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OZET

Doktora Tezi

EKOLOJIK ALAN KULLANIM KARARLARININ IMAR PLANLARINA
UYGUNLUGUNUN KUTAHYA KENTI ORNEGINDE IRDELENMES]

Ozlem ERDOGAN

Ankara Universitesi
Fen Bilimleri Enstittisi
Peyzaj Mimarligi Anabilim Dal1

Danisman: Prof. Dr. Yalgin MEMLUK

Her gecen gilin artan niifus ve sanayilesme yasam alanlarinin artmasimi ve dogal
alanlarin  tahribatim1  dolayis1 ile ekolojik dongiiniin tahribatint1  beraberinde
getirmektedir. Canlilar i¢in siirdiiriilebilir bir yagam kalitesi ancak ekolojik bir denge
s0z konusu oldugunda gerceklesebilecektir. Planlama calismalari; dogal kaynaklarin
korunmasini ve ekonomik ¢éztimleri hedefleyen arazi kullanim kararlar1 olmalarindan
dolay1 ekolojik dengenin saglanmasinda tiilke, bolge ve kentlerin planlanmasinda 6nemli
bir boyut kazanmistir.

Bu calismada Kiitahya ili miicavir alan smirlar1 kapsaminda tarim, orman, ¢ayir-mera,
rekreasyon sektorel kullanimlari i¢in en uygun alan kullanimlari ve yanlis alan
kullanimlar1 tespit etmek amaciyla degerlendirmeler yapilmistir. Caligma konusu
kapsaminda toparlanan veriler uzman goriisleri ve literatiir taramasi dikkate alinarak her
bir sektdr icin Analitik Hiyerarsi Stireci (AHS) yontemi kullanilarak degerlendirilmistir.
Degerlendirmede Ortagesme’nin  gelistirdigi uygunluk degeri puanlama sistemi
kullanilmistir. Elde edilen uygunluk deger agirliklart McHarg’in agirlikli cakistirma
yontemi ile Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) yazilimlar1 kullanilarak analiz edilmistir.
Olusan optimal alan kullanim haritalar1 Corine 2006 verilerinden elde edilen mevcut
durum haritalar1 ve 1/100.000 &lgekli Kiitahya-Manisa-Izmir Bélge Plani haritasi ile
karsilastirilarak uygunluklari analiz edilmistir.

Boylece arastirma alanindaki, dogal kaynak degerlerini goz oniine almayan yanlis arazi
kullanimlarinin  var olup olmadigr analiz edilmistir. Ayrica dogal potansiyelin
korunmasi amaciyla planlama mevzuatina ve uygulama siirecine iliskin Onerilerde
bulunulmustur.

Nisan 2017, 199 sayfa

Anahtar Kelimeler: Kiitahya, peyzaj planlama, imar plani, analitik hiyerarsi siireci
(AHS)



ABSTRACT
Ph. D. Thesis

EVALUATION OF ECOLOGICAL LAND USE DECISIONS ACCORDING TO
DEVELOPMENT PLANS ON KUTAHYA CITY CASE

Ozlem ERDOGAN

Ankara University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Landscape Architecture

Supervisor: Prof. Dr. Yalgin MEMLUK

Constantly increasing population and industrialization bring about the increase in the
living areas and the destruction of the natural areas and consequently the destruction of
the ecological cycle. A sustainable life quality for the living creatures will be possible
only when an ecological balance is obtained. As they signify the land use decisions
aiming the protection of natural resources and economic solutions, planning studies
have gained a significant dimension in the planning of the countries, regions and cities
for the obtainment of ecological balance.

In this study, evaluations have been made for the purpose of determining the most
appropriate area usages and wrong area usages for agriculture, forest, grass and pasture,
and recreation within the adjacent area boundaries of the Kiitahya City. Data collected
within the scope of the subject of the study have been evaluated for every area with the
method of Analytic Hierarchy Process by taking the expert opinions and literature
review into consideration. In the evaluation, compliance value grading system
developed by Ortagcesme has been used. Compliance value weights obtained have been
analyzed with the use of weighted overlay method of McHarg and Geographic
Information Systems (GIS) software. Emerging optimal area use maps have been
compared with current status maps obtained from the Corine 2006 data and 1/100.000
scale Kiitahya-Manisa-Izmir region plan map, and they are analyzed for their
compliance.

Thus the existence of wrong land uses in the research area that do not pay attention to
the natural resource values have been analyzed. Furthermore recommendations have
been made regarding the planning legislation and implementation process for the
protection of natural potential.

April 2017, 199 Pages

Key Words: Kiitahya, landscape planning, development plan, analytic hierarchy
process(AHP)
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1. GIRIS

Niifus artisina bagli olarak meydana gelen hizli kentlesme, beraberinde dogal
kaynaklarin tahrip edilmesini ya da ekolojik anlamda gz ardi edilmesini beraberinde
getirmistir. Giiniimiiz kentlerinin pek ¢ogunda; aliivyon zengini tarim topraklar1 ya da
orman, ¢ayir-mera alanlari, kaynaklara ulasim faktorii karsisinda yenik diiserek yerlesim
ya da sanayi alan1 olarak planlanmistir. Dogal kaynaklarin hi¢ tikenmeyecekmis gibi
savurganca kullanilmasi1 karsisinda, dogal ve ekolojik cevrenin siirdiirtilebilirligi
acisindan korunmasini ve onarilmasini amaglayan planlama ¢alismalar1 giderek artan bir

Ooneme sahiptir.

Planlama kisaca gelecege yonelik karar verme siireci olarak tanimlanabilir. Mekansal
diizenlemeler yapilirken insan refahi diisliniildiigii kadar, doga koruma dengesi de
saglanmalidir. Fiziksel planlama siirecinde bu etkilesim, insana saglikli ve refah yeni
yasam olanaklar1 sunarken, dogal cevreyi de gelecek kusaklara miras birakilacak
degerde siirdiiriilebilir olmasini saglamalidir. Zira ekosistem zinciri igerisinde yasam
olanaklarin1 yok etmemek canli varlig1 agisindan 6nemlidir. Siirdiiriilebilir dogal ve
kiiltiirel miras yaklasimi cercevesinde en uygun planlama kararlarinin alinmasi ve
potansiyel kentsel gelisim alanlarinin saptanmasinda ekolojik temelde koruma-kullanim

karar dengesinin kurulmasi kentlerde peyzaj planlamanin temel hedefidir.

Peyza; planlama c¢alismalarinda dogal c¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi
amaglanmaktadir. Degisen sosyal, ekonomik ve ekolojik kosullara ragmen, her yore ve
bolgenin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel 6zellikleri yansitan altliklar planlamada peyzaj

Ozelliklerinin ortaya konulmasi agisindan 6nemlidir.

Peyzaj1 korumayi, yonetmeyi ve/veya planlamayi yonelik diizenlemeleri uygulamaya
sokmay1 taraf iilkelere yiikiimleyen bir s6zlesme olan ve iilkemizin de 2000 yilinda
imzaladigr Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (APS), TBMM tarafindan 10 Haziran 2003
tarihinde 4881 kanun numarasi ile onaylandi. Bu s6zlesmenin 6zellikle 5-d ) maddesine
gore taraf iilkeler; bolge ve sehir planlama politikalariyla, kiiltiirel, ¢cevresel, tarim ve

sosyo-ekonomik politikalar1 degerlendirirken peyzaji da degerlendirmeyi zorunlu hale



getirmigtir. Ayrica bu madde ile katilimda bulunan iilkelere peyzaj lizerinde etki

saglayacak diger politikalara da peyzaj degerlendirmeyi katmay1 yiikiimler.

Ulkemizde kentsel planlama ve imar konularinda yasal dayanak ve diizenleme 3194
sayill Imar Kanunudur. Yasada, bolge plani, ¢evre diizeni plani, imar plani (nazim ve

uygulama imar plani) bi¢iminde, kademeli plan dizgesi 6ngérmiistiir.

Arastirma konusu kapsaminda ge¢miste yapilmis calismalar ve belirlenen faktorlere ait
uzman gorigleri ve faktorlerin  uzmanlarca AHS  yontemi  kullanilarak
degerlendirilmistir. Ortagesme’nin gelistirdigi; 1 ile 4 arasinda degisen degerlerde
puanlandirilarak ‘Uygunluk Degeri’ (UD) saptanmistir. Degerlendirmeler ile tespit
edilen uygunluk deger agirliklar1 Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ortaminda McHarg
tarafindan  gelistirilen  agirhikli  c¢akistirma  yontemi  kullanilarak  analizleri
gerceklestirilmistir. Analizlerle saptanan optimal rekreasyon alani, tarim alani, orman
ve cayir-mera alanlari haritalar1 Corine 2006 vektor haritasindan elde edilen mevcut
durum haritas1 ve 1/100.000 6lgekli Kiitahya-Manisa-izmir Bolge Plami haritas: ile
karsilastirilarak uygunluklar1 analiz edilmistir. Sonu¢ olarak Nazim imar plani
6l¢eginde planlama kararlar: iiretilirken kullanilabilecek Kiitahya ili merkez ilgeye ait

peyzaj plani Uretilmistir.

Bu kapsamda;

e Canli yasamina ev sahipligi yapan ve hava kalitesi agisindan biiylik 6neme sahip
orman alanlarinin siniflandirilmasi ve korunacak alanlarin saptanmast,

e Tarim alanlarinin siniflandirilmasi ve potansiyel tarim alanlarin saptanmasi,

e Yasalarla korunmasi saglanan ¢ayir ve mera alanlarini saptanmast,

e Yesil alanlarin dolayist ile iklim ve canli varligmin teminati sayilabilecek,
kisilerin yenilenmesini saglayacak rekreasyon alanlarinin saptanmasi,

e Yerlesime ve sanayilesmeye uygun olmayan yerlerin saptanmasini

hedeflemistir.



1.1 Kaynak Ozetleri

McHarg (1969) ¢esitli kullanimlara gore peyzaj degerlendirme yonteminde peyzajin
koruma bolgesi (C), aktif rekreasyon (A), konutsal yerlesim gelisimi veya genislemesi
(R), ticaret ve sanayinin gelismesi (I) ve belirli diger kullanimlar i¢in uygunluk
derecelerinin saptanmasini amaglamigtir. Koseoglu’na (1982) gére McHarg yonteminde
degerlendirmelerini 32 oOlgiitle yapmakta ve bunlari; toprak durumu, jeolojik durum,
hidrolojik durum, iklim durumu, vejetasyon, fauna, peyzaj degerleri ve arazi kullanim
olmak iizere 8 ana grupta birbirinden ayirmaktadir. Saydam materyal tizerinde C, P, A,
R, T arazi kullanimlarindan birinin kendisine iligkin bir Ol¢iitiin  digerine gore
uygunlugunu siyahin uygun tonlartyla ifade etmektedir. Renk koyulastik¢a uygunluk
degeri artmaktadir (Koseoglu 1982).

Kiemstedt (1972), peyzaj ve 0gelerinin karsilikli iliskilerine dayanarak ¢esitli kaynak
kullanimlarinin ~ ekolojik ydnden wuygunluk durumlarini saptamistir. Kiemstedt
yonteminde hem mevcut kullanimlar ve dogal kaynak etkilesimi irdelenmis, hem de
dogal kaynaklarin planlanan kullanimlara uygunluklar arastirilmistir. Bu yontemle
planlama dogal peyzaj faktorleri ve kaynak kullanimlar1 olmak {izere 2 grupta

toplanmustir. (Koseoglu 1982, Celikyay 2005).

Kullandig1 dogal peyzaj faktorleri sunlardir:
* Toprak

* Su

« Iklim

* Gorsel durum

* Vejetasyon

e Fauna

Kaynak kullanimlart ise;
- Konutsal yerlesim,
- Ulasim,

- Su kullanimu,



- Atiklarin degerlendirilmesi,
- Maden isletmeciligi,

- Rekreasyon,

- Tarim ve ormancilik,

- Korumadir.

Bir secenegin kullanima iliskin degerlendirme Olgiitleri degeri asagidaki formiile gore

hesaplanmaktadir.
Kk (S) =g.ev (1.2)
K = Kullanim

Kk =Kullanima iligkin degerlendirme 6lgiitlerinin degeri
S = Segenek

g = Kullanima iligkin 6lg¢iit agirlik degeri (6nem derecesi)
e = Kullanima iligkin 6l¢iit fonksiyon degeri

v = Kullanima iliskin se¢enek oncelik degeri

Bu yontemde her bir kullanima iliskin 6l¢iit degerleri elde edildikten sonra toplanarak

“toplam kullanim deger” elde edilir.

K(S)= KKL(S)+ KK2(S)+ KK3(S)+- e eoeeeeeoeeeeeee e, +Kkn(S) (1.2)

=gl.elvl+g2.e2.v2+g3.€3. V3. it + gn.en.vn (1.3)

Golany (1976), Virginia Roanoke Vadisinde yeni kensel gelisim bolgesi i¢in bir yontem
gelistirmistir. Flower Mound Yeni kenti i¢in hazirlanan, dogal kaynaklari koruyan

ekolojik temele dayali yontemin 2 amaci vardir (Celikyay 2005, Demiroglu 2010):

1. Alternatif alanlar belirlemek,



2. Alternatif alanlar1 kendi aralarinda belirli 6lgiitlere gore siniflandirarak bir

tanesinin tercih edilen alan olarak belirlenmesini saglamaktir.

Golany yonteminde belirlenen degerlendirme 6l¢iitleri ¢izelge 1.1°de sunulmustur.

Cizelge 1.1 Golany’nin yonteminde kullanilan olgiitler (Celikyay 2005, Demiroglu

2010)
FizZiKi CEVRESEL SOSYO-EKONOMIK
OLCUTLER OLCUTLER OLCUTLER ULASIM OLCUTLERI
Topografya Peyzaj Potansiyeli | Niifus Yapisi Ulagim Sistemi
Egim Hava Kirliligi Kiiltiirel Ozellikler Ulagima Yakimlik
Toprak Durumu | Giiriilti Kirliligi | Gelir Gruplari Kent Merkezine Yakinlik
Arazi Uygunlugu | Su Is Olanaklari Kamu Tesislerine Yakinlik
Tarihi ve Dogal
Iklim Tipleri Sitler Arazi Fiyatlar1 Aritma Tesislerine Yakinlik
Bitki Tiirleri
Jeolojik Ozellikler | Dagilim1 Bolgeleme Durumu Enerji Kaynaklarima Yakinlik
Egitim Olanaklarinin
Su Kaynaklari Fauna Mevcut Arazi Kullanimi Dagilimi
Arazideki
Degisimler Arazi Uygunlugu
Konut Piyasasi
Arazi Miilkiyet Durumu

Yo6ntemin uygulama siireci asamalari (Celikyay 2005, Demiroglu 2010):
. Asama: Bolgesel tanimlama,

. Asama: Gereksiz alanlar1 dislama,

. Asama: Bolgeyi ekolojik birimlere bolme,

. Asama: Olgiitleri belirleme,

. Asama: Olgiitleri siniflandirilma,

. Asama: Olgiitleri agirlikli ve greceli puanlama,

N SN 0 A W -

. Asama: Olgiitleri Haritalama,

8. Asama: Puanlanmis 6l¢iitleri bir biitiin olarak degerlendirme,

9. Asama: Yerlesmenin optimal niifusa ve hektara gelecek niifus briit yogunlugu ile
ilgili kararlar1 belirleme,

10. Asama: En yiiksek puan alan hiicreleri segcme,

11. Asama: Oncelik kazanan alternatifleri segme,

12. Asama: Alternatif kullanimlarin puanlarinin 6ncelik sirasina gore tablolagtirilmasi,

5



13. Asama: En yiiksek puanlamali alternatiflerin kiyaslamali analizi,

14. Asama: En uygun alanlar1 belirleme.

Altunkasa (1987) Cukurova bdlgesinde biyoklimatik veriler kullanilarak Olgyay’in
1973 tarihinde ortaya koydugu “iklimle dengeli fiziksel planlama metodunu” kullanarak
biyoklimatik acik ve yesil alan sistemlerini belirlemistir. Topografya, toprak 6zellikleri,
hidrolojik yap1 ve her bir 6zelligin iklim 6zellikleri ile degerlendirmelerini yaparak
biyoklimatik konfora sahip 6rnek yerlesim alanlarini tespit etmis ve oneri alan kullanim

planlar1 olusturmustur.

Kisaca Ozetlenirse Altunkasa calismasinda, c¢alisma alanina ait biyoklimatik verileri
degerlendirerek fiziksel planlama ilkeleri belirlemistir. Alanda bulunan 14 meteoroloji
istasyonunun 13 yillik verilerinden yararlanarak her aym 1., 11. ve 21. giinlerinin 24
saatlik sicaklik ve bagil nem ortalama degerlerini ¢ikarmistir. Tespit ettigi degerleri
koordinatli olarak zamana bagli es zaman egrileri seklinde islemistir. Alana ait optimum
yonleri Sol-Air yonlendirme teorisine gore tespit etmistir. Alanin topografik yiikseklik,
egim ve baki durumuna gore biyoklimatik konfor ve gereksinim durumlarin1 ortaya
cikarmigtir. Bu teori ile optimum yonler her bir yerlesim alaninda korunmasi yada

onlenmesi gereken etkin riizgar yonlerine gore diizeltmistir.

Rsa= Wst X Cw/Ss (1.4)

Rsa= Riizgara gore diizeltilmis optimum yOnlendirme derecesi
Wst= Etkin kis ve yaz riizgar yonleri toplami
Cw = Riizgar emsal degeri

Ss = Yonlere gore giines 1sintminin istenirlik derecesi

Yerlesim alanlart i¢in diizelmis oldugu yonlerden yararlanarak farkli alan kullanimlar
icin Oneriler getirmisitr. Daha sonra bu 6neri alanlar1 halihazir harita ve imar planlari ile

karsilastirmistir. Boylece her yerlesim alani i¢in iklimsel agidan uygun Oneri yerlesim



alanlar1 ortaya koymustur. Sonug olarak yerlesim i¢i, konut ¢evresi ve yerlesim c¢evresi

olmak iizere 3 birimde mikroklimayi iyilestirici bir model ortaya koymustur.

Yilmaz (1987) Yalova termal kaplicalar yoresinde ¢alisma alanini;

e Egim durumu,

e Biiyiik toprak gruplari,

e Arazi kullanim yetenek siniflari,

e Hidrolojik yap1 ve su varligi,

e Peyzaj estetigi, bitki Ortiisii, 6zel ekolojik alana sahip alanlar ,

e Ulasim ve yaya cazibe kusaklari,

e Vadinin algilama diizeyleri,

e Miilkiyet durumu,

o Turistik c¢ekicilik saglayan olanaklar ac¢isindan incelemis ve gelistirdigi

matematiksel model ile degerlendirmistir.

Rekreasyonel planlama potansiyelini belirlerken faktor agirliklarini sezgisel olarak 3
puan tiizerinden degerlendirmistir. Faktorlerin birbirlerine gore istilinliikleri gbz ardi
edilemeyeceginden agirlik puanlar1 ortaya koymustur. Son olarak faktér agirliklart ve
agirhik puanlarimi  carpilarak  katki agirliklarim1  tespit etmis ve analizlerle
haritalandirmistir. Her alan icin elde ettigi haritalar {ist tiste ¢akistirarak analizlerini

gerceklestirmistir.

Steiner (1991), ekolojik planlamayr peyzajin kullanimi hakkinda kararlar verilirken
biyofiziksel ve sosyo-kiiltiirel verileri kullanarak alana ait elverisli ve sinirlayici
kosullarin belirlenmesi olarak tanimlamistir. Steiner ekolojik planlama modelinde 10

asama mevcuttur (Demiroglu 2010)

1. Problemlerin ve olanaklarin tanmimlanmasi; Planlama alanina ait sosyal, ekonomik,

politik ve ¢evresel problemler ve firsatlar tanimlanir.



2. Planlama hedeflerinin belirlenmesi; Halkin katilimi da saglanarak ihtiyaglar ve
bolgeyi etkileyen konular, sorunlar tanimlanir ve ¢dziimlerine yonelik hedefler
olusturulur.

3. Envanter ve analiz; Yontem bolgesel, yerel / lokal ve 6zel alan analizleri olmak
tizere ii¢ farkli 6lgekte calismayi gerektirmektedir. Bolgesel Olgekte dogal ve kiiltiirel
kaynak envanterleri ¢ikarilir. Yerel diizeyde envanter ve analizin baglica amaci dogal
olusumlar ve insan aktiviteleri ile ilgili envanterlerin ¢ikarilmasidir.

4. Detay cahismalari; Envanter ve analiz bilgileri problemler ve hedeflerle
iligkilendirir. Detay calismalarinin temel amaci, insan degerleri ile ¢evresel olanaklar ve
kisitlamalarin ve bunlarla ilgili konular arasindaki iligkilerin belirlenmesidir.

5. Planlama Kkavramlarimin belirlenmesi; Bu asamada problemlerin ¢6ziimiine
yonelik ve gelecekteki Oneri ve olast kullanimlarin uygunlugu ile ilgili alternatifleri
kapsar.

6. Peyzaj plani; Daha onceki agamalarda elde edilen veriler ve segenekler bir peyzaj
planinda bir araya getirilir ve yerel dl¢ekte stratejiler olusturulur.

7. Halk katillnm ve egitim; Sorunlar ve olanaklart dogrudan o ydrede yasayan yore
halki ile birlikte saptanir.

8. Mekansal tasarim; olusturulan plan noktasal/yerel 6l¢eklerde detaylandirilir. Peyzaj
planina dayal, alt dlgekte belli bir sentez sonucu 6zel plan tasarimlar yapilir.

9. Plan ve tasarimin uygulanmasi; Planlamanin hedefine ulagsmasini saglamak
amaciyla ¢esitli strateji ve politikalar belirlenir ayrica yerel dlgekte alanin ve diger
kaynaklarin kontroliinii saglayacak mekanizmalar olusturulur.

10. Yonetim; Planin uygulanmasi ve siirdiiriilebilirligi i¢in siirekli izlenmeli, degisen

kosullar ve yeni olusumlar ¢er¢evesinde degerlendirilmelidir.

Kurum (1992) Ankara kenti Beynam Ormani ve yakin ¢evresinin,

e Rekreasyon alanlari,
e Korunmasi gereken alanlar ve
e Tarim alanlarin1 saptamaya yonelik c¢alismasinda; alana ait verileri derleyerek

1/25.000 6lgekte bilgisayar ortamina aktarmistir.



Kurum galigmasinda ¢alisma alanint 250 x 250 m olmak iizere plankarelere ayirmistir.
Her plankare icin Kiemstedt (1967), McHarg (1969) ve Basal (1981)’in kullandig1
yontemi dikkate almistir. Amaci dogrultusunda tespit ettigi faktorleri O ila 3 arasinda
puanlayarak degerlendirme kriteri belirlemistir. Daha sonra her bir kaynaga kullanim
Oonemine gore agirlik puani vermistir. Faktorlerin katki paylart ile agirlik puanlarini
carparak degerlendirmistir. Elde edilen haritalar1 ¢akistirma yontemi ile analiz etmistir.
Ayrica Ankara kentinde 860 Beynam Ormaninda 70 olmak iizere anket uygulamasi
yapmustir. Analizlerini gergeklestirdigi verileri anket sonuglarina gore derleyerek alan

kullanim 6nerileri ortaya koymustur.

Karadeniz (1995), calismasinda UA (Uzaktan Algilama) ve CBS araglarin1 kullanarak
analizler yapmigstir. Sultan Sazlig1 sulak alaninda dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerini
Altan’in (1992 ve 1990) ortaya koydugu ekolojik risk degerlendirme yontemi ile
degerlendirmistir. Alana ait farkli dalga boyundaki bantlar1 bilgisayar ortaminda
simiflandirmigtir. Bu analiz sonucunda arazi Ortiisii haritas1 elde etmistir. Daha sonra
elde ettigi arazi Ortilisii haritas1 ile topografya-egim, jeoloji, jeomorfoloji, toprak,
hidroloji, arazi kullanim yetenek sinifi, yol-kdy, tarimsal degisim ve miilkiyet durumlari
haritalarin1 CBS ortaminda analiz etmistir. Calismasinda halihazirdaki kullanimlar ile
potansiyel kullanimlar1 ortaya koymus ve dogal ve kiiltiirel kaynaklara etkilerini tespit

etmistir.

Ortagesme, (1996) calismasinda ekolojik yonden en uygun alan kullanimlarini
belirlemek amaci ile Mcharg (1963), Kiemsted (1967) ve Dearinger’in (1972)
gelistirdikleri yontemleri birlestirerek; tarim alani, orman alani, cayir-mera alanlari,
kentsel alan (yerlesim ve endiistri), kiy1 rekreasyonu ve koruma alanlar1 i¢in Oneri
alanlar belirlemistir. Adana kenti kiy1 seridine ait analizlerle optimal alan kullanim

planlarin1 tiretmistir.

Calismasinda alanin dogal yapisi, halihazirdaki alan kullanim durumu, sosyo-ekonomik
yapisint ve bu alanlarla ilgili yiirlirlikte olan yasa ve yonetmelikleri incelemistir.
Calismasinda alana ait iklim, jeomorfoloji, hidrolojik yapi, toprak yapisi, vejetasyon ve

fauna verilerini, ayrica LANDSAT-TM uydu goriintilleri ve monoskopik hava



fotograflarindan elde ettigi mevcut alan kullanim verilerini ve sosyo-ekonomik yapiya

iligkin verileri arastirmistir.

Ikinci asamada calisma alanma ait bilgileri degerlendirilmistir, Tiim alan1 1x1 km lik
plankarelere bolerek analizler yapmistir. her bir potansiyel kullanim alani i¢in Oneri

alanlar liretmistir.

Ortagesme, ¢aligmasinin 3. asamasinda her bir alan kullanimina ait potansiyel uygulama
alanlar1 belirlemek icin plankare de belirledigi faktorlere 1 ile 3 arasinda, faktorlere ait
sectigi alt birimleri ise 1 ile 4 arasinda degisen degerler vererek yapmistir. Alt birimleri
degerlendirirken olumlu faktorlere pozitif (+) olumsuz faktorlere ise negatif (-) sayilar

vererek degerlendirmistir.

Daha sonra elde ettigi haritalar1 degerlendirirken optimal alan kullanim tipi olarak;

1. Optimal alan kullanim1 bir kullanim i¢in uygunsa, o kullanim tipini plankare i¢in
kabul etmis,

2. Koruma tespit ettigi alanlarin tlimiinii koruma alan1 olarak kabul etmis,

3. Koruma disindaki ayni plankarede birden ¢ok uygunluk olmasi durumunda degeri
daha yiiksek olani kabul etmis,

4. Koruma disinda, plankarede birden fazlasinin ayni uygunlukta olmasi durumunda

asagidaki matris esaslarina gore degerlendirmistir (Cizelge 1.2).

Cizelge 1.2 Ayn1 uygunluk dereceli potansiyel alan kullanimlari arasinda tercih matrisi
(Ortagesme 1996)

Cayir | Kentsel | Kiy1
Tarim | Orman | Mera | Alan Rekreasyonu | Koruma

Tarim (T) - T T T T KO
Orman (O) - - CM |O 0 KO
Cayir-Mera (CM) - - CM CM KO
Kentsel Alan (KA) - - - KR KO

Kiy1 Rekreasyonu

(KR) - - - - - KO
Koruma (KO) - - - - - -
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Son agamada {irettigi potansiyel uygunluk haritalar1 ile Adana ili kiy1 seridi mevcut alan

kullanim haritalarini karsilastirmis ve oneriler getirmistir.

Sahin (1996), Ankara ili Dikmen vadisi 6rneginde akarsu vadi sistemleri peyzaj
potansiyellerinin saptanmasi lizerine bir yontem gelistirmistir. Sahin calismasinda
Dikmen Vadisi peyzaj karakteristiklerini belirledikten sonra mevcut sorunlarla
degerlendirilerek koruma kullanma dengesi igerisinde Oneri alan kullanimlar1 ortaya
koymustur. Sahin ¢alismasinda farkli meslek disiplinleri ve halki bir araya getirme ortak
ozelligine sahip; kullanim kapasite analizi, risk analizi, siirdiiriilebilir Seattle modeli ve

¢ok degiskenli analiz modelini ¢alismasinin farkli boliimlerinde kullanmigtir.

Bantayan ve Bishop (1998) calismalarinda Filipinler’de Makiling Orman Rezerv Alani
icin gelistirilmis bir arazi modelleme yaklasimi ortaya koymuslardir. Analiz siirecinde
AHP yontemini kullanmiglardir. Calismalari nesnel siire¢ bazli modelleme olan
Evrensel toprak kaybi denklemi (USLE) yaklasimi ve subjektif yonelimli AHP
cergevesinde uzanir. CBS’yi veri derlemesi ve karar bolgelerini tanimlamak ve AHS ve
USLE modellerini interaktif uygulamalarini karsilastirmak i¢in kullanmislardir.
Makalelerinde arazi alternatiflerin degerlendirilmesi i¢in objektif ve subjektif unsurlari
kombine ederek, uygunluk degerlendirmede katilimci bir karar grubuna dayali arazi

tahsisi se¢enekleri olusturmuslardir.

Demirel (1999), Coruh Havzasi (Yusufeli kesimi)’nin rekreasyona uygunlugunu

saptamak i¢in Kiemstedt (1967) ortaya koydugu matematiksel analiz yOntemini

kullanmustir.
Calismasinda;
1. Dogal ve kiiltiirel kaynak potansiyelinin tesbiti i¢in veri toplama,
2. Elde edilen verilerin haritaya aktarilmasi,
3. Yontemi uygulayarak elde edilen bilgilerin degerlendirilmesi,
4. Anket uygulamalari,

11



5. Planlama ilkelerinin belirlenmesine yonelik ¢calismalar olmak iizere bes agamada
gerceklestirmistir.Calismasinda; alan1  plankarelere bolimleyerek her bir
plankarenin “Rekreasyon Uygunluk Degeri” (RUD) ni asagidaki formule gore

degerlendirerek ortaya koymustur.

Kiyt  Alan Rolyef
RUD= Degeri+ Degeri+Degeri X Iklim Faktorii (1.5)

1000

Kiy1 degerini yaptig1 anket sonuglarini degerlendirerek;
e Orman kiyilari igin: 1.9
e Akarsu kiyisiigin : 2

e (G0l kiyist igin : 0.7 katsayis1 olarak belirlemistir.

Alan Degerini tespit etmek i¢in 1km? plankare alanindan yerlesim ve yollar1 ¢ikararak
elde ettigi degeri 100 kabul ederek; orman, su, bag-bahge, Cayir, tarla ve daglik
alanlarin dl¢iimii ile ¢ikan sayilarin bu degere gore yiizdesini alarak elde etmistir.
Rolyef Degerini ise; plankarelerdeki en yliksek ve an algak noktalar arasindaki farkin

ortalamasini alarak, 1.6 da yer alan formiilde X degeri olarak hesaba katmustir.

45 X

Y= (1.6)

100

Iklim faktoriinii hesaplarken sicakligin her 100 m de 1°C artar veya azalir ilkesinden
yola ¢ikarak alanin en diisiik oldugu yiikseklik degerini 1 faktor degeri kabul etmistir.
Alanda her 100 m de bu degeri 0.1 °C arttirarak diger ytiksekliklere ait iklim faktor

degerlerini elde etmistir.

Giilkar (1999), Thlara Vadisi Ozel Cevre Koruma Bélgesi ve yakin gevresinin, dogal ve
kiiltiirel potansiyelinin belirleyerek alanin koruma-kullanma dengesinin saptanmasina
yonelik bir arastirma yapmistir. Giilkar ¢alismasinda Gold (1980) ve Altunkasa’nin
(1998) yontemine gore koruma, koruma agirlikli kullanma, kullanma agirlikli koruma

ve kullanma olmak iizere 4 ana modelde koruma kullanma kriterleri belirlemistir.
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Yontem geregince bolgedeki kullanimlarla ilgili talep ve gereksinimlerin belirlenmesi
amactyla o yorede yasayanlar ve konun uzmanlari iizerinde toplam 231 kisiyi kapsayan

anket ¢alismalar1 yapmistir. Anketleri SPSS/PC+ programi kullanarak karsilagtirmistir.

Calismasinda dogal, kiiltiirel ve politik yapiyr arazi sorveyleri olusturarak sentez

etmistir. Dogal yapiya iliskin;

e Jeoloji ve morfoloji,

e Toprak yapisi,

e Hidrolojik ve hidrojeolojik yapi,
e Iklim,

e Flora,

e Fauna verileri ile,

Kiiltiirel yapiya iliskin;

e Tarihi ve arkeolojik degerler,

Yerlesim dokusu ve mimari karakter,

e Sosyolojik ve ekonomik yapi,

e Tarim ve hayvancilik,

e Altyap,

e Turizm ve rekreasyon alanlarina ait veriler ve yapilan anketler 1518inda McHarg

(1974) ve Altan’in (1982) kullandig1 matrislerden yararlanarak analiz etmistir.

Yilmaz (2001) tarafindan hazirlanan doktora ¢alismasinda, Bartin ili ve yakin ¢evresinin
koruma kullanma dengesi icerisinde planlanmasina yonelik abiyotik ve biyotik
faktorleri degerlendirmistir. Degerlendirmesinde alt faktdriin potansiyelini belirlemeye

yonelik Par formiiliinden yararlanmistir.

m
« (00
Py = Z T (1.7)
4]

Formiilde;

Par = Alt faktoriin potansiyel degeri

13



m = Alt faktor sinif sayisi,

n = Potansiyel acidan faktoriin sinif derecesi,

M = Kriterlerin plankaredeki bulunabilirlik degeri,
A = Kriterlerin 6zelligine gore degisen birim degeri,
100 = Plankare sabitesi ni ifade etmektedir.

Faktorlerin potansiyel degerlerine iliskin Pg formiiliinti kullanmustir.

Pp= 1 — (1.8)
Folmiilde;
Pr = Faktoriin potansiyel degerini,
Par = Alt faktoriin potansiyel degerini,
m = Toplam alt faktdr sinif sayisini ifade etmektedir. Abiyotik varliklarin peyzaj

potansiyeli tespit etmek igin;

P T (1.9)

Formiiliinden yararlanmistir. Formiilde;

Pav = Abiyotik varliklarin potansiyel degeri,

Peav = Abiyotik varliklara iligkin faktoriin potansiyel degeri,

m = Abiyotik varliklarin toplam faktér sayisini ifade etmektedir. Biyotik varliklarin

peyzaj potansiyelini saptarken;

3 PFH'\.‘
2 P (1.10)
m

¥ —
I BY

Burada;
Pev = Biyotik varliklarin potansiyel degeri

PFBV = Biyotik varliklara iligskin faktoriin potansiyel degeri,
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m = Biyotik varliklarin toplam faktor sayisini ifade etmektedir. Yilmaz
calismasinda alanin Pay Ve Pgy ortalamasini alarak peyzaj potansiyel degerini
saptamistir.

P = M (1.11)

’ 2
Formiilde;
Pp = Peyzaj Potansiyeli,
Pav = Abiyotik varliklarin potansiyel degeri,

Pev = Biyotik varliklarin potansiyel degerini ifade etmektedir.

Erdem vd. (2002) calismalarinda, optimum alan kullanim planlamasina yonelik dogal
(jeolojik ve jeomorfolojik yapi, topografik, hidrojeolojik yapi, toprak yapisi, iklim
vejetasyon) ve kiiltiirel (niifus, kentlesme, alan kullanim ve yerlesim durumu) ve diger
peyzaj Ozelliklerinin analizini yapmislardir. Calisma is etaplarini; yerinde goézlem-
inceleme-analiz, laboratuar calismalari ve degerlendirme bi¢iminde
gerceklestirmiglerdir. Analiz amaciyla alana ait hava fotograflari, topografik haritalar,
baraj g6l ve koruma alanlar1 haritasi, ¢evre diizeni nazim imar plani haritalarinm
kullanmislardir. Ayrica arazi ¢alismasi yaparak egim, toprak derinligi, taglik-kayalik,
erozyon, drenaj kosulu, tuzluluk, toprak dokusu ve yapisi, arazi kullanim yetenek sinifi
ve vejetasyon alanlarini yerinde gozlemle belirlemislerdir. Araziden topladiklar: toprak
numunelerini laboratuarda analiz edilerek toprak yapisina ait bilgileri elde etmislerdir..
DIE niifus verileri, izmir havza koruma ydnetmeligi, su havzalari koruma ydnetmeligi
ve tahtali havzasi tarim tebliginden de yararlanarak analizler yapmislardir. Analizleri

CBS yazilimlar1 kullanarak yapmuislardir.

Yildirim (2002), Bolu ili “Il Acil Afet Yardim Plani” hazirlamak i¢in CBS ve UA

yontemlerini kullanilarak yerlesime uygunluk arastirmasi yapmistir. Raporda;

e Topografya,
e Uydu goriintiileri analizleri ile elde edilen, ilin;

o Dogal bitki ortiisii
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o Arazi Ortiisli
o Arazi kullanimi durumu haritalari,
e Ilin jeolojik yapist
e Yerlesim merkezleri haritasi
e Icme suyu goleti, baraj ve ilgili su toplama havzalarim1 gosteren ‘Bolu ili Su
Havzalar1’ katmani
e Toprak Ozellikleri’ katmani
e Meteorolojik Bilgiler ile ilgili katmanlar

e Bolu il sinirlar1 katmani verilerini analiz etmistir.

Calismasinin birinci asamasinda 1m, Sm ve 30m ¢oziiniirliikteki goriintiileri ve diger
harita ve veriler uygun sekilde isleyerek temel bilgi katmanlarmi olusturmustur. ikinci
asamada ise Bolu li’nin yerlesime uygunluk dereceleri analizlerini uzman goriisleri ve

Onerilerini baz alarak liretmistir.

Calismas1 kapsaminda olusturdugu toprak modeli, yer ivmesi modeli, yol modeli ve
egim modeli katmanlarini analiz ederek potansiyel yerlesime uygunluk katmani elde
etmistir. Daha sonra elde ettigi bu potansiyel yerlesime uygunluk katmanini orman
durumu ve su havzasi katmani ile degerlendirerek sonug¢ yerlesime uygunluk katmanini
elde etmistir. Yerlesime uygun alanlarmin belirlenmesinde gerekli olan katmanlarin
sonu¢ katmana etkisini belirlerken c¢izelge 1.3’de gosterilen kriterler ve agirhik

katsayilarini g6z oniine almistir.
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Cizelge 1.3 Bolu Ili ‘yerlesime uygunluk ‘katmaninin hazirlanmasinda kullanilan
kriterler (Y1ldirim 2002)

Agirlik Tartisildig
Katmanlar Katsayisi(A) Deger (D) (AxD) Alt Bolim
Yer ivmesinin etkisi (Kuzey
Anadolu Fay1 + Jeolojik
Yapi) 5 1,2,..9 5,10,....,45 7.2,1.3
Bolgede tali diri
fay
Diger Fay Hatlarindan bulunmamaktadir.
Uzakliklar - (MTA, 2002) 0 7.4
Olgiimler giivenilir
bulunmadig i¢in
Gegmis Sismik Etkinlik - kullanilmayacaktir. | O 7.5
Toprak Yapisi 4 0,1,2,3 0,3,6,9 7.6
Yol Ag 2 1,2,3,45,6 2,4,6,8,10,12 7.7
Arazi Egim Durumu 5 1,2,3,4 3.5,7,10.5,14 7.8
Orman alanlari
tiimiiyle
Arazi Ortiisii 2 maskelenecektir. | - 7.9
Icme suyu havzasi
timiiyle
Su Havzalar1 Alanlari maskelenecektir. - 7.10

Cengiz (2003), Bolu ilinin Alpagut koyii ile ilgili yapmis oldugu ¢alismasinda McHarg
(1969) “Peyzaj Degerlendirme”, Ammer ve Bents (1970) “Kullanimlarin Ekolojik
Yonden Uygunlugunun Degerlendirilmesi”, Wedeck (1973) “Cesitli Kullanimlarin
ve Saaty (1974) “AHS”

Uygunlugu Acisindan Degerlendirme” yontemlerini

kullanmistir. Calismasini asagidaki is adimlarina gére yontemlemistir;

1. Alana ait dogal ve kiiltiirel 6zelliklere ait verileri toplama,

2. Hizlh Kirsal Degerlendirme (HKD) teknigi yardimi ile alan kullanim kararlar
olusturmustur.

3. Tarla ve bahge tarimi, ¢ayir mera, rekreasyon turizmi i¢in Uygunluk Degeri (UD)
belirlemistir.

4. AHS yontemi kullanarak uygunluk katsayilar1 ve dnem derecelerinin belirlemistir.

5. Alanin plankarelere boliinerek her bir plankare i¢in uygunluk katsayisi ile uygunluk

degerini ¢arparak uygunluk puanlarinin bulmustur.

17



6. Her plankarede uygunluk puanlarinin derecelendirilerek uygunluk derecelerinin

bulunmasi. Uygunluk haritalarint CBS ortaminda analiz etmistir.

Selcuk ve Giilersoy (2004), italya’da Sardunya Adasi ve Rio S.Lucia Havzasi
alanlarinda uygulanan yontemi esas alarak Bogazci’nin Peyzaj Planlama modeli
tanimlamiglardir. Problem tanimlama, amaglarin belirlenmesine yonelik arastirma ve
veri analizinden olusan c¢alismasi kapsaminda c¢evre, ekoloji, siirdiiriilebilirlik gibi

kavramlar ger¢evesinde Oneri yontem gelistirmislerdir.

Basal vd. (2004), Adiyaman ilinin dogal ve kiiltiirel kaynaklarinin envanter ve analizi
tarimsal potansiyeli yiiksek alanlarin saptanmasi ve bu alanlarin korunmasina yonelik
plan kararlarinin gelistirilmesini hedeflemislerdir. Analiz amacina yonelik ¢aligma alani
topografyayi, biiyiik toprak gruplarini, arazi kullanim yetenek siniflarini, simdiki arazi
kullanim siniflarin1 ve sorunlu alanlari, orman amenajman durumunu, jeolojik yapisini,
miilkiyet durumunu, anket ¢alismalarini, arkeolojik ve tarihi degerlerine ait envanterler
hazirlamis ve hava fotograflar1 ve uydu goriintiileri ile yorumlamislardir. Kriterlerin
belirlenmesi, simos prosediirii ile kriterlerin agirliklarinin belirlenmesi ve elektre
yontemi ile kriterlerin degerlendirilmesi olmak iizere 3 islem adiminda tarimsal alan
kullanim 6ncelikleri belirlenmistir. Sonug olarak tarla tarimi, Antep fisti§1 plantasyonu
ve bag, meyvelik, sebze tarimi, koruma amach agaglandirma, tarimsal ormancilik, mera
ve tarimsal rekreasyon olmak iizere 8 ayri tarimsal alan kullanim tipi ve bu kullanim

tiplerine iligkin oncelikleri belirlemislerdir.

Celikyay (2005) Bartin ili i¢in hazirladigi ¢alismasini dort asamada gerceklestirmistir.

Caligmasinda ilk olarak dogal ve sosyo-kiiltiirel yapiya iliskin verileri toplamustir.

Ikinci asamada ekolojik esik analizi gergeklestirmistir. Bu asamada;
— Yerlesim alanlarinin mevcut kullanimlardan kaynaklanan toprak potansiyeli, su
potansiyeli, biyotop potansiyeli ve biyoiklim potansiyeli lizerindeki mevcut ve

olas1 olumsuz etkileri stratejik cevresel etki degerlendirmistir (SCED),
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— Yerlesilmemis alanlarda sektorel kullanom ic¢in dogal potansiyelin uygunluk

degeri analizlerini ve ekolojik esiklerini degerlendirmistir.

McHarg, Steinitz, Golany ve Kiemsted’in yontemlerinden yararlanmis, ekolojik esik
analizi yontemini kullanarak yerlesimin olmadigi alanlarda yeni alan kullanimlarina yén
verecek dogal kaynak potansiyelini irdelemis, Oneri arazi kullanim haritalar1 iiretmistir.
Boylece yerlesim alanlardaki sorunlu alanlar ve ekolojik risk tasiyan alanlari

belirlemistir.

Uciincii asama; veri degerlendirme asamasidir. Bu asamada ¢alisma alan1 1X1 km?lik
gridlere bolerek degerlendirmistir. Calisma alamindaki 1x1 km?lik gridlerin tek bir
ekolojik alt faktorden olusmamasi ve bu gridler icerisinde birden fazla alt faktoriin bir

arada olmasi nedeniyle baskin tip yontemini kullanmastir.

Son asamada ise Bartin ile ilgili her tiir planlama kararlarin1 yonlendirebilecek, 1/25.000
6l¢ekli Ekolojik Master Plan hazirlamistir. Bu plan;

* Korunacak alanlar

* Korunup, kullanilacak alanlar

* Onarimmui yapilacak sorunlu alanlar olmak tizere 3 ana planlama grubunu icermektedir.

Yilmaz (2005), Cehennemdere 6rneginde alan kullanimi planlamaya iligkin karar verme
modeli gelistirmistir. Tarim alani, orman alan1 ve mera alani i¢in en uygun alanlar
belirlemek amaci ile arazi uygunluk kriterleri ve alt kriterlerini AHS teknigindeki ikili
karsilastirmalar matrisinden yaralanarak degerlendirmistir. Calismasinda potansiyel

orman arazilerinin uygunlugunun belirlenmesinde:

- Toprak Yetenek Siniflari,
- Egim,
- Erozyon,

- Toprak Derinligi.
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Potansiyel tarim arazileri i¢in arazi uygunlugun belirlenmesinde:
- Toprak yetenek siniflari,

- Egim,

- Erozyon,

- Toprak derinligi,

- Smuirlayici toprak 6zellikleri,

- Bugiinkii bitki Ortiisii,

- Yiikselti kusaklari.

Potansiyel mera arazilerine yonelik uygunlugun belirlenmesinde ise:

- Toprak yetenek siniflari,

- Egim,

- Erozyon,

- Smuirlayici toprak 6zellikleri,

- Bugiinkii bitki ortiisii kriterlerinin etkili olacagini kabul etmistir. Bu kriterler
arastirma alanin1 taniyan, orman, tarim ve mera sektorii uzmanlari tarafindan
degerlendirerek kriter agirliklar: elde edilmistir. Elde ettigi 6l¢iit agirliklar: ile alt Slgiit

puanlar1 degerlendirerek potansiyel arazi uygunluk haritalar1 elde etmistir.

Benzer (2006), Bolu-Goyniik ve yakin gevresinin abiyotik, biyotik ve kiiltiirel ¢evre
verilerini, Avusturalya’li Ross K. Dowling tarafindan 1993°de gelistirilen “Cevreye
Dayali Turizm Planlama Modeli”, CBS teknikleri kullanilarak analiz etmistir. Calismasi

bes ana boliimden olugmaktadir.

1. Amag ve hedefin belirlenmesi
2. Ekoturizm i¢in kuramsal temeller ortaya koymustur. Calismasinda ¢evre ve turizm
kaynaklar ti¢ grupta incelenmistir.
a. Cevre ozellikleri; Abiyotik, Biyotik, Kiiltiirel,
i. Abiyotik ozellikler; jeoloji, jeomorfoloji, toprak, iklim ve hidroloji,
ii. Biyotik ozellikler; bitki ortiisii ve yaban hayati,

iii. Kiiltiirel ozellikler; tarihi ve arkeolojik
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b. Turizm kaynaklari; Cekim noktalari, Erisebilirlik, Konaklama.
3. Cevre duyarli turizm planlama modelini alana ve yeniliklere gore gelistirmis,
faktor ve alt faktorlerinin belirlenmesi ve puanlarinin belirlenmesi (Cizelge 1.4).
4. GOyniik icin gerekli analizleri yapmistir.
5. Bolgeleme (zonlama) plani ile ¢evre koruma, turizm gelisme ve turizm yonetimi

konularina iligskin oneriler getirmistir.

Cizelge 1.4 Cevre oOzellikleri ve turizm kaynaklarinin degerlendirme faktor ve alt
faktorleri (Benzer 2006)

CEVRE OZELLIKLERI
Faktorler Alt Faktorler
Yapilagsma
Ulagim
Dogallik Bitki ortiisii
Yiizey Sekilleri Morfolojik Uniteler
Toprak Verimliligi Arazi Kullanim Yetenek Siiflari (I-VI1II)
Erozyon Riski Erozyon Riski Dereceleri (1-4)
Goller
Dereler
Su Varligi Su kaynaklari
Sit Alanlar1
Koruma Alanlari Diger koruma alanlar1
TURIZM KAYNAKLARI
Cekim noktalar1
Orman Kapalilik Smiflar
Cekim Noktalar1 Su varlig1 (Go6l ve 6nemli akarsular)
Konaklama Yatak kapasitesi
Erigebilirlik Yol tipi/kalitesi

Yildiz (2006), Tortum Cay1r Havzasi’nda korunacak alanlar, orman alanlari, ¢cayir-mera
alanlari, tarim alanlari, turizm ve rekreasyon alani, yerlesim alan kullanim tipleri igin
uygun alanlar1 belirlemistir. Caligmasinda optimal kullanim alanlarim1 tespit etmek
amacityla Amer ve Bents (1974), Lyle (1985), McHarg (1992)’in onerdigi alan

kullanimlarinda 6ncelik siralamasindan yararlanmistir. Calismasinin;

1. Amag ve yer tayini,
2. Envanter caligmalari,

3. Uygunluk haritalar1 hazirlamistir.
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a o

@

Tarim,

Cayir mera,

Koruma,

Orman,

Yerlesim,

Rekreasyon-turizm igin potansiyel uygunluk haritalari hazirlanmistir.
Her bir kullanim tiirtinii belirlemek i¢in faktér ve alt faktorleri
puanlandirmistir.  Puanlandirmayr 1 ile 4 arasinda degisen
degerlendirmede yapmis; 4- ¢ok uygun, 3- uygun, 2- uygun degil, 1- hig¢

uygun degil seklinde siralamistir.

4. Potansiyel alan kullanim haritalar1 iiretmistir. Potansiyel kullanimlar arasinda

karar vermekte kullanilan 6ncelik siralamasi,

1.

6.

2
3
4.
5

Sulak alanlar,
Ormanlar,
Tarim,
Rekreasyon,
Kamusal alanlar,

Ulasim seklindedir.

5. Optimal alan kullanim haritalar1 olusturmus, O©neri ve degerlendirmeler

Sunmustur.

Kisakiirek (2006) calismasinda, Cimen daginin; ekolojik tabanli dogal, kiiltiirel ve

ekonomik durumunu CBS ortaminda analiz etmistir. Caligmast;

1. Sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapimin belirlenmesi ve degerlendirme:

Calismasimnin  bu bolimiinde ‘Hizli Kirsal Degerlendirme Yontemi’nden

yararlanmig arazi ¢alismalari ile bilgileri yorumlamistir.

2. Dogal yapmin belirlenmesi ve degerlendirmesi olmak iizere iki boliimden

olusmaktadir. Bu asamada:

a.
b.

Verilerin toparlanmasi ve bilgisayar ortamina aktarilmasi,
Ekolojik kriterlerin saptanmast,

i. Hassaslik,
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ii.  Nadirlik,
iii. Dogallik.

c. Ekolojik parsel smirmin belirlenmesi ve puanlama; Degerlendirme
yontemi i¢in McHarg (1969)’1n “Ekolojik Parsel Yaklagimi”, Dearenger
(1972)’in “Sayisal Degerlendirme Yaklasimi”ni kullanmigtir. Kullandig
Ekolojik degerlendirme kriterleri ve ekolojik parsel puanlart ¢izelge
1.5’te sunulmustur.

d. Bolgeleme ;UNESCO MaB Programinda belirlendigi sekliyle bolgeleme

yapmistir.

Cizelge 1.5 Ekolojik degerlendirme kriterleri , ekolojik parsellerin puanlar1 (Kisakiirek,
2006)

EKOLOJIK DEGERLENDIRME KRITERLERI
Ekolojik kriterler | Ekolojik Parseller

Dogal alanlar

Dogal yakin alanlar

Yar1 dogal alanlar
Dogallik Kiiltiirel alanlar

Cok hassas

Hassas

Orta derecede hassas
Hassashk Hassaslik derecesi zay1f
Nadir bitki tiirleri
Nadirlik Nadir olmayan bitki tiirleri

o
=
%)
=)

NN |O (N~ |O|00

Oziigiil (2006), Omerli igme Suyu Havzasmin ekolojik planlama kapsaminda yerlesime
uygunlugu arastirmistir. Calisma alanimin  tarim  ve yerlesime uygunlugunun
arastiritlmasi sirasinda 1970 yili verileri kullanmistir. Literatiir ¢calismasi ve uzman
goriisleri sonucu belirledigi degerlendirme faktorleri, faktor puanlart ve agirliklarim

AHS yardimi ile degerlendirmistir.

Sahin vd. (2007), Akdag tabiat parkinin dogal, kiiltiirel ve gorsel peyzaj verilerini cbs
aractyla yorumlamiglardir. Caligma sonrasinda potansiyel rekreasyonel kullanimlar

yorumlanarak peyzaj gelisim stratejileri olusturulmustur.
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Zengin (2007), Ardahan Kura Nehri ve c¢evresine ait kiiltiirel ve dogal verileri
inceleyerek alana iliskin tarim, orman, gayir, mera, yerlesim, turizm ve rekreasyon ile
koruma alanlarindan olusan alan kullanim tipleri i¢in ekolojik uygunluk haritalar
olusturmustur. Akten c¢alismasinda McHarg (1992) ve Lyle (1985)’nin peyzaj
degerlendirme ve oOncelikli alan kullanim Onerilerini dikkate almistir. Optimal alan
kullanimlarinin belirlenmesi icin segilen faktorler alt faktorler ve uygunluk degerlerini
belirlerken; Akpinar (1995), Ortacesme (1996), Mansuroglu (1997), Yilmaz (1998),
Karaelmas (2003) ve Cengiz (2003) tarafindan kullanilan yontemden yararlanmustir.

Calismasinda yanlis alan kullanimlari tespit etmis ve ¢6ziim Onerileri getirmistir.

Akten (2008), Isparta ovast ve yakin c¢evresinin sahip oldugu dogal ve Kkiiltiirel
degerlerinin korunmasi amaciyla, mevcut alan kullanimlar1 belirleyerek AHS teknigi ile
degerlendirmis, alan kullanim segeneklerinin ortaya konmasini amaglayan bir ¢alisma

yapmistir. Calismasinda;

1. Potansiyel alan kullanim alternatifleri belirlemis,
2. Alana ait tiim dogal ve kiiltiirel veriler sayisallagtirilarak ve CBS ortaminda
analiz etmis;

a. Topografya,

b. Toprak,

c. Iklim,

d. Jeolojik,

e. Hidrolojik,
f. Ulasim

g. Flora bakimindan analizler gerceklestirilerek optimum haritalar ic¢in
altliklar olusturulmustur.

3. Potansiyel arazi kullanimlarinin degerlendirmesinde etki edebilecek kriter ve alt
kriterleri daha once konuyla iliskili yapilmig ¢aligmalari ve uzman goriislerini
dikkate alarak degerlendirmistir.

4. Potansiyel alan kullanimlarin1 belirlemek i¢in, Ortagcesme (1996) dikkate alarak
alt birimlere 1 - 4 arasi puan vererek agirlik puanlar (uygunluk degerleri (UD))

olusturmustur.
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5. Arazi uygunluk kriterlerinin Uygunluk Katsayilari (UK)’ n1 belirlemek igin AHS
teknigini kullanmigtir

6. Potansiyel kullanim haritalarin1 elde etmek icin analiz ortaminda 1/25.000
Olcege sahip haritalar1 20x20 m’lik hiicrelere boliinmiistir.

7. Her alan kullanimi i¢in her plankarenin UD, UK ile c¢arparak Uygunluk
Puanlarmi (UP) elde etmistir. UP’nin toplanmasiyla Toplam Uygunluk Puani
(TUP) bulmustur.

UPn= UKn x UDn
TUP=UPI1 + ...... + UPn (1.12)

UK= Her alan kullanimu1 i¢in belirlenen faktoriin uygunluk katsayisi
UD= Her alan kullanimu i¢in alt faktorlere verilen uygunluk degeri
UP= Her faktor i¢in hesaplanan toplam uygunluk puani

TUP= Her plankarenin her alan kullanimi i¢in alacagi toplam uygunluk puani

8. Toplam uygunluk puanlarinin gruplandirilmasi asamasinda Akpinar (1994)’1n

yaptig1 ¢alismayi temel alarak {i¢c grup uygunluk derecesi elde etmistir.

Atalay (2008), Gokceada’nin dogal kaynaklarinin ve peyzaj 6zelliklerinin korunmasi ve
siirdiiriilebilirligini saglamak amaci ile LISTSEL ve PAIRSEL teknikleri proje amaglarma
uyarlanmis ve uygulamistir. Sektorel karar verme siirecinde Delphi Metodunu
kullanmistir. Gokgeada’da panelistlerle yontemin Olgiit agirliklarint saptanmis  ve
sektorlerini tarim, avcilik-ormancilik, madencilik ve turizm olarak belirlemistir. Atalay’in
calismasinda gelistirdigi kaynak yonetim modeli kapsaminda sektor onceliklendirme

agsamalar1 agagida verilmistir:

Kaynak yonetiminde sektor onceliklendirme asamalari:
1. Sektorel analiz ve Sektér Agacinin olusturulmasi
2. Sektor kiyaslama ve degerlendirme Olgiitlerinin belirlenmesi

3. Sektorlerin olgiitlerle capraz tablo ile 6nceliklendirilmesi
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Sonug olarak, sektorel kiyaslama ve degerlendirmeye imkan vererek, faaliyet 6nceligini

ve agirhigini belirleyecek bir model gelistirmistir.

Hepcan (2008), Cesme-Urla Yarimadasi ekolojik agidan onemli dogal
peyzajlar/habitatlar1  ortaya  koymus ve  aralarindaki  mekansal  islevsel

baglantilar/koridorlart analiz ederek tanimlanmaya ¢alismistir.

Hepcan ¢alismasinda; akarsu-su kaynaklari-géller-kuru dere yataklari-sulama kanallari,
ekolojik gegitler,yerlesim, yol, koruma alanlari, 6nemli doga alanlari, toprak, jeoloji,
hayvan-memeli tiir varligi haritasi, nadir ve endemik bitki tiir varlig1 haritasi, arazi
kullanim haritasi, yol yogunlugu, niifus yogunlugu, vejetasyon yogunlugu, Mesafe
analizleri veri katmanlarini analiz etmistir. Analizleri c¢ekirdek alanlarin ve ekolojik
koridorlarin belirlenmesi modelleri kullanilarak yapmistir. Cekirdek alanlar1 agagidaki

is adimlaria gore belirlemistir;

1. Veri katmanlarinin belirlenmesi,
2. Veri katmanlarinin yeniden siniflandirilmasi,
3. Agirlik puanlarinin belirlenmesi ve veri katmanlarinin birlestirilmesi,

4. Boyut kriteri dikkate alinarak ¢ekirdek alanlarin belirlenmesidir.

Peyzaj koridorlarinin belirlenmesine yonelik analiz;

1. Veri katmanlarinin belirlenmesi

2. Veri katmanlariin yeniden siniflandirilmasi

3. Veri katmanlarinin birlestirilmesi

4. Koridorlarin tanimlanmasi

5. Koridor genisliginin belirlenmesi agamalarindan olusmaktadir. Analizler sonucunda 6
adet cekirdek alan ve bu alanlar arasinda 36 farkli ekolojik koridor alternatifi
tanimlayarak, dogal peyzajlarin/habitatlarin ve yaban hayatinin korunmasi yoniinde

planlama ve yonetim Onerileri gelistirmistir.
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Yilmaz ve Uzun (2009), Diizce Akarsuyu Havzasinda yaptiklari c¢alismada havza
Ol¢eginde iklim, biiylik toprak gruplari, baki, arazi yetenek siniflari, arazi ortlisii ve
jeoloji katmanlarmi degerlendirmeye almislardir. Daha sonra elde edilen veriler ve
analiz sonuglarindan yararlanilarak “peyzaj yonetim modeli” olusturmus ve alana iliskin

Oneriler getirmislerdir.

Demiroglu (2010), Sivas kenti miicavir alan sinirlar igerisinde kentin dogal, kiiltiirel ve
gorsel peyzaj degerlerini CBS ortaminda uzman goriisleri ile degerlendirilerek analiz

etmistir. Calismasinda alana iligkin;

e Topografik Yapi,
e Toprak Yapisi

e Iklim

e Hidroloji

e Jeolojik Yap1

e Tarihi Yap1

e Demografik Yap:
e Ekonomik Yap1

e Ulasim

e Mevcut Alan Kullanimlar1 veri katmanlarini degerlendirmistir.

Elde ettigi haritalart McHarg’in cakistirma teknigi ile Kiemstedt’in “Planlamada
Yardimct Yontem Olarak Kullanim Degeri Analizi” yontemlerini kullanarak CBS
ortaminda analiz etmistir. Analizler sonucunda tarim, agaglandirilacak alanlar, yerlesim,
ve sanayi alanlar1 i¢in uygunluk haritalar1 hazirlamistir. Arazi kullanimlari igin
belirleyici olabilecek faktorler, faktor agirliklart ve alt birimler ve alt birimlere verilen
puanlar, konuyla ilgili gecmiste yapilan caligmalara [(Golany (1976), Steiner (1991),
Ortacesme (1996), Mansuroglu (1997), Yildirim vd. (2002), Celikyay (2005), Yilmaz
(2005)] ve calisma alanim1 taniyan uzman ve akademisyen goriislerine basvurarak
belirlemistir Analizler sonucunda elde ettigi peyzaj planl ile 1/25.000 6lgekli nazim

imar plan1 haritasi karsilagtirilarak kentin gelecegine iliskin onerilerde bulunmustur.
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Demir vd. (2011) Calismalarinda dogal yapiyr koruma ve siirdiiriilebilir kullanimi
zorunlulugundan hareketle en uygun tarim alanlarini ispir 6rneginde CBS ortaminda
analiz etmislerdir. Uygun alan kullanimlarinin saptanmasinda Koéseoglu’nun (1982),
McHarg (1992) onerdigi yontemden yararlanmiglardir. Aragtirma alaninin tarim alan
kullanimlar1 agisindan potansiyelinin belirlenmesi asamasinda, Ortagcesme (1996),
Mansuroglu (1997), Yilmaz (1998), Karaeclmas (2003), Cengiz (2003), Uzun (2003),
Yildiz (2006) ve Zengin (2007)’in ¢aligmalarindan faydalanmislardir. Potansiyel tarim
alanlar1 belirlenirken arazi kullanim yetenek siniflari, sinirlayici toprak oOzellikleri,
toprak derinligi, bitki Ortiisii, egim, erozyon, sicaklik, yagis, yiikseklik, baki, faktorlerini

incelemislerdir.

Doygun (2012) Bornova ilgesinde alan kullanim degisikleri ve potansiyeli arasindaki
etkilesimlerin belirlenmesi isimli c¢aligmasint dort asamada gergeklestirmistir.
Calismasinin birinci agamasinda, Landsat uydu goriintiileri yardimiyla 1984-2009 yillari
arasinda alan kullanimlarinda meydana gelen degisimleri incelemistir. Arastirma alani
i¢in 2050 yilna yénelik alan kullanim degisim olasiliklarini arastirmistir. ikinci asama
da, Bornova ilgesi arazilerinin kullanim potansiyelinin belirlenmesi amaciyla, ¢ok
kriterli karar verme yontemi kullanilarak tarim, yapilasma, agag¢landirma ve koruma
bakimindan uygunlugu incelenmistir. Calismasinin tigiincii asamasinda ise 2009 yih
arazi varhiginin mevcut haliyle potansiyel kullanimina uygun olup olmadigini
belirlemistir. Doygun ¢alismasinin son kiSimda ise, siirdiiriilebilir alan kullanim
onerileri gelistirilmistir.

Sahin vd. (2014a) bolge-alt bolge (il) Olceginde peyzaj karakter analizi ve
degerlendirmesi ulusal teknik kilavuzu isimli ¢alismalarinda APS’nin 5. ve 6.

maddelerinden yola ¢ikarak Malatya ili 6rnek uygulama alani igin;

1. Kapsam Belirleme,
2. Peyzaj Envanteri

e Iklim

Jeoloji

Jeomorfografya

Topografya
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e Hidroloji
e Toprak
o Bitki Ortiisii
e Yaban yasami
e Sosyo-kiiltiirel peyzaj 6zellikleri
= Niifus o6zellikleri ve dinamikleri
* Arazi kullanimi/ Arazi Ortiisii
»  Yerlesim ve yap1 karakteristikleri
e Peyzaj deseni
3. Peyzaj Sorveyi
4. Peyzaj Karakter Analizi

5. Peyzaj Karakter Degerlendirmesi gergeklestirmislerdir.

Bu proje ile Malatya ili i¢in;
e Peyzaj Karakter Alanlar
e Genel Peyzaj Koruma ve Gelistirme Stratejileri
e Kale Kayis1 Bahgeleri Peyzaji Igin Ayrmntili Peyzaj Koruma Gelistirme
Stratejileri

e Tarimsal Gelisim Peyzaj Rehberi tiretmislerdir.

Sahin vd. (2014b) akarsu koridorlarinda peyzaj onarim1 ve dogaya yeniden kazandirma
teknik kilavuzu isimli ¢alismalarinda; Kirsehir iline 25 km mesafede bulunan 321 ha
bliytikliiglindeki proje sahasinin peyzaj envanteri, analiz ve degerlendirme calismalarina
dayali koruma, onarim ve rekreasyonel gelisim  kararlari  olusturarak
projelendirmislerdir. Kilavuz, akarsu peyzajlarinin; tanimlanmasi, onarim planlarinin
hazirlanmasi, sektorel gelisim planlamasi, yonetimi ve su kiyisi rekreasyonel gelisim

planlart i¢in yol gosterici nitelikte hazirlanmistir.

Pamukgu (2015) ekosistem hizmetlerinin peyzaj planlama siirecine entegrasyonu isimli

caligmasinda, Sazlidere Baraj1 havzasi, Alibeykdy Baraji havzas1 ve Kagithane havzasi
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na ait ekosistem hizmetlerini su iretimi, toprak koruma ve karbon tutumu olarak

siirlamigtir. Calismasini yedi asamada gergeklestirmistir;

o 0 > w

Topografik yap1 (yiikseklik, egim ve baki), hidrolojik yapi, toprak yapisi, iklim
ve bitki oOrtiisii, kiiltiirel 6zellikleri ise korunan alanlar ve sosyo-kiiltiirel ve
demografik yapi ya iliskin verileri degerlendirmis,

UA ve CBS yontemleri kullanilarak Arazi kullanimlarinin siniflandirilmasi
yapmistir.

Arazi kullanimlart i¢in dogruluk analizlerinin uygulanmasi,

Iklim degisikliginin degerlendirilmesi,

Alana ait toprak, su ve vejetasyon orneklerinin alinmasi,

Her bir ekosistem hizmetinin arazi kullanimlarina gore sayisal modellere ve
gelistirilen metotlara gore haritalanmast

Peyzaj striiktiir analizi.

Kirca (2015), Yedigoller milli parkinin peyzaj planlamada doga koruma ve restorasyon

oncelikli alanlarin belirlenmesi amaciyla alani; “ekolojik deger analizi” ve “ekolojik

biitlinliikk analizi” ile degerlendirmis ve bu analizlerin sonuglarinin ortak sentezini

yapmistir. Ekolojik deger analizi alanin tamami ilizerinde yaptigi; dogallik, enderlik,

striiktiir ¢esitliligi ve tiir zenginligi parametrelerinin analizinden olusur. Lokal alanlari

kapsayan ekolojik biitiinliik analizini “hizli degerlendirmeler” diizeyinde yapmuistir.

Ekolojik biitiinliik analizinde insanlarin olumsuz etkilerini; vejetasyon, ekolojik degeri

olan kiiciik striiktiirler, fonksiyon tipleri bagliklar1 altinda degerlendirmistir.

Analiz sonuglarinin ortak sentezinin yapildigi yontem bes ana asamadan olugmaktadir:

1.

2
3.
4.
5

Analizlere altlik olusturan parametrelerin secilmesi,

Parametrelere uygun veri tabanlari ve altliklarin olusturulmasi,

Analizlerin gergeklestirilmesi,

Degerlendirme ve sonug,

Iki farkli Olgekteki analiz sonuglarinin sentezlenerek doga koruma ve

restorasyon oncelikli alanlarin haritasinin olusturulmasi.
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Avytas, Bilgili ve Sahin (2016) Cankir1 kenti peyzaj karakter analizini, havza dlgeginde
su ve erozyon siireclerine iliskin ¢ok katmanli analiz ve degerlendirmelerle

gergeklestirmislerdir.

Alana ait;
e Jeoloji haritalari,
e Topografik haritalar,
e Toprak,
e Mevcut arazi ortiisti haritalarint CBS ortaminda 3 asamada analiz ederek, Cankiri

kenti ve ¢evresi i¢in uygunluk haritalar1 olusturmuslardir.

Ik asamada, alandaki kayaclarin hidrojeolojik gegirimlilik yapisi analiz edilerek alanin
egim dereceleriyle ¢akistirilmig ve bu sayede Cankir1 peyzajinin su fonksiyonu analizi
yapilmistir. Ikinci asamada, erozyon siirecine iliskin analizler yapilarak, Cankiri
peyzajimin toprak koruma fonksiyonunu degerlendirmislerdir. Ugiincii asamada ise, elde
ettikleri su gegirimlilik dereceleri katmani ile potansiyel erozyon dereceleri katmanini,

Uzun vd.’ye (2012) gore gakistirilarak, korunmasi gerekli alanlari belirlemislerdir.
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2. KURAMSAL TEMELLER

Mayer e gore planlama, hedefe ulastiracak en uygun yolun Onceden arastirilip
bulunmasi i¢in; bir tasarimin tasarlanmasi, gelistirilmesi ve liretimi veya eylemi olarak

tanimlamaktadir. (Koseoglu 1982)

Demiroglu’ya gore planlama, gelecegin ongoriilerek gerekli tedbirlerin alinmasidir.
Ayrica, planlama amaca yonelik politikalarin  belirlenmesi, degerlendirilecek
programlarin kiyaslanmasi, analiz tekniklerinin saptanmasit vb. konularda alinacak

kararlar1 icermektedir (Demiroglu 2010).

Bu boéliimde iilkemizde ve diinyadaki planlama anlayis1 ve hiyerarsisi hakkinda kisaca
bilgi verilerek iilkemizdeki imar planlarinda yasanan uygulama sorunlarindan
bahsedilmistir. Ayrica diinyadaki yeni planlama kuramlarindan yeni sehircilik kavrama,
ekolojik planlama, peyzaj sehirciligi kavramlari incelenerek ekolojik planlama ve
siirdiiriilebilir kalkinma iliskisi hakkinda kisaca bilgilendirme yapilmistir. Incelenen bu

calismalar, analiz yonteminin olusturulmasinda 6énemli birer temel teskil etmistir.

2.1 Diinyadaki Planlama Hiyerarsisi

Bu boliimde Almanya, Fransa, ingiltere ve Japonya’daki planlama sistematigi hakkinda
kisaca bilgi verilerek, iilkemizdeki kent planlama hiyerarsisi ve uygulama sorunlarindan

bahsedilecektir.

2.1.1 Almanya imar planlama ve uygulama sistemi

Almanya’da planlama kademeleri asagidaki sekildedir;
(a) Federal diizeyi

(b) Eyaletler diizeyi

(c) Belediyeler diizeyi
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Giilkan ve Duygu’ya gore federal yonetim, niifusun dagilimi, istihdami ve cevreyle

ilgili blyiik 6lcekli hedefleri ve ilkeleri belirlemeye yonelik yonetmelik ve kurallar

belirler. Bu yonetmelik ve kurallar, eyaletler tarafindan iiretilen planlar ve programlarla

somut hale gelir. Bu somutlasan veriler kullanilarak alan/arazi kullanim planlart

belediyeler tarafindan hazirlanir (Giilkan ve Duygu 1998). Cizelge 2.1°de Almanya

imar plan sistematigi sunulmustur.

Cizelge 2.1 Almanya Planlama Sistematigi (Anonim 2006)

Hiyerarsik |Plan Tiirii | Olcegi Hazirlanmasindan | Onama Planin icerdigi Konu ve Sektorler,

Yapy, yada Ad1 Sorumlu Kurum Merci Plamin Yaptirim Giicii

Planlama

Diizeyi

1. Varsa | Federal - Federal  Planlama | Federal Her dort yilda bir hazirlanan raporla

Ulke diizeyi | Bélge Bakanligt Bakanlar |ortaya konan mekansal stratejiler

(Uniter ise) | Planlama Kurulu Eyalet Bolge Planlaria yansir

yada Eyalet | Raporu

2. Varsa | Eyalet Bolge | 1/1.000.000 | Eyalet Meclisi Federal Bir rapor, haritalar ve agiklama

Ulke yada | Plam -1/200.000 Bakanlar | notlarmdan olusur. Icerigi; niifus

Eyalet Kurulu tahminleri, gelisme eksenleri, merkez

diizeyi alanlar1  sistematigi, bolgeleme,

(Federal Oncelikli alanlar, su koruma alanlari,

yapida ise) genis Olgekli endiistriyel ve niikleer

kullanimlarin yer segimleridir.

3. Bolge-Alt | Hazirlayict | 1/50.000- Belediye Belediye | Tim belediye alanlarini kaspsar. 10-

Bolge Avrazi 1/5.000 Meclisi 15 wyilik bir planlama doénemini

diizeyi Kullanimi hedef almaktadir. Nazim plan
(HAK) goriinlimiinde, bolgeleme planidir.

4. Metropol | Hazirlayier | 1/50.000- Belediye Belediye |Planla birlikte birde rapor yazilir

yada Kent | Arazi 1/5.000 Meclisi ancak yalnizca plan yasal bir belge

Diizeyi Kullanimi olarak kabul edilir. Eyalet bolge
(HAK) planma uyumlu olmak zorundadir.

Belediye meclisinin onayindan sonra
eyalet yonetimine gonderilir. Bu
planlar, bunlari kabul eden yerel
yonetim ve kamu kuruluslar igin
baglayicidir, taginmaz sahipleri icin

gegerli degildir.
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Cizelge 2.1 Almanya planlama sistematigi (Anonim 2006) (devam)

5. Yerel
Olcek

Baglayici
Arazi
Kullanim

(BAK)

1/2.000-
1/500

Belediye

Belediye

Meclisi

Detayli gelisme planlaridir. HAK
planlarina uyumlu olmak zorundadir.
Imar denetiminin etkin temelidir.
Plan ve raporu birbirinin
tamamlayicisidir. BAK planlar 6zel
durumlarda hazirlanir. Bunlar kent
imar

merkezindeki faaliyetleri

belediye politikalar1 ile uyumlu
degilse ve Federal yap1 yasasinin
imara izin vermedigi alanlar BAK ile

gelismeye agilabilir.

2.1.2 Fransa imar planlama ve uygulama sistemi

Giilkan ve Duygu’ya gore Fransa’da imar planlama dort yonetim diizeyinde

gerceklesmektedir. Bunlar ulusal diizey, bolge diizeyi, il ve komiin diizeyleridir. Yasa

koyma, degistirme ve yiiriirliikten kaldirma yetkisi parlamentodadir. Ayrica hiikiimet

kararlar1 da parlamentonun koydugu yasalarla ayn1 dneme sahiptir. Bu yetki {ilkenin

planlama sistemine yOn veren

‘Kentsel Planlama Mevzuatt’

agisindan Onem

tasimaktadir. Yasalarin yani sira bakanlik kararlari, idari mahkemeler ve en iist idari

mahkeme tarafindan verilen kararlarda kentsel planlama mevzuatin1 sekillenmesinde

etkili olmaktadir (Giilkan ve Duygu, 1998). Fransa’da imar planlama sistematigi ¢izelge

2.2°de sunulmustur.

Cizelge 2.2 Fransa’da planlama sistematigi (Anonim 2006)

Hiyerarsik | Plan Tiirii | Olgegi Hazirlanmasind | Onama Merci | Plamn  igerdigi Konu ve

Yapi, yada Ad1 an Sorumlu Sektorler, Planmin Yaptirim

Planlama Kurum Giicii

Diizeyi

1. Varsa | 5 Yillik - Bagbakanlik Merkezi 1995°de kabul edilen Ulusal

Ulke diizeyi | Kalkinma Ulusal Planlama | Yonetim Planlama  Yasasi, Mekansal

(Uniter ise) | Planlar Kurumu politikalar  i¢in  olusturacak

yada Eyalet | (1993’den ulusal diizeyde plan
itibaren hazirlanmasini ~ 6ngérmektedir.
hazirlanma- Bu yonde c¢alismalar devam
maktadir. etmektedir.
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Cizelge 2.2 Fransa’da planlama sistematigi (Anonim 2006) (devam)

2. Varsa | Bolge planlar1 | - Merkezi Yo6netim | Merkezi 1995 de saptanan 22 bolgede
Ulke yada | (Fransa geneli (1983 oncesi | Yonetim yapilmaktadir. Oncelikli olarak
Eyalet 22 planlama merkezi yonetim; Paris ve yakin ¢evresindeki
diizeyi bdlgesini bu tarihten sonra yi1gilmanin engellenmesi
(Federal kapsamakta- ise Bolge amaglanmustir.  Bolge Planlari;
yapida ise) | dir.) Meclisleri planlar konut , ¢evre, altyapi, ekonomik
hazirlamaya gelisme konularinda; merkezi
baslamaktadir.) yonetim ve bolgelerin katkilarini
belirleyen bir program
statiisiindedir.
3. Bolge-Alt | - - - - -
Bolge
diizeyi
4. Metropol | Il Planlart 1/50.000 |Imar Bakanligi | Kommiinlerin | Yerel diizeyde 2 kademeli
yada Kent 6lgekli Tagra Teskilat1 karari ile kabul | planlama sistemi vardir (SD ve
Diizeyi Stratejik edilir. POS). Kent bolgesini kapsayan
Planlar ve 10.000 niifusun iizerindeki
(SD) yerlesmelerde 1983  Oncesi
(1983 Stratejik plan yapimi
sonrast zorunludur. Bu tarihten sonra
yapimi kommiinlerin kararina
zorunlu birakilmistir.
degildir.
5. Yerel | Ara  yerlesim | 1/10.000- | Belediyeler Belediye POS hazirlama yetkisi
Olgek Komiinler 1/2.000 (Teknik kadrosu | Meclisleri kommiinlere aittir. Yerel grup
(Belediyeler) | Yerel yetersiz  kiigiik temsilcileri,  farkli  yontem
Arazi belediyelere imar temsilcileri ve Imar Bak. Tasra
Kullanma | bakanhigi  tasra Tesk. Teknisyenlerinden olusan
Plant teskilat: plan pir grup plani hazirlar. POS’lar
(POS) hazirlamaktadir.) bir raporla birlikte ¢izili plan,
plan  hiikiimleri ve kamu
hizmetleri igin getirilen kisimlari
igeren eklerden olusur.

2.1.3 Ingiltere’de imar planlama siireci

Giilkan ve Duygu ‘ya gore Ingiliz yasalarinda imar ‘arazinin iizerinde, altinda ya da
iistiinde, yapilasma, miihendislik, madencilik v.b islemlerinin gerceklestirilmesi veya
arazi ya da yapilarin mevcut kullanimlarimin degistirilmesi, olarak tanimlanmaktadir’.
Yiriirliikteki yasal diizenlemeye gore, imar planlari iki boliimden olusmaktadir (Giilkan

ve Duygu 1998):
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(a) Yapisal Planlar; Ilge (county) meclislerince hazirlanarak Bakan tarafindan
onandiktan sonra yiiriirliige girer. Yapisal plan icerigi harita ve planlar yerine, agirlikli
olarak Oneri ve politikalar dizisini i¢eren yazili belge niteligindedir.

(b) Yerel Planlar; Belde (district) meclislerinin gerekli gordiigii durumlarda
hazirlanir. Bu planlar daha ayrintili politikalar/kararlar igerirler ayrica harita ve planlarla
desteklenen belgelerdir. Yerel planlar ilgili yerel planlama birimleri tarafindan
hazirlandiktan ve ilge belediyelerinin yapisal plan ilkelerine uygunlugu saptandiktan

sonra yiiriirliige girer (Cizelge 2.3).

Cizelge 2.3 ingiltere’de imar planlama siireci (Anonim 2006)

Hiyerarsik Plan Olgegi Hazirlanmasi- | Onama Plamin icerdigi Konu ve Sektorler,
Yapi, Tiiri ndan Sorumlu | Merci Planin Yaptirim Giicii

Planlama yada Ad1 Kurum

Diizeyi

1. Varsa Ulke

diizeyi (Uniter
ise) yada
Eyalet

2. Varsa Ulke

yada Eyalet
diizeyi
(Federal
yapida ise)

3. Bolge-Alt Yapisal - Tlge Meclisleri | Merkezi Agurlikli olarak Oneri ve politikalari
Bolge diizeyi | Plan Hiikiimet iceren yazili bir belgedir. 15 yillik bir

4.  Metropol | Yapisal - flce Meclisleri | Merkezi siireyi kapsar. Her ilgenin planlama
yada Kent | Plan Hiikiimet birimi yapmak zorundadir. Birgok
Diizeyi konuda var olan arazi kullanim
planlarindan daha detayli kararlar
icermektedir. Harita plan gibi gorsel
malzemeden ziyade stratejik arazi
kullanim planlar1 i¢in kapsamli bir
arastirmanin sonucunda ortaya ¢ikan, alt
6lcek planlar i¢in yol gosterici Oneri ve

politikalarin belirlendigi belgedir.
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Cizelge 2.3 Ingiltere’de imar planlama siireci (Anonim 2006) (devam)

5. Yerel Olgek | Yapisal 1/25.000 - | Belediye Belediye Yasal olarak hazirlanmasi  zorunlu
Plan 1/500 (Belde (Belde degildir. Gereklli durumlarda

meclisleri) meclisleri) | haziranirlar (yerlesmelerde yogun imar

baskisinin olmasi, gelismeyi

sinirlandirabilmek  i¢in  yesil kusak
yapilmasi vb.) Daha ayrimntili politika ve
kararlar igerir 10 yillik bir donemi
kapsar. Harita ve raporla desteklenen bir
plandir. Mevcut yapisal veya
hazirlanmakta olan yapisal planin ilke
ve kararlarina uyumlu kontrol edildikten
sonra yiriirliige girer. 3 ¢esittir. Genel
yerel planlar (beldelerdeki bir planlama
alanindaki biitin politikalar1 igeren
planlardir.) Eylem Alani Plami (kiigiik
bir alanin hizli bir sekilde planlandigi

alanlardir), Ozel Planlar.

2.1.4 Japonya’da imar planlama siireci

Japonya’da uygulanan planlama sistemi; yasal diizenlemeler ve denetimler, plan yapimi,
arazi kullanimi planlamasi, bolgeleme, niifus yogunlugu temel alinarak yapilan
diizenlemeler/uygulamalar gibi bilesenlerden olusan ¢ok yonlii bir sistemdir.
Japonya’daki planlama siireci, ulusal, bolgesel ve yerel olmak {izere ii¢ asamada

yiirtitiilmektedir (Anonim 2006).

Japonya’da topragin kisith bir dogal kaynak olmasi, planlamada ulusal dlgekte toprak
kullanim1 konusunda kurallar konulmasina yol agmistir. 1950 yilindan sonra hazirlanan
‘Ulke Geligsme Planlar1’, ulusal ekonomik ve mekansal yapmin gerceklestirilmesine
yonelik kalkinma planlarim1 icermektedir. Japonya’da 1974 yilindan sonra ayrica
‘Ulusal Arazi Kullanim Planlar1’ ve 1989 tarihinde de ‘Temel Arsa Yasasi’ yiriirliige
girmistir. Arsa Politikalar1 Konseyi yasayla olusturulur. Bu konsey iilke gelisim
planlarina yon verecek politika ve ilkeleri gelistirir. 1990 yilinda, bu yasaya dayanarak

Bakanlar Kurulu karari ile ¢ikarilan Arsa Politikalarinin Gelistirilmesi Konusundaki
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Cerceve baglikli belge tiim planlama ve uygulama faaliyetlerini yonlendiren ilke ve

araglart belirlemistir (Glilkan ve Duygu 1998). Japonya’da imar planlama siireci

asamalar1 ¢izelge 2.4 de sunulmaktadir.

Cizelge 2.4 Japonya imar planlama siireci (Anonim 2006)

Hiyerarsik Yap, | Plan Tiirii | Olcegi | Hazirlanmasinda | Onama | Plamin  Icerdigi Konu ve
Planlama Diizeyi |yada Adi n Sorumlu | Merci Sektorler, Planin Yaptirim
Kurum Giicii
1. Varsa Ulke | Ulke - Ulusal Arsa | Merkezi | Ulke Gelisme Planlari, Bélge
diizeyi (Uniter | Gelisme Kurumu Hiikiimet | planlarinin  ana  gergevesini
ise) yada Eyalet Plani- olusturur.
Ulusal
Arazi
Kullanim
Planlart
2. Varsa Ulke |- - - - -
yada Eyalet
diizeyi  (Federal
yapida ise)
3. Bolge-Alt Bolge | Bolge = Ulusal Arsa | Merkezi | Ulke Gelisme Planlari ve Ulusal
diizeyi Planlari Kurumu- Imar | Hiikiimet | Arazi kullanim planlar
Bakanlig1 cergevesinde yapilirlar. Toplam
8 bolgenin (Japonya 8 bolgeye
ayrilmigtir) tiimiinii kapsar . Bu
bolgelerin 3l metropolitan
bolgelerdir.  (toplam niifusun
%50 si bu 3 bolgededir).
Metropolitan bolgelerde
herboélgeye o6zel Planlama ve
yOnetim yasalar1 mevcuttur.
4, Metropol yada | Yerel - fmar Imar Belediye ve iller, merkezi
Kent Diizeyi Planlar Bakanligi(Valilikte | Bakanligi | yonetim  gézetimi  altindadir.
n gelen plan Yerel Planlarin hazirlanmasinda
taslaklari g0z fmar Bakanliginin (Tasra
Oniine alinarak Teskilatlar1)  Onemli  rolleri
hazirlanir.) vardir. Bakanlik imar denetimini
ve planlari onaylamada
yetkilidir.
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Cizelge 2.4 Japonya imar planlama siireci (Anonim 2006) (devam)

5. Yerel Olcek Yerel

Planlar

Belediyeler
(Valilik planlama
alanlarinin
belediyelerin
goriisleri
dogrultusunda
belirler ve imar

bakanlig1 onaylar)

Valilik

Kent ve Belediyeler igin
hazirlanan planlar: vali, iller igin
hazirlanan imar planlarmi Imar
Bakanlig1 onaylar. Alt ve {ist
6lgek  planlamalarda;  yerel
idarelerin  goriigleri alinmakta
ancak siki denetim ve onama
yetkisi merkezi idarede
bulunmaktadir.  Yerel  imar
planlari niifusu 10.000
iizerindeki  yerlesmeler  ve
niifusunun  yarisindan  ¢ogu
ticaret, sanayi ve diger kentsel
faaliyetlerde istintam edilen
yerlesmeler i¢in hazirlanir. Bu
kriterlere 10 yil i¢inde ulagmasi
beklenen niifusu 3.000
iizerindeki yerlesmeler icin de
hazirlanir. Turistik yerler,
deprem ve yangin gegilmis

yerler i¢in niifus kriteri aranmaz.

2.2 Ulkemizde Kent Planlama Hiyerarsisi ve Uygulama Sorunlar

Ulkemizde imar planlar1 hazirlanmas1 ve uygulanma siireci 1985 tarih, 3194 sayil1 bir

yasa ve bu yasadan kaynaklanan ¢ok sayida yonetmelik tarafindan belirlenmektedir.

3194 sayili imar kanunun amacinin; yerlesme yerleri ile bu yerlerdeki yapilagsmalarin;

plan, fen, saglik ve ¢evre sartlarina uygun tesekkiiliinii saglamak oldugu, kanun

kapsaminin; belediye ve miicavir alan sinirlar1 icinde ve disinda kalan yerlerde

yapilacak planlar ile insa edilecek resmi ve 6zel biitiin yapilar bu kanun hiikiimlerine

tabi oldugu belirtilmistir (http://mevzuat.basbakanlik, 2016).

Ulkemizde her tiir ve dlgekteki mekansal planlar ve bu planlarin hazirlanmasina yénelik

usul ve esaslar Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi ile sekillenmektedir.
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14.06.2014 tarih ve 29030 sayili Resmi Gazete’de (R.G.) yayimlanan Mekansal Planlar
Yapim Yonetmeliginin birinci maddesinde, yonetmeligin amaci;’ fiziki, dogal, tarihi ve
kilttirel degerleri korumak ve gelistirmek, koruma ve kullanma dengesini saglamak,
iilke, bolge ve sehir diizeyinde siirdiiriilebilir kalkinmay1 desteklemek, yasam kalitesi
yiiksek, saglikli ve gilivenli c¢evreler olusturmak {izere hazirlanan, arazi kullanim ve
yapilagsma kararlar1 getiren mekansal planlarin yapimina ve uygulanmasina iliskin usul
ve esaslar1 belirlemektir’ seklinde tanmimlanmaktadir (http://mevzuat.basbakanlik,

2016). Ulkemizde imar planlama kademeleri sekil 2.1°de 6zetlenmistir.

ilke Strateji Plam
Mekansal Strateji Plam

250.000-1/500.000: -
20 000- = 00000 _l—l» Bilge Strateqi Flam

l o Bilze Plam

Cevie DizeniT'lam __ , q Flam
1/50.000-1/100.000
_l—PHm'm Flam

l - Nazn Imar Plam
Tinar Plam
— Tllason Ana Flam

= Uy gulama Tmar Plam

o Rittiinlesilc Fyn Alanlan Plam

Ozel Amach Planlar —— Uzun Devreli Gelisme Flam

I—"‘ Eormma Amach Imar Plam

y 1

Nazm lmar Plam Urgulama lmar Flam

Sekil 2.1 Ulkemizde plan tiirleri ve hiyerarsisi

Planlama alani, onama yetkilileri, 6lgek vb. gibi iilkemizde yiiriirlikte olan plan
tirlerinin  sekillenmesinde etkili olan kriterlere gore planlar ¢izelge 2.5°te

gruplandirilmistir.
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Cizelge 2.5 Plan tiirleri ve hazirlayan kurum ve kuruluslar (http://www.tepav.org.tr’den
degistirilerek alinmstir, 2017)

PLAN ADI |PLANLAMA |OLCEK PLAN YAPMA |PLAN HUKUKI DAYANAK
ALANI YETKISI ONAMA
YETKISI
1/250.000 | Cevre ve Bakanlar | 3194 Sayili imar
Ulke Strateji | Ulke 1/500.000 Sehircilik Kurulu Kanunu
Plani Bakanlig
i1 Sinirlart 1/250.000 | Cevre ve Bakanlar | 3194 Sayili Imar
Bolge icinde kalan 1/500.000 Sehircilik Kurulu Kanunu
Strateji Plan alan Bakanligi
Cevre Metropoliten | 1/50.000 ve | Cevre ve Bakanlar | 2872 Sayili Cevre
Diizeni Plam1 | Alan 1/100.000 Sehircilik Kurulu Kanunu
Bakanligi
Havza ve 1/50.000 ve |11 Ozel idaresi i1 Ozel 5302 Sayil il Ozel
Bolge 1/100.000 Idaresiile |Idaresi Kanunu
il Cevre Tlgili
Diizeni Plam Belediye
Nazim Imar | BS belediye 1/5.000 Biiytiksehir Biiyiiksehir | 5216 Sayili Biiytiksehir
Plani Sinirlar iginde | 1/25.000 Belediyesi Belediyesi | Belediyesi Kanunu
Kalan alan
Nazim imar | Belediye ve 1/5.000 Tiim Belediyeler | Ilgili 3194 Sayili imar
Plan Miicavir alan Belediye Kanunu
Uygulama Belediye ve 1/1.000 Biiyiiksehir Ilgili 3194 Sayili imar
Imar Plan1 | Miicavir alan Belediyeleri Belediye | Kanunu
Disinda Kalan
Tiim Belediyeler

2.2.1 Ulkemizde yasanan planlama sorunlar

Tiirkiye mekansal planlama sistemini yonlendiren 3194 sayili yasa uygulamalar1 i¢in
elestirel goriisler bulunmaktadir. Bunlarin 6nemli olanlarina asagida deginilmistir

(Anonim 2006):

—  Ulkemizde uygulanmakta olan kentsel planlama yaklasimi, daha ¢ok mekanin
yeniden diizenlenmesine yonelik fiziksel boyut agirhikli bir yaklagimi
sergilemektedir. Bir bagka anlatimla; mekani ekonomik, politik, toplumsal,
cevresel ve benzeri tiim boyutlar ile kavrayabilecek bir planlama anlayis,
yaklasim ve pratigi yaratilamamistir.

— Planlama siirecimizdeki en biiylik darbogazlarindan bir digeri katilim

boyutudur.
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— Planlamanin karar vermeden baglayarak uygulamaya kadar inen bir slireg
oldugu dikkate alindiginda; planlama dizgesinde uygulamayi yonlendirecek;
“programlama” ve “biitceleme” konularinin, planlamanin ayrilmaz bir pargasi
olarak ele alinmasi1 gerekmektedir.

— Ortaya ¢ikan temel sorunlardan bir digeri; “planlama ydnetimi” kavraminin
yerlesmemesi ve planin organizasyonel baglamda da kurumsallasamamasidir.

— Planlamanin “basarisint 6lgecek” bir sistem kurulamamis ve basart Slgiim

kriterleri belirlenememistir.

Mekénsal Planlar Yapim Yonetmeligine iliskin baz1 eksiklikler asagida kisaca

Ozetlenmistir;

o Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginde “koruma-kullanma dengesini saglamak”
ile “stirdiiriilebilir kalkinmayr desteklemek” planlamanin amaci1 oldugu
belirtilmistir. Fakat “koruma-kullanma” dengesinin ve siirdiiriilebilir kalkinmanin
tirti yonetmelikte nasil ve ne sekilde yapilacagi tanimlanmamistir (http://www.spo
.org.tr, 2016).

. Diger bir husus da, kentlerde toprak rantlariyla oynama aracina doniisen plan
degisiklikleri konusunda ‘kamu yararmin zorunlu kilmasi® hiikmii belirsiz, ucu
acik birakilan bir konu olmustur (http://www.spo.org.tr, 2016).

. Mekénsal planlarin  hazirlanmas: siirecine iliskin zamansal bir diizenleme
yapilmamistir. En ge¢ hazirlanacak planlarin ne kadar siirede hazirlanmasi
gerektigine dair herhangi bir standart verilmemistir (http://www.spo.org.tr, 2016).

o Mekansal planlarin hazirlanmasi sirasinda gelecekte o alanda yasayacak niifusun
degerlendirilmeye alinmasi konusunda bir diizenleme bulunmamaktadir
(http://www.spo.org.tr, 2016).

. Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginde planlarda agik ve yesil alanlarin hangi
Olcekte tasarlanmasi gerektigi konusunda tanimlamalarda bulunulmustur. Bu
merkezlere erigsim mesafesi 500 m olarak belirtilmistir. Yonetmelikte agik ve yesil
alan miktar1 kisi basina 10 m?*/kisi olarak belirlenmistir. Ancak dagilimlariyla ilgili
herhangi bir standart verilmemistir. Keza bu gibi alanlarin biiytlikliikleri ve

kullanim yogunluklar: tasarim agamasinda niifus durumuna gore tasarlanmalidir.
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. Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeligi’nin 4. boliimiinde “Kurum ve kuruluslar,
gorlislerini en ge¢ otuz gilin igerisinde bildirmek zorundadir. Goriis bildirilmesi
icin etlit ve analiz gibi uzun siireli ¢alisma yapilmast gereken hallerde ilgili kamu
kurum ve kuruluslarinin talebi {izerine otuz giinii gegmemek iizere ilave siire
verilir. Bu siire igerisinde goriis bildirilmedigi takdirde plan hakkinda olumsuz bir
gorilislin bulunmadig1 kabul edilir” ibaresi yer almaktadir
(http://mevzuat.basbakanlik, 2016). Yonetmelikte yer alan bu tanimlama agigi
goriis bildirilmemesini aligkanlik haline gelmesine yol agabilir.

o Ayrica plan hazirlamakla yiikiimli idarelerin ¢ogunun kendine yeter analiz ve
degerlendirme kaynaklar1 ve yetismis personelinin olmamasi imar uygulamalari

acisindan 6nemli sikintilar yasanmasina neden olmaktadir.

2.3 Yeni Planlama Kuramlari ve Uygulama Ornekleri

Bu boliimde diinyada yeni planlama yaklasimlar1 hakkinda kisaca bilgi verilecektir.

2.3.1 Yeni sehircilik kavram (New Urbanism)

Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya ¢ikan “Yeni Sehircilik” akiminin en genel

ozelligi kentsel alanlarin diizenlenmesinde gelenekselligin korunmasidir.

Poticha’ya (2000) gore ilk kongre Ekim 1993 yilinda Alexandria, Virginia da
caligmalar1 paylagsmak icin toplandi. Toplant: kamu ve 6zel sektdrden yonetici ve farkli
meslek anlayisindan, meslegindeki uzmanlardan olusan 170 kisinin katilimiyla

gerceklesmistir.

Yeni sehirci Barnett (2000) kent merkezlerinin ve kasabalarinin birbiri ile uyumlu
olabilecek bir metropoliten bolge icinde yeniden diizenlenmelerini savunmaktadir.
Amaglart alanlarin ger¢cek komsuluk birimleri ve cesitli mahalleler olarak yeniden

diizenlenmesi, dogal ¢evrenin ve kiiltiirel mirasin korunmasidir (Sekil 2.2).
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Sekil 2.2 Y"eni sehircilik akim1 kent dis1 yayilma ve geleneksel yerlesme karsilastirmasi
(Ozdemir ve Giilersoy 2006)

Yeni sehircilik savunuculan fiziki ¢oziimlerin bir basina sosyo-ekonomik problemlerin
¢Ozlimii olmadiklarin1 6ne siirmiiglerdir. Ekonomik canlilik, toplumun istikrari ile ¢evre
sagliginin tutarlt ve destekleyici bir fiziksel ¢ergeve olmadan siirdiiriilemeyecegini
vurgulamiglardir. Yeni gehirciler kamu politikasi ve gelistirme uygulamalar1 i¢in bazi

ilkeler savunmuslardir. Bu ilkeler (https://www.cnu.org, 2012):

— Mabhalleler; kullanim ve niifus cesitliligini igermeli; yerlesmeler araba ig¢in
oldugu kadar yayalara da yonelik diizenlenmelidir.

— Kentler ve kasabalar; fiziksel olarak tanimlanmali ve kamusal alanlar ve kamu
kurumlar1 herkesge erisilebilir olmalidir.

— Kentsel mekanlar yerel tarih, iklim, ekoloji ve bina uygulamalarini igeren

mimari ve peyzaj tasarimi ile planlanmalidir.

Yeni sehirciler yasanilan c¢evreyi organize etmeyi amaclayan bir sistem
tanimlamiglardir. Moudon’a goére “Transect” (kesit ) olarak tanimlanan bu sistem
kirsaldan  kentsele kavramsal araligi dagitan bir siniflandirma  sistemidir

(http://escholarship.org, 2012) (Sekil 2.3).

Yeni sehirciler kentleri ii¢ 6lgege ayirarak diizenlemislerdir. Bu 6lgekler

1) Bolge,
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2) Yerlesme-Mahalle-Koridor,
3) Sokak-Yap1 Adasi-Bina 6l¢ekleridir.

](mSALllllIIlIIIII||ll|IIIIII|||||II||IIIIIIIIIIIIKENTH
KIRSAL ZON

|
|
SINIR ZONU b |
|
|

Sekil 2.3 Yeni sehircilik akim1 merkez-¢ekirdek zon ve kirsal zon arasi gegis (http://
escholarship.org, 2012)

Meksika Leon’daki La Primavera, Portekiz’de Lisbon‘da Alta de Lisboa, Ingilterede
Poundbury, A.B.D de Montgomery de Hampstead (Sekil 2.4), Florida‘da Seaside (Sekil
2.5) yeni sehircilik anlayigina gore tasarlanmistir(http://en.wikipedia.org, 2012).

Sekil 2.4 Hampstead’de geleneksel bir mahalle (http://www.hampsteadliving.com,
2012)
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Sekil 2.5 Seaside yerlesim alani1 plani (Ozdemir ve Giilersoy 2006)

2.3.2 Ekolojik planlama (Ecological planning)

Planlama ge¢misine bakildiginda iki farkli planlama yaklasim tipi 6ne ¢ikmaktadir.
Bunlardan birincisi ekonomik oOzelliklere ve ekonomik merkezlere ulasilabilirlik
imkanlar1 gibi ekonomik temeli 6n planda tutan planlama yaklasimi, ikincisi ise doga
koruma ve dogal yasam dengesinin siirdiiriilebilirligi temeline dayali ekolojik planlama
yaklasimidir. Ekolojik plan Ekosistemin dogal yapisit bozulmadan arazi o6zelliklerine

gore yapilan siniflandirmalarla elde edilen planlardir.

Sahine gore ekolojik temele dayali planlama yaklagimin ilk olarak 1960’11 yillarda
giindeme gelmistir. Bu planlama yaklagimi 1980°li yillara kadar gegen siirgte “cevresel
kayg1” teriminin, 1980 yili sonrasi ise bu terime ek olarak “yasam kalitesi” ve
“stirdiiriilebilirlik” terimlerini gindeme getirmistir. Bu yaklasimla dogaya hakim olma

anlayis1 yerine, doga ile birlikte uyum i¢inde yasama diisiincesi almistir (Sahin 2009).

Kozlowski’e (1986).gore cevre plancilarin ana gorevi ¢evre olasiliklarini gelismenin
ekolojik ve ekonomik sonuglariyla belirlemektedir. Bu yiizden planlama ve yonetimde
isleyen gelisme siiregleri ve uygun karar alma olgusu, gelismenin tiim bigimleriyle

tasarlanan baslica ¢evresel boyutlar i¢inde diistintilmelidir.
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Ekolojik planlama;

. Tarim, ¢ayir ve mera arazileri, su kaynaklari ve orman alanlarinin korunmasini,

. Dogal kaynaklarin planli ve sinirli kullanimini, kullanilirken de verimliligin
arttirilmasi ve zararh atiklarin azaltilmasini,

. Dogaya yeni yasam alanlar1 kazandirarak tiir ¢esitliliginin desteklenmesini,

. Canlilar i¢in ev sahipligi yapan dogayi ve canli yasam alanlarini iyilestirerek
yasam konforu saglamayi,

. Dogal kaynaklar1 etkin kullanilarak kendine yetebilen kentler planlamayi

amaclamaktadir

Ayrica ekolojik planlama yaklasiminin hedefleri (http://www.academia.edu, 2012);

1. Dogal alanlarin ve yesil alanlarin artirilmast,

2. Dogaya zarar vermeden, omriinii tiikettiginde tekrar kendini yenileyebilen enerji
kaynaklariin kullanimi (Temiz enerji kullanimi),

3. Yasadigimiz ¢evreye zarar vermeyen teknolojilerin kullanilmast,

4. Ekolojik tabanli kentsel, mekansal ve mimari yapilarin planlama ve tasarimu,

5. Ekolojik planlama ile doganin korunmasi konularinda egitimlerin diizenlenmesi,

6. Ulasim siireglerine iliskin ekolojik temele dayali ¢oziimlerin iiretilmest,

7. Planlama c¢alismalarinda denetleme ve siirece iliskin izlemelerin yapilmasi,

8 . Tasarimda iktisadin (tutumun) yayginlastirilmasi,

9. Tasarimda cevreye zarar vermeyen ve dogaya uyumlu materyalin kullanimi vb.

icermektedir.

2.3.3 Peyzaj sehirciligi (Landscape urbanism)

Peyzaj sehirciligi; mimarlik, peyzaj mimarligi, kentsel planlama ve peyzaj planlama
gibi profesyonel planlama alanlarimi bir araya getiren, bir diisiince akimidir

(http://stud.epsilon.slu.se, 2012).

Peyzaj sehirciligi tasarim ve planlama birlikteligine daha fazla esneklik ve ekolojik

duyarlilik getiren bir dizi kavram i¢in anlam buldu. (https://www.pdx.edu, 2012)
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Steiner e (2011) gbre peyzaj sehirciligi terimi biliylik Ol¢lide Charles Waldheimin
tiirettigi bir bulustur. 1980°lerde Pennsylvania Universitesi’nde mimarlik 6grencisi iken,
Waldheim peyzaj mimarligimin gelecegi hakkinda yorum yapan James Corner ve lan
McHarg dan etkilenmistir. Waldheim Corner’in kentsel tasarim vizyonu ile McHarg’in

ekolojik savunuculugunu biitlinlestirerek, ortak noktada tanimlamistir (Steiner 2011).

Waldheim’e gore 1980°li yillarda baslayan “yeni sehircilik” akimi postmodern
kentlesmeyi savunan bir akimdir. Bu akim Amerikan tarzi mevcut durumu yansitmasina
ek olarak, yeni kentlesme ile geleneksel kent bigimlerine karsi, elestirel bir yanit olarak
ortaya ¢ikt1 (http://praxis.la, 2009). Disa gogler ve niifusun azalmasi, var olan alanlarin
yetersiz gelmesi veya hizmet uygulamalarinin kaldirilmas: gibi sebeplerle bosalan
kentsel alanlarin yeniden fonksiyonlandirilarak kullanimi peyzaj sehirciligi akiminin var

olmasina sebep olmustur.

Peyzaj sehirciliginin iyi bir 6rnegi olarak Fresh Kills’i verebiliriz. Fresh Kills, 1947°den
2001 yilina kadar New York’un belediye atik toplama alani idi. 2001 yilinda depolama
alanlarinin yakindaki topluluklar {izerindeki olumsuz etkilerini kaldirmak amaciyla
cevreye zarar vermeden diizenli depolama alanlarinin kapatilmasi i¢in ¢aligmalar
baglatildi. 2,200 doniimliik alanda kurulu 5 park toplamindan olusan parkin bazi
boliimleri ziyarete agilmistir. Etaplart halen devam eden projenin peyzaj mimari

Manhattan ytiksek hat projesinin de peyzaj mimar1 James Corner dir (Sekil2.6).

PROJE
FRESH KILLS PARK
field operations/2002

planian proje
nyc.gov

Sekil 2.6 Staten Island’daki Fresh Kills parkinin 6ncesi ve sonrasi (http://praxis.la,
2016)
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Manhattan High Line projesini, peyzaj sehirciligine ornek olarak verebiliriz. (Sekil 2.7-
Sekil 2.9). Bolge Plan1 Kurumu ve yiiksek hat koruyuculart New York’ta 22 blok ile
Oriilmiis, terkedilmis demiryolu hattinin park haline doniistiiriilmesini 6ne siirdiiler ve
2.33 km uzunlugundaki bu koridoru bir rekreasyon hoslugu, bir turist ¢ekim noktasi ve

bir ekonomik kalkinma {ireticisi olarak tegvik etmislerdir (Steiner 2011).

Sekil 2.7 Manhattan yliksek hat projesi (Steiner 2011)

Sekil 2.8 Yiiksek hat, New York (Steiner 2011)
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Sekil 2.9 Yiiksek hat parkinin hava fotografi gériiniimi (http://thehighline.org, 2012)

2.4 Ekolojik Planlama ve Siirdiiriilebilir Kalkinma iliskisi

Planlama en genel anlami ile bir amag¢ dogrultusunda yapilacaklarin 6nceden
belirlenmesi ve uygulama kararlarinin alinmasidir. Ekolojik planlama ise dogal
kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanim1 ve ekolojik dengenin devamliligint hedefleyen bir

planlama tiiriidiir.
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Siirdiiriilebilir kalkinma kisaca bu giinkii tiikketimlerimizin, gelecek kusaklarin tiikketim
ihtiyaglarina olanak taniyacak sekilde ¢evre ve insan arasinda dogal kaynaklari tahrip
etmeden dengeli bir sekilde gergeklesmesidir. Bu baglamda ekolojik planlamalar

yapilarak siirdiirtilebilir kalkinmaya katkida bulunulur.

Siirdiiriilebilir kalkinma kavramu ilk olarak 5-16 Haziran 1972 tarihlerinde 113 {ilkenin
katilmi ile Stockholm’de Birlesmis Milletler (BM) Insan Cevresi Konferansinda
giindeme gelmistir. BM Insan Cevresi Konferans1 Beyannamesinde yasam alanlarinin
korunmasi ve gelistirilmesi i¢in diinya halklarina ortak bir bakis agis1 kazandirmak, yon

vermek ve rehberlik etmek i¢in ortak ilkeler dne stirlilmiistiir.

Daha sonra siirdiirtilebilir kalkinma kavrami Gro Harlem Brundtland’in hazirladig:
raporla tekrar diinya giindemine girmistir. Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’na
1987 de sunulan raporla siirdiiriilebilir kalkinma olgusu desteklenmis ve ¢evrenin
korunmas1 zorunlu hale getirilmistir. Kaynaklarin hi¢ tiikkenmeyecekmis gibi bilingsizce
tilkketilmesi ve cevre kirliliginin artmasi karsisinda insanoglu yasam alanlarin1 korumaya

ve lyilestirmeye yonelik dnlemler gelistirmistir.

1992 yilinda 179 iilkenin Devlet ve Hiikiimet Bagkanlar: ile birlikte, Rio de Janeiro
kentinde gerceklestirilen “Giindem 21” baglikli eylem plan1t BM iilkeleri tarafindan
kabul edilmistir. BM Diinya Cevre ve Kalkinma Konferansi (Giindem 21) ¢evre ile ilgili
sorunlar1 kiiresel dlcekte ¢ozmek icin kiiresel ortaklikla atilmis bir adimdir. Ulkemizin
de BM Kalkinma Programi (UNDP) ile ortaklasa uygulanmaya calisilan eylem
planinda; cevre ve yasam kalitesini gelistirmek amaci ile yerel yoOnetimlerle, sivil

toplumu birlestirmektedir.

UNDP 25-27 Eylil 2015 tarithinde BM Siirdiriilebilir Kalkinma Zirvesi’ni
Diizenlemistir. New York’ta BM Genel Merkezinde diizenlenen toplantida “2030

Surdirilebilir Kalkinma Hedefleri” 193 tilkenin imzasi ile 17 Sirdirilebilir Kalkinma

Hedefi (SKH) kabul edildi (Sekil 2.10).
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Sekil 2.10 BM Kalkinma Programinin (UNDP) birlesmis milletler tiye iilkelerine
sundugu siirdiiriilebilir kalkinma hedefler (http://www.tr.undp.org, 2017)

2.5 Planlama ve Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) Iliskisi

Yomralioglu’na (2002).gére CBS; konumsal grafik ve grafik icermeyen bilgileri
toplama, saklama, islenme ve kullaniciya sunma fonksiyonlarini yerine getiren bir bilgi

sistemidir.

CBS ayni alana ait farkli haritalarin analiz edilerek degerlendirilmesi ihtiyaci sonucu
ortaya ¢ikmistir. Calisma amacina gore Sekil 2.11°de de gosterildigi gibi tabakalama ve

farkl1 tabakalara ait haritalarin {ist {iste ¢akistirilmasi sistemi lizerine kurulmustur.

CBS’nin bilesenlerinden bahsedecek olursak;

a) Donanim (hardware); CBS’nin ¢aligmasini saglayan bilgisayar ve yan iirlinler
donanim olarak tanimlanir.

b) Yazilim (software); konuma bagl bilgilerin goriintiilenmesi, depolanmas1 ve
analiz edilmesini saglayan algoritmalardir.

c) Veri (data); konumsal olan cografi veriler ile bu verileri tanimlayici nitelikteki
Oznitelik bilgileri veri olarak adlandirilir.

d) Insanlar (people) yazilimlari tasarlayan, sorgulamak amaciyla verileri isleyen

ve analiz eden kisilerdir.
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e) Yontemler; verilerin toplanmasindan islenmesine ve analizine kadar gecen

siirenin ve isleyis asamalarinin iyi tanimlanmis ve planlanmis olmasi gerekmektedir.

Zira CBS analizlerinin basarisi iyi tasarlanmis yontemle miimkiin olabilecektir.

Sekil 2.11 CBS konuma dayali farkli kullanim haritalarin1 ¢akistirarak analiz etme

olanag1 sunar.

CBS kullanicilara sagladigi kolayliklar (Uz 2005);

Verileri bilgiye doniistiirecek tekniklerin gilivenilir ve ¢esitliliginin olmasi,

Bilgi giincellestirmelerinin kolaylikla yapilmasi1 imkan1 sunar,

Toplanan verilerin minimum siirecte bilgiye doniistiiriilmesini saglar,

Az insan ve az iglem ile saptamak istenilen analiz sonuglarinin elde edilmesi,

Kisi kaynakli hata oranini en aza indirgeyerek, tespit edilen hatalarin ise kisa siirede
kolaylikla diizeltilmesine imkan sunar,

Sistemde kayith olan haritalar ve goriintiilerle, onlarin 6znitelik bilgilerine erigim
kolaylig1 sunar,

Ayni1 alanin farkli sayisal goriintiilerinin ayni1 ortam igerisinde kullanilmasi,
Toplanan verilerin bilgiye doniistiiriilerek sorgulanmasi ve analizlerinin yapilmasi
imkanin saglar. Bu kolayliklar sonucu CBS c¢ok sayida kullanici tarafindan, farklh

konularda ¢alisma alan1 bulmaktadir.
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CBS ilk olarak, haritacilik c¢alismalari i¢in kullanilmistir. 1950’lerde Jacqueline
Tyrwhitt’in  hazirladigt map overlay mantig1r iizerine temelleri olusturulmus ve

McHarg’in yorumlari ile anlam kazanmistir (Sahin ve Cabuk 1998).

Thompson ve Steiner e gore McHarg 1n teknigi; iist iiste elle ¢izilmis saydam
fizyografya, drenaj, toprak ve kritik dogal ve kiiltiirel kaynak haritalari, bindirilerek
farkli tipte insan kullanimi i¢in uygun alanlar1 ortaya ¢ikarmayi igerir. McHarg,
genellikle belirsiz ve gizli kriterlere dayali bilgi saglayarak planlamada kullanilan
metotlardan dogrudan bir ayrim gosterdi (Thompson ve Steiner, 1997). McHarg

katmanlama modeli sekil 2.12’de sunulmustur.

’ SONUC HARITA

TORRA ﬁ

Sekil 2.12 McHarg’in katmanlarin iist iiste ¢cakistirilmasi yontemi (Sahin ve Cabuk
1998)

1960 yilinda Carl Steinitz CBS’nin kurucularindan ve ilk kullanicilarindan biri
olmustur. Steinitz Orta Boston’un cografyasinin analizi konusunda ¢alismistir. Steinitz
Harvard tniversitesi peyzaj mimarlig1 ve planlama boliimii profesoriidiir. Caligmasinda
Howard Fisher tarafindan gelistirilen SYMAP yazilimin1 kullanmistir. (Yomralioglu
2002).

Atil vd.’ne gore Peyzaj Mimarlig1 doga, planlama ve tasarim kavramlarin sistematik bir
yapi iginde inceleyerek; sanat, bilim, miithendislik ve teknolojiyi bir araya getirir. Alan
kullanim kararlarina yonelik olarak, dogal ve kiiltiirel kaynaklari dogru big¢imde
degerlendirilerek, Rekreasyon alanlari, kiiltiirel alanlar, kentsel acik mekanlar, yaya
bolgeleri, karayollari, endiistriyel ve tarim alanlarini planlama ve tasarimlarina yonelik

tiim caligmalar, peyzaj mimarlarinin gorevleri arasindadir (Atil vd. 2005).
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3. MATERYAL VE YONTEM

Bu boliimde Kiitahya kentinin ekolojik alan kullanim kararlarinin imar planlaria
uygunlugunun saptanmasina yonelik tez ¢alismasinda, kullanilan veriler ve yontem

hakkinda agiklamalarda bulunulmustur.

3.1 Materyal

Caligsma siirecinde Kiitahya ili peyzaj planlama siirecine iligskin alana ait;

e Alan smirlar1 Kiitahya Belediyesi’nden temin edilen imar haritalarindan

tretilmigtir.

e 1/100.000 o6lgekli jeoloji haritast (M.T.A.), arastirma alaninin planlama amaci
acisindan Onemli jeolojik birimleri tespit edebilmek amaci ile veritabanina

aktarilmistir.

e 1/25.000 olgekli Kiitahya ili toprak haritas1 (Cevre ve Orman Bakanligl) temin
edilmistir. Sayisal ortama aktarilan vektor toprak haritas1 analiz edilerek alana
iliskin bliylik toprak gruplari, su erozyonu, arazi kullanim kabiliyet alt sinifi,

arazi kullanim kabiliyet sinifi, drenaj ve derinlik haritalar: tiretilmistir.
e (alisma alani; egim, yiikseklik gruplar1 ve baki haritalarini iiretmek amaci ile
1/25.000 olgekli topografik yapi haritalar1 (Cevre ve Orman Bakanligi) temin

edilmistir.

e Kiitahya ili (Cevre Orman Bakanlig1) Corine (Coordination of Information on

the Environment) 2006 verileri kullanilmistir.

e 2025 yili hedef alinan Manisa-Kiitahya-izmir planlama bdlgesi 1/100.000

6l¢ekli ¢gevre diizenleme plani Kiitahya Belediyesinden temin edilmistir.
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e Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii (DMIGM)’nden temin edilen
Kiitahya Merkez, Gediz, Simav, Tavsanli, Domanig, , Altintas, Sabuncupinar,
Ihsaniye, Banaz, Usak, A. Karahisar Bolge, Boziiyiik, Dursunbey, Eskisehir
Anadolu istasyonlarina ait uzun yillar aylik ortalama sicaklik, yagis ve riizgar
hiz1 verileri kullanilmistir. S6z konusu istasyonlara ait iklim verileri yiikseklik
dikkate alinarak yapilan geoistatistik yontemiyle arastirma alaninin yagis ve
sicaklik dagiliminmi gosteren iklim haritalar1 olusturulmustur. Kiitahya ili ve
komsu illere ait 14 istasyon bilgisini i¢eren iklim verileri CBS ortamina istasyon

koordinatlari ile aktarilmaistir.

e Vektdr veri yapisindaki Kiitahya ili koruma alanlar1 haritas1 Kiitahya Valiligi il
Cevre ve Orman Miidiirliigiinden temin edilmistir. Merkez ilge ¢alisma alani
siirlari igerisinde mutlak korunmasi gerekli tiir olup olmadigi hakkinda goriisler

alinmistir.

3.2 Yontem

Yapilan imar plani ¢aligmalarinda peyzaj planlama calismalarinin altlik teskil etmiyor
olmasi iilkenin dogal, kiiltiirel ve fiziksel peyzaj karakteristiklerini tehdit etmektedir
hipotezi ile yola ¢ikilan bu ¢alismada Kiitahya kenti imar planlarinin alanin peyzaj

karakteristigine uygunlugu tespit edilmistir.

Aragtirma alanmin simirlari mevcut miicavir alan sinirlart olarak belirlenmistir (Sekil
3.1). Calismada ArcGis 9.3 programindan yararlanilmigtir. Veri derleme islemine
baslanildiginda Kiitahya ilinin bir kisminin UTM koordinat sistemine gore 35. zon bir
kisminin ise 36. zonda oldugu gozlenmistir. Saglikli sayisallastirma yapilabilmesi ve
verilerin birbirini biitiinleyebilmesi i¢in tiim alanin tek bir koordinat sisteminde

calisilmasi daha saglikli olacag: tespit edilmistir.
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Calismada McHarg’in gelistirdigi ¢akistirma teknigi ile AHS teknigi kullanilmistir.
Oncelikle tarim, cayir-mera, rekreasyon ve orman kullanimlari i¢in optimum alan
kullanim degerlendirmesinin yapilabilmesi igin etki sahibi olacak kriterler ve bunlara ait
alt kriterler belirlenmistir. Kriterler ve alt kriterlerin belirlenmesinde ekolojik planlama
konusunda ge¢miste yapilmis ¢alismalar ve tarim, ¢ayir-mera, orman ve rekreasyon

konularinda uzmanlarin yorum ve onerileri dikkate alinmistir.
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I

Z
¥
4380000

4375000
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4365000
)

T

T
4360000 4365000 _ 4370000 4375000

4360000
I
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f t t T T i T i
225000 230000 235000 240000 245000 250000 255000 260000

Sekil 3.1 Calisma alan1 siirlari

Alan kullanim potansiyeli yiiksek olan alanlar tespit etmek amaciyla, degerlendirme
kriterleri alt birimlerine Ortagesme (1996) ve Akten (2008) in kullandig
degerlendirmede 6l¢iitii olan 1 - 4 araliginda puan verilmek suretiyle uygunluk degerleri

elde edilmistir. Degerlendirmeye gore;

4- Cok uygun

3- Uygun

2- Az uygun

1- Uygun degil seklinde dl¢tilendirilmistir.

Daha sonra belirlenen arazi uygunluk kriterlerinin agirliklarin tespiti igin AHS teknigi

kullanilmistir. Her bir faktoriin kriter agirliklar; arazi uygunluk degerlendirme
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konusunda bilgi birikimine sahip 5 uzmandan elde edilen bilgilerin degerlendirilmesi
yoluyla elde edilmistir.

Aragtirma konusu c¢aligma plani akis semasi sekil 3.2°de verilmistir.

Proje Sinirlannin Verilerin el
Tanimlanmasi — | Turlerinin — e kaynaklannin
Tanimlanmas azi Kullanim belirlenmesi
H Hidrolaji l
Haritalann Harita
Tanimlanmasi kaynaklannin
belirlenmesi

|

Haritalann Sayisallagtiriimasi
ve Analize Uygun Hale
Getirilmesi

l

Sektarlerin
belirenmesi

| Tanm | | Cayr-Ilera l ’Om\an ‘ IRekxeasyon ’

S il

AHS Sireci ve
matrislerin
olusturulmasi

|

Uygunluk
Katsayilannin
Belirlenmesi

|

Oncelik Degerlerinin
Belirlenmesi

l

Cakistirma ve analiz

|

Saonuglar ve
Oneriler

Sekil 3.2 Arastirma konusu ¢aligsma plani akis semasi
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3.2.1 Analitik hiyerarsi siireci (AHS)

AHS, ilk olarak 1968 yilinda Myers ve Alpert ikilisi tarafindan ortaya atilmis ve 1977
de ise Saaty tarafindan bir model olarak gelistirilerek karar verme problemlerinin

¢Oziimiinde kullanilabilir hale getirilmistir (http://www.deu.edu.tr, 2010 )

AHS en iyi karar alternatifinin se¢ilmesinde, hem kantitatif (objektif, nicel) ve hem de
kalitatif (subjektif, nitel) faktorlerin dikkate alinmasina imkan saglayan giiclii ve kolay

anlasilir ¢ok kriterli karar verme teknigidir (Akten 2008)

AHS’nin 6nemli avantajlar1 agagidaki sekilde 6zetlenebilir (Yilmaz 1999, Kadak 2006,
Avdan 2011):

— AHS ile bir hiyerarsi kurularak karar problemleri bi¢cimsel (goriiniimsel) olarak
ifade edilir. Bu sekilde karmasik problemler bilesenlerine ayrilarak karisikliklar:
giderilir ve basit bir yapiya kavusturulur.

— AHS’de elemanlarin ikili karsilastirmalari sirasinda karar vericinin Kisisel
hiikiimleri kullanilir. Boylece karar verme siirecinde sadece sayisal verilere
dayali ¢oziim aranmamakta, karar verme islemini yapan kisilerin fikir ve
diistinceleri de dikkate alinmaktadir.

— Karar verici, ikili karsilastirmalar1 kullanmak suretiyle problemin her bir
parcasina daha fazla yogunlasabilir. Bu esnada sadece iki elemanin diistiniilmesi
nedeniyle verilecek hiikiimler basitlesmektedir. Ote yandan hiikiimleri sayisal
deger ile ifade etme gii¢liigli s6z konusu ise, sozel hiikiimlerin kullanilmas1 da
miimkiindiir.

— AHS’de karar verici, hem objektif (kantitatif) ve hem de subjektif (kalitatif)
faktorleri beraberce dikkate alarak alternatiflerini degerlendirebilir ve en uygun
alternatifin se¢ilmesine yonelik karar alabilir.

— Karar vericinin yaptig1 ikili karsilagtirmalarin tutarliligini (dogrulugunu) test
etmek miimkiindiir. Boylece karar verici, tutarsizlik durumunda verdigi

hiikiimleri, tekrar ele alarak diizeltme imkanina sahiptir.
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— AHS’nin ¢ok yonlii olusu, onun genis bir uygulama cesitliligine sahip olmasini
saglamistir. AHS nin 6nem ve tercih belirterek en uygun alternatifin sec¢ilmesi
yaninda, goreceli olasiliklar hakkinda hiikiimler vererek, tahmin problemlerinde

ve senaryolarin olusturulmasinda kullanilmaktadir.

Zahed1’ye gore bir karar verme probleminin AHS teknigi kullanilarak ¢6ziimlenmesinde

asagidaki adimlar izlenmektedir (Y1lmaz 2005);

Adim 1: Karar verme problemini tanimlayacak sekilde karar elemanlarindan
olusan bir karar hiyerarsisi kurulur.

Admm 2: Karar elemanlarinin ikili olarak kendi aralarinda karsilastirilmasi
suretiyle veriler elde edilir. Ikili karsilastirmalar yapilir iken; karar vermede iki
elemandan hangisinin daha 6nemli oldugu ve onemli olan elemanin digerine gore ne
kadar daha onemli oldugu arastiritlir (Yilmaz 2005). Saaty tarafindan gelistirilen
karsilastirmada dikkate alinacak onem degerleri ve deger tanimlamalarindan olusan

degerlendirme cetveli ¢izelge 3.1°de sunulmustur.

Cizelge 3.1 Degerlendirme cetveli (Oziigiil 2006)

Deger Aciklama

1 Esit 6neme sahip iki eylem amaca yonelik esit degere sahipse

3 Birinin digeri {izerinde Deneyimlere ve yargisal olarak birinin digerine tstiinligi

orta/hafif etkisi varsa

5 Asil veya giiclii oneme sahip | Deneyimlere ve yargisal olarak birinin digerine iistiinliigii
varsa

7 Kanitlanmig 6neme sahip Giiglii bir sekilde tercih edilen ve baskinlig1 pratikte
kanitlanmis bir aktivite

9 Cok biiylik 6neme sahip Bir aktivitenin digeri iizerinde ki tercih edilisi en ug
noktada kabul goriiyorsa

2,4,6, 8 Ara Deger(Eger gerekli olursa)

Ikili karsilastirmalar sonucu elde edilen degerler “ikili karsilastirmalar matrisi” adi
verilen matrislere yerlestirilir. Boylece asagidaki sekilde bir matris elde edilir (Yilmaz

2005).
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(a, a, .. a,|
a21 a'22 aZn
A (3.1)
_anl anz ann_
Burada,

A = Ikili karsilastirmalar matrisi,
aij = Hiyerarsinin bir iist diizeyindeki elemana gore, i. elemanin j. elemana gore

onemidir.

Ikili karsilastirmalar matrisinin degerleri (3.2) deki esitligi saglamakta ve bu esitlik

“karsit olma 6zelligi” olarak adlandirilmaktadir (Akten 2008).

a, =— (3.2

Ornegin birinci faktor iigiincii faktore gore karsilastirmay: yapan tarafindan daha énemli
goriinliyorsa, bu durumda karsilastirma matrisinin birinci satir ligiincii siitun bileseni
(1i=1, j=3), 3 degerini alacaktir. Aksi durumda yani birinci faktoriin ti¢lincii faktorle
karsilastirilmasinda, daha onemli tercihi iiglincii faktdrden yana kullanilacaksa bu
durumda karsilagtirma matrisinin birinci satir tgiincli siitun bileseni 1/3 degerini
alacaktir. Ayni karsilastirmada birinci faktorle tiglincii faktoriin karsilagtirilmasinda
faktorler esit oneme sahip olduklar1 yoniinde tercih kullaniliyorsa bu durumda bilesen 1

degerini alacaktir (http://www.deu.edu.tr, 2010).

Saaty’e gore A ikili karsilastirmalar matrisinin diger ozellikleri ise asagidaki sekilde
ifade edilmektedir (Akten 2008);

e Ikili karsilastirmalar matrisi, her zaman kare matris halindedir.
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e Ikili karsilastirmalar matrisi, her zaman pozitif girdilerden olusur (3.3.)

a;)0 (i.j=1.2.....n)dir. (3.3)

e ikili karsilastirmalar matrisinin tam tutarli olabilmesi igin (3.4) deki o6zelligi

saglamasi gerekir.

(3.4)

— i l=1"
ay =aza, (1.].k—1.h._...._n)

Adim 3: Ozdeger yontemi kullanilmak suretiyle karar elemanlarmin goreceli éncelik

(6nem, agirlik) degerleri tahmin edilir.

Uciincii adim olan faktérlerin yiizde énem dagilimlart belirlenmesi, yani karsilastirma
matrisi, faktorlerin birbirlerine gore Onem seviyelerini belirli bir mantik igerisinde
gosterir. Ancak bu faktorlerin biitiin igerisindeki agirliklarini, diger bir deyisle yiizde
onem dagilimlarmi belirlemek icin, karsilastirma matrisini olusturan siitun
vektorlerinden yararlanilir ve B siitun vektori olusturulur. (http://www.deu.edu.tr 2010,

Avdan 2011). Asagida bu vektor gosterilmistir:

bll

21

B, =| (3.5)

By |

B siitun vektorlerinin hesaplanmasinda (3.6) formiiliinden yararlanilir.

b =

1) = n
"
i=1

(3.6)
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Yukarida anlatilan adimlar diger degerlendirme faktorleri icinde tekrarlandiginda faktor
sayist kadar B siitun vektorii elde edilecektir. n adet B siitun vektorli, bir matris
formatinda bir araya getirildiginde, (3.7) esitliginde gosterilen C matrisi olusturulacaktir

(Avdan 2011).

Cll C12 Cln
C21 C22 C2n
C = ' l (37)
1Cu Cnz o Cpp |

C matrisinden yararlanarak, faktorlerin birbirlerine gore 6nem degerlerini gosteren
yiizde dnem dagilimlar elde edilebilir. Bunun i¢in (3.8) formiiliinde gosterildigi gibi C
matrisini olusturan satir bilesenlerinin aritmetik ortalamasi alinir ve Oncelik Vektorii

olarak adlandirilan W siitun vektori elde edilir (http://www.deu.edu.tr, 2010).

n
2.
— =1

Wi = 3.8
W vektorii asagida gosterilmistir.
“w ]
WZ
W=| " (3.9)
_Wn _

Adim 4: Faktér Kiyaslamalarmdaki Tutarlilik Olgiiliir .
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AHS kendi i¢inde ne kadar tutarli bir sistematige sahip olsa da sonuglarin gercekeiligi
dogal olarak, karar vericinin faktorler arasinda yaptigi birebir karsilagtirmadaki
tutarliliga bagl olacaktir. AHS bu karsilastirmalardaki tutarliligin 6l¢iilebilmesi ig¢in bir
siire¢ Onermektedir. Sonugta elde edilen Tutarlilik Oranm1 (CR) ile, bulunan 6ncelik
vektoriiniin  ve dolayistyla faktorler arasinda yapilan birebir karsilastirmalarin
tutarliligin test edilebilmesi imkanin1 saglamaktadir. AHS, CR hesaplamasinin 6ziini,
faktor sayis1 ile Temel Deger adi verilen (A) bir katsaymin karsilastirilmasina
dayandirmaktadir. A‘ nin hesaplanmasi i¢in Oncelikle A karsilastirma matrisi ile W

oncelik vektoriiniin matris ¢arpimindan D siitun vektorii elde edilir (Avdan 2011).

all 12 1n Wl
dy,; dy, ... Ay, W,

D=| T (3.10)
_a'nl an2 ann_ _Wn_

(3.11) formiiliinde tanimlandig1 gibi, bulunan D siitun vektori ile W siitun vektoriiniin
karsilikli elemanlarinin boliimiinden her bir degerlendirme faktoriine iligkin temel deger
(E) elde edilir. Bu degerlerin aritmetik ortalamasi ((3.12) formiilii) ise karsilastirmaya

iliskin temel degeri (1) verir.

E, _ 4 (i=12,..,n) (3.11)
W;
SE

P i:ln (3.12)

A hesaplandiktan sonra Tutarhlik Gostergesi (Cl), (3.13) formiiliinden yararlanarak

hesaplanabilir.
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Cl=——- 3.13)

Son asamada ise CI, Random Gosterge (RI) olarak adlandirilan ve ¢izelge 3.2°de
gosterilen standart diizeltme degerine boliinerek (3.14 formiilii) CR elde edilir. Ornegin

3 faktorlii bir karsilastirmada kullanilacak RI degeri cizelge 3.2. den 0.58 olacaktir.

_d (3. 14)
CR " RI

Bu oran sifir ise, karar vericinin hiikiimleri tiimii ile tutarlidir. Oran 1,00’a yaklastik¢a
karar vericinin hiikiimlerine dayali ikili karsilastirmalar matrisinin mantikli ve tutarh
sekilde degil, tesadiifi olarak belirlendigi ortaya c¢ikar. Bununla birlikte tutarlilik
oraninin 0,10 ve daha kiiciik olmasi, elde edilen sonuglarin kabul edilebilir sinirlar
icinde oldugunu ifade etmektedir. Eger bu durum gergeklesir ise, A ikili karsilastirmalar
matrisi tutarli demektir ve bulunan oOncelik degerlerinin kullanilabilecegi sonucuna
ulagir. Buna karsilik tutarlilik oraninin 0,10’dan biiylik olmasi, ikili karsilastirma

hiikiimlerinin tutarsiz oldugu anlamina gelmektedir (Akten 2008).

Cizelge 3.2 AHS teknigindeki tutarlilik oraninin hesaplanmasinda kullanilan ve matris
boyutlarina gore degisen rasgele indeks degerleri (Saaty 1980,Y1lmaz

2005)
Matris Boyutu (n) Rasgele indeks (RI)
Size of Matrix Random Index
1 0.00
2 0.00
3 0.58
4 0.90
5 1.12
6 1.24
7 1.32
8 1.41
9 1.45
10 1.49
11 1.51
12 1.48
13 1.56
14 1.57
15 1.59
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Calismanin bu kismi arastirma alaninin konumu, dogal ¢evreye ait bulgular, sosyal ve
kilttirel 6zellikler, alan kullanim alternatiflerinin uygunluk degerlerinin saptanmasi

bagliklar altinda incelenmistir.

4.1 Arastirma Alaninin Konumu

Kiitahya Ege Bolgesinin I¢ Bati Anadolu béliimiinde yer alir. Ege Bélgesinin bu
boliimii, i¢ Anadolu Bolgesiyle asil Ege boliimii arasinda bir esik durumundadir. Esigin
bariz karakteri ortalama yiiksekligi 1200 m. civarindaki yaylalardan ibaret olusudur. Bu

sebepten bolge Kiitahya yaylalar1 diye anilir (Sokmen 2000).

Kiitahya; kuzeyinde Bursa, kuzey-dogusunda Bilecik, dogusunda Eskisehir ve Afyon,
giineyinde Usak, batisinda Manisa ve Balikesir illeriyle komsudur (Sekil 4.1). Kentin
cografi koordinatlari; 30° 25’ 30* kuzey enlemi, 29° 58 30* dogu boylamindadir. Kent
Acemdagi’nin kuzey eteginde ve Kiitahya ovasinin giiney kenarinda yer almustir. il

yiizolgtiimii 11875 km?’dir. Kiitahya kentinin deniz seviyesinden yiiksekligi 969 m.’dir.
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Sekil 4.39 Caligsma alan1

66



4.2 Dogal Cevreye Ait Bulgular

Bu boliimde calisma alaninin topografik yapisi, toprak yapisi, jeolojik yapisi, bitki

varligi, fauna ozellikleri ve iklim 6zellikleri kisaca tanimlanmastir.

4.2.1 Topografik yapi

Icbat1 Anadolu esigi lizerinde yer alan Kiitahya bdlgesinin yiizey sekillerini dag ve tepe
dizileri, muhtelif yiikseltilerdeki yaylalar ile bunlar icinde gelismis ovalar teskil eder.
Ilde dag, tepe dizileri ve gukur sahalar genel olarak kuzeybati—giineydogu istikametinde
uzanirlar. Kiitahya’da; al¢ak yaylalar 1000-1250 m’lerde, yiiksek yaylalar ise 1250—
1450 m’lerde yer alir (Anonim 2006a).

Kiitahya da bulunan baslica dag ve tepe dizileri; Yellice Dagi (1764 m) ve Giimiis Dag1
(1901 m); kuzeyde, Yesil Dag (1533 m) bdlgenin batisinda Tiirkmen Dagi (1829 m),
giineyinde Murat Dag1 (2312 m), Saphane Dagi (2121 m) ve Batisinda Egrigéz Dagi
(2312 m) ve bunlarin uzantilarindaki tepelerdir. Aliivyonlarla kapli bulunan Kiitahya,
Kopriiéren, Tavsanli, Altintas, Aslanapa, Gediz, Simav ve Orencik ovalari esigin algak

kisimlarini olusturur (Anonim 2006a).

Caligmanin bu kisminda Kiitahya kentinin topografik yapiyr olusturan {i¢ Onemli

bileseni olan yiikseklik gruplari, egim ve baki durumlarina iliskin bilgiler verilecektir.

4.2.1.1 Yiikseklik gruplar

Calisma alaninin farkl yiikselti kusaklar1 ytlikseklik gruplart haritasinda sunulmustur
(Sekil 4.2.). Analiz haritasina gore Kiitahya kenti miicavir alan smirlar1 950 m ve 1850

m arasindaki yiikseklik gruplarinda yer almaktadir.
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4.2.1.2Egim

Topografik yapiy1 olusturan 6gelerden biri olan egim, toprak olusumunda, dolayisiyla
da bitki ortlistiniin olusmasinda etkili olmaktadir. Egimin fazla oldugu yerlerde toprak
Ortiisti tutunamadig i¢in, bitki Ortlistiniin yetisme kosulu da olusmamaktadir. Egimin az
oldugu yerlerde ise toprak oOrtiisii iyi olustugundan, iizerinde bitki Ortiisii yetisme

olanagi daha fazla olmaktadir (Celikyay 2005).

Kiitahya kenti % 0-2 egim grubu arasinda kurulmustur. Bu egim grubu kentin kuzey
bat1 ve giiney dogu istikametlerinde II. sinif tarim alanlari ile devam etmektedir. Kent
merkezinin glineybatisinda ise egimin % 30 dan fazla oldugu tespit edilmistir. Caligsma
alanina iliskin egim durumu egim haritasinda sunulmustur (Sekil 4.3). Egim durum
haritas1 incelendiginde egim grubunun diiz ve diize yakin oldugu aralik tim calisma
alanmin % 22.18’ini, hafif egimli oldugu alanlar alanin % 8.79’un, Orta egimli oldugu
alanlar ¢aligma alaninin % 22.75’ini, dik egim grubu alanin % 6.17’sini, egim grubunun

cok dik oldugu alan ise ¢aligma alaninin % 35.72’sini olusturmaktadir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1 Alanin egim gruplar1 ve dagilimlari

Egim Grubu Alan (m2) Dagilim (% )

0-2 93,396,240.95 22.18
2-6 37,002,337.58 8.79
6-12 95,780,650.95 22.75
12-20 25,987,665.51 6.17
20 — 30, 30< 150,401,758.07 35.72
Veri yok 18,527,932.60 4.40
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4.2.1.3 Baki

Bir arazinin topografyanin etkisi ile olusan yiizeylerin yonlerini tariflemede kullanilan
baki tanimi o arazi parg¢asinin ikliminin farkliliklar gostermesine sebep olmaktadir.
Sicaklik, nem ve giineslenme siireleri gibi farkli ortamlarin olusmasi tizerinde etkili olan
baki faktorii yetisme ortami ve tiir cesitliligi degerlendirildiginde canli varligi igin

Onemli bir faktordiir.

Cepel’e gore ililkemizde genel olarak “gliney, giineydogu, gilineybati ve bat1” bakilar
daha sicak oldugundan dolay1 bu alanlara giinesli bakilar denir. Bunun aksine “kuzey,
kuzeydogu, kuzeybati ve dogu” bakilar1 daha serin oldugundan dolayi bunlara da
golgeli bakilar denilmektedir. Bu iki grubun giineslenme stireleri belirgin bir sekilde

birbirinden farklidir (Celikyay 2005).

Calisma alanma ait baki haritas1 sekil 4.4’te sunulmustur. Alanin ytikselti
ozelliklerinden dolay1, giimiis dagi etekleri sehre dogru kuzey baki, sehir merkezi diiz

baki, sehrin kuzeyi ise gliney baki 6zelligindedir.

4.2.2 Toprak yapisi

Caligma alani toprak yapisi 6 baglik altinda incelenmistir.

4.2.2.1 Biiyiik toprak gruplari

Calisma alan1 toprak yapis1 biiylik toprak gruplart kriterine gore Sekil 4.5°te

sunulmustur.

Biiyiik toprak gruplart haritasi incelendiginde ¢alisma alanimin % 57. 8’ini dogal
drenajlar1 1yi, humus bakimindan zengin kahverengi orman topraklar1 olusturmaktadir.
Alanin %17.98’ini verimli dolayis1 ile tarima elverisli olan aliivyal topraklar, %

17.78’ini kahverengi topraklar, % 2.33’ini dik egimlerin eteklerinde olusan daha ¢ok az
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toprak kaba tas 0zelliginde olan kolliivyal topraklar, % 0.40’ 1n1 ise dogal verimliligi
fazla olmayan, kirecsiz kahverengi orman topraklari olusturmaktadir. Calisma alani

bliylik toprak gruplar1 dagilim oranlar1 ¢izelge 4.2°de sunulmustur.

Cizelge 4.2 Caligsma alan1 toprak gruplar1 dagilim oranlari

Toprak Gruplar: Alan (m2) Dagilim (%)

Aliiviyal Toprak 75768216.21 17.98
Kahverengi Topraklar 74899035.43 17.78
Kolliivyal Topraklar 9819176.289 2.33
Kahverengi Orman Topraklari 240491824.7 57.08
Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklari 1664813.723 0.40
Veri yok 18706763.12 4.44

4.2.2.2 Arazi kullanim yetenek sinifi

Sonmez’e gore arazi, yerkabugunun dis kismini olusturan ve toprak varligi, su
kaynaklari, bitki ortiisii ve iklim 6zellikleri ile biitiinlesmis olan fiziki bir ortamdir.
Araziler iriin bitkileri yetistirilmesi, otlak ve ormancilik i¢in uygunluk degerleri g6z
onlinde bulundurularak gruplandirilmislardir. Siniflandirmada araziler, tarim amagh
kullanima uygunluk derecesine gore 8 sinifa ayrilirlar. I. Sinif araziler tarimsal agidan
kullanima uygundur. VIII. Sinif araziler ise hi¢bir kullanima elverisli degildir. Diger
simiflardan ilk dort sinif toprak islemeye uygun, V,VI, VII smiflar toprak islemeye
uygun olmayan topraklardir (Demircioglu 2006).

Calisma alani arazi kullanim yetenek sinifi haritast Sekil 4.6’da sunulmustur Arazi
kullanim yetenek sinifti (AKYS) haritasi incelendiginde kent merkezinin II. sinif, III.
Sinif ve VII. Sinif tarim arazileri lizerine kuruldugu gozlenmistir. Ayrica alanin %
49.59’unu tarima elverigsiz topraklardan olan VII. Sif arazilerden olustugu

saptanmuistir. Calisma alanin % 15.73tntin II. Sinif, % 8.90’min III. Siif %8.41’inin
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IV. Smif, % 7.47ini ise L.Smif araziler olusturmaktadir. Tarima elverigli araziler tiim

calisma alaniin % 40.51’ini olusturmaktadir (Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3 Arastirma alani arazi kullanim kabiliyet sinifi

Arazi Kullamim Kabiliyet Simifi | Alan (m2) Dagilim (%)
L.Sif 31481262.58 7.47
I1L.Simf 66252488.06 15.73
L Sinuf 37489544.69 8.90
IV.Siif 35410111.76 8.41
VLSmuf 23128739.01 5.49
VILSiuf 208880920.2 49.59
VIILSimf 10190582.43 2.42
Veri yok 8516180.691 2.00

4.2.2.3 Toprak derinligi

Toprak derinligi tarim1 ve dolayist ile bitki varligini etkileyen en 6nemli faktorlerdendir.
Derinlikle ylizeyden itibaren ana kayaya kadar olan kisim tabir edilmektedir. Arazi
smiflarmin olugmasinda dnemli bir kriter olan toprak derinligi bitki su ve besin temini
icin gerekli derinliklere gore gruplandirilmistir. Cevre ve Orman Bakanligi Cevre
Atlasi’na gore; Orta derin ve altinda yer alan derinlik grubunda bulunan toprak tiirleri
tim tarimsal uygulamalara elveriglidir. Si1g (20-50 cm) toprak tiirleri sadece belirli
tirlerin yetistirilmesine olanak saglar. Cok s1g derinlige sahip topraklar islemeli tarim

icin uygun degildir (http://traglor.cu.edu.tr, 2016).

Sekil 4.7 de c¢alisma alan1 toprak derinlik haritast sunulmustur. Derinlik haritasi
incelendiginde kent merkezinde yer alan II. derece tarim topraklarinin ¢ok sig toprak
ozelligine sahip oldugu, ayrica kentin kuzey batisinin s1g ve ¢ok si1g derinlige sahip
oldugu, dogusunun ise litozolik toprak derinligi dagilimi gosterdigi tespit edilmistir.
Egimin yiliksek oldugu yerlerde yagis siddetli erozyona yol agtifindan litozolik

topraklar:t meydana getirir.
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Cizelge 4.4’te ¢aligma alani toprak derinlik haritasinin kapladigi alanlar ve yiizdeleri
sunulmustur. Cizelge incelendiginde kent merkezinin % 29. 05 inin litozolik birimden
olustugu, topraklarin %16.97’sinin ise derinliginin tarimsal amacl kullanimlar i¢in

elverisli oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.4 Arastirma alani toprak derinligi alanlar1 ve dagilimi

Derinlik Alan (m2) Dagilim (%)
Derin 6725328.45 1.60

Orta Derin | 64759733.21 15.37

Sig 96863357.07 22.99

Cok s1g 111909589.19 26.56
Litozolik 122385058.41 29.05
Veri yok 18706763.12 4.44

4.2.2.4 Sinirlayic toprak ozellikleri

Sinirlayict toprak 6zellikleri arazi kullanim kabiliyet alt sinifi olarak da nitelendirilebilir.
Sinirlayict toprak ozellikleri incelendiginde, islemeli tarima engel olan pargal
topografya, egim, su ve riizgar erozyonu gibi kisitlamalar ile tuzluluk, alkalilik, taslilik,

s1glik, cok ince veya kaba biinye gibi kisitlamalar yer almaktadir (Demiroglu 2010).

Arastirma alanina ait sinirlayici toprak ozellikleri sekil 4.8’de ve oransal dagilimi ise

cizelge 4.5°de verilmistir.

Cizelgede;

e E egim ve erozyon zararini,

e S Toprak yetersizligi (Tashilik, tuzluluk ve alkalilik),

e W Yaslik, drenaj bozuklugu veya taskin zararini ifade etmektedir.
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Cizelge 4.5 Aragtirma alani1 sinirlayici toprak 6zellikleri ve dagilimi

Simirlayic: Toprak Ozellikleri | Alan (m2) Dagilim (%)
Sorunsuz Alanlar 31481262.58 7.47

E 34799795.53 8.26

Es 95242382.29 22.60

S 14512219.99 3.44

Se 181149218.00 42.99

Sw 11912493.76 2.83

w 30616370.60 7.27

Ws 2929323.57 0.70

Veri yok 18706763.12 4.44

4.2.2.5 Drenaj

Aragtirma alani toprak kabiliyeti drenaj durumunu gosteren harita sekil 4.9’da
sunulmustur harita incelendiginde alansal dagilimlari gosteren grafik ¢izelge 4.6’da
gosterilmektedir. Cizelgeye gore alanin % 89.39’unu iyi drene olmus topraklar

olusturmaktadir. Alanin % 9.95°1 yetersiz drenajli, % 0.66’s1 ise fena drenajlidir.

Cizelge 4.6 Arastirma alani toprak drenaj 6zellikleri ve dagilimi

Drenaj Alan (m2) Dagilim (%)

1yi Drene Olmus 376,844,941.07 89.39
Yetersiz Drenajli 41,942,418.33 9.95
Fena Drenajli 2,781,418.98 0.66

4.2.2.6 Erozyon durumu

Erozyon; topragin, yagislar, sel sulari, riizgar, ¢1g vb. etkenler ile oldugu yerden
tasinmas1 olayidir. Onemli dogal kaynaklarrmizdan olan toprak tarimdan baska
amaclarla kullanildiginda, agir metallerle kirletildiginde ve erozyon sonucu
kaybedildiginde bu kaynagm geri kazanilmasi ¢ok zordur (https://www.csb.gov.tr,
2016). Calisma alani erozyon durum haritasi sekil 4.10°da ve buna bagl olarak iiretilen

alansal kaplama oranlari ¢izelgesi ise ¢izelge 4.7’ de sunulmustur.
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Cizelge 4.7 Calisma alani erozyon durumu ve dagilimi

Erozyon Durumu | Alan (m2) Dagilim (%)
Hic veya ¢ok az 90400973.77 |21.46
Orta 53655899.05 |12.73
Siddetli 86685422.52 |20.57
Cok Siddetli 168383728.64 | 39.96
Veri yok 22223805.48 |5.27
4.2.3 Jeolojik yap1

Kiitahya Ilinin icerisinde yer aldig1 I¢bati Anadolu Bélgesinde paleozoik, mesozoik ve
senozoik  Ust  sistemlerinin  degisik  donemlerine ait  jeolojik  birimler

bulunmaktadir(Anonim 2006a)

Sokmen’e gore Kiitahya ilinde temel kaya paleozoyik yaslt sist ve mermer olusuklaridir.
Il merkezinin hemen giineyinden baslayarak, Emet’e dogru giden hat iizerinde Murat
dagi ve cevresinde gozlenen paleozoyik kayaclar, yorede baslica yiikseltileri

olusturmaktadir (Anonim 2006a).

Calisma alanmi jeolojik durumu sekil 4.11 de gosterilmektedir. Haritaya gore kent
merkezi Ayrilmamis Karasal Kirmti ve Ayrilmamis Kuvarterner zemin iizerine
kurulmustur. Ayrica kent merkezinden kuzey-bati gliney-dogu yonlerinden gegen fay

hatt1 fay durumu haritasinda sunulmustur (Sekil 4.12).

4.2.4 Bitki varh@

Kiitahya nin en dénemli zenginliklerinden biri ormanlardir. Ilin % 52’sine tekabiil eden
617.033 ha ormanlik alanin % 86’s1 koru, % 14’ baltalik ormanlardir. Koru
ormanlarinin ise % 55°i normal koru, % 45’i bozuk korudur. Ormanlik alanlarin; % 48’i

karagam, % 14’1 mese, % 6’s1 ardi¢lik % 5’1 kizilgam, % 1’1 kayin kapl olup, kalan
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% 25’lik alan ibreliler ve yapraklilardan olusan karisik orman alanlaridir. % 1°lik
boliimde ise sedir, goknar, kavak, kestane ve kizil agac gibi tiirler bulunmaktadir

(Anonim 2006a).

Kiitahya’da 40 familyaya ait 285 civarinda endemik tlir mevcuttur. Bunlar arasinda
Pinus nigra sups. Palestina var. Pyramidata ve seneriana basta olmak iizere, Murat

Dagi’nda yetisen 15 endemik tiir oldugu bilinmektedir. Kiitahya ¢evresinin florasi;

* Murat Dag1 Florasi

* Egrigéz (Emet) Dagi Florasi

 Simav Daglar1 Florasi

* Dumlupinar Baskomutan Milli Parki

* Glimiis ve Yellice Daglar1 (Kiitahya) Florasi

* Saphane Daglar1 Florasi

* Okluk Dag1 Florasi

* Demirlik ve Kulaksiz Dag1 Florasi

* Budagan Dag1 Florasi

* Ehrami Camin Floristik ve Fitososyolojik Yapisi

* Porsuk Barajinin Floristik ve Fitososyolojik Yapisindan olusmaktadir.

Yapilan bu floristik caligmalarda Kiitahya yoresinden ortalama 1.500 civarinda bitki
tirti saptanmustir. Ayrica Kiitahya gevresinde 9’u mese, 367’si karacam, 102’si ¢inar,
3’1 sogit, 16’s1 kavak, 371 kestane, 13’1 ardi¢ ve 1’1 ceviz olmak iizere 187 adet anit
agag tespit edilmistir. Kiitahya Merkez ilgcede; 90 adet ¢inar, 25 adet sira ¢inar, 3 adet
servi, 3 adet kestane (1000 yillik), 1 adet mese agaci koruma altina alinmistir. Eski
Gediz’de 14 ¢imar agaci, Domanig¢’te ise 1 adet besik ¢am, 3 adet mese ve ¢inar agaci

koruma altindadir (Anonim 2006a).
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4.2.5 Fauna

Kiitahya ili orman alanlar1 ¢esitli memeli, kus ve bocek tiirleri i¢in ekolojik bir yasam

ortam1 saglamaktadir. Ozellikle diinyada ve iilkemizde nesli tiikenmekte olan tiirlerden

olan biiyiik toy kusu Kiitahya Altintas yaban hayati gelistirme sahasi igerisinde koruma

altina alinmistir. Kiitahya merkez ilce ve ilgelerde kizil geyik ve boz ayi tiirlerine

rastlandig1 envanter edilmistir. Kiitahya il genelinde envanter edilen tiirler ¢izelge 4.8°de

sunulmustur (Anonim 2006a).

Asagida belirtilen tiirlerden koruma altina alinan tiirleri belirlemek i¢in Tiirk Cevre

Mevzuati1 incelenmis; yania * ile ** (* Ek Liste II: kesin koruma altina alinan fauna

tirlerini,**Ek Liste III: alan korunan fauna tiirleri) isareti konmus olan hayvan tiirlerinin

koruma altinda bulundugu tespit edilmistir. il deki kus tiirleri cizelge 4.9°da

gosterilmistir (Anonim 2006a)

Cizelge 4.8 Kiitahya il genelinde envanter edilen fauna tiirleri

Suidae (Domuz)

(les kargasi) **

(karasinek)

Testudo Graeca Prunella ocularis Sturnus Vulgaris | Martes martes
(Adi kaplumbaga) (stirmeli dag biilbiili))* | (Sigircik) (agac sansar1)**
Clethrionomys
Ablepharus Kitaibeli | Turdus merula | Glareolus Apedomus mystacinus
(Ince Kertenkele) (karatavuk) (Orman Faresi) (tarla-orman faresi)
Passer ~ Domesticus | Acanthis cannabina | Mantis mautis
(Serce) (ketenkusu) (peygamber devesi) Erinaceus concolor (Kirpi)*
Gargulus Glandarius | Passer domestricus | Srillus comestris (circir | Spermophilis
(Alakarga) (serge)** bocegi) citellus(sincap)*
Coccinella
Stumus vulgaris | septempunctata Acanthodactylus  vulgaris
Falconidae (Sahin) (s1gircik)** (ugur bocegi) (kertenkele)**
Corvus comix Musca domestica | Lacerta praticola

(cayir kertenkelesi)**

Testudo graeca

Bufo Viridis Corvus frugilegus (ekin | Columba sp. (giivecin) | (kara kaplumbagasi

(Gece Kurbagast) kargasi)** ** (aditosbaga))*
Mustella nivalis | Cuculus canorus | Coluber jugularis

Buteo Buteo (Sahin) | (gelincik)** (guguk kusu) (kara yilan)**

Luscinia
Megarhynchos
(Bilbiil)

Sus scrofa scrofa (yaban
domuzu)**

Alauda arvensis
(tarla kusu)*

Rana ridibunda
(kurbaga)**
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Cizelge 4.9 Kiitahya il geneli mevcut kus tiirleri (il Cevre Orman Miidiirliigii Doga
Koruma Ve Milli Parklar Miidiirliigii)

LATINCE ADI TURKCE ADI DURUMU
Ciconia Ciconia Leylek Gogmen
Accipiter Nissus Atmaca Yerli
Buteo Rifunus Kizil Sahin Yerli
Aquila sp. Kartal Yerli-gogmen
Tetraogallis Caspius Urkeklik Yerli
Alectoris Chukar Kinali Keklik Yerli
Cotumix Cotumix Bildircin Gogmen
Scolopax Rusticola Orman Cullugu Gogmen
Columba Livia Kaya Giivecini Yerli
Columba Oenas Gokge Gilivecin Yerli
Columba Palumbus Tahtali Giivecin Yerli
Streptopelia Turtur Uveyik Gogmen
Cuculus Canorus Guguk kusu Gogmen
Bubo Bubo Puhu Yerli
Asio Otus Kulakli Orman Baykusu Yerli
Otus Scops Ciice Baykus Yerli
Athena Noctua Kukumav Yerli
Strix Aluca Alaca Baykus Yerli
Merops Apiaster Ar1 Kugu Gogmen
Picus Viridis Yesil Agackakan Yerli
Dendrocopus Syriacus Alaca Agagkakan Yerli
Dendrocopus Major Biiyiik Agackakan Yerli
Dendrocopus Minor Kiigiik Agackakan Yerli
Dendrocopus Leucotos Aksirt Agagkakan Yerli
Ptyonoprogne Rupestris Kaya Kirlangici GoOgcmen
Alauda Arvensis Tarla Kusu Yerli
Lullula Arborea Orman toygart Yerli
Motailla Alba Akkuyruksallayan Yerli
Pycnonotus Xanthopygos Arap Biilbiili Yerli
Prunella Collaris Biiyiik Dag Biilbiilii Yerli
Prunella Ocularis Sirmeli Dag Biilbiilii Yerli
Prunella Modularis Dag Biilbiilii Gogmen
Custicola Juncidis Yelpaze Kuyruk Yerli
Regulus Regulus Calikusu Yerli
Muscicapa Striata Benekli Sinekkapan Yerli
Saxicola Torquata Tagkusu Yerli
Monticola Solitarius Gokardig Yerli
Turdus Merula Karatavuk Yerli
Parus sp. Bastankara Yerli
Sitta Krueperi Anadolu Sivacikusu Yerli
Sitta Europea Sivacikusu Yerli
Sitta Neumayer Kaya Sivacikusu Yerli
Certhia Brachydactyla | Bahge tirmasig Yerli
Carduelis Carduelis Saka Yerli
Carduelis Spinus Iskete Gogmen
Acanthis Cannabina Ketenkusu Yerli
Serinus Serinus Kiiciik Iskete Yerli
Passer Domestricus Serge Yerli
Passer Hispaniolensis | Sogiit Sergesi Yerli
Petronia Petronia Kaya Sergesi Yerli
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Cizelge 4.9 Kiitahya il geneli mevcut kus tiirleri (il Cevre Orman Miidiirliigii Doga
Koruma Ve Milli Parklar Miidiirliigii) (devam)

Stumus Vulgaris Sigircik Yerli
Garullus Glandorius Kestane kargasi Yerli
Pica Pica Saksagan Yerli
Phyrrocorax Phyrrocorax Kirmizigagali Dagkargas:1 | Yerli
Phyrrocorax Graculus Sar1 gagali Dagkargasi Yerli
Corvus Corax Kuzgun Yerli
Corvus Comix Les Kargasi Yerli
Corvus Frugilegus Ekin Kargasi Yerli

4.2.6 iklim ozellikleri

Iklim; yillik ve mevsimlik hava sartlarinin uzun gézlemler sonucu belirlenen ortalama
durumudur. Diinyanin herhangi bir yerinde atmosfer ortalama degerini karakterize eden
meteorolojik olaylarin tlimii iklimi olusturur. Canlilar tizerinde iklimin; dogrudan veya
dolayls etkileri olmaktadir. Iklimin riizgar, nem, sicaklik vs. faktorler ile canlilar iizerine
dogrudan etkileri olur. Bireylerin psikolojik durumunda, sinir sisteminde etkilenmeler,
polen alerjisi, romatizma agrilar1 gibi birgok rahatsizlik iklime bagli olarak ortaya
cikmaktadir. Bununla birlikte iklim insan topluluklar {izerine de etki eder. Belirli bir
iklim faktori etnik gruplart yonlendirebilir ve bunlarin bir arada bulunmasinda 6nemli
rol oynar. Ayrica iklim bir Glgiide medeniyetin gelismesinde de etkili olmaktadir

(www.bitkilerim.com, 2012.)

Bu boliimde calisma alani iklimini olusturan sicaklik, yagis ve riizgar faktorleri

hakkinda kisaca bilgi verilecektir.

4.2.6.1 Sicaklik

Kiitahya ili Devlet Meteoroloji isleri (DMI) 1970-2011 yillari uzun yillar aylik sicaklik
gostergeleri ¢izelge 4. 10°da sunulmustur. Cizelge incelendiginde uzun yillar ortalama
sicaklik degerinin en yliksek oldugu aylar Temmuz ve Agustos aylandir (Sekil 4.13).

Sicaklik ortalamasinin en diisiik oldugu aylar ise Ocak ve Subat aylaridir.
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Cizelge 4.10 Kiitahya ili uzun yillar aylik sicaklik verileri (http://www.meteor.gov,
2012)

KUTAHYA 1] 23 ]a]5 6] 7 ]8]9]1o]11]12]
Uzun Yillar icinde Gerceklesen Ortalama Degerler (1970 - 2011) ‘

Ortalama Sicakhik (°C) | 0.5 | 1.8 | 53 [10.0| 146 |185|21.0|20.6 |16.6 |11.7| 6.3 | 2.1

Ortalama En Yiiksek

Sicaklik (°C) 47 | 6.7 |11.3]16.3(21.4 254|285 (28.6(249|189|12.3| 6.2
Ortalama En Diisiik ) i ]
Sicaklik (°C) 32(-24101 (42|79 (112|136 (134| 95|59 |15 -1.2

Ortalama Giineslenme | , o | 54

. 43 55|72 (9210092 | 73|45 |33 | 26
Siiresi (saat)

Ortalama Yagsh Giin |41 | 159 1133(132(120| 7.4 | 40 | 35 | 46 | 9.0 |105] 14.3
Sayisi
Aylik Toplam Yagis
Miktari 63.8|55.6 [52.8 [56.0|51.1 {32.7| 18.2 | 16.5|23.2|45.0 |54.6| 77.2
Ortalamasi(kg/m?)
Uzun Yillar Aylik Ortalama Sicaklik Grafigi
|+ uzun yillar aylik sicaklk |
25
g 20 A— o
< 15
Z / N
% 10
£
s i o
0 T T T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Aylar

Sekil 4.51 Uzun yillar aylik ortalama sicaklik grafigi

Calismada kullanilacak sicaklik haritalarin1 = tiretmek i¢in  ArcGIS9.3  yazilimi
kullanilarak yiikseklik verileri ile birlikte degerlendirilmistir. Sicaklik verileri Lapse

Rate degeri kullanilarak, deniz seviyesine indirgenmistir.
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Demircan vd. (2011) gore sicaklik verilerinin olmadig: yerlerde, istenilen sicaklik verisi
lapse rate degeri kullanilarak yaklagik olarak hesaplanabilmektedir. Lapse rate,
atmosferdeki adiyabatik 1sinma ve soguma oranlar1 olarak tanimlanir ve sicakligin
yiikseklikle degismesi olarak acgiklanir. Kuru havanin adiyabatik lapse rate degeri
yaklagik 100 metrede 1°C’dir. (Demircan vd. 2011) Bu deger karasal alanlarda her 100
metrede 1°C iken kiy1 seridinde genel olarak 0.5 °C oldugu kabul edilir.

Tg=Ti+ (h; * 0.01) (4.1)

T4 = Deniz seviyesine indirgenmis sicaklik
T; = Istasyonun ortalama sicaklig

h; = Istasyonun yiiksekligi

Deniz seviyesine indirgenen sicaklik aylik degerleri “Inverse Distance Weighted”
(IDW) yontemi ile enterpolasyonu yapilmistir. Daha sonra alanda 20x20 km’lik gridler
olusturulmus ve bu grid noktalarina, alana ait sayisal yilikseklik modelinden (SYM) bu
noktalara ait yiikseklik verileri iglenmistir. Yiikseklik degeri bilinen bu yeni noktalarin
enterpolasyonla elde edilen degerleri islenerek iklim degerleri gergek yiiksekliklerine
tasinmistir. Boylece alana ait 14 istasyon verisinden (cizelge 4.11) 44 istasyon verisi

elde edilmistir.

Istasyonlara ait aylik sicaklik degerleri toplammin 12’ye béliimiinden alana ait yillik
ortalama sicaklik degerleri lretilmistir. Elde edilen yeni sicaklik verileri kullanilarak
uretilen haritalarinin hata oram1 (Root-Mean-Square) 0.8102 olarak tespit edilmistir.

Kiitahya ili miicavir alan sinirlar1 sicaklik haritas1 sekil 4.14’te sunulmustur.
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Cizelge 4.11 Kiitahya ili istasyonlara ait uzun yillar aylik sicaklik verileri

RAKIM AYLAR (°C)

iSTASYON ADI m |1 J2 |34 |5 J6 |7 |8 Jo 10 |11 |12
GEDIZ 736 24 (33 |65[11.1(16.2(20.7 [24.1 [23.8 |18.9 [132[7.4[3.9
SIMAV 809 24 (31 [6.1]107 (153194 [21.9 |214 (172123 [74 |4
TAVSANLI 833 12 |23 [55[102 (149 (189 (216 [21.3 |17 [1226.9]29
DOMANIC 900 12 21 [52]10 [141]177]201(19.7 [166 [115 6527
KUTAHYA 969.28 (0.4 |18 [53[10.1[14.6 185209 (206 |165 [11.8 [6.4 2.1
ALTINTAS 900 21(-03[38[96 [126 17 [201]20 |[152 (9.7 [9.7]04
SABUNCUPINAR | 980 17 [-06[3.4[92 [12.416.7(19.4 [19.4 [14.4 9.4 [9.4 0.2
IHSANIYE 1110 |1.8 |03 [2.8[88 [13.7[17.6 |20.3 [206 [17.3]10.3 [5.4[0.1
BANAZ 925 16 |2 |[55[105 143186 |215 (216 [17.9 122 |6 |3.1
USAK 91922 |24 [3.1 [6.4[108 (159 (204 [23.7 23519 [13.4[7.7[39
A.KARAHISAR

BOLGE 1033.74 |0.3 [1.6 |55 (104 [15.1 [19.3 (223 |22 |17.8|12.3 (6.6 |2.1
BOZUYUK 754 03 [1.7 |5.1[10.1 [14.6 [18.4[20.7 [20.4 [16.2 [11.6 |6.4 |23
DURSUNBEY 637 2.8 [35 [6.4 (109 [156 |19.7 |22 [216 [17.9 [13.4 |82 |44
ESKISEHIR

ANADOLU 787 0209 [49]96 [149 (192 (22 |22 |16.8|11.9 (56|17

92




ISe)LIBY YI[)[BIIS YI[[IA ISBWE[BLIO JB[[IA UNZN [UB[R BWSI[E)) G} [0S

mooowN

moommm 000052

000s¥C

000012

0005¢€C

0000€2

000522

NY90QN3 WI1Z0 WIN MVZAId A
MOTASW NISTVA "30 J0¥d:INWISINYG Z3L

IDIINYY$VE 1TYa WITIFYNY
IDITYVININ PYZA3d
NSNLILSNT [¥3TAITIENTS
1SALISYIAING VHYINY

00009¢V

L0lL-96

§'6-9¢

§°8:=97L

AN

0000Z¢Yv

<3aNTVvA>
AIAVIIS

Japiyeu

EE&EEQEoﬁHHHHu

ISVLIHVH MITAVIIS

00059y

00052tV

ey

ISIWNIT3aY|
FANIDANYNQ LLNIN
VAHVLOY NANNSNINASAN
YNINYINY1d
Y| NINISY TV 3 Y Y
WINVTTINY NVIV MIro10M3

43
SollN

000°002:1
&)

4
v'C 91 8600 |

/

o~

00009¢¥

»
.

000G.¢€¥ 0000.¢¥ 00059¢Y

00008¢Y

1

f
000092

f
000ss¢ 0000s2

f
000s¥2

000012

0005¢€C

0000¢€2

000s¢e

93



Harita incelendiginde sicaklik degeri 7.5-8.5°C oldugu aralik tiim alanin % 2.70’ini, 8.5-
9.5°C oldugu aralik tiim alanmn % 68.33’linii, 9.5-10.74°C oldugu aralik ise alanin
28.97’sini olusturmaktadir (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12 Kiitahya ili uzun yillar yillik ortalama sicaklik verileri

Sicakhik
Durumu
(°C) Alan (m2) Dagilhim (%)
7.5-8.5]11,383,411.49 2.70
8.5-9.5| 287,716,059.92 68.33
9.5-10.74 | 121,986,722.45 28.97
4.2.6.2 Yagis

Kiitahya’ da yillik ortalama yagis miktar1 568 mm’yi bulur. Ancak bu deger bazi
yerlerde azalirken bazi yerlerde ortalamanin {izerine ¢ikar. ilin genelinde yagislar 400 ile
1.100 mm arasinda degisir. Farkliligin en 6nemli nedeni yiikseklik farklaridir. En ¢ok
yagis alan yerler Giimiis, Yellice, Yesil ve Tiirkmen Daglandir. Algak yaylalar ile
ovalik alanlar ilin az yagis alan kesimleridir. Bunlarin yagis ortalamasi 400-600 mm
arasinda degisir. En yagisl ay Aralik, en kurak ay Agustos ayidir (Cizelge 4.13). Eyliil
ile birlikte yagislar artmaya baslar ve en yiiksek seviyeye Aralik ve Ocak ayinda erigir
(Sekil 4.15). Yagislarin % 38,8 kis mevsiminde, % 29,4 ilk baharda, % 19,3 sonbaharda,
% 12,5 yaz aylarinda goriiliir (Anonim 2006a).
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Uzun Yillar Aylik Yagis Grafigi
- 90
£ a0
5 70 2
i~ T, —— P
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£ 40
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3z 10
< 0 . . . . . . . . . . .
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Aylar
Sekil 4. 53 Uzun yillar aylik ortalama yagis grafigi
Cizelge 4.13 Kiitahya ili istasyonlara ait uzun yillar aylik yagis verileri
AYLAZR
RAKIM (kg/m*)
ISTASYON ADI (m) 1 2 3 |4 5 6 7 8 9 10 |11 12
GEDIZ 736 715(63.3|56|57.1|37.6[22.3(13.9|11.2|18.8|43.9|65.7 |82.6
SIMAV 809 117 | 105 |82|71.2(449|25.9|11.6|10.3|24.3|50.4(100.7|134.3
TAVSANLI 833 49.143 |45|48.6(46.4|29.6(20.3|18.3|23 |39.2|48.9 |57
DOMANIC 900 91.6|71.9|57|55.8(48.7|38.6|28.5|10.6|16.3|48.9|67.4 |88.2
KUTAHYA 969.28 |63.8|55.6(53|56 |48.8|/30.6(18.2|16.2|22.6|42.7|54.6 |75.1
ALTINTAS 900 30.7[32.3(28|35.1{29.6(24 |16.2|12.1|9.8 |43.7|33.2 |60.6
SABUNCUPINAR (980 348|133 |31]|34.4(38.3/32.8|12.2|83 |78 [35.6|47.4 |59.8
IHSANIYE 1110 33.6(22.4(26|47.9|47.4(218|7.6 |57 |98 |19.2|18.1 |27.7
BANAZ 925 50.31475(48 |47 |455(18.3(148|6.1 |7 38.762.8 |72.8
USAK 919.22 |64 |64.4|55|56.7|455(22 |16.3|10.6|15.2|{41.4|63.9 |71.2
AXKARAHISAR
BOLGE 1033.74 |1 39.3|36.6|42|48.4|45.8|30.9|18.4|14.1|16.4|38.9|34.4 [44.2
BOZUYUK 754 52 [46.1|49|46.8|50.6(35.2(18.3|11.5|20.5|44.7|44.9 |59.3
DURSUNBEY 637 70.861.2|56|58.9(41.6(27.8(9.9 |11.9]|20.2|45.6|66.9 |79.8
ESKISEHIR
ANADOLU 787 30.6(26.1(28[43.1(35.8(22.2|12.2|8.1 |17.6[29.9|34 40.5

Genel kural olarak belirli bir ylikseklige kadar yiikseklik arttikga yagis miktar1 da artar
(Cicek ve Ataol 2009). Calisma alanina ait yagis haritasi iiretmek igin Schreiber
formiiliinden ve alana ait 14 istasyon verisinden yararlanarak alana ait yeni yagis
degerleri tiiretilmistir.

Ph=P, + (54 h) 4.2)
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seklinde olup formiilde;
Pn yiikseltisi bilinen yagis1 bulunacak bir noktanin yagisi (mm),
Po yagis degeri ve yiikseltisi bilinen karsilagtirma istasyonun yagis tutari (mm)

h Py ile Py arasindaki yiikselti farkini (hektometre) ifade etmektedir

Yagis1 bulunacak nokta, yagisi ve yiikseltisi bilinen istasyondan algakta ise formiilde
toplama yerine ¢ikarma islemi yapilmaktadir (Cicek ve Ataol 2009). Aylik ortalama
yagislar hesaplanirken 54 katsayis1 12’ye boliinmesiyle elde edilen 4.5 katsayisi

kullanilir (www.bitkilerim.com, 2012). Bu durumda formiil,

Ph=P, = (4.5 h) seklini alir. (4.3)

Istasyonlara ait aylik yagis degerleri toplaminin 12’ye boliimiinden alana ait yillik yagis

degerleri tiretilmistir. Yeni degerlerle iiretilen yagis haritast sekil 4. 17°de sunulmustur.

Harita incelendiginde yagisin 43-55 kg/m? oldugu alanin kaplama orani1 % 61.83, 37-43
kg/m? oldugu aralik ise % 38.17°dir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4. 14 Kiitahya ili uzun yillar yillik ortalama yagis verileri ve dagilimi

Yagig Durumu

( kg/m?) Alan (m2) | Dagilim (%)
37-43 | 160832665.8 38.17
43-55|260517164.1 61.83

4.2.6.3 Riizgar durumu

Kiitahya’ da hakim riizgar yonii kuzeydir. Yildiz adi verilen kuzey riizgar1 her yil
ortalama 2944 kez goriiliir. Bunu karayel (kuzeybati) izler. Daha sonra lodos
(giineybatr) riizgar1 goriiliir. Ortalama riizgar hiz1 1,5 m/s’ dir. Olgiilen en yiiksek riizgar
hiz1 22,7 m/s ile karayele aittir (Anonim 2006a). Kiitahya ili riizgar giilii sekil 4.16 da

sunulmustur.
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KUTAHYA iLiRUZGAR GULU

Sekil 4.54 Kiitahya ili riizgar gilii
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4.3 Sosyal ve Kiiltiirel Ozellikler

Sosyal ve kiiltiirel 6zellikler boliimii niifus ve yerlesme ile mevcut alan kullanimlar

bagliklar altinda incelenmistir.

4.3.1 Niifus ve yerlesim

Kiitahya ili 2000 yil1 DIE niifus saymmi1 sonuglarina gére 656.903 olarak belirlenmistir.
Ik niifus saymminin yapildigi 1927 yilinda gergeklestirilen sayimda 303.641 olan il
nifusu o glinkii Tirkiye niifusu ile karsilagtirildiginda iilke niifusunun % 2.2°sini
olustururken, giderek azalarak 2010 yili durumu olan % 0. 80’e gerilemistir (Cizelge

4.15).

Cizelge 4.15 Yillara gore iilke ve il niifusu ile yillik niifus artis hizlan
(http://www.zafer.org.tr, 2017)

Kutahya Niifusu/
Yil Kiutahya | Tiirkiye Tiurkiye Niifusu (%)
1927 303,64 13648,27 2,22
1935 347,68 16158,02 2,15
1940 359,89 17820,95 2,02
1950 422,81 20947,18 2,02
1960 367,75 27754,82 1,32
1970 439,96 35605,17 1,24
1980 497,08 44736,95 1,11
1990 578,02 56473,03 1,02
2000 656,90 67803,92 0,97
2010 590,49 73722,98 0,80

Il nifusu 590.496°dir. Niifusun 383.572 kisi schirlerde, 206.924 kisi ise kirsal
bolgelerde yasamaktadir. Il kilometrekare basima diisen kisi sayis1 2010 yili verilerine
gore 49 kisi sayist/ km?dir. il niifusunun yerlesim merkezlerine gore dagilimi ¢izelge

4.16°da verilmektedir.
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1zelge 4. utahya yili 1l/ilce ntfuslart ve yillik niifus artis hizlan
Cizelge 4.16 Kiitahya 2010 yili 1il/il fusl 11k fi hizl
(http://www.zafer.org.tr, 2017)

Niifus Kentlesme oranlari
Toplam | iVilge Belde / ililce Belde / Kéyler
Merkezleri | Koyler Merkezleri/ / Toplam niifus
il ve dlce Toplam Niifus

Kiitahya 590496 | 383572 206924 65,0 35,0
Merkez 259340 | 235685 23655 90,9 91

Altintag 18424 5306 13118 28,8 71,2
Aslanapa 11083 1567 9516 14,1 85,9
Cavadarhisar | 8267 2361 5906 28,6 71,4
Domanig 16913 4755 12158 28,1 71,9
Dumlupmar | 3172 1366 1806 43,1 56,9
Emet 22848 10668 12180 46,7 53,3
Gediz 51850 19824 32026 38,2 61,8
Hisarcik 14298 4937 9361 34,5 65,5
Pazarlar 5958 3506 2452 58,8 41,2
Simav 69946 25439 44507 36,4 63,6
Saphane 7486 3467 4019 46,3 53,7
Tavsanli 100911 64691 36220 64,1 35,9

4.3.2 Mevcut alan kullanimlari

Kiitahya ili mevcut alan kullanimlarini tespit etmek amaciyla Corine 2006 verileri

kullanilmistir (Sekil 4.18).

Harita incelendiginde il alaninin % 3.74’{inii sehir yerlesimi, % 41.28’in1 tarim alanlari,

% 12.04’ilinli orman alanlar1, % 2.14’{inii mera alanlar1 olusturmaktadir (Cizelge 4.17).

Mevcut alan kullanimlart haritasi incelendiginde alanin % 1.02’sini yani 4296063.39
m?lik kismini kaplayan kesikli sehir yapisi olusturmaktadir. Bu alan kent merkezin
kuruldugu kisimdir. Kent merkezini gliney dogudan baslayarak kuzey batisina kadar
siirekli sulanan karisik tarim alanlar1 g¢evrelemistir. Bu alanlar 49504584.79 m?’lik
kaplama alani ile tiim alanin % 11.75’ini olusturmaktadir. Siirekli sulanan karisik tarim

alanlar1 tiim tarim alanlariin % 28.46’sin1 olusturmaktadir.

Bir diger 6nemli alan kullanimlardan biriside mera alanlaridir. Il merkezi miicavir alan

sinirlart igerisinde meralar 9007542.90 m?’lik kaplama orania sahiptir.
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Cizelge 4.17 Kiitahya ili Corine arazi siniflandirmasi ve alansal dagilimlari

Dagilim
Corine Arazi Kullanim Siniflandirmasi Alan (m? (%)
Stirekli Sehir Yapist 812027.87 0.19
Kesikli Sehir Yapisi 10644555.62 | 2.53
Sehir Yapisi Kesikli Kirsal Yap1 4296063.39 1.02
End.Tic.ve Endiistriyel veya
Ulasim Birimleri Ticari Alanlar 8498969.68 2.02
Maden Cikarim
Maden,Bosaltim, ?ahalarl 312654.24 0.07
insaat Sahalan Ingaat Sahalar1 323128.43 0.08
Yesil Alanlar Spor ve Eglence Alan 1532302.19 0.36
Meralar Meralar 9007542.90 2.14
Dogal Bitki Ortiisii ile
Bulunan Tarim Alanlari 38444146.76 |9.12
Sulanmayan Ekilebilir Alan 65874572.49 |15.63
Tarim Alanlari
Sulanan Alan 17989152.44 |4.27
Sulanmayan Karigik Tarim 2131053.54 0.51
Stirekli Sulanan Karisik Tarim 49504584.79 | 11.75
Genis Yaprakli Ormanlar 19440267.21 |4.61
Orman Alanlan Igne Yaprakli Ormanlar 22858072.05 |5.42
Karigik Ormanlar 8430668.31 2.00
Maki veya Otsu Bitk Dogal Cayirliklar 54913748.39 |13.03
Bitki Degisim Alanlari 41728088.29 |9.90
Bitki Ortiisii az ya
da Olmayan Alanlar | Seyrek Bitki Alanlari 63155768.74 | 14.99
Islak Alanlar Batakliklar 662997.28 0.16
Su Yapilari Su Kiitleleri 789464.86 0.19

Calisma alam1 orman alanlart 50729007.57 m?’lik alana sahiptir. Tiim alanin
19440267.21 m?lik kismim genis yaprakl ormanlar, 22858072.05 m?’lik kismini igne

yaprakli ormanlar, 8430668.31 m?®’lik kismun ise karisik orman 6rtiisii olusturmaktadir.

4.4 Alan Kullanim Alternatiflerinin Uygunluk Degerlerinin Saptanmasi

Bu bdliimde tarim, orman, cayir-mera ve rekreasyon alan kullanimlarina iliskin

uygunluk degerlerini saptamaya yonelik se¢ilen kriterler alt kriterler sunulmustur.
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441 Tarmm sektorii icin secilen faktorler, alt faktorler ve uygunluk degerlerinin
saptanmasi

Tarim sektorii uygunluk degerleri; alana ait harita verileri, konuyla ilgili yapilmisg
calismalar ve konunun uzmani kisilerden goriisler alinarak belirlenmistir. Tarim Sektorii
i¢in belirlenen faktorler;

— Drenaj

— Erozyon

— Egim

—  Su varlhigia yakinlik

- Yagis

—  Sicaklik

— Arazi kullanim yetenek siniflari

— Toprak derinligi

— Siirlayict toprak 6zellikleridir.

Drenaj

19 Temmuz 2005 tarih ve 25880 Sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren
5403 Sayil1 “Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi1 Kanunu’nda, toprak drenaji topraga
gelen fazla suyun topraga zarar vermeden profilden gegerek alt katlara sizmasidir.
Drenaj; arazi pozisyonu, gegirimsiz alt katlarin varligi, cesitli zamanlarda toprak
yiizeyine gelen su miktari, civardan meydana gelen sizmalar, yer alti suyunun taban
suyuna tesiri, topragin yap1 ve biinyesi, ihtiva ettigi tuz ve alkali miktar1 ile yakindan

ilgilidir denmektedir (http://www.tarim.gov.tr, 2012).

Altinbag’a gore bitkilerin gelismesindeki oksijenin Onemi nedeniyle, toprak
havalanmasina neden olan fazla suyun toprak ylizeyinden ve bitki kok bdlgesinden hizla

uzaklagtirilmasi gerekir (Altinbas 20006).

Potansiyel tarim alani yer tayini i¢in drenaj faktorii 3 grupta degerlendirilmistir. Bunlar;
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— 1lyi Drene Olmus: Alt ve iist toprakta drenaj lekesi yoktur ve su toprak
profilinden hizli uzaklasmaz. Su tutma kapasitesi normaldir. Taban suyu mevcut
olmadigr gibi normal sulu ziraat yapildiginda da taban suyu tesekkiil
etmemektedir (http://www.tarim.gov.tr, 2012).

— Yetersiz Drenajhi: Su toprag: yavas terk eder. Oldukca uzun bir siire toprak yas
kalir, ekim dikim zamanlar1 gecikebilir. Bu sinifta kiiltiir bitkileri yiiksek taban
suyu varligindan az veya ¢ok zarar goriir (http://www.tarim.gov.tr, 2012).

— Fena Drenaj : Su topraktan ¢ok yavas ayrilir. Yilin 6nemli bir kisminda toprak
yastir, ylizeyden itibaren kuvvetli renk lekeleri goriiliir. Yagish zamanlarda taban
suyu yiizeye kadar yikselebilir. Kiiltiir bitkileri gelisimi c¢ok zayiftir
(http://www.tarim.gov.tr, 2012).

Bu gruplandirmada iyi drene olmus topraga sahip arazilere 4, yetersiz drenajli arazilere

3, fena drenaja sahip arazilere ise 1 puan verilmistir (Sekil 4.19).

Erozyon

Arazi egimi, iklim, bitki Ortiisii ve toprak ozelliklerinin etkilesimi ve insan miidahalesi
gibi faktorler sonucu toprak ortiisiinlin aginmasi olayidir. Toprak etiitlerinde erozyon; su
ve riizgar erozyonu olmak {lizere ikiye ayrilir. Calisma alaninda Riizgar erozyonu
olmadigindan degerlendirmeye alinmamistir. Su erozyonuna ait degerlendirme ol¢iitii
ise; yok yada hafif 4, orta siddetli 3, siddetli 2, ¢ok siddetli 1 puan verilerek 4 grupta
degerlendirilmistir (Sekil 4.20).

Egim
Mater’e gore (1998) arazinin egimi; o alanin ikliminden, toprak ozelliklerinden ve
araziden yararlanma sekilleri iizerinde etkilidir. Topografyada egim degerinin degismesi

suyun toprak i¢indeki hareketini etkiledigi i¢in toprak olusumu agisindan ¢ok énemlidir

(Celikyay 2005).
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Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan yapilan siiflandirmaya gore;

% 0-2 Diiz diize yakin,
% 2-6 Hafif egimli,

% 6-12 Orta egimli,
%12-20 Dik egimli,
%20-30 Cok dik egimli,
% 30< Sarp egimlidir.

Egimle ilgili yapilmis degerlendirmeleri inceleyecek olursak, Cepel (1988) % 0-5 Tarim
yapilabilir, % 5-15 Bazi koruyucu Onlemlerle tarim yapilabilir, %15< Cayir-mera
alanlar1, meyvecilik ve ormancilik i¢in uygun gérmiistiir. Ayrica Hebblewaite (1973)’e
gore tarim alanlar1 egim ve drenaj, iklim, derinlik gibi diger unsurlara gore yapilan

siiflandirmada(Akten 2008);

I. smif toprak ve diiz yada tath egim (% 0-2): Cogu liriin yetistirilebilir,

II. sinif toprak ve hafif egim (%2-6): Tarim yapilabilir ve bahge iirlinleri yetistirilebilir,
III. simf toprak ve orta egim (%6-12): Tahil birinci iirlin az oranda bahgecilik
yapilabilir,

IV. smif toprak ve dik egim (%12-20): Yulaf, arpa ve yem bitkileri yetistirilebilir

demektedir .

Sepetogluna gore %15 e kadar egimli araziler tarla bitkileri iiretimine uygun olarak
kabul edilir. %15-40 aras1 egimli araziler yalniz gayir-mera, %40 dan fazla egimli

araziler ise orman arazileri olarak kabul edilir (Sepetoglu 2009).

Bu degerlendirmeler ve toprak ve arazi smiflamasi standartlar1 teknik talimatinda
belirtilen degerler dikkate alinarak egimin %0-2 oldugu araliga 4, %2-6 oldugu araliga
3, %6-12 oldugu araliga 2, %12-30< oldugu araliga ise 1 puan verilmistir (Sekil 4.21 ).
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Su Varhgmna Yakinhk

Tarim alami yer tayininde énemli bir diger faktor ise su varligidir. Degerlendirmede su
kaynagina 100-200 m 4, 200-300 m 3, 300-400 m 2, 0-100 m ve 400 m ve iistii uzakliga

ise 1 puan verilmistir. Puanlama sonucu olusan harita Sekil 4.22°de sunulmustur.

Yags

Potansiyel Tarim alani yer tayininde yagis kriteri énemli bir diger faktordiir. Elgi
(1987)’e gore, bir bolgedeki yillik yagis miktar1 dikkate alindiginda uygulanan tarim
sistemleri (Cengiz 2003);

1. Kuru Tarim Sistemi (yillik yagis miktart 500 mm ve alt1)
2. Sulu Tarim Sistemi (yillik yagis miktar: 500-1500 mm)

3. Nemli Tarim Sistemi (yillik yagis miktar1 1500 mm ve tizeri) olarak siiflandirmistir.

Ayrica, 5403 Sayili “Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi1 Kanunu”nun, 15.12.2005 tarih
ve 26024 Sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Toprak Koruma ve Arazi
Kullanimi Kanunu Uygulama Yonetmeliginin toprak ve arazi siniflamasi standartlari

teknik talimatinda tesirli toprak derinligi en az 50 cm olan yillik ortalama yagis miktari;

a) Yagis 640 mm den az ise egimi en fazla % 3
b) Yagis 640 mm den fazla ise egimi en fazla % 8 olan arazileri mutlak tarim arazisi

olarak simiflandirmistir.

Potansiyel tarim alanlar1 belirlenirken bu iki degerlendirme dikkate alinarak

640-800 mm 4

500-640mm 3
800-1000 mm 2
...<500-1000 mm < ... 1 puan verilerek gruplandirilmistir. Caligma alani

Incelendiginde alana ait yillik yagis degerlerinin 287.169 ile 640 araliginda oldugu
gozlenmistir (Erdogan vd. 2015).
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Bu duruma gore yukaridaki siniflandirma uygulandiginda alanda;
500-640 mm 3
<500 1 uygunluk degeri almistir. Bu degerlendirmeye gore olusturulan

harita sekil 4.23’te sunulmustur.

Sicakhk

Yal¢in’a gore bitkiler genel olarak 5°C ile 54°C arasinda faaliyetini siirdiiriirler. En

uygun biilyiime sicaklig1 ise 15-30 °C’dir (Cengiz 2003).

Cengiz (2003), Yildiz (2006) ve Akten (2008)’in yapmis oldugu c¢alismalar baz alinarak
sicaklik degerleri ¢izelge 4.18’de sunuldugu gibi gruplandirilmstir.

Cizelge 4.18 Tarim Sektorii Sicaklik Degerlendirme Grafigi

15-30°C 4
10-15°C 3
30-40°C

5-10°C 5
40-54°C

<5°C 1
54°C<

Bu gruplandirmaya gore calisma alami kosullart incelendiginde alanin sicaklik

degerlerinin 7.5-10° C ve 10.74°C araliginda oldugu tespit edilmistir (Sekil 4.24).

Arazi Kullanim Yetenek Siniflar:

Yiicel’e (1997) gore topragin iiretim yetenegi acgisindan en uygun oldugu kullanimlar
tarim ve ormanciliktir Arazi smiflarinin tespiti ve degerlendirilmesi i¢in, toprak
ozellikleri ¢esitli yonlerden degerlendirilip derecelendirilmektedir. Degisik topraklar ve
kullanma amaglar1 oldugundan, yorumlama olarak adlandirilan bu derecelendirmeler de

degisik amaglarla yapilmaktadir. Bu yorumlamalardan biri olan arazi kullanma yetenegi
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smiflamasi, daha ¢ok tarimsal amagcla yapilan bir yorumlama seklidir (Celikyay 2005).
Kullanma yetenegi smiflari sekiz adet olup, bu smiflarin 6zellikleri ¢izelge 4.19°da

gosterilmistir.

Arazi kullanim yetenek siniflarindan ( AKYS) ilk 3 grup yillik bitkilerin {iretimi igin
uygun toprak iglemeli arazilerdir. Bu arazilerde egim ve erozyon kimi kiiltiirel
Onlemlerin alinmasini gerektirir. IV. Smif arazi toprak alt1 ise ¢ok dikkatli bir yonetimle
tarima uygun bir sekilde kullanilabilir ve bunlarda toprak islemelidir. V, VI, VII. Sinif
arazi topraklari ise, tarimsal tiretim ve kiiltiirel bitkilerin iiretimi i¢in kiiltiire alinmazlar.
Cayir, mera ve orman arazileri i¢in uygundurlar veya bunlar toprak islemeli tarima
uygun degildirler. VIII. Sinif araziler ise eglence ve dinlence yerleri olarak kullanilir.
Bunlar sarp araziler, ¢iplak kayalar, daima karla kapli araziler, irmak yataklari, sahil
kumullari, tuzlu ve alkali veya bataklik arazi goériiniimiinde olabilir. Bitkisel hig¢ bir
liriiniin iiretimine uygun degildir. (Altinbas 2006). Arazi kullanim yetenek siniflari

kullanim sekillerine gore ¢izelge 4.20°de sunulmaktadir.

Cizelge 4.19 Arazi kullanim yetenek siniflar1 kullanim sekilleri (Akten 2008)

Arazi Yetenek
Kullanim Sekli
Smiflari

I

II. Islemeli Tarima Uygun Alanlar
III.

IV. Kisith Islemeye Uygun Alanlar

V.

VI Islemeye Uygun Olmayan Alanlar
VIL
VIIL. Tarima Uygun Olmayan Araziler

Ortacesme (1996), Celikyay (2005) ve Akten (2008) siniflandirmalar1 dikkate alinarak;

L. sinif 4
II. simf 3
1. simf 2

IV. smif, V. simif , VI. Sinif, VIIL. Sinif, VIII. simif 1 puan verilmistir. Caligma alanina

uygulandiginda puanlama sonucu elde edilen harita sekil 4.25’de sunulmaktadir.
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Toprak Derinligi

Toprak derinligi, genel olarak, kiiltiir bitkilerinin koklerinin isleyebildigi, su ve besin
maddelerinden yararlanabildigi derinligi ifade etmektedir. Derin, iyi drene olan ve
arzulanan tekstiir ve yapiya sahip topraklar, ¢gogu triinlerin yetistirilmesine elveriglidir.
Tatmin edici bir iiretim i¢in ¢ogu bitkiler, yeteri kadar besin ve su alabilmelerini
saglayacak bir kok gelismesi bakimindan iyi bir toprak derinligine ihtiya¢ gosterir. S1g
topraklarda yetisen bitkiler, besin ve su ihtiyaclarini karsilama bakimindan az bir toprak

hacmine sahiptir (http://www.tarim.gov.tr, 2012).

Toprak derinligi egimle birlikte islemeli tarimi kisitlayan en 6nemli etkendir. Orta ve
daha derin topraklar her tiirlii tarima elverislidir. S1g topraklar ise bazi tiir bitkilerin
yetistirilmesinde kullanilabilir. Cok s1g topraklar ise islemeli tarimda kullanilamaz

(Akten 2008).

Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii’niin yaptig1 siniflandirmaya gore;
90+ Derin

90-50 Orta Derin

50-20 S18

20-0 Cok S1g olarak tanimlanmaktadir.

Toprak derinligi analizlerinde Ortagesme (1996) ve Akten (2008)in yapmis oldugu

calismalar dikkate alinarak;

Derin 4

Orta Derin 3

S1g 2

Cok s1g 1 seklinde puanlandirilmis ve elde edilen harita sekil 4.26’da
sunulmustur.

Simirlayier Toprak Ozellikleri

Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigli’ne gore sinirlayici toprak 6zelliklert;
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Alt Simflar | Tahdit Faktorleri

Amag dogrultusunda bu faktdrlerden birini igeren alanlara sorun var 1 puan , hig birisini

icermeyen alanlar ise sorunsuz alanlar kapsaminda degerlendirerek 4 puan verilmistir.

e

Tarla islemesin gticlestiren parcal topografya, mewvil, su ve

rizgar erozyonu gibi tahditler

Tuzluluk. alkalilik. taghhk. sighk. ¢ok mce veya kaba biinye gibi

tahditler
Tashhk

Analizlerle iiretilen harita sekil 4.27°de sunulmaktadir.

Tarim Sektorii i¢in belirlenen faktorler cizelge 4.21°de sunulmustur. Bu faktorlerin uda;
tarim konusunda uzmanlarin, tutarlilik orani géz oOniinde bulundurularak yaptiklari

degerlendirmelerin ortalamalar1 alinarak belirlenmistir. Tarim sektorii uzmanlarinin

AHS degerlendirmeleri ¢izelge 4.22°de gruplandirilmigtir.

Cizelge 4.21 Potansiyel tarim alan1 belirleme kriterleri

TARIM

FAKTORLER

ALT FAKTORLER

UYGUNLUK
DEGERI (UD)

UYGUNLUK DEGERI

AGIRLIGI (UDA)

Drenaj

Iyi

4

Yetersiz zay1f

0.1300

Erozyon

Yok yada hafif

Orta siddetli

Siddetli

Cok siddetli

0.0433

Egim

%0-2

%2-6

%6-12

NI IESE NI IEN S

%12-20

%20-30

%30<

0.1404

Su Varligina
Yakinlik

100-200 m

200-300 m

300-400 m

NWl~F

0-100 m

400 m ve usti

0.1139

Yagis

500-640 mm

<500

0.1317

Sicaklik

10-12.45°C

7.64-10°C

NWFR W

0.0648
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Cizelge 4.21 Potansiyel tarim alani belirleme kriterleri (devam)

I. Simif 4
Arazi 1I. Simf 3
KullanimY etenek II1. Stmif 2
Simiflari IV,V,VLVILVIIL. Smif 1 0.1604
Derin 4
Orta Derin 3
Si1g 2
Toprak Derinligi Cok s1g 1 0.1376
Sinirlayict  Toprak
Ozellikleri sorun yok 4 0.0780
Cizelge 4.22 Potansiyel tarim alan1 uzman goriisleri degerlendirmesi
Arazi Toprak Sinirlayict ) Su
Tutarl | Kullanim Derintizi | Toprak | Drenaj | Erozyon | Egim | Sicaklik | Yagis | Varhgmna
Uzmanla | 1lik Yetenek B Ozelligi yakinlik
r Orani Sinifi
Uzman 1 | 0.053 | 0.196 0.155 |0.024 0.033 [0.046 |0.300 |0.063 |0.099 |0.085
Uzman 2 | 0.031 | 0.066 0.162 |0.124 0.272 |0.044 |0.052 |0.107 |0.080 |0.093
Uzman 3 | 0.047 | 0.097 0.100 |0.081 0.250 [0.049 |0.158 |0.053 |0.082 |0.130
Uzman 4 | 0.019 | 0.313 0.184 |0.048 0.065 |0.036 |0.135 |0.026 |0.103 |0.089
Uzman 5 | 0.021 | 0.130 0.087 |0.112 0.029 |0.042 |0.056 |0.075 |0.295 |0.173
Ortalama | 0.034 | 0.160 0.138 |0.078 0.130 |0.043 |0.140 |0.065 |0.132 |0.114

4.4.2 Orman sektorii icin secilen faktorler, alt faktorler ve uygunluk degerlerinin

saptanmasi

Potansiyel Orman alanlarini belirlemek icin degerlendirilen faktorler; drenaj, erozyon,

egim, baki, arazi kullanim yetenek smflari, smirlayict toprak ozellikleri, toprak

derinligi, yagis miktar1 ve yiiksekliktir.
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Baki

Potansiyel orman alani belirlemedeki 6nemi bulunulan bakiya gore iklim faktorlerinin
cesitli siddet ve kalitesinde meydana gelen degisimine dayanir ve yerine gore etkisi

degisir.

Yiikseltinin giinese bakan yamaglar1 golgede kalanlara gore daha fazla 1sik alir ve
1sinma da siddetli olur. Toprak nemini buralarda daha ¢abuk kaybeder. Yagis getiren
riizgarlara karst bulunan yamaclar daha fazla yagis alirlar. En keskin toprak olusumu
farklar1 golgeli, serin ve bu sebepten daima taze ve hatta nemli olan baki ile fazla
giinesli, sicak ve bundan dolay1 da kuru olan bakilar arasinda bulunur. Arazinin egimi
azaldikca, yani diiz olmaya basladik¢a kuzey ve giiney bakilarin birim alanina diisen
giines enerjisine ve yagislara bagh farklar da gittikce azalir. Artan egim derecesi ile
kuzey yamagclar serin ve daha nemli bir karakter kazanir. Gliney yamagclarda ise egim
arttikca sicaklik ve kuraklik artar. Giliney bakilara gore daha nemli olan kuzey bakilarda
don tehlikesi daha az goriiliitken vejetasyon devresinin baslama zamani daha gec
olmaktadir.(Cepel, 1988). Bu faktorlere dikkate alinarak ¢izelge 4.23°de
olusturulmustur. Bu gruplandirmadan elde edilen baki uygunluk deger haritasi sekil 4.28

de sunulmustur.

Cizelge 4.19 Baki puan gizelgesi.

Golgeli Bakilar (K, KD, KB, D) |4
Diizliik Alanlar 2

Gtnesli Bakilar (G, GD, GB,B) |1

Yagis

Ormanlik alanlarda bitki varligini etkileyen bir diger 6nemli faktorse yagis durumudur.
Calisma kapsaminda Elgi’nin (1987) yaptigi siniflandirma dikkate alinmistir. Elgi
(1987)’nin yillik yagis ortalamalarmma goére yaptigt smiflandirma asagidaki gibidir
(Akten 2008) (Cizelge 4.24).
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Cizelge 4.20 Yillik yagis ortalamasi

Cok Kurak 250 mm dolaylarinda olan yerler
Kurak 500 mm dolaylarinda olan yerler
Kurak-Nemli 1250 mm dolaylarinda olan yerler
Nemli 1500 mm dolaylarinda olan yerler
Cok Nemli 1500 mm iizerindeki yerler

Elg¢i’nin ¢alismasi temel alinarak potansiyel orman arazisi belirleme yagis kriteri;
<250 mm 1
250-500 mm 2
1250 mm-1500 mm 4
500 mm-1250 mm 3

1500 mm < 3 puan verilerek uygunluk degerleri olusturulmustur.

Bu uygunluk deger araliklar1 ¢alisma alanina uygulandiginda;

250-500 mm 2
500-1089 mm 3 degeri alarak sekil 4.29°da yer alan harita elde edilmistir.
Yiikseklik

Yiikseltinin ormanlik alanlardaki o6nemi iklim faktorlerini etkilemesi sebebiyle
kaynaklanmaktadir. Deniz seviyesinden yiikseldik¢e ozellikle yagis ve sicaklik gibi
iklim elemanlarinda 6nemli degisiklikler meydana gelmektedir. Deniz seviyesine dogru
yaklastikca sicaklik artar, yiikseklere cikildik¢a ise serin ve nemli iklim kusaklar

meydana gelir.

Cepel (1990)’e gore yiikselti kusaklar1 kriteri, arazinin denizden yiiksekligini veya arazi
yiikselti basamaklarmi gostermektedir. Denizden yiikseldik¢e, belirli yiikselti
kusaklarinda iklime bagli olarak arazilerde birbirinden farkli ekolojik karakteristikler

kendini gosterecektir (Yilmaz 2005a).
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Yiikselti kusaklar kriterine ait alt kriterler asagidaki sekilde kabul edilmistir:

<500 m 2
500-750m 3
750-1250 m 4
1250 m< 1

Bu degerlendirmeye gore calisma alani 750-1250 m araligina 4 puan, 1250- 2307m
aralig1 1 puan verilerek yiikseklik uygunluk deger haritas elde edilmistir (Sekil 4.30).

Orman sektorii AKYS degerlendirmelerinin analizleri sonucu elde edilen orman alam

AKYS uygunluk deger haritasi sekil 4.31°de sunulmustur.

Calisma alan1 potansiyel orman alanlarini belirlemek icin olusturulan erozyon durumu

haritas1 sekil 4.32°de sunulmustur.
Calisma alan1 egim durumu haritasi sekil 4.33’te yer almaktadir.

Orman Sektorli i¢in belirlenen faktorler cizelge 4.25’de sunulmustur. Ormancilik
konusunda uzman kisilerin goriisleri alinarak faktorlerin agirliklar1 elde edilmistir.

Uzman goriisleri degerlendirmesi ¢izelge 4.26’da sunulmustur.
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Cizelge 4.21 Potansiyel orman alani belirleme kriterleri

ORMAN

FAKTORLER

ALT
FAKTORLER

UYGUNLUK
DEGERI (UD)

UYGUNLUK DEGERI

AGIRLIGI (UDA)

Arazi Kullanim

Yetenek Siniflari

VII. Smuf

VI. Smf

4

V. Smuf

IV. Smf

I, II, IIT, VII. Simf

0.098

Toprak Derinligi

Derin

Orta Derin

S1g

Cok s1g

0.151

Erozyon

Yok yada hafif

Orta siddetli

Siddetli

Cok siddetli

Bl WO N P R N W B R N W

0.098

Egim

%20-30

%30>

%12-20

%6-12

%0-2

%2-6

0.168

Baki

Golgeli Bakilar
(K, KD, KB, D)

Diizliik Alanlar

Giinesli Bakilar
(G,GD, GB, B)

0.055

Swmirlayict Toprak
Ozellikleri

sorun yok

sorun var

0.117

Drenaj

Iyi

Yetersiz zay1f

0.093

Yagis

250-500 mm

500-1089 mm

0.137

Yiikseklik

750-1250 m

1250<m

| B W N R

0.083
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Cizelge 4. 22 Orman sektorii uzman degerlendirme tablosu

Tlgarhhk Klﬁ{:rzl;m Topra]f . Sl‘lr'ltlJr;?gIl(Cl Drenaj | Erozyon | Egim Baki Yagis | Yiikseklik
rani Yetenek | Derinligi Ozelligi

Uzmanlar Sinifi

Uzman1 |0.025 0.078 |0.170 |0.056 0.047 10.107 |0.271 |0.034 |0.146 |0.092
Uzman2 |0.037 0.058 |0.068 |0.126 0.094 |0.152 |0.263 |0.049 |0.109 |0.081
Uzman3 |0.027 0.291 |0.112 |0.167 0.057 |0.072 |0.091 |0.049 |0.124 |0.037
Uzman 4 |0.027 0.032 |0.082 |0.095 0.065 |0.054 |0.139 |0.119 |0.252 |0.162
Uzman5 |0.019 0.032 |0.323 [0.142 0.201 |0.105 |0.075 |0.026 |0.054 |0.042
Ortalama | 0.027 0.098 |0.151 |0.117 0.093 |0.098 |0.168 |0.055 |0.137 |0.083

443 Cayir-mera sektorii icin secilen faktorler,

degerlerinin saptanmasi

alt faktorler

ve uygunluk

Potansiyel cayir-mera alanlarini belirlemek amaciyla uzman goriisleri ve daha 6nceki

yapilmis c¢aligmalar dikkate alinmistir. Degerlendirmeler sonucunda ortaya c¢ikan

potansiyel ¢ayir-mera sektorli degerlendirme faktorleri ¢izelge 4.27°de sunulmustur.

Cizelge 4.23 Potansiyel cayir- mera alani belirleme faktorleri

UYGUNLUK
UYGUNLUK | DEGERL
) ) DEGERI | AGIRLIGI
FAKTORLER ALT FAKTORLER (UD) (UDA)
Iyi 4
Drenaj Yetersiz zay1f 1 0.0653
Yok yada hafif 4
Orta siddetli 2
Erozyon Siddetli 1 0.0907
é 2;00-2
0 02-6
= %6-12 1
[
= %12-20
3 %20-30 4
Egim %30< 2 0.1306
Orman-Tarim Dist Alanlar 4
Bitki Varlig: Orman-Tarim Alanlari 1 0.2975
IV. Smif 4
V. Smf 3
Arazi Kullanim Yetenek VL Simf 2
Siniflari LILIIL VIL, VIII. Simif 1 0.2224
sorun yok 4
Sinirlayict Toprak Ozellikleri | sorun var 1 0.1934
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Cayir-mera sektorii konusunda uzman 5 kisinin degerlendirmesinin ortalamasinin yer

aldig1 mera faktorleri ve faktor agirliklart ¢izelge 4.28°de sunulmustur.

Cizelge 4.24 Cayir mera sektorii uzman degerlendirme tablosu

Arazi
Tutarlilik Ii‘;ltls:éf Drenaj Egim Erozyon ?gl;;iym Bitki Varligi

Uzmanlar | Oram Sinifi Ozelligi

Uzmanl ]0.103 0.117 0.041 0.238 0.065 0.138 0.402
Uzman2 |0.031 0.310 0.060 0.078 0.101 0.115 0.336
Uzman3 |0.036 0.307 0.060 0.077 0.099 0.114 0.343
Uzman4 |0.016 0.224 0.042 0.163 0.069 0.391 0.110
Uzman5 |0.072 0.154 0.123 0.097 0.120 0.209 0.297
Ortalama | 0.052 0.222 0.065 0.131 0.091 0.193 0.297

Cayir mera sektoril i¢in belirlenen AKYS uygunluk haritas1 sekil 4.34°da, bitki varlig1

uygunluk haritasi sekil 4.35’te egim durumu ise sekil 4.36’da sunulmaktadir.

4.4.4 Rekreasyon sektorii icin secilen faktorler, alt faktorler ve uygunluk
degerlerinin saptanmasi

Rekreasyon Alan kullanimi belirlemek amaciyla secilen faktorler, alt birimleri ve
uygunluk derecelerinin saptanmasinda, drenaj, erozyon, egim, su varligina yakinlik,
yagis, sicaklik, bitki varligr ve ulagim faktorleri incelenmistir.

Egim:

Sozen’ e gore (1981) rekreasyon tiiriinlin belirlenmesinde egim 6nemli bir belirleyicidir.

Egim arttik¢a gerceklestirilecek etkinliklerin tiirii de azalmaktadir (Akten 2008).

Caligsma kapsaminda egim faktoriine;

%0-6 4
%6-12 3
%12-20 2

%20-30< 1 puan verilerek egim uygunluk degerleri belirlenmistir (Sekil 4.37).
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Su Varhgmna Yakinhk:

Rekreasyon alani potansiyelinin belirlenmesinde su varligi énemli faktorlerden biridir.
Dogal yada yapay su Kkiitleleri ziyaretcilerine sundugu gorsel kaliteden dolay1

rekreasyon potansiyelini arttiran faktorlerdendir. Calismada su kiitlesine uzaklik;

0-250 m 4

250-500 m 3

500 m. ve ustl Ipuan verilerek degerlendirilmistir (Sekil 4.38).
Yagis:

Insan rahathigi icin yar1 kurak bolgeler en uygun bolgelerdir (Cengiz, 2003). Bu
kapsamda potansiyel rekreasyon alani belirleme kriterinde Elgin (1987)’nin yillik yagis
ortalamalarina gore yaptigi smiflandirma dikkate alinarak degerlendirme uygunluk

degerleri asagidaki gibi olusturulmustur.

500-1250 mm 4
250-500 mm 2
1250-1500mm 2
0-250 mm 1
1500< 1

Bu saptamaya gore calisma alaninin sahip oldugu uygunluk degeri;

500-1089 mm 4

250-500 mm 2 degeri alarak belirlenmistir. Olusturulan harita sekil 4.39°de
sunulmustur.

Sicakhik:

Potansiyel rekreasyon alani belirleme kriterlerinden bir digeri ise sicaklik faktoriidiir.

Calisma kapsaminda Cengiz (2003) ve Akten (2008)’in yaptig1 yillik sicaklik
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ortalamasindan yararlanarak sicaklik siniflar1 belirlenmistir. Sicaklik sinifi yillik sicaklik

ortalamasi dikkate alinarak olusturulan sicaklik ortalamast;

Iliman 15-25 4
Sicak 25-36 2
Soguk 4-15 2
Cok sicak 36< 1
Cok soguk <4 1 puan verilerek degerlendirmeye alinmistir. Kiitahya ilinin soguk

grubunda oldugu tespit edilmistir (Sekil 4.40).

Bitki varhgi:

Bir alanin rekreasyon potansiyelinin degerlendirilmesinde bir diger 6nemli faktor ise

bitki ortiistintin varligidir.

Calisma kapsaminda Corine 2006 haritas1 kullanilarak;
Orman alanlar1 4

Orman dis1 alanlara 1 puan verilerek bitki varligi simiflandirmast yapilmistir (Sekil

4.41).

Ulasim:

Rekreasyonda ulasim ig¢in yapilan smiflamada Hebbletwaite (1973)’in ulasim ig¢in
yaptig1 siniflandirma kullanilarak yerlesim merkezlerine olan uzakliklar belirlemek i¢in

4 ayr1 zon grubu olusturulmustur.

Buna gore;

0-1 km 4

1-2 km 3

2-3 km 2

3km< 1 siniflamast yapilmistir (Sekil 4.42).
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Rekreasyon alanlarini belirlemek amaciyla belirlenen faktorler c¢izelge 4.29°da

sunulmustur.

Cizelge 4.29 Potansiyel rekreasyon alani belirleme faktorleri

UYGUNLUK |UYGUNLUK DEGERI
FAKTORLER ALT FAKTORLER DEGERI (UD) | AGIRLIGI (UDA)
Iyi 4

Drenaj Yetersiz zayif 1 0.0801
Yok yada hafif 4
Orta siddetli 2
Siddetli
Erozyon Cok siddetli
%0-6
%6-12
%12-20
Egim %20-30<
0-250 m

0.0792

0.1510

Su Varligma | 250-500 m

Yakinlik 500 m. ve iistii
500-1089 mm

Yagis 250-500 mm
Sicaklik 7.64-12.45°C (soguk)

REKREASYON

0.1358

0.0668
0.041

Ormanlik alanlar

Bitki Varlig Orman dis1 alanlar 0.2041
0-1 km
1-2 km

2-3 km

R N W B BN N B R W R R N W B

Ulasim 3km< 0.2072

Potansiyel rekreasyon alanlarini belirlemek amaciyla tasarlama ve uygulama konusunda

deneyim sahibi 5 uzman goriisii alinarak ¢izelge 4.30 da olusturulmustur.
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Cizelge 4.30 Rekreasyon sektorii uzman degerlendirme tablosu

o - | Su
Tutarlilik | Yagis | Sicaklik | Egim | Drenaj | Erozyon Vilrtllflg Varligina | Ulagilabilirlilik

Uzmanlar | Orani Yakinlik

Uzmanl |0.089 0.070 |0.045 0.108 |0.031 |0.089 0.305 |0.190 0.161
Uzman2 [0.018 0.065 | 0.077 0.339 |0.035 |0.048 0.136 |0.102 0.199
Uzman3 |0.027 0.065 |0.078 0.112 |0.174 |0.095 0.146 |0.047 0.283
Uzman4 |0.127 0.076 |0.051 0.112 |0.029 |0.092 0.285 |0.197 0.159
Uzman5 [0.043 0.059 |0.127 0.084 |0.131 |0.071 0.150 |0.144 0.234
Ortalama | 0.061 0.067 |0.076 0.151 ]0.080 [0.079 0.204 |0.136 0.207
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5. TARTISMA VE SONUCLAR

Calismanin bu boliimii potansiyel tarim, orman, ¢ayir-mera ve rekreasyon alanlarini

tespit etmeye yarayacak haritalarin  uygunluk deger agirliklarn kullanilarak

olusturulmasini kapsamaktadir.

Calisma kapsaminda her bir sektdr icin belirlenen faktorler ve agirliklart uzman
gorlsleri dogrultusunda AHS kullanilarak degerlendirilmis ve agirhikli c¢akistirma

yontemi ile uygunluk haritalar1 elde edilmistir.

5.1 Potansiyel Tarim Alanlari

Arazi kullamim yetenek siniflari haritasi, toprak derinligi haritasi, sinirlayici toprak
Ozelligi haritasi, drenaj haritasi, erozyon haritasi, egim haritasi, su varlifina yakinlik
haritasi, yagis ve sicaklik haritalari analiz edilerek tarim sektorii igin mutlak tarim alani

potansiyel uygunluk degerlendirmesi yapilmistir.

Arastirma alaninda potansiyel mutlak tarim alanlarimin saptanmasi amaciyla yapilan
analizlerle potansiyel tarim alanlari uygunluk haritasi elde edilmistir (Sekil 5.1).
Agirlikli  olarak AKYS haritasina gore sekil alan tarim potansiyeli haritasi
incelendiginde alanin uygun alanlarinin  derinlik faktorii agisindan  yetersizligi
sonucunda az uygun smifina geriledigi gézlenmistir. Yapilan analiz sonucunda alanin
% 0.12’sinin ¢ok uygun, % 13.87’sinin uygun, % 68.79’unun az uygun geriye kalan %

6.95’inin ise tarimsal uygulamalar i¢in uygun olmadigi tespit edilmistir (Cizelge 5.1).

Cizelge 5.1 Potansiyel tarim alanlarinin dagilimi

Uygunluk Durumu | Alan (m?) Dagihm (%)

Cok uygun 524,939.47 0.12
Uygun 58,488,790.92 13.87
Az Uygun 289,989,665.28 68.79
Uygun Degil 29,319,286.23 6.95
Veri Yok 43,246,096.48 10.26
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5.2 Potansiyel Orman Alanlari

Potansiyel orman alanlarii belirlemek amaci ile arazi kullanim yetenek siniflari
haritasi, toprak derinligi haritasi, drenaj haritasi, erozyon haritasi, egim haritasi, baki
haritasi, yagis haritasi, sinirlayici toprak ozellikleri ve yiikseklik haritalar1 analiz
edilmistir. Bu faktorler AHS yontemi ile uzmanlar tarafindan degerlendirilerek faktor
uygunluk deger agirliklar1 belirlenmistir. Uygunluk deger agirliklar1 Arcgis ortaminda
agirlikli cakistirma yontemi kullanilarak analiz edilerek potansiyel orman alanlari

haritasi elde edilmistir (Sekil 5.2)

Potansiyel orman alanlar1 harita incelendiginde alanin % 53.78’i uygun, % 39.08’i az

uygun % 0.25’1 ise uygun olmayan alanlardan olugsmaktadir (Cizelge 5.2).

Cizelge 5.2 Potansiyel orman alanlarinin dagilimlar

Uygunluk Durumu | Alan (m?) Dagilm (%)

Uygun 226,699,417.95 53.78
Az Uygun 164,765,732.63 39.08
Uygun Degil 1,050,628.41 0.25
Veri Yok 29,052,999.38 6.89

5.3 Potansiyel Cayir Mera Alanlari

Mera alanlarinin tespiti i¢in;

e Arazi kullanim yetenek siniflar1 haritasi,

e Smirlayic toprak 6zelligi haritasi,

e Drenaj haritasi,

e Erozyon haritasi,

e Egim haritasi,

e Bitki varhi@ haritalar1 degerlendirilerek yontem puanlamasi yapilarak potansiyel

cayir mera alanlar1 haritasi elde edilmistir (Sekil 5.3).
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Potansiyel ¢ayir mera alanlar1 uygunluk haritasi incelendiginde alanin 6,575.45 m*’sinin
¢ok uygun, % 32.84’linlin uygun, % 42.51’inin az uygun, ve % 18.35’inin ise ekolojik

yonden ¢ayir mera alani kullanimina uygun olmadigi saptanmistir (Cizelge 5.3).

Cizelge 5.3 Potansiyel ¢ayir-mera alanlariin dagilimi

Uygunluk Durumu | Alan (m?) Dagilim (%)

Cok uygun 6,575.45 0.00
Uygun 138,437,229.71 32.84
Az Uygun 179,219,210.33 42.51
Uygun Degil 77,357,990.82 18.35
Veri Yok 26,547,772.07 6.30

5.4 Potansiyel Rekreasyon Alanlari

Potansiyel rekreasyon alani belirleme kriterleri olarak drenaj, erozyon, egim, su
varligina yakinlik, yagis, sicaklik, bitki ortiisii ve ulasim durumlart degerlendirmeye
alimmustir. Uzman goriislerinin AHS ortaminda incelenmesi sonucunda rekreasyon alani
belirleme kriterleri arasinda en 6nemli faktorlerin ulagim, bitki varligi, ve egim oldugu

gozlenmistir.

Potansiyel rekreasyon alani uzman goriisleri dogrultusunda belirlenen faktor uygunluk
degerleri ve faktor uygunluk deger agirliklart agirlikli ¢akistirma yontemi kullanilarak
analiz edildiginde sekil 5.4’te bulunan potansiyel rekreasyon alanlari haritasi elde

edilmistir.

Potansiyel rekreasyon alani haritas1 incelendiginde alanin % 31.59’unun uygun, %

61.60’1n1n az uygun, % 0.31’inin ise uygun olmadig1 goriilmiistiir (Cizelge 5.4).

Cizelge 5.4 Potansiyel rekreasyon alanlarinin dagilimi

Uygunluk Durumu | Alan (m2) Dagilim (%)

Uygun 133,170,173.91 31.59
Az Uygun 259,682,887.88 61.60
Uygun Degil 1,317,133.39 0.31
Veri Yok 27,398,583.19 6.50

152




ISe)LIEY JYN[UNSAN [UB[E UOASBOIAI [JAISUR)O] GT'S IS

000092

0005s¢ 0000SC

000512

00001C

0005¢€C

0000¢€T

NYQO0Q¥3IWITZQ W MYZA3d A
MNTWEN NISTVA ¥a JOMd:INVNSINYG Z3L

IDIINYY$VE I1va WIIEYNY
IDITIYININ MYZA3d
NSNLILSN3 [¥3TAI|ENaA
ISALISYIAIND VIVYINY

00009¢7

J8pyau

00059¢Y

ce Y
SOI|A M-
000°002:1

lueje”ewsijes

I

ISYLIYVH [4VYINYIV
NOASYIUM3Y
T3AISNVLOd

0000Z¢%v

00G%V

NN ERE NI
JANIDIANYQ ILN3N
VAHYLOM NANNSNTINNDAN
YNINYINY1d

YVINI NINRVTEVE YA
WINYTINX NYIV MIFOT0X3

00008tY

¢ 918000
— 5§

000092

0005S¢

0000SC

000512

00001C

T
0005¢€C

0000¢C

000G.¢¥ 0000.¢¥ 00059¢Y 00009¢Y

00008¢Y

153



5.5 Mevcut alan kullamim ve Potansiyel Alanlarin Karsilastirilmasi

Aragtirma kullanilan yontem kapsaminda, degerlendirme iki asamada yapilmistir:

1) Ekolojik alan kullanimlarinin belirlenmesi amaciyla, McHarg’in gelistirdigi peyzaj
degerlendirme yontemi ile Ortagesme’nin uygunluk degerlendirme sayisal degerleri
kullanarak matematiksel bir yaklagim benimsenmistir.

2) Optimal alan kullanimlar1 belirlemek i¢in Saaty’nin AHS yontemi kullanilmstir.

Bu degerlendirme sonucunda optimal alan kullanim alternatiflerini etkileyecek
faktorlerin uygunluk deger agirliklari (UDA) belirlenmistir. Elde edilen agirliklar
sonucunda ‘uygun’ ve ‘cok uygun’ alan degerlendirmeleri dikkate alinarak ortaya
konulan optimal alan kullanimlar1 ve mevcut alan kullanimlarma iliskin

degerlendirmeler bu boliimde kisaca sunulmustur.

5.5.1 Tarim Alanlari

Karsilagtirma yapmak amaciyla optimal tarim alani haritast ile corine 2006 haritasi
kullanilarak elde edilen mevcut tarim alanlari haritast sekil 5.5°te gosterilmektedir.
Halihazirda ¢aligma alanin % 32.12’sinin tarimsal amagli kullanildig1 gézlemlenmistir

(Cizelge 5.5).

Analiz sonucuna goére mevcut tarim kullanimlarinin % 14°{ tarima “uygun” ve “cok

uygun” alanlardan olusmaktadir.

Cizelge 5.5 Tarim alan1 dagilimi

Alan Kullanim Tipi Alan (m2) Dagilimu (%)
Optimal Tarim Alani Potansiyeli 59,013,730.39 14
Mevcut Tarim Durumu 135,422,335 32.12
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Analizlere gore kent merkezinin giiney dogu ve bati gelisim alanlarin tarim uygun

alanlarla kapl1 oldugu saptanmistir (Sekil 5.6).

Calisma alanmin giiney dogusunda ve batisinda yer alan mevcut tarim alanlarinin
analizler sonucunda elde edilen optimal tarim alanlar ile Ortiistiigii gozlenmistir. Alanin
kuzey dogusunda yer alan mevcut tarim alanlarinin tarim i¢in uygun olmayan alan vasfi

tasidig1 gozlenmistir.

Bu caligmada mutlak tarim alanlarinin tespitine yonelik analizler yapilmistir. Tarim
alanlarini saptamaya yonelik kapsamli bir ¢alisma i¢in; 6zel {iriin arazileri, dikili tarim
arazileri, marjinal tarim arazileri, Ortli alt1 tarimi arazileri veya seralar ve diger tarim

arazileri i¢inde analizler yapilmalidir.

Orman Alanlar

Mevcut orman alanlar1 ve potansiyel orman alanlari kullanimlar1 sekil 5.7°de yer alan
haritada analiz amaciyla ¢akistirilmistir. incelemeler sonucunda kentin giiney dogu ve
kuzey aksinda yer alan orman potansiyeli yiiksek alanlarin orman vasfin yitirerek;
1) Bitki ortiisii az yada olmayan ota benzer, odunsu veya yari-odunsu tiirlerden
olusan dagimik bitki ortiilerini i¢eren seyrek bitki alanlari,
2) Dagmik agaclarla birlikte ¢ali veya otsu bitkilerin bulundugu bitki degisim
alanlari,

3) Dogal ¢ayirliklar dan olustugu gézlenmistir.
Orman alanlar1 karsilagtirma haritas: sayisal ortamda degerlendirildiginde tiim alanin %
48.01°1 potansiyel orman alan1 vasfi tasimasina ragmen alanin % 12’si orman alanlari ile

kaphdir (Cizelge 5.6).

Cizelge 5 6 Orman alani dagilimi

Alan Kullanim Tipi Alan (m2) Kaplama Oram (%)
Optimal Orman Alani Potansiyeli 202,380,795.22 48.01
Mevcut Orman Alani Durumu 50,572,713 12.00
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5.5.3 Cayir Mera alanlari

Ortimum ¢ayir mera alanlar haritasi; erozyon tedbiri nedeniyle optimum orman alanlar
haritasindan ¢ikarilarak elde edilmistir. Mevcut ¢ayir mera alanlar ile potansiyel ¢cayir mera
alanlart karsilagtirma haritasi sekil 5.8’de sunulmustur. Harita incelendiginde tiim alanin %
15.117’inin mevcut ¢ayir mera alani ile kapl oldugu gozlenmistir. Elde edilen optimal ¢ayir

mera alanlar ise tiim alanin %5.54 {inii olusturmaktadir (Cizelge 5.7).

Potansiyel ve mevcut durum karsilastirma haritast incelendiginde c¢alisma alaninin
kuzeyinde yer alan bir kisim mevcut cayir mera alanlarinin potansiyel ¢ayir mera alanlari ile
ortiistiigii gézlenmistir. Alanin kuzeyinde, giineyinde ve dogusunda yer alan mevcut ¢ayir

mera alanlar1 optimal orman alani vasfi tasimaktadir.

Cizelge 5.7 Cayir-Mera alan1 dagilim

Alan Kullamim Tipi Alan (m2) Kaplama Oram (%)
Optimal Cayir-Mera Alani Potansiyeli 23,348,555.64 5.54
Mevcut Cayir-Mera Durumu 63717844 15.11

5.5.4 Rekreasyon Alanlarn

Optimum rekreasyon alanlar1 haritasi tarim, ¢ayir-mera ve orman alani1 olma 6zelligi tasiyan

alanlardan ¢ikarilarak elde edilmistir.

Kiitahya il sinirlari igerisinde mahalle park alanlar1 disinda miicavir alan sinirlari igerisinde
Dumlupinar tiniversitesi i¢erisinde kurulu spor ve eglence alani, ormanlik alan igerisinde yer
alan ¢amlica mesire alan1 ve kentin kuzey girisinde bulunan fuar alanmi rekreasyon
alanlaridir. Optimum alanlar ve mevcut durum karsilagtirmasini gosteren rekreasyon alani

haritas1 sekil 5.9°da, dagilim grafigi ise ¢izelge 5.8’de sunulmustur.

Cizelge 5.8 Rekreasyon alani dagilimi

Alan Kullamim Tipi Alan (m2) Kaplama Oram (%)
Optimal Rekreasyon Alani Potansiyeli 26,700,620.36 6.33
Mevcut Rekreasyon Alant Durumu 1827709 0.43
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Caligma alaninin % 6.33°l optimal rekreasyon alani 6zelligini tasimasina ragmen tiim

alanin % 0.43’1 rekreasyon alani olarak kullanilmaktadir.

5.6 Imar Plam ile Optimal Alanlarin Karsilastiriimasi

Fiziksel planlama siirecinde; dogal kaynaklari saglikli ve siirdiiriilebilir bir denge

icerisinde tahrip etmeden arazi kullanim kararlar1 almak plancilarin ilk gérevi olmalidir.

Dogal kaynaklar1 koruyarak planli kullanmak, siirdiiriilebilir kalkinmanin temel
sebeplerinden oldugundan dolayi, bolge, havza ve yerel alan planlama siireglerinin
ekolojik tabanli planlamaya yonlendirilmesi gerekmektedir .

* Dogal kaynak degerlerinin korunmasi,

* Dogal habitatlar1 yok etmeden kentlesmenin saglanabilmesi,

* Arazilerin potansiyelleri dogrultusunda kullanilmasi, kisaca, siirdiiriilebilir cevre
korumanin ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi, iilkesel ve bolgesel dlgekte oldugu
gibi yerel dlgcekte de ekolojik planlama yaklagim ve yontemlerini i¢eren ¢evre duyarl

planlama calismalar1 ile gergeklesecektir (Celikyay, 2005).

Calismanin bu boliimii 1/100.000 o6lgekli bolge plami ile analizler sonucunda elde
ettigimiz optimal alan kullanim planlarinin karsilastirilmasini icermektedir. Manisa-
Kiitahya-izmir cevre diizeni plani Kiitahya ili ¢alisma alam1 béliimii sekil 5.10 da
sunulmustur. Calisma alan1 imar plani1 ve optimal alan kullanim plani karsilastirma

haritas1 sekil 5.11°de sunulmustur.

Caligma alaninin kuzeyinde, giineyinde ve dogusunda yer alan Optimal orman alam
olarak Ongoriilen alanlarin imar planinda da orman alan1 olarak tasarlandig
gozlenmistir. Planda agac¢landirilacak alan olarak ayrilan alanlarin analizler sonucu elde

edilen orman potansiyeli yiiksek alanlar igerisinde oldugu gozlenmistir.
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Tarim alani durumu ile yapilan incelemeler sonucunda arazi kullanim siiflar1 3 ve 4.
dereceden uygun alanlarin toprak drenaj yetersizligi ve yagis durumu yetersizligi ile
analizi sonucunda azalarak haritada gosterilen sinirlara geriledigi tespit edilmistir.
Ayrica II. stmif AKY'S olma 6zelligi tasiyan araziler lizerinde kentsel gelisim alanlarinin
tasarlandig1 goriilmiistiir. Oneri tarim alanlari ile imar planlarinda yer alan tarim alanlar
biiyiikk ¢ogunlukla ortlismektedir. Ancak alanin kuzey batisinda yer alan Oneri tarim
alan1 imar planinda kentsel gelisim alani, temali park ve fuar alani, teknopark alani ile
planlanmistir. Ayrica kentin kuzey giris yoniinde yer alan organize sanayi bolgesi ve
sanayi ve depolama alani olarak planlanan alan 3. derece uygun tarim alani vasfi
tagimaktadir. Ekolojik 6neme sahip bu alanlarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in
planda tarim alani vasfi korunmalidir. Yeniden tesisine yonelik iyilestirici tedbirler

getirilmelidir.

Corine 2006 verilerine gore dogal ¢cayir ve mera alani olarak kullanilan alanlarin imar
planinda yer alan mera alanlar1 ile uyusmadig1 gézlenmistir. Ayrica liniversite yerlesim
alan1 ve kentsel gelisim alani olarak tasarlanan alanin analizler sonucunda optimal ¢ayir
mera olma Ozelligi tasidig1 saptanmistir. Kentin kuzey batisinda imar planinda tarim
alani, organize sanayi bolgesi ve sanayi ve depolama alani olarak planlanan alaninda bir
kisminin optimal ¢ayir mera olma 6zelligi tasidigr gozlenmistir. Ekolojik 6neme sahip
bu alanlarin imar planinda yerlesim ve sanayi alanlar1 disinda degerlendirlmesi, bu

alanlar iyilestirmeye ve yeniden tesis etmeye yonelik tedbirler alinmalidir.

Optimal rekreasyon alani olarak analiz edilen alanlarin imar planinda tarim alani ve

askeri alanlarla kapli oldugu tespit edilmistir.

Analiz sonuglarina gore 42.156 ha.’lik arastirma alaninin 5.901 ha.’1 (%14) optimal
tarim alani, 2.334 ha.’1 (5.54) optimal ¢ayir mera alani, 20.238 ha.’1 (%48.01 ) optimal
orman alani, 2.670 ha.’1 (% 6.33) optimal rekreasyon alani 6zelligi tasidig1 saptanmaigtir.
Tiim calisma alanin 31.144 ha.’1 (%73.88’lik kism1) ekolojik a¢idan 6neme sahip alan

ozelligi tasidig belirlenmistir.
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5.7 Hava, Toprak ve Su Siireclerine iliskin Oneriler

Doganin {i¢ temel kaynagi olan hava, toprak ve su siire¢lerini korumaya yonelik 6neriler

asagida 6zetlenmistir.

Havay1 korumaya iligkin;

Kentsel yerlesim alanlarin planlanirken hakim riizgar yonii, baki faktorii gibi iklim
Ozellikleri dikkate alinmalidir,

Hava kirliligine neden olan endiistriyel kaynaklarin kirletme etkileri azaltilmalidir,
Diisiik kalorili ve kiikiirt oran1 yiiksek komiirlerin kullaniminin engellenmelidir,
Egzozdan kaynakli kirliligi onlemek i¢in toplu tasim araglar1 yonlendirilmeli ve
0zendirilmeli, trafik yogunlugu sehir merkezlerinden ¢evre yollara yonlendirilmeli,
Sanayi alanlar1 yer secimi hakim riizgar yonii ve alanin dogal kaynak potansiyelleri
dikkate alinarak yapilmali, mevcut sanayi alanlarinin emisyonlart en aza
indirgenmeli, sanayi bdlgelerinin etrafinda, gerekli ve yeterli genislikte yesil
kusaklar olusturulmalidir.

Oksijen vererek havanin nem ve sicaklik iliskilerini dengeleyen orman alanlari
korunarak, yeni agaglandirilacak alanlar iklim kontrolii ve kirletici faktorler dikkate

aliarak planlanmalidir.

Toprak kirlenmesine kars1 6nlemler;

Sanayi tesislerinin kat1 ve sivi haldeki atiklarinin topraga atilmasi, havaya salinan
zararli gazlarin taginarak toprak iizerinde birikmesi topragi kirletir. Bu nedenle
sanayi alanlarini denetimleri siklastirilmali,

Egimin yiiksek oldugu alanlarda agaglandirma terasi yapilarak erozyon siddeti
azaltilmali,

Tarim alanlarinda yanlis arazi kullanimi erozyona neden oldugu i¢in Onlenmels,
kimyasal giibreleme ve tarim ilaglart kullanimi diisiiriilmeli ve denetlenmeli.
Sulamali tarim yapilan alanlarda tuz birikimini 6nleyici tedbirler alinmals,

Mera alanlarinda asir1 otlatma erozyona neden olacagindan 6nlenmeli ve otlatma
programi yapilmali,

Copler topragi ve yeralt1 sularini kirletemeyecegi bir yerde depolanmals,
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e Toprak ihtivas1 bakimindan 6nemli alanlarda yapilasmanin 6nlenmesi,

Su kirlenmesine karsi dnlemler;
e (iibreleme, yakma, ilaglama gibi tarim faaliyetleri sonucu taban suyunu olumsuz
etkileyen tarim alanlarinin etkisi kontrol altina alinmali,

e Endistriyel, evsel ve zirai atiklar su kaynaklarina dokiilmemelidir.

5.8 Planlama Mevzuatina Iliskin Oneriler

Anayasamizin 56. maddesinde; “herkes, saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina
sahiptir. Cevreyi gelistirmek, ¢evre saglhigini korumak ve c¢evre kirlenmesini dnlemek

devletin ve vatandaglarin 6devidir” (www.tbmm.gov.tr, 2017) denilmektedir.

1983 yilinda yiiriirliige giren 2872 sayili Cevre Kanunu’nun amaci; “biitiin canlilarin
ortak varlig1 olan gevrenin, siirdiiriilebilir ¢evre ve siirdiiriilebilir kalkinma ilkeleri
dogrultusunda korunmasini saglamaktir”. Ayrica ayni kanunun 9¢ maddesinde; “Ulusal
mevzuat ve taraf oldugumuz uluslararasi sozlesmeler ile koruma altina alinarak koruma
statlisii kazandirilmig alanlar ve ekolojik degeri olan hassas alanlarin her tiir dlgekteki
planlarda gosterilmesi zorunludur. Koruma statiisii kazandirilmis alanlar ve ekolojik
degeri olan alanlar, plan karari disinda kullanilamaz” (www.mevzuat.gov.tr, 2017)

denilmektedir.

Ayrica mekansal planlar yapim yonetmeliginin 19¢ maddesi; “Siirdiiriilebilir kalkinma
amacina uygun olarak ekolojik ve ekonomik kararlarin bir arada degerlendirilmesi” ve
19¢ maddesi; “Dogal yapimin, ekolojik dengenin ve ekosistemin stirekliliginin
korunmasi amaciyla arazi kullanim biitiinligiiniin saglanmasi, esastir” denilmektedir

(http://mevzuat.basbakanlik.gov.tr, 2016).

Bu baglamda anayasanin ilgili maddesi, ¢cevre kanunu ve mekéansal planlar yapim
yonetmeligine dayanarak mekansal planlama siireclerinde ekolojik dengenin korundugu

bir planlama yaklasiminin benimsenmesi gerekmektedir.
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Bunun i¢in;

Bolge, havza ve il 6lgeginde sadece ekonomik olan giiniibirlik ¢oziimler yerine iilke
cikarlarii savunan biitiinciil ekolojik temele dayali planlama stratejilerinin
belirlenmesi,

Her planlama 6l¢eginde dogal kaynak envanter ve analizlerinin yapilmasi,

Ekolojik agidan korunmasi gereken alanlar ile korunarak-kullanilabilecek alanlarinin
belirleyerek bu alanlara iliskin siirdiiriilebilirligi saglayan plan kararlarinin
uretilmesi,

Planlama 6l¢eklerinde CBS ve uzaktan algilama yontemleri kullanarak, ilgili kurum
goriiglerinin katilimi1 ile arazi kullanim kararlarina iliskin mekansal analizlerin
yapilmasi,

Alan kullanim potansiyellerinin analiz edilerek mutlak orman, mutlak ¢ayir-mera,
mutlak tarim, mutlak rekreasyon alanlarmmin saptanmasi. Yeni alan kullanim
kararlarmin potansiyel alanlara uygun olarak alinmasi, gerekli durumlarda
tyilestirme ve yeniden tesisini yonlendirici tedbirler getirilmesi,

Planlama siire¢ ve uygulama denetim mekanizmasinin olusturulmasi, gerekmektedir.

Bu calisma ile, CBS kullanilarak planlama siireglerine iliskin planlama bilgi sistemi veri

tabani olusturularak mekansal analizler yapilmistir. Tez kapsaminda ekolojik planlama

yonteminin uygulandigi 6rnek bir metodoloji ile dogal kaynaklarin akilct kullanimini

saglanarak siirdiiriilebilir kalkinmay1 destekleyici il 6l¢eginde mekansal plan siireci ve

oOnerileri ortaya konmustur.
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