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ONSOZ

NGRS P

En bityiik 6zelligi ilahi bir kaynaga dayanmasi olan Islam hukuku, sadece
insanla yaraticist arasindaki iligkilert diizenlemekle kalmamis; insanla diger

insanlar arasindaki sosyal iligkiler hakkinda da hiikiimler getirmistir.

Islam hukukunda karsihikli insani iliskilerin vazgecilmez pargas: olan
akitler, dis ve i¢ iradeyle bitiinlik kazanmaktadir. Bununla birlikte karsilikli
irade beyanlar1 agiklanirken kasith veya kasitsiz uyumsuzluklar séz konusu
olabilmektedir. Bu uyumsuzluklar bazen tek tarath bazen de karsilikhi
anlasmayla olur. Iste kisaca, insanlarin cesitli amaglarla kasten meydana
getirdikleri uyumsuzluk anlamina gelen “muvazaa” bizim calisma konumuzu
olusturmaktadir.

Tezimiz bir giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giriste genel olarak
hukuki iliskilerde diirtistlitk kurali ve tglincti kisilerin haklarinin korunmasindan
s6z edilmistir. Ayrica konuyla ilgili ¢alismalardan ve en ¢ok faydalanilan eserler
kaydedilmistir. Birinci béliimde muvazaa; tamimi, unsurlari, konusu, ¢esitleri ve
o6riiniim bicimleriyle tanmtilmaya caligiimistir. Ikinci béliimde ise, muvazaanin
hitkmii ve muvéazaa davasi ele alinmigtir.

Bu ¢alismamla, insanlarin pratik hayatlarinda  gergeklestirdikleri
muvézaanin ne oldugu, hangi akitlerin muvazaa sayilacagi, sonuglarmm ne
olacagi gibi konulara agiklik getirmeye calistm. Bu vesileyle ¢aligmamin bir
cksikligi tamamlayacagini ve arastirmactlara yardimcer olacagini umuyorum.

Boyle bir calismanin meydana getirilmesinde baglangigtan itibaren her
sathada yakin ilgi ve destegini gordtigiim danismanlarim, degerli hocalarim saymn

Prof. Dr. Mustafa Uzunpostaler ve Yrd. Dog. Dr. Halit Calis’a minnet ve gitkran
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bor¢luyum. Bu arada tez konusunun belirlenmesi agamalarindan baslamak {izere
¢alismanin her agsamasinda ufuk acici goriis ve yonlendirmeleriyle, desteklerini
gordiigiim Prof. Dr. Saffet Kose’ye; her zaman aydinlaticy fikirlerinden ve yapict
elestirilerinden faydalandigim, ders ve tez doénemlerinde g¢ekinmeden kapisini
caldigim hocam Dog¢. Dr. Ahmet Yaman'a; ders doneminde kendilerinden
istifade ettigim hocalarim Prof. Dr. Orhan Ceker ve Prof. Dr. Hiiseyin Tekin
Gokmenoglu'na; teze hazirlik ¢alismalarinda  goriis ve tavsiyelerinden
faydalandigim Dog. Dr. Bilal Aybakan’a igtenlikle tesekkiir ediyorum. Yine tezi
hazirlarken dua ve desteklerini hep bas ucumda buldugum, Dr. Mustata Geng
hocama ve bana destek veren tiim arkadaslarima sonsuz miitesekkirim.

Bu calismanmin [sldm hukuku calismalarina bir katki saglamasini ve
konuyla ilgilenenlere faydali olmasini diliyorum.

Bagari yalmiz Allah’tandir. ..
Meram 2004

Abdulkadir ISTK
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GIRIS

Insanlar birbirleriyle iliskilerini giiven esas: {izerine kurarlar. Bu esasa
bagh olarak kurulan iliskilerde genellikle hedefe ulasiimasi ve haklarin
kazanilmasi miimkiin olmakla birlikte bazen aksi de olabilir. Bu bakimdan genel
anlamda bilim, ©zel anlamda hukuk bireylerin biitiin iliskilerinde diiriist
davranmalarini ister. Yani dirtstlik sadece ahlaki konularda degil, hukuki
alanda da temel bir kuraldir. Dolayisiyla Isldim hukuku biitiin hukuki

muamelelerin bu kural ¢ercevesinde gerceklestirilmesini istemektedir.

Hukuki iliskiler bakimindan dirtstlik kurah hem karsilikli muamelede
bulunan taraflart hem de bu muameleden etkilenen Uglincii kisileri koruma
amacina matuftur. Ctinki tigiincii kisiler, bu kisilerin irade beyanlarina giivenip,
onlarin diirtist davrandiklarini farz ederek, iliskilerini ona gore diizenlerler; borg
ve yiikiimlilik altina girerler veya bir hakk: talep etmekten vazgegerler. Iste
onlarin bu iyi niyetlerinin hukuk tarafindan korunmasi esastir. Nitekim bunu
ispat eden ¢ok sayida nass bulunmaktadir.

Kur’an-1 Kerim’de soyle buyurulur: “Ey iman edenler! Akitleri(n
geregini) yerine getiriniz...”' “Yetimin malina, ristiine erinceye kadar, tam bir iyi
niyet tasimaksizin yaklagmayinz. Verdiginiz sézii de yerine getiriniz. Clnki
verilen s6z sorumlulugu gerektirir.”

Rastilullah (s.a.s.) de: “Ben (de sizin gibi) bir insanim. Siz davalarinizin
halli i¢gin bana geliyorsunuz. Bazinizin delil yoniiyle, diger bazisindan daha ikna
edici olmasi, boylece benim, isittigime dayanarak (onun) lehine hiikmetmem

miimkiindiir. Kimin lehine, kardesinin hakkindan bir sey hitkmetmissem onu

D Mdide 5/ .58k 1580 sk 2l Ll b
SR 17/34 N yaia S Spadl & 0l ) 685075 5080 Ay s Cudal Y1 i Ol ) a5 9



8

almasin! (Bilsin ki), onun i¢in cehennemden bir ates par¢asi kesmis oluyorum™
buyurarak taraflar: gergegi soyleyip diiriist davranmaya davet etmistir. Bagka bir
rivayette ise: “Taraflar birbirlerinden ayrnimadik¢a (vazgegmekte) muhayyerdirler.
Ahgverigi dirtistliik tizere yapar, (kusuru) beyan ederlerse, aligverisleri her ikisi
hakkinda da miubarek ki,  Yalan séylerler, (kusurlari) gizlerlerse,
aligveriglerinin  bereketini kaybederler™® buyurarak yine taraflarin  diiriist
olmalarinin gerekliligini vurgulamistir.

Taraflarin yaptiklart islemde, duriistlik kuralina aykirt davrandiklar
sonradan ortaya ¢ikarsa, bu durum UG¢lincti kisilerin haklarmin ihlaline ve
magduriyetlerine yol agabilir. Hukuk kisilerin bu magduriyete ugramamalari i¢in
bir takim 6n tedbirler almustir.

Nitekim Islam hukukunda fertlerin muhtemel zararlardan korunmas: ve
ferdl yararlarin saglanmasi amaciyla bazi hukuki miiessese ve diizenlemeler
yapilmistir. Bunlardan bir kismu da, tglincti sahislarm haklarini korumak igin
bor¢luluk, iflas, 6limle sonuglanan hastalik gibi bazi sebeplere bagli olarak &zel
miilkiyete getirilen smurlamalardir. Clinkti hukuk diizeni fertlerin hukukunu

koruma, ictimai diizeni ve adaleti saglama gibi yiice amaclari hedefler.’

Hukuk dtizeninin, taraflarin karsiliklt hukukunun korunmasi ve igiincii
kisilerin magduriyetlerinin Onlenmesi amaciyla yargi yoluyla hak aramay:
mimkiin gordiigli hususlardan birisi de muvédzaadir. Yerinde ayrintili olarak

tanitilacag: tizere muvazaa, taraflarin herhangi bir maksatla, gériiniiste bir islem

* Buhari. “Ahkam™, 20. Ayrica bazi lahz farkhiliklartyla bkz. Buhdri, “Sehadat”, 27; “Mezalim™, 16;
“Hiyel™, 10; “Ahkam™, 29, 31; Mislim. “Akdiye™ 5. Eb( Davud, “Akdiye™, 7: Tirmizi., “Ahkam™, 11;
Nesal. “Kudat™, 13; Muvatta, “Akdive™. 1. o O 455 ¢l 060 0 alidng Tl () ) saats 58 5 5 U L
S e Radal A1 et L8 5080 0 T 403 (g A e b il L gad il

* Buhdri, “Buyd™, 44, Ayrica bazi latiz farkhliklariyla bkz. Buhari, “Buy(™, 19, 22, 46; Mislim. "Buy(™. 47:
Ebu Davud, “Buyi™, 33: Tirmizi, “BuyG™. 26; Nesdi, "Buy(™, 3. dus Wy Baa b W80 Sl LA gl
Loy T i L U8 )3 g o

: Avrinul bilgi icin bkz. Cahs. fsldm [Hukukunda Ozef Milkivete Getirilen Smurlamalar, 164,239 vd.



yapmalari fakat bu islemin aralarinda hiikiimsiiz sayilacagi veya bunun yerine
bagka bir islemin hikimlerinin gecerli olacagi konusunda anlasmalaridir.
Gorildigh gibi boyle bir islem zahiri yansimalari agisindan duriistlitk kuralina
uymamaktadir. Ayrica bu durumdan tgiinci kisiler® zarar gérebilirler. Ciinkii
tictined kisiler hiisnii niyetle, goriintisteki islemin gergek akit oldufuna inanip
iglemlerini ona gore yapacaklardir. Halbuki amilan islem gercek islem degildir.
Gergek islem taraflarm gizlice kararlagtirdiklan durum veya gizli islemdir.
Dolayisiyla gordiikleri “goriiniisteki islem”e itibar eden tigiincli kisilerin haklart,
tabii olarak hukukun korumasi altinda olacaktir.

Iste Islam hukuku ile ilgili Tirkge miistakil bir ¢alismanin yaptlmadigin
tespit ettifimiz yukarida amilan muvazaa konusunu incelemeyi amaglamis
bulunuyoruz.

Her ne kadar konumuzla ilgili Tlrk¢e miistakil bir calisma bulunmamakta
ise de, konulanyla ilgisi dolayisiyla eserlerinde muvézaaya yer veren birkag
calisma vardir. Bunlar icerisinde Ali Haydar’in (v.1936), el-Mecmiiatii'[-Cedide
icinde bulunan “Kitabii'l-Muvdzaa ve’l-Istiglal” isimli Osmanlica risalesini
ozellikle zikre deger goriiyoruz. Ayrica Fahrettin Atar’in Islam Ierd ve Iflds
Hulkaku, Saffet Kose’nin Isldm Hukukunda Kanuna Kars: Hile ve Abdiisselam
Ar'nin Isldm Hukukunda Riza lle Irade Beyam Arasinda Uypumsuzluk
(yayimlanmamis doktora tezi) isimli calismalarinda da muvézaa konusuna belli
oranda yer verildigi gortilmektedir. Calismamiz esnasinda bu eserlerden
yararlanilmistir.

Diger yandan Arapga kaleme alinmis ¢agdas Islam hukukcularinin bazi
eserlerinde de muvézaa -sinirlt da olsa- islenmigtir. Bu climleden olmak tizere su

eserleri zikredebiliriz.

" Muvazaada tiglineti kigi: “Hisni niyetle, gdriintisteki islemin gergek akit olduguna inanarak mutmain olup,

yekii akde giivenen ve islemlerini ona gore yapan herkes Ggtinetl kisidir.” Senhfirl, Nazariyyen -akd, 832.
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Nazariyyetu l-akd, Abdurrezzak Ahmet Senhiiri (v.1971).
el-Medhal, Mustafa Ahmed ez-Zerka (v.1999).
et-Ta bir ani'l-irdde fi'l-fikhi’I-Isldmi, Muhammed Vahidiiddin Sivar.

et-Terddi fi ukiidi’l-mubddeldti'I-malivve, Tbrahim ed-Dirini.

m o o w »

Uyiibu’l-irdde fi 's-Seri’ati 'I-Islamiyye, Muhammed Bahrulultim.

Diger tarattan Tirk pozitif hukukunda muvazaayla 1lgili ¢alismalardan da
faydalanmis bulunuyoruz ki bunlar arasindan: Osman Kiper’in Ogreti ve
Uygulamada Muvdzaa, Tenkis, Mirasta Geri Verme, Mirasta Hak Edis Davalari,
Nihat Yavuz'un Uygulamada ve Ogretide Muvdzaa, Inangli Islem, Nam-i
Miistear ve Kanuna Karsi Hile Davalari, Eraslan Ozkaya'nin Inangli Islem ve
Muvézaa Davalary, ve Elif Ozdemir’in Tirk Borglar Hukukunda Muvédzaa
(vayimlanmamis yiiksek lisans tezi) adlr eserlerini sayabiliriz.

Konumuzla ilgili bslumlerinden en ¢ok faydalandigimiz ustl ve furt’
kaynaklari ise sunlardir:

Kasanl’nin (v.587/1191) Bedai’, Nevevi'nin (v.676/1277) el-Mecmii’,
Mevsili’nin (v.683/1284) e¢l-Ihtiydr, Buhari’nin (v.730/1329) Kesfu l-esrdr, Ibn
Kayyim’in (v.751/1350) I'ldmu l-muvakk:’in, Tbn Emiri’l-Hacc in (v.879/1474)
et-Takrir ve t-tahbir, Merdavi’nin (v.885/1480) el-Insdf’, Behtti’nin (v.1051/1641)
Kessdafi 'I-kina, ve Tbn Abidin’in (v.1252/1836) Reddu'l-muhtdr isimli eserleri.

Diger eserler ise bibliyogratyada yer almistir.
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MUVAZAANIN MAHIYETI
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Bu botiimde tanimi, konusu, unsurlari, ¢esitlert ve goriiniim bigimleriyle

muvdazaanin hukuki a¢idan mahiyeti hakkinda bilgi verilmektedir.
I. MUVAZAANIN TANIMI

Muvazaa dil kokeni itibariyle, &< fiilinin 48 babindan mastaridir.”
Anlasarak alis-verisi terk etmek, iki kiginin aralarinda bir sey diizenleyip asil
maksad: saklayarak hakikate uygun olmayan hareket ve muamelede bulunmast,
bir hususta bahse girisip ortaya 6diil koymak, birinin fikrine bir hususta uymak,

danigiklr islem, danisik gibi anlamlara gelir.8

Bir fikih terimi olarak ise, genellikle birbirine benzer ifadelerle ¢esitli
sekillerde tarif edilmistir. Burada s6z konusu tarifleri nakletmeden 6nce muvézaa
ile ayn1 anlamda kullanilan diger kavramlart kisaca tanitmay1 ve bunlar i¢inden

muvazaay1 tercihimizin sebebini agiklamay1 gerekli goriiyoruz.

Muvazaa, klasik Islam Hukuk literatiiriinde; insanin kendi tercihi
olmaksizin bir sey yapmak zorunda kalmasi anlamina gelen’ “telcie” (ki)'
veya “bey’u’t-telcie” (4ialil =)' kavramiyla ifade edilmistic. Muvazaali
islemler, ancak zaruret aninda yapildigi ve zorlama anlami tasidid: igin “telcie”
olarak isimlendirilmistir.'? Mustafa Ahmed ez-Zerka’ nin agiklamasina gére, bir

sahsin baska bir sahsa -gasbedenden veya zalimden korktugu i¢in- goriintiste bir

islem yapmak {izere sigmmast (ilticd); farkh bir ifadeyle, korunmak igin

7 fon Manzhr. Lisdmy i-drab, 396 vd.; Asim Efendi, Kdmiis Terciimesi, 111, 404,

8 ibn Manziv, Lisdnu’l-Arab, 396 vd.: Ahteri, Ahteri-i kebir, 1053, Asim Efendi, Kdmas Terciimesi, 111,
404; Ergiiney. Tirk Hukukunda Ligat ve Isulahlar, 330; Yilmaz, Hukuk Sézligi, 857.

P Mevsili, el-Ihtiydr, 11, 21 (o )53 iy Guadl) 4l 520 Ly Ayrica telcie; zorlama (2)08¥), zaruret hali
(S (Mv.F, “Bey'ut-Telcie™, 1X, 62.), siginmak, bir seyi yapmaya mecbur olmak (Atar, /sidm lcra
ve [flds Hukuku, 416) gibi anlamlara da gelir.

" Bkz. Pezdevi. el-Usil, IV, 338: Mevsili, e/-Ihtivar, 11, 21; Ibn Kayyim, {'ldn ' [-Muvakkiin, 111, 93;
el-Fetavd 'I-Hindiyye, 111, 209.

U Bz, Kasani. Bedai'. V. 176: Nevevi. el-Meemin', 1X. 314: thn Abidin, Reddi'l-muhtar, V. 273,

S Mevsili, el-fhivar, 11,21,
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gostermelik bir akit yapip, onu zahiri bir perde olarak kabul etmesi sebebiyle
antlan kavramla isimlendirilmistir. Ayrica séz konusu islemlerde, iki taraf
arasmnda gizli bir anlasma oldugu i¢in bu tiir islemler, “muvatae” (3Ual 2) olarak

da isimlendirilmistir."?

Bazi kaynaklarda ise, “bey’u’t-telcie”, “bey’u’l-eméane” (&Ll as) olarak
isimlendirilmis veya ayni anlamda kullanilmistir.™ Ayrica Fahru’l [slam Pezdevi
(v.482/1089). “telcie hezldir ” (U3 & L) diyerek telcienin hezl ile
dolayisiyla muvézaa ile ayni anlama geldigini gayet agik bir sekilde ifade etmis;
“Kesfu’l-esrar’da bu ifade aynen nakledildikten sonra, telcienin hezlin bir ¢esidi
(£5) sayildigi ve dolayisiyla hezlin ondan daha genel (1) oldugu belirtilip;
bunun sebebi s6yle agiklanmistir: “Hezl, hem akdin yapilmasindan énce hem de
akit esnasinda olabilir; telcie ise, sadece akitten o6nce sdz konusudur. Ancak
hemen ifade edilmelidir ki, daha kuvvetli kabul edilen goriise (u45) gore terim
olarak her iki kavramin ayni anlama geldiginin soylendigi de belirtilmistir.”'* Ali
Haydar (v.1936), konuyla ilgili su degerlendirmede bulunur: “Muviézaa ve telcie
ikisi de ayni anlamda oldugu gibi, hezl de Fahru'l-Islam’in agiklamasina ve
Cdmiu’l-esrdr s@hibinin zikrettigine gore terim olarak telcie anlamindadir ki,

ciddiyetin ziddidir.”'¢

Y Zerkd, el-Medthal 1. 358.

" Bkz Zekariyya el-Ensari, Esne l-metdlib, L 115 Ibn Miiflih, e/-Furu 1V, 49: Merddvi, ef-lnsdf. 1V, 265.
Her ne kadar Safil hukukcularmm “bey u’t-teleie™ yi “bey'u’l-emidne™ olarak isimlendirdikleri
stylenmigse de (bkz. 40 F, “Bey u-Telcie™, 1X, 62)., ilgili dipnotta da g@riildiigii tizere bu isimlendirme
sadece adr gegen mezhebe has degildir,

" Buhari. Kesfu l-esrdr, 1V, 357-338. Ayrica bkz. lbn Abidin. Reddii'l-nudhtar, V. 274,

" Ali Haydar, “Kitabii 1-Muvdzaa ve I-Istiglal™, 44.
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Muvazaa, son zamanlarda yazilan bazi Arapga eserlerde ise “slriyye”
ro ) 17 . . . . . .
(4us<l) kavramiyla kargilanmistir.” Bu isimlendirmede, kelimenin liigat

anlaminin islemin mahiyetiyle 6rtiismesinin etkili oldugu s6ylenebilir.

Son donem Osmanli hukukgularindan Ali Haydar (v.1936), bu konuya
tahsis ettigi risdlesinde “muvéazaa” ve “telcie”nin terim olarak ayni anlama
geldigini belirtmekle birlikte konuyu muvizaa kavramiyla anlatmis;'® Tiirk
Bor¢clar Hukuku'nda da konu, aymi kavramla incelenmistir,lg Gelinen son
noktada yerlesik bir kavram halini almis olmast itibariyle biz de bu kavrami

tercih etmis bulunuyoruz.

Muviézaa ile aym anlamda kullanilan kavramlarla ilgili bu 6n bilgilerden
sonra, muvazaanin teknik iceriine gecebiliriz.

Fikih bilginlerinin muvazaayr genellikle “bey’u’t-telcie” adiyla ifade
ettiklerini sdylemistik. Mesela Hanefl Mezhebinin 6nde gelen hukukg¢ularindan
Kéasani (v.587/1191): “Bey’u’t-telcie kisinin serbest irade ve tercihi diginda
yapmak durumunda kaldigi §eydir”20 seklinde tarif etmistir. Ciircani
(v.816/1413)*! ve Ibn Abidin’in (v.1252/1836)% tarifleri de, farkl ifadelerle buna
vakin anlamdadir. Ancak Curcani: “Insanin herhangi bir zaruret sebebiyle
vapmak zorunda kaldigr akittir™ diyerek ozellikle muvazaanin bir akit olduguna
dikkat ¢ekmis ve bunu su sekilde 6rneklendirmistir: “Bir kisinin digerine: ‘evimi

su kadar bedelle goriinliste sana satryorum. Fakat gergekte satim s6z konusu

7 Bkz. Senhiri. Nazariyyetu'l-akd, 828: Sivir, el-Ta'bir ani'l-irdde fi’l-fikhi'l-Isldmi, 384: Kal aci,
Mevsit'dtu'-fikhvye, 11, 1252, Siriyye sozltikte: Scklen ortaya ¢ikma anlamuna gelir. (Hammad,
Mucemul-mustaldhdti 'l-iktisadiyye fi lugati 'l-fukahd, 216.)

' Ali Haydar, “Kitabii I-Muvdzaa ve 'l-istiglal”, 44-60).

Y Bkz. Yavuz, Uygulamada ve Ogretide Muvdizaa, Inangli [slem, Nam-1 Miistear ve Kanuna Karst Hile
Davalart, 49 vd.: Ozkaya, A¢tklamals - [¢tihatly Inangli [slem ve Muvézaa Davalarr, 153 vd.

* Kasini, Bedai'. V, 176. JGa1 Juid) s JLa) s ) Gl ld e o Lialid 2y

! Cliredni, el-Ta Fifr, 48, 5 g 08 Clal) o plily (g2 Bad) g2 iadil 4y

2 ihn Abidin, Reddii’l-Muhtar, V. 273.0 830 ia QLad) 4 5 adi La o4 i) an



olmayacak’ demesi ve bunun tizerine sahit getirmesi seklinde yapilir ki, bu hezlin

bir ¢esididir.”*

Hanbeli Mezhebine mensup biiyiik fikih bilgini Ibn Kudame’ye (v.620/1223)
gbre muvazaa: “Gercekte alig-veris istemedikleri halde bir kimsenin miilkiint
sultanin veya baskasmin almasindan korkup, korunmak igin, o miilkli kendisinden
satin aldigini ilan etmesi sartiyla bir bagkasiyla anlasmasidir.”** Merdavi’nin
(v.885/1480) aym anlamda fakat daha veciz ve genel olan muvézaa tarifi ise
soyledir: “Iki kisinin, herhangi bir zalimden korkup -(olabilecek) zulmii gidermek

icin- gergekte istemedikleri bir alig-verisi, goriiniiste yapmalar1d1r.”25

Safii Mezhebinin meshur hukukcularindan Nevevi (v.676/1277) de
muvéazaayi soyle tarif etmistir: “Bir kimsenin malinin gasbedilmesi veya satmaya
zorlanmast korkusuyla, gercek bir alig-veris niteliginde degilde, sadece serri
defetmek i¢in o malini, herhangi bir insana, daha 6nce anlastiklar: izere mutlak
bir alig-veris olarak satmasidir.”*® Goriildiigii gibi bu tarif de bazi ifade farkliklari
disinda Ibn Kudame’ nin tarifi ile ayni muhtevadadur.

Hanefl fikhina ait eserlerden el-Fetava’l-Hindiyye 'de ise muvazaa, telcie

5027

adiyla: “Zaruretten kaynaklanan akittir™”" seklinde tarif edilmistir ki, bu da daha

veciz bir ifadeyle Hanefl hukuk¢ularin yaptig: diger tariflerle ayni anlamdadir.

2 Clircand, et-Ta 'rifar. 48.

* ibn Kudame, el-Mugni, IV, 150. s O o Sy s b i aslas 38 of clhabudl B of Gy of Aalil g faa
L Ly G ¥ g il it Al o) ) 43

3 Merdavi, el-insaf 1V, 265, Ads sl aligd Jo ) Ukl oy s ol g ) gl o g2 5 ALV 5, Ll oy | (Ancak
adi gegen hukukeu, Arapea ashnda goriildiigii gibi, telcie ve emdne kavramlarimi birlikte kullanngtir.)

2 Nevevi . ef-Meemi', 1X. 314, Gl by QLY dnd | day Sl o1 81 ) Adle caad il ) 40 50m 5 A
P W R A T R g LA RE U PP

T el-Fetdva -Hindiyye, 111, 209, sl 5 5yl didiy 1) hal) 4 ALl
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Klasik fikih literatiirti ile ilgili CD taramalarimizda buraya kadar
naklettiklerimizden farkh bir tarife rastlayamadik. Cagdas Islam hukukcularinin

tariflerine 6rnek olmak iizere de su tarifleri nakledebiliriz:

Ali Haydar’in (v.1936) tarifi: “Muvézaa; iki kimsenin bir hedef ve maksattan
dolayi, asli olmayan bir tasarrufu izhar etmek iizere tenhada aralarinda agikca
sOzlii olarak kararlastiktan sonra, sozii gecen tasarrufu alenen izhar ve inga
etmektir. Mesela satim akdinde muvazaa: Satici ve alici tenhada derler ki alis-
verisi, kabzi ve semeni, ikrar ve tasdik edelim. Ama gercekte alig-veris olmayip
satilan sey yine saticinin miilkli olsun. Bu sekilde tenhada kararlastirdiktan sonra

- . . L 528
anilan dnceki karara gore alig-verisi yapmalaridir.

Muhammed Vahidiiddin Sivar “striyye” adiyla muvazaay: soyle tarif
etmistir: “Uciincti kisilerden gizledikleri bir gaye sebebiyle, kantni bir tasarrufun
taraflarinin, gercek olmayan bir gérintiiye sigmarak, hakiki iradelerini gizlemek
izere anlasmalar1d1r.”29 Fahrettin Atar,30 Saffet Kose’' ve Abdisselam Ari da
muvizaayr ufak farklilk ve bazi aciklayict ifadelerle ayni sekilde tarif
etmislerdir. S6z konusu kisilere ait tariflerde muvazaanin maksadina y&nelik
“fictincii kisileri aldatmak”™ seklinde genel bir ifade yer almistir ki, pozitif hukuka
gore yapilan muvazaa tariflerinin ¢ogunda da bu hususa isaret edilmistir.*

Buraya kadar klasik fikith literattirinden ve ¢agdas Islam hukuku
eserlerinden nakledip kisaca degerlendirmelerini yaptigimiz tariflerden hareketle

sunu sdyleyebiliriz: Oncelikle ifade edelim ki, Ali Haydar, terim olarak

S Ali Haydar, “Kitabii l-Mivdzaa ve I=lstiglal™. 43.

2 Sivar, er-Ta bir ani 'l-irdde fi’1-fikhi ‘I-Isldmi, 384, \agd 2} QWS e J5 il ojeaill 85k 5kl 6 (08 & gall
Dall e il Le ol S jelae [l cand Al

¥ Atar, fsldam fcra ve Iflas Hukku, 416-417.

N Kose. Islém Hukukunda Kanuna Karst Hile, 125.

A, fsldm Hukukunda Riza fle frade Bevam Arasinda Uvumsnziuk, 101.

* Bkz. Ozkaya. A¢tklamali-Igtibatl Inangli Islem ve Muvdzaa Davalar, 136,



muvézaanmn telcie ile ayni anlama geldigini belirtmis ise de, fikih bilginlerinin
“telcie” veya “bey’u’t-telcie” olarak yaptiklari tariflerle, gerek adi gecen
hukukgunun  gerekse diger c¢agdas Islam  hukukcularinin  tariflerini
kargilastirdipimizda; cagdas Isldm hukukeularinin tariflerinde muvazaanin
unsurlarma fikih bilginlerinden daha agik bir sekilde isaret edildigini ve
dolayistyla onlarin muvazaayi daha genis bir sekilde tarif ettiklerini gérmekteyiz.
Ayrica yine ¢agdas Islam hukukgulan fikih bilginlerinin ¢ogunlugundan farkl:
olarak muvazaanin maksadint da genellestirmislerdir. Soyle ki: Telcie daha ¢ok
insanin malini korumak i¢in siginmak zorunda oldugu bir ¢are olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Oysa muvazaa bunu igerdigi gibi bunun disinda bagska hususlari da
icermektedir. Dolayisiyla klasik fikih literatiiriindeki telcie modern hukuk
telakkisinde muvézaa olarak gordigiimiiz uygulamanin bir kismini kapsar ki, o
da zulim ve haksizlik karsisinda kisinin malimi korumak i¢in bagvurdugu bir
yontemdir. Muvéazaa ise, bagka sekil ve bigimlerde de ortaya ¢ikabilir; ti¢iincii
kisiler aleyhine sonug¢ doguracak sekilde insanlar farkli amaglaria buna benzer
yollara bagvurabilirler.

Bu agidan telcie ile muvdzaa arasinda umum-husus iliskisi oldugu
anlasilmaktadir. Dolayisiyla her telcie muvazaadir. Ama her muvazaa klasik fikih
literatiiriindeki anlayisa gore telcie veya bey’ut-telcie degildir. Farkli bir
anlatimla muvazaa ile telcie Ozdes degildir. Telcie daha dar kapsamli bir

yontemin adi; muvazaa ise, buna gore daha kusatict ve daha kapsamlidir.

Tirk pozitit hukukunda yapilan calismalarda muvazaa cesitli bigimlerde

tarif edilmistir.>* Ancak bu tariflerin ortak 6zellikleri dikkate alindiginda

muvazaanin su sekillerde tanimlandigi gézlenmektedir:

Y Bz Ozdemir. Thirk Borglar Hukukunde Mvdzaa. 5 vd.
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“Muvézaa, taraflarin t¢lincii kigileri aldatmak amaciyla gergek iradelerine
uymayan bir islem yapmalari, fakat goriintirdeki bu islemin kendi aralarinda

333

gegerli olmayacagi hususunda anlagmalaridir.

“Taraflarin yaptiklar1 akdin hi¢ hiikim dogurmamasi veya goriiniisteki

akitten bagka bir akdin hiikiimlerini dogurmasi hususundaki anlasmalaridir.”

Bu iki tariften sonuncusu “veya gorlUniigteki akitten baska bir akdin
hitkiimlerini dogurmasi” ifadesi ile “nisbi muvazaa™ya®’ acik¢a isaret etmesi
yOniiyle naklettigimiz diger tariflerden farkhidir.

Muvéazaa kisaca; “iki tarafin iradesi ile beyanlari arasinda istenerek

meydana getirilen uygunsuzluk halidir” seklinde de tarif edilmistir.*®

Bitlin bunlarin 1s1ginda muvazaayr soyle tarif edebilirizz Muvizaa,
taraflarin Ggtincti kisilerden gizledikleri bir gaye sebebiyle, goriiniiste bir islem
yapmalar1 fakat bu islemin aralarinda hiikiimstiz sayilacag: veya bunun yerine

baska bir islemin hiiktimlerinin gegerli olacagi konusunda anlasmalaridur.

Naklettigimiz butiin tariflerden anlasildigr iizere muvazaanin maksadi,
genellikle kisinin herhangi bir korkudan emin olma veya malini koruma
mecburiyetidir. Farkli bir ifadeyle serri defetmektir. Ancak itibar saglama vb.
sebeplerle de muvazaa yapilabilir. Iste bunun igin kisi, gercekte malimi satmay1
diistinmedigi halde, baska bir kimse ile daha 6nce hitkkiimsiiz sayilacagi veya

farkli bir hiiktim ifade edecegi konusunda ittifak ettikleri bir alis-veris akdini

¥ Reisoglu. Borglar Hukaiku. 84,

* Oguzman-Selici, Eyya Hukukn, 351.

7 “Nisbi muvazaa™ icin bkz. tez metni s.23.

* Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hitkiimfer, 315. Eraslan Ozkaya Agiklamali-Ietihath Inangli Islem ve
Muvdzaa Davalarr adlt eserinde titkemizde ytrtirlikte olan  hukuka gére gesitli muvazaa tariflerini
naklettikten sonra su degerlendirmeyi yapnustie: “Gortddiigii gibi. muvazaanin pek cok tarif ve tanimlar
yapimaktadir. Bu tanimlar muvizaamin ana unsurunda birleseler dahi bir ¢ok yénlerden birbirinden tarkhilik
gistermektedirter, Kabul etmek gerekir ki, bu tammlarin ¢ogunda Snemli noksanliklar bulunmaktadir,
Tammlardaki farkhih@in nedeni muvazaanin tarifi, kapsami, hikklim ve sonuglar iizerinde gerek bilimsel

alanda gerekse uygulamada tam bir gérily birliginin olmamasidir.” (Ozkaya, a.g.e., 153-156.)
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izhar etmek {izere anlasir. Boylece satmadigi malini satmis gibi gOstererek
kurtarmis veya farkli sart ve kayitlarla satarak Uglincl kisilere karsi asil
maksadint gizlemis olur.

Ayrica naklettigimiz tariflerde muvazaanin ti¢ islemden meydana geldigi
anlasiimaktadir. Bunlar: Gériiniisteki islem, gizli islem ve muvéazaa anlagsmasidir.
Muvazaanin unsurlarini olusturan bu hususlar asagida ayr1 bir baslik altinda

incelenecektir.

II. MUVAZAANIN UNSURLARI

Unsur sozliikte; asil,” par¢a, eleman, oran, temel sart vb. anlamlara
gelir.40

Bir hukuk terimi olarak ise: “Bir hukuki islemin ger¢eklesmesi icin
ongoriilen sartlar”1’! veya “herhangi bir hukuki hadisenin viicut bulmast igin
zaruri sayilan §artlar”142 ifade eder.

Muvazaanin tarifi dikkate alindiginda {i¢ unsurdan olustugu goriliir.

Bunlar:
A. Goriiniisteki Islem
B. Gizli [slem
C. Muvazaa Anlasmasi
Yukarida goriildiigii gibi muvézaada genellikle iki islem vardir. Bunlardan

biri, baskalarina karsi yapilan gorintisteki islem; digeri ise, taraflar arasinda

kalip, baskalarina yansitilmamasi kararlastirilan gizli islemdir. Bu bakimindan

¥ Ciircant, er-Ta'rifat, 157; Tehanevi, Keggdf, (1, 960.

¥ Satak. Hukuk Terimleri Sozliigi, 624.

Y Safak, Hukuk Terimleri Sozliigi, 624.

2 Erdogan. Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligi, 471, Herhangi bir sey telef, tahrif veya tagyir edilmedikee
kendisinden ayrilmas miimkiin olmayan tamamlayier pargalar, o seyin unsurlarin olugturur, Bk, e, ay.

(kismen kisaluma ve sadelestirme ile).



Once sozii gegen bu iki islemi tamitip sonra bir difer unsur olan muvézaa
anlagsmasindan s6z edecegiz. Ancak hemen ifade edelim ki gizli isleme biitiin

muvézaali iglemlerde rastlanmaz. Buna sadece nisbi muvazaalarda rastlanir.®

A. GORUNUSTEKI ISLEM

Gostermelik muamele,™ zahiri (goriinen) muamele® seklinde de ifade
edilen goriiniisteki islem, taraflarin gercek iradeleri ile beyanlari arasinda kasten
meydana getirdikleri bir uygunsuzlugun Uriintidtir. Taraflar1 boyle bir islem
yapmaya sevk eden sebep; tictincil kisilere yanlis kanaat ve fikir vermek ve onlari
aldatmak, sonugta gercek iradelerine uygun olmayan bir hususu varmis gibi

gostermektir.*®
B. GIZLI ISLEM

Gizli islem, taraflarin ciddi olarak, -farkli bir ifadeyle- gergek iradelerine
uygun bir sekilde istedikleri, fakat ¢esitli sebeplerle goriiniisteki islemin arkasina
gizledikleri islemdir.”’ Gizli islemin sadece nisbi muvazaanin bir unsuru

oldugunu yukarida belirtmistik.

C. MUVAZAA ANLASMASI

Muvézaa anlasmasi, taraflarin gériintisteki islemin kendi aralarinda hiikiim
ifade etmeyecegi veya farkli bir hitkkiim ifade edecegi konusunda yaptiklan
anlagsmadir. Buna gore taraflar goriiniisteki islemi yaparken o islemin kendi
aralarinda gegerli olmayacagi konusunda onceden anlasmis durumdadirlar.

Anlasildif1 lizere muvazaa anlasmast, her seyden ¢nce goriintisteki islemden

M Atar, [sldm [era ve [flds Hukuku, 418. Nisbi muvizaa igin bkz. tez metni 5.23.

M Atar, Islam fera ve [flds Hukiki, 418.

B Kése, [slam Hukukunda Kanuna Kargi Hile, 126

Y Kbse, Isldm Hukukunda Kanuna Karst Hile, 126. Ayrica bkz. Atar, Isldam fera ve [flds Hukuku, 418.
7 Bkz Avar, islidm lera ve [flds Hukiku, 4182 Kise. Isldm Hukukunda Kanuna Karst Hile, 126.



Once yaptlmali ve gizli muamele esnasinda kararlastirilan hususlar agik bir
sekilde ifade edilmelidir.*®

Muvézaa, bir muvazaa anlasmasma liizim gosterdiginden, kaide olarak
ancak akitlerde s6z konusu olur. Fakat muvazaa istisnden® -muvazaanin belli bir
sahsa yonelik olmasi sartiyla- kisinin ayni bir haktan vazgecmesi gibi, tek tarafli
hukuki islemlerde de yapilabilir.”® Ornek olarak irtifak hakk:, rehin hakki, borcu

ikrar ve borgtan ibray1 sayabiliriz.”’
ITI. MUVAZAANIN KONUSU

Muviazaa; satim akdi, kiralama, bagis, taksim gibi fesh (nakz) ve ikéle
kabul eden; bosama, kole azat etme (itélk)52 gibi feshi kabul etmeyen ingalarda™

35

. e . 54 . ~ A A 55 .
ve ikrar gibi ihbarlarda’™ meydana gelir. Ayrica muvazaa., iman™ ve dinden

donme (riddet)™® seklinde goriilen itikadi konularla da ilgilidir.

Hemen farkedilecedi tizere muvédzaa Islam hukukunun birgok konusu ile
ilgili olmakla birlikte, daha ¢ok borglar hukuku ile ilgilidir.”” Ayrica hem iki
tarafli hukuki islemlerde hem de tek tarafli tasarruflarda goriilebilmektedir. Bu

konu muvazaanin ¢esitlerinden s6z ederken ayrintili olarak ele alinacaktir.

* Bkz. Atar. Islam lcra ve flds Hukuku, 318; Kose. Isldm Hukukunda Kanuna Karsi Hile, 126.

Y Atar, Istdam lcra ve iflds Hukuku, 418.

>0 Senhiirt, Nazariyyeru l-akd. 831. Ayrica bkz. Sivar. et-Ta bir ani’l-irdde fi 'I-fikhi'I-Islimi, 383.

U Sivar, er-Ta'bir ani -irdde fi'l-fikhi'l-Isldmi, 385.

32 Buhar, Kesfir'l-esrdr, 1V, 358; Ibn Abidin, Reddi'l-Muhiar, V, 274, Ali Haydar, “Kitabii 'I-Muvédzaa
ve [-Istiglal”, 45.

Al Haydar, “Kitabii’l-Muvdzaa ve I-Istiglal”, 45, Ayrica bkz. [bn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, V. 274 vd.
 ibn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, V. 274; Ali Haydar, “Kitabii'l-Muvdzaa ve 'I-Istiglal™, 45.

55 Pezdevi, el-Ustil, 1V, 338.

> Pezdevi, el-Usil, 1V, 358; ibn Abidin, Reddi'l-Muhtér, V, 274,

7 Ayrintil bilgi icin bkz. Senhiut, Nazarivyetl-akd 831; Sivar, et-Ta bir ani’l-irdde fi'l-fikhi’l-Islimi, 385;

Bahrululam, Uydbu l-irdde fi s-Seri ati'l-Isiamiyye. 207-208.



IV. MUVAZAA CESITLERI
A. MESRU OLUP OLMAMASI ACISINDAN

Muvézaa hukuka uygun olup-olmamas: yoniiyle mesru ve gayr-i mesru

olmak tizere iki kisma ayrilir.

1. Mesru Muvazaa

Hukukun genel amaglariyla értiisen muvazaalar mesrudur.”® Bir kimsenin
malini, zalim bir kimseden gelebilecek zulimden korumak i¢in baska bir kimse

ile seklen satim akdi yapmasinda oldugu gibi.59
2. Gayr-i Mesru Muvizaa

Taraflarmm yapmig oldugu muvézaa isleminde, kamu diizenini bozmak,
hile yapmak, baskalarinin hakkina veya devlet hazinesine zarar vermek gibi
hukuka uygun olmayan durumlar séz konusu ise, yapilan iglem gayr-i mesru
muvazaadir.®® Borglu bir kimsenin malini, alacakhlardan kagirmak igin sekli bir
akit ile bazi giivenilir akrabalarina satmas: hukukun uygun bulmadigi bir
islemdir.”' Yine taraflarin goriintiste bir islem yaparak yaptiklarn islemde satilan
seyin bedelini yiiksek gosterip 6nalim hakk: (siif’a) sahibinin hukuken sabit olan
stiffa  hakkini  dislirmeyi hedeflemeleri®® de  gayr-i mesru  muvézaa

orneklerindendir.

8 Sivar, er-Ta bir ani 'irdcle fi'I-fikhi’l-Islami, 384; Bahrululam, Uydbu I-irdde fi 's-Seri ati 'I-Islamivye, 206.
* Bahrulultm. Uviibu l-irdde fi s-Seri ati’l-Isidmivye, 206.

O Sivar. er-Tea'bir ani'l-irdde fi 'I-fikhiI-Islami. 38+,

L Sivar. er-Ta'bir anil-irdde fi'l-fikhi'-Islami. 384, Ayrica bkz. Bahrululdm. Uyibu'l-irdre fi's-
Seri’ati’l-1slamiyye, 206.

O Yusul Musa, el-Ennvdl ve Nazariyyetu l-ukd fi'1=fikhi I-Isidmi, 292.
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B. YAPILIS SEKLI BAKIMINDAN

Muvéazaa yapilis sekli acisindan 1nsal islemlerde muvéazaa, ihbari

3

N 6 ey A 1A 4 A . ..
tasarruflarda muvazaa® ve itikadi konularda® muvazaa olmak iizere ¢ kisma

ayrilir.
1. Insai Islemlerde Muvizaa

Insa: “Bir seye varlik kazandirmak, (akit vb.) kurmak” demektir. Ingai ise,
“yenilik dogurucu, kurucu, yaplcl”65 anlamina gelir. Dolayistyla ingai islemler,
satim akdi gibi sekil bakimindan kurucu ve mevcut hukuki durumu degistirerek,
yeni bir hukuki durumun meydana gelmesini saglayan yapici islemlerdir. Bu
anlamda akitler, insai islemlerin en basta gelen ve yaygin 6rnegini teskil eder.
Nitekim hukuken muteber bir satim akdi, akit konusu nesnenin (mebi’/ mahal),

saticinin miilkiyetinden ¢ikip alicinin miilkiyetine gegmesi sonucunu dogurur.

Insai islemlerde muvazaa, feshi kabul eden (satim akdi gibi) ve feshi kabul

etmeyen (bosama gibi) islemlerde muvazaa olmak tizere iki kistmdir,
a. Feshi Kabul Eden Islemlerde Muvizaa
Fesh: “Bozma, hiikiimsiiz kilma, bir sézlesmeyi ortadan kaldirma (anlamlarina

gelir). Hukuk? bir muamelenin irade ile veya mesrQi sebeplere binden hiikiim

(yargi karari) ile ortadan kaldiriimast durumu”dur.®’

“ ibn Abidin, Reddi'l-Muhidr, V. 274; Ali Haydar, “Kitabii'I-Muvdzaa ve 'I-Istiglal™, 45.

* pezdevi. el-Usal 1V, 358; fbn Emiri’l-Hacc, et-Takrir ve 't-Tahbir, 11, 194; {bn Abidin, Reddii'l-Mubhtar,
V. 274; Dirinl, er-Terddi f7 ukiidi -nuibddeldti’l-mdliyye, 208.

* Erdogan, Frkih ve Hukuk Terimleri Sozhigii, 199-200.

* ibn Abidin, Reddi'l-Muhtdir, V, 274, Ali Haydar, “Kitabii'I-Muvdzaa ve '-fstiglal, 45.

T Erdogan, Frkih ve Hikuk Terimleri Sozingi, 110. ("Fesh isi satilan malin tesliminden once helak olmasi

drneginde oldugu gibi kendiliginden meydana gelirse buna “ukdin infisdht™ tabir edilir.” ErdoZan, a.c.. a.y.)



Feshedilmesi miimkiin olan islemlerin 6nemli bir 6zelligi, bu gibi
islemlerde bozma (nakz), ikale®, sart muhayyerligi ve gorme muhayyerliginin®

caiz olmasidir. Farkl bir ifadeyle bu tiir islemler anilan sebeplerle feshedilebilirler.

Islam hukukcular1 feshi kabul eden islemlerdeki muvazaadan séz ederken
oncelikle satim akdini ele almislar ve bazilari, muvazaanin yansimalari / bulunus
sekilleri bakimindan satim akdinin ashinda, bedelin miktarinda ve bedelin
cinsinde muvdzaa olmak {izere ti¢ kisma aymrmislardir.”’ Mesela Ali Haydar
(v.1936) soyle taksim etmigtir: Satim akdinde muvéazaa ti¢ kisimdir. (1) Akdin
aslinda muvézaa, (2) Bedelin miktarinda muvézaa, (3) Bedelin cinsinde
muvazaa. Akdin aslinda muvédzaa da lc¢ gesittir: (a) Satim akdinin kendisinde
muvdzaa, (b) Akdin sifatinda muvdzaa, (¢) Olmayan bir akdi ihbar etmek
slretiyle ortaya koymak {izere tenhada ittifak ettikten sonra ihbar yoluyla ilan

etme seklindeki muvazaadur.’!

Bazi Islam hukukgular: ise sdz konusu muvazaay1 mutlak ve nisbi olmak

lizere iki kisma ay1rm1§1ardlr.72 Biz de bu ayrimi tercih etmis bulunuyoruz.

aa. Mutlak Muvazaa

Mutlak muvazaa, “iki tarafin, goriinliste (zdhirde) yapacaklan akdin,
.. . 1273 . o .
gergcekte var olmamas: tizerine anlasmalaridir.”” Daha acik bir tarif ile:

“Taraflar, aralarinda gegerli bir hukuki muamele yapmak istemedikleri halde

% Ali Haydar, “Kitabii’l-Muvdzaa ve 'l-Istiglal™, 45; Sivar, et-Ta’bir ani’l-irdde fi'l-fikhi I-Isldmi, 393.
Al Haydar, “Kitabii'l-Muvizaa ve 'l-Istiglal”, 45,

" Bkz. ibn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, V, 274; Ayrica bkz. Ali Haydar, “Kitabii I-Muvdzaa ve l-istiglal, 45,
Bahrululim, Uyabu 'l-irdde fi's-Seri ati’I-Islimiyye, 208 vd.

Y Ali Haydar, “Kitabii’l Muvéizaa ve'l Istigldl”, 45-47. Goriildiigti gibi “olmayan bir akdi ihbar etmek”
seklindeki muvazaa ithbar bir tasarruftur. Bu konu yerinde incelenecektir.

" Bkz. Sivar, er-Ta'bir ani'l-irdde Sil-fekhil-Islami, 395, Hatta bazilart genel olarak muvidzaanin
¢esitlerinden s6z ederken muvdzaayr bu sckilde kisumlandirmslardir. Bkz. Atar, [sldm lera ve Iflds
Hukiku, 418-419; Kose. Is/idm Hukukunda Kanuna Karst Hile, 126.

TUSivar, et-Ta bir ani l-irdde fi’I-fikhi'-lslini. 396.



ficiincti sahislara aralarinda iglem yapmis gibi gériinmek i¢in muamele yapmalari

hali mutlak muvazaadir.””

Mutlak muvazaa adi,” basit’® muvézaa olarak da isimlendirilmektedir.
Ayrica hemen belirtelim ki, bazi [slam hukukgulart “mutlak muvazaa™y: “akdin
aslinda muvazaa” ifadesiyle karsitamislardir. Bu durum yaptiklar tarif ve

verdikleri drneklerden anlagiimaktadir.”’

Bu tiir muvédzaada genel olarak muvazaanmn unsurlarindan sayilan
“muvizaa anlagmas1” ve “goriinlisteki islem” bulunmaktadir. Fakat “gizli iglem”
yoktur. Mesela bor¢lunun -alacaklinin takibinden kurtulmak i¢in- malini 6nceden

U - 78 A
anlastig1 bir kimseye satiyor gozitkmesi™™ mutlak muvéazaadir.

Ali Haydar’in (v.1936) sz konusu ettigi su &rnek, mutlak muvazaanin
tipik 6rnegini teskil eder: “Satici ve alic1 tenhada derler ki alig-verisi, kabz1 ve
semeni, ikrar ve tasdik edelim. Ama gercekte alig-veris olmayip satilan sey yine
saticinin miilkii olsun. Bu sekilde tenhada kararlastirdiktan sonra antlan 6nceki

karara g6 ] 1s1 laridir.””’
ara gore alig-verisi yapmalaridir.

bb. Nisbi Muviazaa

Nisbl muvazaa: “Taraflarin aralarinda yaptiklart bir muameleyi, kendi
gercek iradelerine uymayan ve sirf baskalarini aldatmak icin yaptiklar: bagka bir
muamele altina gizlemeleridir.”80

Goriildiigl gibi nisbi muvazaa, genel muvazaanin; goriinlisteki islem, gizli

islem ve muvazaa anlasmasindan ibaret olan ti¢ unsurunu da kapsamaktadir.

M Kose. Isidm Hukukunda Kanuna Karse Hile. 126, Ayrica bkz. Atar, [sidm lcra ve iflds Hukuku. 413.
" Atar. Islam fera ve Iflds Hikuki, $18: Kose, Isiim Hukukunda Kanuna Karse Hile, 126.

° Kose. [stam Hukukunda Kamma Karst Hile. 126,

"7 Zuhayli, el-Fikiu I-Islami, 1V, 3042; Zerki. el-Medhal, 1. 358.

™ Atar. [slam fera ve flds Hukuku, 418,

™ Al Haydar, "Kitabii I-Muvizaa ve I-fstighal™, 45.

S Atar. [sfam fera ve iflds Hukuku, 419, Avrica bkz. Kose, fsldm Hukukunda Kanuna Karst Hile, 126,
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Gortintisteki islemle, tglincti sahislara karsi. gizli islemin niteligi. gizli islemin
bir sarti veya gizli islemin taraflarindan biri gizlenmek istenebilir. Farkli bir
ifadeyle nisbi muvazaa, gizli islemin niteliginde, sartlarindan birinde veya
taraflarindan birinde goriilebilir. Bu konu “nisbi muvazaanin gérliiniim bigimleri”

baslig1 altinda 6rnekleriyle islenecektir.

Buraya kadar anlattiklarimiz 1s18inda nisbi muvédzaanin ancak asagida

siralayacagimiz sartlar ¢ercevesinde gergeklesebilecegini gérmiis bulunuyoruz.
1. Iki tarafin ve konunun birlestigi, iki akdin (veya durumun) bulunmast,
2. Bu iki akdin mahiyet ve sartlari itibariyle farkli olmasi,

3. Bu iki akdin ayni anda meydana gelmis olmasi,

4. Bu iki akitten birinin goriintste ve acik olmasidir ki bu sekli akit;

digerinin ise, sakli ve gizli olmasidir ki bu da hakiki akittir.®'

b. Feshi Kabul Etmeyen Islemlerde Muvizaa

Feshi kabul etmeyen islemler; konusu mal olan tasarruflar (J2safs Jid) 44 &),
konusu mal olmayan tasarruflar (42 J% ¥) ve malin tdbi konumda bulundugu
tasarruflar (& JWd 4 Loy olmak tizere ii¢ kisma aynilirlar.®® Konumuzu bu ticlii
taksime goére anlatmaya calisacagiz. Ancak burada 6rneklendirme yoniinti dikkate

almakla yetinip ayrintih bilgi ve hukuki degerlendirmeleri ikinci boliime

birakacagiz.

aa. Konusu Mal Olan Tasarruflar
Konusu mal olan tasarruflar, karsiliginda mali bir bedelin s6z konusu

oldugu islemlerdir. Mesela hul’®, mal karsiliginda hiirriyete kavusturma ve kasten

S Senhrd, Nazariyyetu l-akd, 829.
5 ibn Emiri’l-Hace, et-Takrir ve '-Tahbir, 1. 197-198: Sivar, et-Ta bir ani’l-irdde fi l-fikhi I-Islimi, 388.

S-Hul” veya muhdlaa: Bir bedel karsihigr bosanmadir.” (Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozhigii 162.)



adam oldiirmenin kan bedelinde sulh yapma gibi tasarruflar; maksadin mal

oldugu, farkh bir ifadeyle konusu mal olan tasarruflardir.®*

Bu tiir tasarruflarda muvdzaa soyle yapilir: Hul’u 6rnek olarak alacak
olursak; gercekte aralarinda muhdlaanin meydana gelmesini istemeyen kari
kocanin, goriintiste “biz muhélaa yapiyoruz” demek lizere anlasmalart muvazaal
bir muhélaadur.*

bb. Konusu Mal Olmayan Tasarruflar

Konusu mal olmayan tasarruflar, karsilifinda mali bir bedel istenmeden,
farkli bir ifadeyle mal ile ilgilendirilmeden yapilan islemlerdir. Bunlara 6rnek
olarak bosama, kole azat etme, magdur olan kimsenin veya velinin kisas
hakkindan vazgegmesi, adak ve yemini sayabiliriz.*® Bu tiir tasarruflar sartlarina
uygun bir sekilde gergeklesince sonuglarinmn ertelenmesi veya feshedilmeleri
miimkiin degildir.®’

Mesela bosama ile ilgili muvazaa; aslinda bosamanin gergeklesmesini
istemedikleri halde, kart ile kocanin -kocanin karisint agitk¢a bosamasi

konusunda- anlasmalar1 seklinde olur.*®

cc. Malin Tabi Konumda Bulundugu Tasarruflar

Bu tlir tasarruflara verebilecegimiz 6rnek “nikah”tir. Nikahta taratlarin asil
maksadi neslin devaminin helal yolla saglanmasidir. Evlenmede mal yani mehir

konunun ©6nemini ortaya koymak {izere mesru kilinnmustir. Nitekim mehir

8 thn Emiri‘l-Hace, er-Takrir ve t-Tahbir, 11, 197: Ayrica bkz. Sivar, et-Ta'bir ani'l-irdde fi'l-fikhi’l-
Islami, 388.

8 Sivar. er-Ta 'bir ani’l-irdde fi'I-frkhi I-Islami. 388.

8 thn Emiritl-Hace. er-Takrir ve t-Tahbir, 1. 197 Ayrica bkz. Sivar, et-Ta 'bir ani 'l-irdde fi'l-fikhiI-
[slimi. 388.

7 fon Emiri*t-Hace, er-Takrir ve 't Tahbir, 11, 197.

W SIVAr. er-Ta hir ani l-irdde fi'l-fikhi'l-Islimi. 388.
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belirlenmeden yapilan evlenme akdi sahihtir*’ Dolayisiyla anilan akitte mal

ikinci derecede s6z konusu edilebilir. Asil degil asla tabidir.

Bu arada hemen belirtelim ki, Ibnti’l-Hiimam (v.861/1457), nikahin feshi
kabul etmeyen islemlerden sayilmasi konusunun tartismali oldugunu sdylemistir.
Gerekgesi; denkligin olmamasi, mehrin noksanligl, ergenlik muhayyerligi ve
kadinin dinden dénmesi sebebiyle kar1 kocanin mahkeme karariyla ayrilmasinin
fesih sayilmasidir. Ancak burada feshi imkansiz olan nikahtan maksat biitiin
ritkiinleriyle gergeklesmis tam bir nikahtir. Daha agik bir ifadeyle feshi imkansiz
olan nikah, sahih, gecerli ve baglayici olan nikahtir.” Dolayisiyla béyle bir nikah
feshedilemez.

Nikahta muvazaa, taraflarin gergekte nikahlanmis sayilmamak; goériiniiste

ise nikah yapmak tizere anlasmalari seklinde olur.”"

2. [hbari Tasarruflarda Muvazaa

[hbar: Haber verme, bildirme, bildirim, gizlice ele vermek ve bildirmek
gibi anlamlara gelir.”® Teknik anlamda “ihbar’dan maksat ise daha énce yapilmus
olan bir tasarrufu agiklamak / haber vermektir.” Dolayisiyla ihbari tasarruftan

maksadimiz dnceden yapilmig bir tasarrufu haber verici / bildirici tasarruftur.

39

Islam hukukcularr ihbari tasarruflara “ikrar”i ornek gostermislerdir.”
Hatta bazilar1 dogrudan “ihbar” yerine ikrar kavrammi kullanmslardir.”
Ikrar: “Bir kimsenin kendisiyle ilgili olup, baskasina aid bulunan bir hakki

haber vermesi’dir.”® Daha acik bir ifadeyle; “ikrar, bir haber vermedir, haber

 bn Emiri’l-Hace, er-Takrir ve 't-Tahbir, 11, 197.

” fon Emiritl-Hace, er-Takrir ve 't-Tahbir, 11, 197.

Y Sivar, et-Ta bir ani'l-irdde fi'I-fikhi I-Islami, 389.

* Safak, Hukuk Terimleri Sozhigii, 197.

P bn Emiri’l-Hacc, et-Takrir ve 't-Tahbir, I, 194.

" Bkz. Ibn Abidin, Reddit'l-Muhtdr, V. 274; Sivar, er-Ta bir ani 'l-irdde fi'I-fikhi - isiami. 417.

" Bkz. Dirini, et-Terddi fi ukndi -miibddeldti l-mdlivye. 208.



vermenin sahih olmasi, haber verilen seyin haber verme sirasinda sabit olmasiyla

milmkiindiir. Eger haber verilen sey sabit ise haber dogru, yoksa yalan olur.”®’

Konumuzla ilgili ikrar; olmayan bir akdi ihbar etmek sretiyle ortaya
koymak Uzere tenhada ittifak ettikten sonra, ihbar yoluyla ilan etme seklinde
yapilir. Diger bir ifadeyle, gercekte akit yapmamis olan taraflarin, 6nceden
aralarinda bir akit meydana geldigini ortaya koymak ve bunu yalan olarak haber
vermek tizere gizlice anlagmalanidir. Dolayisiyla olmayan bir akit ikrar yoluyla

haber verilmek suretiyle yapilmis gibi gésterilmis olur. Bu ise sirf bir yalandir.”

Mesela bir kisi digerine, malini satmamisken “ben filan malimi su kadar
kurusa sana sattim diye yalan olarak ikrar edecegim, sen de beni tasdik et”
dedikten ve bu sekilde ittifak ettikten sonra bir mecliste satim akdini ikrar

etmeleridir.” Iste bu ihbari bir tasarruftur.

Bu arada hemen belirtelim ki, ¢rneklerde gorildiigii sekliyle degil de,
ikrarin muvazaa olacag: 6nceden gizlice kararlastirilmadan, ikrar eden kiginin
isin aslina mubhalif olarak ikrarda bulunmasina, muvazaa yoluyla ikrar degil,

AL . » e 100
kéziben ikrar” denilir.

3. Ttikadi Konularda Muvazaa

Bu konudan s6z eden Islam hukukgulart genellikle sadece dinden dénme

(riddet) oregini vermislerdir.'”" Fakat Fahrw’l-Islam Pezdevi (v.482/1089),

102

anilan 6rnege “Imén”1 da eklemistir. "~ Ne var ki -tetkik edebildigimiz kadariyla-

% Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigi, 190.

7 Kasni. Beddi’, V, 177.

" Bkz. Ali Haydar, “Kitabii'I-Muvdzaa ve - Istiglal™, 46.

" Ali Haydar, “Kitabii'l-Muvézaa ve 'I-istiglal™, 46.

"9 Bkz. Alj Haydar, "Kitabi l-Nvdzaa ve [-Istiglal™, 55.

Y ibn Emiri’l-Hace, et-Takrir ve 't-Tahbir, 11, 194; 1bn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, V. 274; Dirini, er-Terddi
Sukdidil-mibddeldti ' -mdliyye, 208.

2 pezdevi. el-Usil, V. 358.



dinden donme ve iman ile ilgili muvazaanin nasil ve ne sekilde yapilacag:

konusunda ayrintili bilgi bulabilmig degiliz.

Ancak [bn Emiri’l-Hacc’in (v.879/1474), Ibni’l-Hiimam’1n (v.861/1457)
ifadelerine dayanarak yaptigi a¢iklamalardan anlasildigina gére bu konuda

muvéazaa:

a) Dinden donme konusunda: Bir Miislimanin latife / saka olarak dinden

cikmay1 gerektiren bir soz sdylemesi seklinde olur.

b) Iman hususunda: Miisliiman olmayan bir kimsenin saka olarak

Miisliiman oldugunu séyleyip kendi dinini terk etmesi seklinde olur.'®
V. MUVAZAANIN GORUNUM BICIMLERI

Muvazaanin ¢esitlerinden s6z ederken feshi kabul eden islemlerde
muvazaayl mutlak ve nisbi olmak tizere tkiye ayirmis, mutlak muvézaay birkac
ornek ile anlatmistik. Fakat nisbi muvédzaayr sadece tanitmis, Ornekleriyle
anlatmay1 buraya ertelemistik. Dolayisiyla daha once vermedigimiz 6rnekler ile
mutlak muvédzaanin bazi goriinim big¢imlerini ve nisbi muvdzaanin goriiniim

bicimlerini bu baslik altinda inceleyecegiz.
"A. MUTLAK MUVAZAANIN GORUNUM BICIMLERI

1. Gercekte olmayan bir seyi goriinliste gercekmis gibi ortaya koyma

seklinde mutlak muvézaa: Bir kimsenin itibarini yiikseltmek icin gergekte borg
vermedigi halde baskasina bor¢ senedi vermesi gibi. 10

2. Gergekte yapilmamis bir tasarrufu goriintiste yapilmis gibi ikrar etme

seklinde mutlak muvézaa: Bir sahsin diger bir kimseye; “ben sana malimi veya

9% [bn Emiri*1-Hace, er-Takrir ve t-Tahbir, 11, 200.

04 2 Pora . - .
YK ose, Istam Hukukunda Kanuna Karst Hile, 126.
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evimi ikrar edecegim fakat, bu ikrar fasit olup, ikrar olunan sey yine benim

malimdir” dedikten sonra anlastiklar tizere ikrar etmesidir.'”
B. NISBI MUVAZAANIN GORUNUM BiCIMLER]

1. Goriiniisteki Islemle Gizli Islemin Mahiyetleri Arasinda Farkliik

Bulunmasi

Akdin mabhiyetini gizlemek veya akdi farkli bir sekilde ortaya koymak
seklinde yapilan muvédzaa bu tiir bir muvazaadir. Mesela iki kimse aralarinda
yapmis olduklart hibe akdine, satim akdi goriintiisii verirlerse boyle bir muvazaa

yapmis olurlar. Burada gorintsteki islem satim akdi, gizli islem ise hibedir.

% Burada

Aslinda goriintisteki islem sekli; gizli islem ise, hakiki akittir."
muvdzaanin yani hibenin satim akdi altinda perdelenmesinin maksadi, hibenin
gercek sekliyle ortaya ¢ikmast durumunda akdin resmi prosediiriinden kagmaktir.
(Ml dsany ¢ igll). Yine taraflar aralarinda gergekte fahis bir faiz ile ddiing
(karz) akdi yaptiklari halde, ¢diing alan tarafin bir ¢ek yazarak bu cekin,
digerinden satin aldig1 bir seyin karsiligr oldugunu sdylemesi seklinde yapilan
muvizaa da konumuz i¢in bir 6rnektir. Burada taraflar 6diing akdini satim akdi

. . o o . 107
gibi gostererek asil islemlerini gizlemektedirler.

Verilen 6rneklerde gortldugii gibi gercek islemler ile goriniisteki 1slemler
mabhiyet itibariyle birbirlerinden farkldir.

- s A 108
Bu konu bazi eserlerde, “gizleme yoluyla nisbl muvéazaa,”" ™ bazi eserlerde

. ~ n 55108 L . . . G ege
“akdin vasfinda muvazaa,”'” bazi eserlerde de “sézlesmenin mahiyetiyle ilgili

' Ali Haydar, “Kitabii'I-Muvdzaa ve I-Istiglal". 54.

YO Sivar, ef-Ta bir ani 'l-irdde fi'lI-fikhi'l-Islimi. 413, Aynca bkz. SenhQrl, Nazariyyeti 'l-akd, 828.
97 Senhird, Nazariyyetu'l-akd, 828.

"8 Bkz. Senhirl. Nazariyyetu l-akd, 828; Sivir. er-Ta bir ani 'l-irdde fI'I-fikhi 1-Isldami, 413.

109 e i . . .
Y Bkz. Kose, fsldm Hukukunda Kanuna Karse Hile, 127



|8}
39

muvazaa™''? baslig altinda ele alinmistir. Yukarida da yer aldig: gibi, bu konuda
en sik goriilen 6rnek, gergekte yapilmak istenen bagisin (hibenin), satim akdi gibi
gosterilmesi veya bunun aksidir.''' Ancak Ali Haydar (v.1936) konuyu, satim
akdinde muvazaanin ¢esitlerinden s6z ederken bunlardan biri olan “akdin aslinda
muvazaa” bashigi altinda bir alt baslik olarak “akdin sifatinda (muvéazaa)”

seklinde ele almis ve vefaen satim (#8sik &)’ 2 5rnegi ile aciklamistir. Soyle ki:

Akdin sifatinda muvazaa: Iki taraf arasinda tenhada kararlastirtlan bir cesit
akdin yerine, acik¢a gosteris ve isin aslinin aksine (¥ (wdd GBA) olarak baska
tlirltl bir akit yapilmasidir. Mesela, daha sonra yapacaklar1 satim akdinin vefien
olacagint kendi aralarinda tenhada kararlastiran iki tarafin, bir mecliste vefden

oldugunu aciklamadan satim akdi yapmalar1 akdin sifatinda muvazaadir.'”

2. Goriiniisteki Islemle Gizli Islemin Sartlar1 Arasinda Farklhihk

Bulunmasi

Basliktan da anlasilacag: tzere ‘muvadzaanin bu tiriinde goriiniisteki
islemle gizli islemin sartlari arasinda farklilik bulunur. Bu farklilik ¢ogu érnekte
bedelinin miktarinin veya bedelin cinsinin degisik gosterilmesi seklinde ortaya

¢ikar. Bu bakimindan iki alt baslik halinde incelemeye ¢alisacagiz.
a. Bedelin Miktarinin Farkl Gosterilmesi

Bu muvézaada iki bedel s6z konusudur. Bunlardan biri taraflarin gizlice

aralarinda belirledikleri ve gergekten istedikleri bedeldir. Digeri ise gergekte

"0 Atar. Islim lcra ve [flds Hukidu, 419.

"' Bkz. Senhiri. Nazariyvetu l-akd, 828: Sivar, er-Ta bir ani’l-irdde fi'l-fikhi l-Islami. 413; Atar, Islam
fera ve [flds Hukidu, 419: Kose. Istdm Hukukunda Kamma Karst Hile, 127.

" Vefden saum (#Bsh gy Bir mali parasini geri verdiginde iade etmek iizere bir kimseye su kadar
paraya satmaktir, (Erdogan, /7kth ve Hukuk Terimleri Sizliigi, 40.)

AL Haydar, “Kitabii 'l Muvidzaa ve 'l Isigldl”, 46.



istemedikleri fakat bir takim sebeplerle gorlinlisteki islemde ortaya koyduklar

bedeldir. Bunu bir 6rnekle soylece anlatabiliriz.

Mesela bir satim akdinde taraflarin, bedelin gergekte ve ciddi olarak
mesela bir milyar olmasini; goriiniisteki islemde ise bedeli iki milyar olarak
aciklamak suretiyle muvéazaali bir akit yapacaklarini, dolayisiyla bu iki milyarin
bir milyarinin muvézaa olacagini aralarinda gizlice kararlagtirmalarindan sonra,
iki milyar tzerinden satim akdi yapmalaridir.'" Anlasildign itizere burada
muvdzaa bedelin bir milyar yerine iki milyar gosterilmesidir. Gortinisteki

islemin kendisi ise sahih ve lazim bir satim akdidir; muvazaa degildir.'"”
b. Bedelin Cinsinin Farkl Gosterilmesi

Bu tiir muvazaada iki cins bedel s6z konusudur. Bunlardan biri taraflarin
gizlice aralarinda belirledikleri ve gercekten istedikleri cinsten olan bedeldir.
Digeri ise gergekte istemedikleri, fakat bir takim sebeplerle goriiniisteki islemde

ortaya koyduklari cinsten olan bedeldir.

Ornek: Bir satim akdinde, bedelin gergekte ve ciddi olarak yiiz tane
yirmilik giimiis mecidiye''® olacagini; goriintisteki islemde ise yiiz tane yiizliik

altin tizerine satim akdi yapacaklarin aralarinda gizlice kararlastiran taraflarin,

yiiz tane yiizliik altin bedelle satim akdi yapmalanidir. Aksi de yapilabilir. H

Baska bir 6rnek de, taratlarin bedelin gergekte bin dirhem olmasini isteyip

. . . ) . 118
anlasmalarindan sonra, yiiz dinar bedel gostererek satim akdi yapmalaridir.

AL Haydar, “Kitabii'l Muvdzaa ve’l [stigldl ", 46-47; Kose, [slam Hukukunda Kanuna Karsi Hile, 127.
"3 Ali Haydar, “Kitabii'l Muvdzaa ve 'l Isiigldl”, 47.

"6 “Mecidiyye: Sultan Abdulmecid’in tahta ¢ikigmm altiner yilinda (1260/1844) onun adina kesilmis olan
altin ve glimiis sikkeler. (Daha ziyade 20 kurusluk glimiis sikkelere verilen bir addir.)” (Devellioglu,
Ligat, 594.)

HT AL Haydar, “Kitabii'l Muvédzaa ve’l Istiglal”, 47. Ayrica bkz. Kose, Istam Hukukunda Kanuna Kars
Hile, 127.

" Bkz Mevsili, el-ihtivar, 1, 21; el-Fetdvd -Hindiyye, 1, 209-210.



Yukaridaki orneklerde acik¢a goriildiigii gibi taraflar kendilerini
muvazaaya sevk eden sebebe gore goriintisteki islemde bedelin cinsini farkl

gosterebilmektedirler.

3. Goriiniisteki Islemle Gizli Islemin Taraflart Arasmnda Farkliik

Bulunmasi

Nisbi muvazaanin gorinim big¢imlerinden biri de, gorlntisteki islemle

gizli islemin taraflarindan birinin farklilig: seklinde ger¢eklesen muvazaadir.

Bu muvézaa akit yapmak isteyen bir kimsenin, ¢esitli sebeplerle adini
gizli tutmay1 istemesi ve yapmak istedigi akdi kendi hesabma bagka bir sahsa
yaptirmas: durumunda goriilir. Bu durumda sézii gegen kimse admi bir
baskasmin adi arkasina gizlemektedir. “Iste namina hareket ettigi kimsenin adin
gizleyerek onun hesabma, fakat kendi namina hareket eden kimseye ném-1

. N <. 119
miistear denir.’

Baska bir tarif ile ndm-1 mustedr: “Baskasina ait bir sey, hilaf-r hakikat
olarak bir sahsa izafe edilip onun ismiyle yad olunmasidir. Bir kimseye ait olan
bir hakkin senedde baska bir sahis namina yazilmas: gibi. Bu, muvizaa yoluyla

yapilmis bir ikrar demektir.”'**

Su halde bu tiir muvazaa ile ger¢eklesmesi istenen satim akdinde ¢ kisi
bulunmaktadir. Bunlari “A”, “B” ve “C” seklinde isimlendirerek konumuzu soylece

orneklendirebiliriz. Ancak once bu simgeleri agiklamay1 favdal buluyoruz.

A: Gergek (gizli) misteri. Yani bir sey satin almak istedigi halde menfaati
geregi isminin agiklanmasini istemeyip, satum akdini kendi hesabina bagkasina

yaptiran Kisi.

Y Atar, fslim fera ve [flds Hukuku, 419: Kose, Istam Hukukunda Kanuna Karst Hife, 128.

SO Bilmen. Hukiki Isidamiyye ve Isuldhdn Fikhivye Kamisu, V1L, 38,
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B: Goriiniisteki miisteri. Yani satin aliacak seyi. kendi ismini kullanarak,

“A” nin hesabina satin alan kigi (ndm-1 mistear).
C: Satici.

Buna gore “B”, “A” ile daha 6nce yapti§1 anlagma geregi, goriiniiste kendi
menfaatine, fakat gizli olarak “A” nin menfaatine satin alinacak seyi kendi ismini
kullanarak (kendi adina imza atarak) “C” den satin alir. Sonra da bu imzalamanin
ve dolayisiyla akdin “A” adina yapildigini agiklar. Iste burada miistear isim
kullanilmistir. Buradaki muvéazaa, goriintiste ismi ile ig yapan “B” ile gizli olarak

gercekte) menfaati i¢in is yapilan “A” arasindadir. Bu da taraflarin, gizlenmesi
konusunda anlasmaya vardiklar1 gizli bir vekalet kabilinden ve vekilin asilin
gbriiniisiiyle ortaya glkmasmhr.‘zl Dolayisiyla {izerinde muvazaa yapilan sey

)
22 olarak

akdin kendinde degil, taraflarindadir. Bu sebeple “sahista muvizaa”’
isimlendirilmistir.

Boylece muvdzaanin tanimi, unsurlar, konusu, cesitleri ve goriiniim
bicimlerine tahsis edilen ve konunun hukuki mahiyetini ortaya koymay:

amaclayan birinci béliim bitmis olmaktadir. Ikinci béliimde muvédzaanin hiikmii

ve muvazaa davasini incelemeye calisacagiz.

1*1 Zerkd. el-Medhal, 1, 361-362.
122 7erkd, el-Medhal, 1, 361. TFahrettin Atar ve Saffet Kose ise “taraflarin sahsinda muvdzaa™ olarak
isimlendirmistir. (Atar. /s/dm lera ve iflds Hukuku, 419: Kose, Isldm Hukukunda Kanuna Karse Hile, 128.)
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I. MUVAZAANIN HUKMU

Yapilis sekli bakimindan muvizaanin ¢esitlerinden s6z ederken
muvazaayl insdi islemlerde muvazaa, ihbari tasarruflarda muvézaa ve itikadi
konularda muvazaa olmak {izere U¢ kisma aywrmustik. Iste muvédzaanin

hitkiimlerini bu taksime gore incelemeye calisacagiz.
A. INSAT ISLEMLERDE

Insai islemlerde muvédzaanmn hitkmiinii, feshi kabul eden islemlerde ve feshi

kabul etmeyen islemlerde muvazaanm hitkmii seklinde iki baglik altinda ele alacagiz.
1. Feshi Kabul Eden Islemlerde Muvizaanin Hiikmii

Muvéazaanin c¢esitlerinden bahsederken feshi kabul eden islemlerde

muvazaayt mutlak ve nisbi olmak tizere iki kisma ayirmistik. Hikiimlerini de bu
ayrima gore arz etmeye ¢alisacagiz.

a. Mutlak Muvazaanin Hiikmii

Mutlak muvazaanm hitkmi konusunda Islam hukukculart arasinda goriis
ayriligl vardir. Bazilarina gore sahih, bazilarina gore batil, bazilarina gore ise
fasittir.'”

aa. Sihhat Gaoriisii

Islam hukukcularinmin bir kismi muvazaa yapan taraflarin gériiniisteki

iradelerini esas alarak, bu sekildeki muvézaanin sahih oldugunu kabul
etmislerdir.

" : . : . 124 e g )
Safil mezhebinde sahih kabul edilen goris budur. =™ Clnki onlara gore,

akitlerde taraflarmn i¢ iradelerine (niyetlerine) degil, ortaya koyduklart iradelerine

.. e 125
itibar edilir.'*>

Y Bke Sivar. er-Ta bir ani 'l-irdde fi 1-fikhi'I-Islami, 396-397.
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Ebl Yusuf'tan (v.182/798) nakledilen bir rivayete goére Ebl Hanife
(v.150/767) de Safiilerle ayni goriistedir. Bu goriistin gerekgesi sudur: Muvazaa
yapan taraflar muvazaa anlagmasinda aralarinda kostuklari sarti, goriiniisteki
islemi yaparken zikretmedikleri i¢in, sahih bir akit yapmugslardir. Dolayisiyla
akitten once fasit bir sart kosup da, akdi sartsiz olarak yapmalar1 6rneginde
oldugu gibi, muvizaa anlagmasinda kostuklari sartin goriiniisteki akde etkisi
olmaz.'®® Ancak bu gorig “zahiru’r-rivdye” sayilmayan bir yolla gelen

gortigtiir. 127

128

Malikilerden Derdir'e (v.1201/1786) ve Hanbell mezhebinde iki

goriisten birine gore de s6z konusu muvézaa sahihtir. Ebu’l-Hattab (v.510/1116),
bu goriisti tercih etmigtir.'”’

bb. Butlan Goriisii

Islam hukukcularimin bir kismi1 muvédzaa yapan taraflarin i¢ iradelerini esas
alarak, bu sekildeki muvazaanm batil oldugunu kabul etmislerdir. Maliki"® ve
Hanbeliler'?' bu gériistedirler. Ancak bir nceki baslik altinda kaydettigimiz gibi
her iki mezhep hukukgularindan aksi goriiste olanlar da vardir. Sozgelimi

Hanbeli hukukculardan Ebu’l-Hattab (v.510/1116) bu islemin sahih oldugu

. o 2
kanaatindedir.'*

2 Nevevi, el-Mecmii | 1X. 314. Ayrica bkz. Sivar, er-Ta 'bir ani’l-irdde fi'l-fikhi J-istémi, 397. Mv.F,
“Beyut-Telcie™, 1X, 65; Atar. [slim lcra ve Iflds Hukuku. 420.

13 Nevevi, el-Mecmi ' 1X. 314,

1 Kasani, Beddi'. V. 176 Mevsill. el-fhtivar, 1. 21. Ayrica bkz. Bahrulultm, Uyibe'l-irdde fi's-
Sert ati 'I-Islamiyye, 210.

7 Bkz. Sivar, er-Ta bir ani 'l-irdde fi‘I-fikhi I-Isldmi, 397.

'8 Bkz. Sivar, et~Ta'bir ani'l-irdde fi'l-fikhi I-sldmi, 397.

I {bn Miiflih, e/-Furu’, 1V, 49. Ayrica bkz. Merdavi, el-/nsdf, 1V, 265 (“bey’u’l-hdzil” olarak); Sivir, e
Ta bir ani'l-irdde fi'I-fikhi’l-Isidmi, 397.

10 fon Kayyim, / ldmu'l-Muvakkin, 11, 124; Sivar, e-Ta bir ani'l-irdde f'=fikhi I-Islami, 399-400.
BUibn Miflih, el-Furu 1V, 49: Bahrululdm, Uyabu'l-irdde fi's-Seri’ati I-Islamiyye, 209. Ayrica bkz.
Merdavi, el-Insdf, 1V, 265; Behiiti, Neggdfu l-kindg’, 1. 149

12 fon Miiflih, el-Furi’, 1V 49,



Ayrica Hanefl mezhebinde fetvaya esas olan goriislerden biri de bu
yondedir.'* Kasani’nin (v.587/1191) kaydettigine gore Eb Hanife’den (v.150/767)
nakledilen “zahiru’r-rivaye” goriiste, mutlak muvazaanin batil olmasidir. imam
Ebd Yusuf (v.182/798) ile Imdm Muhammed’in (v.189/805) goriisii de bu
sekildedir."** Nitekim [mam Muhammed’in “el-Imla” adli eserinde anilan
muvézaanin batil oldugu rivayet edilmis; Ustelik bu konuda goris ayrihig
bulundugu da nakledilmemistir. Mevsili (v.683/1284) de bunun hem Eb{i Yusuf
hem de Imam Muhammed’in goriisii oldugunu acikca belirtmistir. *>

Imim Safii’nin (v.204/820) iki goriisiinden birine gére de sz konusu
muvazaa batildir."*® Ancak yukarida da belirttigimiz gibi Safiilerce sahih kabul

edilen goriige gore mutlak muvazaa sahihtir.

cc. Fesat Goriisii

Bazi Islam hukukgular: orta bir yol tutarak muvédzaanin fasid oldugu
goritgiine  varmuslardir.”’ Hanefilere gore mutlak muvazaa; daha acik bir
anlatimla taraflarin muvazaa anlasmasiyla yaptiklarr goéruniisteki islem fasittir.
Cinkt yapilan islemin sonuclarinin tahakkukuna taraflatin rizas: yoktur. Bu
durum, ebedi muhayyerlik sarti ile yapilan bir satim akdine benzemektedir. Sonug
itibariyle teslim ve teselliim olsa bile milkiyet ifade etmez."”® Ali Haydar (v.1936)
Hanefi mezhebinde fetvaya esas olan goriislerden birinin bu oldugunu

belirtmistir. Kendisinin de bu goriist tercih ettigi anlagiimaktadir. 139

Islam hukukuyla ilgili inceleme ve aragtirmalarinda makasid ve maslahati

on planda tutan dirayetli ve mudakkik hukuk¢u Dirinl de Hanefilerin

3 Abdullah Efendi, Behcetu -fetdvd. 298 Ali Haydar, "Kitabii 'I-Muvizaa ve I-Istiglal™, 47.
" Kasani, Beddi', V, 176.

Y5 Mevsili, el-lhtivar, 11.21.

Y9 Sivar. er-Ta bir ani'l-irdde fi 'I-fikhi'I-Islami. 399.

“TSivar, er-Ta bir ani l-irdde fi'1-fikhi ‘I-Islimi, 397.

P% Ibn Abidin. Reddii'l-muhtir, V. 274,

P AL Havdar, “Kitabii'l-Nwvdzaa ve I-stiglal™ 47,
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¢ogunluguna ve usulctilere gére mutlak muvazaanin fasit oldugunu belirtmis ve
onlarin bu kanaate varirken, bu sekildeki bir islemde, kabz ile miilkiyetin
nakledilemeyecegi, taraflardan her birinin fesh imkanina sahip olmasi ve
taraflarin icazetiyle caiz hale gelmesini dikkate aldiklarim gerekge gostermistir.
Ayrica Hanefilerin bu gériisii tercih ettiklerini agik¢a ifade etmistir.'*" Hatta
Vehbe ez-Zuhayli, ihtilafa yer vermeksizin Hanefilerin bu gériiste oldugunu
kaydetmistir.'*!

Ancak yukarida gecti8i ilizere Hanefi mezhebinde farkhh goriislerin
bulundugu da hatirlanmalidir.

Hanefilere go6re mutlak muvadzaanin hitkmiinii taraflarin  muvézaa
anlasmasi ile ilgili durumlarina gore ayrintili olarak maddeler halinde soyle arz
edebiliriz: '*?

(1) Iki tarafin akdi, muvazaa tizerine kurduklar1 konusunda ittifak etmeleri
durumu: Bu durumda satim akdi ittifakla fasit olur.

(2) ki tarafin akdi, 6nceki muvédzaadan vazgectikleri konusunda ittifak
ederek yapmalar: durumu: Bu durumda satim akdi ittifakla sahih ve lazim olur.

(3) Iki tarafin akdi, muvdzaa iizerine kurma ve muvizaadan vazgecerek
kurma konusunda hatirlarina bir sey gelmedigine ittifak etmeleri durumu: Bu
durumda satim akdi Eb( Yusuf (v.182/798) ve Imdm Muhammed’e (v.189/805)
gore fasittir. Ibnu’l-Hiimam (v.861/1457) gibi bazi muhakkik fikih bilginleri bu
gorisii tercih etmislerdir. Imami Azama (v.150/767) gére ise islem sahihtir.

Asagida smralayacagimiz i¢ maddede yer alan durumlarin hitkmi de

liglincli maddenin hitkmii gibidir.

"0 Diring, er-Terddi fi ukiidi'[-mitbadeldti l-mdliyye. 213.

MY Zahayli, el-Fikingl-islami, 1V, 3043,

U2 Al Haydar, “Kitabii -Muvd=aa ve I-Istiglar. 47-48. Ayrica bkz. Yusuf Musa, el-Emvdl ve Nazarivyen'! -
akd f1l-fikhi’l-Isldmi, 291,
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(4) Taraflarin ihtilaf etmeleri; yani taraflardan birinin muvédzaadan
vazgegctiklerini, digerinin ise akdi Onceki muvizaa tizerine kurduklarnini iddia
etmesi durumu.

(5) Taraflardan birinin akdi o©nceki muvdzaa {izerine kurduklarini,
digerinin ise hatirina bir sey gelmedigini sdylemesi durumu.

(6) Taraflardan birinin dnceki muvazaadan vazgectiklerini, digerinin ise
hatirina bir sey gelmedigini sdylemesi yani akdi muvézaa lizerine kurma veya
muvazaadan vazge¢me konusunda bir sey hatirlamamasit durumu.

Kisaca mutlak muvazaa Hanefl mezhebinde tercih edilen goériise gore
fasit, Maliki ve Hanbelilere gore batil, Safiilerde sahih kabul edilen gortise gore
ise sahihtir. Ancak yerinde belirttigimiz tizere her bir mezhebe gore farkli goriigte
olanlar da vardir.

b. Nisbi Muvazaanm Hiikmii

Nisbl muvézaay: tarif ederken onun, gizli islemin mahiyetinde, sartlarinda
veya taraflarinda goriilebilecegini belirtmistik. Gortinim  bigimlerinden stz
ederken de bunlart ornekleriyle tanitmaya c¢ahismistik. S6z konusu muvazaanin
hitkmiinii bu ayrima gére soyle arz edebiliriz:

aa. Akdin Mahiyetinde Muvizaanin Hiitkmii

Yerinde de ifade edildigi tizere bu tiir nisbi muvazaada akdin mahiyetini
gizlemek veya akdi farklt bir sekilde ortaya koymak s6z konusudur.

Tetkik edebildigimiz kadariyla, kaynaklarimizda bu tlir muvizaanmn
hitkmit ile ilgili dogrudan bir bilgiye rastlayamadik. Ancak Senhiri (v.1971),
taraflarin hibeyi satim akdi gortntlst ile gizlemeleri halinde, gizli islem olarak,
rilkun ve sartlarina gore yapilmig olan hibe akdinin, sahih oldugunu ve bu

durumda satim akdinin degil, hibe akdinin htkimlerinin gecerli olacagin



belirtmistir.'* Ali Haydar’in (v.1936) verdigi satim akdi-vefien satim Orneginde
de -satim akdinin muvézaa tizerine kuruldugu tahakkuk etmesi durumunda- gizli
islemin anlasmadaki sekliyle vefden satim olarak gegerli oldugunu gériiyoruz.

Aksi takdirde goriintisteki islem olan satim akdi sahih ve lazim olur,'*

Sonug olarak bu konuyu arastiran Abdiisselam Ari’nin vardigi sonucu

<

nakletmekle yetiniyoruz: “..gergek islemin niteligini gizlemeye yonelik nisbi

muvazaada goriintirdeki iglem biitiin Isldm hukukgularina gore batil, gecerlilik

sartlarina uyularak yapilmis gizli islem sahih sayilmalidir.”'*

bb. Akdin Sartlarinda Muvazaanm Hiikmii

Akdin sartlarinda olan muvézaanin hitkmiini iki alt bashk halinde
incelemeye c¢alisacagiz. Clinkii daha o6nce konuyu, bedelin miktarinin farkli
gosterilmesi ve bedelin cinsinin farkli gosterilmesi seklinde muvézaa olarak

incelemistik.
aaa. Bedelin Miktarinda Muvazaanin Hiikmii

Yerinde ifade ettigimiz gibi, bedelin miktarindaki muvazaada iki bedel] soz
konusudur. Bunlardan biri taraflarin gizlice aralarinda belirledikleri ve ger¢ekten
istedikleri bedeldir. Digeri ise gergekte istemedikleri fakat bir takim sebeplerle
goOrintsteki islemde ortaya koyduklar1 bedeldir. Bu muvazaanin hitkmiinii, satim
akdi ornegiyle soyle arz edebiliriz:

Taraflar gizlice gergek bedelin mesela bir milyar olmasini, goriiniiste ise
iki  milyar bedel karsiliginda satim akdi yapacaklarimi  kararlastirip,

kararlastirdiklart sekilde akit yapmalar: durumunda;

" Senhiind, Nazariyyetu'l-akd, 837.
" AL Haydar, “Kitabii'l Muvdzaa ve 'l stiglil ", 46.

" A fslam Hukukunda Riza ile Irade Bevam Arasinda Uynmsuzluk, 119.



EblG Hanife’ye (v.150/767) gore bedel agik¢a belirlenen miktardir. Eb
Yusuf (v.182/798) ve Imam Muhammed’e (v.189/803) gore ise, gizlice

6

belirlenen miktardir.'* el-Fetdva l-Hindiyye 'de bu goriis tercih edilmistir."*’

Hanbeliler de bu goriistedir.'*®

Bu konuyu Hanefilere gére ayrintili bir sekilde ele almak gerekirse, konu

su sekilde ortaya konulabilir.
(1) Iki tarafin akdi, muvazaa iizerine kurduklar1 konusunda ittifak etmeleri,

(2) 1ki tarafin akdi oOnceki ittifak {izerine kurduklarma ve ondan

vazgectiklerine dair hatirlarina bir sey gelmedigi konusunda ittifak etmeleri,

(3) Taraflardan birinin akdi gizlice olan ittifak {izerine yaptiklarini,

digerinin ise ona gore yapmadiklarini sdyleyerek ihtilaf etmeleri,

Yukanidaki tu¢ durumda da; EbG  Yusuf (v.182/798) ve Imam
Muhammed’e (v.189/805) gbre, muvazaanin geregiyle amel edilir. Yani gizlice
belirlenen bir milyar bedel gegerlidir. Ac¢ikea ve ikinci olarak fazladan belirlenen
diger bir milyar ise, batildir. Ciinkl onlara gore aslolan serbest iradeye dayali
gercek beyandir. Eb( Hanife’ye (v.150/767) gore ise, gizlice ittifak edilen miktar
batildir; acikca ve ikinci olarak belirlenen iki milyarlik bedel sahih ve
muteberdir. Clinkii ona gore aslolan ciddiyet yanti izhar edilen beyandur.

(4) Taraflarin 6nceki muvdzaadan yani aralarinda gizlice meydana gelen
ittifaktan vazgectiklerinde fikir birligi etmeleri: Bu durumda satilan seyin bedeli,
ittifakla gorintisteki islemde belirlenen miktar olan iki milyardir. Cilinkd hezl ve

A . 149
muvdzaa, ondan vazge¢mekle batil hale gelir. ’

" Ali Haydar, “Kitabii’l Muvdzaa ve'l Istigldl ", 50.

YT ol-Fetava'l-Hindiyye, 111, 209.

8 Behiti, Kessdfu l-kind’, V. 155,

MY Al Havdar, “Kitabii'l Muvdzaa ve'l [stighil”, 51, Ayrica bkz. Kasani, Beddi’, V., 177; lbn Emiri’l-

Hace. er-Takrir ve 't-Tahbir, 11. 196,
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Anlasildig: tizere Ebl Hanife’ye gore hi¢bir durumda bedelin miktarinda
olan muvézaa gecerli degildir.'”® Biitiin durumlarda acikca zikredilen bedel
gecerlidir.

bbb. Bedelin Cinsinde Muvizaanm Hiikmii

Iki ayri cins bedelin s6z konusu oldugu muvizaada gergek bedel,
taraflarin gizlice aralarinda belirledikleri ve gergekten istedikleri cinstir. Digeri
ise gercekte istemedikleri, fakat bir takim sebeplerle goriintisteki islemde ortaya

koyduklari cinstir.

Konuyu taraflarin gizlice gergek bedelin bin dirhem, goriiniiste ise yiiz
dinar karsiliginda satim akdi yapacaklarini kararlastirip, kararlagtirdiklan sekilde

akit yapmalar1 6rnegi ile arz edecek olursak:

Boyle bir muvézaada satilan seyin bedeli her hallikarda ittifakla
goriintisteki islemde agikga belirlenen cinstir. Daha acik bir ifadeyle satim akti
goriintisteki islemde belirlenen cinsten bedelle caiz olur; taraflar muvazaa
lizerine veya muvazaadan vazgectiklerine ittifak etseler de, hatirlarina bu konuda
bir sey gelmese de, ihtilaf etseler de hiikiim degismez."”' Caiz olmasimn delili
“istihsan” dir.'™* Oysa “kiyas”a gore caiz olmamasi gerekir.'” Nitekim Imam
Muhammed (v.189/805); kiyas delilinin, akdin batil sayilmasini gerektirdigini,
istihsdna gore ise -yukaridaki 6rnegimizi dikkate alirsak- akdin yiiz dinar bedelle

sahih olacagini acikca ifade etmistir. >4

PO Ali Haydar. “Kitabit 'l Muvdzaa ve 'l [stigldl”, 51.

P! ibn Abidin. Reddi'l-mihidr, V. 274. Ayrica bkz. Ali Haydar, “Kitabii'l-Muvézaa ve 'I-istiglal”. 51;
Dirini, et-Terddi f1 ukidi'l-miihddeldti 'I-mdlivye. 217.

132 <istihsan. miictehidin bir meselede kendi kanaatince o meselenin benzerlerinde verdigi hiikiimden
vazgeemesini gerektiren nass, icmd, zaruret. gizli kiyas. Orf veya maslahat gibi bir delile dayanarak, o
hitkmii birakip baska bir hitkiim vermesidir.” [Saban. fsldm Hukuk [iminin Esastary (Usilu'l-fikh). 181].
B AN Haydar, “Kitabii'l-Muvdzaa ve 'l-istiglal™, 31,

UMevsili, ef-lhtivar, 11, 22; el-Fetdavd I-Hindivve, 111, 210,



cc. Akdin Taraflariyla Ilgili Muvazaanin Hiikmii

Akdin taraflariyla ilgili muvazaanin, akit yapmak isteyen bir kimsenin,
¢esitli sebeplerle adint gizli tutmay: istemesi ve yapmak istedigi akdi kendi
hesabina baska bir sahsa yaptirmasi seklinde yapildigini ve bagkasi adina, fakat
kendi namina hareket eden kimseye “ndm-1 miistedr” denildigini daha 6nce

belirtmistik.

Bu muvédzaanin hikminii satim akdini 6rnek alarak su sekilde arz
edebiliriz: Once gercek (gizli) miisteriyi “A”, goriiniisteki miisteriyi “B” ve

satictyt “C” seklinde isimlendirelim.

Buna gére “B”, “A” nin menfaatine satin alinacak seyi kendi ismini
kullanarak “C” den satin aldiktan sonra akdin “A” adina yapildigini agiklar. Bu
durum taraflarin, gizlenmesi konusunda anlasmaya vardiklar1 gizli bir vekalet
kabilinden ve vekilin asilin gériiniisityle ortaya ¢ikmast sayildigr igin,155 akdin
sonuglarinin vekalet akdinde oldugu gibi miivekkile (burada “A”ya) ait olmas:
mt gerekir? Mustafa Ahmed ez-Zerkd’'nin (v.1999) belirttigine gore akdin
neticeleri ve kazanilanlar hukuki ve kanuni sartlar ve sinirlar dahilinde diger
sahislarin haklarini korumak vb. gibi sebeplerle lehine miistear isim kullanilana

ait olur.¢

Omer Nasthi Bilmen (v.1971), “ndm-1 mistear” kavramini tanittiktan

»BT aciklamastyla

hemen sonra: “Bu, muvdzaa yoluyla yapilmis bir ikrar demektir
ndm-1 miistedrin yaptigi isle ikrarda bulundugunu belirtmis oluyor. Nitekim
Mecelle’de genel olarak ndm-1 mistearla ilgili hikktimler “Kitabu’l-ikrar”da
1591-1593. maddelerde diizenlenmistir. Bazi eserlerde ndm-1 mistedrin

konumuzla ilgili kismindan séz ederken, anilan maddelere gondermede

"% Bkz. Zerkd. el-Medhal, 1. 361-362.
5% Zerka, ef-Medhal, 1, 362.
P7 Bilmen, Hukikt [slimivye ve Isulihan Fikhivye Kdamisu, VI, 38.
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bulunulmakla yetinilmis; béyle bir islemin hikmii agikca belirtilmemistir.'>
Fakat yapilan aciklamalardan hareketle, bu tir muvdzaamn caiz oldugunu

sOylenebilir.
2. Feshi Kabul Etmeyen Islemlerde Muvizaanm Hiikmii

Feshi kabul etmeyen islemleri, konusu mal olan tasarruflar, konusu mal
olmayan tasarruflar ve malin tdbi konumda bulundugu tasarruflar olmak tizere ii¢

kisma aymrmigtik. Hitklimlerini de buna gore arz etmeye c¢alisacagiz.

a. Konusu Mal Olan Tasarruflarda

Karsiliginda mali bir bedelin stz konusu oldugu feshi kabul etmeyen
tasarruflara; hul’, mal karsiliginda hiirriyete kavusturma ve kasten adam

6ldtirmenin kan bedelinde sulh yapma gibi tasarruflari 6rnek vermistik.

Hemen ifade edelim ki, bu tiir tasarruflarin aslinda, tasarrufta séz konusu
olan malin miktarinda veya malin cinsinde olan muvazaa aym hiikme tabidir.
Yani muvazaanin, gercekte aralarinda muhélaanin meydana gelmesini istemeyen
kart kocanin, goriintiste “biz muhalaa yapiyoruz” demek tlizere anlasmalarinda
oldugu gibi tasarrufun aslinda; gercekte bir milyar lira karsihifinda azat etmis
sayilmak tizere, goriiniiste kolesini iki milyar karsihiginda azat eden efendinin
tasarrufunda oldugu gibi malin miktarmda veya gercekte kan bedeli olarak bin
dirhem karsiliginda sulh yapmis sayilmak, goriiniiste ise ytiz dinar kargiliginda
sulh yapan taraflarin tasarrufunda oldugu gibi malin cinsinde olmasi hitkmii
degistirmez. Ancak taraflarin tasarruftan sonra daha dnce yaptiklart muvazaa ile

ilgili durumlarina gére mezhep ici kismi goriis ayrihigr vardr. Soyle ki:'

"% Mescla bkz. Zerka, el-Medhal. 1. 361-362: Sivir, er-Ta bir ani l-irdde fi'1-fikhi I-Islami. 416; Zuhayli,
ef Fikhul-isigmi 1V, 3043,
B lbn Emiri’l-Hace. et-Takrir ve 1= Tahbir, 11, 198-199.
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aa) Taraflarin muvazaadan vazge¢meleri, vazgeg¢ip-ge¢meme konusunda
bir sey hatwlamamalart ve tasarrufu muvdzaaya gore yapip-yapmadiklari
konusunda ihtilafa diismeleri halinde tasarruf ittifakla baglayici (lazim) olur.
Muhélaa 6rnegine gére ifade edecek olursak; hem bosama gerceklesmis olur hem

de malin 6denmesi gerekir.

bb) Taraflar akdi muvazaa Gzerine kurduklar1 konusunda ittifak ederlerse,
Eb(l Yusuf (v.182/798) ve Imdm Muhammed’e (v.189/805) gore bir onceki
madde de anilan ii¢ durumda oldugu gibi hem talak hem de mal lazim olur. Ebl
Hanife’ye (v.150/767) gore ise, bosama kadinin dilemesine bagl kalr. Yani
mevkuftur. Daha agik bir ifadeyle, bosamanin gerceklesmesi, kadinin
goriintisteki islemde belirlenen cins ve miktardaki mal karsiliginda bosamay:
tercih edip, muvézaay: diistirmesine baghdir. Ctinkli bu durumda, “muhélaa fasit
sartlar ile fasit olmaz” kurali gere§i muvazaa ile amel etme imkant vardir.
Buradaki fasit sart, bosamanin hemen gergeklesmeyip kadinin tercihine mevkuf
olarak bedelin tamamina baglanmasidir.

Mal karsiliginda htirriyete kavusturma ve kasten adam o6ldiirmenin kan

bedelinde sulh yapma da, mal karsiliginda bosama ile ayni hitkme tabidir. L0

Hanbelilere gore de bosama (talak) lafziyla veya bosama niyetiyle yapilan

A A o 161
muvézaali muhéalaa sahihtir.

b. Konusu Mal Olmayan Tasarruflarda

Hanefilere gore; karsiliginda mali bir bedel istenmeden muvéazaali olarak
yapilan bosama, kole azat etme, magdur olan kimsenin veya velinin kisas
hakkindan vazge¢mesi, adak ve yemin sahihtir. Muvazaa bu tir islemlerin

inikadina engel degildir. Ayrica sozii gegen tasarruflar sartlarmna uygun bir

"9 {bn Emiri‘l-Hace, er-Takrir ve 't=Tahbir, 11, 200.
U Behitl, Kessafi I=kand’, V, 214, [ S ( 7oa 48 o (U Bl ool i WIAI )y )]
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sekilde  gerceklesince  sonuclarmin  ertelenmesi  veya  feshedilmeleri

. 2
imkansizdir.'%?

Mesela; aslinda bosamanin gergeklesmesini istemedikleri halde, kocanin
karisini agik¢a bosamasi konusunda, kar ile kocanin anlagmalart sonucu yapilan

bosama gegerli olur. 163

S6z konusu tasarruflarin sihhati Ebu Hureyre (r.a.)’in rivayet ettigi su

hadise day'cmmaktachr:164 Rasulullah (s.a.s.) s6yle buyurmustur: “Ug sey vardir

ki, onlarin ciddisi de sakast da ciddidir. Bunlar; nik&h, bosama ve ric’attr.”'®

166

Bu hadisi, Ibn Adiyy, sadece ric’at ™ yerine kole azat etme (itak) farkiyla

zayif bir rivayetle nakletmi§tir.167 Ayrica Said b. Miiseyyeb’in s6yle dedigi

rivayet edilmistir: “Ug sey vardir ki onlarda oyun olmaz; nikah, bosama ve kéle

azat etme.”'®

Omer b. Hattdb (r.a.) da soyle demistir: “Doért sey soylendiginde
gecerlidir; bosama, kole azat etme, nikah ve adak (nezr).”'®®
Iste bu rivayetler, muvdzaa (saka) ile yapilan bosamanin ciddi olarak

gerceklesecegine, onun niyete muhtag bulunmadigina delildirler.'”

'* Ibn Emiri’l-Hace, ef-Takrir ve t-Tahbir, 11, 197.

' Sivir, er-Ta bir ani 'l-irdde fi'I-fikhi I-Islami. 388.

' {bn Emiri’l-Hace, er-Takrir ve 't-Tahbir, 11, 197. Ayrica bkz. Beh(tl. Kessdfu I-kind’, V., 246.

'3 Ebg Davud, “Talak™, 9: Tirmizi, “Talak™, 9; Ibn Mace, “Talak™. 13; Dérakutni, es-Sinen, IV, 18-19;
Hakim, e/l-Miistedrek, 11, 216; Tirmizi (v.279/892) hadisin *“hasen-garib™ oldugunu belirtmis (bkz.
Tirmizi, “Talak”, 9); Hakim (v.405/1013) ise, isnadinin sahih oldugunu sdylemistir. (bkz. Hakim, a.g.e.,
1. 216) daall g (il s IS0 3> Gglia g 3> O 3l splug 4gde ) Ll (il OB

190 «Rjc’t Talaktan sonra, iddet iginde heniiz sona ermemis olan nikahi s6z ya da fiil ile devam ettirme(yi)
istemektir. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 386.

T Davudoglu, Selamet Yollar, 111, 375.

198 Muvatta®, “Nikah™, 56. Bu rivayeti, Haris b. Ebi Usame, Ubeyd b. Samit’ten merfu olarak su sekilde
nakletmistir; “Ug seyde ovun caiz degildir; bogama, nikah ve kole azat etme. Kim bunlart stylerse
muhakkak vacip olur.” Ancak sencdi zayifur. Ciinkii senedinde Ibni Lehia vardir. Hadiste inkita da
vardir, (Bkz. Davudoglu. Sefamert Yollar:, 111, 373)

Y Ton Kayyim. £ ldme =M uvakkiin, 111123,
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Goriildugii gibi hadiste konumuzla ilgili 6rneklerden sadece “bosama”

vardir. Yukarida anilan diger 6rneklerin buna kiyas edildigi anlasilmaktadir.

Maliki,'”" Safii'”* ve Hanbelilere'” gore de muvazaa yoluyla yapilan
bosama gegerlidir. Ancak bazi Malikilere gore, beyanin saka olarak (hezlen)
yapildig1 konusunda delil ikame edilmesi durumunda, bosama baglayict olmaz.'”
Nitekim Ibn Kayymm el-Cevziyye (v.751/1350), cumhurun bu gériiste oldugunu

acikca belirtmistir. Onun bu konudaki agrklamalari soyledir:

“Cumhura go6re hazilin bosamas: gecerlidir. Ayni sekilde nikahi da
gecerlidir...Clinkii hazil doguracagi hukuki sonuglar1 arzu etmeksizin beyanda
bulunmugtur. Sebeplere hiikiimlerin baglanmasi beyan sahibine degil, Sari’e
aittir. O halde beyan sahibi sebebi isleyince ister arzu etsin ister etmesin hiikiim
baglayic1 olur. Ciinkii bu, beyan sahibinin iradesine bagh degildir. Hazil
hitkminti bilerek beyanda bulunmay: kasdetmistir. Sebep sonug iligkisinden
dolay1 hukuki sonuclar iceren bir beyani kasdetmek, sonuglarini kast etmek
demektir. Ancak miikreh ve muhallilde oldugu gibi bu kastin 6ntine baska bir
kasit gecerse durum degisir. Miikreh ve muhallil beyanin doguracag hiikkmtn
disinda baska bir sey kastetmislerdir...Mikreh kendisinden azabin kaldirilmasint...;
muhallil de bosanmis kadini. bosayan kocasina dondiirmeyi kast etmistir. Bu
kasitlar beyanin doguracagi hukuki sonuglarin kastedilmesine engeldir. Ama

hazil, sebebi kastetmis, beyanin doguracagi hukuki sonuglar1 veya bu sonuglart

1o Davudoglu, Selamet Yollar:, 111 376.

" ibn Kayyim, /'ldmu l-Muvakkin, 11, 124,

Y2 ibn Kayyim, /'ldmel-Muvakkiin, 111, 124; Davudoglu. Sefamet Yollar:, 111, 376.

" ibn Kayym, [ldamu l-dfuvakkiin, 11, 124: Behitd, Kegsdfu l-fand’, V, 246. Ancak Ahmed Davudoglu
{v.1983), Ahmet b. Hanbel (v.241/833) ve diger bazi alimlere gére bu konuda niyetin sart oldugunu
belirtmistir. (Bkz. Davudoglu, Selamet Yollar, 111, 376).

' ibn Kayymn, ['lamu ' l-Muvakkiin, 111, 124, Ayni yerde sadece bosamanimn degil. kole azat etme ve

nikahin da baglayicr olmayacagr ifade edilmigtir,
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engelleyen baska bir seyi kastetmemistir. Dolayisiyla hazilin agiklamasina

hukuki sonuglar baglanir.'”
¢. Mahn Tabi Konumda Bulundugu Tasarruflarda

Bu konudaki 6rnek nikahtir.'”® Nikahta muvazaanin hitkmiini; nikah
akdinin aslinda muvéizaa, mehrin miktarinda muvazaa ve mehrin cinsinde
muvizaa olmak tizere ii¢ bashik altinda incelemeye calisacagiz. Ciinkii asagida
goriilecegi lizere her birinin hitkmii taraflarin muvézaa ile ilgili son durumlarima

gore farklilik arzetmektedir.
aa. Nikah Akdinin Aslinda Muvizaanim Hiikmii

Hanefilere gore, bir erkegin bir kadina “ben seninle aramizda gergekte
nikah meydana gelmemek tizere bir milyar lira mehirle halkin huzurunda saka
olarak evlenmek istiyorum” dedikten sonra, kadin da bu sartlar ile onun teklifini
kabul etse, akit esnasinda sahitler de hazir bulunsa, bu nikah akdi lazim olur.'”
Diger bir ifadeyle taraflar arasinda biitlin neticeleri gergeklesecek sekilde
evlenme akdi sahih olur.'” Bu durumda taraflar muvézaadan vazgecme, akdi
muvazaa lzerine kurma veya bir sey hatirlamama konusunda ittifak etseler de
muvazaadan vazgegtikleri ve akdi muvazaa tizerine kurduklar1 konusunda ihtilaf
etseler de, nikah akdi hem kazden hem de diyaneten sahih olarak yapilmis olur.
Cinkti tam bir akit olarak meydana geldikten sonra, feshi kabul etmeyen bir
islem olusu sebebiyle muvédzaanin (hezlin) etkisi yoktur. Ancak bu konuda

oncelikli delil yukarida naklettigimiz Eb( Hureyre (r.a.) rivayetidir.179

73 Ibn Kayyim, [ ldamu ' l-Muvakkiin, 111, 124. Ayrica bkz. Sivar, er-Ta 'bir ani'l-irdde fi’I-fikhi 'l-isidmi, 390.
7° Nikahi feshi kabul eden islemlerden sayimasinin tartismah oldugunu anilan islemlerin gesitlerinden
s0z ederken belirtmigtik.

7 ibn Emiri’i-Hicc, et-Takrir ve 't-Tahbir, 11, 197.

8 Zerka, el-Medhal, 1, 364.

7 fon Emiri*l-Hace, et-Takrir ve 't-Tahbir, 11, 197.
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Maliki ve Safiilerin bir kismina ve Hanbelilerin cumhuruna'®® gére de
nikahin aslinda muvédzaa (hdzilin nikahi) sahihtir. Ibn Kayyim el-Cevziyye
(v.751/1350), bunun Islém hukukgularimin ¢ogunludunun goriisii oldugunu
belirtmistir.'"*! Cagdas Islam hukukcularindan Muhammed Yusuf Musa ise,
nikahin aslinda muvizaanin sahih oldugu konusunda ihtilaf olmadigin: ifade
etmigtir. '

bb. Mehrin Miktarinda Muvizaanin Hiikmii

Taraflar gercekte mesela yliz gram tutarinda altin bilezik mehir ile nikah
yapmis olmak, halkin huzurunda ise iki yiiz gram tutarinda bilezik mehir ile akit
yapmak lzere anlastiktan sonra;'*?

aaa) Taraflar muvazaadan vazgectikleri konusunda ittifak ederlerse,
vazgegmeleri sebebiyle muvazaanin butlanindan dolay: ittifakla iki yliz gram
tutarinda bilezik mehir ile akit yapilmis sayilir.

bbb) Taraflar akdi muvazaa {Uzerine kurduklari konusunda ittifak
ederlerse, ittifakla yiiz gram tutarmda bilezik mehir ile akit yapilmis sayilir.
Ciinkii diger yiiz gram saka olarak soylenmistir; “mal saka ile kazanilmaz™'*
kuralr geregi bu konuda sakaya itibar edilmez.

cce) Taraflarin bir sey hatirlamadiklart konusunda ittifak etmeleri ve akdi
muvAzaa {izerine kurup kurmadiklar: konusunda ihtilafa diismeleri halinde; Imam

Muhammed’in (v.189/805) Ebl Hanife’den (v.150/767) naklettigi rivayete gére

9 Hanbelilerden de az sayida hukukeunun aksi goriiste oldugundan séz edilmistir. (Bkz. Sivir, et-Ta bir
ani'l-irdde fi 'I-fikhi'l-Islami, 394.)

" ibn Kayyim, /' fanu l-Muvakkiin, 111, 124, Ali b, Ziyad’in imam Malik’ten nakline gore, hazilin nikahi
caiz degildir. Yine imiAm Malik’in ashabindan bazilari beyanin saka olarak (hezlen) yapildig: konusunda
delil ikame edilmesi durumunda. nikahin baglayicl olmayacagint séylemislerdir. Ayrica Imam Safiinin
ashabindan bazilarinin zikrettigine gore Imim Safil de bosamasimin aksine hdzilin nikahinm sahih
olmadig goriisiindedir. (Bkz. Ibn Kayym. a.c., a3.)

BTy usuf Musa, el-Emval ve Nazariyvetu ' -akd fi1-fikhi I-Islami, 290.

% Ibn Emiri’l-Hice, er-Takrir ve t-Tahbir, 11. 197-198.

" bn Emiri*l-Hace. er-Takrir ve 't-Tahbir. 11,197,
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satim akdinin aksine, nikah ytiz gram tutarinda bilezik mehir ile caiz olur. Ciinkii
mehir tabidir, hatta nikah akdi mehirsiz de sahih olur. Bu durumda satim akdinin
aksine muvdzaa (hezl) ile amel edilir. Ancak Ebd Yusufun (v.182/798)
rivayetine gore satim akdinde oldugu gibi akit esnasinda zikredilen iki yliz gram
tutarinda bilezik mehir gerekli olur. Fahru’l-Islam (v.482/1089) ve digerlerinin
ifade ettigi gibi daha sahih (=) olan da budur. Ciinkii kelamda aslolan ciddiyete
itibar etmektir.

Hanbelilere gore taraflar akitten 6nce bir mehir {izerinde anlastiktan sonra
anlastiklann mehirden daha c¢ok bir miktarda mehir ile akit yaparlarsa akit
esnasinda belirlenen mehir gerekli olur. Ciink{i bu belirleme sahih bir akitte,

sahih olan bir belirlemedir.'®
cc. Mehrin Cinsinde Muvazaanm Hitkmii

Taraflar gercekte mehrin mesela bin dirhem olarak verilmesi; goriintsteki

islemde ise yiiz dinar olarak belirlenmesi hususunda anlastiktan sonra; '™

aaa) Taraflar muvazaadan vazgectikleri konusunda ittifak ederlerse,
goriintisteki islemde belirlenen mehir gerekir ki o, ¢rnegimizde yiiz dinardi.
Clinkii taraflar vazgegmede ittifak edince yaptiklart muvazaa batil sayilir.

bbb) Taraflar akdi muvédzaa {zerine kurduklart konusunda ittifak
ederlerse, icmden mehr-i misil gerekir. Cinkt belirlenmis mehir muvazaalidir,
“muvazaa ile mal sabit olmaz™"*" kaidesi geregince nikah mehirsiz kalir. Farkl
bir ifadeyle mehirsiz olarak evlenilmis olur. Mehir belirlemeden yapilan evlenme
akdi de mehr-i misil gerektiric. Oysa mehrin miktarindaki muvéizaada gizli

islemde belirlenen miktardaki mehir gerekiyordu.

185 Behttd, Kessdfu'l-kind’, V, 155,
180 {bn Emiri*l-Hace, et-Takrir ve t-Tahbir, 11, 198.
87 {bn Emiri’i-Hace, et-Takrir ve t=Tahbir. 11, 198.
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cec) Taraflarin bir sey hatirlamadiklart konusunda ittifak etmeleri veya
akdi muvazaa lzerine kurup-kurmadiklar1 konusunda ihtilata diismeleri halinde;
Imdm Muhammed’in (v.189/205 Ebt Hanife’den (v.150/767) naklettigi rivayete
gore mehr-i misil gerekir (vaciptir). Clinkii aslolan belirlenen mehrin butlanidir.
Zira mehir tabidir. EbG Yusuf'un (v.182/798) rivayetine gére ise muvizaa
batildir, belirlenen mehir vaciptir. Cilinkti mehrin belirlenmesi satim akdi
yapilirken bedelin belirlenmesi gibi sihhat hitkmiindedir. Ebd Yusuf ve Imam
Muhammed’e gére ise, mehr-i misil vaciptir.

Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerinden az sayida hukukeu feshi kabul
etmeyen islemlerde i¢ iradenin esas alinmasi gerektigi goriisiindedirler. Onlar
bu islemleri feshi kabul eden islemlere kiyaslamiglar ve c¢ogunlugun delil
olarak dayandigi; “Uc sey vardir ki, onlarin ciddisi de sakasi da ciddidir.

35188

Bunlar; nikadh, bosama ve ric’attir. seklindeki hadisin munkati” oldugunu

soylemislerdir.'® Ancak Ebu Hureyre (r.a.)’in rivayet ettigi bu hadis Tirmizi

(v.279/892) tarafindan “hasen-garib”190 olarak nitelendirilmis;'®' Hakim ise,
192

(v.405/1015) hadisin isnadinm sahih oldugunu séylemistir.” = Ayrica Tirmiz,

"% Eba Davud. “Talak™, 9: Tirmizi. “Taldk™ 9; Ibn Mace,"Talak™. 13; Darakutni, es-Simen, V. 18-19;
Hakim, e/-Miistedrek, 11. 216.

"9 Sivar, er-Ta 'bir ani l-irdde fi'I-fikhi I-Isldmi. 394-393.

' Hasen hadis: “Zabti biraz gevsek olan ravilerin muttastl senedle rivayet ettikleri sdzz muallel olmayan
hadistir.” (Cakan, Hadis Usilii, 127.) Garib hadis “Zihri ve Katide gibi rivayet ettikleri hadisler bir ¢ok
zevat tarafindan toplanan meshur Imamlardan birinden yalniz bir kisinin rivayet ettigi hadis™tir. (Erdogan,
Fihkah ve Hukuk Terimleri Sozligii, 120.) Garib hadis sahih, hasen veya zayif hadis olabilir. Clinkii sadece
ravisinin teferriidiinden dolayt bu adi alnustir. “Hasen-garib” ise, “gariplik hem sened hem de metin de
olurda bir tek senedle rivayet edilmis olursa ve manasini takviye eden baska deliller bulunursa bu hadisi
“hasen i zatih?® kabul ettigini gostermek lzere Tirmizi “hasen-garib® demis olmaktadir.” Hasen hadis
biitiin fakihlere gore delil getirmek ve kendisivle amel edilmek bakimindan makbul sayimustr. (Cakan,
Hadis Usiifi, 130-131.)

"' Bkz. Tirmizi, “Talak™, 9.

" Hakim, el-Mistedrek, 11.216.



Peygamber (s.a.s.) ashabmin ve ilim ehlinin bu hadisle amel ettigini agik¢a
belirtmistir.'”

Sonug olarak: Islim hukukgularinin ¢ogunlugu hangi gesit olursa olsun
feshi kabul etmeyen islemlerde muvazaanin sahih (gegerli) oldugu gortsiindedir.

Saka ile yapilan beyan hitkiim dogurur.
B. IHBARI TASARRUFLARDA

Islam hukukgularinin ihbari tasarruflara “ikrar”1 drnek gosterdiklerini ve
hatta bazilarinin “ihbar” yerine ikrdr kavramuni kullandiklarimi yerinde
belirtmistik. Dolayisiyla burada muvazaali ikrarin hitkmiinli arz etmeye
calisacagiz.

Muvézaali olan ikrar caiz degildir. Ikrar edilen seyin bor¢ olmasi, taginur
veya tasinmaz mal olmast hilkkmi degistirmez. Konuyu bir misal zerinden ele
alacak olursak; bir kimse diger bir kimseye: “Ben sana malimi veya evimi ikrar
edecegim. Fakat bu ikrar fasit olup, ikrar edilen sey yine benim malimdir”
dedikten sonra anlastiklari tizere ikrar etse, ikrari sahih degildir. Dolayisiyla
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lehine ikrar edilen kimse ikrar edilen mala sahip olamaz. K

Goriildigii tizere drnegimiz ile arz edilen durum ihbéri bir tasarruftur.
Ancak bu tasarruf hiikiimsiizdir. Farkli bir ifadeyle varhig: ile yoklugu esittir.
Zira taraflar olmayan bir akdi haber vermislerdir ki bu tam bir yalandir.
Dolayisiyla taraflar ikrardan sonra ittifakla anilan akde icazet verseler de yine
akit sihhate doniismez. Ciinkii bu tiir muvazaa icazet kabul etmez.'”” Ayrica
muvézaali olan ikrar, ikrar eden kimsenin Olimi ile de sihhate dontismez.

. s 196
Dolayisiyla onun vérisi bu konuda dava agabilir.

"' Bkz. Tirmizi. “Taldk™. 9.

“* Bkz, Ali Haydar, "Kitabii'lI-Muvdizaa ve I-Istiglal™, 54.
Al Haydar, “Kitabii'l-Muvdzaa ve I-Istiglal™, 40, 50.
Y% Al Haydar, “Kitabii I-Muvdzaa ve 'I-Istiglal”™, 54.



C. ITIKADI KONULARDA

Konunun, biri iméan (dini benimseme), digeri irtidat (dinden ¢ikma) olmak

lizere iki boyutu bulunmaktadir.

a) Bir Miisliiman saka olarak dinden ¢ikmay1 gerektiren bir sz s6ylerse
dini hafife aldig1 i¢in dinden ¢ikmis olur. Clinkili saka yapanin kifrii gerektiren
sozu diliyle ifade etmeye rizasi vardir. Buna riza gOstermek ise dini hafife

almaktir ki, bu nass ve icma ile kifirdiir."”” Bu konudaki nass su ayetlerdir: '8

“Eger onlara (ni¢in alay ettiklerini) sorarsan: ‘Biz sadece lafa dalmig
sakalasiyorduk’ derler. Deki: ‘Allah ile, O’nun ayetleri ile ve O’nun Resilii ile
mi alay ediyordunuz?’ Hig¢ 6zir dilemeyin, siz iman ettikten sonra inkar ettiniz.
Sizden bir grubu bagislasak bile, su¢ islemis olduklarindan dolay: diger bir gruba

S 1199
azap edecegiz.’ ™

b) Misliiman olmayan bir kimse saka olarak Misliiman oldugunu
soyleyip, kendi dinini terk etmesi durumunda itikadi olarak Islam dinini se¢mis
olur. Diinyevi hiiktimler bakimindan kafir birinin Miisliiman olduguna hiikmedilir.

Clinkii saka ile de olsa, imani tercih etmi§tir.2 00

Buraya kadar g¢esitlerine gore muvazaanin hitkmiini incelemis
bulunuyoruz. Simdi muvazaali bir meselenin dava konusu yapilip
yapilmayacagini; yapilacaksa nasil ve ne sekilde yapilacagini anlatmaya

calisacagiz.

7 Ibn Emiri’l-Hacce, er-Takrir ve 't-Tahbir, 11, 200. Ayrica bkz. Ibn Kayyim, [ ldmu ' I-Muvakkiin, 111, 123;
Karadagi, Mebdeur 'r-rizd fi l-uknd, 1, 212.

"% ibn Emiri’l-Héce, et-Takrir ve 't-Tahbir, 11, 200.
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“ibn Emirit-Hace. ef-Takrir ve t-Tahbir, 11, 200.



II. MUVAZAA DAVASI

Bir fikih terimi olarak dava: “Bir hakkin mahkeme yoluyla taleb edilmesi”
anlamina gelir. “Buradaki ‘hak’ kelimesi ile hem hakkin tesbiti ve temini, hem de
haksiz taleplere kars: kisinin hukuken korunmasi ve hakkinin ihlalinin 6nlenmesi
kastedilir.”*""

Muvéizaa yoluyla taraflarin veya tgiinct kisilerin haklart ihlal edilmis
olabilir. Bu durumda ilgililerin ger¢ek haklarinin tespit edilerek hukuken
korunmas: gerekir. Muvazaa davdsindan maksadimiz da, bu sebeple zarar
gorenlerin muvazaa davasi acarak hakim huzurunda haklarini istemesidir. Buna
muvazaanin ileri siiriilmesi diyebiliriz. Fakat bazi durum ve konularda muvézaa
davasit kabul edilmez. Mesala davact ve muvazaaya sahitlik edenler, davalinin
“Muvazaa nedir?” sorusuna cevap veremezlerse; dava ve sahadetleri kabul

. 2
edilmez.?"?

Simdi 6nce muvazaanin ileri siiriilmesi sonra da ispati ele alinacaktir.

A. MUVAZAANIN ILERI SURULMESI

Muvaézaa, muvazaada bulunan taraflar veya lgilincii kisiler tarafindan ileri
stirtilebilir. Bu bakimindan konuyu iki baslik altinda inceleyecegiz.

1. Taraflarmn Ileri Siirmesi

Gorlintisteki islemi yapan taraflardan biri, mahkemeye miiracaat edip,
yaptiklart akdin muvazaal oldugunu ileri stirerek diger taraf aleyhine muvazaa
davasi agabilir.*” Ayrica taraflardan biri goriiniisteki islem geregince diger

~ o “ L. o1e 204
tarafin actign muvézaa davasinin reddi i¢in karst dava da agabilir.

1 Yavuz, “Dava™, 1X, 12.
% Ali Haydar, “Kitdbii'I-Muvdzaa ve I-istiglal™, 52.
O Senhrd, Nuzarivyend l-akd, 842. Ayrica bkz. Ali Haydar, " Kitabii 1-VMuvézaa ve I-Istiglal™, 48.

204 A , . .
M Senharf, Nazarivyetu l-akd. 842.
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Bu konuda Ali Haydar (v.1936) soyle demektedir: “Muvdzaa davasmi
satic1 ikame edebilecegi gibi alic1 da ikame edebilir. Satic1 ikame ederse istegi,
satilan seyi miisteriden geri istemek olur... Misteri ikame ederse istegi, satilan

seyin bedelini vermemek olur.

Mesela: Bir kimse malint diger kimseye bilinen bir bedel karsiliginda
satip teslim ettikten sonra, o kimse zikredilen bedeli digerinden istegince, satin
alan kimse; ‘yapilan satim akdi muvazaali olmustu’ diyerek dava agsa ve
muvizaayi agiklayip iddiasini hukuki kurallar ¢ergevesinde ispat etse, o mali geri

. . . 205
verip, bedeli vermemeye kadir olur.”*

Bu arada hemen belirtelim ki, muvazaay1 yapan taraflarin “gizli iglem”de
lizerinde anlastiklar1 sartlar ve sinirlar g¢ergevesinde sahip olduklari haklara
varisleri de sahip olur. Ciinki varisler ¢tlincll kisi sayilmazlar. Mesela muvéazaal
olarak yapilan satim akdinde saticinin varisi satilan seye varis olur. Ciinkii satilan
sey hald murisinin terckesindedir. Miisterinin varisi ise, murisinin satin aldig
seye varis olamaz. Clinkii satifan sey hakikaten misterinin miilkiine dahil

2
olmamustir. 06

Goriildagi tizere miras¢ilar da muvazaayl yapan murisleri gibi muvazaay1

ileri stirerek muvazaa davast agabilirler.

Nitekim Ali Haydar (v.1936) -konuyu satim akdi ag¢isindan ele almakla
birlikte- muvazaanin taraflardan birinin 6liimiiyle sthhatli hale gelmeyecegini
acikea ifade etmis ve soyle 6rneklendirmigtir:

Bir kimse saghgmda malinin tamamin1 muvdzaali olarak miras¢ilarindan
birine sattiktan sonra o©lse, o kimsenin diger miras¢ilart muvézaay! ispat

ettiklerinde séz konusu mal geri alip mirastaki paylarina gore taksim ederler.

9 Ali Haydar, “Kitabii’l-Muvdzaa ve l-Istiglal™, 48.
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Senh{iri. Nazariyyeti 'l-akd, 834-833.



Miisteri oldiikten sonra, satict muvazaay! ispat edince séz konusu mallar1 geri

alabilir.*”’
2. Uciincii Kisilerin Ileri Siirmesi

Muvéizaa, muvizaa yapan taraflar aleyhine tglincii kigiler tarafindan da
ileri stiriilebilir. Bu durumda figtincti kisiler maslahatlar1 bulundugu i¢in “gizli
islem”e tutunarak, goriinilisteki islemin muvazaali olarak yapildigr konusunda
dava agmis olurlar.”® Mesela borclu bir kimse, borglandig: kisilerin takibinden
kurtulmak i¢cin malin1 muvazaa yoluyla miilkiyetinden ¢ikarmis gibi géziikebilir.
Bu durumda alacakli veya alacaklilar muvazaayi ileri strerek yapilan iglemin

iptalini isteyebilirler.zo9
B. MUVAZAANIN ISPATI

Muvéazaa davasi, diger davalar gibi, delil ile sabit olur.*'® Daha agik bir
anlatim ile, muvadzaa davasi medeni yargilama hiikiimlerine tabi oldugu icin
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muvazaayi iddia edenin, iddiasimnt ispat etmesi gerekir.

1. Ispat Usiilii

Taraflardan birisi muvazaay: agiklayarak muvazaa davasi acar ki bu
davacidir. Aleyhinde dava agilana yani davaliya séz verilir. Davali ikrar ederse,
iddiay: kabullenmis sayilir; inkar ederse davacidan delil istenir. Davalidan yani
goriinisteki islemi iddia edenden delil istenmez. Ciinkii davali zahiri iddia ettigi
icin beyyine ve burhana muhta¢ degildir; delil goriiniisteki islemin (zéhirin)

e o 212
aksini iddia edene diiser.

7 Ali Haydar, "Kitdbii I-Muvdzaa ve 'I-Istiglal”. 43.
% Senhari, Nazariyyetu l-akd, 843,

0 Byz. Atar, fslam lera ve [flis Hukuku, 421,
Al Haydar, “Kitdbii 1-Muvdzaa ve I-Istiglal™, 52.
2 Atar, Isldm lera ve iffds Hukuku, 420.

SAL Haydar, " Kitdbii 1=-AMvdizcaa ve -Istiglal ™, 52.
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2. Ispat Vasitalan

Muvézaay1 ispat vasitalarindan maksat, muvédzaa davasinda ileri
stiriilebilecek delillerdir. Onlar da sehddet, ikrar, yemin ve yeminden

ka<;mmad1r.2 1

Isldam hukukunda kural olarak, iddia ve davalar iki sahitle ispat edilir.
Diger delillerin bulunmadig1 durumlarda yemine basvurulur. Iddia edene delil
getirme, inkar edene ise yemin teklif edilir.*'* Davacidan delil, davalidan yemin

istenmesi su hadise dayanmaktadir:

Abdullah b. Amr b.el-As (ra) Resulullah (s.a.s.)’in kendisine soyle

dedigini naklediyor: “Beyyine davact iizerine, yemin de davali tizerine diiser.”

Bir ornekle acilayacak olursak: Muvézaali olarak satun akdi yapan
taraflardan biri muvazaayr ileri siirerek aktin feshini isterse, muvazaa
anlasmasinda tizerinde anlasilan sozii delil ile ispat etmesi gerekir. Satim akdi
zahiren caiz oldugu ig¢in, davaci aksini ispat etmedikge, s6z caiz oldugunu iddia
edenindir. Bu durumda davaliya akdin muvéazaali olarak yapilmadigina dair
yemin teklif edilir. Kisaca taraflardan biri muvéazaay1 iddia, digeri inkar etse soz
yeminle beraber inkar edenindir. Davali yemin ederse, davaci muvazaa

davasindan men olunur. Fakat yeminden kaginirsa muvéazaa sabit olur.*'®

Ihbari tasarruflara bir 6rnek olmak tizere de sunu verebiliriz: Taraflardan

biri asli olmayan satim akdinin muvdzaa yoluyla ikrar edildigini iddia etse, digeri

AL Haydar, "Kitabii -Muvdzaa ve I-Istiglal™, 52.

M Yavuz, “Dava”, 1X, 12.

15 Tirmizi, *Ahkdm™ 12 (sened yoniyle zayif kaydiyla), oS o Cpadly goaad o iy Al Jpuy JB
A 1i Haydar, “Kitabii'I-Muvézaa ve l-Istiglal, 52.
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bu ikrarmn cidden oldugunu iddia etse; sdz satim akdinin cidden yapildigini iddia

edenindir. Muvazaayt iddia edenin delil getirmesi gerekir.?"’

Bu arada hemen belirtelim ki, her ne kadar kural olarak delil getirmek
davacidan istenirse de davali da delil getirebilir. Ne var ki, muvazaa delili
ciddiyet delili tizerine tercih olunur. Clinkii muvézaa delili, zahirin zidd1 olup
Mecelle’nin 77. maddesi®'® hikmiince delil, zahirin aksini ispat icindir. Yani

hangisi delil getirirse kabul edilir. Her ikisi de getirirse muvazaanin delili tercih

edilir.”"
C. ZAMANASIMI

Tetkik edebildigimiz kadariyla fslam hukuku kaynaklarinda muvézaa
davasinda zamanasimi konusuna rastlayabilmis degiliz. Tirk pozitif hukuk
doktrininde, hukuki muamelenin muvéazaa sebebiyle hiikiimsiizligli hususunda
ileri siiriilen iddialarin zamanasimma ugramayacag kabul edilmistir.”*° Cagdas
Islim hukukcularindan Abdurrezzak Senhri (v.1971) de muvézaa davasinda
zamanasiminin $6z konusu olmadigmi soyler. Anlasildigi tzere adi gegen
hukukeu modermn hukuk teldkkisini  benimsemistir. Onun bu konudaki
degerlendirmeleri 6zetle soyledir:

Muvazaa davasl zaman asimina ugramaz. Bu konuda, davanin muvazaa
yapan taraflar veya Uglincii kisilerce agilmasi arasinda fark yoktur. Ciinkii s6z
konusu davadan maksat, gorlinisteki islemin mevcut olmayisinin  ortaya
konulmasidir. Fakat varislerin, murislerinin satim akdi olarak yaptig1 gérintsteki

islemin, gercekte bagis oldugunu ileri stirerek, itiraz etmelerinde oldugu gibi

2V Ankaravi, Fetdva’l-dnkaravi | 1, 305; Ali Haydar, "Kitabii 'I-Muvdzaa ve l-Istiglal™, 53.
218 Amlan madde sudur: “Beyyine. hilaf-1 zahiri isbat igin ve yemin ashi ibka i¢indir”

2 Ali Haydar, " Kitahii'I-Muvdzaa ve Hlstiglal, 53.

220

Y inan. Borglar Hukuku Genel Hiikiimier. 176, Aynca bkz. Ozkaya. dgtklamali-ictihatly inangit Islem ve
Muvdzaa Davalare, 169-170: Ozdemir. Tiirk Bor¢lar Hukukunda Muvdzaa, 39 vd.



muvéizaa davast bir bagka davayi icine alabilir. Goriildigii gibi burada iki dava
vardir: Birisi satim aktinin muvéazaali oldugunu ileri siirmektir ki bu zaman
agimma ugramaz. Digeri ise, satim akdi ile perdelenen gizli islem olan bagisin
gegersizligini ileri stirmektir ki, bu diger butlan davalarinda oldugu gibi zaman
asumina ugmr.22 I

Kanaatimizce taraflar bakimindan zamanasiminin olmasi zaruridir. Ciinkii
onlar muvéazaay1 zaten bilmektedirler. Diger genel hukuk davalarinda s6z konusu
olan zamanasimi siiresi burada da aynen isletilebilir. Ugiincii kisiler i¢cin de ayni
hiikiim gegcerlidir. Tabii olarak tglincti kisiler bakimindan zamanagim: siiresi
onlarin bu islemden haberdar olduklar1 andan itibaren islemeye baglar.

Gortildiigii tizere muvazaalt olarak yapilan islemlerin bir kisnu dava
konusu yapilabilir. Taraflar veya tictincli kisiler muvazaa iddiasityla mahkemeye
basvurarak haklarini arayabilirler. Bu konuda dava agmak veya acilmis davada

muvdzaayi ileri stirmek herhangi bir siireye bagli degildir.

' Senhird, Nazariyyenn ' l-ukd, 843-844.
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SONUC

Agirliklt olarak [sldm borglar hukukunda “muvézaa”y1 inceledigimiz bu

aragtirmada ulagtigimiz sonuglari su sekilde ortaya koyabiliriz.

Muvazaa, taraflarin lglincli kisilerden gizledikleri bir gaye sebebiyle,
goriniiste bir islem yapmalarr fakat bu islemin aralarinda hiikiimstiz sayilacagi
veya bunun yerine bagka bir iglemin hitkimlerinin gegerli olacagi konusunda
anlagmalaridir.

Muvazaa, genellikle gortintsteki islem, gizli islem ve muvézaa anlasmasi

olmak tzere {i¢ unsurdan olusmaktadir.

Gortintsteki islem, taraflarin gergek iradeleri ile beyanlari arasinda kasten
meydana getirdikleri bir uygunsuzlugun trlintdir. Gizli islem, taraflann gergek
iradelerine uygun bir sekilde istedikler:, fakat g¢esitli sebeplerle goriniisteki
islemin arkasina gizledikleri islemdir. Muvazaa anlagmasi ise taraflarin
gorlintisteki islemin kendi aralarinda hiikkiim ifade etmeyecegi veya farkli bir

hiikiim ifade edecegi konusunda yaptiklart anlagsmadir.

Islam hukukunda bircok konuyla ilgili olmakla birlikte, daha ¢ok borglar
hukukunda gortilen muvazaa, hem iki tarafli islemlerde hem de tek tarafli

tasarruflarda olabilmektedir.

Muvézaa, hukuka uygun olup-olmamas: yoniiyle mesru ve gayr-i mesru
olmak f{izere iki kisma ayrilir. Hukukun genel amaglariyla Grtiisen muvazaa
mesru, taraflarin yapmis oldugu muvézaa isleminde, kamu diizenini bozmak, hile
yapmak, bagkalarinin hakkina veya devlet hazinesine zarar vermek gibi hukuka

uygun olmayan durumlar s6z konusu ise, yapilan islem gayr-1 mesru muvazaadir.



Muvézaa yapilis sekli agisindan insdl islemlerde muvazaa, ihbari
tasarruflarda muvédzaa ve itikddi konularda muvézaa olmak tlizere {i¢ kisma

ayrihir.

Insai islemlerde muvazaa, satim akdi gibi feshi kabul eden ve bosama gibi

feshi kabul etmeyen islemlerde muvaizaa olmak tizere iki kisimdir.

Islam hukukgular: feshi kabul eden islemlerdeki muvéazaadan sz ederken
dncelikle satim akdini ele almislar ve bazilari bu agidan muvézaayi akdin aslinda,
bedelin cinsinde ve bedelin miktarinda olmak {izere li¢ kisma; bazilari da, s6z

konusu muvazaay1 mutlak ve nisbi olmak tizere iki kisma ayirmislardir.

Mutlak muvizaa, iki tarafin, goriiniiste yapacaklar1 akdin, gergekte var
olmamas: flzerine anlagmalaridir. Mutlak muvazaa, bir kimsenin itibarint
yiikseltmek igin gercekte bor¢ vermedigi halde bagkasina bor¢ senedi vermesi
gibi, gercekte olmayan bir seyi goriinliste gercekmis gibi ortaya koymak ve
gercekte yapilmamug bir tasarrufu goriinliste yapilmis gibi ikrar etme seklinde
goriiliir. Mutlak muvazaa Hanefilerde tercih edilen gériise gore fasit, Maliki ve
Hanbelilere gore batil, Safii mezhebinde sahih kabul edilen goriise gore sahihtir.

Bununla birlikte mezhep i¢i farkii goriiste olanlar da vardir.

Nisbi muvézaa ise; taraflarin aralarinda yaptiklari bir muameleyi, kendi
gercek iradelerine uymayan ve sirf baskalarint aldatmak igin yaptiklari baska bir
muamele altina gizlemeleridir. Nisbl muvéazaa, akdin mahiyetini gizlemek veya
akdi farkl bir sekilde ortaya koymak; goriintisteki islemle gizli islemin sartlari
arasinda farklilik bulunmak, -ki bu farklilik bedelin miktarini veya cinsini degisik
gosterilmek seklinde gorilir- ve akdin taraflarindan birini farkli gostermek
seklinde ortaya ¢ikar. Akdin taraflarinda muvazaa akit yapmak isteyen bir
kimsenin, cesitli sebeplerle adini gizli tutmay1 istemesi ve yapmak istedigi akdi

kendi hesabina baska bir sahsa yaptumas: durumunda goriiliir
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Feshi kabul etmeyen islemler; konusu mal olan tasarruflar, konusu
olmayan mal tasarruflar ve malin tdbi konumda bulundugu tasarruflar olmak
lizere ti¢ kisma ayrilirlar.

[slam hukukgularinin ¢ogunlugu dis iradeyi esas alarak. bosama gibi feshi
kabul etmeyen iglemlerde muvazaanin sahih oldugu gériisiindedir. Maliki, Safii
ve Hanbeli mezhebine mensup az saytda hukuk¢u ise bu konuda i¢ iradenin esas

alinmasi gerektigini sdyleyerek aksini savunmuglardir.

Ihbari tasarruflarda muvazaa, olmayan bir akdi haber vermek siretiyle
gizlice anlasma yapildiktan sonra, ihbar yoluyla ortaya koymak seklinde yapilir.
Bu tiir muvazaa caiz degildir.

[tikadi konularda muvazaa dinden donme ve imdnla ilgili olabilir. Bir
Miisliiman saka olarak dinden ¢ikmay1 gerektiren bir s6z séyvlemesi durumunda
dini hafife aldig: i¢in dinden ¢ikmis olur. Musliiman olmayan bir kimse de saka
olarak Misliiman oldugunu soyleyip, kendi dinini terk etmesi durumunda itikadi
olarak Islam dinini se¢mis olur.

Muvézaa yoluyla taraflarin veya lglincti kisilerin haklar1 ihlal edilmis
olabilir. Bu durumda ilgililerin haklarinin tespiti ve hukuken korunmas: gerekir.
Bu sebeple zarar gorenler muvédzaa davasi agarak hakim huzurunda haklarmn
isteyebilirler. Buna muvazaanin ileri striilmesi denir. Muvédzaa davasi, diger
davalar gibi, delil ile sabit olur. Deliller sehadet, ikrar, yemin ve yeminden

kaginmadir.
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