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KISALTMALAR

A.g.e.: Adi gecen eser

A.gm. : Ad1 gecen makale
AU : Ankara Universitesi
DTCF : Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

DTCFD : Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi

Nr : Numara

S. : Sayfa

S. : Say1

TTK : Tiirk Tarth Kurumu
vb. : Ve benzeri

Yay. : Yayinlari, yayinlayan
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OZET

Prof. Dr. Ahmet Unal, esine nadir rastlanan tarihgilerden biridir.
Aragtirmalarinda da daima gizli kalmis ortaya cikmamis, alisilagelmis, bilindik
konularin digindakilerini incelemistir. Tarihine, gegmisine, milletine oldukg¢a bagli olan
Unal, bunu tarihe ve sosyal bilimlere kazandirdig1 eserlerle gostermistir. Ayrica
tilkemizde ve diinyada yanlis olan biitiin sosyal konulara sessiz kalmamus, her seyi

apacik ortaya koymayi tercih etmistir.

Biz de bu calismamizla A. Unal’m eserleri ve sosyal bilimlere katkilarini

ayrintili bir sekilde vermeye calistik.
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ABSTRACT

Prof. Dr. Ahmet Unal is one of the historians whose alike is met rarely. In his
studies, he always examined topics that are confidential, disappeared and out of usual,
known subjects. Unal who was rather adhered to his history, past, nation represented that
with his works which brought in history and social sciences. Also, he did not keep
silence regarding all social issue wrong in our country and in the world and preferred to

display everything clearly.

With this study, we attempted to give Ahmet Unal’s works and his

contributions to Social Sciences in detail.
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ONSOZ

Tarihin ilim oldugu, ¢cogunlukla kabul edilir. Fakat tarih ilminin fizik ve kimya

gibi kanunlar1 yoktur. Ciinkii insan olaylar1 daima degisir.

Tarihin konusu olaylardir, ancak, ge¢cmiste cereyan eden ve insanlikla ilgili olan
olanlaridir. Bunlar, insanin biyolojik ve fizyolojik hareketleri disinda, ortak olan
faaliyetleridir. Ancak meydana getirilen ortak faaliyetler onlar inceleyen, yorumlayan ve

genis kitlelere sunan ilim adamlari sayesinde dnem kazanur.

Bu insanlar sayesinde tarih aydinlanmakta medeniyetler yeni nesillere
tanitilarak milletlerin gecmisiyle bag kurmalar1 saglanmaktadir. Bunun i¢in tarihgiler ¢ok

onemli bir gorev tistlenmektedirler.

M. Kemal Atatiirk’iin “Tarih yazmak, tarih yapmak kadar miihimdir. Yazan
yapana sadik kalmazsa, degismeyen hakikat gelecek nesiller i¢in sasirtict bir mahiyet

alir.” Sozi de tarihgilerin gorevlerinin ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.

Omriinii biiyiik bir titizlikle tarihe, Sosyal Bilimlere ve arastirmalara adayarak,
Tirk ve Diinya tarihine birbirinden degerli ve Onemli eserler veren tarih¢i ve

filologlardan biri de Prof. Dr. Ahmet Unal’dr.

A. Unal, yiizlerce arastirma yapmus, yurti¢i ve yurtdisinda konferanslar vermis,
ogrenciler yetistirmis, ilim sahasina paha bicilmez eserler vermistir. Eserleri ge¢cmise 151k

tutup, gelecegin aynasi gorevini tistlenmistir.

Biz bu c¢ahismamizla diinyaca iinlii bilim adaminz olan Ahmet Unal1 ve
eserlerini biitiin herkese tanitmak amaciyla kaleme almis bulunuyoruz. Arastirmamiz ii¢
boliimden olusmaktadir. 1. Béliimde A. Unal’m ailesini, egitim hayatin1 II. Béliimde
kitaplar1, makaleleri ve diger eserlerini, III. Boliim de bir tarih¢i, sosyal bilimci olarak A.
Unal’m fikirlerini, sahsiyetini, ilmi faaliyetleri ve aldig1 gorevleri, inceledik.

Calismamiza sonug, bibliyografya, ekler boliimiinii de dahil ettik.

A. Unal hakkinda yaptiginz arastirma yeterli olmasa bile nemli bir arastirma
olduguna eminiz. Bu arastirmanin yararli olmasi temennimizdir. Bu c¢alismayi
hazirlarken Tiirkiye’ye geldiginde benimle goriismeyi kabul eden, tamigsma firsati

buldugum ayrica bir¢ok kaynak temin eden ¢ok degerli bilim adamimiz sayin Prof. Dr.



Ahmet UNAL’a ayrica bu calismamda bana yardim eden ve yol gdsteren degerli
danigmanim saym Yrd. Dog. Dr. Giingér KARAUGUZ’a ve emegi gegen biitiin herkese

sonsuz sayg1 ve tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIS
Biyografi; “Bir kisinin ¢alismalarini, aksiyonlarmi anlatarak hayatin1 hikaye
eden yaz1” olarak tanimlanmakta ve tarih ilminin subelerinden birisi olarak kabul
edilmektedir. Bu nedenle biyografi tarihin; milletler, miiesseseler ve hadiselerle degil;

fertlerle ugrasan kismudir. (Akiran 1998, 1) Biyografi kelimesi Yunanca olmasina

ragmen Klasik Yunan déneminde bu kelimeye rastlanmamaktadir. (Arikan 1998, 1)

Biyografiyi “tarithe mal olmus sahsiyetlerin hayatlarmin hikayesi” olarak
tanimlayan m. Kiitiikkoglu biyografi yazimlarmin ne kadar 6nemli oldugunu belirtmistir.

(Kiitiikoglu 2001, 23)

“Tarih, gegmisin aynasidir. Ve siirekli bakmak gerekir” diyen Prof. Dr. Ahmet
Unal, “Sanat igin tarih icin ne gerekiyorsa yapilmahdir demektedir.” (Unal 2003, 159-
198)

“Tarithe kuskucu ve siipheci yaklagsmak bizi ilk elden kaynaklar1 arastirmaya
sevk eder ve bu da bilgilerin dogruluguna ulasmamizi saglar” diyen Unal tarihi

pragmatik bir bilim dal1 olarak algilamaktadir.

Ben bu tezimde Sayin Unal’1 her yéniiyle arastirmakla tarihe, sosyal bilimlere

katkilarin1 gostermek istedim.

Ulu Onder Atatiirk’iin “Tiirk ¢ocugu ecdadmm tanidikca daha biiyiik isler
yapmak i¢in kendinde kuvvet bulacaktir.” S6zii tezimizi hazirlamada dayanak noktamizi
olusturmustur. Boylelikle diinyaca {inlii bir ilim adamimizi1 gostermenin sosyal Bilimlere

katkis1 oldukga biiyiik olacaktir.

Unal, esine nadir rastlanan tarihgilerden biridir. Arastirmalarinda da daima gizli
kalmis ortaya ¢ikmamus, alisilagelmis bilindik konularin digindakilerini incelemistir.
Tarihine, ge¢misine, milletine oldukca bagli olan Unal, bunu tarihe ve Sosyal Bilimlere
kazandirdig1 eserlerle gostermistir. Ayrica iilkemizde ve diinyada yanlis olan biitiin

sosyal konulara sessiz kalmamus, her seyi apacik ortaya koymayi tercih etmistir.



I. BOLUM - HAYATI
AHMET UNAL’IN HAYATI

Ahmet UNAL 1943 yilinda Usak’ta dogmus ve ciftci bir ailenin oglu olup 6
kardestir. Unal 1950 yilinda Usak’ta ilkokul egitimine baslamis ve basariyla 1955
yilinda ilkokul egitimini tamamlamistir. Bu arada tarihe olan ilgisi baslamistir. Bu

ilgisini kendisi su sekilde anlatmaktadir:

“Ben kiiciikken kendi bah¢emizi sular ve bahge isleriyle ugrasirken buradan
seramik parcalari bulurdum ve bu benim ¢ok ilgimi ¢ekerdi, merak ederdim. Bunun
tizerine kendim kiiciik capta arastirmalara basladim. Afyon miize miidiirii ile goriistiim.
Bu buluntularin eski bir Bizans yerlesmesine ait oldugunu 6grendim. Tabi bunlar
merakla biriktiriyordum. Iste benim tarihe olan ilgim bdylece basladi.” diyen UNAL
tarih kitaplarindaki ilk¢ag kalmtilarinin dikkatini ¢ok cektigini anlatmistir. (Unal ile
roportaj, 2006)

1956 yilinda Balikesir’de Ilkdgretmen Okulu’na baslayan UNAL, 1961°de
buradan mezun olup sonra Ankara Atatiirk Lisesine devam etti. Bu arada Balikesir’de

ogretmen okulunda okurken Heredot tarihini biiyiik bir merakla da okuyordu.

1962 yilinda Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesine giren
UNAL, burada tarih béliimiinii tercih eder. Bu yillartyla ilgili UNAL sunlar1 anlatir:

“D.T.C.F.’ye girdigim zaman tarih ilmine Genel Tiirk Tarihi ile bagladim.
Aslinda Arkeoloji ve Prehistorya boliimiinii se¢ebilirdim ancak dgretmen okulu mezunu
olunca Genel Tiirk Tarihi ile baglamak zorundaydim, daha sonra Eski Cag tarihine
devam ettim. Eski Cag tarihi o zaman D.T.C.F.’de ikiye ayriliyordu. Ben de Eski Dogu
Tarihini tercih ederek tarih egitimime devam ettim.” diyen UNAL tarih macerasimin bu

sekilde basladigini ifade eder.

UNAL, D.T.C.F.’inde iken Genel Tarih, Osmanh ve Eskigag Tarihi, Hititoloji
Onasya Arkeolojisi, pedagoji, Osmanlica ve Ingilizce tahsilini de ihmal etmeyerek

kendisini daha bu yillarda en iyi sekilde yetistirmeye ¢alistig1 goriilmektedir.

1964 — 1966 yillar1 arasinda Dr. H.Z. Kosay ile birlikte Alaca Hoyiik, 1965°te
Yozgat Kussara ve 1966’da Cengeltepe kazilarina katilmusgtir.



1966 — 1967 DTCF Eskigag tarihi Kiirsiisiinde asistan olmustur. 1967 — 1972
yillar1 arasinda Milli Egitim Bakanligiin bursuyla Federal Almanya’da ikinci tahsil ve
doktora 6grenimi yapan UNAL, 1972°de III. Hattusili ile ilgili doktorasin1 Almanya’da
sunmustur. Bu arada 1967 — 68 yillar1 arasinda Goethe Enstitiisiinde Almanca
ogrenimini gdrmiistiir. Aym yil da Miinih Universitesi'nde Hititoloji Eski¢ag Tarihi,
Asurca — Akadca, Genel Dilbilim ve Eski Yunanca tahsiline devam etmis ve Miinih

Univ. de yukarida degindigimiz konuda doktora yapnustir.

1972 — 1974 yillarinda Alexander von Humboldt Vakfi bursuyla Miinih
Universitesinde kendi alamyla ilgili bilimsel arastirmalar yapti. 1974 — 79°da Ankara
Univ. D.T.C.F. Hititoloji Kiirsiisiine asistan oldu. 1975’te jandarma olarak kisa dénem

askerlik yapan UNAL, 1979 da DTCF’de dogent oldu.

1976 — 1981 yillarinda Konya Selcuk Univ.’de Eski Yakindogu, Eski Yunan ve
Roma dersleri verdikten sonra 1982’de Miinih Univ.’de misafir dogent olarak Hititce ve
Eski Anadolu Tarihi ve Kiiltiirleri derslerini okuttu. Ayni zamanda A. Kammenhuber
tarafindan ¢ikarilan Hitit Dili S6zligii projesinde ¢alismistir.

Amerika’da Chicago Univ.de misafir profesorliik ve “Chicago Hittite
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Dictionary Project”’te sozliik yazarhigi yapti. 1988°de “kaydi hayat” sartiyla Miinih
Univ. Asuryoloji ve Hititoloji Boliimiine Eski Anadolu Dilleri Boliimii Bagkanlig1 ve

Profesorliigiine atandi ve hala burada ¢alismaktadir.

1990°dan, beri misafir prof. olarak Bern Univ.’de Eski Anadolu Tarihi,
Kiiltiirleri ve Hititce dersleri, 1992’den beri Miinih Univ.’ce yiiriitiilen Sirkeli (Adana)
kazilar1 ikinci baskanligi ve kazi filologu 1996 misafir Prof. olarak Antalya Akdeniz
Univ.’de Eskicag tarihi dersleri verdi. Cukurova Univ.de de yiiksek lisans dersleri
vermekte Ahmet UNAL Eski Anadolu dilleri, Hititge tarih, kiiltiir, din, biiyii, falcilik, tip,

arkeoloji, sanat ve siyasi tarihiyle ilgili bir cok kitabi ve makalesi vardir.

A. Unal evli ve ii¢ ¢ocuk babasidir. ilk esinden iki oglu, simdiki esi Nurhayat
Hammdan da bir kizi vardir. Nurhayat Hamm, D.T.C.F. Prehistorya ve Onasya
Arkeolojisi boliimiinii bitirmis ve miizeci olarak, Tiirkiye'nin c¢esitli Arkeoloji

miizelerinde gorev yapmis olup yeni emekli olmustur. Anne ve babasii 5 yil 6nce



kaybeden A. UNAL Almanya’da ve Tiirkiye’de halen bilimsel ¢alismalarina devam

etmektedir.



II. BOLUM — ESERLERI
A — TEZLERI

Lisans Tezi: A.Unal, 1965 yilinda A.U. D.T.C.F. Tarih BSliimii’nii bitirme tezi
olarak; Eski Anadolu’da Kussara Krallig adli konuyu hazirlamistir.

Doktora Tezi: Unlii tarih¢imizin doktora tezi 1967 — 74 yillarmda Almanya’da
ikinci tahsilini yaparken Hattusili IIL, I-II, Almanya’da basilmistir.

Dogentlik Tezi: 1979 yilinda kitap olarak verdigi tezi “Hitit Sarayinda
Entrikalarla Tlgili Bir Fal Metni” adinda eseridir. 1983 yilinda A.U. D.T.CF.

Yayinlar tarafindan kitap olarak basilmistir.



B - KiTAPLARI

Ahmet Unal’in kitaplar, kaynak yayinlar1 ve gevirileri olmak iizere Tiirk ve

Diinya tarihine kazandirdig1 pek ¢ok eseri bulunmaktadir.

Hititler Devrinde Anadolu: Baslangicta bir cilt olarak yayinlanmasi
diisiiniilen kitap yayinevinin teklifi tizerine igerik agisindan yeni bir siniflandirmaya tabi

tutulmus ve 3 cilt olmasi kararlastirilmistir.. (Unal 2002, VII)

Birinci cilt “Hititler Kimdi, Tarihleri ve Yerli Anadolu Kavimleriyle Iliskileri”
ikinci cilt “Hititlerde Tarih Bilinci, Din, Batil Inanclar, Edebiyat, Folklor ve Mutfak”,
ticlincii kitap ise “Hitit Kentleri, Kot Yasammin Dogurdugu Hijyenik Sorunlar, Tip,
Diplomasi, Devlet Idaresi, Ekonomi, Tiirkiye’de Eskicag Arastirmalari, Sorunlar ve

Goriisler” seklindedir. (Unal 2002, 1)

Hititler ve Anadolu adli kitap, eski Anadolu uygarliklarinin en can alict
noktalarim kapsayacak sekilde Ingilizcesiyle birlikte “Hititler — Etiler ve Anadolu
Uygarliklar1 — The Hittites and Anatolian Civilizations basghig: altinda basiimustir. (Unal
2002, 1)

Kitaba alinan biitlin konularin ana kaynagmi birinci planda yazili belgeler,
sonra da arkeolojik buluntular olusturmustur. Kitapta klasik konulardan ziyade, o
uygarligin kendine 6zgii baz1 gizli kalmis ve simdiye dek higbir kitaba girmemis en can
alict konularina agirlik verilmistir. Az bilinen konular uzunca, bilinenler de kisa ve 6zlii

olarak anlatilmustir.

Kitap hazirlanirken yukarida da bahsedildigi {izere ¢ivi ve resim yazili metinler
ve arkeolojik buluntular ana kaynak olarak hep 6n planda tutulmus, diger yandan
simdiye kadar “otorite” olarak kabul edilen kisilerin 6ne siirdiikleri savlar biiyiik bir
titizlik ve objektiflikle siizgecten gecirilmistir. (Unal 2002, 2)

Bu kitap ¢ cilt halindedir. Birinci cilt 2002 yilinda, ikinci cilt 2003 yilinda,

ticiincii cilt 2005 yilinda Arkeoloji ve Sanat Yayinlar tarafindan yayinlanmistir.

Kisaca soylemek gerekirse, bu kitap birinci elden kaynaklara dayanan, Hitit
tarih ve kiiltiirinii yerli Anadolu kiiltiirleri muhtevasi i¢ine yerlestirerek inceleyen, olay

ve olgulart agik ve akici bir dille anlatan 6grenci, arkeolog, tarihgi, 6gretmen ve her



kiiltiir egitim seviyesinde herkesin kolayca okuyabilecegi bir ders veya basvuru

kaynagidir.

II1. Hattusili: 1974 yilinda Ingilizce olarak basilmis olup A. Unal’in doktora
konusu’dur. (Unal 1974, 1)

“Hitit Saraymndaki Entrikalar Hakkinda Bir Fal Metni”. Bu eserin
Almanca bir niishas1 da basilmis olup 1979°da a. U. D.T.C.F.’de Dogentlik Tezi olarakta
kabul edilmistir. (Unal 1983, VI)

Hititlerin baskenti Bogazkdy — Hattuga’da yiiriitiilen kazilarda bulunan Hititce
tabletler arasinda, tarihi, dini, idari ve hukuki metinler yaninda, ¢cok sayida fal metinleri
de bulunmus olmast ve konunun gerekli ilgiyi gérmemesi iizerine Unal bu eseri kaleme

almustir.

Ancak bu, sorunun yalmz dig goriiniisii oldugu fal metinlerini, bir biitiin olarak
ele alinca bunlarin Hitit tarihi, cografyasi, filolojisi gelenekleri, dini v.s. hakkinda paha
bigilmez bilgilerle dolu oldugunu géren Unal arastirmalarin hiz vermis ve ortaya bu eser

ciknustir. (Unal 1983, 2)

Hittite and Hurrian Cuneiform Tablets from Ortakoy (Corum); 1998
yilinda Ingilizce olarak basilmustir. (Unal 1998, 2)

Hititler, Etiler ve Anadolu Uygarhklari: 1999 yilinda hem Ingilizce hem
Tiirkge olarak yazilmig Hititler, Etiler ve diger Anadolu Uygarliklar1 hakkinda bilgi
edinilebilecek essiz bir kaynaktir. (Unal 1999)

The Hittite Ritual of Hantitassu from the City of Hurma Against
Troubleseme Years; 1996 yilinda Tiirk Tarth Kurumu Yaynlarini tarafindan ¢ikarilan
eser Ingilizce yazilmus Hititler hakkinda ve “Eger bir insan; Kadin ya da erkegin yillari
bozulursa (isleri kotii giderse)” baslikli ritiiel ve biiyii ile ilgili bir metnin ¢eviri ve kritigi
noktasinda bir kaynaktir. (Unal 1996)

Hitit Baskenti Hattusa’da Cukurovah Bir Kralice: Prof. Dr. A. Unal’in bir

diger kitabi’da 2006 yilinda Aratos Yaymlarindan c¢ikmis, Cukurovali bir Hitit
kralicesinden bahsetmektedir. (Unal 2006)



C - MAKALELERI

A. Unal 1967°de H.Z. Kosay ve A. Cizgen ile birlikte “1964 Alacahdyiik
Kazis1 Raporu” (Kosay, Cizgen, 1967, 14.161-215)

“1966 Cengeltepe (Yozgat) Sondaji Onraporu, (Unal 1968, 15.119-142)

“Oliimiiniin 4. Yildéniimii Dolayistyla Prof. Dr. Halil Demircioglu adli

makalesi (Unal 1976, 157.117-125)

“Hitit kenti Ankuwa’nin Tarihgesi ve Lokalizasyonu Hakkinda (Unal 1980,
175.475-495)

“Hitit Kenti Ankuwa’nin Tarihgesi ve Lokalizasyonu Hakkinda (Unal 1981,
180.433-455)

Orta ve K. Anadolu’nun M.O. 2. Binyil Iskan tarihiyle Ilgili Sorunlar (Unal
1989, 22.17-33)

Hititler devri Anadolu’sunda Temizlikle ilgili Yapilar (Unal 1992, 186-207)

Bogazkdy — Hattusa’da Bulunan Hitit kilict ve Uzerindeki Akadca Adak
Yazist (Unal 1992, 4.46-49)

Bogazkdy Kilicinin Uzerindeki Akadca Adak yaziti Hakkinda Yeni Gozlemler
(Unal 1993, 727-730)

Bogazkoy Metinlerinin Is181 Altinda Hititler Devri Anadolu’sunda Filoloji ve
arkeolojik Veriler arasindaki iliskilerden Ornekler (Unal 1993, 11-31)

Yakilip Yikilan Eski Anadolu Kalintilarmin Akibeti (Unal 1995, 367-372)

Corum III. Uluslar aras1 Hititoloji Kongresinin Genel degerlendirilmesi (Unal

1996)

Hitit Metinlerinde Eski Asur Ticaret Kolonileri Cagiyla ilgili kayit ve
Ammsamalar (Unal 1997, 341-357)

Hurriler. Huri Tarihi, Kiltiirii ve Arkeolojiyle ilgili Yeni Buluntular ve
Gelismeler (Unal 1997, 11-35)

Ebediyete intikal Edecek Sekilde Insa Edeceksin (Unal 1998, 39-46)



Tiirkiye’de Eski Anadolu Arastirmalarmin Bugiinkii Durumu ve Sorunlardan

Bazilar1 (Unal 1999, 13-20)

Adana’da Kizzuwatna Kralligi Tas Devrinden Hitit Devleti’nin Yikilisina
Kadar Adana ve Cukurova Tarihi (Unal 2000, 43-69)

Cukurova’min Antik Devirlerde Tasidig1 Isimler ile Fiziki ve Tarihi Cografyasi
(Unal 2000, 18-41)

Bati1 Cephesinde Ne Var Ne Yok; Miken — Anadolu ve Ahhiyawa — Aka
Mliskilerinde Son Durum (Unal 2001, 244-256)

Hitit Devlet Idare Sistemi, Kral, Kralice Prensler, memurlar, Kanunlar ve

Fermanler (Unal 2002, 109-110)

Eski Anadolu Uygarliklari, Arkeoloji ve Tarih Uzerine 1. Sarkiyatgihk ve
Yontemleri (Unal 2002, 12.6-13)

Neolotitik Cagdan Ge¢ Tun¢ Cagmin Senuna Kadar Anadolu e Kafkasya
Mligkileri: Kuban — Maykop Kiiltiirleri ile Eski Anadolu kiiltiirlerinin iligkileri
(Unal 2002, 3-33)

Hititlerde ve Cagdas Anadolu Kavimlerinde Biiyiikciiliik (Unal 2003, 18-35)

Hititler, Akdeniz ve Liman Kenti Ura Eski Anadolu Uygarliklari, Arkeoloji ve
Tarih Sémiiriisii (Unal 2003, 13-40)

Eski Anadolu Uygarliklari, Arkeoloji ve Tarih Somiiriisii (Unal 2003, 159-
198)

Hitit Yasalari, Hititlerde Biiyii, Hititlerde Fal, Hitit Mutfagi (Unal 2004, 41-46)

Civi Yazih Hititce Kaynaklara Gore Hititler’de ve Cagdas Eski Anadolu
toplumlarinda Miizik (Unal 2004, 98-118)

Hititlerle Cagdas Anadolu Toplumlarinda Gégebelik (Unal 2005)

Dogu Akdeniz, Kilikya ve Giiney Anadolu Sahillerinde Grek Varligi Sorunu
(Unal 2005, 453-474)

Eski Anadolu’da Feminizmin Onciilerinden Bir Kralige Partresi; Kizzuwatnali

Puduhepa (Unal 2005, 5-15)



I11. BOLUM - FiKiRLERI VE SAHSIYETI
BiR TARIHCI VE SOSYAL BIiLIMCi OLARAK AHMET UNAL

A. Unal’in tarihe olan ilgisine ve tarih¢i olma safhalarinin nasil gelistigine
yukarida daha once deginmistik. iste bu safhalar1 gegiren Unal bu sevgi sayesinde

diinyaca {inlii bir tarihgi, filolog, arkeolog olmay1 basarmustir.

Universite egitimi swrasinda tarih bilgisini arttirmis ve kendisini bu alanda
yetistirmistir. Tabi bircok sikintiyla da karsilasmis olan Unal, bu sikintilarindan bazilari
su sekilde ifade etmistir: “Batida benim meslektaglarim Latince, Ibranice dgrenirken ben

Rusya’nin yilda tirettigi ¢elik miktarini 6greniyordum.

Ne kadar gereksiz seyler varsa bunlar1 ezberlemekle bir seyler 6grendigimi
zannediyordum. Batili meslektaslarim dil 6grenirken ben heniiz dil bilmiyordum. Tabi
bu da aragtirmalarimi yaparken bazi kisilerin yarim yamalak terciime ettigi kaynaklardan
yararlanmak zorunda kalryordum” seklinde serzenislerde bulunur ve liizumsuz bilgilere
gerek olmadigini, ¢alismadan, tiretmeden de bir yerlere varilamayacagin belirtir. Ayrica
Unal, yiiriittiigii meslegin Avrupa’da “papaz” diye nitelendirildigini yani koklii egitim
alan kisi anlamina geldigini belirterek Avrupa’da egitimin énemini vurgulamigtirZaten
Avrupa’ya gitmesinin nedenlerinden en 6nemlisinin bu oldugunu yani iyi bir egitim
alarak Tiirkiye’de yeni olan Hititoloji ve Eskicag Tarihine yeni katkilar ve atilimlar

yapmak oldugunu da vurgulamustir.

Aragtirmalarin1 kuskucu ve siipheci bir yaklasimla yiiriiten Unal, daima ilk
elden kaynaklara ulagsmay1 amaglamigtir. Bunun i¢in arastirmalarinin kaynaklarini birinci

planda yazili belgeler, sonrada arkeolojik buluntular olusturmustur. (Unal 2002, 2)

A. Unal, tarihimizi arastirirken hemen her el kitabinda bulunabilecek alistimis
klasik konulardan ziyade, kendine 6zgili baz1 gizli kalmis ve simdiye dek hicbir kitaba
girmemis en can alic1 konulari aragtirmay1 ve kitaplarinda bu konulara yer vermeyi tercih

etmistir. (Unal 2002, 3)

Tarih aragtirmalarinda daima kuskucu ve siipheci oldugunu belirttigimiz Unal
bunun nedenlerini “Eski Anadolu Uygarliklari, Tarih, Arkeoloji ve kiiltiir Somiirtisti”

adl1 eserinde detayl bir sekilde agiklamustir:
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Tiirkiye’de tarih arastirmalarmin nasil, ne sekilde yiiriitildiigli, arkeoloji
biliminden ne istendigi, elde edilen sonuglarin nerede, nasil ve hangi amagla
kullanilacag: konularinda ortak bir konsensus, strateji yoktur. Ik bakista carpici ve
provokatif gelse de cok ac1 bir gercektir ki, elde edilen sonuclarin pek ¢cogu, madde ve
maddecilikten, endiistriden bikmis olan gelismis Bati toplumlarmin igine yaramakta,
sonuglar ve diger ilmi degerlendirmeler, hep onlarmn anlayacagi dillerde yazilmakta,
yorumlar onlarin ¢izdikleri genel ¢ergeve icinde yapilmaktadir. En basta arkeoloji olmak
tizere tiim hiimanistik bilim ve giizel sanatlarin Tiirkiye’de i¢inde bulundugu giiliing
diiriim, zaten bunlarin diger pozitif bilim dallarinin i¢ine entegre edilememesinden, yani

yamal bir bohgaya benzemesinden kaynaklanmaktadir (Unal 2002, 3)

Ulkemizde aclik smirnda insanlarn  yasadigi, saghk hizmetlerinin
verilemedigi, trafik diizeninin uygarca isletilemedigi ormanlar ve tabii ¢evresinin
korunamadigi, yaban hayvanlar1 yok edilmis, topraklari, denizleri ve akar sulari
olabildigine kirletilmis, diger yer altt maden zenginliklerinin donaninmli definecilerin
kol gezdigi bir iilkede arkeolojiyle ugrasmak bir liikstiir; zaten, bunun i¢indir ki, tipki
Bat1 miizigi gibi arkeoloji de bir ¢oklar icin entelektiiel bir ugragidir agiklamalarinda
bulunan Unal toplumumuzun bu konuya &nem vermedigini carpict Orneklerle
belirtmektedir. (Unal 2002, 3) Oysa Bati'min biiyiik endiistrileri, hafta sonunda bir
miizeyi ziyaret eden siradan bir iscinin, hafta basi is bast yaptiginda daha verimli
calistigin bir konugsmamizda bana ifade etmisti. Ona gore sergiler, miizeler, milli parklar
ve hayvanat bahgeleri i¢in harcanan bunca paralar onun i¢indir, yani sonugta amag

kesinlikle pragmatik ve ekonomiktir. (Unal 2002, 5)

Ulkemizde birgok seyin yanls gittiginden sikayetci olan Unal, Tiirkiye’deki
sekilcilikten de oldukga rahatsiz oldugunu belirtmistir.

Bir zamanlar heniiz bozkirlagmamis olan Anadolu topraklarinda bundan 10 bin
sene Once, nitelik, nicelik, kiiltiir, teknoloji, din ve antropolojik anlamda
giimiimiizdekilerden tamamiyla farkli kistaslar ve deger yargilar1 hakimdi. Madeni yeni
yeni tanimaya baglayan insanlar en basta obsidyenden aletler yapiyor ve seramik
tireterek degis tokus ticaretiyle ugrasiyorlardi. Giintimiizden 3500 sene dnce tiim medeni
diinyada oldugu gibi Anadolu’da da Mezopotamya standartlari hakimdi; yollarda

mesafeler kilometre ile degil, Sumer veya Babil dl¢ii birimleriyle hesaplanirdi. Dinde,
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bilimde, teknikte, edebiyatta, gilizel sanatlarda hep Mezopotamya degerleri hakimdi.
Mezopotamya yazist kullaniliyordu ve o zamanin “aydinlar1”, edebiyatgilart ve katipleri
haril haril Akadca, Sumerce ve Hurrice 6greniyorlardi. O siralarda gene su bozkirlarda
Grek sirtakileri, Amerikan poplart degil, Mezopotamya ask ve savas tanrigasi Istar’in
ilahileri okunuyor, pek ¢cogu gene onun diinyasindan alinma miizik aletleri ¢alintyordu.
Tim yollar glineydogu istikametine gidiyor, elgiler, tiiccarlar, askerler, gogebeler,
eskiyalar bu yollar1 agindiriyorlardi. Bu yolardan Anadolu’ya ulasan her kervan o uzak
diyarlarin albenili, satafatli mallarmi tastyorlardi. Onlarin yaninda Ipekyolu’yla gelen
cogunlugunu adr {istiinde ipek dokumalar ve baharatlarin olusturdugu mallar halt etmisti;
keza gelen mallar arasinda ¢ok baska seyler de vardi. Cuvallar ve sepetler dolusu yazili
tabletler de bu kervanlarla tasiniyordu ve tabletler bilim, edebiyat, felsefe ve dini
yazilarla doluydu. Bunlar birer el kitab1 gibiydi; i¢lerinde zamanin “best seller’leri bile
vardi. Hattusa’da oturan katipler, haril haril bu bilimleri 6grenmeye ¢alistyorlardi. Peki
tozlu yolarin ve yiice Toroslarin 6tesinde yer alan bu uzak, masalimsi diinya neresiydi?
Bugiin emperyalist Amerikanin insanlarim diizine diizine katlettigi, yeralti zenginlikleri
ve arkeolojik kalintilarin1 amansizca talan ettigi, yagmaladigi Mezopotamya idi burast.
Ve iste Hititler bu diinyanin i¢ine girmek, onlarm bilim ve tekniklerini 6grenmek igin
caba sarfediyorlardi. Yiizlerce kilometre katedip Babil’i igsgal eden I. Mursili, bunu
Ammisaduga’yr devirmek, petrole konmak, diinyanin sadece kendileri i¢in yaratildigi
egoist ideolojisinin igine saplanmis bazi toplumlarin ¢ikarlarini ara¢ olmak i¢in degil, o
uygar diinyanin i¢ine girebilmek i¢in yapmisti. Oralara Saddam’1 devirmeye geldiklerini
diinya kamu oyuna yutturmaya kalkisanlar bunu dikkatle okusunlar ve utansinlar!
Yagma hirstyla birlesen Hititlerin o gizemli diinyanin i¢ine girme tutkusu ve yanan ates,
Tiirklerin insanlart mecnun eden a sagma ve bilingsiz Avrupa agkindan daha tevatiirdii,
daha enerjikti, daha bilingliydi, daha pragmatikti ve en 6nemlisi, kendi benlik ve 6z
kiiltiirlerinden pek fazla bir sey kaybetmeden, Sumerli ve Babilli miifettislerden higbir
azar isitmeden Asya’daki o Avrupa’nin igine girmeyi basardilar. Hemen belirtelim,
Tiirkler birakin uzaklardaki o yabanci, egzotik Avrupa’ya girmeyi, iclerinde yasadiklari
ve onca tarihi olugum, iggal ve yagmalara ragmen hala ¢aginin Avrupasi konumundaki

Asya’ya bile giremediler! Onun igin iki kap1 arasinda sikisip kaldilar. (Unal 2003, 3)

12



O uygarliklar yikildi gitti, yerine yenileri geldi; onlar da yikildi gitti ve dyle bir
an geldi ki, Anadolu halki bu defa bagka bir Mezopotamya yazisiyla, Arap harfleriyle
derdini ve sevincini anlatmaya basladi. Mevlana M.S.13. yiizyill yazi ve yazin
standartlarina gore diisiindii ve o standart yazi ve diller ile yazdi. Bu etkiler de 20.
yiizyilin ilk ¢eyregine kadar siirdii ve onlar da kayboldu. Bu defa bir zamanlar Dogudan
Batr’ya bilyiik bir “exodus” yapip sekil degistiren yeni bir alfabe geldi. Dogulu, pek ¢ok
konuda oldugu gibi kendi icat ettigi bu yaziyr bir standart haline getirip diinyaya
satamamusti, pazarlayamamisti, onu Grekler ve Romalilarin sahsinda kiiltiir taciri ve
sOmiirticiisii Batiliya kaptirmisti. Bu alfabe sayesinde bugiin 83 veya 101 isaret iceren
klavyelerle Amerikan ve Japon bilgisayarlarinda yazip ciziyoruz. Hemen yukarida
belirttigimiz gibi standartlar adinin aksine hicbir zaman duragan (statik) kalmiyor,
stirekli bir gelisim icinde; standartlari koyan uluslar ise, her sahada iistiinliik sagliyor,
para da kazaniyor ve bu yarisin bir tiirlii sonu gelmiyor. Tiirk toplumu bir buguk
yiizyildan beri Bati standartlarin1 yakalayacagim diye duragan sandigi o olgunun pesine
takilmis ve ugrasip didinirken, aniden bambaska degerlerle karsilasiyor. O kiiltiirii
yaratan fenomenin ana kaynaklarina inemiyor, Platon’un “golgeleri” gibi hep zahiri
seylerle ugrasiyor. Dogulu olmanin, geri kalmishgin ve diinya capinda standartlar
koyamayan toplumlarin ortak kaderidir bu iste. Aslinda bu bir kader degil, Avrupanin
koydugu standarttir. (Unal 2003, 4)

Peki tiim bu olup bitenlerin arkasinda yatan gergekler nelerdir? Teknolojik
diizeydeki kriterler ve standartlar nasil oluyor da ekonomiye ve sonra da kiiltiirle ilgili
alanlara, hatta toplum yasam bigimlerine ve inanglara yanstyabiliyor? Ve en énemlisi,
bdylesine karmagik bir ortamda tarih ve arkeoloji mirasinin basina neler geliyor, tarih
nasil somiirtilityor? Tarih arastirilirken nasil oluyor da giiniimiiz uygarliklarinin ortaya
koydugu standartlar uygulaniyor? Bugiin Tiirkiye’de Dolar ve simdi Euro adi altinda
birlesen parayla istediginiz magazada alis veris yapabilirsiniz. Tirk Lirasini, hele
YTL’sini ise tilke sinirlart disinda higbir kimse tanimaz. Demek ki para standardi da
degismistir. Biraz once sozilinii ettiimiz ustalarin standart koyduklar1 Catalhdyiik ve
daha nice oren yeri bugiin Tiirkiye’de paralarma tapinilan o kisilerce kaziliyor. Yazilar
ve Oli diller uzun mesailer harcanarak ¢oziilmiis, yazili kaynaklar degerlendirilmis, tarih

biliminde, arkeolojide, epigrafide, gramerde el kitaplar1 6zelligi tasiyan diinya genelinde
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standartlar konulmus. Kazilar yapilirken hangi arkeolojik standartlar isleve sokuluyor?
Ama en Onemlisi, hangi standartlar konarak o 6lii ve suskun uygarligin verileri
yorumlaniyor, ciltler dolusu kitaplar yaziliyor, eski insanlarin yasantilarin virtual olarak
yorumlayan CD’ler, DVD’ler tika basa dolduruluyor, WEB sayfalar1 aciliyor? Kazi yeri
dev hangarlarla kapatiliyor. Kazan ve arastiran insanlar, mensubu olduklar1 topluma ne
kazandirtyorlar? Anadolu’yu Hintavrupalilarin anavatam, Catalhdyiikliileri de gene
Hintavrupali yapip onlarin kiiltiir mirasina konmak isteyenler gene onlar degil mi? (Unal

2003, 4)

Insamin her ugrasisinda bir cikar saglama ilkesi yattigmna gore, Anadolu
topraklar iizerinde arkeolojik arastirma ve kazilarla ugrasip, kendi koyduklar1 standartlar
dogrultusunda Anadolu tarihinin rekonstriiksiyonunu yapan Batili arastirmacilar da,
olaylara elbette ¢ikar esasina dayanan kendi gozliikleriyle bakacaklardir ve kendileri i¢in
pay cikartacaklardir. Unutmamak lazimdir ki, Ciriago d’Ancona’nin 15. yiizyilin ilk
yarisinda yazi toplamakla temellerini attig1 arkeoloji bilimi kisa zamanda merkantalist
bir yap1 kazanmis ve bu niteliginden bugiin dahi bir sey kaybetmemistir. Peki nedir bu
ugrasilardan saglanan yararlar? Insanlar kazi yerlerini gezsinler, dinlensinler veya

Ankara Anadolu Uygarliklar1 Miizesi arkeolojik eser kazansin diye mi yapmaktadirlar?

II. Diinya Savaginin sonuna gelinceye kadar Tiirkiye’de ¢alisan arkeologlardan
pek cogunun eser bulma, kendi milli miizelerine eser kazandirma yaninda, temsil
ettikleri ama giintimiizde bu 6gelerin ikisi de olmadigini zannediyorduk, ama 2006 yil
Irak’ta bir Alman arkeolog bayanin kipilmasiyla ve bu bayanin alman istihbaratgilarinca

ajan olarak kullanildig1 haberiyle ¢alkalaninca, gene 19. yiizyila dondiiglimiizii gordiik.

Peki miizelerine eser kagirmadiklarina ve istihbaratin az 6nem tasimasina
ragmen niye kaziyorlar? Catalhdyiik’li ele alacak olursak, bu kazinin proje gelistirilmesi
ve uygulanmasi incelendiginde, Ingiliz arkeoloji Enstitiisiiniin burada arkeolojide
uygulanan yeni yontemler, teknikler, uygulamalar ve yeni cihazlar gelistirmede,
arkeolojiyi “arena studies” veya “field archaeology” kavramlariyla bagdastirmada, 6rnek
bir okul olarak ortaya koymay1 amagladiginda, yani Tiirklere kendi topraklari tizerinde
ve kendi gozleri oniinde 6rnek olmak, yani standartlar koymak istediginde hi¢ kusku
birakmaz. Boylece ortaya konan standartlar, kaz1 yontemleri, icat edilen veya gelistirilen

yeni aletler Tirkler tarafindan da alinir ve uygulanmr oluyor, yani onlar bagiml hale
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geliyorlar. Buna karsin 100 seneden beri arkeoloji sahasinda faaliyet gosteren Tiirklerin,
Batililar toprak altindaki arkeoloji eserlerin kazilip arastirilmasina ortak etmeleri diginda

onlar1 bagiml hale getirecek icatlart veya yontemleri nigin yoktur sorusu akla geliyor.

(Unal 2003, 5)

Catalhdyiik’te kaz1 yapan Ingiliz heyetinin MHP’li Cumra belediye baskanini
nasil kendisi i¢in kazandigr ve cevredeki koktenci Miisliimanlarla nasil barisik bir
sekilde caligabildigi Ornek olarak verilebilir. Uyusum ve c¢ikar saglama yoOntemleri
arasinda Istanbul kokenli “Catalhdyiik Dostlarr” isimli tuhaf bir dernegi karsisma alma
pahasma kazi evinin Islami gelenekler dogrultusunda “agik yesile boyanmasi” bile
vardir. Bu arada ilmi degerler saptirilir ve bilimden tavizler bile verilirmis, onlar1 pek
ilgilendirmez. Mesela uluslar arasi kredi karti sirketi olan sponsorlarindan birini saflarina
cekebilmek icin, obsidyenin diinyanin ilk kredi karti oldugu one siiriiliir, tim ekip
tiyelerine promosyon sapkasi giydirilir. Boyle safsatalara 6zenen Tiirk arkeologlar da
arada bir sansasyon yaratici flag haberler patlatirlar, mesela zeytin yaginin ilk kez
Tiirkiye’de {iretildigini 6ne siirerler, ama onlarin zeytin yag sirketlerinden aldiklar
destek pay1, o kredi karti sirketinki ile asla mukayese edilemez! Catalhdyiik kazilarinda
isin bu propagandistik yonii yaminda bir sarkiyat¢1 kurulusun 6zel becerileri de agik segik
gozlenebilir. Bir defa ¢alistig1 ¢evreyle uyusum ve baris saglayarak verimli bir caligma
ortami yaratmak, ¢evre halkini eski eserlerle kiistiirmekten ise sevdirmek, hakikaten 6zel
beceri gerektiren bir istir ve bunu ancak “orientalist” egitimi almis kisiler yapabilirler. O
ekibin becerisi ve CatalhOytik kiiltliriinii kah anatanriga, kah Avrupa arkeolojisi, kah
Hintavrupa kiiltiirleriyle olan ¢ogu hayali iliskilerini 6n plana ¢ikararak kazinin
1960’lardan beri uykuya dalmis olan adin1 bu kez daha ¢ok ve daha giiclii bir sekilde
duyurabilmistir. Ama asag1 yukari ayni1 bélgede uzun siireden beri Tiirkler de neolitik ve
kalkolitik kiiltiirler iceren yerlerde kazi yapiyorlar ve onlarin buluntu yerleri de
Catalhdyiik’ten daha az satafatli degil. Peki nerede onlarin basar1 gostergeleri, nerede

yarattiklar1 sansasyon ve en dnemlisi nerede ortaya koyduklar standartlar ve yayinlar?

(Unal 2003, 5)

Birinci elden kaynaklarin ve kaynak dillerini pek ¢coguna iyice vakif Batililar
tarih yaziciligina istedikleri sekli verirler; yani tarih yaziciliginda da imge yaratmakta

beceriklidirler. Iste Sarkiyatcilik kurulusu ve meslegi de bdyle goresi iiriinlerden bir
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tanesidir. Judeo — Hiristiyan tarih yazicihigma gore “Sark Sorunu”nun kokenleri 17.
yiizyila degil, Helenistik devre kadar geri gider. Burada Avrupa Batiy1, Asya ise Doguyu
temsil eder. Hatta sorunun kokeni, heniiz Avrupa — Asya kavramlarinin tam olarak
gelismedigi o hayali Troya Savaglarina kadar bile geri gotiiriiliir, Pers savaslari (490 —
469), Biiyiik Iskender’in doguyu isgali, karst Arap saldirisi, Hagli Seferleri ve Osmanlh
Imparatorlugunun Batida yayilmastyla bir gel — git gibi devam ettirilir; bir taraf digerine
saldirr, karst taraf ylizyillarca sonra olsa da intikam alir. S6ziin kisas1 bagnaz Bat1 tarih
yaziciligr Dogu ile Bati arasinda siirekli bir ge¢imsizlik, baris sevmezlik ve iistiinlitk
savagl s0z konusu oldugu zannim yaratmustir. Hakikaten savaglarin diinyanin ayrilmaz
bir parcasi oldugu, Goethe’nin felsefesine bile girmistir, keza o der ki: Pelslerle Helenler
arasindaki Maraton ve Salamis Deniz Savaglariyla bu ayrimciligin temellerinin atildigi
tizerinde durulur. O sirada “Bati”nin dogudaki simirlar1 Milet ile Sardes arasindaydi ve
Grekistan disinda kalan “Avrupa”da “Barbarlar” disinda kimlerin bile yasadigi belli
degildi! Biiyiik Iskender bu smirlar1 her nasilsa bir anda ve tek bagma (!) ta Semerkant,
Lahor, Hindistan ve Orta Asya ‘a kadar tasims; M.O. 150 civarinda Baktia’da bas
gosteren Grek etkisi ve orada Helenistik iislupta yapilan heykeltirashik eserlere
dayanarak Hellenizmin ta Kabul vadisine kadar yayilmis oldugu bile 6ne siiriilmiis, M.S.
640 yilinda, yani Islamiyet’in Hiristiyanhk iizerine sagladig1 kesin zafere kadar Firat
Nehri Avrupa’nin dogudaki sinir1 olmustur. O zamana kadar “Hellen ve Avrupa” olarak
kabul edilen Iskenderiye 643’de Miisliiman Araplarin eline gegince, bir anda “Asya”
oluvermistir. Bizans — Hiristiyan alemi {izerine Kuzey Suriye, Kilikya ve Anadolu
lizerinden yiiriitiilen bu ilk Arap — Miisliiman yayilmasi bugiin bile Batida bir karabasan
gibi algilanir. Yapilan miilahazalarda ya eger Araplar Istanbul’un Tiirklerden 6 — 7 yiiz
sene Once isgal edilmesinde basarili olsalardi, bunun doguracagi sonuglarin neler
olabilecegi gibi tiiyler lirpertici tartismalar yapilir. En korkung sonuglardan birinin,
Avrupa’nin, antik Grek kaynaklarindan “koparilmis” olacagi ve Ronesansin ortaya
cikamayacag: teorisidir. Ve nihayet Selguklularin 1060 — 1081 arasinda 20 sene gibi kisa
bir zamanda Anadolu’yu “deshellenize ve Turanize” etmeleriyle Avrupa’nin sinirlart
Toros Daglarinin 6tesine gekile ¢ekile batiya dogru kaymus, Ege Denizinin 6te yakasina
cekilmis gitmistir. Hagl Seferleriyle bu sinirlar doguya dogru bir kez daha kaydirilmaya
calistlmistir. Tarihte benzeri olmayan bu acayip seferler gene Batili tarih yazarlar

tarafindan, basit bir ideoloji veya yayilma tutkusu olarak degil, Batinin, yani Avrupa’nin

16



Dogu tehdidine kars1 kendisini savunmasi olarak algilanir ve Iskender’in Dogu seferleri
(Pers tehdidine karsi), Trajan’in Part tehdidine karsi, Herakles’in Sasani’lere karst
yaptiklar1 seferlerle mukayese edilir. Goriilityor ki devredeceklerdir. Yani Avrupalilik
kavraminin ¢ekirdeginde etnisite veya irk¢ilik yatmaktadir. Herhangi bir bolge, sadece
cografi konumu dolayisiyla degil, icinde oturan dolgu maddesi insan 6gesinin dini, 1rki

ve kiiltiirel yapisina gére Avrupa veya Asya sayilmaktadir. (Unal 2003, 6)

Eski zamanlarda Dogu diismanlig1 hi¢ olmazsa belirli bir cepheden olusuyordu
ve muhatap olunan kavimle, yani o anda Helenizm — Hristiyanlik — Avrupa triosuna
saldiran Miisliimanlarin bulundugu tiim ceplere ve cografi alanlara yaymis ve polemigin
icerigine akil almaz bir bi¢cimde genisletmis durumdadir ve basarili bir sekilde yiiriittiigii
Islam aleyhtar1 polemikle cephe ve nefretin derecesini her gegen giin genisletmektedir.
Dogu diigmanlig1 tiim cephe ve cografi alanlara yayilmis. Bilhassa Demir Perde ve
Komiinizmin yikilmasindan sonra yaratilan ve onun yerine konan Islam diismanlig1 ¢ok
tehlikeli boyutlar almigtir. 1453 ile 1530 arasinda Osmanlilarin Balkanlar tizerinde
hakiki Avrupa’ya yayilmasiyla Avrupa’nin sinirlart artik ta onlarm burnunun dibine,
yani Viyana — Budapeste hattina kadar ¢ekilmistir. Ama kaybedilen topraklart bir giin
geri kazanma tutkusu Avrupalilart Dogu karsisinda ayakta tutan ve bir araya getiren bir
unsur olarak siirekli var olmugstur. Siirekli hudut degistirmedeki keyfilik bugiin artik tiim
acikligiyla goriilebilir; 6rnegin Ayvalik, Edremit veya Kas Asya iken, onun hemen
birka¢ mil 6tesindeki Midilli ve Meis Avrupadir! Keza Kibris’in tigte ikisi Avrupa, ligte
biri ise Asya’dir. 1204’te Istanbul’un Latinlerce isgal edilmesi ve yiiz kizartic1 bir sekilde
yagmalanmas1 ve talan edilmesi hicbir “epoch” yapmazken, 29 Mayis 1453’te
gergeklesen Tiirk isgali Avrupa’nin sinirlarint bir anda Bogazlar’in dtesine itivermistir.
Ama “kafirler tilkesinde” kalan Ermenistan bir adaciktir, “Avrupa’nin bir parcasi ve
kolonisi”, Avrupalinin Dogudaki dostu, adamu, lssii, isbirlik¢isi, ajan1 olmaya devam
etmistir. Yani stirekli olarak Miisliimanlara karst bir piyon olarak kullanilmus,
kiskirtilmustir. Iste simdi Ermeni sorunu cibaninmn altinda iste bu kiskirtma ve
simartmalar yatmaktadir. Glirciiler de Hiristiyandir, ama onlar Batinin bu hilekar
oyunlarina gelmemislerdir ve ayrica cografi alanin biraz disinda kalmiglardir. Halbuki
eger Avrupa bu zavalli kavmi piyon olarak kullanmamus olsaydi, Dogunun Turani, irani

ve Semitik kavimleri arasinda ya eriyip gitmis olacaklardi, ya da tamamen asimile
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olacaklardi. Kisacasi, eger Hagli Seferleri ve dolayisiyla Avrupa Yakindogu’yu siirekli
elinde tutabilmis olsaydi, bugiin Tiirkiye dahil bir ¢ok iilkenin Avrupa sinirlari iginde
kalacag kesindi. (Unal 2003, 7)

Grotesk olarak sOyle bir senaryo diisiiniilebilir: Miisliiman Araplar ve Tiirkler
Yakindoguda Helenizm ve Hristiyanlik aleyhine isgallere basladiklarinda Bizans’a karsi
degil, “Avrupa” ya kars1 savasmuslardir. Araplarin fetih tutkusunu bir tarafa birakalim
ama, Tirkler isgal ettikleri yerlerde kendilerini bu sdzde “Avrupali”lara sevdirmek
ugruna her seyi yapmiglardir. Onlar siirgiin etmemisler, katliama tabi tutmamislar, din
farki gozetmemeksizin onlarla evlenmislerdir. Siileyman Bey Canakkale Bogazini
gectiginde, askerleri Hristiyan baglarindan topladiklart {iziimiin karsilig1 akceleri ¢ikinlar
icinde asmalara baglamis gitmislerdir. Ama “Avrupalilik” bagnazligi, gelen askerlerin
ontinde ¢ekilmis, kagmig gitmistir. Simdi kabahat kimde? Kac¢anda mi, kovalayanda nm?
[k bakista ayaginin dibine kadar gelmis olan Avrupa’yr kovalamanmn, kagirmanimn bir
oldugu anlasilir. Ciinkii kovalayan tarafin iistiin absan askeri yonii, diger alanlarda da
igbirligini 6nlemistir. En 6nemlisi, Hiristiyan polemigi karsisinda savunmasiz kalmus,
kendisinin bdyle olmadigmi bir tiirlii kanitlayamamis, bdylece polemiklerin ekmegine
yag slirmiistiir. Avrupa ve onun bir enstriimani haline gelen Orientalizm, Dogu ve
Miisliiman alemine istedigi sekli vermis, Doguyu kaba saba, vurup kiran, hir¢in,
yagmaci, aptal, ¢cok evli, saldirgan ve acaip kilikl1 bir insanlarin oturduklart bir diyar
olarak tanitmistir. Tuhafliga bakin, giiniimiizde Komiinist Blokun diisiisii, Korfez Savast
ve 11 Eyliil 2001 ikiz Kuleler senaryosundan sonra Islam alemi tarihte benzeri
goriilmeyen bir bagka polemik ve karalamaya hedef olmustur. Keza yeni tiir bir
orientalistler (NeoOriantalistler) tliremistir ve bunlarin bayraktarhigini B. Lewis
cekmektedir. Bunlarin hedefi, Doguyu ve Miislimanligi Bati ve Siyonizmen bas
diismani haline getirmek ve bdylece Doguluyu ezilmesinde, oldiiriilmesinde sakinca
olmayan bir nesne haline getirmektir. Yani amag, “diigmanin yarat, sonra da saldiriy1
mesru kil ve isgal et’tir. Nitekim bunun meyveleri daha simdiden alinmaya baglamistir.
Amerika’nin Afganistan ve Irak’ta, Siyonistlerin Filistin ve Liibnan’da yaptiklar1 katliam
ve amansiz saldirilar ve sdzde hiimanist Bati uygarliginin buna seyirci kalmasi bunun
acik kanitlaridir. Her iki durumda da, yan1 hem Ortagag polemiginde, hem de giiniimiiz

polemiginde icerdeki isbirlikgileri, provokatdrler ve karsi tarafin hayalinde canlandirdigi
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sekilde davranarak bu propagandaya alet olan, onlarin ekmegine yag siiren anlayis
sucludur. Ger¢i bu amansiz bir miicadeledir ve eger Dogulu Batinin istedigi tiim kot
imgeleri silse ve her seyi yerine getirse, Bat1 gene olur bahaneler uyduracak ve o zaman
da senin dinin ayri, sen siinnetlisin, sen namaz kiliyorsun vs. gibi baskaca seyler
uyduracaktir, keza bir defa bir “6cli” imgesi yaratmaya ve ona karsi savasmaya
kararhidir. Gliniimiizde Avrupa’nin Tiirkiye’den istedigi seylerin listesine bakinca,
polemikler ve karalamada kullanilan yontemler listesinin ne kadar kalabalik oldugu
acikca goriinmektedir. Ne yazik ki, igerdeki isbirlik¢iler her diizeyde, yani devlet i¢inde,
hiikiimet i¢inde, basinda ve diger medya kurumlarinda ve toplum ic¢inde bu konularda
Batili orientalistlere hizmet etmektedirler. Keza orientalistler icerdeki isbirlikg¢ileri
kullanarak. Bakin bunu biz demiyoruz, sizin i¢inizdekiler bunu boyle istiyorlar mesajt
vermektedirler. Bu insanlar Batinin i¢imizdeki sayisiz vakiflarinin tiyeleridir. Buralardan
para almaktadirlar ve adeta Batililarin diistincelerini kendi toplum mensuplarina aktarin
teblig memurlan gibidirler. Bat1 yayilmaciligina ve siyonizme canak tutanlar, bir giin
siranin  kendilerine de geleceginin farkinda olmayacak kadar cahildirler. Bir
arastirmacinin deyimiyle “beyinler isgal edilmistir”” Amerika her iilkeyi askeri isgal
yoluyla bagiml kilamayacagina gore Avrasya cografyasinda hedef segilen baz iilkelerde
beyinleri igsgal edebilmenin yolu benimsenmistir. Bunun i¢in adina ‘aydin’ denilen bir
oncii kadroya islev yiiklenmistir. Bu kadro; tilkesine, topragina, degerlerine, tarihine ve
kiiltliriine yabancilasmis niteligiyle baskalarmin uzantisi roliine soyunarak, disarmin
cikarlarmin yilmaz savunuculuguna girismistir. Amag iilkenin genis halk kitlelerinin
tipki kendisinin yaptig1 gibi disarinm isteklerine boyun egmesini saglamaktir” (Unal
2003, 7)

Yerli isbirlikgileri igeriyle sinirli degildir. Bunlarin pek ¢ogu yurt disinda yasar
ve bilerek veya bilmeyerek iilkesinin kuyusunu kazar. Diger dogu milletleri arasinda
Tirkler, kendi iilke ve halklarim1 kotiilemekte, Bati orientalizmine ¢anak tutmakta

benzersizdirler.

Boyle durumlarda yurt disinda ben de cok karsilastim. Almanlar kendi
tilkelerinde komiinizme kesinlikle izin vermezken, Tiirk 6grenci ve isgileri arasinda
komiinistlerin kol gezmesine géz yumarlardi. Bunlardan bir arkadasim tam bir solcu

olmus ve tilkesiyle arast agilmis ve Tiirkiye’ye giremez olmustu. Yillarca sonra iglevini
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bitirmis, Almanlarin goziinden de diismiis, siradan bir is adami haline gelmisti. Iyi mi
yapmis oldugunu sordugumda, bana diiriistce yanilmis ve kullanilmis oldugunu itiraf
etmisti. Benzer bir sekilde kendi iilkelerinde “din devleti’ne izin vermeyen Avrupa
tilkeleri, eli kanli, neidiigii belirsiz “Hilafet Devleti” taraftarlarina géz yummaktadir.
Nice haydut, kanun kapigi, terdrist de bunlar arasindadir. Hepsi de ortak bir amaca, yani

hedef devletleri zayip yikmaya cahismaktadir. (Unal 2003, 9)

Ama 12.- 15. yiizyillar arasinda kismen Hagh Seferleri kisvesi altinda Doguyu
isgal etme ¢abalarinin arkasinda ekonomik, askeri ve politik amaglar yatmakla birlikte
asil amag, Helenizm, Avrupalilik ve Hristiyanligin smirlarimi Doguda bir kez daha
genisletmektir. Nitekim en basta Italyan ve Fransizlar olmak {izere Batililar bu devirde
Levant, Suriye, Filistin, Kibris, Grit, Rodos ve diger Ege Adalari, Kita Yunanistan’i,
Balkanlar ve hatta Kirim’1 ele gegiriliglerdir. Dogudaki bu Hristiyan varligi Ermenilerin
Kilikya’da tutunmalarinda biiyiik bir etken olmustur. Bugiin Yakindoguda bu destek,
Batili ve Amerikan isgalciler ve misyonerler tarafindan verilmektedir. Tiim bundan
Avrupalilik ile Helenizm ve Hristiyanligin nasil birbiriyle 6zdeslestirildigi sonucu apagik
ortaya ¢ikmaktadir. Yani Avrupa’nin simirlari milattan 6nceki c¢aglarda Hellenizme
endekslenmigken, Milattan sonraki caglarda Hristiyanliga kilitlenip kalmusti! Tarih
yaziciligindaki bagnazlik, gorecilik ile cografi kavramlardaki keyfilik ve kesmekeslik bu
kadar m1 olmali? Sinirlar, Dogu’yu bir fobia haline getirerek kendi kabugu icine ¢ekilip
diismanliklardan ve siirtiismelerden kendi kimligini yaratan Avrupa’nin bagnazlig,
polemigi ve tarih yazicihigindaki tahrifler yiiziinden bugiinkii i¢inden ¢ikilmaz seklini

almustir. (Unal 2003, 10)

Dogu konusu ve standart Bat1 tarih yaziciliginin ayrilmaz bir 6gesidir ve temcit
pilavi gibi her yerde islenir one siiriiliir Avrupa ile “Barbarlar” arasinda bin yillarca siire
gelen hasmiyane duygulart koriikleyen bu uydurma tarihi olgu, ¢esitli {ilke
cumhurbagkanlarmin dostluk ve kardeslik nutuklartyla dolu sergi kataloglarmin igine
kadar bile girmistir. Sanki birileri, hiimanist ruhlu, bagnazliktan wuzak iki
cumhurbagkaninin bir oldu bitti yaratip, Dogu ile Bat1 arasindaki o ebedi polemigi ve
husumeti bitireceginden, bdylece “meslekten sarkiyat¢ilar”mn ekmeklerini elerliden
alacaklarindan kokmaktadirlar. Glinlimiizde Tiirkiye’nin AB iiyeligiyle ilgili olarak

boyutlar1 her tiirlii sagmalik sinirlarini ve insan mantigini agan tartigmalar da bunu agikca
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gostermemekte midir? 1. Diinya harbi sonunda Kudiis’ii isgal eden Ingiliz komutamn
Selahattin’in mezar1 basinda Hristiyanlarin eninde sonunda Kudiis’ii geri almay:
basardiklarini haykirmasi ve Fatih Sultan Mehmet’in de Troya’da intikam aldigim bayan
etmesi diislindiiriiciidiir ve bu konular Batili tarihgiler tarafindan hep birer kiskirtma
unsunu olarak temcit pilavi gibi 1sitilir 1sitilir 6niimiize konur. Gelibolu zaferinden sonra
bir Alman subaymm Mustafa Kemal Atatiirk’e “Troya’nin intikamini aldimz” gibi
safsatalar sdyledigi ifade edilir. M. O. 472de Perslerle Yunanhlar arasindaki savasi ilk
kez sergileyen Aichilos “Persler” kitabinda bu savas, “Greklerin Barbarlara, Avrupa’nin
Asya’ya, Ozgiirligiin tutsaklifa, savas azminin acizlige, tanr1 diizeninin tiran
ayaklanmasina” kars1 yapilmis bir savas oldugu seklinde yorumlamir ve ekilen bunca
nefret tohumlar1 ile modern “fasizme” 6rnek olabilme endiseleri bir tarafa birakilarak, o
miithis an “klasik kiiltiiriin dogum saati” olarak algilanir ve Avrupa ile Asya arasindaki
ziddiyetin kanittymis gibi degerlendirilir. Keza 11 Eyliil 2001°de Amerika’nin kamikaze
ucak saldirilarindan sonra, en basta Afganistan olmak iizere tiim Islam alemine karst
yiiriitillen polemigi ve hazirlanan cihada, “Hagh Seferleri” adi takilmistir. Doguyla
Batr’nin zaten hig barisik olmadig1 ve olamayacagi, bunun gelecegin aynasi olan tarihe
bakildiginda bile miimkiin goriilmedigi konusu beyinleri yikarcasina islenir durur.
Bugiin herkesin gozleri 6niinde, tipki komiinist karsi kurulan NATO’ya benzer bir
kolluk giicti, akil ve mantik almaz hile, diizenbazlik ve provokatif propagandalarla zorla
yikilan ebedi “komiinist tehlikesi” nin yerine sokulan “terdrist Islam”a kars1 kurulmakta,
isin acayip yani, bazi Miisliiman iilkeler bile bu ittifakin igine sokulmaktadir. (Unal

2003, 10)

Batinin Doguyu somiirmesi konusunda hi¢ unutulmamasi gereken bir unsur
vardir ki, bu da maalesef erken yitirdigimiz (Ekim 2003) Edward Said’in ,, The
Orientalism “baglikli kitabinda tim yonleri ve tim c¢iplakligiyla dile getirdigi,,
Sarkiyatcilik “tir.(Dogubilim) bu kitap, Batili bilim adamlarindan pek ¢ogu tarafindan
okunmadig gibi, ondan v yazarindan nefret edenler pek ¢oktur. Son zamanlarda Said’in
goriislerinin unutulmasindan korkan batili Orientalist edeologlar, ona karsi ¢ok sayida
kitap kaleme almuslardir. Bu aragtirmalarda orientalizmin, Said’in tezinin aksine Bati
emperyalizminin bir parcasi degil, tarafsiz bir bilim dali oldugu tezi yutturulmaya

calistlmaktadir. Said ve onun gibi disiinenler kastedilerek, ‘“Orientalistlerin
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diismanlari”ndan s6z edilmekte, bu deyim bir kitabin baghigina bile sokulmaktadir. Bazi
durumlarda polemikten de ote saldirganlik derecesine varan bu davranislarin sebebi
nedir? Batinin somiirii, bask1 yontemleri ve iki yiizliiligiinii acimasizca, ama polemigi
kagmadan ortaya koyar da ondan. Said’in kitabin1 yerden yere vuranlarmn arasinda
Osmanlh velslem tarihgilerinin yakindan tanidig1 Bernard Lewis gelir. Onun ifadeleri
tarihi olgulart tespittin ¢cok bir kader bigme, yani bir anlamda standartlar koyma gibidir.
Kendisi gecgenlerde Tiirkiye’de iken Tiirkler hakkinda “Tiirkler Sark’tan gelen,Garp’a
gidin bir millettir!” demesi, basinda Tiirklerin hi¢bir zaman Bati’ya ulasamayacaklarinin,
yollarda hep tokezleyeceklerinin, ayaklarina hep c¢elme takilacagmin ifadesi seklinde
yorumlandi. Bir de Tiirklere bu ¢elmeleri takanlarin kimler oldugunu ifsa etseydi ne iyi
olurdu! Gene gecenlerde patlattigi baska bomba bir haberde, Tiikleri siirekli olarak
doguya dogru yol alan bir geminin i¢inde yolculuk yapip, gemi giivertesinde batiya
dogru vyiirliyen insanlara benzetmis. BOylece herhalde, 2003 yilinda isbasinda ve
dolayistyla diimeni elinde tutan Islamci bir hiikiimetle Tiirklerin asla Batiyla
ulagamayacaklar kehanetinde bulunmustur. Béyle bir hiikiim bigilirken, tarihin kurallart
yoktur ilkesi sanki ¢ignenmis gibidir. Bu zat ayn1 zamanda neidigi heniiz bilinmeyen ve
ne kadar insan kam dokece§i hesaplanmayan “Biiyiikk Ortadogu Projisi”sin de
mimarlarindan birisi degil midir? Heniiz dogmamis Yahudi, Hristiyan, Miisliiman ve
Budist ¢ocuklarin gelecekleri ve kaderleri, savas senaryolar1 yazilarak daha simdiden

nasil ve hangi hakla hipotek altina almabilir?

Unutmamak lazimdir ki, Said’in begenilmeyen yonleri arasinda, kendisi bir
Miisliiman olmamasina, yani sdziim ona “koktencilik”le iliskisinin bulunmamasina
ragmen, Yahudilerin kiiltiirel hegemonyasmi ve kiiltlir tacirligini acimasizca agiga
cikarmasi ve kirli camasgirlari ipe asmasi geregi de vardir. Keza Israil arkeolojisinin
bilime bakis acis1 hep Tevrat gozliigiiyleydi. Bu gozliikle bakilan sadece Mukaddes
Topraklar arkeolojisi degildir, maalesef tiim komsu iilkeler arkeolojisine de aynm gozle
bakilir. “Bati, isine 0yle geldigi i¢in, tarihe diirbiiniin tersiyle bakmis, gercekleri tersyiiz
etmis. Yiizyillardan beri bir masal uydurmus, kendisini, hele diinyay1 ve bizi de buna
inandirmistir”. Diger taraftan Yahudi edebi propagandasimin diinyada mevcut olan her
seye el atip onu kendisine mal etmek istedigi, ta eskiden beri bilinmektedir. (Unal 2003,
11)
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Orientalizm, Batilinin Doguyu ve dogu insani inceleyip degerlendirirken
yarattig tek tarafli ve yapmacik bir ideolojidir. “Oryantalizm diye ayri bir bilim dal
oldugunu iddia etmek bile Batt — Dogu iliskisinde Batiyla Dogunun nerede oldugunu
gostermek acisindan onemlidir. Oryantalizm Bat1 i¢in zoolojiden ¢ok da farkli olmayan
bir bilim dalidir. Bilindigi gibi zooloji, hayvanbilimidir. Yani insanoglunun hayvanlar
alemini G6grendigi, hayvanlarin bilinmeyen yanlarmi arastirdigt ve buradan
ogrendikleriyle kendi tibbi sorunlarina ¢oziimler aradigi bir bilim dali. Bati i¢in
hayvanlari inceleyen zooloji ile Doguyu inceleyen Oryantalizm arasinda pek bir fark
yoktur. Bu iste, Batilinin bakisin1 goéstermektedir. Batiliya gore, Dogulu bir hayvan gibi
incelemeye muhtag, kendi kendisini analiz edemeyen ‘statik ve ‘geri kalmig’ bir sey’dir.
Evet, Batiliya gére Dogulu bir ‘sey’dir. Yani oncelikle bir ‘insan’ degildir. Ciinkii Batil
gibi degildir. Oyleyse nedir? Batili iste Oryantalizme ashinda bu soruya yanit
aramaktadir. Bir yandan Doguluyu icten ice asagilamakta, bir yandan da Doguyu
tanimaya calismaktadir”. Ortacaglardan beri batilinin, dogulularla ilgili olarak
¢ozemedigi sirlarin ve Islamiyete karsi yiiriitiilen asir1 polemigin bir sonucudur.
“Oryantalizmin Doguyu tanimlama donemi, Doguyu soOmiirgelestirmeye karar
vermesiyle baslar. Doguya adim adim hakim olmasiyla ise sona erer. Bunun ardindan
Doguyu bigimlendirme dénemi baglar.” O zamanlar islam diinyasmnim ¢ok gok gerisinde
bulunan Bati bir taraftan M.S. 9. ylizyilda doruguna ulagan Arap ronesansi vasitastyla
Eski Helen kiiltiiriinii tanima firsatt bulup, on somiiriirken, diger taraftan hakli olarak
kendisinden iistiin gordiigli Doguya karsi inanilmaz bir yalancilik, karalama ve iftira
kampanyas1 baglatmistir. Bu acimasiz polemik, Dante’nin milyonlarca insanin
peygamberleri olarak tamidiklar1 Hz. Muhammed’in kiigiik diisiiriildiigii [lahi Komedisi
ile doruguna ulagir. Haciolmak i¢in mukaddes topraklara giden Hristiyanlardan bazilari
hac anilarmi kitap haline getirmigler ve genis bir okuyucu kitlesine ulagtirmiglardir. Bu
kisilerin yazilar1 da Islamiyete, “dinsizler” dedikleri Arap, Tiirk ve Memliiklere karsi
karalamalarla doludur. Baz1 noktalarda haksiz da degillerdi, keza hacilarin ziyaret
edecekleri mukaddes mahallerdeki Miisliimanlar, tasimacilik, rehberlik, konaklama, alis
veris konularinda bu zavalli ve bagnaz hacilart acimasiz bir muameleye tabi tutmuslar,
bazi durumlarda onlan taglamislar, deve ve eseklerinden asagiya atmuglar, yiizlerine
tiklirmiisler, gereksiz yere defalarca para, bahsis ve glimriik vergileri istemisler, onlari

soyup sogana cevirmisler, yalan uydurmuslardir. Birbirlerini “dinsiz, imansiz, kafir,
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gavur” olmakla suclayan bu insanlar arasindaki nefret ve kinin boyutlarin1 kavramak
imkansizdir. Insan bdyle amlardan birini okuyunca, giiniimiizde Turistlere yapilan
muamele ve bunun turistler lizerinde yaptigi olumsuz etki ve nefretle mukayese

etmekten kendini kurtaramiyor. (Unal 2003, 12)

Cesitli diizeylerde ve akil mantik almaz 6n yargilarla yiiriitiilen polemik Islam
ve dolayistyla dogu diinyasinda derin yaralar agmis, onu ¢okiintliniin esigine getirmistir;
etkileri gliniimiizde dahi var olan bu polemik sonucu Dogu artik bitmistir. Fransiz dogu
bilimcisi Louis Massignon bu polemigin etkilerini giinah ¢ikarma derecesine varacak
sekilde soyle belirtiyor: “Onlarin (Dogulu Miisliimanlarin) her seyini tahrif ve
mahvettik, dinleri, inanglari, ahlaklari, dine bakislar1 ve insani duygulart mahvoldu.
Onlarin milli manevi degerlerini, Bati Medeniyeti potasinda eriterek, kendimize
benzettik, Islamiyetten uzaklastirdik. islamiyeti 6grenmeyi, yasamay1, namaz kilmay1 ve
Kuran-1 Kerimi 68renmeyi, su¢ ve gericilik olarak gostermeyi basardik. Artik ¢ogu
hi¢bir seye inanmiyorlar. Ehl-i siinnet itikadi, basta gelen diigmanimizdir. Bu itikadi
gecmiste sapik itikadlara yonlendirdik. Son yillarda ise Miisliman goriinen bazi
ilahiyatgilarla, ondort yiizyillik itikadlarin, ibadetlerini tartigilir hale getirdik. Derin bir
bosluga diisiirdiik. Bundan sonra siz misyonerlerin isi daha kolay; maas baglayarak, vize
vaadi, yurtdisinda is imkani, hatta cinselligi kullanarak, Miisliimanlart Hiristiyan
yapiniz.” Gergekten de Tiirk ve Islam halklarmn igine diistiikleri ekonomik yoksullugu
firsat bilen misyonerler, les kargalari gibi bu fakir halkin {izerine ¢ullanmakta ve onlarin
dinlerini degistirmeye ugrasmaktadirlar. 100 Dolar karsihigi “Hristiyan” satin alan
misyonerlere, Israil destekli Bahai tarikati ve ne idigi belirsiz daha niceleri de
eklenmektedir. Yirmibesbin kisiden olusan bir misyonerler ordusu Urdiin smirinda
Amerika’nin bir an once Irak’1 isgalini, Bagdad’in diismesini ve oraya girecegi ani
bekliyordu. Ve bunlar Irak’a girdiler de! Girdiler de barig m1 getirdiler? Hristiyanlik ne,
baris ne ki? Irak Saddam’l1 giinlerden daha ¢ok kan ve barut kokmuyor mu? (Unal 2003,
13)

Giinah ¢ikartma derecesine varan bdyle acik bir itirafin ne anlama geldigini
daha somut bir bigimde kavrayabilmek i¢in vahsi Batimin Kizilderilileri ne hale
getirdigine bir bakmak elbette faydal olacaktir. Gerg¢ekten de Batili eninde sonunda

Doguluyu Islam Diinyasinin “anarsist” ve “terorist” yapmasmi becermis ve bunun
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sonucu ona karsi insanlik acisindan yiiz kizartici ¢ok tarafli ve bir top yekun savas
baslatmistir. Kimi insanin Miisliiman toplumlarin1 “adi 1rk” mensubu gormedigini
nereden bilecegiz ki? Asirlar boyu siiren ¢irkin polemik nihayet meyvelerini vermistir.
Keza artik diinyamizin siyasi, kiiltiirel ve ekonomik haritasinda Dogulunun, Islamm yeri
yoktur. O sadece ve sadece terérii, kimin yaptig1 hala bilinmeyen 11 Eyliil katliamini
cagristirtr. Onun topraklarinda artik sadece savas, gdzyasi, hastalik, sefalet, adice
yiriitiilen baskinlar, baslarma c¢uval gegirilen tutsaklar, kursuna dizilen siviller ve
cocuklar, binlerce ton atilmig bomba kalintilari, flizeler, gece glindiiz gézetleyen uydular,
kulaklar1 yirtarcasina biri inip diger kalkan savas ugaklari, tanklar, yiizleri maskeli,
virtliel yaratiklara benzeyen acayip goOriiniimlii, dislerine kadar silahlanmig Glim
makinesi askerler, misyonerler, ajanlar ve silah tacirleri vardir! Tabii bir de kan yerine
petrol i¢en vampirler! Doguda artik bir karincanin hareketi bile en ufak ayrintilarryla
izlenmekte, elinde bir ¢iyil tagi tutan ¢ocuk bile terérist muamelesi gérmekte, lic bin
senelik miadi dolmus, Hammurabi Kanunlarina benzeyen iptidai kanun hiikiimlerine
gore cezalandirilmaktadirlar. Buna karsin 6liim sagan o askerler, o ucaklar terorist degil

de nedir acaba? (Unal 2003, 13)

Orientalism edebiyat, sosyoloji, bilim, tarih, arkeoloji, politika, felsefe,
dilbilgisi, antropoloji ve cografyay1 icerir. Gayet tabii olarak dogubiliminde de kendini
acikga gosterir. Cogu kez Dogulunun mahrem sayilan aile hayati ve seksiiel
aligkanliklar1 i¢ine bile girilir. Zaten Batilmin Dogu arkeolojisini arastirma
nedenlerinden bir tanesi de, Dogulunun, yani kendinden olmayan 6teki tarafin gegmisini
de Sarkiyatcilik kilifina uydurup, onu ge¢misi, simdiki an1 ve gelecegiyle birlikte top
yekun hegemonyasi altinda tutmaktir. Batilinin Dogu’da mercek altina aldigi konular
sadece bunlarla smirli kalmaz; Batili Dogu’nun cografyasini, madenlerini, yer alti
zenginliklerini, hayvanlarini, kuglarim1 ve bitkilerini de inceler ve Dogulu’ya bunlar
tanitir. Dogu’nun daglar1 bir bir dolasilarak sifali itkileri birer birer toplanir, drog ve ilag
haline getirildikten sonra Dogulu’ya para karsiligi satilir. Ham maddeleri makine ve
silah doniistiiriiliir ve gene ona satilir. Ham petroliinden elde edilen benzin de satilir.
Dogulu yiizyillarca koyun koyuna yasadigi bu adamlar bizi ve {lilkemizi bizden daha iyi
taniyorlar be! Der. Bati’nin kiiltiir propagandasi bu ilmi arastirmalara eslik eder. Sadece

endiistride ve askeri teknolojide degil, giinliik yasamda, edebiyatta, modada, miizikte,
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mutfakta, sporun az ¢aba gerektiren dallarinda, cep telefonu, oyuncak bilgisayar ve son
model arabalarm ithali ve kullanimida Bat etkileri alabildigine artar. Ornek mi? Coca
Cola Iran ve Suudi Arabistan’da bagka adlarla satilirken, ne de olsa Miisliiman bir iilkede

antiamerikanizm tehlikesine kars1 bir anda Cola Turca olur ¢ikar!

Dogulu’nun sosyolojik incelenmesi yapilirken, Dogunun despotik politik ve
sosyal yapisina karsin, Batinin ¢ogulcu, demokratik yapist vurgulanir. Bu anlamda G.
Childe “Bati Uygarligimin Dogusu” baslikli kitabinda Avrupa uygarligimim, onu eski
Misir, Cin ve Hindistan’dan ayiran enerji dolu, bagimsizlik ve yaraticilik dolu
ozelliklerini vurgular durur. Ona gére Doguluyla Bat1 arasindaki ugurum daha Eski Tung
Caginda belirginlesmeye baslamisti. Sarkin aksine Avrupa maden iscileri 6zgiirdii, her
hangi bir koruyucuya, bir asiret reisine bagl degillerdi ve onlara i¢in liretmiyorlard.
Uretimlerini de asiretler i¢in degil, uluslar arasi sayilabilecek asiretler arasi bir Pazar icin
yapiyorlardi. Goriilityor ki, burada eger tabiri caiz ise, klasik Atina Demokrasisi ve 19.
yiizyilda yavag yavas kazanilmaya baslayan grevler ve isci haklari, madenin ne oldugunu
binyillar sonra 6grenecek olan ve neredeyse tas ve aga¢ kovuklarinda yasayan neolitik
devir Hintavrupa kavimlerine atfedilmisti. Ama bu ideolojinin temelinde su
yatmaktadir: “Tarihgiler, Batinin Doguya {istiinliiklerinin tarihsel temelini bulacaktir.
Diinya tarihi de Batinin Dogudan iistiin oldugunu kanitlayacak sekilde yeniden
yazilacaktir. Bu yeni tarihte Dogu, barbar, vahsi, gdcebe ve saldirgan: Bati ise medeni,
hiimanist ve kentlidir. Bu yeni tarih tezine gore Bati egemenliginin diinya ¢apindan
yayllmasi barbarligin sonu, medebiyetin zaferi olacaktir” Tabii bir de ‘“diinyanin

zenginlikleri onu hak edenlerin olmalidir” ilkesi yaratilmustir. (Unal 2003, 14)

Gergekten de arastirma tarihine soyle bir bakip, eski kazi raporlarimi ve
seyahatnameleri okuyup, oralardaki resimleri, ¢izimleri ve graviirleri inceledigimizde,
Batili tiplerin siirekli iistiin, medeni goriiniimlii ve askeri tiniformalt olduklar1 goriiliir.
Asur, Nini ve Zincirli, Kargamis, Bogazkdy veya Sakkara’dan dev arkeolojik eserler

arslanlar.

Batililarin Tiirkiye’deki arkeolojik eserler hakkinda ne derecede yagmaci
emeller besledikleri ve ne kadar kotii niyetli olduklari, Osmanli imparatorluguna zorla
dikte ettirilen Sevres antlagsmasinda acikc¢a goriiliir. Buna gore, kazi yapma iznini yalniz

yeterli arkeoloji deneyimi oldugu konusunda giivence gosteren kisilere verilecek
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“(madde 42) ve,, Agustos 19214’ten once elde edilmis tarihi eserler iade edilecekti” ti
(madde 422) Sanki Anadolu ve Mezopotamya’da kazi yapip Bat1 miizelerini tika basa
calitt eserlerle dolduran Botta’lar, Layard’lar, Elgin’ler, Schliemann’lar hep dogustan
arkeologtular! Bu dikte ve boyle bir kotii emel, Emperyalizmin araglarindan sadece biri
olan orientalizmden kaynaklanityordu ve geng¢ Tiirkiye Cumhuriyeti bunu yirtip atmasini

becermistir. (Unal 2003, 16)

Dogu diinyasinda ise birkag klise dnyargi disinda Batiyla ilgili bakisini iceren
ve uzaktan yakindan Orientalizmle mukayese edilebilecek bir olgu yoktur; yani
Oientalizm, Batinin tek baniga, rakipsiz, 6zgiirce, tek tarafli ve keyfi olarak tirettigi bir
deger yargisidir. Tabii bir de Batida savunula gelen Orientalizmin metabolizme
ugrayarak Doguda uygulanan seklinin kilik degistirerek Doguda “Baticilik” olarak
algilanmas1 yanilgist vardir. Yani Baticilik bir bakima “Oryantalizmin Dogulu aydin
tarafindan savunulan halidir. ... Zaten Doguda (ya da Uciincii Diinyada) Baticiligim
gelismesi Batida Oryantalizmin gelismesiyle ayn1 dSneme denk gelmektedir. iki diisiince
de aym zeminde ylikselmektedir.” Buna karsin Doguda gelisen Bati aleyhtari
olusumlarin higbir surette Orientalizm ile benzerligi yoktur. Bu olusumlar, ¢ogu kez
Batilar tarafindan “Bati diismanligi” ve tehlikeli polemikler olarak algilanmaktadir.
Orientalizmin yliriitlicli organlarimni, entstriimenlarini olusturan sarkiyatcilar doguyu ¢ok
iyl Ogrenirler, tanirlar ve onu siirekli olarak siki bir denetim altinda tutarlar; yukardan
bakma, begenmeme, istiinliikk ve bilgiclik taslamada egitilmis, sahalarindan otoriter
bilgi¢ kisilerdir. Jean — Pierre Peroncel — Hugos, Islami1 hakir goren bir eserinde Tiirk,
Miisliiman, Islamiyet dostu batililara “meslekten Tiirkler” der, yani onlarm meslekleri ve
0z ¢ikarlar1 geregi Tiirk ve Miisliiman dostlugu yaptiklarini sdyler. Asla unutulmamalidir
ki, Batida Disraeli'nin Trancred romaninda ,East is a career” dedigi ¢ok sayida
meslekten sarkiyatcilar vardir. Koloniyal idareciler, devlet adamlari, arastirmacilar,
askerler, diplomatlar, doktorlar, misyonerler, gezginler, yazarlar, denizciler ve tiiccarlar
arasinda ¢ok sayida insan hep Orientalizmle mesgul olmuslardir. Bu adamlardan pek
¢ogu hayatlarinda bir kez olsun Doguya bile gitmemislerdir. Bazilar1 o kadar gergek dis1
yazmuglardir ki, bizzat kendi yandaglar tarafindan bile acimasiz ve abartili bulunmus ve
tenkid edilmislerdir. Ornegin Chateaubrinad’m kendi ¢ikarlann ve goriisleri

dogrultusunda icat ettii Dogu, bizzat Stendahl tarafindan bile onun “stinking
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egoism”’ine (kokusmus bencillik) baglanmstir. Bir bakima Oreintalizm Sarkiyatcilar i¢in

bir ekmek kapis1 olmustur. (Unal 2003, 16)

Orientalistler yazdiklart kitaplarda ¢ogu kez bilgiglik taslarlar, “we know the
best” tavrini sergilerler. Yazdiklari seyler hep efsane ve kuramdir. “Arap mantalitesi,
Tiirk mentalitesi, dogu duyguculugu, Sami davranis bigimi, Tiirk misafirperverligi, dogu
aptalligr” hep onlarin icat ettikleri ve isledikleri hayal {irlintidiir. Dogulunun kiiltiiriinii
sever ve hatta ona hayran gibi goziikseler, hatta Miisliiman bile olsalar da, ¢ogu kez
ondan nefret ederler, kiiciik goriirler. Dogulunun yemeklerini, miizigini, dansini,
folklorunu da sever gibi goziikiirler. Zaten Doguluya bu ugrasilar disinda bir sey de
yakistiramazlar. Dogulularin kendilerinden ¢ok, Dogulular oncesi ¢aglardan kalma
harabeleri severler ve hep onlar1 ziyaret ederler. Ama bir Dogulunun kendisine sahip
olabilecek teknik veya ilmi iglerle ugragmasini hayallerinin kenarindan bile
geciremezler, ilim ve pozitivizmi Doguluya asla yaragtiramazlar. Aptallik, dindarlik,
terdrizm, bagnazlik, kadercilik yakisir ona sadece! Bilimde iistlinlik ve tekelcilik
saglamak, standartlar yaratmak, iilkeler ve wrklar hakkinda iyi kotii imgeler (imaj)
yaratmak, sozliikkler ve el kitaplari, gezi rehberleri, ansiklopedi makaleleri yazmak,
filimler yapmak ve bunlar tiim diinyaya pazarlamak, devletleri hizmetinde danigman ve
ajan olarak calismak gibi 6nemli islevler {istlenirler. Bu bilim adamlari, Karl Marx’in
dedigi gibi, kendisini temsil etmesini bilmeyen dogunun temsilciligini tistlenmislerdir
adeta. Batinin somiirgeci kafasi, Dogunun kendini yonetemedigi, birilerinin gelip onlar1
yonetmesi gerektigi tezinden hareket eder. “Ve Bati bunu Dogunun yararma yaptigini
diistinecek kadar da sapik kafalidir. Doguyu yonetmek i¢in diizenledigi askeri seferleri
de bir fedakarlik olarak ortaya koymaktadir. Bati Doguyu yonetme konusunda kendini
‘sorumlu’ hissetmekte, hatta Doguyu yoneterek biiylik fedakarlik ettigini One
sirmektedir. Iste bu tipik Batih goriise gore, Dogu vardir eskiden biiyiik bir
medeniyettir. Ancak Bati tarafindan yonetilmesi gereken demokrasi nedir bilmeyen,
kendi kendini ilerletmekten aciz, ‘cirkin’, ‘tembel’, ‘akilsiz’, ‘uyusuk’ bir insan
toplulugudur” politik ve iktisadi agidan bakildiginda ise, ¢ogu kez Dogulu bilim
adamlarmma burslar vererek onlart kendi {ilkelerine ¢agirirlar ve onlarin  kendi
yontemlerine gore yetismelerini saglarlar. Ekoller, miistakbel igbirlik¢iler olustururlar.

Ayrica o lilkelerdeki kalbur iistiine gelen bilim adami, politikact ve askerlere belirli
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enstitiilerin veya kendi devletlerinin liyakat madalyalarin1 vererek, onlar1 kendileri i¢in
kazanirlar ve boylece o iilkelerde kendi kontrolleri disinda ekoller olugmasini 6nlemis
olurlar. Fahri doktoralar, “dostluk™ cemiyetleri, yabanci okullar, kitap yardimlari, bilim
alaninda igbirligi, miitechassis saglama hep bu dogrultuda hizmet eder. Boyle kurulus
veya insanlarin hepsini de,, Tiirk dostu” olarak goérmek yanlistir, iclerinde agikga
husumet besleyenler vardir. Tiirkiye’de bir ¢ok gevrelerce yanhslikla Tiirk dostu olarak
bilinen Pierre Loti, &rnegin hayali dogu diinyasina iis olarak Istanbul’u se¢mistir. Ama
ayni insanin ¢ok uzun siire Uzakdoguda da kaldig1 ve Japon ve Cin “dostu” da oldugu
kag kisi tarafindan bilinir? Bu tlirden insanlara “ajanlastirilmis Dogulular” demek ¢ok
isabetlidir. “Bat1 iiniversitelerinde Dogulu insanlar da boy gostermeye basliyordu. Bu
ajan unsurlarm Bat1 i¢in 6nemi, Batinin iistlinliigiine dayanan Oryantalist felsefeyi Bati
adma Doguda yayacak olmalariydi. Tabii ki, bir Dogulu bir Batilidan bu anlamda ¢ok
daha ikna edici olacakti. Bu nedenle Batiin iistiinliigiinii kabullenmis pek ¢ok Dogulu

bilim adami Batida yetistirildikten sonra Doguya gonderildi. (Unal 2003, 17)

Devlet destekli enstitiilere su veya bu isim ad1 altinda vakiflar da katilmaktadir.
Bunlardan bir tanesi Tiirkiye’de de faaliyet gosteren Konrad Adenauer Vakfidir. Bu
vakfin Ankara’daki baskani, bir gazetede cikan haber hosuna gitmedigi i¢in ilgili
gazeteciye o gazetede bir daha yazi yazdirilmamasi i¢in girisimlerde bulunmustur ve bu
davranist bir koloniyel {ilke temsilcisininki gibi algilanmus, bir “Batili” olarak kendisinin
savunmak zorunda oldugu basin 6zgiirliigii ilkesini ayaklar altina aldig1 belirtilmistir. Bir
ara Vakiflardan bazilarmin boliicii faaliyetleri destekledigi bile 6ne siiriilmiistii. Boyle
vakiflarda gorev alan isbirlik¢ilerinin, Batinin diisiincelerini kendi toplumuna aktaran

“teblig memurlar1” olduklarma yukarida deginmistim. (Unal 2003, 18)

Tiirkiye’de faaliyet gdsteren Alman vakiflarmin Bergama ve son zamanlarda
Ulubey Kisladag altin kaynaklarimin igletilmemesi i¢in c¢aba sarfettikleri 6teden beri
bilinir. Daha gecenlerde Tiirkiye Madenciler Dernegi Baskami Ismet Kasapoglu
“topraklarimiz altindaki altin madenlerinin orada dylesine zenginlik yaratmadan durmasi
icin Alman vakiflarinin baz1 kisilere paralar aktardiklarini” belirtmistir. Cesitli Alman
kurulus ve medya organlarinin da Tiirkiye’de atom enerjisi iretilmesine cevre
korunmasin1 bahane ederek karsi koymalari, bu muhtevada bir anlam tasimaktadir.

Cevreyi alabildigine kirleten ve deniz asiri iilkelerden ithal edilen adi tas komiirii
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yakilarak enerji lireten termik santralar Atom enerjisinden daha mu g¢evre dostudur?
Almanya Tiirkiye’de nigin hep bu enerji iiretimini desteklemekte, Sugdzii drneginde

oldugu gibi Tiirkiye’deki en biiyiik yatirimlarini buraya ayirmaktadir?

A. Unal, doga ve arkeolojik tahribata kars1 ¢ok hassastir. Tiirkiye’nin kendi
eliyle ipini c¢ektigini agik¢a ifade etmektedir. Bu konuya yine “Eski Anadolu

Uygarliklar Tarih, Arkeoloji ve Kiiltiir Somiirtisii” adli makalesinde deginmistir.

Toplumumuzda doga ¢evresine oldugu kadar tarihi eserlere olan saygisizlik cok
korkun¢ boyutlara ulagmistir. Buna 6rek olarak da Rahmetli Kilig Kokten’in 1956°da
kesfettigi Silifke yakinlarindaki Tasucu’da bir Tas Devri magarasinin bagina gelen acikli
sigmaklik ve korunaklik yapmis olmasi yaninda sarkatlari, dikitleri ve i¢inden akan serin
ve berrak diiden suyuyla ¢ok giizel bir tabii giizelligi sahipti. Ama tarih ve giizellik
diismanlari, bu essiz magarayr dinamitlediler ve yikamadilar, ama sonunda foseptik

cukur haline getirdiler. (Unal 2003, 26)

Bu dehset verici 0rnek, trajedilerden sadece bir tanesidir. Tiirkiye’de Aspendos,
Efes, Milet, Troya gibi gostermelik ve turizme agik 6ren yerleri disinda bir ¢ok yer
¢opliik halindedir, ahirdir, bakimsizdir, konut iggali altindadir ve en acis1 definecilerin
eksersiz yeridir. Tiirkiye’de defineci kazma kiirek veya dinamitin girmedigi bir harabe,
hoyiik, Tiimiiliis, magara ve mezar yoktur! Bu milli hastali§in {izerinde asagida daha

fazlaca duracagiz. (Unal 2003, 26)

Giintimiizde diine hasret ve nostaljiyle bakiyor, tarih aynasina yanstyan trajik
ve bize layik olmayan giiniimiizden sikiliyor, nefret ediyor, utang duyuyoruz. Bir Cin
sOzlinlin dedigi gibi, “eski seyleri animsamak, yenilerini kesfetmekten daha iyidir”.
Anadolu tarihinde de O6grenilecek o kadar sey vardir ki, adina “modern” denilen
yapmacik ve uydurma seylerle ugrasilacagina onlarla ugrasmak, insana ¢ok daha faydali
bilgiler kazandiracaktir. Kendi gelecegimizden ve tabii ¢evremizin ve dolayistyla tarihi
degerlerimizin gelecegimizden ve tabii ¢evremizin ve dolayisiyla tarihi degerimizin
geleceginden endise ediyoruz. Hangimiz beton yigmlarinin arasina sikistirilmis kalmus,
her an yutulma, yok edilme tehlikesiyle kars1 karsiya kalan antik kentlerin durumuna
liziilmiiyor? Tarihin bize yansittig1 o aynada bu rezaletleri agik¢a gérmek istemeyenler,

ya kordiir, ya da partizan! Aynadaki goriintiisiinden hoslanmayip, onu reddetmek e bir
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kompenzasyon olarak kendini tiimiiyle eskiye, eski eserler vermekte kurtulus yolu
degildir, keza gecmise duyulan asir1 hayranlikla giintimiiz problemlerinin iistesinden
gelemeyiz. Louis Massignon dedigi gibi her seyi Batililar tarafindan tahrip edilmis olsa
ve Umitsizlikten “anarsinin ya da intiharin esigine” gelmis olsa bile, bir insan basini
aynadaki o igreng giiniimiiz goriintiisiinden ¢evirmek, onu inkar etmek, kendisini sadece
“gecmise” veya “‘gelecege” vermekle bu c¢ileden kurtulamaz. Niliifer Goéle’nin
deyimiyle,, islami Dogu diinyasi, Batmmn rasyonalist diinyas: karsisinda geriledikge,
kendi tarihi Bati deneyiminin izdiisiimiinde yol almaktadir. Tanzimat doneminden
itibaren Batinin istlinliigliniin Osmanli bilincine yansimaya baslamasiyla, tiim siyasi
akimlar Bat1 boy aynasinda diisiincelerini dl¢iip bi¢gmislerdir. Dogu kendi kimligini Bati
yansimalarinda yeniden gozden geg¢irmektedir. Batinin {stiinligii kendi goziinde de
kesinlestikce, 6zgiil kimligi e tarihi solmaktadir; bir yandan da paradoksal goziinde de
kesinlestikce, 6zgiil kimligi ve tarihi solmaktadir; bir yandan da paradoksal bir bigimde
kendine o6zgiil olan kimligi arayarak, abartarak, Bati karsisinda techizatlagsmaya
calismaktadir. Shayegan’in diyisiyle “bilingleri yaralanmistir”. Kendi tarihinde kendisini
tantyamayan toplumlar kendi eserlerine yabancilagtiklart gibi, “ilerleme” ideali adina,
esasinda “bugiinklii zamana” yabancilasmiglardir. Kendilerini, geri kalmighklarini
hatirlatan o anki tarihten siyirmaya c¢alisarak kimi zaman gegmisteki altin ¢aga, kimi
zaman gelecekteki “muasir medeniyete” inanarak ilerleme yollar1 aramislardir. Idealize
edilen ya geemis, ya gelecektir, yasadiklart an ise kiilfettir. Tarihselligi zayif
toplumlarda, “asrilik”, cagdashik tutkusu, sozliik anlaminin tersine yani ayni ¢agda
olmak yerine, cag1 (Bat’y1) yakalama tutkusunu ifade etmektedir. Nitekim dil bunu
yansitmaktadir: modernlik yerine modernlesme, ¢agdas yerine ¢agdaslagma, Batililasma
kavramlar1 daha ¢ok anlam ifade etmektedir. Halbuki Bati modernligi ilerlemeye olan
inang “simdiki zamanin” neredeyse fetisizasyonu lizerine kuruludur. Gelecege (ileriye)

kacis ve gegmisten kopus ise tarih bilinci zayif toplumlarin bir 6zelligidir.”

Her seyden 6nce, saglikli eski eser saglikli cevrede, onlara dost goziiyle bakan,
onlar bilim, turizm veya define avciligr agisindan somiirmeye yeltenmeyen, onlara olan
ilgiyi entelektiiel bir ugrasi, alinip satilan metah haline getirmeyen veya yayilayip {line
kavusmak istemeyen insanlarin arasinda yasayabilir. Tasucu’nun hemen batisindaki

Mylai (manastir) antik kentini ele alalim: isin estetik veya humanistik tarafi bir yana, bir
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taraftan yakilan ¢op kokularinin, diger taraftan vidanjorlerin doldurdugu septik ¢ukurdan
gelen pis kokularin esliginde antik bir kent nasil var olabilir, nasil gezilebilir ki? Ya buna
her seyi yiyip bitiren karakeciler de eklenirse ne olur? Antik Greklerin anekdotlar kitab1
,Philogelos™ta bir fikra anlatilir: Sonradan gorme birisi, yakin dostu bir skolastige,
kendisi i¢in yaptirmis oldugu mezarmi gosterir ve begenip begenmedigini sorar.
Skolastik,, sagliksiz, keza mezarim bataklik arazide yaptirmigsm™ der. Oliiler icin bile
,»saglik” kavramini devreye sokmasini bilen diisiince sahipleri, giiniimiizde bizzat
yasayanlar i¢in bile batakliklar i¢ine yapilmig olan konutlara ne derlerdi acaba? Simdi
herkes diledigince elini ister mukaddes kitaplardan birine, isterse vicdanina koyarak
gayet diiriist ve tarafsiz bir sekilde giliniimiiz aynasina yansiyan goriintiisiine bir kez daha
baksin; bunu yaparken, ¢cekinmeyelim, kendimizi ve ¢evremizdekileri de asla aldatmaya
kalkismayalim, keza zaten o aynada bizden olsun almasin, bagkalar1 bizleri biiyiik bir
dikkatle izliyor, bizleri yorumluyor, gelecegimizi bile belirliyor: bir defa ¢evremiz,
kentlerimiz, denizlerimiz, ormanlarimiz biz insanlar agisindan temiz ve saglikli midir,

bize layik midir ki, eski eserler agisindan temiz olsun? (Unal 2003, 27)

Simdi maddi somiiriiye gelelim. Konumuz agisindan bakildiginda maddi
somiirii ilk basta kendisini belli bash Bati Ulkelerinin miizelerine eser saglamakta,
kapital refah sonucu s6ziim ona iistlin bir zevk seviyesine ulasmis olan zengin kisilerin
0zel miizelerine esya 0zel koleksiyonlara eser saglamada gosterir. Tiirkler her nedense,
Avrupa’nin en ise yaramaz yonlerini taklit etmekte daha basarili oluyorlar. Bunlar
arasinda yemek, dans, miizik, ressamlik, heykeltiraslk, seramik yapma, eglence, moda
gibi taklit edilmesi kolay seyler sayilabilir. Bati iilkelerine devlet parasiyla fizik,
matematik, tip, mimarlik vs. tahsil etmesi i¢in gonderilen 6grencilerin birer miizisyen,
heykeltiras, arkeolog, ressam, kisacasi “sanatkar” olarak yurda donmeleri de bu kolay
taklit¢iligin bir sonucu degil midir zaten? Ama Avrupa kiiltiir ve teknolojisinin 0ziine
doniik konularinda hep smifta kalmiglardir. Burada da boyle! Batida ta Eskicaglardan
beri yaygin olan antika toplama aligkanhigi, Bati taklit¢iligi sonucu ve bilingsizce
Tiirkiye’ye de girmistir. Ama Batilinin topladigi sadece antika degildir, o her gittigi
tilkeden fauna, flora, maden 6rneklerini de toplar, incelemek ve degerlendirmek icin

tilkesine gotiiriir. Her yoniin tilkesine gotiiriir. Her yoniiyle asirtya kacan Tirkiye’de ise
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koleksiyonculuk arkeolojik eserler ve sanat eserleriyle smirli kalir; devletin eski

eserlerden elini cekmesi bile tartigilir. (Unal 2003, 31)

Tabii eski eser toplamanin bir de gercek kacakeilik yonii vardir. Neredeyse
arkeolojinin o “merkantalist” yoniine geri doniilmiistiir. Bugiin Tiirkiye’de en son model
teknik araglarla donanmis 100 bin kisinin iizerinde bir defineciler ve kagak kazicilar
ordusu oldugu tahmin edilmektedir. Ama bu tahmin yanlistir, keza ruhsath dedektor
sayis1 250 bindir. Buna ruhsatsiz olanlar ve gizli definecilerde eklendiginde, bu rakam
300 bine ulasir. Aslanda grotesk bir sekilde her ti¢ Tiirkmen birisinin kafasini define
hirsiyla bozdugu sdylenebilir. Antika eser aramada kullanilan dedektorler fuarlarda
sergilenmekte, gazetelerde reklamlar1 yapilmaktadir. Burada eski eserler tipki eroin ve
silah gibi para getiren metahlardan baska bir sey degildir. Korfez savasindan sonra Irak
Miizelerinin ve yer istii ve yer alti eski eser kaynaklarimin Batinin isgalci giigleri
tarafindan gaddarca yagmalanmasi, bu ii¢ yontemin iicii i¢in de acik bir 6rnek olusturur.
Irak Miizelerinden 5 binin ilizerinde ser calinmistir e pek yakinda hepsinin
yagmalanacagindan endise edilmektedir! Yagmacilik ikinci Kérfez Savasmdan sonra
iyice ¢igirindan ¢ikmus, artik lilkede ipe sapa gelen eser birakilmamustir. Bu eserler pek
yakinda Bati’'nin belli bagh miizayedelerinde kolleksiyonerlere peskes cekilecektir!

(Unal 2003, 31)

Maddi somiiriiden sonra kiiltlirler manevi agidan nasil somiiriiliir, simdi ona
bakalim. Eski anonim ve oOlii kiiltiirlere sahip ¢ikma, onlari benimseme, kendine
giiniimiizde pay ¢ikarma cabalar1 yeni degildir. Her medeniyet kendisinden dncekine
belirli bir anlam ve boyutta sahip ¢ikmis ve onu somiirmiistiir. Eger Siimer kiiltiirti,
Akap/Babil/Asur, Mezopotamya kiiltiirii Tevrat ve Incil, eski Dogu ve Misir uygarliklari
ve Minos Kkiiltiirlerinin tamami Grekler, Grek kiiltiirii Roma ve bunlarin hepsi de
Ronesans ve Reform cagi Avrupasi tarafindan benimsenip somiiriilmemis olsaydi,
kiiltiirlerdeki devamlilik ve Avrupa kiiltliri olamazdi. Ama bu gergek anlamda bir
sOomiirli degildir. Somiirii, kendinden onceki uygarlik verilerinin almip (yani ¢alinip)
benimsenmesi ve ondan c¢ikarlar saglanmasi, Ustiinlik taslanmasiyla baglar. Bu esasa
gore ornegin Tiirklerin Islam veya Bat1 uygarliklarim taklit etmekle onlar1 somiirdiikleri
sOylenemez; aksine, burada veren taraf kendisi i¢in bir takim tstiinliikk paylan ¢ikarir.

(Unal 2003, 33)
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Veren taraf alan tarafa kendi maddi ve manevi degerlerini de empoze eder ve
onu asimile eder. Kiiltiirdeki hegemonyay1 ekonomik ve ticari hegemonya izler ve ticaret
iligkileri dogar, veren tarafin mallar1 ve teknik trlinleri de piyasalara akar. Giiniimiiz
Tiirkiye’nin vitrinleri bu durumu gayet glizel yansitir. Kiiltiirii ekonomik iliskilerin
Onciisii olarak en basaril1 sekilde kullanan Almanlardir. Bir iilkeye once kiiltiirle girerler,
dillerini ve kiiltiirlerini sokarlar ve bunu ticari ve ekonomik iligkiler izler. Aynm sey
sadece tek tarafli olarak veren, ama korii koriine almayan Bati uygarligi i¢in de sz
konusudur. Hangi Arap, hangi Acem, hangi Yunanh Tiirkiye’de kendi melodilerini
dinlemekten, hangi Ingiliz, hangi Amerikali Ingilizcenin yerliler tarafindan kendi
anadillerinden daha iyi konusuldugundan kivang duymaz? Evet Bat1 Uygarligi Dogudan
cok sey almistir ve hala da almaktadir. Ama kilifina uydurarak ve diisiik dozajda
yapmakta, pek siritmamakta, Doguda oldugu gibi kendini “maymunlagtirmamakta” dir!

(Unal 2003, 34)

Yabanci dil konusunda da deginilmesi kacinilmaz énemli bir nokta vardir. Ta
eski ¢agdan beri Batinin diplomatik ve kiiltiirel dili, lingua franca. Hep ya Latince, ya
Fransizca veya Ingilizce olagelmistir. Yani Dogulu kendisini savunacak tezleri hazirlar,
kendi savunmasini yaparken, bizzat kendi ana dilinde degil, kendisini siirekli hakir
goren ve sOmiiren Batilinin dilinde yapmak zorunda kalmistir. Bunun en giizel
orneklerini ilmi sempozyumlarda, yuvarlak masa toplantilarinda ve televizyon
sOylesilerinde goriiriiz. Yani burada Batili karsisina yarim yamalak veya en azindan
vernakuler bir Bat1 dili konusan Doguluyu alir ve onunla ilmi veya politik bir tartismaya
girer. Adamim goriintiisii bir tarafa, sivesi zaten daha diskussiyonun basinda ona puan
kaybettirir. Peki Batili kendini 6rnegin Arapca, Farsca, Tiirk¢e veya Urduca savunsa ve

onun da foyasi ortaya ¢iksa olmaz mi? (Unal 2003, 34)

Kiiltiir dedigimiz olgunun arastirilmasi, degerlendirilmesi ve pazarlanmasi, cok
0zel beceriler ister. Konfizius’un yazdigir gibi, “Mesele bu alemin nasil yaratilmis
oldugunda degil, onu bizim nasil idare ve tanzim edecegimizdedir.” Yani Batili, kendi 6z
Avrupa uygarhiginin temelini olusturan olgulari, eski uygarliklarin idaresini ve
pazarlamasin1 bizzat ilizerine almus, onlari istedigi bigcimde toparlamis, devsirmis,

degerlendirmis ve piyasaya stirmiistiir.
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Burada Tirklerin durumuna ve onlarm Tiirkiye’deki eski eserlere karsi
takindiklar1 vurum duymaz tavra bir kez daha bakmak lazimdir. Bir aragtirmaciya gore,
Tiirkiye’nin  Avrupalilar tarafindan diglanmasinin  nedeni Tiirklerin Miisliiman
olmasindan degil, onlarin kendi iglerindeki Avrupa ile biitlinlesememesinden
kaynaklanmaktadir. Anadolu’nun eskigag kiiltiir mirasina bir Alman, bir Fransiz ya da
Ingiliz toplumunun hassasiyet e sorumlulugu ile bakilmamaktadir. Her ne kadar, kazi ve
yiizey arastirmalarinda elde ettigimiz tarihi eserlerden 6zellikle maddi degeri olanlarini
miizelerimizde sakliyor, yurtdisina kagirilanlarin amansiz takipgisi oluyorduk da,
bunlarm zihinsel yaraticisi olan eski yurttaglarimiza, yani Homer’e, Thales’e, Herodot’a
ve nihayet Anadolu halklarinin sayis1 yiizbinleri bulan yazili kiiltiir mirasina ayni
hassasiyetle sahip ¢ikamiyoruz.” (Unal 2003, 35)

Simdi aragtirmamizi biraz daha somutlastirarak, tarih ve kiiltiir somiiriisiine
ornek olarak verecegimiz baskaca konularla devam edelim. Bunlardan en ¢ok bas
agritanlar, Troya arkeolojisinin her gecen giin giiliinglesen durumu ile Ahhliyawa-

Akarlar ve soziim ona Mykenli Grekler sonunudur.

Ozellikle 2004 ilkbaharinda “Troya” filmi gosterilmeye baslayali ve bu filmin
ucuz kopyalar1 CD’lerde piyasaya sokulali beri diinya ve Tiirkiye’de Troya savaglarini
duymayan kimse kalmamis olmalidir; ama tarihte bdyle bir savasin asla ve asla
olmadigini, bunun sadece ve sadece Homeros destanlarindaki bir efsaneden, bir
masaldan, bir safsatadan ve ona korii korliine inanan Grek hayram1 Batihilardan
kaynaklandigim kag kisi duymustur? Ya Troya arkeolojisiyle ilgili yaniltic1 ve bilimden
uzak tartigmalar tarih ve arkeoloji bilimleriyle taban tabana zit oldugunu kac¢ kisi

bilmektedir? (Unal 2003, 40)

Troya arkeolojisi bilim kaidelerini terk edeli, sahsi hirs, ¢ikarlar ve polemige
doniiseli uzun yillar gegti. Konu ¢ok sulandirildi; popiiler bir yemek dergisinde
“Mantarli Otoyol Kebabi” nin hemen ardindan “Truva’nin Etli Mantar” yemegi tarifesi
bile yayinlandi! Simdi bir de giyim kusamda “Troya modas1” bag gostermeye basladi.
Troya’lilar Tiirk milydii gibi sagmaliklar tartisilmaya baglandi. Turist patlamasi olacak,
Hisarlik harabelerini Troya =zanneden insanlar akin akin Troya’yr gormeye
geleceklermis. Beyinleri Homeros safsatalariyla tika basa dolu olarak o oren yerini

gormeye gelen turistleri tatmin edecek fazla bir sey bulamayan gezi rehberleri, bildikleri
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bir Bat1 dilinde Homeros destanlarini haril haril ezberlemeye baslamiglardir herhalde! O
masallar1 bir de Hisarlik harabelerinin tozlu yollarinda, tahta atin gélgesinde dinlemenin
zevki bagka olabilir.! Amerika’da ¢aligan bir Yunanh sanat tarihgisi, her yil toplayip
getirdigi Amerikali gezginlerine Granikos vadisinde “Homeros’un yildizlari”ni bile
seyrettirmiyor muydu? Belki de “turizm patlamasi” ugruna dogasini, tarihini,
arkeolojisini, prestijini, kalitesini, kisacasi her seyini vermeye hazir olan Kiiltiir
Bakanligimim, Disneyland’da virtiiel bir Troya modeli 1smarlamasi, nice hayalperestin
tatmin edilmesinde daha isabetli olur. Simdilik film kulislerinde kullanilan tahta at1 ve
sur duvarlarim alarak isi idare ediyorlar. O ziyaretciler arasinda “Homeros destanlari
Homeros adli kor bir sair tarafindan yazilmistir; ama eger bu bdyle degilse, ayn1 adli
bagka bir kor sair tarafindan yazilmistir” diyen Mark Twain gibi alayci kimselerin
olmamasi biiyiik bir kayiptir! Bu kitle euphoria’st bir toplum hastaligidir; Amerikan
Cola’sin1 Cola Turca adi altinda Amerika’liya satmakla turizm yaptigin1 zanneden, ama
boyle aldatma ve yaniltmacalarin karsiliginda neler kaybettiginin bir tiirlii farkina
varmayan Dogulu insanlarin giiliing trajedisidir bu! Safdililiklerini, kitlelerin yarin
ornegin bir “Saddam — Bush Savag1” filmi cevrildiginde bir toz yigini ve ¢oplik

durumuna diisecek Troya’y1 unutup, Bagdad’a hiicum ettiklerinde anlayacaklardir.

Her seyin basinda bizi burada ilgilendiren, insanlarin nasil aldatildiklar,
hayalperestlikleri ve neler kaybettikleri degil, tarih ve arkeoloji bilimlerinin neler
kaybettigidir. Maalesef burada kaybedilen seyler, bilimin etik degerlerine uyan her insan
i¢in tiksindiricidir! Dolayisiyla burada, sagmaliklara ve bir polemige girmeden, perde
arkasinda neler doniiyor ve insanlar nasil kandiriliyor, onlara deginmek gerekecektir.
Ama pesinen belirtelim, bu hastalifin temelinde en basta, Batinin yapmacik olarak

ebedilestirdigi Homeros Destanlari yatar. (Unal 2003, 41)

Bogazkoy Tabletleri (ABOT) disinda bir tek Tiirk Hititologunun imzasinin
bulunmasi ¢ok ibret vericidir. Kaldi ki, Balkan’in yaymladigi metinler miizeye satin

alma yoluyla gelmistir.

Arkeolojinin  durumuna gelince: Cogunlukla medyanin 6n ayak oldugu
arkeoloji hayranligi, ¢ogu kendi 6z kiiltiiriinde doyurucu bir seyler bulamayan bazi
cevrelerin arkeolojiyi entelektiiel bir ugrasi olarak seg¢melerine neden olmustur.

Milyarlarca para 6denerek yurtdisina kacirllan siradan bazi eserlerin geri getirilmesi
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alkiglarla karsilanir, onlara Odenen paralarla {ilke arkeolojisinde ve pek perisan
durumdaki miizelerde neler yapilabilecegi unutulur; yurt disina kagirilan eserleri geri
getirme modasi belirli devirlerde ve belirli bakanlar zamaninda neredeyse politik bir
sova doniistiiriilmiistiir devirlerde ve belirli bakanlar zamaninda neredeyse politik bir
sova doniistiiriilmiistiir. Ekonomik ve kiiltiirel agilardan bakildiginda geri getirilen bu
eserlerin Tirkiye’ye hicbir faydasi yoktur. Yurtdisindaki miizayedelerde eski eser
kacakeilarmi devletin parasiyla devreye sokarak onlar vasitastyla kacirilmis eserleri geri
satin almanin da higbir anlam1 yoktur. Bu durum, olsa olsa, devletin eskiya ile isbirligi
yaptigini, onu kanuni kisilik olarak tanidig1 anlamina gelir. Bu yontemle kirik bir tabletin
Anakara Miizesine getirilmesi ¢ok giiliing olmustur! Eskiden ,,adamlar bunlari o devirde
nasil yapmuslar?” diye tepki gosteren Tirk ziyaret¢iye sadece ,,Giizelim tarihi
eserlerimizi hep kacirmuglar, birde uygar geginirler” dedirtirler o kadar! Peki bunu
dedirtmek i¢in illa da bu kadar para mi1 6demek gerekir? Baska bir deyimle, bir eserin
deger kazanmasi i¢in illa da yurt disina kacirilip, paralar dokerek tekrar geri mi

getirilmesi gerekir? (Unal 2003, 55)

Tiirkiye, eski eser kacakc¢iligi trafiginde dnemli bir yeri olan en yakin miittefiki
Almanya’ya bile s6z ge¢irememektedir. Tiirkiye tek tarafli olarak Oniine konan her
internasyonal bildiri ve karart hi¢ tereddiitsiiz imzalaylp bunlara riayet ederken,
miittefikim dedigi pek cok iilkenin bdyle kartellere uymadigi goriilmektedir. Mesela
Almanya 1970 tarihli UNESCO kararlarin1 imzalayan iilkelerden biridir ve bunun
tehlikeleri Bagdad Miizesi ve Irak’in yagmalanmasindan sonra daha da artmustir. (Unal

2003, 56)

Tiirkiye gibi bazi istisnalar disinda arkeoloji denince akla ¢ogu kez hep arazi
calismasi, yani kazilarm geldigi bir iilkede, arkeolojinin bugiin i¢inde ulundugu
yapistyla, bilimin gerektirdigi tiim yonleriyle bas edebilmesi giictiir. Kiiciik buluntulart
miize depolarina tikip, tasinamayan eserleri acik arazide tahribata teslim ederek kazi
sezonunu kapatan bir arkeoloji anlayisi modern arkeoloji biliminin gereklerini nasil
yerine getirebilir? ,,Arkeologlar1 miizelere doldurmus, daha dogrusu hapsetmis, miize
sistemi eski eser hapishanesi, arkeologlarin da bunlarin gardiyan1 durumuna geldigi
harabelerin pek ¢ogu asabi ve asik surath, davet etmekten, ¢ekmekten ¢ok reddedici

bekciler tarafindan beklenen bir {ilkede bunlarin hig¢ birisi yapilamaz. Bu konuda sugun
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biiyiik bir kismmi biirokrasiye yiiklemek, ,,cag dis1” uygulamalardan bahsetmek
msafsizliktir. Ciinkii ister biirokrasi, isterse tiniversite ¢ikisl olsun, miizede hizmetinde
calisa her arkeolog ve her bekgi, bir biitiiniin parcasidir ve sugu birbirine yiiklemek, sark

zihniyetinin bir pargasidir. (Unal 2003, 56)

Dikkat edilirse bu yazida sadece sorunlar agilmis, ama ¢6ziim yollarinin neler
olabilecegine girilmemistir. Eger girilse, bu ayr1 bir arastirma gerektirecek kadar
cetrefildir. Tiirkiye’de cok caliskan, zeki, bilgili ve ¢agdas arkeolojinin ydntemlerini
iyice Ogrenmis arkeologlar ve eski dilleri gazete okur gibi okuyan filologlar vardir.
Genelde kazi sayisinin kabarik olmasindan 6tiirii alt tabana yayilan arkeolojik arastirma
ve kazilarin sayilar1 azaltilmali ve kaynaklar iyi ve ¢agdas calisan sektore
kaydirilmalidir. Bir de bazilarinda bir zamanlar biiyilik isimlerin kazi yapmis oldugu
tarihi yerlerin ne kadar acikli durumda oldugunu gordiikten sonra, soyle bir uygulama
sekli aklima geldi: saniyorum, eski eser tahribatinin boyutlarin1 gérmeyen ve bunu
“bliylik iizlintii ve maalesef’lerle kaz1 ve gezi raporlarina almayan arkeolog yoktur. Aksi
taktirde kor olmak gerekir, ciinkii Tiirkiye’de kacak kazi yapilmayan, dinamitlenmeyen
bir 6ren yeri veya tarihi kalinti s6z konusu olamaz! Simdi Tiirkiye’de kazi yapan herkes
eger meslegini gergekten seviyorsa, bir mecburu hizmete tabi tutulsun, kendi ekibi ve
kaz1 biitgesiyle en az iki y1l harap edilen, yagmalanan, dinamitlenen, delik desik edilen o
yerlerde caligmaya, ¢6zliim yollart {iretmeye mecbur edilsin; kazi yapmasin, ama ister
korumaya yonelik. Ister halki egitmeye ve eski eserleri sevdirmeye yonelik girisimlerde
bulunsun. Kendilerine gerektiginde kolluk giiclerinden yararlanma yetkisi bile verilsin.

(Unal 2003, 60)

Son olarak bir de nitelikli arkeolog, dilbilgini, tarih ve sanat tarihg¢ilerinin
bulunacag bir Tiirk arkeoloji Enstitiisii mutlaka kurulmali ve Tiirk arkeologlar sadece bu
kurulus biinyesinde hem yurticinde, hem de yurtdisginda kazilar yapmalidirlar.
Orientalizmin olumsuz etkilerinden bir nebze olsun kurtulmanin ve bagimsiz Eskicag
bilimleri arastirmasi yapmanin yollarindan biri budur. Tiirk Eskicag bilimleri ve bu
kapsamda arkeolojide koklii bir yeniden yapilanmaya gidilmelidir. Yunus Emre’nin

dedigi gibi bu reform ¢ok koklii olmalidir: (Unal 2003, 60)

Bir bag ki viran ola
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I¢i dikenle dola
Ayiklamak neylesin
Od ile yanmayinca

Goriildiigii iizere A. Unal, iilkemizde yanlis giden pek cok seye kars: tepkilidir.
Ulkemizde yasayan insanlarin da duyarsizliklarindan tarihlerine sahip sikmamalarmdan

oldukea sikayetcidir.

A.Unal oldukca cagdas, demokrat, liberal gériislii bir bilim adamimizdir.
Caligmalarini biiyiik bir azim ve hirsla gerg¢eklestirmektedir. Toplumumuzdan da ok
calismalarini, tarihlerine sahip ¢ikmalarini ve sik sik tarih aynasma bakmalarini
sOylemektedir. Basari, istikrarin ve refahin anca bdyle gerceklesebilecegini

vurgulamaktadir.
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PROF. DR. AHMET UNAL’IN iLMi FAALIYETLERI VE YAPTIGI
GOREVLER

Prof. dr. Ahmet Unal tarihi arastirmalar1 kadar yurt icinde ve yurt disinda
verdigi ders, katildigi sempozyum, panel, konferans gibi etkinliklerle de Tiirk tarihine
katki1 da bulunmustur. Bu konuyu iki baglik altinda inceleyebiliriz:

A. A, Unal’m faaliyetleri

Bu baslig1 2 boliimde inceleyebiliriz.
1. Yurt igindeki faaliyetleri

2. Yurt disindaki faaliyetleri

1. Yurt igindeki faaliyetleri:

A, Unal 1964- 66 yillar1 arasinda Dr. H. Z. Kosay’la birlikte Alacahdyiik

kazilarma katilmustir. Bu yillar arasinda Kugsaray ve Cengeltepe kazilarini da yapmustir.

A.U.D.T. C. F.’de 1966 yilinda Eski¢ag Tarihi Kiirsiisiinde asistanli yapmustir.
1974°te ise yine aym iiniv. de Hititoloji kiirsiisiinde asistanlik yapmistir. 1976- 1981
yillar1 arasinda Konya Selguk Univ. de Eski Yakindogu, Eski Yunan ve Roma Tarihi

dersleri vermistir.

1990°dan beri Miinih Univ. de yiiriitilen Sirkeli (Adana) kazilar1 ikinci
baskanlig1 ve kazi filologlugu yapmis, 1996 da misafir Prof. olarak Antalya Akdeniz

Univ. de Eskicag dersleri vermis ve Cukurova Univ. de yiiksek lisans dersleri vermistir.

Ayrica yurti¢i ve yurtdisinda, bircok bilimsel bildiriler ve konferanslar da

vermistir.
2. Yurt disindaki faaliyetleri:

Prof. Dr. A. Unal, yurtdisinda Paris, Londra, Kopenhag, Miinih, Stuttgart,
Berlin, Miinster. Graz, Tokyo, Roma, Pavi¢, Bern. Leuven, Chikago, Philadelphia,
Newtliven, Los Angeles ve De Kalb’te birgok bilimsel bildiri vermistir.

192- 74 yillar1 arasinda Miinih Univ. de arastirmalar yapmis, 1982’de aym
Univ. de misafir dogent olarak Hititce ve Eski Anadolu Tarihi ve Kiiltiirleri dersleri

vermis, Hitit Dili S6zIigii projesinde ¢alismustir.
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1985- 88 yillarinda Amerika’da Chicago Univ. de misafir prof. luk ve Chicago
Hittite Dictionary Project’te sozliik yazarlig1 yapmustir.

19878’den beri Miinih Univ. Asuryoloji ve Hititoloji Béliimii Asuryoloji ve
Hititoloji Boliimii eski Anadolu Dilleri Boliim Baskanligi ve profosorliigii yapmaktadir.
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SONUC

Tarih¢i de baska insanlar gibi bir insandir ve insan olmaktan ileri gelen
ozelliklerinden siyrilamaz: Belli bir dilin ulamlarina (kategori) bagvurmadan diisiinemez.
Somut bir tarihsel gerceklik ¢ercevesi igerisinde toplumsal olarak belirlenmis bir kisiligi
vardir, bir ulusun, bir sinifin, bir ¢evrenin, bir meslek kiimesinin vb. iiyesidir. Ve bu
durumun yerlesmis yargilar alanindaki tiim sonuglarini iizerinde tasir ve bunlari ayni
zamanda hem yarattigt hem de yaraticisi oldugu kiiltiirden alir... Ama bilgin bu
toplumsal 6zelliginden kagcamasa da, bunun bilincinde olabilir ve her bilginin kaginilmaz

bir 6zelligi oldugunu kavrayabilir.

Giinlimiizdeki aragtirmacilarin  ¢ogu kendi pencerelerinden  bakarak,
onyargilarini tarih diye yazip, okuttuklari bir dsSnemde, A. Unal, arastirmalarini tamamen
objektif ve tarafsiz bir sekilde yiiriitmiis, gizli kalmis, aragtirllmamis bir ¢ok konuyu
ortaya c¢ikarmis, esine nadir rastlanan bilim adamlarindan biridir. Arastirmalarini
yaparken konuyu her yoniiyle incelemis, giincel meselelerin takip etmis ve sorunlara
tepkisiz kalmamustir. Ozellikle birgok konunun istismar edildigi, her tiirlii sorunun yer
aldig1 ve birgok kisinin bu sorunlara géz yumdugu iilkemizde, Unal bu sorunlar1 acik¢a

dile getirmis ve ¢Oziim Onerileri sunmustur.

Unal gibi bilim adamlar1 ¢ok nadirdir. Kendini bilime, arastirmaya, tarihe
adamig bilim adamlarimiza sahip ¢ikmali, onlart tanimali ve gelecek nesillere
tanitmalryiz. Kiiltiiriin en biiyiik meselesi, kendini devam ettirmek yani kendini tagiyan

ve gelistiren insanlara sahip olmaktir.

Unal’1 bu tezimizle tanimak ve tanitmak eminiz ki eksik kalacaktir. Ama en
azindan boyle bir arastirma yaparak diinyaca {inlii bilim adammuzla tanigma firsati

bulmak ve onu tanitmak gurur vericidir.
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