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1. BOLUM
GIRIS
1.1. Arastirmanin Konusu

Gorsel uyaricilar ve onu meydana getiren elemanlar insanligin var olusundan bu
yana iletisim kurma cabalarinin temel yapi taslarindan olmustur. Son yillarda ise
iletisim islevi daha da on plana ¢ikmaktadir (Onursoy, 2005: 142). Gorsel uyaranlar
acisindan bakildiginda, grafik tasarim olgusunun en etkili uyaricilardan birisi oldugu
sOylenebilir. Ayn1 zamanda iletisim kurma siirecindeki basarisi, insanlar tarafindan
kolay ve etkili sekilde algilanmasi ile de acgiklanabilir. Bu basari; temelde gorsel algi

baglaminda grafik algi ve mesaj aktarim giicii ile baglantilidir denebilir.

Grafik tasarimda kelimeler ve imgeler birlikte kullanilarak gorsel bir mesaj
aktarilir. Neyin vurgulandigindan daha ziyade, tasarimin biitiin olarak bir mesaj tasimasi
onemli olabilir (Stranger, 2002: 20). Grafik tasarim; bir kanaat, duygu, tartisma ve ortak
anlayis yaratmak i¢in ¢izim, renk, resim, font, fotograf gibi goriintii ya da imgeleri
kullanir ( Chermayeff & Geismar, 2007-5: 24). Bu ac¢idan; iletisim, estetik ve tasarim
temelinde gelisen Grafik tasarim olgusu, yazmak, ¢izmek, resimlemek gibi gorsel bir

biitiinii olusturan siire¢ olarak agiklanabilir.

Grafik iletisiminde sanatgi, bilgilerini grafik yiizey iizerine dokmektedir. Bu
doniistiirme isleminde en uygun grafik ¢oziimlemelerine ulagmak igin, degisiklik ve
biitiinlesmenin olmasi zorunludur. Grafik sanatcisi, izleyicinin algilama mekanizmasini
en isler sekilde harekete gegirecek bir ¢calisma icinde bilgiyi yogurmaya ugrasir, géren
kisi ise, grafik sanatgisinin algilama silizgecinden gecerek islenmis olan bilgiyle karsi
karsiyadir. Buradan su sonuca ulasilabilir; hangi ¢izim olursa olsun, sadece yalin bilgi
icermez, ayni zamanda imgenin resmini yaratmakta kullanilan yontemlerle, ilgili bilgiye
ulagmak i¢in bir ipucu verir. Resimler ya da gorseller, bilgi aligverisini anlamaya

yardimci olabilirler (Massironi, 2002:215).

Insanoglu, elektronik ekranlar, grafik ve temsili sanatlar, bilgisayarda olusturulan
dikkat ¢ekici yapilar gibi kusatic1 gorseller ve hayatin parcasi haline gelmis biitiin bu

teknolojilerin sasirtict cesitlilikte yer aldigi bir diinyada yasamaktadir. Bu diinya,



insanin algisal boyutta dogrudan gorsel algilama duyularina siirekli olarak mesaj
bombardimani yapan bir dongii i¢indedir ve insanoglu hala, atalarinin diinyay1
yorumlamak ve anlamlandirmak icin sahip oldugu ayni duyular1 kullanmaktadir
(Gokay, 2003:335, Reardon, 2004: 27). Bu mesaj bombardimanina Berger (2006: 129,
2004:26) “Tarihte higbir toplum bdylesine kalabalik ve bdylesine yogun bir mesaj
yagmuru gérmemistir” diyerek vurgu yapmaktadir. Gorsel algilama da bu duyulardan
birisi olarak degerlendirilmektedir. Gorsel algilama olgusu 6grenilebilir gelistirilebilir
etkenleri icerdigi gibi yukarida da bahsedildigi gibi dogustan gelen etkenleri de

icerebilmektedir.

Gorsel bilginin iyi tasarlanmis goriintiilerle sunumu, dikkatli diizenlemeler ve
islemler, izleyicinin hicbir seyi gozden kacirmamasini temin eder. Tekniklerin ¢ok
cesitli olmast anlamin daha agik olmasina yardimer olabilir. Ayrinti, sadece dnemli olan
yerlere konabilir, sekiller degistirilebilir ya da yerleri degistirilebilir, renk ve metin
kullanim1 artirilabilir veya siliklestirilip azaltilabilir. Resimler, ¢izim taslaklari, teknik
yanilsamalar ve insan elinin tim eserleri anlasilirhigi kolaylastirmak agisindan
sadelestirilebilir. Gergek, karmasik ve diizensizdir. Gergekgilikten ziyade istenen sey,
gercege benzeyistir. Tasarimda gercegin, anlami daha acik ve anlasilir sekilde

diizenlenmis ve yapilandirilmis olarak goriintiilenmesi lazimdir (Santella, 2005: 2).

Psikoloji, psiko-fizik ve sinirbilimi ¢ercevesinde insan zihninin islevselligi ve
gorsel sistem daha iyi anlasilabilir. Iyi tasarmmin ilkeleri bu bilim dallarinm 15181 altinda
daha verimli saptanablir. Gorsel algi bir goriintiiden kullaniciya gegen tiim bilgiye
aracilik eder. Gorsel iletisimin bir bigimi olarak sanat da bu yiizden, psikoloji ve gorsel
sistemin kanunlarina baghdir (Arnheim, 1988, Zeki, 1999, Ramachandran & Hirstein,
1999, aktaran: Santella, 2005; 5).Gorsel algiy1 saglayan siirecin zayif ve gii¢lii yanlarini
anlamak, goriintii ve goren kisi arasinda normalde kisithh olan kavrayis araligini

genisletmek miimkiin olabilir.

Gorsel alg1 diizeyindeki gelisim, tasarim siirecini etkileyen en Onemli
etmenlerdendir (Ozcan vd., 2003: 19).Gérsel duyu, davrams bilimcilerin ve
tasarimcilarinin  6zel ilgi alanindadir. Tasarimcilar estetik ve iglev gibi kavramlari
tasarimlariyla biitlinlestirmek istediklerinden, estetigin kiiltiir, sosyal tutumlar, yagam

deneyimlerine dayali ¢ekici unsurlarin ve hangi bilesenlerin, dogustan geldigini



anlamalar1 gerekir. Estetigi algisal temelde anlamadan islevsel bir tasarim olusturmak
tizere gilizelligi muaf tutmak cok kolaydir. Algt ve tasarim ogeleri ile ilkeleri arasindaki
bu iliskiyi anlamadan tasarimda 151k, renk, bi¢im, desen vs. en tatminkar ve en dogru

sekilde kullanmak miimkiin olmayabilir (Reardon, 2004: 28).

Cevredeki seyler somut ve yakin goriinebilir ama onu algilama yetenegi aslinda o
kadar basit bir sey degildir. Nesnelerin yerleri, bi¢imleri ve renkleri hemen
algilaniyormus gibi goriinebilir, pek c¢aba gdstermeden onlara ulasilabilir. Bu gorsel
deneyimleri doguran bazi siiregler olabilir ve tarih boyunca insanlarin gorsel algi
tarafindan biiylilenmis olmalar1 da sasirtict  karsilanmamalidir.  Algida bazi
mekanizmalarin ¢alistigina inanmak siklikla bize zor gelebilir. Insanlarin ¢ogu igin
algilar, genellikle bize diinya hakkinda verilmis ve agik¢a dogru olan bilgilerdir. Algi
temel ve dikkate deger bir psikolojik siiregtir. Cevremizin Ozellikleri hakkinda bize
dogru bilgi saglamadaki basaris1 onun giiclinii géstermektedir, ¢linkli bu sistemin ciddi

hata gosterdigi durumlar gorece azdir (Akpinar,1999:62, Wade,1991:1).

Insan1 sarmalayan cevre gorsel duyulara yonelik siirekli bir mesaj etkilesimi
icerisindedir. Reklam, tanitim, egitim, duyuru, mimari, teknoloji, mekanik, moda gibi
konularda siirekli gorsel mesajlarla karsilasmak miimkiindiir. Bu gorsel yap1 sanat¢inin
veya tasarimcinin ilke ve elemanlart bir biitiin olusturacak sekilde tasarlamasi ile
yaratilabilmektedir. Tiim diger gorsel yapilar gibi grafik tasarim bir baska ifade ile

gorsel iletisim tasarimi olgusu da bu temel ilke ve elemanlarla insa edilebilmektedir.

Tim diinyada grafik tasarim, baski ve c¢ogaltma teknikleri ile birlikte
diisiiniilmektedir. Ancak, giinimiizde grafik tasarim olgusunun mevcut bu yapisina artik
gorsel iletisim tasarimi ¢ozlimleri de eklenmis durumdadir (Ugar, 2004: 93). Bir bagka
ifade ile grafik tasarimci artik sadece baski ve g¢ogaltma tekniklerine gore tasarim
yapamamaktadir, ayn1 zamanda bilgisayar ekrani, tv, sinema ve projeksiyon gibi dijital
ortamlar i¢in de tasarimlar gelistirmektedir. Bongsung’ a (2002: 55-58) gore bilgisayar
grafikleri artik sanat ve tasarim alaninin degerli bir bileseni haline gelmistir. 1989°da
Amerika’da ACM SIGGRAPH tarafindan yapilan bir arastirmaya gore, yiiksek 6grenim
diizeyinde 175 ile 200 okul gorsel sanatlar alaninda bilgisayar grafikleri iizerine
diplomalar, sertifikalar, programlar veya kurslar vermektedir. Bilgisayarlar sanatin ve

tasarimin neredeyse her alanina uyarlanabildiginden bu tiir egitim programlari 6nem



kazanmaktadir. Giliniimiize gelindiginde ise bilgisayar teknolojisi iyice yayginlik

kazanarak nerede ise bir temel standart haline gelmektedir.

Yirminci yilizyilin ana yenilik ve stratejik avantaj kaynagi teknolojiyken, yirmi
birinci ylizyilin bagar1 anahtar1 bilgi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu gecisin merkezinde
goriintiilerin liretimi ve tliketimi olarak ag¢imlanan siire¢ yatmaktadir. Yirmi birinci
ylizy1l ekonomisinin bir anahtar 6zelligi de gorsel imajdir. Markalar imajlar iizerine
gelistirilmekte, iirlinlerin gorsel imgeler yoluyla reklami yapilmakta, yonetimsel basari
i¢in kurum imaj1 hayati rol oynamaktadir (Schroeder, 2002: 4). Uriin veya kurumlarin
kurumsal kimliklerini olusturma siirecinde kullanilan grafik tasarim elemanlari,
isaretler, markalar, logolar kurumun ya da iiriinlin taninmas1 ve akilda kaliciligin1 bir
baska ifadeyle uzun omiirlii olmasin1 saglayabilmektedir (Er,1999:315). De Mozota’ ya
(2006:125) gore tliketici trtin hakkindaki bilgilerini o {riinii algilama sekli ile elde
etmektedir ve tasarim olgusu pazarlamada temel rol oynamaktadir. Tiiketici algilama
yolu ile 6grenebilmekte ve edinilen bilgiler gelecekte tiiketicinin algilamasi {izerinde
etki edebilmektedir. Bu agidan bakildigi zaman gorsel algilama ve grafik tasarim
konularinin tiiketici tizerindeki etkisi ve pazarlama basarisi iizerine katkisinin nemli

boyutlarda oldugu kabul edilebilir.

Reklamcilik, Animasyon, Kitap Tasarim, Masaiistii Yayimncilik ve Basim
Endiistrisi, Sergi (Gosteri) Tasarim, Film ve Video Tasarimi, Resimleme
(Canlandirma), Dergi Tasarimi, Gazete Tasarimi, Ambalaj Tasarimi, Font Tasarimi,
Kurumsal Kimlik Tasarimi, Video Oyun Tasarimi, Coklu Ortam Tasarimi, Web

Tasarim vb ¢ok genis bir alan Grafik Tasarim olgusunun ilgili alanina girmektedir.

Gorsel bir iletisim sanati olarak grafik tasarimin en Onemli islevi kendisine
yiiklenen mesaji1 hedef kitleye iletmek ve hizli bir sekilde anlasilir hale getirmektir
(Alakus, 2002: 309, Alakus, 2002: 76, Bodur, 2002: 125, Bolikkoglu, 2000: 25, Ketenci
& Bilgili, 2006: 278). Grafik tasarim, uygulamali bir sanat ve diisiincelerin
gorsellestirilmesi, ikna edici bilgi verici bir etkinlik, yazmak ¢izmek, resmetmek gibi
cok degisik acilimlarla da tanimlanabilmektedir. Ozkal’ a (1998:110) gore tasarrm

iletisimdir ve problemin ¢6ziimiidiir.

Son yillarda grafik tasarim yerine gorsel iletisim tasarimi kavrami kullanilmaya

baslamistir. Grafik tasarim’1 dar kapsamli olarak nitelendiren ve grafik tasarimin daha



ziyade formlara, fiziksel yonlere onem verdigini, asil onemli olan “etkili iletisim”
kismina yeterli onemi vermedigini vurgulayan grafik tasarimeci ve akademisyen Jorge
Frascara’ ya gore, gorsel iletisim tasarimi acilimi grafigin en Onemli ii¢ Ogesini
icermektedir. Bunlar; metot olarak: tasarim, amag¢ olarak: iletisim, ara¢ olarak:

gorsellik’ tir ( aktaran: Yavuz, 2006: 46, 47).

Insanoglunun var olus macerasinda iletisim kurma ¢abas1 hep 6nemli olmustur.
S6z, yazi, isaret, resim, grafik gibi degisik yontem ve yollar iletisim i¢in denenmis, yiiz
ylize iletisim ve araglarla iletisim olarak g¢esitlenmistir. Bu baglamda grafik tasarim
olgusu araglarla iletisim yontemine girmektedir. Burada arag¢ tasarlanan gorsel yapilar

olduguna gére temel is anlagilir bir iletisim saglamak olmalidir (Ozer, 1995: 1).

Bu kavramsal tartigmalar son giinlerde de giderek artan bir ivme ile slirmektedir.
Ancak agilimi her ne olursa olsun sonugta bir tasarim eylemi, bir iletisim amaci ve arag
olarak ta bir gorsellik s6z konudur. Bu baglamda hem tasarlayan yani mesaj1 hazirlayan
acisindan hem de hazirlanan gorseli tiikketen yani mesaji almasi beklenen agisindan ortak
bir sorun belirmektedir. Bu sorun; mesaji tasiyan ara¢ olan gorsel yapinin, mesaj
kodlamasinin her iki taraf agisindan ortak bir anlam yaratabilme cabasi olarak

agiklanabilir.

Bu sorunu Gombrich su sekilde agiklamaktadir: Sanatci veya grafik sanatcist
yiiklemek istedigi mesaja uygun oldugunu diislindiigli boyay1 veya rengi seger. Burada
sorun; sekil, ¢izgi ya da dokunun yani tasarim elemanlarinin duyguyu baska bir ifade
ile iletilmek istenen mesaji sadece sanat¢i ya da tasarimciya degil herkese iletmesi
gerektigidir. Gorsel yapr ve duygu arasindaki iligkinin anlami yani mesaj, o gorsel
yapiy1 kullanan herkes tarafindan paylasiimalidir (aktaran: Barnard, 1998: 63). Grafik
tasarimla olusturulan uyaric1 gorseller imge ile izleyici arasindaki iletisimi saglamali ve
bu iletisim amaca uygun olmalidir. Denel” e (1981: 4) gore de bir tasarimin basarisinin

en 6nemli kistasi tasarlanan gorselin diistiniildiigii sekilde algilanir olmasidir.

Grafik tasarim ilke ve elemanlariin gorsel diizenlemeyi yarattig1 diistintildiiglinde
sorunun ¢Ozlimiine yonelik olarak su sonuca ulasilabilir: Tasarimci tarafindan gorsel
yapinin ortaya ¢ikisi siirecinde grafik tasarim ilke ve elemanlarinin 6zellikleri ¢ok iyi
bilinmeli ve dogru kullanilmalidir ayrica; yukarida bahsi gecen “ortak anlam” igin

gorsel algi siirecini ne tiirden etkenler nasil etkileyebilmektedir? Sorusunun ¢oziimii



aranmalidir. Bir baska ifade ile, siirecin kusursuz islemesi i¢in, tasarim eleman ve
ilkelerinin dogru kullanilmasi, gorsel algi konusunun dikkatle ele alinmasi ve islenmesi
gerekmektedir. Bu noktadan hareketle, bu c¢alismanin konusu temelde bu sorunun

¢Oziimiine yonelik bir aragtirma olarak belirginlesmektedir.

1.2. Amac ve Onem

Gorsel sistemin bircok 6zelligi aciklanmistir, ancak ayni zamanda anlasilmayan
daha ¢ok nokta vardir. Gorsel islev alan1 hakkinda bilinenler ise en basit ve tasarim
acisindan en kullanigsiz olanlaridir. Rengin nasil algilandig ¢ok iyi bilinmektedir, ancak
sekillerin zeminden nasil ayirt edildigi ve =zihinde nesneler olarak nasil
anlamlandirildiklarina dair bilgi ¢ok azdir. Psikolojinin tasarima uyarlanmasi zor
olabilir. Bu prensipler iizerine dogrudan bir sistem olusturmak gerekmeyebilir ancak,

saglanan bilgi pratik sistemler olusturmak i¢in kullanilabilir (Santella, 2005: 6,7).

Bu arastirmanin amaci, gorsel algi ile tasarim ilke ve elemanlar1 arasinda var
olmas1 muhtemel iliskiyi inceleyerek; tasarim ilke ve elemanlarinin algilanisinda hangi
sosyo demografik degiskenlerin nasil etki ettigini tespit etmektir. Gorsel algr hakkinda
farkli arastirmalar olsa da, bu bilgiyi diizenleyerek, grafik tasarim ve grafik tasarim

egitimi alanina bilgi sunabilecek ¢alismalar yok denecek kadar azdir.

Bu arastirma grafik tasarim alanit igerik sahasinda, tasarimcilara, grafik
egitimcilerine, arastirmacilara ve Ogrencilere yardimci olmasi bakimindan &nemlidir.
Genel olarak kaynaklar incelendiginde, ge¢mis kaynaklardaki metinlere, gozlemlere ve
mesleki tecriibelere dayali bilgilere yer verildigi anlasilmaktadir. Bu agidan nitel ve
nicel metotlarin kullanilmasi ve sonuglarin nicel degerlendirme ile elde edilmesinin

calismay1 onemli kilacag: diisiiniilmektedir.

Diger taraftan Tammy ve Raton tarafindan Florida (USA) gerceklestirilen
“Design Education In The Era Of Technology: Considering Visual Perception” isimli
calismada, Tasarim egitiminde teknoloji kullaniminin gorsel algi performanslari
tizerindeki etkileri ve degiskenlere gore durumu tespit edilmeye calisilmistir. Calismada
ayrica 1944 yilinda standartlasan Rey testi de bu performansin oOl¢imii igin
kullanilmistir. Calisma sonucunda sanat 6grencilerinin gorsel performans testinde {istiin
basar1 gosterdigi, ayrica; bayan sanatcilarin baylardan daha yiiksek basar1 puani aldigin

ortaya koymustur.



1.3. Proplem Ciimlesi
Grafik tasarim icerik sahasinda, tasarim ilke ve elemanlarinin algilaniginda hangi

sosyo demografik degiskenler etkilidir. Bu baglamda;

Deneklerin grafik algi diizeyleri onlarin demografik niteliklerine, sanatla ilgilenme
diizeylerine, sanat ve tasarim egitimi alip almadiklarina gore farklilik gostermekte

midir?

1.4. Varsayimlar

1. Test sorularmi cevaplayan katilimcilarin demografik degiskenlerle ilgili
sorulan sorulara dogru cevap verdigi varsayilmaktadir.

2. Gorsel algilama ile ilgili sorulara iligkin olarak katilimeilarin ilgi diizeyleri
denktir.

3. Hazirlanan sorular, calismanin amacina uygun olarak grafik tasarim eleman ve

ilkelerinin algilanmasini test etmektedir.

1.5. Simirhliklar
Bu arastirma;

1. Grafik tasarim eleman ve ilkelerinin gorsel algis1 ile sosyo demografik
degiskenler arasindaki iliski ile,

2. Selguk Universitesinde 6grenim goren ve tablo: 6,7,8° de ayrmtilar1 verilen
ogrenci ve akademik personel ile sinirlidir.

3. Gorsel alg1 kapsami icin kisaca deginilse de “algi” konusu bu c¢alismanin

kapsami disinda tutulmustur.
1.6. Tanimlar

Afis: Ilk olarak 1890 da makine endiistrisi iiriinlerinin pazarlanmas1 amactyla
Fransa’ da ortaya ¢ikmuistir (Turani, 1995: 7). Grafik tasarim igerik sahasinda bir {iriin,
fikir, faaliyeti duyurmak veya tanitmak amaci ile yapilan grafik tasarim c¢aligsmalari

olarak aciklanabilir.

Diizenleme: Kompozisyon kelimesi ile de vurgulanmaktadir. Cesitli tasarim
elemanlariin tatminkar bir biitlin olusturacak sekilde yapilandirilmasidir.
Gorsel: Gorsel olan, insanlar tarafindan iiretilmis, yorumlanmis ya da meydana

getirilmis, islevsel, iletisimsel veya estetik amaci olan seydir (Barnard,1998: 34).



Gorsel Uyaran: Gorme olayinda uyaran renk ve 1sik olarak aciklanabilir (
Baymur,1972: 115).

Gecerlilik: Bir test veya 0lcegin, dlgmek istenen seyi Olgebilme derecesi olarak
tanimlanabilir ( Karasar, 2002: 151, Altunigik vd., 2001:109).

Giivenirlik: Bir test veya 0lgegin benzer sartlarda tekrar uygulandiginda benzer
sonuclar1 vermesidir bir baska ifade ile benzer siireclerin izlenmesi durumunda ve ayni
Olgiitlerin kullanilmas1 ile benzer sonuglarin alinabilmesidir. Bir test veya odlcegin
Olemek istenen seyi tutarli sekilde dlgebilmesidir (Karasar, 2002: 151, Altunisik vd.,
2001:107) .

Tletisim: Bilgi ve diisiincelerin bir paylasim ¢abasi olarak iletisim; kaynak, ileti ve
hedeften olusan insana 6zgii bir etkinlik, gonderiler araciligi ile kurulan sosyal bir
etkinlik olarak tanimlanabilir (Dedeal, 2003:13, Kayaalp, 2002: 15, Mcquail &
Windahl, 2005: 17, Oskay,1997:7 ).

Hedef: Iletinin anlaminin ¢oziildiigii merkez.

Mleti: Mesaji hedefe gotiiren tasiyicidir. Hedefe iletilmek istenen ve kaynak
tarafindan tretilen sozel, gorsel, isitsel, fiziki bir tirlindiir (Zillioglu, 2003: 99).

Iletisim Araci: Kitap, resim, fotograf gibi temsili, telefon, radyo ve TV gibi
mekanik araglardan olusan fiziksel ya da teknik nesnelerdir ( Fiske, 2003: 3, Usluata,
1994: 16).

Imaj: Toplumun bir kurum, kisi, iiriin, marka ya da hizmet ile ilgili kanilarmin
toplami (Gorpe, 2001:47).

Imge; Tiirk Dil Kurumu’ nun yaptig1 tanimlamaya gore; zihinde tasarlanan diis,
hayal, genel goriiniis, izlenim veya duyu organlarimin distan algiladigi bir nesnenin
bilince yansiyan benzeri ve imajidir (Tdk, 2008).

Kaynak: Iletinin merkezidir.

Kitle iletisim: Kitle iletisim araclar1 ile mesajlarin bircok insana iletilmesi ve aym
zamanda hitap etmesi olarak tanimlanabilir (Gokge, 1993: 78).

Sembol, simge: Tanimlayici anlam veya diiz anlam olarak agimlanabilen sembol
simge, iliskilendirme veya benzerlikle temsil eden seydir (Erdogan&Alemdar, 2002:
353).



2. BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Grafik tasarim

Genis anlamda grafik tasarimin uzun bir ge¢misi vardir. lk insanlar yiyecek igin
avlanirken, hayvani ilk fark etti§i anda zihnine yerlesen goriintii aslinda grafik bir
isaretti. Grafik tasarim genel anlamda 30.000 yildir var olsa da, matbaanin gelismesi ve
tasarimcilarin baski i¢in metin ve imgeler hazirlamasiyla geleneksel olarak glindeme
gelmistir. Baski endiistrisi hala grafik tasarimcilarin en 6nemli i sahas1 gibi goriinse de,

terim ¢ok daha biiyiik bir anlam tasimaktadir (Stranger, 2002: 20).

Endiistri devrimiyle birlikte ortaya ¢ikan ve makine ¢aginin alt {ist ettigi toplumsal
yasamda, maddi yasam ile manevi gereksinimler arasinda ug¢urum olusmustur. Bu
sorunu ¢ozmek iizere, insanin dogal c¢evresi ile olan birligini yeniden kurmak ¢abasinin
bir sonucu olarak grafik tasarim, mimari tasarim, {iriin tasarimi gibi tasarim sanatlari
dogmustur. Bu caba; tasarim siirecini baslatmis, teknolojinin seri ¢ogaltimi ¢ok ucuza
mal etmesi ile birlikte kitle iletisim cag1 agilarak modern grafik tasarimin gelismesinin
onili agilmistir (Bektas, 1992: 9 -13, Tansug,1992: 337, Well, 2007:12). Cagimizda, bir
iletisim aract olarak kabul edilen grafik tasarim ¢ok yaygin, etkin ve cesitli
fonksiyonlar1 icermektedir. Grafik tasarimin dili s6ze dayali iletisim giicliniin Oniine
gecmektedir. Aymi dili konusamayan, yazamayan insanlarin grafik tasarimin ortak dilini

kullanarak iletisim saglayabilmeleri bunun en ag¢ik 6rnegidir (Isingor vd., 196:152).

Grafik kelimesi; grafik tasarim, grafik sanatlar gibi baz1 kavramlar1 da beraberinde
getirmektedir. Farkli sekilde isimlendirilmis olsalar da bu kavramlar aslinda benzer
siireclerde gergeklestirilmektedir. Bilge’ nin (2008: 25) “tasarimla sanatin arasindaki
duvar son on yilda hayli inceldi” seklindeki vurgusu, bu olgular arasindaki farklar1 ve
benzer siirecleri agiklar niteliktedir. Artut’ a (2004: 119) gore grafik tasarim bir gorsel

iletisim sanatidir ve algilanan nesnelerin gorsel olarak, renk ve sekillerle anlatimidir.

Bu baglamda grafik; yazmak, c¢izmek, cogaltmak gibi 6zgilin tasarim veya
tasarimla tamamlanan eylemleri ifade etmektedir. Tasarim; tasarimcinin zihninde

olusturdugu yaraticilik 6zelligi olan diislincenin ilk hali seklinde agiklanabilir. Bir bagka



ifade ile yaratic1 eylem sonunda gercege doniisen bir estetik caba ve diizenlemedeki
pargalarin tutarli biitiinlik teskil edecek sekilde toplanmasidir (Alakus, 2002: 55,
Atalayer, 1994: 18, Giirer & Giirer, 2004: 27, Isingdr vd., 196:129, Tepecik, 2002: 17,
Tunckan, 1989:11).

Grafik tasarim, gorsel iletisim tasarimi olarak ta nitelendirilmektedir. Iletilmek
istenen mesaj1, gorsel iletisim yoluyla hedefe ulastirmada, estetik niteliklerle beraber
resim ve yazinin birbirini tamamlayan biitiinliikkte kullanilarak uygulanan tasarimdir
(Eczacibas1,1997: 702). Bu aciklamalar dogrultusunda grafik tasarim, tasarimcinin
zihninde, hayalinde olusturdugu belirlenmis bir amaca yonelik diisiincenin cizerek,
boyayarak, resimleyerek vs eylemlerle gorsel hale getirilmesidir seklinde tanimlanabilir.
Sezgin® e ( 1990: 12) gore ise grafik, bir yiizey lizerinde goriintii olusturma
yontemlerinden yararlanilarak tasvirde bulunmaktir. Odabagsi (2006: 17) ve Yilmaz ‘a
(1993: 42) gore grafik kavrami, sanatsal, endiistriyel ve teknik kapsamda
gerceklestirilen tiim ¢izim, c¢ogaltma, baski, boyama, resimleme faaliyetlerini
icermektedir. Grafik sanati cok genis bir alan1 kapsamakta, temelde giizel sanatlarin

uygulamali sanatlari ile teknolojilerin bulusma noktasidir.

Anlatim ve sunum imkanlar1 ile teknolojik gelismeler grafik tasarim olgusunu,
yaraticilikla teknolojinin bulustugu tek sanatsal ya da tasarim alan1 olma durumuna

getirmistir (Demir, 2003: 61).

Son zamanlarda “grafik tasarim” terimi basim endiistrisi ile iligkisinin 6tesinde bir
anlam kazanmustir. Esasinda “gorsel iletisim” ve “iletisim tasarimi” yavas yavas grafik
tasar1 teriminin yerini almaya baslamistir. Tasarimcilar basim endiistrisinde c¢aligsmaya
devam etse de, film ve yeni dijital teknoloji alanlarinda da ¢alismaktadirlar. Grafik
tasarim egitimcileri, iletisim sorunlarini ¢6zme amacli geleneksel formatta egitim verse
de; iletisim, is ve bilim iizerine genis kapsamli kitle iletisim araglartyla da isbirligi
icinde uygulamalar yapmaktadirlar (Stranger, 2002: 22).

Tasarim siirecinde yaratict g¢alismalar, bosluga yeni bir bi¢cim kazandirmayi
hedefler. Bosluga bi¢cim kazandirmak bir baska ifade ile yiizeyde bi¢im yaratmak igin
bicimi olusturacak gii¢lerin dengeli bir yogunlagsma siirecine girmeleri gerekir (Becer,

2007: 186).
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Grafik tasarim siirecinde sanat¢i ya da tasarimci tasarim elemanlarini, tasarim
ilkelerinin kurallarina gore kullanarak grafik yiizeyde diizenlemesini baska bir ifadeyle
kompozisyonunu kurgular. Bu baglamda tasarim elemanlar1 ve ilkeleri hemen hemen

tiim gorsel diizenlemelerde ortaktir denebilir.

Boydas’ a (2004: 16) gore; “Sanatcilar sanat elemanlarini, sanat ilkelerine gore
diizenlemek iizere dikkatle segerler. Boylece eserlerinde birligi meydana getirirler.
Birlik sanat eserinin vazge¢ilmez amacidir. Nerede birlik diizen varsa, sanat elemanlari

ve ilkeleri, ahenk ve biitiinliigii gdstermek icin birlikte ¢alisiyor ve isliyor demektir”
Bu agiklama grafik tasarim alanini i¢in de gegerlidir denebilir.
2.1.1. Grafik tasarim elemanlari

Grafik tasarimda igerisinde yer aldigi gorsel sanatlarda gorsel degerler, asagida
ayrica agiklamasi yapilan tasarim elemanlar ile saglanabilir (Atalayer, 1994: 66).
Tasarim elemanlar: tiim gorsel sanatlar alani i¢in gecerlidir. Bazi1 kaynaklarda “tasarim
0ge” si olarak ta vurgulanabilmektedir. Bu ¢alismada genel olarak “tasarim elemanlar1”
seklinde vurgulanmaktadir. Bazi elemanlar eklenip c¢ikarilabilir ancak, genel olarak
tasarim elemanlar1 ¢izgi, ton/deger, renk, doku, bi¢im (form) - sekil, dl¢ii, yon seklinde

gruplandirilmstir.
2.1.1.1 Cizgi

Tasarim eyleminin vazgegilmez eleman1 ¢izgi, yiizeylerin kesigmesi veya
noktalarin birlesmesiyle olusabilir. En ve derinligi olmayan uzunlugu olan tek boyutlu
bir elemandir. Gorsel algilar1 ve diislinceleri aktarmanin yalin bir yolu olan ¢izgi;
hareketi, duraganligi, hizi dogrudan ifade edebilir. Cok atilan ve tekrarlanan cizgiler
desenler ve dokular iiretebilir ve deger/ton yaratabilirken bir bi¢cimin dig konturlarint da
belirleyebilir. Bu o6zellikleri ile tiim anlatim unsurlariin temeli olma niteligindedir (
Bigal1,1999; 139, Ching, 2003: 20-35, Hashimoto, 2003:5, Oztuna, 2007-4: 88-91,
Tepecik,2002: 32, 33). Cizgi kendi giizelligini yansitir, alan1 boler veya sinirlar, sembol
olusturabilir, konturlar olusturabilir, yon yaratabilir, ton olusturabilir, diizen veya desen
olusturabilir (Gokaydin, 2002: 76) Cizgi, bigimsel, islevsel ve konumsal agidan su
sekilde gruplandirilabilir ( Ersoy, 2002: 147, Sezgin, 1990:29).
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Bicimsel : Diiz ¢izgi, Egik ¢izgi, Kirik ¢izgi. Diiz ¢izgi duragan bir etki yaratabilirken,
buna karsilik egik ve kirik ¢izgiler canlilik, hareket, hiz etkileri yaratabilmektedir. Ak’ a
(1998:110,111) gore diiz dikey ¢izgiler kuvvet inat ve sertligi, yukar: dogru egik cizgiler
iyimserligi, yiikselisi, asag1 dogru egik cizgiler kdtiimserligi, diislisii, dalgali cizgiler

zarafeti ve istikrari, zig zag ¢izgiler kararsizlig1 cagristirabilir.
Islevsel  : Etken cizgi, Edilgen cizgi
Konumsal : Devingen ¢izgi, duragan ¢izgi

Gorsel bilgi i¢indeki duygularin algilanmasi, basit bir gorsel uyarici agisindan
degerlendirilebilir. Resim: 1’de gosterilen biri diizglin egrilerle, digeri koseli sekillerle
iki ¢izgi resmi, izleyici agisindan farkli duygusal algilar aciga ¢ikarabilir. Keskin agilara
sahip bir ¢izgi, huzursuz edici duygular yaratirken, diizgiin egrileri olan bir ¢izgi keyif
verici ve neseli duygular yaratabilir. Yatay bir ¢izgi, siikiinet verici olarak algilanirken,

yukardan asagiya dogru bir ¢izgi hiizlin verici olarak algilanir (Somsaman, 2004: 28).

Resim: 1 Diizgiin ve keskin egri ¢izgiler.

Ton / Deger

Ton birkag sekilde elde edilebilecek bir elemandir. Ana renklerle gri karisitmindan
veya zit renklerle ana renklerin karisimi ile ton elde edilebilmektedir. Herhangi bir

rengin agik-koyu tonlar1 da deger olarak bilinmektedir.

Yiizeylerin agiklik koyulugu ile ilgilidir. Vurguyu arttirmak, ilgi merkezi
yaratmak ve {i¢ boyutluluk etkisi yani hacim vermek amaciyla kullanilabilmektedir. Ton
degeri ylizeyde kullanilabilecegi gibi c¢izgi gibi diger tasarim elemanlarinda da

kullanilabilir (Oztuna, 2007-7:88).
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Deger 1s18a baghdir ve 151k olmadan deger olmaz. Isik bicim ve formu olusturan
z1t degerleri gérmemize izin verir. Grafik yiizeyde degerlerin asir1 zit olusu derinlik ve
aciklik algisi yaratabilir. Benzer degerler tasarimda etkiyi zayiflatabilir ve detaylilik
hissi verebilir (Hashimoto, 2003:20). Koyu degerler yakinlik, acik degerler uzaklik
etkisi yaratabilir (Giirer, 1970:63).

2.1.1.2 Renk

Renk, bigimin asil gorsel yanidir. Renk insan deneyiminde 6nemli bir algisal ve
kavramsal yere sahiptir. Gorsel bilinci uyandiran ve tepki verme durumuna hazir hale
getiren bir uyarici olarak isler. Rengin algilanmasi gorsel siirecin tek basina en giigli
duygusal yan1 oldugundan, gorsel bilgiyi ifade etmek icin kullanilabilecek ¢ok biiyiik
avantaja sahiptir (Puhalla, 2005: 2). Bunun yaninda rengin “fiziksel algilama” siireci
yaninda bir de “’6znel algilama” siireci bulunmaktadir. Renk fiziki olarak algilanir,
Oornegin bayragin kirmizi olarak algilanmasi i¢in mutlaka 151k gerekmektedir. Ancak

karanlik olsa da, 151k olmasa da kirmizi zihinde oldugu gibi algilanabilir, bu durum

Oznel algilama olarak tanimlanabilir (Kilig,1994: 52).

Fiziksel agidan 151k ile birlikte var olan renk basat bir gorsel tasarim elemani olarak
ele alinabilir. Renk salt olarak mesaj iletebilir, psikolojik ya da sosyolojik etkilesimlere
neden olabilir, davraniglar lizerine etki ederek yonlendirme de yapabilir. Renk gézdeki
renge duyarlt sinirler tarafindan algilanir. Renge bakildiginda géz tamamlayici rengi
yani zit rengi arar. Bu durum renk armonisi (uyumu) ile de alakali bir durumdur (Akin,
2006: 63, Aksoy, 2006: 52, Odabasi, 2006: 80, Aydin, 2004:58, Senyapil1,1996:105,
Ugar, 2004: 45). Bu o6zellikleri ile renk kisisel kararlar, tutumlar, satin alma davranislari
gibi pek ¢ok durumda etkin bir faktor olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda 6zellikle
grafik tasarim icerik sahasinda renk Ogesinin bir tasarim elemani olarak grafik
tasarimcilar tarafindan dogru sekilde ele alinmasi ve degerlendirmesi bir zorunluluk
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tasarimda kullanilacak zit, sicak, soguk, uyumlu vs.
renkler ylizey iizerinde istenen etkinin ve hiyerarsinin saglanmasinda énemli katkilar

saglayabilir.

Renklerin nasil algilandigi konusunda bazi agiklanamayan bosluklar olmasina
ragmen renk, mesaj — iletisim dongiisii igerisinde gorsel algiya dogrudan etki eden bir

tasarim elemani olarak nitelendirilebilir. Belki sekilde meydana gelebilecek kusurlar
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kabul edilebilir ancak, renkte yapilacak yanlislar bu dongiiyii dogrudan olumsuz sekilde

etkileyebilecektir.

Renklerin genel algilanisi ile ilgili olarak birbirlerine yakin bir¢ok tarif ve agiklama
mevcuttur. Renklerin anlamlar1 tam olarak ¢oziilememesine karsin; genel algilanigina
gore bazi renklerin cagrisimlari asagida listelenmistir (Altinkurt, 2003: 40-52, Artut,
2004: 137, Odabasi, 2006: 88, Dedeal, 2003:136, Gokaydin, 2002: 120, Odabas1 &
Barig, 2002: 139, Odabasi&Oyman,2002: 245, Oztuna, 2007-8: 88-91,
Senyapil1,1996:106, Teker, 2002: 77- 86, Yeygel&Yakin, 2007:109).

KIRMIZI : Giig, tehlike, heyecan, sicak, sehvet, disa doniik, baskaldiri, en dikkat

cekici renk olarak bilinmektedir.

YESIL : Serin, sakin, dogal, anlayis, dinlendirici, nese

MAVI . Serin, sakin, hiiziinlii, saygideger, otorite, iletisim, sinirsizlik

SIYAH : Soguk, prestij, sofistike (¢ogu Kkiiltiirde 6lim ve yasi sembolize
edebilmektedir.)

BEYAZ : Miikkemmellik, temizlik saflik (bazi Uzakdogu kiiltiirlerinde o6limii

sembol edebiliyor.)
SARI : Liiks, zengin, hastalik
TURUNCU : Sicak, dogal, samimi, yaraticilik, canlilik

MOR . Asalet, Imparatorluk, keder, melankoli
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Resim: 2. Renk kiiresi ve renk ¢emberi ( Puhalla, 2005: 47 )

Bilindigi gibi “ii¢ ana renk” sari, kirmizi ve mavidir. Turuncu, mor, yesil bu ana
renklerin karigimlari ile elde edilebilmekte ve “ara remkler” olarak tanimlanmaktadir.
Yukarida Sekil: 2°de renk ¢emberinde goriildiigli gibi; ana ve ara renkler arasinda yer
alan ve yan yana olan yakin renkler “benzer” “uygun’ renkler olarak bilinmektedir.
Karsilikli konumlanan ve birbirlerine zit olan; mavi x turuncu, kirmizi x yesil, sar1 x
mor renkler “tamamlayict / complementary renkler” olarak kabul edilmektedir. Sari,
turuncu, kirmizi ve tonlar1 “sicak renkler”, mavi, yesil, mor ve tonlar1 “soguk renkler”
olarak nitelendirilmektedir. Renk ¢emberinde ana ve ara renklerin olusumlari
goriilmektedir. Ayrica bu renklere siyah ve beyaz katilarak elde edilebilecek tonlar da

renk kiiresinde goriilmektedir.
2.1.1.3 Doku

Insanin gérme ve dokunma duyularina hitap eden doku, dogal ya da yapay yiizey
yapisi, nesnelerin ylizey nitelikleri seklinde tanimlanabilecek bir elemandir. Dogadan
gelen yapisina karsin sanatgr veya tasarimci suni olarak ta olusturulabilmektedir
(Odabast, 2006: 69; Hashimoto, 2003: 22, Sezgin, 1990: 43). Gergek ve gorsel olmak
iizere iki ¢esit doku vardir (Oztuna, 2007-6: 86). Dogal ve yapay doku olarak ele alinan
kavramlar niteliksel acidan gergek ve gorsel doku olarak ayristirilabilir. Dokunarak

algilanan dokular gergek dokular, gézle algilanan dokular ise gorsel doku, yapay doku
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olarak tamimlanabilir. Gokaydin’ a (1998: 25) gore bu doku c¢esitlerine ek olarak
goriiniip kaybolan dinamik doku da bir diger doku ¢esididir. Gokyiiziinde bulut

hareketleri, su ylizeyindeki dalgalanmalar bu tiire 6rnek olabilir.
2.1.1.4 Bi¢im , Sekil

Bicim ve sekil kavramlar1 ¢ogu zaman karistirilan i¢ ice gecmis iki kavramdir.
Bicim daha ziyade tikel bir duruma isaret edebilir ancak sekil tiimel bir durumu (gozle
goriilebilen temel ve genel 6zellikleri) vurgular. Yani, sekil bir seyin genel (tiimel)
yapisini ortaya cikarirken, bi¢im; o seyin igerigi ile baglantilidir (Geng & Sipahioglu,
1990: 42, Sezgin, 1990: 30-35). Soyle ki; “kare” bir sekildir, kare sekil 6zelligi ile
kitap, TV, pano, tablo gibi degisik nesneleri anlatabilir. Ama o kare sekle bir igerik
yiiklendigi zaman (tikel) TV olarak tanimlaniyorsa bu da bicim olarak agiklanabilir.

Goz ilk etapta sekli gorerek daha sonra detaylara inerek bigimi fark edebilir.

Bicim: ¢izgi, renk, tonlardan olusan ylizey olarak agiklanabilir (Odabasi, 2006:
60). Genelde bir nesneyi tanimak i¢in ¢izgi, ton, renk, ya da dokuya bakmak ihtiyaci
duyulur ve bi¢imleriyle tanimlanir (Hashimoto, 2003:8). Sekil ise, ¢izgi ya da kenarla
vurgulanan kapali iki boyutlu bir yap1 olarak tanimlanabilir (Oztuna, 2007-5:88).

2.1.1.5 Ol¢ii

Olgii; yapiyr meydana getiren elemanlarin boyutlar1 arasindaki sayisal iliski veya
biitiiniin kendisi ile biitinii meydana getiren pargalar arasindaki iliski seklinde
tanimlanabilir. Diger bir ifade ile 0l¢ii, var olanin genel Ozellikleri ile boyutsal
Ozelliklerinin birligidir. Gorsel algi baglaminda nesnelerin Olgiisii baz1 fiziki veya
psikolojik etkenlerce etkilenebilir. Nesnenin durumu, uzakligi, derinligi, diger
nesnelerin  yanindaki konumu, parlakligt gibi etmenler o6lgiiniin  algilanmasini
etkileyebilir (Giirer&Giirer, 2004: 53). Koyu zemin lizerinde ve agik zemin {lizerindeki
ayn1 boyutlardaki iki sekilden koyu zemin {izerindeki biiylik algilanabilir. Ayni

uzunlukta ama biri yatay digeri dikey ¢izgiden dikey olan daha uzun algilanabilir.
2.1.1.6 Mekan

Siirekli ve sonsuz yapidaki mekan bir bosluk olarak agiklanabilir. Ancak bu
bosluk aslinda varlig1 olan degerli bosluktur (Oztuna, 2007-9:84). Bosluk, espas uzayin
sinirlanmig bir parcasi olarak agiklanabilir (Buyurgan&Mercin, 2005: 231).
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2.1.1.7 Yon

Yon bircok faktor tarafindan etkilenebilir ve tasarimda kullanilan nesnelerin
yapisal Ozellikleri yon duygusunu yaratabilir. Konunun kendisi de yoén duygusunu
olusturabilir, konuda yer alan bir figiir, giiclii bir ¢izgi bu duyguyu olusturabilir.
Konudaki gorsel elemanlarin yiizeyin sag veya sol tarafinda yer almasi da bazen
dengeyi etkileyebilmektedir. Ayrica yiizeydeki resim soldan saga dogru daha kolay
algilanmaktadir  (Geng¢&Sipahioglu, 1990:75-82). Bu durum test sorularinda
Ol¢iilmiistiir ve katilimcilarin %65°1 soldan saga dogru konumlandirmay: daha kolay
algiladiklarin1 belirtmistir. Bir baska deyisle ayn1 boyuttaki esit iki unsur konumlanma
olarak sag ve sol taraftaki yerleri degistirilecek olsa sagdaki daha biiyiik
algilanabilmektedir. Bu durumda dengenin saglanmasi icin iki esit unsurdan sol
taraftakinin biraz biyiitiilmesi gerekebilir. Tasarimci bu durumu tasarim eylemi

sirasinda dikkate almak durumundadir.

2.1.2 Grafik tasarim ilkeleri

Gorsel sanatlarin hemen hemen tiim alanlarinda tasarim ilkeleri etkin rol
oynamaktadir. Tasarim ilkeleri, diisiincenin gorsellesmesinde kullanilan  tiim
elemanlarin diizenlenmesinde yani kompozisyonun kurgusunda yardimci olur ve ayni
zamanda etkili tasarim i¢in de rehber konumdadir (Oztuna, 2006-3: 67). Alakus’ a
(2002: 68) gore “tasarim ilkeleri sanatsal ¢alismalarin planlanmasina yardim ettigi gibi

sanat eserlerinin nasil diizenlendigini ¢dztimlemeye de katkida bulunur.”
2.1.2.1 Biitiinliik, Uygunluk

Tasarimda gorsel unsurlar biitlinliik olusturulacak sekilde bir araya getirilmis ise
dagmik ve parcali yapt engellenmis olur. Gorsel algida etkiyi arttirmak i¢in, mesaji
tagtyan gorsel unsur farkli sekilde one c¢ikarilmalidir, bunu i¢in de diger unsurlar
biitlinliilk ve uygunluk gostermelidir. Biitiinliikk i¢inde, benzer bigimlerin tekrari ile
olusabilecek doku ve ritim bulunabilir. (Becer, 2005: 72). Biitiinliik ilkelerin iginde
sonucu ortaya ¢ikarmasi baglaminda onemlidir. Bir diizenlemede siire¢ “biitiinliik ve
uyum” teskil edecek sekilde sonuglandirilmaz ise o tasarimda sorun olusabilir. Lhote
(2000:181); “Oranlar bilimi anlamina gelen “uyum” séz konusu olmadan, uzun siireli

bir sey ortaya koyabilmek miimkiin degildir” derken “uyum” ilkesinin dnemine de igaret
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etmektedir. Biitiinliik, yapiy1 meydana getiren parcalarin uyumlulugu olarak

degerlendirilebilir.

Grafik yiizey iizerinde tasarim siirecinde biitiinliik olusturmak icin farkli yontem
ve teknikler izlenebilir. Aktif ¢alisma alani bordiir veya kontur ¢izgileri ile sinirlanarak,
gerektigi kadar bosluklar veya beyaz bosluklar birakarak, yatay veya dikey eksenler
kullanilarak biitlinliik saglanabilir. Bir diger biitlinliikk saglama yontemi de odak
noktalar1 olusturmaktir. Ug nokta ydntemi olarak ta adlandirilan bu ydntemde; tasarim
yilizeyinde farkli konumlarda {i¢ odak bir iiggen olusturacak sekilde segilir ve her odak

noktasina bagimsiz elemanlar yerlestirilerek baglam saglanir ve biitiinliik yaratilabilir.
2.1.2.2 Oran oranti

Gorseli algilamada insan gozii formlarin birbirleri ile olmasi gereken orantisal
iligkileri arar. Bu arayis inanin kendinden ve dogadan gelen orantisal iliski ile
aciklanabilir. (Ugar, 2004: 151). Biitiinlin parcalar1 ve parcalarin birbirleri ile boyutsal

ve konumsal ac¢idan karsilastirmali iliskileri orant1 olarak tanimlanabilir.

Boyutlar arasi iligkiler olarak kisaca agimlanabilen “orant1” ayni zamanda gorsel
hiyerarsinin olusturulmasinda da yardimct bir ilkedir. Ciinkii gdrsel hiyerarsi; grafik
ylizeyde, onem sirasina gore mesajin vurgu yaptigi gorsel unsurlarin boyutlandirilmasi

ya da Ol¢iilendirilmesi olarak agiklanabilir (Becer, 2005: 68).
2.1.2.3 Ritim, Gorsel devamlihik

Ritim, farkli tasarim elemanlarinin farkli sekilde tekrariyla olusur (Artut, 2004:
131, Hashimoto, 2003:35). Reardon’ a (2004:117-119) gore, ritim, Ogelerin veya
motiflerin diizenli tekrarindan olusur ve hareket ¢agrisimi yapar. Ritmin ii¢ kategorisi

vardir: tekrar, ileri gidis, birbirinin yerine gecme.

Tekrar, tekrar eden renk, ¢izim kalibi, desen, c¢izgi, sekil veya big¢imdir. Bir

uyaricinin tekrari ayni giicteki sabit bir uyaricidan daha kolay algilanir.

Ilerleyis, renk, ¢izim kalibi, desen, ¢izgi, sekil veya bigimin biiyiiyerek ya da
kiigiilerek tekrarlanmasidir. Zihin, ebatlar1 degisse de bu bicimleri benzer olarak algilar

ve gruplandirir.
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Birbirinin yerine ge¢me, ayni ¢izim kalib1 i¢ine farkl ¢izgi, sekil veya bicimlerin
serpistirilmesidir. Diizgiin sekilde biikiilen ¢izgiler veya kenarlarin birka¢ degisiklikle

diizenlendigi bir ¢izim kalibini temsil eder.

Hareket ve degisim gorsel algi i¢in gereklidir ve kimi zaman nesneden, kimi

zaman ise gézlemciden kaynaklanir.
2.1.2.4 Denge

Dogustan gelen bir yeti olan denge, diizenlemede kullanilan elemanlarin gorsel
agirh@ olarak tanimlanabilir ( Oztuna,2007: 23). Tiim hareketin sonlandig1 bir dagilim
durumu olarak gorsel denge; yiizeyde tasarim elemanlarinin orantili dagilimiyla elde
edilen bir ilke olarak tanimlanabilir. Tasariminda esit orantilarin kullanildig1 diizenleme
simetrik denge olarak adlandirilir. Simetrik olan diizenlemelerde duraganlik etkisi
algilanabilir. Birbirine benzemeyen, esit goriinmeyen farkli tasarim elemanlarinin
kullanilarak dengenin saglandig1 tasarimlar asimetrik denge olarak adlandirilir. 20. y.y.
sanat ve tasarim akimlarinca benimsenen asimetrik dengenin agirlig1 diizensiz sekilde
dagitilir ancak denge gene de korunur. Algisal baglamda asimetrik denge biraz daha
fazla caba gerektirir. Her iki denge yapisinda da bir merkez veya dayanak noktasi
bulunmalidir. Bu merkez veya dayanak noktasi asimetrik dengede farkli, simetrik
dengede farkli noktalarda konumlanirlar (Becer, 2005: 65, Geng & Sipahioglu, 1990:70,
Hashimoto, 2003:47). Baska bir ifade ile simetrik dengede yiizey iki esit parcaya
boliindiigiinde, her iki taraftaki yiizeylerde benzer ve esit nitelikte elemanlar bulunabilir.
Asimetrik dengede ise; ylizeyin her iki pargasinda farkli yapida esit olmayan elemanlar

bulunabilir ancak her iki olusumda da denge bozulmaz.
2.1.2.5 Vurgu

Vurgu dikkati 6nemli 6l¢iide etkileyen bir ilke oldugu i¢in 6nemlidir. Vurgu grafik
yiizeyde ifadesel bir derinlik olusturarak dikkati istenen noktaya toplayabilir
(Hashimoto, 2003:44). Vurgu, diizenlemede bir tarafi 6n plana ¢ikarma islemi olarak
veya etkin unsur yaratmak seklinde tanimlanabilir (Buyurgan&Mercin, 2005: 235).
Etkili unsur dikkati ¢ekerek hedef kitlenin tasarimi ¢oziimlemesini saglayabilir. Grafik
tasarim da kullanilan unsurlardan hangi hiyerarsik dizinde daha 6nemli ise oncelikle o

unsura vurgu yapilabilir. Bu baglamda tasarimi yapilacak konunun iyi arastirilmasi ve
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nelerin oncelikli olduguna dogru karar verilmesi, ayn1 zamanda oncelikli olan konunun

hangi gorsel unsurla vurgulanacaginin kararlastirilmasi 6nemlidir.

Tasarimc1  aynt  zamanda vurgu unsurunu yiizey {izerinde nerede
konumlandiracagina da karar vermek durumundadir. Etkili bir sekilde mesajin verilmesi
icin vurgu unsurunun yiizeyin optik merkezinde yer almas1 dogru bir hareket olabilir.
Diger bir dikkat edilmesi gereken kural, tasarim yiizeyinde c¢ok fazla sayida vurgu
kullanim1 etkiyi azaltabilir bu ylizden fazla sayida vurgu kullanilmamalidir (Becer,
2005: 74). Vurgu amblem gibi simgesel anlamlandirmalarda da 6nemlidir, tasarimda en
onemli vurgu gorsel sekilde ifade edilmelidir ki bu hazirlanan amblemin

anlamlandirilmasinda kargasay1 engelleyebilecektir.
2.1.2.6 Zathk

Zithk, ylzeyde farkli bir eleman yapilanmasiyla odak noktast meydana
getirmektir. Tasarimdaki elemanlarin pozisyonu odak noktasini belirler. Herhangi bir
tasarim elemani diger elemanlarin genelinden daha uzakta konumlandirilirsa, dikkat
cekiciligi artar ve odak noktast olusturur. Tasarimda ylizey tizerinde birden fazla odak
noktasi olabilir bu durumda dikkat dagilmasi olusabilir. Bu durumda gorsel hiyerarsiye
dikkat edilmelidir. Gorsel hiyerarsi vurgu alanlarini, odak noktalarimi dogru
yapilandirmaya yardimci olur. Grafik yilizeyde goéz bu odak noktalarindan birini ilk
etapta algilamalidir ve bu odak noktasi en Oonemli ve en dikkat ¢ekmesi istenen
olmalidir. Bu durum ilk 6nemli odaktan belli bir sirayla diger odaklara ulasilacak ve géz

beyin koordinasyonu dogru algilamay1 gerceklestirebilecektir (Hashimoto, 2003:44).
2.2. Gorsel iletisim

Gorsel tasarimlar, bakan kisiler ve yaraticilart igin ilk anda ayni gorsel algilama
mekanizmasini igleme gegirdiginden, iletisim bilimleri agisindan etkili bir iirindiir. Bu
mekanizmanin isleyisi sayesinde farkli grafik 6geleri, nesne, kenar veya metin olarak
algilanir. Grafik 6gelerin algilanisinin kendine has bazi 6zellikleri vardir. Kisi elindeki
bir kaleme, karsidaki bir agaca vb. baktiginda gercekten bir agag, bir kalem algilarken;
kagit iizerindeki bir agaci temsil eden sekli de agag¢ olarak algilar, ancak onun sadece
miirekkep lekelerinden meydana gelmis bir resim oldugunu bilir. Grafik iletisiminin

Ozgilinliigii bu temel diirtistliikten kaynaklanir. Resimlenen diinya kurgusal olsa da, ne
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resmin yaraticisi aldatmak niyetindedir, ne de bakan kisi aldatilma hissine kapilir

(Massironi, 2002:215).

Insanoglunun énemli duyusal faaliyetlerinden birisi olan gérme eylemi cevreyi,
nesneleri ve olaylar1 tanimlar. Gérsel iletisim cabalarimi M.O. 15000°li yillara, eski
magara resimlerine kadar gotiirmek miimkiindiir. Bu ilk gorsel iletisim ¢abalar1 o giiniin
insaninin giinliik yasaminda karsilastigi heyecan verici olaylar1 — av sahneleri gibi-
resmetmekteydi (Ucgar, 2004: 17). Giiniimiize degin, ilkel insandan modern insana kadar
amaci ne olursa olsun bu gorsel iletisim faaliyetlerinin mesaj vermek ortak paydasinda
birlestigi sdylenebilir. Gorsel iletisim, toplumsal bir etkilesim faaliyeti olarak iletisimin

iki temel alanindan birisi olarak tanimlanabilir.

Iletisim; kisisel veya kitlesel baglamda yazi, ses, goriintii ve dili kullanan tiim
eylemleri icerir (Lundby&Ronning, 1997: 15). Bilgi ve diisiincelerin bir paylasim ¢abasi
olarak veya anlamlar ortak kilma cabasi seklinde tanimlanan iletisim olgusu dort temel
unsurla gergeklesebilir. Bu dort temel unsur tiim iletisim bi¢imleri i¢in gegerli oldugu

gibi gorsel iletisim i¢in de gecerlidir ( Kiicliikahmet, 1997: 33).
fletisim siireci
Kaynak ----— Mesaj ----— Kanal ----— Alici

Insanm diisiinme faaliyeti soyuttur. Somut bir duruma doniismesi icin renk, bigim,
ton vs gibi etkinliklerin olmasi1 gerekmektedir. Gérme duyusu insanin sahip oldugu
diger duyusal ozelliklerinin igerisinde onemli ayricaliklara sahiptir. Diger bir ifade ile
insanin giinliik yasaminda ve 6grenme etkinliklerinde %75 - %95 gibi bir oranda
kullandig1 goérme etkinligi bu somut durumun agiga ¢ikmasini saglamaktadir (Aslier,

1980: 76, Etike, 1995: 11, Kiigclikahmet, 1997: 44, Morgan:2004:265, Teker, 2002: 75).

Lobach’ a gore degisken ve ilging bir siire¢ olan gorsel algilama estetik
goriintiileri anlama ¢evirebilir. Algilama, goriintiilerin anlamlandirilmasidir ayni
zamanda diisiince ve tecriibeden etkilenen subjektif bir siirectir. Gorsel iletisimin temel
eylemi gorsel algilama bireyin sosyo kiiltiirel yapisindan, zekasindan, egitim
diizeyinden ve tecriibelerinden etkilenmektedir. Locke’ a gore insanlar c¢evreyi
algilamada %83 gibi yiiksek bir oranda gorme eylemini kullanirlar (aktaran:

Ketenci&Bilgili, 2006: 273, 274 ). Galileo gérmenin 6nemini “insan uygarhifa soru
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sorma ile adim atti. Soru sorabilmek i¢in ise géormek ve sezmek lazimdir” diyerek

vurgulamaktadir (Gokaydin, 2002: 38).

Cevreyi algilama faaliyeti gorme olayi ile tetiklenmektedir. Gérme olaymin da
biyolojik yapist her insanda temelde ayni sekilde islemekte ancak anlamlandirmada
farkliliklar yasanabilmektedir (Ugar, 2004: 59). Uzerinde yasadigimiz diinyanin
sosyolojik yapist diisliniildiigiinde, bu kadar farkli dillerin konusuldugu bir ortamda
gorsel iletisim hizli ve kolay iletisim sekli olarak degerlendirilebilir. Bu durum grafik
tasarimin; tasarim, uygulama, gorme, algilama gibi konular ekseninde gorsel iletisim

alaninda ne denli genis bir yapida sekillendigini kanitlar niteliktedir.

Gorsel iletisim, mesajin aktarim silirecinde daha ¢ok gdrme duyusunca
gerceklestirilen bir iletisim sekli olarak tanimlanabilir. Grafik iletisim ise; ylizey
tizerinde gorsel elemanlarla olusturulan iletilerin paylasimi bagka bir deyisle
“gorsellerden olusan bilgilerin degis- tokusu” seklinde tanimlanmaktadir (Becer, 2005:
28, Sezgin, 1990: 81-84). Her iki baglamda da goriintiilerin tliketimi siireci aktif ve
belitleyicidir. Gérsel ¢oziimler evrensel ozelliklere sahiptir. Oyle ki; yillar 6ncesi
yapilmis olan bir reklam ¢aligmasi (Resim: 3) iyi veya kotii olmasi tartisilabilir ancak,
izleyiciye bugiin bile etkili bir sekilde mesaj verebilmektedir (Sullivan, 200:66). Bu bir
kasa reklamidir ve kotiiliiglin temsilcisi seytanin ve yardimcilarinin bile bu kasalari

acamayacaklarini diisiindiiklerini mesajla maktadir.

TIHOS, s ETT 'ﬁw.*mwm,m

DB SATE & \oex Ghinat

Resim:3. Kasa reklami i¢in 1879’ da hazirlanmig bir gorsel tasarim.
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2.3. Gorsel alg:

Algi; dikkat yoneltilerek, duyular vasitasiyla dikkatin yoneldigi seyin bilincine
varmadir. Diger bir deyisle bilingli bir farkina varma olarak agiklanabilecek zihinsel bir
eylemdir (Akarsu, 1987:20 ). Alg1 olgusundan kastedilen sey, dis diinyadaki nesnenin
zihnimizde bir temsilinin olugmasi durumudur. Dig diinya ile ilgili bilgilerin temel
kaynagi, duyu organlarinin (koku, tat, isitme, dokunma, gérme) sagladigi verilerden
olusan beyindeki “algi”dir. Bu durum ayni zamanda zihinsel agidan bir insa siirecidir
(Hanoglu, 2005:1). Bu siiregcte soyut olandan somut olana dogru gerceklesen insa
eylemi, bilgi edinme siireci olarak agiklanabilir. Aksoy’a ( 1977: 55-58 ) gore ise algi;
insanin psiko-fizik etkenleri ile belirlenmis evrensel bir olgudur. Genel baglamda,
insanin temel diizen kurma cabasi merkez, yon ve alan gibi kavramlarla belirlenen
iliskilerin kurulmasi ile gerceklesebilmektedir. Tunali (1989: 34) ve Artut’ a (2004:150)
gore ise algi; duyular vasitasi ile gelen nesnelerin anlamlandirilarak bir biitiin olarak
kavranmasidir. Ertep ( 1996: 16) alginin sadece uyaran kaliplarin kagiilmaz bir sonucu
degil ayn1 zamanda insanin atalarmin deneyimlerine de dayanan duyularin iyi bir

yorumu olarak degerlendirmektedir.

Gorsel algi, insanlarin gozlerden gelen bilgiyi anlamlandirdigi, dis diinyadaki
imgelerden ortaya ¢ikan bir siirectir ve insan i¢in gereklidir, alakasiz bilgilerle karmagik
hale getirilmemelidir. Cogu insan tarafindan {iretilmis ¢evrelerden gelen fiziksel bilgi,
karmasik ve belirsiz olabilir. Insanlar “dgrenilmis tahminler” de bulunurlar ve gorsel
girdiyi gecmis deneyimlere dayali olarak yorumlarlar. Algi dogrudan uyariciya bagh
degildir. Uyaricilar arasindaki iligki kavranirsa ve nesneyi, durumu, uzamsal
diizenlemeyi kesin olarak belirtecek yeterli uyaric1 varsa ancak o zaman dogru algi

olusur (Reardon, 2004:35).

Bir¢ok psikolog kisinin diizen kurma girisimlerini belli kanunlar veya ilkeler
cercevesinde uyguladigi dogustan gelen bir yeti olarak gormektedirler. Algi her zaman
orgiitlenerek olusur. iliskiler, gruplamalar, nesneler, olaylar, kelimeler vs. algilanarak
olusturulur. Noktalar, ¢izgiler, bolgeler, aydinlik, karanlik, vb. diizenlenmis olarak
goriiliir. Bicim psikolojisi yaklagimina gore goriintii ikiye boliinerek, figlir ve zemin
olarak algilanmaktadir. Bu sekil-zemin teorisidir. Figiir zemin iizerinde goriinerek 6n

plana ¢ikar ama bunu saglayan da zemindir (Resim:4). Bir imgenin siirlarini ayirt etme
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yetenegi genelde cok yiiksek olabilir. Bir gorselde yer alan tiim unsurlar aciklik
saglamalidir. Gorselin kendisi hedef kitle i¢in bir anlam olusturmalidir (Pettersson,

2002: 220, Senyapil1,1996: 178).

Resim:4. Sekil - zemin iligkisini gosteren bir afis ¢alismasi (Haydaroglu, 2006:93)

Gorsel uyaranlart algilama, yorumlama ve tepki verme siirecinde beynin biiyiik bir
bolimii  ( %60 oraninda ) goérev yapmaktadir. Gorsel uyaranlarin beynin hangi
bolgesinde islendigi bilinmekte ancak silirecin nasil isledigine dair bilgiler azdir

(Gegenfurtner, 2005: 45-47).

Grafik diizenlemede tasarim elemanlarmin goz ve akil koordinasyonunda nasil
algilandigin1 anlamak tasarim siireci ve tasarimci i¢in ¢ok 6nemlidir. Gorsel elemanlarin
insan algilamasina dayali psikolojik stirecleri ile ilgili olarak en genis sekilde kabul
goren arastirma Gestalt yani bigim psikolojisi aragtirmalaridir. Cesitli tasarim elemanlari
arasinda iliski ya da diizen aramak insanin dogal bir gérsel algi faaliyetidir. insan
algisinin, pargali yapidaki ogeleri ve farkli bilesenleri, genis bir yapi igerisinde

gruplama egilimine sahip olmasi bu durumu kanitlar niteliktedir (Hashimoto, 2003:25).

Genellikle deneyimlerimiz iki kategori olarak irdelenebilir; duyma ve algilama.
Duyma daha ¢ok uyaranin 15181, rengi, soguklugu gibi basit 6zelliklerinin farkina

vartlmasidir. Algilama ise yiiksek seviyeli bir beyinsel faaliyet olarak tanimlanir ve
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uyaranin daha karmasik ozelliklerini irdeler (Pettersson, 2002: 217). San’ a (1977:6)

gore ise algi, duyu organlarinin beyinde kaydettigi uyarilarin yorumlamasidir.

Cevresel etkenlerin ve bilgilerin siire¢lendirme olgusu olarak degerlendirilen algi;
cevrenin ve nesnelerin gozlemlenmesi, duyu organlar1 vasitasi ile yorumlanmasi ve

anlamlandirmasi olarak agiklanabilir (Giir, 1996: 85, Odabas1 & Barig, 2002: 128).

Gorsel algi; bir duyusal uyanis, figiir ve fon ayrintilarinin ayristirilmasi ve bir
nesnenin gorsel niteliklerinin farkina varma yetisi bir bagka ifade ile duyusal ayrimsama
baglaminda figiir, fon ve ayrintilarin, nesnenin gorsel Ozelliklerinin ¢oziimlenmesi,
anlasilmasidir (Ching,2003: 12, Stokrocki & Kirisoglu, 1996: 25, 1997:12). Can’ a
(1996: 92) gore, fiziksel bir etki ile gerceklesen gorme eylemi, gorsel alginin ilk
basamagini olusturur. Gorerek algilanan nesne ve sekiller tanimlanir ve ileti anlaml
hale gelir. Gorilintliinlin estetik etkilerinin ¢oziimlenmesi ile olusan anlamlandirma ise
gorsel algilamanin bir diger basamagidir. Karoglu’na (2006:45) gore ise anlamlandirma

yani anlam konu aracilig1 ile aktarilan diisiincelere bagimlidir.

Dis diinyanin gorsel algisinda, nesnenin 6zellikleri, gegmis deneyimler, ihtiyaglar,
onyargilar ve davraniglar etkili olabilmektedir ( Ertep, 1996: 16; Gen¢ & Sipahioglu,
1990:13, Giirer&Giirer, 2004:101, Yetkin, 1979: 46). Algillama siireci; insanin
ihtiyaglari, bilgi birikimi, 6grenme, dogustan gelen 6zellikleri ve uyaran sey tarafindan

etkilenebilmektedir.

Yapilan deneysel c¢alismalar, geometrik bi¢imlerin dogal bigimlere gore daha
kolay algilandigini, insanin bir seyi algilarken genel karakterlerini 6nce algiladigi sonra
ayrintilart algiladigini ortaya koymustur (Geng & Sipahioglu, 1990: 40, Senyapil1,1996:
182). Soru formunda yer alan 19. ve 20. sorularin dogru cevap oranlart bu durumu
destekler niteliktedir. 19. soruda resimsel yapimin dogru cevap oranit %52.9 iken 20.
sorudaki geometrik diizenlemenin dogru cevap orani %80.4 olarak saptanmistir. Bu
durumda grafik tasarim baglaminda diisiintildiigiinde; grafik yiizey lizerindeki tasarim
elemanlarindan once “sekil” in algilandigi sonra “bi¢im” in algilandig1 sonucu

c¢ikarilabilir. Genel olarak bakildiginda algi siireci {ic 6nemli agilimla degerlendirilebilir.

2 ¢¢ 99 ¢¢

Bunlar; “secici algilama” “algisal orgilitleme” ““ algisal yorumlama” dir. Buna gore;

Secici algilama: Insanm ihtiyaglari tarafindan etkilenebilir. Yani ihtiya¢ duyulan

sey cok sayida uyaran arasindan siiziilerek oncelikle secilir. Secici algilama, kisisel

25



etkenler ve uyaricinin yapisal etkenleri tarafindan belirlenebilir. Kisinin ihtiyaglari,
nesnenin biylikliigii, yliksek ses, farkli renk gibi vs. unsurlar bu etkenleri agiklayabilir

(Odabasi & Baris, 2002: 130-132, Teker,2002:74-90).

Algisal Orgitleme: Uyaranlarin diizenlemeleri (kompozisyonlar1) tarafindan alg
etkilenebilmektedir. Ogrenme ve dogustan gelen dzellikler nesne algisi agisindan etken
unsurlar olarak degerlendirilebilir. Pargalarin figiir zemin baglantisi i¢inde biitiin olarak
algilanmasi oOrgiitleme egiliminin bir sonucudur. Sekil zemin iligkisi, gruplama ve
tamamlama egilimleri bu dogustan gelen oOzelliklerdir ve ayni zamanda algisal
orgiitleyici egilimler olarak adlandirilir ( Inceoglu, 2004: 106, Morgan:2004:266-268,
Odabas1 & Baris, 2002: 133-134). Bir baska ifade ile gorsel algilama siireci bazi

algilama ozellikleri ile belirginlesebilmektedir. Bu 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

Algisal Degismezlik: Algisal degismezlikler (tutarlilik), bir kiginin ¢evreyi “dogru”
olarak algilamasi i¢in, ayn1 zamanda onun bir dizi degismez algi iliskilerini kullanmay1
O0grenmesini gerektirmektedir. Bu degismezler bir bireyin gorsel girdiyi siniflandirip
baglam ve deneyimi kullanarak, onu olmas1 gerektigini diisiindiigii bigcimde
yorumlamasina izin verir. Yani algilama siirecinde ¢evredeki nesneler, nesneye bakanin
hareketi ve konumuna bagl olarak goriiniirde degisebilmekte ancak, nesnenin bigimsel
ozellikleri algisal baglamda degismemektedir. Bu ozellik algisal degismezlik olarak
aciklanmaktadir. Bu degismezler arasinda sunlar bulunmaktadir (Arkonag, 2005: 105,
Giirer&Giirer, 2004:114, Reardon, 2004: 38):

1. Ebat tutarliligi: “Bir nesnenin uzakligima gore retinaya diisen goriintiisliniin

boyutu degisse bile nesnenin ayni biiyiikliikte algilamasi egilimidir.

2. Renk tutarhiligi: Isik kosullari nesnenin renk goriinlimiinii degistirse bile
nesnenin ayni renkte algilanmasi egilimidir.

3. Parlaklik tutarhiligi: Isik kosullari nesnenin 151k yogunlugunu degistirse bile
nesnenin ayni parlaklikta algilanmasi egilimidir.

4. Bi¢im tutarliligi: Nesne dondiikkge retinaya diisen goriintiinlin  bigimi
degismesine ragmen nesneyi ayni bicimde algilama egilimidir.

Sekil- zemin algisi: Gorsel algi insanlarin duyular1 yoluyla aldiklar1 bilgileri
anlamlandirma siirecidir. Gorsel bilginin anlasilmasi kiginin bir bi¢cimi arka planindan
ayirt edebilmesini gerektirir. Bir kisi bu bigimleri ancak onlarin kenarlarimi

gorebildiginde algilayabilir. Gorsel algiy1 anlamak i¢in bireye bir dizi kenar1 anlamli bir
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bi¢cim haline birlestirmesine imkan veren siirecin tanimlanmasi gerekmektedir. Nesneler
zemine yani arka plana gore daha kolay algilanabilir. Ornegin; diiz sayfada yazilarm

once algilanmasi gibi.

Gruplama: Yakinlik, benzerlik, devamlilik gibi 6zellikler gruplama egiliminin

etkenleridir.

Tamamlama: Gorsel uyarandaki bosluklar algilama agsamasinda doldurularak
biitiin olarak algilanir. Algisal tutumun 6zgiin bir bicimidir tamamlama ilkesidir. Bu
diisiinceye gore, insanin alg1 sistemi eksik olan 6geleri tamamlayarak bir biitiin olarak
gorme egilimindedir. Bu egilim, bilinmezlik olan durumlarin iistesinden gelmeyi saglar;
yakinlik, devamlilik ve yon gibi giiclii etkileri kontrol altina almaya yarar (Arkonag,

2005: 85-88, Massironi, 2002:234).

Algisal Yorumlama: Kisiler arasinda farkli yorumlamalar olsa da, kisinin
uyariciya verdigi anlam “yorumlama” olarak degerlendirilebilir (Odabas1 & Baris, 2002:
135). Yorumlama ve ya anlamlandirma kisinin sosyo kiiltiirel durumu, zekasi, egitimi,
birikimi ve estetik duyarliligina gore farklilasabilmektedir. Goriinen nesne ile algilama
arasindaki iliski, anlamlandirma olarak tanimlanabilir (Geng&Sipahioglu, 1990:24,

Ozen, 2004:79, Ugar, 2004: 61).

2.3.1. Gorsel Alg ve Gestalt

Alman ve Avusturyali psikologlarca 1900 yillarda agiklanan “gestalt” (bigim)
insan gozlniin gorsel deneyimleri organize edis seklini ve algilayisini arastirmistir.
Gestalt temel prensipleri; “bir imajin parcalart farkli bileskenler seklinde
degerlendirilebilir”, “Goz tamamlanmamis bigimleri tamamlayarak goriir”, “Bir imajin
tamami1 onun parcalarinin toplamindan biiyiiktiir seklinde bir diisiinme bi¢imidir” ya da
“Biitlin tim pargalarin  toplamindan biiyiiktiir” seklinde kisaca Ozetlenebilir.
Aragtirmalar sonucunda Gestalt ilkeleri olarak anilan ilkeler ortaya ¢ikmustir. Bu ilkeler
su sekilde siralanabilir: Figiir Arka Plan Iliskisi Ilkesi, Denge Ilkesi, Esbicimli
Uygunluk ilkesi, Algisal Gruplama ilkesi, Benzesme Ayrigsma ilkesi (Celen, 1999: 128-
130, Ketenci&Bilgili, 2006: 273, Kii¢iikahmet,1997: 43, Ozsoy, 2003: 86,
Senyapil1,1996: 172, Ugar,2004: 65).

Gestalt psikologlarindan Wertheimer, gorsel iliskilerin baz1 gruplama ilkeleri ile

var olabilecegini belirtmektedir. Buna gore boyut, bi¢im, yon, simetri, iyi sekil, sekil
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tanimlama, renk ve parlaklik iliskileri seklinde bu ilkeleri 6zetlemektedir. Insanm kisa
bir zamanda alan1 diizenleme, kavrama ve sekillendirme yetisi, gorsel algilama

stirecinde bu iliskiler sonucu olusmaktadir (Giirer&Giirer, 2004:102,103).

Benzerlik Ilkesi: Genelde benzeyen, ortak ozellikleri olan ancak detayda
farklilasan elemanlar algisal bir grup olustururlar. Tasarim elemanlarini olusturan renk,
doku, sekil vs. gibi 6zellikler bakimindan benzer elemanlar grup olarak algilanir ( Tuna,

2005: 65)

Yakinlk Ilkesi: Nesneler, elemanlar yiizeyde birbirlerine yakin konumda iseler

kolay algilanabilir grup olustururlar.

Kapalilik Ilkesi: Kapali sekiller acik sekillerden daha kolay algilanir ve akilda
kaliciliklar1 daha ytiksektir.

Siireklilik Ilkesi: Bir diizlem iizerindeki parcali sekiller siirekli diizlem olarak
biitlin sekilde algilanirlar ( Ching, 2003: 72-73, Kiiciikahmet, 1997: 43). Beynin son
asamada gOrme yapist i¢inde yalin bigimi aramasi biitiin sekilde algilamay1

aciklayabilmektedir.
2.3.2. Gorsel Algilamada Dikkat ve Goziin Yapisi

Di1s diinyanin algilanmasinin ilk asamasi gérmedir. Gorme eylemini gergeklestiren
gozler icin; en kolay ve hizli iletisim bicimi olan gorsel iletisimin kapisi denebilir (
Ketenci&Bilgili, 2006: 272). Gz, baktig1 yerde, kendisi i¢in 6nemli olan seyi yakalar,
ihtiyaci karsilayacak kadarini goriir. Nesneler goz icin kayitsiz kalinabilecek seyler
olabilir (Edman, 1998: 86, 87). Sanatc¢ilar da kendilerini, géren kisinin yerine koymali
ve imge yaratmak i¢in algoritmalarin tasarimi odakli hareket etmelidir. Gorme basit ve
caba sarf etmeden, bilingdis1 gergeklesir. Ancak gérme sistemi, olaganiistii gelismis ve
karmasik bir yapiya sahiptir. Insan gozii, gérme konusunda gergekten uzmandir

(Santella, 2005: 1).

Goz sabit tutuldugunda 70-80 derece sagini ve solunu goérmektedir. G6z bir
noktaya odaklandigi zaman ise yaklasik 40-50 derecelik sag ve sol alani gorebilir (
Baymur, 1972: 116). Goz, gozbebeginden gegerek icine giren 1$18in miktarini

ayarlamak tizere tasarlanmistir. Isik siviyla dolu goz kiiresinin icinden gecer ve

28



retinanin konumlanmis oldugu arka kismina gelir. Retinanin iginden gecer ve ozel

yapidaki alicilara gelir:

1) Renkli goriis icin gerekli olan koniler ve
2) distik-151kta goriis alabilen miller.

Ayrica burada optik sinirin besini olan kor nokta da mevcuttur. Goziin her
kisminin 151k ve goriintliniin islenmesi siirecinde 6zel bir islevi vardir. Goziin ig
ylizeyinde bulunan retina, i¢inden 1518in gectigi cok karmasik bir alici sinir agi
barindirir ve beyne dogru sinir akimlar1 gonderir. Bu alic1 sinirler yaklasik alti milyon
mil igerir, bunlar ¢ok farkli dalga boylarindaki parlakliga farkli duyarliliklarla tepki
verirler. Miller 151k uyaricisina ikinci tiir alici siniri olan koniden daha duyarlidir ve bu
ylizden konilerin ise yaramadigi los 1sikta da is gorebilirler. Koniler ayrintili goriintiileri
ve renkli goriintiiyli algilayan sinirlerdir. Bu alic sinirlerin hepsi, beyin korteksine iki
ayr1 yoldan gorsel bilgi tagiyan optik sinir tarafindan sarmalanmistir. Bir nesnenin ilk
tanis1 bir yola devredilir ve nesnenin algis1 ikinci yola devrolur. Nesneleri tanimlayan
sistem, sekil ve renk, renk kontrast1 ve binokiiler (her iki gozde kullanilan) ayrima kars1
cok fazla duyarlidir. Alandaki cismi algilayan sistem hareketin yoniine duyarlidir ve

parlaklik kontrastina kars1 da hassastir (Reardon, 2004:30,31).

Insanin imgeleri ¢dziimleyebilmesi igin olaganiistii karmasik bir kabiliyeti vardr,
bu kabiliyet zayif ve giiclii yonlere sahiptir. Ayrintilar1 sadelestirme yontemleri, kdseleri
fark ettirmeden keserek goérmenin kisitliliklarina karsi koyar. Aksine, gorsel tasarimi
gelistirmek icin gorsel sistemin ilgili gii¢lii yanlarin1 kullanmak gerekir. insan gozii,
benek (macula) adi verilen kiiclik merkezi bolge iizerinde iist seviyede duyarliliga
sahiptir. Bu yiiksek ¢oziiniiliirliikteki bolge yaklasik 5 derece ¢aprazdir, en duyarl bolge
ise (fovea) sadece 1. 3 derece (toplam gorsel acilar hesaba katildiginda 160 derecedir).
Duyarlilik bu merkezi bolgenin disinda birden azalir. Bakilan alandaki detaylardan
olusan algi, gozlerin odaklandig1r noktaya karsi devamli olarak agilip kapanmasinin
sonucu olarak olugur. Bu siire¢ iki Onemli tlir goz hareketini igerir: sirekli bakis
(fixation) belirli bir noktaya uzun siireli bakmak veya ani bakis (saccades) goziin
konumundaki ¢ok ani degisiklikler. G6z sadece bu tiir hareket kapasitelerine sahip
degildir. Diiz takipte, goz hareket eden bir nesneyi takip eder ve uzun siire bakmak

zorunda kalirsa ise gergin ve kii¢iik hareketler yapar (Santella, 2005: 17).
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Gorsel algilamanin gerceklesmesinde goz ve gérme biiylik 6neme sahiptir. Goz,
tasarim ylizeyinde veya cevrede belli bir alana odaklagsmasi yani yogunlagmasi siirecin
islemesi agisindan Onemlidir. Bu yogunlagsmay1 ya da odaklasmay1 “dikkat” olarak
yorumlayabiliriz. Dikkat yogunlugu insanin ilgisi, giidiileri, tecriibesi ve c¢evresel
Ozellikler tarafindan etkilenebilir. Diger bir etken de odaklanmanin, yogunlasmanin
yoneldigi alan ya da ylizey lizerindeki g6z devinimidir. Bunun yaninda goziin fiziksel
ozellikleriyle ilgili olarak, goz hareketleri de dikkat baglaminda etkilidir. Ancak
saccade* ve sabitlemeler istemli hareketlerdir. Istemsiz goz hareketleri dikkati igermez
(Sezgin,1990:128-129). Insanlar ¢evrelerine &ylesine bakinmazlar; etkilesimde

bulunulan seyin anlamli yerlerine yogunlasirlar ve sabitleme siiresince dikkat olusur.

*Saccade: Dis diinyada, goriinen nesnel alanda, gdziin sabit noktalar olusturacak sekildeki hareketleri

olarak tanimlanabilir (Sezgin,1990:128).

Dikkat cogunlukla goriis alan1 geneli icindeki dar bir kesimdeki ilging olaylar
lizerine yogunlasir. Gozler higbir zaman sabit durmaz. Saniyede 30-90 Hz lik bir
frekansta titresip dururlar. Bunun sonucunda tek tek hiicrelerin bilgisi kaydirilarak
birlestirilir. GOz sabitleme noktasini siirekli olarak degistirir, siirekli kiiclik sigramalar
yapar ve siirekli bigimde baktigimiz seyleri “tarar”. Goz dar yiizey alami igine
odaklanabilir, bu odaklanma siirecinde se¢me ve ayristirma islemleri i¢in hizli hareket

eder (Becer, 2005: 30, Pettersson, 2002: 212).

Gorme, goz egitimi veya duyu algilarinm egitimi olarak nitelendirebilir (Ipsiroglu,
2000: 15). Gorme hareketleri goziin ¢oziliniirliik siirliligina baghdir. Kisinin siirekli
baktig1 bir goriis alanindan en ayrintili bilgi sadece fovea tarafindan alinir, ancak diistik
aralikli bilgi gorsel alandan alinir. Duyarlilik konusundaki bu smrhiliklar gorsel
sistemin bir zayiflig1 sayilamaz. Aksine, genis alanlar1 gorebilmek, alinan bilgiyi goz
hareketleri ve goriis acisindaki degisikliklerle biitiinlestirebilmek konusunda etkinlik

saglayan bir kabiliyettir (Santella, 2005: 22).
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3. BOLUM
YONTEM

Bu boliimde arastirma sorular1 ve hipotezler, arastirmanin uygulandigi érneklem,
soru formunun ozellikleri, 6l¢cegin gecgerlilik ve glivenilirligi, veri toplama teknikleri ve

kullanilan istatistiksel analizlere iliskin bagliklar yer alacaktir.

Arastirma sorusu 1: Deneklerin grafik algi diizeyleri onlarin demografik

niteliklerine gore farklilik gostermekte midir?

Grafik tasarim ilke ve elemanlarinin alg1 diizeyinin deneklerin sosyo demografik
niteliklerine goére farklilik gosterebilecegi diisiinlilmiistiir. Buna goére 1. Arastirma

sorusuna bagli olarak asagidaki hipotezler kaleme alinmistir:

Hipotez 1: Deneklerin grafik algi diizeyleri cinsiyete gore anlamli sekilde

farklilagsmaktadir.

Hipotez 2: Deneklerin grafik algi diizeyleri yasamlarinin 6nemli bir kismini

gecirdikleri yerlesim birimine gore anlamli sekilde farklilasmaktadir.

Hipotez 3: Deneklerin grafik algi diizeyleri {iniversitedeki pozisyona gore

(akademisyen, 6grenci) anlamli sekilde farklilagsmaktadir.

Hipotez 4: Deneklerin grafik algi diizeyleri egitim diizeyine gore anlamli sekilde

farklilagmaktadir.

Hipotez 5: Deneklerin grafik algi diizeyleri temel bilim dallarina goére anlamli

sekilde farklilasmaktadir.

Hipotez 6: Lens/gozlik kullanmayan deneklerin grafik algi diizeyleri,

lens/gozliik kullanan deneklere gore anlamli sekilde daha yiiksektir.

Calismanin ana hipotezi; deneklerin sanatla ilgilenme diizeyleri arttik¢a grafik
tasarim alg1 diizeylerinin de artacagi yoniindedir. Bu noktadan hareketle 2. arasgtirma

sorusu ve ona bagl hipotezlere yer verilmistir

Arastirma sorusu 2: Deneklerin grafik alg:1 diizeyleri onlarin sanatla ilgilenme

diizeylerine gore farklilik gostermekte midir?
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Deneklerin sanatsal caligmalarla ilgililik diizeyi soru formunun 10-14 sorulari
araciligiyla ol¢iilmiistiir. 2. aragtirma sorusuna bagl olarak asagida yer alan hipotezler

yazilmigtir:

Hipotez 7: Bir sanatsal liretim ya da tasarimla ugrasan deneklerin grafik algi

diizeyleri anlamli sekilde sanatsal iiretimle ugrasmayan deneklere gore daha ytiksektir.

Hipotez 8: Bilgisayar1 tasarim amaglh kullanan deneklerin grafik alg: diizeyleri

anlaml sekilde bilgisayar1 tasarim amacl kullanmayan deneklere gore daha yiiksektir.

Hipotez 9: Deneklerin sanatsal etkinliklere katilim siklig1 arttikca grafik algi
diizeyleri de yiikselmektedir.

Arastirma sorusu 3: Deneklerin, tasarim ilkeleri ve elemanlar1 toplam genel
puani algilama diizeyleri onlarin sanat ve tasarim egitimi alip almadiklarma gore

farklilik gostermekte midir?

Deneklerin sanat ve tasarim egitimi alip almadiklar1 soru formunun 6. sorusu ile

Olciilmiistiir. Buna gore;

Hipotez 10: Deneklerden, sanat egitimi veya tasarim egitimi alanlarin tasarim

ilkeleri ve elemanlar1 genel puani algilama diizeyleri almayanlara gore daha yiiksektir.
3.1. Alan Arastirmasi (Evren) ve Orneklem

Aragtirmanin verileri, Selguk Universitesi’nde 6grenim goren 498 dgrenci ve 122
akademisyen olmak iizere toplam 620 denekten toplanmistir. Soru formu hazirlandiktan
sonra soru formunun ylizey (face) gecerliliginin saglanabilmesi i¢in konuyla ilgili
uzmanlardan goriis ve onay alinmis, sozii edilen uzmanlarin goriisleri dogrultusunda
gerekli diizeltmeler yapilmistir. 30 kisiden olusan denek grubuna pilot uygulama
yapilarak ¢alisan ve ¢aligmayan sorularin tespitinin ardindan soru formu alan arastirmast

uygulamasina hazir hale getirilmistir.

Anketler 18 yasindan biiyiik denekler iizerinde yliz ylize goriisme teknigi
kullanilarak gerceklestirilmistir. Farkli fakiilte ve yiiksek okuldan, 23 boliimden 6grenci
ve akademisyenlerle goriismek suretiyle toplam 620 anket uygulanmigtir. Anketlerden
toplanan verilerin girisi ve istatistiksel analizlerin yapilmasi1 SPSS 15.0 paket programi

araciligiyla gergeklestirilmistir.
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Orneklemin belirlenmesinde ise "Olasiliksal Orneklem Tiirleri"nden "Basit
Olasiliksal Orneklem" tiirii tercih edilmistir. Bu tiir drneklem en temel ve ayni zamanda
da anlasilmasi en kolay 6rneklem metodudur. Bu tiir 6rneklem metodunda evrendeki
her birimin 6rnekleme se¢ilme sansi esittir. Basit olasiliksal 6rneklemde arastirmaci tam
(biitlin) bir orneklem taslagi gelistirir, matematiksel tesadiifi siirece gore O6rneklem
taslagindan elemanlar1 seger, daha sonra Ornekleme alinmasi igin seg¢ilmis kesin

elemanlar1 yerlestirir (Neuman, 1997: 203).
3.2. Soru Formunun Ozellikleri

Soru formu; literatiir taramasi ile elde edilen bilgilerden yola ¢ikilarak 6zgiin bir
sekilde tasarlanmistir. Soru formunun gegerliligi; yiizey gecerliligi ile saglanirken

giivenilirligi de Cronbach Alpha (Alpha=.79) hesaplamasi araciligiyla kanitlanmistir.

Soru formunun yiizey (face) gecerliliginin saglanabilmesi i¢in Prof. Dr. Adnan
TEPECIK, Doc. Dr. Melek GOKAY YILMAZ, Doc. Dr. Mehmet BASBUG, Yrd.
Dog. Dr. Levent MERCIN, Yrd. Dog. Nihat SIRIN ve Dr. Ugur ATAN ’dan uzman
goriis ve onay alinmig, sézii edilen uzmanlarin goriisleri dogrultusunda gerekli
diizeltmeler yapilmistir. Ayrica; anlam kaymalarint ve sorunun algilanmasindaki
sorunlar1 ortadan kaldirmak ic¢in sorularin hazirlik asamasinda her soru ayri ayrn ele
almarak farkl bireyler iizerinde yiiz yiize goriisme yapilarak test edilmistir. Her soru bu
hazirlik evresinde hem tek tek, hem de 8-10 kisilik farkli gruplar {izerinde test
edilmistir. Bu baglamda anlam kaymasina sebep olabilecek soru ve cevap segenekleri
elenmistir. 30 kisiden olusan denek grubuna pilot uygulama yapilarak calisan ve
calismayan sorularin tespitinin ardindan soru formu alan arastirma uygulamasina hazir

hale getirilmistir.

Soru formu toplamayr amacladigi bilgiler bakimindan dort ana boliimden
olusmaktadir. {lk boliimde cinsiyet, yas {iniversitedeki pozisyon, egitim diizeyi, ana
bilim dal1 ve gelir diizeyi gibi demografik bilgileri elde etmeyi amaglayan sorular yer
almistir. ikinci béliimde ise deneklerin sanatla ilgilenme diizeyleri sorgulanmus, iiciincii
boliimde grafik tasarim elemanlarinin algisma yonelik sorulara yer verilmis, son
boliimde de grafik tasarim ilkeleri algisini Slgen sorular yer almistir. Olgek, toplam 62

sorudan olusmaktadir.
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3.3. Arastirmada Kullamlan Istatistiksel Analizler

Oncelikle katilimcilarin genel dzelliklerinin ortaya konabilmesi ve sorulara verilen
yanitlarin betimleyici (tasviri) sonuglarin1 elde edebilmek amaciyla tanimlayict
(descriptive) analizler (ylizde, frekans, mod, medyan, aritmetik ortalama ve standart

sapma) uygulanmistir.

Her bir denegin grafik tasarim elemanlar1 ve ilkelerinin algisin1 6lgmeye yonelik
sorulara verdikleri yanitlarin dogruluk/yanlislik oranlarimi gosteren ayri ayri frekans
analizleri gergeklestirildikten sonra her iki ana boyuta ve alt boyutlara iliskin olarak
deneklerin verdikleri dogru yanitlara gore aritmetik ortalama puanlart “Compute”
komutuyla hesaplanmistir. Sonraki asamada deneklerin bu algi puanlarinin onlarin
demografik niteliklerine ve sanatla ilgilenim diizeylerine gore farklilagip farklilagmadigi
tek yonlii varyans analizi (ANOVA), ve bagimsiz 6rneklem ¢ testi (independent samples

t test) ile sinanmustir.
3.3.1. Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

Tek faktorlii varyans analizi iliskisiz iki ya da daha ¢ok Orneklem ortalamasi
arasindaki farkin sifirdan anlamli bir sekilde farkli olup olmadiginmi test etmek icin
kullanilir. Bu analizin yapilabilmesi i¢in asagidaki varsayimlarin yerine getirilmis

olmasi gerekir (Norusis, 2002: 301):
1.Bagimli degiskenin 6l¢iim diizeyi en az aralik 6lgeginde olmalidir.

2.Puanlar bagiml degiskende etkisi arastirilan faktoriin her bir diizeyinde normal

dagilim gosterir.
3.Ortalama puanlarin karsilastirilacagi drneklemler iligkisizdir.
4.Orneklemlerin varyanslari esittir.
3.3.2. Bagimsiz Orneklem T Testi (Independent Samples T Test)

Bu tiir analizde iki ayr1 gruptan ve bu gruplardan alinan ayri1 6rneklemlerden sz
edilir. Buradaki temel amac¢ gruplarin herhangi bir 06zelliginde benzerlik ya da
farkliliklar1 Ortaya koymaktir. Analiz, iki bagimsiz gruptan alinan iki Ornegin
Ortalamalarmin karsilagtirilmasi esasina dayanir. Analize iliskin temel varsayimlar ise

su sekilde 6zetlenebilir (Biiyiikoztiirk, 2002:39):
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Bagimli degiskene ait 6l¢iim diizeyleri ya da puanlar mesafeli ya da oranl
Olgek diizeyindedir ve karsilastirmaya esas iki grup Ortalamasi ayni

degiskene aittir.
. Bagimli degiskene ait gruplar normal dagilima sahiptir.

Ortalama puanlarin karsilastirildig1 puanlar iligkisizdir.
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4. BOLUM

BULGULAR ve YORUMLAR

Selguk Universitesi Ogrencilerinin ve Akademisyenlerinin Grafik Tasarim Ilke ve
Elemanlarinin Algilayislar1 ile Algilama Bigimlerinin Demografik Niteliklere Gore

Farklilasmasina Iliskin Alan Arastirmas1 Bulgular asagiya ¢ikarilmstir.

Bu béliimde Selguk Universitesi 6grencilerinin ve akademisyenlerin grafik tasarim
unsurlarin1 ne diizeyde dogru bicimde algiladiklar1 ve algilama bigimlerinin grafik
tasarim egitim alan deneklerle almayanlar arasinda karsilastirmali olarak ortaya
konmasi hedeflenmektedir. S6z konusu unsurlar1 algilama bi¢imleri ayrica deneklerin
cinsiyet, yas, liniversitedeki pozisyon (6grenci/akademisyen) egitim diizeyi, ait olunan
A.B.D., sanatsal iiretim ve bilgisayar tasarim ugrasi, sanatsal etkinliklere katilim siklig1

degiskenlerine gore farklilasip farklilagsmadig ortaya konacaktir.
4.1. Deneklerin Sosyo-Demografik Ozellikleri
Bu baslik altinda deneklerin cinsiyet, hayatlarinin 6nemli bir boliimiini
gecirdikleri yerlesim birimi, yas, liniversitedeki pozisyonlari, egitim diizeyi, 6grenim
goriilen bolim gibi ozelliklerine iliskin betimleyici istatistik (frekans, en diisiik, en
yiiksek, aritmetik ortalama, ortanca, tepe deger) bulgulara yer verilecektir.

4.1.1. Cinsiyet Dagilim

Tablo 1’de yer alan dagilima gore calismaya katilanlarin tamamu cinsiyetle ilgili
soruya yanit vermisler. Cinsiyet sorusunu yanitlayanlarin % 50.5°1 erkek, % 49.5’1 de
kadin deneklerden olugsmaktadir. Deneklerin cinsiyete gore dengeli bir dagilima sahip

olduklar1 agik¢a goriilmektedir.

Tablo 1: Deneklerin Cinsiyet Dagilim

Gegerli

Sayi Yizde Yizde
Erkek 313 50,5 50,5
Kadin 307 49,5 49,5
Toplam 620 100,0 100,0
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4.1.2. Deneklerin Hayatlarinin Onemli Bir Béliimiinii Gegirdikleri Yerlesim

Birimi

Deneklerin hayatlarinin  6nemli bir kisminit gegirdikleri yerlesim birimini
sorgulayan soru, % 99.8 oraninda yanitlanmigtir. Tablo 2’de yer alan dagilima gore
deneklerin % 49.9 gibi 6nemli bir boliimii hayatinin 6nemli bir kismini biiyiik sehirde
gecirdigini ifade ederken, % 26.7’si sehirde, % 17’si ilgede, % 4.4’1 koyde, % 2.1°1 de
kasabada gecirdigini ifade etmistir. Bu dagilima gdre deneklerin énemli bir boliimiiniin

hayatlariin 6nemli bir bolimiinii biiyiik sehirde ve sehirde yasadiklari net olarak

goriilmektedir.
Tablo 2: Yerlesim Birimi Dagilim
Gegerli
Sayi Yizde Yizde
Koy 27 4,4 4.4
Kasaba 13 21 21
iice 105 16,9 17,0
Sehir 165 26,6 26,7
Bliylik Sehir 309 49,8 49,9
Toplam 619 99,8 100,0
Cevapsiz 1 2
Genel Toplam 620 100,0
4.1.3. Yas Dagilim

Katilimcilarin yasa gore dagilimlari merkezi egilim istatistikleri araciligiyla ortaya
konmustur. Tablo 3’de ayrintilar1 goriilen analiz sonuglarina gore en diisiik denek yasi
17, en yiiksek 58, deneklerin yaslarinin aritmetik ortalamasi 23.84, standart sapma ise

6.154’tiir.

Tablo 3: Yas Dagilim

Denek En Standart
Sayisi En Dislik Yiksek Ortalama Sapma
?
Kag yasindasiniz 613 17 58 23,84 6,154

4.1.4. Universitedeki Pozisyon

Deneklerin 6grenci mi akademisyen mi olduklarini ortaya koymayir amaclayan
soruya alinan yanitlar Tablo 4’de goriilmektedir. Buna gore deneklerin % 80.471
ogrenci, % 19.6’s1 da akademisyendir. Ogrenci ve akademisyenlerin evrendeki oranlari
g6z oOniinde bulunduruldugunda aslhinda bu dagilimin normal oldugu anlasilmis

olacaktir.
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Tablo 4: Universitedeki Pozisyon Dagilimi

Gegerli
Sayi Yuzde Yuzde
Ogrenci 497 80,2 80,4
Akademisyen 121 19,5 19,6
Toplam 618 99,7 100,0
Cevapsiz 2 3
Genel Toplam 620 100,0

4.1.5. Egitim Diizeyi

Deneklerin egitim diizeyini belirlemeye yonelik olarak sorulan soruya % 99.2
oraninda yanit alinmistir. Tablo 5°de de goriildiigli gibi deneklerin % 70.6 gibi 6nemli
bir boliimii lise diizeyinde egitime sahiptir. Diger yandan deneklerin % 12.4°1 yiiksek
lisans, % 7.6’s1 lisans, % 6.5’1 doktora, % 2.9’u da On lisans diizeyinde egitime
sahiptirler. Deneklerin biiyiik bir boliimiiniin tiniversite 6grencisi olduklar1 géz onilinde
bulunduruldugunda son tamamlanan egitim diizeyinde lise oraninin ytliksek olmasi gayet

normaldir.

Tablo 5: Egitim Diizeyi Dagilimi

Gegerli
Sayi Yiuzde Yuzde
Lise 434 70,0 70,6
Lisans 47 7,6 7,6
On Lisans 18 2,9 2,9
Yiksek Lisans 76 12,3 12,4
Doktora 40 6,5 6,5
Toplam 615 99,2 100,0
Cevapsiz 5 ,8
Genel Toplam 620 100,0

4.1.6. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Boliim

Calismaya katilan ogrencilerin 6grenim gordiikleri boliimlere gore dagilimlari
Tablo 6’da yer almaktadir. S6z konusu dagilima gore en ciddi katilimin gerceklestigi
fakiilte % 13,8 orami ile Veteriner Fakiiltesidir. Veteriner Fakiiltesini % 10,7 ile Fen
Edebiyat Fakiiltesi, % 10,3 ile Miihendislik Mimarhk Fakiiltesi, % 9,7 ile Resim-Is

Ogretmenligi, % 7,4 ile Teknik Egitim Fakiiltesi, % 6 ile de Iletisim Fakiiltesi takip

etmektedir. Daha diislik oranlarda katilim gdsteren fakiilteler tabloda yer almaktadir.
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Tablo 6: Ogrenim Gériilen Béliim Dagilimi

Gecerli
Sayli Yizde Yizde

lletisim 29 4,7 6,0
Resim-is Ogretmenligi 47 7,6 9,7
G.S.F. Seramik 14 2,3 2,9
Tirkge Ogretmenligi 5 8 1,0
Mesleki Egitim Fakultesi 28 4.5 5,8
Teknik Egitim Fakdltesi 36 5,8 7,4
Miizik Ogretmenligi 6 1,0 1,2
Zihin Engelliler Ogrt. 6 1,0 1,2
BESYO 14 2,3 29
Muhendislik Mimarlik FakUltesi 50 8,1 10,3
Fen-Edebiyat Fakdiltesi 52 8,4 10,7
Tasarim, Basim ve Yayimcilik 14 2,3 2,9
Veteriner Fakdltesi 67 10,8 13,8
i.i.B.F. 9 1,5 1,9
Hukuk Fak. 5 ,8 1,0
Sos.Bil.M.Y.O. 3 5 ,6
Saglik Meslek Y.O. 27 4.4 5,6
Tip Fakdltesi 21 3,4 4,3
Sos.Bil.Enst. 3 5 ,6
Konservatuvar 8 1,3 1,7
G.S.F.Resim 7 1,1 1,4
G.S.F.i¢c Mimarlik ve Cevre Tasarimi 17 27 3,5
Dis Hekimligi Fakultesi 16 2,6 3,3
Toplam 484 78,1 100,0
Cevapsiz 136 21,9

Genel Toplam 620 100,0

4.1.7. Ogrenim Gériilen Stmf

Ogrencilerin  6grenim gordiikleri smiflara gére dagilimlari Tablo 7°de yer
almaktadir. Buna gore 6grencilerin % 30,1°1 1. smifta 6grenim goriirken, % 28,2’si 4.
smifta, % 19,7’si 2. sinifta, % 14,5’1 de 3. smifta 6grenim gérmektedirler. Bunun yani

stra 6grencilerin % 7,51 de yiiksek lisans 6grenimi gérmektedirler.
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Tablo 7: Ogrenim Gériilen Simif Dagihm

Gegerli
Sayi Yiizde Yizde
1 141 22,7 30,1
2 92 14,8 19,7
3 68 11,0 14,5
4 132 21,3 28,2
Yiksek Lisans 35 5,6 7,5
Toplam 468 75,5 100,0
Cevapsiz 152 24,5
Genel Toplam 620 100,0

4.1.8. Akademisyenlerin Gorevli Olduklar1 Boliim

Demografik degisken olarak sorgulanan bir diger degisken de akademisyenlerin
gorev yaptiklart bolim degiskenidir. Tablo 8 s6z konusu dagilimi igermektedir. Buna
gore caligmaya katilan akademisyenlerin % 14’tii Beden Egitim ve Spor Yiiksek
Okulu’nda, % 12,3’i Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi’'nde, % 10,5’i Veteriner
Fakiiltesi’nde, yine aym oranda Dis Hekimligi Fakiiltesi'nde, % 9,6’s1 Iletisim
Fakiiltesi’nde, yine ayni oranda Fen Edebiyat Fakiiltesi’'nde gorev yapmaktadirlar.

Tablo 8’de daha diisiik oranlarda katilim gdsteren boliimler yer almaktadir.

Tablo 8: Akademisyenlerin Gorevli Olduklari1 Boliim Dagilimi

Gegerli
Sayi Ylzde Ylzde

lletisim Fakultesi 1 1,8 9,6
Mesleki Egitim Fakiltesi 5 8 4.4
GSF. Uygulamalali Sanatlar Bolimu 9 1,5 79
Teknik Egitim Fakdlltesi 7 1,1 6,1
Egitim Fak.Resim Bolimu 1 2 9
BESYO 16 2,6 14,0
GSF-Heykel Bolimii 1 2 .9
i.i.B.F. 14 2,3 12,3
Fen Edebiyat Fakiiltesi 11 1,8 9,6
Muihendislik Mimarlik Fakiiltesi 5 8 4.4
Veteriner Fakliltesi 12 1,9 10,5
Egitim Fak-Rehberlik 3 5 2,6
Egitim Fakdiltesi-Fen Bilgisi Ogrt. 1 2 .9
G.S.F.i¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi 1 ,2 9
G.S.F. Resim 1 2 ,9
Dis Hekimligi 12 1,9 10,5
Konservatuvar 4 ,6 3,5
Toplam 114 18,4 100,0
Cevapsiz 506 81,6

Genel Toplam 620 100,0
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4.1.9. Gelir Diizeyi

(Calismaya katilan 6grenci ve akademisyenlerin gelir dagilimina iligkin alinan
yanitlarin istatistikleri Tablo 9°da yer almaktadir. Buna goére deneklerin ailelerinin
toplam gelirleri en diisik 150 YTL olurken, en yiiksek ise 6.500 YTL olarak
gerceklesmistir. Aile gelirinin ortalamasi 1.511 YTL, standart sapmasi ise 933 YTL dir.

Deneklerin (toplam) aile gelirlerinin normal bir dagilim gosterdigi sdylenemez.

Tablo 9: Gelir Diizeyi Istatistikleri

Denek En Standart
Sayisi En Dusuk Yiksek Ortalama Sapma
Gelir 460 150 6500 1511,83 933,136

4.1.10. Lens/Gozlik Kullanimi

Deneklere yoneltilen “Lens ya da gozlik kullantyor musunuz?” sorusuna
deneklerin % 97,9’u yanit vermislerdir. Tablo 10°da da goriildiigi gibi deneklerin %
65,9’u gibi 6nemli bir kismu lens ya da gozlikk kullanmadigini belirtirken, % 34,1°1 de

kullandigini ifade etmistir.

Tablo 10: Lens/Gozliik Kullanimi

Gegerli
Sayi Yizde Yizde
Evet 207 33,4 34,1
Hayir 400 64,5 65,9
Toplam 607 97,9 100,0
Cevapsiz 13 21
Genel Toplam 620 100,0

4.1.11. Sanatsal Uretim

Deneklerin herhangi bir sanatsal iiretim ya da tasarimla (resim, heykel, fotograf,
mimari vb.) ugrasilarini sorgulayan soruya alinan yanitlarin dagilimi Tablo 11°de yer
almaktadir. S6z konusu soruya deneklerin % 99,2°si yanit vermislerdir. Dagilima gore

deneklerin % 58,9’u “hayir” yanitini verirken, % 41,1°1 de “evet” yanitin1 vermislerdir.
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Tablo 11: Sanatsal Uretim Ugrasisi

Gegerli
Sayi Yizde Yizde
Evet 253 40,8 411
Hayir 362 58,4 58,9
Toplam 615 99,2 100,0
Cevapsiz 5 8
Genel Toplam 620 100,0

4.1.12. Bilgisayarin Tasarim Amach Kullanimi

Deneklere yoneltilen bir diger soru da onlarin bilgisayar1 tasarim amacli kullanip
kullanmadiklar1 ile ilgilidir. Tablo 12°de de goriildiigii gibi deneklerin % 64’i
bilgisayar: tasarim amacgh kullanmadigini belirtirken, % 36’s1 da kullandigini ifade

etmistir.

Tablo 12: Bilgisayarin Tasarim Amach Kullanim Dagilim

Gegerli
Sayi Yizde Yizde
Evet 223 36,0 36,0
Hayir 396 63,9 64,0
Toplam 619 99,8 100,0
Cevapsiz 1 2
Genel Toplam 620 100,0

4.1.13. Sanatsal Etkinlilere Katihm Sikhgi

Deneklerin sanatsal etkinliklere ne siklikla katildiklari soru formunda yer alan
bir diger sorudur. Tablo 13’de ayrintili olarak yer alan yanitlara gére deneklerin %
45,9’u gibi 6nemli bir boliimii ayda en az bir kez sanatsal etkinliklere katildigini ifade
etmistir. Diger yandan deneklerin % 20,8’1 ise haftada en az bir kez, % 14,3’1i alt1 ayda
en az bir kez, % 7,8’1 yilda en az bir kez sanatsal etkinliklere katildigini ifade etmistir.
Deneklerin % 11,2’si ise sanatsal etkinliklere hi¢ katilmadigini belirtmistir. Dagilimdan
da anlasilacag1 lizere deneklerin sanatsal etkinliklere katilim sikligi 6nemli oranda

yiiksektir.
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Tablo 13: Sanatsal Etkinliklere Katilim Sikhgi

Gegerli
Say Ylzde Ylzde
Hic Katiimiyorum 69 11,1 11,2
Yilda En Az Bir Kez 48 7,7 7,8
Alti Ayda En Az Bir Kez 88 14,2 14,3
Ayda En Az Bir Kez 283 45,6 45,9
Haftada En Az Bir Kez 128 20,6 20,8
Toplam 616 99,4 100,0
Cevapsiz 4 ,6
Genel Toplam 620 100,0

4.1.14. Televizyon izleme Siiresi

Deneklere yoneltilen “Giinde ortalama ne kadar siire televizyon izliyorsunuz?”
sorusuna alinan yanitlarin betimleyici istatistik sunumu merkezi egilim istatistik
sonuglartyla ortaya konmustur. Tablo 14’de yer alan sonuglara gore deneklerin
televizyon izleme siirelerinin aritmetik ortalamasi 1,94 saat olarak gergeklesmistir. En

diisiik televizyon izleme stiresi sifir saat, en yiiksek ise 10 saattir.

Tablo 14: Televizyon izleme Siiresi Merkezi Egilim Istatistikleri

Denek En Standart
Sayisi En Dusuk Yiksek Ortalama Sapma
Gilinde ortalama ne
kadar slre televizyon 620 ,00 10,00 1,9463 1,52975
seyrediyorsunuz?
4.1.15. Ana Bilim Dah

Calismada yer alan son demografik degisken, deneklerin ¢alistiklart ana bilim
dal1 degiskenidir. Tablo 15°de de goriildiigli gibi deneklerin % 41,8’1 Sosyal Bilimler, %
29,40 Saglik Bilimleri, % 28,9’u da Fen Bilimleri ana bilim dalina bagli olarak

caligmaktadirlar. Ana bilim dallarinin  evrendeki dagilimi g6z  Oniinde

bulunduruldugunda 6rneklemdeki dagilimin da dengeli oldugu sdylenebilir.
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Tablo 15: Ana Bilim Dal Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
Sosyal Bilimler 252 40,6 41,8
Fen Bilimleri 174 28,1 28,9
Saghk Bilimleri 177 28,5 29,4
Toplam 603 97,3 100,0
Cevapsiz 17 2,7
Genel Toplam 620 100,0

4.2. Grafik Tasarim Elemanlarimin Algilanmasina Yonelik Betimleyici Analiz

Bulgular:

Bu baglik altinda grafik tasarim elemanlari olan ¢izgi, ton, renk, doku,
bi¢im/form, 6l¢ii ve yon basliklarini igeren sorulara deneklerin verdikleri yanitlar

frekans analizi araciligiyla degerlendirilecektir.
4.2.1. Cizgi Algisi

Cizgi algist soru formunda yer alan 17, 23, 24 ve26. sorularla dl¢tilmistiir. Tablo
16, 17 numarali soruya verilen yanitlarin dagilimin igermektedir (Yukarida farkli
cizgiler yer almaktadir. Sizce yukaridaki seceneklerden hangisinde hareket, canlilik ve
heyecan algilanamaz?). Bu sorudaki ¢izimler i¢in Gokaydin’dan (2002: 75) alinti
yapilmistir. Dagilima gore deneklerin % 79,3’ D seceneginde, % 4,9°u B segeneginde,
% 3’0 A seceneginde, % 2,6’s1 da C seceneginde hareket, canlilik ve heyecan
algilamadiklarin1 belirtmislerdir. Dogru cevabin D secenegi oldugu diisliniildiigiinde

deneklerin % 79,31 gibi 6nemli bir kisminin bu soruya dogru yanit verdikleri goriilmiis

olacaktir.
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Tablo 16: On Yedi Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 18 29 3,0
B 30 4,8 49
C 16 2,6 2,6
D 483 77,9 79,3
Higbiri 62 10,0 10,2
Toplam 609 98,2 100,0
Cevapsiz 1 1,8
Genel Toplam 620 100,0

“Yandaki sekle dikkatlice bakiniz, sekle iliskin olarak asagidaki seg¢eneklerden
birini isaretleyiniz” ifadesi ile de deneklerin ¢izgi algis1 6l¢iilmiistiir. Kullanilan ¢izim
Baymur’ dan (1972:143) alint1 yapilmistir. Tablo 17°de de goriildiigii gibi deneklerin %
62,31 yatay cizgileri birbirine tam olarak paralel algiladigini belirtirken, % 37,7’si ise
tam olarak paralel algilamadigin1 belirtmistir. Deneklerin ¢izgileri paralel olarak
algilamamalar1 bu sorunun dogru cevabi oldugu diisiiniildiigiinde dogru cevap oraninin

% 37,7 olarak gerceklestigi goriilecektir.

Tablo 17: Yirmi U¢ Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli

Frekans Yiizde Yiizde .
Yatay cizgileri
birbirlerine tam olarak 231 37,3 37,7 .
paralel algilamiyorum
Yatay cizgileri TR
birbirlerine tam olarak 382 61,6 62,3
paralel algiliyorum
Toplam 613 98,9 100,0
Cevapsiz 7 11
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda yer alan 24 numarali soru da yine ¢izgi algisinin dl¢tildigi bir
diger sorudur. Tablo 18’de yer alan yanitlara gére deneklerin 91,4’1i dogru cevabi yani
“iki numarali ¢izgiyi daha uzun algiliyorum” segenegini isaretlemislerdir. Diger yandan
deneklerin % 8,11 “bir numaral1 ¢izgiyi daha uzun algiliyorum”, % 0,51 de “ikisi de

esit” yanitlarini vermislerdir.
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Tablo 18: Yirmi Dért Numarah Soruya Iliskin Dagilim

Gegerli

Frekans Yuzde Yuzde
1 Numarali ¢izgiyi daha
uzun algiliyorum 50 8.1 8.1
2 Numaral ¢izgiyi
daha uzun algiliyorumn 563 90,8 91,4
ikisi de Esit 3 5 5
Toplam 616 99,4 100,0
Cevapsiz 4 ,6
Genel Toplam 620 100,0

Cizgi algisinin Ol¢iildiigli son soru, soru formunun 26 numarali sorusudur

(Yandaki sekle dikkatlice bakimiz; xy ve yz dogrularina iliskin olarak, sizce

asagidakilerden hangisi dogrudur?). Soruda kullanilan ¢izim Giiven ‘den ( 1970: 11)

alint1 yapilmistir. Deneklerin ilgili soruya verdikleri yanitlarin dagilimi Tablo 19°da yer

almaktadir. lgili dagilima gore deneklerin % 87,2 gibi biiyiik bir boliimii “xy dogrusu

en bliylik gorliinmektedir” segenegini isaretlemislerdir ki bu secenek ayni zamanda

dogru secenektir. Diger bir ifadeyle deneklerin % 87,2 gibi énemli bir oran1 bu soruya

dogru yanit1 vermislerdir. Bunun yani sira deneklerin % 6,2’si fikrim yok, % 4,2’s1 “xy

dogrusu yz dogrusuna esit goriinmektedir”, % 2,4’li de “yz en biiylik goriinmektedir”

yanitlarint vermiglerdir.

Tablo 19: Yirmi Alti Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli

Frekans Yizde Yizde
xy dogrusu en biiyik
goriinmektedir 536 86,5 87,2
yz en blyuk
gorinmektedir 15 24 24
xy dogrusu yz dogrusuna
esit gérinmektedir 26 42 42
Fikrim yok 38 6,1 6,2
Toplam 615 99,2 100,0
Cevapsiz 5 8
Genel Toplam 620 100,0
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Soru formunda yer alan toplam dort soruyla deneklerin ¢izgi algist Sl¢iilmistiir.
Tablo 20 deneklerin ¢izgi algisinin dl¢limiine verdikleri yanitlarin dogruluk/yanlislik
oranin1 ayrintili olarak ortaya koymaktadir. Buna gore en yliksek oranda dogru
yanitlanan soru 24. soru olurken (% 91,4), en diisiik dogru cevap orani ise 23. soruya

aittir (%37,7).

Tablo 20: Cizgi Algilama Sorulari Dogru/Yanhs Oranlari

Soru Numarasi Dogru Yamt Yanhs Yamt
Say1 Yiizde Say1 Yiizde
17. Soru 483 79,3 126 20,7
23. Soru 231 37,7 382 62,3
24. Soru 563 91,4 53 8,6
26. Soru 536 87,2 79 12,8

4.2.2. Ton-Deger Algilamasi

Grafik tasarim elemanlarinin algisini 6lgen bir diger alt baslik ise “ton-deger”
algisint igermektedir. S6z konusu algi; soru formunun 18, 19 ve 20 numarali sorulari

araciligiyla ol¢iilmiistiir.

Tablo 21; 18 numarali soruya (Yukaridaki diizenlemeleri dikkatlice inceleyiniz;
perspektif, 151k ve golge acisindan, sizce hangisi en dogru diizenlemedir?) verilen
yanitlarin dagilimmi icermektedir. Buna gore deneklerin % 41,2’si A segenegini, %
26,1°’1 B segenegini, % 16,6’s1 C secenegini, % 7,3’ de D segeneginin perspektif, 151k
ve golge agisindan en dogru diizenleme oldugunu belirtmislerdir. Deneklerin % 8,81 ise
“hi¢biri” segenegini isaretlemislerdir. Bu sorunun dogru cevabi ise A se¢enegidir. Buna
gore on sekiz numarali soruyu dogru yanitlayanlarin orant % 41,2 olurken, yanlis

yanitlayanlarin orani ise % 58,8 olarak gergeklesmistir.
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Tablo 21: On Sekiz Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 254 41,0 41,2
B 161 26,0 26,1
C 102 16,5 16,6
D 45 7,3 7,3
Higbiri 54 8,7 8,8
Toplam 616 99,4 100,0
Cevapsiz 4 ,6
Genel Toplam 620 100,0

Ton-Deger algilamasinin 6l¢iildiigii bir diger soru da 19. sorudur (Yukarida dort
tane resim verilmistir. Segeneklere dikkatlice bakiniz ve size gore hangi segenckte
derinlik algis1 en dogru sekilde gerceklesebilmektedir?). Derinlik algisinin 6l¢iildiigii
soruya deneklerin % 98,9’u yanit vermislerdir. Buna gore deneklerin % 52,9’u A
seceneginde, % 15,3’ D seceneginde, % 15’1 B segeneginde, % 10,4’ de C
seceneginde derinlik algisinin en dogru sekilde gerceklestigini belirtmislerdir.
Deneklerin % 6,4’1 ise higbiri yanitin1 vermislerdir. Sorunun dogru cevabinin A

secenegi oldugu diisiiniildiiglinde dogru yanitlarin oraninin % 52.9, yanlis yanitlarin

oraninin ise % 47,1 oldugu ortaya konmus olacaktir.
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Tablo 22: On Dokuz Numaral Soruya iliskin Dagihm

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 324 52,3 52,9
B 92 14,8 15,0
C 64 10,3 10,4
D 94 15,2 15,3
Highbiri 39 6,3 6,4
Toplam 613 98,9 100,0
Cevapsiz 7 1.1
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda 20. sirada yer alan soru da perspektif konumlandirma algisini
Olemektedir (Yukaridaki diizenlemelerden bir tanesi perspektif konumlandirma
acisindan dogru olarak diizenlenmistir. Dikkatlice segeneklere bakiniz ve size gore
hangi calismada perspektif konumlandirma dogru bir sekilde algilanabilmektedir?).
Tablo 23’de de goriildiigi gibi deneklerin % 80,4°’ti C segenegini, % 11,7°si B
secenegini, % 4,9’u B secenegini, % 1,3°li de A secenegini perspektif konumlandirma
acisindan dogru bir sekilde algiladiklarini belirtmislerdir. C segenegi bu sorunun dogru
yanitidir. Buna gore deneklerin % 80,4’ gibi 6nemli bir boliimii bu soruya dogru yanit

verirken, % 19,6’s1 da yanlis yanit vermislerdir.

@ -
Ce, r ‘e __@%e
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Tablo 23: Yirmi Numarah Soruya iliskin Dagihm

C D

Gegerli
Frekans Yizde Ylzde
A 8 1,3 1,3
B 72 11,6 11,7
C 496 80,0 80,4
D 30 4,8 4,9
Hicbiri 11 1,8 1,8
Toplam 617 99,5 100,0
Cevapsiz 3 5
Genel Toplam 620 100,0
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Soru formunda yer alan toplam ii¢ soruyla deneklerin ton-deger algis1 Sl¢iilmiistiir.
Tablo 24, deneklerin ton-deger algisinin  Olgiimiine  verdikleri  yanitlarin
dogruluk/yanlighk oranini ayrintili olarak ortaya koymaktadir. Buna gore en yliksek
oranda dogru yanitlanan soru 20. soru olurken (% 80,4), en diisiik dogru cevap orani ise
18. soruya aittir (% 41,2). Tablodan da anlasilacag: lizere denekler genel olarak ton-

deger algilama sorularina yiiksek diizeyde dogru yanit vermislerdir.

Tablo 24: Ton-Deger Algilama Sorular1 Dogru/Yanhs Oranlar:

Soru Numarasi Dogru Yamt Yanhs Yamt

Say1 Yiizde Say1 Yiizde

18. Soru 254 41,2 362 58,8
19. Soru 324 52,9 289 47,1
20. Soru 496 80,4 121 19,6

4.2.3. Renk Algisi

Grafik tasarim elemanlarinin algilanmasinin 6l¢iildiigii bir diger alt baslik ise renk
algisidir. Renk algis1 da soru formunda 34, 35, 38, 39, 40, 41, 42. sorular araciligiyla
Olclilmiigtiir. Renk algisinin 6l¢iildiigli ilk soru, 34. sorudur (Yukarida ii¢ renk
verilmistir. Yan tarafinda bazi kavramlar yer almaktadir. Size gore bu kavram gruplari
hangi renkle oOrtiismektedir? Liitfen gruplarin altindaki bosluga diislindiigiiniiz rengin
numarasini yaziniz). 34. soruya ait deneklerden ii¢ farkli yanit istenmistir. Tablo 25°de
ilk kavram grubu olan “tehlike, heyecan ve ask” kavramlarinin hangi renklerle
ortiistliriildiigiine iliskin yanitlarin dagilimi yer almaktadir. Buna gore ilk kavram
grubunu deneklerin % 97’si kirmiz1 renkle ortiistiiriirken, % 1,81 sar1, % 1,1°1 ise mavi
renkle Ortlistiirmiiglerdir. Sorunun dogru cevabinin kirmizi oldugu disiiniildiigiinde, bu
sorunun deneklerin neredeyse tamamina yakini tarafindan dogru yanitlandigi ortaya

konmus olacaktir.
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2

3

tehlike barig hastalik
heyecan sadakat akul
sonsuzluk thanet

ask

Tablo 25: Tehlike, Heyecan ve Ask Kavramlarinin Renklerle Ortiistiiriilmesine

iliskin Dagilim
Gegerli
Frekans Yizde Yizde
Kirmizi 592 95,5 97,0
Sari 1 1,8 1,8
Mavi 7 1,1 1,1
Toplam 610 98,4 100,0
Cevapsiz 10 1,6
Genel Toplam 620 100,0

Ayn1 soru grubuna bagli olarak renklerle Ortiistiiriilmesi istenen ikinci kavram
grubu ise “baris, sadakat ve sonsuzluk” kavram grubudur. Bu kavram grubunun da
“mavi” renkle eslestirilmesi gerekmekteydi. Tablo 26°da da goriildiigii gibi deneklerin
% 86,5’1 bu kavram grubunu maviyle, % 13,2’si maviyle, % 0,3’ de kirmiziyla
ortiistlirmiislerdir. Bu dagilima gore deneklerin % 86,5’inin bu soruyu dogru

yanitladiklari, % 13,5’inin ise yanlis yanitladiklar1 ortaya konmustur.

Tablo 26: Baris, Sadakat ve Sonsuzluk Kavramlarinin Renklerle

Ortiistiiriilmesine iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
Kirmizi 2 3 3
Sari 80 12,9 13,2
Mavi 526 84,8 86,5
Toplam 608 98,1 100,0
Cevapsiz 12 1,9
Genel Toplam 620 100,0

34. soruya bagl olarak iliskilendirilmesi istenen son kavram grubu da ‘“hastalik,
akil, ihanet” kavramlaridir. Tablo 27°de de goriildiigii gibi deneklerin % 84,8°1 sar1, %
12,310 mavi, % 3’i de kirmizi yanitlarin1 vermislerdir. Buna gore bu soru da % 84,8

oraninda dogru, % 15,2 oraninda da yanls yanitlanmistir.
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Tablo 27: Hastalik, Akil ve Ihanet Kavramlarimin Renklerle Ortiistiiriilmesine

fliskin Dagihm
Gegerli
Frekans Yizde Yizde
Kirmizi 18 29 3,0
Sari 512 82,6 84,8
Mavi 74 11,9 12,3
Toplam 604 97,4 100,0
Cevapsiz 16 2,6
Genel Toplam 620 100,0

Renk algisin1 6lgen 34. soruya ait verilen ii¢ yanitin sirasiyla dogruluk/yanlislik
oranlar1 ise Tablo 28’de yer almaktadir. Buna gore ii¢ kavram grubuna sirastyla kirmizi,
mavi ve sar1 cevaplarini verenlerin (dogru yanitlayanlarin) oran1 % 83 olurken, yanlis

yanitlarin orani ise % 17 olarak gerceklesmistir.

Tablo 28: Otuz Dort Numaralh Soruya Verilen Yanitlarin Dogruluk/Yanhshk

Oranlar
Gegerli

Frekans Yizde Yizde
Dogru 507 81,8 83,0
Yanlis 104 16,8 17,0
Toplam 611 98,5 100,0
Cevapsiz 9 1,5
Genel Toplam 620 100,0

Renk algisinin o6l¢iildiigii ikinci soru ise 35. sorudur (Yukarida ii¢ adet ara renk
goriilmektedir. Yanda bazi kavramlar verilmistir. Size gore yandaki kavram gruplari
hangi renkleri yansitabilmektedir? Liitfen, gruplarin altindaki bosluga diisiindiigiiniiz
rengin numarasini yaziniz). 35. soruya ait, (34. Soruya benzer bi¢gimde) deneklerden ti¢
farkli yanit istenmistir. Tablo 29’da ilk kavram grubu olan “genclik, nese, yiireklilik”
kavramlarinin hangi renklerle (yesil, mor, turuncu) ortiistiiriildiigline iliskin yanitlarin
dagilimi yer almaktadir. Buna gore ilk kavram grubunu deneklerin % 65,6’s1 turuncu
renkle Ortistiiriirken, % 18,7’si yesil, % 15,7’si ise mor renkle Ortlistiirmiislerdir.
Sorunun dogru cevabinin turuncu oldugu diisiiniildiigiinde, dogru cevap oraninin %

65,6, yanlis cevap oraninin ise % 34,4 oldugu goriilecektir.
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genclik saltanat huzur

nese melankoli zenginlik

yiireklilik ciddiyet sukunet
1 2 3

Tablo 29: Genclik, Nese, Yiireklilik Kavramlarimin Renklerle Ortiistiiriillmesine

Iliskin Dagihim
Gegerli
Frekans Yizde Yuzde
Yesil 114 18,4 18,7
Mor 96 15,5 15,7
Turuncu 400 64,5 65,6
Toplam 610 98,4 100,0
Cevapsiz 10 1,6
Genel Toplam 620 100,0

Ayn1 soru grubuna bagli olarak renklerle Ortiistiiriilmesi istenen ikinci kavram
grubu ise “saltanat, melankoli ve ciddiyet” kavram grubudur. Bu kavram grubunun da
“mor” renkle eslestirilmesi gerekmekteydi. Tablo 30’da da goriildiigii gibi deneklerin %
70,9’u bu kavram grubunu morla, % 16,7°si turuncuyla, % 12,4’ de yesille
ortiigtlirmiislerdir. Bu dagilima gore deneklerin % 70,9’unun soruyu dogru

yanitladiklari, % 29,1 inin ise yanlis yanitladiklar1 ortaya konmustur.

Tablo 30: Saltanat, Melankoli ve Ciddiyet Kavramlarinin Renklerle

Ortiistiiriilmesine iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Ylzde Yizde
Yesil 75 12,1 12,4
Mor 429 69,2 70,9
Turuncu 101 16,3 16,7
Toplam 605 97,6 100,0
Cevapsiz 15 2,4
Genel Toplam 620 100,0

35. soruya bagl olarak iliskilendirilmesi istenen son kavram grubu da “huzur,
zenginlik ve stikinet” kavramlaridir. Tablo 31’°de de goriildiigii gibi deneklerin % 69,51
yesil, % 17,2’si turuncu, % 13,4’l de mor yanitlarin1 vermislerdir. Buna gore bu soru da

% 69,5 oraninda dogru, % 30,5 oraninda da yanlis yanitlanmistir.
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Tablo 31: Huzur, Zenginlik ve Siikiinet Kavramlarinin Renklerle

Ortiistiiriilmesine Iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yuzde Yuzde
Yesil 421 67,9 69,5
Mor 81 13,1 13,4
Turuncu 104 16,8 17,2
Toplam 606 97,7 100,0
Cevapsiz 14 2,3
Genel Toplam 620 100,0

Renk algisin1 Slgen 35. soruya ait verilen ii¢ yanitin sirasiyla dogruluk/yanlislik
oranlar1 ise Tablo 32’de yer almaktadir. Buna gore lic kavram grubuna sirastyla turuncu,
mor ve yesil cevaplarini verenlerin (dogru yanitlayanlarin) oran1 % 56,8 olurken, yanlis

yanitlarin orani ise % 43,2 olarak gergeklesmistir.

Tablo 32: Otuz Bes Numarah Soruya Verilen Yanmitlarin Dogruluk/Yanhshk

Oranlan
Gegerli

Frekans Yizde Yizde
Dogru 348 56,1 56,8
Yanlis 265 42,7 43,2
Toplam 613 98,9 100,0
Cevapsiz 7 1.1
Genel Toplam 620 100,0

Renk algisina yonelik soru formunda yer alan bir diger soru da 38. sorudur
(Asagida isimleri verilen renklerin, yukaridaki renk skalasinda hangi numaraya karsilik
geldiklerini bosluklara yaziniz). 38. soruda alt1 rengin (kirmizi, mavi, sari, yesil, mor,
turuncu) renk skalasinda hangi numaralara karsilik geldigi sorgulanmistir. Dogru
numaralar sirastyla sunlardir: kirmizi:1, mavi: 13, sari:7, yesil:11, mor:16, turuncu:3.
Tablo 33 bu eslesmeyi dogru bicimde yazan deneklerin oranin1 gostermektedir. Buna
gore deneklerin % 11,4°1 bu soruyu dogru bi¢imde yanitlarken, % 88,6’s1 ise yanlis

yanit vermislerdir.
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Tablo 33: Otuz Sekiz Numaral Sorunun Dogru/Yanhs Dagilimi

Frekans Yiizde
Dogru Yanit 71 11,4
Yanhs Yanit 549 88,6
Toplam 620 100

Renk skalasi ile ilgili bir diger soru da 39. sorudur (Siz hangi numaralardaki
renkleri sicak renkler olarak algiliyorsunuz?). Dogru yanit1 “1 ile 7 aras1” secenegi olan

soruya verilen yanitlarin dagilimi Tablo 34’de ayrintili olarak yer almaktadir.

Tablo 34: Otuz Dokuz Numarah Soruya iliskin Dagilim

Frekans

Yuzde

Gegerli
Yizde

2 ile 13 arasi

1ile 7 arasi

1ile 13 arasi

9ile 18 arasi

Hepsini

1-10 Arasi

14-18

1-12

4-7

1-4

1-11

4-10

1-8

7-15

1-5

1-6

6-11

5-9

9-14

13-15

1-15

2-10

8-15

7-13

7-18

4-13

16-18

1-14

3-9

13-18

3-17

11-18

Toplam

Cevapsiz
Genel Toplam

45
362
93
19
2

N
w
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588
32
620

7,3
58,4
15,0

-
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100,0

7,7
61,6
15,8

3,2

-
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100,
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Dagilima gore deneklerin % 61,6°s1 “1 ile 7 aras1”, % 15,81 “1 ile 13 aras1”, % 7,7 si “2
ile 13 aras1” % 3,2’si “9 ile 18 aras1” segeneklerini isaretlemislerdir. Denekler daha
diisiik oranlarda diger segenekleri isaretlemislerdir. Sonug¢ olarak deneklerin % 61,6’s1

bu soruya dogru yanit verirken, % 38,4’ ise yanlis yanitlar vermislerdir.

Soru formunun 40. sorusu da renk skalasin1 baz alarak gelistirilmistir (Sizce en
dikkat ¢ekici renk hangi numaraya denk gelmektedir?). Tablo 35°de de goriildiigii gibi
deneklerin % 48,6’s1 13, % 20,5’1 1, % 11,9’u 17, % 2,2’si de 4 numarali rengin en
dikkat c¢ekici renk oldugunu belirtmistir. Diger yandan deneklerin % 16,4’1 de higbiri
yanitin1 vermistir. Sorunun dogru yaniti 1 numaral se¢enektir. Buna gore bu sorunun

dogru yanitlanma oram1 % 20,5 olurken, yanlis yanitlanma oram ise % 79,5 olarak

gergeklesmistir.
Tablo 35: Kirk Numarali Sorunun Dagilimi
Gegerli
Frekans Yuzde Yizde
4 13 2,1 2,2
13 285 46,0 48,6
1 120 19,4 20,5
17 70 11,3 11,9
Hicbiri 96 15,5 16,4
7 2 .3 3
Toplam 586 94,5 100,0
Cevapsiz 34 5,5
Genel Toplam 620 100,0

Renk algisin1 sorgulayan bir diger soru, 41 numarali sorudur (Yukarida zit
renklerin uyumu ile ilgili olarak renk cubuklarindan olusan dort farkli grup diizenleme
verilmigtir. Dilizenlemelere dikkatlice bakiniz. Sizce yukaridaki segeneklerden
hangisinde renk c¢ubuklarimin kendi aralarindaki oranlarinin uyumu daha rahat ve
dengeli bir sekilde algilanmaktadir?). Bu soruda kullanilan renk oranlari i¢in Aksoy’
dan ( 2006: 59 ) alint1 yapilmistir. Dogru yanitin A segenegi oldugu sorunun yanitlarinin
dagilimi Tablo: 36’da yer almaktadir. Buna gore deneklerin % 32,2°si D segenegini, %
22,1’1 C segenegini, % 19,8’1 A secenegini, % 13,2’si B segenegini, % 12,7’si de higbiri
secenegini isaretlemislerdir. 41. soruyu dogru yanitlayanlarin oram % 19,8 olurken,

yanlig yanit verenlerin orani ise % 80,2 olarak gerceklesmistir.
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Tablo 36: Kirk Bir Numaral Sorunun Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 118 19,0 19,8
B 79 12,7 13,2
C 132 21,3 221
D 192 31,0 32,2
Higbiri 76 12,3 12,7
Toplam 597 96,3 100,0
Cevapsiz 23 3,7
Genel Toplam 620 100,0

Renk algismin 6l¢iildiigi son soru ise 42. sorudur (Yukarida verilmis olan her bir
yuvarlak ve benekli seklin igersinde numaralar bulunmaktadir. Sekle bakarak igersinde
gordiigiiniiz numaray1 hemen altindaki bosluga yaziniz). Bu soru aslinda alt1 alt soruyu
da bilinyesinde barindirmaktadir. Yuvarlak ve benekli sekillerin igerisinde sirasiyla 38,
92, 74, 28, 48 ve 4 rakamlar1 yazmaktadir. Tablo 37, 42. sorunun ilk rakami olan “38”
rakamina iligkin dagilimi gostermektedir. Tablo 37°de de goriildiigli gibi deneklerin %

99’u 38 rakamini dogru bicimde okumuslardir.
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Tablo 37: Otuz Sekiz Rakamina iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
33 2 3 3
38 599 96,6 99,0
83 1 2 2
88 3 5 5
Toplam 605 97,6 100,0
Cevapsiz 15 2,4
Genel Toplam 620 100,0

Bu soruya bagli olarak yer verilen diger bir rakam da 92’dir. Tablo 38’de de

goriildiigii gibi deneklerin ¢ok biiyiik bir boliimii % 93’1l bu rakami da dogru sekilde

algilamislardir.
Tablo 38: Doksan Iki Rakamina iliskin Dagihm
Gegerli
Frekans Yuzde Yuzde
8 1 2 2
9 1 2 2
32 1 2 2
42 4 ,6 7
48 1 2 2
82 1 2 2
88 1 2 2
92 556 89,7 93,0
93 1 2 2
94 1 2 2
97 1 2 2
98 29 4,7 4,8
Toplam 598 96,5 100,0
Cevapsiz 22 3,5
Genel Toplam 620 100,0

Uciincii siradaki rakam ise 74’diir. Bu rakamin algilanisma iliskin dagilim ise

Tablo 39’da yer almaktadir. Tabloda da goriildiigii gibi digerlerine benzer sekilde

deneklerin % 95’1 74 rakamini dogru bicimde algilamislardir.
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Tablo 39: Yetmis Dort Rakamina fliskin Dagilhim

Gegerli
Frekans Yizde Yuzde
11 1 2 2
14 12 1,9 2,0
15 1 2 2
24 1 2 2
28 2 .3 3
30 1 2 2
34 2 3 3
70 1 2 2
72 2 3 3
74 570 91,9 95,0
77 1 2 2
78 6 1,0 1,0
Toplam 600 96,8 100,0
Cevapsiz 20 3,2
Genel Toplam 620 100,0

42. soruya bagl olarak deneklerin algisinin 6lgiildiigii bir diger rakam da “28”
rakamudir. Tablo 40 bu rakamin algilanisima iliskin  yanitlarin  dagilimim
gostermektedir. Bu rakama iligkin alginin da % 99,3 gibi ¢ok biiylik oranda dogru

oldugu goriilmektedir.

Tablo 40: Yirmi Sekiz Rakamina iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
28 597 96,3 99,3
29 1 2 2
38 1 2 2
48 1 2 2
80 1 2 2
Toplam 601 96,9 100,0
Cevapsiz 19 3,1
Genel Toplam 620 100,0

Rakam algilamalarinda algis1 dlgiilen bir diger rakam da “48” rakamidir. Tablo
41°de de goriildiigii gibi deneklerin % 99,7 gibi biiyiik bir bolimi bu rakami dogru

algilamislardir.
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Tablo 41: Kirk Sekiz Rakamina iliskin Dagihm

Gecerli
Frekans Yizde Yizde
4 2 3 3
48 605 97,6 99,7
Toplam 607 97,9 100,0
Cevapsiz 13 2,1
Genel Toplam 620 100,0

42. Soruya bagh olarak algisi dlgiilen son rakam ise “4” diir. Tablo 42°de de
goriildiigii gibi deneklerin % 89,9’u bu rakami dogru bigimde algilamiglardir.

Tablo 42: Dért Rakamina lligkin Dagilhm

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
1 1 2 2
3 8 1,3 1,5
4 487 78,5 89,9
5 3 5 ,6
6 26 4,2 4,8
7 1 2 2
8 6 1,0 1,1
9 8 1,3 1,5
18 1 2 2
69 1 2 2
Toplam 542 87,4 100,0
Cevapsiz 78 12,6
Genel Toplam 620 100,0

Renk algisin1 dlgen 42. soruya ait verilen alti yanitin sirastyla dogruluk/yanlislik
oranlar1 ise Tablo 43°de yer almaktadir. Dagilima gore sirasiyla yuvarlak ve benekli
seklin igerisinde yer alan rakamlart 38, 92, 74, 28, 48, 4 olarak (dogru sekilde)
yanitlayanlarin orant % 72,0 olurken, yanlis yanitlarin orami ise % 28,0 olarak

gergeklesmistir.
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Tablo 43: Kirk iki Numaral Soruya Verilen Yamitlarin Dogruluk/Yanhshk

Oranlan
Frekans Yiizde
Dogru Yamit 447 72,0
Yanlis Yanit 173 28,0
Toplam 620 100

Soru formunda yer alan toplam yedi soruyla deneklerin renk algis1 dl¢iilmiistiir.
Tablo 44 deneklerin renk algisinin dl¢timiine verdikleri yanitlarin dogruluk/yanlislik
oranini ayrintili olarak gostermektedir. Buna gore en yiiksek oranda dogru yanitlanan
soru 34. soru olurken (% 83,0), en diisiik dogru cevap orani ise 38. soruya aittir (%

11,4).

Tablo 44: Renk Algillama Sorular1 Dogru/Yanhs Oranlari

Soru Numarasi Dogru Yamt Yanhs Yanit
Say1 Yiizde Say1 Yiizde

34. Soru 507 83,0 104 17,0
35. Soru 348 56,8 265 43,2
38. Soru 71 11,4 549 88,6
39. Soru 362 61,6 226 38,4
40. Soru 120 20,5 466 79,5
41. Soru 118 19,8 479 80,2
42. Soru 447 72,0 173 28,0

4.2.4. Doku Algisi

Grafik tasarim elemanlarmin algilanmasinin 6lgildiigii bir diger alt baslik ise
“doku” bashigim tasimaktadir. Doku algist soru formunda deneklere ydneltilen 36.
(Yukarida farkli dokular yer almaktadir. Sizce yukaridaki seceneklerden hangisinde
yumusak bir yiizey yapist mevcuttur ?) ve 37. (Yukarida farkli dokular yer almaktadir.
Sizce yukaridaki segeneklerden hangisinde dogal olmayan bir yiizey yapist (doku)

mevcuttur?) sorularla dl¢liilmiistiir.
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36. soruya ait dagilim Tablo 45°de ayrintili olarak yer almaktadir. Buna gore
deneklerin % 39,9’u A segeneginde, % 36,2’si D se¢eneginde, % 11,1°1 B segceneginde,
% 2,6’s1 ise C segeneginde yumusak bir yiizey oldugunu diistinmektedirler. Deneklerin
% 10,30 de “hicbiri” yanitin1 vermiglerdir. Dogru segenegin A segenegi oldugu

diisiiniildiiglinde, dogru yanit oraninin % 39,9 oldugu ortaya konmus olacaktir.

Tablo 45: Otuz Altt Numarah Sorunun Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 245 39,5 39,9
B 68 11,0 11,1
C 16 2,6 2,6
D 222 35,8 36,2
Higbiri 63 10,2 10,3
Toplam 614 99,0 100,0
Cevapsiz 6 1,0
Genel Toplam 620 100,0

Yukarida da belirtildigi gibi doku algisinin dl¢iildiigii bir diger soru 37. sorudur
(Yukarida farkli dokular yer almaktadir. Sizce yukaridaki segeneklerden hangisinde
dogal olmayan bir yiizey yapist mevcuttur?). Tablo 46’da goriilen dagilima gore
deneklerin % 68,5’1 (dogru yanit olan) C se¢eneginde dogal olmayan bir ylizey
oldugunu belirtirken, % 13,4’ D, % 10,5’1 B, % 3,3’li de A se¢eneginde dogal olmayan
bir yiizey algiladiklarimi belirtmislerdir. Deneklerin % 4,4’i ise ‘“higbiri” yanitini
vermislerdir. Dagilama gore 37. soru % 68,5 oraninda dogru yanitlanirken, % 31,5

oraninda da yanlis yanitlanmistir.
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Tablo 46: Otuz Yedi Numaral Sorunun Dagilim

B
Gecerli
Frekans Yizde Yizde
A 20 3,2 3,3
B 64 10,3 10,5
C 419 67,6 68,5
D 82 13,2 13,4
Higbiri 27 4.4 4.4
Toplam 612 98,7 100,0
Cevapsiz 8 1,3
Genel Toplam 620 100,0

Toplam iki soruyla deneklerin doku algis1 Ol¢iilmiistiir. Tablo 47 deneklerin
doku algisinin 6l¢timiine verdikleri yanitlarin dogruluk/yanlislik oranini ayrintili olarak
gostermektedir. Buna gore deneklerin 37. soruyu dogru yanitlama oranlar1 (% 68,5), 36.

soruya (% 39,9) gore yiiksektir.

Tablo 47: Doku Algilama Sorulari Dogru/Yanlhs Oranlari

Soru Numarasi Dogru Yamt Yanhs Yamit
Say1 Yiizde Say1 Yiizde

36. Soru 245 39,9 369 60,1

37. Soru 419 68,5 193 31,5
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4.2.5. Bicim/Form ve Olcii Algis

Bigcim/Form ve Olgii Algisi, Grafik tasarim elemanlarmin algilanmasimin
ol¢iildiigii bir diger bashigm adim tasimaktadir. Bigim/Form ve Olgii algis1 soru
formunda deneklere yoneltilen 15. (Yandaki sekle dikkatlice bakiniz. Asagidaki
kavramlardan hangisi bu seklin sizde yarattig1 algi ile ¢elismektedir?) ( Gokaydin, 2002:
77), 16. (Yandaki sekle dikkatlice bakimiz. Asagidaki kavramlardan hangisi bu seklin
sizde yarattig1 algi ile ¢elismektedir?) ( Gokaydin, 2002: 78), ve 53. (Yukarida, ayni
fotografin dort ¢esidi goriilmektedir. Size gore en boy orani agisindan hangisi
dogrudur?) sorularla 6l¢lilmiistiir. 15. soruya ait dagilim Tablo 48’de ayrintili olarak yer
almaktadir. Buna gbre deneklerin % 60,8’1 Durgunluk kavraminin, % 22,0’si Carpisma,
% 10,9’u Patlama, % 3,6’s1 darginlik, % 2,6’s1 da heyecan kavraminin seklin
kendilerinde yarattig1 algi ile gelistigini belirtmislerdir. Dogru segenegin Durgunluk

kavrami oldugu diisiiniildiiglinde, dogru yanit oraninin % 60,8 oldugu ortaya konmus

olacaktir.
Tablo 48: On Bes Numaral Sorunun Dagilim
Gegerli . —
Frekans Yiizde Yiizde [ P

Patlama 67 10,8 10,9 ~ /A
Heyecan 16 2,6 2,6 H j ,{: y I'I
Darginlik 22 3,5 3,6 7 = ,.r N
Carpisma 135 21,8 22,0 A/ WA
Durgunluk 373 60,2 60,8 iV v/ I| \\\Ir: .
Toplam 613 98,9 100,0 /f I'L.r"f |
Cevapsiz 7 1.1 / _x'x l\
Genel Toplam 620 100,0 e

Soru formunun 16. sorusu tipki 15. soru da oldugu gibi verilen seklin
seceneklerdeki kavramlardan hangisiyle celistigini sorgulamistir. Tablo 49 verilen
yanitlarin dagilimint igermektedir. Dagilima gore deneklerin % 47,3’ Tedirginlik
kavraminin, % 22,1’1 Dinginlik, % 16,9’u Cogalma, % 8,1°’1 Hudutsuzluk, % 5,6’s1 da
Genislik kavraminin seklin kendilerinde yarattigi algi ile celisti§ini belirtmislerdir.
Dogru secenegin Tedirginlik kavrami oldugu diisiliniildiigiinde, dogru yanit oraninin %

47,3 oldugu ortaya konmus olacaktir.
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Tablo 49: On Alti Numarali Sorunun Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
Hudutsuzluk 49 7,9 8,1
Cogalma 102 16,5 16,9
Tedirginlik 286 46,1 47,3
Genislik 34 5,5 5,6
Dinginlik 134 21,6 22,1
Toplam 605 97,6 100,0
Cevapsiz 15 24
Genel Toplam 620 100,0

Bu baglik altinda son olarak deneklere yoneltilen soru 53. sorudur (Yukarida,

aym fotografin dort cesidi goriilmektedir. Size gore en-boy orani agisindan hangisi

dogrudur?). Tablo 50°de de goriildiigii gibi deneklerin % 93,6’s1 2 numaral1 fotografi, %

4,9’u 3, % 0,81 1 numarali fotografi, % 0,7’si de 4 numaral fotografi en-boy orant

acisindan dogru algiladiklar1 fotograflar olarak belirtmislerdir. 2 numarali fotograf en-

boy acisindan dogru olan fotograftir. Dolayisiyla soruya dogru yanit verenlerin oran1 %

93,6 dur.

()1

()2

()3

Tablo 50: Elli U¢ Numaral Sorunun Dagilimi

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
1 5 ,8 ,8
2 571 92,1 93,6
3 30 4,8 4,9
4 4 ,6 7
Toplam 610 98,4 100,0
Cevapsiz 10 1,6
Genel Toplam 620 100,0
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Ilgili konu bashginda da belirtildigi gibi toplam {ii¢ soruyla deneklerin
Bigim/Form ve Olgii Algist dlgiilmiistiir. Tablo 51 deneklerin Bi¢im/Form ve Olgii
algisinin Ol¢limiine verdikleri yanitlarin dogruluk/yanlishk oranmi ayrintili olarak
gostermektedir. Buna gore deneklerin en yiliksek oranda dogru yanit verdikleri soru %
92,1 ile 53. soru olurken, en diisiik oranda dogru yanitlanan soru ise % 47,3 ile 16. soru

olmustur.

Tablo 51: Bicim/Form ve Ol¢ii Algis1 Sorular1 Dogru/Yanhs Oranlar

Soru Numarasi Dogru Yamt Yanhs Yanit
Say1 Yiizde Say1 Yiizde
15. Soru 373 60,8 240 39,2
16. Soru 286 47,3 319 52,7
53. Soru 571 92,1 39 7,9

4.2.6. Yon Algis1

Yon algisi grafik tasarim elemanlarinin algilanmasinin 6l¢iildiigii son bagliktir.
30. (Soldaki seklin katlanmis hali segeneklerden hangisi olamaz?), 33. (Yukarida dort
adet grafik tasarimi ¢alismasi verilmistir. Bu ¢alismalardan bir tanesi diizenleme olarak
dogru, digerleri yanlistir. Calismalara dikkatlice bakiniz ve size gore dogru olan
secenegi isaretleyiniz?), 44. (Yukarida iki adet afis calismasi goriilmektedir.
Calismalara dikkatlice bakiniz ve sizin algilamaniza goére gorsel agidan, bu
calismalardan hangisi daha rahat algilanabilmektedir?) ve 52. (Yukarida, ayn1 konunun
iki farkli agidan fotograflar1 goriilmektedir. Size gore konumlandirma agisindan hangisi

daha dogrudur?) sorularla Sl¢iilmiistiir.

Yon algisinin 6lgiildiigii ilk soru soru formunun 30. sorusudur (Soldaki seklin
katlanmis hali segeneklerden hangisi olamaz?) (Ozgiiven, 2003:249). Tablo 52°de de
goriildiigii gibi deneklerin % 61°1 B secenegini, % 21,7’si C segenegini, % 6,3’ A
secenegini, % 3’1 de D segenegini seklin katlanmig bi¢imi olarak algilamistir. Sorunun
dogru cevabr B segenegidir. Bu durumda dogru yanitlanma orant % 61,0 olarak

gergeklesmistir.
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Tablo 52: Otuz Numarah Sorunun Dagilimi

Gegerli
Frekans Yuzde Yuzde
A 38 6,1 6,3
B 369 59,5 61,0
C 131 21,1 21,7
D 18 2,9 3,0
Hicbiri 49 7,9 8,1
Toplam 605 97,6 100,0
Cevapsiz 15 2,4
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda 33. sirada yer alan soru da (Yukarida dort adet grafik tasarimi

calismasi verilmistir. Bu ¢alismalardan bir tanesi diizenleme olarak dogru, digerleri

yanlistir. Calismalara dikkatlice bakiniz ve size gére dogru olan segenegi isaretleyiniz)

yon algisint 6lgmeye yonelik olarak hazirlanmis bir diger sorudur. Tablo 53°de de

goriildiigii gibi deneklerin % 73,3’l bir numarali ¢alismay1, % 13,9’u dort numarali

calismay1, % 7’si iki numarali ¢alismayi, % 5,7’si ise i numarali ¢aligmay1 diizenleme

olarak dogru bulmusglardir. Dogru yanitin bir numarali secenek oldugu goéz Oniinde

tutuldugunda dogru yanit orani da % 73,3 olarak ortaya konmus olacaktir.
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Tablo 53: Otuz U¢ Numaral Sorunun Dagilimi

Gegerli
Frekans Yizde Yiizde
1 447 72,1 73,3
2 43 6,9 7,0
3 35 5,6 57
4 85 13,7 13,9
Toplam 610 98,4 100,0
Cevapsiz 10 1,6
Genel Toplam 620 100,0

Yon algisinin 6l¢iildiigli bir diger soru da 44. sorudur (Yukarida iki adet afis
calismasi goriilmektedir. Caligmalara dikkatlice bakiniz ve sizin algilamaniza gore
gorsel acidan bu calismalardan hangisi daha rahat algilanabilmektedir?) ( Mengii

ERTEL’in ¢alismasi, Cam,2007:276; Geng, 1990:83).

Tablo 54 ilgili soruya verilen yanitlarin dagilimini igermektedir. Deneklerin %
65,8’1 A secenegindeki ¢alismay1 daha rahat algilarken, % 27,5’1 ise B ¢alismasini1 daha
rahat algiladigini belirtmistir. Diger yandan deneklerin 6,7’si ise “fikrim yok”
secenegini isaretlemislerdir. Bu sorunun dogru yanitlanma orani da % 65,8 olarak
gerceklesmistir. Bu durum; Geng ve Siphioglu’ nun (1990:81) vurguladig: gibi, gorsel
olarak dinamik etkinin soldan saga dogru belirmesini de dogrular niteliktedir. Bir baska
ifade ile gorsel yapidaki soldan daha

saga dogru olan hareketler kolay

algilanabilmektedir.

~—
|

EMILOLYMPIAD :-!'-_ NEILOLEPLAD _-'!-: MOSCOW 1880

MOECOW 1330
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Tablo 54: Kirk Dort Numarah Sorunun Dagilimi

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 403 65,0 65,8
B 168 271 27,5
Fikrim Yok 41 6,6 6,7
Toplam 612 98,7 100,0
Cevapsiz 8 1,3
Genel Toplam 620 100,0

Yon algisinin 6l¢iildiigii son soru ise 52. sorudur (Yukarida ayni1 konunun iki farkl
acidan fotograflar1 goriilmektedir. Size gore konumlandirma agisindan hangisi daha
dogrudur?) (Zaman, 2006: 47 ). Tablo 55’de de goriildiigii gibi deneklerin % 48,31 iki

numarali fotografi, % 51,7’si ise bir numarali fotografi konumlandirma ag¢isindan daha

dogru bulmustur. Bu sorunun dogru cevap orani ise % 48,3 olarak gerceklesmistir.

Tablo 55: Elli iki Numarali Sorunun Dagilimi

Gegerli
Frekans Yuzde Yizde
1 313 50,5 51,7
2 293 47,3 48,3
Toplam 606 97,7 100,0
Cevapsiz 14 2,3
Toplam 620 100,0

Yukarida da belirtildigi gibi deneklerin yon algis1 toplam dort soruyla

Ol¢iilmiistiir. Tablo 56 deneklerin yon algisinin Ol¢limiine verdikleri yanitlarin
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dogruluk/yanlishik oranini ayrintili olarak gdstermektedir. Buna gore deneklerin en
yiiksek oranda dogru yanit verdikleri soru % 73,3 ile 33. soru olurken, en diisiik oranda

dogru yanitlanan soru ise % 48,3 ile 52. soru olmustur.

Tablo 56: Yon Algis1 Sorular1 Dogru/Yanhs Oranlar:

Soru Numarasi Dogru Yamt Yanhs Yamt
Say1 Yiizde Say1 Yiizde
30. Soru 369 61,0 236 39,0
33. Soru 447 73,3 163 26,7
44. Soru 403 65,8 209 34,2
52. Soru 293 48,3 313 51,7

4.2.7. Grafik Tasarim Elemanlar1 Merkezi Egilim Istatistik Bulgular

Yukarida her bir grafik tasarim eleman bagliklarinin (¢izgi, ton-deger, renk,
doku, bi¢im/form/6l¢ii, yon) ayr1 ayn frekans analizi sonuglarina yer verilmistir. Bu
baslik altinda ise Oncelikle her bir sorunun dogru cevabina karsilik gelen puan degeri
ortaya konup daha sonra “compute” komutu araciligiyla deneklerin her bir bashga ait
puanlarmin (grafik tasarim elemanlar1 bagliklarina gore) aritmetik ortalamaya gore
siralamasina yer verilecektir. Soru formunda yer alan her bir soru zorluk derecesine
gore 1 ile 3 aras1 puanlanmistir (1= Kolay, 2=Orta, 3=Zor). Tablo 57, grafik tasarim

elemanlarina ait sorulara verilen puanlar1 gdstermektedir.

Tablo 57: Grafik Tasarim Elemanlar:1 Puan Degerleri

Soru Numaralari Kolay (1) Orta (2) Zor (3)
15,16,17,18,19,23,24,26, 33,36,44 X
20,30,39,52,53, X
34,35,37,38,40,41,42 X

Yukarida da belirtildigi gibi bu baglik altinda grafik tasarim elemanlar1 olan ¢izgi,

ton/deger, renk, doku, bigim/form/6l¢ii ve yon basliklarina ait sorulara deneklerin
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verdikleri yanitlardan aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamaya gore siralamasina yer
verilmigtir. Tablo 58 aritmetik ortalamalarin yan sira; en diisiik, en yiiksek ve standart

sapma degerlerini de igermektedir.

Tablo 58: Grafik Tasarim Elemanlar1 Merkezi Egilim Istatistikleri

Denek En Standart

Sayisi En Disuk Yiksek Ortalama Sapma
Ton-Deger 620 ,00 2,67 1,4656 ,79312
Renk 620 ,00 2,43 1,1459 ,45331
Yon 620 ,00 1,75 1,0569 ,44791
:;t;';;::f'"m 620 ,09 1,57 ,9837 24164
Cizgi 620 ,00 1,00 , 7310 ,20628
Bicim/Form/QOlgii 620 ,00 1,00 ,6613 ,29348
Doku 620 ,00 1,00 ,5355 ,34393

Puanlarin yorumlanmasinda asagidaki simiflandirma temel alinmistir. Dikkat
edilirse bu simiflandirma sorularin zorluk derecesine verilen puanlamayla da

ortismektedir.
0 - 0,99 = Diisiik Puan Diizeyi
1 — 1,99 = Orta Puan Diizeyi
2 — 3 = Yiiksek Puan Diizeyi

Buna gore deneklerin tiim tasarim elemanlar1 puan ortalamas: 0,98 olarak
gerceklesmistir. Yukaridaki siniflandirmaya gore orta puan diizeyine ¢ok yakin olmak
kaydiyla deneklerin grafik tasarim elemanlarindan elde ettikleri puan ortalamasi
“diisiik” diizeydedir. Diger yandan deneklerin en yiiksek diizeyde puan ortalamasina
sahip olduklar1 tasarim elemani baslig1 “ton-deger” olurken, en diisiik diizeyde puan
ortalamasma sahip olduklar1 tasarim elemani bagligi ise “doku” olmustur. Ancak
tasarim elemanlarina ait bu siralamada yiliksek puan ortalamasi yiiksek diizeyde o
basliga ait sorularin dogru yanitlandig1 anlamini tasimamaktadir. Ciinkii her bir baslikta
yer alan sorulara verilen puan degerleri onlarin zorluk derecesine goére farkl

puanlamaya (1, 2 ,3) tabi tutulmustur.
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4.3. Grafik Tasarim Ilkelerinin Algilanmasina Yonelik Betimleyici Analiz

Bulgular:

Bu baglik altinda grafik tasarim ilkeleri olan biitiinliikk/denge, oran/oranti ve
vurgu bagliklarin1 igeren sorulara deneklerin verdikleri yanitlar frekans analizi

araciligiyla degerlendirilecektir.
4.3.1 Biitiinliik/Denge Algisi

Biitiinliik/denge algis1 soru formunda yer alan 31, 43 ve 48. sorularla
Ol¢iilmiistiir. Tablo 59, 31 numarali soruya verilen yanitlarin dagilimin igermektedir
(Yukarida dort adet ¢alisma verilmistir. Bu ¢alismalardan bir tanesinde renk dengesi
vardir.  Siz hangi segenegi daha dengeli algilayabiliyorsunuz?). Dagilima gore
deneklerin % 32,1°1 bir numarali secenegi, % 30,1°1 iki numarali segcenegi, % 30,9’u ii¢
numarali segenegi, % 7,0’si de dort numarali segenegi daha dengeli algiladiklarini ifade
etmiglerdir. Dogru cevabin dort numarali segenek oldugu diisliniildiigiinde deneklerin

sadece % 7,0’sinin bu soruya dogru yanit verdikleri goriilmiis olacaktir.

QO ®d

()1 ()2 ()3 ()4

Tablo 59: Otuz Bir Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
1 193 31,1 32,1
2 181 29,2 30,1
3 186 30,0 30,9
4 42 6,8 7,0
Toplam 602 97 1 100,0
Cevapsiz 18 2,9
Genel Toplam 620 100,0
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Biitiinliik/denge algisin1 6lgen bir diger soru da 43. sorudur (Yukarida dort adet
afis caligmasi1 goriilmektedir. Calismalara dikkatlice bakiniz ve sizin algilamaniza gore
hangi secenekte "kompozisyonda denge" ac¢isindan farkli bir grafik diizenleme
yapilmistir?) (Cam, 2007: 61; Haydaroglu, 2006:9, ¢alismalar: Yurdaer Altintag, Turgay
Betil). Tablo 60°da da goriildiigii gibi deneklerin % 47,1°’1 C se¢eneginde, % 20,9’u B
seceneginde, % 13,3’ D segeneginde, % 11,6’s1 da A seceneginde farkli bir diizenleme
algiladiklarin1 belirtmislerdir. C segeneginin bu sorunun dogru cevabi oldugu

diisiiniildiiglinde dogru cevap oraninin % 47,1 olarak gergeklestigi goriilecektir.

B

Tablo 60: Kirk U¢c Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 71 11,5 11,6
B 128 20,6 20,9
C 288 46,5 47,1
D 81 13,1 13,3
Fikrim Yok 43 6,9 7,0
Toplam 611 98,5 100,0
Cevapsiz 9 1,5
Genel Toplam 620 100,0

Biitiinliik/Denge algisinin 06l¢iildiigii son soru, soru formunun 48 numarali
sorusudur (Yukarida aymi afis calismasinin dort farkli diizenlemesi yer almaktadir.
Afislere dikkatlice bakiniz sizce hangi secenekteki ¢alisma daha dogrudur ve daha rahat
algilanabilmektedir?). Deneklerin ilgili soruya verdikleri yanitlarin dagilimi Tablo

61°de yer almaktadir. Dagilima gore deneklerin % 60,9°u B segenegindeki calismay1, %

73



7,1’1 D, % 6,4’14 A, % 5,1°1 de C segenegindeki calismay1 daha dogru ve daha rahat
algiladiklarint belirtmislerdir. Bunun yani sira deneklerin % 20,6’s1 da fikrim yok
yanitint vermistir. Deneklerin % 60,9’u bu soruyu dogru yanitlamiglardir (Dogru yanit

B secenegidir).

i W ¥
AKADEMIK AKADEMIK AKADEMIK
BILISIM BILISIM ILISIM

i
AKADEMIK
BILISIM

Tablo 61: Kirk Sekiz Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yuzde Yizde
A 39 6,3 6,4
B 370 59,7 60,9
C 31 50 51
D 43 6,9 71
Fikrim Yok 125 20,2 20,6
Toplam 608 98,1 100,0
Cevapsiz 12 1,9
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda yer alan toplam ii¢ soruyla deneklerin biitiinliik/denge algisi
Ol¢iilmiistiir. Tablo 62 deneklerin biitlinlik/denge algisinin 6l¢iimiine verdikleri
yanitlarin dogruluk/yanlislik oranimi ayrintili olarak ortaya koymaktadir. Buna gore en
yiiksek oranda dogru yanitlanan soru 48. soru olurken (% 60.9), en diisiik dogru cevap

orani ise 31. soruya aittir (%7,0).

74



Tablo 62: Biitiinliik/Denge Algilama Sorular1 Dogru/Yanlhs Oranlar:

Soru Numarasi Dogru Yamt Yanhs Yamit

Say1 Yiizde Say1 Yiizde
31. Soru 42 7,0 560 93,0
43. Soru 288 47,1 323 52,9
48. Soru 370 60,9 238 39,1

4.3.2. Oran/Oranti, Ritim Algillamasi

Grafik tasarim elemanlarinin algisini dlgen bir diger alt baslik ise “Oran/oranti,
Ritim” algisin1 igermektedir. S6z konusu algt; soru formunun 21, 22, 28 ve 29 numaralt
sorulart araciligiyla Olciilmiistiir. Tablo 63; 21 numarali soruya (Yukarida "tipografi"
kelimesinin yaziliglarindan bir tanesi harf bogluk diizenleme agisindan daha dogrudur.
Buna gore sizce dogru olan secenegi isaretleyiniz?) verilen yanitlarin dagilimini
icermektedir. (Sarikavak, 2003:107). Buna gore deneklerin % 69,4’ B seceneginin, %
18,6’s1 A seceneginin, % 7,1°1 C segeneginin, % 3,7’si E segeneginin, % 1,1’i de D
segeneginin yazilisinin harf bosluk diizenleme acgisindan daha dogru oldugunu
belirtmislerdir. Bu sorunun dogru cevabi ise B segenegidir. Buna gore yirmi bir
numarali soruyu dogru yanitlayanlarin orani % 69,4 olurken, yanlis yanitlayanlarin

orani ise % 30,6 olarak gerceklesmisgtir.

Tipografi Tipografi Tipografi Tpogafi Tipografi
A B c D E

Tablo 63: Yirmi Bir Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 115 18,5 18,6
B 428 69,0 69,4
C 44 7,1 7,1
D 7 1,1 1,1
E 23 3,7 3,7
Toplam 617 99,5 100,0
Cevapsiz 3 R3)
Genel Toplam 620 100,0
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Oran/Oranti, Ritim algilamasinin 6lgiildiigii bir diger soru da 22. sorudur
(Yukarida bes adet "A" harfi goriilmektedir. Harf oranlarina goére bu harflerden dogru
olan sizce hangisidir?). Oran/Oranti, Ritim algisinin 6l¢iildiigii soruya deneklerin %
99,7’si yanit vermislerdir. Buna gore deneklerin % 64,7’si E segenegindeki, % 33,01 A
secenegindeki, % 1,1’1 D segenegindeki, % 0,6’s1 C segenegindeki, % 0,5’1 de B
secenegindeki harfin oransal olarak dogru oldugunu belirtmislerdir. Sorunun dogru
cevabinin E secenegi oldugu diisiiniildiigiinde dogru yanitlarin oraninin % 64,7, yanlis

yanitlarin oraninin ise % 35,3 oldugu ortaya konmus olacaktir.

Deneklerin ¢ogunlugu tarafindan fontlarda yapilan en boy oranindaki bozulmalar

algilanabilmektedir. Buna bagl olarak, grafik tasarim siirecinde fontlarin orijinal
yapisinda oynanmamasi gerekliligi anlagilabilir.

A A A A A

A B c D E

Tablo 64: Yirmi iki Numaral Soruya iliskin Dagihm

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 204 32,9 33,0
B 3 5 5
C 4 ,6 ,6
D 7 1,1 1,1
E 400 64,5 64,7
Toplam 618 99,7 100,0
Cevapsiz 2 3
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda 28. sirada yer alan soru da oran/oranti, ritim algisin1 6lgmektedir
(Yukarida dort adet fakli diizenleme verilmistir. Segeneklerden hangisinde "ritim"
yoktur?). Tablo 65°de de goriildiigii gibi deneklerin % 68,8’1 D segeneginde, % 14,3’i
A seceneginde, % 7,1°’1 C segeneginde, % 3,81 de B seceneginde ritim olmadigini
belirtmiglerdir. Deneklerin % 6,1°1 ise “hi¢biri” yanitin1 vermislerdir. D segenegi bu
sorunun dogru yanitidir. Buna gore deneklerin % 68,8’1 gibi 6nemli bir boliimii bu

soruya dogru yanit verirken, % 31,2°si de yanlis yanit vermislerdir.
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Tablo 65: Yirmi Sekiz Numaral Soruya iliskin Dagihm

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 87 14,0 14,3
B 23 3,7 3,8
C 43 6,9 7.1
D 418 67,4 68,8
Higbiri 37 6,0 6,1
Toplam 608 98,1 100,0
Cevapsiz 12 1,9
Genel Toplam 620 100,0

Oran/Oranti, Ritim algisinin 6lgiildiigii son soru 29. sorudur (Yukaridaki
sekillerden hangilerinde size gore hareketlilik - dinamik etki - algilanabilir?). Tablo

66’da soruya verilen yanitlarin dagilimi yer almaktadir.

Buna gore deneklerin % 53,0’ BD sekillerinde, % 9,4’ti AD sekillerinde, %
8,7°si CA sekillerinde, % 1,81 AB sekillerinde, % 0,31 ¢ seklinde, % 0,2’si de CD
sekillerinde dinamik etki algilamadigini belirtmistir. Deneklerin % 26,6’s1 da higbir
secenekte dinamik etki algilamadigini belirtmistir. Sorunun dogru yanitlanma oran1 %

53,0°diir. Diger bir ifadeyle sorunun dogru cevabi1 BD secenekleridir.
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Tablo 66: Yirmi Dokuz Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yiuzde
BD 321 51,8 53,0
AB 11 1,8 1,8
CA 53 8,5 8,7
AD 57 9,2 9,4
Higbiri 161 26,0 26,6
CD 1 2 2
C 2 .3 3
Toplam 606 97,7 100,0
Cevapsiz 14 2,3
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda yer alan toplam dort soruyla deneklerin oran/oranti, ritim algist
Ol¢iilmiistiir. Tablo 67 deneklerin oran/orant1 algisinin Ol¢iimiine verdikleri yanitlarin

dogruluk/yanliglik oranini ayrintili olarak ortaya koymaktadir.

Buna gore en yliksek oranda dogru yanitlanan soru 21. soru olurken (% 69,4), en
diisiik dogru cevap orani ise 29. soruya aittir (% 53,0). Tablodan da anlasilacag: tizere
denekler genel olarak oran/orant, ritim algilama sorularina yiiksek diizeyde dogru yanit

vermisglerdir.

Tablo 67: Oran/Orant1 Algilama Sorular1 Dogru/Yanlhs Oranlari

Soru Numarasi Dogru Yanit Yanhs Yamt
Say1 Yiizde Say1 Yiizde
21. Soru 428 69,4 189 30,6
22. Soru 400 64,7 218 35,3
28. Soru 418 68,8 190 31,2
29. Soru 321 53,0 285 47,0
4.3.3. Vurgu Algis1

Grafik tasarim elemanlarmin algilanmasinin 6l¢iildiigii son alt baslik ise vurgu
algisidir. Vurgu algis1 da soru formunda 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60 ve 61. sorular

araciligiyla olglilmiistiir. Vurgu algisinin 6lgiildiigii ilk soru, 54. sorudur (Asagida farkl
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amblemler verilmistir. Yan taraflarinda ise farkli kavram se¢enekleri sunulmustur. Size

gore kavramlardan hangisi amblemin gorsel yapisini vurgulayabilmektedir?).

Tablo 68’de 54. soruya verilen yanitlarin dagilimi yer almaktadir. Buna gore
deneklerin % 89,8’i giyim, % 5,2’si makine, % 2’si gida, % 1,2’si de ulasim
kavramlarinin soruda verilen amblemin gorsel yapisini vurguladigini belirtmislerdir.
Sorunun dogru cevabinin “giyim” oldugu diisliniildigiinde, bu sorunun deneklerin

biiyiik bir kismi (% 89,8) tarafindan dogru yanitlandigi ortaya konmus olacaktir.

54,
1) Gida 2)Makine 3) Givim 4)Ulasumn S)Diger. ..

55. ﬂ ) Kargo 2)Insaat 3)Givim 4) Ulasim S)Diger ...
-—.-‘."\_

36. | 1) Tarim 2)Kozmetik  3)insaat 4)Besicilik  5)Digert..nen..

# =

=

= ?I)Dcnizcilik 2]1:1;‘;':1;11 3)Moda 4)Yaymeihk 5)Digers............

Tablo 68: Elli Dért Numarah Soruya iliskin Dagilim

L
4

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
Gida 12 1,9 2,0
Makine 31 5,0 5,2
Giyim 537 86,6 89,8
Ulagim 7 1,1 1,2
Dogan 3 5 0
Yaprak 1 2 ,2
Doga 2 3 3
Saghk 1 2 2
Orman-Agac 1 2 ,2
Mitoz Bolinme 1 2 2
Yaraticilik 1 2 2
Moda 1 2 ,2
Toplam 598 96,5 100,0
Cevapsiz 22 3,5
Genel Toplam 620 100,0
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Vurgu algisinin 6l¢iildiigii ikinci soru, 55. sorudur (Asagida farkli amblemler
verilmigtir. Yan taraflarinda ise farkli kavram segenekleri sunulmustur. Size gore
kavramlardan hangisi amblemin gorsel yapisin1 vurgulayabilmektedir?). Tablo 69°da
55. soruya verilen yanitlarin dagilimi yer almaktadir. Buna gore deneklerin % 81,7’si
ingaat, % 14,5’1 kargo, % 1’1 kitap kavramlarinin soruda verilen amblemin gorsel
yapisin1 vurguladigini belirtmislerdir. Daha diisiik oranlarda farkli kavramlar denekler
tarafindan amblemin gorsel yapisiyla Ortiistliriilmiistiir. Sorunun dogru cevabinin
“ingaat” oldugu diisiiniildiglinde, bu sorunun deneklerin biiyiik bir kismi (% 81,7)

tarafindan dogru yanitlandig1 ortaya konmus olacaktir.

Tablo 69: Elli Bes Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
Kargo 87 14,0 14,5
ingaat 491 79,2 81,7
Giyim 4 6 Ve
Ulasim 5 ,8 .8
Ust Uste Kagitlar 1 2 2
Yiginti 1 2 ,2
K Harfi 1 2 2
Kitap 6 1,0 1,0
Kitiphane 1 ,2 2
Arsiv 1 2 2
Yayincilik 1 2 2
Kirtasiye 2 ,3 ,3
Toplam 601 96,9 100,0
Cevapsiz 19 3.1
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunun 56 numarali sorusu da (Asagida farkli amblemler verilmistir.
Yan taraflarinda ise farkli kavram secenekleri sunulmustur. Size gore kavramlardan
hangisi amblemin gorsel yapisin1 vurgulayabilmektedir?) tipki 6nceki iki soruda oldugu
gibi vurgu algisin1 6lgmektedir. Tablo 70’de 56. soruya verilen yanitlarin dagilimi yer
almaktadir. Buna gore deneklerin % 86,6’s1 tarim, % 8,9’u besicilik, % 3,81 kozmetik
kavramlarinin soruda verilen amblemin gorsel yapisini vurguladigini belirtmislerdir.
Daha diisiik oranlarda farkli kavramlar denekler tarafindan amblemin gorsel yapisiyla

ortiistiirilmistiir. Sorunun dogru cevabinin “tarim” oldugu diisiiniildiigiinde, bu sorunun
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deneklerin biiyiik bir kismi (% 86,6) tarafindan dogru yanitlandig1 ortaya konmus

olacaktir.

Tablo 70: Elli Altt Numarah Soruya iliskin Dagihm

Gegerli
Frekans Yiizde Yizde
Tarim 528 85,2 86,6
Kozmetik 23 3,7 3,8
Besicilik 54 8,7 8,9
Yiyecek 3 5 5
Mektup 1 2 2
Cergeve 1 2 2
Toplam 610 98,4 100,0
Cevapsiz 10 1,6
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunun 57 numarali sorusu da (Asagida farkli amblemler verilmistir.
Yan taraflarinda ise farkli kavram segenekleri sunulmustur. Size gore kavramlardan
hangisi amblemin gorsel yapisini vurgulayabilmektedir?) tipki 6nceki sorularda oldugu
gibi vurgu algisint 6lgmektedir. Tablo 71°de 57. soruya verilen yanitlarin dagilimi yer
almaktadir. Buna gore deneklerin % 63,1°1 yayincilik, % 31,1°i denizcilik, % 3,5’1 moda
kavramlarinin soruda verilen amblemin gorsel yapisini vurguladigini belirtmislerdir.
Daha diisiik oranlarda farkli kavramlar denekler tarafindan amblemin gorsel yapisiyla

3

ortiistiiriilmistiir. Sorunun dogru cevabinin “yayincilik” oldugu diisiiniildiigiinde, bu
sorunun deneklerin énemli bir kismi (% 63,1) tarafindan dogru yanitlandig1 ortaya

konmus olacaktir.

Tablo 71: Elli Yedi Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
Denizcilik 188 30,3 31,1
insaat 3 5 5
Moda 21 34 3,5
Yayincilik 381 61,5 63,1
M.E.B. 2 3 3
Havacilk 6 1,0 1,0
Marti 1 2 2
Spor 1 2 2
Banka 1 2 2
Toplam 604 97,4 100,0
Cevapsiz 16 2,6
Genel Toplam 620 100,0
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Vurgu algisina yonelik soru formunda yer alan bir diger soru da 58. sorudur
(Asagida farkli amblemler verilmistir. Yan taraflarinda ise farkli kavram secenekleri
sunulmustur. Her ambleme dikkatlice bakiniz ve bu amblemlerin sizde yarattig1 algisal
ifade segeneklerdeki hangi kavramla ortiismektedir?) Tablo 72’de 58. soruya verilen
yanitlarin dagilimi yer almaktadir. Dagilima gore deneklerin % 80,0°1 umut, % 11,0°1
baris, % 2,1°1 seks, % 1,1°1 savas, % 1,0’1 de hiz kavramlarinin soruda verilen amblemin
kendilerinde yarattig1 algisal ifade ile Ortiistiglinii belirtmislerdir. Daha diisiik oranlarda
farkli kavramlar denekler tarafindan amblemin gorsel yapisiyla Ortiistiirilmistiir.
Sorunun dogru cevabinin “umut” oldugu diisliniildiiglinde, bu sorunun deneklerin

onemli bir kismi1 (% 80,0) tarafindan dogru yanitlandig1 ortaya konmus olacaktir.

1)Hiz 2y Umut 3) Sex 4)Savas SyDiger:....on

1) Kadins: 2} Erotizm 3)Catisma 4)Eglence SyDiger:.....ooee.

1) Kadinsi 2YHiz 3)Catisma 4) Duragan SyDigeri.. e

60.

1) Umut 2y Kumar 3)Tatil 4y Sex SyDiger:..
6l.

SY L
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Tablo 72: Elli Sekiz Numaral Soruya iliskin Dagihm

Gegerli
Frekans Yuzde Yuzde
Hiz 6 1,0 1,0
Umut 487 78,5 80,0
Sex 13 2,1 2,1
Savas 7 1,1 1,1
Baris 67 10,8 11,0
Dostluk 4 ,6 7
Huzur 5 ,8 8
Egitim 2 3 3
Birlik 8 1,3 1,3
Aile Planlamasi 1 ,2 ,2
Aile 7 11 1,1
Gocuksu 1 2 ,2
Cosku 1 2 2
Toplam 609 98,2 100,0
Cevapsiz 11 1,8
Genel Toplam 620 100,0

Vurgu algisint 6lgen bir diger soru da 59. sorudur (Asagida farkli amblemler
verilmistir. Yan taraflarinda ise farkli kavram secenekleri sunulmustur. Her ambleme
dikkatlice bakiniz ve bu amblemlerin sizde yarattig1 algisal ifade se¢ceneklerdeki hangi
kavramla Ortigmektedir?) Tablo 73’de 59. soruya verilen yanitlarin dagilimi yer
almaktadir. Dagilima gore deneklerin % 44,2°si kadinsi, % 16,51 ¢catisma, % 16,2’si
eglence, % 8,8’1 de erotizm kavramlarmin soruda verilen amblemin kendilerinde
yarattig1 algisal ifade ile oOrtiistiigiinii belirtmislerdir. Daha diisiik oranlarda farkli
kavramlar denekler tarafindan amblemin gorsel yapisiyla ortlistliriilmistiir. Sorunun
dogru cevabinin “kadins1” oldugu diisiiniildiiglinde, bu sorunun deneklerin yariya yakini

(% 44,2) tarafindan dogru yanitlandig1 ortaya konmus olacaktir.
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Tablo 73: Elli Dokuz Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yuzde Yizde

Kadinsi 246 39,7 44,2
Erotizm 49 7,9 8,8
Catisma 92 14,8 16,5
Eglence 90 14,5 16,2
Denge 9 1,5 1,6
Geri Donliglim 7 1,1 1,3
Sikinti 2 .3 4
Kargasa 11 1,8 2,0
El isi 6 1,0 1,1
Yin 19 3,1 3,4
Rutin 3 5 5
Temizlik Maddesi 4 ,6 Ve
Giyim 7 1,1 1,3
Baglanma 4 ,6 7
Etkilesim 1 ,2 2
Paylasim 1 2 ,2
Beraberlik 3 5 0
Kisir Dongl 1 2 2
Seker 1 2 2
Hobi 1 2 2
Toplam 557 89,8 100,0
Cevapsiz 63 10,2

Genel Toplam 620 100,0

Soru formunun 60. sorusu da (Asagida farkli amblemler verilmistir. Yan
taraflarinda ise farkli kavram segenekleri sunulmustur. Her ambleme dikkatlice bakiniz
ve bu amblemlerin sizde yarattigi algisal ifade secgeneklerdeki hangi kavramla
ortiismektedir?) vurgu algisinin dlgiildiigii bir sorudur. Tablo 74’de 60. soruya verilen
yanitlarin dagilimi yer almaktadir. Dagilima gore deneklerin % 76,2°si hiz, % 5,3’i
duragan, % 4,5’1 Nike, % 3,4’ de spor kavramlarinin soruda verilen amblemin
kendilerinde yarattig1 algisal ifade ile ortiistiiglinii belirtmislerdir. Daha diisiik oranlarda
farkli kavramlar denekler tarafindan amblemin gorsel yapisiyla Ortiistiiriilmistiir.
Sorunun dogru cevabinin “hiz” oldugu diisiiniildiigiinde, bu sorunun deneklerin 6nemli

bir bolimii (% 76,2) tarafindan dogru yanitlandigi ortaya konmus olacaktir.
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Tablo 74: Altmis Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli

Frekans Ylzde Yizde
Kadinsi 15 2,4 2,6
Hiz 442 71,3 76,2
Catisma 14 2,3 24
Duragan 31 5,0 53
Gilve 1 2 2
Estetik 1 2 2
Dogru 9 1,5 1,6
ideal 1 2 2
Nike 26 4,2 4,
Spor 20 3,2 3,4
Futbol 2 3 3
Onemli 1 2 2
Uyum 1 2 2
Basari 1 2 2
Garanti 3 5 5
Kontrol 6 1,0 1,0
Tutku 1 ,2 2
Kararlilik 2 3 3
Onay 2 3 3
Kalite 1 ,2 2
Toplam 580 93,5 100,0
Cevapsiz 40 6,5
Genel Toplam 620 100,

Vurgu algist aynt zamanda soru formunun son sorusu da olan 61. sorusu
(Asagida farkli amblemler verilmistir. Yan taraflarinda ise farkli kavram segenekleri
sunulmustur. Her ambleme dikkatlice bakiniz ve bu amblemlerin sizde yarattig1 algisal
ifade segeneklerdeki hangi kavramla ortiismektedir?) ile dlgiilmiistiir. Tablo 75°de 61.
soruya verilen yanitlarin dagilimi yer almaktadir. Dagilima gore deneklerin % 70,9’u
seks, % 17,2’si kumar, % 5,7°si kumar, % 4,0’t de umut kavramlarinin soruda verilen
amblemin kendilerinde yarattig1 algisal ifade ile ortiistiigiinii belirtmislerdir. Daha diisiik
oranlarda farkli kavramlar denekler tarafindan amblemin gorsel yapisiyla
oOrtligtlirtilmistiir. Sorunun dogru cevabinin “seks” oldugu diisiiniildiigiinde, bu sorunun
deneklerin 6nemli bir boliimii (% 70,9) tarafindan dogru yanitlandigi ortaya konmus

olacaktir.

85



Tablo 75: Altmis Bir Numaral Soruya fliskin Dagihm

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
Umut 23 3,7 4,0
Kumar 99 16,0 17,2
Tatil 33 53 57
Sex 407 65,6 70,9
Erotiz 1 2 2
Kamp/Gezi 1 2 2
Savas 1 2 2
Eglence 3 5 5
Sifre 1 2 ,2
Akill Tavsan 3 5 5
Ahlaksizlik 1 2 2
Cocuk 1 2 2
Toplam 574 92,6 100,0
Cevapsiz 46 7.4
Genel Toplam 620 100,0

4.4. Grafik Tasarim ilkeleri Merkezi Egilim Istatistik Bulgular

Yukarida her bir grafik tasarim ilkeleri bagliklarinin (biitlinliikk, oran/oranti ve

vurgu) ayr1 ayri frekans analizi sonuglarina yer verilmistir. Bu baslik altinda ise

oncelikle her bir sorunun dogru cevabina karsilik gelen puan degeri ortaya konup daha

sonra “compute” komutu araciligiyla deneklerin her bir bashiga ait puanlarinin (grafik

tasarim elemanlar1 bagliklarina gore) aritmetik ortalamaya gore siralamasina yer

verilecektir. Soru formunda yer alan her bir soru zorluk derecesine gore 1 ile 3 arasi

puanlanmistir (1= Kolay, 2=Orta, 3=Zor). Tablo 85, grafik tasarim ilkelerine ait sorulara

verilen puanlar1 gostermektedir.

Tablo 85: Grafik Tasarim lkeleri Puan Degerleri

Soru Numaralari Kolay (1) Orta (2) Zor (3)
22,28,54,55,56,57,58,59,60,61 X

21,29,43,48 X

31 X
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Yukarida da belirtildigi gibi bu baglik altinda grafik tasarim ilkeleri olan biitiinliik,
oran/oranti, ve vurgu basliklarina ait sorulara deneklerin verdikleri yanitlardan aldiklar1
puanlarin aritmetik ortalamaya gore siralamasina yer verilmistir. Tablo 86 aritmetik

ortalamalarin yani sira; en diisiikk, en yiiksek ve standart sapma degerlerini de

igcermektedir.

Tablo 86: Grafik Tasarim Ilkeleri Merkezi Egilim Istatistikleri

Denek En Standart

Sayisi En Disuk Yiksek Ortalama Sapma
Oran/Oranti, Ritim 620 ,00 1,50 ,9339 ,40800
Biitiin Tasarim ilkeleri 620 ,00 1,33 ,7825 , 20725
Butlnlik, Denge 620 ,00 2,33 , 7753 ,56592
Vurgu 620 ,00 1,00 ,7095 19117

Buna gore deneklerin tiim tasarim ilkeleri puan ortalamasi 0,78 olarak
gergeklesmistir. Deneklerin grafik tasarim elemanlarindan elde ettikleri puan ortalamasi
“diisiik” diizeydedir. Ancak puan ortalamasinin diisik olmasinin en Onemli
nedenlerinden birisi, tasarim ilkelerini dlgen sorularin 6nemli bir boliimiiniin puan
degerinin “1” puan olmasidir. Deneklerin en yiiksek diizeyde puan ortalamasina sahip
olduklar1 tasarim ilkeleri baglig1 “oran/oranti” olurken, en diisiik diizeyde puan
ortalamasima sahip olduklar1 tasarim ilkeleri bashgi ise “vurgu” olmustur. Ancak
tasarim ilkelerine ait bu siralamada yiiksek puan ortalamasi yiiksek diizeyde o basliga
ait sorularin dogru yanitlandigi anlamini tastmamaktadir. Clinkii her bir baglikta yer alan
sorulara verilen puan degerleri onlarin zorluk derecesine gore farkli puanlamaya (1, 2

,3) tabi tutulmustur.

Bu baglik altinda son olarak deneklerin tiim sorulara verdikleri yanitlardan elde
ettikleri puan ortalamasina iliskin bulgulara yer verilecektir. Deneklerin biitiin olarak
grafik tasarim elemanlar1 ve ilkelerinden elde ettikleri puanlara iliskin merkezi egilim
istatistik sonuglar1 Tablo 87°de goriilmektedir. Buna gore deneklerin grafik tasarim ilke
ve elemanlar1 puan ortalamasi 0,90 olarak gerceklesmistir. Yukarida yapilan puan

siiflamasina gore bu puan diizeyi “diisiik” diizey olarak adlandirilabilir.

Tablo 87: Grafik Tasarim ilkeleri ve Elemanlar1 Merkezi Egilim istatistikleri

Denek En Standart
| Sayisi En Dislk Yuksek Ortalama Sapma
Tasarim llkeleri ve
Elemanlari 620 ,04 1,37 ,9062 ,18530
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4.5. Grafik Tasarim ilke Ve Elemanlar1 icinde Yer Almayan, Biitiin Grafik

Tasarim flke ve Elemanlarinda Yer Alan Sorularin Algilanmasina Yonelik

Betimleyici Analiz Bulgular.

Tablo 76: Yirmi Bes Numarah Soruya iliskin Dagilim

=*
Gegerli

Frekans Yizde Yizde v
1 numaral figir en Sod )
blyik goérinmektedir 43 6.9 7.0 ' _.fﬂ'f)
2 numarali figir en -

= -

biiyiik gorinmektedir 15 24 2.4 .
3 numarali figlir en P ,//2
biiyiik gérinmektedir 430 69,4 70,0 - v e
Fikrim Yok 115 18,5 18,7 W
Hepsi Esit 11 1,8 1,8
Toplam 614 99,0 100,0
Cevapsiz 6 1,0
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda yer alan 25 numarali soru (Yandaki sekle dikkatlice bakiniz. 1, 2, 3
numaralarla belirtilen figiirlere iliskin olarak sizce asagidakilerden hangisi dogrudur ?)
genel alg1 diizeyi baglaminda algisal yanilsamanin 6l¢iildiigli bir sorudur. ( Baymur,
1972:147; Giirer, 1970: 11). Tablo 76’da yer alan yanitlara gore deneklerin %69,4’i
figlir en bilyik goriinmektedir” segenegini

dogru cevabi yani “ilic numaral

isaretlemislerdir. Diger yandan deneklerin % 2,4’1 “iki numarali figiir en biiyiik
goriinmektedir”, % 6,9’u  “bir numarali figiir en biiyiik goriinmektedir”, % 18,51 “
Fikrim yok”, % 1,81 de seceneklerde olamamasina ragmen “Hepsi esit” yanitlarini

vermislerdir.

Soru formunda yer alan 27 numarali soru (Yukarida dort sekil verilmistir. Bu
sekillerden bir tanesi sakinlik (dinginlik) etkisi vermektedir. Sekillere dikkatlice
bakiniz, size gore hangi sekilde bu sakinlik (dinginlik) algilanmaktadir?) genel algi
diizeyinin 06l¢iildigi bir sorudur. (Gen¢&Sipahioglu, 1990: 65). Tablo 77°de yer alan
yanitlara gore deneklerin % 77,6’s1 dogru cevabi yani “C” secenegini isaretlemislerdir.
Diger yandan deneklerin % 6,81 “A” secenegini, % 2,9’u “B” secenegini, % 3,7’ si

“D” secenegini, % 8,1°1 “Higbiri” secenegini isaretlemislerdir.
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A B c D

Tablo 77: Yirmi Yedi Numaral Soruya Iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yuzde
A 42 6,8 6,8
B 18 29 29
C 481 77,6 78,3
D 23 3,7 3,7
Hicbiri 50 8,1 8,1
Toplam 614 99,0 100,0
Cevapsiz 6 1,0
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda yer alan 32 numarali soru (Size gore yukaridaki ¢aligmalardan hangisi
daha dikkat g¢ekicidir ve en kolay algilanabilmektedir?) genel algi diizeyinin o6l¢iildiigli bir
sorudur. Tablo 78’de yer alan yanitlara gore deneklerin % 91,5°1 dogru cevabi yani “2.”
secenegi igaretlemiglerdir. Diger yandan deneklerin % 2,7°1 “1.” segenegi, % 4,8’1 “3.”

secenegi, % 0,3 U “4.” segenegi, % 8,1°1 isaretlemislerdir.

(1 ()2 ()3 ()4

Tablo 78: Otuz iki Numarah Soruya iliskin Dagihm

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
1 17 2,7 2,8
2 567 91,5 92,0
3 30 4.8 49
4 2 ,3 3
Toplam 616 99,4 100,0
Cevapsiz 4 ,6
Genel Toplam 620 100,0
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Soru formunda yer alan 45 numarali soru (Yukaridaki afis / kitap kapagi
calismalarindan birinin tasarimcist farklidir. Sizce farkli olan secenek hangisidir ?)
genel alg1 diizeyi baglaminda grafik tasarim caligmalarinda sanatci / tasarimer {slup
farkliligimin 6l¢tildigi bir sorudur. (Cam, 2007:24, Durmaz, 2008:22, afisler: Mengi
ERTEL, Sait MADEN). Tablo 79°da yer alan yanitlara gore deneklerin % 82,7’si dogru
cevab1 yani “B” secenegini isaretlemislerdir. Diger yandan deneklerin % 1,5’1 “A”
secenegini, % 3,4’ “C” segenegini, % 8,7 si “D” segenegini, % 2,6’s1 da “Fikrim

yok” secenegini isaretlemislerdir.

Tablo 79: Kirk bes Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli

Frekans Yizde Yizde
A 9 1,5 1,5
B 513 82,7 83,7
C 21 3,4 3,4
D 54 8,7 8,8
Fikrim Yok 16 2,6 2,6
Toplam 613 98,9 100,0
Cevapsiz 7 11
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda yer alan 46 numarali soru (Yukaridaki afis ¢alismalarindan bir
tanesinin tasarimeisi farklidir. Sizce farkli olan hangi segenekteki ¢alismadir? ) genel
algi diizeyi baglaminda grafik tasarim calismalarinda sanat¢i / tasarimci {islup
farkliliginin Slgiildiigii bir sorudur. ). (Cam, 2007: 56, Haydaroglu, 2006: 21, afisler:
Yurdaer ALTINTAS, Turgay BETIL ).
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Tablo 80’de yer alan yanitlara gore deneklerin % 71,3’ dogru cevabi yani “C”
secenegini isaretlemislerdir. Diger yandan deneklerin % 1,5’1 “A” secenegini, % 12,4’1

“B” secenegini, % 8,9 u “D” secenegini, % 4,7’si de “Fikrim yok™ se¢enegini

isaretlemislerdir.

AYI
MASALI

B D
Tablo 80: Kirk alti Numarah Soruya Iliskin Dagihm
Gegerli
Frekans Yuzde Yuzde
A 9 1,5 1,5
B 7 12,4 12,6
c 442 71,3 72,2
D 5 8,9 9,0
Fikrim Yok 2 4,7 4,7
Topla 612 98,7 100,0
Cevapsiz 8 1,3
Genel 620 100,0

Soru formunda yer alan 47 numarali soru (Yukaridaki afis / kitap kapagi
calismalarindan bir tanesinin tasarimcist farklidir. Sizce farkli olan hangi segenekteki
caligmadir?) genel algi diizeyi baglaminda grafik tasarim calismalarinda sanatgi /
tasarimci tslup farkliliginin Slgiildiigii bir sorudur. (Haydaroglu,2006: 92, ¢alismalar:
Sait MADEN, Yurdaer ALTINTAS).

Bu soruda onceki iki sorudan farkli olarak {islup acisindan biraz daha birbirlerine
benzeyen calismalar gosterilmistir. Buna bagli olarak dogu cevap oranmi da diisiik
cikmistir. Tablo 81°de yer alan yanitlara gore deneklerin % 6,5’1 dogru cevabi yani “D”
secenegini isaretlemislerdir. Diger yandan deneklerin % 47,7°si  “A” secenegini, %
22,3’ “B” secenegini, % 14,4’ i “D” segenegini, % 8,1°1 de “Fikrim yok™ secenegini

isaretlemislerdir.
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RCIMNLIGIMIN HIKAYES]

Tablo 81: Kirk yedi Numaral Soruya iliskin Dagihm

Gegerli
Frekans Yuzde Yizde
A 296 47,7 48,3
B 138 22,3 22,5
C 89 14,4 14,5
D 40 6,5 6,5
Fikrim Yok 50 8,1 8,2
Toplam 613 98,9 100,0
Cevapsiz 7 1,1
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda yer alan 49 numaral1 soru (Size gore, bu afislerden hangisi “estetik
deger” agisindan daha 1iyidir?) genel algi diizeyi baglaminda grafik tasarim
calismalarinda estetik begeni farkliliginin 6l¢iildiigii bir sorudur.(Durmaz, 2007:32,33;
Apa, 2007: 63, Afisler: Mesut MANIOGLU, Emrah YUCEL). Tablo 82’de yer alan
yanitlara gore deneklerin % 14,5’1 “A” segenegini, % 49,2’si “B” secenegini, % 5,8’1
“C” segenegini, % 25,5 1 “D” secenegini, % 2,3’ de “Hicbiri” segenegini

isaretlemislerdir.

FILM FESTIVAL

saghk haftas:
A SACLI BTH IUNNGLL ROMITES

C
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Tablo 82: Kirk dokuz Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
A 90 14,5 14,9
B 305 49,2 50,6
C 36 5,8 6,0
D 158 25,5 26,2
Higbiri 14 2,3 2,3
Toplam 603 97,3 100,0
Cevapsiz 17 2,7
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda yer alan 50 numarali soru (Size gore, bu afislerden hangisi
bilgisayar yardimi ile hazirlanmamustir ?) genel alg1 diizeyi baglaminda grafik tasarim
calismalarinda tasarim siirecinde teknik farkliliginin 6lgiildiigii bir sorudur. Tablo 83’°de
yer alan yanitlara gore deneklerin % 37,3’ dogru cevabi yani “C” segenegini
isaretlemislerdir. Deneklerin % 7,9’u “A” secenegini, % 37,4’ti “B” secenegini, %

6,3’ “D” segenegini, % 7,9’u da “Higbiri” segenegini isaretlemislerdir.

Tablo 83: Elli Numarah Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yuzde
A 49 7.9 8,2
B 232 374 38,7
Cc 231 37,3 38,5
D 39 6,3 6,5
Higbiri 49 7.9 8,2
Toplam 600 96,8 100,0
Cevapsiz 20 3,2
Genel Toplam 620 100,0

Soru formunda yer alan 51 numarali soru (Size gore, bu afislerden hangilerinde
fotograf kullanilmamistir ?) genel algi diizeyi baglaminda grafik tasarim c¢alismalarinin
0gesel farkliliklarinin Olgiildiigi bir sorudur. Tablo 84’de yer alan yanitlara gore
deneklerin % 48,5’1 dogru cevabi yani “A ve C” segenegini isaretlemislerdir.
Deneklerin % 6,8’1 “D ve A” segenegini, % 14,7’si “D ve C” segenegini, % 8,2’si “C
ve B” secenegini, % 7,9’u “C” secenegini, % 2,9’u “BD” segenegini, % 1,51 “ACD”

segenegini, % 0,6’s1 da “Higbiri” secenegini isaretlemislerdir.
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Tablo 84: Elli bir Numaral Soruya iliskin Dagilim

Gegerli
Frekans Yizde Yizde
AveC 301 48,5 52,0
Dve A 42 6,8 7,3
DveC 91 14,7 15,7
CveB 51 8,2 8,8
C 49 7,9 8,5
BD 18 2,9 3,1
ACD 9 1,5 1,6
Higbiri 4 ,6 7
B 4 ,6 7
A 4 ,6 7
BCD 2 3 3
ABD 1 2 2
AB 2 .3 3
D 1 2 2
Toplam 579 93,4 100,0
Cevapsiz 41 6,6
Genel Toplam 620 100,0

Yukarida da belirtildigi gibi deneklerin vurgu algist toplam sekiz soruyla

Olciilmiistiir. Tablo 85 deneklerin vurgu algisinin Ol¢limiine verdikleri yanitlarin

dogruluk/yanlighk oranmi ayrintili olarak gostermektedir. Buna gore deneklerin en

yiiksek oranda dogru yanit verdikleri soru % 89,8 ile 54. soru olurken, en diisiik oranda

dogru yanitlanan soru ise % 44,2 ile 59. soru olmustur.

Tablo 85: Vurgu Algis1 Sorulari Dogru/Yanhs Oranlar

Soru Numarasi Dogru Yamt Yanhs Yanit
Say1 Yiizde Say1 Yiizde

54. Soru 537 89,8 61 10,2
55. Soru 491 81,7 110 18,3
56. Soru 528 86,6 82 13,4
57. Soru 381 63,1 223 36,9
58. Soru 487 80,0 122 20,0
59. Soru 246 442 311 55,8
60. Soru 442 76,2 138 23,8
61. Soru 407 70,9 167 29,1
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4.6. Grafik Tasarim ilke ve Elemanlarinin Algi Diizeyinin Demografik

Degiskenlerle ve Sanatla flgi Diizeyiyle Iliskisi

Bu bagslik altinda iki asamal1 olarak grafik tasarim ilkeleri, elemanlar1 ve genel alg1
diizeylerinin demografik degiskenlere ve sanatla ilgi diizeyine gore farklilasip
farklilagsmadig1 ortaya konmaya calisilacaktir. Soru formunda 1. ile 14. sorular
arasindaki degiskenler demografik nitelikleri ve sanatla ilgi diizeyini 6l¢gmektedir. S6z
konusu degiskenler cinsiyet, yasamin dnemli bir boliimiiniin gegirildigi yerlesim birimi,
pozisyon, ana bilim dali, sanatsal iiretim ugrasisi, sanatsal etkinlere katilim siklig1 gibi

sorulardan olusmaktadir.

4.7. Grafik Tasarim Elemanlar ve ilkeleri Algisinin Demografik Niteliklerle

Tliskisi

Yukarida da belirtildigi gibi bu baslik altinda grafik tasarim elemanlar1 (¢izgi, ton-
deger, renk, doku, bi¢cim/form, yon) ve ilkeleri (biitiinliik, denge oran/oranti, ritim
vurgu) algi diizeyinin soru formunun ilk 10 sorusunda yer alan demografik
degiskenlerle (cinsiyet, yasamin 6nemli bir boliimiiniin gegirildigi yerlesim birimi,

pozisyon, ana bilim dali, lens ya da gozliik kullanma) iliskisi sinanacaktir.

4.7.1. Cinsiyet ve Grafik Tasarim Elemanlar1 Algis1

“Compute” komutu araciliftyla her bir denegin sorulara verdigi dogru yanitlar
sorunun zorluk derecesine gore puanlanmisti. Diger bir ifadeyle her bir denegin dogru
yanit sayisina bagli olarak “siirekli” 6l¢iim diizeyinde bir puani olmus oldu (yliksek
puan alg1 diizeyindeki gelismisligi, yiiksekligi temsil etmektedir). Sirekli Sl¢iim
diizeyindeki grafik tasarim elemanlar1 puanlarimin isimsel Ol¢iim diizeyinde olan
cinsiyet degiskenine gore anlamli bigimde farklilasip farklilasmadigina dair 1. hipotezi
(Deneklerin grafik algi diizeyleri cinsiyete gore anlamli sekilde farklilasmaktadir)

sinamak amaciyla bagimsiz érneklem t testi uygulanmustir.

Tablo 86°da da goriildiigii gibi; biitiin grafik tasarim elemanlar1 ortalama puani
kadin deneklerin (ort=1,02) erkeklere (ort=0,94) gore anlamli sekilde daha yiiksektir (t=
-4.269, p< .01). Yine grafik tasarim elemanlari1 olan ¢izgi algi puani kadin deneklerin
(ort=0,74) erkeklere (ort=0,71) gore anlaml sekilde daha yiiksektir (t= -4.269, p< .05).
Renk ile bigim/form/6l¢ii puanlarinda da benzer durum s6z konusudur. Buna gére kadin

deneklerin renk puani (ort=1,22) erkeklere (ort=1,06) gore anlamli sekilde daha
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yuksektir (t= -4.646, p< .01). Bi¢cim/form/6l¢ii alg1 puaninda da kadin deneklerin
puanlarinin (ort=0,68) erkeklere (ort=0,63) gore anlamli sekilde daha yiiksek oldugu
goriilmektedir (t= -2.100, p< .05). Ote yandan analiz sonuglari; ton-deger (t= -1.256,
p>.05), doku (t= 0.209, p>.05), ve yon (t=-1.444, p>.05), boyutlarina ait puanlarin
deneklerin cinsiyetine gore anlamli sekilde farklilasmadigini ortaya koymustur (bkz.

Ek-1 Tablo 1).

Tablo 86: Grafik Tasarim Elemanlar ve Cinsiyet t Testi Sonug¢lari

Grafik Tasarim Cinsiyet N Ortalama t Testi Sig.

Elemanlan

Cizgi Erkek 313 0.71 -1.978 .048
Kadmn 307 0.74

Ton-Deger Erkek 313 1.42 -1.256 210
Kadmn 307 1.50

Renk Erkek 313 1.06 -4.646 000
Kadmn 307 1.22

Doku Erkek 313 0.53 0.209 .835
Kadin 307 0.53

Bicim/Form/Olg¢ii Erkek 313 0.63 -2.100 036
Kadin 307 0.68

Yon Erkek 313 1.03 -1.444 149
Kadin 307 1.08

Biitiin Grafik Tasarim Erkek 313 0.94 -4.269 .000

Elemanlar Kadm 307 1.02

4.7.2. Cinsiyet ve Grafik Tasarim ilkeleri Algist

1 numarali hipotezin smanmasi ayrica grafik tasarim ilke puanlariyla yapilan
analizle de gerceklestirilmistir. Grafik tasarim elemanlarinda oldugu gibi, stirekli 6l¢tiim
diizeyindeki grafik tasarim ilkeleri puanlarinin isimsel 6lgiim diizeyinde olan cinsiyet
degiskenine gore anlamli bicimde farklilasip farklilasmadigini sinamak amaciyla

bagimsiz 6rneklem t testi uygulanmigtir.

Tablo 87’de ayrintilar1 yer alan analiz sonuglarina gore kadin deneklere ait grafik
tasarim ilkeleri ve elemanlar1 puani (ort=0,93), erkeklere (ort=0,87) gore anlamh sekilde
daha yiiksektir (t=-3.967, p< .01). Bu puan tiirlinlin ¢aligmadaki tiim sorular1 kapsadigi

diistintildiiglinde sadece bu sonucun 1. hipotezi dogrulamaya yettigi anlagilmis olacaktir.
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Yine grafik tasarim ilkelerinden olan vurgu algi puami sonuglart ise oldukca
ilgingtir. Daha onceki sonuglarin tersine bu kez erkek deneklerin (ort=0,72) kadinlara
(ort=0,69) gore vurgu algi puan ortalamalar1 anlamli sekilde daha yiiksektir (t= 2.185,
p< .05). Vurgu boyutunun yani sira oran/oranti, ritim boyutunda da bu kez kadinlarin
(ort=0,98) erkeklere (ort=0,88) gore algi puanlarimin anlamli sekilde daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ote yandan analiz sonuglart; biitiinliik, denge (t= -1.657, p>.05)
ve tasarim ilkelerinin tamaminin yer aldigi ortalama puanlarin (t= -1.467, p>.05)
deneklerin cinsiyetine gore anlamli sekilde farklilagsmadigini ortaya koymustur (bkz.

Ek-1 Tablo 2).

Bu sonuclara gore 1 numarali hipotez (Deneklerin grafik alg1 dizeyleri cinsiyete

gOre anlamli sekilde farklilasmaktadir) dogrulanmastir.

Tablo 87: Grafik Tasarim ilkeleri ve Cinsiyet t Testi Sonuclari

Grafik Tasarim Cinsiyet | N Ortalama | t Testi Sig.

Elemanlari

Biitiinliik Erkek 313 0.73 -1.657 .098

Denge Kadin 307 0.81

Oran/Oranti Erkek 313 0.88 -3.133 .002

Ritim Kadin 307 0.98

Vurgu Erkek 313 0.72 2.185 029
Kadin 307 0.69

Biitiin Tasarim Ilkeleri Erkek 313 0.77 -1.467 143
Kadin 307 0.79

Grafik Tasarim ilkeleri | Erkek 313 0.87 -3.967 000

ve Elemanlan Kadm 307 0.93

4.7. 3. Yerlesim Birimi ve Grafik Tasarim Elemanlar1 Algis1

Deneklerin grafik tasarim algilarinin onlarin hayatlarinin 6nemli bir boliimiinii
gecirdikleri yerlesim birimine gore farklilasacagini 6ngdéren 2 numarali hipotezi
simnamak amaciyla isimsel dl¢lim diizeyine sahip olan yerlesim birimi degiskenine bagh
olarak stirekli 6l¢ctim diizeyindeki grafik algi puanlarinin ortalamalarimi karsilastirmak
icin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmistir. Bu baglik altinda oncelikle
grafik tasarim elemanlarina ait boyutlarin ortalamalar1 yerlesim birimlerine gore

karsilastirtlmistir.
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Tablo 88’de yer alan analiz sonuglarina gore grafik tasarim elemanlarmin ve
tasarim elemanlarinin biitiiniintin deneklerin hayatlarinin 6nemli bir kismini gegirdikleri
yerlesim birimine gore anlamli bicimde farklilasmadigi ortaya konmustur (bkz. Ek-1

Tablo 3).

Tablo 88: Yerlesim Birimi ve Grafik Tasarim Elemanlar1 Alg1 Puanlarina Tliskin

ANOVA Sonuglan

G.T. Elemanlar1 | Yerlesim Birimi N Ortalama F Testi Sig.
Koy 27 0.71
Kasaba 13 0.75

CiZgi ng 105 0.73 0.114 978
Sehir 165 0.73
B.Sehir 309 0.72
Koy 27 1.34
Kasaba 13 1.20

Ton-Deger flge 105 1.40 0.798 527
Sehir 165 1.48
B.Sehir 309 1.49
Koy 27 1.05
Kasaba 13 1.18

Renk Tlce 105 1.18 578 .679
Sehir 165 1.16
B.Sehir 309 1.13
Koy 27 0.50

Doku Kasaba 13 0.61 1.040 .386
flge 105 0.51
Sehir 165 0.57
B.Sehir 309 0.51
Koy 27 0.56
Kasaba 13 0.69

Bigim/Form/Olgii fice 105 0.65 0.806 522
Sehir 165 0.67
B.Sehir 309 0.66
Koy 27 1.01
Kasaba 13 1.03

Yén Ilce 105 1.01 0.392 814
Sehir 165 1.07
B.Sehir 309 1.06
Koy 27 0.91
Kasaba 13 0.97

Biitiin Grafik fige 105 0.97 0.724 576
Tasarm Sehir 165 [0.99
Elemanlar B.Sehir 309 | 0.98
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4.7.4. Yerlesim Birimi ve Grafik Tasarim ilkeleri Algist

Deneklerin hayatlarinin énemli bir boliimiinii gecirdikleri yerlesim birimine gore
grafik algilarmin farklilasip faklilasmadigr bu kez grafik tasarim ilke puanlarina ve
genel alg1 puanina gore karsilastirilmistir. Bunun icin de yine tek yonlii varyans analizi

(ANOVA) uygulanmistir.

Tablo 89: Yerlesim Birimi ve Grafik Tasarim ilkeleri Algi Puanlarina iliskin ANOVA

Sonuglari
Grafik Tasarim ilkeleri | Yerlesim N Ortalama | F Testi | Sig.
Birimi
Koy 27 0.66
o Kasaba 13 0.71
Biitiinliik flge 105 076 0.338 .852
Denge .
Sehir 165 0.77
B.Sehir 309 0.78
Koy 27 0.87
Kasaba 13 0.76
O.rz}n/Orantl flce 105 0.95 0.890 470
Ritim -
Sehir 165 0.91
B.Sehir 309 | 0.94
Koy 27 0.62
Kasaba 13 0.63
Vurgu flce 105 068 5.677 .000
Sehir 165 0.68
B.Sehir 309 | 0.74
Koy 27 0.69
. Kasaba 13 0.68
Butun .Graﬁk Tasarim flge 105 077 3.193 .013
Ilkeleri -
Sehir 165 0.76
B.Sehir 309 | 0.80
Koy 27 0.84
. ) Kasaba 13 0.85
Grafik Tasarim Ilkeleri flge 105 0.89 1.298 270
ve Elemanlari .
Sehir 165 0.90
B.Sehir 309 | 091

Tablo 89’da yer alan analiz sonuglarina gore grafik tasarim ilkelerinden vurgu
(F=5.677, p< .01) ve grafik tasarim ilkeleri puan1 (F=3.193, p< .05) deneklerin
hayatlarinin 6nemli bir boliimiinii gegirdikleri yerlesim birimine gore anlamli sekilde

farklilagmaktadir. Diger yandan biitiinliik, denge (F=0.338, p> .05), oran/oranti, ritim
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(F=0.890, p> .05), ve (genel) grafik tasarim ilke ve elemanlar1 puanlar1 (F=1.298, p>
.05) deneklerin hayatlarinin 6nemli bir boliimiinii gegirdikleri yerlesim birimine gore

anlamli sekilde farklilasmamaktadir (bkz. Ek-1 Tablo 4).

Vurgu algisinin yerlesim birimi gruplar aras1 farkliliklarimi ortaya koymak
amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma
tablosuna gore hayatinin énemli bir boliimiinii biiyiik sehirde gegirmis deneklerin (ort=
0.74), koy (ort= 0.62) ve sehirde (ort= 0.68) gec¢irmis deneklere gore anlamli sekilde
vurgu algisindan daha yiiksek puan aldiklart ortaya konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 5).

Biitiin grafik tasarim ilkeleri algisinin da yerlesim birimi gruplar arasi
farkliliklarin1 ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Ancak c¢oklu
karsilagtirma tablosunda gruplar arasit anlamli farklilik tespit edilememistir (bkz. Ek-1
Tablo 6).

Bu sonuglara gore o6zellikle tim soru formunu kapsayan grafik tasarim
elemanlar1 ve ilkeleri puan ortalamalarinin deneklerin hayatlarinin énemli bir kismini

gecirdikleri yerlesim birimine gore farklilasmamasi yiliziinden 2 numarali hipotez

(Deneklerin grafik alg1 diizeyleri yasamlarinin 6nemli bir kismini gecirdikleri yerlesim

birimine g0re anlamli sekilde farklilasmaktadir) reddedilmistir.

4.7.5. Universitedeki Pozisyon ve Grafik Tasarim Elemanlar1 Algist

Stirekli 6l¢iim diizeyindeki grafik tasarim elemanlari puanlarinin isimsel 6l¢iim
diizeyinde olan iiniversitedeki pozisyon (6grenci/akademisyen) degiskenine gore
anlamli bicimde farklilasip farklilasmadigina dair 3. hipotezi (Deneklerin grafik algi
diizeyleri tiniversitedeki pozisyonlarina gore anlaml sekilde farklilagmaktadir) sinamak

amactyla bagimsiz 6érneklem t testi (independent samples ¢ test) uygulanmustir.

Tablo 90°da da goriildiigii gibi; ¢izgi boyutu disindaki diger biitiin grafik tasarim
elemanlar1 algilama puanlar1 deneklerin akademisyen ya da 6grenci olmalarina gore
anlamli bicimde farklilasmamaktadir. Diger yandan akademisyen denekler (ort= 0,77),
ogrenci deneklere (ort= 0,71) gore cizgi algi boyutunda anlamli olarak daha yiiksek
diizeyde basarili olmuslardir (t=-2,744, p< .01) (bkz. Ek-1 Tablo 7).
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Tablo 90: Grafik Tasarim Elemanlar1 ve Universitedeki Pozisyon I¢in t Testi

Sonuclari

Grafik Tasarim Pozisyon N Ortalama | t Testi Sig.

Elemanlari

Cizgi Ogrenci 497 0.71 -2.744 .006
Akademisyen | 121 0.77

Ton-Deger Ogrenci 497 1.46 -0.162 871
Akademisyen | 121 1.47

Renk Ogrenci 497 1.16 1.833 .067
Akademisyen | 121 1.07

Doku Ogrenci 497 0.53 -.028 978
Akademisyen | 121 0.53

Bi¢im/Form/Olg¢ii Ogrenci 497 0.65 -1.077 282
Akademisyen | 121 0.68

Yén Ogrenci 497 1.05 0.454 650
Akademisyen | 121 1.03

Biitiin Grafik Tasarim | Ogrenci 497 0.98 0.544 587

Elemanlar: Akademisyen | 121 0.97

4.7.6. Universitedeki Pozisyon ve Grafik Tasarim flkeleri Algisi

Bu baslik altinda da yine 3 numarali hipotez (Deneklerin grafik algi diizeyleri
tiniversitedeki pozisyonlarina gore anlamli sekilde farklilasmaktadir) grafik tasarim
ilkeleri ve genel grafik tasarim elemanlar1 ve ilkeleri puanlari agisindan sinanmis, yine

bagimsiz 6rneklem t testi (independent samples 7 test) uygulanmustir.

Tablo 91: Grafik Tasarim ilkeleri ve Universitedeki Pozisyon I¢in t Testi Sonuclar

Grafik Tasarim Pozisyon N Ortalama t Testi | Sig.

Elemanlar

Biitiinliik Ogrenci 497 |0.78 0.665 506

Denge Akademisyen | 121 0.74

Oran/Orant1 Ogrenci 497 0.93 0.601 548

Rititm Akademisyen | 121 0.91

Vurgu Ogrenci 497 | 0.69 -4.597 | .000
Akademisyen | 121 0.78

Tasarim ilkeleri Ogrenci 497 0.77 -1.550 | .122
Akademisyen | 121 0.80

Tasarmm Ilkeleri ve Ogrenci 497 0.90 -0.363 | .717

Elemanlar Akademisyen | 121 0.91
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Tablo 91°de yer alan analiz sonuglarina gore; vurgu boyutu disindaki diger biitiin
grafik tasarim ilkeleri algilama puanlar1 deneklerin akademisyen ya da 6grenci
olmalarima goére anlamli bi¢imde farklilagmamaktadir. Diger yandan akademisyen
denekler (ort= 0,78), 6grenci deneklere (ort= 0,69) gore vurgu algist boyutunda anlamli
olarak daha ytiksek diizeyde basarili olmuslardir (t=-2,744, p<.01) (bkz. Ek-1 Tablo 8).

Bu sonuclara gore 3 numarali hipotez (Deneklerin grafik algi diizeyleri

universitedeki pozisyonlarina g6re anlamli sekilde farklilasmaktadir) reddedilmistir.

4.7.7. Egitim Diizeyi ve Grafik Tasarim Elemanlar1 Algis1

Deneklerin grafik tasarim algilarinin  onlarin  egitim diizeylerine gore
farklilasacagini ongéren 4 numarali hipotezi sinamak amaciyla sirali dl¢iim diizeyine
sahip olan egitim diizeyi degiskenine bagl olarak siirekli 6l¢iim diizeyindeki grafik algi
puanlarinin ortalamalari karsilastirmak i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
uygulanmistir. Bu baglik altinda oncelikle grafik tasarim elemanlarina ait boyutlarin

ortalamalar1 egitim diizeyine gore karsilagtirilmisgtir.

Tablo 92’de yer alan analiz sonuglarina gore grafik tasarim elemanlarindan ¢izgi
boyutunun disindaki boyutlarin hi¢ biri ve genel grafik tasarim elemanlar1 puam
deneklerin egitim diizeyine gore anlamli sekilde farklilagmamaktadir. Diger yandan
cizgi boyut puani deneklerin egitim diizeyine gore anlamli sekilde farklilagmaktadir

(F=2,708, p< .05) (bkz. Ek-1 Tablo 9).

Cizgi algisinin egitim diizeyi gruplar arasi1 farkliliklarim1 ortaya koymak
amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma
tablosuna gore doktora diizeyinde egitime sahip deneklerin (ort= 0.81), lise diizeyinde
egitime sahip deneklere gore (ort= 0.71) anlamh sekilde ¢izgi algisindan daha yiiksek
puan aldiklar1 ortaya konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 10).
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Tablo 92: Egitim Diizeyi ve Grafik Tasarim Elemanlar1 Alg1 Puanlarina iligkin

ANOVA Sonuglan
Grafik Tasarim Egitim Diizeyi | N Ortalama | F Testi | Sig.
Elemanlan
Lise 434 0.71
On Lisans 18 0.72
Cizgi Lisans 47 076 2.708 029
Yiiksek Lisans 76 0.74
Doktora 40 0.81
Lise 434 1.47
On Lisans 18 1.27
Ton-Deger Lisans 47 143 0.438 781
Yiiksek Lisans 76 1.50
Doktora 40 1.39
Lise 434 1.15
On Lisans 18 1.07
Renk Lisans 47 126 1.582 177
Yiiksek Lisans 76 1.09
Doktora 40 1.06
Lise 434 0.52
Doku On Lisans 18 0.63 0.884 473
Lisans 47 0.58
Yiiksek Lisans 76 0.55
Doktora 40 0.53
Lise 434 0.65
. On Lisans 18 0.61
Bi¢im/Form/Olgii Lisans 47 0.69 1.481 207
Yiiksek Lisans 76 0.64
Doktora 40 0.75
Lise 434 1.05
On Lisans 18 0.98
Yo6n Lisans 47 112 0.436 182
Yiiksek Lisans 76 1.05
Doktora 40 1.01
Lise 434 0.98
o On Lisans 18 0.92
?;lszgn(j r]iillf;lzlr(nanlarl Lisans _ adl 1.04 . 1
Yiiksek Lisans 76 0.97
Doktora 40 0.96
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4.7.8. Egitim Diizeyi ve Grafik Tasarim Ilkeleri Algisi

Deneklerin egitim diizeylerine gore grafik algilarinin farklilagip faklilagsmadigi
bu kez grafik tasarim ilke puanlarma ve genel algi puanma gore karsilastirilmstir.

Bunun i¢in de yine tek yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmustir.

Tablo 93°de yer alan analiz sonuglarina gore grafik tasarim ilkelerinden vurgu
boyutunun disindaki boyutlarin hi¢ biri ve grafik tasarim ilkeleri puani ile genel grafik
tasarim elemanlar1 ve ilkeleri puanlar1 deneklerin egitim diizeyine gore anlaml sekilde
farklilagmamaktadir. Diger yandan vurgu boyut puani deneklerin egitim diizeyine gore

anlaml sekilde farklilasmaktadir (F=6,106, p<.01) (bkz. Ek-1 Tablo 11).

Tablo 93: Egitim Diizeyi ve Grafik Tasarim ilkeleri Algi Puanlarina iliskin

ANOVA Sonuclan
Graﬁk Tasarim Egitim Diizeyi N Ortalama | F Testi | Sig.
Ilkeleri
Lise 434 | 0.78
Bitinliik On Lisans 18 0.85 L 604 17
Denge Lisans 47 0.71 ) )
Yiiksek Lisans 76 | 0.85
Doktora 40 0.60
Lise 434 | 0.95
Oran/Orant1 On Lisans 18 0.76 1774 132
Ritim Lisans 47 | 0.82 ) )
Yiiksek Lisans 76 | 0.92
Doktora 40 | 0.95
Lise 434 | 0.68
Vurgu On Lisans 18 0.67 6.016 000
Lisans 47 | 0.76 : :
Yiiksek Lisans 76 | 0.76
Doktora 40 | 0.78
' I:ise 434 | 0.77
Tasarim Ilkeleri On Lisans 18 0.73 1.237 294
Lisans 47 10.77
Yiiksek Lisans 76 | 0.82
Doktora 40 10.79
Lise 434 1 0.90
Tasarmm Ilkeleri ve On Lisans I8 085 0.997 409
Elemanlari Lisans 47 | 094 ) )
genel Yiiksek Lisans 76 | 0.92
Doktora 40 | 0.90
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Vurgu algisinin egitim diizeyi gruplar arasi farkliliklarini ortaya koymak amaciyla
Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna
gore yiiksek lisans (ort= 0.76) ve doktora diizeyinde egitime sahip deneklerin (ort=
0.78), lise diizeyinde egitime sahip deneklere gore (ort= 0.68) anlamli sekilde vurgu
algisindan daha yiiksek puan aldiklar1 ortaya konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 12).

Bu sonuclara gore 6zellikle tiim soru formunu kapsayan grafik tasarim elemanlan

ve ilkeleri puan ortalamalarinin deneklerin egitim diizeylerine gore farklilasmamasi

viziinden 4 numarali hipotez (Deneklerin grafik alg:1 diizeyleri egitim diizeylerine gore

anlaml sekilde farklilasmaktadir) reddedilmistir.

4.7.9. Temel Bilim Dali ve Grafik Tasarim Elemanlar Algis1

Deneklerin grafik tasarim algilarimin onlarin temel bilim dallarina gore
farklilasacagini ongéren 5 numarali hipotezi sinamak amaciyla sirali dl¢iim diizeyine
sahip olan ana bilim dali degiskenine bagl olarak siirekli 6l¢tim diizeyindeki grafik algi
puanlarimin ortalamalarini karsilastirmak i¢in tek yOnlii varyans analizi (ANOVA)
uygulanmistir. Bu baslik altinda oncelikle grafik tasarim elemanlarina ait boyutlarin

ortalamalari ana bilim dallarina gore karsilastirilmistir.

Tablo 94°de yer alan analiz sonuglarina gore grafik tasarim elemanlarindan doku
(F=1,276, p> .05) ve yon (F=0,159, p> .05) boyutunun disindaki boyutlarin tamami ve
genel grafik tasarim elemanlar1 puanit deneklerin ana bilim dallarina gére anlaml

sekilde farklilagmaktadir (bkz. Ek-1 Tablo 13).

Cizgi algisinin egitim diizeyi gruplar arasi1 farkliliklarim1 ortaya koymak
amactiyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma
tablosuna gore sosyal bilimler alaninda ¢aligan ve 6grenim goren deneklerin (ort= 0.77),
fen (ort= 0.70) ve saglik bilimleri (ort= 0.69) alaninda c¢alisan ve G6grenim goéren
deneklere gore anlamli sekilde ¢izgi algisindan daha yiikksek puan aldiklari ortaya

konmustur (F=9.264, p<.01) (bkz. Ek-1 Tablo 14).

Deneklerin ¢alistiklar: temel bilim dalina gore farklilagsan bir diger boyut ise ton-
deger boyutudur (F=12.745, p< .01). Ton/deger algisinin egitim diizeyi gruplar arasi
farkliliklarin1 ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda
elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna gore (tipki ¢izgi boyutunda oldugu) sosyal

bilimler alaninda ¢alisan ve 6grenim goren deneklerin (ort= 1.65), fen (ort= 1.27) ve
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saglik bilimleri (ort= 1.38) alaninda calisan ve 68renim goren deneklere gore anlaml
sekilde ton/deger algisindan daha yiiksek puan aldiklar1 ortaya konmustur (bkz. Ek-1
Tablo 15).

Tablo 94: Temel Bilim Dah ve Grafik Tasarim Elemanlar1 Algi Puanlarina iliskin

ANOVA Sonuclar:
Grafik Tasarim A.B.D. N Ortalama | F Testi Sig.
Elemanlar:
Sosyal Bil. 252 0.77
Fen Bil. 174 0.70
Cizgi Saglik Bil. 177 0.69 9.264 000
Sosyal Bil. 252 1.65
Fen BIl. 174 1.27
Ton-Deger Saghik Bil. 177 133 12.745 .000
Sosyal Bil. 252 1.21
Fen BIl. 174 1.13
Renk Saglik Bil. 177 1.09 4.015 019
Sosyal Bil. 252 0.56
Doku Fen Bil. 174 0.52 1.276 280
Saglik Bil. 177 0.51
Sosyal Bil. 252 0.69
. Fen Bil. 174 0.66
Bicim/Form/Olgii Saghk Bil 177 061 3.953 020
Sosyal Bil. 252 1.07
Fen BIl. 174 1.06
Yon Saglk Bil. | 177 | 1.0 0.159 | 853
Sosyal Bil. 252 1.04
. Fen Bil. 174 0.95
Eg;gﬁ:iﬁk Tasarim Saghik Bil. 177 0.94 13.013 .000

Renk boyutu da deneklerin calistiklar: temel bilim dalina gore farklilasan bir diger
boyuttur (F=4.015, p< .05). Renk algisinin egitim diizeyi gruplar arast farkliliklarini
ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda elde edilen
coklu karsilastirma tablosuna gore sosyal bilimler alaninda ¢alisan ve 6grenim goéren
deneklerin (ort= 1.21), saglik bilimleri (ort= 1.09) alaninda c¢alisan deneklere gore
anlamli sekilde renk algisindan daha yiiksek puan aldiklar1 ortaya konmustur (bkz. Ek-1
Tablo 16).
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Deneklerin ¢alistiklar1 temel bilim dalina gore farklilasan bir diger boyut ise
bicim/form/6l¢ili boyutudur (F=3.953, p< .05). Bi¢cim/form/6l¢ii algisinin egitim diizeyi
gruplar aras1 farkliliklarini ortaya koymak amaciyla Tamhane testi uygulanmigtir. Test
sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna gore (tipki renk boyutunda oldugu)
sosyal bilimler alaninda calisan deneklerin (ort= 0.69), saglik bilimleri (ort= 0.61)
alaninda c¢alisan ve 6grenim goren deneklere gore anlamli sekilde big¢im/form/dl¢ii

algisindan daha yiiksek puan aldiklari ortaya konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 17).

Yukarida ortaya konan bulgularin dogal bir sonucu olarak biitiin grafik tasarim
elemanlar1 ortalama puani da deneklerin ¢alistiklari ana bilim dalina gore anlamli
sekilde farklilagsmaktadir (F=13.013, p< .01). Biitiin grafik tasarim elemanlar1 algisinin
egitim diizeyi gruplar arasi farkliliklarini ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi
uygulanmistir. Test sonucunda elde edilen ¢oklu karsilagtirma tablosuna gore sosyal
bilimler alaninda ¢alisan ve 6grenim goéren deneklerin (ort= 1.04), fen (ort= 0.95) ve
saglik bilimleri (ort= 0.94) alaninda ¢alisan ve 6grenim goéren deneklere gore anlamli
sekilde biitiin grafik tasarim elemanlar1 algisindan daha yiiksek puan aldiklar1 ortaya

konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 18).

Bu sonuclara gore 5 numarali hipotez (Deneklerin erafik algir duzeyleri temel

bilim dallarina gore anlamli sekilde farklilasmaktadir) dogrulanmistir.

4.7.10. Temel Bilim Dali ve Grafik Tasarim Ilkeleri Algisi

Deneklerin grafik tasarim algilarimin onlarin temel bilim dallarina gore
farklilasacagini ongoéren 5 numarali hipotez bu kez grafik tasarim ilkeleri ve (genel)
grafik tasarim elemanlar1 ve ilkeleri puanlarinin temel bilim dallarina gore

karsilagtirilmasini igeren tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile sinanmistir.

Tablo 95°de yer alan analiz sonuglarina gore grafik tasarim ilkeleri boyutlarinin
tamami1 ve genel grafik tasarim elemanlar1 puan1 deneklerin temel bilim dallarina gore

anlaml sekilde farklilasmaktadir (bkz. Ek-1 Tablo 19).

Biitiinliik algisinin egitim diizeyi gruplar aras1 farkliliklarini ortaya koymak
amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma
tablosuna gore sosyal bilimler alaninda calisan ve 6grenim goren deneklerin (ort= 0.83)

saglik bilimleri (ort= 0.70) alaninda calisan ve 68renim goren deneklere gore anlaml
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sekilde biitlinliik algisindan daha yiiksek puan aldiklar1 ortaya konmustur (F=2.962, p<
.05) (bkz. Ek-1 Tablo 20).

Deneklerin ¢alistiklar1 temel bilim dalina gore farklilasan bir diger boyut ise
oran/orant1 boyutudur (F=15.095, p< .01). Oran/orant1 algisinin egitim diizeyi gruplar
aras1 farkliliklarin1 ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test
sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna gore sosyal bilimler alaninda ve
O0grenim goren ¢alisan deneklerin (ort= 1.04), fen (ort= 0.90) ve saglik bilimleri (ort=
0.83) alaninda g¢alisan ve O0grenim goren deneklere gore anlamli sekilde oran/oranti

algisindan daha yiiksek puan aldiklar1 ortaya konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 21).

Tablo 95: Temel Bilim Dal ve Grafik Tasarim Ilkeleri Alg1 Puanlarina
Iliskin ANOVA Sonuglari

Grafik Tasarim Ilkeleri | A.B.D. N Ortalama | F Testi | Sig.
Sosyal Bil. 252 0.83
Fen Bil. 174 | 0.77
Biitiinliik Saglik Bil. 177 0.70 2.962 .052
Denge
Sosyal Bil. 252 1.04
Fen Bil. 174 | 0.90
O'rz.ln/Orantl Saglik Bil 177 083 15.095 .000
Ritim
Sosyal Bil. 252 0.72
Fen Bil. 174 0.71
Vurgu Saghk Bil. | 177 | 0.68 3.257 1039
‘ Sosyal Bil. 252 0.83
Tasarim Ilkeleri Fen Bil. 174 0.77 15.158 | .000
Saglik Bil. 177 0.72
Sosyal Bil. 252 0.96
Biitiin Grafik Tasarlm Fen Bil. 174 0.88
Elemanlar ve Ilkeleri Saglik Bil. 177 085 24.082 .000

Vurgu boyutu da deneklerin calistiklar1 ve 6grenim gordiikleri temel bilim dalina
gore farklilagsan bir diger boyuttur (F=3.257, p< .05). Vurgu algisinin egitim diizeyi
gruplar arasi farkliliklarini ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi uygulanmaistir. Test
sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna gore sosyal bilimler alaninda
calisan ve Ogrenim goren deneklerin (ort= 0.72), saglik bilimleri (ort= 0.68) alaninda
calisan ve 6grenim goren deneklere gore anlamli sekilde vurgu algisindan daha yiiksek

puan aldiklar1 ortaya konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 22).
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Biitiin bu bulgularin dogal bir sonucu olarak tiim tasarim ilkelerini igeren
“tasarim ilkeleri” algi puant da deneklerin calistiklar1 temel bilim dalina gore
farklilagmaktadir (F=15.158, p< .01). Genel tasarim ilkeleri algisinin egitim diizeyi
gruplar arasi farkliliklarini ortaya koymak amaciyla Tamhane testi uygulanmigtir. Test
sonucunda elde edilen coklu karsilastirma tablosuna gore sosyal bilimler alaninda
calisan ve 6grenim goren deneklerin (ort= 0.83), fen (ort=0.77) ve saglik bilimleri (ort=
0.72) alaninda ¢alisan ve 6grenim goren deneklere gore anlaml sekilde genel tasarim

ilkeleri algisindan daha yiiksek puan aldiklar1 ortaya konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 23).

Analizin en can alic1 noktasi ise soru formundaki biitiin alg1 puanlarin1 kapsayan
“biitlin grafik tasarim elemanlar1 ve ilkeleri” puaninin da deneklerin ana bilim dallarina
gore farklilagtigini ortaya koymasidir (F=24.082, p< .01). Grafik tasarim elemanlar1 ve
ilkeleri algisinin egitim diizeyi gruplar arasi farkliliklarin1 ortaya koymak amactyla

Bonferroni testi uygulanmustir.

Test sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna gore sosyal bilimler
alaninda calisan ve 6grenim goren deneklerin (ort= 0.96), fen (ort=0.88) ve saglik
bilimleri (ort= 0.85) alaninda ¢alisan ve 6grenim goren deneklere gore anlamli sekilde
tasarim elemanlar1 ve ilkeleri algisindan daha yiiksek puan aldiklar1 ortaya konmustur

(bkz. Ek-1 Tablo 24).

Bu sonuclara gore 5 numarali hipotez (Deneklerin grafik alg1 diizevleri temel

bilim dallarina gore anlaml sekilde farklilasmaktadir) dogrulanmistir.

4.7.11. Lens/Gozliikk Kullanim ve Grafik Tasarim Elemanlar Algis1

Stirekli 6l¢tim diizeyindeki grafik tasarim elemanlari puanlarinin isimsel 6l¢iim
diizeyinde olan lens/gozliikk kullanimi (evet/hayir) degiskenine gore anlamli bigcimde
farklilagip farklilagmadigina dair 6. hipotezi (Lens/gozliikk kullanmayan deneklerin
grafik alg1 diizeyleri anlamli sekilde kullanan deneklere gore daha yiiksektir) sinamak

amaciyla bagimsiz drneklem t testi (independent samples ¢ test) uygulanmustir.
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Tablo 96: Grafik Tasarim Elemanlari ve Lens/Gézliik Kullanimu i¢in t Testi

Sonug¢lan

Grafik Tasarim Lens/Gozliik | N Ortalama | t Testi Sig.

Elemanlari Kullanim

Cizgi Evet 207 0.73 0.109 914
Hayir 400 0.72

Ton-Deger Evet 207 1.46 0.054 957
Hayir 400 1.46

Renk Evet 207 1.13 -0.590 .556
Hayir 400 1.15

Doku Evet 207 0.51 -.784 433
Hayir 400 0.54

Bigim/Form/Olgii Evet 207 0.66 0.073 942
Hayir 400 0.66

Yon Evet 207 1.09 1.459 145
Hayir 400 1.03

Biitiin Grafik Tasarim | Evet 207 0.98 0.085 933

Elemanlar Hayir 400 0.98

Tablo 96’da da goriildiigii gibi; biitiin grafik tasarim elemanlar1 algilama
puanlar1 deneklerin lens/gdzliikk kullanip kullanmamalarina goére anlamli bigimde

farklilasmamaktadir (bkz. Ek-1 Tablo 25).

4.7.12. Lens/Gézliik Kullanimi ve Grafik Tasarim ilkeleri Algist

Bu baslik altinda da yine 6 numarali hipotez (Lens/gozliik kullanmayan deneklerin
grafik alg1 diizeyleri anlaml sekilde kullanan deneklere gore daha yiiksektir) grafik
tasarim ilkeleri ve genel grafik tasarim elemanlari ve ilkeleri puanlari agisindan

sinanmis, yine bagimsiz drneklem t testi (independent samples ¢ test) uygulanmstir.

Tablo 97°de de goriildiigli gibi; tasarim ilkeleri puani disinda kalan grafik tasarim
ilke boyutlar1 algilama puanlar1 deneklerin lens/gozliik kullanip kullanmamalarina gore
anlamli bigimde farklilasmamaktadir (bkz. Ek-1 Tablo 26). Ote yandan lens ya da
gozliik kullanan deneklerin (ort= 0.80), kullanmayan deneklere (ort= 0.77) gbre tasarim
ilkeleri genel puaninda anlamli sekilde daha yiiksek puan elde ettikleri goriilmektedir

(=1.087, p<0,5).

Bu sonuclara gore 6 numarali hipotez (Lens/gdzlik kullanmayan deneklerin grafik

alg1 duzeyleri anlamli sekilde kullanan deneklere gore daha yuksektir) reddedilmistir.
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Tablo 97: Grafik Tasarim ilkeleri ve Lens/Gézliik Kullanimi i¢in t Testi Sonuclar

Grafik Tasarim Lens/Gozliik | N Ortalama | t Testi Sig.

Elemanlari Kullanim

Biitiinliik Evet 207 0.81 1.332 183

Denge Hayir 400 | 0.75

Oran/Orant1 Evet 207 0.96 1.329 .184

Ritim Hayir 400 | 0.92

Vurgu Evet 207 0.72 1.133 257
Hayir 400 0.70

Tasarim Ilkeleri Evet 207 0.80 1.987 047
Hayir 400 0.77

Biitiin Grafik Evet 207 0.91 0.380 704

‘T/:Si?lr(giﬁlemanla“ Hayir 400 | 0.90

4.8. Grafik Tasarim Elemanlar ve ilkeleri Algisimin Sanatla ilgilenim iliskisi

Yukarida da belirtildigi gibi bu baslik altinda grafik tasarim elemanlar: (¢izgi, ton-
deger, renk, doku, bi¢cim/form, yon) ve ilkeleri (biitiinliikk, oran/oranti, vurgu) algi
sorulari

diizeyinin soru formunun 11-13 arasinda yer alan sanatla ilgilenim

degiskenleriyle iliskisi sinanacaktir.
4.8.1. Sanatsal Uretim Ugrasis1 ve Grafik Tasarim Elemanlar1 Algisi

Siirekli o6l¢tim diizeyindeki grafik tasarim elemanlar1 puanlarinin isimsel 6l¢iim
diizeyinde olan sanatla iiretim ugrasis1 de8iskenine gore anlamli bigimde farklilasip
farklilagsmadigina dair 7. hipotezi (Bir sanatsal iiretim ya da tasarimla ugrasan
deneklerin grafik algi diizeyleri anlamli sekilde sanatsal {iretimle ugrasmayan deneklere

gore daha yiiksektir) sitnamak amaciyla bagimsiz érneklem t testi uygulanmistir.

Tablo 98’de goriildiigii gibi; sanatsal {iretim ya da tasarimla ugrasan deneklerin
biitiin grafik tasarim elemanlar1 ortalama puani (ort=1,02) ugrasmayan deneklere gore
(ort=0,95) gore anlamli sekilde daha yiiksektir (t= 3.553, p<.01). Yine sanatsal iiretimle
ugrasan deneklerin ton-deger algi puani (ort=1,60) sanatsal iiretimle ugragmayan

deneklere gore (ort=1,36) gore anlamli sekilde daha yiiksektir (t= 3.749, p<.01).
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Tablo 98: Grafik Tasarim Elemanlar1 ve Sanatsal Uretim Ugragisi t Testi

Sonug¢lan

Grafik Tasarim Sanatsal Uretim N Ortalama t Testi | Sig.

Elemanlar Ugrasisi

Cizgi Evet 253 0.74 1.206 228
Hayir 362 0.72

Ton-Deger Evet 253 1.60 3.749 .000
Hayir 362 1.36

Renk Evet 253 1.17 1.294 .196
Hayir 362 1.12

Doku Evet 253 0.56 1.995 .047
Hayir 362 0.51

Bi¢im/Form/Olg¢ii Evet 253 0.65 -0.285 | .776
Hayir 362 0.66

Yon Evet 253 1.10 2.510 012
Hay1r 362 1.01

Biitiin Grafik Evet 253 1.02 3.553 .000

Tasarim Elemanlar: Hayir 362 0.95

Doku ile yon ortalama puanlarinda da benzer durum s6z konusudur. Buna gore
sanatsal lretimle ugrasan deneklerin doku ortalama puani (ort=0,56) ugrasmayanlara
gore (ort=0,51) gore anlamli sekilde daha yiiksektir (t= 1.995, p<.05). Yon algi
puaninda da sanatsal iretimle ugrasan deneklerin ortalama puan1 (ort=1,10)
ugrasmayanlara gore (ort=1,01) gore anlaml sekilde daha yiiksektir (t=2.510, p<.05).
Ote yandan analiz sonuglari; renk (t= 1.294, p>.05) ve bi¢im/form/dl¢ii (t=-0.285,
p>.05), boyutlarina ait puanlarin deneklerin sanatsal {iretimle ugrasip ugragsmadiklaria

gore anlamli sekilde farklilasmadigini ortaya koymustur (bkz. Ek-1 Tablo 27).

4.8.2. Sanatsal Uretim Ugrasis1 ve Grafik Tasarim Ilkeleri Algisi

Sanatsal Ttretimle ya da tasarimla ugrasan deneklerin grafik tasarim algi
puanlarinin daha yiiksek olacagin1 6n géren 7 numarali hipotez bu kez grafik tasarim
ilkeleri ve genel grafik tasarim elemanlar1 ve ilkelerinin ortalama puanlarinin
karsilastirilmastyla test edilmistir. Yukarida oldugu gibi yine bagimsiz 6rneklem t testi

uygulanmustir.

Tablo 99°da da goriildiigii gibi; vurgu algis1 disindaki tiim grafik tasarim ilkeleri

ve genel grafik tasarim elemanlar1 ve ilkeleri puan ortalamalar1 deneklerin sanatsal
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tiretimle ya da tasarimla ugrasilarina gore anlamli bigimde farklilagmaktadir (bkz. Ek-1
Tablo 28). Sanatsal iiretimle ugrasan deneklerin biitiinliik alg1 puani (ort=0,83) sanatsal
tiretimle ugragsmayan deneklere gore (ort=0,73) gore anlamli sekilde daha yiiksektir (t=

2.182, p<.05).

Tablo 99: Grafik Tasarim Ilkeleri ve Sanatsal Uretim Ugrasisi t Testi Sonuclar

Grafik Tasarim Sanatsal Uretim | N Ortalama | t Testi Sig.

Ilkeleri Ugrasisi

Biitiinliik Evet 253 0.83 2.182 .029

Denge Hayir 362 0.73

Oran/Orant1 Evet 253 1.00 3.612 .000

Ritim Hayir 362 | 0.88

Vurgu Evet 253 0.72 1.622 105
Hayir 362 0.69

Tasarim Ilkeleri Evet 253 0.82 3.900 000
Hayir 362 0.75

Biitiin Tasarim Evet 253 0.94 5.033 .000

Ikeleri ve Hayir 362 | 0.87

Elemanlari

Oran/Orant1 ile tasarim ilkeleri ortalama puanlarinda da benzer durum soz
konusudur. Buna gore sanatsal iiretimle ugrasan deneklerin oran/orant1 ortalama puani
(ort=1,00) ugrasmayanlara gore (ort=0,88) gore anlamli sekilde daha ytksektir (t=
3.612, p<.01). Tasarim ilkeleri alg1 puaninda da sanatsal iiretimle ugrasan deneklerin
ortalama puam (ort=0,82) ugragsmayanlara gore (ort=0,75) gore anlaml sekilde daha
yiiksektir (t=3.900, p<.01).

Son olarak biitiin algi sorularin1 kapsayan “biitiin grafik tasarim elemanlar1 ve
ilkeleri” ortalama puani1 da deneklerin sanatsal iiretim ugrasisina gore anlaml sekilde
farklilagmaktadir (t=5,033, p<.01). Yukaridaki bulgulara benzer bi¢cimde sanatsal {iretim
ya da tasarimla ugrasan deneklerin ortalama algi puanlar1 (ort=0,94), bu tiir ugrasisi

olmayan deneklere (ort=0,87) gore anlamli sekilde daha yiiksektir.

Bu sonuclara gore 7 numarali hipotez (Bir sanatsal liretim va da tasarimla ugrasan

deneklerin grafik alg1 diizeyleri anlamli sekilde sanatsal Uretimle ugrasmayan deneklere

goOre daha viiksektir) kabul edilmistir.
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4.8.3. Bilgisayarin Tasarim Amac¢h Kullanimi ve Grafik Tasarim Elemanlari

Algisi

Stirekli 6l¢tim diizeyindeki grafik tasarim elemanlari puanlarinin isimsel 6l¢iim
diizeyinde olan bilgisayarin tasarim amacli kullanimi degiskenine gore anlamli bigimde
farklilagip farklilasmadigina dair 8. hipotezi (Bilgisayar1 tasarim amacli kullanan
deneklerin grafik alg:1 diizeyleri anlamli sekilde bilgisayari tasarim amacl kullanmayan
deneklere gore daha yiiksektir) sinamak amaciyla bagimsiz Orneklem t testi

uygulanmistir.

Tablo 100°de de goriildiigii gibi; grafik tasarim elemanlarinin hig birisi deneklerin
bilgisayar1 tasarim amagli kullanimina gére anlamli bigimde farklilasmamaktadir (bkz.

Ek-1 Tablo 29).

Tablo 100: Grafik Tasarim Elemanlar ve Bilgisayarin tasarim Amach Kullanim t
Testi Sonuglari

Grafik Tasarim Bilgisayarin Tasarnm | N Ortalama |t Testi | Sig.

Elemanlar Amach Kullanimi

Cizgi Evet 223 0.71 -1.122 | .262
Hayir 396 0.73

Ton-Deger Evet 223 1.52 1.292 197
Hayir 396 1.43

Renk Evet 223 1.17 1.383 167
Hayir 396 1.12

Doku Evet 223 0.56 1.770 077
Hayir 396 0.51

Bigim/Form/Olgii Evet 223 0.64 -0.955 | .340
Hayir 396 0.66

Yon Evet 223 1.09 1.794 .073
Hayir 396 1.03

Biitlin Grafik Evet 223 1.00 1.825 .068

Tasarim Elemanlar Hayur 396 0.96
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4.8.4. Bilgisayarin Tasarim Amach Kullanim ve Grafik Tasarim Ilkeleri Algisi

Bilgisayar1 tasarim amacli kullanan deneklerin grafik tasarim algi puanlarinin
daha yiiksek olacagini 6n goren 8 numarali hipotez bu kez grafik tasarim ilkeleri ve
genel grafik tasarim elemanlar1 ve ilkelerinin ortalama puanlarinin karsilastirilmasiyla

test edilmistir. Yukarida oldugu gibi yine bagimsiz 6rneklem t testi uygulanmistir.

Tablo 101°de de goriildiigii gibi; vurgu algist disindaki tiim grafik tasarim
ilkeleri ve genel grafik tasarim elemanlar1 ve ilkeleri puan ortalamalar1 deneklerin
bilgisayar1 tasarim amagli kullanimina gdre anlamli bigimde farklilagmaktadir (bkz. Ek-
1 Tablo 30). Bilgisayar1 tasarim amacl kullanan deneklerin biitiinliik algi puani
(ort=0,88) kullanmayan deneklere gore (ort=0,71) gore anlamli sekilde daha yiiksektir
(t=3.734, p<.01).

Tablo 101: Grafik Tasarim ilkeleri ve Bilgisayarin Tasarim Amach Kullanim t

Testi Sonu¢lar:

Grafik Tasarim Bilgisayarin N Ortalama | t Testi Sig.
ilkeleri Tasarim Amach
Kullanimi
Bitiinliik Evet 223 0.88 3.734 .000
Denge Hayir 396 0.71
Oran/Oranti Evet 223 1.00 3.174 .002
Ritim Hayir 396 | 0.89
Vurgu Evet 223 0.71 0.679 498
Hayir 396 0.70
Tasarim Ilkeleri Evet 223 0.82 4.058 .000
Hayir 396 0.75
Biitiin Tasarim Evet 223 0.94 3.496 .001
ilkeleri ve Elemanlari
Hayir 396 0.88

Oran/Oranti, Ritim ile tasarim ilkeleri ortalama puanlarinda da benzer durum s6z
konusudur. Buna gore bilgisayar1 tasarim amagli kullanan deneklerin oran/oranti, rititm
ortalama puani (ort=1,00) kullanmayanlara gore (ort=0,89) gdére anlamli sekilde daha
yiiksektir (t= 3.174, p<.01). Tasarim ilkeleri alg1 puaninda da bilgisayar1 tasarim amacl
kullanan deneklerin ortalama puani (ort=0,82) kullanamayanlara gore (ort=0,75) anlamh

sekilde daha yiiksektir (t=4.058, p<.01).
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Son olarak biitlin alg1 sorularin1 kapsayan “biitlin grafik tasarim elemanlar1 ve
ilkeleri” ortalama puani da deneklerin bilgisayar1 tasarim amacli kullanimina gore
anlamli sekilde farklilagsmaktadir (t=3,496, p<.01). Buna gore bilgisayar1 tasarim amacl
kullanan deneklerin genel alg1 puani (ort=0.94) kullanmayan deneklere gore (ort=0.88)
anlaml sekilde daha yiiksektir.

Bu sonuclara gore 8 numarali hipotez (Bilgisayar: tasarim amacl kullanan

deneklerin grafik alg1 diizeyleri bilgisayan tasarim amacli kullanmavan deneklere gore

anlaml sekilde daha viiksektir) kabul edilmistir.

4.8.5. Sanatsal Etkinliklere Katihm Sikhgi ve Grafik Tasarim Elemanlar1 Algisi

Deneklerin grafik tasarim algilarinin sanatla ilgilenim diizeyi degiskenlerinin
sonuncusu olan ‘“sanatsal etkinliklere katilim siklig1” na gore anlamli sekilde
farklilagacagin1 ongoren 9 numarali hipotezi (Deneklerin sanatsal etkinliklere katilim
siklig1 arttikca grafik algi diizeyleri de yilikselmektedir) sinamak amaciyla sirali 6l¢tiim
diizeyine sahip olan sanatsal etkinliklere katilim siklig1 degiskenine bagli olarak siirekli
Ol¢iim diizeyindeki grafik algi puanlarinin ortalamalarini karsilagtirmak icin tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) uygulanmistir. Bu baslik altinda oncelikle grafik tasarim
elemanlarina ait boyutlarin ortalamalari, sanatsal etkinliklere katilim sikligina gore

karsilastirilmustir.

Tablo 102°de yer alan analiz sonuglarma gore grafik tasarim elemanlarindan
cizgi (F=1,245, p> .05), ton-deger (F=1,840, p> .05), renk (F=1,378, p> .05), ve doku
(F=0,468, p> .05), boyutlar1 deneklerin sanatsal etkinliklere katilim sikligina gore
anlamli sekilde farklilagmamaktadir. Buna karsin bicim/form/dl¢ii (F=3,071, p< .05),
yon (F=4,868, p< .01) ve biitiin grafik tasarim elemanlar1 (F=4,048, p< .01) algi
diizeyleri deneklerin sanatsal etkinliklere katilim sikligina goére anlamli sekilde

farklilasmaktadir (bkz. Ek-1 Tablo 31).

Bicim/form/6l¢li algisinin sanatsal etkinliklere katilim siklig1 gruplar arasi
farkliliklarin1 ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda
elde edilen ¢oklu karsilagtirma tablosuna gore altt ayda en az bir kez (ort= 0.69) ve
ayda en az bir kez (ort=0.68) sanatsal etkinliklere katilan deneklerin, sanatsal

etkinliklere hi¢ katilmayan (ort= 0.55) deneklere gore anlamli sekilde bigim/form/6l¢i
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algisindan daha ytiksek puan aldiklar1 ortaya konmustur (F=3,071, p< .05) (bkz. Ek-1
Tablo 32).

Deneklerin sanatsal etkinliklere katilim sikligina gore farklilagan bir diger boyut
ise yon (F=4,868, p< .01) boyutudur. Yon algisinin sanatsal etkinliklere katilim siklig1
gruplar arasi farkliliklarin1 ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test
sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna gore alt1 ayda en az bir kez (ort=
1.05) sanatsal etkinliklere katilan deneklerin, sanatsal etkinliklere hi¢ katilmayan (ort=
0.87) deneklere gore anlamli sekilde yon algisindan daha yiiksek puan aldiklari ortaya
konmustur (F=4,868, p<.01) (bkz. Ek-1 Tablo 33).

Tablo 102: Sanatsal Etkinliklere Katilim Sikhig1 ve Grafik Tasarim Elemanlar1 Alg:
Puanlarina iliskin ANOVA Sonuclar

Grafik Tasarim Sanatsal Etkinliklere Katilim N Ortalama | F Testi Sig.
Elemanlar Sikhig
Hi¢ Katilmiyorum 69 0.68
Yilda En Az Bir Kez 48 0.75
Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 0.71
Cizgi Ayda En Az Bir Kez 283 | 0.73 1.245 291
Haftada En Az Bir Kez 128 | 0.74
Hi¢ Katilmiyorum 69 1.44
Yilda En Az Bir Kez 48 1.25
Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 1.38
Ton-Deger Ayda En Az Bir Kez 283 | 1.47 1.840 119
Haftada En Az Bir Kez 128 | 1.58
Hi¢ Katilmiyorum 69 1.06
Yilda En Az Bir Kez 48 1.06
Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 1.12
Renk Ayda En Az Bir Kez 283 | 1.16 1.378 240
Haftada En Az Bir Kez 128 | 1.18
Hi¢ Katilmiyorum 69 0.52
Yilda En Az Bir Kez 48 0.47
Doku Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 | 0.52 0.468 769
Ayda En Az Bir Kez 283 | 0.54
Haftada En Az Bir Kez 128 | 0.53
Hi¢ Katilmiyorum 69 0.55
Yilda En Az Bir Kez 48 0.63
. Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 0.69
Bi¢im/Form/Olgii Ayda En Az Bir Kez 283 | 0.68 3.071 016
Haftada En Az Bir Kez 128 | 0.65
Hi¢ Katilmiyorum 69 0.87
Yilda En Az Bir Kez 48 1.00
Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 1.05
Yon Ayda En Az Bir Kez 283 | 1.12 4.868 .001
Haftada En Az Bir Kez 128 | 1.02
Hi¢ Katilmiyorum 69 0.90
Biitiin Grafik Yilda En Az Bir Kez 48 0.91
Tasarim Elemanlar Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 | 0.96
Ayda En Az Bir Kez 283 | 1.00 4.048 .003
Haftada En Az Bir Kez 128 | 1.00
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Biitiin grafik tasarim elemanlar1 ortalama puani1 da deneklerin Sanatsal etkinliklere
katilim sikligina gore anlamli sekilde farklilasmaktadir (F=4.048, p< .01). Biitiin grafik
tasarim elemanlar1 algisinin  sanatsal etkinliklere katilim sikligi  gruplar arasi
farkliliklarin1 ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda
elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna gore ayda en az bir kez (ort= 1.00) ve haftada
en az bir kez (ort= 1.00) sanatsal etkinliklere katilan deneklerin hig¢ sanatsal etkinliklere
katilmayan deneklere (ort= 0.90) gore anlamli sekilde biitiin grafik tasarim elemanlari

algisindan daha yiiksek puan aldiklari ortaya konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 34).
4. 8. 6. Sanatsal Etkinliklere Katiim Siklig1 ve Grafik Tasarim ilkeleri Algisi

Deneklerin grafik tasarim algilarinin onlarin sanatsal etkinliklere katilim
sikliklarina gore farklilasacagini 6ngdéren 9 numarali hipotez bu kez grafik tasarim
ilkeleri ve (genel) grafik tasarim elemanlar1 ve ilkeleri puanlarinin ana bilim dallarma

gore karsilagtirilmasini igeren tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile sinanmustir.

Tablo 103’de yer alan analiz sonuglarina gore biitiinliik, denge (F= 2.363, p< .05),
biitiin tasarim ilkeleri (F= 2.539, p< .05) tamam1 ve genel grafik tasarim elemanlar1 ve
ilkeleri puani (F= 5.068, p< .05) deneklerin sanatsal etkinliklere katilim sikliklarina
gore anlamli sekilde farklilasmaktadir. Diger yandan oran-orant1 (F= 0.581, p> .05) ve
vurgu (F= 1.814, p> .05) boyutlar1 da deneklerin sanatsal etkinliklere katilim sikligina
gore anlamli sekilde farklilagsmamaktadir (bkz. Ek-1 Tablo 35).

Biitlinliik,denge algisinin sanatsal etkinliklere katilim sikligi gruplar arasi
farkliliklarini ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda
elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna gore haftada en az bir kez (ort=0.88) sanatsal
etkinliklere katilan deneklerin, sanatsal etkinliklere hi¢ katilmayan (ort= 0.63)
deneklere gore anlaml sekilde biitlinliik algisindan daha yiiksek puan aldiklar1 ortaya

konmustur (F=2.363, p<.05) (bkz. Ek-1 Tablo 36).

Biitiin tasarim ilkeleri de deneklerin sanatsal etkinliklere katilim sikligina gore
anlamli sekilde farklilasmaktadir (F=2,539, p< .05). Biitiin tasarim ilkeleri algisinin
sanatsal etkinliklere katilim siklig1 gruplar arasi farkliliklarini ortaya koymak amaciyla
Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna

gore haftada en az bir kez (ort=0.80) sanatsal etkinliklere katilan deneklerin, sanatsal
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etkinliklere hi¢ katilmayan (ort= 0.71) deneklere gore anlamli sekilde biitiin tasarim

ilkeleri algisindan daha yiiksek puan aldiklar1 ortaya konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 37).

Tablo 103: Sanatsal Etkinliklere Katilim Sikhg ve Grafik Tasarim ilkeleri
Alg1 Puanlarina Iliskin ANOVA Sonuclar

Grafik Tasarim Sanatsal Etkinliklere Katihm N Ortalama | F Testi | Sig.
Tkeleri Sikhig
Hi¢ Katilmiyorum 69 0.63
Yilda En Az Bir Kez 48 0.74
Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 0.77
Biitiinliik 2.363 .052
Denge Ayda En Az Bir Kez 283 0.76
Haftada En Az Bir Kez 128 0.88
Hi¢ Katilmiyorum 69 0.87
Yilda En Az Bir Kez 48 0.94
Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 0.91
Oran-Oranti 0.581 677
Ritim Ayda En Az Bir Kez 283 0.94
Haftada En Az Bir Kez 128 0.94
Hi¢ Katilmiyorum 69 0.67
Yilda En Az Bir Kez 48 0.67
Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 0.69
Vurgu 1.814 124
Ayda En Az Bir Kez 283 0.72
Haftada En Az Bir Kez 128 0.70
Hi¢ Katilmiyorum 69 0.71
Yilda En Az Bir Kez 48 0.75
T Tlkeleri 2.539 .039
asarim Hkelerl Alt1 Ayda En Az Bir Kez 88 0.77
Ayda En Az Bir Kez 283 0.79
Haftada En Az Bir Kez 128 0.80
Hig¢ Katilmiyorum 69 0.83
Biitiin Grafik Yilda En Az Bir Kez 48 0.85
Tasarim Ilkeleri ve
Alt1 Ayda En Az Bir K 88 0.89
Elemanlari 1 Ayda BEn Az Bir Kez 5068 001
Ayda En Az Bir Kez 283 0.92
Haftada En Az Bir Kez 128 0.93

Biitiin bu bulgularin dogal bir sonucu olarak tiim tasarim algisin1 iceren grafik
tasarim elemanlar1 ve ilkelerini algi puant da deneklerin sanatsal etkinliklere katilim
sikligina gore anlamli bigimde farklilagmaktadir (F=5.068, p<.01). Biitiin grafik tasarim

elemanlar1 ve ilkeleri algisinin sanatsal etkinliklere katilim sikli§1 gruplar arasi
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farkliliklarin1 ortaya koymak amaciyla Bonferroni testi uygulanmistir. Test sonucunda
elde edilen ¢oklu karsilastirma tablosuna gore haftada en az bir kez (ort=0.93) ve ayda
en az bir kez (ort=0.92) sanatsal etkinliklere katilan deneklerin sanatsal etkinliklere hi¢
katilmayan (ort=0.83) deneklere gore anlamli sekilde biitiin tasarim elemanlar1 ve

ilkeleri algisindan daha yiiksek puan aldiklar ortaya konmustur (bkz. Ek-1 Tablo 38).

Bu sonuclara gore 9 numarali hipotez (Deneklerin sanatsal etkinliklere katilim

siklig1 arttikca grafik alg1 diizevleri de viikselmektedir) dogrulanmistir.

4.9. Grafik Tasarim Elemanlari ve Ilkeleri Alg1 Diizeyi ile Sanatsal Egitim

Alma Bagimsiz Orneklem T Testi Sonuclar

Deneklerin, tasarim elemanlar1 ve ilkeleri genel puani algilama diizeylerinin
onlarin sanat egitimi alip almadiklarina gore farklilagacagina iligkin hipotezi sinamak
amaciyla bagimsiz Orneklem t testi uygulanmistir. Resim is O6gretmenligi, Giizel
Sanatlar Fakiiltesi Seramik, Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim, Giizel Sanatlar Fakiiltesi I¢
mimarlik ve Cevre Tasarimi, Tasarim Basin Yayincilik boliimlerinden toplam 99
Ogrenci ve akademisyen ile diger boliimlerden 521 6grenci ve akademisyen aralarindaki

farklilagsma kontrol edilmistir.

Tablo 104: Grafik Tasarim Elemanlar: ve Sanat Egitimi Alan/Almayan Denekler I¢in t

Testi Sonuclari

Grafik Tasarim Sanat Egitimi N Ortalama |t Testi | Sig.

Elemanlar1 Alma

Cizgi Evet 99 0.76 1.932 054
Hayir 521 0.72

Ton-Deger Evet 99 1.88 5.852 000
Hayir 521 1.38

Renk Evet 99 1.28 3.377 001
Hayir 521 1.11

Doku Evet 99 0.60 2.073 039
Hayir 521 0.52

Bi¢im/Form/Olgii Evet 99 0.64 -0.548 584
Hayir 521 0.66

Yon Evet 99 1.10 1.131 258
Hayir 521 1.04

Biitiin Grafik Tasarim Evet 99 1.09 5.284 .000

Elemanlan Hayir 521 | 0.96
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Sanat/tasarim egitimi alan deneklerin almayanlara gore grafik tasarim
algisinin daha yiiksek olacagina iliskin hipotezi sinamak amaciyla (Deneklerden, sanat
egitimi veya tasarim egitimi alanlarin tasarim elemanlar1 ve ilkeleri genel puani
algilama diizeyleri almayanlara gore daha yiiksektir) bagimsiz orneklem t testi
uygulanmustir. Analiz sonuglarina gore (Tablo 104) grafik tasarim elemanlar1 olan; ¢izgi
(t=1.932, p< .05), ton/deger (t=5.852, p<.01), renk (t=3.377, p< .01), doku (t=2.073, p<
.05) deneklerin sanat ve tasarim egitimi alma degiskenine goére anlamli bigimde
farklilagirken, bi¢im/form/6l¢ii (t=-0.548, p> .05), ve yon (t=1.131, p> .05) algi
diizeyleri ise deneklerin sanat / tasarim egitim alip almamalarina gore anlamli bi¢imde
farklilasmamaktadir. Biitiin Grafik Tasarim Elemanlar1 genel puani ortalamasi (ort=
1,02) sanat / tasarim egitimi almayanlara gore (ort= 0,88) anlaml1 sekilde daha yiiksektir

(t= 7,290, p< ,01) (bkz Ek-1, Tablo:39-40).

Tablo 105: Grafik Tasarim Ilkeleri ve Sanat/ tasarim Egitimi Alan/Almayan Denekler I¢in

t Testi Sonuclari

Grafik Tasarim Ilkeleri | Sanat tasarim N Ortalama |t Testi | Sig.
Egitimi Alma

Biitiinliik Evet 99 0.95 3.502 .000
Hayir 521 0.74

Oran/Oranti Evet 99 1.13 5.513 .000
Hayir 521 0.89

Vurgu Evet 99 0.73 1.891 .060
Hayir 521 0.70

Tasarim Ilkeleri Evet 99 0.88 5.638 .000
Hayir 521 0.76

Biitiin Grafik Tasarim Evet 99 1.02 7.290 000

Ilkeleri ve Elemanlari Hayr 571 0.88

Sanat / tasarim egitimi alan deneklerin almayanlara gore grafik tasarim algisinin
daha yiiksek olacagina iliskin hipotezi stnamak amaciyla (Deneklerden, sanat egitimi
veya tasarim egitimi alanlarin tasarim elemanlar1 ve ilkeleri genel puani algilama
diizeyleri almayanlara gore daha yiiksektir) bagimsiz 6rneklem t testi uygulanmustir.
Analiz sonuglarina goére (Tablo 105) grafik tasarim ilkelerinden olan; biitlinlik

(t=3.502, p< .01), oran/orant1 (t=5.513, p< .01) deneklerin sanat /tasarim egitimi alma
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degiskenine gore anlamli bicimde farklilagirken, vurgu (t=1.891, p> .05) alg1 diizeyi ise
deneklerin sanat /tasarim egitim alip almamalarina goére anlamli bigcimde
farklilasmamaktadir. Biitiin Grafik Tasarim Ilkelei genel puani ortalamasi (ort= 88)
sanat /tasarim egitim almayanlara gore (ort= 0,76) anlamli sekilde daha yiiksektir (t=

7,290, p<,01) (bkz Ek-1, Tablo:39-40).

Elde edilen analiz sonuglarina goére sanat egitim alan deneklerin tasarim
elemanlar1 ve ilkeleri genel puani ortalamasi (ort= 1,02) sanat egitim almayanlara gore

(ort=0,88) anlaml1 sekilde daha yiiksektir (t= 7,290, p<,01) (bkz Ek-1, Tablo:39-40).

Bu sonuca g6re 10 numarali hipotez (Deneklerden, sanat egitimi veya tasarim

egitimi alanlarin tasarim elemanlar1 ve ilkeleri genel puani algilama dizeyleri

almavanlara gore daha viiksektir ) dogrulanmustir.
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5. BOLUM
SONUC ve ONERILER

Selguk Universitesi dgrencilerinin ve akademisyenlerinin grafik tasarim ilke ve
elemanlarim1 algilayiglart ile algilama bigimlerinin demografik niteliklere gore
farklilagsmasina iligkin olarak, arastirma bulgularinin sonu¢ degerlendirmeleri ve

Oneriler bu boliimde ele alinmustir.

Calismaya katilan deneklerin % 50.5° 1 erkekler, % 49.5’1 kadinlardan
olusmaktadir bu baglamda test uygulanan deneklerin cinsiyet degiskeni dengeli bir
dagilim gostermektedir. Yerlesim birimi agisindan deneklerin biiylik cogunlugu sehir ve
bliyiik sehirlerde yasamlarini siirdiirmektedirler. Yas dagilimi 17 ile 58 yas arasinda
degismektedir ve biiyiikk cogunluk 23 yasin altindaki genglerden olugsmaktadir. Bu
baglamda katilimcilarin % 80. 4’ i 6grenci % 19. 6’s1 da akademisyendir. Egitim
diizeyleri ise, lise: % 70. 6, On lisans: % 2. 9 lisans: % 7.6, yiiksek lisans: % 12.4,
doktora: % 6.5 seklinde bir dagilim gdstermektedir. Deneklerin % 34. 1° i lens veya
gozlik kullanmaktadir. % 41.1° lik kesim herhangi bir sanatsal veya tasarim iiretimi ile
ugragsmaktadir. Ayrica deneklerin % 41.8’ 1 Sosyal Bilimler, % 28. 9’u Fen Bilimleri, %
29.4’ii Saglik Bilimleri ana bilim dallarindan katilim saglamislardir, Selcuk Universitesi
Ornegini temsil etmesi bakimindan ana bilim dallar1 da dengeli bir dagilim

gostermektedir.

Grafik tasarim ilke ve elemanlarinin algisima yonelik olarak sorgulama 15.
sorudan itibaren yapilmistir. Bulgular ve Yorumlar kisminda da detayli bir sekilde yer
aldig1 gibi toplam 23 soru ile grafik tasarim elemanlarinin algilanmasi, toplam 15 soru
ile grafik tasarim ilkelerinin algilanmasi test edilmistir. Ayrica tiim grafik tasarim ilke
ve elemanlart algisi i¢in bu sorulara ek olarak kalan 9 soru da eklenerek degerlendirme

yapilmigtir.

15. soru; Bu soruda kullanilan diizenleme ¢izgi algis1 baglaminda test edilmistir.
Test sonucunda deneklerin % 60.8 bu soruyu dogru cevaplayarak, cizginin tasidigi
anlami c¢oziimleme agisindan c¢ikan sonu¢ verilen bilgileri niceliksel olarak

dogrulamaktadir denebilir.
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16. soru; Bu soruda kullanilan diizenleme ¢izgi algis1 baglaminda test edilmistir
ve test sonucunda deneklerin % 47.3’0 tarafindan dogru cevaplanarak onaylanmistir.

Ancak bu sonug beklenenin aksine diigiik oranda dogru cevaplanabilmistir.

17. soru; Bu soruda kullanilan diizenleme ¢izgi algist baglaminda test edilmistir
ve test sonucunda deneklerin % 79.3’1 tarafindan dogru cevaplanarak onaylanmistir ve
cizginin tasidigr anlami ¢oziimleme agisindan ¢ikan sonug verilen bilgileri niceliksel

olarak dogrulamaktadir denebilir.

18. soru; Bu soruda kullanilan diizenleme ile ton deger algist baglaminda
perspektif, 151k ve gblge etmenleri sorgulanmistir. Deneklerin % 41.2° si tarafindan

dogru cevaplanmistir.

19. soru; Bu soruda kullanilan resimsel diizenleme ile ton deger algis1 baglaminda
acik koyu ton diizenlemeleri ile dogru derinlik algist dl¢tilmiistiir. Deneklerin % 52.9° u

tarafindan dogru cevaplanmustir.

20. soru; Bu soruda kullanilan soyut diizenleme ile ton deger algis1 baglaminda
acik koyu ton diizenlemeleri ile dogru derinlik algis1 6l¢iilmiistiir. Deneklerin % 80.4’1

tarafindan dogru cevaplanmustir.

18. ve 19. soruda kullanilan resimsel diizenlemelerde dogru cevaplama orani 20.
soruda kullanilan soyut sekilsel diizenlemeye verilen dogru cevaplama oranina gore
diistik kaldigr gézlenmektedir. Buna gore karmagik resimsel diizenlemelere gére soyut
sekilsel diizenlemelerin gorsel acidan daha kolay algilanabildigi sylenebilir. Bu durum
geometrik sekillerin dogal sekillere gore daha kolay algilandigina iliskin goriisii de

destekler niteliktedir.

21. soru; Bu soruda kullanilan tipo grafik diizenleme ile font bosluk oranlari ile
degisiklik yapilarak dogru font diizenlemesini bulma baglaminda oran oranti algisi

Ol¢iilmiistiir. Deneklerin % 69.4’ i tarafindan dogru cevaplanmustir.

22. soru; Bu soruda kullanilan tek harf yapisi ile harf en boy Olgiileri ile
oynamalar yapilarak dogru font yapisim1 bulma baglaminda oran orant1 algisi

Ol¢iilmiistlir. Deneklerin % 64.7’ si tarafindan dogru cevaplanmustir.
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21. ve 22. sorularda % 70’ e yaklasan dogru cevap oram gorsel baglamda grafik
tasarim alaninda biiyiik yer tutan dogru font kullaniminin ne kadar énemli oldugunu

kanaitlar niteliktedir.

23. soru; Bu soruda kullanilan ¢izgi diizenlemesi ile gorsel yanilsama baglaminda
cizgi algis1 Olgiilmiistiir. Deneklerin % 37.7° si tarafindan yanilsama algilanabilmis ve

dogru cevaplanmaistir.

24. soru; Bu soruda kullanilan esit uzunluga sahip dik ve yatay ¢izgi diizenlemesi
ile gorsel yanilsama baglaminda c¢izgi algis1 Olglilmiistiir. Deneklerin % 91.4° i

tarafindan yanilsama algilanabilmis ve dogru cevaplanmustir.

25. soru; Bu soruda kullanilan sematik diizenleme ile gorsel yanilsama
baglaminda sekil algist Ol¢lilmiistiir. Deneklerin % 69.4° i tarafindan yanilsama

algilanabilmis ve dogru cevaplanmuistir.

26. soru; Bu soruda kullanilan farkli agilara sahip ¢izgi diizenlemesi ile gorsel
yanilsama baglaminda ¢izgi algist Olgiilmiistiir. Deneklerin % 87.2° si tarafindan

yanilsama algilanabilmis ve dogru cevaplanmustir.

23, 24, 25, 26. sorularda kullanilan sekil ve cizimler gorsel yanilsama ile ilgili
olarak verilen teorik bilgileri dogrular niteliktedir. 23. soruda dogru cevap oram diisiik

olsa da genel olarak yiiksek oranda dogru cevap verilmistir.

27. soru; Bu soruda kullanilan diizenleme ile gorsel algilama baglaminda genel
etki algis1 6l¢iilmiistiir. Deneklerin % 77.6° s1 tarafindan dogru cevaplanarak “sakinlik,

dinginlik”™ etkisi Ortiistliriilmiis ve dogru cevaplanmustir.

28. soru; Bu soruda kullanilan farkl sekiller ile tasarim ilkeleri baglaminda ritim
algist Olciilmiistiir. Deneklerin % 68.8” i tarafindan dogru cevapla “ritim” Ortiigtiiriilmiis

ve dogru cevaplanmistir.

29. soru; Bu soruda kullanilan farkli sekiller ile tasarim ilkeleri baglaminda ritim
algisi Ol¢iilmiistiir. Deneklerin % 68.8’ 1 tarafindan dogru cevapla yaratilan dinamik etki

oOrtiistiiriilmiis ve dogru cevaplanmustir.

30. soru; Bu soruda kullanilan ve “rey  testlerinde de kullanilan grafiksel bir
diizenleme ile tasarim ilkeleri baglaminda yon algist dl¢iilmiistiir. Deneklerin % 61.0° 1

tarafindan dogru cevaplanmustir.
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31. soru; Bu soruda kullanilan renkli diizenleme ile tasarim ilkeleri baglaminda (
renk dengesi) denge algis1 Olglilmistiir. Deneklerin % 0.7 1 tarafindan dogru
cevaplanmigtir. Bu soruda Mondrian ‘in bir ¢alismasindan yararlanilmistir. Burada
kurulan renk dengesinin deneklerin ancak %0.7’si tarafindan algilanabilmis olmast;
egitim ve gorsel tecrilbbenin gorsel algilama yetisini gelistirebilecegi Ongoriisi ile

aciklanabilir.

32. soru; Bu soruda kullanilan aymi sekiller farkli renk kombinasyonlar ile
diizenlenerek genel tasarim ilkeleri ve elemanlart baglaminda zit renk algisi
Olciilmiistiir. Deneklerin % 91.5” 1 tarafindan dogru cevaplanmistir. Bu sonuca gore zit

renklerin gorsel olarak daha kolay sekilde algilandig1 sdylenebilir.

33. soru; Bu soruda kullanilan afis ¢alismasi ile tasarim ilkeleri baglaminda yon
algist Olglilmiistiir. Deneklerin % 73.3 i tarafindan dogru cevaplanmistir. Calismada
kullanilan resimsel 6genin 151k golge etkisinin yonii ele alinarak deneklerin yapilan

yanlis diizenlemeleri algilayabilme durumlari l¢tilmiistiir.

34. soru; Bu soruda {i¢ ana renk ile tasarim elemanlar1 baglaminda renk algisi
Ol¢iilmiistiir. Deneklerin % 83’ i tarafindan dogru cevaplanmigtir. Her ana renk de
algilama ve dogru anlamlandirma acisindan %84 ile %97 arasinda dogru
cevaplanmistir. Bu durum arastirmada incelenen kaynaklarda verilen bilgileri dogrular

niteliktedir.

35. soru; Bu soruda ii¢ ara renk ile tasarim elemanlar1 baglaminda renk algisi
Olclilmiistiir. Deneklerin % 56.8°1 tarafindan dogru cevaplanmistir. Her ara renk de
algilama ve dogru anlamlandirma agisindan %65 ile %71 arasinda dogru

cevaplanmistir. Ana renklere gore ara renklerin dogru cevaplama orani diisiik ¢ikmugtir.

34 ve 35. sorulara istinaden ortaya c¢ikan sonu¢ kaynaklarda gecen bilgilerin

deneklerin biiyiik ¢ogunlugunun tercihleri ile ortiistigii gozlemlenmektedir.

36. soru; Bu soruda kullanilan farkli doku goriintiileri ile tasarim elemanlar1
baglaminda doku algis1 Olglilmistiir. Deneklerin % 39.9’u tarafindan dogru

cevaplanmugtir.
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37. soru; Bu soruda kullanilan farkli doku goriintiileri ile tasarim elemanlar1
baglaminda doku algist Ol¢iilmiistiir. Deneklerin  %68.5’1 tarafindan dogru

cevaplanmugtir.

38. soru; Bu sorudaki renk skalasi ile tasarim elemanlar1 baglaminda renk algisi
Olclilmiistiir. Deneklerden, toplam 18 asamadan olusan renk skalasindan birbirine yakin
renk tonlar1 i¢ginden ana ve ara renkleri bulmalar istenmistir. Deneklerin % 11.4° U

skalada yer alan ana ve ara renkleri dogru cevaplayabilmiglerdir.

39. soru; Bu sorudaki renk skalasi ile tasarim elemanlar1 baglaminda renk algisi
Olclilmiistiir. Deneklerden, toplam 18 asamadan olusan renk skalasindan birbirine yakin
renk tonlar1 i¢inden sicak renkleri bulmalari istenmistir. Deneklerin % 61.6° s1 skalada

yer alan sicak renkleri dogru cevaplayabilmislerdir.

40. soru; Bu sorudaki renk skalasi ile tasarim elemanlar1 baglaminda renk algisi
Olctilmiistiir. Deneklerden, toplam 18 asamadan olusan renk skalasindan birbirine yakin
renk tonlar1 i¢inden en dikkat ¢ekici rengi bulmalart istenmistir. Deneklerin % 48.6” s1

skalada yer alan renklerde kirmizi rengi dogru olarak cevaplayabilmislerdir.

41. soru; Bu soruda kullanilan renk diizenlemesi ile tasarim ilkeleri baglaminda
denge algis1 dl¢iilmiistiir. Deneklerin % 20.5’ 1 tarafindan dogru cevaplanmistir. Burada
kurulan renk dengesinin deneklerin ancak %Z20.5’si tarafindan algilanabilmis olmasi;
gorsel tasarim egitimi ile gorsel algilama yetisini gelistirebilecegi Ongoriisii ile

agiklanabilir.

42. soru; Bu soruda kullanilan renk diizenlemeleri ile gorme baglaminda renk
hassasiyeti Ol¢iilmiistiir. Denekler; % 89 ile % 99.7° si arasinda degisen yiiksek
oranlarda dogru cevaplanmistir. Bu durumda deneklerin nerede ise tamamina yakininin

renkleri fiziksel baglamda gorebildikleri anlagilmaktadir.

43. soru; Bu soruda kullanilan afis ¢alismalari ile tasarim ilkeleri baglaminda
denge biitlinliik algis1 Ol¢lilmiistiir. Dogru cevapta diger seceneklerden farkli olarak
simetrik diizenleme kullanilarak denge ve biitlinliik saglanmistir. Deneklerin % 47.1°1

tarafindan dogru cevaplanmigtir.

44. soru; Bu soruda kullanilan afis calismasinin sag ve sol yonlii uygulmasi ile

tasarim ilkeleri yon algis1 ol¢iilmiistiir. Sanat¢inin ( Mengii ERTEL) orijinal ¢aligsmasi
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dogru cevap secenegi olarak sunulmustur. Deneklerin % 65.8’1 tarafindan dogru

cevaplanmustir.

45. soru; Bu soruda kullanilan afis caligmalar ile genel tasarim ilke ve elemanlari
baglaminda farkli sanat¢1 tarafindan hazirlanan ¢alismanin algilanabilirligi 6l¢tilmiistiir.

Deneklerin % 82. 7’si tarafindan dogru cevaplanmistir.

46. soru; Bu soruda kullanilan afis caligmalar ile genel tasarim ilke ve elemanlari
baglaminda farkli sanat¢i tarafindan hazirlanan ¢alismanin algilanabilirligi 6l¢tilmiistiir.

Deneklerin % 71.3’i tarafindan dogru cevaplanmustir.

47. soru; Bu soruda kullanilan afis ¢alismalari ile genel tasarim ilke ve elemanlar1
baglaminda farkli sanat¢1 tarafindan hazirlanan ¢alismanin algilanabilirligi 6l¢tilmiistiir.
Bu soruda kullanilan afislerin gorsel acidan iislup faklilasmasi daha azdir. Bundan
dolayr dogru cevap orani diisiik c¢ikmistir. Deneklerin % 6.5°1 tarafindan dogru

cevaplanmustir.

48. soru; Bu soruda kullanilan ayni afis calismasinin farkli diizenlemeleri ile
tasarim ilkeleri baglaminda denge biitiinliik algist 6l¢iilmiistiir. Dogru cevapta diger
seceneklerden farkli olarak simetrik diizenleme kullanilarak denge ve biitiinlik

saglanmistir. Deneklerin % 60.9’u tarafindan dogru cevaplanmistir.

49. soru; Bu soruda kullanilan afis calismalar ile genel tasarim ilke ve elemanlari
baglaminda farkli c¢alismalarin estetik tatmin agisindan algilanabilirligi Ol¢lilmiistiir.
Deneklerin %74.7° si aym sanat¢i (Emre YUCEL) tarafindan yapilan ¢alismay1 daha
estetik olarak degerlendirmistir. Afislerden en eski tarihli olan “ C” sikkindaki ¢alisma
estetik deger acisindan en az tercih edilen olmustur. Bu durum katilimecilarin

cogunlugunun yirmili yasardaki gen¢ kusaktan olusmasi ile agiklanabilir.

50. soru; Bu soruda kullanilan afis caligmalari ile genel tasarim ilke ve elemanlari
baglaminda farkli c¢aligmalarin insa siirecinin kavranmasina yonelik detaylar
algilamalar1 6l¢iilmiistiir. Buna gore de deneklerin %37.4’1 bilgisayar yardimi ile insa

edilen calismayi algilayarak dogru cevap vermistir.

51. soru; Bu soruda kullanilan afis caligmalari ile genel tasarim ilke ve elemanlari

baglaminda farkli c¢aligmalarin insa siirecinin kavranmasina yonelik detaylar
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algilamalar1 Slgiilmiistiir. Buna gore de deneklerin % 48.5’1 fotograf kullanilmayan

calismalar algilayarak dogru cevap vermistir.

52. soru; Bu soruda kullanilan fotograf ¢aligmasi konumlandirma baglaminda
tasarim ilkelerinden yon algis1 Olgiilmiistiir. Deneklerin % 48.3°1 tarafindan dogru

cevaplanmustir.

53. soru; Bu soruda kullanilan ayni fotografin farkli en boy oranlar ile tasarim
elemanlar1 baglaminda dogru olcii algist kontrol edilmistir. Dort adet fotograf i¢inden
dogru en boy ol¢iisiine sahip olan fotografi se¢gmesi istenmistir. Deneklerin %93.6’s1

tarafindan dogru cevaplanmustir.

54 -61. soru; Bu sorularda kullanilan farkli alanlara ait amblem c¢alismalar ile
tasarim ilkeleri baglaminda vurgu algis1 6l¢iilmiistiir. Denekler % 70 iistiinde degisen
oranlarda dogru cevap vererek amblemlerin anlamlandirilmasi agisindan hangi

kavramlar1 vurguladigini bulmuglardir.

Yapilan istatistik analiz ¢alismalar1 sonucunda, test uygulanan deneklerin grafik
alg1 diizeyleri ve algilama bigimlerinin demografik degiskenlere gore farklilik

gosterebilecegi Ongdren bazi hipotezler kanitlanmigtir. Buna gore;

Hipotez 1’de; cinsiyet degiskeninin gorsel algilamada etkili oldugu sonucuna
varilmigtir. Bulgular ve yorumlar béliimiinde de ayrintili sekilde ele alindig1 gibi kadin
deneklerin gorsel alg1 diizeylerinin erkek deneklere gore daha yiiksek oldugu
anlagilmistir. Erkek deneklerin sadece tasarim ilklerinden “vurgu” boyutunda daha
ylksek puan aldiklar1 onun disinda ilke ve elemanlar ile genel algi diizeyinde kadin

deneklerin daha yliksek puan degerlerine ulastiklart goriilmiistiir.

Bu durumda o&zellikle hedef kitlenin kadinlardan olustugu grafik tasarim
calismalarinda, yapiy1 olusturacak tiim ilke ve elemanlarin kullaniminda daha da dikkat
edilmelidir. Ciinkii onlarin sunulan gorsellere verecekleri tepkiler erkeklere gére daha

farkli olabilmektedir.

Hipotez 2’de; deneklerin yasamlarinin dnemli kismin1 gecirdikleri yerlesim yeri
degiskeninin gorsel algilamada etkili olmadig1r sonucuna ulagilmistir. Sadece grafik
tasarim ilkelerinden “vurgu” boyutunda sehirde yasamini siirdiiren deneklerin yiiksek

puan degerlerine ulastifi gozlemlenmistir. Bu durum, sehir yasaminda daha fazla yer
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tutan agik hava reklam ve tanitim araclariyla, ayrica kisisel yasam tecriibelerine yapilan
yogun gdrsel mesaj bombardimanin yaptigi etkiyle aciklanabilir. Ciinkii kasaba, koy
gibi yerlesim yerlerinde yasayan insanlar nispeten sehir kesimlerindeki insanlara gore

daha az yogunlukta gorsel mesaj bombardimanina maruz kalmaktadirlar.

Buna gore genel hedef kitleye yonelik grafik tasarim calismalarinda ortaya
cikarilacak diizenlemenin yerlesim yeri baglaminda ayni oranda algilanabilecegi
dikkatten kagmamalidir. Bir bagka ifade ile hedef kitle kdy, kasaba, il¢e gibi kiiciik
yerlesim yerlerinde yasayanlardan olusuyor diye sunulan gorsellerde tasarim kalitesi
g0z ard1 edilmemelidir. Ancak yerlesim yeri baglaminda bir farklilik olmasa da diger

degiskenler acisindan ortaya ¢ikan farkliliklara da dikkat edilmelidir.

Hipotez 3’te; deneklerin akademisyen ya da &grenci olmalarinin gorsel algilama

baglaminda etken bir degisken olmadigi kanitlanmistir.

Hipotez 4’te; deneklerin egitim dilizeylerinin gorsel algilama yetilerine etki
etmedigi sonucuna ulasilmistir. Ancak bu calismanin Selcuk Universitesinde dgrenim
gbren 6grenciler ve gorev yapan akademisyenlerle sinirli oldugu diisiiniildiiglinde ¢ikan

sonug tartigmaya agiktir.

Buna gore gelecekte, yiiksek lisans, doktora g¢alismalar1 ya da diger bilimsel
nitelikli calismalarda bu durum daha genis kapsamli sekilde ele alinarak farkli egitim

diizeylerinden deneklerle daha detayli bir ¢calisma sekilde ele alinabilir.

Hipotez 5’te; deneklerin gorsel algi diizeylerinin “temel bilim dali” degiskeni
tarafindan etkilendigi sonucuna ulasilmistir. Sosyal Bilimler alaninda yer alan
deneklerin gorsel algi puan degerlerinin anlamli sekilde daha yiiksek oldugu

kanitlanmistir.

Bu sonucun ortaya cikmasinda deneklerden sanat ve tasarim egitimi alanlarin
genel olarak Sosyal Bilimler alaninda yer almis olmalari etkili olabilir. Ancak
deneklerin 1/6 ¢ siin sanat ve tasarim egitimi alanlardan olustugu diisiiniildiigiinde bu

etkinin ¢ok ta yiliksek olmadig1 s6ylenebilir.

Hipotez 6’da; gdrme kusurlarindan kaynakli lens veya gozlik kullaniminin

deneklerin gorsel alg1 diizeyleri tizerinde etkili olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmustir.
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Yapilan istatistik analiz caligmalar1 sonucunda, test uygulanan deneklerin grafik
alg1 diizeyleri ve algilama bicimlerinin sanatla ilgilenme diizeylerine goére farklilik

gosterebilecegi tiim hipotezlerle kanitlanmigtir. Buna gore;

Hipotez 7°de; deneklerin bir sanatsal {iretim ya da tasarimla ugrasmalari,

deneklerin gorsel alg1 yetileri lizerinde etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.

Hipotez 8’de; deneklerin bilgisayar1 tasarim amagl kullanmalarinin gorsel algi
diizeyleri ve algilama big¢imleri iizerinde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Yapilan
analizlerde tasarim elemanlarinda bir farklilik olusmazken, tasarim ilkeleri baglaminda

anlaml farklilik ortaya ¢ikmistir.

Hipotez 9’da; deneklerin sanatsal etkinliklere katilim orani arttikca gorsel algi
diizeyleri ve algilama bigimleri tizerinde o oranda etkili oldugu sonucuna ulasilmistir.
Bu baglamda kavramsal ¢ercevede de belirtildigi gibi gorsel algilamada bazi yetilerin
dogustan gelmesi bazi yetilerin tecriibe ve egitim ile gelisebilecegine dair bilgiyi bu

hipotez sonucu dogrulamaktadir.

Yapilan istatistik analiz ¢aligmalar1 sonucunda, test uygulanan deneklerin gorsel
alg1 diizeyleri ve algilama bicimlerinin sanat ve tasarim egitimi alip almamalarina gore

farklilik gosterebilecegi 10. hipotezde ele alinmistir. Buna gore;

Hipotez 10’da; deneklerin sanat ve tasarim egitimi almis olmalarinin gorsel algi

diizeyleri ve algilama bigimleri iizerinde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Bu baglamda sanat ve tasarim egitiminin gorsel algiy1 gelistirici bir etkisi oldugu
anlasilmistir. Bu sonug 6zellikle mesaj1 tasiyan gorsel yapiyr hazirlayanlarin, gorsel
algilama yetilerinin yiliksek olmas1 gerekliligi beklentisini de dogrulamistir.
Tasarimcilarin yani sanat¢inin aldigt sanat veya tasarim egitimi disiplini ile kendi gorsel
alg1 diizeyleri gelisme gosterirken ayni zamanda bu ilke ve elemanlart dogru

kullanabilme yetilerinin de gelismesi, gelistirilmesi bir amag olarak belirginlesmektedir.

Bu c¢alisma kapsaminda bir Olgek gelistirilmeye calisilmistir. Giivenirlilik
gecerlilik calismasi yapilarak dlgek gelistirilmis ve deneklere uygulanmistir. Gelistirilen
Olcegin eksik yonleri olabilir. Ancak; temel olarak gorsel algi baglaminda grafik algi
diizeyini 6lgmeyi amaglayan ve bu calismada kullanilan 6lgek benzeri bir envantere

rastlanilmamistir. Bu baglamda sanat ve tasarim alaninda bu tiirden ¢alismalarin 6nemi
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ortadadir. Gelecekte yapilacak calismalarda, tespit edilen eksiklikler giderilerek yeni
calismalarin da 6nii agilabilir. Yapilan kaynak taramasinda bu calismaya benzeyen yurt
disinda yapilmis bir ¢alismaya rastlanmigtir. Tammy ve Raton (2003) tarafindan yapilan
calismada deneklerin gorsel performanslart Ol¢lilmeye calisilmis ve bayanlarin daha
yuksek basar1 puani aldiklar1 gozlemlenmistir. Bu durum bu g¢alisma kapsaminda da
hipotez 1 ile kanitlanmistir. Ayni sekilde sanat ve tasarim egitimi alanlarin daha yiiksek
puan aldiklar1 gozlemlenmistir. Calismanin 10 numarali hipotezi ile de bu durum

kanitlanmustir.

Sonug olarak; grafik tasarim ilke ve elemanlarimin gorsel olarak algilanmasinin
demografik degiskenler tarafindan etkilendigi anlasilmaktadir. Bir baska ifade ile
ulagilabilinen tim kaynaklarda ele alinan ilke ve elemanlara iliskin bilgiler biiyiik

oranda deneklere uygulanan test sonuglari ile de dogrulanmustir.

Bu baglamda bir grafik tasarim ¢aligmasinda iireten ve tiiketen baglaminda konu

su agilardan degerlendirilebilir:

Tasarimi {ireten agisindan bakildiginda siirecin iki dnemli ayagi bulunmaktadir:
Bunlar, iiretimi gergeklestiren ama ayni zamanda grafik tasarim egitimcisi konumundaki
ilgili kisi ve kurumlar, digeri; iiretimi gergeklestiren veya gergeklestirmeye aday ayni
zamanda tasarim egitimi alan konumdaki kisi ve kurumlardir. Her iki konumda ayni
zamanda tiiketen konumunda olabilirler. Onceki boliimlerde de ayrintili sekilde
deginildigi gibi; sonugta bir grafik tasarim olgusunun temel sorunu; tasarimcisi
tarafindan yiiklenen mesaj ya da anlamin tiiketici konumundakiler tarafindan da aym

anlamda algilanabilmesidir.

Bu asamada siireci tliketen agisindan degerlendirirsek; izleyici yani sanat ya da
tasarim tiiketicisi kendisine sunulan herhangi bir gorsele yiiklenmis olan mesaji yani
anlami i¢inde bulundugu ortamda ¢oziimlemelidir. Bu ¢6ziim sonucu ortaya ¢ikan
anlam, iiretenin yiikledigi anlamla ortak olmak zorundadir. Bu zorunlulukta, tiiketici
konumundakilerin gorece herhangi bir sorumlulugu yoktur denebilir. Burada asil

sorumluluk sahibi olanlar ise, siirecin basinda yer alan tasarimecilardir.

Bu durumda iireten konumundaki sanat¢1 ya da tasarimci, tiikketici konumdaki

izleyicilerin ne tiirden etkenler tarafindan etkilendigini bilmek durumundadir. Bu
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etkilenme kisilerin gorsel algilama diizeyleri ile dogrudan iliskilidir denebilir.

Calismada bahsi gegen etkenler tespit edilmeye ¢alisiimistir.

Tespit edilen sonuglara gore; insanin gorsel algilama baglaminda grafik algisi,
tasarim1 meydana getiren ilke ve elemanlar tarafindan etkilenmektedir. Bir bagka ifade
ile; elde edilen bulgular, biitiinii meydana getiren pargalarin ortak algilayis sekillerinin
oldugunu kanitlanmistir. Yukarida da bahsi gegen ““ortak anlam” sorununun ¢éziimiinde
bu “ortak algilayis” 6nemli olabilir. Hedef kitle, grafik tasarim {irtiniinii (gorseller - afis,
amblem, resimleme, fotograf vs.) biitiin olarak algilarken, ayn1 zamanda da biitiinii
meydana getiren parcgalar1 da istemli veya istem dis1 olarak algilayabilmektedir. “Ortak
anlam” bu parcalar yada biitiin tarafindan (tasarim {irlinli veya sanat eseri)
yaratilmaktadir. O halde; insanlarin ne tiirden seyleri algilarken benzer tepkiler verdigi,

hedeflenen “ortak anlam” yaratma ¢abasi i¢in dnemli ip uglar1 verebilecektir.
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EKLER

EK 1: istatistiksel Analizler Sonucu Elde Edilen Tablolar

Tablo 1: Grafik Tasarim Elemanlar1 Alg: Diizeyi ve Cinsiyet Bagimsiz Orneklem t

Testi Sonuclar

Group Statistics

Std. Error

Cinsiyetiniz N Mean Std. Deviation Mean
cizgi Erkek 313 ,7149 ,20888 ,01181
Kadin 307 , 7476 ,20260 ,01156
tondeger Erkek 313 1,4260 ,80216 ,04534
Kadin 307 1,5060 ,78305 ,04469
Renk Erkek 313 1,0634 ,45488 ,02571
Kadin 307 1,2299 ,43667 ,02492
Doku Erkek 313 ,5383 ,33751 ,01908
Kadin 307 ,5326 ,35088 ,02003
BicimFormOlci Erkek 313 ,6368 ,30282 ,01712
Kadin 307 ,6862 ,28196 ,01609
Yén Erkek 313 1,0312 ,46257 ,02615
Kadin 307 1,0831 43162 ,02463
TasarimElemanlari Erkek 313 ,9432 ,24979 ,01412
Kadin 307 1,0249 ,22607 ,01290

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Mean Std. Error Difference
F Sig. t df Sig. (2-tailed) | Difference | Difference Lower Upper

cizgi Equal variances

assumed ,992 ,320 -1,978 618 ,048 -,03270 ,01653 -,06516 -,00024

Equal variances

not assumed -1,979 617,923 ,048 -,03270 ,01653 -,06515 -,00025
tondeger Equal variances

assumed 1,020 313 -1,256 618 ,210 -,07999 ,06368 -,20504 ,04507

Equal variances

not assumed -1,256 617,986 ,209 -,07999 ,06366 -,20501 ,04504
Renk Equal variances

assumed ,321 571 -4,646 618 ,000 -,16643 ,03582 -,23678 -,09609

Equal variances

not assumed -4,648 617,716 ,000 -,16643 ,03581 -,23675 -,09611
Doku Equal variances

assumed 577 448 ,209 618 ,835 ,00577 ,02765 -,04853 ,06006

Equal variances

not assumed ,208 615,912 ,835 ,00577 ,02766 -,04855 ,06008
BicimFormOlcii Equal variances

assumed 2,933 ,087 -2,100 618 ,036 -,04936 ,02351 -,09553 -,00319

Equal variances

not assumed -2,101 616,339 ,036 -,04936 ,02349 -,09550 -,00323
Yon Equal variances

assumed 1,993 ,159 -1,444 618 ,149 -,05191 ,03595 -,12250 ,01868

Equal variances

not assumed -1,445 616,472 ,149 -,05191 ,03592 -,12246 ,01863
TasarimElemanlari  Equal variances

assumed 1,721 ,190 -4,269 618 ,000 -,08174 ,01915 -,11934 -,04414

Equal variances

not assumed -4,274 614,054 ,000 -,08174 ,01913 -,11930 -,04418
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Tablo 2: Grafik Tasarim Ilkeleri Ile Genel Alg1 Diizeyi ve Cinsiyet Bagimsiz

Orneklem t Testi Sonuclar

Group Statistics

Std. Error

Cinsiyetiniz N Mean Std. Deviation Mean
Batlnluk Erkek 313 ,7380 ,58430 ,03303
Kadin 307 ,8132 ,54488 ,03110
OranOranti Erkek 313 ,8834 ,41984 ,02373
Kadin 307 ,9853 ,38954 ,02223
Vurgu Erkek 313 , 7260 ,19669 ,01112
Kadin 307 ,6926 ,18417 ,01051
Tasarimilkeleri Erkek 313 7704 ,21738 ,01229
Kadin 307 ,7948 ,19597 ,01118
Tasarimilkelerive Erkek 313 ,8773 ,19661 ,01111
Elemanlari Kadin 307 ,9356 ,16829 ,00960

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Mean | Std. Error Difference
F Sig. t df Big. (2-tailed)| Difference | Difference | Lower Upper

Butunluk Equal variance

assumed ,007 ,932 | -1,657 618 ,098 | -,07523 ,04539 | -,16437 | ,01392

Equal variance

not assumed -1,658 | 616,435 ,098 | -,07523 ,04536 | -,16431 | ,01386
OranOranti Equal variance

assumed 3,250 ,072 | -3,133 618 ,002 | -,10196 ,03254 | -,16586 | -,03805

Equal variance

not assumed -3,135 | 616,109 ,002 | -,10196 ,03252 | -,16581 | -,03810
Vurgu Equal variance

assumed ,256 ,613 2,185 618 ,029 ,03345 ,01531 | ,00338 | ,06351

Equal variance

not assumed 2,186 | 616,676 ,029 ,03345 ,01530 | ,00340 | ,06349
Tasarimilkeleri Equal variance

assumed 3,216 ,073 | -1,467 618 ,143 | -,02439 ,01663 | -,05706 | ,00827

Equal variance

not assumed -1,468 | 613,666 ,143 | -,02439 ,01662 | -,05702 | ,00824
Tasarimilkelerive Equal variance
Elemanlari assumed 3,983 ,046 | -3,967 618 ,000 | -,05836 ,01471 | -,08725 | -,02947

Equal variance

not assumed -3,973 | 606,917 ,000 | -,05836 ,01469 | -,08720 | -,02951
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Tablo 3: Yerlesim Birimi ve Grafik Tasarim Elemanlari icin ANOVA Sonuclar

ANOVA
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
cizgi Between Groups ,020 4 ,005 114 ,978
Within Groups 26,320 614 ,043
Total 26,339 618
tondeder Between Groups 2,005 4 ,501 , 798 ,527
Within Groups 385,927 614 ,629
Total 387,932 618
Renk Between Groups 476 4 ,119 ,578 ,679
Within Groups 126,541 614 ,206
Total 127,017 618
Doku Between Groups ,493 4 ,123 1,040 ,386
Within Groups 72,725 614 ,118
Total 73,218 618
BicimFormOlcu Between Groups ,278 4 ,070 ,806 ,522
Within Groups 53,037 614 ,086
Total 53,315 618
Yon Between Groups ,313 4 ,078 ,392 ,814
Within Groups 122,751 614 ,200
Total 123,065 618
TasarimElemanlari  Between Groups 170 4 ,042 724 ,576
Within Groups 35,962 614 ,059
Total 36,132 618
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Tablo 3’iin Betimleyici Istatistikleri

Descriptives
95% Confidence Interva
Mean

Mean | Std. Deviati¢ Std. Erro] Lower Boun| Upper Boun| Minimur] Maximur

Cizgi Koy 27 ,7130 ,19245) ,03704 ,6368 ,7891 ,50 1,00
kasaba 13 ,7500 ,17678] ,04903 ,6432 ,8568 ,50 1,00

ilge 105 ,7310 ,19824|  ,01935 ,6926 ,7693 ,00 1,00

Sehir 165 , 7364 ,19765]  ,01539 , 7060 , 7667 ,00 1,00

Biiyiik Sehir 309 ,7290 21689 ,01234 ,7047 7532 ,00 1,00

Total 619 ,7310 ,20645] ,00830 7147 7473 ,00 1,00

Ton Koy 27 1,3457 ,74238|  ,14287 1,0520 1,6394 ,00 2,67
deger kasaba 13 1,2051 ,70104|  ,19443 , 7815 1,6288 ,00 2,67
ilge 105 1,4032 17151 ,06999 1,2644 1,5420 ,00 2,67

Sehir 165 1,4808 ,82422|  ,06417 1,3541 1,6075 ,00 2,67

Biiyiik Sehir 309 1,4962 ,80744|  ,04593 1,4058 1,5866 ,00 2,67

Total 619 1,4637 ;79229 ,03184 1,4011 1,5262 ,00 2,67

Renk Koy 27 1,0582 41793 ,08043 ,8929 1,2235 14 1,86
kasaba 13 1,1868 ,39290, ,10897 ,9494 1,4242 71 2,14

ilge 105 1,1823 ,46776|  ,04565 1,0918 1,2728 ,00 2,00

Sehir 165 1,1602 ,42851 ,03336 1,0943 1,2260 ,00 2,00

Biiyiik Sehir 309 1,1304 46737 ,02659 1,0781 1,1827 ,00 2,43

Total 619 1,1452 445335 ,01822 1,1094 1,1809 ,00 2,43

Doku Koy 27 ,5000 ,31009]  ,05968 3773 ,6227 ,00 1,00
kasaba 13 6154 36251 ,10054 ,3963 ,8344 ,00 1,00

ilge 105 ,5190 ,33914|  ,03310 4534 ,5847 ,00 1,00

Sehir 165 ,5758 ,33407)  ,02601 ,5244 ,6271 ,00 1,00

Biiyiik Sehir 309 ,5194 353021 ,02008 ,4799 ,5589 ,00 1,00

Total 619 ,5355 ,34420]  ,01383 ,5084 ,5627 ,00 1,00

Bigim Koy 27 ,5679 ,30403)  ,05851 ,4476 ,6882 ,00 1,00
lfonfl kasaba 13 ,6923 25318 ,07022 ,5393 ,8453 33 1,00
Oledi ilge 105 ,6540 ,30636] ,02990 ,5947 , 7133 ,00 1,00
Sehir 165 ,6727 28861  ,02247 ,6284 J7171 ,00 1,00

Biiyiik Sehir 309 ,6645 ,293011  ,01667 ,6317 ,6973 ,00 1,00

Total 619 ,0613 29372 ,01181 ,6381 ,6845 ,00 1,00

Yon Koy 27 1,0185 359791 ,06924 ,8762 1,1608 25 1,75
kasaba 13 1,0385 ,48783|  ,13530 , 7437 1,3333 ,00 1,75

ilge 105 1,0167 ,45238|  ,04415 ,9291 1,1042 ,00 1,75

Sehir 165 1,0773 ,43706|  ,03402 1,0101 1,1445 ,00 1,75

Biiyiik Sehir 309 1,0672 4455551 ,02592 1,0162 1,1181 ,00 1,75

Total 619 1,0586 44624 ,01794 1,0233 1,0938 ,00 1,75

Tasarim Koy 27 9163 22557 ,04341 ,8270 1,0055 22 1,39
Elemanlan kasaba 13 9732 ,20665]  ,05731 ,8484 1,0981 ,61 1,35
ilge 105 9772 25274 ,02466 9283 1,0261 ,09 1,43

Sehir 165 ,9995 23649 ,01841 ,9631 1,0358 17 1,57

Biiyiik Sehir 309 ,9834 24383 ,01387 9561 1,0107 17 1,48

Total 619 9835 24180, ,00972 9644 1,0026 ,09 1,57
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Tablo 4: Yerlesim Birimi ve Grafik Tasarim Ilkeleri icin ANOVA Sonuclar:

ANOVA
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Biitiinliik Between Groups ,435 4 ,109 ,338 ,852
Within Groups 197,496 614 ,322
Total 197,931 618
Oran Orant1 Between Groups ,594 4 ,148 ,890 ,470
Within Groups 102,441 614 ,167
Total 103,034 618
Vurgu Between Groups ,807 4 ,202 5,677 ,000
Within Groups 21,814 614 ,036
Total 22,621 618
Tasarim Between Groups ,541 4 ,135 3,193 ,013
ilkeleri Within Groups 26,023 614 042
Total 26,565 618
Tasarm ilke ve Between Groups ,178 4 ,044 1,298 270
Elemanlar Within Groups 21,051 614 ,034
Total 21,229 618
Test of Homogeneity of Variances
Levene
Statistic df1 df2 Sig.
Biitiinliik 2,783 4 614 ,026
Oran Orant1 1,738 4 614 ,140
Vurgu ,689 4 614 ,600
Tasarim ilkeleri 977 4 614 ,419
Tasarim ilkeleri ve
1,213 4 614 ,304
Elemanlari
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Tablo 4’iin Betimleyici Istatistikleri

Descriptives
95% Confidence Interval for
Mean

N Mean Std. Deviation | Std. Error | Lower Bound | Upper Bound | Minimum | Maximum

Biitiinlitk Koy 27 ,6667 ,53109 ,10221 L4566 8768 .00 1,67
kasaba 13 J7179 ,69183 ,19188 2999 1,1360 ,00 1,33

flge 105 7619 ,52443 ,05118 ,6604 ,8634 ,00 233

Sehir 165 L1778 ,60411 ,04703 ,6849 8706 .00 2,33

Biiyiik Sehir 309 ,7886 ,55819 ,03175 ,7261 8510 ,00 2,33

Total 619 71744 ,56593 ,02275 7297 ,8190 ,00 2,33

Oran Orant1 Koy 27 ,8796 ,43506 ,08373 7075 1,0517 .00 1,50
kasaba 13 ,7692 ,33011 ,09156 5697 9687 25 1,25

fige 105 ,9595 ,39699 ,03874 8827 1,0364 .00 1,50

Sehir 165 9167 ,40039 ,03117 8551 9782 ,00 1,50

Biiyiik Sehir 309 9458 ,41689 ,02372 8991 9925 .00 1,50

Total 619 9338 ,40832 ,01641 9015 ,9660 .00 1,50

Vurgu Koy 27 ,6204 ,15690 ,03020 5583 ,6824 25 .88
kasaba 13 ,6346 ,16506 ,04578 ,5349 7344 38 .88

fige 105 ,6845 ,18917 ,01846 ,6479 7211 ,00 1,00

Sehir 165 ,6833 ,19352 ,01507 ,6536 7131 ,00 1,00

Biiyiik Sehir 309 7427 ,18884 ,01074 7216 ,7639 ,00 1,00

Total 619 ,7094 ,19132 ,00769 ,6943 ,7245 ,00 1,00

Tasarim ilkeleri Koy 27 ,6988 ,17084 ,03288 6312 ,7663 33 1,00
kasaba 13 L6872 123942 ,06640 5425 8319 40 1,07

fige 105 7733 ,19884 ,01941 ,7349 8118 .00 1,13

Sehir 165 ,7644 ,21382 ,01665 7316 ,7973 ,13 1,27

Biiyiik Sehir 309 ,8060 ,20518 01167 ,7831 ,8290 13 1,33

Total 619 7822 ,20733 ,00833 ,7659 ,7986 .00 1,33

Tasarimilke ve Koy 27 ,8422 ,14911 ,02870 ,7832 9012 A1 1,15
Elemanlar kasaba 13 8579 ,17741 ,04921 ,7506 9651 52 1,09
lge 105 ,8959 ,20116 01963 8569 9348 .04 1,30

Sehir 165 ,9095 ,17359 ,01351 ,8828 9362 33 1,37

Biiyiik Sehir 309 9150 ,18851 ,01072 8939 9361 13 1,30

Total 619 ,9059 ,18534 ,00745 ,8913 ,9205 ,04 1,37

Tablo 5: Yerlesim Birimi ve Vurgu Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Multiple Comparisons

Dependent Variable: Vurgu

Bonferroni

(I) Hayatinizin énemli (J) Hayatinizin 6nemli

kismini gegirdiginiz kismini gegirdiginiz Mean

yerlesim birimini litfen yerlesim birimini litfen Difference 95% Confidence Interval

belirtiniz belirtiniz (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound Upper Bound

Koy kasaba -,01425 ,06363 1,000 -,1935 ,1650
lice -,06415 ,04067 1,000 -,1787 ,0504
Sehir -,06296 ,03913 1,000 -,1732 ,0473
Biylk Sehir -,12235* ,03783 ,013 -,2289 -,0158

kasaba Koy ,01425 ,06363 1,000 -,1650 ,1935
iice -,04991 ,05542 1,000 -,2060 ,1062
Sehir -,04872 ,05430 1,000 -,2017 ,1042
Blylk Sehir -,10810 ,056337 432 -,2584 ,0422

lice Koy ,06415 ,04067 1,000 -,0504 1787
kasaba ,04991 ,056542 1,000 -,1062 ,2060
Sehir ,00119 ,02353 1,000 -,0651 ,0675
Bliyik Sehir -,05819 ,02129 ,065 -,1182 ,0018

Sehir Koy ,06296 ,03913 1,000 -,0473 1732
kasaba ,04872 ,05430 1,000 -,1042 ,2017
lice -,00119 ,02353 1,000 -,0675 ,0651
Blylk Sehir -,05939* ,01817 ,011 -,1106 -,0082

Blylk Sehir Koy ,12235* ,03783 ,013 ,0158 ,2289
kasaba ,10810 ,06337 432 -,0422 ,2584
lice ,05819 ,02129 ,065 -,0018 ,1182
Sehir ,05939* ,01817 ,011 ,0082 ,1106

*. The mean difference is significant at the .05 level.
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Tablo 6: Yerlesim Birimi ve Vurgu Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Dependent Variable: Tasarimilkeleri

Multiple Comparisons

Bonferroni

(I) Hayatinizin 6nemli (J) Hayatinizin 6nemli

kismini gegirdiginiz kismini gegirdiginiz Mean

yerlesim birimini Iiitfen  yerlesim birimini liitfen | Difference 95% Confidence Interval

belirtiniz belirtiniz (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound

Koy kasaba ,01159 ,06950 1,000 -,1842 ,2074
lice -,07457 ,04442 ,937 -,1997 ,0506
Sehir -,06568 ,04274 1,000 -,1861 ,0547
Buylk Sehir -,10728 ,04131 ,096 -,2237 ,0091

Kasaba Koy -,01159 ,06950 1,000 -,2074 ,1842
iice -,08615 ,06053 1,000 -,2567 ,0844
Sehir -,07726 ,05931 1,000 -,2443 ,0898
Buylk Sehir -,11886 ,056829 419 -,2831 ,0453

iice Koéy ,07457 ,04442 ,937 -,0506 ,1997
kasaba ,08615 ,06053 1,000 -,0844 ,2567
Sehir ,00889 ,02570 1,000 -,0635 ,0813
Bulylk Sehir -,03271 ,02326 1,000 -,0982 ,0328

Sehir Koy ,06568 ,04274 1,000 -,0547 ,1861
kasaba ,07726 ,056931 1,000 -,0898 ,2443
iice -,00889 ,02570 1,000 -,0813 ,0635
Blylik Sehir -,04160 ,01985 ,365 -,0975 ,0143

Blyik Sehir Koy ,10728 ,04131 ,096 -,0091 ,2237
kasaba ,11886 ,05829 419 -,0453 ,2831
lice ,03271 ,02326 1,000 -,0328 ,0082
Sehir ,04160 ,01985 ,365 -,0143 ,0975

Tablo 7: Grafik Tasarim Elemanlar1 Alg: Diizeyi ve Universitedeki Pozisyon

Bagimsiz Orneklem t Testi Sonuclar

Group Statistics

Universitedeki Std. Error
pozisyonunuz N Mean Std. Deviation Mean
gizgi Ogdrenci 497 , 7198 ,20722 ,00929
Akademisyen 121 , 7769 ,19579 ,01780
tondeger Ogrenci 497 1,4608 ,78736 ,03532
Akademisyen 121 1,4738 ,81848 ,07441
Renk Ogrenci 497 1,1621 ,45048 ,02021
Akademisyen 121 1,0779 46328 ,04212
Doku Ogrenci 497 ,5362 ,34151 ,01532
Akademisyen 121 ,5372 ,35453 ,03223
BicimFormOlcii Ogrenci 497 ,6539 ,28956 ,01299
Akademisyen 121 ,6860 ,30821 ,02802
Yoén Ogrenci 497 1,0599 45327 ,02033
Akademisyen 121 1,0393 42574 ,03870
TasarimElemanlari Ogrenci 497 ,9857 ,23639 ,01060
Akademisyen 121 ,9723 ,26207 ,02382
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Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variancq t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Mean | Std. Error Difference
F Sig. t df Sig. (2-tailed Difference| Difference] Lower Upper
cizgi Equal variances
assumed ,051 ,821 -2,744 616 ,006 -,05704 ,02079( -,09786| -,01622
Equal variances
not assumed -2,841| 190,935 ,005 -,05704 ,02008( -,09665| -,01743
Ton Equal variances
deger assumed ,231 ,631 -,162 616 ,871 -,01306 ,08044( -,17104| ,14491
Equal variances
not assumed -159 | 177,976 ,874 -,01306 ,08236( -,17560| ,14947
Renk Equal variances
assumed ,838 ,360 1,833 616 ,067 ,08419 ,04592| -,00599| ,17438
Equal variances
not assumed 1,802 | 179,306 ,073 ,08419 ,04671| -,00798| ,17637
Doku Equal variances
assumed 457 ,499 -,028 616 ,978 -,00097 ,03488( -,06947| ,06753
Equal variances
not assumed -,027 | 178,144 ,978 -,00097 ,03568 | -,07139| ,06945
Bicim Equal variances
Foorm assumed 1,868 172 -1,077 616 ,282 -,03203 ,02973 | -,09041| ,02636
Ict .
Equal variances
not assumed -1,037| 175,155 ,301 -,03203 ,03088( -,09298| ,02892
Yoén Equal variances
assumed ,907 ,341 ,454 616 ,650 ,02060 ,04542( -,06859| ,10980
Equal variances 471 | 191,835 ,638 ,02060 ,04372| -,06563| ,10684
not assumed
Tasarim Equal variances
Elemanlari assumed 2,950 ,086 ,544 616 ,587 ,01332 ,02449| -,03478| ,06142
Equal variances
not assumed ,511 | 170,627 ,610 ,01332 ,02608( -,03816| ,06480

Tablo 8: Grafik Tasarim Ilkeleri Alg1 Diizeyi ve Universitedeki Pozisyon Bagimsiz

Orneklem t Testi Sonuclar

Group Statistics

Universitedeki Std. Error
pozisyonunuz N Mean Std. Deviation Mean
Biitiinliik Ogrenci 497 ,7820 ,55610 ,02494
Akademisyen 121 , 7438 ,60822 ,05529
Oran Ogrenci 497 ,9381 ,40700 ,01826
Orant Akademisyen 121 9132 ,41547 ,03777
Vurgu Ogrenci 497 ,6922 ,19260 ,00864
Akademisyen 121 ,7800 ,17004 ,01546
Tasarim ilkeleri Ogrenci 497 7757 ,20965 ,00940
Akademisyen 121 ,8083 ,19656 ,01787
Tasarim ilke ve Ogrenci 497 ,9046 ,18052 ,00810
Elemanlar Akademisyen 121 9114 20472 ,01861
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Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Mean Std. Error Difference
F Sig. t df Sig. (2-tailed)| Difference | Difference Lower Upper
Bitanlik Equal vari
it qua’ vanances 1694 405 1665 616 1506 103822 05744 | -07458 | 15103
assumed
Equal vari
qua’ variances 630 | 172,002 529 03822 06066 | -08151 | 15795
not assumed
Oran Equal variances
O o 129 719 601 616 548 102491 04143 | -05645 | ,10626
Equal variances
quat variances 594 | 180241 553 02491 04195 | -05787 | 10768
not assumed
% Equal vari
ured duat variances 962 327 4,597 616 ,000 -,08781 01910 | -12532 |  -,05030
assumed
Equal vari
quat variances 4958 | 201,910 ,000 -,08781 01771 | -12272 | -,05289
not assumed
T. ilkeleri Equal vari
asanmutkelert qua’ variances 661 417 -1,550 616 122 -03254 02100 | 07379 | 00870
assumed
Equal vari
qua variances 612 | 192,113 ,109 -03254 02019 | -07237| 00728
not assumed
Tasarimilke ve Equal variances
6.835 009 -363 616 717 -00682 01880 | -04375 | 03010
Elemanlart assumed
Equal variances 336 | 168272 737 -,00682 02030 | -04689 | 03324
not assumed

Tablo 9: Egitim Diizeyi ve Grafik Tasarim Elemanlar1 icin ANOVA Sonuglar

ANOVA
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
¢izgi Between Groups 455 4 ,114 2,708 ,029
Within Groups 25,599 610 ,042
Total 26,053 614
Ton deger Between Groups 1,102 4 276 ,438 ,781
Within Groups 383,720 610 ,629
Total 384,822 614
Renk Between Groups 1,288 4 ,322 1,582 177
Within Groups 124,155 610 ,204
Total 125,443 614
Doku Between Groups 418 4 ,104 ,884 473
Within Groups 72,009 610 ,118
Total 72,427 614
Bi¢im Between Groups ,507 4 ,127 1,481 ,207
E;;gln Within Groups 52,262 610 ,086
Total 52,769 614
Yon Between Groups ,352 4 ,088 ,436 ,782
Within Groups 123,178 610 ,202
Total 123,530 614
Tasarim Between Groups 225 4 ,056 964 427
Elemanlari Within Groups 35,647 610 ,058
Total 35,873 614
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Test of Homogeneity of Variances

Levene
Statistic df1 df2 Sig.
¢izgi ,794 4 610 ,529
Ton deger 1,232 4 610 ,296
Renk 2,304 4 610 ,057
Doku 2,672 4 610 ,031
Bicim Form Olgii 1,687 4 610 ,151
Yon 1,008 4 610 ,402
Tasarim Elemanlari 1,778 4 610 ,132
Tablo 9’un Betimleyici Istatistikleri
Descriptives
95% Confidence Interval for
Mean
N Mean Std. Deviation | Std. Error | Lower Bound Upper Bound Minimum Maximum
cizgi Lise 434 ,7183 ,20810 ,00999 ,6987 ,7380 ,00 1,00
Lisans 47 ,7660 ,19085 ,02784 ,7099 ,8220 ,50 1,00
On Lisans 18 7222 ,24085 ,05677 ,6025 ,8420 ,00 1,00
Yiiksek Lisans 76 7467 ,18927 ,02171 ,7035 ,7900 ,25 1,00
Doktora 40 ,8188 ,19601 ,03099 ,7561 ,8814 ,25 1,00
Total 615 7321 ,20599 ,00831 ,7158 7484 ,00 1,00
Ton deger Lise 434 1,4770 ,78025 ,03745 1,4033 1,5506 ,00 2,67
Lisans 47 1,4326 ,83091 112120 1,1887 1,6766 ,00 2,67
On Lisans 18 1,2778 ,95828 ,22587 ,8012 1,7543 ,00 2,67
Yiiksek Lisans 76 1,5088 ,77836 ,08928 1,3309 1,6866 ,00 2,67
Doktora 40 1,3917 ,83679 ,13231 1,1240 1,6593 ,00 2,67
Total 615 1,4661 79167 ,03192 1,4034 1,5288 ,00 2,67
Renk Lise 434 1,1577 145613 ,02190 1,1146 1,2007 ,00 2,43
Lisans 47 1,2644 41487 ,06052 1,1426 1,3862 ,00 2,00
On Lisans 18 1,0794 ,43887 ,10344 ,8611 1,2976 43 1,86
Yiiksek Lisans 76 1,0940 149020 ,05623 ,9820 1,2060 ,00 2,00
Doktora 40 1,0607 ,35274 ,05577 ,0479 1,1735 43 1,86
Total 615 1,1494 ,45200 ,01823 1,1136 1,1852 ,00 2,43
Doku Lise 434 ,5230 ,33388 ,01603 4915 ,5545 ,00 1,00
Lisans 47 ,5851 ,35076 ,05116 14821 ,6881 ,00 1,00
On Lisans 18 ,6389 141322 ,09740 4334 8444 ,00 1,00
Yiiksek Lisans 76 ,5592 ,37387 ,04289 4738 ,6446 ,00 1,00
Doktora 40 ,5375 ,34692 ,05485 4266 ,6484 ,00 1,00
Total 615 ,5366 ,34345 ,01385 ,5094 ,5638 ,00 1,00
Bicim Lise 434 ,6559 ,28992 ,01392 ,6286 ,6833 ,00 1,00
g?éum Lisans 47 ,6950 ,28514 ,04159 6113 ,7788 ,33 1,00
On Lisans 18 6111 ,28583 ,06737 ,4690 ,7533 ,33 1,00
Yiiksek Lisans 76 ,6447 ,32812 ,03764 ,5698 7197 ,00 1,00
Doktora 40 ,7583 ,26135 ,04132 6747 ,8419 ,33 1,00
Total 615 ,6629 ,29316 ,01182 ,6397 ,6861 ,00 1,00
Yén Lise 434 1,0541 145108 ,02165 1,0116 1,0967 ,00 1,75
Lisans 47 1,1223 41004 ,05981 1,0019 1,2427 ,00 1,75
On Lisans 18 ,9861 ,54552 ,12858 ,7148 1,2574 ,00 1,75
Yiiksek Lisans 76 1,0592 43564 ,04997 ,9597 1,1588 ,25 1,75
Doktora 40 1,0188 45428 ,07183 8735 1,1640 ,00 1,75
Total 615 1,0557 44854 ,01809 1,0202 1,0912 ,00 1,75
Tasarim Lise 434 ,9843 ,23708 ,01138 ,9619 1,0066 ,09 1,57
Elemanlan Lisans 47 1,0416 121568 103146 9783 1,1050 52 1,48
On Lisans 18 ,9275 ,28608 ,06743 ,7853 1,0698 43 1,39
Yiiksek Lisans 76 ,9765 ,27657 ,03173 ,9133 1,0397 ,22 1,48
Doktora 40 ,9696 ,22884 ,03618 ,8964 1,0428 57 1,43
Total 615 ,9851 ,24171 ,00975 ,9659 1,0042 ,09 1,57
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Tablo 10: Egitim Diizeyi ve Cizgi Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Multiple Comparisons

Dependent Variable: gizgi

Bonferroni

(I) En son (J) En son Mean

tamamladiginiz tamamladiginiz Difference 95% Confidence Interval

egitim dizeyiniz egitim diizeyiniz (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound

Lise Lisans -,04764 ,03146 1,000 -,1363 ,0410
On Lisans -,00390 ,04928 1,000 -,1427 ,1349
Yiiksek Lisans -,02839 ,02547 1,000 -,1002 ,0434
Doktora -,10043* ,03385 ,031 -,1958 -,0051

Lisans Lise ,04764 ,03146 1,000 -,0410 ,1363
On Lisans ,04374 ,05678 1,000 -,1162 ,2037
Yiiksek Lisans ,01925 ,03801 1,000 -,0878 ,1263
Doktora -,05279 ,04407 1,000 -,1769 ,0714

On Lisans Lise ,00390 ,04928 1,000 -,1349 1427
Lisans -,04374 ,05678 1,000 -,2037 ,1162
Yiiksek Lisans -,02449 ,05370 1,000 -,1758 ,1268
Doktora -,09653 ,05814 ,974 -,2603 ,0673

Yiiksek Lisans Lise ,02839 ,02547 1,000 -,0434 ,1002
Lisans -,01925 ,03801 1,000 -,1263 ,0878
On Lisans ,02449 ,05370 1,000 -,1268 ,1758
Doktora -,07204 ,04002 ,723 -,1848 ,0407

Doktora Lise ,10043* ,03385 ,031 ,0051 ,1958
Lisans ,05279 ,04407 1,000 -,0714 ,1769
On Lisans ,09653 ,05814 ,974 -,0673 ,2603
Yiiksek Lisans ,07204 ,04002 ,723 -,0407 ,1848

*. The mean difference is significant at the .05 level.

Tablo 11: Egitim Diizeyi ve Grafik Tasarim ilkeleri icin ANOVA Sonuglar

ANOVA
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Biitiinliik Between Groups 2,053 4 513 1,604 172
Within Groups 195,242 610 ,320
Total 197,295 614
Oran Between Groups 1,183 4 ,296 1,774 ,132
Oranti Within Groups 101,709 610 ,167
Total 102,892 614
Vurgu Between Groups ,849 4 212 6,016 ,000
Within Groups 21,527 610 ,035
Total 22,376 614
Tasarim ilkeleri Between Groups 213 4 ,053 1,237 ,294
Within Groups 26,203 610 ,043
Total 26,415 614
Tasarim ilke ve Between Groups ,137 4 ,034 ,997 ,409
Elemanlari Within Groups 20,941 610 ,034
Total 21,078 614
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Test of Homogeneity of Variances

Levene
Statistic dfl df2 Sig.
Biitiinlik ,936 4 610 ,443
Oran Orant1 ,530 4 610 ,713
Vurgu 1,005 4 610 ,404
Tasarim ilkeleri ,495 4 610 ,739
Tasarim ilke ve 2493 4 610 042
Elemanlar1
Tablo 11’in Betimleyici istatistikleri
Descriptives
95% Confidence Intery
Mean
N Mean | Std. Deviat] Std. Errq Lower Bou]l Upper Boul Minimu] Maximuj
Biitiinliik Lise 434 ;7811 ,54504 ,02614 7297, ,8325 ,00 2,33
Lisans 47 , 7163 ,58557  ,08541 ,5444 ,8882] ,00 2,33
On Lisans 18 ,8519] ,5627 ,13263 ,5720] 1,1317 ,00 1,67
Yiiksek Lisank 76 ,8596] ,64467 07397 ;7123 1,007 ,00 2,33
Doktora 40 ,6000] ,60482 ,09563 ,40606] ,7934] ,00 2,33
Total 615 ,7762] ,56684 ,02284 7313 ,8210] ,00 2,33
Oran Orant1 Lise 434 9516 ,40059 ,01923 9138 ,9894 ,00 1,50
Lisans 47 ,8298 439571 ,06412 ,7007] ,9589) ,00 1,50
On Lisans 18 ,7639) 443274 ,10201] ,5487 9791 ,00 1,50
Yiiksek Lisang 76 ,9243 ,43593 ,0500 ,8247 1,024 ,00 1,50
Doktora 40 ,9500] ,38893  ,0615 ,8256] 1,0744 25 1,50
Total 615 ,9333 40934 ,01651 ,9009] ,9658 ,00 1,50
Vurgu Lise 434 ,6895 ,19093  ,00917 ,6715 ,7075 ,00 1,00
Lisans 47 ,7686] ,18054  ,02633 ,7156] ,8216] 25 1,00
On Lisans 18 ,6736 22334 ,05263 ,5625 ,7847 38 1,00
Yiiksek Lisank 76 ,7664] ,1699 ,0195 ,7276] ,8053 ,38 1,00
Doktora 40 7875 ,17723 ,02802 ,7308 ,8442 ,38 1,00
Total 615 ,7110] ,1909 ,0077 ,6959) ,7261 ,00 1,00
Tasarim ilkeleri Lise 434 7777, ,20504 ,00984 7584 7971 ,00 1,27
Lisans 47 7745 21605 ,03151 ,7110] ,8379] ,13 1,13
On Lisans 18 ,7333 ,19537 ,04604 ,6362] ,8305 ,53 1,13
Yiiksek Lisang 76 ,8272 22369 ,02564 ,7761 ,8783 33 1,33
Doktora 40 ,7933 ,19263 ,03044 7317, ,8549] ,40 1,20
Total 615 ,7833 ,20742 ,00834 ,7669) 7997, ,00 1,33
Tasarim ilkeve Lise 434 ,9033 ,18121  ,00870 ,8862] ,9204 ,04 1,30
Elemanlan Lisans 47 ,9422] ,16389 ,02391 ,8941 ,9903 ,50 1,26
On Lisans 18 ,8527 ,17414  ,04104 ,7660) ,9393 ,57 1,13
Yiiksek Lisang 76 ,9231 ,22361 ,02564 ,8720] ,9742] 41 1,37
Doktora 40 ,9060] ,17694 ,02798 ,8494] ,9626] ,57 1,22
Total 615 ,9074 ,18524 ,00747 ,8927] ,9221 ,04 1,37
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Tablo 12: Egitim Diizeyi ve Vurgu Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Dependent Variable: Vurgu

Multiple Comparisons

Bonferroni

(1) En son (J) En son Mean

tamamladiginiz tamamladiginiz Difference 95% Confidence Interval

egitim diizeyiniz egitim diizeyiniz (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound

Lise Lisans -,07910 ,02885 ,063 -,1604 ,0022
On Lisans ,01591 ,04519 1,000 -1114 ,1432
Yiiksek Lisans -,07693* ,02336 ,010 -,1427 -,0111
Doktora -,09798* ,03104 ,017 -,1854 -,0105

Lisans Lise ,07910 ,02885 ,063 -,0022 ,1604
On Lisans ,09501 ,05207 ,686 -,0517 2417
Yiiksek Lisans ,00217 ,03486 1,000 -,0960 ,1004
Doktora -,01888 ,04041 1,000 -,1327 ,0950

On Lisans Lise -,01591 ,04519 1,000 -,1432 1114
Lisans -,09501 ,05207 ,686 -,2417 ,0517
Yiiksek Lisans -,09284 ,04924 ,599 -,2316 ,0459
Doktora -,11389 ,05332 ,331 -,2641 ,0363

Yiiksek Lisans Lise ,07693* ,02336 ,010 ,0111 ,1427
Lisans -,00217 ,03486 1,000 -,1004 ,0960
On Lisans ,09284 ,04924 ,599 -,0459 ,2316
Doktora -,02105 ,03670 1,000 -,1244 ,0823

Doktora Lise ,09798* ,03104 ,017 ,0105 ,1854
Lisans ,01888 ,04041 1,000 -,0950 ,1327
On Lisans ,11389 ,05332 ,331 -,0363 ,2641
Yiiksek Lisans ,02105 ,03670 1,000 -,0823 ,1244

*. The mean difference is significant at the .05 level.

Tablo 13: Temel Bilim Dali ve Grafik Tasarim Elemanlari icin ANOVA Sonuclar

ANOVA
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
cizgi Between Groups 772 2 ,386 9,264 ,000
Within Groups 25,008 600 ,042
Total 25,781 602
Ton deger Between Groups 15,671 2 7,836 12,745 ,000
Within Groups 368,871 600 ,615
Total 384,542 602
Renk Between Groups 1,568 2 ,784 4,015 ,019
Within Groups 117,142 600 ,195
Total 118,710 602
Doku Between Groups ,304 2 ,152 1,276 ,280
Within Groups 71,530 600 ,119
Total 71,834 602
Bicim Between Groups 678 2 ,339 3,953 ,020
Form Within Groups 51,425 600 ,086
Ol Total 52,102 602
Yoén Between Groups ,062 2 ,031 ,159 ,853
Within Groups 117,563 600 ,196
Total 117,626 602
Tasarim Elemanlari Between Groups 1,422 2 711 13,013 ,000
Within Groups 32,774 600 ,055
Total 34,196 602
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Test of Homogeneity of Variances

Levene
Statistic dfl df2 Sig.
cizgi 498 2 600 ,608
Ton deger ,720 2 600 ,487
Renk ,450 2 600 ,638
Doku ,202 2 600 817
Bicim Form Olgii 3,396 2 600 ,034
Yon ,065 2 600 ,937
Tasarim Elemanlari ,001 2 600 ,999
Tablo 13’iin Betimleyici Istatistikleri
Descriptives
95% Confidence Interval for
Mean
Mean Std. Deviation | Std. Error | Lower Bound | Upper Bound | Minimum Maximum
cizgi Sosyal Bilimler 252 7728 ,20140 ,01269 ;7478 ,7978 ,00 1,00
Fen Bilimleri 174 ,7069 ,21906 ,01661 6741 , 7397 ,00 1,00
Saglik Bilimleri 177 ,6949 ,19255 ,01447 ,6664 ,7235 ,00 1,00
Total 603 ,7309 ,20694 ,00843 ;7144 7475 ,00 1,00
Ton deger Sosyal Bilimler 252 1,6508 ,80652 ,05081 1,5507 1,7509 ,00 2,67
Fen Bilimleri 174 1,2797 ,75584 ,05730 1,1666 1,3928 ,00 2,67
Saglik Bilimleri 177 1,3898 , 77887 ,05854 1,2743 1,5054 ,00 2,67
Total 603 1,4671 ,79923 ,03255 1,4032 1,5310 ,00 2,67
Renk Sosyal Bilimler 252 1,2160 ,42207 ,02659 1,1636 1,2684 ,00 2,43
Fen Bilimleri 174 1,1371 ,46089 ,03494 1,0681 1,2061 ,00 2,29
Saglik Bilimleri 177 1,0977 ,45025 ,03384 1,0309 1,1644 ,00 2,00
Total 603 1,1585 ,44406 ,01808 1,1230 1,1940 ,00 2,43
Doku Sosyal Bilimler 252 ,5655 ,32901 ,02073 ,5247 ,6063 ,00 1,00
Fen Bilimleri 174 ,5201 ,35400 ,02684 ,4671 ,5731 ,00 1,00
Saglik Bilimleri 177 ,5198 ,35898 ,02698 ,4665 ,5730 ,00 1,00
Total 603 ,5390 ,34544 ,01407 ,5113 ,5666 ,00 1,00
Bicim Sosyal Bilimler 252 ,6944 ,28011 ,01765 ,6597 ,7292 ,00 1,00
(I:)?;um Fen Bilimleri 174 ,6667 ,29117 ,02207 ,6231 , 7102 ,00 1,00
Saglik Bilimleri 177 ,6139 ,31137 ,02340 ,5677 ,6601 ,00 1,00
Total 603 ,6628 ,29419 ,01198 ,6393 ,6863 ,00 1,00
Yén Sosyal Bilimler 252 1,0784 ,44694 ,02815 1,0229 1,1338 ,00 1,75
Fen Bilimleri 174 1,0618 ,44429 ,03368 ,9953 1,1283 ,00 1,75
Saglik Bilimleri 177 1,0551 ,43482 ,03268 ,9906 1,1196 ,00 1,75
Total 603 1,0667 ,44203 ,01800 1,0314 1,1021 ,00 1,75
Tasarim Sosyal Bilimler 252 1,0471 ,23002 ,01449 1,0186 1,0756 ,22 1,48
Elemanlari Fen Bilimleri 174 ,9528 ,23941 ,01815 ,9169 ,9886 A7 1,57
Saglik Bilimleri 177 ,9450 ,23328 ,01753 ,9104 ,9796 ,09 1,48
Total 603 ,9899 ,23833 ,00971 ,9708 1,0090 ,09 1,57
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Tablo 14: Temel Bilim Dal ve Cizgi Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Dependent Variable: gizgi

Multiple Comparisons

Bonferroni
Mean
Difference 95% Confidence Interval
(1) A.B.D. (J) A.B.D. (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound Upper Bound
Sosyal Bilimler Fen Bilimleri ,06592* ,02012 ,003 ,0176 ,1142
Saglik Bilimleri ,07790* ,02002 ,000 ,0298 ,1260
Fen Bilimleri Sosyal Bilimler -,06592* ,02012 ,003 -,1142 -,0176
Saglik Bilimleri ,01198 ,02180 1,000 -,0403 ,0643
Saglik Bilimleri Sosyal Bilimler -,07790* ,02002 ,000 -,1260 -,0298
Fen Bilimleri -,01198 ,02180 1,000 -,0643 ,0403

*. The mean difference is significant at the .05 level.

Tablo 15: Temel Bilim Dah ve Ton/Deger Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Dependent Variable: tondeger

Multiple Comparisons

Bonferroni
Mean
Difference 95% Confidence Interval

() A.B.D. (J) A.B.D. (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Sosyal Bilimler Fen Bilimleri ,37110* ,07728 ,000 ,1856 ,5566

Saglik Bilimleri ,26096* ,07690 ,002 ,0764 ,4456
Fen Bilimleri Sosyal Bilimler -,37110* ,07728 ,000 -,5566 -,1856

Saglik Bilimleri -,11014 ,08371 ,566 -,3111 ,0908
Saglik Bilimleri ~ Sosyal Bilimler -,26096* ,07690 ,002 -,4456 -,0764

Fen Bilimleri ,11014 ,08371 ,566 -,0908 3111

*. The mean difference is significant at the .05 level.

Tablo 16: Temel Bilim Dah ve Renk Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Dependent Variable: Renk

Multiple Comparisons

Bonferroni
Mean
Difference 95% Confidence Interval

() A.B.D. (J) A.B.D. (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Sosyal Bilimler ~ Fen Bilimleri ,07888 ,04355 ,212 -,0257 ,1834

Saglik Bilimleri ,11833* ,04333 ,020 ,0143 ,2224
Fen Bilimleri Sosyal Bilimler -,07888 ,04355 212 -,1834 ,0257

Saglik Bilimleri ,03945 ,04717 1,000 -,0738 ,15627
Saglik Bilimleri ~ Sosyal Bilimler -,11833* ,04333 ,020 -,2224 -,0143

Fen Bilimleri -,03945 ,04717 1,000 -, 1527 ,0738

*. The mean difference is significant at the .05 level.
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Tablo 17: Temel Bilim Dali ve Bi¢cim/Form/Olgii Algis1 Coklu Karsilastirma
Tablosu

Dependent Variable: BicimFormOlcii

Tamhane
Mean
Difference 95% Confidence Interval

(1) A.B.D. (J) A.B.D. (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Sosyal Bilimler ~ Fen Bilimleri ,02778 ,02826 ,694 -,0400 ,0956

Saglik Bilimleri ,08051* ,02931 ,019 ,0102 ,1508
Fen Bilimleri Sosyal Bilimler -,02778 ,02826 ,694 -,0956 ,0400

Saglik Bilimleri ,05273 ,03217 276 -,0245 ,1299
Saglik Bilimleri ~ Sosyal Bilimler -,08051* ,02931 ,019 -,1508 -,0102

Fen Bilimleri -,05273 ,03217 ,276 -,1299 ,0245

Tablo 18: Temel Bilim Dali ve Tasarim Elemanlar1 Algis1 Coklu Karsilastirma

Tablosu
Dependent Variable: TasarimElemanlari
Bonferroni
Mean
Difference 95% Confidence Interval
() A.B.D. (J)A.B.D. (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Sosyal Bilimler ~ Fen Bilimleri ,09433* ,02304 ,000 ,0390 ,1496
Saglik Bilimleri ,10212* ,02292 ,000 ,0471 ,1572
Fen Bilimleri Sosyal Bilimler -,09433* ,02304 ,000 -,1496 -,0390
Saglik Bilimleri ,00780 ,02495 1,000 -,0521 ,0677
Saglik Bilimleri ~ Sosyal Bilimler -,10212* ,02292 ,000 -,1572 -,0471
Fen Bilimleri -,00780 ,02495 1,000 -,0677 ,0521

Tablo 19: Temel Bilim Dali ve Grafik Tasarim Ilkeleri icin ANOVA Sonuclari

ANOVA
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Biitiinliik Between Groups 1,880 2 ,940 2,962 ,052
Within Groups 190,336 600 317
Total 192,216 602
Oran Orant1 Between Groups 4,834 2 2,417 15,095 ,000
Within Groups 96,081 600 ,160
Total 100,916 602
Vurgu Between Groups 228 2 114 3,257 ,039
Within Groups 21,037 600 ,035
Total 21,266 602
Tasarim ilkeleri Between Groups 1,219 2 ,610 15,158 ,000
Within Groups 24,130 600 ,040
Total 25,350 602
Tasarim ilk ve Between Groups 1,479 2 , 739 24,082 ,000
Elemanlari Within Groups 18,422 600 ,031
Total 19,900 602
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Test of Homogeneity of Variances

Levene
Statistic dfl df2 Sig.
Bitiinliik ,651 2 600 ,522
Oran Orant1 ,249 2 600 ,780
Vurgu 2,035 2 600 ,132
Tasarim ilkeleri ,533 2 600 ,587
Tasarim ilke ve
,124 2 600 ,883
Elemanlari
, . . . ¥ . . .
Tablo 19°un Betimleyici Istatistikleri
Descriptives
95% Confidence Interval for
Mean
N Mean Std. Deviation | Std. Error [ Lower Bound | Upper Bound | Minimum | Maximum
Biitinlik Sosyal Bilimler 252 8399 156098 103534 7703 ,9095 ,00 233
Fen Bilimleri 174 7720 ,54568 04137 ,6904 8537 ,00 2,33
Saglik Bilimleri 177 ,7062 ,58307 ,04383 ,6197 7927 ,00 2,33
Total 603 7811 ,56506 ,02301 ,7359 ,8263 ,00 2,33
Oran Oranti Sosyal Bilimler 252 1,0407 139806 102508 ,9913 1,0901 ,00 1,50
Fen Bilimleri 174 ,9009 ,38657 ,02931 ,8430 ,9587 ,00 1,50
Saglik Bilimleri 177 ,8333 41600 03127 7716 ,8950 ,00 1,50
Total 603 19395 140943 01667 ,9067 ,9722 ,00 1,50
Vurgu Sosyal Bilimler 252 7297 117220 ,01085 ,7083 7510 RE 1,00
Fen Bilimleri 174 7134 ,18913 01434 L6851 7417 ,00 1,00
Saglik Bilimleri 177 16829 20514 01542 ,6525 7133 ,00 1,00
Total 603 112 18795 00765 ,6962 ,7263 ,00 1,00
Tasarim ilkeleri Sosyal Bilimler 252 ,8347 ,18898 ,01190 L8112 ,8581 33 1,33
Fen Bilimleri 174 7751 120292 01538 7447 ,8055 13 1,13
Saglik Bilimleri 177 7277 21378 01607 ,6960 7594 ,00 1,20
Total 603 7861 120520 00836 7697 ,8025 ,00 1,33
Tasarim ilkeve Sosyal Bilimler 252 ,9693 ,17357 ,01093 ,9478 ,9908 41 1,37
Elemanlar: Fen Bilimleri 174 ,8807 17767 01347 8541 ,9073 13 1,28
Saglik Bilimleri 177 8599 17514 01316 ,8339 ,8858 04 1,30
Total 603 9116 ,18182 ,00740 ,8971 ,9261 04 1,37

Tablo 20: Temel Bilim Dah ve Biitiinliik Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Multiple Comparisons

Dependent Variable: Bitiinlik

Bonferroni
Mean
Difference 95% Confidence Interval

() A.B.D. (J)A.B.D. (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Sosyal Bilimler ~ Fen Bilimleri ,06792 ,05552 ,665 -,0654 ,2012

Saglik Bilimleri ,13373* ,05524 ,047 ,0011 ,2663
Fen Bilimleri Sosyal Bilimler -,06792 ,05552 ,665 -,2012 ,0654

Saglik Bilimleri ,06582 ,06013 ,822 -,0785 ,2102
Saglik Bilimleri ~ Sosyal Bilimler -,13373* ,056524 ,047 -,2663 -,0011

Fen Bilimleri -,06582 ,06013 ,822 -,2102 ,0785

*. The mean difference is significant at the .05 level.
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Tablo 21: Temel Bilim Dah ve Oran/Orant1 Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Dependent Variable: OranOranti

Multiple Comparisons

Bonferroni
Mean
Difference 95% Confidence Interval
() A.B.D. (J) A.B.D. (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound Upper Bound
Sosyal Bilimler Fen Bilimleri ,13981* ,03944 ,001 ,0451 ,2345
Saglik Bilimleri ,20734* ,03925 ,000 1131 ,3016
Fen Bilimleri Sosyal Bilimler -,13981* ,03944 ,001 -,2345 -,0451
Saglik Bilimleri ,06753 ,04272 ,343 -,0350 ,1701
Saglik Bilimleri Sosyal Bilimler -,20734* ,03925 ,000 -,3016 -,1131
Fen Bilimleri -,06753 ,04272 ,343 -,1701 ,0350

*. The mean difference is significant at the .05 level.

Tablo 22: Temel Bilim Dali ve Vurgu Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Dependent Variable: Vurgu

Multiple Comparisons

Bonferroni
Mean
Difference 95% Confidence Interval

() A.B.D. (J) A.B.D. (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Sosyal Bilimler ~ Fen Bilimleri ,01630 ,01846 1,000 -,0280 ,0606

Saglik Bilimleri ,04675* ,01836 ,033 ,0027 ,0908
Fen Bilimleri Sosyal Bilimler -,01630 ,01846 1,000 -,0606 ,0280

Saglik Bilimleri ,03045 ,01999 ,385 -,0175 ,0784
Saglik Bilimleri ~ Sosyal Bilimler -,04675* ,01836 ,033 -,0908 -,0027

Fen Bilimleri -,03045 ,01999 ,385 -,0784 ,0175

*. The mean difference is significant at the .05 level.

Tablo 23: Temel Bilim Dali ve Tasarim ilkeleri Algis1 Coklu Karsilastirma

Tablosu

Dependent Variable: Tasarimilkeleri

Multiple Comparisons

Bonferroni
Mean
Difference 95% Confidence Interval

(1) A.B.D. (J)A.B.D. (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Sosyal Bilimler ~ Fen Bilimleri ,05956* ,01977 ,008 ,0121 ,1070

Saglik Bilimleri ,10697* ,01967 ,000 ,0598 ,1542
Fen Bilimleri Sosyal Bilimler -,05956* ,01977 ,008 -,1070 -,0121

Saglik Bilimleri ,04741 ,02141 ,081 -,0040 ,0988
Saglik Bilimleri Sosyal Bilimler -,10697* ,01967 ,000 -,1542 -,0598

Fen Bilimleri -,04741 ,02141 ,081 -,0988 ,0040

*. The mean difference is significant at the .05 level.
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Tablo 24: Temel Bilim Dali ve Tasarim Elemanlar ve ilkeleri Algis1 Coklu

Karsilastirma Tablosu

Multiple Comparisons

Dependent Variable: TasarimilkeleriveElemanlari

Bonferroni
Mean
Difference 95% Confidence Interval

() A.B.D. (J) A.B.D. (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Sosyal Bilimler ~ Fen Bilimleri ,08860* ,01727 ,000 ,0471 ,1301

Saglik Bilimleri ,10943* ,01718 ,000 ,0682 ,1507
Fen Bilimleri Sosyal Bilimler -,08860* ,01727 ,000 -,1301 -,0471

Saglik Bilimleri ,02082 ,01871 ,798 -,0241 ,0657
Saglk Bilimleri ~ Sosyal Bilimler -,10943* ,01718 ,000 -,1507 -,0682

Fen Bilimleri -,02082 ,01871 ,798 -,0657 ,0241

*. The mean difference is significant at the .05 level.

Tablo 25: Grafik Tasarim Elemanlar Alg1 Diizeyi ve Gozliik/Lens Kullanim

Bagimsiz Orneklem t Testi Sonuclar

Group Statistics

Lens veya gozlik Std. Error
kullaniyor musunuz? N Mean Std. Deviation Mean
cizgi Evet 207 , 7307 ,21245 ,01477
Hayir 400 ,7288 ,20455 ,01023
Ton deger Evet 207 1,4670 77157 ,05363
Hayir 400 1,4633 ,80985 ,04049
Renk Evet 207 1,1311 ,50080 ,03481
Hayir 400 1,1539 ,42387 ,02119
Doku Evet 207 ,5169 ,34621 ,02406
Hayir 400 ,5400 ,34270 ,01714
Bicim Form Olcii Evet 207 ,6618 ,30009 ,02086
Hayir 400 ,6600 ,28992 ,01450
Yoén Evet 207 1,0942 45174 ,03140
Hayir 400 1,0388 43972 ,02199
Tasarim Evet 207 ,9842 ,25829 ,01795
Elemanlari Hayr 400 ,9825 23191 ,01160
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Independent Samples Test

Levene's Test fo
Equality of Variayg t-test for Equality of Means
95% Confidencq
Interval of the
Mean Std. Erro Difference
F Sig. t df Sig. (2-taild Differenc| Differenc| Lower | Upper
cizgl Equal variances| ) 4ol 555 ,109 605 914| 00193 01779 -0329] 03679
assumed
Equal variances ,107| 403,15 915 00193 01794 -0333¢ 03724
not assumed
Ton deger Equal variances| ) 4\l 535 ,054 605 957 00364 06824 -1303¢ 13767
assumed
Equal variances 054] 434,87 957 00364 06724 -12841 13573
not assumed
Renk Equal variancest ;o701 05| _s90| 605 556 -,0228( 03864 -09871 ,05312
assumed
Equal variances 560 361,40 576 -,0228(0  ,04079 10291 05734
not assumed
Doku Equal variances| 5o 691 -784 605 433 02304 ,02944 -0809]1 ,03473
assumed
Equal variances .782| 413,04 435 02304 02954 -0811{ 0349
not assumed
Bicim Equal variancest ) ol 37 o073 605 942 00184 02512 -0475( 05117
Form assumed
Olcii i
Equal variances 072| 404,364 942| 00184 02540 -0481( 05177
not assumed
Yon Equal variances| 55 575 1,459 605 145| 05549 L0380 -01919 13009
assumed
Equal variances 1,447 407,02 149 05549 03833 -0199( ,1308(
not assumed
Tasarim Equal variances ol oa4] s 605 933 00179 ,0206§ -0388] 04231
Elemanlar1 assumed
Equal variances 082] 379,631 935 00179 02137 -0402] 04377
not assumed

Tablo 26: Grafik Tasarim Ilkeleri Alg1 Diizeyi ve Gozliik/Lens Kullanimi1 Bagimsiz

Orneklem t Testi Sonuclar1

Group Statistics

Lens veya gozlitk Std. Error
kullanyyor musunuz? N Mean Std. Deviation Mean
Biitiinlik Evet 207 ,8196 ,54436 ,03784
Hayir 400 7550 ,57805 ,02890
Oran Orant1 Evet 207 9674 ,39161 ,02722
Hayir 400 9213 41251 ,02063
Vurgu Evet 207 , 7216 ,19442 ,01351
Hayir 400 ,7031 ,18854 ,00943
Tasarim Evet 207 ,8068 ,19678 ,01368
ilkeleri Hayir 400 7717 21108 ,01055
Tasarim ilke ve Evet 207 ,9103 ,18975 ,01319
Elemanlar Hayir 400 ,9043 ,18266 ,00913
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Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Mean Std. Error Difference
F Sig. t df Sig. (2-tailed) | Difference | Difference Lower Upper
Biitiinliik Equal vari
e dua’ variances 133 715 1,332 605 183 06465 04853 | -03066 | 15995
assumed
Equal variances
1,358 439,325 175 ,06465 ,04761 -,02893 ,15822
not assumed
Oran Oranti i
ran Drantt Equal variances 2319 128 1,329 605 184 04614 03472 | -02205 | 11433
assumed
Equal variances
1,351 436,229 177 ,04614 ,03415 -,02098 ,11326
not assumed
Vurgu Equal variances 176 675 1,133 605 257 101849 01632 | -01355 05054
assumed
Equal variances
1,122 405,698 262 ,01849 ,01648 -,01390 ,05088
not assumed
Tasarim ilkeleri Equal variances
1,644 ,200 1,987 605 ,047 ,03510 ,01767 ,00040 ,06979
assumed
Equal vari
dua’ vananees 2,032 | 443211 043 03510 01728 | 00114 | 06905
not assumed
Tasarim ilke ve Equal variances
176 675 380 605 704 100602 01585 02511 03715
Elemanlar assumed
Equal vari
qua’ vanances 375 | 403,002 708 100602 01604 | -02552 03756
not assumed

Tablo 27: Grafik Tasarim Elemanlari ve Sanatsal Uretim Ugrasisi t Testi Sonuglar

Group Statistics

Herhangi bir sanatsal Std. Error
Uretim veya tasarimla N Mean Std. Deviation Mean
cizgi Evet 253 7421 ,21921 ,01378
Hayir 362 7217 ,19709 ,01036
ton deger Evet 253 1,6061 ,82766 ,05203
Hayir 362 1,3646 ,75516 ,03969
Renk Evet 253 1,1728 ,43994 ,02766
Hayir 362 1,1247 ,46264 ,02432
Doku Evet 253 ,5672 ,33840 ,02128
Hayir 362 ,5110 ,34695 ,01824
Bicim Form Olcii Evet 253 ,6561 ,29077 ,01828
Hayir 362 ,6630 ,29563 ,01554
Yoén Evet 253 1,1097 ,43538 ,02737
Hayir 362 1,0180 ,45316 ,02382
Tasarim Elemanlari Evet 253 1,0234 ,23740 ,01493
Hayir 362 ,9538 ,24032 ,01263
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Independent Samples Test

Levene's Test for|
Equality of Variand

t-test for Equality of Means

95% Confidence

Interval of the

Mean | Std. Errof Difference

F Sig. t df Sig. (2-taile¢ Differencg Differencq Lower Upper
¢izgi Egs“jr'n‘;”ances 534 465 1,206 613 228 02041 01694 -01284 05364
Egt“:é;’j:]aerc‘,"es 1,184| 504,714 237 02041 01724 -0134¢ 05428
Ton deger Egs“j;‘gﬁances 151 698| 3,749 613 000 24142 0643 11497 36787
Egt“:ég’jgzgces 3,689 510,02 ,000| 24142 06544 11285 36999
Renk E;‘S“j;‘gﬁances 183 669 1,204 613 196| 04808 0371 -,02484 12108
Egt“:;g’jrr;aegces 1,306| 558,983 192| 04808 03683 -,02426 12042
Doku Essl‘er‘ézria”"es 862 353 1,995 613 ,047| 05614 02819 ,00087 11142
Egt“i ;’j;i’;fes 2,004| 550,774 046 05614 02804 00110 11118
E:)Cr'n": Eggjr;‘giances 351 554|  -,285 613 776| -00686  ,02408 -,05411 04040
Oled Egt“:ég’sgaegces -286| 547,998 775  -00684 023909 -,05398 ,04027]
Yon Egg‘jr'n‘ézriances 578 448| 2,510 613 012| 09173 03654 01998 16349
Egt“:g::f’erfes 2,528| 555,684 012 00173 03628 ,02046 16300
E?:nigmarl Egs“j;‘gﬁances 012 912 3553 613 000 06961 01960 ,03113 10809
Egt“i;’::fe?es 3,560| 546,54( 000 06961 01958 03121 10802

Tablo 28: Grafik Tasarim ilkeleri ve Sanatsal Uretim Ugrasisi t Testi Sonuclar:

Group Statistics

Herhangi bir sanatsal

Std. Error

liretim veya tasarimla N Mean Std. Deviatioff Mean
Biitiinliik Evet 253 ,8366 ,54644 ,03435
Hayir 362 , 7357 ,57641 ,03030
OranOranti Evet 253 1,0030 42110 ,02647
Hayir 362 ,8833 ,39212 ,02061
Vurgu Evet 253 ,7253 ,18603 ,01170
Hayir 362 ,6999 ,19415 ,01020
Tasarim ilkeleri Evet 253 ,8216 ,21428 ,01347
Hayir 362 ,7560 ,19883 ,01045
Tasarim ilke ve Evet 253 ,9498 ,18501 ,01163
Elemanlar Hayir 362 ,8749 ,17920 ,00942
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Independent Samples Test

Levene's Test for
uality of Variancg t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Mean Std. Error|__Difference
F Sig. t df |ig. (2-tailedDifferenceDifferenceg Lower | Upper
Batlnlik Equal varian
assumed ,095 ,758 | 2,182 613 ,029 | ,10090 | ,04624 |,01009 |,19171
Equal varian L
not assumed 2,203 p59,948 ,028 | ,10090 | ,04580 |,01093 |,19087
OranOranti Equal varian
assumed 2,669 ,103 | 3,612 613 ,000 | ,11968 | ,03313 |,05462 |,18474
Equal varian L
not assumed 3,567 p17,349 ,000 | ,11968 | ,03355 |,05377 |,18559
Vurgu Equal varian
assumed 2,302 ,130 | 1,622 613 ,105 | ,02537 | ,01564 },00535 |,05608
Equal varian L
not assumed 1,634 p56,571 ,103 | ,02537 | ,01552 |,00512 | ,05585
Tasarimilkeleri Equal varian
assumed ,796 ,373 | 3,900 613 ,000 | ,06562 | ,01683 |,03258 |,09866
Equal varian L
not assumed 3,849 516,087 ,000 | ,06562 | ,01705 |,03213 |,09912
Tasarimilkelerive  Equal varian
Elemanlari assumed 71 ,679 | 5,033 613 ,000 | ,07491 | ,01488 |,04568 |,10414
Equal varian L
not assumed 5,005 531,350 ,000 | ,07491 | ,01497 |,04551 |,10431

Tablo 29: Grafik Tasarim Elemanlar ve Bilgisayarin Tasarim Amach Kullanim t

Testi Sonuclar

Group Statistics
Bilgisayari tasarim Std. Error
amagl kullaniyor N Mean Std. Deviation Mean
cizgi Evet 223 ,7186 ,21908 ,01467
Hayir 396 ,7380 ,19892 ,01000
Ton deger Evet 223 1,5202 ,82471 ,05523
Hayir 396 1,4343 , 77508 ,03895
Renk Evet 223 1,1787 ,46833 ,03136
Hayir 396 1,1263 44418 ,02232
Doku Evet 223 ,5673 ,33886 ,02269
Hayir 396 ,5164 ,34547 ,01736
Bigim Evet 223 ,6457 ,29605 ,01983
Form Olct Hayir 396 6692 29193 01467
Yon Evet 223 1,0987 46477 ,03112
Hayir 396 1,0316 ,43605 ,02191
Tasarim Elemanlari Evet 223 1,0066 ,24461 ,01638
Hayir 396 ,9698 ,23884 ,01200
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Independent Samples Test

Levene's Test for
quality of Varianceg t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Mean |Std. Error Difference
F Sig. t df Big. (2-tailed)Difference |Difference| Lower | Upper
Gizgi Equal variancg
assumed 3,868 ,050 | -1,122 617 ,262 | -,01940 ,01728 | -,05333 | ,01454
Equal variancg
not assumed -1,093 |424,557 ,275 | -,01940 ,01775 | -,05429 | ,01550
tondeger Equal variancg
assumed ,642 423 1,292 617 197 ,08584 ,06642 | -,04459 | ,21627
Equal variancg
not assumed 1,270 |437,000 ,205 ,08584 ,06758 | -,04699 | ,21866
Renk Equal variancg
assumed 1,347 ,246 1,383 617 ,167 ,05247 ,03793 | -,02201 | ,12695
Equal variancg
not assumed 1,363 |440,364 74 ,05247 ,03849 | -,02319 | ,12812
Doku Equal variancg
assumed ,792 374 1,770 617 ,077 ,05085 ,02873 | -,00556 | ,10726
Equal variancg
not assumed 1,780 |467,856 ,076 ,05085 ,02857 | -,00529 | ,10699
BicimFormOlcii  Equal variancs
assumed 2,122 ,146 -,955 617 ,340 | -,02345 ,02457 | -,07170 | ,02479
Equal variancg
not assumed -,951 (455,008 ,342 | -,02345 ,02466 | -,07192 | ,02502
Yon Equal variancg
assumed 1,732 ,189 1,794 617 ,073 ,06709 ,03739 | -,00634 | ,14052
Equal variancg
not assumed 1,763 436,371 ,079 ,06709 ,03806 | -,00772 | ,14190
TasarimElemanl Equal variancy 5 | go3 | 1825 | 617 068 | ,03682 | 02017 |-00279 | 07644
assumed
Equal variancg
not assumed 1,813 |451,264 ,070 ,03682 ,02031 | -,00309 | ,07673

Tablo 30: Grafik Tasarim Ilkeleri ve Bilgisayarin Tasarim Amach Kullanim t

Testi Sonuclari

Group Statistics

Bilgisayari tasarim Std. Error
amagli kullaniyor N Mean Std. Deviation| Mean
Butinlik Evet 223 ,8864 57217 ,03832
Hayir 396 7113 ,55319 ,02780
Oran Evet 223 1,0022 ,40478 ,02711
Oranti Hayir 396 ,8946 ,40538 ,02037
Vurgu Evet 223 , 7164 ,(18794 ,01259
Hayir 396 , 7055 ,19332 ,00971
Tasarim ilkeleri Evet 223 ,8266 ,20256 ,01356
Hayir 396 7571 ,20587 ,01035
Tasarim ilke ve Evet 223 ,9400 ,18304 ,01226
Elemanlari Hayir 396 ,8864 ,18364 ,00923
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Independent Samples Test

Levene's Test for
quality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Mean |Std. Error Difference
F Sig. t df  PBig. (2-tailed)Difference Difference| Lower | Upper
Butdnldk Equalvariancd g g55 | o050 | 3734 | 617 000 | 17512 | 04689 | 08303 | ,26721
assumed
Equal variancg
not assumed 3,699 (447,538 ,000 | ,17512 | ,04734 | ,08209 | ,26815
OranOranti Equal variancg
assumed ,339 ,561 3,174 617 ,002 | ,10767 | ,03392 | ,04106 | ,17429
Equal variancs
not assumed 3,175 (460,947 ,002 | ,10767 | ,03391 | ,04104 | ,17430
Vurgu Equal variancs
assumed 1,066 ,302 ,679 617 4498 | ,01088 | ,01602 | -,02059 | ,04235
Equal variancs
not assumed ,684 (471,321 494 | ,01088 | ,01590 |-,02037 | ,04212
Tasarimilkeleri Equal variancs
assumed ,213 ,645 4,058 617 ,000 | ,06954 | ,01714 | ,03588 | ,10319
Equal variancg
not assumed 4,076 (466,647 ,000 | ,06954 | ,01706 | ,03601 | ,10306
Tasarimilkelerive Equal variancg
Elemanlari assumed ,109 741 3,496 617 ,001 ,05368 | ,01536 | ,02352 | ,08384
Equal variancg
not assumed 3,499 (461,637 ,001 ,05368 | ,01534 | ,02353 | ,08383

Tablo 31: Sanatsal Etkinliklere Katihm Siklig1 ve Grafik Tasarim Elemanlari i¢in

ANOVA Sonuglari
ANOVA
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Gizgi Between Groups 212 4 ,053 1,245 ,291
Within Groups 26,054 611 ,043
Total 26,266 615
tondeger Between Groups 4,631 4 1,158 1,840 ,119
Within Groups 384,408 611 ,629
Total 389,039 615
Renk Between Groups 1,129 4 ,282 1,378 ,240
Within Groups 125,116 611 ,205
Total 126,245 615
Doku Between Groups 222 4 ,056 ,468 , 759
Within Groups 72,562 611 ,119
Total 72,784 615
BicimFormOlcu Between Groups 1,049 4 ,262 3,071 ,016
Within Groups 52,152 611 ,085
Total 53,200 615
Yoén Between Groups 3,823 4 ,956 4,868 ,001
Within Groups 119,972 611 ,196
Total 123,795 615
TasarimElemanlari  Between Groups ,929 4 ,232 4,048 ,003
Within Groups 35,056 611 ,057
Total 35,985 615
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Test of Homogeneity of Variances

Levene
Statistic df1 df2 Sig.
cizgi 2,893 4 611 ,022
tondeger 1,694 4 611 ,150
Renk 1,335 4 611 ,255
Doku 1,806 4 611 ,126
BicimFormOlci ,270 4 611 ,897
Yoén 1,554 4 611 ,185
TasarimElemanlari 1,546 4 611 ,187
Tablo 31’in Betimleyici Istatistikleri
Descriptives
95% Confidence Interval for
Mean
N Mean [Std. Deviation | Std. Error |Lower Bound [Upper Bound | Minimum [Maximum
cizgi Hi¢ Katilmiyorum 69 ,6884 ,24407 ,02938 ,6298 ,7470 ,00 1,00
Yilda En Az Bir Kez 48 ,7500 ,17104 ,02469 ,7003 ,7997 ,25 1,00
Alti Ayda En Az Bir K 88 ,7102 ,22388 ,02387 ,6628 7577 ,00 1,00
Ayda En Az Bir Kez 283 ,7385 ,19885 ,01182 ,7152 ,7618 ,00 1,00
Haftada En Az Bir K¢ 128 7422 ,20073 ,01774 ,7071 7773 ,00 1,00
Total 616 ,7305 ,20666 ,00833 7142 ,7469 ,00 1,00
tondeger Hig¢ Katilmiyorum 69 1,4444 ,89235 ,10743 1,2301 1,6588 ,00 2,67
Yilda En Az Bir Kez 48 1,2569 ,68499 ,09887 1,0580 1,4558 ,00 2,67
Alti Ayda En Az Bir K 88 1,3864 ,76462 ,08151 1,2244 1,5484 ,00 2,67
Ayda En Az Bir Kez 283 1,4747 ,76906 ,04572 1,3847 1,5647 ,00 2,67
Haftada En Az Bir Kg 128 1,5885 ,84440 ,07463 1,4409 1,7362 ,00 2,67
Total 616 1,4654 ,79535 ,03205 1,4024 1,5283 ,00 2,67
Renk Hi¢ Katilmiyorum 69 1,0600 47847 ,05760 ,9451 1,1750 ,00 2,00
Yilda En Az Bir Kez 48 1,0655 ,50526 ,07293 ,9188 1,2122 ,00 2,29
Alti Ayda En Az Bir K 88 1,1250 ,46091 ,04913 1,0273 1,2227 14 2,00
Ayda En Az Bir Kez 283 1,1625 ,42053 ,02500 1,1133 1,2118 ,00 2,14
Haftada En Az Bir K¢ 128 1,1853 47949 ,04238 1,1014 1,2691 ,00 2,43
Total 616 1,1429 ,45307 ,01825 1,1070 1,1787 ,00 2,43
Doku Hig¢ Katilmiyorum 69 5217 ,33688 ,04056 ,4408 ,6027 ,00 1,00
Yilda En Az Bir Kez 48 4792 ,29097 ,04200 ,3947 ,5637 ,00 1,00
Alti Ayda En Az Bir K 88 ,5227 ,35484 ,03783 4475 ,5979 ,00 1,00
Ayda En Az Bir Kez 283 5477 ,35283 ,02097 ,5064 ,5890 ,00 1,00
Haftada En Az Bir K¢ 128 ,5391 ,34143 ,03018 4793 ,5988 ,00 1,00
Total 616 ,5341 ,34402 ,01386 ,5069 ,5613 ,00 1,00
BicimFormOlcli  Hig Katilmiyorum 69 ,56556 ,27810 ,03348 ,4887 ,6224 ,00 1,00
Yilda En Az Bir Kez 48 ,6389 ,30623 ,04420 ,5500 7278 ,00 1,00
Alti Ayda En Az Bir K 88 ,6932 ,28240 ,03010 ,6333 ,7530 ,00 1,00
Ayda En Az Bir Kez 283 ,6843 ,29589 ,01759 ,6497 ,7190 ,00 1,00
Haftada En Az Bir Kg 128 ,6510 ,29239 ,02584 ,5999 ,7022 ,00 1,00
Total 616 ,6607 ,29412 ,01185 ,6374 ,6840 ,00 1,00
Yon Hig Katilmiyorum 69 ,8768 ,43008 ,05178 7735 ,9801 ,00 1,75
Yilda En Az Bir Kez 48 1,0052 ,50395 ,07274 ,8589 1,1515 ,00 1,75
Alti Ayda En Az Bir K 88 1,0540 ,43788 ,04668 ,9612 1,1468 ,00 1,75
Ayda En Az Bir Kez 283 1,1254 ,41810 ,02485 1,0765 1,1744 ,00 1,75
Haftada En Az Bir K¢ 128 1,0254 48179 ,04259 ,9411 1,1097 ,00 1,75
Total 616 1,0572 ,44866 ,01808 1,0217 1,0927 ,00 1,75
TasarimElemanlar Hig Katilmiyorum 69 ,9011 27212 ,03276 ,8357 ,9664 ,09 1,43
Yilda En Az Bir Kez 48 ,9185 ,26841 ,03874 ,8405 ,9964 A7 1,43
Alti Ayda En Az Bir K 88 ,9659 ,24045 ,02563 ,9150 1,0169 ,48 1,39
Ayda En Az Bir Kez 283 1,0072 ,22588 ,01343 ,9808 1,0337 A7 1,57
Haftada En Az Bir K¢ 128 1,0071 ,23838 ,02107 ,9654 1,0488 ,22 1,43
Total 616 ,9825 ,24189 ,00975 ,9634 1,0016 ,09 1,57
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Tablo 32: Sanatsal Etkinliklere Katiim Sikhig ve Bicim/Form/Ol¢ii Algis1 Coklu
Karsilastirma Tablosu

Multiple Comparisons

Dependent Variable: BicimFormOlci

Bonferroni
(J) Sanatsal etkinliklere Mean
(1) Sanatsal etkinliklere ne  ne siklikla Difference 95% Confidence Interval
siklikla katiliyorsunuz? katiliyorsunuz? (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Hi¢ Katilmiyorum Yilda En Az Bir Kez -,08333 ,05491 1,000 -,2380 ,0714
Alti Ayda En Az Bir Kez -,13763* ,04698 ,035 -,2700 -,0053
Ayda En Az Bir Kez -,12878* ,03923 ,011 -,2393 -,0183
Haftada En Az Bir Kez -,09549 ,04363 ,290 -,2184 ,0274
Yilda En Az Bir Kez Hig Katilmiyorum ,08333 ,05491 1,000 -,0714 ,2380
Alti Ayda En Az Bir Kez -,05429 ,05242 1,000 -,2020 ,0934
Ayda En Az Bir Kez -,04545 ,04561 1,000 -,1739 ,0830
Haftada En Az Bir Kez -,01215 ,04945 1,000 -,1515 1272
Alti Ayda En Az Bir Kez Hi¢ Katilmiyorum ,13763* ,04698 ,035 ,0053 ,2700
Yilda En Az Bir Kez ,05429 ,05242 1,000 -,0934 ,2020
Ayda En Az Bir Kez ,00885 ,03566 1,000 -,0916 ,1093
Haftada En Az Bir Kez ,04214 ,04046 1,000 -,0718 ,1561
Ayda En Az Bir Kez Hig¢ Katilmiyorum ,12878* ,03923 ,011 ,0183 ,2393
Yilda En Az Bir Kez ,04545 ,04561 1,000 -,0830 ,1739
Alti Ayda En Az Bir Kez -,00885 ,03566 1,000 -,1093 ,0916
Haftada En Az Bir Kez ,03329 ,03112 1,000 -,0544 ,1210
Haftada En Az Bir Kez Hig Katilmiyorum ,09549 ,04363 ,290 -,0274 ,2184
Yilda En Az Bir Kez ,01215 ,04945 1,000 -,1272 ,1515
Alti Ayda En Az Bir Kez -,04214 ,04046 1,000 -,1561 ,0718
Ayda En Az Bir Kez -,03329 ,03112 1,000 -,1210 ,0544

*. The mean difference is sianificant at the .05 level.

Tablo 33: Sanatsal Etkinliklere Katilm Sikhigi ve Yon Algis1 Coklu Karsilastirma
Tablosu

Multiple Comparisons

Dependent Variable: Yon

Bonferroni
(J) Sanatsal etkinliklere Mean
(1) Sanatsal etkinliklere ne ne sikiikla Difference 95% Confidence Interval
siklikla katillyorsunuz? katillyorsunuz? (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound Upper Bound
Hi¢ Katilmiyorum Yilda En Az Bir Kez -,12840 ,08329 1,000 -,3630 ,1062
Alti Ayda En Az Bir Kez - 17717 ,07125 ,132 -,3779 ,0236
Ayda En Az Bir Kez -,24863* ,05949 ,000 -4162 -,0810
Haftada En Az Bir Kez -,14858 ,06618 ,251 -,3350 ,0379
Yilda En Az Bir Kez Hig Katilmiyorum ,12840 ,08329 1,000 -,1062 ,3630
Alti Ayda En Az Bir Kez -,04877 ,07951 1,000 -,2728 ,1752
Ayda En Az Bir Kez -,12023 ,06917 827 -,3151 ,0746
Haftada En Az Bir Kez -,02018 ,07500 1,000 -,2315 ,1911
Alti Ayda En Az Bir Kez Hig Katilmiyorum A7717 ,07125 ,132 -,0236 ,3779
Yilda En Az Bir Kez ,04877 ,07951 1,000 -,1752 ,2728
Ayda En Az Bir Kez -,07146 ,05408 1,000 -,2238 ,0809
Haftada En Az Bir Kez ,02859 ,06136 1,000 -,1443 ,2015
Ayda En Az Bir Kez Hig Katilmiyorum ,24863* ,05949 ,000 ,0810 4162
Yilda En Az Bir Kez ,12023 ,06917 827 -,0746 ,3151
Alti Ayda En Az Bir Kez ,07146 ,05408 1,000 -,0809 ,2238
Haftada En Az Bir Kez ,10005 ,04720 ,344 -,0329 ,2330
Haftada En Az Bir Kez Hig Katilmiyorum ,14858 ,06618 ,251 -,0379 ,3350
Yilda En Az Bir Kez ,02018 ,07500 1,000 -,1911 ,2315
Alti Ayda En Az Bir Kez -,02859 ,06136 1,000 -,2015 ,1443
Ayda En Az Bir Kez -,10005 ,04720 ,344 -,2330 ,0329

*. The mean difference is significant at the .05 level.
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Tablo 34: Sanatsal Etkinliklere Katilm Sikhig: ve Biitiin Grafik Tasarim
Elemanlar Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Multiple Comparisons

Dependent Variable: TasarimElemanlari

Bonferroni
(J) Sanatsal etkinliklere Mean
(1) Sanatsal etkinliklere ne ne siklikla Difference 95% Confidence Interval
siklikla katiliyorsunuz? katiliyorsunuz? (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Hi¢ Katilmiyorum Yilda En Az Bir Kez -,01741 ,04502 1,000 -,1442 ,1094
Alti Ayda En Az Bir Kez -,06484 ,03852 ,928 -,1733 ,0437
Ayda En Az Bir Kez -,10615* ,03216 ,010 -,1968 -,0155
Haftada En Az Bir Kez -,10606* ,03577 ,031 -,2068 -,0053
Yilda En Az Bir Kez Hi¢ Katilmiyorum ,01741 ,04502 1,000 -,1094 ,1442
Alti Ayda En Az Bir Kez -,04743 ,04298 1,000 -,1685 ,0737
Ayda En Az Bir Kez -,08874 ,03739 179 -,1941 ,0166
Haftada En Az Bir Kez -,08865 ,04054 ,291 -,2029 ,0256
Alti Ayda En Az Bir Kez ~ Hig Katilmiyorum ,06484 ,03852 ,928 -,0437 ,1733
Yilda En Az Bir Kez ,04743 ,04298 1,000 -,0737 ,1685
Ayda En Az Bir Kez -,04131 ,02924 1,000 -,1237 ,0411
Haftada En Az Bir Kez -,04122 ,03317 1,000 -,1347 ,0522
Ayda En Az Bir Kez Hig Katilmiyorum ,10615* ,03216 ,010 ,0155 ,1968
Yilda En Az Bir Kez ,08874 ,03739 79 -,0166 ,1941
Alti Ayda En Az Bir Kez ,04131 ,02924 1,000 -,0411 ,1237
Haftada En Az Bir Kez ,00009 ,02551 1,000 -,0718 ,0720
Haftada En Az Bir Kez Hig Katilmiyorum ,10606* ,03577 ,031 ,0053 ,2068
Yilda En Az Bir Kez ,08865 ,04054 ,291 -,0256 ,2029
Alti Ayda En Az Bir Kez| ,04122 ,03317 1,000 -,0522 ,1347
Ayda En Az Bir Kez -,00009 ,02551 1,000 -,0720 ,0718

*. The mean difference is significant at the .05 level.

Tablo 35: Sanatsal Etkinliklere Katihm Siklig1 ve Grafik Tasarim Ilkeleri I¢cin

ANOVA Sonuglari
ANOVA
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Batunlik Between Groups 2,997 4 ,749 2,363 ,052
Within Groups 193,719 611 317
Total 196,716 615
OranOranti Between Groups ,387 4 ,097 ,581 677
Within Groups 101,825 611 167
Total 102,212 615
Vurgu Between Groups ,262 4 ,066 1,814 124
Within Groups 22,093 611 ,036
Total 22,355 615
Tasarimilkeleri Between Groups ,432 4 ,108 2,539 ,039
Within Groups 25,999 611 ,043
Total 26,431 615
Tasarimilkelerive Between Groups ,682 4 ,170 5,068 ,001
Elemanlari Within Groups 20,545 611 ,034
Total 21,227 615
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Test of Homogeneity of Variances

Levene
Statistic df1 df2 Sig.
Butunlik 1,471 4 611 ,209
OranOranti 2,961 4 611 ,019
Vurgu 1,360 4 611 ,246
Tasarimilkeleri 1,653 4 611 ,185
Tasarlmllk_elerlve 3,104 4 611 015
Elemanlari
Tablo 35’in Betimleyici Istatistikleri
Descriptives
% Confidence Interval f
Mean
N Mean |td. DeviatioBtd. Erronower Boundpper BoundMinimumMaximum
Butinliuk Hig Katiimiyorum 69 ,6377 ,65614 | ,07899 ,4801 , 7953 ,00 2,33
Yilda En Az Bir K| 48 , 7431 ,52475 | ,07574 ,5907 ,8954 ,00 2,33
Alti Ayda En Az H 88 | 7727 ,54561 | ,05816 ,6571 ,8883 ,00 1,67
Ayda En Az BirK| 283 | ,7680 ,54789 | ,03257 ,7039 ,8321 ,00 2,33
Haftada En Az Bi 128 | ,8880 ,56784 | ,05019 ,7887 ,9873 ,00 2,33
Total 616 7771 ,56556 | ,02279 , 7323 ,8218 ,00 2,33
OranOranti Hig Katiimiyorum 69 | ,8732 ,48055 | ,05785 7577 ,9886 ,00 1,50
Yilda En Az Bir K| 48 ,9427 ,39693 | ,05729 ,8275 1,0580 ,25 1,50
Alti Ayda En Az H 88 ,9119 ,35968 | ,03834 ,8357 ,9881 ,00 1,50
Ayda En Az Bir K| 283 ,9496 ,40375 | ,02400 ,9024 ,9969 ,00 1,50
Haftada En Az Bi 128 | ,9453 ,41138 | ,03636 ,8734 1,0173 ,00 1,50
Total 616 | ,9343 40767 | ,01643 ,9020 ,9665 ,00 1,50
Vurgu Hi¢ Katiimiyorum 69 | ,6739 ,22404 | ,02697 ,6201 7277 ,00 1,00
Yilda En Az Bir K| 48 | ,6745 ,23170 | ,03344 ,6072 ,7418 ,00 1,00
Alti Ayda En Az H 88 | ,6989 ,19107 | ,02037 ,6584 ,7393 ,00 1,00
Ayda En Az Bir K| 283 ,7288 ,17231 | ,01024 ,7086 , 7490 ,13 1,00
Haftada En Az Bil 128 ,7070 ,19047 | ,01684 6737 , 7403 ,00 1,00
Total 616 ,7096 ,19066 | ,00768 ,6945 7247 ,00 1,00
Tasarimilkeleri Hi¢ Katilmiyorum 69 | ,7198 ,24881 | ,02995 ,6600 , 7796 ,00 1,27
Yilda En Az Bir K| 48 ,7597 ,23530 | ,03396 ,6914 ,8280 ,13 1,13
Alti Ayda En Az H 88 | ,7705 ,19570 | ,02086 ,7290 ,8119 ,20 1,13
Ayda En Az Bir K| 283 , 7955 ,18913 | ,01124 7734 8177 33 1,20
Haftada En Az Bi 128 | ,8068 ,21310 | ,01884 ,7695 ,8440 ,20 1,33
Total 616 | ,7830 ,20731 | ,00835 ,7666 ,7994 ,00 1,33
Tasarimilkelerive Hig¢ Katiimiyorum 69 ,8336 ,21930 | ,02640 , 7810 ,8863 ,04 1,20
Elemanlari Yilda En Az Bir K 48| ,8519 ,22018 | ,03178 7880 ,9158 A3 1,28
Alti Ayda En Az H 88 ,8965 ,(17716 | ,01889 ,8590 ,9340 ,50 1,22
Ayda En Az Bir K| 283 ,9233 ,16663 | ,00991 ,9038 ,9428 ,33 1,37
Haftada En Az Bil 128 ,9321 ,18689 | ,01652 ,8994 ,9648 37 1,30
Total 616 | ,9057 ,18578 | ,00749 ,8910 ,9204 ,04 1,37
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Tablo 36: Sanatsal Etkinliklere Katihm Sikhigi ve Biitiinliik Algis1 Coklu

Karsilastirma Tablosu

Multiple Comparisons

Dependent Variable: Butlinlik

Bonferroni
(J) Sanatsal etkinliklere Mean
(1) Sanatsal etkinliklere ne  ne siklikla Difference 95% Confidence Interval
siklikla katiliyorsunuz? katiliyorsunuz? (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Hig Katiimiyorum Yilda En Az Bir Kez -,10537 ,10583 1,000 -,4035 ,1928
Alti Ayda En Az Bir Kez -,13505 ,09054 1,000 -,3901 ,1200
Ayda En Az Bir Kez -,13028 ,07560 ,853 -,3433 ,0827
Haftada En Az Bir Kez -,25034* ,08409 ,030 -,4873 -,0134
Yilda En Az Bir Kez Hi¢ Katilmiyorum ,10537 ,10583 1,000 -,1928 ,4035
Alti Ayda En Az Bir Kez -,02967 ,10104 1,000 -,3143 ,2550
Ayda En Az Bir Kez -,02491 ,08790 1,000 -,2725 ,2227
Haftada En Az Bir Kez -,14497 ,09530 1,000 -,4135 ,1235
Alti Ayda En Az Bir Kez Hi¢ Katilmiyorum ,13505 ,09054 1,000 -,1200 ,3901
Yilda En Az Bir Kez ,02967 ,10104 1,000 -,2550 ,3143
Ayda En Az Bir Kez ,00476 ,06873 1,000 -,1889 ,1984
Haftada En Az Bir Kez -,11529 ,07797 1,000 -,3350 ,1044
Ayda En Az Bir Kez Hi¢ Katilmiyorum ,13028 ,07560 ,853 -,0827 ,3433
Yilda En Az Bir Kez ,02491 ,08790 1,000 -,2227 ,2725
Alti Ayda En Az Bir Kez -,00476 ,06873 1,000 -,1984 ,1889
Haftada En Az Bir Kez -,12006 ,05998 ,458 -,2890 ,0489
Haftada En Az Bir Kez Hig Katilmiyorum ,25034* ,08409 ,030 ,0134 4873
Yilda En Az Bir Kez ,14497 ,09530 1,000 -,1235 4135
Alti Ayda En Az Bir Kez ,11529 ,07797 1,000 -,1044 ,3350
Ayda En Az Bir Kez ,12006 ,05998 ,458 -,0489 ,2890

*. The mean difference is significant at the .05 level.

Tablo 37: Sanatsal Etkinliklere Katiim Siklig1 ve Biitiin Tasarim Tlkeleri Algisi
Coklu Karsilastirma Tablosu

Multiple Comparisons

Dependent Variable: Tasarimilkeleri

Bonferroni
(J) Sanatsal etkinliklere Mean
(1) Sanatsal etkinliklere ne ne siklikla Difference 95% Confidence Interval
siklikla katihyorsunuz? katilyorsunuz? (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound Upper Bound
Hig Katiimiyorum Yilda En Az Bir Kez -,03992 ,03877 1,000 -,1491 ,0693
Altr Ayda En Az Bir Kez -,05065 ,03317 1,000 -,1441 ,0428
Ayda En Az Bir Kez -,07572 ,02770 ,064 -,1537 ,0023
Haftada En Az Bir Kez -,08696* ,03081 ,049 -,1738 -,0002
Yilda En Az Bir Kez Hig Katiimiyorum ,03992 ,03877 1,000 -,0693 ,1491
Alti Ayda En Az Bir Kez -,01073 ,03701 1,000 -,1150 ,0935
Ayda En Az Bir Kez -,03580 ,03220 1,000 -,1265 ,0549
Haftada En Az Bir Kez -,04705 ,03491 1,000 -,1454 ,0513
Alti Ayda En Az Bir Kez Hi¢ Katiimiyorum ,05065 ,03317 1,000 -,0428 ,1441
Yilda En Az Bir Kez ,01073 ,03701 1,000 -,0935 ,1150
Ayda En Az Bir Kez -,02507 ,02518 1,000 -,0960 ,0459
Haftada En Az Bir Kez -,03632 ,02857 1,000 -,1168 ,0442
Ayda En Az Bir Kez Hi¢ Katiimiyorum ,07572 ,02770 ,064 -,0023 ,1537
Yilda En Az Bir Kez ,03580 ,03220 1,000 -,0549 ,1265
Alti Ayda En Az Bir Kez ,02507 ,02518 1,000 -,0459 ,0960
Haftada En Az Bir Kez -,01125 ,02197 1,000 -,0731 ,0507
Haftada En Az Bir Kez Hi¢ Katiimiyorum ,08696* ,03081 ,049 ,0002 ,1738
Yilda En Az Bir Kez ,04705 ,03491 1,000 -,0513 ,1454
Alti Ayda En Az Bir Kez ,03632 ,02857 1,000 -,0442 ,1168
Ayda En Az Bir Kez ,01125 ,02197 1,000 -,0507 ,0731

*. The mean difference is significant at the .05 level.
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Tablo 38: Sanatsal Etkinliklere Katihm Sikhigi ve Biitiin Tasarim Elemanlar ve
flkeleri Algis1 Coklu Karsilastirma Tablosu

Multiple Comparisons

Dependent Variable: TasarimilkeleriveElemanlari

Bonferroni
(J) Sanatsal etkinliklere Mean
() Sanatsal etkinliklere ne  ne siklikla Difference 95% Confidence Interval
siklikla katillyorsunuz? katiliyorsunuz? (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound Upper Bound
Hi¢ Katilmiyorum Yilda En Az Bir Kez -,01825 ,03447 1,000 -,1154 ,0788
Alti Ayda En Az Bir Kez -,06284 ,02949 ,335 -,1459 ,0202
Ayda En Az Bir Kez -,08969* ,02462 ,003 -,1590 -,0203
Haftada En Az Bir Kez -,09842* ,02739 ,004 -,1756 -,0213
Yilda En Az Bir Kez Hi¢ Katilmiyorum ,01825 ,03447 1,000 -,0788 ,1154
Alti Ayda En Az Bir Kez -,04459 ,03290 1,000 -,1373 ,0481
Ayda En Az Bir Kez -,07143 ,02862 ,128 -,1521 ,0092
Haftada En Az Bir Kez -,08016 ,03104 ,100 -,1676 ,0073
Alti Ayda En Az Bir Kez Hig Katilmiyorum ,06284 ,02949 ,335 -,0202 ,1459
Yilda En Az Bir Kez ,04459 ,03290 1,000 -,0481 ,1373
Ayda En Az Bir Kez -,02684 ,02238 1,000 -,0899 ,0362
Haftada En Az Bir Kez -,03557 ,02539 1,000 -,1071 ,0360
Ayda En Az Bir Kez Hi¢ Katilmiyorum ,08969* ,02462 ,003 ,0203 ,1590
Yilda En Az Bir Kez ,07143 ,02862 ,128 -,0092 ,1521
Alti Ayda En Az Bir Kez ,02684 ,02238 1,000 -,0362 ,0899
Haftada En Az Bir Kez -,00873 ,01953 1,000 -,0638 ,0463
Haftada En Az Bir Kez Hig¢ Katilmiyorum ,09842* ,02739 ,004 ,0213 ,1756
Yilda En Az Bir Kez ,08016 ,03104 ,100 -,0073 ,1676
Alti Ayda En Az Bir Kez ,03557 ,02539 1,000 -,0360 ,1071
Ayda En Az Bir Kez ,00873 ,01953 1,000 -,0463 ,0638

*. The mean difference is significant at the .05 level.

Tablo 39: Grafik Tasarim Elemanlari ve Ilkeleri Algi Diizeyi ile Sanatsal Egitim
Alma Bagimsiz Orneklem T Testi Sonuglar:

Group Statistics

Std. Error
SanatEgitimi N Mean Std. Deviation Mean
Tasarimilkelerive Sanat Egitimi
Elemanlari Aliyor 99 1,0257 ,15619 ,01570
Sanat Egitimi
Almiyor 521 ,8835 18177 ,00796

Independent Samples Test

bvene's Test fq
ality of Varian t-test for Equality of Means

5% Confidenc
Interval of the

Mean jtd. Errg_Difference

F Sig. t df p. (2-tailgjifferenclifferenc|Lower |Upper

Tasarimilkeleriv Equal vari

Elemanlari assumed
Equal vari
not assum

1,486 | ,223 (7,290 | 618 ,000 (,14223 |,01951 10392 {18055

8,080 p3,022 ,000 (14223 01760 [10746 17701
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Tablo 40: Grafik Tasarim Elemanlari ve Ilkeleri Algi Diizeyi fle Sanatsal Egitim

Alma Bagimsiz Orneklem T Testi Sonuclari

Group Statistics

Std. Error

Sanat Egitimi N Mean Std. Deviation Mean
cizgi 1,00 99 7677 ,22659 ,02277
,00 521 ,7241 ,20168 ,00884
tondeger 1,00 99 1,8822 , 712267 ,07263
,00 521 1,3864 , 78171 ,03425
Renk 1,00 99 1,2857 ,40199 ,04040
,00 521 1,1193 ,45796 ,02006
Doku 1,00 99 ,6010 ,32717 ,03288
,00 521 ,5230 ,34592 ,01516
BicimFormOlcii 1,00 99 ,6465 ,29284 ,02943
,00 521 ,6641 ,29380 ,01287
Yoén 1,00 99 1,1035 ,43450 ,04367
,00 521 1,0480 ,45027 ,01973
TasarimElemanlari 1,00 99 1,0988 ,21861 ,02197
,00 521 ,9618 ,23978 ,01050

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Mean | Std. Error Difference
F Sig. t df Sig. (2-tailed)| Difference | Difference | Lower Upper

Gizgi Equal variance:

assumed 1,426 1233 1,932 618 ,054 ,04359 ,02257 | -,00073 | ,08790

Equal variance:

not assumed 1,784 | 129,173 ,077 ,04359 ,02443 | -,00474 ,09192
tondeger Equalvariancey 116 | 121 | 5,852 618 000 | 49572 | 08471 | 32036 | 66207

assumed

Equal variance:

not assumed 6,173 | 145,070 ,000 ,49572 ,08030 | ,33701 ,65443
Renk Equal variance:

assumed 4,587 ,033 3,377 618 ,001 ,16644 ,04929 | ,06965 | ,26323

Equal variance:

not assumed 3,690 | 150,570 ,000 ,16644 ,04511 ,07731 ,25557
Doku Equal variance:

assumed ,358 ,550 2,073 618 ,039 ,07798 ,03761 ,00412 ,15183

Equal variance:

not assumed 2,154 | 142,843 ,033 ,07798 ,03621 ,00641 ,14955
BicimFormOlcli  Equal variance

assumed ,293 ,588 -,548 618 ,584 -,01764 ,03219 | -,08087 | ,04558

Equal variance:

not assumed -,549 | 138,121 ,584 -,01764 ,03212 | -,08116 ,04587
Yoén Equal variance:

assumed ,305 ,581 1,131 618 ,258 ,05555 ,04910 | -,04086 ,15197

Equal variance:

not assumed 1,159 | 140,971 ,248 ,06555 ,04792 | -,03918 | ,15028
TasarimElemanlal Equal variance:

assumed ,342 ,5659 5,284 618 ,000 ,13704 ,02593 | ,08610 ,18797

Equal variance:

not assumed 5,627 | 146,483 ,000 ,13704 ,02435 | ,08891 | ,18516
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EK 2: Deneklere uygulanan Test Soru formu

Degerli katilimci!

Giinliik yasamin 6nemli bir pargasi haline gelen Gorsel Iletisim, herkesin bir sekilde igerisine dahil
oldugu bir siirectir. Bu test, grafik tasarima iliskin olarak, yapisal elamanlarin ve grafik tasarim
tirlinlerinin nasil algilandigini, ne diizeyde algilandigini ve bu algilamay1 etkileyen sosyo demografik
etkenleri saptamaya yonelik olarak hazirlanmustir.

Sorulardaki agiklamalara dikkat etmeniz ve her gorsel Ogeye dikkatli bir sekilde bakmaniz
beklenmektedir.

Bu testin sonucunda elde edilen veriler, sadece bilimsel amach olarak kullanilacaktir. Bu bilimsel
calismaya katildiginiz i¢in simdiden ¢ok tesekkiir ederim.

Ogr. Gor. Abdulgani ARIKAN
Selguk Universitesi

[letisim Fakiiltesi Radyo TV ve Sinema Béliimii

1- Cinsiyetiniz

1- Bay 2- Bayan

2- Hayatinizin 6nemli kismin ge¢irdiginiz yerlesim birimini liitfen belirtiniz
1- Koy 2- Kasaba 3- Ilge 4- Sehir 5- Biiyiik Sehir

3- Kagc yasindasiniz:..........

4- Universitedeki pozisyonunuz:
1- Ogrenci 2- Akademisyen

5- En son tamamladigimz egitim diizeyiniz
1- Lise 2- Lisans 3-On Lisans 4- Yiiksek Lisans 5- Doktora
Ogrenci degilseniz 8. sorudan devam ediniz

6- Hangi boliimde 6@renim goriiyor sunuz ?

7- Kacinci sinifta 6grenim goriiyor sunuz ?

10- Lens veya gozliik kullaniyor musunuz? (Goz rahatsizliklari olanlar icin)
()1 Evet () 2Hayrr

11- Herhangi bir sanatsal iiretim veya tasarimla ugrasiyor musunuz?
(Resim, Heykel, Fotograf, Mimari, Moda, Grafik Tasarim, Mobilya Tasarimi vs.)
()1 Evet () 2Hayrr

12- Bilgisayar1 tasarim amach kullaniyor musunuz?
(Resim, Heykel, Fotograf, Mimari, Moda - Grafik — Mobilya - Web Tasarimi vs.)
()1 Evet () 2Hayrr

13- Sanatsal etkinliklere ne sikhikla katiliyorsunuz?
(Resim, Heykel, Fotograf, Mimari, Moda, Grafik Tasarim Sergileri, Tiyatro, Sinema vs.)
1- Haftada en az bir kez 2- Ayda en az bir kez 3- Alt1 ayda en az bir kez
4- Yilda en az bir kez 5- Hi¢ katilmiyorum

14- Giinde ortalama ne kadar siire televizyon seyrediyorsunuz? ( saat olarak) Liitfen belirtiniz.
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15. Yandaki sekle dikkatlice bakimz. Asafidaki kavramlardan hangisi bu
seklin sizde varath@ alg ile gelismektedic?
1} Patlama
2)Heyecan
Iy Darginhik
4} Carpigima
5) Durgunluk

O 16. Yandaki sekle dikkatlice bakimiz. Asafidaki kavramlardan hangisi bu

O O o seklin sizde varatti@ alg ile gelismektedir?
1) Hudutsuzluk
0 O 2)Cogalma

O 3} Tedirginlik

4} Genislik
i O 51 Dinginlik

MWV~ 22200000
WI‘L\WB R e

17. Yukanda farkh ¢izgiler yer almaktadir. Sizce vukandaki segeneklerden hangisinde hareket, canlilik
ve heyecan algilanamaz ?
A 2)B HC 4D 5) Higbiri

B D

18. Yukaridaki dizenlemeleri dikkatlice inceleviniz: perspektif, isik ve gblge acisindan, sizce hangisi
en dogru dizenlemedir 7
1JA 2)B 3)C 4D 5) Hicbiri
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L

A

19, Yukanda dint tane resim verilmistir, Segeneklere dikkatlice bakimz ve size gore hangi segenckie
deninlik algisien dogru sekilde gergeklesebilmektedir?

1A 7B 3)C 4D 5) Hichiri
L Ve L Ll
o ‘ ! o
A, B C D

200 Yukandaki dizenlemelerden bir tanesi perspektif konumlandirma agisindan dofru olarak
diizenlenmigtir. Dikkatlice segencklere bakimz wve size ghre hangi gabsmada bu perspekif
konumlandirma dogru birsekilde alplanabilmektedir?

1)A 2)B INC 4D 5) Higbiri

Tipografi  Tipografi Tipografi Tpogafi Tipografi
A B c B E

21, Yukarida “tipograti™ kelimesinin vazibislarindan bir tanesi hart bogluk diizenleme agisindan daha
dogrudur. Buna giire, sizce dogruolan segenegdi isaretleyiniz?
1A 216 3Hc 4)0 51E

A A A A A

A B c () E
22. Yukanda bes adet A" harfi goriilmektedir . Harf oranlanna gidre bu harflerden dofm olan sizce
hangisidir?
(B I 3C 430 HE
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Asagidaki sorularn (23-24-25-26) cevaplarken harhangi bir Gieme anac
kullanmayiniz. Latfen, sadece bakiniz ve sizde yarattiqn etkiye gore
CEVAR weriniz.

S ' 23, Yandaki sckle dikkatlice bakimiz, Sekle iligkin olarak
asamdaki segencklerden birini isaretleyiniz?
SRETTITHADIES = : 1) Yatay gizgileri birbirlerine tam olarak paralel
IP LI TR Iy algilamiyorum
: i S 2) Yatay gizgileri birbirlering tam olarak paralel
S = T algihyorum.
2
24, Yandaki sekle dikkatlice bakimz. Yatay ve dikey cizgiye
iligkin olarak agagdaki segeneklerden birini isaretleyviniz?
1) | Numaral ¢izgivi daha uzun algilivoram.
2)2 Numaral ¢izgivi daha uzun algilrvorum.
1

25, Yandaki sekle dikkailice bakimz, 1, 2, 3 numaralarla

belirtilen figiirlere iliskin olarak sizce asagidakilerden
hangisi dogrudur ?
1} | numarali figlic en bilyiik goriinmektedir.
212 numarah figiir en biiyviik goriinmektedir.
33 3 numaral fighr en bipviik gorinmektedir,
4) Fikrim yok.

26. Yandaki sekle dikkatlice bakimz. xy ve yz dogrularina
iliskin olarak, sizce asagdakilerden hangisi dogrudur 7
1) xy dofrusuen biiviik gdriinmektedir.
2) vz enbiyvik girinmekiedir.
3 ay dogrusu vz dogrusuna esit gortinmektedir,
4} Fikrim yok.
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A B c D
27, Yukanda dirt sekil verilmistic, Bu sekillerden bir tanesi sakinlik (dinginlik) etkisi vermektedir,
Sckillere dikkatlice bakimiz, size gire hangi sekilde bu sakinlik {dinginlik) algilanmaktadir?

1}A 7)B 3)C HD 5) Highiri

LD

28 Yukanda dirt adet fakh diizenleme verilmistir. Seceneklereden hangizinde “ritim™yolktur 7
1)A 2)B 3)C HD 5) Hicbiri

A O ¢

29 Yukandaki sekillerden hangilerinde, size gire harekethlik (dinamik etki) algilanabilir 7

11BveD DAveB ICveA 4aveD 3y Higbiri

D

A

30, Soldaki seklin katlanmus hali seqencklerden hangisi olamaz?
1)A B 3C 4D 5) Higbiri
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Q9 d

R ()2 ()3 ()4

31. Yukanda dort adet galisma verilmistir, Bu ¢ahsmalardan bir tanesinde renk dengesi vardir, Siz hangi
seqenedi daha dengeli algilayabilivorsunuz?

()1 ()2 ()3 ()4

32, Size gore vukandaki galismalardan hangisi daha dikkat gekicidir ve en kolay algilanabilmektedir?

e e

AN
1211

()1 ()2 (13 ()4

33, Yukanda dort adet grafik tasanmm gahsmas: verilmistie. Bu gahsmalardan bir tanesi diuzenleme olarak
dogru, digerlen yanhstr. Cahsmalara dikkatlice bakimz wve size gire dogru olan segenedi
isaretlevimiz?

- —
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tehlike bars hastalik
heyecan sadakat akil
ask sonsuzluk ihanet

1 3

3. Yukanda Gig¢ renk verilmgtir. Yan tarafinda baz kavramlar yer almaktadir. Size gére, bu kavram

gruplart hangi renkle Gridgmektedir? Litfen, gruplann altndaki bosluga disiindiginiz rengin
NUMArASING  YaZIniz.

genclik saltanat huzur

nege melankali zenginlik

vireklilik ciddivet sukunct
1 2 3

35 Yukanda dg  adet ara renk gorilmektedir. Yanda baz kavramlar verilmistic. Size gore, yvandaki
kavram gruplan hangi renkleri vansitabilmektedir? Liitfen, gruplann altindaki bosluga
dilslindiifiiniiz rengin numarasinl - yaziniz.

z

=4

c

36, Yukanda farkh dokular yer almaktadir, Sizee yvukandaki segencklerden hangisinde  yumusak bir
(doku)yizey vapisi meveuttur 7

1A 2)B 3)C 4D 5) Highiri

c D
37. Yukanda farkh dokular yer almaktadir. Sizce yukandaki segeneklerden hangisinde dogal olmayan

it vilzey vapisi {doku) meveuttur 7
114 2)B 3c 4D 5y Highiri
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Asaguiakn renk skalasinda (cetvelmde) ana renkler, ara renkler ve  renk kansmbanndan olusan foplam 18 adet renk
giiriilmektedir. Buna gore asagudaki { 38, 3%, 40 ) soralan cevaployiniz

|—‘:
|‘,_—'|_
8 a 10 n 12 13 14 15 16 17 18

38, Asafda isimleri verilen renklerin, yukaridaki renk sikalasinda hangi numaraya karsihik geldiklerin
bogluklara yazimez.
KIRMIZI -....... MAVii...  SARI. YESIL:... MOR:.... TURUNCL ...

1 2z 3 4 3 & [

39, Siz; hangi numaralardaki renkleri, sicak renkler olarak algihyorsunuz?
1121le 13 arasa 211 1le 7 arasi il 1le 13 ames 4319 1le 1% arasi SIEeT..cciine

40, Sizee; en dikkat gekict renk hangt numarava denk gelmektedir ?
14 2113 ni 417 3¥Highiri

A B ; D

41. Yukanda #t renklerin wyumu ile ilgili olarak renk qubuklanndan olugan diet farkh grup ditzenleme
verlmistir. Ditzenlemelere dikkatlice bakimz, Sizee vukandaki segencklerden hangisinde, renklerin

{Wegilin - ksrmmgava, heruncunun - maviye, sarini - moss goee aranlan

1A 2)B 3)C 4)D 5} Hicbiri

42, Yukanda verilmis olan her bir vuvarlak ve benekli seklin igersinde numaralar bulunmaktadir. Sekle
bakarak igersinde ghrdiigiiniiz numarayi hemen altindaki boslua vazimz.
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A B C
43, Yukanda dirtadet afis calismas: ghrillmektedir. Calismalara dikkatlice bakimz ve sizin algilamaniza
gire hangi segenckte “kompozisvonda denge” apisindan, farkh bir grafik diizenleme vapilmigtir?
1pA 2)B 3)C 4D 51 Fikrim Yok

BANELTMFIAD oy IR TR

44, Yukanda ikiadet afis gahismas: gorilmektedir, Calismalara dikkatlice bakimz ve sizin algilamamiza
gore gorsel agidan, bu calismalardan hangisi daha rahat algilanabilmektedir?
1A 21B ) Fikrim Yok

EEL 1)
kivirmik pasa
A

45, Yukandaki afiz /kitap kapag cahgmalanmdan birinin tasanmeis farkhdae. Sizece farkholan segenek
hangisidir ?
1pA B nC 4D 51 Fikrim Yok
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ATl

MASALL

pimnll B | "-IL"' e e ]

c D

46, Yukandaki afis ¢ahsmalanndan bir tanesinin tasanimcis) farkhdir, Sizee  farkh olan hangi
secenektekl calismadir !
I3A 2B ne 43D 5 Fikrim Yok

A B D

47. Yukandaki afiz / kitap kapag caligmalanndan bir tanesinin tasarimaeis: farkhdie. Sizee  farkh olan
hangi segenckteki calismadir 7
1A 2B nc 41D 51 Fikrim Yok

*i
AKADEMIK
BILISIM

¥
AKADEMIK
BILISIM

-
AKADEMIK
BILISIM

"
AKADEMIK
BILISIM

ETERTLPE 1 lﬁ‘l.

WL b DO WL ST
[EE L LANETE BLIN A P LT

48, Yukanda ayni afig caligmasimn dirt farkh ditzenlemesi ver almaktadie. Afiglere dikkatlice bakimz,
Sizce hang segenekieki caligma daha dogrodur ve daha rabat algilanabilmektedir ?

1A 2)B 3)C 4)D 5 Fikrim Yok
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A B c D

Yukanda farklh konu ve tekniklerde dort adet afis calismas: girilmektedir. Buna gore agafidaki sorulan cevaplaymz,

49, Size gire, bu afislerden hangisi “estetik deger” agisindan daha iyidir?
1A 2)B 3HC 4D 5) Highiri

30. Size gire, buafislerden hangisi bilgisayar yardiom ile hazirlanmamstir ?
1A 2)B 3)C 4D 5) Highiri

51. Size gore, bu afislerden hangilerinde fotograf kullamImamstir ?
11AveC 2yDveA 3 DveC 4iCvelB b JL B S i R

()2

52, Yukanda, aym konunun iki farkh agidan fotograflan gonilmektedir. Size gore konumlandirma
agisindan hangisi daha dofrudur?

Ilr’ I 4 I If|
()1 ()2 ()3

.

()4

33, Yukanda, avm fotofrafin dort gesidi gorilmektedir. Size pére en boy oram agisindan hangisi
dogrudur?
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Asagida farkh amblemler verilmistir. Yan taraflannda ise farklh kavram secenekleri sunulmustur. Size
gore kavramlardan hangisi amblemin gorsel vapisim vurgulayabilmektedir, segeneklerden birer tanesimi

isaretlevimz?

54,

1vCnda
35. 1y Kargo
36, 1y Tanm

|y Denizcilik

é

2 Makine

2)insaat

2 Kozmetik

2 nsaat

3} Givim

3) Givim

3} Insaat

I Maoda

4} Ulasim

4 Ulagim

4) Besicilik

4 Yavincihk

Asafida farkh amblemler verilmistie. Yan taratlarinda 1se farkh kavram segeneklert sunulmugtur. Her
ambleme dikkatlice bakimz ve bu amblemlerin sizde varatti @ algisal ifade seqencklerdeki hangi kavramla
artiigmektedir, seceneklerden birer tanesini isaretleyiniz?

1)yHiz
SR. @ }
-
@ 1y Kadmns
sS4,
- 1yKadins
“ g
1y Umut
61,
|

2} Umut

2) Erotizm

21Hiz

2} Kumar

3 Sex

3 Catizma

3 Catisma

3) Tatil

4] 5avas

4) Eglence

4) Duragan

4) Sex
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