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YUKSEK LiSANS TEZ OZETi

Bu tezde Osmanli Devleti sultanlarindan IV. Murat devrinde yasamis Misirlt alim
Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b. Omer el-Hafici’nin (1069/1659) hayat: ve ta'rib
sahasinda yazmus oldugu Sifdu I-Galil fima fi Keldmi’l-'Arab mine’d-Dahil isimli eseri konu
edilmistir.

Tez XUXVIL Yiizyilda Osmanli Dénemi Arap Dili ve Edebiyatina Genel Bir Bakig
baslikli bir giris ve Sihdbuddin el-Hafdci 'nin Hayati ve Sahsiyeti ile Sihabuddin el-Hafdci nin
Sifau’l-Galil Adli Eseri seklinde iki boliimden olusmaktadir. Konu edindigimiz bu eserin ve
miiellifinin, Arap dili ve edebiyatindaki yerini daha saglikli tespit edebilmek amaciyla giris
boliimiinde, Sihdbuddin el-Hafaci’nin yasadigt XVIL yy.’da ve kismen de XVI. ve XVIIL
yy.lardaki siyasi hadiselerle kiiltiirel yap1 ele alinmistir. Bu donemin Arap dili ve edebiyatinin
gelisimini ve seyrini genel hatlartyla agiklayan bu giris boliimiinden sonra, birinci boliimde
miellifin hayati, ilim tahsili, eserleri ve ilim diinyasindaki yeri anlatilmistir. Calismamizin
ana boliimii olan Sihdbuddin el-Haféci 'nin Sifau’l-Galil Adli Eseri baslikli ikinci boliimde ise,
ilk olarak Arap dilinde fa rib/dahil meselesinin kavramsal c¢ergevesi, bu sahada telif edilmis
eserler ve ta‘ribin yapisi konular ele alinmus, ardindan da Sifiu I-Galil’in muhteva ve metot
tahlili yapilarak eserin Arap dili ve edebiyatindaki yeri ve 6nemi ortaya konmaya caligilmistir.

Yusuf Sami SAMANCI



SUMMARY

In this thesis we have tried to study the life of Sihdbuddin Ahmed b. Muhammed b.
Omer el-Hafaci who is a famous author and lecturer in the period of sovereignty of IV:
Murad, one of the Ottoman Empire, and his book, Sifdu’l-Galil fimd fi Keldmi’l-'Arab
mine’d-Dahil that written on the foreign words that came to Arabic.

This thesis includes a introduction and two parts. In the introduction we explained the
situation of Arabic literature in the XVII. Century and the important political events and the
economic situation of this period.

The first part of this thesis contains the life of el-Hafaci, his education, his teachers
and students, his books and his importance in Arabic literature. In the second part we have
tried to explain the problem of entrance of foreign words to Arabic. After that we examined

the situation of this book in this literature.

Yusuf Sami SAMANCI
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ONSOz

Aslinda her bir medeniyet ve kiiltiir, kendisini olusturan diisiiniirlerin, bilginlerin ve
ortaya konan yapitlarin sahiplerinin, biitiin hayatlarin1 seferber ederek ve hicbir fedakarlig
esirgemeyerek hayatiyet kazandirdiklar1 bir dzveri silsilesidir. Aym sekilde Islam kiiltiir ve
medeniyet tarithi de cok kiymetli sahsiyetler ve sayisiz saheserlerle doludur. Yasadigi
donemde eline gecen her tiirlii imkani ganimet bilip biitliin gayretleriyle calisan gecmis
donemlerdeki alimlerimiz, hayatlarini ilim 6grenmeye ve 6gretmeye adamis, bu ulvi deger
ugruna hicbir fedakarliktan ¢ekinmemislerdir. Ozellikle dil ve edebiyat olmak iizere, tefsir ve
tarih alanlarinda da kiymetli eserleri bulunan Misirli alim Sihdbuddin Ahmed b. Muhammed
b. Omer el-Hafici (1069/1659) de, IV. Murat devri Osmanli ulemismm o6nde gelen
sahsiyetlerinden biri olarak bu ilim ve irfan ordusunun bir neferidir.

Sihabuddin el-Hafacil hem dil, edebiyat ve dini ilimlerle mesgul olmus, hem de Rumeli
ve Misir kadiliklarina tayin edilerek kadilkudat {invanini almis ve devlet kademelerinde
onemli gorevlerde bulunmustur. Arap dili ve edebiyatinin 6nemli kaynaklarindan olan
Hizanetu'l-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisdani'l-‘Arab isimli eserin miiellifi Abdulkadir b. Omer b.
Bayezid b. el-Hac Ahmed el-Bagdadi’nin (1093/1682) hocasi olan Sihabuddin el-Hafaci,
sahip oldugu dil ve edebiyat birikimi, dini ilimlerdeki yeterliligi, ilm1 sahsiyeti yaninda siyasi
ve tarihi kisiligi ile ilim ve kiiltiir tarihimizde 6nemli bir mevkiye sahiptir. Ayrica hem Arap
dili ve edebiyatinda hem de farkli alanlarda kaleme aldig1 birbirinden kiymetli eserleriyle
doksan yillik dmriinii ilim ve insanligin faydasi yolunda harcamis bir alimdir.

el-Hafaci’nin Osmanli doneminde yasamis olmasinin ise ayr1 bir 6nemi bulunmaktadir.
Cinki literal bir alan arastirmasi yapildiginda, Arap dili ve edebiyatinin Osmanl
donemindeki durumuyla ilgili caligmalarin, diger donemlere nazaran sayica olduk¢a az oldugu
goriiliir. Diger donemlerle ilgili, kimi zaman genel, kimi zamanda ilgili donemin siirinin ve
nesrinin ayri ayri1 konu edildigi bir¢ok miistakil ¢calismanin yapilmasina ragmen, Arap dili ve
edebiyat1 tarihinde Osmanli doneminin yeterince tahlil edilmedigi agik¢a ortadadir. Buna
ilaveten kimi tarihgilerin, bu donemle ilgili olumsuz goriisler serdetmesi ve Osmanli donemi
Arap edebiyatinin bir gerileme ve ¢okiis devresi oldugu, bu donemde Arap dili ve edebiyatina
Tiirklerin hakimiyeti sebebiyle fazla deger verilmedigi seklindeki iddialar1 da bu donemde
yasayan alimlerin hayatlarin1 incelemeye olan ihtiyacin ne denli biiyiik oldugunu
gostermektedir. el-Hafaci’nin, Arapgaya sonradan giren kelimelere dair yazilmis bir kitap

olan Sifdu’l-Galil fima fi Kelami’l-'Arab mine’d-Dahil isimli eserinin ise, miiellifin
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Rayhanetu'l-Elibba’ isimli kitabindan sonra, bu donemin durumunu ortaya koymasi

bakimindan biiyiik bir 6nemi bulunmaktadir.

Arapgaya bagska dillerden gegen kelime ve ifadeleri konu alan ta‘rib ve dahil meselesi,
basta bu konuya dair telif ettigi e/-Mu ‘arrab isimli eseriyle Ebu Mansir el-Cevaliki’nin
(540/1145) olmak iizere birgok dil aliminin {lizerinde durdugu Onemli bir literatiir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Sihabuddin el-Hafaci’nin Sifdu’l-Galil’i ise, ad1 gecen el-Mu ‘arrab
isimli eserden sonra Arapcalasmis kelimelere dair yapilmis en 6nemli ikinci ¢alisma olarak

kabul edilmektedir.

Konusu Sihabuddin el-Hafaci’nin hayati ve Sifdu’l-Galil adli eseri olan bdyle bir
calismanin temel hedefi, Osmanli donemi Arap dili ve edebiyatinin yukarida bahsi gecen
muglak durumuna kiigiik bir 151k tutmak ve dnceki donemlerde oldugu gibi bu donemde de
alimlerin yetistigini ve kiymetli eserlerin telif edildigini ortaya koyabilmektir. Ayrica Sifau’l-
Galil’de Arapganin kelime yapisi degerlendirilmekte ve Arapgaya baska dillerden gecen
kelimelerin yaninda, sonradan ortaya ¢ikmis veya halk dilinde yaygin olup fasih Arapgada
bulunmayan kullanimlar da ele alinmaktadir. Dolayisiyla bu seser, s6z konusu donemde de
Arapcanin orijinal halinin muhafaza edilmeye calisilmasina, Arap dilinin yabanci unsurlar
karsisindaki durumunun degerlendirildigine dair 6nemli bir delildir. Bu bakimindan Sifdu /-
Galil, el-Hafaci’nin diger eserlerine tercih edilerek bu yiiksek lisans tezinde konu olarak ele

alimmustir.

Bu calisma XIU/XVIL. Yiizyilda Osmanli Donemi Arap Dili ve Edebiyatina Genel Bir
Bakis baglikl bir giris ve Sihdbuddin el-Hafaci’'nin Hayati ve Sahsiyeti ile Sihdbuddin el-
Hafici’nin Sifau’l-Galil Adli Eseri seklinde iki bolimden olusmaktadir. Konu edindigimiz bu
kiymetli eserin ve miiellifinin, Arap dili ve edebiyatindaki yerini daha saglikli tespit
edebilmek amaciyla giris boliimiinde, Sihdbuddin el-Hafaci’nin yasadigi XVIIL. yy.’da ve
kismen de XVI. ve XVIII. yy.lardaki siyasi hadiselerle kiiltiirel yap1 ele alinmistir. Bu
donemin Arap dili ve edebiyatinin gelisimini ve seyrini genel hatlariyla agiklayan bu giris
boliimiinden sonra, birinci boliimde miiellifin hayati, ilim tahsili, eserleri ve ilim diinyasindaki
yeri anlatilmistir. Calismamizin ana boliimii olan Sihdbuddin el-Haféici nin Sifau’I-Galil Adh
Eseri baglikli ikinci boliimde ise, ilk olarak Arap dilinde ta rib/dahil meselesinin kavramsal
cercevesi, bu sahada telif edilmis eserler ve ta‘ribin yapisi konular1 ele alinmis, ardindan da

Sifau’l-Galil’in muhteva ve metot tahlili yapilarak eserin Arap dili ve edebiyatindaki yeri ve

Oonemi ortaya konmaya ¢alisilmistir.
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Not: Yukarida verilen transkripsiyon alfabesi sahis isimleri, eser adlar1 ve kiinyeler i¢in;
gerekli durumlarda da kimi kelimelerin telaffuzlarini gostermek i¢in kullanilmistir. Tiirkgede
sik kullanilan &zel isimlere transkripsiyon uygulanmamustir. Bu isimler "Omer, Ali... vb."
seklinde Tiirk¢ede kullanildigr gibi yazilmistir. Tamlama olan ya da bilesik isimlerde Arapga
okunus esas alinmis, ancak kolaylikla okunabilmesi i¢in tamlamalar kesme isaretiyle
ayrilmadan, "Zeyne'l-‘abidin" veya "Niru'd-din" yerine, dogrudan "Zeynel ‘abidin" ya da
"Niruddin" seklinde verilmistir. Harf-1 tariflerin yaziminda "el- ..." seklinde kiigiik harf
kullanilmis, ciimle baslarinda ya da dipnotlardaki isimlerin baglangicinda da bu usil

gozetilmistir. Semsi harflerle baslayan kelimelerin basindaki harf-i tarifler ise, “en-

Neysabiiri” seklinde kelimenin ilk harfinin okunusu esas alinarak belirtilmistir.
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GiRIS
XI/XVIL. YOZYILDA OSMANLI DONEMi ARAP DiLi VE
EDEBIYATINA GENEL BIiR BAKIS

Osmanlt Donemi Arap Edebiyati, edebiyat tarihindeki diger donemlere nazaran
tarihgiler tarafindan yeterince arastirilmamis bir donemdir. Cahiliye Donemi, Emeviler ve
Abbasiler Devri ve son olarak da Yeni ve Modern Donemde Arap edebiyatina dair miistakil
ve kapsamli bircok arastirma yapilmasina ve bu donemlere dair hacimli eserlerin telif
edilmesine ragmen' Osmanli Dénemi Arap edebiyati, son zamanlarda bu dénemle ilgili

yapilan bazi ¢caligmalara kadar, Arap edebiyat1 tarihinin karanlik bir donemi olarak kalmistir.

Arap edebiyati tarithinde daha c¢ok “duraklama” veya “¢okils” kelimeleriyle
isimlendirilen Osmanli donemine dair Ahmed Hasen ez-Zeyyat’in asagidaki sdzleri, bu

donem hakkinda sdylene gelen olumsuz fikirlere giizel bir 6rnektir:

“Allah Memliikleri Osmanogullarimin ayaklar: altinda perisan edince hilafet artik
Abbasilerin degil, Osmanlilarin oldu. Islam devletinin baskenti Kahire yerine Istanbul oldu ve
devletin resmi dili Arap¢a yerine Tiirk¢e kabul edildi. Béylelikle Arap dilinde yabanci dahil
kelimeler yayginlasti, divanlari Tiirk¢e ve avamca ifadeler doldurdu. Divanlardaki o giizelim
nazim ve nesir vislubu yok olup gitti. Vicdanlar: bayagilik ele gegirdi, (toplumun fertlerindeki
nazim ve nesre dair) kabiliyet soniip yok oldu. Ilim pinarimin suyu cekilip kurudu. Kitaplar
sandiklara emanet edildi ve bundan sonra da sadece yakilip aydinligindan istifade etmek igin

bu sandiklarin kapaklar: agildi. Dogulu milletlerin goézlerine cehalet miihrii vuruldu ve

Bu calismalara 6rnek olarak bkz. Ignace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, trc. Azmi Yiiksel, Rahmi Er,
Imaj Yay. Ankara-1993; Taha Hiiseyin, Cahilive Siiri Uzerine, trc. Saban Karatas, Anakara Okulu Yay.,
Ankara-2003; Omer Ferrth, Me ‘dlimu'l-Edebi'l- ‘Arabi fi'l-Asri'l- Hadis, Daru'l-“Ilim 1i'-Melayin, Beyrut-
1986; Nihad Mazlum Cetin, Eski Arap Siiri, Istanbul Unv. Yay. Sarkiyat Enst., Istanbul-1973; Tacettin
Uzun, Arap Dili ve Edebiyatinda Hulefd-i Rasidin’in Hutbe ve Mektuplari, Basilmamis Doktora Tezi,
Konya-1985; Muhammed Tahir Dervis, el-Hatibe fi Sadri’l-Isldm, Daru’l-Ma‘arif, Kahire-1965; Kenan
Demirayak, Abbdsi Edebiyati Tarihi, Safak Yay., Erzurum-1998; Sevki Dayf, Tarihu'l-Edebi'l-'Arabi, el-
‘Asru'l-Cahili, Daru'l-Me*arif, Kahire-1960; Tdrihu'l-Edebi'l-'Arabi II, el-'Asru'l-Islami, Daru'l-Ma‘arif,
Misir-tsz, 11. Bs.; Tarithu'l-Edebi'l-'Arabt 1I, el-'Asru'l-'Abbdsiyyi’l-Evvel, Daru’l-Ma“arif, Kahire-1966,
XVI. Bs.; Tdarihu'l-Edebi'l-‘Arabi 111, el-'Asru'l-'Abbasiyyi’s-Sdni, Daru’l-Ma‘arif, Kahire-1973, XII. Bs.;
el-Meddrisu’'n-Nahviyye, Daru’l-Ma‘arif, Kahire-1968, V. Bs.; Muhammed Zaglil Sellam, el-Edeb fi
‘Asri'l- ‘Abbdsiyyin, Munse’etu’]-Ma‘arif, Iskenderiye-1999; Omer Riza Kehhale, el-Edebu'l-‘Arabiy fi'l-
Cahiliyye ve'l-Islam, el-Matba‘atu't-Teavuniyye, Dimesk-1392/1972.



cahillik hepsini sardi, alcaklik yiikiiniin altinda ezilip yerin dibine gectiler. Uzerlerinden
gecen uzun zaman ardindan onlart bir uyusukluk kapladi. Karanliklar iizerlerine ¢oktii. Bu
gafletlerinden de ancak Kahire kapilarina dayanan Napolyon’a karst (kendilerini) miidafd

ederken uyandilar.”

Bu donemle ilgili Ahmed Hasen ez-Zeyyat’la aym fikirde olan arastirmacilardan Corci
Zeydan da Osmanli Dénemi Arap edebiyatini, karanlik, tamamen sekilcilige 6nem verilen,
donuk ve verimsiz bir dénem olarak nitelemektedir’. Yine edebiyat tarihgilerinden Hanna el-
Fahitri de bu goriislere paralel diisiincelere sahiptir. Miiellif el-Cami* fi Tarihi'l-Edebi'l-
'Arabi, el-Edebu'l-Kadim isimli eserinde XIII. yy.’da gerceklesen Mogol istilasinin Islam
alemine verdigi zararlarla ilim ve kiiltiir hayatinda yasanan kayiplar1 dile getirdikten sonra

Osmanli donemiyle ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir:

“Osmanlilar doneminde ise Tiirk¢e yazilan kitabeler, divanlar ve Tiirk¢eyle icra edilen
devlet protokolleri Arap edebiyatini en al¢ak seviyeye diiserek ¢okiise ugratmistir. Bu
donemde zihinleri uyusukluk, mdndlar: taklitcilik ve iisluplart da simirli sanatlar ele

gecirmigtir. -

Edebiyat tarihgilerinden yukarida aktarilan bu alintilar, Osmanli donemi Arap edebiyati
hakkinda, Ozellikle Arap arastirmacilarin ne denli Onyargili ve yanlis fikirlere sahip
olduklarinin gostergesidir. Halbuki bu dénemde de Arap dili ve edebiyatina dair kiymetli
eserler veren pek ¢ok sair ve edip bulunmaktadir. Bahsi gecen donemle ilgili yanlis tespitlerin
bulundugu ve bu donemin geregi gibi arastirilip incelenmedigi konusunda, yine Osmanli
donemi sairlerinden ibnu’s-Semman’in sairligiyle ilgili yapilan bir galismada objektif bir

degerlendirme bulunmaktadir. Belirtilen eserin miiellifi konuya dair sunlar1 sdylemektedir:

“Osmanlt donemi Arap edebiyati maalesef neredeyse tamamen onyargili yaklasimlar
nedeniyle son derece karanlikta birakilmistir. Arap arastirmacilar tarafindan ihmal edilen bu
donem, Osmanli donemine 151k tutmasi a¢isindan Osmanli tarihgileri agisindan da gerekli
ilgiyi gormemistir. Oysaki yapilan ilk arastirmalar, Osmanl sinirlari igerisinde yer alan Arap
diinyasinda yapilan kiiltiirel faaliyetler ve verilen eserleri bir yana birakin, Avrupa
topraklarinda bile Tiirk¢e ve Fars¢amin yam sira Arapga yazilmis pek ¢ok eser ve asli Arap

olsun olmasin Arap¢a siir soyleyen dikkat ¢ekici sayida sair bulundugunu gozler oniine

2 Ahmed Hasen ez-Zeyyat, Tarihu'l-Edebi'l- ‘Arabi, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut-2004, s. 296.

3 Bkz. Corci b. Habib Zeydan, Tdrihu Adabi'l-Lugati'l-‘Arabiyye, Daru'l-Mektebeti'l-Hayat, Beyrut- 1983, II,
284-286.

4 Hanna el-Fahari, el-Cami" fi Tarihi'l-Edebi'l- 'Arabi, el-Edebu'l- Kadim, Daru'l-Cil, Beyrut-1986, s. 1026.



sermektedir. Son doénemde bu alandaki boglugun goriilmesi ve simdiye kadar yiiriitiilen
onyargilarin birakilarak bilimsel verilerle bu donemin sosyal ve fikri hayatinin arastirilmast
gerekliligine dair olugsan kanilar umut vericidir. Simirlart igerisinde biiyiik bir Arap niifusu
asirlar boyunca barindirmis olmasi sebebiyle, Osmanli Devletinde fikri hayatin énemli bir

pargast olan Arap dili ve edebiyatina yonelik ¢calismalar biiyiik bir 6nem arzetmektedir.””

Arastirmacinin da belirttigi gibi, bu donemin 6nyargidan uzak tarafsiz bir yaklasimla ele
alinip incelenmesi, Arap dili ve edebiyat1 tarithindeki yaklasik {i¢ asirlik karanlik bir donemi
aydinliga cikarma anlaminda biiyiikk 6nem tagimaktadir. Bilim ve kiiltiirtin siyasi hadiselerle
yakindan irtibatli oldugu ve cereyan eden olaylara gore sekillendigi tabii bir durumdur. Bu
bakimdan Osmanli déneminin ilmi ve kiiltiirel durumuna ge¢cmeden once, donemin siyasi
tarthini, 6zellikle bu ¢alismanin temel konusu olan Sihdbuddin el-Hafaci’nin yasamis oldugu
Misir bolgesinde cereyan eden olaylari, genel hatlariyla ele almak konunun daha iyi

anlasilmas1 bakimindan faydali olacaktir.

1. Siyasi Durum:
XVI. yy.1n son on yilinda Avrupa’nin ekonomik ve askeri etkisi ve onu izleyen derin

bunalim, Osmanli imparatorlugunu kokten degistirerek imparatorluk tarihinde yeni bir ¢ag
acmistir. Yasanan gelismelerle geleneksel Ortadogu devletinin kurumlar ¢agdisi hale gelmis,
yeni kosullara uyma ¢abalar1 ise imparatorlugun geleneksel temellerini sarsmaya baslamaisti.
Imparatorluk, XVII. Yiizy1l ortalarinda bir kez daha gérece sakinlestiginde, 1600 dncesindeki

durum kokten degismis bulunuyordu®.

Bu donemde, basta merkeze en yakin eyalet olan Anadolu’da calkantili bir donem
yasanmaktaydi. XVI. yy.’in son yillarinda bazi parali asker sefleri (sekban boéliikbasilar),
biitiin Anadolu’da boydan boya at kosturup belli bashh muhkem kentleri kusatmayi, hatta
Bursa ve Urfa gibi, bu sehirlerin en 6nemlilerinden bazilarini ele gecirmeyi basarmislardir. Bu
baskaldirilara O6rnek olarak, kariyerine bir pasa kapisinda bdoliikkbasi olarak baslayan
Karayazici’'nin 1599 yilinda isyan etmesi ve iizerine yollanan hiikiimet kuvvetlerine karsi
biiyiik bir zafer kazanmasi gosterilebilir. Daha sonra giicii zayiflayan ve Samsun civarindaki
tepelere siginmak zorunda kalan Karayazici kisa bir siire sonra burada §lmiistiir. Bu donemde

Anadolu’da meydana gelen askeri ayaklanmalar arasinda, yonetim ag¢isindan en tehlikeli

Muhammet Tasa, [bnu’s-Semmdn ve Siirleri, Kor_1ya-2007, s. 21.
Halil Inalcik, Donald Quataert (Ed.), Osmanli Imparatorlugu Kldsik Cag (1300-1600), ¢ev. Rusen Sezer,
Istanbul-2005, s. 48-49.



olanlardan biri de Kalenderoglu isyanidir. Bu isyanin ele basist Kalenderoglu tek bagsina
hareket etmemis, Anadolu disindan, Canbuladoglu Ali Pasa adinda isyanci bir beylerbeyini
kendine miittefik edinmistir. Ali Pasa, destegi karsiliginda dikkate deger ticari imtiyazlar vaad
ettigi Toksan diikiiniin yardimiyla kuzey Suriye’de ayr1 bir devlet kurmak i¢in hazirliklar
yapmis, ancak bu isyan Sadrazam Kuyucu Murad Pasa’nin komutasinda top yekin bir seferle

1607°de bastirilmustir’.

Yine bu doénemde Iran’da hiikkiim siirmekte olan Safeviler, Osmanli’nin Celali
isyanlariyla ugrasmasini ve Avrupa’da yapmakta oldugu savaglari firsat bilerek Osmanli’nin
dogu simirinda ciddi bir tehlike olusturmustu. Uzun siiren savaslar sonucunda hem
Osmanlilarin hem de Safevilerin bir sonu¢ elde edemeyeceklerini diistinmeleri sonucunda
1639 yilinda imzalanan Kasrisirin antlasmasi ile iki memleket arasindaki nihai hudut bir
bakima ¢izilmistir. Bu antlasma ile Azerbaycan {izerindeki iddialarindan vazgegen
Osmanlilarin Bagdat, Sehrizor, Van ve Kars tlizerindeki hakimiyetleri Safevi Devletince kabul
edilmis ve bdylece her iki devlet bu tabii hudutlar cercevesinde birbirlerine denge

saglamislardir®.

XVIL yy.’da cereyan eden olaylar arasinda Osmanli-Avusturya savaslari da zikredilmesi
gereken Onemli hadiselerdendir. Daha 6nce Sokullu Mehmet Pasa doneminde imzalanan
antlagsma, taraflarin karsilikli saldirilartyla bozulmus ve bu donemde iki devlet arasinda
savaslar yeniden baslamistir. Daha sonra Avusturya’nin istegiyle 1606 yilinda Zitvatorok

Antlasmas1 imzalanarak Osmanlilarla Avusturya arasinda baris saglanmustir’.

Yavuz Sultan Selim’in galip ¢iktig1 923/1517 senesindeki Ridaniye savasindan sonra
Osmanli hakimiyetine gecen Misir bolgesi ise, idari teskilat olarak beylerbeylik haline
getirilmisti. Yavuz once Memliik ileri gelenlerinden yararlanmak istemis ve fetihten sonra
bolgede yasanan kaosu dindirmeye, bozulan istikrari yeniden saglamaya yonelik yerel
liderlerle isbirligi yapmay1 hedeflemistir. Ancak Memliik gibi koklii bir yonetimin idaresine
alismig yerel liderler Osmanli hakimiyetine bir tiirlii 1sinamamistir. Bazi donemlerde istikrar
saglanip bolgede huzurlu giinler yasanmis olsa da Misir’da, sik sik yerel kabile isyanlari
cikmistir. Ayrica merkezden uzakta bulunmalar1 sebebiyle basina buyruk hareket eden

bolgedeki Osmanli askerlerinin bagkaldirilar1 sebebiyle, bu bodlge Osmanli Devleti i¢in

7 H. inalcik-D. Quataert (Ed.), Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, istanbul-2004, s. 548-

549.
¥ Ekmeleddin ihsanoglu (Ed.), Osmanl Devleti ve Medeniyet Tarihi, istanbul-1994, s. 48-49.
H. Inalcik-D. Quataert (Ed.), age., I1,. 553-554.



problem olmaya devam etmistir'.

Sihabuddin el-Hafaci’nin 6mriiniin sonlarina tekabiil eden donemlerde Misir’da énemli
gelismeler yasanmaktaydi. 1650’11 yillarda Erdel meselesi miinasebetiyle, devlet kuvvetlerinin
bir kism1 Transilvanya’da, diger bir kism1 da Abaza Hasan isyaniyla mesguldii. Bu durumu
firsat bilen Misir beylerinden Cerce beyi Cerkes Mehmed, Misir’1 zaptederek hiikiimdarligini
ilan etmeyi tasarlamisti. On bin kadar kuvvetle Kahire’yi almak iizere harekete gegen Cerkes
Mehmed, baz1 vaadlerle bir kisim {imeray1 ve hiikiimet adamlarin1 da elde etmis, ayrica derhal
Kahire’yi terk etmesi icin Misir valisi Sah Gazi Paga’ya haber gondermisti. Bunun iizerine
Sah Gazi Pasa Kahire’deki iimera ve asker zabitleriyle goriiserek onlarin sadakatlerini temin
ettikten sonra, Kahire’deki ileri gelen biitiin beyleri kalede gozaltina alimistir. Vali Sah Gazi
Pasa’nin kaledeki toplarla mukabele ve miidafaaya karar verdigini duyan Cerce beyi, bu
gelisme karsisinda savasmayi1 goze alamamis ve daha fazla kuvvetle tekrar gelmek iizere
cekilip gitmistir. Daha sonra Cerce beyi Urbandan tedarik ettigi kuvvetlerle beraber toplam
otuz bin civarinda bir orduyla tekrar Kahire iizerine yliriimiistiir. Ancak vali Gazi Pasa, 1659
yilinda miidafaa tertibati almis oldugundan olas1 bir saldirtya karsi hazirlikliydi. Bu sebeple
saldirilara kars1 savunma yerine asilerin iizerine sevk edilen bes bin kisilik bir kuvvetle Cerce
beyinin kuvvetleri bozguna ugratilmis ve kendisi de yakalanip ileri gelen adamlariyla beraber

baslar kesilmistir'".

XVI. yy. dolaylarinda tam manasiyla Osmanli egemenliginde kalan Misir’da, XVIL. ve
XVIIL yy.larda beylerbeyligi ve kadilik disinda diger tiim onemli devlet kademelerinde
Memliik ileri gelenleri gorev almis, ayrica yukarida da bahsi gegtigi lizere yerel isyanlar
artmistir. Bu nedenlerden 6tiirti, 6zellikle XVIL. yy.’in sonlarma dogru Misir’da Osmanlt
yonetimi ve merkezi otorite zaafa diismiis, yine ayn1 donemde yakin bdlgedeki Liibnan’da ise
Emir Fahreddin bagimsiz bir hiikiimdar gibi davranmaya baslamistir. Biitiin bu gelismeler bu
donemde merkezi hiikiimetin, uzak eyaletlerdeki denetim ve hakimiyetini kaybetmekte
oldugunu gostermektedir'”. Daha sonra ise ilk olarak 1798 yilindaki Fransizlarim bolgeyi isgal
etmeleriyle ve ardindan da Kavalali Mehmet Ali Paga’nin bolgeye hakim olmasiyla
Misir’daki Osmanli yonetimi agir darbeler almis ve Osmanli Devleti’nin bu boélgedeki

hakimiyeti fiilen sona ermistir'”.

' Bkz. Seyyid Muhammed es-Seyyid, “Misir, II. Tarih, Osmanli Dénemi”, DIA, istanbul-2004, XXIX, 563-
569.

" {smail Hakki Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, Ankara-1983, I11/1, 395-396

2 H. Inalcik, age., I, 48-49. _

3 Bkz., Hilal Gorgiin, “Mustr, II. Tarih, Fransiz 1sgali ve Sonras1”, DIA, Istanbul-2004, XXIX, 569.



XVIIL. ve XVIIL. yy.larda devlet, kadilar ve naipler vasitasiyla adli teskilati, orfi
gorevliler vasitasiyla da devlete ait isleri yiirlitme yolunu devam ettirmistir. Ancak bu
donemde, devlet gorevlilerinin yolsuzluklar asir1 derecede artmistir. Eskiden de olagelen bu
yolsuzluklarin 6niinii almak i¢in génderilen adaletnameler ve fermanlar pek ise yaramamustir.
Biitiin aksamalara karsin, Osmanli Devleti’nin idari mekanizmasi, bu déonemde de, Kanuni
Sultan Siileyman zamanindaki kanunlara gore yiiriitiilmekteydi. Imparatorlugun Miisliiman
halki din kardesi olmalar1 nedeniyle ve seriata gore esit tutulmalar1 dolayisiyla, irk ve mezhep
fark1 gozetilmeksizin her tiirlii haklar yoniinden esit durumdaydi. Hiristiyanlar ve Yahudiler
ise, din ve mezhep haklar1 garanti altinda, dini hukuk kurallarina ve geleneklerine gore
kendilerini yonetmek hakkina sahiptiler. Hiristiyanlarin her tiirlii haklari, kendilerine ait
kutsal yerlerin onarimi da dahil olmak iizere devlet gdzetiminde gergeklestirilmekteydi.
Ayrica, askerlik de yapmayan Hiristiyanlar ticaretle ugrasma ve bdylece zengin olma imkani
da bulmaktaydilar. XVIIIL. yiizyilda kapitiilasyonlarin agir ¢arklari Osmanlilarin aleyhine
donmeye baslayinca, sanayilesme yoluna gidemeyen, listelik ham maddelerini de ucuz
fiyatlarla Avrupalilara satan Osmanli Devleti, Avrupalilar i¢in bir acik pazart durumuna

gelmis, hatta daha once kurulan sanayi tesisleri bile kaybolmaya baslamustir."*

Siyasi ve idari teskilat anlamda duraklama doneminin etkilerinin goriildiigii bu donemde
ilmi ve kiiltiirel anlamda Osmanli Imparatorlugunun en hasmetli dénemlerinin yasandig
sOylenebilir. Yukarida belirtildigi gibi, llkenin her bir bolgesinde isyanlarin ve komsu
iilkelerle savaslarin olmasina ragmen geleneksel idari ve ekonomik yapinin muhafaza

edilmesi, ayrica azinlik haklarinin korunmasina 6zen gosterilmesi bu durumun gostergeleridir.

" Yiicel Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanli Kurumlari ve Osmanli Toplum Yasantist, Kiiltiir ve Turizm

Bakanlig1 Yay., Ankara, 1985, s. 18-19.



2. ilmi ve Kiiltiirel Durum:

Osmanli doneminin Arap edebiyati tarihinde bir ¢okiis donemi olduguna dair daha once
belirtilen olumsuz goriislerin tam aksine bu doénem, hem Arap edebiyati hem de diger
alanlarda ortaya konan ¢alismalarla islam kiiltiir tarihinin en parlak donemlerinden biridir'.
Bu dénemde gerek iran’la Osmanli Devleti arasindaki miicadele sonucu Bagdat ve ¢evresinde
yasanan sikintilar ve gerek Misir’daki merkezi otoritenin zayiflig1 nedeniyle ¢ikan isyanlarla
siyasi istikrarsizlik hakimdi. Ancak bu olumsuz durumlara ragmen, ilim ve kiiltiir hayat1 hizla
gelismeye devam etmis ve bu donem alimleri tarafindan eski donemleri aratmayacak sekilde
kiymetli calismalar yapilmistir. S6z konusu donemde, bu ¢alismada konu edilen Sihabuddin
el-Hafaci’nin Sifdu I-Galil’i, yine el-Hafaci’nin Rayhdnetu'l-Elibba’ adli biyografi kitab1 ve
edebiyat konularina dair kaleme aldig1r Zirdzu'l-Mecalis’1 gibi pek c¢ok kiymetli eser telif
edilmistir. Aym sekilde, el-Hafaci’nin 6grencisi Abdulkadir el-Bagdadi’nin (1091/1680),
hacimli muhtevasiyla Arap edebiyatina dair yazilan kitaplar icerisinde ¢ok onemli bir yere
sahip Hizdnetu'l-Edeb isimli kitab1 da bu donemin sahaserleri arasindadir. Ayni sekilde el-
Hafaci’den hemen sonra gelen el-Muhibbi’nin (1111/1699), kendi doneminde yasayan
alimlerin biyografilerini ihtiva eden ve bu doneme dair en Onemli kaynaklardan sayilan
Hulasatu'l-Eser adl1 eseriyle, muhtevasinda kendi donemindeki sair ve ediplerin hayatlarinin
konu edildigi ve el-Hafaci’nin Rayhdnetu'l-Elibba ’sinin zeyli olarak kaleme aldigt Nefhatu'r-
Rayhdne’si bu donemde yazilan eserler arasinda zikredilebilir. Ayrica el-Hafaci’nin ve el-
Muhibbi’nin adi gecen biyografik eserlerinde ismi zikredilen yiizlerce sair ve edip de bu
donemle ilgili sdylenen olumsuz kanaatlerin gergcek dist oldugunu gosteren en Onemli
delillerdir. Bunlara ilaveten Osmanli Devleti’nin temel egitim kurumlar1 olan medreselerde
Arapganin temel ders kabul edilmesi ve bazi ihtisas medreseleri disinda hemen hemen biitiin
egitim kurumlarinda sarf, liigat, nahiv ve belagat gibi Arap dili ve edebiyatina dair derslerin

okutuluyor olmasi da bahsi gecen iddialar yalanlayan tarihi gerceklerdir'®.

Genel anlamda Osmanli donemi Arap edebiyatinin durumu hakkinda ortaya konan
olumsuz goriislere paralel olarak, Misir’in ilmi ve kiiltiirel durumu hakkinda da bircok
olumsuz goriis bulunmaktadir. Bolgeyi Osmanli topraklarina katan Yavuz Sultan Selim,
fetihten sonra baskent Istanbul’a doniisiinde farkli alanlarda ustaliklarini ispatlamis Misir’daki
zanaatkarlari, alimleri ve edipleri yaninda gotiiriip sarayinda misafir etmistir. Béylece Yavuz

Misir’in yeni donemdeki yapilanmasinda gorev alacak bu kisilere Osmanli Devleti’ni,

5 Bkz. M. Tasa, age., s. 42-52. )
' Bkz. Ziya Kazici, Osmanli’da Egitim Ogretim, Bilge Yay., istanbul-2004, s. 119-221.



devletin kalbi olan baskent Istanbul’da tanima firsat1 vermistir. Yavuz’la beraber giden
alimlerden ¢ogu birkag yil igerisinde tekrar Misir’a donmiis, daha sonra da Kahire ve Istanbul
arasindaki iletisimde 6nemli roller istlenmislerdir'’. Ancak Yavuz’un istikrari saglamaya
yonelik uyguladigi bu politika kimi aragtirmacilar tarafindan yanlis yorumlanmis ve
Osmanlilarin, Misir’in kiiltiir ve medeniyetini c¢alarak bu bélgeyi somiirgelestirdigi iddia
edilmistir'®. Ozellikle bazi Misirh tarihgiler ve sarkiyat¢ilar Osmanli hakimiyetinin Misir’in
ilim ve kiiltlir hayatin1 olumsuz yonde etkiledigini, hatta Osmanlilar sebebiyle Misir’da basta

edebiyat olmak iizere ilim ve kiiltiir hayatinin ¢okiise gectigini savunmuslardir'”.

Tarihgilerin bahsi gecen bu Onyargili fikirlerinin aksine konuyla ilgili son dénemde
yapilan c¢aligmalar Misir bolgesinin Osmanli doneminde de 6nemli bir merkez oldugunu
ortaya koymaktadir. Ozellikle Kahire’deki, sadece Misir’'in degil, tiim Islam cografyasinin
onde gelen bilim ve egitim merkezlerinden biri olan el-Ezher’in, 6nceki donemlerde nasil
aktifse, bu donemde de egitim ve dgretim faaliyetlerine ayni canlilikta devam ediyor olmast
bu durumun en énemli gostergesidir’®. Ustelik eski veya yeni bircok miiellifin de eserlerinde
belirttikleri gibi Osmanli dénemi el-Ezher icin, tarihindeki en parlak donemi olarak da
degerlendirilebilir. Ciinkii bu donemde el-Ezher Kiilliyesine bazi yeni bina ve bdliimler
eklenmis ve kurumun durumunu iyilestirmeye yonelik birtakim 1slahatlar yapilmistir®'. Buna
ilaveten el-Ezher’in ilim diinyasindaki degerini korumasi ve misyonunu siirdiirebilmesi i¢in
devlet tarafindan, yonetiminde 6zerklik tanima, kaynaklarina dokunmama gibi 6zel startejiler
de takip edilmistir’®. Biitiin bu tarihi veriler Osmanlilarin, Misir’'in da iginde bulundugu
hakimiyetleri altindaki cografyada ilim ve kiiltiirii ne denli desteklediklerini ortaya koyan

onemli belgeler niteligindedir.

7" Bkz. Hilal Gorgiin, “Mausir, I11. Kiiltiir ve Medeniyet, Osmanli Dénemi”, DIA, Istanbul-2004, XXIX, 577.

'8 Sihabuddin el-Hafici, Rayhdnetu'l-Elibba’ ve Zehratu’l-Haydti’d-Dunyd, thk. Abdulfettdh Muhammed el-
Hulv, Matba“atu “Isa el-Babi el-Halebi,, Kahire-1967, Mukaddime, I, 3-4.

Misir’in Osmanli hakimiyetine gegmesiyle ilim ve kiiltlir yoniinden Misir’da ¢okiis donemi yasandigr fikrini
savunan aragtirmacilara o6rnek olarak bkz. Sevki Dayf, el-Fenn ve Mezdhibuhii fi'n-Nesri'l-'Arabi, Daru'l-
Ma‘arif, Kahire-1977, 16. bs., s. 386-388; el-Edebu’l- ‘Arabi fi Misr, Daru'l-Ma“arif, Kahire-1979, 7. bs., s.
11-12.

Bahsi gecen konuda yapilan ¢alismalara 6rnek olarak bkz. Leyla Abdiillatif Ahmed, Dirdsat fi Tarihi ve
Mu’errihi Misr ve's-Sam, Mektebetu'l-Hanci, Kahire-1980; Muhammed Seyyid Kilani, e/-Edebu'l-Misri fi
Zlli'l- Hukmi'l-'Osmdani, Daru'l-Fercani, Kahire-1984; Omer Musa Basa, Tdrihu'l-Edebi’l-‘Arabi: el-'Asri’l-
‘Osmant, Daru'l-Fikri'l-Muasir, Beyrut-1989.

2l Bkz. Mustafa Uzun, “Ezher, 1. Mimari”, DIA, istanbul-1995, XII, 56-58.

*  Bkz. Said Abdulfettah Asur, “Ezher, 2. Egitim Ogretim ve Sosyal Hayat”, D4, istanbul-1995, XII, 59-63.
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BIRINCI BOLUM
SIHABUDDIN EL-HAFACI’NIN HAYATI VE
SAHSIYETI



1. Dogumu, Nesebi ve Ailesi

el-Hafici’nin tam adi Ebu’l-‘Abbas Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b. Omer el-
Hafaci el-Misri el-Hanefi’dir. Baz1 kaynaklarda Misir’da dogup biiylimesi ve yine bu sehirde
ikamet etmis olmasi sebebiyle el-Misri, Hanefl mezhebine bagli olmasi sebebiyle de el-Hanefl
nisbesiyle bilindigi sdylenmektedir. Ancak en meshur nisbesi, soyu Haface kabilesinden

oldugu i¢in bu kabileye nispetle el-Hafaci’dir>’.

Sihabuddin el-Hafaci 977/1569 yilinda Kahire yakinlarindaki kiiciik bir kasaba olan
Seryakus’ta dogmustur. el-Hafaci’nin ailesi o donemde bilim ve edebiyata diiskiinliigiiyle
taninan seckin bir ailedir. Babasi dénemin saygin alimlerinden Muhammed b. Omer el-Hafaci

es-Safif (1011/1602)°dir*.

Sihabuddin el-Hafaci’nin mensubu oldugu Haface kabilesi, Irak tarithinde 6nemli roller
oynamis bedevi bir Arap kabilesidir. Bahsi gegen kabile Beni “Ukayl’in bir kolu olup adinm
Hafice b. “Amr b. ‘Ukayl b. Ka'b b. Rebi‘a b. ‘Amir b. Sa‘sa‘a b. Mu‘aviye b. Bekr b.
Hevazin b. Mansir b. Ikrime b. Hasefe b. Kays b. ‘Aylan’dan almaktadir. Hz. Peygamber
(sav) doneminde Miisliiman olan Hafice kabilesi, Hz. Peygamber’in (sav) vefatindan sonra
ridde olaylarina karismis, daha sonra ise Halid b. Velid kumandasinda iizerlerine sevkedilen
Islam ordusuna boyun egerek tekrar Islamiyet’e donmiislerdir. Abbasi halifelerinden Tai"-
lilldh’1in, o donemde kabilenin reisi olan Ebl Tarif “‘Ulyan b. Sumal el-Hafaci’ye 374/984
yilinda Kife bdlgesinin idaresini vermesiyle Haféciler tarihlerindeki ilk emirliklerini almis

oldular. Halep ve Humus gibi bélgelerde de varlik gosteren Hafaciler, bazi soygun ve

B Sihabuddin el-Hafaci, Rayhdanetu'l-Elibba’, Mukaddime, 1, 4-12; Serfu Durreti ’I—Gavvd5 fi Evhami'l-Havas,

thk. Abdulhafiz Feragli Ali el-Karni, Daru’l-Cil, Beyrut-tsz., Mukaddime, s. 18-22; el-Muhibbi,
Muhammed, Hulasatu'l-Eser fi E ‘yani'l-Karni'l-Hadi ‘Asar, Daru Sadir, Beyrut-1290, I, 331-343;
Nefhatu'r-Rayhine ve Rashatu Taldi'l-Hane, thk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Matba‘atu Isa el-Babi
el-Halebi, Kahire-1969, IV, 395-477; Katip Celebi, Kesfu'zZuniin ‘an Esdami’l-Kutubi ve'l-Funiin,
Vekaletu'l-Ma“arif Mtb. Istanbul-1943, 1, 699-700; Ismail Pasa, Hediyyetu'l- ‘Arifin Esma u'l-Muellifin ve
Asdru'l-Musannifin, Vekaletu'l-Ma‘arif Mtb., istanbul-1951, I, 160-161; Carl Brockelmann, GAL, II, 368-
369; Suppl., 11, 396; Hayruddin ez-Zirikli, el-‘Alam Kamusu Terdcim [i Esheri’r-Ricdl ve'n-Nisd’ mine'l-
‘Arab ve’l-Musta ‘ribin ve'l-Mustegrikin, 111 bs., 1969, 1, 227-228; Omer Ferrtih, age., II, 629-641; Omer
Riza Kehhale, Mu ‘cemu'l-Muellifin Teracimu Musannifi'l-Kutubi'l-‘Arabiyye, Daru Thyai't-Turasi'l-*Arabi,
Beyrut-tsz, II, 138-139; Adil Nuveyhid, Mu ‘cemu’l-Mufessirin min Sadri’l-Islam hatta’l- ‘Asri'l-Ha dr,
Muessesetu Nuveyhidi's-Sekafi, Beyrut-1983; Muhammed ‘Abdulmun‘im Haféci, el-Ezher fi Elfi "Am,
*Alemu'l-Kutub, Beyrut-1988, 1, 135-149; Abdulfettah es-Seyyid Selim, Risdle fi Kaviihi Te‘dld
Era’eytekum li’l-Imam Sihdbuddin el-Hafdci, ‘Alemu’l-Kutub, Riyad-1992, XIII, sy. 6, s. 625-627;
Abdulvehhab Hammide, Nes etu Kutubi’l-Emali ve Hasdisuhd Emali’s-Sihdabi’l-Hafdci, Mecelletu’l-Ezher,
Kahire-1953, XXV, sy. 3, 292-297; F. Krenkow, al-Khafadji, The Encyclopaedia of Islam, IV, Leiden-1978,
912-913; C. E. Bosworth, al-Khafaji, Ahmad ibn Muhammad, Encyclopedia of Arabic Literature, Volume
I, Londra-1998, 428-429; Bedrettin Aytag, Osmanli Donemi Miswr Edebiyatindan Bir Yazar: Sihab al-
Haféci, Ankara Unv. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Ankara-1995, XXXVII, sy. 1-2, 55-63; Ali
Sakir Ergin, “Hafci, Sehabeddin”, D4, Istanbul-1997, XV, 72-73.
2 el-Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, IV, 76-77.
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yagmalama islerine karismalar1 ve kabileler arasinda ¢ikan savaslar nedeniyle siirekli yer
degistirmek zorunda kalmislardir. iglerinden bir grup Endiiliis’e, diger bir grup da asag1 Misir

olarak bilinen bugiinkii Kahire bolgesine yerlesmistir.

Irak bolgesinde siyasi hakimiyet kuran devletlerin zaman zaman savaglarda askeri
destegine basvurduklar1 Hafaciler arasindan bir¢ok sair, edip ve alim yetismistir. Leyla el-
Ahyeliyye’ye yazdig1 siirle meshur olan Tevbe b. Humeyyir, Ebl Muhammed Abdullah b.
Muhammed el-Hafici ve Ibn Sinin el-Hafici® bu sahsiyetlerin bashcalaridir. Sonraki
donemlerde ise, basta bu ¢alismada konu edilen Sifdu’l-Galil’in ve daha pek ¢ok kiymetli
eserin miellifi olan Sihabuddin el-Hafaci, Sicilya emiri Haface b. Sufyén26, [bnu’l-Katta’ es-
Sikilli, Ebu’l-‘Iyal el-Hafici ve son olarak c¢agdas arastirmacilardan Muhammed
Abdulmun’im Hafaci gibi bu kabileye mensup pek cok degerli ilim adami bulunmaktadir.
Abdulmun’im Hafaci Arap edebiyatina dair nesrettigi ¢esitli tahkik ve telifleri yaninda ailenin
tarihi ve 6nemli sahsiyetleriyle ilgili el-Hafaciyytn fi’t-Tarih isimli kitabin da yazaridir®’.

el-Hafaci’nin nisbesiyle ilgili olarak el-Muhibbi, Sihdbuddin el-Hafici’nin babasina
nisbetle “el-Hafaci” lakabiyla bilindigini sdyledikten sonra “Bunun ne oldugunu bilmiyorum”
demektedir™. Miiellifin bu ciimlesinden, s6z konusu nisbenin ne anlama geldigini bilmedigi
anlasilmaktadir. Babasi el-Hafaci’nin talebesi olan® ve Huldsatu'l-Eser fi A'yani'l-Karni'l-
Hadi "Asar ve Nefhatu'r-Rayhdne ve Rashatu Jaldi'l-Hane olmak tizere iki dnemli biyografi
kitabinin miiellifi el-Muhibbi’nin, el-Hafaci’nin mensubu oldugu kabile hakkinda bilgisinin
olmamas1 oldukga sasilacak bir durumdur. el-Muhibbi gibi bir biyografi uzmaninin Haface
kabilesini bilmedigini sdylemesi, Misir’da yasamakta olan Hafacilerin dikkate deger bir siyasi

varlik gostermemis olmalarina ve Misir toplumunun igerisine karisarak zamanla Misirlt

olmalarina hamledilebilir.

» Biyografisi icin bkz. ez-Zirikli, age. IV, 266-267; Recep Dikici, “Hafaci, Ibn Sinan”, DIA, istanbul-1997,

XV, 71-72.

Biyografisi igin bkz. ez-Zirikli, ae. 11, 355.

" Hafaciler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. ez-Zirikli, ae., II, 355-356; Abdulkerim Gardyibe, el-'Arab ve’l-
Etrak, Matba“atu Cami‘ati Dimesk, Dimesk-1961, s. 134-135; Hiiseyin Algiil, “Hafice (Beni Haface)”, DI4,
Ist-1997, XV, 70-71.

2 el-Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 1, 343.

¥ Bkz. el-Muhibbi, ae., I, 334.

26
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2. ilim Hayati, Hocalari ve Ogrencileri

Sihabuddin el-Haféci, ilim tahsiline ilk olarak babast Muhammed b. Omer el-Hafaci’nin
ogrencisi olarak baglamistir. el-Hafaci babasinin ve dogdugu evin egitimindeki yerini su
climlelerle anlatmaktadir: “Temyiz yasina geldikten sonra serefli bitkilerle dolu verimli bir
arazide, babamin dizinin dibinde o koklii ve essiz hazinelerden istifade ettim. Otmeyi bilmeyen
yavru giivercinler yuvalarindan ¢ikamazken benim babam, ovgiiye ihtiya¢ duymayacak kadar

yiiceydi. »30

Bir miiddet babasindan farkli alanlarda egitim aldiktan sonra el-Hafaci, yine yakin
akrabasi olan donemin meshur alimlerinden dayis1 Ebii Bekir b. Ismail b. Sihdbiddin es-
Seneviani'nin (1019/1610) derslerine baslamistir. el-Hafaci bu hocasindan bahsederken “O
benim hem babam, hem hocam, hem de dayimdir. Tam zamaninda hayatima girmis ve benim
icerisinde oldugum karmasik durumumu diizeltip halime bir ahenk vermigtir” seklinde onu
ovmekte ve egitim hayatindaki yerini beyan etmektedir’'. el-Hafici “zamanin Sibeveyh’i” ve
“doneminin Sdfii’si” diye bahsettigi’> dayisindan Arapca, nahiv, meéani, mantik ve diger
edebiyat ilimleri olmak iizere pek ¢ok alanda ders almistir. Daha sonra ise yine dayisinin

gozetiminde Hanefi ve Safii mezhebinin temel kaynaklarim miitalaa etmistir™”.

Sihabuddin el-Hafaci dayis1 es-Senevani’den bagka Misir’li pek ¢ok alimden ilim tahsil
etmis, kiminin ders halkalarina katilmis, bazilarindan da 6zel dersler almistir. el-Hafaci’nin

Misir ulemasindan olan hocalarinin isimleri sunlardir:

Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Hamza er-Remli el-En siri (1004/1596)°* Daha
cok hadis ilmiyle mesgul olan Semsuddin er-Remli hakkinda, el-Muhibbi “X. yy.’mn
miiceddidi” dendigini ve “Kiiciik Safii” lakabiyla anildigin1 nakletmektedir. el-Hafaci bu
hocasindan basta Sa/ifm Muslim olmak tlizere hadis dersleri almis ve er-Remli’nin kendisine
ait biitiin hadis rivayetlerini ve teliflerini okumustur. el-Hafaci’ye bu hocasi tarafindan,

Sahilu Muslim’le birlikte er-Remli’nin diger kitap ve rivayetlerinin icazeti de verilmistir.

Niireddin Ali b. Yahya ez-Zeyyidi el-Misri es-Safii (1024/1615) Nireddin ez-
Zeyyadi Ezher ulemasinin 6nde gelen isimlerindendir. “el-Imdmu’l-Hucce” ve “Misir

ulemasimin reisi” gibi sifatlarla anilan ez-Zeyyadi, el-Hafaci’nin fikih hocasidir. Uzun siire

0 Sihabuddin el-Hafaci, Serfu Durreti'l-Gavvds, Mukaddime, s. 18.
' el-Hafaci, Rayhdnetu'l-Elibba’, 1, 302.

32 el-Hafaci, ae., I, 300.

3 el-Haféci, ae., I, 327; el-Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 1, 332.

' Biyografisi i¢in bkz. el-Muhibbi, ae., III, 342-348.

*  Biyografisi i¢in bkz. ae., III, 195-197.
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ez-Zeyyadi’nin derslerine devam eden el-Hafaci, bu hocasindan $afii fikhina dair dersler

almistir.

Ibn Génim lakabiyla meshur Nureddin Ali b. Muhammed b. Ali el-Hazreci el Makdisi
(1004/1596)°° ibn Géanim, daha dnce bahsi gecen er-Remli gibi, “XI. yy. mn miiceddidi” ve
“donemindeki Hanefilerin lideri” seklinde anilan Misir’in dnde gelen hadis alimlerindendir.
er-Remli’den sonra el-Hafici’ye hadis dersleri vermistir. el-Hafaci’nin bu hocasindan da

hadis icazeti bulunmaktadir.

Cemdluddin Ibrahim b. Abdurrahman el-‘Alkami (994/1585)°" ve Ahmed b. Ali el-
‘Alkami*® el-Hafaci, Misir’da iinlii bir siilale olan ‘Alkami ailesine mensup bu iki alimden de
dersler almis, Cemaluddin Ibrahim el-‘AlkAmi’ye, Kad1 yAz’in es-Sifd bi Ta 'rifi Hukiiki'I-
Mustafa isimli eserinin tamamini1 okumus ve bu hocasindan es-Sifd ve hocasinin gbzetiminde
miitalaa ettigi diger kitaplar icin icazet almistir. “Alkamilerden diger hocast Allame Ahmed

el- ‘Alkami’den de edebiyat ve siir tahsil etmistir.

Sihabuddin el-Hafaci, yukarida ismi zikredilen Misir alimlerinden baska, yine Misir’da
Semsuddin Muhammed b. Necmiddin Muhammed es-Salihi el-Hilali es-Sami’den
(1012/1603)*° ve Ahmed b. Ahmed b. Ebi’l-‘indyat el-<inayati’den (1014/1605)* tefsir, hadis
ve fikih gibi farkli dini ilimler tahsil etmistir. Ayrica Allame Muhammed Dukrik el-
Magribi’den*' aruz ilmiyle ilgili ve Davud b. Omer el-Basir el-*Antaki’den (1008/1599)** tip

alaninda dersler almistir.

Misir’daki bu yogun tahsil doneminden sonra el-Hafaci, babasiyla birlikte hacca gitmis
ve bu yolculugu esnasinda Mekke ve Medine’deki edip, sair ve alimlerle tamigmustir™. Hac
yolcugu esnasinda Sihabuddin el-Hafaci’nin tanisti1 ve kendilerinden istifade ettigi alimlere
ornek olarak ibn Zahira lakabiyla meshur Mekke miiftiisi Ali b. Carullah (1010/1601)* ve
Ali b. ismail el-isferayini el-‘Isimi es-Safi‘? (1007/1598)* zikredilebilir. Hac ibadetini yerine

36 Biyografisi i¢in bkz. el-Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 111, 180-185.

7 Biyografisi i¢in bkz. el-Hafaci, Rayhdnetu'l-Elibbd’, 11, 77-78.

38 el-Haféci bu hocasinin biyografisinde vefat tarihini vermemektedir. Bkz. el-Hafaci, ae., II, 77-78.
% Biyografisi i¢in bkz. ae., I, 27-41.

0 ae, I, 17-19.

*1 el-Hafaci, Rayhdinetu'l-Elibba’ isimli eserinde bu hocasimin adini 83,53 olarak, Habaya’z-Zevaya isimli

kitabinda ise &3,—S seklinde ifade etmekte ve bu ismin okunusuyla ilgili herhangi bir bilgi vermemektedir.

Bkz. el-Hafaci, ae., 11, 357-361.
2 Biyografisi i¢in bkz. ae., II, 117-119.
#ae., 11, 329; el-Muhibbi, ae., I, 332.
“ Biyografisi i¢in bkz. el-Hafaci, ae., I, 440; el-Muhibbi, ae., I1I, 150-151.
45 Biyografisi i¢in bkz. el-Hafaci, ae., I, 425-427.
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getirdikten sonra ise el-HafAci iilkenin baskenti olan Istanbul’a gegmistir. Istanbul’a émriinde
ilk kez bu seyahatinde giden Sihabuddin el-Hafaci’nin bu yolculugu, tahsil hayatinda yaptigi

ikinci yolcuktur®.

Sihabuddin el-Hafaci, istanbul’da kaldig siire zarfinda da bos durmamis ve karsilastig
birgok alimden istifade etmistir. Istanbulda tanisip kendilerinden ders aldig1 hocalar1 arasinda
Kazasker Ganizade Mehmed Nadiri (1040/1630), Kazasker Azmizadde Mustafa Haleti
(1041/1631) gibi devlet kademelerinde gorev almis alimler bulunmaktadir. el-Hafaci yine bu
donemde Haham Davud’dan matematik dersleri almis ve bu derslerde MO 330-275 yillarinda
yasayan Eukleides isimli filozofun ortaya koydugu meshur oklit geometrisi ve farklh
konularda eserler miitlaa etmistir*’. Ayrica Sultan IV. Murat’in hocalarindan Tebrizli Hoca

Sadeddin Efendi’den (1008/1599)*® de tefsir okumustur.

Istanbul’daki ikameti sirasinda zekas1 ve gayretiyle dnce hocalarimin, sonra da devlet
yetkililerinin dikkatini ¢eken Sihabuddin el-Hafaci, zamanla devlet kademelerinde gorevler
almistir. el-Hafaci o6nce Rumeli kadiligina atanmis, IV. Murat devrinde daha da itibar
kazanarak Uskiip ve Selanik kadiligina tayin edilmistir. Bu gérevi esnasinda biiyiik bir servet
biriktiren el-Hafaci, sonraki yillarda sultan IV. Murat’in takdirini kazanmis ve kidemi
artirtlarak Misir eyaleti kazaskerligine atanmistir. Ancak memleketi Misir’da kazasker olarak
goreve baslayan Sihabuddin el-Hafici’nin bu gérevi uzun siirmemistir. Istanbul’da aleyhinde
yapilan bazi1 dedikodular ve sikayetler iizerine el-Hafaci gdrevinden azledilip tekrar Istanbul’a
g:ag1r11mlst1r49. Istanbul’a dénerken yolda once Sam ve Halep’te bir miiddet konaklayan
Sihdbuddin el-Hafaci, burada da ilim erbabiyla bir arada bulunmus, bdlgenin alim ve

ediplerinden saygi ve ikram gérmiistiir’’.

Sihabuddin el-HafAci Istanbul’a dondiigiinde, Sam ve Halep’te gordiigii ilginin aksine,
beklemedigi bir muameleyle karsilasmistir. Ciinkii yetkililer arasinda, el-HafAci’nin Uskiip ve
Selanik’teki gorevi esnasinda sahip oldugu servetle tamahkar davrandigi ve Misir’daki
gorevinde de bazi suistimallerde bulundugu iddialar1 yayilmistir. Basta bu su¢lamalar1 ciddiye
alan donemin seyhiilislam1 Zekeriyyazade Yahya Efendi’nin (1053/1644) kendisine yonelik
olumsuz tutumlarma ve ardindan da Istanbul ilmiye esrafinin, hakkinda c¢ikardig

dedikodulara ¢ok kirilan Sihabuddin el-Hafaci, bu durumdan dolay1 duydugu iiziintiisiinii dile

% el-Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, I, 332.

7 Ali Sakir Ergin, agm., DIA, istanbul-1997, XV, 72.

*® Biyografisi i¢in bkz. el-Hafaci, Rayhdnetu'l-Elibba’, 11, 273-277
¥ el-Muhibbi, ae., I, 333.

0 el-Hafaci, ae., I, 267-268; el-Muhibbi, ac., I, 333-334.
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getirdigi el-Makdmat isimli kitabin1 kaleme almistir’’.  Adi gecen eserde el-Hafaci,
idarecilerin baskilar1 ve haksizliklar1 sebebiyle 6zellikle Rumeli bolgesinde ilmi seviyenin
diistiigiinti, zulim ve diismanliklarin yayildigini, dinin istismar edildigini anlatmistir.
Aciklamalart arasinda sert elestirilerde de bulunmay1 ihmal etmeyen Sihabuddin el-Hafaci’nin
elestirdigi kisilerin baginda seyhiilislam Yahya Efendi bulunmaktadir. Yahya Efendi hakkinda
el-HafAci’nin sozleri su sekildedir: “Misir’a kazasker olarak atanmamdan sonra Istanbul’a
ikinci kez dondiigiimde islerin iyice kotiiye gittigini ve cehaletin alip basini yiiriidiigiinii
gordiim. Nasihatin fayda verecegini iimit ederek vezire (Seyhiilislam Yahya Efendi’yi
kastetmektedir) durumu anlattim. Ama onun durumu da tipki su beyitte denildigi gibidir:
s6 S i 4 o gl e vk Y g B
“O, bahri olup da suyu bulunmayan aruz gibi, adi olan, fakat hicbir etkisi olmayan

bir vezirdir”’

Bu beyit yiiziinden Yahya Efendi’yle arasi daha da acilan el-Hafaci’ye kisa zaman sonra
bir kadilik maas1 baglanarak Misir’a dénmesi emredilmis ve Istanbul’dan uzaklastirilmistir™”,
el-Hafaci’nin bundan sonraki dmrii ise vefatina kadar, basta eser telifi olmak iizere ilmi

faaliyetlerle Misir’da gegcmistir.

Sihabuddin el-Hafaci’den ders almis ve onun verdigi egitimle yetismis bir¢ok alim
bulunmaktadir. Ogrencilerinden en meshurlart Hama’da yasamis olan Safil mezhebi
fakihlerinden Ahmed b. Yahya b. Omer el-Hamevi (1094/1683) ve daha 6nce bahsi gecen
Hizanetu'l-Edeb 1simli Arap edebiyatina dair kaleme alinmis eserin miiellifi Abdulkadir b.
Omer el-Bagdadi’dir.

el-Muhibbi’nin “rahhal/gok yolculuk yapan” seklinde tammladigi™ Abdulkadir el-
Bagdadi, hocasi1 el-Hafaci i¢in eserlerinde “wsw.—i/hocamiz” ifadesini kullanarak ona olan
hiirmetini ifade etmistir®. el-Hafaci; Abdulkadir el-Bagdadi’nin, diger hocalari arasinda
derslerine en ¢ok devam ettigi ve kendisine en ¢ok baglandig1 hocasidir’’. Hatta el-Hafaci’ye

olan bu tevecciih ve bagliligindan dolayr el-Bagdadi, Misir’da “Hafdci'nin talebesi” diye

' el-Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 333.

2 el-Muhibbi, ae., 332-333.

3 el-Muhibbi, ae., II, 451.

3 Abdulkadir el-Bagdadi, Hizanetu'l-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisani'l- ‘Arab, yay. haz. Muhammed Nebil Tarifi,
Dam‘l-Kutubi'l-'Hmiyye, Beyrut-1998, 1, 6.

> Omer Ferrtth, Me ‘Glimu'l-Edebi'l- ‘Arabi fi'l- ‘Asri'l-Hadis, 11, 754.
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tan1nm1$t1r56. el-Bagdadi, el-Hafaci’den tefsir, hadis ve edebiyat dersleri almis ve el-Hafaci

vefatindan sonra kiitiiphanesinin ¢ogunu el-Bagdadi’ye miras olarak birakmistir>’.

Sihabuddin el-Hafaci’nin 6grencileri arasinda Huldsatu'l-Eser miiellifi el-Muhibbi’nin
babas1 Fazlullah b. Muhibbillah b. Muhammed el-Muhibbi (1082/1671) de bulunmaktadir. el-
Muhibbi’nin naklettigine gore babast Fazlullah el-Muhibbi Misir’a, bolgenin kadisi
Muhammed b. Abdulhalim el-Bursevi’nin hizmetinde calismak iizere gelmis ve Salihiyye
mahkemesinde el-Bursevi’nin yerine vekillik yapmistir. el-Bursevi’nin iltifatina mazhar olan
ve gorevinde takdir goren Fazlullah el-Muhibbi, Sihabuddin el-Hafaci’nin Misir’a doniisiinde
onu karsilamaya gitmis, ancak onun bu hareketi bazi dedikodulara sebep olmustur.
Sihabuddin el-Hafaci’nin Misir’a donmesinden Once de kadi el-Bursevi’nin, el-Hafaci’den
nefret ettigi ve el-Hafaci’nin hasiyelerindeki bazi eksik gordiigii noktalar1 diline dolayip
Sihabuddin el-Hafaci’yi zemmettigi herkesge bilinmekteydi. el-Hafaci Misir’a geldiginde,
Misir kadisi el-Bursevi’nin el-Hafaci’ye olan bu diisgmanligi sebebiyle, en giivendigi
adamlarindan biri olan Fazlullah el-Muhibbi’nin el-Hafaci’yi karsilamaya gelmesi, farkli
yorumlanmistir. Sevenlerinden bazi kisiler el-Hafaci’ye giderek, Fazlullah el-Muhibbi’nin
karsilamaya gelmesinin 1yi niyetli bir hareket olmadigini, sirf amirinin yaninda Sithabuddin el-
Hafaci hakkinda dedikodu edebilmek ve onu, el-Bursevi’'nin yaninda kotiilemek i¢in Misir’a
girisinde hazir bulundugunu sdylemislerdir. el-Hafaci’ye goniilden bagli olan Fazlullah el-
Muhibbi bu dedikodular1 duyunca ¢ok iiziilmiistiir. ilminden dolay: biiyiik sayg1 duydugu el-
Hafaci’ye olan baghligimi kanitlamak i¢in Fazlullah el-Muhibbi, kadi el-Bursevi’nin
yanindaki gorevinden derhal istifa etmistir. el-Bursevi’yle tiim irtibatin1 kestikten sonra
Misir’da ilim tahsiliyle mesgul olan Fazlullah el-Muhibbi, Sihabuddin el-Hafaci’nin
Habaya z-Zevéya fi ma fi r-Ricdl mine’l-Bekdyd isimli kitabini da istinsah etmistir.”®

Gerek Fazlullah el-Muhibbi’nin yukarida anlatilan davranisi, gerek Abdulkadir el-
Bagdadi’nin Sihabuddin el-Hafaci hakkinda soyledigi ovgii dolu sozleri, el-Hafaci’nin

ogrencileri nezdindeki durumunu ortaya koyan giizel 6rneklerdir.

 Hiiseyin Varol, “Abdulkddir b. Omer b. Bdyezid el-Bagdadi, Ilmi Kisiligi, Egitimciligi ve Eserleri”,

Yiiziincii Y1l Unv. Tlahiyat Fk. Dergisi, I, S. 1, 146.
7 el- Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 11, 450.
¥ Bkz. el- Muhibbi, ae., III, 278-286.
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3. Eserleri

Devlet kademelerindeki gorevlerinden sonra kendini Misir’da ilme adayan ve bundan
sonraki omriinii eser yazmakla geciren Sihabuddin el-Hafaci, ta‘rib alaninda yazdig1 Sifdau 'l-
Galil gibi muhtelif dallarda pek ¢ok kitap telif etmistir. Bu ¢alismanm ikinci boliimiinde
ayrintistyla ele alinacagi icin Sifdu’l-Galil hakkinda bu béliimde bilgi verilmeyecektir. el-
Hafaci’nin adi gegen kitab1 disinda, bu calisma esnasinda ulasilabilen veya isimleri

kaynaklardan tespit edilen eserleri agagidaki sekildedir.

1. Habiya’z-Zeviya fi ma fi’r-Ricdl mine’l-Bekiyd (W) oo Jer 31 & bd W)y 31 )™

Sihabuddin el-Hafaci’nin bu eseri, iglerinde kendisinin ve babasinin da bulundugu
doneminde yasamis sair ve ediplerin biyografilerini ihtiva etmektedir. el-Hafaci kendisiyle
muasir yetmisten fazla alimin hayatin1 ele aldigi bu eserini donemin seyhiilislami
Zekeriyyazade Yahya Efendi’ye ithafen yazmustir. Bu eser el-Hafaci’nin Rayhdnetu'l-Elibba’
1simli ikinci biyografi kitabinin ashini teskil etmektedir. Sihabuddin el-Hafaci Habdya ’z-
Zevaya’yr toplam bes boliim ve bir hatime bolimii seklinde tertip etmistir. Birinci boliimde
Sam bolgesindeki alimleri, ikinci boliimde Hicaz bdolgesindeki kisileri, tiglincli boliimde
Misir’da yetismis alimleri, dordiinciide Magrib’de yetismis sair ve edipleri, besinci boliimde
ise o donemde ‘“Rum diyar1” diye tabir olunan Osmanli Devleti’nin Avrupa kitasindaki
sehirlerinde ve Anadolu’da yetismis muasir sair ve edipleri ele almaktadir. Eserin sonundaki

hatime boliimiindeyse kendisinin sairligini ve edebiyat¢iligin1 konu etmektedir.

Eserin muhtelif kiitiiphanelerde birgok yazma niishas1 bulunmaktadir®. Ayrica yukarida
da belirtildigi gibi eser Hulasatu'l-Eser miellifi el-Muhibbi’nin babasi tarafindan da istinsah
edilmistir®’. Habdya’z-Zevaya'nin iilkemizde bulunan en eski yazma niishasi ise Kiitahya
Vahid Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 619. numarada kayitli, miistensihi Receb b. Hicaz el-Hariri
olan ve 1079/1668 tarihli 177 wvaraklik niishadir. Bu niishadan sonra Siileymaniye
Kiitliphanesi, Esad Efendi Boliimii, 2569. numarada kayitli ve 1081/1670 tarihli, Halep’te
istinsah edildigi belirtilen, 12-209 varaklik niisha ile, yine Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad
Efendi Boliimii, 2608. numarada kayith, 1083/1672 tarihli, 133-267 varaklik niisha
gelmektedir. Bunlardan baska eserin Tiirkiye’de bulunan yazma niishalari, tarihi ve
miistensihine dair herhangi bir bilgi olmayan Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Laleli Bolimii,

1720. numarada kayitli, 168 varaklik niisha, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Reistilkiittab Bolimii,

" el- Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 1, 334; Brockelmann, GAL, 11, 368.
80 Bkz. el-Hafaci, Ray hdnetu'l-Elibba’, Mukaddime, 1, 13-14; Brockelmann, ae., I, 368; Suppl., II, 396.
1 ¢l- Muhibbi, ae., I, 334.
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77. numarada kayitl, 87 varaklik niisha, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nuruosmaniye Boliimd,
3772. numarada kayitl, 167 varaklik niisha, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kopriilii Fazil Ahmed
Pasa Bolimii, 1239. numarada kayith, 77 varaklik niisha ve Topkap1 Sarayr Kiitliphanesi,
Hazine Kitapligi Boliimii, 1305. numarada kayith, 123 varaklik niishadir. Ayrica eserin bir
niishas1 da, Dimesk Zahiriye Kiitiiphanesi yazmalari arasinda, miistensihi Omer b. el-Hac
Selim olan ve herhangi bir tarih kaydi bulunmayan, 12219. numarada kayith ve 109 varaklik
niishadir. Eser, tahkiki Mesut Ergin tarafindan hazirlanarak, Ankara’da 2008 yilinda

basilmustir®.

2. Rayhénetu'l-Elibbé ve Zehratu’l-Hayéti’d-Dunys (W) L1 8 25 5 WY G )

Sihabuddin el-Hafaci’nin bu eseri, Habdya'z-Zevayd’nin yeniden diizenlenmis ve
kismen de genisletilmis halidir. Miiellif bu eserinde Habdya'z-Zevdya’da biyografilerini
verdigi sair ve edipleri, Ebli Manstr Abdulmelik es-Se‘alibi’nin (429/1038) Yetimetu 'd-Dehr
fi Mehasini Ehli’l-"Asr isimli eserinin tertibiyle yeniden siralamistir. Buna gore Rayhidnetu'l-
Elibba dort bolime ayrilmistir. Birinci boliimde Sam bolgesindeki sair ve edipler, ikinci
boliimde Magribli sairler, iiglincii boliimde Misirli edebiyatgilar ve dordiincii boliimde de
Anadolu’da yetismis sair ve edipler konu edilmistir. Miiellif eserinde, kendi biyografisine
0zel bir bolim ayirmis ve eserin sonunda hatime boliimiinde de kiraat farkliliklart ve sair

tabakalar1 gibi konulari ele almistir.

Rayhdnetu'l-Elibba’nin  farkli iilkelerde pek ¢ok yazma niishast bulunmaktadir®.
Ulkemizde bulunan en eski yazma niishasi ise Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih Boliimii,
004373. numarada kayitli olan ve miistensihi Receb b. Hicaz el-Harirl olup Kahire’de istinsah
edildigi kayd: bulunan 1077/1666 tarihli 193 varaklik niishadir. Bu niishadan sonra Istanbul
Siileymaniye Kiilliyesi, Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ahmed Pasa Boliimii, 001279. numarada
kayitli ve miistensihi Isa b. Mans{ir olan, 1081/1670 tarihli 269 varaklik niisha, yine K&priilii
Kiitliphanesi, Fazil Ahmed Pasa Boliimii, 001278. numarada kayith ve miistensihi
Muhammed b. Muhammed olan 1082/1671 tarihli, 166 varaklik niisha, Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Ayasofya Boliimii, 004021. numarada kayitl1 ve miistensihi Ibrahim b. Selim er-
Residi olan, 1086/1675 tarihli 243 varaklik niisha gelmektedir. Bu zikredilenlerden bagka
eserin lilkemizdeki muhtelif kiitiiphanelerde tarihi ve miistensihi belli olmayan bir¢ok kayd1

bulunmaktadir. Rayhadnetu'l-Elibbda 1in bir yazma niishas1 da Zahiriye Kiitliphanesi, 11933.

62 el-Hafaci, Habdya 'z-Zevdya fi md fi r-Ricdl mine’l-Bekdyd, thk. Mesut Ergin, Arastirma Yay., Ankara-

2008.
63 el- Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 1, 334; Brockelmann, GAL, 11, 368.
% Bu niishalarin kayitlar i¢in bkz. el-Hafaci, Rayhdanetu'l-Elibba’, Mukaddime, I, 16-18.
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numarada kayitli olan 215 varaklik niishadir.

Rayhdnetu'l-Elibba ilk olarak ibrahim Abdulgaffar ed-Desuki tarafindan tashih edilerek
1273/1856 yilinda Bulak matbaasinda basilmis, 1966 yilinda Kahire’de Abdulfettah
Muhammed el-Hulv tarafindan tahkiki yapilarak iki cilt halinde yayinlanmistir. Ayrica daha
once de belirtildigi gibi eserin, el- Muhibbi’nin hazirladigt Nefhatu'r-Rayhdne isimli bir de

zeyli bulunmaktadir.

3. Tirdzu'l-Mecilis (_3\$) 3 )*
Emali tarzinda kaleme alinan bu eser elli meclisten meydana gelmektedir. Agirlikli

olarak edebiyat konularmin ele alindig1 bu meclislerin bazilarinda tefsir, hadis ve tarih gibi

farkl alanlarda bilgilere de yer verilmistir.

Eserin {ilkemizde bulunan yazma niishalar1 arasinda en 6nemlisi, Kayseri Ragid Efendi
Kiitliphanesi, Rasid Efendi Boliimii, 000610. numarada kayitli ve Sihadbuddin el-Hafaci’nin en
meshur 6grencisi Abdulkadir el-Bagdadi tarafinda istinsah edilmis olan, 1b-114 varaklik
niishadir. Bu niishada herhangi bir tarih kaydi yoktur. Ancak miistensihin Abdulkadir el-
Bagdadi olmasi niishanin ilmi degerini artirmaktadir. Tirdzu'l-Mecalis’in diger yazma

niishalari ise su sekildedir:

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi Boliimii, 000179. numarada kayitli olan,
1050/1640 tarihli, 223 varaklik niisha, Siileymaniye Kiitliphanesi, Esad Efendi Bdliimii,
002835 numarada kayith ve 1072/1661 tarihli, 235 varaklik niisha, Kiitahya Vahid Pasa Il
Halk Kiitiiphanesi, 000330 numarada kayitl ve miistensihi Mehmed Ammar Ebu Hamid olan,
1076/1665 tarihli, 166 varaklik niisha, Beyazit Devlet Kiitliphanesi, Veliyliddin Efendi
Boliimii, 002614 numarada kayitl, 1090/1679 tarihli 172 varaklik niisha. Bunlardan baska
eserin 186 varaklik bir niishasi da Zahiriye Kiitiiphanesi, 12296 numarada kayitlidir®.

Tirazu'l-Mecalis 1284/1867 yilinda el-Matba‘atu’l-Vehbiyye’de basilmistir.
4. Serfu Durreti'l-Gavvis fi Evhami'l-Havis (o' pa s & oV 801 8,5 7 14)
Sihabuddin el-Hafaci’nin bu eseri, el-Hariri’nin (515/1122) halk arasinda yaygin olan

dil yanhslarina dair yazdig1 Durretu'l-Gavvds isimli kitaba yazdigi tenkitli bir serhtir. el-

Hafaci yaptigi bu serhte birgok ornek zikretmis ve eserin muhtevasi oldukca genislemistir.

65 Brockelmann, GAL, 11, 368.
% Tirazu'l-Mecalis’in diger iilkelerdeki yazma niishalar1 igin bkz. el-Hafaci, Rayfdnetu'l-Elibbd’, Mukaddime,
I, 22.

87 Brockelmann, ae., 11, 369.
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Eseri kaleme aldiktan sonra miiellif bu eserini devrin padisahi IV. Murat’a ithaf etmistir®®.

flk baskis1 1299/1881 yilinda istanbul’da yapilan Serhu Durreti'l-Gavvas’in iilkemizde
farkl1 kiitiiphanelerde on bes civarinda yazma niishasi bulunmaktadir. Bunlardan en énemlisi
Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi Boliimii, 002174. numarada kayith olan
miiellif niishasidir. Istinsah tarihi 1022/1613 olan niisha 38-83 olmak iizere toplam 121
varaktir. Diger niishalar igerisinde istinsah tarihi belli olan tek niisha ise istanbul Kopriilii
Kiitliphanesi, Fazil Ahmed Pasa Boliimii 001313 numarada kayithi olan 1071/1660 tarihli 134

varaklik niishadir. Ayrica Serhu Durreti'l-Gavvas’in 165 varaklik bir yazma niishas1 Zahiriye

Kiitiiphanesi, 164 » ,» numarada, 153 varaklik bir niishasi da yine aym kiitiiphanede 14460.

numarada kayithdir.

5. Nesimu'r-Riyad fi Serfi Sifii'l-Kadi ‘Iyad ( ok o2& sl ¢ 15 3 o4 ) goed)®

Sihabuddin el-Hafici’nin bu kitabi, Maliki alimlerinden Kadi Iyad’in (/1149) Hz.
Peygamber’in (sav) sahsiyetine dair telif ettigi es-Sifa’ bi Ta'rifi Hukiiki’l-Mustafa isimli
eserinin serhidir. el-Hafaci bu serhinde daha ¢ok konuyla ilgili daha once yazilmis
kaynaklardaki goriislere yer vermistir. Ik defa 1257/1841 yilinda Bulak’ta dort cilt halinde
basilan Nesimu'r-Riyad’mn farkli iilkelerdeki kiitiiphanelerde bir¢ok yazma niishasi
bulunmaktadir’’. Eserin iilkemiz kitiiphanelerinde de yiizii askin yazma niishasi
bulunmaktadir. Bunlar arasinda en énemli niisha, Istanbul Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ahmed
Pasa Boliimii, 000302. numarada kayitli 465 varaklik 1. cilt, yine Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil
Ahmed Pasa Boliimii, 000303. numarada kayitli 439 varaklik II. cilt ve Siileymaniye
Kiitliphanesi, Sehid Ali Pasa Boliimii, 000591. numarada kayitl III. cilt olmak iizere ii¢ cilt
halindeki miiellif niishasidir. Eserin Tirkiye kiitiiphanelerindeki diger niishalarinin ¢ogunun
tarth kaydi bulunmamaktadir. Tarih kaydi olan niishalarin tamami ise Sihabuddin el-
Hafaci’'nin vefatindan sonra istinsah edilmistir. Nesimu'r-Riyad’in ayrica Zahiriye
Kiitiiphanesi, 13377-13379 numaralarda kayitl ii¢ ciltlik niishasi ile hangi cilt olduguna dair
bir bilgi bulunmayan 14859 numarada kayitl 717 varaklik iki niishas1 daha bulunmaktadir.

8 Bkz. el-Hafaci, Serhu Durreti'l-Gavvds, s. 35-36.
% el-Hafaci, Ray hanetu'l-Elibba’, 11, 340; el- Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 1, 333; Brockelmann, GAL, 11, 369.
0 Bkz. el-Hafaci, ae., Mukaddime I, 28-29.
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6. ‘Indyetu’l-Kadi ve Kifdyetu’r-Radi (Hasiye ala Tefsiri’I-Beydivi)

(2 BUS 5 2 AyLe)!

Sihabuddin el-Hafaci’nin bu eseri, Kadi Beydavi'nin (685/1286) Envdru’t-Tenzil ve
Esraru’t-Te'vil isimli tefsirine yazdig1 bir hasiyedir. el-Hafaci’nin Arap dili ve edebiyati
alaninda yazdig1 kitaplarinin disinda en ¢ok taninan bu eser, miiellifin en hacimli kitabidir.
Hasiyesini Beydavi’nin tefsirinin farkli niishalarini kiyas ederek kaleme alan Sihdbuddin el-
Hafaci, hemen hemen eserdeki her bir kelimeyi tek tek ele alip agiklamaktadir. Eser ilk olarak
Istanbul’da 1271/1854 yilinda sekiz cilt halinde yaymnlanmistir. Sihabuddin el-Hafaci’nin bu
eserinin farkli iilkelerde birgok yazmasi bulunmaktadir’”. Ulkemizde bulunan yazmalari
arasinda en Onemlisi Siileymaniye Kiitliiphanesi, Sehid Ali Pasa Boliimii, 000211 numarada
kayitl bulunan bes cilt halindeki miiellif niishasidir. Tiirkiye’deki diger niishalarindan en eski
tarihli olanlar ise Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yeni Medrese Boliimii, 00175 numarada kayith
olan 1070/1659 tarihli 523 varaklik niisha, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Turhan V. Sultan
Boliimii, 000035 numarada kayitli olan 1073/1662 tarihli 592 varaklik niisha ve son olarak da
Stileymaniye Kiitiiphanesi, Hekimoglu Boliimii, 000074 numarada kayitli olan 1079/1668
tarihli 530 varaklik niishadir. Ayrica eserin Zahiriye Kiitiiphanesi’nde farkli hacimlerde

yaklagik on bes niishas1 bulunmaktadir.

Sihabuddin el-Hafaci’nin yukarida zikredilen kitaplar disinda i¢lerinde kiigiik risalelerin
de bulundugu pek cok eseri bulunmaktadir. Bu eserlerden bazilar1 sunlardir:

7. Divanu’l-Edeb fi Zikri Su ‘ardi’l-'Arab (< 2 s\ pi S5 3 @38 O y3)"

Eserin bir yazma niishas1 Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi Béliimii,
001596. numarada kayitlidir.

8. Divinu Si'r (s O p3)'

Eserin bir yazma niishas1 el-Muntehab min Divani'l-Hafaci ismiyle Istanbul Beyazit
Devlet Kiitiiphanesi, Beyazid Boltiimii, 005769. numarada kayitlidir.

9. Kitabu’s-Sevinih ( ) ) oS )7

Eserin, biri Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi Boliimii, 002738 numarada kayitl
272 varaklik niisha, digeri de eksik olmak tizere Siileymaniye Kiitliphanesi, Sazeli Tekkesi

"' el-Hafaci, Rayhdnetu'l-Elibba’, 11, 340.

72 ae., Mukaddime, I, 23-24.

& el-Hafaci, ae., 11, 340; el-Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 1, 333; Brockelmann, Suppl., 11, 396.
" el-Hafaci, ae., I1, 340; Brockelmann, Suppl., II, 396.

7 el-Hafaci, ae., II, 340, el-Muhibbi, ae., I, 333.
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Boliimi, 000141 numarada kayithh 95 varaklik niisha olmak iizere iki yazmasi iilkemizde

bulunmaktadir.

10. Kitabu Hasiyeti Serhi’l-Ferdid (2 @) ¢y &bl QS )76
11. Hadikatu’s-Sifr (o) dgi)"’

12. Zevitu’l-Emsal (JesY) &1 33)7

Rayhdnetu’n-Nedman ismiyle de bilinen eserde bazi siirler aktarilmistir.

nakledilen siirlerin her bir beytinde bir mesel gegmektedir””.

13. er-Rihle (4> 3™

14. er-Resdilu’l-Erba ‘iin (O 32,3 Jitw J1)*!
15. Resiil ve Mekitib (<w\Ss 3 Jits ))*

16. es-Suhebu’s-Seyyira (5 jod! gid)®
17. el-Fusilu’l-Kisir (;tad) J i)

19. Kasiid (4\a)®

20. Makime (4e\is)™

21. Kaside Gazeliyye fi Medhi Seyhi’l-Islim el-Bekri
(651 ol ot oo 3o Bunad)™

22. Emali’s-Sihab (<=3 Juh)*

23. el-Makiletu’r-Riimiyye (i 5 ) 3)"

24. el-Makimetu’s-Sasiniyye (dstolud) 40ul)*

76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90

el-Hafaci, Rayhdanetu'l-Elibba’, 11, 340; el-Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 1, 333.
el-Hafaci, ae., 11, 340.

Brockelmann, Brockelmann, GAL, 11, 368.
el-Hafaci, ae., Mukaddime, I, 15.

el-Hafaci, ae., II, 340; el- Muhibbi, ae., I, 333.
el-Hafaci, ay.; el- Muhibbi, ay.

el-Hafaci, ay.; el- Muhibbi, ay.

el-Hafaci, ae., I, 314.

ae., II, 340, 355-362.

Brockelmann, GAL, II, 368.

ay.

ay.

Abdulkadir el-Bagdadi, Hizanetu'l-Edeb, 1, 44.
el-Hafaci, ae., 11, 341-354.

ae., II, 388-395.
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25. el-Makimetu’l-Magribiyye (s ) dsilr)”!

26. Defu ‘I-Kurbe bi Selveti’l-Gurbe (3 & 3 175 a3)
Makametu’l-Gurbe isimiyle de bilinen bu eserin yazma niishas1 olarak, Zahiriye

Kiitiiphanesi, 102a ,» numarada kayith, 29 varak oldugu belirtilen bu isimde bir eserin

bulunduguna dair bir kiitiiphane kaydi bulunmustur. Ancak kitabin aslina, kayip oldugu i¢in

ulasilamamustir.

27. Serfu Mugni'l-Lebib (<! s ¢ 15)

Kaynaklarda adina rastlanilmayan Sihabuddin el-Hafaci’nin bu eseri, yukarida verilen
isimle Kayseri Rasid Efendi Kiitiiphanesi, Rasid Efendi Boliimi, 000610 numarada kayith
134b-210a varaklik bir yazma niisha halindedir. Ayrica Nuketun ala Mugni'l-Lebib [i’bni
Hisam adiyla Istanbul Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Efendi Béliimii, 003051.
numarada kayith 110 varaklik bir niishas1 daha vardir. el-Hafaci’nin bu eserinin belirtilen
ikinci niishasindaki istinsah tarihinin, miiellifin vefat ettigi yil olan 1069/ tarihli olmas1 ve bu
eser hakkinda kaynaklarda herhangi bir bilgiye ulasilamamis olmasi gibi nedenlerle, bu

kitabin Sihabuddin el-Hafaci’nin telif ettigi son eser olma ihtimali yiiksektir.

4 Vefati

Sihabuddin el-Hafaci dnceki boliimlerde bahsi gegen sebeplerden dolay: Istanbul’dan ve
devlet gorevlerinden uzaklastirildiktan sonra, vefatina kadar eser telifiyle ve ilmi ¢aligmalarla
ugrasmistir. el-Hafaci 1069/1659 yilinin Ramazan ayinda Misir’da, ardinda yetistirdigi

ogrencileri ve bircok kiymetli eser birakarak dar-1 bekaya irtihal etmistir.

5. ilim Diinyasindaki Yeri
Doksan yillik dmriinii ilme ve insanligin yararina adayan Sihabuddin el-Haféaci, Osmanl
donemi Misir Arap dili ve edebiyati alimleri arasinda 6nde gelen bir sahsiyet olarak karsimiza
cikmaktadir. Ezher ulemasi arasinda saygin bir konumu olan el-Hafaci, sadece Arap dili ve
edebiyatiyla ilgilenmemis, Kadi Beydavi’nin Envaru’t-Tenzil’ine yazdigi hasiye ve Kadi
‘Iyad’in eserine yaptig1 serh gibi farkli alanlarda da kiymetli eserler telif etmistir.
el-Muhibbi’nin naklettigi bilgilere gore, el-Hafaci vefatindan sonra kendi

kiitiiphanesini en c¢ok deger verdigi 6grencisi Abdulkadir el-Bagdadi'ye bagislamistir. el-

' el-Hafaci, Rayhdnetu'l-Elibba’, 11, 407-411.
%2 ae., I, 371-380.
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Hafaci’nin kiitiiphanesindeki kitaplarin tamamini okuyup tetkik eden el-Bagdadi hocas: el-
Hafaci'den, hem onun eserlerini, hem de hocasinin kendisine okuttugu bazi kitaplar1 okutma
ve o kitaplardan ders verme icazeti almistir’>. Abdulkadir el-Bagdadi hocas1 el-Hafaci'ye karsi
ayr1 bir tevecciih ve sevgi duymaktadir. Ibn Fethillah isminde biri kendisine; "Bu zaman da
senin gibi bir dlimin ¢ikabilecegini hi¢c ummazdim” deyince, el-Bagdadi bu zata;
"Bildiklerimin hepsi es-Sihab el-Hafdaci'nin goliinden sadece bir damladwr. Tahsil edip
faydalandigim biitiin ilim ona aittir” seklinde cevap vererek, hem ince zekasi ve hazir
cevaplilifiyla o kimsenin yaptig1 kabaligin karsiligin1 uygun sekilde vermis, hem de hocasina

ne denli saygi ve hiirmet duydugunu ifade etmistir™*.

Ayni sekilde Huldsatu'l-Eser miellifi el-Muhibbi de babasi1 Fazlullah el-Muhibbi’nin,
el-Hafaci’nin derslerine katilmasi sebebiyle, el-Hafaci’yi yakindan tanimakta ve Sihabuddin
el-Hafac’ye biiyiik bir saygi duymaktadir. el-Muhibbi, el-Hafaci’nin biyografisini aktarirken

sunlar soylemektedir:

“Sohreti her tarafa yayilmis bir¢ok eserin sahibi, yeryiizii efradindan tiim basarilar: ve
kabiliyetleri uhdesinde toplayanlardan biridir. O, asrinda ilim semasinda parlayan bir
dolunay, nazim ve nesir ufuklarimi aydinlatan bir nur, miielliflerin basi ve musanniflerin
lideriydi. Ismi darb-1 mesellere konu olmus ve onun hakkinda séylenen sézler gokyiiziinde
simsek gibi parlamistir. Onun zamanminda yasayanlardan gordiigiim ve duydugum herkes,
onun eserlerinin ve ¢alismalarinin ne kadar degerli ve ender kitaplar oldugunu itiraf etmistir.
Her ne kadar su yeryiizii halkindan el-Hafdci 'nin yiiksek mertebede olmadigini séyleyenler
olmugsa da, ne onun ¢iktig1 yiiksek zirvelere yaklasan olmus, ne de biri béyle bir seyi iddia

. . ))95
etmistir.

Sihabuddin el-Hafaci nesirlerini gayet agdali ve edebi sanatlarla dolu, secili bir dille
kaleme almistir. Rayhdanetu'l-Elibba’ 1simli biyografi kitabindaki dayis1 ve hocas1t Ebt Bekir
Senevani’nin biyografisinin girisinde yer alan asagidaki ifadeleri, genel olarak el-Hafaci’nin

tislubunun daha iyi anlasilmas1 bakimindan burada 6rnek olarak zikretmek uygun olacaktir.
o B O8 @l AN s O S b el B ( JB sl G JW i e & &L
e Iy o) Ll o S0 BN By 3yl Ed e B W) (U 0 2B s O giad) D)

A b B b B U el el de

% el-Muhibbi, Huldsatu'l-Eser, 11, 453.
*ay., 11, 453.
% Bkz. ae., I, 331-332.
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“Bu yiice risalenin kendisine yazildigi kisi, dayim ve hocamdir. O, ¢agmin meshur
bilimlerinde ve uhdesinde eksikliklerden korunmus olarak sakli duran zamaninin sirlarinda
bilgindir. Asrmin Sibeveyh’i ve doneminin Misir’inda zamaninin Safii’sidir. Merkiir
yildizindan kopup gelmis bir miicevher, yiice kisilere fezanin bir armaganidir. Asil ve soylu,
diinyaya deger vermeyen ve ibadete diiskiin, (insanliga) faydasiz seylere géz ucuyla dahi

bakmamus bir kisidir.””

Yukaridaki 6rnekte de goriildiigli gibi el-Hafaci‘nin bu agir islubu, Hanna el-Fahiiri’nin
de Tarihu’l-Edebi’l-'Arabi’sinde belirttigi gibi elestirilmesine sebep olmustur’’. Ayrica el-

Hafaci‘nin yaptig1 baz1 edebi tenkitlerinde @j_s i >y “Benim soylediklerim bu miiellifin

sozlerinden daha giizeldir” seklindeki ifadeleri sebebiyle” kimi tarihciler onu, kendini

begenmislikle suclamuglardir’.

Sihabuddin el-Hafaci siirlerinde daha ¢ok beyan ilmi sanatlarindan istiare ve kinayeye,
bedi‘1 sanatlardan da tibak sanatina yer vermektedir. el-Hafaci nesirdeki tislubunun aksine,
siirlerinde genellikle kolay anlasilan, ancak derin manalar ifade eden veciz bir anlatim takip
etmistir. el-Hafaci’nin sairliginin daha iyi anlasilmasi i¢in burada siirlerinden bazi 6rnekler

vermek faydali olacaktir.

el-Hafaci, tamami otuz beyit olan ve burada ilk on {i¢ beyti nakledilen asagidaki siiri,
Muhammed b. Kéasim el-Halebi (1054/) i¢in yazmistir. el-Halebi Halep’ten Misir’a geldiginde
el-Hafaci bu beyitleri kendisine okumus, el-Halebi de kendisine bir siir yazarak mukabele
etmistir' ™. S6z konusu siir su sekildedir:
By W Wy Byile gy 1

1. “Sabrin pek c¢ok askeri varken, onun benden yiiz¢evirmesi ne zamana kadar devam
edecek?”

TP R A Wl e &KL 2

2. “(Ben) onun bakislar1 yiiziinden sarhosum ve (bu sarhoslugun) haddi (cezasi)
kalbimde infaz edilmistir.”

55 af ua;\jj 1t J (.J b iy 3

3. “Onun (baygin baygin bakmasi sebebiyle) hasta gibi goriinen gozlerini, bizim

% el-Hafaci, Rayhdnetu'l-Elibba’, 1, 300.

7 Hanna el-Fahari, age., s. 1035.

% el-Hafaci’nin bu gibi ifadelerinin gectigi yerlere drnek olarak Bkz. el-Hafaci, ae., I, 45, 109, 183, 199.
% ae., Mukaddime, I, 31.

190" Bkz. ae., I, 78-82
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gozlerimiz sonsuza dek ziyaret etmeye devam edecek.”

22

Sy thp W Aoy Gyy iy 4
4. Ona ulagma (hayali) simsekler gibi ¢akt1 (da gonliimiizii apaydinlik etti), ondan ayr1
kalmak ise gok giiriiltiilerini bile dilsiz etmistir.
oy JuL e WS o S O S
5. “Ona olan hayranligimdan kaynaklanan sarhosluk, onun vaatlerinin arzularimi
oyalayip durdugu gibi beni oyaliyor.”
030 LEBY o Ll i bl Y 6
6. “Eger giizel ahlak sular1 onda ¢agildamasaydi, yanaklar1 yanip kiil olacakt1.”
oy EFY L ws y Y Lag 7
7. Tipk1 gozyaslar1 doken (bir asik) gibi, sayet gozyaslart ¢aglamasaydi, (askinin)

kivilcimlart onu yakacakti.
0356h  Laal  wliy Bty « o 8

8. Gozleri ona olan kisiyi canindan edecek tiryakiligiyle bakip dururken bile (onu

istedigine dair) arzularini gizlemektedir.
ol gl ollb Sz e KG9
9. Kadeh mutluluk fezasinda goriilen bir yildizdir ve onun nesesi bana aittir.
gy BN G W b F3 S e 10
10. (O sarap kadehi) varligiyla diinyay: siisleyen kisinin hikayesini anlatarak onu tavsif

etmektedir.
i X S J G Gl el S 2511
11. Iste o, kendisine haset eden kimsenin hep yorgun diistiigii ibn Kasim’dur.
o3 ax S ladl e bo o s J5 G 12
12. (Ibn Kasim) dallar1 yeserinceye kadar fazilet sularindan sulanmaya devam etmistir.

13. Yasadigim donem, gerdanligi onunla siisleninceye kadar bos ve anlamsizdi.
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Asagidaki beyitler de Sihabuddin el-Hafaci’nin sOyledigi siirlerden birinin ilk
boliimiidiir'®".
8\..»&\\»@3.5 win o g Gl Ao
1. Derdime derman bulamayacagim bir isi yapmaya mecbur kalirsam, o isi terk etmek
benim i¢in ne giizel bir dermandir.
ety B e e e s ol 2
2. Oliimiin kuca@1 ve baska careler bu kadar genisken, kinayicinin yiiregime sikinti
vermesinden mi ¢ekinecegim!
BBD B Ll &5 b kxl g sy 3
3. Benim sabir elbisem, durmadan dua etmekte olan hiir bir kisinin giyebilecegi en giizel
elbisedir.
W5 Ol bls o T T [P S T
4. Sayet sikayet etmesi kisiye fayda getirmemisse, onun sifasi derdini saklayip
gizlemesidir.
AR SRSy € Wle & b M bos
5. Eger zalim bir kisi sana diismanlik ederse onu kendi haline birak ve o azgindan
intikam almak i¢in uygun zamani gozle.
SO B L e e H Ay P H e 6
6. Kotii ve tehlikeli olan zulmetmekten sakin, ¢linkii bir dag baska bir daga zulmetse

zalim olan yerle bir olur.

Daha ¢ok edebiyat ve biyografi alanlariyla mesgul olan Sihdbuddin el-Hafaci’nin,
Arapca dilbilimine dair kaleme aldig1 en énemli kitaba, Sifdu I-Galil fi ma fi Keldmi’l-'Arab
mine’d-Dahil 1isimli eserdir. el-Hafaci’nin bu kitabi, Arapcaya farkli dillerden gegen
kelimelerin incelendigi ta‘rib konusunda, Ebt Mansir el-Cevaliki’nin e/-Mu ‘arrab isimli

eserinden sonra ikinci 6nemli kaynak kabul edilmektedir.

%" Bkz. Omer Ferrth, Me ‘alimu'l-Edebi'l- ‘Arabi fi'l-A sri'l-Hadis, 11, 638-639.

27



28



IKINCI BOLUM
SIHABUDDIN EL-HAFACI’NIN SiFAU’L-GALIL
ADLI ESERI
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Sihabuddin el-Hafici’nin Sifdu’l-Galil adli eserinin Arapgaya baska dillerden giren
kelimelere dair yazilmig bir eser oldugundan yukarida bahsedilmisti. Miiellifin ad1 gegen
eserinin tahliline gegcmeden Once, yabanci kelimelerin gecisini inceleyen ta‘rib konusunun
kavramsal cercevesini, bu sahada yazilan eserleri ve ta‘ribin yapisini genel mahiyetiyle

aciklamak, konunun anlagilmasi bakimindan yerinde olacaktir.

1. Arap Dilinde Dahil veya Ta‘rib
Arapca, ismini Tevrat'ta adi gegcen Hz. Nih'un oglu Sam'dan alan Sami Diller

12 Bu dil ailesi, Siiryanca, Asurca, Akadca, ibranca, Aramca, Nabatca ve bu

ailesindendir
dillerin katkilariyla da geliserek mevcut hayatiyetini miitekamil bir diizeye ¢ikaran Arapca
gibi, bir¢ok farkl dili kapsayan biiyiik bir dil ailesidir. Asil itibariyle Sami Dili seklinde tek
bir dilden bahsetmek miimkiin goriinmemektedir. Bu isimlendirme daha ¢ok Ortadogu'da
yasamis olan birden ¢ok ulusun kullandig: farkli dillerin genel ad1 olarak temayiiz etmektedir.
Yukarida ismi verilen diller ve bunlarin yaninda daha pek ¢ok yerel lehcenin, climle kurulusu,
fiil yapis1 ve fiil ¢gekimi gibi konularda birbirleri arasinda biiyiik 6lciide benzerliklerin olmasi,

dilcileri bu dilleri "Sami Dil Ailesi" seklinde bir isim altinda gruplamaya sevk etmistir' .

MO 3100 yillarinda Ortadogu'da, Giineyden Kuzeye dogru baslayan gdcler neticesinde,
gboc¢ eden kavimler kendi dil ve kiiltiirlerini go¢ ettikleri topraklara tagimiglar ve Arabistan
yarimadasinin dil ve kiiltiir yapisinda koklii degisikliklere neden olmuslardir. Bu gelismenin
sonucu olarak Sami diller kendi aralarinda; Babil ve Asur dillerinin anas1 ve diger dillerden de
daha eski olan Akadca'min da iginde yer aldigi Dogu Sdami Diller, igerisinde Ibranca ve
Aramca ile kollarmin bulundugu Kuzeybati Sdmi Diller, son olarak da Arapcanin ve
Habesge'nin bagli bulundugu Giineybati Sami Diller olmak iizere ii¢ ana kola ayrilmistir.
Ancak biitiin bu diller igerisinde edebiyat dili olan ve tarihi birikimini en giizel sekilde

muhafaza edebilen baslica dil Arapca olmusturm.

Arapcanin ortaya ¢ikis1 ve ilk devresi hakkinda kaynaklarda ¢ok az bilgi mevcuttur. Bu
bilgiler genellikle baz1 eski kitabelere, tarihte Araplarla iligki kurmus kavimlerin metin ve
yazitlarinda gegen kabile, sahis ve yer adlarina dayanmaktadir. Bugiin mevcut en eski Arapga
vesika, MO 853-626 yillar1 arasinda Asurlularin Araplara kars1 yaptiklar savaslara dair Asur

metinlerde gegen kirk civarinda 6zel isimdir. Yazi olarak ilk bulgular Giiney Arabistan yazisi

192" Nihad M. Cetin, “Arap, III. Dil”, Di4, istanbul-1991, III, 282.
' Sevki Dayf, Téarihu'l-Edebi'l-'Arabi, el-‘Asru'l-Céhili, s. 22.
1% Ahmet Subhi Furat, Arap Edebiyat: Tarihi, istanbul Unv. Edebiyat Fk. Yay., istanbul-1996, I, 47-48.
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105 Daha sonraki

olan Miisned adindaki yazinin gelismis halinde yazilmis kitabelerdir.
donemlerde ise, o donemlere ait kitabelerden anlasildigi kadartyla devrin dil ve yazis1 bu
bolgeye hakim olan Aramlarin'®® ve Ardmcanimn etkisindedir. Ardimlarin zamanla niifuzlarimn
yitirmeleri sonucunda Araplar kitabelerinde, Aramcanin bir kolu olan Nabat'”’ dilini ve
yazisini kullanmaya baglamislar, yine zamanla bitisik Nabat yazisindan da bugiinkii Arap
yazisinin temelini teskil eden Arap alfabesi dogmus ve Nabat dilinin yerini de Arapca
almistir'®. Asirlar boyunca degisik siyasi-ekonomik etki ve hakimiyetler sonucunda degisen
ve gelisen Arapga ve Arap alfabesi, MS V. yiizyilda Arabistan yarimadasinda, 6zellikle de

Mekke'de ticaret ve kiiltlir hayatina cevap verebilecek bir hiiviyet kazanmis ve bugiinki

mevcut Klasik Arapc¢a'nin en eski edebi {iriinlerini vermeye baslamistir.

Yukarida 6zet olarak tarihi seyri aktarilan Arapga, diger tiim dillerde oldugu gibi
yabanci dillerden etkilenmis, diger dillere ait kimi kelime ve kullanimlar Araplar tarafindan
Arapealastirilarak hem giinliik konusma diline ve hem de edebiyat diline yerlesmistir.
Arapcaya bagka dillerden giren kelimeler arasinda bilinen en eski yabanci asilli kelimeler
Stimerceden gec¢mistir. Bu kelimeler ilk olarak, Mezopotamya’da Sumerler’le birlikte
yasamaya baslayan ve yukarida bahsi gectigi iizere, Sami dillerini konusan biitiin milletlerin
atas1 kabul edilen Akkadcaya ge¢mistir. Daha sonra da bu Siimerce kokenli kelimeler,
Akkadcadan tevariis ederek basta Arapcaya ve diger Sami dillere gegmistir. Araplarin tarih
icerisinde diger toplumlarla olan ticari ve kiiltiirel iligkileri sonucunda Arapca, yakin bolgede
konusulmakta olan Sami dillerinden Ardmice, Siiryanice, Ibranice ve Habesceden
etkilenmistir. Digerlerine nazaran daha uzak bir bolgede konusulmakta olan Habegsceden
gelen kelimelerin Arapcaya gecisi, glineyde yerlesik bir hayat sliren ve cografi yakinligi
sebebiyle Habesistanla siki iligkileri olan Kahtani Arap asilli Yemenliler araciligiyla
gerceklesmistir. Islamiyet’ten sonraki donemlerde ise Araplar; Tiirkler, Iranlilar ve Rumlar

gibi daha 6nce belirli diizeyde ticari iliskilerin disinda tamismadiklar1 ¢ok farkli toplumlarla

1% Nihad M. Cetin, agm., DI4, III, 282.

1% MO ikinci bin yilin son geyreginde Suriye’de kirsal bolge sinirlarinda yasayan ve Bati Sami dil grubundan
cesitli lehgeler konusan gocebe bir topluluk iken daha sonralari, Basra korfezinden Amanos daglarina,
bugiinkii Liibnan ve Urdiin topraklarindan Mezopotamya'ya kadar uzanan genis bir blgede hakimiyet kurup
belli bir miiddet, dnemli bir siyasi ve ekonomik gii¢ olarak varliklarm siirdiiren, MO VIIIL. yiizyilda da
Asurlular tarafindan siyasi varliklarina son verilen eski bir kavimdir. Genis bilgi i¢in bkz. Ali M. Dingol,
“Aramiler”, DIA, istanbul-1991, III, 268-270.

MO 1V. yiizyilda Lit gélii sahillerinde gdgebe olarak yasayan ve zamanla yerlesik hayata gegerek, ilerleyen
donemlerde Kizil Deniz'den Hicaz'a kadar uzanan Kuzey Arabistan bdlgesinde hakimiyet kuran bir
kavimdir. Nabatiler MS 1. yiizyillda Roma Imparatorlugu'nun hakimiyeti altinda bir miiddet daha siyasi ve
kiiltiirel varliklarini stirdiirmiisler, ancak zamanla etkileri azalmis ve araplagsmislardir. Genis bilgi i¢in bkz.
E. Honigmann, “Nabatiler”, I4., Milli Egitim Bakanlhig1 Yay., Istanbul-1960, IX, 1-3.

1% Nihad M. Cetin, agm., DI4, III, 282.
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iligki icerisine girmislerdir. Araplarin bu farkli toplumlarla iligkisi sonucunda da, zamanla bu
toplumlarin kiiltlirlerinden etkilenerek onlardan kimi tabirleri kendi dillerine aktarmislardir.
Ozellikle Tiirk¢e ve Farsca ile Arapca arasinda diger dillere nazaran daha yogun bir etkilesim

" 1
s6z konusudur'®.

1.1. Dahil/Ta‘rib Konusunun Kavramsal Cercevesi

Diller arast kelime ve kullanim aligverisinde, girdigi dilin yapisina gére kelimenin bir
takim degisimlere ugramasi tabii bir durumdur. Aym sekilde baska dillerden Arapgaya giren
kelimelerde de orijinalinden farkli olarak yeni seslerin ilave edilmesi veya kimi harflerin
cikarilmas: gibi kelime ya da tabirin yapisinda bir takim degisimler bulunmaktadir. Dile
sonradan giren bu kelimelerle ilgili olarak dilciler, kelimede meydana gelen degisikligin
durumu, kelimenin Onceki haliyle sonraki halinin isabetli bir sekilde degerlendirilmesi,
kelimenin Arapgaya hangi donemde girdigi, Arapcanin yapisina uygun ve dogru olarak
kullanilmast gibi konularla mesgul olmuslardir. Zikredilen problemleri ¢6zmek ve baska
dillerden gelen kelimelerin durumlarin1 6zel olarak degerlendirmek i¢in dilciler, s6z konusu
kelimeleri Arapca asilli kelimelerden ayr1 degerlendirmisler ve Arapgaya bagka dillerden
girmis ifadeleri mu‘arrab, dahil ve muvelled olmak iizere 1i¢ ayrnn kavramla

isimlendirmislerdir.

Mu‘arrab kelimesinin kokil olan ta‘rib kelimesi <, — sulasi mucerred fiilinin Jj—a&

babindan gelen mezid masdar1 olup, sozlilkkte “Arap haline getirme, Arapgalastirma, bir
baskasina Arapga Ogretme” gibi anlamlara gelmektedir. Bu kelime hakkinda el-Halil b.
Ahmed’in (175/791) Kitabu’l-'Ayn’1, Ishdk b. Mirdr es-Seybani el-Kfi’nin (213/828)
Kitabu’l-Cinr'i ve Ibn Faris’in (395/1004) Mu ‘cemu Mekayisi’l-Luga’s: gibi ilk telif edilen
sozliiklerde, kelimeye yiiklenen kavramsal anlamla ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Bu zikredilen kaynak sozliiklerin kiminde sadece kelimenin liigat anlam1 verilmekte, kiminde
ise s6z konusu mastar hi¢ zikredilmemektedir''®. Ancak bahsi gecen bu sbzlik
miielliflerinden el-Halil b. Ahmed, her ne kadar telif etti§i sozliiglin mufredat kisminda
ta‘ribin 1stilah anlamina deginmese de, Kitabu'’l-‘Ayn’min giris kisminda konuyla ilgili bazi

onemli tespitler yapmaktadir.

199 Bkz. Ziilfikar Tiiccar, “Dahil”, DI, istanbul-1993, VIII, 412.

"9 Bkz. el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitabu'l-'Ayn, yay. haz. Davud Sellim, Davud Selman el-Anbeki,
In‘am Davud Selltim, Mektebetu Lubnan Nasirtin, Beyrut-2004, s. 526-527; Ishak b. Mirar es-Seybani el-
Kafl, Kitibu’l-Cim, thk. ‘Adil ‘Abdulcebbar es-Sati, Mektebetu Lubnan Nasirtn, Beyrut-2003, s. 283;
Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriya er-Razi, Mu ‘cemu Mekayisi’l-Luga, thk. Ibrahim Semsuddin,
Dém’l—Kutubi’l-'Hmiyye, Beyrut-1999, 11, 256-257.
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el-Halil Kitabu’l-'Ayn’inin giris boliimiinde, Arapgadaki kelimelerin yapisini ve
kelimelerdeki harflerin durumlarin1 ele almis, bu bdliimde harflerin kelime i¢inde hangi
sartlarda gelebilecegi, kelimede gegen harflerin siralanis1 ve sifatlar1 gibi konulara dair
birtakim aciklamalar yapmistir. Bu agiklamalarindan sonra ise miiellif, belirttigi hususlara

uymayan kelimelerin Arapca kokenli sayilamayacagini sdylemekte ve bu kelimeleri muhdes

(&), mustahdes (&dis), muvelled (Ad3) ve dahil (J—=3) gibi bir takim isimlerle

zikretmektedir. Ancak el-Halil’in bahsi gecen agiklamalarindaki kullandigi bu isimler,
Arapcaya baska dillerden giren kelimeleri smiflandirmaya yonelik kavramlardan cok,
kelimenin  Arapga asilli olmadigin1 ifade eder sekilde sozlikkteki manalariyla

kullanilmaktadir' !

. Kitabu’l-'Ayn’da zikredilen bu isimlendirmeler, her ne kadar konuyu
sistematik olarak tasnif etmiyorsa da, bu konuda yapilan ilk tespitler olmas1 bakimindan
onemlidir. el-Halil’den sonra ta‘rib konusu ilk olarak, Sibeveyh Ebl Bisr ‘Amr b. Osman b.
Kanber el-Harisi (180/796) tarafinda ele alinmistir. Sibeveyh el-Kitdb isimli eserinde, ta‘rib
konusuyla ilgili;

1. Yabanci Isimler Babi (iezsdt stedt u)' 2

2. Yabanci Kelimelerden Dort Harfli ve Araplarin J—ss Kalibinda Kullandiklar:

Kelimeler Bab1 (Jslis Jis Jo o Al 6, o ol 8 O o i e dams Y 0 05" b 1) P

3. Yabanci Dillerden Arapgalastirilan Kelimeler Babi (dwxs¥! o < £ s qb.)l 14

115

4. Farsca Kelimelerde Yapilan Degisiklikler Bab1 (&—w @t ¢ Jiu— 31 bt <u) ~ seklinde

dort miistakil baslik altinda ta‘rib konusunu islemistir. Bu basliklarda, kimi yerlerde el-
Halil’in goriislerine kars: ¢ikarak kendi goriislerini beyan eden Sibeveyh''®, ta‘ribin yapisini
belirleyen bir takim prensipler ortaya koymustur. Sibeveyh bahsi gegen boliimlerde, el-
Halil’den farkli olarak, baska dillerden Arapgaya kelime gegisi i¢in “i‘rab”, dile ge¢en kelime

icin de “mu‘rab” kavramlarini kullanmaktadir''’. Sibeveyh’ten sonra h. II. asrin sonlari ve h.

"1 el-Halil b. Ahmed’in konuyla ilgili degerlendirmeleri igin bkz. el-Halil b. Ahmed, age., Temhid boliimii, s. -

3 (27-33); Hilmi Halil, Dirdsdt fi’l-Lugati ve’l-Me ‘dcim, Daru’n-Nehdati’l- Arabiyye, Beyrut-1998, s. 431-
432. A

"2 Ebd Bisr ‘Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyh, el-Kitdb, ‘Alemu’l-Kutub, Beyrut-1983, III, 234-
235.

3 ae., III, 620-621.

"4 ae., IV, 303-304.

"5 ae., IV 305-307.

16 ae., 111, 620.

7 ae., 111, 234.
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III. asrin baslarinda bu konu i¢in muvelled ve muhdes kavramlar1 kullanilmis, daha sonraki
donemlerde ise bu kavramlarmin yerini mu ‘arrab/ta rib ve dahil isimlendirmeleri almistir.

Belirtilen dénemin sonrasinda ta‘rib konusuyla ilgili telif edilen Sifdu’l-Galil gibi miistakil

eserlerin isimlerinde de bu kelimeler kullanilmistir''®.

Ta‘rib kavramina dair, ilk kaynak sozliiklerden kabul edilen el-Cevheri’nin (400/1009)

es-Sihafrnda <-;-¢ maddesinde verilen bilgiler su sekildedir:
oy : Al &35 “Araba benzedi”

Gpa da Ua Wil (e “Bedevi oldu”

ity ] : 4-»5?\5 @ u:da @J 131 “Soziinde/konusmasinda herhangi bir gramer yanlis1
yapmazsa”

A-M ol L d—‘ — 4_M C“‘" “Hig¢ kimseden ¢ekinmeden delilini agik¢a
sOyledi”

J’r)\ o] : oj_U\ :r’,r- Wy ¥ ZU/} “Adamin, rengi Arap olan (goriiniis olarak Araba

benzeyen) bir ¢ocugu oldu”

Yukarida verilen bu agiklamalara benzer ifadeler, es-Sihdh’tan Once yazilmis

sozliiklerde de bulunmaktadir. Bu agiklamalardan sonra el-Cevherd, yabanci bir isim igin &

— Y oY1 “Arapea olmayan bir ismi Arapcanin kurallarina gore telaffuz etmek” ve yine

ayn1 manada < ,—) a—x’s “Araplar o ismi Arapg¢anin kurallarina gore soylediler” anlamlarini

119

aktarmaktadir . es-Sihdl’'ta verilen bu son iki kullanim ise, ta‘rib kavraminin, kelimeye

sonraki donemlerde yiiklenen terim anlamiyla ortiismesi agisindan onemlidir.
Ta‘rib kelimesini, Arapcaya sonradan giren kelimeler seklinde 1stilah anlamiyla
kullanan ilk sdzliik ise Muhammed b. Mukerrem b. Ali b. Manzir el-ifriki el-Ensari’nin

(711/1311) Lisdnu’l-'Arab’1dir. iIbn Manzir ilgili béliimde —xs Y ¥l w5 ifadesini

KAraplarin yabanci bir sozciigli kendi dillerinin kaliplarina uygun olarak kullanmasiHseklinde

aciklamaktadir'?’.

" Ta‘rib ve dahil kavramlarmin tarihsel seyri hakkinda genis bilgi igin bkz. Hilmi Halil, age., s. 427-438.

""" Ebd Nasr ‘Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihdh Tacu’l-Luga ve Sthifu’l-"Arabiyye, thk. Sihabuddin Ebd
“Amr, Daru’l-Fikr, Beyrut-1998, I, 189-190.
120 Bkz. Muhammed b. Mukerrem b. Ali b. Manzir, Lisdnu 'I- ‘Arab, Daru Sadur, Beyrut-1883, 1, 589.
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Bagka dillerden Arapgaya giren kelimeler i¢in kaynaklarda kullanilan dahil kavrami
hakkinda, yine ilk donem sozliiklerinde kelimenin 1stilah anlamiyla ilgili herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Arapcaya bagka dillerden gecen kelimelere dair, Ebli Manstr el-Cevaliki
(540/1145) ve Sihabuddin el-Hafaci gibi, konunun uzmanlari tarafindan yazilan eserlerde de

‘mu‘arrab’ ve dahil ayn1 manada kullaniimaktadir'*'

. Ancak modern donemdeki dilcilere gore
dahil ve ta‘rib kavramlar1 birbiriyle baglantili, fakat farkli durumlarda kullanilmasi1 gereken
iki ayr1 kavram olarak telakki edilmektedir. Ornegin Hilmi Halil ta‘rib konusunda yazilmus ilk
eserlerde “mu‘arrab” istilahinin kullanildigini, sonraki dénemlerde ise “dahil” tabirinin
yayginlastigini sdylemektedir'”*. Adi gegen miiellifin verdigi bilgilere gore bu kavramlar,
farkli donemlerde kullanilan istilahlar seklindedir. Hilmi Halil’in belirttigi kanaate yakin
olmakla birlikte konuyla ilgili farkli bir yaklasim olarak Galip Yavuz’un su ifadeleri burada

zikredilebilir:

“Kanaatimizce eski dilcilerin mu‘arrab lafizlar konusunda koymus olduklar: sartlarin
hala gegerli oldugunu diisiinmek, siirekli devam eden etkilesimi yok saymak anlamina gelir ki,
boyle bir yargiya varabilmek, canli bir organizmaya benzeyen, dolayisiyla da siirekli gelisme
ve degisime ugrayan bir dil fenomeni i¢in miimkiin olmaz. Istishad donemi sonrast Arap¢aya
giren kelimelerin, bazilarinca muvelled olarak kabul edilmesi, yani mu'arrab olarak kabul
edilmemesi, ancak zamansal acidan bir siniflandirma kabilinden oldugu takdirde kabul
edilebilir. Fakat fenomenel olarak ayri seylermis gibi diistiniilmesi bizce dogru degildir.
Clinkii adini ne koyarsaniz koyunuz sonug itibariyle aym kaprya ¢ikacaktir. Mu ‘arrab ve dahil
kavramlart arasinda zihne yansiyan manalari agisindan bir mukayese yapilacak olursa, yeni
giren kelimeye ilk donemleri itibariyle dahil, ilerleyen zaman icerisinde, girdigi dilde yerlesik

bir kelime halini almis olmasi itibariyle de mu 'arrab denilebilir'*.

Arastirmacinin yukarida yaptigr aciklamalara gore dahil, Arapgaya baska dillerden
gecen kelimenin, heniiz Arap¢a kullaniminin netlesmedigi donemdeki adi, mu‘arrab ise
kelime dilde yerlesik bir kullanim halini aldigi zaman verilecek bir isim olmaktadir.
Dolayisiyla bu tanimlamada da kelimenin Araplar tarafindan kullanimi esas alinmigtir. Ancak
bir kelimenin mu‘arrab degeri tasimasi i¢in sadece kullanimda yerlesik hali almasi yeterli

degildir. Kelimenin Arapca fonetigine uyumlu hale gelmesi de gerekir.

2l Bkz. Ebti Mansir Mevhib Ahmed b. Muhammed el-Cevaliki, el-Mu ‘arrab min Keldmi’l-A 'cemi ‘ald
Hurifi’I-Mu'cem, Daru’l-Kalem, Dimegk-1990, kelimesi, e}:l-\ s. 235, Kkall kelimesi, s. 589; Sihabuddin el-
Hafaci, Sifiu’l-Galil fi ma fi Kelami’l-'Arab mine’d-Dahil, thk. Muhammed Kessas, Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, Beyrut-1998, &)} kelimesi, s. 168, cx s~ kelimesi, s. 298.

12 Bkz. Hilmi Halil, age., S. 434 o

"2 Galip Yavuz, Yabanci Kelimelerin Arap¢alasmast, Seyran Yay., Sivas-2007, s. 17.
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Ta‘rib konusunun kavramsal cergevesine dair buraya kadar aktarilan gortisler 1518inda
sunu sdylemek miimkiindiir: Mu‘arrab ve dahil terimleri arasinda yapilabilecek en dogru
tasnif, kullanilan terimlerin liigat anlamlarinin da dikkate alinarak, dile giren kelimenin

yapisindaki degisikligin esas alindig1 bir tasnif olmalidir'**.

Buna gore asli Arapca olmayan ve Arapgaya gectikten sonra herhangi bir degisime
ugramis ya da ugramamis biitiin yabanci kokenli kelimeler dahil kavramimin kapsamina
girmektedir. Mu ‘arrab kavrami ise, Ozellikle ihticic doneminde Arapgaya baska dillerden
gelen ve ses yapisi, harf sayisi, kelimenin Arapga asilli kelimelerdeki kaliplara uydurulmasi
gibi Arapcanin fonetigine ve Arapca sentaksina uyarlanmis kelimeleri kapsamaktadir.
Mu‘arrab ism-i mef*iliiniin mastar1 olan ta 7ib ise, baska dillerden Arapgaya giren kelimede
bir takim degisiklikler yapilarak kelimenin Arapgaya uygun hale getirilmesinin adidir. Bu

baglamda dahil, mu‘arrab kavramindan daha genis kapsamlidir.

Muvelled kavrami ise kelimenin yapisindaki degisimden ziyade, hangi donemde
Arapcaya girdigiyle ilgili bir isimlendirme olarak degerlendirilmelidir. Genel kabule gore
muvelled kavrami, ihticic devrinden sonra, Arapgaya baska dillerden giren veya mevcut
kelimelerden yeni bir kelimenin ihdas edilmesi ya da mevcut bir kelimenin daha o6nce
kullanilageldigi anlamdan farkli bir manada kullanilmasi1 seklinde dile kazandirilan yeni

tabirler icin kullanilmaktadir'®’

. Dolayisiyla muvelled bir kelimenin mutlaka yabanci bir
dilden gecmis olmasi gerekmez. Arapga asilli fasih bir kullanimin sonraki dénemlerde bir
takim degisikliklere ugrayarak yeni bir sekil kazanmasi ve zamanla aslinin unutulup bu yeni
kullanimin esas kabul edilmesiyle de muvelled kelimeler olusturulabilir. Dolayisiyla muvelled
bir kelime yabanci asilli dahil bir kelime olabildigi gibi, asli Arapc¢a olan bir kelimeden
tiiretilmis yeni bir kullanim da olabilir. Ancak muvelled bir kelime asla mu‘arrab olarak

degerlendirilemez. Asagidaki semada bu kavramlarin durumlar1 gosterilmektedir:

MU“ARRAB

2% Dahil ve ta‘rib arasindaki ayirim hakkinda genis bilgi icin bkz. Mes‘Gd Babd, Eseru’d-Dahil ‘ale’l-

‘Arabiyyeti’l-Fusha fi ‘Asri’l-Ihticic, Muessesetu’n-Niri, Dimesk-1993, s. 27-44.
125 Bkz. Ziilfikar Tiiccar, agm., DI4, VIII, 413.

36



Bu semada da goriildiigii lizere Arapcaya yabanci dillerden gegen ve bazi degisimlere
ugrayan kelimelerin adi olan mu ‘arrab kavrami, degisime ugramis ya da ugramamis biitiin
yabanci asilli kelimeleri kapsayan dahil kavraminin dahilinde degerlendirilmelidir. Muvelled
kelimelerin ise bir kismi dahil kapsamina girerken, Arapga asilli olup zamanla anlam ya da

sekil yoniinden degiserek olusan yeni kullarimlardan ibaret boliimii ise dahilin kapsaminda

degildir. Bu tasnife gore drnegin os—;ib (televizyon)'*® kelimesi mu‘arrab degil, dahil bir
kelimedir. Ancak _«—¢ (miithendis) kelimesi, Farscadaki ya—a kelimesinden doniistiiriilerek

Arapgaya girdigi icin'?’ mu‘arrab bir kelimedir. i—s\% (denizalt1) kelimesi ise aslen Arapga

128

olan [plé — [ i — L' (batmak, suya gomiilmek)'?® kelimesinden tiiremis bir kelimedir. Bu

itibarla muvelleddir ve dahil ya da mu‘arrab olarak degerlendirilemez.

Yukarida agiklanmaya calisilan kavramsal ¢erceve dogrultusunda dilciler en fazla ta‘rib
meselesiyle mesgul olmus ve ta‘ribin kaidelerini belirlemeye c¢alismislardir. Bunun sebebi
ta‘rib kavraminin konusu olan mu‘arrab kelimelerin yapisindaki degisimleri tespit etme
cabasidir. Kelimede meydana gelen bu degisimler 7Ta‘ribin Yapis: ve Kurallari baghg altinda

ornekleriyle ele alinacaktir.

Ta‘rib konusunun yapist ve Arap dilinde ta‘ribin nasil gergeklestigine dair dilcilerin
belirlemis oldugu esaslara gegcmeden Once, ta‘rible ilgili literatiir hakkinda bilgi verilmesi,

konunun islenisi bakimindan faydali olacaktir.

1.2. Ta‘rib/Dahil Konusunda Yaziimig Eserler

Ta‘rib konusu ilk olarak, asil itibariyle Kur’an-1 Kerim’in daha i1yi anlagilmasina yonelik
caligmalar olan Garibu’l-Kur’an tiiriindeki kitaplarda konu edilmistir. Konuyla ilgili yazilan
diger miistakil eserlere nazaran ¢ok daha erken donemde telif edilen bu kitaplarda, Kur’an-1
Kerim’deki garib lafizlar, dilde ¢ok yaygin olmadigi i¢cin manalar1 kolayca anlasilamayan
kelimeler, es anlamli sozclikler ve ayni kelimenin degisik yerlerde farkli manalarda
kullanilmast gibi konular ele alinmistir. Belirtilen konularin disinda bu kitaplarda Kur’an-1
Kerim’de gegen Arapga asilli olmayip zamanla Arapgalasmis kelimelerin de ele alinmasi
sebebiyle bu tlirde yazilan eserler ilk ta‘rib kaynaklar1 olarak degerlendirilmistir. Bu tiirde

yazilan eserlere 6rnek olarak sahabeden Abdullah b. Abbas’in (68/687) Garibu’l-Kur’dm'1 ve

126 {brahim Mustafa, Himid Abdulkadir, Ahmed Hasen ez-Zeyyat, Muhammed Ali en-Neccar, el-Mu ‘cemu -
Vasit, Cagn Yay., 1324, 5. Bs., s. 87.

27 el-Cevaliki, age., s. 639.

2 ol-Mu ‘cemu'-Vasit, s. 666.
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Ebl Zekeriyyd Yahya b. Ziyad el-Ferra’ (207/822) tarafindan yazilmis Me'dni’l- Kur’dn
burada zikredilebilir'*’.

Garibu’l-Kur’an kitaplarindan sonra konuyu ilk ele alan miiellif, ta‘rib meselesinin
1stilah anlami1 degerlendirilirken de belirtildigi gibi, Kitabu’l-‘Ayn’indaki agiklamalariyla el-
Halil olmustur. el-Halil’i de el-Kitab isimli kitabinda naklettigi bilgilerle Sibeveyh takip
etmistir. Ad1 gegen bu iki dil aliminden sonra yine ilklerden olmasi bakimindan Eb( Ubeyd
Kasim b. Sellim’m (223/838) Garibu’l-Musannef’i de ta‘rib konusuna dair igerdigi degerli
bilgiler bakimindan zikredilmesi gereken eserlerdendir. Daha sonra ise Ebli Osman ‘Amr b.
Bahr el-Cahiz’in (255/869) el-Beydn ve’t-Tebyin’i ve Ebt Muhammed ‘Abdullah b. Muslim
b. Kuteybe’nin (276/889) Edebu’l-Katib adli kitabi gelmektedir'*’. Adi gegen bu ii¢ eserde
ta‘rib konusuna dair 6zel basliklar verilmis ve konu bu bagliklar altinda ele alinmistir. Bu
eserler arasinda Ibn Kuteybe Edebu ’I-Kdtib’inde dahil kelimelerden bir¢ok &rnek zikretmekte
ve acikladigr kelimelerle ilgili kendinden once yasamis alimlerin goriislerine yer

vermektedir'>'.

Yine ta‘rib konusunun ele alindig kitaplardan biri de ilk harf sistemine gore yazilmis ilk
donem sozliiklerinden olan Ebi Bekr Muhammed b. Hasen b. Dureyd’in (321/933)
Cemheratu’l-Luga’sidir. Ibn Dureyd kitabinin son kismindaki Ebvdbu n-Nevadir bdliimiinde
Rumcadan, Nabat¢adan, Siiryancadan ve bagka dillerden Arapcaya gecen bircok mu‘arrab
kelimeye yer vermektedir. Buna ilaveten miiellif kendisinden 6nceki ediplerin ve sairlerin
kullandig1 dahil kelimelerle ilgili yapilan yanlislara da isaret etmektedir'*>. Bu bakimdan Ibn
Dureyd’in Cemhera’si, ta‘rib konusunda yazilan miistakil eserlerin sik¢a bagvurdugu 6nemli
bir kaynak durumundadir. Ayrica Ebu’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili’nin (392/1001) el-
Hasais isimli eserinde konuya dair verdigi baslik da, mu‘arrab kelimelerle ilgili ilging bir
degerlendirme olmasi bakimindan énemlidir. ibn Cinni’nin adi1 gegen eserde konuyla ilgili

bashiglr < ,—! 35@ e e oAl 35@ @Lé s of @ <\ Kraplarin Kelime Olciisiiyle Diizenlenen

1% Bkz. M. Sadi Cogenli, Kenan Demirayak, Arap Edebiyatinda Kaynaklar, Atatiirk Unv. Fen-Edebiyat Fak.

Yay., Erzurum-1995, s. 113-114. Kur’an-1 Kerim’in ve Garibu’l-Kur’an kitaplarmin ta‘rib konusuyla olan

irtibatt hakkinda genis bilgi icin ayrica bkz. Ramazdn °Abduttevvab, Fusil i Fikhi’l-'Arabiyye,

Mektebetu’l-Hanci, Kahire-1999, 6. Bs., s. 359-361; Subhi es-Salih, Dirdsdt fi Fikhi’l-Luga, Daru’l-‘Tlm

li’l-Melayin, Beyrut-1983, 10. Bs., s. 316-318.

Mehmet Yavuz, Mu ‘arrab Kelimelere Dair Yazilan Eserler Sozliikler, Nisha Sarkiyat Arastirmalar1 Dergisi,

Ankara-2001,y.1,S. 2,s. 112.

1" Bkz. Ebt Muhammed ‘Abdullah b. Muslim Ibn Kuteybe, Edebu’l-Katib, Daru Sadir, Beyrut-1967, s. 526-
533.

32 Bkz. Ebti Bekr Muhammed b. Hasen b. Dureyd, Cemheretu’l-Luga, thk. ibrahim Semsuddin, Daru’l-
Kutubi’l-‘Tlmiyye, Beyrut-2005, 11, 805-812.
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Kelimeler Arap¢adir BabiHseklindedir'>®. Bu bab basligma gére ibn Cinni mu‘arrab kelimeyi,

ta‘ribden sonra Arapga asilli kelimelerle esdegerde kabul etmektedir.

Mu‘arrab kelimelerle ilgili telif edilen miistakil eserlere gegcmeden once son olarak
hatirlanmasi1 gereken kaynak eserler, Ebu'l-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya er-Razi’nin
(395/1004) es-Sahibi fi Fikhi'l-Luga ve Sunenu'l-'Arabi fi Keldmihd adli kitabiyla, Ebl
Mansir Abdulmelik b. Muhammed b. Ismail es-Se‘alibi’nin (430/1038) Fikhu'l-Luga ve
Sirru’l-'Arabiyye isimli eseridir. Ibn Faris es-Sahibi isimli eserinde, ta‘tib konusunu hususi
bir bab baslig altinda ele almamistir. Ancak s6z konusu eserin farkli boliimlerinde kelime ve
tabirlerdeki dogru kullanimin hangisi oldugu, kelimelerde meydana gelen ses degisimlerinin,
harf eklemelerinin ve haziflerin durumu, fasih kelimelerin hangi vezinlerde gelmesi gerektigi
gibi ta‘rib konusunu ilgilendiren 6nemli bilgiler yer almaktadir. Bu sebeple es Sahibi,
mu‘arrab kelimeler hakkinda daha sonra telif edilen miistakil eserlerin bagvurdugu 6nemli
kaynaklardand1r134. es-Se‘alibi’nin Fikhu'l-Luga’sinda ise dahil kelimelere dair 6zel bir bab
bulunmakta, miellif bu bdliimde kelimelerin anlamlariyla ilgili herhangi bir agiklama

yapmadan, bes ayr1 fasilda Farscadan Arapgaya gecen mu‘arrab kelimeleri siralamaktadir'*.

Asagida isimleri verilen eserler ise buraya kadar anlatilan kaynaklardan farkli olup,
hususi olarak ta‘rib konusunda telif edilen ve muhtevasinda dahil kelimelerin manalariyla

beraber zikredildigi liigat mahiyetinde tertip edilmis kitaplardir.

1. el-Mu ‘arrab min Kelami’l-A‘cemi ‘ala Hurifi’l-Mu‘cem, Ebli Mansir Mevhib

Ahmed b. Muhammed el-Cevaliki (540/1145)

Eb( Mansir el-Cevaliki’nin el-Mu ‘arrab ismiyle meshur bu eseri ta‘rib konusunda
yazilmis ilk miistakil eser olmasi bakimindan oldukca 6nemlidir. el-Cevaliki dahil kelimelerle
ilgili kendinden Once yazilan kaynaklari incelemis ve One siirlilen biitiin goriisleri
degerlendirerek ta‘rib konusunun kapsamini ve kavramsal c¢ercevesini e/-Mu ‘arrab’in giris
boliimiinde sistematik bir metotla ortaya koymustur. Bu mukaddimeden sonra miiellif, kendi

donemine kadar Arapgaya giren mu‘arrab kelimeleri alfabetik olarak siralamigtir.

el-Cevaliki’nin eserinde 130 kadari1 sahis ve yer isimlerinden olusan yaklagik 700

133 Bkz. Ebu’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili, el-Haséis, thk. Muhammed Ali en-Neccar, Daru’l-Kutubi’l-

‘Arabi, Beyrut-1952, 1, 357-369.

Ad1 gegen eserin muhtevasi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Ebu'l-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya er-

RAZ, es-Sahibi fi Fikhi'l-Luga ve Sunenu'l-'Arabi fi Kelamihd, thk. Omer Faruk et-Tabba‘, Mektebetu’l-

Ma‘arif, Beyrut-1993.

135 Bkz. Ebti Manstr ‘Abdiilmelik b. Muhammed b. ismail es-Se‘alibi, Fikhu'l-Luga ve Sirru’l-'Arabiyye, thk.
Mustafa es-Saka, Ibrahim el-Ebyari, ‘Abdulhafiz Selbi, Daru’l-Fikr, Beyrut-1954, Mes‘iid Biibd, age., s.
304-307.
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civarinda mu‘arrab kelime yer almaktadir. Miiellif alfabetik olarak tertip ettigi bu kelimelerin
bir kismin1 daha 6nce yazilmis konuyla ilgili bilgiler ihtiva eden kaynaklardan aktarmis ve
onemli bir kismini1 da kendisi tespit edip eserinde derlemistir. el-Cevaliki, zikrettigi mu‘arrab
kelimeleri kendi orijinal dillerine irca etmeye ve o dillerdeki bagli olduklar1 kokleri
belirtmeye Ozellikle dikkat etmistir. Miiellif kelimelerin agiklamalarinda belirttigi goriislerine

Kur’an ayetlerinden, hadislerden ve siirden sahitler de zikretmektedir.

el-Mu ‘arrab’m giris boliimiinde serdedilen ta‘rib konusunun teorik yapisi ve igerigiyle
ilgili bilgiler, daha sonra ta‘ribe dair yazilan eserlerin ¢ogunda konuyla ilgili temel prensip
olarak kabul gormiistiir. Ayrica el-Cevaliki’nin el-Mu ‘arrab’da uyguladigi metot, kismi
degisiklikler olmakla beraber, bu sahada yazilmis diger eserlerin hemen hemen tiimiine de
yansimistir. Bu bakimdan e/-Mu ‘arrab hem kendinden sonra yazilan kitaplarda hem de bu

alanda giinlimiizde yapilan ¢alismalarda en 6nemli referans durumundadir.

2. Hisiyetu Ibn Berri ‘ale’l-Mu‘arrab, Ebi Muhammed ‘Abdullah b. Berri
(582/1187)"¢

el-Cevaliki’nin kitabindan sonra ta‘rib konusunda yazilan ikinci eserdir. Ibn Berri’nin
bu kitab1 e/-Mu ‘arrab iizerine yapilmis bir tetimme mahiyetindedir. e/-Mu ‘arrab’da oldugu
gibi ta‘ribin ve mu‘arrab kelimelerin genel durumuyla ilgili bir mukaddimeyle baslayan
eserde 159 mu‘arrab kelime ve kullanim bulunmaktadir. ibn Berri’nin eserinde zikrettigi bu
kelimelerin bir kismi e/-Mu ‘arrab’da olmayan yeni kelimelerden, diger boliimii de el-
Cevaliki'nin eserinde zikrettigi kullanimlardan olusmaktadir. Ibn Berri, Cevaliki’nin ortaya
koydugu goriisleri miitdlaa etmis ve yanlis ya da eksik buldugu yerlerde birtakim diizeltmeler

yapmuistir.

3. et-Tezyil ve’t-Tekmil lima’stu ‘mile mine’l-Lafzi’d-Dahil, Cemaluddin Abdullah b.
Muhammed el-Bisisi (820/1417)"’

Mu‘arrab kelimelere dair telif edilmis licilincii eser olan el-Bisisi’nin bu kitabi, adindan
da anlasildig1 gibi el-Cevaliki’nin kitabinin bir zeylidir. el-Bisisi eserinde kendinden 6nceki
dilcilerin konuyla ilgili goriislerini nakletmis ve aktardigi gorilislerden kimilerine itirazlarda
bulunarak bir takim diizeltmeler yapmustir. ibn Berri’nin kitabmin ardindan 200 seneyi askin

uzun bir siire sonra kaleme alinan {i¢iincii eser olmas1 bakimindan ta‘rib konusunda yapilmis

1%¢ Bkz. Ebti Muhammed ‘Abdullah b. Berri, Fi’t-Ta rib ve’l-Mu 'arrab ve Huve’l-Ma 'riif bi “Hasivetu Ibn
Berri ‘ale’I-Kitabi’l-Mu ‘arrab 1i’l- Cevdliki”, yay. haz. Ibrahim es-Samerrai, Muessesetu’r-Risale, Beyrut-
1985.

37 Bkz. Kehhale, age., VI, 26; Mehmet Yavuz, Mu ‘arrab Kelimelere Dair Yazilan Eserler Sozliikler, s. 113.
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onemli bir ¢alismadir.

4. el-Muhezzeb fi ma Vaka‘a fi’l-Kur’dni mine’l -Mu ‘arrab, Ebu’l-Fadl Celaluddin
Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyiti (911/1505)"®

es-Suylti’nin bu eseri, adindan da anlasilacag tizere, el-Cevaliki’nin e/-Mu ‘arrab’1 gibi
genel anlamda ta‘rib konusunda yazilmig bir kitap degildir. Ancak bu eser, muhtevasinda
Kur’an-1 Kerim’de gegen mu‘arrab kelimelerin ve agiklamalarinin verilmesi sebebiyle
zamanla ta‘rib literatiirii igerisinde degerlendirilmistir. es-Suy(ti’nin bu eserinde, Farsca,
Habesce, Nabatca, Siiryanca, Ibranca, Rumca, Berberce ve Tiirkce gibi pek ¢ok dillerden

Arapcaya giren 124 adet mu‘arrab kelime yer almaktadir.
5. Cami‘u’t-Ta'rib bi’t Tariki’l-Karib, Muhammed b. Ahmed el-*Ala’1 (918/1512)"°

el-*Ala’1’nin bu eseri el-Bisisi’nin yukarida zikredilen, el-Cevaliki’nin e/-Mu ‘arrab’ina
yaptigr et-Tezyil ve’t-Tekmil [ima’stu‘mile mine’l-Lafzi’d-Dahil isimli zeylin ihtisari
mabhiyetindedir. el-‘Ala’i eserinde, ad1 gegen zeyldeki tekrarlart ve bazi gereksiz gordiigii
bilgileri ¢ikarmak, ayrica el-Bisisi’nin kitabina bir takim ilavelerde bulunmak suretiyle 1732
mu‘arrab kelimenin aciklamasini vermektedir. el-Mu ‘arrab’in iki katindan daha fazla
muhtevaya sahip olan bu eserde verilen kelime aciklamalarinda daha c¢ok siir, Kur’an, hadis

ve siyere dair bilgiler yer almaktadir.

6. Risile fi Tahkiki Ta‘ribi’l-Kelimeti’l-A ‘cemiyye, Ahmed b. Siileyman Ibn Kemal
Pasa (940/1533)"%

Ibn Kemal bu risalesinde 50 civarinda mu‘arrab kelime derlemistir. Miiellif eserinde

naklettigi kelimeleri asagida belirtildigi sekilde dort grup olarak tasnif etmistir'*'

“a. O gibi, ash degistirilmeyen ve Arapca kelime kaliplarindan birine dahil

edilmeyenler,

b. o7 gibi, ash degistirilmeyen, fakat Arap¢a kelime kaliplarindan birine dahil edilerek

kullanilanlar,

c. =1 gibi, ashnda bir takim degisikliklerin yapilmasiyla beraber Arapga kelime

3% Bkz. Ebu’l-Fadl Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyiiti, el-Muhezzeb fi md Vaka'a fi’l-Kur’dni
mine’I-Mu arrab; sth. Semir Hiiseyin Halebi, Daru'l-Kutubi'l-‘Tlmiyye, Beyrut-1988.

13 Bkz. Kehhale, age., VIII, 293; Sadi Cogenli, Kenan Demirayak, age., s. 151; Mehmet Yavuz, Mu ‘arrab
Kelimelere Dair Yazilan Eserler Sozliikler, s. 114.

40 Bkz. Ahmed b. Silleyman ibn Kemal Pasa, Risdle fi Tahkiki Ta 'ribi’l-Kelimeti’l-A 'cemiyye, thk.
Muhammed Seva‘i, el-Ma‘hedu’l-‘Tlmi’l-Fransi li’d-Dirasati’l-* Arabiyye, Dimesk-1991.

1 fbn Kemal Pasa, age., s. 47-48.
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kaliplarindan birine dahil edilmeyenler

d. «—2)> gibi, hem ash degistirilen hem de Arapga kelime kaliplarindan birine dahil

edilenler” Tbn Kemal’in eserindeki kelimelerin sayica az olmasina ragmen kelimelerin bu
sekilde ince bir tasnifle verilmesi, miiellifin bu risalede mu‘arrab kelimeleri toplamaktan
ziyade, yabanci bir kelimenin ta‘ribinde uyulmasi gereken usiilii ve dahil kelimelerle ilgili
dikkat edilmesi gereken hususlar1 ele aldigmin gostergesidir. ibn Kemal’in eserine aldig
mu‘arrab kelimeleri asillarina irca etmede son derece basarili olmasi, kendinden 6nce ortaya
konan goriislere dair yaptig: tahlil ve tashihler sebebiyle eser bu sahada telif edilmis 6nemli
kitaplar arasinda yer almaktadir. Ayrica miiellifin aciklamalarinda, pek¢ok kaynaga atiflar
yapmasi ve bu kaynaklardan nakillere yer vermesi eserin muhtevasina ayri1 bir zenginlik

katmustir.

7. el-Mu ‘arrabetu’r-Residiyye, ‘Abdurresid b. ‘Abdissablir el-Huseyni el-Medeni
(1068/1658)'*+

Dilinin Farsca olmasi sebebiyle ta‘rib konusunda bu dille yazilan ilk eserdir. Farsca
kelimelerin Arapcaya gecerken ugradigi degisikliklerle beraber genel mahiyetiyle ta‘rib
konusunun ele alindigi bir mukaddimeden sonra dahil kelimeler, son harf sistemi esas

alinarak siralanmustir.

8. Sifiw’l-Galil fi ma fi Kelami’l-‘Arab mine’d-Dahil, Sihabuddin el-Hafaci
(1069/1659) Bu calismanin ana konusu olan eserdir. Sonraki boliimlerde ele alinacagindan

burada sadece ismi zikredilmistir.
9. Nufiizu’l-Lisdn ve ‘Ukiidu’l-Hisin, Antakyali Mustafa Remzi Efendi (1100/1689)'*

Bu eser, daha Once yazilanlar arasinda en genis muhtevaya sahip olmasi bakimindan
oldukca Onemlidir. Mustafa Remzi Efendi Nufiizu’l-Lisan’inda 2800°den fazla mu‘arrab
kelimeye yer vermistir. Ayrica s6z konusu eser el-Muhibbi’nin Kasdu’s-Sebil‘ine ve en-

Nihali’nin e 7irdzu I-Muzehheb isimli eserine kaynaklik etmistir'**.

142
143

Mehmet Yavuz, Mu ‘arrab Kelimelere Dair Yazilan Eserler Sozliikler, s. 115.
Bkz. Mustafa Remzi Efendi, Nufiizu ’[-Lisan ve ‘Ukidu’l-Hisin, yay. haz. Mehmet Yavuz, Cantay Kitabevi,
Istanbul-2001.

%" Mehmet Yavuz, agm., s. 115.
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10. Usiilu’t-Takrib fi’t-Ta‘rib, Akhisarli Muhyiddin Muhammed Mahmid el-Munsi
(1101/1593)'%

Ta‘rib konusunda yazilmis bir risaledir. Eserin baslangicinda, bu sahada yazilmis diger
kitaplarda oldugu gibi ta‘rib konusuna ve mu‘arrab kelimelerin ugradig1 degisikliklere dair
kisa bir mukaddime verilmistir. Mukaddimenin ardindan da yaklasik 310 mu‘arrab kelime yer
almaktadir.

11. Kasdu’s-Sebil fi ma fi’l-Lugati’l-‘Arabiyye mine’d-Dahil, Emin b. Fadlillah el-
Muhibbi (1111/1699)"4°

el-Muhibb?’nin bu eseri, ta‘rib konusunda el-Cevaliki’nin e/-Mu ‘arrab’indan ve
Sihabuddin el-Hafaci’nin Sifdu’l-Galil’inden sonra gelen iigiincii eser durumundadir. Biiyiik
Olclide Mustafa Remzi Efendi’nin Nufiizu’l-Lisan’indan istifade edilmis bu eserde yaklasik
3800 kelime ve kullanim yer almaktadir. Eserin mukaddime bdliimiinde el-Muhibbi, on ayri
baslik altinda ayrintistyla ta‘rib konusunu agiklamistir. Eserde verilen kelime ve
kullanimlarda mu‘arrab kelimelerin yaninda avamin ve havassin yanlis kullandig1 kelimelerle
farkli bilim dallarinin 1stilahlar1 da konu edilmektedir. Eserin diger kitaplara nazaran oldukga
hacimli olmasi, ayrica el-Muhibbi gibi bir edebiyat tekitcisine ait olmasi sebebiyle dahil
sahasinda biiyiik bir 6neme haizdir. Kasdu ’s-Sebil’in en biiyiik eksikligi ise glinlimiize ulagan

biitlin niishalarinin eksik olmasi ve eserin heniiz tam bir niishasina ulagilamamis olmasidir.

Eserin giiniimiizde ulasilan biitiin niishalarindaki son kelime i— A (Makedonya) kelimesidir

ve devami bulunamamustir'*’. Yine diger bir eksiklik de ,6 kelimesiyle éa.d\ kelimesi arasinda

93 kelimenin bulundugu sekiz varaklik boliimiin kayip olmasidir'*®. Eserin istinsahiyla ilgili

bu problemli durum, ta‘rib sahasinda yazilmis eserler arasindaki degerini gélgelemektedir.

Yukarida zikredilen eserler disinda, Arapgaya sonradan giren kelimelerin derlendigi ve
teorik olarak ta‘rib meselesinin konu edildigi XIX. yy.dan itibaren giiniimiize kadar yazilmis

kitaplardan bu ¢alisma esnasinda ulasilanlar veya isimlerine rastlanan eserler sunlardir:

ed-Delil ili Muradifi’l-‘Ammi ve’d-Dahil, Resid ‘Atiyye el-Lubnani (1316/1898),
Beyrut-tsz.

'S Bkz. Kehhale, age., X1, 320; Mehmet Yavuz, am., s. 116.

%6 Bkz. Emin b. Fadlullah el-Muhibbi, Kasdu’s-Sebil fi ma fi’l-Lugati’l-'Arabiyye mine’d-Dahil, thk. Osman
Mahmid es-Sini, Mektebetu’t-Tevbe, Riyad-1994.

7 ae., 11, 487

" ae., 11, 355.
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Mu ‘cemu'l-Elfaz'l-Farisiyyeti’l-Mu ‘arrabe, =~ Eddi  $ir  el-Keldani  el-*Asiri
(1333/1915), Mektebetu Lubnan, Beyrut-1980.

el-Lugatu’l-Farisiyyeti’l-Mu ‘arrabe fi Taci’l-‘Aris, Eddi Sir el-Keldani, Mektebetu
Lubnan, Beyrut-1980.

Kitabu’t-Tehzib fi Usili’t-Ta'rib, Ahmed Bek ‘Isd (1365/1946), Daru’l-Afaki’l-
‘Arabiyye, Kahire-2001.

Tefsiru'l-Elfaz'd-Dahile fi'l-Lugati’l-‘Arab me‘a Zikri Aslihd, Tubya el-‘Anisi,
Daru'l-“Arab, Kahire-1965.

el-Mu ‘arrab ve’d-Dahil fi’l-Me ‘dcimi’l-‘Arabiyye, Cuheyne Nasr ‘Ali, Daru Tallas,
Dimagk-2001.

et-Ta'rib fi’l-Kadim ve’l-Hadis me‘a Me dcim li’l-Elfdzi’l-Mu‘arrabe, Muhammed
Hiiseyin ‘Abdulaziz, Daru’l-Fikri’l-“Arabi, Kahire-tsz.

Mu‘cemu ‘Atiyye fi’l-‘Ammi ve’d-Dahil, Resid ‘Atiyye (1375/1956), tsh. Halid
Abdullah el-Kermi, Daru’l-Kutubi’l-*Ilmiyye, Beyrut-2003.

ed-Dahil fi’l-Farisyye ve’l-‘Arabiyye ve’t-Turkiype Mu‘cem ve Dirdse, ibrahim es-

Samerrai, Mektebetu Lubnan Nasirn, Beyrut-1997.

Min Turdasine’l-Lugaviyyi’l-Kadim mi Yusemma fi’l-‘Arabiyye bi’d-Dahil, Téaha
Bakir, Mektebetu Lubnan Nasirlin, Beyrut-2001.

Mu ‘cemu’l-Kelimati’d-Dahile fi Lugatine’d-Darice, Muhammed Nasir el-*Abudi,
Mektebetu’l-Melik ‘Abdulaziz el-*‘Amme, Riyad-1426 (iki cilt).

The Foreign Vocabulary of The Qur’an, Arthur Jeffry, ed. B. Bhattacharyya, Kahire-
1937.

Supplement Aux Dictionaries Arabes, R. Dozy, Leiden-1881'%.
Die Aramaisehen Aremdwodérter im Arabischen, Siegmond Fraenkel, Leiden-1886.

Ueber Die Fremdworter im Kordn, Rudolf Dworak, Wien-1885.

Son olarak, ta‘rib konusunun yapis1 ve kurallarina gegmeden 6nce, yukarida bahsi gecen

Galip Yavuz’un Yabanc: Kelimelerin Arap¢alasmas: adli kitab1 ve Musa Yildiz’in Tiirk¢e ve

149" Bkz. Galip Yavuz, Yabanci Kelimelerin Arap¢alasmast, s. 22-23.
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Arap¢a Arasindaki Karsihikli Etkilesim isimli makalesi'™ bu sahada iilkemizde yapilan

caligmalara 6rnek olarak gésterilebilirm.

1.3. Yapisi ve Kurallari Bakimindan Ta‘rib*'*

Her dilin kelime yapisinin kendine 6zgii olmas1 ve diger dillere gore farklilik arzetmesi
sebebiyle yabanci bir kelimenin Arapcaya girisi esnasinda kelimenin yapisinda bir takim
degisimlerin olmas1 kagmilmaz bir durumdur. Dahil kelimelerin yapisi degistikten ve
Arapcaya uyumlu hale getirildikten sonra bu kelimelerin mu‘arrab olarak isimlendirildigi
yukarida belirtilmigti. Ta‘ribden sonra mu‘arrab lafzin Arapganin bir unsuru haline gelmesi,
ta‘rib hakkinda dilcileri belli kurallar koymaya sevk etmistir. Bir bagka ifadeyle her isteyenin
yabanci bir kelimeyi, istedigi sekilde Arapgaya dahil etmesini engellemek icin bu meyanda
hangi kelimenin mu‘arrab kabul edilecegine dair alimler tarafindan belirli kriterler konmus ve

bir takim sartlar belirlenmistir.
Bir kelimenin mu‘arrab sayilabilmesi i¢in iki temel kosul bulunmaktadir:

1. Kelime Arapgaya ihticaic asrinda girmis olmali ya da fasih oldugu tescil edilmis
birinden rivayet edilmis olmalidir. Bu bakimdan ele alinan kelime ihticac asrina ait bir
metinde ya da Kur’an-1 Kerim’de veya hadis metinlerinde geg¢melidir. Sayet s6z konusu
kelime boyle bir metinde gegmiyorsa fasth olduklar1 genel kabul gormiis ve sozleri delil kabul
edilebilecek dilciler tarafindan kullanilmis olmasi gerekir. Aksi takdirde mu‘arrab degeri
tasimaz. Ornegin, konu edilen kelime Cahiliye dénemine ait bir siirde gegmiyor ve ayet ya da
hadis metinlerinde de ge¢cmiyorsa kim tarafindan kullanildigina bakilir. Ta‘ribin kavramsal
cercevesi ele alinirken goriislerine yer verilen el-Halil b. Ahmed, Sibeveyh, Ibn Faris, el-
Cevheri, ibn Dureyd ve Ibn Cinni gibi fasih oldugu genel kabul gérmiis bir dil alimi

tarafindan kullanilmamis ise bu kelime mu‘arrab olarak degerlendirilemez.

50 Musa Yildiz, Tiirkce ve Arapca Arasindaki Karsilikli Etkilesim, Nisha Sarkiyat Arastirmalart Dergisi,
Ankara-20006, y. VI, S. 23, s. 7-37.

Ta‘rib konusunda yapilan calismalarla ilgili genis bir bibliyografya igermesi bakimindan ayrica bkz.
‘Abdulcebbar er-Rifa‘i, Mu ‘cemu’I-Ihtirdku’s-Sekafi, Mu ‘cem Bibliyugrafi Tahlili, Kum-1374/1954, s. 170-
174, 176-180.

Bu béliimde verilen, dahil kelimelerin yapisinda ve harflerinde yapilan degisikliklerle ilgili bilgiler i¢in bkz.
el-Cevaliki, age., s. 65-88; Sihabuddin el-Hafaci, Sifiu I-Galil, s. 36-45; el-Muhibbi, Kasdu’s-Sebil, 1, 112-
121; Mes“id Bubu, age., 64-237; Mehmet Yavuz, Yabanci Kelimenin Arap¢ada Kullanilisi, Niisha Sarkiyat
Arastirmlart Dergisi, y. I, S. 2, s. 71-79. Ayrica Arapga kelime kaliplar1 ve Arap dilinin fonetik yapisi i¢in
bkz. Ebf Sa‘id ‘Abdulmelik b. Kureyb el-Asma‘i (216/831), Istikiku'l-Esmd’, thk. Ramazan ‘Abduttevvab,
Salahuddin el-HAdi, Mektebetu’l-Hanci, Kahire-1999, III. Bs.; ‘Abdullah Emin, el-Istikik, Kahire-2000, II.
Bs.; Hasen ‘Abbas, Hasdisu'l-Hurifi'l-'Arabiyye ve Me ‘anihd, Mengtratu Ittihadi’l-Kuttabi’l-*Arab,
Dimegsk-1998.

151
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2. Bir kelimenin mu‘arrab kabul edilebilmesi icin ikinci sart, o kelimenin Arapcanin
fonetigine uyumlu olmasidir. Sayet orijinal haliyle Arapca kelimelerin ses yapisina ve
vezinlerine uymuyorsa, hem ses yapisinda hem de kalip olarak bir takim degisimlere tabi
tutulup Arapcaya uyumlu hale getirilmis olmalidir'>®. Eger bu da miimkiin degilse o zaman

kelime mu‘arrab kabul edilmez.

Yapis1 degistirilmis her kelimenin mu‘arrab sayilamayacag: aciktir. Bu sebeple dilciler,
yabanci dillerde olup da Arapgada olmayan ses ve harflerin durumu ve kelimenin Arapgaya
gecisi esnasinda bu harflerin yerine hangi seslerin konmasi gerektigi konusunda kaideler
belirlemeye c¢aligmislardir. Ayrica sekil/kalip olarak Arapca kelime kaliplarina uymayan
yabanci kelimelerin vezinlerinde yapilmasi gereken degisiklikleri de tespit etmislerdir. Bu

tespitlere gore Arapcaya girmis yabanci asilli bir kelimede iki temel degisiklik s6z konusudur.
1. Kelimenin harflerinde meydana gelen degisiklikler
2. Kelimenin kalibinda yapilan diizenlemeler.

Buna gore mu‘arrab kelimelerde meydana gelebilecek degisimler asagida belirtildigi

sekildedir.

1. 34§ — £ 543 (Tath) kelimelerinde oldugu gibi harfin baska bir harfle degistirilmesi

seklinde'*,

2. 03 — 0l (kahraman) kelimelerinde oldugu gibi harf ilavesi yapilarak'>’,

3. gJo}M-—.-» — P (sal, ketenden bir giysi) kelimelerinde oldugu gibi harf
eksiltilerek ',

4. y55— 535 (kuvvet) kelimelerinde oldugu gibi hareke degisikligi yapilarak'®’
Dilciler Arapgaya gecis esnasinda kelimenin orjinalinde olup da ta‘ribden sonra yerine

bagkalarimin kondugu harfleri, Ba/«, Cim/g, Zay/, Sin/s, Sin/s, ‘Ayn/g, Gayn/i, Fa/&,
Kef/$ ve Lam/J olarak belirlemislerdir'®®. Ozellikle Fars¢a kelimelerde gecen ve Arap

alfabesinde bulunmayan Ce/g, Ge/i, Je/5 ve Pe/< harfleri ses bakimindan Arapcadaki en

yakin harflere dontistliriilmistiir. Bu degisimlere 6rnek olarak su kelimeler verilebilir:

13 Bkz. el-Cevaliki, age., s. 13-14.
13 el-Cevaliki, age., s. 480.

135 el-Hafaci, Sifdu’I-Galil, s. 236.
16 el-Cevaliki, age., s. 370-371.
157 el-Hafaci, ae., s. 166.

158 ae., s. 36.
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U — i (bir gesit miizik aleti, conk)'” ve St — &St (hizmetcilik)'®

kelimelerinki z harfinin ¢ ve _» harfine doniigmesi,

:_}? — J—’ (i)' ve o }_f "3 — 0 4,5 (ates rengi)'® kelimelerindeki kdf-: firisi olarak
bilinen X harfinin z veya ¢ harfine dontismesi,

163 164

g — C" (elgi) ™ ve odlw — Olg—el (Isfahan)'®* kelimelerindeki < harfinin < veya &
harfine doniismesi gibi.

Farscaya 6zgili bu harflerin disinda, yine daha ¢ok Fars¢a kokenli kelimelerdeki kimi
harfler de, Arap alfabesinde mevcut olmasina ragmen, bu kelimelerin ta‘ribi esnasinda baska
harflerle degistirilmistir. Bu durum Arap¢anin kendisine has kelime yapisindan
kaynaklanmaktadir. Arapgada bazi harfler ayn1 kelime i¢inde yer almaz. Yine bazi harfler de
bir kelime i¢inde pespese gelmezler. Sayet dile giren yabanci kelime Arapcanin belirtilen
yapisina uymuyorsa ya ilgili harfler bagka harflerle degistirilir, ya da baska dillerden

geldiginin gostergesi olarak kelime oldugu gibi birakilir.

Asagidaki 6rneklerde bu sekilde gergeklesen harf degisimleri bulunmaktadir.

#3365 — a5 (tavus kusu)'® kelimelerindeki < harfinin & harfine déniismesi,

et 2l — @ ) (ipek, ibrisim)'®® kelimelerindeki _» harfinin _ harfine ddniismesi,

O wle — O 4le (sabun)'®’

kelimelerindeki _» harfinin e harfine donlismesi gibi.
Normalde Arapga asilli kelimelerde bir arada gelmeyen, sadece dahil kelimelerde bir

arada bulunabilecek harflere 6rnek olarak asagidaki kelimeler zikredilebilir.
¢ ve & harflerinin bir arada gectigi G- (saray)168 ve g (mancinik)'® kelimeleri,

z ve & harflerinin bir arada gegtigi b (tava)'” ve ix3b (taze)'’! kelimeleri,

o ve 3 ya da o ve ) harflerinin bir arada gectigi ol (bakla)'” ve G:’L—:“ (sade)'”

139 e]-Muhibbi, Kasdu’s-Sebil, 1, 402.
10 ae., 11, 182.

1ol el-Cevaliki, age., s. 259.

12 el-Hafaci, Sifdu I-Galil, s. 47.

15 el-Cevaliki, age., s. 472.

164 e]-Muhibbi, Kasdu’s-Sebil, 1, 192.
195 el-Cevaliki, age., s. 66.

166 el-Hafaci, ae., s. 50.

17 e]-Muhibbi, ae., II, 218.

168 el-Hafaci, ae., s. 112.

169 ae., s. 275.

170 ae., s. 204.

171 ay.

172 ae., s. 174.

13 el-Cevaliki, age., s. 394.
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kelimeleri,
o ve b harflerinin bir arada gectigi J_b..o\ (kor)'™ kelimesi gibi.
Yine Arapga kokenli kelimelerde asla bir kelimede pespese gelmeyen, sadece mu‘arrab

kelimelerde ardi ardina gelebilen harflere 6rnek olarak asagidaki kelimeler verilebilir.

s (nergis)'” ve o (bir sehir ismi)'’® gibi © harfinden sonra , harfinin gelmesi,

177

—igs (mithendis)' '’ kelimesinde oldugu gibi s harfinden sonra ) harfinin gelmesi gibi.

Ayrica kelimedeki ses uyumu i¢in de j harfi »’e doniismiistiir.

Yukaridaki orneklerde oldugu gibi, Arapg¢ada ayni anda bir kelimede bulunmayan
harfler tek kelime igerisinde yer almigsa bu durum o kelimenin dahil oldugunun ve Arapca
asilli olmadiginin gostergesidir. Ayni sekilde bir kelime igerisinde ard arda gelmeleri
normalde vaki olmayan harfler, kelime icerisinde pespese geliyorsa bu kelimelerin aslh
Arapca olamaz. Bu iki durum bir kelimenin dahil olup olmadigini tespitte dnemli bir kriter

olarak kabul edilmistir.

Mu‘arrab kelimeleri tanima yollarindan biri de kelimenin kok harflerinin incelenmesi
yoluyla yapilan tahlillerdir. Ciinkii dilcilerin tespitlerine gore Arap alfabesinde, Arapga asilli
bir kelimenin kok harflerinde asla bulunmayacak belli basli harfler mevcuttur. Sayet bir
kelimenin kok harflerinde bu sesler bulunuyorsa bu kelimenin Arapga asilli olmadigina ve
mu‘arrab olduguna hiikkmedilir. Bu harflerin koklerinde bulunmasi sebebiyle mu‘arrab kabul

edilenlere 6rnek olarak su kelimeler zikredilebilir.
0k (bostan, bahge)'”® kelimesi gibi kok harfleri <, » ve < harflerinden meydana gelen
kelimeler,

cl—= (giinah)'” kelimesi gibi kok harfleri ¢, ¢ ve ¢ harflerinden meydana gelen
kelimeler,

es— (gece kusu)180 kelimesi gibi kok harfleri <, s ve » harflerinden meydana gelen
kelimeler,

< (kursun)'®' kelimesi gibi kok harfleri i, © ve & harflerinden meydana gelen
kelimeler,

174 el-Hafaci, Sifdu’l-Galil, s. 78.

175 el-Hafaci, ae., s. 297.

176 ae., s. 298.

177 ae., s. 275.

178 ae., s. 80.

179" e]-Muhibbi, Kasdu’s-Sebil, 1, 398.
80 e, 1, 310.

181 el-Cevaliki, age., s. 141.
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Bir kelimenin dahil oldugunu tespitte Onemli kriterlerden biri de kelimenin vezin
itibariyle Arapcadaki kelime kaliplarindan birine uymamasidir. Sayet kelimenin kalib1 Arapga
asilli kelimelerden hicbirinin geldigi baba uymuyorsa bu takdirde s6z konusu kelimenin
Arapca olmadigima hiikmedilir. Asagida zikredilen kelimeler, Arapcada bulunmayan

kaliplarda gelen dahil sézciiklere 6rnek olarak gosterilebilir.

J s babinda gelen kelimeler, o s’ (Tarsus) gibi'®%.

‘_}:5\3 babinda gelen kelimeler, w7 gibi'®’.

o jw babinda gelen kelimeler, © jfo\;’} (hurma sarabi) gibi184.

‘_}..e\ babinda gelen kelimeler, J.}u\ gibi'®,

Yukarida oOrneklerle izah edilen belli bashi ta‘rib kaidelerinden bagka mu‘arrab
kelimelerin durumlarina dair dilciler tarafindan belirlenmis pek ¢ok kural ve kriter
bulunmaktadir. Buraya kadar =zikredilenlerin disinda, bir kelimenin mu‘arrab olarak

degerlendirilebilmesi i¢in dilcilerin tespit ettigi esaslara 6rnek teskil etmesi bakimindan su

kaideler burada zikredilebilir:

= b ve o harfleri sadece Arapca kelimelere mahsustur ve diger dillerde bu iki ses

bulunmamaktadir. Bu yiizden bir kelimede bu iki harfin ge¢mesi, kelimenin Arapga asill

- e 186
oldugunu gosterir ~.

= Arapca asilli dort ve bes harfli kelimelerde mutlaka <, ), 2, J, » ve ¢ harflerinden

olusan i3¥ 2y, > “hurfifu’z-zelaka” (dil ucu harfleri) olarak isimlendirilen alt: harften biri

bulunmalidir. Sayet dort ve bes harfli bir kelimede bu harflerden biri bulunmuyorsa, s6z

konusu kelime mu‘arrab kabul edilir 4 (akik tas1) kelimesinde oldugu gibi'®’.

= Mu‘arrab kelimelerin, Arapcalastiktan sonra geldikleri kokleri dikkate alinmaz.
Baska bir ifadeyle mu‘arrab kelimeler, ta‘rib tamamlanip artik Arapga kelimelerden kabul
edildikleri zaman kokii olan mustak bir isim hiikmiinde olmazlar. Ancak geldikleri dile irca

edilmeleri ve ta‘rib dncesindeki halleriyle ele alinmalar1 durumunda mustak olduklart kokten

182 o]-Muhibbi, Kasdu’s-Sebil, 11, 257.
'8 el-Hafaci, Sifdu’l-Galil, s. 51.

184 ae., s. 160.

185 ae., s. 48.

186 ¢]-Muhibbi, ae., I, 120.

187 el-Hafaci, ae., s. 40.
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bahsedilebilir'®®,

» Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde gegen plo, cia ve s> isimlerinin disindaki diger

.. . .. .1
peygamber isimleri mu‘arrab isimlerdir'®’.

= Mu‘arrab kelime iki kelimeden olusan bir bilesik isimse, kelimenin yapsinda ve
harflerinde bir degisiklik yapilmaz ve kelime ta‘ribden énceki orjinal haliyle kullanilir'®’, 3

191

ve Ol kelimelerinden miirekkep ¢! (Horasan, bir sehir ad1) gibi.

= Mu‘arrab bir kelimenin kalib1 ve telaffuzu hakkinda alimlerden farkli goriisler gelmis

olabilir. Ta'rib konusunda calisma yapan bir kimsenin bu durumu aklindan ¢ikarmamasi
gerekir'”2. Ornegin el-Muhibbi _ j_f»,b kelimesini }_.o,b seklinde kabul etmekte ve ayni
kelimenin el-Asma‘l tarafindan, ilk verildigi sekliyle » j_.o,b olarak soOylendigini

bildirmektedir'®>.

Ta‘rible ilgili bahsi burada noktalayarak Sifdu’l-Galil’in tahliline gecilmesi konunun

islenisi bakimindan uygun olacaktir.

18 ol-Cevaliki, age., s. 27.

'8 el-Hafaci, Sifdu’l-Galil, s. 41.

190 e]-Muhibbi, Kasdu’s-Sebil, 1, 125.
191 ae., s. 450.

192 el-Cevaliki, age., s. 26.

193 e]-Muhibbi, ae., II, 257.
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2. Sifau’l-Galil’in Genel Ozellikleri
2.1. Eserin Tanitimi

el-Hafaci’nin Sifau '1-Galil fi md fi Kelami’l-'Arab mine’d-Dahil isimli eseri, kitabin
isminden de anlasilacagi ilizere Arapgaya baska dillerden gecen ve zamanla Arapcalasan

kelimeleri ele almaktadir. Ayrica Sifdu’l-Galil, giinliik konusma dili veya halk dili anlaminda

kullanilan &sW/dvamcadaki kelimeleri ve kullanimlari da icermektedir'. el-Hafaci kendi

yasadig1 doneme kadar kullanilmis olan kelimeleri, farkli bolgelere has 6zel kullanimlari, bu
kelime ve tabirlerin Arapgaya hangi dilden geldiklerini tam bir sistematik metotla olmasa da
alfabetik bir diizen igerisinde eserinde siralamaktadir. el-Hafaci kimi zaman bir¢ok farkli
kaynaktan iktibaslarla veya ulastigi kaynaklara atifta bulunarak, kimi zaman da ayetlerden,
hadislerden ve siirlerden deliller zikrederek eserine aldigi kelimeleri agiklamistir. Sifau’l-
Galil bu anlamda el-Cevaliki'nin e/-Mu ‘arrab isimli eserinden sonra ta‘rib ve dahil alaninda

telif edilmis ikinci 6nemli kaynaktir.

Ug fasil seklinde diizenlenmis bir mukaddime ve Arap alfabesinin harflerine gore tasnif
edilmis boliimlerden olusan Sifdu I-Galil’in metot ve muhteva tahliline gegmeden 6nce eserin

yazma ve matbu niishalar1 hakkinda bilgi vermek, eserin tanitim1 agisindan faydali olacaktir.

2.2. Eserin Niishalari

Sifau’l-Galil’in en 6nemli niishasi, Istanbul’da Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali
Pasa boliimii, 002640 numarada kayitl olan miiellif niishasidir. Sifdu’l-Galil’in yazma
niishalar arasinda, bu ¢alisma esnasinda ulasilabilen en eski yazma niisha, toplam 164 varak
olan bu niishadir. Bundan sonra ikinci sirada Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi,
Arapca boliimiinde, 004070 numarada kayith, istinsah tarihi 1105/1693 olan niisha
gelmektedir. Toplam 142 varak olan bu niishada herhangi bir mistensih kaydi
bulunmamaktadir. Eserin bir diger yazma niishasi ise yine Istanbul Universitesi Merkez
Kiitliphanesi, Arapga boliimiinde, 002985 numarada kayith olan 51 varaklik niishadir. Yine
hattatla ilgili herhangi bir kaydin bulunmadig1 bu niishada ise yazim tarihi olarak 1139/1726
kayd1 diistilmiistiir.

Yukarida zikredilen tarihi kaydedilmis niishalar disinda Istanbul kiitiiphanelerinde
Sifau’l-Galil’in iki tane daha yazma niishast bulunmaktadir. Bu tarihsiz niishalardan ilki

Stileymaniye Kiitiiphanesi, Hamidiye boliimiinde, 001432 numarada kayith olan ve herhangi

194 el-Hafaci, Sifdu I-Galil, s. 3.
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bir miistensih kayd: da bulunmayan 56+125 varaklik niishadir. ikinci tarihsiz niisha ise,
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Resid Efendi boliimii, 000964 numarada kayitli olan niishadir.

Miistensihi Muhammed ‘Ammar seklinde kayit diistilmiis bu niisha 95 varaktan olugsmaktadir.

Sifau’l-Galil’in bu c¢alisma esnasinda ulasilabilen son yazma niishasi ise Dimesk
Zahiriye Kiitiiphanesi, Yazma Eserler boliimii, 9022 numarada kayitlh olan 51 varaklik
niishadir. Temiz bir nesih hattiyla kayda alinmis bu niishanin varaklarinin ¢ogu oldukca

yipranmis oldugu i¢in kimi sayfalar neredeyse okunamayacak durumdadir.

Sifau’l-Galil’in ilk baskisi, Kahire'de 1282/1865 yilinda Nasr el-Harini tarafindan
tashihi yapilarak basilmigtir. Bu baski 245 sayfadan olusmaktadir. Ikinci baski yine Kahire’de
1325/1907 yilinda basilmistir. Bu baskinin tashihini Muhammed Bedruddin en-Na‘sani
yapmustir. Bu baski ise 216 sayfadir. Eserin {igiincli farkli baskisi tashihi Muhammed
Abdulmun‘im Hafaci tarafindan yapilarak Kahire’de 1371/1952 yilinda toplam 334 sayfa
olarak basilmistir. Bu baskida Sihabuddin el-Hafici’nin hayati1 ve Arapgada ta‘rib meselesini
ele alan yirmi sayfay1 askin bir mukaddime bulunmaktadir. Ayrica kimi yerlerde de bazi
dipnotlarla eserin orijinalinde bulunmayan bilgi ilaveleri yapilmistir. Bu bakimdan s6z
konusu baski, her ne kadar tam bir tahkik metodu takip edilmese de, ilk iki baskidan farkli
olarak giizel bir tashihle basimistir. Sifdu’l-Galil’in ilk tahkikli baskisi ise 1987 yilinda
Liibnan'da basilmistir. Bu baskida kitabin adi Mu ‘cemu’l-Elfdz ve’t-Terkibi’l-Muvellede fi
Sifiu’l-Galil fi ma fi Kelami’l-‘Arab mine’d-Dahil seklinde verilmistir. Tarablus'ta Daru's-
Simal yayinevinde 582 sayfa olarak yapilan bu baskinin tahkikini halen Liibnan Universitesi

Ogretim gorevlilerinden Kusay el-Huseyn yapmustir.

Eserin son tahkikli baskisi ise 1998 yilinda Beyrut’ta Daru’l-Kutubi’l-‘Timiyye’de
basilan niishadir. Bu baskinin tahkikini Muhammed Kessas hazirlamistir. Bu baski, otuz bir
sayfadan olusan miiellifin hayati ve eserin tanitimina ayrilmis muhakkikin 6nsozii ile, eserin

sonuna eklenen farkli tasniflerdeki fihristleriyle toplam 316 sayfa olarak basilmaistir.

Bu ¢alismada esas alinan niishalar ise ilk matbu niisha olan 1282-Kabhire baskisi ile 1998
yilinda Beyrut'ta basilan Muhammed Kessas tarafindan tahkiki yapilan baskidir. Iki farkli
baskinin kullanilmasinin sebebi Muhammed Kessas’in yayma hazirladigr tahkikli niishada
asil olarak bu ilk matbu niishanin esas alinmis olmasidir. Bu sebeple calisma esnasinda
tahkikte herhangi bir problemle karsilagildiginda eserin ilk baskisina miiracaat edilmistir. Ad

gecen son tahkikte miiellifin atif yaptigi kaynaklar zikredilmekte'®, alinti yaptig1 siirlerin

195 Bkz. el-Hafaci, Sifdu I-Galil, s. 56, 1. dipnot; s. 73, 3. dipnot; s. 107, 2. dipnot.
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kaynaklar1 ve hangi divanlarda gegtigine dair bilgiler'*® verilmektedir. Ayrica el-Hafaci’nin
sahit olarak atifta bulundugu ancak eserinde zikretmedigi beyitlerin metinleri veya farkl
sekilde nakledilen beyitlerin, o beyti sdyleyen sairin divaninda gegen metni'®’ de dipnotlarda
belirtilmektedir. Yine bu tahkikte, eserin metninde zikredilen ayetlerin sure isimleriyle
birlikte numaralar1 ve alinti yapilan hadislerin kaynaklari, ayrica el-Hafaci’nin atif yaptig
ayet ve hadislerin metinleri'® de verilmistir. S6z konusu tahkikte kimi yerlerde metinde
verilen kelimeyle ilgili olarak dipnotlarda farkli kaynaklardan ilave agiklamalar yapilmus'™”,
bazen el-Hafaci’nin aciklamalarina itirazlar ve miiellifin hatali goériilen goriis ve nakillerine

diizeltmeler yapilmak suretiyle miidahaleler”® de mevcuttur.

3. Eserin Hazirlanmasinda Esas Alinan Kaynaklar
Sifau’l-Galil’in kaynaklar1 hakkinda sdylenebilecek ilk husus, eserde esas alinan temel
kaynaklarin siirlerden, ayetlerden ve hadislerden yapilan istishadlardan olugsmasidir. Miiellif,
cogu kelimenin aciklamasinda referans olarak Arap siirinden beyitler zikretmis, ayrica
belirttigi gorlislere dair sik sik ayet ve hadis metinlerinden sahitler getirmistir. Bu ii¢ ana
kaynagin disinda el-Hafaci, Sifdu’l-Galil’in telifinde pek ¢ok kaynaktan istifade etmistir.
Aciklamalarinda s6z konusu kaynaklari nasil kullandigi meselesi eserin metot ve
muhtevasinin konu edildigi boéliimlerde ele alinacagindan, burada sadece eserin telifinde
kullanilan kaynak kitaplarin genel olarak tiirleri belirtilecek ve bazi kitap isimlerinden
ornekler verilecektir. el-Hafaci’nin eserinde kullandig1 kaynaklar1 su sekilde guruplandirmak

mumkindir:

196 Bkz. el-Hafaci, Sifdu I-Galil, s. 106, 4. dipnot; s. 139, 3. dipnot; s. 229, 3. dipnot.
7 Bkz. ae., 5.70, 1. dipnot; s. 107, 1. dipnot; s. 185, 2. dipnot.

%8 Bkz. ae., s. 62. 1. dipnot; s. 243, 3. dipnot; s. 170, 2. dipnot; s. 131, 3. dipnot.

199" Bkz. ae., s. 137, 3. dipnot. Burada el-Hafaci'nin sl ,~—3 kelimesi hakkinda verdigi kisa bilgiye ek olarak

muhakkik, bu kelimenin & s 5 seklinde de sdylendigini ve Vasit (—!3) bolgesinde bir kdyiin ad1 oldugunu
Ya'kit el-Hamevinin Mu ‘cemu’l-Bulddn’indan nakletmektedir. Benzeri bir durum da Sifdu’l-Galil, s.
176’daki 4. dipnotta bulunmaktadir. ;%—w kelimesiyle ilgili olarak, bu kelimenin Huzeyl lehgesinde hirsiz
anlaminda kullanildig1, geceleyin uyumayana JIe—— dendigi ve hirsizin da geceleri az uyumasi sebebiyle bu

sekilde isimlendirildigi belirtilmektedir.

29 By duruma 6rnek olarak Sifdu I-Galil, s. 82°deki 6. dipnot gosterilebilir. Bu dipnotun verildigi metinde el-

Hafaci it kelimesini degerlendirirken kelimenin kii¢iik yama anlaminda kullanilan muvelled bir kelime
oldugunu sdylemektedir. Daha sonra miiellif, Ibn Side’nin (458/1065), el-Muhkem adli eserinde [ 8a &Y

q};.\\ seklinde sahit getirdigini, ancak bu ciimlede i—8la; kelimesindeki < harfinin kelimenin aslindan olmayip

harf-i cer oldugunu sdylemekte, bu durumu da el-Herevi'nin séyledigini nakletmektedir. Ancak el-
Hafaci’nin bu agiklamasindan sonra verilen 6. dipnotta ise bu agiklamanin el-Herevi’ye ait olmadigi
belirtilmistir. Ilgili dipnotta bu tespiti Ibnu'l-Esir'in, en-Nihaye fi Garibi’l-Hadis ve'l-Eser isimli kitabinda
yaptig1 ve zikredilen ciimlenin de q}::.\\ o Bllay 433 @Y A L seklinde oldugu ifade edilmektedir. Benzeri
durumlar i¢in ayrica bkz. ae., s. 84, 6. dipnot; s. 106, 2. dipnot.
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1. Dahil kelimeleri ihtiva eden ve hususi olarak ta‘rib konusunu ele alan kitaplar:

el-Hafaci’nin Sifdu’l-Galil’de referans olarak kullandigi kaynaklarm basinda Ebd
Mansir el-Cevaliki’nin (540/1145) el-Mu ‘arrab isimli eseri gelmektedir. Bu calismanin
ilerleyen boliimlerinde eserin muhteva yoniinden tahlili konu edilirken ayrica deginilecegi
lizere Sifdu’l-Galil’in baslangicinda mukaddime boliimiiniin ilk ciimlesi el-Cevaliki’nin el-
Mu‘arrab’indan yapilan bir alintiyla baglamaktadir®®'. el-Hafici kitabmm yaziminda, el-
Cevaliki’nin eserinden bagka, hangi leh¢enin ve kullanimlarin fasth oldugu, mu‘arrab
kelimeler ve ta‘rib meselesi, yaygin olan yanlis kullanimlarin tespiti ve diizeltilmesi, yap1
olarak Arapcanin mantidi, herkes¢e anlami bilinmeyen kelime ve kullanimlarin ele alinmast
gibi konularda yazilmis ve Sifdu’l-Galil’in igerigiyle dogrudan irtibatli olan eserlerden
istifade etmistir. Bu eserlerden bazilar1 sunlardir:

Ebi Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Abdullah ez-Zebidi’nin (316/928) Lalnu’l-
'Amme’sizoz,

Ibnu’l-Enbari Ebi Bekr Muhammed b. el-Kasim’in (328/940) ez-Zdhir fi Me dni

Kelimati'n-Nds veya kisa adiyla ez-Zahir fi’l-Luga’si”®,

Ebli Mansir ‘Abdulmelik b. Muhammed b. Ismail es-Se‘alibi’nin (429/1038) Fikhu'l-

Luga adli kitabr®®,

Ebu Hafs Omer b. Mekki es-Sikilli’nin (501/1107) Teskifu’I-Lisan ve Telkifu’I-Cindn
isimli eseri*®

Ebu’l-Fadl Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suytti’nin (911/1505) el-Muzhir fi

"Uliimi’l-Luga ve Enva 'ihd isimli eseri gibi*"

2. Genel sozliikler:
Sifau’I-Galil’in kaynaklarindan diger bir grup da, el-Hafici’nin atiflarda bulundugu ve
verdigi bilgilere kaynak olarak gdsterdigi sozliiklerdir. Bu sozliiklerin basinda telif edilen ilk

sozliik olmasi nedeniyle Ebli ‘Abdurrahman Halil b. Ahmed b. ‘Amr el-Ferahidi’nin

(175/791) Kitdbu'l-‘Ayn isimli s6zligi*®’ gelmektedir. el-Hafci’nin kaynaklar arasinda yer

21 Bkz. el-Hafaci, Sifiu’l-Galil, s. 33.
202 Bkz. ae., s. 94.

203 Bkz. ae., s. 124, 142, 207, 260.

204 Bkz. ae., s. 82, 236, 241, 249.

205 Bkz. ae., s. 219, 281.

206 Bkz. ae., s. 213, 254, 305.

27 Bkz. ae., s. 100.

54



alan diger sozliiklerden bazilar1 da sunlardir:

Ebi Mansir Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Herevi el-Ezheri’nin (370/980)
Tehzibu'l-Luga’sr*™,

Ebi Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri’nin (400/1009) es-Sihdh Tacu’l- Luga ve
Stha hu’'l- 'Arabiyye’sizog,

Ebu’l-Hasen Ali b. ismail ibn Side’nin (458/1066) el-Muhkem ve’l-Muhitu’l-A’ zam fi’l-
Luga’s*",

Ebu’l-Fadl Ibn Manzir Muhammed b. Mukerrem b. Ali el-Ensari’nin (711/1311)
Lisdnu’l-"Arab isimli sozligi®'",

Ebu’l-‘Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Hamevi el-Feyyimi’nin (770/1368) el-
Misbahu’l-Munir fi Garibi’s-Serhi’lI-Kebir li 'r-Rdfi 7 isimli eseri’'?,

Ebu’t-Tahir Mecduddin Muhammed b. Ya‘kub el-Firuzabadi’nin (817/1415) el-
Kamiisu’l-Muhitadh sozlugi".

el-Hafici’'nin kaynak olarak kullandig1 sozliikler sadece genel sozliiklerle smirh
kalmamistir. Miiellif yukarida o6rnek olarak ismi zikredilen genel sozliiklerin yaninda farkl
bilim dallarinin terminolojisine dair telif edilmis hususi liigatlerden de yararlanmistir. Sifdu 'l-

Galil’de kendilerinden istifade edilen bu 6zel sozliiklere rnek olarak sunlar verilebilir:

Ebu’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. Mufaddal Ragib el-isfahani’nin (502/1108)

Kur’an-1 Kerim’deki garip kelimelerin serhi olan el-Mufredt fi Garibi’l-Kur ‘dn adli eseri*',

Ebu’l-Kasim Carulladh Mahmud b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri’nin (538/1144)
el-Faik fi Garibi’l-Hadis’i*"

Ebu’s-Se‘adat Mecduddin Mubarek b. Muhammed Ibnu’l-Esir’in (606/1210) en-Nihdye
fi Garibi’l-Hadis ve'l-Eser’i*'°

2% Bkz. el-Hafaci, Sifiu I-Galil, s. 62-63, 121, 190, 192, 207, 217, 232, 244.

29 Bkz. ae., s. 55, 81, 117, 146, 228.

210 Bkz. ae., s. 38, 65, 82, 153, 157, 220, 248.

2 Bkz. ae., s. 59, 131-132.

712 el-Feyy(mi’nin bu liigat;, imam-1 Gazali’nin (505/1111) el-Veciz adli eserine Ebu’l-Kasim ‘Abdulkerim b.
Muhammed er-Rafi‘1 el-Kazvini (623/1226) tarafindan yapilmis serhi olan Kitdbu 's-Serhi’l-Kebir’de gegen
kelimelerin agiklamalarina dair hazirlanmis bir sozlilktiir. Adi gegen esere el-Hafaci’nin yaptigr atiflar i¢in
Bkz. ae., s. 56, 58, 88,91-92, 116, 130-131, 141, 154, 161, 191, 196, 218, 243, 245, 249, 266, 270, 299.
Ad1 gegen bu sozliik el-Hafaci’nin Sifdu’l-Galil’de en ¢ok atifta bulundugu sozliiktiir. Bu sozliige yapilan
atiflara 6rnek olmasi1 bakimindan bkz. ae., s. 52, 94, 148, 196, 234, 275, 318.

24 Bkz. ae., s. 53, 271.

25 Bkz. ae., s. 54, 87, 149, 217, 293.

216 Bkz. ae., s. 52, 129, 259.

213
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Ebl Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi’'nin (676/1277) fikih 1stilahlarina

dair kaleme aldig1 Tehzibu 'I-Esmd ve l-Lugdt'*"’

Ebi Muhammed Ziyauddin Abdullah b. Ahmed Ibnu’l-Baytar’mn (646/1248) tip

terimlerine dair yazmus oldugu el-Cédmi " li-Mufieddti’l-Edviye ve’l-Ekdye*'® isimli eseri.
3. Dil ve edebiyat kitaplari:

Sifau’l-Galil'in kaynaklar1 arasinda yer alan bir diger grup da dil ve edebiyat
kitaplaridir. Bu kitaplardan bazilar1 sadece gramer veya siir gibi tek bir edebiyat tiiriinii iceren
eserlerdir. Bazilar1 da ansiklopedi mahiyetinde dil ve edebiyatla ilgili genel konulari ihtiva
eden kitaplardir. Asagida s6z konusu kaynaklardan 6rnekler verilmistir.

Ebl Bisr “Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyh’in (180/796) el-Kitab’1*"?,

Eb Temmam Habib b. Evs b. el-Haris et-Tai’nin (231/846) Divdnu 'I-Hamdse’si**°

Ebd Osman ‘Amr b. Bahr el-Cahiz’in (255/869) el-Beydn ve t-Tebyin’i**',

Ebt Muhammed Abdullah b. Muslim ibn Kuteybe’nin (276/889) Edebu’I-Katib’i*>,

Ebu’l-*‘Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdulekber el-Muberred el-Ezdi’nin (286/899)
el-Kamil'i*,

Ebu’l-‘Abbas Abdullah b. Muhammed b. Ca‘fer Ibnu’l-Mu‘tez’in (296/908) el-

Bedi‘ f7i224,
Ali b. Hiiseyin b. Muhammed Ebu’l-Ferec el-isfahani’nin (357/967) el-Egdni’si*>,
Ebu’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili’nin (392/1001) Sirru Sind ‘ati’l-I 'rab’1**°,

Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya’nin (395/1004) es-Sahibi fi Fikhi’l-Luga ve

b L4 A A . A 227
Sunenu’l-"Arabi fi Kelamiha’s1™',

Ebi Hilal Hasen b. Abdullah b. Sehl el-*Askeri’nin (400/1009) Kitabu’s-Sind ‘ateyn el-

217 Bkz. el-Hafaci, Sifiu l-Galil, s. 63, 190, 232, 309.
218 Bkz. ae., s. 88.

29 Bkz. ae., s. 39, 147, 204.

20 Bkz. ae., s. 124, 219.

21 Bkz. ae., s. 35, 75, 149, 210.
22 Bkz. ae., s. 55, 162, 239, 290.
23 Bkz. ae., s. 65, 189, 240.

24 Bkz. ae., s. 34, 57.

25 Bkz. ae., s. 149.

26 Bkz. ae., s. 79, 94, 316.

27 Bkz. ae., s. 213.
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Kitdbe ve’s-Si ' isimli eseri®*®,

Eb(i Osman Sa‘id b. Muhammed Ibnu’l-Haddad es-Serakusti’nin (400/1009) Kitdbu'I-
Ef!d‘l,i229’

Ebli Manstir Abdulmelik b. Muhammed b. Ismail es-Se‘alibi’nin (429/1038) Simdru’l-
Kuliib fi’I-Mudif ve I-Mansiib™u™>",

Ebu’l-‘Ala Ahmed b. Abdullah b. Siileyman el-Me‘arri’nin (449/1057) Risdletu’l-
Gufran’1™',

Ragib el-Isfahani’nin Muhddaratu’l-Udebd ve Muhdveretu’s-Su'‘ard ve ’l—Bulegd’m232
gibi eserler el-Hafaci’nin Sifdu’l-Galil’de referans olarak kullandig1 dil ve edebiyat kitaplari

arasinda zikredilebilir.

4. Tabakat kitaplan ve tefsir, hadis, tarih gibi farkh ilim dallarinda telif edilmis

eserler:

Yukarida zikredilen tiirler disinda el-Hafaci farkli alanlarda telif edilmis kaynaklardan
da yararlanmistir. Asagida verilen isimler bu kaynaklardan bazilaridir.

Ebu’l-*Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaztiri’nin (279/892) Futiihu’l-Bulddn’1*>,

Ebu’l-Hasen ‘izzuddin Ali b. Muhammed b. Abdulkerim Ibnu’l-Esir’in (630/1233) el-
Kamil fi’t-Tarik'i™*
235

Celaleddin es-Suylti’nin Tarihu’l-Hulefd’s1

Ebl “Ubeyd ‘Abdullah b. “Abdulaziz b. Muhammed el-Bekri’nin (487/1094) Mu ‘cemu

me’stu ‘cime min Esmai’l-Bilad ve’l-Mevadi 1>

Eb( Abdullah Sihabuddin Ya‘k@it b. Abdullah el-Hamevi’'nin (626/1229) Kitabu

, . 5237
Mu ‘cemu’l-Buldan’1

Ebu’l-‘Abbas  Semsuddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikin’nin (681/1282)

Vefeydtu’l-A yan ve Enbdu Ebnadi’z-Zemdan mimma Sebete bi’'n-Nakl evi’s-Semd’ ev

28 Bkz. el-Hafaci, Sifiu I-Galil, s. 106, 208, 245.
229 Bkz. ae., s. 131, 217-218, 244, 286.

30 Bkz. ae.,s. 75.

21 Bkz. ae., s. 162.

22 Bkz. ae.,s. 107, 188, 191, 260.

233 Bkz. ae., s. 68.

24 Bkz. ae., s. 68, 95.

235 Bkz. ae., s. 154.

36 Bkz. ae., s. 121.

27 Bkz. ae., s. 128, 145-147, 202, 249, 286.
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Esbetehu’l-A 'yan’1**

Ebu’l-Kasim Carullah Mahmtd b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri’nin (538/1144)
el-Kessdf ‘an Hakdiki Gavamid t-Tenzil ve 'Uyiini I-Ekavil fi Vucithi 't-Te vil'i>>’

Ebd ‘Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buhari’nin (256/869) el-Cémi ‘u’s-Sahilr i**°

Ebu ‘Abdullah Semsuddin Muhammed b. Yusuf b. Ali el-Kirmani’nin (786/1384) el-
Kevakibu’d-Derari fi Serhi Sahihi’l-Buhadrt i

Ebu’l-Feth Tacuddin Muhammed b. “Abdulkerim es-Sehristani’nin (548/1153) el-Milel
ve 'n-Nihal'i**

Burada eserde kullanilan kaynaklardan sadece bir kisminin zikredildigi dikkate
alindiginda, el-Hafaci’nin Sifdu’l-Galil’in telifinde ne kadar genis bir literatiirden istifade
ettigi acikca goriilecektirr. Ayrica miiellifin bu kadar ¢ok eserden nakilde bulunmasi, onun
sahip oldugu kiiltiiriin ve birikimin de gostergesi durumundadir. Yukarida belirtilen kaynak
tiirlerinden ayr1 olarak Siféu I-Galil’de yer alan Kur’an-1 Kerim’den, hadislerden ve siirlerden

yapilan istigshadlar, miiellifin, eserin yaziminda takip ettigi metot konu edilirken miistakil

bagliklar altinda ele alinacaktir.

4. Eserde Takip Edilen Metot
iki fasildan ve bir miistakil babdan olusan bir mukaddimeyle baslayan Sifdu I-Galil’de

kelimeler alfabenin harfleriyle isimlendirilen bab basliklar1 altinda verilmistir. Buna gore

eserin ilk babi igerisinde | (hemze) ile baslayan kelimelerin aktarildigi &% & > babi, son bab
ise s & > seklindeki babdir. el-Hafaci sondan bir 6nceki bab1 ¥ & ,— (Lam Elif Harfi Bab)

olarak isimlendirmis ve Arap alfabesine  harfinden 6nce ¥ harfini de ekleyerek Sifdu’l-

Galil’i toplam yirmi dokuz baba ayirmistir. Hacim olarak birbirinden farkli yapida olan bu

bablar i¢inde en genis olan1 &Y & ~ babidir*™®. En kiiciik bablar i¢in ise bir kelimeden ibaret

olan 4Ll sl & > babr*** ve her biri iki kelimeden miitesekkil st & > babi** ile ¥ & ,—

2% Bkz. el-Hafaci, Sifdu’I-Galil, s. 125, 201, 263, 312.
29 Bkz. ae., s. 52,75, 117, 270, 303, 313.

240 Bkz. ae., s. 52, 74.

21 Bkz. ae., s. 81, 218.

22 Bkz. ae.,s. 113.

2 Bkz. ae., s. 268-293.

24 Bkz. ae., s. 211.

5 Bkz. ae., s. 111.
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bab1**® &rnek verilebilir.

Sifau’l-Galil’de aktarilan kelimelerde genel olarak alfabetik sira gozetilmisse de bu

siralama bab iglerinde dikkate alinmamustir. Ornegin ¥ & ,—> babinda i ile baslayan

kelimeler zikredilmis, ancak bu babin icerisindeki kelimelerin siralamasinda alfabetik sira

takip edilmeyerek Mecusi bir kumandanin ad1 oldugu sdylenen _» $li—sf kelimesinden hemen
sonra 341 (sonsuzluklar, ebedler) kelimesi, sonra d\}_iaf (ug, sinir) kelimesi, sonra «g—si (yari

beyaz, kursuni) kelimesi ve ardindan da —J3 (ezeli, baslangici olmayan) kelimesi

verilmistir*’. Buna benzer bir diger durum da eserde nakledilen kelimelerin siilasi koklerinin
degil de ifadede kullamldig: sekliyle veriliyor olmasidir. Ornegin i3> (ben, leke)**®, J i

249

(girmek)**’, #,6% (korunmasiz)™", rL.a.Ta (davetsiz misafir)®' kelimeleri burada verildigi

sekliyle eserde aktarilmakta ve kelimelerin kokleri belirtilmemektedir. Bahsi gecen bu
ozelliklerden alfabetik sistemin tam olarak uygulanmamasi, Sifdu’l-Galil’in usiil olarak
zayiflik gosterdigi en bariz noktadir. Sifdu’l-Galil’in bu ozelligi sebebiyle eserden bir
kelimenin anlamina ulagsmak i¢in tiim babin taranmasi veya bu ¢aligmada esas alinan tahkikli

baskinin sonunda verilen kelime fihristine miiracaat edilmesi gerekmektedir.

el-Hafaci bazi bablarin girisinde, kelimelere ge¢meden Once o harfin avamca

kullanimlarda ve muarrab kelimelerde 6zel bir durumu varsa buna deginmektedir. Ornek

olarak dexsall ¢! 1 & > bagliginda, kelimelerden 6nce ve bab basligindan hemen sonra miiellif,
bu harfin ;\3, '3, seddeli ve kesrali olarak (3 seklinde telaffuzlarinin da bulundugunu,

avamcadaki telaffuzunun ise ,— seklinde oldugunu ve Muvellediin doneminde yanlis bir

kullanim olarak avamcadaki telaffuzuyla kullanildigin séylemektedirzsz.

Sifau’l-Galil’de verilen kelimelerin agiklamalarinda takip edilen sistematik bir metot

bulunmadig i¢in el-Hafaci’nin kelimeleri tahlilde uyguladigi metodu hakkinda net esaslar

26 Bkz. Sifiu’l-Galil, s. 316.

7 Bkz. ae., s. 53-54.

8 Bkz. ae., s. 132.

29 el-Hafaci, bu kelimenin “giizel sesli olmak” anlaminda kullamldigim séylemektedir. Bkz. ae., s. 155.
> Bkz. ae., s. 191.

Bl Bkz. ae., s. 206.

2 Bkz. ae., s. 165. Ayrica el-Hafici’nin bab bashklariyla ilgili yaptig1 agiklamalara 6rnek olarak Bkz. ae., <~

S baby, s. 253, ¥ & > biby, s. 316, sWt & > baby, s. 317.
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belirlemek pek miimkiin degildir. Kelimelerin agiklamalarinda daha ¢ok farkli kaynaklardan
nakillere agirlik verildigi ve siirlerden, ayet ve hadislerden sik sik istishadlar yapildig: i¢in
kelimelerin agiklamalar1 ¢cok da diizenli degildir. Ancak bu olumsuz durumlara ragmen el-
Hafaci’nin, kelime tahlillerinden yola ¢ikarak eserde takip etti§i metodunu ortaya koyan bazi

durumlardan da bahsedilebilir.

Sifau’l-Galil’de uygulanan metoda dair sdylenebilecek ilk husus el-Hafici’nin eserinde
sadece mu‘arrab kelimelere degil, baska dillerden gegen birka¢c kelimeden miirekkep
kullanimlara ve bunun yaninda halk arasinda kullanilan avamca tabirlere de yer veriyor

olmasidir. el-Hafaci ele aldig1 kelimenin Arapgaya baska dillerden gecen bir kelime olmast

durumunda bu kelimeyi “Arapgalagsmis” anlamma gelen <’,— kelimesiyle veya “Arapcaya

girmis” anlamindaki J=3 kelimesiyle isimlendirmektedir. Eger agiklanan sonraki donemlerde

thdas edilmis yeni bir kelime ise s6z konusu kelimeyi “sonradan ortaya ¢ikan” anlamindaki

.\_Un kelimesiyle ifade etmekte, sayet acikladigi kullannm avamca ise bunu da ayrica
belirtmektedir. Ornegin “rahip ciibbesine benzer giysi” anlamina geldigi sdylenen w'ﬁ—‘
kelimesinde el-Haféci, kelimenin anlamini verdikten sonra &—as ifadesiyle séz konusu

253

kelimenin Arapgaya baska dillerden gectigini ifade etmektedir™. Yine “kararsiz, tutarsiz”, ve

aynt zamanda “riizgar guli” anlamlarinda kullanildigi aktarilan z\— i1 ifadesinin
aciklamasindan sonra e.\_Jj.e l_gQJ seklinde bu ibarenin her iki kullannminin da sonraki
dénemlerde ortaya ¢iktigin sdylemektedir™". 8135 kelimesinin agiklamasinda ise i 813 Jxe

seklinde bir ifadeyle bu kelimenin “ona gosterdi” anlamindaki #'yi kelimesinin d&vamcadaki

kullanim1 oldugunu nakletmektedir®’. S$ifdu’l-Galil’in hemen hemen her kelimesinde el-

Hafaci’nin bu uygulamasini gérmek miimkiindiir.
el-Hafaci’nin eserinde bulunan birka¢ kelimeden olusan kullanimlara 6rnek olarak =

J_a.d\ ISy “Jt diriir, kervan yiirtir” 1fadesi zikredilebilir. Bu kullanimin tahlilinde miiellif, s6z

konusu ifadenin halk arasinda yaygin olarak kullanilan bir mesel oldugunu, kdpegin gece

vakti soguktan lisiidiigiinde ay1 goriip giines zannederek kendisini 1sitmasi i¢in ay 1s18inin

23 Bkz. ae., s. 80.
24 Bkz. ae., s. 56.
23 Bkz. ae., s. 55.
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altina yattigini, ancak aym kendisini 1sitmadigmi fark edince de oOfkelenip aya dogru
havladigint ve onun bu saskinliginin mesel olarak kullanila geldigini nakletmektedir. Bu
aciklamalarindan sonra el-Hafaci, ayni ifadenin farkli bir yorumuna daha deginmekte, bu
ikinci yorumda ise koOpegin aya dogru havlamasinin, ayr yiyecek zannetmesinden

kaynaklandigin1 sdyleyenlerin bulundugunu ve anlam bakimindan bu yorumun dogru

256

olmayacagini belirtmektedir™". Ayni duruma bir baska 6rnek de s—wu J'—> ifadesidir. el-

Haficl isldl Jui o— seklinde bu kullanimin avamcada yaygin olan bir mesel oldugunu

belirtmekte ve bir vesileyle hi¢ aklina gelmeyen giizel bir durumla karsilagan kimse igin

sdylendigini ifade etmektedir®’.

el-Hafaci eserine aldig1 kelimelere dair agiklamalarinda ¢cogu kez sozii fazla uzatmayip
kisa ifadelerle kelimeyi tahlil etmistir. Hatta kimi yerlerde kelimeyle ilgili hemen hemen

hicbir agiklama yapmayip sadece kelimenin mu‘arrab oldugunu sdylemekle yetinmektedir. Bu

duruma Ornek olarak 4—="s (sar1 yakut) kelimesi gosterilebilir. el-Hafaci burada kelimeden
sonra sadece 1lgili kelimenin mu‘arrab oldugunu gosteren bir a harfi yazmis ve baska higbir
aciklama yapmadan diger kelimeye ge¢mistir™®. Yine ayni durum b }b (tomar, rulo) ve < }f\j,

(Talut/6zel isim) kelimeleri i¢in de s6z konusudur. Bu kelimelerde de miiellif, kelimelerin

Arapgaya baska dillerden gectigini belirten «’—s ifadesinden baska higbir aciklamaya yer

Vermemistirzsg. Kimi yerlerde de el-Hafaci, kelimenin anlami, hangi donemde kullanildigi,
kelimenin mu‘arrab veya avamca oldugu, hangi dilden Arapgaya gectigi, kelimeden tiiretilen

bir takim kullanimlarim neler oldugu gibi baz1 kisa agiklamalarla kelimeyi tahlil etmektedir*®.

el-Hafacl nadiren de olsa bazi kelimelerde digerlerine nazaran daha uzun agiklamalara

yer vermistir. Ancak ¢cogu kez bu uzun agiklamalarinda da ele alinan kelimeden farkli baskaca

236 el-Hafaci, Sif()iu I-Galil, s. 302. el-Hafaci’nin birkag¢ kelimeden olusan ifadeleri ele almasina dair 6rnek olarak
Bkz. ae., (.:aU\ JS\ kelimesi, s. 58, 14J J.M kelimesi, s. 59, 641 sl kelimesi, s. 60, 117! 51 kelimesi, s. 64,
o b O kelimesi, s. 67, (8 &oa kelimesi, 301.

7 Bkz. ae., s. 129. Ayrica el-Hafici’nin 4vamcadaki kullanimlara dair agiklamalarina 6rnek olarak ayrica bkz.

ae., @Ls\ kelimesi, s. 57, 53 kelimesi, s. 59, 314> kelimesi, s. 115, JL& kelimesi, s. 213,

28 Bkz. ae., s. 168.
29 Bkz. ae., s. 204.

Konuyla ilgili rnekler igin bkz, ae., cii—ul kelimesi, s. 53, ¢ kelimesi, s. 58, «—if kelimesi, s. 62, 31i
kelimesi, s. 115, @ kelimesi, s. 146, w3 kelimesi, s. 148, owl—i kelimesi, s. 186, 4s—e kelimesi, s. 197,
)}-Jo kelimesi, s. 205, oM&~ kelimesi, s. 212.
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konular tahlil edilmektedir. Bu duruma o6rnek olarak m—> kelimesindeki agiklamalar

gosterilebilir. Burada el-Hafaci z—> kelimesine dair sadece a ;_lu kelimesinden ibaret bir

aciklamayla bu kelimenin herkesge bilinen “hac ibadeti” anlamina geldigini s6ylemekte, bu
kii¢iik agiklamanin ardindan da p—S"% > ve graw &' kavramlarini, kaynaklardan nakiller

261

2

yaparak agiklamaktadir®®'. Aymi durum “temiz olmak” anlamina gelen —gb kelimesiyle,

“yiiceltmek” anlamindaki ‘.Ja.c« kelimesindeki agiklamalarda da s6z konusudur. Bilinen manada

pisligin zit anlamlis1 olarak “temiz olmak, temizlenmek” anlamlarinda kullanildig1 sdylenen

+b kelimesinin sadece manasi verilmekte, daha sonra ise bu kelimenin Miisliimanlarca “erkek

cocuklarin siinnet olmasi1” anlaminda da kullanildigi belirtilerek siinnet olma konusunda

Hiristiyanlik dini ile Islamiyet arasinda kiyaslamalardan olugan agiklamalar yapilmaktadir®?,

(.h-é kelimesinde ise kelimeyle dogrudan alakali hi¢bir bilgi verilmezken kaynaklardan alintilar

yapilarak ifadede ta‘zimin ¢ogul kiplerle yapilmasi konusu ele alinmaktadir®®.

Sifau’l-Galil’de el-Hafaci’nin uyguladig1 bir diger ustl de bazi kelimelerin okunusunun
ve telaffuzunun belirtilmis olmasidir. Ozellikle yerel kullanimlarda bu esasa dikkat gosteren

el-Hafaci, boylece kelimelerin baska kullanimlarla karigsmasini1 engellemektedir. Bu duruma

ornek olarak “kurutulmus iiziimden yapilan hosaf” anlaminda kullanildigi sdylenen VO
kelimesi gosterilebilir. Bu kelimenin agiklamasinin basinda el-Haféci, S o ;i.&} B}ng\ C“"
i Bl ‘.“_J\} ol ,..S 3 seklinde kelimedeki harflerin her birinin harekesinin ne oldugunu

acikca belirtmektedir®®. Ayni duruma bir bagka ornek de “kiigiik sirke kab1” anlaminda

kullanildig: sdylenen erS..a kelimesidir. el-Hafaci bu kelimenin aciklamasinda da ¢pew! F"‘—’
CNCHAL s cﬁ; <&Jry seklinde kelimenin telaffuzunu ayrintisiyla belirtmekte ve kimilerinin

harfini dammeli soylediklerini ancak dogru kullanimin belirtilen okuyus sekli oldugunu

nakletmektedir?®’.

21 Bkz. el-Hafaci, Sifiu 'I-Galil, s.133.
22 Bkz. ae., s. 207.

23 Bkz. ae., s. 213.

264 Bkz. ae.,s. 57.

25 Bkz. ae., s. 175. Ayrica bu konuda farkli 6rnekler igin bkz. el-Haféci, Sifdu I-Galil, e p) kelimesi, s. 50,
@r\ kelimesi, s. 65, &4 kelimesi, s. 94, (..--Uo kelimesi, s. 209, w-u kelimesi, s. 285.
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Sifau’l-Galil'in metodu hakkinda sdylenebilecek diger bir husus ise eserde yapilan
alintilar ve kaynaklara yapilan atiflarin durumudur. Eserin kaynaklari boliimiinde Sifdu ’l-
Galil’de Arap siirinden, ayetlerden ve hadislerden yapilan istishadlarin keyfiyeti ele alindig
icin burada tekrar zikredilmeyecektir. Diger kaynaklarla ilgili olarak el-Hafaci, ele aldigi
konuyla ilgili referans mahiyetinde farkli kaynaklara atiflar yapmakta, bazi yerlerde ise ele

aldig1 kelimenin agiklamasi olarak sadece konuyla ilgili alintilara yer vermektedir. Ornegin

&, » kelimesinin agiklamasinda bu kelimenin Misir’da Dimyat yakinlarinda bir sahil kdyiiniin
ismi oldugunu ve Tiirkgede “kefal” olarak bilinen (53! isimli balik tiiriiniin bu bolgeye nisbet

edildigini nakleden el-Hafaci, bu anlatimlarin sonunda < #l— +J& seklinde bir ibareyle bu

aciklamalarin  Ya'k(t el-Hamevi’'nin Kitabu Mu ‘cemi’l-Buldan’indan nakledildigini

belirtmektedir’®.

el-Hafaci’nin yaptig1 atiflarda bazen hem eser adinin hem de miiellifinin zikredildigi,

kimi zaman da sadece miiellifin veya nakilde bulunulan eserin isminin verildigi
goriilmektedir. Ornegin Tiirkcede de kullammi ayni olan ﬂm_f ! (iksir) kelimesinin
aciklamasinda miiellif, EbG Hilal el-“Askeri’nin, Kitdbu’s-Sind ateyn el-Kitabe ve’s-Si'r
isimli eserini ve Ebu’l-‘Abbas Ibnu’l-Mu‘tez’in, el-Bedi‘ adli kitabmi kaynak gdstererek
aciklama yapmaktadir. Bu iki eserde sozkonusu kelimenin, kullanilmasi hog goriilmeyen ve
sonraki donemde ortaya ¢ikan bir kelime oldugunun sdylendigini nakleden el-Hafaci, yaptigi
27 Aym

bu atiflarda hem miiellifin hem de kaynak gdsterdigi kitabin adini zikretmektedir

sekilde “oyun, eglence” anlaminda kullanilan u;u kelimesinin telaffuzuna dair el-Hafaci,

Ebw’l-Feth ibn Cinni’nin Sirru Sind 'ati’l-I'rdb’inda bu kelimenin j—aés vezninde oldugunu

soyledigini naklederken hem kaynak kitabin adini hem de miiellifinin adin1 belirtmektedir**®.

Ancak mu‘arrab oldugunu soyledigi 33 kelimesiyle ilgili olarak kelimenin farkli sekillerde

telaffuz edildigini sdyledikten sonra bahsi gecen kelimenin el-Cevaliki’nin e/-Mu ‘arrab isimli
eserinde de gectigini sdyleyen el-Hafaci’nin buradaki atfinda sadece ;se—we s—i ¢ 53 seklinde
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miiellifin ad1 sdylenmis, atif yapilan eser zikredilmemistir™ . Js—> kelimesindeyse bu

26 Bikz. el-Hafaci, Sifiu’l-Galil, s. 95.
27 Bkz. ae.,s. 57.

28 Bkz. ae., s. 269.

29 Bkz. ae., s. 53.
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durumun tam tersine sadece eser ismi belirtilerek ! & J3 ifadesiyle Ebli Bekr Ibnu’l-

Enbari’nin ez-Zdhir fi Me'dni Kelimdti'n-Nds isimli eserine atif yapilmakta ve Ibnu’l-
Enbari’nin, bu kelimenin Islam devleti hakimiyeti altinda yasayan gayr-i miislim tebaa

anlamina geldigini soyledigi nakledilmektedir®”’.

Ancak bu noktada sdylenmesi gereken Oonemli bir durum da el-Hafici’nin yukarida

aciklanan sekilde sadece miiellif ismini veya eser ismini zikrederek atif yaptigi yerlerde bir

takim karisikliklara sebep olacak muglakliklarin bulunmasidir. Ornegin ¢_<+» kelimesinin

aciklamasinda bu fiilin < harf-i ceriyle kullanildigin1 ve “alay etmek” manasina geldigini

sOyledikten sonra el-Hafaci, kelimenin farkli kullanimlariyla ilgili ii¢ ayr1 kaynaktan gortisler

aktarmaktadir. Ancak buradaki alintilarda kullandig1 lafizlar S sf J8, o sie J6 ve (g J3

seklinde ne kastedildigi belli olmayan isimlerden ibarettir. ilk atifta Sos—f ismiyle atifta

bulunulan miiellifin kim oldugunu burada tespit etmek miimkiin degildir. Ikinci nakildeki

< s ismiyle EbQ Yusuf Ya'kdb b. ishak es-Sikkit’in (244/858) kastedilmis olmas1 tahmin

edilse de burada el-Hafaci’nin verdigi bilgilerle, atif yapilan kaynagin adi gegen miiellifin
hangi eseri oldugunu belirlemek oldukca zordur. Ciinkii ibnu’s-Sikkit’in, ayn1 vezin ve farkli
anlamlara ya da ayn1 mana ve farkli vezinlere sahip kelimelerin dogru kullanimin1 géstermek
amaciyla telif ettigi ’Is/ahu’l-Mantik isimli ve bu kitaptan farkli bir eser olarak ayni1 anda zit
iki mana tasiyan kelimelere ve kullanimlara dair kaleme aldig1 Kitabu'l-E ddad isimli, Sifau’l-
Galil’le dogrudan alakali olan iki ayr1 eseri bulunmaktadir®'. el-Hafaci ise burada adi gegen
miiellifin hangi kitabindan alint1 yaptigin1 sdylememektedir. Bahsi gecen kelimedeki son atif
icin de aym kanisiklik s6z konusudur. Ciinkii her ne kadar buradaki miiellifin Ebl Bekr
Muhammed b. el-Hasen b. Abdullah ez-Zebidi (316/928) oldugu net olarak anlasilsa da,
Sifau’l-Galil’de ad1 gegen miiellife ait biri Lanu’l- ‘Amme*™, digeri de Muhtasaru’l-'Ayn®"
olmak {tizere iki farkli eser mevcuttur. Dolayisiyla bu kelimenin agiklamasinda ez-Zebidi’nin

hangi kitabindan alinti yapildigi net olarak belli degildir®’*. Bu sebeple P_ig.f kelimesinin

aciklamasindaki bilgilerin kaynagina ulasabilmek i¢in, burada ismi zikredilen miielliflerin

konuyla ilgili biitiin eserlerin tetkik edilmesi gerekmektedir. Aym1 duruma Ornek olmasi

210 Bkz. el-Hafaci, Sifdu’l-Galil, s. 124.

271 Bkz. Sadi Cégenli, Kenan Demirayak, age., s. 140.

72 Bu kitaptan alint yapilan yer igin bkz. el-Hafaci, ae., s. 94.
3 By kitaptan alint1 yapilan yer i¢in bkz. ae., s. 159, 221.

24 Bkz. ae., s. 107.
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bakimindan el-Hafaci’nin eserinde pes pese zikrettigi 3 3ol VE :}._’.L’e kelimeleri burada

zikredilebilir. :}_-rLB kelimesinin agiklamasi olarak el-Hafaci, kelimenin “biiyiik bereket”

anlamina geldigini sOyledikten sonra bu kelimenin Kayrevan bdlgesindeki bir mesire yerinin

ad1 oldugunu sdylemekte ve kaynak olarak da e—=sll 3 4J6 seklinde bir ifadeyle el-Mu ‘cem

isimli bir kaynaga atif yapmaktadir. Kesin olmamakla birlikte, dncesinde bir yer adi konu

edildigi i¢in bu ifadede kastedilen eserin Ya‘kit el-Hamevi'nin Kitabu Mu ‘cemi’l-Bulddn’1

oldugu tahmin edilebilir’”®. Diger kelimede ise durum daha da karmasik bir yapidadur. 53 gy

kelimesinin agiklamasinda bu kelimenin Berberi bolgelerindeki sehirlerden birinin adi oldugu

ifade edildikten sonra, bu bolgede yasayanlara (s soe— denildigi ve ¢ogulunun da isla—s
oldugu nakledilmekte, bu agiklamalarin ardindan da e—=all 3 'A< seklinde bir atifla yine el-

Mu'cem isimli bir eser kaynak gosterilmektedir. Yukarida bahsi gegen :}—’.L’e kelimesinde

oldugu gibi burada da e/-Mu ‘cem isimli kaynagin miuellifi olarak ilk akla gelen alim Ya‘kut
el-Hamevi’dir. Ancak el-Hamevi’nin, biri yukarida bahsi gegen Kitabu Mu ‘cemi’l-Buldan
isimli eser, digeri de pek ¢ogu Arap dili ve edebiyatiyla mesgul olmus miellif ve

musanniflerin biyografilerini ihtiva eden Kitabu Mu ‘cemi’l-Udebd isimli kitap olmak {izere

el-Mu ‘cem 1ismiyle meshur iki eseri vardir. Dolayisiyla burada 5 sea—0s kelimesinin

aciklamasinda hem kelimenin yer adi olduguna hem de bu isimden tiiretilen nispet ismine

276. el-

deginilmesi sebebiyle burada el-Hamevi'nin hangi kitabinin kastedildigi net degildir
Hafaci’nin eserindeki bu uygulama, giinlimiizdeki dipnot sistemi yerine o donemde uygulan
bir metot olmasi bakimindan ilk bakista normal karsilanabilir. Ancak 06zellikle dipnot
sistemine aligmig modern donem arastirmacilart i¢in eserin bu 6zelligi eserden istifadeyi

zorlagtiran bir durumdur.

Yukarda belirtilen eserdeki kaynak atiflarinin yani sira lizerinde durulmasi gereken diger
bir husus da eserde sahit olarak gdsterilen ayet ve hadislerle siirden yapilan istighatlardir. Bu

iki konu ayr1 bagliklar altinda degerlendirilecektir.

75 Y2 kelimesi igin bkz. Ebti Abdullah Sihabuddin Ya'kdt b. Abdullah el-Hamevi, Mu ‘cemu 'I-Buldan,
Daru’l-Kutubi’l-* Arabi, Beyrut-tsz., V, 32.
776 Bkz. el-Hafaci, Sifdu 'I-Galil, s. 285. 85 s kelimesi i¢in bkz. Ya‘kit el-Hamevi, age., V, 136.
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4.1. Siirden Yapilan istigshadlar

Arap dili ve edebiyat1 alaninda telif edilmis kaynak eserler i¢cin Arap siiri 6nemli bir
kaynak durumundadir. Hemen hemen her kaynak eserde siirlerden beyitler aktarilmis ve ele
alinan konuda aktarilan siirdeki kullamimlar delil ve sahit gosterilmistir. Sifdu I-Galil’de de
ayn1 metot takip edilmistir. el-Hafaci Sifdu l-Galil’in pek ¢ok yerinde siirlerden istishadlar

yapmakta ve agiklamalarinda beyitler zikretmektedir.

Bilindigi tizere dil alimleri siirlerle istishad konusunda bir takim prensipler ortaya
koymus ve sahit olarak gosterilen beytin ya da siirin sahitlik degerini bu kriterlere uyup
uymamastyla belirlemislerdir. Ornegin ‘Abdulkadir b. ‘Omer el-Bagdadi Hizdnetu'l-
Edeb’inde sahid olarak kabul edilebilecek verileri siir ve siirin disindaki nakiller olarak ikiye
ayirmakta ve sairleri Cahiliye dénemi sairleri, Muhadramiin sairler, Mutekaddimiin sairler ve
Muvellediin sairler olmak ilizere dort tabakada siiflandirmaktadir. el-Bagdadi yaptigi bu
siniflamayla ilgili olarak adi gecen ilk iki tabakanin siirleriyle istishad edilmesinde dilcilerin
ittifak ettiklerini, tiglincii tabaka igin ittifak olmasa da kendisinin bu sairlerin siirlerinin sahit
degeri tasidigi kanaatinde oldugunu ve bu siirlerle istishad etmenin dogru olacagini

benimsedigini belirtmektedir*’”’

. Miellif dordiincii tabaka olan Muvelledin sairler hakkinda
ise alimlerin farkli goriislerini nakletmekte, bu nakillerden sonra da, her ne kadar Mahmud b.
‘Omer ez-Zemahseri (583/1143) gibi kimi alimler bu tabakamin siirlerini sahit olarak
eserlerinde zikretmislerse de, bu donemin sairlerinin siirleriyle istishdd etmenin dogru
olmadigin1 sdylemektedir’”®. Hizdnetu'l-Edeb’in yazimmda bu simflandirmay: esas alan el-
Bagdadi, bu prensip geregi, soyledigi siirlerle istishdd edilebilecek son sairin, ‘Abbasi
halifelerinden Har(in er-Resid zamaninda, yaklasik h. 150’li yillarda vefat eden Ebd Ishak

279

Ibrahim b. Herme isimli sair oldugunu sdylemektedir Hatta kimi alimler, siirin

muvellediindan bir saire veya fasih oldugu kabul edilmeyen bir kimseye ait olmasi gibi

endiselerle, sairi bilinmeyen siirlerin sahit gosterilemeyecegi goriisiinii savunmuslardir®™.

Siirlerin sahitligiyle ilgili zikredilen goriislerinin tam aksine el-Hafaci, Sifdu’l-Galil

'deki siirden yaptig istishadlarinda belirli bir sinirlama yapmamais, eserinde hemen hemen her

277 Bkz. Abdulkadir el-Bagdadi, age., 1, 30.

278 ae., I, 32.

P ae., 1, 406.

20 Bkz. el-Enbari, Ebu’l-Berekat Kemalu’d-din ‘Abdurrahman b. Muhammed, el-Insif fi Mesdili’l-Hildf
beyne 'n-Nahviyyin: el-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, Kahire-1961, 1I,
583. Ad1 verilen eserde el-Enbari bir konuda sahit gosterilen beyti, her ne kadar Sibeveyh gibi meshur
alimler eserlerinde sahit gosterseler de, siurf gairi belli olmadig: i¢in delil olarak kabul etmemektedir. Bu
acidan miiellifin bu goriisii yukarida bahsi gecen konuya 6rnek teskil etmektedir.
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dénemden sairin siirlerinden beyitler aktarmistir. Bu durum el-Hafaci’nin, siirlerin sahit olup
olamayacagiyla ilgili belirlenen esaslar1 reddettigi seklinde yorumlanmamalidir. Ciinkii
Sifau’l-Galil Arapcaya baska dillerden girmis kelime ve tabirleri, belirli bolgelere has
kullanimlar1 ve fasih olmadig1 halde halk dilinde yaygin olan avamca kelime ve deyimleri
konu edinen bir kitaptir. Eserin yapisi geregi el-Hafaci, verdigi ornekleri sadece fasih
olanlardan se¢gmemis, ulastig1 her tiirlii malzemeyi degerlendirmeye tabi tutmus, &vamca ve
mu‘arrab ifadelerle ilgili olarak topladigi malzemeden uygun gordiiklerini de eserinde
nakletmistir. Ancak nadiren de olsa kimi yerlerde muvellediindan olan sonraki donem
sairlerinin siirlerini de delil kabul etmistir. el-Hafaci’nin Sifdu’l-Galil’de yaptig1 siir
istishadlarinin yukarida acgiklanmaya ¢aligilan bu 6zel durumu ve siirlerin hangi baglamlarda
verildigini aciklama bakimindan, eserde nakledilen siirlerden bazilarini burada 6rnek olarak

zikretmek faydali olacaktir.

Arap edebiyat1 sair tabakalarinin ilki olmasi sebebiyle, bu béliimde Sifdu’l-Galil’deki
siir istigshadlarina verilen ilk 6rnekler Cahiliye dénemi sairlerinin siirleri olacaktir. Baglangic
olarak Cahiliye dénemi sairlerinden ve mu‘allakasiyla meshur imru’u’l-Kays’in (m. 544)™!

bir siirinden alinmis su beyit 6rnek olarak gosterilebilir:

P -

S [E R (P TR A Gl a0 b Wl L
“Ailesi uyuduktan sonra ben, su kopiigiiniin her sart altinda iiste ¢iktig1 gibi, gizlice

onun (sevgilimin) yanina ¢iktim.”***

el-Hafaci bu beyti “uyuyan birinin yaninda, o kimseyle ilgili gizlice bir sey yapmak i¢in

geceleyin karanlhkta kalkmak” anlamindan kinaye olarak kullamlan &3 kelimesinin

aciklamasinda aktarmaktadir. Miiellif kelimenin bu anlamda kullanilmasinin muvelled

oldugunu soylemektedir. Ardindan da il G e Jlii 45T “Fakat dile uygun dogru bir
kullanimdir” seklinde bir agiklamayla kelimenin bu anlamda kullanilmasinin yanlis
olmadigini belirtmektedir. Bu kelimenin kullanis sekli olarak e 1) m.l’w‘\ Jai ‘;1 L o
s o> gy ('.Q—J‘ sowdy LAl g }9? “Filanca kisi gece karanliginda kalkip, meclistekilerin

gozleri sarabin etkisiyle kapandigi ve onlar sizip kaldiklarinda, yanlarina geldi ve su

kopligliniin kaydigi gibi onlarin arasina girdi” climlesini vermektedir. Bu agiklamalardan

21 Sairin biyografisi i¢in bkz. ibn Kuteybe, es-Si‘r ve’s-Su‘ard, Brill Mtb., Leiden-1902, s. 37-56; ibnu’l-
Enbari, Serhu’l- Kasdidi’s-Seb i’ t- Tivali'l-Cahiliyyat, thk. ‘Abdusselam Muhammed Harun, Daru'l-Ma“arif,
Kahire-1993, s. 3-6; Abdulkadir el-Bagdadi, age., 49. beytin aciklamast, I, 321-327.

82 Beytin anlami ve nerede gectigi icin bkz. Abdulkadir el-Bagdadi, age., X, 49-50.
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sonra da yukarida gegen beyti kelimeyle dogrudan ilgisi bulunmayan, ancak kelimenin

P

kullanimryla baglantili olan LG o ‘s kullanimina 6rnek olarak nakletmektedir. el-Hafaci

bu kelimeyle ilgili olarak Ebi Mervan Abdulmelik b. Ahmed b. Sehid’in (393/1003)** su
beytini nakletmektedir:

o Bl sy G Y
“Uykunun (bedene) sokulup girdigi gibi ben onun yanina girerim ve nefesin yiikselisi

gibi onun yanina ¢ikarim” 284

4

el-Hafdci’nin <> kelimesiyle 1ilgili yukarida belirttigi anlam  sozliiklerde
bulunmamaktadir. Ancak &3 kelimesinin karinca ve akrep gibi hageratin yiiriiyiigii icin

kullanildig1, ayrica yavas ve sessizce yiirimek anlamlarina geldigi diisiiniilecek olursa®’,

kelimenin muvelledin doneminde miiellifin belirttigi anlamda kullanilmig olabilecegi

. . “ 2
miimkiindiir’®®.

Sifau’l-Galil’de siiri nakledilen bir bagka Cahiliye sairi de el-Muhelhil ‘Adiy b. Rebi‘a

b. Murre’dir (m. 531). Necidli olan el-Muhelhil yukarida bahsi gegen Imru’u’l- Kays’in

287

dayisidir ve Cahiliye doneminde Araplar arasinda kahramanligiyla meshur bir sairdir™'. el-

Muhelhil’in beyti soyledir:
LRl LSy s iy way g G of &

“Senden sonra atesin tutusturuldugunu (insanlarin birbirine diisiip kavga ettiklerini)

haber aldim. Ey Kuleyb, meclistekiler senden sonra birbirlerine hakaretler yagdirdi.”

el-Haféci bu beyti AT kelimesiyle es anlamli oldugunu sdyledigi i\ kelimesinin

8 Sairin biyografisi igin bkz. Ebu’l-* Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikan, Vefeydtu'I-A ‘yin
ve Enbdu Ebndi’z-Zemdn mimmd Sebete bi 'n-Nakl evi’s-Semd * ev Esbetehu’l-A 'ydn, Daru’s-Sekafe, Beyrut-
tsz., I, 116-118; ez-Zirikli, age., IV, 300.

2 Bkz. el-Hafaci, Sifiu l-Galil, s. 151.

% Bkz. ibn Manziir, age., I, 369-373; Muhammed b. Muhammed b. Abdurrazzak Murtada ez-Zebidi, Tdcu I-

‘Ariis min Cevdhiri’l-Kamiis, Daru’l-Fikr, I, 243-245.

&5 kelimesinin Sifau’l-Galil’deki anlamiyla kullanildigr yerlere 6rnek olarak bir tabakat kitabi olan Ali b.

Hasen b. Ali b. Ebu't-Tayyib el-Béharzi’nin (467/1074) Dumyetu’l-Kasr ve ‘Usratu Ehli'l-‘Asr isimli

kitabinda bir bilgiye rastlanmigtir. el-Baharzi adi gegen kitabinda, Ebu’l-Hasen el-Basravi’nin

biyografisinde su ciimleler gegmektedir: «sUgall o4 s> OV IR ESA B W R P TTCg RS AT JB )

286

REEATR e (..gJ\ 3oy “Sair bu beyti bir ¢algict hakkinda sdylemistir. Bu galgici gece karanhginda kalkip,
meclistekilerin gozlerinin sarabin etkisiyle kapandifi ve sizip kaldiklarinda, yanlarma geldi ve su
kopiigliniin kaydigi gibi onlarin arasma girdi.” Gorildiigl iizere bu ifadeyle el-Hafaci’nin agiklamalari
ortismektedir. Bkz. el-Baharzi, Dumyetu'l-Kasr ve ‘Usratu Ehli'l-‘Asr, thk., Muhammed Altinci, Daru’l-
Cil, Beyrut-1993, 1, 347.

27 Sairin biyografisi icin bkz. Ibn Kuteybe, es-Si‘r ve ’s-Su‘ard, s. 164-166; Abdulkadir el-Bagdadi, age., 110.
beytin agiklamasi, 11, 144-153.
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aciklamasinda nakletmektedir. Bu béliimde el-Hafaci 6nce & kelimesinin kullanihsima dair

deliller zikrettikten sonra el-Muhelhil’in yukaridaki beytini, bu kelimeyle w—bmi\ kelimesinin

es anlamli olarak kullanilmasi konusunda zikretmektedir®*®

el-Hafici’nin aktardigi Cahiliye donemi siirlerinden bir 6rnek de yine mu‘allaka
sairlerinden ‘Antera b. Seddad el-*Absi’nin (m. 601)** soyledigi bir siirden alinmis asagidaki
beyittir:

’c.ou a,U N w) 6.4).\» ool W 6}&'3
“Yemin ederim ki ben senden 6ziir diledim. Keske beni mazur goriip 6zriimii kabul
etseydin. Ama sen, senin goziinden 1rak olusu bile sana olan samimiyetinden kaynaklanan

kisinin gonliinii kirdin”*°.

el-Hafaci bu beyti, “bir kimseye 6fkelenmek” anlaminda kullamldigini soyledigi &3

$y0— kelimesinin agiklamasinda kelimenin kullamlisia ornek olarak zikretmektedir™'.

Miiellif burada kelimenin ¢ yia— &iis seklinde harf-i cerle de kullanildigim ve buradaki <

harf-i cerinin zid oldugunu sdylemektedir’”.

el-Hafaci’nin Cahiliye siirlerinden yaptig: istishadlara dair son 6rnek olarak, siirlerinde
hikmetli s6zlere yer vermesiyle meshur ve yine mu‘allaka sairlerinden Zuheyr b. Ebl Sulma
Rebi‘a b. Rebdh el-Muzeni’nin (m. 609)*”> mu‘allakasindan aktarilan asagidaki beyit
zikredilebilir:

TR TP TR B G @ se

28 Bkz. el-Hafaci, Sifdu’I-Galil, s. 283.

Sairin biyografisi i¢in bkz. Ibn Kuteybe, es-Si‘r ve’s-Su‘ard, s. 130-135; Ibnu’l-Enbari, age., V. Bs., s. 293-
294; Abdulkadir el-Bagdadi, age., 12. beytin agiklamasi, I, 137-140.

20« Antera b. Seddad, Divinu ‘Antera, Daru’l-Kutubi’l- 'Hmiyye Beyrut-1995, s. 34.

#1 sifaw’l-Galil’de aktarilan yukaridaki beyit C—"b i C‘ )m s;...:.;- —d ;‘ﬂ Jasady o 57y seklindedir.

Ancak ‘Antera’nin divaninda s6z konusu beyit yukarlda verildigi seklldedlr Ayrica beytin vezni de Sifau’l-
Galil’deki metne uymamakta ve yukarida verildigi sekliyle vezin tutmaktadir. Bu sebeplerle yukaridaki
beytin Sifau’l-Galil’in metnindeki degil de ‘Antera’min divanindaki orijinal hali almmistir. Ayrica bu
boliimde muhakkikin verdigi dipnotta da beytin diizgiin hali verilmektedir. Bkz. el-Hafaci, ae., s. 138, 4.
dipnot.

2 el-Hafaci buradaki < harfi cerinin zaid oldugunu Sibeveyh’ten aktarmaktadir. Sibeveyh burada jh—e

kelimesinin mef lun bih olup nasb makaminda oldugunu ve burada lafiz olarak < harfinin amel ettigini

soylemektedir. Dolayisiyla el-Hafaci’nin yaptig1 atif dogrudur. Bkz. Sibeveyh, age., I, 92.

% Sairin biyografisi i¢in bkz. ibn Kuteybe, es-Si r ve ’s-Su ‘ard, s. 57-97; Ibnu’l-Enbari, age., s. 235-237.
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“(O arslan) Cesurdur, zuliim gordiigiinde o zulme ceza olarak hemen zuliimle karsilik

verir, eger zuliim gormezse kendisi zulmeder™***,

el-Hafaci bu beyti “baslangic” anlamindaki i—'% kelimesinin agiklamalarinda

aktarmaktadir. Miiellif burada, bazi alimlerin s6z konusu kelimenin yukaridaki haliyle yanlis
oldugunu ve dogrusunun ss13— seklinde dammeli olarak veya sst4— seklinde kesrali olarak ve

295

hemze ile telaffuz edilmesi gerektigini sdylediklerini nakletmektedir™". el-Hafaci daha sonra,

kullanim kolayligi sebebiyle Araplarin &5 yerine &3, &ias yerine &sd seklinde,

kelimelerdeki s harfini ¢ harfine ibdal ederek teshil yaptiklarini1 ibn Cinni’den (392/1001) bir

296
k

alint1 yapara anlatmaktadir. Miellifin sahit olarak zikrettigi Zuheyr b. Ebi Sulma’nin

yukaridaki beyti de Ibn Cinni’nin kitabindan aktarilan bilgiler arasindadir. el-Hafaci bu

beyitteki (..Uaib -\J :ﬂg} ifadesindeki 44 kelimesinin aslinin fa—; oldugunu, ancak sairin buradaki

s’yi « harfine ibdal ettigini ve kelimenin nakis-1 yai bir fiile doniistiigiinii ibn Cinni’den

aktarmaktadir®’.

Sifau’l-Galildeki  siir  istishadlarindan, muhadramin dénemi siirlerine, Hz.

Peygamber’in (sav) sairi ve hem Cahiliye doneminde hem de Miisliiman olduktan sonra siir

% fbnu’l-Enbard, age., s. 279.
25 Miiellif bu goriisii savunanlardan sadece ¢ x5 ¢ 353" JB seklinde bir ifade kullanmakta ve soz konusu goriisle
ilgili herhangi bir esere atif yapmamaktadir. Ancak bu kelime, el-Hafaci’nin de belirttigi gibi bir¢cok metinde
s\ seklinde hemze ile kullamlnustir. Ornek olarak EbGi Hayyan el-Endelsi’nin (745/1354) el-Bahru’l-
Mupit isimli tefsirinde, Hz. Sileyman’la (as) Belkis’in kissasi konu edilirken gdyle bir ciimle gegmektedir:
P e Oleskls fye S 361y OF alalt 5 “(Burada) Siileyman’dan gelen mektubun ‘Rahman ve Rahim
olan Allah’in adryla’ seklinde bagladigt (8s\4) aciktir.” Ebi Hayydn Muhammed b. Yusuf b. Ali el-Endeliisi,
el-Balru’l-Muhit, Matbaatu’s-Saide, Kahire-1328, VII, 71. Ayn1 kullanim igin farkli bir érnek olarak Ibn
Hacer’in (756/1355) Fet}u'l-Bari isimli eserinde su bilgiler bulunmaktadir: of &z ti 4JGi & N33 o &) ity
G 810 ) e d01 el e JB G 1> 18 e 1a1 5 s “Ibn Dureyd Emali isimli eserinde saglam senetle
sunu rivayet etmistir: el-Halil b. Ahmed’e giindiiziin sinirinin ne oldugu soruldu. O da su cevab: verdi:
(Ufka) yayilmus fecirden safagin baslangicina (3s'%) kadardir.” Ahmed b. Ali b. Hacer el-*Askalani, Fet/u 'l
Bari Serfu Sahihi’l-Buhdri, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-2003, I, 665. Sozliiklerde ise kelime Bl
seklinde hemzeli ve <’nin harekesi fetha olarak gecmektedir. bkz. Ibn Manzir, age., I, 26-30; Murtada ez-

Zebidi, age., 1, 42-44.
% Bkz. Ebu’l-Feth Osman b. Cinni, Sirru Sind ‘ati’l-I ‘rab, Daru’l-Kutubi’l-*ilmiyye, Beyrut-2000, II, 368-370.
7 Bkz. el-Haféci, Sifau’l-Galil, s. 95.
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sOylemeye devam etmis 6nemli sairlerden biri olan Hassan b. Sabit b. el-Munzir el-Hazreci

el-Enséri’nin (32/653)*® su beyti 6rnek olarak gosterilebilir:
SAN A LS Gl by WS s T g ks Les Ol
“Sen, siivarinin terkisine yetim gibi konuvermis su kadehi/tas1 gibi, Hasim ogullarina

yetistirilmek {izere evlatlik verilmis bir yetimsin.”
el-Hafici bu beyti “evlatlik ¢ocuk” anlamma geldigini soyledigi CJ—’ kelimesinin

aciklamasinda zikretmektedir. Bu boliimde kelimenin Medine bolgesine has bir kullanim

oldugu soylenmis ve kelimenin manasi belirtilmistir. Daha sonra benzer bir kullanim olarak

5,4l zu&\ ifadesinin de “evlat edinilen gocuk” anlamindan kinaye olarak kullanildigin

sOyleyen el-Hafaci, bu duruma delil olarak Hassdn b. Sabit’in yukaridaki beytini

299

nakletmistir®”. Bu beyitteki g: &Jiy ifadesi kimi kaynaklarda «—3 ©—i}y seklinde 3 (algak,

3 fbn Manziir Lisdnu’l- ‘Arab’da, aslen bir

bayagi, yabanci) kelimesiyle de nakledilmektedir
kavimden olmayip da sonradan onlarin arasina katilan ve kavmin kendisine ihtiya¢ duymadigi
kimse igin 3 dendigini sdyledikten sonra Hassan b. Sabit’in séz konusu beytini

301

nakletmektedir’ . Yine Lisanu’l-‘Arab’in ¥ s maddesinde w Ll b i 9}9 ) o 69.\.0 Jw

g

’ﬂ\.w) L..u 43-\:-\3 ’C’Jm 4 o dl sy Y &N LS3s “Bir kavmin gézetimine verilen yetim iin b s
(himayeye verilmis) ve S (tereddiitlii, arada kalmis) denir. Sdsds isminin verilmesinin
sebebi bu yetimin, kimin gozetimine verilecegini bilmemesi ve riizgarin onu bir o yana bir bu
yana siirtiklemesidir” seklinde bir bilgiden sonra ayn1 beyitleri, 6_5.5 «—fy olarak yukarida
zikredildigi gibi nakledilmektedir’®. ibnu’l-Esir’in en-Nihdye’sinde ise kismen farkli bir bilgi
bulunmaktadir. Burada <5 ) Cuf & ez Y hadisiyle ilgili olarak®”® % ; K] d ¢ 9 Y

% Sairin biyografisi icin bkz. Ibn Kuteybe, es-Si r ve ’s-Su ard, s. 170-173; Semsuddin Muhammed b. Ahmed
b. ‘Osman ez-Zehebi, Siyeru A 'ldmi’n-Nubeld, thk. Su‘ayb el-Arnavit, Muessesetu’r-Risale, Beyrut-1985,
III. Bs., II, 512-523; el-Bagdadi, ‘Abdulkadir b. *Omer, age., 31. beytin agiklamast, I, 227.

> Bkz. el-Hafaci, ae., s. 230.

3% Bkz. ibn Manzir, age., XII, 277.

ay.
302 ae., VIL, 420.

% Hadis ‘Abdurrazzak es-San‘ani’nin e/-Musannef’inde gegmektedir. Metni su sekildedir: <13 Cl\f & )L.,._. Y
S G G ¢ o g Oy« Co oy OF B B & L3S D ¢ 5 8 ey aBa e Gatl O 31, 13) Lo D
o T by ¢ aJy &I SEM L) & “Beni (dualarimizda anma isini) yolcunun tasina yaptigi gibi yapmayn.

Ciinkii yolcu hareket edeceginde (atimin terkisine) asacaklarini asar. Bir kadehe/tasa da su doldurur. Eger
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Adls iy Ao e 481 Wi al>y ST & i [shas LSV N “Bunun manast ‘benim adimi duanin

sonuna birakmayin’ demektir. Ciinkii yolcu yol hazirliklarint tamamladiktan sonra, en son su
kadehini/tasint  bineginin terkisine, kendi oturacagi yerin arkasina asar” agiklamasini

yapmakta ve bu agiklamaya 6rnek olarak da yukaridaki beyti nakletmektedir’™

1s18inda el-Hafaci’nin 5,8 ¢ udy sl 6 038 WISy “dym sekilde 3 —3\ 7 w3\ ifadesini “eviat

. Bu bilgiler

edinilen ¢cocuk” anlamindan kinaye olarak kullamirlar” seklindeki agiklamasindan sonra’” bu

beytin nakledilmis olmasi beytin anlam1 bakimindan ¢ok da isabetli goriinmemektedir. Cilinkii

5,4l ’C-L_EJ\ tabirinden bu beyitte kastedilen anlam daha cok siivarinin terkisine konmus bu

kadehin, deger verilmeden, Oylesine ilistiriliverdigini anlatmaktadir. Yukarida konuyla ilgili
Ibnu’1-Esir’den aktarilan degerlendirmeler ve ayrica ibn Kesir’in (774/1372) ) Std Ay J‘"

306

“Kaba, sonra da kotiiliikle damgali” ayetinin™ tefsirinde, s6z konusu beytin Mekkeli

miisriklerden  birini  hicvetmek kastiyla sOylendigini  belirtmesi de bu anlami
kuvvetlendirmektedir’”. Ancak el-Hafaci’nin burada ilgili ifadenin kinaye olarak
kullanildigin1 sdylemesi sebebiyle, o doneme has olmak sartiyla bdyle bir kullanimin olmasi

da miimkiindiir.
Islami dénem sairlerinden, Abbasiler déneminde yasamis Ibnu’l-Mu‘tez Abdullah b.
Muhammed b. el-Mutevekkil’in (296/908)**® asagidaki beyti de Sifdu’l-Galil’deki siir

istigshadlarina 6rnek gosterilebilir:

O R v S U V- PR R E A
“Uyku onun g6z kapaklarini aldatmis (neredeyse uyuklamaktan goézleri kapanmak

lizere), gozleriyle nergisin solusunun hikayesini anlatiyor (nergisin solusunu andiriyor).”
el-Hafaci = ,— kelimesinin agiklamasinda nergis ¢i¢eginin solmasiyla goziin uyuklama

anindaki hali arasinda benzerlik kuruldugunu soyledikten sonra, yukaridaki beyti bu

abdest almasi gerekirse (o tastaki sudan) abdest alwr. Su igmeye ihtiva¢ duyarsa iger. Yoksa o su (yvolda)
dokiiliir gider. Benim adimi (duanizda) hem ortada zikredin, hem basta séyleyin, hem de sonunda ann.”
‘Abdurrazzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habibu’r-Rahman el-A‘zami, el-Mektebu’l-Islami,
Beyrut-1983, II. Bs., hadis no. 3117, II, 215-216.

3% Ebu's-Sa‘adat Mecduddin Mubarek b. Muhammed Ibnu'l-Esir, en-Nihdye fi Garibi'l-Hadis ve'l-Eser,
Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-2002, II. Bs., IV, 18.

305 el-Hafaci, Sifau’l-Galil, s. 95.

39 Kalem, /13.

37 Bkz. ‘Imaduddin Ebu’l-Fida’ ismail b. Kesir el-Kurasi, Tefsiru’l-Kur’dni’l- ‘Azim, Muessesetu’r-Rayyan,
Beyrut-1999, 11. Bs., IV, 519.

3% Sairin biyografisi i¢in bkz. ibnu’l-Mu‘tez, Tabakdtu’s-Su'ard, s. 8-12.
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aciklamasina sahit olarak zikretmektedir’®.

Sifau’l-Galil’deki siir almtilarina dair yukarida verilen ornek beyitler, sairlerinin
fasthligine dair alimler arasinda genel kabul goren siirlerden olmasi sebebiyle sahit olarak
kullanilmasinda herhangi bir itiraza mahal vermeyecek beyitlerdir. Asagida verilen 6rneklerde
ise diger kaynaklarin ¢ogunda sahit olarak gosterilmeyen, ama el-Hafaci’nin agiklamalarina
ornek olmasi bakimindan eserinde naklettigi beyitler yer almaktadir. Ilk olarak muvellediin
donemi sairlerinden Ebu’l-Feth Ali b. Muhammed b. el-Hiiseyin b. Yusuf el-Busti’nin
(401/1010)*" su beyti burada 6rnek gosterilebilir:

G ST 5 A Gk e s Lol o 0S8y

.

“Sana, senin o degerli bilginden ve hassas bir sekilde derlenip toplanmis edebiyat

dagarcigindan hediyeler verirsem, (bunu) inkar etme.”

- o2 . s

Ul &bl D s g S iy B pW e

“Bahgenin kahyasi, ettigi hizmetin gostergesi olarak bahge sahibine, kendi bah¢esinden

hediyeler verebilir.”
el-Hafaci bu beyitleri “bahge” anlamimna gelen ¢\ — kelimesinin agiklamasinda

aktarmaktadir. Bu boliimde kelimenin sadece Farscadan gectigi ve basina harf-i ta‘rif

11 el-Busti’nin yukarida zikredilen beyitleri de bu

312

getirilerek de kullanildig1 sdylenmekte
kullanima ornek olarak aktarilmaktadir’ “. Miellif burada kendinden Once yazilan ta‘rib
kitaplarindan Ibn Kemal Pasa’nin Risdle fi Tahkiki Ta'ribi’l-Kelimeti’l-A ‘cemiyye’sinde bu
kelimeye dair yaptig1 bir agiklamasina kars1 ¢ikmaktadir. Ibn Kemal Pasa adi gegen eserinde
¢ W kelimesiyle ilgili sunlar sdylemektedir: t—ax=é V‘—""J‘ @U.\f ﬁud\ ulaj Lan LiE S of ks

L35G .5 3%

E e e LB 30 ey L) | w2a “Araplarin acemlerin kelimelerinden Arapgalastirdiklar

oldugu gibi, acemlerin de Araplarin kelimelerinden kendi dillerine aldiklar1 kelimeler vardir.

399 Bkz. el-Hafaci, Sifdu 'I-Galil, s. 297.

1% Sair Sicistan yakinlarindaki Bust isimli kasabada dogdugu igin nisbesi el-Busti’dir. Sairligi ve edebi kisiligi
yaninda Horasan’da Samanogullar1 devletinde devlet katipligi yapmis ve donemin hiikiimdar: Sebiiktekin’e
hizmet ederek devlet kademelerinde 6nemli mevkilere gelmistir. Ebu’l-Feth el-Busti’nin daha sonra ise
Buhara’da fakirlik igerisinde 61diigii kaynaklarda nakledilmektedir. Sairin biyografisi i¢in bkz. Ebli Mans{ir
Abdulmelik es-Se“alibi, Yetimetu 'd-Dehr fi Mehasini Ehli’l-'Asr, srh. ve thk. Mufid Muhammed Kumeyha’,
Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-2000, IV, 385-387; ez-Zirikli, age., V, 144.

Kelimenin harf-i ta‘rifli kullanimina 6rnek olarak bkz. Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyyimi, el-
Misbdhu’l-Munir fi Garibi’s-Serhi’l-Kebir li r-Rafi i, Mektebetu Lubnan, Beyrut-1987, s. 26.

312 Bkz. el-Hafaci, ae., s. 91.

311
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... 34 kelimesi de bu kelimelerdendir. ¢ \— kelimesinden acemlestirilmistir.”'* el-Hafaci, ibn
Kemél’in bu agiklamasindan sadece ¢ \— +—>==s kismuini aktarmakta ve yukaridaki nakilde de
goriildiigii gibi Ibn Kemal’in ¢ — kelimesini Arapga kabul ettigini sdylemektedir. bn

Kemal’den énce bdyle bir agiklamayr hi¢ kimsenin yapmadigmi ifade eden miiellif Ibn
Kemal’in bu gorlisiinde hatali oldugunu sdylemektedir. el-Hafici bu iddiasinda haklidir.

Ciinkii daha once telif edilen eserlerde de bu kelimenin Fars¢a oldugu nakledilmektedir’'.

Sifau’l-Galil’deki sonraki donemlere ait siir alintilarina verilebilecek bir baska drnek de
Ebli Ismail el-Huseyn b. Ali b. Muhammed b. ‘Abdussamed el-Isbehani et-Tugrai’nin
(514/1120)°" asagidaki beyitleridir:

e I BRI TR

.

“Yemin olsun ki ey riizgar! Eger onun sa¢inin ziiliiflerine ikinci kez ulasabilirsen, orada

kal ve gizlen.”
R
“Eger onun kakiiliinii karigtirmaya imkan bulabilirsen karigtir ve darmadagin et,

diizeninden geriye birsey birakma.”
P e b B G (e Y TRy

“Gece seher vaktinin girip girmedigi hakkinda siipheye diismiisken (gecenin sabaha
yakin olan en karanhik vaktinde), bana baskaldirip beni uykumdan uyandir ve kavmin
kipirdanmalarini bana haber ver.”

el-Hafici yukaridaki beyitleri “diizenini bozmak, karma karigik etmek” anlamina
geldigini soyledigi 3% kelimesinde aktarmaktadir’'®. Miiellif burada Eba Mansir b. el-
Cevaliki’nin bu kelimeye dair Lafnu’l- Amme isimli eserinde yaptigi degerlendirmelere yer
vermekte ve Ebli Manstr’un goriislerine itiraz etmektedir. Lafnu’l- Amme’de “karistirmak”

anlamindaki fasih kullanimin 3% seklinde oldugu, u"j—m’-uﬂ}w—’ - s geklinde bir tabirin

313
314

Ibn Kemal Pasa, age., s. 142.

Kelimenin Fars¢a oldugunu sdyleyenlere 6rnek olarak bkz. Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-
Nevevi, Tehzibu’lI-Esmad’ ve’l-Lugdt, Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, Beyrut-tsz., I1I, 34.

et-Tugrai hem ilim ve edebiyatla mesgul olmus hem de devlet kademelerinde goérev almus bir sairdir.
Miisliiman Tiirk devletlerinden Gazneliler zamaninda Isfahan bélgesinde yasamis ve Biiyiik Selcuklular
Devleti hiikiimdarlarindan Sultan Mesut zamaninda vezirlik gorevine getirilmistir. ilmi ve faziletiyle sohret
bulan sairin kendi siirlerinden miitesekkil bir divami vardir. Sairin biyografisi i¢in bkz. Ebu’s-Safa
Selahuddin Halil b. ‘Aybek es-Safedi, Kitabu 'I-Vafi bi’l-Vefeydt, Beyrut-1982, X1, 231-233.

316 Bkz. el-Hafaci, Sifdu'I-Galil, s. 187-188.

315
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Arapga’da hig bir yeri olmadigi ve dilcilerin bu konuda ittifak ettikleri belirtilmektedir’'’.

Ancak i i3 kelimesi hakkinda el-Halil b. Ahmed Kitabu’l-‘Aym’'inda sunlar soylemektedir:

L i A1 SISy b3 - ?M 4_.»}...»}5\ 9 “4_.»}-»}5\ kelimesi karistirmak anlamina gelen bir

»318

kullamimdr, [y 523V de aymi durumdadir. Yine s6z konusu kelime hakkinda el-Cevheri’nin

es-Sthal’da Y ke [375e5 16y s a2 3 Lty 2231 “karistumak” (e531) anlamindadir. Isi
karistirdr. (Is ona karisik geldi.)” seklinde aciklamalar bulunmaktadir’’®. el-Hafaci, Eba
Manstr’'un yukarida belirtilen goriislerine ve bu konuda el-Cevheri’nin hatali oldugunu
soyledigine kisaca degindikten sonra, kaynaklarda s s JUaf ve “ihtilaf etme” anlaminda g—

320

Ss—> gibi kullanimlarin rivayet edildigini belirtmektedir'”". Buna binaen miiellif ayn1 kokten

“karistiran kisi” anlaminda wmd\ kelimesinin de tiiretilebilecegini ve bu durumun aksine bir
sahidin de bulunmadigini séylemektedir. Miiellif bu agiklamalarindan sonra, O\ L‘:jj\} ¢ J.f»}s.dn\

seklinde el-Leys ve el-Cevheri’nin giivenilir kisiler oldugunu321 ve i pi kelimesi hakkinda

ARY

bu iki dilcinin goriislerini tercih ettigini belirttikten sonra et-Tugrai’nin yukaridaki beyitlerini

de bu kullanimlardan biri olarak zikretmektedir. Ancak burada el-Hafaci, d}af \Jn-f (.-@5;9 & é}}
o i 6_;\,&5\ “(bu kelime) et-Tugrai’'nin su beyitlerinde oldugu gibi onlarin (sozlerine

giivenilen fasih kisilerin) ifadelerinde ¢ok¢a ge¢cmektedir” seklinde bir ciimleyle, muvelledin
doneminin {Uriinlerinden olan s6z konusu beyitleri ©6rnek degil de delil olarak

degerlendirmektedir >,

el-Hafaci’nin Sifdu’l-Galil’de yaptig1 siir istishadlarindan bazilarinda, sairin adi hig

zikredilmeden beyitler aktarilmaktadir. Bu duruma asagidaki beyitler 6rnek gosterilebilir:

317 Bkz. en-Nevevi, age., I1I, 168-169.

318 e]-Halil b. Ahmed, age., %3 maddesi, s. 904.

19 el-Cevheri, age., _iw)! maddesi, 1, 794.

320 S5z konusu kullammlar igin bkz. Murtada ez-Zebidi, age., _s 5% maddesi, IV, 318-319.

Miiellifin burada el-Leys ismiyle kastettigi sahis aslinda Kitabu’l- ‘Ayn miellifi el-Halil b. Ahmed’dir. el-
Halil’e yapilan atiflarda bu ismin kullanilmasi, Kitabu’l-°‘Ayn’in kendisine degil de eserin ravilerinden el-
Leys isimli bir gsahsa nispet edilmesinden kaynaklanmaktadir. S6z konusu el-Leys ismindeki gsahis hakkinda
da net bir bilgi kaynaklarda bulunmamaktadir. Bkz. Ebli Mansir Muhammed b. Ahmed el-Ezherd,
Tehzibu’l-Luga (Muratteb Tertiben Elfebdiyyen vefka’l-Hurifi’l-Usil), thk. Riyad Zeki Kasim, Daru’l-
Ma‘rife, Beyrut-2001, Mukaddime, I, 11. Bu durum farkli kaynaklarda da bulunmaktadir. Ornek olarak bkz.
Ibn Manzir, age., s maddesi, VI, 366.

322 el-Hafaci, Sifdu’l-Galil, s. 188.
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RS g 1 ol

“Mermerleri bahgelerdeki ¢igeklerden daha iistiin essiz bir hamama ulagmak i¢in gelin!”
Pl B LB e L5 B O b Bil Sa

“Senden uzak oldugu i¢in bahgelerin sularinin huzuru kagti ve senden ayr1 kaldigindan

sular havuzlarda aksamlad1.”

Yukaridaki beyitleri “havuz” anlamindaki _»s—> kelimesinin ¢ogulu olan _sl—=

kelimesinin agiklamasinda nakleden el-Hafaci, s6z konusu beyitleri kelimenin kullanilisina

ornek olarak zikretmekte, ancak beyitlerden dnce _p f\._..d\ bl 5y “mute’ahhirin dénemi

sairlerinin zarif sozlerinden” seklinde bir ifade kullanmakta ve siirin sairiyle ilgili baska bir

323

bilgi vermemektedir’””. Ayni durumla ilgili bir bagka 6rnek de su beyitlerdir:

G R RS S oo,
“Sevdigimin, sdylediginde dogru sozlii oldugu halde kemeri bana dedi ki;”

RiE R G S el G,e Ele XY

3

“Beli kivrildiginda onun belini kaybettim. Gormiiyor musun, (onu bulmak i¢in)

elbisedeki kemerin tokasinda nasil da doniip duruyorum”

el-Hafaci bu beyitleri s—8 kelimesinin ag¢iklamasinda zikretmekte ve séz konusu

kelimenin normalde “kaygi, tasa,” anlamina geldigini ve sonraki donemlerde kelimenin

“kemerin iginden gegirildigi kemer tokas1” anlaminda kullanildigini sylemektedir’>*. Miiellif

bu agiklamalarindan sonra, muvellediin dénemini kastederek, a2 J6 LS “gsairlerinin dedigi

gib1” ifadesinden sonra yukaridaki beyitleri, kelimenin muvelled anlaminda kullanilisina

ornek olarak aktarmakta ve burada da siiri kimin sdyledigine dair herhangi bir isim

zikretmemektedir’>>.

G—8 kelimesinin “kemer tokasi” anlamna geldigi seklinde bir bilgi sozliiklerde

bulunmamaktadir. Ancak kaynaklarda 4_3 ) oo B e MY iz @w 3y @7\_:.4» 8 sl

333 Bkz. el-Hafaci, Sifdu'I-Galil, s.134.

2% el-Hafaci’nin bu kelimeyle ilgili agiklamasmin metni su sekildedir: % g.ﬁ\j\ e\}aji Aado SRt & gharing o Ji\j’)ﬁt 3
.4 ae., s. 250

% Bkz. ay.

76



g\ —> 4\ demek, ‘belinin inceliginden kemerin sabit durmuyor’ anlamindadir” seklinde bir bilgi

bulunmaktadir’*®. el-Hafaci’nin kelimenin bu anlamda kullanilmasinin muvelled(n

doneminde vaki oldugunu sdylemesi ve yukarida kelimenin anlamiyla ilgili kaynaklardaki

bilginin de bu anlami cagristirmast sebebiyle G—B kelimesinin bu sekilde kullanilmas:

sozliiklerde gecmeyen sonradan ¢ikmis bir uygulama olabilir. Bu sebeple yukarida beytin

terciimesi verilirken 3 — 1fadesi “kemerin tokasinda” seklinde Sifdu I-Galil’de yapilan

aciklamaya gore terciime edilmistir. Bu anlama gore s6z konusu siirde “Oyle ince belliydi ki,
beli kivrildiginda hi¢ goriinmiiyordu ve goriinen sadece kemerinin tokasiydi” seklinde bir
sanatli anlatim bulunmaktadir. el-Hafaci’nin kelimenin muvellediin donemine ait bu anlamina

dair yaptig1 agiklamalar Sifdu’'l-Galil’den sonraki eserlere de yansimis ve kabul gdrmiistiir.
Ornek olarak el-Muhibbi Kasdu’s-Sebilinde 38 kelimesinde el-Hafaci’nin agiklamalarini

aynen tekrar etmektedir’>’.

el-Hafici’nin Sifdu’l-Galil’deki siir istishddlariyla ve kelimelerin aciklamalarinda
siirlerden verdigi orneklerle ilgili son olarak sdylenmesi gereken husus, eserde nakledilen
siirlerin bir kisminin miiellifin kendi siirleri olusudur. Birinci boliimde el-Hafaci’nin hayati
anlatilirken de bahsedildigi gibi sairlik yonii oldukca kuvvetli olan miellif, Sifdu I-Galil’deki

baz1 kelimelerin agiklamalarinda asagidaki 6rneklerde oldugu gibi kendi siirlerinden beyitler

aktarmustir.
by o 15 55 o ofs G B FE
“Evinde rahatca oturmayi tercih eden kisi! (Bilmelisin ki) rahat1 secen huzur icinde
uyuyamaz.”
baadll 33 W g Gh e Rl B

P4 P

“Yatag donduran bir sikintiyla, kisinin kalbi derdinden buz keser.”*®

326 Bkz. Ebu’l-Hasen Ali b. ismail ibn Side, e/-Muhkem ve’l-Muhitu’l-A’zam £i’I-Luga, thk. Abdulhamid
Hindavi, Dam’l—Kutubi’l-'Hmiyye, Beyrut-2000, &G maddesi, VI, 133; ibn Manzir, age., &—13 maddesi, X,
324; Murtada ez-Zebidi, age., J—G maddesi, VII, 58.

el-Muhibbi’nin agiklamasmin metni su sekildedir:p2 L% JB LS b J:--u s e\}ai\ Maa s O S )1 dlexid Bu
aciklamalardan sonra da miiellif el-Hafaci’nin naklattigi beyitleri sahit olarak zikretmektedir. Bkz. el-

Muhibbi, Kasdu’s-Sebil, 11, 360.
328 Bkz. ae., s. 92.

327
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g Sl ol 2 4 G (535 55 1 £ 131 05
“Oliim denizlerine dalarlarken tekbir getiriyorlar, 6liime atilirlarken de tehlile firsatlart

yoktur.”*’

Bu beyitteki J_.Lg.v ifadesi & Y)Y soziini sOylemek anlaminda kullanilan “tehlil”

kavramiyla terciime edilmistir. Bu anlam Kitabu’l-‘Aym’da ge¢cmektedir. el-Halil, Ka'b b.
Zuheyr’in (26/646)*°,

Sl 1 1 P i 153
KOnlarin yaralar1 baska bir yerde degil, direk bogazlarinda agiliyor. Oliime atilirlarken

de tehlile firsatlar1 yoktur.Hseklindeki beytini zikrettikten sonra, & ’>H A st J.JQJ\ 5 seklinde
beyitte gecen J—.Le kelimesinin Kkelime-i tevhidi sdylemekH anlaminda oldugunu

belirtmektedir™'. :_}..l@ kelimesiyle ilgili el-Cevheri ise su bilgileri vermektedir: J& (si :_}r,h J.La 9

Y

s

i b (ol (a8 s 10 o K1 gy )Y B e L Al (e ST 8

.

3\

-

IR

% B

c;
&

“:,G.-ZJ\ JM sOzil “db iﬁi 41 Y dedi’ anlamindadir. ‘Cok i ’>H 1 ¥ dedi’ manasinda, ‘cok ‘\—-u-@-“ (el-
heylele) yapt1” denir. J_.LQJ\ kelimesi ‘geri ¢ekilmek, caymak’ anlamindadir. ‘Kilicin1 kusandi

ve korkaklik etmedi anlaminda, geri adim atmadi (‘_}_Lb L—%3)" denir.” el-Cevheri bu

aciklamalardan sonra Kitabu’l-‘Aym’da nakledilen Ka‘b b. Zuheyr’in yukaridaki beyitlerini,

J.JQJ\ kelimesinin “geri ¢ekilmek” anlaminda kullanilisina sahit gésterrnektedir332. Ibnu'l-Esir

de en-Nihdye’sinde bu kelimenin “geri ¢ekilmek™ anlaminda oldugunu sdylemekte ve burada

da Ka‘b’in beyitleri sahit olarak zikredilmektedir’>>.

Ikinci satrmin muhtemelen Ka‘b b. Zuheyr’in beytinden iktibas edildigi el-Hafaci’ye ait

beytin yukaridaki terclimesinde :_}Jq.J\ kelimesi, es-Sithafh’ta ve en-Nihdye’de verilen anlamiyla

% Bkz. el-Muhibbi, Kasdus-Sebil, s. 134.

330 Sairin tam ad1 Ka‘b b. Zuheyr b. Ebi Sulma el-Mazini’dir. Hz. Peygamber’i (sav) ve miislimanlar1 agir
derecede hicvetmesi sebebiyle Hz. Peygamber (sav) oldiiriilmesini emretmistir. Ancak daha sonra Ka‘b
Medine’ye giderek Miisliman olmus ve kendini affettirmek i¢in de Rasulullah’1 (sav) metheden bir kaside
sOylemistir. Bu kaside, Hz. Peygamber’in (sav) dinledikten sonra Ka‘b’a hirkasina hediye etmesi sebebiyle
Kaside-i Burde ismiyle meshur olmustur. Bkz. Sevki Dayf, Tdrihu'l-Edebi'l-'Arabi II, el-'Asru'l-Islami, s.
83-88.

331 ¢l-Halil b. Ahmed, age., J» maddesi, s. 874.

332 el-Cevheri, age., Ma maddesi, 11, 1375.
33 {bnu'l-Esir, age., J» maddesi, V, 235.
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degil de, Kitabu’l-‘Aym’da belirtilen Kkelime-i tevhidi sdylemekH anlamina gelen KehlilH

kelimesiyle tercime edilmistir. Bu durumun sebebi, s6z konusu beyitte murd ‘4tun’n-nazir

(ki &l ) sanatinin bulunmasidir’®®. Beytin basindaki ST demek” anlamindaki o ;j_:ﬁ

kelimesiyle, Y iﬁi 151 ¥ demek anlamindaki :_}Jq.J\ kelimesi arasinda anlam bakimindan bir uyum

s0z konusudur. Bu bakimdan sair bu beyitte ad1 gecen sanati uygulamaktadir. Dolayisiyla
burada s6z konusu kelimeye, Ka‘b b. Zuheyr’in beytinde oldugu gibi, “geri ¢ekilmek”
anlaminin verilmesi uygun degildir.

Sifau’l-Galil’deki yukarida aktarilan beyitlerin verildigi bolimlerde el-Hafaci, bu

beyitlerden hemen 6nce i:ii} “bu konuda ben de sunu sdyledim” seklinde bir ifade kullanarak

aktardigi beyitlerin kendisine ait oldugunu belirtmektedir.

4.2. Ayetlerden ve Hadislerden istighadlar

Sifau’l-Galil’de bulunan Kur’an-1 Kerim’den istishadlar, eserde ele alman mu‘arrab
kelimelerin anlamlar1 ve kullanilislart gibi konularda huccet olmasi bakimindan el-Hafaci’nin
nezdinde biiyiikk bir 6neme haizdir. Kelimelerin agiklamalarinda Kur’an-1 Kerim, el-Hafaci

icin eserinde sahit olarak kullandig1 beyitlerden sonra en degerli kaynak durumundadir.
el-Hafaci ayetleri genellikle kelimelerin climle i¢inde kullanimina dair dogrudan delil
gostermekte ve ayetin metnindeki kullanimlar1 ele aldig1 kelime i¢in esas kabul etmektedir.
Ornek olarak “kusatmak, gevresini sarmak” anlamma gelen b kelimesinin bL>f ile aymi
oldugunu ve bu fiilin hem sulasi kalipta ve mef Gliin bihini harf-i cerle alarak, hem de
mef Gliini  dogrudan ve harf-i cersiz alarak mute‘addi sekilde kullanilabildigini
soylemektedir. Burada miiellif, i o }_;Q Ll “bLsi fiili 1azim/ gecissiz de olur” ifadesiyle

“bi-harf-i cer” seklindeki kullanimi “lazim” olarak isimlendirmektedir’®

. Bu aciklamalarin
hemen ardindan miiellif, st Gy 3} ade O s s o j-“—'"-’ Yy “Onun bilgisinden, diledigi miktardan

baska hicbir seyi kavrayamazlar” ayetindeki®® § oot o j—E—’U kismini, belirttigi sekilde

4 ne A N . . e . . g
33 Mura‘atun’n-nazir; bir metinde, aralarinda mana bakimindan tezat disinda bir ilgi bulunan kelimeleri bir

arada zikretme sanatidir. Genis bilgi i¢in bkz. Serefuddin Huseyn b. Muhammed et-Tibi, Kitdbu 't-Tibydin fi
TImi’l-Me %ni ve’l-Bedi * ve’l-Beydn, thk. Hadi ‘Azime Matar el-Hilali, ‘Alemu’l-Kutub, Beyrut-1987, s.
349-360.

35 el-Hafaci, Sifdu’l-Galil, s. 131.

3¢ Bakara, 2/255.
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337

kelimenin lazim olarak kullaniligina delil getirmektedir’”’. Ayn1 duruma bir baska 6rnek de

&k kelimesidir. el-Hafaci bu kelimenin “Yahudilerin tapinagr” anlaminda kullamildigimi ve

Ibranicedeki karsiliginin “salitd” oldugunu belirtmektedir. Daha sonra miiellif, Hiristiyanlarin

ibadethanelerine &= dendigini, Sabiilerin tapinaklarina g+\s—s isminin verildigini sdylemekte,

bu bilgilerin ardindan da sahit olarak deta3y Sl 2 pelpeo oMY “manastirlar, kiliseler,

havralar ve mescidler yikilirdy” seklindeki ayeti®®® zikretmektedir”.

Sifau’l-Galil’de ele alman kelimelerin kullamlisiyla ilgili olarak el-Hafaci’nin dnemli

i

referanslarindan biri de ayetlerin farkli kiraatlerdeki lafizlaridir. Bu duruma 6rnek olarak &1y

kelimesi gosterilebilir. el-Hafaci bu kelimenin “ona gosterdi” anlamindaki &'yl kelimesinin
g g J

avamcadaki kullanilist  oldugunu ve bu sekildeki bir kullanimin fasih olmadiginm
belirtmektedir. Bu agiklamalardan sonra miiellif, &l 55 v.i; )L.o “Size fasiklarin yurdunu pek

340

yvakinda gosterecegim” ayetindeki ,S.» )\.» kelimesinin okunusuyla ilgili ez-Zemahseri’nin el-

Kegsdfndan bir bilgi aktarmaktadir®®'

. ez-Zemahseri tefsirinde, el-Hasen el-Basri’nin bu
ayeti ¢§a 3 )L_.» seklinde okudugunu ve bu farkl kiraatteki gibi o', 5 seklindeki kullanimin Hicaz

c e ~ Ay “E e
%2 Bu duruma bir 6rnek de el-Hafaci’nin a¥ 33

bolgesinde yaygin oldugunu nakletmektedir
ifadesinin farkli bir sekli olan 4_4.1;) kelimesindeki aciklamalaridir. Burada miiellif, Ibn

Cinni’den naklen bu ifadedeki J harf-i cerrinin dammeli okunabildigini sdyledikten sonra®*’

konuyla ilgili olarak Fatiha suresinin ilk ayetinin ) Al seklindeki farkli bir kiraatini bu

37 Bkz. el-Hafaci, Sifdu 'I-Galil, s. 131.
% Hac, 22/40. )
339 Bkz. el-Hafaci, ae., s. 197. Sifau’l-Galil’de ayetlerin dogrudan kelimelerin kullamihisina delil getirilisine

ornek olarak ayrica bkz. ae., 3&:}% kelimesi, s. 77; ,Jo kelimesi, s. 210; AT kelimesi, s. 282; <a—s' kelimesi,

s. 313.
340 Araf, 7/145.
3# Bkz. ae., s. 55.

342 ol-Kessaf taki agiklamanin metni su sekildedir: i%y3fy (i - ol QB el isé i 27 ("‘<" ol st 15
Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, TefSiru’l-Kessif ‘an Hakaiki
Gavamidi ’t-Tenzil ve ‘Uyiini’l-Ekavil fi Vucihi’t-Te’vil, thk. Muhammed ‘Abdusselam Sahin, Darii'l-
Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut-1995, III, 153. el-Hafaci’nin farkli kiraatlerden deliller getirmesine rnek olarak
ayrica bkz. Sifdu’'I-Galil, 2 kelimesi, s. 216; 54§$ kelimesi, s. 270; EB} kelimesi, s. 312.

" fbn Cinni’nin konuyla ilgili gériisii igin bkz. Abdulkadir el-Bagdadi, age., III, 261. &4k} kelimesindeki J
harfinin harekesi hakkinda belirtilen goriisler i¢in ayrica bkz. el-Enbéri, age., II, s. 809-811.
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3% Ancak burada muhakkikin dipnotta da belirttigi sekilde bu

kiraat saz kabul edilen bir okuma seklidir’*®.

kullaniliga delil gostermektedir

el-Hafaci’nin yaptig1 ayet istishadlariin bir kismu da ele aldigi kelimenin manasiyla
ilgili olarak, tefsirinde nakledilen bilgileri kullandig1 ayet metinleridir. Bu ayetleri

zikrederken miuellif, ilgili ayetin tefsirinde yapilan acgiklamalarda, zikrettigi manada

kullanimlarin oldugunu gostermektedir. Bu duruma 6rek olarak i 1i— kelimesindeki

aciklamalar gosterilebilir. Burada el-Hafaci kelimenin anlaminin  “pisman olmak™
anlamindaki a+— kelimesiyle ayn1 oldugunu ve ¢ogu kimse tarafindan da bu kelimenin failsiz
olarak bu anlamda kullanildigin1 s6ylemektedir. Zikredilen anlamdan farkli olarak da yine
ayni kelimenin “vazge¢cmek, fikrini degistirmek™ anlaminda da kullanildigini, bu durumda

“Bu iste onun i¢in yeni bir baglangi¢ goriindii” anlamindaki N —Y s & 4 1% ciimlesinin
“Daha 6nceki fikrini degistirdi” anlamindaki «—k& o< L4 il % ciimlesiyle aym anlamda

oldugunu sdylemektedir. Bu aciklamalardan sonra el-Hafaci belirttigi ikinci mana igin delil
olarak ¢ 5 i U V5l G ua e F@ \-b,: “Sonra, kadimin ailesi delilleri Yusuf'un lehinde

gordiigii halde, onu bir siire icin hapsetmeyi uygun buldu” seklindeki ayeti**® nakletmekte ve

ayetteki s— 4 ibaresinin miifessirler tarafindan ;\-t_: 2 14— anlaminda kabul edildigini
y g

2 @

sé')ylemektedir3 ¥ Yine ayn1 duruma bir baska 6rnek de “yeminini bozmak™ anlamindaki d_L:u

(.;_35\ kelimesinin agiklamasinda bulunmaktadir. el-Hafaci’nin bu kelimeyle ilgili ilk

aciklamasi Tahrim suresindeki @Sal_u\ d_lau @-Q i uo} % “Allah stiphesiz size, yeminlerinizi

(keffaretle) bozmanizi mesru kilmistir” ayetinde®*® v*‘—“‘ A_.l:u boliimiiyle ilgili olarak ez-
349

Zemahseri’den bir bilgi nakletmistir™".

el-Hafdci’nin Kur’an-1 Kerim’den istifade ettigi bir bagska husus da kelimelerin

aciklamalarinda ele aldigi kelimenin sarf bilimi acisindan degerlendirmesini yaparken

ayetlerden sahit getirmesidir. Bu duruma o6rnek olarak el-Hafaci’nin “gel” anlamindaki Js

3 Bkz. el-Hafaci, SifduI-Galil, s. 311.

5 Bkz. Ebu’l-Beka’ Muhibbuddin Abdullah b. Huseyn b. Abdullah el-‘Ukberi, et-Tibyan fi I‘rabi’l-Kur’an,
thk. Ali Muhammed el-Becavi, Daru’l-Cil, Beyrut-1987, 1, 5.

36 yusuf, 12/35.

347 Bkz. el-Hafaci, ae., s. 96.

3 Tahrim, 66/2.

3% Bkz. el-HafAci, ae., s. 108.

81



kelimesini agiklarken, sy Ui s\ GlS ) 19w L& 48 ¢ 8 “De ki: Ey Kitap ehli, bizimle

sizin aranizda ortak olan bir kelimeye geliniz” seklindeki ayeti®* zikretmesi gosterilebilir. el-

Hafaci buradaki ''§— kelimesinin aslinin Vs oldugunu, ancak s harfine dammenin agir

gelmesi sebebiyle hazfedildigini, bu durumda iki sakin harfin yan yana gelmesi sebebiyle illet
harfi olan (¢’nin hazfedildigini ve J harfindeki fethanin da hazfedilen illet harfini géstermesi

351

icin verildigini sdylemektedir Ayni durum «i—2> kelimesinin agiklamasinda da

bulunmaktadir. Burada el-Hafaci | S ay i3 1 =S 4y Jias “Bununla bir¢ogunu saptirir,

bircogunu da hidayete erdirir” seklindeki ayetten®” delil getirerek bahsi gegen kelimenin
cogu kimse tarafindan Jw babinda kullanildigini, ancak asil olan kullanimin mucerred babda

oldugunu séylemektedir’>>.

el-Hafaci’nin Sifdu I-Galil’ deki kelime agiklamalari, eserin metodunun tahlili yapilirken
de belirtilecegi iizere, sadece kelimelerin mu‘arrab olup olmadiklari, anlamlari, kullanim
sekilleri gibi bilgilerle smirli degildir. el-Hafaci bir kelimeyi tahlil ederken, kelimenin

aciklamasindan bagka, farkli konularla ilgili bilgiler de vermektedir. Bu sekilde farkli bir konu

islerken de goriislerine delil olarak ayetler zikretmektedir. Ornegin A kelimesinin agiklamasi
olarak sadece kelimenin vezninin JS_’» kelimesiyle aym1 oldugu ve “mercan” anlaminda
kullanildig1 s6ylenmekte ve bu kisa agiklamadan sonra ise anlam olarak ¢’ kelimesiyle ;f;f

kelimesi arasindaki fark konu edilmektedir. el-Haféci burada bir takim dilcilerin obr 2’1, 33§

kelimesiyle ifade edilen incilerin kiictigiiniin ismi kabul ettiklerini ifade etmektedir. Bu

actklamasindan sonra miiellif 561 }S}M\ Gghe ¢ Pu “Her ikisinden de biiyiiklii kiigiiklii inciler

ctkar” ayetinin3 >* de bu duruma delil oldugunu ve bu ayetteki ol— » ve 3§ kelimelerinin bu

355

manalarda tefsir edildigini sdylemektedir’™". el-Hafaci’nin, kelimenin agiklamasindan farkli

350 Al-i Imran, 3/64.

31 Bkz. el-Hafaci, Sifdu'I-Galil, s. 106.
352 Bakara, 2/26.

333 Bkz. el-HafAci, ae., s. 306.

% Rahman, 55/22.

3 Bkz. el-Hafaci, ae., s. 82. 3 ve Obr » kelimeleri hakkinda miifessirler farkli goriisler ortaya koymuslardur.

Bir kisim tefsirciler el-Hafaci’nin de belirttigi gibi 38 ‘iin O\— 4 “dan biiyiik oldugunu sdylerken, bir kism
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konularda belirttigi goriislere ayetleri delil gostermesine bagka bir 6rnek de V._Ja.c kelimesinin

aciklamasindaki ifadeleridir. Bu boliimde el-Hafaci, kelimeyle dogrudan alakasi olmayan,
konusma esnasinda tazimin nasil olacagi konusunu agiklamaktadir. Miiellif konusurken bir

kimseye saygi ifadesi olarak hitapta cogul kiplerin kullanilabilecegini sdyledikten sonra,

konuyla ilgili olarak & s—ss3 &y B &t ohi > s 13) S “Sonunda, onlardan birine 6liim

geldigi zaman, der ki: 'Rabbim, beni geri ¢evirin” ayetindeki’>® Allah’a, tazim i¢in © s—a=)

seklinde cogul kipinin kullanildigini delil gostermektedir®’,

Sifau’l-Galil’deki ayet istishadlariyla ilgili son olarak sdylenmesi gereken husus, ¢ogu
kez zikredilen ayetin tamaminin degil de sadece agiklamasi yapilan kelimeyle veya anlatilan
konuyla ilgili boliimiiniin nakledilmis olmasidir. Yukarida verilen 6rneklerin hemen hemen
tamam1 bu duruma Ornek teskil etmektedir. Hatta kimi yerlerde el-Hafaci delil gosterdigi

ayetten bir kelime bile zikretmeksizin sadece ilgili ayete telmihte bulunmakla yetinmektedir.

Bu duruma JsW—u kelimesi Ornek olarak gosterilebilir. el-Hafaci, el-Cevaliki’nin el-
Mu ‘arrab’indan bir beyit naklederek®™® bu kelimenin cet—! seklinde o ile de s6ylendigini

belirttikten sonra, “Ihtiyarlik déneminde bir kimsenin cocugu olursa, ayete binaen cocuguna

359

Ismail adim koymas: miistehap olur” seklinde bir agiklama yapmaktadir’”. el-Hafici’nin

buradaki “ayete binaen” ifadesinden kasit, ibrahim suresindeki ,—Jt ‘519 S SR ‘:;.Uﬁ\ Al 1y

RSO }:..Q.M_J < ol el yw\ “Ihtiyar halimde bana Ismail’i ve Ishak’1 bagislayan Allah’a
hamdolsun. Siiphesiz Rabbim dualar1 hakkiyla isitendir.” mealindeki ayettir’®. Burada el-

Hafaci ayeti hi¢ zikretmemis, sadece ilgili ayete telmihte bulunmakla yetinmistir.

el-Hafaci’nin, hadislerle istishad konusundaki goriisiinii agik bir sekilde ortaya koymasi

2

da tam tersi oldugunu ve Ol—> 4 kelimesinin biiyiik inci i¢in, =3 kelimesinin de daha kiigiik inciler igin
kullanildigini sdylemislerdir. Konuyla ilgili goriisler i¢in bkz. EbG Abdullah Muhammed b. Ahmed el-
Ensari el-Kurtubi, e/-Cimi‘ Ii Ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Ibrahim el-Hafnavi, Mahmud Hamid
Osman, Daru’l-Hadis, Kahire-1996, I1. Bs., XVII, 158-159.

% Muminin, 40/99.

37 Bkz. el-Haféci, Sifau’l-Galil, s. 213. Bu durumun 6rnegi olarak ayrica bkz. el-Hafaci, ae., J:ﬂfj\ kelimesi, s.
67; J s> kelimesi, s. 279; J s kelimesi, s. 293.

3% el-Cevaliki, age., s. 105.

el-Hafaci’nin buradaki agiklamasmin metni soyledir: sl Joole*) o OF xS 5 33y b vt g 1 Sudl JB

434 Bkz. el-Hafaci, ae., s. 47.
30" brahim, 14/39.

359
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bakimindan, Sifdu’I-Galil’deki £ 3} kelimesinin agiklamasinda yer alan su ifadeleri oldukga
onemlidir: “Nahivciler ‘terketmek’ manasina gelen ¢ o— ve y— kelimelerin mastarlarin

Araplarin zamanla kullanimdan diistirdiigiinii ve bu kelimelerin yerine 3 @3\ mastarini kullana

geldiklerini iddia etmislerdir. Hz. Peygamber (sav) ise Araplarin en fasihidir ve bu kelime

71 Bu sozlerinden de anlasildigi gibi el-Hafaci’ye gore Hz.

ondan rivayet edilmistir.
Peygamber’den (sav) nakledilen hadisleri liigatle ilgili meselelerde tartismasiz delil kabul
etmek gerekir. Bu sebeple miiellif Sifdu’l-Galil’in bircok yerinde hadisler nakletmis ve

naklettigi hadisleri agiklamalarina sahit gdstermistir.

Sifau’l-Galil’ deki hadislerden yapilan istishadlar da, kullanldig1 yerlere gére ayetlerden
yapilan istishadlarla hemen hemen ayni yapidadir. el-Hafaci hadisleri daha ¢ok kelimenin
kullanimina delil olacak sekilde veya kelimenin anlamini agiklamak ic¢in zikretmektedir.
Ancak burada ozellikle belirtilmesi gerekir ki el-Hafaci yaptigi hadis nakillerinde hadisin
kaynagina cok fazla ihtimam gostermemistir. Cogunlukla naklettigi hadisi kaynagini

belirtmeden ve herhangi bir senet zikretmeden aktarmistir. Bunun yani sira kaynagim

soyledigi hadisler de bulunmaktadir. Ornek olarak “tuvalet” anlamimna geldigi sdylenen b

kelimesinin agiklamasinda, kelimenin belirtilen manada kullanildigina dair bir hadis sahit

olarak zikredilmis ve hadisin Ahmed b. Hanbel’in Musned’inde gectigi ve Abdullah b.

362 Ancak &l kelimesinin a¢iklamasinda bu kelimenin

Omer’den rivayet edildigi belirtilmistir
-3\ kelimesinin ism-i tasgiri oldugu ve Araplarin “-—“"u—’ 3= ismini kullandiklarini

sOyledikten sonra bu konuda sahit olarak “Hevz b. Useyye’nin rabbi olan Allahim! Biitiin

virtict hayvanlardan ve yilanlardan sana sigimirim” anlamindaki e & 3 & il By u) v.@.U\
ey [ ij seklinde bir hadis nakledilmistir. S6z konusu béliimde bu hadise dair hi¢bir kaynak

ve senet zikredilmemistir’®. Hadislerin kaynagmin belirtilmemesine bir baska 6rnek de d—s

kelimesinin ag¢iklamasinda zikredilen rivayettir. Bu ifadenin “bir seyi tatli yapmak,

tatlandirmak” anlaminda kullanildigin1 belirten el-Hafaci “hadiste de varid oldugu gibi”

anlaminda &ol3-1 8 5,5 WS seklinde bir ifade kullandiktan sonra herhangi bir kaynak ve senet

361 el-Hafaci’nin bu béliimdeki agiklamasinin metni su sekildedir: 1sezsty ydys g yhaae | gl o Al OF & el Cns g

LIS o i gy Wby ol sl 1y (8 31 e Bkz. el-Hafécl, Sifdu 'I-Galil, s. 312.

32 Bkz. el-HafAci, ae., s. 285.
% Bkz. ae., s. 62. Bu hadisin kaynag1 bulunamanustir.
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zikretmeksizin metninde 4-é kelimesi gegen bir hadis nakletmektedir’®,

el-Hafaci’nin hadisleri belirtildigi sekilde kaynaksiz nakletmesinin sebebi kullandigi
hadislerin ¢okca bilinen meshur rivayetler oldugunu diisiinmesi olabilir. Eserin bu ¢alismada
esas alman tahkikinde s6z konusu kaynagi belirtilmeden aktarilan hadislerin bir kisminin
hangi hadis kitaplarinda gectigi dipnotlarda verilmektedir. Sonug olarak Sifdu 'I-Galil’in Arap
dili ve belagati alaninda telif edilmis bir eser olmasi ve bir hadis kaynagi olmamasi, ayrica el-
Hafaci’nin bir dil alimi olmas1 gibi nedenlerle eserde nakledilen hadislerle ilgili belirtilen
problemin ¢ok da onemli olmadigi disiiniilebilir. Ancak kitabin ilmi degeri agisindan

hadislerin tahricinin de yapildig1 yeni bir tahkike ihtiya¢ duyulmaktadir.

Sifau’l-Galil’de nakledilen hadisler daha ¢ok kelimelerin anlamlari ve telaffuz
bakimindan ifadede kullanis sekillerine sahit olarak verilen hadislerden olusmaktadir. Bu
sekilde yapilan hadis istishddlarina 6rnek olarak ¢—i kelimesindeki agiklamalar gosterilebilir.
“Kiiclik havuz” anlaminda kullanilan bu kelimenin Fars¢adaki ‘ab-1 zenn’ tamlamasindan
Arapcalastigint sdyleyen el-Hafaci, kelimenin belirtilen anlamda kullanildigina sahit olarak

Enes’ten (ra) su hadisi aktarmaktadir: (.;L_.p Ly ¢_J v:ufi:\ CHl J o) ;o J8 “Benim orugluyken

(sicak havalarda serinlemek icin) kendimi igine atip durdugum bir kiiciik havuzum/kiivetim

vardl.”?® Yine “sirlari belirlenmek” anlaminda kullanildigi sdylenen & kelimesinin

aciklamasinda kelimenin manasina delil olarak Hz. Peygamber’in (sav) Bads Y6 3 A1 wd i)

“(Bir arazinin) simirlart belirlendiginde komsuluk hakki olmaz” buyurdugu nakledilmistir’®®.

Hadislerden istishadlara giizel bir 6rnek olarak “Allah onun zayifligini giiclii eylesin”

anlamina gelen 4o & < seklindeki ifadeyle ilgili agiklamalari da burada zikretmek

364 el-Hafaci’nin burada naklettigi hadisin metni ve terciimesi su sekildedir: FIN iy G J.s Al Vs doy @ s 13)
ek 2 S Wy ujé cJL.p J.o.G ] ’c.a.f JE L& G ““Allah bir kimsenin hayirh olmasim dilediginde onu
ballandirir.” Denildi ki: ‘Ey Allah’m elgisi! Ballandirmak ne demektir?’ (Hz. Peygamber) s6yle buyurdu:
‘Ona Oliimiine yakin bir zamanda salih amel islemesi igin bir kap1 aralanir. Bu sayede gevresindekiler ondan
razi olurlar. (Iste Allah’m bir kimseyi ballandirmas1 bdyle olur.)’” Bkz. el-Hafici, ae.,, s. 216. Hadisin sihhat
derecesinin tahlili i¢in ayrica bkz. Muhammed Nasiruddin el-Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahiha,
Mektebetu’l-Ma“arif, Riyad-1987, II. Bs., I1I, 107-109.

% Bkz. el-Hafaci, Sifdu’l-Galil, s. 52. Hadis el-Buhari, el-Cdmi‘u’sSahih, Kitabu’s-Savm, 25. babda bab
basliginda gegmektedir.

Bkz. el-Hafaci, ae., s. 71. Hadisin kaynaklarda gecen metni su sekildedir: 4.9 Tads W 4..1.9 o )\ 3 (.-«3\ Jh 6‘ Bkz.

Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed ez-Zemahserd, el- Fazk fi Garibi’l- Hadzs thk. Ali
Muhammed el-Becavi, Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, ‘fsa el-Babi el-Halebi, Kahire-tsz, I, 36; Ibnu'l-Esir,
age., [, s. 43.

366
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konunun daha iyi anlagilmas1 bakimindan faydali olacaktir. el-Hafaci bu kullanimin hasta kisi
icin yapilan olumlu manada bir dua oldugunu ve “onun zayifligin1 kuvvet eylesin” veya
“zayifligin1 giicliiliige doniistiirsiin anlaminda kullanildigin1 séylemektedir. Bunun ardindan
da bu duanin belirtilen anlamda kullanilmasini Imam-1 Safii’nin dogru bulmadigim

sOyleyerek su olay1 nakletmektedir: Rebi" isimli bir zat es-Sdfii hastayken ziyaretine gelir ve
ona Lixs & &3 diye dua eder. es-Sifii ona, “Eger Allah benim zayifigimi giiclii kilarsa beni

(TS

oldiiriir” diyerek karsilik verir. Bunun tizerine Rebi', “Yemin ederim ki bu duamla hayirdan
baska bir sey istemedim” der. Imam-1 Safii de ona, “Her ne kadar bana beddua etsen de
senin hayirdan baska bir sey istemedigini biliyorum. Fakat &> i i dbj; i <® ‘Allah

37 el-

senin kuvvetini gii¢lendirsin ve zayifligini zayiflatsin’ diye dua etmelisin” cevabini verir
Hafaci bu rivayetin benzer sekillerde farkli kaynaklarda da gectigini belirttikten sonra Ibnu’l-
Cevzi'nin (592/1195) ve es-Subki’nin (771/1327), burada es-Safii’nin lafzin zahirini dikkate
aldigim1 ve hayir i¢in yapilan dua anlaminda bu ibarenin hadislerde kullanildiginm
sOylediklerini nakletmektedir. Daha sonra ise kendisi de bir hadis naklederek Hz.
Peygamber’in (sav) bu sekilde dua ettigini ve s6z konusu ibareyi hayir dua anlaminda
kullandigini, bu sebeple yaygin kullanimin beddua degil de hayir dua anlaminda oldugunu

sdylemektedir’®®,

el-Hafaci’nin hadislerden yaptig: istishadlarla ilgili son olarak sdylenebilecek farkli bir

durum da kimi yerlerde hadisi zikretmeyerek sadece ilgili hadise atifta bulunmakla

yetinmesidir. Buna 6rnek olarak , s\ kelimesindeki agiklamalar gosterilebilir. Burada miiellif,

kelimenin hemoroit hastaligi anlaminda kullamildigim1 ve el-Mu ‘arrab’da bu kelimenin

mu‘arrab oldugunun sdylendigini kaydetmektedir. Bu hastaliga yakalanmis kimseye s
isminin verildigini sdyleyen el-Hafaci, &vamcada ,—'s+ seklinde bir kullanim daha oldugunu

ancak bu telaffuzun hatali oldugunu sdylemektedir. ;sww seklindeki kullanima sahit olarak da

“el-Buhdri’nin hadisinde geldigi gibi, el-Buhdri’nin sarihleri de bu hadisi sahih kabul

etmislerdir” seklinde bir atif yapmakta, ancak bahsettigi hadisin metninden hi¢bir nakil

%7 Bkz. el-Hafaci, Sifdu 'I-Galil, s. 247-248.

3% Bkz. ae., s. 248. Kelimelerin anlamlari ve kullanim sekillerine delil olarak zikredilen hadisler igin ayrica
bkz. Sifdu I-Galil, 3% kelimesi, s. 84; &' kelimesi, s. 104; A:-}-a kelimesi, s. 174; HEA kelimesi, s. 287; 3—
kelimesi, s. 296.
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yapmadan agiklamasini bitirmektedir’®.

Her ne kadar metot olarak bazi eksiklikleri bulunsa da Sifdu I-Galil, ihtiva ettigi yogun
bilgi birikimiyle, 6zellikle de yerel ve dvamca kullanimlara dair aktarilan agiklamalarla el-
Hafaci’nin Arap edebiyatina kazandirdig1 6nemli hazinelerden biridir. Bu sebeple miistakil bir
baslik altinda eserin baglangicinda verilen mukaddime boliimiiniin ele alinmasi ve eserde
aciklanan kelimelerden buraya kadar aktarilanlarin disinda farkli orneklerin zikredilmesi,
Sifau’l-Galil’in daha net tannmasi ve degerinin daha iyi anlasilmasi acisindan faydal

olacaktir.

5. Eserin Muhteva Yonunden Tahlili
Sifau’l-Galil’in muhtevasinin, iki fasil ve bir babdan ibaret bir mukaddime ve

kelimelerin agiklamalarinin verildigi toplam yirmi dokuz babdan olustugu 6nceki boliimlerde
zikredilmisti. Bahsi gecen mukaddime, miellifin ta‘rib konusuna dair bakis agisin1 belirleme
noktasinda onemli bilgiler ihtiva etmektedir. Ancak el-Hafaci’nin bu bolimdeki ta‘rib
konusunda yaptig1 aciklamalarin ¢ogu farkli kaynaklardan iktibaslar seklindedir. Ilgili
konunun bu calismada Arap Dilinde Dahil veya Ta'rib Konusu bashig altinda aciklanmis
olmasi sebebiyle burada daha ¢ok el-Hafaci’nin kendisine ait aciklamalarina ve konuyla ilgili

gorlslerine yer verilecektir.

el-Hafaci, mukaddime boliimiiniinden once ilk olarak Sifdu’l-Galil’i nigin yazdigin
anlatmaktadir. Bu sahada biiyiik bir eksiklik oldugunu sdyleyen el-Hafaci, burada el-
Cevaliki’nin e/-Mu'arrab’in1  da tenkit etmekte ve el-Cevaliki’nin kabugu 06zden
ayrramadigint sdylemektedir. Ardindan kendisinden once hi¢ konu edilmemis muvelled
kullanimlar1 da kitabina aldigin1 belirten el-Haféci, kitabinin ismini zikrederek mukaddime

béliimiine gegmektedir’”.

Mukaddimenin basinda miiellif, ilki el-Cevaliki’nin e/-
Mu'arrab’indan olmak {lizere ta‘rib konusunda yazilmis bazi eserlerden alintilar yapmakta,
ardindan da konuyla ilgili kendi goriislerini de belirterek ta‘rib ve dahil meselesinin

kavramsal ¢ergevesini belirlemektedir. el-Hafaci burada “ta‘rib” kavramindan kastedilen

3% Bkz. el-Haféci, Sifdu’I-Galil, s. 83-84. Bahsi gecen hadisin metni su sekildedir: s u\,a.s @Mr Ji °~\-'j g; o
A e Lo oy il 38 B o by 0 Vs 00 350 8 oy o il el 055 I 08 15 087y s
-\.—Gbﬂ\ f‘ u-a e wa 6&«: o) Pal.dl f\ u..m (Ebii Bureyde’den, dedi ki: Basur hastasi ( y—=) olan Imran b.

Husayn bize su hadlsz aktarmistir: Rasulullah a (sav) oturarak namaz kilan kiginin durumunu sordum. Soyle
buyurdu: “Eger ayakta kilarsa, o oturarak kilandan daha iistiindiir. Oturarak kilan kiginin sevabi, ayakta
kilanin yarisi kadardwr. Kim de yatarak kilarsa ona da oturarak kilan kisinin sevabimin yarisi vardwr.”)
Hadis hakkinda Ibn Hacer serhinde olumsuz bir kanaatte bulunmamustir. Bkz. Ibn Hacer el-*Askalani, age.,
I, 707-708.

70
ae., s. 32.
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anlamin, “bir ifadenin bagska bir dilden Arap¢aya katilmas:” seklinde oldugunu ve bu durumu
Sibeveyh’in (180/796) “i‘rab” seklinde isimlendirdigini, bu durumda baska dillerden gelen
kelimeye de “mu‘arrab” denilecegini sdyleyerek konuyla ilgili bazi érnekler vermektedir’’.
Miiellif bu agiklamalarindan sonra Kur’an’da ta‘rib meselesine deginmektedir. Konuyla ilgili
olarak el-Hafaci, Ebl ‘Ubeyde Ma‘mer b. Musenna et-Teymi’'nin (209/824) Mecdzu'l-Kur’dan
isimli eserinden bir alinti yapmakta, Ebii ‘Ubeyde’nin “Biz Kur’'dn’t Arap¢a indirdik™>"*
seklindeki ayeti delil gostererek “Kur’dn’da Arapc¢adan baska bir dil yoktur, kim bunun
aksini iddia ederse Allah’'in deliline biiyiik bir iftirada bulunmus olur” dedigini
nakletmektedir. Bu konuda EbG “Ubeyde’ye katilmayan el-Haféci, miiellifin bu goriisiinde
isabetli olmadigin1 ve sahabeden baslayip sonraki donemlere kadar Ibn “Abbas (68/687), Ebii

Abdullah ‘Tkrime b. Abdullah el-Berberi (105/723) ve Mucahid ismiyle meshur Ahmed b.
Misa b. el-*Abbés et-Temimi (324/936) gibi meshur miifessirlerin Kur’dn’da e, 88K, & Ul

gibi Arapca asilli olmayan kelimelerin bulundugunu sdylediklerini belirtmektedir. el-Haféci
bu aciklamalardan sonra e/-Mu‘arrab’dan konuyla ilgili 6nemli bir bilgi aktarmaktadir. el-
Hafaci’nin belirttigine gore el-Cevaliki, Kur’an’da gecen bu kelimelerin asil itibariyle Arapga
olmadigini, ancak Kur’an’daki kullanilislarinin Arapca kaidelerine tamamen uyan, dilin
icerisine girmis ve zamanla Arapcalasmis, bu sebeple de Arapca olarak degerlendirilebilecek
kullanimlar oldugunu sdylemektedir. Buna binaen alimlerden bir kisminin kelimelerin
asillarmma bakarak Kur’an’da Arapcadan bagka dillerin bulunduguna hiikmettiklerini, diger
grubun ise kelimelerin kullanilisini esas alarak bu goriisii kabul etmediklerini sdyleyen el-
Ceviliki, bu konuda Ebli ‘Ubeyde’nin de kelimelerin kullanilislarini esas alan ikinci gruba

dahil oldugunu sdyleyerek, her iki goriisii degerlendirip uzlastirmaktadir’ .

Mukaddime boliimiiniin devaminda el-Hafaci Ju.u seklinde miistakil bir baglik altinda,

el-Cahiz’in (255/869) el-Beydn ve’t-Tebyin’inden bir alinti yaparak el-Cahiz’in bazi yerel
kullanimlardaki dahil kelimelerden zikrettigi orneklere yer vermektedir’”®. el-Cahiz’in
aciklamalarindan sonra el-Hafaci, mu‘arrab kelimede meydana gelen degisimler i¢in
kelimenin geldigi dildeki aslinin 6nemli oldugunu, eger kalip ve ses bakimindan orijinal
haliyle Arapcanin fonetigine aykir1 bir durumda degilse kelimenin degistirilmesi

gerekmeyecegini sdylemektedir’ .

7' Bkz. el-Hafaci, Sifiu 'I-Galil, Mukaddime, s. 33-34.
372 Zuhruf, 43/3.

31 Bkz. el-Hafaci, ae., Mukaddime, s. 35.

37 Bkz. ae., Mukaddime, s. 35-36.

35 ae., Mukaddime, s. 37.
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el-Hafici daha sonra “mu‘arrab kelimelerin ugradigir degisimler ve bu kelimelerdeki

harflerin bagka harflerle degistirilmesi” anlamindaki l@{\l_il 3 u,_ad\ ,_.:u ‘é_s ‘_}«a.é seklindeki
baslikla, “Farsca kokenli kelimelerdeki harf degisimlerinin agiklanmas1” anlamina gelen &\
w /)L/éJ\ o E.J\be’gl\ f‘}L! baslig1 altinda Arapcaya gecis esnasinda dahil kelimelerde meydana gelen
harf ve hareke degisimlerine dair agiklamalar yapmaktadir. el-Haféaci ilk olarak Sibeveyh’in

konuyla ilgili bir takim agiklamalarina yer vermektedir. Bu aciklamalarda 6rnegin, 6zellikle

Farscadan gecen kelimelerdeki £ seklindeki kaf-1 farisi olarak da bilinen harfin Arap
alfabesinde bulunmamasi sebebiyle ¢ harfiyle telaffuz edildigi ve kelimelerin & yerine g,

e\ij yerine alxd sekline doniistiigii, kimi kelimelerde < harfinin & seklinde telaffuz edilmesiyle

376

4\ yerine 4= & dendigi anlatilmaktadir”””. el-Hafacl burada, ta‘rib metotlarindan bir

digerinin de Arapgaya baska dillerden giren kelimelerden bazilarinin, Arapganin aslinda
bulunan kelime kaliplarina uydurulmasi seklinde oldugunu séylemektedir. Bu aciklamasindan

sonra miiellif, »—=)s kelimesinin ¢ ,—» vezninde, ¢ —& kelimesinin <l¢— vezninde, jl—us

kelimesinin _+—<%3 vezninde, < j_m kelimesinin ¢ ~—» vezninde kullamilan dahil kelimelerden

oldugunu burada érnek olarak zikretmektedir’’’.

Mukaddime boliimiinde ta‘rib konusuyla ilgili olarak el-Haféci, kimi kelimelerin asil
sekilleriyle kullanildigi, mu‘arrab kelimelerden 6zel isimlerin basina harf-1 ta‘rifin getirilip
getirilemeyecegi, kelimelerde meydana gelen hareke ve vezin degisimleri gibi konular ele

aldiktan sonra378, dahil kelimelert;

1. oWi’> (Horasan/sehir adr) gibi, ash degismeyen ve kalip olarak Arapga asilli herhangi
bir kelime kalibinda olmadig1 halde bir kelimenin kalibina doniistiiriilmeden orijinal haliyle
kullanilanlar,

2. a—= (bolluk, refah) gibi, ash degistirilen ve Arapga asilli bir kelimenin kalibina

sokularak kullanilanlar,

3. =T (pisirilmis tugla) gibi’”’, aslinda bir takim degisikliklerin yapilmasiyla beraber

376 Bkz. el-Hafaci, Sifdu'I-Galil, s. 36-37.
377 Bkz. ae., Mukaddime, s. 37.

37 Bkz. ae., Mukaddime, s. 37-44.

7 el-Cevaliki, age., s. 119.
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kendi orijinal kalibinda kullanilanlar,

4. Aslinda degisiklik yapilmayan ve kalip olarak Arapg¢ada bulunan kelime kaliplarina
uyan kelimeler seklinde dort gruba ayirmaktadir. Ayrica miellif esls—gs (krallarin krali)

kelimesi gibi’®® tamlamalardan olusan bilesik isimlerde herhangi bir degisikligin
yapilamayacagini ve ta‘ribden sonra da bu isimlerin oldugu gibi kullanilmalar1 gerektigini

sdylemektedir™',

el-Hafaci’nin, yukarida 6rnekleri verilen, mukaddime boliimiindeki ta‘rible ilgili verdigi
bilgiler, bu alanda Sihdbuddin el-Hafici’den oOnce belirtilen goriislerin  huldsast
mahiyetindedir. Bu sebeple el-Hafaci, hem el-Cevaliki’nin e/-Mu'‘arrab’indan hem de bu
sahada daha Once ortaya konan goriislerden énemli gordiigii noktalar tespit etmistir. Daha
sonra topladig1 bu verileri kendi birikimiyle derleyip yeniden diizenleyen miiellif, yaptig
aciklama ve tespitleriyle kendinden sonraki eserlere de bu konuda kaynaklik etmistir. Sifdu’l-
Galil’in mukaddimesinin belirtilen yoniine en giizel 6rnek bu ¢alismanin “Yapist ve Kurallar:
Bakimindan Ta'rib” bashginda, mu‘arrab kelimelerin Arapgaya gecis esnasinda orjinalinde
olup da ta‘ribden sonra yerine bagkalarimin kondugu harflerin sayis1 ve hangi harflerin
birbiriyle degistirilebilecegi konusundaki bilgilerdir. Burada belirtilen konuya dair bilgileri el-
Hafaci farkli kaynaklardan toplamis ve kendisi yeni bir diizen igerisinde tasnif etmistir’™.
Eserin Arap dili ve edebiyatindaki yeri konu edilirken verilecek drneklerde de Sifdu I-Galil’in

mukaddimesinde miiellifin verdigi bilgilerin, kendinden sonra bu alanda yazilan eserler i¢in

kaynak olusu daha iyi anlagilacaktir.

el-Hafaci son olarak mukaddimesinde, Sifiu I-Galil’e sonraki donemlerde ortaya ¢ikmis

muvelled kullanimlar1 ve yerel lehgelerde yaygin olan avamca tabirleri de aldigimi

383

belirtmektedir’™". Genel hatlariyla agiklanmaya calisilan bu mukaddimeden sonra miiellif bab

basliklar1 altinda kelimeleri vermekte ve sozliik iislubuyla kelimeleri agiklamaktadir.

%0 Bkz. el-Hafaci, Sifdu'I-Galil, s. 185.

! Bkz., ae., Mukaddime, s. 44-45.

32 Bkz. “Yapist ve Kurallar: Bakimindan Ta'rib”, s. 45. Bahsi gegen bilgiler i¢in bkz. ae., s. 36.
3% Bkz. ae., Mukaddime, s. 45-46.
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5.1. Sifau’l-Galil’de Ele Alinan Kelime ve Kullanimlardan Ornekler

Bu boliimde el-Hafici’nin  Sifdu’l-Galil’de  derledigi  kelimelerden — ornekler
zikredilecektir. Verilen Orneklerin aciklamalarinda, el-Hafaci’nin iislubunun ve kitabin
muhteva degerinin daha iyi anlagilmasi i¢in, herhangi bir miidahale yapilmamis, agiklamalar

oldugu gibi aktarilmistir.

e, W, o) seklinde farkln kullanimlar vardir’®,

oSt : Mu‘arrabdir. Arapga oldugu ve “suyun yiizeyi” anlamindaki J—ad!

kelimesinden geldigini sOyleyenler de olmustur. Ancak kelimenin hemzesinin harekesinin

fetha yapilmis olmasi bu kelimenin yabanci olduguna delildir’® .

5}§3T : Rum sehirlerinden birinin adidir, ) =i kelimesinden mu‘arrabdir. imru’u’l-

Kays’in mezar1 buradadir. Ayni zamanda Musul yakinlarindaki baska bir sehrin de adidir®®.

b

] : “Hangi sey, herhangi bir sey” anlamindaki ;o—% :5\ ifadesinin kisaltilarak

sOylenisidir. Bu kelime hakkinda Ebu’s-Seyyid Edebu’l-Katib isimli eserinde, “Bu kelimenin

(134

Araplar tarafindan kullanildigini sdylediler. imamlardan biri, “_:—i kelimesini bizden uzak

2

tutun” demis ve bu kelimenin muvelled olduguna hiikmetmistir” demektedir. es-Serif

Havasi’r-Radi isimli eserinde bu kelimenin s & e (herhangi bir sey) anlaminda kullanildigim
ve aym sekilde _J’nin lafizdan kaldirilmus hali oldugunu ve bu durumda da $ oot 3 (higbir

sey yok) anlamina da geldigini sdylemektedir. Bu kullanim siyerle ilgili soyledikleri su eski

siirde de gecmektedir:
Sl Ty Ol JT Gy
KKahtan ve Eys siilalesinden”
es-Stiheyli bu siirin serhinde sunlar1 sdylemistir: “Buradaki S—3 kelimesi muhtemelen

anlam “6vgii’ olan _#f kelimesine nispet edilen cinlerden bir kabiledir. ‘Yiice, ulu’ anlaminda

“pf 0% ya da s 53t diye sdylerler. Yine _i—si kelimesi, «—Y :}_E} anlaminda sdylenen 4k

¥ el-Hafaci, Sifdu’l-Galil, s. 47.
385 ae., s. 48.
386 ae., s. 49.
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kelimesinde oldugu gibi, konusmada cok¢a gectigi igin s &i ifadesinin kisaltilarak

kullanilmasidir.”"’
ﬁm : Ug durumda kullanilir. Birincisi sadece nida igin, ki bu (anlam) agik¢a

ortadadir. Ikincisi mustesnanin ¢ok nadir oldugunu belirtmek igin, s o jia of ’ﬁ\ ('-@-U‘ “olsa olsa

sOyle olur, baskasi olmaz” demen gibi. Ugiinciisii de kendisinden sonra gelen bir soruya

verilmis cevap ciimlesinde cevap veren kisinin cevabinda emin olduguna delalet eder. (Bu
ligiincii anlam) el-Buhéri’nin hadisinde y—= V._g-U\ “Kesinlikle evet!” seklinde gegmektedir. el-

Buhari’nin sarihleri de bunu sdylemistir ve bu kullanim muvelled degildir388.

st : s kelimesinin ¢oguludur. Kimileri bu kelimenin mufred oldugunu

zannetmistir, bu goris yan11$t1r389.

Y33 ¢ Katiplerin 1stilahinda  “degisim” anlamma gelir. Anlamm  Nihdyetu I-

Edeb’de®® oldugu gibi su sekildedir: “Diger milletlerin kullandig1 giines takvimine gore bir
yil li¢ yiiz atmis bes giin ve bir ¢eyrek giindiir. Giines takvimindeki yilin Arabi takvimdeki
yila oranla fazlaligi, on giin, bir giliniin yarisi, bir giiniin ¢eyregi, bir giiniin sekizde biri ve bir
giiniin yirmi beste biri kadardir. Denilir ki, Islamiyet’in ilk dénemlerinde her otuz iki Arabi

yilinin basinda bir seneyi eksiltirlerdi ve bunun adina da izdilaf <@¥s3¥ derlerdi. Ciinkii

yaklasik olarak her otuz ii¢ kameri y1l yaklasik otuz iki semsi yila tekabiil etmektedir. Onlarin
bu (her otuz iki yilda bir seneyi eksiltmeleri seklindeki) davraniglari, Allah Teala’nin, inkarda
daha da ileri gitmek anlamma geldigini haber verdigi haram aylar erteleme isinden™'
sakinmalarindan  kaynaklanmaktadir. Cagimizdaki katiplerin bu izdilaf kelimesini
degistirmenin adi olarak kullanmalarinin sebebi, bizim haraci (rimi) takvimi, kameri takvime
ceviriyor olmamizdir. Bu da ancak sultanin emriyle olmaktadir.” Bense, bunun bilinen bir

durum oldugunu, su anda (bu takvimlerin) i¢ ice, birbirine katilmis vaziyette oldugunu, bu

7 el-Hafaci, Sifdu’I-Galil, s. 55.

5 ae.,s. 61-62.

389 ae., s. 64.

3% Bu bolimde adi gegen eserin adi Nikdyetu’l-Edeb degil, Muhyiddin b. Seref en-Nuveyri’nin (732/1331)
eseri olan Nihdyetu'l-Ereb “dir. Sifdu’l-Galil’in bu galismada esas alian Nasr el-Hirini’nin tashihini yaptig1
Kahire-1282/1865 tarihli ilk baskisinda da, 1998 tarihli Muhammed Kessas tarafindan tahkiki yapilmis
baskida da en-Nuveyri’nin alint1 yapilan eserinin ad: yukarida verildigi sekliyle yazilmistir. Bu sebeple ilgili
yanlig baski hatas1 degil, muhtemelen matbu niishalarda esas alinan yazma niishanin istinsahinda yapilan bir
hatadan kaynaklanmaktadir. Metinde verilen eser adinin hatali oldugunu Muhammed Kessas da dipnotta
belirtmektedir. Bkz. el-Haféci, ae., s. 67, 2. dipnot.

1 By ciimle ile el-Hafaci Tevbe, 9/37. ayete telmihte bulunmaktadir.
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sebeple de bu konunun durumunun ve hitkkmiiniin gayet iyi bilindigini sdyliiyorum™”.

wso B
&

&y : Damme ile okunmalidir. Siiryanicede kap: anlamma gelir. ¢\,—3 kapici

demektir. Arapcalastirilmis ve suyun kaynagi ve aktigi yatak anlaminda kullanilmistir, ¢linkii

suyun kaynagi kapiya benzer. Bir hadiste KBenim evimle kabrimin arasinda cennet

bahcelerinden bir bah¢e vardirHbuyrulmaktadir. Bu hadis “cennet pinarlarindan bir pinar ( 4:-,:
il ¢ # »#)” seklinde de rivayet edilmistir. Buradaki i— 5 kelimesi, “Cennet kiliglarin golgesi

altindadir” hadisinde oldugu gibi, ‘cennete ulastiracak vasitadir’ anlaminda tefsir edilmistir.
Ya da cennet gibidir anlamina gelir, ¢linkii kim orada bir sey i¢in dua ederse istedigine ulasir.
(Cennette de istenilen her seye ulasilacagindan dolayr bu cennet pmarindan yahut cennet
bahcesinden kastedilen cennette gibi olur demektir.) Bu konuda Allah Teala soyle
buyurmustur: “Orada istediginiz her sey de sizindir™**® Cennetten getirilmis ve ahirette kul

icin konup hazir edilen bir kiirsiidiir de denmistir’ .

M,d\ s . Hafif akilli, saskin anlamindadir. ez-Zemahseri Makdmat serhinde bu

kelimenin Bagdat bolgesinde kullanildigini séylemektedir™®”.

o B

Syl : Kesik, kopuk anlaminda mu‘arrab bir kelimedir. Dogranmis et (3 ,b—% ‘._;d/)

denir. Cogulu % ve <% olarak gelir. Derim ki; dvamcada % 5 seklindedir™®®.

2

vy : Ince elbise i¢in “altindakini betimliyor, tavsif ediyor” denir. Bu ciimlede derin

bir anlam vardir. Ince bir elbiseye biiriiniip onunla &rtiiniince sanki o giysiyi hi¢ giymemis ve
onunla ortiinmemis gibi, o elbise kendisini giyen kisiyi tavsif eder. Hadiste (gectigi lizere) Hz.
Peygamber (sav) Dihyetu’l-Kelbi’ye beyaz ince bir Misir kumasi vermis ve ona “Esin bunu
basortiisii yapsin” demistir. Dihye doniip gittikten sonra Hz. Peygamber (sav) onu tekrar

cagirmis ve ona; “Esine sdyle, o kumasin altina bir seyler giysin de ortiisii onu anlatmasin
(Ortlisti inceligiyle onun saglarii ve tenini belli etmesin) (i’ gA.:_S)” buyurmustur. Allah
Teala’nin “Dillerinizin yalan vasfetmesi ile” soziinden kasit onlarin yalan sdyledigidir. Bu

sO6zde de bedi‘i bir anlatim vardir. Onlarin konustuklar: sanki yalanin bizzat kendisidir, onlar

dillerini oynatip konustuklar1 vakit yalan onlarin s6zleri kisvesinde ve onlarin sézleri seklinde

392 el-Hafaci, Sifiu’l-Galil, s. 67.
3% Fussilet, 41/31.

39 el-Hafaci, ae., s. 104.

393 ae., s. 141.

39 ae., s. 186.
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belirir. Ayn1 durum ‘yiizii giizelligi anlatir’ ve ‘gdzleri sihri vasfeder’ seklindeki climlelerde

de bulunmaktadir. el-Me*arri su siiri sOylemistir:

N CU NS WS AR Sy A FAl Y e
“Bir zayifliktan sonra bu utang verici halin yildirimlan sakinlesti ve yorgunlugu anlatan

bir bitkinlikle geceyi 6ylece hareketsiz gegirdi™”.

el-Hafaci’nin Sifdu I-Galil’de derledigi kelimelerden yukaridaki ornekler ve ayrica bu
calismanin Onceki boliimlerinde farkli vesilelerle aktarilan kelime tahlilleri géz Oniinde
bulundurulacak olursa, Sifidu I-Galil’in muhtevas1 hakkinda asagida maddeler halinde verilen

su tespitler yapilabilir.

»  Sifau’l-Galil’de ele alinan kelimeler mu‘arrab kelime ve kullanimlar, muvelled
kelimeler ve avamca tabirler olmak {izere ii¢ gruptan olugsmaktadir. el-Hafaci, Arapgaya baska
dillerden girmis bir kelime icin dakil veya mu ‘arrab ifadelerini kullanmakta, bu iki kavram
arasinda bir ayirim gozetmemektedir. Daha once kullanimda olmayan ya da Onceki
donemlerde kullanildigr anlaminin disinda, sonraki donemlerde yeni anlamlar kazanmis ve
onceki manasindan farkli anlamlarda kullanilan kelimeler i¢in muvelled, fasih olmayan ve

halk dilinde kullanilan tabirler i¢in de dvamca ifadesini kullanmaktadir.

= ecl-Hafici eserinde genellikle kaynaklarda nakledilen goriisleri aktarmakta,
kelimelerin agiklamasinda muhtelif kaynaklardan, Arap siirinden, ayetlerden ve hadislerden

istishadlar yapmaktadir.

= Sifau’l-Galil’deki kelime agiklamalari genelde kisa tutulmus, agdali ve siislii bir

isluptan ziyade bilgi aktarimini 6nciilleyen didaktik bir dil kullanilmstir.

= el-Haféci eserine aldig1 kelimeleri agiklarken diger ilim dallarina ait farkli konulara
dair agiklamalara ve ele aldig1 konuyla ilgili muhtelif kaynaklardan nakillere yer vermektedir.

Bu agidan Sifdu 'I-Galil’in muhtevasi ayri bir ilmi zenginligi icermektedir.

»  Sifdu’l-Galil’de ele alman kelimelerle ilgili el-Hafici net bir metot takip etmemis,
acikladigi kelimede konuyla ilgili hangi bilgilerin sunulmasini ve hangi iislubun takip

edilmesini uygun gérmiigse aciklamalarini buna gore sekillendirmistir.

= e¢l-Hafaci eserine aldigi avamca kelimeler ve yerel kullanimlarla okuyucuya

7 el-Hafaci, Sifau’l-Galil, s. 313-314.
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baslangigtan, yasadigi doneme kadarki Arap toplumuna dair bir¢ok alanda fikir sahibi olma
imkan1 tanimistir. Bu ifadelerin acgiklamalarinda aktarilan malumat, ilgili donem ve bolge

hakkinda sosyal ve kiiltiirel degerlere dair okuyucuyu bilgilendirir mahiyettedir.

= Sifau’l-Galil’de yapilan alintilarin ¢oklugu ve bu iktibaslarin eser muhtevasi
icerisinde, kismi eksikliklerle beraber, eserin genel baglaminda kopukluga imkan vermeyecek
sekilde giizel bir ahenkle tasnif edilmis olmasi, bir takim metot eksikliklerine ragmen eser i¢in
el-Hafaci’nin ne kadar emek harcadigini ve aktardig: bilgilerin ne denli biiytik bir birikimden

beslendigini ortaya koymaktadir.
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7. Eserin Arap Dili ve Edebiyatindaki Yeri

Sifau’l-Galil ta‘tib konusunda yazilmis eserler arasinda, el-Muarrab’dan farkli ve
bagimsiz olarak telif edilmis ikinci eser olmasi bakimindan bu sahada tartigilmaz bir 6neme
haizdir. el-Hafaci’nin bu eserinde, kendinden onceki el-Muarrab’dan sonra yazilan
kitaplardan farkli olarak, el-Cevaliki’nin metodu birebir takip edilmemis, aciklamalar el-
Muarrab’a gore daha kisa tutulup daha ¢ok kelimeye yer verilmistir. Ayrica Sifdu I-Galil’in
kendinden onceki eserlerden ayrildigi en 6nemli nokta da eserde sadece mu‘arrab kelimelerin
degil, ‘avamca ve muvelled kullanimlarin da bulunuyor olmasidir. Bu sebeple el-Haféci
Sifau’lI-Galil’in muhtelif boliimlerinde kendinden 6nce bu konuda eser veren miielliflerin
ta‘rib konusunda gereken hassasiyeti goOstermediklerini, bircok kelimede hatali goris
belirttiklerini ifade etmistir’®. Hatta bu konuda el-Hafaci S$ifdu’l-Galil'in mukaddime
boliimiinde el-Cevaliki’nin el-Muarrab’iyla kendi kitabinin kiyaslamasini yaparken “el-

’

Cevaliki'nin, kabugu ozden aywt edemedigini” soyleyerek el-Muarrab’in metodunu tenkit
etmis ve kendi calismasinin daha derli toplu ve daha faydali oldugunu sdylemistir’”’. Ancak
el-Hafacl eserinde kelimeleri siralarken el-Cevaliki’nin metodunu takip etmis ve el-
Muarrab’da oldugu gibi sadece kelimelerin ilk harfini dikkate almig, kelimelerin ikinci ve
liciincii harflerine dikkat etmemistir. Iki eser arasindaki bu benzerlikle beraber, say1
bakimindan el-Muarrab’in iki kat1 kelime i¢ermesi ve muhtevasinda “avamca ve muvelled

kullanimlara yer vermesi sebebiyle oldukca zengin bir igerige sahip olan Sifdu I-Galil’in

metodu el-Cevaliki’nin takip ettigi usiilden daha derli toplu ve diizenlidir.

el-Hafaci’nin Sifdu I-Galil’i, hem kendinden sonraki eserlerin Sifdu I-Galil’de gecen
kelimelere dair miiellifin yaptig1 aciklamalarina atiflarda bulunmalari, hem de ta‘ribin
yapisiyla ilgili eserde yapilan degerlendirmelerin konuyla ilgilenen diger dilciler tarafindan da
prensip olarak benimsenmesi sebebiyle bu sahadaki en 6nemli kaynak eserlerden biri olarak
kabul edilmistir. Bu durumun en bariz Orne8i el-Muhibbi’nin Kasdu's-Sebil’indeki
mukaddime boliimiinde ta‘rib konusuyla ilgili aciklamalarinin el-Hafaci’nin yaptigi
degerlendirmelerle neredeyse birebir ayni olmasidir. Bu durumu her iki eserden de yapilan

asagidaki alintilarda gérmek miimkiindiir.

8 Bkz. el-Hafaci, Sifdu I-Galil, 55\ kelimesi, s. 49, o1 kelimesi, s. 51, Wi kelimesi, s. 52, 2 kelimesi, s.
223, {53 kelimesi, s. 270-271.
3% Bkz. ae., s. 32.
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Sifau’I-Galil’in mukaddimesinde el-Hafaci sunlar1 sdylemektedir:
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el-Muhibbi’nin Kasdu’s-Sebilindeki mukaddime bolimiinde ise su ciimleler yer

almaktadir:
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Yukarida verilen metinler birbiriyle kiyaslanacak olursa bir iki kelimenin degisik
gelmesi haricinde hemen hemen ayni climleler bulunmaktadir. el-Muhibbi’nin Kasdu’s-
Sebil’indeki mukaddime boliimiiniin pek ¢ok yerinde ayn1 durumun goriilmesi, miiellifin el-
Hafaci’ye ta‘rib konusunda ne kadar giivendiginin ve el-Hafaci’nin goriislerine ne denli deger
verdiginin gostergesidir. el-Muhibbil gibi dahil kelimelere dair eser yazan ve bu alanda
calisma yapan pek ¢ok arastirmaci da el-Hafaci’nin bu sahadaki goriislerine deger verip

calismalarinda Sifdu I-Galil’e ve el-Hafaci’nin goriislerine atiflarda bulunmustur®®.

Sifau’l-Galil’in diger eserler arasindaki yerininin daha net anlasilmasi i¢in burada, el-
Hafaci’nin bu eseriyle el-Cevaliki’nin e/-Mu‘arrab’inda ve el-Muhibbi’'nin Kasdu’s-
Sebil’inde gecen, ayni kelimeye dair yapilmis asagidaki agiklamalari bir arada zikretmek
faydal1 olacaktir.

0 Anlamui soyledir: “Bil ki ilerde de gelecegi iizere onlar (Araplar) yabanci kelimelerin yapisim
degistirebilirler. Degisikligin yapimasi, yapilamamasindan daha ¢ok vaki olmustur. Onlar kendi
harflerinden olmayan harfleri en yakin mahregteki harflerle degistirirler. Bazen de bu harfleri uzak
mahregli bir harfle degistirirler. Bu durum gereklidir ¢iinkii kendi dillerine uygun olmayan bir ifadenin
dillerine girmesi miimkiin degildir. Bu sebeple kelimenin son harfini baska bir harfle degistirirler,
harekesini degistirirler, sakin olarak okurlar, hareke verirler, eksiltmeler ve ilaveler yaparlar.” Bkz. el-
Hafaci, Sifdu’l-Galil, s. 36.

1 e]-Muhibbi, Kasdu’s-Sebil, I, 112.

402 e]-Hafaci’nin gorislerine yapilan atiflar i¢in bkz. Bkz. EbG Muhammed ‘Abdullah b. Berri, age., s. 48, 74,
83, 145; Ahmed Bek ‘Isd , Kitdbu 't-Tehzib fi Usili't-Ta ‘rib, Daru’l-Afaki’l- Arabiyye, Kahire-2001, s. 123;
Muhammed Hiiseyin ‘Abdulaziz, et-Ta rib fi’l-Kadim ve’l-Hadis me'a Me ' dcim li’l-Elfdzi’l-Mu‘arrabe,
Daru’l-Fikri’l-Arabi, Kahire-tsz, s. 51, 70; Mes‘id Bibd, age., s. 43,67,82; Ibrahim es-Samerrai, ed-Dahil
fi'l-Farisyye ve’l- ‘Arabiyye ve t-Turkiyye Mu ‘cem ve Dirdse, Mektebetu Lubnan Nasirin, Beyrut-1997, s. 6;
Taha Bakir, Min Turasine’l-Lugaviyyi’l-Kadim ma Yusemma fi’l-'Arabiyye bi’d-Dahil, Mektebetu Lubnan
Nagirn, Beyrut-2001, s. 7, 54; Subhi es-Salih, age., 10. Bs., s.25.
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Sifau’l-Galil’de 15 il kelimesinin ac¢iklamasinda el-Hafaci, bu kelimenin teleffauzunda
« harfinin seddeli olarak sdylendigini ve ‘4vamca kullaniminda hatali olarak seddesiz

sOylendigini, dogru kullanimin seddeli oldugunu sdylemektedir. Daha sonra miiellif, bu

kelime hakkinda Ibnu’s-Sa*ati’nin (694/1294) ‘Sonunda « ve ¢ harfleri olan bir Rum sehrinin

adidir’ dedigini nakletmektedir. Kelimeyle ilgili Ebu't-Tayyib el-Mutenebbi’nin (354/965) bir

siirinde kelimenin ¢’sini seddesiz sdyledigi, vezin geregi bu durumun yanlis bir kullanim

olarak degerlendirilemeyecegi belirtilmektedir. Daha sonra el-Hafici, Ibnu’s-Sa‘ati’nin

aciklamalarinda gegen % l—3 kelimesi hakkinda miiellifin goriisiinde hatali oldugunu, bu

kelimenin ‘Askalan yakinlarinda Sam bolgesi sehirlerinden bir sahil sehri oldugunu, Rum

diyarindaki sehrin adinin ise & <3 oldugunu sdylemektedir*®.

el-Cevaliki’nin e/-Mu‘arrab’inda ise Zsil kelimesi hakkinda i 5% ks o seklinde
meshur bir sehir ad1 oldugu ve ¢ harfinin seddeli sdylenmesi gerektigi ifade edildikten sonra

bu kelimenin yabanci ve mu‘arrab oldugu belirtilmektedir. Kelimenin eski donemlerden beri
kullanila geldigini sdyleyen el-Cevaliki, Araplarin bir iiriinii begendiklerinde onu bu sehre
nispet ettiklerini sdyledikten sonra buna delil olarak Zuheyr b. Ebi Sulma’ya ait bir beyit

zikretmekte ve kelimeyle ilgili bagka bir agiklama yapmamaktadir***.

el-Muhibbi’nin i & kelimesi hakkinda Kasdu’s-Sebil’de yaptig1 agiklamalar ise el-
Mu‘arrab’daki ve Sifau’l-Galil’deki agiklamalardan gok farkli degildir. el-Muhibbi burada

kelimenin nasil okunacagini sdyledikten sonra, séz konusu kelimenin Rum sehirlerinden

G Jogr . o . - . .
birinin ismi oldugunu ve i—, &S kelimesinin mu‘arrabi oldugunu ifade etmekte, bu sehrin
2

Biiyiik Iskender’den sonra gelen Kral Antakyus tarafindan insa edildigini belirtmektedir.
Bundan sonra miiellif el-Cevaliki’nin sdylediklerinin aynisini yine Zuheyr’in beytini sahit
gostererek zikretmekte, ancak bu agiklamalarin el-Mu ‘arrab’da gectigini belirtmemektedir.

el-Muhibbi’nin kelimeyle ilgili diger agiklamalarinin tamamu ise Sifdu I-Galil’den almmustir.

43 Bkz. el-Hafaci, Sifiu 'I-Galil, s.49.
404 Bkz. el-Cevaliki, age., s. 126.
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Ancak miiellif burada J—\ si—x 35 seklinde yaptig1 agiklamalarin el-Hafaci’ye ait oldugunu

sdylemektedir*®.

i kelimesine dair yapilan bu aciklamalardan da anlasilacag: {izere el-Hafaci’nin

Sifau’l-Galil’i muhteva yoniinden el-Cevaliki’nin eserinden daha fazla bilgi icermektedir.
Ayrica el-Muhibbi’nin Sifdu’I-Galil’den yaptig1 alintida kaynag: zikretmesi, el-Cevaliki’nin
aciklamalarini naklederkense e/-Muarrab’dan aldiginmi belirtmemesi oldukga ilgingtir. Tabii ki
bu durum el-Muhibbi’nin el-Cevaliki’ye deger vermedigi anlamina gelmez. Nitekim Kasdu ’s-
Sebil’in pek cok yerinde aynmi sekilde el-Cevaliki’nin e/-Muarrab’ina da atiflar yapilmistir.

Ancak A5kl kelimesiyle ilgili durumdan hareketle burada el-Muhibbi’nin, kelimeye dair el-

Cevaliki’nin aktardigi bilgilere bizzat ulasmis oldugu ve bu sebeple el-Mu‘arrab’a atif
yapmadan aciklamalari direk kendisine mal ettigi diistiniilebilir. el-Muhibbi’nin Sifdu ’'I-
Galil’den naklederek verdigi bilgilerde ise kaynagmin ismini bizzat zikretmesi sebebiyle,
onceki durumun aksine el-Hafaci’den bagka agiklamalarina mesnet teskil edecek bir kaynak
bulamamis olmasi ilk akla gelen durumdur. Bu da el-Hafaci’nin goriislerinin diger konunun

uzmanlari tarafindan ne denli degerli oldugunu gostermektedir.

Sifau’l-Galil’le ilgili son soylenebilecek husus ise eserde verilen mu‘arrab kelimelerin
cogunun Farscadan ve Sami dillerinden gecen kelimeler olmasi, Tiirk¢e ve bati dillerinden
Arapcaya gegen kelimelere hemen hemen hi¢ deginilmemis olmasidir. Her ne kadar bu
durum, XIX. yy.’a kadarki eserlerin tamaminda goriiliiyor olsa da, XIX. yy. ve sonrasinda
ta‘rib alaninda yazilan eserlerde Tiirkge, Latince, Sanskritce, Yunanca, Ingilizce ve Fransizca
gibi dillerden Arapgaya gecen kelimeler de konu edilmektedir*®. Ancak Sifdu I-Galil’in bu
dillere dair hicbir bilgi ihtiva etmemesi iizerinde durulmasi gereken bir noktadir. Ozellikle
eserin bilylik bir boliimii, verilen orneklerde de goriildiigii iizere Farsgadan gegen kelimelere
ayrilmistir. Belki yukarida zikredilen dillerden Arapcaya o donemlerde c¢ok fazla kelime
gecmemis olmasi sebebiyle Sifiu I-Galil’de bu dillerden herhangi bir kelimenin olmamasi
normal karsilanabir. Ama Tirk¢e i¢in ayni seyi sOylemek miimkiin degildir. Ciinkii o
donemde Araplarin Iran kadar Tiirklerle de iliski igerisinde olmasi, hatta Iran’dan daha fazla

Tiirk hakimiyetinin bu bolgelerde yaygin olusu sebebiyle, ta‘rib alaninda yazilan eserlerde en

405 e]-Muhibbi, Kasdu's-Sebil, I, 219.

46 Muhtevasinda pek ¢ok farkli dilden Arapgaya gecen kelimeleri ele almasi bakimndan bu eserlere 6rnek
olarak Eddi Sir’in (1333/1915) Mu ‘cemu'l-Elfaz'l-Farisiyyeti’l-Mu ‘arrabe isimli eserine bakilabilir.
Kitabin adindan anlasildigi sekilde miiellif bu eserinde sadece Farsg¢a kokenli mu‘arrab kelimelere degil,
Farscanin yaninda on farkli dilden Arapgaya ge¢mis dahil kelimelere yer vermistir. Bkz. Eddi Sir,
Mu ‘cemu'l-Elfazi'l-Farisiyyeti’I-Mu ‘arrabe, Mektebetu Lubnan, Beyrut-1980, Fihrist Boliimii, 162-193.
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az Farsca kelimeler kadar Tiirk¢e kelimelere de yer verilmesi beklenen bir durumdur. Ama
basta el-Mu‘arrab ve Sifiu’l-Galil olmak iizere o donemde yazilan eserlerde Tiirkce

kelimelere ¢cok az deginilmistir.
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SONUGC

Osmanli Devleti sultanlarindan IV. Murat devrinde yasamis Misirli alim Sihdbuddin
Ahmed b. Muhammed b. Omer el-Hafaci (1069/1659) Osmanli ulemismin énde gelen
isimlerinden biridir. Hayatinin 6nemli bir boliimiinii ilim tahsili ve Onemli devlet
kademelerindeki gorevlerde caligmak iizere gurbette geciren el-Hafaci, Rumeli ve Misir gibi
biiyiik eyaletlerde kadilik yaparak kadilkudatlik payesine ulasmigtir. Daha sonra bazi siyasi
nedenlerle memurluk hayati sona eren el-Hafaci, bundan sonraki dmriinii ilmi faaliyetlere ve

eser telifine hasretmistir.

Sihabuddin el-Hafaci, basta Arap dili ve edebiyat1 olmak tizere farkli alanlarda pek ¢ok
eser telif etmistir. el-Hafaci’nin telif ettigi eserlerde ilk géze carpan husus son derece agir ve
sanatlt bir tislubun kullanilmas1 ve yogun olarak daha 6nce konu hakkinda yazilmis eserlerde
ortaya konan gortislerin aktarilmasidir. Miiellifin donemindeki sair ve ediplerin biyografilerini
iceren Rayhanetu'l-Elibba’ 1simli eseri, farkl tiirde edebiyat meclislerinden olusan Tirazu'l-
Mecalis’i, halk arasinda yaygin olan dil yanlislarina dair yazilmis olan Durretu'l-Gavvds’a
yaptig1 serhi ve Kadi Beyzavi'nin Envdru’'t-Tenzil ve Esrdru’t-Te vil isimli tefsirine yazdigi
hacimli hasiyesiyle el-Hafaci’nin Islam kiiltiir tarihinde 6nemli bir yeri bulunmaktadir. el-
Hafaci’nin en 6nemli eserlerinden biri de dahil kelimelere ve ta rib konusuna dair telif ettigi

Sifau’l-Galil fi ma fi Kelami’l-‘Arab mine d-Dahil isimli eseridir.

Bir dilin zenginligi, sahip oldugu kelime birikimi ve ifade ¢esitliligiyle bilinir. Kiiglik
niianslarin ifadeye yansiyabilecegi yapida kelime cesitliligine ve ayn1 sekilde kalip ifadelere

sahip bir dil, bu 6zelliklere haiz olmayan diger dillere nazaran zengin olarak tanimlanabilir.

Arapga, kelimelerinin basina, ortasina ve sonuna ek getirilerek farkli c¢ekimlerde
kelimeler elde edilebilen, ayrica belli formlara uymak sartiyla, kelimenin kokiiniin tamamen
degistirilmesi suretiyle yeni bir kelimenin olusturulmasi yoluyla kelime tiiretilebilen bir dil
olmast bakimindan oldukca zengin bir dildir. Ancak Arapganin bu zengin yapisi, bu dile
yabanci kelimelerin girmedigi seklinde anlasilmamalidir. Arapga da diger dillerde oldugu
gibi, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi etkilesimler sonucu, farkli dillerden etkilenmis, kimi
yabanct kelimeleri bilinyesine alarak bu kelimeleri Arapgalastirmis ve kendi yapisina
uydurarak kullanilmasini igsellestirmistir. Bu sebeple dilciler, s6z konusu yabanci asilli
kelimelerin durumunu daha iyi degerlendirebilmek igin, Arapgaya baska dillerden giren
kelimelere dair dahil, mu‘arrab ve muvelled gibi kavramlar gelistirmisler ve bu konuda

miistakil eserler telif etmislerdir.
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Sihabuddin el-Hafaci’nin Sifdu’l-Galil’i ta'rib sahasinda yazilmis ikinci 6nemli eser
kabul edilmektedir. Miiellif bu eserinde sadece mu‘arrab kelimeleri degil, &vamcada gecen
veya sonraki donemlerde ortaya ¢ikan kelime ve tabirlere de yer vermekle ta rib sahasinda bir
ilke imza atmustir. el-Hafaci eserin basinda yer alan genis mukaddimede ta rib mefhumunun
kavramsal cergevesi, kurallart ve kapsamina dair 6nemli agiklamalar yapmaktadir. el-
Hafaci’nin bu boliimde ortaya koydugu goriisleri, kendinden sonra dahil konusunda eser telif

eden dilciler tarafindan prensip olarak benimsenmis degerli bilgiler ihtiva etmektedir.

Eserde ele alinan mu‘arrab kelimelerin agiklamalarinda pek c¢ok kaynaktan alintilar
yapan el-Hafaci, bu eserinde genis bir kaynakca birikimini de kendinden sonrakilere miras
birakmistir. Buna ilaveten bazi kelimelerin agiklamasinda farkli bolgelerdeki yerel
kullanimlara da deginen Sihabuddin el-Haféci, satir aralarinda yasadigi doneme kadarki Arap

kiiltiiriine dair nadir bulunan bilgileri de Sifdu I-Galil’de nakletmistir.

Sifau’l-Galil’de yer alan yogun almtilar ve el-Hafici’nin eserde takip ettigi, belirli
kaidelerle smirlanmis bir lislubun bulunmamas: gibi durumlardan kaynaklanan bazi usiil
eksikliklerine ragmen miiellifin bu eseri, ta Tib konusunda dikkate alinmasi gereken en 6nemli
kaynaklardan biri olarak temayiiz etmektedir. Ayrica Osmanli déneminde bdyle bir eserin
telif edilmis olmas1 ve bu donemde el-Hafaci gibi bir alimin mevcudiyeti, Osmanli doneminin
Arap dili ve edebiyati tarihinde bir gerileme devri olduguna dair iddialar1 da yalanlayan en
bariz delillerden biri durumundadir. Bu bakimdan Sihabuddin el-Hafaci’nin hayatinin ve
Sifau’lI-Galil isimli eserinin konu edildigi bu ¢alisma, Arap edebiyati tarihinde ecdadimizin
hakim oldugu dénemin de diger donemler gibi kiymetli ve arastirilip incelenmesine ihtiyag

duyulan bir donem olusunun tespiti noktasinda kiiciik de olsa bir mum yakmustir.
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