T.C.
SELCUK UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJi ANABILIM DALI

OSMANLIDAN TURK CUMHURIYETLERININ
BAGIMSIZLIGINA KADAR TURK
MILLIYETCILERINDE TURANCILIK ALGISI

Ikbal VURUCU

YUKSEK LiSANS TEZi

Danisman

Prof. Dr. Cagr1 ERHAN

Konya - 2009



T.C.
SELCUK UNIVERSITESI

Sosyal Bilimler Enstitiisti Miidiirligii

BILIMSEL ETiK SAYFASI

Bu tezin proje sathasindan sonuglanmasina kadarki biitiin siireglerde bilimsel
etige ve akademik kurallara 6zenle riayet edildigini, tez i¢indeki biitiin bilgilerin etik
davranis ve akademik kurallar cergevesinde elde edilerek sunuldugunu, ayrica tez
yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu calismada baskalarinin eserlerinden

yararlanilmasi durumunda bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigini bildiririm.

Ikbal VURUCU



T.C.

SELCUK UNIVERSITESI

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirligii

YUKSEK LiSANS TEZi KABUL FORMU

baslikli bu ¢alisma ........ S R tarihinde yapilan savunma sinavi sonucunda
oybirligi/oycoklugu ile basarili bulunarak, jirimiz tarafindan yiiksek lisans tezi

olarak kabul edilmistir.

Unvani, Ad1 Soyadi Baskan Imza

Unvani, Ad1 Soyad: Uye Imza

Unvani, Ad1 Soyad: Uye Imza



ON SOz

Bu ¢alisma Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi

olarak hazirlanmistir.

Bu tezin konusunu Tiirk milliyetcilerinin Turancilik algisi olusturmaktadir.
Tirk milliyetciligi hareketi iginde yer almis ve dnemli islevleri yerine getirmis olan
kisi, kurum ve eserler ekseninde bir literatiir taramasi ile bu ¢aligma yiirtitiilmistiir.
Bunun igin Konya, Ankara ve Istanbul’a gidilmis kiitiiphanelerde uzun siireli

arastirmalar gerceklestirilmistir.

Calismanin ortaya c¢ikmasinda en biliyiilk pay, Onemsiz gibi goOriinen ve
dikkatimden kagan bir tarihi, kelimeyi, kavrami tespit edecek kadar tezi ¢ok titiz bir
sekilde okuyarak yol gosteren, her asamada yardimlarini esirgemeyen muhterem
hocam Prof. Dr. Cagr1 Erhan’a aittir, kendisine sonsuz siikranlarimi1 sunarim. Ayrica,
sohbetleriyle beni 6nemli konularda bilgilendiren ve sabirla dinleyen degerli hocam
Do¢. Dr. Mustafa Aydin’a ve getirdigi 6nemli elestirilerle tezin son halini
almasindaki katkilarindan dolay1 Dog. Dr. Kdksal Alver hocama tesekkiir ederim.
Ankara’da tez i¢in bulundugum zamanlarimda benimle birlikte olan ve her tiirli
yardimi gdsteren can arkadasim sosyolog Ayca Giinkut’a ve Istanbul’da avukat
Atilla Kaya’ya tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Son olarak Tiirk Ocaklar1 Ankara
Subesinden goniill ve muhabbet insan1 Ahmet Dogan’a Turancilik ve Tiirk

milliyetcileri ile ilgili 6nemli bilgileri benimle paylastig1 i¢in tesekkiir ederim.
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OZET

Osmanhdan Tiirk Cumhuriyetlerinin Bagimsizhgmma Kadar Tirk

Milliyet¢ilerinde Turancilik Algisi

Bat1 Avrupa’da sanayilesme, kentlesme, bilim, rasyonalite, siyasi ve toplumsal

yapidaki degisme gibi olgular geleneksel yapida koklii doniisiimleri de beraberinde

getirmistir. Bu koklii degisim ve doniisiimlerin neticesinde meydana gelen toplumsal

ve siyasi form millet ve milli devlet olmustur. Bu devlet ve toplum formunun

ideolojisi olarak da milliyet¢ilik tekevviin etmistir. Sanayilesmenin bir sonucu

olarak, hammadde ihtiyact bu toplumlar1 sémiirgeci ve Pan hareketlere itmistir.

Boylece Pan-Cermenizim, Pan-Slavizim gibi ideolojiler milliyetligin bir tiirii olarak

peyda olmustur.
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Pan-Tiirkizm ise bu somiirgeci hareketlere bir tepki mahiyetinde varlik
bulmustur. Genel olarak Tiirk kiiltiirline mensup topluluklarin, kiiltiirel ve siyasi
birlik kurma diisiincesi anlamindadir. Tiirk Milliyetgiligi ile Turancilik tasavvuru
Osmanli devletinin son doneminden itibaren 6zdeslesmis iki kavramdir. Avrupa’da
milliyet¢iliklerin  genel olarak bir “Pan” niteligi tasimasi etkisini  Tiirk
Milliyetgiliginde de gostermis ve Osmanh Tiirkiye’sindeki yansimasini1 Pan-Tiirkizm
olarak tecessiim ettirmistir. Fakat Cumhuriyetle birlikte bu olgular farklilasmis ve
Pan-Tiirkizm olumsuzlanarak terk edilmistir. Resmi diizeydeki bu terk edis

toplumsal katmanlarda STO, kitap, dergi, vs. vasitalarla varligim siirdiirmiistiir.

Cumhuriyet donemi Turancilik, biitlin Tirk Milliyetgiligine tesmil
edilemeyecek bir karakter tagimistir. Yani her Tiirk Milliyetgisi Turanci degildir. Bu
olguda gostermektedir ki Turancilik Tiirk milliyetgiligi i¢in asli degil tali bir olgudur.
Turancilik, Osmanli-Tiirk diisiincesinde kendi toplumsal-kiiltiirel siireclerin bir

sonucu olarak degil dis dinamiklerin tesiriyle yer bulmustur.
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SUMMARY

The Pan-Turanism perception of Turkish Nationalists From Ottaman

Empire to independence of Turkish Republics

The facts in Western Europe such as industrialization, urbanization, science,

rationality, the exchange at political and social structure had also brought together

the rooted transformation in traditional structure. The political and social form had

arised from these exchanges and transformations that was formed nation and national

state. As a result of the ideology of this state and social form nationalism had, been

occurred. So result of industrialization, the need of raw material made these societies

pushed to be colonist and activity Pan. Thus the ideologies such as Pan-Germanizm,

Pan Slavizm had appeared a sort of nationality.
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On the other side Pan-Turkism had existed against these colonist activities as a
reaction. Pan-Turkism generally means that the communities, belonged to Turkish
culture, want to establish cultural and political union. Turkish nationalism and Pan-
Turanism thoughts had two identical concepts from the last period of the Ottoman
Empire. Nationalism had generally included "Pan" charter in Europe and its
influenced on the Turkish Nationalism was Pan-Turkism in the Ottoman Turkey. But
with establishing of the Turkish Republic, these events had acquired different
character and Pan-Turkism had been left by becoming negativeness. This leaving at
the formal level had maintaned its presence in the social stratum via NGO, book,

magazine etc.

The character of the Pan-Turanizm of the Republic term had not to included
the whole Turkish Nationalism. That is to say, every Turkish nationalist was not Pan-
Turanism. This fact shows that Pan-Turanizm is a secondary fact not fundamental
fact for Turkish nationalist. Pan-Turanism had found a place in the Ottoman-Turkish
thought with the influence of the external dynamics not to as a result of its own

social cultural process.
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GIRIS

Toplumsal alanda meydana gelen siyasi siirecler, siyaset sosyolojisinin
arastirma alanma girer. Siyasi olgular bu sosyoloji dali tarafindan diger toplumsal
olgulara bagl olarak degerlendirilir. Yani, diger olgularla bagimliligi, bagimsizligi,
iliski bicimi, etkilesimi, etkilesimi belirleyen ana siirecler ve durumlar siyaset
sosyolojisinin arastirma alanidir. Bununla birlikte siyaset sosyolojisi, ideolojilerin,
fikirlerin, disiincelerin toplumla, baska bir deyisle toplumsal kurumlarla olan
baglantisi, iliskisi iizerinde de durur. Toplumdaki siyasi kurumlara bagli olarak,

kiiltiirel kurumlardaki degisim ve dontisiimde dogrudan bu disiplinin ilgi alanina girer.

Bu noktadan hareketle, Osmanli devletinden Tiirkiye Cumhuriyetine radikal
nitelikli siyasi, kiltiirel, toplumsal degisimler gerceklesmistir. Bu degisim dogal
olarak ideolojilerin genel yapisinda da 6nemli doniisiimleri beraberinde getirmistir.
Bu eksende, Osmanli siyasi ve toplumsal kurumlar1 ya yok olmus veya biiyiik bir
degisim gecirerek varligini korumustur. Bununla beraber yeni toplumsal ve siyasal
kurumlar ortaya ¢ikmistir. Osmanli doneminin etkili siyasi diislinceleri de toplumsal
kurumlara benzer siireclerden ge¢mistir. Bazi siyasi diisiinceler ve fikirler
Cumhuriyet dénemine tevariis edememis, bazilar1 da 6zgiin kimliklerini kaybederek

var olabilmistir.

Cumbhuriyetle birlikte, siyasi yapidaki degisim yeni sisteme uygun ideolojik
yenilikleri de beraberinde getirmistir. Degisen toplumsal ve kiiltiirel yapi,
barindirdigi kurumlarda da degisiklikleri ve doniigiimleri tetiklemistir. Yeni
kurumlar, edimciler, siiregler, siyasal kurumlar ortaya ¢ikmis veya yeniden

yapilandirilmistir.

Konumuzu olusturan Tiirk milliyetciligi, bu siiregte varligini kurumsal ve
ideolojik bazda korumakla birlikte, gerek yapisal ve gerekse islevsel agidan kayda
deger degisiklikler gecirmigtir. Turancilik ise siyasi bir hareket olarak varligini
devam ettirmekle birlikte milliyetcilik kadar toplumsal bir temele dayanamamustir.
Ciinkli resmi diizeyde dislanan Turancilik sinirli bir toplumsal alana sikigsmustir.

Boylece Osmanli doneminde 6zdes goriinen bu iki ideolojik unsur ayristirilmistir.



Yani, Tiirk Milliyetciligi ve Turanciligin ilk doénemindeki diyalektik yapisi,
Cumbhuriyetin kurulmasina paralel olarak ayrigtirllmig ve Turancilik terk edilirken
milliyetcilik, yeni devletin resmi ideolojisi olarak, “Ulus-Devlet”’le mutabik bir

diisiinsel ¢er¢evede varligini siirdiirmiistiir.

Tirk milliyetciligindeki kurumsal tevariis Osmanlidaki gibi homojen bir
karakter arz etmemistir. Yani, Tiirk milliyetciligi, yeni rejimle birlikte ideolojik
belirlenim agisindan ¢oklu bir karakter kazanmistir. Cumhuriyet doneminde devletin
resmi ideolojisi olan milliyet¢ilik, sekiiler ve tarihsel temelli olarak, Osmanli donemi
Tiirk milliyetciliginden farklilagsmistir. Bu ayrimdan hareketle milli devletin resmi
ideolojisi olarak sekiiler, tarih dis1 bir milliyet¢iligin yaninda dini, geleneksel ve

Osmanli karakteri tagiyan bir milliyetcilikte varligini sivil toplumda siirdiirmiistiir.

Resmi siyaset alanindan ¢ikarilan Turancilik, toplum iginde sivil toplum
orgiitii niteligindeki yapilanmalar ve baz1 kisi ve gruplarca kitap, dergi, gazete,
broslir vb. yayinlar vasitastyla Tiirk toplumsal ve siyasi yasami iizerinde belirli

Olgiide bir etkinlik sahasi olusturmustur.

1.1. Arastirmanin Konusu ve Problem

Bir literatiir taramasi olan tezin konusu, Tiirk Milliyet¢iligi ile Turancilik

arasindaki iliskinin mahiyetidir. Temel problem,

Tiirk milliyetgilerinin, Turancilik ve buna bagli olarak Tiirk Diinyasi

hakkindaki goriis ve yaklasimlari nedir?

Tiirk milliyetcilerinin Turancilik konusundaki bu goriis ve yaklasimlarinda

nasil bir degisim izlemistir?

Cevabini aradigimiz bu temel problem gercevesinde Tiirk milliyetciliginde
Turancilik algisinin siirekli bir degisim oldugu varsayimindan hareketle su alt

varsayimlar ele alinmustir:

- Turancilik, yaygin kanaatin aksine Tiirklerin, Mogollar'in, Tunguzlar'in,
Fin-Ugorlar'in, Macarlar'in dahil oldugu bir kiiltiirel, toplumsal, siyasi nitelikli bir
birlik, birlesme degildir. Sadece Tiirkleri igine alan bir birlik ve iilkenin adidir ki bu

da “Tiirk Birligi” olarak daha dogru bigimde isimlendirilmistir.



- Osmanli devleti smirlart iginde niivelesme donemi, Turanciligin siyasi
diisiince baglaminda kendini gostermesi, Tiirkgiiliikkle simetrik bir anlam boyutunda
olmustur. Tiirkctiliik ve Turancilik arasindaki bu iliski yani 6zdeslik, etkin olarak
siyasi arenada faaliyet gosteren bir diislince olarak Osmanli ve Cumbhuriyet

donemleri, Turanci yaklagimlar1 arasindaki bariz farkliligi gosterir.

- Turancilik, Tiirk toplumunun kendi tarih, toplum, siyasi dinamiklerine bagh

olarak degil, dis dinamiklerin etkisiyle Osmanli-Tiirk diisiince hayatina girmistir.

- Turancilik veya dis Tiirkler sorunu, Tiirk milliyetgileri igin asli degil tali bir

konu olmustur.

1. 2. Amacg

Siyaset sosyolojisi, siyasi siiregleri, ideolojileri, fikirleri toplumsal bir olgu olarak
tanimlamaktadir. Buradan hareketle Turancilikta bir fikir ve ideoloji olarak toplumsal
olgudur. Bu calismada amacimiz, Turanciligin, toplumsal bir olgu olarak Turanci
edimcileri lizerindeki bicimi, etkisi, degisimi, birbirlerinden farkliligi gézlemlemektir.
Tiirk milliyetgileri ve Turancilik arasindaki diisiinsel bagin tarihsel siiregteki beraberligi
genel hatlartyla ortaya ¢ikarilacaktir. Turancilik, Tiirk milliyetcileri ekseninde ele
alinacak ve bu diisiincenin aktif tastyicilar1 oldugu kabul edilen kisi, grup, sivil toplum

oOrglitii ve yayimlari {izerinden bir durum tespiti yapilacaktir.

1.3. Onem

Turancilik, Tirk siyasi diisiincesinde belirli bir yeri olan, en kokli siyasi
akimlardan biridir. Fakat Cumhuriyet donemiyle birlikte i¢ ve dis siyasi dinamiklerin
etkisinde olumsuzlanmis bir diisiincedir. Sosyo-politik zeminde nesnel bir varliginin
olup olmadig1r goéz oOniinde bulundurulmadan soyut, tahayyiil edilen bir kurguya
yonelik olumsuzlama, bu bakis agisina sahip birey ve gruplar tarafindan iilkenin
cesitli sorunlar1 hakkinda farkli ve degistirici yaklasimlarin gelistirilmesi yoniinde bir
engel olusturmustur. Turancilik, Tiirkiye’nin ulusal dis politikasina farkli bir bakis
acis1 getirerek, bu alanlarda siyasetin ufkunun genisletilmesinde 6nemli bir politik
acilim olabilir. Bu eksende uluslararasi iliskiler alaninda calisanlarin dikkatini
Avrupa disinda baska etkinlik alanlarina da ¢ekmesi acisindan 6nemli bir islev
gorebilir. Yapilan ¢alisma, bundan sonra konuyla ilgili ¢alisacaklar i¢in bilimsel ve

tarihsel acidan bir temel olma vasfi tasiyabilir.



Bu eksende, Tiirkiye’deki Tiirk milliyetgilerinin tahayyiiliindeki Turanciligin
genel hatlartyla ortaya ¢ikarilmasi, bugiinkii dis politika, bilim, kiiltiir gibi alanlarda
takip edilecek yaklasimlarin belirlenmesinde de etkili olacaktir. Boylece toplumsal
temelde gozlemlenebilecek bir yapinin varligi zemininde yani Tiirk milliyet¢ileri ve

Turancilik arasindaki diislinsel bag ve baglanti ortaya ¢ikarilacaktir.

1. 4. Yontem

Bu arastirma, literatiir tarama teknigine uygun olarak gergeklestirilmistir.
Kuramsal c¢ergcevede Tiirk Milliyetgiligi’nin ve Turanciligin dogusu, gelisimi,
etkilendigi siyasi, sosyal, kiiltlirel yapilarla olan karsilikli miinasebetleri tartisilmis ve

konuya iligkin literatiir taramasi ve tanitimi yapilmustir.

1. 5. Simirhliklar

Arastirmanin  kapsami, Tirkiye’deki Tirk Milliyetciligi ve Turancilik
yaklagimlartyla sinirhdir. Arastirmamiz, yaymlartyla diisiince tretip, belirli bir
etkinligi olan kisi, grup ve kurumlar1 kapsamaktadir. Bu eksende, Tiirk
Cumhuriyetlerinin bagimsizligimna kadar ki Tiirk Milliyet¢ilerinde Turan imgesinin
tasvirini konu alan tezimizin ana sinirlari, Tiirk Milliyetciligi’ni temsil eden kisi,
kurum ve sivil toplum Orgiitleri ve yayinlar1 olacaktir. Aragtirmanin igerigi, biitlin
boyutlariyla ve tarihsel gelisimiyle birlikte Turancilik degil, Osmanli donemi ve Tiirk
Cumhuriyetleri’nin bagimsizligina kadar ki doénemde, Tiirk milliyetgilerinin

Turancilik algilamasi ve tasavvuru ile sinirhidir.

Bu calisma iki ana bolimden meydana gelmektedir. Birinci boliimde
milliyetciligin batida, Osmanli’da ve Cumhuriyet donemindeki gelisim seyri genel
hatlariyla ele alinmistir. Turanciligin ortaya ¢ikisi, gelisimi, tezahiir ettigi sosyo-kiiltiirel
ortam ve Tiirkgiiliikle olan baglantisi Cumhuriyet donemi dahil degerlendirilmistir.
Ikinci boliimde de Tiirk milliyetcilerinin Turancilikla olan bagntisi Osmanli ve
Cumhuriyet dénemi kisi, kurum ve kuruglar ekseninde gozlemlenmeye caligilmistir.
Caligma literatiir taramasina ve arsiv ¢alismasina dayanmakla birlikte, Tiirk Ocaklari
gibi sivil toplum orgiitleri ile Tiirk milliyet¢iligi ve Turancilik iginde yer alan kisilerle

goriismeler de degerlendirmelere dahil edilmistir.



I. BOLUM
GENEL OLARAK MILLIYETCILIiK VE TURANCILIK
I. 1. Bat1 Diinyasinda Milliyetcilik

I. 1. 1. Batida Milliyetcilik

Milliyet¢iligin dogusu sorunu, arastirmacilarin bakis agisma gore, gorece bir
durum arz etmektedir. “Millet” ve “milliyet¢iliklerin” kaynagi konusunda umumiyetle
tic ¢izginin varhigi s6z konusudur. Genel olarak kolektif kimligin olusumu konusunda
primordialist, modernist ve bu ikisinden ortak goriislerin yer aldig1 “sentezci” olarak

adlandirilabilecek olan yaklagimdir.

Primordialist yaklagim sahipleri, milliyet¢iligin ve milliyetin koklerinin
yiizlerce, binlerce yillik tarihin bir iirinii oldugunu belirtirler.  Yani, modern
zamanlardan 6nce de milletlerin var olduguna vurgu yapmaktadir. Etnik-kiiltiirel
kimligi tarihi bir gelisim siirecine bagli olarak dogustan biyolojik olarak aktarilan
dogal-islevsel  degerler = manzumesi yani  Ozsel bir durum  olarak
degerlendirmektedirler. ikincisi modernist yaklasimdir: primordialist yaklasimin
aksine etnik-kiiltiirel kimligi dogal bir veri degil, sonradan kazanilan, ayrica siyasi
erkin rejiminin vermek istedigi kimlige bagl olarak, her iktidarca yeniden iiretilen
bir olgu olarak degerlendirmektedirler. Ugiincii yaklasim ise: Etnik\kiiltiirel olgunun,
kimligin insanligin tarihi kadar eski oldugu fakat modernizm ile birlikte yapisal ve
islevsel agidan bir doniisiim gecirdigini vurgular. Ayrica, bu varligin ve kimliginin
kavramlastirilmasi, biling diizeyinde var olmasi ve bu temelde bir siyasi, kiiltiirel

kurumlasma modern dénemlere has bir nitelik olarak goriilmektedir.'

Buradaki tartigmanin 6zii, nesnel bir kimligin ve toplumun yoktan var edilmesi
sorunu degil, asil olarak yeniden bi¢imlendirilmesi sorunu oldugu dikkatleri

cekmektedir. Ortak bir tarih, dil, gelenek, degerler vb. gibi miisterek unsurlarm ki,

' Bkz: ikbal Vurucu, “Sovyetlerden Kazakistan’a Etnik iliskiler Sistemine Bir Bakis”, BAL-TAM
Tiirkliik Bilgisi Dergisi, Prizren-Kosova, Say1: 7, 2007, s. 36-37.



milletin unsurlaridir, 19.yiizyilda ortaya ciktigin1 sdylemek eksik bir yaklagim
bicimidir. Ciinkii, 6rnegin Tiirkler agisindan Tiirk¢e konusan, her Tiirk tarafindan
misterek bir tarih, mitoloji, gelenek, din, yasayis bi¢imi olarak ortakliklar, siiphesiz
modern zamanlar 6ncesi de mevcuttur. Toplumun, “disardan” birileri tarafindan kabul
edilen ama modern bilimin kavramlagtirmadigi nesnel bir toplumsal ve kiiltiirel
mensubiyet kiimeleri mevcuttur. Milliyet¢iligin dogusu ve milletin ingas1 olarak
yansimasini bulan olgu ise, modernizme igkin bir olusumdur. Mevcut kimligin
kavramlastirilmasi, biling olarak kurumlastirilmasi, bu bilincin okullasma vasitasiyla
ayni kiiltiirel ve tarihsel kodlar ekseninde toplumsallagmasi, rasyonellesmesi, milli ve

milletler aras1 siyasi iligkilerin bag aktorii haline gelmesi, modernizmin bir sonucudur.

Milliyetciligin modern bir icad oldugu yoniindeki goriisleri “modernist
yanilg1” olarak niteleyen Hocaoglu’na gore, “hakikat halde, milliyetgilik, bir kelime,
bir kavram olarak ortaya ¢iktigi 19. asir baslarindan ¢ok 6nce de, cesitli tiir ve
cinsleri ile bazan zayif, bazan c¢ok kuvvetli, bdzan zimni, bazan aleni, ama her
zaman, su veya bu gekilde, var olagelmistir. Bu, bir vakia olarak boyledir. Zira, O,
her seyden evvel ve behemehal, bir hissedis, bir aidiyet, bir mensiibiyet olarak tabil
ve fitridir; yani ortada, insana miiteallik bir hilkat mes'elesi vardir ve buna binéen,
insanmn oldugu her yerde O'nun fitrati geregi, milliyetcilik de mevcut olmustur.”
Bununla birlikte, yirminci yiizyilin sonlarinda post-modernist olarak adlandirilan
bazi yaklasim sahipleri de milletlerin bir “tahayyiil” oldugunu iddia etmisler ve bu

zeminde ¢alismalar yapmislardir.

I. 1. 1. 1. Bat1 Milliyet¢iliginin Toplumsal, Kiiltiirel, Ekonomik ve Siyasi

Belirleyicileri

Millet olgusu, sosyolojik olarak ifade ettigi anlam bakimindan, Bati
Avrupa’da, modernlesme ile 6zdes ortaya ¢ikan siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
doniisiimiin bir sonucudur. Millet, sosyolojik ve felsefi anlamda Bati Avrupa’da
ortaya c¢ikmis olmakla birlikte, Dogu toplumlarinda farkli bir orgiitlenme olarak

onceden de mevcuttur.’ Baykan Sezer, Bat'min ulus olgusuyla XIX. yiizyilda

Durmus Hocaoglu, “Milliyetciligin Kiiresel Capta Yiikseldigi Bir Cagda Milliyetgilik”, Yerli
Diisiince, Sayt: 1, Yil: 1, (Subat 2008), s. 40-41.

Milliyetgiligin Dogu-Bat1 farkliliklart konusunda bkz: Benedict Anderson, Hayali Cemaatler,
Milliyetciligin Dogusu ve Gelismesi, (Cev.) 1. Savasir, 2. Basim, Istanbul, Metis, 1993.



tanistigini ve bu kavrama yeni bir tanim, igerik kazandirdigini belirtir. Ayrica, Bati’nin
bu tanimlama girisimine uymayan topluluklari da etnoloji ve antropoloji gibi ayri
disiplin haline gelen bilimler vasitasiyla etnik grup olarak tanimlama yoluna gittigini
vurgular. Ona gore Bati, ulus olgusunun yaraticist olarak kendisini goriirken, etnik
gruplar1 kendi disinda topluluklari tanimlamak i¢in kullanmaya baslamistir. Ulus, yeni
bir igerikle XIX. ylizyilda Bati’da glindeme gelmis olmakla birlikte bu, XIX. ylizyil

oncesi ve Bat1 diginda uluslarm olmadig1 sonucunu ¢ikarmak s6z konusu degildir.*

Milletlesme, bir toplulugun “millet” olusumunu ifade eder ve bir toplulugun
kimlik kazanmasi ve bu kazanim siirecini anlatir. Bir toplulugun millet olmasi igin
uzun bir tarihi siire¢ gereklidir. Bu sebepten dolay1 da her topluluk, millet olarak
adlandirilamaz. “Hakim sosyolojik teoride ulus, aym1 ekolojik alan (bir kiiltiir, bir
pazar, bir egemenlik) lizerinde ki kiiltiirel, ekonomik ve siyasal sistemlerin ¢akigsma
stiregleriyle birlikte, agagi kiiltlirlerin standartlagtirilmig, homojen ve merkezi iktidar

tarafindan desteklenen bir yiiksek kiiltiirle biitiinlesmesi olarak ele alinr.”

Modernizmin belirgin vasfini milli devlet, millet, milliyet¢ilik, sanayilesme,
kentlesme, rasyonalite, bilimsel diisiince teskil eder. Ozne, modern dncesi donemde
feodal kaynakli ekonomik ve siyasi iligkiler, sinifsal ve kapali bir toplumsal-kiiltiirel
yapiya sahipti. Geleneksel yapi olarak tanimlanan bu sistem, sanayilesmenin

meydana gelmesiyle birlikte sosyolojik agidan biiyiik doniisiim yasada.

Modernizm olarak tanimlanan bu degisim dinamikleri, bireyi kentte
yalnizlastirmis, kapitalist liretim tarzina esir etmisti. Sosyo-ekonomik alandaki bu
degisim, siyasi olarak milli devletlerin dogusuna da zemin hazirladi. Koyli-zirai
temele dayanan feodal yapilar, yerini sanayiye ve bu da kentlesmeye birakti. Bu yeni
diizlemde ontolojik ve epistemolojik bir tahaviilat da géze carpmaktadir. Artik verili
ve degismez kimlikler degil kazanilan kimlikler belirleyici rol oynamaya basladi.
Kirsaldan kentlere gbgen, burada yeni bir iliskiler ag1 olusturan birey, kentte yeni
kimlikler yani aidiyet baglar1 olusturmustur. Bu s6z konusu yeni toplumsal yapi, yeni

bir kiiltlirel yapiy1 da meydana getirmistir. Dar aidiyetlerden, millet gibi daha biiyiik

Baykan Sezer, “Etnik Gruplara Duyulan ilgi”, Etnik Sosyoloji i¢inde, (Der.) Orhan Tiirkdogan, 3.
Baski, Istanbul, Timas, 1999, s. 61-64.

Jean Leca, “Neden Séz Ediyoruz?”, Uluslar ve Milliyetcilik, (Cev.) Sinan Ideman, 1. Baski,
Istanbul, Metis, 1997, s. 13.



bir aidiyete tagayyiir 6nceki bagliliklardan biiyiik 6l¢iide bir farklilik arz ediyordu.
Bu farklilik da siirekliligini, merkezi egitim sisteminden sagliyordu. Boylece,
okullagma vasitastyla milli kimlik, kendini yeniden iiretmekte ve siireklilik

saglanmaktaydi. Bu da milli kimligin kurgusal vechesinin bir yansimasidir.

Milli kimligin dogrudan milli devletle karsilikli bir zorunluluk iligkisi
tagimasi salt toplumsal bir olgu olmasinin yaninda, ayni zamanda siyasal bir olgu
oldugunun da gostergesidir. Milli kimligin deger, norm, yaptirim sistemi tarihsel bir
temelde kaynagini bulmakla birlikte, siyasal erkin biitiin toplum nezdinde kontrol
saglayan, merkezi mekanizmalar1 araciligiyla gergeklesmektedir. Milli kimlige
aidiyet, ne salt kiiltiirel ne de toplumsal bir boyut tasir. Siyasalligin simgesi,
yurttaglik kurumudur. Milli devlet yurttaghigi, bireyin kiiltiirel, tarihsel, toplumsal bir
0zne olarak belirleyiciligini tali konuma indirerek, hukuki-siyasi bir birey derecesine
sokar. Boylece, devlet-birey ve toplum arasindaki egemen iliskiler diizeneginin temel
belirleyicisi, biitiin 6znelerin esit, 0zgiir, soyut, genel bir vasfi olan yurttaslik

olmaktadir.

Millet ve milli devlet olgusu, bireyin evren, insan, doga, tarih, devlet vs. gibi
anlamlar diinyasin1 ¢evreleyen referans noktalarinin yeniden tahayyiiliinii insa
etmistir. Bireyin, birincil ve ikincil Oncelikleri, zorunlu ihtiyag hiyerarsisi de bu
degisime bagli olarak yapisal ve islevsel bir donilistime ugramistir. Bu noktada milli
kimligin basat 6geleri mevcuttur. Bunlar birinci olarak “ulusal iilke”dir. “Her ulus,

6 Ross

bir ‘ulusal iilke’yle 6zgiil ve ayricalikli bir iliski i¢inde oldugu iddiasindadir.
Poole, ulusun mirast olan topragin kimlik ifade etmedeki roliinii soyle agiklar:
“Ulusal iilke, iiyelerine uzamsal bir yerlem ve kimlik sagliyorsa, ulusun tarihi de

iiyelerine zaman iginde bir yerlem ve kimlik saglar.”’

Ulusal kimligin olusumunu
saglayan ikinci 6nemli unsur da vatan diisiincesidir. Bagka bir temel etken de ortak
dildir.® Ortak dil, milletin biitiin {iyelerine cemaat karakterini kazandiran, topluluklar:
tiirdeslestiren, birlestiren ve okullar, KiA, ordu gibi kurumlar vasitasiyla biitiin

milletin bireylerine tesmil edilen merkezi bir unsurdur.

Mehmet Karakas, Kiiresellesme ve Tiirk Kimligi, Ankara, Elips, 2000, s. 89.

7 Ross Poole, Ahlak ve Modernlik, (Cev.) Mehmet Kiiciik, Istanbul, Ayrinti, 1993, s. 135-136.

¥ Bkz: J. H. Carlton Hayes, Milliyet¢ilik: Bir Din, (Cev.) Murat Ciftkaya, Istanbul, iz Yaymcilik,
1995, s. 13-26; Karakas, a.g.e., s. 89.



Toplumlarin millete doniistiigii tarihsel olusum siirecinde bu biiyiik doniisiime
katki saglayan en onemli faktor, devlettir. Devlet, milletin ana belirleyici etkenidir.
Sosyolojik olarak milletin gelismesinde toplum, geleneksel sosyo-kiiltiirel yapisini
degistirir. Fert ve grup planinda algilanis, duyus, durus ve goriiste yeni bir olgu
ortaya cikar. Devletin bu “biiyiilk doniisiimle” birlikte geleneksel islevlerinde bir
tagayylir goze carpar. Devlet aygiti, ulusun yeniden yapilanisina bagli olarak ulus

baglantili bir sekil alir. Bu “milli devlet” (ulus devlet) tir.

Milletin ve milli devletin kronolojik olarak hangisinin 6énceden var oldugu
tartismasinda, mevcut farklt “millet” ve “milli devlet” olusumundaki olgusal
farkliliklar kendini gosterir. Bati’da bu oncelik konusunda farkli tecriibeler vardir.
Ama kabul edilen hakim goriis de, karsilikli bir insa siirecinin var oldugu

diistincesidir.

Milli devlet, kurumsallagmis iktidar tipidir. Tarihsel temelde referanslara
sahip, belli bir etnik-kiiltiirel zeminde bulusan vatandaslarin, bu niteliklere bagli
olarak tesekkiil eden, mesruiyet kaynagi ve boliinmez egemenligin sahibinin millet

oldugu siyasi yapidir.

Modernlesen bir toplumun en bariz gostergesi, toplumsal agidan millet;
siyasal form agisindan da milli devlet olusumunun gelisim ¢izgisidir. Milli devletin
dayandigi temel toplumsal dinamik, homojen bir kitledir. Yerellikler yok edilir, alt
kiiltiirler, farkli kimlikler, etkisizlestirilerek ve islevsizlestirilerek standartlastirilir.
Bu, siyasal bir proje olarak asimilasyonun hedeflenmesi degildir. Aksine, ulusal
devletin bir 0zgiin bir ¢oziim teknigi olarak Vatandashik Kurumu vasitasiyla
toplumsal iligkiler Oriintiisiinde farkliliklardan kaynaklanacak esitsizlik ve
adaletsizliklerin giderilmesi amaclanmistir. Boylece, siyasi erk merkezilestirilmistir.
Milli devlet siirlart gercevesinde her bireyin aktif olarak islevsellestirildigi bir

dayanisma ortaya ¢ikar.’

1. 1. 1. 2. Alman ve Fransiz Modelleri

Batida sik¢a kullanillan ve wulusal devlet, wulus, wulusal kimligin
¢oziimlenmesinde ve siniflandirilmasinda kullanilan tipolojiler, Fransiz ve Alman

yaklagimlaridir. Genel olarak Bati-dis1 iilkelerde, bu tezde kullanilan bu kavramlarin

®  Bkz: Vurucu, a.g.m., s. 36-54.
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anlamsal iceriginin formatlanmasinda yerel ozgiilliikklerinin saf dis1 edilerek so6z
konusu iki iilkenin yurttaslikla ilgili varoldugu kabul edilen uygulamalari referans
alinir. Ayn1 medeniyete mensup olmalar1 ve tarihsel tecriibenin paylagimi noktasinda
sahip olduklar1 ortakliliklar dikkate alinmadan, bu iilkelerin model alinirken
kendilerine atfedilen nitelikler, aydinlarin kendi zihinsel beklentileri dogrultusunda
sekillenmistir ve ne tarthsel ne de nesnel sosyolojik gercekliklere uymaktadir.
Kuramsal olarak milletin kategorilesmesinde, Batidaki iki ana tecriibe esas alinir.
Fransiz ve Alman milletlerinin olusumundaki temel, belirleyiciliklerdeki
farkliliklardir. Avrupa’nin degerlerindeki evrensellesmeye bagli olarak bu iki farklh
paradigma, millet ve milliyet¢ilik tanimlarina etki etmistir. “Bir kontrata dayali ulus
(nation —contrat), yasa onilinde esit vatandaslarin iradi katilimiyla serbestge olusan
ulus anlayist; iki kollektif ruha dayali (nation-genle) ya da bir tarihin iirlinli anilarin

. o e 1
ve geleneklerin tezahiirii olan ulus.”'

Genel olarak Fransiz 6rnegi, 6zgiir bireylerin goniillii birlikteligine dayanan
sozlesmeci, aydinlanma diislincesinin evrenselci, akilci temeline dayanan siyasal
toplum modeli; ikincisi ise, Fransiz modeline tepki 6zellikleri sergileyen, romantizm
alt yapisima sahip, soy-kiiltiir zemininde toplumsal yapisin1 ve politik sistemini

olusturan 6zgiilcii Alman modelidir.

Bu smiflandirma tamamen diislince planinda, soyut, kuramsal nitelikli,
tarihsel, sosyolojik, nesnel gergekliklerle ortiismeyen ancak biitiin ulus, ulusal devlet,
milliyetcilik, calismalarinda bagvurulan tanimlama ve agiklamada kolaylik sagladigi
diistiniilen bir 6n kabuldiir. Ne var ki, bu smiflandirma bir anlama ve analiz araci
olmaktan ¢ikmis, ayni ara¢ ve islevlerin, olgularin farkli kavramlastirilmasi
mecrasindan saparak, iizerinde kuramlar, modeller insa edilen bir c¢erceveye

oturtulmustur.

Yapilan caligmalarda meyledilen egilim, olumlanan Fransiz modeli agir
basmis, Alman modeli ise, hep elestirilen, olumsuzlanan saf olmustur. Bunun sebebi,
tarihsel ve sosyolojik gercekliklerin betimlenip yorumlanmasindan ziyade, kimsenin
itiraz etmeyecegi, insani duygular1 oksayan, evrensel oldugu kabul edilen ilkeleri

gbzetip ideallestiren toplum tipi olarak Alman degil Fransiz modeli tahayyiil

' Nuri Bilgin, Kolektif Kimlik, Istanbul, Sistem Yaymecilik, 2001, s. 7.
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edilmistir. Oysa, her ne kadar Fransiz modeline atfedilen itiraz kabul etmeyecek
evrensellik, akileilik gibi sihirli sozlerle donanmis sdyleme karsin tarihsel-sosyolojik
yapilanmanin betimlenip ¢éziimlenmesine, “ger¢eklik” durumu, uygulama planinda
Alman modeli paradoksal bir bi¢imde digerine gore daha yaygindir. Tarihsel agidan
her iki tlkenin millet olma dinamiklerinde, siyasal ve kiiltiirel bilesenler etkin rol
oynamistir. Fakat, bu iilkelerin i¢cinde bulunduklari Avrupa’nin siyasi ve ekonomik
kosullarina bagli olarak, millet olusumlarina yaptiklar1 katki ve belirleyicilik farkli
olmustur. “Bu bileskenler, siyasi birligin uluslugu yapici; kiiltiirel birligin ise, ifade
edici olarak anlasildig1 Fransa’da sikica biitiinlesmisti. Alman geleneginin ise tersine,
uluslulugun siyasal ve kiiltiirel yonleri gerilim igerisindeydi ve ulusluluk i¢in rekabet
eden kavramlarin temelini  olusturdular. Bu kavramsallastirma Fransiz
kavramsallagtirmasina tamamen zittir. Bu gorlise gore, etno-  kiiltiirel birlik

uluslulugu yapicy, siyasi birlik ise ifade edicidir.”"!

Bu kuram ve pratikteki ifade edilis farkina Goka da dikkat ¢ekmektedir.
Goka’ya gore, 19. yiizyilda giindeme gelen devrimler ve milliyet¢ilik yilizyili olarak
adlandirilmas siirecinde, Fransa’da ortaya ¢ikan milliyetgilik, siyasal ve popiilist bir
nitelik tasimaktaydi ve halkin bir davaya adanmig yurttaglar toplulugu olarak
kutsanmasina yol agmisti. Ama ¢ok kisa bir siirede “yurttaglarin birligi” seklindeki
“ulusal biling” “Fransiz birligi” bilincine, devrimi savunma iradesi bir “Fransiz
misyonuna”, devrimin besigi Fransa “kutsal vatan”a doniismekten geri kalmadi;
Napolyon Fransa’si kendinden tiireme idealleri savunan direnisleri yok etmeye
calismak gibi bir trajediyi yasamak zorunda kalmisti. Tarihsel gergekler, idealleri ters
yiliz etmisti. Tarih sahnesine sonradan ¢ikan Alman ulusal anlayisi, yurttaslik yerine
soy, toprak ve kiiltiir gibi “ilkel” kavramlara dayandigi i¢in kiigiimsense ve elestirilse
de, Fransiz gibi esitlik ve ozgiirliikkten konusup, Alman gibi davranmak insanligin
glindemine artik ¢cikmayacak sekilde yerlesmisti. Fransa, bugiin Avrupa’nin en biiyiik
gocmen toplumudur. Cumbhuriyetgi ideallerle cok-kiiltiirctiiliik taleplerinin tazyiki
arasinda sikisip kalmigtir. Orada insanlar Fransiz dilini 6grendikleri, kendilerini

Cumhuriyet’e adadiklari, ¢ocuklarini devlet okullarmma gonderdikleri ve Bastille

"' 'W. R. Brubaker’den aktaran Ayse Kadioglu, “Tiirkiye’de Vatandashik ve Bireylesme: iradenin
Akil Karsisindaki Zaferi”, Liberalizm, Devlet, Hegemonya, (Der.) E. Fuat Keyman, Istanbul,
Everest Yayinlari, 2002, s. 67.
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glinlinii  kutladiklar1 6lgiide yurttagtirlar. Azinlik ve gd¢menlerin Fransa’dan
kendilerine 6zgili yasantilar1 i¢in 6zgiirliik talep etmesi imkansizdir. Fransa, “Alman

kiiltiir devleti” modelinin en giizel 6rneklerinden birini olusturmaktadir.'?

Siyasi tarafgirligin yonlendirdigi bu siiflandirmada 6zne-nesne arasindaki
uyumsuzluk, Avrupa’nin tarihsel koklerinde mesruiyetini bulmaktadir. iki diinya
savasinin Avrupa’da yol actigi yikimin miisebbibi olarak goriilen Almanlar,
kendilerine duyulan husumetin tecessiimii olarak sosyal bilimlerdeki bilimsel

tasniflerde kendini gostermektedir.

Fransiz-Alman tipolojilerinin gergekte temsil ettikleri sosyo-politik konumunun
anlagilmasi, anayasal vatandashk ve c¢ok Kkiiltiirliiliik gibi siyasal projelerin
iceriklendirilmesinde kullanilan argiimanlarin tarihsel-kuramsal koklerinin saglamligi
ve zay1flig1 acisindan degerlendirilmesinde dnemli bir parametredir. Bu ikilemin sahip
oldugu degiskenler, benzer kimlik tartigmalarinin yiiriitiildigii her {ilkenin kendi
Ozgiilligii noktasindan hareketle nesnel, sosyolojik-tarihsel olgular1 ekseninde
degerlendirilmelidir. Bu ilke g6z ardi edilerek ideal-soyut bir temenni diizlemindeki
metafiziksel paradoks, post-modernizm sdylemleri temelinden cesaret alarak tecessiim
etmektedir. Bu sdylem dogrultusunda kurgulanan ¢ogulcu toplumun anayasal yapisi
da, grup temelinde verilecek haklarin Oncelenmesiyle yeni bir hukuki yapilanma

ekseninde “devlet”in doniisiimiiniin mesru zemini tesekkiil etmis olmaktadir.
1.2. Osmanh Donemi Tiirk Milliyetciligi

L. 2. 1. Milliyet¢iligin Osmanh Toplum Diisiincesindeki Gelisim Seyri

19. ylizy1l Osmanli diisiince tarihinin her bir ideolojik 6znesinin en 6nemli
niteligi ve ayrica ortakligi, Batililasma karsisinda yani ayni sorunlara farkl tepkiler
gelistirmis olmalaridir. Bu zeminde siirekli giindemde yer alan Osmanlicik,
Islamcilik, Tiirkciiliik Baticithgin farkli bir boyutunu &ne ¢ikaran yaklasimlardir.
Osmanli Devleti’nde toplumsal ve siyasi alanda goriilmeye baslayan ilk yenilik

hareketleri, dis etkenlerin tesirinde bas gostermistir ve degisimin ilk ipuglari 18.

12" Erol Goka, “Bugiin: Diiniin ve Yarinmn flging Bir Karisimi”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 52, 1998, s.
1-30; ayrica bkz: L. M. Friedman, Yatay Toplum, (Cev.) Ahmet Fethi, istanbul, Kiiltiir Yayinlari,
2002, s. 151.
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ylzyilin baslarina kadar gitmektedir. Bu ilk degisimin izleri de askeri kaynaklidir.
Bati karsisinda bariz bir sekilde somutlagsmaya baslayan askeri yenilgiler, ilk

Baticiligin da bu alanda tezahiir etmesine neden olmustur.

Bati ile olan iligki bi¢imi, Onceleri Osmanli’nin mutlak iistiin oldugu
inancinda temellenirken savaglardaki yenilgiler bu diisiinceyi tersine ¢evirmistir. Bu
yeni iligki bi¢imi ise, Batiyr tanima temelinde oraya yani kaynagma elgilerin
génderilmesiyle sonuglanmistir.”® Bati merkezli yapilan bu ilk degisim denemeleri,

toplumsal yapida ilk tepkilerini de gostermis ve Patrona Halil isyani ortaya ¢ikmustir.

Zamanla askeri alanda bag gosteren bu degisim alanlari idari ve siyasi alana
da niifuz etmistir. Bunun sonucu olarak 1839 yilinda Giilhane Hatt-1 Hiimayunu yani
bizim Tanzimat olarak bildigimiz, yenilik hareketlerine kaynaklik eden reform
hareketlerine girisilmistir. Bu fermanla baslayan Tanzimat doneminde, devleti
inkirazdan kurtarmak i¢in uygulanan iki temel politika vardi: Devleti igeride
giiclendirmek icin askeri, idari, siyasi, hukuki, mali, iktisadi ve egitimle ilgili
sahalarda reform programlar1 uygulamak; ikinci olarakda Kuzey’den gelen tehdide
kars1 tek basina saglayamadigi giivenligini Avrupa dengeleri icinde aramak. Bu
denge politikalarinin sonucu olarak reform ve denge politikalar1 birbirine karisacak
ve bu da Osmanli tebaasinin Hiristiyan halklar tizerinde, Avrupa devletlerin
hamiligini tistlenmek gibi sonuc¢lar1 doguracaktir. Tanzimatg¢ilarin bu politikalarinin
iki ana hedefi vardi: Avrupa’nin temsil ettigi medeniyet seviyesine ulasmak ve
Imparatorluk halklarini bir arada tutacak dayanismay: yaratmak. Bu sebeple, ¢oklu
bir etnik ve dini blinyeye sahip olan Osmanli devletinin bu farkliliklar1 bir arada
tutacak, ayrilik¢r egilimleri frenleyecek, yeni bir dayanigmanin yaratilmasi

gerekmekteydi. Osmanlicilik da bu ihtiyacin {iriinii olarak gelismistir."*

Bu zaman dilimine kadar olan siirecte Batidaki milliyet¢ilik hareketleri,
Osmanli Devleti’nin geleneksel farkliliklar1 yonetme sistemi olan “millet sistemi”,
biiylik bir kirtlmaya ugramistir. 1821 Yunan isyani, bu siirecin baslangicini teskil

eder. Batili devletlerle olan ekonomik iligkilerin yani Osmanli ekonomisinin

3 Erciiment Kuran, Avrupa'da Osmanh ikamet Elgiliklerinin Kurulusu ve ik Elgilerin Siyasi
Faaliyetleri, Ankara, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, 1988.

* Miimtaz’er Tiirkone, Siyasi ideoloji Olarak islamcihgin Dogusu, istanbul, letisim, 2. Baski,
1994, s. 51-52.
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kapitalist yapiya eklemlenme siireci ile bu ayrisma hiz kazanmistir. Bati ile
gerceklesen ekonomik iligskiler, Osmanli’nin Hiristiyan tebaasinin milliyetcilik

yoriingesine girmesine de kaynaklik etmistir.

Tanzimat’la baslayan reform hareketlerini miiteakiben Batili anlamda ilk
aydin siifi da tesekkiil etmeye baglamistir. Bu bir anlamda muhalif hareketlerinin de
baslangicini olusturur. Boylece, sistematik olarak vasiflandirilabilecek ilk muhalefet,
1860 sonrasi1 gelisen Namik Kemal ve Ziya Pasa’nin Onciiliiglinii yaptiklar1 Yeni
Osmanlilar hareketidir. Bunlar, “Tanzimat¢ilarin somiirii olayini anlamadiklarini, bir
list tabaka meydana getirdiklerini, kendi kiiltiirlerini kdosteklediklerini ve ancak

yiizeysel anlamda Batili olduklarin ileri siirerler.”"

Ciinki, Tanzimatg¢ilarin, Batinin
ruhunu olusturan hiirriyetei ve parlamenter egilimleri anlamadiklar diistiniiliiyordu.'®
Boylece, Baticilik kaynakli her bir reform uygulamasiin, bir 6ncekinden daha
radikal oOzellikler tagidigi goriilmektedir. Reformlara elestirel yaklagsan bu aydin

grubu da kendi i¢inde sistematik bir biitiinciil nitelik gostermemektedir.

Avrupa’da milli devletlerin ve milliyet¢ilik hareketlerinin toplumsal ve siyasi
bir form olarak gelismis olmasi, bu yenilik hareketlerine girisen Osmanli aydinlari
tizerinde de benzer formlarin uygulama alanina sokulmasinda kaynaklik etmistir.
Cok etnikli ve dinli olan Osmanli Devleti’nin biitiin tebaasinin esit olarak
konumlanmasi ve bir siyasi kimligin tesekkiilii i¢in Osmanlicilik, bu donemde ortaya
cikmistir. 1789 Fransiz ihtilali ve Napolyon savaslar1 sonrasi yayginlik kazanan, her
halkin yasadig1 topraklar tiizerinde kendi devletlerini kurma faaliyetleri yani,
imparatorluklarin  milli devletlere ayrisma tehdidini glindeme getirmistir.
Osmanlicilik da, XIX. yiizyilin ilk c¢eyreginden itibaren bdyle bir gelismeyi
6nlemeye yonelik siyasi bir akim olarak ortaya ¢ikmistir.'” II. Mahmud’un :“Ben
tebaamin Miisliiman’in1 camide, Hiristiyan’in1 kilisede, Musevi’sini havrada fark
ederim, aralarinda bagka bir fark yoktur” sézii Osmanlicilik politikasinin ana ilkesini

teskil etmektedir.

15" Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, (Der.) Miimtaz’er Tiirkéne-Tuncay Onder, 1. Basim, Istanbul,

fletisim, 2007, s. 13; Azmi Ozcan, “Osmanlicilik”, TDVIA, Cilt: 33, Istanbul: 2007, s. 486
'® " Mardin (2007), a.g.e., s. 14.
""" Bkz: Ozcan, a.g.m., s. 485.
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Batidaki biiyiik doniisiimiin yani siyasi, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve
bilimsel alanlarda meydana gelen degisim ve doniisiimiin kendileri disindaki
toplumlara sirayeti, Batili devletlerle olan miinasebetleri oraninda bir etkileme
derecesi kazandirmistir. Avrupa’da tekevviin eden ve dteki toplumlari da etkisi altina
alan milliyetcilik, Avrupa ile sinirdag olan Osmanli Devleti egemenligindeki etnik ve
dini gruplar1 da etkilemistir. Bunun sonucu olarak ¢esitli asamalardan gegen reform
hareketleri neticesinde, dnce Hiristiyan toplumlar yani Yunanlilar, Sirplar, Bulgarlar
vs. sonrasinda ise, Misliiman toplumlar; Arnavutlar, Araplar vs. Osmanl
Devleti'nden ayrilmiglardir. Bagimsizlik hareketlerinin her bir asamast bu
toplumlarin kendi i¢ toplumsal ve kiiltiirel dinamiklerinin giidiilemesinden ziyade,
biiyiik oranda Batili iilkelerin miidahalesi ve bu eksende uygulamaya sokulan siyasi,

idari, kiiltiirel, toplumsal reform hareketlerinin bir sonucudur.

Ozcan’a gore, Osmanliciligin tek basma bir kurtarici siyaset olmaktan ¢ok,
devletin bekas1 i¢in uygulamaya konulan eski sistemin degistirilmesi ve
yenilenmesini ongdren Tanzimat projesinin toplum modeli olmasidir. Yazara gore,
Osmanli Devleti’nin ilk siyasi ideolojisi olan Osmanlicilik, Tanzimat’tan
Cumbhuriyet’e kadar degisik sekillerde varligini korumus, hatta genel olarak

Cumhuriyet’e de intikal etmistir.

Ozcan, Osmanlicihigin uygulanisi itibariyle 1. Mesrutiyete kadar olan dénem,
II. Abdiilhamid dénemi ve Ittihad ve Terakki dénemi olmak iizere ii¢ dénemde
degerlendirilebilecegini belirtir. Ona gore, Ilk dénem Osmanliciligi, Osmanl
Devleti’nin par¢alanmasin1 engellemeye yonelik siyasal ve pratik bir tedbir
vasfindadir. Devletin mesruiyetini dayandirdigi din esash geleneksel yapilanmadan,
siyasi esitlik ve hukuk temelli yeni bir yapilanmaya intikalini giindeme getiren bir
Ozellik tasir. Devletin  bilinyesindeki gayri-Miislimleri, Avrupa devletlerinin
miidahalesinden aldiklar1 cesaretle milli emellerini gergeklestirme yoluna gitmis;
1870’lerden itibaren de Balkanlar’da yasanan ayrilik¢1 gelismeler, beklenen
biitiinlesmenin saglanamadigini gostermistir. Ayrica, Balkanlar’in elden ¢ikmasiyla,
burada yasayan Miisliiman halkin katliamlara ugramasi ve sonugta Anadolu’ya
muhacereti Osmanli  Devleti’nin bekasinin, Miisliiman unsura ve Islam

dayanigsmasina gotiiren bir diisiince olarak, Islamciligin belirginlesmesine yol
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acmistir. Boylece, Osmanlicilik biiylik 6lgiide terk edilmis fakat esitlik ve siyasi
haklar bahsinde Osmanlict ¢izgi korunmustur. II. Abdiilhamid idaresine karsi
Miisliiman, gayri-Miislim ve her smiftan kisi ve grubun olusturdugu Ittihad ve
Terakki yapilanmasi da, cesitlilik gosteren Osmanli halkinin “milli ve igtimai
inkisafini, siyaseten teskil etme hedefine ulagsmak i¢in” genis katilimli bir ittifak

arayisi ¢ercevesinde, Osmanlicilik siyasetini siirekli glindemde tutmustur.'®

Mardin ise, Islahat Fermani’ni, Tanzimat’i baslatan Giilhane Hatti
Hiimayunun ikinci bir asamasi olarak degerlendirir."”” Tezimizin konusu acisindan,
Tanzimat fermanin en Onemli icraati, “millet-1 hakime” olan Miisliimanlarin bu
statiisiiniin yok edilerek Osmanli vatandaslig1 insast olmustur. Yani, Osmanlicilik
resmi kimlik bi¢imi olarak sabitlenmistir. 1876’daki I. Mesrutiyetle birlikte din,
devlet-vatandas arasindaki belirleyici iliski, bicimden ¢ikarak “Devlet”’e ve
“Hanedan”a baglilik oncelenmigtir. Biitin - Osmanli  toplumsal gruplarinin
esitlenmesi, Osmanli devlet yonetim felsefesindeki kokli doniisiimiin - bir
yansimasidir. Zamanla bu yaklagimlar Miisliiman-Tiirkler’de ciddi tepkilere sebep
olmustur. Bu tepkiler oOzellikle azinliklarin, Batililarin desteginde ekonomik bir
ustlinliik elde etmeleri {lizerine daha da artmustir. Ciinkii, ekonomik alandaki bu
gelismeler, azinliklarin kendi burjuvazisini dogurmus bu da neticede milliyetcilik
hareketlerinin gii¢lii toplumsal ve ekonomik kosullarinin olugsmasini saglamistir. Bu
reform hareketlerinin ileriki donemlerdeki etkisi ise, bir tepki ve kendini ifade etme

imkani1 olarak, Tiirk Milliyet¢iligi’nin dogusuna da etki etmistir.

Bat1 eksenli degisim hareketlerinin kurumlagsmasi II. Abdiilhamit dénemine
rastlar. Ciinkdi, egitim sistemine ve okullasmaya bu donemde biiyiik 6nem verilmis
ve okullasma artmustir.”® iki asra yakin bir zamandir Batiya giden yolda bir nitelik
degismesi bas gosterdi. II. Abdiilhamit’le birlikte dnemli bir degisim gecirdi. ilk defa
bu donemde Batil1 gibi gelismislik seviyesinin egitimle olacagi kanaati yayginlast1 ve
II. Abdiilhamit doneminde egitime ¢ok biiyiikk 6nem verildi. Mardin’de “Bati
fikirlerinin iyice anlagilmaya baslandig1 bir devre, II. Abdiilhamit (1876—1909)

devridir” demektedir. Ona gore bunun sebebi, yeni kurulan okullarda okuyanlarin ve

'8 Bkz: Ozcan, a.g.m., s. 486-487.

' Mardin (2007), a.g.e., s. 14-15.

* II. Abdlhamit dénemi egitim konusunda genis capli bir arastirma i¢in bkz: Bayram Kodaman,
Abdiilhamid Devri Egitim Sistemi, Ankara, TTK, 3. Baski, 1999.
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yabanci dil bilenlerin artmasi oldugu kadar, padisahin kendisinin Batiy1 bir bakima
model olarak almis olmasidir. II. Abdiilhamit Baticiligi, Batinin teknigini, idari
sistemini ve bilhassa askeri teskilatin1 ve egitimini alma seklinde anliyor; bunun

yaninda Miisliiman tebaasini gii¢lendirmeye ¢alistyordu.!

Bu donemde yetisen aydinlar II. Abdiilhamit’in de en etkili muhalefetini
teskil etti. Jon Tiirkler, bu donemde orgiitlenmisler ve kendilerini yetistirmislerdir.
Fakat ayni zamanda devlet i¢indeki Misliman olmayan azmliklarin ayrilik¢i
hareketleri, Osmanlicihgin yaninda Islamcihigin  da  bir ideoloji  olarak
belirginlesmesine neden olmustur. Islamciliga giden yolun baslangici, 19. yiizyilda
sanayilesmenin bir sonucu olarak Miisliiman iilkelerin Avrupa devletleri tarafindan
somiirgelestirilmeleridir. Bu tehlike karsisinda Islam ve Tiirk Diinyasi’nin tek siyasi
giicii olarak Osmanli Devleti’nden beklenen misyondur. Bu misyon, yavas yavas bir

“Ittihad-1 Islam” fikrinin peyda olmasina neden olmustur.

Islamciligi, kiiltiirel Batililasmayla birlikte karsilastidi sorunlara getirdigi
¢oziim teknikleri ile siyasi yapiya karsi takindigi tavir islamciligin farkli boyutlarda
sorunlara karsi ortaya c¢iktigini gosterir. Hizli sosyo-kiiltiirel degismeler, siyasal
alandaki doniisiimler, yeni bir aydin smifi ve kullandig1 araglar karsisindaki
geleneksel toplumun yetersiz bir tepki gelistirmesi genel olarak biitlin ideolojilerin
oldugu gibi Islamciligin da dogusundaki saiklerdir. Bununla birlikte, Islamciligin bir
din olarak ideolojik bir tavir olarak da evrilmesi Batinin somiirgecilik karsisindaki

tepkiye dayamir. Ozellikle siyasi boyutu, bu zeminde bir anlam kazanmaktadir.

Miisliimanlarin eski nizamdaki hakimiyetlerini yeniden kazanma amacinin bir
ifadesi olarak Islam Birligi politikasi, Osmanliciligimn esitlik politikasina bir tepki
olarak 1860’larin sonlarinda dogdu. Ancak Osmanlicilik, siyasi statikonun devami ve

kendisini haklilastiran diger sebepler yiiziinden “ka¢inilmazlik™1 arz etmekteydi.?

Yukarida da vurgulandigi gibi Islamci ideolojide Islam, Batili idolojiler
modelinde bir diinya goriisi olarak ortaya cikmaktadir.”® Tiirkone’ye gore,

Islamciligin dogus siireci 1867-1873 yillar1 arasindadir. Ciinkii, ilk defa bu donemde

2l Mardin (2007), a.g.e., s. 15-16.

> Ahmet Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene, Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Simirlar
(1919-1938), Istanbul, Iletisim Yaymlari, 1. Baski, 2001, s. 63; Tiirkone, a.g.e., s. 238.

* Tiirkéne, a.g.e., s. 26.
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gazetelerde “Ittihad-1 Islam” ve “Islamlik fikri teskili” gibi ibareler kullamlmaya
baslanmustir.”* Ona gore, “Ittihad-1 islam™ ad1 verilen diisiince, 19. asrin moda haline
gelen “Pan” hareketinden ilham almistir.”> Bir kavram ve diisiince olarak ilk defa,
Yeni Osmanlilarin Avrupa yaymlarinda kullamlmis ve gelistirilmistir. Ittihad-1
Islam’1 “kuvveden fiile” ¢ikarmak igin kurulan cemiyetlerden ve gazetelere gelen
kesif okuyucu mektuplarindan, 1871 yilindan itibaren diisiincenin bir kitle

ideolojisine déniistiigii soylenebilir.*®

II. Abdiilhamit déneminde Ittihad-1 Islam’mn politik bir ideal olarak
benimsenmesi, resmi egitim, idare ve maliye politikalarinda da yansimasini buldu.
Halifelik kurumu edilgen halinden etkin bir yone ¢evrildi. Avrupali devletlerin
emperyalizmi resmi bir politika olarak takip etmesi, ulus devletin batili olmayan
kargiliklarimi tiretti. Boylece, siyasi ve kiiltiirel anlamda Tiirkce, yeni devletin resmi dili
haline gelirken Islam, hem iceride hem de disarida devlet politikalarina yon verdi.’” Bu
durum, milliyetciligin ve milli devletlerin Bati dist modellerinin ortaya c¢ikigini

gostermektedir.

L. 2. 2. Bir Kimlik Arayis1 ve Tiirkgiiliik

Osmanli doneminden Turanciligin arastirilmasi, zaman ve uzam arasinda ¢ok
ilging bir degisim siirecinin yasandigini1 géstermektedir. Yirminci ylizyilin baslarina
kadar Tirk®® adi pek kullamlmaz ve kullamldiginda da olumsuz bir anlamda
konumlanmistir. Bu sebeple, Mehmet Emin Yurdakul’'un 1897°de Tiirk-Yunan
savasinin kaynaklik ettigi: “Ben bir Tiirk’tim dinim, cinsim uludur” diye baglayan ve
sonradan “Tiirk¢e Siirler” adiyla c¢ikan eseri, bliyiikk bir yanki uyandirmistir.
Yayinlandigr donemde “Tiirk¢e” vurgusu yapilarak nesredilen eserin beklenmedik
etkisinin sebebi iizerine diisiinmek bir bakima “Tiirk” kavramimin ve karsiladigi

toplulugun yer aldig1 toplumsal ve kiiltiirel statiiniin 6énem ve derecesini hakkinda

** Tiirkéne, Islameiligm, Cemalettin Afgani’nin fikirlerinin etkisiyle Osmanli kamuoyuna yayildig

konusundaki yaygin kanaatleri redderek, aksine onun Yeni Osmanlilardan almig olabilecegini

iddia etmektedir. Tiirkone, a.g.e., s. 32-36.

Tiirkone, a.g.e., s. 198.

Tiirkone, a.g.e., s. 199.

2 Yildiz, a.g.e., s. 65.

* Milatta 6nceki donemlerden yani “Tiirk’e Tiirk dendigi belli olmayan zamanlardan” Tiirk’iin tarih
sahnesine ¢ikis zamanina, bu tarihi siire¢ boyunca Tiirk kavraminin diisiis ve yiikselis donemlerini
biiyiik bir vukufla ¢éziimleyen dnemli bir eser i¢in bkz: Tuncer Baykara, Tiirk, Tiirkliik ve
Tiirkler, istanbul, IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, 1. Bask1, 2006.

25
26



19

bize bir kanaat vermektedir. Ik defa “Tiirk”, Osmanli Devleti biinyesindeki kurucu
unsurun kollektif bilincinde gii¢lii yansimasini buldu. Tiirk kavraminin olumsuz bir
icerikten 1920’lerde yeni bir devletin Tiirk olarak kurulmasina kadar gegen
donemdeki siyasal ve kiiltiirel alanda gecen tahaviilat, 6zellikle Tiirk ve Turancilik
kavramlar1 ve siyasi yansimalari ekseninde incelenmesi, glinimiize kadar gelen

olaylarin ve degisimin belirleyicilerinin tasvir edilmesine katki saglayacaktir.

1.2.2.1 Tiirkgiiliigiin Dogusundaki Gecikme

Avrupa’daki kapitalist sanayi gelismesi, siyasi doniisiim, Bati-disindaki
tilkeleri farkli niteliklerde bir etkilemeye maruz birakmistir. Osmanli Devleti de bu
degisim ve doniisiimlerden nasibini almistir. Yukarida da belirtildigi gibi bu etkileme
farkli siyasi, disiinsel akimlarin dogusun da da belirleyici bir etken olmustur.
Osmanli Devleti’nin siyasi, idari, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal yapisi, nevi sahsina
miinhasir bir 6zellik sergilemesi nedeniyle bu tez acisindan Tiirk Milliyetciligi’nin
var olusundaki etmenlerde 6zgiil vasiflara sahiptir. Baticilik, Osmanlicilik, Islamcilik
ve son olarak Tiirkgiiliik tecessiim etmistir. Tiirk¢iiliigiin dogusundaki gecikme de
Osmanli’nin bu 6zgiin yapisindan kaynaklanmistir. Mesela, “Osmanlicilik politikasi
en fazla yonetici grup tarafindan ciddiye alinmis ve devletin bekasi kaygisiyla Tiirk

ulusculugu ertelenmistir.”*’

19. yiizy1l Osmanli donemi, toplumsal ve siyasal diisiince hayati, kendi
kiiltiirel ve siyasi dinamiklerine bagli olarak degil kendi disindaki siyasi, politik ve
ekonomik kosullarin etkisinde zorunlu bir degisme rotasi ¢izmistir. Boylece, gerek
siyasi varlik alaninda gerekse ekonomik, kiiltiirel, diisiinsel ve toplumsal varlik
alaninda yeni degisim odaklar1 tesekkiil etmistir. Biitiin bu degisim ve doniisiim
odaklarinin olugmasinin temelindeki giidiileyici etken ise, iilkenin iginde bulundugu,
yenilgilerle neticelenen savag ortami yer almaktadir. Savaglar ve bunun neticesi olan
toprak kayiplari, dis politikada oldugu kadar i¢ siyasette de belli perspektiflerin
egemenligini kurmustur. Bunlar, devleti koruma ve ayakta tutma amacina yonelik
olmak iizere biitiin diisiinsel yaklasimlarin siyasallagsmasi, uzun tartisma ortamlarinin

tahakkukunu beklemeden pratik ¢éziimlerin sunulmasi gibi niteliklerdir.

¥ Yildiz, a.g.e., s. 63.
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Milliyetcilik, bir siyasi ve toplumsal kurgu olarak Baticiligin (modernligin)
bir sonucudur. Dogal olarak milliyetgiligin 6zel bir tiirli olarak Tirkgiiliikk de, Batiyla
Tiirk aydinlarinin temasi sonucu tebarliz etmistir. Bu durumda Tanzimat’in,
Tiirkeiiliigiin  ortaya ¢ikisinda siiphesiz bir etkisinden bahsedebilinir. Fakat bu
donemde sadece etkisi ileride goriilebilecek olan Tiirk kimligi konusunda bir biling
uyanmasi s0z konusudur. Tanzimat donemi ve bu reform hareketlerine muhalif
olarak dogan Yeni Osmanlilar hareketinin mensubu aydinlarin belirgin vasfi,
Osmanlicilik ve Islam Birligidir. Tanzimat doneminde ve sonrasinda dzgiin bir Tiirk
Milliyetciliginden bahsedemesek de ilk izlerini gorebiliriz.*® Baska bir deyisle, bu
donemde Tiirk Milliyet¢iligi, toplumsal bir goriiniirliige sahip degildir ve bireylerde

de diisiince ve eylem bazinda harekete gegirici bir etkinligi yoktur.

24 Temmuz 1908’de Kanun-i Esasi ilan edilip meclis yeniden toplandiginda,
Osmanli Devleti’nin biinyesinde yer alan etno-kiiltiirel gruplarin (Yunanlilar,
Arnavutlar, Ermeniler, Bulgarlar, Araplar), Batidaki modernlesme neticesinde belirli
bir milli biling seviyesine ulastig1 halde, Tiirklerin bundan yoksun olduklar1 genel
kabul gormiis bir diisiincedir.’’ Bu inkilapla birlikte ortaya ¢ikan Ozgiirliikler
firsatinda, basta etnik ve dini topluluklar olmak {izere faydalanmislar, 6nemli boyuta
bir orgiitlesme gerceklestirmislerdir. Ge¢ de olsa bu imkanlardan Tiirkler de
faydalanarak kendi orgiitlerini kurmaya girismisglerdir. Genellikle kiiltiirel nitelikli bu
orgiitler, Tirk Milliyetciligi ve Turancilik diisiincesinin tecessiim etmesinde
belirleyici bir konumda yer almislardir. Tiirk Dernegi, Tiirk Yurdu, Tirk Ocaklari,
Geng Kalemler’® gibi orgiitler vasitasiyla Tiirkgiiliik, toplumsal bir olgu olarak
tezahiir etmistir. Sadece bir orgiit olarak kalmayan ve ¢ikardiklar1 yayin organlari ile
Tiirk diisiincesinin zenginlesmesine ve yeni bir siyasal, kiiltiirel ve toplumsal hareket
olarak Tiirkg¢iiliigiin dogusunda matris islevi géormiistiir. Osmanli’dan Cumhuriyet’e

uzanan Tirkgi fikir adamlarinin her biri bu 6rgiitlerde etkin olarak rol almislardir.

3% Tanzimat ile baglayan dénemde 6nemli ve etkili aydin grubu olarak Sinasi, Namik Kemal, Ziya

Pasa’da Tiirkgiiltigiin izleri konusunda kisa bir ¢dziimleme icin bkz: Oba, a.g.e., s. 175-189; ayrica
bkz: Baris Demirtas, “Jon Tiirkler Baglaminda Osmanli’da Batililasma Hareketleri”, U.U. Fen
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil: 8, Say1: 13, (2007-2), s. 394-395.

Bkz: Frangois Georgeon (2006), a.g.e., s. 23.

Bu derneklerle ilgili bazilarinda kuruculukta yapan Akgura’nin su eserine bkz: Akgura, a.g.e., s.
197-208; bu orgiitler ve yayin organlar1 hakkinda yetkin bir ¢aliyma i¢in bkz: Masami Arai,
Jontiirk Dénemi Tiirk Milliyetciligi, (Cev.) Tansel Demirel, Istanbul, Iletisim Yaymlari, 3.
Baski, 2003.
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Tiirk Milliyetgiligi, Imparatorlugun biinyesinde neset eden oteki
milliyetciliklere mukabil gec bir olusum siireci izlemesine ragmen ideolojik olusum,
orgiitlenme, yayin gibi alanlardaki sorunlarimi kisa bir siire de tamamlama yoluna
girmistir. Cok kisa bir zaman diliminde bu hareketin tesekkiil etmesini, kendi igsel
dinamiklerinin giidiilemesi sayesinde degil dis dinamiklerin de§ismesi karsisindaki
bir zorunluluk olarak degerlendirilebilinir. Georgeon: “1908 yilina kadar Tiirk
kimliginin dikkate alinmas1 heniiz kiigiik bir aydin grubuyla sinirliyd: ve kiiltiir alan1
icine hapsolunmustu” demektedir. Yazara gore; “oysa 1914’te, Birinci Diinya Savasi
oncesinde, dernekleri, kadrolari, militanlari, yayin organlari, ‘edebiyati’ olan orgiitlii
bir Tirk Milliyetciligiyle karsilasiyoruz. Bu milliyetgilik, ‘immet’ ve ‘Osmanli
milleti’ fikrine kars1 bir siyasi sistem olarak kendini dayatan ‘Tiirkgiiliik’ gibi gercek
bir diisiince akimin da esin kaynagini olusturuyordu. Demek birkag y1l zarfinda, ¢ok
carpici bir evrim yaganmisti. Siirh bir diisiinceden (siyasi, askeri ve sivil), segkinleri
ve kentlerin orta smiflarin1 giderek kazanmaya calisan gergek bir harekete

gecilmisti.””

Kiiciik bir elit ¢cevresinden kisa bir zaman i¢inde kurumlagsma yolunda
¢ok onemli addedilebilinecek bir gelisime yol agan sebebi yazar aymi ¢aligmasinin bir
baska sayfasinda belirtir: “1908’de imparatorluk hala Avrupali (Makedonya),
Afrikali (Trablusgarp) ve Asyaliydi (Anadolu, Arap vilayetleri). 1914’te ise
Avrupa’daki topraklarinin biiylik kismin1 ve Afrika’daki son vilayetini kaybetmisti.

4
23 Bunlari,

Bu olaylar Tirk kimligi sorunu iizerinde bircok agidan etki yapt.
imparatorlugun parcalanmasina dogrudan katilan Avrupa’ya karsi, savaslarin
agirhigimin esas olarak Anadolu Tirkleri’nin omuzlarmma binmesi, bu olaylarin
Osmanlicilik, Pan-Islamizm gibi gozde ideolojilere darbe indirmesi olarak
siralamaktadir. Georgeon’in bu tablosunu eksik kilan husus ise, bir milliyet¢ilik
diistincesinin olusumu i¢in gerekli psikolojik ve siyasi ortamin uygun olmasina
ragmen bu olusumun fitilini atesleyen Tiirk Diinyas1 aydinlarinin Osmanli iilkesine
gbcline deginilmemesidir. Ciinkii, bu ortami giiclii bir Tiirk¢iilik hareketinin
olusmasi icin orgiitleyip fikri alt yapisinin olugsmasina kanalize eden dinamik, bu s6z

konusu aydinlardir. Boylece, Tiirkoloji’nin verilerine sikigip kalan Tiirkgiiliik, siyasal

bir boyut kazanmistir.

3 Georgeon (2006), a.g.e., s. 24.
* Georgeon (2006), a.g.e., s. 26.
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Osmanl1 Devleti bilinyesindeki halklar igerisinde en son olarak Milliyet¢iligin
dogdugu toplulugun Tiirkler olmasinin sebepleri {izerine diisiinmek, Tiirk
Milliyetgiligi’nin eylemci ve betimleyici karakterinin de tesahhus etmesini
kolaylastiracaktir. Georgeon,”” “Imparatorlugun i¢inde Tiirk milliyetinin ortaya
ctkmasini geciktiren neydi?” diye sorar. Bunun cevabini da birkag¢ eksende agiklar ki,
oncelikle de Tiirklerin Miisliman bir halk oldugunu ve bu kanaldan da “Islam’da
milliyetciliklerin ortaya ¢ikist sorunuyla” baglanti kuran sorun tespiti yapar. Ciinkii,
Osmanli’da kalict ayrimlar dini niteliklidir. Tiirkler de Miisliiman’dir ve Miisliiman
milletinin bir parcasidir. imparatorlugun mensubiyet hiyerarsisinde Miisliimanlik
Tiirkliikten Onceliklidir ve gayrl Miislimlerden ayiran temel belirleyicidir. Yani,
Hiristiyan-Miisliiman zitligi, Tirk kimliginin temel bir unsurudur. Yazara gore,
“Tiirk milliyetinin ortaya ¢ikist sorunu, Araplari, Arnavutlari, Kiirtleri ve Tiirkleri
aynm1 kanun cevresinde bir araya getiren Miisliiman milleti biinyesinde meydana
gelir.” Yani hukuki acidan Miisliiman kategorisinde bu s6z konusu etnik gruplar
“ayni-esit” kabul edilmistir. Fakat buna ragmen, nesnel bir farklilastirict unsur vardir
ve bu da dildir. Biitlin etkilenme yogunluguna ragmen saray ve idare dili Tiirkge’dir.
Idari dilde Arapca ve Farsca etkisi yogun olarak kendini hissettirse de, kirsal alanda
daha sade bir Tiirk¢e varligini ve gelisimini siirdiirmiistiir. Bu nesnel kimlik unsuru
olarak dil, diger Miisliiman toplumlardan farklilasan basat Ogedir ve Tirk

Milliyet¢iliginde de ¢ok dnemli bir yer isgal eder.

Ayrica yazara gore’®, “Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirklerinde, 6zellikle de
seyyah, tiiccar, memur, asker olarak Osmanli vilayetlerini dolasanlarda ilkel bir
etnisite duygusu vardir; bu kisiler, kullandiklar dil, giysiler, toreler, vb. araciligiyla
bir farklilik duygusuna erisirler.” Bu Tiirk kimligi, kitle iletisim araglarindaki artis ve
gelismelere paralel olarak Tiirkoloji’nin ortaya ¢ikisi ve gelisimi ile imparatorlugun
entellektiiel ve siyasi siniflar1 arasinda da giiclenmisti. Tiirkoloji’nin bagka bir katkis1
da, Tiirk halklar1 arasinda kurdugu baglant1 ve etkilesimdir. Tiirk halklarinin dili ve
tarihiyle ilgili olan Tirkoloji, hem Tiirk kiiltiiniin eskiligini hem de Balkanlar’dan,
Orta Asya’ya ve Sibirya’ya yayilmis durumdaki Tirk halklari arasindaki kiiltiir

beraberligini ortaya serdi. Boylece, Islam 6ncesi dénemin &nemini ortaya kayan

3 Georgeon (2006), a.g.e., s. 1-2.
3% Georgeon (2006), a.g.e., s. 3.
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Tiirkoloji, Tiirk halklarmin tarihi iginde, Islam’in artik digerlerinden farkli olmayan
bir gelenek ya da bir donem olarak goriiliiyordu. Bu acidan da Tiirkoloji, Tiirkliigii
[slam’dan aymrmak ve Tiirk halklarmin gecmisine yonelik tarihsel akisi

“laiklestirmek”™ gibi bir katki saglamistir.

Georgeon’e gore’’, her ulusal hareketin temelinde arkeolojiye, tarihe,
dilbilimine rastlanir ve tarihsel, ulusal topraklar, tarihsel haklar, tarihsel kokler vb.
kavramlarin 6nemi buradan kaynaklanir. Fakat Tiirklerin farkliligi, tarih bunlarin
Orta Asyali koklerini ve gocebe niteligini ortaya ¢ikarmistir. Yani Tirkler, ge¢misi
kazidikg¢a, ulusal ana vatanlar1 olacak toprak parcasindan uzaklasiyorlardi. Yazar
burada, Tiirk Milliyetciligi’nin ikileminin ortaya ¢iktigini soyler: Tarihsel kokler mi,
bir cografyada koklesme mi? Orta Asya mu Anadolu mu? Yazara gore Mustafa
Kemal, bu iki goriis acis1 arasinda bir biresimi denemistir. O, eski Anadolu halklari
olan Siimerler, Hititler’in Tiirk olduklarini ileri siirerek Tirklerin ge¢misiyle

cografyasini uzlagtirmaya ¢aligmistir.

Tiirk Milliyetgiligi’nin Avrupa milliyetgiliklerine gore bir farkliligi da sadece
kiiltiirel degil toplumsal diizeydedir. Avrupa’da ruhban sinifi veya bir kiliseden destek
alimirken Tiirk Milliyetgiligi boyle bir destekten yoksundur, hatta “tam tersine, Tiirk
Milliyet¢iligi bir dlgiide dine ve 6zellikle de ulemanin Miisliiman iimmetinin birligini
siirdiirme iddiasina kargi ¢ikarak sekillenmek zorunda kalmistir.”*® Bununla birlikte,

99 6

diger milliyetciliklerde “koyliiniin” “milliyet bekgiligi” rolii Tiirk koyliisiinde yoktur.
Georgeon’a gore, Tiirk ulusal hareketini diger biitiin ulusal hareketlerden ayiran en
derin fark devlet sorunudur®. Tiirkler disindaki milliyetler, devletle aralarinda bir
mesafe koyabilmekte, Ozerklik ve bagimsizlik talepleriyle ayrilik¢i bir egilim
gostermiglerdir. Tiirkler acisindan sorun baska boyutlardaydi. Ciinkii, ortada Tirk
oldugu soylenebilecek bir devlet vardi. Yazar soruyor: “Merkezi devlet ile ulusal
devlet uyusabilecek miydi ve bu hangi bigimde olacakt1? Mevcut devletin Tiirk ulusal
tasarisina tamamen uymasi mimkin miiydi?”* Bu durumda karsimiza, merkezi

devletten ayrilmay1 degil, onu ulus devlet semasina uyduracak bicimde doniistiirmeyi

hedefleyen “reformist milliyetcilik” olgusu karsimiza ¢ikmaktadir.

37 Georgeon (2006), a.g.c., s. 4.
¥ Georgeon (2006), a.g.e., s. 4.
3% Georgeon (2006), a.g.e., s. 5.
% Georgeon (2006), a.g.e., s. 5.



24

Osmanli Devlet’nin siyasal ve toplumsal yasaminda etkili olan diisiinsel
akimlarin salt bir grup elit tarafindan veya siyasi erkten soyutlanmig bir sekilde tasvir
etmek siiphesiz eksik bir betimleme olacaktir. Osmanli’nin biitiin Batililasma siireci
boyunca ortaya ¢ikan fikir akimlari, biirokrat ve asker kdkenli seckinler tarafindan temsil
edildigi i¢in dogrudan siyasi aygita eklemlenmesi s6z konusudur. Fakat aktorlerin
siyasal alanda yer almasi, bu hareketlerin sistem tarafindan mesru kabul edildigi
anlamina gelmemektedir. Nihayet, konumuzla yakindan iliskili oldugu igin ittihat ve

Terakki Firkasi’nin ilk kurulugunun gizli bir 6rgilitlenme bigiminde oldugu bilinmektedir.

ittihat Terakki Firkasi’nin belirgin bir ideolojiye mal edilemeyecek kadar
eklektik bir ideolojik ve siyasal karakteri vardir. Osmanlicilik esas olarak ana
govdeyi olusturmakla birlikte, Islamcilik ve Tiirkgiiliik de biinyesinde yer almaktadir.
Bunlardan herhangi birinin arastirma nesnesi yapilmasi, her bir kategorinin bu
siyasal sistemde yer buldugunu gorecektir. Aslinda bu durum, donemin biitiin
aydmlarinin da genel bir karakteridir. Ittihat ve Terakki Firkasi {izerine bir ¢alisma
yapan Feroz Ahmad, bu partinin resmi ideolojisinin ve izledigi politikanin
Osmanlicilik ve Islamcilik oldugunu fakat Osmanli biinyesindeki Arap ve Arnavut
gibi Miisliiman unsurlarin da isyan ederek ayrilmalarmnin, Osmanliciliga ve Islam
biitlinliigiine yikici bir darbe indirdigini belirtir. Yazara gore, Turancilik ve
Osmanlicigin hayalcilikten bagka bir sey olmadiginin anlasilmasi ve Birinci Diinya
Savagindaki yenilgiler, 1914’ten sonra Anadolu eksenli bir Tiirk Milliyetciligine
dogru yonelmeye kaynaklik etmistir.*' Bu zorunlu yéneliste, yukarida da belirtildigi

gibi, Tiirk Diinyas1 aydinlarinin da etkisi géz ardi edilmemelidir.

Landau, Jon-Tiirklerin ve Ittihat Terakki Firkasmin esas olarak Pan-
Tiirkeiiliige ilgi gostermis olmakla birlikte, bunu merkezi bir yaklasim olarak
benimsenmedigini belirtir. Ona gore, “Pan-Tirkciiliigiin biitiiniiyle diger yerlesik
devlet politikalarinin yerini almadigit ya da Komitenin diinya goriisii haline
gelmedigi, daha ziyade zamanin alternatif kuramlarina gore bir siire i¢in daha basarili
oldugu ve siyasetlerin olusumunda bir kilavuz rolii oynadigi vurgulanmalidir.

Boylece, 0rnegin (esas olarak maddi kiiltiir anlaminda) 19. yiizyilda gelistirilen

*1' Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki (1908-1914), 7. Basim, (Cev.) Nuran Yavuz, Istanbul, Kaynak
yayinlari, 2007, s. 187-188.
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Batililasma daha sonra da devam ettirildi. Bununla birlikte yeni rejimin yliz ylize

42 .
7% Lewis de:

kaldigr 6nemli sorun, onlarin milliyet¢ilige yaklasimlari olmustur.
“Geng Tirklerin Tirkgiiliikkten ¢ok, 1908 devriminden sonra resmi amentiileri olarak
kalan Osmanliliga ve Osmanli imparatorlugunun birligi —veya ortakligi- fikrine
baghiydilar” demektedir.” Bu durum, Tirkeilikte somut goriiniirlik olarak

sosyolojik ve siyasal kosullarinin olusmadiginin bir gostergesidir.

Konumuz acisindan Ittihat ve Terakki Firkasi’nin Tiirkcii karakteri, bazi
Tiirk¢li vasifta degerlendirilebilecek dergi ve yazarlar vasitasiyla kurulmaktadir.
Bunlarda Ittihat ve Terakkiye bagli olarak ¢alisan, Selanik’te diisiince ve edebiyat
tarihinde miimtaz bir Tiirkcecilik hareketiyle kendinden s6z ettiren Geng
Kalemler’dir. Bu dergi, edebi Tiirkg¢iiliik denen akimin da temsilcisidir. Yani, siyasi
bir vechesi s6z konusu degildir. Geng Kalemler’de yazi yazanlar ittihat ve Terakki
Hareketine yakin kimselerdi. Ikinci boliimde ayrica degerlendirilecek olan derginin
esas alaka sahasi dil lizerineydi. Yazarlarn pek ¢ok Osmanli aydimi gibi devletin
sinirlarinin korunmasi kaygistyla hareket etmekteydiler. 1897 Tiirk-Yunan savasini
ve Rumeli’nin kaybini gormiis bir nesildir.** Bu sebeple, Gen¢ Kalemler’in ana
ideolojik omurgalarint Osmanlicilik teskil eder ve devletten ayriliga sebep olan biitiin

girisimleri reddederler.

Bu noktada, Ittihad ve Terakki Firkasi’nin Turancilik karsisindaki tutumuna
deginmek gerekmektedir. Turancilik, bu Firka icin hi¢bir zaman asli bir politika
olmamustir. Osmanlicilik, islamcilik ve Milliyetcilik farkli tonlarda izlenen siyasette
yer almistir. Ahmad, “Bu milliyetciligin de Tirk milliyet¢iligi degil, Turanci bir
milliyet¢ilik oldugu ileri siiriiliirse de ikisinin arasindaki fark, kesin olarak
belirlenmis degildir” demektedir. Ona gore, “Tiirklerin sayica Imparatorlugun en
onemli 0gesi haline gelmeleri, milliyetgilige daha fazla Onem verilmesi
zorunlulugunu dogurmustu. Ote yandan, Araplarla uzlasmak gerekiyordu, bunun i¢in
de basvurulacak yol Islamcilikt1. Padisah ve hanedan, gerek miisliiman olanlarin ve
olmayanlarin, gerekse Tiirk olanlarin ve olmayanlarin baghliklarinin odak noktasi

olmaya devam ediyordu. Osmanlicilik ise, eskiden oldugu gibi, {ic unsur arasindaki

2 Landau, a.g.e., s. 69 vd.
* Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, (Cev.) Metin Kiratli, 7. Baski, Ankara, TTK, s. 346.
* Bkz: Suavi Aydin, Modernlesme ve Milliyetgilik, istanbul, Giindogan, 2000, s. 160.
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karsitliklar1 ¢ozmekte kullanilacakti.”™ imparatorlugun degisken etno-dini durumu,

izlenen politikalarin ana belirleyicisi olmustur.

Gen¢ Kalemler’e mensup bazi Tiirkgiilerle, Istanbul’daki Tiirk Diinyasi
aydinlariin isbirligiyle 1911°de Tiirk Dernegi adiyla ilk Tiirk¢ii dernek kurulmustur.
Kurucular1 Necip Asim, Veled Celebi, Yusuf Akgura’dir. Tiirk ve Tiirk olmayan pek
cok taninmig miitefekkir, Tiirkolog bu Tiirk Dernegi’ne iiye olmuslar ve dernegin
ayni adla ¢ikardiklar1 dergide 6zgiin arastirmalarim yaymlamislardir.*® Kisa bir siire
sonra Tiirk Dernegi’nin kapanmasiyla birlikte ayn1 kadro, daha zengin bir kadroyla
birlikte Tiirk Ocaklari’n1 kurdu. Tiirk diislincesine en biiyiik etkiyi yapan dernek
hiiviyetindeki Tiirk Ocaklari, Ziya Gékalp, Yusuf Akgura, Fuat Kopriilii, Ismail
Gaspirali, Ahmet Agaoglu gibi pek c¢ok etkin ve etkili sahsiyeti biinyesinde
toplamistir. Ozellikle Tiirk Yurdu derneginin yaym orgam olan Tiirk Yurdu
dergisinin Tiirk Ocaklarinin yayin organi olmasiyla birlikte etkinligi daha da
artmigtir. Turk Milliyetciligi’nin siyasi veghesi, Tirk Ocaklar1 ve Tiirk Yurdu
dergisiyle birlikte daha da berraklasmistir. Tiirkgiiliilk mensuplari, bu platformda
Islamc1 ve Osmanlic1 aydinlarla da yogun ideolojik tartismalar gerceklestirmislerdir.
Toplumsal alanda etkinligini artirmak i¢in farkli tabakalardaki ve mesleklerdeki
halka ulagmak icin “Halka Dogru” ve “Tiirk So6zi” dergilerini de ¢ikarmislardir.
Cocuklar i¢in “Cocuk Diinyas1” adli bir derginin de c¢ikarilmis olmasi Tiirk
Milliyetciligi’nin toplumsal bir olgu oldugunun gostergesidir.*’ Dernegin gorece
siyasi erkten bagimsiz bir niteligi varsa da Ziya Gokalp vasitasiyla ittihat ve Terakki

Firkasi ile aralarinda dolayli yollardan bir miinasebet kurulmustur.

Tiirkgtiler tarafindan kurulan Tirk Bilgi Dernegi de, hem Jon-Tiirkler’in
Ittihat Terakkisi hem de devlet tarafindan desteklenen yari resmi konumuyla bir
Bilim ve Sanat Akademisi olarak hizmet vermeye niyetleniyordu. Istanbul’da 6
sayis1 ¢ikan Bilgi Mecmuasi’n1 ¢ikardi. Yusuf Akgura, Ahmet Agaoglu, Omer
Seyfettin, Mehmet Fuat Kopriilii'niin Pan Tiirk¢i etkinlikleri ve ¢aligmalar: goriildii.

Birinci Diinya Savas1 siiresinde hizi kesildi ve etkinligi kayboldu.*®

# Ahmad, a.g.e.,s. 187.

% Bu ¢alismamizin ikinci béliimiine Tiirk Dernegiyle ilgili genis bilgi vardir.

" Tirk Ocaklar subeleri tarafindan G6nemi sayida tasra dergisi ¢ikarmustir. Bu tasra dergileri
konusundda bkz: Ahmet Bozdogan, Tiirk Ocagimmin Tasra Dergileri, Ankara, Tiirk Ocaklar
Ankara Subesi, 2006.

*# Landau, a.g.e., s. 61-62.
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Yusuf Akgura’nin “Gdgebe Hakim” dedigi Seyh Cemalletin Afgani, islam
diinyasinda milliyetciligin dnciilerinden kabul edilir. Akcuraya gére, “biitiin Islam
aleminin yasayabilmesi i¢in, Miisliiman milliyetlerin, milli suura sahip olmalari
geregine inanmustir. Afgani, Islam aleminin her tarafina diisiinceleriyle, sozleriyle,
isleriyle ¢ok bereketli tohumlar sagmis ve Bati Tirkliigiinde oldugu gibi Kuzey
Tirkliigiinde dahi milliyet fikrinin gelismesine hizmet etmistir.”** Milli kimlikleri
islamiyete aykiri gérmez.”® Dogrudan milliyetgilik kuramcist olmamakla birlikte,
milliyet duygusunun zayif oldugu ve limmet duygusu karsisinda tali konumda
buldugu miisliiman toplumlarda, milli kimligin olusturulmas1 ve gelistirilmesi
gerektigini savunmustur. Bu konuda yani milliyet konusunda modern bir yaklasim
benimsemistir. Modern toplumlarin  millet esas1 etrafinda teskilatlandig,
Miisliimanlarin da bu temelde 6rgiitlenmelerini salik vermistir. Islam diinyasinin Bat1
isgaline ugradigi, somiirge haline getirildigi bir donemde yasadig1 icin Afgani’nin
miicadelelesi ve fikirleri de bu g¢etin sartlar altinda gelismistir. Cemaleddin
Afgani’nin modern cagda, Islamiyetin yeni bir diisiince ve proje olarak ortaya
konulmasinda biiyiikk payr vardir. O, milliyet konusunda da doénemin Islamci
miitefekkirlerinden farkli bir diisiinceye sahiptir. Yasadigi donemde bir ¢cok onemli
ismi etkilemistir. Yeni Osmanlilar, Jon Tiirkler, Mehmet Emin Yurdakul, Yusuf
Akgura, Ahmet Agaoglu gibi Tiirk¢iileri oldugu gibi Mehmet Akif, Ahmet Hamdi
Akseki, Semsettin Giinaltay gibi Islamcilar da etki sahasmdadir. Bu s6z konusu
kisilerin biiyiik boliimii “Cemaleddin Afgani’nin, Islam’in milliyetcilikler tarafindan
yenilenmesi konusundaki goriislerini benimserler.”' II. Abdiilhamit ise, zamaninin
ve llkenin bir takim sartlar1 geregi, fiilen olmasa da fikir planinda Afgani’den

etkilenmis; kendisine daima hiirmet etmistir.”

1.2.2.2 Tiirkgiiliigiin Oteki Milliyetciliklerden Farki

Tiirk Milliyetgiligiyle ilgili onemli ¢calismalar yapan Georgeon, ¢agimizin ezilen
halklarmin isyaniyla Tiirk Milliyetciligi arasinda en az iki Onemli farkliligin

saptanabilecegini belirtir. Ona gdre>® birinci fark; “Tiirk Milliyetciligi’nin Bati karsiti

Akgura, a.g.e., s. 73.

0 H. Karaman, “Cemalettin Efgani”, TDVIA., Cilt: 10, istanbul: TDV Yayinlari, 1994, s. 462.

' Georgeon (2006), a.g.e., s. 15.

>2 Karaman, a.g.m., s. 463; Miimtaz’er Tiirkone, Cemaleddin Efgani, Ankara, TDV Yaymnlari, 1994, s. 128.
3 Georgeon (2006), a.g.e., s. 10.
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olmamasidir.” Tiirkiye, baski altina alinmig ama somiirgelestirilmemistir. Ortaya ¢ikan
sorun kiiltiirel yabancilasmadir. Yazar, “Tiirk kiiltiiriinii kim yabancilastirmustir? islam
m1, Avrupa m1?” diye sorar. Cevabin1 da Osmanli ve cumhuriyet donemindeki reform
calismalarindan hareketle, Islam olarak verir. Ikinci fark olarak; “Tiirk Milliyetciligi’nin
anti-kapitalist olmamasidir.” Jon Tiirk doneminde yapilan, Tirkiye’de ulusal bir
burjuvazi yaratmak ve iilkeye Avrupa tiirii bir kapitalizm getirmek yoniindeki
calismalarin Kemalizm’le de devam ettigini vurgulamaktadir. Mesela, Mustafa Kemal,
meshur Amerikan yatirim projesi (Chester projesi) 6rneginde oldugu gibi Tiirkiye’nin
yeniden deger kazanmasi i¢in yabanci kapitalistlerle so6zlesme pazarligi yapiyordu.
Ayrica, 1923’te toplanan Izmir Iktisat Kongresi donemin egemen ruh halini yansitmasi
acisindan anlamhidir ¢linkii ,“daha fazla kapitalizm™ talep ediyordu. Bu eksende
Georgeon, Tirk Milliyetciligi'nin kendine 6zgii niteliklerini ortaya g¢ikarirken, 19.-20.
yiizyillarda Avrupa’da beliren ulusal hareketlerle yakinliklarmi da belirtmektedir. Ona
gore, Tirk Milliyetciligi’nin c¢agdas tarihin iki 6nemli olgusunun 19. ylizyildaki
milliyetler sorunu ile 20. yilizyildaki ezilen halklarin isyam arasindaki sinirda yer
almaktadir. Tiirk Milliyetciligi, hem Tiirk ulusal kimliginin kesfiyle, hem de Avrupa
hegemonyas! ve somiirgelestirme tehlikesine karsi tepkiyle kendini agiga vurmaktadir.”*
Yazarin bu tespitleri, Tiirk siyasal diislincesinde egemen olan eylem ile sdylem

arasindaki miitebariz bir ¢eligkiyi ve farkliligi da gostermektedir.

Tiirk Milliyetciligi’nin olusumu siirecinde Osmanli Devleti’nin toplumsal ve
kiiltiirel yapisindaki cesitlilik, Tiirk Milliyetciligi’nin yapisal ve islevsel niteligine
belirleyici etki yapmistir. Bununla birlikte Osmanli Devleti’nin bu etno-kiiltiirel ve
dini farkhiliklarinin  degiskenligi de Tirk Milliyet¢iligi’nin  Osmanli’dan
Cumhuriyet’e tevariis eden kapsayicilik ve esnek yapisinin siirekliliginde etkili
olmustur.”® Yani Tiirk Milliyetciligi, gerek Osmanli ve gerekse Cumhuriyet siyasi
sisteminde tek bir etnik eksende sabite kazanmamis, aksine mevcut farkliliklar
zemininde kendini inga etmistir. Bu da ideolojik yapisindaki dinamikligin kaynagini

teskil etmektedir.

> Georgeon (2006), a.g.e., s. 10-11.

> Azmi Ozcan, bu siirekliligi “Tanzimat'm Osmanli milleti tanimi yeni kurulan Tiirkiye
cumhuriyeti’nin sinirlar1 dahilinde yasayan herkesi i¢ine alan “Tiirk milleti’ tanimiyla yeni doneme
de intikal etti” diyerek vurgular. Ozcan, a.g.m., s. 487.
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Tirk Milliyet¢iligi’nin devlet (veya yurttaslik) merkezli bir diislinsel ve siyasi
etkinlik olmasi, Osmanli Devleti’nin etno-kiiltiirel yapisinin bir zorunlulugudur. Tiirk
Milliyetgiligi niivelesme doneminde salt Tiirk unsuru iizerine fikri ve siyasi dayanak
olmamis, ¢ok kiiltiirlii yapisi sebebiyle, devleti ve cografyay1 (vatani) dnceleyen bir
karakter kazanmasina yol agmustir. Tiirkliik kavraminin ig¢eriklendirilmesi siirecinde,
bu somut toplumsal ve kiiltiirel gergeklikler de belirleyici olmustur. Boylece, bu insa
siireci farkli kaynaklardan cesitli derecelerdeki etkilesimlerle kendi rengini
bulmustur. Bu durumda, Tiirk Milliyetciligindeki devlet¢i yaklasimin bizatihi devlet
kurumunun Oncelenmesi degil, bu kurumun ortaklik vasfi sebebiyle “baglilik”,
“dayanisma” unsuru olarak aragsallastirildigi belirtilebilir. Yani, devlete verilen
onem, cok kiiltiirlii sosyolojik yapinin bir sonucudur. Bu pliiral yapiyr bir arada
tutmanin formiilii, biitiin gruplarin ortak dayanigma unsuru olan devlet ve vatan
olgusunda bulusmasidir. Bu olgunun toplumsal yansimasi, farkli etno-kiiltiirel ve dini
kiimeye mensup aydin ve kisinin Tirk Milliyetciliginde etkin bir konumda

bulunmasi sonucunu dogurmustur.®

Tanzimat’la baglayan ve devletin icerisindeki dini, kiiltiirel farkliliklarin, bu
farkliliklari, zemininde hukuki reformlara muhatap kilinmasi, devletin birlikte
yasama siyasetinde de koklii degisikliklere gitmesine sebep olmustur. Bu siiregten
itibaren Osmanlilik siyaseti, devlet diizeyinde gerek sdylem gerekse eylem alaninda

On plana ¢ikmustir.

[k koklii Batililasma hareketi olan Tanzimat ile birlikte muhalif bir aydin
ziimresi de meydana gelmistir. Yeni Osmanlilar olarak adlandirilan bu aydin grubu,
Osmanli Devleti’'nde ayrilik¢i hareketleri engellenmek i¢in Batidaki “millet”
sisteminin farkli bir icerikte uygulamasini savunmuslardir. Bu aydinlarla birlikte
“vatan”, “hiirriyet”, “mesrutiyet” gibi kavramlar da yeni diigiince sisteminin bir
tiriinii olarak tedaviile sokuldu. Bu eksende Osmanlinin yeni birlikte yasama
formiilii, ayn1 devlet ve vatan ortak paydasinda bir Osmanli Milleti’nin meydana
getirilmesi Ongoriililyordu. Zamanla bu Osmanli Milletinin kapsadigi unsurlarda bir

daralma olmustur. Imparatorlugun biinyesindeki Hiristiyan unsurlar ayrilmis ve yeni

°6 Bunlar arasinda Tekin Alp, Semseddin Sami ve daha pek gok sahsiyeti sayabiliriz. Konuyla ilgili
ayric1 su eserlere bakilabilir: Liz Behmoaros, Bir Kimlik Arayisimin Hikayesi, istanbul, Remzi
Yayinlari, 2005; Landou, Tekin Alp Bir Tiirk Yurtseveri, Istanbul, Iletisim yaymlar1, 1996.
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“millet” modeli “Islam milleti” modeli olmustur. Arnavut ve Arap gibi Miisliiman
unsurlarin da ayrilmasi ile siyasi cografyanin daralmasina bagli olarak sadece
Anadolu merkezli bir Tiirk Milliyetgiligi, zorunlu olarak uygulama sahasina
sokulmustur. Anadolu’nun da etno-kiiltiirel ve dini toplumsal yapisi, Tirk
Milliyet¢iligi’'nin Tanzimat’tan beri yapisal stireklilik unsuru olan farkliliklar

kapsayiciligi niteliginin, bu asamada da devam etmesini saglamistir.

Osmanli Tirk diisiincesinde belirleyici, bi¢imlendirici diislinceye rengini
veren ana sorun ‘“devlet” ve “toplumsal form”dur, “vatan” ise degisken bir nitelik
gosterir. Osmanlicilik, Islamcilik ve son olarak Tiirkgiiliik, bu iki ana sorun
ekseninde tecessiim etmistir. Devlet ve toplum arasindaki hiyerarsik ehemmiyet
siralamasi, devletin lehine degismektedir. Sorunun temelinde devletin korunmasi
vardir. Bunun i¢in gelistirilen ¢6ziim Onerileri ile baglantili tartigmalar, Osmanli
Tiirk diisiincesinin ana renklerini de ortaya ¢ikarmistir. Bu siirecte devletin kurumsal
ve ideolojik yapisinda da siirekli degisimin egemen oldugu bir dinamiklik s6z
konusudur. Toprak kaybina bagli olarak degisen toplumsal ve ¢ok kiiltiirlii yapi,
devletin biinyesinde de yapisal ve ideolojik bir degisimi beraberinde getirmektedir.
Mesela, Osmanlicilik, farkli dinlerden topluluklarin yer aldigi, bir siyasi bir ¢ati
altinda birlikte yasama formiili olarak “yurttaghk™ temelinde kurulmus bir
sistemken, Islamcilik; Hiristiyan unsurlarm biiyiik 6lciide devlet biinyesinden
ayrilmas1 dogrultusunda, asker ve biirokratlardan miitesekkil aydinlarin, devleti

Islam temelinde yeniden insa etmesi sonucu peyda olmustur.

1.2.2.3 Tiirk Diinyas1 Aydinlarimin Tiirk Milliyetciligine Katkilar

19. yiizyilin sonlart ile 20. ylizyilin baslarinda Volga, Tiirkistan, Azerbaycan,
Kirirm’dan Osmanl {ilkesine c¢esitli sebeplerle gelen aydinlar, Tiirkgiilik hareketinin
diistinsel ve siyasi alandaki olusum ve gelisiminde temel belirleyici dinamik unsurlar
olmuglardir. Bu dénem niivelesmeye baslayan Tirkgiiliikk’e siyasi, kiiltiirel ve dini
rengini verenler de bilylik dl¢iide bu aydinlardir. S6z konusu aydmlarin geldigi bu
bolgelerde milliyetci diisiincenin tesekkdiliinti saglayan sosyolojik, siyasi ve ekonomik
sartlar Osmanli sartlarina gore epey erken bir gelisme gostermistir. Gaspirali’nin,

sayilar1 bes bine varan ve Tiirk Diinyasi’nin biitiin mekanlarina ulasan “Usul-ii Cedid”
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okullar1 ve bu okullarin bulundugu biitiin bolgelerde takip edilen ve okunan Tercliman
Gazetesi vasitastyla kiiltiirel alanda goz ardi edilemeyecek bir gelisme saglamistir. Bu
kiiltirel atmosferden beslenen ve zamanla giliglenen siyasi hareketlilik de,
milliyet¢iligin  olusumunda etkin rol oynamustir. Elbette, Kuzey Tiirkleri ve
Azerbaycan, burjuvazinin erken bir donemde ¢ok giiglii bir sekilde kendini gelistirmis
olmasi, bu hareketin en giiclii olusturucu unsuru olmustur. Rus irke¢iligi ve Pan-
Slavizm hareketi de Tiirkgiiliik icin psikolojik boyutunu tamamlamistir. Gaspirali
ismail, Yusuf Akgura, Hiiseyinzade Ali, Agaoglu Ahmet’’ Tiirkiye’de Tiirkgiiliigiin
gerek fikri alanda®® gerekse orgiitlenme asamasinda etkin olarak gorev alan, Tiirk

Diinyas1’nin énemli diisliniirleri ve ayn1 zamanda eylem adamlaridir.

Georgeon, Osmanli Imparatorlugu’nda Tiirk Milliyetciligi’nin gelisimini, gesitli
Tirk halklar1 arasinda kiiltiirel, hatta siyasal birlik yaratmayr hedefleyen Pan-
Tiirkizm’den ayrilamadigini soyler. Yazar, Tiirk Milliyetciligi’nin ilk formiilasyonlarmin
Pan-Tiirkistlerin eseri oldugunu, Pan-Tiirkist milliyet¢iligi savunan 6zellikle Rusya asilli
gocmenlerin, Tiirk ulusal hareketi icinde 6nemli bir rol oynadiklarini belirtir. Ayrica,
Tirk dilini kullanan halklarin birlestirilmesi fikrinin, Rusya’nin Tiirk topraklar
tizerindeki iggallerine ve Pan-Slavizme bir tepki olarak, Carlik Rusya’sinda 19. yilizyilda

Miisliiman Tiirk halklari arasinda dogdugunu vurgular.™

Tiirk diisiince tarihinin  Osmanli  kesiminin incelenmesinde genel olarak
kullanilagelen tasnif, Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkciilik ve Baticilik ekseninde
gergeklestirilmektedir. Buradaki tasnif yaygin olarak s6z konusu diisiince akimlar
arasinda keskin hatlarla birbirinden ayrilmis, etkilesim ve iliskiden uzak bir sistem gibi
algilanmaktadir. Oysa bu akimlarin edimcileri ve yayinlar ekseninde gergeklestirilecek
bir ¢alisma ile, aralarinda keskin bir farklilik degil aksine oOrtiisme ve i¢ igeligin soz

konusu oldugu gériilecektir. Ozellikle ilk donem diisiince adamlar1 arasmda bu értiisme

°7 Bu Tiirk aydinlar1 konusunda kisa ve 6z bir ¢alisma i¢in bkz: Bilge Ercilasun, “XX. Yiizyilin

Esiginde Dort Tirk Aydmni: Gaspirali ismail, Hiiseyinzade Ali, Akguraoglu Yusuf, Agaoglu
Ahmet”, Tiirkler, Cild: 14, s. 859-868.

Bilge Ercilasun, “Gokalp’in Tiirk dili ve Istanbul Tiirkgesi hakkindaki goriisleri
Gaspiralr’ninkilerle biiyiik bir benzerlik tasimaktadir. Bu da, onun Gaspirali’dan biiyiik 6l¢iide
etkilendigini gosterir”, demektedir. Bu etkileme konusunda kisa bir degerlendirme igin bkz:
Ercilasun, a.g.m., s. 861.

Georgeon (2006), a.g.e., s. 4-5; ayrica Tiirk Birligi fikrinin ilk dogdugu donem ve Gaspiral
hakkinda yukarida Tiirk Diinyasinda Turancilik béliimiine bakiniz.

58
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daha bir biitiinsel nitelik sergiler. Ornegin, ikinci boliimde ayrintilartyla goriilecegi gibi,
ilk Tiirk¢li dernek olan Tiirk Derneginin Nizamnamesi; Sebil-lir Resad dergisinde
yaymlanmis ve dernek kendi dergisini ¢ikarmcaya kadar Tiirkcii miinevverler bu dergide
fikirlerini kaleme almuslardir. Islamcilik ve Tiirkgiiliigiin Georgeon’in dile getirdigi gibi
Osmanh déneminde, Islam ve Tiirkgiiliigiin karsit birer toplumsal kiiltiirel kod oldugu
formiilasyonu eksik bir yargidir. Tiirk Milliyetciligi ile islam arasindaki iligki, Batidaki
gibi bir ayrigma siireci igerisine girmemis aksine 6zdes bir konumda bulunmuslardir.
Ziya Gokalp basta olmak tizere biitiin Tiirk¢iilerde bu iligki farkli derecelerde olmak
iizere belirgindir. Bu konuda Ogiin, Tiirkciiliigiin sekiiler bir ulusguluk olamadigmy,
Islami degerlerin hakim oldugu bir diisiince oldugunu vurgular. Bu eksende Tiirkgiiliik,
ozerk bir yapilasma gdsterememekte, Islam’a eklemlenmektedir. Yazar, Tiirkciiliigiin
Pan-Tiirkizm ile olan baglantisina da alisila gelmisten farkli bir yaklasim ortaya koyar.
Ona gore, “Tiirkgiiliik, 6zlinde Panci bir harekettir. Tiirkcii tarihgiligin 6zerk anlamda bir
ulusal tarihgilik olmamasmin ana nedenlerinden biri de budur. Ciinkii, ylizyillarin
kopuklugunu yasayan c¢esitli Tiirk topluluklarmn birbirleriyle iligkileri, islami bir
cevrede siirmekteydi. Ornegin, bir Azeri ya da Kirim Tiirkl{igiiniin Osmanl Tiirkl{igii ile
kurdugu bag, aym dili farkli lehgelerle konusuyor olmaktan, ya da Orta Asya
Stepleri’nde bir zamanlar yaganmis olan ortak bir tarihten ziyade aymi dine mensup
olmaktan ileri geliyordu. Cesitli Tiirk topluluklari arasindaki iliskiler, hilafete duyulan
baglilikla ve bir dizi tarikat aracilig ile birlikte yiirlimektedir. Pan-Tiirkizm, her ne kadar
kavim gibi bir dini olmayan bir bag ileri siiriiyor gdziikse de, bu birligin icerigi, Islami

bir 6zellige sahip”.”’

24 Temmuz 1908’de Kanun-i Esasi’nin ilan edildigi tarih, Tiirk Milliyetciligi
acisindan da bir donliim noktasidir. Bu inkilabin neticesi olan 6zgiirliikler, devlet
icindeki Milliyetciliklerin  gelismesine ciddi katkilar saglamistir. Saglanan
ozgiirliiklerle, etnik ve dini temelli orgiitlenmeler hizla artt1 ve yayildi. Burada ele
alman konu, yani Turancilik ve Tirkgilik diisiincesinin durumu ve gelisimi
acisindan ise, bu siyasi olaym Tiirk Diinyasi’ndaki etkili Tiirk¢li aydinlarin Osmanli

tilkesine gelmesiyle baglantilidir. Pek ¢ok “6zellikle Tatar ve Azeri aydinin Carlik

% Siileyman Seyfi Ogiin, “1908 Sonrasi Cesitlenen Osmanli Siyasal Hayatinda Tiirk¢iiliigiin
Konumu”, Modernlesme, Milliyetcilik ve Tiirkiye kitabi iginde, Istanbul, Baglam yaynlari,
1995, s. 163-175.
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Rusya’sindaki baskidan kacip Tiirkiye’ye gelmesine de neden olmustur.”® Daha
once de Tiirk Diinyas1 kaynakli fikri etkilenmelere agik olan Osmanl {ilkesinde,
ozellikle Gaspirali’nin Terciiman gazetesi ve Usulii Cedid mektepleri vasitasiyla,
belirli derecede bir tesir ve etkilesim alam1 vardi. Fakat, Tirkiye’ye gogen
miinevverlerin 6nem ve degeri, her birinin geldikleri iilkelerde etkin birer eylem ve

diistince adam1 olmalarindan dolayidir.

Tiirk Diinyas1 aydinlari, Osmanliya gore ¢cok erken bir donemde milliyetgilik
ve Pan-Tirkgiiliik faaliyetlerine girismislerdir. Bu gelisim seviyesinde yukarida da
belirttigimiz gibi Rusya’da ki Rus irk¢iligt ve Pan-Slavizm’in etkisi belirleyici
kiymettedir. Rus toplumu ic¢indeki bu olusumlara kars1 gelistirilen savunma
mekanizmasi, gayri Ruslar arasinda da muadili hareketlerin olusum ve gelisimine
baslangig teskil etmistir. Iste bu bélgelerden gelen aydinlar, bu tecriibelerini Osmanl
iilkesine tasimislar ve Tiirkgiiliikk’iin tezahiir etmesinde birincil derecede rol
oynamiglardir. Tiirk Milliyetciligi’nin nilivelesmeye basladigi bu donemde,
Tiirkgtiliik ile Turancilik diisiincesinin 6zdeslestigi bir tahayytiliin tahakkuku, biiylik
Olctlide bu aydinlarin bir katkisidir.

Pan-Tiirkist fikirlerin, Ak¢uraoglu Yusuf, Agaoglu Ahmet, Hiiseyinzade Ali
gibi Rusya’dan gelen gd¢menler tarafindan Tiirkiye’deki Tirkler arasinda da
yayildigini belirten®® Lewis, Rusya’dan gelen Tiirk gd¢menler icin Pan-Tiirkizm’in,
en asirt seklinde, Tiirkiye, Rusya, Iran, Afganistan ve Cin’deki biitiin Tiirkce
konusan halklarin tek bir devlet halinde siyasal birligini ifade eden, gercekten bir
siyasal program oldugunu belirtir. Tiirkiye Tiirkleri arasinda bu programin ise, ancak
sinirl bir destek kazandigini da ekler. Ciinkii, bunlarin harekete karsi ilgileri sosyal,
kiiltiirel ve edebi —Tiirk olarak kendi ayr1 6zdeslik bilinglerinin artmasi, yeniden
kesfedilmis atalar1 ve uzak kuzenleri ile yeni bir hisimlik duygusu, Tirk folklar ve

gelenegine yeni bir ilgi- nitelikte idi.’

Osmanli disiince sistemindeki Pan-Tiirkizm hareketinin kiiltiirel vechesi
agirlik tagirken, Rusya Tiirkleri arasindaki Pan-Tiirkizm’in siyasi veghesi belirgindir.

Boyle bir farkliligin temel kaynagi ise, siiphesiz siyasi bagimsizlikta goriilebilir.

' Georgeon (2006), a.g.e., s. 25; ayrica bakiniz: Lewis, a.g.e., s. 345-347.
2 Lewis, a.g.e., s. 346.
> Lewis, a.g.c., s. 348-349.
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Yukarida da belirtildigi gibi Rusya Tiirkleri arasinda Pan-Tiirkizm, Rus
somiirgeciligi ve bir Rus 1rk¢ilig1 olarak tezahiir eden Pan-Slavizm’e bir tepki niteligi
tastyordu. Bundan hareketle Tiirkler arasinda Gaspirali, 6nce bir kiiltlirel ve egitim
agirlikli olarak Tiirk Diinyasi’nda birlik hareketlerini baslatirken, belirli bir silirecten
sonra siyasi karakterde de bir boyut kazanmaya baslamistir. Osmanli’da da Tiirkoloji
etkisiyle birlik hareketleri goriilmeye baslandiginda, kiiltiirel kimligin insast i¢in rol
oynarken ¢ok Onceden tesekkiil etmeye baslayan Rusya Pan-Tiirkizm’i, siyasi bir
renge biirinmeye baslamisti. Georgeon, bu iki farkli Pan-Tirkizm hareketinin yani
siyasi Pan-Tirkizm ile kiiltiirel Pan-Tiirkizm’in 1908 Jon-Tiirk devriminden sonra

bulustugundan bahseder.**

Modernlesme hareketleri, Rusya araciligiyla Tiirkistan Tirklerinde ve
dogrudan Bati ile temas neticesinde Osmanli toplumunda, ayni zaman dilimine
rastlar. Fakat her iki Tiirk kiiltiir ¢evresinin farkli bir tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel
bir yapiya miiteallik olmasi, modernlesme siireclerini de benzestirmemis
ayristirmigtir. Rusya Tiirkleri’nin, Rus tahakkiimiinde bir modernlesme hareketi,
milli kimlik baglaminda ilgi ve yoniinii, ekonomik ve kiiltiirel gelismeye dogru
kanalize etmistir. Bu durumun Rusya Tirklerinden Osmanliya gore erken bir
donemde sosyo-ekonomik gelismenin dinamosu olan burjuva tabakasinin olusum ve
gelisimini tetiklemistir. Bu gelisim biitiin Rusya Miisliimanlar1 ve Tiirkleri’nin siyasi
alandan ziyade egitim vasitasiyla kiiltiirel, sosyal ve ekonomik alanda yukar1 bir
seviyeye ¢ikmasini saglamistir. Osmanli toplumunda ise, Batililagma, biirokratik ve
askeri bir karakter tasidigi i¢in modernlesmede Oncelik devletin kurtarilmasina
verilmigtir. Bu da milli kimliklerin azinlik topluluklarinda gelisirken, Tiirkler
arasinda niivelesmesi engellenmistir. Bati tarzi bir milliyet¢iligin, Dogu Tiirklerinde
yayginlasirken bunun etkisinin Osmanli sinirlarina sizmasinin engellenmesi i¢in bazi
tedbirlerin alinmasi kayda degerdir.®” Bu tedbirler bize gostermektedir ki, Tiirk
Milliyetgiligi’nin Osmanli toplumunda olusum ve gelisimi siyasi erk tarafindan

tehlikeli goriilmiis ve toplumsal dinamikler tikanmistir.

4 Bkz: Georgeon (2006), a.g.e., s. 81.
6 Bu tedbirler igin bkz: Karakas (2000), a.g.e., s. 155-156.
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Genel olarak Osmanli diisiincesinde ve Ozel olarak da Tiirkeiiliik
diisiincesinde, “Osmanli aydin1” ve “Rusya kokenli aydinlar” siniflandirmasi bazi
aragtirmacilar tarafindan gerceklestirilmistir. Boyle bir kategorilesmeye kaynaklik
eden diisiinsel farkliliklar ve eylem bi¢imleri de gzlemlenebilmektedir. Asagida bu
aydinlarin yer aldig1 6rgiit ¢atilarindaki ilgi alan1 ve yaklasim farkliligi burada dikkat
cekilen hususlardandir. Bu ayrima dikkat ¢ekenlerden biri de Masami Arai’dir. Arai,
milliyet¢i gruplar ve dernekler tizerinde yaptig1 ¢alismalarinda, Tiirk ulusal hareketi
icinde iki farkli bakis acismmin varligini gostermeye calistigini sdylemektedir:
Osmanl1 Devleti’nin siyasi formiiliine baglh kalan Osmanli Tiirk aydinlarinin bakis
acis1 ve gozlerini Orta Asya’ya dikmis Rusya Tiirklerinin bakis agisi.°® Fakat
Geogergen, aydinlar arasinda bu kadar kesin bir ayrimin s6z konusu olmadigini
bildirmektedir. Ciinkii ona gore, Osmanli Devleti’nin gii¢clendirilmesi, biitiin
Tirklerin Pan-Slavizm tehdidi altinda oldugunu diisiinen Rusya Tiirklerinin de
cikarnaydi. Yazara gore, Turanciligin en romantik bi¢iminin en atesli dnciilerinin
Osmanl Tiirkleri oldugunu da unutmamak gerektigini hatirlatir: Halide Edip, Omer

Seyfettin, Ziya Gokalp.®’

1.2.2.4 Anti-Emperyalist Etkenler

Milliyetgiligin siyasal ve kiiltiirel bir form olarak tesekkiil ettigi Avrupa
tilkelerinde ki milliyet¢ilik hareketleri de dahil, biitiin milliyetgiliklerin ortak vasfi
anti-emperyalist oluslaridir. Tiirk Milliyet¢iligi’nin dogusu ve gelisimi siirecinde, bir
sorun olarak ve bu sorunun ¢éziimlemesinde, anti-emperyalist boyutu da géz 6niinde
bulundurulmalidir.’® Gerek Rusya Tiirklerinde gerekse Osmanli Tiirklerinde bu vasif
bariz bir sekilde goriinmektedir. Bu anti-emperyalist 6z, Tiirk¢iiliigiin kars1 oldugu
emperyalist diismanin vasiflarindan etkilenmesi gibi bir paradoksu da beraberinde
getirmistir. Fakat, emperyalist algilamas1 da bu iki Tiirk kiiltiir ve siyasi sahasinda
farklilik arz etmektedir. Bu farklilik oncelikle, Tiirk Diinyasi’nin siyasi bagimsizlik

durumu, kiiltiirel gelismislik ve iktisadi yapisindan kaynaklanmaktadir.

5 Arai, a.g.e., s. 20.

7" Georgeon (2006), a.g.e., s. 29; ayrica Suavi Aydin’da boyle bir ayrim yapar.

% Tiirk Milliyetgiliginde ki anti-emperyalist vasiflar konusunda kisa ve 6zlii bir degerlendirme igin
bkz: Georgeon (2006), a.g.e., s. 8-11.
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Bati Tiirkleri olarak anilan Osmanli Tiirklerinin biiylik boliimii bagimsizken
Dogu Tiirklerinin tamamina yakini esirdir. Yani somiirgecilik ve emperyalizm yiizlerini,
bu toplumlarin mevcut yapisina ve durumuna gore degisik vechelerde yansitmustir.
Bagimsiz bir devlet ve toplum olarak Osmanli Tirklerinin emperyalizme tavri ile
bagimsiz bir devletin mensubu olarak isgale ugrayan bir toplumun emperyalizm algisi
farklidir. Bir diismanin varligi olarak ortakliklar var olmakla birlikte bu diigmana tavir da
bagkalik mevcuttur. Her seyden 6nce, Osmanli Devleti’nin 19.y.y.dan itibaren biiyiik
topraklar1 Batililar tarafindan isgale ugramustir. Bu isgal hareketleri, giiclii ve etkili bir
“Oteki” olgusunu yaratmustir. Bu 6teki, Batililardir. Tiirk Diinyasi’nda milliyetgilik, Rus
isgali altindaki sistem icerisinde kendini yaratirken, bir “dis gli¢” olarak emperyalist
yoktur. Ekonomik, sosyal, kiiltiirel gelisim etkeni de “Oteki” de her yoniiyle
eklemlendikleri Ruslar ve devletleridir. Bu sebeple, Carligin ¢okiisiiyle birlikte Tiirkistan
ve Kafkas topluluklar1 bagimsiz bir devlet i¢cin degil olusumunu tamamlamamig
Sovyetler biinyesinde sinirli bir bagimsizlik talebi agir basmustir. Bu mevcut durum da
Tiirk topluluklarinin Rusya’ya eklemlenmesinin ve biitiinlesmesinin derecesinin hangi

boyutta oldugunun bir gostergesidir.

I. 3. Diinyada ve Osmanhda Turancihgin Gelisim Seyri

Turan, Iranlilarin kendi iilkelerinin kuzey dogusundaki iilkeye verdikleri
isimdir. Bu kelime, W. Minorsky’in belirttigine gore, li¢ anlama karsilik gelmektedir:
1- Mensei; 2- “Tiirklerin memleketi” manasina uygun diisen daha sonraki manasi; 3-
Modern cografya, lisaniyat ve siyasette kullamlis sekilleri. ilk olarak Avesta’da
tesadiif edilen (Tura-) kelimesi ile benzerlik arz eder. Bu eserde kelime 1- Tura,
hakkinda bir sey bilinmeyen, Arejahwant ve Farazi adlarinda iki dindar sahsin
babasidir; 2- Tira veya Tura, gdcebe olmast muhtemel bir kavim adidir®®. Minorsky:
“Turalilar, sik sik Iranlilarin ve gercek dinin diismanlari olarak gosterilirdi””®
demektedir. Buna gore kelime, asli sahipleri tarafindan bir kimlik gdstergesi olarak

tanimlanmaktadir. Kelimenin nesnel karsiligi, “oteki” konumundadir.”' fran’in

Islamiyet &ncesi donemine ait Avesta efsanesi ve daha sonra Firdevsi’nin

" Vilademir Minorsky, “Turan”, .A. M.E.B., Cilt: 12\2, 2001, Eskisehir, M.E.B., 5. 107.
" Minorsky, a.g.m., s. 107.
"' Turan kavraminin gesitli anlamlar1 konusundaki tartismalar i¢in bkz: Minorsky, a.g.m., s. 107.
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Sehname’sinde, bu cografyada oturan kavimleri Sami ve Aryen-iranli topluluklardan
ayirmak tlizere “Turani” yani Turanli deyimi “etnik” bir sifat olarak da

kullanilmustir.”

Turan kavraminin siyasi, Kkiiltiirel ve tarihsel anlamlar diinyas1 ile
cercevelenmesi Bati modernitesinin, diinyanin biitiin bolgelerindeki dogrudan veya
dolayli etkisi baglaminda degerlendirilebilinir. Bati somiirgeciliginin yoneldigi
alanlarin basinda gelen Osmanli devleti ve Tirk Diinyasi, dogal olarak Tiirkler
lizerine olan ilgiyi beslemis ve desteklemistir. Batida ve Rusya’da Tiirklerin
aragtirma nesnesi oldugu bir disiplin olarak Tiirkoloji, biiyiikk ve hizli bir gelisim
sergilemistir. Bu eksende, bilimlerin arastirma alanlarinin tasnifinde siirekli bir
degisme s6z konusu olmustur. 19. yiizyilin gézde arastirma alanlari-konular1 olarak
ik ve dil caligmalar1 da bu tasnifleme sonunda giiniimiize kadar gelen tartismalara
sebep olmustur. Turan terimi de bu tartigmalarin bir neticesi olarak ortaya ¢ikmig ve

giincellesmistir.

Bu aciklama c¢ergevesinde, Turan dilleri tabirini ilk kullanan, tarihgi
Bunsen(1854), giincellestiren de Max Miiller olmustur. Bunsen’in bu tabiri, kullanim
alan1 ve sinirlar1 Hintgeye ve Sami dillerinden hi¢ birine ait olmayan, Asya ve
Avrupa dillerini siniflandirmak i¢in kullanmistir. Miiller ise, Fin-Ogur ve Altay
dilleriyle birlikte Siyam, Tibet, Malaya gibi dilleri de bu tasnife dahil etmistir.”” “Bu
baglamda, Hint-Avrupa ve Sami dillerinden hi¢ birine ait olmayan, Avrupa ve Asya
dillerine genel bir atif olarak benimsenen Turan, Ural-Altay ve Fin-Ugor alt
ayrimiyla, hem Fince ve Macarca gibi Avrupa kitasinda konusulan hem de, Avrasya
cografyasinda biitiin Tiirki dil ve lehgeleri kapsayan bir dil ailesinin popiiler adi
olarak kullamlir”.”* Dil tasnifi irk arastirmalarinda yansimasini bulmustur. Dilbilimci
Max Miiller, dil siniflandirmasinda yaptig1 Ari ve Turani diller ayrimini itk ayrimina
tesmil etmistir. Boylece, “bu biiyiik iki dil ailesinin ayn1 zamanda iki ayr 1rka

tekabiil ettigini ileri siirmiistiir”.”

2 Giinay Goksu Ozdogan, “Diinyada ve Tiirkiye’de Turancilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince

Milliyetcilik, Cilt: 4, (Ed.) Taml Bora-Murat Giiltekingil, Istanbul, Tletisim, 2002, s. 388-389.
Minorsky, a.g.m., s. 110.
Ozdogan, a.g.m., s. 389.
Ozdogan, a.g.m., s. 389.
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Sosyal bilimlerdeki bu geligsmeler, verdikleri sonuglarin siyasal ve toplumsal
alanda yansimalarii gérmiistiir. Dil ve tarih alanindaki ¢alismalarin ortaya ¢ikardigi
Turan smiflamasi, modern diinyanin getirdigi siyasallasma ve kimlik, “Turancilik”

olarak istihra¢ etmistir.

Zenkovsky, “Turan” sozciigiiniin 19. ylizyilin sonlarinda, 20. yiizyilin
baslarinda, Tirk-Mogol topraklarini ve Orta Asya’yr belirtmek icin kullanilmis
yanlis bir terim oldugunu belirtir. Ona gore yanlishk, “Tiirk” sozciligliyle “Turan”
sozciigii arasindaki fonetik benzerlikten ileri gelmektedir. iran destan geleneginde ve
Firdevsi’nin destan tiiriindeki “Sehname” adli yapitinda kullanilan ve asil anlamiyla
“Turan”, Tlirk-Mogollarin eski yurtlart anlamina gelmeyip, daha ¢ok 6. ylizyila kadar
Orta Asya’yr almis olan Kuzey iranli halkin adidir. Kisaca yazara gore, tiim Pan-
Tiirk¢ii terminoloji ve “eski ve sanli Turan topragini” ulusal bir sembol olarak
gostermek icin yapilan biitliin ¢abalar, modasi ge¢mis bir cografya teriminin yanlis

kullanilmasindan ortaya citkmustir.”

Bu tez muvacehesinde, Pan-Tiirkgiiliik ve Turancilik kavramalari, farkli aragtirma
nesnelerine tekabiil eder. Turancilik, Pan-Tiirkgiiliik’ten daha genis bir anlamsal igerige
sahiptir. Yani birincisi Tiirklerle birlikte Macarlar, Finler, Bulgarlar, Mogollar vs. gibi
halklar1 kapsarken, ikincisi sadece Tiirk kiiltiirel ¢evresine mensup veya Tiirk¢e konusan
halklar1 kapsar. Fakat Osmanl’da “Ikinci Mesrutiyet'ten sonra Turancilik ile Pan-
Tiirkgiilik terimleri es anlamhi olarak kullamildi... 1930 ve 1940’larda, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin siyasi smirlart disinda yasayan Tirki halklarla ortak tarihsel, etnik

kokenlerden s6z edildiginde, genellikle “Turani’ terimi kullanilryordu.”””

Tirk diisiincesinde Turan kavramini yerlestiren ve giincellestiren isim olan
Ziya Gokalp, Turan soziinlin yukarida belirtilen anlamini kabul etmez. Turan’in
Tiirklerden baska Mogollari, Tunguzlari, Macarlar1 vs. i¢ine alan bir “kavimler
halitas1” olmadigini vurgular. O, “Turan kelimesini biitiin Tiirk boylarini ihtiva eden
Biiyilk Tiirkistan’a hasr etmemiz lazim gelir” demektedir.”® Béylece Turan(cilik),

kavram olarak ayn1 olmakla birlikte tekabiil ettigi igerigi farklilik gdstermektedir.

" Serge A. Zenkovsky, Rusya’da Tiirkgiiliik ve islam, (Cev.) Ali Nejat Ongun, Ankara, Giince

Yayncilik, 2000, s. 104—-105.

7 Giinay G. Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti DénemindeTiirkeiiliik (1931-1946),
(Cev.), Ismail Kaplan, istanbul, letisim Yaymncilik, 1. Baski, 2001, s. 27.

8 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, (Haz.) Mehmet Kaplan, Istanbul, M.E.B., 4. Bask1, 1999, s. 26-27.



39

I. 3. 1. Macarlar ve Turancilik

Sanayilegsmenin ve bunun bir yansimasi olarak neset eden hizli toplumsal
degismeye bagli olarak siyasi diisiincelerde de degisimler, evrimle bas gostermistir.
Pek ¢ok yeni olgu, olay ve eylem bi¢imine kaynaklik eden 19. yiizyilin insanlik i¢in
onemli olan kurumlarinda da tedrici bir degisim ve doniisim yasanmstir.
Milliyetcilik ve wulusal devlet olgular1 da bu degisim siirecinde olusumunu
gergeklestirmistir. Biitiin Pan hareketleri gibi Turancilik diisiincesinde de bu siyasi-

ideolojik olusumun tezahiirleri gozlemlenmistir.

Milliyetgiligin Bati-dis1 toplumlardaki tezahiirli, biiyiikk ol¢tide bir tepki
niteligi arz eder. Ozellikle, sémiirge altinda yasayan toplumlarin milliyetgiliklerinin
muteberiz vasfi, somiirgeci gliglere karst bir tepki sistematigi halinde olusmus
olmalaridir. Bu toplumlarda tepki hareketinin tezahiir ettigi baz1 eylem ve diisiince
bicimleri ortaklik gosterir. Tarihe basvurma ve tarihte biiyiikk medeniyetler, devletler
kurmus olma gibi diisiinceler ve kurgular bu tepkinin inikasidir. Macar milliyet¢iligi

ve Turancilig1 da bu olgunun bir neticesidir.

Turancilik kavraminin ilk olarak kullanimi ve bu kullanima kaynaklik eden
tarihsel ve sosyo-politik ortam, Avrupa’nin siyasi emperyalist politikalarinin yogun
olarak etkisini gosterdigi bir zaman dilimidir. Bu eksende “Pan-Turanizm tabiri
bilhassa Macaristan’da kullanilmistir. Bu tabirin, burada, uzak anayurt ideali
manasinda kullanilisi, 1839’a kadar ¢ikar.”” Turanciligm siyasi-ideolojik geligimi
ise Gregoryen’e gore, Ural-Altay ve Fin-Macar halklarinin birligini savunan
ideolojik ve siyasal bir terim olarak, Macar siyasal kimligini tehdit eden Pan-

Cermenizm ve Pan-Slavizme tepki anlaminda Macaristan’da dogdu.*® “Bir yoniiyle

7 Minorsky, a.g.e., s. 110.

%0 Macaristan’da 19. yiizyihn ilk yarisinda reform ¢agi baslar. Macar Bilimler Akademisi ve Macar
Ulusal Miizesi gibi kurumlar olusturulur. Ulkenin biitiin yénlerine ulasim agi kurulur. Modern
vergilendirme sistemi yerlestirilir. Bu reform hareketleri milli bilincin gelismesine 6énemli katki
saglar. 1848 yilinda Avrupa’daki devrim yillarinda Macarlar Avusturyalilara karst ayaklanirlar.
Bir yillik bagimsizlik déneminden sonra Rus ordularinin desteginde Avusturya ordusu tekrar
iilkeyi isgal eder. Ulkedeki Slav azinligin Avusturya’ya yakin durmasi Macaristan’daki Slav tehdit
algilamasinin baslica nedenlerinden biridir. Bununla birlikte Pan-Slavist ideoloji Macar
tilkesindeki Slav aydinlarca gelistirilmistir. Avusturya ve Rusya gibi birbirine rakip iki
imparatorlugun kendilerine karsi birlesmesi ve Bati Avrupa’nin devletlerinin de kendilerini
yardima gelmemesi Macar toplumunun Avrupa halklart igerisinde kendilerini yalniz
hissetmelerine kaynaklik etmistir. Bkz: Nazim Onen, Turanci Hareketler: Tiirk ve Macar
Turancihiklar, Istanbul, letisim, 2005; Francois Georgeon, Tiirk Milliyet¢iligi’nin Kokenleri,
Yusuf Ak¢ura (1876-1935), Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2005, s. 50.
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ylizy1l sonlarina dogru Batida giindeme gelen beyaz\Aryan ‘irk’in yiikselisi, diger
yanda Rusya’nin doguya dogru giiclenen yayilmaci atagi karsisinda Turancilik, hem
bir tiir ‘yabancilik ideolojisi’ olarak savunmaci bir tepki, hem de Macar varliginin
giiclendirilmis bir ifadesini tasiyan mukabil bir atilim platformu igeriyordu. 1913°te
yayinlanan ‘Turan Adina Siyasi Vasiyet’ baslikli bir kitap¢ikta Macaristan’in maruz
kaldig1 ‘tehdit’in faturas1 ‘yabanci’ Bati medeniyetine aidiyetin neden oldugu ‘1000
yillik giinahlara’ ve Habsburg hiikiimetinin imparatorluk yonetimiyle, onun miittefiki
Almanlarin yayilmaci politikasina ¢ikartilmaktaydi. Macaristan’in kurtulusu ancak
‘kutsal’ Turan iilkesine yapilacak ‘sembolik bir hacla’ uzun yillar baski altinda
tutulmus Turan ‘ruhunun’ canlandirilmasimna ve Macar halkinin yeniden dogarak,
Turan tarihi i¢inden kesfedece§i 6z cevherleri sahiplenip ‘magrur’ Bati kiiltiiriine

kafa tutmas ile miimkiin olabilirdi.”®'

Macaristan’da Turan kavramimin kullanimi noktasinda, kiiltiirel ve siyasal
alanin simirlarinda bir gidip gelme veya kayma gozlemlenmektedir. Birinci Cihan
Harbi esnasinda Turan cemiyeti tarafindan Budapeste’de ¢ikarilan Turan Mecmuasi,
Bulgarca ve Tiirkge ilanlarindan da anlasilacag iizere, akraba olan milletlerin tarih ve
kiiltiiriinii tetkike mahsus olacakti. Bununla beraber, bu mecmuanin®™ yazi heyeti
asagidaki ifadesiyle, tamamiyle ayr1 bir tutum gostermisti: Bizim Turanimiz cografi bir
methumdur; ne Max Miiller’in ¢esitli miinakasalara yol agan Turan’1 hedef tutan, ne de
politik emelleri olan bir Turanciliktir.”® Bu, kavramin anlamsal degisiminin bir
gostergesiydi. Cilinkdi, “cografi bir tabir olmasi bakimindan Turan kelimesinin bu yolda

kullanilmasi, tamamiyle yeni ve sahsidir.”*

Bu eksende kavram, cografi anlaminda
pek kullanim alant bulmamustir. Dil ve tarih alanindaki ¢aligmalarin milliyetgilik
diisiincesi ve ideolojisinin ortaya ¢ikisinda ve gelisimindeki 6dnemine binaen Turan
tasnifine gore yapilan dil ve tarih ¢aligmalar1 da bu g¢alismalarin toplumsal boyutu
icinde siyasal vechesini ortaya cikarmistir. Yani bilimsel bir aktivitenin Otesinde

siyasal-ideolojik bir i¢erikte kendi varlik alaninin sinirlarini olusturdu.

Bat1 tipi milliyetciliklerin varlik kazandigi sosyo-ekonomik, politik ve

kiiltlirel yap1 sanayilesmis, kentlesmis, orta siifin1 tesekkiil ettirmis ve islevsel bir

1 Ozdogan, (2001), a.g.e., s. 390.
2 Sene 1918, nr.1,s. 5
Minorsky, a.g.m., s. 110.
Minorsky, a.g.m., s. 110.
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toplum tabakasi olan burjuvazinin varhigidir. Benzer toplumsal, kiiltiirel, iktisadi
dinamiklerin goriilmeden, milliyet¢iligin ortaya ¢iktig1 Bati-dis1 toplumlardan biri de
Macaristan’dir. “Macaristan’in ‘tagra’sinin heniiz tamamen kentlesmemis aristokrat
kokenli tabakalariyla g¢esitli gazeteci, yayinci, tarih¢i, edebiyat¢t ve d6gretmen gibi
entelijensiya mensuplarinin destek verdigi bu ‘sagci’ akim, hi¢cbir zaman hakim bir
siyasi glic odagi haline gelmemekle birlikte, Pan-Slavizm, Pancermenizm ve
Panortodoksi gibi ayni donemin biiyiik birlik ideolojilerine rakip ama benzer bir
alternatifi dillendirmesi agisindan Gnem kazandi.”® Kessler'e gore ise, Macar
Turancilar1 ti¢ katmandan gelmektedir: 1-Aristokrasinin geng iiyeleri ve yiiksek
sinifa mensup olanlar, 2- Asillerin orta tabakalar1 ve onlara entegre olmus iyi egitimli

tabakalar, 3- Soylulugun alt tabakalar1.*®

Macarlarin Turan iilkiilerine dahil ettikleri topluluklar agisindan Ozdogan, bu
hareketi Bati Avrupa’ya karsi Avrasyaci bir agilim olarak degerlendirmektedir. Bu
tilkiiye dahil olan topluluklarin Macarlar, Finler, Estonyalilar, Slavlasmamis Bulgarlar,
Tiirkler, Tatarlar, Tiirkmenler, Kirgizlar, Ozbekler, Baskirtlar, Japonlar, Koreliler,
Mogollar, Cinliler, Siyamlilar, Tibetliler yer almaktadir. Macar Turaciliinin ve Rus
Avrasyaciliginin hitap ettigi toplumsal-kiiltiirel zeminin bu Ortlismesi, ayn1 zeminden
nemalanan farkli ideolojilerin varolus sartlarnin irdelenmesi gerektigine vurgu
yapmaktadir. Turanciligin Macaristan’daki etki ve etkinligi, ulusal ve uluslararasi siyasi
alana gore degiskenlik gosteriyordu. Hedef ve yonelimleri, tamamen siyasi degiskenlige
gore bigimleniyordu. Mesela, Iskitler baglantili olarak Rus ve Ukraynahlarm da bu
birlige dahil edilmesi goriisleri sarf edilmistir. Macar milliyetciliginin ¢ikis motiflerini
olusturan Alman karsithg, kendini Alman-Turan hegemonyasina birakmistir.
Osmanlinin tasfiyesiyle kurulan Tiirkiye Devleti’nin mevcut sinirlar dahilinde bir
politika benimsemesi {lizerine, “Turanin iki kilic1 olarak™ olarak Japonya ve Macaristan
bityiik iilkide motor gii¢ olmuslardir.’” Ozdogan’a gdre, Macar Pan-Turanizminin
Avrasya vizyonu i¢inde savas miittefikliginin Otesinde, “kardeslik ve soydagliga”

dayanan ideolojik baglantilar nedeniyle temel ticlii siitun olarak Macarlar, Bulgarlar ve

% Ozdogan, a.g.m., s. 389.
% Bkz: aktaran, Onen, a.g.e., s. 52.
7 Bkz: Ozdogan, a.g.m., s. 390-391.
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Osmanli Tiirkleri 6n plana ¢ikmaktaydi.® Turancilik, kendi mecrasinda gelisen ve
degisen bir siyasi-ideolojik akimdan ziyade jeo-politik kaygilar tasiyan ve buna goére

sekillenen esnek bir politik tavir olmustur.

19. yiizy1l, Avrupa’da Tiirkolojinin altin yilizyilidir. Bu donemde, Biitiin
Avrupa lilkelerinin tiniversite kiirsiilerinde yogun olarak Dogu; bu kategorinin i¢inde
de Tirkoloji gelisme imkani bulmustur. Macar milliyet¢iliginin gelisimine bagh
Macar tarihgiligi de bu kiiltiirel gelisim merhalesinde kendine 6zgii aragtirma nesnesi
tesekkiil etmistir. Macarlar, yukarida sozilinii ettigimiz halklar i¢inde yalmzlik
duygusu, akraba halklarin varlig1 lizerindeki arastirmalar1 daha da bir anlamli kilar.
Armin Herman Vambrey, Macar Tiirkoloji kiirstisiinii 1870 yilinda Budapeste
Universitesi'nde kurar. 1860’l1 yillarin ilk déneminde Asya’ya gergeklestirdigi

seyahat onun iiniinii biitiin Avrupa’ya yayar.

1891 yilinda Macar hiikiimeti, Dogu {ilkeleriyle olan ticari baglarin
giiclendirilmesi amaciyla Dogu Ticaret Kursu adiyla bir okul kurmustur. Sonradan
bu okul akademi haline getirilmistir. Macar Tiirk akrabalig1 konusundaki ¢aligmalar
da, kokenleri daha eskilere gitmekle beraber bu dénemde yogunlasmustir.* Tarihte
Tiirklerle akrabaliklarina iliskin 6nemli tarihsel veriler mevcuttur.”® Akrabalik tezleri
19. yilizyihn ikinci yarisindan itibaren Tiirkoloji’nin gelisimine ve arastirma
nesnesine gore dil etrafinda yiiriitiilmiistiir. Bu akrabaligi savunanlarin 6nde geleni

ise A.H. Vambrey’dir.

1870’11 yillardan itibaren hem Macar hem de Osmanli toplumlarinda kargilikli
bir sempati, ilgi ve dayanigma unsurlari olusmustur. Osmanli Rus savaglar1 iki
toplum arasindaki iliskileri ve yakinlasmay1 daha da artirmistir.”’ Boylece, uluslar
arasindaki dayamigma, karsilikli etkilesim, ortak diisman ve tehlike motifleri

tarafindan beslenmistir.

Ozdogan, a.g.m., s. 390.

¥ Onen, a.g.e. s. 44-47.

" Bu konuda kisa bir degerlendirme i¢in bkz: Onen, a.g.e.
' Onen, a.g.e., s. 47-48.
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I. 3. 2. Tiirk Diinyasinda Turancilik”

Tiirk Diinyasi’nda Turancilifin sosyo-politik ve ekonomik belirleyicileri
Osmanli iilkesindekinden ¢ok farkli bir mecrada gelismistir. Tiirk Birligi
ideolojisinin kaynag1 yani ilk ortaya ¢ikist ve gelismesi, Osmanlt sinirlart disinda ve
Rus egemenligindeki Tiirk iilkeleridir. Kirim-Kazan ve Azerbaycan bu alanda en
onemli merkezlerdir. Bu sebepten Landau, Pan-Tirkizm’in yakin ve Ortadogu
halklar1 arasinda en 6nemli ve ilging ideolojilerden biri olmasina ragmen higbir
zaman biitiiniiyle Tiirkiye baglaminda incelenmedigini belirtir. Giiney Rusya ve Orta
Asya’daki Tiirk gruplart arasinda, ozellikle ilk ¢iktig1 yillarda birkag monografinin
yazildigindan bahseder.”® Tiirk Birligi fikrinin ilk ortaya cikis noktasmin Rusya
egemenligindeki Tiirkler arasinda soven Rus milliyet¢iligine bir tepki mahiyetinde

¢1kt1g1 noktasinda, konuyla ilgilenen yazarlar arasinda, ortak bir goriis vardir.”*

Carlik rejiminin devrilmesinden 1917 devrimine kadar Tiirkler arasinda ¢ok
cesitli birlik kurma ve bagimsizlik versiyonlart tartisildi. “Pan-Tiirkgiiliik, tam
bagimsizlik, federal bir devlet i¢inde kiiltiirel 6zerklik ya da merkezi bir devlet i¢inde
bolgesel ozerklik gibi o donemde tartisilan en ayrintili ¢éziimler i¢inde genelde

ikincil bir 6nem arz etmekteydi”.”

Tirk Birligi diisiincesinin filizlendigi toplumsal ve kiiltiirel zemin, Kuzey
(Tatar) Tiirkleri olmustur. Cok cesitli siyasi ve sosyal bir yapi1 arz eden Tiirk
topluluklarinin bir ciizii olarak Tatarlar arasinda bu diislincenin tezahiir etmesi,
ekonomik ve kiiltiirel gelismislik seviyelerine baglanabilinir. Tatarlarin egitim diizeyi
Ruslardan bile yiiksek goriinmektedir. Osmanli diisiincesinde Tiirk Birligi

Akgura’nin :“Ug Tarz-1 Siyaset™i ile girdiginde bu diisiince o giin i¢in “ne kadar ileri

2 Tirk Diinyas’nda ki Tirkgiilik ve Turancilik hakkinda yapilmis Gnemli calismalar vardir.

Bunlardan bazilar1 sunlardir: Rafael Muhametdin, Tiirkciiliigiin Dogusu ve Gelisimi, istanbul,
Tiirk Diinyas1 Arastirmalari Vakfi, 1998; Serge A. Zenkovsky, Rusya’da Tiirkciiliik ve islam,
(Cev.) Ali Nejat Ongun, Ankara, Giince Yaymlari, 2000; Yusuf Akcura, Tiirkeiiliik:
Tiirkgiiliigiin Tarihi Gelisimi, istanbul, ilgi Kiiltir Sanat Yaymlari, 2007; Tiirkistan’da ki
Tiirkgiilik ve Tiirk Birligi agirlikli olarak da su ¢alismalara bakilabilir: Sabit Sildebay, Tiirksildik
cane Kazakstandag Ult-Azattik Kozgalisi, Almata, Gilim, 2002; Ordali Koniratbayev, Turar
Riskulov, Kogamdik, Sayasi Cane Memlekettik Kizmeti, Almati, Kazakstan, 1994.

% Jakob M. Landau, Pan-Tiirkizm, (Cev.) Mesut Akin, Istanbul, Sarmal Yaymevi, 1. Baski, 1999, s. 11.

% Bkz: Landau, a.g.e., s. 19; Mehmet Karakas, Tiirk Ulusculugunun insasi, Ankara, Vadi
Yayinlari, 2000, s. 142; Francois Georgeon, Osmanh Tiirk Modernlesmesi (1900-1930), (Cev.)
Ali Berktay, Istanbul, YKY, 2006, s. 5.

9 Landau, a.g.e., s. 28.
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bir metin ise Rusya Tiirkleri icin de aym 6lciide giinceldi.””® Tatarlarin diger Tiirk
topluluklarina nazaran ayirt edici baska bir 6zelliligi de Rus egemenligine giren en
eski Tiirk grubu olmasidir. Bununla birlikte Rus egemenligindeki Tiirk Diinyasi
cografyasinin en batisinda yer almasi, Bati kiiltiiriinliin etkisinin dogrudan bir

yansimasinin burada kendini gostermesine de sebep olmustur.

Tatarlar disinda Rus egemenligindeki Tirk topluluklar1 i¢inde Azerbaycan
Tiirklerinin, Tiirk¢tiliik ve Turancilik diislincesine gerek fikri gerekse eylem alaninda
onemli katkilar1 ve agilimlari olmustur. Bu mevcut ortam iizerinde Tiirk Birligi
diisiincesinin baglangic fitilini atesleyen, Pan-Slavizm hareketlerinin toplumsal
boyutta kendisini hissettirmesi olmustur. SOmiirgelere mensup ve Rus olmayan
topluluk tyelerine karst Avrupa’daki milliyetgilik ve irk¢ilik ideolojileri etkisinde
belirgin bir etkinlik kazanmaya baglayan Ruslastirma ve Pan-Slavizm mensuplarina
bir tepki olarak Tiirk gengleri de Pan-Tiirkizm adiyla Pan-Slavizm’in muadili
diisiince sistematigini olusturmuslardir.”” Landau, bu sebeple, Pan-Tiirkgiiliik
kavraminin orijinal olmakla birlikte, bircok taktikleri ve hatta bazi terimleri biiyiik

6lgiide Pan-Slavizm’den aldigini belirtir.”®

Azerbaycan da, 18. ylizyilda filizlenmeye baslayan ve 19. yiizyilda belirgin
karakterini kazanan Tiirk¢iilik, Tirk Diinyasi’nda en giicli sekilde kendini
hissettirdigi iilke olmustur. Ekonomik olarak giiclii bir yap1 kazanmaya baglamasi ve
Rusya vasitasiyla Batili fikirlere olan asinalik, Tirkgiiliik diisiincesinin Azerbaycan’da
gelismesi i¢in yeterli ekonomik, kiiltlirel ve sosyal ortami bulmustur. Tiirk¢iiliigiin
Azerbaycan’da kendini var kilmasinin mesruiyeti, Rus baskis1 ve Ermeni saldirilariyla
gerceklesmistir. Bu iki unsur, Tiirk¢iiliiglin dogusunda itici gii¢ olmustur. 19. yilizyilda
Tiirkeiliigiin ilk temsilcileri, diger Tiirk topluluklarinda oldugu gibi Bati kiiltiiriine,
bilimine, felsefesine oldugu kadar, kendi kiiltiirlerine de asina bulunuyorlardi. Genel
olarak mesleki egilimleri edebiyatgl, gazeteci, asker, biirokrat olmalar1 goze
carpmaktadir. Abbas Kulu Aga Bakiihanl (1794—1846), Aleksandr Kazim-Bek (1802—
1870), Mirza Sefi Vazih (1794-1852), Ismail Bey Kutkasmli (1806-1861),

Azerbaycan’da toplumsal ve kiiltiirel degismenin 6nde gelen isimleridir.

% Georgeon, a.g.e., s. 46.
7 Bu konuda bkz: Landau, a.g.e.,s. 18-19.
% Landau, a.g.e., s. 19.
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Toplumsal ve Kkiiltiirel alanda meydana gelen degismeler, toplumun oteki
sahalarinda da yansimalarin1 bulmustur. Tirkgiiliik esas gelisimini ve toplumsal bir
boyut kazanmasini, 19. yiizyilin ikinci yarisinda belirgin bir gelisme gosteren sanayi ve
ticari faaliyetler, sosyo-kiiltiirel doniislimiin kaynagr olmustur. Azerbaycan
burjuvazisinin tesekkiil etmesiyle basin ve egitim alanindaki biiylik hareketlilik,
yenilegsme hareketlerini hizlandirmistir. Bu dénemde, Cedid hareketinin de etkisiyle
Azerbaycan’da Tiirk¢iiliik kendini muadillerinden ayirt edici karakterini, 6zgiinligiinii
meydana getirmistir. Ilk defa Azerbaycan Tiirkcesinde edebi eserler kaleme alan Mirza
Fethali Ahunzade (1812-1878), ilk Tiirk¢e gazete olan “Ekinci” yi ¢ikaran Hasan
Melikzade Zerdabi (1837-1907), Osmanli Tiirkgiiliikk tarihinde de cok etkili rol
oynamus bulunan Hiiseyinzade Ali (1864-1942)”, Ahmet Agaoglu (1869-1939)'% gibi
miinevverler Neriman Nerimanov ve Mehmet Emin Resulzade gibi sahsiyetler yer
almstir.'®! Bu diisiiniirlerin en miitebariz 6zellikleri Tiirketiliigii siyasi ve kiiltiirel bir

ayrima tabi tutmadan her iki sahada da eylemde bulunmus olmalaridir.

I. 4. Avrupa’da Pan Hareketlerin Dogusu ve Pan-Tiirkizm

Ortak bir milli kimlige mensup toplumlarin millet olarak tanimlanmasi ve bu
kimligin biling diizeyinde ikrar1 olan milliyetciligin, ayni dinamikler zemininde
siyasi alanda oOrgiitlenmesi, bazi ulusal ve uluslar arasi sorunlara da kaynaklik
etmistir. Bunlardan en Onemlisi de mesruiyet kaynagi millet olan modern milli
devletin bu zeminin mekan boyutundaki sinirlarinin belirsizligidir. Toplumsal birim
olarak milletin genis bir cografyaya, modern adlandirmayla “vatan”in genisligi ile
olan uyumsuzlugu, bu sorunun sebebini teskil etmistir. Ozellikle milletin merkezi
kurucu 6gesi olarak yalnizca “irk”, “dil” veya “kiiltlir” ortaya konunca sorun daha da
belirginlesmistir. Bir Slav irki, Cermen 1rk1 vardir ama genis bir cografi alanda yer
almaktadirlar. Ve milli devletin bu cografi alandaki “millet” zemininde mi kurulacag:
gerek bilim gerekse siyasi alanda yogun bir tartisma konusu olmustur. Kendini Batili

bu muadillerinden farkli bir zeminde konumlandiran Tiirkgiilik de, Osmanl

% Bkz: Ali Haydar Bayat, Hiiseyinzade Ali Bey, Ankara, AKM, 1998.

1% Bkz: Abdullah Giindogdu, Ummetten Millete, istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayncilik, 2008.

191" Azerbaycan’da Tiirkgiiliik ve Tiirk Birligi ¢alismalari konusunda bkz: Yusuf Akcura, Tiirkeiiliik:
Tiirkgiiliigiin Tarihi Gelisimi, Istanbul, 2007, bu 6nemli eser, Hiiseyinzade Ali Bey ve Agaoglu
Ahmet Bey hakkinda onemli bilgiler icerir bkz: s. 169-196; Ali Engin Oba, Tirk
Milliyetgiligi’nin Dogusu, Ankara: imge Kitapevi Yaymlari, 1999, s. 154-167.
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doneminde kiiltiirel ve siyasi sinirlar arasindaki muglakligi yagamistir. Millet, vatan,
devlet arasindaki bu smir catigmasi, diinya siyasi diisiince tarihinde “Pan”
hareketlerini dogurmustur. Pan hareketleri, “panamerikanizm, pancermenizm, Pan-
Slavizm gibi hareketler...bir cografi bolge, bir dil grubu, bir ulus, bir 1rk ya da bir

din iginde birlik saglanmasini hedefler.”'**

Turancilik, ilk defa Macarlar arasinda siyasi ve jeopolitik bir kavram olarak
kullanim alani bulmustur. Bunun da, donemin genel siyasi gelismeleriyle dogrudan
bir baglantis1 s6z konusudur. Milletlerin tesekkiilii ve ulusal devletlerin insasiyla
birlikte sekiiler din islevselliginde temayiiz eden milliyetcilik, dogdugu yiizyilda
“Pan” niteligini bariz olarak gostermekteydi. Slav, Cermen, Arap, Yunan vs. her biri,
ulusal devletlerinin sinirlarini kiiltiirel topluluklariyla 6zdeslestirerek mevcut kiiltiirel
varliga siyasi smnir tesmil edilmekteydi. Ortak kiiltiire ait oldugu diisiiniilen
topluluklarin bir siyasi c¢ati altinda bulusturulmalari, zamanla gii¢clii ideolojik
hareketler haline gelmislerdir. Alman romantizminin etkisiyle, oncelikle sanat ve
edebiyat alninda tebariiz eden bu “Pan”lar donemin 1rk ve dil arastirmalarindan da
destek gorerek bilimsel bir alt yap1 olusturmaya calismislardir. Bu donemde, sosyo-
kiiltiirel bir yapt olarak “millet”in siyasalliginin agik¢a tebariiz etmedigi zaman

dilimi olarak gorebiliriz.

Serif Mardin’e gore Pan hareketlerin kokiinde Darwinizm vardir. Darwin,
1859 yilinda ¢ikardigr “Tiirlerin Kokeni” adli kitabi, Avrupa’da biiyiikk olay
yaratmistir. Buna gore, hayat kavgasi bazi tiirlerin digerlerini ortadan kaldirmaktadir.
Bu fikir, siyasete tesmil edilmis ve boylece hayat miicadelesinde iistte kalmis 1rklar,
medeniyeti ileri gotiirecek irklar oldugu goriisii yayginlik kazanmistir. Mardin’e gore
bu tip 1rk¢1r Darwinizm’in uzantilarindan biri, 1870’lerden sonra Avrupa’da
kristallesmeye baslayan “Pan” milliyetcilikleriydi. Pan hareketlerinin ¢ikis noktast, o
zamana kadar pargalar1 yeryiiziine dagilmis sayilan Slavlar ve Almanlar gibi, kalici
bir milletin parcalarinin yeni bir devlet halinde birlestirilmesinin tabi ve karsisina
gegilmez bir egilim oldugu idi. Avusturya sinirlart ig¢inde yasayan Slavlari
birlestirmek amaciyla 1848 yilinda Prag’ta ilk Pan-Slav kongresi toplanmuistir.

Rusya’nin Kirim harbinin sonucunda, Pan-Slavizm gelisme imkani bulmustur.

192 Georgeon (2006), a.g.e., s. 5; Landau, a.g.e., s. 261-262.
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Osmanlida, II. Abdiilhamit ile 6zdeslesen Pan-Islam hareketi de Avrupa’daki bu Pan
hareketlerine bir tepki olarak gelismistir.'” Fakat zamanla Pan-islamizm, Osmanh

devletinin dis politikasinda etkin olarak rol oynamustir.

Milliyetgilik ister dil isterse irka dayali olsun, Avrupa’da 19. yiizyilin ikinci
yarisindan sonra Cesitli Pan hareketlerinin dogmasina yol a¢mustir.'® Bu Pan
hareketlerinin Avrupa’da da, 6zellikle Almanya’nin Rusya’dakine paralel gelisim
gostermesi, oradaki Tiirk aydinlarinin da cesitli derecelerde etkilenmesine neden
olmustur. Bdylece, Panci diisiincenin yeni filizlenmeye baslayan Tiirk bilinciyle
anlamsal agidan bir ortiismenin de gergeklesmesine kaynaklik etmistir. Batidaki iki
bliyiilk Pan hareketi, boylece farkli kanallardan Osmanli Tiirk toplumuna sirayet
etmistir. Tirk Diinyas1 aydinlar1 ve Osmanli aydinlar iizerinden de milliyetc¢iligin
Panci vasfi, olusum asamasindaki “Tirk” kavrammin anlaminin sinirlarinin
belirlenmesinde belirleyici olmustur. Bu etkenlere bagli olarak Tirkliik olgusunun
Panci bir nitelikte igeriklendirilmesinin Osmanli diisiince hayatina intisabi1 zor
olmamigtir. Tirkistan kelimesinin kullanilisi, bu konuda agiklayici bir Ornektir.
Kushner’e gore, bu kelime yalniz Rusya’nin Orta Asya’daki eyaleti (hiikiimranlig)
anlaminda degil, daha az kullanilmasina ragmen Osmanli Imparatorlugunu da icine

alan biitiin Tiirkler karsilig1 olarak kullaniliyordu.'®®

Pan-Tiirkizm’in, Imparatorlugun acil sorunlarim ¢dzebilecek ve onu giderek
artan tehlikelerden koruyabilecek, politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel eksiksiz bir

106

sistem oldugunu sdyleyen ilk Osmanli yurtseveri, Tekinalp’tir. ™ Tekinalp, Turanciligin

icte ve dista tanitilmasinda ve glindeme gelmesinde 6nemli katkilar saglamustir.

Georgeon, 1908 tarihinden sonra Pan-Tirkizm’in bir kilit am1 olarak 1911-
1913 yillar1 oldugunu belirtir. Ciinkii bu yillarda, Osmanli Devleti’nin Afrika’daki
son topragi olan Trablusgarp, Italya tarafindan isgal edilmis, Rumeli, Balkan
devletleri koalisyonunun eline gegmis, Bulgar ordular1 Istanbul kapilarina
dayanmigtir. Biitlin bu gelismeler, “Osmanli seckinlerinde tam bir travma

yaratmig”tir. Bu durumda, mevcut siyasi egilimler iizerinde bir sorgulamaya

1% Mardin (2007), a.g.e., s. 92-93.
104 Bkz: Kushner, a.g.e., s. 16-17.
105 Kushner, a.g.e., s. 21.

1% Landau (1996), a.g.e., s. 52.
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girisilmis ve sonu¢ta Osmanli aydinlar1 ve yoneticilerinden bazilar1 “yeni bir
dayanisma ilkesini ve yeni ufuklar1 giindeme getiren yeni bir siyasi formiile”
yonelmistir. Bu yenilgilerin, Osmanli seckinlerinin bir boliimiiniin Pan-Tiirkizm’e
yonelmesine yol agtigini belirten Georgeon, benzer bir tepki durumunun 1877-1878
yillarinda Rus ordusu karsisinda alinan yenilgilerin, Osmanli saraymni Pan-
Islamizm’e y®&nelttigini ve her iki durumunda da “ileriye dogru bir ricat
gerceklestirerek, Osmanli Imparatorlugu’nun  ¢okiisiine yamt vermek sz

konusuydu” demektedir.'"”’

Landau ise, Osmanli Imparatorlugunda Pan-Tiirk¢iiliigiin ilk asamasmnin
yirminci yiizyilin baglarinda goriildiigiinii ve ¢abucak da, Osmanli’nin son giinleri ve
parcalanma zirvesine ulastigini, Tiirkiye Cumhuriyetinin ilk yillarinda ise, bir kenara
itildigini sdylemektedir.'” Bu tartismalar da gostermektedir ki, Pan-Tiirkizm, Tiirk
Diisiince tarihinde sadece yirminci yiizyilin ilk ¢eyreginde dogmus, gelismis ve
sonmiistiir. Etkisi ve etkinligi sadece “sOnmiistiir”, yani yok olmamistir. Bu zaman
diliminin Osmanli Devleti ve toplumu agisindan kritik 6nemini de gdéz Oniinde
bulunduruldugunda, sosyo-politik alandaki yogun bir arayis donemi niteligi goriiliir.
Bu, aslinda bir “Yeni Hayat” arayisidir. Osmanlicilik, Islamcilik ve son olarak
Tirkgiliik, bu “Yeni Hayat” a giden yolda bir asamadir. Her biri farkli zaman
dilimlerinde tekevviin etmekle birlikte, 6zellikle bu 20.ylizyilin ilk ¢eyreginde, ayn
zaman ve mekanda i¢ ice yer almistir. Bu siire zarfinda da birbirleriyle yogun ve
verimli bir tartisma icine girmislerdir. Ideolojik icerikleriyle, zaman zaman &rtiisen
bir hal de almislardir. Orgiitlenme ve yayin organi diizeyinde kimi zaman 6rgiit ve
yaymn organlart Osmanlict iken, degisen siyasi ve toplumsal kosullara bagl olarak
Tiirkcii bir karakter kazanmustir. Kimi zaman ise, Tiirk¢ii ve Islamc1 aydinlar aym
cat1 altinda faaliyet gdstermislerdir. Bu durum da, aralarindaki ideolojik ve kurumsal

geciskenligi gostermektedir.

Balkan savaglariyla birlikte tepkiselligin ve alternatifsizligin besledigi Pan-
Tiirkizm gilincellik kazanarak, toplumsal ve siyasi arenada da tezahiirlerini

gostermistir. Orgiitlenme ve dergi, kitap yaymlariyla kamuoyu olusturularak, milli

197 Georgeon (2006), a.g.e., s. 80.
1% Landau, a.g.e., s. 47.
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hassasiyetler uyandirilmaya ve olusturulmaya calisilmistir. Yiizyillardir devam
edegelen yenilgiler sonucu bas gosteren psikolojik ¢okiintii, Tiirk milliyetcilik

duygularinin toplumsal bir taban bulmasinda biiyiik kolaylik saglamstir.

Turancilik hareketlerini, sadece i¢ siyasal bir hareket alan1 ve kiiltiirel bir
kimlik siyaseti olarak degerlendirmek eksik bir degerlendirmedir. Bu konu ayni
zamanda uluslararas1 egemenlik miicadelesinde, baska bir deyisle Bati dis1
toplumlarin somiirgelestirilmesi yarisinda Avrupa {lkelerinin kendi manevra
alaninda kullandiklar1 aragsal bir boyutu da vardir. Ornegin, “Almanya, hem
Islamiyet’le hem de Tiirkgiiliik baglaminda Orta Asya Tiirkleri ve Osmanl ile
kurmus oldugu iliskiler sonucunda, Pan-Tiirkizm ve Pan-Islamizm akimlarmnin
giindeme gelmesine zemin hazirlamistir. Almanya, Dogu politikas1 g¢ercevesinde,
Pan-Tiirkizm’le girdigi iliski kadar Pan-Islamizm siyasetiyle de ilgilenmistir. Bu
baglamda, Berlin, Balkanlar, Bagdat Demiryolu projesi, Pan-Islamizm siyaseti ile,
Berlin-Buhara yolunda ise, Pan-Tiirkizm siyaseti ile kendi emperyalist cikarlari

arasinda iliski kurmustur.”'®

Birinci Diinya Savagi siirecinde Almanlarin diinya
siyaseti eksininde miicadele alani olan Avrasya cografyasi, buradaki yerel gii¢lerin
ittifaki ile yakinlagmasi, iligkilerinde Pan-Tiirkizm hareketlerinin desteklenmesiyle

sonuclanmistir.

Ittihat ve Terakki Firkasi’nin isbasinda oldugu dénemde Osmanlicilik, resmi
politika olmakla birlikte Islamcilik, Baticilik, Tiirkgiiliik siyasi ve toplumsal zeminde
varlik gdsteren olgulardir. “Osmanlinin yeni siyaset iiretmesini saglamak amaciyla
bir Oneri olarak ortaya konulan Tiirkciiliik siyaseti, yeryiiziine yayilmis ¢esitli Tiirk
halklariyla olan yakin baglar1 degerlendirmek temeli iizerinde olusturulmaya
¢alistlmistir.”!'® Osmanh Devleti’nin hem yeni bir toplumsal ve siyasi kimlik arayisi
hem de Batili iilkelerin somiirgecilik miicadelesindeki rekabetleri, ayn1 doneme denk
geldigi icin yeni kimlik belirlenimi, s6z konusu uluslar arasi miicadelenin

miidahalesine de zaman zaman maruz kalmustir.

Landau, amagclari, orgiit bi¢imleri, yontemleri ve ideolojilerin ortaya ¢iktiklar

cevreler farkli oldugu icin, Pan hareketleri hakkinda gecgerli bir genellestirme

199 Konuyla ilgili kisa ve 6z bir degerlendirme igin bkz: Karakas (2000), a.g.e., s. 105-116.
"% Karakas (2000), a.g.e., s. 139.
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yapmanin imkansiz oldugu soylenmekle birlikte gercekte goziin gordiigiinden ¢ok
daha ilgin¢ benzerliklerinin varligindan s6z etmektedir. Yazar, genel olarak siyasi
birligi amaglayan milliyet¢i ideoloji ve hareketleri iki kategoriye ayirmaktadir.
Bunlardan birincisi, ortak ¢ikar ve geleneklere sahip, bagimsiz devletler birligini
amaglayan ideoloji ve hareketlerdir. Ornegin, Arap Birligi ve Pan Avrupacilik. ikinci
kategori ise, irredentist tiirlidiir. Landau, karsilastirdigi Pan hareketlerin 6zelliklerini
ve PanTiirk¢iiliigiin bunlardan farkligina deginir. Ona gore, Pan-Tiirk¢ilik su
ozellikleri sergiler:''" 1- Baslangic ve ilk dénem gelismeleri bir¢ok Pan ideolojisinde
kendine 0zgii bir Ozelliktedir. Pan-Tiirkgiiliikk, Carlik Rusya’sinda 19. yiizyilin
sonlarinda bir diaspora milliyet¢iligi olarak basladi. 2- Pan-Tiirk ideolojisinin dogasi
belli ¢esitlemelerine karsin diger birka¢ Pan okulunda olanla aym 6zellikleri tasiyor.
Arzuladigi genis alan ve giiglii yazgi duyusuyla diger Panlara benzeyen Pan-
Tirkgiillik, yazili diinya goriisiinde agik, net ve ayn1 zamanda romantik bir 6zellige
sahiptir. Oteki Pan hareketleri gibi ortak kok arayisi igin ve aralarinda en fazla
basvurabilecekleri bir temele doniis anlaminda eski kiiltliriin canlandirilmasini
hedefler. Dikkatleri dil, tarih ve yazina ¢eker. 3- Ortak bir dil, tim konusanlarin tek
ve ayni ulustan geldiklerini gdstermenin yeterli bir kanit1 olarak goriilityordu. Dile ek
olarak tarih, yazin, kiiltiir ve mitolojideki kiiltiirel 6zellikler de dikkate aliniyordu.
Bu alanlar, diger tiim kardes uluslarin tek bir ulus olarak ve digerlerinden
farkliliklarin vurgulanmasinda kullanilmigtir. 4- Pan ideolojilerin iki 6nemli unsuru
olan ekonomik ve dinsel tartismalar, Pan-Tiirk¢iiliik’te sadece kiigiik bir rol oynar. 5-
Pan-Tiirkgiiler’in dine karsi tutumlar1 olduk¢a karmasik. Pan-Tiirk milliyetcilige
Carlik Rusya’sinda kaslar ¢atilmig, Osmanli’nin son donemlerinde ise Pan-Tiirk¢iiliikk
ve Pan-islamizm dogrudan bir kapisma icine girmisti. Fakat, asla Miisliiman
duygularla karsit olmamaya 6zen gosteriliyordu. Tiirk topluluklart i¢indeki sii-sunni
kapismasinin, ancak laik bir tutumla asilabilecegi diisiiniiliiyordu. Diger Pan
hareketlere kiyasla Pan-Tiirkgiiliik, dini referanslar1 zayif ve daha laik karakterliydi.
6- Diger milliyetciliklere karst tutumlar konusunda, Pan-Tiirkgiilik, zorla
Ruslastirma ve Pan-Slavizm’e tepki iriiniiydii. Her Pan ideolojisi ve hareketi,

kendine 0zgii amaglarinin yansira bir de inkar edilmesi, doviisiilmesi gereken bir

"' Landau, a.g.e., s. 263-275.
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‘kotli adam’ imajina sahipti. 7- Pan-Tiirk¢tliigii Tirk Milliyetciliginden ayirt eden
temel etmen, irredentizmdir. Kemalizm, bir devlet ideolojisi olarak sadece Pan-
Tiirkeiiliigii yerinden etmemis, aynt zamanda Pan-Tiirk¢iiliigiin 6zii olan ve Oyle
kalan Dig Tiirklere 6nem veren yaklasimi reddederek ulus devletin daha dar ¢ikarlar
lizerinde odaklasmistir. Irredentizm, Pan-Tiirk¢iiliigiin ilk yillarinda daha az
vurgulantyordu. Zamanla Pan-Tiirkgiiler, Osmanli Imparatorlugu’nun  son
zamanlarinda ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin baslarinda 6zellikle Atsiz, Sancar, Tiirkan
ve digerlerinin, 1930’lardaki yazilarinda ve 1940’lar ve sonrasindaki siyasi
eylemlerde, irredentist 6zelligi daha agik bir sekilde ifade ettiler. 8- Bilesim ve orgiit
noktasinda Pan-Tirkgiililk, aydinlarin basini ¢ektigi, 6grenci ve bazi orta sinif
kentlilerce desteklenen kiiciik bir segkinler hareketidir. Biiyiikliigii, olasilikla ¢ogu
zaman birkag ylizle, bir iki bin {liye arasinda degisen, Birinci Diinya Savasi donemi
disinda ve 1970’lerde bir 6l¢lide sosyo-ekonomik temsile gore de artan ve farklilasan

miitevazi bir ¢ap arz etmektedir.
I.S. Cumhuriyet Donemi Tiirk Milliyet¢iligi ve Turanciik

1.5.1. Yeni Devlet ve ideolojinin insasinin Sosyo-Kiiltiirel Temelleri

Yeni Tirk devletinin kurulmasiyla birlikte, gerek siyasal alanda gerekse
sosyo-kiiltiirel sahada yeni bir yon ve uygulama plan1 g¢izilmistir. Osmanli
Devleti’nin, Batililagsma siireciyle birlikte bas gosteren farkli ideolojilerin en bariz
niteligi, devleti kurtarmak idi. Bu niteligine bagli olarak yeni devletle birlikte bu
ideolojiler de etkinliklerini kaybetmiglerdir. Cumhuriyet doneminde veya yeni devlet
stireciyle birlikte bu durum, biitiin ideolojik, siyasi, kiiltiirel, sosyal dinamiklerde
yeniden yapilanmaya gidilmesine sebep olmustur. Bu, artik yeni bir devletin
kurulmus olmasidir. Bu devlet, modern milli bir devlet formunda insa edilmeye
baslanmigtir. Milli devletin kendini diger devlet modellerinden farkli kilan bariz
niteligi, siyasi siirlarinin kesin sinirlari, bu sinirlar dahilinde bir millet varliginin
kabulii, bu millet mensuplarinin hukuki-vatandaghik bagiyla kendilerini
tanimlamalaridir. Topluma gore bir devlet degil, devlete gore kiiltiir, millet insa
edilmektedir. Bu da milli devletleri “Pan” 6zelliginden uzaklastirmaktadir. Tiirkiye

Cumbhuriyeti de sosyolojik bir gerceklik olarak, Tiirk kiiltiir alanina gére somutlasan
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bir siyasi yapilanma degil, mevcut siyasi sinirlar ekseninde kiiltiiriin ve toplumsal
orgiitlenmenin yeniden formiile edildigi bir sistemdir.

Yeni rejimin Tirk Milliyetciligi ile olan iligkisi géz Oniinde
bulunduruldugunda dikkat ¢eken bir husus, Turancilik ile Tirk Milliyetgiligi’nin
0zdes olmadig1 diisiincesinin piratik siyasal yasamda tecessiim etmis olmasidir. S6z
konusu diisiincenin yani Turancilifin, edimcileri ve kurumlar1 bazinda da benzer bir

ayrismanin tezahiirleri Cumhuriyet doneminde daha vuzuh bir sekilde goriilmiistiir.

Osmanlinin ¢okiis siirecinde, “Yeni Hayat” arayislarinin icinde Tiirkgiiliik
hareketinin biinyesinde, Tiirk Birligi’nin de bir alternatif olarak sunulmasi,
olaganiistii bir durum degil normal bir gelismedir. Ciinkii, yikilan devlet ve topluma
yeni bir model gerekiyordu. Tiirk merkezli bir toplumsal-kiiltiirel ve siyasi tasarim
olarak Tirkeiiliik ve Tiirk Birligi de dil, kiiltiir, din esas alinarak kendi siyasi
modelini bir tasarim olarak &neriyordu. Tipki Osmanlicilik ve Islamcilik gibi
Tiirk¢ii-Turancilik da bir modeldi. Iste bu tiikenisin getirdigi arayisla dogusun;
belirsizligin de belirginlesmesiyle birlikte bagka bir deyisle “Yeni Hayat”in insasina
baslanmasiyla, arayis siirecindeki ¢6ztiim teklifleri de terk edilmistir. Milli devletin
kurulmasina karar verilmesiyle diger modellerin yaninda Tiirk Birligi (Turancilik)

modeli\ideolojisi de ayni kaderi paylagmustir.

Yeni Devletin yeni ideolojisinin, milli devlet ideolojisi yani Tiirk
Milliyetgiligine dayaniyor olmasi, ilk bakista Turanciligin devam ettigi gibi bir
izlenim uyandirsa da aksi gecerlidir. Tirk Milliyetciligi’nin ideolojik referanslari
“Biitlin Tiirkler’den ¢ikarilarak sadece Anadolu ile smirlandirilmistir. Bu da Tiirk
Milliyetgiligi’ndeki radikal kokli degisimin bir gostergesi olmaktadir. Yeni
Cumhuriyet Tiirkiye’si, Turanciligt ve Tiirk¢li diislince sistemini, siyasal ve
toplumsal hayatin disina iterek olumsuzlamis, sistematik bir sekilde reddetmis,

2 Bu baglamda

milliyetciligin alaka ve etkinligini Anadolu ile sinirli tutmustur.
milliyetin alametlerinden olan dil ve tarih goriisleri de, Osmanli dénemindeki
biitiinselliginden, kapsayiciligindan uzaklagtirilmistir.  Yeni devletin  Tiirkliik

siyasetini belirleyen, sadece i¢ siyasi dinamikler degil, dis gelismeler de 6nemli bir

"2 Tirkiye Cumhuriyeti'nin Turancilik ve Tirkgiliikle ilgili tutumu hakkinda bkz: Miimtaz’er
Tiirkone, Siyaset, (Ed.), Ankara, Lotus, 2003, s. 653; Ozdogan (2002), a.g.e., s. 388.



53

belirleyici olmustur. Yani, “Dis Tiirklerle ilgilenmek, hem Sovyetler Birligi ile
yapilan anlagsmalar uyarinca dis politika agisindan tehlikeliydi hem de yeniden
uzlasilmaya calisilan Bati diinyasinin nezdinde irredentist bir politikaya yonelmek

siyasi intihar olurdu.”'"?

Milliyetciligin Anadolu ile sinirli olmasi siyasi, kiiltiirel ve uluslararasi
iligkiler baglaminda 6nemli giidiileyici etkenlere sahiptir. Osmanli, ¢ok etnikli ve
dinli bir toplumsal yapiya sahiptir. Bu yapinin yerine ikame edilen Cumhuriyet ise,
tirdes bir sosyolojik zeminde yapilanmistir. Farkli din ve etnik kiimeler, savas
sonras1 lilkeyi terk etmis, kalan Onemli bir kismu ise karshikli demografik
degisimlerlerle go¢ etmistir.'"* Bu politikalar sonucu Tiirkiye, Osmanli dénemine
nazaran tiirdes bir karakter kazanmistir. Bu sosyolojik zemin, milletler arasi sistemin
bir zorunlulugu olan milli bir devlet yapisinin ikamesini de zorunlu kilmis ve bunun
icin kolaylastiric1 sartlar1 saglamistir. Milli devletin sosyo-kiiltiirel formuna bagh
olarak milli kimlik insasi, bu zeminde kendini var kilmaya ¢alismistir. Biiyiik bir
savastan ¢ikmis bir iilke olarak Tirkiye, gerek beseri gerekse ekonomik nitelikli
biiylik zorluklar, sikintilar, engellerle bas basa kalmistir. Yeni bir devlet, yeni bir
kiiltiirel, topumsal, ekonomik yapilanma Tiirkiye’nin biitiin enerjisinin igeride
kullanilmasini zorunlu kilmistir. Bu durum, dis politikada elden geldigince sorunsuz,
bariscil, isbirligi igersinde bir iligki i¢inde olmustur. Gerek Balkanlar’da gerekse

Ortadogu’da kurdugu Paktlar, bu siyasetin bir gostergesidir.

Bu yeni modern Tiirkiye devleti, teritoryal bir zeminde kurulmus, yurttaglik
kurumu vasitasiyla da bireyin 6ncelendigi siyasal bir toplum, yani millet insa etme
yoluna girmisti. Bu referanslardan beslenen bir devlet, kiiltiir ve din esasina
dayanarak dis politikasini belirleyemezdi. Lewis, Pan-Tiirkist ve Tatar siirgiinler
arasinda Pan Tiirk imparatorlugu kurma fikrinin yaygin oldugunu fakat buna karsin,
Mustafa Kemal’in bu ¢esit tutku ve tasarilara kesinlikle karsi oldugunu belirtir.
Mustafa Kemal i¢in gerekli olan, hukuken tanimlanmis Tiirkiye Cumhuriyeti’ne
baglhlikti. Farkli ideolojik bagliliklara kars1t Mustafa Kemal “yeni bir Anadolu Tiirk
vatam fikrini zihinlere yerlestirmek™'" istiyordu. Bunun i¢in de yeni baghlik

yaratmak i¢in tarih aragsallastirilmist.

"3 Bzdogan (2002), a.g.e., s. 388.
14 Bkz: Lewis, a.g.e., s. 352.
15 T ewis, a.g.e., s. 355-358.



54

Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla beraber, Pan-Tiirkist hareket
lizerine miinakasa ve miinazaralar devam eder. Haricte ve dahilde devam eden bu
miinakasalarm  belli bash isnat noktalar1 sunlardir:''® 1-  Sovyet-Rus
historyografisinde Pan-Tiirkizm, Tiirkiye’nin Onderliginde yayilma politikasini
gerceklestirmeyi gaye edinen Tiirk halklarinin birlesmesi fikri devam etmektedir. 2-
Anglo-Sakson siyasetinde, Pan-Tiirkist hareket M.Kemal nezdinde devam
etmektedir. 3- Dahilde Cumhuriyetin Batici aydinlar1 nazarinda Kemalist Tiirkiye,
Pan-Tiirkizm hayalinin disinda, hi¢ kimsenin topraginda go6zii olmayan ve
Anadolu’da “uluscu” bir devlet kurmus, bunu da “Yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesiyle
per¢inlemistir. 4- Milliyet¢i sifatin1 tasiyanlarin, M.Kemal’in Pan-Tiirkist oldugu,

ancak bunu uygun bir zaman i¢in mahfuz tuttugu iddialaridir.

Yapilan bu tartisma eksenleri, her iilke ve grubun, kendi siyasi zemininden
tartisma nesnesine bakisin bir tezahiiriidiir. Kanaat ve zihinsel spekiilasyonlardan
ziyade somut piratige aktarilmig politikalar bize gostermektedir ki, Atatiirk
doneminde Turancilik kesin olarak siyasi giindemden cikarilmistir. Gerek Pan-
Tiirkizm, gerekse Pan-Islamizm konusundaki acik ve net diisiince ve konusmalar ve
gerekse uygulanmaya soktugu dil-tarih politikalar1 asagida goriildiigii gibi Anadolu

cografyasi ile sinirhdir.

Georgeon’e gore, her ulusal hareketin temelinde arkeolojiye, tarihe,
dilbilimine rastlanir ve tarihsel, ulusal topraklar, tarihsel haklar, tarihsel kokler vb.
kavramlarin 6nemi buradan kaynaklanir. Fakat Tiirklerin farkliligi, tarih bunlarin
Orta Asyali koklerini ve gdcebe niteligini ortaya ¢ikarmistir. Yani Tiirkler, ge¢misi
kazdikg¢a, ulusal ana vatanlar1 olacak toprak pargasindan uzaklasiyorlardi. Yazar,
burada Tiirk Milliyetgiligi’'nin ikileminin ortaya ¢iktigini sOyler: Tarihsel kokler mi,
bir cografyada koklesme mi? Orta Asya m1 Anadolu mu? Yazara gore, Mustafa
Kemal bu iki goriis agis1 arasinda bir birlesimi denemistir. O, eski Anadolu halklar
olan Siimerler, Hititler’in Tirk olduklarini ileri siirerek Tiirklerin ge¢misiyle

cografyasini uzlagtirmaya ¢aligmistir.

"% Erol Cihangir, “Turancih@n Siyasi ve Tarihi Unsurlari iizerine Baz1 Miilahazalar”, Tiirk Yurdu
Dergisi, say1: 139-140-141, Y1l: Mart-Nisan-Mayis 1999, s. 126-127.
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1.5.1. 1 Yeni Tiirk Devletinin Tarih Politikasi

Modern milli devletlerin kurulusunda, milli dil ve tarih, milli kimligin insasinda
en basat ogelerdir. Biitiin milli devletlerde oldugu gibi Tiirkiye Cumhuriyetinde de bu
politika takip edilmistir. Bununla birlikte biitiin ideolojiler kendi sistemlerini bir tarih ve
dil zemininde ifade etmeye biiyilk 6zen gostermislerdir. Osmanhcilar, Islamcilar,
Baticilar bu dogrultuda 6zgiin ve kendi politik sdylemlerini mesrulastirict bir referansin
sahibiydiler. Bu eksende, yeni devletin tercihi boyunca milli kimligin en énemli unsuru
olarak “tarih”, yeni devletin siirekli giindeminde olmustur. Cesitli i¢ ve dis harekete
gecirici dinamiklerin etkisiyle Tiirkiye’de resmi tarith yaklasimi farkli boyutlarda
Orlilmistiir. Milliyet¢i kurumlarim ve sdylemlerin hiikiim siirdiigii devletin tarih ve dil
gibi kiiltiirel unsurlar konusundaki yaklagimi, Osmanli donemi milliyetgilerinkiyle
biiyiik bir farklilik arz ediyordu.''” Bu dénemde Anadolu’nun, Tiirk karakterinin
vurgulanmasi ana gaye olmustur. Devlet destekli yapilan bu tarih arastirmalar, Tiirk

Tarih Tezi olarak adlandirilmustir.

Yeni devletle birlikte Mustafa Kemal, “vatan” kavramini da ulusal devlet
formuna gore yeniden zihinsel bir kodlamaya gitmis, bunun icin de 6ncelikle tarihsel
bir insaya girismistir. Onun amaci, “halen Islami ve Osmanli baghlik duygularmi
yikmak, Panislamik ve PanTiirkist heveslere karsi koymak ve Tiirk ulusunda
vatanina kars1 yeni bir baghilik yaratmakti. Bunun i¢in sectigi arag, tarih idi. 1930°da
Tirk Tarth Kurumu kuruldu. Gorevleri, okullarda ve fiiniversitelerde kullanmak
{izere, vatanci bir yonde yeni tarih ders okuma kitaplar1 yazmayi icine aliyordu.”''®
Yeni Tiirk Tarih kurami ise kisaca, Tiirklerin biitiin insanlik uygarli§inin besigi olan
Orta Asya’dan ¢ikmis, beyaz ve Ariyen bir ulus oldugu diisiincesine dayaniyordu.
Fakat bu bolgede bas gosteren bir kuraklik sebebiyle Tiirkler, uygarlig1 sanatlariyla
birlikte gotiirerek, dalgalar halinde Asya ve Afrika’nin ¢esitli yerlerine go¢
etmiglerdi. Cin, Hint, Ortadogu uygarliklar1 hep bdyle kurulmustu. En biiyiik

medeniyeti kuran Stimerler ve Hititler de Tiirk budunu idi. Bu sebeple, Anadolu daha

ilk ¢agdan beri bir Tiirk tilkesi olmustu.'"

"7 Landau’ya gére, irredentist etmenden sakimilmakla birlikte ve siyasi kararlarm higbirinin Pan-
Tiirkciilige dayanmamasima karsin kiiltiirel Pan-Tiirk¢iiliigiin belli motifleri Kemalizm olarak
bilinen yeni milliyet¢i ideolojiyle isbirligi i¢ine girdigini iddia eder. Bkz: Landau, a.g.e., s. 116.

18 1 ewis, a.g.e., s. 356.

19 T ewis, a.g.e., s. 356-357.
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Bu tezin olusumu su etkenler sebebiyle meydana gelmistir:'®® 1- Osmanl
Imparatorlugu’nun paylasilmasinda tarihi dayanaklar: Birinci Diinya Savas1 sonrasi
kendi aralarinda yaptiklar1 anlagmalar geregince, Tiirkiye’yi paylasmak i¢in harekete
gecen itilaf devletleri, Tiirkiye’'nin paylagilmasinda tarihi verileri kullanarak
kendilerine dayanak olusturmaya ¢alismiglardir. Mesela, Yunanlilar tarihten gelen bir
takim haklarla Bati Anadolu’yu isgal etmisler, Fransiz ve Ingilizler tarihe dayanarak
doguda bir Ermeni ve Kiirt devleti kurmaya ¢alismislardir. Tarih disiplini, agik¢a siyasi
bir propaganda faaliyetine donligmii, Anadolu’yu isgalin mesruiyeti, Batida halka
kendi yazdiklari tarih vasitasiyla saglanmistir. Yani tarih, bir devleti yikmanin, milleti
somiirgelestirmenin, yok etmenin mesrulastirilmasinda, haklilastirilmasinda kaynak
olmustur. 2- Diinya kamuoyunda Tiirkler aleyhinde yapilan yanlis ve kasith
politikalarla Avrupali diislinlir ve tarihgilerinden bazilari, etkili politikalarinda
Tiirklerin diinya medeniyetine ve ilim alemine hi¢ katkilar1 olmadigi, ikinci smif bir
insan tipi oldugu gériisiinii yaymuslardi. Irk¢1 yaklasimlar revacta idi. Mesela, “Iddia
sahiplerine gore en zeki irk beyaz ik idi. Ardindan sari, siyah, kizil irka mensup
olanlar geliyordu. Bu konuda yapilan arastirmalarda, Tirklerin sari irka mensup
oldugu iddia edilmeye baslandi. Tiirklerin sar1 irktan olmasi demek, zeka yoksunu
olmast anlamma geliyordu. Cumhuriyet yillarma kadar iilkemizde ciddi bir
antropolojik calisma yapilmadigindan, bu iddiaya karsilik verecek bilim adamlar
yoktu. Batili tarihgilerin ¢alismalarini kullanan bazi yerli yazarlar da Tiirklerin sar1 irka
mensup oldugunu savunmaktaydilar”.'*! Bu iddialarin yaninda Tiirklerin anayurdunun
Asya oldugu, Avrupa ve Anadolu’dan kovulmalar1 gerektigini yayiyorlardi. Biitiin
bunlar1 degerlendiren Atatiirk, eski tarih anlayist yerine, Milli bir tarih yaklagimini

benimsemis, bu eksende Tiirklerin tarihinin tekrar arastirilmasi gerektigini belirtmistir.

Yeni devletin yeni tarih anlayisinin hedefi ise sunlardi: “Birinci hedef, Tiirk
tarihi baslangictan itibaren iyi bir sekilde arastirilacak ve Tiirklerin kiltiir ve
medeniyet diinyasina katkilari, yetistirdigi biiyiik sahsiyetlerin insanliga hizmetleri

ortaya konulacaktir. Boylece diinya, Tiirklerin nasil serefli bir gegmise ve zengin bir

120 Refik Turan, “Kiiltir Alanindaki Gelismeler”, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi-II, (Ed.) Durmus
Yalgin, vd., Ankara, AKM, 2004, s.190-196.

12l Zafer Golen, “Atatiirk’iin Tarih Anlayis1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1 52, Cilt:
XVIII, Mart 2002.
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kiiltiire sahip oldugunu 6grenecek ve yeni yetisen Tiirk ¢ocuklar1 da atalarinin sanl
tarithinden haberdar olacak, onlarla 6viineceklerdi. Bu, ayn1 zamanda, Tiirk milletinin
milli birligini ve heyecanin1 kuvvetlendirecek, milli miicadele yillarinda oldugu gibi,
Tiirkler i¢in, gligliikleri yenmede ve muasir medeniyet seviyesine ulasmada biiyiik bir
destek olacakti. Ayn1 zamanda, diger Tirklerle olan miisterek tarihimiz ve kiiltliriimiiz
ortaya ¢ikacakti. Ikici hedef, Batililarin vatan olarak bize ¢ok gérdiikleri Anadolu’nun
eski tarihinin arastirilmasi idi. Atatiirk diistinmiistiir ki, belki Tiirkler, 1071 Malazgirt
zaferinden Once de Anadolu’ya gelmis olabilirler. Sayet, tarihin ilk c¢aglarinda,
Asya’dan gelerek Anadolu’da medeniyetler kurmus kavimler arasinda Tiirklerin de
bulundugu tespit edilirse, Batili bir ¢evrenin, ‘Tiirkler Anadolu’ya sonradan gelen bir

millettir, geldikleri yere dsnmelidir’ iddiasini giiriitmek miimkiin olacaktir.”'*

Boylece, Batidaki, Tiirkler hakkindaki olumsuz yargilar cevaplandirilmis
olmaktaydi. Ciinkii, Anadolu’ya Tiirkler 1071’de degil ondan ¢ok daha Once
gelmisler ve bu topraklardaki ilk medeniyetleri kurmuslardi. Tiirklerin Orta Asya ile
baglantisi, sadece bu binlerce yil 6ncesine gotiiriiliirken yakin dénem Tiirkistan tarihi
ile bir baglanti kurulmuyordu. Ciinkii, “artik Sovyetler Birligi vatandaglar1 olan
cesitli Tiirk asilli halklarin, Carlik Rusya donemi ve dncesindeki tarihsel gelismeleri,
Tiirk ve Islam diinyasina bilimsel katkilar1 iizerine bilgi edinme\aktarma ve
aragtirmay1 6zendirme gibi cabalarin ragbet gérmemesi, Osmanl Tirk¢iiliigi ile

»123 yeni devletin

baslayan entelektiiel merakin siirdiiriilmedigine isaret etmektedir.
kendini konumlandirdig1 ideolojik durusun tarihe yansimasinda Tiirk Birligi izlerine

rastlanmamakta, aksine siyasi smirlar dahilinde binlerce yillik bir tarih

122 Mehmet Saray, Tiirk Diinyas1 ve Atatiirk, Ankara, TTK, 1995, s. 55; ayrica konuyla ilgili
calismasinda Zafer Golen ise Atatiirk’ii tarih arastirmaya iten sebepleri soyle siralar: 1. Batili
Tarihgilerin Iddialari, 2. Milli Suur ve Milli Tarih Olusturma Gerekliligi, 3. Cumhuriyet Oncesi
Tarih Arastirmalarinin Yetersizligi, 3. Cumhuriyet Oncesi Tarih Arasgtirmalarinin Yetersizligi.
Ozdogan (2002), a.g.m., s. 399; Siileyman Seyfi Ogiin, Kemalist resmi tarihgiliginin politikadan
tasfiye edilen Turancilif1 yeniden harekete gecirdigini yazar. Ona gore, “ giines dil teorisi, Tiirk
irkinin diinya medeniyeti {izerindeki hakimiyet iddialar1 gibi bir kiiltiir politikas1 gecerlilik
kazandi. Bu tezlerde dikkat ¢ekici olan Turanci perspektif ile Anadoluculugun arasinda kurulmaya
calisilan eklektizmdir... Ornegin Anadolu’nun tarihi Hitit ve Siimerliler gibi antik kiiltiirlerle
temellendirilmekte; ama bu temellendirmeler, Siimerlilerin ve Hititlerin Orta Asya’dan go¢ etmis
Tiirk boylari oldugu teziyle Turan diisiincesine eklemlenmekteydi.” Bkz: Mukayeseli Sosyal
Teori ve Tarih Baglaminda Milliyetcilik, Istanbul, Alfa Yaymncilik, 2000, s. 131. Osmanh
donemi Turanciligimin Orta Asya’ya ve tarihine bakisi, amaci ve tarihe yiiklenen aragsallik rolii ile
Cumbhuriyet dénemi Orta Asya’ya ydnelis amaci birbirinden ¢ok farkli oldugu Ogiin tarafindan
g0z ard1 edilmektedir.

123
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kurgulanmaktadir. Cumbhuriyetteki bu net durus o6teki kiiltiirel kurumlarin

faaliyetlerinde de tezahiir etmistir.

Bu tezin sonucu olarak yeniden yazilan tarihe gore Tirkler, Orta Asya’dan
binlerce yi1l 6nce diinyaya yayilmislar ve bu arada Anadolu ve Mezopotamya’ya da
gelip yerlesmislerdir. Buralarda Stimer, Hitit, Elam vb. uygarliklart kurmuslardir.
Lewis’e gore bu hareket, “Tirkleri {izerinde oturduklar iilkeyle kendilerini
Ozdeslestirmeye tesvik etmek ve — bdylece, ayni zamanda, tehlikeli Pan Turanist

maceralarim cesaretini kirmak- amaciyla, kismen politik idi”'** demektedir.

1.5.1.2 Yeni Tiirk Devletinin Dil Politikalar1

Cumhuriyet oncesi donemde, gerek Tiirk Diinyasi’nda gerekse Osmanli
diistince hayatinda Tiirk Birligi savunucularinin 6ncelikle sorunlarindan biri de “dil
birligi” idi. Cumhuriyet déneminde milli kimligin en onemli unsuru olarak dil

konusunda'?®

da ¢ok 6nemli bir politik degisim yasanmustir. Dilde 6zlestirmecilik ve
bunun ¢ikmazlar1 {izerine “Gilines Dil Teorisi” ortaya atilmistir. Birbirine zit
uygulamalar1 iceren bu faaliyetler, bir arayisin gostergesidir. Bu arayisin ise, Tiirk
Diinyast ile bir ortak dil arayisi olmadig1 rahatlikla sdylenebilir. Tlkinde, Tiirk¢e’deki
pek cok kelime Arapga-Fars¢a kokenli diye atilmaya ¢alisilmis ikincisinde ise, biitiin
bu yabanci kelimelerin aslinda Tiirk¢e oldugu iddia edilerek sonugta, diinyadaki
biitiin dillerin bir tek dilden, Tiirk¢e’den tiiredigi iddia edilmistir. Boylece, tarih
tezinde oldugu gibi dil tezinde de Tiirk ve Bati dilleri arasinda bir akrabalik
kurularak asagi irk olunmadigi ispatlanmaya ¢alisilmistir. Yani Turancilik baglantisi,
dil tezinde de goriilmemektedir. Ciinkii, “Macar Turancilari ve Rus Avrasyacilarinin
Turan agilimli formiillerinden ¢ok farkli olarak bu tezlerde, Orta Asyali kokenler
Bat1 uygarlig1 disinda ve hatta Batiya karsi bir kalkan gibi yorumlanmayip, tam

tersine Batililasmanin tarihi dayanagi olarak kullamlmaktaydi.”'*® Tarih tezi gibi dil

tezi de Cumhuriyetin kendi kiiltiirel-politik ingas1 ¢er¢evesinde degerlendirilmelidir.

124 Lewis, a.g.e., s. 3.

' Turan, a.g.m., s. 196-202; ayrica bkz: Hasan Cemil Camlibel, Tiirkler, Dilleri ve Kaderleri,
Ankara, TTK., 1949; Atatiirk’iin dil inkilabinin kiiltiirel alandaki yansimalar1 i¢in bkz: Zeynep
Korkmaz, “Atatiirk ve Kiiltlirel Alandaki Cagdaslasmada Tiirk Dilinin Yeri”, Tiirk Dili Dergisi,
say1 661, (1) 2007, s. 39-52

126 Bzdogan (2002), a.g.m., s. 399.
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Sadece Anadolu’da, Tiirk kitlesine dayali bir yeniden yapilanmanin izleri

127
Bu tez

Osmanlinin son donemlerinde yavas yavas goriilmeye baslanmigti.
acisindan Tiirk milliyetcilerindeki Anadolu Tiirkliigliyle smirlt bir ilgi ¢ergevesi
asagida, Tirk Ocaklari’'nda gerceklesen bir tartismadan da goriilebilmektedir.'”® Bu
tartisma, Tiirk Diinyasi’nin, Ocagn ilgi ve etki alanimma sokulup sokulmayacagi
konusundadir. Bu iki damar, Cumbhuriyet’e de tasinmistir. Fakat bir farkla,
Anadolucu-memleketci olarak adlandirilan gurubun fikirleri yeni devletin ideolojik
kabulleriyle ortiismiistiir. Asagida, Cumhuriyet donemi Turancilik hareketleri de bu

iki Tiirk milliyetgisi grup ekseninde degerlendirilecektir.

Genel olarak ele alinacak olursa, Atatiirk doneminde Turancilik, resmi
ideolojinin disina itilmis ve bu da yeni devletin kurulus ve yerlesmesi asamasinda,
Turancilik diislincesinin farkli boyutlarda da olsa islenmesi, giindemde tutulmasini
engellemistir. Bu duruma SSCB’nin varlig1 da pekistirici bir etken olmustur. Yani
Turancilik, hem i¢c hem de dis siyasi dinamiklerin etkisinde bir konumu kendine
belirlemistir. Anadolu eksenli bir milliyetcilik anlayisinin resmi olarak yerlesmesi,
bunun disindaki ideolojik belirleyicileri merkezin ¢evresine itmistir. Turancilik da
ileriki yillarda, devletin resmi diisiincesinin disinda bir toplumsal-siyasi diigiince
olarak sivil toplum alaninda varhi§m korumus, yeni boyutlar kazanmus,

giincellesmis, gelismistir.

L. 5. 2. Atatiirk’iin Turancilik Hakkindaki Goriisleri

Yeni devlet yani Tiirkiye Devleti, imparatorluk bakiyesinin sonucu olarak
Tiirk egemen kiiltiirii ekseninde, bir milli devlet (ulusal devlet) olarak kurulmustur.
Bu milli devletin smirlari, Misak-1 Milli ilkesince daha milli miicadele doneminde
belirlenen hudutlara bagl kalinarak c¢izilmistir. Sosyolojik ac¢idan, ortak bir yasam

kiiltiiri yaratmis ve ortak dini baglar referans alinarak belirlenen bu sinirlar, modern

27 Su olaydan Atatiirk’iin islam diinyasma olan yaklasimmi gorebiliriz: “Daha Sakarya savasi

yapilmadan 6nce, Irak krali olacak olan Serif Hiiseyin’in oglu Faysal, Mustafa Kemal Pasa ile
irtibat kurarak, ‘Birleselim ve birlikte miicadele edelim’, diye teklif eder. Mustafa Kemal verdigi
cevapta: ‘Simdi boyle sozleri birakin; herkes kendi kavgasini versin, bu isleri bitirdikten sonra
bunlar1 konusuruz’ demistir.” Nevzat Kosoglu, Tiirk Olmak ya da Tiirk Olmamak, Istanbul,
Otiiken Nesriyat, 2005, s. 39.

128 Bu caligma icinde bkz: “Kiigik Ama Cok Onemli Bir Tartisma” s. 29-31; Ogiin, Jon-Tiirkler
basini igerisinde énemli bir yere sahip olan “Suray-1 Ummet’te Anadolucu egilimin hayli agir
bastigini belirtir. Bkz: a.g.e., s.129.
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milli devletin de temelini olusturmustur. Fakat Lewis, yeni devlet igerisindeki bazi
Tatar gogmenlerin hala bir Pan-Tiirk imparatorlugu pesinde olduklarini fakat bu g¢esit
tutkulara ve tasarilara Mustafa Kemal’in kesinlikle karsi oldugunu vurgular. Ona
gore, “Tiirklerin Tiirkiye’de yapacaklari uzun ve c¢etin bir gorevi vardi. Diger
yerlerdeki Tirk kardesleri, onlarin sempatik ilgi ve dostlugundan yaralanabilirlerdi;
fakat kendi siyasi kaderlerini kendileri yaratmali, Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni kendi
isinden alikoyup, uzak ve tehlikeli maceralara siiriiklemege calismamali idiler.”'*’
Osmanli Devleti’nin toplumsal ve kiiltlirel zemini iizerine ikame edilen yeni Tiirk
devleti, kendi varolusunun mesruiyeti i¢in yeni bir kiiltiir, toplum, dis ve i¢ politika
ortaya koymus ve gelistirmistir. Bu boliimde, sadece bu tezle baglantili olarak

Atatiirk’lin ve yeni devletin Turancilik konusundaki yaklagimi ele alinacaktir.

Atatiirk, Osmanlilar zamaninda, cesitli siyasi ilkelerin takip edilmis
oldugunu, bu siyasi ilkelerin hig¢birinin, yeni Tiirkiye'nin siyasi sekillenmesinde ilke
olarak kabul edilemeyecegine inandigimi vurgular. Hayat demek, miicadele ve
miisademe demektir. Hayatta basar1 kazanmak, mutlaka miicadelede basari
kazanmaya baglidir. Bu da maddi ve manevi gii¢ ve kudrete dayanir bir husustur. Bir
de, insanlarin ugrastig1 biitlin meseleler, karsilagtigi biitiin tehlikeler, elde ettigi
basarilar, toplumca yapilan genel bir miicadelenin dalgalar1 i¢inden doga gelmistir.
Dogulu kavimlerin Batili kavimlere taarruz ve hiicumu tarihin belli bash bir
sathasidir. Atatiirk, dogu milletleri arasinda, Tiirklerin basta geldigi ve en giicliisii

oldugunun bilindigini belirtmektedir.

Atatiirk’e gore Tiirkler, IslAmliktan 6nce ve Islamliktan sonra Avrupa
icerisine girmisler, saldirilar, istillar yapmuslardir. Bati'ya saldiran ve Ispanya'y:
zaptederek Fransa smirlarina kadar uzanan Araplar da vardir. Fakat, her saldiriya,
daima bir kars1 saldirt diisiinmek gerekir. Atatiirk, Attild'nin Fransa ve Bati-Roma
topraklarina kadar yayilmig olan imparatorlugunu hatirlattiktan sonra, dikkatleri,
Selguklu Devleti'nin yikintilar1 {izerinde kurulmus olan Osmanli Devleti'nin,
Istanbul'da Dogu Roma Imparatorlugu'nun ta¢ ve tahtina sahip oldugu devirlere
cevirmemizi ister ve Osmanli hiikiimdarlar1 arasinda Almanya'yl, Bati Roma'y1

zaptederek ¢ok biiylik bir imparatorluk kurma tesebbiisiinde bulunmus olanlarin dahi

129 1 ewis, a.g.e., s. 355.
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yer aldigmi belirtir. Atatiirk’e gore'*’, yine bu hiikiimdarlardan biri, biitiin islam
diinyasim1 bir merkeze baglayarak yonetmeyi diisiindii. Bu amagla Suriye'yi ve
Misir't zaptetti. «Halife» iinvanimi takindi. Diger bir sultan da hem Avrupa'y1
zaptetmek, hem de Islam diinyasini hiikiim ve idaresi altina almak gayesini giittii.
Bati'nin siirekli kars1 saldirisi, Islaim diinyasinin hosnutsuzluk ve isyani ve bu sekilde
biitiin diinyay1 ele gecirme tasavvur ve emellerinin ayni sinirlar i¢ine aldigi gesitli
unsurlarm uyusmazliklar, sonunda, benzerleri gibi, Osmanli Imparatorlugunu da

tarihin sinesine gomdii.

Atatiirk’e gore, dis siyasetin en cok ilgili bulundugu ve dayandigi temel,
devletin i¢ teskilatidir. Dis siyasetin i¢ teskilatla uyarli olmasi gerekir. Bati'da ve
Dogu'da, baska bagka karaktere, kiiltiire ve iilkilye sahip birbirinden farkli unsurlar tek
sinir i¢inde toplayan bir devletin i¢ teskilati, elbette temelsiz ve ¢iiriik olur. O halde, dis
siyaseti de kokli ve saglam olamaz. Boyle bir devletin i¢ teskilati ozellikle milli
olmaktan uzak oldugu gibi, siyasi ilkesi de milli olamaz."’' Buna gore Atatiirk,

Osmanli Devleti'nin siyaseti milli degil, belirsiz, bulanik ve kararsiz oldugunu belirtir.

Atatiirk, baska bir metinde “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti,
millidir; tamamiyla maddidir; gergek¢idir. Kuruntuya dayanan idealler arkasinda, o
ideallere ulagsmak i¢in degil, fakat ulastirmak hiilyasiyla milleti kayalara carparak
batakliklara batirarak en nihayet kurban ederek mahvetmek gibi cinayetten kagan bir
hiikiimettir” demektedir. Gene ayn1 yonde olarak, 1 Aralik 1921 tarihli 6nemli bir
Meclis konusmasinda Atatiirk, Pan-Islamcilik ve Pan-Tiirkgliik konusunda sunlari
sOylemektedir: “Biiyiik hayaller pesinden kosan, yapamayacagimiz seyleri yapar gibi
goriinen sahtekar insanlardan degiliz... Biiyiik ve hayali seyleri yapmadan yapmis
gibi goriinmek yliziinden biitiin diinyanin husumetini, garazini, kinini bu memleketin
ve bu milletin iizerine c¢ektik. Biz, Panislamizm yapmadik. Belki ‘yapiyoruz,
yapacagiz’ dedik. Diismanlar da ‘yaptirmamak igin bir an evvel dldiirelim dediler.
Panturanizm yapmadik. ‘Yapariz, yapiyoruz’ dedik, ‘yapacagiz’ dedik ve yine
‘oldiirelim’ dediler. Biitiin dava bundan ibarettir... Biz bdyle yapmadigimiz ve

yapamadigimiz kavramlar iizerinde kosarak diismanlarimizin sayisini ve iizerimize

% Gazi Mustafa Kemal (Atatiirk), Nutuk-Soylev, Cilt II. Ankara, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1981. s. 436.
B Atatiirk, a.g.e., s. 436-437.



62

olan baskilar1 arttirmaktan ise, tabii duruma, mesru duruma dénelim.”'* Atatiirk,
bizim, hayat ve istiklal isteyen bir millet oldugumuzu, bunun i¢inde hayatimizi

esirgemeden verebilecegimizi belirtir.

Atatlirk’e gore, “cesitli milletleri, ortak ve genel bir {invan altinda toplamak
ve bu gesitli unsur kiitlelerini ayn1 hukuk ve sartlar altinda bulundurarak giiclii bir
devlet kurmak, parlak ve g¢ekici bir siyasi goriistiir. Fakat aldaticidir. Hatta, higbir
hudut tanimayarak, diinyada mevcut biitiin Tiirkleri dahi bir devlet halinde
birlestirmek, gerceklestirilmesi miimkiin olmayan bir hedeftir. Bu, asirlarin ve
asirlarca yasamakta olan insanlarin ¢ok aci, ¢ok kanli hadiselerle ortaya koydugu bir
hakikattir.” Ona gore, Panislamizm ve Panturanizm siyasetinin basarili olduguna ve
uygulanmis bir Ornegine tarihte tesadiif edilememektedir. Ayrica, “irk farki
gbzetmeksizin, biitiin beseriyete samil, cihangirane devlet teskili hirslarinin sonuglar
da tarihte bellidir. Istilic1 olmak hevesleri, konumuzun disindadir. Insanlara her tiirlii
0zel duygu ve baglarimi unutturup onlar1 kardeslik ve tam esitlik igerisinde
birlestirerek, insani bir devlet kurmak nazariyesi de kendine mahsus sartlara
baglidir.” Goriisiinii sarfeder. Kendilerinin agik ve uygulanabilir bir siyasi program
olarak “milli siyaseti” gordiiklerini belirtir. Milli siyaset ise, “Milli hudutlarimiz
icinde, her seyden evvel kendi kuvvetimize dayanmak suretiyle varligimizi
koruyarak millet ve memleketin hakiki saadet ve bayindirligina ¢alismak... Genel
olarak sonsuz emeller pesinde milleti ugrastirlpp zarara sokmamak... Medeni

k'3 olarak

diinyadan, medeni ve insanca muamele ve karsilikli dostluk bekleme
tanimlamaktadir. Boylece Atatiirk milli devletin genel politikasinin ana c¢ergevesini

¢izmis olmaktadir.

Atatiirk, Biiylik Millet Meclisi’nin a¢ildig1 giiniin ertesinde, 24 Nisan 1920
tarihli gizli celsede yaptig1 bir konusmada da, “mesaimize saha olan mintikanin
hududunu isaret etmistim. O hudut, hudud-u millimizdir... Hakikatte biitiin gayemiz,
bu hudud-u milli i¢indeki milletimizin rahatini, refahin1 ve bu hudud-u milli ile
belirlenmis vatanimizin biitiinliiglini korumaktan ibarettir. Turanizm politikasin

kendi arzumuzla takip etmek istemedik. Ciinkii, maddi manevi biitiin kuvvet ve

132 Atatiirk, a.g.e., s. 437.
133 Atatiirk, a.g.e., s. 437.
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kudretimizi belirli olan vatanimiz i¢inde ortaya koymay1 arzu ettik. Hududun disinda
daginik bir surette zayif diismekten ka¢indik” demektedir. Suriye’nin durumuna
deginerek, Suriyelilerin, Itilaf devletlerinin tutumundan hayal kirikligina ugradigin,
bu ylizden Emir Faysal’din 6zel temsilcilerini Tiirkiye’ye gondererek bizimle temas
aradigin1 anlatmakta ve sdyle devam etmektedir: “Her halde Suriyeliler herhangi bir
yabanci devlet ile miinasebetinin kendileri i¢in sonucta esaret olacagina kani oldular.
Bundan dolay1 bize tevecciih ettiler. Bizim buna karsilik gosterdigimiz sekil sundan
ibaret idi. Dedik ki, artitk hudud-u millimiz i¢inde bulunan insan kaynaklarin1 ve
genel menfaatleri, hududumuzun disinda israf etmek istemeyiz. Fakat birlik, kuvvet
teskil edeceginden biitiin Islam Aleminin manen oldugu gibi maddeten de miittefik ve
birlik olmasini siiphe yok ki biiyilk memnuniyetle karsilagiriz ve bunun igindir ki,
bizim kendi hududumuz dahilinde miistakil oldugumuz gibi, Suriyeliler de hududu
dahilinde ve hakimiyet-i milliye esasina miistenit olmak iizere serbest ve miistakil
olabilirler. Bizimle itilaf veya ittifakin fevkinde bir sekil, ki federatif veya
konfederatif denilen sekillerden birisiyle irtibat saglayabiliriz... Gerg¢ekten bu hudud-
u millimiz dahilinde arzettigim sartlarla varligimizi koruyabildigimiz takdirde baska

bir sey istemek bendenizce dogru degildir.”"**

Gene Atatiirk, 1 Aralik 1921 tarihli Biiyiik Millet Meclisi konugmasinda
Panislamizm hakkindaki goriislerini soyle aciklar: “Bizim milletimiz ve onu temsil
eden hiikiimetimiz, bittabi diinya yiiziinde mevcut biitiin dindaslarimizin mesut ve
miireffeh olmasini isteriz. Dindaslarimizin ¢esitli ¢evrelerde meydana getirmis
olduklar1 toplumlarin bagimsiz yasamasini isteriz. Bununla yiiksek bir zevk ve saadet
duyariz. Biitiin Islam insanligimmn, islamiyet diinyasinin refah ve saadeti kendi refah
ve saadetimiz gibi kiymetlidir! Ve bununla ¢ok aldkadariz. Ve biitiin onlarin dahi
ayn1 suretle bizim saadetimizle alakadar olduklarina sahidiz. Ve bu her giin apacik
goriinmektedir. Fakat Efendiler! Bu toplumun biiyiik bir imparatorluk, maddi bir
imparatorluk halinde bir noktadan sevk ve idaresini diisiinmek istiyorsak, bu bir
hayaldir: [lme, mantiga, fenne muhalif bir seydir! Efendiler! Dikkat buyurunuz ve bir
tarihi hakikat, bir fenni ve ilmi hakikat olarak daima hatirda tutunuz ki, bir siyasi

varligin hududunu gecemeyecegi bir kuvvet hedefi vardir... Tiirkiye Biliyiik Millet

3% TBMM Gizli Celse Zabitlari, Cilt I, Devre 1, igtima 1, in’ikat 2, 24.4.1336, s. 2-4.
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Meclisi Hiikiimeti’nin sabit, miisbet, maddi bir siyaseti vardir: O da efendiler,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin muayyen hudud-u millisi dahilinde hayatin1 ve
istiklalini temin etmeye yoOneliktir. Tirkiye Biiylik Millet Meclisi ve Hiikiimeti,
temsil ettigi millet namina ¢ok miitevazidir ve hayalden tamamen uzak ve tamamen
hakikatperesttir... Genis, ylice ve fakat hayali ve pratik degerden uzak birtakim
hissiyatin pesinden kosarak kanun yapmaz.”'*’demektedir. Tiirk milletinin tehlikeye

sokan fiil ve hareketlerin kaynaginin hayal ve duygusallik oldugunu vurgular.

Atatiirk’lin bu agiklamalarindan da agikca goriilmektedir ki, Atatiirk, gerek
dis politikada ve gerekse buna bagli olarak i¢ siyasette biiyiik ol¢liide Misak-1 Milli
ile ¢izilen bugiinkii milli smirlarimiz  dahilinde bir ideolojik mekanizma
gelistirmistir. Siyasi acgidan biitlin Miisliimanlar1 veya biitiin Tiirkleri birlestirmek

gibi bir amaca sahip olmamustir.

Tiirk cumhuriyetlerinin SSCB’nin dagilmasiyla birlikte bagimsizliklarim
almasin1 miiteakip, Atatiirk’e atfedilen bir konugma biitiin Tiirk Diinyasi ile ilgili

resmi ve gayri resmi platformlarda aktarilmistir.*® Bu hikayeye gore Atatiirk,

135 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Cilt I, Ankara: Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, 1961, s.

199-200. Ayrica, Atatiirk’iin dis poltika alaninda ki Ortodoks bir yorumu ve bunun igerisinde Islam
birligi ve Tiirk birligi gibi siyasi yaklasimlari olumsuzlayan bir bakis acisi icin bkz: Ergun Ozbudun,
“Siyasi Lider Olarak Atatiirk”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1: 6, Cilt: II, 1986.

Hikaye soyledir: 1933 yili 29 Ekim gecesi, Cumbhuriyet'in 10. Y1l kutlamalarinda Atatiirk, Tiirk
Ocagi'nda yabanci diplomatlara yemek verir. Yemek c¢ikigi Atatiirk, yakin arkadasglarmin da
bulundugunu 6grendigi Ziraat Bankasi salonundaki baloya istirak eder. Burada biiyiik bir ilgiyle
karsilasan Atatiirk, Zeki isimli 25 yaslarindaki bir doktorun sorusuna muhatap olur. Doktor sunu
sorar: “Gazi pasam! Saltanati kaldirdik, hilafeti meclisin manevi sahsiyetinin igine aldik; bunlar
yapilana kadar bir milletin ideali olabilirler. Fakat, yapildiktan sonra yeni bir diizen kurulur ve
isler. Onun iyi islemesi, kotii islemesi, ideal degildir, iyi islemesini saglamaya mecburuz!
Yaptigimiz 6teki devrimler de yapildigr an ideal olmaktan ¢ikar. Artik ideallerimiz, yasadigimiz
gercekler haline doniismiistiir. Iyi ya da kotii sonug vermesi bizim sorumlulugumuzun sonuglarini
belirler. Ama bir de Milletlerin babadan-ogula si¢grayan uzun vadeli idealleri vardir. Siz bize boyle
bir ideal asilamadiniz! Yahut benim bundan haberim yok! Bunu bize agiklar misiniz?” Atatiirk bu
soruya soyle cevap verir; “Bunlar vicdanimiza yazilmis gerceklerdir; konusulmaz, yasanir! Elbet
bu milletin bir iilkiisii olacaktir ama bu lilkiiler devletler tarafindan agiklanmaz; Millet tarafindan
yasanir! Nasil, bakarken gozlerimizi gérmiiyor, onunla her seyi goriiyorsak, Ulkii de onun gibi,
farkinda olmadan vicdanlarimizda yasar ve her seyi ona gore yapariz. Ben Devlet Baskaniyim!
Sorumluluklarim vardir! Bu sorumluluklarim altinda konusamam!” diyerek Dr. Zeki’yi yanina alir
ve Genel Miidiir’iin odasina ¢ikarlar. Atatiirk’iin arkasinda, duvarda bir Tiirkiye haritasi vardir.
Karsisinda oturan Dr. Zeki’ye: “-Benim arkamdaki haritay1 goriiyor musun?

-Evet Pasam.

-O haritada Tiirkiye nin iistiine abanmis bir blok var, Onu da goriiyor musun?

-Evet, gorliyorum Pasa Hazretleri

-Hah. Iste o agirlik benim omuzlarim iistiindedir. Omuzlarim iistiinde oldugu icin, ben konusamam!

136
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“...Bugiin Sovyet Rusya dostumuzdur, komsumuzdur, miittefikimizdir. Devlet
olarak bu dostluga ihtiyacimiz var! Fakat yarin ne olacagini kimse kestiremez. Tipki
Osmanli Imparatorlugu gibi, tipki Avusturya-Macaristan Imparatorlugu gibi
parcalanabilir! Bugiin elinde simsiki tuttugu Milletler, avuclarindan siyrilabilirler.
Diinya yeni bir dengeye ulasabilir! Iste o zaman Tiirkiye, ne yapacagini bilmelidir!
Bizim bu dostumuzun yonetiminde dili bir, inanci1 bir, 6zii bir kardeslerimiz vardir.
Onlar arkalamaya hazir olmaliy1z! “Hazir olmak™ yalniz o giinii susup beklemek
degildir, “hazirlanmak lazimdir”. Milletler, buna nasil hazirlanirlar? Manevi
kopriilerini saglam tutarak! Dil bir kopriidiir, inang bir kopriidiir, tarih bir kopriidiir!
Bugiin biz, bu toplumlardan dil bakimindan, gelenek, gorenek, tarih bakimindan
ayrilmis, ¢cok uzaga diigmiisliz! Bizim bulundugumuz yer mi dogru, onlarinki mi?
Bunun hesabini yapmakta fayda yoktur! Onlarin bize yaklasmasini bekleyemeyiz.
Bizim, onlara yaklasmamiz gerekli.” Atatiirk, bunun i¢in tarih, folklor, dil bagi
kurmamiz gerektigini belirtir. Bunun nasil yapilacagt konusunda da, Dil

Enclimenleri, Tarih Enctimenleri kuruldugunu soyler. Dilimizi, onun diline

Diisiin bir kere. Osmanl imparatorlugu ne oldu? Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ne oldu?
Daha diin bunlar vardilar. Diinyaya hiitkmediyorlardi! Avrupa’y: tirkiiten Almanya’dan bugiin ne
kald1? Demek higbir sey siir-git degildir! Bugiin 6liimsiiz gibi goriinen nice giiglerden, ileride belki
pek az bir sey kalacaktir. Devletler ve milletler, bu idrakin i¢inde olmalidirlar. Bugiin Sovyet
Rusya dostumuzdur, komgumuzdur, miittefikimizdir. Devlet olarak bu dostluga ihtiyacimiz var!
Fakat yarin ne olacagini kimse kestiremez. Tipki Osmanli Imparatorlugu gibi, tipki Avusturya-
Macaristan imparatorlugu gibi pargalanabilir! Bugiin elinde simsik1 tuttugu Milletler, avuglarindan
styrilabilirler. Diinya yeni bir dengeye ulasabilir! Iste o zaman Tiirkiye, ne yapacagmni bilmelidir!
Bizim bu dostumuzun yonetiminde dili bir, inanci bir, 6zii bir kardeslerimiz vardir. Onlar
arkalamaya hazir olmaliyiz! “Hazir olmak™ yalniz o giinii susup beklemek degildir, “hazirlanmak
lazimdir”. Milletler, buna nasil hazirlanirlar? Manevi kdpriilerini saglam tutarak! Dil bir kopriidiir,
inang bir kopriidiir, tarih bir kdpriidiir! Bugiin biz, bu toplumlardan dil bakimindan, gelenek,
gorenek, tarih bakimmdan ayrilmis, ¢ok uzaga diismiisiiz! Bizim bulundugumuz yer mi dogru,
onlarmki mi? Bunun hesabimi yapmakta fayda yoktur! Onlarin bize yaklasmasini bekleyemeyiz.
Bizim, onlara yaklagsmamiz gerekli.” Atatiirk, bunun i¢in tarih, folklor, dil bagi kurmamiz
gerektigini belirtir. Bunun nasil yapilacagi konusunda da, Dil Enciimenleri, Tarih Enciimenleri
kuruldugunu séyler. Dilimizi, onun diline yaklastirmaya, tarihimizi ortak payda haline getirmeye
calistyoruz. Bdylece, birbirimizi daha kolay anlar hale gelecegiz. Bir sevgi parlayacak aramizda,
tipkt bir viicut gibi, kaderde ve mutlulukta birbirimizi duyacagiz ve arayacagiz. Ortak bir dil
amacladigimiz gibi, ortak bir tarih 6gretimiz olmasi gerekli. Ortak bir mazimiz var, bu maziyi,
bilincimize tasimamiz lazim. Bu sebeple, okullarda okuttugumuz tarihi Orta Asya’dan baglattik!
Bizim ¢ocuklarimiz, orada yasayanlar1 bilmelidirler. Orada yasayanlar da bizi bilmeli. Atatiirk
bunu saglamak icin “Tiirkiyat Enstitiisii”’nii kurduklarini belirtir. Kiiltiirlerimizi, biitiinlestirmeye
calistiklarini ama bunlarin agiktan yapilmayacagini, ¢linkii bu ¢aligmalarin yanlis anlasilabildigi
gibi, savaslara da sebep olabilir. Bunlar, Devletlerin ve Milletlerin derin diisiinceleridir. Ismet
Bozdag, Atatiirk'iin Avrasya Devleti, Istanbul: Tekin Yayinlari, s. 53-58. (Olay Thsan Sabri
Caglayangil’den dinlenmis, Sebati Ataman, Kili¢ Ali, Tevfik Riistii Aras, Hikmey Bayur
tarafindan dogrulanmustir.)
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yaklagtirmaya, tarihimizi ortak payda haline getirmeye calisiyoruz. Bdylece,
birbirimizi daha kolay anlar hale gelecegiz. Bir sevgi parlayacak aramizda, tipki bir
viicut gibi, kaderde ve mutlulukta birbirimizi duyacagiz ve arayacagiz. Ortak bir dil
amacladigimiz gibi, ortak bir tarih 6gretimiz olmasi gerekli. Ortak bir mazimiz var,

bu maziyi, bilincimize tasimamiz lazim...” demistir.

Bu konusmanin dogrulugu konusunda bazi siipheler vardir. Oncelikle,
konusma Atatiirk’lin Oliimiinden ¢ok sonra ortaya ¢ikarilmistir. Atatiirk’{in
eserlerinde yer almamaktadir. Konusmanin dogrulandigi belirtilen sahsiyetler
icerisinde Hikmet Bayur gibi ciltlerce Tiirk Inkilap Tarihi ve Atatiirk politikalarin
anlatan bir yazar da yer almaktadir. Bayur, kendi eserlerinde bu konugmadan
bahsetmemektedir. Gozlemlenebilir somut verilerden hareketle, Atatiirk’lin izledigi
i¢ ve dis politik uygulamalarda Tiirk Birligi veya Tiirk Diinyas1 gibi bir diisiinceden

kaynaklanan herhangi bir uygulama s6z konusu degildir.
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II. BOLUM
TURK MILLIYETCIiLiGi KAYNAKLARINDA TURANCILIK

II. 1. Tiirk Dernegi

II. Mesrutiyetin ilanmiyla birlikte Osmanli siyasal diistincesindeki cesitlilik,
kendini farkli bigimlerde ifade etmeye baglamistir. Bu ifade etmenin en yaygin ve
etkili olan1 ise bir orgiit ¢atisinda gruplasmak ve yayin faaliyetinde bulunmakti. Bu
durum, diisiince ve eylem arasindaki diyalektik iliskiyi de gosterir. Ciinkdi, her bir
diisiince sistemi, hem olusum ve hem de gelisim asamasinda bir dernek etrafinda
toplanip amag¢ ve ilkelerini yaymaya calismislardir. Yusuf Akcura, “1908 Osmanl
Inkilabindan sonra Tiirk Milliyetciligi hareketi ¢ok genislemis, derinlesmis ve
dalbudak salmustir” demektedir."”’ inkilap ile birlikte Tirk Milliyetciligi vasfi
tasiyan ilk dernek, Tiirk Dernegi’dir.

Bu ilk Tiirk¢i mahiyetteki dernegin kurucu onderi, Tirk Diinyasi
miitefekkirlerinden Yusuf Akgura’dir. 1908 yilinda Mesrutiyet’in yeniden ilanindan
bes ay kadar sonra Yusuf Akcura’nin onciiliigiinde kurulur. Akgura, Necip Asim
(Yaziksiz) ve Veled Celebi(Izbudak)’ye kiiltiir agirlikli milliyetci bir teskilat kurmak
istedigini sdylemis ve baska kisilerin de katilimiyla, Mekteb-i Miilkiye miidiirii Celal
Bey’in odasinda yapilan bir toplantida “gayr-1 siyasi sirf harsi mahiyette” bir
cemiyetin kurulmasi kararlastirilmis ve Tiirk Dernegi isim olarak kabul edilmistir.
Kurulusa oncelik edenler arasinda Ahmet Mithat Efendi, Emrullah Efendi, Necip
Asim, Bursali Mehmet Tahir, Korkmazoglu Celal, Ak¢uraoglu Yusuf, Veled Celebi,
Agop Boyaciyan, Arif, Akyigidzade Musa, Fuad Raif, Riza Tevfik ve Ferid Bey’ler

vardir."

Tiirk Dernegi Nizamnamesi de bu kurucu iiyeler tarafindan hazirlanmistir.
Tiirk Dernegi Nizamnamesi’nin hiikiimete onaylatilmasindan sonra, Nizamname’nin

8. maddesi uyarinca ilk idare heyeti secilmis ve baskanligina Necip Asim, baskan

7 Akeura, a.g.e., s. 197.

% Akgura, a.g.e., s. 197-198; Ciineyd Okay,(Haz.) Tiirk Dernegi, s. 11-12; ayrica bkz: Fiisun Ustel,
imparatorluktan Ulus Devlete Tiirk Milliyet¢iligi: Tiirk Ocaklar1 (1912-1931), istanbul,
Iletisim Yayinlari, 1. Bask, 1997, s. 16-18.
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yardimciligima Veled Celebi, fahri baskanligma ise Veliaht Yusuf Izzettin Efendi

getirilmislerdir.'*’

Tiirk Dernegi’nin amag ve faaliyetlerini genel olarak degerlendirdigimiz zaman
agirlikli olarak Tiirkoloji caligmalar1 yapmak {izere kuruldugunu goriiriiz. Mensuplari
kiiltiirel agidan Tirk¢li olmakla birlikte siyasi agidan donemin egemen ideolojisi olan
Osmanlicilik agir basmaktadir. Buna uygun olarak farkli din, etnik gruplardan tyeleri
mevcuttur. Tiirk Dernegi'ndeki Tiirkgiilerin Osmanli Imparatorlugu’nu teskil eden
unsurlari, dil yoluyla biitiinlestirme amacini tasidiklart acikca anlasiimaktadir.'*
Dernek, yurti¢i ve yurt disinda da subeler agmustir. Ik sube, Ruscuklular tarafindan

acilmustir. Dérdiincii sube, Macaristan’da Peste’de agildi.'!

21 maddeden olusan dernek nizamnamesinin ilk maddesinde “yalniz ilimle
ugrasan bir cemiyet” oldugu belirtilmekte, amaci da “Tirk diye anilan biitliin
kavimlerin mazi ve haldeki asar, ef’al, ahvalini ve muhitini 6grenmeye ve dgretmeye
calismak yani Tiirklerin asar-1 atikasini, tarihini lisanlarini uliim ve havas edebiyatini,
etnografya ve etnologyasini, ahval-i i¢ctimaiyye ve medeniyet-i haziralarini, Tirk
memleketinin eski ve yeni cografyasini arastirip ortaya cikararak biitiin diinyaya yayip
tanitmak, ayrica dilimizin agik, sade, giizel, ilim lisani olabilecek genis ve medeniyete
elverisli bir dereceye gelmesine ¢alismak ve imlasini ona gore tedkik etmek” olarak

belirtilmistir.'**

Dernek, amacimi gergeklestirmek ve yaymak i¢in gazeteler, risaleler,
kitaplar yaymnlayarak, konferanslar tertip edecekti. Bu ¢ercevede ilk olarak Necip
Asim’in “Tiirklerin Pek Eski Yazis1” ve Bursali Mehmet Tahir’in “Tiirklerin Ulum ve

Fiinuna Hizmetleri” kitaplarin yaymlamistir.'*?

Tiirk Dernegi, siyasi anlamda dénemin genel havasina bagli olarak Osmanlic1
ideolojiye sadik kalmakla birlikte, kiiltiirel alanda ve 6zellikle dil konusunda Tiirkgii
bir yaklasim i¢indedir. Tiirkgeyi Osmanli unsurlar1 arasinda konusulan milli dil

yapmayl ve bu yolla unsurlar arasindaki birligi saglamayi amacglayan Tiirk

139
140
141

Ustel, a.g.e., s. 17; dernegin iiyeleri i¢in bkz: Tiirk Dernegi, Y1l 1, no. 3, 1327, s. 103-104.

Tiirk Dernegi, s. 11.

Bu subelerin kuruculart ve bazi dnemli bilgiler i¢in bkz: Tiirk Dernegi, Y1l 1, no. 5, 1327, s. 164-
168; Ustel, a.g.e., s. 19-21.

Tiirk Dernegi, s. 11.

" Yusuf Sarinay, Tiirk Milliyetciliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklar1: 1912-1931, 3. Baski,
Istanbul, Otiiken Nesriyat, 2005, s.,106

142
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Dernegi’nin iiyelerinin kozmopolit yapisi, dil meselesindeki yaklasimda da ortaya

144

cikmaktadir. ™ Bdylece, Tiirk¢enin, Osmanlicilik ideolojisi i¢in bir ara¢ niteligi

tagidig1 goriilmektedir.

Dernegin hi¢ siiphesiz 6nemi, Tiirkeiiliikk tarihindeki ilk dernek olmasindan
gelmektedir. Ciineyd Okay, Tiirk Dernegi’nin Onemini, Mesruiyetin yeniden
ilanindan sonra kurulan oncii bir Tiirk¢li kurulus olmasindan daha ¢ok ayni adla
yayimladigi dergi oldugunu séyler.'*’ Istanbul’da 1911°de yayimlanmaya baslayan
dergi, yedi say1 cikmistir. 11k sayis1 40, diger sayilar1 32 sayfadan ibaret olan dergi,
bu hesapla toplam olarak 232 sayfa yayimlanmigtir. Derginin nizamnamesinin ikinci
maddesinde yer alan amaglar ve dordiincii maddesinde yer alan bu amagclarin
gergeklestirilmesi i¢in yapilacak faaliyetlere paralel olarak, dergide Tiirklerin tarihi,
edebiyati ve dili, cografyasi hakkinda ayrintili, uzun arastirmalar, makaleler,
donemin iinli bilim adamlar ve yazarlar1 tarafindan kaleme alinmistir. Bunlar
arasinda Necip Asim, Veled Celebi, Bursali Mehmet Tahir, Ahmet Hikmet
Miiftiioglu, Yusuf Akcura, Milasl Ismail Hakki, Baron Cara De Vaux, Celal Sahir,
Andon Tingir, Ispartali Hakki, ayn1 zamanda Dernek’in baskani olan ve R.M. Fuat,
R.F, RM.F., imzalarin1 kullanan Fuat Kd&seraif sayilabilir. Mehmet Emin Yurdakul
da siirleriyle dergide yer almistir."*® Arai, dernegin 42 iiyesinin biiyiik bir bolimiinii
Dariilfiinun 6gretim tiyeleri dahil, donemin 6nde gelen aydmlarmin olusturdugunu,

bu durumun ise dernegin kiiltiirel ve bilimsel niteligini gosterdigini belirtir.'*’

Dergi, ek olarak bu kiiltiirel ve bilimsel niteligine uygun bir sekilde Ibn
Miihenna’nin “El Kitabli Liigat’it Tiirkiye” ve Andon Tingir’in “Sarfi Tahlili-i

Lisan-1 Tiirki (medhal)” kitaplarin1 okuyucularina vermistir.'**

Tiirk Dernegi, fazla uzun 6miirlii olamamis, en faal {iyelerinden miralay Fuad
Raif ve miralay Necip Asim’in kita gorevine baslamalari, Veled Celebi’nin Konya
Biiyiik Celebiligi’ne tayin edilmesi, Yusuf Akc¢ura’nin Istanbul’dan ayrilmasi dernek

toplantilarini seyreklestirmis ve dernekle ayni adi tagiyan Tiirk Dernegi Dergisinin de

14 Sarinay, a.g.e., s. 108.

5 Tirk Dernegi, s. 13

"¢ Tiirk Dernegi, s. 13-14.

"7 Arai, a.g.e., s. 26.

8 Tiirk Dernegi, s. 14; Akgura, a.g.e.,s. 117.
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kapanmasiyla sonuglanmistir. Dernegin iiyelerinin énemli bir boliimii de benzer

amaglarla kurulan Tiirk Ocagi’na katilmislardir.'®

Tiirk Dernegi’nde Turancilik Algisi

Dernek, Osmanli toplum ve kiiltiir yapisinin bir yansimasi olarak goriilebilir.
Dernegin biinyesi, Tirkler agirlikta olmakla birlikte Miisliman ve Tiirk olmayan
alim ve yazarlara da acgikti. Osmanlic1 bir ideolojinin agirhigini hissettirmesi bu
kozmopolit yapiy1 aciklamakla birlikte bu durum, Tiirk¢iiliigiin kozmopolit yapisinin
kokenlerinin agiklanmasinda da Onemli bir husustur. Tiirk Milliyet¢iligi, kendine,
Batida ki muadillerinin aksine soy-irk eksenli bir ortaklik ve degerler manzumesi
yaratmamustir. Dil basta olmak iizere kiiltiir ve siyasi ortakliklar 6ncelenmistir. Tiirk
Milliyetgiliginin “Gteki” algisi, bu olusum siirecinde siyasi ortamin Tiirkler aleyhine
islemesine ragmen Rum, Ermeni, Arap vs. etno-dini gruplar zemininde olusmamastir.
Ik Tiirk¢ii dernek olarak Tiirk Dernegi, bu perspektifin, bakis agisinin agik bir
gostergesi olarak degerlendirilebilir. Tirkgiiliigiin sosyal ve kiltlirel iliskiler
sistematiginin kaliplasmasinda bu olgu, varligmmi diger kurum ve kuruluslarda da

tebariiz ettirmistir.

Masami Arai, yaptigi kapsamli c¢aligmada, Tiirk Dernegi Dergisi’nin
Tiirkoloji konusunda pek ¢ok makale yaymladigini ve igeriginin sonsuz ¢esitliginden
bahsetmektedir. Ona gore bu cesitlilik, derginin tek bir hedef ardinda kosan bir
Orgiitiin yayin organi oldugunu okurlar1 inandirmaktan hayli uzak ama dernegin
niteligini ve Tirk Milliyet¢iligi’'ndeki akimlari anlamaya c¢alisan herhangi bir
kimsenin bu cesitliligi iyi degerlendirmesi gerektigini vurgular."”® Landau da Tiirk
Dernegi’nin siyasi bir orgiit degil, daha ziyade kii¢iik bir se¢kin aydin grubundan
olusan bir topluluk olmakla birlikte toplanti ve dergilerinde kiiltiirel Pan-
Tiirkgiiliigiin belirgin iistii kapali unsurlarmin oldugundan bahseder."' Bu béliimde
Tiirk milliyetciliginin ilk dernegi ve dergisi olmasi hasebiyle bu eser iizerinde,

Turancilik algisinin ipuglar1 aranacaktir.

9 Akeura, a.g.e., s. 13.
1% Arai, a.g.e., s. 28-29.
! Landau, a.g.e., s. 60-61.
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Tirk Dernegi Nizamnamesinin, bu tezin arastirma nesnesi agisindan en
onemli maddesi ikinci maddedir ve cemiyetin amacini gosterir. “Cemiyetin maksadi,
Tiirk diye anilan biitiin kavimlerin mazi ve haldeki asar, ef’al, ahval ve muhitini
O0grenmeye ve Ogretmeye caligmak yani, Tirklerin asar-1 atikasini, tarihini,
lisanlarini, avam ve havas edebiyatini, etnografya ve etnolojiyasini, ahval-i
ictimaiyyesi ve medeniyet-i haziralarini, Tiirk memleketlerinin eski ve yeni
cografyasini arastirip ortaya ¢ikararak biitiin diinyaya yayip dagitmak ve dilimizin
genis ve medeniyete elverisli bir dereceye gelmesine ¢alismak ve imlasini ona gore
tetkik etmektir.”” Bunun ic¢in de su vasitalar1 kullanir: Miizakeratta bulunmak;
tahkikat, kesfiyyata girismek; dersler, miizakereler tertip eyler ve okullarda Tiirkleri
anlamaya yarar dersler kabul ettirmek; cerideler, risaleler, kitaplar nesretmek; bu
meseleler konusunda ilmi kongreler diizenlemek."”” “Tiirk” diye anilan biitiin
kavimleri kiiltiirel, tarihi, cografi vb. biitlin boyutlartyla arastirip 6grenmeye,
ogretmeye calismak ve bunlari biitiin diinyaya yaymak en énemli 6nceliktir. Bununla
birlikte Tiirk¢e’nin de medeniyete elverisli bir hale gelmesine ¢aba gdstermek 6zel
olarak vurgulanir. Bunlar i¢in kullanilacak araglarda ise bilimsel ve egitim boyutu
gdze ¢arpmaktadir. Siyasi bir argiiman ve arag ise sdz konusu edilmemektedir.

3. 14 maddeden meydana gelmektedir. “Bir

Tiirk Dernegi Beyannamesi'
milletin saadeti, kaffe-i efradin1 ayn1 tarik-i tekamiile sevkle kendilerinde miisterek
ve mukaddes bir vatanperverlik duygusu uyandirmak, aralarinda dostluk hissini
arttirmak ve kimsenin kimseye tahakkiimiine imkan birakmamak ile artacagi cihetle
birinci maddenin ehemmiyeti zahirdir.” Ortak ve mukaddes bir vatanperverlik
merkezinde bir birlik ve dayanisma husule getirilmeye calisilmaktadir. Boylece,
dostluk pekisecek, kimsenin egemenligine girilmeyecektir. Bunun i¢in de birinci
madde olan “Tiirk¢e hakkinda sarkta ve garpta ne kadar eser yazilmis ise onlar biitiin
Osmanlilarin gozleri 6niine konularak Tiirk lisaninin eskiden beri gecirdigi safahati
hakkinda herkeste bir fikr-i ihtisas husuliine calisilacak ve bdylece lisanin her
cihetten sadelestirilmesi, kolaylastirilmasi  esbab1  arastirilacaktir”  Gnemi

vurgulanmaktadir. Osmanli Devleti unsurlar1 arasinda bir “ortaklik” ongoriilmekte

bunun zemini olarak “vatanperverlik” sartinin ise “lisan” noktasinda 6ne ¢ikarilmasi

152 Tiirk Dernegi Nizamnamesi’nin tam metni icin bkz: Ustel, a.g.e., s. 35-37.
'3 Tiirk Dernegi, s. 15-19.
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dikkat cekmektedir. Dernegin beyannamesinde dile biiyiik bir 6nem atfedilmektedir.
Girisinde, Osmanli Tiirkce’sinin Arapca ve Farsca etkisi sebebiyle 6grenilmesinin
zor oldugunu, bu sebeple yayginlasamadigini, bu durum da Tiirk¢e’nin
ogrenilmesinin zor bir dil oldugu yoniinde bir anlayisin yayginlastigini belirtirler. Bu
anlayisin yanhishgini ispatlamak icin de dilin esasinin arastirilmasi gerekmektedir ve

bu da dernegin en 6nemli kurulus gerekgesidir.

Beyannamenin Tiirk Diinyast ile olan iligkiler ve bu iliskinin niteligi
konusunda, dort maddede bilgi vardir. Dordiincli madde “Gerek miistakil ve gerek
tabi halinde bulunan alelumun Tiirklerin terbiye-i ilmiyelerinin ikmali i¢in muktazi
vasitalarin yani bilhassa Tiirk¢e kitaplarin noksani, Tiirklerin terakkilerine mani
oldugundan Avrupa’dan aldigimiz medeniyet 15181m1 nesre vasita olmak niyet-i
hayriyesiyle Dernek evvel emirde terakkiyat-1 asriyyeye muvafik surette ilmi, ahlaki

ve ticari kitaplar telif edilecektir.”

Besinci maddede Osmanli Tiirkleri disindaki Tiirklerin anilmalari dogrudan
bir birlik, dayanisma unsuru olarak degildir. Bir milletin en biiyiik sereflerinden
birinin, diline ecnebilerce ragbet edilmesi ve konusulmasi, olarak belirtilmekte ve bu
eksende “konusulan lisanin sahibi olan millet, konusan kimselerin ve hatta milletlerin
mazhar-1 hiirmet ve muhabbeti olacagi gibi bir lisan bircok memleketlerde miistamel
bulunmasi lisan sahiplerinin her tiirlii miisaadat-1 medeniyyeye mazhar olmalarini ve
ticaret ve sanatlarinin memalik-i mezkurede revagyab olmasimi teshil eder.” Bu
sebeple de lisanin yayginlastirilmasi i¢in onun kolaylikla tahsil edilmesi gerektigi
iizerinde durulur ve Balkanlar’da, Avusturya’da, Rusya’da, iran’da, Afrika’da, Asya
ortasinda ve Cin’de bulunan Tiirklerin Osmanli Tiirk¢esine alistirilmasi ve bdylece

ticari ve sanayi a¢isindan menfaatlerin saglanacag belirtilir.

Altinct madde, “Tiirk Dernegi, tesebbiisat-1 ilmiyesi esnasinda biitiin
Osmanlilart ticaret cihetinden de miistefid kilmak i¢in onlarin ileride saha-i ticaretleri
bulunacak olan Azerbaycan, Afganistan, Kasgar, Buhara ve Hive gibi memalikin
lisanlarin1 — Tiirkliikten bilistifade- Osmanli Tiirkgesi’ne ve hatta merkez sivesine
kolaylikla yaklastirmaya calisacaktir. Ve bu maksada evvel emirde, oralara

gonderecegi agik yazilmig ilim ve fen kitaplariyla vasil olacaktir.”
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Yedinci madde, “Tiirk memalikinin merakiz-i meshuresinde Tiirk Dernegi
suabati ihdas kilinarak bu subeler, oralarda mektepler kiisad ve gazeteler nesrederek
— Avrupa ile en ziyade miinasebet peyda eylediginden nasi miiterakki bulunan-

Osmanli Tiirkgesinin ve medeniyetinin nesrine ¢alisilacaklardir.”

Tez agisindan derginin en Onemli makalelerinden birisi, birinci sayisinda
yayinlanan “Turkligii Bilmeli ve Bilismeliyiz” adli manifesto niteligindeki yazidir.
Bu makale, Yusuf Akcura’ya aittir. “Biiylik irkiyetler viicuda c¢ikarsa, kiicilik
milliyetlerin muhafaza-i istiklal sartiyla idame-i mevcudiyetleri muhal olur. Artik,
cihanda esatir-i Fiirs’ii andiran dev cenkler baslamis demektir. Bunun igindir ki,
yeryiiziindeki mevkilerini kaybetmek istemeyen milliyetler kardesleriyle tanigsmakta,
birlesmekte yarisa c¢ikmis gibidirler.”154 Akcura; “ Cihanda Anglo-Saksonlar,
Cermenler, Islavlar gibi tarihin akisim degistirebilecek biiyiik irklarin bulundugu
fakat bunlardan daha biiylik bir irk vardir ki, birkag asirdir uyusmus bulunmasina
ragmen, komsular1 viicudundan bile korkmaktadirlar.” demektedir. Bunlar, Asya’nin
ve Islam aleminin gercek hakimi yani, “Asya ve alem-i Islam Tiirklerin miilk-i
mevruslar1’”dir. Bu sozleri sarfeden Akgura bu makalede, “Tirkliigiin en kavi ve
medeni kismi olan Osmanlilar”in Avrupalilarla manali manasiz savaglar1 sebebiyle
Tirk Diinyasi’nda, Rusya tarafindan isgal edilen Tiirkleri hatirlamadigr ve hala
hatirlamaya vakit bulamadig: i¢in elestirir. Osmanli Tiirklerinin miinevver tabakasin
bugiin nerelerde bulunduklarini, nasil gegindiklerini, neler disiindiiklerini, neler
yaptiklarinin ve neler yapmak istediklerini ¢ok az bildiklerini sdyler. “Tiirk tarihimiz,
Tirk cografyamiz yok” diyen Akgura: “Misir medeniyetinden bile daha eski olan ve
Turani kavimler tarafindan kurulmus bulunan “Summir-Akkad” eserlerinden
bihaberiz. Tarihimiz de Siileyman Sah’tan 6tesine gitmez; Timur ve Cengiz Han’a

lanet yagdiririz. Tatar’1 “Etrak-i biidrak™ ile ¢iftlestiririz,” diyerek tenkitte bulunur.

“Tiirk cografyas1 hakkindaki ilmimiz de buna benzer: ¢cogumuz i¢in Tiirk’ligiin
hududu, Ankara ve Konya’nin pek de 6tesine gegmez, bir zamanlar medeniyet ocagi
olup, simdi yavas yavas adeta kabirlerinden kalkar gibi dirilmeye baslayan Tiirkliik
merkezleri Buharalar, Semerkandlar, Kazanlar, Tebrizler hakkinda bilgimiz Allah i¢in

sOyleyin, bir Fransiz diikkkancinin Sark hakkindaki hayali ve miiphem malumatindan

1% Tiirk Dernegi, s. 41.
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fazla midir?” demektedir. Bununla birlikte, Rusya’da, Almanya’da Macaristan’da Tiirk
alemi ve Tiirkliik, cesitli yonleriyle arastirilirken Osmanli Dariilfununu’nda Tiirk
dilini, Tirk edebiyatini, Tiirk tarihini, Tirk cografyasini okutan bir kiirsiiniin
bulunmamasini kiyasiya elestirir. “Beyannamesinde izah ettigi vechile cemiyet ve
risale olarak Tirk Dernegi’nin maksatlarindan birisi budur; Tirkligii bilmeye,
bildirmeye calisanlar1 bir araya toplamak, birlestirmek emelidir. Vakia Istanbul’da,
Semerkand’da, Tebriz’de, Bakii’de, Kazan’da hasili nerede olursa olsun bazi
Tiirkologlar sirf muhaberata girismekle bile, Tiirkliiglin tedkikinde miihim netayic

hasil edebilecek bir hatve atmus olurlar”.

Unlii bir Tiirkolog olan Necip Asim, yazdig1 “Tiirk Sayilar” adli makalede,
Macarca on, yiiz, bin sayilarin Fars¢a kokenli oldugu telaffuz benzerliginden
hareketle ortaya koyar ve bu yontemi baska sayilarla Tiirk¢e, Cuvasca, Yakutca gibi
Tiirk lehgeleri lizerinde uygular. Yani, o donemde yaygin kabul gérmiis bulunan
“Ural-Altay dilleri kurami”nin desteklenmesi yoniinde bir ¢alismadir. Dil eksenli bir

ortaklik arayisi s6z konusudur.

Derginin ikinci sayisinda, Akyigitoglu Musa adli bir yazarin kaleme aldigi,
“Kazan Tatar Sivesinde Darb-1 Meseller” vardir. Bu yazinin amaci da dilden
hareketle, Kazan Tatarlarinin ve Osmanli Tiirklerinin akrabaliklarinin ispatlanmaya
calisilmas1 s6z konusudur. Bunun i¢in Kazan Tatar sivesinde kullanilan iki
atasoziinden hareketle, bunlarin Osmanli Tirkgesi’ndeki karsiliklart bulunur ve bir

karsilastirma yapilir.

M. Ziihdii adli yazar, “Ahenk Kanunu” adli yazida Tiirk, Macar, Fin, Mongol,
Mancur, Samoyet, Buryat dilleri arasinda alimlerin kesfettigi ahenk kanunundan

bahsederek, bu sebeple Ural Altay dilleri adiyla anildig1 lizerinde durur.

Ispartal1 Hakki adli bir yazar “Tiirk¢ce’nin Sadelestirilmesi” baslikli uzun bir
yazi kaleme almistir. Bu yaziin ilk basta Tiirk Diinyasi ile bir baglantis1 yokmus
gibi gorlilse de yazarin makalenin sonundaki gortigleri bu eksende
degerlendirilmesine sebep olmustur. Yazar, bashigindan da anlasilabilecegi gibi
Tiirkce’nin Arapca ve Farsgca etkisinden kurtarilmasi yoniinde goriisler beyan
etmekte ve eski Tiirk¢e’den bu konuda bir yardima sicak bakmaktadir. “Eski Tiirk¢e

diye bugilinkii Buhara’da, Ufa’da kullanilan veya Uygurcay1 mi1 alacagiz?” diye sorar
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ve cevaplar: “Su var ki, lisamimizin alt1 yiiz yil veya bin sene evvelki hayatinda
gémiilmils, unutulmus bir gilizelligi bir iyiligi goriiliirse onlar ortaya ¢ikarilip
canlandirilacaktir. Bugilin diinyanin her tarafina, Asya iclerine yayilmis Tiirk
kardeslerimizle yavas yavas dillesilip dertlenebilecektir. Kim bilir, kara topraktan ne
cigekler belirip ¢ikacak? Kim bilir, bugiinkii ¢alilardan, dikenlerden ne giiller siiriip
acacak.” Yazar, son olarak bu satirlarin Dernek sahifelerinde yayinlanmis olmasinin,
dernegin goriisii oldugu anlamina gelmedigini ve bir takim hakli sikdyetler olarak

degerlendirilmesini talep etmektedir.

Besinci sayida, Kazanli Ayaz adli bir yazar tarafindan (Arai, bu kisi Mehmet
Ayaz Ishaki, olmalidir, der.) kaleme alman “Tatar Edebiyati” makalesi, Tatar
edebiyat1 hakkinda kisa bir bilgi verir. Bu sayida Yusuf Akgura,”“Yeni Kesfolunmus
Eski Bir Tiirk Sehri” bashiginda Kazlov’un ortaya ¢ikardigi ve “Kara Kato” adi
verilen bir sehir hakkinda haber vermektedir. Necip Asim tarafindan yazilan benzer

bir yazida, Tiirklerin Orta Asya’da biraktig1 anitlar hakkinda bilgi vermektedir.

Sonu¢ olarak, Tiirk Dernegi Nizamnamesi, Tirk olarak adlandirilan
kavimlerin biitiin boyutlartyla arastirilmasini amag olarak kabul edildigini bildirir.
Dernegin beyannamesindeki maddeler, Kirim Tiirk miitefekkiri ve eylem adam
Ismail Gaspiral’nin actk ve net bir sekilde Osmanlidaki uygulamasi olarak
yorumlanabilir. Tiirk Diinyas1 konusundaki maddelerinde giidiilen amag¢ ve bu amaca
ulagmak i¢in kullanilan araglarin ortakligi, bunun yaninda dernegin kurulusunda
Yusuf Akgura’nin yeri, géz oniine alindiginda iki farkli mekan ve zamandaki yapilar
arasinda etkilesim miimkiin goriilmektedir. Gaspiral’’nin amaglarinin  Osmanli
iilkesinde gerceklestirilmesi amacina matuf olarak bir temsilcilik vasfi,
beyannamenin bu amaglar1 gozetildiginde daha acik goriilmektedir. Aralarinda
akrabalik bulunan Yusuf Akgura’nin bu yapida biiyiik etkisinden bahsedilebilinir.
Oncelikle, Tiirk Dernegi’nin dil goriisii ve buna yiiklenen birlestirici islev,
Gaspirali’nin, Usul-ii Cedid mektepleriyle ve Terciiman Gazetesi vasitasiyla
gerceklestirmek istedigi ana amac arasinda bir Ortiigme vardir. Ciinkii, Gaspirali da,
Osmanl Tiirkcesi’nin agir Arapca ve Farsca terkipler gibi 6grenilmesini zorlagtiran
niteliginden arindirilarak Tirk Diinyasi’'nda ortak bir dil yaratilmasi hedefini
giitmektedir. Fakat bunun motive edici arka planinda, ekonomik etkenler ileri

striilmektedir. “Tiirk Dernegi, tesebbiisat-1 ilmiyesi esnasinda biitiin Osmanlilar
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ticaret cihetinden de miistefid kilmak ic¢in onlarin ileride saha-i ticaretleri
bulunacak...”. Bu dilin yayginlagtirilmasi, buralarda subeler ihdas ederek egitim
kurumlar1 ve gazeteler vasitasiyla gergeklestirilmesi Ongdriilmektedir. “Osmanl
Tiirk¢esi’'ne ve hatta merkez sivesine” yaklastirilacak, bunun i¢in de oralara
gonderilecek agik yazilmig ilim ve fen kitaplartyla vasil olacagi bildirilmektedir.
Biitiin bu caligmalarin da ticari ve sanayi faaliyetleriyle finanse edilmesi dolayli
olarak dusiiniilmektedir. Osmanl1 Tiirkgesi temelinde ortak bir dil, bu topluluklar
arasinda  ekonomik igbirligini  yogunlastiracaktir.  Osmanli  Tiirkgesi’nin
kolaylastirilarak kullaniminin yayginlastirilmasi konusunda goriisler sarf edilirken bu
yayginlastirilacak {ilkelerin Tirklerin memleketlerinin olmas1 yaziyla ifade
edilmemis bir “On-Turancilik” yaklasimuidir. Bu oncelikli, ekonomik temelli bir

dayanisma i¢in Osmanli, merkez iilke ve devlet kabul edilmektedir.

Basta Yusuf Akcgura olmak iizere yazilarin genel mahiyeti haklarinda hicbir
bilgiye sahip olmadigimi diisiindiikleri Osmanli Tiirk aydinlarina Tiirk Diinyasi
hakkinda bilgi verme amacini tagimaktadir. Bu bilginin mahiyeti ise bilimsel olmak
lizere tarihi konularda yapilan ¢aligmalar hakkinda haber niteligi tagimaktadir. M.
Zihdii ve Necip Asim’in dil konusundaki makalesi donemin kabul géren kuramina
bagl olarak Ural-Altay dilleri kurammca Macar, Mogol, Fin, Tiirkce Arsinda bir
baglanti kurmakla birlikte derginin Tiirk Diinyas: evreni, sadece Tiirk olan bolgelerle
smirlidir. Ispartali Hakki’nin dilin sadelestirilmesi konusunda kaleme aldigi makalede
dil nokta-i nazarindan Tiirk Topluluklar arasindaki iligkinin sadelestirilme vasitasiyla
eski dildeki ortakliklarin giin 1s18ina  ¢ikarilmasiyla  gerceklestirilebilecegini
belirtmektedir. Tiirk Dernegi’nin amaci; iletisim ve bilme, aract; dil ve tarih, sinirlar;
Tiirk topluluklariyla kesinlesmis olan bir ilgi alanidir. Sosyo-politik bir biitiinlesme
veya ortak eylem alani ¢izmek gibi amaclar yoktur. Oncelenen amag; Tiirk Diinyasi
bilincini hafizlarda canlandirmaktir. Bunun i¢in de, bu gayeye matuf bilgilendirici
bilimsel ¢aligma yapmaktir. Sonrasi, iktisadi iligkilerin gortintir kilindig: kiiltiirel bir

birlik olarak tasarimlanmaktadir.

Kisaca, Tiirk Dernegi, amacglar1 ve faaliyetleri agisindan Tiirkoloji
calismalarina oncelik veren; kiiltiirel acidan Tiirk¢ii fakat donemin egemen ideolojisi
olarak Osmanliciligt da benimsemis bir dernek hiiviyetinde goriilmektedir. Bu

niteligine matuf olmak {izere farkli din ve etnik gruplardan {iyeleri mevcuttur.
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Osmanli biinyesindeki etnik ve dini gruplari bir ortak dil olarak Osmanlica etrafinda
biitiinlestirmeyi amagcladiklar1 goriilmektedir. Aymi sekilde Tiirk Diinyasi’nda da
Gaspirali’ya Oykiiniilerek ortak bir dil etrafinda dayanisma odaklari olusturulmaya
calisilmigtir. En Onemli hizmeti ise aymi adla bir dergi ¢ikarmasidir. Tiirk ve
Miisliiman olmayan alimlerin de makalelerinin ¢ikmasinda, Tiirk¢li bir dergi ve
dernek olarak Tiirk derneginin kozmopolit kdkenlerine bir gonderme vardir. Tiirk
milliyetciliginin bu farkliliklar ekseninde bir Stekilestirme yapmamasinin kaynagini
da bu kozmopolitlikle olan olumlu iligki bi¢imlerinin etkili oldugu sdylenebilir.
Kisaca, Tirkgiiliigiin ilk orgiitii ve siyasi, diisiinsel tasarimi dil, kiiltiir ve siyasi

dinamiklere bagli birlik ve dayanisma unsurlarina miindemicgtir.

II. 2. “Turan” Kitab1

“Turan” isimli kitap, 1914 yilinda Istanbul’da Tiirkce olarak basilmistir.
Biitiin Tiirk asilli insanlarin mutlu vatani, Turan’1 ve bunun politik gelecegi iizerine
cesitli varsayimlarin irdelendigi Biiyiik Tiirkliik {izerine uzunca bir caligmadir.'”
Kitabin kime ait oldugu iizerinde bir belirsizlik olmakla birlikte bu tezde eser, Ali
Birinci’nin ¢aligmalar1 dogrultusunda Ahmet Ferit Tek’e (1878—-1971) ait kabul
edilecektir. Landau, eserin Tekinalp’e ait oldugu konusunda, bazi siipheler belirtse

de, sonugta Tekinalp’e mal eder.'*

Ahmet Ferit Tek’in'>’ “Turan” kitaby,"”® kesfedicisi Ali Birinci tarafindan
“ikinci Mesruiyet devri Turancilik diisiincesinin en dikkate deger beyannamelerinden
biri sayilmasi1 gereken” diye taltif ettigi bir eserdir. Kitap, Turancilik algilamasinin
izlerinin ortaya konulacagi Onemli bir calismadir. Donemi acisindan verdigi
malumatlar 6nemli addedilebilir. Yazarin, Turan tasavvurunun genisligi ol¢iisiinde
bu alanla baglantili olarak tarihi, kiiltiirel, demografik, cografi, linguistik, ekonomik

olmak {tizere ¢ok boyutlu bir tasvirini vermekte ve bu temelde Turancilik algisini

'35 Landau (1996), a.g.e., s. 28.

13 By tartigma igin bkz: Landau (1996), a.g.e., s. 28-29.

157 Kisa bir hayat hikayesi i¢in bkz: E.Esin, “Ahmet Ferit Tek Kimdir?”, Turancihk Tarihinin
Kaynaklan icinde, s. 75-79.

138 Bu kitap Tekin miisteartyla yazilmis ve onceleri M. Kohen’e ait oldugu sanilmistir. Fakat Ali
Birinci eserin A.Ferit Tek’e ait oldugunu tespit etmis ve konuyu vuzuha kavusturmustur. Konuyla
ilgili tartiyma icin bkz: A.Birinci, “Ahmet Ferit Tek ve Turan Kitabi Uzerine”, Turanciik
Tarihinin Kaynaklar i¢inde, s., 81-87.
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sekillendirmektedir. Turan’in kategorileri, sorunlar1 ve bunlarin ¢oziim yollari,
dostlari-diigmanlari, imkanlar1 gibi pek cok alanda goriis sarf edilmistir. Turan’in
kurulusundan, kurulus yontemine ve Oncelik sirasina gore kategorilestirilmesine
kadar biitlin ayrintilar1 Avrupa iilkelerindeki muadili gelismekler esas alinarak
tasarimlanmistir. Landau eseri, “Pan-Tiirkizm ile ilgili olduk¢a uzun ve bilimsel bir
arastirma” olarak niteler ve “Tiirk kokenli insanlarin anayurdu ve gelecekte genis ve
giiclii bir devlet olarak tekrar birlesmelerinin sembolii olan Turan’in mutlu topraklari

{izerinde yogunlasmist:” demektedir.'>

Yazar, kitabina Italya 6rneginden hareketle Turan’in simdi hayal kabul edilse
de bir giin ger¢eklesebileceginden s6z ederek baslar. Giriste, ddonemin Osmanlisinin
iginde bulundugu yikilis aninin bir fotografini ¢ekerek bir durum tespiti yapar. Genel
anlamda siyasi bir form olarak imparatorluklarin er veya ge¢ bir giin ¢cokecegini ama
“milletlerin ve wrklarin” payidar olacagini belirtir. Goriislerine tarihsel temeller
bulmaya calisir. Boylece, rasyonel bir temele goriislerini oturtmaya ¢alisir. Batidaki
siyasal gelismelere donemin egemen goriigleri paralelinde imparatorluklarin ¢okiip

milletlerin gelisecegi goriisii sarf edilir. Almanya ve Italya 6rneklerini gosterir.'®

ikinci boliimde yazara gore, tarihte Turan kurulmustur ve burada Turan
devletlerinden bahsedilir. Cengiz Han ve Mogollar da burada Tiirk kabul edilerek
Tiurk tarthine eklemlenir. Cengiz imparatorlugundan sonra Turan’in bir daha
kurulmadig: diisiiniiliir. Osmanli Devleti, Turan’in “on dérdiincii asr-1 miladiden, on
altinciya kadar, iki yiiz elli sene Turan’in ve Tiirk ananesinin fitri miidafii oldular. Bu
iki buguk asirda, devlet, esaslarin1 ve payitahti kurduktan sonra Turan’i tevsi ve
tevhide calisti” denilmektedir. Macar Turancilarin anlayisi ekseninde bir yaklagimla

konu ele almmakta; Osmanli’min Macaristan’1'®’, Romanya’y1'® ele gecirisini

1% Landau (1996), a.g.e., s. 50.

10 «“Bygiin, Turan ne demektir? diye Gospodin Sazonofa sorulsa, hi¢ siiphe yok, -Bu, bir tabir-i
tarihidir! diye cevap verir. Tipk1 bundan yiiz sene evvel, Meternih’in —Italya bir tabir-i cografidir!
dedigi gibi... Halbuki italya bir tabir-i cografi olmadigini cabucak isbat etti. Nemge bagvekilinin
lakayd bir tavir ile verdigi hitkkm-i siyasiden kirk, kirk bes sene gegmemisdi ki koca, muazzam ve
vahid bir Italya, topu, tiifegi, hiikiimeti, milleti, hiilasa saltanat-1 milliyesiyle meydana ¢ikiverdi...
Hem de ilk silahini metbu-1 sabikina gevirmek, ilk siingiisiinii onun sinesine saplamak sartiyla!.. -
Kimbilir, Turanda bir giin, met-bu lahikina ayn1 muameleyi yapmayacak mi? - Ne zaman? Daha
ne kadar bekleyecek? Ne kadar miiddet esir yasayacak?.. —-Bu meg¢hul! Fakat malumolan bir sey
var ki o da su: Bir giin gelecek —belki de pek yakin- ve muhakkak Turan da bir tabir-i tarihi
olmadigini isbat edecektir. Tek, a.g.e., s. 89-90.

1! “Tuna havzasi, Macaristan, Erdel! Bir Tiirk ovas1 ve biiyiik Turan’in bir uzvu, bir pargasit!” s. 109

162 «Romanya nedir? Eski Avarlar’mn memleketi, Kirim’m Kazan’in tabii yolu.”
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Turan’a olan bir ¢aba olarak goérmektedir. Sokullu’nun “Kanal tesebbiisati”ni
“Tiirkliiglin menbalarina ulasmak™ olarak yorumlar. “Bunlarin hepsi Osmanl
Tiirklerinin sevk-i fitratla 1rklarma ettikleri hidemattan birer nebzedirler.”'®

Macarlardan Mogollara bir Turan tahayyiilii tarihsel agidan ele alinmistir.

“Cinli Pencesi ve Rus Cizmesi” bolimiimde Turan’in iki biiylik diismani
olarak Cinliler ve Ruslar gosterilmektedir. Bu iki milletin Turan’t sémiirmelerinin
tarihi genis bir sekilde agiklanmaktadir. Ruslarin, Slav ve Tiik kanimin birlesmesinden
dogdugunu belirtilir. Ruslar’in amacinin “biitiin Turan’1 bel” ve imha etmek” oldugunu
Vurgular.164 “Altun Soy” boliimiinde “bir milletin hassa-i farikasi nedir?” diye sorulur.
Cevap olarak, “lisan ve terbiye’ nazariyesidir” demektedir. Yani, bir milleti,
digerlerinden bu 6zelliklerin ayirdigini belirtiyor. “Ayni lisan ve ayni terbiye; iste bir
milletin hassa-i farikas1.” Gortildiigii gibi, dil ve terbiye temelinde bir millet anlayisi,

Tiirk Dernegi ve Yeni Lisan Hareketi ile ortak bir noktadir.

Turanc1 ve Tirkgiilerin dil merkezli yaklagimlari, Tek’te de tesahhus
etmektedir. Yeryiiziindeki milletler, lisan merkezli bir tasnife tutulmakta ve Tiirklerle
Japon ve Korelilerle akraba olarak gosterilmektedir.'® Tasnifte, Avrupalilar 6rnek
aliarak bir uyarlama yapilmaktadir. Mesela ,“Avrupalilar hep ayni irktan olduklar
halde, Latin, Germen, Islav gibi subelere ayriliyor. Iste, biz de bdylece Japonlardan
ve Korelilerden ayr1 bulunuyoruz... Lakin, tasnifat burada da kalmiyor. Bir kademe
daha parcalaniyor. Yine nasil, Latinler: Fransiz, Italyan, Ispanyol, kisimlarina;
Islavlar: Biiylik Rus, Kii¢iik Rus, Polonyali, Sirp mecmualarina ayriliyorlar. Bunun
gibi Tirkler de, Manco, Mogol, Fin, Tiirk mecmualarina tefrik oluyor.” Turan’in
kapsami bdylece kategorize edilmektedir. Turan’a olan iman “millet” zemininde
tazelenir: “Tiirkliik yasiyor. O halde, Turan da bir hakikat olacaktir. Ciinkii, devlet
Olir. Fakat millet asla 6lmez, yasar. Millet yasayinca da, bir vatan bir istikbal, bir

»166 fnsanlik tarihinde Tiirklerin konumu,

Turan muhakkak dogacak ve yasayacaktir.
Batili  devletler ve halklarin kiiltiirel ~daireler —metaforuna dayanilarak

olusturulmaktadir. Bu da “millet” ve “kiiltiir” taniminda kendi tarihsel varli§ina gore

163 Tek, a.g.e., s. 94-110.
104 Tek, a.g.e., s. 110-128.
19 Bkz: Tek, a.g.e., s. 129.
166 Tek, a.g.e., s. 135.
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bir tasvir ve tasnif degil Bat1 6rneginde bir tasvir tasnife Oykiiniilmektedir. Yani,
tahayytil edilen sosyo-politik ve kiiltiirel yap1 ne 6l¢iide disa bagimli olundugunu

gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

“Altin Yurt” boliimiinde, Turan cografyasi betimlenmekte, sinirlar1 “36. arz
dairesinden simalin Buzlu denizine, Kamgatka ve Pekin’den — Finlandiya ve
Istanbul’a!.” Bir iilke olarak tasvir edilmektedir. Bu alan cografyasindan iklimine ele
almarak bilgi verilmektedir.'”” “Yesil ve Sari Ova” béliimiinde, Turan’in iklime ve
cografyaya bagli olarak ekonomik imkanlarindan ve zenginliklerinden s6z
edilmektedir. Demografik yapisi ele alinir. Ekonomik agidan geri kalinmigligin
sebebi niifusun azliginda goriiliir ve care olarak niifusun c¢ogalmasi gerektigi
tizerinde durulur. “Nesil ¢ogalsa hepsinin c¢aresi bulunacak. Uygur daha c¢ok
calisacak, daha cok tarla acacak; gdgebe, cobanlikla geginemeyeceginden, yerleserek
hayat-1 ziraat ve hazariyete girecek; Ziimriitova’nin adi otlarmin yerini bugday
tarlalar1 isgal edecek.. Batakliklar Purusya’da oldugu gibi kurutulacak; kumlar,
Fransa’da yapildigi gibi suni ormanlarla tespit ve tevkif olunacak... O zaman
yagmurlar ¢ogalacak; caylar tasacak, gdller, denizler dolacak... Ve Turan zengin
ziraati, kudretli sinaati ve mesut ticareti ile ziimriideyn ova ve yaylalarinin {izerinde
yiikselecek ve yiikselecektir.”'®® Turan cografyasinda ekonomik ve demografik
temelli sorunlara deginilmekte yapilan bazi tespitlerle de Turan’nin yeniden

bicimlendirilmesi iizerinde durulmaktadir.

“Hanbalik’tan ~ Sultanbalik’a  m1? Baygol’den Gilizel Denize mi?”
béliimiinde,'® Turancilik yaklasimi daha somut olarak takip edilebilmektedir. Bu
boliimde, “Biiyiik Turan” “Kii¢iik Turan” tartismasi yapilmaktadir. Burada kullanilan
model de, dillere bagli olarak milletlerin siniflandirilmasinda oldugu gibi Avrupa
tilkelerinin izledigi politikalar ve kriterler ekseninde bir kategorilestirme
yapilmaktadir. Bu siniflandirma Almanlarin Avusturya’y1r da igine alacak sekilde
kurulmasi1 planlana bir “Biliyilkk Almanya” fikriyle buna kars1 gelerek sadece
Almanya’nin oldugu bir devlet bi¢cimini savunmuslardir ki, buna da “Kiiciik

Almanya” demislerdir. Tek de, bu tartismadan tesmil edilmis bir sualle ortaya ¢ikar:

17 Tek, a.g.e., s. 135-146.
168 Tek, a.g.e., s. 160.
199 Tek, a.g.e., s. 161-169.
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“Biiylik Turan mi; Kii¢iik Turan mi1?.. Hanbalik’tan Sultanbalik’a mi?.. Baygol’den
Glizeldenize mi?” Biiyiik Turan kavramu biitiin Tiirkler, Mogollar, Finler, Mangolar’1
icine alirken Kii¢iik Turan ise bu Biiylik Turan’in sadece bir ciizii olan Tirklerden
miitesekkildir. Turan’in bir giin mutlaka gerceklesecegine olan inang tekrar edilirken
bunun nasil dogacagi lizerinde durulur: “Lakin Turan evvela, nasil dogacak? Onu
muvaffakiyetle dogdurmak i¢in nereden baslanilacak?... Tiirkliglin dort subesi
birlikte mi, yoksa evvela bir subesi mi?”* Biiyiik Turan ve Kiiciik Turan arasinda
niifus ve cografi alan olarak bir karsilagtirma yapilmaktadir. Turan halklar1 arasinda
mevcut olan dil, din, demografik farkliliklar ele alinmakta ve bunun olusturdugu
zaaflara ve avantajlara dikkat cekilmektedir. Bunlarin birbirlerinin lisanlarin
anlayamayacak kadar ayrildiklarin1 fakat “istikbalde vahdet kazanacak mecmualar”
olduklar1 vurgulanir. Yiizyillardir birbirlerinden ¢ok etkilenmisler, alis veriste
bulunmuslardir. Yazar, “biz Kiigiik Turan ile baslamay1 daha mantiki ve makul, daha
ameli ve daha sehil goriiyor ve Kiigiik Turan’a temayiil ediyoruz: bir lisan, bir mubhit,
bir medeniyet, bir din! Baygdl’den-Giizel Denize!..” Ziya Gokalp’in'’® dairesel
Turan idealiyle ayn1 mantik orgiisiine sahip bir tasaridir. Bu tip bir kategorilestirme
gerek Tek ve gerek Gokalp ve gerekse diger Turancilarda Turan’nin {topik bir
icerige sahip olmadiklarini gdstermesi bakimindan 6nemlidir. Ciinkii, elde kalem
Biiylik Turan’a denmemekte; rasyonel bir diisiinceyle, olabilecek olan {izerinde

ittifak edilmektedir.

“Yeni Turan”'”" boliimiinde, tasarlanan Turan diisiincesi tasvir edilmektedir:
“Yeni Turan demek, evvela bir Kiicliik Turan olacak! Baygo6l’den Gilizel Deniz’e!.
10,800,00 kilometre murabbai toprak ve 43 milyon niifuz..” Yeni Turan’in cografi
sinirlar1 dogudan batiya, kuzeyden giineye tek tek belirtilir. Bu sinirlar dahilindeki
etno-dini niifuslar hakkinda kisa kisa degerlendirmelerde bulunulur. Bu simirlar i¢inde
Ermeni, Giircii ve Moskof yer almaktadir. Ik ikisi niifus itibariyle az olduklar1 igin

mithim olmadiklar1 fakat Moskof’un, Tirkliigiin diinkii, bugiinkii ve yarmki

Tek Macarlar’1 ve kismen Finler’i bu birligin disinda tutar. Ciinkii Macarlar bulunduklart mevki
itibariyle ana Turan kitlesinden ayrilmiglardir. Turan olmayan milletlerin arasinda kalmiglardir ve
Biiyiik Turan kurulsa bile “Macarlar nasil olsa 6ksiiz kalacaklardir.” Finlerde benzer bir durumla
kars1 karsiyadirlar. Bkz: Tek, a.g.e., s. 163.

' Asagida Ziya Gokalp boliimiine bkz.

1 Tek, a.g.e., s. 170-175.
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diismanlar1 oldugu vurgulanir. Tiirk Diinyasi’nin her tarafina yayilmislardir. Turan,
hangi hududu kabul ederse etsin mutlaka i¢inde Rus bulunacaktir. Bu cografyada
Ruslarm bulunduklar1 yerler niifuslariyla birlikte verilmektedir. Giircli, Ermeni ve
Ruslarla birlikte ayrica “Turan’in sinesinde mevcud ecnebi unsurlar” arasinda
“Anadolu’nun lazim-1 gayr-i mufariki olan Suriye ve Elcezire Arab ve Kiird ahalisini
de ilave eylemek iktiza edecektir.” Olmasi miimkiin Turan, Kii¢iik Turan tercih
edilmistir. Sadece Tiirklerden miitesekkil bir Turan’nin sorunlar1 kisaca

degerlendirilmistir.

Biiyiik Turan olsun Kiigiik Turan olsun iktisadi ve ticari alanda bir gelisme
tesis edebilmek i¢in “bir kitanin rabti lazim gelir ki, bu da, Iran’in aksam-1

cenubiyesidir” ve bu bolgenin aslen Tiirk oldugu gosterilmeye ¢aligilir.

“Yeni Cengizlik”'”? bsliimiinde, Turan’in yasadig1 fakat esir oldugu hududun
icinde Osmanlr’dan, iran sahligma, Buhara, Hive emirliklerinden Kasgar
derebeylerine kadar gorev diistiigii etkili bir dille anlatilmaktadir: “Vatani esaretten
kurtarmak i¢in cihad; bir cihad-1 milli vazifesi!.. Bu cihadda her Tiirk silahlanarak
mevkiini almaya mecburdur.” Simalden Rus, cenubdan Ingiliz istilasma karsi
miicadele edilmelidir. “Devrimiz milliyet ve 1tk devridir. Hatta milliyet bile gegiyor;
da 1rk devri geliyor. Kiigiik kiigiik milletler yasayamiyorlar, her irk aksamini tefrik
eden hudutlar1 yikarak birlesmeye dogru yiiriiyor.. Latinler birlesip bir Latin ittihadi;
Anglosaksonlar birleserek bir Sakson heyet-1 miittehidesi...viicuda getireceklerdir.”
Hiir ve miistakil Tiirkler de ezilmemek ve yasamak istiyorsa vakit gecirmeden,
“Turan’t ihya ve tesise tesebbiis etmeliyiz.. Turan lazim! Esirlere de lazim,
serbestlere de.. mahkumlara da lazim, mistakillere de!” Tek, bunun nasil ve ne ile
olacagini sorar ve cevabini da: “Demir ile ve ates ile!. Turan’1 kiliclarimizin demiri
ve fikirlerimizin atesi feth ve teshir edecektir’diye verir. Tarihin bunu gosterdigini de
vurgular. Coziim Onerisini somutlastirirken de Ruslari, Almanlari, Italyanlar1 drnek
gostererek bunlarin silahla birlikte bilim ve edebiyatta ¢cok giiclendikleri ve bunlarin
vasitasiyla bugiinkii hale geldikleri iizerinde durulur: “Siyaset ve medeniyet; demir
ve ates; kilig ve gerag1!. Iste bu iki kuvvetle onlar kurtuldular, biz de bu iki hazirlikla

milleti hazirliktan kurtaracagiz.” Turan i¢in kilic kuvveti, Cenubi Turan’da

12 Tek, a.g.e., s. 175-181.
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goriilmekte fakat “biitiin Tiirk saray ve hisarlar1 miitesebbis ve diirbin bir diplomasi
vasitastyla mukaddes mefkire etrafinda birlestirilme” si tavsiye edilmektedir. Ortak
din ve milliyet bunu tesis edecektir. Biiyiik ihtilaflar bile mesela, sunilik ve sialik
ayriliga, ihtilafa sebep olamaz. Demir, kili¢, kalem ve diplomasinin zaferi olarak
Turan Ongoriilmektedir. Bu unsurlar ise, Turan’a giden yolda kullanilacak araglar

hakkinda bir kanaat sahibi olunmasini saglamaktadir.

Yazar, eskiden muhaceretin Asya’dan Avrupa’ya, sarktan garba idi. Durum
simdi tersine donmiistiir ve “kuvvetsiz, mukavemetsiz akvami bogup 6ldiirmektedir.”
Cinli ve Ruslar’in bu hareketi, eskisine gore daha kuvvetli ve siddetlidir. Bunun i¢in
care “Turanliyr derakab milli vicdan zirhi ile teslih etmelidir ki, bu da yine g¢erag-1
medeniyet ile, hulul-1 sulhperverane ile temin edilecektir. Bunun vasitalari nedir?”
Diye sormakta cevabini da kurulacak bir Turan Cemiyeti’nin verecegini sdyler. Bu
cemiyetin gorevi, “Turanliya hiiviyet-i milliyesini 6gretmek ve kendisini muhafaza
yolunu gostermek olmalidir. Bu da Turan’da tarihi, dini, edebi ve fenni nesriyat ile
kabildir. Cografya ve tarith millete mazisini dgretir, dostlarini, diigmanlarimn tanittirir.
Din ve edebiyat, ona, temessiile mani, terbiye-i hususiye verir. Amali-nazari degil,
ameli-ilimlerde diisman unsurlara kars1 rekabet kuvvetini yetistirir, sithhatini hifzetmek,
calismak, zengin olmak ve ¢ogalmak liizum ve vasitalarimi 6gretir.. Bir irki saklayacak,

173
”'2 Turan

yiikseltecek ve nihayet hiir ve miistakil yapacak hassalar, iste bunlardir.
Cemiyeti*, bu yondeki ihtiyaglar1 yapacaklar seyahatler ile tespit edecek ve tesis
edecegi vasitalarla da “Turan muhabbetini, Turan ilim ve terbiyesini Tiirkliiglin dort
kosesine yaymaya, Turan’t bu ates ile tutusturmaya calismahdir.”'™ Bu béliimde
deginilen en 6nemli 6ge, yeni toplum ve devlet yapisinin dayanagi olarak tarih, din,
edebiyat, fenni alandaki yayinciligin 6ncelenmesi ve cemiyetlesme goriilmektedir.

Savas gibi zorun kaydedilmemesi dikkat ¢cekmektedir.

Sonug olarak eser, gerek iislubu, konuyu ele alis tarzi gerekse ¢ozliim onerileri
esnasinda hamasi bir retorik kullanmaktadir. Bigimsel agidan Turan’in ele alinisi

rasyonel bir 6zellik arz etse de hedefe ulasilmasi noktasinda sorunlarin tespiti ve

173 Tek, a.g.e., s. 180.
Tiirk Ocagr’nin kurulus asamasinda Tibbiyeli Ogrencilere bir kuliip kurarak amaglarin
gergeklestirilmesi Onerisini de Tek getirmisti. Bkz: Arai, a.g.e., s. 114.

1" Tek, a.g.e., s. 180-181.
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¢Ozlim Onerileri agisindan dénemin Osmanli Devleti’nin uluslararasi konjoktiirdeki
konumu gdzetilmedigi i¢in irrasyonel bir karakter sergilemektedir. Tiirk¢iiliiglin
muhalifleri tarafindan ilk donemden itibaren kendilerine yoneltilen suglamalar gz
oniinde bulunduruldugunda, karsitlarin tasavvurundaki Turancilik ile “Turan”
kitabindaki tasavvur ortiismektedir. Yani, Turanciliga yoneltilen elestiriler g6z 6niine
getirildiginde, bu kitap ve icerigi esas alinmis goriintiisii vermektedir. Eser, biitiin
Tiirkgtiliige tesmil edilebilecek bir Turancilik tahayyiiliinii beslemis gibidir. Tiirk
Dernegi, Gen¢ Kalemler, Tiirk Yurdu gibi bilimsel, rasyonel nitelikteki kurum ve
eserlerinden ziyade muhalefetin imgesini Ferit Tek’in bu eserinin beslemesi donemin
olumsuz sartlart diisiiniildiigiinde miimkiin goziikmektedir. Ayrica, “Hanbalik’tan
Sultanbalik’a veya Baygol’den Giizel Denize” gibi Turancilik tahayytiliindeki
katmanlar, Tekinalp’te “Istanbul’dan Baykal goline veya Japonya’dan
Iskandinavya’ya” olarak yansimmasmi bulmaktadir. Bu da net bir Turancilik
projesinin mevcut olmadigi, konjoktiirel bir degiskenlik oldugunu gostermekte ve bir

aray1s projesi intibaini giiglendirmektedir.

II. 3. Tiirk Ocaklar
Tiirk Ocaklarinin Kurulusu

Tiirk milliyetgiligi tarihinin en eski tarihli ve etkili sivil toplum Orgiitli olan
Tiirk Ocaklar’nin'” ilk niivesi, Askeri Tibbiye dgrencileri tarafindan atilmistir.'”®
Bir asker okulunda bir Tiirk milliyet¢iligi kurulusunun niivesinin atilmasinin, dénemi
acisindan degisik sebepleri vardir. Tiirk Ocaklari ile ilgili calismasinda Sarinay, bunun
sebeplerini sdyle siralar: Bu okul, modern bir okuldur; buna bagli olarak da modern
diistince akimlar1 ve zihniyeti burada okuyan Ogrencilere verilmektedir; bu askeri
okullar her seyden once vatanseverligin asilandigi okullardir;'”’ Tanzimat ideolojisi

geregi biitlin Osmanli vatandaglarinin egitim gordiikleri bu okullarda, Tiirklerin

' Tiirk Ocaklar1 hakkinda tarihi, islevi, Tiirk diisiincesindeki yeri ve ¢énemi konusunda gesitli
calismalar yapilmistir. Bkz: Sarmay, a.g.e. ; Ustel, a.g.e. ; Hiiseyin Tuncer-Yiicel Hacaloglu-
Ragip Memisoglu, Tiirk Ocaklar1 Tarihi, Aciklamali Kronoloji 1912-1997, Cilt: 1-2,
Ankara,Tiirk Yurdu Yayinlari, 1998; Yusuf Bayraktutan, Tiirk Fikir Tarihinde Modernlesme,
Milliyet¢ilik ve Tiirk Ocaklari (1912-1931), Ankara, Kiiltiir Bakanligi, 1996.

176 Akcura, a.g.e., s. 203; Tuncer vd, a.g.e., s. 9; Sarmay, a.g.e., s. 134; Arai, a.ge., s. 113; Ustel,
a.g.e,s.51-52.

""" Bu okullarin vatanseverligin bariz kaynagi oldugu konusunda ayrica bkz: Frangois Georgeon,
Osmanh Tiirk Modernlesmesi (1900-1930), (Cev.) Ali Berktay, istanbul, YK, 2006, s. 17.
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disindaki unsurlarin milliyet hissinden kaynaklanan beraber hareketlerine bir tepki
olarak okullardaki Tiirk dgrenciler de, birlesmek liizumunu hissetmislerdir.'”® Béyle
bir sosyal, fikri atmosferde egitim alan ogrencilerde Tiirk kimliginin olusmasi,
islemesi, geligmesi gibi yonelimler tezahiir etmistir. Sonugta, sonradan Tiirk Ocaklar
adin1 alacak olan bir orgilitlenme, biitiinlesme, dayanigma fikri belirginlesmistir. Bu

stireg, Tiirk kimliginin olusumunda 6nemli bir paya sahiptir.

Tiirk Ocagi’m1 kurma fikri, 11 Mayis 1327(1911)’de ortaya atilir. Yusuf Akgura,
Ocak 3 Temmuz 1911°de yapilan toplantinin, Tiirk Ocagi’nin fiilen kurulus tarihi
oldugunu belirtir. 25 Mart 1912°de ise resmen kurulmustur.'”” Tirk Ocagi'nin fiili

180

kurulma asamasinda bir bagka Tiirk¢ii dernek olarak Tiirk Yurdu ™ kurulmus; ayni adla

cikarilan dergisi de sonradan Tiirk Ocagi’nin adiyla 6zdeslesen bir konuma gelmistir.

Dernegin kuruculari, 1911 yili Nisan sonunda veya Mayis basinda, bir tip
ogrencisi Hiiseyin Fikret ve bir kurmay subay Dr. Remzi Osman, Celal Nuri’nin
Jeune Turc’te ¢ikan ve Donanma Cemiyeti’ninki kadar bir {iyeye sahip bir Tiirk
egitim derneginin kurulmasini tavsiye eden yazisindan etkilenirler. Tiirklerin egitim
diizeylerini yiikseltmek i¢in ulusal ve toplumsal bir orgiit kurmaya karar verirler.
Kendileri ordu mensubu olduklari i¢in dernek kurma faaliyetlerine
katilamamaktadirlar. Bunun i¢in milliyetci aydinlardan yardim isterler. Sonug olarak,
“190 Tibbiyeli Tirk Evladi” imzali bir bildiri yayinlarlar. Bildiride 1908 siyasi
reformun ardindan sosyal reform yapilmasma yonelik istekleri 6ne gikar.'™
Ogrencilerin yeni hareketlerine davet ettikleri biitiin aydinlar bu girisime olumlu
karsilik verirler. Bu aydinlar icerisinde, d6grencilerin getirdigi onerilere en sicak ve
somut karsiligr veren Ahmet Ferit olur. Somut 6neri sudur: Bir kuliip kurulacak,
Tiirk gencleri bu kuliipte toplanacak, onlara Tiirklilk duygusu kazandirilacak, daha
sonrada halk uyandirilacakti. Yeni nesle bu imkanlar1 kazandirabilmek i¢in de biitiin
imkanlar kullanilacakti: konferanslar diizenlemek, kitap ve brosiirler yayilamak,
Tiirk genclerinin okudugu okullara maddi ve manevi yardim saglamak ve miimkiin

olursa bir takim yeni okullar agmak.'®?

' Sarmay, a.g.e., s. 134—135.

' Tuncer vd., a.g.e., s. 9.

180 Tiirk Yurdu Dernegi hakkinda bkz: Akgura, a.g.e., s. 200-202; Arai, a.g.e., s. 81-111; Sarinay,
a.g.e.,s. 124-131.

"8I Akcura Askeri-Tibbiye Mektebi 6grencilerinin konuyla ilgili kendisine de gonderilen bu mektubu
a.g.e. de yaymlanistir bkz: 204; ayrica bkz: Arai, a.g.e., s. 112-113; Ustel, a.g.e., s. 52.

182 Arai, a.ge.,s 114.
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3 Temmuz’da, sayilar1 231’1 bulan tip 6grencileri adina Hiiseyin Fikret ve
Remzi Osman, yedi aydini toplantiya ¢agirir. Bunlar: Mehmet Emin, Ahmet Ferit,
Yusuf Akc¢ura, Mehmet Ali Tevfik, Emin Biilent, Fuat Sabit ve Ahmet Agaoglu. Fuat
Sabit’in 6nerdigi adla Tiirk Ocag: isimli bir 6rgiit kurmaya karar verirler.'® Tiirk
Ocagr’nin Idare Heyetinde, Mehmet Emin (Yurdakul), Ahmet Ferit (Tek), Yusuf
Akcura, Fuat Sabit, Mehmet Ali Tevfik (Yiikselen) yer almistir.'*

Tiirk Ocagi, kuruldugu dénemde kapanma tehlikesi de dahil ciddi sorunlarla
karsilasmustir."® Ulkenin icinde bulundugu siyasi ¢okiis ortami dogal olarak Tiirk
Ocagr’n1 da etkisine almigtir. Osmanli Devleti’'nde meydana getirdigi siyasi, sosyal
ve psikolojik etki bakimindan 6nemli bir doniim noktasi olarak Balkan savaslari,
“Tiirk aydinlar1 ve genglerinde yeni bir iimid ve azim dogurmustur... Imparatorlukta

Tiirkliige doniisii hizlandirmugtir.”'*

Bu zamana kadar Tiirk¢li dernekleri bile etki
sinirlarina dahil eden Osmanliciligin Balkan felaketinden sonra tiikenisi, zorunlu
olarak Tiirk milliyetciligini daha ciddi, etkin bir bigimde siyasi hayatin giindemine
oturttu. “Edirne’nin kurtulusu ve Balkan savaslari’nda dis Tiirklerin yaptig1 sembolik
yardimlar, yeni bir moral kaynagi olmustur. Ozellikle geng neslin Balkan felaketinin
yarattig1r asagilik duygusundan kurtulusunda Tiirkgiilik akimi ve Turancilik ideali
6nemli rol oynamistir.”'®” Burada, Turanciligin bir islevselligini gérmekteyiz ki, o da
coken bir devletin mensuplarinin varolma bilincini canli tutmak ve kiiltiirel-
toplumsal yeniden dirilis hamlesine yani sosyal davranisa kaynaklik edecek bir giidii
olmaktadir. Eldeki biitiin birikimlerin, kazanimlarin bittigi, iflas ettigi bir ortamda

Tirkgiliik ve 6zellikle Turancilik yaklagimlarinin tepkiden beslenen karakterine de

dikkat edilmelidir.

Balkan savaglar1 sirasinda, Tiirk milli kimligi mensubu kisi ve gruplarda bir
toparlanma, birlesme goriilmektedir. Bu eksende, Selanik’teki Tiirk¢ii derneklerden
olan Geng Kalemler mensubu Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin gibi giiglii fikir erbabi
kalemler Istanbul’a gelerek Tiirk Ocagi’na intisap etmislerdir. Bu buhran déneminde

Ocak etkin bir sekilde fikri miicadele yiiriitmiistiir. Konferanslar, konserler,

183 Arai, a.g.e.,s. 115; Ustel, a.g.e., s. 54.

'8 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, Cilt 1, s. 432.
185 Tuncer vd., a.g.e.,s.21.

" Sarmay, a.g.e., s. 145.

87 Sarinay, a.g.e., s. 145-146.
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temsillerle tarihinin belki de en etkin toplumsal islevini bu dénemde yerine
getirmistir. “Birinci Diinya Savasi’nin esiginde, Istanbul Tiirk Ocagi’mn iiye sayisi
giinden giine arttig1 gibi Istanbul disinda da subeler acilmaya baslanmistir... 1914
yilinda 16 Tirk Ocagr acilmis, 1916 yili Agustos ayinda Ocak sayisi 25°e
ulasmustir... Istanbul ve vilayetlerde ayn1 nizamname iizerine ¢alisan 35 kadar Ocak
acildig1 bildirilmektedir... Hamdullah Suphi, 1912 yilindan sonra Tiirkistan ve
Cin’de agilan Ocaklar’in da diisman eliyle kapatilincaya kadar faaliyet
gosterdiklerinden bahseder.”'®® Bu doénemde, Ocak’mn Turancilik’a bakis acisi ve

aidiyetlik iliskisi de siyasi yapinin aldig1 bigime gore gorece bir durumdadir.

Tiirk Ocaklari ve Turancihik

Tiirk Ocaklari’nin Turancilik yaklagimi ve algisinin bir betimlemesi, tizerinde
calisilan bu konu agisindan ufuk agic1 olacaktir. Tiirk Ocagi’nin maksadi, 1912
yilinda yayimlanan “Tiirk Ocag1 Esas Nizamnamesi’nde soyle ifade edilmektedir: “2.
Madde — Cemiyetin maksadi, akvam-1 Islamiyenin bir riikn-i miihimi olan Tiirklerin
milli terbiye ve ilmi, ictimai, iktisadi seviyelerinin terakki ve ilasiyla Tiirk itk ve

dilinin kemaline ¢alismaktir.

3. Madde — Cemiyet maksadini elde etmek i¢in Tirk Ocagi adli kuliipler
acarak dersler, konferanslar, miisamereler tertip, kitap ve risaleler nesrederek,

mektepler agmaga calisacaktir(...).

4. Madde — Ocak, maksadini tahsile caligirken, sirf milli ve ictimai bir
vaziyette kalacak, asla siyaset ile ugragsmayacak ve hicbir vakit siyasi firkalara hadim

2

bulunmayacaktir.”'® 5. Maddede “asli aza; Tiirklerden ibaret olup...” ibaresi ilk

Tiirk¢ii Dernek olan Tiirk Dernegi ile arasindaki bir farklilik olarak tebariiz

' Sarinay, a.g.e., s. 149-150; Sarmay s6z konusu eserin 182. sayfasindaki 62 numarali dipnotta,
Tiirkistan ve Cin’de ki Tiirk Ocaklar1 hakkindaki bilginin abartmali olmali ihtimalinin yiiksek
oldugunu bildirir.

Nizamnamenin tam metni icin bkz: Ustel, a.g.e., s. 100-103; Tuncer vd., s. 15; Fiisun Ustel, “yer
yer beliren 1rk¢1 egilimlere ragmen, bu donemde Tiirk Ocagi igcindeki hakim anlayis, Cumhuriyet
doneminde oldugu gibi Tirk irkindan olmayan kisileri ‘temsil’ (asimilasyon) anlayigina
dayanmayip, A.S.Hisar’in belirttigi gibi ‘Tiirkiye Tiirkleri, Arnavut, Arap, Cerkez, Kiirt, Laz,
Bosnak olduklarini kabul etmedikleri miiddetce, yani kavmiyet iddiasinda bulunmadik¢a’ onlar
Tiirk olarak kabul etmek istemektedir.”, a.g.e., s. 64. Ustel’in “yer yer beliren 1rk¢1 egilimler”
olarak belirledigi ornek olarak verilen metinler kanimca “irk¢ilik” olarak degerlendirilemez.
Ciinkii, bu metinlerde mesela Agaoglu, Tiirk Topluluklarmin yasadiklari sinirlarin genisliginden
bahsetmektedir ki, bu durum tespitinin nasil “irk¢ilik” olarak yorumlandig: belirsizdir.
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etmektedir. Clinkii, Tiirk Derneginde Tiirk olmayan azalar da mevcud olup etkinlikte
bulunmuslardir. Bu durum, imparatorlugun degisen siyasi ve Kkiiltiirel ortaminin
kurum ve kuruluglara nasil yansidiginin bir gostergesi olarak onemlidir. Tirkgii
karakteristikteki iki kurumun yaklasim farkliliginin  ideolojik  yapilardaki
tezahiiriinlin goreceliligi, donemin diisiince tarihinin degerlendirilmesinde dikkat

edilmesi gereken hassasiyeti gostermektedir.

Goriildigi gibi, Ocagin nizamnamesinde Turancilik veya Tiirk Diinyas: ile
baglantili bir madde veya s6z bulunmamaktadir. Tiirk Ocagi’nin kurulusunda biiytik
emegi gecen Tibbiyeli genclerin kaleme aldiklar1 ve donemin ileri gelen kisilerine

géndermis olduklart mektubun metninde'””

de Turancilik veya Tiirk Diinyas1 sadece
“bu cemiyet gelecekte Anadolu’da, Rumeli’de ve hatta Tiirk bulunan diger
memleketlerde subeler acacak, ziraat, ticaret ve sanayi mektepleri kuracakti”

biciminde geger.

Fakat 1918 yilinda yazilan Izmir ittihad ve Terakki Mektebi vokal hocasi
Ismail Ziihtii tarafindan bestelenmis olan marsin sdzleri aynen soyledir: “Tiirkiiz,
ederiz daim iftihar\Hilkatle baglar tarihimiz var,\Kalblerde Tiirkliikk ask ile
carpar,\Yok bize baska yar...\Onde sancak, elde siingii, kalpte Tanri, biz,\Diinyaya
hakim olmak isteriz.\Ma’bedimiz Tiirk Ocagi, Mefkuremiz yiice, parlak.\Turan’dir

191
hep, ancak...”.

Kurulusundan ¢ok sonra yazilan bu marsta iilkii olarak “Turan”
gosterilmesi kayda degerdir. Birinci Diinya Savasi doneminde Osmanlicilik, Pan-
Islamcilik bitmis ve son kertede Tiirkciiliik kendini daha rahat ifade eder duruma

gelmistir. Bu durum kendini Ocagin marsinda da temayiiz ettirmektedir.

Tiirk Ocag1 Esas Nizami, “Madde 1- Mart 1328 tarihinde Istanbul’da ‘Tiirk

Ocag1’ adli bir cemiyet kurulmustur.
2- Ocagin maksadi, Tiirklerin harsi birligine ve medeni kemaline ¢alismaktir.

3- Ocak, siyasetle ugragmaz, hi¢bir Ocakli Cemiyeti siyasi emellerine alet

192
edemez.”

0 Akgura, a.g.e., s. 204; Tuncer vd., s.10.
P! Tuncer vd., s. 66. )
%2 Tam metin igin bkz: Ustel, a.g.e., s. 105-110.
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1912 tarihli Nizamname esaslar1 c¢ercevesinde, faaliyet gosteren Tiirk
Ocaklar’'nda gelisen sartlar da dikkate alinarak 1918 Kongresinde nizamname
degisikligi giindeme gelmistir. Rusya’da 1917 ihtilalinin gerceklestigi ve
¢oOziilmelerin goriildiigii bir donemde, Ocagin maksadi ve ¢aligma sahasi konusunda
bir tartisma yasanmustir. Uyelerinin Turancilik konusundaki goriislerinin de takip
edilebildigi bu tartigma, bize konumuzla ilgili 6nemli ip uglart vermektedir.
Tartismada taraflar, Turancilik konusunda olumsuz bir s6z sarf etmemekle birlikte
Tiirkiye’yi Onceledigi i¢in iliskilerimizi koparmamiz gerektigini sdyleyenler ile
Turanla ilgilenmenin Tiirkiye ile ilgilenmemek anlamina gelmedigini sdyleyen

gruplar arasinda yaganmistir.

Degisiklikte, enclimenin 2. maddeyi, “Ocagin maksadi, Tirklerin harsi
birligine ve medeni kemaline calismaktir. Ocagin faaliyet sahasi bilhassa
Tiirkiye’dir” seklinde hazirlayarak, Ocagin ilgi sahasini daraltmak istemesi iizerine

gosterilen itirazlarla baglamistir.'”?

Tirk Ocag Nizamnamesinin ikinci maddesinin, “Ocagin faaliyet sahasi
bilhassa Tiirkiye’dir” seklinde degistirilmesi i¢in teklif hazirlayan yasa enclimeninde
Ziya Gokalp, Halide Edip, Ahmet Ferid, Hasan Ferid, Mehmet Emin (Erisirgil) ve

Niizhet Sabit gibi 6nemli kisiler vardir.

Bu konuda Hamdullah Suphi, gercekte yardima en fazla ihtiyaci olan
Anadolu’dan ise baglamak gerektigini, ancak nizamnameye ‘“bilhassa Tiirkiye”
kaydinin konulmasinin, bizden manevi bir yardim isteyen Tiirk kardeslerimizin
izerinde iyi sonu¢ vermeyecegini belirtmistir. Yasa enclimeni adina séz alan Niizhet
Sabit, biiyilk Turan hayalini iimitle yasattiklarin1 ancak yakin gelecekte
faaliyetlerinin Tiirkiye’ye yoneltilmesi gerektigini vurgulamistir. Halide Edip de,
biiylik Turan idealinin gerceklesmesinin zorluguna deginerek, oncelikle Anadolu’da
faaliyet gostermek gerektigine dikkat ¢gekmistir. Ona gore, savaglarin sonucunda tilke
niifus, saglik ve hayat standartlarinin ¢Oktiiglinii; Ogretmenlerimizin sadece
Istanbul’a bile yetmedigini; birakin kdy ve kasabalari, tasradaki vilayetlerimiz igin
bile doktorlarimizin yetmedigini; biitlin miihendislerimizin tek bir vilayetimizin

ihtiyaglarim1  karsilayamadigint belirterek Tiirkiye’nin Tiirk Diinyasi’na yardim

' Bu tartigmanin Tiirk Ocaklar1 kaynagindan bir aktarimi i¢in bkz: Tuncer vd., s. 59-63.
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edemeyecegi yoniinde goriis beyan etmistir. Ona gore, bu gercegin 15181 altinda kendi
vatanimizla ilgilenmemiz gerekir, aksi halde, kendi giiclinii ve enerjisini baska bir
iilke i¢in kullanan her Tiirk’iin anasin1 yokluk iginde birakan bir insanin durumuna
diisecegini belirtmektedir. “Anadolu Tiirklerinin biitiin Tiirk dlemine nazaran daha
bedbaht oldugunu” vurgulayan Niizhet Sabit Bey ise, “bilhassa Tiirkiye” kaydinin
enciimence tartisildigini ve bu kaydi lizumlu gordiiglinii belirtmistir. Enclimen
“biiylik Turan hayalini iimitlerle karsilamakla beraber” notunu da gerekcesinde eksik
etmez. Fakat, Mehmet Nedim Bey bu kaydin kaldirilmasi i¢in 6nerge vermis ve bu
Onerge oy ¢okluguyla kabul edilmistir. Halide Edip’in itirazlar1 sonucu yapilan ikinci

oylamada da sonug¢ degismemistir.

Bu tartisma, Tiirk Ocaklart ile Turanciligin, Tiirk milliyetciligi derecesinde
0zdes bir iliskisi olmadigin1 ortaya koymustur. Ocaklarin ilk baskan1 olan Ahmet
Ferit (Tek), Birinci Diinya Savasi baslarinda Tiirkliik ile ugrasanlarin ihtiyat ve
basireti elden birakmamalarini, hele gen¢ ve delikanli Ocaklilar’in doguya mahsus
hayalperverlikle Iran’a ve Turan’a uguvermemeleri gerektigini vurgulamaktadir. Ona
gbre Turan hayali, biiylik bir ideal olmakla beraber, Rusya’y: tahrik edecegi i¢in,
Osmanl Devleti agisindan tehlikeli olacaktir. Izmir Tiirk Ocagi baskami Necip
Tiirket, Birinci Diinya Savasi baslarinda verdigi “Tiirklerde Vatanperverlik” konulu
konferansta, Ziya Gokalp’in Turancilik anlayisina karsi ¢ikar: “Turan, millet fikri
nokta-1 nazarindan ve hakiki vatan telakkisi cihetinden milli vatan olamaz... Hiss-i
nokta-i nazardan da (Turan) bize milli ve hakiki bir vatan olamaz” demekte, Anadolu
ve Rumeli Tiirkligiinii 6n plana ¢ikarmaktadir. Ahmet Emin (Yalman) da tartismaya

katilir ve dis Tiirklerle yakinlasma anlayisini seriivencilik olarak tanimlar.

Ancak, bu sirada Carlik Rusyasi’nin yikilmasi sonucu, Tiirk ordusunun
Kafkaslarda ilerlemesi ve cesitli Tiirk bolgelerinden Istanbul’a ¢esitli Tiirk
bolgelerinden heyetlerin gelip gitmesi gibi sebeplerden Tiirk birligi heyecaninin
kismen delegeleri sarmis oldugu bdyle bir ortamda, Hamdullah Suphi’nin teklifi agir
basmistir. Yani, dis siyasi gelismeler, Tiirkiye’de milliyetci ¢evrelerde belirleyici bir
Ozellige sahiptir. Sonugta, 1918 tarihli Nizamnamenin ama¢ maddesi (2. Madde),
“Ocagin maksadi, Tiirklerin harsi birligine ve medeni kemaline ¢alismaktir” seklinde

ifade edilmistir."*

1% Bu tartismalar i¢in bkz: Sarnay, a.g.e., s. 153-154 ve 215-221; Ustel, a.g.e., s. 94-97.
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Turancilik karsit1 bu goriiglerin karsisinda Ziya Gokalp ve Fuat Kopriili,
onemli tenkitler yoneltmislerdir. Gokalp’in Turancilik goriisleri ayrica ileride ele

aliacagi i¢in burada kisaca deginilecektir.

Turan kavramimin anlamsal igeriginin insasinda, bu kavramin
giincellesmesinde 6nemli bir yeri olan Gokalp, kongredeki tartismada ve Halide
Edip’in yazisindan sonra “Tiirkeiiliik ve Tiirkiyecilik” adli bir makale yazmustir.
Burada Tiirkiyeciligi “katiyyen ihmali caiz olmayan... ihtimamlarina muhtag¢” olarak
ele alir. Bunun bir vazife, gayenin de Tiirkiye ile beraber Tirkligi diisinmek
oldugunu wvurgular. Tiirk¢iiliiglin amaciin “harsi Tirkeiiliilk” oldugunu belirten
Gokalp, “bugiin hicbir Tiirk¢ii Kafkas Azerbaycan’ini, Kirim’1 yahut diger bir Tiirk
ilkesini memleketimize ilhak tasavvurunda degildir. Tiirk¢iilerin bu iilkeler hakkinda
ki temennisi, bunlarin miistakil devletler halini alarak tam bir istiklale nail
olmalaridir. Fakat bu maksadi yalniz kuru bir temenni halinde birakmak, hi¢ de
millettaghga yakismaz. Ciinkii, acik bir surette goriiyoruz ki, bu Tirk subelerinden
hicbirisi, yalniz kendi kuvvetiyle istiklalini istihsal edecek hale heniiz gelmemistir...
bu memleketlere, medeniyet gotiirecek muallimlerin, miihendislerin, doktorlarin
degil, fakat hiirriyet ve istiklal gotiirecek goniillii zabitlerin, askerlerin gitmesi
vaciptir. Millettaglarimiza yiiksek bir medeniyet goétiiremezsek, hi¢ olmazsa onlara
Canakkale miidafaasin1 temin eden ordu teskilatin1 gdtiirebiliriz. Mamafih
millettaglarimiza yapacagimiz bu kiiglik hizmet, hasbi de degildir. Tiirkiye,
yasayabilmek i¢in yalniz fena komsulardan kurtulmaga degil, dost ve hayirhah
komsularla muhat olmaga da muhtactir. Evimize bakacak vakit bulabilmek i¢in,

etrafimizda kardes Tiirk evlerinin yerlesmesi lazimdir.”'”

Tartismaya katilan Fuat Kopriilii; Tiirkgiiliigiin, biitiin Tiirkleri bir millet
kabul ederek o daginik kitleler arasinda Kkiiltiirel bir birlik saglayan cereyan
oldugunu, yoksa biitiin Turan’1 birlestiren bir cereyan olmadigini1 vurgulamistir. O’na
gore Tiirk aleminin gelecegi icin “her seyden evvel Tiirkiye’nin biiyiik, saglam,
kuvvetli” olmast  gerekmektedir. = Ancak, siyasi smirlarin bir  milleti
pargalayamayacagini, hangi tabiiyette olursa olsun Tiirkler arasinda bir fark

goriilmeden dayanigsma hissi iginde bulunulmasi gerektigini belirtir. Bu sebeple

% Sarinay, a.g.e., s. 219-220.
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bencillik igine diismeden, “Bugiin Istanbul’dan Kasgar’a kadar her Tiirk genci
kendisine sunu diistur etmelidir: Birimiz hepimiz i¢in, hepimiz birimiz i¢in” diyen
Kopriilii; “Ciinkii istikbalin biiylik Tirk Diinyasi bundan bagka bir suretle

kurulamaz” demektedir.”!®

Gerek Gokalp, gerekse Kopriilii, Halide Edip’e verdikleri cevapta, Turancilik
anlayislarinin ne anlama geldigini ortaya koymuslardir. Her ikisinde de dis Tiirkleri
diisiinmenin Anadolu’yu ihmal anlamina gelmedigi, Turancilik anlayislarinin siyasi
bir boyutu bulunmadigi, amacin c¢esitli Tiirk subelerinin ortak deger etrafinda
birlesmelerini saglamak oldugu vurgusu agir basmaktadir. Bu tartismada
Turanciligin iki algilama bi¢imi dikkat c¢ekmektedir. Birincisi, Turan deyince
hemencecik biitlin Tiirklerin tek siyasi ¢at1 altinda toplanmasi; yani, salt siyasi bir
biitiinlesme hareketi; ikincisi de, biitiin Tirklerin ayni tarihsel kiiltlire, gelisime,
degerlere, kurumlara sahip olan topluluklar olarak sosyolojik veriler goz Oniinde

bulundurularak uzun bir siire¢ boyunca kiiltiirel temelli bir birligin tesekkiiliidiir.

Bu noktada Ocak’in siyasi iktidarla iliskileri de kisaca degerlendirilmelidir.
Tiirk Ocaklar’nin Turancilik yaklasiminin siyasi boyutunu, dénemin iktidar1 olan
ittihat ve Terakki Firkasi’yla olan baglantisina gdére bir degerlendirmeye tabii
tutulabilir.'”’” Ustel’e gore, Ocagim 1. T.F. ile olan iliskilerinde iki farkli yaklasim s6z
konusudur. Tiirk Ocag1 ile I.T.F. arasinda organik bir iliskinin varligin1 savunan
goriise gore, Ocaklar bu partinin ideolojik alandaki rehberligini {istlenmis ve onun
maddi ve manevi desteginden yararlanarak biiyiikk kentlerde subeler agmayi
basarmustir. ikinci yaklasima gore ise, Tiirk Ocagi bu ilk faaliyet doneminde iktidar
partisi karsisindaki goreli 6zerkligini korumay1 basarmis, hatta Tiirk¢iiliik anlayisi ile
farkl1 bir konuma sahip olmustur.'” Organik bir iliski ve ideolojik bir ortakligmn
bulunmas: i¢in Tiirk Ocaklari ile Cumhuriyet donemi iktidar iliskilerini gz oniine
aldigimizda benzer bir baglantinin bu dénemde Tiirk Ocaklari ile I.T.F. arasinda sz
konusu olmadig1 acik¢a ifade edilebilinir. Partinin Tiirk¢ii vasfi belirgin degildir.

Osmanlici, Islamci nitelikleri de zaman zaman One ¢ikmistir. Birinci Diinya

1% Sarinay, a.g.e., s. 220.

"7 jttihat Terakki’nin Turancilik siyaseti konusunda genis bir degerlendire konusunda bkz: Ladau,
a.g.e.,s. 70-84.

%8 Ladau, a.g.e., s. 70.
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Savasi’na kadar Ocak belirli diizeyde bagimsizligin1 ve 6zerkligini siyasi iktidara
karst korumustur. Frangois Georgeon, Yusuf Akguramin [.T’ye iiye olmayi
reddetmesinin temelinde kurulusuna katkida bulundugu Tiirk Ocagi ve miidiirliigiinii
yaptigit Tirk Yurdu dergisinin bagimsizligini koruma isteginin bulundugunu
belirtmekte ve derginin bdylece I1.T. ideolojisiyle belitflenmemis sayili yayin

199

organlar arasinda kalabildigini savunmaktadir.”” Ittihatgilarin Tiirk Ocagina niifuzu

200 Yani, kurumsal

daha ¢ok Ziya Gokalp ve Hiiseyinzade Ali vasitasiyla olmustur.
bir baglilik yoktur. Balkan savaslar1 ve 6zellikle Birinci Diinya Savagi’nda aydinlarla
birlikte siyasi iktidarda da Tiirk¢ii agilimlara yonelinmis, daha dogrusu yonelmek
zorunda kalinmistir. Bu noktada Tirkgiiliik ve Turancilik kavramlarinin icerikleri
arasindaki sinirlarin belirsizligi nedeniyle kimin Turanci ve Turanci olmadig agikca

gosterilemez. Iktidarin Tiirkgiiliigii-Turanciliga yonelisi ise bir amag olmaktan ziyade

ara¢ mesabesinde goriilmektedir.

Turanciligin bu dénemdeki itibarli konumu sadece aydinlar1 degil, siyasileri
de etkisine almistir. Fakat siyasilerin Turanciliga yaklasimi aragsalci bir islevsellik
icinde gerceklesmistir. Osmanli devletinin miittefiki olan Almanya karsisinda savasa
katilan Rusya’ya kars1 stratejik bir vasita olarak goriilen Turancilik, fikri ve kiiltiirel
alandan tard edilmistir. Islamcihigin Ingilizler nezdindeki islevi, Turancilikla da

Ruslara karsi yﬁrﬁtﬁlmﬁstﬁr.201

Bu sebepten dolay1 Ziya Gokalp’ten Yusuf
Akcgura’ya Tiirk¢ii aydinlar gesitli bigimlerde ve yaklasimlarda Turan idealinin
gergeklesecegine olan inangla Alman-Tiirk ittifakiyla savasi desteklemislerdir. Yusuf
Akgura, bu savas1 oncekilerden farkli olarak bir “mefkiire savasi1” olarak nitelemistir.
“Genel olarak Tiirkg¢iiler, Birinci Diinya Savasi’ni hakanligin kuzey sinirlar1 disinda
kalan Tiirkleri kurtaracak, Islam iilkelerine de hiirriyet ve istiklal dagitacak bir savas

olarak gormiisler ve hiikiimetin savas kararini desteklemislerdir.***

Sarinay’a gore, Birinci Diinya Savasi esiginde, Tiirk aydinlari tarafindan
yazilan bir ¢ok edebi ve tarihi eserin konusunu Turancilik teskil etmis olmasina

ragmen bunlarin hemen hemen tamami romantik bir tislupla yazilmis ve Tiirklerin

199 Aktaran Ustel, a.g.e., s. 71.

20 Ustel, a.g.e., s. 71.

2! Bkz: Sarinay, a.g.e., s. 210-211.

22 Tiirk Yurdu Dergisi, “Gegen Y1l 1330 Senesi”, Cilt: VIIL., Sayt: 1 (76), S. 2515-2520; Sarinay,
a.ge.,s.212
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vatani kavramina somut bir tanim getirilememistir. Ancak, Tiirk milliyet¢iliginin
romantik yoniinii teskil eden Turancilik, Tiirk aydimi ve genclerini derinden

etkilemistir.”*

Genel olarak degerlendirilecek olursa, tartisma Turanciligin, Ocagin amaglari
icinde oncelikli bir konumda olmadigini ve tiyelerinin Turanciligi gergekei bir zeminde
algilamadiklarmi gostermektedir. ““Yeni Turan” adli bir eser de yazan Halide Edip’in
bile bir nostalji gibi goériinen sozleri, savasin zor kosullarinda bir umut, teselli olarak
tasavvur edildigini gostermektedir. Carligin dagilmasi ve Tiirk topluluklarinin
Ozgiirliklerini aldig1 bir donemde Turan’a karsi “hayal” olarak bir tavir takinmak,
stratejik bir bakis acgisindan yoksunluk olarak degerlendirilmelidir. Bu tavir, Tiirk
milliyetcilerinde varligimi siirekli korumustur. Dikkat edilmesi gerekli bir zihniyet
yapisinin da, Tiirk Diinyasi s6z konusu edildiginde siirekli olarak dnce Tiirkiye gibi bir
gerekcenin One siiriilmesi, agik¢a reddedilemeyen ama kabul edilmesi de uygun
goriilmeyen ikircikli bir tutumu gostermektedir. Ya Tiirkiye ya Turan gibi bir tercihe
aydinlarin zorlanmasi, elden kayip giden bir imparatorlugun yiikiiniin yilginliginda
gortilebilir. Landau da, Tiirk Ocaklari’nin esasen Pan-Tiirk¢ii propaganda icin degil

milliyetci kiiltiir i¢in kurulan bir dernek oldugu notunu diiger.”*

Baslangigta sosyal ve kiiltiirel bir cereyan olan Tiirkgiiliik hareketi, meydana
gelen siyasi, sosyal ve ekonomik olaylarin yol actigi hizli degismeye paralel olarak
boyutlar1 da degismis, siyasi bir hareket halini almistir, diyen Sarinay, bu eksende
millet, devlet, kavim, timmet vb. kavramlara yiiklenen anlamlarin netlestiginden
bahseder. Yazara gore Tiirk Ocaklari, Tiirk¢tilerin biitiin egilimlerinin toplandig1 bir
merkez goriiniimiindedir. Biitiin aydinlarda temel baglilik odagi Tiirkliik olmakla
beraber, bu konuda takip edilmesi gereken politikalarda kismen farkliliklar
bulunmaktadir. Bu temel farklilik, devleti koruma endisesi ile hareket eden Osmanli
Tiirkgtileri ile Rusya’dan gelen Tiirk aydinlarinin, soydaglarimin bagimsizlik
kazanmas1 ve Tirk birliginin ger¢eklesmesi yolundaki fikirlere &ncelik

vermelerinden kaynaklanmaktadir.”*

% Sarmnay, a.g.e., s. 210.
204 Bkz: Landau, a.g.e., s. 63-65.
% Sarinay, a.g.e., s. 187.
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Turanciligin, Tiirk Ocaklari’nin resmi bir amaci, gergeklestirilmesi gerekli bir
ilke olarak diisiiniilmedigi icin bu konudaki yaklasim, aydinlarin bireysel
bilinglerindeki duruma gore sekillenmekte ve eyleme doniismektedir. Bu da, Ocagin
ortak hedeflerde birlesen bir gurup degil Osmanlinin yikilisina bagh olarak ortaya
cikan Tiirklik duygusunun savunuldugu bir merkez olarak yani tepki niteligi
miitebariz olan bir kurum goriinlimiindedir. Ana diisiinsel biinyesi i¢inde Tiirkg¢iiliik
gibi acik ve net bir sekilde ifade edilmeyen Turancilik, Osmanli Devleti’nin son
donemlerinde, aydinlarin kendilerini ifade edebilecekleri bir merkez olarak Tiirk
Ocaklari’ndaki ¢oklu egilimlerden sadece biridir. Tiirk¢iiliiglin mahiyeti ve yapisinin
tartisilmadigl, cilinkii, bir aksiyom oldugu Ocak’ta, Turanciligin tartisma konusu

olmasi diger yaklagimlar gibi bu ikincil konumunun bir gdstergesidir.

1L 4. Ziya Gékalp (1876-1924)

Ziya Gokalp, 23 Mart 1876 yilinda Diyarbakir’da dogdu. 25 Ekim 1924°te
vefat etti. Asil adi Mehmet Ziya’dir. Diyarbakir’da ilk egitimine basladi.
Amcasindan Islami ilimleri dgrenmistir. Modern tarzdaki egitim ve Ogretimine
Istanbul’da devam etmistir. Burada, Baytar Mektebine kaydolmustur. Bu esnada,
Ibrahim Temo ve Ishak Siikuti ile iliskileri sonucu, Jon Tiirklerden etkilenmistir.
Sonra, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne katildi. Muhalif ¢aligmalar1 sebebiyle 1898
yilinda tutuklanarak bir yil tutuklu kaldi. Sonrasinda Diyarbakir’a siirgiine
gonderildi. Burada memur olarak calisti ve bu esnada II. Mesrutiyetin ilaniyla

birlikte ITC nin Diyarbakir’da subesini kurarak temsilcisi oldu.

“Peyam Gazetesini” ¢ikarmustir. 1910 yilindaki ITC’nin Selanik’teki
kongresine Diyarbakir delegesi olarak katildi. Bir yil sonra, orgiitiin Selanik’teki
merkez yonetim kuruluna iiye secildi. 1910°da kurulmasinda onciiliik yaptig: Ittihat
Terakki Idadisi'nde sosyoloji dersleri verdi. Aym1 zamanda da "Gen¢ Kalemler"
dergisinin kadrosunda yer aldi ve meshur Turan manzumesini burada nesretti.
1912'de Diyarbakir temsilcisi olarak Meclis-i Mebusan'a secildi. Ilk Tiirkgii
orgiitlerden olan Tiirk Ocagi'nin kurucular arasinda yer aldi. Dernegin yayin organi
"Tiirk Yurdu" basta olmak iizere Halka Dogru, Islam Mecmuasi, Milli Tetebbular

Mecmuasi, Iktisadiyat Mecmuasi, Igtimaiyat Mecmuasi, Yeni Mecmua'da yazilar
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yazdi. Dariilflinun-u Osmani'de de sosyoloji dersleri verdi. 1. Diinya Savasi’nda
Osmanli Devleti’nin yenilgisi {izerine 1919'da Ingilizler tarafindan Malta Adasi'na
siirgline gonderildi. 2 yillik siirgiin doneminden sonra Diyarbakir'a gitti. Kiigiik
Mecmua’yr ¢ikardi. Cumhuriyetin ilanmi ile birlikte yeni devlette kabul gérmeyen
diger ittihat iiyelerinin aksine 1923’te Maarif Vekaleti Telif ve Terciime Heyeti
Baskanligi'na atandi, Ankara'ya gitti. Aym yil ikinci Dénem Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'ne Diyarbakir mebusu olarak girdi. 1924'te kisa siiren bir hastaligin ardindan

[stanbul'da 61dii.

Ziya Gokalp’te Millet ve Mefkiire

Ziya Gokalp’in “millet”, “kiiltlir” vs. gibi sosyo-kiiltiirel yapiya miiteallik
olgularin tanimlanmasinda, agiklanmasinda getirdigi ve gelistirdigi yaklagim ve
acilimlar bugiin de ilgili bilim sahalarinda etkisini stirdiirmektedir. Gokalp, millet
konusunu ¢ok cesitli boyutlariyla incelemistir. Burada konuyu fazla genisletmemek
icin bas yapit1 olan “Tirkg¢iiliiglin Esaslari”ndaki tanimiyla yetinilecektir. Gokalp,
milleti tamamen Kkiiltlirel bir muhtevayla ve tarihsel perspektiften degerlendirir. Tek
sebepli bir indirgemecilige itibar etmez. Sosyal olgular1 ¢ok boyutlu bir yaklagimla
degerlendirir. Ona gore, millet, ne irkin, ne kavmin, ne cografyanin, ne politikanin ne
de iradenin belirledigi bir topluluk degildir. Millet, dilce, dince, ahlak¢a ve giizellik
duygusu bakimindan ortak olan, yani ayni terbiyeyi almis fertlerden olusan, bir
topluluktur. Tiirk koyliisii onu (dili dilime uyan, dini dinime uyan) diyerek tarif
eder.”®® “Tiirk Kimdir?”*" baslikli baska bir calismasinda, “Tiirk olmak igin, yalniz
Tiirk kan1 tagimak, Tiirk irkindan olmak kafi degildir. Tiirk olmak i¢in her seyden
evvel Tirk harsi ile terbiye gormek ve Tiirk mefkiresi i¢cin calismak sarttir. Bu
sartlara haiz olmayanlara, kanca ve irk¢ca Tirk olsalar bile “Tiirk” tinvanin

veremeyiz” demektedir.

Mehmet Kaplan, Ziya Gokalp diisiincesinin anahtar kavramlarindan birinin de
kendisinin icat ettigi “mefklre” kelimesi oldugunu belirtir. Kaplan, Gokalp’te

mefkirenin yeri ve Onemini soyle ifade eder: “O, bu kelimeyi yazilarinda sik sik

2% 7iya Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslari, (Haz.) Mehmet Kaplan, istanbul, M.E.B., 1999, s. 22.
27 ziya Gokalp, “Tirk Kimdir?”, Makaleler-IX, (Haz.) Sevket Beysanoglu, istanbul, Kiiltiir
Bakanligi, 1980, s. 32-37.
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kullanir ve ona esrarli, derin, yiiksek, heyecan dolu manalar izafe eder. “Mefkire”
insanin i¢inde bulunan, onu yaraticiliga sevk eden manevi bir gii¢, bir diisiince veya
hayaldir. O, 6nce miiphem, daginik ve bulanik bir nebiiléz gibi belirir, daha sonra
kesif, sicak bir heyecan, hayal ve fikir haline gelir, ferdi veya cemiyeti yaratici
aksiyonlara siiriikler... Mefklrenin baslica vasfi, dista degil, icte olmasi ve maddi
degil, manevi bir karakter tasimasidir. O, ne oldugu bilinmeyen insan ruhunun i¢ginden
kaynar, g6z alic1 hayaller seklinde belirir, daha sonra mana aleminden madde alemine
gecerek, diinyay1 degistirir. Ferdi veya i¢timai biitiin yaratiliglarin temelinde, ¢esitli
sekillerde tecelli eden ve muhtelif safhalardan gecen bu manevi gii¢ vardir... Mefkire
diinyanin zaruretlerini hesaba katmak, ona uymak zorundadir. Gokalp, mefkireye
dinlerdeki vecd halini izafe etmek suretiyle onu soguk zihni tasavvurlardan daima
ayirmustir... Mefkareler bazi sosyal sartlarda dogar ve miiessir olurlar. Fakat bu sosyal

sartlar1 mefkireler aydinliga ¢ikarir ve belli hedeflere dogru yoneltir.”*"®

Gokalp, mefklrenin 6nemini basarisiz intihar girisiminden sonra daha bir
ozel olarak ele alir. Kaplan’a gére O, “Oliimiin siirinda, daha sonra gelistirecegi
bazi hakikatleri kesfeder. Buldugu hakikatlerden biri, fert ve cemiyet hayatinda bir
geng kiza benzettigi ‘metkire’nin roliidiir. Ziya Gokalp’e gore fertler ve milletler
buhranl anlarda kesfettikleri idealler vasitasi ile kurtulurlar. Gokalp, bu yillarda
heniiz Tiirk¢iiliigiin Esaslari'nda biiylik bir vuzuhla ortaya koydugu fikirlere sahip

degildir. Kendi tabiriyle bir ‘Umit Felsefesi’ kurmak i¢in aranir.”"’

Gokalp, mefkireyi ilk kullanan kisidir. Ayni zamanda bu mefkireye
sosyolojik bir icerik kazandirmistir. Gokalp, mefkireyi “toplumlarin biiyiik buhran
zamanlarinda, kendi kimliklerini idrak etmesi, ferdi kimliklerinin silinip
toplumsal\milli kimligin egemen olmasi, seklinde kavramlastirtyordu... Mefkdre,
toplumda esas itibariyle var olan bir ger¢ekligin, toplumun galeyanli déonemlerinde
fertler tarafindan algilanmasidir... Toplumu dirilten, uyusuklar1 harekete gegciren,

tembelleri caliskan, bencilleri digergam kilan bir gii¢c kaynag olarak goriir.”*'°

2% Mehmet Kaplan, “Ziya Gokalp ve Mefkirecilik”, Kiiltiir ve Sanat, Say:: 4, 1976.

2% Mehmet Kaplan, “Ziya Gékalpin Hayati ve Eserleri Hakkinda birkag Soz”, Ziya Gokalp,
Tiirkgiiliigiin Esaslary, i¢inde, s. II

19 Nevzat Kosoglu, Tiirk Milliyetciligi ve Osmanl, istanbul, Otiiken Nesriyat, 2000, s. 43
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Siir, Destan ve Masallarinda Turan(cilik)

Tiirk diisiince tarihinde Gokalp’in Turancilik konusundaki diisiinceleri s6z
konusu oldugunda genellikle onun yazmis oldugu siirleri 6ne ¢ikmaktadir. Referans
olarak olarak da bu siirleri kullanilmakta ve duygusalliklarina 6rnek olarak
gosterilmektedir. Gokalp’in siirlerini, masallarin1 {topik, toplumsal ve Kkiiltiirel
gerceklikten kopuk bir etkinlik olarak degerlendirmek, onun fikri sisteminin
anlasilmasi eksik kilar. Asagida da degerlendirilecegi gibi genel diisiince sitemi
igerisinde Gokalp’in siir ve destanlari, sadece kullandig1 bu edebi forum sebebiyle
tali bir konuma indirgenmesi énemli bir yontemsel hatadir. Ciinkii, Gokalp’in tislup
ve yontem agisindan etkilendigi kaynaklardan biri Ahmet Mithat’tir. Ahmet
Mithat’in Tiirk edebiyat tarihindeki belirgin vasfi ise siyasi ve toplumsal goriislerini,
toplum diizeyinde romanlar1 aracilifiyla yayginlastirmaya calismasidir. Gokalp’in
Tiirkgtilik goriislerini ve yeni toplum bilincinin olugmasinda diisiincelerini edebi

alanda siirleriyle aktarmaya calismasi, bu etkilenmenin bir sonucudur.*"’

Bunun igin siirleri tlizerinde modern psikolojik yontemlere bagli olarak
psikanalitik agidan Gokalp’in siirlerini tahlil eden Mehmet Kaplan, “ Gokalp’i
anlamak ic¢in sadece ilmi bir sekle biirlinen miicerret fikirlerini incelemek yetmez;
duyus tarzin da tetkik etmek icap eder.” demektedir. Siirlerinin genellikle didaktik
bir mahiyet tasimakla beraber kendi psikolojini de aydinlatmaya yarayacak miihim
unsurlarin varligindan bahseden Kaplan, Gokalp’te C. G. Jung’un “archetype” adini
verdigi “temel hayaller” in ¢ok dikkate sayandir, demektedir. Mesela, genclik
yillarinda biiyiik bir “Ben” krizi gegiren Gokalp, kendi “Ben”i1 ile Oguz Han ve Tiirk
irkinin diger arsetipleriyle miinasebet kurmak suretiyle bu buhrandan kurtulur. Turan
manzumesinde miithim olan, bazi arastirmacilarin zannettigi gibi Turan iitopisi degil,
sairin kendi i¢inde tarihin sesini duymasi ve bundan dogan kuvvetli heyecandir.
Genglik yillarinda “Mehdi” imzasiyla makaleler yazan Gokalp’te kahramanlik
Ozleminin ifadesi olan bir “kurtaricilik” arzusu vardir. O, kendisine, manevi sahada
“Tiirk’tin ylice dilegi’ni kurtaran bir insan gozii ile bakar. “Ala Geyik” siirinde masal

kahramani ile, kendisi arasinda gayri suuri bir miinasebet kurmasi psikanalistlerin

211 Bkz: Karakas (2000), a.g.e., s. 168.
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tabiri ile bir “aynilesme” (identification) vakiasi telakki olunabilir.*'* Bununla
birlikte ifade edilebilir ki, Gokalp’te ¢cocukluktan oliinceye kadar hedef ve diisiinsel
acidan bir siireklilik mevcuttur. Gokalp’in fikirleri ele alinirken gerek edebi gerekse
bilimsel ¢aligmalarinda bigimsel agidan farklilik fakat amag¢ ve diisiincede insicam

g6z onilinde bulundurulmalidir.

Amacin araci mesru kilip kilmamasi 6nemli bir sorudur ve cevaplayanin
mesrebine gore degisen bir cevabi vardir. Turancilik da ¢oken bir imparatorluk
icinde yeni bir “iman”, meta-fizik gerilim unsuru olarak diigiiniilmiistii. Gokalp’in,
biiylik iilkiilerin buhran donemlerinde dogdugunu belirtmesi, bu agidan 6nemli bir
tespit yolu agisindan sezgidir.

Turan ve Turancihk konulu siirleri genellikle “Kizilelma™*'

adli kitapta
toplanmistir. Bu siir kitabi, ilk defa 1914 yilinda yaymlanmistir. Diger manzum
eserlerinin yer aldig1 kitaplan ise; “Altin Isik™?", “Saki Ibrahim Destani ve Bir

Kitapta Toplanmamis Siirler”™"

adiyla yayinlanmistir. Bu donemin siyasi-toplumsal
kosullar1 hatirlanacak olursa, Balkan savaslarmin gerceklestigi, Birinci Diinya
Savasi’nin bagladigi ve Osmanlinin yikilig siirecinin en hizli goriildiigii sosyal ve
siyasi kosullara sahiptir. Buradaki siirlerde mefkire insan1 Gokalp’e yarasacak bir
tarzda, bu savaslarin izlerini tasimaktadir. Osmanliciligin izlerini tastyan
manzumlarin aruz vezniyle, Turancilik konulu siirlerinin hece vezniyle yazilmis
olmasi dikkate degerdir. Burada genel olarak iizerinde degerlendirmede bulunulacak
eseri olan Kizilelma, masallar, kogsmalar, destanlar boliimiinden olusmaktadir. Tek

tek siirlerin bir analizi burada yapilmayacak fakat genel olarak siirlerin konusunu

Turancilikla baglantili olanlarin ana hatlariyla bir degerlendirmesi yapilacaktir.

Manzum eserlerinde Turan’in Oviiniilerek sahip cikilan gegmisine en fazla
bagvurulan 6ge, Tiirk diisiince tarihinde de biiyiik bir tartisma konusu olan, Cengiz
Han ve devletidir.?'® Sik sik bagvurulan bir temrin olarak “Kirgiz” motifi, Tiirkistan

Tiirklerinin 6nemli bir toplulugu olmasi hasebiyle bilinglere yerlestirilmeye

12 Mehmet Kaplan, “Ziya Gokalp ve Saadet Perisi”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. XIV. 1965, s. 43-52.

213 7iya Gokalp, Kizilelma, (Haz.) Latif Ugurtekin, Istanbul, Kamer Yayinlari, 1998

214 7iya Gokalp, Altin Isik, (Haz.) Sevket Kutkan, Ankara, 1976.

13 ziya Gokalp, Saki ibrahim Destam ve Bir Kitapta Toplanmamus Siirler, (Haz.) Sevket
Beysanoglu, istanbul, Kiiltiir Bakanligi, 1976.

216 Bkz: “Turan”, “Altin Yurt”, “Ergenekon” siirlerine bakilabilir.
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calisilmas: dikkate deger. “Ulker ve Aydin” gibi manzumlarda, Osmanlinin i¢inde
bulundugu sarsinti, bunalimlari, acilar déneminin ardinda mutlu bir sona erisilecegi
yani, “Turan” ile sonu¢lanacagi metaforik bir dille anlatilmaktadir. Kizilelma
eserinin ilk basim tarihinin —ki i¢indeki siirler daha Onceki bir tarihe aittir- 1914
olmas1 yani, Osmanli Devleti’nin en buhranl bir doneminde yer aldig1 gbz 6niinde
bulundurulmalidir. Bununla birlikte, Gokalp’in  mefklreci 06zelligi dikkate

alindiginda hitap ettigi kitle agisindan islevsel bir onemdedir.

Hive Hanligi, Harezm gibi mevcut Tiirk siyasi yapilarinin anilmasiyla,
bilinglerde mekansal agidan bir yakinlagmanin amaglandigina hiitkmedebiliriz. Sik sik
Tiirk memleketlerinden bahsedilmesi, onlarin islami kimligine vurgu yapilmasi,
metaforik bir anlatimla bu Tiirklerin diismanla miicadele icinde olduklar
islenmektedir. “Ala Geyik” siirinde oldugu gibi “Kirgiz kiz” motifiyle Turan’in
bagimsizligt arzulanir. Tiirk milletinin yeniden dogarak tarihteki biiylik ve onurlu
konuma gelmesi i¢in kurtulus “Bortecine”, lilkenin hiirriyeti i¢in “Ergenekon”

metaforu kullanilmaktadir.

Gokalp’in manzumlart i¢inde “Altin Destan” konusu itibariyle farkli bir
destandir. Burada, Tiirk Diinyasi’na, i¢inde bulundugu durumu farkli boyutlariyla
degerlendirerek elestirel bir yaklasim sergilenir. Ozellikle, Tiirklerin daginik hali,
birlik kuramama, bakimsizlik, ahlaki ¢oOkiintli, geleneklere bagliliktaki zayiflik

olgusu tenkidin 6ziinii olusturmaktadir:
“Stiriiden koyunlar hep takim takim
Ayrilmusg, siiriide kalmamis bakim,
Asmanin tiziimii dagilmig; salkim
Olmatk ister, fakat bagban nerede?
Gideyim, arayim: ¢oban nerede?”
“Sandim genglik dogar: Baktim Mart olmus,
Gittim ili gezdim: genci kart olmus,

Kimi Kirgiz,-Kazak, kimi Sart olmug”™
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Burada Gokalp’in T.I.M. kitabindaki bir Tiirk Diinyasi’nda milletlesme
sorunu ekseninde getirdigi tenkitin farkli bir formda dile getirildigini goriiyoruz.
Tiirk topluluklarinin boylarinin millet olmaya baglamasi konu edinilmektedir.

“Tiginler koy beyi, agalar ¢oban,

Adsiz’lar yalanci birer kahraman,

Icinde gérmedim maksadi duyan

Yasanin emrine uyan nerede?

Gideyim,arayim: duyan nerde?..” ahlaki ¢okiise dikkat ¢ekilmektedir.

“Uygurlar uyusuk, Tiirkmenler aylak,

Ne kislak sevingli, ne giiler yaylak,

Arslanlar yurdunda barimir ¢aylak” bu manzumlarda realist bir yaklasim
izlerini gorebilmekteyiz. Ve Gokalp, sorunu duygusal degil bilingli olarak gérdiiglinii

ve manzumu sadece bir ara¢ mesabesinde yaklastigini agik¢a gostermektedir.
“Ulusu igine girsin her oymatk,
Bes ulus budunda birlessin cabucak,
Uygur, Kalag, Karluk, Kangli ve Kipgak,
Tiirk yurdu bir olsun, kalmasin kacak”.

Gokalp, manzum masallarinda Tiirk Diinyasi’ndan kisi, iilke, kahraman adlar1
bolca kullanmistir. Konularimin merkezinde ise oOncelikli olarak 0Ozgiirliik,
kahramanlik, dayanigma, birlik idealleri yer alir. Mehmet Kaplan, “Kizil Elma”
siirinin  tahlilinde, siirin ideolojik bakimdan iki noktayr vurguladigini belirtir.
Bunlardan birincisi, Tiirk 1irk1 Kizil Elma diye ylizyillar boyunca iilkeden iilkeye
kosmus, fakat aradigin1 bulmamis, tam tersine kendisini baskalar1 i¢in yok etmis,
kendi benligine yabancilagsmistir. Bunun sebebi de, Tirkliigiin 6zledigini kendi
icinde degil, disar1 da aramasidir. Kaplan, bu parcanin Gokalp’in biitiin yazilarinda
gelistirdigi ana fikri ortaya koydugunu belirtir. Kizil Elma’nin ideolojik
muhtevasinda dikkati ¢eken ikinci nokta, Isvicre’de Lozan’da Ay Hanim’in kurdugu

Tiirkliik beldesi, ilim sitesi veya Kizil Elma’dir. Gokalp, ileri stirdiigii kiiltiir
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milliyet¢iliginin ancak ilim ve terbiye yoluyla gerceklestirilebilecegine kanidir.
Gokalp’in kurdugu ilim sitesindeki fakiilteler, daha ziyade sosyal ve ekonomik

. . .21
kalkinmay1 esas alir: Ziraat, ticaret, sanat evleri... 7

Siir ve destan islevsel acidan giiclii ve etkili bir sosyallestirme aracidir.
Egitim vermenin bir unsurudur. Ozellikle modern dncesi bir Dogu, 6zellikle Tiirk
toplumunda siir, duygularin dile getirildigi basit bir form degil en derin bilgilerin
yaratildigi, aktarildigi giincel bir formdur. Gokalp’in Turancilik diisiincelerini dile
getirdigi siirleri epey yek(n tutmaktadir. Gokalp’in Turancilik iizerine yaptig1 bir
calismada Hacieminoglu,”'® edebi eserlerinde Gékalp’in Turanciliga sirastyla su bes
manay1 verdigini belirtmektedir. Bunlar; birinci olarak, Tiirklerin anayurdu, ilk
vatani, yani Orta Asya, Altay daglar1 ve Otiiken ydresi gibi cografi bir mekan ismi
seklinde gegmektedir. Ikinci olarak, eski anayurdun disinda Tiirkiin fethettigi,
Tiirkiin vaktiyle yasamis oldugu ve yasadigi her yer Turan’dan bir parcadir. Ugiincii
olarak, Tirklerin tutsakliktan kurtulup hiirriyet ve istiklallerine kavusmasi tilkiistidiir.
Doérdiincii olarak, Biiyiik Tiirk Birligi anlami verilmektedir. Hacieminoglu, bu fikrin
Gokalp’te  hi¢  degismedigini, zayiflamadigini, ikinci plana itilmedigini

vurgulamaktadir. Besinci olarak, “cihan hakimiyeti”dir yani, Kizil Elma’dir.

Bilimsel Calismalarinda Turancilik

Gokalp’in Turancilik diigiincesindeki degisimin ve siirekliligin takip edilebilmesi
icin konuyla ilgili yazdig1 metinleri kronolojik bakimindan incelemek gereklidir. Bu
sebeple burada once Tiirk Yurdu dergisinde 35. sayisindan itibaren yayinlamaya
basladig1 ve sonradan “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak™ adiyla ¢ikan eseri ve

son ¢alismast olan “Tiirk¢iiliiglin Esaslar” incelemede esas alinacaktir.

Turancilik, Gokalp i¢in donemin pek ¢ok miitefekkir ve yazari gibi kisa bir
donem kullanilip sonra bir nostalji mahiyetinde goriilmiis bir ara¢ mesabesinde
degildir. Onun biitiin eserlerinde, dmriiniin biitlin zaman diliminde farkli tonlarda
dile gelmistir. Yani Turancilik, Gokalp’te gercek anlamda i¢sellestirilmistir. Mefkire

olarak Turan, onun biitiin eserlerinde giidiileyici bir etki yapmistir. Kaleme aldig1

217 Mehmet Kaplan, “Kizilelma”, Hisar, Say1: 132, Aralik 1974, s. 3-7.
218 Necmettin Hacieminoglu, Milliyet¢ilik, Ulkiiciiliik, Aydinlar, Istanbul, Kamer Yayinlari, 1993,
s. 173-188
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dilden tarihe, edebiyattan iktisada biitiin sahalarda diisiinsel bir biitiinliikk kendini
tecessiim ettirmektedir. Ilk dénem eserlerinden son dénem eserine bu konuya
deginmis olmasi da bunun bir gostergesidir. TIM’ ta “dil” konusunda ele aldig
yazida Tiirk¢e’nin gelisimine deginmistir. Ona gore, “dilimizi mana bakimindan
cagdaslastirmak, terimler bakimindan Islamlastirmak gerektigi gibi, dil bilgisi, imla
hususlarinda Tirklestirmek lazimdir. Tiirk¢e’de terimler disindaki biitiin kelimeler
miimkiinse Tiirk¢e olmali, yahut Tiirkgelesmis bulunmali... Tiirk¢elestirmeyi sadece
konusma dili kelimelerine uygulamak da dogru degildir. Miimkiinse, biitiin terimleri de
Tiirkce kelimelerden yapmak daha iyidir. Fakat imkan olmazsa, terimlerimizin
Fransizca yahut Rusca olacagina, Arapga ve Acemce olmasi daha hayirhidir. Herhalde
biitlin Miisliimanlar arasinda olmasa bile biitiin Tiirkler arasinda —konusma dili
kelimeleri gibi- terimlerin de ortak olmasi, yani biitiin Tiirklerin ortak bir edebiyat ve
ilim diline sahip olmasi ¢ok gereklidir... O halde, dilimizi Tiirkgelestirirken agir agir
biitiin soydaslarimizin anlayacagi genel bir Tiirkge’ye dogru gitmek gerektigini de
unutmamaliyiz.”*" Gériildiigii gibi, Turan konusunda yazilar1 sosyolojik bir mahiyet
tasimakta ve Osmanlidaki dil sorunu konusunda ki bir yazisinda sadece iginde yasadigi
toplumun bir sorunu olarak tasavvur edilmemekte, neticede biitiin Tiirklerin bilmeleri
ve uygulamalar1 gereken ¢Ozliim Onerisi ortaya koymakta, uzun vadeli biitiinlesme
stratejisini  bilimsel bir diizlemde dillendirmektedir. Siyasi bir birlesmeden
bahsetmeden sosyolojik siirecte millet olmanin bir geregi olan dilsel biitiinlesme ve
terimlestirme sorununun ekseninde konuya yaklagmaktadir. Millet olmanin 6n kosulu
birincil 6nemde dil yer almaktadir. Biiyiik bir devletin ¢okils doneminde yani en
buhranli aninda motive edici bir gii¢ olarak Turan metk@resini modern anlamda bir

Tiirk milleti yaratma temelinde yorumlamaktadir.

Gokalp, sadece dil ekseninde bir milletlesme Ongérmemektedir ve bu
dinamigin iktisadi niteliginin de farkindadir. Bunun i¢inde teknoloji ithal eden degil
ireten bir sanayi ve bilime ihtiya¢ bulundugunu biiytik bir vukufla dile getirmektedir.
Bu yo6nde kaleme aldigi “Gelenek ve Kural” baghikli yazida, ¢agin fenlerini ve
felsefesini, teknolojisini ve yontem ilmini milli ve dini geleneklerimize... agilar ve

kanstirirsak, cagdas bir Islam-Tiirk medeniyeti meydana gelecektir. Ve iste, halk

19 ziya Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, (Haz.) Osman Karatay, Ankara, Ak¢ag
Yayinlari, 2006, s. 19-22
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ruhunun “Kizil Elma” diye aradigi bu vaat edilmis vatanina ulastigimiz zamandir ki,
gercek manasiyla killtir ve medeniyetimiz bakimindan bagimsiz olacagiz.”**°
Milletlesmenin dinamiklerinin her bir unsurlarinin parga parca degil bir biitiinsellik
icinde tretilmesi, islevsel-yapisal bir eksende degerlendirilmesi durumunda “kiiltiir”

ve “medeniyetimiz” bakimindan 6zgiir bir yap1 tesekkiil edebilecektir.

Konuyla baglantili en 6nemli yazisi “Tirk Milleti ve Turan™?*' adim
tagimaktadir. Yazida, Tiirkliik diinyasini teskil eden topluluklarin her birinin miistakil
bir millet mi olacagi yoksa tek bir millet mi olacagi {iizerine bir tartigma
yiritilmektedir. Turan’in anlasilmasinda islevsel bir konumda bulunan “ulkii”
hakkinda miihim addedebilecegimiz c¢o6ziimlemeyle baglar. Gokalp konuya
“Ulkii”niin genel olarak insanlar tarafindan anlasiimasin1 engelleyen, sonradan Turan
tilkiisti etrafinda gergeklestirilecek olan polemiklere cevap verircesine bu alanda bir
merkezi bakis acis1 kazandiracak, bu eksende yorumlanacak bir agiklama yapar. Ona
gore, “Ulkiiler bir kutsiyet dairesiyle ¢evrilmis olduklari i¢in kolayca pargalar haline
getirilip anlatilamazlar. Bunlarin inandirma kuvveti, mantiki agikliklardan ¢ok
manevi ¢ekiciliklerindedir. Fakat zaman gectikge ilk gdz kamagmasi azalmaya,
anlasilma ve agiklik ihtiyaci cogalmaya baslar.” Ulkiilerde de zamanla anlasiima ve
aciklik kazanma gerektirecek hususlarin arttigini belirterek yeni toplumsal ve siyasi

sartlarin yeni sorunlar ve yontemler getirecegi gercegine deginir.

[k dénemde Tiirk adiyla telakki edilen bir toplumsal yapidan bahsedilmezken
Turan’1n nasil algilanacag: ile milli duygu ve diisiincenin gelismeye basladigindaki
sartlarin Turan imgesinde de tahaviilata yol agmasi tabidir. Artik, bir Tiirk Milleti
vardir; bunun sosyo-kiiltiirel sinirlar1 ¢izilmeye g¢alisilmaktadir. Yaziya konu olan
sorun sudur: “Bir Tiirk milleti var midir? Yahut bdyle bir millet yapilabilir mi?”
Gokalp, bdyle bir soru sedasi isittigimiz zaman hayret etmemeliyiz, diye bir uyarida
bulunarak dénemin bu konular karsisindaki konumunu da bize hissettirmektedir.
Genel bir 6neme sahip olarak gordiigli konuyu Gokalp, Kazanli bir gencin sualine
cevap olarak ele almaktadir: “Kazanl geng diyor ki: “Benim milletim Ozbekleri,

Kirgizlari, Tiirkmenleri, Sartlari, Osmanli, Tatar ve Azerbaycan Tiirklerini i¢ine alan

220 7iya Gokalp, a.g.e., s. 28.
2! Gokalp, a.g.e., s. 55-59.
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bliyiik Turkliikk miidiir? Yoksa bu uluslardan her birisi basli basina bir millet oldugu
i¢in benim milletim sadece ‘Tatarlik’ midir? Yani Tiirkliik tek bir millet halinde mi
kalacak, birgok milletleri i¢cinde bulunduran bir topluluk haline mi gegecek?”
Sorunun sahibi, ikinci sikkin hakikat olacagina dair goriis bildirmekte ve bunun i¢in
de iki delil 6ne siirmektedir. Bunlar ilk olarak, sayilan bu Tiirk uluslarinin
birbirlerinden uzak ve karigmalar1 az oldugundan, gittikce dil bakimindan
ayrilacaklar ve ayri ayri edebiyatlara malik olmalar1 da bu dagilmayi
cabuklastiracaktir. Ikici delil, Kuzey Tiirkleri Rus kiiltiirii ile yetistirildigi halde,
Osmanli Tirkleri Fransiz yahut Alman kiiltiirlerinden feyz aliyorlar. Bu sekilde,
Tiirklik kiiltir ve medeniyet bakimindan da birbirilerinden uzaklasan iki ayri

pargaya ayriliyor, demektir.

Gokalp’in burada ele aldig1 sorun bugiinde Tiirk Diinyasi agisindan tartisilan
mithim bir konudur ve onun Turanciliginin duygusal degil tamamen sosyolojik bir
diizeyde ve somut sorunlar ¢ercevesinde ¢oziimlediginin, konuya yaklastiginin delili
olmaktadir. O, birinci delile cevap verirken toplumsal-kiiltiirel etkilesim ve iletisime
biiyiik bir 6nem ve Oncelik atfetmektedir. Tiirk uluslarinin posta, telgraf ve basin-
yayin gibi anlagma, tanisma vasitalarinin mevcut olmadigi zamanlarda dil ve
edebiyat bakimindan birbirinden uzaklasabildiklerini belirtmekte, 6rnek olarak da
ayni devirde yasayan Sel¢uklu ve Cagatay Tiirklerinin birbirlerinden habersiz, 6zgiin
edebiyatlarin1 meydana getirmelerini gostermektedir. Ayrica ona gore, Tirklerin
Islamiyet’ten evvel birbirlerinden habersiz olarak ayr1 ayr1 dinlere girmeleri, ayr1 ayrt
yazilar kabul etmeleri de bu uzakligin ve temassizligin bir neticesi idi. Gokalp,
burada baska bir konuya daha deginir ve Tiirklerin gdcebelik, kolemenlik ve goc
sebeplerinden bagka Mete, Komene, Bilge Han, Kasgar hanliklari, Selguk, Cengiz,
Timur istilalart gibi Dbirlestirici, kaynastirict biiylik karigiklik  devirleri  de
tekrarlanmaktan geri kalmadigimi; iste bunlarin sonucu bugiin Tiirklerin hemen
hepsinin birbirlerinin dilini anlar bir kavim halinde oldugunu belirtir. Gokalp’e gore,
tanisma devri basladigi i¢in artik uzaklagsmalar1 imkani yoktur. Osmanlica kitaplarin
yayilmasi bilhassa Tirk tanigsmasindan sonra daha ¢ok siddetlendi. Baslangicta
Kirim’da ve Kafkasya’da Istanbul edebiyati taklit edilmeye, Istanbul Tiirkgesine

yaklagilmaya baglandi. Sonra bu hareket Kazan’a ve Tiirkistan’a da gecti.
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Gokalp, ti¢ diismanin bu dil birlesmesi hareketini durdurmaya ¢alistigini
vurgular: sosyalizm, {imitsizlik ve mektep baskilari. Tiirkleri her tiirlii ¢okiintiiden
kurtaracak milliyet fikrinin diigmani1 olarak, “Kuzey Tiirkleri arasinda tabii olmayan
bir sekilde uyanmaya baglayan sosyalizm fikri, mahalli edebiyatlar meydana
getirilmesi sonucunu ortaya ¢ikartir. Halbuki bir tek dile sahip olan her kavmin halk
konusmalar1 birbirinden biisbiitlin baskadir. Mahalli siveleri yazi dili haline sokmak,
bunlardan bir edebiyat ¢ikarmak milli birlik i¢in biiyiik bir tehlikedir. Mesela, yalniz
Tiirkiye i¢cinde her mahallin halk diliyle edebiyat meydana getirilmeye baglansa

yiizlerce Tiirk dili dogar. Bu halin tatbiki biitlin milletler i¢in en miithis Sliimdiir”.

Avrupa gazetelerinin siirekli olarak Tiirkiye’nin yasama kabiliyetsizliginden,
zayifladigindan bahsetmesi ve Kuzeydeki Tiirk gazetelerinin de bunlar1 aynen
aktarmalar1 sebebiyle Tiirklerin medeni kabiliyetinden iimit kesen Tiirkler, yapay bir
Tatar medeniyeti yapmaya c¢aligmaktadirlar. Halbuki Tatar adinin Tiirk tarihinde,
bugiinkii kuzey Tiirkleri ile bir baglantis1 yoktur ve Ruslarin hem hakaret etmek hem
de Tiirkleri birbirlerinden koparmak maksadiyla isnat ettikleri bir tabirdir. Kuzey

Tiirkleri de ¢ogunlukla Kipcak Tiirkleridir.

Ugiincii diisman mektep baskilart: “baz1 hiikiimetler, ayr1 ayr1 Tiirk uluslarmin
birbirini egitmek ve ogretmek istemesine mani olmaya basladilar. Her ulusa mahsus
kitaplarin diger uluslarin mekteplerinde okunmasi yasak edildi. Bundan baska,
Miisliimanlar i¢in her yerde ana dilinin 6gretim dili olmasi ileri siiriildii. Biitiin bu
baskilardan maksat Tiirk milletini ayr1 ayr1 kavimlere par¢alamak oldugu agiktan agiga
anlagiliyor. Bir kavmi yutmak i¢in pargalamak lazimdir, milleti parcalamak i¢in de
once dilini parcalamak gerekir. Bunu yapanlarin bazilar1 bilerek yapiyorlar; bazilar1 da
bilmeden yapryorlar. O halde, gosterilecek engellere ragmen Istanbul Tiirkgesi’ni edebi
dil kabul etmek biitlin Tiirkler i¢in milli bir vazifedir. Bu vazife yerine getirildigi

zaman biitlin Tiirkler dil ve edebiyatta ortak ve tek bir millet haline girer.

ikinci delile cevap: Tiirkciiliigiin gayesi bir Tiirk kiiltiirii yaratmaktir. Bu
kiltlir tabii Dogu, Kuzey ve Giiney Tiirkleri i¢in miisterek olacaktir. O halde, Bati
Tiirklerinin Fransiz kiiltiiriinii, Kuzey Tiirklerinin Rus kiiltiiriinii taklit etmelerinden
cikacak mahzur ortadan kalkar. Tirklerin yalmiz bir kiiltiiri olmali ve bu da

kendilerinin yarattigi bir kiiltiir olmali. Tiirk Almanlastik¢a yahut Fransizlastik¢a
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veyahut Ruslastikca parcalanir, fakat Tiirklestikge milli birligi daha ¢ok kuvvetlenir.
Kisacasi, Istanbul dilinin milli dil kabul edilmesi ve Avrupa medeniyeti icinde bir
Tiirk kiiltiiri yaratmaya calisilmasi bir Tiirk milletinin kurulmasina hizmet edecek ve
Osmanli, Kipgak, Ozbek, Kirgiz gibi tabirler mintika isimleri hiikmiinde kalacaktir.
Tatar kelimesine gelince, ilmi incelemeler neticesinde bu kelimenin kuzey Tiirklerine
diismanlikla iftira edilmis bir tabir oldugu anlasilacak, bu sekilde Tatarcilik cereyan

da iflas edecektir.

Ya, o halde bu umumi Tiirk milletinin vatani neresidir? Buna cevap olarak

deriz ki: Vatan ne Tiirkiye’dir Tiirklere, ne Tiirkistan;
Vatan biiyiik ve miiebbet bir iilkedir: Turan!...

Turan, Tiirklerin biitliniinii i¢ine alan ve Tiirklerden baskalarini disa birakan
tilkiisel vatanidir. Turan, Tiirklerin oturdugu, Tiirk¢enin konusuldugu biitiin iilkelerin

toplamudir.”

Sonug olarak Gokalp’in Turancilik yaklagiminin betimlenmesinde 6nemli bir
yerde bulunana bu makale, biitiinciil bir Tirk kimligi anlayisinin tezahiirii
niteligindedir. Ciinkii, Turan olgusunu bir millet gercegi olarak degerlendirmekte ve
ortak degerleri paylasan bir topluluk olarak Turan’in (Tiirk milletti) Oniindeki
sorunlara deginmektedir. Millet olusturmak i¢in gerekli olan sartlarin, dil ortaklig: gibi,
saglanmas1 yolunda gergeklestirileceklere deginilmektedir. Konu soyut, genel bir
karakterde degil tamamen somut gerceklikler ekseninde tartisilmaktadir. Dogrudan 6n
kabul olarak “millet” varligindan degil modern anlaminda, sosyolojik terminoloji
kullanilarak alt kiiltiirel yapilanmalarin islevsizlestirilerek dil, kiiltiir ortak zemininde

tesekkiil edecek “Tiirk milleti” merkezinde Turan yaklagimi gelistirilmektedir.

Gokalp, son eseri olan “Tiirk¢iiliigiin Esaslar1” iginde pek ¢ok konuya deginmis
ve goriislerini dile getirmistir. Cumhuriyet doneminde yazilmasi hasebiyle Osmanli-
Tiirkiye arasindaki diisiinsel bir stirekliligin de bir bagka anlamda ifadesidir. Siirekli
degisen iktidar odagina gore goriislerinde revize yapan biri olarak yapilan elestiriler
Gokalp’m yasadigi donemin toplumsal-kiiltiirel ve siyasi degiskenligi gbz oOniinde
bulunduruldugunda pekte elestiri sebebi sayilmamalidir. Ayrica, yasadigi donemde yani

¢coken bir imparatorluk igerisinde biitiin sosyal ve kiiltiirel kurumlarin siyasallasmadan
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bir sekilde etkilendigi g6z oniinde bulundurulursa Gokalp’in diisiince liretim baglami
daha iyi ¢oziimlenebilinir. Diisiinsel siirekliligin, s6zii edilen ortamda ele aldig1 ana
konularin, 6zii itibariyle korudugu belirtilebilinir. Degisim diisiincede degil diisiincenin
anlattminda kullanilan ara¢ mesabesindeki metaforlar, 6rnekler, hedef kitledir. Yani sarf
edilen diisiince (yeni hayat) aym fakat bunun dile getirildigi ortamin siyasi, kiiltiirel ve

toplumsal degismesine bagli olarak kullanilan “tarz” bagkadir.

“Tiirkgiiliik ve Turancilik*** adli boliimde Gokalp, Tiirkgiiliikle Turancilig:
farkli gOriir ve bunlarin arasindaki bagkaligi anlamak i¢in Tirk ve Turan
ziimrelerinin smirlarinin belirlenmesi gerektigini belirtir. Ona gore, “Tiirk, bir
milletin adidir. Millet kendisine mahsus bir kiiltiire malik olan ziimre demektir. O
halde Tiirk’iin yalnmiz bir dili, bir tek kiiltlirii olabilir.” O, Tiirk’tin baz1 kollarinin
Anadolu Tiirklerinden ayr1 bir dil, ayr1 bir kiiltiir yapmaya ¢alistigini mesela, Kuzey
Tiirkleri’'nden bir kisim gengleri bir Tatar dili, bir Tatar kiiltlirii viicuda getirmekle
mesgul olduklar1 i¢in elestirir. Ciinkii, onlarin bu caligmalar1 Tatarlarin ayr1 bir
millet, Tirklerin ayr1 millet olmalar1 neticesini doguracaktir. Gokalp, Kirgiz ve
Ozbeklerin nasil bir yol takip edeceklerini, uzakta olduklari icin bilmediklerini sayet
bunlar da birer ayr1 dil ve edebiyat, birer ayr kiiltiir viicuda getirmeye calisirlarsa
Tirk milletinin hududunun daha da daralacagi kaygisini dile getirir. Yakut ve Altay
Tiirkleri’ni daha uzakta bulunduklar1 i¢in Tiirkiye Tiirklerinin kiiltlir dairesine almak
daha gli¢ goriiniiyor, demektedir. “Tiirk milletinin hududunun daha da daralacagi” ve
“Tiirkiye Tiirklerinin kiiltiir dairesine almak™ gibi diislincelerin sarf edilmesi, Turan
algisinda sunu gostermektedir ki, Tiirk ayn kiiltiiriin sahibidir. Biitiin Tiirk kavimleri
bu sebepten Tiirk’tiir. Bu, Anadolu disindaki Tiirk topluluklarinin her biri miisterek
kendi kiiltiirlerine degil Anadolu ile olan kiiltiirel miistereklikleri s6z konusudur.
Farkli dil ve edebiyatla insa edilmeye calisilan millet ise Tirkiye Tirkliiglinden
ayrildig1 oranda bir miistakillige miiteallik olacaktir. Ortakligin1 yaptigimiz kiiltiir

Anadolu Tiirkligliniin kiiltiirtidiir.

Kiiltiirtin yakinligina gore bir derecelendirmenin s6z konusu oldugu boliimde
Gokalp, kullanilan dil ve ait bulunulan boy ekseninde bir derecelendirme kosulu

gelistirir. “Bugiin kiiltiirce birlesmesi kolay olan Tiirkler, bilhassa Oguz Tiirkleri yani

222 Gokalp (1999), a.g.e., s. 24-29.
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Tiirkmenlerdir. Tiirkiye gibi, Azerbaycan, Iran, Harzem, iilkelerinin Tiirkmenleri de
Oguz uruguna mensupturlar.” Bu mensubiyetten dolayli Tirkgiiliikteki yakin
mefkire olarak Oguz Birligi yahut Tiirkmen Birligi olmas1 gerektiginin, bunun ise
siyasi bir birlik degil kiiltiirel birlik oldugunu vurgular. “Siyasi bir birlik mi?
Simdililik hayir! Gelecek hakkinda bugiin bir hiikiim veremeyiz. Fakat bugiinkii
metklremiz Oguzlarin yalmz kiiltiirce birlesmesidir.” Birlik i¢in Oncelikli sart
“kiiltiirce birlesme™dir, siyasi birlesme ise olumsuzlanmiyor fakat “simdilik” sartiyla
zamanlamaya dikkat ediliyor. Oguzlarla ortaklik unsurlar1 genellikle Oguz boylarinin
s0z konusu dort iilkede ¢ogunlugu olusturduklar1 gercegi iizerine oturmaktadir.
Gokalp’in Oguzistan diye tanimladigi bu ortak kiiltiir alani, Oguz Han’in torunlari
olduklart ve uruklarmin dort iilkede de karismis olmast dolayistyla Tiirkgiiliik
tilkiistiniin ilk basmagi kategorisinde bir Oguz Birligi Ongoriilmektedir. Yani
“Turkgiiliigiin yakin hedefi, bu biiyiik iilkede yalmz bir tek kiiltiiriin hakim
olmasidir.”” Bunun i¢in de tarih referans gosterilmektedir: “Oguz Tiirkleri birkag
ylizy1l Oncesine gelinceye kadar, birbiriyle yakindan alakali bir aile halinde
yasarlardi. Mesela, Fuzuli biitiin Oguz boylari i¢cinde okunan bir Oguz sairi idi.
Korkut Ata kitabi, Oguzlarm resmi Oguz namesi oldugu gibi, Sah Ismail, Asik

Kerem, Koroglu kitaplar1 gibi halk eserleri biitiin Oguz iline yayilmistir.”

Gokalp, Tiirkgtiliigiin uzak mefkiresi olarak Turan’1 gosterir fakat Turan’in
“Tiirklerden baska, Mogollari, Tunguzlari, Finuvalari, Macarlar1 da i¢ine alan bir
kavimler halitas1” olmadigim &zellikle vurgular. Ilim dilinde Ural-Altay ziimresi
denilen bu kavimler arasinda bir akrabalik bulundugunun da heniiz ispat
edilemedigini belirtir. Ona gore, “bugiin ilim bakimindan sabit bir hakikat varsa, o da
Tiirkge konusan Yakut, Kirgiz, Ozbek, Kipgak, Tatar, Oguz gibi Tiirk boylarmin dilce
ve gelenekce kavmi bir birlige malik bulundugudur.” Gokalp, “Turan kelimesi, Turlar
yani Tiirkler demek oldugu icin, sadece Tiirkleri igine alan bir kavmin adidir”,
demekte ve Turan kelimesini biitiin Tirk boylarini ihtiva eden Biiyiik Tiirkistan’a
hasretmemiz gerektigini belirtmektedir. Cilinkii diye devam eder Gokalp, “Tiirk
kelimesi, bugiin, yalniz Tiirkiye Tiirkleri’ne verilen bir unvan hiikmiine ge¢mistir.”
Ona gore, biitlin Oguzlar yakin bir zamanda bu isimde birleseceklerdir. Fakat, Tatarlar,

Ozbekler, Kirgizlar ayn kiiltiirler viicuda getirdikleri takdirde, ayr1 milletler halini
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alacaklarindan, yalniz kendi isimleriyle anilacaklardir. O zaman biitiin bu eski
akrabalar1 kavmi bir topluluk halinde birlestiren miisterek bir iinvana liizum
hissedilecek. Iste bu miisterek unvan, Turan kelimesidir. Gériildiigii gibi Gokalp,
yukarida dile getirdigi farklilagsma, ayr1 millet olma kaygilarmin bir giin gercek
olabilecegini; bu durumda Turan’in ise biitiin Tiirk topluluklarinin ortak adi olacagini

Ongoriir. Sanki Tiirk Diinyasi’nin bugiinkii durumunu ta o zamandan sezmistir.

Gokalp, Tirkgiilerin uzak mefkresini Turan nami adinda birlesen Oguzlari,
Tatarlan, Kirgizlari, Ozbekleri, Yakutlar1 dilde, edebiyatta, kiiltiirde birlestirmek
olarak belirler. Sonra “bu mefkiirenin bir ger¢ek haline gegmesi miimkiin mii, yoksa
degil mi, diye sorar. Yakin mefkireler i¢in bu cihet aranirsa da uzak metkireler i¢in
aranmaz. Ciinkii, uzak mefkire, ruhlardaki vecdi sonsuz bir dereceye ylikseltmek
icin, ulagilmak istenilen, ¢ok cazibeli bir hayaldir. Mesela Lenin, Bolseviklik igin,
yakin mefkire olarak “kolektivizm”; uzak mefkiire suretinde de “Komiinizmi” ileri
stirmiistiir. Turan mefkiresi de bunun gibidir. Yiiz milyon Tiirk’iin bir millet halinde
birlesmesi, Tiirkcliler icin en kuvvetli bir vecd kaynagidir. Turan metkiresi
olmasaydi, Tiirkgiiliik bu kadar siiratle yayilmayacakti. “bununla beraber, kim bilir?
Belki gelecekte Turan mefkiresinin gergceklesmesi de miimkiin olacaktir. Mefkire,
gelecegi yaraticidir. Diin Tiirkler i¢in hayali bir mefkire halinde bulunan milli devlet,

bugiin Tiirkiye’de bir gercek halini almigtir.”

Gokalp, Tirkeiiligi mefkiresinin biiylikligli bakimindan {ii¢ dereceye
ayirmaktadir: 1- Tiirkiyecilik, 2- Oguzculuk yahut Tiirkmencilik, 3- Turancilik. Ona
gore, “bugiin gerceklik sahasinda, yalniz ‘Tiirkiyecilik’ vardir. Fakat, ruhlarin biiyiik
bir 6zleyisle aradig1 Kizil Elma, gergeklik sahasinda degil hayal sahasindadir.” Tiirk
koyliistiniin Kizil Elma’y1 tahayyiil ederken, goziiniin 6niine eski Tiirk ilhanliklarinin
geldigini belirterek Hunlar, Goktiirkler, Oguzlar, Kirgiz-Kazaklar, Cengiz Han ve

son olarak ta Timurlenk, Turan mefkiresini gerceklestirmediler mi, diye sorar.

Gokalp, Turan kelimesinin manasin1 bdylece smirladiktan sonra Macarlar,
Tunguzlar, Finuvalar, Mogollarin Turan ile bir alakalarinin kalmadigini, “giinkii
Turan, Tiirklerin ge¢cmiste ve belki de gelecekte bir gergek olan biiylik vatanidir...
Turanlilar, yalmzca Tiirkge konusan milletlerdir.” Gokalp, son olarak “Turan”

kavraminin bazi Batili yazarlar tarafindan kurulan Sami ve Iran baglantisi {izerinde
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durarak bunlarin ger¢ek kullanimda olmadigini gosterir ve Turan’in Tiirk illerinin

hepsini igine alan Tiirk toplulugundan ibaret oldugunu bir kez daha belirtir.

Sonug olarak, Ziya Gokalp’in Turancilik yaklagiminin ana hatlarinin ortaya
konulmasi bazi tasnifler gerektirmektedir. Genel olarak Osmanli diistincesindeki
devletin son donemindeki belirsizlik veya arayis kendini biitiin diisiince sistemlerinde
tecessiim ettirmistir. Dogal olarak bu belirsizlik iginde Tirkgiiliik-Turancilik da
farkli algilayislarda kendini bulmustur. Yukarida kurum bazinda -Tiirk Ocaklari-
bunun tezahiirlerini gordiik. Gokalp’in Turancilik anlayisint iki  kategoride
degerlendirebiliriz: birincisi, siir ve masal gibi edebi formun kullanilarak ifade

edildigi Turancilik; ikincisi, sistematik, bilimsel bir forumda ele aldig1 Turancilik.

Ziya Gokalp’in, genel olarak yazmaya bagladigir ilk donemlerde verdigi
eserlerin tiirleri ve konular1 daha sonradan yani ileride kosullarin degistigi
donemindeki eserlerinin form, icerik acisindan gelismis bir st asamasi
niteligindedir. Ornegin, Turancilig1 &ncelikle siir ve destanla dile getirmis sonradan
bilimsel olarak caligmistir; kozmoloji Once siirlerde dile getirmis sonra bilimsel

olarak konuyu derinlemesine ele almistir. Burada Gokalp’in epistemolojik bir insa,

aray1s i¢inde oldugu, kendini yetistirmeye ¢alistig1 goriilmektedir.

Kaplan’a gore , “bir alim oldugu kadar destani devirlere has bir efsane
yaraticisi ruhu tastyan Gokalp, diinya goriisiinii ve idealini anlatan siirlerde yazar.
Fikirleri ile bu yillarda viicuda gelen, Milli Edebiyat akiminin tesekkiiliinde c¢ok
miihim bir rol oynar. Tiirk edebiyatina halk dilinin, halk edebiyatinin ve Islamliktan
onceki tarih ve efsanenin kapilarini agan ve onu milli ve sosyal davalarin bir sozciisii
haline getirenlerin basinda Ziya Gékalp vardir.”** Calik’in dedigi gibi, Gokalp’i, her
bakimdan Tiirk¢ii ve Turanci fikir ve ideoloji geleneginin hakiki kurucusu ve en biiyiik

temsilcisi saymak, 6liimiinden bu yana gegen zamana ragmen hala miimkiindiir.**

Gokalp’in Tiirk diistince tarihinde kendisini diger muadillerinden ayiran vasfi,
bir mefkiire insan1 olmas1 ve biitiin duygu, diisiince, bilgi iiretimi, siyasi yasamini bu

eksende konumlamasidir. Bilimsel bilgi, sanat, din gibi her bir bilgi alanin1 kendi

3 Mehmet Kaplan, “Ziya Gékalp i Hayati ve Eserleri Hakkinda birka¢ Soz”, Gokalp (1999), a.g.e.,
icinde, s. IV
2% Calik, a.g.e., s. 103.
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mefkiiresi i¢in bir ara¢ mesabesinde gormiistiir. Mesela su siiri bu niteligine 6rnek
olarak yorumlanabilir: Nabizlarimda evet, ¢iinki ilim igcin miiphem\Kalan Oguz Han't
kalbim tanwr tamamiyle,\Damarlarimda yasar san ve ihtisamiyla\ Oguz Han, iste
budur gonliimii eden miiphem: Vatan ne Tiirkiye dir Tiirklere, ne Tiirkistan, Vatan
biiyiik ve miiebbet bir iilkedir Turan..””> Turancihk konusunu degerlendirirken
genellikle Gokalp’in bir duygusal, olgunlasmamus; bir de olgunluk donemi olarak tasnif
edilmesi gelenek haline gelmistir. Oysa, diisiincelerin ifade edilmesinde araci konumdaki
metinin formu degil “anlam” ve “islevi” iizerinde yogunlasilmasi durumunda Gokalp’in
diislincesi sistematik bir diizlemde daha saglikli olarak yorumlanabilecektir. Konularin
siir tarzinda giindeme getirilmesi sadece “siir” vasfindan dolay1 “duygusal” kategorisine
sokulmasi anlamin kesfedilmesinde mutlak¢i, evrenselci bir yaklagimdir. Anlamin

kesfedilmesinde gegerli bir yol olmasa gerektir.

IL. 5. Yusuf Akcura (1879-1935)

Yusuf Akgura,”® Pan-Tiirkizmin babasi olarak Tirk milliyetciligi
literatiirtindeki yerini almistir. Fakat onun Turancilik tasavvurunu ortaya koymadan

Once yetistigi sosyo-kiiltiirel ve siyasi ortamin bir resminin ¢ekilmesi yerinde olur.

Osmanli doneminde askeri okullarin Tiirklerin milliyet duygularinin yeserdigi
mekanlar oldugu yukarda belirtilmisti.227 Bu durum Akgura icin de gecerlidir. O,
kendisinin  suurlu  milliyet¢iliginin  Harbiye'de tahsil yaparken basladigini
belirtmektedir. Bununla birlikte, ilk donem tarih ve dil ¢aligmalariyla ilk Tiirkgiiler
olarak adlandirilan ve Yunan Harbi'nin hemen oncesine rastlayan zaman araliginda
Necip Asim, Veled Celebi, Bursali Mehmet Tahir Bey’in eserlerini okumakta; Ismail
Gasprrali'nimn  "Terciiman™ Istanbul'da dagitildig1 siirede takip ederek ve Ikdam
gazetesiyle fikri gelisimini olusturmaktadir. Bu ilk donem Tiirkgiiliigii siyasal anlamda
degil fakat kiiltiirel alanda Osmanl kiiltiiriintin Tiirk vechesini giiclendiriyorlardi. Paris

yillarinda da Tiirk kiiltiiriiniin dil ve tarih alanina ilgisi stirmiistiir.”**

225 Gokalp (1998), a.g.e., s. 15

26 Biyografisi i¢in bkz: Orhan Cakmak-Atilla Yiicel, Yusuf Ak¢ura istanbul, Alternatif Yaymlari,
2000; hayati ve goriisleri i¢in kisa bir degerli i¢in bkz: Ulken, a.g.e., s. 387-394.

227 Bkz: Frangois Georgeon, Tiirk Milliyetciligi’nin Kokenleri, Yusuf Akcura (1876-1935),
Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2005, “Miilkiye ve Galatasaray Sultanisi gibi, Osmanl
Devlet adamu yetistiren sivil okullar, kozmopolit yapilariyla askeri okullardan ayriliyorlardi.
Askeri okullar (Askeri Tibbiye, Harbiye, Erkan-1 Harbiye) birer yurtsever ocagtydr. ”s. 19.

228 By alandaki etkilerle ilgili igin bkz: Georgeon, a.g.e., s. 27-30.
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Hayat1 boyunca tiretken bir yazar olan Akgura, daha Harbiye Mektebinde iken
yazarliga heves etmisti. 1897'de ilk makalesini Istanbul’un "Malumat" mecmuasinda
yayinladi. Bu ilk yazisiin konusu Tiirk Diinyasi’nda 6nemli bir sahsiyetti. "Kazan
Ulemasindan Mercani Efendi" adli bu makalede Kuzey Tiirkliiglinlin en iinlii
kisilerinden ve Kuzey'de dini yenilik ve milli uyanis hareketinin ilk liderlerinden
Sehabettin Mercani’nin eserlerini, elestirel tutumunu, ansiklopedik bilgisini ve bilimsel
tavrint 6viiyordu. Turancilik mensuplarinin eserlerinin genel bir niteligi olarak tanitici-
tasvir, Ak¢ura’da da yansimasini bulmustur. Bu makalede Mercani’nin diisiince ve
calismalariyla birlikte Kuzey Tiirkliigiiniin siyasi, kiiltiirel, egitim seviyelerini Glineyli
Tiirklere yani Osmanlilara anlatmak istemisti. Yani amaci, Rusya Tiirklerini Osmanl

229

Tiirklerine tanigtirmakti. Ciinkii, o zamana kadar Osmanlilar Tatar olarak

adlandirdiklar1 bu Tiirkler hakkinda olumsuz kanaatlere sahiptiler.*

Kendisi de Tiirkliigiin kuzey koluna mensup olmakla birlikte giiney Tiirkliigii
kiltiir cercevesinde yasayan biri olarak onun Tiirklik algis1 biitiin Turkligi
kapsayan bir genislige sahiptir. Ak¢ura’nin Tiirk milliyetciligine dair fikirleri 1899°ta
gittigi Fransa’da olgunlagmaya baslamistir. Fransa’da ilk goriistiigli Tiirklerden eski
bir Jon Tiirk olan Dr. Serafettin Magmumi, etkilendigi sahsiyetlerdendir. O, artik
Osmanlicilik diisiincesinin etki ve iglevini yitirdigini, bir siyasi yap1 igerisinde ¢esitli
unsurlarin birlesmesinin miimkiin olmadigin1 bu sebeple Tiirk milliyet¢iliginden bagka
cikar yol bulunmadigini agiklar. Magmumi, Batililarin dillerine doladiklar1 gibi adalet
ve insaniyet namina bir sey olmadigini, Dogu ve Tiirk diismanliginin etkinliginden s6z
eder. Georgeon, Akcura’nin ti¢ yillik Siyasal Bilgiler Okulundaki 6§renim siiresinin
yarattif1 etkilerin de bunun {iizerine eklendigini vurgular. Ona gore, Ak¢ura burada
aldig1 derslerden, ulus 6gesinin tarihte ne denli biiyiik bir 6nem tasidigin1 kavrama

olanag1 bulmustu.”"

Tiirk Yurdu dergisini ¢ikarirken de etkisi goriilen “halka gitme”
egilimi goz 6niinde bulunduruldugunda milliyetgilik yaklasiminin sadece Batidan degil

o Ol¢lide de Rus diisiincesinin tesirinde kaldig1 sdylenebilir.

22 Bkz: Akgura, a.g.e., s. 150-151; Georgeon, a.g.e., s. 24.

2% By konuda Akgura’nin her dénem yogun ¢abalari olmustur. Bu konuda verdigi bir konferans metni
icin bkz: Akguraoglu Yusuf, “Tiirk ve Tatarlar Birdir ve Medeniyete Hizmet Etmiglerdir”, Tiirk
Yurdu, [1\24 (4 Tegrinievvel 1328-17 Ekim 1912), s. 425-433.

! Georgeon, a.g.e., s. 35-37.



114

Akcura’nin Pan-Tirkizm etkisine girmesi siiphesiz Kuzey Tiirklerinden
olmasimim bir sonucu olarak da goriilebilir.”** Bunun belirleyiciliginin yan1 sira Jon
Tirklerin diislincelerinden etkilenmesi de Tiirk Birligi fikrini kendinde tecessiim
ettirmistir. Onun, Avrupa ve Rusya ile olan iligkilerinin diisiinsel gelisimine olan
etkisini Georgeon da ifade eder: “19. yiizyilin son ¢eyreginde Tirkler iki biiylik
olguyla kars1 karsiya kaldilar: Rus imparatorlugundaki Ruslastirma politikasina ve
Panslavizm tehdidine karsi ulusal direnis ve Osmanli Imparatorlugu’nda da Sultan
Abdiilhamit’in despotizmine karsi hiirriyet miicadelesi. Tatar milliyetgiligi ve Jon Tiirk
hiirriyeteiligi: Yusuf Akgura’nin gengligine damgasii vuracak olanlar bunlardir.”**

Bu da gostermektedir ki, Osmanl diisiince diinyasina Turanciligi sokan kisi, Rusya

Tiirklerinin de 6nemli etkisi altinda bir sosyo-Kkiiltiirel ¢evrede yetismistir.

Actig1 okullarla ve c¢ikardigi Terciiman Gazetesi’yle Tirk Diinyasi’nda
modernlesmenin baslaticis1 olan Gaspirali Ismail, Akgura’nin enistesiydi. Ve
yasaminin biitiin alaninda, stratejik tavirlarinda, ¢ikardigi dergilerin politikasinda
hep enistesinin etkisi vardir. “Akcura ve Gaspiranski, Islam ve Tiirkliik diinyasmm
ilerletmenin yollarin1 arastirirken, pek c¢ok noktada aymi fikirleri paylasiyorlardi.
Akgura, Tirklerin birligini saglama, 1limli politika yapma (Carlik rejiminin
sansiiriine karsin, Tercliman’in ayakta kalmasini saglayan da bu tutum olmustu.)
siyasal alandan ¢ok kiiltiirel alanda miicadele yiiriitme, toplumsal ilerleme siirecinde
kadimin yerinin 6nemi konusundaki fikirlerini Gaspiranski’ye bor¢luydu.”***
Hayatinin her bir olayindan ve kesitinden dersler ¢ikarmasini bilen biri olarak
Akgura, 1905-1908 yillar1 arasinda aktif olarak siyasetle ugrasti. Miisliiman
Tiirklerin Rus Duma’sinda temsil edilebilmesi icin ¢ok yogun calismalar
gerg;eklestirdi.235 Bu dénemin sonunda basarisizliklarindan tecriibeler ediniyordu ve

bu donemden sonra daha stratejik ve kiiltiirel agirlikli bir eylemler sistematigi

gelistirilmesinde karar kild1. 1908 Jon Tiirk devriminden sonra Istanbul’a gelmistir.

Akgura’nin  kendisini muadillerinden farklilagtiran bir o6zelligi, diisiince
sistematigindeki iktisadi dinamiklerin tasidigi boyuttur. Ekonomik etkenler iilkenin

icinde bulundugu bunalimlarin 6nemli bir belirleyicisidir. Bu iktisadi boyutun yaninda,

32 Bkz: yukarida Tiirk Diinyasinda Turancilik boliimii.

233 Francois, a.g.e., s. 14—15.

% Georgeon, a.g.e., s. 26.

25 Akagura’nin bu donemdeki siyasi faaliyetleri ve sonuglari igin bkz: Georgeon, a.g.e., s. 54-58.
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calismalarinda Islam gelenegi icinde Tiirk kiiltiirel kodlarmin siirekliligini vurgulanustir.
O, Islam’1 amaca ulasmak icin bir ara¢ mesabesinde goriiyordu. Darvin’in evrimeilik
diisiincesiyle birlikte var olma miicadelesini toplum ve tarih alaminda gecerli kabul eden
Spencer Taine’in yapitlarindan etkilenmigtir. Canli varliklarin da, yasam kavgasi ve
mutluluk savasi gibi hemen hemen ayni1 mutlakiyette dogal yasalari oldugunu yaziyordu.
Milletler, toplumsal siniflar ve bireyler arasinda var oldugu gozlenen catigmalar, var
olma miicadelesinin 6zel birer bigciminden bagka bir sey degildi. Darvinci sema,
Akcura’nin Rusya’daki Tiirklerin Ruslar karsisindaki konumunu giderek kavramasina
olanak saglamisti. Donemin aydinlarinin genel bir tavri olarak uygulanabilirlik ve

faydacilik Akgura’da da belirgindir.**®

Akcura’min Millet ve Milliyet Fikri

Akgura, “Tiirkler dedigimiz zaman, etnografya, filoloji ve tarihle ilgisi
olanlarin bazen “Tiirk-Tatar”, bazen “Tiirk-Tatar-Mogol” diye andiklar1 bir irktan
gelme, adetleri, dilleri birbirine yakin, tarihi hayatlar1 birbirine karigmis olan kavim
ve kabilelerin biitiiniinii murad ediyoruz,” demektedir. Bununla birlikte 6nemli bir
uyar1 yapar, Iran’li ve Avrupa’ll bazi yazarlarin ve onlara uyarak bazi Osmanl
yazarlarinin Tatar dedikleri Kazanllar, Azerbeycanlilar ilh... ile beraber, Kirgizlar,
Yakutlar da “Tiirkler” tabirinin igine girer.””’ Bdylece hem dénemin aydimlari
nezdinde yaygin bir kanaat olarak Tirk Diinyast algist konusundaki olumsuz

tahayyiile kars1 ¢ikar hem de biitlinciil Tiirkliik yaklagimini géstermis olur.

O, Milliyet fikrinin muhtevasini ise soyle agiklar: “Bir millet meydana
getirmis olan insan topluluklari, bagimsiz bir devlet halinde teskilatlanarak yasamak
hakkina sahiptir,” der ve bu climlenin iyi anlasilabilmesi i¢in “millet” tabiriyle ifade
edilen realitenin iyi anlasilmasi gerektigini vurgular. Milletin tarifinin ise kolay
olmadigint belirtir. Ciinkili, milletlerin gergekte oldugu gibi teoride de ortaya
cikislarinda siyasi ¢ikarlarin miidahale ve etkisi olmustur. Bu sebeple her milletin

mesela, Alman ve Fransizlarin milleti tarifi farkli farklidir. Akgura, kendi tanimini

26 Akeura’ni etkilendigi ve diisiince diinyasmnin sekillendigi kisiler, akimlar konusunda genis bilgi
icin bkz: Georgeon, a.g.e., s. 30-37.
7 Akgura, a.g.e., s. 25.
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ise “Millet, irk ve dilin esasen birliginden dolay1 sosyal vicdaninda birlik ve
beraberlik meydana gelmis insan toplumudur”*® diye yapar ve boylece milliyet

fikrinin neden ibaret oldugunun da hayli a¢iklanmis oldugunu soyler.

Akcura ve Tiirk Birligi

Akgura’nin Pan-Tirkizm igerikli ve Tiirk diisiincesinde de 6nemli bir
kilometre tas1 niteligi tastyan ilk eseri “Uc Tarz-1 Siyaset”tir.”>’ Fransa’da egitimini
tamamlayarak Rusya’ya donmiis ve 1904 yilinda bu makalesini kaleme almistir.
Kahire’deki Tiirtk gazetesinde yaymlanmistir. Makalede, Osmanli Devleti’nin
kurtulusu i¢in pratik deger tasiyan ii¢ fikir tartisiimaktadir. Bunlar Osmanlicilik, Pan-

[slamizm, Pan-Tiirkizm’dir.

Osmanliciligin amaci bir Osmanli milleti meydana getirmektir. Osmanli
Devleti'nin devam edebilmesi, varligini siirdiirebilmesi i¢in uyguladigi ve Tanzimat
donemine tekabiil eden bir politikadir. Buna gore, kimse cins, din ve mezhep ayrimi
gozetilmeksizin Osmanli vatandaglar1 olarak haklar ve ddevler acisindan esit hale
getirmektir. Amerika 6rnek alinmaktadir. Akgura, “Osmanli ulusunu yasatmanin tek
amac1, Imparatorlugu par¢alamaktan kurtarmak, mevcut sinirlarin1 korumaktan ibaret
olacakti... Yusuf, Osmanli milletini olusturmanin Osmanli Devleti i¢in yararh
olacagi kanisindadir. Ne varki boyle bir eylemi de cesitli sakincalarla olanaksiz
gormektedir. Sinirlarin korunmasinmi devlet i¢in yeterli bir ama¢ gérmemektedir.
Imparatorluk halklarmin &rgiitlenip bir millet haline getirilmesinde, devletin
kurucusu ve yoneticisi olan Tiirkler eriyip gidecek, egemenlik Arap ¢ogunluguna
gececektir.  Yusuf, Osmanli  topluluklarmin  birbirleriyle = kaynasmay1
istemeyeceklerini de ongoérmektedir... Rusya’nin mezhepsel ve siyasal nedenlerle,

Avrupa kamuoyunun dinsel nedenlerle direnecegine inanmaktadir.”**°

2% Akgura, a.g.e., s. 26-27; Akgura ayrica Avrupa’daki Milliyet hareketlerini ele aldig1 miistakil bir
calismasini da Tiirk Yurdu dergisinde yayimlamistir. Bkz: “Avrupa’da Milliyet Fikrine ve Milliyet
Cereyanlarina Dair”, 77,(29 Mayis 1330-11 Haziran 1914), s. 321-325.

29 Akeura’nin bu énemli eseri hakkinda kisa ve 6z degerlendirmeler olarak bkz: Georgeon, a.g.e., s.
33-50; Yusuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, (Haz.) Enver Ziya Karal, Ankara, TTK, 1976, i¢inde
yayina hazirlayan Enver Ziya Karal’in 6nsozii, s. 1-19; Rafael Muhammetdin, Tiirkeiiliigiin
Dogusu ve Gelisimi, s. 46-51.

0 Akeura (1976), a.g.e., s. 7.
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Pan-islamizm ise ikinci Abdiilhamit ile birlikte Osmanli Devleti’nin varligimni,
Miisliiman unsurlar temelinde Islam dayanismas: iizerinde kurmay1 savunan fikirdir.
Osmanliciligin basarisizli1 temelinde 6ngoriilmektedir. Akgura’ya gore Islamcilik,
“diinyadaki Miisliimanlardan bir Islam birligi meydana getirilmesi fikri ve eylemidir.
Avrupa ¢ikishdir... Avrupa siyaset yazarlari buna Pan-islamizm de demislerdir.
Osmanlilik fikrinin zayiflamasiyla Abdiilaziz devrinde baglamistir... Yusuf
Islamcilig1 azametli bir tasar1 olarak goriir. Gergeklestirilmesi yolunda rastlanacak
giicliikleri su noktalar etrafinda toplar: Tanzimat'in Osmanli topluluklar1 arasinda
yaymay1 amag tuttugu siyasal ve hukuksal esitlik artik s6z konusu olmayacaktir. Bu
yonden Osmanli uyruklart arasinda diismanliklar bile baslayacaktir. Hatta Tiirkler
arasinda dinsel, mezhepsel ge¢imsizlikler ¢ogalabilecektir. Miisliiman tebaaya sahip
biiylik devletler de bu tasarinin gerceklestirilmesine engel olmaya calisacaklardir...
bu olumsuz etkenlere karsit, Islamcilig1 kolaylastirici ekenlere de Yusuf soyle isaret
eder: Osmanli memleketlerinde din esasina dayanan giiglii bir Miisliiman birligi
kurulacaktir. Bu diinyadaki Miisliimanlarin Halife etrafinda toplanmasi i¢in saglam
bir zemin hazirlayacakti. Yusuf, Miisliimanlikta din ile devletin bir biitiin olarak
kabul edilmis olmasini, Kuran'in ana kanun niteligi tasimasini, Arapganin din dili,
hatta bir dereceye kadar ilim dili yerini tutmasini, halifenin Miislimanlarca imam
kabul edilmekte olmasini, Islamciligi kolaylastirict etkenler arasinda gérmektedir.
Yusuf, Islamcilik siyaseti {izerine siraladigi olumlu etkenler agir basmakla beraber,
bu siyaset i¢in éncelik tanimiyor.”**' Onun Pan-Tiirkizm ve Pan-islamizm arasinda
ciddi derecede bir tercih yapmamasinin sebebini Rusya’da ki Turanciligin islam ve
Tiirk kimliklerini 6zdes olarak benimsemesinde gorebiliriz. Burada Turancilik, Pan-

Tiirkizm ve Pan-Islamizm olarak ayrilmamaktadir.

Hazirlanan bu tez ekseninde, belirleyici esas tema olarak Tiirkgtiliik, Tirk Birligi
alanindaki ilk metin olmasi hasebiyle merkezi bir 6nemdedir. Bir bakima kendisinden
once bu alanda bir birikimin olmamasi, Tirk Birliginin teorik, fiili, kiiltiirel, siyasi
cercevesi konusunda kanaat olusturucu bir metindir. Georgeon, U¢ Tarz-1 Siyaset’te
politikanin faydact bir bakis agisiyla ele alindigini sdyler. Ele alinan her ti¢ siyasal

sistemde iki Olgiite gore degerlendirilmisti: Osmanli  Devleti'ne yarar1 ve

! Akgura (1976), a.g.e., s.7.
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uygulanabilirligi. Bununla birlikte yarar, fayda, ¢ikar, sakinca, kayip, zarar, kolaylik,
zorluk gibi kavramlar da metinde 6nemli rol oynuyordu. Yazar, Tiirk milliyet¢iliginin
manifestosu olarak degerlendirdigi Ug Tarz-1 Siyaset’in bu niteliginden beklenildigi gibi,
Tiirk halkinin niteliklerinin yiiceltmesi, kdkenlerinin, ne kadar biiyiikk bir uygarlk
temeline sahip oldugunun kanitlandigi, nasil birlik i¢inde olduklarinin gdsterildigi bir
hamaset metini degildir. Aksine Pan-Tiirkizm, avantaj ve riskleri degerlendirilen bir “is”
gibi ele alnmust.>** Bununla birlikte Gregoryen, Pan-Tiirkizm’in ilk kez bir egilim
olarak Rusya Tiirkleri i¢inde Tatar burjuvazisinde goriildiigiinii ve sonrasinda bunun
etkisinin Istanbul’da Mekteb-i Tibbiye 6grencileri arasinda goriilmiis olmakla birlikte
sistematik bir bicimde ilk kez ortaya konmasi bu makale ile oldugunu belirtir. Ona gore,
“Tezin  Ozglinliigli, Pan-Tirkizm tasarisinin  merkezine Osmanli  Devleti’ni
oturtmasindan geliyordu. Tez, boylece, Rusya Tiirkleri’nin birlik saglama istegi ile
Osmanlilarin devlet koruma c¢abalarini bir senteze ulastiriyordu. Baska bir ifadeyle, Tatar
burjuvazisinin Pan-Tiirkist egilimleri ile Jon Tiirk ideolojisinin mihenk tas1 olan devleti

koruma kaygisini bagdastirmaya calistyordu.”*

Uc Tarz-1 Siyaset adli risalenin girisinde tartisigi ii¢ siyaset bigiminin
tanimin1 yaparken tgilincii sik olarak “irka dayanan siyasi bir Tiirk milleti teskil
etmek” demektedir. Bu soziin biitiin bir Tiirklik diinyas1 yani Tirk diinyasi
cercevesinde diisiiniildiiglinde bir anlam1 oldugu goriilmektedir. Bir Tirk irkindan
degil, irka dayanan siyasi bir Tiirk milletinden s6z edilmektedir. Burada “Irk” biiyilik
topluluk, kiiltiir cevresi olarak anlamlandirilmaktadir. Modern antropologlarin
kullandig1 bir anlamsal ¢ergevede yani ortak bir kiiltiirel oriintiilere sahip topluluk

olarak bigimlendirilmektedir. Bu kullanim yukarida da s6z konusu olmustur.

Akcura, 1rk lizerine miistenit bir Tiirk siyasi milliyeti husule getirmek fikrinin
pek yeni oldugunu belirterek*** primordialist degil modern bir olgu oldugunu tescil
eder. Cengiz Han ve Mogollar tarafindan tarihte Tiirk Birligi’nin gergeklestirilmis
oldugu yoniindeki Leon Cohen gibi Batili kaynaklarca desteklenen goriislere ihtiyath
yaklagmaktadir. Gen¢ Osmanlilik ve Tanzimat hareketlerinde Tirkleri birlestirmek

gibi fikirlere rastlamadigini vurgular. Siyasi olmaktan ziyade ilmi alanda Fransiz ve

2 Georgeon, a.g.e., s. 34.
3 Georgeon, a.g.e., s. 48.
# yusuf Akgura’nn bu konudaki goriisleri igin bkz: (1976), a.g.e., s. 23-24 ve 33-36 arasindadir.
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Alman etkisinde bir ilginin mevcudiyeti iizerinde durur. Bu noktada Semseddin
Sami, Necip Asim, Veled Celebi gibi aydmlara ve Ikdam gibi gazetelere deginir.
Rusya ve Katkasya Tiirklerinde de irka miistenit siyasi bir millet tiiretmek fikrinin
yeni olusum halinde oldugu tespitini yapar. Ug Tarz-1 Siyaset icerisinde Tiirk Birligi
siyasetindeki faydalar1 dile getirirken Osmanl tilkelerindeki Tiirkler hem dini hem
ki baglar ile pek siki, yalniz dini olmaktan siki birlesecek ve esasen Tiirk olmadig:
halde bir dereceye kadar Tiirklesmis sair Miislim unsurlar daha ziyade Tiirkliigii
benimseyecek ve heniliz hi¢ benimsememis unsurlar da Tirklestirilebilecekti. Fakat
0, asil biiylik faydanin “dilleri, irklar1, adetleri ve hatta ekseriyetinin dinleri bile bir
olan ve Asya kitasinin biiylik bir kismiyla Avrupa’nin sarkina yayilmis bulunan
Tiirklerin birlesmesine ve bdylece biiyiik milliyetler arasinda varligimi muhafaza
edebilecek biiyiik bir siyasi milliyet teskil eylemelerine hizmet edilecek ve isbu
bliyiik toplulukta Tiirk toplumlarmmin en giiclii ve en medenilesmisi oldugu igin
Osmanli Devleti en mithim rolii oynayacakti.” Burada rahatlikla modern bir millet
ingasindan s6z edildigi gozlemlenebilmektedir. Bu durum Akgura tarafindan
Avrupa’daki sosyolojik bir olgu olarak milletin ¢ok iyi kavrandigini gosterir. Biitiin
Tirklerin birlesmesini, bu siyasal millet olgusu ekseninde degerlendirir. Tiirk
mefhumuna verilen igerik, bu adi tastyan biitiin topluluklari kapsamaktadir.**’

Tiirk Birligi’ni jeopolitik bir acidan da degerlendirmeyi ihmal etmez. Ona

13

gore, “... meydana gelecek sarilar ve beyazlar alemi arasinda bir Tiirkliikk ciham
husule gelecek ve bu orta diinyada Osmanli Devleti, simdi Japonya’nin sarilar
aleminde yapmak istedigi vazifeyi lizerine alacakti.” Rus-Japon savasi donemindeki
bu yazi, Japonlarin uzak dogu ve Asya’da oynadigi rolii Tiirklerin alabilecegi

diistincesindedir.

Tiirkliik fikrinin Batinin etkisiyle Tiirklerde kedini gostermeye basladigini, bu
sebeple Tirkliikk fikirleri, Tiirk edebiyati, Tiirkleri birlestirmek hayalinin heniiz yeni
dogmus bir ¢ocuk oldugu tespitinin ardindan Tiirklerin birligi meydana getirecek
teskilat, heyecan, hissiyat, maddi hazirliktan yoksun oldugunu da vurgular. Akcura i¢in

en 6nemli eksiklik de Tiirklerin ekserisinin mazilerini unutmus bir halde bulunmalaridir.

5 Ayrica su makalede Tiirkliik algismm bu biitiinciil niteligi daha net olarak gériilmektedir:
Georgeon, a.g.e., i¢inde, ek: metin 10 ve 11, (“Tiirkliik”, Salname-i Servet-i Fiinun, 1328\1912, s.
194-196) s. 160-164.
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Zamanimizda birlesmesi muhtemel Tiirklerin biiyiik bir kismi miisliimandir,
diyerek Islam’in Tiirk Birliginin kurulmasindaki rol, islev ve Onemini
vurgulamaktadir. Islam, Akcura igin aragsal bir unsur niteligindedir246. Tiirk milliyeti
ve birligi i¢in Islam’in toplum igindeki islevinde degisiklikten séz eder. Ona gore
Islam dini, “biiyiik Tiirk milliyetinin tesekkiiliinde miihim bir unsur olabilir. Milliyeti
tarif etmek isteyenlerden bazilari, dine bir amil (factuer) gibi bakmaktadir. Islam,
Turkligiin birlesmesinde su hizmeti yerine getirebilmek i¢in, son zamanlarda
Hiristiyanlikta oldugu gibi, i¢inde milliyetlerin dogmasini kabul edecek sekilde
degismelidir.” Islam’m bizzat kendisinin bir toplum modeli olmas: ikinci plana
atiliyor ve modern toplum modeli olarak millet i¢in kendini ideolojik karakterinde bir
doniisim Ongérmektedir. Bu degisme hemen hemen mecburidir de diyerek
“zamanimiz tarihinde goriilen umumi cereyan irklardadir. Dinler din olmak
bakimindan, gittikce siyasi ehemmiyetlerini, kuvvetlerini kaybediyorlar. Igtimai
olmaktan ziyade sahsilesiyorlar. Cemiyetlerde vicdan serbestligi, din birliginin yerini
aliyor. Dinler, cemiyetlerin ek isleri olmaktan vazgegerek, kalplerini hadi ve
mirsitligini deruhte ediyor, ancak halik ile mahlik arasindaki vicdani rabita haline
geciyor.” Goriildiigii gibi Akgura, modernlesmenin bir tezahiirii olarak dindeki

sekiilerizasyon olgusuna, gelisen bireysellesme vechesine 6zel bir vurgu yapmaktadir.

“Irklar” vurgusuyla ve bu kavrama yiikledigi igerik goz oniine getirildiginde
her bir kiiltiir ¢gevresinin bir devlet yapisindan toplum modelinden s6z edilmektedir.
Yani bir Slav irki1 ve bunlarin farkli kiiltiirel yapilarindan veya bir German 1rki ve
bunlarin ciizlerinden degil her birini biitiinciil bir yap1 olarak tahayyiil etmektedir.
“Irk” ile “Pan” Ozdeslestirilmektedir. Boylece, biitiin Tiirklerin birlesmesi dogal,
olmasi gereken bir durum mesabesinde goriinmektedir. Bununla birlikte o, “dinler
ancak 1rklarla birleserek, irklara yardimeir ve hatta hizmet edici olarak, siyasi ve
ictimai ehemmiyetlerini muhafaza edebiliyorlar”, demekte 6rnek olarak da Rusya’da
Ortodoksluk, Almanya’da Protestanlik, Ingiltere’de Anglikanlik’1 gdstermektedir.

Burada dinlerin aldig1 sosyolojik vecheye bir vurgu vardir. Milletlerin din i¢in degil

6 Akeura’nim din konusundaki goriislerinin genel bir degerlendirmesi i¢in bkz: Fatih M. Sancaktar,
“Yusuf Akgura ve Din”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1 61, Cilt: XXI, Mart 2005;
ayrica Akgura’nin Ug Tarz-1 Siyaset’in de Islam tartismasi icin bkz: Georgeon, a.g.e., s. 46-48.
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dinlerin milletler i¢in islevselligi 6ne ¢ikarilmaktadir. Ayrica, burada irkin genetik,
biyolojik ve fiziki Ozellikler anlamda kullanilmadiginin ac¢ik bir delili olarak

degerlendirilebilinir.**’

Akcura, Tiirk Yilligi adli eserinin “Tlrkgiiliilk” bolimiinde Tirk’iin tarifini
sOyle verir: “Tiirkler dedigimiz zaman, etnografya, filolocya ve tarih ilimleriyle
ilgilenenlerin bazen ‘Tiirk-Tatar’, bazen ‘Tiirk-Tatar-Mogol’ diye bahsettikleri bir
irktan gelme, adetleri, dilleri birbirine pek yakin, tarihi hayatlar1 birbirine karigmis
olan kavim ve kabilelerin biitiiniinii murad ediyoruz. Bu yonden Iranli ve Avrupali
bazi yazarlarin ve onlara uyarak bazt Osmanli yazarlarinin Tatar dedikleri Kazanlilar,
Azerbaycanlilar ilh... ile beraber Kirgizlar, Yakutlar da “Tirkler” tabirinin i¢inde
demektir.”*** Akgura, milletin tarifini verirken de gercekte milletlerin var olmasina
ragmen milletin tarifinin o kadar kolay olmadigini ¢iinkii, milletlerin gergekte ortaya
cikisina oldugu gibi, teoride tarifine de siyasi ¢ikarlarin miidahale ve etkisi olmustur,
demektedir. Bu sebeple her millet mevcut sartlara ve hedef alinan gayeye gore milleti
tarif etmistir diyerek kendi millet tarifini verir. Ona gore millet: “irk ve dilin esasen
birliginden dolay1 sosyal vicdaninda birlik ve beraberlik meydana gelmis insan

toplumudur.”** Irkin, milletin ve Tiirk’iin ne anlamda kullanildiginin gdstergesidir.

“Turklik” *° basglikli konumuz agisindan &nemli addettigimiz  bir
makalesinde “Tirk” ile “Tiirk Alemi” kavramini es anlamli olarak kullanir. Bu
biitiinciil kavrayisini makalesine de yansitir. Tiirk Diinyasi’nin siyasi, kiiltiirel,
demografik, iktisadi yapisi hakkinda diisiincelerini beyan eder. Bu Tiirk ellerinin
sOmiirge haline gelisi ve sosyo-kiiltiirel geri kalmishigmin sebebini iktisadi geri
kalmisliga baglar. Ona gore, “Tiirklerde kavmiyet yeteneklerinin husulii bir taraftan
"reformasyon" arzusuyla, diger taraftan da Ahmet Bey'in pek dogru gordiigii vechile
Garp efkarinin ve daha dogru bir tabir ile Avrupa medeniyetinin tesiri neticesidir.
Iskolastikten kurtulmak ihtiyact Miisliman mektep ve medreselerini, Miisliiman

kitablarin1 Arapliktan Tirklestirdi, Tiirk¢elestirdi, millilestirdi; hutbelerin, Kur'an't

7 Akgura’nin “irk” séziinii biyolojik, genetik, fiziksel bir anlamda kullanmadigina Gregoryen’de dikkati
¢eker ve Akgura’nin milliyet taniminin Slav ve Alman etkilerine de deginir, bkz:, a.g.e. s. 43-44.

8 Akgura, a.g.e., s. 25.

9 Akeura, a.g.e., s. 26-27.

0 “Tiirkliik”, Salname-i Servet-i Fiinun, 1328\1912, s. 187-196
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Kerim'in Tiirkge'ye terciimesini gerektirdi. Ayn1 zamanda, "milliyet asr1" denilen
XIX. yiizyilin, Bati'dan Dogu'ya yiiriiyen fikri hiicumlar1 da dogu kavimlerini ve
buna bagl olarak Tiirkleri az sarsmadi; onlar da milliyetlerini temsil etmek tizere
bulunan kuvvetlerin baskisindan kurtarmak, hatta giiniin birinde Avrupa milletlerinin
yaptig1 gibi pargalarini toplayip birlestirmek mukaddes ve ulvi emelinin kalplerinde
cirpindigini duymaga basladilar.”*' Akgura, Tiirk milletinin “kavmi yeteneklerin
olugmasina” oncelikle tesir eden faktoriin “fikri olmaktan ziyade maddi, iktisadi”
sebeplerin tesiri oldugunu ileri siirer. Tiirk Diinyasi’nin merkezi olarak Istanbul’un
goriilmesi ise Onemli bir tespittir. Akgura’ya gore, “hayli eski zamanlardan beri
Miisliiman Tiirkleri yekdigerlerine baglayan bir merkez-i fikri vardir ki o da miistakil
Tiirk hakanliginin makarr-1 idaresi olan Istanbul sehri idi.” Istanbul, halifenin
oturdugu yerdir; Tiirk aleminin Hicaz’a giden yolu iizerinde bir konak mahallidir;
mektep ve medreseleri ile, kitap ve cerideleriyle de fikir ve irfan menbai idi. Ona
gbre, Miisliiman Tiirklerin hepsi kalben ve miihimce bir kismi fikren Istanbul’a bagh
bulunuyordu. istanbul matbuati, Tiirk aleminin her tarafina yayiliyor, biitiin buralardan
Istanbul’a okumak icin geliyorlardi. “Boylece Tiirkliik viicudunun uzuvlarindan,
Kaggar’dan, Kazan’dan, Gence’den, Konya’dan, Manastir’dan gelen asabin ukde
noktasi, dima@i, Istanbul oluyor, bu dimag vasitastyla o uzuvlar birbirlerine

baglaniyordu.”***

Fakat, yalnizca “fikre” dayanan bu rabita, kendi menfaatleri i¢in
ulagim ve iktisadi yatinmlara dolayl yollardan iktisadi agidan da gelismeye baglamis ve
Batidaki gibi bir burjuvazi siifi tesekkiil etmekteydi. Boylece fikri ve iktisadi “Biitlin
Tiirkliik efkarr” dogdu. Ona gore, “Biitiin Tiirkliik” nazariyesini ilk olarak meydana
cikaran Gasprrali Ismail Bey’dir. Gaspirali, biitin Tiirk alemini géz oOniinde
bulundurarak ¢alismistir. Tercliman gazetesi en etkili vasitadir. “Terciiman,” mahalli
Tiirk lehgelerinin iistiinde umumi bir Tiirk dilinin &grenilmesini tavsiye eder. Ismail
Bey’in Tiirkliige ettigi hizmetlerin birincisi “milli iptidaiyelerin Rusya Tiirkleri iginde
yayilmasi olmustur.” Ismail Bey’e gore, bu okullarda egitim ana dilde yani mahalli
lehgede olmali fakat iic dort sene sonra cocuk “Tiirk edebi dilini” Ogrenmeye

baslamalidir. Edebi dilden kasit ise sadelestirilmis Osmanlicadir.”>

21 «Tirkliik”, Salname-i Servet-i Fiinun, 1328\1912, s. 190.
22 «Tiirklik”, Salname-i Servet-i Fiinun, 1328\1912, s. 194.
23 «Tiirkliik”, Salname-i Servet-i Fiinun, 1328\1912, s. 195.
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Landau, Akc¢ura’nin Pan-Tiirkgiiliikk anlayisinin kiiltiirel (dil, tarih ve gelenek)
ve maddi (kan ve 1rk) baglarla Tiirk diinyasin1 boliinmez bir varlik olarak gordiigiinii;
Tiirk terimiyle de Tiirk kdkenli olanlar yani Tatarlar, Azeriler, Kirgizlar, Yakutlar ve

digerlerini kastettigini belirtir.”*

Akgura, Tiirk Birligi Onlinde ‘“harici engeller” olarak Rusya’y1 goriir.
Hiristiyan devletlerden yalnmizca Rusya’nin Tiirk tebaasi vardir. Bu cihetten
menfaatleri icab1 desteklemez ama diger Hiristiyan devletler Rusya aleyhine oldugu
icin bu siyaseti desteklerler. Sonug olarak Akgura, “Osmanli milleti”’nin yaratilmasini
Osmanli Devleti icin faydali goriirken “gayr-i kabil-i tatbik” olarak niteler.
Miisliimanlarin veya Tirklerin birlesmesine doniik siyasetler Osmanli Devleti
hakkinda esit denilebilecek menfaat ve mahzurlar ihtiva etmektedir. Uygulanabilirlik

cihetinde, kolaylik ve zorlugu esit olarak gormektedir.

Akcura, makalesinin sonunda Tiirk gazetesine deginir bdylece Oznel
yaklagimi da degerlendirilebilmektedir. O, gazetenin ismini isittigi zaman Turkliik
siyasetinin bu {i¢ siyasetten cevabin verildigini zannettigini ama yanildigini sdyler.
Ciinkii Akgura, Tiirk deyince “Hanbalik’tan, Karadag’a, Timur Yarimadasindan,
Karalar Iline kadar Asya, Avrupa ve Afrika’nin miihim birer kismini kaplayan biiyiik
irkin efradindan herhangi bir Tiirk”i anlarken, gazete aksine “ancak Osmanli Devleti
tebaasi olan bir Garp Tiirkii” ile Tiirkligl sinirladigi igin elestirir. On dordiincii
ylizyilda baslatilan ve “Tiirk i¢in Tiirkliigiin askeri, siyasi ve medeni ge¢cmisi yalniz
Hiidavendigarlarindan, Fatih’lerden, Selim’lerden, Ibni Kemal’lerden, Nefi’lerden,
Baki’leren, Evliya Celebi’lerden, Kemal’lerden tesekkiil ediyor.” Buna mukabil
“Oguz’lara, Cengiz’lere, Timur’lara, Ulug Bey’lere, Farabi’lere, Ibni Sina’lara,
Teftazani ve Nevai’lere kadar varamiyor” diye sitem etmektedir. Makalesinin Tiirk
gazetesini elestirirken sarf ettigi diisiinceler ve elestiri noktasi Akgura’nmin Tiirk

algisinin genisligini géstermesi agisindan yeterlidir.

Akgura, Tiirkgiiliik adli eserinde “Ug Tarz-1 Siyaset” makalesi konusunda ¢ok
Oonemli olarak addettigim bir agiklama yapar. Bu agiklama Akgura’daki fikri degisimin
bariz bir ifadesidir. Diyor ki:” bugiinkii diisiinceme gore, bu makalede dnemli bir tahlil

noksam vardir: ‘Tiirkliik siyaseti’ ile ‘Tiirk Birligi’, ‘Islam siyaseti’ ile ‘Islam Birligi’

24 Bkz: Landau, a.g.e., s. 68.
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birbirlerine karistirilmistir. Osmanli Devleti’nin igte ‘Tiirkliik’ veya ‘Islam’ siyaseti
takip etmesi, dista ‘Pan-Tiirkist’ veya ‘Pan-islamist’ olmasim mutlaka gerektirmez.”*>
Burada ilk anda dikkati ¢eken fikri doniisiim, Tiirk kavraminin igerdigi siyasal ve
biitinciil karakterinin terk edildigidir. Yani bir bakima bir onceki paragrafta “Tiirk

gazetesi” ni elestirdigi yaklasim tarzina bir doniisii s6z konudur.

Tarihe bakis acisinda ve yeniden tasariminda Osmanli dénemi Turancilarinda
goriilen yaygin ve etkin bir yaklasim Akcura’da da kendini gostermektedir. Bu da
Cengiz Han ve Mogollarin Tirk tarihi i¢cinde yerlestirildikleri konumdur. O, genel
tarihe karsilik geldigi iddia edilen ama aslinda Avrupa tarihine ait oldugunu belirttigi
Antikcag, Ortacag, Yeni¢ag, Cagdas donem gibi alisilmis kronoloji kaliplarini
elestirerek yeni bir donemlere ayrima denemesi yapiyordu. Ona gore, etnopolitik bir
kavram olarak dogan Tiirkliik, igerik, perspektif ve yonelim olarak yeni bir tarihe
karsilik gelmeliydi. Tirklerin tarihi i¢in yeni bir donemlestirme 6neriyordu: 1- Eski
Donem: Mogol istilalarina kadar eski Tirk uygarliklari. 2- Orta Donem: Tiirk
Halklarimin Cengiz Han ve ardillarimin kurdugu imparatorlugun bayragi altinda
birlesmesi. 3- Yeni Donem: Cengiz Han imparatorlugunun dagilmasindan dogan
devletler. 4- Cagdas Donem: Tiirklerin cagdas donemdeki uyamisi.”® Bu tarih
perspektifinde dikkat ¢ekici yon o zamana kadar Osmanl tarihgiliginde egemen olan
Islam eksenli tarih terk edilmis ve bambaska o&lgiitlere gére bir tarih tasarinm
yapilmistt. Bu ne Osmanli ne de Islam merkezli bir tarih goriisiidiir. Tiirk eksenli

milli tarih goriistidiir.

Gregoryen, Tiirk birligi ekseninden bu tarih yaklagimini degerlendirirken,
“bir bliyilkk Mogol onderine Tiirk ulusal tarihinde boyle bir yer verilmis olmasi
sasirtict gibi goriinebilir” demektedir. Oysa “Akcura’nin perspektifinde Cengiz Han
iki bakimdan oOnemli deyim yerindeyse, yararli idi. Birincisi; Tirk ve Tatar
asiretlerinin  birligi Mogol imparatorlugu déneminde gerceklesmisti.”®’ Tiirk
Birliginin gerceklestigi bir tarih kesiti olarak Cengiz Han donemi tasarlanan “Tiirk

milleti” insasinin tarihsel temellerini olusturuyordu.

255 Akgura, a.g.e., s. 162.
% Georgeon, a.g.e., s. 80-81.
7 Georgeon, a.g.e., s. 82.
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Yusuf Akgura, Tirk Diinyasi’nmi kiiltiir, dil, gelenek, din agisindan bir biitiin
olarak gormiistiir. Fakat bu biitiinliigli bozan bir durum olarak Kuzey ve Giiney
Tiirkleri arasindaki bazi farkliliklardan bahseder. Gregoryen bunu sdyle dile
getirmektedir: biitiin Tirk topluluklari uygarlik yolunda aym hizla ilerlememisti.
Kuzey Tiirklerindeki (Tatarlar ve Azerbaycan Tiirkleri) gelismenin karsisina Osmanli
Tiirklerinin gecikmisligini koyuyordu. Akgura’ya gore, bu farklilik siyasal ve tarihsel
konjoktiirden dogmustu. Onun, Tatarlarin Osmanliya gore ileri oldugunu diistindiigii
Ozellikler ise, Tatarlarda ulusal biling daha ¢ok gelismisti ve Tatarlar Tiirk aleminin
birligini saglama bilinciyle hareket ediyorlardi. Uygarlik diizeyleri agisindan daha
ileriydiler. Tiirk tarihiyle daha ¢ok ilgileniyorlardi. Daha dindardilar, bayramlara ve
dini geleneklere daha cok ilgi gdsteriyorlardi. Ekonomik ve toplumsal durumlar1 daha
iyiydi. Tipta daha ¢ok gelisme gostermislerdi ve pedagoji ve okullarda daha c¢ok

reform yapmiglardi. Bununla birlikte Tatar kadinlar1 daha serbestti.

Gregoryen’in “Tatar Modeli” olarak adlandirdigi olgu, Akcura’nin Tiirk
Diinyast’nin bir parcasi olan Tatar Tiirklerinin toplumsal ve kiiltiirel yapilarint milli
bir eksende yeniden liretmeleri ve Ozellikle de ekonomik alandaki gelismelerini

ornek gostermesiydi.

Akcura’nin bir 6zelligi de, “imparatorluk haricinde kalan Tiirk ve Miisliman
kardesleri mahkiimiyet ve esaret altindan kurtarmak hareket-i tarihiyesi” olarak gordiikleri
Birinci Diinya Savasi'na girme istekleridir™®. Bir bakima bu egilimi, Turan i¢in savasin
bile yapilmast gerektigi seklinde yorumlayabiliriz. 1915-1916 yillarim1 Gregoryen,
Tiirkgtilerin ve ozellikle Rusya gdemeni Tiirkglilerin diplomasi ve propaganda alaninda
yogun bir etkinlik ortaya koydular. Akc¢ura bu alanda ¢ok 6nemli bir rol oynadi,
demektedir. Tiirk-Tatar Miislimanlarin Haklarm Koruma Komitesi kurulmasi; Akcura
baskanh@indaki bir heyetin Ittifak devletlerini ziyaret ederek bagimsizhikta dahil Tiirk
topluluklarinin  haklarmm saglanmasi talepleri ve bu yonde ¢esitli devletlere c¢agrida
bulunulmasi gibi ¢alismalarin iginde oldu.”® Bu da bize Akcura’nin Pan-Tiirkizm’in de

siyasal boyutunun etkinligi ve islevselligini gostermektedir.

28 yusuf Akcura, “Almanya, Ingiltere, Tiirkiye ve Alem-i Islam”, Swrat-1 Miistakim, IV\101, 29
Temmuz 1326\10 Agustos 1910 (Gregoryen, a.g.e. iginde ek. s. 149—-150).

% Georgeon, a.g.e., s. 119. Bu donemle ilgili Akgura’nin faaliyetlerinin bir analizi i¢in bkz: a.g.e., s.
118-122.



126

Onemli bir asama olan bu siiregte Akcura, 1915-1916 yillarinda, Rusya
Tiirklerinin haklarini1 savunmak ve davalarini anlatmak i¢in Sofya, Budapeste, Viyana,
Berlin’e Ahmet Agaoglu, Hiiseyinzade Ali gibi bir grup Tiirk Diinyasi’ndan aydinlarla
birlikte gitmis ve bu iilkelerin yetkili makamlarina talepleri ile ilgili muhtira
sunmuslardir. Bu muhtiradaki taleplerde, Rusya’daki Tirkler i¢in dini, ekonomik,
kiiltiirel ve egitime iliskin medeni haklarin yanisira, Buhara ve Hive Hanliklarinin
bagimsizligr ve hiikiimranlik haklarinin genisletilmesi, Kazan Hanligi’nin ihyas1 ve
Osmanli himayesinde Kirim Hanlig’nin tekrar canlandirilmasi gibi siyasi bagimsizlik

13

talepleri yer aliyor ve “... bizi Rus boyundurugundan kurtariniz” deniliyordu. Bu
istekleri ABD Bagkani Wilson’a da iletilmistir. Bu heyetin en O6nemli faaliyeti
Isvigre’de gergeklestirilmistir. “Rusya’da Azinlikta olan Milletler Kongresi”nde heyet
adina konusan Yusuf Akcura, yukarda ki muhtiranin aksine Rusya’daki Tiirk ve
Tatarlarin kiiltiirel muhtariyetten baska bir isteklerinin bulunmadigini, sadece kendi

varliklarinin muhafazasi i¢in miicadele ettiklerini vurgulamisladir.

Savas atmosferinin kendini yogun olarak gdsterdigi bu zaman diliminde
uluslararas1 arenada faal olarak miicadele eden Akgura, bu sirada Ziirih’te bulunan
Lenin’le goriismiistiir. Bu gorlismeyle birlikte Akgura, 1916 gibi erken bir tarihte
Pan-Tiirkizm’den kiiltiirel 6zerklige giden bir fikri doniisim gecirmistir. 1917
Bolsevik devriminden sonra Pan-Tiirkizm idealini tamamen bir yana birakarak Hilal-

i Ahmer Cemiyeti adina Avrupa ve Rusya iglerinde insani gorevler listlenmistir.

Akcura’nin Tirkeiiliigii ve Pan-Tiirkizm’i konusunda gecirdigi doniislim,
miitareke ortaminda 16 Eyliil 1919 yilinda Istanbul’da Tiirk Ocaginda verdigi bir
konferansta daha acik gozlenebilmektedir. Bu konferansta Akgura, Tiirkg¢iiliigi,
demokratik Tirkciliik ve emperyalist Tiirkgiiliik olarak ikiye ayiriyordu. Emperyalist
Tiirk¢tiliigiin Avrupa nasyonalistlerinkine benzedigini ve taarruzi oldugunu, bu tiir
milliyetciligin er ge¢ ortadan kalkacagini savunuyor ve Tiirklerin emperyalist-
taarruzi Tirkeiiliigii bir hatadir, diyordu. Diger taraftan demokratik Tiirk¢iiliigiin,
Tiirkler icin talep ettigi hakki, diger milletlere de aynen ayni derece de tanidigini
vurgulayarak, kendisinin ta bagindan itibaren demokratik Tiirk¢iiliigli miidafaa
ettigini, alinan derslerden ibret alarak, bu esast daha ziyade miidafaa edecegini

vurgulamigstir. Ona gore, “Demokratik Tiirkeiiliik, milliyet esasini, her millet i¢in bir
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hak olarak telakki ediyor ve Tiirkler icin taleb ettigi bu hakki, diger milletlere de ayni
derecede hak olarak taniyordu. Mesela Osmanli Imparatorlugu'nda, Araplarm,
Arnavutlarin ve diger milletlerin bu hakka istinaden hakli olarak istediklerinin
verilmesine taraftardi. Demokratik Tirkgiliik, ihtimal ki Tirklerin ekseriyeti diger
milletlere mahkum mevzuunda bulunduklarina ve hatta hakim sayilanlarinin bile
iktisaden ve kiiltiirel agidan yalniz maglup degil, adeta tabi olduklarina ve
binaenaleyh ancak hakka istinaden kurtulus miimkiin olacagina dair kanaatten ortaya
¢ikmaktaydi... Bundan bagka, demokrat Tiirkgiiler, Tiirk'iin mevcud milli kuvveti,
simdilik kendi kendini yasatmaga ancak kifayet eder, diye disiliniiyorlardi; diger
milletleri temsil etmek sdyle dursun, idareye caligsmay1 bile, o kuvveti azaltacagina
sebeb olacagindan, zararli sayryorlardi. Emperyalist Tirkgiiler ise, ekser Avrupa
nasyonalistlerine benziyorlardi: Yalniz hakka degil, sirf kendi kuvvetlerini arttiran
milliyet¢ilige taraftar idiler. Vakia ekser Avrupa nasyonalistlerinin nazarinda milli
hak, miicerred ve mutlak degildir; bir siyasi vasitadir. Mesela Rusya, kendi dahil ve
haricindeki Islavlarm milli hakkinin iddia ve taleb ve bunun i¢in icap ederse harb bile
ederdi: fakat imparatorluk da dahil Finlerin, Giirciilerin, Ermenilerin, Tiirklerin tabii
haklarim1 bile kabul etmezdi, evvelce aldiklarimi reddetmeye calisirdi. Kuvvetli
zannolunan ve yiliz milyonluk bir Rus kitlesine dayanan bir siyaset muvaffakiyetle
taclanacak diye beklenirken, yuvarlandi, gitti. Almanlarin da gerek Almanya'da,
gerek Avusturya'da takib etmek istedikleri bu milli siyasetleri, muvaffakivetsizlikle
hitam buldu. Daha az maddi ve manevi kuvvete dayali emperyalist Tiirk¢iiliik de

muvaffak olamazdi...

Demokratik milliyet¢ilik hakka miistenid ve sirf savunmayla ilgilidir. Gasb
edilen hakki almaga, gasb edilmek istenilen hakki miidafaaya ¢alisir; Emperyalist
milliyetcilik ise, taarruzidir, digerlerinin hukukuna tecaviizii bile tecviz ederek kendi
milliyetini takviyeye caligir. Taarruzi milliyet¢ilik, diinyada heniiz bitmis degildir.
Fakat zannediyorum ki bu yeni milliyetcilik, er ge¢ yok olmaya mahkimdur;
Ruslarin, Avusturyalilarin, Almanlarin basina gelen, bir giin olup diger

emperyalistlerin de basina gelecektir...

Efendiler, Tiirklerin taarruzi emperyalist milliyetciligi hatadir. Bugiin bu

sozleri soyleyen, eline kalem aldigi, mektepte, medresede veya bdyle serbest bir
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kiirsiide s6z sdylemege basladig1 andan beri daima demokratik Tiirkciiliigli miidafaa
etmistir. Bundan sonra, olaylarin verdigi derslerden ibret alarak, bu esasi1 daha fazla

bir kesinlikle miidafaa edecektir.” >

Kisacasi, Yusuf Akgura’nin fayda ve uygulanabilirlik gibi nitelikleri savas
sirasinda da kendini gostermistir. Baslangigta Almanya’dan destek arayan ve Rusya
Tirkleri i¢in bagimsizlik ya da “6zgiirlesme” Ongdéren anti-Rus bir strateji soz
konusu idi. Savas bittiginde ortay c¢ikan stratejiyse, Bolseviklerden destek arayan,
Rusya Tirkleri i¢in destek arayan “kiiltiirel 6zerklik” Oneren, anti-emperyalist bir
strateji idi. Burada Akgura, iki farkli eylem tarzi ortaya koymustur. Birincisi, Rusya
Tirklerinin bagimsizlik kazanmasmi ve “Tiirkliikk”iin olusmasini amacglayan uzun
vadeli bir eylem anlayistydu. Ikicisi ise, Rusya’daki milliyetlerin haklarinin taninmasi

gibi daha simirli amaglari olan kisa vadeli bir eylem anlayistydi.*®!

Akcura’ya gore, Tirklerin birligi iki kutbun cevresinde gergeklesmeliydi.

Bunlar; Osmanli Devleti ve Tatar burjuvazisiydi.***

Akgura, 1919°da Rusya’dan Tiirkiye’ye donmiis ve 1921°de de Mustafa
Kemal’in safinda milli miicadeleye katilmisti. Yeni rejim kurulduktan sonra da
Atatlirk’iin bir yakin1 ve danigmani olarak etkin resmi gorevlerde bulundu. Fakat
konumuz olan Pan-Tiirkizm agisindan bir degerlendirme yapacak olursak, Mustafa
Kemal, Pan-Tiirkizm’i reddetmisti ve Misak-1 Milli kabul edilmisti. Ak¢ura da Rus
Devrimiyle Pan-Tiirkizm {ilkiisiinii bir yana birakmis ve daha sinirli amaglara
yonelmisti. En Onemlisi de 1919°da Rusya’dan dondiikten sonra verdigi bir
konferansta “Tiirk milliyetgiligi tarihinde iki akim oldugu saptamasini yapiyordu:
emperyalist Tiirkcililik ve demokratik Tiirkgiiliik. Ve kendi ifadesine gore hep
ikincisini savunmustu.”® Gregoryen’e gére bu zekice bir ayrimdi ve Enver Pasa
gibi yayilmaci emeller besleyen Ittihatcilardan farkli miitalaa edilmesi bu ayrim

sayesinde miimkiin olmustu. Bu demokratik Tiirkliik¢iiliik kavrami, biitiin Tiirklerin

20 yusuf Akgura, “Cihan Harbi’nde Istirakimiz ve Istikbalimiz”, Siyaset ve iktisad iginde, istanbul,
Sinemis Yayinlari, 2006, s. 15-18; ayrica bkz: Sarinay, a.g.e., s. 213-215.

! Georgeon, a.g.e., s. 123.

22 Georgeon, a.g.e., 5.123-124.

% By metin i¢in bkz: Yusuf Akgura, “Cihan Harbi’nde Istirakimiz ve istikbalimiz”, Siyaset ve
iktisad, (Frangois Georgeon, “Tiirk Milliyetciligi’nin Kokenleri, Yusuf Akcura (1876-1935)”, ek
metin 16, s.173-174).
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birligini saglama amacini inkar anlamina gelmiyorsa da, en azindan, Pan-Tiirkizm’in
saldirgan yonlerini mahk(im etmek gibi bir dzellik tasiyordu. Isin bizim agimizdan
bir bagka 6nemli yonii de Akgura’nin 1928 yilindaki “Tiirk Yili” adli eseri disinda

Cumhuriyet dénemindeki eserlerinde Rusya Tiirklerinden bahsetmemesidir.”**

Kazanli alim Rafael Muhammetdin, Akgura hakkindaki degerlendirmesinde,
Akgura’nin eserlerinde Rusyali Tiirklere {imitlerini Istanbul’a baglamalar1 fikrini sik
stk tekrarladigim1 ve Tiirk halklar1 arasindaki tesaniitiin gerekliligini, tarihi
materyaller ve Rusya’daki siyasi durum baglaminda agiklamaktadir. Ona gore
Akgura, Kazan’da Fransa’da benimsemis oldugu Tiirk¢li ve milliyetgi fikirlerini
somut politikada gerceklestirme firsatt bulmustur. Kazan’da gergek Tatar liberal
burjuvazi mantalitesi ile tanigsmis ve daha sonra bu goriislerini ikinci vatani olan

Tiirkiye’de kiiltiirel ve siyasi hayatta tatbik imkam bulmustur.>®

Sonug olarak, Akgura Tiirk diisiincesinde “Ug Tarz-1 Siyaset” kavramini ve
bunun i¢inde de Tiirkeiiliigii bir sistem olarak sabitleyen kisidir. Tiirk Diinyasi’ndan
Osmanli tilkesine gelen bir miinevver olarak Tiirkliik ve Tiirkgiiliik bilinci, Osmanl
aydinlarina gore “Once” olugmaya baslamis bir kuram ve eylem adamidir. Siyasal
yasamdaki degisime bagli olarak kendinde radikal tavir degisiklikleri goriilmektedir.
Osmanli doneminde faal bir Turancilik, zaman zaman Avrupa iilkelerine siyasi
bagimsizlik manifestolar1 vermis fakat Tiirkiye Cumhuriyeti ile birlikte biitiin bunlar1
giindeminden biliylik ol¢lide ¢ikarmustir. Siyasi bir Turanciik Akgura’yr diger
Turancilar karsisinda farklt kilar. Tiirk milliyetgiliginin  manifestosu olarak
adlandirilan “Ug Tarz-1 Siyaset” metninin yazari olarak Tiirkgciiliigii ve Pan-
Tirkgitltik 1 Tiirk siyasal yasamina alternatif bir siyaset bi¢imi olarak kazandirmstir.
Akcgura, Tiirk Diinyasi’ni kiiltiir, dil, gelenek, din agisindan bir biitiin olarak
gormekle birlikte egitim derecesi, kiiltiirel seviye, iktisadi yap1 bakimindan Kuzey ve
Gliney Tirkleri arasinda bazi farkliliklardan bahseder. Pan-Tiirkgiiliigii siyasi bir
sistem olarak ta tahayyiil etmistir. Mogollar, Cengiz Han, Timur gibi Osmanl Tiirk
tarthinde olumsuzlanan kisi ve toplumlari ilk defa Tiirk tarihinin bir parcasi olarak

degerlendirmis ve tarih bilincinde 6nemli tartisma kirilma noktalar1 yaratmustir.

2% Georgeon, a.g.e., s. 126-129.
265 Muhammetdin, a.g.e., s. 66.
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II. 6. Hiiseyin Nihal Atsiz (1905-1974)

Hiiseyin Nihal Atsiz, 12 Ocak 1905 ( 12 Kénun-i sani 1905 ) tarihinde
Istanbul’da dogmus ve 11 Aralik 1975 Persembe Giinii ani bir kalp krizi ile ebediyete
intikal etmistir. Atsiz Bey’in babasi Giimiishane’nin Torul/Dorul kazasinin Midi
koyliniin  Ciftci-ogullart ailesinden Deniz Giiverte Binbagist Mehmet Nail Bey,
annesi Trabzon’un Kadi-ogullar1 ailesinden Deniz Yarbayr Osman Fevzi Bey’in kizi
Fatma Zehra Hanim’dir. Fransiz ve Alman okullarinda kisa siireli bir 6grenim
gormiistiir. Babasinin gorevi nedeniyle Istanbul’a Atsiz, Kasimpasa’daki Cezayirli
Gazi Hasan Pasa mektebine kaydolmus ve Arap harfleri ile 6grenime baslamistir.
Ailesinin Kasimpasa’dan Kadikdy’e tasimnmasi ile Hususi Osmanli Ittihad Mektebi’n
de 6grenimine devam eden Atsiz, babasinin 6nylizbas1 ( Kolagasi ) olarak Birinci
Cthan Harbi’ne gitmesi yiiziinden Hususi Osmanl ittihad Mektebi’nden Kadikdy
Sultanisi’nin Riistiye (ortaokul) kisminda 6grenimine devam etmistir. Buradan da
Istanbul Sultanisi’ne gecen Atsiz, 1922 tarihinde lise &grenimini tamamlamustir.
1922 yilinda imtihanla Askeri Tibbiye’ye girmistir. Atsiz, Askeri Tibbiye’nin 3.
simifinda iken, Arap asilli oldugu icin Bagdatli Mesud Siireyya Efendi adli bir
miilazim (Tegmen’in) kasti bir sekilde selam vermedigi i¢in, 4 Mart 1925 tarihinde
Askeri Tibbiye’den ¢ikarilmistir. 1926 yilinda Istanbul Dariilfiinunu’nun Edebiyat
Fakiiltesi’nin Edebiyat Boliimii’ne ve Istanbul Dariilfiinunu’nun yatili kismi olan

Yiiksek Muallim Mektebi’ne kaydolmustur.

Ahmet Naci adli arkadas: ile birlikte hazirladigi “Anadolu’da Tiirklere Ait
Yer Isimleri” adl1 makalelerinin Tiirkiyat Mecmuasi’nin ikinci cildinde yayinlanmasi
ile hocasi olan M. Fuad Kopriili'niin dikkatini ¢eken Atsiz, Mezuniyetini miiteakip
Edebiyat Fakiiltesi Dekani olan hocasi Prof. Dr. M. Fuat Kopriilii, Maarif Vekaleti
nezdinde Atsiz igin tavassutta bulunarak, Yiiksek Ogretmen Okulu'nu 6grenci olarak
bitirdigi i¢in, liselerde yapmasi1 gereken 8 yillik mecburi hizmetini affettirmis ve
Atsi1z’1 kendisine asistan almistir. Atsiz, yayin hayatina 15 Mayis 1931°den 25 Eyliil
1932 tarihine kadar cikardigi Atsiz Mecmua (toplam 17 say1) ile baglamistir. M.
Fuad Kopriilii, Zeki V. Togan, Abdiilkadir Inan gibi edebiyat ve tarih bilginlerinin de
dahil bulundugu bir kadro ile yayin hayatina atilan bu "Tiirk¢ii ve Koycii" dergi,

devrinde ilim, fikir ve sanat alaninda ¢ok tesir yaratan Tiirk¢ii bir ¢i8ir agmis, adeta
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Cumhuriyet devri Tiirk¢iiliigli’nilin onciisii olmustur. 1932 Temmuz’unda Ankara’da
toplanan Birinci Tiirk Tarih Kongresi esnasinda, ilmi olmayan bir tarih tezine karsi
c¢ikan Prof. Dr. Zeki Velidi Togan’a Dr. Resid Galip’in yaptig1 haksiz hiicum iizerine
Atsiz, igerisinde ikinci esi Bedriye (Atsiz)’in da bulundugu sekiz arkadasi ile, Dr.
Resid Galib’e "Zeki Velidi’nin talebesi olmakla iftihar ederiz" diye bir protesto
telgrafi ¢cekmis ve bu telgraf lizerine kara listeye alinmistir. Dr. Resit Galib’in Maarif
Vekili olmasiyla gelisen siiregte asistanliktan alinir ve ¢esitli  yerlerde

memuriyetlerde bulunur.?*®

Atsiz’da “Ulkii-Kizilelma”

Ats1z’1n diisiince sistematiginde “iilkii”’niin merkezi bir konumu vardir. Biitiin
olgu, olay ve stiregleri bu zaviyeden degerlendirmeye tabii tutar. Bu sebeple, ayr1 bir

baslik altinda bu konu degerlendirilecektir.

Atsiz, iilkiiyli bir inan¢ mesabesinde goriir. Ona gore, bir milletin yiriitiicii
kuvvetine iilkii denir. Toplumlardaki kisileri birbirlerine baglayan nesne sadece kok
birligi, ¢ikar ve ihtiya¢ degil, bunlarla birlikte ve ayni zamanda iilkiidiir, diyerek
bunun toplumsal yapidaki islevselligini vurgulamaktadir. Ulkiiniin asamalarin1 sdyle
siralar:  “Ulkii, ilkénce, insanlarin  géniillerinde, goniillerinin  derinliginde,
suuraltilarinda, hayallerinde dogar ve kendini 6nce destanlarda gosterir. Sonra suura
gecer, biiylik kilavuzlar tarafindan agiklanir. Daha sonra da biiyiik kahramanlar, onu
gerceklestirmek icin biiyiilk hamleler yapar. Bu hamle sirasinda da iilkiilii millet,
kahramanlarin ardindan goniil istegi ile kosar. Biitiin bu ugrasmalar arasinda da
millet yliriir, 6nce manen, sonra maddeten ilerler, olgunlasir, erginlesir.”267 Bir
toplumda {ilkiiniin islevini ise soyle dile getirmektedir: “Bir topluluktan ortak tilkiiyii
kaldiran, insanlarin hayvanlagtigin1 goriirsiiniiz. Ortak diisiince olmayan toplulukta,

herkes, yalniz kendi ¢ikar ve zevkini diigiiniir. Boyle bir toplulukta fedakarlik, saygi,

26 Ats1z’in hayati, eserleri, miicadeleleri, fikirleri ile ilgili su eserlere bakilabilir: Cihan Ozdemir, Atsiz
Bey: Hiiseyin Nihal Atsiz’in Hayati, Fikirleri ve Romanlar1 Uzerine bir inceleme, Istanbul,
Otiiken Nesriyat, 2007; Omer F. Akiin, “Hiiseyin Nihal Atsiz”, TDVIA, C. 4, S. 187; Osman Fikri
Sertkaya, Hiiseyin Nihal Atsiz, Hayati ve Eserleri, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, 1976.

27 Atsiz, “Kazilelma”, Kizilelma, sayi: 1, 31 Ekim 1947, Tiirk Ulkiisii i¢inde, Istanbul, irfan
Yayinevi, 2003, s. 11; Atsiz Kizilelma soziine de bir agiklama getirir: “Tirkler kendi iilkiilerine
ni¢in ‘Kizilelma’ demistir, bunun sebebini bilmiyoruz. Yalniz bu addaki saflik ve tabilik, Tiirk
iilkiistiniin ¢ok eksik oldugunu gostermek bakimindan manalidir. Kizilelma adi, ilkiiniin,
aydinlardan 6nce halk arasinda dogdugunu gosterse gerektir.” A.g.m. s. 12.
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nezaket kalmaz. Bencillik, kabalik, riisvet, iltimas ve namussuzlugun tiirliistinii alir
yiiriir. Maddilesmis bir insan vatan i¢in 6liir mii? Bencil bir insan muhtaglara yardim
eder mi? Milletine inanmayan bir adam yabanci ile igbirligi yapmaz mi? Erdemi
gilling bulan biri ¢alip ¢irpmaz mi?"*** Goriildiigi gibi iilkiiniin  olmamas:
durumunda toplumun kalacagi tehlikeleri agiklayarak olumlu islevlerini dile

getirmektedir.

Diinyay1 bir catisma alani olarak goren Atsiz, iilkiileri saldirgan olarak
nitelendirir. Ulkiiler, birer biiyiiklik davasidir. Bundan dolayidir ki, biiyiimek
isteyen, biiylikliik ardindan kosan milletlerin {lkiisii vardir. Ona gore, “biiytikliik
davasi, yani iilkii, savasla elde edildigi icindir ki, insanlik tarihinde biiyiik
savascilarin, kumandanlarin ve kahramanlarin daima seckin bir yeri olmustur.
Savaglar, kahramanlik ruhunu beslemis, erdemli insanlarin yetismesine sebep olmus,
destani edebiyati yaratmistir.” Ayrica, uzun zamandir savagsmayan milletlerde ahlaki
bir bozulma kendini gostermektedir. Milli {lkiiler, milletleri yiizyillar boyunca
ayakta tutacak enerji kaynagidir. Tiirk milleti, iilkiisii olan mutlu toplumlardan
biridir. Biitlin tarihi boyunca biiyiikliik ilkiisii pesinden kosmus, birlik ve fetih
savaslar1 yapmustir. Atsiz’a gore Tiirkler arasindaki mayalanma bugiin, Kizilelma,
Turancilik, Ulug Tiirkistan, Biiyiik Tiirkeli olarak adlandirilmaktadir. Bunun manasi

269 Tiirk milletinin

da “biiyiiylip birlesmek™ veya “birlesip biiyliyorum” demektir.
bugiinkii tlkiistinii Turancilik olarak belirleyen Atsiz’in bu istikametinin nirengi

noktalarini, yontemlerini, araglarini tespit edebiliyoruz.

Catismay1 hayat felsefi olarak goriirken sosyal yasamda da Darvinci bir
diinya goriistine sahiptir. Hi¢bir hayvan ve bitki cinsinin diinyay1 kaplayamamasini
ayni gayeyi giliden bitki ve hayvanlarin mukavemetine baglamakta, boylece “hayat
kavgasi”nin dogdugunu sdylemektedir. Giligsiizler eziliyor, azaliyor; giigliiler yayilip
cogaliyor. Baz1 soylar ise yeryliziinden bisbiitiin kalkiyor. Atsiz, bu ¢atisma
olgusunu milletlere tesmil eder ve milletler arasinda da ayni olgunun hiikiim
stirdiigiinii iddia eder. Ona gore millet, adeta bir suur alt1 itisiyle, diinyaya yayilip

hakim olmak ister. Fakat yayilirken baska milletlerin mukavemetine ¢arpar. Boylece,

28 Atsiz, a.gm., s. 15.
29" Atsiz, “Biiyiikliik Ulkiisii”, Biiyiik Tiirkeli, say1: 2, 25 Nisan 1962, Atsiz (2003) i¢inde, s. 17-19.
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aralarinda savas baslar ve giicliller kazanir. Insan topluluklar1 arasindaki “hayat
kavgas1” yasas1, tabiat yasalartyla birebir 6rtiismez. insan suurunun sistemi ve metodu
da eklenir. Bundan milli iilkiiler dogar. Yani milli {ilkii, milletin suur altinda bulunan,
yayilip hakim olma iggiidiisiiniin, baskanlar ve kilavuzlar tarafindan suurlandirilip
sistemlestirilmis halidir. Ulkiiye kilavuzluk veya baskanlik eden kimselerin ifade ve
kuvvet derecesi, lilkiilerin basarisinda birinci derecede rol oynar. Atsiz’da milli {ilkiiler
azdan ¢oga dogru ili¢ donem halinde siniflandirilir. Bunlar: Bagimsizlik, Birlik,
Fetihtir. ik dénem bagmmsizlik kazanmaktir. Kazanmis olanlar koruyup
saglamlastirmak diisiincesi ardinda kosarlar. Ikinci dénem birliktir. Yani, bir milletin
biitiin fertlerinin tek bayrak altinda, tek devlet haline gelmesidir. Bagisizligini kazanan
her milletin ilk isi esir urukdaglarin1 kurtarmaktir. Bir millet birka¢ devlet halinde
bulunuyorsa bunlarin birlesmesi igin siyasi ve askeri calismalara girismektir. Uciincii
donem, fetihlerdir. Milli birlik tamamlandiktan sonra kendi soylarini yeryiiziine hakim

kilmak i¢in istilalar ve fetihler yapmak zorundadir.

Atsiz’a gore iilkiiler her ii¢ donemde de saldiricidir. Ciinkii, bagimsiz
olmayan millet, onu kazanmak i¢in kendine hakim millete, birligini tamamlamamis
millet urukdaglarini tutsak eden millete\milletlere, milli birligini kurmus olanlar da

fetih yapmak icin bagkalarimi yeneceklerdir.*™

Tiirkciliigi: Irk-Irk¢ihk-Millet

Tiirkeiiliik, Tiirk milliyetciliginin adidir, diyen Atsiz’a gore Tiirkgiiliik, biiyiik
Tirkelinde, Tirk urugunun kayitsiz sartsiz hakimiyeti ve bagimsizlig: ile Tirkliigiin
her yonden biitiin milletlerden ileri ve iistiin olmas: iilkiisiidiir. Tiirk¢iiliigiin siyasi
amaci olarak nitelendirdigi Turancilik ona gore, ge¢miste gergeklesmistir; biiyiik
Tiirkeiiliik iilkiisii ve inanci ile yetisecek gencler sayesinde yarin yeniden gercek
olacaktir. Atsiz, Tiirkgiiliigiin dort kaynaktan geldigini belirtir: 1. Kokii ¢ok eski olan
ve Tirk urugunun suuraltinda ylizyillardan beri yasayan milliyetcilik; 2.
Tanzimat'tan sonra, Avrupa'daki milliyet¢iliklere benzeyen halkei bir hareketin bizde

de tatbik olunmasini isteyen milliyetgilik hareketi; 3. Devletimizin i¢indeki yabanci

210 Atsiz, “Ulkiiler Saldiricidir”, Orhun, sayi: 14, 1 Subat 1944, Atsiz (2003), iginde, s. 21-27;
Ulkiiniin nitelikleri konusunda baska bir makale i¢in bkz: “Milli Mefkiire”, Atsiz Mecmua, 15
Haziran 1932, Makaleler III. Cilt i¢inde, Istanbul, Baysan, 1992c, s. 173-176.
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unsurlarin ihaneti dolayisiyla dogan tepki; 4. Tiirklerin 200 yildan beri g¢ektikleri
biiylik sikintilar. Bu dort kaynaktan gelen diisiinceler birbiriyle kaynasip yogrularak
bugiinkii Tiirkgiiliik ortaya ¢ikmustir. Tiirkler, Tiirkgiiliik ile giiclenecek, kurtulacak,

ilerleyecek, yiikselecektir.””!

Atsiz’in  Tiirk¢iilik ve Turancilik hakkindaki fikirleri genellikle bu
diisiincelere yoneltilen tenkitler karsisinda verdigi cevaplardan 6grenilebilmektedir.
Bu eksende Atsiz, Tiirkgiiliigiin disardan gelme bir fikir oldugu ve Almanlar
tarafindan Tirkiye’ye sokuldugu iddialar1 karsisinda verdigi cevaplarda, irkeilik
hakkindaki fikirleri derli toplu elde edilebilmektedir. Ona gore, “Tirkciiliigiin
rkeilik ilkesi de, Hitler Almanya’sinin irk¢iligindan alinma imis! Yalniz Yahudilere
kars1 giidiilen Alman 1rk¢iligr ile, her millete karst bir korunma ilkesi olarak ileri
stiriilen Tiirk 1rk¢iligr arasinda bir baglanti bulunmadigr ve Tiirk irk¢iliginin Alman
irkeiligindan c¢ok eski oldugu belgelerle meydandadir. Bir milli iilkiiniin, yabanct bir
millet tarafindan Tiirklere asilandigr yolundaki bu itiraz, iizerinde durmaya

degmeyecek kadar ciiriiktiir.”*"*

Burada 1rk¢iligin kendini diger milletlerden genetik
ve fiziki agilardan iistiin gérme gibi bir iceriklendirme s6z konusu degildir. Ciinkii
Atsiz, irkeilig bir takim “kafa 6lgmek, kan tahlil etmek, yedi ata saymakla ilgili”

kabul edenleri “sarlatan, maskara” olarak niteler.””

Irkgiligi “kan ve 1rka
dayanmakla beraber Tiirkliikk suurunda olmak, yabanci bir irkin suuruna sahip

c¢ikmamak davasi” olarak tanimlar.

Irk¢ihigin faaliyet alanini1 da “Tiirkgiilerin i¢ davasi olan irkeilik, Tiirkiye nin
kaderine Tiirklerin hakim olmasi, kilit noktalarinda Tiirklerin bulunmasi ilkesi” ile
smirlar. Atsiz’da irk¢iliga vurgunun en 6nemli sebebi; Osmanli Devleti’nin yikilisinda
Tiirk olmayanlarin faaliyetleri ve “ihanetleri” belirleyicidir. Yani, tarihsel olaylara bir
tepki mahiyetinde sert ilkeler edinmistir. Mesela, “Birinci Cihan Savasi’nda Osmanl

ordusundaki Arap wkindan subaylarin nasil ihanet ettigini okumak, o savaslarda

2 Atsiz, “Tiirkgiiliik”, Orhun, sayt: 10, 1 Ekim 1943, Atsiz (2003) i¢inde, s. 29-31.

272 Atsiz, “Digardan Gelmemis Olan Tek Disiince”, Orkun, sayi: 2, 13 Ekim 1950, Atsiz (2003)
iginde, s. 36.

3 Atsiz’in wrkeilik konusunda ve kafatasi dlgmek gibi davramslarmin kendisine kg1 samipta
kafatasin1 Glctiirmek isteyenlerle dalga gectigini anlatan ve ayrica pek ¢ok konuya da deginen
oglunun hatiralart dikkat gekicidir. Bkz: Yagmur Atsiz, Omriimiin ilk 65 Yili, istanbul, Tiirk
Edebiyat: Vakfi, 2005; Ayrica bkz: Reha Oguz Tiirkkan, “Atsiz’in Kafatasgiligi(!) Uzerine
Deneme”, Almila, say1:11, Temmuz-Agustos 2007, s. 18-20.
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bulunanlardan dinlemek akli basinda olanlar i¢in ebediyen unutulmayacak bir derstir.
Balkan Savasinda Arnavutlarin, Cihan Savasinda Araplarin topyek{in ihanetini
gordiikten sonra ve Araplarm Tiirkiye’den bir Hatay istegi varken Tiirkiye’nin yerli
Fellahlarin1 Harp Okuluna alarak subay yetistirmek, Miilkiyeden ¢ikararak vali yapmak,
parti listelerinden mebus secerek Bakanliga getirmek dogru mudur, degil midir? Bugiin
Tiirkiye’de bir Kiirtlik ve Kiirtciilik akimi varken ve bunlar siki  yonetim
mahkemelerine kadar gotiiriilmiisken bunlari mebus ve senatdr yapmak, bunlar
memleketin kilit noktalarina getirmek dogru mudur?” diye sorar. Ona gore, “Tiirkgiiler,
Osmanh Imparatorlugunun ¢okiisiinde Tiitk olmayanlarin ihanetlerinin en biiyiik rol
oynadigin1 bilmekten dogan bir suurla devlet makinesinin basinda bunlardan kimse
bulunmamasini” ister. Atatiirk’ti de bu konuda kendi gorisleri i¢in kaynak gosterir: “Bu
sebeple onu kilit noktasina getirmek, gaflet, hamakat ve Atatiirk’iin “Tiirk milleti, bagina
gecirecegi insanlarin kanindaki cevher-i asliye dikkat etmelidir” sozii acik anlamui ile
“Tiirk irkindan olmayanlari basina ge¢irme” demektir. Bu s6z miicerret bir 6viinme veya
satafat degil, ac1 denemelerden dogus bir gercek, yabanci soylularin getirdigi
felaketlerden alinmig bir derstir.” Atsiz, aklimiz biiyiik olanlardan ders almay1 emrettigi;
tarith kendi derslerinden faydalanmayanlar bagislamadigi i¢in ve en sonra yiizyillarin
gerisinden gelip bize seref veren milli suur ve gururumuz boyle gerektirdigi i¢in k¢t

olacaktik, demektedir.>”*

Atsizi anlamak i¢in onun ‘“wrk”, “wrk¢ilik”, “millet” gibi fikri yapisim
olusturan ana kavramlari, kendi diisiinsel biitiinliigli icine yerlestirmeli ve
degerlendirilmelidir. O yukarda belirttigimiz gibi Darvinci-evrimci yaklagimlarini
biitiin diisiince yapisi iginde gozlemleyebilmekteyiz. Bu eksende milletler toplumsal
bir evrim-ilerleme sonucu bugiinkii konumuna gelmistir. Ayrica, “Tarih 6ncesindeki
irklarin tiirlii nisbetlerde birbiriyle karigmasindan bugiinkii irklar dogmus, irklar da
yine tiirlii sebeplerle parcalanarak giiniimiiziin milletlerini meydana getirmislerdir.”
Yani irklar milletlerin iistiinde bir sosyal asamadir. Irklarin boliinmesiyle milletler
dogmustur. Bir “var olma suurunun” ifadesi olarak gordiigii “millet”i, devletle
birlikte, insan olgunlagmasinin toplum hayatindaki son duragi olarak niteler. Ona

gore, "Millet" bagimsiz yurdu olan teskilatli bir topluluktur. Asirlarin fikir akimi olan

21 Atsiz, “Biz Ne Istedigimiz Biliyoruz”, Otiiken Dergisi, 15 Subat 1966, Say1: 26, Makaleler -IV-,
Istanbul, Baysan, 1992d, s. 131-3.



136

milliyetcilik bu kelimelerden ¢ikar. Olgu, "Tiirk milleti" olarak ele alininca ge¢mis
yiizyillardan kopup gelen, zafer ve kiiltiir yaraticisi olan, gelecek igin tlkiisii
bulunan, bunun i¢in savasa varincaya kadar her fedakarligi géze alan giiclii bir
topluluk s6z konusudur, der. Millet suurludur ve bu yiizden neyi ni¢in yaptigini bilir.
Atsiz sorar, “Tirk milleti nedir, kimler Tirk’tiir?” cevabi, “Tiirk milleti, Tiirk
kokiinden gelenlerle Tiirk kokiinden gelmis olanlar kadar Tiirklesmis kimselerden
meydana gelen topluluktur” diye cevaplar. Taniminda biyolojik, fiziki nitelikli bir
sabiteye rastlanmamaktadir. Ornekler vererek bu konudaki goriislerini vuzuhla
dillendirir: “Tirkler, Polonya Tiirkleri gibi tek tiik istinaslarla evlerinde Tiirkce
konusan, anadili Tiirk¢e olan insanlardir... Suuraltinda veya duygularinin gizli yoniinde
baska biri irkin suur ve Ozleyisini tasimayan kimselerdir.” Bu vesileyle kendilerine
kafatas¢1 diyenleri de elestirir: “Tiirkgiilere yedi, hatta yirmi kusak ilerisine kadar soy
kiitiigli arayan kimseler diye iftira ediliyor. Tatbik kaabiliyeti ve arastirma imkam
olmayan bu safsatalar ancak Moskofcularin ve baska diismanlarin uydurmasindan
ibarettir. Her zaman verdigimiz 6rnekleri yine tekrarlayalim: En biiytlik Tiirkler' den biri
olan Yildinm Bayazid'm anas1 Tiirk degildir. Hangi Tiirk¢ii onu Tiirkliik kadrosundan
cikarmustir veya cikarabilir? Istiklal Mars1 sairi Mehmet Akif' in babasi Arnavut, iilkiisii
de Tirkgiiliige aykirt olan timmetgilik oldugu halde hangi Tiirk¢ii Mehmed Akif i¢in
Tiirk degildir demistir? Mesele Yildinm Bayazid veya Mehmed Akif kadar Tiirk
olabilmektedir. Bir millette milli ruh yiikseklerde oldugu zaman onlarin arasina karisan
yabancilarin higbir tesiri olmaz. Milli ruh, herhangi bir yabancilig eritir. Fakat milli ruh
ariklayica, yabancilara karsi hayranlik baslayinca her sey allak-bullak olur. Milliyet
inkér edilir. Insanlikla higbir ilgisi olmayan ¢ikarcilar insaniyetci kesiliverir.” Atsiz,
sosyolojik ve pozitif hususiyetlere dayanarak bir millet kabuliinden ziyade
ruhsallastirilmis etkenleri millet gorlisiiniin merkezine yerlestirerek, ana yapici unsur
olarak konumlar. Tiirk olma Olgiitii 6rneklerinde de goriildiigii gibi Tiirk kiiltiiriiniin
Ozlimsenmesi, sevilmesi, baglilik olarak tezahiir etmektedir. Biyolojik, fiziki bir temele
dayanan “iistlin 1rk” yaklagimi goriilmemekle beraber burada dikkat ¢eken karisikligin
“irkeilik”  kavramimin giiniimiiz zaviyesinden algilanmast oldugunu diistinebiliriz.
Bugiinde sosyal bilimler alaninda “millet”, “wrk™, “kiiltiir” vb. kavramlarin arasinda
anlamsal bir muglakligin oldugunu diisiiniirsek yiizyilin ilk yarisinda bu karnigikligin
normal oldugu goriilecektir. Asagida da goriilecegi gibi Atsiz’da “irk” biiylik Olciide

millet, {ilkii anlamlarinda bir igerige sahiptir.
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Millet olmanin sonuglarindan birini de, baska milletlere gore farkli olmakta
goriir. Diger milletlere gore “birgok Ozellikleri olmak, onlardan ayrilmak, onlara
benzememek, bazen onlarin ziddi olmaktir. Bu benzemeyis ve ayrilis maddi ve
manevi yonlerdedir. Milletlerin ses tonundan konusma sekline, sevdigi ve sevmedigi
seylere, davraniglarina kadar bircok seyi birbirinden ayridir. Seving ve saskinligin
ifadesi bile her millette baska baskadir. S6ziin kisas1 milletler birbirine benzemez.
Birinin ak dedigine oteki kara der.” Milletlerin tekilligi modern ve post-modern
sosyal bilim anlayiglarinda da hakim yaklasimdir. Bu noktada Atsiz’1 postmodern bir

fikir adami olarak degerlendirebiliriz.

Atsiz milletleri, binlerce yilin gelistirip sekillendirdigi sosyal varliklar olarak
goriir. Ona gore, bunlar1 ortadan kaldirarak insanlar1 kardes yapmak, birlestirmek,
tek devlet haline getirmek, devletleri kaldirip insanlar1 devletsiz bir birlik yapmak
Hasan-i Sabbah miiritlerine yakisir riiyalardir. O, Millet olgusunu agilarken tabiata
Oykiiniir, “tabiatta bir yandan birlesme bir yandan boliinme oldugu gibi, sosyal
hayatin kanunlarinda da, hem birlesme, hem parcalanma aynen mevcuttur. insanlik

tarihine kisa bir goz atis bu birlesme ve ayrilmalarin diizinelerle 6rnegini verir.”

Atsizin  Tiirk¢li sahsiyet profili de konu hakkindaki disiincelerinin
Ogrenilmesinde onemlidir. Ona gore Tiirkei, oncelikle Tiirk soyunun istiinliigiine
inanmis kimsedir. Inang ve iilkii sahibi, milli ¢ikar1 bireye nceleyen, milli ve manevi
degerlere sayg1 gosteren, irade sahibi, hem nefsine hem de diismanlara kars1 sert ve
tavizsiz, gorevi karsiliksiz yapan, 6zverili, digergam, dayanigmaci, misyoner ruhlu

bir sahsiyettir.””

Son olarak, Tiirk milleti kavraminin siirlarini belirginlestirir. Atsiz’in Tiirk
milleti anlayis1 ve kavrayisi, “Biz ¢obandan bilgine kadar Tiirk milletiyiz. Tiirk
milleti siyasi simnirlarla Ol¢iistiiriilmesine imkan olmayan, Adalar Denizi'nden ve
Tuna’dan Altaylar'in 6tesine kadar uzanan genis diinyada yasayan yaratici millettir.
Bu kokli millet, bir takim maskaralarin tabirleri ve taktikleriyle dillerinin zorla
degistirilmesiyle ve bozulmasiyla, yurtlarindan siirgiin edilmekle boliinmez, yok
olmaz. Siiriilseler de, dilleri bozulup degistirilse de giiniin birinde yeni bir Bozkurt

dogup Tiirk ellerini kurt basli sancak altinda birlestirir, degisen lehgeleri tek bir edebi

25 Atsiz, “Tiirk¢ti Kimdir?”, Orkun, 20 Ekim 1950, Atsiz (2003) icinde, s. 37-39.
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Tiirk¢ce haline sokar, Tiirk'ten bosaltilan Tiirk tilkelerini Tiirklerle doldurur. Yoksun
budunu bay kilar, azlik milleti ¢okluk eder, geri kalmisi en ileri ve en iistiin seviyeye

2276 Milletin sinirlar

ulagtirarak tarihin Oniine gecilmez zaruretini gerceklestirir.
devletinin sinirlartyla ortiismemekte; clinkii, siyasi sinirlara bagli bir millet tanimi
degil kiiltiirel varliga dayali olarak insa edilen bir millet s6z konusudur. Bu kabul

ediste biitlinciil bir Tiirk Milleti kavrayisi s6z konusudur.

Baska bir makalesinde de, milliyet¢iligin yiizyillardan kopup gelen manevi
bir miras oldugunu vurgular. Ona gore milliyetgilik, biiylikliik duygusudur; tarih
suurudur; mukaddes hodgamliktir; yaratilis hasilasidir. Milliyetgilik, siyasi sinirlarin
disinda kalan soydaslar1 da kavrayan bir suurdur. Bunu eylemlerinde gosterir.””’
Miletlerin temeli ahlaktir, diyen Atsiz, ordu, bilgi, teskilat gibi seylerin ahlaktan
sonra geldigini sOyler. Tiirk milleti ve diger milletler ahlakca yiiksek olduklart zaman

bityiimiisler, ahlak saglamliklar1 bozuldugu zaman ¢iiriiyiip dagilmislardir.”’®

Atsi1z ve Turancilik

Atsiz’in Tirk milliyet¢iligi tarihindeki en belirgin vasfi, Turancilik olarak
temayliz etmistir. Onun romanlari, tarih goriisii, Tilrkoloji caligmalar1 6zgiin ve
akademik bir yapida olsa da bunlardan ziyade fikri miicadelesi baskindir. Atsiz’in
Turancilik yaklasimi, bu konuda ilk yazilarindan olan ve 1934 yilinda yayinladigi
“Turk Birligi” adli makale Tiirk Diinyas1 hakkinda genel bir durum tespiti
niteligindedir. Oncelikli olarak diinyadaki Tiirklerin sayisin1 tespit etmeye ¢alisir ve
“diismanlar, kasdi olarak bu say1y1 azaltmaya c¢alistiklar1 gibi, dostlar da korii koriine
cogaltmaktadirlar” diyerek bu konuda bir rahatsizligini dile getirir. Bu rahatsizlik
durumu ve Tiirklerin niifusunun en dogru bi¢cimde tespit edilmesi konusundaki tavri,
rasyonel bir tavir olarak yorumlayabiliriz. 120 milyonluk bir niifusa sahip oldugumuz

yoniindeki iddialar1 ise iimit verici degil umut kiric1 bir durum olarak goriir. Atsiz,

26 Atsiz, “Tiirk Halki Degiliz, Tiirk Milletiyiz”, Otiiken, say1: 61, Ocak 1969, Ats1z(2003) iginde, s.
49-54. Atsiz’1n bu goriigleri daha evvelki yazilarina kiyasla yabancilara bakis agisindan biiyiik bir
degisimin mevcudiyetini gosterir. Mesela, “Milli suurun uyanik oldugu yerlerde, millet, yabaciy1
kendisinden saymaz. Yabanci soydan olanlar, vatandas ve tebaa olsa bile, yine yabanci sayilir.
Ona giivenilmez. Yabancilarla evlenilmez. Hele yiiksek tabakada bu evlenme hi¢ goriilmez” “Milli
Suur Uyanikligi1”, Kizilelma, Say1: 10, 2 Ocak 1948, Atsiz (2003) icinde, s. 70.

27 Atsiz, “Sager Kimdir?”, Otiiken, say1: 50, Subat 1968, Atsiz (2003) iginde, s. 53—60.

218 Atsiz, “Genglik ve Ahlak”, Bozkurt, sayt: 7, 2 Temmuz 1942; “Tirkgiiliikte Ahlak”, Bozkurt, say1: 5,
11. Haziran 1942; “Tiirk Ahlak1”, Cmaralt, say1: 7, 20 Eyliil 1941, Tiirk Ulkiisii iginde, s. 73-83.
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tutsak olusumuzu “azlik bir millet oldugumuz ve bazi sebeplerle teknikce geri”
kalmamiza baglar. Ve “bu azligimiza ragmen, kendi aramizda toplanabilirsek,
diinyada yenemeyecegimiz kuvvet yoktur” der. Diinyanin bir “devler memleketi”
olmaya dogru gittigini hatta yiiz milyonluk milletlerin kuruldugunu, vurgular. Cin,
Amerika, Fransa gibi devletlerin niifuslarin1 gosterir ve diinyada dev memleketler
kurulurken 85—-100 milyonluk Tiirklerin geleceginin ne olacagini sorar. Buna goére de
bir cevap verir: “Bize gore, milli programin hareket noktasi bu soru olmalidir. Bu
sorunun cevabi, milli {lkiimiiziin ad1 demektir. Bu ad, “Tiirk birligi” sozleriyle
Ozetlenebilir.” Yukarida degindigimiz gibi {ilkiiniin bagimsizlik, birlik, fetih
asamalar1 oldugunu dile getirerek tarihten ve giincel siyasal gelismelerden 6rneklerle

bunu temellendirmeye caligir.””’

Atsiz, kimi zaman, Tiirklerle akraba milletleri de i¢ine alan bir sistem halinde
diistiniilmekte ise de, bugiin "Turancilik” deyince Tiirkiye'de anlasilan seyin, “tarihi
miraslar1 da dahil oldugu halde biitiin Tirkleri tek devlet halinde birlestirmek
tilkiisii” olarak anlasildigini soyler ve “her iilkii gibi nesillere bakan, kan ve can
vergisi isteyen, goniillere heyecan katan bir inang” tasviriyle Turanciligi niteler.
Mistiklestirilen ve metafizik bir gerilim unsuru olarak Atsizda Turancilik yer bulur.
Ona gore Turanciliga tarihi, savaglart ve filituhati dolayisiyla Tiirk milletinin
biiylimesinden korkan, ortadan kalkacagi veya kiigiilecegi i¢in bazi devletler, hatta
diinya capindaki ¢ikarlar1 baltalanacak biiylik ticaret ortakliklar1 diismandir ve bu
sebeple Turancilik {ilkiisii, biiyiik direnisle karsilagsmakta, bu direnisin propagandasi
ve fikriyati yapilmaktadir. O, Tirkiye icinde bu fikre karsi muhalefeti ise,
Turanciligin  “Tiirkiye'yi biiyiik tehlikelere atacak bir macera sayilmasindan”;
“Tirkiye disindaki Tiirklerin de en az bizim kadar (bir bakima bizden ¢ok) Tiirk
olduklarinin bilinmeyisinden”; “bugiinkii sinirlarimiz i¢inde 4000 yildan beri iist iiste
yigilan etnik ziimreleri ve kiiltiirleri karistirip bunlardan simdiki dili Tiirk¢e olan bir

"halk"in peydahlandigini kabul etmekten” dogdugu tespitini yapar.>*

Atsiz, bu iddialar1 cevaplayarak Turancilik hakkindaki olumsuz yaygin
kanaatlere de agiklik getirir. Ona gore, Turanciligin macera oldugu hakkindaki

diisiince, Birinci Cihan Savasi’nda, Enver Pasa’nin Kaftkas cephesindeki

2 Atsiz, “Tiirk Birligi”, Orhun, Say1: 8, 23 Haziran 1934, Atsiz (2003) icinde, s. 41-47.
20 Atsiz, “Turancihik”, Otiiken, say1: 6, 30 Nisan 1973, Atsiz (1992¢) a.g.e. i¢inde, s: 33-34.
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hareketlerinin basarisizlik ve biiylik kayiplarla sona ermesinden ¢ikmistir. Bu
temelsiz bir iddiadir, ¢iinkii, “bir cicekle bahar gelmedigi gibi bir basarisizlikla bir
diistincenin yanlishgina hiikkmetmek de saglam bir mantigin eseri sayilmaz. Enver
Pasa’nin cesur bir asker, fakat ehliyetsiz bir kumandan oldugu artik herkesce
bilinmektedir. Bundan bagka Enver Pasa’y1 saf bir Turanci saymak da yanlistir.
Ittihatcilar hem Turanci, hem de Islam birlikgisi idiler. Hem Kafkasya'yl, hem de
Misir't almak istiyorlardi. Bundan baska zamansiz Kafkas taarruzu Turancilik
diistincesiyle degil, miittefikimiz Almanlar {izerindeki yiikii hafifletmek amaciyla
yapilmist.” Ittihatgilarin hem Turanci hem de Islamci oldugu tespiti bizimde
Osmanli donemi Tiirk milliyetgilerinde gozlemledigimiz arayis doneminin bir
Ozgiligldiir. Atsiz, Turanciliga her donemde yapilan bu suclamaya bu karsiligi
verirken esas olarak her maceraciligin bir hata olmadig1 gibi her ihtiyatin da tedbirli
bir davranis olmadigini belirtir. Bu iddiasin1 da insanligin tarihi siyaset, askerlik ve
ilim alanindaki Orneklerle temellendirir. “Kristof Kolomb'un batiya giderek
Hindistan'a varmak istemesi bir macera idi. Bir sal ile Atlantigi gegmek de dyledir.
Kendi yakin tarihimize bakarsak Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun'a ¢ikmasi da bir
maceradir. Bir¢oklarinin buna katilmayisi yurtsever olmayislarindan degil, basari
thtimali gérmemelerindendi. Fakat o, iyi hesap yapmasini bildigi i¢in, baskalarinin
Tiirkiye'yi batiracak bir macera diye muhalefet ettikleri tesebbiisiinii parlak bir sekilde
bitirdi. Daha eski tarihimizde Babur'un 10.000 kisiyle Hindistan'a dalmasi, Yavuz'un
30.000 kisiyle ¢olii gegerek Misir'a girmesi birer macera degil miydi? Evet, Napolyon
ve Hitler'in Moskova seferleri de macera idi ama onlar basarisizlikla bitti diye
berikilerin degeri azalir mi1? Yahudilerin artik Arap vatani olmus topraklarda Israil
devletini kurmasi sasirtict bir macera degil midir?” Cumbhuriyet tarihinde de 6rnekler
sunar, “Siyasi sinirlar disindaki Tiirklerle ugragsmak macera ise Tiirk ucaklar1 Kibris'a
neden saldirdi? Hatta Amerikan donanmasi engel olmasaydi Kibris'a neden
cikilacakt1? Bat1 Trakya Tiirkleriyle, Kerkiik Tiirkleriyle, neden bu kadar ilgileniliyor?
Diin "Hatay"di. Bugilin "Kibris", yarin "Bati Trakya" ve "Kerkiik", obiir giin

"Azerbaycan" ve daha 6tesi... Bu, budur. Kimse bagini kuma sokmasim.”**!

B Atsiz, “Turancihik”, Otiiken, say1: 6, 30 Nisan 1973, Atsiz (1992¢) a.g.e, i¢inde, s. 37
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Konuyla ilgili bagka bir makalesinde Atsiz, “Bunu iddia eden zavallilar hangi
maceradan bahsediyorlar? Birinci Cihan Savasi’ndan mi? Birinci Cihan Savasi’nin
Turancilik disiincesiyle acildigini iddia etmek hicbir sey bilmemek, diinyadan
habersiz olmak demektir. Yayinlanan tarih belgeleriyle artik iyice 6grenilmistir ki,
Tiirkiye savasa girse de, girmese de Rusya, Ingiltere ve Fransa, Tiirkiye’yi yok edip
paylagmaya karar vermisglerdi. Tiirkiye icin Almanya ile birlesmekten baska ¢ikar yol
kalmamisti. O zamanki hiikiimetin Ingiliz ve Fransizlarla aradifi ittifak
tesebbiislerine cevap bile verilmemisti. Simdi, bu sartlar i¢inde girisilen savas bir
Turancilik savast midir, yoksa bir 6liim-dirim kavgas1t midir? Hig siiphesiz, savasi
kazanmak igin Turanciliktan da, Islam birligi diisiincesinden de istifade edilmek
istenmis biri Ingilizlere kars: silah olarak kullamlmus, az cok da faydasi goriilmiistiir.
Fakat Turancilik fikri olmasaydi, Ziya Gokalp dogmamis bulunsaydi, bu kelime
bilinmeseydi savasin sonucu degisecek miydi? Birinci Cihan Savasi sirf Turancilik
tilkiisii ugruna acilmis olsaydi bile onun korkung sonu Turanciligin yikilisini degil,
uygulamadaki beceriksizligini ortaya koyardi. Yerinde kullanildigir zaman bir hastay1
diriltecek olan ilag, yanlis kullanilirsa insan1 6ldiirebilir. O zaman sug ilagta degil,
yanlis kullanandadir. Tarihimiz boyunca, Miisliiman oldugumuz i¢in bagimiza bin
tiirli bela geldigi gibi bugiinkii demokratik rejim yiiziinden de 1960'ta gecirdigimiz
tehlike malimdur. Bu kafa ile diisiiniince sugu Islamiyete ve demokrasiye yiiklemek

icap eder ki ne dereceye kadar dogru oldugu ortadadir.”*®

Atsiz olgularin
adlandirilmasinda ideolojik okumalarin ne denli etkili olduguna bir 6rnek olmak
lizere bir durum tespiti yapar. “Bu kelime bilinmeseydi savasin sonucu degisecek

miydi?” sorusu bilingli kavramsal karigikliga bir reddiyedir.

Hayat felsefesinde bedbinlige hi¢ yer vermeyen Atsiz, “hareket” ve “iilkii”yt
maceracilik tasnifine tabi tutanlara su cevabi verir: “Tehlikesiz yasamak isteyenler
intihar etsin. Hayat ve kainat tehlikelerle doludur. Tehlike fertler i¢in de, milletler
icin de, topraklar i¢in de vardir. Korkung bir deprem birkag saatte Anadolu'yu sularin
altina gomebilir. Diinyaya yakin gecen bir kuyruklu yildizin bogucu gazlar1 birkag
milleti birden yok edebilir. Diinyay1 yoriingesinden ¢ikaracak biiyiikliikte bir goktasi

kiiremize ¢arparak diinyanin kiyametini koparabilir. Birkac¢ millet birleserek bir gece

22 Atsiz, “Turancilik Romantik Bir Hayal Degildir”, Otiiken, say1: 3, 22 Subat 1968, Atsiz (1992c)
a.g.e. iginde, s. 42-43.
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Tirkiye'nin tizerine 500 hidrojen bombasi firlattiktan sonra 6zel giyimle askerlerini
yurdumuza sokabilir. Biitiin bu ihtimaller var diye uyusuk uyusuk oturup yalniz
fabrika kurmak, futbol maglarim1 seyrederek bagirmak, defile ve giizellik
miisabakalar1 yapmak, tiniversitelerde bir takim bayagilarin eserlerini tahlili etmekle
mi vakit gegirecegiz? Bunlarla millet yasamaz. Millet bir hayvan stiriisii degildir.
Millet, milli bir hedef ister. Ancak o hedefi gordiigii zaman siirii olmaktan ¢ikip

insanlasir, bencil olmaktan kurtulup fedakarlagir.”***

Atsiz’in Turancilik algilayist rasyonelliginden ziyade romantik bulunmusgtur.
Oysa bunun 6nemli 6lgiide bir zihinsel kurgu, streotip oldugu konuyla ilgili goriisleri
incelendiginde kendini gostermektedir. Mesela Turanciligi, “biitiin Tiirkleri yalniz
kiltiir alaninda birlestirmek™ olarak anlayanlari, kendisinden beklenen cevabin
aksine, yanlis bir eylem icinde olduklarini sdyler. Ciinkii ona gore, “sosyal bir
kanundur ki, kiltiir birligi ancak siyasi birlik sonunda dogar. Tiirk'e diisman
milletlerin hakimiyetindeki Tiirkleri kiiltiirde birlestirmeye imkan var mi1? Yabanci
millet buna izin verir mi? Sovyetler Birligi'nde alfabesi ayrilmis, yerli lehgesi edebi
dil haline getirilmis Kazak, Kirgiz, Ozbek, Tiirkmen, Tatar ve Baskurt'u hangi
kuvvetle, hangi metodla tek kiiltlir iginde bizimle birlestirebilirsin? O kadar giiciin
varsa zaten ordularim yiiriitiip o tilkeleri kurtarmak elinde demektir. Ondan sonra
kiiltiir birligi i¢in kurultaymni toplar, aksi halde kiiltiir birligini higbir zaman
kuramazsin. Bugiin Tiirkler arasindaki kiiltiir birligi ancak goniil birligi, tek millet
olmak suuru, biraz da dil birligi halinde yasamaktadir. Fakat bu gidisle 50 yil sonra
diller ayrilacaktir. O zaman ne olacak? Onlar artik bagka millet oldu diyerek miskin
bir tevekkiille bu oldu bittiyi kabul mii edecegiz, yoksa eski yurtlar1 ve soyumuzun
koparilmig parcalarini kurtarmak icin, savas da dahil, her seyi goze mi alacagiz?
Elbette goze alacagiz. Siiphesiz zamam kollamak, hesaplari iyi yapmak sart1 ile...”***
Turanciligin sosyo-kiiltiirel birlesme olarak oncelikli yer tutmamakta ¢iinkii boyle bir

birlesme i¢in sosyolojik zeminin olmadigini diistinmektedir.

Atsiz, Turanciliga yoneltilen tenkitlerin birini de, Tiirkiye disindaki
Tirklerden habersiz olma ve milli tarihi Malazgirt Zaferi'yle baslatanlar1 goriir. Bunu

istihzali bir dille, “bir de Tiirk soyundan gelmemenin verdigi gayr1 milli suurla

2 Atsiz, “Turancihik”, Otiiken, say1: 6, 30 Nisan 1973, Atsiz (1992¢) a.g.e. iginde, s. 34-35.
4 Atsiz, a.gm., s. 36-37.
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Anadolu'yu bir bardak, i¢indeki milleti bir kokteyl, Tiirkleri de bu kokteyle en son
katilan i¢ki saymak gibi hezeyan var ki taraftarlar1 birtakim ruh hastalar1” olarak
niteler. Ve Tarihimizi Malazgirt’le veya Iznik sehrinin alinmasiyla baslatanlara sorar:
“Iznik'i baskent yapanlar veya Malazgirt savasini kazananlar daha 6nce ne idiler?
Nerede idiler? On birinci Yiizyil tarihin 1s1ldaklar1 altindaki bir asirdir. O adamlarin
nerede ve ne olduklarini gozler oniine derhal serer. Boylece de Tiirk Devletleri denen
nesnenin birbirini kovalayan Tiirk hanedanlar1 oldugu, aslinda bir tek devlet olup
fetret zamanlarinda ikiye, tige boliindiigii ve bunun Tanrikut'a kadar gerilere dogru

uzandig1 ortaya gikar.”**

Bizim i¢in en kutlu hedef Turanciliktir, diyen Atsiz, biitiin Tirkleri
birlestirmenin haklar1 ve gorevleri oldugunu belirtir. Ona gore, “bizden zorla
kopartlan1 geri almak adaleti yerine getirmektir. Turancilik bir biiytklik

diisiincesidir. Biiytikliik diisiincesi asil bir diisiincedir.”*¢

Atsiz, Orhan Seyfi Orhon’un bir yazisi lizerine kaleme aldigi bir tenkit
yazisinda,”®’ Turanciligi “romantizm” olarak nitelenmesine karsi ¢ikar. Ona gore,
“Tiirk milletinin iilkiisii olan Turancilig1, herkesin diledigi sekilde anlattigi, bunu bir
tiirlii romantizm diye gosterdigi goze carpmaktadir. Milli iilkiilerde onun siir yonii
olan bir romantizm bulunmakla beraber {ilkii; aslinda gerceklere dayanan agik ve
kesin amaglar1 olan bir duygular ve disiinceler sistemidir.” Turanciligin “Tiirk
emperyalizmi” olarak nitelenmesini de tenkit eder: “Turancilikla emperyalizmi
karigtirmak biiyiik bir yanhistir. Emperyalizm bir milletin baska milletleri hiikmii
altina almasi1 demektir. O halde, Tiirklerin birlesmesi demek olan Turancilik neden
Tirk emperyalizmi oluyor? Bugiin Tiirk topluluklarindan birinin silah kuvvetiyle
oteki Tiirkleri yabancilardan kurtararak tek devlet halinde birlestirmesi emperyalizm
midir? Diinyadaki biitiin milletler, yabanci devlet hakimiyetinde kalan soydaslarini
kendileriyle birlestirmek i¢in silahli ve sildhsiz savaslar yaparlar. Bunun adi
emperyalizm degildir, irredantizmdir ki makbul bir davranistir” der ve su soruyu

sorar, “Sevr Barisi’n1 kabule mecbur kalsaydik da Trakya ve izmir’i Yunanlilara

25 Atsiz, a.g.m., s. 37-38.

2 Atsiz, a.gm., s. 36.

27 Atsiz, “Turancilik Romantik Bir Hayal Degildir”, Otiiken, say1: 3, 22 Subat 1968, Atsiz (1992c¢)
a.g.e.s. 39.
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biraksaydik, elli yil sonra oralar1 kurtarmak i¢in yapacagimiz miicadele bir
emperyalist savas m1 olacakt1?” devamla Atsiz, “Milliyet¢ilikte bir Tiirk
emperyalizmi halinde Turancilik yoktur” demek, Turanciligi istememek, Tiirk
birligini siir ve hayal olarak diisiinmek demektir” diye iddialara karsi ¢ikar. Atsiz
ayni yazarm, “Tiirklerin Turani, Yunanlilarin Megalo Ideas1 degildir” soziine sert
tepki gosterir. Ona gdre bu, “Yunanlilar bliylimek istedikleri halde biz istemiyoruz,”
demektir ki, “bir millet i¢in bliylimekten korkmak kadar 6liimciil diisiince olamaz.”
Bugiin yoksul Asya ve ¢ok geri Afrika milletleri bile biiyiikliik isteginde, biiyiikliik
iilkiistinde iken bizim “Turancilifimiz emperyalist diisiince degildir” dememiz
tarthimizi kapatmaya karar vermekle bir oldugunu vurgular. Atsiz’a gore,
Emperyalizm eger, eski topraklarimizi kurtarmak istegimiz ise emperyalistiz.
Tiirkistan’1, idil-Ural’t Azerbaycan’i, Kafkasya’y1, Kirrm’1 ve Tiirklerin yasadig

baska yerleri istemek emperyalizmse kutlu bir diisiincedir.

Turanciligr biitlin Tiirklerin birlesmesi {ilkiisii, olarak tanimlayan Atsiz,
insanlar1 insan yapan, biiyiik bir diisiincenin ardinda kosmalaridir. Tiirk milleti i¢in
en insanca, en yiiksek diislince tutsak yasayan soydaslarini kurtarmak icin yapacagi
savastir, der. Bununla birlikte, “yalniz kazancimizi, midemizi, maddemizi
diistinmeyelim. Bunu hayvanlar da yapar. Daha ¢ok manaya, diisiinceye, llkiiye
donelim. Insanlik budur. Bunu sdylerden de kimseden cekinmeyelim: Hakkimizi,

atalar mirasini istiyoruz. Alacagiz da...”

Atsiz’in “Cokayoglu Mustafa Beye Son Cevap” adli makalesinde Mustafa
Cokay ile aralarinda gegen “Sartlar” konulu bir tartismada Atsiz, Osmanl iilkesine
okumaya gelen bir Sart 6grencinin “Tiirk milleti yoktur. Tiirk milletleri vardir. Ben
Tiirk degil, Ozbekim” dedigini aktararak bu goriisii siddetle tenkid eder. “Ben ayri
bir Tiirkistan’a, ayri bir Azerbaycan’a ve ayr1 bir Kirim’a muarizim” diyerek, “ayr1
istiklal, ayr1 idare, muhtariyet, federasyon... bunlar hep laftir. Bir biiylik Tiirk ili
vardir. Bu il daima bir tek merkezden idare olunacaktir. Miinakasa olunacak mesele
federasyon mu, ittihat m1 meselesi degil ancak ‘merkez Anadolu’da mi, Yedisu’da

m1’ meselesi olabilir” demektedir.?%®

8 Atsiz, “Cokayoglu Mustafa Beye Son Cevap”, Atsiz Mecmua, 1932, sayi: 17, Makaleler —II-,
Istanbul: Baysan, 1992b, icinde, s. 119-122.
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Atsiz, “Tiirkgiiliigiin Onemli Meseleleri” adli makalede Tiirkgiiliigiin genel
esaslarina deginerek ilkelerini belirtir. Ona gore Tiirkgiiliik, biitiin Tiirklerin tek
devlet halinde birleserek, her bakimdan biitiin milletlerden ileri ve {istiin olmasi
tilkiisiidiir. Ve bunun degismeyen iki unsuru vardir: Soyculuk, Turancilik.
Soyculugu, ilk once bir milli savunma vasitasi olarak goriir. Tiirk elindeki
azinliklarin, kendi aralarinda gizlice yiriittiikleri, soy suuruna karst bir koruma
tedbiridir. Bununla birlikte soyculuk, ayn1 zamanda bir saglik koruma meselesidir.
Soylarin karigmasiyla, biiyliik meziyetler sahibi Tiirklerin, bu meziyetlerden yoksun
soylarla karismalar1 halinde ortaya ¢ikan melezlerde Tiirk’iin bazi biiyiik meziyetleri
kaybolmakta, onlarin yerini diger soylarin iptidai vasiflarindan bazilar1 tutmakta
oldugunu sdyler ve birer miisbet ilim olan antropoloji ve rasyolojinin
vazgecilemeyecegini belirtir. Kendisine yoneltilen suglamalara da deginerek,
soyculugun “insanlar1 Olciiden ve laboratuar muayenelerinden gegirerek hangi
milliyete mensup olduklarin1 tayin anlamina gelmeyecegini” belirtir. Ona gore,
hemen hemen her soy, bagka soylarla karismistir. Bundan bir sey ¢ikmaz. Ciinkii,
tabiat bir siire sonra melezligi temizler. Fakat, bir soy durmadan baska soylarla
karismakta devam ederse, bir zaman sonra, bir daha diizelmemek {izere bozulur.
Atsiz soyculuk iizerine diisiincelerinde her konuda oldugu gibi tarihsel bir
perspektiften konulara ornekler verir. Goktiirklerden Osmanliya genis bir zaman
diliminde gezinir ve diinya siyasi gelismelerindeki gilincel vakalardan Orneklerle
tezlerini destekler. Atsiz soyculuk aleyhine bulunanlara bir soru sorar ve bunun
cevabina gore kendi davasimi hakliligin1 gésterir: “Soyculuk aleyhinde bulunanlara
sunu sormali: Kendilerini Cingene ile bir tutarlar m1? Bir Cingene ile evlenir mi?
Cingene bir gelin veya damat kabul ederler mi? Evet derlerse mesele yok. Hayir
derlerse, soy ayrimi yapiyorlar demektir. Onlarin yalniz Cingenelere kars1 yaptigi

ayrimi, Tiirkctiler, baskalarina kars1 da yapmaktadirlar.”

Biitiin Tirkleri birlestirmek disiincesi olarak degerlendirdigi Turancilik
konusunda Atsiz, zaman zaman tartigilan bir konu olarak Turan’a kimlerin dahil olup
olmadig1 hususunda goriis bildirir ve zihinleri berraklastirir: “Turancilik, bizimle
akraba olan milletleri, yani Mogol, Mangu ve Korelileri, hatta Finler ve Macarlar1 da
birlestirmek tilkiisii degildir. Turan kelimesi Ural-Altay anlaminda da kullanildigi

icin Turancilifimiz, Tirk’{in tarihi vatani olan ve ¢ogu hala Tiirklerle dolu bulunan
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tilkeleri bagimsizliga ve Tiirkiye ile birlige kavusturmaktir.” S6z konusu birligin
nasil saglanacaginin ise siyasi bir sorun oldugunu ve Tiirkgiiliigiin ise siyasetin

istiinde bir iilkii meselesi oldugunu vurgulayarak 6zgiin bir yanini gosterir.

Atsiz’in Tiirkgiiliik yaklagiminda din, dnemli bir mevkide olmakla birlikte
belirleyici bir etken degildir. Ona gore, milleti yapan unsurlardan biri de dindir ve
Tirklerin dini de Misliimanliktir. “Eski dinimiz olan Samanliktan” da bazi unsurlar
alarak bir Tiirk Miisliimanhigmin olustugunu séyleyen Atsiz, * Islam, on yiizyildan beri
bizim milli dinimiz olmustur,” der. Din sebebiyle bir birka¢ yiiz bin niifusa sahip olan
Saman, Karayim, Hiristiyan’in Tiirk Birligi gerceklestikten sonra Miisliiman olacaginm
soyler. Ona gore, Eskiden Tiirkler arasinda bir ayrilik konusunda Siinnilik-Siilik
meselesi de artik bahis konusu sayilmaz. Bunlarin hepsi Miisliman Tirk’tiir ve
Miislimanhig: anlayistaki igtihat farklari, artik Tiirkler arasinda ikilik doguramaz.”
Ats1z’a gore, Tanr1 inanci1 ve dolayistyla din, fert olarak da, millet olarak da vazgecilmez
manevi ve ahlaki biiyilk bir dayanaktir. Bu sebeple, bugilinkii Tiirk Diinyasi’nin
dayandig1 iki esasl temelden birisini teskil eden Islam dininin, milli varligmizin

ayrilmaz bir parcasi olduguna inandigim soyleyerek islam’in 6nemine deginir.**’

Atsiz, yalmz esir Tiirk elleri ile degil Tiirkiye’de yasayan ve Tiirk
Diinyasi’ndan gelen ziimrelerle de ilgilenmis, bunlarin sorunlariyla ilgili kamuoyu
olusturmaya calismustir.”' Bazi yayin ve giincel siyasi gelismeler vesilesiyle de Tiirk

Diinyasi’n1 giindemde tutmaya g¢alismis tir. Bunlardan 6zellikle Kibris sorunu 6zel

292 293

bir yer tutmaktadir.””> Ayrica, Yunanistan®”, Irak***, Suriye, Bulgaristan Tiirkleri

cesitli sebeplerle ele alinmig, Tiirkiye’ nin bu Tiirklerle ilgilenmesi, sorunlarina ilgisiz

kalmamasi y6niinde 6nemli yayimlar yapmistir.**

2 Atsiz, “Tiirkgiliigin Onemli Meseleleri” Orkun, sayi: 68, 18 Ocak 1952, Atsiz (2003) a.g.e.
iginde, s. 95-111.

20 Atsiz, “Tiirk Milletine Cagr1”, Orkun, say1: 1, Subat 1962, Atsiz (2003) a.g.e. i¢inde, s. 115.

Pl Bkz: Atsiz, “800 Kazak Tiirkii”, Otiiken, 16 Mart 1964, Sayt: 3, Makaleler -I- Istanbul: Baysan,
1992a, iginde, s. 65-67; “72 Kazak Ailesinin Bitmeyen Cilesi”, Otiiken, 25 Haziran 1966, Say1:
30, Atsiz (1992a) iginde, s. 69-72.

2 Bkz: Atsiz, “Tiirk ve Rum”, Otiiken, 22 Temmuz 1974, Say1: 8, Atsiz (1992a) a.g.e., iginde 23-
26; “Kibris Konusu”, Otiiken, 15 Agustos 1974, Say1: 9, Atsiz (1992a) a.g.e. iginde, s. 27-30;
“Tiirkiye ve Kibris”, Otiiken, 1971, Say1: 85, Atsiz (1992a) a.g.e. i¢inde, s. 31-36.

23 Bkz: Atsiz, “Yunanistan Tiirkleri”, Gozlem, 9 Ocak 1969, Atsiz (1992a) a.g.e. iginde, s. 19-22.

2% Bkz: Atsiz, “Kibris’tan Sonra Kerkiik”, Otiiken, 17 Temmuz 1965, Say1: 19, Atsiz (1992a) a.g.e.
iginde, s. 37-40.

25 Bkz: Atsiz, “iran Tiirkleri -I-”, Cinaralti, 1942, Say1: 36, Atsiz (1992a) a.g.e. i¢inde, s. 51-54;
“Iran Tiirkleri -II-”, Otiiken, Ocak 1970, Say:: 1, Atsiz (1992a) a.g.e. i¢inde, s. 55-64.



147

2 (13

Sonug olarak Atsiz’da Tiirkgiiliik, “din gibi derin”, “tasavvuf gibi mistik” bir
sistemdir. Soyculuga (irkgilik) verdigi nem Osmanlinin yikilisinda etkili olan “6teki”
azinliklara\halklara kars1 gelistirdigi bir tepkisel tavirdir. Turanciligi asla hamasi bir
nitelik arz etmez. Bir anda “gidip diismanlarla savasip esir Tiirkleri kurtarmak™ gibi
tahayyiilii yoktur. Atsiz diinyay1 bir ¢arpisma alani olarak gérmekte ve bu durumu ilahi
kaynaga baglamaktadir. Ona gore, insanlar arasindaki ¢arpigma birlesip diizene girmis
topluluklar arasinda olmaktadir ki bu topluluklar “millet’tir. Yani tarihin deviniminin
merkezine milli ¢atisma ve miicadeleyi koymaktadir. Diinya bir ¢arpisma alanidir ve bu
carpigsmada ne siniflar, gruplar arasinda ne de siyasi ideolojiler arasindadir, tarihin 6znesi
olan milletler arasinda gerceklesmektedir. Atsiz’in diinya goriisii, sosyo-politik
tasavvuru, biligsel diinyasinda “Uilkii” denen olgunun c¢ok &nemli ve islevsel bir yeri
vardir. Insan1 hayvandan ayiran, milleti kitleden ayiran bir vasif olarak “iilkii” askin bir
sabitedir. Ulkiiniin mahiyeti, islevi, niteligi hakkinda bir vurgulama onun goriislerinin
anlasilmasinda aragsalci bir rol oynar. “Ulkii” Atsiz’da bir tdzdiir. Biitiin duygu,
diisiince, bilis ve duyusuna; romanlarina, tarihgiligine, sairligine kaynaklik eder. Ulkii
metafizik bir vecheye biiriinmiistlir ve bir inang mahiyetini kazanmstir. O fikirlerinin
anlatilmasinda ve anlasilmasinda giicli metaforik bir sdylem sahibidir. Atsiz’in
eserlerinde fikirlerinin agiklanmasinda kullandig1 yontemlerden biride tarihsel yaklasim
ve giincel diinya siyasi gelismelerinden faydalanmaktir. Biitiin fikirlerinde tarihsel
yaklasim ve degerlendirme gbze carpmaktadir. Turancilik konusunda siyasi, kiiltiirel,
sosyal bir projesi, tasarimi1 olmamakla birlikte bu iilkiiye ulagsmada birincil gérevi siyasi
erkte gortr. Tiirk¢iiler onun diisiincesinde belli bir sosyal sinif, grup degildir. Her meslek
erbab1 kendi alaninda en iyi olmasi Tiirk¢iiliiglin birinci sartidir. Atsiz’in Turancilik
tasariminda en biiylik misyon her Tiirk’e bu iilkiiyli agilamak ve zamanla da degisen

diinya konjonktiiriinden faydalanarak adim adim “iilkii”’yli gerceklestirmektir.

II. 7. Alparslan Tiirkes (25.11.1917-04.04.1997)

Alparslan Tiirkes, 25 Kasim 1917‘de Lefkosa’da dogmustur. Babasi Ahmet
Hamdi Efendi, annesi Fatimatiil Zehra Hanim’dir. O, aslen Kayserilidir. Biiyiik
dedesi Arif Aga Kayseri’nin Pinarbasi ilgesinin Yukar1 Kosgerli Koyii’'nden Kibris’a
gb¢ etmis ve buraya yerlesmistir. Ik ve orta egitimini Lefkosa’da tamamlamistir. O
yillarda Ingiliz isgal idaresi altinda bulunan Kibris’tan ailece Tiirkiye’ye gd¢ etmisler

ve Istanbul’a yerlesmislerdir. Askerlige biiyilk meraki olan Tiirkes, 1933 yilinda
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Kuleli Askeri Lisesi’ne girmis basar1 gostererek, 1939 yilinda bu liseden mezun
olmus ve Harp Okulu’na ge¢mistir.1939‘da Harp Okulu’ndan mezun olarak orduya
katilmistir. Ordudaki basarilariyla harp akademisi imtihanim1 kazanarak akademiye

gecmistir. Buradan, kurmay subay olarak mezun olmustur.

Cumhuriyet donemi milliyetcilik hareketlerinde 6nemli roller de oynayan
Tiirkes, 3 May1s1944 Tirkgiiliik olaylarinda da yer almistir. O zaman geng bir
tistegmendir. Ancak, mahkeme tarafindan, 9 ay 10 giin hapis cezasina ¢arptirilir ve
mahkeme stiresince bir yil hiicre hapsi yattig1 i¢in tahliye edilir. Kendisine verilen
ceza daha sonra Askeri Yargitay tarafindan bozulur ve 2 numarali mahkemede beraat
eder. Yurtdis1 gorevlerinde bulunmustur. 1948 yilinda Genel Kurmay tarafindan
acilan imtihanlar kazanmis ve biitiin egitim donemindeki basarilar1 da géz Oniine
alinarak Amerika’ya tahsile gonderilmistir. Amerika’da piyade okulu ve Amerikan
Harp Akademi’sinde tahsil gdrmiis buralardan da iyi dereceler ile mezun olmustur.
1955°de kurmay binbas1 olan Alparslan Tiirkes (Amerika’da) Washington’da
bulunan daimi gurup nezdinde, Tiirk Genelkurmayi’nin Temsil Heyeti iiyeligine
tayin edilmistir. 1957 yilinin sonuna kadar vazifesini siirdiirmiistiir. Bu siire
icerisinde University of America (Amerika Universitesi)'ya devam etmis,
International Economics tahsili gormiistiir. Daha sonra yurda donen Alparslan
Tirkes, 1959‘da Almanya’ya Atom ve Niikleer Okulu’na gonderilmis, bu okulu da
basar1 ile bitirmistir. Iyi derecede Fransizca ve Ingilizce bilen Alparslan Tiirkes, 27
Mayis 1960 yilina kadar Avrupa’da muhtelif NATO toplantilarinda ve askeri

mevzularda Tiirk Genel Kurmay Bagkanligi’nin temsilcisi olarak bulunmustur.

27 Mayis 1960 Askeri Darbesi’nin 6nde gelen simalarindan olan Alparslan
Tiirkes, etkinliginden dolayr “Kudretli Albay” olarak anilmistir. Sonradan bir i¢ darbe
ile Milli Birlik Komitesi’nden ¢ikarilmis ve Hindistan’a siiriilmiistiir. 23 Subat 1963 ‘ta
yurda donen Alparslan Tiirkes, 31 Mart 1964‘te Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi
(CKMP)’ne iiye olmus ve Parti Genel Miifettisligi goérevini almistir. 1 Agustos
1965‘de CKMP’nin kongresinde parti liyeleri tarafindan genel baskanliga secilmistir.
(8-9) Subat 1969 CKMP’nin Adana’daki kongresinde Alparsalan Tiirkes’in teklifiyle
partinin ismi Milliyet¢i Hareket Partisi olarak degistirilmistir. 65-69, 69-73, 73-77 ve
1977°den 12 Eylil 1980‘e kadar dort donem, Ankara ve Adana’dan milletvekilligi
yapmustir. 1975°den sonra kurulan 1. ve 2. Milliyet¢i Cephe hiikiimetlerinde bagbakan
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yardimcilig1 gorevlerinde bulunmustur. 12 Eyliil 1980 hareketinden sonra sikiyonetim
tarafindan tevkif edilmis ve 29 Nisan 1981 tarihinde, MHP ve Ulkiicii Kuruluslar
davasi adi ile sikiyonetim mahkemelerinin karsisina ¢ikarilmistir. Yargilandigir dava
nedeni ile uzun siiren tutuklulugu, 9 Nisan 1985°de tahliyeyle son bulmustur.
Alparslan Tiirkes, 4 Nisan 1997 yilinda vefat etmistir.”°

1944 Tiirkgiiliik olaylar sebebiyle hakime verdigi ifadenin dogrulurcasina 1990
yili sonunda Tiirk Devletlerinin SSCB’nin dagilmasiyla bagimsizlik kazandiklarini
gormiistiir. Bu boliimde, Tiirkes’in  Tiirk Birligi yoniindeki ¢alismalarinin  bir
degerlendirmesi yapilacaktir. Bu boliimde Tiirkes’in sadece 1990 yilma kadar ki

faaliyetlerinde Turanciligin konumunu, nitelligi tasvir edilmeye caligilacaktir.

Alparslan Tiirkes ve Turancihk imgesi

Tiirkes’in Turancilia olan yaklagimimin tasvir edilebilmesi i¢in Oncelikle
kendisinin bir siyaset¢i oldugu ve bu noktada ki titizligi, sagduyuyu, itidali tercih
eden bir yaklasima ickin oldugunun belirtilmesi gerekmektedir. Tirk
milliyet¢iliginin tarihinde milliyet¢iligi siyasilestiren ve topluma mal edilmesinde
bliylik bir rol oynayan Tirkes’in Turancilik imgesi diger ilkiici Tirk
milliyetcilerinin de anlasilmasinda merkezi bir énemdedir. Tiirkes’in “9 Isik”*”,
“Temel Goérisler™”, “Goniil Seferberligi™®”® gibi temel kitaplar1 ekseninde

Turancilik tasavvuru incelenecektir.

Tiirkes’in en Onemli ve siyasi hareket {liyeleri tarafindan okunup parti
programlarinin bu eksende olusturuldugu bas yapit1 “9 Isik” eseridir. 9 Isik adinin,
bu saymin Tiirklerdeki kutsalligindan dolay1 tercih edildigini belirten Tiirkes, biitiin
diinyada bir fikir savasi yapildigini ve bir siirii doktrinin ¢arpistigini belirtmektedir.
Tiirkiye’de de kapitalistler ile komiinistlerin fikri bir catismaya girdiklerini sdyleyen
Tiirkes, her iki felsefenin de ithal mali, maddeci ve Tiirk milletine yabanci oldugunu
belirtmektedir. Iste, Dokuz Isik’m bunlara kars1 olarak “yiizde yiiz yerli, yiizde yiiz

milli, maneviyatci bir doktrin” olarak ortaya kondugu dile getirilmistir. Tiirkes, biitiin

2% Alparslan Tiirkes’in yasamu, fikirleri, faaliyetleri konusunda genis bilgiler icin bkz: Arslan Tekin,
Alparslan Tiirkes’in Liderlik Sirlari; Hulusi Turgut, Tiirkes’in Amnilari-Sahinlerin Dansi,
Istanbul, ABC, 1995.

21 Alparslan Tiirkes, 9 Isik, Bursa, Burgak, 1994a.

2% Alparslan Tiirkes, Temel Goriisler, 5. Baski, istanbul, Kamer Yaymlari, 1994b.

299 Alparslan Tiirkes, Goniil Seferberligine, 4. Baski, Istanbul, Kamer Yayinlari, 1994c.
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diinyada yapilan bu fikir ve taktikler savasinda ancak kendi milli biinyemize uygun,
oOtekilerden daha yiiksek ve daha ileri bir fikirle galip cikabilecegimizi, bunun i¢inde
Dokuz Isik’in olusturuldugu ifade edilmistir. Neden Dokuz Isik sorusuna ise soyle
cevap vermektedir: “Her seyini Tiirkl{igiin tarihinden almis olan modern ilmi, teknigi
onder kabul etmis olan bir gorlistiir. Bunun kuvvetini almis oldugu temel kaynak
Miisliimanlik ve Tiirk’liiktiir. Tiirk insanina karsi sonsuz sevgi, insan haysiyetine karsi
sonsuz saygidir. Neden temel kaynak Miisliimanlik ve Tirklik’tiir? Ciinkii, bu millet
Miisliman ve Tiirk milletidir. Tiirk olarak binlerce yillik sani1 ve serefi vardir. Bin
yildir Islamiyet'i benimsemistir. Geri kalmishigin, milliyet ve din ile alakas1 yoktur. Bu

temeller iizerine insa edilmis yeni bir sistem milli bir doktrindir, Dokuz Isik.%

3% Dokuz Isik su maddelerden olugmaktadir: I- Milliyet¢ilik: Tirk Milletine karsi beslenen derin

sevginin ifadesidir. Kalbinde baska bir rkin gururunu tasimayan ve kendisini samimi olarak Tiirk
hisseden ve Tiirkliige adayan herkes Tiirk’tiir. Her sey Tiirk milleti igin Tiirk’e gore Tiirk tarafindan
sozleriyle 6zetlene bilecek, Tiirk milletine baglilik, sevgi ve Tiirk devletine sadakat ve hizmettir. 2-
Ulkiiciiliik: 1dealist kelimesiyle aym anlamdadir. Ulkiimiiziin esaslari Tiirk milletini ahlakta,
maneviyatta, insanlik duygularinda en yiiksek seviyede bulunmasi, yasama ve ilimde teknikte
diinyanin en ileri gitmis milleti haline gelmesi, ekonomik agidan kalkinmis, tarimda modern teknigi
gelistirmis ve modern sanayiyi kurmus refahli bir toplum haline getirme idealidir. Ulkiiciiliigiimiiz,
Tiirk milletini en kisa yoldan en kisa zamanda modern uygarligin en iist seviyesine ¢tkarmak, mutlu
miireffeh hale getirmek, bagimsiz 6zgiir kendi haklarma sahip bir yasama kavusturmaktir.
Ulkiiciiliigiimiiz bir macera fikri degildir. Biz iilkiiciiliigii daima gergekgi olmaya ve girisilecek
faaliyetlerde Tiirkiye’yi hicbir zaman tehlikelerle risklerle maceralara siiriiklemeyecek bir yol
iizerinde bulunmasini esas kabul ederiz. 3- Ahlak¢ilik: Bir toplumda insanlarin birbirlerini
incitmeden, birbirlerine zarar vermeden, sagliklarini koruyarak tabiat giiglerinin tesirlerinden en iyi
sekilde yararlanilacak sekilde hareketlerini tanzim etmelerini saglamaya yarayan kurallarin toplami
ahlaki meydana getirir. Ahlakg¢ilik her seyden once kisilerin ve toplumun milli ahlak kurallarina bagl
olarak yetistirilmesi ve milli ahlak kurallarma bagh olarak yasamasi ilkesidir. 4- Ilimcilik: Bir
memleketin refahli olmasi, giliglii olmasi her seyden 6nce o memlekette yasayan insanlarin ilimde,
teknikte ileri bir seviyeye ulasmis olmalartyla miimkiindiir. Karsilagilan her olayin, oniimiize
getirilen her meseleyi gordiigiimiiz her isi Onyargilardan ayrilarak art diistincelerden siyrilarak
gergekei gozle gdrmek ve ilim zihniyetiyle bunu muhakeme etmek, degerlendirmek baslica usul
olmalidir. 5-Toplumculuk: Her cesit faaliyetin toplumun yararina olacak sekilde yliriitiilmesi
goriisiidiir. I¢timai ve iktisadi olmak iizere iki ayr1 boliime kapsamaktadir. iktisadi goriis olarak
miilkiyeti esas kabul eder, fakat miilkiyetin millet zararina kotiiye kullanilmasina karsi olan bir
goriisii belirtir. Karma ekonomiyi ve ana stratejik iktisadi faaliyetlerin devlet kontroliinde
bulunmasint 6ngdriir. Sosyal goriis olarak sosyal adalet diizeni, firsat esitligi, sosyal giivenlik ve
sosyal yardimlagma teskilati kurulmasini kabul eder. 6-Koyciiliik: Kdyleri tarim kentleri haline
birlestirerek kalkindirmay1 6ngoriir. Koyliiniin tefecilerin elinden kurtarilmasi ve ihtiyact olan kredi
ve diger yardimlarin saglanmasi i¢in kooperatiflesmeyi hedef alir. Bilhassa orman bdolgesinde
yasayan koyliileri oncelikle ve hizla refaha kavusturmak amaciu giider. 7-Hiirriyetcilik Ve
Sahsiyetcilik: Birlesmis Milletler Anayasasinda yazili biitiin hiirriyetlerin  saglanmasmi gaye
edinmistir. Insanlarin sahsiyet olarak gelistirilmesini toplumun kalkinmasi igin yararl bir yol olarak
kabul eder. 8- Gelismecilik Ve Halk¢ilik: Insanlar ve medeniyetler daima daha iyi, daha giizeli, daha
milkemmeli istemek ve aramakla gelisir. Elde edinenle yetinmemek ve daima daha ilerisini istemek
ve bunu elde etmek i¢in gayret gostermek suurudur. Ancak bu gayret ve cabalarda Tiirk milletinin
tarihinden, milli benliginden ve kokiinden kopmadan yiikselmek ve ilerlemek gayedir. Yapilacak her
iste halka dogru, halkla beraber olmayi ilerlemenin, yiikselmenin vazgecilmez bir prensibi olarak
kabul ederiz. 9- Endiistricilik Ve Teknikgilik: Tiirk milletinin kalkinmasi i¢in acele sanayilesmesi
lazimdir. Dokuz Isik goriisiimiiziin esaslar1 gayet 6zet olarak bunlardir.
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Tiirkes, Dokuz Isik doktrini ve ilkeleri hakkinda, bunun karsi oldugu
ideolojik ve fikri tutumunu, kendi Olgiilerini sdyle belirtir, “nasil kapitalizmi,
Marksist sosyalizmi ret ediyorsa, nasyonal-sosyalizmi ve fasizmi de reddeder. Dokuz
Isik ise, insan sevgi ve saygisina dayanir, ferdi ve iktisadi hiirriyetleri bir biitiin
olarak gerceklestirmek isteyen demokratik bir goriistiir. Ilahlastirilmis fagist
devletcilige, putlastirilmis Nazist irk¢iliga inanmiyoruz. Biz, Tiirk’e asik, Tiirk
vatanina asik Dokuz Isikgilariz. Amacimiz bu kutsal vatan iizerinde Biiyiik Tiirk
milletinin ebediyen bagimsiz yasamasini saklayacak milli goriisii ¢izmek, bunu
savunmaktir. Dokuz Isik ilkelerinin basinda yer alan milliyetcilik, diger ilkelerin
arasinda bulunan toplumculuk ilkesinin kavramindan daha genis bir kavramdir.
Milliyet¢ilik kavrami i¢inde toplumculuk da vardir. Fakat iktisadi ve sosyal kalkinma
goriislerimizi belirtmek i¢in diisiincelerimizi ayr1 bir toplumculuk ilkesi altinda ifade
etmek yararli gorilmistir. Toplumculuk derken, milletin varligini, toplum
menfaatinin, fertlerin iizerinde olduguna isaret etmek isteriz” demektedir. Bununla
birlikte, “su noktay1 tekrar 6nemle belirtelim ki Nasyonal — sosyalizm, kapitalizmle,
laboratuar (Antropolojik)irk¢iliga ve antidemokratik bir siyasi espriye sahipken,
Dokuz Isikeilik, Tiirk toplumculuguna, sosyal-psikolojik (manevi) bir soyculuga ve
gercek demokrasiye inanmaktadir. Tiirk milletinin goniil ve tasvibinden, tercih ve
oyundan gecmeyen iktidar yollarina inanmiyoruz. Iktidar olduktan sonra da,
demokratik yollarin gergek bir sekilde islemesine inaniyor, bunu savunuyoruz. Tiirk
milliyetcilinden devamli sekilde korkanlar, Tiirk’ii hi¢ bir zaman benimsemeyen

enternasyonalistler, milli olan her goriise daima kars1 cikmiglardir.””"!

Tarih konusunda biitlin Tiirk Diinyasi’m1 kapsayan bir genislikte tarih
yaklagimi tasavvur eder. Ona gore, Meteler, Ertungalar, Cengizler, Timurlar,
Fatihler, Yavuzlar, Alparslanlar, Kilicarslanlar gibi biiyiik sahsiyetler bize 6rnek
teskil eder. Burada Anadolu Tiirk tarihinin olumsuz bir gozle baktigi Cengiz ve

Timur gibi tarihi sahsiyetlerin “6rnek sahsiyetler” olarak gosterilmesi 6nemlidir.’"*

Dokuz Isik doktrininde “millet” olgusu evrimci bir yaklasimda kendini
bulmakta ve Darvinci bir felsefenin izleri goriilmektedir. Tarih, milletler arasinda

gerceklesen siirekli bir miicadele alanidir: “Diinya {izerinde insan topluluklari

' Tiirkes (1994a), a.g.e., s. 19-24, 122.
392 Tiirkes (1994a), a.g.e., s. 96.
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milletler halinde yasamaktadirlar. Her millet kendi 6zelliklerini korumaya,
gelistirmeye gayret etmekte ve kendi toplulugunu diger milletlerden daha ileri, daha
yuksek, daha refahli yapmaya calismaktadir. Milletler arasindaki bu rekabet ve
karsilikli yarigma, milleti meydana getiren insanlarin miisterek duygular halinde
birlesmeleri ve miisterek bir milli suur etrafinda toplanarak kendi toplum varliklarini
belirli hedeflere yoneltmek suuruna sahip olmalariyla miimkiindiir.”*” Ona gore
Tiirk milliyetgiligi, Tiirk milletine kars1 beslenen derin sevgi, baglilik duygusunun,
miisterek bir tarih ve miisterek hedeflere yonelme suurunun ifadesidir. Bununla
birlikte milliyet¢ilik tanimlamasinda anayasaya da atifta bulunur: “Anayasamizin
baslangicinda Tiirk milliyet¢iligi bilindi su ciimlelerle ifade edilmektedir. ‘Tiirk
milletinin biitiin fertlerini kaderde, kivancta ve tasada ortak, boliinmez bir biitiin
halinde milli suurve {ilkiiler etrafinda toplayan ve milletimizi diinya milletleri
ailesinin esit haklara sahip, serefli bir iiyesi olarak milli birlik ruhu i¢inde daima
yiicelmeyi amag’ bilen bir anlayis”.’* Ayrica, Tiirk milliyetciligi bitiin Tiirkleri
kardes sayan bir diisiincedir. Bu noktada milliyetcilik sinirlandirilir, Tiirkiye
Cumhuriyeti sinirlar1 i¢inde yasayan ve kendisini Tiirk milletinin bir mensubu kabul

eden herkesi kardes sayan bir diislince ve goriistiir.

Tiirkes, Millet tarifinin ele alinmasinin Tiirk milliyetgiliginin belirlenmesinde
onemli olacagini belirtir. Bu eksende Tiirk milleti olgusunun tanimini yapmaya
girigir. Ona gore millet, “Miisterek bir tarihten gelen ve miisterek bir tarih suuruna
sahip bulunan, ayni dine mensup, ayni kiiltiirle yogrulmus, ayn1 devleti kurmus,
yasatmis ve bugiin de ayni devletin sahibi ve bayrag: altinda yasayan, sinirlar1 i¢inde
yasayan insan toplulugu Tiirk milletini teskil etmektedir.” Bu taniminin sinirlari,
“Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlart i¢inde yasayan ve Tirkligii benimseyen, ayni tarihe
mensup, ayni tarih suurunu tasiyan ve aym kiiltiirle yogrulmus, ayni1 dine mensup
insan toplulugu bugiinkii milletimizi meydana getirmektedir.” Fakat miiteakiben,
Tiirk milleti tarifinin bu ¢izilen ¢izgilerin disina ayrica tastigin1 da sdyler. Boylece,
Tirk Birligi konusunda goriislerinin alt yapis1 ortaya cikar. Bu tarife gore, “Tiirk
milleti biiylik bir millet oldugu i¢in bugiin diinya ylizerinde genis sahalara yayilmis

ve dagilmistir. Bugiin diinya iizerinde yasayan ayni dine mensup, ayni tarihe mensup

3% Tiirkes (1994a), a.g.e., s. 81-82; ayrica 1977 yilindaki bir TV programinda ki sdyleside de bu
goriisii tekrarlar, bkz: Tiirkes (1994c¢), a.g.e., s. 185-188.
3% Tiirkes (1994c), a.g.e., s. 190.
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ve ayni dili konusan Tiirk topluluklarinin sayisi yiiz yirmi milyon civarinda tahmin
edilmektedir. Bunlarin ancak {igte biri Tiirkiye sinirlart iginde bulunmaktadir.
Buglinkii Tirkiye smirlar1 disinda kalan Tiirkleri Tirk milletinden saymayacak
miy1z? Bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyet sinirlart disinda kalan Tirkler de Tiirk

milletindendir. Onlar da Tiirk milleti deyiminin igindedirler.”

Tirkes’e gore, bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti simirlar1 disinda kalan Tirkler
baska topraklarda, baska milletlerin idaresi altinda bulunmaktadirlar. Bu yiizden
bugiin diinya iizerinde biricik bagimsiz Tiirk Devleti olarak Tiirkiye Cumhuriyeti
bulunmaktadir ve bu sebeple onun, birinci planda ele alinmasi ve korunmasi,
yiiceltilmesi konusunda onceligini olusturur. Bu da Tiirk milliyet¢iliginin temel
goriigtidiir. O zaman “Tiirk milliyetcileri sadece Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart iginde
bulunan Tiirklerle mi ilgilenecektir?” sorusuna sdyle cevap verir: “Tirkiye
Cumbhuriyeti sinirlar1 diginda kalan Tiirklerle miinasebetlerimiz ve bunlara karsi
tutumumuz ne olmalidir? Bu sorulara verilecek cevap sudur: Tiirk milliyetciligi,
diinya lizerinde nerede Tiirk varsa onlarla ilgilidir. Onlara kars1 derin bir sevgi ve
ilgiyle doludur. Diinyanin neresinde Tiirk varsa, bu Tiirklerin iyi durumda olmalari,
bu Tiirklerin yilikselmeleri, korunmalari, kendilerine miimkiin olan her ¢esit yardim
ve destegin saglanmasi Tiirk milliyetciliginin sagmaz diisturudur. Ancak Tiirk
milliyetciligi Tirkiye Cumhuriyeti sinirlari diginda bulunan Tiirklerle ilgisinde ve
miinasebetlerinde, bu ilgi ve miinasebetlerin Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni tehlikeye
sokmayacak, Tirkiye Cumhuriyetine zarar vermeyecek sekilde yiriitilmesi
prensibini esas alir.” Bu sebeple, “Yurdumuzda i¢ politika miicadeleleri, politika
menfaatleri dolayistyla Tiirk milletinin yiiksek davalar1 ¢ignenmistir; zarara
sokulmustur. Tiirkiye'de Turancilik goriisleri hakkinda yalan yanlhs iddialar ortaya
atilmis ve Turancilik diistincesi, Turancilik fikri kotii, zararh bir diisiince olarak Tiirk
milletine tanitilma yoluna gidilmistir. Yunanlilar i¢in Enosis neyse, Ruslar i¢in
Panislavizm neyse, Almanlar i¢in Alman Birligi neyse, Araplar i¢in Arap Birligi
neyse, Iranlilar i¢in Panaryanizm neyse, Tiirkler i¢in de Turancilik odur”, sdzleriyle
Turanciligin smirlarini, mahiyetini, Onceligini belirginlestirir. Ruslar, Almanlar,
Yunanlilar i¢in su¢ ve kusur kabul edilmeyen birliklerin; kendi milletinin kolelikten
kurtarilmasi, yakin kiiltiir birligi ic¢inde, yakin isbirligi sergileyerek bir varlik

kazanmak istenmesinin kotli gdsterilmesini de siddetle tenkit eder.
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Tiirkes, Tiirk topluluklarinin bagimsizliginin, BM Anayasasinda yer alan
“Self Determinasyon” hakki ¢ercevesinde gergeklestirilmesini talep eder ve bu
mekanizmaya biiyliik 6nem verir. Bu hakkin kullanilmasinda yani Tirk Birligi
diisiincesinin uluslar arasi ilkelere gore bir mesruiyet zemininde gerceklestirilmesine
konuyla ilgili her bolimde deginir. Ona gore, gerek Asya’da gerekse Afrika’da,
tarihte devlet kurmamis pek c¢ok topluluk devlet kurmakta ve millet olarak
orgiitlenmektedir. Bu ilkenin ileri siiriilmesinin baska milletlere diismanlik olarak
algilanmamasini1 da ayrica dile getirir. Asya ve Afrika’da ki bu devletler milletler
sahnesinde yerini alirken Tiirkiye disindaki Tiirklerine bu hakkin taninmamasini bir
insanlik utanci olarak dillendirir. Her milletin kendi mukadderatina hakim olmak
mukaddes hakk1 oldugu gibi, bagka milletlerin boyundurugu altinda sémiirgesi olarak
yasayan Tiirk topluluklarinin da, Insan Haklar1 Beyannamesinin ongordiigii kendi
mukadderatlarina hakim olmak “Self Determinasyon” haklarin1 kullanmak kutsal
haklardir. Tiirkes, bu eksende Turancilik i¢in uluslar aras1 hukuki zemini kendi fikri
mesruiyeti icin dayanak gdstermektedir. Bu sebeple, her seyin Birlesmis Milletler

yasasina gore yiiriitillmesini talep eder.’”

Tiirkes, iilkiicti hedefi belirlerken de, biitiin Tiirkliglin tutsakliktan kurtulup hiir
ve bagimsiz olmasini da “llkiimiiz” olarak niteler. Fakat bu noktada tekrar Tiirk
milletinin haklarin1 her zaman diinyaya tanitabilmesi, diinyaya duyurabilmesi diisiincesi
ve bunun yani sira biitiin Tiirklerin kolelikten kurtulabilmesi i¢in “Self Determination”
ilkesini Tiirk {lkiictiliigliniin bir diisiincesi olarak kabul eder. Bu sebeple, “biz
tilkiictliiglimiizde daima gerceke¢i olmay1 ve girisilecek faaliyetlerde Tirkiye'yi higbir
zaman tehlikelere, risklere, maceralara siiriikklemeyecek bir yol {izerinde bulunmay1 esas

kabul ederiz. Ulkiiciiliigiimiiz bir macera fikri degildir” demektedir.**®

Tirkes, 9 Isik adli eserinde dis Tirkler meselesine farkli sorunlarin
degerlendirilmesi esnasinda atifta bulunmus ve gerekli alakayr gostermistir.
“Tirkeiiliik ve Tiirk Birligi” adli miistakil bir baslikta da konu irdelenmistir. Bu
baslikta konu irdelenirken Tiirkciilik ve Tiirk Birligi konusundaki genel kanaatin
olumsuz oldugunun bununda O6nemli Olgiide 1944 olaylar1 ile baglantili veya

ideolojik sebeplerden kaynaklandigini vurgular.

3% Tiirkes (1994a), a.g.e., s. 82—87; Tiirkes (1994b), a.g.e., s. 293.
3% Tiirkes (1994a), a.g.e., s. 129—135.
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Ona gore, “Tiirk birligi tilkiisti, yeryiiziindeki biitiin Tiirklerin bir millet ve bir
devlet halinde, bir bayrak altinda toplanmas iilkiisiidiir.” ilk bakista bunun bir hayal
oldugunu diisiinenlere Tiirkes’in cevabi soyledir, “her hakikat 6nce bir hayal ile baslar.
Hatirlamak gerekir ki, 1919 yilinda hiir ve mistakil bir Tiirkiye kurmak icin
Anadolu'da diinyanin galiplerine karsi savasa girismek de cilginlik ve hayal diye
vasiflandirilmigti. Fakat inanmis ve kendilerim bir {ilkiiye vermis olanlar, yurdu
kurtarmaya ve miistakil bir Tiirkiye meydana getirmeye muvaffak oldular.” Ona goére
Tirk birligi, “sistemli calismak, firsat kollamak ve her seyden once Tiirkiye'yi
korumak ve yiikseltmege caligmak suretiyle bir giin elbet hakikat olacaktir.” Art niyetli
bazi kimselerin, bunu Tiirkiye'yi hemen Rusya'ya ve Tiirklerin yasamakta olduklar
diger memleketlere taarruza ve harbe siiriikleyecek bir macera fikri olarak gostermeye
yeltenenlere sOyle cevap verir: “Tiirk birligi iilkiisiinii tasiyan, iman sahibi insanlar,
Tiirk milletinin sahip oldugu kudret ve imkanlari, gayet iyi hesaplayabilen kimselerdi.
Sahip olduklar1 milli suur, fikir ve ilim kabiliyetleri, Tiirk milletini her tiirli

maceralardan korumak gerektigim bilmelerine imkan saglayacak durumda idi.

Bunlarin hi¢ birisi memleketin harbe siiriiklenmesini ve bugiinkii sinirlar
disinda mevsimsiz olarak gayretler sarf edilmesini istemek sdyle dursun, hatirindan
bile gecirmiyordu. Tiirk Birligi fikrini giidenlerin iilkiisii: 1 - Once her tiirlii insanlik
haklarindan mahrum edilmis bulunan ve iskence ile imhasina ¢aligilan esir Tiirklerin
nesriyat ve propaganda yolu ile haklarim korumak. 2 - Diplomasi yollar ile bunlara
her cesit yardimi saglamaga calismak. 3 - Arada, imkan nispetinde kiiltiir birligi
kurmaga calismak ve bunu kuvvetlendirmek. 4 - Esir bulunan Tiirk yurtlarinin ayri
ayr1 istiklal kazanarak, hiir milletler toplulugu i¢inde layik olduklar1 yerleri
almalarim saglamaga ¢aligmak. 5 - Esir bulunduklari iilkelerden, miilteci ve muhacir
olarak gelenleri sicak bir ilgi ile karsilayip her ¢esit yardimda bulunmak gibi giiniin
realitesi ile telifi kabil olan yakin hedeflere ulasmaga ¢alismaktan ibaretti. Bundan
baska uzak bir hedef olarak da bagimsizliklarim alacak Tiirk {ilkelerinin ilerde
aralarinda saglam bir kiiltiir birligi kurduktan sonra beraberce verecekleri bir kararla,

biiyiik bir Tiirk birligi meydana getirmeleri dilegi gelmekte idi.”

Tiirkes’e gore bu diisiincelerde, Tiirk milleti i¢in higbir zarar
bulunmamaktadir ve aksine ¢ok biiylik faydalar vardir. Ciinkii, boyle bir iilkii, halka

ve bilhassa gencligin heyecan ve hiz kaynagi olur ve Tiirkiye'nin kalkindirilmasi igin
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daha ¢ok calismay1 saglar. O Tiirk Birligi ve dis Tiirklerle ilgilenmenin sug¢ olarak
algilanmasini ve bu sebeplerle Tiirk¢iilere hakaret edilmesini dogru kabul etmez. Bu
suclamay1 yapanlara su soruyu yoneltir: “Ruslar Islav Birligi, Almanlar Cermen
Birligi, Araplar Arap Birligi, Yahudiler Yahudi Birligi, Yunanlilar Enosis, diye,
Kibris' isteyerek Yunan Birligi pesinde kosarlarken, Bulgarlar, Bulgar Birligi diye
Makedonya ve Trakya tizerinde bos iddialarda bulunurken, Tiirklerin 60 milyonluk
kendi 6z kardesleri arasinda bir birlik kurmak istemeleri neden giinah sayiliyor? Her
millet i¢in, milli birlik kurmak mukaddes bir hak kabul edildigi halde, bu hak neden
Tirkler i¢in taninmasin? Hele bu mukaddes hak ve dilek neden Tiirkiye'de, su¢ ve
clirlim olarak karsilaniyor?” Tiirkes 1944 olaylarina da atifta bulunarak, “neden bu
fikrin sahipleri 1944 yilinda en agir hakaretlere ve iskencelere ugratildi?
Insaniyetcilik ve insan haklarma hiirmette kendilerini 6n safta gdstermege yeltenmis
olan o meshur... Tiirk¢iiliik diismanlar1 i¢in her ¢esit insan haklarindan mahrum
yasayan milyonlarca Tiirk'e insan gibi yasamak hakki saglamayi dilemek, neden

ciirim sayiliyor?”"”’

Tiirkes’in Turancilik diislincesiyle taninmasinda 1944 Tiirkgiilik olaymnin
biiyiik bir yeri vardir. Hakaret davasinin bir anda Ismet Inénii’niin 19 Mayis nutkuyla
Turancilik eksenine kaydirilmas1 saniklar iizerindeki sorgununda bu eksende
yogunlasmasina sebep olmustur. Buradaki ¢alisma acisindan dnemine binaen ileride
milliyet¢i bir partinin bagkanligim1 da {stlenecek olan Alparslan Tiirkes’in
Turancilikla ilgili ifadesi kayda degerdir. Yakin tarihe "Tabutluklar" adi ile gecen,
tavanlarinda bes yiizer mumluk ampullerin yandigi iskence odalarina kapatilan ve
donemin Emniyet Miidiirii Ahmet Demir ve Savcr Kazim Ald¢ tarafindan Nihal
Atsiz'a yazmis oldugu mektuplar yliziinden sorguya ¢ekilen Alparslan Tiirkes: “"Biz,
milliyet¢iyiz. Biz biitiin Tiirklerin, diinyada yasayan Tiirklerin mutlu olmasini
istiyoruz, esaretten kurtulmasini istiyoruz. Yani bu fikir, eger Turanciliksa; bu fikri
tagiyoruz” demektedir. Mahkemede, hakimin, “Turancilik hakkindaki fikirlerinizi
sOyleyiniz?” sorusuna sdyle cevap vermektedir: “Benim fikrime gore her seyden
miithim olan Tiirkiye’dir. Memleketimizin ilim, irfan, sanayi, iktisad ve sair sahalarda

en ileri seviyeye ulagmasi i¢in ¢alismak lazimdir. Tiirkiye’nin pek kiiciik bir tehdit ve

7 Tiirkes (1994a), a.g.e., s. 141-148 (bu kitaba sonradan eklenen bu béliim ilk defa, 10 Kasim 1950
tarihinde yaymlanmustir.)
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tehlikeye maruz kalmasi karsisinda Turan’1 diistinmek degil, hi¢ diisiinmeden canimi
vermeye hazirim... Turan, yani Tirk Birligi, yalmz Asya’dakiler degil,
Bulgaristan’daki, Yunanistan’daki, Romanya’daki ve sair yerlerdeki Tiirkleri de...
Bunlarin birlesmesi istikbale ait bir temenniden ibarettir. Yani bugiliniin mevzuu
degildir... Mesela, 1917'de oldugu gibi 1965'te veya 1990'da da Rusya'da bir ihtilal
zuhur edebilir. O zamana kadar, Tiirkiye harp endiistrisi bakimindan da, ilim ve irfan
bakimindan da ilerlemis bulunur ve Tiirkiyenin de yardimi ile bu birlige dogru
yiiriinebilir.”*"*

Sonu¢ olarak denilebilir ki, Alparslan Tiirkes’in gerek konugmalarinda
gerekse doktrin kitabinda Turancilifa verilen 6nem ve Oncelik katmanlar
olusturmaktadir. Siyasete atilmadan o©nceki konugma ve yazilarinda, belki de
hayatinin en 6énemli davasi olan 1944 Tiirkgiiliik olaylarinda Turancilik-Dig Tiirkler
meselesi onemli bir yer tutarken ileriki yillarda ve ozellikle 1970’lerden sonraki
zaman dilimde pek az yer tutmaktadir. Bu donemimde dis-Tiirkler sorunu 6nemli
olciide Kibris®®” ve Avrupa’da ki isci Tiirkler’'” iizerine yogunlasmistir. Yetmisli
yillarin siyasi hayatini etkileyen temel belirleyici sliphesiz silahli ¢catigma ortamiydi.
Silahli sol terdr oOrgiitlerine karsi miicadeleyi kendilerine temel misyon segen
ilkiiciiler bu donemdeki fikri mesailerini de biiylik o0lglide bu alana
yogunlastirmiglardir. Tiirkes’in radyo ve genglere yonelik konuslarinin yer aldigi
“Goniil Seferberligine” adli eserinde de Tiirk Diinyasi’na yonelik goriislerinin

olmamasi bu belirleyici atmosfere baglanabilir.

Tirkes’in 1997 yilinda vefati iizerine kaleme aliman en yetkin
c¢Oziimlemelerden biri olan yazisinda Hocaoglu, Tiirkes’in Tiirk Diinyas1
konusundaki katkisini soyle belirtir: “kendisinin Tiirk milliyetciligine olan katkilar
Tiirkliigiin, Anadolu cografyas1 ve Anadolu-Tiirk tarihi ile sinirlandirilarak dejenere
edilmesi 6nlenmis, Anadolu'yu da kusatan ¢ok biiyiik bir cografyast ve ¢ok derin bir

tarihsel boyutu oldugu fikri daima canli tutulmustur. Bunun sonucu olarak, biitiinciil

3% Tiirkes’in Turancilikla ilgili mahkemede ki goriisleri i¢in bkz: Turgut, a.g.e., s. 62-63; ayrica bu
davayla ilgili amlarinida yazmustir: 1944 Milliyetcilik Olayr, 14. Baski, Istanbul, Kamer
Yayinlari, 1992.

3% Tiirkes’in Kibris konusunda biitiin eserlerinde deginmistir. Bu konuda bir de miistakil kitabi
vardir. Bkz:Alparslan Tiirkes, Dis Politikamiz ve Kibris, Istanbul, Kamer yaymlari, 1994,

310 Bkz: Tiirkes (1994b), a.g.e., s. 94-98.
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ve kusatic1 "Diinya Tiirkligi" fikri canlilik kazanmis; Azeri, Tiirkmen, Kirgiz v.b.
gibi isimlerin zamanla ayr1 birer millet haline inkilab ederek Diinya Tiirkliigii'niin

parcalanmas gibi tarih capinda dehsetli bir felaket Gnlenmistir.”'!

Onun Turancilik yaklasimi, iki temel ilke {izerine bina edilmistir. Bunlar; tek
bagimsiz Tiirk devleti olan Tiirkiye’nin bagimsizlig1 ve giivenliginin dnceligi ile esir
Tiirk halklarm bagimsizhgm, Insan Haklari Beyannamesinin 6ngordiigii kendi
mukadderatlarina hakim olmak yani “Self Determinasyon” haklarinin kullanilmasiyla
¢ozlimlenmesidir. O, bu eksende Turancilik igin uluslar arasi hukuki zemini sonuna
kadar kullanma taraftaridir. Bu sebeple her seyin Birlesmis Milletler yasasina gore
yiiriitiilmesini talep eder. Bu ilkeler siirekli vurgulanirken Tiirk halklarinin bagimsiz
olmalar1 durumunda ne gibi bir sosyo-politik yapilanmanin yiiriitiilecegi noktasinda
somut bir ¢oziim Onerisi mevcut degildir. Konu umumiyetle iilkiicii Tiirk genglerine

uzak bir hedef olarak Tiirk Birliginin gosterilmesiyle sinirlidir.

II. 8. Tore Dergisi (1971-1987)

Aylik fikir ve sanat dergisi Torenin kurucusu Halide Nusret Zorlutuna’dir.
Haziran 1971'de yayma baslayan dergiyi Zorlutuna’nin kizi olan Emine Isinsu
yonetti. Mayis 1987'e kadar yayinlandi. Yayinlandigi déonemde en etkili milliyetci
fikir ve edebiyat dergisi idi. Dergiye emegi gegenlerin bazilarini hatirlatmak yeterli
olacaktir. Diindar Taser, Erol Giingér, Mehmet Cinarli, Necmettin Hacieminoglu,
Mehmet Erdz, Ayhan Tugcugil (Iskender Oksiiz), Agah Oktay Giiner, Turan Yazgan,
Tarik Bugra, Amiran Kurtkan, Hiiseyin Miimtaz, Faruk Kadri Timurtag, Orhan
Tiirkdogan, Nevzat Kdsoglu, Nuri Giirgiir, Mehmet Kaplan, Mustafa Erkal, Sadi
Somuncuoglu vd. pek ¢ok milliyet¢i yazar, entelektiiel, aydin katkida bulunmustur.
Ayrica, Yetik Ozan, Arif Nihat Asya, Yavuz Biilent Bakiler, Bahattin Karakog,

Niyazi Yildirim Gengosmanoglu, gibi sair ve edipler de derginin yazarlarindandir.*'

Tore Dergisi’nin yazar kadrosu, kendi déneminin ve énemli dl¢iide bugiin de
Tiirk milliyet¢giligi camiasinin 6nde gelen fikir ve entelektiiel sahsiyetlerinden

miitesekkildir. Uzun bir zaman araliginda stirekli olarak yaymlanmigtir. Toplumsal

"' Durmus Hocaoglu, “Hakk’a Yiiriiyen Bir “Er” Kisi: Alparslan Tiirkes”, Son Cagri, 10.04.1997
312 Tére’de yazanlarm tam listesi igin bkz: Oznur (1996b), a.g.e., s. 52—53; Tore Dergisi’nin ¢ikis hikayesi
icin bkz: Emine Isinsu, “Tore’yi Hatirlarken”, Tiirk Yurdu, sayt: 132, Agustos 1998, s. 55-56
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hareketler acisindan ve iilkenin i¢inde bulundugu terdér hareketleri nokta-i nazarindan
cok bunalimli bir donemde ¢iktig1 iginde dénemin milliyetci kitlelerinin diisiinsel,
ideolojik duruslarinin ve bilimsel ilgi alanlarinin tespitinde belirleyici ve bu agidan
islevsel bir dergidir. Dergi, ¢cok farkli disiplinlere mensup aydin kitlesini kadrosunda
barindirmistir. Bu farklilik 6l¢iisiinde de arastirma ve alaka sahasi genislemistir.
Sosyolojiden tarihe, ekonomiden edebiyata, sanattan dine, miizikiden siyasi bilimlere

cok farkl alanlarda 6zgiin, nitelikli, bilimsel, edebi ¢aligmalar yer almustir.

Tore Dergisi, toplam 172 say1 ¢ikmistir. Tore’nin muhtevasinin goriilebilmesi
icin konularin dagilimini vermek yeterlidir. Bu tasnif, Oytun Hacieminoglu Sahin
tarafindan olusturulmustur.’”> Buna gore, Millet ve Milliyetcilik: 74 adet makale;
Ekonomi: 67 adet makale; Esir Tiirk Illeri: 52 adet makale; Din: 48 adet makale;
Sehir, Gecekondu, aydinlar gibi sosyolojik konular: 33 adet makale; Marksizm ve
Sosyalizm: 28 adet makale; Dil: 25 adet makale; Tarih: 17 adet makale; Devlet ve
Hukuk: 16 adet makale; Ordu: 8 adet makale; Edebiyat ve Sanat: 83 adet makale;
Musiki: 17 adet makale; Hikaye: 24 adet makale; Siir: 200 den fazla.

Arastirma konusu agisindan Tiirk Diinyas:’yla ile ilgili olan “Esir Tiirk illeri”,
Tore Dergisi’nde énemli bir yekiin tutmaktadir. Dogusundan Batisina biitiin Tiirkliik
Diinyast’yla ilgili basta bilimsel olmak iizere, gezi, soylesi, kitap tanitimi, haberler
yer almistir. Agirhikli olarak Kirim®'* ve Kibris®'® basta olmak iizere Kerkiik, Dogu
Tiirkistan®'®, Bati Trakya,’'’ Afganistan,’'® Suriye’"’ ve devrin Sovyetler Birligi
siirlar igerisinde yasayan Tirk topluluklari ayr1 ayri nitelikli ¢aligmalarla ele
ahnmlstlr.m Hasan Oraltay, Nadir Devlet, Hiiseyin Miimtaz, Ahmet Ali Arslan,

Mustafa Kafali bu alanda “siirekli” yazan kalemlerdir.**' Ayrica, 6nemli oranda Tiirk

313 Oytun Hacieminoglu Sahin, “Ulkiicii-Milliyet¢i Aydinlari Bir Araya Getiren Tore”, Tiirk Yurdu,
say1: 132, Agustos 1998, s. 57-58.

314 Misal teskil etmesi agisindan bkz: Nadir Devlet, “Kirim Tiirklerine Yeniden Haksizlik Yapiliyor”,
Tore, say1: 93, Subat 1979.

315 Nejat Goyiing, “Kibris’ta Tiirk Idaresi”, Tore, say1: 39, Agustos 1974; Turgut Giinay, “Kibris’siz
Anadolu”, Tore, say1: 39, Agustos 1974.

316 Bkz: Ayse Oytun, “Dogu Tiirkistan: Isa Yusuf Alptekin ile sdylesi”, Tore, sayr: 98, Temmuz
1978; Biilent Subutay, “Dogu Tiirkistan Tiirkleri”, Tore, sayr: 32, Eylil 1971; Hasan Oraltay,
“Dogu Tiirkistan”, Tore, Eyliil 1974.

317 Biilent Sabutay, “Bati Trakya Tiirkleri”, Tore, say1: 33, Ekim 1971.

318 Biilent Sabutay, “Afganistan Tirkleri”, Tore, say1: 31, Agustos 1971.

319 Mustafa Kafali, “Suriye Tiirkleri I-11”, Toére, say1: 21-23, Subat 1973- Nisan 1973.

320 Makaleler dipnotta belirtilenlerle simirh degildir. Sadece galigmalara Grnek olarak gosterilmistir.

2! Sahin, a.g.m., s. 58.
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Diinyast’yla ilgili gevirilerde®* yer almistir. Bu yazilarin niteligini, igeriklerini
ortaya koyan ¢ozlimleme dergideki onemli yazar ve makalelerden bazilar1 ekseninde

gerceklestirilecektir.

Konuyla ilgili en kayda deger yazi, onemli tespit ve somut Oneri igeren
niteligiyle Hiiseyin Miimtaz’a aittir. Térenin Tiirk Diinyasi’yla ilgili makalelerinin
pek ¢ogunda onun imzasini gormekteyiz. Bu sebeple, Tiirk Birligi algilamasinin
tespitinde onun bir yazisinin degerlendirilmesi de uygundur.’** “O Bayrak Hala
Riizgar Bekliyor... ve Tiirk Diinyas: Konseyi™*** basligini tasiyan ¢alisma 6ncelikle
bir tespitle baslar. Kibris baris harekatina miiteakip siirekli Rum tarafindan Tiirk
tarafina Tiirk go¢li olmaktadir. Glineydeki Tiirkler yiizyillardir yasadiklart topraklar
terk ederek kuzeye geg¢mektedirler. Kibris’taki bu go¢ olayr lizerinde diisiinen
Miimtaz, tarihte Tiirk goglerine ve niteliklerine deginir. Ona gore, Tiirk tarihi bir
bakima goglerin tarihidir. Tiirkler yiizyillarca go¢ etmislerdir. Ozellikle Osmanl
doneminde basta Avrupa olmak {iizere giineye, kuzeye siirekli Tiirk gogii
gergeklesmistir. Ta ki ikinci Viyana’dan sonra go¢ hareketleri tersine doner. Gog
edip giden Tiirkler bu sefer goc edip geri donmektedirler. Kirim Hanligi’nin Rusya
tarafindan iggaliyle baslayan go¢, Kafkas ve Rumeli’nin elden ¢ikmasiyla yogunlasir.
Gogler 1944 Ruslarin Kirim ve Kafkas katliamlariyla devam ederken Kazak, Kirgiz
ve Uygur gogleri de bu kafileye katilir. Miimtaz’in makalesinin asil yazilig sebebi,
Ustiin inan¢’in Bati Trakya, On Iki Adalar ve Bulgaristan Tiirkliigii {izerine bir
calisma yapmistir. O bu ¢alisma sonucunda su ¢O0zlimii Onerir: “s6z konusu
ilkelerdeki Tiirk azinlik, Tiirkiye’ye cagrilmali, baski ve zuliimlerden kurtarilarak
Tiirkiye’ye go¢ etmeleri ve 6z yurtlarinda hiirriyet icinde yasamalar ilgili devletlerle
de anlasma yaparak saglanmalidir.” Inang’in bu Onerisi iizerine Miimtaz gog

olgusunu yukarda ki gibi bir degerlendirmeye tabi tutmustur. Sonrasinda ise biitiin

322 Baymirza Hayit, “Sovyetler Birliginde Rus Sovenizmi ile Esir Milletlerin Milliyetciligi Arasindaki
Miicadele”, (Terc.) Sevkiye Kekioglu, Tore, sayi: 32, Ocak 1974; Garip Sultan-J.A .Newth,
“Sovyet Tirkligiinde Kiiltiire ve Niifusa Bagli Egilimler”, (Cev. ve Der.) S. Yilmaz Kusgkay,
Tore, say1: 26, Temmuz 1973.

Hiiseyin Miimtaz’m Tiirk Diinyasiyla ilgili makalelerinin bazilart sunlardir: Iran’daki Tiirk
topluluklarindan biri olan Kaskaylar’1 ele aldig1 caligmasi Iran rejimi tarafindan eziyet goren
Kaskaylar’in 1980 yilindaki isyanindan bahsetmekte ve Tiirkiye’nin bu soydaslariyla ilgilenmesi
gerektigi iizerinde durmaktadir: “Kagkaylarla Hissetmek”, Tore, sayi: 111, 1980, s. 9-12; Bati
Trakya Tiirklerini ele aldigi: “Tiirkiilerle Gittiklerimiz”, Tore, say1: 110, 1980, s.10-15.

Hiiseyin Miimtaz, “O Bayrak Hala Riizgar Bekliyor... ve Tiirk Diinyas1 Konseyi”, Tore, say1:
113, Ekim 1980, s. 16-29.

323

324



161

Tirk Diinyasi’nin demografik yapisini ortaya ¢ikarir. Bu son niifus verileri Tirklerin
tarith boyunca yasadiklari go¢ hareketlerinin sonucundaki mevcut durumlarini

gostermektedir.

Tirkiye ve KTFD disinda bagimsiz Tiirk devleti yoktur. Sovyetler Birligi
icindeki Azerbaycan, Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan gdstermelik de
olsa bir devletleri vardir. Yani yasama, yiirlitme, yargi organlara sahiptirler. Bunlar bu
yonleriyle Romanya, Altay, Saha Tiirkiinden ayrilmaktadir. “Buna ragmen enteresan bir
miisahedemiz; Tiirk diinyasinda hiirriyet i¢in hiirriyete dogru bir gog, kagis yoktur.” ve
“16. ylizyilldan beri soykirima ugramis Volga Tatarlar1 disinda SSCB Miisliimanlar
ulusal topraklarini terk etmeyi reddetmektedir. 1970’lerde Orta Asya Miisliimanlariin
sadece %]1°’1 go¢ etmistir.” Sovyetler Birligi icerisindeki Tiirkler Ruslara gipta
etmeyecek kadar kendi, aydm, teknokrat, siyasal seckini vardir. Universiteyi, bilim
akademilerini, ekonomik orgilitlenmeyi ve hatta Komiinist Partiyi bile etkilemeye
baslamislardir. Sadece ordu ve KGB Ruslarin tekelindedir. Islamci, Tiirkcii, Turanci
diistinceler Marksist bir terkiple ortaya ¢ikmistir. Yani Rusya Tiirkleri, “bolgelerini terk
edip hiirriyete gdce yanasmamakta, hiirriyeti bolgelerine getirmeye c¢aligmaktadirlar.”
Rusya Tiirk’ii su alanlarda hakim duruma gegmeye calismaktadir: niifus artis,
bolgelerine enjekte edilen yabanci gruplari psikolojik baski geri donmeye zorlama, her
alanda idareyi {istlenebilecek aydinlar yetistirme ve toplumun kiiltiir seviyesini
yiikseltme, milli ve dini tore ve Orflere sadakat. Miimtaz’a gore Tiirk Diinyasi’nin bu
durumu konusunda gozlemlerimizi dogusundan batisima kaydirdigimizda degisik bir
manzara miisahede edilmektedir: Batida Tiirkiye Cumhuriyeti vardir ve etrafi Tiirklerle
cevrilidir. Bu ¢evre Tiirklerden 6zellikle Bulgaristan ve Yunanistan’da yasayanlar neyi
var neyi yok satip, ata topragini birakip Tiirkiye’ye go¢ etme egilimdedir. Ve Tiirkiye’de

bazi ¢evrelerde bu paralelde diistinmektedir.

Mimtaz, sonu¢ ve Onerilerinde Oncelikle, c¢evre iilkelerdeki Tiirklerin
Tirkiye’ye goglerine karst oldugunu belirtir. En uygun yol da, “Rusya Tiirklerinin
tatbik ettigi modele uygun olarak her bolge Tiirk’iiniin kendi bolgesinde giiglenerek
hakim otorite durumuna ge¢mesidir.” Bunun i¢inde su sebepleri siralar: her devletin
homojen bir niifus istedigini bu sebeple Bulgar ve Yunanlilarin kendi iilkelerinden

Tirklerin kagmasi istedigi i¢in. GO¢ neticelenirse Tirk diinyasinin simirlari
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Adriyatik’ten Meri¢’e ¢ekilecek. Oralar, oOrf-adetlerimizle, sanat eserleri ve
mimarimizle, mezarlarimizla vatanlastirildig: i¢in. Politik sartlarin ne getirecegi belli
degildir ve ileride miisait firsat zuhurunda oralarda Tiirkler vardir diyerek hak iddia
edebilmek i¢in. Ciinkii Kars, Ardahan, Batum Ruslara gectiginde oradaki Tiirkler goc¢
etmis olsaydi, Kibris’ta Tiirkler go¢ etseydi tekrar alinmazdi. Girit Tirk’ii bugiin

Anadolu’dadir ve Tiirkiye artik oraya, bir daha bize gegmesi i¢in hak iddia edemez.

Miimtaz, yapilmasi gerekenleri oncelikle Tiirk biirokrat, idareci, aydin ve
vatandaslarin kendi sinirlar1 disinda da Tiirklerin yasadigini bilmesi onlarla birlikte
var olduklarinin bilincinde bir diinya goriisii sahibi olmalar1 gerektigini belirtir.
Bunlarin 135 milyon Tiirk diinyasin1 dertleriyle dertlenecek, sevingleriyle sevinecek
bir ruh yapisiyla techiz edilmesi gerekir. Boylece Tiirkiye Cumhuriyeti bir devlet
politikas1 olarak bu Tiirklere sahip ¢ikacak ve onlar tabiiyetinde bulunduklari
devletin basinda devamli sallanan demoklesin kilict olacaktir. “Bu nasil olacaktir?”
bu is bir devlet politikas1 olarak ele alinacaktir. Boylece devamlilik saglanacaktir.
Hiikiimet degil bir devlet politikast olarak diislintildiigii icin bir bakanlik degil
devletin biitiin organlarinin katilacag: “Tiirk Diinyas1 Konseyi” teklif edilir. Konsey,
“135 milyon Tiirkiin meseleleri ile i¢inde Tiirk azinligin bulunduran devletlerin
devletler hukukuyla mahfuz haklarina katiyen halel getirmeden alakadar olacaktir.
Konsey, Milli Giivenlik Kurulu, Danigtay ilh... gibi bir anayasa kurulusu olacaktir.
Konsey bagkani 16 yildiz1 forsunda tasiyan Cumhurbagkanidir. Senato ve Meclis
Baskanlari, Bagbakan, Genelkurmay Baskani, Disisleri, Milli Savunma, Turizm ve
Tanitma, Maliye, Ticaret, I¢ isleri, Milli Egitim, Kiiltiir Bakanlar1 ve Universite
Rektorleri ile Kuvvet Komutanlart ve MIT Miistesari, Millet Meclisinde grubu
bulanan Partilerin liderleri tabii iiyelerdir. Konsey senede iki defa olagan olarak
toplanir. Genelkurmay Baskanligi ¢ekirdek olmak iizere (iktidar degisikliklerinden
etkilenmedigi icin devamlilik arzetmesi bakimindan) Genelkurmay Baskani, MIT,
Di1s isleri Bakanligi temsilcilerinden ibaret bir daimi sekretaryast vardir.
Genelkurmay baskanlig1 temsilcisi genel sekreterdir. Sekreterligin ana alt
kuruluglarindan birisi propaganda subesine bagli Radyo-T.V kurulusudur. Konseye
tiye kuruluslarin biinyelerinde konseyin birer subesi vardir.” Peki konseyin

koordinatorliigiinde nasil bir ¢aligma takip edilecektir:
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1. Propaganda: Kiiltiir Birliginin devamliligi,

a) Basili eserler: Bugiin, Tiirk Diinyasi {i¢ degisik alfabe kullanmaktadir. Bu
alfabelerde nesriyatlar basilmali ve dagitilmalidir. Gegmiste Gaspirali Bey bunu

basarmustir.

b) Soz...(Radyo-TV.): Bugilin Tiirk Diinyasi, Tiirk¢enin degisik lehge ve
sivelerini kullanmaktadir. Ancak, uydurmacilik Tiirk Diinyasi’yla olan dil
baglantimizi olumsuz etkilemektedir. Dilde Gaspirali’nin ilkeleri uygulanmali ve
bdylece dil birligi saglanmalidir. BBC, VOA gibi 24 saat diinyanin her dilinde yayin
yapan kitle iletisim araglar1 gibi Konseyde radyo, T.v. kurarak 135 milyonun ayni

his, fikir, diislince ve goniil birligi icinde bulunmasi saglanmalidir.

c¢) Kiiltiir Hayatimin Diizenlenmesi: Konsey sekreteryasina bagh Dil
Akademisi, Tarih Akademisi, Kiiltiir Arastirma Enstitlisii ilh. kurulacaktir. Tirk
diinyasinin herhangi bir yerinden gelen Ogrenciler sinavsiz iiniversitelere alinmali,
parasiz yatili kontenjanlar ayrilmalidir. Bu ¢ocuklar i¢in bir Konsey tiniversitesinin
acilmas1 en uygunudur. Moskova’da ki “Halkin Kardesligi Universitesi”, ilk
baslangicinda ODTU’de Ortadogu’da ki genglere evrensel kiiltiirii vermek igin
Amerikalilarca kurulmus olmasi gibi. Amerika diinyanin ¢ok degisik bolgelerinde
binlerce ogrenciyi segerek kendi {iiniversitelerinde okutmakta ve sonucta bu

ogrenciler Amerikan kiiltiiriiyle miicehhez iilkelerine geri donmektedirler.

2. Politik Faaliyetler: Konsey aracilifiyla Tirkiye Cumbhuriyeti devleti,
muhatap iilkelerin hiikiimranlik haklarina katiyen dokunmadan, devletler hukuku
kurallar iginde, bu iilkelerin Tiirk azinliklarina, ikili ve 6zel anlagmalarla tanidiklari
haklarin (Lozan), (Tiirk, Irak, Iran kiiltiir anlasmalar1 gibi) veya genel anlagsmalarla
(BM Kurulus tiiziigii, Insan Haklar1 beyannamesi, Helsinki konferansi, Cenevre
sOzlesmesi gibi) haklarin takipgisi olacaktir. Aksi davraniglari en seri vasitayla
milletler aras1 biitiin toplantilara getirecektir. Giimiilcine veyahut Kircaali’de
oldiiriilen bir Tiirk, Taskent’te Hanbalik’ta eziyet edilen bir Tiirk; ertesi giin BM ‘de

mesele edilecektir.

3. Mecbur Etme: Devletler, tehdit ve santaji politik vasita olarak

kullanmamalidir. Ama TC gerekirse aba altindan sopa gosterebilmelidir. Tiirkiye,
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Karadeniz ve Akdeniz arasinda, ayrica Avrupa ile Asya arasinda kopriidiir. Bu dort

cihet yekdigerine muhtagtir. Gegecek baska yol yoktur.

Sonug olarak Miimtaz’a gore, “Tiirk Diinyasi’ni1 ay-yildizli bayragin altina

cagirmak degil, fakat ay-yildizli bayragi en ugtaki tek Tiirk’iin génliine gotiirmektir.”

Tore’de Tirk Diinyast konusunda siirekli makaleleri goriilen yazarlarin baginda
gelen Hasan Oraltay, “Tiirk Birligi Uzerine™*® baslikhi calismasma “Tiirk Birligi her
Tiirk¢iiniin ugrunda kurban olmak istedigi en yiice tilkiidiir” diyerek baslar. Tiirk¢iiler bu
ugurda yilmadan calisirken diismanlart da yilmadan pargalamak i¢in ugrasir. Bu sebeple
Tirk diinyasinda farkli dil ve tarih uygulamalariyla farkli milletler yaratilmak
istenmektedir. Orf adetleri tahrif edilmekte bunun icin ¢ahsilmaktadir. Biitiin Orta Asya
Tiirk boylariin edebi dili olan Cagatayca ortadan kaldirilarak mahalli agizlar ayri dil
olarak islenmektedir. Boylece ortak dil birligi parcalanmaktadir. Bu yolda Tiirk
topluluklarinin alfabesi iki defa degistirilmistir. Fakat bugiin her Tiirk boyu kendi
lehgesinde glinliik gazete, haftalik ve aylik dergilere sahiptir. Bazi yerlerde yiiksek
ogretimde mahalli lehgelerde egitim yapilabilmektedir. Esir Tiirk elindeki kardeslerimiz,
Tiirk birligi icin her Tirli tehlikeyi goze almaktadirlar. Mesela, Taskent’teki bir
toplantida bir Kazak sair soyle bir bulmaciy1 ortaya atmaktadir: “bakarsin simasi bir,
sorusturursun soyu bir, konusursa dili bir, dagdan c¢iktiginda gilinesi bir, sarki
soylediginde sesi bir...” cevabr: Kazak, Ozbek, Tiirkmen Kirgiz, Karakalpak, Uygur.
Oraltay’a gore esir Tiirk ellerindeki kardeslerimiz biitiin sinsi ¢aligmalara ragmen Milli

Birliklerini miidafaa etmeye c¢alistyorlar.

Ona gore, son donmelerde iilkiicii gengler sayica ¢ogalmakta; esir Tiirk
ellerindeki kardeslerine ilgi duymaktadirlar. Fakat, onlar hakkinda yeterince bilgileri
yoktur. Cesitli lisanlar Ogretilirken Tiirk lehgeleri 6gretilmemektedir. Bugiin
Tiirk¢ce’de karsiligi bulunmayan bazi kelimeler Tiirk lehgelerinden alinabilir. Mesela,
“birinci mansiyon ald1” yerine “birinci ciilde aldi” demeliyiz. Oraltay, iilkiiciiler
ni¢in dil birligini saglamiyor? Diye sormaktadir. Oraltay, her Tiirk toplulugunun ayr1
bir millet, her Tiirk lehgesinin Sovyetler tarafindan bagimsiz bir dil olarak insa

edilmeye calisilmasini olumsuz bir gelisme olarak gormektedir. Fakat hemen

325 Hasan Oraltay, “Tiirk Birligi Uzerine”, Tore, say1: 72, 1977, s. 25-26.
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ardindan da bu lehgelerde yayin yapilmasini, egitim goriilmesini olumlu bir gelisme

olarak degerlendirmesi fikri bir tenakuzu da beraberinde getirmektedir.

Tore’de ¢ok farkli tarzlarda Tiirk Diinyas: sorunu dile getirilmistir. Bilimsel
calismalar, siirler, geziler, sOylesiler vs. bu ¢esitlilik gdstermektedir ki Tiirk Diinyasi
dergide ikincil sirada degil birincil 6nemdedir. Gezi tiiriinde kaleme alinan
makalelerin en Onemlilerinden biri Ahmet Bican Ercilasun’un Azerbaycan
seyahatidir.’*® iran’a yaptig1 ziyarette iran Tirkleri ile ilgili yasam bigimleri,
ekonomik, kiiltiirel durumlarmi betimleyen gdzlemlerde bulunmaktadir. Ozellikle
burada ki Tiirklerin Tiirkiye hakkinda ki goriisleri 6nemlidir. Gezinin en Onemli
kismint olusturan Sahriyar’t ziyaret ve onun goriisleri etrafinda 6nemli bilgiler
verilmektedir. Mesela, Tiirkiye’nin Kibris Baris Harekdt:’nin Iran’daki Tiirkler
arasinda uyandirdig1 heyecandan Atsiz’in 6liimii lizerine dokiilen gbzyasi, Ermeniler
karsisinda kalinan kayitsizligin burada ki Tiirkler {izerindeki etkisi etkileyici bir dille
anlatilmigtir. Sehriyar’la yapilan sohbette alfabenin toplumlar arasi iletisim ve

etkilesime olan olumlu etkisi de vurgulanmustir. “Azerbaycan Notlar™?*’

adiyla
yaptig1 geziyi uzun siire yayinlayan Garipkafkasli diger bir 6nemli seyahat yazaridir.
Burada da Iran Tiirklerinin yasam bigimleri, gelenekleri, sorunlari, siyasi sistemle
olan iliskileri, beklentileri 6zenle islenmektedir. Bu sohbetlerde dikkat ¢eken husus
sadece basit bir gezme-gorme degil basta siyasi olmak iizere elden geldigince sosyal

ve kiiltiirel yagamlarinin anlatilmas1 ve sorunlarinin dile getirilmesidir.

Giliney Azerbaycan’la ilgili arastirma ve sohbetlerde imzasini gérdiigiimiiz bir
diger isimde Garipkafkasli’dir. Tére Dergisi adina, aslen avukat olan “Yeni Cag
Gazetesi” sahibi Tiirkgii, Tebrizli Bahtiyar Mehemmet Alizade ile bir miilakat
gergeklestirmistir.328 Soyleside Iran’daki Tiirkgii hareket, Iran’in genel siyasi
atmosferi, Kiirt¢iiliik hareketleri, Humeyni devrimi, komiinist hareketler gibi ¢ok
cesitli toplumsal ve siyasi hareketler {lizerine bilgilendirici konular ele alinmustir.

Dergide Iran ve buradaki Tiirkler &zel bir konumda bulunmaktadir. Iran {izerine

326 Ahmet Bican Ercilasun, “Iran’da sekiz Giin (1), Tore, say1: 108, Mayis 1980; “iran’da Sekiz Giin
(2)”, Tore, say1:111, Agustos 1980. Ercilasun’un basta dil olmak iizere muhtelif konularda da
yazilar1 Tore Dergisi’'nde yer almistir. Tiirk Diinyasiyla ilgili olanlar1 sunlardir: “Kazaklar
Arasinda”, Tore, sayi: 42, Kasim 1974; “Uygur Yazis1”, Tore, say1: 33, Kasim 1971; “Bahtiyar
Vahapzade Anlatiyor”, say1: 111, Agustos 1980.

327 Garipkafkasli, “Azerbaycan Notlar1”, Tore, sayi: 104—109, Subat-Mart-Nisan-Mayis-Haziran 1980.

328 Garipkafkasli, “T.B. Mehemmet Alizade ile Miilakat”, Tére, say1: 107, Nisan 1980.
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tarihi,’® kiiltiirel, siyasi, sosyal alanlarda yazilar yer almaktadir. Basta Azerbaycan
Tiirklerinin edebiyati1 olmak iizere diger Tiirk topluluklarinin edebi metinleri Tiirkiye

Tiirkgesine aktarilmakta ve bilimsel analizlere konu olmaktadir.**

Genel olarak denilebilir ki, Tére Dergisi’nde, ikinci, iigiincii elden rivayetlere
dayal1, hamasi, heyecan artiran bir esir Tiirkler retorigi yerine bilimsel ¢alismalar ve
rasyonel oOneriler, bizzat gerceklestirilen seyahatlerle birinci elden kaynaklara
dayanilarak yapilan goézlemler ve bilgilendirmeler agirliktadir. Bu durumda Tiirk
milliyetcilerinin Tiirk Diinyas: tasavvurunun beslenmesinde islevsel bir nemdedir.
Tiirk diinyas1 konulu makale sahipleri birkac kisiyle sinirh degil, ¢cok farkli disiplinde
yazar tarafindan konu edinilmektedir. Tore’de Tiirk diinyasiyla ilgili zaman zaman
Tiirkiye devletinin uygulayabilecegi somut projelerde teklif edilmistir. BM Kurulus
tiiziigii, insan Haklar1 beyannamesi, Helsinki konferansi, Cenevre sozlesmesi gibi
uluslar aras1 anlagsmalara atifta bulunulmasi ve bir yontem olarak benimsenmesi Tiirk

Birligi agisindan énemli bir yaklasim degisimidir.

2 Yilmaz Oztuna, “iran Hakkinda”, Tére, sayr: 107, Nisan 1980, s. 7-15; iran’daki sivil toplum
orgiitleri ve faaliyetleri hakkinda bkz: Ahmet Ali Arslan, “iran’la Dost Olmaya Calisalim”, Tére,
say1: 107, Nisan 1980, s. 28-33; Ahmet Karaca, “Azerbaycan’in Yakin Tarihi”, Tore, say1: 107,
Nisan 1980, s. 34-38.

3% Ornek olarak bkz: Ali Yavuz Akpinar, “Hophopname Nesredildi”, Tore, sayt: 76, 1976, s. 25-31;
Yilmaz Nevruz, “Karagayca Metinler”, Tore, sayt: 108, Mayis 1980.
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SONUC

Calisma boyunca Turancilik veya Dig Tiirkler sorununun Tiirk milliyetgileri
icin asli degil tali bir tema oldugu gozlemlenmistir. Tiirk Ocaklari'ndaki tartigmanin
gosterdigi gibi hem Osmanli hem de Cumhuriyet donemindeki milliyetgilerin
caligmalarinda dogal, kendiliginden bir Dis Tiirkler giindeminin belirmedigi
gorlilmiistiir. Tirk Birligi veya Dis Tirkler, milliyetciligi var kilan 6zsel konumda
degildir. Turancilik Tiirk toplumunun kendi tarih, toplum, siyasi dinamiklerine bagl

olarak degil, dis dinamiklerin etkisiyle Osmanli-Tiirk diisiince hayatina girmistir.

Turancilik, ilk olarak siyasi alanda Macarlarla giindeme gelmistir. Osmanli
siyasi diisiincesindeki konumu veya siyasi bir veche kazanmasi, Tiirk Diinyasi'ndan
Osmanli iilkesine gelen aydimnlar vasitasiyla olmustur. Bu Tirk¢ii aydinlarin,
Tiirkgtiliigiin orgiitlenmesi, 6gretilmesi, yayilmasi, yayin faaliyetleri gibi sahalardaki
etkinligi ve islevselligi goz Oniinde bulunduruldugunda Tiirkgiiliik ile Turanciligin
0zdeslesme derecesi de anlasilmis olmaktadir. Cumhuriyet doneminde de II. Diinya
Savast ve soguk savas dinamiklerinin bir araci olarak; Anadolu'ya gd¢ eden
Tiirklerin ¢aligmalariyla; Turancilik olarak degil fakat Dig Tiirkler olarak giindemde

yer bulmustur.

Turancilik, Cumhuriyetle birlikte bir "dis politika macerasi" mahiyetinde
goriilmiistiir. S6z konusu bu tavir Cumhuriyetin biitiin zaman diliminde, bu maceraci
ithamina maruz kalmistir. Atatiirk dénemi kiiltiir politikalari, Tiirkistan cografyasinin
Islam 6ncesi zaman dilimini basta tarih ve dil olmak iizere yeni kimlik arayislarmimn
bir rahmi olarak, paradoksal bir sekilde, korumustur. Medeniyetlerin besigi olarak
Orta Asya, Tirklerin goc¢ edip geldikleri anayurt olarak olumlanmis ve kollektif
hafizada islevselligini siirdiirmiistiir. Fakat bu olumlama zaman ve mekan acisindan

sinirlanmustir.

Milli devletin ve cumhuriyet rejiminin kurulmasina bagl olarak, milliyet¢ilik
ve Turanciliktaki ayrisma son smirina ulasmistir. Yeni Tiirkiye Devleti'nin
kurulmasiyla birlikte bu farklilasma resmi diizeyde milliyetciligin kabulii

Turanciligin ise reddini beraberinde getirmistir. Boylece Turancilifin Tiirk
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Milliyet¢iligi ile 6zdes bir siyasal tasavvur olmadigi pratikte somutlagsmis oldu.
Resmi alanin disinda sivil hayatta da Hilmi Ziya Ulken'den Nurettin Topgu'ya,
Anadolu Dergisinden Hareket Dergisi'ne Tiirk diisiincesinde 6nemli bir yer tutan
Tiirk milliyetgileri Turanciligr reddetmislerdir. Turancilik, Ziya Gokalp'in izinde
Nihal Atsiz, MHP ve Ulkiiciiler gibi Tiirk Milliyet¢iligi'nin kisi, ziimre ve
kuruluslarinda siireklilik unsuru olarak yer almistir. Kisaca bu calisma boyunca,
Osmanli Devlet'i smurlart i¢cinde niivelesme donemi Tiirkgiiliigiiyle Turanciligin
siyasi-kiiltiirel diislince baglaminda 6zdes bir karakter gosterdigi goriilmiistiir. Bu
O0zdeslik ve farklilik derecesi, etkin olarak siyasi arenada faaliyet goOsteren bir
diistince niteliginde, Osmanli ve Cumhuriyet donemleri Tiirk¢ii ve Turanci
yaklasimlar1 arasindaki bariz farklilig1 gosterir. Bununla birlikte ¢alisma neticesinde
goriilmiistiir ki Tirklerin Turanciligi biitin Tiirklerin kiiltiirel, toplumsal, siyasi
nitelikli bir birlesmeyi igermektedir. Macarlarinki gibi  Fin-Ogurlar  vs.
kapsamamaktadir. Tiirk milliyetgileri i¢in Turancilik sadece Tiirkleri i¢ine alan bir

birlik ve iilkenin ad1 olarak tanimlanmustir.
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