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OZET

Memluk Devletinin topraklarinda dogup, burada yasayan Ibnii'l-Hiimam,
Hanefi mezhebinin 6nemli ailimlerindendir. Hanefi mezhebinin en 6énemli
kaynaklarindan olan Hidaye’yi serh eden Ibnii'l-Hiimam’in fikih ve kelam
alaninda onemli eserleri vardir. Fethu'l-Kadir de fikih alaninda yazdig1 en genis
eseridir. Caliymada hadis alaninda giiniimiize ulasan eseri olmayan miiellifin hadis
ilmindeki yeri bu eserinden yola cikilarak incelenmistir. Tez; bir giris ve iki
boliimden olusmaktadir.

Giris boliimiinde arastirmanin konu, amag¢ ve kaynaklarina yer verilmistir.

Birinci boliimde Ibnii'l-Hiimam’mn icinde yasadig1 sosyal ve ilmi cevre ile
hayati, eserleri, hocalari ve talebeleri gibi konular anlatilmistir.

Ikinci boliimde ise Ibnii'l-Hiimam’mn hadisciligi degerlendirilmistir. Eseri
bastan sona okunarak elde edilen verilerden yola cikilarak bazi sonuclara
ulasilmistir. Ayrica bu boliimde daha onceden belirlenen 350 kadar hadisin sthhat
degerlendirmeleri yapilmstir.

Ikinci ve son béliim, Ibnii'l-Hiimdm’mm kullandigi  kaynaklarin

degerlendirilmesi ve sonu¢ boliimiiyle tamamlanmstir.
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ABSTRACT

Ibnu’l-Humam, who was born and lived in the land of Mameluke, is one of
the most significant scholars of Hanafi school. Ibnu’l-Humam had interpreted
“Hidaye” which is considered to be an important source in Hanafi school. He has
considerable works in the field of figh (jurisprudence) and kalam (theology).
Fethu’l-Kadir is the most comprehensive work of him in figh. In this study,
contributions of Ibnu’l-Humam to hadith sciences have been examined and
Fethu’l-Kadir is choosen to be the primary source of reference since the author
doesn’t have any other known works on hadith sciences. The thesis is composed of
an introduction and two sections.

In the introduction, the subject, goal and the sources of the study has been

explained.

In the first section, the social and scientific aspects of his time as well as his
life, studies, his masters and students have been examined.

In the second section, hadith knowledge of Ibnu’l-Humam has been
evaluated. Some results are achieved after a through reading and analysis of his
work, Fethu’l-Kadir. Additionally, authenticity of a predefined set of 350 hadiths
have been studied.

In the third and last section, the sources that Ibnu’l-Humam had used in his

work has been analysed and the study is concluded.






ONSOZ

Temel Islam Bilimleri ad1 altinda anilan ilim dallarinin birbirlerine destek olmalar
ve birbirlerinden gii¢ almalari hem faydali hem de zorunludur. Ciinkii bu ilim dallar1
sanki binanin birbirini destekleyen farkli boliimleridir. Onlardan bir kismi temeli
olustururken, diger bir kism1 binay1 ayakta tutar; bir baska kismi da koruyucu unsurlar
durumundadir. ideal olan bu birlikteligin saglanamamasi ise bazi olumsuz sonuglari

beraberinde getirecektir.

Hadis ve Fikih ilminin birbirine yakinligi, birbirleriyle iliskisi ve etkilesimi ilk
bakista fark edilecek kadar belirgindir. Bundan dolay1 hadis ilimleri i¢inde “Fikhu’l-
Hadis” in ilmi bir disiplin olarak kullanilis1 tarihi siire¢ igerisinde daha ge¢ olsa da
“sOzii anlama”, “soziin Oziine vakif olma”, “sdylenenle sdylenmeyeni kavrama” gibi
anlamlar ifade eden fikih kelimesinin kullanimi ¢cok daha eskidir. Iste bu, aslinda fikih

ve hadisin ayrilmaz ya da ayrilmamasi gereken bir ikili oldugunun acik isaretidir.

Fikih, siinneti ikinci kaynak olarak kabul etmekle; siinnet de ilk dini kaynak olan
Kuran’in pratigi olmakla zaten bu birlikteligi asirlardir yasayagelmislerdir. Bu
birlikteligin geregi olarak Islam aliminin {izerindeki sorumluluk ise; iki ilmi iyi bilmek,
ikisinin de ilkelerine uygun diislinmek ve iiretmek olmalidir. Ramhiirmiizi
(360/970)’nin “Hadis ile fikih (tefakkuh, ince anlayis, hiikim c¢ikarma teknigi ve
istinbat melekesi) birlikte olduklari zaman tekemmiil eder, birbirlerinden ayrildiklari
zaman ise noksan kalirlar” sozii (el-Muhaddisu’l-Fasil, s. 161) veya Hattabi
(388/998)’nin “Istedim ki hadislerin anlamu ile ilgili yazdiklarimi goren fakih, Hadis
[lmine, muhaddis ise Fikih ilmine yonelsin. Bdylece rivayet ile dirdyet bir arada ilim
ehlinin istifadesine sunulsun.” so6zlii de (Maalimii’s-Siinen, 1, 4) bu sorumlulugu

hatirlatmaktan baska bir sey degildir.

Bu birlikteligin Ibnii'l-Hiimam(861/1457)’1n eserlerine yansimasini tesbit amagli
olarak bir fikih kitabinin hadis ilmi agisindan degerlendirmesi yapilmistir. Daha ¢ok bir
fikth ve kelam 4limi olarak taninan Ibnii'l-Hiimadm’in hadis ilmindeki yerini tesbit
etmeyi amacladigimiz bu calisma, Hanefi mezhebi temel fikith metinlerinden
Burhaneddin el-Merginani (593/1197)’ye ait, el-Hiddye’nin serhi Fethu'l-Kadir isimli

eseri ¢ergevesinde onun siinnete bakist ve hadis metodolojisini konu edinmektedir.
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Calisma giris ve iki boliimden olusmustur. Giriste ¢alismanin konusu, amaci ve
metoduna iligkin bilgiler verilmistir. Birinci boliim; Fethu'l-Kadir’in yazar1 Ibnii'l-
Hiimdm’m tamtimma ayrilmistir. Bu boliimde Ibnii'l-Hiimdm’in icinde yasadig
donemin siyasi, ilmi ve ictimai sartlarina deginilmis ardindan hayatina dair bilgiler
verilmistir. Hocalar1, talebeleri, eserleri ve ilmi sahsiyeti bashg: ile de Ibnii'l-Hiimam’1n
ilmi yonii tektik edilmistir. Ikinci béliim; Ibnii'l-Hiimdm’in hadis¢iliginin islendigi
boliimdiir. Bu boliimde nikah talak ve yemin bdliimleri hadislerinin tahric ve
degerlendirilmesi ile Fethu'l-Kadir’de Ibnii'l-Hiimdm’in hadis ilimlerini kullanisi
calisilmis, eserinden yola ¢ikarak hadis 1stilahlar1 ve hadis ilimleri ile ilgili veriler tesbit
edilmeye calisitlmistir. Son olarak Fethu'l-Kadir’i telif ederken yararlandigir hadis

kaynaklarina isaret edilmis, Nasbu r-Raye ile karsilagtirmalar yapilmisitir.

Tahrici yapilacak hadisler belirlendikten sonra el-Mu 'cemu’l-Miifehres li Elfazi’l-
Hadisi’'n-Nebevi (Concordance et Indices de la Tradition Musulmane) ile el-
Mektebetii’s-Samile’den hadisin kaynaklar1 tesbit edilmis, kaynaklar belirlendikten
sonra hadis tahrici yapan eserlere, ilel, tabakat ve rical kitaplarina miiracaatla hadis
hakkinda bir kanaate varilmaya calisilmistir. Bu baglamda hadis metinlerini veren
Cami, Siinen, Miisned, Musannef ya da Miistedrek gibi eserler tabii olarak en sik
basvurdugumuz eserler olmustur. Bunlarin disinda hadislerin sihhat degerini tesbit
etmek lizere oncelikle varsa ilgili hadisin tahricinin ve degerlendirilmesinin yapildig:
kitaplar; ardindan rical ilmi ile ilgili kaynaklar yine en sik bagvurdugumuz kaynaklar
arasinda yer almistir. Ancak hadislerin sihhatini tesbit ya da degerlendirme Sahihayn
veya ikisinden birinde gecmeyen hadisler i¢in gerekli goriilmiistiir. Bir hadis Buhari,
Miislim ya da ikisi tarafindan rivayet edilmigse o hadisin yalnizca kaynagini
zikretmekle yetinilmistir. Bunun sebebi genel olarak bu eserlerin Oncelikle hadis
otoriteleri, ardindan islam {immeti nezdindeki hakli giivenilirligi ve s6hretidir. Bu
nedenle bu iki Sahih’ten herhangi birinde gecen hadisin yalnizca yerinin tesbiti
yapilmis, ancak s6z konusu bu iki Sahih’ten herhangi birinde ge¢cmeyen hadisler i¢in

degerlendirme yoluna gidilmistir.

(Calismada okuyucuyu yormamak amaciyla kaynaklar verilirken gerek metin
icerisinde gerekse dipnotlarda miellif ve eser isimlerinin anlagilabilecek en kisa hali
tercih edilmis; tam kiinyeleri ise yalnizca bibliyografyada kaydedilmistir. Yine tislibu

yalinlagtirmak ve akicilig1 saglamak amaciyla Tiirk¢e agisindan pratikte bir degeri
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olmayan “el” takilar1 cogu kez terkedilmis, ancak dil kurallarinin kullanimi1 zorunlu

kildig1 yerlerde oldugu gibi birakilmastir.

Ta’zim bildiren ifadeler de c¢ogu zaman terkedilmis ancak oOzellikle
Peygamberimizin adi anildigi zaman hemen her defasinda (s.a) seklinde sahabiler

zikredildiginde de bazen (r.a) seklinde kisaltmalara yer verilmistir.

Lisans doneminden itibaren kiymetli vakitlerini ayirarak egitim hayatimizda
unutulmaz izler birakan Saym Prof. Dr. Ali Osman Kockuzu’ya, hadis alaninda
calismamizi tesvik eden ve ¢alismanin tiim asamalar1 boyunca sabir ve 6zenle destegini
siirdliren tez danismanim Sayin Prof. Dr. Zekeriya Giiler’e, tez izleme calismalar
esnasinda degerli goriisleri ve yonlendirmeleriyle yolumuzu agan Sayin Prof. Dr. Bilal
Saklan’a ve Sayin Prof. Dr. Ahmet Yaman’a siikranlarimi sunuyorum. Tez savunmast
esnasinda yol gosterici tenkitleri ile ¢alismanin ikmaline vesile olan Sayin Dog. Dr.
Mehmet Ozsenel ve Saym Dog. Dr. Muhittin Uysal’a tesekkiirlerimi sunuyorum. Tezin
sekillenmesi ve daha giizele ulasmast konusundaki i¢ten yardimlarindan dolayir Dr.
Huriye Marti’ya tesekkiir ediyorum. Engin tecriibelerinden faydalandigim Sayin
Ramazan Uysal’a, rehberligi ve 6zverisiyle her zaman yanimda hissettigim esim Halil
Uysal’a, kiigiiciik ytireklerine karsilik gosterdikleri biiytik sabir icin Emir’e ve Eymen’e

en igten tesekkiirlerimi sunuyorum.

Bu miitevazi ¢alismanin ilim adina kiigiik bir katki saglamasi bizim i¢in mutluluk

vesilesi olacaktir.
Gayret bizden tevfik Allah’tandir.
Sule Yiiksel UYSAL

Konya - 2010
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GIRIS
KONU, METOD VE KAYNAKLAR
A. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Tezin konusu /bnii'l-Hiimam in Hadis Ilmindeki Yeri ve Fethu'l-Kadir’de Izledigi
Hadis Metodolojisi (Nikah, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi)’ dir.

Bir sahis ve eseri lizerinde yapilan arastirmalarda oncelikle kitabin miiellifinin
tanitilmasi 6nem arzetmektedir. Bir miiellifi dogru tantyabilmek; kisinin i¢inde yasadigi
cografyanin, zaman diliminin ve bu donemin 6zelliklerinin ana hatlartyla bilinmesine
baglidir. insanin ahlaki, kisisel ya da ilm1 yénlerinin olusumunda, zamanin, mekanin ve
icinde yasanan sartlarin 6nemli bilinen bir husustur. Bu sebeple; tezin ana konusuna
gecmeden once birinci boliimde 6ncelikle Ibnii'l-Hiimam’m iginde yasadigi donem
siyasi, dini, ictimai ve ilmi ydnleriyle ele alinacak ve Ibnii'l-Hiimam’n yetismesindeki
etkenlere isaret edilecektir. Ardindan ana hatlariyla Ibnii'l-Hiimam’m ilmi sahsiyeti ise,
tahsil donemi, ilmi yolculuklari, hocalari, talebeleri, eserleri ve ilmi otoritesi basliklari

altinda incelenecektir.

Ikinci boliim, Ibnii'l-Hiimam’m hadisciliginin tetkik edilecegi ana boliimdiir. Bu
boliimde once ana hatlariyla Fethu'l-Kadir tanitilacak sonra eser hadis ilimleri
acisindan degerlendirilecektir. Bu degerlendirme ¢ercevesinde once nikah, talak ve
yemin hadislerinin tahrici sonucunda yapilacak degerlendirmelere, ardindan da Fethu'l-
Kadir okumalarinda yapilan tesbitlerden olusan boliime yer verilecektir. Son olarak
“Fethu'l-Kadir’in Hadis Kaynaklar1” béliimii ile Ibnii'l-Hiimam’in serhini yazarken
istifade ettigi miiellifler ve eserleri tanitilacaktir. Bu bdliimde kullanilan eserler ayrintili
olarak tanitilmayacak yalnizca miiellif ve eserinin ismine isaret edilerek ve tesbit edilen
kaynaklar Zeylai’nin Nasbu'r-Raye’deki kaynaklariyla kiyaslanarak son degerlendirme

yapilacaktir.

Bir Hanefi fakihi olan Ibniil-Hiimdm’m hadis¢iliginin tez konusu olarak
belirlenmesinin amaci aslinda Hanefi mezhebinin hadise bakisina yonelik elestirilerin

bilimsel degerini tesbit arayisidir.



Stinneti dinin ikinci kaynagi olarak benimseme konusunda aralarinda goriis birligi
olan mezheplerin slinnet malzemesini degerlendirme yontemleri birbirinden farklh
olabilmektedir. Gerek dort mezhep, gerekse diger mezheblerin hiikiim ¢ikarmadaki
ikinci kaynaklart siinnettir. Ancak bu ortak degere ragmen miictehidlerin hadise
ulasabilme, onu degerlendirme, anlama ve yorumlama konusundaki farkli yaklagimlari
vardiklar1 sonucu dogrudan etkilemis, onlar1 bazan birbirlerine tamamen zit goriislere

goturmustur.

Ulastiklart malzemeyi farkli bakis agilarina gore degerlendiren miictehidlerin
metodlarinin birbirinden farkli olusu Islam {immeti icin bir zenginlik sayilabilirken
bazan bu farklilik ciddi elestirileri de beraberinde getirmistir. Ilk donemden itibaren
alimlerin “Ehl-i Hadis” ve “Ehl-i Rey” seklinde iki temel yaklagima ayrilmalar1 da bu

farkliligin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.

“Ehl-1 Rey” olarak degerlendirilen Hanefilerin veya EbGi Hanife’nin reyi hadisin
Oniine geg¢irdigi, ictihadlarinda silinnetin verilerini yeterince ve geregince kullanmadigi
elestirileri yapilmugstir. Hatta bazan bu elestirilerin insaf smirlarini agtig1 goriilmektedir’.
Bu elestirilerin ilmi degerini ortaya koymak, EbGi Hanife ve ona tabi olanlarin hadise
bakisini, hadis ilmindeki yerini ve diizeyini tesbit etmek i¢in pek c¢ok calisma
yapilmistir. Muhammed Zahid el-Kevseri’nin, Fikhu Ehli’l-Irak ve Hadisiihiim (Beyrut
1390), ismail Hakki Unal’in, fmam Ebii Hanife'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi
Mezhebinin Hadis Metodu, (Ankara 1994), Zekeriya Giiler’in Zahiri Muhaddislerle
Hanefi Fakihleri Arasindaki Miinakasalar ve Ihtilaf Sebepleri (Ankara 1997), Mehmet
Ozsenel’in Siinnet ve Hadisi Degerlendirme ve Anlamada Ehl-i Rey - Ehl-i Hadis
Yaklasimlar: ve Imam Seybdni isimli doktora tezi (Istanbul, 1999) ve Ebi Yusuf'un
Hadis Anlayisi (Istanbul 2008) eserleri Mahmud Esad Erkaya’nin Hanefi Fakihlerin
Muhaddisler Tarafindan Zayif Hiikmii Verilen Hadisleri Kullanma Nedenleri -el-
Hiddye Ornegi- (Konya, 2009) isimli yiiksek lisans tezi bu amaca yonelik
calismalardan yalnizca bir kacgidir. Gerek ismini zikrettiklerimiz = gerekse

zikredemedigimiz daha pek ¢ok calisma Hanefi mezhebinin ya da bu mezhebe mensub

" bkz. Giiler, Zekeriya, “imam Ebi Hanife’nin Hadis Ilminde Zayif Oldugu iddiasinin Tahlili”, fmdm-i
Azam Ebii Hanife ve Diisiince Sistemi (Sempozyum Teblig ve Miizakereleri), Bursa, 2005, II, 325-333.



herhangi bir alimin hadis metodolojisini ilmi usuller ¢ergevesinde ortaya koymaya

yoneliktir.

Ibnii'l-Hiimam’in - Hadis IImindeki Yeri ve Fethu'l-Kadir’'de Izledigi Hadis
Metodolojisi (Nikah, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi) isimli bu calisma Hanefi
mezhebinin temel fikih metinlerinden Hiddye iizerine yazdig1 Fethu'l-Kadir isimli serhi
cercevesinde Ibnii'l-Hiimam’mn hadisciligini ve eserinin hadis ilmi agisindan degerini

tesbit amacina yoneliktir.

Tiirk asill1 olan Ibnii'l-Hiimam iizerinde yeterince ¢alisiilmamus bir Alimdir. Gerek

Tirkiye’de gerekse Arap dleminde onunla ilgili yapilan ¢alismalar yeterli degildir.

[bnii’l-Hiimam’la ilgili yapilan ilk ve en énemli ¢aligma dgrencisi Sehavi’nin el-
Ihtimam bi tercemeti’l-Kemal Ibni’l-Hiimam isimli eseridir’. Ancak bu eser; matbu
olmadig1 gibi yazma niishasinin gliniimiize ulasip ulasmadigi bilinmemektedir. Esere
ulagsmak icin gerek iilkemizde gerekse Arap alemindeki yazmalara ait kataloglar
taranmis, maalesef hicbir sonuca ulagilamamis ve eserin giiniimiize gelip gelmedigi,

geldiyse nerede oldugu tespit edilememistir.

Ibnii'l-Hiimam ile ilgili olarak yurt disinda yapilan calismalar tesbit edebildigimiz
kadariyla yalnizca iki tanedir’. Yurt i¢inde yapilan calismalar ise nisbeten daha
sevindirici durumdadir. Tamamu yiiksek lisans diizeyinde olan tezler daha ¢ok kelami
ve fikhi yoniinii tesbite yoneliktir. Ibnii'l-Hiimdm’mn hadis ilmindeki yerini calisip
degerlendiren iki tez tesbit edilmistir. Bunlardan biri; Ramazan Ozmen’e ait olan

Kemdleddin Ibnii’l-Hiimdm i Hadisciligi isimli yiiksek lisans tezidir®.

Ibnii'l-Hiimam’1n hadis¢iligi baglaminda tesbit edebildigimiz kadariyla yapilan ilk

tez olma oOzelligine sahip calisma; onun Fethu'l-Kadir isimli eserini esas alarak

? Bagdatly, Jzdhu’I-Mekniin, 1, 151.

3 Cemﬁleddip el-Kasimi, el-Ecvibetii ’Z-Merdzyye,' Dimesk, 1326; Kahtdn Abdurrahman ed-Dird,
Kemaliiddin 1bnii’l-Hiimam ve Tahkiku Risaletihi “I'rabu Kavlihi (s.a) Kelimetdni Hafifetan...” Bagdad
Universitesi, Bagdad, 1980.

* Ramazan Ozmen, Kemdleddin Ibnii’I-Hiimdam i Hadisgiligi, Danisman; Fatih Kesler, (Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Van, 1997.



tamamlanmistir. Tez, girisin disinda Genel Hadis Kiiltiirti ve Fethu'l-Kadir’deki

Hadisciligi ve izledigi Hadis Metodu baslikli iki boliimden olusmaktadir.

Ozmen birinci béliim i¢inde Hadis Ilimlerine Ddir Bilgisi bashig altinda Hadis
Usalii fle Tlgili Goriisleri, Hadis Literatiiriine Vukifiyeti, Onceki Hadisgileri
Elestirmesi, Hadis Agisindan Mezhepler Karsisindaki Tavri konular1 incelemis;
muhtemelen bir yanilg1 sonucu olarak yine Hadis Ilimlerine Ddir Bilgisi ana bashig1
altinda Cerh ve Ta’dil Bilgisi, Ricalii’l-Hadis Bilgisi, Garibu’l-Hadis Bilgisi konularin

degerlendirip orneklerle agiklamistir.

Ikinci bolimde “Hadislerin Uygulanmas: ile Ilgili ITkeler” bashig: altinda Kuran-
Siinnet Biitiinliigii, Siinnetin Kendi I¢inde Biitiinliigii Ilkesi konular1 ele almmustir.
“Hadisleri Degerlendirme Yontemi” ana baghigt altinda ise Hadislerin Farklh
Varyantlarin1 Vermesi, Hadisleri Degerlendirmedeki Dikkati, Hadisleri Yorumlamasi,
Bir Konuyla Ilgili Biitiin Rivayetleri Vermesi, Sened Tenkidi Yapmasi, Metin Tenkidi
Yapmasi konular1 6rneklerle ele alinmistir. Bu bolim iginde “Celiskili Hadislere
Yaklasim Tarzi” ana bashig: altinda Celiskili Hadisler Meselesi, Cem’ ve Telif Ilkesini
Uygulamasi, Nesh ilkesini Uygulamasi, Tercih ilkesini Uygulamasi alt baslhiklari

acilmis, konu drneklerle degerlendirilmis ve sonuca ulagilmistir.

Ciddi bir emek {riinii olan tezin en Onemli eksikligi Nasbu'r-Rdye ile
iliskilendirilmemesi, benzerlik veya ayniliklere deginilmemesi ve bunun tabii sonucu
olarak Zeylai ile ilgili yapilabilecek tespitlerin ibnii'l-Hiimam icin yapilmis olmasidir.
Fethu'l-Kadir’in Nasbu’r-Raye ile mukayesesi ve Ibnii'l-Hiimam’m bu eserden hangi
Olciide yararlandig1 calisilmadig: i¢in; hadis kaynaklarina vukifiyeti, cerh ve ta’dil
ilmine dair bilgisi ve kaynaklara hakimiyeti gibi tesbitler aslinda Ibnii'l-Hiimam igin
degil Zeylai i¢in yapilmalidir. Bu ana eksikligin disinda, dil, tislip ve sistematikle ilgili
bazi zaaflar her ¢alisma i¢in s6z konusu olabilir. Ancak Nasbu r-Radye ile benzerligin
tesbit edilememis olmasi ve biiyilkk oranda ondan yararlandiginin goriillememesi

kanaatimizce tez icin bir eksikliktir.



Ibnii'l-Hiimam’1n hadisciliginin incelendigi bir diger tez de Bekir Oziidogru’ya ait
olan Ibnii'l-Hiimdm in Fethu'l-Kadir’'de Hadis Usiilii Meselelerine Yaklasim: bashkl

tez calismasidir’.

Tez; giris, iki boliim ve sonugtan olusmaktadir. Oziidogru giriste ibnii'l-Hiimam
ve Fethu'l-Kadir’i baslig1 altinda miiellifi ve eserini tanitmis, ardindan “Siinnet Anlayis1
ve Hadisciligi” baslikli ikinci boliime geg¢mistir. Adi gegen ikinci béliimde Ibnii'l-
Hiimam’1n siinnet anlayis1 ve hadisciligi ana basliklar altinda siinnet tanimi, haberlerin
kisimlart ve degerleri ile ilgili yorumlari, hadis hocalari, rivayetleri senet, kaynak ve
lafiz farkliliklariyla birlikte vermesi, hadisleri agiklamasi, pargaci degil biitlinciil
yaklagimi, hadis kaynaklara vukifiyeti, onceki alimlerin goriislerini degerlendirmesi

gibi basliklarla Fethu'l-Kadir’deki malzeme islenmistir.

Ikinci boliimde ise “Isnadi Esas Alan Degerlendirmeleri” ve “Metni Esas Alan
Degerlendirmeleri” ana basliklar1 altinda; sdyleyeni agisindan hadis cesitleri, isnatta
kopukluk, ravi degerlendirmeleri, metin tenkidi, hadislerin Kuran’a, meshur siinnete,
tarihi olaylara, sahabe uygulamasina, icmaya, akla ve sik¢a karsilasilan olaylara arzi

konular1 ve ihtilafu’l-hadis konusu islenmistir.

Sonucta Oziidogru, Ibnii'l-Hiimadm’in hadis literatiirine vakif, mezhep
taassubundan uzak, hadis ilminin prensiplerini bilen ve uygulayan bir miiellif olarak
degerlendirilmis ayrica eserin dzellikle Thtilafii’l-hadis ilmi agisindan miistakil olarak

calisilmasinin gerekliligi kanaati dile getirilmistir.

Ozmen’in tezinde oldugu gibi bu tezin de en énemli dzelligi Ibnii'l-Hiimam’1n ilk
ve vazgec¢ilmez bagvuru kaynagi olan Nasbu’r-Rdye’ye herhangi bir vesile ile hig
deginmemis olmalaridir. Bunun sonucunda Fethu'l-Kadir, fikih serhi olmasina ragmen
hadis acisindan da ¢ok basarili ve orijinal bir eser olarak goriilmiis ve Zeylai’ i¢in

yapilmasi gereken tesbitler ibnii'l-Hiimam icin yapilmistir.

Calismamizin bu iki tezden en temel farki Nasbu 'r-Rdye ile mukayesesi ve eserde
kullanilan hadislerin bir boliimiinlin sihhat degerlendirmesinin yapilmasidir. Her iki

calismada da Fethu'l-Kadir’den yola c¢ikilarak  degerlendirmeye gidilmis ve

3 Bekir Oziidogru, Ibnii'l-Hiimdm i Fethu'l-Kadir'de Hadis Usilii Meselelerine Yaklagimi, Damsman,
Rasit Kiiciik, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2008.



kanaatimizce ilk olarak bizim tesbit ettigimiz Fethu'l-Kadir ve Nasbu r-Raye arasindaki
benzerlige hi¢ deginilmemistir. Bu benzerligin tesbit edilememis olmasi Ibnii'l-
Hiimam’in Nasbu r-Rdye’den ne kadar faydalandiginin goriillememesine dolayisiyla da
aslinda belki de Zeylai ve eseri ile ilgili olarak yapilmasi gereken tesbitlerin Ibnii'l-
Hiimam ve eseri i¢in yapilmis olmasi sonucunu dogurmustur. Ayrica ¢alismamizda yer
alan tahric boliimii, Fethu'l-Kadir’in hadislerinin tiimii i¢in genel bir fikir vermekte ve
onun hadisciligini degerlendirmek adina ¢ok énemli ipuglar tagimaktadir. Ancak bu da

diger ¢alismalarda bulunmamaktadir.

Hadisciligini isleyen iki tez disinda o6zellikle hayatini ayrintilariyla ele alan en
kapsamli ¢alisma; Hakki Aydmn’a ait olan Sivasli Ibn-i Hiimdm ve Tahriri isimli
calismadir. Aydin bu galismasinda ibnii'l-Hiimam’mn usil-1 fikha dair eseri Tahrir’i de
degerlendirmistir. Adi zikredilen bu c¢alismalarin disinda daha c¢ok kelami yoniiniin

incelendigi makale ve yiiksek lisans tezleri mevcuttur.

Tesbit edilebildigi kadariyla fikhi ve keldmi yénii daha cok incelenen Ibnii'l-
Himam’in hadisgiligi ne yurt i¢inde ne de yurt disinda doktora diizeyinde
calisilmamistir. Adi gegen tezler, alanlarinda bir boslugu dolduran emek mahsulii
calismalar olsa da Ibnii'l-Hiimdm’n hadis¢iligi 6zellikle Nasbu r-Rdye ile mukayeseli
olarak calismay1 haketmektedir. Hadisciligini degerlendirirken esas alinacak eser de
Fethu'l-Kadir olmalidir. Fethu'l-Kadir, Hanefl mezhebinde firG-u fikh konusunda en
muteber olan eserlerden biridir. Ibnii'l-Hiimam’1n bu eseri Merginani’nin Hiddye isimli

fikth metninin serhidir.

Merginani’(593/1197)nin daha sonra asirlar boyunca mezheb i¢inde okunacak ve
cok meshur olacak eseri Hiddye, aslinda bir muhtasardir. Merginani 6nce; Ebu’l-
Huseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiiri’nin (428/1037) Mesdailu’l-
Kudiiri adli eseri ile Imam Muhammed b. Hasen es-Seybani’nin (189/804) el-Céamiu ’s-
sagir adl1 eserini bir araya getirmek suretiyle Biddyetu’l-mubtedi adl1 eserini meydana
getirmistir. Daha sonra miiellif, bu esere bir takim meseleler ildve ederek yeni bir eser
telif etmis; bu eserine de uzun bir serh yazmistir. Miiellif bu serhe, Kifayetu I-Miintehi
adin1 vermis, ancak daha sonra serhin ¢ok uzun oldugunu ve kullanislt olamayacagin
diisiinlip ihtisar etmis ve bdylece Hanefi mezhebinin meshur metinlerinden Hidaye

ortaya ¢ikmistir.



Hanefi mezhebinin bu temel metni ders kitab1 olarak okutulmasinin yaninda bir
cok serh, hasiye ve ta’lik tiirii calismanin da konusu olmustur. Iste bu serhlerden biri
olan Fethu'l-Kadir, miiellifinin fikih ve usuldeki yetkinligi sebebiyle ayr1 bir dneme

sahiptir.

Mezhep i¢indeki konumu ve 6nemi bilinen Hiddaye’nin meshur serhlerinden biri
olmanin yani sira pek c¢ok hadis iceren Fethu'l-Kadir’'in belli 6l¢iiler gercevesinde
Hanefi mezhebinin hadis ilmindeki yerine de isaret edebilecegi diisiincesiyle sarihin adi
gecen eserinden yola ¢ikilarak hadis ilmindeki yerinin tespiti tezin ana konusunu ve

hedefini olusturmaktadir.
B. Arastirmanin Metodu

Ibnii'l-HiimAm’in  Fethu'l-Kadir’deki hadis metodolojisini inceleyecegimiz

caligsmada takip edilecek yontem ana hatlariyla su sekilde belirlenmistir.

Fethu'l-Kadir'in Abdurrezzak Galib el-Mehdi tarafindan yapilmis, tahricli
baskisinin tamami okunacak ve c¢alismanin temelini olusturabilecek bilgiler tesbit
edilecektir. Bu baglamda Fethu'l-Kadir’de kullanilan hadisler oncelikle gbz Oniinde
bulundurularak Ibnii'l-Hiimam’1n hadislere bakis1 ve kullanisini belirlemek igin, senet
ve metinle ilgili tasarruflari, hadis metinlerini naklederken kaynak zikredip
zikretmemesi, hadis ilimlerine dair verdigi bilgiler derlenecek; tiim okumalar bittikten
sonta bu bilgiler belli bir sistem dahilinde tasnif edilecektir. Bilgilerin
degerlendirilmesinde daha ¢ok karsilastirma, Ornekleme ve tahlil yontemlerine

bagvurulacaktir.

Fethu'l-Kadir okumalar1 boyunca adi gecen miiellif ve kaynak isimleri tesbit
edilecektir. Bunun i¢in dnce serhte kaynak ismi zikredilmis ise miellifi, miellif ismi

zikredilmis ise eseri arastirilmak {izere gerekli biyografi kaynaklarina bagvurulacaktir.

Hiddye'nin hadislerini tahric eden Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sinden Ibnii'l-
Hiimam’in faydalanip faydalanmadigin1 tesbit etmek iizere karsilastirmalar
yapilacaktir. Bu Kkarsilastirmali okumalarla Ibnii'l-Hiimam’m verdigi bilgiler ve
kullandig1 kaynaklarin ne kadarinin kendisine ait orijinal bilgi ve ¢ikarimlar oldugu, ne

kadarinda Nasbu'r-Rdye’nin izlerinin goriildiigii tesbite ¢alisilacaktir.



Ibnii'l-Hiimam’1in hayatinin, eserlerinin ve ilmi kisiliginin tesbiti amaciyla bize
kadar gelen ilgili biitiin kaynaklara ulasilmaya calisilacaktir. Bu kaynaklardan elde
edilen bilgiler Fethu'l-Kadir okumalar1 sonucunda ulasilan tesbitlerle harmanlanarak
birinci béliime son sekil verilecektir. Birinci bdliimde Ibnii'l-Hiimam’1n i¢inde yasadig
donem c¢alisilacak, konumuzla dogrudan ilgili olmadigindan en kisa yoldan en net
bilgiye ulasmak amaciyla Islim Tarihi’'nin o dénemi anlatan eserlerine miiracaat

edilecektir.

Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam’m Hadisciligi ve Fethu’l-Kadir’deki Hadis
Metodolojisi, (Nikah, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi) konulu calismada eserin
icindeki hadislerin degerini tesbit etmek amaciyla, eserdeki hadislerin bir kismi da
tahric edilecektir. Ancak Fethu'l-Kadir’in i¢indeki hadislerin binlere ulagiyor olmasi
nedeniyle, tim hadislerin tahrici bir doktora tezinin siiresi ve kapsami agisindan
miimkiin goriinmemektedir. Bu sebeple kitabin igerisinden belli bdliimlerin tercihi

zorunlu hale gelmistir.

Tahrici yapilacak hadisler tesbit edilirken bir simnirlama getirmesi, biitiinlik ve
pratiklik arz etmesi agisindan eserin kendi tasnif sistemine uygun olarak “kitab” adi
verilen boliimlerin bir ya da bir kaginin secilmesi uygun goriilmiistiir. Nikah, talak ve
yemin bdliimlerinin hadisleri, tahrici yapilacak boliimler olarak tesbit edilmistir. Bu
bdliimlerin tercihinde s6z konusu {i¢ boliimiin birbirleriyle baglantili olugunun yani sira
boliimlerin igindeki bazi konularin mezhepler arasinda ciddi ihtilaflarin odagim

olusturuyor olmas1 temel etken olmustur.

Tezin asil amaci; Ibnii'l-Hiimam’n hadis ilmindeki yerini tesbit edebilmek ve
bunu saglayabilmek iizere kullandigi hadislerin sihhat durumunu belirlemektir. Tahric
yontemi belirlenirken onceden sayilari tesbit edilen 350 kadar hadisin miktar1 goz
ontinde bulundurulmus, detayli bir cerh-ta’dil cihetine gidilmeksizin hadislerin

kaynaklar1 gdsterilmistir.

Baslikta belirlenen nikah, talak ve yemin hadislerinin tamaminin tahricinin
yapilmasi da yine siirenin kullanimi agisindan zorlayici olacagindan tahric yapilirken
ikinci bir sinirlamaya gidilecektir. Bu siirlama ile tahrici yapilacak olan hadis sayisi,

kitabin geneline oranlanabilmesi miimkiin olan en asgari diizeye indirilecektir. Bunu



saglayabilmek icin s6z konusu boliimlerdeki hadislerin tekrar olanlar1 dogal olarak
tahric ameliyesinin disinda kalacaktir. Ciinkii tekrarlar, bir sekilde tahric icinde yer
alacagindan tekrarlar1 da tahric islemine dahil ederek, sonucu az da olsa
degistirmelerine izin vermek yerine her hadisin yalnizca bir defa isleme konuldugu
tahricin ve buna baglh olarak yapilacak degerlendirmenin daha pratik olacagi

diisiincesiyle bu yol tercih edilecektir.

Tahric yapilacak boliimlerin hadis sayis1 bakis agisina gore kiiglik farkliliklar arz
etmekle birlikte genel hatlariyla tesbit edilmistir. Bu tesbite gore nikah kitabinda
tekrarlar disinda 138 merfii’ 20 mevkdf; talak kitabinda 148 merf’, 53 mevkif; yemin
kitabinda 56 merf(’, 4 mevkf hadis bulunmaktadir. Mevkif’un da hadis tiirlerinden
biri oldugu gergegine ragmen; daha sistematik ve pratik olmasi agisindan tahrici
yapilacak hadisler tekrarlar ve mevkiflar disinda sadece merfii’ haberler olarak tesbit

edilmistir.

Tahric islemi yapilirken 6ncelikle ¢alismaya hiz kazandirmak ve genel olarak bir
fikir sahibi olabilmek i¢in teknolojik imkanlardan yararlanilarak, bilgisayarda
kullanilabilecek programlardan istifade edilecektir. Ardindan burada tesbit edilen

kaynaklara ulasilarak, hadisin sihhati hakkinda genel degerlendirme yapilacaktir.

Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’si Hiddye nin hadislerinin tahricini amaclayan bir eser
olmasima ragmen; miiellif bu caligmasinda neredeyse Merginani’nin kullandiginin
birka¢ kati1 kadar hadisin; bir bagka deyisle daha yazilmadan 6nce Fethu'l-Kadir’'in
hadislerinin tahricini yapmistir. Bu sebeple caligmanin tiim asamasinda olacagi gibi
tahric asamasinda da Nasbu'r-Rdye sik bagvuracagimiz kaynaklar arasinda olacaktir.
Zeylai Nasbu'r-Raye’de pek ¢ok hadisin tahricini yapmis ancak doneminin adeti oldugu
tizere naklettigi bilginin kaynagimi ya da yalnizca bu kaynagin miiellifinin ismini
vermis; bazen da hem miiellif hem eser ismi nakletmekle yetinmis; eserler igindeki
yerine isaret etmemistir. Bilgisayar programlar1 ve Nasbu'r-Raye’den alinacak ip uglari
ile kaynaklara yonelmek suretiyle hadis ile ilgili verilen hiikiimler en 6z ve pratik

haliyle nakledilecektir.

Fethu'l-Kadir’in tahricli baskisin1 yayimlayan Abdurrahman Galib el-Mehdi de

cok biiylik oranda Nasbu'r-Raye’den yararlanarak hadislerin sithhat derecelerini tesbit
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etmis ve bunlar1 dipnotta gostermistir. Tahric yaparken Nasbu'r-Rdye ile kiyaslayarak
fikir vermesi ac¢isindan basvuracagimiz bir diger kaynak da Fethu'l-Kadir’in soz

konusu tahkik ve tahricli bu baskist olacaktir.

Hadislerin sihhati ile ilgili degerlendirme yaparken Sahihayn’da ya da ikisinden
birinde gecen hadis i¢in arastirma yapma geregi duyulmadan yalnmizca hadisin
nakledildigi kaynaklar zikredilecektir. Ciinkii genel olarak hadis otoritelerinin hem de
diger ilim g¢evrelerinin Sahihayn’a verdikleri deger ve gosterdikleri hiirmet geregi bu
hadisler hakkinda higbir degerlendirme yapilmayacak ve dogrudan sahih hadisler olarak
saytya dahil edilecektir. Sahihayn’dan herhangi birinde gegmeyen hadisler i¢in tahric

ve degerlendirme yapilacaktir.

Ibnii'l-HiimAm’in naklettigi lafizlarla kaynaklarda tesbit edilemeyen hadislerin
durumu da zikredilecek; haber, yakin lafizlarla kaynaklarda yer almigsa giiniimiize
kadar ulagsamayan daha eski kaynaklarda bu haliyle ge¢mis olma ihtimalinden dolay1 bu

yakin lafizlarla gelen hadislerin hitkmiine gore isleme tabi tutulacaktir.
C. Arastirmamin Kaynaklar

Arastirmada oncelikle Ibnii'l-Hiimidm’in hayati ve icinde yasadigi donem
islendiginden dolay1 hicri sekizinci ve dokuzuncu asirda Misir’la ilgili bilgi veren
kaynaklar ile Ibnii'l-HiimAm’1 anlatan biyografik eserler kullanilacaktir. Ibnii'l-
Hiimam’n talebelerinden Sehavi’nin hocasi hakkinda yazdigini tesbit ettigimiz ancak
arastirmalarimiza ragmen ulasamadigimiz el-fhtimam bi-Tercemeti Kemaliddin Ibni’l-
Hiimam adli eseri Ibnii'l-Hiimam hakkinda en dogru ve en ayrmtili bilgi veren eser
olmalidir. Ancak ulasamadigimiz bu eser yerine yine ayrintili bilgi aldigimiz
Sehavi’nin ed-Dav’ul-Lami’ i Ehli’l-Karni’t-Tdsi’ ve Zeyl ald Rafi’l-Isr eseri sik
basvuracagimiz kaynaklardandir. Bunlarin diginda Siy0ti’nin Husnii’l-Muhddara,
Bugyetii’l-Vudt ve Nazmii'l-Tkyan isimli eserleri ile Sevkani’nin el-Bedru t-Tali’i, ibn
Tagriberdi’nin el-Menhelii’s-Safi’si, Bagdatli Ismail Pasa’nin [zdhu I-Mekniin’u ve
Hediyyetii’l-Arifin’i, Zirikli’nin 4 ’ldm’1 ve Kehhale’nin Mu cemii’l-Miiellifin’i en ¢ok
basvurulacak kaynaklar arasindadir. Bunlarin disinda donemin siyasi, ilmi ve kiiltiirel
durumu ile ilgili olarak Ismail Yigit’in Memlikler isimli eseri ile, ayn1 adl1 ansiklopedi

maddesi, bir cok miiellifin katkilariyla ve Kenan Seyithanoglu editorliigiinde
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yayimlanmus olan, Dogustan Giiniimiize Islam Tarihi isimli eserin Memlikler ile ilgili
boliimii, Nuaymi’'nin ed-Daris fi Tdrihi’l-Meddaris isimli eseri, Mahmad Sakir’in et-

Tarihu’l-Islami isimli eseri ¢alisma esnasinda basvuracagimiz pratik arastirmalardandir.

Tez boyunca elimizden diismeyecek en &nemli iki kaynak Ibnii'l-Hiimam’in
Fethu'l-Kadir’i ve Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sidir. Bunlar disinda ibn Hacer’in
Dirdye’si ile Ibn Kutluboga’nin Miinyetii’I-Elmai’si yine miistagni kalamayacagimiz
eserlerdendir. Calismaya esas olarak Fethu'l-Kadir’in Abdirrezzak Galib el-Mehdi
tarafindan yapilmis tahricli baskis1 kullanilacak; Fethu'l-Kadir’de tesbit edilen tiim
bilgi, degerlendirme ve kaynak atiflar1 orijinalitesinin tesbiti amaciyla Nasbu'r-Raye ile

karsilastirilarak tahlil edilecektir.

Hadislerin sihhatine dair sonuca ulagmak i¢in en ¢ok kullanacagimiz eserler rical
ilmini ilgilendiren eserler olacaktir. Bu baglamda Buhari’nin 7arih’leri; Ahmed b.
Hanbel’in Ilel’i; ibn Ebi Hatim’in Cerh ve Ta’dil’i; Nesai’nin Kitdbii'd-Duafd’s1, Ibn
Hibban’n Sikdt ve Mecrihin’i; Ukaylinin Kitdbii'd-Duafd el-Kebir’i, ibn Adiyy’in el-
Kamil fi’d-Duafd’s1 ve Zehebi’nin Mizdnii’l-I'tidal’i sik basvuracagimz kaynaklar

arasindadir.

Zikredilen kaynaklarin disinda ihtiya¢ hissedildikce daha ¢ok hadis ilmi ve
dallarina ait pek c¢ok esere bagvurulacak, eserler acgik kiinyeleriyle birlikte

bibliyografyada zikredilecektir.
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BiRINCi BOLUM

IBNU’L-HUMAM’IN HAYATI VE iLMi SAHSIYETI

I. YASADIGI DONEM

XV. asrin yetistirdigi Tiirk asilli Kemaleddin ibnii’l-Hiimam’1n ilim diinyasina
katkis1 giiniimiizde de siirmektedir. {lmi yetkinliginin kaniti olan eserleri sayesinde
kendisinden yararlananlar yalnizca ¢agdaslar1 degildir; kendisinden sonra gelenler de
ondan hala yararlanmaktadir. Hayatin1 ve eserlerini anlatmaya ge¢cmeden Once, yasadigi
devrin siyasi, i¢timai ve ilmi yapisindan kisaca bahsetmek Ibnii'l-Hiimdm’1 dogru
anlayabilmek ve daha iyi tamimak adma faydali olacaktir. Ciinkii ¢aglar boyunca
eserleri okunan bir ilim adaminin yasadigr donem, onun ilmi derecesini olumlu ya da

olumsuz bir bicimde mutlaka etkilemistir.

Kemaleddin ibnii’l-HiimAm’in hayatinin tamamu, aslen Sivasl olmasina ragmen,
Memlik hiikiimranligr altindaki Misir’da gegmistir. Cagdast olan Memlik sultanlari:
Berktk (784-801/1382-1399), Ferec (801-815/1399-1412), Seyh Miieyyed el-Mahmudi
(815-824/1412-1421), Barsbay (824-841/1422-1438), Seyfeddin Cakmak (842-
857/1438-1453) ve Seyfeddin inal (857-865/1453-1461)’dir®. Ayrica onun yasadig
zaman dilimi Osmanli Devletinde de Sultan I. Beyazit (792-805/1389-1403), Sultan
Celebi Mehmet (816-824/1413-1421), Sultan II. Murat (824-855/1421-1451) ile Fatih
Sultan Mehmet (855-886/1451-1481) donemine rastlamaktadir.

Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam’mn babas1 Sivasl olmasina ragmen daha o dogmadan,
bu sehri terk etmis, Memliklarin idaresi altinda bulunan Misir’a yerlesmis ve Sivas’ta
yirittiigii kadilik meslegini burada devam ettirmistir’. Sivas’t terk edip Misir’a
yerlesme sebebi kaynaklarimizda agikga zikredilmemekle birlikte donemin siyasi
cekismeleri ve Timur’un Anadolu’ya saldirilart gog¢iin muhtemel sebebi olabilir.
Yerlesim yeri olarak Misir’1 tercih sebebi de yine kesin olarak bilinmemektedir. Fakat

asagida ayrintil olarak isaret edecegimiz iizere o donemde Misir’m sartlarr Ibnii'l-

S Yigit, ismail, Isldm Tarihi, Memliikler, V11, 21.
7 1bn Emir el-Hac, Takrir, 1, 6; Emir Padisah, T eysiru’'t-Tahrir, 1, 3; Leknevi, el-Fevaidii’l-Behiyye,
$.297; Serkis, Mu ’cemii’l-Matbiiati’I-Arabiyye ve 'l-Muarrabe, 1, 278-279.
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Hiimam’in ilmi yonii olan babasina uygun bir yurt olacak niteliktedir. Simdi

miiellifimizin yasadig1 doneme konumuzu ilgilendirdigi 6l¢iide kisaca deginebiliriz.
A. Siyasi Durum

Ibnii’l-Hiimam’mn hayatinin tamami Memlik devleti zamaninda ve sahip oldugu
topraklarda ge¢mistir. Memlik devleti Islam tarihi iginde o6zellikle Haglilara kars
gosterdikleri basarilar sebebiyle 6nemli bir yere sahiptir. Bilindigi iizere “memlik”
kelimesi “bir seye sahip olmak™ manasina gelen Arapca me-le-ke fiilinden® tiiretilmis

bir ismi mef’ul olup, “sahip olunan sey”, “kdle” gibi anlamlara gelmektedir.

Baslangicta biitiin koleleri i¢cine alan memlik tabiri zamanla 6zel bir anlam
kazanmig ve “abd” kelimesinden farkli olarak savaslarda esir edildikten ya da esir
tiiccarlarindan satin alindiktan sonra asker olarak yetistirilen kole anlamini ifade eder
olmustur. Artik yeni anlamiyla memlak; halife, hiikiimdar veya emirlerin kole olarak

alip 6zel bir egitimle yetistirerek muhafiz birliklerini teskil ettikleri ticretli askerlerdir’.

Satin alinan Memliklarin ileride iyi yerlere geleceginin farkinda olan baz aileler
¢ocuklarini goniillii olarak kole pazarina getirir hatta pazarlik yaparak satarlardi’. Bazi
ailelerin ¢ocuklarin1 goniillii olarak kole pazarina getirip satisa sunmasi sonug
getirmeyebilirdi. Ciinkii ileride asker olarak yetistirilecek olan kdlelerin cesaret, fiziki
gii¢, uzun boyluluk ve ¢eviklik gibi 6zelliklere sahip olmasi bunlarin yaninda da cihat,
sehadet ve gazilik gibi degerlerin kendilerine asilanabilmesi i¢in yast kii¢iik bir geng
hatta cocuk olmasi gerekirdi''. Bu Memliklerin yetismesi icin takip edilen ydntem su
sekildeydi: “Satin aliman memliklere iyi bir egitim veriliyordu. Onlara 6nce okuma
yazma, ardindan Kur’an-1 Kerim o6gretilir, gerekli dini bilgiler verilirdi. Bu konuda titiz
bir egitim ve dgretimden sonra askeri egitime tabi tutulurlardi. Ata binmek, ytizmek;
kilig, kalkan, mizrak ve topuz gibi savas aletlerini kullanmak 6gretilirdi. Ayrica harp
tekniklerine dair dersler verilirdi. Sonugta onlar din ve vatanlarini miidafaa etme ve

sahiplerini koruma ugrunda her tehlikeyi géze alabilecek mahir birer asker durumuna

8 Me-le-ke fiili ve tiirevlerinin Kur’an-1 Kerim’deki kullanislari igin bkz: Nisa 4/24, 25, 36, Nur 24/31, 33,
58, Miimindin 23/6; Mearic 70/30; Nahl 16/75.

? Hitti, Philip K. Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, 1V, 1083; Yigit, a.g.e. VII, 9; Kiziltoprak Siileyman,
“Memlik”, DI4, XXIX, 88.

' Makrizi, Kitabii's-Siiliik, 11, 214.

" Makrizi, Hitat, 11, 220.
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gelirlerdi”'?. iste bu sekilde egitilen ve askeri alanda soz sahibi olan Memlikler

hiyerarsi basamaklarin1 tek tek tirmandiktan sonra bir devlet kuracak hale gelmislerdi.

Abbasilerden itibaren siire gelen gelenege uyarak Eyylbilerden Melik Salih 1241
senesinde Misir’da sahsina ait bir memlik sinifi kurmus ve Nil nehrindeki adalarda
bulunan kalelere yerlestirmisti. Boylece Bahri Memliklar1 diye adlandirilan bu 6zel
birlikler ¢cok ge¢meden Eyyilbi ordusunun en onemli unsuru haline gelmis ve o
donemde haglilara karsi kazanilan zaferde en 6nemli rolii oynamislardir. Melik Salih’in
Olimiinlin ardindan basa gegen Turan Sah Memliklar1 tahtin ortaklari gibi goriip
gorevlerinden almaya baslamisti. Bu ve bagska sebeplerin sonucunda Memliklarin
emirlerinden Baybars el-Bundukdari ve arkadaslar1 bir suikastla Turan S$ah’1
oldiirdiiler. iste Nil nehrine izafeten Bahri Memliklar diye adlandirilan devlet Turan
Sah’in oldirtilmesi ve Eyylbi Devletinin yikilmasinin ardindan kurulmus oldu ve
1250-1328 yillart arasinda hiikiim siirdii'®. Ancak Kipeakli Kalavin’un Tiirkler disinda
farkli irklardan memlik gruplar kurmasi Bahri Memliklari’nin yikilip yerine Kahire
Kalesinin Burglarina yerlestirildikleri i¢in Burci Memliklart diye anilan ve
cogunlugunu Cerkezlerin olusturdugu devletin kurulmasina sebep olmustur'®. 1382
yilindan itibaren 135 sene saltanat sliren Burci Memliklar1 1517 yilinda Ridaniye
Savasi’nda Yavuz Sultan Selim’e yenildikleri zaman topraklari Osmanlilara

katilmustir'.

Kurulusu, yikilist ve diger hiikiimdarlar zamanindaki siyasi durum bir kenara
birakilarak miiellifimin yasadigi déneme bakilacak olursa, neredeyse devletin en parlak
dénemini bu zaman diliminde yasadigi soylenebilir. ibnii’l-Himam’in yasadig
donemin hiikiimdarlarindan biri olan Seyfeddin Cakmak Melik Zahir doneminde {ilke,
en istikrarli ve en sakin donemlerinden birini yasamistir. Seyfeddin Cakmak adil,
dindar, son derece iffetli, comert, miitevazi ve ayni zamanda sade ve tutumlu bir
hiikiimdar olarak halkinin sevgisini kazanmisti. Fasih Arapca konusan Cakmak, fikih

ilminde ihtisas sahibiydi. Fakihlerle sanki onlardan biri gibi muhatap olur, bilhassa

2 fbn Halddn, Kitdbii’l-Iber, V, 441, Kopraman, Memliikler, VI, 28.

1 Genis bilgi icin bkz: Makrizi, Hitat, 11, 221 v.d. Yigit, a.g.e. VII, 23 v.d; Yigit, “Memlikler”, DI4,
XXIX, 90.

" Makrizi, Hitat, a.y. Yigit, a.g.e. VIL, 95 v.d.

'3 Ayrint1 igin bkz. Makrizi, Hitat, 11, 241 v.d.; Yigit, a.g.e. VII, 130 v.d. Yigit, Memliklar, XXIX, 93.
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Hanbeli Kadis1 Bedr el-Bagdadi ve Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam’a ¢ok hiirmet ederdi.

[lim adamlarina kars1 oldukca cémert davranird:'®.

Doénemin devletlerinden hi¢ birinin karsisinda duramadigi Mogollar karsisinda
direndikleri gibi, Ha¢li savaslarinda da ¢ok biiyiik bir direnis gosterip onlar1 defalarca

piiskiirtmeleri Memliklarin en énemli basarilarindandir'”.

Bu basarilarinin yam1 sira Bagdat hilafetinin Mogollar tarafindan yikilisindan
sonra ii¢ buguk yila yakin bir siire halifesiz kalan Miisliimanlar Memliklar sayesinde
yeniden halifelerine kavusmugslardir. Fiilen tesir giiciinii yitirmis olmasina ragmen
hilafet, islam birligi ve mesruiyetin en yiice ifadesi olarak Miisliimanlarin nazarinda
saygimmhigini korumaya devam ediyordu. Hilafetin yikilmasi tehlikeli bir bosluk
olusturmustu. Baybars bu boslugu doldurmak i¢in iyi bir yol buldu. Mogol katliaminda
Bagdat’tan kagarak kurtulmus olan Abbasilerden bir veliaht, “el-Mustansir” unvaniyla
1261 yilinda Kahire’de fiilen halife ilan edildi. Sultan devletin tiim sehirlerine halifenin
tahta gectigini bildiren mektuplar gonderdi ve adinin hutbelerde okunmasini, adinin
paralara yazilmasini emretti. Boylece Memltklar Islim’in merkez karargahi olarak

devletlerinin giiciinii artirmis yerlerini saglamlastirmus oldular'®.

Diger taraftan 6zellikle Seyh el-Miieyyed, Zahir Cakmak ve Seyfeddin Inal
doneminde Memlik-Osmanl iligkileri iyiydi. Ancak Fatih’in Hac yolundaki su
kuyularin1 ¢ogaltmakla ilgili teklifi Seyfeddin Inal tarafindan reddedilince iliskiler
bozulmaya basladi’. Bu bozulma Ridaniye Savasi’yla Memliklarm ortadan

kaldirilmasina kadar siirdd.
B. iktisAdi Durum?

Misir’da tarihin her doneminde oldugu gibi Memliklar doneminde de ekonomik
hayatin temelini ziraat; ziraatin temelini de Nil nehri teskil etmekte idi. Zirai iiriinlere
bagl olarak ¢esitli endiistri dallar1 gelismistir ki, bunlarin en basinda dokumacilik

gelmekte idi. Tarimin ardindan ticaret gelirdi.

' Yigit, a.g.e. VII, 116.

"7 Ayrint1 igin bkz: Sakir, Mahmud, et-Tarih ‘ul-Islami, V, 198 v.d.

'8 Hol, P. M, Lambton, A. K. S. Lewis, B., The Cambridge History of Islam, 1, 225.

¥ Yigit, a.g.e. VII, 149.

% Bu béliim Yigit, a.g.e. VII, 224-231 ve Kopraman, a.g.e. VII, 31-41 den 6zetlenerek yazilmistir.
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Avrupali tiiccarlarin Dogu’nun mallarin1 makul fiyatlarla elde etmek igin
gosterdigi cabalar Umitburnu’nun kesfiyle sonuclanmis, Misir ve Suriye’nin dis ticareti
biitiiniiyle ¢okmiistii. Zaten bu gelismenin ardindan iilkenin ekonomik durumu giderek

kotiilesti ve istikrarsizliga neden oldu®'.

Yedi kalemde toplanan vergiler hazinenin kaynaklarindan bir digerini teskil
ediyordu. Bunlarin bir boliimii mahalli ihtiyac¢lara bir boliimii iimera ile memliklarina
ve diger gorevlilere yapilacak 6demeler i¢in ayriliyordu. Merkezdeki ilgili divanlara
gonderilen bakiyesi de yine asker ve sair gorevlilerin maaslari ile yol, kdprii ve resmi

insaatlar gibi gerekli devlet islerine harcaniyordu®.
C. Sosyal Durum

Memlik toplumunun sosyal yapisina baktigimizda hemen dikkati ¢eken toplumun
birbirinden keskin sinirlarla ayrilan iki ayri tabakadan olusmasi ve bu tabakalarin tilke
idaresinde sahip olduklar1 haklarin birbirinden tamamen farkli olusudur. Birinci tabaka,
ilke idaresinde yegane s6z sahibi olan askeri sinifin olusturdugu yonetici tabaka, digeri
ise, halk tabakasi idi**. Bahri Memliklar1 déneminde yéneten smifin gogunlugunu Tiirk
asillilar; Burci Memliklar1 doneminde ise Cerkez/Kafkas asillilar teskil ediyordu®.
Cesitli gruplardan olusan yerli halk iilkenin idaresinde kesinlikle s6z sahibi degildi.
Dini, adli ve divani gorevler halk tabakasina mensup ilim adamlarina verilirdi. Ancak
onlar da sonugta yonetici simifa mensup bir emire bagli olurlardi. Bastabipler,
baskadilar, seyhu’s-siiytihlar miiderrisler bizzat sultan tarafindan tayin edilirdi*’. Sonug
olarak ilim adamlarinin veya okumuslarin olusturdugu aydin tabakasinin yonetici
siniftan sonra gelen ikinci tabakayi1 olusturdugu sdylenebilir. Nitekim bu tabakadan
olan ulema ve ¢esitli kisiler muhtelif divanlarda gorev almiglardir. Bu yoniiyle halka
nazaran nispeten imtiyazi olan bu grubun zaman zaman sikintilara diistigi de
bilinmektedir®®. Ancak hakimiyeti devam ettirmek icin halkin isteklerini yerine

getirmek durumunda oldugunu bilen Memlik sultanlar1 bunu saglamak amaciyla ulema

2l yigit, a.g.m. XXIX, 96.

2 Yigit, a.g.e.VII, 236; Kopraman, a.g.c. VII, 38-39.
» Yigit, a.g.e. VII, 479; Kopraman, a.g.e. VII, 28.

** Hitti, a.g.e. IV,1087-8; Yigit, a.g.e. VII, 380.

» Yigit, a.g.e. VII, 381.

% Kopraman, a.g.e. VII, 29.
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grubundan istifade etmis; ancak bazi sultanlar alimlere sikinti ¢ikarmaktan geri

durmamuslardir?®’.
D. Ilmi Durum

Memliklar déonemindeki ilmi duruma gelince, donemin bu gozde iilkesinin ilmi
agidan da oldukca ileri durumda oldugu goriilmektedir. Hatta Islam Kiiltiir Tarihinin
olusumunda Memliklar doneminin esine az rastlanan 0zel donemlerden birini
olusturdugu sdylenebilir. Bu donemde iilke topraklarinda ¢ok biiyiik alimler yetismis ve
cok Onemli eserler verilmistir. Ulkenin, zamaninin en istikrarli iilkelerinden biri
olmasinin yam sira hiikiimdarlarin ilme ve alime verdikleri deger tilkede bu denli fazla
alimin yetismesinde etkili olmustur. Pek cok Memlik sultani yasadiklar1 kalede haftada
birka¢ kere dini ve ilmi meclisleri toplarlardi. Bu meclislerde c¢esitli konularin
miinakasa ve miinazarasi yapilirdi®®. Memlik sultanlarmin ilmi faaliyetlere verdikleri

6nemin diger bir gostergesi de camilere ilaveten yaptirdiklari medreselerdi®’.

Ayrica devletin giivenli iklimine siginmak isteyen pek ¢ok alim de degisik
ilkelerden go¢ ederek Memlik topraklarina yerlesmis, sonug olarak iilkenin bagkenti
olan Kahire o donem ilim diinyasinin bassehri haline gelmistir. ibnii’l-Hiimam’in
babas1 da daha Ibnii’l-Hiimam diinyaya gelmeden énce Anadolu’yu terk ederek Misir’a
gb¢ etmisti. Goglin sebebini kaynaklarimiz agikca bildirmese de, o dénemin sartlarina
bakinca bu sebebin oncelikle Memlik topraklarimin giivenli olusu, ardindan da Memlik

hiikiimdarlarinin ilim adamlarma gosterdikleri hiirmet oldugu sdylenebilir.

Donemin ilim merkezi olarak alimlere ev sahipligi yapan Kahire ve diger sehirler
Miisliiman alimler icin tabiri caizse bir cazibe merkezi olmustur. Iste bu karsilikli
etkilesim sonucu Memllk topraklart bir yandan ilim i¢in imkan hazirlayarak gesitli
tilkelerden Miisliiman alimleri misafir etmis, diger yandan onlarin gelisiyle artan ilmi
seviye yeni ilmi gelismelere zemin hazirlamistir. Memlik sultanlarinin ilme ve alime

verdigi degeri Orneklendirme amaciyla Sultan Ferec zamaninda Dimesk’ta Timur ile

" Kopraman, a.g.e. VII, 30-31.
* Kopraman, a.g.e. VI, 41 v.d.
** Kopraman, a.g.e. VII, 41.
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baslatilan baris goriismelerine Ibn Haldin’un heyet baskan1 olarak katildigin1 zikretmek

: 30
zannimizca yeterli olacaktir’™.

Doénemin ilmi faaliyetlerine bakildiginda, hem akli hem de nakli ilimlerde ilimler
tarihinin temel taglar1 diyebilecegimiz dnemli sahsiyetlerin yetistigi ve degerli eserlerin
yazildig1 gériiliir. Hatta bu dénem Islam tarihinin yazili eser vermek bakimindan en
zengin devresi sayilabilir’'. Bu alimlerin ve eserlerinin tamamini burada zikretmek
miimkiin olamayacagindan, sadece her ilim dalindan bazi sahsiyetleri ve onlarin da

yalmzca onemli bazi eserleri ile yetinilecektir”.

Ik olarak hadis ilmi acisindan bakildiginda, s6z konusu zaman dilimi ¢ok verimli
bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bazi arastirmacilar tarafindan “Hadis ilminin
altin ¢ag1” olarak adlandirilan® bu dénemde pek ¢ok serh ve rical kitab1 yazilmis, bu
eserler sahanin en gilivenilir ve en c¢ok bagvurulur kaynaklari haline gelmistir. Bu
donemde yasayan hadis alimleri daha ¢ok kendilerinden 6nceki donemde yazilmig
eserler lizerinde yogunlagmislar ve serh, cem, istidrak, zevaid tiirli eserler yazmislardir.
Ornegin Siiyati (911/1505) biitiin hadis kiilliyatin1 bir araya getirmek i¢in bir ¢calismaya
girismis ancak Oomrii bu g¢alismanin tamamlanmasina yetmemistir. Hadis ilminde
adindan soz ettiren bazi alimler ve eserlerinin ismini de sOyle siralayabiliriz:
Nevevi'nin (676/1277) el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim b. el-Haccdc isimli Sahih-i
Miislim serhi, Zehebi’nin (748/1347) Tezkiretii’l-Huffdz1, Mogoltay b. Kili¢’in
(762/1361) Serhu’l-Buhdri’si ve Serhu Siineni Ibn Mdce’si; Ibn Hacer el-Askalani’nin
(852/1449) Fethu'l-Bari’si ve Nuhbetii’I-Fiker’i, el-Kastallani’nin (923/1517) Irsadii’s-
Sari fi Serhi’l-Buhdri’si hadis alaninda dikkat ¢eken eserlerden sadece birkacidir.

Bunlarin disinda Mizzi (742/1342), Ibnii’t-Tiirkmani (750/1349), Hafiz el-Iraki
(806/1404) ve Nureddin Heysemi (807/1405) hadis alanindaki yetismis biiyiik
alimlerden bazilaridir'®. Bu doénemde hadis ilminin bu kadar giiclenmesinde
medreselerin de etkisi biiylik olup, Dimesk’te 16 Daru’l-Hadis, 3 Daru’l-Hadis ve’l-
Kur’an, Kahire’de ise 2 Daru’l-Hadis bulunuyordu. Bu dénemde dikkat ¢eken bir bagka

30 Hitti, a.g.e. IV, 1112.

31 sakir, a.g.e. VII, 16.

32 Konuyla ilgili daha genis bilgi igin bkz. Stiyati, Husnii’I-Muhddara, 1, 335 v.d. Hitti, a.g.e. IV, 1105
vd; Yigit, a.g.e. 252 v.d.

3 Ma’tik, Bedriiddin el-Ayni, s. 37.

* Hitti, a.g.e. IV, 1113; Yigit, a.g.e., VII, 272 vd.
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konu da Ibnii’l-Cezeri’nin hocalarindan Sittii’l-Arab (767/1366)* ibn Hacer el-
Askalani’nin hocalarndan Aise bint Muhammed (816/1413)® ve Sehavi’nin
hocalarindan Ummii’l-Fadl (874/1469)’ gibi kadin muhaddislerin yetigmis olmasidir®®.

Memliklar zamani, diger dini ilimlerin yanisira yetistirdigi kiraat alimleriyle de
ilimler tarihinde yer etmistir. Bu kiraat alimlerinden en meshurlar1 ise sunlardir:
Hiildasatii’I-Ebhds ve Serhu’s-Satibiyye isimli eseri ile Ibnii’l-Cezeri (833/1424), ayrica
Ibnii’l-Kereki (853/1449), Ibnii’l-Barizi (738/1377), Celaleddin el-Bulkini (824/1421)
ve ismini zikredemedigimiz diger kurrd, Memliklar doneminin bereketli ortaminda

yetismistir”.

Tefsir ilmi agisindan da bu donem yine zikredilmeye deger niteliktedir. Ciinkii
Memliklar zamaninda yazilmis rivayet ve dirdyet tefsirlerine ait pek ¢ok giizel 6rnek
goriilebilir. Ibn Kesir’'in (774/1373) Tefsir’i, Kurtubi’nin (671/1273) el-Cami’ li-
Ahkémi’l-Kur’dn’1, 1bnii’l-Miineyyir’in  (683/1284) el-Bahru’l-Kebir’i, Siiylti’nin
(911/1505) Tefsiru’l-Celdleyn ve el-Itkdn fi Uliimi’l- Kur’dn’1 bu dénemin iiriinii olan

en meshur tefsir ve usil-i tefsir 6rneklerden bazilaridir.

Bu donem, Fikih ilmi agisindan da olduk¢a zengin bir donemdir ve Onemli
fikihgilar yetismistir. Bunlar i¢inde en meshur olanlardan bazilarinin ismini mezheplere

gbre ayrima tabi tutarak sdyle siralayabiliriz:

Hanefi mezhebine mensup olanlar; Zeylai (743/1342), Baberti (768/1384),
Abdulkadir el-Kurasi (775/1373), Kasim Ibn Kutluboga (879/1350), ibn Arabsah
(901/1496).

Safii mezhebine mensup olanlar; Izz b. Abdisselam (660/1262), Ibnii’l-Miilakkin
(804/1401), Sadreddin b. Vekil (716/1316), Siraciiddin el-Bulkini (868/1464), ibn
Cemaa (733/1333), Taceddin es-Siibki (771/1370).

3 Zirikli, Hayreddin, el-A ’ldm, 111, 120.

36 Sehavi, Dav’, VIL, 81; Zirikli, A ’ldm, X1, 16.
37 Sehavi, Dav’, VIL, 131; Zirikli, A ’ldm, IX, 36.
* Yigit, a.g.e. VII, 274.

¥ Yigit, a.g.e. VII, 257 vd.
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Maliki mezhebine mensup olanlar; Karafi (684/1285), Ibn Ferhin (799/1397),
Kadr’1-Kudat es-Siibki (669/1270), Muhammed b. Ahmed el-Bisati (840/1436).

Hanbeli mezhebine mensup olanlar; Tafi (716/1316), Abdullah b. Abdiilmelik el-
Makdisi (769/1367), ibn Teymiyye (728/1328), ibn Kayyim el-Cevziyye (751/1350),
Ebu’l-Berekat el-Askalani (876/1471).

Tasavvuf alaninda Seyyid Ahmed Bedevi (675/1276), ibn Ataullah el-iskenderi
(709/1309), Muhammed Vefa Sazeli (765/1364) gibi isimler de yine Memlik

doneminde ve topraklarinda yetismistir.

Zikredilen ilim dallarinda goriilen yiikselis kelam ilminde goriilmemektedir. Hatta
Ibn Teymiyye ve talebesi Ibn Kayymm istisna edilirse ciddi kelamcilar yetismemistir

demek yanhs olmaz™.

Bu donemde degerli eserler yazan {inlii ansiklopedistler ve tarihgiler de
yetigsmistir. Bunlardan tamami degilse bile en Onemlilerinden bir kismi eserleriyle
birlikte sdyle siralanabilir: Ibn Manzir (711/1311) ve Lisdnii’l-Arab, Makrizi
(845/1441) ve Kitdbii’l-Mevaiz ve’l-I'tibar bi Zikri’l-Hitat ve’l-Asdr, Ton Tagriberdi
(874/1469) ve en-Niicumii’z-Zahira fi Miiliki Misr ve’l-Kahira, Sehavi (902/1497) ve
ed-Dav’i’l-Lami’ [i-Ehli’l-Karni’t-Tdsi’ isimli eserleri en bilinenlerdendir. Bunlarin
yani sira Ibn Hallikin’in (681/1282), Vefeyatii’l-A’yan ve Enbd’ii Ebnd’i’z-Zaman’s,
StyQti’nin  Husnii’l-Muhddara  fi  Ahbdri  Misr  ve’l-Kahira’s1;  Ebu’l-Fida’nin
(732/1332) el-Muhtasar fi Tarihi’l-Beser’i; Ahmed b. Iyas el-Hanefi’nin (930/1524)
Bedaiu’z-Zuhur fi Vakai’i-d-Duhiir’u; Safedi Halil b. Aybek’in (764/1363) el-Vafi bi’l-
Vefeyat'y, ibn Hald(n’un (808/1406) el-Iber ve Divanii’l-Miibtedei ve’l-Haber fi
Eyyami’l-Arab ve’l-Acem ve’l-Berber ve Mukaddime’si; Kalkagsandi’nin (821/1418),
Subhu’l-A’sa fi Kavanini’l-Insa isimli eserleri ile daha bu sayilanlara benzer nice

eserler Memlikler ddnemine aittir*',

Yukarida zikri gegen dini ilimlerin disinda tip, matematik, geometri, astronomi,

felsefe, mantik, kimya ve cografya gibi alanlarda da bir¢ok alim yetismis ve eserler

Y Yigit, a.g.e. VII, 302.
*I Hitti, a.g.e. IV, 1111-1113; Yigit, a.g.e., VI, 326 vd.



22

vermistir'”. Ismini zikrettigimiz veya edemedigimiz binlerce ilim adami Memlik
Devleti zamaninda ve himayesinde yetismis, ilimler tarihine damgasin1 vuracak on
binlerce ciltlik eserler yazilmis, hatta bu donemde yasayan alimler ve eserleri sayesinde

biitiin ilim dallarinda ciddi gelismeler kaydedilmistir.
E. Kiiltiirel Durum

Kahire ve Sam yaklasik iki buguk asir siiren Memliklar zamaninda sadece bu
devletin degil, biitiin islam diinyasmin en biiyiik iki kiiltiir merkezi idi. Hacli Seferleri
ve Mogol Istilalar1 sebebiyle Islam diinyasi tarihte gordiigii en énemli krizlerden birini
yastyordu. Bu sirada kurulan, Misir ile Suriye’yi bu iki diismandan kurtaran Memlik
Sultanhigi, himayesine siginan tiim Miisliimanlara kucak agmusti. Sadece Islam
diinyasindan degil, Endiiliis ve Kuzey Afrika’dan da zamanin en istikrarl tilkesi sayilan
Memlik topraklarina gelen Islam alimleri vardi. Biitiin bu gdglerin Memlik iilkesi ilim

ve kiiltiiriin merkezi haline gelmisti*’.

Memlik sultanlarinin insa ettirdikleri camiler, medrese, hangéh, tekke ve zaviye
gibi egitim ve 6gretim kurumlar1 sayesinde Misir ve Dimesk sehirleri kiiltiir merkezi
konumuna yiikseldi. Hatta bu konuda bir eser veren Nuaymi Sam’daki egitim
kurumlarini anlatirken o déonemde hizmet veren 159 medrese, 75 hangah, ribat ve
zaviyeyi ayrmtili bir bigimde tamtmustir™. Misir’daki egitim kurumlari hakkinda ise
Makrizi’nin eserinden ayrintili bilgi almak miimkiindiir. O da eserinde bu donemlerde

faaliyet gosteren 70 kadar medreseyi tanitmaktadir®.

Kiiltiirel mirasin olusumunda yalnizca medreselerin degil, bunlarin yaninda
camilerin, miiritlerin barinagi olmanin yani sira tasavvuf ve diger dini ilimlerin tedris
edildigi birer egitim ve 6gretim miiessesesi olan hangah, ribat ve zaviyelerin de 6nemli
yeri vardi*®. Bunlarin yani sira biinyelerindeki tip kiilliyeleri ile tip ilminin gretildigi

yerler olan hastaneler de ilim ve kiiltiir merkezleriydi. Biitiin bu ¢esitlilik ve donemin

2 Hitti, a.g.e. IV, 1107 v.d; Yigit, a.g.e., VI, 315 vd.

# Yigit, a.g.e. VII, 243.

* Bkz. Nuaymi, a.g.e. 12 v.d.

* Makrizi, Hitat, s. 362-405.

% Memlikler zamaninda yapilan egitim kurumlari ve ayrintilar icin bkz: Nuaymi, ed-Ddris fi Tarihi’l-
Medaris, Martel-Thoumian, Bernadette, Les Civils et L administration Dans L etat Militaire Mamlik
(IX./XV. Siecle).
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sultanlarinin bilgiye verdigi deger Memliklar1 ve onlarin topraklarini ilim ve kiiltiir

konusunda kiyaslanamaz bir konuma yiikseltmistir.
F. Dini Hayat

Memliklar devrinde Misir’da dini hayat ¢ok canliydi. Miisliiman halkin ekseriyeti
dort Stinni mezhepten birine bagliydi. Sii unsurlar ise Siinnilere oranla gayet azdi.
Tamamen yok edilemese bile Misir’da Fatimi devletine son verip Eyyibi devletini
kuran Selahaddin Eyylbi’nin ¢abalari sonu¢ vermis, Misir’da dnce Siiler kendilerini
gizlemek zorunda kalmus, sonra ise tamamen gériinmez olmuslardi*’. Bu goriinmezlikte
Siileri bastirmak i¢in Memliklarin kullandiklar1 giic de etkili olmustu. Bir kimsenin
hoslanmadig1 bir kimseye “Siidir” diyerek iftira atmasi yetiyordu. Bu donemde Siilerin
sahitlikleri kabul edilmiyor, kadi olarak tayin edilmiyor, imam, hatip ya da miiderris
olarak bile gorev alamiyorlardi®. Yani devlet agik olarak Sinniligi destekliyor ve
Siiligi de yok etmeye calisiyordu. Medreselerin bile ilk kurulus amacinin Siilerle
miicadele oldugu bilinmekteydi. Devlet bu yolla Siinnilerin elini giiglendiriyordu.
Ciinkii medreselerde tamamen Siinni akideyi destekleyici ve kuvvetlendirici programlar

uygulantyor, bu sekilde dersler isleniyordu®.

Dini hayatin en 6nemli goriintiisiinii camiler olusturuyordu. Sultanlar dine deger
verdiklerini ispatlamak iizere cami ve mescit yaptirirlardi. O donemde Kahire’de Cuma

hutbesi okunan yiiz otuz camiden s6z edilmektedir™.

Dini hayata sekil veren énemli bir husus da tasavvuftu. Isldim tasavvufunun en
parlak donemlerinden birini yasadigi, idare tarafindan yakindan desteklendigi ve
vatandaglardan pek ¢ogunun bir tarikat mensubu oldugu iilkede en fazla Bedeviyye,
Sazeliyye, Rifaiyye ve Diistikiyye tarikatlari yayilmist1.”'. Halk arasinda tasavvufun bu
denli benimsenmesinin sebeplerinden bir digeri de Hagli ve Mogol tehlikelerinin yani
sira bazit Memlik sultanlarinin kotii muameleleri, kitlik ve salgin hastaliklar, insanlarin

ziiht ve takvada teselli aramalartydr®®. Ibn Teymiyye gibi tasavvufun dziine degil ama o

" Makrizi, Hitat, 11, 343; Yigit, a.g.e. VII, 383.
* Kopraman, a.g.e. VII, 43.

4 Kopraman, a.g.e. VII, 43.

30 Kopraman, a.g.e. VII, 44.

' Yigit, Memlukler, XXIX, 95.

> Kopraman, a.g.e. VII, 44.
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giinkii tarikatlarin uygulamalaria ve bunlarin tezahiirlerine karsi agik bir tavir alan®
alimlerin sayilarinin azliina bakilacak olursa alimlerin biiylik cogunlugu da tasavvufla

ic iceydi™.

Vatandaslarin bir kismi ise gayri miislimlerdi. Bu gayri miislim vatandaslar tam
bir inan¢ 6zgiirliigiine sahipti hatta kendi egitim ve 6gretim kurumlarina sahip olmanin
yani sira vakiflar bile kurabiliyorlard®®. Memlik sultanlar gayri miislimlerin baslarina

kendi segtikleri kisileri nazir olarak tayin ederdi®®.

Sonug olarak Ibnii’l-Hiimam i siyasi agidan gii¢lii, ekonomik agidan zengin, ilmi
ve kiiltiirel agidan oncii sayilan bir devlet himayesinde yetistigi soylenebilir. IImi
gelisim i¢in uygun bir ortam ve rahat imkanlar i¢inde ¢ok iyi bir egitim aldigini,
aldig1 egitimi Ustlin yetenekler ve azmiyle birlestirerek iyi bir seviyeye geldigini

sOylemek yanlig olmayacaktir.
II. iIBNU’L-HUMAM’IN HAYATI

Ibnii’l-Hiimam’m hayati tespit etmek amaciyla yaptigimiz arastirma sonucunda
gordiik ki, kaynaklarda hayati hakkinda ¢ok genis ve yeterli bilgi yoktur; en genis bilgi
talebesi Sehavi (902/1496) kanaliyla bize ulasmaktadir. Sehavi’nin hocas1 Ibnii’l-
Hiimam’1n hayatiyla ilgili olarak yazdig1 el-Ihtimdm bi tercemeti’l-Kemal b. Hiimam
adl1 kitabr’” aslinda Ibnii'l-Hiimam’1 tanitabilecek ilk ve en 6nemli kaynak sayilabilir.
Ancak arastirmalarimiza ragmen bu eseri kiitliphanelerde bulamadik ve zamanimiza
ulasip ulasmadigina dair bir bilgiye rastlayamadik. Gergi talebesi Sehavi, hocasi ibnii’l-
Hiimam hakkinda bize farkli eserlerinde de bilgi vermistir. Ancak yalnizca onu
anlatmak iizere kileme alinmis bu esere ulasilabilseydi miiellifimizin hayatina dair bize
kapali olan pek ¢ok kapt aralamasi miimkiin olabilirdi. Ancak yaptigimiz
arastirmalardan sonug¢ alamadik ve giiniimiize ulasan gerek yazma gerekse matbu

kaynaklardan yola ¢ikarak Ibnii'l-Hiimam’1 tanitmaya galigtik.

%3 bn Teymiyye’nin fikhi ve akidevi baz1 goriisleri ve o dsnem toplumunda yansimalari igin bkz. .
Rapoport Yossef, Ibn Taymiyya and Mamluk Society, ed. Michael Winter-Amalia Levanoni, The
Mamluks In Egyptian and Syrian Politics and Society, s. 191 vd; Koca, Ferhat, “Ibn Teymiyye”, DIA,
XX, 391-405.

*Yigit, a.g.e. VII, 388-389.

> Yigit, “Memlikler”, DI4, XXIX, s. 96.

0 Yigit, a.g.e. VII, 383.

> Bagdadi, [zahu 'I-Mekniin, 1, 151.



25

A. Ismi, Kiinyesi ve Lakab1

Ibnii’l-Hiimdm’m asil adi Muhammed, kiinyesi Ebl Abdullah, lakabi
Kemaleddin, tam ismi Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid b. Mes’ad
Kemaleddin b. Hiimamiiddin b. Kadi Hamidiiddin b. Kadi Sadiiddin Mesuddur’®.

[lim diinyasinda ise dedesi Hiimamiiddin’in ismine izafeten Ibnii’l-Hiimam
lakabiyla taninip meshur olmustur. Daha ¢ok Kemaleddin Muhammed bin Abdiilvahid
bin Abdiilhamid es-Sivasi el-Iskenderi seklinde anilmaktadir. Babas1 Sivasli oldugu
icin Sivasi, Iskenderiye’de dogdugu igin de Iskenderi nisbesini almistir. Sivasi nisbesi
as1l memleketine istinaden verilmistir. Bunu Ibnii’l-Hiimam da et-Tahrir’inin basinda
acikca belirtmistir’’. Babasi Sivas’tan Misir’a gbc ettikten sonra orada Maliki
mezhebine mensup olan bir Kadi’nin kiziyla evlenmis ve bu evlilikten de ibnii’l-
Hiimam diinyaya gelmistir®®. Dedeleri Hanefi’dir, babasi gibi dedesi ve babasmnin
dedesi de Sivas’ta gorev yapmus kadilardandi ve ibnii’l-Hiimam olarak bilinirlerdi®'.
Dedelerinden birine verilen Hiimamiiddin lakabi miiellifimizin lakabi olmustur.
Talebelerinden ibn Emir el-Hac’m (789/1387) bildirdigine gore babasi miiellifimize
“Ibn Hiimamiddin” lakabin1 vermistir. Ancak belki telaffuz kolaylig1 igin lakap ibnii’l
Hiimam’a doniismiis ve boyle yaygmlasmistir. Himam, “efendi, yigit, biiylik
hiikiimdar” gibi anlamlara gelen bir kelimedir. Bu lakabin verildigi bir ailenin ¢ocugu

olarak Ibnii’l-Hiimam, ilmi sahada ismine yakisir bir yer edinmistir.
B. Dogumu

Kemal Ibnii’l-Hiimam’1in dogum tarihiyle ilgili bize ulasan bilgiler farkl tarihlere
isaret etmektedir. Onun 790 yilinda dogdugunu kaydedenler® oldugu gibi, 789/1387
yilinda® ya da bir sene daha énce 788/1386 yilinda dogdugunu bildirenler de vardir®.

Talebelerinden Sehavi “Kendi el yazisindan okuduguma gore kanaatimce

790/1388 yilinda dogdu.” demekte®™, bir diger Ogrencisi Siy(ti de bu tarihi

%% [bn Tagriberdi, ed-Delilii’s-Safi, 11, 650; Sehavi, Dav’, VII, 127.

% {bnii’l-Hiimam, et-Tahrir, s. 2.

60 Arslan, Ahmed Turan, “Kemaleddin ibnii’l-Hiimam es-Sivasi”, s. 6.
8 Sehavi, Dav’,VIL, 127.

62 Sevkani, el-Bedru’t-Tali’, 11, 201; Zirikli, A 'ldam, V1L, 134.

63 Kehhale, el-Mu’cemii’l-Miiellifin, X, 264.

% Brockelmann, Supplementband, 11, 91.
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vermektedir®. Makrizi 788/1386 veya 789/1387 yilinda dogmustur, demektedir®’. Tarih
olarak Ibnii’l-Hiimdm’a en yakin talebesi Ibn Tagriberdi de hocasmin dogum tarihini
tercihte bulunmadan 788 veya 789 olarak verir®. Taskoprizade’nin (968/1561) tercihi
ise kesin bir rakam vermeksizin, “takribi 790 yilidir®.” Biitiin bu bilgiler cogunlukla
yaklasik kaydiyla verildiginden, Ibnii’l-Hiimam’m dogum tarihini kesin olarak degil,
ancak yaklasik olarak tesbit miimkiin olabilir ve 789 ya da 790 yilinda dogmustur,

denilebilir.

ibnii’l-Hiimam’ i ash Sivas’tandir, ancak kendisi iskenderiye’de dogmustur’’.
Omer Nasuhi Bilmen, ibnii’l-Himam’in Sivas’ta dogdugunu da sdylemistir’', fakat ilk
kaynaklar iskenderiye’de dogdugunda gbriis birligi igindedirler’”. Ibnii’l-Hiimam’mn
kendi ifadesi de bu bilgileri dogrulamaktadir. Ibnii’l-Hiimadm, Tahrir’inin ilk
sayfasinda; kendi isim ve kiinyesini bildirirken “dogumu itibariyle Iskenderiyeli aslen

Sivasli” ifadesini kullanmugtir”.

Ibnii'l-Hiimdm’in Sivas’ta dogmadig1 kesindir. Ancak hayatinin herhangi bir
doneminde Sivas’a gidip asil vatanim goriip goérmedigi hakkinda kaynaklarda bilgi

bulunmamaktadir.
C. Ailesi

Ibnii’l-Hiimam’m kendisi hakkinda oldugu gibi ailesi hakkinda da kaynaklarda
yeterli bilgi bulunmamaktadir. Ancak biz kaynaklarda ulasabildigimiz birka¢ climleyle
de olsa miiellifimizin ailesini tanitacak ve en azindan genel bir kanaat edinmeye

calisacagiz.

Talebesi Ibn Emir el-Hac, “Musanmf (Ibnii’l-Hiimam) bana bdyle anlatt1” diyerek

su bilgileri vermektedir’®. “ibnii’l-Hiimam’m babas, Sivas Kadis1 idi. Sonra Kahire’ye

65 Sehavi, Dav’, VII, 127.

% Sityati, Bugyetii'l-Vuat,1, 166.

%7 Sehavi, Dav’, VII, 127; Siiyiti, Bugye, I, 166.

% fbn Tagriberdi, Delil, I1, 650.

% Taskoprizade, Miftdh, s. 643.

 ibn Tagriberdi, Delil, 11, 650; Zirikli, A’ldm, VI, 135; Brockelmann, Supp. 11, 91.

' Bilmen, Kdmus, 1, 405.

2 Sehavi, Dav’, VII, 127; Stiyati, Bugye, 1, 166; Zirikli, 4 ’ldm, V11, 134; Brockelmann, Supp. 11, 91.
7 {bni’l-Hiimam, Tahrir, s. 2.

™ ibn Emir el-Hac, et-Takrir ve't-Tahbir, 1, 6.
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geldi ve orada kadilik gérevi aldi. Sonra Iskenderiye’de kadi oldu. O zamanm Maliki
mezhebinin kadis1 olan Ebu’l-Hayr isimli bir zatin kiz1 Fatima Hanim ile evlendi ve bu
evlilikten de Kemal diinyaya geldi”” .” ibnii'l-Hiimdm dogmadan once babasinin
Sivas’tan ayrilip Misir’a geldigi bilinmektedir. Ancaka kaynaklar bu intikalin sebebi ile
ilgili bir bilgi vermezken Meragi, bu gociin sebebinin Misir’daki alimlerden

yararlanmak oldugunu nakletmektedir’®.

Talebesi Sehavi ise sadece babasi degil, dedeleri ile ilgili olarak da bilgi verir ve
sOyle der: “Dedeleri Hanefi idi. Babasi gibi dedesi ve babasinin dedesi de Sivas
kadilarindandi, Ibnii’l-Hiimam olarak bilinirlerdi”’.” Tbnii’l-Hiimam’in babasinin Sivas
kadis1 oldugunu hemen biitiin kaynaklar belirtirken; dedesi ya da biiyiik dedeleri ile
ilgili olarak elimizde Sehavi’nin bildirdiginden bagka bilginin olmayis1 sanssizliktir.
Ancak dedelerinden birine verilen Hiimamiiddin lakabi miiellifimizin soyu ile ilgili bazi
ipuclar1 vermektedir. Zira Hiimam, “efendi, yigit, biiylik hiikiimdar” gibi anlamlara
gelen bir kelimedir. Gegen satirlarda da temas edildigi gibi cesareti, ahlaki, dini ve ilmi
yeterliligi cagristiran bu lakabin verildigi aile siradan bir aile degil doneminde farkl

ozellikleriyle 6ne ¢ikmis bir aile olmalidir.

Ibnii’l-Hiimdm’m annesinin yukarida gectigi gibi Maliki mezhebinden Ebu’l-
Hayr lakapl bir kadinin kiz1 FAtima Hanim oldugu bildirilmektedir’®. Fatima Hanim
799/1396 yilinda vefat etmistir”. ibnii’l-Hiimadm’in annesinin de ilmi yonii olan bir

aileden geldigi anlasilmaktadir.
D. Cocuklar

Ibnii’l-Hiimam’m babas1 ve dedeleri ile ilgili oldugu gibi esi, ¢ocuklar1 ya da
torunlar1 hakkinda da kaynaklarimizda yeterli bilgi yoktur. Hocasiin biyografisini en
iyi sekilde veren ilk basvuru kaynagmmiz Sehavi’nin bildirdigine gore; Ibnii’l-
Hiimam’in kiz1 babasi hayattayken Hiiseyin b. Hace Sihabiiddin Kavan isimli bir bey
ile evlenmistir. Ancak babasinin vefatinin ardindan bu evliligi sonlandirip onun

ogrencisi el-Kad1 Serafiiddin Eb(i Zekeriyya es-Safii (871/1466) ile evlenmistir. ibnii’l-

7 ibn Emir el-Hac, a.g.e. I, 6; Emir Padisah, Teysiru t-Tahrir, 1, 3; Leknevi, el-Fevdidii'I-Behiyye, s.297.
76 Meragi, el-Fethu I-Miibin, 111, 36.

"' Sehavi, Dav’, VIL, 127.

8 Sehavi, Dav’, X11, 91-92.

7 Sehavi, a.e. a.y.
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Hiimdm’in adi Aise olan baska bir kizi daha vardir®’. ibnii’l-Hiimam’in bir erkek
cocugunun oldugu ileri siiriilmektedir. Ancak bu konuda kesin bir bilgi mevcut
degildir®. Tahrir’in Siileymaniye Kiitiiphanesi Fatih boliimiinde 1245 numarada kayith
niishasinda miiellif kendi kiinyesini Ebti Abdullah seklinde vermektedir®™ ancak
yalnizca bu kiinyeden yola ¢ikarak oglunun oldugunu kesin olarak sdylemek miimkiin

olmamaktadir. Ciinkii baz1 kiinyeler lakap yerine de verilebilmektedir.

Sonug olarak Ibnii’l-Hiimam’n iki kiz1 ve muhtemelen bir de oglu oldugu
bilgisine ulasmis sayilabiliriz. Ancak kaynaklarda torunlart ile ilgili bilgiye
ulagilamadigr gibi c¢ocuklarinin ilmi1 yoniiyle ilgili herhangi bir bilgiye de

rastlanmamustir.
E. Meslek Hayati

Ibnii’l-Hiimam, devrinin hem ilmi ve edebi hem de ahlaki agidan takdir goren ve
degeri bilinen sahsiyetlerindendir. Miiellifin aldig1 ¢ok yonlii egitim onun hiir diisiincesi
ve ilme yakisir ahlaki ile birlesince gergekten de kemal sifatlarina sahip bir alim ortaya
cikmustir. Yasadig1 dénemde gerek ydnetici sinif gerekse ilim gevresi Ibnii’l-Hiimam’m
degerini bilmis ve hep ondan faydalanmak istemistir. Ibnii’l-Hiimam géniillii olarak
stirdiirdiigli egitim faaliyetleri disinda, resmi goreviyle de insanlara faydali olmus bir

ilim adamdir.

Ibnii’l-Hiimam’mn egitimini biiyiik 6l¢iide tamamladiktan sonra aldig: ilk resmi
gbrevi Mansuriyye Medresesinde fikih 6gretimi olmustur®™. Kaynaklarimiz bu
goreviyle ilgili cok fazla bilgi vermemektedir. Ancak bilgimiz, ilk resmi gérevi oldugu

ve burada fikih okuttugu yoniindedir.

Melik Esref Barsbay (826-842/1422-1438), kurdugu Esrefiyye Medresesi’ne 25
Rabiu’l Ahir 829/1425 tarihinde® Alauddin Ali er-Rimi yerine ibnii’l-Hiimam’
miderris olarak tayin etmistir. Esref Barsbay medresesine yetkin bir ilim adamini

atamak ister, ancak Ibnii’l-Hiimam’m yas1 genctir. Daha kirk yasim bile doldurmamis

% Sehavi, Zeyl dla Raf'i I-Isr, s. 460.

81 Sehavi, Dav’, X, 254, Zeyl, s. 440; Arslan, Ahmed Turan, “Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam, Hayat1 —
Sahsiyeti - Eserleri”, s. 9.

82 Bkz, Ibnii'l-Himam, Tahrir, vr.1a.

8 Sehavi, Dav’, VIIL, 129.

$ Makrizi, Siilitk, 11, 717.
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olan Ibnii’l-Hiimam’1n ¢ok genc olmasina itiraz edenler olmasina ragmen, Barsbay bu
atamada 1srarc1 olmus, atamas1 yapilmistir. ibnii'l-Hiimam, {i¢c sene kadar bir miiddet
ders verdikten sonra Hazindar Cevher ile aralarinda gegen bir tatsizlik sebebiyle kendi
istegiyle 18 Saban 833/12 Mayis 1430 tarihinde bu gérevinden ayrilmistir®. ibni’l-
Hiimam’in goérevden ayrilmasi aslinda hem medrese hem 0Ogrenciler icin biiylik
kayiptir. Bunun farkinda olan ve yasanan olayda ibnii’l-Hiimam’1 hakli géren sultan
Ibnii’l-Hiimam’ in gorevden ayrilmasima ¢ok iiziilmiis, tekrar gdrevine donmesi igin
miiellife 1srar etmis ancak Ibnii’l-Hiimam, sultanin 1srarlarma ragmen gorevine
donmemistir. Sevkani, bu gorevi terk etme hadisesini soyle anlatir: Taylasan: ¢ikard ve
atti. Bu olay sultana ulasti ve onu (sultani) ¢ok iizdii ona (Ibnii’l-Hiimdam) yalvardiysa
da Ibnii’l-Hiimam sultamin istegini yerine getirip tekrar goreve donmedi. I¢ine kapand,
valnizca insanlara iyiligi emredip onlart kétiiliikten sakindirmak igin veya meliklere ya

da daha asag: kademedekilere 6giit vermek icin insanlarla bir araya gelir oldu®®.

Esrefiyye’deki gorevinden kendi istegiyle ayrilan ve 1srarlara ragmen kararindan
donmeyen Ibnii’l-HiimAm bir siire resmi gdrevden uzak bir bigimde egitim
faaliyetlerine devam etmek iizere Tara’ya gitmistir® . Daha sonra bir baska Memlik
hiikiimdar1 Melik Zahir Cakmak 847/1443’de O’nu Kahire’ye ¢agirmis ve Seyhuniyye
Hangdhi’na yonetici olarak atamus™, bu goérevle birlikte ibnii'l-Hiimam, “Seyhu’s-
SiiyGh” tnvanini almistir. Kaynaklarda “Mesihatii’l-Hangah™ olarak zikredilen bu
medrese bir nevi tasavvuf seyhlerinin atandigr Siryakus’daki “el-Hangdh es-
Seyhiiniyye” ya da Kahiredeki “el-Hangah es-Salahiyye” (Darii Saidi’s-Stieda) olabilir.
Bu medreseler, daha ¢ok sifi seyhlerinin atandig1 ilim yuvalaridir®. Onbir yil boyunca
isini en iyi bicimde yapan Ibnii'l-Hiimam, gorevi esnasinda biiyiiklere ve devlet
adamlarina iltifat etmemistir. Ancak bilemedigimiz bir sebeple 858/1454 yilinda bu
gorevinden de istifa edip Harameyn’e gitmistir’. Tarihlerini ve siirelerini tespit

edememekle birlikte kaynaklar miiellifimizin Esrefiyye ve Seyhiiniyye Medreselerinde

5 {bn Tagriberdi, el-Menhelii’s-Safi ve 'I-Miistevfa ba’de’l-Vifi, 111, 276; SiyGti, Bugye, 1, 167; a.mlf.
Husnii’l-Muhddara, 1, 394; Sevkani, a.g.e. 11, 202.

% Sevkant, a.g.e. II, 202.

%7 Brockelmann, Supp. 11, 91.

88 Sehavi, Dav’, VIIL, 130.

% Tekindag, Sehabettin, “Berkik devrinde Memlik Sultanhg1”, s.150.

%0 Siiyati, Bugye, 1, 167; Husnii'I-Muhddara, 1, 393; Ibn Tagriberdi, Delil, 11, 650; Zirikli, 4 'ldam, VII,
135.
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miiderrisligin yanm1 sira Manstriyye ve Kubbetii’s-Salih Medreselerinde de bir siire

hocalik yaptigindan bahsetmektedirler’".

Seyhiliniyye hangahindaki gorevini biraktiktan sonra kendisinin yerine kimsenin
atanmadigin1 ve medresenin hocasiz kaldigim duyan Ibnii’l-Hiimam, Sultana kendisi
yerine baskasini atamasini isteyen bir haber gdénderir, ancak sultan buna yanasmaz.
Diisiincesi Harameyn’den déndiikten sonra aym gérevi yeniden Ibnii’l-Hiimam’a
vermektir. Aradan bir miiddet daha gectikten sonra Ibnii’l-Hiimam yine kendisi yerine
birisinin atanmasini ¢linkii Kahire’ye donse bile o géreve donmeyecegini bildiren bir
haber gonderir. Bunun iizerine Melik Zahir Cakmak Ibnii’l-Himam’in géreve
dénmeyecegini kesin olarak anlar ve Muhyiddin el-Kafiyeci’yi tayin eder’”. ibnii'l-
Hiimam’n son resmi gorevi Seyhliniyye’deki gorevidir ve vefatindan ti¢ y1l kadar 6nce

kendi istegiyle bu gorevinden ayrilmistir.

Meliklerin kurdugu medreselerde yaptigi ogreticilik ve yoneticilik gorevinden
baska Ibnii’l-Hiimam, hayatinda kisa bir donem fetva vermis, sonra tamamen bundan
da Vazge(;mistir%. Fetva verme isinden neden vazgectigi kaynaklarda agikca
zikredilmemekle birlikte, diger resmi gorevlerde s6z konusu olan ve Ibnii'l-Hiimam’1
gorevden ayrilmaya sevkeden unsurlarin ya da benzerlerinin onu fetva vermekten

uzaklastirdig1 sdylenebilir.

Ibnii’l-Hiimadm son kez gittigi Hacc’m ardindan Mekke-i Miikerreme’de ders
vermis, Omriinii orada ge¢irmeyi diisiinmiis, fakat orada hastalaninca Kahire’ye donmek

zorunda kalmigtir’.

Kendi talebiyle degil, devlet erkaninin 1srarli talepleri sonucu resmi gorev alan,
ancak kendi istegiyle cekilen ve 1srarlara ragmen tekrar dénmeyen Ibnii'l-Hiimam’in
tavrinda ilk dikkati ¢eken ilim adamina yakisan vakar ve ciddiyettir. Hi¢bir zaman
goreve talip olmamus, prensipleriyle ¢atisan bir durum s6z konusu oldugunda pek ¢ok
kimsenin hayir diyemeyecegi makamlar1 terk etmekten ¢ekinmemistir. Ancak bilinen

gercek sudur ki, resmi gorevi olsun ya da olmasin dmriiniin yaklasik olarak ilk yarisini

o Stiyati, Bugye, 1, 167; a.mlf. Husnii'I-Muhddara, 1, 394.

%2 Sehavi, Tuhfetu’l-Ahbab ve Bugyetii't-Tulldb, s.451; SiiyGti, Bugye, I, 167; Taskoprizade, es-Sekdiku 'n-
Nu’mdniyye, s. 64.

% Sityati, Bugye, 1, 167, Taskoprizade, Miftih, s. 644.

* Brockelmann, Supp. 11, 92.
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O0grenmeye, son yarisini da 6gretmeye adamis, nerede olursa olsun ilmiyle insanlara

faydali olmus bir alimdir.
F. Tasavvufi Yonii

Dinf ilimlerin yan1 sira ibrahim b. Omer el-Edkavi ve Muhammed b. Muhammed
el-Havafi’ye’” baglanarak tasavvuf terbiyesi alan’® ve ruhi egitimini siirdiiren ibni’l-
Himam’in tasavvufi yoniine hemen biitiin kaynaklarda isaret edilmektedir. Onun
sadece tasavvufa intisabr’’ degil, bunun yani sira sifiler katinda 6nemli bir yeri oldugu
da kaynaklarimizda bildirilmektedir’®. Ancak Ibnii’l-Hiimam’in bu yonii ilmi yoniinii

golgeleyecek kadar agir basmamaktadir.

Tasavvuf terbiyesini aldigi hocalari ibrahim b. Omer el-Edkavi ve Muhammed b.
Muhammed el-Havafi disinda Ibnii’l-Arabi’nin Fusiisii'I-Hikem’ini okutan Nasrullah b.
Abdurrahman el-Ensari ile sohbetlerde bulunmus ve bir siire onunla birlikte
Mansiriye’de ikamet etmistir’’. Tasavvufla ilgili aldig1 egitimi ve pratigi sebebiyle
seckin sifilere verilen "seyhii’s-siiyGh" ve "seyhii’l-arifin" unvanlariyla anilmis ve
Misir’da Seyhiniyye Hangahi'nin seyhligine tayin edilmistir'®. Seyhtiniyye Hangahi
donemin ilim yuvasi olmasinin yani sira, tasavvufl unsurlarin da baskin oldugu bir

merkezdir ve Ibnii’l-Hiimam orada yéneticilik gorevine tayin edilmistir.

[Imi yetkinligi yéneticiler, alimler ve halk tarafindan bilinen Ibnii’l-Hiimam, bir
ara tasavvufi hayata ilgisini dyle artirmistir ki, insanlardan uzak kalip bir siire kiilliyede
uzlete c¢ekilmistir. Ancak ayni yolun yolcusu olan ¢evresindeki akil ve insaf sahibi
kimseler, onu halkin i¢ine donmesinin gerekliligi konusunda uyarmislar ve halkin onun
ilmine ihtiyact oldugunu, bu yolla daha faydali olacagimi hatirlatmuslardir'®. Bu
uyarilarin ardindan Ibnii’l-Hiimam uzletine son vermis, halkin arasina karisarak ilmi
faaliyetlerine devam etmis, ancak tasavvufla alakasini da tamamen kesmemistir.

Talebelerinden Siiyati, Ibnii’l-Hiimam’m tasavvufi yoniinii anlatirken Sifilerin ddeti

% Tasképrizade, Miftah, s. 644, Taskoprizade yanlislikla bu ismi Havati olarak kaydetmis, tahkik eden de
boyle bir isim bulamadigini zikretmistir.

% Sehavi, Dav’, VIII, 128; es-Siiyiti, Bugye, 1, 166; Taskoprizade, Miftdh, s. 644.

7 Sehavi, Dav’, V111, 131; Siiyati, Bugye, 1, 167; Semseddin Sami, Kamiisu’l-A’lam, 1, 679.

% Brockelmann, Supp. 11, 92.

% Sehavi, Dav’, VIIL, 128.

1% ibn Tagriberdi, Delil, 11, 650; Zirikli, A ’ldm, VI, 135.

11 Siiyati, Bugye, 1, 167; Taskoprizade, Miftah, s. 644.
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olan taylasani giyer, Seyhiiniyye’de bulundugu siirece taylasani yiiziine dogru
sarkitirdy. Ziyaretini de, sufilerinki gibi namazini da hafif tutard, diyerek'®*; hocasmimn

tasavvuf tecriibesinden kaynaklanan bazi 6zelliklerine igaret etmektedir.

Hanefi hadis ve fikih alimi Kesmiri (1352/1933) Ibnii'l-Hiimam’in tasavvufi
yoniiyle ilgili soyle der: “Ibnii’l-Hiimdm, tarikat ehlindendi. Misir’da Seyhuniyye
Hangahinda Seyhu’s-Stiyiih olarak ders verdi ve 6mrii boyunca verdigi derslerden hig
ticret almadi. Sadece Allah rizast icin ders okuturdu. Mal biriktirmez, buradan sadece
kendini yasatacak kadar bir miktar alirdi. Miswr sultam kendisine biiyiik bir giiven
duyar, Ibn Hacer el-Askalani ve Ayni gibi dlimler oldugu halde, énemli meselelerin

o 103
¢coziimiinde ona basvururdu'™”.”

Siiydti, Ibnii’l-Hiimam’da hal erbabina has olan kesif ve keramet gibi hallerin bol
miktarda goriildiiglinl, ancak insanlarla birlikte yasadigindan c¢abucak o halden
styrildigint soyler'™. Bu soyledigini isbatlamak iizere de soyle bir olay anlatir:
Arkadaslarindan bazi sifiler bana soyle anlattilar: Ibnii’l-Hiimdm, Misir’daki evinin
yamndaydi. O’na bir hal geldi. Hizla yiiriimeye basladi. Anlatan diyor ki: “Elimi tuttu
ve beni siiriikliiyordu, yiiriime surini  ¢oktan asmistt ve ben de onunla
stirtikleniyordum. Gemilerin yaninda duruncaya kadar bu boyle devam etti. “Ne oluyor
da burada duruyorsunuz” dedi. Onlar da “Bizi riizgar durdurdu; bu kendi se¢cimimiz
degil.” dediler. “Sizi karada ve denizde yiiriiten de durduran da Allah’tir.” ayetini
okudu ve “Oyle degil mi?” dedi. Onlar da “Evet” dediler. Sonra bu halden siyrildi ve
bana soyle dedi: “Galiba seni zor durumda biraktim.” “Evet éyle oldu.” dedim.
Kosmaktan sanki kalbim durmustu. O da “Bu konuda beni sorgulama, ben yaptigim

hichir seyin farkinda degilim.” dedi*®.

Bize gore anlatilan olayin dogrulugu isbatlanamayacagi gibi, ¢esitli sekillerde
yorumlanmasi da miimkiindiir. Ibnii'l-Hiimdm’in tasavvufi yoniinii anlatmak, ahlaki

ylceligini géz Oniine sermek ya da Allah katindaki degerine isarette bulunmak i¢in

192 Siiytiti, Bugye, 1, 167; Taskoprizade, Miftdh, s. 643. ibnii’l-Hiimdm’n hayatiyla ilgili diger
bilgilerde oldugu gibi tasavvufa intisab1 baslig1 altinda anlatilanlar da kaynaklarda bazan nisbet
edilmeksizin, bazen da nisbet edilerek SiiyGiti’den yapilan nakiller olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta
Taskoprizade nin ifadeleri Siiylti’nin naklettikleriyle harfi harfine aynidir.

19 Kesmiri, Feyzu'l-Bdri, 1,163.

19 Siiyati, Bugye, 1, 167; Taskoprizade, Mifidh, s. 644.

Siiyati, Bugye, 1, 167; Taskoprizade, Miftdh, s. 644; ibni’l-Imad, Sezerdtii z-Zeheb, 1X, 437.
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boyle bir olay1 bilmeye ya da nakletmeye ihtiyacimiz yoktur. Elimizdeki bilgiler agikca
onun ilmi ve ahlaki istinliigiinii gostermektedir. Yoruma acik olan bu rivayeti
nakletmekteki tek amag kaynaklarda bu tiir bilgilerin de gegtigine isaret etmektir. Onun

tasavvufi bakisini kendi eserlerinden yola ¢ikarak okumamiz daha dogru olacaktir.

Ibnii’l-Hiimam’m en o6nemli eseri Fethu'l-Kadir’de tasavvufi bakisinin
inceliklerine dair ipuglar1 bulabiliriz. Ornegin ezan okunurken miiezzin “Hayye ale’s-
Salah” derken dinleyenin ne yapacagi ile ilgili olarak: “Miiezzin ‘Hayye ale’s-Salah’
deyince dinleyen, ‘Hayye ale’s-Salah, la havle ve la kuvvete illa billah’ der. Miiezzin
‘hayye ale’l-Felah’ derken de ayni sekildedir. Biz sifi hocalarimizin iki hadisle de amel
edebilmek icin boyle cem ettiklerini gordiik. Bu sézle hem kendilerini namaza
cagwrirlar, sonra da gii¢ ve kuvvetten mahrum olduklarim (gergek giiciin Allah’a ait

oldugunu) soylerlerdi.” der'™.

Bir baska yerde Ibnii’l-Hiimam, Hac yolcusunun adabini anlatirken; “Kisinin,
unuttugu zaman kendisine hatirlatacak, iiziildiigiinde sabri tavsiye edecek, yetersiz
kaldiginda ona yardim edecek bir arkadasinin olmasi gerekir. Salihlerden birine gore
akrabalar arasinda kirginliktan uzak kalabilmek i¢in arkadasin yakinlardan degil de
yabancilardan olmast daha iyi olur.” diyerek'"’; tasavvuf terbiyesi almis dostlarinin

tavsiyelerini onemsedigine isaret eder.

Fethu’l-Kadir’de 1bni’l-Hiimdm’in ilk zahidlerden Bisr el-Hafi (227/841) ile
ilgili anlattign bir olay tasavvufi yoniinii tesbit acisindan énemlidir. Ibnii'l-Hiimam,
orucun faydalarmi anlatirken sdyle bir olay nakleder: “Bir giin Bisr el-Hafi 'nin yanina
kis giintinde bir adam gelir ve onun elbisesinin askida oldugunu kendisinin de
titreyerek oturdugunu goriir. ‘Boyle bir giinde elbise ¢ikarilir mi?’ diye sorar. Bisr: ‘Ey
kardegim, fakirlerin sayisi ¢ok. Benim elbise alarak onlara yardim etme imkanim yok.
Ben de onlarin tahammiil ettigi gibi soguga dayanarak onlara destek olmaya
calistyorum.’ der'. ibnii’l-Hiimam, bu olay1 orug tutarak fakirlerin halini anlamanin

geregi ve faydast konusunu anlatmak iizere zikretmis ve bu olaydaki bakis acisini

1% fonii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 1, 255.
"7 onii’l-Himam, Fethu 'I-Kadir, 11, 412.
1% onii’l-Himam, Fethu 'I-Kadir, 11, 306.
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onayladigimi hissettirmistir. Ibnii'l-Hiimam, eserinin bir baska yerinde de Seri es-

Sekati’den alint1 yapmaktadir'®.

Ibnii’l-Hiimam, zina eden bekar kimsenin toplumdan uzaklastirilmas: ile ilgili
olarak; bunun had cezasi olmadigini aksine tazir oldugunu sdyler ve yine sufilerin
uygulamalarindan 6rnek vererek sdyle der: “Bunun ornekleri muhakkik sifi seyhlerde
coktur. (Allah onlardan da bizden de razi olsun ve bizi onlarla birlikte hasr etsin.)
Onlar, gii¢lii ya da inat¢i bir nefse sahip oldugunu gordiikleri miiritleri, nefsinin
kuvveti kirilsin veya yumusasin diye bir siire memleketinden uzaklastirirlar”™''°. Ser’i
bir hitkkmii kendisinin zihninde ¢ok canli bir bi¢cimde yer eden miiridlerin nefislerinin
terbiyesi icin kullanan seyhlerinin tutumuna benzeten Ibnii’l-Hiimam bu benzetme ile

tasavvuf terbiyesini dnemsedigini ve benimsedigini hissettirmistir.

Siiydti’nin bildirdigi halin disinda Ibnii’l-Hiimam’n mutasavvifliginin akla ilme
ya da edebe aykir1 herhangi bir tarafi oldugunu gérmiiyoruz. Talebesinin anlatti§i bu
olaymn da ihtiyatla karsilanmasi gereken bir durum, tevil edilebilir bir olay ya da
abartilmis bir gercek olabilecegini diisiiniiyor ve Ibnii’l-Hiimam’1n tasavvuf anlayis1 ile
ilgili olarak Muhammed Avvame’nin tesbitlerine aynen katiliyoruz. O soyle der:
“Ibnii’I-Hiimdm,  ilmini tasavvufla  nurlandiranlardan,  tasavvufunu  ilimle
siisleyenlerdendi. Iste kemal de budur. O’na gére tasavvuf; bos laf. hile, bazi kisileri
kutsama degil, aksine; Islamin kalben, ruhen, taabbuden, ahliken pratige
doniistiiriilmesi, Nebi’ye tabi olmak, kendisiyle giizellesebilmek i¢in siinnetini
arastirmaktir. Zaten Miisliiman dlimlerden hig¢ biri de boyle bir tasavvufu kabul etmekte

tereddiit etmez'"".”

G. Vefat1

Ibnii’l-Hiimam son kez gittigi Harameyn’den 860 yilinin Ramazan ayinda hasta

112

ve yorgun olarak donmiistiir “. Ancak hasta olmasina ragmen doniisiine ¢ok sevinen ve

etrafina toplanan halka ve talebelerine vefatina kadar gecen bir yil boyunca ders

19 fonit'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 411.
"0 foni’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, V, 234.
"' Avvame, Dirdse Hadisiyye s. 230.

"2 Sehavi, Dav’, VIII, 132.
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vermeye devam etmis; hayatinin son anina kadar insanlara faydali olmus ve gercek bir

alimden beklenen 6zveriyle bereketli bir dmiir stirmiistiir.

ibnii'l-Hiimam, hicri 861 yilmin'"” Ramazan aymmn yedisine rastlayan 30

116

Temmuz 1457'"* Cuma giinii'"® Kahire’de vefat etmistir''® ; Ibn Tagriberdi’ye gére ise

vefat tarihi 862°dir'"’. Ancak bu diger kaynaklarin dogrulamadig1 zayif bir goriistiir.

Cenazesi ¢ok kalabalik bir grup tarafindan Cuma giinii ikindi vaktinde kilinmistir.
Sultan Seyfiiddin Inal (857-866/ 1453-1461) ile diger devlet erkdninin da hazir
bulundugu cenaze namazini Hanefi mezhebinin imami; Ibnii’d-Deyri (867/1463)
kildirmistir. ibnii’d-Deyri, Ibnii’l-Hiimam’in saghginda kendisinden alintilar yaptig,
hadisler rivayet ettigi ve ona intisap etmekten gurur duydugunu ifade ettigi bir
hocasidir. O da kendisine bu denli hiirmet gdsteren ibnii’l-Hiimam’1 vefatindan sonra

bu sekilde -namazini kilarak- yiiceltmistir' ',

Na’s1 giiniimiizde Besatin denilen yere giderken Imam Safii tiirbesinin solunda
bulunan Ibn  Ataullah el-Iskenderi’nin  (709/1309) Karafe’deki tiirbesine

defnedilmistir'"” .

Ibnii’l-Hiimam’mn vefat1 zamaninm ilim diinyasin1 dylesine {izmiistiir ki, en yakin
talebesi Sehavi hocasini kaybetmenin iiziintiisiinii sdyle dile getirmistir: “Insanlar onu
kaybettiklerinden dolay1 biiyiik iizlintli duymuslardir ve ardindan onun gibisi bir daha

asla gelmemistir™'?°

. Bir alime duyulan bu saygi ve hiirmetin kaynagi ilim ve bu ilme
bagli olan amel olmalidir. Oliimii iizerine sevenlerinden ve onunla Hingah’ta uzun siire
arkadaglik yapanlardan es-Sihab el-Mansir’un yazdigi beyitler onun insanlar katindaki

degerini gosterme agisindan anlamlidir. Sihab el-Mansir soyle der'':

13 Stiyati, Bugye, 1, 168; a.mlf. Husnii’'I-Muhddara, 1, 393; Tagkoprizade, Miftdh, s. 645; Katib ~ Celebi,
a.g.e. I, 358; Sevkani, a.g.e. 11, 202; Bagdatli, Hediyye, 11, 201.

14 Brockelmann, Supp. I, 92.

'3 Siiyati, Bugye, I, 168; Sevkani, a.g.e. I, 202; Brockelmann, Supp. 11, 92.

1 fbn Tagriberdi, Delil, 11, 650; ez-Zirikli, a.g.e. VII, 135.

"7 {bn Tagriberdi, Delil, 11, 650.

'8 Sehavi, a.g.e. VIIL, 132; ibn Tagriberdi, Delil, 11, 650.

"9 Sehavi, a.g.e. VIII, 132.

120 Sehavi, a.g.e. VIIIL, 132; Sevkani, a.g.e. II, 202.

12 Siirin tam metni i¢in bkz. Stiy(ti, Bugye, s. 71.
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“Seyhimizin yiiziinii dolunayla kiyas etme. Ciinkii dolunay, seyhimiz Kemal’in

yiizii yaminda séniik kalir.

Ilimlerde cosan ve tasan bir denizdir. Haklar konusunda keskin ve parlatilmig

bir kilictir.
Ilim ve hilmin her ikisini de O’na sor. O bir Ebii Hanife ve koyu bir Hanefi dir.

Asla biiyiiklenen ve kibirlenen bir kimse degildir. Bébiirlenme ve kibirlenme de

ona asla kardes olmadi.

Solundan ona kibir asla yol bulmadi. Haywsizlik ve sevimsizlik yaninda

dolasmad.
Hayr ve takvanmin her ¢esidinde Selef-i Salihin’in bulundugu yol iizerinde idi.”
H. Ahliki

Ibnii’l-Hiimadm 4lime yakisan ve ondan beklenen ahlaki erdemlerin hepsine
sahipti, ancak oOzellikle dikkat c¢ekilmesi gereken yonlerinden ikisi tevazusu ve

edebiydi.

Sehavi, onun olusturdugu ilim meclisini anlatirken; oradakilerin 1srarina ragmen
edebinden dolay1 hocalariyla beraber meclisin basima degil okuyucularin yanina

oturdugunu soyler'?.

Bir baska sefer Ibnii’l-Hiimdm’in, Alad el-Buhari’nin meclisine tam derse
dalmigken geldigi ve talebelerin arasina oturdugu bunun {izerine Buhari’nin dersi
keserek “Yamima gel. Bu yaptigin tevazu degildir. Ciinkii sen de bilirsin ki herkes senin

onceligine ve biiyiikliigiine inanir.” demistir' >

Ibnii'l-HiimAm’1n eserlerinin isimleri bile tevazu ve algak goniilliiliigiine delalet
etmektedir. Yaptig1 serhin, Hiddye’'nin en giizel serhlerinden biri oldugu tesbit
edilmesine ragmen kendisi eserini, onsoziinde “talik” olarak nitelemis ve Fethu’l-Kadir

li’l-Acizi’l-Fakir ismini vermistir. Fethu I-Kadir li’I-Acizi’l-Fakir, "Her Seye Kadir

122 Sehavi, Dav’, VIII, 129.
123 Sehavi, Dav’, VIII, 128.
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Olan Mevla’nin, Aciz ve Onun Yardimina Muhtiac Olan Bu Insana Liitfettigi Bilgiler"
anlamindadir. Bunun disinda Zddii’l-Fakir ve Miisayere gibi diger eserlerinin isimleri

de onun tevazusunun belirtisi olarak degerlendirilebilir.

Onu anlatan kaynaklar neredeyse biitiin giizel sifatlar1 ona nisbet ederek anlatir ve
“Ibnii’I-Hiimam, bildiklerini énce kendi nefsinde uygulayan, nazik, yumusak huylu,
giiler yiizlii, sempatik, hos sohbet, sevgi dolu, yardim sever, insafli, alimlere saygili,
miitevazi, aym zamanda vakar sahibi, diinyaya dalip ahiretini ihmal edenlere fazla

itibar etmeyen bir sahsiyete sahiptir'**.” derler.

Ibnii’l-Hiimam’m bir diger dénemli dzelligi de yasami boyunca oniine pek ¢ok
firsat ¢ikmasina ragmen devlet biiylikleriyle iliskilerinde hep mesafeli olmasi ve ilim
ehline yakisan bir tavir icinde bulunmasidir. O resmi gorevi siiresince kendisini ¢ok
sevip saymalarina ragmen hicbir devlet baskam veya biiyiigiine iltifat etmemis'>,
onlarin ilme ve alime verdikleri degeri kotiiye kullanmadan, onlarin yakin ilgilerine

ragmen ¢ikar saglamay1 aklina bile getirmeden gorevini siirdiirmiistiir.

Ibnii’l-Hiimam, dogrularmin pesinde kosan, soziiniin ardinda duran bir sahsiyettir.
Eger dogru bildiklerine aykirt bir durum goriirse, buna hemen kars1 ¢ikar ve dogru
bildigini savunur. Ilmi meselelerde boyle oldugu gibi giinliik yasantisinda da buna
azami derecede gayret gosterir ve herkesi dogruya tabi olmaya cagirir. Kendisi yeri
geldigi zaman eger hata ettigini anlarsa dogruya ulagsmak iizere goriisiinii terk eder,
baskalarmdan da bunu bekler. Ilmi performansim begendigi talebelerinden Antepli
Muhammed b. Ahmed el-Emtasi’yi (885/1480) Esrefiyye medresesine Tasavvuf
miiderrisi olarak tayin ettifinde; Cevher Lala Atik Ahmed el-Haznedar (842/1438)
onun yerine bagkasini tayin etmesini istemistir. Kaynaklarimiz ayrmtili bir bilgi
vermemekle birlikte, Ibnii’l-Hiimdm’mn tavrindan anladigimiz kadariyla Cevher
Lala’nin istegi kendi nilifuzundan kaynaklanmakta ve gegerli higcbir sebebe
dayanmamaktadir. Bunun iizerine Ibnii’l-Hiimam kizmis ve ikindi vaktinde veregeldigi
tasavvuf dersinde taylasanini ¢ikarip atmis ve “Sahit olunuz, kendimi bu vazifeden

azlettim ve su taylasanimi ¢ikarip attigim gibi kendimi de bu gérevden uzaklastirdim”

124 Sehavi, Dav’, VIII, 131; Siiy(ti, Bugye, s. 71; Sevkani, a.g.e. II, 202; Taskoprizade, Mevziidtii'I-
Ulim, 1,733.
'3 Siiyati, Bugye, 1, 167; Zirikli, a.g.e. VII, 135.
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demistir. Sonra Karafe’deki bir eve ¢ekilmis ve bir siire kimseyle goriismemistir.
Ibnii’l-Hiimdm miiderris atama konusunda kendisine verilen yetkiye ve bu yetkiyle
yaptig1 usule uygun bir atamaya Cevher Lala’nin yalnizca otoritesine dayanarak itiraz
etme hakki bulmasina kizmistir. Verdigi kesin bir kararla bu tiir miidahaleleri hak
etmedigini ifade etmek {iizere kendi gorevinden istifa ederek bir anlamda Cevher
Lala’ya haddini bildirmistir. Ancak olay sadece Ibnii’l-Hiimam’n istifasiyla kalmamus,
olay1 haber alan Sultan, Cevher Lila’ya kiznus ve Ibnii’l-Hiimdm’in génliinii almak
istemistir. Ancak Ibnii’l-Hiimam verdigi karardan dénmemistir. Sultanin kizmasindan
korkan Lala, vaziyeti diizeltmek icin ibnii’l-Hiimam’la bir araya gelmek istemis ancak
Ibnii’l-Hiimam kabul etmemistir. ibnii’l-Hiimam’n namaz kildig1 tekkeye gidip, dziir
dileyen ve affini isteyen Lala’ya verilen cevap ise Lala’y1 saskina ¢evirecek niteliktedir.
Ibnii’l-Hiimdm “Ben vazifemi senin yiiziinden birakmadim. Allah igin biraktim”
diyerek'*®; yapilamin yanlishigna isaret etmektedir. Yonetimin alim iizerindeki baskisi
ya da niifuzunu kabul edemeyen Ibnii’l-Hiimdm bu sartlar altinda kendisinin de
miderris olarak ayni kurumda kalamayacagini ifade etmis ve gorevini birakmustir.
Ibnii’l-Hiimdm’mn dogrudan hicbir zaman vazgegmedigini hatta bu yolda baskalarmin
pesinden kostugu makam ve mevkileri terk edebildigini gosteren bu olay onun ahlaki

yoniiniin de en az ilmi yonii gibi kemal sifatiyla muttasif oldugunu gostermektedir.
I iBNU’L-HUMAM’IN iLMi KiSiLiGi

Ibnii'l-Hiimam’1n ilmi kisiligini tespit etmek {izere bu boliimde onun 6ncelikle
tahsil hayatina ve ilim amagh yolculuklarina yer verilecek, ders aldigi belli bash
hocalarindan ve ders verdigi talebelerinden bahsedilecektir. Hocalar1 ve talebelerinin

ardindan eserleri ve hadisciligi lizerinde durulacaktir.
A. Tahsil Donemi

Ibnii’l-Hiimam, kaynaklar tarafindan ‘ilim ve fazilet yuvasi’ olarak nitelendirilen

bir evde dogmus ve yetismistir127

. Daha 6nce de belirttigimiz gibi miiellifin hem babasi
hem de dedeleri ilim ve hiikiim konusunda zamanlarinin resmi gorevlileri ve yetkin

isimleridir. Ibnii’l-Hiimam, ilmin geleneklestigi bir evde diinyaya gelmis ve bdyle bir

126 fon Hacer Askalani, Inbdii 'I-Gumr, VIIL, 203; Sehavi, Dav’, VIII, 130.
'*" fbn Emir’il-Hac, a.g.e. I, 6.
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aile ortaminda yetismeye baglamistir. Miellifimizin egitim hayatinda tanistigi ilk
hocas1t babasidir. O, oOncelikle babasindan ilim tahsil etmis daha sonra asrinin

alimlerinden ders almaya baglamistir'*®,

Ibnii’l-Hiimam daha on yaslarinda iken Iskenderiye kadisi olan babasi 801/1398
yilinda iskenderiye’de vefat etmistir'”’. Babasinin erken yasta vefati sebebiyle Ibnii’l-
Hiimam, Hanefi kadis1 olan babasiin ilminden yeterince faydalanamamis, babasinin
ardindan diger alimlerden alacagi derslerle kendini yetistirmeye devam etmistir. Kadir’l-
kudat olarak da amilan ve Iskenderiye kadis1 olan babas1 Abdulvahid b. Abdulhamid’in
Slimiinden sonra ed-Demamini’nin (827/1424) yazdig1 kaside'’, Ibnii’l-Hiimam’in
nasil bir aile ortaminda diinyaya gelip, egitim aldigina dair isaretler vermesi acisindan
anlamhidir. Bu kasidede Ibnii’l-Hiimdm’in babasmin ilmi yetkinligi ve ahlaki
olgunlugundan  bahsedilmektedir. Ibnii'l-Himidm babasinin  vefatindan sonra
anneannesinin gozetiminde biiylimiistiir. Anneannesi ise Fasli bir hanim olup, Kur’an-1
Kerim’in pek ¢ok yerini ezbere bilmesiyle temayiiz etmistir'®'. Annesinin babasi da
kad1 olan Ibnii'l-Hiimam, her iki taraftan da ilim ve faziletle temayiiz etmis bir ailenin

¢ocugu olarak yetismistir.

Ibnii’l-Hiimam, Iskenderiye’den, babasinin vefatimin ardindan onu yetistirme
sorumlulugunu alan anneannesiyle birlikte Iskenderiye’den Kahire’ye gelmis ve
anneannesinin yanindayken devrinin adeti iizere egitimine Kur’an 6grenmekle baslamis
ve Sihabiiddin el-Heysemi gozetiminde hifzini tamamlamustir'*%. Hifzin1 tamamladiktan
sonra daha kiiciik yasta iken Kahire’de Ibnii’z-Zeratiti’den (825/1421)"** kiraat dersleri
almis, ibn Hisdm en-Nahvi’nin (761/1360) nahiv ilmine dair eseri Elfiye’yi, Ebu’l-
Hiiseyin el-Kudtri’nin (428/1036) Muhtasaru’l-Kudiri’sini, Ebu’l-Berakat en-
Nesefi’nin (710/1310) Mendru’l-Envar adli fikih usulii kitabini, ez-Zemahseri’nin
(538/1143) Arapga ile ilgili el-Mufassal fi’l-Liiga adli eserini ezberleyip asrinin
hocalarina sunmustur'>*. Bir siire sonra anneannesiyle birlikte tekrar Iskenderiye’ye

gitmis, orada Zeyniiddin Abdurrahman Tefehni’den (835/1431) kiraat dersleri almistir.

1281 eknevi, a.g.e. s. 297.

12 Sehavi, Dav’, X, 209; Leknevi, a.g.e., s. 180.

130 Kefevi, Ketdibu'l-A ’lam, s. 4; Zirikli, a.g.e. VIII, 135.
B Sehavi, Dav’, VIIL, 127.

132 Sehavi, Dav’, VIIL, 127.

13 Siiyati, Bugye, I, 166; Taskoprizade, Mifidh, s. 644.
134 Sehavi, Dav’, VIII, 127; Sevkani, a.g.e. II, 201.
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Iskenderiye kadisi Ceméleddin el-Humeydi’den (821/1418) nahiv dersleri alan'*® ve

¢ fbnii’l-Hiimam, yine bu

bazi1 kaynaklara gdére hocasini bu konuda geride birakan
hocasimin gozetiminde de el-Hiddye’nin bir kismini okumus ve sonra yine Kahire’ye

. o e 1
dénmiistiir™’.

Kahire’de Fasli Yahya el- Uceysi’den (862/1458) bir siire ders almistir. Ancak
Kemal Ibnii’l-Hiimam, diger hocalarina gosterdigi sayg1 ve hiirmetin aksine Uceysi ile
ilgili olarak onun kendisine biiyiik bir faydasinin olmadigin1 sdyler; hatta ondan ders
okudugunu da kabul etmez ve bir arkadasiyla birlikte onun yaninda bir siire
bulundugunu dile getirir. S6z konusu tutum ve tavir aslinda daha sonra kisiligini
anlatacagimiz ibnii’l-Hiimam’dan beklenen bir tavir degildir. Ancak hocasini ¢ok iyi
taniyan Sehavi’nin bu ifadelerle ilgili yorumu ise soyledir: “Muhtemeldir ki Kemal
(Ibnii’l1-Hiimam) biiyiidiikten (ve yetkin bir ilim adami olduktan) sonra hocas1 Uceysi;
“Sen kii¢iik bir cocuktun, seni biz biiyiitmedik mi?” gibi bir séz sSylemistir'>*.”
Talebesinin yaptig1 yorum Ibnii’l-Hiimdm’in bu tavrinin, aslinda kendisine y&nelik
olumsuz bir diigiince ve davranisa verdigi bir tepki oldugu yoniindedir. Kendisine kars1

saygisizlik igeren bir sdze icerleyen Ibnii’l-Hiimdm da baska hocalarma gdsterdigi

saygi ve hiirmeti bu hocasina géstermeyi uygun bulmamaistir.

Kahire’de egitim faaliyetlerine ara vermeden devam eden Ibnii’l-Hiimam, Yahya
el-Uceysi’den baska; Muhammed b. Ahmed el-Bisati’den'*”(842/1438) Usiliiddin ve
diger bazi ilimleri okudu'®. Bisati’den diger ilimler ve meshur eserlerin yami sira
Mevlanazade Ahmed b. Mahmid el-Herevi'nin Hiddyetii’l-Hikme’sini okudu.
Cemaliyye seyhi Hiimamiiddin el-Harezmi’den (829/1425) Kemaleddin es-Siimiinni
Muhammed b. Muhammed el-Maliki’den (821/1418) ve el-Bedr Hiiseyin b. Ali el-
Busiri el-Maliki’den (838/1434) de dersler ald1.

133 Siiytitd, Bugye, 1, 166; Taskoprizade, Miftdh, s. 643.

13¢ Taskoprizade, Miftdh, s. 643.

"7 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 9; Sehavi, Dav’, VIII, 127.

%% Sehavi, Dav’, VIIL, 127.

39Sezerdt'n tahkik’ini yapan Muhammed el-Arnavut bu ismin Siiyiti’de yanlishkla “Sinbati” olarak
gectigini  aslimin Bisati oldugunu, Misir’in kiy1 bdlgelerinde bir kdy olan Bisat’a nisbetle Bisati
dendigini, isminin Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Nuaym el-Bisati oldugunu ve 842 yilinda vefat
ettigini soylemistir.(Ibnii’l-Imad, a.g.e. IX, 437). Biz de galismamiz siiresince basvurdugumuz
kaynaklar iginde Siiy(ti’nin eseri diginda higbir yerde Sinbati ismine rastlamadigimiz1 belirtmek isteriz.

140 Sehavi, Dav’, VIII, 127; Siiyati, Bugye, 1, 166; Taskoprizade, Miftih, s. 643.
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Ibnii’l-Hiimam, el-Kutub Muhammed Eberkiihi’den (819/1416) Serhu’l-
Mevdkif adli kelam kitabim1 ve Ibnii’l-Mecdi’den (850/1447) mantik kitab1 Isagoji’yi
okudu. Bedriiddin Muhammed el-Ayni’nin (855/1451) Miieyyediyye Medresesi’nde
vermis oldugu dersleri takip ederek Arap siirini 6grendi ve onun hadis derslerine bir
siire devam etti. Izziiddin Muhammed b. Cemaa’dan (819/1416) da baz ilimleri tahsil
etti. Iraki’nin (806/1404) Elfiye’sinin serhinin biiyiik bir boliimiinii miiellifinin oglu el-
Veli ibnii’1-Iraki (826/1423)’den okudu.

Fikhi, Kariu’l-Hidaye diye meshur olan Siriciiddin Omer b. Ali el-Kinani’den
(829/1426), Kadi’1-Kudat Cemaliiddin el-Hiimeydi ve miictehid Zeyniiddin el-Iskenderi
el-Hanefi’den 6grendi; Bu hocalarindan Mergmani’nin meshur e/-Hiddye adli fikih

kitabimi okudu'*!.

Ayrica Kadi Muhibbiiddin b. es-Sithne el-Hanefi’den (815/1412), Kahire’ye
geldiginde, Kivamiiddin el-Kaki’nin (749/1384), Ebu’l-Berekat en-Nesefi’nin
(710/1310) Mendr’ina yazmis oldugu ve Serh-i Sagir de denilen Cami’ul-Esrar fi
Serhi’l-Mendr’ mn bir kismum okudu'*. Celaleddin el-Hindi’den Kéadi Beydavi’nin
Metdliii’l-Envar serhi Tevdliii’I-Envdr’in, okudu'®. iz b. Ceméa’nmin derslerine de ara
sira devam etti. Ancak kaynaklarda bu hocasinin; Onun derse geldigini hissedince ¢ok

zeki olmasindan dolay1 okumay kestigi nakledilir'*.

Hadis bilgisinin bir kismini, Ebl Ziir'a Ahmed el-Iraki’den (825/1423) aldu.
Ayrica Sems es-Sami, Muhammed b. Ahmed el-Hanbeli (831/1427), Cemal Abdullah
el-Hanbeli (815/1412), Tagribirmis el-Hanefi et-Tiirkmani (823/1420), Ahmed b. Ali b.
Ibrahim el-Vasiti (836/1432), ibn Hacer el-Askalani (852/1448) Cemal Abdullah b. Ali
el-Kinani el-Askalani el-Hanbeli (815/1412), es-Sihab Ahmed b. Abdillah el-Bsiri
(840/1436), es-Sems es-Sami Muhammed b. Ahmed el-Hanbeli’den(831/1427)'* ve
baska hocalardan'*® hadis dinlemis, fakat rivayet ilmiyle ¢ok fazla ugrasmamustir'®’.

Rivayet disinda diger ilimlerde derinlesmis, akranlarim1i gegmis, miilkemmel bir

141 Sehavi, Dav’, VIII, 127.

42 2 mif. a.e. a.y.

14 Sehavi, Dav’, VIII, 127; es-Siiyati, Bugye, 1, 166; Taskoprizade, Miftdh, s. 643; Sevkani, a.g.e. 11, 201.
1% Sehavi, Dav’, VIII, 128; Sevkani, a.g.e. I1, 201.

'3 Siiyati, Bugye, 1, 166; Taskoprizade, Mifidh, s. 644.

10 Siiyati, Bugye, a.y.

147 Sehavi, Dav’, VIII, 129.
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istiinliikle temayiiz etmistir. Hatta Oyle ki bazilari; Sty(ti’nin ifadesine gore ise
akranlarindan ve Kahireli Safii fakihlerden biri olan Burhan el-Enbasi “Dini
hiikiimlerin delillerini istersen; beldemizde ondan (Ibnii’l-Hiimam’dan) baska bunlar1

sana sunabilecek olan yoktur” demistir'*.

Ibnii’l-Hiimam egitim hayatinda ¢ok biiyiik bir yeri olan hocas1 Kariu’l-Hidaye
es-Sirac’dan 818 veya 819 yillarinda fikih okumus; yalniz fikih ilminde degil usulde ve
diger ilimlerde de onu takip etmis ve hocasindan ¢ok faydalanmlstlrm. Ancak okudugu
derslerde siirekli olarak diisiiniip kafa yoran Kemal ibnii’l-Hiimam bu derslerde de
hocastyla tartisip onu sikistirmis, biitiin ilim dallarindaki aragtirma arzusunu ifade eden
kemal sifatiyla hocasini zor durumda birakmistir. Onun bu olumlu meraki, tetkik ve
tahlil arzusuyla aldigi dersler sonrasinda hocasi Sirdc, Kemaleddin ibnii’l-Hiimam
hakkinda; “Benden faydalanmasindan ¢ok, onun bana faydasi dokundu.” diyerek'*

ogrencisi hakkindaki olumlu goriisiinii dile getirmistir.

Yukarida zikredilen hocalarin disinda Ibnii'l-Hiimdm’a icAzet veren baska
hocalardan da s6z edilmektedir. Kaynaklar hangi ilim dali ya da eserle ilgili olduguna
dair ayrmti vermeksizin Ibnii’l-Himadm’in ez-Zeyn es-Seref Ebu’l-Feth el-Meragi
(816/1414), ibn el-Cemal Muhammed b. Abdillah b. Zahira (816/1413), Rukiyye bint
Yahya b. Abdisselam Ummii’l-Hayr el-Medeniyye (825/1421), ez-Zeyn Abdurrahman
et-Tefehni (829/1425), Ahmed b. Osman b. Muhammed el-Kiiliitati (832/1428),
Abdurrahman b. Muhammed ez-Zerkesi el-Hanbeli (846/1442), el-Bedr Hiiseyin b. Ali
el-Busiri el-Maliki (838/1434), el-Cemal Abdullah b. el-Bedr el-Behnesi (835/1431),
Tac Muhammed b. Musa el-Hanefi, Abdurrahman b. Omer el-Kibabi (838/1434),
Tedmiiri, es-Sems Muhammed b. el-Hidr b. el-Misri (852/1448), es-Sihab Ahmed b.
Abdurrahman b. Nazir es-Sahibe el-Hanbeliyye (849/1445), Abdurrahman b. Yusuf b.
et-Tahhan (845/1441), Aise bint Ali b. Ahmed el-Kinani el-Kéhiri el-Hanbeli
(840/1436), Aise bint Ibni’s-Seraihi (742/1432) ve baskalarmdan icazet aldigim
bildirmektedir''.

18 Siiyati, Bugye, 1, 167; Taskoprizade, Miftdh, s. 643; Sevkani, a.g.e. 2, 201.

19 Sehavi, Dav’, VIII, 128; Siiytti, Bugye, 1, 166; Taskoprizade, Miftdh, s. 643; Brockelmann, Supp. 11,
91.

10 Sehavi, Dav’, VIII, 128.

31'Sehavi, Dav’, VIII, 129; Siiyti, Bugye, 1, 166; Taskoprizade, Miftih, s. 644.
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Goriildiigii tizere Ibnii’l-Hiimam, kiigiik yastan itibaren gerek dini ilimler gerekse
akli ilimler sahasinda aldig1 egitimi, {istlin zekasi ve sentez giicliyle harmanlamay1
bilmis ve bu sayede ¢aglari asan hakli bir tine kavusmustur. Akla dayali meselelerde
taklitten uzak duran, dini ilimlerde elestirel bakisini koruyarak eskilere yeni seyler ilave
edebilen ilim adamlarindan olmay1 basarmistir. Aldig1 egitimin ¢ok yonlii olusu, farkl

ilimleri bir arada kullanabilme giicii ona kemal sifatin1 kazandirmistir.
B. Ilim Yolculuklar

[lk egitimini babasindan alan ibnii'l-Hiimam n tahsil hayatinin énemli bir boliimii
Kahire’de geg¢mekle bilikte bagka ilim merkezlerine de ilmi seyehatler yaptigi
bilinmektedir. Ibnii'l-Hiimdm anneannesiyle birlikte Iskenderiye’den Kahire’ye
geldikten sonra Iskenderiye’ye tekrar gitmis, akabinde Kahire’ye doniip daha uzun siire

kalarak tahsil hayatina devam etmistir.

813 senesinde Kahire’ye geldiginde Muhibbuddin Ibn Sihne’den faydalanmis ve
derslerine devam etmistir. Daha sonra (814/1411) yilinda onunla birlikte Haleb’e gitmis
hocas1 815 yilinda Ibnii’l-Hiimdm’in Kahire’ye déniis masrafinin karsilanmasini
vasiyet ettikten bir silire sonra vefat edinceye kadar onunla birlikte Halep’te kalmis ve
O’ndan faydalanmistir'>>. Bir siire Halep’te egitimine devam ettikten sonra tekrar

Kahire’ye donmiistiir.

Ibnii’l-Hiimdm bir baska sefer de kendisinden ¢ok faydalandigi hocasi
Abdurrahman et-Tefehni ile birlikte Kudiis’e gitmis ve orada baska hocalarla egitimine

devam etmistir'>>.

Kutsal beldelere 824 yilinda hac goérevini yerine getirmek i¢in yaptig1 seyahatten
sonra 854 ve 858-860 yillarinda tekrar miibarek mekanlara gitmis, bu seyahatleri
esnasinda Mekke ve Medine’de uzun siire kalmig, orada bulunan alimlerle goriismiis,
onlarla ilmi miizakerelerde bulunmustur. Ibnii’l-Hiimdm orada yalnizca alimlerle
goriismemis, ilmi yaymak i¢in ugrasmis ve pek cok insana faydali olmustur. Bu

yolculuklarinda istikamet ve Islam hakikati iizere olmak amaciyla zemzem suyu icmis

12 Sehavi, Dav’, VI, 128; Siiyati, Bugye, 1, 166; Taskoprizade, Miftih, s. 643; Zirikli, a.g.e. VII, 135.
Brockelmann, Supp. 11, 91.
153 Sevkant, a.g.e. I, 201.
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ve vefatindan bir sene kadar dnce Haremeyn’den Kahire’ye donmiistiir. Kaynaklarda
gectigine gore onun bu Haremeyn yolculugu vefatindan onceki son yolculugudur.
Ibnii’l-Hiimdm’in déniisiine Kahire halki ¢ok sevinmis, hastaligina ragmen vefatina
kadar onu bos birakmamiglar ve haftanin birka¢ gilinlinde derslerine devam

etmislerdir'>*.

Genel olarak hayatina bakildiginda ibnii'l-Hiimam’in Iskenderiye’de dogdugu,
asil memleketi Sivas’a biiyiik ihtimalle hi¢ gitmedigi, daha c¢ok Kahire ve
Iskenderiye’de egitim aldig1, ancak bu iki sehirden baska Halep, Kudiis, Mekke ve
Medine’de de bulundugu soylenebilir.

C. Hocalan

Ibnii'l-Hiimdm’1n veya benzer sekilde adindan soz ettiren alimlerin hayatlarinda
yer alan tiim hocalarinin tesbiti zamanimiz ve sartlarimiz acgisindan miimkiin degildir..
Ancak gerek kendi eserlerinden gerekse donemin biyografi kaynaklarindan hocalarinin
bir kismini tesbit ve ana hatlariyla tanimak miimkiin olmaktadir. Burada 6nde gelen

hocalarina igaret edilmektedir.

Kariii’l-Hidaye Siraciiddin Omer b. Ali (829/1425), Ibnii'l-Hiimam’in uzun siire
ders okudugu en meshur hocalarindan biridir. 11k isi terzilik olan Kariii’l-Hidaye daha
sonra ilim yolunu tercih etmis, Ozellikle fikih ilminde derinlesip temayliz etmis ve
Hanefi mezhebinin meshur alimlerden olmustur. Pek cok Ogrenciye ders vermis,
Berktiikiyye, Esrefiyye ve Nasiriyye medreselerinde ders okutmus, eserler yazmis ve

155 fbni’l-Hiimdm’in  hayatinda Karii’l-

seksen yaslar1 civarinda vefat etmistir
Hidaye’nin yeri ¢ok biiyiiktiir. Ibnii’l-Hiimam, en 6nemli eseri Hiddye serhinin
mukaddimesinde hocasindan Gvgiiyle bahseder, onun i¢in Allahtan “cennetin ortasini”

136 Kaynaklar da ibnii’l-Hiimam’in bu

ister ve hocasini “son miictehid” olarak niteler
hocasi sayesinde fkihta derinlestigini soylerler'”’. Tbnii’l-Hiimam yalnizca ondan ders

okumakla kalmamuis, bir donem hocasiyla birlikte Kudiis’e gitmis ve orada da egitimine

13 Sehavi, Dav’, VIII, 131-132; Zirikli, a.g.e. VII, 135.
13 Stiyati, Husnii’'I-Muhddara, 1, 392.
1% fbnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 1, 6.
7 Siiytti, Husnii’I-Muhddara, 1, 392.
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devam etmistir. Serhu’l-Mendsik [i’s-Sindi, Camiu’l-Fetavi ve Talik ale’l-Hidaye,

. 158
eserlerinden bazilaridir "°.

Ders aldig1 hocalardan bir digeri ez-Zeyn Abdurrahman bin Ali et-Tefehni el-
Hanefi (835/1431)’dir. Ibnii'l-Hiimam gibi kiiciik yasta babasini kaybetmis annesi ile
birlikte Kahire’ye gelmistir. Kud(ri’nin muhtasarin1 ve bazi muhtasar kitaplar
ezberleyerek egitimine devam eden Tefehni oOzellikle pek cok ilim dalinda mahir
olmasina ragmen en c¢ok fikih ve Arap dilinde ilerlemistir. Bir donem Seyhiniyye
Medresesi’nde gorev yapmis bir donem de Hanefi kadiligina getirilmistir. 835 yilinin
Sevval ayinda bir rivayete gore zehirlenmis olarak olmiistiir. Pek cok talebeye ders

veren Tefehni Ibnii’l-Hiimam’a da Hiddye okutmustur'’.

Bedriiddin Mahmiid b. Ahmed el-Ayni (855/1451) &zellikle hadis alaninda Ibnii'l-
Hiimam {izerinde emegi olan hocalardan biridir. Aslen Antep dogumlu olan Ayni
sonralar1 Kahire’ye yerlesmistir. Kemaleddin es-Siimiinni, Zeyn Kasim, Seyfuddin, Ibn
Hizir, Miinavi, Cemal b. Hisam gibi hocalardan ders almistir'®. Hanefi kadihg1 da
yapmis olan Ayni velld bir alimdir. Kesintisiz bir sekilde okuma yazma faaliyetini
siirdiiren Ayni Kahire disinda baska yerlere de gidip degisik hocalardan ders almis ve
Ozellikle fikih ve hadis ilminde temaytliz etmistir. Biraktig1 pek ¢ok eserden en meshur
olanlari: Umdetii’l-Kari, el-Bindye fi Serhi’l-Hiddye , Ikdii’l-Ciimdn ve Tabakatii’l-

161

Hanefiyye’dir'®'. ibnii’l-Hiimam bu hocasindan Arap siiri okumus, ayrica Miieyyediyye

Medresesi’ndeki hadisciler arasinda daha cok Ayni’den yararlanmustir'®.

Bir baska hocasi Ibnii’s-Sihne (815/1412), Halep’te dogmustur ve Tiirk asillidir.
Egitimine Halep’te baglamis ardindan Dimesk ve Kahire’de siirdiirmiistiir. Pek ¢ok ilim
dalinda egitim gdrmesine ragmen ozellikle fikihta otorite olan Ibnii’s-Sthne mezhep
imaminin usul ve kaideleri gercevesinde ictihad yapmis ve tercihlerde bulunmustur.

[bnii’l-Hiimam’in hayatinda &nemli yeri olan hocalarindan biridir. Ibnii’l-Hiimam

158 Genis bilgi igin bkz: Tbn Hacer, el-Inbd, VIII, 115-116; Sehavi, Dav’ VI, 109, Siiyati, Husnii’l-
Muhadara, 1, 392; Zirikli, a.g.e. V, 219.

' fonii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 5; Genis bilgi i¢in bkz: ibn Hacer, Inbd, IX, 243; Sehavi, Dav’, IV,
98; Stiyati, Husnii’l-Muhddara, 1, 393.

10 Sevkant, a.g.e. 11, 202.

' Genis bilgi i¢in bkz: Sityati, Husnii I-Muhddara, 1, 393; Ma’tik, Salih Yusuf, Bedriiddin el-Ayni ve
Eseruhii fi [lmi’l-Hadis.

12 Genis bilgi igin bkz: Sehavi, Dav’, X, 131-135; Siiyati, Husnii'I-Muhddara, 1, 393.
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Kahire’de ondan bir siire ders aldiktan sonra Onunla birlikte Halep’e gitmis ve

sliinceye kadar onunla birlikte Halep’te kalmugtir'®.

Ibnii’z-Zeratini (825/1421) Ibnii'l-Hiimam’ i ¢ok kii¢iik yaslarda tamidig: ilk
ogretmenlerindendir. Diger pek ¢ok ilmin yan1 sira fikih ve kiraatte kendini gostermis
bir alim olan Ibnii’z-Zeratini 6zellikle kiraat konusunda derinlesmis, kiraat ilminin
yayillmasina emek vermis ¢ok cesitli memleketlerden pek ¢ok talebe yetistirmistir.
Ibnii'l-Hiimam da Kur’an hifzinin hemen ardindan bu hocasindan kiraat dersleri

almustir'®,

[bnii’l-Hiimdm’mn  hadis dinledigi hocalarindan biri de'®® Cemal el-Hanbeli
(846/1443)dir. Hanbeli fakihi ve kadist olan Cemal el-Hanbeli Ibnii'l-Hiimam’in

ozellikle hadis alaninda yetismesinde katkis1 olan bir alimdir.

Bir baska hocas1 Ibn Zahira (827/1424), Mekke’de dogup, ilk derslerini burada
aldiktan sonra Iskenderiye, Halep, Humus, Kudiis ve Ba’lebek’e giderek dzellikle fikih
ve hadis alanindaki bilgilerini artirmistir. Kadilik da yapan ve Safii fakihlerinden olan

ibn Zahira Ibni’l-Hiimam’a icazet vermistir' .

Hocalarindan biri de Bisati (842/1438)’dir. Tam ismi, Yusuf b. Halid b. Nuaym b.
Mukaddem b. Muhammed b. Hasan et-Tai el-Bisati el-K&hiri’dir. Bisati Iz b. Cemaa ve
Ibn Hald(in gibi déneminin biiyiiklerinden ders almus, sadece nakli degil akli ilimlerde
de istiinliik gostermis bir alimdir. Cok degerli talebeler yetistirmis olan Bisati’den

[bnii’l-Hiimam, usul ve mantik dersleri almugtir'®’.

Tam ismi Yusuf b. Muhammed el-Cemal el-iskenderi el-Humeydi olan
Cemaleddin el-Humeydi (821/1418) pek cok ilim dalinda mahir olmasina ragmen en

fazla fikih ilminde derinlesmistir. Ibnii’l-Hiimdm bu hocasindan hem nahiv okumus,

' fbn Hacer, Inbd, V1, 165,223; Sehavi, Dav’. X, 3-6, Zeyl, 357-360; Taskoprizade, Miftdh, s. 643;
Ozen, Siikrii, “Ibnii’s-Sthne Ebu’l-Velid”, Did, XXI, 222-224.

' ibn Hacer, Inbd, VII, 482; Sehavi, Dav’, VII, 127; Siiyati, Bugye, 1, 166; Taskoprizade, Miftih, s. 643.

15 Stiyati, Bugye, I, 166; Taskoprizade, Mifidh, s. 644.

1 Stiyati, Bugye, I, 166; Taskoprizade, Mifidh, s. 644.

17 Genis bilgi i¢in bkz: Sehavi, Dav’, VII, 5,VIII, 127-128; Siiyati, Husnii I-Muhddara, 1, 462.
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hem de Hiddye’yi, Kariii’l-Hiddye’den once Iskenderiye’de bu hocasina “Nikahta

Vekalet” faslina kadar okumugtur'®®,

Ismi, Ebu’l-Abbas Sihabudin Ahmed b. Receb b. Tibuga olan Tiirk asilli Ibnii’l-
Mecdi (850/1447) Ibnii'l-Hiimdm’in hocalarindan bir digeridir. O, temel egitiminin
ardindan Salih b. Omer el-Bulkini ve Ibnii’l-Miilakkin’dan fikith dersleri almustir.
Onceleri fikih ve feraiz ilmi ile ugrasan ibnii’l-Mecdi sonradan geometri, astronomi ve
mikat ilmine yonelmistir. Misirli astronomlar zincirinin son halkalarindan biridir.
Glinitimiize ¢ogu ulagsmayan eserlerinin biiyiik bir kismi astronomi alaninda yazilmistir.
ed-Diirrii’I-Yetim fi Teshili Sindati’t-Takvim, Irsadii’I-Hair il Tahtiti Fadli’d-Dadir gibi

. 169
eserleri vardir .

Bir diger hocas1 tam ismi, EbG Ziir’a Veliyyliddin Ahmed b. Abdirrahim b. El-
Hiiseyn el-Kiirdi el-Mihrani olan Ebd Ziir’a ibnii’l-Iraki (826/1423)’dir. Meshur Safii
alimi Iraki’nin oglu olan Veli Ibnii'l-Iraki, 762 yilinda Kahire’de dogmus ve ilmi yonii
olan bir ailede yetismistir. Misir’da kadilik da yapan Ebl Ziir’a pek ¢ok ilimde sz
sahibidir. Fikih, usul, hadis ve dil alaninda 6zellikle yetkin olan Irdki babasinin yeniden
canlandirdigi imla meclislerini onun vefatindan itibaren devam ettirmis ve 600 den
fazla mecliste hadis imla etmistir. Ibnii'l-Hiimam da Ibnii’1-Iraki’den hadis dersleri alan

pek ¢ok talebeden yalnizca biridir' ™.

Tam ismi, Ebu’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani olan
Ibn Hacer el-Askalani (852/1448) Ibnii'l-Hiimam’n en énemli hocalarindan biridir. ibn
Hacer déneminin en yetkin isimlerindendir. Adet oldugu iizere Kur’an ezberiyle ilim
hayatina baslamis, ardindan ¢esitli ilim dallarinin klasik kitaplarini ezberlemis, daha
cok hadis ilmiyle ugrasmustir. Misir’da yirmi y1l kadilik da yapan Ibn Hacer 6zellikle
hadis alaninda verdigi eserlerle taninmakdadir. Farkli ilim dallarina dair 150 kadar

eserinden sdz edilen Ibn Hacer’in en dnemli eserlerinden bazilar1 el-Isdbe fi Temyizi’s-

'8 fonii’l-Himam, Fethu’I-Kadir, 1, 8; Sehavi, Dav’, VIII, 127, X, 311.
19 Sehavi, Dav’, 1, 300-302; Siiyati, Nazmii’l-Tkydn, s. 42, a.mlf. Bugye, 1, 307, Okten, Saadettin,
“Ibnii’l-Mecdi”, DIA,XXI, 123-124.
' Genis bilgi i¢in bkz: ibn Hacer, Inbd, V, 172; VIII, 21-22; Sehavi, Dav’, I, 336-344, VIII, 128, Siiyiti,
Husnii’l-Muhddara, 1, 363; a.mlf. Tabakatii'I-Hufféz, s. 548; Kandemir, M. Yasar, “Ibnii’l-Iraki”, DIA4,
XXI, 90-92.
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Sahabe, Tehzibii’t-Tehzib, Fethu’l-Bari Serhu Sahihi’l-Buhdri; Buligu I-Merdam’ dir'"".
Ibnii’l-Hiimam, hocast Ibn Hacer’i, “kendisine giivenilenlerden ve Kadi’l-kudat”

seklinde anmaktadir'”>.

Ismi, Ebi Abdillah 1zziiddin Muhammed b. Ebi Bekir el-Kinani el-Hamevi olan
hocas1 Ibn Cemaa (819/1416) olarak meshurdur. Ozellikle fikih ve hadis alaninda
kendini gostermistir. Dedesi Iz b. Cemaa’dan, hadis dinleyen ibn Cemaa, Ibn Haldfn,
Taceddin es- Siibki, Omer b. Raslan el-Bulkini gibi hocalardan ders almis, astronomi,
kimya, tip, ilm-i cedel, hilaf, fikih, tefsir, hadis, kelam, mantik, sarf nahiv, meani,
beyan ve bedi gibi pek cok dalda ilim sahibi olmustur. Hicbir resmi gorev kabul

etmeyen takva sahibi ve devlet ricalinden uzak duran biiyiik bir ilim adamudir'”.

Edkavi (834/1430), ibnii'l-Hiimam’1n bir baska hocasidir. Ismi Ibrahim b. Omer
b. Muhammed el-Edkavi el-Kahirl es-Safii’dir. Bir¢ok hocadan ders alip bazi metin
kitaplarin1 ezbere bilen Edkavi’den Ibnii'l-Hiimam, daha cok tasavvuf alaninda
faydalanmis ve onun tarikatina girmistir. Ali el-Buhari ile birlikte Ibnii’l-Hiimam gibi

pek gok kimseye ders vermistir'’*.

Havafi (838/1435) nisbesiyle meshiir Muhammed b. Muhammed Ebu Bekir ez-
Zeyn el-Havafi Arapca ve Islami ilimlerde derinlesmis, Hicaz, Misir, Sam, Azerbeycan
gibi farkli muhitlerde yetismis pek ¢ok hocadan ders alarak kendini gelistirmistir. ilmi
yoniiniin yan1 sira tasavvufi yoniiyle de dikkat ¢eken Havafi’den Ibnii’l-Hiimam
istifade etmis hatta onunla Kudiis’e gitmistir. Hocas1 da onun, ilmiyle amel eden alim

ve salih kullardan olmast i¢in dua etmistir' .

Ibnii’l-Hiimdm’ i ders aldig1 hocalarinin sayilan isimlerle smirli olmadig
bilinmektedir. Yukarida adi zikredilemeyen ancak yetismesi ve tahsil hayati basligi
altinda ad1 gecen hocalarinin yani sira ¢aligmada yer verilemeyen baska hocalardan da

faydalanmis olmasi muhtemeldir. Ancak g¢alismanin ana konusunu teskil etmemesi

1" Genis bilgi i¢in bkz: Sehavi, Dav’, 11, 36-40, VIII, 128: Siylti, Husnii'l-Muhddara, 1, 363-364,
Nazmii'l-Tkydn, s. 45-53.

172 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 519,521.

' Genis bilgi i¢in bkz: ibn Hacer, Inbd, VII, 240-243; Sehavi, Dav’, VII, 171-174; Kallek, Cengiz, “ibn
Ceméa”, DIA, XIX, 304-305.

' Genis bilgi igin bkz: Sehavi, Dav’, I, 114, VIII, 128, XI, 183.

175 Sehavi, Dav’, VIII, 128, IX, 260, XI, 200; Brockelmann, GAL, I, 206, 526.
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sebebiyle burada yalnizca en 6nemli ve meshur olanlardan bazilar1 6nemli 6zellikleriyle

birlikte zikredilmistir.
D. Talebeleri

Ibnii'l-Hiimam, yetmis y1llik hayat1 boyunca pek ¢ok 6grenci yetistirmistir. Bunlar
arasinda Ibn Emir el-Hac, Sehavi, Kasim b. Kutluboga, Suyti, Necmeddin Ibn KAadi
Acliin, Takiyyiiddin es-Siimiinni, Zekeriya el-Ensari, Ibnii’l-Gars ve Ibnii’l-Kereki gibi

biiyiik alimler yer almaktadir.

Ibnii’l-Hiimam’m o6liimiine kadar siirdiirdiigiinii bildigimiz 6gretim faaliyetleri
sonucunda karsimiza c¢ikan ilmi sahsiyetlerin bazilarin1 burada zikretmek uygun

diisecektir.

Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Emir Hac el-Halebi el-Hanefi
(879/1474) Ibnii’l-Hiimdm’m en meshur talebelerinden biridir. Ibn Emir el-Hac
Halep’te dogmus ve egitiminin bir kismin1 orada almistir. Kur’an-1 Kerim’i ve pek ¢ok
temel kitabi ezberleyen Ibn Emir el-Hac tefsir, fikih ve usul konularinda temayiiz etti.
[bnii’l-Hiimam bu talebesine ders okutmasi ve fetva vermesi konusunda icazet verdi.
En 6nemli eseri hocasi Ibnii’l-Hiimam’in Tahrir adli usul kitabinin serhi olan et-Takrir

ve 't-Tahbir dir'"®.

Bir bagka meshur talebesi Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed
es-Sehavi es-Safii (902/1496)’dir. 831 yilinda dogan Sehavi, kiigiik yasta Kur’an
hifziyla egitimine baslamistir. Umdetii’I-Ahkdam, Tenbih, Minhdc, Iraki ve ibn Malik’in
Elfiye’leri gibi metinleri ezberlemis, Fikih, Arap Dili, Kirdat ve Tarih gibi ilim
dallarinda meshur olmustur. Pek cok kisi ona fetva, tedris ve imla konusunda icazet
vermistir. ed-Dav’u’l-Lami’, el-I’lan bi’t-Tevbih, el-Mekdsidii’l-Hasene, eserlerinden
yalnizca bir kagidir. Ibnii'l-HiimAm’in hayati hakkinda en ¢ok bilgi talebesi Sehavi

yoluyla bize ulagmistir' .

176 Sehavi, Dav’, IX, 210-211; Sityati, Nazmii I-ITkydn, s.161; Sevkani, Bedr, 11, 254; Koca, Ferhat, “Emir
Padisah”, DIA, X1, 143; Kése, Saffet, “Ibn Emir el-Hac”, DIA, XIX, 476-477.
77 Ayrintil bilgi igin bkz: Sehavi, Zeyl girisi.
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Kahire dogumlu olan Zeyniiddin Ebu’l-Adl Kasim b. Kutluboga el-Kahiri el-
Hanefi (879/1474)®ibni’l-Himdm’in en meshur talebelerinden biridir. Ibnii’l-
Hiimam’in ders aldig1 Zeratini, Kariu’l-Hidaye, Tefehni, ibn Hacer gibi hocalarin
yanimnda Ibnii’l-Hiimam’dan da ders okumustur. ibnii’l-Hiimam’1n derslerine uzun siire
devam etmis, Fethu’l-Kadir’in dortte birini ve Miisdyere’nin tamamini hocasindan
okumustur. Hocas1 gibi devrinin meshur egitim kurumlarinda ders veren Kasim b.
Kutluboga hocasinin takdir ve giivenini kazanmsti. Nitekim Ibnii’l-Hiimam,
Seyhliniyye medrsesindeki gorevinden ayrilinca yerine bu talebesini birakmistir. Pek
cok eser veren Kasim b. Kutluboga’nin en meshur eserlerinden bazilar1 sunlardir: Serhu
Muhtasari’l-Menar, Serhu’l-Mesabih, Hasiye ale’t-Tavzih, Tahricii Ehddisi Bidayeti’l-
Miibtedi. ...

Seyfiilddin Muhammed b. Muhammed b. Omer b. Kutluboga, 800 tarihinde
dogmus, Kariu’l-Hidaye Tefehni ve Ibnii’l-Hiimam’dan ders almus, fikihta ve usulde
parlamustir. Ibnii’l-HiimAm onun hakkinda sdyle demistir: “Selef-i salihinin, ibadet ve

hayrm yolunu benimsemekle O Misir diyarimin muhakkik: olmustur' ™.

804 yilinda Halep’te dogan Ebu’l-Fazl Muhibbiiddin ibnii’s-Sihne (882/1477),
Ebu’l-Velid Muhibbiiddin Ibnii’s-Sihne’nin ogludur. Halep, Dimesk ve Kahire’de
cesitli hocalardan ders almistir. Degisik medreselerde miiderrislik yaptigi gibi Halep
Ulu Camii de imam hatip olarak da gorev aldi. Seyhliniyye Hangahi seyhliginde de

bulunan ibnii’s-Sihne’nin bagkadilik yaptig1 da kaynaklarda bildirilmektedir'®.

Dimesk’te dogup, orada yetisen Ebu’l-Fazl Necmiiddin Ibn Kadi Aclin
(876/1472)’un, dedeleri Dimesk’in kdylerinden Acliin’da kadilik yaptig1 i¢in ibn Aclin
diye anilmaktadir. Once Dimesk’te sonra Kahire’de egitim alan ibn Acliin’un hocalar
arasinda ibn Hacer el-Askalani, Bedriiddin el-Ayni, Ibnii’l-Hiimam, Kafiyeci, Siimiinni
gibi bir ¢ok alim bulunmaktadir. ibn Tolun Camii, Hiciziyye, Atabekiyye, Aziziye,

Riikniyye gibi medreselerde miiderrislik ayrica, miiftilik ve seyhlik gibi gorevlerde

178 Sehavi, Dav’, VI, 184-190, Siiyati, Bugye, 1, 139; a.mlf. Husnii’l-Muhddara, 1, 478-479, Leknevi,
Fevaid, s.181; Sakalli, Talat, “Ibn Kutluboga”, DI4, XX, 152-154.

' Leknevi, a.g.e. 5.297.

'80 Genis bilgi igin bkz: Sehavi, Dav’, VI, 189, IX, 295-305; Zeyl, s. 125-126, 357-406; Stiyati, Nazmii I-
Tkyan, s. 171-172.



51

bulunmustur.  Tahririi’l-Minhdc, Tashihii’l-Minhdc, Mugni’r-Ragibin  fi  serhi

e iz A - 181
Minhdci’t-Talibin gibi eserleri vardir .

Muhammed b. Ebi Bekr es-Sudrlsi el-Kahiri el-Hanbeli Ma’ruf es-Sa’di
(900/1494)'® slimiinden kisa bir siire énce Ibni'l-Himam’dan Tahrir isimli eserini

okuyan bir bagka talebesidir.

Diger iinlii bir 6grencisi, Zeynliddin Zekeriya b. Muhammed el-Ensari el-Kéhiri
es-Safii (926/1519) Kur’an ve bazi kisa metin kitaplarini ezberleyerek basladigi ilim
hayatina pek c¢ok biiylik hocadan ders alarak devam etmis, fikih, fikih usulii, kelam,
tefsir Arapga, belagat, mantik gibi ilimlerin yan1 sira hendese, feraiz, cebir, hesap ve tip
gibi ilimler de okumustur. Daha hocalar1 hayatta iken ders vermeye baslayan Zekeriya
cogu serh ozelligi tasiyan pek c¢ok eser yazmistir. Hocasi Ibnii'l-Hiimam’a Iraki’nin

Elfiye serhi’ni okumus, ayrica ondan nahiv, mantik ve ustliiddin dersleri almigtir.'.

Kadi Serefiiddin EbG Zekeriya Yahya b. Muhammed b. Mahlif el-Miinavi es-
Safii (871/1466) Ibnii’l-Hiimam’m tavsiyesiyle Zahir Cakmak tarafindan bas kadiliga
tayin edilen bir baska onemli talebesidir. Fikhin yanmi sira tasavvufa da yakin ilgisi
bilinen Serefiiddin hocas1 gibi Ibrahim el-Edkavi’ye intisab etti ve ilmi mesaisinin yan
sira ibadet hayatindan da geri kalmadi. Ayn1 zamanda Ibnii’l-Hiimam’m damadi olan

Serefiiddin bir¢ok eser verdi. Ancak eserleri i¢cinde en meshur olan1 Serhu Muhtasari’l-

. A+ 1:184
Miizenr idi ™.

Diger bir 6grencisi tam ismi Takiyyiiddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Kemaliiddin
Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyin et-Temimi ed-Dari olan Takiyyiiddin es-
Stimiinni (872/1467), zamaninin ve ¢agdaslarinin 6nde geleni, biiylik bir ilim adamdir.
Menhecii’l-Mesalik il Elfiyyeti Ibn Malik, Evkafii’l-Mesalik li Tediyeti’l-Mendsik,

Serhu Nuhbetii’I-Fiker de eserlerinden bazilaridir'™.

181 Sehavi, Dav’, VIII, 96-97; SiiyGti, Nazmii 'I-Tkydn, s. 150; ibnii’l-Imad, a.g.e. VII, 322; Ma’tik, a.g.e.
s.154.

82" Genis bilgi i¢in bkz. Sehavi, Zeyl, s. 309-310. .

'3 Sehavi, Dav’, 111, 234 -238, Zeyl, s. 140-142; Siiyati, Nazmii 'I-Tkydn, s. 113.

'8 Sehavi, Dav’, X, 254, Zeyl, s. 440, 469; SiiyGti, Husnii'I-Muhddara, 1, 445.

"5 Sehavi, Dav’, 11, 174-178, VIII, 131; Siiyati, Bugye, I, 163-167; a.mlf. Husnii'I-Muhddara, 1, 474 -
478.
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Bir baska dgrencisi, Omer b. Isa el-Ververi es-Safii (861/1461) Kahire’de dogup
burada egitim gordii. Arapga, fikih gibi ilimlerin yani sira feraiz, hesap ve cebir gibi
ilimleri de 6grendi. Zerkesi ve Iraki’den hadis, Ibrahim el-Edkavi’den tasavvuf Ibnii’l-
Hiimam’dan da Arapga ve fikih okudu. Bir miiddet Seyhiiniyye medresesinde hocalik

da yapan Ververi Ibnii’l-Hiimam’1n talebesi olan Sehavi’ye de ders verdi'*’.

Kahire’de dogan ve yetisen Cemal Abdullah b. Muhammed b. el-Muhib b. Hisam
el-Hanbeli (855/1451)'*zamaninda mezhebinin biiyikk alimlerindendir. Kendisi el-
Muhib b. Nasrullah, Burhan el-Enbasi, Gayati, Ibnii’l-Hiimam gibi hocalardan ders

almis ve Sehavi gibi biiylik insanlara ders okutmustur.

Asil ad1 Ebu’l-Yiisr Bedriiddin Muhammed b. Muhammed el-Kahiri olan ibnii’l-
Gars (894/1489) biiyiik dedesi Halil’in 1akabina nisbetle Ibnii’l-Gars diye anilmaktadur.
Kahire dogumlu olan ibnii’l-Gars, Kur’an hifzinin ardindan ibnii’l-Hiimam, Seyfeddin
ibn Kutluboga, Ibnii’d-Deyri, Ebu’l-Fazl el-Magribi, Burhaneddin el-Hindi gibi
alimlerden ders aldi. Ozellikle fikth konusunda kendisini yetistiren Ibnii’l-Gars’m
sairlik yoniinden bahsedilmektedir. er-Risale fi Hukmi’l-Mai’l-Miista’mel, Hdsiye ald

Serhi’t-Taftazani gibi eserleri vardir'®®.

Aslen Urdiin’iin dogusundaki Kerek’ten olup Kahire’de dogan Ibnii’l-Kereki
olarak meshur Ebu’l-Vefa Burhaniiddin el-Kereki el-Hanefi (922/1516) Kur’an’1 ve
baz1 temel metinleri ezberleyerek basladig: egitim hayatin1 Zeyniiddin ez-Zerkesi, iz b.
Abdisselam, Sehabeddin Ibnii’l-Attar gibi hocalardan okudugu hadis dersleri ile
siirdiirdii. Bulkini, ibn Hacer, Kalkasendi, Ibnii’d-Deyri, Takiyyiiddin es-Siimiinni,
Ibnii’l-Hiimam gibi hocalardan ders ve icazet aldi. Imamlik, miiderrislik ve baskadilik

gibi resmi gorevler de alan ibnii’l-Kereki 922 yilinda vefat etti'™.

Biitlin bunlar sayisiz 6grencisi arasindan temdyiiz edip meshur olanlardan
bazilaridir. Sehavi; “Onun derslerinden biiyiik bir grup mezun olmugstur ve bu kimseler

hayatlarinda hep énder olmuslardir'®® der. Sehavi’nin bu tesbiti bir abarti olarak

18 Sehavi, Dav’, VI, 112, VIII, 131; Siiyat, Nazmii I-Tkydn, s. 133.

'8 Sehavi, Dav’, V,56, VIII, 131; Stiyati, Nazmii I-Tkydn, s. 121.

'8 Genis bilgi igin bkz: Sehavi, Dav’, IX, 220-221; Katip Celebi, Siillemii I-Viisil, vr. 227a; Ozel,
Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, s. 105-106.

'8 Sehavi, Dav’, 1, 59-64; Ozel, a.g.e. s. 110.

10 Sehavi, Dav’, VIII, 131.



53

goriilmemelidir. Bilakis Ibnii'l-Hiimdm gibi sahasinin otoritesi, tahkik ve tenkit
zihniyetine sahip bir alimin rahle-i tedrisinden ge¢mis olmalarinin bir sonucu kabul
edilmelidir. Nitekim Ogrencilerinin arasinda dort biiyiikk mezhebe mensup alimlerin

bulunmasi da bunun bir gostergesi olmalidir.
E. ILMi OTORITESI

Ibnii’l-Hiimam’m ilmi yoniinii tesbit ederken 6ncelikle onun dgrencilik yillarina
g6z atmak dogru bir tesbit icin dnemlidir. Nitekim o, daha 6grencilik yillarinda iken
istiin zekas1 ve gayreti ile akranlarinin 6niine gegcmis ve fark edilmis bir 6grencidir.
Hatta ilmi acgidan o kadar ileri gitmis ki, hocalarimi bile geride biraktig1 alanlar
olmustur'®’. Ornegin zamaninin biiyiik fakihi Burhan el-Ebnési’nin ibnii’l-Hiimam ve
hocalarindan Bisati’yi kiyaslayarak sdyledigi “Ibnii’l-Hiimam’in ilmi Bisati’den fazla,

-192

dili daha fasih ve ifadeleri daha akicidir.” s6zii' > Ibnii'l-HiimAm’in ilmi konumunu

belirlemede anlamli bir tespittir.

Yukaridaki kiyaslamada bahsi gegen hocasi Bisati ise, bir defasinda talebesi
Ibnii’l-Hiimam “Kime hikmet verilmisse ona ¢ok¢a hayir verilmistir” anlamma gelen
ayeti kerimeyi'” tefsir ederken; “Birakiniz konussun (séziinii kesmeyiniz) zira onun
soziinden zevk alinir ve o, benzeri olmayan seyler soylemektedir’ diyerek 0grencisine

duydugu sayg1 ve takdiri agik¢a beyan etmistir'**.

Kaynaklarimiz Ibnii’l-Hiimdm’in hocalarin1 bile geride birakacak kadar iistiin
zekaya sahip ve kabiliyetli oldugu, bu zeka ve yetenegini biiyiik bir azim ve gayretle
birlestirdigini haber vermektedir'®>. Zaten basar1 da iyi bir egitim siireciyle birlikte
kisinin kendi yetenegiyle bu bilgi birikimini sentez edebilmesinin sonucunda

gelmektedir.

Stiyltl hocasini anlatirken “O, akranlarimi geride birakmis, pek ¢ok ilim dalinda

parlamis, ilmin yayilmast icin ugragmig, insanlara faydali olmus; arastirmaci ve

1 Sehavi, Dav’, VIII, 128; Siiyiti, Bugye, 1, 166.
192 Sehavi, Dav’, VIII, 129.

193 Bakara 2/269.

194 Sehavi, Dav’, VIII, 130.

195 Sehavi, Dav’, VIII, 128.
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tartismaci bir ilim adamidir.” "*° diyerek iistiin zekdsima ve sorgulama 6zelligine vurgu
yaparken; bir baska talebesi Sehavi, “Ibnii’l-Hiimdm, ¢ok zeki ve derin diisiinceliydi.
Meseleleri oylesine dikkatle incelerdi ki, baskalarimi bir tarafa koyalim, hocalarinda
bile bu yoniiyle hayretler uyandirrdi. Istilah ve benzeri konularda ne dedigini
anlamadiklart i¢in, hocalart bazen gsiipheye bile diiserlerdi.”"®’ demektedir. Sehavi
boyle derken aslinda miiellifimizin sadece ezbere dayali bir egitim yerine arastiran,
sorgulayan ve {ireten bir egitim anlayisina sahip oldugunu, bu yoniiyle bazen hocalarin
bile geride biraktigini sdylemektedir. Belki de bundan dolayidir ki, kaynaklar onun
farkl1 dallarda egitim aldigin1 sdylemek yerine “Usul, tefsir, fikih, feraiz, hesap,
tasavvuf, nahiv, sarf, medni, beydn, bedi’, mantik, cedel, edebiyat ve musikide

sistati" ™ demeyi tercih etmislerdir.

Yalnizca talebesi Sehavi degil, yaninda Kur’an-1 Kerim’i ezberledigi hocasi
Sihabeddin el-Heysemi, onu ileri derecede zeka, miikemmel bir akil ve siikiinetle
vasiflandirmis'’, hocalarindan Kutub el-Eberkihi ise “Hocalari arasinda ondan daha

zeki olan yoktu.” demistir™.

1 {bnii’l-Hiimam, bu sdziiyle hem

“Akli ilimlerde hi¢ kimseyi taklit etmem.” diyen
fikri yapisini, hem de diger ilim erbabi arasinda kendi durumunu dogru bir sekilde

tesbit edebilecek olgunluga ve 6zgilivene sahip oldugunu gosterir.

Ibnii’l-Hiimam yalnizca kendini degil hocalarini da ilmi gayretlerine gére objektif
olarak degerlendiren ve tercih yapan bir talebedir. Hocalarindan Bisati’yi Izz b.
Cemaa’ya tercih eder ve bunun sebebi olarak da Bisati’nin Matali Serhini, Adud ve

2 ibnii’l-HiimAm’in bu

Hdgiye’yi Izz b. Cemaa’dan daha iyi bilmesini gosterir’
tercihinde Ibn Cemaa’nin ders okurken Ibnii’l-Hiimam’1n geldigini hissedince okumay1

kesmesi** etkili olmus olabilir.

1% Siiytiti, Bugye, 1, 166; Taskoprizade, Mifidh, s. 644.

7 Sehavi, Dav’, VIII, 128; Sevkani, a.g.e. II, 201.

198 Siiyati, Bugye, I, 166; Sevkani, a.g.e. II, 202.

19 Sehavi, Dav’, VIII, 127.

29 Sehavi, Dav’, VIII, 127.

21 Siiyati, Bugye, 1, 167; a.mlf. Husnii’I-Muhddara, 1, 393.
292 Sehavi, Dav’, VIII, 128.

20 Sehévi, Dav’, VIII, 128.
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Yahya b. Attar ibnii’l-Hiimam’1n fiziki giizellifine ragmen iffetini korumasiyla,
dili giizel kullanmasiyla, edebiyle birlikte aragtirmalarindaki dogruluguyla darb-1 mesel
oldugunu sdylemekte ve sdyle devam etmektedir: “Yani o, asrinda ilmiyle essiz olmus,
sOhreti yayilmis, adi duyulmus, kiigtikler gibi biiyiikler de ona uymus, hocalarindan pek

cogu onu kendilerine tercih etmis ve medreselerde dersler vermistir™*.”

Sehavinin hocasiyla ilgili sdyledikleri ise neredeyse eksiksiz olarak Ibnii’l-
Hiimam’1 bize tanitmaktadir. O hocasi1 hakkinda sdyle der: “O, imam ve allameydi,
akaidi, tefsiri, fikhi, usuliinii, ferdizi, matematigi, tasavvufu, nahvi, sarfi, meaniyi,
beyan ve bedi’i, mantik, cedel ve edebiyati bilirdi. Dereceleri birbirinden farkli da olsa
hem akli hem de nakli ilimlerde yiicelmistir. O, yeryiizliniin alimi ve asrinin essiz
muhakkikidir, parlak delilleri ve gliglii tercihleri vardir. O gordiigiimiiz ilim
adamlarmin en 6nde geleni, ilimleri en iyi bicimde sentezleyen, ince mevzularda en
giizel konusan, bu konularda itinali ve tavizsiz haliyle, tek bir talebenin goriisii bile olsa
arastirmalarinda  dogruya kosan  biriydi®”.  ibnii’l-Hiimam, zamaninda ilim

cevrelerinden hakli olarak ilgi gormils, zamanin ilim adamlarma deger veren

idarecilerinin de dikkatini ¢cekmistir®.

Sehavi hocasinin okudugu ve okuttugu eserlerle ilgili olarak giizel bir benzetme
yaparak sdyle der: “O, Ibnii’s-Saati’nin (694/1294) Mecmau’l-Bahreyn adli eserinden
nice “inciler” ¢ikarmis, Ebu’l-Berakat en-Nesefi’nin (710/1310) Kenzii'd-Dekdik adli
eserinden nice ‘“hazineler” bulup eklemis, Hiddye ve agiklamasini nice talebelere
“ulastirmis” ve Nesefi’nin Mendru’l-Usiul adli eseri ile nice cehalet karanligindakileri

“aydmhga” ¢ikarmistir?"’,

Ibn Emir el-HAc ise hocasinin bir baska yoniine, olumsuz sartlara ragmen dogruyu
yayma konusundaki ¢abalarina ve arasgtirmacilifina isaret etmek {lizere sdyle
demektedir: “Ibnii’l-Hiimam i cesitli stkintilara ragmen iyiligi ve faziletleri yayma

konusundaki ¢abasi ve ilimleri tahkik konusundaki menakibt da yaygin ve

2% Sehavi, Dav’, VIII, 129; Sevkani, a.g.e. II, 202.

25 Sehévi, Dav’, VIIL, 131.

26 Sehavi, Dav’, VIII, 128 vd. ; Kehhale, Mu cemii’l-Miiellifin, X, 264.
27 Sehavi, Dav’, VIIL, 131.
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meshurdur™®.” Ton Emir el-Hac’1n isaret ettigi sikintilarin ibnii'l-Hiimam’n varligindan

sikayet ettigi saglik problemleri oldugu sdylenebilir.

Hanefi fikih alimi Kesmiri ise, onun herkeste bulunmayan ¢ok 6nemli bir bagka
yoniine isaret etmek iizere soyle der: “Bizde(Hanefiler arasinda) seri ilimlerle halkin
yolunu(tasavvufu) birlestiren, insaf ve adaletten ayrilmayan kisi 6rnegi Fethu’l-Kadir
sahibi muhakkik seyh Ibnii’l-Hiimdm 'dir.”*® Bu goriisiiyle Kesmird, ibnii'l-Himam’m
ilmi ile birlikte ahlaki bir tstiinligii yakaladigina isaret etmektedir. Nitekim S$ihab el-
Mansir’un siirinde gegen “Onun zarafeti yildizlara benzemez, ¢linkii yildizlardan daha
zariftir, seyhimizin yiiziinii dolunayla kiyaslama ¢iinkii onun yaninda ay tutulur, ilimde
derin bir okyanus, hiikiimde parlak bir kiligtir, ilmin olgunlasmis agacidir, insanlar
ondan faydalanir, sikintilarin kendisiyle yok oldugu rahmettir. Ilim ve hilmi ona sor o

Ebé Hanife’dir.”*'? ifadeleri hem ilmi hem de ahlaki olgunluguna isaret niteligindedir.

Bedriiddin ed-Demamini onun ilmi derecesinin yiiceligini, hiikiim vermedeki

21 Yahya b. Attar, ibnii’l-Himam’m omek gosterildigi

giizel metodunu anlatirken
yonlerden birinin de fesahati oldugunu sdylemistir. Arapca yaninda Farsca ve Tiirkce
de bilen Ibnii’l-Hiimam siir yazmis olmakla birlikte miistakil bir divam bulunmayp

siirlerinden bazi parcalar tabakat kitaplarinda yer almaktadir®'.

Son dénem hukukgularindan Seyyid Bey de Ibnii’l-Hiimam’1n ilmi yoniinii tespit
ederken onu Hanefi mezhebinin son miictehidlerinden biri sayar ve sdyle der: “Zaman
bakimindan ¢ok geride oldugu halde ilim yoniinden ¢ok ileri gitmis bir kimsedir.
Bir¢ok alimin de itiraf edip sahit olduklar1 gibi o, ictihad riitbesini kazanmis bir alimdir.
Fikih Usuliine dair Tahrir isimli eseri Hiddye serhlerinin en Onemlilerinden olan
Fethu’l-Kadir isimli serhi, kelam ve tevhide ait e/-Miisayere adli eseri gercekten

miictehidane yazilmis 5lmez eserlerindendir.” der*"’.

2% ibn Emir’il-Hac, a.g.e. I, 6.

29 Benfiri, Muhammed Yusuf, Nasbu 'r-Rdye Mukaddimesi, s. 8.

219 Siiyiti, Bugye, I, 168.

2! ibn Emir’il-Hac, a.g.e. I, 6.

*12 Siirlerinden Grnekler ve edebi yonii ile ilgili ayrmtili bilgi icin bkz. Arslan Siikrii, “Ibnii'l-Hiimam es-
Sivasi’nin Edebi Sahsiyeti”, s. 73-78.

13 Seyyid Bey, Usiil-i Fikh, 1, 58-59.
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Ibnii'l-Hiimam’1in Gazali’ye ait er-Risdletii’I-Kudsiye adli eseri serhetmesi bazi
arastirmacilar tarafindan onun taassuptan uzak bir alim olmasinin bir gostergesi olarak

degerlendirilmistir.”"

Sonug olarak; ilim ehlinin yogun olarak yasadigi bir bolgede diinyaya gelip
yetismesi, egitimini ¢ok ¢esitli alanlarda siirdiirmesi, iistiin zeka ve yetenegini sagligi
ve hayat sartlarinin elverdigi Olciide c¢alisma ve gayretle birlestirmesi, farkh
mezheplerin alimleriyle bulusma ve fikir alis verisi imkaninin olmasi, hocalarinin
arasinda farkli mezheplerden alimlerin yer almasi; onun ufkunun genislemesine, bakis
acisinda zenginlige ve genis bir ilmi hosgoriiye sahip olmasina neden olmus; bu
Ozellikler de eserlerine agik bir sekilde yan51mlst1r215. Ibnii’l-Hiimam’1 esetleriyle
birlikte caglar 6tesine tasiyan unsurlar da yukarida zikredildigi gibi; yetenek, egitim ve

gayrettir.
F. Eserleri

Osmanli devletinin yiikselis devrinde ancak Memlik topraklarinda yasayan
Ibnii’l-Hiimam, hadis, fikih, akaid ve tasavvuf gibi pek cok ilim dalinda ilerlemis ve
cesitli eserler vermistir. Ibnii’l-Hiimam’in eserlerinden pek c¢ogu basilmistir ancak

bunlar giiniimiize kadar gelen yazma niishalarin tahkik ve tenkitli baskilar1 degildir*'®.

Hepsi de birbirinden degerli ve orijinal olan eserlerinden bize kadar ulaganlari
kisa kisa tanitacagiz. Ancak sunu da hemen kaydedelim ki kaynaklar ibnii’l-HiimAm’1in
eserlerinin sayisi, ismi ve i¢erigi konusunda hemfikir olmayip bazen birinin zikrettigini
digeri zikretmemektedir. Ornegin Bagdatli Ismail Pasa eserinde Ibnii’l-Hiimama ait

sekiz eser saymakta®'’, baska kaynaklar ise buna ilaveler yapmaktadir.

Ancak bizim biitiin kaynaklar1 tarayarak tespit ettiklerimiz asagida temel

ozellikleriyle zikredilecektir.

214 Taspinar, Halil, “Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam’m Islam Diisiince Tarihindeki Yeri ve el-Miisayere Adl
Eserinden “Iman ve Islam” Ornegi”, IX, 2, s.168; Hizmetli Sabri, “Kemaleddin Ibnii'l-Hiimam es-
Sivasi’nin Kitabu’l-Miisayere’si ve Islam Tarihindeki Yeri” s. 51.

215 Bu konuda bkz: Isicik, Yusuf, “Delile Baglilik, Hiir Diisiince ve ibnii'l-Hiimam”, s. 83-89.

216 Fyrat, Ahmet Suphi, “Ibnii'l-Hiimam’in Avrupa Kiitiiphanelerinde Mevcut Yazma Eserleri”, s. 91.

1" Bagdatly, a. g. e. II, 201.
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Fethu'l-Kadir, Mergmani’nin Hanefl fikhina dair yazdigi Hiddye kitabinin
serhidir. Ibnii'l-Hiimdm bu serhi bastan vekalet kitabina kadar yazabilmis,
tamamlamaya 6mrii yetmemistir*'®. Serhi yapilan kisim ise yaklagik olarak Hiddye’nin

dortte tigline denk diigsmiistiir.

Ibnii’l-Hiimam serhi yazmaya basladig1 zamam serhinin mukaddimesinde; “Bunu
yazmaya 829 senesinin aylarinda bazi kardeslerimize okuturken basladim.” diyerek
bildirir’"®. Ayn1 mukaddimede ibnii’l-Hiimdm, on dokuz yil itkdn ve tahkik yoluyla

hocasi1 Kariii’l-Hidaye’ye Hiddye nin tamamimi okudugunu da ifade etmistir™.

Ibnii'l-Hiimam’in serh edemedigi kalan boliimiini Kadizdde diye meshur
Semsiiddin Ahmed (988/1580) Netdicii’l-Efkar fi Kesfi r-Rumiiz ve’l-Esrdr ismiyle serh
etmistir*!
Fatih 1903 (II. cilt, 307 varak, 851h.), Fatih 1910 (I. Cilt, 388 varak, 891 h.), Esa Han
178 (IIL. Cilt, 866h.), Molla Celebi 64 (L.cilt, 355 varak, 858 h.), Izmir 222 (IL. Cilt.

Ebu’s-Suud Efendi’nin), Damad Ibrahim Pasa 589(710 varak, 969 h.) bunlardan

. Fethu’l-Kadir’in iilkemiz kiitiiphanelerinde pek ¢ok yazmasi bulunmaktadir.

bazilaridir. Ulkemiz disinda Fethu’l-Kadir’in bir niishas1 Paris’te La Bibliotheque
Nationale’de bulunmaktadir. Eserin bir diger niishasimn da Ingiltere’de “Indian
Office”de bulundugu kaydedilmektedir**®. Eser; Hiddye, Baberti’nin Indye’si ve Sadi
Celebi’nin Hiddye ve Indye’ye yaptii hasiye ile birlikte pek ¢ok kez Misir’da

basilmistir. Son olarak Misir’da tahricli bir baskisi daha yapilmigtir.

Ali el-Kari (1014/1605), Fethu’l-Kadir’e hasiye yazmig®, Burhaneddin ibrahim
el-Halebi (956/1594) de Fethu’l-Kadir’i 6zetleyerek Telhisii Fethi’l-Kadir ismiyle tek
cilde indirmistir**.

Ustl-i fikha dair olan et-Tahrir adli eseri fukaha ve miitekellimin metodlarini

birlestiren bir yolla yazilmigtir. Miiellif bu eseri yazis sebebini soyle aciklamaktadir:

“Omriimiin biiyiik bir kismin1 Hanefi ve Safii fikih usdlii bilgilerini miitilaa ederek

218 Siiyati, Bugye, 1, 168.

2 bni’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 1, 4 -5.

20 {pni’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 1, 6.

221 Katib Celebi, a.g.e. II, 2034.

222 Furat, a.g.e.s. 91.

2 Katib Celebi, a.g.e. II, 2034.

224 Katib Celebi, a.g.e. II, 2034; Mecdi Mehmed Efendi, Haddiku ’s-Sekdik, 1, 85; Ozel, Ahmet, a.g.e.
s.114.
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gecirdim. Daha sonra bu iki mezhebe ait bilgileri ve istilahlar1 agiklayan bir kitap
yazmak hatirima geldi. Bu kitap sayesinde onu iyi 0grenen kimse, her iki mezhebe ait
bilgi ve 1stilahlar1 anlayabilmeliydi. Zira benim bildigim bu iki mezhebe ait bilgileri bir
arada anlatmak ve agiklamak isteyenler, bu iki ekolii tam da agiklayamadilar. Iste ben
bu isi gerceklestirmek icin bu kitabi yazmaya basladim. Bu sefer diislindiigiim gibi
yazsam kitabin ¢ok genis olacagi hatirima geldi. Ayrica bu donemde kimsenin genis ve
tafsilath kitaplar1 okumadigi da bir gergektir. Bu sebeple biitiin meseleleri ihtiva eden

kisa ve 6zlii bir kitap yazdim. Ismine de et-Tahrir dedim*.”

Kitap mukaddime ve ii¢ boliimden olusur. Eser yukarida da anlatildigi iizere
yogun anlam igerigine ragmen son derece kisa ve veciz ifadelerle kaleme alindigindan
neredeyse bilmece gibidir. Seyyid Bey eserin bu yoniinii ifade etmek tizere; “7Tahrir pek
kisa climleler ile baslar1 uglar kesik ibareler ile yazilmis oldugundan bir ilim kitabi
olmaktan ¢ikmis, adeta lugaz ve muamma halini iktisab eylemistir. Eger bu kitab asari
eslaf gibi, basit ve agik bir ifade ile yazilmis olsaymis asar eslafi arattirmayacakmas.
Sanki miisarun ileyh Ibnii’l-Hiimdm bu kitab: istifide-i umfmiye icin degil, lugaz
tertibinde iktidarin1 tecriibe igin yazmus” demistir’*. Bu 6zelligi sebebiyle eser farkh

kisilerce serh edilmistir®’. Serhleri sOyledir:

a) Muhammed b. Muhammed Ibn Emiri’l-Hac el-Halebi(879/1487) nin serhidir.
Kemal Ibnii’l-Hiimam’im talebesi olan sarih, eseri memziic serh yontemiyle kelime
kelime serh etmis ve eserine et-Takrir ve’t-Tahbir ismini vermistir. Sarih eserini 871
yili Ramazan ayinda tamamlamistir. Bu eserde yazar; pek cok kimsenin yazmadigi
“ilim dalmin amac1” konusunu yazdigim1i ve giizel bir tertible Hanefi ve Safii
stilahlarini birlestirdigini bildirir™®. et-Takrir biiylik boy {li¢ cilt halinde 1316 yilinda
Bulak’ta basilmustir.

b) Emir Padisah olarak bilinen Muhammed Emin el-Buhari’nin(987/1579)
serhidir. Memz{ic bir serh yapmis, bu serhte basarili olmus ve eserine Teysiru’'t-Tahrir

ismini vermistir. Ayrica bu eseri daha Once serh edenlerin, bu alanda s6z sahibi

2 {bnii'l-Himam, Tahrir, s. 3.

226 Seyyid Bey, a.g.e. s. 58 -59.

227 Katib Celebi, a.g.e. I, 358; Brockelmann, GAL, 11, 99.
228 Katib Celebi, a.g.e. I, 358.
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olmadiklarmi sdylemistir’™. Bu eser, orta boy dort cilt olarak 1350/1931 yilinda

Kahire’de basilmustir.

¢) Bahru’l-Ulim Abdulali b. Nizamiiddin el-Leknevi (1235/1819) tarafindan
yapilan bir serhtir ve ad1 Serhu Tahriri’l-Usul’ diir.

Zeyniil Abidin Ibn Niiceym el-Misri (970/1562), Liibbii’l-Usiil ismiyle Tahrir’i
ihtisar etmistir. Musannif, bu eseri i¢in; “Bu; Tahrir’i ihtisar ettigim, bazi eklemelerde
bulundugum ve asli, baz1 Safii kitaplarinin sisteminde yazildig1 i¢in Hanefl kitaplarina
gore diizenledigim bir ihtisardir.” der. Eserini 951 yilimin Ceméziye’l-Ahir ayinn
sonlarinda tamamlamistir™’. Cemaliiddin [bnii’l-Kadi Zekeriya da bu muhtasar1 serh

etmistir™'.

Tahrir’in tlkemizde pek ¢ok yazma niishasit bulunmaktadir. Fatih 1245, (854 h.
Miiellifin el yazmasi ile miistensihe icazet kayd: vardir.), Bagdatli Vehbi 347, (183
varak 854 h.), Kilic Ali Pasa 283,(306 varak 857 h.), Sehid Ali Pasa 607/2(122-358.
varaklar, 861 h.)Yusuf Aga 177(113 varak, 856 h.) bunlardan bazilaridir.

el-Miisdyere fi’l-Akdidi’I-Miinciye fi 'I-Ahira™* 1bnii'l-Hiimam’m akaid ve kelama
dair eseridir. SiiyGt], Ibni’l-Hiimadm’in eserlerini verirken bir kitabinda®’
Miisayere’den hi¢ s6z etmemis, ancak diger kitabinda kitabin igerigini a¢iklamaksizin

. A . e . . 234
Miisamere ismini zikretmistir

. Bu, bir istinsah hatast midir, yoksa Miisdyere’nin
Miisamere isimli serhlerinden kaynaklanan bir bilgi yanlisi midir bilemiyoruz. Ancak
Stiyati disindaki kaynaklar, bu eserin ismini goriis birligi i¢inde Miisdyere olarak
vermektedirler. Nitekim kitabin yazilis amaci ve seyri de bu ismi gerektirmektedir.
Miisdyere’nin bir¢ok niishas1 Kahire, Tunus ve Istanbul Kiitiiphanelerinde (Sehid Ali
Pasa 1725, Laleli 2439 ve 2468, gibi) ve bir tanesi de Avrupa Kiitiiphanelerinde™”

bulunmaktadir. Yazma niishalarinin sayisi tam olarak bilinememektedir. Ilk baskisi,

Bulak, Kahire1317/1899 da yapilmistir.

229 K atib Celebi, a.g.e. I, 358.

20 Katib Celebi, a.g.e. I, 358.

21 Katib Celebi, a.g.e. I, 358.

232 Taskoprizade, Miftdh, s. 645; Katib Celebi, Kesfu 'z-Zuniin, 1, 882, 11, 1666; Sevkani, a.g.e. II, 202;
Zirikli, a.g.e. VII, 135; Bagdath, Hediyye, 11, 201; Brockelmann, GAL, 11, 99.

23 Stiyati, Husnii'I-Muhddara, 1, 393.

24 Sijyati, Bugye, 1, 168.

5 Ayrintil bilgi igin bkz: Furat, a.g.e. s. 93.
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Ibnii’l-Hiimam Miisdyere’yi yazis sebebini sdyle anlatir: “Baz1 din kardeslerimiz,
Huccetii’l-Islam EbG Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali hazretlerinin er-
Risaletii’l-Kudsiyye adl1 eserini okumaya bagladilar. Kitab1 okuyanlar onu yarilayinca
kitab1 ihtisar etmeyi diisiindiim ve bu diisiince bana hos geldi. Bu niyetle ihtisar isine
basladim. Heniiz iki varak yazmistim ki, bu kez de aym kitap iizerine ziyadeler
yapmanin giizel olacagi aklima geldi, diisiincelerim de ilaveler yapmanin akidenin
diizeltilmesinde &nemli olacagi seklinde bana yol gosterdi. Ustelik isteyenlerin
maksatlarina ulagsmalar1 i¢in bir tamamlama niteliginde olacakti. Bu diisiince devam etti
ve artik caligmam ihtisar niyetinden ¢ikip ziyadelerin fazlaligindan dolay1r miistakil bir
eser halini aldi. Ancak eserim bu bagimsizligina ragmen Imam Gazzali’nin eseri er-
Risaletii’l-Kudsiyye ile tertibin glizelligi ve tislubunun egsizligi hususunda bir miisdyere
halindedir, omuz omuza ayni seyir i¢indedirler. Onun kitabina fazlalik olarak iman
bahsine dair bir hatime ve birinci rilkknun basina bir mukaddime serd ettim, onun farkli
riikunlarda ele aldig1 acgiklamalari ben bir rilkkunda ele aldim. Kitabimin kolayligi ve
aciklamalarindaki anlagilirligt hususunda maksadima ulastigimi diisiiniiyorum. Bu
kitabim, ilmi bakimdan orta durumlu olan ve ilme yeni baslayanlara kolay gelecek
sekildedir. Bu kitabim vesilesiyle Allah Teala’nin ahirette beni miikafatlandiracagini
umuyorum. Ayrica okuyan kimseler i¢cin de duam budur. Allah Teéla, ne giizel
mevladir, O bana yeter, O ne giizel vekildir, Kitabima Kitabii’I-Miisdyere fi’l-Akaidi’l-
Miincie fi’l-Ahira adim verdim™°.” Miisdyere iizerine basta kendi miiellifine ait olmak

tizere ¢esitli serh ve hasiyeler yazilmistir. Tesbit edebildiklerimiz sunlardur®’ :

a) Tavzihu'I-Miisdyere, Ibnii’l-Hiimam’mn kendi serhidir. Kahire 1347, Delhi 1904
(el- Miisamere ile birlikte) ve Bulak 1317’de (Kutluboga Hasiyesi ile birlikte)

basilmistir.

b) el-Miisamere bi serhi’l-Miisayere, Muhammed b. Muhammed b. Ebi Bekir’e
(905/1499) aittir. Sarih, Ibnii Ebi’s-Serif el-Murri el-Kudsi es-Safii diye meshurdur®®.

2 {bnii’l-Hiimam, Miisdyere, s. 7-8. _
»7 Brockelmann, GAL, 11, 99; Supp. II, 92; Giines Kamil, /bnii'l-Hiimdm in Kader Anlayisi, s. 16-17.
28 Katib Celebi, a.g.e. II, 1667.
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¢) Kasim b. Kutluboga el-Hanefi’ye (879/1474) aittir™’. Ismi Hdsiye ale’l-
Miisdyere’dir. Ibn Kutluboga bu hasiyeyi talebelerinin istegi iizerine eserin kapali olan

yerlerini agiklamak amaciyla yazdigini belirtmistir.

d) Sadeddin ed-Deyri el-Hanefi (867/1463)’nin yazdig1 bir baska serh daha

vardir**’.

e) Muhammed Muhyiddin Abdulhamid’in “el-Miisdyere fi Ilmi’l-Keldm ve’l-
Alkaidi 't-Tevhidiyyeti’l-Miinciye fi’l-Ahira” isimli serhidir. Misir’da 1929 yilinda
Mahmitdiye et-Ticariyye matbaasinda basilmistir. Sarihin serhinde, bir yandan Ehl-i
siinnet diisiincesini ortaya koydugunu, diger yandan da Mu’tezile ve benzeri inang

okullarinin gériislerine isaret edip cevap verdigi gozlenmektedir®*'.

f) Tavzihu’l-Miisdyere ise Miisdyere’nin kendi miiellifi tarafindan yazilmis
serhidir’”. Selimaga kiitiphanesi 343 numarada kayith bir yazmasi mevcuttur™®.
Kahire 1347, Delhi 1904, (el-Miisdmere ile birlikte) ve Bulak 1317°de (Kutluboga
Hagiyesi ile birlikte) basilmistir.

Zadii’'I-Fakir fi’I-Fiirt *** Tbnii'l-Hiimam 1n taharet ve namaz konulu muhtasar bir
eseridir. Kitabin yazma niishalar1 iilkemizde; Esad Efendi 276/4, Sehid Ali Pasa,
2750/2 ve baska yerlerde bulunmaktadir. Esad Efendi boliimiindeki eser Nesih yaziyla
1063/1652 tarihinde istinsah edilmistir; ancak miistensihinin ismi bilinmemektedir.
276/4 numarada kayitli eserin 39 ila 60. varaklar1 Zadii’l-Fakir’dir. Eserin matbu bir
niishas1 da yine Siileymaniye kiitliphenesinde bulunmakta ancak yayin tarihi ve yeri

bilinmemektedir.*

29 K atib Celebi, a.g.e. 11, 1667.

20 K atib Celebi, a.g.e. 11, 1667.

! Hizmetli Sabri, “Kemaleddin Ibnii'l-Hiimam es-Sivasi’nin Kitabu’l-Miisayere’si ve islam Tarihindeki
Yeri”s. 53.

2 Brockelmann, Supp. 11, 99.

8 Brockelmann eserinde boyle bir bilgi vermesine ragmen biz arastirmamizda Selimaga Kiitiiphanesi
343 numarada bu esere rastlayamadik.

244 Taskoprizade, Miftah, s. 645; ez-Zirikli, a.g.e. VII, 135; Bagdatli, Hediyye, 11, 201; Brockelmann,
GAL, 11, 99.

¥ Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa Boliimii, 297.5 tasnifli, 0002750 nolu eser.
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Temizlik ve namazla ilgili hiikiimleri ihtiva eden eseri miiellif, baz1 arkadaslarinin
istegi iizerine hac yolculuguna ¢ikmak iizere iken kaleme almistir®*. Esere Besmele ile
baslayan Ibnii'l-Hiimam, hamd ve salatin ardindan eseri kaleme alis sebebini bildirmis
ve fikih kitaplarinda mutad oldugu iizere “temizlik” konusuyla baglamistir. Son olarak
kiisGif namazi konusunun islendigi eser “Hasbiinallahii ve ni’mel vekil” climlesi ile

bitmektedir**’.

Esere Tenvirii’l-Ebsar sahibi Muhammed b. Ali et-Timurtasi (1004/1595)
D’énetii’l-Hakir isimli bir serh yazmis ancak bu serh Brockelmann’in kaydma gore
basilmamistir®*®. Taciiddin Abdulvehhab el-Hiimami ibn Muhammed el-Huseyni el-
Hanefi el-Halebi (875/1470) Zadiil’l-Fakir li Fethi’l-Kadir isimli bir serh kaleme
almistir. Serhin diger ismi Niizhetii’l-Basir li halli Zddii’l-Fakir’dir. Bu serhin bir
niishas1 Avrupa kiitiiphanelerinde bulunmaktadir®”®. Bunlarin disinda Abdiirrahim el-

Mesnevi de Niizhetii’I-Basir adiyla bir serh yazmustir.”

“Siibhanelldhi ve bihamdihi” ifadesine dair bir risale seklinde kaynaklarda

! {bnii’l-Hiimam’m, Rasilullah’n bu sozii izerine yaptig1 i’rabla ilgili

zikredilen eser
bir calismadir. Ogrencisi Sehavi’nin bildirdigine gore miiellif eserine su sdzlerle
baslamaktadir: “Bir kadin elinde bir sayfa ile yanima geldi ve kendisini bir adamin
gonderdigini ve kagitta yazili olan seyi sordugunu sdyledi. Baktim, Rasulullah’in
“oliiida liale” seklinde baglayan soziiniin®? i’rdbini soruyordu. Bu aciz kul da konuyla
ilgili ¢cok fazla bilgisi olmamasina, uzun zamandir bu konulardan uzak kalmasina ve
yazinin da acil olmasina ragmen, zamanin elverdigi kadar bir seyler yazdi ve cevabi

zikretti®®.” Yazilig sebebi bu sekilde aciklanan calisma, kiiciik bir risale seklinde

yalnizca ii¢ sahifedir.

Eser bazi kaynaklarda hadis serhi olarak geg:mektedir254. Nitekim Miicteba Ugur

2

da bu eseri hadis serhleri arasinda “Serhu Hadisi “Kelimetani Hafifetani...” adiyla

28 {bnii'l-Himam, Zdadii 'I-Fakir, vr. 40/a.

27 {bni'l-HimAam, Zdadii 'I-Fakir, vr. 40/a, 60/b.

28 Brockelmann, GAL, 11, 99.

2% Brockelmann, GAL, 11, 99; Tahir Efendi, Osmanli Miiellifleri, 1, 351; Furat, a.g.e. s. 92.

20 Brockelmann, GAL, 11, 99.

21 Siiyati, Bugye, 1, 168; Taskoprizade, Miftih, s. 645; Sevkani, a.g.e. I1, 202; Bagdatli, Hediyye, 11, 201;
22 Byhari, Tevhit, 58; Miislim, Zikir, 10

23 Sehévi, Dav’, VIIL, 130.

% Tahir Efendi, a.g.e. I, 351.
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vermistir™’. Oysa 6grencisi Sehavi, hocasinin kitabi yazis sebebini aktardiktan sonra bu
eserin hadisin serhiyle degil, i’rabiyla ilgili oldugunu tekrar hatirlatarak yanlis
anlagilmalar1 6nlemeye caligmaktadir. Nitekim risdle nahiv ilmine iligkin oldugundan
Stiyati’nin el-Esbdh ve 'n-Nezdir fi'n-Nahv kitabinda da oldugu gibi nakledilmistir™°.
Risale, h.1400 yilinda Dr. Kahlan ed-Duri tarafindan Bagdat’ta basilmustir.

Serhu Bedii n-Nizdm li’bni’s-Saati>’ ibni’l-Himam’1n, Muzafferuddin Ahmed b.
Ali Ibnii’s-Saati’nin(694/1294) “Bediu’n-Nizam” adiyla meshur olan ancak miiellif
niishas1 basta olmak iizere, diger yazma niishalarindan da anlasildigir gibi asil adi

Nihayetii’I-Viisiil ild [Imi’l-Usiil olan eserine®® yazdig1 serhin adidur.

ismail Pasa bu eserin fiirtia dair oldugunu soyleyerek hata etmistir™. Ali Safak da
eserin Arap edebiyatina dair oldugunu sdylemis, ancak bu bilgi kaynaklar tarafindan
dogrulanmamisti®™®.  Ibni’l-Himam  Fethu'l-Kadir’de “Bunu  Bediu n-Nizam’a
yazdigimiz serhte acikladik.” diyerek bu eserine atifta bulunur ve eserin usule dair
oldugunu agike¢a bildirir.®' Eser matbi olmadig gibi yazmalar da arastirmalarimiza

ragmen iilkemiz kiitiiphanelerinde bulunamamustir.

Fevatihu’l-Efkar fi Serhi Lemeati’l-Envar adli eseri Bagdatli, zikretmis ve bunun
bir tesrih mukaddimesi seklinde oldugunu belirtmistir*®. Taskoprizade de “Ilmii’t-
Testih” maddesinde ibnii’l-Hiimdm’in bu konuda faydali bir risalesi oldugunu sdyler.

.. 263
Ancak isim vermez~"".

Katib Celebi, anatomi ilmini karsilayan®®* tesrih ilminin viicudun organlarindan
bahsettigini belirttikten sonra birinci ciltte Ibnii’l-Hiimdm’n bu konuda bir eserinin

oldugunun zikredildigini ancak bu eserin Ibnii’l-Hiimam’a degil; ibn Cemaa’ya ait olup

23 Ugur, Miicteba, Hadis Ilimleri Edebiyati, s. 130.

26 Siiyiti, el-Esbdh ve'n-Nezdir fi'n-Nahv, 111, 291-296.

27 {bn Emir’il-Hac, a.g.e. I, 5-34; Katib Celebi, a.g.e. I, 236; Bagdath, Hediyye, 11, 201.

28 Ozel, Ahmet, “Ibnii’s-Saati”, DIA, XXI, s.192.

29 Bagdatli, Hediyye, 11, 201.

260 safak Ali, “Sivash Kemaleddin ibnii'l-Hiimam ve Hukuk Metodolojisinde (Usulii Fikihta) Yeri,
Eserlerinden Bazi Ornekler”, s.61.

261 Katib Celebi, a.g.e. I, 236; Ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 15.

62 Bagdatli, Hediyye, 11, 201.

283 Taskoprizade, Miftdh, s.281.

264 Tanevi, Muhammed Ali, IstilGhdt, 1, 445.
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[bni’l-Hiimdm’mn bu risaleyi ondan okudugunu aktarir®. Ancak eserinin ikinci
cildinde; Ibnii’l-HiimAm’in Fevdtihii’l-Efkdr fi Serhi Mukaddimeti’t-Tesrih isimli bir

eseri oldugundan bahs eder™®.

Ahmet Suphi Furat, eseri, Ibnii’l-Hiimam’m kendi eseri iizerine yazdig1 bir serh
olarak bildirse de*®’, kaynaklarin aktardiklarindan ortaya cikan; Ibnii’l-Hiimim’in
hocast Ibn Cemaa’nin Mukaddimetii’t-Tesrih ya da Lemedtii’l-Envdr isminde
anatomiye ait muhtasar bir eserinin oldugu, ibnii’l-Hiimdm’in da bu eseri Fevdtihu’l-
Efkar ismiyle serh ettigidir. Serhin yazma bir niishas1 Berlin’de Staatsbibliothek’te

6252 numarada kayitli bulunmaktadir®®.

Risdle fi Tedruzi'n-Nefyi ve’l-Isbat, Sultan Barsbay’in meclisinde 838 senesinde
sorulan bir soruya verilen cevaptan olusur. Bu eseri Siiylti, nahiv kitab1 e/-Esbdh ve 'n-

Nezair’de zikretmistir®.

Corum Iskilip Ilce Halk Kiitiiphanesi, 1178 numarada kayith Es’ile ve Ecvibe®"
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ile yine aym yerde 1289 numarada kayith Fetdvd Ibni’l-Hiimam~"' onun diger iki

eseridir.

Iktidaii’l-Hanefiyye bi’s-Safiiype*”> Brockelmann tarafindan zikredilen ancak
hakkinda baska bir bilgi verilmeyen eseridir. Eser isminden de anlagilacagi lizere
Hanefi bir kisinin Safii bir imamin arkasinda namaz kilmasi ile ilgilidir. Eserin hacmi

ve niishalar ile ilgili bilgiye ulagilamamustir.

Ibnii’l-Hiimam’mn derledigi, hocasmin Kariu’l-Hid4ye’nin fetvalarma yine ibnii’l-
Hiimam tarafindan hazirlanmis bir fihrist olan el-Fetdva es-Sirdaciyye Siileymaniye

Kiitiiphanesi, Siileymaniye boliimii 378/2 numarada kayithidir.

265 K atib Celebi, a.g.e. I, 409.

266 K atib Celebi, a.g.e. 11, 1292.

27 Furat Ahmet Suphi, a.g.e. 5.93.

268 Brockelmann, GAL, II, 99; Furat Ahmet Suphi, a.g.e. s. 93

% Siiyiti, el-Esbdh ve n-Nezdir, s. 212-215; Avvame, a.g.e. s. 235.
21 K oca, Ferhat, “Ibnii'l-Hiimam”, D4, XXI, 89.

A mif. ay.

2 Brockelmann, Supp. 11, 92.
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“Bismillahirrahmanirrahim, emma ba’dii, fehazihi sualani....” Seklinde baslayan

. . . . . 273
eser, “F1 sani asera sehri sa’ban el-miikerrem sene 972 seklinde sona ermektedir™".

Calisma ve kazang yollari ile ilgili olan et-Tergib fi’'l-Kesb isimli risalede Ibnii’l-
Hiimam; yeme, yedirme, giyme, giydirme ve konusma ile ilgili konular1 islemistir.
Fikih kitaplar1 gibi kitap ve bablara ayrilarak konular islenmistir. Eser; Kesb Kitab1 ve
Ma’rifetii’l-Kesb Babiyla baglamaktadir. Eser matbu degildir; Siileymaniye
Kiitliphanesi, Esad Efendi, nr.929/6 da kayitli bir niishas1 vardir.

Brockelmann, el-Ecvibetii’l-Mardiyye amma Evradehii Kemaliiddin b. Hiimam
ald’I-Mustedillin bi Subiiti Siinneti’l-Magrib el-Kabliyye isimli eseri ibnii’l-Hiimam’1in
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eseri olarak zikretmistir'’®. Ancak bilindigi iizere bu Ibnii'l-Hiimdm’in degil,

Cemaleddin el-Kasimi’nin eseridir.

Ibnii’l-Hiimam’m eserleri dikkatle incelendiginde eserlerinin baskalarinda az
bulunan 6zelliklere sahip oldugu ve pek ¢ok fayda ihtiva ettigi gériilmektedir. Eserlerde
en cok goze carpan husus ise Ibnii’l-Hiimam’1n akli ve nakli delillerle zenginlestirilmis
bir tislup kullanmasidir. Biitlin eserlerinin degisik ilim dallar1 agisindan derinlemesine
incelenmesinin ilim diinyasina biiyilik katkilar saglayacag: diislincesindeyiz. Ancak bu
calisma icerisindeki yeri itibariyle yalnizca temel bazi bilgiler vererek eserlerini

tanitmay1 amagladik.
G. Hadis Ilmindeki Yeri

Ibnii’l-Hiimam, cagdaslar1 ve ardindan gelen ilim ¢evresinin de takdir ettigi {izere
cok yonli bir alimdir. Talebeliginden beri akli ve nakli ilimleri birlikte 6grenen ve
eserlerinde kullanan miiellifin en giiglii oldugu alan fikih, fikih usulii ve kelamdir.
Ancak bdyle bir alimin diger ilimlerde de belli bir yetkinliginin olmas1 zorunludur. Bu
baslk altinda Ibnii'l-Hiimam’m hadisciligi; ardindan gelenlerin tespitleri ve eserlerine
bakilarak ana hatlartyla burada ortaya koyulmaya calisilacak, ayrintili bilgi Fethu ’l-

Kadir’in hadis agisindan incelendigi boliime birakilacaktir.

7 [bnii'l-Himam, el-Fetdva s-Sirdciyye, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi Boliimii, nr. 378, 2.
" Brockelmann, Suppl, 11, 92.
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Ibnii’l-Hiimam’1 en iyi taniyan talebelerinden Sehavi, bir yerde; hocasinin;
dereceleri birbirinden farkli da olsa pek ¢ok ilim dalinda yiikseldigini sdylerken, hadisle
ilgili bilgisinin az oldugunu®”, baska bir yerde ise hocasinin fazla hadis rivayet ederek
mesaisinin biiyiik bir béliimiinii buna harcamak istemedigini soyler”’° ki, zannimizca
onceki ifadesiyle de aslinda bunu kastetmistir. Yani Ibnii’l-Hiimdm zamanimnin ¢ogunu
hadis ilmine hasretmemis, hadis rivayetiyle ¢ok fazla ilgilenmemis ve diger ilimlere
ayirdig1r zamani hadis ilmine ayiramamis, bundan dolay1 da daha ¢ok baska alanlarda
kendini gostermistir. Ancak bu onun hadis ilminde yetersiz oldugu anlamina

gelmemektedir.

Ibnii’l-Hiimam’mn ¢agdaslarindan Burhan el-Enbasi, dini delilleri ondan daha iyi
sunabilecek kimsenin bulunmadigimi séylemistir’’’. Bu iddiali s6z, oncelikle fikhi
hiikiimlerin delilleri olan ayet ve hadisleri iyi bilmek, hafizada tutmak, yeri gelince de
kullanmak anlammna gelmektedir ki, delillerin biiyiik c¢ogunlugu hadislerden
olusmaktadir. O halde bu sdzii sdyleten Ibnii'l-Hiimdm’m hadis bilgisinin kemal

sifatlarina sahip bir alime yetecek miktarda oldugunu kabul etmek gerekir.

Ibnii'l-Hiimam’1n egitim hayatina bakildiginda, devrinin adeti oldugu iizere, diger

dini ilimlerde oldugu gibi, hadis alaninda da ders aldig1 goriilmektedir.

Sehavi’nin bildirdigine gore Ibnii’l-Hiimdm hadis bilgisinin bir kismmi, Eba
Zir’a Ahmed el-Iraki’den (825/1423) aldi. Ayrica Sems es-Sam1 Muhammed b.Ahmed
el-Hanbeli (831/1427), Cemal Abdullah el-Hanbeli (815/1412), Tagribirmis el-Hanefi
et-Tiirkmani (823/1420), Ahmed b. Ali b. ibrahim el-Vasiti (86/1432), Ibn Hacer el-
Askalani (852/1448) ve baska hocalardan da hadis dinlemistir’’®. [bnii’l-Hiimam,
Bedriiddin el-Ayni’den de hadis dersleri almig, hatta onun Miieyyediyye’deki hadis
meclisinde Ayni’nin mukarrirlerinden biri olmustur’”. Ancak hadis alaninda telif ettigi

ve glinlimiize ulagan bir eseri olmamustir.

Cok fazla olmasa da hadis rivayeti ile ilgilendigini yine talebesi Sehavi’den

ogrenmekteyiz. Sehavi, Ibnii’l-Hiimdm’m sema ve icazet yoluyla alip aktardig

275 Sehavi, Dav’, VIII, 131.

276 Sehavi, Dav’, VIII, 129.

27 Stiyati, Bugye, 1, 167; Taskoprizade, Miftih, s. 643; Sevkani, a.g.e. 2, 201.
"8 Sehavi, Dav’, VIII, 129.

27 Sehavi, Dav’, VIII, 127-128.
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hadisleri derleyip kirk hadisten olusan bir ciiz olusturdugunu ve buna hocasinin ¢ok
sevindigini bildirir. Daha sonra Ibnii’l-Hiimdm bu ciizii anlatnus, alimler de ondan
dinlemistir. Sehavi “Bana gore yiiceligi ve dvgiiye deger olusu bununla daha ¢ok artt1.”
diyerek, hocasiin kiiclik de olsa hadise dair bir ¢alismasinin olmasini 6nemsedigini
bildirmektedir®®®. Ancak bu hadis ciiziinin giinimiize ulastp ulasmadig

bilinmemektedir.

Ibnii’l-Hiimam’mn hadis ilmindeki yerini tespit sadedinde talebesi ibn Emir el-

281

Hac, hocasini hafiz olarak nitelerken™', Leknevi de onun iyi bir hadis alimi ve hafiz1

oldugunu sdylemistir’™®?. Kevseri, onu Hanefi mezhebinin biiyiik hafiz ve

muhaddislerinden saymistir®®.

Hayri Kirbasoglu ise, “Ibnii’l-Hiimdm’in eserleri
incelendiginde onun hadis ilmine dair bilgisinin, Fikih ve Kelam ilimlerindeki
bilgisinden hi¢ de geri kalmadigi ortaya c¢ikmustir” diyerek, bu gorisleri
desteklemektedir’™. Tiim bu degerlendirmeler, diger yonlerini golgeleyecek kadar
hadis ilminde de yetkin oldugunu ifade etmese de hadis alaninda aldig1 egitimi ve bunu

eserlerine yansittigini ifade etmektedir.

Diger taraftan Ibnii’l-Hiimam’in hadisleri, eserlerinde sik sik kullandig1 goriiliir.
Ornegin Miisdyere’de kelami meseleleri incelerken oncelikle konu ile ilgili ayetleri
sonra hadisleri, daha sonra varsa icmay1 zikretmektedir. Ayrica ibnii’l-Hiimam kelami
konulardaki hadislerin ¢ogunun muhtemelen sohretinden dolay1 kaynaklarin1 ¢ogu kez
vermemekte, fakat meshur olmayan veya ¢ok fazla bilinmeyen hadislerin kaynaklarini

285

belirtmektedir™". Ayrica bu eserinde hadislerin sihhat degerlendirmesine dair bilgiler

vermemektedir.

En c¢ok hadis kullandig1 eseri Fethu'l-Kadir’de hadis ilminin gesitli alanlarinda
bilgiler aktarip yorumlar yapan Ibnii'l-HiimAm’in bu alandaki en biiyiik yardimcist
Zeylai’nin Hiddye hadislerini tahric ettigi eseridir. Bu eserden aldig1 yardimla Fethu'l-

Kadirde diger eserlerinden farkli olarak sayica c¢ok fazla hadis malzemesi

%0 Sehavi, Dav’, VIII, 128.

21 {on Emiri’l-Hac, et-Takrir ve 't-Tahbir, 11, 240.

221 eknevi, a.g.e. s. 180.

2 Kevserd, Fikhii Ehli Irdk, s. 73.

284 Kirbasoglu, Mehmet Hayri, “Kemaleddin Ibnii'l-Hiimam’in Hadisciligi”, s. 25.
% Tbnii’l-Hiimam, Miisdyere, s.204, 206, 228-229, 240 vd.
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kullanmaktadir. Bu hadisleri sadece nakletmekle yetinmeyen Ibnii'l-Hiimam, hadislerin

¢ogu zaman kaynaklarini, bazan senetlerini ve ricalinin durumunu degerlendirir.

Genel olarak eserlerinden yola ¢ikilarak yapilabilecek bir degerlendirmede Ibnii'l-
Hiimam’in hadis¢iliginin en iyi okunabildigi eserinin Fethu'l-Kadir oldugu, bu
eserindeki hadis bilgilerinin ¢ogunun kaynagiin da Nasbu 'r-Rdye oldugu soylenebilir.
Bu tesbit de Ibnii'l-Hiimdm’1n hadis ilmine fikih ve kelam ilmine ayirdig1 kadar zaman

ayirmadig1 ve uzmanlasamadigi sonucuna gotiirmektedir.
IV. DEGERLENDIRME

Doneminin en giiglii devleti Memliklerin topraklarinda diinyaya gelip biiyliyen
[bnii’l-Hiimam, ilmi gelenege mensup bir aileden gelmektedir. Aslen Sivasli olan
Ibnii’l-Hiimdm’in babas1 ve dedelerinin Sivas’ta kadilik yaptigi, sonra Anadolu
topraklarinda ¢ikan kanigikliklar sebebiyle Misir’a goc¢ ettigi  bilinmektedir.
Iskenderiye’de diinyaya gelen ve devrinin adeti olmak iizere kiigiik yasta Kuran ve dil
egitimiyle basladig1 egitim hayatin1 uzun yillar yogun bir bi¢imde siirdiiren ibnii’l-
Hiimam, hem yasarken hem vefatinin ardindan ilim g¢evrelerine biiylik katkilarda
bulunmus yetkin bir ilim adamidir. Kiigiik yastan itibaren kisa siire babasindan,
ardindan da devrinin biiyiik alimlerinden Kuran, kiraat, ustl, mantik, beyan, bedi’,
nahiv, fikih, tefsir, hadis ve akaid gibi pek ¢ok alanda ders alan ibnii’l-Hiimam en ¢ok
usul, fikih ve kelamda derinlesmistir. Ancak yalnizca bu ii¢ alanda degil ders aldig1
hemen her konuda yetkin olan Ibnii’l-Hiimam’1n bu ilmi seviyeye ulasmasinin sebepleri
arasinda o donemde Misir’da sayisiz ilim adaminin ve ilim meclislerinin varligi,
Memlik Sultanlari’nin ilme ve alime verdikleri deger, c¢ok farkli alanlarda ve

hocalardan aldig1 dersler ve dogrunun pesinden gitme prensibi sayilabilir.

Babasinin  oliimii  {izerine anneannesi ile birlikte Oncelikle Kahire ve
Iskenderiye’de beraberinde Sam ve Kudiis’te siirdiirdiigii egitim faaliyetlerini, yetenegi
ve azmiyle birlestiren ibnii’l-Hiimam gen¢ denebilecek yasta ders vermeye baslamus,
hatta gen¢ yasinda resmi gorev aldigi i¢in bazi akranlarinin tepkisine maruz kalmistir.
Yetenegi ve azmiyle akranlarini geride birakmus, hocalari tarafindan parmakla gosterilir
hale gelmis, hatta bazi hocalarinin sehadetiyle hocalarindan bir kismindan daha ileri

seviyeye ulasmistir. Yasadigr donemde cesitli ilim meclislerinde dersler verdigi gibi,
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donemin en seckin egitim kurumlar1 arasinda yer alan Mansiriyye, Esrefiyye ve
Seyhliniyye medreselerinde kimi zaman ogretici, kimi zaman da ydnetici konumunda
gbrev yapmustir. Istek iizerine basladig gorevini kendi istegiyle sonlandirmis, dogru

bildigi ilkeler ugruna zor ulasilabilecek makamlar1 terk edebilmistir.

Ibnii’l-Hiimam, ilmi temAyiizii ve ahlaki sayesinde gerek ilim cevrelerinde gerek
halkin yaninda gerekse yoneticiler katinda hak ettigi itibar1 gormiis, ancak hi¢bir zaman
bu yakinlik ve hiirmeti kotiiye kullanmamustir. Hayatini ilmi ¢aligmalara adayan ibnii’l-
Hiimam, son defa gittigi Haremeyn’den vefatina yaklasik bir yil kala dondiigiinde
rahatsizlanmistir. Ancak rahatsizligina ragmen gelen yogun talep iizerine ders vermeye
devam etmistir. Ilme adanan bereketli bir 6mriin ardindan Ibnii’l-Hiimam ilim

diinyasina ciddi katkilarda bulunmus, pek ¢ogu kendi alaninda essiz eserler vermistir.

Eserlerinden, c¢alismanin da konusunu olusturan Fethu’l-Kadir’de ilmi
yetkinligini ve ¢ok yénliiliigiinii gdsteren Ibnii’l-Hiimam bir fikih serhi olan kitabinda
yalmizca fikhi konularda kélem oynatmamistir. Eserinde, {izerinde calistigi
Merginani’nin Hiddye isimli eserinde olmayan fikhi konulara yer veren Ibnii’l-Hiimam,
neredeyse yeni bir eser ortaya koymustur. Gerek hacim itibariyle gerek konularin
islenisi ve zikredilen deliller itibariyle Fethu’l-Kadir bir serh olmaktan ¢ikip neredeyse
miistakil bir esere doniismiistiir. Ibnii’l-HiimAm Fethu I-Kadir’inde el-Hiddye’de
zikredilmeyen fikhi konulara deginmis, orada gegmeyen pek ¢ok hadisi nakletmis ve
tahric etmisg, hadislerle usul bilgilerini sentezlemis, diger mezheplerin goriislerine ya da
mezhep ic¢indeki farkli goriislere deginmis ve tartismistir. Boylece eserini Hanefi
mezhebine ait bir serh olmaktan ¢ok; delilli, tartismali ve mukayeseli bir fikih kitabina

dontstiirmiistiir.

Fethu’l-Kadir, el-Hiddye’nin en giizel serhlerinden biri olarak ilim diinyamizda
yerini almis ve Ibnii’l-Hiimam’1 giiniimiize tastyan énemli bir eser olmustur. Fethu 'I-
Kadir gerek Hanefi mezhebini 6grenmek, gerekse ahkam hadislerini genel olarak goriip
bilmek isteyenler i¢in degerli bir kaynaktir. Eser yalnizca hadislerin nakli degil yeri

geldiginde yorumlanmasi ve tercih yapilmasi yoniiyle de farkli bir zenginlige sahiptir.

Sadece Fethu'l-Kadir degil eserlerinden ozellikle et-Tahrir ve el-Miisdyere de

ilim ¢evreleri tarafindan kabul gormiis, alaninda biiylik hizmetler vermis eserlerdir.
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Tahrir'de fukaha ve miitekellimin metodunu birlestiren Ibnii'l-Hiimam, bu eserinde
olduke¢a kisa ve veciz bir dil kullanmis, neredeyse kitab1 ilim ¢evrelerine hasretmistir.
Gazzali’nin “er-Risdletii’-Kudsiyye” isimli eserini ihtisar amactyla dostlarinin istegi ile

basladig1 ¢aligmasi ihtisar niteliginden ¢ikmis, bagli basina ayr1 bir eser halini almigtir.

Hadis ilmine dair eser vermeyen Ibnii'l-Hiimam’in eserlerinde hadisleri sikca
kullanmas1 ve yeri geldiginde hadislerle ilgili bilgiler verip tercihte bulunmasi, onun
diger Islam ilimlerinde oldugu gibi hadis alaninda da yetkin oldugunu géstermektedir.
Ancak Ibnii'l-Hiimam, hadis ilminden ¢ok fikih, usul ve keldm alaninda derinlesmis ve

eser vermistir.

Ibnii'l-Hiimdm’1n hadisciligi ile ilgili bu tesbitlerin ardindan Fethu'l-Kadir’in

hadis ilimleri agisindan incelenecegi ikinci boliime gegebiliriz.
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IKiNCi BOLUM
FETHU’L-KADIR’DE iZLENEN HADiIS METODOLOJISI

Fethu'l-Kadir’in hadis ilmindeki yeri ve Ibnii'l-HiimAm’in hadis metodolojisi
konularindan 6nce faydali olacagi kanaatiyle iizerinde calisilan temel kitap Fethu'l-

Kadir’in tanittim1 uygun gorilmiistiir.
I. FETHU’L-KADIR’IN GENEL TAVSIFi

Fethu'l-Kadir’in dogru anlasilmasi ve Hidaye nin diger serhleri arasindaki yerinin
eksiksiz bir bi¢imde tespiti i¢in eserin hem nitelik hem de nicelik bakimindan bazi
Ozelliklerinin ortaya konmasi gerekmektedir. Eser, miiellifinin hadisgiligi incelenirken
hadis ilmi acisindan degerlendirilmis olacagindan bu béliimde sekil ve hadis disindaki
diger ilimler yoniiyle bazi temel noktalara isaret edilecek, ozellikle eserin hadis ilmi
acisindan yeri ve degeri sonraki boliimde islenecektir. Ancak bundan once Fethu'l-
Kadir’in temeli olan Hiddye ve miiellifi hakkinda kisa bir bilgi vermek yerinde

olacaktir.

Fethu'l-Kadir’in varlhiginin sebebi Hiddye miellifinin adi, Ebu’l-Hasen Ali b.
Bekr b. Abdilcelil b. Burhaniiddin el-Merginani er-Rasadani’dir. Merginani (593/1197),
zamaninin 6nemli ilim adamlarindan ders almis ve 6zellikle fikihta derinlesmistir. Ders
aldig1 hocalarindan bazilarini zikretmek gerekirse; Ebli Hafs Necmiiddin Omer en-
Nesefi, Ebu’l-Leys Ahmed en-Nesefi, Sadru’s-Sehid Hiisamiiddin Omer, Sadru’s-Said
Taciiddin Ahmed ve EbGi Amr Osman el-Beykendi’nin adlar1 sayilabilir. Merginani’nin
eserleri; Biddyetii’l-Miibtedi, el-Hidaye, et-Tecnis ve’l-mezid fi’l-Fetavd, Menasiku’l-
Hace, Muhtdru Mecmiii’n-Nevazil, Kitabu’l-Ferdiz, Kifdyetu’l-Miintehi, Nesru’l-
Mezheb, el-Miintekad’ dir™®.

el-Merginani’nin en meshur eseri Hiddye’dir. O, Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Ebi
Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiri’nin (428/1037) Mesdilu’l-Kudiri adli eseri ile
Imam Muhammed b. Hasen es-Seybani’nin (189/804) el-Cdmiu ’s-sagir adl1 eserini bir

araya getirmek suretiyle Biddyetu’l-Miibtedi adl1 kitabini ortaya koymustur. Daha sonra

286 Ayrintilar i¢in bkz. Koca, Ferhat, “Merginani”, DIA, XXIX, 182-183.
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miiellif, bu esere bir takim meseleler ilave ederek yeni bir eser telif etmis; bu eserini de
seksen cild halinde serh etmistir. Miiellif bu serhe, Kifayetu I-Miintehi adin1 vermistir.
Daha sonra bu serhin ¢ok uzun oldugunu ve kullanish olamayacagini diisiinen
Merginani, serhini ihtisar etmis ve boylece Hanefi mezhebinin meshur metinlerinden

Hidaye ortaya ¢ikmistir.

Hanefi mezhebinin en 6nemli kaynaklarindan biri olan Hiddye 6zellikle mezhep
icinde cok tutulmus ve bir ¢ok alim bu eseri serh etmistir. Hiddye nin meshur

serhlerinden bazilar1 ve miiellifleri sunlardir:

1. en-Nihdye: Hiisamuddin Signaki el-Huseyn b. Ali b. el-Haccac b. Ali

(700/1301) tarafindan yazilan serhin pek ¢ok yazma niishasi vardir.”*’

2. Mi’rdcu’d-Dirdye ild Serhi’l-Hiddye: Kivamuddin el-Kéki diye taninan
Muhammed b. Muhammed el-Buhari’ye ait olan serhte diger ii¢ mezhep imaminin

goriislerine de yer verilmistir™®.

3. el-Fevdid: Hamidiiddin ed-Darir (666/1268) tarafindan yazilmistir. Hasiyetii’l-
Hidaye adiyla da bilinmektedir.

4. el-Kifaye fi Serhi’l-Hiddye: Habbazi (691/1292)’nin yazdigi bu serhin
Miiskilatii'l-Hiddye, Hasiye 'ale'l-Hiddye, Serhu'l-Hiddye, el-Kifdye fi serhi'l-Hiddye

gibi degisik isimlerde pek ¢ok yazmasi bulunmaktadir.®’

5. Nihdyetii'l-Kifaye li-Dirdyeti'l-Hiddye: TaAciisseria Omer b. Ahmed b.
Ubeydullah'a aittir. Bu serhin Siileymaniye (Fatih. nr. 1993; Hact Mahmud Efendi, nr.
826, Kadizdde Mehmed, nr. 206;Serez, nr. 821. 822; Siileymaniye, nr. 567; Saliha
Hatun, nr. 78, 79), Millet (Feyzullah Efendi, nr. 902,903), Murad Molla (nr. 973). Koca
Ragib Pasa (nr. 556), Topkap: Saray1 Miizesi (IIl. Ahmed, nr. 944) ve Izmir Milli (nr.

444) kiitiiphanelerinde niishalan vardir.

6. Gayetii’I-Beyin ve Nadiratii '1-Akran fi Ahiri'z-Zaman: Emir Katip el-tkani

7 Yazma niishalar i¢in bkz. Brockelmann, GAL, I, 466; Suppl, 1, 644.
2 Brockelmann, GAL, 1, 466; Suppl, I, 644-645
¥ Ridvanoglu, Mahmut, “Habbazi”, Did, XIV, 343.
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7. el-Indye fi Serhi’l-Hiddye: Muhammed b. Muhammed b. Mahmid b. Ahmed
er-Rimi el-Baberti’nin yaptig1 bu serhin ¢esitli baskilar1 yapilmistir (Bulak 1315-1318;
I-VIII, Kahire 1356, Ibniil-Himam’in Fethu'l-Kadir’i, Sadi Celebi’nin hasiyesi ve
Ahmed Semseddin Kadizade'nin Fethu’l-Kadir tekmilesi Netdicii'l-Efkar ile birlikte; I-
IX. Kahire 1306. 1319, I-IX, Kurlani’nin el-Kifdye’si, Fethu’l-Kadir, Sadi Celebi
hasiyesi ve Kadizade tekmilesiyle birlikte; [-X, Kahire 1970, Fethu'l-Kadir, Sadi Celebi
hasiyesi ve Kadizade tekmilesiyle birlikte; Kalkiita 1831, 1837, 1840)>".

8. el-Binaye fi Serhi’l-Hiddye: Bedreddin el-Ayni’nin 817-850 (1414-1446) yillan
arasinda kaleme aldig1 eser el-Hidaye'deki kapali ifadeleri agmasi, fikhi konulan derli
toplu bir sekilde ele almasi1 ve hadisleri tartismasi bakimindan énemlidir. Diger mezheb
hiikiimlerinin anlagilir bir dille ac¢iklandig1 bu serhte 6zellikle ahkam hadisleri genis bir
sekilde izah ve tahric edilmistir. Bagta el-Hidaye'nin miiellifi ve sarihleri olmak iizere
Hanefl ulemasi ile diger mezheplerin imam ve alimlerini zaman zaman elestiren Ayni

kendi tercihlerini de belirtir. el-Hidaye'nin en hacimli serhi olan bu eserin ¢esitli

baskilan vardir (I-IV, Leknev 1293; I-X, Kahire 1980.)291

9 el-Kifaye fi serhi'l-Hiddye: Celaleddin el-Kurlani’ye (767/1366) ait olan serhin
miistakil olarak ve Fethu'l-Kadir ile birlikte ¢esitli baskilar1 yapilmistir (Kalkiita 1831-
1836; Bombay 1279-1280, 1288; Leknev 1876-1881, 1304; Kazan 1304; Kahire 1306,
1319).

10. Fethu’l-kadir li’l-Acizi’l-Fakir: Kemaliiddin Tbnii’l-Hiimam (861/1457)’a ait
olan serh Hanefi mezhebinde meshur olmus iizerinde calistifimiz eserdir. Miiellifinin
vefatiyla yarim kalan eser, "Kitabii'l-Vekale"den itibaren Kadizdde Ahmed Semseddin
tarafindan Netd'icii'l-Efkar fi Kesfi'r-Rumiiz ve'l-Esrdr adli eserle tamamlanmistir.
Fethu'l-Kadirin birgok baskist yapilmistir (Bulak 1318; I-1ll. Leknev 1292.
Kadizade'nin tekmilesi Netd'icii'l-Efkar ile, Bulak 1315-1318; I-VIll, Kahire 1356,
Kadizade'nin tekmilesi, Baberti'nin serhi ve Sa’di Celebi’nin hasiyesiyle; [-IX, Kahire
1306, 1319, Kadizade, Kurlani. Baberti ve Sa’di Celebi'nin eserleriyle; [-X, Kahire
1970, Kadizade, Baberti ve Sadi Celebi'nin eserleriyle).292

290

! Kallek, Cengiz, “Hidaye”, DId, XVII, 472.
292
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Hanefi mezhebi i¢inde ¢ok tutulan bu eser, bir ¢ok kisi tarafindan serhedilmesinin
yan1 sira alimler, Hiddye’nin hadislerini tahric etmek icin de pek c¢cok calisma
yapmiglardir. Bu tahric ¢aligmalarinin amaci1 Hiddye’deki hadislerin zayif oldugu
iddiasin1 reddetmektir. Bu tahric g¢aligmalarinin bazilar1 ve miiellifleri de sdyle

siralanabilir:

1. el-Indye fi Tahrici Ehadisi’l-Hiddye: Abdulkadir el-Kurasi (775/1373)’ye ait
olan eserin 6nsoziinde miiellif, Hanefiler'in hadis konusuna bakislari, hadisi delil olarak
kullanmalar1 ve buna verdikleri 6nemle bu konuda Hanefiler'e yoneltilen elestirilere
temas eder. Tahavi, Ebl Bekir er-Razi ve Kudiri gibi miitekaddimin Hanefl ulemasinin
hadisleri degerlendirerek sahih ve zayif olanlar1 tesbit ettiklerine, sonraki alimlerin ise
bunlara giivenip arastirma yapmadiklarina isaret eden miiellif, Ahmed b. Ibrahim es-
Serlici hari¢ Hidaye sarihlerinin de buna yonelmedigini goriince bu kitab1 yazdigini,
727/1327 yilinda tamamlayip 730'da temize ¢ektigini kaydeder.””® Eserin Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Fatih ve Yeni Cami boliimleri ile Millet Kiitiiphanesi Feyzullah Efendi

boliimlerinde niishalar1 bulunmaktadir.

2. el-Kifiye fi Ma'rifeti Ehddisi'l-Hiddye: Alauddin  Ibnii’t-Tiirkmani
(750/1349)’ye ait olan™* eserin bir niishasi Siileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah Efendi

béliimii, 261. numarada kayithidir®.

3. Nasbu'r-Raye li Ehddisi’l-Hiddye: el-Hafiz Cemaluddin b. Yusuf ez-Zeylai
(762/1360)’ye aittir. Eserde Hiddye’ nin tertibine uyularak her babda gecen hadislerin
kaynaklar zikredilip hadisler, sithhat dereceleri bakimindan degerlendirilmekte, kaynagi

bulunamayanlar belirtilmektedir. Eserin birden fazla baskisi vardir. (Leknev 1301;

Kahire 1357, 1393)*°

4. Miinyetii’l-Elmai’: el-Hafiz Kasim b. Kutluboga el-Hanefi (879/1474)
tarafindan yapilmis ¢alisma Nasbu'r-Rdye’de bulunamadigi bildirilen hadislerin
tahricini amaglamaktadir. Bu kii¢iik hacimli eser, Zahid Kevseri'nin tahkikiyle 6nce

Ibn Hacer'in ed-Dirdye Telhisi Nasbu'r-Rdye’si iizerine ibn Kutluboga'nin yaptig1 bazi

23 Ozel, Ahmet, “Kuresi”, DI4, XXVI, 441.
2% Katib Celebi, a.g.e. II, 2035.
5

29
296



77

ta'likatla birlikte miistakil olarak (Kahire 1369/ 1950), daha sonra Nasbu'r-Rdaye’nin 1V.
cildinin sonunda (Kahire 1393/1973) yayimlanmustir.

5. ed-Dirdye fi Tahrici Ehddisi’l-Hiddye: ibn Hacer el-Askalani (852/1448)
Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sini ihtisar etmis ve bu ismi vermistir. Eserin ¢esitli yer ve

tarihlerde birden fazla baskis1 yapilmistir. (Delhi, 1299, Leknev, 1301, Kahire, 1384).

Hiddye’nin lizerine yapilan calismalar arasinda Fethu'l-Kadir’in 6zel bir yeri
bulunmaktadir. Eseri diger serhlerden ayiran en dnemli 6zellikler Serhe bu 6zelligi
veren; ilk olarak metinde gegmeyen pek ¢ok hadis ilavesiyle eserin neredeyse bir
ahkam hadisleri kitabina donilismesi; ikinci olarak da sarihinin ilmi dirdyeti sayesinde
gerek hadislerin tenkidi ve usul bilgilerinin islenmesi, gerekse diger mezheplerin
goriislerine sikca deginilip goriislerin tartisilmasi sayesinde eserin yalnizca serh olma
Ozelligini agsmasi, ahkam hadisleri agirlikli, mukayeseli ve delilli 6zgiin bir fikih kitabi

haline gelmesidir.

Ibnii'l-Hiimam serhini “serh bil-kavl” seklinde adlandirilan bir iislupla yazmistir.
Bu {isliipta sarih her bir kelime ya da ciimleyi serh etmez. Yalnizca agiklanmasi gerekli
olan kelime ve climleleri agiklar ve agiklayacagi bu kelime ya da climlelerin basina

“d1 88 kelimesini koyar ve bu sekilde serh yapar.

Ibnii'l-Hiimdm serhinde Hiddye yazari Merginani icin musannif ifadesini
kullanir®’, ismini zikrettigi yerler ise nidirattandir’®®, Bazen da musanmf yerine

. 74 - . e . 2
“Hiddye sahibi” diyerek eserinin ismine vurgu yapar™”.

Bu genel tanmitimin ardindan metnin serhinde kullanilan kaynaklari1 tanimaya

gecebiliriz.

27 onii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 212, 215, 233, 268, 1V, 17, 36, V, 67,75, 79, 81, 85, 357, 495.
28 [bni'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 197, IV, 84, 169, V, 151.
29 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 374, V1, 238.
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A. Eserin Kaynaklar
1. Kur’an-1 Kerim

Fikih ilminin ilk kaynagi olmasi acisindan, konular iglenirken Kur’an-1 Kerim’e
sik sik bagvurulur ve ayetler kullanilir. Miiellifin kitabinda kullandig1 ayetlere ilaveten
Ibnii'l-Hiimam konuyla ilgili delil olarak kullanilabilecek neredeyse biitiin ayetlere
isaret eder. Bazen ayetler tamamen verilir, bazen yalnizca ilgili b6liim zikredilir, bazen
da delil olarak kullanilmak istenen Ayete birka¢ kelime ile isaret edilir. Ibnii'l-
Hiimam’1in bu {slibu taassup yerine delili arama ve ona tabi olma diisiincesinin agik

gostergesi olarak gortlebilir.

Hiikiimlerin kaynagi olmasinin yani sira, dile ait ayrintilarda da ayetleri sahit
olarak kullanir. Yemin kelimesinin anlamini tam olarak tespit i¢in ayetleri kullandig:
gibi’™, Allah lafz1 yerine hangi lafizlarla yemin edilebilecegini agiklamak iizere yine

301 302

bir bagka ayet™ zikreder .

Dile dair bilgileri delillendirmek {izere 6rnegin “nekranin umum ifade edecegini”

delillendirmek igin bir ayet®® kullanr’®*.

Miijdelemek seklinde ¢evrilebilen s kelimesinin “sevindiren ya da sikint1 veren
bir haber ulagtirmak” anlamina geldigini “Onlara ac1 bir azabin mijdesini ver”

mealindeki ayetle’® delillendirir’®®. “Miskin” kelimesinin anlamuni tesbit igin Kehf

suresinin 79. ve Beled suresinin 16. dyetini, bir hadisi ve bir siiri delil olarak kullamr®®’.

Serhin tamamina bakildiginda ibnii'l-Hiimam’1n dinin ilk ve temel kaynagi olan
Kuran-1 Kerim’i gerek dini hiikiimlerin delillendirilmesi, gerekse Arap dilindeki
kullammlarin dogrusunu tespit amagl olarak sik sik kullandigi goriilmektedir’™. Bu

kullanimm yogunlugu Ibnii'l-Hiimdm’in dini delillere hakim oldugunu, dili ¢ok iyi

39 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 54.

300 yusuf 12/21.

392 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 62.

393 Tekvir 81/14.

39 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 135.

305 Al-i imran 3/21.

3% ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 153.

397 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 266.

398 [bnii'l-HiimAm, Fethu'l-Kadir, 111, 183, 312.
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bildigini ve kullandigin1 gosterdigi gibi Fethu'l-Kadir’in deliller bakimindan ne kadar

zengin bir kitap oldugunun da agik gostergesidir.
2. Hadis

Ibnii'l-Hiimam fikhin ikinci kaynag1 olan siinnetin verilerini de oldukca yogun bir
bicimde kitabina kaydetmistir. Fikhi hiikiimlerin delili olarak kullaniginin yan1 sira, dil

ile ilgili bir tespit veya tercih yapacaginda da sahit olarak kullanir.

Nikah kitabinda kelimenin akit ya da vat’ anlamini tercih etmek iizere hadisleri
degerlendiren Ibnii'l-Hiimam, bu kelimenin akit anlamia geldigine bir hadisi’® vat’

anlamina geldigine bir bagka hadisi 6rnek olarak sevkeder’'’.

311

Miskin kelimesinin anlamini tespit icin bir hadis nakleder’ . Katik anlamina

gelen allkelimesinin anlamini tespit etmek iizere aynmi kelimenin veya tiirevlerinin

gectigi i farkl hadisi zikreder®'%.

Lagv yemininin anlamini tespit etmek {lizere 6nce kendi yorumunu aktarir.
Ardindan Sa’bi, Mesrik ve Said b. Ciibeyr’in tercihlerine gore kelimenin anlamin
verir. Ardindan da bir hadis zikrederek 6zellikle Said b. Ciibeyr’in goriisiiniin isabetsiz

oldugunu isbatlamaya ¢alisir .

Goriildiigii {izere Ibnii'l-Hiimam hadislerin lugavi ve edebi konularda &l¢ii oldugu

bilinciyle sik sik onlara bagvurmakta ve sahit olarak kullanmaktadir.
3. Siir

Dili dogru kullanabilme konusunda klasik Arap Edebiyatinin verilerinden
yararlanan Ibnii'l-Hiimam, bazen fikhi terimleri aciklamak, bazen de kendi fikhi
goriisiiniin dogrulugunu ispatlamak icin siirlere basvurur. ibnii'l-Hiimam, yalnizca
siirleri nakletmekle kalmaz; bir kelimenin anlamin1 tesbit etmek iizere bir ya da birkag

beyit nakleden miiellif ¢cogu zaman sairin adin1 da kaydeder. Siirin kendisini

3% ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 175.
319 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 176.
3 ibnii'l-HimAam, Fethu'l-Kadir, 11, 267.
312 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 121.
313 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 59.
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destekleyen boliimiinii zikreder, kelimelerin anlamin1 ya da kdkenini agiklar, bazen
i’rabin1 da yapar. Bu veriler aslinda onun Arap edebiyatina hakimiyetini ve yeri
geldiginde kullanabilecek dl¢tide siir bildigini gostermektedir. Tez konusu ile dogrudan
ilgili olmadigindan dolay1 eserde zikredilen siirlerle ilgili olarak Ibnii'l-Hiimam’in

verdigi bilgilerden yalnizca birkag 6rnek zikredilecektir.

“Kiistif Namazi1” babinin basinda “Kasif” kelimesinin gectigi bir dortliige yer

verir ve siirde gecen kelimelerin i’rabi ile birlikte baz1 edebi ayrintilara isaret eder’™,

Orug konusunun basinda savm kelimesinin anlamini tespit i¢in siir kullanir®"”.

Nikah kelimesinin dilde hem cinsi miinasebet, hem de akit anlaminda

kullamldigini tespit iizere beyitler aktarir'.

Farazdak (114/732) ve Imruiilkays’in (25/645) siirlerini “half’ kelimesinin
masdarina isaret etmek iizere sahit olarak kullanir’'’. Yemin kelimesinin asil anlaminin
“kuvvet” oldugunu delillendirmek iizere Siimmah’ 1n bir beytini’'® yeminin bozulmasi

konusu islenirken Dar kelimesinin anlamini tespit icin asil ismi Ziyad b. Muaviye olan

Nabiga ez-Ziibyani’nin (604/1204) beyitlerini zikreder’ .

Bazen kasem “vav’inin gizlenebilecegini, bunun Orneklerinin harfi cerlerde de

gorilldigiinii séyler ve delil olarak bir beyit nakleder’™.

Bu sekilde Arap Dili ve Edebiyati iirlinleri sahit getirme amaclh olarak kitap

321

icinde fazlaca zikredilmektedir>'. Arap siirini bu yogunlukta kullanmasi Ibnii'l-

Hiimam’in Arap diline hakimiyetini gdstermektedir.

Ibnii'l-Hiimam, eserinde kendi siirlerine de yer verir. Evlilik i¢in bekar kizin
susmasinin izin anlamina gelecegini anlattiktan sonra “Seyhiilislam ve bagkalar

stikutun riza anlamina gelecegi yerleri zikretmislerdir. Ben de bunlar1 bir araya getirdim

31 fbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 83.

31 fbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 306.

318 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 176.

377 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, IV, 464.

318 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 54.

31 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 92, 144.

320 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 65.

321 Benzer 6rnekler icin bkz: ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 266, 111, 220, IV, 29, 31, 92, 101, V, 94,
196,197, 221, 233, 251, 273,274, 288, 431, 473, VI, 164, 186.
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ve ezberlemek kolay olsun diye basitge su beyitlerde topladim” dedikten sonra on beyit
aktarir’*?. Benzer sekilde Ibnii'l-Hiimam’in bazi fikhi hiikiimleri topladigi beyitlerine

Fethu'l-Kadir’ de rastlamak miimkiindiir’>>.

Arap dili yani sira Farsca’yr da yeri geldikge kullanan ibnii'l-Hiimam, Farsca
orneklerle yemin ya da talak konusunda hiikiim ifade eden kelimeleri ya da ciimleleri
ortaya koymaya calisir. Aslinda ilk 6rnegi Merginani vermis, ibnii'l-Hiimam ise bu
6rnekleri artirmustir’>*. Dénemin sartlari geregi eseri Arapga olsa bile eserin faydasimni
artirma ve Fars dilinde baz1 yaygin kullaniglarin hitkkmiinii bildirmek iizere bu 6rneklere

eserinde yer vermeyi gerekli gormiistiir.
4. Fikih Usilii

Iyi bir fikihg1 ve usulcii olan Ibnii'l-Hiimdm’in Hanefi fiirGu’na dair bu énemli
serhinde usul bilgilerini kullanmamasi disiliniilemezdi. Nitekim usile dair ayri bir
kitabi da bulunan Ibnii'l-Hiimam’m &zellikle konular islenirken sozlerinin delilli,
itirazlarinin gili¢lii olabilmesi i¢in usul birikimini sik sik devreye soktugu ve bu
birikiminden gilic aldig1 goriilmektedir. Aslinda bu durumun Orneklerini kitabin
tamaminda gormemiz miimkiindiir, ¢linkii kitap usl bilgileri ile i¢ icedir. Ancak burada
yalnizca birka¢ Ornek verilip kitabin tamaminda benzer bir iislibun kullanildig1 ve

eserin neredeyse usil bilgileriyle kol kola yiiriidiigiine isaretle yetinilecektir.

Ibnii'l-Hiimam, “Emrin, aksi bir karine bulunmadig1 siirece viicb ifade ettigini,
ancak karinelerle viicibdan bagka bir anlama gelebilecegini” sOyler. Blihari’nin de
tahric ettigi kiisif namazi kilma emrinin gectigi rivayeti yorumlayan Ibnii’l-Hiimam,
“Bu emrin nedb ifade ettigi aciktir” der ve sebep olarak da s6z konusu namazin korku
halini gidermek i¢in kilinmasini, bunun da kullarin diinyevi menfaatleriyle ilgili
olmasin gosterir™.

Miirtedin dldiiriilmesi konusunda kendi mezheplerine gére miirtede ii¢ giin miihlet

verilecegini, ancak Safii’nin goriistine gére hemen oldiiriilmesi gerektigini soyler.

322 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 256.

323 Benzer 6rnekler i¢in bkz. ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 264, IV, 108.
324 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 183, V, 69, 86, 134, 148.

32 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 83.



82

“Misrikleri buldugunuz yerde 6ldiiriin.” ayeti**® ile, “Kim dinini degistirirse onu

6ldiiriin.” hadisini*®’ delil olarak her iki tarafin da kullandigim séyler. Ardindan usul
bilgilerini de kullanarak hadisin dogru anlasilmasi icin sdyle savunma yapar: “Bu
delille ii¢ giin bekletmenin miistehap oldugu hiikmii inkar edilirse biz de deriz ki bu
emirler mutlaktir ve aciliyet gerektirmez. Bilindigi gibi emri geciktirmek caizdir. Sonra
bunun viictibiyeti de Omer hadisiyle sabittir. Musannifin “Béyledir ¢iinkii vacibin
stipheli bir durum i¢in geciktirilmesi caiz degildir.” sozii de iyi degildir. Ciinkii bu s6z
tic glin mithlet verilmesinin kerih goriildiigii anlamina gelmektedir ki, bu da mezhebe
ve bizim zikrettigimiz “Emir mutlaktir ve kagmasindan korkulmadigi takdirde aciliyet
gerektirmez.” ilkesine terstir. Eger “Zikredilen emirlerin mutlak oldugunu kabul
etmiyoruz; aksine emirler fiilin basindaki “fa” harfi ile mukayyettir. Cilinkii bu harf vasl
ve takip ifade eder.” denirse; biz de, “Bu harf atif harfidir yani sebep fa’sidir.” deriz.
Eger; ma’lalun illetten geri kalamayacagi gerekcesiyle bu fa’nin vasl ifade ettigi
sOylenirse; biz de, “Ma’lal ser’l hiikiimdiir. Bu hiikiim de oldiiriilmesinin vacip
oldugudur. Ma’lal kendisine sebep olan illetten yani kiifiirden ge¢ kalmis, (zaman
itibariyle) uzak diigmiis degildir. Ancak bu ser’i hiikmii hemen yerine getirmek ayr1 bir
seydir.” deriz, seklinde usul bilgilerini de kullanarak hadisi dogru anlama konusundaki

¢abalarmni ortaya koyar’>*.

Nikah konusunda sahitlerle ilgili hadisleri islerken “Kitab’in haberi vahidle tahsisi

9

konusunda bilgi verir'”. Yine nikah kitabimin “muharramét” babmnda Kur’an-i

Kerim’in neshi ile ilgili bilgiler verir’>".

Safii’nin mehrin miktar ile ilgili goriisiiniin “haberi vahidle nassa ilave” anlamina
geldigini, bu goriisleriyle aslinda mutlak olan helal kilma ifadesinin®' takyid edildigini
ve haberi vahidle bdyle bir ziyadenin yapilamayacagini anlatmak tizere usul bilgilerini

aktarir’>2,

326 Tevbe 9/5.

327 Tirmizi, Huddd, 25; Eba David, Hudad, 1.
328 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V1, 65.

32 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 192.

339 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 219-220.
331 Bkz: Nisa 4/24.

32 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 308.
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Mut’a nikah1 konusunu anlatirken, Merginani’nin bir ifadesini agmak {izere nesih
konusuna girer ve icmanin hi¢bir zaman nasih olamayacagini bildirir. Ardindan da bu
konuda nasih olarak zikredilen hadisleri aktarip mut’anin iki defa nesh edildigini

sdyler’™.

Verilen &rnekler disinda tiim kitapta hakim olan iislup geregi Ibnii'l-Hiimam’m
usul bilgilerine sik sik bagvurdugu®*, serhin en 6nemli ézelliklerinden birinin de bu

oldugu goriilmektedir.
5. Diger Miictehidlerin Goriisleri

Fethu'l-Kadir'in en 6nemli 6zelliklerinden biri de yalnizca Hanefi mezhebinin
goriislerini aktaran bir kitap olmayip yeri geldiginde mezhep i¢indeki farkli goriislere
veya diger mezheplerin goriislerine isaret etmesidir. Delilli bir bigimde meseleleri
ortaya koymaya calisan Ibnii'l-Hiimam, ihtiyag¢ duydugunda diger mezheplerin
goriislerini ya agikca ya da isaret yoluyla 6rnegin “hilafen” kelimesiyle ortaya koyar.
Ardindan da “Eger denirse ki” diyerek karsi taraftan gelecek muhtemel itirazlar dile
getirdikten sonra “Biz de deriz ki” ifadesiyle kendisinin ya da mezhebinin goriisiinii

333 Ardindan kendi delillerini sunar, gerekirse diger delilleri giiriitiir ve son

ortaya koyar
sOzlinii sOyler. Bu yoniiyle Fethu'l-Kadir’i bir Hanefi furi’ kitabi olarak gérmek yerine,
mukayeseli ve tartismal bir fikih kitabi olarak degerlendirmek de miimkiindiir. bnii'l-
Hiimam, bazen dort mezhebin disindaki goriislere de isaret eder, ancak bu digerlerine

oranla c¢ok sik goriilen bir durum degildir.

ibnii'l-Himam  serhinde Ebt Hanife’nin (150/767)°, Imameyn’in ya da
ikisinden farkli diistinenin®’, imam Zifer (158/775) veya imam Hasan b. Ziyad

(204/819)**% acikca ya da isaret yoluyla imam Safii’nin (204/819)**°, imam Malik’in

333 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 238.

334 Benzer ornekler i¢in bkz: Ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 212, 233, 240, 266, 305, 328-329, IV, 93,
94, V, 79, 120, 230, 440.

335 {bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 207, 262, 272.

33 {bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 264, 1V, 99, 430, 440, 446 V1, 99.

337 {bni’1-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 259, 262, 267, 277, 278, 282, 291, 325, 338, 339, 446, 111, 235, 260,
264, 1V, 430, 433, 440, 446, V, 8, 31, 74, 257, 262, V1, 32, VI, 99, 190.

338 {bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 331, 338, 111, 236, 263, 279, 285, 334, 373, 1V, 20, 99, VI, 75.

339 {bni’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 98, 109, 110, 184, 239, 253, 259, 267, 287, 291, 294, 359, 426, 429,
444,111, 210, 211, 214, 324, 1V, 56,57, 61, 76, 431, 432, 435, 447, V1, 112.
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(179/795)**°, Ahmed b. Hanbel (241/855) ya da Hanbeliler’*' ile Zahiriler’in ya da
David ez-Zahiri’nin (270/883) goriisinii®* sik sik zikrettigini gériiyoruz. Ancak tezin
konusunun tamamen disinda oldugu icin bu goriislerin kaynagini ve dogruluk oranini
tespit aragtirmasi yapilmamigtir. Diger pek c¢ok eserde oldugu gibi bu goriiglerin
nisbetinde belki baz1 yanilmalar olabilecektir. Ancak bu kadar hacimli bir eserde bu tiir
hatalarin olmas1 ka¢inilmazdir ve kanaatimize gore Fethu'l-Kadir’in degerine golge

diisiirmeyecektir.
B. Eserin Uslip ve Metodu
1. Miiellifin Kapah ifadelerini Aciklama

Serhler esas alinan metni aciklamak ve daha faydali hale getirmek iizere yazilan
calismalardir. Ancak Ibnii'l-HiimAm burada Merginani’nin mutlak olarak zikrettigi veya
miiphem biraktig1 bazi kelimeleri de agikliga kavusturmustur. Merginani’nin “kitap”
kelimesini “yani Mebsiit ya da Kudtri’nin Kitab” sdzleriyle acgiklar’®. Bir baska
yerde ise yine mutlak olarak zikredilen kitap ifadesini “yani el-Cdmiu’s-Sagir”
bilgileriyle agikliga kavusturur’*!. Benzer sekillerde Merginani’nin mutlak ifadelerini
aciklayarak ya da kullandig1 zamirlerin merciini belirleyerek serhi daha kolay ve pratik

bir hale getirmistir.
2. Alt Bashklarla Zenginlestirmek

Ibnii'l-Hiimam her ne kadar Fethu'l-Kadir’de bir metni serh amaciyla yola ¢ikmus
ve klasik serh yontemlerinden birini takip etmisse de diger kitaplarinda o6zellikle
Miisayere’de de gordiiglimiiz gibi asil metne bagli kalmanin yani sira faydali olmak
adina gerekli gordiigii durumlarda ilaveler yapar. Ornegin Merginani’nin deginmedigi
furia dair konular1 bazen konu islenirken ayr1 bir baslik agmadan glindeme getirir ve

degerlendirirken bazen da “fer’”, “fiirG”, “firG’ uhrd”, “tetimme” gibi ayr1 bagliklar

acarak burada isler’®. Ornegin nikah kitabinda fer’ basliklarimin biri altinda nikah

3% {bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 98, 184, 259, 1V, 56, 76, 111, 210, VI, 112.

3 {bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 184, 334, 473, 111, 210, 336, IV, 56, 61, 76, VI, 112.

32 {bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 473, 111, 209, 1V, 189, 238,391, 411, V, 40, 237.

3 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 77.

3 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V1, 362.

3 [bni'l-Hiumam, Fethu'l-Kadir, 11, 113, 256, 263, 273, 305, 445, 471, 111, 184, 373, IV, 20, 456, V, 9,
34,97,149, 415, VI, 14, 91, 101-102.
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kelimesi disinda; hibe, temlik, sadaka gibi lafizlarla nikah akdinin gerceklesmesi

- 1,346
konusunu igler™™.

Bazen Hiddye’de gegen konulari iglerken de ayrica bir fer’ bashgi actigi
goriilmektedir.>” Bu bashigi agmasinin amaci yukarida zikredildigi gibi metinde

zikredilmeyen bir konuya deginmek degil konu degisimine dikkat ¢ekmektir.

Ibnii'l-Hiimam, bazen fer’ adim verdigi basliklara da bir baska isim verir “Bu
giyinmeyle ilgili bir bolimdiir’***”, “Farkli Cinslerle ilgili Bolim®*”, “Mebsiit’tan Bir

3515,

Bolim®*”, “Tiiccar I¢in Onemli Bir Bolim™'” gibi.... Bazen da fiiru’ bashgimni verdigi

boliimii birinci kisim, ikinci kisim seklinde boliimlere ayirarak farkli konulari ardi

ardina islemektedir®*.

Yeni bir fasil acarak metinde islenmeyen konulara yer verdigine de
rastlanmaktadir. Ornegin vakif kitabmin sonunda “Miitevelli Hakkinda Birinci Fasil”
ve “Mevkuf Aleyh Hakkinda ikinci Fasil” bashklariyla iki yeni bolim ag¢mustir’>>.
Gorebildigimiz kadariyla fer’ basligi altinda sadece birka¢ noktaya deginirken actig

fasillarda bir ¢ok konuya deginmekte ve bazen bir fasil birka¢ sayfa siirebilmektedir.
3. Miiellifin Hatalarna isaret Etmek

“Kabe’de namaz” babinda miiellifin “Iimam Safii’nin goriisiiniin aksine Kabe’de
namaz kilmak caizdir.” derken; Ibnii’l-Hiimdm bu bilgiyi diizeltir ve “Bu hatadur.

Ciinkii Safii Kabe’de namaz kilmanin céiz olduguna hiikkmeder.” der*>”.

Siyer kitabinin cizye babinda da yine Merginani’ye itiraz eder. “Rasulullah’in
Necranlilarla iki bin kat elbise cizye 6demeleri karsiliginda baris imzaladigini” bildiren
hadisi Merginani bin iki yiiz seklinde vermistir ve Necran ehli yerine Necranogullari

ifadesini kullanmustir. Buna karsilik Ibnii'l-Hiimam, “Musannifin bin iki yiiz ifadesi

3% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 185.

37 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 65; V1, 214.

3 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 176.

3 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 191.

359 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 284.

3! {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 370.

332 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 184-189, 215-217.
353 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V1, 223, 225.

354 [bnii'l-HiimaAm, Fethu'l-Kadir, 11, 160.
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dogru degildir. Ayn1 sekilde Necranogullar1 kullanimi da dogru degildir. Ciinkii Necran
Yemen ¢evresinde bir yer ismidir. Bir kabile ismi degildir. Bu sebeple, dogru kullanim
hadiste de gectigi lizere “Ehli Necran” seklindedir.” diyerek, musannifin hatasina ilm1
bir Uslipla isaretin yani sira hadisin dogru lafizlarla aktarilmasi konusundaki

hassasiyetini de gdstermistir".

Mut’a nikahi ile ilgili olarak Merginani Imam Malik’in buna cevaz verdigi
bilgisini aktarir. Ancak Ibnii'l-Hiimdm serhinde Imam Malik’e bu gériisii nisbet
etmenin yanlis oldugunu sdyleyerek, Merginani’nin bu konudaki bilgisinin dogru
olmadigim1  soyledikten®™® sonra, Merginani’nin yanlis anlasilmasi muhtemel bir
ibaresini de acikliga kavusturur. “dilasall gleaby fewdl) i 88 jfadesinde gegen “ba”
harfinin sebebiyet ifade etmedigini, ¢ilinkii tercih edilen gorlise gére icmanin nasih

olamayacagim dile getirir’’.

4. Hidaye’de Olmayan Hadislere Yer Vermek

Fethu'l-Kadir’'in en 6nemli ozelliklerinden biri de kitapta zikredilen hadislerle
ilgilidir. Bilindigi lizere Hiddye delilli bir fikih kitabidir ve Hanefl fikhina iliskindir.
Ancak Ibnii'l-Hiimam’1n serhi olan Fethu'l-Kadir bir Hanefi fikih kitabinin serhinin ¢ok
otesinde bir yerdedir. Ibnii'l-Hiimam oOncelikle Merginani’nin zikrettigi hadislerin
kaynagini vermesi, yeri gelince degerlendirmesi, onun zikrettigi hadislerin degisik
tariklerini zikretmesi, onun hadis nakletmedigi konularda hadis zikretmesi, karsit
goriislere yer vermesi, onlarin delillerini kaynagiyla birlikte vermesi, delilleri tartigmasi
vb konularla, kitabini klasik bir serh anlayisinin 6tesine tasimistir. Kitapta isteyenler
Hanefi mezhebince kullanilan hadisleri bulabilecegi gibi, diger mezheplerce kullanilan
ya da kullanilmast muhtemel ylizlerce hadisi de bulabilir. Bu yoniiyle serh fikih
literatiirii igerisinde 6zel bir yere sahiptir. Ancak Ibnii'l-Hiimdm bazen sanki kitabinin
fikih kitabt oldugunu hissettirircesine hi¢ hadis aktarmadan yalnizca usul ve fikih
bilgilerini kullanarak onlarca sayfa yazabilir. Hadler kitabinin “zina sahitligi yapip

sonra sahitlikten vazge¢me bab1” nda on sekiz sayfa hi¢ hadis nakledilmeden

3% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 42.
336 {bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 237.
337 {bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 237-238.
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yazﬂmlstlr35 8 Bu aslinda bir serh ve miiellif i¢in normal sayilsa bile Ibnii'l-Hiimam ve

Fethu'l-Kadir i¢in istisnai bir durumdur denebilir*’.

5. Boliim Baslarinda Bilgi Vermek

Ibnii'l-HiimAm, muhtasar bir fikih kitab1 olan Hiddye’ye yalnizca fikhi bir serh
yazmanus, yaptig1 ilavelerle ayn1 zamanda kitab1 zenginlestirmistir. Ihtiya¢ hissettikge
ozellikle kitaplarin basina yazdigi mukaddime mahiyetindeki bilgiler kitabin degerini
artirmigtir. Bu boliimlerde; sebebi niizll, hikmeti tesr’, tesri tarihi, lugavi ya da edebi

pek ¢ok farkli yone isaret ederek, kitaptan saglanacak yarari artirmay1 hedeflemistir.

Yemin kitabi basinda*® hadler kitabmin éncesinde®®’, ve diger pek ¢ok kitapta bu
tir agiklamalar bulunmaktadir. Ancak nikah, hac, ve siyer kitaplarinin
mukaddimeleri’®* 6zellikle zikredilmeye deger niteliktedir. Yemin kitabinin basindaki
aciklamalarda oOncelikle yemin kelimesinin liigat anlamini ayet ve siir destegiyle
acikladiktan sonra yemin, nikah, talak ve 1tak konulari ile ibadetler arasindaki benzerlik
ve iliskiye kisaca deginir, ardindan yemin kelimesinin istilah anlamini1 da vererek,
konunun fikhi yoniine girmeden 6nce okuyucunun zihninde bir 6n bilgi olusturmay1

hedefler’®,

Eser, miiellifinin hadis metodolojisi agisindan ayrica degerlendirileceginden, bu
baslik altinda eserin hadis ilimleri agisindan 6nemine isaret etmeden bu temel bilgi ile

yetinilecek ayrintilar ilgili béliime birakilacaktir.

358 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 267-285.

359 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 296-304, V, 386-391, VI, 150-164, 246-261.
389 {onii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 54-55.

381 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 195-196.

362 bkz: [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 410 vd. V, 54 vd. V, 417 vd.

363 bnii'l-HiimAm, Fethu'l-Kadir, V, 54.
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II. HADIS ILIMLERI ACISINDAN FETHU'L-KADIRIN
DEGERLENDIRILMESI

Bu baslik altinda Fethu'l-Kadir’de hadis ilmine iliskin olarak tesbit edilen veriler
incelemeye tabi tutulacak ardindan eserde tesbit edilen boliimlerin hadislerinin tahric ve
degerlendirmesi ile ve hem miiellifin hadisgiligi hem de eserin hadis ilmi agisindan yeri

ortaya konacaktir.

A. Fethu'l-Kadir’de Hadis Usuliine Dair Kullanilan Istilahlar

Hadis Usli, dindeki 6zel Oonemine binden Rastlullah (s.a)’in soz fiil ve
davranislarini nesilden nesle aktarirken uyulmasi gereken 6zel ilkeleri tanimlayan bir
disiplindir. Dinin ikinci kaynagi olmasi ve Rastlullah (s.a), yasarken tamaminin yaziya
gecirilmemis olmasi nedeniyle bu degerli malzemeyi korumak, bozulmadan nesilden
nesle aktarmak icin konan ilkeler biitiiniidiir. Baska bir deyisle Hadis Ustlii; Rivayetin
hakikatini, sartlarini, ¢esitlerini, hiikiimlerini, ravilerin hallerini ve sartlarini bildiren
ilimdir***. Buna gore Hadis Usilii, hadislerin sihhat dereceleri, hiiccet degerini,
senetlerin durumu, rivayet yollar1 ve ravilerin durumundan bahsederek elimizdeki

rivayetle ilgili olarak hiikiim vermeyi saglayan kurallar biitiiniidiir.

Hadislerin sik¢a kullanildigi bir eserde Hadis Usilii ilminin verilerinden miistagni
kalmak bir eksiklik sayilabilecektir. iste Fethu'l-Kadir’de de kullamlan hadisler sadece
nakledilmekle yetinilmemis, yeri geldik¢e hadisin, sihhati, ravileri ve dereceleri ile
ilgili hiikiimler verilmistir. Bu baglamda Ibnii'l-Hiimam, Hadis Usfliine dair 1stilahlara
eserinde sik sik yer vermektedir. Hadis Usdliine dair miistakil bir eseri olmayan Ibnii'l-
Hiimam’in diger islam Ilimleri gibi hadis ilmini de zamaninin biiyiik hocalarindan
aldip1 bilinmektedir. iste aldig1 bu egitim ve Nasbu'r-Rdye’den aldig1 yardimla Fethu'l-
Kadir'i yazarken Hadis Usiliinlin terimlerini sik¢ca kullanmaktadir. Hatta bazen
istilahlarin  kullammmindaki hatalara isaret etmektedir. Ibnii'l-Hiimam’in 1stilahlari
bilmesi ve bunun gostergesi olarak yeri geldiginde kullanmasi, Fethu'l-Kadir’in
tamaminda goriilebilen ¢ok yaygin bir durum oldugundan burada sadece birka¢ 6rnek

verilecektir.

364 fbn Kuteybe, Te vilii Muhtelifi’I-Hadis, 1, 41.
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Merginani’nin “Bu hadis meshurdur” séziinii; “Miislim ve Ibn Hibban’m
Sahih’inde sabittir. Tirmizi, Ebl David ve Nesai, rivayet etmis, sahabe ve tabilinun
olusturdugu ilk nesil bu rivayeti kabulle karsilamis ve biiylik bir kalabalik rivayet
etmistir. Eba Hiireyre, Cabir, Ibn Abbas, Ibn Omer, ibn Mes’id ve Eba Said el-Hudri

onlardan bazilaridir” diyerek aciklamustir®®.

Ibnii’l-Hiimam Hidaye miiellifinin meshur dedigi ve nebiz ile abdest almaya izin
veren hadisle ilgili olarak; “Burada bir konu vardir. Meshur asil itibariyle ahad, olan
ancak sonraki nesillerde tevatiir derecesine ulagsmig olandir. Bu ise Oyle degildir. Hatta
miiteahhirinden pek ¢cogu bu hadis hakkinda tenkitte bulunmuslardir.” diyerek miiellifin
meshur hitkmiiniin dogru olmadigini sdyler’®. Bu itiraz iizerinde serh yazdig: kitabin
miellifi ve kendi mezhebinden bir sahsiyete ait bile olsa, hatanin giderilmesi yolundaki

¢abasinin tirtiniidiir.

Hidaye’de basin li¢ defa meshedilmesi ile ilgili bir rivayet i¢in gecen “ruviye”

ifadesinin temriz siygasi oldugunu ve zayiflig hissettirdigini bildirir*®’

. Zayif olduguna
isaret ettigi bu rivayetin ardindan Osman (r.a)’dan farkl tariklarla sahih olarak gelen
diger hadisleri zikreder ve orada yikamanin {iger defa yapildigini ancak basi meshe
gelince li¢ defa degil yalnizca bir defa mesh yapildigini sdyleyerek bir bakima; hadisin
zayifligimi aynm1 raviden gelen daha saglam, ancak Oncekiyle celisen haberlerle
isbatlama ve cem etme yoluna gitmektedir. Konuyla ilgili olarak Beyhaki’nin “Osman
(r.a)’dan bagsin iic defa meshi ile ilgili rivayet garib yollarla gelmistir. Hafizlara

muhalefeti sebebiyle bu rivayet, ehli ilim katinda delil degildir>®® diyerek rivayetin

sdzz olduguna isaret ettigini aktarir.

Teyemmiimiin sartlarin1 anlatirken, iki vurusun gerekli oldugunu ifade eden
hadislerin yani sira, Ammar’dan gelen ve tek vurusun yeterli olacagini ifade eden bir
hadis nakleder. Ardindan da “Ummetin ¢ogunun amelinin bu ydnde (iki vurus

yoniinde) olusu bu hadisin, Ammar hadisine kars1 tercih sebebidir. Ciinkii bir hadis

363 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 207-208.
366 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 123.

367 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 35.

368 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 35.
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timmet tarafindan hiisn-i kabul goriirse (telakki bi’l-kabul), bu hadisi, kendisine muariz

olana kars1 tercihe etmistir.” diyerek usil kdidelerine hakimiyetini ortaya koyar’®.

Bazi ravilerden mevkif bazilarindan merfl olarak gelen, imamin kirdatinin
imama uyan cemaatin kiraati yerine de gectigine dair haberleri zikreder ve ardindan
“Siifyan, Serik, Cerir ve Ebl’z-Ziibeyr, hadisi sahih tariklarla merfii olarak
nakletmislerdir. Bu durumda bu kimseleri merfli olarak nakletmeyenlerin arasinda
saymak batildir. Sika ravi yalmiz kalsa bile kabuli vacibtir. Ciinkii raf® ziyadedir ve
sikanin  ziyAdesi makbuldiir” diyerek’’, hadis usuliinin temel terimleri ve

kaidelerinden birine vurgu yapar.

Senedi Ibn Abbas’ta son bulan korku namaz ile ilgili bir rivayet igin; “Bu, reyin

gecerli olmadig bir alandir. Bu konuda mevkaf da merfi gibidir.” der’”".

“Senette [brahim ve Omer arasinda kopukluk/inkitd> vardir ama bu, bize gore
kusur degildir.” dedikten sonra Ahmed b. Hanbel tarafindan muttasil bir senedle

aktarilan benzer bir haberi senediyle birlikte zikreder’’*.

Tirmizi’nin “Hem mevkif hem de merfi olarak rivayet edilmistir. Sanki mevkaf
daha sahihtir.” soziinii nakleder ve ardindan “Hadisin mevkif ya da merfl olusu
konusunda tedruz varsa zabt ve adalet ilkeleri saglanmigsa merfi tercih edilir.

Tariklarinin fazla olmasi tercih sebebi degildir™? diyerek itiraz eder.

“Bu Said (b. Miiseyyib)’in miirselidir. Miirseli kabul etmeyenlerin coguna gore
de makbuldiir. Bize gore ise mutlak olarak delildir.”*"*, “Sahabinin “stinnettendir” sozii
raf’ hiikmiindedir”®, “Buhdri’nin cezm siygasiyla aktardigi muallak rivayetleri sahih

hiikmiindedir’’®” diyerek hemen hemen tiim hadis istilahlarina yeri geldikge yer

3% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 130.

370 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 246, 11, 165.
3 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 98.

372 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 126.

37 {bnii'l-HimAam, Fethu'l-Kadir, 11, 136.

37 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 344.

375 {onii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 503.

376 bnii'l-HiimAm, Fethu'l-Kadir, 11, 288.
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Vermektedlr “4&&):1 ‘}“j &:’h C)‘”377, u%é # ”378’ “‘_ﬂ‘i)l‘n379’ “-\A‘Jﬂ 13 “”380 glbl

terimleri de kitabinda sik sik kullanmaktadir.

Yemin kefaretinin yemin bozulmadan once gerekmeyecegini zikrederken karsit
goriis olarak delil getirilebilecek olan “Yeminini bozsun, sonra daha hayirli olan isi
yapsin.”® anlamindaki hadisi aktardiktan sonra “Biz de deriz ki” diyerek Buhari’de,
siinen ve miisnedlerde gectigini belirttigi bazi hadisler zikreder ki, bu hadislerde 6nce
yemini bozma sonra kefaret 6deme tavsiye edilmistir. Bu hadislerin ardindan karsi
tarafin delil olarak One siirebilecegi “sonra” ibaresinin gectigi hadisin sahihlere
muhalefetinden dolay1 sazz oldugunu bildirir. Ayrica bu durumun hadis ilminde gecen
miinkerin tanimina tam olarak uydugunu, cilinkii miinkerin kendisinden daha sika olan

raviye muhalefet eden ravinin rivayeti oldugunu hatirlatarak hadis usuliine dair

bilgisini ortaya koyar .

Ibnii'l-Hiimam’in yeri geldikge hadis 1stilahlarini kullanmasi, Merginani’nin
kullandig1 1stilahlarin anlamini1 agiklamasi ya da hatalarina isaret etmesi onun usil
bilgisine hakimiyetini gdstermektedir. Bu hakimiyet eserin tamaminda kendisini
hissettirmektedir. Ancak yukarida da zikredildigi lizere Fethu'l-Kadir’i yazarken
elinden diistirmedigi Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sinin bu konudaki etkisini goz ardi
etmemek gerekir. Onun naklettigi 1stilah ve bilgileri ¢ogu kez aynen nakleden Ibnii'l-
Hiimam oOrnegin “garib” terimini kullanmakta da ona tabi olmus, ve terimin asil
anlamina isaret etmemistir. Zeylai eserinde kaynaklarda bulamadigi metinler igin
“Garlp” lafzim kullanmus®®, Ibni'l-Himam da ayni terimi eserinde ayni anlamda
kullanmistir. Oysa garib’in Hadis Ustliindeki tanimi daha ¢ok “Sahih olsun, zayif

olsun; tariklar1 ¢cok olsa bile tek ravinin infirad ettigi hadis***’

seklinde yapilmaktadir.
[bnii'l-Hiimdm bu terimin kullanimi igin Zeylai’nin ismini anarak ya da anmadan
herhangi bir aciklama ya da diizeltme yapmamis, aksine Zeylai’nin kullandigi anlamda

kullanmustir.

377 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 23.

378 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 23.

37 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 20.

3% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 21.

31 Hadislerle ilgili ayrintili bilgi igin bkz: Bu ¢alismanin “Yemin Hadisleri Tahrici” bolimii.

382 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 80.

3% Zeylai, a.g.e. 111, 167.

3% bnii’s-Salah, Mukaddime, s. 136; ibn Hacer, Nuhbetii I-Fiker, s. 217; Subh1 Salih, Hadis Ilimleri ve
Hadis Istilahlar:, s. 191.
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Eserdeki ustl terimlerinin kullanimina dair bu baslikta zikredilebilecek 6rnekler
degisik wvesilelerle degisik basliklar altinda da zikredileceginden yukaridakilerle

yetinilmigtir.

Bu bilgilerin ardindan Fethu'l-Kadir’deki rivayetlerin senet ve metin yoniinden
degerlendirilmesine yer verip, genel olarak rivayetlerin hangi sekillerde yer aldigimi

gorebiliriz.
B. Fethu'l-Kadir’de Metin ve Senetle ilgili Uygulamalar
1. Senetle ilgili Uygulamalar

[bnii'l-Hiimdm’in eserinde hadislerin senetleri konusunda birbirinden farkh
tutumlar iginde oldugunu gormekteyiz. Bazi hadisleri tiim senetleriyle veren Ibnii'l-
Hiimam, bazilarinda senedi s6z konusu yapmaz sadece metni verir. Bazen sahabi
ravinin adinm zikreder, bazen cerh edilmis raviyi zikreder. Eserin tamaminda senetlerle
ilgili bir ilkenin benimsendigini sdylemek miimkiin goriinmemektedir. Ancak bazi
tercihlerin sebepleri anlasilabilmektedir. Senetle ilgili tasarruflarini asagidaki alt

basliklarla siniflandirmak miimkiindiir.
a) Senetle ilgili Bilgi Vermeden Nakletmek

Ibnii'l-Hiimam’1in  biitiin hadisleri senediyle birlikte vermek gibi bir ilke
benimsemeyip genellikle diger fikih kitaplarinda oldugu gibi hadisleri senetsiz olarak
verdigi goriilmektedir’™. Senetsiz olarak verdigi hadisleri; bazen 4 Jgu) J& veya 4ds
aluy e A Yo veya &uss gibi kesin ifadeler, bazen da zayifligi hissettirmek iizere
temriz siygasiyla nakletmektedir. Tesbit edebildigimiz kadariyla senetsiz olarak verdigi
metinler, Ibnii'l-Hiimdm’1n hafizasindan veya baska bir kaynaktan naklettigi, konuyla

dogrudan ilgili olmayan ve Nasbu'r-Raye’de gegmeyen metinlerdir.
b) Senetle Tlgili Bilgi Vererek Nakletmek

Senetsiz nakledilen metinlerin yani sira Ibnii'l-HiimAm’in bazi metinleri

senetleriyle birlikte verdigi de goriilmektedir. Ancak senedin bazen tamamini veren

3% Jonii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 104, IV, 68, IV, 273, VII, 158, 345.
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Ibnii'l-Hiimam, bazen sadece sahabi ravisini zikretmekte, bazen de ayrintiya girmeden

senedin durumuna dair bilgi vermektedir.

Ibnii'l-Hiimam, abdestte mazmaza ve istinsakla ilgili hadislerin birini senediyle
birlikte naklederken®™, bir baska yerde Ebi Ya’la’nin Miisned’inde gecen mevkif ya
da merfi olusu tartisilan bir rivayeti nakleder’’ ve kaynagim Tahavi olarak gosterdigi
bir rivayeti naklederken tiim senedi zikreder’®®. Bunlarin disinda tiim senedi zikrettigi

baska yerler de vardir.’¥’

Rastlullah (s.a)’in Sad Suresini okurken secde ettigini bildiren rivayeti
kaydettikten sonra benzer bir rivayetin Ebli Hanife’nin Miisned’inde de gectigini
bildiren ibnii’l-Hiimam, Ebd Hanife’nin zikrettigi senedi tam olarak verir’. ibnii'l-
Hiimdm muhtemelen genel olarak Hanefi mezhebi, 6zelde de Ebl Hanife’nin
hadisciligini elestirenlere yanit olmasi ya da isteyenler tarafindan senedin goriiliip
incelenebilmesini saglamak amaciyla Ebl Hanife’nin mevkif ya da merfa
rivayetlerini’’’ ya da Tahavi gibi Hanefi mezhebine mensup alimlerden tahric ettigi
hadisleri senediyle birlikte vermektedir. Burada yukarida s6z konusu ettigimiz diisiince
etkili olabilecegi gibi ibnii'l-HiimAm i elinde bu kaynaklarm var olmas: ve hadisleri

kaynaklarinda senetleriyle birlikte gérmesi de etkili olabilir.

Senedini verdigi bir hadisi Hékim es-Sehid’in (334/945) Kdfi’sinin “itk”
boliimiinden naklettigini bildiriyor’>. Bu hadis Nasbu’r-Raye’de ilgili bdlimde
rastlayamadigimiz bir hadistir. Yine Zeylai’nin nakletmedigi bir hadisi “Eba Bekir er-
Razi Ahkam’inda rivayet etmistir” diyerek, senedinin de tamamini vererek aktarip
hadisin merfi oldugunu zikreder’”®. Ancak kitabin biitiiniine bakildiginda Nasbu'r-
Rdye’de zikredilmeyen bir hadisin ibnii'l-Hiimam tarafindan senediyle birlikte verildigi

cok nadir rastlanan bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Senedi verilen rivayetlerin

3% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 26, 111, 203, 204, 209.

337 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 346, V, 29.

3% Tahavi, Serhu Medni’l-Asdr, 111, 110; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 407.

3% Benzer 6rnekler i¢in bkz: ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 100, 107, 128, 300, 382, 383,VI, 34...

3% ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 11.

31 bkz. ibni'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 167-168, 232, 352, 455, IV, 267, 393, V, 242, 345, 383, VI,
38, 69.

392 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, IV, 392.

3% [bnii'l-HiimaAm, Fethu'l-Kadir, V1, 92.
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neredeyse tamamu Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sinde zikrettigi rivayetlerdir ki, Ibnii'l-

Hiimam metinleri senetleriyle birlikte oradan nakletmistir.

Ibnii'l-HiimAm senedin tamamim kaydetmenin yaninda bazen senetle ilgili bilgi
de verir. Ornegin; “Taberani el-Mu cemu’l-Kebir ve el-Evsat’ta rivayet etti. Birinin

»39 «jbn Méce Abdurrahman b. Ziyad b. En’um tariki ile rivayet

isnad1 ceyyiddir
etti*”.” “Eb0’l-Ala’dan baskasi merfo olarak nakletmemistir, o da tefsir kitabinda
merfl olarak naklederken, talak kitabinda mevkuf olarak nakleder”,396 “Hadisi Yahya
b. Hasim, A’mes’ten riviyet etmistir™’’ “EbG David’da sahih bir senedle ibn

Abbas’tan gelmistir.”3 %8 «“Taviis, Muaz’a erismemistir.”"’

gibi ifadelerle hadisin sihhat
derecesini tam olarak belirtmemekle birlikte, senedin zayiflig1 ve sihhatine dair ipuglari

Verir.

Bir baska konuda senedinin tamamini zikrettigi bir hadiste, peygamberimizden
nakil yapanin sahabi olup olmadigini tesbit etmek iizere: “Hadis hakkinda Eba David
ve Miinzirl yorum yapmanustir. Ibn Main’e Ka’b’in Rasiilullah (s.a)’la sohbetinin olup
olmadig1 sorulmus, O da; “Hadisgiler O’nu gordii, diyorlar.” demistir. Talha’nin ev
halkr ise Ka’b’in Rastlullah (s.a)’la sohbetinin olmadigint sdyliiyor. Ancak isin ehli
itiraf ettikten sonra durum tamamdir. Ibn Sa’d’m Tabakdtr'indaki rivayet de buna
delildir. Rivéyet zinciri soyledir.” diyerek tim senedi verir*”. Ancak bu meyanda

zikredilen tiim bilgiler tamamen Nasbu r-Rdye’den alinmugtir*”’.

Bir baska hadisin senedi ve ravilerinden biri ile ilgili olarak Nasbu'r-Rdye’den
uzunca alint1 yapan ibnii'l-Hiimam yine alinti yaptig1 kaynag: zikretmez'". Mevkaf bir
haberle ilgili olarak “Abdulald’nin Tefsir’inde rivayetinden bagka hi¢c kimse merfii
olarak zikretmemistir. O da talak kitabinda mevkaf olarak zikretmistir.” diye verdigi

bilgiyi Zeylai, Nasbu'r-Rdye’de “Tirmizi dedi ki:” seklinde bilginin sahibine isaret

3% bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 179.

3% [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 181.

3% ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 191.

397 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 20.

3% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 27.

3% bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 189.

4 Jonii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 26.

! Zeylai, a.g.e. 1, 17-18.

402 Zeylai, a.g.e.Ill, 356-357; ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 343-344.
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ettikten sonra aktarir*”. Ancak Ibnii'l-Hiimam bu bilgileri aktarirken ne Zeylai’nin ne

e 404
de Tirmizi’nin adim1 anmaktadir™ .

¢) Sihhat Degerlendirmesiyle Birlikte Nakletmek

Senedi zikretmek ya da senetle ilgili genel bilgi vermenin yani sira Ibnii'l-Hiimam
bazan hadisle ilgili sthhat degerlendirmelerini de aktarir. “Tirmizi rivayet etti ve hadisin
hasen, garib oldugunu sdyledi*®®.” “Tirmizi ve Héakim sahih hiikmiinii verdi**®”,

“Beyhaki ve ibn Hibban sahih hiikmiinii verdi**™, “Beyhaki bunun saglam olmadigin

25408 40955 ¢ 4109

sOyledi.”™", “Darakutni zayif dedi™ ”, “Seyhayn’in sartina gore sahihtir™  gibi kisa

ve net bir bicimde hadisler hakkinda degerlendirmeler yapar.

Ibnii'l-HiimAm’in Fethu'l-Kadir’de zikrettigi hadislere bakildiginda genel olarak
Merginani’nin zikrettigi hadislerin ¢ogunun ve Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’de zikredip
Ibnii'l-Hiimdm’in da serhine aldig1 hemen biitiin hadislerin sihhat derecesini
bildirdigini, en azindan yukarida zikredildigi sekliyle kisa ve net bir sekilde naklettigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Bu fikih kitaplar1 i¢cin hem oldukc¢a gerekli hem de
oldukca faydali bir yoldur. Iste Fethu'l-Kadir’i diger fikih kitaplarindan ayiran énemli
ozelliklerden birisi de budur. Ancak bu yontemi eserin tamaminda gérmek miimkiin
degildir. Ciinkii Ibnii'l-Hiimdm’in ya elindeki baska kaynaklardan zikrettigi ya da
hafizasindan nakletmedigi hadislerle ilgili boyle bir bilgi nakletmedigini gérmekteyiz.
Ciinkii sihhat derecelerine dair verdigi bilgilerde de Ibnii'l-Hiimam’1n ilk kaynag: yine

Nasbu'r-Raye’dir*'".
d) Ricil Degerlendirmesiyle Birlikte Nakletmek

Genel olarak hadisin sthhat derecesini bilmenin yani sira bu dereceye ulagmasi
veya diismesine sebep olan durumlar1 da bilmek esastir. Pek tabiidir ki bu daha ¢ok

hadis ilminin uzmanlik alanina girdiginden, fikih veya usil kitaplarinda bu tiir ayrintili

43 Zeylai, a.g.e. 111, 167.

% ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 191.

5 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 179, 204, IV, 222.

% [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 180.

7 {bnii'l-Hiamam, Fethu'l-Kadir, 111, 204.

%8 Jonii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 80.

9 {bonii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 82.

19 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 189.

4l Karsilastirma icin bkz. Zeylai, a.g.e. 11, 230-231; Ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, TV, 102-103.
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bilgilere ¢ok fazla rastlanmamaktadir. Ancak Fethu'l-Kadir’de Ibnii'l-Hiimam’in
hadislerin sihhati veya zayifliginin yani sira bu hiikiimlerin temelini olusturacak rical

ilmine dair de ¢ok fazla bilgi aktardig1 goriilmektedir.

Konular islerken temel argliman olarak kullandig1 hadislerin pek ¢ogunun ricali
ile ilgili olarak bilgi veren Ibnii'l-Hiimam, ¢ogu zaman bu bilgilerin temel kaynaklarini
da vermektedir. Ya miiellif ya da eser ismi vererek herhangi bir ravinin kim tarafindan
tevsik ya da taz’if edildigini bildirir. Bu ayrintili bilgiler sadece Nasbu'r-Raye’de gecen
hadislerle ilgili olarak verilmektedir. Nasbu'r-Rdye’de gecmeyen hadisler icin Ibnii'l-

Hiimam’in rical degerlendirmesi yaptigina rastlamak neredeyse imkansizdir.

Rical degerlendirmesi yaparken Ibnii'l-Hiimdm eserini ¢ok fazla uzatmamak
endigesiyle veya eserin flir(-1 fikha dair oldugunun bilinciyle c¢ok kisa
degerlendirmelere yer vermis, bazen degerlendirmenin sahibine isaret etmemis ve en

kisa yoldan en hizli sekilde sonuca ulagsmay1 hedeflemistir.

“Hadis zayiftir, ¢linkii hadisi Yahya b. Hasim, A’mes’ten rivayet etmistir. A’mes

41245

ise metraktiir misvakla ilgili bir hadisin ravisi ile ilgili olarak ‘“hakkinda tenkit

yapilmistir”*"®, “Darakutni ravilerin hepsi de sikadir, dedi*'*. “Nasth b. Abdullah

41555

sebebiyle zayiftir'>”, “Senette Ahmed b. Meysera vardir, O da metruktiir*'®,” “ibn

Main, (A’mes) zayiftir, derken; EbGi Hatim, onun sadiik olduguna hiikmetti417,” gibi
degerlendirmeler yaparak, fikih serhini asacak diizeyde hadis ilmine dair bilgiler

aktarir.

Gorebildigimiz kadariyla Zeylai’nin Nasbu'r-Raye’de zikretmedigi ve Hanefilere
kars1 kullamlmast muhtemel olan “JSa) alJall aay 97 hadisini*'® nikah kitabinda
zikrettikten sonra; “Ibn Abbas hadisi Osman b. Abdurrahman el-Vakkasi sebebiyle
zay1f goriilmistiir. Clinkii Yahya b. Main onu yalancilikla ta’n etmistir. Buhari, Nesai,

Ebll Daviid, “O bir sey degildir.” demistir. Abdulhak bu rivayeti Ibn Omer’den

412 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 20.

*13 [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 23.

14 [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 335.

15 bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 115.

46 Zeylai, a.g.e. IV, 8; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 280.

7 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 351.

% Ton Mace, Nikah, 35, 63; Darakutni, Siinen, III, 268; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 265; Taberani,
el-Mu’cemii’l-Evsat, V, 93, VII, 183.
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nakletmis ve “Isnadinda Ishak b. Ebi Ferve vardir ve o da metruktiir.” demistir.”

seklinde bilgi vermektedir*"

ve bu bilgiler Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sinde
bulamadigimiz bilgilerdir. Ancak istisndi bir durum olarak Nasbu'r-Raye’de
gecmedigini zannettigimiz bu hadisle ilgili bilgilere Ibnii'l-Hiimam baska kaynaklardan
ulasmstir. Su da belirtilmelidir ki, Ibnii'l-Hiimam’mn hadis ile ilgili kaynaklara ulasip da
Nasbu'r-Raye’dekinden farkli ya da daha fazla bilgi aktarimi, Fethu'l-Kadir’de sik

rastlanan bir durum degildir.
e¢) Sithhat Degerlendirmesi Konusunda Tercihte Bulunmak

Ibnii'l-Hiimam, bazen senedle ilgili bilgiler verirken hadis alimlerinin verdigi
hiikiimleri yorumlar, itiraz eder ve yeri geldiginde de tercihte bulunur. Ozellikle isim ve
kiinyelerin tesbitinde yanliglik veya bir ravi hakkinda iki farkli yorum varsa bdyle
durumlarda dogruyu tesbit adina farkli delillerle itiraz eder, gerektiginde de tercih
yapar. Namazda sesli giilmenin abdesti bozacagi konusundaki hadisi zikrederken,
Zeylai’nin de zikrettigi miirselleri, senedleriyle birlikte aktardiktan sonra soyle der:
“(Ebl Hanife’nin rivayet ettigi hadisin senedinde gecen) Ma’bed’in Rastlullah (s.a) ile
sohbetinin olmadigi ve bu sebeple rivayetin de miirsel oldugu sdylendi. Bu konuda
diistiniilmesi gerekir. Cilinkii Rastlullah (s.a) ile sohbeti olmayan Ma’bed, Hasan
Basri’nin “Ma’bed’den uzak durunuz, ¢iinkii o, sapmis ve saptirmistir.” dedigi kisidir.
Bu ise, Ebli Hanife’'nin de Miisned’inde agikca belirtildigi {izere Ma’bed el-Huzai’dir
ve Rasilullah (s.a) ile sohbetinde siiphe yoktur.” der. Ibnii’l-Hiimam kendi gériisiinii
isbatlamak iizere Ibn Mende ve Ebli Nuaym’in sdzkonusu kisiyi sahabilerden saydigini
soyler ve Onunla ilgili olarak Cabir’den rivayet ettikleri hadisi nakleder. Bu
aciklamalardan sonra son s6zii ise; sihhati sabit olan miirselin kendilerine gore delil
oldugudur*”®. Zeylai, Ebii Hanife’nin Ma’bed’den yaptigi bu rivayetle ilgili olarak
“Darakutni, “Ebt Hanife bu rivayeti Mansir’a nisbet konusunda yanilmistir. Mansir
bunu Muhammed b. Sirin’den, Muhammed de Ma’bed’den rivayet etmistir ki
Ma’bed’in Rastlullah (s.a) ile sohbeti vaki degildir. O’nun tabiin i¢inde kaderle ilgili
ilk kez konusan kimse oldugu soylenir. Bu hadisi Manstir’dan ve ibn Sirin’den Gaylan

b. Cami’ ve Hiiseym b. Besir de rivayet etmistir. ikisi de senedi hafizada tutma

9 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 212.
20 Jonit'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 53.
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konusunda Ebdi Hanife’den daha iyidir.”der ve bu sekilde rivayet eder. Ibn Adiyy ise
“Eblt Hanife’den baska hi¢ kimse isnadda “Mabed’den” dememistir. Ebti Hanife bu
konuda hata etmistir.” der*”'.” Bu konuyla ilgili olarak Nasbur-Raye’de verilen
bilgilere katilmadig1 icin olsa gerek; Ibnii’l-Hiimdm bu bilgileri aktarmaz. Ancak
Fethu’l-Kadir’in notlar ekleyerek yeni baskisin1 yapan Abdiirrezzak Galib el-Mehdi bu
Ma’bed’in; Huzai olmadigii sdyler*”* ve goriisiinii; Ibn Hacer’in Dirdye’deki “imam
Muhammed’in Asdr’da Ebl Hanife’den yaptig1 rivayet, Mansiir’dan son olarak da
Hasan’dan gelmektedir. Orada Ma’bed yoktur” soziiyle*” delillendirir ve ardindan
“Ibnii’1-Hiimam’1n HuzAi’nin Rasdlullah (s.a)’la sohbet ettigini desteklemek iizere ibn

Mende ve Ebli Nuaym’in rivayet ettigi hadisi zikretmesi faydasizdir” der.

Adet kanamasinin azami ve asgari siiresi ile ilgili hemen hepsi zayif olarak
degerlendirilen hadisleri ravileri ve ta’n noktalariyla birlikte Nasbu'r-Rdye’den

*4 {bnii'l-Hiimam ardindan; “Bunlar cesitli tariklerle

neredeyse oldugu gibi nakleden
Rastlullah (s.a)’tan aktarilan hadislerdir. Bu, zayifi hasen derecesine ¢ikarir. Ciinkii
ser’i Olgiilere akilla ulagilamaz. Burada mevkaf da merfii hiikmiindedir. Senette zayif
ravi bulunmasma ragmen, sahabe ve tabilnden rivayet edilenlerin ¢oklugu kisiyi
mutmain kilar. Sonug¢ olarak bunun dinde bir yeri vardir.” seklinde kendi goriisiinii dile
getirir *°.

Senette adi gecen Husayf i¢cin “Hakkinda konusulmugsa da hiikiim bagka
hadislerle de sabit olmustur.” diyerek sanki bazi zayif hadislerin itibar igin
yazilabilecegine isaret etmektedir*?®. Bu yorumla ibnii'l-Hiimam biitin zayif hadisin
ithmalini degil, oOzellikle zayifliklar1 c¢ok fazla degilse i’malini benimsedigini

hissettirmekte, sahit olarak yazilmasinda sakinca gérmemektedir.

21 Zeylai, a.ge. 1, 51.

22 {pnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 52.

2 {bn Hacer, Dirdye, 1, 37.

24 karsilastirma igin bkz. Zeylai, a.g.e. I1I, 230-231; Ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 102-103.
2 Jbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 165.

26 Jbonii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 209.
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Bir baska ravi ile ilgili olarak “Ibn Main, (o) zayiftir” Ebti Hatim, ise “sadiktur”
dedi. Ikisinin sozii arasinda ¢eliski yoktur. Ciinkii dogruluk sifati, diger zayiflik

sebeblerini nefyetmez.” diyerek yorum yapar*’,

Merginani’nin talak kitabinda zikrettigi Zeylai’nin de “Bu lafizla garibtir.”
dedigi*® hadisin yalnizca bas tarafini verdikten sonra, “Bu lafizla garibtir, ancak
manasi rivayet edilmistir. Dort siinen sahibi, Eyy(b es-Sahtiyani’den gelen bir hadisi
tahric etmislerdir.” diyerek*** hadisin metnini, ardindan Tirmizi’nin metnini nakleder
ve ardindan su aciklamay1 yapar: “Hadisi Ahmed b. Hanbel, Nesai ve ibn Mace tahric
etmistir. Tirmizi hadisin hasen garib oldugunu sdylemistir. Nafi’ ibn Omer’den mevkif
olarak rivayet etmistir. Aym sekilde Salim’den ve Ibn Omer’den mevkdf olarak
nakledilmistir. Eyyub es-Sahtiyani’den bagka bu haberi merfii olarak nakleden kimseyi
bilmiyoruz. Ismail b. Ibrahim, Eyytib es-Sahtiyani’nin bu hadisi bazen merfii bazen ise
mevkif olarak zikrettigini sdyledi. Vakf ve raf’in tearuzunda, daha 6nce de defalarca

. e e oo . . 430
sOyledigimiz iizere, biitiin bu sdylenenler hadise zarar vermez.

Bu bilgilerin tamami
Ozetleme yoluyla Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sinden almmistir™'. Yalnizca son ciimle
Ibnii'l-Hiimdm’in  kendi yorumudur. Bu yorumuyla hadisin merfi olarak

degerlendirilmesinin gerektigi yoniinde tercihini bildirir.

Ibnii’l-Hiimam, abdestte sakallarin hilallenmesi konusuyla ilgili bazi rivayetleri
Nasbu’r-Raye’den aktardiktan sonra, ravilerinin durumu ile ilgili ayn1 eserden alintilar
yapar. Ancak yeri geldiginde de yanlis oldugunu diisiindligli noktalara itiraz eder.
Konuyla ilgili bir hadisi rivayet eden Amir b. Sakik’i Zehebi’nin zay1f saydigini, ayn
kisi i¢in Eb0 Hatim’in de “Saglam degildir.” dedigini aktardiktan sonra kendi
goriisiinii; “Ilk olarak; bu ta’n miiphemdir ve makbul degildir ikincisi, kabul etsek bile
bu, hadisi zay1f derecesine diisiirmez. Son s6z olarak; hadis lizerindeki bu ihtilaf, hadisi

432 5

hasen derecesinden daha asagi dereceye diisiirmez ~°.” seklinde ifade ettikten sonra

kendi goriisiinii desteklemek tizere Tirmizi’nin, Buhari’den aktardigi “Bu konuda

7 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 351.
128 Zeylai, a.g.e. 111, 234.

2 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, IV, 122.
0 {onii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, IV, 122.
B Krs. Zeylai, a.g.e. 11, 235.

2 Jbnit'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 29.
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elimde olan en saglam hadis Osman’in hadisidir.” soziinii Zeylai ve Tirmizi’nin

eserlerine isaret etmeden aktarir.

Ayni konu ile ilgili olarak ibnii’l-Hiimam, bazen senedlerin tamamini bazen da ilk
ravisinin ismini vererek Zeylai’nin aktardigi hadislere isaret etmeye devam eder™”.
Ancak yine son séz kendisinindir: Ibnii’l-Hiimam’a gére; bu hadisler ondan fazla
sahabi tarafindan rivayet edilmistir ve hepsi zayif olsa bile tariklarinin ¢oklugu
sebebiyle delil olusu sabittir. Hig biri bir digerini hasen mertebesinden asagi diislirmez.
Ebl Hanife, Rastlullah (s.a)’in bunu devamli yaptiginin sabit olmadigini yanlizca
miicerred bir fiil olarak aktarildigini sOyleyerek siinnet degil de miistehab hiikmiini
verir. Buna Ibnii’l-Hiimam, Eb(i Daviid’da gecen ve zayiflig1 isbatlanmayan “Rabbim
bana boyle emretti.” hadisiyle itiraz eder ve “Bu, devamliligin ac¢ik¢a nakledilmesine
ihtiyag duymaz. Ciinkii Allah’in emri, devamliliga hamledilir.” der. Biitiin bu
aciklamalarin ardindan son sozii ise; “Mebsut’ta da Serahsi’nin tercih ettigi gibi Eba
Yusuf’un sozii tercihe sayandir.” seklindedir®*. Bu delil karsisinda ibnii’l-Hiimam’in
mezheb imaminin goriisiinii terk ettiginin yalnizca bir drnegidir ve ibnii’l-Hiimam’in
nasslar karsisindaki tutumunun, mezheb taassubundan uzak olusunun ve tenkit¢i ilm1

zihniyetinin agik gostergesidir.

Ibnii'l-Hiimdm rivayetlerden birinde gecen Amr b. Ferrtth ile ilgili olarak
Beyhaki’nin “Yalnizca Amr b. Ferrtth merfl olarak zikretmistir. O da zayiftir.” tesbitini
aktarir. Sonra yine Zeylai’nin verdigi bilgilere dayanarak “Zehebi, EbGi David, ibn
Main ve Ebl Hatim gibi isin iistadlarindan Amr b. FerrGh’un sika sayildigini
aktarmistir.” der. Bu nakillerden sonra “Raf’, bir tiir ziyadedir ve sika raviden gelirse

makbaldir.” diyerek™”

, Beyhaki’nin taz’ifini degil yukarida zikredilen imamlarin
tevsikini tercih eder. Oysa Zeylai, yalnizca goriisleri aktarmis, bir tercihte bulunmamis
ve hadis hakkinda hiikiim vermemistir™®. ibnii'l-Hiimam’in Nasbu'r-Rdye’den farkh

olarak Hidaye’ye yaptig1 en 6nemli katkilardan biri de s6z konusu bu tercihleridir.

3 bkz. Zeylai, a.g.e. I, 24-26; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 30.
4 [bni'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 30-31.

3 [oni'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V1, 378.

0 bkz. Zeylai, a.g.e. IV, 11.
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2. Metinle ilgili Uygulamalar

Fikih ilmi acisindan hadislerin delil olan taraflar1 senctlerinden ¢ok metinleri
olarak goriilmiis ve bu nedenle hadisler genellikle senetsiz olarak zikredilmis, metin ve

mana Oncelikle dGnemsenmistir.

Bir fikih serhi olan Fethu'l-Kadir’de de hadisleri incelemeye tabi tutarken
oncelikle metinlerin nasil kullanildiginin tesbit edilmesi gerekmektedir. Cilinkii metnin
nasil kullanildigi, kullananin hadise bakisina iliskin ciddi ip uglar1 tagimaktadir.
Yukarida senetlerle ilgili tasarruflarni tesbit etmeye calistigimiz ibnii'l-Hiimam’mn
hadis metinlerini kullanimu ile ilgili olarak tiim kitapta hakim olan tek bir 6l¢iiniin
benimsenmedigi goriilmektedir. Aksine Ibnii'l-Hiimam metni serdederken birbirinden
farkli birkag yol izlemis, farkli amacina yonelik olarak bazen metni tam verirken, bazen
yalnizca ilgili bolimle yetinmistir. Bazen konuyu ilgilendiren bir rivayetle yetinirken,
bazen ayni1 anlami veren birden ¢ok rivayeti ard arda siralamistir. Bu birbirinden farkli
kullanimlarin ~ 6rnekleri ve muhtemel sebebleri asagidaki alt bagliklarda

degerlendirilebilir.
a) Ayni anlam veren birden ¢ok metin nakletmek

Ibnii'l-Hiimam isledigi konuyla dogrudan ilgili olan hadislerin yalnizca biriyle
yetinmez, ayni anlami veren hadislerin miimkiin oldugunca tamamini vermeye calisir,
kullandig1 hadis sahih olsa bile pek ¢ok rivayeti ard arda siralar. Muhtemelen bu durum
goriisiinii kuvvetlendirmek amacina yonelik oldugu kadar, siinnet malzemesini goz
Oniine serme amacina da yoneliktir. Hemen hemen her konuda ayni tutumu siirdiiren
Ibnii'l-Hiimadm, mazmaza ve istingakin siinnet oldugunu isbatlamak {izere
Peygamberimizin abdestini anlatan yirmi iki ayr1 sahabenin ismini, rivayetlerin nerede
gectigini ve bu rivayetlerde mazmaza ve istingakla ilgili ayrintilar1 6zet bir bigimde ii¢
sayfada verir’. Zeylai, bu hadislerin ravilerinin sayisinin yirmiye ulastigini bildirmis
ancak yirmibir hadis zikretmistir*®. [bnii’l-Hiimam ise bu rivayetlere Amr b. Suayb’n

babasindan; O’nun da dedesinden yaptig1 baska bir rivayeti ekleyerek sayiy1 yirmi ikiye

7 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 24-26.
8 Zeylai, a.g.e. I, 10-16.
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cikarir, ancak rivayetin senedini zikreder metni daha sonra zikredecegini bildirir*”.
Tim bu hadislerin siralanmasimnin amaci mazmaza ve istingaka Rastlullah (s.a)’in

devam ettigini bildirmektir.

Namazda baskasinin duyacagi kadar sesli giilmenin abdesti bozacagini bildiren
miirsel haberleri zikreden ve miirselin kendilerine gore delil oldugunu da tekrarlayan
Ibnii’l-Hiimam, ancak bizim bu hiikmii vermemizin sebebi yalnizca bu miirseller
degildir diyerek, konuyla ilgili miisned haberleri de zikreder ve dikkatlerimizi

haberlerin birbirini desteklemesine gosterdigi hassasiyete yoneltir**.

Adet kanamasinin azami ve asgari siiresi ile ilgili hemen hepsi zayif olarak
degerlendirilen pek ¢ok hadis zikredip**' farkl tariklar bir arada degerlendirerek zayif
bile olsa rivayetlerin hiiccet degeri olduguna isaret eder ki, rivayetlerin tamamini

kullanmanin en pratik faydasi da budur.

Hiir kadinin {izerine cariyenin nikahlanmayacagini bildiren kimisi merfii, kimisi

mevkaf pek ¢ok haberi, kaynagi ve ravileriyle birlikte zikretmektedir***

. Bunun yani
sira misvakin abdestin siinnetlerinden biri oldugunu ifade ederken; misvakla ilgili
aralarinda kiigiik lafiz farklar1 olan dokuz hadis**, Rastlullah (s.a)’mn abdestsiz olarak

444

selam almayis1 ile ilgili dort hadis™ nakleder.

Logusaligin azami siiresi ile ilgili haberleri naklettikten sonra bu haberlerin zay1f
yollarla bize geldigini ancak bu ¢okluk sebebiyle haberlerin hasen derecesine ¢iktigini
soyler*®. Kizinin iznini almadan onu evlendiren baba ile ilgili hadisin kullandig: tariki
miirsel olunca; ibnii'l-Hiimdm miirselin kendilerine gdre hiiccet oldugunu sdylemekle

yetinmez; aym hadisi muttasil miisnet tariklariyla birlikte yeniden zikreder**®.

Rastlullah (s.a)’mn sari@inin kivrim iizerine secde yaptigini ifade eden pek ¢ok

hadis zikreder*”. Ardindan sOyledikleri ise onun sithhati yoniinden hadis ¢esitleri ile

9 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 24-26.

0 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 52-53.

! [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 165.

2 Zeylai, a.g.e. 111, 175; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 227.

3 Zeylai, a.g.e. 1, 8-9; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 22-23.

4 Zeylai, a.g.e. 1, 5-6; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 18-19.

3 Jbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 190.

¢ Jbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 252-253.

7 Zeylai, a.g.e. 1, 384-385; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 311-313.
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ilgili bilgi ve yorumunun hadisgilerinkiyle drtiistiigiinii gdsterir. Ciinkii Ibnii’l-Hiimam;
aktardig1 hadislerin tamaminin zayif oldugu kesinlesse bile, tariklarinin ¢oklugundan
dolayr hasen mertebesine ¢ikacagini, zayifin tamamen asilsiz ve batil anlamina
gelmedigini; aksine sahih olabilme ihtimaliyle birlikte; hadis ehlince itibar edilen
sartlar1 tasimadigini, ancak bir karine ile birlestiginde sahih olabilecegini dile getirir**®.
“Sen ve malin babana aitsiniz**.” hadisinin birden ¢ok farkli tarikini ve metnini
Zeylai’den nakleder. Bu baglamda hadisin 6nce sahih ve yaygin olan tariklar1 verilmis,
ardindan da Taberani’nin el-Mucemu’s-Sagir’inde ve Beyhaki’nin “Delailiin-
Niibiivve”sinde gecen bir hadis hem Zeylai hem de Ibnii'l-Hiimdm tarafindan

nakledilmistir*™.

Ibnii’l-Hiimam bir konuda birden ¢ok hadis zikretmisse bu hadisler genelde
Zeylai’nin de eserinde kullandig1 hadislerin tamami, ya da bunlar i¢inden Ibniil-
Hiimam’in tercih ettikleridir. Ancak bazen O’nun hadis aktarmadigi konularda da
Ibnii’l-Hiimam baska kaynaklara basvurarak bazi hadisler zikreder: Abdesti bozan
seyler konusunun hemen basinda zikrettigi iki hadis bunlara sadece bir 6rnektir. S6z
konusu iki hadisten biri ile ilgili ne kaynak ne hiikiim olarak higbir bilgi vermezken, bir
tanesinin hem kaynagini verir hem de ravilerinden birisi ile ilgili olarak verilen zayif
hiikmiinii aktardiktan sonra haberin mevkif olarak degerlendirilmesinin daha dogru

451

olacagini bildiren yorumlar nakleder™ . Bu hadislerden biri merfii olarak sabit degilse

de digeri, Kiitiib-i Sitte kaynaklarindan bazilarinda da gegen meshur bir hadistir*”.

Ayni anlami1 veren birden ¢ok rivayeti siralama konusunda Ibnii'l-Hiimam ayni
usulii serh boyunca siirdiiriir, ancak daha once zikrettigi rivayetleri tekrar kullanmak
durumunda ise onceki rivayetlere isaret etmekle yetinir. Ornegin daha once itk
kitabinda zikrettigi bazi hadisleri siyer kitabinda tekrarlamasi gerektiginde, sadece
rivayetlerden birini zikreder ve “Bu konuda daha once de zikrettigimiz baska hadisler

vardir. Ubeyd et-Taif’in miisliiman olusu ile ilgili rivayet, bu hadislerdendir. Ayni

8 Tbni'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 313.

9 Ebt Davad, Biiyd’, 77, Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 180, 214; Beyhaki, Siinenii'l-Kiibrd, VII, 756.

0 Zeylai, a.g.e. 111, 338; Ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V,243.

! ibni'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 39.

2 Tirmizi, Tahéret, 93, ibn Mace, Tahéret, 115; Beyhaki, Siinenii'l-Kiibrd, 1, 344, Ahmed b. Hanbel,
Miisned, V1, 42, 204, 262.
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sekilde Ebli Bekra ve Miinbais de bu miisliiman olanlardandir. Biitiin bu rivayetler 1tk

kitabinda gegmisti, oraya miiracaat edilsin.” der ve ayni1 hadisleri tekrar etmez*>>.

Bir konuda ayni anlami veren birden ¢ok hadis zikretme tutumu daha ¢ok
Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sinde var olan hadislerle ilgilidir. Nasbu'r-Rdye’de hadis
zikredilmemisse Ibnii'l-Hiimam ya genelde ¢ok fazla bilgi vermeden birka¢ hadis
zikreder ya da hi¢ hadis aktarmaz. Nitekim talak kitabinin “Talaku’l-Mariz” babinda
Zeylai hi¢ hadis zikretmemistir, ibnii'l-Hiimam da konuyu isledigi onbir sayfa boyunca
konuyla uzaktan ya da yakindan ilgili hi¢bir hadise yer vermez**. Bunca sayfada hic
hadisin nakledilmemesi Fethu'l-Kadir i¢in sik rastlanan bir durum degildir. Bize gore
bu durum, Ibnii'l-Hiimam’in 6zellikle hadis ilmine dair bilgilerinde Nasbu'r-Rdye’yi

esas aldig1 kanaatimizi desteklemektedir.
b) Metni nakledip lafiz farkhiliklarina isaret etmek

Ayni anlami veren birden ¢ok hadis zikretmenin yani sira metinlerde gegen kiigiik
lafiz farkliliklarin1 da énemseyen Ibnii'l-Hiimam, yeri geldikce bu farklara isaret eder.
Ayni anda iki kiz kardesle evli olanlarla ilgili hadiste gecen “Hangisini istersen birini
bosa.” lafzinin Ebl David’un kitabinda “Hangisini istersen birini se¢.” seklinde

gectigini aktarir®”.

“Ug sey vardir ciddisi de ciddi, sakas1 da ciddidir.” seklinde baslayan hadisin**
lafiz farkliligina isaret eder. Hadisin ardindan “Tirmizi EbG Hiireyre’den merfu bir
haber olarak rivayet etti, Ebl Daviid 425 kelimesi yerine (3% kelimesiyle rivayet

etti.” der®’.

Uykudan uyaninca ellerin yikanmadan 6nce suya daldirilmamas: gerektigi ile
ilgili hadisi naklederken, Bezzar’in Miisned’inde Hisam b. Hasan tarikiyle gelen metni
aktarir ve ayn1 hadisin fiilinde te’kid nunu olmaksizin Sahihayn’da da gectigi bilgisini

verir®?,

3 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V1, 13 Benzer bir 6rnek i¢in bkz. VI, 266.
% {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, IV, 129-140.

3 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 204.

¢ Ebt Davad, Talak, 9; Tirmizi, Talak ve Lian, 9; Ibn Mace, Talak, 13.

7 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 190.

8 Jbonit'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 17.
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O elbiselerin

462

“On sey fitrattandir.” hadisi,*® “Ameller niyetlere goredir” hadisi,*

necasetten temizligiyle ilgili hadisi,**! imamliga en layik olan kimseyi anlatan hadis,

463 et 1. . - )
muslimanin misliman tizerindeki

hastanin nasil namaz kilacagimi bildiren hadis,
haklarmni bildiren hadis,*®* ve kefenin buhurlanmasini tavsiye eden hadisler*® hakkinda

lafiz farkliliklarini verir.

“Mislim’in bu lafizlara ilave olarak naklet‘[igi”466

99467

ya da “Buhari’nin rivayetinde
ise sOyledir gibi ibarelerle farkliliklara ya da ziyadelere isaret eden*®® Tbnii'l-
Hiimam, tiim nakillerinin kaynagi Zeylai’nin Nasbu'r-Réye’sidir*®”. Nasbu'r-Réaye’de
gecmeyen hadisler igin Ibnii'l-Himam’in lafiz farkhiliklarma isaret ettigi tesbit

edilememistir.

Lafiz farkliliklarinin hitkme etkisi konusunda Ibnii'l-HiimAm’1n tutumu, herhangi
bir hiikiim farklili1 s6z konusu degilse lafiz farkliligina takilip kalmamak yontindedir.

470 > anlaminda

“Kim yemin edecekse Allah adina yemin etsin, aksi halde etmesin
Hiddye miiellifinin kullandig1 hadis yerine, yalnizca bir kelimesi farkli, ancak anlami
ayni olan bir bagka hadisi zikreder ve hadis biiylik bir ¢ogunluk tarafindan tahric
edildigi halde, lafiz farkliliklarin1 da giindeme getirmeden yalnizca miittefekun aleyh
oldugunu bildirmekle yetinir. Bu aym1 zamanda Sahihayn’e verdigi degerin de bir
gostergesidir'”.

Ibnii'l-HiimAm, Mergmani’nin isaret ettigi bir hadisi agiklamak {izere metnin

tamamint verir. Ancak Merginani’nin kiiclik bir hatayla naklettigi hadisi ayn1 hatayla

Ibnii'l-Hiimam da aktarir. Bu hadiste Peygamberimizin namazda yamlmasin1 anlatan

9 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 61-62.

*0 {bonii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 271-272.

! Jonii'l-Hiamam, Fethu'l-Kadir, I, 194.

*2 Jbonii'l-Hiamam, Fethu'l-Kadir, 1, 356-357.

3 Jonii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 3.

4% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 108.

45 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 119.

48 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 66.

*7 bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 66.

8 Benzer ornekler icin bkz. [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 133, 344, 345, 426, 438, 440, 452, 111, 223,
1V, 159, 423,V, 434, V1, 114, 210-211, VI, 261.

49 Krs. Zeylai, a.g.e. 111, 237 ve Ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 159.

470 Buhari, Sehadet 26, Edeb 74, Eyman ve’n-Niizlr 3, Tevhid 13; Miislim, Eymen 3; EbG David, Eymen
ve’n-Niizir 5; Ahmed b. Hanbel, Miisned 11, 11,20; Darimi, Eymen ve’n-Niizir 6.

" {onii'l-Hiamam, Fethu'l-Kadir, V, 64.
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hadiste gecen <& kelimesi yanlislikla stie seklinde verilmistir'’?. Oysa hadisin
Sahihayn’da da gegen biitiin tariklarinda & kelimesi kullanilmistir*”>. Dili ¢ok iyi
bilen hadislerdeki lafiz farkliliklarina dikkat eden Ibnii'l-Hiimam’m bu kii¢iik yanilgis,
muhtemelen hadisi ezbere bilmemekten ya da kaynagindan tahkik etmeden

nakletmekten kaynaklanmis olabilir.

Yemin konusunda gecen bir hadiste de benzer bir durum goéze carpmaktadir.
“Zamana sdvmeyiniz. Ciinkii Allah, zamanin sahibidir” hadisinde Ibnii'l-Hiimam, bir
takdim tehir yapmis, hadisin ikinci kisminda gegen zaman kelimesi ile Allah lafzinin
yerini degistirmistir. Ancak binlerce hadisin nakledildigi bir eserde bu tiir yanilmalar,

beser olmanin zorunlu sonucu olarak goriilmelidir.
¢) Metni tam olarak ve kaynagiyla birlikte nakletmek

Ibnii’l-Hiimam hadislerin bir kismini zikrederken onlarin nerede gectigini de
belirtmistir. Bazen hadisi zikretmeden Once “ma fi’s-Sahihayn™ gibi bir kayitla, bazen

de hadisi zikrettikten sonra hadisin yerini bildirmistir.

“EblQ Ya’la rivayet etmistir'”*.”  “Ebt Davad rivayet etmistir'”>.”, “ibn Méce
25476

477 55

rivayet etmistir.”"”, “Taberani el-Evsat’ta rivayet etmistir™'".”, “Tirmizi ve Nesal

rivayet etmistir’ ">, “Hakim Miistedrek’te rivayet etti”*’”’ “Dért siinen sahibi bu hadisi

A . 480 . . cAqe . . . . 481 A ne
rivayet etti .7, “Miislim’in disindaki hadis alimleri tahric etmistir™ .”, “Buhari’nin

disindaki hadis alimleri tahric etmistir.” **2, “Sahihayn’da gectigi gibi”***, “Ahmed b.

. . . . . . 484 . A . v 1. . ool
Hanbel’in Miisned’inde ve Siinen’lerdeki hadiste”**, “rivayetii Miislim an Cabir™*® |

29487

“[bn Hibban’in Sahih’inde rivayet ettigi”**®, “Malik’in Muvatta’inda”**'gibi ifadelerle

2 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 123.

473 Buhari, ilim 41, Sehv 5; Miislim, Mesacid, 97, 98.
44 {bnii'l-Hiamam, Fethu'l-Kadir, 111, 178.

4" {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 179, IV, 124.
476 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 179.

477 bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 181.

78 [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 182.

47 [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 127, 184.

0 [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 80, IV, 222.
1 [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 66.

2 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 105; 111, 223.
* Jbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 102,108.

* Jbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 102.

5 Jbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 102.

86 [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 120,184.
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hadislerin yerlerini goOstermistir. Ancak hadislerin yerlerini bildirirken kullandig:
kaynak biiyiik ihtimalle Zeylai’nin Nasbu 'r-Raye’sidir. Ciinkii kitabin hemen biitiiniiyle
ilgili yaygin kanaatimiz; Nasbu'r-Rdye’nin hadisleri hem se¢gme hem kullanma hem de

hiikiim ve kaynak vermedeki ilk ve vazgeg¢ilmez bagvuru kitab1 oldugu yoniindedir.

Hem Sahihayn’da hem de diger kaynaklarda gecen hadisin kaynagini verirken

“miittefekun aleyh” ya da “fi’s-Sahihayn” kaydim diiser; diger kaynaklar zikretmez.**®

Bazen de “Kiitiib-i Sitte’de gegen” der ya da ayni anlamda baska bir ifade kullanir.**

Nasbu'r-Rdye’de nakledilmedigi halde Ibnii'l-Hiimdm’1n serhi boyunca konunun
farkl1 bir boyutunu agiklamak {izere hadisler zikrettigi goriilmektedir. Ornegin abdestte

2

niyetin hiikkmiini anlatirken, “Ameller niyetlere goredir.” hadisini aktarir ve az
rastlanan bir durum olarak “miittefekun aleyh” kaydini diigser*”’. Yemin konusunda da
Nasbu'r-Rdye’de goremedigimiz bir hadisi, “Ahmed b. Hanbel ceyyid bir isnadla
rivayet etmistir, Ibn Abdilhadi de isnadin ceyyid oldugunu sdylemistir.” dedikten sonra

zikreder*”'. Bir bagka hadisi ise “g 4 o) 9, kaydiyla verir*?.

Siyer boliimiiniin basinda Zeylai’nin nakletmedigi on {ii¢ hadisi pespese
zikreder*”. Bu hadisler genelde sahih olmakla birlikte dikkat geken bir durum vardir ki,
bu da Ibnii'l-Hiimam’1n kullandig1 hadislerle ilgili tutumudur. Zeylai’nin de naklettigi
hadisleri kullanirken hadislerin sihhati, kaynagi, ricali ve varsa illetlerine isaret eden
cerh ve ta’dil alimlerinin goriislerine yer veren Ibnii'l-Hiimam, Nasbu'r-Rdye’de
geemeyen hadisleri; kaynagini vermeden ya da en meshur bir kaynagina isaret ederek
gecmesi Nasbu'r-Raye’nin onun vazgecilmez hadis kaynagi olduguna dair kanaatimizi

desteklemektedir®*.

Zeylai’nin nakletmedigi “Biiyiicliniin cezast kiligla boynunun vurulmasidir.”

anlamia gelen hadisi 495 “Ebl Bekir er-Razi Ahkdm’inda rivayet etmistir.” diyerek

7 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 125, 134, 239.

8 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 341, 342, 418, 425, 469; V1, 56, 93, 114, 120, 381.
* {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 115; 111, 324, VI, 117.

0 [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 33.

1 [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 58.

2 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 418.

3 Jbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 417-420.

44 Benzer 6rnekler icin bkz. ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 425, 426, 431,466, V, 178.
3 Tirmizi, Hudd, 27; Beyhaki, Siinenii'l-Kiibra, VIII, 136.
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496

nakleder 497

. Oysa hadisi Tirmizi ve Beyhaki de tahric etmistir”’. Ancak Ibnii'l-Hiimam,
yanlizca elindeki kaynagin adinmi zikretmekle yetinir. Bu sebeple olacak ki hadisin

merfii oldugunu sdylemek disinda hicbir sihhat degerlendirmesi de yapmamustir*®.

Ibnii'l-HiimAm genel olarak hadislerin sihhat derecelerini bildirmeye &zen
gosterirken, daha o6nce kullandigi bir hadisi farkli bir baglamda yeniden kullaniyorsa
kaynak vermez ve sihhat degerlendirmesi yapmaz. Ornegin, “Velisi olmayanin velisi
sultandir*”.” hadisini Hidaye miiellifi siyer kitabinda da kullanmistir. ibnii'l-Hiimam
ise hadisi serhte naklettikten sonra hadisle ilgili hi¢bir bilgi vermez ve “Bu hadisle ilgili

29 <c

soziimiizli bu serhin “nikah kitabindaki” “veliler ve denk olanlar” babinda daha once
sdylemistik, oraya miiracaat et.” der’". Ayni sekilde yine siyer kitabinda kullandig1 bir
hadisle ilgili olarak “Bu hadisi zekat kitabinda delil olarak kullanmistik....Bu fasilda
zikredilen biitiin hadislerle ilgili s6z, bu serhin zekat kitabinda ge¢mistir.” der ve

bilgileri tekrarlamaz™".

Nasbu'r-Rdye’de gecmeyen “Kim bir kadinin fercine sehvetle bakarsa, o kadinin
annesi ve kiz1 (ile evlenmek) bakan kisiye haramdir.” rivéye‘[ini502 nakleder. Metnin el-
Gaye es-Sem’dniyye’de Ummii Hani’den rivayet edildigi bilgisini verir.’” Ancak
muhtemelen sahib olmadig1 ya da mezhebinin kullandig1 bir hadis oldugu i¢in hadisin

sthhati ile ilgili bilgi vermez.

Hadis rivayeti ve kaynagini bildirme konusunda Ibnii'l-Hiimdm’in kaynag1 yine
tamamen Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sidir. Bir konuda zikrettigi hadis, verilen kaynaklar,
zikredilen diger tariklar, ravi ile ilgili bilgiler tamamen Nasbu'r-Raye ile ortiismektedir.
Fazla higbir bilgi yoktur, ancak bazen 6zetleme ya da bilingli olarak bazi bilgileri
aktarmama tutumundan kaynaklanan eksiklikler goriilebilmektedir. Bu genel olarak

Fethu'l-Kadir’in tamaminda tesbit edilebilen bir durumdur’®.

4 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 92.

7 Tirmizi, Hudd, 27; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VIII, 212.

8 {bonii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V1, 92.

49 Ebt Davad, Nikah, 18, 19; Darimi, Nikah, 11.

39 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 28.

1 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 61.

%92 ibn Hazm, Muhalld, IX, 533; ibn Abdi’l-Hadi, Risale, 51.

3% bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 215.

>% Bir 6rnek icin bkz. Zeylai, a.g.e. I, 230-231; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1V, 102-103.
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Ibnii'l-Hiimam, “Sahitler olmadan nikah hiikiim ifade etmez.” anlamma gelen
Merginani’nin zikrettigi hadisle ilgili Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’de verdigi bilgileri adeta
gormezden gelir ve aktarmaz. Oysa Zeylal bu hadisin bu lafizla garib oldugunu
bildirmistir. Ibnii'l-Hiimadm ise hadisi bir defasinda higbir bilgi vermeden aktarir, bir
baska yerde de Darakutni’nin rivayet ettigini sOyler. Oysa Darakutni bu lafizla bu
hadisi tahric etmemis; “Veli ve iki adil sahit olmadan nikah olmaz.” seklinde tahric

etmistir’”.

d) Metni tam olarak kaynak zikretmeden nakletmek

Ibnii'l-Hiimam’1n metinleri verirken kullandig1 bir diger yol da metni tam vermek
ancak kaynak zikretmemek seklindedir. Siyer kitabinin basinda®®® “Biiyiik cihaddan
kiigik cihada dondiik.” rivayetini’”’, nikah kitabmda Merginani ve Zeylai’nin

zikretmedigi “Osade 3 aSU” rivayetini®” zikreder.

Talak kitabi, istisnd faslinda naklettigi hadis “sahithayn”da ge¢gmesine ragmen
[bnii'l-Hiimam hadisin kaynagim bildirmez’*’. Bazen de sahih bir hadiste gegtigi iizere

510
der ve ayrint1 vermez.” .

Konuyla yakindan ilgisi olmayan bir hadisi, lukata kitabinda zikretmis; hadisin

S11

sthhati, kaynag1 ya da senediyle ilgili hi¢bir bilgi vermemistir’ . Oysa hadis basta

sahihayn olmak iizere pek ¢ok kaynakta gegmektedir’'*.

Talak kitab1 Hul’ babinda namaz, tavaf, osiir ve Osriin verilecegi miktar ile ilgili
hepsi de sahih dort hadis verir ancak ne kaynaklari ne de sihhat dereceleri ile ilgili bilgi

verir 2.

Talak kitabinda Merginani’nin yanlizca “istibra hadisi” diyerek isaret ettigi hadisi

zikreder “ingallah yeri gelince hadisle ilgili konusacagiz.” der ancak hadisi bir daha

°% Darakutni, Stinen, 111, 225, 226, 227.

2% ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 417.

7 Bagdadi, Tdarihu Bagdad, VIII, 493.

0% Aliyyiil Kari, el-Mevziidtii’I-Kiibra, 1022, Aclini, Kesfii'I-Hafd, 2838.

39 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 124.

319 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 124.

S ibnii'l-HimAam, Fethu'l-Kadir, V1, 115.

312 Byhari, Zekat, 57, 60, Cihad, 188; Miislim, 161; Darimi, Salat, 213, Zekat, 16; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 1, 300, 301, 111, 490, TV, 348.

13 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, IV, 189. Benzer 6rmekler i¢in bkz: IV, 218, 221, 225, 273.
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zikretmez tahricini de yapmaz. Oysa hadis Zeylai’nin de zikredip tahricini yaptig1 bir

hadistir’'.

Yine Zeylai’nin nakletmedigi konuyla dogrudan ilgisi olmayan Sahihayn’da,
stinenlerde ve daha bagka kaynaklarda gegen bir hadisi siyer kitabinda zikreder. Ancak

hadisin Aise’den geldigini zikretmek diginda higbir bilgi vermez’"’.

Ibnii'l-Hiimdm genel olarak Zeylai’nin zikretmedigi hadisleri senetsiz ve
kaynaksiz zikreder, Nasbu'r-Rdye’den yararlanarak naklettigi hadislerin kaynaklarini
bildirir. Ancak bu durumun aksine, Muhalaa babinda Zeylai’nin zikretmedigi iki hadis
nakleder. Hadisler zayiftir. Ibnii'l-Hiimam hadislerin sithhat derecesi ile ilgili bilgi

516 ..
. Daha once

vermezken, Tirmizi ve Eb( Daviid’un Siinen’lerinde gegtiklerini bildirir
de tesbit edildigi iizere, bu hadislerin kaynaginin verilmesi genel olarak sik

karsilasmadigimiz bir durumdur’'’.

Bir hadisi birden ¢ok defa farkli yerlerde kullaniyorsa, ilk kullandig1 yerde daha
cok Zeylai’nin Nasbu'r-Raye’sinden faydalanarak kaynaklariyla birlikte zikreder.
Ancak daha sonraki kullamminda kaynaklara genelde atifta bulunmaz’'® . Bazen de
“Daha 6nce bu hadisi tahric etmistik.” ifadesini kullamir’'’. Bu bilgiye gore Fethu'l-
Kadir’in ilk bolimlerinde gecen hadislerin daha c¢ok senetli, kaynakli ve sihhat
derecelerine isaret edilerek verildigini, ancak sonraki konularda ibnii'l-Hiimam’m ilgili
yerlere yoOnlendirdigini ve ayni bilgileri tekrardan kacindigimi sdylemek yanlis

olmayacaktir.
e) Metnin bir boliimiinii nakletmek

Ibnii'l-Hiimdm konunun aslindan olmayip da tali bir konu ile ilgili bir hadis ya da
konuyla dolayli yoldan ilgisi olan bir hadis zikredecekse hadisin kaynagini, degerini ya
da senedini vermez. Cogu zaman hadisin yalnizca delil olacak kismini zikreder. Hatta
bu tlir hadislerin tamamini zikretme ihtiyaci da duymaz ve delil olarak kullanacagi ¢ogu

zaman birka¢ kelimeden olusan ciimleyi nakleder. Ornegin, yemini bozma konusunda

314 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 114.

15 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 58.

318 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, IV, 193.

317 Benzer bir 6rnek i¢in bkz: ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 264.
18 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 278, IV, 292.

19 {onii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 241, 305, 350.
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nelerin yemekle ilgili bir yemini bozacagina 6rnek verir ve nelerin yemek kapsamina
girebilecegini tartigirken ald) kelimesinin gectigi hadisleri giindeme getirir. Ancak bu
hadislerin de tamamini degil, ilgili boliimlerini zikreder, bazilarini kimin rivayet ettigini

bildirirken, cogunun senedi ya da kaynagi ile ilgili higbir bilgi vermez >’

Kasame hadisinin sadece delil olarak kullanacagi “En biiyligiiniiz konussun.”

. 521
kismini cenaze namazi bahsinde aktarir’=".

“Islam bes esas iizere bina edilmistir....” hadisinin®** sadece s6z konusu ilk

boliimiinii aktarir, belki de yaygin olarak bilindiginden dolayr devamini zikretmez’*.

Yemin kefareti konusunda kiginin doyurma niyeti tasimadan bir seyler vermesi ile
ilgili olarak “Herkes icin yalmzca niyet ettigi vardir>*.” der ve konuya devam eder.
Hadisin basi, sonu, kaynagi ya da degerinden, belki de yaygin olarak bilindiginden

dolay1 hi¢ s6z etmez™>.

“Insanoglu liince amelleri kesilir...” seklinde baslayan hadisin®*® bir bolimiinii

zikreder, tamamim nakletmedigi gibi kaynagim da vermez>*’.

Velinin izni olmadan nikahlanma ile ilgili olarak da hadisin yanhzca ilk

weges s ee . 528
bolimini verir’°.

“Ciizzamlidan aslandan kagar gibi kag.” ibaresini hadis olarak kaynak ve sihhat

< . . . .. 529
degerlendirmesi yapmadan verir, hadisin bas tarafini vermez’~".

Mekke’nin baris degil savas sartlarinda ele gegirildigini anlatmak {izere

Zeylai’nin zikrettigi, Miislim’in tahric ettigi uzunca bir hadisin, yalnizca ilk yarisini

verir. Ciinkii bu boliim kendi gériisiiniin delili olarak yeterli gelmektedir™’.

32 {onii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 121.

521 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 122.

522 Buhari, Kitabii’l-iman, 2; Miislim, iman, 19-22; Tirmizi, Iman, 3; Nesai, Iman ve Seraituh, 13.

523 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 167.

524 Buhari, Bed’iil Vahy, 1, Talak, 11, iman, 41; Miislim, imére, 155; ibn Mace, Ziihd, 26; Nesai, Taharet,
60.

55 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 78.

526 Miislim, Vasiyye, 14; Eba David, Vesaya, 14; Tirmizi, Ahkam, 36.

527 {bnii'l-HimAam, Fethu'l-Kadir, V1, 186.

528 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 248.

52 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 242.
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Genel olarak Fethu'l-Kadir’e baktigimizda Ibnii'l-Hiimam’n hadisleri bazan tam
bir metin olarak kullandigin1 goriiriiz. ibnii'l-Hiimam imkan buldukga hadisin kaynagim
da verir, hatta senedi ile ilgili bilgiler aktarip kendi yorumunu da ortaya koyar. Ancak
yukarida da oOrnekleri verildigi iizere Ibnii'l-Hiimam’in ¢ogu zaman da hadisleri
tamamen senetsiz, kaynaksiz ve hatta konuyla ilgili bir boliimiini alarak diger
taraflarin1  nakletmeden zikrettigini gorliyoruz. Bu sekilde kullandig1 hadislere
baktiimiz zaman bunlarin; ya erbabinca malum ve meshur hadisler oldugunu, ya
hadisin diger kisimlarinin konuyla ilgisi olmadigindan metni ¢ok uzatmak istemedigini
ya da hadislerin Zeylai tarafindan Nasbu'r-Raye’de zikredilmedigini tesbit etmekteyiz.
Yukarida zikredilen muhtemel sebeplerden kaynaklanan bir durum olarak Ibnii'l-
Hiimam’in hadis metinlerinin yalnizca konu ile ilgili boliimiinii ya da delil niteligine

haiz boliimiinii nakletmesinin drnekleri tiim kitapta yaygin olarak goriilebilmektedir™".

f) Kile lafziyla nakletmek

Abdeste baglarken soOylenecek sozlerle ilgili olarak “Peygamberimizden
“Bismillahil azim ve’l-hamdii lillahi ald dini’l-islam” s6zii rivayet edildi™**”, “Eba

53395

Hiireyre’nin yliziigiinde iki sinek resmi oldugu nakledildi gibi mechul siyga ile

haberleri nakletmistir.

Merginani’nin metinde zikrettigi Zeylal’nin ise “garibtir” dedigi bir rivayeti
ibnii’l-Hiimam, “ruviye” lafziyla aktarir™>* .’ Ancak ardindan ayni anlama gelen saglam
rivayetleri siralar. Aymi sekilde sirket kitabinda Merginani’nin zikrettigi Zeylai’'nin de

“garibtir” dedigi hadisi yine temriz siygasiyla aktarir’>>.

Kadinda evlilige engel olacak tiirden bir rahatsizlig1 anlatan rivayeti kaynagini da

vermeden “ruviye” lafziyla aktarir>°.

Merginani’nin naklettigi, Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’de zikrettikten sonra hiikiim

vermeyip bosluk biraktign “Nikah asabelerin hakkidir.” rivayetini Ibnii'l-Hiimam

53 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 30-31.

331 Benzer 6rnekler icin bkz. ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 255, 257, 283, 111, 390, V, 303, VI, 120.
332 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 18.

>33 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 428.

>3 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 53.

533 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V1, 148.

33 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 241.
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serhinde aynen aktarir. Zeylai’nin bilgi vermedigi hadisle ilgili olarak ibn Hacer
“Hadisi bulamadim.” demistir. Ibnii'l-Hiimam ise hadisi naklettikten sonra ‘“Hadis
Ali’den mevkif ve merfii olarak rivayet edilmistir. Sibt Ibnii’l-Cevzi inkah/evlendirme

>7 ancak bilgisinin kaynagmi vermez. Burada Ibnii'l-

lafziyla zikretmistir.” der
Hiimam’in zayif rivayeti temriz siygasiyla vermesinin yani sira Zeylai’nin Nasbu'r-
Raye’si disinda baska bir kaynaktan bilgi aktarmasi da anlamhidir. Ancak zayif olan
aynt haberi daha sonra kesin bir ifadeyle “Rasflullah (s.a)’in su sozi” diyerek
nakletmesi de, hadisle ilgili zihninde net bir bilgi olmadiginin gostergesi olabilir.

Ayrica énce nikah lafziyla aktardigi metni ikinci sefer inkah lafziyla aktarmistir™®.

Ibnii'l-HiimAm’1n “ruviye” lafziyla aktardig: hadislerin geneli bilingli yapilmis bir

tercihin sonucudur ve bu hadisler zayiftir**’.

g) Birkac kelimeyle metne isaret etmek

Ibnii'l-Hiimam’in sahih hadislerle zayif hadisleri 6zellikle Nasbu'r-Rdye’den
aldig1 yardimla ayirmaya c¢alistigi bunun sonucu olarak bazi zayif hadisleri de temriz
stygastyla verdigi yukarida tesbit edilmisti. Onun sahih hadise verdigi degeri gosteren
ve zayiflara dolayli da olsa isaret eden bir baska metodu da metni tamamen
nakletmeyip, birkag¢ kelimeyle hatirlatmaktir. Kanaatimize gore bu bilingli bir tercihin
sonucudur. Nitekim Ibnii'l-Hiimam, Hiddye’de Merginani’nin zikrettigi, Zeylai’nin de
Nasbu'r-Rdye’de garib hiikmiinii verdigi hadisi serhinde tekrar zikretmemistir. Isim
vermeden Zeylai’nin verdigi hitkmii aktaran ibnii'l-Hiimam, hiikkmiin ardindan hadisin
yalnizca ilk kelimesini vermekle yetinmis boyle bir rivayeti serhte tekrarlamay1 uygun
gérmemistir. Bu tercihinin ardindan da “Bu konuda merfii ve mevkif hadisler vardir”
diyerek, merfilardan bazilarmi nakletmistir’*’. Siinnete baglilik, bilgide derinlik ve
dogruya teslim olmanin izleri goriilen bu tercih Ibnii'l-HiimAm’in hadis¢iligini

degerlendirmek i¢in gdz dniinde bulundurmaya deger niteliktedir.

537 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 268.
538 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 275.
>3 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 215, 268, V1, 392.
0 {onii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 225.
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Zayif olan bir baska hadise de yalnizca isaret eder ve Tirmizi’'nin senedi sahih
degildir, bu babda Rasiilullah (s.a)’dan saglam bir rivayet gelmemistir, sozlinii
aktarir™*!.

Merginani nikah kitabinda bekar kizin evlilik i¢in izninin alinmasin ifade eden
bir hadis nakleder’*. Zeylai hadis hakkinda “bu lafizla garibtir.” der’* ve ardindan
“Alt1 imam EbQ Hiireyreden rivayet etmislerdir ki” diyerek ayni anlama gelen sahih
haberi aktarir. Zeylai’ye tabi olan Ibnii'l-Hiimam hadise her zaman yaptig1 gibi garibtir
hiikmiini verip hadise de birkag¢ kelimeyle isaret etmek yerine, daha keskin bir yontem
takip ederek sanki Mer8inani o hadisi hi¢ zikretmemis gibi sadece sahih rivayeti

nakletmekle yetinir’*

. Bu, onun sahih hadise verdigi degerin bir baska gostergesidir.
Ancak Ibnii'l-Hiimdm bu tercihinden yanlizca bes sayfa sonra serhinde yine
Merginani’nin zikrettigi ve Zeylai’nin de Nasbu'r-Raye’de “Bu lafizla garibtir.” dedigi
bir bagka metni nakleder. Metni nakletmesinin yani sira Zeylai’nin verdigi hiikmii
gormezden gelir ve nakletmez’*. Oysa Zeylal bu hadisi bir 6nceki hadisin hemen

yanindaki sayfada tahric etmistir’*® ve ibnii'l-Hiimam’mn bu hiikkmii gérmiis olmasi bize

gore kuvvetli bir ihtimaldir.

Aym sekilde daha 6nce zikrettigi hadisleri hatirlatmak iizere®’ ya metnini
hatirinda tutamadigi ya da serhin uzamasini istemedigi i¢in hadislere bu sekilde isaret

edebilmektedir’®®,

Merginani’nin talak kitabinda zikrettigi Zeylai’nin de “Bu lafizla garibtir” dedigi
hadisin yalnizca bas tarafini verdikten sonra “Bu lafizla garibtir ancak manasi rivayet
edilmigstir. Dort siinen sahipleri, Eyyub es-Sahtiyani’den gelen bir hadisi tahric
etmislerdir.” diyerek™®, hadisin metnini ardindan Tirmizi’nin lafzim verir. “Hadisi

Ahmed, Nesii ve Ibn Mace tahric etmistir. Tirmizi hadisin hasen garib oldugunu

S {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 249-250.
2 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 257.

3 Zeylai, a.g.e. 111, 194.

> {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 256.

> ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 261.

46 Zeylai, a.g.e. 111, 195.

7 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, IV, 63, 69.
% {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 294.

% [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 122.
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soylemistir.”>*" diyerek, hem Zeylai’nin verdigi hiikme giivendigini gostermekte, hem

de zayif habere alternatif olacak daha saglam haberler nakletmektedir™'.

Nikah kitabinda Mergmani’nin zikrettigi “Kim Allah’a ve Abhiret gliniine
inaniyorsa iki kiz kardesle ayni zamanda iligskiye girmesin/ayn1 anda nikahli
olmasin®?” hadisinin yalnizca “Kim Allah’a ve Ahiret giiniine iman ediyorsa” kismini

zikreder ve devamini nakletmez. Ardindan da “Hadis garibtir.” der’™

. Clinkii Zeylai,
Nasbu'r-Riye’de “Hadis garibtir.” hiikmiinii vermistir”>*. Bu hiikmii onaylayan ibnii'l-
Hiimam, hem garib kelimesini oldugu gibi kullanmig hem de bu hiikmii onayladigini
hissettirircesine hadisin yalnizca ilk boliimiinii serhinde zikretmistir. Bu onun hadisin
sthhati ile ilgili hiikiimleri énemsediginin gostergesidir. Ancak aymi hadisi Ibnii'l-
Hiimam’in ondort sayfa sonra hadisle ilgili hicbir bilgi vermeden, iistelik kesin bir
tislupla iizerine hiikiim bina etmek tiizere “Rasulullah (s.a)’in su sozii” ifadesiyle
nakletmesi diislindiiriiciidiir. Konu ile ilgili daha 6nce zikredip hiikiimlerini de
naklettigi saglam haberler’> yerine, hem Zeylai’nin hem kendisinin “garib” hiikmiinii
verdigi hadisi tekrar ve bu defa kesin bir ifade ile kullanmasi bizim onun hadisler ile
ilgili kaynagi hakkindaki diistincemizi perginlemektedir. Hadis hakkinda net bir bilgisi
olmadigindan, ya da hadisi her kullanisinda sihhatini 6nemseyip arastirmadigindan

dolay1 bu hiikiimlerinde bazen takdim tehirden, bazan da bir hadisin farkli yerlerde

birden ¢ok defa kullanimindan kaynaklanan benzeri yanilgilara rastlanabilmektedir.

Verilen orneklerin isaret ettigi iizere Ibnii'l-Hiimam’mn serh boyunca hadisi
sevkedis bi¢ciminde bir yeknesaklik goriillememis, degisik amaglara yonelik olarak farkl
kullanimlar tercih etmistir. Daha ¢ok sekle yonelik olan bu uygulamasinin ardindan

hadisi anlama ¢abalarina gegebiliriz.
C. Hadisleri Dogru Anlamaya Yonelik Uygulamalar

Ibnii'l-Hiimdm’in serhinde fikhi hiikiimlerin kaynagi olan hadisleri dogru

anlamak ve bu anlayistan yola ¢ikarak isabetli sonuglara ulasmak amacinda oldugu ve

9 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 122.
31 krs. Zeylai, a.g.e. 111, 235.

352 bkz: “Nikah Hadisleri Tahrici” boliimii.
553 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 203.
>4 Zeylai, a.g.e. 111, 168.

555 [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 203.
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bu hedefe ulasmak i¢in Hadis ilmi ¢ergevesinde degisik disiplinlerden yararlandigi
goriilmektedir. Eserin kendisinden bazi orneklerle onun nassi en iyi sekilde

degerlendirerek dogruya ulagma cabalar1 ortaya konmaya calisilacaktir.
1. Garibu’l-Hadis Ilmi

Hadis ilimlerinin en 6nemlilerinden biri olan Garibii’l-Hadis, hadis metinlerinde
genelde sik kullanilmadigindan, kolay anlasilamayan kelimeleri konu alan disiplindir.
Rastlullah (s.a) zamaninda anlasilmayan kelimeler yine Rasilullah (s.a) tarafindan
agiklandigindan bdyle bir ilmi disipline ihtiya¢ duyulmazken; Islam cografyasimin
genislemesi, dilin degisken yapisi ve vahyin niizulline sahit olan neslin gociip gidisinin
ardindan bu tiir yabanci kelimelerin agiklanmasina ihtiyaci artmig ve bunun sonucunda
alanin ilk eserleri verilmistir. Nitekim Hasen b. Mahbitib es-Serrad (203/818)’1n ve Nadr
b. Siimeyl (204/819)’in Garibii’l-Hadis isimli eserleri giiniimiize ulasamasa da bu
alanda yazilan ilk eserlerdendir. Isldm cografyasmin smirlarinin  alabildigince
genislemesi, degisik kiiltlir ve milletlerden insanlarin Miisliman olusu ve hadis
malzemesinin iginde olustugu zaman diliminin {izerinden asirlar ge¢mesi, biitiin
Miisliimanlarin bu ilme olan ihtiyacini artirmis, isin ehli olan alimler de bu konudaki

eserleriyle bu ihtiyaci karsilamaya calismiglardir™®.

Ibnii'l-Hiimdm da Kur’dn ve Siinnet’in dogru anlagilarak pratik hayata
gecirilmesini hedefleyen fikih ilmine ait bu eserinde c¢ok fazla siinnet malzemesi
kulandigindan, bu ilim dalinin verilerini 6nemsemis ve yeri geldiginde sik sik
kullanmistir. Ciinkii vahyin inis doneminde peygamber yasarken nazil ya da varid olan
bir nass1 bugiiniin diliyle anlamak kisiyi ciddi bilimsel hatalara siiriikleyebilir™’ ve iyi
niyetle siinnet malzemesine yaklasan kisinin bu hatadan uzak olmas: gerekir. Iste bu
bilingle hadislere yaklasan ibnii'l-Hiimam’imn serhinde Garibii’l-Hadis ilmi s6z konusu
oldugunda genel olarak dikkatimizi ¢eken bir sey vardir ki, o da ibnii'l-Hiimam i bu
konudaki bilgilerini bizzat kaynaklardan nakletmesidir. Daha 6nce de sik sik da
belirtildigi lizere hadis ilmiyle ilgili hemen biitlin bilgileri Nasbu'r-Rdye kaynakli olan

cogu zaman harfi harfine alintilar yaptig1 halde Nasbu'r-Rdye’yi kaynak gostermeyen

%36 Garibii’l-Hadis alaninda yapilan galismalari bir arada gérmek i¢in bkz: Ugur, , Hadis [limleri s. 101-
107.
557 Kogkuzu, Ali Osman, Hadis [limleri ve Hadis Tarihi, s. 88
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Ibnii'l-Hiimam Garibii’l-Hadis ilmi ile ilgili verilerin neredeyse tamamin1 ilk kaynagina
ulasarak tesbit etmis ve nakletmistir. Nitekim onun verdigi bilgiler biiyiilk oranda

Nasbu'r-Raye’de tesbit edemedigimiz bilgilerdir.

Bir fikih kitabi1 olmasi sebebiyle ibnii'l-Hiimdm ¢ok zorunlu olarak agiklanmasi
gerektigine inandig1 kelimeler i¢in bu ilmin verilerine bagvurur, onun disinda bu alanda
yazilmis kitaplarda konu edinen biitiin kelimeleri acgiklamak egiliminde degildir. Buna
ragmen eserinde Garibu’l-Hadis ilminin verileri epeyce yer almaktadir. Bir diger
onemli konu da Ibnii'l-Hiimdm’in kullandig1 kaynaklara bazen eserin bazen de

miiellifinin adin1 anarak isaret etmesidir.

Enes’in peygamberimizin abdestini anlattifi hadisinde Rasiliillah (sa.)’in
sariginin sifat1 olarak gecen 42 k8 kelimesinin harekelerini tesbit ettigi gibi, anlamini da
vermistir. Kelimenin anlamimi da “Kitriyye, iizerinde bazi desenler olan Katar’a ait
kirmiz1 bir elbise anlamina gelir. Katar, Umman ile Seyfu’l-Bahr arasinda bir yerdir.
Diger bazilar1 ise kelimenin anlaminin; sert, igerisinde kirmiz1 isaretler olan ¢izgili aba

558

kumas1 oldugunu bildirmislerdir™ seklinde acgiklar.

Necasetlerin temizlenmesi  konusunda elbiseye bulasan adet kanamasinin
sorulmasi iizerine Rasilullah (s.a)’mm “Onu kaziyin, sonra citileyin, sonra da suyla
yikayn; geride kalan izi nemli degildir.” séziinde gegen &adl ve uadl kelimelerini
agiklamustir. &l bir seyi qubuk ya da tirnakla kazimaktir, oe&l | parmagmn bas

tarafiyla soymak/temizlemektir, seklinde bilgi verir’>’.

Yedi 4za iizerine secde etmeyi emreden hadisin tariklarindan birinde gecen <!

. - < . .. - o . 560
kelimesinin organ/uzuv anlamina gelen “<” kelimesinin ¢ogulu oldugunu séyler™".

“Rastlullah (s.a) bir kimsenin ihtisar halinde namaz kilmasini yasakladi.”
Hadisinde gegen JLaidy) kelimesini, Ebli Daviid’un hadisin ardindan yaptig1 agiklama,
fbn Sirin’in s6zii ve Mugrib’den nakleden, ibnii'l-Esir’in Nihdye’sinden alintilarla
aciklar ve bu kelimenin “eli kalcaya ya da bele” koymak anlamina geldigini soyler.

Tercih etmedigi goriisii de Zeylai’den alint1 yaparak; “Ihtisar; 4sdya dayanarak veya

538 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 14.
5% {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 194.
%% ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 310.
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ruku ve secdeyi tam yapmadan ya da secde ayetlerini okumadan namaz kilmaktir da

denilmistir.” seklinde aktarir™®'.

“Rasulullah, (s.a) bir giin bize hitabetti ve Sad sliresini okudu. Secdeye gelince
indi ve secde etti. Biz de onunla beraber secde ettik. Bir kez daha okudu. Secdeye
gelince biz hemen secdeye hazirlandik. Bizi goriince sdyle dedi. “Bu bir peygamberin
tevbesidir. Fakat ben goriiyorum ki, siz hazirlik yapiyorsunuz. Sizin secdeye

hazirlandiginizi gériiyorum.” hadisinin aslinda gegen “0<&” fiilinin hem harekelerini

tesbit eder, hem de fiilin “hazirlanmak” anlamina geldigini bildirir’®.

Ayni sekilde Rastlullah (s.a)’in kefenini anlatan rivayette gecen “beyaz pamuk

: 563 o e 564
elbise anlamina gelen™ “4# $aw” kelimesini agiklar™".

Oliiniin ardindan aglama konusunda hadiste gecen “4dllall” kelimesini “Herhangi
bir musibet aninda sesini yiikselten kimsedir, agit olmadan aglama ve goz yasi

akitmakta sakinca yoktur.” seklinde aciklar’®.

Hac konusunda hadiste gegen “Cadd?” kelimesini “Sagin dagilmasi, diizenini
kaybetmesi yani yag kullanmamay1 ifade eder” xeklinde; “Jiil"” kelimesini de “Koku

kullanmay1 terk etmek, kendisinden kotii koku gelmek™ seklinde aciklar’®.

Hac konusunda hadiste gegen “4 kelimesinin harekelerini tesbit eder ve

Arafat’ta bir bblge oldugunu agiklar™®’.

Nikah kitabinda gecen “Dul kadin, kendisi hakkinda velisinden daha ¢ok soz
sahibidir’®®.” Hadisindeki dul kadin diye terciime ettigimiz “a¥” kelimesini agiklamak
lizere: “a¥) bekar olsun, bosanmis olsun esi olmayan kimsedir.” der ve sahit olarak

Ebi Ubeyde nin Kitabii’I-Emsal’ inden bir beyit aktarir™®.

>01 Zeylai, a.g.e. 11, 88; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 421.

362 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 11.

363 {bnii’l-Manzdr, Lisdnii'l-Arab, X1, 331.

3% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 115.

%85 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 132.

3% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 449.

387 ibnii'l-HimAam, Fethu'l-Kadir, 11, 453.

%68 Miislim, Nikah, 66; Ebu Davud, Nikah, 24, 25; Tirmizi, Nikah, 18; Nesai, Nikah, 31; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 1,219, 242.

% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 350.
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Yemin kitabinda naklettigi hadisin icinde gecen 8Us%as kelimesini “kaza yani
hiikiim ifade eden demektir. Ciinkii yemin sebebiyle alikonulmus, kisitlanmigtir.”

diyerek agiklamaktadir’”’,

Yemin kitabinda Zeylai’nin zikretmedigi bir hadisi Ibnii'l-Hiimam Eb Ubeyd’in
rivayeti bilgisiyle aktarir. Hadis birebir konuyla ilgili olmayip, diisiiglin dogum
anlamina gelip gelmeyecegi gibi bir ayrintiyla ilgili oldugundan Hiddye’de ve Nasbu'r-
Rdye’de gegmez. Ibnii'l-Hiimam, rivayet hakkinda baska higbir bilgi vermemesi ile
hadisin Nasbu'r-Rdaye’de gegmemesi arasinda bize gore siki bir iligki vardir. Sened ve
sthhatine dair higbir bilgi vermedigi hadiste gegen “Uaisds kelimesinin anlanmini verir.
Kelimenin hemzeli ya da hemzesiz olarak iki ayr1 kokten gelebilecegini hemzeli olarak
“Karni biiylik, yani 6fkeden karni sismis” anlaminda; hemzesiz kullaniminin ise “Bir
seyi yavas buldugundan ya da bekletildiginden dolay1 6fkeli” anlaminda kullanildigini

soyler’’!.

Lukata kitabinda gegen Mekke’nin Fethi’nin de anlatildigi bir hadisin yalnizca
konuyu ilgilendiren boliimiinii “Sahihayn’da da sabit oldugu iizere” kaydiyla veren
Ibnii'l-Hiimam, hadiste gegen “&iali” kelimesinin anlamimin “<i_xl oldugunu sdyler,
“adlilP kelimesinin de “<Ual” anlamina geldigini bildirir. Ancak kaynak zikretmez. Bir

de beyit aktarir’’?.

3

Sirket kitabinda zikredilen hadiste gegen “s %’ ve “wws” kelimelerinin

anlammi  Zeylai “Ibrahim el-Harbi Garibu’l-Hadis kitabinda der ki” diyerek
naklederken; Ibnii'l-Hiimdm yalnizca “s¢.)%” kelimesinin anlamini “yani miidafaa

etmek” seklinde miiellif ve eserinin adini zikrederek ancak Zeylai’nin adin1 anmadan

573
aktarir .

Hadiste gegen 8393l kelimesinin “bosanmis ya da kocasi 6lmiis kadin”

anlamina geldigini ibrahim el-Harbi’nin Garibii’l-Hadis kitabindan aktarir®’*

bilgi Zeylai’nin naklettikleri arasinda da yer almaktadir’”.

. Aym

7 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 56.

! ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 150.
372 ibnii'l-HimAam, Fethu'l-Kadir, V1, 120.
37 {bnii'l-HimAam, Fethu'l-Kadir, V1, 144.
™ {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V1, 200.
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Hadiste®"® gecen “ %7 kelimesinin kokiini tesbit eder, “ciceklenmek, biiyiimek
olgunlasmak” anlamima geldigini bildirmek iizere ve Asmai ve Zemahseri’den’”’

bilgiler aktarir®"®,

Sila-i Rahimle ilgili bir hadiste gecen 4ia& kelimesinin anlammi ve zabtim
vermek iizere EbG Ubeyd’in ismini anarak kelimenin anlamini®” ondan nakille
“koklerin birbirine gegmesi gbi kenetlenmis yakinlik ve alaka” olarak verdikten sonra
“Hattabi (388/998) der ki “4iad ile; aldka, baglant1 kastedilmistir.” nakliyle kelimenin
anlamim kaynaklar yoluyla tespit etmeye calisir’*’. Gorebildigimiz kadariyla bu iki

kaynak ve hadis Zeylai’nin Nasbu'r-Raye’sinde gegmemektedir.

Kolenin velisinin izni olmadan evlenmesi ile ilgili hadiste gegen “ 2" kelimesini

kaynak zikretmeden “zina eden” seklinde™

“dlal gl “dlia giwall” | “duadlil)” “duasilall” kelimelerini de yine kaynak zikretmeden

aciklamaktadir. Bir baska hadiste gecen

aciklar’®?.

Ibnii'l-Hiimdm yukaridakilerden farkli olarak bazen de hadisteki bir kelimenin
yaygin anlamiyla mi, yoksa az kullanilan diger anlamiyla m1 anlagilmasi gerektigine
isaret eder ve bu baglamda ihtilam olan kadinin 1slaklik goriince gusletmesini bildiren
hadisteki “goérme” anlamindaki fiilin kesin olarak “bilmek” anlamina geldigini ve
dilcilerin bu kelimenin hakiki anlamlarindan birinin “bilmek” oldugunu ittifakla kabul

ettiklerini sdyleyerek bir de delil zikreder™®’.

Ibnii'l-Hiimam tiim bu kelimelerin anlamini verirken kullandig1 kaynaklarin adini
bazan zikretmis, bazan da eserin veya miiellifin ismini zikretmeden sadece s6z konusu

eserlerden bilgiler aktarmistir. Ismini verdigi eserler arasinda; Ebd Ubeyd’in Garibu’l-

> Zeylai, a.g.e. 111, 478.

>76 Buhari, Selem, 3; Miislim, Biiy(’, 50; Eba Davad, Biiyd’, 22.

3 bkz. Zemahseri, Fdik, 11, 137.

8 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 271.

37 Genis bilgi i¢in bkz. Ebl Ubeyd, Garibu I-Hadis, 1, 209; Hattabi, Garibu’l-Hadis, 11, 27; bnii'l-Esir,
Nihaye, 1, 897, 1018; 11, 1100;

8 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 357-358.

31 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 369.

82 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 391.

583 [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 68.
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Hadis’i, Ibnii'l-Esir’in en-Nihaye fi Garibi’l-Hadis’i, ibrahim b. Ishak el-Harbi’nin

~ nri i 584
Garibu’l-Hadis’1 gibi eserler vardir™".

2. Mubhtelifii’l-Hadis ilmi

Birbiriyle c¢elisir gibi goriinen hadisleri cem’ ve te’lif, tercih, nesh ve
tesakut/tevakkuf gibi yollarla uzlastirmay1 hedef alan Mubhtelifii’l-Hadis ilmi, 6zellikle
siinnetin dogru anlasilabilmesi ve uygulanabilirligi ag¢isindan biiylikk Onem
arzetmektedir. Nitekim bu tiir hadisler, genelde ilk bakista ayni anda amel etmeye
imkan vermeyen hadislerdir. Safii’nin tanimina gére muhtelifu’l-hadis ilminin konusu
olan muhtelif, ayn1 meseleyi biri helal, digeri haram kildig1 i¢in birini terk etmedikce
digeriyle amel etme imkani bulunmayan hadislerin genel adidir’®.” Bu tiir durumlarin
Rastlullah (s.a) yasarken, ona miiracaat yoluyla ¢éziimlenmesi tabiidir. Ancak onun
vefatinin ardindan vahyin tedriciligi, peygamberin beser olmasi ya da muhatap kitlenin
durumundan kaynaklanan ihtilaflar bir realite olarak var olagelmis ve ¢O0zimii 1yi
niyetli ve gayretli alimlere kalmistir. Sorumlulugunun bilincinde olan hadis ve fikih
alimleri bu konu {izerine egilmis ve siinneti en dogru sekliyle; miimkiin oldugunca hig

birini ihmal etmeden tamamini kullanmay1 hedeflemislerdir.

Fikih alimi 6zellikle ahkdma dair konularda bazen birbirine zit hiikiimler ifade
eden binlerce hadisle muhataptir. Fakihin elindeki rivayetlerden azami Olciide
yararlanabilmesi ve her birini yerli yerinde degerlendirebilmesi i¢in bu dalin iyi
bilinmesine ve dogru isletilmesine ihtiyac vardir. Ihtilafin varligi veya var olan ihtilafin
¢Ozlimii i¢in takip edilecek asamalar konusunda birbirinden farkli goriigler ortaya
konmustur. Genel olarak ihtilafin ¢éziimiinde ayn1 metodlardan bahsedilse de bunlarin
isletim siras1 konusunda fark vardir. Hanefiler; nesh, tercih, cem’ ve te’lif, tesakut/terk
siralamasin1  benimserken, hadisgilerin siralamasi cem’ ve te’lif, nesh, tercih ve

tevakkuf seklindedir’™.

Ibnii'l-Hiimam tedruzu giderme yollar1 ile ilgili olarak hangi siralamay1 tercih
ettigini agikca bildirmemistir; ancak fikih ilminin gerektirdigi sekilde hadislerden dogru

hiikiim ¢ikarabilmek i¢in Mubhtelifii’l-Hadis ilminin verilerine sik sik bagvurmustur. O

% Ayrintilar igin bkz. “ibnii'l-Hiimam’in Fethu'l-Kadir’de Atif Yaptig1 Hadis Kaynaklar1” baslikli tablo.
% Safii, Risdle, s. 213.
% Ayrmntilar igin bkz: Cakan, Ismail Liitfi, Hadislerde Goriilen Ihtilaflar, s. 161-162.
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bu konuda temel bilgilere sahip oldugunu eserinde ortaya koymus; hadisler arasindaki
ihtilafi gidermeden 6nce hadislerin gercekten tedruz halinde olup olmadiklarini tesbit
etmeye caligmigtir. Bu ilmin verileriyle de oOrtiisecek sekilde iki hadis arasinda
tedruzdan soz edebilmek icin iki hadisin de degerinin ayni olmasi gerektiine vurgu
yapan Ibnii'l-Hiimam ayn1 degerde olmayan ancak zit hiikiimler ifade eden hadisler igin
¢oziimlemeyi giindeme getirmez. Ornegin, abdesti bozan seyler konusunda istifrd ve
kanamanin abdesti bozup bozmayacag ile ilgili hadisleri siralayip senedleriyle ilgili
bilgiler verdikten sonra sunu soyler: (Ayn1 degerde olmadiklari i¢in) “Safii’nin rivayet
ettigi hadisler bu hadislere muhalif olarak degerlendirilemez. Biraz miisamahali
davranip (sahih olduklarini farz ederek) hadisler arasinda ihtilaf oldugunu séylesek bile
o zaman da; Safii’nin rivayetini, istifrada az olusa; kanda ise akmamaya hamlederiz’®’.”
diyerek; yine cem yolunu seger. Ibnii’l-Hiimdm’m yaptig1 bu aciklama, &zellikle
muhtelifii’l-hadis ilminin inceliklerini ¢ok iyi bildiginin gostergesidir. Ciinkii Ibnii’l-
Hiimam’in goriisiinii desteklemek iizere serdettigi hadislerin ravileri ile ilgili baz
elestiriler yapilsa bile hem rivayetlerin sayisi ¢ok fazladir ve bu ylizden hi¢ degilse
hasen li gayrihi derecesini koruyabilirler; hem de bu hadisler her haliikarda Imam
Safii’nin zikrettigi hadisten daha giicliidiir. Ciinkii Hiddye miiellifinin Imam Safii’nin
delil olarak kullandigini s6yledigi haberle ilgili olarak Zeylai, “garib cidden” hiikmiinii

8, ibn Hacer, “Onu bulamadim.” der®®. Ibnii’l-Hiimam’n ayn1 haberle ilgili

590

verirken™
hikkmii ise “Hadis martf degildir.” seklindedir’™. O halde bir tarafta hasen li gayrihi
hiikmii verilebilecek hadisler, diger taraftan da “garib cidden” hiikmii verilmis tek bir
hadis varken tedruzdan s6z etmek ve ihtilafi giderme yollar1 aramak Ibnii'l-Hiimam’a
gore dogru degildir. Nitekim bu isin erbabi hadis alimlerine gére de durum bu minval

uzeredir.

Zengine zekat verilemeyecegi konusunda birbiriyle ¢eligir gibi goriinen iki hadisi
degerlendirirken “(Ebl Said el-Hudri’nin rivayet ettigi) hadis sabit degildir. Sabit olsa
bile Muaz hadisinin derecesine ¢ikamaz. Clinkii onu Kiitiib-i Sitte’nin sahipleri rivayet

etmistir.  Onun derecesine ¢iksa bile Mudz hadisi tercih edilir, c¢linkii o

37 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 43-44.
8 Zeylai, a.g.e. 1, 37.

% {bn Hacer, Dirdye, 1, 30.

5 [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 40.
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yasaklayicidir’'.” diyerek 6nce tedruzun varligindan séz edebilmek icin gerekli sarta
isaret eder sonra da ihtilafin varlig1 farz edildigi takdirde muhtemel ¢6ziimde izlenecek

bir ilkeyi hatirlatir.

Celisir gibi goriinen iki hadisle ilgili yorumunda ise Ibnii'l-Hiimdm ayni ilkeye
vurgu yapar. Ikindi namazinin vakti ile ilgili olarak birbiriyle celisir gibi gériinen iki
hadis zikreden Ibnii’l-Hiimam bu hadislerden birinin zayif; digerinin sahih oldugunu
bildirdikten sonra “Bana gore bu iki hadis arasinda tearuz yoktur. Ciinkii ikindi namazi
giinesin rengi degismeden kilinirsa namaz sonrasinda gilines batincaya kadar da bu
kadar is yapilabilir.” diyerek hadisleri cem etme, birlikte anlama yoluna gitmistir’’>.
Oysa ki burada zikrettigi hadislerden ilki ile ilgili olarak ciddi anlamda elestiriler
yapilmis, Zeylai bunlari ayrintilariyla nakletmistir’”. ibnii'l-Hiimam da hadislerden
birinin zay1f digerinin sahih oldugunu bildirmistir. Burada Ibnii’l-HiimAm’1n gdziinden
kacan, hadislerin sihhat dereceleri farkli ise daha saglam olanin tercih edilecegi ve
aralarinda tearuzdan séz edilemeyecegidir. Ibnii'l-HiimAm’in bu kaideyi bilmemesi
miimkiin degildir. Nitekim yanlizca yukarida verdigimiz iki 6rnek onun bu konudaki
bilgisi ve dikkatinin gdstergesidir. Ayrica bu orneklerin disinda baska bir yerde de
“Sazz olan, marQf ve meshur olana muhalefet edecek giicte degildir” demektedir’ ™.

Ancak burada muhtemelen zihni yogunlagsma saglayamamaktan dolay1 yukaridaki

tesbitin aksi bir yorumda bulunmustur.

Ibnii'l-Hiimam ihtilafi giderme yollarin1 hangi siralamaya gére kullanacagini,
hadisciler ya da Hanefilerin tercihinden hangisine tabi olacagini bildirmez, ancak tercih
konusunda isletecegi bir ilkeyi “Tearuz esnasinda yasaklama/nehiy (ifade eden haber)

mutlaka tercih edilir.” ilkesini hatirlatir°.

a) Cem ve Te’lif

Eser boyunca pratigini gordiigiimiiz tedruzu giderme yollarindan Ibnii'l-
Hiimam’in tesbit edebildigimiz kadariyla en ¢ok kullandigi cem ve te’lif metodudur

denilebilir. Ornegin Mut’a nikahindaki hadisleri degerlendirirken genel olarak mut’anm

' {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 274.
%92 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 230.

5 Zeylai, a.g.e. 1, 245.

% {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 35.

%% bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 136.
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onceden Rastlullah (s.a) tarafindan izin verilmis, ashabi tarafindan da uygulanmis bir
nikah tliri oldugu ancak sonradan mut’anin yine Rasilullah (s.a)’in soziiyle
neshedildigi bilgisini veren Ibnii'l-Hiimdm’in birbiriyle ¢elisir gibi gériinen hadisleri
anlama konusunda tercih ettigi yollardan biri de mezhebinde oldugu iizere nesh
yoludur. Mut’a ile ilgili hadislerde zaman bildiren ifadeler de oldugu i¢in genel olarak
bu konuda ilim ehlinin ¢ogunun sdyledigi gibi nesh hiikmii veren Ibnii'l-Hiimam,
nasihin hangi nass oldugunu tesbit konusunda da yine birbirine muariz hadislerle kars1
karstyadir. “Rastlullah (s.a) mut’ayr Mekke nin fethi giiniinde haram kildi™°.” hadisi
ile “Rastlullah (s.a) mut’ay1 Hayber giiniinde haram kildi.” hadisini®’ naklettikten
sonra mut’a nikahinin iki defa nesholundugunu séyleyerek ikisi de sahih olan hadisler
arasinda tercih yapilmayacagina isaretle iki hadisi de kullanma cihetine gider ve
“tevfik” kelimesini kullanir. Ardindan nesihle ilgili olarak kendisine gore zayif olan iki
goriisii “d#” ibaresiyle aktarir. Bu zayif goriislerden birincisi; Mut’a nikahi, ehli
eseklerin etleri ve kible olarak Beyt-i Makdis’e yonelme hiikiimlerinin ikiser defa
neshedildigi goriisii; digeri de mut’aya zaten {i¢ giinliik izin verildigi ve siire dolunca
iznin kendiliginden kalkip hiikmiin degistigi goriisiidiir. Ancak bu yorumlar Ibnii'l-
Hiimam tarafindan zayif goriilmiistiir. Kendisi de mut’anin iki defa neshedildigini
sdyleyen Ibnii'l-HimAdm muhtemelen diger iki hiikiimle ilgili olarak iki defa nesh
edildigi bilgisini zayif bulmus ve temriz siygasiyla aktarmay1 uygun gérmiistiir’”". Bu
yorumuyla Ibnii'l-Hiimam ikisi de sahih kaynaklarda gecen, bu nedenle birbiriyle tearuz
etme gliciine sahip iki hadisi degerlendirirken ikisini de kullanmak yolunu se¢mis ve
neshin iki defa vaki oldugu sonucuna ulasmistir. Yani sahih haberlerden birini ibtal

etmemek i¢in cem’ ve te’lif yoluna gitmistir.

Muhalaa’nin fesih mi talak m1 sayildigini tartisirken, Abdullah ibn Abbas’tan
rivayet edilen “...Bahgeyi kabul etti ve esini bir bosamayla bosadi.” hadisini®”’ ve yine
ondan rivayet edilen “Ibn Abbas muhalaa’y1 fesh saymustir.” goriisiinii zikreden Ibnii'l-
Hiimam, iki goriis arasindaki celiskiyi giindeme getirdikten sonra ihtilafi sdyle ¢oziime
kavusturur. “Bize gore ravinin ameli, rivayetinin aksine isaret ediyorsa ve goriisiinden

dondiigii de bilinmiyorsa bu amel, onun rivayetini menstha doniistiiriir. Allah dogruyu

>% Miislim, Nikah, 25; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 405; Beyhaki, Siinen, VII, 367.

>7 Buhari, Hiyel, 4; Miislim, Nikah, 30, 31, 32, Tirmizi, Nikah, 29, Et'ime, 6; Nesai, Nikah, 71.
5% ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 238.

%9 Buhari, Talak 11; Nesai, Talak 34.
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daha iyi bilir®”.” diyerek, nesihle ilgili acik bir ifade olmadig1 ve rivayetlerde zaman
unsuruna da yer verilmedigi halde mezhebinin benimsedigi bir usil kaidesinden yola

c¢ikarak tearuzu nesh yoluyla gidermeyi tercih eder.

“Dul olan, kendisi hakkinda velisinden daha cok sdz sahibidir.” hadisinde®”’
gecen dul kadin diye terciime ettigimiz “a¥” kelimesini a¢iklamak iizere soyle der:
“ a¥) bekar olsun, bosanmis olsun, esi olmayan kimsedir.” Sahit olarak Ebi
Ubeyde’nin Kitabii’l-Emsal’inden bir beyit aktarir®?. Ardindan bu hadisle birlikte
zikredilen ve “Velisiz nikah sahih degildir.” hadisinin®” dengi olmayan bir kisiyle
evlenen hanimlara has oldugunu sdyler ve velinin bu evliligi feshetmek i¢in dava etme
hakki oldugunu bildirir. Boylece Ibnii'l-Hiimdm mezhebinin de benimsedigi; bir
hanimin velisinin izni olmadan evlenebilecegi goriisiinii onaylamis, tabi olarak konu ile
ilgili hadisleri delil olarak kullanmis, karsit gorilis sahipleri tarafindan One siiriilen
deliller arasinda en saglam olan iki hadisi de taz’if ya da terk yoluna gitmeden
yorumlamay1 tercih etmistir. Hadisin birini aciklarken; bekar da olsa, dul da olsa,
hanimin evlilik konusunda velisinden daha fazla s6z sahibi oldugunu sdylerken,
digerinde velisiz nikahin sahih olmayisin1 dengi ile evlenmeyen ve velisi tarafindan
feshettirilme hakki olan nikahlara has oldugunu sdyleyerek, hadislerin hi¢ birini ihmal

604
. Bu da cem ve

etmeyip elinden geldigince hepsiyle amel etme yoluna gitmistir
te’lif’in Ibnii'l-Hiimdm’1n celiskili hadislerde ihtilafi giderme metodunda &nemli yer
tuttuguna isaret etmektedir. Bu yilizden cem ve te’life haml ve tevcih metodu da
denemilir. Hadisin birin bir konuya, digerini baska bir konuya haml ve tevcih sz

konusu olmaktadir.

“Dul olan, kendisi hakkinda velisinden daha ¢ok s6z sahibidir. Bekar kizin da izni
istenir.” hadisini degerlendirirken; her iki boliimiin de ayni1 anlamda oldugunu soyler.
Yukarida da zikredildigi iizere dul seklinde terciime ettigimiz a3 kelimesini esi
olmayan bosanmis ya da bekar kadin olarak agiklayan Ibnii'l-Hiimam hadisi “Evlenecek

olan hanim, kendisi ile ilgili olarak karar vermeye velisinden daha ¢ok s6z sahibidir.”

59 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 192.

1 Miislim, Nikah, 66; Ebu Davud, Nikah, 24, 25; Tirmizi, Nikah, 18; Nesai, Nikah, 31; Ahmed ibn
Hanbel, Miisned, 1,219, 242.

592 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 250.

693 Buhari, Nikah, 36; Tirmizi, Nikah, 14; Eba David, Nikah, 19.

594 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 250-252.
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seklinde anlarken; “kizin izni alinir” ifadesini de kendisini destekleyen bir climle olarak
zikreder. Ancak bekar kizlar velilerinden istendigi i¢in izni alinir ya da onay1 olmazsa
evlendirilmez. Aksi takdirde hadisin bas tarafi ve son tarafi birbirinden farkli anlamlar

595 Buna gore hadis ibnii'l-Hiimam’1 ve mezhebinin

icermemektedir, seklinde yorumlar
goriisiinii desteklemektedir. Ibnii'l-Hiimadm’in yorumladig: sekle gore de hadisin ne

kendi i¢cinde ne de baska hadislerle arasinda bir ¢eliski vardir.

Mehrin en az miktar ile ilgili olarak aktardigi ve birbiriyle ¢elisir gibi goriinen
hadislerin ardindan “Hadisleri cem’ etmek gerekir. Zahiri itibariyle on dirhemden az
olan miktarlar(in gectigi hadisler) mehri muaccel’e hamledilir.” diyerek hadislerin
hepsiyle amel yolunu segmistir®®. Bu tercihini desteklemek tizere de bazi alimlerin
hicbir sey vermeden zifafi dogru bulmadiklarini peygamberimizin de kiz1 Fatima i¢in
zifaftan dnce bir sey istedigini anlatir®”’. Yani Ibnii'l-Hiimam celisen hadisleri cem’,
daha 6zel ifadesiyle haml yoluyla daha fazla hadisi hilkkme kaynak kilma ve miimkiin

oldugunca ihmal etmeme yolunu se¢mistir.

Kulaklarin meshi ve bunun yalnizca bir tek defada bas i¢in alinan suyla yapilmasi
gerektigi konusunu islerken pek cok hadis aktarir®®. Son olarak soyledigi de; Safii’nin
savundugu goriis olan, ayrica su alarak kulaklart mesh konusundaki rivayetlerin daha az
olmas1 buna karsilik basin meshedildigi su ile kulaklarin meshedildigini anlatan

rivayetlerin ok olmasi ve “Kulaklar bastandir.” hadisi®”

sebebiyle kulaklarin basin
meshi i¢cin alinan suyla meshedilmesi gerektigidir. Safii’nin delil olarak kullandig:
yeniden su alma ile ilgili hadisih ise viicib degil, cevaz ifade ettigini sdyler ve hadisi
eger parmaklarda 1slaklik kalmadiysa yeniden su almabilecegi seklinde yorumlar®'’.
Yani O’na gore bu iki rivayet arasindaki ihtilaf kiiclik bir teville ¢oziimlenebilir; iki

hadisle amel miumkiindiir.

Namazlarin vakitleri ile ilgili olarak “Cebrail’in Imameti Hadisi” diye bilinen bir
rivayeti naklettikten sonra namaz vakitlerinin ayrintilarina girer ve “Kim giines

dogmadan sabah namazinin bir rekatina yetisirse sabah namazina yetismis olur; kim de

595 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 254.

59 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 305.

7 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 306.

608 Zeylai, a.g.e. 1, 18-22.

59 Eba Déavid, Taharet, 51; Tirmizi, Taharet, 29; ibn Mace, Taharet, 53.
519 bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 28.
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glines batmadan ikindi namazinin bir rekatina yetisirse ikindi namazina yetismis olur.”
hadisini®"' zikreder. Hadisler arasindaki tedruzu gidermek iizere ikinci hadiste bildirilen
hilkkmiin Cibril hadisi ile c¢atismadigina hiikiim verip; bu zamanin mekruh vakti
bildirdigine Cibril hadisinin ise “Bu ikisinin arasi namaz vakitleridir.” ifadesiyle
mekruh olmayan vakitlere isaret ettigine hamletmenin daha dogru oldugunu soyleyerek,
tedruzu giderme konusunda miimkiin oldugunca her iki hadisle de amel yolunu tutup,

sanki nesh ihtimalini en son ¢are olarak kullanmak gerektigine isaret eder®'?,

Yats1 namazinin vaktiyle ilgili birbiriyle g¢elisir gibi goriinen hadisleri zikreder.
Bir hadiste yatsi namazinin vakti gecenin ilk {icte biri olarak bildirilirken; diger bir
hadiste gecenin yaris1 ifadesi kullanilir. Bir bagka hadiste ise gecenin iicte ikisi ifadesi
gecer bir baska hadiste ise gecenin tamami yatst namazinin vakti olarak bildirilir.
Hadislerin tamaminin sahih kaynaklarda gectigini bildirdikten sonra Tahavi’den nakille
bunlarin hepsinin de yatsi namazinin vakti oldugunu, ancak vaktin ilk {icte birinin
faziletli vakit oldugunu, daha sonra bu faziletin azaldigin1 sdyleyerek, hadislerin

miimkiin oldugunca hepsiyle amel etme konusundaki hassasiyetini gostermektedir®"’.

Namazda secdeye giderken ya da secdeden kalkarken ellere dayanmanin
yasaklandigin1 ve Rastlullah (s.a)’in ellerine dayandigim1 ifade eden yalnizca birer
rivayet aktardiktan sonra diger konularda yaptig1 gibi, farkli senet ve metin arayisina
girmez ve hadislerin sthhatiyle ilgili bilgileri ¢ok fazla degerlendirmeden “Iki hadisin
arasint bulmak daha evladir. (Rastlullah (a.s)’in ellerine dayandigini bildiren) Vail

614

rivayeti yaslilik haline hamledilir.” der” ™. Genelde oldugu lizere yine ilk tercihi cem’

ve te’lif yoniindedir.

Kadin, esek ve kara kdpegin namaz kilanin dniinden gegmesi halinde bu kisinin
namazmin bozulacag: ile ilgili haberi, Aise’nin “Ben Rasilullah (s.a)’m oniinde yam
lizere yatarken o namaz kilardi.” hadisi ile Ibn Abbas’in “Namaz kilarken Rastlullah
(s.a)’in yanina geldim. Egekten indim ve onu safin oniline biraktim. Bunu dikkate

almadi.(Namaz1 bozan bir sey saymadi.)” hadisi ile birlikte degerlendiren ibnii’l-

11 Buhari, Mevakitii’s-Salat, 28; Miislim, Mesacid ve Mevdiu’s-Salat, 163, 165; Tirmizi, Salat, 23, 197;
Nesai, Mevakit, 11, 28.

%12 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 220-221.

13 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 225.

%1% Ibnii'l-HiimaAm, Fethu'l-Kadir, 1, 315.
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Hiimam, Aise ve Ibn Abbas hadisinin bu konuda muhkem olup, esek ve kadinin namaz
bozmayacagi hususunun kesin oldugunu sdyledikten sonra, “Bize gore ayni hadiste
birbirinden farkli iki mananin muradi caiz degildir.” diyerek; bu hadiste ge¢cen kadin ve
esegin namazi bozmayacagl ancak husliya engel olacagini sdylerken, kara kdpegin
namazi bozacagina hilkmetmenin miimkiin olmadigina isaret eder. Yani ona gore;
hadiste zikredilen seylerin hi¢ biriyle namaz bozulmaz, bunlar yanlizca namazin

5

hustuna engel teskil ederler®”. Sonug olarak; taz’if veya terk yoluna gitmeden

hadislerin hepsi ile amel edilebilir.

“Yemek hazir oldugunda namaz yoktur®'®.” ve “Ne yemek ne de baska bir sey

icin namazi ertelemeyiniz®'’.” hadislerini aktardiktan sonra “iki hadisin arasini cem
edebilmek ic¢in (yasaklanan) geciktirmek; vaktinden sonraya kadar geciktirmeye

hamledilir.” diyerek tedruzu yine cem’ yoluyla giderir®'®.

Sabah namazi kunutu ile ilgili haberleri senedleri ve illetleri ile birlikte aktaran®'
[bnii’l-Hiimam, son olarak bu hadisler arasinda tedruz olmadigini sdyler ve “Sabah
namazi kunutu Rasilullah (s.a)’in her sabah tekrarladigi revatib bir siinnet degil,
herhangi bir sikint1 oldugu zaman okudugu duadir. Rastlullah (s.a)’in vefatindan sonra
diger sahabiler tarafindan okunmamasi da nesh edildiginden degil, ihtiyag
olmadigindandir.” der. “Hadis ehli de boyle sdyler ve “Rastlullah (s.a) bu diinyadan
ayrilana kadar sabah kunutuna devam etti.” hadisini “herhangi bir musibet oldugunda”

sartiyla birlikte anlarlar.” diyerek yine cem’ ve te’lif yolunu seger®.

Evlendikten sonra esinin hamile oldugunu anlayan ve bununla ilgili olarak
Rastlullah (s.a)’a basvuran bir adama Rasilullah (s.a)’in “Cocuk senin kdélendir.”
dedigini bildiren hadisi®®' degerlendirirken Ibnii'l-Hiimam, hadiste gegen s6z konusu
ifadenin mensith oldugunu sdyler. Ancak nasihin ne olduguna dair bilgi vermez. ikinci
bir ihtimal olarak da bu ifadenin, ¢ocugun kocaya hizmet etmesi anlamina

yorumlanabilecegini dile getirip, bu ikinci yorumun daha evla oldugunu sdyler ve

815 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 415.

616 Miislim, Mesécid, 67.

7 Eba David, Et’ime, 10.

518 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 430.

519 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 444-451.
620 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 451.

621 Darimi, Nikéh, 37.
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“Biitiin bu soOylediklerimiz hadisin sabit olmasi halinde (gegerlidir.)” diyerek Eba
Daviid’dan naklettigi ancak sihhati ile ilgili olarak hi¢bir bilgi vermedigi hadisin metni
tizerinde konugmadan ve anlama g¢abasina girmeden once senedinin sihhat tesbitinin

o . - 22
6nemli olduguna vurgu yapar®*.

Rastlullah (s.a)’im Kabe’de namaz kildigin1 ve namaz kilmayip yalnizca dua
ettigini bildiren hadisleri degerlendirirken, miisbit olan haberin nefyeden habere tercih
edilecegini, namaz kildigini ifade eden haberdeki salat kelimesinin dua olarak te’vilinin
zahirden uzaklagma anlamina geldigini, ayrica diger haberlerde rekat sayilari da
belirtilerek namazin agikca zikredildigini sOyler. Son olarak da “Daha iyi olan
hadislerin arasim1 cem etmektir. SOyle ki: Rastlullah (s.a) Kabe’ye bir defa Kurban
bayrami giiniinde girmis ve namaz kilmamustir. Bir defa da ertesi giin girmis ve o

zaman namaz kilmistir.” der®”.
b) Tercih

Cem’ ve te’lif imkam olmadigi zaman Ibnii'l-Himdm’m bagvurdugu bir diger
yontem de tercihtir ki bunu da ilmi disiplinin sartlar1 cercevesinde yapmaktadir. Ibn
Abbas ve Ibn Mes’id’dan farkli lafizlarla nakledilen tesehhiid dualari bunun
orneklerindendir. “(Namazdaki oturusta okumam i¢in) Rastlullah (s.a) bana 6gretti”
seklinde nakletmeleri sonucunda gériilen tedruzu giderme konusunda ibnii’l-Hiimam
devreye girer. Once Ibn Mes’0d’un rivayetinde gecen “ellerimi tuttu” ifadesinin
Ogretmenin kesinligine isaret edecegi i¢in tercih noktasi olacagi konusunda Zeylai’ye
bir itiraz yoneltir. Ardindan sOyle der: “Tercih noktalarindan biri de, alti hadis
imaminin hem lafz1 hem de manasi tizerinde ittifak etmeleridir ki, bu nadiren rastlanan
bir durumdur. Alti imamdan Buhari disindakiler riviyet etse bile Ibn Abbas’in
tesehhiidii Mislim’in fert rivayetlerinden sayilir. Hadisgilere gore sahihin en {ist
derecesi, yalnizca manada olsa bile Seyhayn’in ittifak ettigi hadislerdir. Lafizda da
ittifak edilirse baska ne olabilir? Bu sebeple alimler ibn Mes id’un tesehhiidiiniin bu
konunun en saglam hadisi oldugu konusunda ittifak etmislerdir. Tirmizi, “Tesehhiidle

ilgili Rastilullah (s.a)’tan gelen en saglam hadis Ibn Mes’(id hadisidir.” der. Sahabe ve

622 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 234.
623 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 160-161.
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Tabitnun ¢ogunun ameli de bu yondedir®*.” Bu sozlerin ardindan kendi goriisiini

destekleyen farkli rivayetleri de zikreden Ibnii’l-Hiimam i sdyledikleri, hadis usilii ile

ilgili saglam bilgisini ve dogru tercihlerini ortaya koymaktadir.

Tercih yaptigi konulardan biri de namazlarin cem’i ile ilgilidir. O’na gore
Sahihayn’de gecen ve ibn Mes’d’dan gelen “Rasilullah (s.a)’in cem disinda hicbir
namazi vaktinin disinda bagka bir vakitte kildigin1 gérmedim. O aksam ve yatsiy1 cem
etmisti. Ertesi giiniin sabah namazin1 da vaktinden Once kilmigti.” hadisi cem
konusunda asil delildir. Ibnii’l-HiimAm’a gdére burada ravi, sohretinden dolay
“Arafat’ta cem” ifadesini kullanmamistir. Bu hadisin kendisine muhalif tiim hadislere
tercih edilecegini bildiren Ibnii’l-Hiimam, sdyle der: “Ravisinin fikh1 bilmesi ve ihtiyata
daha uygun olmas1 sebebiyle, teAruz durumunda ibn Mes’(d’un hadisi tercih edilir. Ya
da (cem’e cevaz veren hadislerde gecen) kizillik ve beyazlik anlamlarinda miisterek
olan safak kelimesi, kizilliga hamledilir ve tipki bizim dedigimiz gibi namazi son
vaktine erteleyerek yine vaktinde kilmis olur. Sonra ilk vaktinde digerini kilmis
olur®®.” ibnii’l-Hiimam’n bagka baz1 konularda yaptig1 gibi hem kendi delillerini hem
de karsit goriigiin delillerini uzun uzadiya tartismamasinin nedeni, belki de bu konu ile
ilgili olarak muhalif tarafi tartismaya gerek duyulmayacak bir bicimde yanilgi i¢inde

gbérmesi olabilir.

Tercih yoluna bagvurulan bir diger konu da azildir. Azil yapmanin hiikmiinii
arastiran Ibnii'l-Hiimam, 6nce Miislim’in Sahih’inde Ciidime’den nakledilen “Bu (azil),
gizli cinayettir.” anlamina gelen rivayeti aktarir. Ardindan aynmi anlama gelen iki
mevk{f rivayet aktardiktan sonra peygamberimizin azle izin verdigini, Yahudilerin
gizli cindyet yorumunu yalanladigin1 bildiren rivayetleri aktarir. Hadislerin hemen
hepsi sahih rivayetlerdir. Ancak iki saglam hadis birbirine tamamen zit iki hiikiim
bildirmektedir ve Ibnii'l-Hiimam bu hadislerin arasindaki tedruzu gidermek iizere sdyle
der: “Bu hadisler azlin cevazi konusunda nettir. Sahabilerin on tanesinden; Ali, Sa’d b.
Ebi Vakkas, Zeyd b. Sabit, Ebi Eyyiib, Cabir, ibn Abbas, Hasen b. Ali, Habbab b. Eret,
Ebi Said el-Hudri ve Abdullah Ibn Mes’id’dan bir de Ibn Abbbas’tan rivayet

edilmistir. Siinenlerdeki hadisler Ciidame hadisini reddetmektedir. Cliidame hadisi de

2% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 322.
825 [bnii'l-HiimaAm, Fethu'l-Kadir, 11, 45-46.
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siinende yer almaktadir, senedindeki Yahya b. Ebi Kesir hakkinda ihtilaf olsa da sahih
bir hadistir. (...) Sonug olarak iki hadis ¢elismektedir ve Clidame hadisini tercih etmek
gerekir. Ciinkii o hadis; hiikmii, aslin yani asli ibahanin disina ¢ikarmistir. Ancak
Ciidame hadisinin aksinin yayginligina isaret eden hadislerin ¢oklugu da ortadadir.
Omer ve Ali de, iizerinden yedi asama ge¢gmeden &nce azlin cindyet sayillmayacaginda
ittifak etmislerdir®®...” diyerek bir tercihte bulunur. ibnii'l-Hiimam sthhat dereceleri
ayni olan bu hadisleri birlikte anlama yolu imkansiz olunca, sahih garib hiikmii verilen
ve azli cinayet olarak degerlendiren metni degil, daha fazla tarikla, daha fazla
sahabiden gelen ve azle izin veren rivayetleri tercih etmis ve ona gore son sozilinii

sOylemistir. Hanefllerin usiiliine gore ihtilafi giderme metodunda ikinci siray1r alan

tercih yontemi Fethu'l-Kadir’de Tbnii'l-Hiimam’1n da basvurdugu bir yontemdir.
¢) Nesih

Ibnii'l-Hiimam hem hadisgilerin hem de Hanefilerin ihtilaf ¢dzme yollarindan biri

olan neshi de yeri geldik¢e kullanmaktadir.

Ibnii'l-HiimAm bazen aralarinda agik bir teAruz olmadig: halde kendince muariz
olan hadislerin aralarini bulmaya ¢alisir. Ornegin bir kadmin kadin cemaate imam
olmasi ile hanimin evinde hatta evinin en gizli kdsesinde kilacagi namazin daha hayirl
olacagini ifade eden hadislerinin c¢elistigini, ¢linkii evin en derin en dar kisimlarinin
cemaatle namaza miisait olamayacagini soyler. Zihnindeki ¢eligkiyi gidermek tiizere
basvurdugu yol ise nesihtir. Yani hanimin evde kilacagi namazin daha hayirl oldugunu
bildiren haberler, Rastilullah (s.a) doneminde hanimlarin hanimlara imam olmasi
hiikmiinii neshetmistir. imamet yaptiginda kadinin nerede duracagimi bildirmek iizere
Ibn Abbas’tan nakledilen; “Hanim, hanimlara imam olur ve ortalarinda durur.” sozii,
hiikkmiin ser’iliginin devam ettigini gdstermez. Ciinkii nasih ibn Abbas’in gdziinden
kagmig olabilir.” diyerek, hanimlarin imam olabilecegini bildiren rivayetleri mensth
olarak degerlendirir®’. Oysa zanmmizca bu rivayetler arasinda tedruz olmadigi gibi
nesih kapisin1 ¢almaya da ihtiya¢ yoktur. Nitekim Dihlevi (1176/1762) de “Fukahanin
mezhep imamlarmin gorislerine ters diismesi yiiziinden hadisler hakkindaki

“mensthtur” sozleri ise ikna edici degildir. Nesh onlarin ifadesine gore bir hiikkmiin

526 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 378-379.
827 [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 364.
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yerine baskasmin gelmesidir. Aslinda ise nesih, hiikkmiin son bulmasidir.” diyerek,**®
sanki Ibnii'l-Hiimdm’in bu konuda mezhep imaminin “hanimlarm hamm cemaate
imamhiginin mekruh oldugu” goriisiinden etkilenip, meseleye bir hadis¢i gibi

bakamadigina isaret etmektedir.

Cenaze namazinda alman tekbirlerin sayisin1 degerlendiren Ibnii’l-Hiimam, bazi
alimlerin “Say1 hakkinda kesin bir hiikiim yoktur.” Bazilarinin da “Dort tekbir alinmasi
nasihtir.” dedigini aktardiktan sonra “Dogrusu nesihtir.” der ve ardindan nasih olan
nassin degeri ile ilgili gelebilecek itirazlara cevap mahiyetinde “Hadisin isnadi zayifsa
bile metninin batil oldugu kesin degildir. Sihhatine delalet eden bazi karinelerle
desteklenirse o zaman sahih olur ki, bu hadis de tariklarinin ¢ok olmasi sebebiyle
giiclenmistir.” diyerek, nesh hiikmiinii isbatlamaya ¢alisir. Ayrica nasih sayilan hadisi
desteklemek iizere “EbG Hanife’nin hadisi de miirsel olsa bile sahihtir. Ciinkii bize gore
ravileri sika olduktan sonra miirsel sahihtir.” diyerek son soziinii soyler®”. Tercihi

nasslar arasinda nesih oldugundan yanadir.

Icki igme haddinin uygulanmasinin ardindan ayni sugun defalarca tekrarlanmasi
halinde igki igenin ldiiriilmesi gerektigini anlatan hadisin,”® “Bir kisinin kam, ancak
su li¢ kisiden biri ise helal olur: Evlendikten sonra zina eden kimse, miisliiman olduktan
sonra dinden dénen kimse ve haksiz yere bir kimseyi 6ldiiren kimse®'.” hadisiyle

neshedildigini soyler®?.

“Allah’in belirledigi hadler disinda tazir amacgh olarak on sopadan fazla
vurulmaz®.” hadisinin mensih oldugunu sdyler. Mensiih olusunun delili ise sahabenin
aksi yondeki uygulamasi ve bu uygulamaya da itiraz edenin olmayisidir. Ancak nasihin

ne oldugunu kesin olarak bildirmez®**,

528 Dihlevi, Hiiccetulldhi’l-Baliga, 1, 514.

629 fbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 128.

3 Eba David, Huddd, 36; Nesai, Esribe, 42; ibn Mace, Huddd, 17; Darimi, Esribe, 10; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 11, 391, 504.

63! Buhari, Diyat, 6; Miislim, Kasdme, 25, 26; Eb David, Huddd, 1; Tirmizi, Hudd, 15; Nesai, Tahrim,
5, 11, 14; Darimi, Siyer, 11; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 61, 62, 65, 70, 163, VI, 181, 214.

532 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 287.

633 Buhari, Hudid, 42; Miislim, Huddd, 40; ibn Mace, Huddd, 32; Darimi, Huddd, 11; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 1V, 45.

634 {bnii'l-HimAam, Fethu'l-Kadir, V, 335; baska bir drnek i¢in bkz. IV, 94, 95.
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Verilen tim bu oOrnekler ve ¢oziimleme yollar1 ve bu yollarin kullanim
siralamasina ve sikligina bakildiginda, Ibnii'l-Hiimam’in Hanefi mezhebince belirlenen
siralamaya genelde bagl kaldigi, ancak bazi durumlarda siralamaya siki sikiya bagh

kalmadan hadisgilerin yollarini izledigi sdylenebilir.
3. Fikhul Hadis

Fikhu’l-Hadis genel olarak hadisleri anlamak, hadislerden hareketle Hz.
Peygamberin gaye ve maksatlarin1 kavramak ve bunu konu edinen ilim dalinin adidir.
Bir baska deyisle Fikhu’l-Hadis “hadisin kiinhiine vakif olma ilmidir®>.” Bu genis

anlamiyla Fikhu’l-Hadis, “ilmii Dirayeti’l-Hadis” ®°

ile aynilik ve yakinlik arz
etmektedir®™’. Nitekim Rasdlullah (s.a)’'in  “Benim sdzlerimi isitip, ezberleyip
kavradiktan sonra, isittigi gibi, aynen baskalarina aktaran kimselerin Allah yiizlerini
agartsin. Nice fikih tagiyicilart vardir ki, fakih (anlayip idrak eden) degildir. Nice fikih
tasiyicilari, fikhi, kendilerinden daha fakih olan kimselere tasirlar.” anlamindaki
hadisi®® de Fikhu’l hadisin genis alamiyla daha o zamandan var olan bir amag
oldugunu gostermektedir. Bu haliyle Fikhu’l-hadis, malzemesi, ya da bir yoniiyle

kaynagi siinnet olan biitiin ilim dallarinin muhtd¢ oldugu bir disiplin olarak

degerlendirilebilir.

Fikih ilminde iyi bir egitim almis ve eserinde bunca hadise yer vermis olan Ibnii'l-
Hiimam’in hadisleri dogru anlama ve onlardan dogru hiikiimler ¢ikarma g¢abasindan
yoksun olmasi diisiiniilemez. Serhinde pek ¢ok hadis nakleden Ibnii'l-Hiimam’m
hadislerin dogru anlasilmasi konusunda biiylik bir caba igerisinde oldugu satir
aralarindan okunabilmektedir. Dogru anlama ve dogru sonuca ulagabilme adina siki
sikiya takip ettigi ilk yontem, farkli rivayetleri bir arada degerlendirmesidir. Aym
raviden, ayn1 konuda gelen farkli rivayetleri bir arada degerlendirerek hadiste sdyleneni
en dogru bi¢imde anlamayi amaglar. Bu amaci gerceklestirmek {izere abdestte basi
meshetme ile ilgili hadisleri degerlendirirken, Mugire’den gelen bir hadisi Enes’ten

gelen baska bir hadisle birlikte degerlendirir ve Mugire’nin Mesh fiiliyle birlikte

835 Kockuzu, Hadis Ilimleri ve Hadis Tarihi, s. 93.

636 Katib Celebi, Kesf, I, 635.

%7 Genis bilgi igin bkz. Giiler, “Hadislerin Anlasilmasinda Rivéayet-Dirdyet Biitiinliigii”, s. 89-104;
Gormez, Stinnet ve Hadisin Anlagilmasi, s.103.

538 Ebt David, ilim, 10; Tirmizi, ilim, 7; ibn Mace, Mukaddime, 18.
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29

kullandigi “<” harfi cerrinin “@wall” degil “u2#s” yani ba’ziyet/kismilik anlamina

639 By ibnii’l-HiimAm’in hadislerin

geldigini Enes’in rivayetiyle ispatlamaya galisir
manayla rivayeti konusunda saglam bir bilgisinin oldugunu ve degerlendirmelerinde

miimkiin oldugunca biitiin rivayetleri birlikte degerlendirme ¢abasin1 gosterir.

Hiddye’de basin ii¢ defa meshedilmesi ile ilgili bir rivayet icin gegen “s.3)”
fiilinin temriz siygast oldugunu ve zayiflig1 hissettirdigini bildirir®*’. Zayif olduguna
isaret ettigi bu rivayetin ardindan Hz. Osman’dan farkl tariklarla sahih olarak gelen
diger hadisleri zikreder ve orada yikamanin {iger defa yapildigini, ancak basa gelince ii¢
defa degil, yanlizca bir defa mesh yapildigini syleyerek, bir bakima hadisin zayifligini
ayni raviden gelen daha saglam ve Oncekiyle celisen haberlerle isbatlama yoluna

gitmektedir®'.

fhramli iken, nikah kiyma konusunu islerken Rasulullah’in ihramli iken
evlendigini bildiren hadiste gecen “aa” kelimesinin “Harem bodlgesine girmek
anlammna geldigini, nitekim Necid bolgesine girmeye de “%3/” dendigini soyleyen bn
Hibban’in goriisiinii dogru bulmayan Ibnii'l-Hiimam tek kelimeyle “is” ifadesini
kullanir ve yorumu dogru bulmaz. Goriisiinii desteklemek tlizere de “Rastlullah (s.a)
Meymine ile ihramli iken evlendi, ancak ihramdan ¢iktiktan sonra zifafa girdi.”
hadisini delil getirir. iki hadisi birlikte degerlendirerek Ibn Hibban’m yorumunun uzak

bir yorum oldugunu séyler ve ihraml iken nikahin caiz olduguna isaret eder®*.

Evlenmeden once erkegin evlenecegi hanimi bosamasi konusunda 6zellikle Imam
Safit’nin kullandigr “Evlenmeden ©nce bosama gecersizdir.” hadisi®*® ve bunu
destekleyen diger hadisleri dogru anlama konusunda caba sarfeder. Imam Safii ve
benzer goriiste olanlarin kullanmas1 muhtemel bes hadis Nasbu'r-Rdye’den, kaynaklari
ve rical bilgisiyle birlikte neredeyse aynen nakledilmistir. ibnii'l-Hiimam zikredilen
hadislerden ti¢iiniin zay1if oldugu, hatta ikisinin batil olarak nitelendirildigini nakleder.
Ancak geride ibn Mace’nin zikrettigi hasen olarak degerlendirilen iki hadis kalmustir ki,

Ibnii'l-Hiimdm bu hadisleri yorumlar. Hadislerde evlenmeden &nce bosanmanin

539 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 14.

649 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 35.

1! ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 35.

542 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 224.

4 Buhari, Talak 8; Tirmizi , Talak 6; ibn Méce, Talak 17.
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olmayacagi seklinde gecen ifadelerin, bosanmanin bu sekilde sarta talikini degil,
sOylendigi anda hiikiim ifade etmesi (tenciz) durumunu nefyettigini bildirir. Eger
“Soziin sdylendigi anda gegerliligine (tenciz) hamlinde bir yarar yoktur. Ciinkii bu
aciktir ve bunu herkes bilir. Nefyin sarta talika hamledilmesi gerekir.” denirse cevap
olarak deriz ki “Bu hiikiim (s6ziin sdylendigi anda gecerliligi) konuyla ilgili ser’i
hiikmiin yayginlagsmasinin ardindan acik hale gelmistir. Oysa durum, bundan o6nce
boyle degildir. Cahiliyye doneminde evlenmeden dnce bosuyorlar ve bunu (sonuglari
olan hiikiim ifade eden) bosama sayiyorlardi. Bu ve benzeri hadislerde Rastlullah (s.a)

iste bunu yasakladi.” diyerek, hadisleri dogru anlama konusundaki cabasini gosterir®*.

Miirtedin oldiirtilmesi konusunda kendi mezheblerine gére miirtede ii¢ giin miihlet
verildigini, ancak Safii’nin goriisiine goére hemen Oldiiriilmesi gerektigini sdyler.

“Misrikleri buldugunuz yerde o6ldiiriin.” ayeti®*’

ile; “Kim dinini degistirirse onu
6ldiiriin.” hadisini®*® delil olarak her iki tarafin da kullandigini sSyler. Ardindan da usul
bilgilerini de kullanarak hadisin dogru anlasilmasi i¢in sdyle bir yorum getirir: “Bu
delille li¢ giin bekletmenin miistehap oldugu hiikmii inkar edilirse; biz de deriz ki; bu
emirler mutlaktir ve aciliyet gerektirmez. Bilindigi gibi emri geciktirmek caizdir. Sonra
bunun (geciktirmenin) viiclibiyeti de Omer hadisiyle sabittir. Musannif (Merginani)’in
“boyledir ¢linkii vacibin siipheli bir durum i¢in geciktirilmesi caiz degildir.” s6zii de 1yi
degildir. Ciinkii bu so6z ¢ giin miihlet verilmesinin kerih goriildiigii anlamina
gelmektedir ki, bu da mezhebe ve bizim zikrettigimiz “Emir mutlaktir ve kagmasindan
korkulmadigi takdirde aciliyeti gerektirmez.” ilkesine terstir. Eger “Zikredilen emirlerin
mutlak oldugunu kabul etmiyoruz, aksine emirler fiilin basindaki “< harfi ile
mukayyettir. Clinkii bu harf vasl ve takip ifade eder.” denirse; biz de “Bu harf atif
harfidir, yani sebep fa’sidir.” deriz. Eger mallliin illetten geri kalamayacagi
gerekgesiyle “<&” harfinin vasl ifade ettigi sdylenirse; biz de “Ma’ldl ser’l hiikkiimdiir.
Bu hiikiim de oldiiriilmesinin vacip oldugudur. Ma’lil kendisine sebep olan illetten,

yani kiifiir fiilinden uzak diismiis degildir. Ancak bu ser’i hikkmii hemen yerine

4 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, IV, 103-104.
645 Tevbe 9/5.
54 Tirmizi, Huddd, 25; ibn Méce, Huddd, 2; Eba Davad, Huddd, 1;
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getirmek ayri bir seydir.” deriz, seklinde usl bilgilerini de konusturarak hadisi dogru

anlama konusundaki cabalarini ortaya koyar®"’.

Kisinin kendi avret mahalline dokunmasinin abdesti bozup bozmayacag ile ilgili
birbiriyle goriiniirde ¢elisen iki hadisi zikreder. Nasbu 'r-Raye’den alintilar yaparak
senedleri hakkinda bilgiler verir, nesh iddialarin1 giindeme getirir, hanimlarin rivayeti
ile erkeklerin rivayetinin c¢atismas1 ile ilgili olarak muhtemelen Zeylal’nin
naklettiklerinden de etkilenerek; “Bu konuda Talk hadisi tercih edilir. Ciinkii onlar
bilgiyi daha iyi ezberler ve korurlar. Iste bu sebeple de iki kadinin sehadeti bir erkegin
sehadetine denk sayilmustir.” der. Ancak bu yorumu tatminkar bulmayan Ibnii'l-
Hiimam, tercih edilen hadisi alip, digerini adeta gérmezden gelmek yerine; Zeylai’nin
eserinde goremedigimiz bir yorumla hadislerin arasini cem yoluna gitmektedir.
Konuyla ilgili son sozii sudur: “Hadisleri cem yoluna gidersek; o zaman ‘mess-i zeker’
kendisinden ¢ikan necasetten kinayedir. Bu, belagatin inceliklerindendir. Bir seyi
zikretmezler, ancak ona isaret etmek lizere, ardindan gelen seyi zikrederler. ‘mess-i
zeker’i cogunlukla necasetin ¢ikmasi takip eder. Bu durumun bu sekilde ifade edilmesi
normaldir. Nitekim Allah-ii Teala da abdest bozmay1 kastetmek tizere “heladan gelme”
ifadesini kullanir. Boylece problem de ¢oziilmiis olur. Bu konuda Kitab ve siinnetin
tabirleri de birbiriyle uyusmaktadir. Tearuzu giderme konusunda sdylenecek son sey
budur®®. Bu tercih ve yorum Ibnii'l-Hiimam’in hem dogru anlama ¢abasmnin hem de
hadislerdeki ihtilafi giderme yollarindan biri olan cem’ konusundaki basarisinin

gostergesi sayilabilir.

Oziirliiniin her namaz vakti igin abdest almas1 konusunu islerken “her namaz vakti
icin abdest al” ifadesinin gegtigi hadisi, “her namaz i¢in abdest al” hadisine gore
muhkem olarak degerlendirir ve “Din dilinde ve orfte namaz kelimesinin, 0 namazin
vakti i¢in kullanimi yaygindir.” diyerek, gerekcesini dile getirir. Bu goriisiinii
649 5

isbatlamak tizere de “Her namazin(vaktinin) baslangict ve sonu vardir ve “Kim

. .. 650 . .. . . . 651
namaza(vaktine) erisirse kilsin.”””" hadislerini delil getirir™ .

7 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 65.

8 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 59.

649 Darakutni, Siinen, 1, 262

650 Byhari, Teyemmiim, 1, Salat, 56, Cihad, 122; Ta’bir, 11, 22, I’tisam, 1; Miislim, Mesécid, 3, 5, 7, 8;
Tirmizi, Siyer, 5; Nesai, Gusiil, 26, Cihad, 1; Darimi, Salat, 111.

551 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 182.
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Hadislerin merfii ya da mevkif olusuyla ilgili birbiriyle ¢elisen hiikiimler
oldugunda Ibnii’l-Hiimam genelde merfii hiikmiinii vermek igin ugrasir. Bir tariktan
mevk(f, bir tariktan da merfi olarak gelen rivayetle ilgili olarak Ibnii’l-Hiimam;
Sikanin ziyadesinin caiz oldugunu, raf’in da bir ziyade oldugunu soyler ve “Ravi sika
olduktan sonra bagka tariklardan mevkaf da olsa, biz bunun merfii oldugunu kabul

ederiz.” der. Goriisiinii desteklemek tizere de Abdiilhak el-isbili’den alinti yapar®>,

Hz. Osman’in seferde namazlarini dért rekat kildigi rivayeti ve Ibn Omer’in
rivayet ettigi, “Rastlullah (s.a) ile seferde birlikte oldum. Allah ruhunu alincaya kadar
iki rekata hi¢ ilave yapmadi. Ebli Bekir’le yolculuk yaptim, Allah ruhunu alincaya
kadar iki rekata hig ilave yapmadi. Omer’le yolculuk yaptim, Allah ruhunu alincaya
kadar iki rekata hi¢ ilave yapmadi. Osman’la yolculuk yaptim, Allah ruhunu alincaya
kadar iki rekata hi¢c ilave yapmadi.”®” hadisini dogru anlamaya ve birlikte
degerlendirmeye ¢alisan Ibnii’l-Hiimam, yeni bir rivayetle ¢ziime ulasir. Bu rivayete
gore Osman, Rasilullah (s.a)’in bir soziine dayanarak, Mekke ehlinden oldugunu, bu
sebeple de Mina’da seferi sayilmadigmi bildirmis ve durumu acgikliga

6% Bir tek rivayetten yola ¢ikarak hiikiim vermek yerine ibnii’l-Hiimam

kavusturmustur
sartlarinin elverdigi kadariyla konuyla ilgili biitiin rivayetleri degerlendirerek sonuca

varir.

Cuma giinli okunan ezanla ilgili olarak Miislim disinda hadis alimlerinin rivayet
ettigi bir hadiste “Osman zamaninda insanlarin sayisi artinca okunan ezana bir
yenisinin eklendigi” bildiriliyor ve bu ezan {i¢iincli ezan olarak nitelendiriliyor. Ayni
haberi aktaran Buhari’de ise bu ezan ikinci ezan olarak nitelendiriliyor. Ibnii’l-Hiimam
ayn1 haberi veren bu iki rivayet arasindaki farklilig1 anlamaya calisirken, “Her iki ezan
arasinda namaz vardir.” Hadisini giindeme getirerek bazen kamet yerine de ezan

lafzimin kullanildigina dikkat gekip®

, rivayetler arasindaki ikinci yada {igiincii ezan
karmasasina bunun sebep oldugunu dile getirirken, hadisleri bir arada degerlendirme

konusundaki bagarisini da bir kez daha gostermektedir.

52 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 489, 490, 503, 504.

633 Eba David, Salatii’s-Sefer, 7; Nesai, Taksiru’s-Salat, 5.
654 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 31-32.

855 [bnii'l-HiimaAm, Fethu'l-Kadir, 11, 66.
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Ibnii'l-Hiimam’1n takip ettigi yontemlerden biri de aym anlamdaki hadislerin pek

cogunu daha net anlasilmasi i¢in ardi ardina zikretmesidir®®.

Namazii dogru kilmadigr i¢in Rasilullah (s.a)’in “Kalk namaz kil ¢iinkii sen
namaz kilmadm.” seklinde ii¢ kez uyardigi sahabi ve kildigi namazi aktarirken
Rastlullah (s.a)’in “sen namaz kilmadin™ s6ziinli agiklama ihtiyaci hissetmis ve “Bu
s6z Kihi’nin goriisiine gore “glinahtan uzak bir namaz”a; Clircani’nin goriisiine gore
ise “slinnete uygun bir namaza” hamledilir. Birincisi daha evladir. Ciinkii Rastlullah
(s.a)’in “sen namaz kilmadin” soziindeki mecaz, hakikate daha yakindir. Ciinki
devamlilik viicibu gerektirir.” diyerek®’, bedeviye ii¢ kez yeniden namaz kildiran
Rastlullah (s.a)’1n soziiyle kastedilenin ne oldugunu tam olarak tesbit etmeyi amaglar.

Ciinkii bu hiikiim vermek i¢in zorunludur.

Orneklerden rahatga tesbit edilebilecegi iizere Ibnii'l-Hiimam, serhinde hadisleri
yanlizca nakletmemis, gerektiginde rivayet ilminin verilerini kullandig1r gibi hadisin
dogru anlasilmasi i¢in yer yer tercihlerde bulunmus ve yeni yorumlar getirmistir. Bu
onun fikih alanindaki tstadliginin tezahiirlerinden biri oldugu gibi Fikhu’l-Hadis

alanindaki basarisinin da kanitidir.
D. Mezhebinin Hiikmii ile Rivayet Arasinda Tercih

Daha ¢ok fakihligi ile meshir olan Ibnii'l-Hiimam’n hadis ilmindeki yerini tesbit
ederken tiizerinde durulmasi gereken Onemli noktalardan biri de nass ile mezheb
imaminin gorlisiiniin tearuzu meselesidir. Delile baglilig1 konusunda Gviilen bir alimin
bdyle bir tedruz durumunda takiacag tavir 6nem tasimaktadir. Iste bu bashk altinda
Ibnii'l-Hiimdm’1n siinnetin verilerine ragmen mezheb imami gibi bakip onun gibi
diistindiigii yerler ile imaminin goriigiine ragmen siinneti tercih ettigi baz1 drneklere yer

verilecektir.

1. Mezhebin Hiikmiinii Tercih Ornekleri

Abdeste baslarken Allah’in isminin anilmasiyla ilgili zayif bir rivayeti “J#”

lafziyla aktardiktan sonra Ebl Davld’un Siinen’inde gecen, “Abdesti olmayanin

55 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 18-19.
857 [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 307.



139

namazi; oncesinde Allah’in ismini anmayanin ise abdesti yoktur.” hadisini zikreder.
Daha sonra ise “Hadis, senedindeki kopukluk sebebiyle zayif goriilmiistiir. Ancak bize
gbre bu, miirsel gibidir ve ravileri adil ve sika olduktan sonra zarar vermez. Ibn Mace
Kesir b. Zeyd’den O da, Rabih b. Abdurrahman b. Ebi Said’den, O da babasindan, O da
Ebs Said’den riyavet etti ki Rasululah, “Oncesinde Allah’in ismini anmayanin abdesti
yoktur.” buyurdu. Rabih taninmadigi i¢in hadis illetli sayildi. Biz bu konuda Ebi
Ziir'a’nin “Rabih seyhtir.” soziine katiliyoruz. Ibn Ammar, “sikadir” derken; Bezzar da
“O’ndan Fiileyh b. Siilleyman, Abdulaziz b. Deraverdi, Kesir b. Zeyd ve bagkalari
rivayet etmistir.” der. Esrem ise “Abdestte besmeleyi Ahmed b. Hanbel’e sordum. Bu
konudaki rivayetlerin en iyisi, Kesir b. Zeyd’in rivayetidir. Bu konuda saglam bir hadis
bilmiyorum. Yanlizca abdestle yetinilmesini uygun goriirim. Ciinkii konuyla ilgili

6% By alintilarin

tizerine hiikiim bina edilecek bir hadis yoktur, dedi.” demektedir
ardindan Ibnii’l-Hiimam, abdest almadan once besmele ¢ekmekle ilgili uzun uzadiya
aciklamalar yapar. Ahmed b. Hanbel’den aktardigi bilginin aksine, abdestte besmelenin
gerekli olduguna inanan Ibnii’l-Hiimam, dncelikle Peygamberimizin abdest alirken ya
da teyemmiim yaparken kendisine selam verenlerin selammi almadigi ve
“Temizlenmeden sizin selaminizi almak istemedim.” anlamindaki s6zlerini i¢eren dort
hadis zikreder. Efendimizin selam almayis1 ile abdest Oncesinde besmelenin ayni
hiikme tabi olmasi gerektigini iddia eden ve bu hadislerin meshur ve saglam olusu daha
once zikredilen tesmiye hadisinin de zayif olusu ile ilgili itiraza da cevap verir:
“Tesmiye hadisinin zayif oldugu iddias1 kabul edilmez.” der. Ciinkii Ibnii’l-Hiimam,
yukarida da belirtildigi iizere senetteki inkitd’in irsal gibi olduguna inanir ve ona gore
ravileri 4dil ve sika ise inkitd hadise zarar vermez®’. O’na gére “Bu konudaki hadisler
arasindaki ihtilaf da gercek bir ihtilaf degildir. Ciinkii her ne kadar abdestsiz olarak
Allah’m adim zikretmek uygun degilse de, tam bir abdestin alinmasi i¢in hasen hadisle
mesru kiliman bir uygulama da mekruh olamaz. Sahabilerin Peygamberimizin abdestini
anlatirken besmeleyi zikretmemis olmalari, besmelenin g¢ekilmeyecegini gostermez.
Ciinkii ravi bazen 6nem verdigi unsuru zikreder digerlerini unutabilir. Peygamberimizin
abdesti anlatilirken, misvak ya da azalar1 ovalama her zaman i¢in anlatilmayabilir.

Nasil ki bunlar anlatilmasa bile bunlarin siinnet oldugunu inkar etmiyorsak, besmele

658 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 18.
5% [bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 18.
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anlatilmadi diye de bunu inkar edemeyiz®®. Burada ibni'l-Hiimdm’mn hadisleri

degerlendirirken hadis alimlerinin bir kistm sozlerini adeta gormezden gelip,

mezhebinin goriisiinden etkilendigi ve hadisci goziiyle bakamadigi sdylenebilir.

Ibnii’l-Hiimam namazda sesli giilmenin abdesti bozacag ile ilgili kimi miirsel,

kimi miisned pek cok haber zikreder. Bu haberlerden bir tanesi Zeylai’nin de kitabina

66! Hadisin ardindan Nasbu’r-Raye’de Zeylai'nin ibnii’l-

Cevzi’den isim vererek yaptigi altiyr ibnii’l-Hiimam isim vermeden bize aktarir®®?,

aldigi, Bakiyye hadisidir

Bu alintida; Bakiyye’nin tedlisle ta’n edildigi ve zayif kimselerden hadis alip bu
kimselerin ismini hazfettigi elestirisi yer almaktadir. Ancak Ibnii'l-Hiimam,
Bakiyye’nin bu hadiste agik tahdis lafizlarin1 kullanmasi, eger yalanci degil ve agikga
tahdis lafizlarim kullaniyorsa, tedlis tdhmetinin kalkmasiyla ciiriitiilecegini sdyler. Isim
vermeden ve karsit hicbir goriis serdetmeden zikrettigi bu alint, Ibnii’l-Hiimam’in
kendi goriisii olarak algilanabilir. Zaten O, bu hadisi zikredip ardindan da bu bilgiyi
aktarirken bir bakima ravi ile ilgili gelebilecek muhtemel elestirilere karsi kendi delilini
pesinen sunma amacindadir. Bu hadisin kitapta zikredilmesi ve yapilan alint1 ibnii’l-
Hiimam’1in hadislere sahih hiikmii verme konusundaki ¢abasinin bir gostergesi olabilir.
Ibnii’l-Hiimam i zayif da olsa hadisi atil bir bigimde birakmak yerine, bir sekilde
onunla amel etmek ilkesini benimsedigi ve bu yolda caba harcadigi goriilmektedir.
Révileri adil ve sika oldugu siirece inkitdnin zarar vermeyecegi prensibi, zayif
hadislerin tariklar arttik¢a giiclenecegi prensibi ve farkli hadislerde bilgi verildigi halde
Efendimizin uygulamasinda anlatilmayan bazi ayrintilardan dolayr o hadisle amelin
nefyedilmeyecegi prensibi, aslinda onun hadisleri i’mal konusunda ne kadar titiz ve
gayretli oldugunun gostergesidir. Ancak verdigimiz bu son Ornekte tedlis iddiasina

ragmen tashih ¢abasi, hadis ilminin prensiplerinden uzaklagma sayilabilir.

Imama uyanin, imam arkasinda kirdati konusunda “Imam tekbir aldiginda tekbir
alimz.” hadisini “Imam okudugu zaman da susunuz.” ilavesiyle riviyet eden Miislim’in
bu hadisine Eb(i Daviid ve bagkalarinin zayif hiikkmiinii verdigini aktarir. Ardindan da
“Tarik: sahih, ravileri sika olduktan sonra zayif hiikmiine iltifat edilmemistir. Ciinkii bu

663

makbil olan sazzdir.” der®”. Oysa Zeylai’nin naklettigine gore®® Buhéri, bu hadisin

569 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 19,20.

661 Zeylai, a.g.e. 1, 48; ibni'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 53.
562 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 53.

53 {onii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 349.
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ravilerinden Siileyman et-Teymi’nin Katade’den, Katade’nin de Yunus b. Ciibeyr’den
duyduguna dair herhangi bir semé lafzinin kullanilmadigini, ayrica Hisam, Said, Ebl
Avane, Hemmam, Eban b. Yezid ve baskalarmin bu hadisi “Imam okudugu zaman da
susunuz.” ziyadesi olmadan zikrettigini sdyleyerek, sdz konusu ziyadenin sazz ve
merdid olduguna isaret eder. Zeylai, Beyhaki’den nakille Ebli David, EbG Hatim,
Yahya b. Main, Hakim ve Darakutni’nin bu ziyadesinin hata oldugu ve mahfuz

olmadig1 konusunda goriis birligi i¢inde olduklarim nakleder®®

. Zeylai’nin Nasbu 'r-
Raye’sini ilk kaynak olarak kullanan ve oradan almtilar yapan Ibnii’l-Hiimam’mn bu
bilgileri gobrmemesi ya da goriip de giindeme getirmemesi mezhep goriisiinii tercihin bir

Ornegi olarak degerlendirilebilir.

“Her dindar ve giinahkarin arkasinda namaz kiliniz.” hadisi senetteki inkita
sebebiyle zayif sayilmistir®®. Ayni senet i¢in ibnii’l-Cevzi el-Ilel’de inkitain yanisira
senetteki Mudviye b. Salih’i de illetli gérmiistiir. Hadisin diger senetleri ve benzer
metinlerini de veren Zeylai’nin aktardig: bilgilere gore hadislerin pek ¢ogu “cok zayif”
hiikkmii verilebilir durumdadir. Ancak Ibnii’l-Hiimdm higbir sart zikretmeksizin “Bu
anlam, Darakutni, EbG Nuaym ve Ukayli nin farkli tariklariyla rivayet edilmistir, ancak
hepsi de bazi ravileri nedeniyle zayif goriilmiistiir. Boylece hadis muhakkiklara gore

. 667
hasen derecesine ulasir.” der

. Bir bagka yerde ise “Sen biliyorsun ki zayif rivayetlerin
tariklar1 fazla ise delil olur.” diyerek®® rivayetleri ¢ok zayif kilan unsurlar1 goz ardi

ederek hiikiim verir.

“Herhangi bir 0zrii olmadan {i¢ defa cumay: terk edeni Allah miinafiklardan
sayar.” hadisini aktaran ibnii’l-Hiimam, hadisin Taberani’nin el-Mucemu l-Kebir’inde
Cabir el-Cu’fi’nin rivayeti olarak gectigini bildirir ve “Fakat sahitleri vardir. Bu
nedenle de Cabir’in zayif olmas: hadise zarar vermez” der®”. Ravi Cu’fi, Eba Hanifeye

gore kezzab, siaya gore giivenilir durumdadir®”.

664 Zeylai, a.g.e. 1, 20-21.

665 Zeylai, a.g.e. 11, 17.

666 Darakutni, Siinen, I1, 57.

57 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 361.

568 {bnii'l-HimAam, Fethu'l-Kadir, IV, 254.

569 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 48.

570 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, 11, 497; ibn Adiyy, Kdmil, 11,113 ve genis bilgi i¢in bkz. Figlah, Ethem
Ruhi, “Cabir el-Cu’fi”, Did, V1, 532.
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Cogu zaman harfi harfine alintilar yapti§1 Zeylai’nin verdigi bilgileri, neredeyse
delil olarak géren Ibnii'l-Hiimam’1n senedinde Eb{i Hanife nin bulundugu bir rivayetle
ilgili Zeylai’nin naklettiklerini Ozetleyerek ve bir kismimi da gormezden gelerek
nakletmesi Onemlidir. Hiddye miiellifinin zikrettigi “Misliman topraginda Osiir ve
hara¢ birlesmez” hadisi ile ilgili olarak Zeylai’nin naklettiklerinin bir kismini nakleder.
Oysa Zeylai “Senette Yahya b. Anbese vardir. Hadisi ibn Adiyy Kdmil’de zikretmistir.
Beyhaki hadisin batil odugunu sdyler, Ibnii’l-Cevzi Mevzudt'inda zikretmistir, Ibn
Hibban bu soziin Rasllullah (s.a)’a ait olmadigini, Yahya b. Anbese’nin deccal
oldugunu ve hadis uydurdugunu soylemistir.” gibi bilgilerle hadisin ihticaca elverisli
olmadigini agik bir sekilde ifade etmistir. Ancak bunlardan, bir kismi Ibnii'l-Hiimam
tarafindan nakledilmezken, bir kism1 da 6zetlenerek ve mechul bir styga kullanimiyla
yani giiphe ile verilmigtir. Ciinkii hadis mezhebin kullandigi, senedinde de Ebu
Hanife’nin gectigi bir rivayettir’'. Aslinda hadise miinker, ¢ok zayif ya da batil gibi
hiikiimler vermek miimkiin iken; Ibnii'l-Himam’m bu hadisi delil olarak kullanma
diistincesi mezhebinin goriisiinden etkilenerek degerlendirme yaptiginin isareti olarak
degerlendirilebilir. Yukarida verildigi sekliyle 6zet bir bicimde Yahya b. Anbesenin
durumuna deginen Ibnii'l-Hiimam, hadisin kullanilmasi i¢in savunma yapar ve bu
bilginin bazi tabiinin s6zii olarak da aktarildigini sdyler. Sonug olarak sdyledigi ise
daha ilgingtir. “Bu tartismanin sonucu senin de gorecegin iizere, hadisi raf’ etmeyen
bazi tabilinun goriisiinii nakletmekten baska bir sey degildir. Boylece bu, miirsel hadis
olmus olur.” Agikca sdylemese de Ibnii'l-Hiimam’1in sdylemek istedigi miirselin de delil
oldugu sonu¢ olarak da mezhebinin goriisliniin isabetli oldugudur. Karsit goriis
sahiblerine itiraz sadedinde de “Ibnii’l-Miibarek diger cogunlugun goriisii olarak harag
ve Ogsriin birlesebilecegini nakletmistir. Bu ise istidlal degil, mezhebin goriisiinii
nakletmektir.” Diyerek, digerlerinin de bir delili olmadigim s6yler®”?. Oysa kars1 tarafin
da nakli bir delili yoksa Ibnii'l-Hiimam gerektiginde akli delillerle ya da sahabe ve
tabilin’un goriisiine miiracaat ederek mezhebinin goriisiinii savunmasi beklenirdi. Bu
sekilde bir istidlal ve tartigma senedinde mezheb imaminin gegtigi, ancak olabildigince

zay1f bir metni savunmaktan daha insafli bir yol olmalidir.

7! Zeylai, a.g.e. 111, 442; ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V1, 38-39.
57 1bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 38-39.
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Mezhepler arasinda en tartismali konulardan biri olan namaz i¢indeki tekbirlerde
elleri kaldirma konusuna ibnii’l-Hiimdm’in da kitabinda genis denebilecek bir yer
ayirdigim1 ve celigkili goriinen hadisleri aktarip dogru sonuca ulagsmaya c¢aligtigini
goriilyoruz. Hadislerle ilgili verdigi bilgi ve yorumlardan anladigimiz kadariyla bu
konuda da ilk basvuru kayna§i Nasbu'r-Rdye olmakla birlikte Tahavi’nin Serhu

ooy A 673
Madani’l-Asar’indan da yararlanmigtir” .

Birbiriyle celisen pek ¢ok rivayeti degerlendirmeleriyle birlikte nakleden ibnii’l-
Hiimam bu halli zor meseleyle ilgili olarak kendi yorumunu ekleyerek konuyu
sonlandirir. O’na gore; konu hakkinda sdylenenler c¢ok uzundur, ancak tiim bu
sOylenenlerin sonunda kesinlesen Rastlullah (s.a)’in hem ellerini kaldirdigini, hem de
kaldirmadigini ifade eden rivayetlerin sabit oldugudur. Bu tedruz durumunu gidermek
icin tercihe ihtiyag vardir. Tarafi oldugu goriisiin tercihe sayan oldugu aciktir. Ciinkii
bu, namaz i¢inde miibah olan davranislardir. Ancak elleri kaldirma fiilinin neshedildigi
bilinmektedir. Bu goriis reddedilemeyecek bir bicimde sabit olmustur. Bu, konuyla
ilgili yeni bir hiikiim getirmez, aksine; namazda gerekliligi konusunda icma edilen husu
kabilindendir. Ayrica Ebt Hanife’'nin Evzai’ye soyledigi gibi kendi gorislerini
destekleyen rivayetlerin ravileri daha faziletlidir. Abdullah b. Mes’id fikhi1 bilmeyen
Vail b. Hucr’dan daha faziletlidir. Ciinkii O, yolculuk ve ikdmet halinde Rastlullah
(s.a)’la birlikte olan ve seriati bilen bir kimsedir.Tiim bunlarin sonucunda tearuz
durumunda Abdullah b. Mes’Gd un rivayetini tercih etmek, onun garib kaldig1 bir
rivayeti almaktan ya da her iki fiilin de siinnet oldugunu séylemekten daha evladir.

Ancak yine de en iyi Allah bilir®".

Goriildiigii iizere Ibnii’l-Hiimdm konuyla ilgili hadisleri degerlendirirken
hadisgilerin gosterdigi titizligi gdsterip her bir rivayeti senedleriyle birlikte ayr1 ayri
degerlendirmek®” yerine, konuyla ilgili olarak mezhep imamindan bir yoruma
dayanarak, kendince en dogru sonuca ulagsmak istemistir. Ancak bize gore yalnizca iki
rivayeti ve ravilerini esas alarak yaptig1 degerlendirme, tearuzu giderme konusunda pek
de yeterli ve isabetli olmamustir. Ciinkii elleri kaldirmanin gerekliligini anlatan rivayet

yalmizca Vil b. Hucr’dan degil onun disinda, Omer, Abdullah b. Omer ve Muhammed

573 Tahavi, Serhu Medni l-Asdr, 1, 222-228; Zeylai, a.g.e. I, 390-418.
57 ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 320.
67 Konu ile ilgili rivayetler, tartisma ve degerlendirme i¢in bkz: Giiler, Miindkasalar, s.80-94.
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b. Amr b. Atd kanaliyla da gelmistir. Rivayetlerin tamami degerlendirme konusu
yapilmadan nesih iddiasi, cogunlugu teskil eden muhalifleri ikna edecek giicte
degildir.”’® Nitekim Ibn Kayyim el-Cevziyye (751/1350) de bu meselenin miibah olan
ihtilaf kapsamma girdigini soyleyerek®”” neshin gerekli ve gegerli olmayacagna isaret

etmektedir.

Bayram namazinin hiikmii Hanefi mezhebinin tercih edilen goriisiine gore
vaciptir. Ancak siinnet oldugu ile ilgili rivayetler de vardir. ibnii’l-Hiimam, viicub
hitkkmiine slinnetten delil arar. Hidaye’de el-Camiu’s-Sagir’den aktarilan bilgiye gore;
vacib olusunun delili, Peygamber Efendimizin bunu hi¢bir zaman terk etmemesi,
stinnet olmasinin delili ise bir Bedevi i¢in Rastilullah (s.a)’1n bes vakit namazdan baska
namaz sorumlulugunun olmadig: séziidiir. Aslinda bu alintida Ibnii’l-Hiimam’m itiraz
etmesi gereken bir sey vardir ki, o da Rastlullah (s.a)’in bir seye siirekli devam
etmesinin o seye vacip hiikkmi vermek i¢in yeterli olmayacagidir. Ciinkii bu konu ile
ilgili olarak Ibnii'l-Hiimam, &zellikle siinnet miistehab ayrimi yaparken, sik sik bilgi
vermis ve siireklilik arzeden fiilleri stinnet olarak degerlendirirken, Rastlullah (s.a)’in
devamli olarak yapmayip terk edebildigi fiilleri miistehab olarak degerlendirmistir®”®.
Ancak bu konuda ilave bir delil sunmadan Merginani’nin “Birinci goriis (viicub
hiikmii) daha dogrudur ifadesini “Rastlullah (s.a) hi¢ terk etmeden siirekli devam ettigi
icin dirayet ve rivayet acgisindan (daha dogrudur)” seklinde onaylamasi, daha 6nceki
tesbitleriyle ¢elismektedir. Ayni bakis agisiyla Ibnii’l-Hiimam, kendi mezhebinde de
bayram namazinin siinnet olusuna delil olarak kullanilan bedevi hadisini; “Ya ¢ol
halkindan oldugu ve orada bayram namazi kilma gibi bir ameli olamayacagindan ya da
bu olayin bayram namazinin viicubundan once gergeklesmis olabileceginden dolayi
(Rastlullah (s.a) boyle sOylemistir)” diyerek siinnet degil de viicub hiikmiine delil

olarak kullanmakta ve mezhebinin gériisiinii savunmay tercih etmektedir®”.

Aligveriste gorme muhayyerligi ile ilgili olarak miiellifin zikrettigi “Bir kimse
gérmedigi bir seyi satin aldiginda, o seyi goriince muhayyerdir. Eger isterse alir isterse
de birakir.” anlamindaki hadisle ilgili olarak Zeylai ayrintili malumat vermistir. Hadisin

miirsel bir yolla geldigini ve rivayet zincirinde zayif bir ravinin oldugunu bildiren

576 Giiler, Miindkasalar, s. 90.

577 fbn Kayyim, Zadii'I-Medd, 1, 275.

578 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 33, 36, 70.
7 Yonii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 68-69.
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Zeylai merfii ve muttasil olarak baska bir tariktan da geldigini ancak ravilerden Amr b.
Ibrahim el-Kiirdi hakkinda Darakutni’nin “Hadis uydurur.” dedigini aktarir. Bunlara
ilave olarak Zeylai’nin hadisi batil olarak niteleyip hadisi Kiirdi’den baskasinin
nakletmedigini ve Ibnii’l-Kattan’dan nakille Kiirdi’den alan ravinin bilinmedigini
zikretmesine ragmen®® Ibnii'l-Hiimam, bu hadisin kullanilmasi icin miirsel olarak gelen
tarikla ilgili olarak soyle der: “Miirsel ilim ehlinin coguna gére hiiccettir. ibn Ebi
Meryem’in adaletinin bilinmemesi sebebiyle zayif sayilmasi, onu zayif sayanlarin
disindakilerin ilmini nefyetmez®™'.” Muttasil senetle gelen rivayetle ilgili olarak da
soyle der: “Bu, ayn1 zamanda Ibn Sirin’in de goriisiidiir, Malik ve Ahmed de bununla
amel etmistir. Ahmed b. Hanbel’in ibn Ebi Meryem’i taz’if edenlerden oldugu
nakledilmistir. Alimlerin bu goriisli kabulii, hadisin sithhatine isarettir.” dedikten sonra
bu durum hadisin sihhatine isaret eder mi sorusunu giindeme getirir ve tercih edilen
goriise gore, amelin bu hadise dayandigi kesin olarak bilinmedigi siirece hadisin
sthhatine delalet etmeyecegini soyler. Ebli Hanife’nin de i¢inde bulundugu senedin
ravilerinden Kiirdi ile ilgili olarak ifade edilen “Hadis uydurur.” bilgisini nakledip
gecmekle yetinir®?. Bu bilgi geregi hadisi nakletmemesi, yada cerh lafzinin ardindan

bir yorumda bulunmasi beklenirken siikiit etmeyi tercih etmistir.

Nikah kitabinda “kiifiivv” bahsinde Araplarin bir kismmnin bir kismina denk
oldugunu bildiren bir ifade el-Hiddye metninde ge¢mektedir. Bu rivayet Nasbu'r-
Rdye’de hadis alimlerince ciddi elestirilere ugramistir®’. Bundan dolay1 yakin anlamli
birka¢ hadis daha aktaran Ibnii'l-Hiimam, Zeylai’nin nakletti§i bazi ta’n noktalarini
goriislerin sahipleriyle birlikte aktarir. Yani Ibnii'l-Hiimam hadislerin kiminin mevzu
sayilldigini, ravilerden bazilarinin  “metrik” veya “miinkeriil hadis” olarak
nitelendirildigini bilmesine ve kitabinda aktarmasina ragmen, birkag¢ satir sonra hadisin
tiim tariklar1 zayif olsa bile hasen derecesine ¢iktigini ve delil olarak kullanilabilecegini
sOyler. “Zikrettigimiz hadislerle denkligin muteber oldugu sabit olduktan sonra....”

684

seklinde olabildigince zayif hadislere hiikiim bina etmekte bir sakinca gérmez™". Oysa

%0 pkz. Zeylai, a.g.e. IV, 9.

! Tbnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 310. Nitekim Nuh ibn Ebi Meryem’i cerh otoriteleri tenkit etmistir
ancak ilk donem rical eserlerinde yalnizca zabt kusurundan s6z edilmektedir. Ravi hakkinda genis
bilgi Tecrid-i Sarih Terciimesi, Mukaddime, I, 286-289; 496-498 ve Tiirker, Omer, “Nuh b. Ebd
Meryem”, DIA, XXXIII, 229-230.

Za.m. ay.

683 Zeylai, a.g.e. 11, 198-199.

% Ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 285-286.

68
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hadis alimleri yukaridaki gibi ¢ok zayif, hatta mevzu olmakla itham edilmis hadislerin
tariklar1 ne kadar ¢ok olursa olsun, hasen derecesine yiikselmeyeceginde hemfikirdirler.
Nitekim bunu Ibnii'l-Hiimam bir baska yerde, “Her ne kadar zayif tariklarin sayisi fazla
ise ve bize gore zayiflik sebebi hadis uydurma olmadigi zaman, bu hadisler hasen
derecesine ¢iksa da bu miktar hadisi hasen derecesine ¢ikarmaya yeterli degildir.”

seklinde dile getirmistir685.

Hanefi mezhebinin genel goriisii on dirhemden daha az degeri olan bir mal i¢in
hirsizin elinin kesilmeyecegi yoniindedir. Konu ile ilgili delil 6ne siirmek {izere Ibnii'l-
Hiimam, cogunun senedinde Ebl Hanife’nin gectigi merfi ve mevkif haberler
zikreder. Haberlerle ilgili olarak Zeylai’nin aktardigi bazi ta’n noktalarin1 nakletmez ve
bu haberlerin kullanilmasi i¢in savunma yapar. Sahih ve merfi olarak tesbit edilemeyen
haberlerle ilgili olarak; “Mevkif olsa bile merfii hilkkmiindedir. Ciinkii ser’1 Olgiiler
aklin miidahale edemeyecegi konulardir. Bu tir konularda mevkGf merfa
hiikmiindedir.” der. Ibnii'l-Hiimam, burada aslinda hadiscilerin hilkkmen merfii’ terimine
yaklagmigtir. Ancak mevkQf bir habere merfii hilkmii verebilmek i¢in haberin sahih
olmasi ve merfi sahih haberlere muhalefet etmemesi gereginden s6z etmez. Nitekim
merfii hiikmiinde saydigi mevk(f haberin senediyle ilgili olarak cerh ve tadil
alimlerinin itirazlar vardir®®®. S6z konusu haber, merfl olarak batil, mevkif olarak ise
zayif seklinde degerlendirilmektedir ve Aise’nin rivayet ettigi “ceyrek dinar
degerindeki mal icin el kesilir” anlamindaki sahih hadise®®’ muhaliftir. ibni'l-Hiimam,
bu hadisi konunun basinda zikreder ve hi¢bir 6l¢ii bildirmeden hirsizin elinin kesilecegi
hadislerle birlikte giindeme getirir ancak on dirhem ya da bir dinardan s6z eden
haberleri zikrederken daha saglam olan bu hadise deginmez. Cok degil sadece iki sayfa
once zikettigi “olasdd 4a AP dedigi®®® bu hadisi gérmezden gelip, zayif hiikmii verilen
mevk{f haberleri merfli sayarak mezhebinin goriisiinii destekleyen haberleri savunmasi

manidardir.

Meftkiidun haniminin durumu ile ilgili olarak Hidaye sahibi’nin zikrettigi hadisi

nakleden Ibnii'l-Hiimadm, hadisle ilgili ciddi ta’n noktalarim1 aktarir. Konu ile ilgili

585 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 122-123.

68 Ayrintilar igin bkz. Zeylai, a.g.e. III, 359-360, ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 345, 1. ve 4. dipnotlar.

587 Miislim, Huddd, 1; Eba Daviad, Huddd, 12; Tirmizi, Hudad, 16; Nesai, Sarik, 9, 10; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, VI, 36.

588 Yonii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 342.
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olarak sahabi kavillerine de yer verir. Ancak mezhebinin vazgecilemeyecek saglam bir
delili olmamasina ragmen, “metfklidun haniminin, kocasinin akranlarinin 6liimiine
kadar bekletilmesini” 6ngormesi, kanaatimizce c¢ok zayif bir hadisi degerlendirme

konusunda mezhebinden etkilendigini gostermektedir®™.

[bnii'-Himam’in aligveriste meclis muhayyerligi ile ilgili sahih hadisleri®® ve
hadisin sonucunda varilan muhayyerlik hilkkmiinii “Ey iman edenler! Sozlesmelerinizi
yerine getiriniz®'” “Ey iman edenler! Mallarimizi aranizda haksiz ve mesru olmayan
bahanelerle yemeyin. Ancak kendiliginizden razi olarak yaptiginiz ticaret bunun

8922 oibi ayetlerin hiikmiinii gegersiz kilacag iddiasiyla reddetmesi,””

disindadir
mezhebin metodolojisinin  geregi olarak yapilmis bir tercihdir. Oysa farkh
varyantlardan gelen ve sahih kaynaklarda da gecen bu hadisleri gormezden gelmek
yerine, bu hadislerin ayetlerdeki “4mm hiikmii tahsis ettigine” hiikmetmek hadis

ilminin bakis agisina daha uygun olabilirdi.

Nikah kitabinda Merginani’nin zikrettigi “Sahitler olmadan nikah hiikiim ifade
etmez.” anlamindaki hadisi zikreden Ibnii'l-Hiimam, rivayetle ilgili Zeylai’nin verdigi
hicbir bilgiyi nakletmez. Oysa Zeylai hadisin bu lafizlarla garib oldugunu bu konuda
Ibn Hibban’in Sahik’inde zikrettigi ayn1 anlama gelen baska bir hadis bulundugunu ve
Ibn Hibban’in “Sahitleri zikretme konusunda bundan baska sahih bir haber yoktur”

5% bnii'l-Hiimam 1n bu bilgileri gdrmemesi miimkiin degildir. Ciinkii

dedigini nakleder
hadis nikah kitabinin ilk hadisidir. Ancak birkag¢ sayfa sonra ayni hadisi tekrar aktaran
ve beraberinde Zeylai’nin naklettigi ibn Hibban’in tahric edip, “Sahitler konusunda
bundan baska sahih haber yoktur.” dedigi hadisi zikreder; ardindan itiraz eder ve sdyle
der: “Ibn Hibban sdyle demistir. ‘Sahitlerin zikri konusunda bundan baska sahih bir
haber yoktur’ Bu sozle Fahru’l-Islim’in ‘Sahitler hadisi meshurdur ve bununla kitabin
tahsisi caizdir’ sozil arasinda ne kadar da fark var®’!” diyerek, ibn Hibban’m bu

goriisiine Fahru’l-Islamin soziinii tercih ettigini gdstermektedir. Aslinda burada Ibnii'l-

5% krs. Zeylai, a.g.e. III, 472-473; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 137-140.

5% bkz. Buhéri, Biiyl’, 19, 22, 42, 43, 44, 46, 47; Mislim, Biiy(’, 43, 46, 47; Eba Davad, Biyd’, 51;
Tirmizi, BiiyQ’, 26; Nesai, Biiyd’, 4, 8, 9; Ibn Mace, Ticarat, 17; Darimi, Biiy(’, 15; Malik b. Enes,
Muvatta’, 79; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 4, 6, 52, 54, 73, 135, 211, 111, 402, 403, 425, 434, V, 12,
17,21, 21, 23.

1 Maide 5/1.

692 Nisa 4/29.

59 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 238-239.

694 Zeylai, a.g.e. 111, 167.

59 {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 191-192.
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Hiimam’in bir hadis¢i gibi degil, bir fikih¢1 gibi olaya yaklastigi ve mezhebinin

goriisiine meylettigi goriilmektedir.

“Dikkat edin hanimlar1 yalnizca velileri evlendirsin; hanimlar da yalnmizca
denkleriyle evlensinler.” rivayeti Mergmnani’nin zikrettigi “Denklik Fasli” nin ilk
hadisidir. Zeylai hadisi tahric etmis, Ibnii'l-Hiimam da serhinde hadisi nakletmistir.
Ancak hadisle ilgili ciddi ta’n noktalar1 Zeylai tarafindan kaynaklariyla ortaya
konmasina ragmen, Ibnii'l-Hiimam hadisi savunur ve delil oldugunu ortaya koymaya
caligir. Hadisi naklettikten hemen sonra Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’de naklettiklerini
Ozetleyerek; “Bu hadis zayiftir. Ciinkii senedinde Miibessir b. Ubeyd’in Haccac b.
Ertat’tan rivayeti vardir. Haccac b. Ertat hakkinda ihtilaf edilmistir. Miibessir zayiftir,
metruktiir. Ahmed b. Hanbel onu hadis uydurma ile ta’n etmistir. Tahrici gelecektir,
ancak sahidlerle delildir.” der®®. Ancak bunlar ibniil-Hiimam’in Zeylai’nin
aktardiklarindan sadece Ozetle verdigi birka¢ noktadir. Yalmizca Haccac b. Ertat
hakkinda degil, senetteki Miibessir b. Ubeyd hakkinda da tenkitler yapilmustir. ibn
Hibban “O sika ravilerden mevzular aktarir ve hadisinin yazilmasi caiz degildir.”
demistir. Bu ve benzeri agir ta’n noktalarma ragmen Ibnii'l-Hiimdm’in hadisi delil
olarak kabul etmesi, sahit olarak yine c¢ok zayif rivayetler sunmasi ve bu konuda

Zeylai’nin eserinde yer verdigi®”’ pek ¢ok bilgiyi nakletmemesi dikkat gekicidir.®®

Mehrin en az miktarini belirleme konusunda Ibnii'l-Hiimadm mezhebindeki meshur
kavil olan on dirhem goriisiinii savunur. Bu konuda delili Cabir kanaliyla gelen
Darakutni ve Beyhaki’nin rivayet ettigi bir hadistir ki, hadisin son boliimiinde “On
dirhemden az mehir olmaz.” ibaresi vardir®’. Hadisi zikrettikten sonra kaynak vermez
ve “tahrici daha 6nce ge¢cmisti” der. Hadis yaklasik on sayfa kadar 6nce nikahta denklik
konusu islenirken ge¢mis, Zeylal hadisin ¢ok zayif oldugunu hatta ravilerinden birinin
yalancilikla itham edildigini ve miinker oldugunu cerh ve ta’dil otoritelerin diliyle
aktarmis, ancak Ibnii'l-Hiimam, bu bilgilerin bir ¢ogunu eserine almamstir. Bu konuda
da “hadisin tahrici daha 6nce ge¢cmisti” soziiyle sanki “daha 6nce saglam oldugu ve
delil olabilecegi gecti” gibi bir Tmada bulunduktan sonra bu hadisle celistigini

diisiindiigii; “bir ¢ift terlik, Kuran’dan birkag stire, bir avug¢ dolusu hurma gibi seylerin

5% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 280.

97 Zeylai, a.g.e. 11, 196-197.

% krs.. Zeylai, a.g.e. I1I, 196-197; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 280-282.
% {bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 305.
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de mehir yerine gegecegine” iliskin rivayetleri siralar’”’. Ve sonra hadisleri cem etme
yoluna gider. Bu hadislerin birlikte degerlendirilebilecegini, ¢ilinkii sayilanlarin
ortalama olarak bes dirhem degerinde seyler oldugunu soyler. Ardindan ‘“hadisler
arasinda tedruz yoktur ki ceme ihtiyag duyulsun. Ciinkii Cabir hadisinde Haccac b.
Ertat ve Miibessir b. Ubeyd vardir, ikisi de zayiftir.” Dersen; biz de “Bu hadisin sahidi
vardir ve onu giiclendirmektedir. O da Ali (r.a) den gelen rivayettir ki s0yle demektedir:
“On dirhemden daha az miktarda el kesme cezast uygulanmaz, on dirhemden daha az
mehir olmaz.” Bunu Darakutni ve Beyhaki rivayet etmistir. Muhammed b. Hasan “Bu
hadis bize Ali, Abdullah b. Amr, Amir ve Ibrahim’den ulasti.” dedi ve Tahavi, serhinde
Cabir’e ulasan isnadiyla birlikte Rastlullah (s.a)’tan rivayet etti.” diyerek,”®' ¢ok zayif
bir rivayeti kullanmak i¢in savunma yapar. Bu rivayeti gii¢lendirdigini soyledigi
rivayetlerin kimi mevkif, kimi de zay1f rivayetlerdir. Ancak rivayetlerin senedi ile ilgili
bazi ta’n noktalarin1 da aktarmasina ragmen, konuyu mehrin on dirhem ya da onun
degerinde bir sey olabilecegine dair rivayetlerin ¢ok oldugunu ifade ederek baglar.
Ardindan bir tek yiiziik, bir avu¢ hurma, bir ¢ift terlik gibi seylerin mehir olabilecegine
isaret eden hadisleri yeniden aktarir’®. Acikca goriilmektedir ki ibnii'l-Hiimam bu
konuda hadislerin dogru anlasilmasina ve yorumlanmasma gayret edip, gerekli
goriildiigiine 6zellikle ¢ok zayif hadislerden sarfi nazar etmek konusunda, diger bazi
konularda gosterdigi hassasiyeti gOsterememis ve hadisleri degerlendirirken

mezhebinin goriisiinden agik olarak etkilenmistir.

2. Rivayeti Tercih Ornekleri

Abdestte organlar1 yikamaya sagdan baslama ile ilgili olarak Hiddye miiellifinin
“fazilettir” ifadesini miistehabtir, seklinde agikladiktan sonra Hiddye’de zikredilen
Rastlullah (s.a)’mn her igini yaparken sagdan baslamayi sevdigini ifade eden hadisi
zikretmis, ardindan da Zeylai’den alint1 yaparak bu anlamui destekleyen ve Hz. Aise’den
Kiitiib-i Sitte sahiplerinin zikrettikleri hadislerin lafiz farkliliklarini onemsemeden
benzer bir hadisi nakletmistir. Hadisleri naklettikten sonra ise miistehablarin hepsinin
Rastlullah (s.a)’in hosuna giden seyler oldugunu ancak bunlara siirekli devam

etmedigini sdyler. Yani Ibnii’l-HiimAma gore bir fiilin miistehab yada siinnet

7% Rivayetlerin tamanm ve tahrici igin bkz. “Nikah Hadislerinin Tahrici”
7! Tonii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 306-307.
7 Tonii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 307.
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olusundaki 6l¢ii, Rastlullah (s.a)’in devam konusundaki titizligidir. Eger o, bir fiile
kesintisiz olarak devam ediyorsa, bunun adi siinnet, fiilden hoslanmasinin yani sira
mazereti olmadan bazen terk ediyorsa bunun adi miistehabtir. Bu agiklamalar1 yaptiktan
sonra Rasllullah (s.a)’in abdest alirken sag organlartyla yikamaya baslamasinin
miistehab olarak degerlendirilemeyecegini, ¢iinkii bu konu ile ilgili Rastlullah (s.a)’1n
emir siygastyla gelen acik ve saglam hadisleri oldugunu ve Rastlullah (s.a)’1n abdestini
anlatanlarin her zaman icin sagdan basladiklarini delil gdstererek “Tiim bunlarla bir
davranig siinnet olur. Nitekim kaplama meshin siinnet olusu da bu sekildedir” diyerek,
Merginani’ye itirazlarini dile getirmis, delilin yonlendirmesine tabi olarak mezhebinden

farkl bir goriis benimsemistir.”*.

Sakallarin hilallenmesi ile ilgili olarak ibnii'l-Hiimam, bazen hadislerin tamamini,
bazen de ilk ravisinin ismini vererek Zeylai’nin naklettiklerinden se¢meler yapar’**.
Ancak yine son s0z kendisinindir: O’na gore; bu hadisler ondan fazla sahabi tarafindan
rivayet edilmistir ve hepsi zayif olsa bile cogunlugun delil olusu kesindir. Hi¢ biri bir
digerini hasen mertebesinden asag1 diisiirmez. Ibnii'l-Hiimam’a gére Imam Ebia Hanife
Rastlullah (a.s)’m buna devaminin sabit olmadigini, miicerred bir fiil olarak
aktarildigin sdyleyerek, siinnet degil de miistehab hiikmiinii verir. Buna ibnii'l-Hiimam,
Ebl David’un Siinen’inde gecen ve zayifligi isbatlanmayan “Rabbim bana bdoyle
emretti.” ifadesiyle itiraz eder ve “Bu (ifade), devamliligin agik¢a nakledilmesine
ihtiya¢ duymaz. Ciinkii Allah’in emri, devamliliga hamledilir.” diyerek itiraz eder.
Biitiin bu agiklamalarin ardindan son sozii ise, “Mebsut’ta da Serahsi’nin tercih ettigi

gibi, Ebd Yusuf’un s6zii tercihe sayandir” seklindedir’®.

Enes b. Malik’in rivayet ettigi Sahihayn’da gecen bir hadisi delil getirerek, “Bu
hadis, tiras olurken sag taraftan baslamanin siinnet oldugunu ifade eder. Bu, mezhepte
zikredilen goriisiin aksidir, ancak dogru budur.” diyerek mezhebinde bilinen goriise

kars1 hadisin ifade ettigi anlami tercih ettigini bildirir.

Hanimin hanimlara imam olmasi konusunda mezhebinin goriisii tahrimen mekruh
olmasina ragmen, kendisi tenzihen mekruh hiikkmiinii benimsedigini soyledikten sonra

“Bizim bu (tahrimen kerahet) goriiste olma zorunlulugumuz yoktur. Ciinkii, ideal olan

7% ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 36.
" bkz. Zeylai, a.g.e. 1, 24-26; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 30.
% ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 30-31.
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(maksud) nerede olursa olsun, dogrunun pesinden gitmektir” diyerek yine delilden yana

oldugunu ortaya koyar’".

Merginani’nin delil olarak kullandig1 hadis Zeylai tarafindan “Bu lafizla gariptir.”
seklinde degerlendirilince, hiikmii aynen alip aktaran Ibnii'l-Hiimdm ayn1 anlami1 veren
baska rivayetleri aktarir. Aktardigi rivayetlerin hepsi zayiftir. Bunun ardindan Hanefi
mezhebine mensup Ibnii'l-Hiimam’mn hadisin hasen derecesine yiikseldigini sdylemesi
beklenirken, Ibnii'l-Hiimam tercihini aksi yénde kullanir ve sdyle der: “Her ne kadar
zay1f tariklarin sayisi fazla ise ve bize gore zayiflik sebebi hadis uydurma olmadig:
zaman, bu hadisler hasen derecesine ¢iksa da bu miktar, hadisi hasen derecesine

¢ikarmaya yeterli degildir.” diyerek bir hadisgi gibi yorumlamayi tercih eder’”.

“Geceden niyet etmeyenin orucu yoktur” rivayeti ile ilgili olarak hadis alimleri,
mevkaf oldugu yoniinde goriis bildirmislerse de Ibnii’l-Hiimam; “Abdullah ibn Ebi

Bekir sikadir. Raf’ bir ziyadedir ve sikanin ziyadesi makbuldiir’®.”

sozliyle hadisin
merfll oldugu yoniinde itirazini1 dile getirir. Ancak merfi hiikkmiinii vermeye calistigi
hadis, Imam Safii’nin kendilerine karsit delil olarak sundugu ve Hanefilerin de ancak

109 seklinde anladiklar1 hadistir.

tevil ederek “niyetsiz gegcen kismin sevabi yoktur
Mubhalif goriis sahiplerinin delil olarak kullandiklar1 bir rivayetin merfi oldugunu
isbatlamaya calismak Ibnii'l-Hiimam’in mezheb taassubundan uzak durma ¢abasini ve
mimkiin oldugu kadar hadisleri kullanma gayreti i¢cinde oldugunu goéstermektedir.

Ancak bu bakis agisinin eser boyunca stirekli olarak tesbiti miimkiin olamamustir.

Safiilerin delil olarak kullandigi, “Saban’in yaris1 kaldig1 zaman orug tutmayiniz.”
hadisi ile ilgili olarak Zeylai’de aktarilanlardan’'® yalmzca Tirmizi’nin verdigi “hasen

sahih” hiikmiinii aktarir’'!

. Hadisin zay1f oldugunu bildiren nakillere dolayli yoldan da
olsa deginmez. Bu, alinti yaparken onaylamadig bilgileri almadigin1 gosterdigi gibi,
hadisleri miimkiin olabildigince kurtarma g¢abasinin ve zayif bile olsa fazail-i amal

konusunda zay1f hadisle amel edilebilecegi goriisiiniin isareti sayilabilir.

796 Bkz. ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, “Kadimn Imameti” bolimii.
7 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 122-123.

8 {onii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 309.

" {onii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 11, 308.

710 Zeylai, a.g.e. 11, 441.

" bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 321.
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Islam dininden dénen miirted kadimin &ldiiriilmesi hususunda da mezhebinden
farkli bir goriis benimsemektedir. Mezhebinin goriisiinlin aksine dinden donen kadin

icin sartlar olusmussa onun da 6ldiiriilebilecegi goriisiinii savunmaktadir’'2,

Mezhebi ve siinnet arasinda kaldiginda Ibnii'l-Hiimam i¢in yukarida da &rnekleri
verildigi lizere, her zaman gecerli tek bir segimden bahsetmek miimkiin olmamaktadir.
Ibnii'l-Hiimam’1n goriisii, konuya, delile, mezheb imaminin delili yorumlayisina gore
degiskenlik arzetmekte, bazan delili tercih ettigi goriilebildigi gibi, bazan da gerek aym
ekolden gelip ayn1 metodolojiyi benimsemesi gerekse bagka sebeplerden 6tiirii mezheb
imaminin tercih ettigi goriise siki sikiya bagli kalmaktadir. Bu hadis ilmi agisindan bir
eksiklik olarak degerlendirilebilse bile Ibnii'l-Hiimam’1 taassub cizgisine tasiyacak
kadar belirgin bir zihni donuklugun gostergesi olmamalidir. Nitekim baz1 konularda

mezhebinin degil, slinnetin verilerini tercih ettigi de drnekleriyle tesbit edilmistir.

Eserinden yola c¢ikarak yapilan tesbitlerin ardindan, serhte kullanilan bazi

hadislerin sihhat degerlendirmesinin yapilacagi tahric boliimiine gecilebilir.
E. Nikah, Talak ve Yemin Hadisleri: Tahric ve Degerlendirme

1. Nikah Hadisleri
Clu Uz ey - ]

“Ben zinadan degil, nikahtan diinyaya geldim.”

Tahric ve degerlendirme: Taberani, glm & & &e &2 A lafziyla Beyhaki ve
miirsel olarak da Abdiirrezzak rivayet etmistir’ .

Ibn Hacer (852/1448), Taberani (360/970) ve Beyhaki (458/1065) tarafindan
nakledilen hadisin Ebu’l-Huveyris kanaliyla Abdullah ibn Abbas’tan rivayet edildigini,
ancak senedinin zayif oldugunu Aise kanaliyla gelen bir bagka rivayetin senedinin de
Vakidi sebebiyle zayif oldugunu bildirir’**,

U W) g I8 il 43500 13e Ja3U Jai - 2
“Bir adamin hanim1 hayizli iken onunla cinsel iliskiye girmesi disinda her sey

miubahtir.”

"2 ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 68, 69.

"3 Abdiirrezzak, Musannef, 111, 382; Taberani, el-Mucemu’l-Evsat, VIII, 214; Beyhaki, es-Siinenii'l
Kiibrd, VII, 190.

"% {bn Hacer, Telhis, 111, 176.



153

Tahric ve degerlendirme: Bu lafizlarla hi¢bir kaynakta tesbit edilememistir.
Ancak J8 Gaia (A5 43150 a Ja)U dag Ul 4 &) (s 4l Jgaa)y S0 OB i 0 Slala 00
bl @t e Cadadlly Y (368 ey QU lafziyla Ebd Davad (275/888), s 08 O ) saiian ol s
glaall S& G lafziyla Nesai (303/915), g\ Y1 ¢ JS | griial Jafziyla Miislim (261/875),
Ahmed b. Hanbel (241/855), Eba David, Ibn Mace (273/886), g\l ) g & Js ¢
| 2z lafziyla Ahmed b. Hanbel rivayet etmistir’ .

Enes‘ten rivayet edilen “Yahudiler, kadinlar hayiz olduklarinda onlarla birlikte
yemek yemezler ve onlarla cinsel iliskide bulunmazlardi. Sahabiler, Hz. Peygamber’e
bu konuyu sorduklarinda, “Sana hayiz1 soruyorlar, hayiz sikintili bir dénemdir, bu
dénemde hamimlarmiza yaklasmayin” anlamina gelen dyet’'® nazil oldu. Rasulullah da
“o donemde cinsel iligki disinda her seyi yapabilirsiniz” buyurdu” hadisinden anlam
olarak almmustir. “nikdh” kelimesi Miislim ve digerlerinde gecerken, Nesai ve ibn
Mace’de cimd’ kelimesi gegmektedir. Yukarida da ifade edildigi iizere anlam olarak
benzerleri kaynaklarda tesbit edilmis olmakla birlikte Ibnii'l-Hiimam’mn kullandig
sekilde kaynaklarda tesbit edilememistir.

Ug: J U QW ¢ Gilke 4305 allf : gl o3y o el aluy agle 41 Lo Al - 3

Of Gl ¢ cplalildl ) g) (e 13) b+ g8 ¢ AL Kaalg fad 2 OB € g rania Cfy OB U QB T s
P51 ¢ S U (e Ol ¢ il LS aliald U 0685 (f Ly ¢ pgle il g jlalll s 0 (0680
o T U A A Jsu) b ; Like U ¢ 8 ¢ 738 ke 4 gy « a5 aklsa JAIT ¢ AR08
p oIS s Ay 8 ANy Al p o RS M8 aluy ale A L O ;g8 L3 G Aol

“Rasulullah (s.a), Akkaf b. Veda’ el-Hilali’ye, “Senin esin yok mu ?” diye
sordu. Akkaf, “hayir” deyince “Cariyen de mi yok?” dedi. “hayir” deyince “Sen
gercekten varlikli bir adamsin degil mi?” diye sordu. “Elhamdulillah evet” deyince “O
zaman sen seytanin kardeslerindensin, eger hristiyan ruhbanlarindan isen onlardansin,
eger bizden isen bizim yaptigimizi yap. Nikah bizim siinnetimizdir. Sizin en kotiileriniz
bekarlarinizdir, Sliilerinizin en algak olanlar1 da bekarlarimizdir. Yandin ey Akkaf
evlen” buyurdu. Akkaf, “Ey Allah’in Rasilii ben simdiye kadar evlenmedim, sen beni
istedigin kisi ile evlendir” dedi.Hz. Peygamber de seni Allah’in adi ve bereketiyle

Kerime binti Giilsiim el-Himyer{ ile evlendiriyorum.” buyurdu.

15 Ebti David, Taharet, 82; Nikah, 46; Nesai, Hay1z ve Istihdze, 8; ibn Mace, Taharet, 125; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 111, 132; 111, 246.
716 Bakara, 2/222
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Tahric ve degerlendirme: EbG Ya’la (307/919), Ahmed b. Hanbel ve Taberani
(360/970), Abdiirrezzak (211/826), Beyhaki, benzer lafizlarla rivayet etmistir’ '’
Heysemi (807/1404), EbG Ya’la ve Taberani’nin senetlerinde zayif bir ravi olan
Muaviye b.Yahya es-Sedefi vardir “demistir.”'® Ayrica Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’inde zikredilen senette de Ebi Zer’den rivayet eden ravi bilinmemektedir.”"’
Ibn Hacer, benzer lafizlarla gelen hicbir rivayetin senedinin zaaf ve 1ztiraptan salim
olmadigin1  sdylemis™™® hatta Ibnii'l-Cevzi (597/1200) benzer bir metnin mevzi
olduguna hiikmetmistir’”'. Bu haliyle hadisin zayif oldugunu soylemek uygun
olmalidir.
A g all) 28y D (AU 1 950 ) gl ) 2l - 4
“Evleniniz, ¢ogaliniz, kiyamet giinii diger iimmetlere kars1 sizin ¢oklugunuzla
oviinecegim.”
Tahric ve degerlendirme: Hadis bu lafizlarla degil ama ¢ok yakin bir bi¢cimde;
Laldl) a9y aal) oSy olaa B )5 583 ) lulis 1 aSUS Jafziyla Mebsit'ta ge¢mektedir.””> Bunun
disinda; 4abdl) ag sl a& AL B 19 iS5 ) Sl Jafziyla Abdiirrezzak (211/826)’m
Musannef'inde’, sballl 4k 8 155585 ¥ Al agr aal) a8 JilSa B 152935 lafziyla
Beyhaki’nin Siinen’inde’* ad¥) & AL A ¢ 1o Jgasliy Jafziyla Deylemi
(509/1115)’nin Firdevs’inde’* gecmektedir.
Ibn Hacer (852/1448), Deylemi’nin naklettigi riviyetin senedindeki Muhammed
b. Haris ve Muhammed Bilmani sebebiyle senedin zayif oldugunu soylemistir.”*
Beyhaki’nin naklettigi rivayetin senedinde de Muhammed b. Sabit el-Basri vardir ki o
da zayiftr.”*’
pall a8, S (A8 38 sl 29381 163538 - 5
“Cana yakin/sevgi dolu ve dogurgan kadinlarla evlenin. Ciinkii ben diger

timmetlere kars1 sizinle dviinecegim.”

' Eba Ya’la, Miisned, X1, 260; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 163; Taberani, el-Mu cemii’l-Kebir,

XVIII, 85; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 171; Beyhaki, Suabii I-Imdn, TV, 381.

718 Heysemi, Mecma’, 1V, 460.

% Bkz. Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XXXV, 356.

2 {bn Hacer, Isdbe, IV, 537.

2! ibnii'l-Cevzi, Mevziat, 11, 257, 258.

722 Serahsi, Mebsiit, IV, 41.

2 Abdiirrezzak, Musannef, V1, 173.

724 Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, VII, 78.

7 Deylemi, Firdevs, no: 2485.

728 ibn Hacer, Telhis, 111, 116.

21 Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, 1, 50; Ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, VIL, 217; Ibn Hibban, Mecriihin, 11,
252.
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Tahric ve degerlendirme: Bu lafizlarla™® Eb David ve Beyhaki; 2533l 152938
Ll o sl DA ) 9o lafziyla”™; Ahmed b. Hanbel, Hakim(405/1/1014), ibn
Hibban (354/965) ve Beyhaki; 3538V ve 3si8Y kelimeleri arasindaki takdim tehirle’"
Nesal, rivayet etmistir.

Hakim, isnadinin sahih oldugunu sdylemis”~', Zehebi (748/1347) de bu bilgiye
itiraz etmemistir. Heysemi ise Mecma’da isnadinin hasen oldugunu bildirmistir.”*?
Suayb Arnavut da hadisin bir senediyle ilgili olarak ricalinin sika isnadinin kavi
oldugunu bildirirken, bir diger senedin ise sahih li gayrihi olduguna hitkmetmistir.”*?

AN 7750 | jedal ala all) AL o 30 o - 6

“Kim temiz ve armmis olarak Allah’a kavusmak isterse hiir kadinlarla
evlensin.”

Tahric ve degerlendirme: Bu lafizlarla Ibn Mace ve Buhari (256/869),
Tarih’lerinde rivayet etmislerdir’*.

Makdisi, isnadinin sahih olmadigini, biitiin tariklarinda “kezzab” olarak
nitelendirilen birden ¢ok ravi oldugunu bildirmektedir.””> Aclini ise Sa’lebi’nin
naklettigi rivayetin senedinde gecen, Ahmed b. Muhammed el-Yemani’nin metrik,

% {bn Main, ibn Hacer ve

Heysemi ibn Méce nin senedinde gegen Kesir b. Selim’in zayif oldugunu bildirirler’.

Yunus b. Mirdas’in da mechil oldugunu belirtmektedir.

Makdisi de ayni kisi ile ilgili olarak “zayif goriilmistiir, metrikii’l-hadistir hatta hadis
uydurdugu bile séylenmistir” demektedir.””® Eba Hatim er-Razi de leyyin, zayif ve
miinkerii’l-hadis oldugunu soylemistir.””® Ibn Hibban onun hadisini yazmanmn caiz

741

olmadigin1’*’, Nesai de metrikii’l-hadis oldugunu bildirmistir.”*' Bu haliyle hadise ¢ok

zay1f hiikmiinii vermek uygun olmalidir.

2% Ebt Davad, Nikah, 3; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, V11, 126.

2 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 158, 245; Hakim, Miistedrek, 11, 193, ibn Hibban, Sahih, IX, 338;
Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, VII, 126.

39 Nesai, Nikéh, 11.

3! Hakim, Miistedrek, 11,193.

732 Heysemi, Mecma’, IV, 474.

733 [bn Hibban, Sahih, IX, 338 ve 364.

734 fbn Mace, Nikéh, 8, Buhari, et-Tdrihu I-Kebir, VIIL, 404.

35 Makdisi, Tezkira, 1, 909.

36 Aclani, Kegfu 'I-Hafd, 11, 108.

37 fbn Main, Tarih, IV, 122; ibn Hacer, Telhis, 111, 85; Heysemi, Mecma’ 11, 310; VII, 363; X, 102, 348.
38 Makdisi, Tezkira, 1, 68.

3% ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 9, VII, 152.

7 ibn Hibban, Mecriihin, 11, 223.

™! Nesai, Duafd, 1, 89.
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Uy gy Sy « pUad) : el Gl e 2 -7

“Dort sey peygamberlerin siinnetindendir; kina, giizel koku, misvak kullanmak
ve evlenmek.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis tam olarak bu lafizlarla degil ancak; &iw e g
Uall g &l geull g WS g Jlaxill Gyl yal) Jafziyla [bn Ebi Seybe ve Abd ibn Humeyd; o g

iy gl Dhadlly sUAl ol i Jafziyla Tirmizi ve Taberanl; o 20l o
sLalls &gty & Jhadl sl sl lafziyla Ahmed b. Hanbel; sbail) culu sal) Gia (e g
Wil g & gudl g elall g lafziyla Said b. Mansur rivayet etmistir’ *.

Tirmizi rivayet ettigi hadisin hasen-garip oldugunu sOylemistir. Ancak rivayetin
senedinde gecen Haccac ve Eb(i’s-Simal ile ilgili ciddi elestiriler vardir. Nitekim Ibnii'l-
Hiimdm’m kullandign metin de Tirmizi’nin tahric ettigi metin degildir. Ibnii'l-
Hiimam’in naklettigine en yakin rivayetin senedinde Yezid b. Harun, Haccac b. Ertat,
Mekhil ve EbG Eyylb el-Ensarl vardir. Haccac ile Mekhll arasinda Ebu’s-Simal

AnT43
vardir. Nesal

ve Beyhaki, Haccéc ile ihticac edilemeyecegini soylerken’*, ibnii'l-
Cevzi onun miidellis oldugunu sdylemistir.”* Senetteki Ebu’s-Simél kiinyeli ravi de
mechuldiir.”*® Bu durumda hadisi zayif olarak nitelendirmek uygun olmalidir.
$ UL 1o Uiy ¢ D813 Ulady « 158G G+ 50AUNy LS A b 268 Lyl 1a 3 - 8

ANy Gl 5 4455 U B335 « i

“Dort sey vardir bunlar kime verilirse, ona diinya ve ahiretin iyilikleri verilmis
demektir. Bunlar; slikreden bir kalp, zikreden bir dil, belalara sabreden bir beden,
iffetiyle ilgili glinah islemeyen ve esinin mali konusunda asiriliga gitmeyen bir
hanimdir.”

Tahric ve degerlendirme: Taberani ve Beyhaki rivayet etmistir*’.

Heysemi, el-Evsat’taki rivayetin senedinin ricali  Sahih’in  ricalidir
demektedir’*. Senet s U dalu ¢y duas U Jislan) Gp (g U (B (o 29030 U Gl O 2ana
sl (8 qus e @b o8 Qishl geklindedir. Beyhaki’nin rivayeti de aym tariktan
nakledilmistir. O halde hadise sihhat hiikkmii verilmelidir.

2 {bn Ebi Seybe, Musannef, 1, 156; Abd ibn Humeyd, Miisned, 1, 103; Tirmizi Nikah, 1; Taberani, el-
Mu’cemii’l-Kebir, IV, 183; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 422; Said b. Mansur, Siinen, 1, 141.

3 Nesal, es-Stinenii'l-Kiibrd, IV, 234, 350.

4 Beyhaki es-Siinenii'l-Kiibrd, V, 210, VI, 43, 200; VII, 7.

™ ibnii'l-Cevzi, Tahkik, 11, 318.

76 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 390.

™7 Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir, X1, 134; a.mlf. el-Mu cemu’l-Evsat, V11, 179; Beyhaki, Suabii’l-Iman,
IV, 104.

™ Heysemi, Mecma’, 1V, 502.
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Dhily agualy ably tal A ¢ 138G 138 1 6HE a1 680 g4 e ; Q) ate BT Al aaad Al ale Al
(i ol (i 0p G b ¢ el gl

“Sahabeden bir grup Hz. Peygamberin hanimlarina, O’nun 6zel olarak yaptigi
ibadetleri sordular ve iclerinden bir kismi, “ben kadinlarla evlenmeyecegim”, bir kismi
“ben et yemeyecegim”, bir kismu da “artik yatakta uyumayacagim” dedi. Hz.
Peygamber bu durumdan haberdar olunca, Allah’a hamd-u sena ettikden sonra “Bazi
kisilere ne oluyor ki, soyle soyle diyorlar! Oysa ben hem namaz kiliyor hem uyuyorum,
hem oru¢ tutuyor hem iftar ediyorum ve kadinlarla da evleniyorum. Kim benim
stinnetimden yliiz ¢evirirse benden degildir.” buyurdu.

Tahric: Miislim, Nesai, Ahmed ibn Hanbel, Beyhaki ve baz1 lafiz farkliliklariyla
Buhari rivayet etmistir’ . Buhari’nin metni sdyledir: #& Js& - e &) ol - s o ol
) 5T Galh g dle ) o 3 Bale oo ooflin alug ddde 1 e (280 250 cogin ) Jaa ) 45815
ahXaf g8 | AL Uiy 483 (e a5 L A1 38 38 alug dide ) o a8 (e (g 1 6188 W g5 ag S8
I R0 S el el G AT Qg | hadl 95 JAAN 4 gual UE AT Q) 1ol Sl Ll W Gl G
S ¢ AT ARGy a1 ASLEAY ) ALl g el 13509 135 238 () a3 5y (88 sl g adde ) o ATl gy lpd
e il T o ) b Ll s S Laly ¢ il gl
PR T PR R WP R CA PRI W RN EA RV PPL R S o L JUR 1)

Caldal) &y 4

“Ug kisiye Allah’mn yardimi haktir. Bunlar; Allah yolunda cihad eden, bedelini
O0demeye calisan miikateb kole, iffetini korumak amaciyla evlenmek isteyen kimsedir.”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, bazi takdim tehirler ile Nesai, Ahmed ibn
Hanbel, Beyhaki, Ibn Hibban ve Hakim tarafindan nakledilmistir750.

! Hakim hadisin Miislim’in sartina

Tirmizi hadisin hasen oldugunu bildirmistir.
uyan sahih bir hadis oldugunu sdylemis’>> Zehebi de herhangi bir itirazda
bulunmamustir. Ancak Miistedrek’e zeyl yazan Vadii, ibn Aclan’m Said’den rivayetinin

zay1f oldugunu bu sebeple Miislim’in ona giivenmedigini belirtmistir.””> Suayb Arnavut

% Buhari, Nikah, 1; Miislim, Nikah, 5; Nesai, Nikah, 4; Ibn Hanbel, Miisned, 111, 241; 258; 285;
Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra, VII, 119.

5% Tirmizi, Fedailii'l-Cihad, 20; Nesai, Cihad, 12; Nikah, 5; Ahmed Ibn Hanbel, Miisned, 11, 252; 437;
Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 121; ibn Hibban, Sahih, IX, 339; Hakim, Miistedrek, 11, 190, 260.

! Tirmizi, Siinen, IV, 184.

752 Hakim, Miistedrek, 11, 190, 260.

73 am. a.g.e. a.y. 3.dipnot.
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754

ise isnadinin kavi oldugunu not etmistir Bu haliyle hadisin hasen oldugunu

sOylemek uygun olmalidir.

G o 1R ) AT 5355 A Ll a3 (g ¢ U U ALY 335 0 W Jad B0 25038 0 - 11
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“Kim bir kadinla sayginlig1 i¢in evlenirse, Allah onun ancak zilletini artirir. Kim
bir kadinla mali i¢in evlenirse, Allah onun ancak fakirligini artirir. Kim bir kadinla soyu
sebebiyle evlenirse, Allah onun ancak algakligini artirir. Kim de bir kadin1 goziini
haramdan korumak, iffetini korumak ve akrabalik kurmak i¢in evlenirse, Allah, onun
icin hanitminda ve hanimt i¢in o kiside bereket yaratir.”

Tahric ve degerlendirme: Taberéani tarafindan rivayet edilmistir’’.

Heysemi bir yerde seneddeki Abdiisselam b. Abdiilkuddiis b. Hubeyb’in zayif
oldugunu ve ihticac edilemeyecegini, bir baska yerde de ¢ok zayif oldugunu’®, Makdisi
onun uydurma seyler rivayet ettigini’>/, Zehebi, zayif sayildigim’®, ibn Ebi Hatim
babasinin onu zayif saydigmi™’, ibn Adiyy onun rivayetlerinin gogunun mahfuz
olmadigini, miinker olarak degerlendirilen rivayetler naklettigini’® bildirmektedir.
Ayrica senette ad1 gecen Amr b. Osman ile ilgili de tenkitler yapilmistir. Heysemi,
onun metrik oldugunu’®', ibn Hibban sika oldugunu’®’ Ibn Ebi Hatim babasinin
onunla ilgili olarak hafizasindan insanlara miinker hadisler anlattigim soyledigini’®,
Nesai ise metrikii’l-hadis oldugunu’® bildirmistir.

Yalnizca Taberani’nin tahric ettigi ve senedinde ciddi elestiriler almis iki

ravinin bulundugu bu rivayet i¢in ¢ok zayif denilebilir.

gl und g 50l 0 92538 Wy Ot O Do (onadtd (g pladl) 152535 U - 12
Okl

7% Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XV, 397.

755 Taberani, el-Mu cemii’l-Evsat, 111, 21; Miisnedii 's-Samiyyin, 1, 29.
76 Heysemi, Mecma’,1, 350; IV, 467; V, 233; VII, 543; VIII, 181.
7 Makdisi, Tezkira, 1, 450.

758 Zehebi, Kdsif, 1,653.

5% {bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil,V1, 48.

7 fbn Adiyy, Kamil, V, 330.

76! Heysemi, Mecma’ 11, 364, VIIL, 455;

762 fbn Hibban, Sikdt, VI, 483.

763 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V1, 249.

764 Nesai, Duafd, 1, 79.
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“Kadinlarla (sadece) giizellikleri sebebiyle evlenmeyin, olur ki giizellikleri
onlar1 helak edebilir. Onlarla (sadece) mallar1 sebebiyle de evlenmeyin, olur ki mallar
onlar1 azdirabilir.”

Tahric ve degerlendirme: ibn Mace ve Beyhaki, tarafindan nakledilmistir'®.
Rivayetin devami soyledir: Jadl s &3 135 sl d Ll 0ol o (b 520955 01

Ibn Hacer, Abdurrahman b. Ziyad b. Enum’un ibnii’l-Kattan tarafindan sika
sayildigim bildirir’®  ancak Zehebi zayif goriildiigiinii nakleder.”®” ibn Ebi Hatim
(327/938) ise onun hakkinda Ebl Ziir’a’ya soruldugunda saglam degildir dedigini,
ayrica Ahmed b. Hanbel, ibn Main ve Ibnii’l-Kattdn’in da onu zayif gérdiigiinii
nakleder.”®® ibn Adiyy (365/976) ve Nesai de zayif oldugunu séyler.”” ibn Hibban ise
onun hem tedlis yaptigin1 hem de sika ravilerden mevzi seyler rivayet ettigini sdyler.””
Bu haliyle hadise ¢ok zayif demek uygun olmalidir.

i shally 4le | 51 el g anliad) (6 slanly I 13a 15150 - 13

“Nikahi ilan edin, onu mescitlerde kiyin ve (onu kutlamak i¢in) def ¢calin.”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi ve Beyhaki rivayet etmistir’’',

Tirmizi hadisin hasen garip oldugunu’’*; Beyhaki senedindeki Isa b.
Meymun’un zayif oldugunu’” sdylemistir. Ibn Adiyy ise Buhdri’nin onu “miinker
rivayetler sahibi” olarak, Nesai’nin de metrikii’l-hadis olarak niteledigini

774

nakletmektedir’”. Heysemi ise onunla ihticic konusunda ihtilaf edildigini ancak

cogunlugun zayif saydigini nakletmektedir.””> Ayni sekilde ibnii'l-Cevzi de onun zayif

oldugunu ve rivayetlerine giivenilmeyecegini nakletmektedir.””® ibn Hibban ¢ok zayif

777

demistir.”’” Ibn Ebi Hatim aym kisi ile ilgili olarak babasmnin “metrikii’l-hadis”

779

dedigini naklederken’”® Nesai de aym goriisii belirtmektedir’”’. Bu haliyle hadise ¢ok

zay1f denilebilir.

765 fbn Mace, Nikéh, 6; Beyhaki, es-Siinenii'l Kiibrd, VII, 124.
766 ibn Hacer, Lisdn, VIL, 504.

767 Zehebi, Kdsif, 1, 627.

788 {bon Ebi Hatim, Cerh ve Ta'dil, V, 234.

7 on Adiyy, Kdamil, IV, 279; Nesai, Duafd, 1, 66.

7 fbn Hibban, Mecriihin, 11, 50.

7! Tirmizi, Nikah, 6; Beyhaki, es-Siinenii'l Kiibrd, VI, 290.
2 Tirmizi, Siinen, 111, 398.

73 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 290.

7 fbn Adiyy, Kdamil, V, 240.

" Heysemi, Mecma’ 11, 355.

778 ibnii'l-Cevzi, flel, 11, 627, 628, 738.

7 ibn Hibban, Sikdt, VIII, 489.

8 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V1, 287.
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“Bir kadin1 Ensardan birisiyle evlendirdik. Rasilullah (s.a) “Ey Aise onlarda
eglence yok mu? ¢linkii Ensar eglenceyi sever.” buyurdu.

Tahric ve degerlendirme: Hadis tam olarak bu lafizlarla kaynaklarda tesbit
edilememistir. Ancak cok yakin lafizlarla Buhari, Hakim ve Beyhaki tarafindan
nakledilmektedir’®®. Muhtemelen ibni'l-Himdm hadisi hafizasindan naklettiginden
baz1 kelimeleri farkli kaydetmistir. Ancak hadis mana olarak sahih kaynaklarda var
olan rivayetin aynidir. Buhari’nin metni soyledir: (5 J8 ¢ Juai¥) ¢ Jay M 31 ) <) Ll
561l agaany Jlal¥) (U ¢ ged alea (S L Adile ) 3 alug dgle &) a &)

Eigally G Al Ay JURY o L Sad -15

“Helal (nikah) ve haram (zina) arasindaki fark, def calmak ve duyurmaktir.”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, Ibn Mace, Nesai, Ahmed b. Hanbel ve
Beyhaki rivayet etmistir’®'. ibn Mace, Nesdi ve Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki’nin
rivayetlerinde hadisin sonunda ¢ \& 2 ilavesi vardir.

Tirmizi hadisin hasen oldugunu soyler’®. Rivayetin senedindeki Ebd Belc’in
ismi konusunda ihtilaf edilmistir. Yahya b. Siileym ya da Yahya b. Ebi Siileym oldugu
soylenmistir’™. Ismiyle ilgili ihtilaf disinda adaleti ve zabti ile ilgili de tenkitler vardir.
Ibn Hibban, onun miinferiden yaptigi rivayetlerle ihticac edilmemesini dogru
buldugunu bildirirken”®* Ebd Hatim’in verdigi hiikiim “4 ok ¥ glua” seklindedir’’.
ibn Adiyy ise onunla ilgili olarak “Aisy (b ¥~ seklinde goriis belirtmistir’>. ibn
Hibban da onunla ilgili olarak “Fahis hatalardan olmasa bile hata yapanlardandir. Bu
yiizden de terk edilmeyi hak etmistir.” demektedir’®’. Senedi, Eba Belc’den dolayi
sahih olarak degerlendirilemeyecek ve hasen mertebesine diisecektir. Nitekim Suayb

Arnavut da senedin hasen olduguna hitkkmetmistir’ ™.

" Nesai, Duafd, 1, 76.

780 Buhari, Nikéh, 64; Hakim, Miistedrek, 11, 219; Beyhaki, es-Siinenii'l Kiibrd, VII, 454.

8! Tirmizi, Nikah, 6; ibn Mace, Nikah, 20; Nesai, Nikah, 72; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1II, 418;
Beyhaki, VII, 289.

782 Tirmizi, Nikah, 6.

™ ibn Sa’d, et-Tabakdtii’l-Kiibrd, VII, 311; ibn Hibban, Mecrihin, 111, 113; ibn Hayyat, Tabakdt, I,
325; Ibn Hacer, Lisdn, V11, 455.

78 ibn Hibban, Mecrihin, 111, 113.

785 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, IX, 153.

78 fbn Adiyy, Kdamil, VI, 229.

787 ibn Hibban, Mecrihin, 111, 113.

8 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXIV, 189.
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“Ug sey vardir ki,bunlarin ciddisi de ciddi, sakas1 da ciddidir; evlenme, bosanma
ve bosanilan ese (iddet siiresi i¢inde) geri donmedir.”

Tahric ve degerlendirme: Ebi David, Tirmizi, ibn Mace, Beyhaki, Darakutni,
Said b. Mansir tarafindan nakledilmistir’®’.

Tirmizi hadisin hasen-garip oldugunu bildirir. Tiim rivayetlerin senetlerinde
Abdurrahman b. Habib b. Erdek vardir ki bu ravi ile ilgili olarak tenkitler yapilmustir.
Hakim “sika” olarak degerlendirip senedi sahih saysa’’ da Zehebi “cl 48" diyerek
itiraz etmistir’”'. ibn Hacer ise Abdurrahmanin durumu konusunda rical otoritelerinin
ihtilaf ettigini bildirir"*>.

Ayrica Ibnii'l-Cevzi, senette adi gecen Atd’min Ibn Aclan oldugunu onun da

793

“metriikii’l-hadis” oldugunu bildirir"”. Ancak Ibn Hacer, Ibnii'l-Cevzi’nin bu konuda

hata ettigini bu Atd’nin ibn Aclan degil ibn Ebi Rebah oldugunu acgikliga

74 Bu haliyle hadise Tirmizi’nin verdigi gibi hasen hitkmiinii vermek

kavusturmaktadir
dogru olmalidir.
egdu Y TN - 17

“Nikah ancak sahitlerle sahih olur.”

Tahric ve degerlendirme: Hatib el-Bagdadi’nin Tabakadt’ inda
nakledilmektedir’”. Metin su sekildedir: 3s¢<5s ¥) g\ ¥y S5 ¥ &G Y Metnin senedi ise
sOyledir:

Ul J& Bdlad) jae o o ULl JB gaglall Jeslam) O pae (O 2ada S ool (ol U
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[bnii'l-HiimAm DAarakutni’nin rivayet ettigini nakletmistir. Ancak Darakutni’nin
iki adil sahidin gerektigini bildiren rivayetlerinin yaninda, bu lafizla rivayeti tesbit

edilememistir. Zeylal Nasbu'r-Rdye’de hadisin bu lafizla garip olduguna, yani

™ Eba David, Talak, 9; Tirmizi, Talak ve Lian, 9; ibn Mace, Talak, 13; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra,
VII, 540; Dérakutni, Siinen, 111, 256, 257, IV, 18; Said b. Mansir (227/842), Siinen, 1, 369.

% Hakim, Miistedrek, 11, 236.

! 7ehebi, Kdsif, 1, 625.

2 ibn Hacer, Telhis, 111, 210.

3 ibnii'l-Cevzi, Tahkik, 11, 294.

% ibn Hacer, Telhis, 111, 210.

7% Hatib el-Bagdadi, Tabakdt, 11, 224.
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kaynaklarda bulunmadigina hiikmetmistir’°. Ibn Hacer de onunla ayni goriistedir’ .

Kasim b.Kutluboga Ta’likdt’inda “Muhammed b. el-Hasen el-4sl’da bunu tahric
etmistir ve o Hatib’e ulasmistir.” diyerek””® hadisin kaynagimin olduguna isaret
etmektedir. Ancak Heysemi bununla beraber baska bir hadisin de senedinde yer alan

Muhammed b. Mahled’in ¢ok zayif oldugunu’”’

bildirmistir. Hicbir hadis
mecmuasinda ge¢cmeyen bu rivayet icin Zeylai ve Ibn Hacer’in verdigi hiikiim gecerli

olmalidir.

298 e el CASE (AN LY - 18

“Gtlinahkar kadinlar; sahitsiz olarak kendi baslarina evlenen kadinlardir.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis tam olarak bu lafizlarla degil ancak; “dixn s#s”
lafziyla;  Tirmizi, Taberani, Ibn Ebi Seybe ve Beyhaki tarafindan mevkaf olarak
rivayet edilmistir®®.

Tirmizi hadisi Abdulald’dan baskasinin merfu olarak rivayet etmedigini, onun
da bir yerde merfu bir yerde mevkuf olarak rivayet ettigini naklederek hadisin mevkif
olduguna isaret ederken®"'; ibnii'l-Cevzi, Abdulala’nmn sika oldugunu, mevkuf rivayeti
merfu olarak kaydetmenin ziyade oldugunu ve sikanin ziyadesinin makbul oldugunu
sdyleyerek, rivayetin merfi olarak sabit oldugu yéniinde tercih bildirmektedir®*.
Ukayli ise bu konuda merfii hicbir rivayetin bulunmadigini bildirmistir®”. Hadisin
merfll olduguna hiikmedilse bile Heysemi, Rabi’ b. Bedr’in metrik oldugunu
bildirmistir®®. Biitiin senetlerde ad gecen soz konusu metrik ravi sebebiyle hadise ¢cok
zayif hilkkmii verilmelidir.
155alaS O ¢ Qi gh il 2 1o ZUH (e OIS Ly ¢ 08 sl J U gl U - 19
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7% Zeylai, a.g.e. 111, 167.

7 bn Hacer, Dirdye, 11, 55.

% bn Kutluboga, Miinye, s. 61.

799 Heysemi, Mecma’V, 271.

890 Tirmizi, Nikah, 16; ibn Ebi Seybe, Musannef, 111, 458(mevkuf olarak); Taberani, el-Mucemii’l-Kebir,
XII, 182; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, 125.

81 Tirmizi, Siinen, 111, 411.

892 ibnii'l-Cevzi, Tahkik, 11, 268;a.mlf. flel, 11, 622.

803 Ukayli, Duafd, IV, 312.

804 Heysemi, Mecma’, IV, 526.
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“Veli ve iki adil sahid olmadan nikah hiikiim ifade etmez. Bu sartlar yerine
getirilmeden yapilan nikdh batildir. Eger (hiikiim konusunda) anlasamazlarsa, velisi
olmayan kisinin velisi devletin yoneticisidir.”

Tahric ve degerlendirme: ibn Hibban, yakin lafizlarla Safii, Darakutni,
Taberani, Abdiirrezzak ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir®”.

Ibn Hibban, iki adil sahit konusunda bundan baska sahih bir haber yoktur

%06 Heysemi, Taberani’nin senedindeki

diyerek hadisin sihhatine hiikmetmistir
ravilerden Siileyman b. Erkam®’, Abdullah b. Mahrez®”® ve Osman b. Abdurrahman el-
Vakkasi’nin®” metrik oldugunu bildirirken; ibnii'l-Cevzi de Abdullah b. Mahrez’in
yan1 sira Yezid b. Sinan ve Bekr b. Bekkar'in da zayif goriildiigiinii nakletmektedir®'”.
Aclini, veli ve iki adil sahit olmadan nikdhin gecerli olmayacagi konusunda sahih bir
riviyetin sabit olmadigmi bildirir®'. Ibn Adiyy, bir baska senette gegen Ismail b.
Yusuf’un sika ravilerden mahfuz olmayan rivayetler aktardigim1 ve hadis caldigini

#13 fbn Hacer, Dimyati’nin otuz kadar

nakleder®'?. Rivéyet farkl tariklarla gelmistir.
sahabi kanaliyla gelen bu rivayetin tariklarim bir araya getirdigini kaydetmistir®'*.

ibn Hibban’in naklettigi riviyetin digindaki hemen hemen tiim senetlerde
zayifliktan sz edilmistir. Ancak ibn Hibban’m rivayeti; “Omer b. Muhammed el-
Hemedani, Said b. Yahya b. Said el-Emevi, Hafs b. Giyas, Ibn Ciireyc, Siileyman b.
Musa, Ziihri, Urve ve Aise” kanaliyla Rasilullah (s.a)’a ulagsmaktadir. Suayb Arnavut
da tahkikinde hadisin senedinin hasen oldugunu sdylemektedir. O halde hadise hasen
hiikmiiniin verilmesi uygun olmalidir.

&L 14l - 20

“Nikah1 duyurunuz/ilan ediniz.”

%05 ibn Hibban, Sahih, 1X, 386; Safii, Miisned, 1, 220; Darakutni, III, 225, 227; Taberani, el-Mucemii’l-
Kebir, XVIII, 142; a.mlf. el-Mucemu’l-Evsat, V, 363, V1, 264, IX, 117; Abdiirrezzdk, Musannef, V1,
196; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VIL 111, 112, 124, 125, 143, 148.

806 fbn Hibban, Sahih, IX, 386

807 Heysemi, Mecma’,IV, 526.

%% Heysemi, Mecma’, 1V, 527.

9 Heysemi, Mecma’, 1V, 527.

819 ibnii'l-Cevzi, Tahkik, 11, 256, 258,

U Aclind, Kegf; 11, 2337.

¥12 Ibn Adiyy, Kamil, 1, 324.

813 Darakutni, Siinen, 111, 225, 227; Taberani, el-Mucemii’l-Kebir, XVIIL, 142.

814 bn Hacer, Telhis, 111, 156.
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Tahric ve degerlendirme: ““ < harf-i cerri ile kaynaklarda tesbit edilememistir.
Ancak harf-i cersiz lam-1 ta’rif ile bazi kaynaklarda nakledilmistir®"”.

Heysemi Ahmed b. Hanbel’in ricalinin sika oldugunu bildirir®'’. Suayb Arnavut
da ibn Hibban’in rivayetinin isnadinin hasen oldugunu bildirmektedir®’. Ciinkii
senetteki Abdullah b. el-Esved ile ilgili olarak EbG Hatim; Abdullah b. Vehb’den bagka
ondan hadis riviyet eden kimse bilmiyorum, demis,*"® ibn Hibban da onu sika

saymlstlr819

. Abdullah b. Esved sebebiyle hadis hasen olarak degerlendirilmistir.
Criaf ) (B opla (g B AU 2l AVG (' S 00 - 21
“Allah’a ve ahiret giinline inanan, iki kiz kardesle ayn1 anda evli olmasin.”
Tahric ve degerlendirme: Rivéyet bazi Hanefi fikih kitaplarinda gegmektedir®.
Bunlarin disinda herhangi bir hadis kaynaginda tesbit edilememistir.
Hadis Merginani tarafindan metinde zikredilmesine ragmen, Ibnii'l-Hiimam

muhtemelen Zeylai’nin “garip” hitkmiini®*!

esas alarak hadisi kullanmak yerine,
hadisin sadece ilk kismini vermekle yetinmis ve ardindan “garip” demistir***. ibn Hacer
de bir yerde “bu hadisi bulamadim.” derken®*; bir baska yerde “ash yoktur” demis®*,
Ibnii'l-Cevzi iki metni de senetsiz olarak ve temriz siygasiyla nakletmis ancak yorum
yapmamustir®>>. Bu rivayete hadis kaynaklarinda rastlanamamustur.

SO UEE 222

“O benim i¢in helal degildir.”

Tahric: Buhari, Miislim ve Nesai, tarafindan nakledilmistir826. Nakledilen ibare
uzunca bir hadisin i¢inden alinmig bir boliimdiir. Buhari’nin zikrettigi tam metin ise
sOyledir:

» OB, sl Gl | (13 Jadld 5, JB Gl ol ey B b ATl Jgm) U b S A of 00
s A B Gl I a3 Y ) » QB T L e Gl ¢ dalily @l S |

815 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 5; Bezzar, Miisned, V1, 171; ibn Hibban, Sahih, IX, 374.
816 Heysemi, Mecma’, IV, 531.

817 fbn Hibban, Sahih, IX, 374.

818 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, V, 2.

819 fbn Hibban, Sikdt, VII, 15.

820 Merginani, Hiddye, 1, 186; Leknevi, en-Nafiu I-Kebir, I, 175.
821 Zeylai, a.g.e. 111, 128.

822 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 203.

823 ibn Hacer, Dirdye, 11, 55.

824 ibn Hacer, Telhis, 111, 166.

823 ibnii'l-Cevzi, Tahkik, 11, 273.

826 Buhari, Nikah, 26; Miislim, Rad4', 15; Nesai, Nikah, 44, 46.
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(Feyriz ed-Deylemi:) “Ya Rastlallah ben Miisliiman oldum, iki kiz kardesle
evliyim” dedim. O da i¢lerinden diledigin birini bosa, dedi.”

Tahric ve degerlendirme: Ebli Daviid, Tirmizi, Ibn Méace, Ahmed b. Hanbel,
Beyhaki, Darakutni, Taberani ve ibn Hibban tarafindan nakledilmistir827.

Tiim rivayetler “Eba Vehb el-Ceysani, Dahhak b. Feyruz ve Feyriiz ed-Deylemi”

kanaliyla gelmektedir. Buhari bu isnad i¢in bir yerde < i saliu) & ifadesini

8

kullanirken®?

dinlemediklerinin bilinmedigini ifade etmektedir®™. Ibn Hibban Ebi Vehb El-Ceysani

; bir bagka yerde de bu iic ismin birbirinden  hadis dinleyip

ve Dahhak b.Feyruz’u sika saymistir™. S6z konusu raviler ile ilgili Buhari’nin diistiigii
kayittan yola ¢ikarak hadisin hasen olarak degerlendirilmesi uygundur. Nitekim Suayb
Arnavut da “Isnadimin hasen olmasi muhtemeldir” kaydini diigmiistiir®".

LAl A o Uy el A0y Jle U i JJe Wy leie o 81l &3 U - 24

“Bir kadin, halasi1 ve teyzesi ile ayn1 nikah altinda tutulamaz.”

Tahric ve degerlendirme: Miislim, Ebi Daviid, ibn Mace, Ahmed b. Hanbel, ve
Beyhaki tarafindan yakin lafizlarla rivayet edilmistir™?. En yakin lafiz Ahmed b.
Hanbel’in de naklettigi; 4d) e ¥y Wil diy) o 31 jall Y5 Lgild o ¥ lgias o 8 jal) msis Y
sl rivayetidir®™”.

Hadis Miislim’in Sahih’inde yakin lafizlarla gegmektedir. Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’indeki en yakin metnin senedi ¢ 4 O it Sbaa U Guigy U o a4l ae Was
Ha & il o8 aale geklindedir. Suayb Arnavut senedinin Seyhayn’in sartina gore

sahih oldugunu bildirmektedir®**.

AU &3, ARy - 25

“Teyze anne yerindedir.”

827 Ebt Daviad, Talak, 24, 25; Tirmizi, Nikah, 34; ibn Mace, Nikah, 39; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV,
233; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, V11, 289, 290; Darakutni, Siinen, I1I, 273, 274; Taberani, el-
Mu’cemii’l-Kebir, XVIIL, 328, 329; ibn Hibban, Sahih, IX, 462.

828 Buhari, et-Tdrihu I-Kebir, 111, 248, 249.

829 Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, IV, 333.

830 {bn Hibban, Sikdt, IV, 387, VI, 291.

81 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXIX, 574.

832 Miislim, Nikah, 37; Eba Davad, Nikah, 12; ibn Mace, Nikah, 31; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 77; 11,
180, 255, 423, 433, 475, 509, 517, 111, 338; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V, 565; VII, 260; VIII,51.

833 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 338.

834 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XXII, 470.
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Tahric: Buhari, Tirmizi, Ahmed b. Hanbel, Darimi, Beyhaki ve baskalari
tarafindan tahric edilen®” uzunca bir hadisin bir boliimiidiir.
s S5 G 3 s B0 G g U - 26
“Bir kadin halas1 ve teyzesi ile beraber ayni kisi ile nikdhlanamaz.”
Tahric: Buhari, Miislim, Tirmizi, ibn Mace, Nesai, Darimi, Ahmed Ibn Hanbel

ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir™®.

allaf afadad olld 2ilad 1) A58 - 27
“Eger bunu (bir hanim1 hala teyze gibi yakin akrabasiyla ayn1 anda nikahiniz
altinda tutma isini) yaparsaniz akrabalik baglarini koparmis olursunuz.”

Tahric ve degerlendirme: Taberani ve Ibn Hibban tarafindan rivayet

edilmistir™’.

Hadisin senedinde gecen Ebl Hariz’in ismi Abdullah b. Hiiseyin’dir ve Sicistan
kadisidir®®®.  Zehebi “hakkinda ihtilaf edilmistir” der®”. Buhari, adim1 zikredip bilgi

vermekle birlikte hakkinda hiikiim Vermezken840; [bn Hibban sikalar arasinda

zikreder*'. Ahmed b. Hanbel, “Hadisi miinkerdir.”*** Eb Hatim de ** (sl dyaal) s 52
Agaa I Guaal) Sie ” seklinde farkli goris bildirmektedir®™. Ebil Ziir’a ise aym kisi
icin  “sika” degerlendirmesinde  bulunmaktadir®. Nesal, zayif olduguna
hiikmetmistir.** Senedin kalan kismu icin herhangi bir s6z sdylenmemistir. Suayb

846

Arnavut, hadisi hasen olarak degerlendirmektedir.”” Kanaatimizce de zayif oldugu

konusunda ittifak edilmeyen bir ravi senedi hasen derecesine diisiirmektedir.
IRy el g AN Laad) oy g Ol 0 S A1 - 28
“Hz. Peygamber hala ve teyze ile bir nikéh altinda bulundurmay1 ve iki hala ve

iki teyzeyi bir nikah altinda bulundurmay1 hos karsilamadi.”

835 Buhari, Sulh, 6; Megazi, 44; Tirmizi, Birr ve Sila, 6; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 116; Darimi,
Feraiz, 27; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VI, 350; VIII, 8; VIII, 9.

836 Buhari, Nikéh, 28; Miislim, Nikéh, 33, 34, 36, 40; Tirmizi, Nikah, 31; ibn Mace, Nikah, 31; Nesai,
Nikah, 47; Darimi, Nikah, 8; Ahmed Ibn Hanbel, Miisned, 11, 517, 518, 529, 111, 67; Beyhaki, es-
Stinenii'l-Kiibra, VII, 259.

87 Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, X1, 337; ibn Hibban, Sahih, IX, 426.

838 Ahmed b. Hanbel, /e, 1, 485; 11, 372; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta'dil, V, 34; MizZi, Tehzib, 11I, 442;
839 Zehebi, Kdsif, I, 545.

840 Buhari, er-Tarihu'I-Kebir, V, 72.

8! {bn Hibban, Sikdt, VI, 24.

82 Ahmed b. Hanbel, Zel, 1, 485; 11, 372.

83 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V, 34.

¥4 am. a.g.e.a.y.

85 Nesai, Duafd, 1, 61.

%46 fbn Hibban, Sahih, IX, 426, 1 numarali dipnot.
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Tahric ve degerlendirme: EbG Daviid, Ahmed b. Hanbel ve Taberani tarafindan
rivayet edilmistir®’.
Her ii¢ senette de adi1 gegen Husayf hakkinda tenkitler yapilmistir. Husayf, Ibn

S8 1eli®®, sika saymus, Ibn Ebi Hatim, babasinin “salihtir,

Abdirrahman el-Cezeri’dir
hadisleri karistirir, hafizasinin parlak olmamasi sebebiyle tenkit edilmistir.” dedigini,
Ebl Ziira’nin onu sika saydigini, Yahya b. Said’in ondan Kufe’de hi¢ hadis
yazmadigmi sonralari ondan hadis yazmaya basladigii nakleder®". ibn Hibban ise
fakih ve salih bir zat oldugunu soyledikten sonra sik hata yaptigini sikalarin rivayeti ile
beraber rivayetlerine itibar edilecegini ancak miinferiden yaptigi rivayetlerin terk

851

edilmesi gerektigini sOylemektedir™ . Tiim bu tenkitlerin dogrultusunda senedin zay1f

oldugu kanaatine ulasilmistir. Elbani*>* ve Suayb Arnavut®”

da senedin zayif olduguna
hiikmetmistir.
il (ya g e gD (30 530 - 29
“Nesep dolayisiyla (kendileriyle evlenmek) haram olan kimseler, siit akrabaligi
dolayistyla da haram olurlar.”
Tahric: Buhari, Miislim, Ibn Mace, Ebi Daviid, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki

tarafindan rivayet edilmistir®>*.

LAl Al - 30
“Cocuk dogdugu yatag(in sahibi olan)a aittir.”
Tahric: Buhari, Miislim, Tirmizi, Ebti David, Ibn Mace, Nesai, Darimi, Malik
ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir®’. Zikredilen ibare uzunca bir
hadisten alinan bir boliimdiir.

SAY AU 3]

7 Eba Davad, Nikah, 12; yasakladi lafziyla Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 217; Taberani, el-Mucemii’l-
Kebir, XXI, 363.

88 Mizzi, Tehzib, V1L, 257; Buhari, et-Tdrihu 'I-Kebir, 111, 228.

89 1cli, Sikdt, 1, 335.

839 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 403.

81 fbn Hibban, Mecrithin, 1, 287.

¥52 Elbani, Daifu Ebi Daviid, 1, 202.

853 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) III, 360.

854 Buhari, Sehadat, 7; Nikah, 30, 37, 117; Miislim, Rad, 1, 3, 9, 13; ibn Mace, Nikah, 34; Eba David,
Nikah, 6; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 339; 1V, 4, 5; VI, 43, 51, 66, 72, 103, 178; Beyhaki, es-
Stinenii'l-Kiibra, V1I, 248, 720.

%55 Buhari, Biiyd, 3, 100; Husimat, 6; Feraiz, 18, 27; Vesaya, 4; Huddd, 23; Ahkam, 29; Megazi, 54;
Miislim, Rada, 36, 37; Tirmizi, Vesaya; 5, Rada, 8; Ebt David, Talak, 33, 34; ibn Mace, Nikah, 59;
Vesaya, 6; Nesai, Talak, 48; Darimi, Nikéh, 41; Feraiz, 45; Muvatta, Akdiye, 21; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 1, 25, 65; 11, 180, 207, 239, 280, 385, 475; IV, 237.
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“Zaten haram olan bir sey, baska bir seyi haram kilmaz.”

Tahric ve degerlendirme: ibn Mace, Beyhaki ve Taberani tarafindan rivayet
edilmistir®®,

Heysemi, Taberani’nin senedindeki Osman b. Abdirrahman ez-Ziihri’nin
metruk oldugunu bildirir®’. ibnii'l-Cevzi de Buhari, Nesai, Darakutni, ibn Hibban ve
Ebl David’un onu “metrik”, “kezzab”, “sika ravilerden mevzu seyler nakleder” gibi

858 Ayrica ibn Mace’nin de senedinde gegen

ifadelerle cerhettiklerini nakletmektedir
ishak b. Muhammed el-Ferevi hakkinda da tenkit yapilmistir®’. ibn Hibban sika
saymistir™® fbn Ebi Hatim, babasinin onu sadiik olarak degerlendirdigini, ancak
sonradan gozlerini kaybettigini ve muhtemelen bu hadisi baskasindan dinleyip
naklettigini haber verdikten sonra babasinin ve Eb( Ziir’a’nin ondan hadis rivayet edip
yazdiklarmi anlatir®®’

nakleder®®. Ukayli, 4 &y ¥ seklinde goriis bildirirken®, Nesai, “sika degildir”
864

. Bir bagka yerde ise babasinin “Onun hadisleri yazilir.” dedigini

goriis bildirmistir. Ayrica Beyhaki’nin senedinde gegen Abdullan b. Omer
865

seklinde
el-Omeri’nin de zayif oldugu nakledilmistir®®. EbGi Hatim, hadisi yazilir ancak ihticac
edilmez, derken®® Ukayli “Yahya’ya onu sordum, zayif oldugunu sdyledi.”
demektedir®”’. Senetlerde hakkinda cerh alimlerinin tenkitine ugramis en az bir ravi
bulunan bu haberlerin zayif oldugu sdylenebilir. Nitekim, Fethu'l-Kadir’in hadislerini
tahric eden Abdiirrezzak Galip el-Mehdi de ayni kanaati dile getirmistir.
555 5 35 Uy 5 30 58 o o 08 iy 5 A L L G - 32
Ao
Rastliillah (s.a), bir kadinla iligkiye giren (ancak onunla nikah kiymayan) bir

erkek hakkinda “O kadinin kiziyla evlenmesin.” buyurmustur.

%56 ibn Mace, Nikah, 63; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 168, 169; Taberani, el-Mucemii’l-Evsat, V,
104; VII, 183.

857 Heysemi, Mecma’, 1V, 493.

858 {bnii’1-Cevzi, Tahkik, 11, 276; a. mlf. Ilel, 11, 626.

859 {bnii’1-Cevzi, Tahkik, 11, 276; a. mlf. Ilel, 11, 626.

80 {bn Hibban, Sikdt, VI, 338.

8! {bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta'dil, 11, 233.

82 {bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 323.

863 Ukayli, Duafd, 1, 106.

864 Nesai, Duafd, 1, 18.

%5 {bn Hacer, Lisdn, VI, 135.

866 {bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V, 109.

867 Ukayli, Duafd, 11, 280.
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Tahric ve degerlendirme: Abdurrezzak, Musannef’ de tahric etmistir®®® Ibnii'l-
Hiimam ozetleyerek nakletmistir.

ibn Ciireyc’ten yapilan rivayette Ebu Bekir b. Abdurrahman b. Ummii’l-Hakem
tarafindan “haberdar edildim ki” seklinde mechul s1yga kullanilmustir. ibnii'l-Hiimam
senette irsalin disinda bir inkita’ oldugunu belirtirken®*®® Galib el-Mehdi de ibn
Ciireyc’in tedlis yapip kendisine haber veren kisiyi zikretmedigini bunun da sebebinin

kesinlikle zayiflik oldugunu bildirmektedir®”.

Ayrica hadis tabiinin Rastlullah
(s.a)’dan yaptig1 rivayet olmasi sebebiyle ikinci bir inkita’ s6z konusudur. Bu haliyle
rivayet zayiftir.

Guale 4 &S0 - 33

“Istimna yapan lanetlenmistir.”

Tahric ve degerlendirme: Tesbit edebildigimiz kadartyla yalnizca Tahtavi,
senetsiz olarak nakletmistir®’.

Aliyyi’l-Kari*? ve Kavikei*” “ash yoktur” derken, Aclini Kesfu 'I-Hafd’da
Ruhavi’nin Mendr hasiyesinde “ash yoktur” dedigini nakletmektedir®™®. Ancak Elbént,
senedinin zayif oldugunu séylemekle birlikte®””; verdigi hiikmiin gerekgesiyle ilgili
hicbir acgiklama yapmaz. Hadisin senedi bilinmeyip hadis kaynaklarinda
zikredilmediginden asli olmamalidir.

LA s el gl a8 gguy 315l 18 ) B3 0 - 34

“Kim bir kadinin fercine sehvetle bakarsa, o kadinin annesi ve kizi (ile
evlenmek) o kisiye haram olur.”

Tahric ve degerlendirme: Beyhaki Wil s el dsle Cuasa 3 jall 8 ) a0 ki 1)
lafziyla nakletmistir®".

Senet; “Haccac b. Ertat, Ebt Hani’ veya Ummii Hani’den; o da Rastlullah
(s.a)’tan” seklindedir. Beyhaki; “Bu munkati’, mechul ve zayiftir. Haccac’in miisned

rivayetleri ile bile ihticac edilmezken, bilinmeyen kisilerden naklettigi miirsel rivayetler

868 Abdurrezzak, Musannef, V11, 202.

%9 Tbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 212.

870 fbnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 213, 2. dipnot.

871 Tahtavi, Hagsiyetii't-Tahtavi ale’I-Merdki’l-Felah, 11, 95.
872 Aliyyii’l-Kari, el-Mevziidtu’I-Kiibrd, 1022, 360.

873 Kavuked, Lii li’, 211.

7% Aclini, Kegf; 11, 1836.

875 Elbani, Silsiletii’I-Ehddisi’d- Daife, X, 354.

%76 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 169.
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nasil kabul edilsin?” demektedir®’’ Galib el-Mehdi, “Ben de, hadisteki inkitd’in,
Haccac’m Ummii Hani’yi gérmemis olmasindan, cehaletin de, Ummii Hani’ mi, Eba

Hani’ mi oldugundan siiphelenmesinden kaynaklandigini diisiiniiyorum. Haccac zayiftir

878

ve miidellistir. Hadis de ¢ok zayiftir.” diyerek goriistinii bildirmistir”"". Kanaatimizce

bu tenkitler hadisi ¢cok zayif derecesine diisiirmektedir.
S5 Uy ) a5 - 35
“Ihraml1 kisi evlenemez ve baskasini evlendiremez.”
Tahric: Mislim, EbG Davad, Tirmizi, Nesai, Darimi, Malik ve Ahmed b.

Hanbel tarafindan rivayet edilmistir®”’.

pAa sh g Ad gy 6 aluy Ade AW La & - 36
“Rasulullah(s.a) Meymune ile ihramda iken evlendi.”
Tahric: Buhari, Mislim, Tirmizi, Ebli David , Nesai, Ahmed b. Hanbel ve
Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir®™.
Gl by - 37
“(Evlenirken) ikisi de (Rasflullah (s.a) ve Meymiine) ihramli idi.”
Tahric ve degerlendirme: Nesai, Ahmed b. Hanbel, Darakutni ve ibn Ebi Seybe
tarafindan rivayet edilmistir®®.
Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki senet; Yunus’dan o, Hammad b.
Seleme’den o Humeyd’den, o, ikrime’den o, da Ibn Abbas’tan seklindedir. Ricali
sikadir ve Sahih’in ricalidir. Senet sahihtir®*?,

iy iy 383 g2 (5 - 38

“Rastlullah (s.a) onunla (Meymine ile) ihramli degilken zifafa girdi ve

Meymune Serif’te vefat etti.”

877 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 169.

878 [bnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 215, 1. dipnot.

879 Miislim, Nikah, 41, 43, 45; Eba David, Menasik, 38; Tirmizi, Hac, 23; Nesai, Menasikii'l-Hac, 91;
Nesai, Nikah, 38; Darimi, Menasik, 21; Malik, Muvatta, Hacc, 22; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 65,
68, 73

80 Buhari, Cezau’s-Sayd, 12; Miislim, Nikah, 46; Tirmizi, Hac, 24; Eba David , Menasik, 38; Nesai,
Nikah, 37; Menasikii’l-Hacc, 90; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 286, 330, 346, 361, Beyhaki, es-
Stinenii'l-Kiibrd, V11, 331.

881 Nesai, Menésikii’l-Hacc, 90; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 245; Darakutni, Siinen, 111, 263; ibn Ebi
Seybe, Musannef, V1, 528.

882 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) IV, 79.
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Tahric: Buhari, Miislim, Tirmizi, Ibn Mace, Darimi, Darakutni ve Ahmed b.
Hanbel tarafindan rivayet edilmistir®™.
Buhari’nin metni soyledir: % 9 « pxaa 5a75 Agare alug ade A o (80 7755
sy iy N2 529
$LARN 3 (A gl ALl o) e alus 43l Al L o £ - 39
“Rastlullah (s.a) Meymine ile kaza umresi yaptig1 zaman evlendi.”
Tahric: Buhari ve ibn Hibbéan tarafindan rivayet edilmistir®®.
JUa a5 Lga 35 41 - 40
“Rastlullah (s.a) onunla ihramdan ¢iktiktan sonra evlendi.”
Tahric: Miislim, Tirmizi, Darakutni, ibn Hibban, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki
tarafindan rivayet edilmistir®.
Lagls o) U 385 O 5209 g (s I kg L8 g 4l ALY L 451 - 4
Ibn Abbas’tan rivayet edildigine gore o, sdyle demistir: “Rastlullah (s.a) onunla
thramli olmadig1 zaman evlendi ve o durumda zifafa girdi. O ikisinin arasinda ben el¢i
idim.”
Tahric ve degerlendirme: ibn Hibban, Darakutni ve Beyhaki tarafindan rivayet
edilmistir®®.
Metnin senedi sdyledir: & Ui GUall Cpmnl) (o 2ana S 5ol Ll 488 a5l U il
B o 8 S O Oladls 08 Aoy (8 e 8 4 O B Sl Wl il L g sl 5l el 0
fbn Hacer, Ibn Abdilberr’in bu senedi Siileyman b. Yesar’in Ebi Rafi’den hadis
dinlemedigi gerekgesiyle munkati saydigim Ibnii'l-KattAn’in ise muttasil saydigini

887

nakletmektedir™’. Ardindan Ibn Hacer Siileyman b. Yesar’in dogum tarihi ile Ebd

Réfi’in vefat tarihlerini verip, Siileyman’in Ebl Rafi’in vefatinda sekiz yasinda
oldugunu hatirlatarak, sanki senedin muttasil olduguna meyl etmektedir. Tirmizi,
“hadis hasendir, ¢iinkii Hammad b. Zeyd’in Matar’dan rivayeti disinda hadisi miisned

888

olarak rivayet eden yoktur.” demektedir . Suayb Arnavut da Matar sebebiyle

¥3 Buhari, Megazi, 44; Miislim, Nikah, 46, 48; Tirmizi, Hacc, 23; ibn Méce, Nikah, 45; Dérimi, Menasik,
21; Darakutni, Siinen, 111, 261; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1V, 231, VI, 333, 335, 393.

884 Buhari, Megazi, 44; ibn Hibban, Sahih, 1X, 441.

885 Miislim, Nikah, 46, 48; Tirmizi, Hacc, 23; Darakutni, Siinen, 111, 260, 261, 262, ibn Hibban, Sahih, IX,
443; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, VII, 210, V, 66; Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 333.

886 fbn Hibban, Sahih, 1X, 438, 443; Darakutni, Siinen, 111, 262; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V, 66.

87 ibn Hacer, Telhis, 111, 50.

888 Tirmizd, Siinen, 111, 200.
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isnanidin zayif oldugunu bildirir®™’. Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Said’in Matar’1
hafizasinin kétiiliigii konusunda ibn Ebi Leyla’ya benzettigini nakledip hadisinin zayif
olduguna hiikmederken®®, ibn Ebi Hatim de babasmin ve Ebd Ziir'a’min onun
“salihu’l-hadis” olarak nitelediklerini ancak Eba Ziiranin s ¢ 48 dedigini de

nakleder®!

. Hakkinda ihtilaf edilen bir raviden dolay1 zayif demek yerine, Tirmizi’nin
verdigi hasen hiikmiine tabi olmanin daha isabetli olacagi kanaati hasil olmustur.
poAa A5 Al g aluy 4gle All) L all) (o 2338 - 42
“Rasulullah (s.a) hanimlarindan biri ile ihramda iken evlendi.”
Tahric ve degerlendirme: ibn Hibban, Beyhaki ve Tahavi tarafindan rivayet
edilmistir®-.
Ibn Hibban’m senedi Wi : J& il zlaal) ¢ aual ) Wisa 1 JB (b (p Cpuad) U Al
Laile ¢ Gy (o Aal Al oo Bl oo Dlge gl seklindedir. Arnavut, senedin tiim
ricalinin sika oldugunu bazilarmin da Seyhayn’in ricali oldugunu nakletmektedir™”.
e Buall gy lidan AaY) g B 08 Lag) ST a4l Jad Wy L) aall (M - 43
B all e A g o35 Y g 4aY)
“Koélenin bosama hakki ikidir. Karis1 bagka bir kisiyle evlenip bosanmadan
kendisine tekrar helal olmaz. Cariye iizerine hiir kadin ile evlenilir, hiir kadin {izerine
cariye ile evlenilmez.”
Tahric ve degerlendirme: Beyhaki ve kiiciik bir lafiz farkiyla Darakutni,
tarafindan rivayet edilmistir®*.
bnii’l-Cevzi®”, Zeylai*® ve ibn Hacer®’, senette adi gecen Muzahir b.

Eslem’in zayif oldugunu bildirir. Buhari

Ukayli*”, Eba Hatim*® miinkerii’l-hadis oldugunu bildirmistir. Ancak ibn Hibban onu

“Ebl Astm onu zayif saymustir” derken®

%9 [bn Hibban, Sahih, 1X, 443, 1. dipnot.

890 Ahmed b. Hanbel, /7el, T, 409.

¥1 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, VIIL, 287.

%2 fbn Hibban, Sahih, IX, 440; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, 111, 288; VII, 212, Tahavi, Serhu Medni’l-
Asar, 11, 269.

%93 [bn Hibban, Sahih, IX, 440, 1. dipnot.

%94 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 369, Darakutni, Siinen, IV, 39.
%93 fbnii’1-Cevzi, Tahkik, 11, 299; a.mlf. Duafa, 111,125.

896 Zeylai, a.g.e. 111, 175.

%7 {bn Hacer, Takrib, 1, 535.

898 Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, VIIL, 73.

899 Ukayli, Duafd, 11, 141.

% ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, VIIL, 439.
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sikalar arasinda saymustir’'. Onun tevsikine ragmen yukarida adi gecen otoritelerin

elestirilerinin ardindan hadisin zay1f olduguna hitkmetmek uygun olmalidir.
S A FS ;0B AN o Al S ply 4G AN bn D) U 3 - 44
a0

“Rastlullah (s.a), hiir kadinin {izerine cariye ile evlenmeyi yasakladi, ancak
“Cariye lizerine hiir kadinla evlenilebilir’dedi.”

Tahric ve degerlendirme: Tam olarak bu lafizlarla Taberi rivayet etmistir’". 44
numarada nakledilen haberin disinda ibn Ebi Seybe hadisin sadece birinci béliimiinii
riviyet etmistir’". Bunlarin disinda maktd bir haber olarak Said b. el-Miiseyyib, Ata
veya Zithri’ye varan senetlerle tesbit edilmistir’*.

Ahmed b. Hanbel, ibn Ebi Seybe’nin Musannef indeki ravilerden biri ile ilgili
cehaleti gidermis, ismi tesbit etmis, ancak hadisin iki ayr tarikinin da garip oldugunu
soylemistir’™. Taberi’nin zikrettigi senet de Ahmed b. Hanbel’in garip dedigi tarikla

%% Mevkuf olarak sahih senetlerle gelse bile, merfii olarak sadece Ahmed

gelmektedir
b. Hanbel’in “garip” dedigi tarikla gelmistir. Senette ad1 ge¢cen Hisam i¢cin Ahmed b.
Hanbel “sahihu’l-hadis” derken’”, fbn Hibban sika olarak zikretmistir’"". ibn Ebi
Hatim onunla ilgili ta’dil lafizlar1 nakletmistir’™. Ancak Amir el-Ahvel ile ilgili olarak
Ahmed b. Hanbel, “saglam degildir, hadisi zayiftir ” derken’'®, Eba Hatim ise hadisi
ile ihticac edilebilecegi ve sika oldugu yoniinde goriis bildirmistir’''. ibn Adiyy,
rivayetinde bir sakinca gormiiyorum, seklinde goriis bildirmis’'2, ibn Main ise sakincasi
yoktur demistir’”®. Senetteki bu siiphenin disinda riviyet Hasan Basri’nin Rastlullah
(s.a)’tan rivayeti oldugu icin miirseldir. Bu haliyle hadisin zayif oldugu sdylenebilir.
ol (o 5l A Ll TR B s 5 ATy ALl LR A 5 AR O - 45

Gl e A% o pluy 43 Al

%! ibn Hibban, Sikdt, VIL, 528.

92 Taberd, Tefsir, IV, 17.

% fbn Ebi Seybe Musannef; 111, 467.

%% bkz. Said b. Mansir, Siinen, 1, 194, 195; Abdiirrezzak, Musannef, VII, 265, 266; ibn Ebi Seybe,
Musannef, 111, 467; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 175.

%5 Ahmed b. Hanbel, flel, 111, 91.

%% krs. Ahmed b. Hanbel, Ilel, 111, 91 ve Taberd, Tefsir, IV, 17.

%7 Ahmed b. Hanbel, flel, 11, 355.

%% ibn Hibban, Sikdt, V, 264.

% {bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta'dil, 1, 155.

919 Ahmed b. Hanbel, flel, 11, 182.

' ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V1, 326.

°12 Ibn Adiyy, Kdmil, V, 82.

3 {on Main, Tarih, 1, 161.
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“Gaylan b.Seleme es-Sakafi Miisliiman oldu. Cahiliyede iken on hanimi vardi,
onlar da onunla beraber Miisliiman oldular. Rasilullah (s.a) onlardan dort tanesini
secmesini emretti.”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, ibn Mace, Malik, Ahmed b. Hanbel, Beyhaki
ve Taberani tarafindan rivayet edilmistir’*.

Tirmizi, Buhari’nin bu hadisi mahfuz gérmedigini naklettikten sonra “sahih olan
rivayet” diyerek baska bir senet zikretmektedir’”’. Tirmizi ve Ahmed b. Hanbel’in
naklettigi senedin birinde, Ma’mer hakkinda konusulmustur. Nitekim Buhari’nin
elestirdigi senet de budur. Ancak rivayet bunun disinda Suayb b. Ebi Hamza ve
baskalar1 tarafindan da nakledilmistir. Ma’mer’in hafizas1 konusunda tenkit yapilmas,
aslinda miirsel olan senedi hata sonucu muttasil olarak rivayet ettigi nakledilmistir.
Hadis mevkuf ve merfu’ olarak pek ¢ok kanaldan gelmistir ancak merfi olarak gelen
senetlerde Ma’mer vardir ve onun senedi muttasil olarak zikretmesi yanilgi olarak
degerlendirilmektedir. Arnavut da hadisin mevkuf olarak sahih oldugunu

916

zikretmektedir’ . Hadisin merfli rivayetinin zayif olarak degerlendirilmesi uygun

olacaktir.
o E5 08\ (s O AL plly 4lIG (a5 5o Jag U - 46

“Allah’a ve ahiret giiniine inanan bir kisinin kendi suyu ile bagkasinin tarlasini
sulamasi (iddetini tamamlamamis bir hanimla iliskiye girmesi) helal degildir.”

Tahric ve degerlendirme: Eba Daviid, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki tarafindan
rivayet edilmistir’’.

Ahmed b. Hanbel’in senetlerinden birinde inkita vardir. Clinkii Eb Merzik ile
Ruveyfi’ b. Sabit arasinda bir ravi vardir, fakat zikredilmemistir. Ismi Hanes es-
San’ani’dir. Nitekim baska bir rivayette agikca zikredilmistir’'®. S6z konusu inkita’dan
dolay1 senetlerin biri zayif ise de rivAyet hasen bir senetle de nakledilmistir’”’. Senedi

hasen derecesine diistiren EblG Merzik’tur. Ciinkii her ne kadar sika sayilsa da’®,

?4 Tirmizi, Nikéh, 33; ibn Mace, Nikah, 40; Muvatta, Talak, 29; Ahmed b. Hanbel, Miisned, II, 13, 14,
44; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 233, 285, 286, 287, 289; Taberani, el-Mu’cemu’l-Evsat, V1,
278.

15 Tirmizi, Siinen, 111, 435.

%16 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) VIII, 221; IX, 69.

°'7 Ebt David, Nikah, 43, 44; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1V, 32, 108; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII,
711; 1X, 214.

%1% Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 108.

19 a.m. a.g.e.a.y.

920 1on Hibban, Sikdt, VI, 665; Ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 102.
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Ibnii'l-Cevzi onu sikatinda zikreden ibn Hibban’mn zayif saydigmmi ve ihticac

2l Bu haliyle hadis sahih derecesinde

edilemeyecegi hiikkmiinii verdigini nakletmistir
degildir, ancak zayif ve hasen pek cok tariktan gelmistir. Tiim tariklari birbirini
giiclendirir ve hadis sahih derecesine yiikselir. Nitekim Arnavut ve Mehdi de ayn1 seyi

sdylemektedir’.

b D5 W e BT 22538 08ty 4te Al Lua 4Bl s il (e KT (3 800 - 47
Oom lla) Ly (3l g 2 s 430 AL L Al ) o I8 ¢ B (o0 13 gl i« L i
U 5ind Cuauda 130 1 Iy Uy (3085 « 1 3o My « gl

“Rastlullah (s.a)’in Ashabindan Nadra b. Ektem soyle dedi: Bir hanimla bekar
oldugunu zannederek evlendim. Onunla zifafa girdim. Bir de ne goreyim, kadin
hamileymis. Rastilullah (s.a) bana, “onu kendine helal kildigin i¢in ona mehir vermen
gerekir, dogacak c¢ocuk senin kdlendir” dedi ve bizi bosadi. Rasulullah, “dogum
yaptiginda o kadina hadd cezas1 verin” buyurdu.”

Tahric ve degerlendirme: EblG David, Beyhaki, Darakutni ve Abdiirrezzak
tarafindan rivayet edilmistir’>.

Rivayetlerin hepsi miirsel olarak gelmistir. Ayrica senetlerde irsalin disinda
baska bir kusur daha vardir ki o da ibn Ciireyc’in miidellis olmasidir. O, Ibrahim b.
Yahya’y1 isnaddan diisiirmiistiir. Ciinkii Ibrahim Kaderiyye’den sayilan ve kizb ile
itham edilen bir ravidir’**. Ahmed b. Hanbel “ibn Ciireyc’in miirsel olarak rivayet ettigi
hadislerin bir kismi mevzidur, ¢iinkii o, hadisi nereden aldigina bakmaz” diyerek

925

cerhetmistir' . Ibn Adiyy de Ibniil-Kattin’in onu kezzab diye niteledigini

926

nakletmektedir’*°. ibn Hibban da onun kaderiyeden oldugu icin degil yalanci oldugu

icin terk edildigini nakleder’>’. Bu haliyle hadis zayiftir.
adl) a'gs g a alg ale Al La 43f - 48
“Rastlullah (s.a) onu (mut’a nikdhini) Fetih giinii haram kildi.”

Tahric: Miislim ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir’>".

e lpaa alug e A Laddf - 49

2! Tbnii'l-Cevzi, Duafd, 111, 239.

%22 Bkz. Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XXVIII, 199, 207; Ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 233, 1. dipnot.

2 Eba Davad, Nikah, 36, 37; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 245; Darakutni, Siinen, III, 250;
Abdiirrezzak, Musannef, V1, 249.

24 Ahmed b. Hanbel, /lel, 11, 535.

%25 Ahmed b. Hanbel, /lel, 11, 551.

26 fbn Adiyy, Kdamil, 1, 217.

%27 bn Hibban, Mecriihin, 1, 105.

928 Miislim, Nikéh, 25; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 405.
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“Rastlullah (s.a), onu (mut’a nikahin1) Hayber giinii haram kildi.”
Tahric: Buhari, Miislim, ibn Mace, Nesai, Beyhaki, Malik ve Darimi tarafindan

rivayet edilmistir’®.

I3E B2 o 3 om ) 208 R D 40l 4o AN a4l g3 28 U5 - 50
e 3 8 5 ol o 52

“Rastlullah (s.a)’dan bize ulastifina gére o, mut’a nikdhin1 gazalarindan
birinde, bekarligin insanlar i¢in tahammiil edilemez hale gelmesinden dolayi {i¢ giinliik
bir stire ile helal kild1 sonra yasakladi.”

Tahric: Miislim, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki tarafindan nakledilmistir’".
Miislim’in metni soyledir: &5 aS UG dafal) & (sl ale alug ddde Al Lo Al J gy ool
L

A e o 815 ) P U G ¢ Aay Ly 4l ALY B Al (Jgh; W G - 51
$I0, DSy« ) ualia B A0, Gl ¢ el e s Sl Ul gile Wi ed plaie 3% 38
el el 1) Ll aala el ) @Ol 10 ¢ Ale Coilf Ul &3y A1) e 53 aalia
plie (St t JB alug Ale AW L Al Jguy Of 8 ¢ UL Lgaa &b ¢ A4S Wlg)a ) el ¢ clld B
Wl JA2 (g 28y (A1 gLl 030 (10 B
(Sebra el-Ciiheni’den rivayet edildigine gore sdyle demistir:) “Rastlullah (s.a),
bize mut’a i¢in izin verdi. Ben ve beraberimde bir kisi hemen Beni Amir’den endaml
bir bayana gittik, ona mut’a teklif ettik.” “Bana ne vereceksiniz?” dedi. Ben,
“gdmlegimi” dedim, arkadasim da “gomlegimi” dedi. Arkadasimin gomlegi
benimkinden daha yeniydi, ben ise ondan daha genctim. Kadin, arkadasimin gémlegine
bakt1 ve hosuna gitti. Bana baktiginda ise benden hoslandi ve “sen ve gdmlegin bana
yeter” dedi. Onunla ii¢ giin beraber yasadim. Sonra Rastilullah (s.a), “kimin yaninda
mut’a ile beraber oldugu bir kadin varsa, onu biraksin” buyurdu.”
Tahric: Miislim, Nesai, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki tarafindan rivayet

edilmistir’™".

%29 Buhari, Hiyel, 4; Megézi, 39; Miislim, Sayd ve Zebaih, 22; Miislim, Nikéh, 29, 30, 31, 32; ibn Mace,
Nikah, 44; Nesai, Nikah, 71; Sayd ve Zebaih, 31; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 202; Muvatta,
Nikah, 18; Darimi, Edahi, 21.

30 Miislim, Nikah, 18; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 55; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 318, 323.

! Miislim, Nikah, 19, 23; Nesai, Nikéh, 71; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 405; Beyhaki, es-Siinenii'l-
Kiibrd, V1L, 314, 315.



177

S g ) D AL 2T Sy gl U B A1 3 XK. 5
“Size kadinlarla mut’a nikdhi1 yapmaniz i¢in izin veriyordum, Allah (cc.) bunu
kiyamet giiniine kadar haram kild1.”

Tahric: Miislim, Ibn Mace, Darimi ve Ahmed Ibn Hanbel tarafindan rivayet

edilmistir’.
b e ) Sie UE1Y) A« dai 5938 ) Al ale Al L 4l Jous a Ua A - 53
S ally it AT Lo 4l 5l $aB ¢ Ul b Calih by e Ul L0 Bgd il L)

Ale A1l Ya All) J o) Guinid ¢ (gl Uafad 5 gud ALl Jou) b ¢ LN € 3790l pU'sA cra 1 JB gl
o313t « Akl 0 (o 2 Al T AT Mand Ul Ui Ay« Agiay DRy L ) sy
V.50 gl g g 3 ¥ 5Ly B k')
“Rasulullah (s.a) ile Tebiik Gazvesine ¢iktik. Sam yakinlarinda Akabe’de iken
kadinlar geldi. Onlarla mut’a nikdhi yapma fikri aklimiza geldi. Onlar da bizimle
birlikte yola ¢iktilar. Rastlullah (s.a) geldi ve onlara bakti. “Bu kadinlar kim?” diye
sordu. Biz de “Ya Rasilallah bunlar mut’a nikdhi yaptigimiz hanimlardir” dedik.
Rastlullah (s.a) sinirlendi.Yanaklar1 kizardi, yiizii asildi, bize bir hutbe okudu.
Allah(cc)’a hamd ve senadan sonra mut’ay1 yasakladi. O giin tiim kadinlar ve erkekler
vedalastik. Mut’aya hi¢c donmedik ve ebediyen donmeyecegiz.”
Tahric ve degerlendirme: Hadisi Hazimi Ndsih ve Mensiih’da rivayet etmistir’.
Hadisin senedi soyledir: Sasa & ail & Hia 188 ¢p dbe ¢ Glasde (s ) 38 oo
a2 ¢ s Caaw Jide ¢ Senette adi gegen Abbad b. Kesir zayiftir’>*. Hocast
Abdullah b. Muhammed b. Akil de zayiftir. Ibn Ebi Hatim, Siifyan’in onun hakkinda

“hifzinda sorun var” dedigini bu yiizden de onun hadisini almay1 hos gérmedigini®>>,

i”® nakletmektedir.

Ibn Main’in de ibn AKkil ile ilgili olarak “her isinde zayiftir” dedigin
Ibn Hibban da hafizasinin parlak olmamasindan dolay: ¢ok fazla hata yaptigin1 bu
sebeple de hadisinden kagmmak gerektigini sdylemektedir’™>’. Bu haliyle hadisin zayif

oldugu soylenebilir.

%32 Miislim, Nikah, 21; Ibn Mace, Nikah, 44; Darimi, Nikah, 16; ibn Hanbel, Miisned, 111, 406.
933 Hazimi, Ndsih ve Menstih, s. 178.

%4 Ibn Adiyy, Kamil, 1V, 333; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V1, 84, 85.

%33 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 1, 40.

%6 am. a.ge. V, 153,

%37 ibn Hibban, Mecriihin, 11, 3.
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Al ¢ e G g 1 O pldl) Aalle (B ol (e ) e A3 ALY iy e O - 54
Tl AN sl (5 ¢ L 0 e (o e ALY i AT (150 it
“Hz. Ali, Ibn Abbas’in kadinlarla mut’a nikah1 yapma fikrine yumusak baktigini
duyunca; ‘Yavas ol ey Ibn Abbas! Ben Rasfilullah (s.a)’n Hayber giinii mut’a nikdhin
ve ehli esek etini yasakladigini duydum’ dedi.”
Tahric: Buhari, Miislim ve Ahmed Ibn Hanbel tarafindan kiiciik lafiz farklariyla

rivayet edilmistir’®.

G5ty ph gl (o] LS gl ALY b Ll ) ¢ 0 ARy 8 30 0 A1) G2 O - 55
M ¢ AR ML) sge b (i Aafal) Ll A (g yaath ¢ Ly il o) 3 (UGB 51308 Jaly (e adally
1l 13 i 5 AL ¢ S 5 2 S G A0 0 « oy o5 400 Lm0
“Abdullah b. Ziibeyr Mekke’de ayaga kalkt1 ve bir adama ta’riz etmek {izere
sOyle dedi: “Allah’in gozlerini kor ettigi gibi kalplerini de kor ettigi bir takim kisiler,
mut’a i¢in fetva veriyorlar” Bunun {izerine o adam yiiksek sesle sOyle seslendi: “Sen
kaba bir adamsin, hayatim iizerine yemin ederim ki mut’a, muttakilerin 6nderi
zamanimnda yapiliyordu” dedi. Bununla Rastilullah (s.a)’m zamanim kastediyordu. ibn
Zibeyr, “O halde kendini kontrol et, vallahi onu yaparsan seni kendi taslarinla
recmederim” dedi”

Tahric: Miislim ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir’’.

AL () Ll iy 525 a3 (il 08 iy e Al s i - 56
“Rasulullah (s.a), evlendigi hanimin bogriinde bir beyazlik gordiigiinde “Hadi
ailene geri don” buyurdu’®.”
Tahric ve degerlendirme: Ahmed b. Hanbel, Hakim, Beyhaki, Said b. Mansir ve
Buhéri tarafindan rivayet edilmigtir’*'.
Tim senetlerde adi gecen Cemil b. Zeyd zayif bulunmustur’*. Ibn Adiyy
ibnii'l-Kattdn’in “sika degildir” dedigini naklederken’ ibn Ebi Hatim babasi kanaliyla

Cemil b. Zeyd’in ibn Omer’den hadis dinlemedigini kendisine yaz denildigi igin

%38 Buhari, Hiyel, 4; Miislim, Nikéh, 31; Ahmed ibn Hanbel, Miisned, 1, 142.

39 Miislim, Nikéh, 27; Beyhaki, es-Siinenii'l Kiibrd, VII, 319.

%0 Ad1 gegen beyazlik bir hastaligin ciltteki tezahiiriidiir ve muhtemelen Rastliillah (sa.)’in tavri bizzat
hastalik ile ilgili degil bunun evlenilecek kisiden saklanmis olmast ile ilgilidir.

! Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 493; Hakim, Miistedrek, IV, 36; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V1, 334,
401; Said b. Manstir, Stinen, 1, 214; Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, V11, 223.

2 Heysemi, Mecma’, 1V, 552; ibn Hacer, Telhis, 111, 139.

3 Tbn Adiyy, Kdamil, 11, 171.
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bunlar1 Medine’ye gelip yazdigim itiraf ettigini nakletmektedir’**. ibn Hibban da onun

945

icin ¢ok zayif ifadesini kullanmaktadir™. Eb(i Hatim, hadisi zayiftir demenin yan1 sira

Sevri’nin de onun igin “bir sey degildir” dedigini nakleder’*®. Bu haliyle hadis zayif
olarak degerlendirilmelidir. Nitekim Arnavut da hadise zayif hiikmii vermistir’*’.
2l a 518 gl e 06 - 57
“Clizzamlidan, aslandan kactigin gibi kag.”

Tahric: Buhari ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir’*®.

Sl LAl Jhly LGALKS (Jhly LAl Ly 1) iy Lo 2o 31 ) Lyl - 58

“Bir kadin, velisinin izni olmadan kendi kendisine evlenirse nikdhi batildir,
nikahi batildir, nikahi batildir.”

Tahric ve degerlendirme: Ebli David, Tirmizi, ibn Mace, Darimi, Ahmed b.
Hanbel, ibn Hibban, Hakim, Tayalisi, Eb0 Ya’la, Taberani ve baskalar1 tarafindan
rivayet edilmistir’®.

Hadis birbirinden farkli pek ¢ok tariktan gelmistir. Senetlerin kimi sahih”, kimi
hasen”', kimi de zayiftir’>>. Hakim’in Seyhayn’in sartina gére sahihtir, ancak tahric
etmemislerdir, dedigi rivayete Zehebi itiraz etmemistir. Kimi senetleri zayif olsa da,
rivayet sahih senetlerle de geldiginden sahih hiikmii verilmelidir. Nitekim Arnavut da
senetlerin  durumunu ayrintili olarak degerlendirmesinin ardindan hadisin sahih

olduguna hiikkmetmistir’>”.

SndzEu -59

“Velisiz nikah olmaz.”

%4 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 1, 484; 11, 69.

4 [bn Hibban, Sikdt, V1, 147.

%4 [bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta'dil, 11, 517.

%7 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXV, 417.

% Buhari, Tip, 19; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 444.

%9 Eba Davad, Nikah, 18, 19; Tirmizi, Nikah, 14; Siyer, 12; ibn Mace, Nikah, 15; Darimi, Nikah, 11;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 47, 66, 166; ibn Hibban, Sahih, 1X, 384; Hakim, Miistedrek, 11, 200-
202; Tayalisi, Miisned, 1, 206; Ebl Ya’la, Miisned, VIII, 139, 191,251; Taberani, el-Mu’cemu’l-
Kebir, X1, 202.

930 Hakim, Miistedrek, 11, 200.

%! Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 165; ibn Hibban, Sahih, IX, 384.

%52 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 66.

933 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XLII, 200.
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Tahric: Buhari, Eba Davad, Tirmizi, Ibn Mace, Darimi, Ahmed b. Hanbel,
Hakim, Malik, Ibn Hibban, Darakutni, Tayalisi, EbQi Ya’la, Taberani tarafindan merfi
ve mevkif olarak pek ¢ok tarikla rivayet edilmistir’*.

Hadis sahih hasen ya da zayif olarak degerlendirilebilecek pek cok senetle
gelmis‘tir95 >, Hakim, hadisi birden ¢ok senetle tahric etmis zikrettigi biitiin senetlerin de

sahih oldugunu bildirmistir’® Arnavut da hadisin sahih oldugu sonucuna ulagmistir”™’.

s 0 Wy (3l 1 - 60

“Dul hanim, kendisi hakkinda velisinden daha ¢ok hak sahibidir.”

Tahric: Mislim, Eb( David, Tirmizi, Nesal ve Ahmed b. Hanbel tarafindan
rivayet edilmistir’>".
iR A IS 8 gy Bl of i oy ajte Al L 4l 3ok & 1 A 3 - 61

oLy Aite Ay Lm0

“Bekar bir kiz Rastlullah (s.a)’a geldi. Babasinin, istemedigi halde onu birisiyle
evlendirdigini sdyledi. Rastlullah (s.a) da ona (evlenmek ya da evlenmemek
konusunda) muhayyer birakt1.”

Tahric ve degerlendirme: Ebi Daviid, ibn Mace, Ahmed b. Hanbel, Beyhaki, ve
Ebi Ya’la tarafindan rivayet edilmistir’".

Hadisi Ebl Ya’la miirsel, digerleri ise muttasil bir senetle rivayet etmislerdir.
Hadis, Eyyab b. Siiveyd Sevri’den o da Eyylb es-Sahtiyani’den muttasil bir senetle
rivayet edilmistir. Ayni sekilde Ma’mer er-Raki Zeyd b. Hibban’dan o da Eyytb’dan
muttasil senetle rivayet etmistir. Ancak Beyhaki’nin tesbitine gore; bu hadiste Eyylb

es-Sahtiyani’den nakleden Cerir b. Hazim hata etmistir. Dogrusu Eyy(b’un

Ikrime’den, onun da Rastlullah (s.a)’tan miirsel olarak rivéyetidir”%o. Ibn Hacer,

%% Buhari, Nikah, 36 (bab bashg1 olarak); Eba David, Nikah, 16, Tirmizi, Nikah, 14; ibn Mace, Nikah,
15; Darimi, Nikah, 11; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 251; IV, 394, 413, 419; VI, 261; Hakim,
Miistedrek, I, 202-205; Muvatta, 11, 438, 446, 458; ibn Hibban, Sahih, IX, 386, 387, 388, 391, 394,
400; Darakutni, Siinen, 111, 220, 221, 225, 227; Tayalisi, Miisned, 1, 71; Ebl Ya’la, Miisned, 1V, 386;
VIII, 149, 191, 308, 309; Taberani, el-Mu 'cemu’l-Kebir, VIII, 192; X1, 142, 340; XII, 64; a.mlf. el-
Mu’cemu’l-Evsat, 1,211; 1V, 8; VII, 85, VIII, 42; IX, 117.

955 Ayrmtilar igin bkz: Zeylai, a.g.e. III, 183, 184; Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXXII, 482; Ibnii'l-
Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 249, 1. dipnot.

956 Hakim, Miistedrek, 11, 203.

%7 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XXXII, 482.

% Miislim, Nikéh, 66; Ebda David, Nikah, 24, 25; Tirmizi, Nikah, 18; Nesai, Nikah, 31; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 1,219, 242.

% Ebt David, Nikah, 23, 24; ibn Mace, Nikah, 12; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 273; Beyhaki, es-
Siinenii'l-Kiibrd, V1L, 181; Eba Ya’la, Miisned, IV, 404.

90 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 181.
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rivayetin ricalinin sika oldugunu sdyledikten sonra su degerlendirmeyi yapar. Irsal ve
Cerir b. Hazim’in teferriidii sebebiyle illetli gormiistiir. Bir hadisin muttasil m1 miirsel
mi oldugunda ihtilaf edilirse muttasil olarak rivayet eden kimsenin hiikmiine gore
hiikiim verilir. Hadisin yalnizca Cerir tarafindan rivayeti iddiasina gelince, yukarida da
zikredildigi iizere hadis iki ayr1 yoldan Eyylb ve iigiincii olarak da Siileyman b.

*%!'Buna gére ibn Hacer, hadisin muttasil oldugu yéniinde goriis

Harb’den gelmistir
bildirmektedir. Nitekim Ibnii't-Tiirkméani de “Cerir sikadir ve rivayetinde raf* ziyadesi
vardir. (Ziyadeyi yapan sika olduktan sonra) hadisin miirsel olarak da rivayeti (muttasil
rivayete) zarar vermez” diyerek Ibn Hacer’le aym goriisii paylasmaktadir. Hadisin

muttasil rivayeti sabittir, ricali sikadir ve Buhari’nin sartina gére sahihtir’®*.

ade aly) Lo 0N ) cd &b ¢ T Ul A s Ul of AT il pllid ce - 62
ol
“Hansa’dan soyle dedigi rivayet edildi: Babam beni bekarken, istemedigim
halde evlendirdi. Ben de bunu Rasiilullah (s.a)’a sikayet ettim.
Tahric: Buhari, Eba Daviad, Tirmizi, Nesai, Malik, Darimi, Ahmed b. Hanbel ve

Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir’®.

it 5 L'y L ) L i o8 2185 iy 40 A1) B L0 5 - 63

“Rastlullah (s.a), istemedikleri halde babalar tarafindan evlendirilen biri dul
digeri bekar iki kiz kardesin nikahlarma kars1 ¢ikt1.”

Tahric ve degerlendirme: Déarakutni, Beyhaki, Taberani ve Abdiirrezzak
tarafindan rivayet edilmistir’®*.

Heysemi, Taberani’nin senedindeki ishak b. Ibrahim b. Cti’yi tanimadigini
diger ricalinin sika oldugunu sylemektedir’®. ibn Hacer de ishak b. ibrahim icin “ibn
Hazm’in mechul dedigini naklettikten sonra goriiniise gore o Ishak b. Ibrahim et-

Taberi’dir der ve Darakutni, Ibn Adiyy ve Ibn Hibban’dan nakille onun sika ravilerden

%! [bn Hacer, Telhis, 111, 161; Dirdye, 11, 61.

%62 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), IV, 275.

%6 Buhari, Nikah, 43; Hiyel, 11; Eba Davad, Nikah, 24, 25; Tirmizi, Nikah, 18; Nesai, Nikah, 35;
Muvatta, Nikah, 11; Darimi, Nikah, 14; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 328; Beyhaki, es-Siinenii'l-
Kiibrd, V11, 184, 185, 19.

%64 Darakutni, Stinen, I1I, 233; Beyhaki, es-Siinenii'l Kiibrd, VII, 181; Taberani, el-Mucemul-Kebir, XI,
355; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 147.

%5 Heysemi, Mecma’,1V, 513.



182

mevzi seyler rivayet ettigini sdyler’®®. Dérakutni bu rivdyetin Zimari’nin hatasi
oldugunu ve bu rivayette teferriid ettigini bildirdikten sonra “Dogrusu Yahya b. Ebi
Kesir’in Muhacir’den onun da Ikrime’den miirsel olarak yaptigi rivayettir. Zimari
ikrime’den naklederken yamlmistir ve kendisi saglam degildir” demektedir’®’. Mehdi

hadisin bu haliyle hasene benzedigi sonucuna ulagsa da’®®

kanaatimize gore hadis
zayiftir. Ciinki Chti ve Zimari cerh edilmistir ve hadisi hasen derecesine ¢ikaracak
sahitleri bize ulagmamastir.

Al (ol 0 Gy A0 LoV gh ¢ AN 32 Al il g A g (g LA R - 64

“Hansa sevdigi kisi ile EbG Liibabe b. Abdiilmiinzir ile evlendi ve sonra Saib
b.Ebi Liibabe’yi diinyaya getirdi.”

Tahric ve degerlendirme: Tam olarak bu lafizlarla degil, ancak benzer lafizlarla
rivayet edilmistir’®.

Ahmed b. Hanbel ve Abdiirrezzak’in naklettigi senetlerde adi gegen Ata el-
Horasani zayif goriilmiistiir. Ancak basta ibn Mace’nin naklettigi olmak iizere diger
senetler saglamdir. ibn Mace’nin senedi soyledir: &8 Gt & 2 Wia 4d o &y & o
N 3% B e 8% 0 D S8 Bl ST S 0 pml) B a0 3 Riviyet
muhtasar bir bi¢imde Buhéri’nin Sahih’inde de ge¢mektedir’”’. Ravilerle ilgili tenkit
yapilmamistir. Senet Buhéri ve Miislim’in ricalinden olugsmaktadir. Bu haliyle hadisin
sahih oldugu sdylenebilir.

Lo (3,88 aly 40 ATl Lo (o0 Coll ¢ B jal 2 e 80 (A A 25 UL ol - 65

“Bir adam bekar olan kizim1 onun istegi disinda evlendirdi. Kiz Rastlullah
(s.a)’a geldi. Rastlullah (s.a) da onlar1 (kiz1 ve kocasini) bosadi.”

Tahric ve degerlendirme: Beyhaki ve Tahavi rivayet etmistir”’ .

Beyhaki bu hadisi muttasil bir senetle Cabir b. Abdullah kanaliyla tahricinin
ardindan “Bu hatadir. Dogrusu Evzai’nin Ibrahim b. Miirra’dan onun da At4’dan onun
da Rasilullah (s.a)’tan yaptigi mirsel rivayettir’ diyerek muttasil senedi

elestirmektedir’”. Benzer sekilde Tahavi de muttasil bir senetle hadisi naklettikten

% {bn Hacer, Lisan, 1, 344.

%7 Darakutni, Siinen, 111, 233.

%68 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 253.

9 fbn Mace, Nikah, 12; Darimi, Nikah, 14; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 364; Beyhaki, es-Siinenii'l-
Kiibrd, V11, 185; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 148; Said b. Mansir, Siinen, 1, 156.

% Buhari, Nikah, 43; Hiyel, 11.

"' Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 182; Tahavi, Serhu Madni’l-Asdr, V1, 365, 369.

°72 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 182
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sonra “Cerir b. Hazim bu sekilde nakletmistir ancak onun hatasi ¢oktur” demektedir’”.

Ibn Hacer, hadisin Cabir’den gelen tiim tariklarmin zayif oldugunu sdylemekle birlikte
Ibn Omer’den sahih bir yolla geldigini bildirmistir. Ancak bu senet de “Ibn Ebi Zi’b’in
bu hadisi Nafi’den isitmedigi” yoniiyle elestirilmistir’’*. Hadis bu haliyle miirseldir ve
zayif olmaktan kurtulamamustir.
Ll (B U 5 g S5 ¢ Loty (o Lgaakly (3 G - 66

“Dul kadin, kendisi ile ilgili olarak velisinden daha ¢ok s6z sahibidir, bekar
kizlar konusunda ise velileri onlarla istisare eder.”

Tahric: Hadis, basta Miislim olmak {izere Ebt David, Nesai, Ahmed b. Hanbel

ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir’ .

I € L3 Sy Al Jamy s 1618 ¢ QA s D) 8 UG ¢ el i il aB U - 67
X W I
“Rastlullah (s.a), bosanmis kadinlar kendileri ile istisare edilmeden
evlendirilmezler, bekar kizlar izinleri alinmadan evlendirilmezler dedi. Ya Rasulallah
onun izni nasildir, dediler, O da “susmasidir” buyurdu.”

Tahric: Buhari, Miislim, Tirmizi, Ibn Mace, Nesai, Darimi, Ahmed b. Hanbel ve

Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir’’°.

s AN - 68

“Dul kadinla (evlilik hususunda) istisare edilir.”

Tahric ve degerlendirme: Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir’’’.

Ayrica hadis Hanefl fikih kitaplarinda nakledilmektedir’’®.

979, Ibn Hacer de “Bu lafizla bulamadim”

Zeylai, hadis i¢in “garip” derken
demistir’™. Oysa ibare bir hadisin i¢inde aynen ge¢mektedir. Ahmed b. Hanbel’in
tahric ettigi metin senediyle birlikte soyledir: = (r w8 & asda W A Sas A) 4o Ui
b b gl qullly jalied Sl 1 alug ddde &) e ) Jgey JB JB 3 up ol 8 4l 0o Aale

Wla, Whigsa JB adud S of &) Jewy Isnatta adi gegen Omer b. Ebi Seleme b.

3 Tahavi, Serhu Madni’l-Asdr, V1, 365.

7 bn Hacer, Dirdye, 11, 61.

75 Miislim, Nikah, 67; Miislim, Nikah, 68; Eba David, Nikah, 24, 25; Nesai, Nikah, 32: Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 1, 220; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, V11, 179.

%76 Buhari, Nikéh, 42; Hiyel, 11; Tirmizi, Nikdh, 18; Miislim, Nikah, 64; ibn Méce, Nikah, 11; Nesai,
Nikah, 33, 34; Darimi, Nikah, 13; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 434; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra,
VII, 184.

77 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 229.

78 Bkz. Serahsi, Mebsiit, 111, 185, IV, 41, 43, 46; Késani, Beddi’, 11, 504; Merginani, Hiddye, 1, 191.

7 Zeylai, a.g.e. 111, 195.

%80 fbn Hacer, Dirdye, 11, 62.
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Abdirrahman hakkinda ihtilaf edilmistir. Oglunun nakillerine gére Ahmed b. Hanbel,

o8l %2 fbn Adiyy zayif

“ingallah salihtir” derken™ Icli “sakincasi yoktur” demektedir
sayildiklarini naklederken’ Nesai de “saglam degildir” demektedir’™. Hakkinda ihtilaf
edilen bu raviden dolay1 Arnavut isnadin hasen olduguna kanaat getirmistir.

ilana Lgdd)y Ll (B i 50015 - 69

“Bekar kizin evliligi konusunda izni istenir, onun izni susmasidir.”

Tahric: Mislim, Tirmizi, Ebi David, Nesai, Darimi, Ahmed b. Hanbel ve
Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir’™.

Hadis Miislim’de &3S fiiliyle yalmzea bir kelime farkiyla rivayet edilmistir.
Zikredilen diger kaynaklarin neredeyse tamaminda aynen ibnii'l-Hiimam’imn naklettigi
lafizlarla rivayet edilmistir. Ancak Fethu'l-Kadir’in hadislerini tahric eden Mehdi; “Bu
lafizla gariptir” kanaatini dile getirmektedir’™. Oysa tamamen aym lafizlarla tahric
edilen metnin senedi i¢in Arnavut’un kanaati de “Seyhaynin sartina gore sahihtir”
seklindedir’®’. Bu haliyle hadisin sahih oldugu diisiiniilmektedir. Mehdi’ninki,
muhtemelen rivayetin kaynaklarin1 tam olarak tesbit imkani bulamadan ulagilmis bir
kanaattir.

s &y Ay Lagle Al ) Liile K0 3 555 - 70

“Hz. EbGi Bekir’in Hz.Aise’yi alt1 yaginda evlendirmesi”

Tahric: Buhari, Miislim, Ebt, David, Darimi, Ibn Mace, Nesai, Taberani, Ebd
Ya’la, Abdiirrezzak, Ibn Ebi Seybe, Ibn Hibban, tarafindan Ebi Bekir’in evlendirmesi

988 Ancak ddénemin

degil de, Rastlullah (s.a)’in evlenmesi seklinde rivayet edilmistir
orfii geregi Aise’yi babasi evlendirmistir. Kaynaklarda evliligin alti yasinda iken
gerceklestigi  bildirildigi  i¢in  kanaatimizce yukaridaki metin sahih olarak

degerlendirilebilmelidir.
lad Wi G il il o sl a8 U - 7]

%! Ahmed b. Hanbel, /e, T, 419.

%2 1cli, Sikat, 11, 168.

% Tbn Adiyy, Kdmil, V, 39.

%% Nesai, Duafd, 1, 82.

%5 Miislim, Nikah, 66; Tirmizi, Nikah, 18; Eba Davad, Nikah, 24, 25; Nesai, Nikéh, 31; Darimi, Nikéh,
13; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 219; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, VII, 178; 182, 188.

% {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 261, 3. dipnot.

%7 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) III, 377.

%8 Buhari, Nikah, 38, 39, 57, 59, 61; Miislim, Nikéh, 69, 72; Ebd, Davad, Nikah, 33; Darimi, Nikah, 56;
[bn Méce, Nikéh, 13; Nesai, Nikah, 29, 78; Taberani, el-Mu 'cemu’l-Kebir, X, 149; XXII1, 17, 21, 22,
XXIII, 23; a. mlf. el-Mu’cemu’l-Evsat, VIII, 108; Ebd Ya’la, Miisned, VIIL, 132; Abdiirrezzak,
Musannef, V1, 162; ibn Ebi Seybe, Musannef, VI, 26; Ibn Hibban, Sahih, XVI, 56.
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“Bekar kizin izni alinir. Dul olan hanim ise kendini konusarak ifade eder.”
Tahric ve degerlendirme: Hadis kaynaklarda ne bu lafizlarla ne da yakin
lafizlarla bulunabilmistir. Ancak Hanefl fikih kaynaklarinda senetsiz olarak nakledilen

bir rivayettir’™.

G A s W« e G 0 e G O 1 3 €35 i G IS B - 72

A i G U ¢ T ) £ 0 i

Kudame b. Maz'un (vefat eden) kardesi Osman bin Maz'un'un kizin1 ibn Omer ile

evlendirdi. Bunun lizerine Rastlullah (s.a) bu evliligi reddetti ve: “O yetimdir ve
kendisine danisilmadan evlendirilemez” buyurdu.

Tahric ve degerlendirme: Darakutni, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki tarafindan
rivayet edilmistir™”.

Tam olarak bu lafizlarla degil ancak W sl sl dagidl g dails ) lafziyla uzun bir
hadisin i¢inde yer almaktadir. Ancak Darakutni, “Muhammed b. Ishak hadisi Nafi’den
degil, Omer b. Hiiseyn’den duymustur” diyerek kullandig1 senetlerden birini
elestirmekte, digerini ise elestirmeden nakletmektedir. Ahmed b. Hanbel’in senedi i¢in
Heysemi “Ricali sikadir” demektedir’”'. Arnavut da Muhammed b. ishak’tan dolay

992

isnadinin hasen oldugunu diger ricalinin sika oldugunu bildirmektedir™°. Hadisin hasen

oldugu soylenebilir.
aadl 5 2% U 73
“Ergenlik cagina geldikten sonra yetimlik yoktur.”

Tahric ve degerlendirme: Safii, Abdiirrezzak, Haris b. Muhammed, EbG David,

Tayalisi ve Taberani tarafindan rivayet edilmistir’””.

Abdiirrezzak biri Rastlullah (s.a)’a digeri Ali’ye ulasan merfli ve mevkuf iki

senedle tahric etmistir. Heysemi, Bezzar’in Miisned’indeki senedin zayif oldugunu

%9 Bkz. Kasani, Beddi’, 11, 504.

%0 Darakutni, Nikéh, III, 230; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 130; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 113,
120.

#! Heysemi, Mecma’,IV, 514.

%2 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), X, 285.

993 Safil, Miisned, 1522; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 416; VII, 464, VIII, 465; Haris b. Muhammed,
Miisned, 11, 59; a3dal & 2y ¥ lafziyla Eb0 Davad, Vasaya, 9; Tayalisi, Miisned, 1, 243; Taberani, el-
Mu’cemu’l-Kebir, 1V, 14; amlf. el-Mu’cemu’l-Evsat, 1, 95; VI, 337; VII, 222; a.mlf. el-Mucemu’s-
Sagir, 1, 169; 11, 158.
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soyledikten sonra Taberdni’nin bir senedi i¢in “ricali sikadir” derken®, diger bir
senedin Muterrif b. Mazin sebebiyle zayif oldugunu sdyler’”. ibn Hacer; Ukayli,
Abdiilhak Isbili, Tbnii'l-Kattan, Miinziri ve baskalarinin bu hadisi illetli gordiiklerini,
Nevevi'nin de Ebli Daviid’un yorum yapmayisini dikkate alarak hadisi hasen saydigini
bildirir’”®. Senetlerden biri de Ciiveybir b. Said sebebiyle zayif goriilmiistiir’’. Hadis
kimi zayif, kimi daha saglam pek cok tarikla gelmistir. Bu durumda hadise hasen

denilebilecektir.
:Wuhjuuudiuaﬁ wé\ﬁs m‘wﬂJzJﬂw QLPMJ‘\,AGQ\SS\ULACJJ -74

Rastlullah (s.a) amcast Hamza'nin kizin kiiciik bir kiz iken Omer b. Ebi Seleme

ile evlendirmistir.

Tahric ve degerlendirme: Boyle bir rivayet hadis kaynaklarinda bulunamamastir.
Ancak bazi kitaplarda senet, metin ve degerlendirme olmaksizin “Rastlullah (s.a)’in
amcasinin kizin kii¢lik yasta evlendirmesi” seklinde ya da yukaridaki lafizlarla senetsiz
olarak nakledilmistir.””®

S DY e ) e W ¢ sl ) pldl z 7 Ui - 75
“Dikkat edin, hanimlar1 yalnizca velileri evlendirebilir, onlar da yalnizca
denkleri ile evlendirilebilirler.”

Tahric ve degerlendirme: Beyhaki®’sUs¥) ¥ ogasis Yo sbls¥) ¥ sludll o ¥

lafziyla; Darakutni'® ve Taberani'®"' stds¥) ¥) oga sl Y s WS ¥) sludl) 15385 Y Jafziyla
Ebt Ya’la da maklib olarak tahric edilmigtir'**,
Biitiin senetlerde Miibessir b. Ubeyd vardir. Darakutni'® ve Buhari'® onun

icin “metriku’l-hadistir” derken, Ahmed b. Hanbel, “Bir sey degildir, hadis uydurur”

1005

demektedir' . ibn Ebi Hatim de babasmin onun igin “Miinkeriil-hadis” dedigini

%4 Heysemi, Mecma’,1V, 411, 615.

% am. a.g.e. IV, 480.

%% ibn Hacer, Telhis, 111, 101.

%7 fbn Adiyy, Kamil, 11, 122.

9% bnii'l-Cevzi, Tahkik, 11, 297; a.mlf. Tenkihii 't-Tahkik, 111, 88; Serahsi, Mebsiit, IV, 43.
% Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 133.
1900 Darakutni, Siinen, 111, 244.

100! Taberani, el-Mu 'cemu’l-Evsat, 1, 6.
1992 Ebq, Ya’la, Miisned, IV, 74.

1993 Darakutni, Siinen, 111, 244.

1994 Byuhard, et-Tdrihu 'I-Kebir, VIIL, 11.
1095 Ahmed b. Hanbel, /7el, 11, 380.
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naklederken'®®; ibn Hibban “Sika kimselerden mevzi seyler rivayet eder. Hadisi ancak

1007

teacclib amaciyla yazilabilir” demektedir ~'. Bu durumda hadis i¢in ¢ok zayiftir

denilebilir. Nitekim, ibn Hacer de boyle soylemistir' **.

% S ¢ 088 Gl g oS3 A g 35 0p Adlw g gt AN L ) - 76

Rastlullah (s.a), Cabir'e evlenip evlenmedigini sorunca o da dul bir kadin ile
evlendigini sOylemis, bunun {izerine Rastlullah (s.a): “Bakire ile evlenseydin ya!”

buyurmustur.

Tahric: Hadis basta Buhari ve Miislim olmak tizere pek ¢ok kaynakta rivayet
edilmistir'®’. ibnii’l-Hiimam, hadisin muhtasar bir bicimde manasini vermistir. Ancak
hadis ayrintili bir bicimde zikredilen kaynaklarda ge¢mektedir. Buhari’nin metni ise
sOyledir:

(o e 5 05 4 5 A 5 50 B (e AR 754 LI b sl
o S il ¢ g ) ymd e (ot ALl (s Uy UK LR Ll ¢ 558 B sy Al o) s
AL gy G VB NG ¢ I (1) 0 o cal g i ¢ Aaa I 5y g e ah AR
Ll ol 180 08, o G| gy JB L (ajmn 348 i B ALY Jgay | Gl g dgle ) Lo
o 1 slghal 5 (BB ¢ JAN LAY Uadd Galh JUB | « e Sy LgueSE 1% Sgd y JB | Ll <l (8 |
G STy Al A [ e 51 S0

G338 B € aga JUBB 3 ) s 0y Tl 38 B alug 4l ) sha 4B s T - 77
M Gl s Ay ¢

Rastlullah (s.a) Abdurrahman bin Avf (r.a.)'n lizerinde (kadinlara mahsus giizel
kokulardan) sufra (kokusunun) izini goriince: “Bu nedir?"” diye sordu. O da: “Ya

Restlallah evlendim” cevabini verdi. Rastlullah (s.a), “Onun mehri ne kadardir?” diye

sordu.

190 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, VIII, 343.

197 fbn Hibbéan, Mecrihin, 111, 30.

1008 ibn Hacer, Dirdye, 11, 62.

1999 Buhari, Nikah, 10, 122, 123, Nafakat, 12, Biiy(’ 34, Vekalet, 8, Daavat, 53, Cihad, 113; Miislim,
Rada' 54, 55, 56, 57; Nesai, Nikah 6, 10; Ebd, Davad, Nikah, 3; ibn Méce, Nikéh, 7; Tirmizi, Nikéh,
13; Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXII, 14677; Beyhaki, es-Siinenii'I-Kiibrd, V, 576, VII, 124, 125,
397.
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Tahric: Buhari, Tirmizi, EbG David, Nesai, Darimi ve Ahmed b. Hanbel

1010

tarafindan rivayet edilmistir . Buhari’nin metinlerinden biri sdyledir:

oy 4o i) (a4l g5y ) Pl g 0 R e (4o ) i dlile 3 ol B
« ) & a5y JB Ll BT ) 7555 430 0808 Al g dle ) e ALl gy ATCL 500 3 4y
« Bl g alsl 5 aluug Adle Al aa 4Tl Jgmy JB , bl pa 3155 435 JB

A i Wy 78

“Ergen kiz (evlendirilirken) fikri sorulur.”

Tahric ve degerlendirme: Kaynaklarda evlenecegi zaman kiza danisilmasi ve
fikri alinmasi ile ilgili sahih hadisler olmasina ragmen 4 kelimesinin gectigi higbir
metin tesbit edilememistir. Ancak aym anlamdaki s DX &3 Uy « jalid Ja ol a8 U

Gl metni ve benzerleri sahih kaynaklarda gegmektedir'®'",

ciluarll ) 7 - 79
“Nikah erkek akrabalara havale edilir.”

Tahric ve degerlendirme: Bu lafizlarla ya da ayni1 anlam1 veren bagka lafizlarla

kaynaklarda bulunamamagtir.

Ibnii'l-HiimAm’in bu rivayetin Ali b. Ebi Talip’ten merfi ve mevkdf olarak
nakledildigini bildirmesine ragmen haber kaynaklarda tesbit edilememistir. Zeylai
muhtemelen hadisi kaynaklarda bulamadigi i¢in bu hadisle ilgili yorum yapmamis,
bosluk birakarak daha sonra tekrar dénmeyi diistinmiis'®'? ibn Hacer de bu hadisi

1013

bulamadigmi sdylemistir. Hadis Hanefi fikih kaynaklarinda senetsiz olarak

gecmektedir' "',

Vo€ Cdny 130 sy ¢ can 1) 35k y « &l 13 Slal) ; WA U &L Lo - 80

“Ey Ali! Ug seyi geciktirme; vakti giren namazi, (defnedilmek icin) hazirlanan

cenazeyi, dengini buldugun zaman kizlar1 (evlendirmeyi).”

1919 Byhard, Biiyd’, 1; Nikah, 55; Menakibu’l-Ensar, 3; Tirmizi, Birr 22, Ebt Davad, Nikéh, 2, 29; Nesa,
Nikah 75, 84; Darimi, Et’ime, 28; Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXI, 13317.

1911 pkz: Nikah Kitabinin Hadisleri, 68 nolu hadis.

1012 Zevlai, a.g.e. I, 195.

193 {bn Hacer, Dirdye, 11, 62.

1019 Serahsi, Mebsiit, IV, 43; Kasani, Beddi’, 11, 491.
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Tahric ve degerlendirme: Hadis Tirmizi ve Hatib el-Bagdadi tarafindan rivayet

edilmistir'®"’.

Timizi bir yerde hadisin garib-hasen oldugunu sdylemis''°, bir baska yerde ise
garib oldugunu sdyledikten sonra isnadinin muttasil oldugunu diigiinmiiyorum,
demistir."”"” ibn Hacer ise isnadinin zayif oldugu yoniinde goriis bildirmistir.'”'® Buna

gore hadisin zayif oldugu sdylenmelidir.
LKD) ) g2y akilall | 9 a5 - 8]

“Nutfeleriniz (neslinizi devam ettirmek) i¢cin hayirl olan kadinlar1 se¢in ve (size)
denk olanlarla evlenin!”

Tahric ve degerlendirme: ibn Mace, Beyhaki, Hakim ve Darakutni tarafindan
rivayet edilmistir'*"’.

Beyhaki, hadisin ileri derecede zayif oldugunu séylemistir.'** Sehavi de hadisin

1021

tiim tariklarmin zayif oldugunu sdylerken' "', ibn Hacer, kaynagmin zayif raviler

oldugunu dile getirir.'**

555 e 8 g Uy - 82
“On dirhemden az mehir olmaz.”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, Beyhaki ve Darakutni tarafindan rivayet

edilmistir'**.

Senedinde Miibessir b. Ubeyd vardir ve metruk oldugu sdylenmistir.'”* ibn
Hacer, zayif oldugunu ayrica Ali’den benzer bir rivayetin, iki zayif tariktan mevkuf

olarak geldigini sdylemistir.'® Acliini senedinin cok zayif oldugunu bildirmis'**®; ibn

195 Tirmizi, Salat, 15, Cendiz, 74, Hatib el-Bagdadi, Tdrih, VIII, 170.

11 Tirmizi, Stinen, I, 320.

" Tirmizi, Siinen, 111, 387.

%18 bn Hacer, Dirdye, 11, 63.

1919 fbn Mace, Nikah, 46; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 133; Hakim, Miistedrek, 11, 176; Darakutni,
Stinen, IX, 67.

1020 Bevhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V1, 1514.

1021 Sehavi, el-Mekdasidu’I-Hasene, 1, 86.

1922 {bn Hacer, Telhis, IV, 255; Dirdye, 11, 62.

1923 Tirmizi, Nikéh, 21; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 240; Darakutni, Siinen, 111, 200, 246.

1024 7ehebi, Tenkihu 't-Tahkik, 11, 196; ibni’l-Kattan, Vehm, 111, 121. Miibessir b. Ubeyd ile ilgili olarak
bkz. Nikah Kitabinin Hadisleri, 76 nolu hadis.

1925 fbn Hacer, Dirdye, 11, 63.

1026 Aclani, Kegf, 11, 495.
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Kayyim ise hadisin zayif oldugunda hatta batil oldugunda icma etmislerdir,

1027

demistir.”~" Hadisin ¢ok zayif oldugu anlagilmaktadir.

S Sy (a1 (B AT 105 olad ) ¢ b gy ARIRp da (gl (e pKH) Gl 1Y) - 83
“Dininden ve ahlakindan hosnut oldugunuz biri, kiziniza talip olursa onunla
(kizin1z1) evlendiriniz. Bunu yapmazsaniz yeryiiziinde bir fitne ve biiylik bir fesat
meydana gelir.”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, Beyhaki, ibn Mice ve Taberani tarafindan

rivayet edilmistir'**®.

Hadis Rastlullah (s.a)’tan Ebt Hiireyre ve Ebi Hatim el-Miizeni kanaliyla
gelmektedir. Ancak EbG Hatim el-Miizen’nin sahabi sayilip sayilamayacagi
ihtilaflidir'®®. Alai, Ebii Ziira’nmn onun Rasdlullah (s.a) ile sohbeti olmadigini
sOyledigini Ebl David’un da rivayeti “Merdsil” de tahric ettigini, muhtemelen onu
sahabi saymadigini nakletmektedir'®’. Tirmizi ise onun Rasdlullah (s.a) ile sohbeti
oldugunu sdyledikten sonra hadisin hasen garip oldugunu bildirmektedir'®'. Ebi
Hiireyre kanaliyla gelen rivayet de Ibn Aclan ile Eb(i Hiireyre arasindaki Vesime en-

1032

Nasri isimli ravinin diismiis olmasi sebebiyle munkatidir. Bu durumda hadis zayif

olmalidir.
L Ol 03 0 Al 1o 43 a2y Al oy 4Gl A0 La i - 84
“Rasilullah (s.a), Kureysli FAtima bint Kays’1 Kureysli olmayan Usame b. Zeyd
i¢in istedi.”

Tahric: Miislim, Ibn Mace, Nesai, Ahmed b. Hanbel ve daha pek ¢ok hadisgci

tarafindan bu lafizlarla degil ancak ayni anlamdaki farkli lafizla rivayet edilmistir'®*”.

SR Pl W) ade o (aad Jiab U i) s Al g Gl - 85

“Insanlar taragin disleri gibi esittirler. Arabin Aceme higbir iistiinliigii yoktur.

1927 on Kayyim, I’lamii’l-Muvakkain, 1, 44.

1028 Tirmizi, Nikah, 3; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, VII, 127; Ibn Mace, Nikah, 46; Taberani, el-
Mu’cemu’l-Kebir, XX1I, 299; a.mlf. el-Mu’cemu’l-Evsat, 1, 141; VII, 131.

1929 Mizzi, Tehzib, XXXIII, 214.

1030 A1a1, Cdmiu 't-Tahsil, 1, 307.

1931 Tirmizi, Siinen, 111, 394.

1932 fbn Hibban, Sikdt, V, 499.

1933 Miislim, Fiten ve Esratu's-Saa, 119; Talak, 47, 48; ibn Mace, Nikah, 10; Nesai, Nikah, 21; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, VI, 372.
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Ustiinliik ancak takva iledir.”

Tahric ve degerlendirme: Hadisi S$ihdb ve Beyhaki eserlerinde rivayet

etmistir' ®**.

Senette adi1 gecen Siileyman b. Amr en-Nehai ile ilgili ciddi elestiriler
yapilmistir. Heysemi onun i¢in “kezzab” ifadesini kullanmis, Ebt Davad, “metrikiil-

1035

hadis” oldugunu séylemis' >, Ibn Ebi Hatim de babasi Ebi Hatim’den naklen onun

yalanci olup hadis uydurdugunu sdylemistir'®*®. Aclini de “hadis uydurmakla itham

1037

edilmistir” diyerek elestirmektedir'>’. ibn Adiyy ise “hadis uydurdugunda ittifak

edilmistir” demektedir'®®. Sonug olarak hadisin ash yoktur denilebilir. Nitekim Mehdi

de hadis icin “batildir” demistir'**°.

AL, ALd () pUKT agudaty (Msalls ¢ Jan J00 Alahy A8 (ard UKS gy Giadl - 86
L f Wila W) ga s 030
“Araplar birbirlerinin dengidir. Kabile kabileye, adam adama denktir. Azath
koleler de birbirlerinin dengidir. Kabile kabileye, adam adama denktir. Ancak

dokumacilar ve kan alma isiyle ugrasanlar miistesna.”

Tahric ve degerlendirme: Beyhaki ve Bezzar tarafindan rivayet edilmistir' **.

Beyhaki, Siica' b. Velid'in Ibn Ciireyc ile kendisi arasinda bulunan ravilerden bir
kisminmi zikretmedigi i¢in senette inkita meydana geldigini, dolayisiyla hadisin zayif
oldugunu sdylemistir. iki ayri senetle daha hadisin geldigini bildiren Beyhaki,
senetlerden ikisinin de zayif oldugunu séyler'®'. ibn Adiyy, imran b. Ebi’l-Fadl ve
Zira b. Abdullah sebebiyle hadisin miinker oldugunu bildirmistir'®*’. Heysemi ve

1043

Nesal de Imran’m zayif oldugunu sdylemis ~~, ibn Hibban onun sika kimselerden

mevzl seyler rivayet ettigine, hadislerinin ancak teacciib amaciyla yazilabilecegine

1034 Sihab, Miisned, 1, 145; Beyhaki, Suabii’l Imdn, X1,130.

1935 Neesal, Duafi, 1, 48.

193¢ fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, IV, 132.

1937 Acltnd, Kesf, 11, 927.

198 fon Adiyy, Kdmil, 111, 249.

1939 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 283, 5. dipnot.

1940 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 134; Bezzar, Miisned, 1V, 272.
194! Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 134.

1942 {bn Adiyy, Kdmil, V, 95.

1043 Heysemi, Mecma’, V1, 446; Nesai, Duafa, 1, 85.
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hiikmetmistir'®**. Ukayli de onun icin hadisi mahfuz degildir, miinker seyler rivayet

1045

eder, demistir ~ . Bu durumda hadisin ¢ok zayif oldugu anlagilmaktadir.

ah 3 Adlaay )b o (e Aadald alug agte AW Y (ol g5 - 87

“Rastlullah (s.a)’in (kiz1) Fatima'y1 Ali (b. Ebi Talib) ile dortyiliz dirhem mehir

karsilig1 evlendirmesi.”

Tahric ve degerlendirme: Ras(lullah (s.a)’in kizin1 dortyiiz dithem mehirle
evlendirdigine dair acik bir rivayet tesbit edilememistir. Muhtemelen Ibnii'l-Hiimam
Ali’nin mehir olarak verdigi zirhin degeri ile ilgili olarak gelen rivayete isaret
etmektedir. Rastlullah (s.a)’in kizim1 bir zirhtan olusan mehirle evlendirdigi pek c¢ok
kaynakta gecmekle birlikte, zirhin degerinin dortyiiz seksen dirhem oldugu
Taberani’nin eserinde'®*® hadisin ravilerinden birinin s6zii olarak nakledilmistir.

Ravi Ibn Ebi Ravvad, babasinin zirhin degerinin dortyiiz seksen dirhem oldugunu

1047

sOyledigini nakletmektedir Senette adi gegen Sald b. Zenbtr’la ilgili olarak

Heysemi bir yerde “hal tercemesini bildiren kimse bulamadim, ancak diger ricali
sikadir” derken'**®, bir baska yerde ibn Hibban’m onu sika saydigimi nakletmistir'®.
ibn Ebi Hatim de babasimnin onun i¢in “mechdl” dedigini nakletmistir'*>’. Bu durumda

hadisin zayif oldugu séylenmelidir.
J 1Ly ¢ gy ¢ A : 2l 58 Aasf Sy fl 1S K - 88
“Dort kisi hazir bulunmadan kiyilan nikah zinadir; nisanh (erkek), kizin velisi ve
iki adil sahit.”
Tahric ve degerlendirme: Hanefi kaynaklarinda senetsiz bir sekilde yanlzca ibn
Abbas’tan rivayet edildigi bilgisi ile nakledilmektedir'®'. Ibn Kudame, &b& kelimesi

yerine ¢35 kelimesi ile senetsiz bir sekilde nakletmistir'®>?. Ancak Darakutni yakin

anlamli CpaLall g z 9349 AoV da i ¢ S A 4 Y rivéyetini Rastlullah (s.a)’a ulasan bir

104 bn Hibban, Mecrihin, 11, 124.

195 Ukayli, Duafa, 111, 303.

1046 Taberani, el-Mu 'cemu’l-Evsat, 111, 184.
147 Taberani, el-Mucemu I-Evsat, 111, 184.
198 Heysemi, Mecma’, IV, 520.

1049 Heysemi, Mecma’, 11, 488.

1950 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta 'dil, IV, 83.
1951 Serahsi, Mebsiit, IV, 50,52, 56.

192 fbon Kudame, Mugni, IX, 374.
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senetle nakletmektedir'®’. Ibn Hacer, “Ancak bu rivayetin senedinde ismi Nafi’ b.

1054 .
. Benzer bir lafizla

Meysera olan Ebu’l-Husayb vardir ve mechuldiir” demektedir
Beyhaki’nin naklettigi'®>® rivayetin senedinde de Mugire b. Musa el-Basri vardir ki ibn
Hacer, Buhari’nin onun i¢in “miinkerii’l-hadis” dedigini, ancak benzer bir lafzin Ibn
Abbas’tan mevklf olarak geldigini ve Beyhaki’nin onu sahih saydigim1 da

1056

nakletmektedir'*°. 7w 34 lafz1 veya anlami kaynaklarda tesbit edilememistir.

(5 5 50 1y e 455 500 B3 3150 o - 89
“Kim bir kadina mehir olarak avu¢ dolusu kavut veya hurma verirse, o hanimi

kendisine helal kilmis olur.”

Tahric ve degerlendirme: Ebi Daviid ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'®’.

Rivayetlerin tamami Cabir kanaliyla merfii yada mevkaf olarak gelmistir. Senette
ad1 gecen Ibn Riiman hakkinda elestiri yapilmistir. ibn Hibban, Musa b. Miislim b.

1058

Rliman’a Sikat’inda yer vermis ancak Mecrithin’de de onunla ilgili olarak,

“yanilanlardandir, hatta o kadar ¢ok yanmilir ki tek basina rivayet ettikleri ile ihticac

1959 bn Ebi Hatim, babasimin ve Yahya b. Main’in onu zayif olarak

edilemez” demistir
degerlendirdiklerini nakletmektedir'®. ibn Hacer de s6z konusu raviden dolay1 merfi
rivayetin zayif oldugunu soyledikten sonra “mevkaf rivayet daha saglamdir”

1061

demektedir . Merfii olarak hadisin zayif oldugu sdylenmelidir.

4 Al Lo daleb gy gy 0f 210 alluy 43l ALY L 4Bl sy o 538 W e O - 90
o 033 28 4510 b « 85,0 gl 1 (8 « 3k (ol AT g 1 3 G ¢ Lt g B Ly
Ali, Rastlullah (s.a)’in kizi Fatima ile evlendigi zaman onunla zifafa girmek
istedi. RasOlullah (s.a), Ali’yi Fatima’ya mehir olarak bir sey verinceye kadar zifafa
girmekten men etti. Bunun {izerine Ali: “Yanimda ona verecek bir sey yoktur” dedi.

Rastlullah (s.a) da: “Ona zirhin1 ver.” buyurdu. Ali de ona zirhin1 verdi ve onunla

zifafa girdi.

1953 Darakutni, Siinen, 111, 224.

1954 Darakutni, Siinen, 111, 224; ibn Hacer, Telhis, 111, 51;

1055 Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra, V11, 142; a. mlf. es-Siinenii's-Sagir, 111, 18.
1956 fbn Hacer, Telhis, 111, 163.

1957 Ebi David, Nikah, 30; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 208.

198 hn Hibban, Sikdt, V1, 464.

1959 {bn Hibban, Mecrithin, 1, 366.

190 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta 'dil, IV, 414.

1961 ibn Hacer, Telhis, 111, 190.
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Tahric ve degerlendirme: EbG Daviid ve Beyhaki tarafindan  rivayet

edilmistir' %,

Eb( Daviid’un senedi ile Beyhaki’nin senetlerinden biri soyledir: s (p xS Whas
O (el a8 O daaa iaa (i G (B (Aias Baa ) e it i 08 B gl U ()
alug e &) Lo ol clawal ¢ Jay ¢ ok Diger bir rivayet ise Ikrime ve ibn
Abbas’tan ayni tarikla gelmistir. Sahabi ravisinin isminin bilinmemesi diginda ricéli ile
ilgili ciddi bir elestiri tesbit edilememis, ancak sahih oldugu da nakledilmemistir. O
halde hasen oldugu sdylenebilir. Nitekim Elbani’nin zayif hiikmii vermesine

ragmen'®, Mehdi “ceyyid” ifadesini kullanmustir'*®*.

U by o 08 s 18 BTl 33 & g adle AT La 4l Jgmy A ml - 91
Aise, “Rasilullah (s.a), bir kadim (mehir olarak) bir sey vermeden Once
kocasinin yanina sokmami bana emretti.” demistir.

Tahric ve degerlendirme: Hadis; Ebli David, Taberani ve Ebi Ya’la tarafindan

rivayet edilmistir'*®.

Ebia Daviid’un senedi soyledir: 4alh ¢e jpaia o b W )5 pluall ¢ tasa Ui
Liile ¢e 4iA ¢ Tiim tariklarda Hayseme Aise’den rivayet etmektedir. Eba David,
hadisin ardindan Hayseme’nin Aise’den hadis dinlemedigini naklederken'*®® Taberani

de muttasil bir senetle Mansur’dan yalmzca Serik’in rivayet ettigini soylemektedir'*®’.

1068

Serik de ciddi bir sekilde ta’n edilmistir . Bu haliyle hadis miirsel olmasinin diginda

Serik sebebiyle de elestirilmistir ve zayiftir.
Ll A5 Al (s Lgealah 2 - 92
“Oyleyse kalk, ona yirmi ayet &gret, o senin esindir.”

Tahric ve degerlendirme: Eba Daviid ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'*®.

192 bt David, Nikah, 34, 35; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VI, 394.

193 Elbani, Daifu Ebi David, 1, 207.

1% {bonii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 306, 1. dipnot.

1065 Eba David, Nikah, 34, 35; Taberani, a.mlf. el-Mu 'cemu’I-Evsat, 11, 235; a.mlf. el-Mucemu’s-Sagir, 1,
83; Ebl Ya’la, Miisned, VIII, 88.

19 b Davad, Siinen, 1, 647.

197 Taberani, el-Mucemu’l-Evsat, 11, 235.

198 {bn Hacer, Tehzibii 't-Tehzib, IV, 295.

1% Ebt David, Nikah, 29, 30; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VI, 378.
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Isnadinda EbGi Kurra Asel b. Siifyah el-Basri vardir ki zayiftir. Ibn Adiyy,

< < . 1070
“zayifligina ragmen hadisi yazilir” derken

, cerh alimlerinin ¢ogu onu zayif
bulmustur hatta onun miinkerii’l-hadis oldugu soylenmistir'®’'. Bu haliyle hadis

zayiftir.

AN (e e Loy gEEA5 - 93
“Oyleyse ezberinde olan Kur'an sireleri karsihginda seni o hanimla
evlendirdim.”

Tahric: Buhari, EbG David, Tirmizi, Nesai, Beyhaki ve Ahmed b. Hanbel,

1072

tarafindan rivayet edilmistir ~'“. Buhari’nin metinlerinden biri sdyledir:

Ja0 Ol Sygh Cualdh | ol e by ) G alug ddde A L A Jguy ) B cpla

Ol B, 603 Y) sie e JB |« gBaal p h e dXie (5 JB, A5 W &1 58 A1 1) ¢ Lguia g
ald | aa e LA Tglg (pualll 5y U8B | Ui Mo La U8B | (¢ Ui (ualll ¢ 1 )30 9 il 0L) giac|
e Loy 8L 5 JUB , Wl gmad 138 573 guuy 138 3 o a2l (B, « 5100 OIAY Cp laal yy U8B | 2oy

« OIAY e

Calad Ao 81 el ZAS3 Jlal - 94
Rastilullah (s.a) bir kadimin (mehir olarak) bir c¢ift ayakkabi karsiliginda

nikdhlanmasina izin verdi.

Asim b. Ubeydullah (r.a.)’den rivayete gore, o sdyle demistir: Abdullah b. Amir
b. Rabia’nin babasindan isittigime gore; Fezare ogullarindan bir kadin bir ¢ift ayakkabi
karsiliginda evlendi. Rastlullah (s.a): “Bunca malin ve kendin i¢in bir ¢ift ayakkabiya
razi oldun mu?” buyurdular. Kadin ise: “Evet” dedi. Rastilullah (s.a) da onun nikahini
onayladi.

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, Ahmed b. Hanbel ve Tayalisi tarafindan

rivayet edilmistir'*”.

170 ibn Adiyy, Kdmil, V, 374.
197 Ahmed b. Hanbel, /lel, 11, 366; Buhari, et-Tarihu’s-Sagir, 11, 22; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, VI,
42; Heysemi, Mecma’ 11, 546; Ibnii'l-Cevzi, Ilel, 1, 106.
1972 Byhari, Fazailii'l Kur'an, 66; Nikéh, 33, 37, 41; Libés, 49; Eba Davad, Nikah, 29, 30; Tirmizi, Nikah,
23; Nesai, Nikah, 69; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, 223, 369; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V,
330, 335, 336.



196

Tirmizi, hadisin hasen sahih oldugunu séylemistir'®”*. Ancak tim rivayetlerin
senedinde Asim b. Ubeydullah vardir ve zayiftir. Abdullah, babas1 Ahmed b. Hanbel’in
“hadis seyhleri Asim’in hadislerinden sakimirdi” dedigini nakletmektedir'®”>. Buhari'®"®
ve Eb Hatim'""" de onu “miinkerii’l-hadis” olarak nitelendirmektedir. Bu haliyle hadis

zayiftir.
A0 yn Ll g% sl Ao il ba s QB ¢ (gilal) Lag 348 ¢ (gillad) 1531 - 95
“Rastlullah (s.a) “Mehirleri verin” buyurdu. “Mehirler nedir?” denildi. “Bir
misvak dali bile olsa, ailelerin razi olacagi seydir” buyurdu.”

Tahric ve degerlendirme: Hadisi; Beyhaki, Darakutni, Said b. Manstr ve Ibn Ebi

Seybe rivayet etmistir'*’".

Ibn Adiyy ve Ibn Main tiim rivayetlerin senedindeki Muhammed b.
Abdurrahman el-Beylemani ve Muhammed b. Haris’in zay1flig1 sebebiyle hadisin zayif
oldugunu sdylemislerdir. Ibnii'l-Kattan senetteki Salih b. Abdiilcebbar’m durumunun
bilinmedigini, Muhammed b. Abdurrahman el-Beylemani’nin zayif oldugunu,

1079

babasinin da adaletinin sabit olmadigint bildirmistir. Zehebi ise senetteki Salih

hakkinda tenkit edildigini soyler.'”™ Zeylai tim bu veriler sonucunda “hadisin

Muhammed b. Abdurrahman el-Beyleméni sebebiyle malal” oldugunu sdylemistir.'’

Bu haliyle hadis ¢ok zayiftir'**?.

325 o B 0 8 f 050 Adla Jully W58 i U - 96
“Sahitler bulunduktan sonra birinizin az bir malla, ya da ¢ok malla evlenmesi

zarar vermez.”

Tahric ve degerlendirme: Dérakutni ve Taberani tarafindan rivayet edilmistir'*®’

197 Tirmizi, Nikah, 21; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 445, 446; Tayalisi, Miisned, 1, 156.

7% Tirmizi, Siinen, 111, 420.

1975 Ahmed b. Hanbel, Zel, 11, 210.

1976 Buhari, et-Tarihu 'I-Kebir, V1, 493.

977 fon Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, V1, 347.

1978 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 239; Darakutni, Siinen, 111, 244; Said b. Mansir, Siinen, 1, 170; ibn
Ebi Seybe, Musannef, 111, 492; VII, 289, 290.

197 fbni’l-Kattan, Vehm, 111, 503.

1980 7 ehebi, Miihezzeb, VI, 2811.

1981 Zeylai, a.g.e. 111, 200.

1982 fbn Hacer, Telhis, 111, 190.

193 Darakutni, Siinen, 111, 243, 244; Taberani, Miisnedii s-Samiyyin, 1, 226.
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Senette adi gecen Ebd Hartn el-Abdi’nin zayif oldugunda icma edilmistir'®®*. ibn
Hacer onun icin bir yerde cok zayif derken, bir bagska yerde metrik oldugunu

%5 {bn Ebi Hatim de Hammad b. Zeyd’in onun i¢in “yalancidir, sabah bir

sOylemistir
sey rivayet eder, aksam baska bir sey” dedigini, Ebl Ziir’a ve babasinin da onu zayif

gordiigiinii nakletmektedir' **. Ravisi bu sekilde elestirilen haber ¢ok zayiftr.
A < i ) O e B0 b il ol 4l Al Lua 4l i) (f S50 ; UG - 97

(Ebl Cerrah ve Ebi Sinan) “Rastlullah (s.a)’in aramizdan, kendisine Berva’ bint
Vasik denen kadin hakkinda buna benzer bir olayda senin verdigin gibi hiikiim

verdigine sahitlik yapariz.” dediler. Bunun iizerine Ibn Mesud 6yle bir sevindi ki, onun

Miisliiman olduktan sonra boyle sevindigi goriilmemisti.

Berva’ bint Vagsik bir adamla evlenmis, zifafa girmeden de esi Olmiistii.
Rastlullah (s.a) o kadin hakkinda kendisi gibi olan kadinlarin aldiklar1 kadar mehir
almasini ve iddet siiresini beklemesini emretmisti.

Tahric ve degerlendirme: Nesai, Beyhaki, Ibn Hibban, Hakim ve Ahmed b.

Hanbel tarafindan rivayet edilmistir'*®’.

Hadisin ricali sikadir. Zehebi, Seyhayn’in sartina gore sahih oldugunu
sOylemistir. Halas ve Ebll Hisan disindaki ricali Seyhayn’in ricalidir, o ikisi Miislim’in

ricalidir'®. Hadis sahihtir.
S 718 e 48 by Al AL Y Al (g0 0 - 98
“Rastlullah (s.a) sigar nikahini (mehir vermeden, degis tokus yoluyla iki erkegin
birbirlerinin akrabalari olan iki hanimla evlenmesini) yasaklamistir.”

Tahric: Buhari ve Miislim’in Sahih’leri basta olmak iizere pek ¢ok kaynakta

rivayet edilmistir'*®.

1084 Heysemi, Mecma’,1, 630.

195 {bn Hacer, Telhis, 11, 78, 246.

1986 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 1, 178; VI, 363.

197 Nesai, Nikah, 68; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, ibn Hibban, Sahih, 1X, 409, 410; Hakim, Miistedrek,
II, 197; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 447, 448; 1V, 279, 280.

1988 Ahmed b. Hanbel, (Arnavut), VII, 310, 311.

19 Byhard, Nikah, 29; Hiyel, 4; Miislim, Nikah, 57, 59, 61; Eba David, Nikéh, 14; Tirmizi, Nikah, 30;
Ibn Mace, Nikah, 6; Nesai, Nikah, 60, 61; Muvatta’, Nikah, 11; Darimi, Nikah, 9; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 11, 8, 18, 62, 286, 440, 496; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, V11, 310, 311.
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plludll (2 iU - 99
“Islam’da sigar nikah1 yoktur.”

Tahric: Miislim, Ibn Mace, Nesai, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki, tarafindan

rivayet edilmistir'*°.

ilia iie Jaa)s A 350 aluly 4t 41 La &1 - 100
“Ras0lullah (s.a) Safiye ile evlendi. Onun hiirriyetine kavusmasini da mehri
yerine sayd1.”

Tahric: Buhari, Miislim, Tirmizi, EbG David, ibn Mace, Darimi, Beyhaki,

Ahmed b. Hanbel ve Ebi Ya’la tarafindan rivayet edilmistir'®".

i o 42 Gl a1 101
“Et, Berire’ye sadaka olarak verilmistir.”

Aise (r.a) soyle demistir: “Berire sayesinde ii¢ tane siinnet (hiikiim) meydana
gelmistir: Azat edildi, ardindan (kocasina karsi) muhayyer birakildi. Rastlullah (s.a)
Berire hakkinda: “Vela ancak hiirriyete kavusturanindir.” buyurdu. Rastilullah (s.a) bir
defasinda eve girdi. Tastan yapilmis bir tencere heniiz ates {lizerinde bulunuyordu.
Rastlullah'a evdeki katiktan bir katik ve ekmek sunuldu. Rastlullah (s.a): “Ben ates
tizerinde bir tencere gérmedim mi?” buyurdu. “Berire'ye sadaka olarak verilmis bir
parca ettir. Sen ise sadaka yemezsin.” denildi. Rastlullah (s.a): O, Berire'ye bir
sadakadir; bize de Berire'den bir hediyedir” buyurdu.

Tahric: Buhari, Mislim, Nesai, Darimi, Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet

edilmigtir' .

claaly gAY - 102

“Kazang sorumluluk karsiligindadir.”

1990 Miislim, Nikah, 60; ibn Mace, Nikah, 16; Nesai, Nikah,60; Hiyel, 15, 16; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
I, 35, 92, 215, 216; 111, 162, 165; IV, 439, 441, 444; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 187.

191 Buhard, Nikéh, 14, 69; Megazi, 39; Miislim, Nikah, 85; Tirmizi, Nikah, 24; Eba Davad, Nikah, 5; ibn
Mace, Nikéh, 42; Darimi, Nikah, 45; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 89, 198; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 111, 100, 165, 175, 181, 239, 243, 281, 291, Eba Ya’la, Miisned, VI, 94.

1992 Byhari, Nikah, 18; Talak 14; Mislim, Itk, 3; Nesai, Taldk, 29; Darimi, Siinen, II; 222; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 111, 130, 180, 276; VI, 115, 172, 175, 178.



199

Tahric: Eba David, Tirmizi, Nesai, Ibn Mace, Beyhaki, Ibn Hibban, Hakim,

Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir'®>

Ibn Hibban’m, Hakim’in Ebd David un ve diger bazilarmin naklettigi senetlerde
Miislim b. Halid ez-Zenci ve Mahled b. Hifaf vardir ki, ikisinin de zayif oldugu
sdylenmistir'*. Zehebi’nin tashih ettigi senette de Miislim b. Halid ez-Zenci vardir'™”.
Senetlerden hic biri elestiriden salim olmamistir. Ancak pek cok zayif tariktan gelen

haber hasen derecesine yiikselmistir'**°.

9 AN Ay AT a4y ) 6065 (o Jag ) (3 - 103
“Yerine getirilmeye en layik olan sart; kendisi ile hanimlar1 helal kildiginiz

sarttir.”

Tahric: Buhari’nin Sahih’i ve baska kaynaklarda rivayet edilmistir'®”’.

Ul a7 T Gal s Jaf Ua i ) agha g e () galicall- 104
“Miislimanlar (kostuklar1) sartlarina baglidirlar. Ancak harami helal ya da helali
haram kilan sart bunun disindadir.”

1098

Tahric: Buhari, Beyhaki, Darakutni ve Hakim tarafindan rivayet edilmistir
%o Ay Uy Guth 0 e T - 105

“Faiz ile aligveris yapan ile bizim aramizda bir anlasma yoktur.”

Tahric ve degerlendirme: Bu lafizlarla kaynaklarda tesbit edilememistir.

Zeylai, “gariptir” derken'®, Ibn Hacer de “bu lafizlarla bulamadim”

demektedir''®.

193 Ebti Daviad, Icére, 37, 71; Tirmizi, Buyu', 53; Neséi, Buyu' 15; ibn Mace, Ticarét, 43; Beyhaki, es-
Stinenii'I-Kiibrd, V, 523, 525; Tbn Hibban, Sahih, X1, 298, 299; Hakim, Miistedrek, 11, 18, 19; Ahmed
b. Hanbel, Miisned, V1, 49, 237.

1094 Ukayli, Duafd, IV, 230; ibn Adiyy, Kamil, V11, 148; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, VIII, 347.

1995 Bkz. Hakim, Miistedrek, 11,18.

109 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 334, 1. dipnot.

197 Buhari, icare, 14; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V1, 125; VII, 388; Darakutni, Siinen, 111, 27; Hakim,
Miistedrek, 11, 57.

198 Byhard, icare, 14; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V1, 125; VII, 388; Darakutni, Siinen, 111, 27; Hakim,
Miistedrek, 11, 57.

1999 7evylai, a.g.e. 111, 203.

"% {bn Hacer, Dirdye, 11, 64.



200

A3 4l B Ll alie il (a (O s b 01T ) by 4l A L A1) I gy G - 106
“Rastlullah (s.a), Hristiyan Necran halkina soyle bir mektup yazdi: “Sizden kim

faizle aligveris yaparsa onun zimmeti (zimmet anlagsmasi/garantisi) yoktur.”

Tahric ve degerlendirme: Hadisi ibn Ebi Seybe rivayet etmistir' """

Hadis Sa’bi’den miirsel olarak rivayet edilmistir. Ebl Davad benzer bir rivayet
nakletmistir, fakat o da Siiddi’nin Ibn Abbas’tan hadis isitmemis olmasi sebebiyle

110

elestirilmistir' '°%. Biri irsal digeri de inkita sebebiyle elestirilen iki rivayet de zayiftir.

JAle gd sl 3 e 7 ae Wl - 107
“Efendisinden izinsiz olarak evlenen her kole zinakardir.”

Tahric ve degerlendirme: Basta Eb(i Daviid ve Tirmizi’nin Siinen’leri olmak

iizere pek ¢ok kaynakta rivayet edilmistir''*.

Tirmizi, bir yerde “Cabir hadisi hasendir ancak Abdullah b. Muhammed b. Akil
ve Ibn Omer’den nakledilenler sahih degildir” derken bir baska yerde hadisin hasen
sahih oldugunu nakletmektedir!'*. Aclini, Ibn Hibban’in, hadisi sahih olarak

1105

degerlendirdigini nakletmektedir . Hakim de hadisin Seyhayn’in sartlarina gore sahih

oldugunu sdylemektedir''*.

Jhly Aalsid oY ga (3] iy dadl =S 1Y) - 108
“Efendisinin izni olmadan evlenen kdlenin evliligi batil/gegersizdir.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis, Ebi David tarafindan rivayet edilmistir''’. Eba
Daviid, hadisin zayif oldugunu; dogrusunun merfi degil, ibn Omer’den nakledilen
mevkif bir haber oldugunu bildirmektedir''%. Rivayet merfi olarak zayiftir. Ancak

yukarida da gectigi lizere aynit manay1 veren daha sahih haberler de vardir.

"% fbn Ebi Seybe, Musannef, V11, 426.

192 ibn Hacer, Telhis, IV, 125.

19 Ebg Davad, Nikah, 15, 16; Tirmizi, Nikah, 21; Darimi, Nikah, 40; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII,
195, 196; Hakim, Miistedrek, 1I; 211; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 301, 377, 382; Abdiirrezzak,
Musannef, VII, 243; Ibn Ebi Seybe, Musannef, 111, 534; Tayalisi, Miisned, 1, 234; Tahavi, Serhu
Madni’l-Asar, 111, 114.

104 Tirmizi, Siinen, 111, 419, 420.

193 Aclani, Kesf, 1, 317.

1% Hakim, Miistedrek, 11, 211.

"7 Eba Davad, Nikah, 15.

"% Eba, David, Siinen, 1, 633.
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A3 3 @3- 109
“O (azil) gizli gocuk gdmmek/dldiirmektir.”

Tahric: Miislim, Ibn Mace, Ahmed b. Hanbel, Hakim, Beyhaki ve Taberani

tarafindan rivayet edilmistir''®.

"3 O JRE T e e - 110
Cabir (r.a)’den rivayet edildigine gore soyle demistir. “Kur'an nazil olurken biz
azil yapryorduk.”

Tahric: Buhari, Miislim, Tirmizi, Ibn Mace, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki

tarafindan rivayet edilmistir'''°.

350 G 3y Uiy Jand o o 81 Ul gl O30 Ul A 1 &) Al Jom b s JE UL O - 111
bl o 48185 4 AT 31750 798 ¢ dsgn @l s OB g Triall 3355 gl b Al (o &iand 3 geal ol « JBL
a8yl
“Bir adam, Rasilullah (s.a)’a gelerek: “Ey Allah’in Rastlii! Benim bir cariyem
var, hamile kalmasini istemedigim i¢in ondan azl yapiyorum ve ben (diger) erkeklerin
(kadinlara yaklasirken) istedikleri seyi istiyorum. Yahudiler de “azlin kiicliik kiz
¢ocugunu diri diri topraga gommek oldugunu sdyliiyorlar” dedi. Rastlullah (s.a) da
sOyle buyurdu: “Yahudiler yalan sdylemisler. Eger Allah onu (¢ocuk olarak) yaratmak
isteseydi, sen buna engel olamazdin.”

Tahric: Miislim, Ebl Daviid, Tirmizi, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki tarafindan

rivayet edilmistir''.

la Ol il 38 Al L83 &8 AN A ) &) Al Qe b s OB a3l plad s JE - 112
Ay A1 6 U Ly e A
Bilahare o adam tekrar gelerek: “Ya Rastilallah! Sana anlattigim cariye gebe

kaldi, dedi. O zaman Rastlullah (s.a): “Ben Allah’in kulu ve Rastliiyiim.” buyurdu.

1% Mislim, Nikah, 141; Ibn Mace, Nikah, 61; Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 361, 464; Hakim,
Miistedrek, IV, 77; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, 231; Taberani, el-Mu'cemii'l-Kebir, XVII, 448.

10 Buhari, Nikah, 97; Miislim, Nikdh 127, 136, 137, 188; Tirmizi, Nikah, 39; Ibn Mace, Nikah, 30;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 82, 309; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, 355, 356.

" Miislim, Nikéh, 22, 135; Eba David, Nikah, 47, 48; Tirmizi, Nikah, 39; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
111, 53, 388, Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, V1I, 356, 358.
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Tahric: Basta Miislim’in Sahih’i olmak {izere pek c¢ok kaynakta rivayet

edilmistir' %,

158 25 S B aluy agle Al La A0 & - 113
Rastlullah (s.a) (azad ettikten sonra) Berire’yi (evliligini devam ettirme veya
sonlandirma konusunda) muhayyer birakti. Kocasi o zaman kole idi.

Tahric: Basta Buhari ve Miislim’in Sahih’leri olmak lizere pek ¢ok kaynakta

rivayet edilmistir'' ",

caief o 15 G Al - 114
“(Berire) hiirriyetine kavusturuldugu zaman, kocasi hiir idi.

Tahric ve degerlendirme: Ebl David, Tirmizi, Darimi, Nesal, Ahmed b. Hanbel,

Beyhaki ve baskalari tarafindan rivayet edilmistir''"*.

Berire’nin azat edilince nikahi konusunda muhayyer birakilmasi haberi kimi
zaman esiyle ilgili hi¢bir bilgi verilmeden, kimi zaman “esi hiirdii” kimi zaman “esi
koleydi” kaydiyla kimi zamanda “esi hiir olsaydi1 Rastlullah (s.a) ona se¢me hakki
vermezdi” gibi ravilerin yorumlariyla birlikte nakledilmistir. Esinin koéle oldugu bir
onceki hadiste kaydedilmistir ve bu hadis sahih kaynaklarda birden c¢ok senetle
gelmistir. Hiir oldugu kaydi ise, nisbeten daha zayif kaynaklarda yer alan ve Buhari gibi
otoritelerin itiraz ettigi bir ayrintidir. Buhari, naklettigi hadisin ardindan “Esved onun
(esi azat edildiginde) hiir oldugunu sdylemistir. Ancak Esved’in bu s6zii munkati’dir,
Aise’ye ulasmamistir. ibn Abbas’in “Ben onu bir kéle olarak gordiim” sozii daha
sahihtir, demektedir. Benzer bir bigcimde bagka bir yerde de Hakem’in soziine itiraz
edip ibn Abbas’in s6ziinii tercih etmistir''"®. Beyhaki de “Bu sadece Esved’in soziidiir.
Nitekim Buhari, de dyle demistir.” Diyerek, s6z konusu ayrintinin hadisin metninden

ayr1 degerlendirilmesi gerektigine isaret etmektedir'''®. ibn Hibban da Esved’in

"2 Miislim, Nikah, 22; Eba Ya’la, Miisned, 1V, 58; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 229; Nesai, es-
Stinenii'l-Kiibra, V1, 70; Humeydi, Miisned, 11, 530 .

113 Buhari, Talak, 15, 16, Ferdiz, 19, 20; Miislim, Itk, 9, 11, 13; Eba Davad, Talak, 18, 19, Tirmizi, Rida,
7, ibn Mace, Talak, 29; Nesai, Adabu’l-Kudat, 28; Talak, 31; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 280,
361; VI, 115, 170; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 208, 300, 344, 345, 346, 347, 349.

14 EbG David, Talak, 19, 20; Tirmizi, Rid4, 7; Darimi, Talak, 15; Nesai, Zekat, 99; Biiyd, 78; Talak, 30;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 42, 170; 173, 186; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 344, 348, 349;
X, 562.

1S Buhari, Sahih, V1, 2481, 2482.

116 Bevhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, X, 562.
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yanildigin sdylemektedir'''”. Sahih kaynaklarda yer alan habere acik¢a muariz olan bu

bilginin sahih senetlerle gelse bile, sahih olmay1p zayif olduguna hiikmedilmelidir.
Slaa i) 6 N (A3 L U By 0 O aluy 4te Al e dS - 115

Rastlullah (s.a), Berire'ye azad oldugu zaman: “Git! Nikahin da senin ile birlikte
azad oldu” buyurmustur.

Tahric ve degerlendirme: Darakutni ve ibn Sa’d tarafindan rivayet edilmistir'''®.

Tabakdt’ta hadis Amir es-Sa’bi’nin rivayeti olarak gelmistir ve miirseldir. Ancak
Darakutni, Aise kanaliyla muttasil bir senetle tahric etmistir. Zeylai ve ibn Hacer,
haberin miirsel oldugunu ancak Darakutni’nin muttasil bir senetle naklettigini

bildirmekten baska bir yorum yapmamuslardir''"’

. Darakutni’nin senedi soyledir: s
dab o daaa U a0 Suoadl ae U A jad) daal) gal Ao 3 e g glalie U ) JasLland) O
aul o8 Sgue (n pldia ¢ plla (p bl g8 @aw) ¢p & Ancak Darakutni’nin senedinde
Muhammed b. Ishak vardir ki midellistir''*°. Bu durumda hadise zayif hiikmii

verilmelidir.

U2 sally &g 1A Ul (3 ) AL Jmay b 1 OB pluy 4l AT L () (5 uaw -116
Aol (o (e 16888 K0 ol (e ASOUGH ) Al Aty il ; QB ¢ S )

Adamin biri Rastlullah (s.a)’a gelerek: “Ey Allah’in Rastlii! Benim (biraz)
malim ve bir de babam var. Babamin ise benim malima ihtiyact var” dedi. Bunun
lizerine Rasilullah (s.a) soyle buyurdu: “Sen de malin da babanindir!” Siiphesiz ki
cocuklariniz; kazancinizin en temizlerindendir. Cocuklarmizin  kazancindan
yiyebilirsiniz.”

Tahric ve degerlendirme: Ebi Davad, Ibn Mace, Ibn Hibban, Beyhaki, Ahmed b.
Hanbel, Bezzar ve ibn Ebi Seybe tarafindan rivayet edilmistir' '*'.
1122

Hadis baz1 zayif tariklarin yam1 sira ™, hasen veya sahih olarak

1123

nitelendirilebilecek isnadlarla da gelmistir . Nitekim, Aclini, hadisin degisik

"7 fon Hibbén, Sahih, X, 93.

"8 Darakutni, Siinen, 111, 290; ibn Sa’d, et-Tabakdtu 'I-Kiibra, VIIL, 259.

119 7eylai, a.g.e. 111, 204; ibn Hacer, Telhis, 111, 1203; Dirdye, 11, 64.

120 Heysemi, Mecma 1, 255; Alai, Camiu t-Tahsil, 1, 261;

21 Eba Davad, Biiyd®, 77; ibn Mace, Ticarat, 64; Ibn Hibban, Sahih, 11, 142; X, 74; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 11, 180, 204, 214; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 756; Eba Ya’la, Miisned, X, 89; Bezzar,
Miisned, 1, 419; ibn Ebi Seybe, Musannef, 1V, 517.

"22 {bn Hacer, Telhis,III, 189, 190; IV, 9; Aclani, Kesf, I; 238.
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tariklarini zikrettikten sonra tenkit edilenlerin zaaf sebeblerini zikretmis ancak hadisin
saglam oldugunu bildirmistir''**. Ahmed b. Hanbel’in rivayetlerinden biri; ibnii’l-
Kattan, Ubeydullah b. Ahnes, Amr b. Suayb, babasi ve dedesi senediyle, digeri, Nasr b.
Béab ve Haccac b. Ertat’in bulundugu zayif bir senetle bir digeri ise Yezid b. Ziirey’,
Hubeyb el-Muallim, Amr b. Suayb, babas1 ve dedesi kanaliyla gelmistir. Zayif oldugu
bildirilenin disinda iki sanedi Arnavut hasen olarak degerlendirmis ve hadise “sahih li
gayrihi” hitkmiinii vermistir''*. Ibn Hibban’in senedi ise, ishak b. Ibrahim, Husayn b.
Miisenna, Fudayl b. Misa, Abdullah b. Keysan, Ata ve Aise kanaliyla gelmistir. (Eba
Miicahid kiinyeli ve Mervezi nisbeli) Abdullah b. Keysan’in sadiik olmasina ragmen

1126

cokca hata yaptig1 kaydedilmistir Bu sebeple hadisin isnadi hasen olarak

degerlendirilir. Hasen olan birden fazla isnatla hadisin sahih derecesine ulastigi

sdylenmektedir''?’.

s O G olsal 0160 Ao 5Lkl e Mg agfis & - 117
“Her dogan fitrat lizere dogar. Daha sonra ana-babasi, onu ya yahudilestirir (ya
Hristiyanlastirir ya da Mecusilestirir.)”

Tahric: Buhari, Miislim, Tirmizi, EbG Davad, Malik, Ahmed b. Hanbel, Beyhaki,

128 Ancak ibnii'l-Hiimam’m

Taberani ve bagskalar1 tarafindan rivayet edilmistir
naklettigi metin aym sekilde kaynaklarda tesbit edilememistir. Muhtemelen Ibnii'l-
Hiimam metni hafizasindan nakletmis ve yanilmistir. Ancak kii¢iik farklarla hadis sahih
kaynaklar bagta olmak iizere pek ¢ok kaynakta gegmektedir. Buhari’nin metinlerinden
biri ise soyledir: 7 Lagal) a8 « Alluaia) ‘ol Al el ' AN g0 01 5ald ¢ 5l o 6] afign &
HES U 0 0 « Lo
ahplay e | ganas ALl ) A2) U 1608 138 AT ) a0y U ol g An Ll J0F of &0l - 118
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1123 Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 180, 214; ibn Hibban, Sahih, 11, 142.

124 Aclind, Kesf, I; 238.

125 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XI, 580.

126 Ukayli, Duafa, 11, 290; ibn Hacer, Takrib, 1, 319.

27 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XI, 580; ibnii'l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 386, 2. dipnot.

128 Buhari, Cenaiz, 79, 92, Kader, 3; Tefsir (Kasas), 2; Miislim, Kader, 22; Tirmizi, Kader, 5; Ebi
David, Siinne, 17; Malik, Cenaiz, 16; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 234; 275; 393, 410, 482; III,
353; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra, V1, 327, 328, 329; Taberani, e/-Mu'cemii'l Kebir, 1, 355.
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Rasdlullah (s.a), “Insanlar 4 U} 4) U deyinceye kadar onlarla cihad etmekle
emrolundum. Onlar bunu sdyledikleri zaman kanlarin1 ve mallarini benden korumus
olurlar. Hesaplari ise Allah'a aittir” buyurmustur.

Tahric: Buhari, Nesai, ibn Hibban, Hakim, Ahmed b. Hanbel ve baskalari

tarafindan rivayet edilmistir''*°.

G5t L4295 GUb s il alg cialuld A0l (o ) ghia ot a8 Bl o AN A3 O - 119
O st allad i 45050 2ys A by 4380 ALY L A1) gy 0l ALl 030 A
Velid b. Mugire'nin kiz1 Safvan b. Umeyye’ nin nikdhindaydi. Safvan'in karist
kocasindan once Mekke Fethi sirasinda (Miimtehine Suresi’nin inisinden sonra)
Miisliiman olmus, Saffan ise Miisliman olmaktan ka¢mistir. Buna ragmen Rastlullah
(s.a) onunla haniminin arasmi ayirmamistir. Saffin (Huneyn ve Taif savaslarina
katilmis ve) daha sonra Miisliiman olmustur.

Tahric ve degerlendirme: Hadis mufassal bir bicimde Malik, Beyhaki ve

Abdiirrezzak tarafindan rivayet edilmistir'"*°.

Biitiin metinler miirsel olarak rivayet edilmistir. Ibn Abdilberr “bu hadisin
muttasil ve sahih bir senetle rivayet edildigini bilmiyorum. Hadisin g6hreti isnadindan

daha giicliidiir” demektedir'"*'. Hadis miirsel oldugu icin hadis ehline gore zayftir.
Jol L€ ) o palal) ol Lgals) o 435 Qi) alug 4te Al Y all Jous 35 - 120
Rastlullah (s.a) kiz1 Zeyneb’i (yeni bir nikdh kiymadan) ilk nikahi sebebiyle

kocast Eb(’l As b. Rebi’a geri vermistir.

Tahric ve degerlendirme: Ebt David, Malik, Hakim, Darakutni, Ahmed b.

Hanbel, Beyhaki ve Said b. Mansir tarafindan rivayet edilmistir''**.

Miistedrek’teki rivayetlerden iicli de dahil olmak iizere tiim rivayetler David b.
Husayn’in Ikrime’nin rivayetidir. Zehebi ayni raviler kanaliyla gelen bu rivayetlerden

birincisi i¢in sahih degerlendirmesi yaparken, ikinci rivayet i¢in yorum yapmamis

1129 Buhari, I’tisam, 28; Nesai, Tahrimii’d-Dem, 1; ibn Hibban, Sahih, I, 399, 401, 453; Hakim,
Miistedrek, 11, 568; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 36; 11, 377, 423, 438, 476, 482, 502, 529; 1II, 301,
332, 395.

130 Muvatta, Nikah, 20; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra, V11, 572, Abdiirrezzak, Musannef, V11, 169.

31 fbn Abdilberr, Temhid, X11, 17.

32 Eby Davad, Harac, 25; Muvatta, Nikah 20; Hakim, Miistedrek, 11, 219; 111, 262, 740; Dérakutni,
Stinen, 111I; 254; Saild b. Mansir, Siinen, 11, 73; VII, 187; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 217; Beyhaki,
es-Stinenti'l-Kiibra, VII, 292.
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liclingii rivayet icin “sahih degildir” kaydi diismiistiir. Ali el-Medeni’nin David b.
Husayn’in Ikrime’den rivayetini miinker olarak nitelendirdigi nakledilmektedir''**. Eba
Zir'a da onun igin “leyyin” nitelemesi yapmustir''**. Senette yukarida zikredilen
tenkitin disinda Muhammed b. ishdk vardir ki onun hakkinda da ihtilaf edilmistir'*’.
Arnavut, isnadin hasen oldugu kaydmn diismiis' *°, Elbani de “sahih” oldugu sonucuna

1137

ulasmistir °'. Bu sekilde tenkit edilen senet, Arnavut ya da Elbani’nin goriisline degil

1138

hadis i¢in “zayiftir” hilkmiini veren Mehdi’nin goriisiine tabi olmay1 gerekli

kilmaktadir.

LAY Uy« g i A w88 U U 630 aluy e Al Ta Al ggu) gala of - 121
Rastlullah (s.a)’1n miinadisi soyle seslendi: “Iyi bilin ki, hamile olan esirler ile

dogum yapincaya kadar, hamile olmayanlarla da hayizdan temizleninceye kadar nikah

yapilmaz.”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, Hakim, Taberani, Ibn Hibban, Ahmed b.

Hanbel, Beyhaki, Darakutni, Abdiirrezzak, Said b. Manslr tarafindan rivayet
edilmistir'*°.

Hakim, Ebt Daviid, Beyhaki ve Ahmed b. Hanbel, aralarinda Serik’in bulundugu
bir senetle rivayet etmislerdir. Hakim, hadisin Miislim’in sartina gore sahih oldugunu
sOylerken, Zehebi hadisle ilgili herhangi bir not diismemistir. Ancak senette ad1 gecen

Serik, Ibn Abdillah en-Nehai’dir ve sika olmasina ragmen hafizasi kétiidiir''*. Nitekim

Zeylai de onun hakkinda birden fazla kisinin elestiri yaptigimi nakletmektedir''*'.

1142

Hadisin diger isnatlar1 i¢inde de sahih derecesine ¢ikan olmamigtir "°. Hadisin en

saglam senetleri ise Serik sebebiyle hasen derecesindedir. Ancak hadis pek ¢ok

1133 7ehebi, Kasif, I, 379; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 408.

134 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 408.

'35 {bnii’1-Kattan, Vehm, IV, 220; ibn Dakik el-Id, Zimdm, 11, 648.

1136 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) III, 369.

"7 Elband, [rvdu’l-Galil, 1, 380.

38 fonii’-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 401, 2. dipnot.

39 Tirmizi, Siyer, 15; Hakim, Miistedrek, 11, 217; Taberani, el-Mu'cemii'l-Kebir, XIX, 415; ibn Hibban,
Sahih, XI, 180; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 28; 1V, 108, 128; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, 1X,
207; Darakutni, Siinen, 111, 68, 256; Abdiirrezzak, Musannef, V11, 227; Said b. Mansir, Siinen, 11,
331.

"4 {bnii’t-Tiirkmani, Cevher, 11, 205; Heysemi, Mecma’, V, 580; IX, 43.

41 Zeylai, a.g.e. 1, 202.

1142 Bkz. Ibn Hacer, Telhis, 1, 171, 172; 111, 4; VII, 189; VI, 407.
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sahabiden gerek Evtas, Huneyn ya da Hayber giinii gibi kayitlarla, gerekse mutlak

olarak nakledilmistir. Bu durumda hadisin sahih li-gayrihi oldugu sdylenebilir''*.

ghcuu?lujgbm\ulm@s By, Lk - 122
“Rastlullah (s.a) kiz1 Zeynep’i yeni bir nikah (ve yeni bir mehir) ile kocast Ebi’l
As b. Rebi’a geri verdi.”

Tahric ve degerlendirme: EbG Daviid, ibn Mace, Hakim, Darakutni,

Abdiirrezzak, Tahavi tarafindan rivayet edilmistir''**.

Tiim senetler Haccdc b. Ertat yoluyla gelmistir ki; o da zayiftir''*. Darakutni
hadisin sabit olmadigmi ¢iinkii senette adi gecen Haccac b. Ertat ile ihticac
olunamayacagini, ilk nikahi sebebiyle yeni bir nikdh kiymadan esine verildigini bildiren

1146

Ibn Abbas hadisinin dogru oldugunu bildirmektedir' '*°. Bu durumda hadisin zayif

oldugu soylenebilir.

WL ke | Aagaa Sl SAUB 413 B i) o)l bl 038 B A% (AT Juf Gile - 123

A Y 41) W Jualy Lalh ¢ L AR5 Lale WA L (3 by adle A1) Vs 430 ok, T Gale
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Mekkeliler, esirleri i¢in fidye gondermeye basladiklar1 zaman, Zeyneb de Eb0’l-
As icin annesi Hatice’nin kendisine (evlendigi sirada) hediye ettigi gerdanlig
gondermisti. Allah Restli gerdanligr gordiigiinde son derece duygulandi, gerdanlig:
gonderdi ve Ebi’l-As’1 serbest birakti. Ebu’l-As, Zeyneb’in yamna varinca (onu
babasina gondermek iizere) hazirladi. Cilinkii Rastlullah (s.a) onu serbest birakirken
bunu (kizim1 Medine’ye gondermesini) sart kosmustu. Zeyneb’in (Mekke’den)
cikarilacagi yer konusunda anlastilar.

Tahric ve degerlendirme: Hadisi; Ebl David, Hakim, Beyhaki ve Ahmed b.

Hanbel eserlerinde tahric etmislerdir'*’.

1143 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), VI, 326.

14 Eb Davad, Harac, 25; ibn Méce, Nikah 60; Hakim, Miistedrek, 111, 741; Darakutni, Siinen, 111, 253;
Abdiirrezzak, Musannef, V11, 171; Tahavi, Serhu Madni’l-Asar, 111, 256.

145 {bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta'dil, 111, 155, 156, Alal, Camiu 't-Tahsil, 1, 160.

1146 Darakutni, Siinen, 111, 253.

47 Eba Davad, Cihad, 121; Hakim, Miistedrek, 111; 27, 262, 397; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VI, 527;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 277.
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Hakim, hadisin Miislim’in sartina gore sahih oldugunu ancak onun tahric
etmedigini sOylemis, Zehebl de herhangi bir sekilde yorum yapmamistir. Ancak
hadisin senedinde Muhammed b. Ishak ve Ahmed b. Abdiilcebbar vardir ki bu, senedi
sahih derecesinden daha asagi diisiirmektedir. Ciinkii Ahmed b. Abdiilcebbar’1 sika

1148 1149

sayanlar oldugu gibi onu miidellisler arasinda sayan ve zayif oldugunu

sdyleyenler''° de vardir. Muhammed b. ishak hakkinda ihtilaf edilmekle birlikte birden

1151

cok kisi onu zayif saymistir ~. Bu durumda hadis zayif olarak degerlendirilebilecektir.

Py 45 A L A1) 5 5 155658 © s o 150 L ool i il - 124

{ A8l il Lo U) Ll (e Sliandally } 33

Evtas esirlerinden payimiza (kadin) esirler diistii. Esirler i¢inde kadinlarin

kocalar1 da vardi. (O kadinlarla iliskiye girmeyi uygun goérmedik.) Bunu Rasilullah

(s.a)’a sordular. Bunun {iizerine “(Harp esiri olarak) sahip oldugunuz cariyeler
miistesna, evli kadinlar size haram kilind1” ayeti kerimesi indi.

Tahric: Hadis; Miislim, Tirmizi, Nesai, Ebl Ya’la, Ahmed b. Hanbel, tarafindan

rivayet edilmistir''>%,

VA s Ll | st - 125
“Kadinlar hakkinda birbirinize hayr1 tavsiye edin.”

Tahric: Buhari, Miislim, Tirmizi, Ibn Mace, Beyhaki tarafindan tahric

edilmistir' >,

(siat S A L (o 130 24105, (15 (8 iy -l 4l ) e A1) 1500 S - 126
Gl By (¢ Al ¥ L L
“Rastlullah (s.a), geceleri hanimlar1 arasinda taksim eder; gece nobetine dikkat

eder, adaleti saglar ve: “Ey Allahim! Benim elimden gelen taksimim budur. Senin

giiclin yetip de benim giiciimiin yetmedigi hususlarda beni hesaba ¢ekme!” diye dua

"8 {bn Hibban, Sikdt, VIIL, 45.

"9 {bn Hacer, Tabakdtii'I-Miidellisin, 1, 37.

130 Ukayli, Duafa, 111, 90; Alai, Camiu’t-Tahsil, 1, 189; Heysemi, Mecma; 111, 25, 638; ibnii'l-Cevzi,

Duafa, 1,75.

51 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V11, 193; ibnii'l-Cevzi, Duafa, 111, 40.

52 Miislim, Rada, 35; Tirmizi, Nikah, 36; Tefsiru’l-Kur’an, 4; Nesai, Nikéah, 59; Eba Y4’la, Miisned, 11,
38; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 73, 84.

1153 Byhari, Nikah, 81, Miislim, Rad4', 18, 60; Tirmizi, Rad4, 11; Tefsiru’l-Kur’an, 9; ibn Méce, Nikah, 3;
Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, V11, 464.
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ederdi. Ebti David der ki: Rastilullah (s.a), “Senin giiciinlin yetip de benim giiciimiin
yetmedigi” soziiyle kalbi(ni) kastetmistir.

Tahric ve degerlendirme: Eba David, Tirmizi, ibn Mace, Nesai, Darimi, Hakim

ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir''>*.

Hadislerin tamami1 Hammad b. Seleme’nin Eyy{ib’dan, onun da Ebt Kilabe’den,
onun da Abdullah b. Yezid’den, onun da Aise’den yaptigi rivayettir. Hikim hadisin
Miislim’in sartlarina uydugunu ancak onun rivayet etmedigini nakletmis, Zehebi de
itiraz etmemistir. Ancak Ebl Ziir’a “Bu konuda (muttasil olarak rivayet etme
konusunda) Hammad’a uyan kimseyi bilmiyorum” diyerek miirsel oldugu yoniindeki

1155

tercihine isaret etmektedir Tirmizi de miirsel olusu daha dogrudur diyerek ayni

yondeki tercihini dile getirir' >

. Hakim ve Zehebi’nin verdigi hiikiim geregince hadis
sahih ve muttasil bir senetle gelmis ancak miirsel olarak da rivayet edilmistir. Sika
ravinin ziyadesinin hadisin sihhatine zarar vermeyecegi bilinmektedir. Bu durumda
hadisin hem miirsel hem muttasil senetle geldigi, muttasil senedin de en azindan hasen

derecesinde oldugu sdylenebilir.
e ARy AA o5y £l Laban) ) Juad (s el A S (- 127
“Kimin iki hanimi olur da onlardan birine (fazlaca) meylederse, kiyamet giinii bir

tarafi (yere) sarkik olarak gelir.”

Tahric ve degerlendirme: Ebti David, Tirmizi, Ibn Mace, Darimi, ibn Hibban,

Hakim, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir' >’

Hakim, Buhari ve Miislim’in sartlarina gore sahih oldugunu sdylemis, Zehebi de

itiraz etmemistir. Ibn Hibban ve Ahmed b. Hanbel’in rivayetlerinin tahricini yapan

Arnavut da ayni kanaate ulasmustir' °®.

&S Gl v K1 128

“(Diigliniin ardindan) bakire kizin yedi, dul kadinin da ti¢ gece hakki vardir.”

1154 Ebi David, Nikah, 37, 38; Tirmizi, Nikah, 42; ibn Mace, Nikah, 47; Nesai, Isratii’n-Nis4, 2; Darimi,
Nikah, 25; Hakim, Miistedrek, 11, 204; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, VII; 471.

1155 fbn Ebi Hatim, Z/el, 11, 284.

1156 Tirmizi, Siinen,

57 Ebt Davad, Nikéh, 37, 38; Tirmizi, Nikah 42; ibn Mace, Nikah, 47; Darimi, Nikah, 24; ibn Hibbén,
Sahih, X, 7; Hakim, Miistedrek, IV, 644; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 295, 347, 491; Beyhaki, es-
Stinenii'l-Kiibrd, V11, 469.

158 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XIII, 320.
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Tahric: Hadis; Miislim, Darimi, Malik, Beyhaki ve Darakutni, tarafindan rivayet

edilmistir' "’
A o COR T 10« pudy i e A BN e TR Jall 06 1Y) A2 g 129
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“Bir adam bakire kiz1 dul kadinin {izerine alirsa, bakire kizin yaninda yedi gece
kalmasi1 ve (sonra) ndbet taksimi yapmasi, dul kadini1 da bakire kizin {izerine alirsa dul

kadinin yaninda ii¢ gece kalip (sonra) ndbet taksimi yapmasi slinnettir.”

Tahric: Buhari, Miislim ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir''®.

g ¢l it 3 ) 1 oh Al e ey (it ) 5y ¢ g DG e Al Al 2l 7335 W - 130

((&/:!)"ai/ iﬂlx'si,

Rasilullah (s.a), Ummii Seleme ile evlendiginde yaninda ii¢ giin kald1 ve soyle
buyurdu: “Ailenin seni ayiplamasi sz konusu degildir. Istersen yaninda yedi giin
kalirirm. Ancak seninle yedi giin kalirsam diger hanimlarimin yaninda da yedi giin
kalirim.”

Tahric: Miislim, Ebi David ve Malik tarafindan rivayet edilmistir''®',

Laile e b Layar o B dpluad - alug adle A s - (80 B - 131

Rastlullah (s.a), Aise'nin evinde bakilip tedavi edilmek hususunda diger

kadinlarindan izin istemistir.

Tahric: Buhari, Miislim, Ebli Daviid ve Ibn Mace tarafindan rivayet

edilmistir' "%,

3h ) als OB Sy Ukie Al b (g 1o Uiy Jla) § -alug 4l bl e ol S - 132
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Raslullah (s.a), bizim yanimizda kalacagi zaman (gecelerini bize) taksim etme

hususunda hig¢birimizi digerinden {istiin tutmazdi. Hemen hemen hergiin hepimizi

(evlerini) dolasir ve iliskiye girmeksizin (hanimlarindan) her biriyle yakinlik kurardi.

159 Miislim, Rada’, 42; Darimi, Nikah, 27; Muvatta, Nikah, 5; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 475;
Darakutni, Siinen, 111, 243.

110 Buhari, Nikah, 102; Miislim, Rada’, 44; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 476, 477.

"1 Miislim, Rada, 36; Eba David, Nikah 35; Muvatta’, Nikah, 14.

12 Buhari, Vudd, 45; Ezan, 39; Tipp, 22; Hibe, 14; Farzu'l-Humus, 4; Megézi, 84; Miislim, Salat, 91,
92: Hibat, 2; Eba David, Icare, 47; Ibn Mace, Hibat, 5.
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(Bu hal) ndbet giinii kendisinin olan hanimina varincaya kadar boyle devam ederdi.
Artik onun yaninda gecelerdi.

Tahric ve degerlendirme: EbG David, Hakim, Ahmed b. Hanbel, Beyhaki ve

Taberani tarafindan rivayet edilmistir''®.

Hakim, hadisin senedinin sahih oldugunu ancak Buhari ve Miislim’in rivayet
etmedigini nakletmis; Zehebi bu yoruma itiraz etmemistir. Tim rivayetler
Abdurrahman Ibn Ebi’z-Zinad kanaliyla gelmistir ve o bu rivayette yalniz kalmistir.

1194 Bu sebeple

Abdurrahman fakihtir ancak hafizasi sebebiyle zayif gorilmistiir
yalnizca tek bir ravi tarikiyle gelen bu hadisi sahih degil zayif olarak degerlendirmenin
ihtiyata daha uygun oldugu kanaatine ulasilmistir. Nitekim Arnavut, “isnadi zayiftir”

demistir''®.

e 0 g0 - T % F 3G
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(Rastlullah (s.a)’1n dokuz hanimi vardi. Bunlar arasinda taksim yaptig1 zaman ilk
kadina ancak dokuzuncudan sonra varirdi.) Zevceleri her gece Rastlullah (s.a)’in
kendisine gelecegi hanimin evinde toplanirlardi.

Tahric: Miislim rivayet etmistir' .

TA g gA Ol ¢ bl o A1 1R 1 1Y) Al dgle &) s 4l Jom) S - 134
i
Rastlullah (s.a), bir sefere gitmek istediginde kadinlar1 arasinda kur'a c¢ekerdi.

Kadinlarindan hangisine kura ¢ikarsa beraberinde onu gétiiriirdii.

Tahric: Buhari, Miislim, EbG David, Ibn Mace, Darimi, Ahmed b. Hanbel,

Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir''’.

19 Eba Davad, Nikah, 37, 38; Hakim, Miistedrek, 11, 186; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 114, 373,
474; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 107; Taberani, el-Mu ’cemu'l-Kebir, XVII, 280.

1% Ukayli, Duafa, 111, 198; Heysemi, Mecma /11, 292.

1195 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XLI, 283.

116 Miislim, Rada, 46.

1197 Buhari, Nikéh, 98; Sehadat, 30; Cihad, 64; Hibe, 15; Miislim, Fadailu's Sahabe, 88; Tevbe, 56; Ebi
Davad, Nikah 37, 38; Ibn Mace, Nikah, 47; Ahkam, 20; Darimi, Nikah, 26; Cihad, 31; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, V1, 114, 117, 194, 269; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra, V11, 478.
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Rastlullah (s.a), Sevde bint Zem’a’ya (onu bosadigr zaman) “iddetini bekle”
buyurmustur. Sevde de Allah i¢in Kiyamet gilinlinde onun esleriyle beraber
hasrolunmak iizere kendisine geri donmesini ve kendi giiniinii Aise’ye vermeyi

istemistir.

Tahric ve degerlendirme: Hadis tam olarak bu lafizlarla kaynaklarda tesbit
edilememistir. Ancak @) e &) o daa) iy Bagud JB alug 4ule ) Lo &) Jge ¢
4 Alaf g g baal g Adulkai lead [afziyla Beyhaki rivayet etmistir''®®. Hadisin ikinci bolimii

asagida da goriilecegi lizere sahih kaynaklarda gecmektedir.

Zeylai; “Bu hadisin mefhiimu Rastlullah (s.a)’in Sevde’yi bosamis olmasidir ki
bunu hadis olarak bulamadim” demektedir''®”. Ancak yukarida da zikredildigi tizere
Rastlullah (s.a)’1in Sevde’yi bosadig1 ve bunu bir ric’i talak saydig1 Beyhaki tarafindan
rivayet edilmistir. Beyhaki s6z konusu hadisi Eb(i Abdillah el-Hafiz ve Ebl Bekir b.
Hiiseyn el-KAdi Ebu’l-Abbas Muhammed b. Ya’k{ib’dan, o da Ahmed Ibnii'l-Ferac Ebd
Utbe’den, o da Bakiyye’den, o da Ebu’l-Heysem’den, o da Ziihri’den, o da Ebu
Seleme’den, o da Ebl Hiireyre’den gelen bir senetle tahric etmistir. Ancak senette adi
gecen Ahmed Ibnii'l-Ferac Eba Utbe’yi Ibn Hibban Mecrihin’de zikretmis ve “Sika
kimselerden onlara ait olmayan hadisler rivayet eder. Onunla ihticac caiz degildir”
demistir'7°. Ibn Adiyy ve ibniil-Cevzi de onun baskalar tarafindan da onun zayif
goriildigini  ve ihticac edilemeyecegini ancak hadisinin  yazilabilecegini

1171

sOylemektedir ' *'. Hadis bu haliyle zayiftir.

Lo -plag Ade ) e AI Jon LB of &8 by el dua Aa Gy Bagm Gl - 136
i L o) gy Atile (208 Lgha —alg Al db) oo ALY (Jgiay 03 8 Ttilad pa'sy 41 g

LY (128 : sludll) (Tl S Ul e ol 17 9l Lty (ha S8 BT a0 ) g) o Ml ATN O350 galesl A

“Sevde yaslandig1 ve Rastlullah (s.a)’in ondan ayrilacagin fark ettigi zaman “Ey
Allah''m Rasilii! Benim senden hakkim olan ndbet giinim Aise’ye aittir” demis,

Rastlullah (s.a) da bunu kabul etmistir. Aise: “Allah bu ve benzeri konular hakkinda

'6% Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 343.

189 Zeylai, a.g.e. 111, 216.

70 {bn Hibban, Mecriihin, 11, 268.

" ibn Adiyy, Kamil, 1, 190; ibnii'l-Cevzi, Duafd, I, 83.
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“Eger bir kadin kocasinin geg¢imsizliginden yahut kendisinden yiiz ¢evirmesinden
endise ederse, aralarinda bir sulh yapmalarinda onlara giinah yoktur.” ayeti

kerimesini''”? indirdi” demistir.

Tahric ve degerlendirme: Ebl David, Beyhaki ve Hakim tarafindan rivayet
1173

edilmistir

133 nolu hadis baz1 kaynaklarda bu hadisle birlikte nakledilmistir. Yalnizca
Abdurrahman Ibn Ebi’z-Zindd kanaliyla gelen bu hadisin de zayif olarak
degerlendirilmesi uygun goriilmiistiir. Ciinkii Abdurrahman fakihtir ancak hafizasi

sebebiyle zayif goriilmiistiir'' 7.

LA;ﬁ&@ﬂMiSM\uﬁ!Gﬁw;SJyé&_e&ujgb A\:\S\uJoA-A\:\HdJMJQi- 137
s (IS8 e ) ) Rlad g s g 0B lal 531 b ikl 0 1] 3 Bl i
B g a9 9 Lga s Lgd

Rastlullah (s.a) Sevde'yi bosadi. Bunun {izerine Sevde Rasilullah (s.a) namaza
cikarken elbisesini tuttu ve soyle dedi: “Benim erkeklere herhangi bir ihtiyacim yoktur.
Ben sadece kiyamet giinii sizin zevceleriniz arasinda hasr olmak istiyorum.” Bunun
tizerine Rastlullah (s.a) da ona dondii. Sevde de kendi giiniinii Aise'ye verdi. Boylece
Rastlullah (s.a), Aise'ye hem kendi giinlinde hem de Sevde'nin giiniinde ndbet taksimi
yapar oldu.

Tahric ve degerlendirme: Beyhaki, Taberani ve Abdiirrezzak tarafindan rivayet

edilmistir''”>.

Rivayet, Urve kanaliyla miirsel olarak gelmistir. Ayrica senette irsalin disinda da

A AR oA ST 1176
zaaf vardir. Heysemi “Taberani rivayet etmistir, isnadinda zayiflik vardir” derken ",

Zeylai ve Ibn Hacer yalmzca miirsel oldugunu sdylemistir''”’. Oysa senette adi gegen

Ahmed b. Abdiilcebbar Utaridi zayiftir. Ebt Hatim onun hakkinda “s s («d” derken

"7 fbn Adiyy de “Irak ehli onun zayif oldugu konusunda ittifak etmigtir”

172 Nisa, 4/28.

73 Ebi David, Nikah, 37, 38; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, V11, 114, 468; Hakim, Miistedrek, 11, 186.

74 Ukayli, Duafa, 111, 198; Heysemi, Mecma’, 11, 292.

17s Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Kebir, XX1V, 33; Abdiirrezzak, Musannef,
VI, 239.

76 Heysemi, Mecma’,IX, 395.

"7 Zeylai, a.g.e. 111, 217; ibn Hacer, Telhis, 111, 203.

"7 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta'dil, 11, 62.
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demektedir''”®. Ukayli de “Hadisinde ¢ok hata vardir” diyerek tenkit etmektedir.''™

Hadis irsal ve Attaridi sebebiyle zayiftir.

Degerlendirme

Tahrici yapilan nikdh bolimii hadisleri i¢inde sahih ve hasen hadislerin toplam
sayist 79, bu boliimde tahrici yapilan hadislere orani ise yaklasik olarak % 58’dir. Zayif
olarak degerlendirilenlerin sayis1 37, boliim hadislerine orani ise % 25°dir. Cok zayif,
kaynaklarda bulunamayan ve mevzu olarak degerlendirilen hadislerin toplam sayis1 20,

bunlarin nikah kitabindaki hadislere orani ise yaklasik % 14’dir.

Hadislerden 110 kadar1 Kiitiib-i  Sitte’den herhangi birinde ge¢mektedir. Bu

hadislerin nikah kitabi hadislerinin tamamina orani ise % 80’den fazladir.

Sahih ve hasen hadislerin bu bolim hadislerine orani yaklasik olarak % 60’a
tekabiil etmektedir. Bu sayiya zayiflar1 da eklersek; Ibnii'l-Hiimdm’1n nikah béliimiinde
kullandig1 hadislerin % 80’den fazlas1 kaynaklarda yer alan, senetleriyle sabit

hadislerdir denilebilir.

Rakamlardan yola ¢ikilarak sdylenebilecek olan; sahih ve hasen hadislerin toplam
saylya oraninin sevindirici oldugudur. Ciinkii zayif olarak tesbit edilen hadislerin
tamami1 miiellifin ve Hanefi mezhebinin delil olarak kullandigi hadislerden ibaret
olmayip, Ibnii'l-HiimAm’in diger mezhebin delilleri olarak elestirdigi hadisleri de
kapsamaktadir. Ayrica kiiciik lafiz farkliliklar1 sebebiyle ayri ayri degerlendirilen, bu
itibarla senet olarak isnadi zayif olarak degerlendirilmekle birlikte yakin anlamda
sahihleri de bulunan hadisler de dikkate alindiginda sonu¢ daha farkli okunabilecektir.
Bu bilgiden yola ¢ikarak oranin olumlu bir bigimde degismesinin muhtemel oldugu

sOylenebilir.

Bir fikih serhi olan eserin hadisleri ile ilgili olarak ¢ikan sonu¢ kanaatimizce
Ibnii'l-Hiimam ve Hanefi fikhi igin sevindirici bir durumdur. Ozellikle mevzilarin ve
kaynaklarda bulunamadig1r tesbit edilenlerin sayist olumlu bir sonu¢ olarak

gorlilmelidir.

" {bn Adiyy, Kamil, I; 191.
180 Ukayli, Duafa, 111, 90.
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Buraya kadar haklarinda bilgi sundugumuz 137 rivayetin sihhat durumunu basit

bir tablo ile sdyle gosterilebilir.

Sihhat Derecesi Adet Oran %
Sahih 65 47,10
Hasen 15 10, 86
Zayif 37 26, 81
Cok zayif 11 7,97
Bulunamayan 6 4,34
Mevzu 3 2,17
Toplam 137 100 %

2. Talak Hadisleri

GO Al e clalal gl ) - |

“Allah katinda helal olan seylerin en sevimsizi bosanmadir.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis tam olarak bu lafizlarla hadis kitaplarindan degil,
yalmzca Hanefi fikih kaynaklarinda gegmektedir''*'. Ancak Gl & ) Al i
lafztyla ibn Mace ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir''**. Ayrica Hakim de Jal L
Bl e il 4l i &) lafziyla tahric etmigtir' '™,

Hakim senedin sahih oldugunu ancak Seyhayn’in rivayet etmedigini sdylemis,
Zehebi de itiraz etmemistir. Hakim’in senedi de dahil olmak {izere senetlerin hepsi
Muhérib b. Disar kanaliyla gelmistir. Hakim’in tashih ettigi senet, Muhammed b.
Osman b. Ebi Seybe’nin Ahmed b. Ylnus’tan rivayetidir. Muhammed b. Osman b. Ebi

Seybe zayif goriilmiistiir. Heysem1 onun i¢in “Sikadir, ancak birden ¢ok kisi onu zayif

gormiistiir”  derken''™, Zehebi de onu Abdullah b. Ahmed’in kezzib olarak

81 Serahsi, Mebsiit, V, 3.

82 {bn Mace, Talak, 1; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 512.
83 Hakim, Miistedrek, 11, 234.

1184 Heysemi, Mecma’, 1, 378.
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vasiflandirdigini, ondan bagkalarinin da zayif saydigim bildirir''®. Hatta Zehebi’nin
soz konusu raviyi miidellis olarak zikrettigi de bildirilmektedir'"*®. Ayrica senetlerin
digerleri Ubeydullah ibnii'l-Velid el-Vassafi sebebiyle elestirilmistir''®’. Bu nedenle
tiim rivayetlerde elestirilen bir ravi bulunmaktadir.''® Hakim’in senedi i¢in bu haliyle
sahih demek miimkiin gériinmemektedir. S6z konusu bu senet ve diger tiim isnatlar i¢in
zayif degerlendirmesi yapilabilir.

Gl e 4) (RG] W AN Jal G - 2

“Allah kendisine talaktan daha sevimsiz gelen bir seyi helal kilmamsgtir.”

Tahric ve degerlendirme: Ebt David ve Hakim tarafindan rivayet edilmistir''®’.
Hadis zayiftir. Ebli David hadisin ardindan yorum yapmamustir, ancak ibnii'l-Kattan,
isnadinin zayif oldugunu, ¢iinkii isnatta mechdl bir ravinin bulundugunu séyler.''*
ibnii’l-Miilakkin da senetteki iki ravinin zayifligindan bahsetmektedir.'"”! Elbani de

hadisin zayif oldugunu bildirmistir.''**

oo

Ll 58 4l g LA gl o My Aol 0l 28 Aalia allg agle all) Lo gl -3
“Rastlullah (s.a) eslerinden Hafsa’y1 bosadi. Bunun tizerine Allah-ii Teala tekrar
esine donmesini emretti. Ciinkii Hafsa ¢ok orug tutan ve geceleri ibadetle geciren bir
hanimdir.”

Tahric ve degerlendirme: Hakim, Taberani, Bezzar tarafindan rivayet

edilmistir''”®. Beyhaki de a2\ 8 Gaaln of ol Lala alug ade )l o A0 Gl W
lafziyla rivayet etmistir' .

Hadis birden ¢ok tarikla farkli kaynaklarda zikredilmektedir. Hakim ve Zehebi
hadis hakkinda herhangi bir yorum yapmamistir. Ancak Taberdni ve Bezzar’in

isnadinda Hasen b. Ebi Ca’fer vardir ve zayifur''”’. Heysemi Taberani’nin senedinde

1185 7ehebi, Tezkira, 11, 661.

186 Tarablusi, Esmdu 'I-Miidellisin, 1, 78.

87 ibn Adiyy, Kdmil, IV, 323; ibn Hibban, Mecriihin, 11, 64.

88 Tbn Hibban, Mecrithin, 11, 30, ibn Adiyy, Kamil, IV, 323; VI, 461; ibn Hacer, Telhis, 111, 205;

18 Eba David, Talak, 3; Hakim, Miistedrek, 11, 214.

190 fonii’l-Kattan, Vehm, 111, 170.

91 ibnii’l-Miilakkin, Bedr, VI, 68.

92 Elbani, Daifii Ebi Daviid, 1, 214.

"9 Hakim, Miistedrek, IV; 97; Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, XVIII, 365, XXIII, 188; el-Mucemu'l-
Evsat, 1, 54; Bezzar, Miisned, 1V, 237.

'19% Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 583.

1195 Heysemi, Mecma’, 1X, 392.
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tanimadig1 birden fazla kisinin oldugunu bildirdigi gibi, baska bir yerde “Taberani’nin
ricli sahihtir” de demektedir''*.

Rastlullah (s.a)’in Hafsa’y1 bosadigi ve sonra tekrar ona dondiigiinii bildiren ve
ayrinti vermeyen daha saglam bagka haberler de vardir'"”’. Yukaridaki rivayet ise bu
saglam rivayetlerin ayrintisin1 vermektedir. Elbani bazi yonlerden tenkit edilen bu
haberin, ayrinti vermeyen daha saglam tariklarla hadisin hasen derecesine yiikseldigini
bildirir.""”® Nitekim Mehdi de ayn1 goriistedir''*”.

(e (3153 (8 AT 0l - 4

Rastlullah (s.a) soyle buyurmustur. “ Allah siirekli bosanma (ve yeni birisiyle
evlenme yoluyla) zevk pesine diisenlere lanet etsin.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis bu lafizlarla hadis kaynaklarinda tesbit
edilememistir, yalnizca Mebsiit’ta gegmektedir.'*”® Ancak Taberani ¢l odl) quay ¥ &) )@
<8 92N 9 lafziyla ve aym senetle rivayet etmistir' %",

Hadis kaynaklarinda tesbit edilemeyen riviyet Mebsiit’ta senetsiz olarak
nakledilmektedir. Ancak ibnii'l-Hiimam’n naklettigine en yakin (g\aall Ja i s S5 &) ()
@Y metnini eserine alan Aclini, Sehavi’nin “Bu sekliyle hadisi maruf olarak
gérmityorum” dedigini nakletmektedir'>*2. Ayrica Sehavi’nin ¥s Jiol cre G853l qal ¥
sludll ¢ya B o3 rivayetini mevzi olarak degerlendirdigi nakledilmektedir'**.

Senedinin sihhatini tesbit imkani olmayan bu hadisin kaynaklarda ge¢medigini
soylemek yeterli olacaktir. Yukarida zikri gegcen yakin anlamli rivayetler de tenkit
edilmistir. Heysemi, Bezzar’in senetlerinden birinde adi gegen Imran el-Kattan’1 sika
sayanlarin yaninda Ibnii'l-KattAin ve baskalarinin zayif saydigini, Taberani’nin

1204

senedinde de ismi bilinmeyen bir ravi oldugunu nakletmektedir **. Ibnii'l-Kattan

hadisin giiclii bir senedi olmadigini, ayrica mechalii’l-hal olan Muhammed b. Seybe

1196 Heysemi, Mecma’, 1X, 393.

97 Eba Davad, Talak, 36, 38; Ibn Mace, Talak, 1; Nesai, Talak, 76; Darimi, Talak, 2; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 111, 478; Ibn Hibban, Sahih, X, 100; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VI, 511.

1198 Elbani, es-Silsiletii’s-Sahiha, V, 17.

19 fonii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 445, 1. dipnot.

1200 Serahsi, Mebsiit, V, 3, VII, 315.

1200 Taberani, el-Mucemu I-Evsat, VI, 24; a. mlf. Miisnedii’s-Samiyyin, 111, 267.

1202 Acluni, Kesf; 1, 291.

1203 Tezkiratii’I-Mevdiadt, 1, 965.

1204 Heysemi, Mecma’, IV, 614, 617.
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sebebiyle isnadinin munkatr oldugunu bildirmektedir'?®. Bu durumda hadis ¢ok zayif
olarak degerlendirilmelidir.
Ol (paldlg ALY g ATl A g 5538 iy gy D i) 51540 Ll - 5
“Hangi kadin herhangi bir gecimsizlik olmaksizin muhalaa yoluyla'*” esinden
bosanirsa Allah’1n, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti onun iizerine olur.”
Tahric ve degerlendirme: Bu lafizlarla senetsiz bir bi¢imde yalnizca Mebsiit’ta
nakledilmektedir™”’. Tirmizi, &ad 4adl; £5 o (ub 8 O G2l O Calid) 35 W

lafziyla meghul bir siygayla ve muallak olarak rivayet ederken baska bir yerde 3/ L

P

1208

oldugunu sdylemistir **°. ibnii'l-Hiimam’ i naklettigi lanet ifade eden lafizla higbir

kaynakta bulunamamastir.
¢ AN X o AT ooty ady o 2131 & (adla (A 43l (3l A e o ALl 32 WA - 6
Of AT ¢ AT bl 8 ¢ ALY @l 13 La s ol s R ATy adle AT Y 43l g, A3 aLE
i ¢ Mo o Ay de gl gk o 13 ;OB LR (el ¢ 08 00 ik ek (AT
A LIS y e (e S (U U8B € gl 5f () (3 g (ST UL Ll g1 i AL Jgma iy
Abdullah b. Omer’in anlattigina gore o, esi hayizli iken esini bosamis daha sonra
da hemen ardindan diger iki talaki da kullanmak istemis. Bu durum Rasilullah (s.a)’a
ulasinca soyle buyurmustur: “Ey Ibn Omer Allah sana bdyle emretmemistir. Sen
siinnette isabet etmedin. Siinnet olan temizlik donemini esas almandir. Her temizlik
doneminde (ayr1 ayri birer defa) bosarsin. Rastlullah (s.a) bana boyle emretti ben de
esime dondiim. Rastlullah (s.a): “Hanimin (adet donemi bitip de) temizlik donemine
girdigi zaman bu donemde istersen bosa, istersen bosama” buyurdular. Ben de “Ey
Allah’1n Rastlii ne dersin, esimi {i¢ defa bosarsam benim ona tekrar donmem helal olur
mu?” diye sordum. “Hayir, esin artik kesin olarak senden ayrilmigtir ve senin i¢in (ona
yaklagmak) giinah olmustur” buyurdular.
Tahric ve degerlendirme: Beyhaki ve Taberani tarafindan rivdyet edilmistir'>®.

Hadis manasi farkli sekillerde sahih kaynaklarda da ge¢mektedir. Ancak bu haliyle

nakledilen hadisin senedi zayiftir. Beyhaki, Horasani yiiziinden senedi zay1f gérmiistiir.

1295 fbnii’l-Kattan, Vehm, 11, 542; 111, 507.

1206 Muhalaa; Kar1 kocanin anlasarak ¢ogu kez kadinin mehrinden vaz gegmek gibi bir bedel vermesi
karsiliginda ayrilmalarini ifade eden bir bosanma seklidir.

1207 Serahsi, Mebsiit, V, 3.

1208 Tirmizi, Talak ve Lian, 11.

1209 Beyhaki, es-Siinenii ’I-Kiibrd, VII, 523, 525; Taberani, Miisnedii’s-Samiyyin, 111, 354.
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“Metindeki ziyade yalnizca Ata el-Horasani’nin rivayetidir. Onun hakkinda da
konusulmustur” diyerek'?'’, zayif ravinin ziyadesinin kabul edilemeyecegine isaret
etmistir. Ayrica Taberdnl’nin senedinde adi gecen Ali b. Saild er-Razi’nin de zayif
oldugu bildirilmistir'*"'.  Bu haliyle hadis zayifir ve hasen derecesine
ylkselememektedir.
) 4b Ul 4 (il et Ut i - 7

“Kim bizim fizerinde olmadigimiz (dinimizde olmayan) bir is yaparsa o
merdattur.”

Tahric: Buhari, Miislim, Ahmed b. Hanbel, Darakutni, Abdiirrezzak ve Ibn Ebi

Seybe tarafindan rivayet edilmistir'*'*.

A L Al g 548 (10 Banly JrdS O G (of lad Al 2 pulie ol I8 sl Ul G - 8
pad JB ¢ e Bl ha 152y K (s pluy 4ile
Ebl Sahba, Ibn Abbas’a sdyle demistir: Rastilullah (s.a) ve Ebli Bekir dénemi ile
Omer’in hilafetinin ilk yillarinda ii¢ talakin bir sayildigmi bilmiyor musun? demis. Ibn
Abbas da: “Evet” diye cevap vermistir.
Tahric: Miislim, EbG David, Nesai, Darakutni, Beyhaki ve Ahmed b. Hanbel
tarafindan rivayet edilmigtir'*". Kiiciik lafiz farkliliklariyla Miislim, Nesai ve baskalar1

tarafindan rivayet edilmistir'*'*.

On iy & g alug Alle Al Lo 4l Jo e o gl S : QB e o O - 9
olipiaal 5B ¢ BUI 4d agd 8 sl B 1 glaatul 38 (il ) ¢ Dae U8 ¢ Baaly Gl gk e ABUS
Ibn Abbas soyle demistir: “Rastilullah (s.a) ve Ebli Bekir zamam ile Omer’in
hilafetinin ilk iki yilinda ii¢ taldk bir sayilirdi. Omer: “Insanlar kendileri igin siire
verilmis bir konuda acele ediyorlar. Keske onlar aleyhine bunu baglayict bir hiikiim
saysak” dedi. Sonra da bunu kesin bir hiikiim saydi.
Tahric: Miislim, Ahmed b. Hanbel, Hakim, Darakutni, Beyhaki ve Taberani

tarafindan rivayet edilmektedir'?"”.

1219 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 523.

1211 7ehebi, Tezkira, 11, 750; Heysemi, Mecma’, 1V, 339.

1212 Buhard, Biiyd’, 60, Itisim bi’l-Kitdb, 20; Miislim, Akdiye, 18; Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 180,
256; Darakutni, Siinen, IV, 5, 227; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 303, 309; ibn Ebi Seybe, Musannef,
IV, 58.

1213 Miislim, Talak, 17; Eba David, Talak 9; Nesai, Talak, 8; Darakutni, Siinen, IV, 52; Beyhaki, es-
Siinenii’I-Kiibrd, V11, 338, VIIIL, 250; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 315.

1214 Miislim, Talak, 15, 15; Nesai, Talak, 8.
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“Riikane b. Abdiyezid esini bir mecliste {i¢ defa bosadi. Sonra buna ¢ok {iziildii.
Rastlullah (s.a) ona esini nasil bosadigini sordu. O da “Bir mecliste li¢ defa bosadim”
dedi. Rastilullah (s.a) “Bu yalnizca bir bosamadir, esine don” buyurdular.

Tahric ve degerlendirme: Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki tarafindan rivayet
edilmistir'*'.

Hadis Daviid b. Husayn’in Ikrime’den rivayetidir. Tirmizi onun Ikrime’den
rivayeti ile ilgili olarak “fena degildir” derken'?'”, Hakim de Miistedrek’te bdyle bir
senedin sahih oldugu ancak Seyhayn’mn bunu tahric etmedigini soyler.'*'® Davad b.
Husayn’in sadiik oldugu ancak garip ve miinker seyler rivayet ettigi kaynaklarda
bildirilmektedir."*" Siiyati de Daviid’u propaganda yapmayan ancak bid’atlerle mesgul
olanlara drnek olarak zikretmistir'*’. Ibnii'l-Medini, Ikrime’den rivayetlerinin miinker
oldugunu soylerken; Ebll Hatim er-Razi de Malik ondan rivayet etmeseydi hadisi terk
edilirdi, demistir'**'
Al aule Al Lo 0L sale (3Ualld ¢ A8’ (il 45) o) (gl ol () cuallall o 33le 06 - 11
U520 ¢ sty oy Adannds (g ¢ (Mo A1) daitia (b iy L+ aly At AT L ALY g Ji80

a1 5E pUd ol Al dhe pla () Lalla

. Bu durumda hadis zayiftir.

Ubade b. Samit’ten rivayet edildigine gore babasi hanimini bin bosama ile
bosamisgti. Sonra Ubade gitti ve Rastlullah (s.a)’a (babasinin durumunu) sordu.
Rastlullah (s.a) ona “Ug tanesi ile Allah’a kars1 giinah (bosanma) meydana gelmistir.
Geriye kalan 997 tanesi ise diisgmanlik ve zuliimdiir. Allah isterse ona azap eder, isterse
bagislar” buyurmuslardir.

Tahric ve degerlendirme: Ubade’nin babasinin degil de dedesinin hanimini bin
talakla bosadigini bildiren bir rivayet, Abdiirrezzak’in Musannef’ inde rivayet

edilmigtir'**%.

1215 Miislim, Taldk, 15, 17; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 314; Hakim, Miistedrek, 11, 214; Darakutni,
Siinen, IV, 46; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra, V11, 533; Taberani, el-Mu cemii’l-Kebir, X1, 23.

1216 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 265; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 537.

217 Tirmizi, Siinen, 111, 448.

1218 Hakim, Miistedrek, 11, 256, 602, IV, 397, 459.

1219 Safedi, Vafi, I, 1906.

1220 Siiyati, Tedribii r-Ravi, 1, 325.

1221 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 408.

1222 Abdiirrezzak, Musannef, V1, 393.
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Hadis bu sekliyle kaynaklarda tesbit edilememistir. ibnii'l-Hiimam’in naklettigi
rivayette Ubade’nin babasinin esini bosadigi nakledilirken, diger biitiin rivayetlerde
bosayan kimsenin Ubade’nin dedesi oldugu nakledilmektedir. Abdiirrezzak’in
senedinde Yahya b. Alad ve Ubeydullah b. Velid el-Vassafi el-Icli vardir. Adi gegen ii¢

ravi de ciddi bir sekilde elestirilmistir. Buhari, Yahya b. Ala i¢in; “onun hakkinda

konusulmustur” derken'??’; bn Ebi Hatim, Yahya b. Main’in onun igin “bir sey

degildir” Amr b. Ali’nin “metriikii’l-hadis”; babasinin ise “saglam degildir” dedigini

1224

nakleder'***. Nesai de onun “metrikii’l-hadis” oldugunu séylemektedir'**. Ubeydullah

b. Velid el-Vassafi el-Acli de yine zayif goriilmiistiir'>*°. Hadis bu haliyle ¢ok zayiftir.
WL« Baaly U) a5f L 431 aluy 4ile ALY L ALl Jgu ) AdTad A3 Afag) (3l 05 O - 12
Ao A () e () o AA ¢ Al ALY )y b () B AL Lyl 4
Riikane esini kesin bir sekilde bosamisti. Rastilullah (s.a) ona yalnizca bir talaki
kastettigine dair yemin ettirdi. Sonra esini ona geri verdi. Riikane esini Omer

zamaninda tekrar bosadi. Ugiincii bosamasi ise Osman zamaninda oldu.

Tahric ve degerlendirme: Eba Daviid ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'?’.

Ibnii'l-Cevzi, “Bu hadis i¢in Eb&i Daviid sahih hiikmii vermistir ancak biz de deriz

ki “Ahmed b. Hanbel, Riikdne hadisinin bir sey (saglam bir delil) olmadigini soyledi”

1228

diyerek itiraz etmektedir. Ibn Kayyim da hadisin sahih olmadigini ¢iinkii biitiin

1229

ravileri hakkinda zayif hiikmii verildigini sdylemektedir. ibn Hacer de senet

konusunda ihtilaf edildigini, sahdbi ravi ve onun bosadigi hanimin isminde farkl

goriisler oldugunu sdyleyerek hadisin zayifligma isaret etmekte'>*°

ayrica senette adi
gecen Abdullah b. Ali b. Saib hakkinda ihtilaf edildigini hatirlatmaktadir''. Bu haliyle

hadis zayiftir.

122 Buhéri, et-Tarihu I-Kebir, VII, 297; a. mif. et-Tarihu’s-Sagir, 11, 141.
1224 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, IX, 179.

1225 Nesai, Duafd, 1, 107.

1226 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, V, 336.

127 Eba David, Taldk, 13, 14; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VI, 542.
1228 bni’l-Cevzi, Tahkik, 11, 293.

1229 fbn Kayyim, Hdgiye, VI, 191.

1230 ibn Hacer, Telhis, 111, 179.

123! {bn Hacer, Telhis, 111, 180.
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¢ U (3l (g gkl o) AL g Ll 536+ O 4005 0ol W (el i & - 13
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Uveymir el-Aclani esi ile miildane yapinca soyle dedi: “Ey Allah’in Rasilii ona
iftira ettim. Onu nikdhim altinda tutarsam benden ii¢ defa bostur. O benden ii¢ defa
bostur” dedi. Rasilullah (s.a) bu durumu reddetmedi.

Tahric: Buhari, Miislim, Nesal, Ahmed b. Hanbel ve Malik tarafindan rivayet

edilmistir' >,
U 488 aluy 4ile Al Yo 00 ey Al ¢ UL ag) (A8l ¢ (pud oy Aakld Cusa 14

2

S

Fatima bint Kays’dan rivayet edildigine gore soyle demistir: “Esim beni ii¢ defa
bosadi, Rasilullah (s.a) da bana nafaka ve mesken hakki vermedi.”

Tahric: Miislim, Tirmizi, Nesai, Ibn Mace ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet
edilmigtir'***.

AL+ 08 (i A ey 15 400 (e 3 08l e 400 a4 35 1 - 15
AT U ) Qg bz OB ) a8 A o 80 0 Ulp Oy 5o Al iy

“Rastlullah (s.a)’a hanimini bir anda {i¢ talakla bosayan bir adamin durumu haber
verildi. Bunun tizerine Rastlullah (s.a) 6tkeli bir bicimde ayaga kalkt1 ve “Ben (hala)
sizin aranizda iken Allah azze ve celle’nin kitab1 ile mi oynaniyor?” buyurdular. Bir
adam yerinden kalkt1 ve “Ey Allah’in Raslii onu dldiireyim mi?” diye sordu.

Tahric ve degerlendirme: Nesai rivayet etmistir' =",

Nesai bu hadisi Mahreme disinda kimsenin rivayet ettigini bilmiyorum,
demistir.'>> Ancak senedin ilk ravisi Mahmud b. Lebid’in sahabi olup olmadig
ihtilaflidir'®*°. Nitekim ibn Hibban da onun Rasdlullah (s.a)’tan miirsel rivayetler
naklettigini bildirerek sahabi olmadigina isaret etmektedir'>*’. Mahreme’nin teferriidii

bu tek senette adi Mahmud b. Lebid hakkindaki ihtilaf sebebiyle hadisin zayif oldugu

sOylenebilir.

122" Byhari, Talak, 3, 27, 28; Miislim, Lian, 1; Nesai, Talak, 7; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 336;
Muvatta’, Talak, 13.

1233 Miislim, Talak, 45, 51; Tirmizi, Talak, 5; Nesai, Nikah, 21; ibn Mace, Talak, 4; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, V1, 411, 416.

1234 Nesai, Talak, 6.

1235 Nesai, es-Siinenii 'I-Kiibra, 111, 349.

1236 fbn Ebi, Hatim, Cerh ve Ta dil, VIIL, 289; Icli, Sikdt, 11, 266; ibn Hacer, Takrib, 1, 522.

1237 {bn Hibban, Sikdt, V, 434.
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“Ona emret, hanimina geri donsiin. Sonra temizlendigi vakit ya da hamile olarak

onu bosasin.”

Tahric: Miislim, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki, tarafindan rivayet edilmistir'**®.

Hadisin tam metni soyledir: 4xle A a (80 Jae Jlud (s a7 451l (3l 431 ee o) 0o
(a5 e G 1 a5 55 0 iy
Qsiaally (i) Gl ) Sila (ks 0K - 17
“Cocugun ve delinin bosamasi harig biitiin bosamalar hiikiim ifade eder.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis bu lafizlarla hadis kaynaklarda tesbit

edilememistir. Ancak Hanefi fikih kitaplarinda ge¢gmektedir'**’.

1240 1241

Ibn Hacer hadis icin “bulamadim” derken'**’, Zeylai, “gariptir” demektedir.

Ancak farkli lafizlarla ¢ocugun bosamasinin gecerli olmayacagini bildiren mevkaf

haberler vardir.!**

ke o ciglial) o giaad) (5l ) i sl 8 - 18
“Biitiin bosamalar hiikiim ifade eder. Ancak akli dengesi yerinde olmayan bunak

kimsenin yaptig1 bosama gegersizdir.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis daha cok mevkuf olarak rivayet edilmistir'**.

Tirmizi, “Bu hadisi merfi olarak sadece Ata b. Aclan’m rivayetiyle bilmekteyiz.

Ata b. Aclan ise hadis bilgilerini kaybetmis hadis konusunda zayif birisidir”

1244

demektedir. [bnii'l-Cevzi ise Ibn Hibban ve Ibnii’l-Kattin’dan nakille AtA’nin

miinker(i’l-hadis, hatta yalanci oldugunu ve hadisinin yazilmasmin helal olmadigin

~1246
1

v 1245 N n A A A1247 . . N
sOyler. Buhar ve Ebl Hatim er-Rézi de onu miinkerii’l-hadis olarak

1248

nitelemistir. Nesai ise onun i¢in metrikii’l-hadis, demektedir *. Bu sekilde elestirilen

bir ravinin teferriid ettigi hadisin merfi’ olarak aslinin olmadig1 séylenebilir.

128 Miislim, Talak, 5; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 26, 61, 64, 65, 73; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd,
VII, 325.

1239 Kasani, Beddi’, 111, 158.

1240 fbn Hacer, Dirdye, 11, 69.

1241 7eylai, a.g.e. I1I, 221, IV, 161.

1242 Abdiirrezzak, Musannef, V11, 85; Ibn Ebi Seybe, Musannef, IV, 74; Said b. Mansur, Siinen, 1, 392;

1243 Byhari, Talak, 10 (Ali’den mevkaf olarak); Tirmizi, Taldk ve Lian, 15; Abdiirrezzak, Musannef, V1,
409, (Ali’den mevkif olarak); Ibn Ebi Seybe, Musannef, IV, 72, 74 (Ali’den mevkaf olarak);
Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra, V11, 570 (Ali’den mevkif olarak).

124 Tirmizi, Siinen, 111, 496.

124 fbnii’l-Cevzi, Ilel, 11, 645.

1246 Buhari, et-Tdrihu 'I-Kebir, V1, 476.

1247 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V1, 335.

1248 Nesat, Duafa, 1, 85.
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G 19 Ky iy Bk Sl 8 ) - 19

“Ummetimden hata, unutma veya ikrah sebebiyle yaptiklar1 seylerin sorumlulugu
bagislanmistir.”

Tahric ve degerlendirme: Bu lafizlarla hadis fikih ve usul kitaplarinda, daha ¢ok
senetsiz olarak nakledilmektedir. '** Hadis kaynaklarinda bu lafizlarla tesbit
edilememistir. Ancak daha gok <3 ¢e a8l jslad &) &) lafziyla malum siyga ile
nakledilmistir'*.

Ibnii'l-Hiimdm’in  naklettigi lafizlarla hadis genelde senetsiz  olarak
nakledilmektedir, ancak bazilarinda da senet zikredilmistir. Zikredilen senette iki zayif
ravi vardir. Eba Hatim er- Razi'®', ibn Adiyy'*? ve Ibn Hacer'*> hadisin miinker
oldugunu sdylemislerdir. Ayrica Ibn Hacer, Ahmed b. Hanbel’in “Kim bu haberin
merfl oldugunu iddia ederse Allah’in kitabina ve siinnete muhalefet etmis olur”
dedigini nakletmektedir'”*. Ayrica Ahmed b. Hanbel hadisi miinker olarak
degerlendirmis, hatta miinker lafzin1 13> lafziyla te’kid etmistir'>>. Bu haliyle hadis ¢ok
zayiftir.

Hadis kitaplarinda gegenlerin sihhat dereceleri daha iy\idir.125 ® ibn Hibban senediyle
birlikte “Asle 192 Sl Loy Glawilly Wadd) ) ¢ Jglad A O sekilde tahric etmis ve
senedinin Seyhayn’in sartlarina gore sahih oldugunu bildirmistir.
gy agd (A aluy adle AL Lo Uagd JU ¢ 068 pial) Lagdla fa 4lly A8 Gy - 20
° i!, m‘ ).“/;,a ,:9
Huzeyfe ve babasina (Bedir savasinda Rastlullah (s.a) ile birlikte savasa
katilmayacaklarma dair) miisrikler (zorla) yemin ettirmislerdi. Bu durum Rastlullah
(s.a)’a ulasinca “(Haydi siz gidin, savasa katilmayin) Biz sozlimiizii tutariz, onlara karsi

da Allah’tan yardim dileriz” buyurdular.

1249 Serahsi, Mebsiit, 1, 169, V/32, VII, 271; Kasani, Beddi’, 1, 537, VI, 139, ibn Riisd, Biddyetii’l-
Miictehid, 1, 440, 564, 632, 801; Amidi, Ihkdm, 1, 203, 11, 268.

1230 fbn Mace, Talak, 16; Ibn Hibban, Sahih, XVI, 202; Dérakutni, Siinen, IV, 170; Beyhaki, es-Siinenii'l-
Kiibra, V1, 134; Taberani, el-Mucemii’l-Kebir, XI, 133.

1251 bn Ebi Hatim, /lel, 11, 292.

1252 fbn Adiyy, Kdamil, 11, 390, VI, 464.

1253 {bn Hacer, Telhis, 1, 282.

1254 {bn Hacer, Telhis, 1, 282.

1255 Ahmed b. Hanbel, Zel, I, 561.

1256 Bkz. Zeylai, a.g.e. I1I, 223; ibn Hacer, Telhis, I, 281-283; Elbani, /rvdu I-Galil, 1, 231.
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Tahric: Miislim, Ahmed b. Hanbel ve Taberani tarafindan rivayet edilmistir'>’.

Ibnii'l-Hiimam hadise isaret etmis tam olarak lafizlartyla vermemistir. Ancak metin
farkli lafizlarla adi1 gecen kaynaklarda rivayet edilmistir. Miislim’in  metni
sOyledir; & Aiia W k) g W b o ol oo Al g U A5 ol 5 o L
st ) 108 8 S UERIB 08 _ (G — ol U 308 T 9) 1% 8 e e 08
Lol Aade JolAS g Al () (8 el 48U g 4Tl 38 U 190800 | A0l §) 55 e 03y 50 L LSS 1 2a
e Al fatuly ansgas agd A B sl 5 JUEB ad) sUTA0 alug ddle B L AT Jsu)
cullid Al o ) Coada b o jha Ao Cudad Uik Al Al ) cualBd Laili oS S ¢ - 21
s By Al <3 alug dgle ) dea i) A6l UDG Lghllad culd Al Lol eliag3y of UDG itk
"kl A AgLE Y
“Bir adam uyuyordu. Hanimi kalkti, bir bigak aldi ve adamin gdgsiiniin {izerine
oturup bigagi bogazina dayadi ve “Ya beni ii¢ Talakla bosarsin ya da seni keserim.”
Bunun iizerine adam Allah adina kadina yalvardi (ve bu isten vazgegmesini istedi)
Ancak kadin (adamin istegini) geri ¢evirdi. Adam da hanimin {i¢ defa bosadi ve sonra
Rastlullah’a (s.a) gelip durumu anlatti. Bunun {izerine Rastlullah (s.a); “Bosamada
kaylule olmaz/hiikmii degistirecek bir mazeret sayilmaz” buyurdu.
Tahric ve degerlendirme: Sald b. Mansir ve Ukayli tarafindan rivayet

edilmistir'**®,

ibn Hacer hadisin, senedindeki Safvan’in miinkerii’l-hadis oldugunu soyler'>”.
bn Adiyy, Safvan ile ilgili olarak, Ukayli de Safvan’dan rivayet eden Gaz b. Cebele ile
ilgili olarak Buhari “hadisi miinkerdir ve hadisine giivenilmez” demektedir'**’. Ibn Ebi
Hatim de Gaz ile ilgili olarak babasinin ayni seyi sdyledigini Safvan icin ise “hadisi

1261 "fbn Kayyim da hadiste iig

yazilir ancak saglam degildir” dedigini nakletmektedir
tane illet oldugunu sdylemis ve bu illetleri Safvan’in zayifligi, Gaz b. Cebele’nin leyyin
olusu, ve diger ravinin Gaz’dan rivayet ederken tedlis yapmasi seklinde agiklar. Sonra
da bu hadisle ihticac edilemeyecegini sdyler.'*** Hadis ¢ok zayiftir.

#luadlly 83115 Ja s gUBY - 22

“Bosama (yetkisi) erkeklere aittir, iddet beklemek ise kadinlar i¢indir.”

1257 Miislim, Cihad ve Siyer, 98; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 397, 398; Taberani, el-Mucemii’l-Evsat,
VI, 213.

1238 Said b. Manstr, Siinen, 1, 275, 276; Ukayli, Duafd, 11, 211, 111, 441.

125 {bn Hacer, Dirdye, 11, 69.

1260 Buhard, et-Tarihu’I-Kebir, V11, 114; Ukayli, Duafd, 11, 211; 111, 441; ibn Adiyy, Kdamil, IV, 91.

1261 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, IV, 422; VII, 58.

1292 fon Kayyim, Zadii'I-Medd, V, 194.
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Tahric ve degerlendirme: Ibnii'l-Hiimam senetsiz bir bigimde Rasdlullah (s.a)’tan

gelen bir haber olarak nakletmistir, ancak merfli olarak kaynaklarda tesbit

edilememistir. Fakat mevkaf olarak; baz1 kaynaklarda rivayet edilmistir'*®,

1264

Zeylal merfi olarak rivayeti gariptir, derken ibn Hacer de “merfii olarak

kaynaklarda bulamadim” demektedir.'**> Ancak ibn Abbas ve Ibn Mesud’dan sahih bir
senetle mevkaf olarak gelmektedir.'?%
G ghie s o Ll g - 23

“Cariyenin bosanmasi iki defadir, iddeti de iki hayiz siiresi kadardir”

Tahric ve degerlendirme: Basta Siinen’ler olmak tizere pek ¢ok kaynakta rivayet
edilmistir'®®’.

Ebi David muhtemelen garib anlamini ifade etmek lizere “Jsgae Cuda say 7
demis'**®, Tirmizi hadisle ilgili olarak “Aise hadisi garibtir. Bu hadisi merfa olarak
sadece Muzahir b. Eslem’in rivayetiyle biliyoruz. Bu hadisin disinda Muzahir’in bagka

1269

rivayet ettigi hadis bilmiyoruz” demistir'**”. Buhari de Ebli Asim’m Muzahir’i zayif

1270

saydigin1 nakletmektedir' °”°. Beyhaki ise Omer b. Sebib el-Miisli’nin hadisin merfd

olarak rivayetinde yalniz kaldigim1 kendisinin de zayif oldugunu soyledikten sonra
“Dogrusu Salim ve Nafi’nin ibn Omer’den mevkif olarak rivayetidir” demektedir.'*”"
Hadis merfl olarak zayiftir.
Al ) i &) AW Jges b OB 33 alug dsle &) a3 AT OB (e ol 08 - 24
G G Gl a5 (B8 i) aluag 4dle ) lua 43l Sy Saab 8 | @Sy 0 (308 OF i A
Gl R ) L) Ll (5 o 4 4l e 5
Abdullah bin Abbas’dan rivayet edildigine goére o soyle demistir: Bir adam
Rastlullah (s.a)’in yanina gelerek: “Ya Rastlallah! Benim efendim, beni cariyesi ile
evlendirdi. Simdi de o cariye ile beni birbirimizden ayirmak istiyor” diye sikayette

bulundu. Ibn Abbas demistir ki: Bunun iizerine Rasfilullah (s.a) (hemen) minbere ¢ikti

1263 Taberani, el-Mu cemiil Kebir, IX, 337; Abdiirrezzak, Musannef, V11, 236; Said b. Mansir, Siinen, 1,
314; Tbn Ebi Seybe, Musannef, IV, 101; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, VII, 368, 369, 370.

1264 Zeylai, a.g.e. 111, 225.

129 bn Hacer, Dirdye, II, 70.

1266 a.yer.

1267 Ebi David, Talak, 6; Tirmizi, Talak ve Lian, 7; ibn Mace, Talak, 30; Darakutni, Siinen, IV, 38;
Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, 369, 370; Taberani, el-Mu 'cemii’l-Evsat, VI, 26’da ve mevkaf
olarak; Said b. Mansir, Siinen, 1, 303, Abdiirrezzak, Musannef, VII, 221 ve 238, ibn Ebi Seybe;
Musannef, 1V, 101.

1268 Bhi David, Siinen, 1, 664.

1299 Tirmizi, Siinen, 111, 488.

1270 Buhard, et-Tarihu’s-Sagir, 11, 128.

271 Beyhaki, es-Siinenii I-Kiibrd, VII, 369.
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ve: “Ey insanlar! Sizden birisine ne oluyor ki kolesini cariyesi ile evlendirir, sonra
onlar1 birbirinden ayirmak ister. Sliphesiz bosama (yetkisi) ancak kadinin bacagini tutan
(kocasin)a aittir. (kdlenin efendisine ait degildir)”

Tahric ve degerlendirme: Ibn Mace, Darakutni ve Beyhaki tarafindan rivayet
edilmistir'?".

Hadis daha ¢ok Abdullah ibn Lehia kanaliyla gelmistir ki onun da zayif oldugu
bildirilmistir.'*” Zehebi, ondan rivayetlere dikkat edilmesi gerektigini ancak biitiin
rivayetlerini yok sayacak derecede tenkitte asir1 gitmenin dogru olmayacagini
belirtmistir'*”*. Déarakutni’nin senetlerinden biri Bakiyye b. Velid’in Ebu’l-Haccéc el-
Mihri’den rivayeti olmasi sebebiyle'*” digeri de Ebii Sehl kiinyeli Fadl b. Musa

1276

sebebiyle ", zay1f goriilmiistiir. Ancak zayif sayilan ravi ve senetler asir1 derecede

zayif goriilmedikleri ve ibn Lehia’y1 sika sayanlar da oldugu'*’’ i¢in hadis hasen

derecesine ylkselebilir. Nitekim Elbani, de hadisin hasen derecesine yiikseldigini

soylemistir'?’®.

zodl o 7 ool Al cal - 25
“Allah semerlerin tizerindeki kadinlara lanet etmistir.”

Tahric ve degerlendirme: Bu lafizla hadis kaynaklarinda herhangi bir rivayet
tesbit edilememistir.

Zeylai, Nasbu'r-Réye’de'*” hadis igin “gercekten garip” derken, ibn Hacer hadisi

kaynaklarda bulamadigmi  bildirmis'*®, Aliyyii’l-Kéari ise ashnin  olmadigina

hiikmetmistir.'*'

gl 8 O AN 53 oy A AL L 4l 5y 45 - 26
“Rasuliillah (s.a) kadinlarin semerler {izerine binmesini yasakladi.”

Tahric ve degerlendirme: Yalnizca ibn Adiyy tarafindan nakledilmistir'>**.

272 fbon Mace, Taldk, 31; Darakutni, Siinen, IV, 37; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 370, 572, 588.

273 Aclani, Kesf, 1, 248; ibn Adiyy, Kamil, V1, 395; Darakutni, Ilel, V, 347; Ukayli, Duafd, 11, 295;
Ibnii'l-Cevzi, Duafa, 11, 136.

1274 7 ehebi, A lamii‘'n-Niibeld, VIIL, 14.

1273 7evlai, a.g.e. IV, 210.

1276 ibn Adiyy, Kdmil, V1, 14; Heysemi, Mecma’, IV, 615.

1277 Dalgin, Nihat, “Ibn Lehia”, DI4, XX, 159.

1278 Elbani, /rvd, VI, 108, 109.

1279 Zeylai, a.g.e. 111, 228.

128 {bn Hacer, Dirdye, 11, 71.

281 Aliyyii’l-Kard, el-Esrdru’l-Merfiia, s. 277.

282 1bn Adiyy, Kamil, VI, 313.
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ibn Adiyy’in Kamil’de tahric ettigi metnin senedi soyledir: &) & ¢ & W
e Cn 08 sl (8 i O 08 el Ao O A U e 0 S L G )

ibn Hacer de ayni senetle ancak <585 o goudl <l abug dale &) o &) Jgm) o8
s lafziyla nakletmis, baska higbir kaynakta tesbit edilemeyen hadise zayif
hiikkmiinii vermis, sebep olarak da hadisin ravilerinden Ali b. Ebi Ali el-Kurasi’nin

1283 1284

mech@il ve miinkerii’l-hadis olusunu'*> gdstermistir °*. Ibn Hacer de hadisin zayif

oldugunu séylemistir.'**
Vi Aaciitad 27
“El, baskasina ait bir mali (sahibine) iade edinceye kadar o malin
muhafazasindan sorumludur.”
Tahric ve degerlendirme: 23 i iai L al e Jafziyla Eba David, Tirmizi,

Ibn Mace, Darimi, Hakim ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir'2*°.

Tirmizi  hadisin “hasen sahih” olduguna hilkmetmis'?®’, Ibn Hacer ve
muhtemelen ondan yararlanarak Acliini ise hadisin ravilerinden Hasan el-Basri’nin
Semura b. Ciindiib’den bu hadisi dinleyip dinlemediginde ihtilaf oldugunu ve hadisi
rivayet edenlerden bazilarmin ayni ravinin sonradan hadisi unutup 4de Clada ¥ disi g
seklinde rivayet ettiklerini bildirir'***. Hakim “hadisin Buhari’nin sartlarima gére sahih
oldugunu soylemis Zehebi herhangi bir yorum yapmamustir'*®. Ancak Hakim’in
rivayeti de Hasan’in Semura’dan rivayeti oldugu i¢in en iyi ihtimalle hasen oldugu
sOylenebilir. Hadis birbirini giliglendiren zayif tariklarla geldigi i¢in hasen hiikmii
verilmelidir'*”.

e b e Y Bray - 28

“Sadaka ancak bol maldan verilir.”

Tahric: Buhari ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivdyet edilmistir'®'. Buhéri,

Zekat kitabinda hadisi bab bashig ve muallak olarak zikretmistir. Ancak hadis &

128 ibn Adiyy, Kdmil, V, 183.

1284 ibn Hacer, Lisdn, 1V, 245.

1285 {bn Hacer, Dirdye, 11, 71.

1286 Eb Davad, icare 90; Tirmizi, Biiyd’, 39; ibni Mace, Sadakat 5; Darimi, Biiyd’, 56; Hakim,
Miistedrek, 11, 60; Ahmed b. Hanbel, Miisned V, 8, 12, 13.

1287 Tirmizi, Siinen, 111, 566.

1288 fbn Hacer, Telhis, 111, 53; Aclani, Kesf; 11, 759.

1289 Hakim, Miistedrek, 11, 60.

1290 Bkz. Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXXIII, 277.

1 Buhari, Zekat 18, Vesaya 9; Ahmed b. Hanbel, Miisned , 11, 230, 434.
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s om0y ¢ & el 0 8 L A83all lafziyla  Sahihayn’da ve baska yerlerde

gegmektedir'>”.

1A gl AGIEN B algay) dES Ty )AKAy ISRy IAKR el cawd Wy KIS Y AT ALT ) - 29
JAR g 1382 g
Rastliillah (s.a) “Biz (Arab kavmi), iimm1 bir topluluguz. Yazi yazmaz ve (yildiz)

hesab1 yapmayiz; ay, bazen sdyledir, bazen bdyledir.” buyurdu. (Ravilerden Ishak (yani

Erzak) “Uc defa eliyle isaret etti, {igiincii isarette bir parmagin1 yumdu” demistir.)'*”

Tahric: Buhari, Miislim, Ebi Daviad, Nesai ve Ahmed b. Hanbel tarafindan

rivayet edilmektedir'***.

andl A i) alug ade &) L J331 - 30
“Rastlullah (s.a) (abdest alirken) kulaklarinin i¢ine ser¢e parmaklarini soktu.”
Tahric ve degerlendirme: Rastlullah (s.a)’in abdesti anlatilirken farkli lafizlarla;

Ibn Hibban, Darakutni, Ibn Ebi Seybe Beyhaki ve Eb( Ya’la tarafindan rivayet

edilmistir'?*’.

ibn Dakik el-id hadisin sahih olduguna hiikmetmis'**®, ibn Hacer de “isnadi

1297

saglamdir”  demistir Arnavut, Ibn Hibban’m senedini hasen olarak

1298

degerlendirmistir ©°. Kanaatimizce hadis en azindan sahih li-gayrihi derecesinde

olmalidir.
pig UL LllaS o U8 asalal 1518 - 3]
“Ates hilallemeden 6nce parmaklarinizin arasini (abdest alirken) hilalleyiniz.”
Tahric ve degerlendirme: Tam olarak bu lafizlarla degil ancak ¢ok kiiciik farklarla

Darakutni, Abdiirrezzak, Ibn Ebi Seybe ve Taberéni tarafindan rivayet edilmistir'>*’.

Zeylai ibnii'l-Himdm’in naklettigi lafiz i¢in “bu lafizla gariptir” demistir'>".
Ancak Darakutni’nin Aise ve Ebi Hiireyre’den naklettigi iki rivayetin de senedinde

problem vardir. Senetlerden ilki Yahya b. Meymin b. Ata sebebiyle digeri de Amr b.

1292 Byhari, Zekat, 18, Nafakat, 2; Miislim, Zekat, 95, Nesai, Zekat, 60; Eba Davad, Zekat, 39, Darimi,
Zekat, 15, 21, 22, 25.

1294 Buhari, Savm 13; Miislim, Stydm, 15; Ebii Daviid, Siydm 4; Nesai, StyAm 17; Ahmed b. Hanbel,
Miisned , 11, 43, 52.

1295 bn Hibbén, Sahih, 111, 367; Darakutni, Siinen, I, 105; ibn Ebi Seybe Musannef, 17, 25; Beyhaki, es-
Stinenii'l-Kiibra, 1, 55, 67; Ebt Ya’la, Miisned, IV, 367.

129 fbn Dakik, flmdm, 1, 66.

127 ibn Hacer, Diraye, 1, 22.

12%8 pkz. ibn Hibbén, Sahih, 111, 367, 2. dipnot.

129 Darakutni, Siinen, 1, 95; mevkaf olarak da Abdiirrezzak, Musannef, 1, 22-23; ibn Ebi Seybe,
Musannef, 1, 19; Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, 1X, 247.

B0 Zeylai, a.g.e. 1, 26.
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Kays sebebiyle zayif sayilmustir''

1302

. Buhari Amr b. Ali’nin Yahya i¢in “kezzab”

dedigini naklederken'>"*, ibn Ebi Hatim de babasinin onun icin “kezzabdir, Ali b.

Zeyd’den mevzii, Asim el-Ahvel’den miinker seyler riviyet eder” dedigini

nakletmektedir>®. ibn Hibban da ondan rivayetin ve onunla ihticacin caiz olmadigim

1304 1305

sOylemektedir Amr b. Kays da zayiftir >, hatta metrikii’l-hadis oldugu

1306

sOylenmistir Aclini senetlerden birini zayif digerini ise vahi seklinde

1307

nitelendirmis'*®’, Sevkani ayni degerlendirmeyi Makdisi’den nakletmistir'*”*. Hadis bu

haliyle ¢ok zayiftir.
Baad) B Cuald La (33Mal) oy jaa Lgdal A2l - 3D

“Mubhalaa yoluyla bosanan bir kadin i¢in iddeti devam ettigi siirece sarih talak
gegerlidir.”

Tahric ve degerlendirme: Ibnii'l-Hiimam’in zikrettigi bu rivayet hicbir hadis
kaynaginda merfa olarak gegcmemektedir. Ancak fikih kitaplarinda senetsiz bir sekilde
Rastlullah (s.a)’tan gelen merfl bir haber olarak nakledilmektedir'*®,

Beyhaki, (@l Ll ¥ 4alidall geklinde bir bab agmis, hadisi naklettikten sonra bu
rivayeti pek c¢ok hadis kitabinda aradigini ancak merfi olarak bulamadigimni

B0 ibnii’t-Tirkméani de mevkdf oldugu yéniinde goriis bildirmektedir'®'.

1312

kaydeder.

Ancak mevklf olarak bazi kaynaklarda zikredilmekte °'~ yine mevkif olarak haberin

1313

tam aksi de rivayet edilmektedir Ibnii'l-Cevzi, “mevziidur, ash yoktur”

1314

demektedir ° . Rivayet mevkif olarak bazi kaynaklarda zikredilmis ise de merfii olarak

ash yoktur.

Bl Zeylai, a.g.e. a.y.

1392 Buhard, et-Tarihu’s-Sagir, 11, 258.

139 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, IX, 188.

304 ibn Hibban, Mecrihin, 111, 121.

B9 fon Main, Tdrih, 111, 82; Buhari, Duafi Sagir, 1, 81; Ukayli, Duafa, 111, 186; ibn Hibban, Mecriihin,
11, 85.

139 Nesai, Duafd, I, 81.

BT Aclin, Kesf, 11, 204.

1308 Sevkani, Fevdid, 1, 11.

1399 Serahsi, Mebsiit, V, 15; Kasani, Beddi’, 111, 208.

1310 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VIII, 97.

B fbni’t-Tirkmani, Cevher, VIL, 317.

1312 Said b. Mansir, Siinen, 1, 342, 343; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 489,

B fbn Ebi Seybe, Musannef, IV, 122.

B ibnii'l-Cevzi, Tahkik, 11, 295.
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gl g palid Ja a2t ¥ slgie Al o) Rdilad alug e Al T 3 g8 - 33
Rasliillah (s.a) Aise (r.a)’ye hitaben: “ (Verecegin cevap konusunda) Acele
etme! Anne ve babanla istisare edersin” buyurmustur. Bu ifadeler, Rastliillah (s.a)’in
eslerini kendisiyle evli kalmak ya da dilerlerse bosanmak konusunda muhayyer

biraktigini bildiren hadisin bir bolimiidiir.

Tahric: Sahihayn ve bazi Siinen’lerde rivayet edilmistir""”.

Ui Uile 5005 aly oL aly 4t A1l La ALl J g U g A1l i)y Ldle 00 - 34
Aige (r.a)’den nakledildigine gore sOyle demektedir: “Rasuliillah (s.a), bizi mu-
hayyer birakti. Biz de onu sectik. Bu durumu bizim aleyhimize (Talak gibi hiikiim ifade
eden) bir sey saymad1.”

Tahric: Miislim, Eba Davad, Tirmizi, Nesai, Ibn Mace ve Ahmed b. Hanbel,

tarafindan rivayet edilmistir>'.

& U S 9 calu ate A L g8 - 35
Rasiliillah (s.a) soyle buyurdu: “Evlilikten 6nce bosama yoktur.”

Tahric ve degerlendirme: Buhari, Tirmizi, Ibn Mace, Hakim, Beyhaki ve

Abdiirrezzak tarafindan mevkaf ve merfi olarak rivayet edilmistir'®"”.

Ibn Mace’nin senetlerinin birinde Ciiveybir b. Sa’d vardir ki zayif oldugunda

ittifak edilmistir’®'®. iki ayr1 tarikla yaptig1 rivayetlerden biri ile ilgili olarak ibn Hacer
“senedi hasendir” demistir."*"

Hakim ve Zehebi rivayetin ardindan herhangi bir yorum yapmamistir. Ancak

senette adi gecen Amir el-Ahvel ile ilgili olarak Ahmed b. Hanbel, “saglam degildir,

derken'*?’, Eba Hatim ise “hadisi ile ihticac edilebilecegi ve sika

2

hadisi zayiftir

B2 ibn Adiyy, rivayetinde bir sakinca

ibn Main ise sakincasi yoktur demistir’**.

oldugu” yoniinde gorlis bildirmistir
gérmiiyorum, seklinde goriis bildirmis'**

Bu siiphe sebebiyle Hakim’in senedi hasen derecesinde olmalidir.

315" Buhari, Mezalim 26, Tefsir 272; Miislim, Taldk 22; Tirmizi, Tefsirii’l-Kur’an 65; Nesai, Nikah 2,
Talak 26.

1316 Miislim, Talak 27, 28; Eba David, Talak 12; Tirmizi, Talak 4; Nesai, Nikah 2, Talak 27; ibn Mace,
Talak 20; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 45, 47, 170, 205, 239, 240.

17 Buhari, (muallak olarak) Talak 8; Tirmizi , Talak 6; ibn Méce, Talak 17; Hakim, Miistedrek, 11, 245;
Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra, V11, 505, 507, 508; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 416, 418, 419.

318 Buhari, et-Tarihu'l-Kebir, 11, 257; Tbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta'dil, 11, 540; Nesai, Duafd, 1, 28; ibn
Hibban, Mecriihin, 1, 217.

19 {bn Hacer, Telhis, 111, 211.

1320 Ahmed b. Hanbel, fle/, 11, 182.

1321 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta 'dil, V1, 326.

B2 1bn Adiyy, Kamil, V, 82.
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Ancak ayni anlama gelmek lizere g\S @ ¥) (@& ¥ lafziyla Darakutni, Taberani,
ayrica merfii ve mevkdf olarak Said b. Manstir ve ibn Ebi Seybe rivayet etmistir'>**,
Birbirinden farkli pek c¢ok tarikla gelen hadis de yukaridaki rivayeti desteklemektedir.
Bu durumda hadisin sahih li-gayrihl mertebesinde oldugu sdylenebilir.

ALy 9 Lo A3 (330 g ey ¥ L A (g8 W clllay ¥ Lah o3l 5 DX Y - 36

“Adem oglunun sahip olmadig1 bir seyi adama, yine sahip olmadig1 bir koleyi
azad etme ve (nikah yoluyla) sahip olmadig1 bir kadin1 bosama hakki yoktur”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, Ibn Maice, Ahmed b. Hanbel, Darakutni,
Beyhaki, Hakim, Taberani ve Said b. Mansir tarafindan rivayet edilmistir*%.

Rivayetlerin bir kismi o2 (8 4xl 08 udi (i 98 o8 Jsa¥) jale Ul aadia kanaliyla
gelmis; Tirmizi bu kanalla gelen rivayet icin “Hadis hasen sahihtir. Bu konuda rivayet

1326

edilen en saglam hadistir” demistir °*°. Miistedrek’de nakledilen senet igin ibn Hacer

“bu konuda rivdyet edilen en saglam haber” hiikmiinii yinelemistir'*>’. Arnavut da

. 9 ; . 1328
isnadinin hasen oldugunu sdylemistir °".

Y L sl 8 UG (gl g A £ g5 ags 10 Jau 08 i ple g asle ) L N o - 37

-

“Falanca kadin onunla evlendigim giin o {i¢ defa bostur.” diyen bir adamin
durumu Rasdlilldh  (s.a)’a  soruldugunda soyle buyurdu: “Sahip olmadig
(nikdhlamadig1) birini bosadi.”

132 .
32 Senedi

Tahric ve degerlendirme: Darakutni tarafindan rivayet edilen hadisin
sOyledir: U (RN & o A U s (p @l G deaa U g 5gad) Jiaa G desa (p 2aa) Gaeal) gl U
Jsm) 08 A8 (o 08 ied (i (8 Al adld (ol 8 ol gl A gl U g cp (s ) 4

alag ade Al L &)

12 {bn Main, Tarih, 1, 161.

1324 Darakutni, Siinen, IV, 16, 34; Taberani, el-Mucemu'l-Evsat, V1L, 222, VIII, 144; a.mlf. el-Mucemu’s-
Sagir, 1, 302; merfi ve mevkdf olarak Said b. Mansir, Siinen, 1, 251-253’de ibn Ebi Seybe,
Musennef, IV, 63, 64, 65, VII, 305.

1325 Tirmizi, Talak 6; Ibn Mace, Talak, 17; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 190; Darakutni, Siinen, IV, 15,
16; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, 506; Hakim, Miistedrek 11, 245; Taberani, el-Mucemu’l-Kebir,
XX, 160; a.mlf. el-Mucemu’l-Evsat, 11, 297; Said b. Mansir, Siinen, I, 251.

1326 Tirmizi, Siinen, 111, 486.

1327 bn Hacer, Dirdye, 11, 72.

1328 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XI, 392.

1329 Darakutni, Siinen, IV, 16.
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Ukayli hadisin ravilerinden Abdurrahman b. Miishir’i zikrederken hadisi

1330

nakletmistir > . Hadis batildir ibn Ebi Hatim onun icin babasmim “metriikii’l-hadis”,

1331 ibn Hibban onun i¢in

Ebl Ziir’a’nin ise “hadis uydurur” dedigini nakletmektedir
“sika kimselerden uydurma seyler rivayet eder” derken, Ibn Adiyy ‘“kezzib”
demektedir'**2. Bu sekilde cerhedilen bir ravi kanaliyla gelen, Makdisi’nin batil dedigi

hadisin aslinin olmadig1 s6ylenebilir.

Ba (48 Wi g 5 ) B i) da g Aa Sae (I Jas) 1]l g B LAY A o 0o - 38
S W) (3l U A0 L35 1l OB 4GS Al alle ATl L 4Tl () gy 2080 clgan g 330 0 (A I o LD
Py 1 il h Lgdin s 530 U8 (1)
Amcam bana “Benim i¢in dyle bir is yap ki; ben de kizim1 seninle evlendireyim”
demisti. Ben de “Eger kizinla evlenirsem ii¢ defa bos olsun” dedim. Sonra onunla
evlenme durumu belirdi. Rastliillah (s.a)’a geldim ve ona sordum, o da bana sdyle
cevap verdi: “O kadin1 nikahla. Ciinkii talak ancak nikdhtan sonra meydana gelir.” O da

dedi ki: “Bunun iizerine ben de onu nikahladim, o da bana Sa'd ve Said'i dogurdu.”

Tahric ve degerlendirme: Darakutni tarafindan rivayet edilmistir'®*’. Hadisin
senedi soyledir: sV ¢ &y U (@ (p (Ao U Aslall amg ¢ daal U sl ¢ dasa op s U
AN Lk () e e G A 08 35 O 088 08

Hadis batildir. Makdisi hadisin batil oldugunu ve ravilerinden Ali b. Karin’i ibn

1334 1335

Main ve bagkalarinin yalanci saydigimi séyler >>*. ibn Hacer onun i¢in “vahi” derken
Ukayli hadis uydurdugunu séylemis'>>® ibn Adiyy de “hadis ¢alar” demistir'**”. Hadisin

ash yoktur.

4gle Gia B 4y Wl et A1) 5L () O (g Gl (3Ulay il 5 -39

“Kim bosamak veya azad etmek i¢in yemin eder ve hemen ardindan “insaallah”

derse ona bir giinah (keffaret) yoktur.”

1330 Ukayli, Duafa, 11, 346.

131 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V1, 230.
1332 ibn Main, Térih, 1, 160.

1333 Darakutni, Siinen, 1V, 35.

1334 bn Abdilhadi, Tenkih, 111, 208.

1335 bn Hacer, Isdbe, VII, 58.

133 Ukayli, Duafa, 111, 249.

337 fon Adiyy, Kamil, V, 214.



234

Tahric ve degerlendirme: Hadis bu lafizla hicbir hadis kaynaginda
gecmemektedir. Ancak hadis “Asle Cuia Sé &) ela &) : J8 cuay Je Cils ¢a” lafziyla bazi
kaynaklarda rivayet edilmistir'**®.

Bu lafizlar igin Zeylai “gariptir” derken’” ibn Hacer, “bulamadim”
demektedir**.

Ale s U 20 288 AT pUL o) ¢ 08B fraay Ao Ui e - 40
“Kim bir sey iizerine yemin ederse ve “Insaallah” derse, istisna yapmis olur ve
ona bundan dolay1 bir giinah (ve keffaret) yoktur.”
Tahric ve degerlendirme: Nesai, Ebti David, Tirmizi, Ahmed b. Hanbel, Darimi,
ibn Hibbéan ve Taberani tarafindan rivayet edilmistir'**".
Tirmizi, hadisin hasen oldugunu'***, Suayb Arnavut ise ibn Hibban’mn Sahih’i ve

Miisned’deki senedin Seyhayn’in sartina gore sahih oldugunu séylemistir'>*.

) agde o Mad ALY Bk (o Al Aallad ol NS AT pUa o) (3l e 435l O (e - 41
Al 5o U AT pUE o) Al o Y

“Kim hanimina “ingaallah sen bossun” derse, ya da kolesine “insaallah sen
hiirsiin” derse veya “ingallah Beytullaha yiiriiyerek gidecegim” diye yemin ederse,
aleyhine bir sorumluluk (giinah ve keffaret) yoktur.”

1344

Tahric ve degerlendirme: Beyhaki eserinde rivayet etmistir ™. Hadis ¢ok zayiftir.

Ciinkii senedinde Ishak el-Ka'bi vardir. Ibn Hibban, Ishak el-Ka'bi’nin sika ravilerden
zayif veya uydurma seyler rivayet ettigini, onunla ihticicin, hatta hadisinin rivayetinin
bile caiz olmadigini bildirmistir'***. ibn Adiyy ve Ibnii'l-Cevzi de benzer seyleri dile

getirmistir**.

1338 Eba David, Eyman ve’n-Niizir 11; Tirmizi, Niizr ve Eyman 7; Nesai, Eyman ve’n-Niizir 39, 43;

ve “43 Suaie” jlavesiyle Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 10.

1339 7eylai, a.g.e. I, 234.

1340 {bn Hacer, Dirdye, 11, 72.

1341 Nesai, Eymen ve'n-Niizir 43; Eb( David, Eymen ve'n-Niizir 11; Tirmizi , Niizir ve Eymen 7;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 10; Darimi, Niizir ve Eymen, 7; Ibn Hibban, Sahih, X, 183; Taberani,
el-Mu'cemii'l-Kebir, 1X, 255.

B4 Tirmizi, Siinen, IV, 108.

1% Ahmed b. Hanbel (Arnavut), VIII, 187.

1% Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 361.

1345 {bn Hibban, Mecrithin, 1, 137.

B4 1bn Adiyy, Kamil, 1, 338; ibnii'l-Cevzi, Duafd, I, 106.
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ol Al iy (3l e - 42
“Kim hanimini bosar ve istisna yaparsa, istisnasi onun lehine gecerlidir.”

Tahric ve degerlendirme:Darakutni, Siinen, IV, 35, Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra,
VII, 361°de rivayet edilmistir. Darakutni’nin senedi soyledir: U @@ saaf ¢ olads U
& Jgasa U il dlla G gaa ) & G e U AA (G pal o) G e U G G ) ) G (Bl
dax (i laa g el 0 il

Hadisin biitiin senetlerinde adi gecen Humeyd b. Malik el-Lahmi zayif oldugu
icin**" hadis zayiftir. Zeylai de Abdiilhak el-isbili, Beyhaki ve Ibnii'l-Cevzi’den

hadisin zayif bulundugunu nakletmistir'**®.

L) g+ Adaba A1 U8 L2 A8 8 3150 (s I8 AL 048 sl AU At it 6 - 43
e | 51008 LI g3 sy dide ALY L 42l g’ UG8 co AT () o ¢ A1) 5L ) 8
“Siileyman (s.a) (bir giin): “Bugiin, kesinlikle doksan kadinima ugrayacagim.
Hepsi de bir yigit doguracak!” dedi. Arkadas1 (yani melek) ona: “Insaallah de!” dedi.
Ama Hz. Siileyman sdylemeyi unuttu. (....) Eger Siileyman (s.a) “insaallah” demis

olsaydi hepsi de Allah yolunda cihad eden ¢ocuklara sahip olacakti.”

Tahric: Buhari, Miislim ve Nesai tarafindan rivayet edilmistir'>*. ibnii'l-Hiimam
hadisi muhtasar olarak ve manasiyla nakletmistir. Buhari’nin metinlerinden biri
sOyledir:
oy b GglS Cpmadiy gt g B el Adla o ALY 08 gkl aMlad) Lagale agla (p Gladw (&

Ciela 5anl g 51 el ¥) Ogda Jany ald &) sl o)) Jiy ald &) pUE ) JB Aalia AT U8 Ab) Jusau (B ALy
Ggan) Ulu b ) s 8 ) gaalad ) 6L &) JB o oy dana (il s g Jay (3

BUs U - 44
“(Mekke’nin) Yas otlar1 koparilmaz...”

Tahric: Buhari, Miislim ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir'*>°.

1347 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, 111, 228; ibn Adiyy, Kdmil, 11; 279; Ukayli, Duafd, 1, 267; ibn Main,
Tarih, IV, 429; Aclini, Kesf, 1, 27; ibn Hacer, Lisdn, 11, 366.

148 7eylai, a.g.e. I, 235.

1349 Byhari, Eyman ve Niizir, 2, Keffaratii’l-Eyman, 9; Miislim, Eyman 25; Nesai, Eyman ve Niizir, 40,
43,

1350 Buhari, Cenaiz 75; Miislim, Hacc 445, 464; Ahmed b. Hanbel, Miisned 1, 119, 253, 348.
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A R ) ¢ 0 8 i 8 i iU 4 R G 4 ) g 05 - 45

b g

Rasuliillah (s.a) “Vallahi Kureys'le savasacagim, vallahi Kureys'le savasacagim”
buyurdu. Sonra sustu sonra da: “Insaallah” dedi. Sonra onlarla savasmadi.

Tahric ve degerlendirme: Ebi David, ibn Hibban, Beyhaki, Taberani ve Ebi

Ya’la tarafindan rivayet edilmistir'*>".

Heysemi, Taberani’nin el-Evsat’indaki senedin sahih oldugunu séylemistirmz.
Hadis bazi tariklardan miisned olarak gelirken, baz tariklardan da miirsel olarak rivayet
edilmektedir. Ancak Ebi David hadisi Ibn Abbas, Ikrime, Simak ve Serik tarikiyle
birden fazla kisinin miisned olarak rivayet ettigini sdylemektedir'>>. ibn Hibban ve ibn
Adiyy de hadisi zayif ravilerden nakletmis'’**, Suayb Aravit, Sahih’in tahkikinde
hadisin isnadimin zayif oldugunu soylemistir.”> Bu durumda hadisin zayif oldugu
sOylenebilecektir ve hasen derecesine ¢ikacak sahitleri tesbit edilememistir.
b Adaakl e W) s 8K gale 4 :3a 58 4 08 4asn Lab alug 4l A1 s 0B - 46
g a ) o 8K gale
Rasuliillah (s.a) Rabbi Azze ve Celle'den naklen rivayet ettigi bir hadis-i kudside
sOyle buyurdu: “(Allah Buyurdu ki:) Ey kullarim! Hepiniz agsimiz! Yalniz benim
doyurdugum miistesna. Ey kullarim! Hepiniz ¢iplaksiniz, yalmiz benim giydirdigim
miistesna!”

Tahric: Miislim, Buhari ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'>>°.

A2 cple IR (b il e QU8 by 4gle Al Lia AT gu) Ol (L) 035 U - 47
(el gl ol ) Alsd B : Jub e
“Ebli Rezin el-Ukayli'den rivayet edildigine gore Rasiliillah (s.a)’a bir adam
gelip, “Kur'an'da bulunan iki talaki anladim peki {giincilisii nerede?” diye sordu.
Rasualullah (s.a) da “ya da giizellikle salivermektir” ifadesindedir, buyurdu.”
Tahric ve degerlendirme: Darakutni, Beyhaki, Said b. Manstr, Abdiirrezzak ve

ibn Ebi Seybe tarafindan rivayet edilmistir'>’.

1351 Eb Davad, Eyman ve Niizdr, 20; Ibn Hibban, Sahih, X,185; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, X, 47;
Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, X1, 282; a.mlf. el-Mucemu’l-Evsat, 1, 300; Ebx Ya’la, Miisned, V, 78.

1332 Heysemi, Mecma’, IV, 327.

1353 Eba David, Siinen, 11, 250.

133 fbn Hibban, Mecrithin, 11, 307; ibn Adiyy, Kamil, 11, 330; V, 298.

1355 {bni Hibban, Sahih, X, 185.

133 Miislim, Birr ve Sila, 55; Buhard, el-Edebii’I-Miifred, 1, 172; Beyhaki, es-Siinenii I-Kiibrd, V1, 93.



237

Hadis sahihtir. Darakutni ve Beyhaki hadisi muttasil bir senetle naklettikten sonra
“dogrusu Ebli Rezin’den miirsel olarak rivayetidir” diyerek miirsel olusu yoniinde

% ibn Hacer ibnii’l-Kattdn’in miisned olarak da tashih ettigini

tercih bildirirken
bildirmistir."*®. Gélip el-Mehdi ise hadisin isnadi ceyyid ricali sikadir, Miislim’in
sartlarina uymaktadlr1360 demistir.
il f Ly (338 0 8 g g UL A%y (3th Ja) 08 i by 4 ALY L 41 - 48
A (313 L gl e JAD o (Aa Ut 08 S a3 dadl Lgadls) 0f U8

“Rasuliillah (s.a) a karisin ii¢ defa bosayan bir adamin durumu soruldu. Kadin
bagka bir adam ile evlendi. Sonra onunla cinsi miinasebette bulunmadan onu bosadi.
Boyle bir kadin ilk kocasina (tekrar) helal olur mu? Rasiliillah (s.a): “Hayir! Ikinci
kocas1 onun balcagizindan, birincinin tattig1 gibi tatmadik¢a helal olmaz” buyurdu.”

Tahric: Mislim, EbG Daviid ve Ahmed b. Hanbel tarafindan  rivayet

edilmigtir®".

calsd g adde Al Lo 30 ) e Aol 8 ) el il Lgie ALYl Aile e - 49
Ao el 58 U0 3 gl ) 5 comn ) o Sk i 8 B gl AN At e 6
ol Aa U Ael, ) aali ol G Al Q) aluy 4o AN La Al J gy pc ¢ gl Ak Jia
s (5535 Al
“Aise (r.a)’den rivayet edildigine gore soyle demistir: Rifia el-Kurazi'nin hanimi
Rastlullah (s.a)’a geldi ve: “Ben Rifaa'nin nikdhinda idim. O beni bosadi ve
bosanmami kesinlestirdi. Ben de ondan sonra Abdurrahman bin Zebir ile evlendim.
Fakat (Abdurrahman'da) olan (erkeklik organi), ancak elbisenin sagag1 gibi birseyden
ibarettir, dedi. Rastlullah (s.a) tebessiim etti ve kadina: "Sen eski kocan Rifaa'ya mi
donmek istiyorsun? Hayir! (ikinci kocan) Abdurrahman senin balcagizindan, sen de
onun balcagizindan tatmadik¢a (eski esine donemezsin)” buyurdu.”

Tahric: Buhari, Miislim, Tirmizi, Nesai, Ibn Mace ve Ahmed b. Hanbel,

tarafindan rivayet edilmistir'*®*.

57 Darakutni, Siinen, IV, 3, 4; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 539; Said b. Mansir, Siinen, I, 340,
341; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 337; ibn Ebi Seybe, Musannef, IV 190.

1338 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 539; Darakutni, Siinen, 1V, 3-4.

1339 fbn Hacer, Telhis, 111, 445.

1390 pkz. ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 158, 1. dipnot; Darakutni, Siinen, IV, 4.

1361 Miislim, Nikah 114; Eba Daviad, Talak, 47, 49; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 284; VI, 42, 192.

1392 Buhari, Sehadet 3, Talak 35, Edeb 68; Miislim, Nikdh 111; Tirmizi, Nikah 26; Nesai, Taldk 10; ibn
Mace, Nikah 32; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 34, 37, 226.
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ALl 3935 Aa 1 Ja3 U 10 by 4le ATl L ALl i) g Lgash; (Ao, 216 - 50
“Rifaa hanimim (tekrar) nikahlamay1 istedi. Rasiliillah (s.a) da onu nehyetti ve

buyurdu ki: “(Yeni kocanin) Balcagizinin tadina bakana kadar sana helal olmaz.”
Tahric ve degerlendirme: Malik, Ibn Hibban, Safii ve Beyhaki tarafindan rivayet

edilmigtir>®.

Arnavut, hadisin “muttasil, miisned ve sahih” oldugunu sdylemistir'***.
G A 5 5 'y oy g 0 085 AR 5o 80 8 e AD) () i 3 - 51
ClEh 3l cp e A e M g o a8 B o8 AR D e Ja) Aol e s Ll
e (355 B a8 ) (aali U Aapad G AU B (a5 AngS ) Ade ol La bl A1) Jpers
Vi 5
“Aise’den rivayet edildigine gore soyle demistir: Kureyza'dan Temime binti Vehb
denen bir kadin Abdurrahman bin Zebir'in Nikahi altinda idi. Abdurrahman onu bosadi.
Yine Kureyza'dan bir adam olan Rifaa o kadini nikahladi. Sonra ondan ayrildi. Temime
daha sonra Abdullah b. Zebir’e donmek istedi ve “Ey Allah’in Rasilii onda yalnizca su
elbisemin sacagi gibi bir sey var” dedi. Rastliillah (s.a), bu durum hakkinda sdyle
buyurdu: “Ey Temime! Ondan bagka bir adam senin balcagazinin tadina bakmadikga

Abdurrahman’a donme!”

Tahric ve degerlendirme: Taberéni tarafindan rivayet edilmistir'*®.

Taberani’nin senedinde Muhammed b. Ishdk vardir ki hakkinda ihtilaf
edilmistir®. Ayrica hadis sahih kaynaklarda gecenin tam aksidir. Meshir ve sahih
rivayetlere gore Temime once Rifda’nin nikahi altinda idi daha sonra Abdurrahman b.

1367

Zebir’le evlendi *”'. Hadis senedindeki zaaf ve metindeki sazlik sebebiyle zayiftir.

40 I iy 00 A a3 38 - 52
“Rasuliillah (s.a), ilk kocasina helal olabilmesi i¢in bir kadinla nikéh kiyan hulleci

(kocay)a ve kendisi i¢in hulle yapilan (kocay)a lanet etmistir.”

1363 Muvatta, Nikah, 7; ibn Hibban, Sahih, IX, 430; Safii, Miisned, 1, 293; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd,
VII, 593.

13 fbn Hibban, Sahih, IX, 430, 2. dipnot.

1395 Taberani, el-Mu 'cemii I-Evsat, V1L, 269.

1366 Heysemi, Mecma’, 1V, 627.

367 Bkz. 49 ve 50 nolu hadisler.
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Tahric ve degerlendirme: EbGi David, Ibn Mace, Nesai, Darimi, Ahmed b.
Hanbel, Beyhaki, Taberani tarafindan rivayet edilmistir'*®®.

Ahmed b. Hanbel’in naklettigi senetlerden biri Ebli Cafer er-Razi ve Haris el-
A’ver, diger ikisi de; Haris el-A’ver sebebiyle zayiftir'*®. Ancak rivayetlerden biri

1370 Nesai’nin senedi

Buhari’nin sartlarina gore sahih sayilan bir senetle gelmistir
Ahmed b. Hanbel’in sahih sayilan senedi ile aynidir, Ebi David ve ibn Mace’nin
senetlerinden biri de adi gegcen Haris sebebiyle zayiftir. Ancak hadis, zayif bazi

tariklardan gelse bile sahih tariklardan da gelmistir. Hadis sahih olmalidir.

JR Al gad ¢ Jladll b 2 g8 ¢ Al Jge b ol 1608 ¢l Gl QS5A0 U
Al ;ﬁs’d\g
“(Ey ashabim!) Ben size 6diing alinan tekeyi bildirmeyeyim mi?” buyurdu.
Sahabiler: “Evet bildir, Ey Allah'in Reslii.” dediler. Rasiliillah (s.a): “O hulle yapan
(koca)dir. Allah hulle yapan(kocay)a ve kendisi i¢in hulle yapilan (kocay)a lanet etsin.”
Tahric ve degerlendirme: Ebi David, ibn Mace, Hakim, Darakutni, Taberani ve
Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir’’".
fbn Hacer, Ibnii’l-Kattdin ve Ibn Dakik el-Id’in hadisi tashih ettigini
nakletmektedir'>’2. Ancak senetlerin hepsinde adi gegen Misrah b. H&’4n’in zayif
oldugu bildirilmistir'>”. Ayrica Misrah’tan hadisi riviyet eden Leys b. Sa’d’in ondan
hadis dinlemedigi”™* ve ravilerden Ebd Sélih hakkinda da ihtilaf edildigi'”
gerekgesiyle hadis elestirilmistir. Hadis hepsi zayif olan tariklardan gelmektedir ve
hasen derecesine yijkseltecek sahitleri yoktur.
a3 b 4Al Ldad A1 31 Lgalyh B Asfa) alh ga) 8 Al s ol ) Ja) #la - 54
plass 400 A1) L ATl gy 348 10 Wl 138 303 U8 (A2 U)W 06 €
“Bir adam Ibn Omer’e gelerek hamimim ii¢ taldkla bosamis bir adamin kardesi

bosadigi hanimla onu eski esine helal kilmak niyetiyle nikahlarsa bu nikah hanimi eski

1368 Eba David, Nikah 16; Ibn Mace, Nikéh, 33; Nesai, Talak 13; Darimi, Nikah 53; Ahmed b. Hanbel,
Miisned 1, 87, 88, 94, 448; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 325; Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, X,
38; el-Mucemu’l-Evsat, V11, 127.

1369 {bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 78; ibn Hibban, Mecrthin, 1, 222; Ukayli, Duafd, 1, 208.

1370 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), VII, 315.

71 Eba Daviad, Nikah 16; ibn Mace, Nikah 33; Hakim, Miistedrek, 11, 217; Darakutni, Siinen, 111, 251;
Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, XVII, 299; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, 325.

172 fbn Hacer, Telhis, 111, 170.

1373 {bn Hibban, Sikdt, V, 452; Mecrihin, 111, 28; Ukayli, Duafa, IV, 222; Tbnii'l-Cevzi, Duafd, 111, 121.

1374 {bn Ebi Hatim, Merdsil, s. 180; Buhari, Ilel, s. 161.

57 fonii'l-Kattan, Vehm, 111, 504; Ukayli, Duafd, 11, 163; ibnii'l-Cevzi, Duafd, 11, 127.
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kocasina helal kilar m1?” diye sordu. O ise “Hayir, evlenme istegiyle kiyilan nikah helal

kilar. Biz Rastlullah (s.a) zamaninda bu nikahi zina sayardik™ demistir.”

Tahric ve degerlendirme: Beyhaki ve Hakim tarafindan rivayet edilmistir'>",

Hakim, rivayetin Seyhayn’in sartina gore sahih oldugunu sOylemis, Zehebi
herhangi bir yorum yapmamistir. Heysemi de hadisin ricalinin Sahih’in ricali oldugunu
1377

bildirmistir Zeylai de hadisle ilgili olarak Hakim’in tashihini nakletmekle

yetinmektedir'"®.

Jﬁﬂljtj~)ejd‘éles:*kﬁ ¥ -55
“Sabah ve ikindi namazindan sonra namaz kilinmaz.”
Tahric: Buhari, Miislim, Ahmed b. Hanbel, Darakutni ve Abdiirrezzak tarafindan

bu lafizlarla degil ancak bu anlama gelen baska lafizlarla rivayet edilmistir'>"”.

O o 8 e pla Ao lu 4 Ly o) 13gn Gilla 13af | a0 - 56
“Kabe’yi tavaf eden, gece ve gilindliziin herhangi bir vaktinde namaz kilan
kimseyi engellemeyin.”
Tahric ve degerlendirme: ibn Mace, Tirmizi, Nesai, Beyhaki, ibn Hibban, Hakim,
Ahmed b. Hanbel ve Darakutni tarafindan rivayet edilmistir'>*".
Hakim, hadisin Miislim’in sartina gore sahih oldugunu ancak onun rivayet

etmedigini sOylerken Zehebi herhangi bir itirazda bulunmamistir. Tirmizi, hadisin

1381

hasen sahih oldugunu sdylemistir Arnavut da tahkikinde ayni hikkmii dile

getirmistir'**2. Hadis sahih olmalidir.
dal) slad) Cidu L - 57
“Semanin (yagmurun) suladigi mahstlde 6siir vardir.”
Tahric: Buhari, Miislim, Ebi David, Tirmizi, Nesai, ibn Mace, Darimi, Malik, ve
1383

Ahmed b. Hanbel tarafindan yakin lafizlarla rivayet edilmigtir ™.
i ) i o o o - 58

137 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 326; Hakim, Miistedrek, 11, 238.

1377 Heysemi, Mecma’, IV, 270.

D78 7eylai, a.g.e. 111, 237.

1379 Buhari, Salat, 10; Mevakit, 30; Biiy(, 62; Libas, 20; Miislim, Biiy{, 1, 3; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
11, 42; 111, 95; Darakutni, Siinen, 1, 423, 424; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 260.

1330 {bn Mace, ikametii’s-Salat, 149; Tirmizi, Hacc, 42; Nesai, Mevakit, 37; Menasikii’l-Hacc, 137;
Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, 11, 610; Ibn Hibban, Sahih, IV, 421; Hakim, Miistedrek, 1, 618; Ahmed
b. Hanbel, Miisned, IV, 80; V, 149; Darakutni, Siinen, 1, 425; II, 266.

81 Tirmizi, Siinen, 111, 220.

1382 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXVII, 297.

1383 Buhari, Zekat, 55; Miislim, Zekat, 8, Eba Davad, Zekat, 5, 13; Tirmizi, Zekat, 14; Nesai, Zekat, 25;
Ibn Mace, Zekat, 17; Darimi, Zekat, 29; Muvatta, Zekat, 33; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 145; 111,
241, 353.
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“Bes vesk miktarindan az olan mahstilde zekat yoktur.”

Tahric: Buhari, Miislim, EbG David, TirmiziNesai, Malik, Ahmed b. Hanbel,

Beyhaki ve Dérimi tarafindan rivayet edilmistir'***,
Laiag ¥ad o aluy 4l AN Y (00 W ald ¢ Al Lalil) 8 () culd 3150 o - 59

Sabit bin Kays’in hanimi, kocasindan hul’ yoluyla (bir bedel karsiliginda)
bosanmisti. Rastliillah (s.a) ona bir hayiz (ve bir temizlik) siiresince iddet beklemesini
emreti.”

Tahric ve degerlendirme: Ebl Davad, Tirmizi, Hakim, Darakutni, Beyhaki,
Taberéani ve Abdiirrezzak tarafindan rivayet edilmistir*®.

Tirmizi Rastilullah (s.a)’in muhalaa sonrasinda bir hayiz siiresince iddeti emrettigi
ile ilgili iki hadis nakleder. Biri isim zikretmeden naklettigi rivayettir ki o rivayetin
sahih oldugunu sdylemistir®®. Ancak Sabit b. Kays’m hammu ile ilgili naklettigi
riviyetin hasen garip olduguna hitkmetmistir'>*’. Hakim de biri miirsel digeri muttasil
iki senetle nakletmis, senedi muttasil olanin isnadinin sahih oldugunu sdylemis, Zehebi

P88 Jbnii'l-Cevzi ise Amr b. Miislim sebebiyle hadisin sahih

1389

de itiraz etmemistir

olmadigina hiikmetmistir Zeylai de hadisin Amr sebebiyle reddedildigini

1390

nakletmektedir Tirmizi’nin hasen garip hiikkmiinii verdigi rivayetle Hakim’in

naklettigi iki senedde de Amr b. Miislim vardir ancak, Tirmizi’nin sahih hiikkmiinii

verdigi senette Amr b. Miislim’in ad1 gegmemektedir. Ahmed b. Hanbel, Amr’in zay1f

1391 1392

olduguna'>”" Ibn Hibban ise sika olduguna hiikkmetmistir > ~. Yahya b. Main, saglam
olmadigimi  bildirirken®”> Ibn Ebi Hatim Ibni'l-Kattdn’in onu zayif saydigim

nakletmistir'>>*. Amr b. Miislim sebebiyle biitiin senetler zayiftir.

138 Buhari, Zekat 4, 32, 56; Miislim, Zekat 1, 3; Eba David, Zekat 2; Tirmizi, Zekat 7; Nesai, Zekat 5,
18, 24; Muvatta, Zekat, 1; Darimi, Zekat 11; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 403; 111, 31, 60; Beyhaki,
es-Siinenii'l-Kiibrd, IV, 143, 204, 210, 227; VIL, 9.

385 Eba Davad, Talak, 17, 18; Tirmizi, Talak 10, 11; Hakim, Miistedrek, 11, 246; Darakutni, Siinen, 111,
256; IV, 46; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, VII, 713; Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, 11, 207; XXIV,
265; a.mlf. el-Mucemu’l-Evsat, V, 30; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 506.

1386 Tirmizi, Siinen, 111, 491.

B8 am. a.g.e. a.yy.

1388 Hakim, Miistedrek, 11, 246.

989 ibnii'l-Cevzi, Tahkik, 11, 295.

1390 Zeylai, a.g.e. 111, 244.

91 Ahmed b. Hanbel, Z/el, 1, 385.

1392 fbn Hibbén, Sikdt, V1L, 217.

139 fbn Main, Tdarih, 111, 100.

%94 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V1, 259.
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a8,k Lgilll g 48,0001 J&1 - 60
“Bahc¢eni al hanimini da bir talakla bosa.”

Tahric: Buhari, Nesai, Darakutni ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir**>.

Fal) 5l B3 B £ ) - 61

“Her seyin bir zekat1 vardir. Bedenin zekati da oructur'>°.”

Tahric ve degerlendirme: ibn Mace, ibn Ebi Seybe ve Beyhaki tarafindan rivayet
edilmistir'”’.

Tim senetlerde ad1 gegen Musa b. Ubeyde er-Razi’nin zayif oldugunda ittifak
vardir'**®. Hadis bu haliyle zayiftrr.

A 2 ) 0y oy 4 A Y LV 3 - 2

“Rasuliillah (s.a) muhalaa’y1 bir kesin bogama saymustir.”

Tahric ve degerlendirme: Ibn Ebi Seybe, Darakutni, Beyhaki tarafindan rivayet
edilmistir'™”.

Hadis kimi miirsel kimi muttasil senetlerle rivayet edilmistir. Beyhaki ve
Darakutni hadisi muttasil senetlerle rivayet etmislerdir. Miirsel olanlar irsal sebebiyle,

muttasil senetler de Abbad b. Kesir sebebiyle'*” zayiftir.

Aadh’ Al Ja by 4l Al T L & - 63
“Rastlullah (s.a) muhalaa’y1 bir bosama saymustir.”

Tahric ve degerlendirme: Ibn Ebi Seybe tarafindan Said b. Miiseyyib’den miirsel

1401

olarak rivayet edilmistir'*"'. Irsal sebebiyle zayiftir.

AR (b ClaliBl - 64
“(Sebebsiz yere) muhélaa yoluyla bosanan kadinlar miinafiklardir.”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, Nesal ve Sald b. Mansir tarafindan rivayet

edilmistir'*®.

1395 Buhari, Talak 12; Nesai, Talak, 34; Darakutni, Siinen, 111, 254; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII,

497.

Ibnii'l-Hiimam, hadisi delil olarak kullandig1 muhalaa ile ilgili hadisin rAvilerinden Cemhan’m bir

baska rivayeti olarak Cemhan’in rivayetinin delil oldugunu isbatlama amaciyla nakletmistir.

7 fbn Mace, Styam 44; ibn Ebi Seybe, Musannef 11, 274; Beyhaki, Suabii 'I-Imdn, 111, 292.

9% Buhari, et-Tarihu l-Kebir, VII, 291; a.mlf. et-Tarihu’s-Sagir, 11, 93; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil,
VIII, 151; ibn Adiyy, Kamil, V1, 334; Ibn Hibban, Mecrithin, 11, 234; Ukayli, Duafa, IV, 160.

3% {bn Ebi Seybe, Musannef, 1V, 117, 118; Darakutni, Siinen, IV, 45; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra,
VII, 504.

1400 Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, V1, 42; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, V1, 84; ibn Hibban, Mecrihin, 11,
169; Mizzi, Tehzib, XIV, 149; ibn Adiyy, Kdmil, IV, 335.

0 fbn Ebi Seybe, Musannef, IV, 117.

02 Tirmizi, Talak, 11; Nesai, Talak 34; Said b. Mansir, Siinen, I, 330.

1396
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Tirmizi “hadis bu haliyle gariptir ve isnadi kuvvetli degildir” demistir'*”’. Nesai
de “Hasan Basri bu hadisi Eb(i Hiireyre’den baskasindan duymadim demektedir ancak
Ebll Abdirrahman Hasan Basri’nin Eb( Hiireyre’den  hi¢ hadis dinlemedigini
sOylemektedir” diyerek senetle ilgili elestirilere isaret etmektedir. Nitekim Said b.
Manstr’un ayni rivayeti Hasan Basri’den miirsel olarak rivayet etmesi de Nesai’nin

naklini dogrular niteliktedir. Abdiirrezzdk da bu metni Hasan Basri’den maktu olarak

140 d1405

rivayet etmistir'***. Tirmizi’nin senedinde adi gegen Miizdhim b. Zevva ve Leys b.
Ebi Siileym'** zayiftir.
) A 78 2 (o L 38 5 L3 o ) 5150 - 65

“Hangi kadin gecerli bir sebep yok iken kocasindan hul' yoluyla bosanirsa Cennetin
kokusunu alamaz.”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi ve Ibn Ebi Seybe tarafindan rivayet
edilmigtir'*"’.

Tirmizi, hadisi temriz siygasiyla ve senetsiz olarak nakletmistir'*”®. Abdiirrezzak
da Ebli Kilabe’den miirsel olarak rivayet etmistir. Ancak sebebsiz yere esinden
bosanmak isteyen hanima cennetin kokusunun haram oldugunu ifade eden baska
hadisler vardir'**’. Hadisin <) Jafziyla zayif oldugu sdylenebilir.

Clld ¢ ASiaa adle G s QU Al o888 aluy Adle AT L AT (g ) 380 Ses - 66
U8 Bal 3 Gl 3 0 ¢ 33 Jg aa

Bir kadin Resulullah (s.a)’a gelerek kocasini sikayet etti ve aralarinda su konusma
gecti: “Sana verdigi bahgeyi iade eder misin?” dediginde “Evet, fazlasiyla” dedi.
Rastlullah: “Fazlasina hayir. Fakat bahgesini verirsin” buyurdu.

Tahric ve degerlendirme: Darakutni, Beyhaki ve Abdiirrezzak tarafindan rivayet

edilmistir'*'°.

193 Tirmizi, Siinen, 111, 492.

1404 Abdiirrezzak, Musannef, V1, 514.

1405 Mizzi, Tehzib, XX VII, 416; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta 'dil, VIIL, 405; ibnii'l-Cevzi, Duafd, 111, 114.

1496 Ahmed b. Hanbel, Ilel, 11, 379; ibn Adiyy, Kamil, VI, 88; ibn Hibban, Mecrithin, 11, 231; Nesii,
Duafa, 1, 90.

1497 Tirmizi, Talak 11; ibn Ebi Seybe, Musannef, IV, 195.

1408 Tirmizi, Siinen, 111, 492.

1499 Tirmizi, Taldk, 11; Darimi, ibn Hibban, Sahih, IX, 490; Hakim, Miistedrek, 11, 239; Beyhaki,
Suabii’l-Imdn, IV, 390.

19 Darakutni, Siinen, 111, 321; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 499, 500; Abdiirrezzak, Musannef, V1,
502.
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Rivayetlerin hepsi Atd’dan miirsel olarak gelmistir. Darakutni de Ibn Ciireyc’in
Ata ve Ibn Abbas’tan muttasil bir senetle rivayet ettigini ancak miirsel olmasinin daha

sahih oldugunu bildirmigtir'*"'

. Hadis irsal sebebiyle zayiftir.

iy (gl 1S i i (ol 5 Al S 5 5 b 08 (ol 5 (0B 0 B B - 67
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Sabit b. Kays b. Semmas, Zeynep bint Abdullah b. Ubeyy b. Selil ile evli idi.
Sabit Zeyneb’e mehir olarak bir bahce vermisti. Zeynep (artik) esinden hoslanmadi.
Rastlullah (s.a) ona: “Sana verdigi bahgeyi iade eder misin?” dediginde “Evet,
fazlasiyla” dedi. Rastlullah: “Fazlasina hayir. Fakat bahgesini verirsin” dediginde
kadin; “Evet veririm.” dedi. Bunun iizerine Rastilullah (s.a) bahgeyi Sabit adina ald1 ve
karisini serbest birakti.

Tahric ve degerlendirme: Darakutni, Beyhaki ve Abdiirrezzak tarafindan rivayet
edilmistir'*'%.

Ibnii'l-Cevzi hadisin isnadmin sahih oldugunu séyledikten sonra Darakutni’nin
Ebu’z-Ziibeyr’in bu hadisi birden fazla kisiden dinledigini bildirdigini
nakletmektedir'*">. Beyhaki ise “Bu da (bir dnceki gibi) miirseldir” demektedir'*'.
Hadis yalnizca Ebu’z-Ziibeyr kanaliyla miirsel olarak gelmistir ve irsal sebebiyle
zayiftir.

e | Laa &1 A2L34Y (5 Jal ML U - 68

“Bir adam muhalaa yoluyla bosanacak kadindan, ona (mehir olarak) verdiginden
daha fazlasini (geri) alamaz.”

Tahric ve degerlendirme: Darakutni, Beyhaki, Abdiirrezzdk ve Said b. Mans(r
tarafindan rivayet edilmistir'*".

Hadis daha ¢ok Ata’nin Rastlullah (s.a)’tan miirsel olarak rivayet ettigi merfi bir
haber olarak gelmistir. Yalnizca Said b. Manstr’un Siinen’inde Ali’den mevkif olarak

rivayet edilmistir. Ancak onun da senedinde ismi bildirilmeyen bir ravi vardir. Hadis

merfi olarak irsal sebebiyle zayiftir.

I Darakutni, Siinen, 111, 321.

12 Darakutni, Siinen, 111, 255; Abdiirrezzak, Musannef, VI, 502; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, VII, 500.

" bnii'l-Cevzi, Tahkik, 11, 288.

414 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VI, 500.

I3 Darakutni, Siinen, 111, 255; Abdiirrezzak, Musannef , IV, 124; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII,
500; Said b. Manstir, Siinen, 1, 335.
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“Cemile bint Sell, Rastlullah (s.a)'a gelerek: “Vallahi ben (kocam) Sabit (bin
Kays)'t ne dini(nin noksanligl), ne de huyu(nun kotiiliigii) bakimindan kiniyorum.
(Ondan ayrilmak istememin sebebi bunlar degildir.) Ancak ben (onun yaninda
kalirsam) nankorliik etmekten korkuyorum, (¢iinkii) ondan nefret etmemeye giiciim
yetmiyor. (Bunun i¢in ondan ayrilmak istiyorum).” dedi. Bunun iizerine Rastlullah
(s.a) “Sabit'in mehir olarak sana vermis oldugu bahgesini ona geri verir misin?” diye
sordu. Cemile bint-i Seldl: “Evet veririm.” dedi. Bunun iizerine Rastlullah (s.a), Sabit
bin Kays'a, bah¢esini Cemdile'den (geri) almasini ve bundan fazla bir sey almamasini
(ve buna karsilik kadin1 bogsamasini) emretti.”

Tahric: Buhari, ibn Méce, Nesai ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'*'°.

Sial (b 28 {1y U 7 i AL U AR - 70

“Kocast ile muhalaa yapmis kadin i¢in iddeti devam ettigi siire i¢inde olsa bile
sarih talak gecerli olmaz.”

Tahric ve degerlendirme: S$afii, Abdiirrezzak ve Beyhaki tarafindan rivayet
edilmistir'*'”.

Ibn Abbas, ibn Ziibeyr’den mevkif olarak gelmistir ve hicbir kaynakta merfi
olarak tesbit edilememistir. Ibnii'l-Hiimdm “Onlarin (delil olarak kullandiklarr)
hadislerinin ashi yoktur” demis, hadisleri tahric eden Mehdi de aymi hiikkmii
yinelemigtir'*'®.

Akl (5 gy ) all 1o ) Jla g U - 71
“Miisliman bir kimsenin mali ancak kendi goniil rizasi ile (bagkasina) helal olur.”
Tahric ve degerlendirme: Ahmed b. Hanbel, Beyhaki, Darakutni ve Ebti Ya'la,

tarafindan rivayet edilmistir'*"”.

1416 Buhard, Talak, 12; ibn Mace, Talak 22; Nesai, Talak, 34; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 497, 498,
499.

Y7 Safil, Miisned, 1, 152; Abdiirrezzak, Musannef 1V, 122; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 317.

18 bni'l-Himam, Fethu 'I-Kadir, IV, 215.

419 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 113; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V1, 100, VIII, 182; Darakutni,
Stinen, 111, 26; Ebl Ya'la, Miisned, 111, 140.
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Ebli Ya’la’nin senedi icin Heysemi “Senette Ebli Harre er-Rakkasi vardir. Ebt
David onu tevsik etmis, Ibn Main zayif saymustir” demektedir'*°. Ancak hadisin daha

1421

saglam baska sahitleri de vardir ve hadis bu sahitlerle hasen derecesine

cikmaktadir' %,
e A Jguly ) G ¢ cualiall o (ush (A5 e AL Tl B3 o e <l TR - 72
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“Havle binti Malik b. Sa'lebe demistir ki: Kocam Evs bin Sdmit bana zihar'**
uygulamisti. Ben de Rastlullah (s.a)’a varip (ondan) yakindim. Rastlullah (s.a):
“Allah'tan kork, o senin amcanin ogludur” diyerek onun hakkinda benimle tartisiyordu.
(Bu tartismaya) devam ettim, nihayet benim hakkimda Kur'an(dan) “Allah kocasi
hakkinda seninle tartisan ve Allah’a sikayette bulunan kadinin soziinii isitti” (ayeti ke-
rimesinden itibaren zihar i¢in) farz (kilinan keffareti agiklayan kisim)a kadar olan
ayetler indi. Bunun {izerine Rasllullah (s.a): “O halde (kocan) bir kole azad eder.”
buyurdu. Ben, “O, (kole azad edecek giicli kendisinde) bulamaz” dedim. Rastlullah
(s.a): “(Oyleyse) Pespese iki ay orug tutar,” buyurdu. Ben; “Y4 Rasilallah o yash
biridir, oru¢ da tutamaz.” diye cevap verdim. Resulullah (s.a): “Oyleyse altmis yoksulu
doyursun” buyurdu. Ben; “Onun yaninda (zihar keffaretine yetecek kadar)
dagitabilecegi (bir mal) yok™ deyince; Rastliillah (sa.), “Ben bir arak'*** hurma hurma
ile yardim edebilirim” dedi. Ben de; “Bir arakla da ben ona yardim edebilirim” dedim.

“Aferin sana git o iki arak (hurmay)1 onun adina altmis yoksula yedir ve amcanin

ogluna don.” buyurdu.

1420 Heysemi, Mecma’, 111, 585, IV, 305.

21 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 113.

22 bn Abdilhadi, Tenkih, 111, 50; Zeylai, a.g.e. IV, 223; Ahmed b. Hanbel (Amavut), XXXIV, 561.

1423 7:1har; Koncanin, karisini neseb, siit emme veya sihriyyet sebebiyle ebediyen kendisine evlenmesi
haram olan bir kadinin kendisince bakilmasi caiz olmayan arkasi, karni, uylugu gibi, bir uzvuna
benzetmesidir. Bu benzetmeye “zihar” denilmesi, bunun ¢ogu kez arkaya (sirta) nisbetle yapilir
olmasi1 sebebiyledir. Cahiliye doneminde zihar bir tiir , talak sayilmaktaydi. islam bu tiir talaka
yasaklamis ve sakindirmak igin zihar yapanlari keffaret vererek eslerine geri donmelerini istemistir.
(bkz. Miicadele 58/2-4)

1424 Arak, i¢ine hurma konup tasman bir tiir 6riilmiis sepettir. (Eba Ubeyd, Garibu’I-Hadis, I, 105.)
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Tahric ve degerlendirme: EbGi Daviid, Ibn Hibban, Hakim, Beyhaki, Ahmed b.
Hanbel, Ishak b. Rahuye, Taberani ve ibnii'l-Cariid tarafindan rivayet edilmistir'**°.

Hakim muhtasar olarak yaptigi rivayetin ardindan sahih oldugunu ancak
Seyhayn’in rivayet etmedigini sOylemis, Zehebl buna herhangi bir itiraz yapmamis,
Arnavut, ibn Hibban’in senedinin sahih olduguna hitkkmetmistir'**°.

il Ul (i 38 0 (el 08 gie Al )y Liie 0 - 73

Rasiliillah (s.a), ben hayizli oldugum zaman bana pestamal baglamami emreder
sonra da tenini tenime dokundururdu.

Tahric: Buhari, Ahmed b. Hanbel ve Abdiirrezzak tarafindan rivayet
edilmistir'*’.
o aluy agle A1l L all) Jou; 41 088 ¢ 3G o S8 ol adsh 4l el (0 AW s, Of - 74
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“Bir adam karisina zihar yapti. Sonra da zihar keffaretini 6demeden hanimiyla
cinsi miindsebette bulundu. Rastlullah (s.a): “Seni bunu yapmaya (iliskiye girmeye)
iten sebeb neydi?” diye sordu adam: “Ey Allah'in Raslii, ay 15181nda onun halhallarin
(baska bir lafizda bacaginin beyazligini) gordiim.” dedi. O zaman Rastlullah (s.a):
“Keffareti 6deyinceye kadar karindan uzak dur!” buyurdu.

Tahric ve degerlendirme: EbG Davad, Ibn Mace, Hakim, Beyhaki, Taberani,

Abdiirrezzak ve ibnii'l-Carad tarafindan rivayet edilmistir'***,

Tirmizi hadisin hasen sahih garip oldugunu sdylemistir'**’

. Hakim iki ayrn
tariktan hadisi rivayet etmistir. Rivayetin birinin ardindan “Sahidi ismail b. Miislim’in
Amr b. Dinar’dan naklettigi rivayettir. Ancak Seyhayn Ismail ve Hakem b. Eban ile
ihticac etmemistir. Oysa Hakem sadlktur” diyerek senetlerden birinin saglam olduguna
isaret etmek isterken Zehebi, Ismail b. Miislim icin “vahi” ifadesini kullanmus,
digerinde adi gegen Hafs b. Omer el-Adeni i¢in “sika degildir” demistir' . Ayrica

Hakim’in sadiktur dedigi Hakem b. Eban’in zayif oldugu sOylenmistir. Heysemi

1425 Ebd Davad, Talak, 17; ibn Hibban, Sahih, X, 107; Hakim, Miistedrek, 11, 523; Beyhaki, es-Siinenti'l-
Kiibrd, VII; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 410; ishak b. Rahuye, Miisned, V, 103; Taberani, el-
Mucemu’I-Kebir, 1, 225; Tbnii'l-Carad, Miintekd, 1, 186.

126 {bn Hibban, Sahih, X, 107.

1427 Buhari, Hayz, 5; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 208; Abdiirrezzak, Musannef, 1, 322.

1428 Ebi David, Talak 17; ibn Mace, Talak, 26; Hakim, Miistedrek, 11, 244; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd,
VII, 386; Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, X1, 236; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 430; ibnii'l-Carad,
Miinteka, 1, 187.

29 Tirmizi, Siinen, 111, 503.

10 Hakim, Miistedrek, 11; 244.
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onunla ilgili olarak baz1 yerlerde “zayif” derken, baska yerlerde “¢ok zayif”’ veya

31 ibn Main’in onu sika saydig1 nakledilmis'***, ibn

“metruk” ifadesini kullanmistir
Hibban da sika saymustir'*®. Ancak zayif sayanlar da olmustur'**. Abdiirrezzak ve
Nesai hadisleri Ikrime’den miirsel olarak rivayet etmislerdir.

Senetlerin kimi irsal, kimi Ismail b. Miislim, kimi de Hafs b. Omer el-Adeni
sebebiyle zayiftir. Ayrica Hakem’in adinin gectigi senetlerin de zayif olarak
degerlendirilmesi uygundur.

Baal g 8IS JUB LIS of 8 adi Al (B aluy il Al La o3 08 - 75

“Rastlullah (s.a) keffaretini 6demeden hanimiyla cinsel iliskide bulunan miizahir
hakkinda; “Tek bir keffaret yeterlidir” buyurdu.”

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, Ibn Mace, Darakutni, Taberani ve Abdiirrezzak
tarafindan rivayet edilmistir'*>.

Abdiirrezzak hadisi Said b. Miiseyyib’ten miirsel olarak rivayet etmistir. Tirmizi,
hadisin hasen garip oldugunu séylemistir'*°. Ancak Tirmizi’ninki de dahil olmak iizere
tiim senetlerde adi gegen Muhammed b. ishak, miidellistir'*’. Hadis zayiftir ve hasen
derecesine yiikselecek sahitleri yoktur.

ALl ba dled 430 7l e 7L - 76

(Rasiliillah (s.a) Aise’ye hitdben soyle buyurmustur.) “Eflah senin yanina girsin!
Ciinkii o senin siit amcandir.”

Tahric: Buhari, Miislim, EbG David, Tirmizi, Nesal ve Darimi tarafindan rivayet

edilmigtir'*®,

Aoy &35 %8 J51 G 4l 1 U o s 4588 A1) Ym0t - 77
“Rasuliillah (s.a), hanimina “bacim-hemsire” diye hitabeden bir adami isitti ve
bunu kerih goriip, o kisiyi bundan menetti.”

Tahric ve degerlendirme: Ebli David, Beyhaki ve Ibn Ebi Seybe tarafindan

rivayet edilmistir'*’,

31 Heysemi, Mecma’, 11, 295; 11, 20; VI, 44.

1432° Ahmed b. Hanbel, Zlel, 111, 10; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 113.

1433 {bn Hibban, Sikdt, VI, 185.

3% bn Adiyy, Kdamil, 11, 355, 386.

1935 Tirmizi, Taldk 19; ibn Mace, Talak 26; Darakutni, Siinen, 111, 318; Taberani, el-Mucemu I-Kebir, V11,
43; Abdiirrezzak, Musannef, V1, 431.

193¢ Tirmizi, Siinen, I1I; 502.

7 A1a1, Camiu't-Tahsil, 1, 55; Tbnii'l-Kattan, Vehm, 111, 29.

1438 Buhari, Nikah 116; Miislim, Rad4’, 7; Eba David, Nikdh 8; Tirmizi, Rada’, 2; Nesai, Nikdh 52;
Darimi, Nikéh 48.
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Hadis Ebii Temime kanaliyla gelmistir. Ancak o sahabi degil, tabiidir'**’. Bu
sebeple hadis miirseldir bu sebeple zayif olarak degerlendirmek uygun olmalidir.

il Jaf e | Bt - 78

“Biitlin dinlerin mensuplarina sadaka verin!”

Tahric ve degerlendirme: Abdiirrezzak tarafindan rivdyet edilmistir'**'. Hadisin
tam metni senediyle birlikte soyledir: ¢ Cadl (8 paall 2o (g Whaa JB S ol Wias
(A5 &) 5 i AT o V) ) Bl ¥ plug e ) ) Jgy I8 JB s O e 08 s
ol ) Bt by 4l ) (Lo b gy JB JUB ) gy i () 58T Lag A1 ) palad e (pud
) Jai

Hadis Said b. Ciibeyr’in miirseli olarak rivayet edilmistir. Rivayet muttasil bir
senetle gelmemis veya baska tariklarla hasen derecesine ¢ikamamis, irsal sebebiyle

zay1f derecesinde kalmigtir.

“Hiirriyetine kavusmak icin (efendisine belli bir para ya da mal vermek {iizere)
kitabet anlagmasi yapan bir kole, vermeyi vaad ettigi borgtan lizerinde (6denmedik) bir
sey kaldigi siirece koledir.”

Tahric ve degerlendirme: Ebli David, Tirmizi, Muvatta’, Beyhaki, Abdiirrezzak
ve Ibn Ebi Seybe tarafindan rivayet edilmistir'***.

Hadisi Ebt David ve bir rivayetinde Beyhaki merfii olarak rivayet etmistir. Onun
disinda tiim kaynaklar mevkaf olarak nakletmistir. Ikisinin hadisi de Amr b. Suayb’in
babasindan ve dedesinden yaptigi rivayettir. Amr b. Suayb, ozellikle babasindan ve
dedesinden yaptigi rivayetler konusunda elestirilmis, bu rivayetleri zayif

1443

goriilmiistiir ™. Hadis zayiftir ve merfii olarak hasen derecesine ¢ikamamustir.

1499 Ebt David, Talak 16; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 580, 581; ibn Ebi Seybe, Musannef, 1V,
186.

1440 fbn Abdilberr, Istiab, I, 514; ibnii'l-Esir, Usdii'I-Gdbe, 1, 1148; ibn Hacer, Isdbe, VII, 54.

1441 Abdiirrezzak, Musannef, 11, 401.

%2 Eba Davad, Itk 1; Tirmizi , Biiyd’, 35; Malik, Miikatebe, 1; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, X, 539, 540,
541, 544, 550; Abdiirrezzak, Musannef, VIIL, 405, 408, 410; ibn Ebi Seybe, Musannef, 1V, 316, 317.

1493 Buhard, et-Tdrihu 'I-Kebir, VI; 342; Ibnii'l-Kattan, Vehm, V, 475; Ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, VI,
238; Ibn Hacer, Tabakdtii’I-Miidellisin, 1, 35.
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Rastliillah (s.a) (esine zihar yapan ve kdle azadma giicii yetmedigini sdyleyen
Evs’e hitaben); “Oyleyse otuz sa’ ilealtmus fakiri doyur, buyurdu, Evs, “Buna giiciim
yoktur, ancak bana yardim edersen olur” dedi. Bunun iizerine Rastlullah (s.a) ona
onbes sa’ yardimda bulundu. Ve insanlar da onun i¢in otuz sa’1 tamamlayana kadar
yardim ettiler.

Tahric ve degerlendirme: Beyhaki ve Taberani tarafindan rivayet edilmistir' ***.

Beyhaki haberi naklinin ardindan; hadiste zikredilen yardim konusunda ihtilaf
oldugunu, Rastlullah (s.a) ve bagkalarinin yardimi konusunda birbirinden farkli
rivayetler geldigini, ¢ogunun da miirsel oldugunu bildirmistir. Zeylai ve ibn Hacer,
hadis hakkinda herhangi bir yorum yapmamustir'***. Hadis Havle veya esi Evs kanaliyla
pek cok tariktan rivayet edilmistir. Baz1 rivayetler miirsel ve zayif olsa da Beyhaki ve

A Ay . o . . . . . 4. 1446
Taberani’nin senetleri daha saglamdir. Hadise hasen hiikmii verilmelidir ™.

L0 e iy L 60 (Gl g 0 08 ¢ Ui e G 5 o ity il 81
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Seleme Ibn Sahr el-Beyazi (r.a) ye Resulullah (s.a) sdyle buyurdu: “Oyleyse
altmis fakire bir vesk kuru hurma yedir!” Seleme; “Seni hak peygamber olarak
gonderen Zat’a yemin olsun (ben ve hanim, her) ikimiz a¢ ve yiyeceksiz olarak geceyi
gecirdik, yiyecek hicbir seye sahip degilim” dedi. Rasitliillah (sa.) (bu sz {izerine):
“Beni Zureyk'in sadaka mallarina bakan memura git, o miktar (hurmay):1 sana versin,
sen de bir vesk hurmayi altmig fakire yedir. Geri kalani da sen ve ailen yeyin!”
buyurdular.
Tahric ve degerlendirme: EbG David, Darimi ve Ahmed b. Hanbel tarafindan
rivayet edilmistir'*’,
Buhari Seleme b. Sahr’in Rasiliillah (sa.) ile sohbeti oldugunu ancak hadisinin

sahih olmadigmi bildirmistir'***. Ayrica Buhari’nin Siileyman b. Yesar'in Seleme b.

1444 Beyhaki, es-Siinenii’I-Kiibrd, V11, 619; Taberani, el-Mu’cemu'l-Kebir, XXIV, 247.

1443 Zeylai, a.g.e. I11, 247; ibn Hacer, Dirdye, 11, 76.

1 bnii'l-Hiimam, Fethu I-Kadir, IV, 240, 2. dipnot.

1447 Eb Davad, Nikah, 16, 17; Darimi, Talak, 9; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 37; V, 436.
1448 Buhari, es-Tdrihu’l-Kebir, IV, 72.
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Sahr’dan hadis isitmedigini sdyledigi de nakledilmektedir'**’. Ayrica senette adi gecen
Muhammed b. Ishak miidellistir'*. Bu haliyle hadisin zayif oldugu séylenmelidir.
ek e 28 U plagd Al <l - 82
Rasdlillah (s.a), (hanimina zina iftirasinda bulunan kisiye): “Dort sahit getir,
yoksa (sahit getirmedigin takdirde) sirtina hadd cezasi vurulur.” buyurdu.

Tahric: Buhéri ve Ebii David tarafindan rivayet edilmistir'*".

¢ Al zad A8 gladiy ¢ aludl) il A1 nallly L sgdl ¢ agalssl s agi ol U da)l - 83
ERAIE PP
“Kadinlardan dort sinif vardir ki onlar (ile kocalari) arasinda lian yapilmaz:
Miisliiman erkegin nikdhi altindaki yahudi kadin, miisliiman erkegin nikahi altinda
bulunan Hristiyan kadin, hiir erkegin nikahi altindaki cariye ve kolenin nikéhi altindaki
hiir kadin.”

Tahric ve degerlendirme: Ibn Mace, Darakutni ve Abdiirrezzak tarafindan rivayet

edilmistir'*.

Hadis Amr b. Suayb’in babasi ve dedesi kanaliyla rivayet edilmistir.

Darakutni’nin senedi Amr b. Suayb’mn yani sira Osman b. Abdurrahman el-Vakkasi'*>*

sebebiyle Ibn Mace nin senedi de Osman b. At el-Horasani'** ve babasi sebebiyle

zayiftir. Abdiirrezzak ise mevkaf olarak rivayet etmistir. Mevkaf olusu daha dogrudur.
Merfi olarak zayiftir'*>.

I Glaatag U e - 84
“Birbirlerine lanet etmis olan kari-koca asla bir araya gelemez.”
Tahric ve degerlendirme: Dérakutni ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'**°.
Abdiirrezzak, Musannef’ inde!'*’ Omer, Ibni Mes’ud ve Ali’den, Taberani de Ibn
Mesud’dan mevkaf olarak rivayet etti'***. Hadis bu lafizlarla degil ancak ¥ ¢ 4dud) culaa

OUsMidl aalisy lafziyla kaynaklarda yer almaktadir. Ibn Hacer “isnadinda sakinca

149 Alat, Camiu 't-Tahsil, 1, 190.

1950 Ala1, Camiu 't-Tahsil, 1, 55; bnii'l-Kattan, Vehm, 111, 29.

1451 Buhari, Sehadet 21; Eb Davad, Harac, 12.

32 {bn Mace, Taldk, 27; Darakutni, Siinen, 111, 163, 164; Abdiirrezzak, Musannef, VI, 127.

1453 Buhari, er-Tarihu’l-Kebir, V1, 238; Ibn Hibban, Mecrithin, 11, 98; Ukayli, Duafa, 111, 206; Nesai,
Duafa, 1; 75.

1434 ibn Main, Tdrih, IV, 368; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, VI, 162; ibn Adiyy, Kamil, V, 170; Ukayli,
Duafa, 111, 210;

1455 {bn Hacer, Dirdye, 11, 76.

3¢ Darakutni, Siinen, 111, 274, 275; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 410.

57 Abdiirrezzak, Musannef, VII, 112.

1458 Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, 1X, 334.
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yoktur” demektedir'*’. Zeylai de Ibnii'l-Cevzi’nin hadisin isnad: i¢in “ceyyid” dedigini

nakletmektedir'**°. Hadise hasen hiikmii verilebilir.
aluy e ALY L i (5088 ALy alle AN L all ol 38 o AT el WSS - 85

AL 2 sl

1461 vapt1. Resulullah (s.a)

“Rastliillah (s.a) zamaninda bir adam karisi1 ile miilaane
da aralarini ayirip ¢ocugu annesine verdi."

Tahric: Miislim ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir'*®*.

8 8 gl ¢ G ) 40 5 1 e 58S+ S 08 Lo a A - 86
Py 4 Al Ll 5 65505
Lanetlesmeyi bitirdikleri zaman Uveymir: "Ey Allah'in Rasilii! Eger ben onu
(nikdhim altinda) tutacak olursam, onun aleyhine yalan sdylemis olurum, dedi ve daha
Rastlullah (s.a) ona (hanimini bosamasi i¢in) emir vermeden hanimimi ii¢ talakla
bosadi.
Tahric: Buhari, Miislim, Ebti David, Nesai, Ibn Mace, Ahmed b. Hanbel, ibn

Hibban, Abdiirrezzak ve Taberani tarafindan rivayet edilmistir'***.

Up adia b GG ¢ aluy axte A1) L all) §guy o20HE clByllet Gt 1galkad ¢ (g QU - 87
iz« iy A A0 ALY i 1 i e 08 A iy A A e A1) 3
10 g U a8 Laglly (08 of ooie Ul b Jag A3
“Sehl soyle demistir: Uveymir karisin1 Rastlullah (s.a) in huzurunda ¢ talakla
bosadi. Rastilullah (s.a) da bunu (talaklar1) gecerli kildi. Peygamber (s.a) in huzurunda
yapilan bir is siinnet olurdu. Sehl dedi ki: "Ben Resulullah (s.a) in yaninda bu olay
yasanirken hazir bulundum. (Bu olaydan) sonra lian yapan kari-kocanin hakkinda bir

daha birlesmemek iizere ayrilmalari siinnet oldu.

1459 {bn Hacer, Dirdye, 11, 76.

1460 Zeylai, a.g.e. 111, 251.

1461 Miilaane/Lian; kocanin karisina zina isnadinda bulunmas: ve dért sahit getirememesi sonucunda kari
ile kocanin, hakim huzurunda Ser’1 ustile uygun olarak dérder defa sehadette bulunduktan sonra
kendilerine lanet ve gazab okumalaridir. Koca “zina isnadinda dogru olduguna, eger yalancilardan ise
Allah Teala'mn lanetinin iizerine olmasini”; kadin da “kocasinin kendisine zina isnadinda yalanci ol-
duguna, eger dogru ise Allah Tedld'mn gazabinin iizerine olmasini” yeminle ifade eder (Nur 24/6-9).
Yapilan bu yeminler, koca hakkinda kazif haddi, kar1 hakkinda da zina haddi yerine gecer ve hakim
tarafindan aralar1 ayrilir.

1462 Miislim, Lian 8; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 64.

1463 Buhari, Salat, 44; Tefsir-i Stre, 24; Talak, 4, 29; Ahkam, 18; Miislim, Lian, 1, 3; Eba Davad, Talak,
26, 27, 35; Nesai, Talak, 7; Ibn Mace, Talak, 27; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 261; V, 331; Ibn
Hibbéan, Sahih, X, 115; Abdiirrezzak Musannef, V11, 115; Taberani, el-Mu cemii’l-Kebir, VI, 113.
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Tahric ve degerlendirme: Ebt David, Beyhaki ve Taberani, tarafindan rivayet
edilmistir'***.

Yukarida da gectigi iizere hadisin ilk boliimii meshurdur, ancak lanetlesen iki
ciftin ebediyyen bir daha birlesemeyecegi yukaridaki metinle birlikte yanlizca Ebt
David, Beyhaki ve Taberani tarafindan rivayet edilmistir. rivayetlerin tamami Sehl b.
Sa’d kanaliyla gelmistir ve isnatta Iyad b. Abdullah el-Fihri vardir ki hakkinda ihtilaf

edilmistir. Ibn Hibban ve Icli sika olarak degerlendirmis1465

, Ukayli hadisinin mahfuz
olmadigim sdylemistir' **®. ibn Ebi Hatim de babasinin onun icin “saglam degildir”
dedigini nakletmistir'**’. Bu haliyle hadisin zayif olduguna hilkmedilebilir ve hasen
derecesine yiikseltecek sahitleri de bulunamamustir.
04855 G 0 o e Uy 5 A 0 O o iy 4 A0 i ) 1 5 - 8
e B Uy 3 iy

“Rasiliillah (s.a) (miildane sonucu esinden ayrilan) Hilal bin Umeyye olayinda,
bosanma ve kocanin vefati sebebiyle meydana gelen bir ayrilik olmadigi i¢in kadinin
nafaka ve mesken hakki olmadigina hiikmetti.”

Tahric ve degerlendirme: Ebli Daviid, Beyhaki ve Ahmed b. Hanbel tarafindan

rivayet edilmistir'*®®.

Hadisin ravilerinden Abbad b. Mansir’un hifz1 zayiftir ve miidellislerdendir'*®’.
Ibn Ebi Hatim ise babasindan nakille onun ikrime ve Eyy(ib’den rivayetinde zaaf
oldugunu bildirmektedir'*’’. Zayif oldugu baska otoritelerce de dile getirilen'*”' Abbad
b. Mansir sebebiyle hadis zayiftir.
Lol &l Jsw U - 89
“Senin (miilaane yoluyla ayrildigin) o hanimla bir araya gelmen higbir bigimde

miimkiin degildir.”

1464 Eb David, Talak 27; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 401; Taberani, el-Mu cemii’l-Kebir, VI,
117.

1465 fbn Hibban, Sikdt, VIIL, 524; Icli, Sikdt, 11, 198.

1466 Ukayli, Duafd, 111, 350.

1467 ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V1, 409.

148 Ebii David, Talak 27; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII; 394, 402; Ahmed b. Hanbel, Miisned , 1,
238, 245.

14 {bn Hacer, Tabakdt, 1, 50.

1470 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta 'dil, VI, 86.

' ibn Adiyy, Kamil, 1V, 338; ibn Hibban, Mecrihin, 11, 166; Ukayli, Duafd, 111, 135.
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Tahric: Buhari, Mislim, Ebt David, Nesai, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki,
tarafindan rivayet edilmistir'*’>.
(o 58 bl U p g il - 90
(Aralarinda miildane gergeklesen Hilal b. Umeyye’nin esi) soyle dedi: “(Bugiine
kadar kavmimi utandirmadigim gibi) Bundan sonra da kavmimi rezil etmem.”
Tahric: Buhari, Eba Davad, Tirmizi, Nesai, ibn Mace ve Ahmed b. Hanbel,

tarafindan rivayet edilmistir'*"”.

¢l o 0ol Jay Jlof Sy ¢ Aall il o ol BT STy e o) ey iy 430 el i - 9]
L G M 5 CERY e U i 4 bt 0 0 081 1y 40 A el i 0
ol 13 (3 4 Liply gl &l ;O cplana ol ol o) ogd cnBlal) (ian 13 (3 4 Lisls
L)

Enes b. Malik; “Hilal b. Umeyye karisinin Serik b. Sahma ile zini yaptigi
iddiasinda bulundu. Hilal, Berad bin Malik'in anne bir kardesi olup Islam'da ilk lidn
yapan adamdi. Rastlullah (s.a): “Kadim1 gozlemleyin! Eger beyaz (tenli), diiz sagli,
bozuk gdzlii bir cocuk dogurursa, cocuk Hilal b. Umeyye'ye; siirmeli gozlii, dalgali
sacl, ince baldirli dogurursa Serik b. Sahma’ya aittir” buyurdu. (Enes b. Malik soyle
devam etmistir:) Sonra haber aldim ki, kadin stirmeli gozlii, dalgali sacl, ince baldirh
bir ¢ocuk dogurmus.”

Tahric: Miislim, Nesal, Ahmed b. Hanbel ve Beyhaki tarafindan rivayet
edilmistir'*".

(ot Tl A3l g (A o el pluy 4l AL Y 4Bl Jgu, O - 92

“Ibn Abbas (r.a)’dan rivayete gdre, o sdyle demistir: Restilullah (s.a), Aclanh
Uveymir ve karisi arasinda karsilikli lanetlesme yaptirdi, o sirada kadin hamile idi.”

Tahric ve degerlendirme: Nesai, Ahmed b. Hanbel, Taberani, Abdiirrezzak ve
Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'*"”.
Nesai ve Ahmed b. Hanbel’in senedi sahihtir, ricali sikadir. Hatta Arnavut,

Seyhayn’in sartlarina gore sahihtir demistir'*’°.

1472 Byhari, Talak 33, 53; Miislim, Lian 5; EbG David, Talak 27; Nesai, Talak 44; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 11, 11; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, 522, 635, 639, 647.

1973 Buhari, Tefsiri Sire, 24; Eba David, Talak 27; Tirmizi, Tefsiru’l-Kur’an 24, 25; Nesai, Talak 38; ibn
Mace, Talak 27; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 239.

7% Miislim, Lian 11; Nesai, Talak 37, 38; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 143; Beyhaki, es-Siinenii'l-
Kiibrd, V11, 622.

475 Nesai, Talak 36; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 336; Taberani, el-Mu cemu’l-Kebir, X, 294;
Abdiirrezzak, Musannef, VII, 118; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, 169, 643.
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(Ibn Abbas’tan rivayet edildigine gére Rasiliillah (s.a) miildane yapan cift
hakkinda;) “Allah’1m bu konuda gergegi ortaya ¢ikar” diye dua etti. Daha sonra kadin
istenmeyen bir sekilde (zina yaptig1 iddia edilen adama benzeyen) bir ¢ocuk diinyaya
getirdi.
Tahric: Buhari, Miislim, Nesai, Ahmed b. Hanbel ve Abdiirrezzak tarfindan

rivayet edilmistir'””.

ALY i 400 3 5y e S « Al S 'y 401 s 83 iy it i o 410 - 04

(Hilal'in basindan gegen hadise hakkinda Rastlullah (s.a) “Allah’tm bu konuda
gercegi ortaya cikar” diye dua etti. Daha sonra kadin kocasinin haniminin yaninda
yakaladigini iddia ettigi adama benzeyen bir ¢ocuk dogurdu. Rasiliillah (s.a) o iki kisi
arasinda lanetlesme yaptirdi.”

Tahric: Buhari, Miislim, Nesai, Beyhaki ve Taberani tarafindan rivayet

edilmistir'*’®.
Lally ¢ Al AN LAY o) ppd (b AL (e Liullh agle (il (1o a8 o BN 51 )l Lagl - 95

AU sl uge s o Aandaly Aall) o5 dle All) Ciaial 43) BT A5 0Ty i

Restlullah (s.a) miildane ayeti indiginde soyle buyurdu: "Bir kavme o kavimden
olmayan bir ¢cocugu dahil eden bir kadinin Allah(in dini) ile hi¢bir alakas1 yoktur ve
Allah onu kesinlikle cennetine koymayacaktir. Bile bile ¢ocugunu kabul etmeyen bir
erkegi de Allah kendisinden uzaklastiracak (kiyamet giiniinde) onceki ve sonraki
(iimmet)lerin 6niinde onu rezil edecektir.”

Tahric ve degerlendirme: EbGi Daviid, Nesai, Darimi, Beyhaki, ibn Hibban,
Hakim ve Safii tarafindan rivayet edilmistir'*"”.

Hadis Abdullah b. Yunus kanaliyla gelmistir. Ibn Hibban’in hadislerini

degerlendiren Arnavut hadisin senedi i¢in zayif hiikkmiinii verdikten sonra Abdullah b.

1476 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), V, 218.

77 Buhari, Taldk, 31, 36; Huddd, 43; Miislim, Lian, 12; Nesai, Taldk, 39; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1,
366; Abdiirrezzak, Musannef, VII, 117.

478 Buhard, Taldk, 36, Huddd, 43; Miislim, Lian, 12; Nesai, Talak 39; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII,
642; Taberani, el-Mu ’cemii’'l-Kebir, X, 296.

147 Ebt David, Talak 28, 29; Nesai, Talak 47; Darimi, Nikah, 42; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 637;
Ibn Hibban, Sahih, IX, 418; Hakim, Miistedrek, 11, 242; Safii, Miisned, 1, 258.
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Yunus’u Ibn Hibban’dan baska tevsik eden olmamistir. Ayrica Ebi Daviid ve Nesai’nin

bu hadisi rivayetleri disinda Kiitiib-i Sitte’de hadisi ge¢gmemektedir diyerek, hadisin

isnadinin zayif olusunun sebebini dile getirirmo

. Hakim rivayetinin ardindan hadisin
Mislim’in  sartina gore sahih oldugunu ifade etmistir, Zehebi hi¢bir yorum
yapmamustir. Miistedrek’e notlar diisen Vadii de “Abdullah b. Yunus’tan yalnizca
Yezid b. el-HAd rivayet etmistir. ibnii'l-Kattan’dan nakledildigine gére onun durumu
bilinmemektedir. Ben diyorum ki o bizzat kendisi mechildiir ve Miislim’in ricalinden
degildir” demektedir'*®'. Ahmed b. Hanbel ve ibn Hibban tarafindan sika olarak
degerlendirilmistir'®*.  Ibn Ebi Hatim onun tek bir hadisle bilindigini

1483 1484

nakletmektedir' **°. Tbn Hacer de Jsia Jud) Jsga ifadesini kullanmgtir ***. Darakutni

onun bu hadiste teferriid ettigini naklettikten sonra hadisi sahih olarak

degerlendirmistir'**

. Hadisin sahih oldugunu sdylemek miimkiin goérinmemektedir.
Abdullah b. Yunus’un mechil olusu sebebiyle hadise zayif hiikkmii vermek uygun
olmalidir.
ploa ale A8 Al 2 401 Ay sy 4ol 52 AUl (B LT 2 (a - 96
Rastlullah (s.a) sdyle buyurdu: «Her kim Islamda, babas1 olmadigin1 bildigi halde
babasindan baskasini baba olarak iddia ederse ona cennet haramdir»
Tahric: Buhari, Miislim ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir'**.
) Eym 18 o gl e 8y ¢ i Up dale Ug 3 sk Uy 52 U - 97
“Hastaligin  kendi kendine sirayeti yoktur; ugursuzluk yoktur, baykusta
ugursuzluk yoktur,safer yoktur'**’. Ciizzamlidan aslandan kacar gibi kag.”

Tahric: Buhari ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'***.

150 fbn Hibbén, Sahih, 1X, 418, 2. dipnot.

181 Hakim, Miistedrek, 11, 242, 2. dipnot.

1482 Ahmed b. Hanbel, Jlel, 1, 246; Ibn Hibban, Sikdt, VII, 29.

1483 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, V, 205.

1484 ibn Hacer, Takrib, 1, 330.

1485 Darakutni, Ilel, X, 376.

1486 Buhari, Feraiz, 29; Miislim, Iman, 114; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1,170, 175, V, 46.

87 Safer; cahiliyye doneminde hastahigin kaynag: olarak gosterilen ve insan karminda yasadig1 iddia
edilen yilan tiirli bir canlidir. Bkz. Ebl Ubeyd, Garibu’l-Hadis, 1, 25; Zemahseri, el-Fiik, 11, 399;
Ibnii’1-Esir, Nikdye fi Garibi’l-Hadis, 111, 69.

1488 Buhard, Tib, 19, 24, 44, 52; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 135.
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Rastlullah (s.a), (“Ya Rastlallah! Ben devamli kanamaya mar(iz kalan bir
kadinim, temiz olamiyorum. Namazi terk mi edeyim? diye soran) Fatima bint Ebi
Hubeys'e hitaben soyle buyurmustur: “Senin asil hayzin (baslama zamani) geldigi vakit
namazi birak. Hayzin (kesilme zamani) gelince temizlen (yikan), sonra namaz kil!”
buyurmustur.
Tahric: Buhari, Miislim, Eba David, Tirmizi, Nesai, Ibn Mace, Ahmed b. Hanbel
ve ibn Hibban tarafindan rivayet edilmistir'**°.
dau B eSS B0 dsa Ol G a8 Allag ¢ pae Gl e Al 3N g3l (AT - 99
Calug dle A o Ll e e phaila g Alipal e o ) ae Gl s JUE S Liaila 4] ) (3l
¢ L g alg ¢« LB ¢ Lgaalputh ¢ alug dle Al (i) JUBB ¢ alug Adle ) Ll il see Jlod
pilh 13) i) Ll L) * aleg dde A o il T B9 1 jae C) JB ¢ esad i (3llailh i pgha 1) 5 lED
(.. Oghad (o gilhad ool

“Urve’nin azathist Abdurrahman bin Eymen ibn Omer’den (bosama olayini)
isitmig. Abdurrahman: “Karisin1 hayiz halinde iken bosayan bir adam hakkinda ne der-
sin?” diye sormus. Ebu'z-Ziibeyr sdyle anlatmis: “Rasiliillah (s.a) zamaninda Ibn
Omer hayiz halindeki karisin1 bosadi. Omer (bu meseleyi) Rasiliillah (s.a)’a sordu:
Rastliillah (s.a) da ona: “Oglun karisina donsiin!” dedi ve kadini kocasina iade etti ve
bunda bir beis gérmedi. Sonra sdyle buyurdu: “Kadin temizlendiginde onu bosasin
yahud (nikdhinda) tutsun!” Ibn Omer: Peygamber (s.a): “Ey Peygamber! Kadinlari
bosayacaginizda, onlar1 iddetlerini gozeterek bosayin ve iddeti de sayin. Rabbiniz
Allah’tan korkun!” ayetini'*° de okudu, demistir.”

Tahric: Miislim, EbxG David, Nesai, Ahmed b. Hanbel ve Abdiirrezzak tarafindan

rivayet edilmistir'®".

1489 Buhard, Vudi, 63; Hayz, 8, 19, 24; Miislim, Hayz, 62,63; EbG Davad, Taharet, 107, 108, 109, 110;
Tirmizi, Taharet, 93, 96; Nesai, Taharet, 133, 134; Hayz, 2, 4, 6; ibn Mace, Taharet, 115, 116;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 420, 464; ibn Hibban, Sahih, IV, 183.

149" Talak 65/1.

91 Miislim, Talak 14; Eba Davad, Talak 4, 10; Nesai , Talak 1; Abdiirrezzak Musannef, VI, 309; Ahmed
b. Hanbel, Miisned 11, 61, 80, 139.
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“Allah’a ve ahiret giinline inanan bir kadinin bir Slilye {i¢ giinden fazla yas
tutmasi helal degildir. Ancak kocasi i¢in dort ay on giin yas tutabilir.”

Tahric: Buhari, Miislim, Eba Davad, Tirmizi, Nesai, ibn Mace, Darimi, Malik ve

Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir'**,

0N pTy Agle AT Tia 4l Jsua) S5 283 ¢ gl Gy Uy 33 Agalld) Aaie 2l - 101
Siibey’a kocasmin vefatindan birka¢ gece sonra bir ¢ocuk diinyaya getirdi. Bunun
izerine Rastlullah (s.a)’a gitti ve durumu anlatti. Resulullah (s.a) da sdyle buyurdu: “Su
anda evlenmen sana helaldir, diledigin kimse ile evlenebilirsin.”
Tahric: Buhari, Miislim, Malik, Ibn Hibban, Ahmed b. Hanbel, Safii, Taberani

tarafindan rivayet edilmistir'**>.

ol oelal Jrall cugly sl ade Al Lo 40 clb e Ay o) cal on o 08 - 102
Gas) e Al Ut ARlhal) (8 ¢ OB € g2 s Lgde L ATgiall Jof ULt Aalhal) (yglan ey

Ubey b. Ka’b’dan rivayet edildigine gore soyle demistir. Rastilullah (s.a)’a sdyle
dedim: “Hamile olan kadinlarin iddeti dogum yapincaya kadardir hiikkmii {i¢ defa
bosanmis kadin i¢in midir, yoksa esi vefat eden kadin i¢cin midir?” Rastlullah (s.a)
“Hem ti¢ defa bosanmis kadin, hem de esi vefat etmis kadin i¢indir” buyurdular.

Tahric ve degerlendirme: Ahmed b. Hanbel ve Darakutni tarafindan rivayet
edilmistir'***.

Darakutni, Ahmed b. Hanbel’in isnadiyla hadisi nakletmistir. Hadisin isnadi
Miisenna ibnii’s-Sabbah sebebiyle'* zayiftir. Hadis farkli lafizlarla farkli zayif

tariklarla da gelmistir'*®. Ancak hasen derecesine yiikselecek durumda degildir'*’,

492 Buhari, Cenaiz, 30, Talak 44, 47, 48; Miislim, Talak, 58, 59, 62, 63, 65; Ebt David, Menasik 2,
Talak 43; Tirmizi, Rada’, 15, Talak 18; Nesai, Talak 55; Tbni Mace, Talak 35, Menasik 7; Dérimi,
Talak, 12; Muvatta’, Talak 35, Isti’zan 14; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 236, 250, 437, V1, 37, 249,
281, 286, 287, 324, 325, 426.

1493 Buhari, Talak, 39; Megazi, 10; Miislim, Talak, 56; Muvatta’, Talak 30; ibn Hibban, Sahih, X, 133;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 311, 120; Safii, Miisned, 1, 299; Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir,
XXIIL, 261.

1494 Ahmed b. Hanbel, Miisned V, 116; Darakutni, Siinen, IV, 39.

1495 Ahmed b. Hanbel, Ilel, 11, 298; Buhari, et-Tdrihu s-Sagir, 11; 97; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, VIII,
324.

199 pkz. Taberd, Tefsir, XXVIII, 143; ibn Kesir, Tefsir, VIII, 178.

97 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXXV, 34.
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“Subey'a soyle anlatti: Kendisi Restlullah''n  Bedir'de hazir bulunmus
sahabilerinden Sa'd b. Havle'nin nikahi altindaydi. Sa’d Amir b. Lueyy ogullar
soyundandi. Subey’a gebe iken kocasi Veda Hacci'nda vefat etti. Kocasinin vefatinin
tizerinden c¢ok ge¢meden bir cocuk diinyaya getirdi. Nifdsim1 tamamladiginda
isteyenleri (ne goriinmek) icin siislendi. Bu sirada Abdiiddar ogullarindan bir zat olan
Ebu's-Senabil Ba'kek, Subey'a'nin yanina gelip kendisini siislenmis gorerek: “Ne 0?
Seni, isteyenler icin siislenmis goériiyorum. Saniyorum ki nikdh arzu ediyorsun. Hig
sliphesiz sen vallahi lizerinden dort ay on giin gegmedikce evlenemezsin!” dedi. Ben de
Ebu's-Senabil bunlar1 bana sdyleyince, o aksam elbisemi giyinip Restlullah'a gittim ve
durumumu kendisinden sordum. Rastlilldh (s.a) cocugumu dogurdugum zaman
evlenmeye helal olduguma bana fetva verdi ve bana istersem evlenebilecegimi emretti.”

Tahric: Buhari ve Miislim tarafindan rivayet edilmistir'*®.

Sl dag)l e gl Vel Al B3 ¢ U Al Uil T gl U s JB (alall ¢ g )ee C8 - 104

BeX
“Amr bin el-As soyle dedi: Peygamberimiz Muhammed (s.a)’in siinnetini

karistirmayiniz. Kocasi 6lmiis iimmii'l-veledin iddeti dort ay on giindiir.”

Tahric ve degerlendirme: Ibn Mace, Ahmed b. Hanbel, ibn Hibban, Hakim,

Darakutni, ibn Ebi Seybe tarafindan rivayet edilmistir'*”.

Hakim, hadisin Seyhayn’in sartlarina gore sahih oldugunu sdylemis, Zehebi ise
itiraz etmemistir. Ancak Kabisa b. Ziieyb’in Amr Ibnii'l-As’dan hadis dinlemedigi

gerekgesiyle'*” isnadi munkati ve zayif goriilmiistiir. Ayrica senette adi gegen Matar b.

1% Buhari, Megazi, 8; Miislim, Talak, 56.

149 fbn Mace, Talak 33; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 203; ibn Hibban, Sahih, X, 136; Hakim,
Miistedrek, 11, 250; Darakutni, Siinen, 111, 309; ibn Ebi Seybe, Musannef, 1V, 144.

1500 Ahmed b. Hanbel, Ilel, 11, 372; Darakutni, Siinen, 111, 309.
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1501

Tahman el-Varrak da zayiftir Zeylai de hadisin mevkaf olusunun daha dogru

oldugunu nakletmistir.
o3 i Gl s o S 0 3T ad) s 43 ALY tia 4l I 3 - 105
Al A3 0 gau (30
Restliillah (s.a) bir kadinin kocasi i¢in iddetini tamamlayincaya kadar; kocadan
baskasi icin ise ii¢ giin yas tutmasina izin vermistir.

Tahric ve degerlendirme: Eb Daviid Merdsil’inde rivayet etmistir' >,

Zeylal hadisin kaynagini verdikten sonra Abdiilhakk’in Ahkdm’inda “dogrusu,
Ummii Atiyye hadisidir” diyerek muttasil senede isaret ettigini nakletmektedir'>®. ibn
Hacer de hadisin miirsel olusunu ifade ettikten sonra “ruhsat” kelimesinin kullanilmasi
ile ilgili olarak i &ld & demektedir'®®. Hadis benzer lafizlarla sahih kaynaklarda
gecse de bu lafizlarla munkati bir isnatla gelmistir ve zayiftir.

Gulba pUal) JBg pUally Cuads o B35al) 43 451 - 106

“Rastlullah (s.a), (kocas1 vefat edip) iddet bekleyen bir kadinin kina siirmesini
yasaklamis ve ‘kina giizel kokudur’ buyurmustur.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis bu lafizlarla hadis kaynaklarinda tesbit
edilememistir.

Zeylai de Hacc boliimiinde ihram yasaklari zikredilirken kinanin giizel koku
sayilip yasaklandigina iliskin rivayetleri hatirlattiktan sonra iddet bekleyen kimsenin
kina kullanmamas: ile ilgili baska bir riviyet nakleder."”””. Hadis fikih kitaplarmnda

gecmektedir' .

Cula pUAY Oy Uil lalllg Ul Jah e 335l (45 - 107
“Rasulullah (s.a) (Kocasi vefat edip) iddet bekleyen bir kadinin siirme ¢ekmesini,
yaglanmasini, kina ile kokulanmasini yasaklamis ve ‘kina gilizel kokudur’
buyurmustur.”
Tahric ve degerlendirme: Hadis kaynaklarinda bu haber tesbit edilememistir.

Zeylai Serfici’nin bu hadisi Nesai’ye nisbet ettigini nakletmistir'”®’. Ancak Nesai’nin bu

1501 Ahmed b. Hanbel, Jlel, I, 409, 491; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, VII, 287; Ukayli, Duafd, IV, 219.
1592 Eba David, Merdsil, 452.

1303 7eylai, a.g.e. 111, 260.

504 {bn Hacer, Dirdye, 11, 79.

1393 7evlai, a.g.e. 111, 261.

139 pkz. Serahsi, Mebsiit, IV, 15; V, 11; Kasani, Beddi’, 11, 415; 111, 330.

07 Zeylai, a.g.e. 111, 260.
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lafizla bir rivayeti tesbit edilememistir. Nesai’nin riviyeti bl § 4as) e A5l
JalXS ¥y Cuatl ¥g ABdiadll ¥y QUi (e Jarial) geklindedir. ibn Hacer hadisi bulamadigimi
bildirmektedir®”®. Yas tutan veya iddet bekleyen hanimla ilgili sahih kaynaklarda
haberler olmasma ragmen, Ibnii'l-Hiimdm’in naklettigi bu iki haber fikih kitaplar:

disinda hadis kaynaklarda tesbit edilememistir.

¢

U Ll ol 3 o it (3 Ul alus 4l Al Ya Al Jgu) I OB Ll &l 31 28 - 108

4y Cndlhd 0y ¢ 0B € Al Qo) b hadel g oL s b Glad AU pUall Uy bl adla
ul

Ummii Seleme’den rivayet olunduguna gére o sdyle dedi: “Kocam Ebdi Seleme
vefat ettigi zaman iddedimi beklerken Rastlullah (s.a) bana: “Koku ve kina ile de
taranma ¢iinkli kina boyadir.” buyurdu. Ben, “Neyle taranayim ey Allah'in Resali?”
diye sordum. “Baginin her tarafin1 kaplarcasina basina koyacagin sidr yaprag ile”
buyurdu.

Tahric ve degerlendirme: Eb(i Daviid, Nesai, Beyhaki, Taberani tarafindan rivayet
edilmistir”.

Ebli David hadisin ardindan yorum yapmamistir. Zeylai Abdiilhakk’mn “Bu

1510

hadisin bilinen bir senedi yoktur” dedigini nakletmektedir °~. Hadis, her ii¢ kaynakta

da Ummii Hakim, annesi ve Ummii Seleme kanaliyla gelmistir. Ibn Hacer Ummii
Hakim’in durumunun  bilinmedigini'' annesinin ismini de bulamadigmi''?
sOylemistir. Bu durumda Ebli Daviid’un olumlu diisiinmesine ragmen, hadisin isnadi

zayif olarak degerlendirilebiir.

s 555 s e b1l AT (o) sh e e 15388 '3 (A 51 - 109
B iy QIS Db g S 13 ¢ Ly D o LBl i 8 (IR Ll 36 (R Y, (U JaKY)
ey el A s i S
Kocasi 6len bir kadinin yakinlari, bu kadinin gézlerinin agrimasindan endise et-
tiler de Rastilullah (s.a)’a geldiler ve kadinin gozlerine siirme ¢ekmesi i¢in ondan izin

istediler. Bunun {lizerine Rasilullah (s.a) soyle buyurdu: “Goéziine siirme ¢ekmesin!

1508 {bn Hacer, Diraye, 11, 79.

159 Ebt Davad, Taldk, 44, 46; Nesai, Talak, 66; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, 440; VII, Taberani, el-
Mucemu’l-Kebir, XXIII, 419.

110 7evlai, a.g.e. 111, 261.

5! bn Hacer, Takrib, 1, 756.

1512 fbn Hacer, Tehzib, X11, 519; Takrib, 1, 764.
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Cahiliyet zamaninda sizden herhangi biriniz (kocasi 6ldiigiinde) en koti elbiseleri
icinde veya evinin en kotii yerinde beklerdi. Bir sene bitince da yanindan bir kdpek
gectigi zaman bir deve tezegi atardi (ve bu suretle iddetinden ¢ikardi). Hayir dort ay on

giin gecinceye kadar goziine siirme ¢ekmesin!”

Tahric: Buhari, Miislim, Tayalisi ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'".

Ja Uy Guaill Uy ¢ dal) Uy ARiaal) Uy il (e Jieanal) g2y eie (Al (ualitl- 110
“"Kocast vefat eden bir kadin aspurla ve kirmizi ¢amurla boyanmis elbise
giyemez. (Altin ve glimiis) ziynet takinamaz, boyalanamaz ve siirme ¢ekemez.”

Tahric ve degerlendirme: Ebi Daviid, Nesai, Ibn Hibban ve Ahmed b. Hanbel

tarafindan rivayet edilmistir'>'*.

1515

Hadisin isnadi saglamdir”"°. Arnavut, Biizeyl b. Meysera disinda ricalinin

Seyhayn’in ricali oldugunu, onun da Miislim’in ricali oldugunu sdylemektedir'>'®.

& S - 111
“Gizlice sézlesmek'” nikahtir.”

Tahric ve degerlendirme: Abdurrezzak ve Ibn Ebi Seybe lafziyla degil manasiyla

rivayet edilmistir''®,

1519

Zeylai hadis gariptir, hiikkmiinii vermis'>", Ibn Hacer de hadisi bulamadigim

soylemistir**’. Tbnii'l-Hiimdm da Zeylai’yi takib ederek “Kitab’da zikredilen hadis

1521

gariptir” demigtir Hadis Hanefi fikih kaynaklarinda senetsiz bir bigimde

nakledilmektedir'>**. Buhari, Hasan Basri’den “Gizlice sozlesmek zinadir” dedigini

1523

nakletmektedir °~”. Miicahid’in “baskasiyla evlenmemek iizere s6zlesmek™ seklinde

acikladigi nakledilmektedir'**. Abdiirrezzak, Ibn Ebi Seybe ve Beyhaki gizlice

1313 Buhari, Talak, 47; Tip, 18; Miislim, Talak, 60; Tayalisi, Miisned, 1, 223; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd,
VII, 428, 439.

1514 Eba Davad, Talak, 44, 46; Nesai, Talak, 64; ibn Hibban, Sahih, X, 144; Ahmed b. Hanbel, Miisned
VI, 302.

1515 {bn Hacer, Telhis, 111, 238.

1516 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), IVXL, 205.

1T ) e 0 38 65 Y (809 (g9 ST oSS ) ple aSudl) (B 2SS g plual) Agad (ha 4y i o Lagh aSle Ua Y
LBy 2a ¥ 8\ o6& ayetindeki (Bakara, 2/235) |« kelimesinin tefsiri baglaminda nakledilmistir.

1518 Abdurrezzak, Musannef, V11, 56; ibn Ebi Seybe, Musannef; 111, 535, 536.

1519 Zeylai, a.g.e. 111, 262.

1520 {pn Hacer, Diraye, 11, 79.

2 fbnii'l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, IV, 309.

1322 Meydani, Liibdb, 1, 205; Merginani, Hiddye, 11, 32.

1523 Buhari, Nikéh, 35.

1324 Abdiirrezzak, Musannef, VII, 55.
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s0zlesmenin mahiyetine iliskin mevkaf ve makt( haberler nakletmislerdir, ancak bu

haberlerde zina, bagkasiyla evlenmemek {izere sézlesmek, o kisiyle evlenecegine dair

soz vermek gibi farkli yorumlar vardir'®®. Ancak merfii herhangi bir haber tesbit

edilememistir.
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“Ebl Said el Hudri’nin kizkardesi Fiirey’a binti Malik b. Sinan, Rastlullah (s.a)’a
gelerek Hudre ogullar1 kabilesinde bulunan ailesine donmek i¢in izin istedigini
kocasmin firar eden kolelerin pesinden ¢ikip gittigini ve Tarafu’l-Kudiim denen yere
ulastiginda kendisini oldiirdiiklerini anlatti ve dedi ki: Rastlullah (s.a)’dan ailemin
yanina dénmeyi istedim ¢ilinkii kocam bana ne bir oturacak yer ne de yiyecek icecek
birakmisti. Bunun tizerine Rastlullah (s.a) “Evet gidebilirsin” buyurdu. Ben de kalktim
odama veya mescide kadar varmistim ki Rastlullah (s.a) benim ¢agrilmami emretti ve
sOyle dedi: “Nasil demistin?” Ben de kocam hakkindaki anlattigimi tekrarladim. O da
iddet siiresi bitinceye kadar evinde kal buyurdu. Ben de dort ay on giin orada iddetimi
bekledim. Osman (r.a.) halife oldugunda bana bir adam gondererek bunun hiikkmiinii
sordu ben de haber verdim. O da bu hiikkme uyarak hiikiim verdi.”

Tahric ve degerlendirme: Malik, Tirmizi, Nesai, ibn Hibban, Beyhaki ve Safii
tarafindan rivayet edilmistir' >,

Tirmizi hadisin hasen sahih oldugunu bildirmistir'>?’. ibn Abdilberr de hadisin
meshur ve sabit oldugunu séylemistir'>>*. Zeylai hadisi tashih edenleri naklettikten
sonra; Ibnii'l-Kattan kanaliyla ibn Hazm’1n Zeyneb binti Ka’b i¢in “mechuldiir, Sa’d b.
Ishak’tan baska ondan hadis rivayet eden olmamustir, adaletiyle meshur degildir”

demistir. Ardindan da “Bana gore durum boyle degildir. Aksine hadis sahihtir” seklinde

1535 pkz. Abdiirrezzak, Musannef, VII, 56; ibn Ebi Seybe, Musannef, III, 535; Beyhaki, es-Siinenii'l-
Kiibra, VIL, 178, 179.

1326 Muvatta’, Talak, 31; Tirmizi, Taldk, 23; Nesai, Talak, 60; ibn Hibbéan, Sahih, X, 278; Beyhaki, es-
Siinenii'l-Kiibra, V11, 434; Safii, Miisned, 1, 241.

1527 Tirmizi, Siinen, 111, 508.

1528 {bn Abdilberr, Temhid, XXI, 27.
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gorilg  bildirmistir'®*’. Nitekim Zeyneb binti Ka’b sahabidir'™*’. ibn Hacer ibn

1331 haklettikten sonra itiraz etmekte Ibn

Hibban’in onu tabiinden ve sika saydigini
Abdilberr’in de onu sahabi saydigim delil gostererek itiraz etmektedir'*2. Zeyneb, ibn
Hacer’in soyledigi gibi sahabi, Ibn Hibban’in sdyledigi gibi tabii olsada sika sayildig1
i¢in hadis sahihtir.

Capl i 103 () g2 g (Bl Dl by 4t 4l La 431 - 113

“Rasuliillah (s.a) esi Olmiis bir hanima (evinin diginda) diledigi yerde iddet
beklemesini emretti.”

Tahric ve degerlendirme: Darakutni Wi »& 2 ilavesiyle rivayet etmistir'>>-.

Darakutni; Ebli Malik’ten baskas1 hadisi muttasil bir senetle rivayet etmemistir ki
o da zayiftir. Ayrica Mahblb da zayiftir” diyerek hadisin zaaf sebebini dile
getirmistir'>**. Tirmizi Fiirey’a hadisinin ardindan bu haberi senet vermeden Rastlullah
(s.a)’1n ashabindan bazil ilim ehli ve baskalarinin goriisii olarak nakletmistir'>*>. Daha
sonra da (Siifyan es-Sevri, Safii, Ahmed b. Hanbel ve Ishak b. Rahiiye’ye nisbet ettigi
Fiirey’a hadisinin 6ngordiigii) birinci goriis, daha dogrudur seklinde tercihini
bildirmistir. Buhari, Eba David ve Nesai de [bn Abbas’tan Led a&le zUs & ca A i
OBd ifadesinin /03 % hitkmiinii neshettigini ve esi vefat etmis kadinin diledigi yerde
iddet bekleyebilecegi goriisiinii nakletmistir'>>°,

Ibnii'l-Kattan, hadisin isnadinda gecen ve Mahbiib’un zayif, Atd’nin da hakkinda
ihtilaf edilmis bir kisi oldugunu, Ebti Malik en-Nehai’'nin ise i¢lerinde en zayifi
oldugunu naklederek isnadi elestirir'>>’. Hadis zayiftir.

420 B Ja0l g U Lad 5305 pludl) S22 - 114

“Erkeklerin bakip goremeyecekleri konularda kadinlarin sahitlik yapmasi
caizdir/gecerlidir.”

Tahric ve degerlendirme: Merfl bir hadis olarak kaynaklarda tesbit edilememistir.

1329 7evylai, a.g.e. I, 264.

1530 {bn Hacer, Isdbe, VII; 679.

1531 bn Hibban, Sikdt, IV, 271.

1532 ibn Hacer, Tehzib, XI1, 451.

1533 Darakutni, Siinen, 111, 266.

1534 Darakutni, Siinen, 111, 266.

1335 Tirmizi, Siinen, 111, 508.

133 Buhari, Talak, 50; Eba Davad, Talak, 43, 45; Nesai Talak, 61.
157 fbnii'l-Kattan, Vehm, 111, 127.
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Zeylai; garip derken'>® ibn Hacer bulamadigim sdylemistir'>*. ibn Abdilhadi de
“Isnad1 yoktur, ya da ilim ehlinin delil kabul edemeyecegi bir isnadi vardir” diyerek'>*’
hadisin kaynaklarda bulunabilse bile delil olamayacagina isaret etmektedir. Ancak bazi
kaynaklarda yakin anlamlar1 i¢eren benzer lafizlarla mevkaf veya maktu haberler yer
almaktadir'®*'. Ibnii'l-Hiimam’n naklettigine en yakin haber ise ibn Sihab ez-Ziihri’den
gelen rivyettir ki “Aiadl cuiaa » ifadesiyle nakledilmektedir'>*2. Ancak bu rivayet de
irsal sebebiyle zayiftir.

AaY 3algs S Al ale Al La AN - 115

“Rastliillah (s.a) ebenin sahitligine izin verdi.”

Tahric ve degerlendirme: Darakutni, Taberani, Abdurrezzdk ve Beyhaki
tarafindan rivayet edilmistir'>*.

Darakutni de Muhammed b. Abdiilmelik ile A’mes arasindaki mechtl raviden
dolay1 senedi elestirmektedir. Beyhaki, biri mevkif digeri merfii iki rivayeti de
naklettikten sonra tenkit etmistir. Ali’den mevklf olarak gelen haberi Cabir el-Cu’fi,
Abdullah b. Neci, Siiveyd b. Abdilaziz’in zayif olmalar1 sebebiyle tenkit etmis; merfa
olan haberi de “Muhammed b. Abdiilmelik A’mes’ten igitmemistir. Aralarinda
bilinmeyen bir ravi vardir” diyerek tenkit etmistir. Taberani rivayetinin ardindan “Bu
hadisi A’mes’ten Muhammed b. Abdilmelik’ten baskasi rivayet etmemistir” derken
Heysemi, Taberani’nin senedi ile ilgili olarak “Isnatta bilmedigim bir kisi var”
demistir'>**. Zeylai de ishak b. Rahiiye’nin “Eger Ali’nin ebe hakkindaki hadisi sahih
olsaydi soylerdik” dedigini nakletmektedir'>*. Beyhaki ve ibnii't-Tiirkmani de Safii’nin
“Eger Ali’den gelen hadis sabit olsaydi ona uyardik” dedigini nakletmektedir'>*.
Rivayet merfi olarak zayiftir.
pln Al gl sliu Al iy plo g A Ll 8 13 (Ll () Al gy L B BTl (- 116

A Al e 4 (af el oy gl AT T ATl gty g N ¢ (e A 5T o 1Ty (80l ol B «

Bir kadin Rastlullah (s.a)’a hitaben: “Ey Allah'in Restlii! Su benim ogluma,

1338 Zevlai, a.g.e. 11, 264; IV, 80.

1339 {bn Hacer, Dirdye, II, 80.

13 fbn Abdilhadi, Risdle, s. 39.

1341 Bkz. Abdiirrezzak, Musannef, V11, 484, VIII, 333; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, X, 175.

1342 Abdiirrezzak, Musannef, VIII, 333; ibn Ebi Seybe, Musannef, IV, 329.

158 Darakutni, Siinen, IV, 232, 233; Taberani, el-Mucemii’l-Evsat, I, 189; Abdurrezzak, Musannef, VIII,
334; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, X, 151.

1344 Heysemi, Mecma’, IV, 365.

1345 Zeylai, a.g.e. IV, 81.

134 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, X, 151; Ibnii't-Tiirkmani, Cevher, X, 151.
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karnim onun i¢in kundak oldu. Gogsiim bakra¢ oldu, kucagim onun i¢in bariak oldu.
Onun babasi beni bosadi. (Simdi de) onu benden koparmak istiyor” dedi. Rastlullah
(s.a) ona: “Sen evlenmedigin siirece ona (bakmaya ondan) daha miistehaksin” buyurdu.

Tahric ve degerlendirme: Ebt David, Ahmed b. Hanbel, Hakim ve Beyhaki
tarafindan rivayet edilmistir'>*’.

Hadis, Amr b. Suayb’in babasindan onun da dedesinden yaptig1 rivayettir. Hakim,
hadisin senedinin sahih oldugunu ancak Seyhayn’in rivayet etmedigini sOylemis,
Zehebi de itiraz etmemistir. Heysemi de ‘ricali sikadir’ seklinde goriis bildirmistir'>*.
Arnavut, Abdiilaziz b. Abdiilmelik ve Miisenna b. Sabbah sebebiyle iki tarikin hasen
olduguna hiikmetmis, Hakim’in senedi i¢in verdigi sahih hiikmiine de itiraz etmemistir.
Ancak hadis otoriteleriAmr b. Suayb’in babasi ve dedesinden yaptigi rivayetler

1549

siipheyle karsilanmaktadir Bu sebeple hadisi zayif olarak degerlendirmek daha

dogru olmalidir.
dally Al i Gl A alup aile AT Lo (00 0 - 117
Rasiliillah (s.a) olgun yastaki bir ¢cocugu (bosanmis olan) anne veya babasini
tercih etmekte serbest birakmustir.”
Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, ibn Mace, Safii, Eb(i Ya’la, Said b. Mansir ve

Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir' >

1551

Tirmizi hadisin hasen sahih olduguna hiikmetmistir ™. Arnavut da isnadinin

sahih; Ebi Meymine hari¢ ricalinin Seyhayn’in ricali oldugunu sdylemis ve hadisin

sahih oldugu yoniinde goriis bildirmistir' >,

(230 O AL Jgmy L Cllal p3e el Ufy aluy 4l AL (La o) ) s 8100 G- 118
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25y 380 O 0305 gl 130 by 4o AL T ATl gty JUBB € sty (B (B a : Lgas 0GB« gl
4y Bl A%f iy 330 ¢ i Lag

Ebli Hiireyre’den nakledildigine gore o sOyle anlatti: Ben Rastliillah (s.a)’in

1347 Eba Davad, Talak, 34, 35; Ahmed b. Hanbel, Miisned 11, 182; Hakim, Miistedrek, 11, 248; Beyhaki,
es-Stinenti’I-Kiibrd, VIII, 4.

3% Heysemi, Mecma’; IV, 593.

154 Buhari, et-Tarihu’I-Kebir, VI; 342; ibni'l-Kattan, Vehm, V, 475; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, V1,
238; Ibn Hacer, Tabakatii'I-Miidellisin, 1, 35.

1350 Tirmizi, Ahkam, 21; ibn Méce, Ahkam, 22; Safii, Miisned, 1, 288; Ebt Ya’la, Miisned, X, 512; Said
b. Mansiir, Siinen, 11, 110; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, VIII, 3.

1351 Tirmizi, Siinen, 111, 638.

1552° Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XII, 308.
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yaninda otururken bir kadinin gelip de; Ey Allah'in Rasiilii kocam (beni bosadiktan
sonra bir de) oglumu (alip) gotiirmek istiyor. Bana da icmek ve kullanmak {izere Ebl
Inebe kuyusunu birakti, dedi. Rasiliillah (s.a): “Onun hakkinda kura ¢ekiniz” buyurdu.
Bunun iizerine (kadinin) kocast: “Cocucugum hakkinda bana karsi kim hak iddia
edebilir?” dedi. Rasiliillah (s.a) da (¢ocuga donerek): “Su baban, su da annen, simdi
onlardan istediginin elini tut” buyurdu. (Cocuk da) annesinin elini tuttu. Bunun {izerine
(kadin) ¢ocukla (birlikte oradan uzaklasip) gitti.

Tahric ve degerlendirme: EbG Davad, Nesai, Darimi, Hakim, Beyhaki ve
Abdiirrezzak tarafindan rivayet edilmistir'>>>.

Rivayetlerin tamami Eb( Hiireyre kanaliyla gelmistir. Hakim isnadinin sahih
oldugunu ancak Seyhayn’in rivayet etmedigini sdylemis, Zehebi de itiraz etmemistir.
Tirmizi yukaridaki hadisi tashih etmistir. Metinler farklidir ancak isnatlar1 aynidir. O
halde bu hadise de sithhat hiikkmii verilebilmelidir.

(o Gl 30 20 s Lol ity 51« i &850 2y el 01 i 5 5 28 - 119
Al A GR3E ¢ oaa) agdll ¢ Qg o a o8 Uh AN U Gl Al ale 41N L

Rafi’ bin Sinan’dan nakledildigine gore: Rafi’ Misliiman olmus fakat hanimi
Islam’1 kabul etmemisti. Onlarin kiigiik bir erkek ¢ocuklar da vardi, heniiz akil balig
olmamisti. Rastlullah (s.a) babayi bir tarafa anneyi de bir tarafa oturttu, sonra ¢ocugu
diledigini se¢mekte serbest birakti ve: “Allah’im onu dogruya sevket!” diye dudda
bulundu. Cocuk da babasini secti.

Tahric ve degerlendirme: EbGi David, Ibn Mace, Nesai, Ahmed b. Hanbel,
Hakim, Abdiirrezzak, ibn Ebi Seybe ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'>>*,

Hakim, hadisin isnadinin sahih oldugunu sdylemis; Zehebi de itiraz etmemistir.
Arnavut da Ahmed b. Hanbel’in senedinin sahih oldugunu dile getirmistir'>>. Ancak
hadisin metninde 1ztirap vardir. Muhayyer birakilan ¢ocuk bazi rivayetlerde kiz,
bazilarinda ise erkek ¢ocugu olarak bildirilmis, kiz ¢ocugu i¢in de iki ayr1 isim

zikredilmistir. Ibn Hacer, senedinde ihtilaf vardir, metinler de birbirinden farklidir

1553 Eba David, Talak, 34, 35; Nesai, Talak, 52; Darimi, Talak, 16; Hakim, Miistedrek, IV, 196; Beyhaki,
es-Stinenii'l-Kiibra, V111, 6; Abdiirrezzak, Musannef, V11, 157, 158.

1534 Ebt David, Ibn Mace, Ahkam, 22; Nesai, Talak, 52; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 446; Hakim,
Miistedrek, 11; 247; Abdiirrezzak, Musannef, VI1,160; Ibn Ebi Seybe, Musannef, VI, 9, 285;
Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, VIII, 6.

1355 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXXIX, 170.
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demektedir'>*°. ibn Hacer, ayrica ibnii'l-Kattan’in “Eger kiz ¢cocugu ile ilgili rivayetler

sahih ise bu ikisinin iki ayr1 olay olduguna hiikmedilir” dedigini nakletmektedir'>’. ibn

Hacer’in tesbitleri de degerlendirilerek hadise sahih degil hasen hiikmii verilmesi daha

isabetli olacaktir.

b () 58 ¢ S L iaf aluy 40 ATl L 4Bl Jghay ) a5 o Laall) s OF - 120
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Biri kafir olan ebeveyn ¢ocuklar1 hakkinda birbiriyle husumete diislip cocuklarini
da yanlarma alip durumu Restlullah'a tagidilar. Rasilullah (s.a) ¢ocugu muhayyer
birakti. Bunun iizerine ¢ocuk kafir olana yoneldi. O esnada Restilullah “Allah’im onu
dogruya sevket!” diye duada bulundu. Sonra ¢ocuk Miisliiman olana yd&neldi.
Restlullah da cocugun Miisliiman olanda kalmasi yoniinde hiikiim verdi.

Tahric ve degerlendirme: Ibn Mace, Ahmed b. Hanbel, ibn Ebi Seybe, Nesai
tarafindan rivayet edilmistir'>>®.

Biitiin senetler ismail b. Uleyye, Osman el-Betti, Abdiilhamid b. Seleme, babasi
ve dedesi kanaliyla gelmistir. Fethu'l-Kadir’in hadislerini tahric eden Mehdi, Ibnii'l-
Kattan ve Ibn Hacer’den nakille Abdiilhamid b. Seleme, babasi ve dedesinin
bilinmedigini, hadis ehlinin de bu hadisi sabit saymadigin1 naklederek hadise zayif

oy . o 1559
hiikmii vermistir

. Ancak Arnavut ayn tariktan gelen Ahmed b. Hanbel’in rivayet
ettigi hadise sahih hiikkmii vermistir. Bunun sebebini de soyle agiklar: “Osman el-Betti -
ki o Tbn Miislim’dir- isnatta hata etmistir ve “Abdiilhamid b. Seleme, babasindan; o da
dedesinden” demistir. Bu yalnizca Osman tarikiyla bilinen bir silsiledir. ibn Hacer’in
Tehzib’de naklettigine gore Darakutni Abdiilhamid b. Seleme, babasi ve dedesi
taninmamaktadir” demistir. Biz de deriz ki: Bu konuda baskalari Darakutni’ye
mubhalefet etmis ve soyle demislerdir: “Abdiilhamid b. Cafer’in babasindan; onun da
dedesinden rivayet ettigine gore dedesi miisliman olmus ancak hanimi olmamustir.
(Osman’in zikrettigi tarikin) dogrusu da budur. Osman’in senette yanildigini teyid eden
seylerden biri de Eba Asim en-Nebil’in séziidiir ki soyle der: “Abdiilhamid b. Cafer’in,
Osman el-Betti’ye tahyir hadisini rivayet ettim”dedigini isittim. Biz diyoruz ki,

Abdulhamid’in dedesi Rafi’ b. Sinandir”

1556 ibn Hacer, Telhis, IV, 11.

1357 {bn Hacer, a.e. a.y.

138 fbn Maéce, Ahkam, 22; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 446; ibn Ebi Seybe, Musannef, VI, 9, 285;
Nesai, es-Stinenii'l-Kiibra, IV, 83.

159 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 336, 1. dipnot.
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Arnavut, senedin zayif olmadigin1 aksine bagkalar1 tarafindan da tashih edilen bir
senet oldugunu yalnizca ravilerden birinin hatas1 sebebiyle zayif goriindiigiinti dile
getirmektedir. Bizim kanaatimiz de bu yondedir. Hadisin hasen oldugu sdylenmelidir.
A o s 445 ALY L A 0505 08 08 3 ) e A A0 i 0 3 - 121
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Abdurrahman b. Haris demistir ki: “Osman (r.a) Mind'da (dort rekath farz
namazlar1) dort rekat olarak kildi ve dedi ki: Rastlullah (s.a) soyle buyurdular: “Kim
bir beldede evlenirse, o oranin halkindandir ve mukim gibi namaz kilar.” Ben de
Mekke'ye geldigimde evlendim.

Tahric ve degerlendirme: EbGi Daviid, Ahmed b. Hanbel, ibn Ebi Seybe ve
Taberani tarafindan rivayet edilmistir>®.

Hadisin senedinde Ikrime b. Ibrdhim ve Abdurrahman b. Ebi Ziibab vardir.

Abdurrahman bilinmemektedir'>®'. ikrime ise zayiftir'°®*. Bu haliyle hadis zay1ftir.

All) Aty g g8 Aty ALl ALl (b pBMAT W8N ) e (gRlB sl (B ALY 1486 - 122
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“Kadinlar hususunda Allah’tan korkun! Ciinkii onlar sizin yaninizda tutsaktirlar,
siz onlart Allah''n emaniyla aldimiz ve onlar1 Allah’in kelimesiyle kendinize helal
kildimiz. Doseklerinize, sevmediginiz bir kimseye ayak bastirmamalar1 sizin onlar
tizerindeki hakkinizdir. Bunu yaparlarsa, onlar1 zarar vermemek sartiyla doviin! Onlarin
sizin lizerinizdeki hakki da, yiyeceklerini ve giyeceklerini maruf sekilde vermenizdir.”

Tahric: Miislim, ibn Mace, Darimi ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet
edilmistir®.

iy A g LK) La g raally Al (4 ¢35 - 123

(Ebl Siifyan'n karist Hind’in sorusu iizerine Restlullah (s.a) ona): “Onun

malindan makul bir 6l¢iide sana ve ogullarina yetecek kadar al!” buyurdular.

1560 Eba Davad, Menasik, 76; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 62; ibn Ebi Seybe, Musannef, 11, 205;
Taberani, el-Mu cemii’l-Kebir, XVIII, 209.

31 Darakutni, Sudldt-1 Burkani, 1, 42; Heysemi, Mecma’, V, 297.

132 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, V11, 11; Nesai, Duafd, 1, 85; Heysemi, Mecma’, 1I; 361; ibnii'l-Cevzi,
Duafa, 11, 185.

1563 Miislim, Hacc, 147; ibn Mace, Menasik, 84; Darimi, Menasik, 34; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 72.
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Tahric: Buhari, Miislim, Eba Davad, ibn Mace, Nesai, Darimi, Ahmed b. Hanbel

ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'*®*.

add ¢ (88 U)y (Landal I8 ) OB € AL (g 1 J92 1 0n o ¢ S om0 - 124
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Rasdliillah (s.a), (kime sadaka verilecegini soran bir sahabisine) “...Ilk &nce
ihtiyacin1  karsilaman gereken kimselerden bagla” buyurdu. “Kimin ihtiyacini
karsilamaliyim ey Allah’in Ras0li?” denildi. Buyurdular ki: “Hanimin, beni doyur ya
da benden ayril, der; hizmetgin beni doyur ya da beni ¢alistir, der. Cocugun beni doyur,
beni kime birakiyorsun, der” buyurdu.

Tahric ve degerlendirme: Ahmed b. Hanbel, Darakutni, Nesal ve Beyhaki
tarafindan rivayet edilmistir>®.

Ibnii'l-HiimAm’in tamanini Rasdlullah (s.a)’tan gelen merfi bir hadis olarak
naklettigi hadisin ilk kismu sahihtir, sahih kaynaklarda farkli sekillerde yer almaktadir.
Ancak AW Jsu) G Jsel ( 38 lafzindan itibaren olan kisim Rasdliillah (s.a)’a ait
degildir. Nitekim, hadis sle gl i Ao (389 gf eadal J g5 il ya JB Jga5 (o La B a0 gl Jimw
Aol G ) JeE iy Alatialg ekl Jo deddg ik gl seklinde de rivayet
edilmistir*®. Bu kismin Ebt Hiireyre nin s6zii oldugunu nakleden baska rivayetler de

vardir'®’

. Bagta sahihler olmak iizere pek cok kaynakta hadisin sadece ilk kisminin
nakledilmesi ve son boliimiin Eb(i Hiireyre’nin s6zii olarak bazi kaynaklarda yer almasi
bu boliimiini aslinda Rastliillah (s.a)’a ait olmadig1 sonucuna ulastirmistir. Nitekim
hadisi bu sekilde nakleden Ibn Aclan, hafizasi ile ilgili olarak elestirilmistir'>®®.
Nitekim Ibn Aclan bu ikinci béliimii bir rivayetinde Rasiliillah (s.a)’1n bir rivayetinde
ise Ebti Hiireyrenin sozii olarak nakletmistir'’®. Hadisin 4 Jsuy G Jsel Cra (a8
seklinde baslayan ikinci kismu zayiftir.
$50h o O 158 U2 OB ¢l 40 ALY i 40 50 5 150 i 004 1 - 125
“Ey Ebu Hiireyre! Sen bu hadisi bu sekilde Restilullah’tan isittin mi?” dediler.

1364 Buhari, Biiy(’, 95; Nafakat, 9; Ahkam, 14, 28; Miislim, Akdiye, 7; Ebi Davad, Biiyd’, 79; ibn Mace,
Ticaret, 65; Nesai, Adabu’l-Kudat, 31; Darimi, Nikah, 54; Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 39, 50,
207; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 738, 752; X, 237, 239, 452.

1365 Ahmed b. Hanbel, Miisned, I, 527; Darakutni, Siinen, 111, 295; Nesai, es-Siinenii'l-Kiibrd, V, 385;
Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibra, V11, 744.

1566 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 524.

1367 Bkz. Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 744; Nesal, es-Siinenii'l-Kiibrd, V, 384; ibnii'l-Carad,
Miinteka, 1, 188.

138 Ahmed b. Hanbel, flel, 111, 286; Buhari, et-Térihu’s-Sagir, 11; 75; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, VIII,
49.

15 krs. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 527; Nesai, es-Stinenii'l-Kiibrd, V, 384.
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Eba Hiireyre de: “Hayir, bu hadis Ebi Hiireyre nin torbasindandir!” diye (soruyu inkar
ve ta'riz ile) karsiladi.

Tahric: Buhéri ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir'>".

adald 331 JAN U - 126
“Akrabayla iligskiyi kesen kimse cennete girmez.”
Tahric: Buhari, Miislim, Tirmizi ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet
edilmistir”"".
dadad lalh (ya g 4ilay llia’g Cya AT JUB ¢ BTN (e A TN - 127
Rastlillah (s.a) sOyle buyurmustur: “Rahim (yakinlik, hisimlik) Rahméan
kokiindendir. Allah Teala buyurdu ki: Ey rahm karabeti! Her kim seninle irtibantini
siirdiiriirse ben de onunla irtibatimi siirdiriiriim, kim de seninle irtibatin1 keserse, ben
de ounla irtibatim1 keserim!”

1572

Tahric: Buhari tarafindan rivayet edilmistir °’*. Yakin lafizlarla baska pek ¢ok

kaynakta da yer almaktadir.
Sy plaad) g3 aluls ale All) L 43 Jgu; O - 128
“Rastliillah (s.a) ortiisiine saril1 olarak hamama girdi.”
Tahric ve degerlendirme: Bu lafizlarla kaynaklarda tesbit edilememistir.
Ibnii'l-HiimAm’in naklettigi hadis Hiddye’de gegmedigi icin Zeylai ya da ibn
Hacer rivayetle ilgili herhangi bir degerlendirme yapmamigtir. Ancak hamama girme
konusunda L3y lafziyla Rasdliillah (s.a)’tan gelen merfii bir haber tesbit edilememis,
T A alaall calaal (b o gha &y 138 alaall Gialia o9l alaall Jan (S &) oo 3l 0o lafziyla
ibn Omer’den gelen bir haber tesbit edilmistir'*".
B AU psally ALG Coals OIS (s« 35 U) pladd JA35 LB AL ol 41G (a8 OIS 0 - 129
“Kim Allah’a ve ahiret giliniine inaniyorsa hamama Ortiisliz vaziyette girmesin,

pestemal kullansin. Allah’a ve ahiret giinline inanan hanimin1 hamama sokmasin.”

1570 Byhard, Nafakat, 2; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 252.

IS71" Buhari, Edeb, 11; Miislim, Birr ve Sila ve’l-Edeb, 18, 19; Tirmizi, Birr ve Sila, 10; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 1V, 80, 83, 84.

1372 Buhari, Edeb, 13.

1573 Taberanti, el-Mucemu'I-Kebir, XI1, 266.
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Tahric ve degerlendirme: Nesai, Tirmizi, Ahmed b. Hanbel, Hakim, Taberani,
Ebi Ya’la ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'>’*. Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’indeki bir rivayette ikinci kistm “Allah’a ve ahiret giiniine iman eden kadin
hamama girmesin” seklindedir".

Hakim hadisin senedinin Miislim’in sartina goére sahih oldugunu ancak onun
rivayet etmedigini sdylemis, Zehebi de itiraz etmemistir. Tirmizi ise hadisin hasen garip
olduguna hiikmetmistir'”’®. Ardindan senette gegen Leys b. Ebi Siileym’in sadik
oldugunu ancak muhtemelen Tavis’un Cabir’den nakli konusunda hata yapmis
olabilecegini sodyledikten sonra Buhari’den nakille Ahmed b. Hanbel’in “Leys’in
rivayet ettigi hadise sevinilmez. Ciinkii o bagkalarinin merfii olarak rivayet etmedigi
seyleri merfi olarak rivayet eder. Bu sebeple (cerh otoriteleri) onu zayif gormiistiir”
dedigini nakleder. Hadisin hemen hemen tiim tariklar1 tenkit edilmistir'®”’. Arnavut da
Ahmed b. Hanbel’in senedinin zayif oldugu ancak hadisin sahitlerle hasen derecesine
¢iktig1 sonucuna ulagmistir’’®,

ol sl o a15a sl - 130

“Hamamlar benim {immetimin kadinlarina haramdir.”

Tahric ve degerlendirme: Hakim rivayet etmistir'>”°. Heysemi zayif bir tarikla
Taberani’nin il &U) Jdo ala JI5Y A& e eS8 Pl W8 Jafziyla benzer bir hadis
rivayet ettigini nakleder'**’.

Taberani’nin rivayeti zayiftr'>®'. Hakim, hadisin Seyhayn’in sartina gére sahih
oldugunu sdylemis, Zehebi de itiraz etmemistir. Senette adi gecen Yahya b. Ebi
Useyd’den pek ¢ok kimse rivAyet etmesine ragmen muteber cerh alimleri tarafindan

sika sayillmamasi senet icin elestiri sebebi olmus ve Vadii Hakim’in sahihtir kaydina

itiraz etmistir'>*%. Galip el-Mehdi, Yahya’nin durumuna ragmen hadisin sahidi oldugu

157% " Nesai, Gusl ve Teyemmiim, 2; Tirmizi, Edeb, 43; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 339; Hakim,
Miistedrek, 1V, 426, 427; Taberani, el-Mucemu’l-Evsat, 1; 212; 11, 294; 111, 69; VII, 218; Ebu Ya’la,
Miisned, 111, 435; Beyhaki, Suabu’l-Imdn, V, 12.

1575 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 20.

1576 Tirmizi, Siinen, V, 113.

577 Heysemi, Mecma’, 1, 617, 618, 620; ibnii'l-Cevzi, Ilel, 1, 339; ibn Adiyy, Kdamil, 11, 315; 111, 97.

1578 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXIII, 19.

1579 Hakim, Miistedrek, IV, 428.

1380 Heysemi, Mecma’, I, 619.

181 Heysemi, Mecma’, 1, 619; ibn Hacer, Lisdn, V, 265; ibn Adiyy, Kamil, V1, 159; Miinziri, Tergib, 1,
121; Zehebi, Mizén, 111, 631.

1382 Hakim, Miistedrek, IV, 428, 1. dipnot.
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1583

gerekgesiyle hasen olarak degerlendirmistir °°°. Miinziri, isnadi sahih, hasen veya

1584 1585

bunlara yakindir, derken °™" Heytemi sahih olduguna hiikmetmistir °*°. Kanaatimizce

hadisin bir onceki hadisin de sahitligi sebebiyle sahih olarak degerlendirilmesi
mimkiindiir.
€ 13 ) OB ARG U LAY L ) Uish b 0 sdatuy aaall (o)l o800 i - 13]
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“Size acem {ilkesini fethetmek miiyesser olacaktir ve sizler orada hamam denilen
bazi evler bulacaksiniz. Oralara erkekler pestamalsiz olarak girmesinler. Hasta ve
lohusa olanlar1 disinda kadinlarin da oraya girmelerini engelleyin!”

Tahric ve degerlendirme: Ebii Daviid ve Ibn Mace tarafindan rivayet
edilmistir'*.
Ebd David yalmizca Misirhilar rivayet etmistir, demektedir'®®’. Her iki riviyetin

de senedinde Abdurrahman b. Ziyad b. En’um el-Ifriki vardir ki tenkit edilmistir'>*®.

% ibn Ebi Hatim onunla ilgili olarak

Ibn Hibban onun zayif oldugunu sdylemis
babasinin “hadisi yazilir ancak ihticac edilmez” dedigini nakletmistir'>”°. Bu haliyle
hadis zayiftir ve hasen derecesine ¢ikacak durumda degildir.
iy Al 4l ) ) b A AT (o) s (gl 0 (10 a A B0 i pala W O - 132

“Ebli Hafs bin Mugire Ali bin Ebi Talib radiyallahu anh ile (Yemen'e gitmek
tizere yola) ¢ikmig. (Yemen'de bulundugu sirada) Fatima'ya, kendisini geri kalan
ticlincii talakla bosadigi (haberini) géndermis...”

Tahric: Miislim, Ahmed b. Hanbel, Beyhaki, Taberani tarafindan rivayet
edilmistir”".

s Ao ) MARE ) - 133

“Hamile olman disinda senin i¢in nafaka yoktur”

Tahric: Hadisi Miislim, Eba David ve Ahmed b. Hanbel rivayet etmistir' >~

1583 fbnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, IV, 360, 1. dipnot.

158 Miinzird, Tergib, I, 181.

1585 Heytemi, Zevdcir, 1, 128.

158 Ebi David, Hammam, 1; ibn Méace, Edeb, 38.

1587 Eba David, Siinen, 11, 436.

88 bn Adiyy, Kdmil, IV, 279.

158 {bn Hibban, Sikdt, IV, 252

15 bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, V, 234.

91 Miislim, Talak, 41; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 414; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 746;
Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, XXIV, 372.
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Kocast Hafs bin Mugire el-Mahzimi kendisini (Fatima binti Kays") ii¢ talakla
bosamis. Sonra Yemen'e gitmis. Aile fertleri Fatima'ya: “Senin bizde nafaka hakkin
yoktur; demisler. Bunun iizerine Halid bin Velid birkag kisi ile kalkarak Meymiinenin
evinde bulunan Rasflullah (s.a)’a gelmisler ve...

Hadisin yalnmizca ilk kismi Fethu'l-Kadir’de zikredilmistir. Devami ise anlam
olarak soyledir: Rastliillah (s.a)’a: “Ebl Hafs, karisini {i¢ talakla bosamistir. Acaba bu
kadina nafaka var midir?” diye sormuslar. Rasiliillah (s.a), “Ona nafaka yoktur ama
iddet vardir.” buyurmus. Fatima’ya da: “Nefsin hakkinda benden 6nce bir ig yapma!”
diye haber géndermis; ve Ummii Serik'in evine tasmnmasini emir buyurmus. Sonra
tekrar haber gondererek: “Ummii Serik’e ilk muhacitler ziyarete gelirler; sen ama Ibn
Ummi Mektim’un yanina git! Ciinkii bas ortiinii attigm vakit seni gdrmez.”
buyurmuslar. Bunun iizerine Fatime onun yasma gitmis. iddeti gecince Rastliillah (s.a),
bu hanimi Usame b. Zeyd b. Harise ile evlendirmistir.

Tahric: Miislim, Nesai, Ibn Hibban, Nesai ve Tahavi rivayet etmistir15 9
Csm Om Db sa AT U Jad ATl 08 ¢ AN &y (o 015 OB LGAL O Al Cllad - 135
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Fatima Mervan'in sozii kendisine ulastiginda sdyle demistir: “Oyle ise sizinle
aramizda (hakem olarak) Kur'dn vardir. Allah-u Teéla: “Apacik bir hayasizlik
yapmalari hali disinda, onlar1 evlerinden ¢ikarmayin, kendileri de ¢ikmasinlar.” Bunlar
Allah'in smirlaridir. Kim Allah'in sinirlarini asarsa, siiphesiz kendine zulmetmis olur.
Bilemezsin, olur ki Allah, bundan sonra bir durum ortaya ¢ikariverir.” buyurmustur.
(Ama) bu kendisine ric'at hakki olana aiddir. Ug talaktan sonra ne gibi bir is olabilir?
Kadin hémile olmadigi zaman nasil ona nafaka yoktur, diyorsunuz? Onu neye
hapsediyorsunuz?”

Tahric: Hadis; Miislim, Ahmed b. Hanbel, Beyhaki, Abdiirrezzak ve Ishak b.

Réhiye tarafindan rivayet edilmistir' ",

1392 Miislim, Talak, 41; Eba Davad, Taldk, 39; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 414.
159 Miislim, Talak, 38; Nesai, Talak, 7; Ibn Hibban, Sahih, X, 65; Nesai, es-Siinenii'l-Kiibrd, 111, 350;
Tahavi, Madni'I-Asdr, 111, 64.
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Eba Ishak soyle demistir: Esved bin Yezid ile Mescid-i Azam'da oturuyorduk.
Sa'bl de yanimizda idi. Derken Sa'bi, Fatima bint Kays hadisini ve Rastlullah (s.a)’in
ona mesken ve nafaka vermedigini rivayet etti. Bundan sonra Esved bir avug cakil tasi
alarak onun iizerine attt ve sunlar1 sdyledi; “Yazik sana! Bdyle birseyi rivayet
19>

ediyorsun

Tahric: Miislim ve Darakutni tarafindan rivayet edilmistir'>.

(K s AR W Al - 137

“Ug defa bosanmis kadin i¢in mesken ve nafaka hakki vardir”

Tahric ve degerlendirme: Darakutni ve Tahavi ayn1 anlama gelen farkli lafizlarla
riviyet etmistir'>°°. Ayrica ibn Mes’id ve Omer’den mevkaf olarak gelmistir.'*””’

Darakutni’nin metni senediyle birlikte sdyledir:

S 08 53U Jran O a2 0 38 (o anl 0 dana U al ) O ) 38 O 2ana U

A alug Asle Al Lo &) J gy sl (o Unfian Lgd LilBD (i ey Aabld o Ulaa JB el uls oo
O a3 13 Oy (Al () o) Gllid (295 A1 (aay pluy 4dde &) s &) Jomy ) @i ;B
Laif alug dgde abl (la JUab UG \ghth g g ¢f JU8 AR5 elly (i el Jy JUB8 ABES Yy S () Gl
Glaal iy dl e Al B3 G 39 Al 4 <)) Crasd Lald daa  Lgade 4l e o 4Bk Sl
G g Al Lgd @5 5B 3 grasa cp b 4

Senette Cabir el-Cu’fi vardir ki Sia’ya gore giivenilir olmasima ragmen Ehl-i
Siinnet’e gore zayiftir'>”®. Hattd basta Ebd Hanife olmak iizere baskalar: tarafindan da

1599

kezzab veya metrik olarak da nitelendirilmistir =~. Tahavi’'nin senedi de Hammad b.

Ebi Siileyman, Ibrahim en-Nehai ve Omer kanaliyla gelmistir. Bu senet de ibrahim en-
Nehai’nin Omer’e yetismemis olmasindan dolayr munkati ve zayif sayilmigtir'®.

Hadisi hasen derecesine ¢ikaracak sahitleri yoktur.

139 Miislim, Talak, 41; Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 414; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VII, 746;
Abdiirrezzak, Musannef, V1I; 20; ishak b. Rahiye, Miisned, V, 231.

1595 Miislim, Taldk, 46; Déarakutni, Siinen, 1V, 25.

159 Darakutni, Siinen, IV, 22; Tahavi, Madni 'I-Asar, 111, 68.

197 Miislim, Talak, 46; Tirmizi, Talak, 5, Lian, 5; Darimi, Talak, 10; Darakutni, Siinen, IV, 21, 27;
Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, V11, 750; Ibn Ebi Seybe, Musannef, IV, 136, 137.

1% fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 11, 497; ibn Adiyy, Kamil, 11, 113; ibn Hibban, Mecriihin, I, 208.

1399 Ayrmtili bilgi igin bkz. Figlali, Ethem Ruhi, “Cabir el-Cu’fi”, DI, V1, 532.

1 {bn Hacer, Fethu l-Bdri, IX, 481.
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“Aise (r.a) Fatima binti Kays’a soyle demistir. “Seni bu dil (inle soylediklerin)
(evinden) disar1 ¢ikarmustir.” Yani o esi tarafindan olan akrabalarina dil uzatmus,
aralarinda husumet ¢ok olmustur. Bu sebepten dolay1 da Rasuliillah (s.a) onu (evinden)
cikarmustir. (Yani mesken ve nafaka hakki vermemistir.)
Tahric ve degerlendirme: KAdi Ismail (282/895)’in Ahkamu’l-Kuran’inda rivayet

ettigi nakledilmistir'®".

Kadi ismail’in rivayetinde Muhammed b. ishak vardir ki o da miidellistir'®**,
Ayrica senette bir belirsizlik vardir. Muhammed b. Ishdk “Zannediyorum ki
Muhammed b. ibrahim’den, o da Aise’den” seklinde kesin olmayan tereddiitlii bir ifade
kullanmistir'®”. Bu durumda hadis zayiftir. Ancak Said b. el-Miiseyyib’den benzer

rivayetler mevkaf olarak nakledilmistir'®**.

daal) 5 ASud) Lgd UDE ddthal) - 139
“Ug defa bosanmis kadin icin mesken ve nafaka vardir.”
Tahric ve degerlendirme: Déarakutni tarafindan rivayet edilmistir'°®*.

Mevkaf olarak farkli pek cok tariktan gelmisse de merfii olarak yalnizca
Darakutni tek bir tariktan rivayet etmistir. Isnadindaki Harb b. Ebi’l-Aliye cerh
edilmistir. Sika olarak degerlendirenler varsa da ibn Main onu zayif saymistir'®®. ibn
Abdiilhadi Harb sebebiyle zayif gordiigii hadisin Cabir’den mevkuf olarak gelisini daha

dogru bulmustur'®”’. Harb sebebiyle hadis zayiftir'**®.

ade e A ajahaa] 3 dl o - 140

“Kim (nikdh1 kendisine) haram olan akrabas(in)a (efendi olarak) sahip olursa

(kole olan bu kisi) hiirdiir.”

101 fbn Hazm, Muhalla, X, 294.

1602 Heysemi, Mecma’, X, 209.

103 fbn Hazm, a.g.e. X, 294.

1604 A bdiirrezzak, Musannef, V11, 26; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 684, 749; Safii, Miisned, (Sindi
Tertibi), s.1275; Tahavi, Madni I-Asdr, 111, 69.

195 Darakutni, Siinen, IV, 21.

1% bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, 1L, 251.

17 fbn Abdiilhadi, Tenkih, 111, 244.

1608 Zeylai, a.g.e. 111, 274; ibnii'l-Cevzi, Tahkik, 11; 304.
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Tahric ve degerlendirme: EbGi Daviid, Tirmizi, Ibn Mace, Hakim ve Ahmed b.
Hanbel tarafindan rivayet edilmistir'®”.

Mevkif olarak farkli kaynaklarda da rivayet edilen hadis merfi olarak yukarida
zikredilen kaynaklarda ge¢mektedir. Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki rivayetlerden
biri Yezid b. HarGn-Hammad b. Seleme-Katade-Hasan Basri-Semura b. Ciindiib
kanaliyla gelmistir. Arnavut, bu isnadin sahih oldugunu yalnizca Hasan Basri’nin
“anane” lafziyla rivayet ettigini bildirdikten sonra hadisin de hasen li-gayrihi hiikmiinde
oldugunu soylemistir'®'’. Ancak sahih oldugu soylenen senetler elestirilmistir. Ebd
David “Bu hadisi Hammad b. Seleme’den bagkasi rivayet etmemistir. Onun hakkinda
da siiphe edilmistir.” diyerek, senetle ilgili elestirisini dile getirmektedir'®"". Tirmizi ise
“Bu hadisi merfl olarak yalnizca Hammad’in rivayeti olarak bilmekteyiz. Bazilar1 bunu
Katade’den, o da Hasan’dan, o da Omer’den seklinde mevkdf olarak rivayet
etmislerdir.” dedikten sonra “Hadisi ayrica Damre b. Rabia Sevri’den, o da Abdullah b.
Dinar’dan, o da Ibn Omer’den o da Rasflullah (s.a)’tan tarikiyla rivdyet etmistir.
Damre’ye bu hadiste tabi olunmamistir. Bu hadis ehline gore hatali bir rivayettir”

demistir'®'?

. Hakim, biri Damre kanaliyla gelen digeri Katdde Hasan ve Semura
kanaliyla gelen iki rivayete yer vermis, biri i¢in sahih hiikmii verirken, Damre kanaliyla
gelen rivayet icin “Seyhayn’in sartina gore sahihtir” hilkmiinii vermis, Zehebi de itiraz
etmemigstir. Ancak Damre Buhari ve Miislim’in ricalinden degildir. Rivayetler
HammaAd’in Semura’dan hadis dinlememesi, Damre’nin infirad1 ve Katade’nin Omer’e
yetisip yetisemedigi gibi pek cok yonden elestirilmistir'®". Bu durumda hadisin zayif
oldugu sdylenebilmelidir.
Gty sl o sl by 4l ATl L 4Tl gy 10 Al Ciath (B (5 Euon (e - 14]
A0 Qo a8 Ay ATy ATy el J 925 e 105 Llal) Jaadad) & O 685 525 Gl
Tarik el-Muharibi (r.a)’den rivayete gore, o soyle demistir: Medine’ye geldim, bir
de baktim ki Rastilullah (s.a) insanlara minberde hitab ediyor ve diyordu ki: “Veren el
istiindiir. Yedirip i¢cirmeye ge¢imini iistlendigin kimselerden basla; annen, baban, kiz

ve erkek kardeslerin. Sonra yakinlik durumuna gore akrabalarin.”

109 Eba David, Itk, 8; Tirmizi, Ahkam, 28; ibn Mace, Itk, 5; Hakim, Miistedrek, 11, 256, 257; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, V, 18, 20.

119 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXXIII, 338, 366.

111 Ebt David, Siinen, 11, 419.

1912 Tirmizi, Siinen, 111, 646.

1913 pkz. Zeylai, a.g.e. 111, 278, 279; ibn Hacer, Telhis, IV, 212; ibnii’t-Tiirkmani, Cevher, X, 290, 291.



278

Tahric ve degerlendirme: Nesai, Ibn Hibban ve Darakutni tarafindan rivayet

edilmistir'®'.

1615 1616

Yezid b. Ziyad disindaki ricali Seyhayn’in ricalidir °°. Yezid ise sikadir

Elbani ve Arnavut hadisin sihhatine hiikmetmislerdir'®"”.

OB ¢ el U8 ¢ oya af B ¢ @l O € Dol e Al gy b B g il BNA 0 gl 0 - 142
A oA B8 aul g € o Al

Muaviye b. Hayde’den nakledildigine gore o Rasiliillah (s.a)’a sdyle demistir:
“Ey Allah’in Rastlii! Kime iyilik etmeliyim? “Annene” buyurdu. “Sonra kime” dedim.
“Annene” buyurdu. “Sonra kime” dedim, yine “Annene” buyurdu. “Sonra kime”
dedim. “Babana, sonra derece derece yakinlara” buyurdu.

Tahric ve degerlendirme: Tirmizi, Ibn Mace, Ebi Daviid, Ahmed b. Hanbel,
Hakim ve Buhari tarafindan rivayet edilmistir'®'®.

Hakim, hadisin isnadinin sahih oldugunu ancak Seyhayn’in rivayet etmedigini
sOyledikten sonra senedin bir kismini zikredip bu boliimiin onlarin sartlarina gore sahih
oldugunu bildirmektedir. Zehebi de itiraz etmemistir. Ancak Vadil zikredilen bu
boliimde adi gecen Hakim b. Muaviye’nin ve babasinin Seyhayn’in ricalinden olmadigi
yoniinde itiraz etmektedir'®". Tirmizi hadisin hasen olduguna hiikmettikten sonra, Behz
b. Hakim elestirilmistir ancak hadis ehline gore sikadir, demektedir'®?°. Hadis’in
Seyhayn’in sartlarinda olmasa bile sahih li-gayrihi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

LB g 5lh 5 o AR 0 Juab - 143

“Ailenden bir sey artarsa akrabana ver.”

Tahric: Miislim, Nesai ve ibn Hibban tarafindan rivayet edilmistir'®*'.

1614 Nesai, Zekat, 51; ibn Hibban, Sahih, VI, 131; Darakutni, Siinen, 111, 44.

1615 {bn Hibban, Sahih, VIIL, 131, 1. dipnot.

1616 Ahmed b. Hanbel, Zlel, 11, 20; Ibn Hibban, Sikdt, VII, 621, ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 1X, 262.

117 Elbani, [rvd, 111, 319; ibn Hibban, Sahih, VIII, 131, 1. dipnot.

1618 Tirmizi, Birr ve Sila, 1; ibn Méce, Edeb, 1; Eba Davad, Edeb, 129; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 3,
5; Hakim, Miistedrek, IV, 260; Buhari, el-Edebii’l-Miifred, 1, 15.

119 Hakim, Miistedrek, IV, 260, 1. dipnot.

1920 Tirmizi, Siinen, IV, 309.

121 Miislim, Zekat, 41; Nesai, Zekat, 60, Biiyd’, 84; ibn Hibban, Sahih, VIII, 132.
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Biz Rebeze'de Ebu Zer'in yanina girmistik. Bir de gordiik ki iizerinde bir kumas
var ve aynisindan kdlesinin iizerinde de var. Bunun iizerine (kendisine): “Ey Ebu Zer!
Kolenin kumasinmi alip da kendi kumasina (ilave etsen sana bir takim) elbise olur.
Kolene de bagka bir elbise giydirsen" dedik. (Bize) soyle cevap verdi:”’Ben Rastlullah
(s.a)’t: “(Koleleriniz) Allah'in kendilerini sizin hizmetinize verdigi kardeslerinizdir.
Kimin kardesi kendi elinin altina ise, ona yediginden yedirsin, giydiginden giydirsin ve
ona giiclinii asan bir is yiiklemesin. Sayet ona giiclinii asan bir is yiiklerse kendisine
yardim etsin!” derken, isittim

Tahric: Buhari, Miislim, Ebi Davlid ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet
edilmistir' %,

A0 518158 Uy b s e S 2 5 - 145

“Eger siz(in emirleriniz)e uygun hareket etmezlerse onlar1 satiniz. (Fakat) Allah'in
yarattiklarina iskence etmeyiniz.”

Tahric ve degerlendirme: Ebi David tarafindan tahric edilmigtir' .

Bu ifade Ebli David’taki rivayette yukaridaki rivayete ziyade olarak gecen
boliimdiir. Ebi David rivayetin ardindan herhangi bir yorum yapmamustir. Rivayetin
biri J3 2 & Fuse & Wlaa (8 jpata 08 saa W I gee (p 2eaa tarikiyla digeri Wi
AU ey 08 Y cn sl oo Giee) 08 aa WAl ol p gl tarikiyla gelmistir.
Zeylai metin veya senetle ilgili herhangi bir tenkit nakletmemis, kendisi de yorum
yapmamustir. Ebli Daviid’un yorum yapmamasi da hadisin sihhatine isarettir. Elbani

hadisin sahih olduguna hiikmetmistir'***.

¢ Slall Bllal) aluy dte Al Lo 4l gl aU8 AT 8 JB A Al &) o el 146
Al ila Lagd A1) ) g85)
Ali (r.a)’den nakledildigine gore o soyle demistir: Rastilullah (s.a.)'in son sozi:
“Namaza (sarilin) namaza!... (Bir de) sag ellerinizin sahip oldugu kimseler (koleleriniz)

hakkinda Allah'tan korkun!” oldu.

1622 Buhari, Iman, 20, Itk, 15; Miislim, Iman, 40; Eba Davad, Edeb, 133; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V,
161.

1923 Eba David, Edeb, 133.

1624 Elbani, Irvd, VIL, 235.
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Tahric ve degerlendirme: Eba David, Ibn Mace, Buhari, Ibn Hibban, Ahmed b.
Hanbel ve Beyhaki tarafindan rivayet edilmistir'®>.
Hadisin Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki isnadinda; Ummii Musa harig ricali,

Seyhayn’m ricalidir ve sikadir. Hadis sahihtir denilebilir'®*.

A Uy, sl Elaa e J50 Lghalaf 4 U ¢ 8l A Lgiaaa 50a U @i 3 ) - 147
gankal

“Bir kadin bir kedi yiiziinden cehenneme girmistir. Kadin o kediyi agliktan 6lene
kadar hapsetmis. Onu yerin haserelerinden yemesi i¢in de birakmamis, kendisi de
yiyecek vermemistir”

Tahric: Buhari, Miislim, Nesai, Ibn Mace, Darimi ve Ahmed b. Hanbel tarafindan
rivayet edilmistir'®*’.

IV 55 Jual) Aol (10 (g S by dle A L 431 148

“Rastlullah (s.a) mali bosa harcamay1 ve ¢ok soru sormayi yasaklardi.”

Tahric: Buhari, Miislim, Ahmed b. Hanbel ve Malik tarafindan rivayet
edilmistir'**®.

Degerlendirme

Tahrici yapilan Talak Kitab1 hadisleri icinde sahih ve hasen hadislerin toplam
sayisi 85, bu boliimde tahrici yapilan hadislere orani ise yaklasik olarak % 57°dir.
Zayif hadislerin sayis1 43, bolim hadislerine orant ise % 29’dur. Cok zayif,
kaynaklarda bulunamayan veya mevzi olarak degerlendirilenlerin toplam sayisi 21,

bunlarin talak kitabindaki hadislere orani ise yaklasik olarak % 14’diir.

Hadislerin 120°den fazlas1 Kiitiib-i Sitte’den herhangi birinde ge¢mektedir. Bu
hadislerin talak kitabindaki biitiin hadislere orani ise yaklasik % 85 olarak tesbit

edilmistir.

125 Eb David, Edeb, 123, 124; ibn Mace, Cendiz, 64, Vesaya, 1; Buhari, el-Edebii’l-Miifred, 1, 67; ibn
Hibban, Sahih, XIV, 570; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 78, 251, V, 426, VI, 290; Beyhaki, es-
Stinenti’[-Kiibra, VIII, 18.

1926 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 24.

1927 Buhari, Bed’ii’l-Halk, 16, Enbiya, 52; Miislim, Kiisaf, 9, 10, Selam, 151, 152, Birr ve Sila ve Edeb,
133, 134, Tevbe, 25; Nesai, Kiisaf, 14, 20; ibn Mace, ikamii’s-Salat ve’s-Siinne, 152, Ziihd, 30;
Darimi, Rikak, 93; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 159, 188, 261, 269, 457,467,479, 501, III, 317,
374, VI, 350, 351.

1928 Buhari, Zekat, 52; Miislim, Akdiye, 13; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 327, 367, IV, 249; Muvatta’,
Kelam, 8.
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Sahih ve hasen hadislerin yani sira hadis ilmi agisindan zayif sayilan ancak Hanefi
usul alimlerinin metodolojisine gore delil olarak kullanilabilen miirsel gibi hadisleri de
sahih ve hasenlere eklendiginde ve zayif hadislerin bir kisminin da karsit goriis
sahiplerinin delilleri olarak zikredildigi g6z oniinde bulunduruldugu zaman sonug¢ daha

farkli okunabilecektir.

Talak boliimiinde tahrici yapilan 148 hadisin sthhat durumlart ve bunlarin ilgili

baslik altindaki hadislere oran1 asagidaki tabloda gdsterilmistir.

Sthhat Derecesi Adet Oran %
Sahih 72 48,68
Hasen 12 8,10
Zayif 43 29,05
Cok zay1f 6 4,05
Bulunamayan 10 6,75
Mevzu 5 3,37
Toplam 148 100

3. Yemin Hadisleri
A0, Lalaglh Bl (8 a -1
“Kim yemin ederse Allah adina yemin etsin.”

Bu, hadisin bir boliimiidiir. Hadisin Buhari tarafindan rivayet edilen tam metni

sOyledir: ramath )5 ¢ Al Latalh WA 1S (yad ¢ A0L ) 6815 ¢ 285 ) ¢ 4

Tahric: Hadis Sahihayn basta olmak iizere pek ¢ok kaynakta gegcmektedir'®>.

Rivayetlerin tamamu kiigiik lafiz farkliliklar1 ile Ibn Omer’den gelmistir.

) AR Aad) 4ile ATl a5 Al g5 sl (e Ly il Dl Lgd b (e 0 Uil (5 - 2

1929 Buhari, Sehadet, 26, Edeb, 74, Eyman ve’n-Niizir, 3, Tevhid, 13; Miislim, Eyman, 3; Eba David,
Eyman ve’n-Niizir, 5; Malik, Niizir ve’l-Eyman 9; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 11, 20; Darimi,
Eyman ve’n-Niizir, 6.
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“Her kim miisliiman bir kimsenin malin1 koparip almak i¢in gilinahkar olarak

(yalan yere) yemin ederse, Allah ona cenneti haram kilar ve cehenneme koyar.”

Tahric: Zeylai, hadisin Ibn Hibban’in Sahih’inde rivayet edildigini
bildirmistir.'®*® Ancak ibn Hibban’m metni'®’ su sekildedir: a5 ald Guay o cila e
AN A Caa gl g Adad) Adde Al aa (38 s alsa 55 4 Jle W Ayrica hadis benzer lafizlarla ve
(o bapead OIS Ol g ) om Lada (S (09 )5 Cpa Lpaad IS Ol 5 O ) g Ly ey L OIS 0l | 5108
Gl & B )i ilavesiyle Miislim basta olmak iizere baska kaynaklarda da

gecmektedir' *.

Gl Al shy Al &1 3
“....Allah, kendisine 6tkeli oldugu halde Allah’a kavusur.”
Hadisin tam metni soyledir: (A& alua f5 jal Jla W aiil “ald b by cpa o Uila (a
Ol 4ile gy all
“Her kim miisliiman bir kimsenin malin1 koparip almak i¢in gilinahkar olarak

(yalan yere) yemin ederse, Allah, kendisine 6fkeli oldugu halde Allah’a kavusur.”

Tahric: Hadis basta Sahihayn olmak iizere pek ¢ok kaynakta gegmektedirl633.

S &ya p2ala Vol LIS B e (a1 il (1 - 4

“Yalan yere; sahibini ilzdm edecek bir yemin eden kisi, cehennemde kalacagi

yerine hazirlansin.”

Tahric ve degerlendirme: Ebi Daviid ve Ahmed b. Hanbel tahric etmistir'®*. Eba
David’un lafzinda s3ds 4gas Tsidd seklinde kelime ziyadesi varken, Miisned’deki
metin soyledir: JGY (e 63aka dg g Voilh 1Yeaath L3S cpay o Lila 1

1630 7evlai, a.g.e. 111, 292.

19! fbn Hibban, Sahih, X1, 483.

1632 Miislim, imén, 218; Nesai, Kudat, 30; Muvatta, Akdiye, 11; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 455;
Hakim, Miistedrek, IV, 328; Ibn Hibban, Sahih, X1, 483; Abdiirrezzak, Musannef, X, 462; Teberani, el-
Mucemu’l-Kebir, 1, 274; 11, 192; a.mlf. el-Mucemu’l-Evsat, V11, 173.

1933 Byhari, Musakat, 5, Hustimet, 3, Rehn, 6, Sehadet, 19, 20, 23, 25, Tefsir, 58, Eyman ve’n Niizir, 10,
16, Ahkam, 30, Tevhid, 24; Mislim, Iman, 220, 221, 222, 224; Ebt David, Eyméan ve’n Niizir, 2;
Tirmizi, Biiyd’, 42, Tefsiru’l Kur’an, 4; ibn Mace, Ahkdm, 8; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 377, 11,
118,1V, 191, V,25, 211, 212.
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Her iki rivayetin de tariki aynidir. Hadisin sahih oldugu bildirilmistir. Ricalinin

taman sika, senedi Seyhayn’in sartina gore sahihtir'®*”.

gl Gaaally ¢ (i) By ¢ cal gl (3580 5 ¢ ALG &1 23 ¢ i - 5

“Bliylik glinahlar; Allah’a sirk kosmak, anne-babaya isyan, cana kiymak, bilerek

dogrudan ayrilip yalan yere yemin etmektir.”

. A 21636 ~Ar1637 . -
Tahric: Buhari >”° ve Nesal ' tahric etmistir.

o 2 g~ o 3 S 0 - é.., o % g Gy o G- 1 sS40 2, PN z.) - og M o 94
Oa AN ¢ Oalse Sgay ¢ (B iy ol B 2 Do ALl A BLUS (gl il (el - 6
Ga i Ul g et 3 0 Cpaadlly « a3

“Bes sey vardir ki onlarin keffareti yoktur. Bunlar: Allah azze ve celle’ye sirk
kosmak, haksiz yere bir kisiyi 6ldiirmek, bir miimine iftira atmak, savastan ka¢gmak,

kendisi sebebiyle haksiz yere mal elde edecegi baglayict yemindir.”

Tahric ve degerlendirme: Ahmed b. Hanbel Miisned’inde gegen hadisin'®*®

metninin tamami séyledir:

Jad 5l Aa) 418 pUaly ey Lieine Al gy L Al 3L (salp U 43 & 55 U Al (A1 0a
30 a5 A ol (rasa Gl of (3 e () (B Uy 3 ally N 8 (g Lt (wads Ao
5 i U g 0 S e
Hadisin isnadinda Bakiyye vardir ve o miidellistir'®’. Ayrica senette adi gecen
Miitevekkil’in ismi konusunda da ihtilaf vardir. Miitevekkil ya da Ebl Miitevekkil
olabilir. Buhari ve Ebl Hatim, onun Miitevekkil oldugunu sdylerken, Ebll Ziir’a Ebl
Miitevekkil oldugunu belirtir.'®*® Bu durumda hadisin zayif oldugunu séylemek uygun

olmalidir.

1% Eb David, Eyman ve’n-Niizir, 1; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 436, 437,441.
1935 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XXIII, 142.

193¢ Byhari, Eyman ve’n-Niizdr, 15.

197 Nesai, Tahrimii’z-Zem, 3, Kasame, 49.

1938 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 361.

199 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XIV, 351.

1640 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XIV, 351
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“O (gamis yemini) bir kisinin evinde (siirekli) “Vallahi hayir.” Ve “Vallahi evet.”

(diyerek) konusmasidir.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis Ebai Davad'®! ve Beyhaki'®* tarafindan Aise
tarikiyla merfu olarak rivayet edilmistir. Ancak EbG David hadisi David b. Ebi
Furat’in, Ziihri-Abdiilmelik b. Ebi Siileyman-Malik b. Migvel’in Aise’den mevkuf
olarak rivayet ettiklerini belirterek sanki mevkuf oldugu yéniinde tercih bildirmistir'®*.
Zeylai sadece rivayeti ve EbG David’un acgiklamasii nakletmekle yetinmis'®*, ibn
Hacer ise Darakutni’nin mevkuf olarak sahih saydigin1 Buhari, Safii ve Malik’in de
mevkif olarak rivayet ettigini naklederek, acik¢a olmasa da mevkuf oldugu yoniindeki
1645

tercihini bildirmistir °*. Merfu rivayetin ravilerinden Humeyd icin Eb( Hatim, “Bazi

951646

hadisleri yazilir Ibrahim b. Meymiin es-Sai’ i¢in ise “Hadisi yazilir ancak ihticac

edilmez” demistir'®’. Bu haliyle hadisin merfu olarak zayif oldugu sdylenmelidir.
Oshall ey AL £ 1) U - 8
“Insallah biz de size katilacagiz.”
Hadisin Miislim’deki metinlerinden biri su sekildedir:

Uly Ola'sa agh 13 alile aSUL) 5y (88 3,800 3 sl g dule ) Lo 4l J gy O 3000 f 08
« LIsa) L) 48 U &g ¢ s8ay o ATl oLk

Tahric: Hadis; tamami Ebl Hiireyre’den olmak iizere Mﬁslim1648, Ebi Dévﬁd1649,
Nesai'®? ibn Mace'®®!, Malik b. Enes'®? ve Ahmed b. Hanbel'®*® tarafindan tahric

edilmistir.

14! Ebg David, Eyman ve’n-Niizir, 7.
1942 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, X, 49.
143 Ebt David, Siinen, 11, 243.

164 7evlai, a.g.e. 111, 293.

1645 [bn Hacer, Telhis, IV, 167.

1646 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 111, 229.
147 [bn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, 11, 134.
1948 Miislim, Taharet, 39, Cenaiz, 102.

1949 Eba Davad, Cenaiz, 83.

1950 Nesai, Taharet, 110, Cenaiz, 103.

151 ibn Mace, Cenaiz, 36.
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“Tehdid altinda yemin edenin aleyhine yemin sorumlulugu yoktur.”

Tahric ve degerlendirme: Darakutni tahric etmistir'®*. Hadisi Darakutni Vasile b.
Eska’ ve Eb0 Uméame’den nakletmis sonra da Anbese b. Abdurrahman’m zayif

1655

oldugunu bildirmistir' . Ibnii'l-Cevzi de hadisin Anbese sebebiyle zayif olduguna

195 ibn Abdiilhadi “Hadis miinkerdir, hatta mevzidur. Bir grup onunla

hiikmetmis
ihticaca cevaz vermemistir” seklinde goriis bildirmistir.'®’ Bu degerlendirmelerin

ardindan hadisin ¢ok zayif oldugu sdylenebilir.

Gl a0 3 550 5 01 ¢y Ao 400 Lam A 5y S i ) T3 - 10
U0 TR s 1 il 00« AT il 0 ¢ a1y il 0 8 0 A

Bir adam bir riiya gérmiis ve riiyasin1 Rastlullah (s.a)’a anlatmistir. Ebt Bekir
“Ey Allah’in Rasilii izin verirseniz riiyay1 ben yorumlayayim.” dedi, Rastlullah (s.a)
izin verdi ve Ebl Bekir riiyay1 yorumladi. Ardindan da “Isabet ettim mi? Ey Allah’in
Rastlii!” deyince Rasilullah (s.a) “Hem isabet ettin, hem hata ettin” buyurdtu. Ebi
Bekir: “Allah adina yemin ederim ey Allah’in Rasilil (hata ettigim seyi) bana bildirir

misin, deyince, Rastlullah (s.a); “Yemin etme” buyurdular.

Tahric: Muhtemelen Ibnii'l-Hiimam hadisi manasiyla nakletmis ve hadisin aslina
isaret etmistir. Yakin lafizlarla Buhari'®®, ibn Mace'®’, Eba David'®”, Ahmed b.
Hanbel'®®',  Darimi'®®, Beyhaki1663 tarafindan tahric edilmistir. Buhari’nin metni

asagidaki sekildedir.

1652 Malik b. Enes, Muvatta’, Tahéret 6

1653 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 301, 409, V, 153, VI, 110, 180.
1954 Darakutni, Siinen, IV, 171.

1655

1% {bnii'l-Cevzi, Tahkik, Zeylai, a.g.e. 111, 294.
1957 [bn Abdilhadi, Tenkih,

1658 Buhari, Ta’bir, 47.

199 fbn Mace, Ta’biru’r-Riiya, 10.

190 Ebg Daviad, Siinne, 8.

11 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 236.

192 Darimi, Ru’yet, 13.

1993 Bevhaki, Siinenii’I-Kiibrd, X, 67, 68.
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o) J alug dgle A a4l Jguy (A S0 O &g (S - Lagle Al ) - e gl
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Sad JAT O3 40 38T &8 ¢ 4 SaB JAT 0o 4 B a8 ¢ gl 4y ORI AB ¢ plad) ) (@) o Bl
A O el ol Al el b AL dsuy b S 50l OB Juay o el JAT 03 4 381 G 4
A58 GTANS (radly Juad) o Likaly (o) Gallg ¢ aS0ayld AL Gl JB | 51 » aluug Ae &) lua
afe &l i Al Lol L) slad) e Jaal sl Gl Ually ¢ SRSy (AN (e EKELNE ( Cibals
DAY Ja0 oMAL A ¢ 4y hud JAT Ja) MG A 4 shd daag (e Ja) 4 BE 5 Al allh 4 BB
e A a8 OB |, &l ol ol il b Al Jand; b PR 4y hud A1 Sy 2 4y adailh
L Yy JB | lad AN AR AN g B | Llarg bty Uiany cuval 5y sl

Al ) Al Ay oAbl uldl) g cad ca g ade AL L Al Jeu 04 - 1]
AL A 8 o ALl adlly ¢ B (e Al Bkl (B () gl XK 188 AT ja) (B () gladad

“Usame b. Zeyd’in komutanligin1 bazi insanlar elestirip dil uzatinca Rasdlullah
(s.a) soyle buyurdu: “Siz onun komutanligina dil uzatiyorsunuz. Daha 6nce siz onun
babasinin komutan olmasini da elestirmistiniz. Allah’a yemin olsun ki o komutanliga

layiktir.”

Tahric: Hadis; Buhéril664, Miislim'®®” ve Tirmizi'*® tarafindan tahric edilmistir.
Ibnii'l-Hiimam’1n zikrettigi lafizlar Buhari’nin metninin bir béliimiidiir, metnin tamami
ise su sekildedir:

O » DB ¢ AT (B Cadb ¢ 5 G Al gale ally U aluy Ade Al Al Jge; Sy
cal Al G 0flg ¢ BradU WA (IS ¢ Al ai g ¢ AL (ha Al Bk} B (o gladal oK 8B AT e} B ) glada
03 () el Gl Al 138 g ¢ () el

194 Buhari, Ahkam, 33, Fadailii’s-Sahabe, 17, Eyman ve’n-Niizir, 2.
195 Miislim, Fedailii’s-Sahabe, 63.
1666 Tirmizi, Menakib, 39.
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Rastlullah (s.a) bir ordu gondereceginde soyle buyururdu: “Bir kale ya da sehir
halkini kusatirsaniz onlar da sizden Allah’in ve Rasiliiniin ahdini kendilerine vermenizi

isterlerse bunu onlara vermeyin.”

Tahric ve degerlendirme: Tam olarak bu lafizlarla degil ancak baska lafizlarla

mufassal olarak kaynaklarda zikredilen hadisi Miislim'®’, Tirmizi'°®*, Darimi'*®” ve

1671

Abdiirrezzak'®” tahric etmistir. Uzun bir hadisin'®’' iginde yer alan benzer bir metin

sOyledir:

A A3 W ALY 5 g 3 9 40 Fady AL ) gt 05 0006 i Gl sl 13

Aoy 4l 4531 5888 o (e (s akilalal aady Akl ) g0 o AKIUE Wiaial AL Al agd S 0T

o AT Vs Al AR to agd 5 8B Al X8 e gt @ pdl phan (AT @liala 13y AL g
L9 Al aged Al XA Gl (a8 g A dlaka

U (ol A0L0G Gila ga - 13
“Kim (Allah’1n) emanet (i) lafziyla yemin ederse bizden degildir.”

Tahric ve degerlendirme: Hadisi Ebl Davad'®”?, Hakim'®”, ibn Hibban'®™* ve
Ahmed b. Hanbel'®” tahric etmistir. Ebti Davad hadisle ilgili bir degerlendirme
yapmamis; Miinzirl, hadisin her halilkarda hasen derecesinden asagi inmeyecegini

bildirirken'®’®, ibn Hacer de ayni kanaati dile getirmistir'®”’.

17 Miislim, Cihad ve Siyer, 3.

18 Tirmizi, Siyer, 48.

1% Darimi, Siyer, 8.

170 Abdiirrezzak, Musannef, V, 220.
171 Miislim, Cihad ve Siyer, 3.

172 Ebi David, Eyman ve’n-Niizir, 5.
1673 Hakim, Miistedrek, IV, 289.

17 {bn Hibban, Sahih, (4363).

175 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 353.
176 Miinziri, Tergib ve Terhib, IV, 58.
"7 {bn Hacer, Dirdye, 111, 361.
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“Kim bir adak adar da ne oldugunu tam olarak belirlemezse, (adagini yerine

getiremedigi takdirde) yemin kefareti 6demesi gerekir.”

Tahric ve degerlendirme: Tam olarak bu lafizlarla degil ancak kiigliik lafiz
farkliliklaryla; ibn Mace'®”®, Eba Davad'®”, Beyhaki'®®® ve Darakutni'®' tahric
etmistir. Ebl David, Veki’ ve baskalarinin ibn Abbas’tan mevkif olarak rivayet
ettigini sdylerken, Beyhaki, haberin merfi’ olarak Ibn Abbas’tan bagskalari tarafindan
da rivayet edildigini sdylemistir. Rivayetin kuvvetli olmayan bir bagka tariktan da
merfu olarak geldigini bildirmistir'®*?. Ancak hadis baska lafizlarla degisik kaynaklarda
geger. Tirmizi’nin lafz1 soyledir: owas 888 ang a1 131 JA 838K Tirmizi, hadisin hasen
sahih garip oldugunu sdylemistir. Ancak Tirmizi’nin tashih ettigi senette Muhammed b.
Ziyad b. Ebi Ziyad vardir ki Eba Hatim onun mechil oldugunu sdylemistir'®®. Nitekim

Elbani de hadise zayif hiikkmii vermistir'°**.

OB La8 548 xantia LS allulll & Alay faay Ao Gila (e - 15

“Kasitli olarak ve yalan yere kim Islam’dan bagka bir din adina yemin ederse o

kisi soyledigi gibidir.”

Tahric: Hadisi; Buhari'®* , Mﬁslimmgé, ibn Mace'®®", Tirmizi'®*®, Eba Davad'®®,

Nesai'®°, Ahmed b. Hanbel'®! ve Beyhaki'®” tahric etmistir.

18 fbn Mace, Keffaret, 17.

17 bt David, Eyman ve’n-Niizir, 25.

180 Beyhaki, Siinenii'l-Kiibrd, X, 77, 78, 120.
181 Darakutni, Siinen, IV, 158.

1982 Bevhaki, es-Siinenii ’I-Kiibrd, X, 45.

183 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta dil, VIII, 125.
18 Elbani, Daifuu t-Tirmizi, 1, 180.

1985 Buhari, Cenaiz, 82, 83.

1686 Miislim, Iman, 176, 177.

1687 bn Mace, Kefaret, 3.

18 Tirmizi, Niiziir ve Eyman, 16.

1% Eba Daviad, Eyman ve Niizir, 7.

199 Nesai, Eymén ve Niizir, 7, 31.

191 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 33, 34.
192 Beyhaki, Siinenii'l-Kiibrd, X, 54.
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bl (10 8 A K 08 15 - 16
“Miisliimanlardan hiir veya kdle herkes i¢in (fitir sadakasini) veriniz.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis bu lafizlarla kaynaklarda tesbit edilememistir.
Muhtemelen Ibnii'l-Hiimadm hadisi yine manasi ile riviyet etmistir. Hadisler farkl
lafizlarla Tirmizi'®*? , Ebl Dévﬁd1694, Nesai'®? , Darimi'®® ve Darakutni'®’ ve Ahmed
b. Hanbel'®*® tarafindan tahric edilmistir. Nakledilenler iginde yukaridakine en yakim
Dérakutni’nin tahric ettigidir ki lafz1 soyledir: J@ () alu 5 4de &) L &) Jgu); Glad
A K il e lela o i e Bla o ) G el ) 5 a Bla )3l QU ¢y 9l plgae shadl)
S5 idy B

Heysemi “Mevkaf olarak sahihtir, merfu rivayeti sahih degildir’ demistir'®*’.

Ahmed b. Hanbel biri merfu digeri de EbQl Hiireyre’den mevkuf olmak {izere iki ayri

yerde rivayet etmis, Arnavut da mevkuf rivayet icin, “Ricali sikadir, Seyhayn’in

1700

rivayetidir” diyerek tashih etmis merfu rivayet icin ise “Merfu olarak zayiftir”

. 1701
demistir .

Ho. - 8

A b Al el 8 Al e AN Lga | . o 8 oy e Gila e 117

RS

“(Kim bir sey iizerine yemin eder de, sonradan yeminine uymamay1 daha hayirl

goriirse) Yemininin keffaretini versin. Sonra da hayirli olan seyi yerine getirsin.”

Tahric ve degerlendirme: Taberani' " ve Sihab el-Kudai'’® hadisi kiiciik lafiz
farkhiliklariyla ancak ai lafziyla muallak ve miisned olarak rivdyet etmistir. Heysemi,
senedin ricalinin sika oldugunu sdyledikten sonra Abdullah b. Hasen’in Ummii

1704

Seleme’den hadis dinlemedigini bildirmektedir Ayrica hadisin metninde de

problem vardir. Zeylai “Bu hadisler a atfiyla yemini bozmay1 énce (keffareti sonra)

193 Tirmizi, Zekat, 35.

199 Ebt David, Zekat, 20.

1695 Nesai, Zekat, 30, 31, 32, 33.

1% Darimi, Zekat, 27.

197 Darakutni, Siinen, 11, 147.

1698 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 277; V, 432.
199 Heysemi, Mecma’ 11, 229.

179 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XIII, 157.

"7l Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XXXIX, 67.
1702 Taberani, el-Mucemu’'I-Kebir, XXIIL, 307.
1703 Kuzai, Miisned, 1, 308,

1704 Heysemi, Mecma’,IV, 332.



290

zikreden rivéyetlere muarizdir” diyerek bu durumu dile getirmektedir'’®. Hadis

senetteki inkita ve metindeki problem sebebiyle zayiftir.
DA sk (oAl il Al (8 A Lgha 1A B R Cul b fpa o cilla 1Y) - 18

“Eger bir seye yemin eder de baskasinin ondan daha hayirli oldugunu goriirsen,

yemininin keffaretini 6de ve hayirli olan seyi yerine getir.”

) .. A A1706 y go 1:. 1707 Ar1T08 1NAL: 1709 1710
Tahric: Hadisi, Buhari ™, Mislim ™', Nesai ", Darimi ", Ahmed b. Hanbel

1711

ve Beyhaki ' tarafindan tahric edilmistir.

DA b ol Jallly dday 08 ACE Lgha 1A B oA cpag o Gila (- 19
“Kim bir seye yemin eder de yemin ettiginden baska bir seyi daha hayirli goriirse

yeminin kefaretini 6desin ve hayirl olan seyi yapsin.”

. . . o1e 1712 N Ao ql713 e 1714 Anl715 ~ 1716
Tahric: Hadis; Miislim'”"?, Eba Davad'’", Tirmizi' ", Nesai'’", ibn Mace'"',

Malik b. Enes'”"’, Ahmed b. Hanbel'”"® ve Darimi'"" tarafindan tahric edilmistir.

DA s ) el of Wi 0p i - 20

“....Yemininin kefaretini ver sonra da hayirli olan seyi yerine getir.”

anl721

Tahric ve degerlendirme: EbG David'™, Nesai ve Beyhaki'’*

tarafindan

tahric edilmistir.

173 Zevylai, a.g.e. 111, 299.

179 Byhari, Eyman ve Niizir, 1.

797 Miislim, Eyman 19.

7% Nesai, Eymén ve n-Niizdr 15.

7% Darimi, Niizir ve Eyman, 9.

1719 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 136, V, 62, 63.
" Beyhaki, Siinenii’I-Kiibrd, X, 88.

712 Miislim, Eyman, 11, 12, 13, 14, 17.

1713 Ebti David, Eyman ve’n-Niizdr 15.

1714 Tirmizi, Niizir ve Eyman, 6.

1715 Nesai, Eyman ve’n-Niizir, 15, 16.

1716 fbn Mace, Kefaret, 7, 8.

17 Malik b. Enes, Muvatta’, Niizir ve Eyman, 7.
718 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 185, 210, 212, IV, 256, 257.
19 Darimi, Niizir ve Eyman, 9.
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Sahih olan rivayetlerden farkli olarak metne a kelimesi ilave edilmistir, ancak
hadis sahihtir. Ibn Hacer ve Ibn Abdilhadi sahih oldugunu, Ibnii’l-Miilakkin ise sahih

veya hasen oldugunu soylemistir'’>.

o Gl U 88 e 3588 Al g3 s &0a U Gl 1) aluy aite Al Y 30 s - 2]

DA b ol et a8 e 08 OB U : JB G ) ¢ o

“Rastlullah (s.a) yemin etti§i zaman asla vazge¢cmez, mutlaka yeminini yerine
getirirdi. Nihayet Allah, yemin keffareti ayetini indirince: Ben herhangi bir seye yemin
eder de, ondan baskasini yeminimden daha hayirl goriirsem, muhakkak o hayirli olani

yaparim ve yeminimden keffaret veririm” buyurdu.”

1724

Tahric ve degerlendirme: Hadisi Hakim " tahric etmistir. Hadisin bir benzeri

takdim ve te’hir ile Ibn Hibban’in Sahih’inde de gegmektedir' ™.

Hakim, hadisin Seyhayn’in sartina gdre sahih oldugunu zikretmis, Zehebi ise
itiraz etmemistir. Vadil “Seyhayn’in sartina uygun degildir. Clink{i Miislim, Tufavi’den

rivayet etmemistir” demektedir. Ayrica sihhatine de itiraz etmis, Buhari’nin ayn1 hadisi

1726

Ebl Bekir’den mevkuf olarak rivayet ettigini nakletmistir . Bu metnin merfu olarak

rivayeti gariptir. Ayrica her iki kaynagin da senedinde Tufavi vardir ki, asil adi
Muhammed b. Abdurrahman’dir. ibn Hibban onun sika olduguna hiikmetmis'’*’, ibn
Hacer, Ahmed b. Hanbel ve Darakutni’den nakille onun tedlis yaptigin bildirmistir' .
Ibn Ebi Hatim, ibn Main’in onun icin “salih”, Ahmed b. Hanbel’in “sakincasi yok,
sadik ve salihtir’, EbG Zir’a’nin ise “miinkeru’l-hadis” dedigini nakletmistir.

Darakutni de bu hadisin merfu olarak riviyetinde Tufavi’nin yanildigin bildirmistir' ">’

1720 Ebg David, Eyman ve’n-Niizir, 14,15;

1721 Nesai, Eyman ve’n-Niizlr, 15.

1722 Beyhaki, Siinenii 'I-Kiibrd, X, 90.

"2 fon Hacer, Biiligu’l-Meram, I, 29; ibn Abdilhadi, Muharrer, 378, ibnii’l-Miilakkin Tuhfetii’l-
Muhtdic, 11, 559.

1724 Hakim, Miistedrek, IV, 441.

1725 [bn Hibban, Sahih, 4353.

1726 Hakim, Miistedrek, IV, 441; 2 ve 3. dipnot

1727 fon Hibban, Sikdt, V11, 442.

1728 {bn Hacer, Miidellisin, 1, 43.

1729 Darakutni, Ilel, 1, 265.
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Bu durumda hadis merfu olarak zayiftir. Ancak rivayet Ebli Bekir’e varan mevkuf bir

rivayet olarak nakledilmistir' >’

Ao 08 ATy R b o) B g R B 6TB a8 Uil (a - 22

“Kim bir yemin eder sonra da baska bir seyin yemin (ettigi sey) den daha hayirlh

oldugunu goriirse hayirl olan seyi yapsin ve yemininin keffaretini 6desin.”

Tahric: Hadis, Miislimml, Nesﬁimz, Ibn Mécelm, Ahmed b. Hanbelm4,

1735 1736

Darimi "” ve Beyhaki " tarafindan tahric edilmistir.

Uy dany W ASCLT 4l oo ) Gy all) gy G Gl 08 4 08 pasalll ol 08 - 23
OB ATy A b oM 1 o A ale ¢« Alal W dgkanf U (o s 8y iy Al ) g A by

]

Ebu’l-Ahvas’dan onun da babasindan rivayetine gore o sOyle diyor: “Rastlullah
(s.a)’a soyle dedim: “Ey Allah’in Rastlii amcaogluma gidip kendisinden bir seyler
istiyorum; vermiyor, sila yapmiyor/benimle ilgilenmiyor, sonra da ihtiyaci olursa gelip
benden istiyor. Ben de ona bir sey vermemeye ve onunla ilgilenmemeye yemin ettim”
dedim. Rastlullah (s.a) da hayirli olan1 yapmami ve yeminimin keffaretini vermemi

emretti.

Tahric ve degerlendirme: Hadis, kiiciik lafiz farklilhiklaryla Nesai' "’ ve Ahmed b.
Hanbel'”*® tarafindan tahric edilmistir. Hadislerin metninde kiigiik farkliliklar olsa da
hepsi ayni1 senetle gemistir. Senedi muttasil, ricali ise sikadir. Elbani'™’ ve Arnavut'’®,

hadisin sahih oldugunu sdylemistir.

1730 Byhari, Eymén ve'n-Niizir, 1, Tefsir, 8; Beyhaki, es-Siinenii’I-Kiibrd, X, 61.
1731 Miislim, Eyman, 13.

1732 Nesai, Eyman ve’n-Niizlr, 16.

1733 bn Mace, Keffaret, 7.

1734 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 256, 257, 258.

1735 Niizir ve Eymén, 9;

1736 Beyhaki, es-Siinenti'l-Kiibrd, X, 32.

1737 Nesai, Eyman ve’n-Niizir, 16.

1738 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 136.

1739 Elbani, Sahihu n- Nesdi, 3797 nolu hadis, a.mlf. frvdii’I-Galil, VI, 167.
1740 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XXVIII, 465.
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Rastilullah (s.a) soyle buyurmustur: “Kim yemin eder de bir seyin yemin (ettigin)
den daha hayirli oldugunu goriirse hayirlt olan seyi yerine getirsin sonra da yemininin

kefaretini 6desin.”

~1741
1

Tahric ve degerlendirme: Hadisi Tayalis Miisned’inde iki ayr1 yerde tahric

etmistir.

Zeylai, Nasbu'r-Rdaye’de  “Sarakusti’nin  naklettigi disinda  bulamadim”

demektedir''*

. Ibnii’l-Hiimdm muhtemelen Zeylai’nin verdigi bilgiye dayanarak, “Bu
lafizla bilinmemektedir.” demektedir.'’* Fethu'l-Kadir’in hadislerini tahric eden
Abdiirrezzak Galib el-Mehdi de bu hilkkme varmis olmali ki hadis hakkinda Zeylai ve
Ibnii'l-Hiimam’1n goriislerini aktarmis daha baska goriis beyan etmemistir. Ancak hadis
bu lafizlarla tespit edebildigimiz kadariyla yalmizca iki kaynakta yer almaktadir.

Hadisin senedi su sekildedir:

O Gaa il a0 duaay Gad) G JB a ke (e Laa JB 39l gaf LiBaa JB gy LiBaa

-

Oy

Ibnii'l-Hiimam hadisin Ibn Omer kanaliyla geldigini bildirse de Ibn Omer’den bu
lafizla yapilmis bir rivayet tesbit edilememistir. Ondan gelen rivayette 3 kelimesi
yerine ¢sal kelimesi yer almaktadir ve rivayetin sonunda 4 & A3 & ifadesi yerine

&) #iudy ibaresi yer almaktadir'**. Ayrica hadis ibn Omer degil, Abdurrahman b.

1745

Semura’dan” " rivayet edilmistir.

Sarakusti (302/914), Garibii’l-Hadis’inde bu lafizla, ancak beraberinde bir kissa

1746

naklederek Tayalisi ile ayn1 isnatla tahric etmistir . Hadisin metni soyledir.

1741 Tayalisi, Miisned, I, 192, IV, 181 (Hadis no:1351,1435)

1742 7eylai, a.g.e. 111, 297.

4 {onii'l-Hiimam, Fethu l-Kadir, V, 81.

174 Eb Nuaym, Hilye, VI, 390.

1743 Bkz. Tayalisi, Miisned, 1, 192, IV, 181 (Hadis no:1351,1435); Sarakusti, Garibu I-Hadis, 1, 253.
1746 Serakusti, a.g.e. [, 252.
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Hadis icin hasen hiikmii verilebilir'’¥’. Ciinkii Velid b. Kasim b. Velid el-
Hemedani disinda tiim ricali sikadir. Onun hakkinda ihtilaf edilmistir. Ahmed b.
Hanbel sika oldugunu sdylemis, Ibn Adiyy, “Eger sika ravilerden rivayet ediyor,
kendisinden de sika raviler rivayet ediyorsa problem yoktur.” demistir. ibn Main,

“hadisi zay1ftir” derken, ibn Hibban onu giivenilir raviler arasinda zikretmistir' "**.

o AL sie] o Bl 8 LN ) Al Jeuy s JB Al AT )y QA 0 el o - 25
A il s Q8 g s Al B . allad) A

Omer b. Hattab “Ey Allah’in Rasilii ben Miisliman olmadan énce Mescid-i
Haram’da bir gece(bir rivayette bir giin) itikafa girmeyi adamistim.” demistir. Bunun

tizerine Rastlullah (s.a) da: “Adagini yerine getir” buyurmustur.

Tahric: Hadis Buhard'’*’, Mislim'”™, Tirmizi'”', Ahmed b. Hanbel'™*?

Beyhaki' " tarafindan tahric edilmistir.
Ly Oaudady 390 o805 - 26

“O halde yahudiler kendilerinden elli kisinin yemini ile size karsi temize

cikarlar.”

Tahric: Hadis, Miislim'™*, Ebd Davad'™™, Tirmizi'™*°, Nesai'””’, Malik b.

2 2

1758 1759

Enes "™° ve Beyhaki " tarafinda tahric edilmistir. Zikredilen metin, “Kasame hadisi”
diye bilinen hadisin bir bdliimiidiir. Hadisin Miislim tarafindan tahric edilen metni

senediyle birlikte soyledir:

i;i; Serakusti, a.g.e. I, 253, 1.dipnot.

174 Buhari, 1’tikaf, 5, 15, Eymén ve’n-Niizir, 29.
1759 Miislim, Eyman, 27.

"I Tirmizi, Niizir ve Eyman, 12.

1732 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 37,11, 21, 154.
1753 Beyhaki, es-Stinenii 'I-Kiibra, X, 129.

1754 Miislim, Kasdme ve’l-Muhéribin, 1.

1735 Ebi David, Diyat, 8.

1736 Tirmizi, Diyat, 22, 23.

1757 Nesai, Kasame, 4.

'8 Muvatta’, Kasame, 1, 4.

1739 Beyhaki, es-Siinenii’I-Kiibrd, VIII, 187, 189, 193, X, 303, 304.
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Hz. Aise anlatiyor: Peygamber (s.a), (bazan hanimi) Zeyneb bint Cahs'in yaninda
kalir, orada bal (serbeti) igerdi. Ben, Hz. Peygamber (hanimlarindan) hangisinin yanina
gelirse o Peygambere "Senin agzinda megafir kokusu buluyorum" desin diye Hafsa ile
anlagtim. (Gergekten de Hz. Peygamber) hanimlarindan birinin yanina girmis o da
Peygamber'e bu sozii sdylemis, (Hz. Peygamber de): “Hayir! Ben Zeyneb bint Cahs'in
yaninda bal (serbeti) igtim ve bir daha bunu asla igmeyecegim” buyurdu. Bunun
tizerine, “(Ey Peygamber!) Allah'in sana helal kildig1 seyi ni¢in kendine haram

1760

ediyorsun?” (ayet-i kerimesi) " nazil oldu.

. .. ~ ~1761 . 1. 1762 A AL A gl ~A~1764
Tahric: Hadisi Buhari'’®', Miislim'’®, Eba Davad'’®, Nesai'’®, Ahmed b.

Hanbel'"® ve Beyhaki'’* tahric etmistir.
(e 8 A3 By Lana B MU - 28

“Giinah islemekte adak adamak yoktur. Bunun kefareti yemin kefaretidir.”

1760 Tahrim, 66/1-5.

1761 Byhari, Taldk, 7, Eyman ve’n-Niizir, 25.

1762 Miislim, Talék, 20.

179 Eba Davad, Esribe, 11.

1764 Nesai, Talak, 17, Eymen ve’n-Niizir, 20, Isretii’n-Nisa, 4.
1765 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 221.

1766 Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibrd, X, 561.
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Tahric ve degerlendirme: Eba Davad'’®’, Tirmizi'’®, Nesai'’® ve Ahmed b.

Hanbel'”” tahric etmistir.

Tirmizi hadisin garip olduguna ve sahih olmadigmna'””' ibn Hacer, zayif olduguna

1772

hiikmetmistir Bu sekliyle hadis zayiftir ancak “Adagin keffareti yemin

keffaretidir.”'’"® anlamina gelen sahih hadisler de vardr.
o Lo S 40lad oy 535 5a - 29
“Kim bir adak adar da adagini belirlerse belirledigi sekilde adagini yerine

getirmesi gerekir.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis bu lafizla hi¢bir kaynakta tesbit edilememistir.
Nitekim Zeylai hadisin garib oldugunu bildirirken'’”®; ibn Hacer de “(Hadis
kaynaklarinda) bulamadim.” demektedir'’””. Ancak adag yerine getirme konusunda

baska hadisler vardir.
duany U8 AL uary f 10 (g ¢ Andaill ATl aoda) o X e - 30

“Allah’a itaat etmeyi adayan kimse adagini yerine getirsin, Allah’a isyan etmeyi

adayan kimse ise Allah’a isyan etmesin.”

. . . A Al A A A~ 1l . + Al Anl T A 1
Tahric: Hadisi Buhéri 776, Ebt Davad 777, Tirmizi 778, Nesai 779, Ibn Mace 780,

Malik b. Enes”gl, Ahmed b. Hanbellm, Darimi'™® ve Beyhaki1784 tahric etmistir.

1767 Ebti Daviid, Eyman ve’n-Niizir, 23.

1788 Tirmizi, Niizir ve Eyman, 1.

179 Nesai, Eymén ve’n-Niizdr, 41.

1770 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 444, VI, 247.
Y71 Tirmizi, Siinen, V, 495.

772 {bn Hacer, Telhis, IV, 175.

1773 Byhari, Eymén ve n-Niizir, 27, 29, 30; Miislim, Nezr, 7, 8.
1774 Zeylai, a.g.e. 111, 300.

"7 {bn Hacer, Dirdye, 11, 92.

1776 Byhari, Eyman ve n-Niizir, 27, 28, 30, 31.
7T Ebti David, Eyman ve’n-Niizir, 19, 22.

1778 Tirmizi, Niizir ve Eyman, 2.

1779 Nesai, Eyman ve’n-Niizir, 27, 28.

1780 fbn Mace, Keffaret, 16.

1781 Muvatta’, Niizir ve Eyman, 4.

1782 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 36, 41, 224.
1783 Darimi, Niizir ve Eyméan, 3.

178 Beyhaki, es-Siinenii ’I-Kiibrd, X, 384.
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s AL U g L pe 1400 - 3]
Rastilullah (s.a) adak adamaktan nehyetmis ve bir hayir getirmez, buyurmustur.

. s A n1785 o 151786 AnlT8 .. 1788 N
Tahric: Hadisi Buhari'’®, Mislim'’*®, Nesai'”®’, Tirmizi'**, Eba Davad'’™,

Ahmed b. Hanbel'”, Beyhaki' ™' tahric etmistir.
e Gia b Ay 2U& ) Q8 oaan Ao il i - 32

“Kim bir yemin eder ve (hemen ardindan) insaallah derse (ve yemin ettigi seyi

yaparsa) yeminini bozmus olmaz.”

Tahric ve degerlendirme: Hadisi anlami aym1 olmak iizere baz1 lafiz
farkliliklariyla EbQ Davad' %, Tirmizilm, Nesﬁi1794, Ahmed b. Hanbel'”*? , Darimi'”®

~1797
1

ve Beyhak tahric etmistir.

Hadis pek ok tariktan gelmistir. Hepsi Eyy(ib’un Nafi’den onun da Ibn Omer’den
birbirine yakin lafizlarla yaptiklar: rivayetlerdir. Tirmizi, “Ibn Omer hadisi hasendir.
Ayni sekilde Salim ve Ibn Omer’den mevkuf olarak da rivayet edilmistir. Eyytb es
Sahtiyani’den baska bu hadisi merfu olarak rivayet eden kimse tanimiyoruz. Ismail b.
Ibrahim “Eyy(ib bu hadisi bazen merfi’ bazen de mevkif olarak rivayet ederdi”

demektedir' ™%,

M h R il B Uit 5y ALl Al e g aluy 4t A1 La (8 - 33

“Rastlullah (s.a) mescidde itikafta Aise de kendi odasinda iken Rasilullah (s.a)

sagini taramasi igin basii Aise’ye dogru uzatirdi.”

1785 Buhari, Kader, 6, Eymaén ve’n-Niizir, 26.

178 Miislim, Nezr, 2, 4, 6.

1787 Nesai, Eyman ve’n-Niizlr, 24.

788 Tirmizi, Niizir ve Eyman, 11.

178 Ebt David, Eyman ve Niizir, 18.

1790 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 61, 86, 118, 301.
171 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, X, 130.

12 Ebi David, Eyman ve’n-Niizir, 11.

1793 Tirmizi, Niizir ve Eyman, 7.

1794 Nesai, Eymén ve’n-Niizdr, 15, 16, 39, 43.

1795 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 6, 10, 38, 39, 68, 126, 127, 153.
17% Darimi, Niizir ve Eymén, 7, 9.

"7 Beyhaki, es-Stiinenii'l-Kiibrd, V, 360, 361, X, 46.
1798 Tirmizi, Siinen, IV, 108.
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Tahric: Hadis, Buhéri””, Neséilgoo, Ahmed b. Hanbel !, Dérimilgoz, Beyhaki1803

tarafindan tahric edilmistir.

) A 6 U o« Bl A2 1) il A O ATy 58 g - 34
L b5

“Bir kimse, mali1 olan bir koleyi satarsa, miisteri sart kosmamigsa mal saticiya
aittir. Yine bir kimse asilanmis hurma agacini (meyveleri lizerinde iken) satarsa,

miisteri meyvenin kendisine ait olmasini sart kosmamissa, (meyveler) saticiya aittir..”

Tahric: Ayni metin degil, ancak ayn1 anlamdaki benzer lafizlar ve takdim te’hirle;
Buhari'®", Miislim'®”, Eba Davad'®”, Tirmizi'®”’, Nesai'*”*, Malik b. Enes'*”’, Ahmed

b. Hanbel*'°, Darimi'®"! ve Beyhaki'®'? tarafindan tahric edilmistir.
o3 al3) o3 Qg 3 yus o 5l gy oLy 43 AT La 43 - 35

Rastlullah (s.a) hurmayi bir ekmek parcasinin iizerine koyup, “Bu (hurma),

bunun (ekmegin) katigidir.” buyurdu.
Tahric ve degerlendirme: Hadisi Eba Davad'™"? tahric etmistir.

Ebd David, hadis hakkinda herhangi bir degerlendirme yapmanustir'®'*. Elbani

1815

ise hadisin zayif oldugunu bildirmistir. Ciinkli senette adi gecen Yusufun

peygamberimizle sohbetinin olup olmadigi konusunda alimler ihtilaf etmistir'®'°.

179 Buhari, 1’tikaf, 19.

1800 Nesai, Hayz ve Istihdza, 20, 21, Tahéret, 176.

1801 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 171, 234, VI, 56, 204, 231, 234.
1802 Darimi, Tahéret, 107.

1803 Beyhaki, Siinenii'l-Kiibrd, 1, 268, IV, 510.

1804 Byhari, Miisakat, 17.

1805 Miislim, Biiyd’, 80.

1806 B Daviad, Icare, 42, 44.

187 Tirmizi, Biyd’, 25.

1808 Nesai, Biiyd’, 76.

1809 Muvatta’, Biydi’, 2.

1819 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 10, 301, 309.

B Darimi, Biiy®’, 27.

1812 Bevhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V, 529, 531,532, VI, 10.

'813 Ebi David, Eymén ve’n-Niizir, 8, 10.

1814 Ebt Davad, Siinen, 11, 244.

815 Elbani, Sahihu Siinen-i Ebi Déviid, 11, 244

1816 ibn Hacer, Isdbe, V1, 691; Mizzi, Tehzib, X,27; ibn Hacer, Tehzib, IX, 460.
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“Ona baksaydin ya. Ciinkii, bakman (evlendiginizde) aranizda iilfet ve sevginin

devam etmesi i¢in daha uygundur.”

. - . o . . - Al181 ~~181 . A 181
Tahric ve degerlendirme: Hadisi Tirmizi 817 Nesai'®'®, ibn Mace'®"®, Ahmed b.

1820 TyAp:ynl821 1822 . . o .. 5
Hanbel °7°, Darimi ve Beyhaki tahric etmis, Tirmizi hadisin hasen olduguna

hiikmetmistir.'®*

aall) 3TAUN LA LB Al Mo - 37
“Diinyada ve ahirette katiklarin efendisi ettir.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis bu lafizlarla kaynaklarda tesbit edilememistir.
Ancak farkli bir lafizla “aalll sl Jaiy Lish Jaf alab o seklinde Tbn Mace'®**, ibn

Hibban'**, ibnii'l-Cevzi'**, Beyhaki'®? ve Taberani'®*® tarafindan tahric edilmistir.

Yukarida metnini verdigimiz rivayet Ebu’d-Derda’dan gelmistir. Taberani, hadisi
Ibn Biireyde’den Ebd Hilal’in, ondan da Ebi Ubeyde el-Haddad’in rivayet ettigini

bildirmistir. Ravilerden Siileyman el-Cezeri hakkinda ibn Hibban, “Sika ravilerin

1829

hadislerine benzemeyen uydurma seyler rivayet eder.” demis ~~, sonra bazi miinker

rivayetler siralamustir. Bu rivayet de onlardan biridir. Acliini, ibnii'l-Cevzi’nin mevzi
olarak degerlendirdigini, ancak Ibn Hacer’in ise mevzi olusunun kesinlesmedigi

1830

gerekgesiyle bu hiikmii vermekten kacindigini nakletmektedir' °>°. Nitekim Ibn Hacer,

hadisin ravilerinden Ahmed b. Halil’in tercemesinde Ebli Hatim’in onu yalancilikla

17 Tirmizi, Nikah, 5.

1818 Nesai, Nikah, 17.

819 bn Mace, Nikah, 9.

1820 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 244, 246.
821 Darimi, Nikah, 5.

1822 Bevhaki, Siinenii'l-Kiibrd, VII, 84, 85, 130.
1823 Tirmizi, Siinen, 111, 397.

1824 fbn Mace, Et’ime, 27.

1825 [bn Hibban, Mecriihin, 1, 332.

1826 {bnii'l-Cevzi, el-Mevziidt el-Kiibrd, 11, 302.
"7 Beyhaki, Suabii’l-Iman, V, 2044.

1828 Taberani, el-Mu 'cemii’l-Kebir, XX, 166, a.mlf. el-Mu 'cemii’l-Evsat, V1L, 271.
1829 fbn Hibban, Mecrithin, 1, 329.

1830 Acliind, Kegf; 11, 497.
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birlikte andigimi zikrettikten sonra “Ben onun miinker bir hadisi vardir” diyorum,

1831

diyerek bu hadisi zikretmektedir . Hadis ¢ok zayiftir.

sllall Ala aa) aluy 40 Al Lo 4l Jguy W e - 38
“Rastlullah (s.a) bize iki namazdan birini (aksam veya yats1 namazini) kildirdr.”

Tahric: Buhari'®? ve Miislim'®? tarafindan tahric edilmistir. Sahihayn’daki

metnin son boliimii 4all Sa s3a) seklindedir.
LU 18l Y ala -39

(Rastilullah (s.a) Ramazan ayinda sahura davet ederken) sdyle buyurdu:

“Miibarek yemege buyurun.”

Tahric ve degerlendirme: Hadis, Ebl Davad'® 4, Nesai'®? > Beyhaki183 6, Ahmed b.

Hanbel'®*” ve Taberani'®*® tarafindan tahric edilmistir.

Hadis hasen ligayrihidir. Cilinkii Ahmed b. Hanbel’in miisnedindeki rivayetin
senedinde Haris b. Ziyad vardir ki, ondan yalmzca Yunus b. Seyf rivayet etmistir. Ibn
Hibban’dan bagkasi onun sika oldugunu sdylememistir. Zehebi, Mizdn’da onun mechil
oldugunu sdylemis, ibn Abdilberr “Mechiill ve miinkerii’l-hadistir.” demistir. Hadisin

biitiin senetleri zayiftir'®.

a0 @ @

“Bir miktar hurma bile olsa aksam yemegini yeyiniz, ¢ilinkii aksam yemegini

kaldirmak ihtiyarlik ve gii¢stizliige sebep olur.”

1831 ibn Hacer, Tehzib, 1, 25.

1832 Buhari, ilim, 41, Sehv, 5.

1833 Miislim, Mesacid ve Mevdiu’s-Salat, 97, 98.

1834 Eb Davad, Styam, 16.

1835 Nesat, Styam, 25, 26.

1836 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, IV, 395.

'87 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 126.

'838 Taberani, el-Mu cemu’l-Kebir, 17, 322.

1839 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XXVIII, 372-373.
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Tahric ve degerlendirme: Hadis, Tirmizilg‘m, Ibn Mécelg‘“, Sihéb1842 ve Ebi

Ya’la'®® tarafindan tahric edilmistir.

Hadis zayiftir. Cilinkii Tirmizi, “Bu, miinker bir hadistir. Ancak bu tariktan
biliyoruz. Anbese’nin hadis konusunda zayif oldugu sdylenmistir. Abdulmelik b. Allak
ise mechul bir kimsedir” diyerek hadisin zaaf sebebini dile getirirken'®**; Ibn Hibban
“hadisin asli yoktur” hiikmiinii vermekte'**’, Aclini senetteki ibrahim b. Abdisselam’n

1846, 1847

hadis ¢aldigmi**°; Ibn Hacer de Abdiilmelik’in metrik olarak degerlendirildigini
bildirmektedir. Bu haliyle hadis ¢ok zayif olarak degerlendirilmelidir.

U8 Yy o B i pla a83ie Ja ;88 Lagd AT AT - 41

Rastilullah (s.a) bir defasinda bir kavmin yanina gitmis ve “Eger yaninda eski,

kirba icinde gecelemis su varsa (iceriz), yoksa agzimizla bu sudan iceriz” buyurmustur.

Tahric ve degerlendirme: Ebai Davad'®*® ve Ahmed b. Hanbel™ hadisi tahric

etmistir.

Hadis hasendir. Ciinkii tim tariklar1 Cabir kanaliyla gelmistir. Fiileyh b.
Siileyman diginda ricali sikadir, alti hadis imaminin da rivayetlerini kabul ettigi
kimselerdir. Ancak Eb(i Hatim, Fiileyh igin “saglam degildir” derken; Ibn Main buna ek
olarak “hadisiyle ihticac olunamaz” demektedir'®’. ibn Hacer de; Fiileyh’in sadik ve
hatasi ¢ok olan bir kimse oldugunu sdylemektedir'®'. Hadis bu lafizlardan farkli olarak
uzun bir bigimde sahih kaynaklarda da zikredilmektedir. Buhari’nin tahric ettigi

rivayetlerden biri soyledir'*>*.

1840 Tirmizi, Et’ime, 46.

%1 fbn Mace, Et’ime, 54.

1842 Sihab, Miisned, 1, 428.

1843 Ebt Ya’la, Miisned, V11, 314.

1844 Tirmizi, Siinen, IV, 287.

1845 fbn Hibban, Mecrithin, 11; 174.

186 Acltnd, Kesf, 11, 366.

1847 ibn Hacer, Tehzib, VI, 366.

'88 Eb Davad, Esribe, 18.

1849 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 329, 343, 344, 355.

1830 fbn Ebi Hatim, Cerh ve Ta 'dil, V1L, 84.

'85! fbn Hacer, Takrib, 1, 448.

1852 Buhari, Esribe, 14. Diger rivayetler i¢in bkz: Buhari, Esribe, 20, ibn Mace, Esribe, 25, Darimi,
Esribe, 22; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, V11, 447.
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Se 0 AR 08 SR a8 Glalu G ath W jale gf LA Saad (4N e WA
(ol A (188 A Sl Aay i) (e J30 B J30 alug e Al o (o (O - Lagde ) ) - ALY
o L) Jaag Ja0N OB L« U8 )y ¢ A 8 ALT oda il sl die (IS )y pluag 4l &) Jla
o GSd ¢ Lagy (alhild - JB - (i al) ) (3l Sl pla i AL Jous b Ja00 QUG - JB - dails
4o a2 JADN G af g dgle ) e Al (g b - JB - Al gald e dile Gla of
BUal) B a6 U of udaf Uaa (g ¢ £UGH La o sal (g udnd s alli o) - 42
“Stiphesiz ki Allah-ii Teala, diledigi konuda hiikiim koyar. O’nun koydugu

hiikiimlerden biri de namazda konusulmamasi hiikmiidiir.”

Tahric: Hadis, Buhari'®”, Ebt Davad'*™, Nesai'®”, Ahmed b. Hanbel'®® ve

Beyhaki'®” tarafindan tahric edilmistir.
() AU 0 ey U o WL ) - 43

“Su bizim namazimizda insan soézii olan hi¢ bir seyin konusulmasi uygun

degildir.”

. e 1 1858 A vAn 11859 ARI860  TyAL: - A1861 ; N
Tahric: Hadisi Mislim *°, EbG Davad ”, Nesal ~~, Darimi ve Ibn Ebi

Seybe'®? tahric etmistir.
(5 A U o (K 0 A0 U Lo 08 - 0 A8 Lt 0 A (55 - 44

“Sairlerin sdyledigi en dogru s6z Lebid’in sdyledigi “Dikkat edin Allah’tan baska

her sey batildir. Biitiin nimetler de ¢aresiz yok olacaktir.” séziidiir.”

Tahric: Hadis, Mﬁslim1863, Ahmed b. Hanbel'*** ve ibn Ebi Seybe1865 tarafindan

tahric edilmistir.

1853 Buhari, Tevhid, 42.

1854 Eba Davad, Salat, 165, 166, 170.
1855 Nesai, Sifatii’s-Salat, 20, Sehiv, 20.
1856 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 435.
1857 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, 11, 324, 341, 473.
1858 Miislim, Mesacid, 33.

1859 Eba Daviad, Salat, 171.

1860 Nesai, Sifatii’s-Salat, 20.

181 Darimi, Salat, 177.

'%2 fbn Ebi Seybe, Musannef, V,272.
1863 Miislim, Siir, 3, 6.
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a -0 &

AL gh A B AN | gd U - 45
“Zamana sévmeyiniz. Ciinkii zaman Allah’1n elindedir/onun yarattig1 bir seydir.”

Tahric: Hadis Buhéri1866, Mﬁslim1867, Ahmed b. Hanbel®®® tarafindan tahric

edilmistir.
A 083 St AR oty S Ui 35 - 46

“Diisiik dogmus ¢ocuk beklemekten sikilmis olarak'*®, anne babasimi cennete

girdirinceye kadar cennetin kapisinda durur.”

Tahric ve degerlendirme: Tam metin soyledir: _iSa (A a3 ¥ slica G i aglg £l gu
JR A QU € o) gl g b Jeid Adad) (A9 A g Al Qb e Ui (B By s aad) oS

1871

gy il 4all  Hadisi Taberani'™" tahric etmis, Heysemi'®’' senette adi gegen Ali

Ibnii’r-Rabi sebebiyle zayif oldugunu sdylemistir. Ali, miinker rivayetleri fazla oldugu

1872

icin kendisiyle ihticac edilmeyen bir kisidir °'“. Ancak tek bir tariktan gelen ve

“miinker ve asli yoktur” seklinde degerlendirilen'®” hadis icin zayif degil “cok zayif”

hiikmiiniin verilmesi daha uygun olmalidir.
28 a1 o 55 10 31 LS U L GTLAN 108 o Gl (s - 47

“Kim, yeni indigi gibi (bozulmamis bir bicimde) Kuran’1 okumaga heves ederse,

Ibn Ummi Abd ( Abdullah b. Mesud)’in kiraat1 iizere okusun.”

Tahric ve degerlendirme: ibn Méce“m, Ahmed b. Hanbelms, Ibn H1bb€1n1876,

Hakim'®"” ve Taberani'®”® tarafindan tahric edilmistir.

1%+ Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 470.

'3 {bn Ebi Seybe, Musannef, 11, 117.

%6 Buhari, Edeb, 101.

1867 Miislim, Elfaz mine’l-Edeb, 3, 5.

188 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 395, 491, 496, 499, V, 299, 311.

189 Tbnii'l-Hiimam, Kelimenin hemzeli ya da hemzesiz olarak iki ayr kokten gelebilecegini, hemzeli
olarak “Karn1 biiyiik yani 6fkeden karni sigsmis” anlaminda; hemzesiz kullaniminin ise “Bir seyi yavas
buldugundan ya da bekletildiginden dolay1 6fkeli” anlaminda kullanildigini séyler. (Ibnii'l-Hiimam,
Fethu'l-Kadir, V, 150).

1870 Taberani, el-Mu cemii’I-Kebir, X1X, 416; a.mlf. el-Mu 'cemii 's-Sagir, V1, 44.

87! Heysemi, Mecmau 'z-Zevdid, 111, 95, IV, 474.

872 Hibban, Mecrithin, 11, 111; Ibn Hacer, Lisdn, IV, 229.

'3 fbn Hibbén, a.e. a.y.

874 bn Mace, Mukaddime, 11.
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Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki iki senetten biri hasen, digeri zayiftir. Ancak
hadisin baska sahitleri de vardir. Hadislerin zaafi siddetli olmadigindan ve birbirini
giiclendirecek pek cok tariktan geldiginden ve senetlerden biri bizzat hasen oldugundan

dolay1 hadis igin hasen li-gayrihi'®" hitkmii verilebilir.
Al dg 2aeh S plan saag o U)o alg Ay 5500 01 - 48

“Bir ¢ocuk babasinin hakkini kesinlikle 6deyemez. Ancak babasini kdle olarak

bulur, satin alir ve azat ederse (0deyebilir.)”

Tahric: Mislim'®®, Eba Davad'™!, Tirmizi'**?, Ibn Mace'™ ve Ahmed b.

Hanbel®* tahric etmistir.

Ol s J ¢ AL e Uilgdy ABally Ul U) Agad aluy 4gte A1 s 4l gy Lidad L - 49

LS i S e 7 o 0 s « e 5 o 0050 5 o A e

“Rastlullah (s.a) sadakayr emredip miisleden sakindirmadigi higbir hutbe irad
etmedi. Hutbesinde “Bir adamin yiirliyerek hacc yapmayir adamasi da miisle sayilir.

Kim yiiriiyerek hacc yapmay1 adarsa bir kurban versin ve (binegine) binsin.” buyurdu.

Tahric ve degerlendirme: Ahmed b. Hanbel'®®*, Hakim'®®, Beyhaki1887,
Taberani'®®, Heysemi1889, bu, hadisin Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki
metinlerinden biridir. Hakim bu metnin senedinin sahih oldugunu sdylemistir. Ancak
Arnavut, “Hadisin bir kismimin senedi sahihtir fakat; « Géba zag o Ja0N 535 of A ¢ &)
Sl Lo gl Lile A of LA ¢ad boliimiiniin senedi zayiftir. Ciinkii Hasan el-Basri,

Imran’dan hadis dinlememistir. Aralarinda HeyAca b. Imran vardir. Ayrica Salih b.

1875 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 446, 1V, 278.
1876 {bn Hibban, Sahih, XV, 543.

1877 Hakim, Miistedrek, 11, 247, 111, 359.

878 Taberani, el-Mu cemii’I-Kebir, IX, 68, 81.
1879 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), VIL, 277; XXX, 400.
1880 Miislim, Itk, 25.

1881 B Davad, Edeb, 129.

1882 Tirmizd, Birr ve Sila, 8.

1883 fbn Mace, Edeb, 1.

1884 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 230, 376, 445.
1885 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 429.

1886 Hakim, Miistedrek, IV, 338.

1887 Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, X, 135.

1888 Taberani, el-Mu 'cemii’l-Kebir, XVIII, 158.
1889 Heysemi, Mecma’, IV, 339.
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Riistem ve Kesir b. Sanzir hakkinda olumsuz seyler sdylenmistir.” dedikten sonra,
hadisin bu zayif ilave olmadan hasen tariklerle'®* da nakledildigini bildirmektedir'®*".

Ancak Ibnii’l-Hiimam’1n delil olarak kullandig1 boliimiin zay1f oldugu nakledilmistir.
a3l ol ey U Lad XU - 50
“Ademoglunun sahip olmadigi bir sey icin adak adamasi dogru degildir.”

Tahric ve degerlendirme: Ibn Méce'™? ve Ahmed b. Hanbel'™” tahric etmistir.
Arnavut, Miisned’de gecen tiim ricalinin sika oldugunu, bazisinin Miislim’in, bazisinin

da Seyhayn’in sartlarma gore sahih oldugunu bildirmistir.'®*

S iy Slad Juaill - 51

“Ensar insanlarin (bedene en yakin olan) i¢ elbisesi gibidir, digerleri ise (nisbeten

tenden uzak olan) dis elbise gibidir.”

Hadisin devaminda Rasilullah (s.a) “Eger insanlar bir dere veya dag yoluna
yonelip, Ensar da baska bir dere yoluna yonelmis olsalardi, suphesiz ben Ensar’in
yoneldigi dere yolunda giderdim ve eger hicret(in yiice seref ve istiin fazileti)

olmasaydi ben (kendimi) Ensar’dan bir kisi saymis olurdum.” buyurmustur.

Tahric: Buhari'®”, Miislim'®®®, ibn Mace'®’ ve Ahmed b. Hanbel™®® tahric

etmistir.

P

Oy JUaB ¢ 4Bl Iy U gl TG ; A ALY i), e QBB ¢ i &, 28y La 2335 0 - 52
8 1 U090 o 18l il 1 ey (i iy ¢ iy 458 A L o
(Omer ile beraberdik. Bedirde savasanlardan bahsederek sdyle dedi: Rastlullah

(s.a.v), savastan dnce kafirlerin 6ldiiriilecekleri yerleri gostererek, “Insallah burasi falan

ve filan kimsenin oldiiriilecegi yerdir” buyurdu. Omer soziinii sdyle siirdiirdii:

1890 Bkz: Ahmed b. Hanbel, Miisned, 19858,19877, 19950 nolu hadisler.
181 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XXXIII, 90.

1892 fbn Mace, Keffaret, 16.

1893 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 429, 430, 432, 434.

184 Ahmed b. Hanbel (Arnavut) XXXIII, 88, 96, 114, 125.

185 Buhari, Megazi, 53.

189 Miislim, Zekat, 139.

%7 fbn Mace, Mukaddime, 164.

1898 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 42.
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Peygamber (s.a)’i hak din {izere gonderen Allah’a yemin olsun ki o kafirler
peygamberin gosterdigi yerde oldiiriildiiler ve hepsi bir kuyuya atildilar. Peygamber
(s.a.v), kuyunun bagina gelerek sOyle seslendi.) “Ey fiilan oglu fiilan, Ey fiilan oglu
Fiilan, Rabbinizin vaad ettigi seyi buldunuz mu?” Omer dedi ki: “Ey Allah’n Raslii!
Oliilerle konusuyorsun!” Bunun iizerine Rasdlullah (s.a.v) soyle buyurdu: “Canimi

elinde tutana hamdolsun ki onlara sdyledigimi siz onlardan daha iyi isitemezsiniz.”
Tahric: Buhari"™”’, Nesai'”® ve Ahmed b. Hanbel'®"' tahric etmistir.
8l 13) agllas (388 gt il ) - 53
“Olii, insanlarin (kendisini birakip) donerkenki ayak seslerini isitir.”
Tahric: Hadisi, Mﬁslimlgoz, Ebd Daviad'®® ve Ahmed b. Hanbel ™ tahric etmistir.
b g8 Ul sl 5L e ARt K. 54

“Ben sizi kabirleri ziyaret etmekten menetmistim. Artik simdi kabirleri ziyaret

edebilirsiniz.”

. . o 11905 N aon 1906 e . 1907 A~1908 A 1909
Tahric: Hadis; Miislim ™, EbG Davad ", Tirmizi ', Nesal ~, Ibn Mace ",

Malik b. Enes''’, Ahmed b. Hanbel'"' ve Hakim''? tarafindan tahric edilmistir.
Qiﬂ\gé'GJ3i&$;Qy.La’ da Cn Oldie Aﬂj@ﬁm“;mm’ LSSy - 55

“Kefenlendikten sonra Rastilullah (s.a)’in Osman b. Ma’z{in’u 6pmesi.”

1899 Buhari, Megazi, 7.

1990 Nesai, Cenaiz, 117.

1991 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 182, IV, 29, V1, 276.
1902 Miislim, Cennet, 71.

1903 Eba Davad, Siinnet, 27.

1904 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 347, 445, 111, 233.
1905 Miislim, Cenaiz, 106, Nikah, 21, Edahi, 37.

1906 Eb David, Cenaiz, 81, Esribe, 7.

1907 Tirmizi, Cenaiz, 60.

1908 Nesai, Cenaiz, 100, Esribe, 40.

19 fbn Mace, Cenaiz, 47.

1919 Malik b. Enes, Muvatta’, Dahéye, 4.

11 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 145, 452, 111, 38, 63, 237, 250, V, 350, 355, 356, 361.
Y12 Hakim, Miistedrek, 1, 530, 532.
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Tahric ve degerlendirme: Hadisi Ibn Méce1913, Tirmizi1914, Ebd Davad"",

Ahmed b. Hanbel'”'®, Beyhaki'”'” rivayet etmistir. ibnii’l-Hiimam, hadisi tam metin

olarak vermeyip yalnizca climle iginde bilgi olarak nakletmistir. Hadisin ash sdyledir:
Cia by o gadie (3 i aluag Adle il e alll gy O B Aile 00

Aise (r.a)’den rivayet edildigine gore “Rastilullah (s.a), Osman b. Ma’zin’u 6lii
iken opmiistiir.” Tirmizi, naklettigi hadisle ilgili olarak “Bu Aise hadisi hasen-sahihtir”

1918

demistir ~ °. Suayb Arnavut da Tirmizi’nin hiikmiinii herhangi bir yorum getirmeden

aktardiktan sonra hadisin senetlerinde gecen Asim b. Ubeydullah sebebiyle zayif

oldugunu bildirmistir."”"

o o)l shy (i Jles aluy 4l Al L 4l Jous ) 3T Aala gn el Of - 56
A 10 e 5305 20 08 g o e sl Gl « e 5508 i

Sa’d b. Cessame Rasilullah (s.a)’a Ebva veya Veddan denilen yerde vahsi bir
esek hediye etmisti. Rastlullah (s.a) da onu kabul etmeyip geri c¢evirmisti. Onun
yiizlindeki hosnutsuzlugu goriince soyle buyurdu: “Onu sana iade etmezdik, fakat biz

thramliy1z o yiizden (hediyeni) kabul etmedik.”

Tahric: Hadis bu lafizlarla Buhari"”?°, Miislim'?!, Tirmizi'®** ve Ahmed b.

1924 11925

Hanbel'? tarafindan; farkli lafizlarla da Nesai ve yine Ahmed b. Hanbe

tarafindan tahric edilmistir.

13 {bn Mace, Cenaiz, 7.

14 Tirmizi, Cenaiz, 14, Semail, 146.

915 Ebt David, Cenaiz, 35, 36.

1916 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 43, 56, 207.
1 Beyhaki, Siinenii ’I-Kiibrd, 111, 578.

918 Tirmizi, Siinen, 111, 314.

919 Ahmed b. Hanbel (Arnavut), XL, 194, XLII, 469.
1920 Buhari, ihsar, 17, Hibe, 5.

1921 Miislim, Hace, 50, Elfiz mine’l-Edeb, 20.
1922 Tirmizi, Hacc, 26.

1923 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 119.

1924 Nesai, Menasikii’l-Hacc, 79.

1925 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 216, 289, 340.
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Degerlendirme

Fethu'l-Kadirin “Yemin Kitabi”nda gegen hadislerin tekrarlar1 ve mevkuflari
cikarildiktan sonra geriye kalan elli alti hadisin degerlendirmesi yapilmis ve su

sonuclara ulasilmistir.

Tahrici yapilan yemin hadisleri i¢cinde sahih ve hasen hadislerin toplam sayis1 40,
yemin kitabinda tahrici yapilan hadislere orani ise % 70’den biraz fazladir. Cok zayif
olarak degerlendirilen hadisler ile kaynaklarda bulunamayan hadislerin toplam sayis1 4,
bunlarin yemin kitabindaki hadislere orani ise yaklagik % 7’dir. Tabloda da agik olarak
goriilecedi tlizere, bu boliim hadisleri igerisinde hadis alimlerinin ittifakla “uydurma”,

“bat1]” ya da “asli yoktur” seklinde degerlendirdigi bir hadis bulunmamaktadir.

Hadislerden 52’si Kiitiib-i Sitte’den herhangi birinde ge¢cmektedir. Bu hadislerin

yemin kitab1 hadislerinin tamamina orani ise yaklasik % 92 olarak tesbit edilmistir.

Bu boliimde dikkati ¢eken bir baska husus da tahrici yapilan boliimler arasinda
sthhat derecesi agisindan en iyi boliim olmasidir. Nikah kitabinda incelenen 138 hadisin
icinde 64°’il; Talak kitabinda incelenen 148 hadisin i¢inde 73°i sahih olarak
degerlendirilebilir ve bu oranlar % 50’nin altinda kalirken, bu boliimde incelenen 56
hadis i¢inde 35’inin sahih olmas1 ve sahihlerin oranimnin % 62’den fazla olmas1 dikkat
cekicidir. Ayrica diger boliimlerde az da olsa asli olmayan hadisler tesbit edilmigken,

bu boliimde bu sekilde degerlendirilebilecek bir hadise rastlanmamustir.

Kanaatimizce bu boliimiin hadislerinin sihhatiyle ilgili ortaya ¢ikan olumlu
sonugta en onemli etken bu boliime miiellifin genis bir mukaddime yazmamis olmasi,
daha acik bir ifadeyle ibnii'l-Hiimdm’in Zeylai’nin naklettigi rivayetlere cok fazla

ilavede bulunmamis olmasidir.
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Boliim hadislerinin sihhat degeri ile ilgili tablo ise soyledir:

Sihhat Derecesi Adet Oran %
Sahih 35 62, 50
Hasen 5 8,92
Zayif 12 21,42
Cok zayif 3 5,35
Bulunamayan 1 1,78
Mevzi 0 0
Toplam 56 100

4. Genel Degerlendirme

Tez cergevesinde Fethu'l-Kadir’de gegen hadislerin genel bir sayimi yapilmistir.
Eserde kullanilan hadislerin sayis1 yaklasik olarak 4000°dir. Bunlardan 2776’s1 merfi’
haber, 812’si merfi’ haberlerin tekrari, 265’1t de tekrarlartyla birlikte mevkaf
haberlerdir. Rakamlarin tesbiti i¢in yapilan sayimda, Fethu'l-Kadir’in hacimli olmasi,

haberlerin senetsiz olarak verilmesi, bir haberin birden ¢ok yerde ge¢mesi ya da Ibnii'l-

AAAAAA

AAAAAA

merfli ve mevkif hadisler sayiya ilave edilirse toplam sayida ciddi bir artig goriilecektir.
Ancak sayim yapilirken, sahabi ravinin adi anilarak ya da bir tek kelime verilerek
fikihta yaygin olarak kullanilan hadislere yapilan isaretler sayiya dahil edilmemistir. Bu

bilingli tercihe yanilma paymi da ekledigimiz zaman yeni bir sayimda ulasilacak
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rakamlarda bazi1 degisiklikler olabilir. Kitapta zikredilen hadislerin sayisi ve boliimlere

gore dagilimi agagidaki tabloda gosterilmistir.

Kitap Ismi Merf’ Hadis Merfl’ Tekrar Mevkaf Toplam
(Tekrarsiz)

Taharet 270 38 13 321
Salat 796 147 46 989
Zekat 124 59 4 187
Savm 124 49 11 184
Hacc 417 134 31 582
Nikah 137 48 20 205
Rada’ 19 10 6 35
Talak 148 56 53 257
Itak 66 12 12 90
Eyman 56 15 4 75
Huddd 99 49 16 164
Sirkat 40 17 7 64
Siyer 169 57 24 250
Lakit 1 1 2
Lukata 14 11 25
Ibak 1 3 4
Meftkad 2 1 2 5
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Sirket 10 10
Vakf 19 6 25
Biiyd’ 141 66 12 219
Sarf 5 9 1 15
Kefalet 11 10 21
Havile 4 2 1 7
Edebii’l-Kadi 38 14 4 56
Sehadat 34 18 4 56
Ruci’ an Sehadat 2 2
Vekalet 7 1 1 9
Toplam 2751 824 273 3852

Daha 6nce metodun tesbitinde de zikredildigi iizere, sadece merfii’ haberlerin
tahrici yapilmis ve tekrarlar pratiklik acisindan igleme dahil edilmemistir. O halde tim
eserdeki hadisler ile tahrici yapilanlar karsilastirilirken esas alinacak rakam merfi’ ve
tekrarlarin ¢ikarildigr 2751°dir. Nikah talak ve yemin boliimlerinin hadisleri olarak
belirledigimiz degerlendirmesi yapilan toplam hadis sayisi 341 olup eserdeki merfi’

hadislere oran1 ise yaklasik % 12’dir.




312

Nikah, talak, ve yemin boliimlerinde tahrici yapilan hadislerin tamaminin durumu

ise asagidaki tabloda gosterilmistir:

Sihhat Derecesi Adet Oran %
Sahih 172 50,43
Hasen 32 9,38
Zayif 92 26,97
Cok zayif 20 5,86
Bulunamayan 17 4,98
Mevzu 8 2,33
Toplam 341 100

Fethu'l-Kadir’in tamamini tam olarak yansitmasa bile tahrici yapilan hadislerin
tamamindan ortaya c¢ikan sonug ise kanaatimizce sevindiricidir. Degerlendirmeye tabi
tutulan hadislerin yarisindan biraz fazlasi sahihtir. Hasen hadisleri ekledigimizde bu
oran yaklasik olarak % 60’a c¢ikmaktadir. Zayif hadisleri de daha saglamlar
bulunamadig: takdirde fikih ilminde delil olarak kullanildigin1 géze alarak bu sayiya
eklersek rakam % 86’ya ulagsmaktadir. Hadislerinin % 14’iiniin ise ihticaca elverisli

olmadigi sdylenebilir.

Yukarida zikredilen sonucun yam sira deginilmesi gereken bir nokta da delil
olmaya elverisli olmayan hadislerle ilgilidir. Mevzi, kaynaklarda bulunamayan veya
cok zayif olarak degerlendirilen hadislere baktigimizda bunlarin biiylik bir
cogunlugunun Merginani veya Zeylai’nin naklettikleri degil, Ibnii'l-Hiimdm’in
naklettikleri oldugu goriilmektedir. Merginani’nin naklettigi Zeylai’nin “bulamadim”

dedigi hadislerin varligi bir gergektir. Ancak bunlarin disinda Merginani ve Zeylai’nin



313

nakletmedigi, ibnii'l-Hiimdm’ i mukaddimelerinde zikrettigi hadisler ile yine Ibnii'l-
Hiimam’1n konuyu islerken mevzuyla dogrudan degil, ancak uzaktan ilgili herhangi bir
yoniiyle delil olarak kullanmay1 diisiiniip naklettigi hadislerin sithhat durumunun
digerlerine gore daha zayif oldugu ve delil olamayacak seklinde vasiflandirilan
hadislerin ¢ogunu bu tiir hadislerin olusturdugu tesbit edilmistir. Ornegin yukarida
tahricleri yapilan nikah ve talak hadislerinin ilk hadisleri Ibnii'l-Hiimam’m yazdig
mukaddimelerde naklettigi, genelde Merginani ve Zeylai’'nin nakletmedigi hadislerdir.
Bu hadislerin toplam sayis1 fazla olmamasina ragmen iclerinde kaynaklarda tesbit
edilemeyen veya ¢ok zayif olarak degerlendirilen hadisler gdze carpmaktadir. Ornegin
talak kitabi hadislerinin tahric siralamasinda {igiincii siradaki hadis'** kaynaklarda
tesbit edilememistir. Bu hadis Merginani ve Zeylai’nin nakletmedigi Ibnii'l-Hiimam’in
zikrettigi bir hadistir. Ayrica tahrici yapilan hadisler i¢cinde konuyla dogrudan ilgili
olmadig1 halde sirf béliim iginde Ibnii'l-Hiimam zikrettigi icin tahric ameliyesine dahil
edilen hadislerde de durum aynidir. Nitekim yemin hadisleri i¢inde tahrici yapilan

1927 Merginani ve Zeylai’nin degil sadece

ekmek, et ve aksam yemegi ile ilgili hadisler
Ibnii'l-Hiimdm’in naklettigi hadislerdir ve birisi zayif; ikisi ise ¢ok zayif olarak

degerlendirilmektedir.

Tahrici yapilan hadislerden yola ¢ikilarak ulasilan bir 6nemli sonu¢ da sudur:
IhticAca elverisli olmayan hadisler olarak degerlendirilen; ok zayif, kaynaklarda tesbit
edilememis ve mevzilarin bir kismu Merginani tarafindan zikredilen; Ibnii'l-Hiimam’mn
da bazan elestirerek bazan elestirmeden naklettigi hadislerdir. Ancak diger bir kismi da
Hiddye, Nasbu’r-Réye ve Fethu'l-Kadir agisindan baktiimizda ilk nakledeni Ibnii'l-
Hiimam olan hadislerdir. Say1 itibariyle Zeylai’nin naklettigi hadislere ¢ok az bir ilave
yapan Ibnii'l-HiimAm’in bu naklettiklerinin degerinin bdyle olmasi aslinda Ibnii'l-
Hiimam’in Hanefi fikih kaynaklarini hadis mecmuasi gibi kullanmasindan ve orada
gecen cogu senetsiz haberleri oldugu gibi nakletmesinden kaynaklanmaktadir. Bu da
hadis ilmindeki konumunu tesbit etmeye calistigimiz Ibnii'l-Hiimam i¢in kanaatimizce

bir eksiklik olarak degerlendirilmelidir.

1926 gllaa (31733 S8 AW Cd hadisi.
1927 Bkz. Yemin Kitabmin Hadisleri, nu: 35, 37, 40.
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III. FETHU'L-KADIR’IN HADIS KAYNAKLARI

Herhangi bir eserin olusumunda ona viicut veren, onu besleyen ve sekillendiren
unsurlar gérmezden gelinerek eserin degerini tesbit miimkiin degildir. Ilmi bir eserin
tetkik ve tahlilinde yararlanilan kaynaklari bilmenin hem miiellifi tanima, hem eserin
degerini tesbit agisindan zorunlu oldugu ortadadir. Bu nedenle Fethu'l-Kadir’in
kaynaklarinin tesbiti ¢alismanin temel konularindan biridir. Ancak c¢alisilan alanin
Hadis anabilim dali olmasi sebebiyle, eserin yalnizca hadis kaynaklar1 konu edinilmis,
bunun disindaki kaynaklara isaret edilmemistir. Bununla birlikte Ibnii'l-Hiimam’m

hadis naklettigi bazi fikih kitaplarina da atif yapilmstir.
A. Kaynak Kullaniminda izledigi Yontem

Ibnii'l-HiimAm’1n eserinde adim ya da miiellifini zikrettigi kaynaklar1 kullanimi
ile ilgili olarak, pek cok kaynak kullandigi, yapilacak ilk ve en Onemli tesbit olsa
gerektir. Nitekim onun Fethu'l-Kadir’de sayilar ylize ulasan ¢ok cesitli kaynaklara
miiracaat ettigi eserinde agikca goriilmektedir. Fikih, hadis, tefsir, lugat ve edebiyat
alaninda pek cok eseri ya adiyla ya da miiellifinin ismiyle birlikte anan Ibnii'l-

Hiimam’1n hadis kaynaklarini kullanim metodu, ¢alismamiz i¢in dnem arzetmektedir.

Ibnii'l-Hiimam’in kullandig1 kaynaklarin basinda Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’si
gelmektedir. Farkli boliimlerde cesitli vesilelerle deginildigi iizere eserin hemen her
sayfast Nasbu'r-Rdye’den yapilan alintilarla iglenmistir. Ancak isim vererek yaptigi

alintilar yok denecek kadar azdir.

Abdestte organlarin ii¢ kere yikanip basin yanlizca bir kere meshedilmesi ile ilgili

olarak Hiddye’de nakledilen Enes hadisini ve bununla ilgili Zeylai’nin verdigi bilgileri

aktardiktan sonra “Zeylai, bu hadisi Taberani’nin Mucem’inde bulamadigin soyler.'***”

der. Ardindan da ekler: “Ancak bu, ya Zeylai’nin hatasidir, ya da O’nun elindeki
niishadan diismiistiir.”” '**° diyerek, hem alint1 yaptig1 kaynaga, hem de naklettigi bilgiyi
as1l kaynagiyla karsilagtirip tahkik ettigine isaret eder.

1930

Yagmur duasi icin elbiseyi ters ¢evirme - ve namazda iken selami isaretle alma

konusunda isim vererek Zeylai’den alint1 yapar.'”*!

1928 7evlai, a.g.e. I, 30.
929 {onii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 35.
1930 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 95.
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Zeylai’nin ismini andig1 ender yerlerden birinde Hidaye’de gecgen hadisle ilgili
olarak soyle der: “Sonra bu hadis maruf degildir. Seyh Cemaleddin ez-Zeylai bu hadisi
zikrettikten sonra “garibtir” der ve ardindan bizim de zikrettigimiz pek c¢ok hadis
nakleder.” der.'”*

Alisveris kitabinda gecen bir hadisle ilgili “Hadisi tahric eden Imam Zeylai uzun
arastirmalarim sonunda senedini bulamadim, der.” seklinde adin1 da anarak Zeylai ‘den
alint1 yapar.'”>* Ancak verilen bu 6rnekler ibnii'l-Hiimam’in Nasbu'r-Rdye’den yaptigi

alintilarla ilgili istisnal durumlardir.

Uzunca alint1 yaptig1 ve kelimesi kelimesine aktardigi bir boliimde ibn Hibban’in
Sahih’inde gegen hadisin yeri ile ilgili olarak Zeylal “birinci kisim, doksansekizinci
boliim” derken Ibnii’l-Hiimam, “birinci kisim, yetmis ikinci boliim” demektedir. Bu bir
basim hatas1 ya da kiigiik bir yanilg1 degilse Ibnii’l-HiimAm’in alinti yaparken elindeki
niishalardan karsilastirma yaptiginin  gostergesi olabilir'”**. Ancak bu, konuyla ilgili
olarak Fethu'l-Kadir’de rastladigimiz birka¢ ornekten biridir. Nasbu'r-Rdye’den veya
diger hadis kaynaklarindan yaptig1 alintilar konusunda genelde muhtasar bir bicimde ve
cogu zaman kaynagin ismini zikretmeden alnti yapan Ibnii'l-Hiimam, fikih

kaynaklarini kullanma konusunda daha farkli bir yol takip etmektedir.

“Beddi sahibini izleyerek Mecma’ sahibinin de sdyledigi™'® seklindeki bir
ifadeyle kullandig1 kaynaga isaret etme ve soziin asil sahibini tesbit etme konusundaki

. Ce .1
hassasiyetini gosterir'*°.

Hiilasa’nin Kerahiyye kitabinda Ebi Cafer’den, onun da Hisdm’dan, onun da
Muhammed’den naklettigine gore seklinde hem sened hem de kaynak vererek, Imam
Muhammed’in goriisiinii verir ve altinin sonuna “4i) ifadesini koyar'**’.

“Hiildsd’da Nevdzil’den nakledildigine gore”'**®

ifadesiyle, elinde olan kaynaga
ve asil kaynag gormedigine isaret eden Ibnii'l-Hiimam, Zeylai’den naklettikleri ile

ilgili olarak aymi hassasiyeti gostermez. Hadis kaynaklarina ulasma konusunda biiytik

1931 7evylai, a.g.e. I, 91; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1, 423.

1932 {bonii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 39.

1933 {onii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 382.

1934 7eylai, a.g.e. II, 200; Ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 62.

1933 {bnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 308.

1936 krs. Zeylai a.g.e. 111, 228, ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1V, 13.
1937 {onii'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V1, 218-219.

1938 Tbni'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V1, 236.
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oranda Nasbu'r-Raye’den yararlandigimi diisiindiigiimiiz, ancak isim vererek acik bir
bigimde ifade etmedigi icin kesin hiikiim vermekten ka¢indigimizdan dolay: Ibnii'l-
Hiimam’n eserinde ad1 gecen kaynaklari ve atif yapilan yerleri Nasbu'r-Rdye’deki ilgili

sayfa ile birlikte verilecektir.
B. Hadis Literatiirii

Ibnii'l-HiimAm’1n hadis kaynaklar1 bashig1 altinda zikredilecek olan eserler iki ana
boliime ayrilmis, hadis metinlerinin gectigi sahih, siinen, miisned, musannef vb eserler
ile hadisin “Rical Ilmi” seklinde adlandirilan dali disinda diger dallarla ilgili eserler
“Hadis Literatiirii” baslhig1 altinda siralanmistir. Ancak, hadisin senedinin incelenip,
sthhatinin ortaya konmasinda énemli rol oynayan “Rical Ilmi”ne ait eserler 5neminden

dolay1 bir diger baslik altinda incelenmistir.

Binlerce hadis igeren Fethu'l-Kadir’de Ibnii'l-Hiimidm’in hadis ilmine iliskin
kullandig1 kaynaklar, hem Fethu'l-Kadir’in hadis agisindan degerini, hem de ibnii'l-
Hiimam’1n hadisciligini tesbit a¢isindan énemli ve zorunludur. Siinneti hiikiim verirken
kaynak olarak kabul eden fikih ilmine dair bir kitabin, hadis alaninda yazilmis
kaynaklardan yararlanmas: hem dogal hem de gereklidir. Daha 6nce Ibnii'l-Hiimam
hakkinda calisma yapanlarin da belirttigi tizere'”’, Fethu'l-Kadir hadis kaynaklari
acisindan gercekten zengin bir kitaptir. Ibnii'l-Hiimam hadislerin yerlerini tesbit etmek
icin basta Kiitiib-i Sitte, olmak Ttlzere Sahih, Musannef, Miisned, Miistedrek ve
Miistahrec tiriinden pek ¢cok kaynaga yer vermistir.

Ibnu’l-Hiimam’m hadis sahasindaki hemen hemen tiim kaynaklara vakif oldugunu
ifide eden Hakki Aydin'*, bu eserlerin Fethu'l-Kadir’de zikredildigi yerleri tesbit
etmis ve her bir eserle ilgili Fethu'l-Kadir’den bir sayfa numarasina isaret etmistir.
Ancak ¢alismanin her bdliimiinde ve asamasinda yapildigi tizere Fethu'l-Kadir’in hadis
kaynaklart bolimiiniin de Nasbu'r-Rdye ile mukayeseli bir bicimde ortaya konmasi
daha dogru sonuglara gotiirecektir. Kullanilan kaynaklarin ne kadar1 Nasbu'r-Rdye’de
yer alan ve kullanilan kaynaklardir, ne kadari ibnii'l-Hiimam tarafindan Nasbu'r-
Rdye’dekilere ilave olarak ulasilmis kaynaklardir, bunun tesbiti Ibnii'l-Hiimam’m

hadisgiliginin tesbiti icin zorunludur. Hadis metinlerinin kaynag1 olarak Ibnii'l-

1939 Aydm, a.g.e. s. 93; Kirbasoglu, a.g.m. s. 25; Ozmen, a.g.e. s. 21.
1940 Aydin, a.g.e. s. 93.
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Hiimam’in zikrettigi hadis kaynaklarin1 Aydin’in verdigi siralamaya bagl kalarak soyle
verebiliriz:

Buhari (256/892) ve Miislim (261/874)’in Sahih’leri, Buhari’'nin el-Edebu’l-
Miifred’i, Ebli David (275/888), Tirmizi (279/892), Nesai (303/905) ve Ibn Mace’nin
(273/886) Siinen’leri, ibn Huzeyme’nin (311/923) Sahih’i, Ibn. Hibban el-Busti’nin
(354/965) Kitdbu't-Tekdsim ve’l-Enva’ adin1 verdigi es-Sahih’i, el-Hakim Ebl Abdillah
en-Neysabiri’nin (405/1014) el-Mustedrek’i ve Erbaiin 'u, Ibnii’1-Carad’un Miintekad’s1,
Ebl Hanife (150/767), Safii (204/819) ve Ahmed b. Hanbel’in (241/874) Miisned leri,
Ebl Bekr el-Beyhaki’nin (458/1065) Siinen’i ve Kitabii’l-Ma 'rife’si, Ebli Davud’un
(275/888), Merdsil’i, Imam Malik’in (179/795) el-Muvatta”, Tayalisi (204/819) ve
Haris b. Ebi Usame’nin (282/895) Miisned’leri, Darakutni’nin (385/995) Siinen’i, Ishak
b. Rahliye (238/852), Ebli Ya’la Ahmed b. Ali el-Mevsili ve Ebl Bekr el-Bezzar’in
(292/904) Miisned’leri, el-Begavi'nin (516/1122) Serhu’s-siinne’si, ed-Deylemi’nin
(509/1115) Kitabu’l-Firdevs’i, Ebl Nuaym el-Isfahani’nin (430/1038) Tarih-u
Isbahdn 1, Abdurrezzak (210/825), Ibrahim el-Miinziri (236/850) ve Ibn Ebi Seybe’nin
(235/849) Musannef’leri, et-Taberani’nin (360/970) Mu cem’leri, Ibn Abdilberr’in
(463/1070)  et-Temhid’i, et-Taberi’nin (310/922) Tehzibu’l-Asdr1, Tirmizi’nin
(279/892) el-Ilelu’l-kebir’i, Ebu’l-Ferac Ibnu’l-Cevzi’nin (597/1201) et-Tahkik’i, ibn
Dakikr’l-Id’in (702/1302) el-Imdm’1, Eba Bekr el-Cassas’in (370/981) Ahkdmu’l-
Kur’dn1, Ibn Ebi Hatim’in (327/938) Kitdbu'I-Ilel’i, Tbrahim el-Harbi’nin (285/898)
Kitabu Garibi’l-Hadis’i, Ibn Zencliye'nin (251/865) Kitdbu'l-emval’i, et-Tahavi’nin
(321/933) Serhu Madni’l-Asdr’1, EbGi Ubeyd Kasim b. Sellam’in (224/839) Garibii’l-
Hadis’1.

Goriildiigii lizere hadis ilimlerinin pek ¢ok dalina ait hadis edebiyatinin ¢esitli
tiirleri Fethu'l-Kadir’de yerini almis ve Ibnii'l-Hiimam kullandig1 hadislerin, ya da
aktardigi bilgilerin kaynag1 olarak bazen bu eserlerin, bazen miielliflerinin, bazen her
ikisinin adin1 anmistir, bazen de hadis ilminde meshur oldugu sekliyle Sahihayn ya da
Kiitiib-i Sitte seklinde kullanimlarla kaynaklarin yaygin olarak kullanilan isimlerine
isaret etmistir. Ancak tesbit edebildigimiz kadarryla Ibnii'l-Hiimdm bu kaynaklarin
serhinde zikredilmesinde de Nasbu'r-Rdye’den bliyiik yardim almis, ¢ogu zaman onun
naklettigi kaynaklarla yetinmis, yeni kaynaklara bagvurmamustir. Ancak nadiren de olsa

Zeylai’nin kullanmadigi kaynaklart kullandig1 goriilmektedir. Eser fikih serhi oldugu
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icin Nasbu'r-Rdye’de kullanilmayan fikih ilmine dair pek ¢ok esere isaret edilmesi
normaldir ve yukarida nadiren kaydiyla yapilan tespit hadis ilmine iliskin kaynaklar
i¢indir. Ornegin ibnii'l-Hiimam’in Garibii’l-Hadis alaninda kullandig1 eserlerin hemen
hepsi Nasbu'r-Raye’de goremedigimiz kaynaklardir. Bu durum, Ibnii'l-Hiimam’m
Nasbu'r-Rdye’nin kaynaklarina ilave kaynaklar kullandigini ifade etmektedir. Yukarida
zikredilen kaynaklarin Fethu'l-Kadir ve Nasbu'r-Rdye’deki yerlerinden birkac tanesine
isaret edecegimiz asagidaki tablo durumu ana hatlariyla gérmemize yardimer olacaktir.
Kullanilan kaynaklarin sayica fazla olmasi, serhin ¢ok uzun olmasi ve bir kaynagin
dogal olarak pek c¢ok defa tekrarlaniyor olmasindan dolayi, her eserle ilgili 6rnek
mahiyetinde yanlizca birkag sahifeye isaret edilecek; 6zellikle hadis metinlerden Cami
ve Miisned tirli eserlerin kullanimi zarGri ve yaygin oldugundan, serhte de ¢ok sik
kullanildigindan sadece bir veya iki Ornege isaretle yetinilecektir. Fethu'l-Kadir’in
tamami okunarak tesbit edilen kaynaklar ilgili boliimlerde  Nasbu'r-Raye’de de
kullanimigsa, onun da kaynag verilerek kaynak kullaniminda Ibnii'l-Hiimam ile Zeylai
kiyaslanmis olacaktir. Eger aymi kaynaklarin ilgili boliimlerde Zeylai tarafindan
kullanildigi tesbit edilememisse bu bolim bos birakilacak ve bdylece kaynak

kullanimindaki orijinalite agisindan Fethu'l-Kadir’in durumu ortaya konulmus olacaktir.

Ibnii'l-Hiimam’n Fethu'l-Kadir’de Atf Yaptign Kaynaklar Fethu'l- | Nasbu'r-
Kadir Raye

Abdiilhak el-Isbili (582/1186), el-Ahkdmii’s-Sugra V/122 | 111/235

Iv/162 | 111/239

Iv/367 | 111/274

Iv/406 | 111/279

Ahmed b. Hanbel (241/855), Miisned Iv/283 | III/256

Abdiirrezzak b. Hemmam (211/826), Musannef 1V/103 | 111/223

IV/172 | 111/241

V/383 111/374

Begavi Ebu’l-Kéasim (516/1122), Mesdbihu 's-Siinne V/334 111/354

Beyhaki (458/1066), es-Siinenti'l-Kiibra IV/164 | 111/240

IV/176 | 111/243
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Ma rifetii’s-Siinen ve 'l-Asadr IV/256 | 111/250
Delailii 'n-Niibiivve V/242 111/338
Hilafiyyat V1200 | 111/478
Suabu’l-Imadn 1/328 1/434
Bezzar Ebti Bekr Ahmed b. Amr (292/904), Miisned 1V/282 | 111/256
V/205 11/315
VI/125 | 111/470
Buhari Eba Abdillah Muhammed (256/870), el-Camiu’s-Sahih IV/274 | 111/255
11/69 11/209
Darakutni Ebu’l-Hasen Ali (385/995), Kitabu ’s-Siinen IV/190 | 111/243
IV/253 | 111/248
Deylemi, Ebli Mansr (255/868), Firdevsii’l-Ahbar V/315 111/353
Ebl David Siileyman Sicistani(275/888), es-Siinen 1V/20 111/247
Kitdbu’l-Merdsil IV/194 | 111/245
IV/303 | 111/260
IvV/412 | 111/281
Ebt Ubeyd, Kitabu ' I-Emval VI/41 111/446
V1/43 111/447
Ebl Ya’la el-Mevsili (307/919), el-Miisnedii’l-Kebir VI/125 | 111/263
VI/310 | 111/470
Esmail Abdulmelik b. Kureyb (215), Garibii’l-Hadis VI/165
V1271
Ezdi, Abdulgani, b. Said (409/1018)"**! 11/299 | 11/419
Hakim en-Neysabiiri Ebti Abdullah (405/1014), el-Miistedrek IV/160 | 111/240
IV/290 | I11/258
IV/310 | 1I1/263

1941 «Ezdi, ibn Ciireyc’den nakille Yahya b. Abbad’mn miinkeriil hadis oldugunu soyledi.” seklindeki
nakilde kitap ismi Nasbu'r-Rdye’de de Fethu'l-Kadir’de de zikredilmemistir. Ezdi’nin, Addbu’l-
Muhaddisin, el-Mu telif ve’l-Mubhtelif fi Mustebihi Esmdi’r-Rical, el-Mu telif ve’l-Muhtelif fi Esmdi
Nakaleti’l-Hadis, el-Mu telif ve’l-Muhtelif fi Esmdi’r-Rical gibi eserleri vardir. Muhtemelen Zeylai

ve Ibnii'l-Hiimam’1n atif yaptig1 kaynak son ii¢ eserden biridir.
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Uliimu’'l-Hadis 11304 11/431
VI/405 | IV/18
Hatib el-Bagdadi (463/1070), Kitdbu I-Kuniit 1/443 11/124
1/448 11/136
Hattabi Hamd b. Muhammed (388/998), Garibii’I-Hadis 1V/357
V1/328
Madlimii’s-Siinen 1V/425 111/283
VI1/91
V1/328
Hazimi, (584/1188), el-I'tibar fi’n-Ndsih ve’l-Mensiih 111/239 | HI/178
111240 | 111/181
ibn Dakikr’l-1d (702/1302), el-Imdm fi Serhi’I-Ilimdm 11/286 | 11/407
/423 | 111/9
11/432 | 111/14
11/441 | 111/21
1I/514 | 111/88
bn Ebi Hatim er-Razi (327/938), Kitdbu I-Merdsil V/343 | 111/357
ibn Ebi Seybe el-Vasiti (235/849), el-Musannef IV/103 | 111/223
V/384 | III/373
VI/44 | 111/447
ibn Hibban el-Busti (354/965), el-Miisnedii’s-Sahih IV/290 | 111/258
IV/310 | 111/263
fbn Mace (273/886), es-Siinen IV/195 | 111/245
IV/220 | 111/247
IV/253 | 111/248
Ibnii'l-Cevzi (597/1201), et-Tahkik fi Ihtilafi 'I-Hadis 11/419 111/4
V/61 111/294
VI/279 | IV/8
VI/88 | 111/40
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ibnii'l-Esir (606/1209), en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis /118

Tbnii'l-Kattan (628/1231), Beyanii’l-Vehm ve’l-Tham 111/253 | I/190

V/360 111/364

V/381 111/370

VI/144 | 111/474

[brahim b. Ishak el-Harbi (285/898), Garibii’I-Hadis /112 11/260

VI/144 | 111/474

VI149 111/475

V1200 | 111/478

Ishak b. Rahiiye et-Teymi (238/852), el-Miisned 11/184 11/343

V/205 11/314

VI/56 111/454

Kasim b. Sellam Ebfi Ubeyd (224/838), Garibii’l-Hadis 1V/166
IV/357
V/150
V1/206
Kitabu’I-Emval"** /365 | 111/203
Kutbi, Garibii’l-Hadis"* V/13
V1/43
Makdisi, ibn Abdi’1-Hadi (744/1343), Tenkihu't-Tahkik 111/253 | 111/190

Iv/425 | 111/283

V/61 111/294

VI/471 | IV/32

Malik b. Enes el-Esbahi (179/795), Muvatta’ Iv/282 | I1I/256

IV/310 | I11/263

"2js]am Mali Hukuku’na dair bu eseri Zeylai ve Ibni'l-Himam hadis nakletmek amaciyla
kullanmuslardir.

1943 Kutbi nisbetiyle Garibii’l-Hadis alaninda eseri bilinen bir miiellif kaynaklarda tesbit edilememistir.
Ancak Ibn Hallikan (681/1282) Vefeydtii’l-A 'yan’inda Ibn Kuteybe’yi anlatirken Kuteybe ismininin
kokiiniin “4#” oldugunu ve bu kokten nisbet isminin “4u®” ve bunun ism-i tasgirininde “4us”
oldugunu sdyler. Bu nedenle ibnii'l-Hiimam’m “& ismiyle verdigi miiellifin ibn Kuteybe oldugu,
ya farkli bir kullanis seklinden dolayr bu sekilde zikredildigi ya da basim hatast oldugu
diisiiniilmektedir. Ibn Hallikan, Vefeydtii'I-A 'yén, 111, 44.
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Miinziri Abdiilazim Zekiyyiiddin(656/1258), el-Muhtasar V292 | IV/302

VI/57 111/455

VI/125 | 111/469

Miislim b. Haccac el-Kuseyri (261/875), el-Camiu ’s-Sahih 1V/303 | 1I/361

Nevevi Ebl Zekeriyya Yahya (676/1277), el-Minhdc /414 /78

Hiildsa fi Ehadisi’l-Ahkam /71 /211
V/59 111/293

Riyani (502/1108) veya Tebrizi (502/1108), Tehzib"* V1/385

Serakusti, Kasim b. Sabit (302/914), Garibii’l-Hadis 11/157 11/316

Safii, Muhammed b. Idris (204/819), Miisned IvV/281 | 111/255

V/211 11/317

VI/104 | 111/465

Seybani, Muhammed b. el-Hasen (189/804), Kitdbu I-Asdr V/242 111/334

Taberani, Siileyman b. Ahmed (360/970), el-Mu cemu’l-Kebir 1V/40 111/247

el-Mu’cemu’l-Evsat IV/160 | 111/238
Kitabu Miisnedi Samiyyin 1/463 11/140
Tahavi Ebt Ca’fer (321/932), Serhu Medni’l-Asar VI/313 | IV/10
Miiskilii’I-Asdr /184 | 11/343
Tirmizi Ebai isa Muhammed (279/892), Siinen IV/222 | 111/246

IV/310 | I11/263

es-Semdilii 'n-Nebeviyye ve’l-Hasdisu’[-Mustafaviyye 1/461 11/142

Vakidi Muhammed b. Umer (207/824), Kitabu'l-Megazi IV/312 | 1I1/281

IV/260 | I11/253

194 {bnii'l-Hiimam bir hadiste gegen garib bir kelimeyi agiklarken “Tehzib’de soyledir.” diyerek eserin
tam ismini ve miiellifinin adin1 vermeden zikreder. Hadisteki garip kelimeyi agiklarken kullandigi bu
eserin Garibii’l-Hadis’e iliskin olacagindan hareketle bu ilim dalinda Ibnii'l-Hiimam’dan 6nceki
yillarda telif edilen eserleri gozden gegirdigimizde basildigina dair bilgi sahibi olmadigimiz iki eserle
karsilastik. Bunlardan biri Abdulvahid Ismail er-Riyani (502/1108)’ye ait et-Tehzib fi Garibi’l-Hadis
isimli ¢aligma digeri de Yahya b. Ali el-Hatib et-Tebrizi (502/1108)’ye ait Tehzibii Garibi’l-Hadis
isimli ¢aligmadir. (Ugur, Edebiyat, s.104) Ibniil-Hiimam’in zikrettigi bu eserin muhtemel
miielliflerinin vefat tarihleri ayni1 olup Nasbu'r-Rdye’de kullanilmadigindan dolay1 oradan da
herhangi bir isaret bulamayinca muhtemel iki yazarin da ismini kaydederek caligmaya isaret etmeyi
uygun gordiik.
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V/252

111/342

VI/104

111/466

Ya’muri , Ibn Seyyidi’n-Nas (734/1334), Siret

V/435

111/385

Zehebi (748/1367), Muhtasar (Telhisu’l-Miistedrek)

VI/88

111/459

Zemabhseri (538/1144), el-Faik fi Garibi’l-Hadis

VI/271

VI/328

VI/385

Zeylai (762/1360), Nasbu'r-Réye'™®

/35

1/322

1/423

Zeylai (762/1360), Nasbu'r-Raye,

11/91

11/95

IV/162

IV/305

V/39

V/450

VI/382

C. Rical Ilmine iliskin Kaynaklar

“Er kisi” anlamina gelen “ Jas kelimesinin ¢ogulu olan “Ja.” kelimesi Hadis

Usidlii ilminde hadis rivayet eden kisileri ifade etmek iizere kullanilan bir 1stilah halini

almistir. Ancak az da olsa hadis ilmiyle mesgul olan, hadis rivayetini kendisine is

edinmis kimseleri ifade etmek iizere de kullanilmaktadir. Ancak ilk anlami yaygin

kullanilan anlamidir'®*®,

Ibn Sirin’den nakledilen “ Ilk zamanlar isnad sormuyorlardi, ne zaman ki fitne

zuhur etti, bize kendilerinden rivayet ettiginiz kimselerin isimlerini sdyleyin demeye

basladilar. Bu suretle ehl-i siinnetten olanlara bakiyorlar ve hadislerini aliyorlar, ehl-i

%5 Bu tabloda yalmizca Ibnii'l-Hiimam’in Zeylai’nin ismini anarak alinti yaptigi veya itiraz ettigi
sayfalara isaret edilmistir. ibnii'l-Hiimdm’in Zeylai’nin adin1 anmadan Nasbu'r-Rédye’den yaptigi

almtilar farkli bagliklar altinda 6rneklendirilmistir.
94 Ugur, Edebiyat, s. 222.
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bid’atten olanlara bakiyorlar ve onlarin hadislerini de terk ediyorlardi.” sdzii'*’, Rical
[Iminin ilk niivesi olan isnadin, ilk zamanlardan itibaren dnem kazandigim gostermesi
acisindan anlamlidir.

Hadisin sihhatini tesbitte senedin oynadigi 6nemli rol ve senedin ravilerden
olusan bir zincir olmasi sebebiyle, hadisin sihhatini tesbit ve bu tesbite gore pratige
aktarma rical ilminin varligmi zorunlu kilmaktadir. Rical ilmi bashgi altinda ise
ravilerin durumlarini anlatan farkli sistem ve Olglilerde yazilmis pek c¢ok tiir
bulunmaktadir. Bu baglamda Tarih, Tabakat, Vefeyat, kitablar1 ile bizzat ravilerin
durumlarindan bahsedilen Sikat, Duafa, Mecrihin, Metriikin vb adlarla anilan tiim
kitaplar rical ilmi bashgi altinda degerlendirilecektir. Bu boliimde de yukarida oldugu
gibi yalnizca Ibnii'l-Hiimdm’m eserinde kaynaklarin admi zikrettigi bazi yerlere
Nasbu'r-Rdye ile mukayese edilerek isaret edilecektir. Bu isaretlerle amaglanan, ibnii'l-
Hiimam’in rical ilmine iligkin kaynaklari kullaniminda Zeylai ile benzerliginin veya

farkliliginin ortaya konmasidir.

ibnii'l-Hiimam’n Fethu'l-Kadir’de Atif Yaptign Rical Ilmine | Fethu'l- | Nasbu'r-
Dair Kaynaklar Kadir Réye

Ahmed b. Hanbel (241/855), Kitdbii 'I-Ilel ve Ma rifeti’r-Ricdl 11/448 111/256

Buhari (256/870), et- Térihu I-Kebir VI/88 | 111/459
et-Tarthu’l-Evsat V1279 | IV/7
Darakutni Ebu’l-Hasen Ali (385/995), Kitdbii I-Ilel 11/343 | 11/254
el-Mii 'telif ve’l-Muhtelif V1/68 111/458
Ebd Hatim er-Razi Muhammed b. Idris (277/890)"* /300 | 11/422

11/350 11/457

Eb Nuaym el-Isfahani (430/1038), Térihu Isbahdn w127 | 1167
Hatib el-Bagdadi (463/1070), el-Miittefik ve I-Miifterik 1317 | 1/395
ibn Adiyy, Ebti Ahmed (365/975), el-Kémil fi’d-Duafi IV/103 | 111/232

V/381 IV/70

1947 ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh ve't-Ta dil, 1, 28.

1948 Gerek Nasbu'r-Réye gerekse Fethu'l-Kadir’de sik sik adi gegen Ebi Hatim er-Rézi’nin eseri olarak
higbir kitap ismi zikredilmemektedir. Muhtemelen onun goriisleri ibn Ebi Hatim’in babasindan
nakillerle yazdig1 kitabi Ilelii’I-Hadis adli kitaptan aktarilmaktadir. Clinkii Ebi Hatim’in higbir eseri

A9

giiniimiize ulasmanustir. (Canan, Ibrahim, “Eba Hatim er-Razi” Di4, X, 150-151.)
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VI/68 111/458
Ibn Ebi Hatim er-Razi (327/938), Kitdbu I-1lel 11252 | 1/190
Iv/162 | 111/239
IV/258 | 111/252
Ibn Hibban el-Busti (354/965), Kitdbu 'd-Duafd ve’'l-Mecrithin 1/348 /13
11/354 11/460
11/441 111/22
Kitdbu’s-Sikat V/344 111/357
ibn Sa’d Muhammed b. Sa’d (230/845), et-Tabakatii’'I-Kiibra 11/381 | 111/204
IV/260 | 111/254
ibn Sa’d Muhammed b. Sa’d (230/845), et-Tabakatii’'I-Kiibra VI1/430 | 111/382
VI/44 111447
Ibnii'l-Cevzi Ebu’l-Ferac (597/1201), el-Mevziiat el-Kiibrd 11/350 11/455
Tirmizi Ebt Isd Muhammed (279/892), el-Ilel el-Kiibrd, 1/244 1/259
Iv/162 | 111/239
IvV/412 | 111/281
Ukayli Muhammed b. Amr (323/934), Duafa, 11/384 /477
Yahya ibn Main el-Bagdadi (233/847), et-Tarih 111/308 | 111/200
Iv/103 | [11/232
V/251 111/340
Zehebi Ebt Abdillah (748/1367), Mizanii’I-I tidal 1/448
/519

IV. DEGERLENDIRME

Ibnii'l-HiimAm’1n hadisciliginin incelendigi boliim, kitabindan yapilan tesbitler,

belli boliimlerin tahrici ve kullandig1 kaynaklarla ilgili yapilan degerlendirmeleri

kapsamaktadir.

Boliim icinde daha c¢ok Fethu'l-Kadir-Nasbu'r-Rdye mukayesesi 0n plana

cikarilarak Ibnii'l-HiimAm’in naklettigi hadislerin kaynagi, degeri, sthhat hiikkmii veya
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benzeri bagka bilgilerin kaynagi tam olarak tesbit edilmeye c¢alisilmis ve bilgilerin
orijinalitesi ortaya konmaya calisilmistir. Bu béliimde Ibnii'l-Hiimam’in hadiscilik
yoniinlin tesbiti i¢cin Fethu'l-Kadir’den yapilan tesbitler Nasbu'r-Rdye mukayeseli
olarak degerlendirildiginde onun biiyiik dl¢lide Zeylai’ye giivendigi, ona bagl kalarak

hadisleri sevk edip degerlendirdigi goriilmektedir.

Bazen senetli bazen senetsiz olarak kullandigi hadislerin temel kaynagi Nasbu'r-
Rdye’dir. Clnkii onun farkli lafiz ve tariklerle naklettigi pek c¢ok rivayet
degerlendirmeleriyle birlikte Fethu'l-Kadir’de de yer alirken, onun hadis nakletmedigi
konularda Ibnii'l-Hiimam’in da hadis nakletmemesi ya da senedi ve kaynag1 olmayan
¢ogu zaman da lafza bagli kalmadan manasi itibariyle nakledilen hadisler sevketmesi,

kaynaginin Nasbu'r-Rdye oldugunu acikca ortaya koyacak niteliktedir.

Ibnii'l-HiimAm hadis sevk ederken Nasbu'r-Rdye’yi kullandigi gibi hadislerin
kaynagi, sihhat derecesi ve ricali ile ilgili bilgiler verirken de kaynagi Zeylai’dir. Eserin
tamaminda Nasbu'r-Rdye’den almti yapan Ibnii'l-Hiimam, yanlizca birka¢ yerde

Zeylai’nin adin1 anmakta diger yerlerde ismini anmadan alint1 yapmaktadir.

Zeylai’nin senediyle verdigi hadis Fethu'l-Kadir’de de senediyle nakledilmis,
sthhat hiikmii belirlenen hadis de ayni sekilde nakledilmistir. Nasbu'r-Raye’de verilen
ayrintilarin belli oranda ihtisar edilerek genelde ayni siralamayla nakledilmesi, iki

kaynak arasindaki yakin iligkiye bir bagka igarettir.

Kendisinden kisa zaman once Hiddye'nin hadislerini tahric eden Zeylail’nin
eserini elinden diisiirmeyen ve ¢ofu zaman ona giivenip tabi olan Ibnii'l-Hiimam’in
eserinde Nasbu'r-Rdye’nin golgesi agikca hissedilmektedir. Nasbu'r-Rdye olmasaydi ya
da Ibnii'l-Hiimam’dan sonra yazilmis olsaydi, kanaatimizce Fethu'l-Kadir’de bu kadar

fazla hadis sevkedilmez ve hadis ilimlerine dair bu kadar bilgi yer almazdi.

Tiim bu 6rnek ve tesbitlerin ardindan ulastigimiz sonug, Ibnii'l-Hiimam’1n Fethu'l-
Kadir’i serhederken biiylik oranda Nasbu'r-Rdye’den yardim aldigi, kitabi elinden
diisiirmedigi ve itiraz ettigi istisnai birka¢ nokta disinda Zeylai’ye tam olarak giivenip
nakillerde bulundugudur. Nasbu'r-Rdye olmadan yazilacak Fethu'l-Kadir’'in nasil
olacagini tam olarak bilmek miimkiin degildir. Ancak verdigi bilgilerin cogu zaman
kelimesi kelimesine Nasbu'r-Rdye ile uyusmasi ve kullandig1 kaynaklarin aym sekilde

Zeylai’nin eserinde aym siralamayla aym dl¢iide kullanilmasi, Ibnii'l-Hiimam’1n hadis
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bilgisinin biiyiik bir oranda Nasbu'r-Raye’ye bagh olduguna isaret etmektedir. Fethu'l-
Kadir’in Nasbu'r-Rdye olmadan nasil olacagm tesbit icin Ibnii'l-Hiimdm’in diger
eserlerine de bakmanin isabetli olacag1 aciktir. Diger eserlerinde Fethu'l-Kadir’deki
kadar hadis kullanmamasi, kullandig1 hadisleri senet, kaynak ve sihhat derecelerine
isaret etmeden sevk etmesi, Fethu'l-Kadir'in Nasbu'r-Rdye ile beslenip giiclendiginin

baska bir gostergesidir.
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SONUC

Ibnii'l-Hiimam ' in - Hadis Ilmindeki Yeri ve Fethu'l-Kadir'de Izledigi Hadis
Metodolojisi (Nikah, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi) baslikli bu calisma, iizerinde
calistigimiz miiellif ve eserinin hadis ilmindeki yerini tesbit etmek amaciyla

hazirlanmustir.

Hadis ya da hadis ustliine dir miistakil bir eseri bulunmayan Ibnii'l-Hiimam’in
en c¢ok hadis iceren eseri tesbit edebildigimiz kadartyla Fethu'l-Kadir’idir. Onun
hadisciligi arastirilirken, bu eseri diger eserlerine tercih edilmis ve bu eserden yola

cikarak sonuca ulagilmaya ¢alisilmistir.

Tesbit edebildigimiz kadariyla Ibnii'l-Hiimdm’m hadis ilmine dair bize kadar
ulasan bir eseri yoktur. Ancak ogrencilerinden Sehavi, Ibnii'l-HiimAm’in ¢ok fazla
olmasa da hadis rivayeti ile ilgilendigini bildirmekle birlikte; sema ve icazet yoluyla
alip aktardig1 hadisleri derleyip Erbetin olarak anilabilecek bir risale olusturdugu ve
buna hocasmin ¢ok sevindigini bildirir. Daha sonra Ibnii’l-Hiimam bu ciizii anlatmis,
alimler de ondan dinlemistir. Ancak bu ciizin giinlimiize kadar ulasip ulasmadig:

bilinmemektedir.

Ibnii'l-Hiimam’1in hadisciligi ile ilgili olarak ortaya cikan tesbitleri su sekilde

siralamak muimkiindiir:

1- Ibnii'l-Hiimam, hadis egitimini Ebd Ziir’a el-Iraki’den (825/1423) Sems es-
Sami el-Hanbeli (831/1427), Cemal Abdullah el-Hanbeli (815/1412),
Tagribirmis el-Hanefi et-Tiirkmani (823/1420), Ahmed b. Ali el-Vasiti
(86/1432), Ibn Hacer el-Askalani (852/1448), Bedriiddin el-Ayni (855/1451)
ve baska hocalardan almistir. Ibnii’l-Hiimdm, Miieyyediyye’deki hadis
meclisinde Ayni’nin mukarrirlerinden biri olmustur. Ancak hadis alaninda

telif ettigi ve giiniimiize ulagan bir eseri bulunmamaktadir.

2- Ogrencilerinden Sehavi, Ibnii'l-Himam’in rivdyet ettigi hadisleri bir ciiz
halinde Erbeiin adiyla bir araya getirdigini ve Ibnii'l-Hiimadm’m bunu daha
sonra talebelerine okuttugunu bildirmektedir. Ancak eserin giiniimiize ulasip

ulagmadig tesbit edilememistir.
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Ibnii'l-Hiimam egitiminin bir geregi ve sonucu olarak eserlerinde hadisleri
delil olarak kullanmig, yeri geldikge hadis ilmine iliskin ayrintilar da
nakletmistir. Ancak eserleri arasinda en ¢ok hadis naklettigi Fethu'l-Kadir’dir.
Gerek Miisdyere gerekse Tahrir’de de hadis nakleden Ibnii'l-Hiimam’in
Fethu'l-Kadir’i hadis ve ilimleri agisindan ayr1 bir 6neme sahiptir. Ciinkii bu
eserinde yaklagik 4000 kadar rivayete yer veren Ibnii'l-Hiimam yine diger
eserlerinden farkli olarak bu kitabinda hadis ilimlerine dair ¢ok fazla nakilde

bulunmustur.

Ibnii'l-Hiimam, konular1 islerken oncelikle Hiddye miiellifinin sevk ettigi
hadisleri kullanmaktadir. Kullandig1 hadisle ilgili degerlendirmeler de yapan
Ibnii'l-HiimAm gerekli gordiigiinde Merginani’nin hadis ilmi ile ilgili

hatalarina isaret etmektedir.

Merginani’nin zikrettikleri disinda gerek Hanefi mezhebinin, gerekse diger
mezheplerin delil olarak kullandig1 ya da kullanmalari muhtemel hadisleri
siralar. Bu hadislerin neredeyse tamami Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sinden
alinmistir. Nitekim okumalarda yapilan karsilagtirmalarda ayni hadislerin,
¢ogu zaman aym siralamayla nakledildigi pek ¢ok defa tesbit edilmistir.
Ancak Ibnii'l-Hiimam’m bazi ayrintilarla ilgili olarak Merginani ve Zeylai’nin
nakletmedigi hadisleri eserinde kullandig1 da goriilmektedir. Bu onun
hafizasinda istedigi anda kullanabilecegi ¢esitli konularda hadisler oldugunu
gostermektedir. Ancak Nasbu'r-Rdye’de  zikredilmedigi halde Ibnii'l-
Hiimam’in naklettigi hadislerin sayis1 Nasbu'r-Rdye’de nakledilenlere gore
olduk¢a azdir ve bu hadisler daha ¢ok kitap baslarindaki mukaddimelerde
zikredilmektedir. Ayrica bu hadislerin sihhat degeri Zeylai’den naklettiklerine
oranla genel olarak daha zayiftir. Yani Fethu'l-Kadir’de kullanilan hadislerin
neredeyse tamami Nasbu 'r-Raye’den nakledilmis tizerine 6zellikle ahkam

hadisleri agisindan ¢ok fazla ilave yapilmamistir.

Ibnii'l-HiimAm, hadislerin metin ve senetlerinde bazi tasarruflar yapmaktadir.
Bazen hadisi tam olarak senedi ve metniyle veren Ibnii'l-HiimAm’in bazen
senedi tamamen hazfederek bazen bir kismin1 hazfedip sahabi ve tabii ravisini

naklederek verdigi goriilmektedir. Bazen da senede dair higbir bilgi vermeyen
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Ibnii'l-Hiimam’1in metinlerle ilgili tutumu da bundan farkli degildir. Bazen
metin tam olarak kaynaklarda gectigi gibi verilirken, bazen de muhtemelen
serhi uzatmamak diisiincesiyle hadisin yanlizca konuyu ilgilendiren tarafi
maksad hasil olacak sekilde en kisa haliye verilir. Bazen Ibnii'l-Hiimam
hafizasindan ya da fikih kitaplarindan, lafzin1 hadis kitaplarinda tam olarak
tesbit edemedigimiz ancak mana itibariyle dogru olan ve degisik lafizlarla
kaynaklarda gegen metinler aktarir. Bazen da ya ¢ok meshur olmasindan ya da
daha Once tam metniyle nakledilmis olmasindan dolay1 birka¢ kelimeyle
nakletmek istedigi hadise isaret eder metni vermez. Bu tiir tasarruflar bir fikih
serhi olan Fethu'l-Kadir igin eksiklik sayilmasa bile Ibnii'l-Hiimam’in
hadis¢iligini tesbit agisindan zorlayici olmustur. Nitekim senedi verilmedigi
gibi, metni de tam olarak verilemeyen rivayetlerin sthhat degeri konusunda

net bir sey soylemek miimkiin olamamustir.

Senet ve metin disinda hadislerin kaynagina dair de bilgiler veren Ibnii'l-
Hiimam bazen hadisleri kaynaksiz olarak sevk ederken, bazen da hadisin
gectigi tim kaynaklar1 yanlizca kitap ya da miiellif isimlerine isaret ederek
vermistir. Bazen de Sahihayn’a duydugu hakli giivenin isareti olarak hadisin
yalmzca Sahihayn’da, ya da iki Sahih’ten birinde gectigini sdylemekle

yetinmis, diger kaynaklara igaret etmemistir.

Kaynaklarm yani sira hadisin ravileri ile ilgili de bilgiler veren Ibnii'l-Hiimam,
yeri geldiginde rical kitaplarindan alintilarla herhangi bir ravinin sika veya
zayif oldugunu bildirmis, bazen de verilen hiikiimlere itiraz etmistir. Rical
ilminin dnemini bilen ve kullanan Ibnii'l-Hiimam bazen farkli sebeplerden

dolay1 bu verilere itiraz edebilmektedir.

Hadis ilminin Fikhu’l-Hadis, Garibti’l-Hadls ve Muhtelifii’l-Hadis gibi
degisik dallarindan yararlanan Ibnii'l-Hiimam bu ilimlerin ilkeleri ve verileri
cergevesinde silinnet malzemesini islemeye ¢alismig, fakih olmasindan
kaynaklanan farklar tesbit edilse bile, bazi meseleleri bir hadis¢i gibi

degerlendirebilmistir.
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10- Ibnii'l-Hiimam’in  hadisleri degerlendirme yontemine bakildiginda hadis
ilmine dair kaynaklari kullandigi, ilmin temel ilkelerine bagli kalmaya
calistig1, ancak fakih olmasi ve bir mezhebe mensup olmasinin sonucu olarak
bazi meselelerde mezhebini hakli ¢ikarmak i¢in ¢aba gosterdigi de tesbit

edilmistir.

11-Ibnii'l-Himam’in  hadis naklederken, sihhat hiikmii verirken, rical
degerlendirmesi yaparken veya hadis kaynaklarma ulagirken kullandigi en
temel kaynak Zeylai’nin Nasbu'r-Raye’sidir. Tesbit edildigi kadariyla hemen
her konuyu isleyip degerlendirirken birebir Nasbu'r-Rdye’den yararlanan
Ibnii'l-HiimAm muhtemelen déneminin telif geleneginin sonucu olarak Zeylai
ve Nasbu'r-Rdye’nin adini eserinde ¢ok sik anmamis, yanlizca birkag yerde
miiellif ve eserin ismini anmistir. Oysa her alint1 yaptiginda Zeylai’nin adini
anacak olsaydi her sayfada en az birka¢ defa ismini anmasi gerekebilirdi. Bu
durum bir agidan iki eser arasindaki benzerligi ortaya koyarken, diger acidan
da ibnii'l-Hiimam’1n verdigi her bilgiyi dogrudan kendi kaynagindan almadigi,
elindeki esere ve miiellifine duydugu giiveni de ortaya koymaktadir. Ancak
Ibnii'l-Hiimam’in bazen Zeylai’nin nakletmedigi hadisler sevkettigi ya da
nadiren de olsa onun vermedigi bilgilere ilk kaynagindan ulastig1 da tesbit

edilmistir.

12- Tbnii'l-Himam’1n Fethu'l-Kadir’ de naklettigi hadislerin ortalama olarak yiizde
onuna tekabiil eden ve tahrici yapilan 343 hadis, Ibnii'l-Hiimam’m kendi
mezhebinin delili olarak kullandig1, kullanmayip elestirdigi ve diger
mezheplerin kullandigr hadislerin toplamindan olusmaktadir. Bu nedenle
tahrici yapilan ve genel olarak sthhat degerine isaret edilen hadisler ibnii'l-
Hiimam’1n bizzat kendisinin delil olarak kullandig1 hadislerden ibaret degildir.
Buna ragmen ulasilan sonug ilmi bir eser adina takdir edilmesi gereken bir
sonuctur ki, kullanilan hadislerin biiyiik bir ¢gogunlugu senediyle birlikte hadis
kitaplarinda tesbit edilen rivayetlerdir. Degerlendirmeye tabi tutulan
hadislerin yarisindan biraz fazlasi sahihtir. Hasen hadisleri ekledigimizde bu
oran yaklasik olarak % 60’a ¢ikmaktadir. Zayif hadisleri de daha saglamlari
bulunamadig: takdirde fikih ilminde delil olarak kullanildigin1 gdze alarak bu
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saylya eklersek rakam % 86’ya ulagmaktadir. Hadislerinin % 14’{inlin ise

ihticaca elverisli olmadigi sdylenebilir.

13- Tiim bu tesbitler Zeylai’nin Nasbu'r-Rdye’sinden hayli yardim alsa da; Ibnii'l-
Himam’in hadis ilmine iliskin ciddl bir egitim aldigini, birikimini
kullandigini, ilim dalinin kaynaklarini tanidigim1 ve bir hadis¢i goziiyle
meseleleri degerlendirmeye calistigini gozler 6niine sermektedir. Ancak beser
olmaktan kaynaklanabilecek yanilgilarin yani sira, fakih kimliinin agir
basmasindan kaynaklanan bazi zorlamalara/tekelliiflere de
rastlanabilmektedir. Fethu'l-Kadir’de Nasbu'r-Raye’nin etkilerini de goz
oniinde bulundurdugumuzda Ibnii'l-HiimAm’in Fikih ve Kelam ilminde
gosterdigi basartyr Hadis ilminde gosteremedigini sdylemek miimkiindiir.
Hadis ilminde miistakil bir eser telif etmemis olan Ibnii'l-Hiimam’ mn
eserlerinde pek c¢ok hadis kullaniyor olmasi, gerekli goérdiiglinde hadis ilim
dallarina ait kaynaklardan bilgiler aktarmasina ragmen, onun kelami ve fikhi
yoniinii golgelede birakacak bir hadis¢i oldugunu sdylemek miimkiin

goriinmemektedir.

Gorebildigmiz kadariyla hadisciligi ortaya konulmaya c¢alisilan Ibnii'l-Hiimam,
ilim diinyasinca ihmal edilmis durumdadir. Arap aleminde Ibnii'l-Hiimam ile ilgili
calismalarin yok denecek kadar az olmasi, Milli Egitim Bakanligi’nmn yaymladig1 islam
Ansiklopedisinde Ibnii'l-Hiimdm maddesinin yer almamasi ve Ibnii'l-Hiimam’mn
herhangi bir yoniiniin Tiirkiye’de doktora diizeyinde bugiine kadar ¢alisiilmamis olmasi,
bu ihmaélin isaretlerinden bir kag¢1 olmalidir. Oysa 6zellikle ad1 gegen meshur eserlerinin
tahkikli nesirleri gerceklestirilerek pek cok acidan tahlil edilip ilim diinyasina

sunulmasi durumunda bundan ilim ¢evreleri ciddi anlamda istifade edecektir.

Ibnii'l-Hiimdm’1n eserinden sadece en ¢ok hadis igeren ve en hacimli olanindan
yola ¢ikilarak yapilan ve hadislerinin yalnizca bir boliimii tahric edilebilen bu tez onun
cok yonliiliigii karsisinda siiphesiz eksik kalacaktir. Onun diger yonleriyle birlikte
hadisciliginin de belki diger eserlerinden yola ¢ikarak farkli bakis agilaryla
degerlendirilmesine ihtiya¢ vardir. Bilindigi iizere Fethu'l-Kadir’de yalnizca
Hanefilerin degil, diger mezheplerin de delil olarak kullandig1 pek c¢ok hadis

nakledilmektedir. Ibnii'l-Hiimdm’in bazen Hiddye miiellifinin kullandig1 hadisleri bile
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“garib” olarak degerlendirip nakletmeksizin gectigi ve onun yerine sahih hadisleri
sevkettigi ve karsit goriis sahiplerinin delil olarak kullandig1 zayif hadislerin varligi da
gbdz oniinde bulundurularak yalnizca Ibnii'l-HiimAm’in ve mezhebinin delil olarak
kullandig1 hadislerin tahric edilecegi bir ¢alismanin da ufuk acacagi kanaati hasil
olmustur. Bu durumda ortaya ¢ikacak sonu¢ Hanefi mezhebinin kaynaklar1 agisnidan

daha net bir sonug olabilecektir.

Bu vesileyle calismamizi tamamlarken, farkli bakis agilariyla ibnii'l-Hiimam’in
eserlerinin ya da Hanefl fikhina mesned teskil eden hadislerin tahliline dair yapilacak
ve ¢aligmamizi bir adim daha ileriye tagiyacak miistakbel arastirmalara duyulan ihtiyaci

dile getirmek uygun olacaktir.
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