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OZET
SOSYAL VE SiYAST OLAYLARIN KONSILLERE TESIRI

‘Katolik Kilisesi’'ne gdre konsil, muntazam olarak tanzim edilmis konsiller toplantisidir. Latince
“concilium” kelimesinden alinmistir. Hiristiyanhkta ortaya cikan dini akimlar, bozulma ve ¢bziilmeler
* sonucunda dini olusumu gergeklestirme adina bu toplantilar diizenlenmistir. Konsillerde temel itikadi
konular, ibadetler, ayinler(litiirji), din adamlari vb. konularin yani sira; siyasi ve sosyal konularda da kararlar
alinmis, hiristiyanhgin bu giinkii durumuna gelmesine vesile olmugtur.

Tezimiziri amaci: Konsillerin gerceklesmesine vesile olan dini sebeplerin yanisira, arka plandaki
siyasi ve sosyal sebepleri agiklayarak asil nedenleri ortaya gikarmaktir. '

Tezimiz beg boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde konsil kelimesinden ve cesitlerinden
bahsettikten sonra diger bdlimlerde konsilleri tarihi sira. esas alarak zikrettik. Bélimlere ayirirken tarihi
olaylarin bir_biriyle baglantisi siyasi ve sosyal olaylar arasindaki iliski esas alinmigtir.

Sonug olarak, lei'stiyan diinyasinin kabul ettigi ve Hiristiyanhigin sekillenmesinde etkili olan
konsillerin temelindeki dini sebeplerin yanisira, siyasi ve sosyal olaylarin ¢ok etkili oldugu kanaatine vardik.
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SUMMARY
THE EFFECT OF SOCIAL AND POLITICAL EVENTS ON COUNCILS

According to the Catholic Church Council is, issued as a regular meeting of Councils. The word “council” is
taken from “concilium” in Latin. These meetings are organized to provide religious unity as a result of new religious
movements, Christianity’s being unraveled and ruined. The decisions are made on social and political subjects besides
the main topics on the belief of God, worshipping, liturgy, clergymen, etc. and this helped Christianity to come to its

last situation.

- The purpose of the thesis is to reveal the real reasons explaining social and political events in addition to

religious reasons that caused the councils.

The thesis is formed in five sections. In the first section, the word “council” and its varieties are studied and
then, councils are explained chronologically in the other sections, For the separation of the sections, the connection

between the historical events and the relationship between the social and political events are attached importance.

Consequently; the councils, which are accepted by the Christianity and also affected the shape of Christianity,

are based on political and social events in addition to the religious reasons.
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ONSOZ

Konsil, toplama veya toplanma anlamma gelen Latince “concilium™ kelimesinden
almmugtir. Katolik Kilisesi’nde konsil, muntazam olarak tanzim edilmis piskoposlar toplantisidir.

Insanlar hayatlar1 boyunca kargilagtiklar: problemler igin ¢dziimler aramiglardir. Iktisadi,
ictimai, sosyal, dini vb konularda yasanan sorunlari ¢dzmek iizere sorunun oOnemi ve
buytkligiine gore istisarelerde bulunmuslardir. Toplumlan harekete geciren, yén veren bu
toplantilar tarithin her déneminde stiregelmistir.

Dini konular ve din alamindaki sorunlar, tarihin her déneminde bulunmug ve Snemli
konularin baginda gelmistir. Biz ¢alismamizda, Hiristiyanlik dini ve Hz. Isa’dan giiniimiize kadar
Hiristiyanlik’ta ortaya ¢ikan g¢esitli akimlar, bozulma ve ¢éziilmeler ve bunlarin neticesinde, dini
olusumu gergeklestirme adina yapilan toplantilardan bahsedecegiz. Hz. Isa’dan sonra
Huristivanlar, pek ¢ok konuda avriliga dismisler bu vizden konsil adi verilen toplantilar
diizenlenmiglerdir. Sorunun buyiklugine gore Mahalli, Boélgesel, Genel Konsiller seklinde
adlanirken, milletler adina Milli Konsiller ve tim Hiristiyanlig: ilgilendiren kararlarin alindigi
toplantilara Genel Konsiller denilmistir.

Hiristiyanligm bigimlenmesinde ve buglnki duruma gelmesinde konsiller gok énemli bir
ver arz eder. Hz. Isa’min Tanr1 yamndaki konumu, babasiz dinya gelisinin agiklanmasi, Kutsal
Kitap konusu, Kutsal Ruh meselesi gibi temel itikadi konular; ibadetler, ayinler(litiirji), din
adamlar1 vb konularin yam sira, siyasi ve toplumsal konular da goristlmiistiir. Ayrica dini
konularin yani sira sivasi ve sosyal olaylar konsillerde alinan kararlari etkilemig ve ¢ogu zaman
konsillerin gergeklegmesine vesile olmusgtur.

Caligmanuzda Katolik dinyasinin kabul ettigi konsilleri ve bu konsillerde alinan kararlar
sunarken esas konumuz olan Hiristivanhig ve Hiristivan toplumlarin sosyal yasamim
sekillendiren bu toplantilarin gergeklegmesine etki eden asil sivasi ve sosyal sebepleri
agiklamaya caligacagiz. Beg bolimde inceledigimiz konumuzda siyasi ve sosyal olaylar1 esas
alarak yaptifimiz gruplandirma ile konsilleri hakkinda bilgi vermeye calistik.

Bu tez ¢aligmasim hazirlamamda yardimlarim esirgemeyen degerli hocam Yrd. Dog¢. Dr.

Ahmet ARAS Beye tegekkiirlerimi sunmayi bir borg bilirim.

Ayse YILMAZ
Konya-2010
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1.Konsil Nedir?

Konsil kelimesi, toplama veya toplanma anlanmina gelen Iatince “concilium”
kelimesinden alinnigtir. Katolik Kilisesi’nde konsil, muntazam olarak davet edilmis piskoposlar
toplantisidir.' Kilise hayatinin ortaya koydugu tim problemleri ¢ozmek ve tartismak tizere bir
araya gelen piskoposlara ve yiiksek diizeydeki din adamlar kuruluna konsil adi verilir.? Kilise ile
ilgili bir konuda kararlar almak amaciyla yapilan bu tiir resmi toplantilan ifade eden bagka bir
kelime de Sinod’dur. Sinod, konsil kelimesi ile eg anlamlidir. Bununla birlikte yerel mahiyetteki
kugiik toplantilar igin sinod, piskoposlarin ve kilise temsilcilerinin daha genig ¢apta igtirak ettigi
toplantilar igin ise konsil kelimesi kullamlmistir.’ Dogu kiliselerinde konsil yerine sinod
kullanilmakta ve bu kelime patriklerin damsma kurulunu ifade etmektedir. Ortodoks kiliselerinin
en yiiksek ruhani kurulunun adi ise Holy Synod veya Saint Synode’dur.”

Baglangigtan itibaren Hiristiyanlikta gerek doktrinel yonden gerekse disiplin yoniinden
bir takim gorlis ayriliklart ortaya ¢ikmigtir. Bunlar konsillerin toplanmasina sebep olmusgtur.
Konsillerin toplanmasina papa veya imparatorlar karar vermiglerdir.

M.S. IV. vy’da baglayan 6zel din toplantilari, bu dénemin sonuna dogru hizlanmigtir. Bu
toplantilar, Hiristivan dininin ana problemleri tizerinde tartismalarin son bulmasi, yorum ve
agiklamalar yapilmasi, takip edilecek yolun belirlenmesi, inang esaslarimin tespit edilmesi’ ve
disiplin kurallarinin konmasi i¢in yapilmisgtir.

Bazi Hiristiyan ilahiyatgilar ilk konsilin tarihini, Hiristivanlarin, Yahudi seriatina riayeti
tartigtiklart - Kudiis  toplantist  olarak  kabul etmigler, bévlece M. 50 wilma kadar

dayandirmuslardir.®

L Albert M. Besnard, “Katolik Mezhebi”, Din Fenomeni, Terc: Mehmet Aydin, Din Bilimleri Yay., bs.3,Konya,
2000, .167, Mehmet Aydin, “Konsil{Councily"maddesi, dnsiklopedik Dinler Sozitigi, Din Bilimleri Yay., Konya,
2005,5.409.

2 Mehmet Aydin, “Konsillerin Hiristiyanliktaki Yeri ve Onemi™, Dinler Tarihi Arastirmalary II, DTD Yay., Aralik,
Ankara, 2002, 5.107.

3 Ali Isra Gunggr, Vatikan, Misyon ve Divalog, Tére Yay., Ankara, 1997, s.1.

4 Alparslan Yalduz, “Konsillerin Hiristiyanlik Tarihindeki Yeri ve Iznik Konsili”, JUIFD, C.12, 3.2, Bursa, 2003,
s. 261,

> Orhan Seyfi Yucetirk, "Hiristiyanlik Inanglarinin Dogusu”, Dokuz Eylul UIFD, S. 4,Izmir, 1987, 5.349.

® Mehmet Aydin, Hrristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, SUIF Yay., Konya, 1991, s.1.



Hz. Isa’nin dogdugu yillarda Roma Imparatorlugu’nun hikimiyeti altinda olan Filistin’de,
Yahudiler ¢egitli mezheplere boliinmis, dini konular ¢ikar meselesi olmugtu. Kudas'teki Kutsal
Mabedi ticaret yeri haline getiren Yahudiler, putperest Romalilardan kurtulma yollart arayisinda
bir kurtarici beklentisi igindeyken, Hz. Isa ortaya ¢ikarak insanlar1 dogru yola g¢agirmaya
baglamigti. Hz. Isa hayattayken, ¢evresinde Havarilerle birlikte ¢ok az inanan varken, “Carmih
Hadisesi”nden sonra Havarilerin de misyonuyla birlikte inananlarin sayis1 arttr. Hz. Isa’nn
telkinlerine kars1 uyanan bu ilgi Roma’nin baskisim ve zulmiinii daha da arttirmist. Hz. Isa’dan
bir miiddet sonra, ona inananlar bir araya gelerek, kendilerini “Hiristiyan™ diye tanitmaya
baglamiglardi. Pavlus’un Hiristiyan olusuyla veni bir ivme kazanan Hiristiyanlik, onunla beraber
gelen fikri ayriliklar ve tartigmalarla ¢alkalanmaya baglamigti. Kudiis merkezli cemaat ile diger
uluslardan Hiristivan olanlar arasinda baglayan vakinlagma beraberinde sorunlart da getirmigti.

Yahudiye’den gelen bir grup Isa taraftarinin, kurtulus igin Tanrisal hukuka bagh olmak
gerekliligi 6zellikle stinnetin gart olmasi konusunda Antakya’daki Hiristiyanlarla tartismasi ilk
kivileim olmustur.® Anlagmaya varilamamasi tizerine, konuyu Havarilerle goriisiip tahlil etmek
icin Pavlus ve Barnaba Kudiis’e gitmiglerdir.” Burada 6teki uluslardan Tanri’ya donenlere giiclik
¢ikarilmamasini, ancak putlara sunulup murdar olan etlerden, fuhustan, bogularak o&ldirilen
hayvanlarin etinden ve kandan sakinilmasi gerektigi'® konusunda anlagmaya varilmigtir. Daha
sonra, Antakya’daki cemaate; “kardegleriniz olan biz elgilerle, ihtivarlardan(havarilerden), 6teki
uluslardan olup Antakya, Suriye ve Kilikya’da bulunan siz kardeglere selam! Bizden bazi
kigilerin yammmza geldigini, sozleriyle sizi tedirgin edip aklimzi kangtirdigim duyduk. Oysa
onlart biz gondermedik. Bu nedenle aramizdan sectigimiz bazi kisileri (Yahuda ve Silas), sevgili
kardeslerimiz Barnaba ve Pavlus’la birlikte size gondermeye oybirligiyle karar verdik.'’ Bu ilk
tartigmalart bir karara baglamak icin, M.S. 49-50'"de Kudiis’te yapilan toplantida’® Petrus,
Barnaba ve Pavlus konugmalar vapmiglardir. Toplanti sonunda, kurtulus i¢in tanrisal hukuka
bagl olmanin gerekli olmadigma dolayisiyla tanrisal hukukun bir pargasi olan siinnetin de sart
olmadigina ve diger uluslardan dine yeni girenlere zorluk ¢ikartilmamasi konusunda anlagmaya
varilmugtir. Bu toplantida, “Kutsal Ruh ve bizler, gerektiginden daha agwr bir yikii size
vitklememeyi uygun gordik. ™ diyerek, Yahudi olmayan miihtedilerin Pavlus’un diisiincesi
gere8i, tanrisal hukuka (Musa’nin seriatina) tamamen uymasinin gerekli olmadigina karar

verilmigtir. Hiristivan teologlar, konsillerin aslinin bu toplantiya dayandigimi diiginmektedirler.

7 Gunay Tumer, Abdurrahman Kuguk, Dinfer Tarihi, Ocak Yay., Bs.IV, Ankara, 2002, 5.268.

8 Sinas1 Gunduz, Pavius, Hiristivanhigim Mimar, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2001, s. 59.
? Elgilerin Isleri, 15/2.

Y Elcilerin Isleri, 15/19.

" Elgilerin Isleri, 15/23-25.

2 Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Divalog, s.13.

" Blgilerin Isleri 15/1-2.

Y El¢ilerin Isleri 15/29.



Toplantinin otoritesi konusundaki ihtilaflar1 da, katilmcilarm bu karari Mesih’in kendilerine
verdigi yetkivle aldiklarim ifade ederck giderme voluna gitmiglerdir. Kudiis’te yapilan bu

2915

toplantida alinan kararlarin “Kutsal Ruh ve bizler uyeun gordiik... 7 ifadesiyle ilan ediligini delil

gostererek, Isa-Mesih’in, kilisenin yaptig1 tiim toplantilar tasdik ettigini agiklamiglardir. Daha

sonra da “Nerede iki ya da ii¢ kisi benim adimla toplamirsa, ben de onlarm arasindayim.”®

gibi
Kutsal Kitap ifadeleri esas alinarak, “Havariler Toplantisi” ve ondan sonraki tiim konsil ve
sinodlarin, Kutsal Ruh’un ve Mesih’in idaresi altinda gergeklestigi inanci, resmiyet kazanmagtir.
Bu ilk havarilerin toplantis1 disinda diger toplantilarin, II. vy. ortalarmda “Montanizm’™
ve “Gnostisizm™ * gibi anlayislar sebebiyle, Anadolu’da vapildig: bilinmektedir. Hiristivanlifin
ilk dénemlerinde kendi goriis ve fikirlerine aykir1 diigiincelerle ugrasan kilise, sonralar1 daha

buiylik problemlerle kargilaginca, bunlarin mahalli 6zellikteki sinodlarla ¢oziilemeyecegini

gorerek, Surive, ftalya, Afrika ve Anadolu’da bityiik ¢apta konsiller toplanmstir.'”

2. Konsil Cesitleri

Konsiller, bir takim sosyal ve dini sartlar tarafindan meydana getirilmigtir. Bu sartlarin
ortaya koydugu problemler bazen mahalli kadrolarin ¢ézemeyecegi boyutlara ulaginca bolge
veya eyaletin kilise gefleri devreye girerek ortaya ¢ikan problemler konusundaki tecriibelerini
toplu halde belirtmiglerdir. Boylece Bolge veva Evalet Konsilleri dedigimiz konsiller ortaya
¢ikmugtir.'® Bazen bu konsiller, eyalet gevresini asarak bir iilkenin biitiin piskoposlarini bir araya
getirmigtir. Boyle bir toplantida, imparatorlugun tiim piskoposlar1 temsil edilir. 264°de ve 268°de
Antakya’da ve 314°de Fransa’min bir gehri olan Arles’te toplanan konsillerde durum béyle
olmugtur. Bu toplantilar, daha sonraki yillarda toplanacak olan Milli Konsiller ve Genel
Konsillerin dnciileri kabul edilmigtir. Ciinkti bir imparatorluk konsili toplantisma dogru ilk adim

314 yilinda imparator Konstantin tarafindan atilmustir.*®

13 Elgilerin Isleri 15/29; Francis, Dvomik, Konsiller Tarihi; Fznik ten 11 Vatikan'a, Terc: Mehmet Aydin, TTK Yay .,
Ankara, 1990, s. 3.

1 Matta 18/20.

" Montanizm: Miladi IL aswrda, dunyamn ¢ok yakinda sona erecegine inanan ve bu bityik olaya zahidane bir ahlaki
vasantiyla hazirlanmak gerektigi iddia eden bir akumdir. 1. Asirda vasarmys Montanus isimli Anadolu da yasayan
bir papazin baslathgr bu alama, inlii kifise babast Tertullian(160-220) 'da katilmakiayvd. Montanus, kendisini
Kutsal Ruh'un bedenlesmis hali olarak gormiis ve sakramentlerin istenilen sekilde idare edilebilecesini ifade
etmiytiv. Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Diyalog, s. 2.

" Gnostisizm: Yahudi, Hiristiyan ve Pagan kavnaklt dilalist bir dint akimdw. Tanry, alem, insan ve bunlarin
birbivivie olan iliskilering kendine has kutsal ezoterik {gizhi) bilgi doktrivine dayah olarak agikiayan dird, felsefi
gelenek. Ali Isra Gingér, Vatikan, Misyon ve Divalog, s.3.

'7 Alparslan Yalduz, a.g.m., UUIFD, C. 12, S. 2, Bursa, 2003, 8.261
'S Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.1.
' Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 3.2.



Daha sonraki yillarda meydana gelecek olan Arien ihtilafi da Iznik’te birinci Skiimenik
(Genel) konsilin toplanmasina sebep olmustur. Bu konsile biitin kilise piskoposlart davet
edilmigtir.

Konsileri iki 6nemli, grupta toplayabiliriz:

1- Ozel konsiller

2- Genel konsiller

2.1. Ozel Konsiller: Ozel konsiller, Bolge Konsilleri ve Milli Konsiller seklinde kendi

icerisinde ikiye ayrilir.

2.1.1. Bilge Konsilleri: Bir eyaletteki dini problemlerin ¢oziimii igin  yapilan
toplantilardir. Her yirmi yilda bir bagpiskoposlugun davetiyle toplanabilir. Alinan kararlar
papanin tasdikinden gectikten sonra o bolgeye hitap eder. Ancak papanin tasdikinden gegmesi
§artt1r.20

2.1.2. Milli Konsiller: Sadece muayyen bir tilkenin problemini ¢ézmek tzere, o tilkenin

piskoposlarinin yaptig toplantiya verilen addir.”

2.2. Genel Konsiller: Bu konsilde kilisenin biitiin temsilcileri bulunur. Genel konsiller
genelde papa tarafindan davet edilerek toplamir. Bizzat papa veya temsilcileri tarafindan
yonetilir. Bu konsilde alinan kararlarin gecerli olabilmesi i¢in papa tarafindan onaylanmig olmasi
gerekmektedir.”

Kilise tarihinde hangi konsilin Skiimenik olup olmadigi konusu kesin ¢izgilerle
belirtilmig degildir. 6kiimenik kavraminin tarih boyunca her ddnemde farkli anlamlar almasindan
dolay1, 6kiimenik kavraminin gok net bir tanimi yapilamamakta ve mutlak izafi bir durum ortaya
cikmaktadir.

Oktimenik konsilin tarifi, 1917 vilinda yiiriirliige giren kilise hukukunda yer almaktadir.
Bu tarif ise, Kilise Hukuku’nun 222-229 kararlarinda su ifadelerle yapilmigtir: "Papa tarafindan
davet edilmis ve onun tarafindan baskanlik edilinis bir toplantidir. Boyle bir toplanti, Fvrensel
Katolik Kilisesi nin viiksek diizeydeki temsilcilerini ve piskoposlart bir araya getirir. Sadece bu

sartlart bir araya getiren bir toplanti, dkiimenik konsil tarifine uygun diiger."™

* Mehmet Aydin, “Kensillerin Hiristiyanliktaki Yeri ve Onemi”, 5.107.
! Mehmet Aydin, “Konsillerin Hiristiyanliktaki Yeri ve Onemi”, s.107.
* Mehmet Aydin, Hivistivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.3.
5 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.4.



Kilisenin bu tarifini gz 6niinde bulundurursak birgok biiylik konsilin bu tarifin i¢ine
girmeyecegi gorilir. Cunkli bu konsiller, papa tarafindan degil, imparator tarafindan davet
edilmistir. Istirak eden piskoposlarin sayist da bu konu da yanilticr olmaktadir. Ciinkii baz1 6zel
konsillere, genel konsillerden daha fazla piskopos katilmigtir. Ornegin: Italya’mn Rimini
kentinde toplanan konsilde 400°den fazla piskopos varken, 431 Efes’te toplanan konsilde 200,
351°de Istanbul’da toplanan konsilinde 150 piskopos vardi. Buna ragmen Rimini’deki konsil
6zel sayilnug genel konsiller arasmda kabul edilmemigtir. !

Konsillerin ifadelerinden anlasildigina gore bir konsilin - dkiimenik  oldugunun
anlagilabilmesi igin ti¢ faktoriin bulunmasi gerekmektedir:*

1. Bir konsil otoritesini, kendisine igtirak eden temsilcilerin geldigi alana gore
gostermektedir. Bir konsilde dinyadaki tim kiliseler temsil edilmigse, bu konsil okiimenik
olarak isimlendirilmektedir.

2. Papanin igtirak etmesi ve kararlarin1 onaylamasi gerekmektedir.

3. Hem Katolik hem de Ortodoks kilisesinin bir arada temsil edildigi bir konsil olmalidir.

Dogu Ortodoks Kilisesi’ne gore ise, bir konsilin dkiimenik sayilabilmesi i¢in kosnilde,
yervluzindeki biitiin kiliselerin temsil edilmesi ve konsil kararlarinin Hiristiyan halk tarafindan
da kabul edilmesi gerekmektedir.*®

Protestan Kiliseler, konsillerin oktimenikligi konusunda farkli bir 6l¢ii  ortaya
koymaktadirlar. Protestan kiliseler, Papa’nin otoritesini redderck konsilde temel ol¢iniin dort
Incil olmasi gerektigini sdylemektedirler. Yani bir konsilin otoritesi Papa’nin degil, konsil
kararlarinin niteliginden kaynaklanmaktadir.

Kilise tarithinde Okiimenik konsil karakteri tagiyan konsil sayist kesin olarak
belirlenememistir. Roma Katolik Kilisesi'ne gore 21, Dogu Ortodoks Kilisesi’'ne gore 7,
Reformist kiliselere gore 4, Nesturilere gore 2, Dogu Katolik kiliselerine gore 3 genel konsil

Skiimenik kabul edilmistir.”’

* Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve IL. Vatikan Konsili, 5.4.
¥ Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Divalog, s.6.
% Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Divalog, s.7.
*7 Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Divalog, $.9.
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1. Hiristiyanhk’tan Once Roma’nin Dini Hayat1

M.O. 753 yilinda Roma sehrinde temelleri atilmus olan Roma devleti kisa zamanda
buiylimiis ve genislemis, ilk¢agin en buylik ve devamli imparatorluklarindan birisi olmugtur.
Akdeniz ¢evresinde geniglemis olan imparatorluk, Akdeniz i¢in “Mare Nostrum (bizim deniz)”
adin1 vermislerdir.™®

Romalilar tegkilat ve idarede, askerlikte, iktidar ve hukukta ve diinyvayva hitkmetmede son
derece ilerlemislerdi. Fakat ahlaki agidan oldukga bozuk bir durumdaydilar.

Hiristiyanlik, Filistin’de dogmustur. Filistin I.yy’da Hellenlesmye baslamigtir. Buradaki
Hellenlesme Greklesme degil Anadolu’dan Hindistan’a kadar uzanan kiltir sentezinden
ctkilenmedir. Hiristivanligin dogdugu cografyada Yahudilik disinda Grek ve Helenistik kaltiirleri
ile Roma ve pagan (politeist) kiltiirleri vardir. Filistin’de Roma hakimiyetinde bulunuyordu.
Filistin ve bagka tlkelerde de Romalilar ele gegirdikleri tilkelerin inanglarma dokunmadiklar
gibi, onlarin tanrilarini bile kabul etmiglerdi. Roma’da bu yiizden ¢ok tanrili bir inang hakimdi.*

Hiristiyaligin yayilmast igin biiyiitk ¢aba harcayan Pavlus, Tarsus’ta dogmugtur. (M.S.22-
23) Hiristiyanh@ yaymak igin {i¢ yolculuk yapmistir. Ilk seyehatine Kibris’tan baslayip,
Anadolu’yu gezdikten sonra Kudiis’e vardi. Ikinci yolculuguna Suriye’den basladi. Anadolu,
Makedonya ve Yunanistan’t dolagti. Son olarak Antakya’va gelmistir. Uglincti seyehatini Efes ve
Balkanlara yapmustir. Bu seyahatleri esnasinda, insanlari Hiristivanliga ¢aginug, Hz.lsa’nmn
Mesih oldugunu séylemis, bdylece Hiristiyanlik hem Yahudiler hem de Roma’daki putperest
insanlar arasinda yayilmaya baglamusgtir.*°

Hristivanlik M.S. 1. yy’m ortalarindan itibaren Avrupa’da yayilma donemine girdi.
Huristivanlik egitlik ve kardeglikten bahsediyordu. Roma’da kati kurallart olan bir simif sistemi

mevcuttu. Hiristivanligi tercih edenlerin ¢ogunun koyliler ve kéleler olmasi bunun bir sonucu

** Sebahattin Agaldag, Bizans Imparatorlugu ve Batt AvrupaTarihi, Selguk Dizgi, Konya, 1997, 5.3.
* Hasan Karakose, Ortacag Tarihi ve Uygarligy, Nobel Yay., bs.3, Ankara, 2006, 5.208.
30 asan Karakose, a.g.e, 5.208.
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olarak gosterilebilir ancak tust tabakadan Hiristivanli§i kabul edenler de wvardi. Bunlar
Hiristiyanligim vayilmasina biiytik bir katkida bulunmuglardir.

Hiristiyanlig1r vaymak igin dénemin en giigli devletin Roma’ya gelmig olan Tarsus’lu
Pavlus ve Aziz Petrus burada idam edilmiglerdir. Roma yonetimi bu yeni inancin yayilmasini
énlemek igin zaman zaman baskilar uygulamus, siirgiin ve katliamlar gergeklestirmislerdir.™

M.S. 64 wilinda Roma imparatoru Neron doneminde Hiristivanlar Roma gehrinin
vikiligindan sorumlu tutulmuslar ve zulme ugramiglardir. Daha sonra Hiristivan toplumu
imparator Décius(249-251) ve Diocletien (284-305) donemlerinde de Hiristiyanlar iskencelere
maruz kalmiglardir. Fakat bu baskilar Hiristiyanliin daha ¢ok gliclenmesine ve orgiitlenmesine
sebep olmugtur. Daha sonraki zamanlarda da imparatorlarin baskisina maruz kalmiglardir.

M.S. 306 tarithinde imparator olan Konstantin Hiristiyanligi kabul etti ve topraklar
icerisinde birlik olugturmak amaciyla Hiristivanlara yayimladigi Milan fermam ile tlkesinde
vasayan Hiristiyanlara hiirriyetlerimi verdi. Zaten bu tarihlerde Hiristivanhik Kuzey Afrika,
Anadolu ve Gluney Avrupa’nmin bliyiik bir kismina yayilmigti. Ayrica imparatorluk kuzeyden
Germen kabilelerinin tehdidi altindaydi. Boyle bir durumda vatandaglar kaynastiracak bir
sivaset izlenmesi gerekmekteydi. Hiristivanlar arasindaki genel ayniliklarin giderilmesi igin

konsillerin toplanmasi ¢alismalar yapilnusgtir.

1.1. (325) I. Iznik Konsili

Havariler doneminden itibaren Hiristivanlar, Hz. Isa’nin teblig ettigi hususlar1 ve yaziya
gecirilmeye baglanan kutsal metinleri anlamaya yonelik caba sarf etmigler, Misir, Helen,
Ortadogu, Anadolu vb. ¢esitli kiiltiirel ve felsefi tesirlerle gerek itikadi konularla gerekse seriatin
uygulanmasinda farkli yorumlara sahip olmaya baglanuglardir.

Hiristiyanlik, Isa Mesih anlayisi {izerine temellenen bir inanca sahip oldugu i¢in Isa’nin
kimligiyle insani ve ilahi tabiati meselesi ilk dénemlerden itibaren asil tartigma konusunu teskil
ctmig, bu alanda da farkli goriigler, gesitli itizali harcketler ortaya ¢ikmugtir.

Ik donemde kilisedeki Yahudi kaynakli tanri inanci, yaklagik I. yy’m sonuna dogru veni
Eflatuncu Felsefe’'nin etkisi ve Yahudilerin yagadig topraklarin diginda bulunan Yunan-Roma
kokenli insanlart Hiristiyanlagtirma amacinin sonunda degisiklige ugramaya baglamigtir. Tann

kavramu, biri teslis, digeri Tanri’min enkarnasyonu olarak Isa figirii ile iligkilendirilmis, bu

1 Ahmet Aras, “Anadolu Kul_tl"lr[inde Yedi Uyurlar”, Tirk Islam Medeniyeti Akademik Ars. Dergisi, Damla Ofset,
Konya, Temmuz 2008, s.88; [brahim Balik, Ortagag Tarihi ve Medeniveti, Gazi Kitabevi Yay., Ankara, 2005, 5.194.
32 Masan Karakose, a.g.e, 5.208.
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geligmeler onun yervliziinde yasarken bedene biriinmesi, insani 6zelliginin mi yoksa ilahi
zelliginin mi agir bastig1 tartismalarim giindeme getirmistir. *°

Ik viizyildaki ihtilaflarin konusu, Hz. Isa’dir. Isa’nin babasiz olarak diinyaya gelmesi,
onun gahsiyetini giindeme getirmis ve “Allahin Oglu” meselesine yol agnustir. Bazisina gore Isa,
Allah’1in oglu olmakla beraber, O’nun tarafindan yaratilmug bir kelamdir(Logos=s6z). Bazisina
gore Isa “Tanri’mn oglu”dur, Allah gibi kadimlik sifatina sahiptir. Bitiin bu gériis sahipleri
kendi goruslerini isa’yva ve onun havarilerine baglanuglardir. Aslinda bu gériislerin temeli,
Pavlus’a ve onun Hiristivanlik anlayigina dayanmaktadir. O, goriniiste Romali, Yunanh ve
Misirli putperestler arasinda Hiristivanlhi@i yaymak gayesiyle, Hiristivanlhkta bazi tavizlere
girigmigtir. Bu tavizler neticesinde Hiristivan olan toplumlar, kendi inang ve felsefelerini
Hiristiyanliga tagimig, eski din ve kultirlerinde olan hususlart yeni dine de hakim kilmiglardir.
Bundan sonra goriis ayrilid1 ve zitlagmalar baglamigtir.

M.S 317 yilinda Roma Imparatoru Galerius’un Hiristiyanhga kars1 ¢ikardigr “tolerans
emirnamesi®’ (tolerans fermani)” ile bitiin dinler hiirrivete kavugmustu. Fakat imparatorun bunu
takip eden politikasi, sosyal kanunlari, Hiristiyanlifin resmen imparatorluga girmesine vesile
oldu. Béylece Hiristiyanhk “devier dini” hiiviyeti kazand1. >

Baski doneminde Hiristiyanlifa inananlar ibadetlerini gizli vapiyorlar ve inanglarm da
agiklayamiyorlardi. Hiristivanligin serbest bir din olmasi tizerine, Hiristiyanlar arasinda bir takim
goriis ayriliklar: ortaya ¢iknugtir. Neticede yeni yeni mezhepler dogdu. Her biri Hz. Isa’y1 ve
resulleri(elgiler-havariler) farkli sekilde benimseyip dgrettiler. Bazilar1 Hz. Isa’y1 Allah kabul
etti, bazilar ise de onu, digerleri gibi bir insan olarak goérdd. Dinin gelismeye ve yayilmaya
bagladigi yerlerde yasayan halkin eski inanglan ile din yayicilarimin goriigleri arasinda beliren
ayrilik Isa’nin ve havarilerin sahsivetlerinde goriilen yiiceligin yorumuna da tesir etti.*°

Roma’nin Hiristiyanlifa serbestlik tamimasindan oOnce gizli olan bu gorigler,
Konstantin’den sonra agi8a ¢ikmis ve her goriis kendisine taraftar bulmustur. Iznik Konsili, bu
tartigmalart sona erdirmek ve resmi goriisii belirlemek amaciyla toplanmstir.>” Ancak bu konsilin

toplanmasinin en énemli sebebi Arius’un gortigi ve digtinceleridir.

¥ Mustafa Sinanoglu, “Hiristiyan ve Islam Kaynaklarinda Tartismali Bir Toplanti: [znik Konsili”, TDV Isiam
Arasiirmalar: Dergisi, S.6, ISAM, Istanbul, 2001, s.4.

* Mehmet Aydin, “Bat1 ve Dogu Hiristiyanligina Tarihi Bir Bakis”, 4UIFD yay, Ankara, 1985, C.XXVII, 5.125.

% Siireyya Sahin, “Dogu-Bat Kiliseleri Ayrilma Sebepleri”, MUIF Dergisi, S.IV, Bayrak Yay., Istanbul, 1986,
5.317.

% Sireyya Sahin, “Dogu-Bat1 Kiliseleri Ayrilma Sebepleri”, s.318.

37 Abdurrahman Kigik, Ermeni Kilisesi ve Turkler, Andag yay, Ankara, 2003, s.145; Abdurrahman KUCUK,
“Gregoryen Ermeni Kilisesinin Olusmasi ve Konsil Kararlari Karsisindaki Tutumu” , AUIF Dergisi, Ankara, 1996,
CXHXV, 5,134,
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Yeni Eflatuncu Felsefe’nin tesirinde kalan Arius, agkin bir Tanr1 anlayigi Gizerine
vogunlagtirdign fikirlerini ilk defa 318 yilinda Baucalis™ Rahibi iken agiklanmus ve onlar1 énce
Misir ve g¢evresinde din adamlan ve halk arasinda yaymaya baglamugtir. Tanri’min oglunun
dogmadan 6nce de mevcut olup olmadig geklinde sorular yoneltmek ve Kitab-1 Mukaddes’ten

“eger beni sevseydiniz babaya gittigim igin severdiniz. Ciinkii baba benden biiyiiktiir™®

gibi
ifadeleri kullanmak suretivle mesajimn halk arasinda daha kolay anlagilmasina gayret etmisgtir.
Arius Misir’t terk etmeden once “Thalia Ou le banquet spritiuel” adli eserinde s6z konusu
fikirlerini kaleme almistir. O’na gore “Tanri bir, varligi kendinden dogrulmanus, ezeli, ebedi ve
miirekkeb olmayan, irade, ilim, gaye, hikmet ve kelam sahibi bir varliktir. Tanrt baska varliklar
tarafindan kavranamaz. O, ezelden beri Baba degildir. Kendi iradesivle Ogul'uflsa) yokian
yarattiginda Baba olmus, diger varliklari da yoktan yaratmistir. Kutsal Ruh ise, ofulun
araciligivla yaratilmistir ve derece olarak ondan asagidadir. Arius’a gére ontolojik olarak
mutlak askin varlik Tanrt Baba'dir, Ogul ve Kutsal Ruh ise l.derece Tanri degil, onun
yaratiddaridir.”® Arijus™un Tanri ile Ogul’u alakalandirma seklinde de Yeni Eflatuncu Felsefe’nin
tesiri goriilmektedir. Tanrt madde ile iliskive girmemis, biitin mahlikattan once Isa’yi
yaratmustir. O, Roma imparatoru Konstantin’e sundugu inang esaslart metninde Isa’mn Tanri ile
diger varliklar arasinda yaratilisa aracilik ettigini belirtmistir. Arius, Nicomediali Eusebius’a
vazdigr mektupta Tanr1 ve Oglu'nun ezeli olduklar1 seklindeki anlayigina katilmadiklart igin
Iskenderive piskoposu Alexander’in kendilerini inangsizlikla sugladigini, bask: altinda tuttugunu,
Tanr1 ve Ogul’un ezelden beri birlikte var olduklarimi séylemenin miimkiin olmadigini, Tanri’nin
Ogul’dan kadim oldugunu, aksi takdirde Ogul’un Baba ile aym 6zii paylasan ve ondan sudur
etmig, hatta onun gibi kendi bagina var olabilen bir varlik olarak kabul edilmesi gerekecegini,
hilbuki ogulun sonradan yaratildigin ifade etmektedir. Arius, iskenderiyeli Alexander’a yazdig
mektupta da diger yaratilmiglardan da farkl ve tistiin bir konumda yarattigini dile getirerek oglun
aracilik konumunu vurgulamistir. Yine Thalia adli eserinde Tann nasil dilediyse Ogul’un &yle
oldugunu, onun tanriy1 kavrayamayacagim belirtmigtir.

Tanrimin birligi anlayigina uymadigi gerekgesiyle Baba ile Ogul’un aym 6zden olmadigim
savunarak kilise ogretisine karst ¢ikan Arius, Tanri-Alem iligkisini ise Ogul’un aracihgiyla
kurmugtur. Ayrica eger Mesih diger insanlar gibi varatilmig bir varlik ise kurtarici olarak 6zel bir

dereceye sahip degildir ve bu durumda insanlar hala bir giinah icinde yasamaktadirlar."' Arius’un

" Alexandria(Iskenderiye) da yar1 bagimsiz dokuz bolgesel kiliseden biri olan Baucalis, Arius’un kilisesidir.
http:/fen wikipedia.org/wiki/Alexandria(07.11.2010).

* Yuhanna, 14/28.

* Mehmet Aydin, Hiristivan Konsilleri ve I Vatikan Konsili, s.13.

* Orhan Seyfi Yiceturk, a.g.m., s.351.

Al Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Divalog, .16, Galip Atasagun, Hivistivanhkta Kivamet Alametleri ve
Diinyarmn Sonu, Sebat Yay, Konya, 2001, s.82.
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Ogul’da gegen enkarnasyonu acikca izah edememesi, baba, ogul ve diger varliklar arasindaki
ontolojik farklilifga vogunlagmig olmasi, Hiristivan digtincesindeki kurtulug ve kristoloji
baglantisii gelenek agisindan geligkisiz agiklamasini miimkiin kilamamigtir. Bu hususlar disinda
Ariusgularin geleneksel kiliseyle herhangi bir ihtilaflar1 olmamigtir.

Kaynaklarda Iskenderiye piskoposu Alexander’in, Isa Mesih’in tabiati hakkindaki farkl
anlayiglarimi reddetmesine ragmen Ariusgulara kagi menfi tavir almadigi ve bu sebeple diger din
adamlar1 tarafindan suglandigi belirtilmektedir. Ancak Arius’un fikirlerinin halkin kilttrel
altyapisiyla uyumlu olmasi sebebiyle, Iskenderiye ve gevresinde din adamlari ve halk arasinda
genis ilgi uyandirmasi gelenekgi kilise ¢evrelerinin rahatsizligini artirmaya devam etti. Yaklagik
ti¢ yillik bir stire sonunda Alexander, Arius ve taraftarlarim gériglerinden vazgegirmek amaciyla
318-320" vilinda bir sinod topladi. Fakat goriislerini savunmava devam eden Arius ve
taraftarlarini aforoz etti.* Bunun iizerine Arius, bagta Nicomediali Eusebius olmak iizere bazi
piskoposlara Iskenderiye piskoposunun haksiz kararma karsin destek talep ettigini belirten
mektuplar yazdi. Daha sonra Misir’dan ayrilip Filistin ve Anadolu’nun 6nemli merkezlerini
zivaret etti. Nicomediali Eusebius ve Kayseri’li Eusebius ve bagka piskoposlarin da destegini
aldi. Her iki piskopos da kendi bolgelerinde Ariusgularin hakliligimi karara baglayan birer sinod
diizenlemisler ve bu durumu diger piskoposlara da ileterek Dogu Roma genelinde Iskenderiyeli
Alexander’in aleyhine bir kamuoyu olugmasimi saglamiglardir.

Bu caligmalar neticesinde Anadolu, Suriye, Filistin, Misir ve Libya’da birgok Arius
taraftar1 ortaya gikt1.**

Arius ve onu destekleyen piskoposlarm destekleri Iskenderiveli Alexander {izerinde
yogun bir baski olusturdu ve onu haksiz bulanlarin sayisi giin gegtikge artti. Bunun tizerine o da
bazi piskoposlara Kitab-1 Mukaddes’te gecen ifadelerle  Baslangicta yalnizea kelam vard: ™,
“Ben ve Baba biriz"*¢, “Ben Baba dayim Baba da bendedir™’ seklindeki ifadelerin Baba'nin
mutlak bilgisine Ogul’un da sahip bulunduguna isaret ettigimi belirtiyordu. Savunma mektuplan
gondermigti. S0z konusu mektuplagsmalar sayesinde Ariusqularla Iskenderiye piskoposu
Alexander arasindaki teolojik gortis farkliliklar IV. yy'in Dogu Roma topraklarindaki biitiin
kiliseleri etkisi altina almisg, dini birligini bozma yéniinde ciddi bir tehdit unsuru haline gelmisti.

Bu dénemde Dogu ve Bati Roma imparatorluklarinda meydana gelen baz1 geligmeler
sonucu, kiliseler arasindaki s6z konusu dini ihtilaflara siyasi irade de midahale etmek

durumunda kalmagtir. 313 yilinda yayimladiklart Milan Fermam ile Dogu Roma imparatoru

2 Mehmet Celik, “Stryani Kadim Kilisesi”, dniakya Siryani Kilisesi, Yaylacik Matbaas1., Istanbul, 1987, C 1, 5.85.
2 Mehmet Aydin, Dinler Tarihine Giris, Din Bilimleri Yay., Konya, 1996, s.167.

* Mehmet Celik, a.g.m., s.85.

* Yuhanna, 1/1.

* Yuhanna, 10/30.

*"Yuhanna, 14 /10.
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Licinius ile Bati Roma imparatoru Konstantin, sapiklik olarak vasiflandirdiklart Hiristiyanlhiga
serbest din statiisii tammmuglar, Hiristivanlara yapilan zulme de son vermiglerdi. Daha sonra Dogu
Roma imparatoru Licinius, topraklarindaki Hiristivanlara baski uygulayip zulmetmis, cereyan
eden teolojik tartismalara da ilgisiz kalmugtir. Ote yandan 323 yilinda iki imparator arasinda
gergeklesen savasta Konstantin galip gelmig biitiin Roma imparatorlugunun hakimi olmustur.
Imparatorlugun dogusundaki Ariuseu piskoposlarla digerleri arasindaki miicadeleyi sivasi birligi
tehdit eden bir unsur olarak goéren imparator, siyasi birli§i saglamak amaciyla, Cordoba
(Kurtuba) piskoposu Hosius’u bu ihtilafi bertaraf etmek tzere gorevlendirdi ve boylece din
adamlar1 arasindaki ihtilaflar siyasi bir boyut da kazanmis oldu. Imparator Konstantin’in
mektuplariyla [skenderiye’ye giden Hosius, taraflar1 uzlastirmak amaciyla 324°te Antakya’da bir
sinod diizenlemig, bagarili olamayinca Arius ve arkadaglarinin gortiglerini o da mahktm etmisgtir.
Bunun tzerine Konstantin, s6z konusu ihtilafin giderilmesi ve bagka konularin da ele alinmasi
igin batinin ve dogunun bitin piskoposlarii davet ettigi ilk Okiimenik konsilin Iznik’te
toplanmasina karar vermistir."®

Fakat konsilin nerede toplanacagi konusunda Konstantin, kesin bir karar vermemigti.
Hatta baz1 kaynaklar konsilin  Ankara’da toplanma ihtimalinin bile dagtntldagini
belirtmektedir. Ik konsil yerinin Ankara’nin se¢ilmesinin nedenleri arasinda, Ankara’mn kilise
merkezlerinden uzak olmasi ve muhtemelen burada Arianizme muhalif bir piskoposluk
merkezinin bulunmasi gosterilmigtir. Konstantin Arianizme kargi tlimli bir politika izlemek igin,
inisiyatifi eline almaya karar vermisti. Bunun igin de konsil merkezi olarak Iznik segilmisti. Bu
se¢imin hem lojistik hem de iklim sartlarindan dolay1 yapildig:1 diiginiilebilir. Ctinki burast hem
imparatorluk merkezine yakin olmasi hem de Nicomedia metropoliti Eusebius ve site piskoposu
olan Théognis’in Arius gériislerini kabullenen goriintiiler sergilemesini sayabiliriz.*

Konstantin’in [znik Konsili’ni toplamadaki asil amaci, Arius krizini ¢ézmek de olsa, yine
de imparatorlugun genig cografyasinda genel bir barig ve siikiineti hakim kilmakti. Yine bunun
icin konsilde Paskalya Bayramu ile ilgili tarih kargasast da ortadan kaldirilacakt:.™

Iznik Konsili’'nin toplanma davetini bizzat Konstantin iistlenmisti. Bu konudaki en
onemli damigmani Kurtuba piskoposu Hosius’tur. Konsile davet Roma senatosu tyelerinin

“davet usulu” ile yapilmistir. Konsile katilacak piskoposlarin masraflart imparatorluk tarafindan

8 Mustafa Sinanoglu.a.gm., s.6; Kajan Mehmet Usta, nang Turizmi Poiansiyeli Agismdan Iznik in
Degerlendirilmesi, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmams Yiksek Lisans Tezi, Balikesir,
2005, 5.43.

* Mehmet Aydn, “T ve IL Iznik Konsillerinin Hiristiyanlik Agisindan Onemi”, Uluslar arast Iznik Sempozyumu,
Esen Ofset, Istanbul, 2005, 5.35. )

* Mehmet Aydin, “I. ve II. Iznik Konsillerinin Hiristivanlik A¢isindan Onemi”, s.35.
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kargilaniyordu. Senato tyelerinin imtiyazina sahiptiler ve Roma Posta Tegkilati yardimiyla

konsil cagrist vapilmistir.”'

Arius ve taraftarlarinin aforoz edildigi konsilde “Ogul Baba'dan ¢ikmis bir yaratik
degildir, Ogul tevlid edilmistiv, varatibmamistiv. O, Baba ile aym &ze ve tabiata sahiptir.”
kararim alnugtir. Bu konsilde Isa’yr Tanri’nin bedenlesmis oglu olarak ilan etmek icin resmi
olarak Yunan kultirinden “ousia” terimini almistar.™

Iznik sembolii ad1 ile tamnan meshur hitkimle “Jsa’mn Baba dan biitiin zamanlardan
énce dogdugu, onun ilahlarn ilahi, 15181n 15191 oldugu” Katolik dogmasi olarak kuruldu.”

Iznik Konsili’nin énemi sunlardan kaynaklanmaktadir:

Hiristiyan aleminin ilk dkiimenik konsilidir. Hiristiyanligin kutsal kitaplari, amentiisti ve
oktimenik patrikhaneleri bu konsilde oy birligiyle “kilise babalar:” taratindan tesbit ve tebcil
edilmigtir. Devlet bu organizasyonla, dini kurumlarin kontroliinii daha rahat ve kendi agisindan
daha giivenli bir hale getirmis oluyordu.™

Kilise, (tiim Hiristivan alemi) bu konsilin tesbit ettigi ilkelere kayitsiz sartsiz baglidir. Bu
kararlarin tartisilmasi kifuirdir. Zira Hiristivan itikadina gore oktimenik konsillerde “Ruhu-(
Kudus” hazir bulunur ve vanls karar almalar1 veya yanilmalari kesinlikle diigiiniilemez.*”

1. Iznik Konsili'nin ilk maddesi, Keliam’m Tanr1 olmadigm ileri siiren Arius’a karsi,
Tanr1 oldugunu savunan Ankarali Markellos ile Iskenderiveli Athanasios’un goriisi
benimsenmistir.”® Arius ve taraftarlar: bu konsilde aforoz edilmistir.

2. Teslis doktrimi ortaya konmus, Aziz Agustin tarafindan da doktrin bu konsilde
tamamlanmigtir.

3. Teslis dogmasi, biitiin Hiristiyan cemaatlerin inancinin temelini olugturmustur.”’

4. [znik dinsel ilkeleri” adh altinda Athanese’nin kaleme aldigi Kredo*’da bilhassa

teslisin ikinei unsuru vuzuha kavusmustur.”®

I Mehmet Aydin, “I. Ve II. Iznik Konsillerinin Hiristiyanhk Agisindan Onemi”, s.35.
2 Mahmut Aydin, Isa Tanr my, insan mu?, Iz Yay., Istanbul, 2002,5.129.

53Auguste Bailly, Bizans Tariki, Terc: Haluk Saman, Terciman Gazetesi Yay., Istanbul, trsz C.Ls.22.

* Mehmet Celik, Fener Patrikhanesinin Okumeniklik Iddiasinmn Tarihi Seyri(325-1453), Akademi Kitabevi, Izmir,
2000, 5.20; Ahmet Hikmet Eroglu, Dogu- Bati Kiliselerin Ayrilis Sebepleri, Dini Aragtirmalar Dergisi, Ankara,
Eylul-Aralik 1999, C.2, 8.5, 5.389.

* Mehmet Celik, Fener Patrikhanesinin Okumeniklik Iddiasimn Tarihi Seyri(325-1453), s. 19,

*8 Nehmet Aydin, Dinler Tarihine Giris, Din Bilimleri Yay., Konya, 1996, s.167.

*" Mehmet Aydin, Miislimanlarm Hiristivanhga Kars: Yazdigr Reddiveler, TDV Yay, Ankara, 1995, 5.95.

* Kredo: Hwistiyan imanmdan oOzetlemis sozler dizisi, Hiristivanhigr baska dilerden aywan bir Hiristiyanhk
semboliidiiv. Agikianmy olan hakikatler, havarilevin égreiilerinde dayandign icin “havarilerin sembolii” veya onun
hakikatlerinin  formiile edilmesi, iki genel konsile dayandigindan, “Iznik-Istanbul Sembolii” olavak da
adlandinlmisty. Kredo kelimesi, bir dinin veva ideolojinin mensuplanmn baglondiklan temel halkikatlerin
dzetidir (Mehmet Aydin,”"Kredo™ Maddesi, Ansiklopedik Dinler Tarihi Sozligi, Din Bilimleri Yay., Konya, 2005,
5.411; Albert M. Besnard, “Kredo” Maddesi, a.g.m, s.178.)

* “Bugiin bile hala buyiik kiliselerin inang ilkeleri olma ozelline sahiptiv. “ Dominik Pamir, Katolik Kilisesi Din ve
Ahlak Ilkeleri, Yaylacik Matbaasi, Istanbul, 2000, s.64.
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Kredo’da inanilan Baba, ilih ve her seyin halikidir. Mesih Isa, Allah’in ogludur.
Sadece Baba’dan dogmugtur. Boylece o’da Baba’nin cevherinden Hak ilah’tir. Buna
ragmen Ogul yaratilmig degildir.

Yerde ve gokte varatilnmg biitiin seyler Ogul’la viicut bulmustur. O, biz insanlarin
kurtulusu igin gokten inmis, cesetlenip insan olmustur.>

Yahudi Paskalya bayrami ile Hiristivan Paskalya Bayrami’min ayni giinlerde
kutlanmamasi kararlastirilmigtir.®® Farkli giinlerde kutlanan Paskalya Bayrami’min
zaman Pazar Giinii olarak tespit edilmistir.®

M.S. 125 senesinden 6nce, havarilerden gelen yazilardan olusan iki dizi mevcuttu;
biri Incil’in metinlerini, digeri havarilerin ve Pavlus’un mektuplarini ihtiva
ctmekteydi. Her cemaat bu kiillivatin bir niishasini elde etmege ¢alisiyordu. Bu
niishalarin muhteviyati cemaatlere gore farkhlasabiliyordu. Mesela, bazilarinda
Pavlus’'un ya da Petrus’un mektuplan eksikti. Zira bunlar resmen negredilmig
niishalar degildi. Niuishalar arasindaki farkliliklarin, say1r ve ekleri agisindan olmasi
muhtemeldir. M.S. 325 yilindan once de, Hiristivanlarin olduklar1 yerlerde dort Ineil
bilinmekte ve dini torenlerde resmen okunmaktaydi. Tatianos 170 senesi civarinda,
dort Incilin metinlerini bir araya getirerek onlar1 tek bir eser olarak nesretmisti. Yine
Athenagoras 177-178’lerde, irenaios 180-195, Tertullianus ve en meshurlarmdan
Origenes 190-200 yillarinda dort incil’in varligma tamkhk etmekteydi.** Nikya
Umumi Meclisi’ni olugturan bini agkin ruhani delege buraya tetkik igin ylzlerce gesit
Incil ve risale getirmislerdir. Hz. Isa’nin ulihiyetine tarafiar olup ve sdzii gegen
meclisin ancak tigte birini olusturan 318 kisilik bir heyet tarafindan 4 incil ve 21
risale segilerek tasdik edilmigtir.®

Papaz sinmifim disipline alan yirmi kadar karar ele alimmugtir. Piskoposlarla ilgili
takdislerde ti¢ piskopos olacakti ve imparatorun idari taksimine gore kilise tegkilati
tasvip gormiistii. Birgok eyaletleri igine alan piskoposluk bagkentlerinde oturan
piskoposlar Exarques’lar (Genel valiler) olarak adlandmilacaktr. Ozel birtakim
imtiyazlar, onlann bir Exarque tarafindan yonetilen piskoposlardan tstiin kilmagti.
Bunun igin Roma (Italya) piskoposlugu ozel bir éncelikle basta geliyordu. Onu
Iskenderive (Misir) Piskoposlugu takip ediyordu. Uglincii sirada Antakya (Dogu)

* Mehmet Aydin, Miislimanlarm Hiristivanhga Kars: Yazdigi Reddiveler ve Tartisma Konular, $.96.

% Mehmet Aydin, “I. ve I1. Iznik Konsili’nin Hiristiyanlik Agisindan Onemi”, Uluslararast lznik Sempozyumu,
Istanbul, 5-7 Eylil 2005, s. 37.

1 Suat Yildinm, Mevent Kaynaklara Gore Hwistivanhk, DIB Yay, Ankara, 1998, 5.180; Joseph L. Hromadka, Dogu
Ortodokslugu, Terc: Giinay Tumer, 4UIFD Yay., Ankara, 1971, C.XVIL 5.243.

%2 Alparslan Yalduz, a.g.m., 5.288.

% David Benjamin Keldani (Abdilehad Davud), Incil ve Salib, Terc: Kudret Biyiikcoskun, Inkilab Yay., Istanbul,
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Piskoposlugu geliyordu. Kudiis’iin ise, Sezar’in bagkentinin karsisinda bir seref
énciliigi vardt.® Konsil, bu ¢ kiliseyi oktmenik ilan etti. Istanbul Kilisesi
Eregli(Hereclea) Metropolitligine bagh siradan piskoposluklardi. Ug kilisenin
oktimenik 1lan edilmesindeki temel Olgli bu kiliselerin  “havariler tarafindan

63 olmalariydu.

kurulmus olmast”, vani “Apostolic kékenli
1.2. (381) I. istanbul Konsili
Iznik Konsilinden sonra, Arius taraftarlar1 aforoz edilip siirgiin edildikleri bolgelerde yeni
teskilatlar olusturmaya ve taraftar toplamaya devam ettiler. Konstantin, Dogu’nun dini durumunu
iyi bilmedigini ve Iznik Konsili'nde Ariusgulara cephe almakla memleketin birligini daha da
tehlikeye disirdigini gériince Arianizm taraftarlar ile uzlagma yoluna gitmis ve bazi tavizler
vermigtir. Bunun sonucunda, Arius dahil butiin strgiinler affedildi (327-328). Dini kanaatlerini
Bati’dan almig ve Batili ruhbanlarin (Kurtuba piskoposu Hosius) tesiri altinda kalmig imparator,
Iznik Itikadnamesi’'nin, kilisenin ¢ogunlugunun diisiincesine ve kitlelerin arzularina muhalif
oldugunu anlamis olmalidir. Imparatorun siirgiinleri affedisi, dagilmug vaziyette olan Ariusgular
tekrar bir araya getirmeye sebep oldu. Iznik Konsili'nde yedikleri darbenin intikamim almak
isteyen Ariuscular kisa zamanda teskilatlanarak kendilerine yeni bir strateji tespit ettiler ve
uygulamaya bagladilar.®® Anadolu, Surive, Filistin ve Misir’da devletin destegini yanlarinda
hisseden Ariuscular, kiliselerin cogunu ele gecirdiler.®’

Konstantin’in memleketin birligini saglamak amacivla Ariusgulara verdigi tavizlerden
biri de Iznik Konsili’nin kahramam olarak taninan Aziz Athanese’yi Trevers’e siirgiin etmesi de
bulunmaktadir. Bununla Konstantin Ogul’un sadece Baba’va benzedigini ileri stiren “Yan
Ariyenler’e destek olmus olmaktadir. Imparatorun bu tutumu dini degil sivasi olarak
nitelendirilmektedir. Ancak Konstantin’in oglu Konstans, imparator olunca, Arvenlere destek
olmusg ve bu hareketin Dogu’da yayilmasim saglamugtir. Ondan sonra imparator olan II. Konstans
zamaninda Arianizm, Batida da yayilmigtir. Bu imparatorun inisiyatifi ile birgok sinod toplanmig
ve bu sinodlarda Arius taraftar1 piskoposlar egemen olmugtur. Bu durum Hiristiyan diinyasindaki
huzursuzlugu daha da ¢ok artirmigtir. Ancak zamanla Arianizm igerisinde degigik anlayiglar

ortaya cikmus, kendi iginde béliinmeler olmus ve zayiflayip giig kaybetmistir. *

® Francis Dvornik, age,s.7.

8% Ugur Yildinim, Diinden Bugiine Patrikhane, Kaynak Yay., Istanbul, 2004, s.18.

% Mehmet Celik, a.g.m., 5.98-99; Abdurrahman Kugik, a.g.e, 5.147.

57 Mehmet Celik, Fener Patrikhanesinin Oktimeniklik Iddiasuun Tarihi Seyri(325-1453), s.21.
% Abdurrahman Kigik, a.g.e, s.147-148; Abdurrahman Kiigtk, a.g.m., 5.136.
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Bunlar arasinda Istanbul piskoposu Macedonien’in temsilciligini yaptigr grup; Teslis’in
ikinci uknumunun bir yaratidi sayarak “Tanrilifi”na kargt ¢ikmug, kilisenin one strdigt gibi,
Kutsal Ruh’un tanriligia inanmamn lizumlu olmadigin agiklamustir.®’

Theodosius’un selefi Valens zamaninda Arianizm, imparatorlugun Dogu kesiminde tistiin
bir rol oynamisti. Valens’in 379°da Sliimil tizerine idareyi ele alan Theodosius, kararl bir Iznik
Doktrini taraftar1 idi. Biiyiilk Theodosius, butin Istanbul Kiliselerini Iznikgilere verdi ve
piskoposu kovdu. O da sehri terk edip Arius propagandasina kovuldu. Theodosius, dinden
sapmay1 siddetle yenmeye ugrasti. Yalmz Iznikgiler Katolik adimi tasimaya maliktiler, artik
Ariusgulanin, kendi topluluklarina uygun goérecekleri kiliseleri tayin etmelerine bile miisaade
olunmuyordu. Siirtilen, soyulan ve miras haklan ellerinden alinan Ariusgular, toplant1 haklarim
bile kaybettiler.”

381°de yapilan 1. Istanbul Konsili ile iznik Konsili kararlar teyit edildi. Baba, Ogul ve
Kutsal Ruh’un aym cevherden oldugu bir kere daha tekrar olundu. Istanbul Patrigi nin
Roma’ninkinden sonra ikinci sirada piskopos olacag kararlagtirildi. Theodosius, putperestlige
karst sert bir tavir aldi. Putperestlerin dini téren ve iglemleri yasaklandi. Tapinaklar kapatild.
Iglerinden ¢ogu da talan edildi. Kot inanglarin devanu sayilan Olimpiyat oyunlari son defa
olarak 393’te kutlandi. Ve Olimpiya’'nin en namli heykelleri, Phidias’n Zeus’u Istanbul’a
tagindi. Bunlar gimdive kadar imparatorlarin gosterdigi nisbi hoggorililitk sonucu artakalmig
seylerdi. Theodosius, halkin din sebebivle ayrilmasinin sivasi boliinmelere de yol agacagmni
bilivordu. Baskilarinin sert olmasina ragmen Arianizme galebe ¢almay1 basaramadi. Fakat hig
olmazsa putperestlik buiyiik bir darbe vemis oldu.

Theodosius’un iki oglu arasinda paylastirdigi Roma imparatorlugu, Hiristiyanlhig1 savunan
bir devlet olmustu. Konstantin ve Theodosius imparatorluk sekline yeni bir durum getirdiler.
Tanriligin dinya ytiziindeki temsilcisi olan imparator, kilisenin en yiiksek hakimi haline
geliyordu. Istanbul Patrigi’nin otoritesi bazen imparator ile catisti ise de, gergekte Dogu
Kilisesi’nin hakiki papast imparator idi.”"

Konsilin toplanma nedenleri:
1. Arianizm: Iznik Konsili’nden sonra Anadolu, Mezopotamya, Suriye, Filistin ve Misir’da
yvagsanan gelismeleri sdyleyebiliriz. Bliylik Theodosios tahta gectifinde Arianizm g¢ok

canli bir gekilde havativetini devam ettiriyordu.

% Abdurrahman Kigik, a.g.e., s.148.

™ Auguste Bailly, a.g.¢, 5.23; Mehmet Celik, a.g.m., 5.105.
! Auguste Bailly, a.g.e, s.24.

2 Mehmet Celik, a.g.m., 5.106-107.
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Sabellianizm: II. Asirda yasams olan Sabellius’a istinaden bu ismi almig olan
Sabellianizm, 6zelikle Avrupa ve Kuzey Afrika’da taraftar buluyordu. Bu akimin temel
goriigi teslisi “tek uknum™da birlegtirmekti.

Marcellus ve Fikirleri: Iznik Konsili'nde Antakya piskoposlarindan biri olarak,
Ariusqulara karst siddetli muhalefet yiiriitenlerden olup, Iznik sonrasi Ariusgular
tarafindan stirgiine gonderilmigti. Arius ve fikirlerine muhalefet ettigi halde, Sabellius’a
vakin fikirler tagiyordu.

Futinos ve Fikirleri: Marcellius’un 68rencisi olup, Sirmiyen Episkoposuydu. 342 yilinda
Ortodoks kiliseye ters diigen fikirlerin savunuculugunu yapiyordu. Bu goriiglerinde bir
yandan Samsatli Pavlos, diger yandan Sbellius’a meylediyordu.

Macedonyus ve Fikirleri: Bu konsilin toplanmasinmin en biiyiik sebebi, Ariusgular safinda
yer alan Istanbul Episkoposu Macedonyus’un fikirleri idi. 359°da Antakya patrik segimi
icin Ariuscular kendi aralarinda ikiye boliindiiklerinde, bir grubun liderligini yapiyordu.
Ona gore Mesih Isa tanr1 olmadig: gibi, tanrimin oglu da degildir. Binaenalevh, bu viizden
isanin tanr ile aym cevherden olmasi da s6z konusu olamaz. O, ancak diger insanlar gibi
bir mahliiktur. Ruhu’l- Kudus’e gelince o da tanrt olmadigi gibi, Baba’dan sudur eden bir
uknum da degildir. Ancak mahliktur. Bu yiizden Baba’ya ait olamayacag gibi, Isa’ya da
esit degildir. Bu itizal Kutsal Ruh’u, teslisin ikinci uknumunun bir varatifi durumuna
indiriyordu.”

Apollinaris ve Fikirleri: Iskenderiyeli bir ruhban olan Apolloniaris 362°de s6yle diyordu:
“Ruhu’l-Kudus, Ogul’dan daha kigiiktiir. Ogul ise Baba’dan daha asagidir. Isa Mesih’te
nefis yoktur. Nefis yerine ultthiyeti vardir. O’nun ultihiyeti, begeriyeti ile mecz olmus ve
onunla beraber elem ¢ekmig ve onunla beraber 6lmiistiir.

Onomiyos ve Fikirleri: Kuzikos episkoposu olan(360) Onomiyos, Ariuscu idi. O’na gore:
“Isa cevherde ne Allah’a miisavidir, ne de O’na miisabihtir. Madem ki isa dogmustur, O
halde nasil Tanri olabilir?!” Onomiyos ayrica vaftizin, Teslis adma yapilmasina da
siddetle kars1 ¢ikiyordu.

Iste biitiin bu fikirlerin sahipleri ve temsil ettikleri fikir akimlar1 Hiristiyanlik Alemini alt

tist ediyordu. Iznik Konsili'nde konu edilmeyen Ruhu’l-Kudus meselesi Hiristiyanlik aleminin

en biivik sorunlarindan biri olmustu. Baytk Theodosius, bu karnigikliklara bir son vermek ve

kiliseyi yeni bir organizasyona tabi tutmak i¢in 381 vilinda Istanbul’da bir konsil toplamaya

karar verdi. *

™ Francis Dvornik, age,s.1l.
™ Mehmet Celik, a.g.m., s. 108.
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[.Theodosius™un anlayvigina gore, dogmalarin imparator tarafindan tesbit edildigi bir
devlet dini vardir. Imparator bu dini halka empoze eder ve halk da zorunlu olarak buna uyar.
Devlet-din iligkileri bu esasa gore diizenlenir. I.Theodosius, bu anlayisim teoride birakmanusg,
uygulamaya da koymustur. Biyilk dlgiide, kendisini vafiiz eden Iznik Ilkeleri’ne bagh olan bir
piskoposun tesirinde kaldig1 i¢in, Ariusguluga diisman olmustur. Bunun sonucu olarak da, Arius
taraftar1 olan Istanbul piskoposunu kovmustur. Ayica, 380 yilinda yaymladigs bir ferman ile
Teslis’in Iznik Konsili'nde izah edilmis olan tarzinm1 kabul edenleri “Katolik Hiristiyanlar™,
digerlerini de, 6zellikle Arius taraftarlarini “heretik-sapik™ olarak nitelemistir.”®

Bunun tizerine imparator Theodosius, imparatorlugun bitin  dogu kisminin
piskoposlarini, bir konsilde bir araya getirmeye; Arius ve taraftarlarimi, Kutsal-Ruh’un ilahi
tabiatin1 kabul etmeyen Macedonienler itizalini mahkiim ederek, kilisenin zaferini saglamaya
karar vermistir. Macedonyus’un goriisii 6zellikle doguda yayildigr igin, 381°de Istanbul’da
toplanan bu konsile, Bat1 piskoposlar1 davet edilmemistir. "

Yuzelli piskoposun katildig: konsilde Macedonyus itizali giddetle reddedilmig ve Kutsal
Ruh’un tanriligina karar verilmigtir. Kutsal Ruh’la Tanri’’nin ruhu aym miitalaa edilmig ve
birlestirilmistir. Béylece Iznik Konsili'nde kabul edilen Kredo’ya, Baba ve Ogul’un Tanrili§ma,
Kutsal Ruh’un Tannlig da ilave edilerek Teslis’in Gi¢ unsuru tamamlanmuigtir. Konsilin kabul
ettigi ve Iznik Kredosu'na ekledigi karar soyledir: “Babadan dogma, diriltici ruha sahip Kutsal
Ruh, aynen Baba ve secde edilen Ogul gibi inanilmast gereken bir Tanridir. Baba, Ogul ve
Kutsal Ruh, ii¢ uknum, ii¢ cevher, ti¢ ozellik olup ii¢ 'te birlik, birlik te viclikiiir; i uknum da
birlegmis tek bir birlik olup, tek bir tabiatta, tek bir cevherde, bir tek ilahtir. 77

Guniimiizde de kabul edilen Teslis inanci, Iznik Konsili'nde baglamig ve Istanbul
Konsili'nde son seklini almis ve Iznik-istanbul Kredosu olarak adlandirilmustir.”® Istanbul
Konsili'nde kilise hiyerarsisi ile ilgili kararlar da alinmig, Roma’nin &nceligi kabul edilmistir,
fakat ikincilik Iskenderiye’den Istanbul’a kaynustir. Imparatorun verdigi 6nergeye gore, Istanbul
piskoposlugu, patriklik statiisine kavugturuldu ve tim Trakva bolgesi idari yonden kendisine
baglandi.  Bu tedbir Roma’ya karst alinmus degildir. Bilakis ilk sira vine Roma’ya verilmis ve
onun kargisinda higbir diismanca nivetle Istanbul yikseltilmemistir. Bu tedbir daha g¢ok
Iskenderive’yi hedef aliyordu. Ciinkii onun piskoposlar1, Arianizm’le miicadele sirasmda sapik
digtincelerini diger kiliselere empoze etmeye tesebbiis etmigler ve Dogu Kilisesi’nde hakimiyete

g6z dikmislerdir. Belki de baslangigta Istanbul, diger kiliseler iizerinde hukuki bir agirlip

7 Ahmet Hikmet Eroglu, a.g.m., s. 391.

® Abdurrahman Kigik, a.g.m., 5.136.

" Abdurrahman Kugiik, a.g.m., s. 137.
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olmaksizin, sadece bir geref tGstiinliiline sahipti. Ne var ki, sadece Dogu Kiliselerini ilgilendiren

bu kararlardan Roma haberdar edilmemigti. Aslinda Papa Damase, konsil sonuglarindan

sorumluydu. Katolik diinyamn hiyerarsisi iginde Istanbul’'un oénceligine karsi, Roma’nin en

kuigiik bir protestosuna bile rastlanmamugtir. Yurtrlikte olan politik statiideki bu kabul, farkhi

sekilde de olsa, Roma tarafindan da benimsenmistir. Ciinkii Istanbul’a atfedilen éncelik, basit bir

seref dnceligi olarak goriliiyordu.® Antakya ve Iskenderiye patrikleri baskidan dolayi karara

sessiz kalmuglardir. Ancak bu tutumlarindan dolayr da halefleri tarafindan hain olarak

damgalanmuslardir.®
M.S. 325 Iznik Konsili'nde Kutsal Ruh’tan bahsedilmisti fakat tabiatindan s6z edilmemisti.

M.S. III. asirda Hiristivan ilahiyat¢ist Origéne (M. 183/186- 252/254), Ruhu’l-Kudiis tin Baba ve

Ogul’la aymi cevherden oldugunu ve onun da Baba ve Ogul ile aym sevivede ilah oldugunu

savunmustur. 52

1. 381°de Istanbul’da toplanan konsilde Kutsal Ruh’un Baba ve Ogul’la aym cevherden
oldugu, bundan dolay: onunda ilah sayilmasi gerektigi kararlagtirildi.®

2. Iznik Konsili’nin kararlari teyid edildi.* Bu konsilde kabul edilen kredo’da Kutsal
Ruh’un Ogul’dan da ¢ikti§ina yonelik ibare M.S VI. yy’da Ispanya’da Roma Kilisesi
tarafindan eklenmistir.®

3. lkinci genel konsilden sonra teslis inanci resmen kabul edilmis, bunun dismdaki
diisiinceler “Rafizi” kabul edilmistir. Boylece Hiristiyvanlik “Ugte bir, birde ti¢” ilah
sistemini siirekli muhafaza etmistir.*®

4. Alman kararlar icerisinde bir diger 6nemli karar, kilise hiyerarsisi i¢inde Roma’nin
énceliginin kabul edilmis olmasidir. Buna gore, ikinci sirada Iskenderiye degil,
imparatorun ikametgihi olan Istanbul yer alacakti. Bu karar, politik planda genelde
doguda benimsenmisti. Iskenderiye ve Antakya piskoposlari, kilise igerisinde

hareketlerini kisitlayan bu karar kabul etmislerdir.®’

1.3. (431) Efes Konsili
Dogu kilisesi iginde Iskenderiye’nin tistiinliigii iddialari, Patrik Theophile zamaninda giin
s18ima ¢ikti. O, Istanbul piskoposu Jean Chrysostome’la bu konuda miicadeleye girismisti.

Chrysostome, Theophile tarafindan kovulan Musirli rahiplere kucak agmig ve onlardan, tiglincti
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asrin en buytik ilahiyatgilarindan biri olan Origéne tarafindan acele verilen mahktmiyeti
kaldirmigti. Devrin en belig vaizlerinden bir olan Chrysostome, kraligenin sosyetik vagayigini
clegtirerek hakaret ettigi bir sirada Theophile, Chrysostome un diigmanlar ile birleserek bir sinod
toplamig ve Chrysostome’u azletmisti. Imparator da bu azli onaylamis ve cesur reformisti stirgiin
etmigti(403). Fakat bir halk ayaklanmasi, imparatora kararim geri aldirmigti.  Ancak
imparatorigeyle olan yeni bir miicadele veni bir mahkiimiveti gercktirmis ve bu defa
Chrysostome ikinei siirgiin yolunda 8lmistii.(407)*

Chrysostome, masum bir kurban oldugu halde imparatorluk sitesinin piskoposunun
haks1z mahkiimiyeti, merkez Istanbul igin asagilatict bir durumdu. Iste bu trajik olay, belli bagh
dogu kiliseleri arasinda agilmis olan rekabeti agikga gosteriyordu. Bu rekabet Theophile’nin
halefi olan yegeni Cyrille(412-444) zamaninda daha da agirlagmig ve ¢ok 6nemli doktriner
karakterli karigikliklar patlak vermigti.®

381°deki Istanbul Konsili’'nden sonra teslisin {i¢ unsurunun aym olmas1 ve tek tabiata
sahip bulunmasi1 doktrini giindeme gelmigtir. Bununla, “feslisin ikinci unsury, insan tabiati ile
tesliste nasil birlesgtigi” meselesi tartigmaya agilmugtir. Bu mesele daha once Ariusgular
tarafindan ortaya atilmug; Ogul’un Tann olmadigi, Ogul’un ruhsuz beden ve ruhun “kelam”
oldugu savunulmustur. Istanbul Konsili'nde bu goriis mahkiim edilmis, ancak daha sonra
Mesih’in igindeki ilahi ve insani prensiplerin birbiriyle iliskisi meselesi ortaya cikmugtir.”

Ariusgularin goriisiic Suriye piskoposu Apollinaire ile yeni bir boyut kazanmugtir. O,
Yunan filozofu Platon’u izleyerek, insandaki ruhu, akli ruh ve hayvani ruh olmak tzere ikiye
ayirmig, “Kelam”(Tanri’nin Oglu) akli ruhla ayni oldugunu savunmaya baglamustir. Bu doktrin
fazla bagarihh olamanus; fakat Isa’da insani ve ilahi tabiatm birlesmesi doktrinin daha agik hale
gelmesinin saglanmasima imkén vermistir.”!

Bu dénemde Dogu’da, iki kilise, iki teolojik ekoliin temsileiligini yapmaktadir. Bunlar,
Iskenderive ve Antakya ekolleridir. Iskenderive ekolii; Isa’mn ilahi(Tanrisal) tabiat1 tizerinde
israr etmekte, Ogul’un bedenlegmesinden sonra “iki tabiatin™ tam olarak birlesmesinden ve
insani tabiatin ilahi tabiat i¢inde kavbolmasindan (Tanri-insan) bahsetmektedir. Bu goriiste
olanlara gére Bakire Meryem, Tanri’min annesi”dir.(Theotokos).”” Antakya teoloji okulu ise
Isa’da birbiri yaminda, birbirinden ayr iki tabiat bulundugu ve Bakire Meryem’e “Tanri’nin
Annesi” degil, “Isa’mn annesi”(Christokos) denilebilecegini savunmaktadir. Onlar, Isa’nn insani

yoniine agirlik vermis, Meryem’in “Tanr Isa”y1 degil, ancak insan olan Isa’y1 dogurdugunu ileri

¥ Francis Dvornik, age,s.12.

¥ Francis Dvornik, age,s.12.

% Abdurrahman Kugiik, a.g.e.. s.149.

! Abdurrahman Kigik, a.ge., 5.149; Abdurrahman Kugtk, agm., s.138.

% Mehmet Aydin, “Theotokos” Maddesi, Ansiklopedik Dinler Soziugi, s.756.

24



stirmiiglerdir. Meryem, kendinden 6nce olan bir seyi doguramaz. O, bu haliyle sadece bir insan
annesidir(Anthropotokos).” Bu goriisin  temsilcileri Tarsuslu Diodore ile Mopsueste’li
Theodore’dir. Bunlar, isa’nin beseri tabiati tizerinde 1srar ettikleri ve onda ayri tabiatin varligim
ileri surdiikleri i¢in, “ana doktrin”den uzaklagmakla itham edilmiglerdir. Hatta Meryem’i
“Tanri’mn annesi” unvamyla cagirmayanlara karsi giddetli bir miicadele baglatilmugtir. Bu
miicadelede Istanbul Patrigi Nestorius, Antakya ekol yaninda ver almug, Mesih Isa’da biri ilahi,
digeri insani iki tabiatin bulundugunu ve bu iki tabiat arasindaki birligin manevi oldugunu ortaya
atmmgtir. O, Yuhanna Incili'ndeki “Baba ve Ben, biriz” ifadesini 6zde degil, fakat agkta birlik
olarak yorumlamugtir.”

Nestorius ve taraftarlarinin goristi, sadece “Ortodoks” inanca bir saldint degil, aym
zamanda Antakya merkezinin Istanbul’un éniine gegirilmesi gibi goriilmiistiir. Nestoriusgularin
goriistine Iskenderiyeli Cyrille, sert bir tepki géstermistir. Hem Cyrille ve hem de Nestorius,
Papa 1. Celestine’in hilkmiine bagvurmug; fakat Papa, Nestorius’un goriigiinii reddetmisgtir.
Aralarindaki miicadele ve strtiigmeler kiziginca imparator II. Theodos’e, 431 yilinda Efes’te bir
konsil toplamigtr.”

Imparatorlugun eski halk dinlerinin kurtarici kahramanlar1 olan Mitra, Attis, Adonis,
sahneden ¢ekilmis, onlarm yerine kurtaric1 Isa ikame edilmisti. Ancak bu kiiltlerin bir pargas
olan Afrodit, Izis, Demeter, Cybele hala unutulmamis ve halk kitlelerinin zihninde bu bosluk
doldurulamamigti. Nihayetinde Hz. Isa’min tanriligim kabul eden kilise, annesi Meryem igin bir
statiiye karar vermek istemistir.”®

Bir goriise gore Meryem’in Theotokos(Tanr anasi) tabiri ile ilk olarak Origen tarafindan
anildig1, bagka bir gorlise gére ise, Iskenderiye patrigi Alexander tarafindan amldi
soylenmektedir. Kesin olan su ki, bu tabirin, sir dinlerinin ve felsefi akimlar en énemli merkezi
olan Iskenderiye’den sudur ettigi ve bu lakabin daha énce Izis’e verilmis oldugudur. Theotokos
tabiri ile tek tabiat gortisiinii Hiristivan ilahivatina resmen sokan ve onun en biiytik savunucusu
Iskenderiye Patrigi Kurilostur.”’

Kilise tarthinde Nestorianizm olarak bilinen akima adim veren Nestorius™un fikirlerinin
kaynag1, egitim aldig1 Antakya Ilahiyat okulu idi. Siiryani kaynaklar1 bu okulun gergek manida

290 yilinda TLucian ve Dirusevos’un liderlidinde bazi piskoposlarin da yardimiyla kurulmug
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*® Antakya Ilahiyat Okulu ilk defa Lucian sayesinde Hiristivanlik

oldugunu kaydederler.
aleminde sesini duyurmayi bagardi. Lucian doneminde bu okuldan bagta Arius olmak tizere
Nicomedia Episkoposu Eusebius, Kadikoy Episkoposu Maris, Iznik Episkoposu Sevocanis,
Antakya patriklerinden Levontios ve Tarsus Episkoposu Antonyos gibi meghur Arianistler
yetigmigtir. Bu yiizden devrin Iskenderiye patrigi Alexander bir mektubunda Lucian’t “Arius
sapkiligimn kurucusu” olarak zikreder. Bu okulun en biiyiik 6zelligi Iskenderiye Ilahiyat Okulu
ile rakip bir pozisyona sahip bulunmasiydi. Iskenderive Okulu yeni Eflatuncu Felsefe nin
temelleri lizerine bina edilmigken, Antakya Okulu eski Grek tesirivle Aristo mantik ve
felsefesinin temelleri tizerine bina edilmisti. Iskenderiye Kilisesi, Eflatun’un prensipleri 1s181inda
Kitab-1 Mukaddes’i harfi ve rumuzi olarak iki yonde tefsir ediyordu. Buna karsilk Antakya
Siiryani Kilisesi’nde Kitab-1 Mukaddes harfi ve lugavi olarak tefsir ve serh ediliyordu.”

Iznik Konsili sonras1 ve Biiyiikk Theodosius déneminde kristolojik miinakasalarda gok
onemli bir yer iggal eden Antakya Okulu, 381 yilinda patrik secgilen 1. Flavian tarafindan yeni bir
organizeye tabi tutuldu. Fakat okulun en hareketli yillar1 ise Tarsus Episkoposu Diodores ve
ogrencisi Mopseuste Episkoposu Theodoret’in bagkanlik donemlerine rastlar. Diodores Antakya
patrigi Flavian’in yakin arkadagi ve dostu idi. Tarsus’a episkopos olmadan 6nce bu okulun
miidiirliigiinii yapryordu. Bitiin hayat1 boyunca Isa-Mesih’in beseri tabiatin1 vurgulayarak o’nda
iki tabiatm var oldugunu savunmugtu.'*

Diodores’in gériiglerini gelistiren ve sistemlestiren 392—428 yillar1 arasinda Mopsueste”
Episkopolugu yapan &68rencisi Theodoret olmustur. Theodoret bu okulun baginda bulundugu
sirada Nestorius bu okula heniiz cocukken gelmis ve buradaki tahsili sirasinda Theodoret’ten ve
fikirlerinden son derece etkilenmistir. Theodoret’in diistincesine gore: "Kelam olan Allah birdir.
Isa-Mesih ise kelam degildir. Mesih énceleri bir viicudun tasidig biitiin sehevi arzulara malikti.
Daha sonra yavas yavas nefsinin tasidigi bu sehvetlerden arinmistiv. Ancak Allah 'tan, amelleri
sayesinde giinahlardan arinmiys insan payesi almigtir. Tam ve saf bir insan olarak Baba ve
Ruhu’l-Kudiis adina vaftiz olmustur. Bu vaftiz amnda Ruhu’[-Kudiisiin  nimetini  almava
miistahak kilimmistir. Ona kilinan secde ise kendisine degil, icindeki Kelam adir. [sa-Mesih
Jayam ettikten sonra tertemiz ve kdmil idi. 7 1%

Ayrica Theodoret, Iskenderiveliler tarafindan kullanilan Theotokos tabirini siddetle

reddedivor ve Meryvem’e Christotokos “Mesih’in anas1” diyordu.
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Theodoret’in doneminde ve fikirlerinin hikim oldugu Antakya okulundan bagta Nestorius
olmak tzere, Antakya patrigi Yuhanna, Kuros Episkoposu Theodoritos, Rufinos, Nusaybin
Episkoposu Barsawn vb. yetismisti.'”

Hiristiyanlik tarihinin tiglincti buyik konsili, bugiin “¢ifte kiliseler” dive bilinen yerde
toplanmis ve Hz. Meryem’e “Theotokos™(tanr1 doguran) tinvani burada verilmistir.'®

427 yilina girildiginde Istanbul Patrigi Sisinyos dlmistii. Impartor II. Theodos, iilkenin
her tarafinda oldugu gibi bagkentte de devam eden miinakagalardan usanmig ve bu durumu
diizeltmesi i¢in dirayetli bir patrik arniyordu. Nestorius, bu esnada Antakya’daki tahsilini
tamamlanus sehir merkezindeki bir kilisenin bagina ruhani olarak tayin edilmisti. Imparator
Nestorius hakkindaki olumlu disiinceleri sonucu onu Istanbul’a davet etmis ve 10 Nisan 428 de
patrik olarak atamugtir.'™

Nestorius’un patrikliginin ilk yillarinda Kristolojik miinakagalarin en hararetli noktasi,
Meryem lizerinde toplanmisti. Iskenderiye Kilisesi ve Suriye ve Misir kesisleri Meryem’e
Theotokos unvani veriyor ve aksini savunanlar kiifiirle itham ediyorlardi. Bu gortis Anadolu ve
bagkentte de taraftar bulunca Mastoryus’la beraber istanbul’a gelen Anastas'® bir ayin esnasinda
“kimse Meryem'e tanrt anasi demesin. (iinkii Mervem 'de bir insandir ve netice itibariyle de
dogurdugu bir insandan baska bir sey degildir. Allah dogmamis ve dogrulmamistir. Hele de bir
beserden dogdugunu soéylemek en biivik kiifiirdiir.” Bu sozler patrik Nestorius tarafindan da
tasdik edilince halk ikive bolindii ve ancak gii¢ kullanilarak sehir sitkiinete kavusturulabildi.'®

Sokak catigmalar1 sona erdikten sonra Nestorius, hemen bir mahalli sinod toplayarak
(429), bu sokak hareketlerine sebebiyet verenleri kiliseden ihrag etti. Sokak hareketlerinin sona
erigi ve Nestorius’un aldig1 onlemler kisa stireli bir bagar oldu. Nestorius, Meryem’i Tann anasi
oldugunu soyleyenleri saf disi etmek i¢in giristigi faaliyetlerine devam etti. Ona gore: "Mesih 'te
iki tabiat ve iki uknum vardir. Meryem miitecessid olan kelam(verbe)i’” degil, beser olan ve
ulithivetle ilgisi olmayan saf bir insam dogurmustur. Daha sonra 30 yasinda Mesih, vaftiz
olurken, iizerine Allah’in kelami inmistir. Binaenalevh Meryem’e theotokos tabiri kesinlikle
verilemez. O, tanri'min degil ancak Mesh’in anasidir.” Allah dogmadigina gore, O’nun haga
gerilip elem ¢ektigini; daha sonra da oliip dirildigini sdyleyemeyiz. Isa-Mesih ¢armiha gerilirken

ilahi kuvvet o’nun beseriyetinden ayrildi. Bu yiizden ¢armiha gerilen saf bir insandi.”"
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Nestorius bu gortglerini kisa zamanda fiiliyata dokti. Patrikligine bagh tiim kiliselerde
ayin sirasinda okunan bagta “Ey bizim yerimize Hag'a gerilen Tanrt”, ibaresi olmak tzere,
fikirlerine ters diigen bUtiin ibarelerin ve metinlerin okunmasim yasakladi. Bunu savunan ve
tatbik eden eski ve yeni kilise babalarina da dil uzatti.

Nestoriusun bu gorisleri kisa zamanda tlkenin her tarafinda taraftar buldu. Bu
fikirlerinin Misir’a da vayilmasi ve hatta Iskenderiye Kilisesi iginde dahi taraftar bulmasi,
Iskenderive Patrigi Kurilos’u endigelendirdi. Kurilos 429°da hemen bir bildiri yayinlayarak
Nestorius'un goriiglerini sert bir sekilde kimnadi. Arkasindan Istanbul’daki Nestorius un
mubhaliflerine mektuplar yazarak, onlara moral verdi ve Nestorius’a karsi verecegi miicadelede
kendilerini destekleyecegini bildirdi. Ayrica bizzat imparatorun ablasi Pulharya’ya da mektup
vazarak Nestorius’a karst destegini saglamaya calisti. 430 yilinda Iskenderiye’de mahalli bir
sinod toplayarak aldig1 ve alacag kararlari Nestorius’a bildirdi. Bu sathada Nestorius aleyhine
bir kampanya baglatti. Basta dogudaki biitiin episkoposlara mektuplar yazarak onlan Nestorius
aleyhine ¢evirmek igin birgok vaadlerde bulundu.'”

Bu sirada Roma Episkoposu Celestine’nin bagi, Pelagian™ sorunuyla dertteydi. Ayrica
Roma, Istanbul’un bagkent olmasindan da zaten huzursuzdu. 381 Istanbul Konsili’nin 3. maddesi
ile ikinci siraya viikselen bir patrikligin, bir giin birinci siraya da yiikselmesi de kuvvetli bir
ihtimaldi. Kurilos bu noktalar1 géz ontine alarak firsati kagirmadi. Hemen Papa Celestine’e
Latince bir mektup vazdi. Ayrica Celestine’nin ajami olan Marius Mercator da Nestorius
hakkinda vyalan yanhs bilgilerle dolu ve Nestoriusu heretik Photinus™un talebesi olmakla
suclayan bir rapor da vermisti. Bunun tizerine Papa Celestine de 430°da Roma’da topladigi
mahalli sinodla Nestorius’u heretik ilan etti.''’

Boylece bir yandan Nestorius’un faaliyetleri, diger yandan Kurilos’un faaliyetleri, yeni
bir 6ktimenik konsil toplanacagim dnceden haber veriyordu.

Kurilos’un, Nestorius aleyhindeki faaliyetleri basariya ulasti. Ozellikle Roma Piskoposu
Celestine’in destegini alinca bu faaliyetlerini daha da hizlandirdi. 430 yilinda Iskenderiye’de bir
mahalli sinod toplayarak, Nestorius’u aforoz ettiklerini belirten konsil kararma, Celestine’in
destegini aldigma dair mektubunu ve sapiklara karst hazirladigi 12 maddelik meghur
aforoznamesi'ni de ekleyerek, 14 kisilik bir heyetle Istanbul’a gonderdi. Tarihe 12 maddelik
aforozname olarak gegen ve giinimiiz Stryani, Kipti, Ermeni ve Habeg kiliselerinin akidelerine

temel tegkil etmuistir.

1% Mehmet Celik, a.g.m., s. 123.

" Pelagianizm, dogatisti olaylara izin vermeyen doga-bilimsel bir inangtir. Bu inang giintimUzde liberalizm olarak
biliniyor. http://www . protestan net/tanrininkutsalligi. pdf(13.05.2010)

"% Mehmet Celik, a.gm., s. 123.
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Nestorius’un baglattigi bu itizale son vermek ve Hiristivan birligim korumak igin
Iskenderive ve Roma piskoposlarmin dnderliginde “iigtincii genel konsil” M. 431 Haziran’inda
Efes’te toplanmusti. Imparator, kendisini temsilen Vandidyan ve Irinavos adli iki resmi gorevli
gonderdi. Efes’e Nestorius yanminda 16 veya 60, Kurilos da 50 piskoposla geldiler. Bunlardan
kisa bir sire sonra da Kudiis Episkoposu Juvenal ve Selanik Episkoposu Flavian,
mahiyetlerindeki ruhanilerle Efes’e vardilar. Antakya Patrigi Yuhanna gecikmigti. Bunun sebebi
kendi arkadaglarimi aforoz etmek zorunda kalmamak va da kendisi de aforoz edilmekten
korktugu i¢in olabilir. Ama Yuhanna’mn da belirttigi gibi yollarin hasarli olmasi da mantikli bir
sebep olarak gosterilebilir.'!' Efes Genel Konsili’ne Iskenderiye Patrigi Cyrill bagkanhk etmisti.
Avaslog toplantisinda 200 piskopos hazir bulunmasina ragmen Nestorius katilmadi. Toplantinin
sonucunda 198 piskoposun imzasiyla alinan kararda, Nestorius’un fikirleri curttilerck, Hz.
Isa’mn tek bir Kkisiligi ve tabiati olduguna karar verildigi gibi taraftarlariyla birlikte
lanetlenmekten de kurtulamadi.''? Efes Konsili, “Katolik Kredosu™nu kabul etmisti. Bu iman
ilkelerine gore: “[sa’da iki tabiat(Hypostatiquementibirlesmis, insanivet ve uluhiyet bir tek
wknum olmuﬁur.]” Bakire Mervem bir insan annesi degil, ilahi bir uwknumun annesi olarak,
Allah annesidir.”"*

Istanbul ile Iskenderiye arasindaki rekabet yiiziinden konsil oturumlar1 ¢alkantili olmustu.
Antakya Piskoposu Jean, Nestorius’un yorumlarina tam olarak katilmamakla birlikte daha ¢ok
Istanbul’a sempati duyuyordu. Papanin temsilciligi roliinii elinde tutan Cyrill, Nestorius’un
mahkiimiyetini elde etmek aceleciligi ile Antakyalilarin ve papa delegelerinin gelmesini
beklemeyi reddederek, konsili 153 piskoposla agnusti. Konsil babalar1 Katolik imanim, Isa’nin
biricik kigilikli, iki tabiath oldugu seklinde tanimladilar ve Nestorius™u mahkiim ederek gérevden
aldilar. Daha sonra papalik delegeleri Efes’e gelmigler, Cyrill’in goriigtine istirak edip
mahkimiyet kararin1 benimsemiglerdir. Kendisinin bulunmadigi bu konsil toplantisina tiziilen
Antakya Piskoposu Jean, Cyrill’in topladigi piskoposlara katilmay1 reddederek kendisi bir sinod
toplanug ve orada Cyrill’i mahkiim etmigtir. Bu kargilikli mahkGimiyet, imparatoru gii¢ bir ikilem
arasinda birakmisti. Bunun tizerine her iki toplantinin kararim kabul ederek Cyrill, Jean ve
Nestorius arasinda arabuluculuk yapmak istemigti. Ancak Cyrill’in imparatoru ve papay1 kendi
tarafina gekme gabalar1 olumlu sonug vermistir.'*”

Nestorius, Antakya manastirina génderilmig 451 yilinda strgiinde dlmugtiir. Nesturilik,

Efes Konsili ile yasaklanmug, Nestorius 6liime mahkim edilmistir. Ancak Nesturilik, Iran ve

U Mehmet Celik, a.g.m., s. 129.

12 Dyavut Kalig, Tarihien Giintinuize Isianbul Evmeni Patrikhanesi, Atattrk Arastirma Merkezi, Ankara, 2008, s.10;
Streyya Sahin, agm., 5.319.

3 Ahmet Kahraman, Dinler Tarihi, Stimer Matb. Istanbul, 1965, s.180.

" Mehmet Aydin, “Teslis Doktrini ve Hristivan Jtizalleri”, s.152.

3 Francis Dvornik, age,s.l4
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Suriye aracilifiyla Hindistan ve hatta Orta Asya’ya kadar yayilmigtir (Uygur Nesturileri). Cok
sayida Nesturi taraftari, Iran’a go¢ ederek Nisib’de yeni bir teolojik okul ve Seleuci-
Ctesiphon’da da Nestori Kilisesi patrikligini kurmuslardir. Iran Sasani Sehingahlar1 Nesturiligi
Bizans’a karsi kullannmiglardir. Bévlece onlar, Roma imparatorlarimin rakibi olan Pers krallar
tarafindan korunmuglardir. Nestorius’a tepki olarak Iberler(Giirciiler) ile Ermeniler “Monofizim”
doktrinini kabul ettiler."®

Efes Konsili aforozundan sonra, M. 435°te Libya’va sitiriilen Nestorius, orada birka¢ sene
sonra §lmustir. Daha sonra Edesse(Urfa)’ye siginan Nestorius taraftarlari, orda uzun miiddet
doktrinlerini &grettikleri bir okul agmiglardir. Bu okul daha sonra M. 489°da imparator Zenon
tarafindan kapatilmugtir."’

Efes Konsili, Iskenderive'nin Istanbul ve Antakya tzerindeki zaferini sembolize
ediyordu. Bovlece Musir piskoposlarimin prestiji énemli sekilde artmmsti.

Yunan Felsefesi'nin etkisinde Antakya ilahiyatgilarindan daha fazla kalan Iskenderiye
ilahiyatgilarina Monofisizim ¢ok cazip gelmisti. Yeni Eflatunculugun kurucusu, Iskenderiye nin
son biytiik filozofu Eflatun, insanin tanrilagmasi igin kigisel bir ahlaki disiplinin gerekli oldugunu
soylemigti. Bu diginece bir¢ok Hiristiyan distinGrtind etkilemisti. Bunlar miigrik mensuplarina
bile “boyle bir tanrlagmanin™ agkla ve Allah’a teslimiyetle miimkiin olabilecegini &gretiyorlardi.
Boylece insan gekli altinda ilahlagilacakti. Netice olarak, bedenlegsmig kelime(soz) gergek hayatin

1% Jsa’daki insani tabiat, tamamen birlesmek igin Tanrisalliga kadar yikselmisti. Bu

kaynagi idi.
diisiinceler Monofisizm diisiincesinin Iskenderiyeli ilahiyat¢ilara vakin gelmesinin sebebi olarak
bu gosterilebildigi gibi, yine Misir halkinin gegmis dénemlerde krallarina tannlik sifatlar veren
paganist diiglinceleri de monofizit diaginceyi kabul etmelerine sebep gosterilebilir. Monofizit
digiincenin ilk temellerini Taodicee (denizli yakinlarinda bir sehir) piskoposu olan
Apollinaire’dir. Monofizit disiincenin iki 6nemli simas1 vardir: Iskenderiyeli Cyrill, Istanbul
manastir reisi Eutyches. '™

Monofizitlikle Ortodoks Hiristivanlik arasindaki ilk ¢atigma, patrik Flavien’in,
monofizitliin yorumcularindan biri olan Eutyches’i sapik olarak mahkim etti3i zaman
Istanbul’da meydana gelmisti. Flavien, kararini diger piskoposlara ve dzellikle papa I. Leon’a da
bildirmisti. Oysa monofizit doktrin, Istanbul’da biiyiik bagar1 kazanmus, Futyches ve arkadaglar

sarayda dostluklar elde etmiglerdi. Ayrica, hirsli bir adam olan Iskenderiye Patrigi Dioscore’de

bu ugurda patrikliginin zenginligini kullanmakta tereddiit etmemigti. Boylece, imparatorun belli

18 pehlika Aktok Kaggarh, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tavihi, Altincioglu Matbaasi, Ankara, 1990, s.46;
Francis Dvomnik, a.g e, s.14.

"7 Mehmet Aydin, “Teslis Doktrini ve Hristivan Jtizalleri”, s.152.

U8 Francis Dvornik, age,s.15

"% Mehmet Aydin, “Teslis Doktrini ve Iiristivan Jtizalleri”, s.154.
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bagli danigmanlarimin destegini kazandiktan sonra, II. Theodos’un yem bir genel konsil
toplamasini da sagladi. Bu konsil, yeniden 449°da Efes’te toplands.'?

Papa I. Leon Istanbul patrigine gonderdigi uzun bir dogmatik mektupta monofizitlige
hiicum ediyor ve Isa’da iki tabiatin varligim kabul eden doktrini (diofizit) savunuyordu. Durum
boyle olmasina ragmen Dioscore, bir grup fanatik kesise tabi olarak konsilde inisivatifi ele
almigti. Kendisine bagl rahiplerin ve imparator polislerinin vardmmi ile konsile gelen
piskoposlart vildirmugts. Neticede papanin delegelerinin dnceligi reddedilmis ve papanin
gonderdigi mektup da okunmamisti. Ayrica Flavien ve diger yiksek Ortodoks temsileiler de
gorevden alinmisti. Yaptiklan her geyi de duygusal bir gekilde papaya mal etmiglerdi.
Dioscore’nin adamlar tarafindan hirpalanan Flavien ise siirgiin yolunda 6lmistii.'*' Monofizitlik
(tek tabiateilar)'® bu konsilde zafer kazannust. Papa L. Leon ve Istanbul patriklizi bu konsili
tammamuglar, M. 449 Efes Konsili'mi “Efes Sekavet-i- Efes Haydutlugu” olarak

23

isimlendirilmistir.'? Itikadi manada bir karar alinmayip, I. Efes Konsili’'nin kararlar

onaylandt.'

Bu konsili, imparator II. Theodos, Nestorius’a kargt toplamigtir. Devrin Papa’si L
Celestine’dir. 22 Haziran’dan 17 Temmuz 431°¢ kadar devam eden bes oturumda konsil
tamamlanmig ve su kararlar alinmigtir:

1. Hz. Isa’da hem ulGhiyvet hem de begeri tabiatin birlikte var oldugu

2. Hz. Meryem’in “Tanr1 annesi-Tanrt dofuran™ (7Theotokosjolarak kabul edilmesi

kararlastirildi.'**

1854°te Papa IX. Pius, Meryem’in “tertemiz bir halde hamile kaldig” inancinin biitiin
Hiristiyanlarca kabul edilmesi gereken bir dogma olarak tamimlamugtir. 1950°de ise, Katolik
Kilisesi, onun da ogul Isa gibi mezarindan ¢ikarak ilahi dleme bedensel olarak yiikselmis oldugu
dogmasin kabul etmistir.'*®
Ortodoks ve Katolik Kiliseleri; azizlere ve Meryem’e, Konsillere ve Kilise Babalari’na

baglilik, mucizelere inamig Mariyoloji Gizerindeki hassasiyetleri gibi konularda birlegirler ve

. e < 127
Meryem’in stirekli bakirligini ve “Tanri’nin anast” adryla anilacagini kabul ederler.

20 Francis Dvornik, a.ge,s. 16, Abdurrahman Kugik, a.gm., s.140.

2! Prancis Dvomnik, age,s.16

122 Muhammet Tarake, St Thomas Aquinas, 1z Yay., Istanbul, 2006, 5.181.

123 Canan Seyfeli, Istanbul Ermeni PaivikliFi, Aziz Andag Yay., Ankara, 2005, s.13; Mehmet Aydin, “Teslis
Dokirini ve Hiristiyan [tizalleri”, s.154; Abdurrahman Kicik, a.ge., s.152.

2 Mehmet Celik, Ortadogu Mozayigi Stiryaniler- Nasturiler, FU Ortadogu Aragtirma Merkezi Yay., Elazig, 1996,
s.52.

12 Mehmet Aydin, Hiwristivan Kaynaklarina Gore Hiwristivanlk, $.160; Galip Atasagun, flahi Dinlerde Dini
Semboller, 5.193.

126 Sinasi Gunduz, Huristivanlik, $.90.

%7 Gunay Tumer, Hiristivanlik 'ta ve Islam da Hz. Meryem, TDV Yay., Ankara, 1997, 5.139.
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1.4. (451) Kadikoy (Calcedon) Konsili

M. 449°da Efes’te toplanan konsilin zaferi ¢ok kisa stirmiigtii. Papa I. Leon, bu konsilin
aldig1 kararlari protesto etmig ve bu konsili “haydutlar sinodu” olarak adlandirmistr.’”® Ayrica
imparator II. Theodos’dan Ortodoks imami belirlemek tizere yeni bir konsil toplamasini istemigti.
Bunun sebebi, sadece ilahi ve tek tabiata sahip ogul fikrini savunan monofizit diiglince ortaya
ciknug ve Misir’da hizln bir sekilde yayilma imkani bulmugtur. Bu distincenin Iskenderive ekolii
tarafindan fazlaca savunulmasma sebep olarak onlarin Yeni Eflatuncu felsefedeki, insanin
tanrilasmasi igin kigisel bir ahlaki disiplinin gerekli oldugu fikrinden etkilenmeleri olmustur.'*
Monofizit digincenin olugmasina etki eden, Cyrill’in goriglerini asin derecede ileri gdtiiren
Eutyces olmugtur. “Mesih’in insani tabiatinin ilahi tabiati tarafindan tamamen yutuldugunu,
dolayisiyla onun sadece tek kligilige degil, aymi zamanda tek ilahi tabiata sahip oldugunu iddia
eden Eutyces’in ve arkadaglarimin II. Theodos’u ikna ederek toplamig olmasidir. Daha odnce
mahkiim edilen Nestorius un fikri bu konsilde tekrar mahk{im edilmistir. Nestorius, Isa Mesih’te
hem ilahi hem de begeri iki gahsin bulundugunu iddia ediyordu. Bu gortige tepki olarak
monofizitlik akimi ortaya ¢ikmigtir. Monofizitlik’in kurucusu kabul edilen Eutyces, birlegsmeden
énce Isa-Mesih’te ilahi ve begeri olmak tizere iki tabiat vardi ancak birlesmeden sonra Isa’da tek
tabiat kalmustir, demektedir.**449°da Efes’te toplanan bu konsilin kararlarim Papa I. Leon,
Istanbul patrigine gonderdigi bir mektupla reddetmis ve Isa’da iki tabiatin varligim savunmustur.
Papa’nin “Havdutlar Sinodu” diye nitelendirdigi bu konsil, 451 Kadikéy Konsili'nde mahkiim
edilmistir."*!

Fakat imparator, Papanm bu istegini kabul etmemisti.** daha sonra imparatorun kiz
kardesi Pulharya ve kocast Marcien doneminde(450—457) yeni bir konsil toplamak igin
¢alismalar yapilmaya baglanmigt.*?

Imparator Marcien’in yaymladigs ferman iizerine, tlkenin dort bir yanindan gelen
piskoposlar Kadikdy’de toplandilar. 8 Ekim 451°de Evfimya (Euphemia) Kilisesi’nde toplanan
konsil, ¢aligmalarina bagladi. Konsil, 8 Ekim’den 1 Kasim 451°¢ kadar devam etmigtir. "

Kadikoy Konsili’'ne 520 piskopos katilmustir. Papa, bizzat kardinaller tarafindan temsil

edilmigtir. Bati, bu konsilde sadece bes piskoposla temsil edilmigtir. Konsile katilanlar, Efes

sinodunu ele almig ve kararlarini mahkiim etmiglerdir. Konsil’de Papa Leon’un “dogmatik

128 Mehmet Aydin, Hiristivan genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.18; Ali Isra Gingor, Vatikan, Misyon ve
Diyalog, s.18.

2% Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Divalog, s.18.

B0 Muhammed Taraker, a.g.e, s.181.

B Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Diyalog, s.18.

132 Abdurrahman Kiguk, a.g.m., s.143

33 Mehmet Aydin, Hiristivan Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.18.

B4 Mehmet Celik, Ortadogu Mozayigi Survaniler-Nasturiler, .54, Mehmet Aydin, Hiristivan Kaynaklarina Gore
Hiristivanhk, TDV Yay., Ankara, 1995, 5.160.
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mektubu” da okunarak resmi “Ortodoks Katolik Inancr” ifade ettigi kararina varilnustir. Ancak
yveni bir “dogmatik formal”iin belirlenmesi  igin  piskoposlardan olusan bir komite
olugturulmugtur. Papalik delegelerinin itiraz ettigi formiil, komitenin kaleme aldigi sekilde,
altiner oturumda kabul edilmistir.’*> Resmi kilisenin ve Bizans hiikiimetinin resmi iman ilkesi
olan Kadikoy Konsili’nin iman formiilii su sekildedir: “Rab [sa-Mesih, uliihiyeite tam olarak,
hakiki Allah ve hakilki insandir. Ulithiyeite Baba ile aym cevherden, insanivette bizimle ayni
cevherdendir. O, Allah’in annesi bakire Meryem den iki tabiatli biricik ogul olarak dogmustur.
Tabiatlarin karigsma ve boliinmesi mevzubahis degildiv. Tabiatlarin her biri kendi ézel varligim

korumustur. 136

1. Ancak bu konsilde, Mesih Isa’nn, birbirinden ayrilmayan, fakat birbirine de
karigmayan, bir sahista birlesmig “iki tabiat” formilta kabul edilmis ve Meryem’in
“Theotokos” olmasi tevid edilmistir. Kadikéy Konsili'nde hem monofizitlik hem de
Nesturilik mahktim edilmistir. “Kadikéy dogmatik formiilii” bir bakima Nesturilik ve
Monofizit"ligin ortas olarak goriilmiis; kurtulusun ancak Mesih Isa’nin hem tam bir
Tanri hem de bir insan olmastyla miimkiin olacag kanaatine ulagmugtir. **’

2. Bu konsilden sonra ozellikle Dogu Kiliseleri icinde birtakim ayriliklar bag
gostermigtir. Kadikéy Konsili’nin kararlarm kabul etmeyenler Suriye’de yagayan
Strvaniler, Misir’daki Kibtiler ve Habesi Hiristiyanlardir.*® 270 yilinda ilk milli
kilise olarak Gregor tarafindan kurulan Ermeni Kilisesi de konsilin kararlarim kabul
etmemigtir. Devletin resmi kiliselerinden ayrilan bu kiliseler, bugiine kadar
varliklarimi  siirdiirmiiglerdir.’” Bunlara Monofizit Kiliseler denilmistir. Bunlar
Monofizitligi kendileri i¢in milli bir din olarak gérmiiglerdir. Bunun i¢in, Kadikoy
Konsili taraftarlarimi “Melkitler” yani “imparator taraftarlar olarak adlandirdilar. Kisa
bir stire, Iskenderiye, Antakya, Kudiis, monofizit temayiillii piskoposlarca isgal

140

edilmigti.” ™ Diofizit Bizans Kilisesi ile Hristivan Dogu’nun monofizit kiliseleri

arasinda zitlik, bu tarihten itibaren kesin olarak baglamigtir. Bu, Bizans Devleti’nin

135 Abdurrahman Kigtk,a.g.e., s.156; Abdurrahman Kiguk, a.gm., s.143.

B8 Mehmet Aydin, “Teslis Dokirini ve Hiristivan Itizalleri”, s.155.

" Monofizitler, Isa’da iki tabiat degil, tek tabiatin varligimi savunmuslardir. Buna gére Isa, insan degil, sadece Tanri
tabiati tagimaktadir.

17 Omer Nasuhi Bilmen, Islam ve Diinya Dinleri, Semerkand, Istanbul, 2008, s.86; Abdurrahman Kugik, a.gm.,
s144; Mircae Eliade, Ioan P. Couliano, Dinler Tarihi Sozlnign, Terc: Ali Erbas, Insan Yay., Istanbul, 1997, 5.136;
Ahmet Kahraman, a.g.e, s.180.

3% Davut Kalig, Tarihien Giintiniize Isianbul Evmeni Patrikhanesi, Atatlrk Arastirma Merkezi, Ankara, 2008, 5.11.
139 Annemarie Shimmel, Dinler Tarihine Giris, AUIF Yay., Ankara, 1955, 5.134; Mehmet Aydin, Dinler Tarihine
Giris, s.115; Albert M Bernard, Olivier Clement, Roger Mehl, Hiristivan Ilahiyat,, Cev: Mehmet Aydin, An Yay.,
Konya, 1983, 5.53.

10\ V. Levtchenko, Bizans, Terc: Erdogan Berktay, Milliyet Yay, Istanbul, 1979, 5.108.
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hem dini hem de siyasi bir meselesi haline gelmigtir. Monofizitlik, Misir ve

UL Fakat devrin

Suriye’nin siyasi bagimsizlik gayretlerinin ifadesi halini almagtir.
imparatoru I. Leon bu duruma son vermisti. Daha sonra gelen Imparator Zenon
Kadikoy Konsili kararlanm vartrlikte tutmugtu. Monofizitlerle uzlagsmaya varmak
istediyse de bunu bagaramanusti. Istanbul Kilisesi ile Iskenderiye monofizitligi
arasindaki uzlagmaya ancak [. Justin zamaninda varilabilmigti. Dénemin papasi
Hormisdas’in dogu piskoposlarina imzalanmak tizere gonderdigi “uzlagma mektubu”
Kadikoy Konsili kararlanmi bitan Hiristivanlara mecbur edivor hem de Roma
Kilisesi’nin iman konusundaki goriisiinii de belirtiyordu.'*

3. Iznik Konsili kararlan teyid edilmis, bazi dini miiesseseleri diizenleyen kararlar
almmugtir. Altinct oturumda konsil tiyeleri yirmi sekizinei karar oylamiglardir. Bu
karar, Istanbul’un Hiristiyanlik hiyerarsisindeki {stiinliigiinii  belirlemistir. Bu
konsilde, "Yeni Roma” olan Konstantinopolis’in eski bagkent Roma’nmin aym
imtivazlarina sahip oldugunu kabul etti. Istanbul ile Roma piskoposlarinin birbirine
esit oldugu belirlenmig ve Istanbul Patrikligi’ne Dogu Kiliseleri tizerinde vargr yetkisi
taminmugtir. Papalik delegeleri son oturumda bu karan protesto etmiglerdir. Papa Leon
bu karara buyiikk tepki gdstermig ve elestirmistir. Papa, Roma, Antakya ve
Iskenderiye’nin imtivazli durumlarini belirtmis; bu sehirlerin imtivazinin havarilerin,
Petrus’un buralardaki ikametinden ileri geldigine ve Istanbul’un béyle bir imtiyazimn
bulunmadigina igaret etmistir.'* Bu madde, Roma’nin éneminin Leo’nun iddia ettigi
gibi  Petrus’tan  degil imparatorlugun  bagkentligini  yapmms  olmasindan
kaynaklandiginin, istanbul’'un da Yeni Roma oldugunu, dolayisiyla Roma ile
Istanbul’'un ayni statiide bulundugunu sdylemektedir. Bu madde her iki Kkilise
arasindaki giic miicadelesini agiktan agifa gostermektedir ve aslinda Roma’nin
Gstiinliik iddiasma karst Istanbul’un gosterdigi tepkiden ibarettir. Bu tepki sadece
bununla kalmamis, Istanbul Patriklerinin saygmmligini  vikseltmek amaciyla
imparatorlara tag giydirme uygulamasinin ortaya ¢ikmasina da yol agmugtir. Konsilin
vapildig1 451 yili, aym zamanda Istanbul'da Patrik’in ilk kez imparatora tag giydirdigi
tarihtir. Bu konsilde ayrica Kudis de patriklik seviyesine ¢ikarilmis ve boylece bes
temel kilisenin Gstiinl(agt resmilesmig oldu.

4. 1. Leon, Kadikéy Konsili kararlarina katilmakla birlikte; o da yemi bir konsil
toplayarak monofizitlere bazi tavizler vermeyi tasarliyordu. Ancak Papa 1. Leon,

imparatoru bu tasaridan caydirmigti. Bu defa imparator, o zamana kadar hig

M Abdurrahman Kugiik, a.g.m., s145.
Y2 Mehmet Aydin, Hiristivan genel konsillleri ve II. Vatikan Konsili, $.19.
19 Suat Yildirmm, a. g.e, s182; Abdurrahman Kugcik, agm., s.144.
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yapilmamig olan “referandum™a bagvurmugtu. Boylece o, piskoposlardan “Kadikoy
Konsili Kararlar1” i¢in vazili goriis istemisti. Papadan ve piskoposlardan aldigi
cevaplar, Dogu ve Bati Hiristivan hiyerargisinin; Kadikoy Konsili'nde belirlenen
iman tizerinde ittifak ettigini gosteriyordu. Fakat imparatorun miidahalesine ragmen
monofizizim yasamaya devam etmistir. Bu arada zorba Basiliqu’in monofizitlerle
birlesmek i¢in, Kadikéy Konsili’ni papanin yazdigi doktrinel mektubu aforoz eden
sirkiilerini, dogulu beg yiiz piskopos imzalamigti. Ancak yine imparator Zenon,
imparatorun kararim bozmug ve yeniden Kadikdy kredosunu yurirlige koymustur.
Bununla beraber Misir tarafindan Kadikoy Kredosu’nun reddi, politik baskilara neden
olmus, neticede Zenon, Istanbul Patrigi Acacae ile iskenderiye Monofizit Patrigi
Pierre Monge arasindaki uzlasma anlagsmasini saglamistir. Bu uzlagma, Iznik-Istanbul
Konsillerinin iman ikrarimi ve Efes Konsili’nin kararlarinin zorunlu oldugunu iddia
eden bir kredo iginde ifade edilmisti. Monofizitlik ve Ortodokslugun béyle bir

birlesme icinde olduklari sirada; imparator Zenon, “Henotique ™"

adi ile birlesme
karar1 vyayimlamisti. Ancak imparatorun bu karari, Misir’da  sadece 1limli
monofizitlerle, Antakya’li Severe’in mensuplarinca kabul gormiustii. Boylece Pierre
Monge’den ayrilan agirillar bu karar1 kabul etmemiglerdi. O zaman III. Felix, bu
uzlagma formulinin Kadikéy kararmnin bir ihtimali oldugunu agiklanmuig ve agikga
“gercek doktrini” piskoposlarin tarif etmesini istemistir. Neticede, hem Istanbul
Piskoposu Acace’1 hem de Iskenderiye Piskoposu Pierre Monge’u aforoz etmisti.'®
5. Iste Acace itizali denen ikilik buradan dogmustur. Bu cereyan 484’den 519°a kadar
devam etmistir. Bu durumda imparator Zenon’un halefi olan I. Anastase igin
Monofizitlik daha elverigh geliyordu. Bunun i¢in uzlagma ancak 1. Justin’in saltanati
sirasinda saglanabilmisti. Bu da, vegeni Justinien’in Papa Hormisdes’in inisivatifleri
ile elde edilmisti. Papa tarafindan dogu piskoposlarina imzalanmak tizere gonderilen
“Uzlagma Mektubu™ sadece Kadikdy Konsili kararlarim bitiin Hiristiyanlara mecbur
etmiyor ayrica, Isa-Mesih’in Saint Pierre(Petrus)’e vaadleri iizere kurulmus olan
Roma Kilisesi’nin, iman konusundaki ruchaniyetini de agikca belirtiyordu.'*® Ne var
ki, Justinien’in, Monofizitleri Ortodoksluga kazandirma gayretleri, onlarin goriiglerine
sempati duyan imparatorige Theodora tarafindan engellendi. Ayrica Theodora’nin,
Istanbul Kilisesi’nin basina monofizit temayillii bir piskopos getirme tegebbiisii,

imparatorluk sehrine sahsen gelen papanin miidahalesi Onitinde bagarisizliga

ugrammgti. Fakat bu basarisizhktan yilmayan imparatorige, imparatordan Istanbul

" Abdurrahman Kiigik, a.g.m., s.145.
% Francis Dvornik, age,s.19
16 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.19.
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apostolik elgisi olan Vigille’nin Roma’ya terfisini elde etmisti. Bununla imparatorige,
bu geng piskoposun monofizitleri kayirmasini timit ediyordu. Iste bu amagla Papa
Agapit’in halefi olan Silvere, tahttan indirilmisti. Fakat onun 6limiinden sonra yeni
papa Vigile, imparatorigenin istegini reddetmis ve Istanbul patrigi Mennas’a, Kadikéy

Konsili’nin dogmatik kararlarim tasvip eden bir mektup gondermisti.**’

Yakm dogu’da bugiin dort Monofizit kilisesi vardir:**®

1.

2.
3.
4

Yakubi (Stiryani) Kilisesi
Kipti (Misir) Kilisesi
Ermeni (Gregoryen) Kilisesi
Habeg Kilisesi

17 Francis Dvornik, age,s. 20. _
Y8 Mehmet Aydin, “Teslis Doktrini ve Hiristivan Itizalleri”, s.155.

36



IL BOLUM

M.S. 5-8. YY’DA BALKANLAR ve ANADOLU’DA SIYASI DURUM

37



1. (553) 1L istanbul Konsili

Bizans hitkiimeti uzun zamandir bir ikilem iginde sikisip kalmigti. Kiliselerin birligi ve
bunun sonucu olarak Dogu’da politik birligi saglamak, boylece Katolik Roma ile barigtan
vazgegmek: bu Justinianus’un karisi Theodora gibi imparator Zenon(448) ve Anastas tarafindan
da izlenen politikadir. Ya da Bati ile uyumu koruyup sirdiirmek ki bu Dogu ile keskin bir
catismayr kaginilmaz ve monofizit muhalefeti zorunlu kiliyordu. Bu, Justinianius’un
politikasiydi: Justinianius, hitkiimdarliginm ilk villarinda bu politikayi izlemisti.'"

Huktimetin ezici politikasina ragmen monofizitler giiglerini kavbetmiyorlardi. Misirda
cogunlukta olan monofizitler, Filistin, Suriye, Mezopotamya ve Ermenistan’da ¢ok yaygindilar.
Misir ve Suriye’de hiikiimete karsi gosteriler artti. 530 yilinda Antakya’da, Kadikéy Konsili’ni
kabul etmeyenlerin yurt digina stiriilecegini bildiren bir buyrultu yayinlandiginda bir ayaklanma
patlak verdi. Patrikligi ¢ok biiyiik bir kalabalik kugatti ve askeri giigle ancak ayaklanma
bastirilabildi. Misir’da hiitkiimetle topluluk arasindaki miicadele, 536 yilinda, &zellikle tehlikeli
bir bigim aldi. Imparatorigenin korudugu Patrik Theodosius’u yerine oturtmak igin ordu,
iskenderiye’ye saldir1 yapmak zorunda kald:. >

Justinianius da, Theodora’nin 6giitleriyle, monofizitlerle uzlagmaya calisti; monofizit
patriklerin siirgiinden dénmelerine izin verdi ve Istanbul patrikligine, monofizitlerle uzlagma
yanlisi, Trabzon Patrigi Anthime’i getirdi. Ama Ortodokslugun davasi, 536 yili Subat ayinda,
giiclii Papa Agipet’in Istanbul’a gelisivle tistiinlik kazandi. O, en siki, en titiz Ortodokslarmn
destepivle Anthime’e kars1t bir miicadele baglatti, italya’va degin tasarilar1 bakimmdan Papa’v1
yonetmeye calisan Justinianus, Anthime’i yerinden almaya ve hatta 538 yilinda Misir’da bir
Ortodoks’u Baspiskopos onuruna yiikseltip atamaya gétiirdii. '

Imparator Justinianius, Ortodoks imammin savunuculugunu yapmayr kendine vazife
edinmigti. Hiristivan toplulugunu iman birligi iginde tutma amacim giidityordu. Ortodoks birlige

¢cekme timidiyle 1limli monofizitlerle teolojik tartismalar yapiyordu. "Teslisin unsurlarindan biri

carmiha gerildi” formiilinii benimsemigti ama Papa II. Jean, bu formualiin havarilerin 6gretisiyle

199 N V Levtchenko, age,s. 108
10 N[ V Levtchenko, age,s. 108
11\ V Levtchenko, age,s 109
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bagdagmadigim ileri slirerek onu otoritesiyle bastirmigtir. Monofizitleri kazanma tmidiyle
benimsedigi bu formul tutmayinea Imparator Justinianius, bu defa Antakya Ilahivat Okulunun
meshur tstadlarinin eserlerini lanetlemeyerek boylece Iskenderiyelileri kazanmaya tesebbiis
etmigti. Kadikdy din bilginleri kurulunun V. yy’da yagamus, Nesturi egilimli {i¢ yazarin
yazilarimn ¢uirakligiini gosterip bunlart vargiva baglamamig olmasmi kimiyorlardi. Bunun igin
“U¢ Bolim” adi verilen bir ferman yayinlamuisti:'* bahsedilen eserler: Nestoirus’un iistads
Mopsueste’li Theodore™un eserleri ve sahsi, Cyr’li Theodoret’in Aziz Cyrill’e ve Efes Konsili’ne
karg1 olan yazilari, Edesse(Urfa)’lh Ibas’in Theodore’un ve Aziz Cyrill’in itirazlarmi reddeden
mektubu.

Justinianius, buyrultusuna genel bir deger ve dnem vermek igin, biitiin bagpiskopos ve
patriklerin imzasim elde etmeye galigti. Ama Papa ve Batili papazlar, imparatorun bu emrini
Kadikoéy din bilginleri kurulunun yetkisine dokunur ve onur zedeleyici saydiklarindan, bunu
kabul etmemekte inatla direttiler. Justinianius, Theodora’nin tegvikleriyle papayla sert bir
catigmaya yoneldi.

Bélisarios, 537 yili Mart ayinda, Roma’da Papa Sylvere’i uzaklastirmig ve ardindan
Vigile’i zorla kabul ettirdikten sonra stirmiigtii. Yeni papa da verdigi sozleri yerine getirmekte
geciktigi icin, Grek papazlarinin tasarilarina ditgman olan bu Roma ortamindan onu ¢ikarmaya
karar verildi. 545 vilinda, Vigile istemeye istemeve Sicilya’ya sonra da Istanbul’a gonderildi.
Orada hiikiimetin baskist altinda, 548 yilinda, ti¢ din adaminin adi gegen yazilarini kinamaya
vardi. Ama papanin korkaklhigi, Afrika, Dalmagya, ve Illirya papazlarmin birlikte ve toplu
protestolarina meydan verdi. Justinianius kendini bu muhalefete kargi tedbir almak zorunda
gordi. Baski altinda olan Vigile, kendi bagskanhiginda piskoposlar1 toplamak istedi. Imparator,
Vigile’e sert davrandi. Sonunda bagkentte toplanan, papanin bagkanligindaki piskoposlar kurulu
imparatorluk yiiksek gorevlilerinin zorladigi kararla, yillar 6nce 6lmiis bulunan ti¢ yazar sugladi.
Bunun sonucu; karsiliinda monofizitleri de yatistirmadan, Justinianus ile Katolik Roma’nin ve
batili papazlarin arasmin acilmast oldu.'”?

Fakat ilahiyat sahasina imparatorun bu kadar muidahale etmesi, alevhine bir protesto
olusmasina neden olmustu. Ashnda hakkindaki protestonun asil nedeni imparatorun bu
mahkimiyeti bir konsil toplamadan ve referandumla piskoposlara danigmadan vermis olmasiyd.

Cunki bu gsekilde gelenck ihlal edilmig oluyordu. Ayrica, imparatora karst muhalefetin bagka bir

132 N fehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.20; Francis Dvornik, a.g.e, 5.20; Ali Isra
Gungor, Vatikan, Misyon ve Diyalog, s.19.
153 NV Levtchenko, age, s 110
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agist da Cyr’li Theodoret ve FEdesse’li Ibas, Kadikdoy Konsili'nde vyeniden saygmliga
kavusmuglards.**

Imparator I. Justinianius tarafindan toplanmustir. Devrin papas: Vigile’dir ama konsile
dogrudan katilmamustir. Konsil, Ayasofya Kilisesi'nde baglamug,'” sekiz oturumda
gerceklesmistir.'>® Konsilde asagidaki konular goriisiilmiistiir:

1. “Ug boliim™ adi verilen ferman kararlari aforoz edildi."’

2. “Ug béliim” savunucularini goérevden alma ve aforoz etme kararmni alan piskoposlara
karg1 imparator yandaglarinin baskisi sonucu papa son kararn yasaklamug, fakat g
boliimiin aforoz kararini onaylamgtir. '

3. Papa, Istanbul Konsili’ni 5. genel konsil ilan etmistir.

Cok sayida batili piskoposun muhalefetiyle papa, bu son karan yasaklamig ve imparator
taraftarlarinin baskisi altinda 8 Aralik 553’te Istanbul Konsili kararini kabul etmistir. Ancak
olaylarin derin bir etiidiinii yvaptiktan sonra ertesi vil, 23 Subat 554’te “Aforozun™ Kadikoy
Konsili kararlarim ¢liriitmedigi kanaatine varnustir. Boylece Papa, 553 Istanbul Konsili’ni
besinei genel konsil olarak kabul ederek “ii¢ boliimiin aforozunu tasvib etmistir.'

Papa Vigile’in sekreteri ve daha sonra da halefi olan 1. Pélage 553 Istanbul Konsili'nin
genel ve zorunlu karakterini kabul etmesine ragmen, Afrikali piskoposlar onu, ancak birkag sene
sonra kabul etmiglerdir. Milano piskoposlari, muhalefetlerini ancak 570°den sonra kesmiglerdir.
Bu arada, Aquileé-Grado tagra kilise tegkilat:1 607 yilina kadar resmen itizal durumunda kalmast.
Bununla beraber eski Aquileé metropoliti, Grado’lu meslektagini takip etmeyi reddederek,
bagimsizligin ilan etti ve kendine patrik unvanim verdi. Papa, ayn1 unvam kendisine itaat ettigi

zaman Grado piskoposuna da vermisti.'®’

2. (680—681) I11. istanbul Konsili

Iranlilar tarafindan Surive ve Filistin’in isgali, imparator Heraclius’u (610-641), Surive ve
Misir monofizitlerinin bir giin Sasanilerle birlegebilecegi endigesiyle yeni doktrinel formiiller
aramugtir. Bu endise onu ve Istanbul Patrigi Sergius’u, bir defa daha onlart Ortodoks

Hiristivanhiga getirme tegebbiistine sevk etmisti. Boyle bir hedefe ise ancak monofizitlik lehine

13 Mehmet Avdin, Hwistivan Genel Konsilleri ve 1. Vatikan Kowmsili, .20, Francis Dvomik, age, s.20;
Abdurrahman Kigik, agm., s.144.

133 Quat Vildirm, age,sl82.

136 Mehmet Aydin, Hiristivan Kaynaklarina Gore Hiristivanhk, s.161.
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olan bir uzlasma ile varilabilirdi. Bu amagla Sergius 619°da bir doktrin 6nermisti.'®! Buna
gore: "Isa, bedenlegmesinden sonra, insani ve ilahi olarak ne iki iradeye ne de iki enerjiye
sahipti... Sadece bir iradeye ve bir enerjive sahipti.”

Monofizitlige agik bir taviz olan bu doktrin, Severienleri ve 1limli monofizitleri Istanbul
Kilisesi ile birlestirmisti.'*

Bu arada baz1 Ortodoks piskoposlarin muhalefetini 6nlemek igin istanbul Patrigi Sergius,
Papa Honorius’a teolojik fikirlerini anlatnmgts. Sahsen, Isa’nin iki irade sahibi olduguna inanan
Honorius, patrigin mektubundaki mahareti fark etmeksizin iki mektupla onu genel olarak tasvib
etmis ve bununla beraber Isa’daki bir veya iki enerjiden bahsetmekten sakinmak gerektigini
belirtmigti. Tek enerji(mono-Energisme)’yi reddeden bu beyanat, bir tek iradeye veya
Monothélisme’e inanmava yol agar gorintyordu. Heraclius, 638°de Monofizitleri daha g¢ok
tatmin i¢in, Sergius tarafindan kompoze edilen bir iman FEchtésini (itikat beyannamesi)
nesretmisti. Bu, bedenlesmis kelimeye sadece bir irade atfediliyordu. Echtése, genelde Dogu’da
kabul edilmigti.'®’

Fakat Ortodoks imamnda vapilan bu yenilik, beklenen sonucu meydana getirmemisti.
Bizans’in dogu smurlari, Islam ordulan tarafindan isgal edilmis ve Kristolojik tartigmalarin neden
oldugu boéliinme, Musliimanlarin bu boélgedeki yayilmalarim kolaylagtirmigti. Neticede, 637 de
Antakya Patrikligi Islam hakimiyetinin altina girmis ve bir yil sonra aym akibete Kudiis de
ugranustir. 642°de ise, Misir monofizitleri, Miisliimanlart kurtaricilar olarak karsilanuslardir.'®

Diger yandan Heraclius’un “Fchiése” Batida buylik bir nefret uyandirmigti. Papa
Honorius’tan sonra gelen biitiin papalar Heraclius’un Echtése’ni reddetmigtir. Fakat bu durum
imparatora Italya’y1 kaybetme korkusunu vermisti. Bunun (izerine imparator II. Konstant,
veniden Echtése’i hatirlatmis ve yayinladign bir deklarasyonda Isa’daki iradeler konusunun
tartigmasin1  vasaklamigtir(648). Papa 1. Martin, TYPE diye adlandirilan bu deklarasyonu
reddetmis ve Latran’da bir sinodda, Isa’mn iki iradeli ve iki enerjili olduguna dayanan sahih
iman doktrinini agik¢a belirtmig ve itizal yanlilarim aforoz etmigtir. Fakat imparator polislerince
tutuklanarak, Istanbul’a gonderilmis. daha sonra Crine’e siirgiin edilmistir.'®

Ancak bu tip davalar, Italya’da sadece hognutsuzlufun artmasina neden olmus ve
imparator IV. Konstantin, dogacak tehlikeyi sezmigti. O, daha Once, imparatorlugun dogu

eyaletlerini kesin olarak kaybetmisti. Simdi ise, Bati’min ve kilisenin sakinlegtirilmesi gerekli

gortiintiyordu. Buna ise, ancak yeni bir genel konsil toplamakla ulagabilecekti.

181 Erancis Dvomnik, a.g.e, 5.21; Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Diyalog, s.19.

182 Lrancis Dvomnik, age, s.21.

163 Sahin Ugar, “Anadolu’da Islam ve Bizans Mucadelesi”, Bilimsel Arastirma Dizisi, S.5, Isaret yay, Istanbul, 1990,
.58, Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve I Vatikan Konsili, s.21.
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Boylece altinct genel konsil (II1. Istanbul Konsili), Kasim 680 Eyliil 681°de imparatorluk
sarayindaki kubbeli salonda toplanmugti. Bu konsile, “Concilium Trulanum” adi bu salondan
dolay1 verilmistir. Bu konsilde biitiin Monothélisme (Isa’da tek bir iradeye inanma) savunuculari
mahkiim edilmis ve Kadikéy iman formiilii asagidaki sozlerle tamamlanmistir: “fsa'da
boliinmeyen ayrilmayan ve birbirine karismayan iki iradeyi ve iki tabii enerjivi kabul edivoruz.
Iki irade, insani irade gibi, tanrisal iradeyi takip eder ve ona tabi olur.”'*®

Artik Honorius’un, Istanbul Patrigine gonderdigi mektuplar, iman konusunda otorite
olarak kabul edilmeyecekti. Papa Agathon’un halefi, II. L.eon altinci konsili genel konsil olarak
tammig ve imparator da yazmig oldugu mektubunda Honorius’u itizalin  yayilmasm
durduramayarak gorevini yapamadigr i¢in kmamugti. Bu kinama, Romali piskoposlarin
imzaladiklar1 ve ezberledikleri “Iiman Formiilii i¢inde” XI. asirda hala meveuttu. Fakat besinci ve
altine genel konsillerde higbir disiplin karar1 oylanmamistr.*®’

Bunun igin Justinien, aym salonda 692°de yeni bir konsil toplamaya karar vermisti. Bu
konsile Ikinci Trullien Konsili veya Quinisexte Konsili ad1 verilmisti. Ciinkii bu konsil, besinci
ve altinct genel konsilleri tamamliyordu. Bu konsilin diger bir 6zelligi de Dogu Kilisesi’nin
disiplin problemleriyle mesgul olmasiydi. Bu konsilde, daha once kabul edilen Kadikoy
Konsili’nin yirmi sekiz karari, veniden kabul edilmistir.'®®

Dogu Ortodokslugu bu konsili, beginci ve altinci konsillerin bir tamamlayicist olarak
goriir. I11. Istanbul Konsili, 680 Kasim ayindan 681 Eyliil’e kadar stirmiistiir. Bu konsilde:

1. Biitiin Monoteizm (Isa’da tek bir iradeye inanma) savunuculart mahkiim edilmistir

2. Kadikdy iman formiilii: “fsa’da boliinmeyen, ayrilmayan ve birbirine karismayan iki

iradeyi ve iki tabii enerjiyi kabul edivoruz. Iki irade, insani irade gibi, tanrisal iradeyi
takip eder ve ona tabi olur.” seklinde ifade edilmisgtir.

3. Besinci ve altinct genel konsillerde hicbir disiplin karar oylanmamigti. Bunun igin

Justinien, 692°de yeni bir konsil toplamaya karar vermisti. Bu konsile II Trullien
Konsili veya Quinisexte Konsili adi verilmigti. Bu konsil beginci ve altinci genel
konsilleri tamamliyordu

4. Bu konsilde Dogu Kilisesi’nin disiplin problemlerivle meggul olunmugtur.

5. Bu konsilde, Kadikdy Konsili'nde kabul edilen yirmisekiz karar yeniden kabul

edilmigtir.

6. Dogu Ortodokslugu, bu konsili besinci ve altinei konsillerin bir devami olarak goriir.

196 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, .22, Muhammet Tarakel, a.g.e, s.184.
17 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.22.
198 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.22.
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3. (787) 1. iznik Konsili
Heraclius siilalesinden sonra Bizans’ta III. Leon ile baslayan siilalacye [savriva (Surive)

; . . 169
siilalesi denir.

Dogu Roma Devleti’nin sayili bir devresini meydana getiren bu siilale
zamaninda imparatorlugun i¢ ve dig durumlarn dikkati ¢ekecek kadar 6nemlidir.

Isavriyalar devrinde gbze g¢arpan i¢ mesele, din resimleri (ikona) miicadelesidir. VII.
asirdan beri biiyiik bir taassuba diisen Bizanshilar, Isa’nin, Meryem’in ve Hiristivan dinindeki
azizlerin resimlerine taparcasma saygi gosteriyorlardi. Tkonlar tanrisal kigilerin ve hadiselerin
vahyedilen suretleri olarak kabul edilmig ve bunlara ibadet edilmeye baglannugtir. Halk arasinda,
bu ikonlarin, mucizevi igler yaptigi inanci yerlesmig ve onlardan yardim dilenme adeti
baglamigtir. Bu ikonlar, ¢ocuklara vaftiz babasi olarak se¢ilmis, st diizey devlet memurlan
clbiselerini aziz resimleri ile siislemistir. Ikonlara tapanlar bazen resim ile temsil olana degil,
bizzat resme veya esyaya savgida bulunmaya baglamigtir. Boylelikle Hiristiyanhk eski puta
tapiciliga benzer bir duruma girmisti. Insanlar manastirlara kapaniyor ve kesis olarak buralarda
vagtyorlardi. Sayis1 artan ve vakiflar sayesinde zenginlegen Manastirlar deviete vergi
vermedikleri i¢in de imparatorluk hazinesi zarar gérmekteydi. Ote yandan putperestligi kaldirmis
olan Miisliimanlik, Isavriyali imparatorlar {izerine tesir yapnus, onlarda Hiristiyanhi§i eski
sekline getirme istegi uyanmusti. IIL. Leon, bu fikirlerin galip geldigi Isaurie’de biiyiimiistii.'"

“Ikonoklazm”, tasvirleri kirmak demektir. Bizans imparatorlugunda ikonoklast harcket,
ilk once ikonlara tapmaya, daha sonra da mum yakmak ve titsi yakmak gibi adetlere, Meryem
ve Azizler kiiltiine tepki olarak ortaya ¢ikmgtir.'”

Bizans imparatoru III. Leon(717—741), bir inan¢ konusu olmasina ragmen halk arasinda
buiylik ragbet goren ikonlara tapmay1 yasaklamigtir. O, bunu bir defada degil kademe kademe
uygulamaya koymustur. 725 veya 726 yilinda Papa’ya gonderdigi bir mektubunda, ikonlara kars
oldugunu belirtmistir. 726 yilinda, kiliselerde bulunan resim ve heykellerin, halk tarafindan
opulemeyecek sekilde yuksek verlere konulmasimi emretmis, 730 yvilinda da bu konunun
tartigtlmasi igin Istanbul’da bir konsil toplamustir. Konsilde ikonlara sayg: gostermek, tapinmak
vasaklanmugtir. Ayrica imparator, doktrinel sahaya miidahalesini hakli gostermek igin, Papa IL
Grégoire’a, imparatorun rahiplik karakterine igaret ederek, aldigi karari bildirmigti. Mukabil
cevabinda Papa, bu fikri benimsemedigini ima etmigti.'”* 731 de Roma’da toplanan bir konsilde

ise, ikonlara karst olanlar aforoz edilmigtir.'”

189 Arif Mufid Mansel, Cavid Baysun, Enver Ziya Karal, Orte Cag Tariki, MEB Yay., Istanbul, 1945, 5.82.
17 Arif Mufid Mansel vd, a. g.e, 5.82; Ahmet Hikmet Eroglu, a.g.e, 5.392.
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Imparator, tasvir yanlist Germain’in yerine bir ikonoklast patrik atanusti. III. Grégoire’in
(731-741) "tasvir digmanlarinin aforozuna” cevap olarak da Bizans’a bagli olan Calabre ve
Sicilya’daki piskoposluklarin gelirlerine el koymustu. Neticede, Illyrie’yi ve Thessalanique
papalik naipligini de Istanbul Patrikligine baglamisti. Dogu Kilisesi ile Bati Kilisesi’nin
ayrilmasinda bu son tedbirin rolii ¢ok olmustu. Ciinkii bu tavir, kilise iginde Istanbul’un mevkiini
takviye ediyor, Dogu ile Bati’y1 birbirine baglayan Illyrie’deki koprisiiniin son kemerini de
yikiyordu.'™

III. Leon’un halefi V. Konstantin (741-775) bu durumu biraz daha ileri gétirmusti.
745°de Istanbul’da bir konsil toplamis ve ¢ogunlugu imparatorlugun dogu kesiminden olan iig
yiiz otuz sekiz piskopos, bu konsilde hazir bulunmustur.

Dogu ve Bati Kiliseleri arasindaki mesafe, Ikonoklast (Tasvir ve put diilsmani) denen
kavgalar sirasinda daha ¢ok agilnugti. Imparator III. Leon 726 yilindaki fermam ile
Hiristiyanlari, azizlerin resimlerine tapinmaya karsi koruyordu.

1. Bu konsilde ikonostlar lanetlenmistir. ikonlara tapinma kabul edilmistir'

2. Konsile biitiin patrikler katilmadigi halde vedinci genel konsil olarak ilan edilmisgtir.

3. V. Konstantin’in halefi IV. Leon’un karis1 olan dul imparatorige Irene, kiigiik oglu
adina vekalet ettigi (780-790) saltanat déneminde Ortodoks Hiristiyanlik, ancak
zafere ulagabilmigti. Ayrica, Patrik Tarase’nin destegi ile Papa 1. Hadrien’in rizasi ile
imparatorige Istanbul’da bir konsil toplamigti. Fakat bu konsil, “tasvir kiranlar”
tarafindan dagitilmigti. Sekiz oturumun sonunda bati bolgelerinden gelen 3350
piskopos, Ikonoklast konsillerin kararlarini mahkiim etmis, tasvirler kiiltiinde tebcil
edilen resimlerin, tasvir ettigi sahislar oldugunu ilan etmig ve ibadete layik olamin
yalmz Allah oldugu belirtilmistir.' ™

4. 1I. Iznik Konsili olan yedinci genel konsilin kararlari, papa tarafindan onaylanms,
Dogu da bu kararlar tasvib etmigtir. Ancak Bati bu konsili ¢ok sonralart taninustir.

5. Tasvir gekigsmesi Bizans sanatinda pek ¢ok iz birakmugtir. Fakat higbir Bizans
sanat¢ist Baba Allah’t tasvir etme cesaretini gosterememigtir. Heykeltiraglar eskisi
gibi heykel yapmivorlar sadece alt kabartma tiiri eserler veriyorlardi.

6. Tasvir diigmanlarinin yenilgisi Bizans sanatimn karakteristigi haline gelen Isa’nin ve
azizlerin tasvirlerinin yapilmasimi ve ikon imalatim cesaretlendirmigti. Hiristiyanlik
iginde goriilen put digmanhig seklindeki 1tizal Gzerinde kazamilan bu zafer, hala
bugiin Ortodoks kiliselerde, kilisenin son kismimi mihraptan ayiran ikonostase’la

(azizlerin portreleriyle sitislenmis pano) gosterilmistir. Yine de tasvir diigmanhid

"™ Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.23.
' Mehmet Aydin, “Bat: ve Dogu Hiristivanhgina Tarihi Bir Bakus <, s.127.
176 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.23.
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Bizans’ta tamamen silinmemuistir. Bu fikir Bizans toplumunun etkili ¢evrelerinde

daima stinligini gdstermigtir.’”’

Kiliselerin ayrilmasina sebep olan son toplanti M. 787’deki genel toplantidir. Bundan
sonraki tiim toplantilar, kiliseleri birlestirmekten dte daha ¢ok ayrilmalarina sebep olmustur.'™

Basglangigta tek inang etrafinda toplanan ve biitiin Hiristivanlar: bir gati altinda toplama
amaci giderek kurulan Kilise, sonralar goriig, digtintis v.b. ayriliklar viziinden bolinmiigtiir.
Kiliselerin Dogu (Ortodoks) ve Bati (Katolik) diye ikiye ayrilmasinin sebeplerinden ilki, Ruhu’l-
Kudiis™iin nereden ¢iktig1 konusudur. Kutsal Ruh ile ilgili tartisma “Filiogue” probleminden
kaynaklanmugtir. Bat1 (Katolik) Kilisesi, “Ruh, Baba'dan ¢ikar” ifadesine “Filiouge™ ifadesini
cklemigtir. Bu kelime “ve Ogul’dan” anlanmna gelir.'” Ayrilmava ikinei sebep ise, Hiristiyan
dininin Hz. isa’dan sonra en biyiik idarecisi olan papanmn nerede bulunacag meselesidir.'®
Roma Kilisesi’ne gore Papa Roma’da bulunmali ve biitin Hiristivanlarin bagi kabul edilmeliydi.
Ortodoks Kilisesi, Roma Kilisesi’nin tek otorite olmasini kabul etmeyip, kendisinin de ayni
derecede egit haklara sahip oldugunu savunuyordu. Bunun sonucunda Roma’nmin papalik
otoritesini reddetti. Ortodoks Kilisesi ilk vedi genel konsili kabul etmigtir. Bu yiizden Ortodoks
Kilisesi’'ne “Yedi Genel Konsil” kilisesi de denilmigtir. Dogu ve Bati Kiliseleri’nin

ayrilmasindan sonra yapilmig, Katolik diinyanin kabul ettigi Genel Konsilleri zikretmeye devam

edecegiz.

4. (869-870) IV. Istanbul Konsili

Tasvirler kultine karst digmanlik, Bizans toplumunun etkili g¢evresinde daima
Gstiinliigiinii  géstermistir. Imparatorigenin damgmanlar1 tasvirlerin restorasyonunda ve eski
ikonlarin iglenigsinde daima itidali tavsiye etmiglerdir. Fakat boyle bir tutum zuliim déneminde
aci1 ¢ceken kegiglerce elestirilivor, tasvir diigmanlarina kars: sert tedbirler alinmasim istiyorlard.
Hatta 1limli olan Patrik Methode, agiktan agifa politikasimi elestiren Stoudios manastir
kesiglerini, aforoz etmek zorunda kalmuglardi. Bu karar ise kilise ve g¢evrelerinde ilimlilarla
agirilar arasindaki gerilimi artirnmg; Methode’un olumii tizerine, imparatorice Théodora,
geleneksel prosediir olan konsile adaymm belirlemeyi birakmadan aziz Ignace’t Istanbul

patrikligine atammgtir.'®!

7 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.24.
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Kilise ¢evreleri yeni patrikte bir sulh timidi gértiyorlardi. Fakat beklenen olmamugti.
Ignace hem Methode™un ilimh politikasim terk etmigti hem de agirilarla birlegmigti. Bizans’daki
politik atmosferde degigmeye yiz tutmustu. Theodora’nin ihtirashi kardesi Bardas, vegeni III.
Michel’le gizli bir anlagma yaparak, imparatorigenin bagbakam Theoctiste’den kurtulmakla ige
baglamigti. Daha sonra da ilimlilarin destegi ile Theodora’min vekaletini de kaldirmmsti. Ayrica
Patrik Ignace, Bardas’in diigmanlar tarafindan desteklendigi igin de; bir adaya stirgiin edilmigti.
Fakat Ignace, kiliseyi kurtarmak igin patriklikten feragat etmisti. Imparatorluk tiniversitesinde
felsefe profesorii olan Photius, patriklige secilmisti. Yeni patrifin secilmesiyle elde edilen
stiklinet sadece iki ay kadar stirmustti. Cinkii eski patrik Ignace’in taraftarlan higbir zaman rahat
durmamiglardi. Photius, anlagmazlig1 gidermek icin bir sinod toplamigti. Fakat sinod, bir kargaga
ile sona ermisti. Photius ise, devamh tefrikayr kortiklemek igin Ignace’m adim ileri siiren
diisgmanlarina mani olmak igin, veni bir konsil toplamigtir. Bu konsilde, Patrik Ignace’in
patrikliginin gayr-i mesrulugu, segiminin yasal olmadig1 belirtilmistir.'**

Ignace tarafindan strdiriilen vzlagmaz politika, “tasvir diigmanligim™ sertlegtirmis ve
iknoklazm’in uyanmasmin ontine gegmuigtir. “Tasvirler kultd” bir sinod tarafindan kabul
edilmedigi igin, Imparator Michel, tasvir diigmanhigim mahkiim edecek veni bir Kkonsilin
Istanbul’da toplanmasina karar vermis ve Papa 1. Nicholas’dan (858—867) konsile delege
gondermesini rica etmistir.'® Yine imparatorun elcisi, papaya bir mektup takdim etmisti.
Mektupta, Istanbul Patrigi Photius, Ignace’n istifasindan sonra, kendisinin patriklige se¢ildigini
haber vermistir.'®

Papa, piskoposlardan Radoald ve Zacharie’yi Ignace’in istifa sartlarini aragtirmak tizere
Istanbul’a géndermis ve Photius’un segiminin mesruluk kararin1 kendine tahsis etmisti. Papanin
karar1 daha Istanbul’a ulagsmadan uzlagsmazlarin yeni bir isyamindan korkan Bizans otoriteleri,
papalik delegeleri ile kararlarimi sinod onlinde agiklamaya razi olurlarsa Ignace’in davasim,
yeniden agmaya hazir gortintiyorlardi. Aslinda tamamen bir i¢ mesele olan konu, daha dénceden
tertiplenmigti. Roma’nin dogudaki prestijini artiracagina inanan papalik temsilcileri, bu teklifi
kabul etmigler ve sinodda mesele goriigiildiikten sonra daha énce Ignace hakkinda verilen karar
aynen kabul edilmigtir. Ignace ise, Roma’va asla bagvurmayacagimi ve bodyle bir niyeti de
olmadigim belirtmigti. Daha sonra sinod, “Tasvir digmanligini” mahkiim etmis, kilise ve
manastir reformunu ilgilendiren kararlar1 oylamugtr.'®

681 kongsilinin belgeleri bize kadar ancak XI. yy'in kilise kararlart i¢inde kismen

gelebilmig, fakat uzmanlarin dikkatini ¢ekmemisti. Oysa onlar, ¢ok 6nemli belgelerdi. Ciinkii

18 fehmet Aydin, Hrristivan Genel Konsilleri ve 1. Vatikan Konsili, s.24, Francis Dvornik, a.g.e, s.27.
' Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.25.
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papalik delegelerinin ve Bizansh piskoposlarin beyanatlarim 343 Sardique konsilinde oylanan
papaya bagvurma hakk: olarak vorumlamak gerekir. Fakat bu, doguda heniiz kabul edilmemisgti.
Bu arada, Papa 1. Nicholas, kendisine olayvlarmn tarafgir bir raporunu veren ve kendisinin papaya
haber vermek tizere Ignace tarafindan gorevlendirildigini saglayan milteci bir kesig tarafindan
yaniltilmigti. Photius™un daha acik bir gekilde megrutiyetini ispatlamay1 reddetmesi ile hakarete
ugramis olan Illyrie’nin kendi hikimiyetine geri verilmesi istegini Bizans’m duymazliktan
gelmesine kizan papa Nicholas, Photius’un segiminin yasal olmadigimi ilan ederek onu aforoz
etmigti. Daha sonra, Istanbul’a gonderdigi delegeleri de aforoz ederek Ignace’1 863 de patrik ilan
etti. Ancak III. Michel 865°de siddetle bunu protesto etti.'®

Istanbul Patrigi Photius 867 yilma kadar sessiz kalmigti. Bu tarihte, Bizans tarafindan
Hiristiyan vapilmig olan ve 864°te Roma hakimiyetine giren Bulgaristan’da papalik misyonerleri
faaliyet halindeydiler. Photius, Dogu patriklerini bir sinodda toplamig orada, Roma’nin
Bulgaristan’a miidahalesinden gikayet ederek, Latin misyonerlerinin Grek patriklerini mahkiim
ettiklerini ve Kutsal Ruh 'un babadan ve oguldan ¢ciktigini vaaz ettiklerini agiklanmst.'™’

Dogu ve Bati kiliseleri arasinda resmen miinakaga edilmig noktalar dnemsiz mahiyetlidir.
Onlar, kilise babalan giinlerine donmiiglerdi; cumartesi giinii perhiz yapma, papazlarin bekarligs,
vaftizden konfirmasyon ayininin ayrnilmasi, “filioque™ takisi, bati kilisesinin biitin bu
yeniliklerine dogu kilisesi tarafindan muhalefet edilmisti ve kesin ayrilik, daha uygun sartlar
meydana getirmedi.'®®

Imparator Michel ve yardimcist Basile’in bagkanlik yaptig1 konsil, Roma’nin ve Papa
I.Nicolas’in politikasim mahkim etmigtir. Ayrica, bati imparatoru II. Lousie’ye bir elci
gonderilerek papa I.Nicolas’t gorevden aldig: taktirde, kendisinin imparator vasfinin taninacagi
teklif edilmisti.'*

Avyrica boyle bir hadise, bu konsilin Bat1 Kilisesi aleyhine ve Pontifikal tistiinluge karst,
karar aldigi seklindeki yaygin olan kanaati de vyalanlamaktaydi. Bunun i¢in uzun miiddet
Bizanshlar kendilerini Romali kabul etmigler ve Roma piskoposunun Ustinliiiine itiraz
edememiglerdir. Eger Bati Kilisesi’ne ve Roma’nin tistinltigiine kargt hiicumlar ihtiva eden
konsil raporlart II. Touis’e gonderilmis olsaydi; o zaman II. Louis ile yapilacak olan
miizakerelerin higbir anlami olmayacakti.

Fakat konsilden az sonra L. Basile, III. Michel’i éldiirtince, bati imparatoruna gonderilen
clgiler yolda vakalanmuglar ve LBasile, uzlagmazlarin ve Roma’nin destegini saglamak igin

veniden Roma’nin destegini almak iizere Ignace nin yeniden patriklik makamma getirilmesine
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ve Papa II. Handrien’den konsil i¢in delege istenmesine kadar gitmistir. Papa, Roma’da yaptig
bir sinod’da seleflerinin Photius’a karsi olduklar1 butin kararlarn tasdik etmis ve konsil
babalarina imzalatmak iizere yeni konsil ( IV. Istanbul Konsili 869-870) ii¢ kigilik bir delege
gondermigti. Roma sinodunda alinan karar, Roma’nn iistiinliigiinii net olarak agikliyordu.'*®
Papanin bu sekildeki tavri, Bizans Imparatorunu ve piskoposlar1 kendinden
uzaklagtirmigti. Sekizinci genel konsil olacak bu konsilin ilk oturumuna(5 Ekim 869) 12
piskopos katilmig, son oturumda(28 Subat 870) ise 102 piskopos hazir bulunmugtur. Bu konsilde:

1. Imparatorun 1srar1 tizerine Photius’a kendini savunma hakki verilmis fakat buna
ragmen aforoz edilmigtir.

2. Papa VIIL Jaen’la, Bulgaristan’daki Bizans haklarini savunmak i¢in muicadeleye
giren Patrik Ignace, Dogulu Patriklerce kabul edilmig haklar1 savunmasina ragmen
Romali Papalik delegelerinin protestosuyla kargilagmusti.

3. TV. Istanbul Konsili (M.S. 869-870), Dogu Kiliseleri genel konsilleri listesinde
yer almamaktadir.'”!

4. Bu konsil, bitin Hiristivanlarin temsil edildigi  oktimenik konsillerin
sonuncusudur. Bu konsil neticesinde Dogu ve Bati Kiliseleri kesin olarak
ayrildi. '

5. Hristivanlikla alakali  bir muhakeme isteyenler Roma  Kilisesi'ne
bagvuracaklardir.

6. Diinyadaki biittin Hiristiyanlar, Roma Kilisesi’nin reisine tabi olacaklardir.

Hiristiyan teolojisinde teslis doktrinin tigiincii unsuru, Ruhu’l-Kudiis tiir. Iznik
Konsilinde resmen kabul edilen Ruhu’l-Kudiis’tin 381°de de Istanbul’da toplanan ikinei konsilde
baba ve Ogul’la aymi cevherden oldugu kabul edilerck aynmi seviyede ilah oldugu kabul edilmistir.
Esasinda Ruhu’l-Kudiis’tin, Allah ve Ogul derecesinde ulthiyetini III. asirda buytik Hiristiyan
[lahiyatgist Origéne hararetle savunmustur.

Fakat kilise ricalinin ¢ogu, Photius’a bagh kaldigi igin, yine de Ignace, patrikliginin
vonetiminde c¢iddi zorluklarla kargilasmist. Ustelik bir de papa VIII. Jean’la, Bulgaristan’daki
Bizans haklarim savunarak miicadeleye girigmigti. Neticede Bulgar sefi Boris, Roma’dan
ayrilmgti. Aslinda Ignace’in savundugu haklar, 870 konsilinde Romali papalik delegelerinin

protestosuna ragmen; dogulu patriklerce kabul edilmis haklard:. '
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Photius, imparator tarafindan siirgiinden cagrildigi zaman, Ignace onunla uzlagmis ve
Roma’dan Bizans kilisesini rahatlatacak veni bir konsile delege gondermesini istemigti. Fakat
Roma, delegeleri Istanbul’a 1gnace’in dlimiinden sonra (23 Ekim 877) gelmisler ve patriklik
makaminda Photius’u bulmuglardir. Ayrica Papa, Photius’un davasindan 6ziir dilemek sartiyla
terfisinin kabul edilecegini ihtiva eden bir de haber géndermisti.

Fakat Photius, megru sekilde secildigi ve sartsiz gekilde savginliga layik oldugu
konusunda, delegeleri ikna etmigti. Neticede konsilde, papanin mektuplar1 VIII. Jean’in ileri
surdigii sart zikredilmeksizin yeni bir tercimeye gore okunmustu. Fakat Photius’un yaptigi
yunanca terciime Matta’nin XVI,19 pasajim yok etmemisti. Papa bu pasajin Latincesine
dayanarak, papahigin “baglamak ve ¢bézmek, sokmek ve dikmek” (Yeremya'nin sozlerine gore)
yetkisine sahip oldugunu belirtivordu. Aslinda bu detay ¢ok oénemlivdi. Ciinkii yedinci genel
konsilde, papaligin mektuplar1 tahrif edilmis; imparatorige Irene’ye gonderilen papalik
mesajindaki Roma’nin 6nceligi lehindeki delil, Yunanca terciimede zikredilmemigtir. Papa’nin
Tarase’a gonderdigi mektupta her sey oldugu gibi muhafaza edildigi halde, gergekten Irene’ve
gonderilen mektupta bu pasaj kaldirilmistir,™

Biittin bunlara ragmen 869—870 konsili, Dogu Kilisesi genel konsilleri listesinde yer
almaz. Bundan baska, “birlesme konsili” olarak adlandirilan 879—880 Photien Konsili de genel
konsil olarak kabul edilmemistir. Clinkli bu konsil, hi¢bir dogmatik karar ihtiva etmemektedir.
Dogu Kiliseleri, sadece ilk vedi genel konsili kabul etmektedirler.'”

Papa VIII. Jean, mesajlarinin metinlerine yoneltilen bu tahrip karsisinda hayretini izhar
etmig; bununla beraber, Photius’un sayginliini kabul etmemigtir. Yine de korkulamin aksine
uzlagmadan sonra sulh ortadan kalkmamisti. Bu arada imparator 1. Basile, papava ¢ok énemli
tavizler vermis ve Photius, Bulgaristan’1, papanin yargilama bdlgesine terk etmistir. Ancak, dogu
ile bati arasindaki bu kavgadan istifade eden Bulgar Boris, balkanlarin ilk milli kilisesini
meydana getirmisti. Daha sonra, imparator VI. Léon’un istegi tizerine Photius, istifasim vermek
zorunda kalmig fakat 6 Subat 891°de Roma ile uzlagmig olarak dlmiistiir.

Dogu i¢in az énemli olmakla birlikte IX. Asrin konsillerinin raporlart VII. Grégoire’in
saltanati altinda elde edilmis ve bunlarin yorumlari, Batili ilahiyatgilan ve kilise hukukgularim
cabucak derin sekilde etkilemigtir. Roma’nin 6nceliginin belirlenmesi lehinde kuvvetli deliller
bulmak igin Grégoire, papalik argivini, yeni kilise hukukunu derlemekle gorevli olan kilise
hukuk¢ularma a¢mugti. Hukukgular, her geyden once, piskoposluk atamalarina laiklerin
mildahalesine kargi, bagvurulabilecek bir konsil karar1 ariyorlardi. Genel konsil olmay1 arzu eden

Ignace temaytllii 869-879 konsilinin yirmi ikinci karari, bu hukukgulara aradiklarini temin
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etmigti. Raporlari, papalik arsivinde bulunan bir konsilin, bagka bir konsille iptal edildigini bir
vana birakirsak; bu raporlar 869870 konsilini, genel konsillerin en énemlilerinden biri vapiyor
ve onu sekizinci genel konsil ismiyle derlemelere kavdediyor. Fakat papa II. Martin’in ve IX.
Leon’un veya aziz Pierre Damien’in ve kardinal Humbert’in beyanatlarindan anlagilacagi gibi
buraya kadar Grekler gibi Romalilar da yedi genel konsil kabul ediyorlard1.'*®

Hukukgular, Photius’la ilgili Papa I. Nicolas’in mektuplarini da konsil raporlart arasinda
bulmuslardir. Papa’nmin imparator III. Michel’in kargisindaki cesaretli tutumundan ve Istanbul
Patrigini aforozundan etkilenen hukukgular “Dictatus Papae”da ifade edilen papalik isteklerini
savunan, ¢ok saglam bir ilke hazirlamiglardir. Hatta bu hukukgulardan bazilari, papa I.Nikolas’in
imparator, III. Michel’i aforoz etmis oldugunu bile sdylemeye kadar ileri gittiler. Fakat bu dogru
degildi. Onlar bunu séylemekle bir aforozun megrulugunu ve papa Gregoire tarafindan imparator
IV. Henri’'nin tahttan indirilmesini dagtiniiyorlardi. Gregorien hukukg¢ulardan sadece kardinal
Deusdedit, 861 ve 879-888 konsillerinin bir dzetini, papalik isteklerini dogrulmak i¢in muhafaza

etmistir. Ne vazik ki onun derlemesi digeri kadar genis bir yayilmaya sahip olamamustir. Iste

kiliselerin yakinlagmalarina yeni bir engel teskil eden Photius efsanesi bdylece dogmugtu.'””

196 : :

Francis Dvornik, a.g e, s.30.
197 : :

Francis Dvornik, a.g e, s.31.
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III. BOLUM

M.S. 8. YY SONRASISIYASAL YAPILANMA VE HIRISTIYANLIGIN
GELISIMI
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1. Hach Seferlerinin Dogusu

Bati diinyas1 hagh seferlerinin dogusunu dini unsurlara mal etmektedir. Halbuki ha¢h
seferleri diigiincesinin dogusunda Ortacag Avrupa toplumunu zorlayan unsurlar aslinda, siyasal,
sosyal ve ekonomik nedenlerdir. Batililarca ileri stirtilen dini unsurlar ise sadece itici bir giig
olmugtur. Hach seferi diisiincesinin ortaya atildigi siralarda Avrupada yillardan beri stiregelen
aclik, yoksulluk wve topraksizlhik sikintilarinin dogurdugu kargaga yaninda, tcretli askerlik
anlayis1 savaggl ve yayilmact bir tagma hareketi de baglamig oluyordu. Avrupa toplumu tizerinde
en bivilkk etkive sahip bulunan kilise ise, hem dizenin bozukluguna ¢are aramakta hem de
kudretini Dogu’ya hakim olmak hususunda kullanmak arzusundaydi. Bu seferlerin baglamasina
oncelik etmis kilisenin dini motifi kullanmasi ¢ok normaldi. Kilise, ha¢h seferlerine katilanlara
glinahlarinin affi ve uhrevi miikafat vaad ederken, dini motiften siyasi amacim gergeklestirmek
hususnda faydalanmagtir. Kutsal topraklari kurtarmak hedefi sadece asil hedefe variken
kullanilan bir yol oluyordu.

Kutsal topraklar Islam’in ikinci halifesi Hz. Omer’in 638°de Kudiis’e girmesiyle 457 yil
Misliimanlarin hakimiyetindeydi. Bu siire iginde Hiristivan Bizans diinvasi sadece 1 defa
10.yvy’da Kudts’ti geri alma tesebbusiinde bulunmug ancak bu girisim sonugsuz kalmisti.
Imparatorluk, bolgedeki Islam hakimiyetini kabul etmisti. Bati Hiristiyanhiginin en yiiksek
makami olan Roma Kilisesi'nin asil maksadi Musliimanlara karsi degil, Hiristiyan diinyanin tek
efendisi olmakts. istanbul patrikligi de aym tistiinliik iddiasim savunmaktayd.

7. Yy m sonunda iki taraf arasinda beliren ayriliklar 1054 yilinda kesinlegmig iki taraf da
tistiinliik saglama ¢abasina girigmisti.

11. Yy'1in sonuna dogru Bati, Doguya kars1 harekete gegmek icin firsat bulmustu. Bizans,
askeri yonden zayiflanugti. Bat1 roma, Istanbul Patrikligi’ne boyun egdirebilir, aym zamanda
yvy’lardir Akdeniz gevresine hakim olan Turkleri Anadoludan sékiip atarak bu topraklara sahip
olabilirdi.
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Gergekten de 1096 yilinda baslayan 1. Hagh seferleri sirasinda her ne kadar Bizans™
zaptedemedilerse de daha Kudiis’e varmadan once Urfa’da (10 Mart 1098), sonra Antakya’da (3
Haziran 1098) Hagl devletleri kurmalar1 onlarin bu maksatlarin agikca ortaya koymugtur.'®

1071 Malazgirt Zaferi ile Anadolu’nun kapilar1 Turklere acilmusti. Kisa zamanda Ege ve
Marmara’ya kadar hiakim olan Tirkler iktidar kavgalar1 yasayan Bizans zaman zaman Turk
beyleri ile anlagmak zorunda bile kalmasti.

Malazgirt zaferinden sonra 10 yil gegmeden Turkler Iznik sehrini de ele gegirip Bogazigi
kiyilarina kadar ilerlemek imkam bulmuslardi. Bayak Selcuklu Sultam Melikgah’in kuzeni
Stileyman Sah, Anadolu’da Tiuirk hakimiyetini kurarken 1081°de Aleksios Komnenos ile yaptig
Dragos Suyu anlagmasiyla hakimiyetini pekistirdi. Onemli merkezlerden olan Antakya’y1 1085
vilinda fethederck Bizans’a buytk bir darbe vurmug oldu. Bizans’in Anadolu’daki Turk
probleminin yam sira Balkanlardaki Norman tehlikesi arasinda kalmisti. Dogu ve Bati sinirlart
par¢alanan Bizans 1085’te Norman Robert Guisland’in limiiyle Norman tehlikesinden, 1086°da
Stileymangah’in dlumiivle de Anadolu’daki bevlikler arasi anlagmazliklar ve otorite boslugunu
kullanamk istedi. Imparator giiglii ordularla Anadolu’daki Tirk kudretini tamamen kiragim
diigiiniiyordu. Fakat bunun i¢in yeterli sayida askeri yvoktu. Ordusunu kuvvetlendirmek amaciyla,
Bati’dan ticretli asker yardimi almak igin Papa II. Urbanus’un niifuzundan yararlanmayi
diisiindii. Bu sebeple 1089°da Imprator Aleksios, Papa II. Urbanus bagkanliginda toplanan Melfi
Konsili'ne elgiler gondererek Bati ile uyumlu bir politika viiritmeye hazir oldugunu belirtti.
1095 yilindaki Piacenza Konsili’'ne katilan Bizans elgileri bu kez de, Turkler Anadolu’dan
atilmadik¢a dogu simirmin giivence altina alinamayacagini ve imparatorun emrinde g¢aligmanin
serefli br is oldugunu dile getirdiler.'”

Biittin Hiristivanlik dlemi tizerinde hakimiyet kurmak isteyen Papa II. Urbanus bu teklifi
buiylik bir memnuniyetle kargiladi. Fakat ticretli bir grup asker yerine Dogu ve Bati'min biitiin
askerlerini bir arada toplayacak ¢ok daha faydali bir girigim olacakti. Bunun i¢in dolgun bir
ticretten fazla bir sebep olmasi gerekiyordu.

Hagl seferlerinin asil sebeplerini dzetlemek istersek:*"

1- Siiratle yapilanmig ve Hiristiyan ailesi i¢in bir tehlike haline gelmis olan islamiyet’1
durdurmak ve yok etmek

2- Tehlikeye diigen baharat ve ticaret yollarim saglama baglamak

3- Katolik kilisesi’nin tebaasini artirmak, kudretini ve kilisenin servetini genigletmek

3- Ortodoks(Dogu) Kilisesi'ni yok ederek rekabeti ortadan kaldirmaktir.

198 Isin Demirkent, Hagl: Seferleri, Dinya Yay., Istanbul, 1997, C1,5.2.
19 Tain Demirkent, a.g.e, 5.2. _
200 Ragid Erer, Turklere Karst Hacli Seferleri, Kakniis Yay., Istanbul, 2002, 5.25.
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1.1. (1123) L. Latran Konsili

Konsilin kilige ile laik iktidar arasindaki iligkilerde yeni bir devir agmasi ve konsile gok
sayida temsilcinin istirak etmesi bu konsile genel konsil 6zelligi vermistir.>"!

II. Sylvester’in olumiinden sonra (1003), papaligin durumu pek de parlak
gorinmemektedir. Papalik, 6nce Latium senydrlerinin, sonra 1046°da Alman imparatorlarmin
yonetimine geger, ama Kisa bir stire sonra kurtulur. Hatta daha dogrusu, kendisiyle birlikte tim
kiliseyi de laik senyorlerin egemenliginden kurtarir. Bu adimi VII. Gregorius’dan (1073-1085)
alan Gregorien reformudur. -Papa VII. Gregorius, diinyayr Augustin’in “Tann Devleti” idelaine
gevirmek istiyordu.-** Bu, kiliseyi ilk kaynaklarina gétiirecek biiyiik bir hareketin en yiizeysel
gorintimiinden bagka bir sey degildir. Savagci simif kargisinda ruhban sinifin giic ve 6zerkligini
yeniden saglamak s6z konusudur. Ruhban sinifi yenilenmeli ve kendi sinirlarim belirlemelidir.
Sonug¢ta, din somiirasiine karst miicadele baglar ve ruhban sinifinin bekar kalmasi anlayis1 yavag
yavag yerlesir. Papanin yalmz kardinaller tarafindan segilmesi ve bdylelikle papaligin
bagimsizligmin saglanmasit (II. Nicholag’in fermam) konusunda girigimler de gorulir ve
ozellikle ruhban simfimn laik soylularin keyfi davramglarina maruz kalmalarini dnlemek,
piskoposlart atama ve gorevlendirme yetkisini imparator ve onun uzantisi senyorlerin elinden
almak ve diinyevi otoriteyi ruhani otoriteye baglayarak ya da her iki otoriteyi ruhani otoritenin
egemenligi altina sokmak icin caligmalar yapilir.?”

VII. Gregorius, Imparator IV. Henri’yi Canossa’da(1077) asagilanus ama imparator
bunun &ctinii almigti. Bu ylizden II. Urbanus gorevi derinlemesine siirdiirir ve Hiristiyan
diinyasm otoritesi altinda bir araya getirmek i¢in bir hagh seferi diizenleme yoluna gider. 1112
yilinda yapilan Latran Konsili'nde Papa II. Paskal’in Imparator IV. Henri’ye verdigi ve
tartigmaya sebep olan imtiyazlar konu edilmistir. Bu imtiyazlar, imparatorun piskoposluk ve
manastir makamlarina aday olanlara, takdise baglamadan Once, ylziik ve asa ile yetki
vermesiydi. 1116°da toplanan Latran sinodu, bunu daha acik bir sekilde gosterir. Bu sinoda
piskopos manastir bagkanm ve senyor olmak lizere dort yiiz yirmi yedi kigi katilmig ve V. Henri’yi
aforoz etmistir. Iste bu durum, 1122°de Worms Konkordato antlagmasi ile sonuglanmistir. Artik
imparator V. Henri, viziikkle ve asa ile yetki vermekten vazge¢iyor, sadece adaya verecegi
imtiyazlar ve arazi nedeniyle aday karsisindaki metbu haklarinin bir sembolli olan bir krallik

204

asasi(Zepter)™" takdimi ile yetiniyordu. Imparatorlukla devam eden bu konudaki kavga boylece

2 Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Divalog, s.23.

2 Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangictan Giintinuize Dinler Tarihi, Fakulte Kitabevi Yay., Isparta, 1999, 5.303.

*B Tacques Le Goff, Ortagag Bati Uygarlig, Terc: Hanife Guven, Ugur Guven, Dokuz Eylul Yay., Izmir, 1999,
5.72.

*M Ekrem Sarik¢ioglu, a.g.e, 8.303.
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sonuca baglaninca, bat1 Hiristiyanligimin tepkini gostermek igin papa, bu anlagmay1 onaylayacak
bir genel konsil toplamaya karar vermigtir.

Gregoire’den sonra gelen Papalar zamaminda Roma sinodlart Roma diginda toplanmaya
devam etmekteydi. Ciinkii Roma, Imparatorun aday1 karsi papa olan III. Celement tarafindan
iggal edilmisti. Roma diginda toplanan sinodlarin en meghurlari, Ciermont ve Piacenza Konsilleri
olmugtu.””

II. Urbanus kutsal topraklar1 kurtarmak i¢in hag¢h savasina halki davet etmigti. Onun
davetinin Fransiz gOvalyelerince kabulii, Papaliin Bati Hiristiyanlarinca kabul edildigini
gostermektedir. Ayrica papamn, Rumlar Turklere kargi yardima ¢agirmasi, Dogu Hiristiyanligi
ile Bat1 Hiristivanligi’nin birlesmesine matuf hareketlerdi.

Bu konsil 18 Mart 6 Nisan tarihleri arasindall23 vilinda Latran’da toplanmigtir. Bu
konsile, Bati’min her yamindan gelen U¢ yiizden fazla piskoposun ve ¢ok sayida manastir
bagkaninin istirak ettigi tahmin edilmektedir.

Gregoire’den sonra gelen Papalar zamaminda Roma sinodlart Roma diginda toplanmaya
devam etmekteydi. Ciinkii Roma, Imparatorun aday1 karsi papa olan III. Celement tarafindan
iggal edilmigti. Roma diginda toplanan sinodlarin en meghurlari, Ciermont ve Piacenza konsilleri
olmugtu.?*®
18-27 Mart tarihleri arasinda toplanan bu konsilde alinan kararlar goyledir:

1. Konsil, hagl seferlerine katilanlara ve onlarin ailelerine imtiyazlar vermektedir

2. Papa, II. Calixte, bu konsille sadece, oncekinden daha 6nemli olan bir Bati konsili
toplamak niyetindeydi. Fakat kilise ile laik iktidar arasindaki iligkilerde yeni bir devir
actii ve Batimin her yamindan ¢ok sayida delege geldigi icin, bu konsile genel

karakter atfedilmistir. Sonucunda batili Kilise hukukgulan bu konsili “dokuzuncu

genel konsil” olarak kabul etmiglerdir.

1.2. (1139) II. Latran Konsili

Papa II. Honorius’un 1130 yilinda dlmesivle, kardinaller ihtilata diigtip iki gruba ayrilarak
ayni anda iki papa se¢mislerdir. Bunlardan Fransa, Ingiltere ve Almanya’min destegini alan
(Grégoire papareschi) II. Innocent, 1138’de (Pierre Pierione)Il. Anoclet’i bir genel konsilde
lanetlemek amaciyla 1139 yilinda II. Latran Konsili’ni toplamigtir.*®’

Papa II. Innocent’in agtig1 bu konsil 4 Nisan’da agilmug 8 Nisan 1139°da tamamlanmustir.

2% Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve IL. Vatikan Konsili, 5.28.

206 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve I Vatikan Konsili, 5.28.

27 Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Divalog, s.24; Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan
Konsili, .29,

55



1. Rakibi II. Anoclet taraftarlar aforoz edilmis, ayrica devrin dikkat ¢ekici yolsuzluklar
lanetlenmigtir.

2. Piskoposlar tiim papa aleyhtarlarini gérevden almiglar

3. Bu konsilde oylanan otuz karardan bayik bir kismi, Grégorienne reform
prensiplerinden oluguyordu.

4. Yedinci karar bir papaz adaymin, Sous-Diaconat’nin kabuliinden sonraki evlenmesini
sadece yasak degil, gecersiz oldugunu ilan ediyordu.

5. Yirmi sekizinci karar ise Katedral azalarina piskoposluk se¢im imtiyazi veriyordu ve
ortagag kiliselerinde bu tinitelerin énemini artirnyordu.

6. Bazi1 yanlis doktrinler lanetlenmigtir. Mesela, kilisenin her tarli miilkiyet hakkina
sahip olmasini yasaklayan Armand’in doktirini bunlar arasindadir.

7. Avyrica ilk defa batili bir genel konsilde bazi itizaller mahktim edilmuistir.

8. Papa II. Innocent’in agtigi bu konsil, 8 Nisan 1139’da tamamlanmigtir. Rakibi II.
Anaclet taraftarlar1 aforoz dilmig, ayrica devrin dikkat ¢ekici yolsuzluklar

lanetlenmigtir.

1.3. (1179) I11. Latran Konsili

Worms Konkordatosu'nun kabulii sirasinda 1. Latran Konsili’nin uvandirdign timitlere
ragmen; dinyevi iktidarla manevi iktidar arasindaki miicadele I. Fréderic Barberrousse’un
saltanati altinda yeniden baglamisgti.

Imparator Charlemagne tarafindan baglatilmig olan krallik teokrasisi gelenegini yeniden
canlandirnmg, laik iktidarin kutsal mengeini ve onun dini iktidar Uzerindeki Ustiinligini
savunmugtur. Neticede Alman Kilisesi lizerine mutlak olarak el koymug ve Jermen prenslerine
ragmen krallik rejimini kurmugtur.**®

Yine de onun Lombardie’de ve Italya’min geri kalan bélgelerinde imparatorluk otoritesini
yveniden kurmak igin girigtigi tegebbiisler, papalifin ve ¢ok dagimik Lombardes sehirlerinin
mukavemeti oniinde basarisiz kalmugts. Imparator Papa III. Alexandre (1159-1181)1mn
muhalefetini kirmak igin; Gst tiste Gi¢ karsi papa segmeyi bosuna denemisti. Clinkii sonunda
Lombardie cephesi tarafindan maglup edilerek, Italya tizerindeki iddialarindan vazgegmis, tayin
ettigi son karst papayi terk etmig ve misadere ettigi Kilise mallarini iade etmigti. Boylece 1177
vilinda Venedik’te vapilan Sulh anlagmasi “IX. Genel Konsil” olarak kabul edilen ve Bati

kilisesinin yeni bir genel konsili olacak olan III. Latran Konsili ile onaylanmust1.””

28 Francis Dvornik, age,s37
29 Francis Dvornik, a.ge, s.37, Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.30.
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IIk defa bir genel konsile istirak eden piskoposlarm listesi eksik olmakla birlikte
giiniimiize kadar gelebilmigtir. Bu liste, ¢ofunlupunu Italyanlarin teskil ettigi fakat Fransa,
Almanya, Ispanya, Ingiltere, Iskogya, Irlanda ve yakmn Latin Dogu’dan iki yiiz doksan bir
piskoposun ismini ihtiva etmektedir. Ayrica ¢ok sayida manastir bagkamindan bagka birgok
prensin temsilcileri de bu konsilde hazir bulunmustur. **

5-19 Mart 1179°da toplanan bu konsilin i¢ oturumunun raporlar: ¢ldedir. Bu konsilde
kabul edilen yirmi yediden fazla karar hala bugiin kanun degerindedir. Ayni anda iki papanin
se¢iminin meydana gelmemesi i¢in, konsil, papa secimini kutsal kurula (sacré collegé) tahsis
eden 1059 Roma sinodunda II. Nicolas tarafindan ortaya atilan kaideyi de tamamlamigti. Ayrica,
se¢imin gecerli olmasi igin de oylarin tgte ikisinin gerekli oldugu belirtilmigtir. Bu konsilde
papanin se¢imi igin iigte iki cogunlugun gerekli oldugu karara baglanmigtir.*!!

Diger bir karar da piskoposluk takdisinin bir kimseye otuz yasindan 6nce verilmeyvecegini
belirtir ki, bu karar hala yuriirliktedir. Yine bu konsilde kabul edilen ¢ok sayida disiplin
kararlarindan bagka, hacli seferlerine igtirak edenleri koruyan birkag tedbir de onaylanmustir.
Neticede Catharisme ve diger i’tizaller mahktim edilmig ve onlari itaate zorlayan askeri
miidahale hagli bir karakter kazanmigtir.*?

Aslinda tigtincti Latran Konsili, konsil fikrinin gelismesinde belli bir ilerlemeyi gosterir.
Bu konsil, énceki konsillerden daha titiz bir sekilde hazirlanmigtir. Ctinkt ilk defa bu konsilde
“eski pederler” Ornegi tizerinde durulmugtur. Muntazam Roma sinodlarimin kaybolmasi (bu
sinodun fonksiyonlarin1 daha sonra papalik kurlu tistlenmisti), papalar tarafindan davet edilen
genel konsillerin dnemini arttirmistir. Ug Latran Konsili’de, papalik davetlerinde “genel
konsiller” olarak adlandirilmasma ragmen onlar sadece III. Innocent’in 1215°de “eski pederlerin

saygideger ddetine gore” topladigi gergek anlamdaki genel konsil olan IV. Latran Konsili’ne

kadar ki devrenin ilk merhalesini tegkil ederler.*?

1.4. (1215) IV. Latran Konsili

Papa III. Innocent, 1215 yilinda Roma’da biiyiik bir konsil toplamaya karar verdi.

“Fski pederlerin saygideger ddetine gore” ifadesi papamn gergekten, dogunun ilk genel
konsillerine benzeyen bir genel konsil toplama niyetini gosterir. Ciinkii Papa III. Innocent,
batinin tiim piskoposlarinin gahsen veva temsilcisi ile bu konsile igtirak etmelerini emretmekle
yetinmemis; yakin dogunun Latin piskoposlarini, Ermenileri, Maronitleri, ayrilik¢r Rumlar ve

buiylik tarikatlarin liderlerini, laik iktidarin Hiristiyan temsilcilerini de davet etmistir. Konsilde

0 Francis Dvornik, a.g e, .37, Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve 1L Vatikan Konsil, s.30.
! Francis Dvomnik, a.g.e,, .38, Mehmet Aydin, Huvistivan Kaynaklarna Gore Huristivanlik, s.162.

2 Francis Dvornik, age,s.38

B Francis Dvornik, age,s.38
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’

“imamn ve geleneklerin saflastiriimast ve yeni bir hagli seferi” gibi konularin miizakere
edilmesi butiin Hiristivanlart ilgilendiriyordu. Burada Hiristivanlik aleminin dini sorunlari
goriisillecek ve her seyden dnce Bizans Kilisesi veniden Hiristiyanlik cemaatine katilacakt:.*!
Avrica konsile katilanlarin sayis1 da dikkat ¢ekiciydi. 404 piskopostan bazilar ilk defa boyle bir
konsilde temsil edilen Boheme, Polonya, Macaristan Livonie ve Esthonie gibi tlkelerden
gelmiglerdi. Yine kilise idarecilerinden bagka, ilk defa sayilari 800°¢ varan mubhtelif tlkelerin
temsilcileri de bu konsile davet edilmisti. Imparator II. Fréderic, birgok kral ve birgok sehir de bu
konsile temsilci gondermislerdi.”"

Ne vazik ki III. Innocent’in tiim ¢abalar, Greklerin bu konsile katilmasin
saglayamamigti. Orada sadece dogunun Latin patrikleri temsil edilmigti. Papa tarafindan
hazirlanan ve konsil tarafindan kabul edilen 70 karardan sadece ikisi Grek problemini ele
aliyordu. 4 karar da Latinlerin, Grekler tarafindan yeniden vaftiz edilmesini yasaklhiyordu.
Beginci karar, doérdiincii ve besinci genel konsillerin papadan sonra Istanbul patrikligine
verdikleri dereceyi tasdik ediyordu. 1204’ten itibaren Istanbul Latin haglilari tarafindan iggal
edilince; Istanbul Patrikligi de Latinlerin eline gegmisti.”'® Yapilan bu iggaller sonucunda Hach
savaglarinin kutsal savag idealiyle yola ¢ikilmadigimi gbstermis oldu. 1204°te IV. Hach seferi
strasinda, Latinler Istanbul’u iggal ettiler. Kilise ve manastirlar da dahil olmak iizere kenti
vagmaladi. Haglt seferleri igin birlegen Istanbul ve Roma arasindaki diigsmanlik, dokiilen kanla
birlikte biyiidii. Haglilar, 1240°tan 1261 vilma kadar, merkezi Istanbul olan bir “Dogu Latin
imparatorlugu” kurdular. Latin isgali Gzerine Istanbul Patrikhanesi Iznik’e tasmdi. Ancak
1261°de imparator Mikhail VII. Palaiogolos(1259—1282) sehri geri alarak Patrikligi Istanbul’a
geri getirdi.”’

Her katoligi yillik giinah ¢ikarmaya ve paskalya ayinine istirak etmeye mecbur tutan
karar ise, daima yurirliikte kalmigtir. Diger kararlar ise, piskoposluklarin tatili sirasinda takip
edilecek prosediirii belirtiyordu. Ilahiyatta tistad olanlar1 ve vaazlari her sehrin kilisesine baglama
zarureti tizerinde 1srar edivor ve ayrica evliligin gegerliligindeki engelleri smirlandirivordu.
Aslinda Avrupa’nin politik gelismesini diizenleyen bu kararlar, papa III. Innocent’in saltanati
strasinda kilisenin vararlandig parlak prestiji agiklamaktadir. Impratorluk liyakati II. Fréderic’e
tevdi edilirken; asiller tarafindan tehditle ve zorla alinan Magna Charta, Ingiliz Jean’in istegi

tizerine mahkum edilmig; Albigeois veya Cathare’lar tarafindan yagma edilen Toulouse,

Montfort’lu Simon’a verilmigtir.'®

21 Steven Runciman, Hagl: Seferleri Tarihi, Terc: Fikret Isiltan, TTK Yay., Ankara, 1987, C.3,5.127.
213 Francis Dvornik, a.ge, s.38, Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve 11 Vatikan Konsili, s.31.
116 Francis Dvornik, a.ge, s.39, Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve IL. Vatikan Konsili, s.31.
7 Ugur Yildinim, a.g.e, 8.25.

& Francis Dvornik, age,s37
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Ozellikle bir nokta tizerinde bu konsil, ilk genel konsiller drnegini takip etmistir. Bu
konsilin ilk karar1, Albigois’li ve Vaudouis’li itizallere karst aldig1 iman ikraridir:

“Bu yiice gercek birdir. O, anlasiimaz ve dille ifade edilemez. O, ger¢ek Baba dir,
Ogul’dur. Kutsal Ruh’'tur. Bu gergek. cevher, 6z veya ilahi tabiat, ii¢ varlia aittir. O, her seyin
temel prensibidir. O 'nun disinda higbirsey yoktur. Bu realite dogmamistir, dogurmamigtir, fakat
baba meydana getirmis, ogul meydana gelmigtir, Ruhu 'I-Kudiis meydana gelmigtir."*"°
Bu ikrar teslis Gzerindeki doktrini ve sakramentleri hatirlatiyor ve ilk defa, ekmek ve

»220 oonunda kilise

sarabm Isa’mn bedeni ve kanma déniismesi olan “Transsubstantiation
mileyyidesini veriyordu. 11, 20, 30 Kasim tarihleri arasinda toplanan bu konsilden geriye bir
belge kalmamustir.**! Ayrica ii¢ yil boyunca kilise gelirlerinin yiizde yirmisinin katkisiyla finanse
edilmig, Misir’a karst gergeklegtirilmig olan Haglhi seferi, ¢ok ivi organize edilmesine ragmen
felaketle sonuglanmugtir.**

Dini tarikatlarin ¢ogalmasina engel olan faktdrlerden biri 1215 yilinda yapilan bu konsildir.
Ciinkii bu konsil, daha fazla dini tarikatin ortaya ¢ikisini yasaklamugtir. II1. Innocent’in papalif
sirasinda onun  davetiyle toplanmustir. Papa, konsilin amacimi su  sozlerle agiklanmugtir:
“Ahlaksizliklarin kdkiinti kazimak ve fazileti yerlestirmek, hatalari diizeltmek ve ahlaki reform
yapmak, sapkin fikirleri kaldirmak, imam giiclendirmek ve ihtilaflar: yatistirip barisi tesis etmek,
zulmii kaldirmalk ve hilrriyeti tesvik etmek, prensleri ve Huristivan halki kutsal topraklarin
yardimina ve imdadina yetisme konusunda ilna etmek”.*>

Konsilde alinan kararlar gunlardir:

1. Evharistiva’daki ekmekle sarabin Isa’mn eti ile kanina déniistiigiinii kabul etmiglerdir.

2. Katolikleri her yil bir Confession’a (Gunah itirafina) ve Communion’a mecbur
etmislerdir.***

3. Zmdiklikla miicadele ve engizisyon: orta ¢agda Katolik ilkelerinden ayrilma, laneti
gerektiren bir glinah sayiliyordu. Bundan sonra kilise, zindiklarin takibatinda devlet
kuvvetini vardima cgagirdi. Boylece engizisyon teskilati ve zindikliklarin takibati

konusu ilk defa 1184 yilinda Verona Konsili kararlar1 esasina dayanarak meydana

¢ikti ve IV. Latran Konsili’'nde (1215) tasdik edildi. Papa 9. Gregor, 1231 yilinda

212 Mehmet Aydin, Miisltiimanlann Hiristivanhiga Kars: Yazdigh Reddiyeler ve Tartisma Konulari, $.97.

220 \ircae Eliade, “Hinistiyanlik™ a.g e, s.136.

21 Francis Dvomik, age,s.39

222 Francis Dvornik, a.ge, s.39, Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve 1L Vatikan Konsili. s.31.

2 Alj sra Gungor, Cizvitler ve Katolik Kilisesi ‘ndeki Yeri, Asam Yay, Ankara, 2002, s.16; Mehlika Aktok
Kaggarli, ag.e, s.45.

4 Mehmet Aydin, Hiristivan Kaynaklarina Gorve Hivistivanlik, $.163.
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Papalik Engizisyonunu kurdu. Bu teskilatta g¢aliganlar, Dominiken ve Franziskan
tarikatlerinin mensuplarrydi.

IV. Latran Konsili’'nin 6nemi, imanin ve gelencklerin saflagtirilmasi ve Hagl seferleri
gibi butin Hiristiyanlan ilgilendiren meseleleri konu etmesi ve Papa’min konsile bati

piskoposlart yaninda vakin dogunun Latin piskoposlarini, Ermenileri, Maronitleri, Rumlari,

tarikat liderlerini ve laik iktidar temsilcilerini davet etmesinden kaynaklanmaktadir.*

1.5. (1243) L. Lyon Konsili

I1. Fréderic’in babasi IV. Henri, kendisine Normandlardan miras kalan Sicilya ile Suriye,
Filistin ve Istanbul’a kadar eski Roma-Akdeniz imparatorlugunu yeniden kurmayi tasarlanst.
IV. Henri’nin ani 6limii Papa IIL. Innocent’te, Hiristivanligin en biiyvik sefi Hz. Isa’mn vekili
sifatiyla, imparatorluk tahtin1 diizenleme firsatim1 vermisti. Babasimin izini takip eden II. Fréderic
tarafindan derhal papaliin; manevi oldugu kadar maddi iktidarin da mutlak hakimi oldugu
iddias1 ele almmugtir.

II. Frederic’in Italya’y1 Sicilya ve Almanya ile birlestirmek ve Italya’da mutlakiyetgi bir
rejim tesis etmek i¢in giristigi tesebblsler papalik devletinin varhigim tehdit etmeye baglamsti.
Bunun i¢in papa IV. Gregoire ise Lombardeslerle ittifaklar yapmis ve manevi otoritesini
kullanarak II. Frederic’i aforoz etmig ve miittefik olan gehirleri imparatora kargi ayaklandirnugtar.
Almanva’da imparator aleyhine baglatilan kampanya bagarisizlikla sonuglanmig; bati
Hiristiyanlimi bir genel konsile davet, basariya gotiirecek gibi olmustur.

Fakat 1240’da toplanmasi kararlagtirilan konsil, gergeklestirilmemigtir. Cankii imparator,
mensuplarimin bu konsile katilmalarimi yasak etmis, konsil ig¢in yola ¢ikmug olanlarin da
yakalanmasim emrederek; filosuna, Jenova’li gemilerin tasidigi 100 piskoposu yakalatmigtir.
Hatta papa IX. Gregoire 1241 °de 61diigii zaman, imparator ordusu Roma kapilarinda toplanmasti.
Boylece Fréderic, Antik-Roma Bizans KralliZinin  buylsine kendini  kaptiran  bati
imparatorlarimn sonuncusu olmugtu. Iste bu haleti ruhiye igerisinde o kendini “Isa’nin vekili,
Allah’in sureti, Kurtarici, Tanr1 ve Aziz” olarak tavsif etmig ve Bizans imparatorlarinin konsil
toplama haklarinm1 haksiz olarak Gstlenmigtir. Artik onunla birlikte batida bu tip &zlemlerin
yankist son defa ¢inlamaktaydi.**’

Biittin bunlara ragmen, Fréderic’in iddialarini kesin olarak ¢tirtiten bir genel konsil ¢agrisi
papa tarafindan vapilmigti. Fréderic papa IV. Innocent’in, IX. Gregoire’in enerjik politikasim
takip etmeye hazirlandigim 68renince; papayr zorla izole etmig ve ikametgahim ordusuyla

kusatmigtir. Fakat papa buna ragmen, dogdugu sehir olan Génes’e ulagmay1 bagarmig ve oradan

* Ekrem Sarik¢ioglu, a.g.¢, 8.305.
226 Ali isra Giingor, Vatikan, Misyon ve Divalog, s.24.
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Lyon’da bir genel konsil toplama gagrsinda bulunmustur. Imparatorun aleyhte g¢abalarma
ragmen, vizelli civarinda piskopos; ozellikle Fransa, Italya, Ingiltere, Italya ve Almanya’dan
gelerek 28 Haziran 1245°te Lyon’da toplannustir. Agig konugmasinda Papa, Rabb’in beg
musibetiyle mukayese ederek kendisini Gizen bes tehlikeden bahsetmigtir. Papaz simifindaki
ahlaki gevseme Kudiis’iin diismesivle gittikge bliyityen Islam tehdidi (1244), Istanbul’a dogru
ilerleyen Grek’lerin Latin imparatorlugu i¢in tehlike arz etmesi, Macaristan’ tahrip eden Mogol
istilast ve sapiklik ve dinsizlikle itham edilen II. Fréderic tarafindan islenen kilise zulmii.**®

Fréderic konsile, Suesse’li Sicilien Thaddée’yi gondermisti. Orada o, hikkimdarim
Papanin ithamlarina kargi savunmusgtu. Tabii ki 1240 konsiline giden piskoposlara yaptigi kaba
miidahale hakli gosterilemedi. Imparatorun davasi 5 Temmuz’da hala devam ediyordu.

Miiteakip oturumda pederler sadece dini problemleri miizakere etmiglerdir. Onlar, hukuki
prosediir reformunu da tasdik etmislerdi. Bu reforma tecriibeli bir kilise hukukgusu olan papa da
ilgi gosteriyordu. Alman diger kararlar, muhtemel Mogol istilasina karsi daha ciddi bir
savunmayi, kutsal yerlerin yeniden fethini, Latin imparatorluguna vardimu ve cari olan bazi
yolsuzluklari kaldirmak i¢in bir kisim disiplin diizenlemelerini ihtiva ediyordu.**’

I1. Frederic, Papanin kendisine karsi politikasim engellemek istedivse de basarili
olamamig beg oturumda konsil tamamlanmigtir. Konsil babalari 22 maddeyi oylamiglardir. Ag¢ilig

0; Din adamlarinin ahlaken gevsek olmasindan, 1244 °de Kudiis iin

konusmasmda Papa®
Miislimanlarin eline gegmesinden dolayt olusan tehditkdr durumdan, Greklerin Istanbul’a
dogru ilerlemelerinin Latin imparatorlugu icin ortayva kovdugu tehlikeden, Macaristan't tahrip
eden Mogol istilasindan, i 'tizalle suclanan II. Frederic ten bahsetmigtir.
Konsil babalart bu konulan miizakere etmislerdir. Bunun sonucunda agagidaki kararlarn
almiglardir:
1. Kilise hukuk prosediirii reformunu kabul etmiglerdir.
2. Mogol istilasina karg1 savunma amagh kararlar, ayrica kutsal verlerin yeniden fethini
hedefleven kararlar alinmagtir.
3. Toplumdaki huzursuzluk ve yolsuzluklara kargt onlemler hususunda birkag disiplin
karar da alinnugtir.
4. 17 Temmuz’daki tigtincli oturum sirasinda konsil, yirmi iki karar da Onerilen biitiin
tedbirleri miieyyidelemis ve imparatorun davasimn sorugturmasini  stirdirmusgtiir.
Imparatorun davasinin sorusturulmas: siirmiis, II. Frederic; ruhban simfina oldugu

kadar laiklere karsi da yalan sdylemekle, kutsal seylere saygisizlikla, gaddarlik ve

28 Francis Dvornik, age,s.40
2 Francis Dvornik, age,s.40
50 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.32.
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sapiklikla itham edilmigtir. Bunun sonucunda papa, imparatorun aforozunu ve
gorevden almmasini dnermistir. '

5. Bu konsil, ortagag papalifinin en biiyiik zaferlerinden biridir. Bati kilise hukuku tarihi
icerisinde oldukg¢a 6nemli bir rol oynar. Hatta Bologne’de kilise hukuku profesori
olan IV. Innocent, Gniversitelerdeki kilise hukuku profesérlerine bu konsili tavsiye
etmigtir. Ayrica kendi 6zel kararlarindan on birini bu kararlara ilave etmig ve 1253°te

yayinlanan kilise hukukunda onlar diger kararlarla bitinlestirmistir.>*

1.6. (1274) I1. Lyon Konsili

Hohenstaufen hanedanliginin gerilemesi, kiliseye tehlikeli bir krizden fazla ac1 ¢cekmeden
kurtulmasim saglamigtir. Papalik makaminin uzun tatili 29 Kasim 1268°den papa IV. Clement’in
oliim tarihi olan 1271 Eyluliine kadar devam etmistir. Nihayet, boltinmiis olan kardinaller, halkin
baskisi altinda Tedaldo Visconti’yi papa segmek zorunda kalmiglardir. Yeni Papa X. Gregoire,
vakin dogu’daki durumu ¢ok ivi biliyordu. Se¢im haberi kendisine, hala Latinlerin elinde olan
Filistin’in vegane kalesi durumundaki Akkon’da ulagmugti. Zeki, gayretli ve dindar olan papanin,
doguda kilisenin durumunu diizeltmek igin tiim ¢abasini harcamasi bekleniyordu.*?

Kiliseler Birligi papaligin belli bagh kaygilarindan biri haline gelmigti. Bu kaygi, II.
Urbain’in yeni bir hagli savag1 fikrine sikica bagliydi. Bu ve dnceki hagh seferlerinde meydana
gelen Gizich olaylar, Latin ve Grekler arasindaki boliinmeyi daha da arttirmigti. Ciinkti IV. Haglt
seferi 1204°’te Istanbul’un ele gegirilmesiyle ve Latin imparatorlugunun kurulmasiyla sona
ermisti. Ayrica, Istanbul’da Latinler tarafindan islenen cinayetler ve Grek mabedlerinde icra
edilen saygisizliklar, Latinlerle Grekler arasindaki ugurumu daha da agnugtir.**

Boylece 1204°e kadar gizli kalan bélinme artik tam olarak su yizine ¢ikmigtir. Bu olay,
III. innocent’in ve haleflerinin kilise birligi lehinde gosterdikleri tiim ¢abanin bagarisizligmi
agiklamaktadir. Iste bu basarisizliklardan yilmayan Gregoire, politik ortamm miisait gdriindiigi
bir zaman, bir defa daha kiliseleri birlestirmeyi denemistir. Fakat ugradiklar1 bozgunun sokundan
kurtulan Grekler, Kiigiik Asya’da Iznik’teki iistlerinden, Latinlere karsi taarruza gegmigler ve
1261°de Istanbul yeniden imparator VIII. Michel Paléologue tarafindan geri alinmigtir.
Imparatorlugun yeni fetih bagarilarina ragmen VIII. Michel, Fransiz krali Aziz Lui’nin kardesi
olan giiney Italya ve Sicilya’mn yeni hakimi olan Charles’in Istanbul’u yeniden ele gegirme

planlarin1 bagarisiz hale getirmek ig¢in VIII. Michel, Roma ile miizakerelere baglamisti. Bunun

1 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve IL. Vatikan Konsili, $.32.
2 Francis Dvornik, age, s4l

3 Francis Dvornik, age, s4l

4 Mustafa Das, Bizans 't Dugtisi, Yeditepe Yay., Istanbul, 2006, 5.29.
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icin o, papaligin baglica kaygisi olan, kiliselerin birlesmesi ve kutsal yerlerin yeniden fethi
konularinda yardimlar vaat etmigti. ™’

Fakat X. Gregoire, sadece basit vaadlerle yetinmeyip, imparator VIII. Michel’¢ kiliselerin
birlegmesi i¢in 1lk adimu atmazsa; Charles ve miuttefiklerini Greklere karsi diigmanca amaglarda
frenleyemeyecegini de duyurmustu. Boylece sikistinlmis olan Michel Paléologue konsile bir
delege gondermeyi kabul etmig ve toplanti perspektifini Grek hiyerargisinin bazi Gyelerine
benimsetmistir.

Papa ikinci defa en uygun konsil yeri olarak Lyon’u segmisti. Ciinki Kudiis’tin yeniden
fethi i¢in kaginilmaz yardimu sadece Alplerin bat1 yamaglarinda kurulan kralliklardan bekliyordu.
Davet mektuplar, 1273 Nisaninda bati hiyerarsilerine, manastirlara ve prenslere gonderilmisti.
Avyrica imparator Michel ve onun patrikliginden bagka Ermeni Catholicos™u ve Mogol Hanlar1 da
konsile davet edilmiglerdi.”*

Bu davete 200°den fazla kisi icabet etmisti. Kilise papazlari, manastir gérevlileri istisna
edilirse, bu davete gelenlerin sayisi o devrin tarihgilerine gore binden fazla idi. Bu toplant: IV.
Latran Konsili'nden sonra en gosterigli olami idi. Bu arada Papamin, Rumlarin hatalarmni
reddettigi kitabin1 konsile getirmesini istedigi Thomas d’Aquin konsil toplantisina gelirken ne
yazik ki yolda dlmiigtii. >’

Nihayetinde Papa, konsil yeri olarak yine Lyon’u tercih etmig 7 Mayis 1274’ten 17 Mayis
1274°¢ kadar siire II. Lyon Konsili’nde, alt1 oturumda 31 konu oylanmistir.”®

Belli bagh konulari; Rumlarla birlesme, Haghi savag, kilise reformu olarak belirlenmuistir.

1. Birinci ve ikinci oturumlarda, hach seferini finanse ve tegkiline yonelik kararlar
almmugtir. Bunun igin yiliksek riitbeli papazlarin (alti yil boyunca) gelirlerinin onda
birini almay1 saglamistir.

2. Bizans imparatorlugunun temsilcileri, ancak 24 Haziranda gelebilmiglerdi. Bu heyetin
iginde eski Germain Patrigi, Iznik Metropoliti Theophane, Adalet Bakam George
Acropolite ve iki yetkili vardi. Petrus ve Pavlos Bayrami’nda Papa tarafindan icra
edilen ayinde Iznik Kredo’su Filiogue ile okunmustur. Bu, Rumlara gegmiste oldugu

gibi, Kredo’nun kendilerine has tercimesini kullanabilmeleri i¢in bir tolerans

saglamis oluyordu.
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3. Bizans rahiplerinin karg1 ¢ikmasina ragmen Bizans imparatoru VIII. Mihail ve Papa
X. Gregoire arasinda 6 Temmuz’daki dordinet oturum sirasinda kiliseler arasindaki
birlik ilan edilmistir.”*

4. Imparatorun temsilcileri, Roma’nin &énceligini, Filioque’1, Araf ve yedi sakrament
inanglarini kabul eden bir “iman ikrar:” imzalamiglardi.

5. 16 ve 17 Temmuzda yapilan beginci ve altinci oturumlar, kilise reformunu
ilgilendiren tartigmalara tahsis edilmigti. Alman en énemli kararlardan birisi papalik
se¢imi usultinii diizenleyen ikinci karardi. Bu karar, X.Gregoire’in se¢iminden &nce
oldugu gibi uzun tatillerden sakinmak igin, papanin éliimiinden sonra on giin iginde
kardinallerin dis diinyadan tamamen ayn (Conklave) bir yerde yeni papay1r secmek
igin toplanmalarini  6ngdriivordu. Eger se¢im Uggin  iginde gergeklesmezse
kardinallerin yiyecekleri tedricen azalacakti. Bes giin sonra, kardinaller sadece su ve
ekmek ile besleneceklerdi. Bitiin konklave boyunca segmenler, kilise gelirlerinden
hi¢ birsey alamayacaklardir. Konklave sirasinda her kardinalin ufak bir ¢aligma odast
vardir. Bu durumda hi¢bir kardinal disar1 ile haberlesme imkanina sahip degildir. Iste
bu usiil gok az bir degisiklikle ¢agdas papalik secimlerinde de aynen gegerlidir.**

6. Ashinda aziz bir kigi olan ve o&ldukten sonra kilise tarafindan kutsallagtirilan X.
Gregoire kilise reformu tzerinde samimiyetle durmugtu. Hatta konsil davetine
tegebbiis etmeden dnce, bu konudaki goriiglerini almak tizere piskoposlarla istigare
etmigti. Neticede li¢ proje ortaya ¢ikmigti: 1.Dominikenlerin meshur tistadi Humbert
de Romans’in, 2. Moravie’de Olomouc piskoposunun, 3. ise sahibi bilinmeyen
birinindi. Yapilan yolsuzluklan etkisiz hale getirmek icin 31 disiplin karar oylamagti.
23. karar, sehirlerde laik papaz sinifinin kargisina “dilenci tarikatlarini” ¢ikaran nazik
rekabet problemini ele aliyordu. Daha 6nce, IV. Latran Konsili'nde oldugu gibi, bazi
politik problemlerin Lyon’da da ¢oziilmesi olayi, bir defa daha XIII. yyda papaligin
prestijini agiklamaktadir. Papa, Pudolphe de Habsbourg’un tarafimi tutmug; rakibi
olan Alphonse de Castille’i iddialarmdan vazgegmeye c¢agirarak, yeniden
imparatorluk ta¢ kavgasina girmisti. Konsilde hazir olan tek Monark, Aragon Krali .
Jaques’di. Bu da tag giymesi igin, sart kosulan papaya bagimliligi kabul etmedigi igin,

papa tarafindan tag giydirilme serefine nail olamamigt:.*"!

9 Yorgo Benlisoy, Elgin Macar, Fener Pairikhanesi, Ayrag Yay., Ankara, 1996, s.27; Paul Lemerle, Bizans Tariki,
Terc: Galip Ustiin, letisim Yay., Istanbul, 1994, 5.103.

240 NMehmet Aydin, “Vatikan Ruhani Devletinin Idari Yapisi”, Diyanet Ilmi Dergi, S.4:Ekim, Kasim, Aralik, Ajans
Yay., Ankara, 1997, C.33,s.4.
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Diger politik problemler arasinda Mogol ham tarafindan, Bizans imparatoru ile iyi
iligkiler igerisinde olan Memluklulara kargi bir birlik 6nerisi de konsilde reddedilmisti. Ancak
papa, yine de Hiristivanlar igin elverigli olan Han’la dostane iligkiler iginde olmaya 6zen
gostermigti.

Konsil tarafindan oylanan kararlar, papa tarafindan ancak bir veya birkag diizeltmeden
sonra kabul edilmuisgtir.

Pek tabii ki, gok 6nemli olan kongil kararlarinin sonuglari, kisa stireli olmugtur. X,
Gregoire’un itina ile hazirladigi hagh seferleri zamaminda tamamlanamamigti. Diger taraftan
Ortadogu®da, Hiristiyanlarin ellerindeki son kuvvetli yer olan Akkon’da yardim ulagmadan

Turklerin eline gegmisti.

1.7. (1311-1312) Viyana Konsili

Almanya ve Sicilva’da Hohenstaufen hanedanlifinin digiigti, imparatorun oldukga parlak
unvanminmi ortadan kaldiriyordu. O zamana kadar Roma imparatorluguna bagli olan politik
evrensellik fikrini gergeklestirmeve, goriinligte valniz Papalik galibiyetli gortliyordu. Ancak,
papanin teokratik iddialan, Fransa krali tarafindan protesto edilmigti. Fransa krallari monargi
idarelerini saglamlagtirmiglar ve c¢ok 1ivi organize edilen bir devletin saglam temellerini
atmiglardir. Boylece Fransa, Saint Louis (1226-1270) ile ortagag tarihinde altin ¢aga ulasiyordu.
Louis’in kardegi Charles Papa’nmin clinden Sicilya tacim kabul ettikten sonra, Latin
imparatorlugunun  doZusunda bir Ronesansin  biyilk  projesini  tamamlama  ciiretini
gosteriyordu.**

Bati’da Fransa’nin tistanliigi, Gulizel Philippe devrinde (1258-1314) kendini gostermisti.
Philippe, krallik otoritesinin ¢ok yiiksek bir fikrine sahipti. Devlet bagskanlarinin mutlak iktidar
tizerindeki fikirleri ve ruhani iktidardan bagimsiz devletlerin  olugsmasi (muhtariyeti)
konularindaki fikirleri Roma hukuku temelleri tizerinde hukukgular tarafindan hazirlanmig ve
basari ile Fransa’da yayilmigtir. Bunun ig¢in VIIL. Boniface nin papazlara empoze ettigi yasaklara
IV. Philippe karst koydugu zaman mukavemet, Fransiz kamuoyu tarafindan desteklenmisti.*"”
Yine Boniface tim milletler ve gefleri tizerindeki otoritesini agikladigi meghur fermanim (Unam
Sanctam-1302) ilan ettigi vakit, Philippe siddetle protesto etmis, ona karsi en sagma ithamlarda
bulunmug, onun tutuklanmasimi emrederck; Fransa’da bir konsil oniinde muhakeme etmekle

244 . .
Boniface’in

tehdit etmigti. Ancak 6ltim, Boniface’i vem kiigtik disiirticti seylerden korumustu.
halefi IX. Benoit (1303—-1304)’nin Philippe’e verdigi tavizler kafi gelmemisg, Benoit’in slimi

tizerine Fransiz asilli V. Clement (1305-1314)mn papa olmasim saglamisti. Ayrica papayr VIIL

2 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsiller ve II. Vatikan Konsili, 5.35.
3 Francis Dvornik, a.ge, s.45, Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve IL. Vatikan Konsili, s.35.
24 Francis Dvornik, age,s45.
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Boniface’in aleyhine dava agmakla tehdide devam etmisti. Stphesiz yeni Papa, Fransa’da
oturmay1 tercih ettigi i¢in; o ve onun halefleri Fransa krallarindan etkilenmiglerdir. Bunun igin
1376 vilma kadar devam eden bu devreye “Babil esareti” ad verilmistir.**

IV. Philippe V. Clement’i Kral VIII. Boniface aleyhine dava agmakla tehdit ediyor. VIIL.
Boniface’in dava agma korkusu, V. Clement’i ¢ok giglii bir sovalye tarikati olan Templier’i
kaldirma gibi ¢ok iyi bir tavizi krala gotirmuisti. IV. Philippe, Fransa’da kendi pozisyonu
agisindan bu tarikat: bir tehlike olarak gortyordu. Cunki Templier Tarikati, ekonomik yonden
zengindi ve gerekti§i zaman da on bes bin sovalyeyi bir anda toplayabilivordu. Diger yandan
Templier’liler papayr destekliyorlardi. Boylece tarikatin gayrimenkullerini miisadere, kralligin
mali problemlerini de ¢ézecekti.”*

IV. Philippe, Templier tarikati mensuplarina kars1 girigtigi hareketi hakli gostermek
icin onlarin putperest ve gayr-i ahlaki pratikler icra ettiklerini iddia etmisti. Bu dedikodularin
sebebi, Templier’lilerin gizli toplantilarindan kaynaklamiyordu. Bu dedikodularin ash
olmamasina ragmen, IV. Philippe, olayt engizisyon mahkemesine gotiirdii ve tarikat
mensuplarim tutuklatts. Iskence ile alinan itiraflardan sonra, Papa, Templier’lilerin tutuklu
kalmasma karar verdi ve onlar igin 6zel bir mahkeme tayin etti. Nihayet 1308°de kralla
kargilagtign Poitier’de birkag Templier mensubunun itirazlarim dinledikten sonra Papa, TV.
Philippe’in VIII. Boniface’in gahsi manevisine karst dava agma tehdidine bir ¢are bulmak
amaciyla Viyana’da bir konsil toplamaya razi oldu.*"’

Mahkemenin vavaghgi nedeniyle Papa, konsili 1 Ekim 1311°e kadar ertelemisti.
Cogunlugu Italya ve Fransa’dan gelmis olan yiiz otuz iki piskoposun yamnda, Almanya, Ispanya,
Ingiltere ve Irlanda’dan gelmis olan yiiksek seviveli din adamlar da vardi. iste bu durum, konsile
“Genel Konsil” karakteri veriyordu.

Papa, konsilde konusulacak konularin®*®;

1. Templier problemi

2. Dogmatik problemler

3. Kilise reformu

4. Filistin’in yeniden fetih meseleleri oldugunu ilan etmisti.

Papa, bu konsilde yeni bir prosediire bagvurarak, nihai kararlarin verilecegi genel

oturumlara proje hazirlayacak olan birgok komisyon olugturmusgtu.

3 Francis Dvornik, age,s.45.

6 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.45.

7 Mehmet Aydin, Hrristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.46; Francis Dvornik, a.g.e, 5.46.
28 Francis Dvornik, age,s.46.
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Konsilde konusulan bu kararlardan: Templier Tarikati konusundaki problem delil
yetersizligi sebebiyle ¢oziilememisti. Bu ylizden piskoposlar tarikatin kaldirilmamasi yoniinde oy
kullannuglardi. Kralligin baskisi sonucu V. Clement bir uzlagmaya varmigti.

Bu nedenle Apostolik fazilet ve kilisenin genel menfaatleri nedeniyle Templier
Tarikati’n1 mahktm degil, gecici olarak kaldirmay1 ilan eden bir ferman negretmiglerdir. 3 Nisan
1312°de konsilin ikinci oturumunda kabul edilen ferman okunmugtu. Tarikatin énemli mallart
Saint Jean Tarikati’na devredilecek veya veni dini gruplar kurulmasinda kullamlacakti. Alinan
bu karara ragmen, kral miisadere edilen mallarin buytik bir kismum ele gecirmistir.

Boylece XII. yy basinda “mabedin fakir askerleri” (Pauvres soldats du temple) ismiyle
kurulan Templier Tarikati tarihe karigiyordu. Tarikatin kurulug amaci ise: Kudiis’e gelecek olan
hacilarin giivenligini saglamak ve kutsal yerleri korumaktr.**

1. Yeni hagh seferinin hazirlanmasi Papa ile bazi prensler arasindaki 6zel miizakerelerle
simirht kalmugti. Cesitli vaatler ve alti yil boyunca kiliselerin vergilendirilmesine
ragmen hagl savaglarinin cazibesi kalmamig, dolayisivla bu konuda higbir olumlu
sonug elde edilememigti.

2. Bu konsilde ¢éziim bekleyen konulardan biri de “Frére Mineur Tarikati” ile ilgiliydi.
Frére’lerin radikal ve spritivel azinhigi(daha sonra fraticelles), diger Fréreleri aziz
Freangois’in ideallerini terkle itham ederek “Fakirlik Andim” mutlak bir gekilde
yorumluyorlardi. Fakat bu tartigma uvzayip gidiyordu. Ama bu ihtilafin acele
¢oziilmesi gerekiyordu. Cuinkii spritiuellerin seflerinden biri olan Jean-Pierre Olivis’in
yazilari iginde bazi fikirler, hazimlar tarafindan sapik olarak itham ediliyordu. Bunun
¢oziilmesi i¢in Papa bir komisyon kurmustu. Bu komisyonun raporu 6 Mayis’taki
ticincli ve son oturumda okunmusg ve Papa tarafindan da benimsenmisti. Bu kararda
“fakirlik andina” verilen anlam Frére Mineur Tarikati’'nin verdigi anlama uygundu
ama bu karara pratikte de ¢ok sert bir riayet tavsiye edilmig ve Olivis’e atfedilen Ug
doktrin mahkom edilmistir.>*°

3. V. Clement yaptig1 konsil davetinde, piskoposlart miigahedelerini bildirmeye davet
etmiglerdi. Kilisenin gerilemesine sebep olarak yolsuzluklar gosterilmisti. Aslinda bu
yolsuzluklar, artan milliyetcilik suurundan ve Roma’nin merkeziyet¢i politikasindan
ileri gelivordu. (bu milliyvetgilik suuru, papaz simifinin dokunulmazhiginmi reddediyor
ve diger imtiyazlari da siurliyordu). Cinkti daha I. Lyon Konsili'nde Ingiliz

Baronlar, Ingiliz kilise unvanlarimn Italyan papazlarma verilmesine kars:

249 Mehmet Aydin, Hrristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.36; Francis Dvornik, a.g.e, 5.46.
20 NMehmet Aydin, Hrristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.36; Francis Dvornik, a.g.e, 5.47.
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cikmiglardi. Gosterilen protestolara ragmen, Roma senatosu bu kilise unvanlarim

vermeye devam etmisti. >’

4. Oturumda alman 111. karar ¢ok 6nemliydi. Bu karar, belli baglt tiniversitelerde
Ibranice, Yunanca, Arapga, Keldanice kiirsiileri kurulmasina karar veriyordu. Bu fikir
Raymond Tulle’den geliyordu. Ona gére Araplari, Hiristiyan yapmanin en iyi yolu
Arapca egitimiydi. Dogu dilleri profesdérii  yetersizliginden dolayr bu  karar
gergeklestirilemedi. Bu kararin konsilde kabul edilmesi misyonerlik fikrinin batida ne
kadar ilerledigini gdstermistir.

5. Bu konsilde ne kadar kararin oylandig1 kesin olarak bilinmemektedir. Clinki papa
tarafindan teklif edilen tedbirler tam olarak tartigmaya ag¢ilmamigtir. Ancak konsilin
kapanmisindan sonra bu tedbirleri incelemek tizere Papa, 6zel bir komisyon tayin etmig
fakat bu konuda son sbziin kendisine ait oldugunu bildirmigtir. V. Celement o6ldagi
zaman bu c¢alismalar hentiz tamamlanmanugti. Papa, XXII. Jean, muhtemelen onlan

gozden gecirdikten sonra “Clémentines” adi ile negredilmistir. Bunlar bitiin

niversitelere gonderilmistir ve kilise hukukunun tamamlayiet bir parcasi olmugtur.”

1.8. (1414-1418) Constance Konsili

V. Clement’in halefi olan XXII. Jean’in (1316-1334) papalifi sirasinda da
merkeziyeteiligin mes’um sonuglart hala ortadaydi. Yeni papa, merkeziyetgi sistemi tamamlamig
ve kilise unvanlarim tevdi ederek papazlik imtiyazimi biitin batiya yaymigti. Boylece o, biitiin
Hiristiyanlarm tebasi bulundugu hukuki giice ve devlet bagkaninin mali haklarina tamamen bagh
bir hiyerarsi tarafindan yonetilen bir c¢esit mutlak bir devlet meydana getiriyordu. Parasal bir
ekonomiye dogru, hizli bir sekilde yol alan bir diinyada politik bir iktidar i¢in saglikli bir
maliyenin dnemini kavramanin, temel seylerden biri oldugunu kabul etmek gerekir. Fakat bu
beklenen, papanmin midafaa ettifi manevi kuvvetlerin zafiyeti olmadan meydana gelmemisti.
Papalik 6zellikle Viyana Konsili'nde alinan karara ragmen; manastirlarda “Mutlak Fakirlik™
bekleyven bir dini camia iginde, fanatik bir muhalefet meydana getirmisti. Neticede Ingiliz
Fransiscain ve meshur filozof Guillaume d’Occam, Papa XXII. Jean’in azili digmanlarindan biri
olmugtu. >

Diger taraftan Naples kraliun yardimi ile Lombardie’de ve orta Italya’da politik
otoritesini yeniden kurmayi ve bdylece Roma’ya yeniden donmeyi timid eden papanin, amaglari

Alman krah IV. Louis’e siddetle muanizdi. Aforozla tehdit edilmig olan Louis; papayr Alman

segmen prenslerin haklarim gasp etmekle itham etmig ve papaya karsi itizal ithaminda
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bulunmustu. Ciinkii papa, spritiiellerin doktrinini reddetmig ve neticede de bu konuyu bir bagka
genel konsile birakmugti. Hiristivan batida, politik ve ideolojik atmosferin degigsmesi, Roma’da
Louis’in imparatorluk livakatine yikselmesi ile tesirini gdstermigtir. Aslinda bu yiikselme,
papanin temsilcisi sifat1 ile degil, papalifa kargt isyan etmis olan Roma halki adina tahakkuk
etmigtir. Buna gore; kilise otoritesi, devletin gozetimi altinda ruhlanin manevi ihtiyacim
kargilamakla sinirlanacak ve papamin faaliyetleri, laiklerin ve devlet temsilcilerinin bulunacagi
genel konsiller tarafindan kontrol edilecekti.

Stiphesiz bu fikirler tehlikeli ve tamamen yeni idi. Marsile ve mesai arkadagi Jandumlu
Jean bunlarin, aforoz edilmig olan imparator tarafindan benimsetilecegini timid ederek
yaniliyorlardi. Ciinkii bir defa daha papa, Fransa’nin yardimlari ile imparatorlara tistiin gelmisti.
Ancak simdi imparator IV. Louis'i azlederck, miistakbel Bohome krali IV. Charles’i segme isi,
papa Jean’mn halefi olan VI. Clement’e diigiiyordu.”*

Imparator IV. Charles, en azindan gegici olarak V.Urbain’in, Roma’ya déniisiini
hazirlamigti. Fakat imparator, batimn buyik ayriligimn bagladigi 1378 yilinda olmugti, IV.
Urbain’in magrur tavrindan goke olan birkag¢ kardinal, se¢imi, Roma halkmin baskis1 altinda
yapilmig olan VI. Urbain’in se¢iminin gecersiz oldugunu ilan etmisler ve Avignon’da oturan VII.
Clement’i yeni papa olarak se¢mislerdi.***

Iste 1415 yilina kadar devam eden batin ayrilik doneminde, konsilleri papanin tstiinde
ilan eden “Konsil Teorisi” formiile edilmisti. (Buna benzer fikirler daha 6nce Guillaume
d’Occam ve Marsile de Padou tarafindan ilen stiriilmiistii.) Ashinda Konsil teorisinin temeli,
ortagag’daki Lonca kavramidir. Buna gore Lonca sefi, loncanin her bir tiyesi tarafindan
kendisine havale edilen iktidarin yiirttiiciisiinden bagka bir gey degildir. Bu sef, yok oldugunda
veya blitlin Gyeler adina gbrevini yapmaktan geri kaldiginda, tevdi edilen iktidar lonca tiyelerine
geri doniliyordu.

Papanin sgahsinda ve dinyevi iktidarda bedenlesen manevi otoritenin en harareth
savunuculart bile; Loncalar voneten bu ortagad prensiplerini kabul ediyorlar ve teredditsiiz
onlart, kilisede uyguluyorlardi. “Konsil Teorisi™ne gore, bir konsil ve papa, tek bagina olan
papaya kars1 tistinda.

Iste bu muhakemeden hareketle mutlak iktidarin, mii’minler cemaati ile olusan Kiliseye,
Allah tarafindan tevdi edilmesini anlamak zor is degildi. Iste mii’minler cemaati, bu iktidari,
kardinaller papayr se¢tifi zaman papaya transfer edeceklerdi. Ancak papa hataya diiger veya

yetkisini kilise aleyhinde kullanirsa; cemaatin bu transferi iptal yetkisi vardi. Stiphesiz bu prensip
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kabul edilince geriye, “iktidar1 geriye alma” olaymin kardinallere mi yoksa mii’minleri temsil
eden bir konsile mi ait oldugu meselesi kaliyordu.”*

Iste sadece boyle bir diyalektik adina “Papanin Mutlak Iktidarr” ilk defa s6z konusu
edilmig; Colonne’un kardinalleri ve kral giizel Philippe, Papa VIII. Boniface, IV. Louis ise papa
XXII. Jean aleyhine konsile bagvurmusglardi. Louis yandaglarimin ve o&zellikle Padovali
Marsilus™un Defensor Pacis(1324)adli vaprtinda, diinyevi yetki ile ruhani yetkinin net bir

7 .
Yine

bigimde birbirinden ayrildigi veni bir Hiristivanlik tanmnu yapmalarim saglayacaktir.
1378 itizali meydana gelmemis olsaydi “konsillerin Ustiinliglh methumu bu kadar genisg
hazirlanmavacak ve evrensel olarak kabul edilmeyecekti. Durum bizatihi tefrika olayindan da
ciddi gorinmusgtii. Bu sadece laik iktidar i¢in degil, kardinaller i¢in de boyle idi. Coklan igin
tefrika, itizal kelimesinin bir sinonimi idi. Boylece, ¢ift seg¢imin sonucu olan “itizal olay1”,
kardinallerin papa tizerindeki hukuki iktidar kaldirtyor; papanin igine son verme sorumlulugu,
genel konsilde temsil edilen miminlere tevdi ediliyordu. Paris Universitesinin iki Alman
ilahiyatgis1 olan Henri de Langestein ve Conrad de Gelnhausen bu durumu agik¢a izah
etmiglerdi. Fakat onlarin tezleri, hentiz ¢ok yeni idi. Bagka bir ¢éziim yolu olmayinca, Avignon
ve Roma gibi birbirine rakip iki senatonun neden oldugu diizensizlikler ¢ok agik hale gelince,
“Konsil Fikri” uygun olan tek ¢are olarak kabul edilmisti. Béylece 1409°da Avignon’un IIL
Benoit’ina ve Roma’min Gregoire’ina karsi itaatten ¢ikan on ti¢ kardinal Pise’de bir konsil
toplama cagrismda bulunmuslards.*®

Konsil daveti, nazik bir otoriteye dayanmasina ragmen; itizalin sona ermesini konsil
sayesinde garantiye almig olunuyordu. Bu konsilde, yize yakin piskopos ve manastir bagkani
hazir bulunmustu. Ayrica, Viyana Konsili'nde baglatilan ddete gore ylz piskopos, iki yiiz
manastir bagkani, bir¢ok rahipler meclisi ve on t¢ Universite de vekillerini veya temsilcilerini
gondermisti.*

Fakat bu konsile katilmayi reddeden her iki papa da birer karsi konsil ¢agrisinda
bulunarak meydan okumuglardi. Pise Konsili’nde ise, her iki papa da gérevinden azledilmig ve
konsil, kardinallere yeni bir papa segme yetkisi vermistir. Yeni papa V. Alexandre, bir yil sonra
oliince yerine Balthazar Cossa secilmig ve XXIII. Jean, adim almigtir. Ancak Avignon ve

Roma’da bulunan her iki papa da istifa etmeyi reddettikleri i¢in, Hiristivanlik diinyasi

goriilmemig bir tefrika igine diigmiis bulunuyordu. Pise’de segilen yeni papa, etrafina ¢ok sayida

% Francis Dvornik, age,s51
7 Tacques Le Goff, a.g.e, 5.73.
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taraftar toplarken; III. Benoit, ispanya ve Iskogya tarafinda taniniyor, XII. Gregoire ise, Almanya
Naples, Venedik ve Rimini diikii tarafindan destekleniyordu.*®

Tefrikaya son vermek ig¢in kardinaller tarafindan ilk defa uygulanan “Konsil Teorisi”
bagsarisizlikla sonuglanmigti. Artik yegine gare olarak, kilisenin koruyucusu imparator Sigismond
(1410-1437)’un miadahalesi kaliyordu.

Bati Huristivanlifmn igine digtipi tefrikadan vyalmzea Imparator Sigismund’un
kurtarabilecegi goriisti yayilmisti. imparator, bu sonuca zorlamayla degil “Konsil Teorisi”
fikriyle ulagabilecegini diistiniiyordu.

O, kendisine itaat sarti olarak XXXIII. Jean’a, Constance’da bir konsil toplamasim
istemigti. Derhal Sigismond 1413°de konsil davetini ilan etmig ve kisa bir zaman sonra da Papa
XXIII. Jean onu takip etmisti. Papa XXIII. Jean, bu yeni konsili, Pise Konsili’nin devani olarak
goriiyor ve Italyan piskoposlarin ¢ok olmasina giivenerek yeniden papa segilmeyi (imit ediyordu.
Constance Konsili 5 Kasim 1414°te agilmugti. Italyan asilli olmayan papazlar, oylamanin adam
sayisina gore defil de Universite’de kullanilan prosediire gore vapilmasim talep etmiglerdi.
Béylece ruhani meclis 5 millete ayrildi.*®!

1-Almanlar 2- Fransizlar 3- Ingilizler 4- Italyanlar 5- Ispanyollar

Yeniden papa se¢ilme ithtimalini yitiren XXIII. Jean, Tyrol diikiiniin yanina siginmig ve
vok olmasiyla konsilin dagilmasini hedeflemistir. Ancak Imparator Sigismund’un konsilden
ayrilma vasag “Konsil Teorisi”nin iglerliini kazandirmigtir. “Konsil Teorisi” resmen kabul
edilmis, iglerlik kazanmustir.

Paris Universitesi Rektorii Gerson, 23 Mart’ta yaptigi konugsmada buna bagvurmus ve
konsil, 6 Nisan’da oylanan “Sacrosanta” kararinda bunu kanunlagtirmigtir. Bu kararda konsil,
Isa’dan kendisine gelen tam bir yargilama yetkisi ile kendini okiimenik olarak ilan ediyordu.
Stiphesiz bundan, butin Hiristiyanlarin ve bizzat papanin; inanca, birlige, kilise reformuna
yonelik tim konularda, konsile itaat zorunda olduklar1 sonucu ¢ikmaktadir.

1. Bu donemde Katolik diinya mesru bir papaya sahip degildi. Cunkii konsilin
benimsedigi iktidarin icrasinda kagak papanin tutuklanmasi emredilmigti. Neticede
papa, tutuklanarak hapse atilmig ve goérevden azledilmistir. Bunun i¢in konsil, kilise
konusunda en yiksek otoriteyi temsil ettigini iddia ediyordu.

2. Konsil Babalar Ingiliz reformist Wycliff’in ve onun miintesibi olan Cek Jean Hus un
doktrinlerini aforoz etmiglerdir. Asirt kilise reformisti olan Wycliff kilise igin mutlak

fakirligi istiyor ve kilisenin mallarina devletin el koymasim istiyordu. Ona gore,

Papalik devlet tarafindan ihdas olmustur. Imanin yegane kural,, Mukaddes Kitaptir.

0 Francis Dvornik, age, s51
! Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.39.
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O’na gore kilise; "Allah'm iyi kullarinin goriilmez cemiyetidir. Isa, kilisenin sefidir.
Papalik, deccal tarafindan ihdas edilmigtiv.” O bunun i¢in kinadigi tlim yolsuzluklara
yol ac¢an dini pratikleri reddediyor ve imamin yegane kaidesi olarak Kitab-1
Mukaddes’i ilan ediyordu.**

3. Bu doktrinler 4 Mayis 1415’te mahkiim edilmig ve konsil tim dikkatini Jean Hus’un
kigiligi tizerinde toplamugtir. Jean Huss, bazi yolsuzluklan clegtirerek piskoposun
hosnutsuzluguna maruz kalmigti. Papa XXIII. Jean, kendisine bagliligi reddeden
Naples kralina kars1 baglattigi hach savagina igtirak eden herkese endiiljans vaat ettigi
zaman; Hus, bu konudaki vaaz1 ve Endiiljans satisim protesto etmisti. Iste bu olaydan
sonra Wycliff“in fikirlerinden ilham alarak kilise hakkindaki 68retisini kaleme
almigti. Hus, Cek asilzadeleri ve halk nezdinde buyiik ilgi gérmiigtii. Gorevinden
almmig ve aforoz edilmig olan Hus; Sigismond kendisine izin belgesi verdigi zaman
Constance’a gitmeye razi olmustu. Hus, baski altinda olmasina ragmen, Constance’da
vaazlar vermis ve tutuklannusti. Itham edildigi sapik doktrinlerin yirirlikten
kaldirilmasini 1srarli gekilde reddetmig ve inatgi bir sapik olarak mahkim edilmigtir.
Sigismond, onun i1adesi i¢in ve 6 Temmuz 1415°te yakilmaktan kurtarmak igin bir sey
yapmamuigti. Aym akibet, 1416°da Hus un arkadasi Jérome de Prague’1 da bekliyordu.
Boylece sapik doktrinleri mahkiim eden konsil, genel bir sayg1 kazanmigti. Fakat Jean
Hus’un oldurilmesi, Orta Avrupa’da uzun yillar yeni problemlere de sebep
olmugtur.”®*

4. Papa XXIIIL Jean’in gorevden alinmasindan sonra, Temmuz 1415°te XII. Grégoire’in
konsili megrulagtiran fermam negredilerek; iradi olarak gorevden ¢ekilmesi, mevcut
tefrikanin dagitilmasini nispeten kolaylagtirmigti. Fakat Avignon’daki Papa XIII.
Benoit, Fransizlarin destegini  kaybedince istifayt reddetmis ve Ispanya’da
Peniscola’va siginmusti. Ispanyollar ve Portekizliler ona baghligi reddetmelerine
ragmen, istifa etmeyi reddetmig, 2 Temmuz 1417°de konsil tarafindan gorevden
alinmugtir.*®!

5. Alman ve Ingiliz temsilciler yeni papa se¢imine, kilise reformlar tizerindeki kararlar
oylandiktan sonra gecilmesi konusunda israr etmiglerdir.

6. Bes karardan en muthim olani, 9 Ekim 1417°de yurtrlige girmis ve konsil tegkilatim
papaligin muayyen kontrolii ile zenginlegmig stirekli bir kurum haline getiriyordu.

Gelecek konsil 5 vil igerisinde onu takip eden konsil 7 yil sonra, sonrasinda da her on

yilda bir konsil toplanacakti.
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7. Kardinaller ve bes milletin temsilcilerinden olugan elli alti kisilik konsil kurulu
conklave halinde toplanmig 11 Kasim 1417 de V. Martin’i papa segmiglerdir.

8. Mart 1418°de kurk Gigtincti oturumda oylanan yedinci karar, tefrikaya g¢are bulmug ve
ruhanilerin birka¢ mali imtiyazlarimi simirlandirmigtir.

9. Papa, kardinallerin secimi, mali ve idari konularla ilgili hususlarda tavizler vererek
her milletle kigisel konkordatolar imzalanustir.

10. Kirk beginci ve son oturumun sonunda 22 Nisan 1418°de ilan edilen “Konsil Teorisi”
ilan edilmigtir. Oysa V. Martin’in halefi olan IV. Eugéne, Constance Konsili
kararlarinin, papamin Oncelidine ve otoritesine halel getirmeyece8i Olgtide kabul

ettigini 1446°da bildirmigtir.*®’

1.9. (1431-1442) Balé- Ferrrare- Florence Konsilleri

Papalik, kilise igindeki mevkiini tedricen elde etmesine ragmen konsilin papaya
ustinliigh meselesi (Konsil Teorisi) birden sokulip atilamanugtir. Constance Konsili
kararlarindan etkilenen V. Martin beg vil sonra Pavie’de bir konsil toplamaya tesebbiis etmigti.
Fakat daha sonra toplanti1 Sienne’e nakledilmisti. Ancak V. Martin’in ¢agrisina ¢ok az piskopos
cevap verdigi i¢in papa; konsili feshettigini bildirmigti. Bu basarisizliga ragmen piskoposlar,
Constance’da verilen karar gibi yedi yil sonra, yeni bir sinod toplanmasi konusunda israr
ctmiglerdi. 1431°te Bale’de veni bir konsil toplamaya mecbur kalmig ve tartigmalar1 yirttmek
tizere kardinal Julien Césarini’yi bagkan tayin etmigtir.

Papa V. Martin’in halefi I'V. Eugene Césarini’nin bagkanligini tasdik etmistir. Fakat yeni
papa Cesarini’yi Hussites’lere kars1 savaga delege olarak gdndermeyi gerekli gbrmiis ve Bile’e
hentiz higbir piskopos gelmedigi halde konsili 23 Haziran’da agmak tizere temsilcilerini
gondermekle yetinmisti. Hussites?**lere kargt girilen hagh savagsi felaketle sonuglanmus,
neredeyse tutuklanacak olan Césarini, Bile’e ancak Eyliil ayinda varabilmisti. Delegelerin sayisi
cok az arttig igin ve V.Martin’in, Rumlarla italya’da bir konsil toplama konusunda once
anlagtig1 i¢in; Bale’deki durum hakkindaki agir1 dedikodulardan cesareti kirilmug olan papa IV.
Eugéne, konsilin fesh edildigini ilan etmisti.*®’

Ancak Hussites’lerle olan miicadeleler sonucu IV. Euqgene konsilin feshedildigini ilan
etmigtir. Fakat Konsil Babalari, fesih kararmin kabultini reddetmigler ve konsil giindemine;
konsilin papaya kargt tstlinltigtini belirleyen Sacrosanta kararimi veniden getirmiglerdir. Boylece

konsil iglemeye devam etmistir.

3 Francis Dvornik, age,s.54

206« XV, yy’da sapik olarak yakilan Jean Huss’un Boheme’deki taraftarlarina verilen isimdir.”Mehmet Aydin, “Jean
Huss™ Maddesi, dnsiklopedik Dinler Sozhigi, s.316.
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Konsil, Hussiteslerin 1limh kesimiyle miizakerelere devam etmis ve onlara baz1 tavizler
vermigtir. Iki tirlii cemaat imtiyazi, vaaz hiirriyeti, biiyiik giinah isleyenlerin cezalandirilmasi ve
kilise gayr-i menkullerinin simrlandirilmasi gibi imtivazlar saglayan kararm COMPACTATA
DE PARAGUE kabul edilmesini saglamigtir.

Bale Konsili igin bu sonug¢ biiyiik bir basaridir. Ozellikle bu sonug, Hussites’ler igin
girigtii her hag¢h seferinin felaketle bittigi ve Boheme smirindaki topraklarin muzafter
Hussites’ler tarafindan vagmalandigi Almanlar tarafindan sikiinetle kabul edilmigti. Diger
taraftan Roma’da zor sartlar i¢inde cirpinan papa, daha once ¢ikardigi konsili fesh fermanin,
iptal karari almig, Bale Konsili’ni mesru olarak kabul etmisti. Fakat bu karar Bile’e ¢ok geg
ulagmigti.  Ciinki bu arada konsil, konsil prensiplerini uygulamaya da koymusgtu. Konsil dort
millete bolinmiigtii: Fransa, Italya, Almanya ve ispanva. Diger taraftan konsil azas1 olarak kabul
edilen her vekil ve ilahiyatgi toplantida gligsiiz ve azinlikta olan piskoposla veya kardinaller gibi
aym rey hakkina sahiplerdi. Boylece konsil, kilise yilice otorite rolinii oynamayi denemis
oluyordu.

Konsilin belli bagli konusunu kilise reformu tegkil ediyordu. En énemli konusu kilisedeki
reformlarda ruhbanlarin hayati, mahalli konsil tegkilatlari, dini merasimlerin kutlanmasim
ilgilendiren ¢ok sayida karar oylanmig ayrica, papaya bagvurma hakk: kisitlamyor ve papalikga
konulan vergiler de kisitlamyordu. Bu karar da papalar1 gelirlerinden mahrum ediyor ve onlari

konsile bagimli kiliyordu.

Ferrare (1437-1439): Turklerin Sirbistan, Bulgaristan, Macaristan yakinlarinda, Bizans
topraklarinda ilerlemelerinden kaygi duyan Sigismond’un ¢ikarlarina yeniden hizmet etmek igin
Bile Konsili Greklerle birlesmeyi ileri gétiirmeye tesebbiis etmigti. Ancak 1396°da Nicopolis'de
maruz kaldigi bozgun, Sigismond’a Turklerin ne mithig bir diigman oldugunu géstermistir. Bu
durumda o, V. Martin tarafindan baglatilan ve IV. FEugéne tarafindan 1vi bir sekilde
sonuglandirilan miizakerelere canlilik kazandrmigtr.**®

Osmanlilar tarafindan her yandan tehdit edilen VIII. Jean Bati'mn yardimi olmadan
Bizans Imparatorlugu’nun geri kalan kismini ve Istanbul’u kurtaramayacagini diisiinityordu.
Sartlar, Rumlarin sadece genel bir konsilde alinan kararla birlesmeye vanagacaklarim
gosterivordu. Konsil yeri olarak Istanbul ya da Rumlara yakm gelebilecek Italya sehirlerinden
biri olabilecegi konusu dugiiniilmiiy ancak IV. Eugéne ile anlagilamamugti. Konsil azalarinin
cogunlugu Avignon veya Bile’de konsilin toplanmasi taraftariydilar. Fakat Bale kendi
delegelerini istanbul’a gondermigti. Cesarini ve kiigiik bir azinlik ise, Rumlarin isteklerine cevap

vermek igin, bir Italyan sehrini tercih eden papamn yaninda yer almiglardi. Diger taraftan konsil

268 : :
Francis Dvornik, a.g e, 5.56.
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babalarinin uyumsuzlugundan cesaret kazanan IV. Eugéne, Rum Patrigini, Imparatorunu ve vedi
viiz kisilik Rum delegesini italya’ya gotiirmek {izere bir donanma hazirlamis ve Istanbul’a
gondermigti. Fakat Bale’de aym amagla Istanbul’a birtakim gemiler gondermigti. Imparator,
konsil yeri olarak Ferrare’yi teklif eden papa’ya istirak etmisti.**

Rumlarin isteklerine cevap vermek igin Italyan sehri Ferrrare’de bir konsil toplamaya
karar verdiler.

Papa, 18 Eylil 1437°de konsil toplantisimm Bale’den Ferrare’ye nakletmigti. Konsil
Babalar arasinda ihtilaflar olsa da, konsil, 8 Ocak’ta baglamig ve Bale Konsili’nin devanm olarak
gorilmustiir. VIII. Jean Paléologue (1425-1448), genel patrik Joseph ve diger ti¢ dogu
patrikliginin temsileileri oldugu halde Mart’ta konsil yerine ulagnuglardi.

Imparator ise, kendilerinden askeri yvardim bekledigi Avrupa prenslerinin gelmesini timid
ederek tartigmanin ertelenmesini arzu ediyordu. Ancak sadece birka¢ prens konsile temsilci
gondermisti. Diger prensler, daima Bale Konsili taraftari olmuglar veya Papa ile Bale Konsili
arasindaki tartigmada tarafsiz olduklarini séylemislerdir.

1. Konsilde ¢esitli ilahiyat meseleleri tartigilmig ancak bir sonuca vartlamanustir.

2. Kiew metropoliti Isidore ’nin konsile katilmasindan sonra Filioque nin Kredo’va ilave

edilmesi tartisilmis bu konuda da bir anlagmaya varilamanugtir.

Latin ilahiyatgilarinin ve Rum delegasyonunun ikamet masraflarini papa karsilayamadigi
igin, bu agir masrafi Gstlenmeye hazir olan Florance gehrinin teklifini kabul etmek zorunda
kalmigti. Ferrare’de veba salgimi da bagladigi i¢in Papa, 10 Ocak 1439°da konsili Florence’ya
nakletmigti. Florence’de alinan kararlar ise sdyle kaydedilmistir:

1. Roma Kilisesi ile Istanbul Kilisesi arasmdaki birlesmeye engel olan “Kutsal Ruh’un

cikt1g1 yer konusundaki tartigmalar Subat’ta baglamig ve Haziran’a kadar stirmtigtir.

2. Iznik metropoliti Bessarion ve diger Rum yiiksek papazlarmim miidahalesiyle Rumlar,

neticede bir formiil kabul etmislerdi. Buna gore Kutsal Ruh, tabiati ve cevheri i¢inde
Baba’dan ve Ogul’dan ayni anda ¢ikmigtir ve devamli da ikisinden bir tek Spiration’la

tek prensip olarak gikmaktadir.””

Bu formiil 8 Haziran’da kabul edilmisgtir.

3. Araf ve Evharistiya konularinda ittifak saglannigtir. Araf, Katolik d8retisinde iglenen
kugiik giinahlarin cezasi olarak dliimden sonra gegici cezaya carptirilma ve boylece
glinahlarin  kirinden kurtulma veya kurtulma veri anlamina gelmektedir.

Hiristivanligm ilk donemlerinden itibaren dltler igin dua edilmesi bir gelenekti. Fakat

%9 Francis Dvornik, age,s.56
* Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.42.
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Araf(purgatory) kelimesinin Hiristiyan teolojisine girmesi 12. vy’in sonlarinda ilk
olarak Florance Konsili'nde gergeklesmistir.”™

4. Roma Apostolik kutsal merkezinin ve Roma piskoposunun tiim diinyaya karst manevi
tstiinliigh konusunda birlesme saglandi. Bu birlegsme karari, 6 Temmuz 1439°da
Rumlar ve Latin piskoposlari tarafindan imzalanmusti.

5. Florance Konsili'nde alinan son karar konsilci hareketin ilerlemesini engellemis
oluyordu. Kilise ig¢indeki asi tiveler aforoz dilmis, kiliseleri birlegtirme igine
girigilmistir.*”* 22 Kasim 1439°da Ermeni Kilisesi ile Roma Kilisesi birlesme karar
almigti. 4 Subat 1442°de Misir Kiptileri onlar takip etmisti. Ayrica 1443 Eylal’iinde
konsilin Roma’ya nakledilmesinden sonra, 1445 Agustos’unda Stryani Kilisesi ile de
birlesme saglanmisti. Bu birlesme olaymna Kildani ve Maronite Kilisesi de
katilmigtir. "

6. Erken donemlerden itibaren Hiristivanligin diger dinlere yaklasimi diglayict bir
cizgide olmugtur. Hiristivanlar, Hiristiyanlik diginda bir kurtulug olmadigim, diger
bitin dinlerin “pagan” oldugunu savunmuglardir. Ayrica, Hiristivan olmadan dlen
kigiler igin geytan ve yardimcilan i¢in hazirlanan ategle cezalandirilacagi karan bu
konsilde vurgulanmigtir.>™

Bu arada IV. Eugéne, papalikla Bale asileri arasinda mitereddit olan prenslerle
birlesmeye devam edivordu. Boylece konkordato imzalamalarla, Aragon, Iskogya ve Alman
prenslerini ve Imparator II1. Frédéric’i elde etmisti. Ancak Roma’da ve Florance’de Rumlarla ve
kiliselerle akt edilen birligin devam etmemesinin sebeplerinden biri, Avrupali prenslerin
boliinmiis olmasiydi.

IV. Fugene, Istanbul’'un savunmasi i¢in Rumlara yaptigr askeri yardmm vaatlerini
unutmuyordu. Bunun i¢in, imparatorun olmadigi bir anda, gahsen bir okcu birligi ile konugsmusg
ve 1442°de Césarini’yi, Polonya ve Macaristan Krali Ladislas’a, Geneslerin, Venedik’in,
Sirbistan’in, Transilvanie ve Jean Hunyadi'nin yardimlariyla Turklere karst bir hagh seferi
organize etmesine yardim etmek lizere orta Avrupa’ya gondermigti. Hemen birka¢ bagar elde
etmig olan haghilar Bulgaristan’a girmiglerdi. Fakat 10 Kasim 1444’te Hiristivan ordusunun
bozguna ugramasi, Istanbul’a ve Rumlarla birlesmeye son darbeyi indirmis ve Kral Ladislas ve
Césarini 6ldurtlmigtiir.

Efes’li Mare, Rum Katoliklerin tehlikeli bir diigsmaniydi. O, Istanbul’a imparatordan énce

girmig; saglanilan birlik aleyhinde caligmalara baglamis, Anti-Katolik fikirlerini rahipler ve halk

* Muhammet Tarakgl, a.g.e, 5.236.

2 Ugur Yildinim, a.g.e, 8.25.

* Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.43.
*™ Sinasi Gunduz, Hurisityanhik, $.98.
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arasinda vayarak, onlar1 yamna g¢ekmistir.””” Bati’'min 6nemli takviyeleri gelmiyor ve birlik
davas1 aleyhte bir durum arz ediyordu. Bu arada papa, Yunanistan’a ve Istanbul’a Rum
Katoliklere yardim etmek ig¢in veni kardinallige yiikselmis olan Isidore’i gondermisti. Bu zat
Polonya ve Litvanya hakimiyeti altindaki Rus topraklarinda, birligi sa8layamams ve
Moskova’dan kovulmustu. Cinkt Polonya Piskoposlar, Bile Konsili taraftannydilar. Bununla
beraber I'V. Eugéne’e sundugu raporlari birligin yagama sansi olduguna igaret ediyordu.

Bununla beraber VIIL Jean’in halefi olan XI. Constantin, birlige bosuna bagli kalmig ve
bosuna Rum Katoliklere cesaret vermigti. Ciinkii Latinlerin kini millete dylesine yerlesmigti ki
onun g¢abalart bosunaydi.- Bizans halki “Bizans’da kardinal kalahi gérmektense, Turk ve
Miisliiman sariklari gormeyi tercih etmistir”.->’® Bati’min yardimu boylece anlamsiz oldu ve
Bizans’in son imparatoru, Osmanli imparatorlugunun baggehri olacak olan gehrin savunmasinda
6ldii. Once birlesme tarafiari sonra onun amansiz diismani Gennade Scolarius, Fatih Sultan
Mehmed tarafindan Istanbul’a yerlestirilmis 1484 Florence Konsili'nde ilan edilen birlik,

1448°de Istanbul’da toplanan bir konsille resmen gegersiz ilan edilmistir.

*” Ahmet Hikmet Eroglu, a.g.e, s.412. ) _
* Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Trrkive, Otilken Yay., Istanbul, 1980, 5.20.
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1. Papahga Kars1 Reform Devri

Hiristiyvanhigin giictinii  artmasina paralel olarak, bu dinin en biyik ruham lideri
konumundaolan papalalrinda giic ve otoritesi artti. Papalar siirekli vitkselen otoritelerine
dayanarak siyasi olaylarla da ilgilenmeye bagladilar. Krallar ise papalrin bu durumundan
rahatsizlik duymaya bagladi. Clinki papalar tarafindan hakimiyet sahalarimin yavag yavag
daraltildigimi, glic ve yetkilerinin papalnn eline gegmeye bagladigim fark ettiler. Dolayisiyla
papalara kargi tepkilerini artirmaya bagladilar. Buna kagin papalar ise, krallarin gdlgesinde
kaldiklarmi distindiiler. Iki taraf arasinda bu hakimyet varig1 bir miicadeleye dontigmiisti.

Papa II. Nikola’mn migaviri VIL. Gregory 1059°da yayinladigi bir emirle papa ve
piskoposlarin se¢iminde krallant devre disi birakmugti. IV. Henri bu karara karsi ¢ikinca onu
aforoz etti. Tebasi tarafindan diglanan IV. Henri aforozu kaldirtmak i¢in papadan &ziir dilemek
zorunda kalmigti. Bu hareket sonunda papalar gictinii oldukga artirdi ve krallar1 kendilerine
baglamig oldular.

Sonraki yillarda da palarin bu giicti devam etti. Emirleri ile buitiin Avrupa harekete
geciyor, hach seferlerini bile diizenleyebiliyorlardi. Krallar ister istemez bu kararlara uydular.
Papalar ekonomik olarak ¢ok giliclendiler. Endiiljans gibi kendilerine maddi gelir saglayacak bir
sistem geligtirdiler. Varis birakmadan dlenlerin mal varligimin kiliseye birakilmasi, va da buiyiik
bagiglara zorlanmasi gibi uygulamalarla ciddi anlamda bir ekonomik yonden geligmiglerdir.

Krallar ve papalar miicadleye devam ettiler. Bu miicadele zaman zaman askeri ve sgyasi
miicadelenin digina tagti. Kargilikli suglamalar ve birbirlirleinin kusurlarmi ortaya g¢ikarma
sekline dondi. Dolayisiyla bu igten papalar zararli ¢ikmaya bagladi. Kargilikli suglamalar ve
birbirlerinin kusurlarim  ortaya ¢ikarma yarigina doniigtii. Papalarin  gayr-1 ahlaki igler
vaptiklarinin ortaya ¢ikmasi, hagh seferlerinin bagarisizlikla sonuclanmasi halkin giiveninin
azalmasina sebep oldu.vine cografi kesiflere paralel olarak Avrupa’min zenginlesmesi ve
kultirlenmesi insanlarmn papayi, Incil’i ve Hiristivanligs sorgulamasim sagladi. Diger teknolojik
ve bilimsel gelismeler de bu streci hizlandirdi. Nihayet Reform hareketleri ile Avrupa’da yeni

bir din anlayisimn gelisme siireci de baglamug oldu.””’

*7 Ibrahim Balik, a.g.e, 5.197.
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1.1. (1512-1317) V. Latran Konsili

Birlegsme konsili, en azindan Bati1 Kilisesi’nin kendisini kutlamasi lazim gelen strekli bir
sonug getirdi. Bu, papaligin prestijinin artmasi idi. Ancak Rumlar daima bat1 konsili mefthumuna
mubhalif olan geleneksel konsil kavranu taraftariydilar. Onlara gore bir konsilin konsil olabilmesi
icin bes patrikligin o konsilde temsil edilmesi gerekmektedir. Patrikliklerden birincisi olan
Roma, Bale Konsili’nde temsil edilmemistir. Ustelik Bale Konsili’nde sadece piskoposlarin rey
hakk: oldugu konusuna da saygi gosterilmemistir. Iste bu tiir miitaldalar Bale konsili, Rumlara
ok imtiyazlar vermesine ragmen, Rumlarin kararini etkilememigti.””

Bile’deki zaferiyle takviye edilen, kilise icindeki papaligin onemi, birgok kilise
hukuk¢usu 6zellikle kardinal Torquemada tarafindan belirtilmistir. Ancak maalesef papalar,
kilisenin bagt ve uzuvlart iginde ivedi reform c¢agrilarin1 hesaba katmamiglardir. Oysa
Roénesans’in fikirleri, kardinaller meclisine ve Roma piskoposlar senatosuna varincaya kadar
niifuz etmigti. Bu arada, klasik antikitenin hazinelerinin kesfi, Avrupa’min kiltiirel gelismesini
canli gekilde harekete gecirmisti. Bununla beraber, Edebivatta ve klasik sanatlarda ifade edilen
digtince ve kigisel faaliyet hukuklar tizerinde yeniden durulmasi, 6zellikle kilise hayati iginde
derin bir ahlaki ¢okiis meydana getiren bir Hedonizm®” dalgasina yol agmustr.”

Artik, Ronesans’in papalari, kardinalleri ve piskoposlar tarafindan yapilacak bir reform
beklenemezdi. Bunun igin yeni konsil ¢agrilar tekrarlamp gidecekti.

Bale Konsili’'ni yeniden diriltme ¢abalari, fiyasko ile bitmigti. Fakat birgok prens,
konsilciligi papalar tehdit etme silahi olarak kullamiyorlardi. Diger yandan papalar, artan
prestijlerinin kargisinda yeni bir bolinme seklinde dejenere olabilecek bir konsil toplama
konusunda tereddiit ediyorlardi. iste bu muhtemel tehlikeye karsi koyabilmek igin II. Jules, V.
Latran (1512-1517) konsilini toplamaya kendini zorunlu gérdii. O’nun esas hedefi, Fransa krali
XII. Louise’in énce 1511°de Pise’de, sonrada 1512°de Milano’da papa kargiti bir konsil daveti
yvaparak Louise’in, ihtilalci tegebbiislerini bagansizliga ugratmakti. Fakat bu, konsilin papa
tizerindeki teorik olarak Ustiinliigliniin yenilenmig tehdidi olan bu davet, Jules’in halefi olan X.
Leon tarafindan ¢ok gabuk bir gekilde ekarte edilmigti. Clnki o, 1516 yilinda XII. Louise’in
halefi olan I. Frangois ile her ikisinin yararina olan ve Latran Konsili tarafindan tasvip edilen bir
konkordato imzalamuglardi. ™

Yine gayretli reformistler tarafindan kiliseyi reform etme tarzi konusunda papaya,

asagidaki sekilde sayisiz tavsiyeler yapilmigti: Latran Konsili, pluralizm gibi(gelirlerin tek bir

278 Francis Dvomik, age,s.59

™ “Haz=hedone'yi ahlak ilkesi olarak kabul eden; ahlak eyleminin eregini ve dlgegini hazda bulan ahlak ogretisi.”
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sahsin elinde toplanmasi) en agik yolsuzluklara ve onur sahiplerinin ve diger yiiksek papazlarin
gayr-i mukim durumlarma dokunmanugti. Son oturum olan on ikinci oturumda (5 Mart 1517)
once, toplanan dort oturum sirasinda oylanan ve papalik fermamiyla yayinlanan kararlar,
papaligin vergilendirme sistemini 1slah etmek; makamlara, laik piskoposlari segmek, dini egitim
ve 1srar, dindarlik kredilerini ve dini eserlerin sansiirti gibi konulart 1slah ve tavsiye konusunda,
ovgiive layik tesebbiislerde bulunmustur. Bununla beraber bu tedbirler yine de icraata
sokulmanugtir. Ciinkii X. Léon, asrin fikirleri ile bozulmug olan papalik mensuplarimin arasinda
reformist bir papa olmaktan uzakti. Sarayin gatafati, himaye ettigi ¢cok sayida dihi sanatkarlar ve
¢ok pahaliya alinmig olan sanat hazineleri, manevi iktidarin hakim oldugu eski mutlu ¢agin geri
geldigi imajim uyandirtyordu.®?

Boylece Ingiltere ve Bohéme’deki sosyal ve dini savaslara miiteakip Wycliff ve Jean
Hus’un agirt 6gretilerinin verdi8i uyarilara dikkat edilmemigti. Bilakis onlar, kilise hayatindaki
gerilemenin ve yanlig yolda olan bir reformun sorumlusu goériinmiiglerdi. Bu ihtilalci tesebbusler
tizerindeki zafer o kadar kesin gortintiyordu ki papalar, Bale konsili babalarmin 1limli Hussite
taraftarlarina verdikleri tavizleri veya Compactata’yt kabul etmeyi reddetmislerdi. Yine
Hussite’lere temelde Katolik olmalarina ragmen, sectikleri piskoposu takdis etme yetkisi de
verilmemisti. Bu arada, II. Paul tarafindan kral Georges Porebrad aforoz edilmig ve yeni bir
savagla tehdit edilmigtir. Oysa savaglar, din hedeflerine ulagnug, sadece orta Avrupa’da papaliga
kargt hincimi artirmaya varamugtr. >

Papa II. Jules 1503 yilinda papa secildigi zaman iki yil i¢inde bir konsil toplamay1 vaat
etmigti. Fakat Hiristiyan prensleri arasindaki savaglar bu vaadin ertelenmesine sebep olmustu.

Papa II. Jules Italya’dan Fransizlar uzaklastirmak istiyordu. Ciinkii Fransiz kral XII.
Louis papamin kargisindaydi. 16 Mayis 1511°de dokuz kardinal Pise’de bir konsil cagrisi
imzalamiglardi. Fransa krali bunu duyunca bu konsil davetinin gegersizligini ilan ederek 19
Nisan 1512°de Roma’da Latran Sarayi’nda bir konsil toplayacagim ilan etti. Fakat Papa II.
Jules’in karsisinda bu konsil tutunamanugti. Konsil, 3 Mayis 1512°de Latran Kilisesi’nde resmen
baglamigti. Konsil 5 yil devam etmig ve 16 Mart 1517°de tamamlanmugtir.

1. Latran Konsili’nin baglica hedefi, XII. Louis destegindeki Pise Konsili'ni bertaraf

etmekti ve amacma ulagt1.

2. Ingiltere, Aragon krallari, Imparator Maximillien, Papa II. Jules’in konsiline

katilmaglardi. II. Jules’in Slimiinden sonra yerine gegen X. Leon papa olmug ve

Fransa ile olan diigmanliga son vermisti. Fransa 19 Aralik 1513°te konsilin altinci
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oturumuna katilmigti. (X. Leon ve 1. Frangois arasinda aktedilen Konkordato, Latran

Konsili'nin 19 Aralik 1516°da yapilan onbirinci oturumunda resmen kabul edilmistir.)

Papaligin vergilendirme sistemini 1slah etmek, piskoposluk makamlarina layik
piskoposlart segcmek, dini e8itim ve vaaz Uzerinde israr etmek, dindarlik kredilerinin ve dini

eserlerin sansiirii gibi konular tizerinde dikkatle durulmustur.”’

1.2. (1545-1363) Trente Konsili

Papalik gerilemeyi durdurmak igin ciddi bir caba gostermedigi icin ¢ok sarsilmigti.
Durum o kadar kot idi ki ciddi bir sarsinti, otoritelerin vicdanimi uyandirabilir ve onlar
aksiyona sevk edebilirdi. Fakat sarsinti o kadar koklii ve tehlikeli goriindii ki onu dnceden
tahmin mimkiin olmadi. Aslinda buna Wittenberg Universitesi’'nde profesor olan rahip Martin
Luther (1483—1546) sebep olmustu. Wittenberg Kilisesi kapisina 95 maddelik meshur bildirisini
asmasi hareketin kivileinu olmugtur. Kilisenin giinahlart bagiglamasi, bunu kagitlar tizerinde
makbuzlamasi, dinin mali bir oyuncak yapilmasi, yozlagtirilmasi, halkin 6fkesinin ve tepkisinin
artmasina dolayistyla yeni bir reform hareketine sebep olmugtur.”

Luther’in ihtilalci hareketi ile ondan 6nce goriilen aym tiirden gosteriler arasindaki yakin
iligki, Jean Hus’un meydana getirdigi olaylara benzer olaylar sonucunda Martin Luther’in kilisesi
ile agik ihtilafa girmesi olayir ile aydinlik kazamiyordu: Bu olavlari, Roma Saint Pierre
Kilisesi’nin yapimi igin endiiljans vaazindaki yolsuzluklar olarak gosterebiliriz. Yine burada,
Hus’un eserinin ilk basiminin, Luther’in kigkirtmasi tizerine basildimin belirtilmesi de
manidardir. Luther, Eck ile yaptigi tartigmalarda Constance’da mahkim edilen Hus’un
mahkimiyetinin haksiz oldugunu ilan etmisti. Yine, iman konusunda yegine otoritenin Incil
oldugunu beyan eden Wycliff’in s6zii, Alman reformisti Luther tarafindan kabul edilmistir.

Biittin bunlara ragmen aforoz edilen iki reformist, Luther’in isyaninin ana nedeni degildir.
Cunki insanmn giinahkar tabiati nedeniyle ve Hiristivan hiimanistlerinin yazilan ile belirtilen
Allah’in  mutlak yiiceligi  kargisinda, insanin  kurtulmasi imkanma derinden inanan
vatandaglarinin endigesine katilan Luther, aradigi cevabi Pavlos’un Roma’lilara mektubunda
bulmustu: “¢iinkii onda Allah’in salahi imandan imana kesfolunur, nitekim: fakat salih imanla
yasayacaktir” diyerek yazilmigtir.(1,17)

Luther’e gore; Kutsal Kitap tanri’nin soziudir. Kurtulugu getiren sadece iman ve tanri

soziinin etkisidir.”® Allah’in vaadlerine mutlak bir iman, insanin kurtulusunu saglayabilecekti.

1 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.46. _ _

* Ekrem Sarik¢ioglu, a.g.e, $.307; Hakan Olgun, Sekulerligin Teolojik Kurgusu Protestanlik, 1z Yay., Istanbul,
2006, 5.21.

%6 Makan Olgun, Luther Reformu ve Katolisizmi Protesto, Fecr Yay., Ankara, 2001, 5.139
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Iste boyle bir yorumun mantiki sonucu, kilisenin, insamn kurtulusu veya kurtulusa ulasmak igin
vasita olarak gordiigt ayin, takdis merasimleri, endiiljans gibi hayir igleri ve takdis vasitalari
Luther’e anlamsiz gérinmiigtii.  Ancak birgoklarimin géziinde bu gibi vasitalarin gergeklesmesi
belli bir takim vaziyetteydi. Bu vasitalarin ydnetimi igin rahip sinmifinin aracilii zarureti,
Luther’in tim M’ minleri rahipler gibi gbrmesini ifade eden vaazlarina bagladigi zaman manasiz
gorinmigtii. Asli sugla tamamen bozulmug hir iradeden mahrum olan onun insan tabiati
doktrini, insanin sadece imanla kurtuluga erebilecegi kanaatini dogruluyordu. Ancak onun bu
kanaati, reform taraftar1 ve Luther’in gayretlerini sempati ile takip eden ¢ok sayida hiimanistin
protestosuna sebep olmugtu.

Gosterilen protestolara ragmen, mevcut sosyal diizensizlikler, Almanya’nin dinl ve
politik hayatinda papaz sinifinin miidahalesine kars1 gosterilen milli tepki arzusu, asillerin kilise
millkiyetine el koyma temayiilti koklii bir reform gerektigi seklindeki genel arzu sayesinde
Luther’in doktrini devam etmigti. Bunun ic¢in her tarafian yemi bir konsile davet sesleri
vilkkselivordu. Bizzat Luther’in kendisi, papamin elgisi ile kendisine verilen aforozu protesto
ederek 1518°de ve 1520°de papaya bagvurarak daha iyi bilgi sahibi olmay1 ve bir genel konsil
toplamay1 timid ettigini bildirmisti.

Papa X. Leon, Luther’in vazilarindan (15 Haziran 1520) 6zetlenen kirk bir tezi, sapik ve
vanlig olarak aforoz etmig olmasina ragmen; bu aforoz bir konsil tarafindan tasdik edilmedik¢e
kesinlegmivordu. Diger taraftan, Almanya’daki Protestan devletler, Alman topraklarmda hiir bir
konsil toplantisi istemiglerdi. Papa VII. Clement (1523-1534) ise, yeni bir Bile olay1 vuku
bulmasindan korkarak, bu konsil projesine karsi ¢ikivordu. Ciinkii Alman prensleri, bu konsil
davetine papaligin kabul edemeyecegi sartlar koymuglarda.

Bu durum politik karigikliklarla daha da komplike hale gelmisti. Ispanya, Hollanda ve
Almanya’nin sahibi olan imparator V.Charles (1519-15358), sefi oldugu Habsbourg evi
tarafindan yonetilen bir dinyanin temellerini atmakla megguldii. Habsboruglar tarafindan
kusatilmaktan korkan Fransa ise, Italya’va ayak basmayi denemis fakat I. Frangois maglup
olarak Paui’de 1525°de tutuklanmugtir. Fakat V. Charles’in basarisi, deniz yoluyla yayilmayi
diisiinen Ingiltere ve Ispanya’min Italya’yvt kusatmasindan korkan papaligi, reaksiyona sevk
etmigtir. Pek tabii ki sonucta Fransa, Avrupa ve Hiristiyan birligine kat’i darbeyi vuran bir
antlagmay1 Tirklerle yapmak zorunda kalnugtr.

Bu durumda Almanya’nin stikiinet iginde olmamasi, Fransa’mmn menfaati icabiydi. Bu
vaziyet Almanya’nin korkung rakibi olan Charles de Habsbourg™un giiciinii artirtyordu. Diger
taraftan papa da, Almanya’da toplanan tiim konsillere Alman imparatorunun hiakim olmasindan

korkuyordu. Iste kararsizlik iginde kaybedilen bu yillar esnasinda Luther’in ihtilalci reformu,
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Almanya’dan Iskandinavya’ya ve Bohem’e kadar yayilmisti. Ayrica da Alman prenslikleri,
imparatora karst kendi cikarlarini savunmak igin Schmalkalden hattini olugturmuslards. ™’

III. Paul’'un papalik makamina segiligi sirasinda (1534-1549) bir degisiklik meydana
gelmigti. O, imparatorun ve kamuoyunun baskilarina boyun egerek 1537°de Montoue’da bir
genel konsil toplamigti. Fakat bu konsil, aym yil Vicence’a nakledilmek durumunda kalmasgti.
Fakat Fransa’nin Alman devletlerinin ve nihayet imparatorum muhalefetleri nedenivle konsil
1539 yilinda higbir ¢aligma vapmaksizin askiya almmugtir.

Aslinda imparator, hicbir sonu¢ vermeyen halka acik tartigmalarla: Protestanlarla bir
uyum saglamayr tmit ediyordu. Diger taraftan Kardinal Contarini’'nin Almanya’daki gorevi
bagarisizlikla sonuglanmig ve bir defa daha yeni bir konsil toplamaktan bagka ¢are kalmamusti.
Iste bu beklenen konsil, 1542 wvilinda gergeklesmisti. Konsil yeri olarak da Papa, Trente’i
segmisti. Fakat yeni kangikliklar bu konsilin ag¢ilmasim ti¢ yi1l kadar geciktirmisti. Yeniden
Fransa ile savag halinde olan imparator, Papamn protestolarina ragmen, Protestan devletlere bazi
tavizler vermek zorunda kalmigti. Bu olay, 1544°te Crépy Barig Anlagmasi’ndan sonra meydana
gelmig ve konsil veniden 1544 Kasim ayinda gelecek yilin Mart ayinda toplanmak tizere davet
edilmisti. Fakat yeni giicliikleri yenerek konsil, Aralik ayinda ancak galismaya baglayabilmigti.***

Imparator dogmatik tartigmalarin meydana gelmemesi igin israr etmis ve hatta bundan
dolay1 reformlar bile oylanmavacakti. Diger taraftan Papa sapik doktrinlerin mahkim edilmesini
ve Katolik dogmalarinin tarifini, konsil babalarinin ilk igi olarak gériiyordu. Sahsen o, hisim ve
akraba kaycihiindan suglu ve zevke diigkiin olmasina ragmen, yine de kokli reformlarin
zaruretine inaniyordu. Iste bu amagla o, ahlak ve entellektiiel yonden viiksek din adamlarindan
meydana gelen ve ilk planda Papalik mensuplarmin reformunu hedef alan bir program
hazirlamakla gorevli Kardinal Carafa ve Kardinal Contarini tarafindan yonetilen bir reform
toplulugu meydana getirmisti.

Reform ve doktrinlerle ilgili kararlarin agikga viirtitilmesi konusunda ittifakla karar
verilmig, Constance ve Béle Konsili'nde, konsillerin tegkili ve seyri konusunda alinan prensipler
reddedilmigti. Oy verme hakkina ise, sadece Kardinaller, Piskoposlar ve dini tarikat bagkanlari
sahiptiler. Bunun i¢in tiim problemler, once ilahiyatgilardan tegekkiil eden komisyonlarda
incelenmis; daha sonra da onlarmn kararlan, oy hakkina sahip yiiksek ritbeli papazlar tarafindan

genel kurullarda tartismaya acilmugtir. Bu genel kurullar daha sonra, tiim tiyelerin katilacag:

oturumlarda kabul edilecek olan kararlarin agiklanmasim vapacak delegeleri segmiglerdir. Konsil
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oturumlarina yiiksek riitbeli din adamlarindan del Monte, Cevrini ve Reginald Pole baskanlik
etmislerdir.”®

Konsilin dikkatinde ilk olarak Protestanlar tarafindan reddedilen temel ogretiler vardi.
Boylece, IV. oturumda, imanin kayna@ olarak Incil’le birlikte gelenekler de belirtilmisti. Ayrica,
ilham mahsulii kitaplarin karar belirlenmis, Vulgat veya Incil’in Latince terciimesi mevsuk ilan
edilmig ve kutsal metinlerin yorumu igin birtakim kaideler ortaya konmugtur. Daha sonra ise,
“asli sugun” Katolik manada tarifi yapilmig ve VIL oturumda “manevi arinma olay1r” formiile
edilmigtir. Manevi kurtulusun yegine kaynagim Isa’min liyakatlerinden ¢ikaran Luther’in
doktrinine karsi, ruhlarin kutsallagtinlmasim ilahi kutsallikla gerceklestirmek igin tanrisal
inayetle miigterek olan hir iradenin 6nemi tzerinde fazlaca durulmustu. Daha sonra, Katolik
sakramentler doktrini incelenmig ve VII. Muhtesem oturum sirasinda ivice belirlenmistir. Bu
oturum sirasinda, 6zellikle vaftiz ve konfirmasyon ayini tzerinde durulmugtur. Teolojiyi ve
ozellikle kutsal kitap yorumunu ilgilendiren ¢ok sayida reform kararlart V,VI ve VII. Oturumlara
birakilmigts. Diger kararlar kilise liyakatine sahip olanlara, itkamet gérevini ve vaaz zaruretini
hatirlatiyordu. Diger bir yandan Italyan yiiksek riitbeli rahiplerin sayisi, otuz birden altnug dorde
yiikselmis ve gelen yedi tarikat bagkam da onlarin sayilarin bir hayli kabartmistir.**°

Istememesine ragmen Papa, konsilin Almanya topraklarida toplanmasia razi olmustu.
Ancak imparatorun, Ispanyol yiksek ritbeli papazlari vasitasiyla miidahalesine; meveut
piskoposlar ve papanin delegeleri kizmuglardi. Bu arada 1547 baharinda, konsilin VIIL. oturumu
sirasinda ortaya ¢ikan salgin hastaliktan vararlanan delegeler, konsili Bologne’a nakletmek igin
tesebbiise gegmisglerdi. Bu tesebbiisten onuru kirilan imparator, on ti¢ yiksek riitbeli din adamina
Trente’de kalmay1 emretmigti. Ciink@i konsilin bir bagka yere nakli, vakitsiz gortintiyordu. Diger
taraftan Schmalkalden hatti ile savas halinde olan imparator, Muhulberg savasim 24 Nisan
1547°de kazanmig ve kendisini Almanya’min hakimi hissederek, konsil babalarimin Trente’e
dénmelerini 1srarla istemisti. Clinkti Protestanlarin papalik topraklarinda bir konsile katilmalar
imkansizdi. Avrica imparator, papadan IX. ve X. oturumlarda alinan kararlarin negredilmemesi
vaadini de almigti. V. Charles, askeri zaferinden yararlanarak Protestanlara, bazi tavizler vererck
gecict bir uzlagmaya (Modus Vivendi) varmak istemisti. Augsbourg uzlagsmasiyla, Hiristiyanlara
Communion ayini iki cesit takdim edilmig ve rahiplere de evlenme izni verilmisti. Bu kararlar,
konsil ¢aligmalarina baglaymcaya kadar kanun kuvvetine sahip olacakti. iste bu tedbirlerden

hosnut olmayan III. Paul, konsili 13 Eylil 1549°da askiya alnugti. Fakat iki ay sonra 61digi igin
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yeni Papa III. Jules (1550-1555) (bu adam Kardinal del Monte iken konsil bagkani idi)
imparatorun 1srarlarina boyun egerek konsili veniden 14 Kasim 1550°de toplantiva ¢agirmistr. ™"

Trente Konsili’nin bu ikinci devresinde alti oturumu(1Mayis 1551°den 28 Nisan 1552°ye
kadar) onceki oturumlardan ¢ok farkliydi. Cinkii Fransa ile imparator arasindaki savaglar
nedeniyle, higbir Fransiz yiiksek riitbeli papaz, konsile gelmemis ve Ispanyol piskoposlart da
tarafsizliklarini devam ettirmiglerdi. Ug Alman piskoposu ve Mayence’li Treves’li ve Cologne’lu
seemen prensler, on piskopostan sonra konsile katilmiglar ve ayrica imparator, Protestan
delegelerin de konsilde hazir bulunmasim talep etmisti. Konsil babalari, bunlarin konsile
igtiraklerinden Once, Bologne’daki iki oturumda hazirlanan Sakramentler tizerinde tartigmaya
devam etmis ve XIII. oturumda, Evharistiya da Isa’nmin hazir olmas1 konusundaki Kkararlari
negretmiglerdir.

Stiphesiz Protestan delegelerle yapilan tartismalar 1551 Ekim’inden 1552 Mart 1ina kadar
hi¢bir sonug vermeden devam etmisti. Clinkii Protestan delegeler, daha 6nce konsil tarafindan
belirlenen biitiin tartiyma konularimin yeniden ¢le almmasi, konsilin papa tizerindeki Gstiinligu,
Papaya baglilik konusunda konsil tiyelerinin mutlak bagimsizlig1 gibi, konsil babalari tarafindan
kabul edilmeyen bir takim Oneriler sunuyorlardi.

Ancak politik olaylar, bir defa daha bu tir tartigmalara son vermigti. Ciinkii imparatorun
miittefiki olan saxe se¢meni, imparatordan destegini ¢ekerek Fransa ile birlesmig ve Tyrol
tizerine yuramigti. Olaylarin beklenmedik gekilde geligmesi karsisinda sagiran imparator,
Innsbruck’dan kil pay1 ile kagmig ve &lmek tizere olan konsil bagkam Kardinal Crscenzio’nun
direktiflerinden mahrum kalan konsil, galigmalarini iki yil ertelemistir.”*

Fakat Trente Konsili’nin tiglincti kez toplanabilmesi igin iki yil degil, on yil gegmigti. V.
Charles, Protestanlarla anlagmak zorunlulugunu hissetmis ve Augsbourg anlagmasi(1555),
Katolik devletlerle Protestan devletler arasindaki hukuk esitlidini ve tabalara imparatorlarinin
dinini empoze eden “Cujus Regio Illius Ftreligio” gibi Hiristivan olmayan bir prensibi kesin
olarak kabul etmisti. Boylece, Almanya’daki dini birli§i vyeniden kurma g¢abalarinin
faydasizligina inanan Charles, Almanya’da 1556°da Avusturyali kardesi 1. Ferdinand lchine;
ispanya, Italya ve Hollanda’da ise oglu II. Philippe lehine isten el g¢ekmisti. Diger yandan
insanlar ve devletler tizerindeki mutlak otoritesine glivenen IV. Paul(1555-1559), Sinod
lehindeki tiim gagrilara kulak tikiyordu. Kilise reformunu gergeklegtiren enerjisine dayanarak ve
ozellikle engizisyon sayesinde eg-dost kayiriciligim benimsemis, II. Philippe ve 1. Ferdinand ile

miicadeleye girigmisti.*”
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Onun halefi olan IV. Pie (1559-1565) ise, Papaligin ve Katolik Kilisesi’nin hamisi roliint
oynayan Philippe’in iddialarim1 endige ile takip ederek, Habsbourg’lar karsisinda tavir
degigtirmistir. Kardinal ve Milan Piskoposu yaptigi yegeni Charles Borromé tarafindan
desteklenen Papa, ciddi bir reforma karst degildi. Ustelik Fransa’da Kalvinizm’in ilerlemesi de
(Kalvin doktrini Isvigre’den Macaristan’a ve Polonya’ya kadar yayilmsti.) Fransa’da Katolikligi
kurtaracak yvegane vasita olarak konsilin yeniden toplanmasim ivedi hale getiriyordu. Bunun igin
29 Kasim 1560 tarihli bulteniyle IV. Pie Trente Konsili’nin tiglineti devresini agiyordu. (18 Ocak
1562°den 4 Aralik 1563’e kadar, on yedinci oturumdan yirmi beginci oturuma kadar). Fakat hala
cok sayida kanigiklilar, konsilin agilmasini geciktirivordu. Protestanlarin konsile katilmalarini
reddetmelerine ragmen I. Ferdinand, bir bagka Alman kentinde veni bir konsili takdim ettigi
taktirde, Protestanlarin kararlarindan vazgegeceklerini timit ediyordu. Avrica Fransa kralligi da
yeni bir konsilden yana idi. Fakat o, konsilin Trente’de toplanmasindan yanaydi. Ancak Papa,
konsil daveti ¢agrisinda toplant1 yerini bildirmemisti. Fakat o, bu toplantiy1 énceki iki toplantinin
bir devamu olarak kabul ediyordu. Iste bu konudaki problem Augsbourg anlagmasina saygi
gostermemekle itham edilmekten korkan alman piskoposlarimin ¢ekimserligi ile ¢ozilmustiir.

Papa konsil bagkam olarak Kardinal Gonzaga’y1 tayin etmisti. Ona, dort kardinal
yardimcr olacakti. Ancak yeni gliclikler ortaya c¢ikmugti. 1. Ferdinand, Protestanlifa, yeni
iltihaklardan korkarak, rahiplerin evlenmesinin ve Comunion ayininin iki tir altinda
vasalagmasini istemigti. Diger taraftan papalikta daha ¢ok bagimsiz olmak igin, Ispanyol ve
Fransiz piskoposlar, piskoposlugun tanrisal hukuklu bir tarifinin yapilmasim istemiglerdi. Bu
istekler, ayinin kutsal karakteri konusunda Katolik 6gretinin belirledigi XXI. Ve XXII.
oturumlardan sonra derhal sahneye ¢ikmigti. Comunion ayininin iki tar altinda icrasi lehindeki
Ferdinand’in istegi ise, Papa’min kararina birakilmug, o da bazi Alman ve Habsbourg
topraklarinda bunun tatbikine razi olmustu. Fakat bu taviz, beklenen sonucu meydana
getiremedigi igin bir miiddet sonra geri alinmuigti.

Fakat durum Kardinal Gonzaga’'nin oliimiinden sonra konsil bagkanmi olan Kardinal
Morone tarafindan kurtarilnusti. Yeni bagkan, imparatoru teskin etmis, Fransiz ve Ispanyol
piskoposlart ile anlagnig nihayet konsilin Gigtincii devre oturumunu 14 Temmuz 1563’te agmugtir.
Ordre sakramenti ve hiyerarsi konusundaki Katolik doktrin ilan edilmig, kilise liyakati
sahiplerinin ikamet mecburiyeti karara baglanmig, rahip siufinin egitimi igin  seminer
diizenlenmesi kabul edilmistir.””

Yine Morone, imparatora, diger prensliklere, Fransiz piskoposluguna, Italyan
piskoposlarina ve yiiksek ritbeli din adamlarina bagh olarak ileri stirtilen ¢ok sayidaki reform

isteklerini hal yoluna koymasimi bilmis ve bunun igin konsilin tasvibine kirk iki madde
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sunulmugtur. Hatta konsilin son iki toplantisi bu maddelerin gériisilmesine tahsis edilmistir. Bu
maddeler, piskoposlarin  atanmalarmi  dizenliyor, onlarin  goérevlerini  ve  bilhassa
piskoposluklarmi, ziyareti belirliyordu. Ayrica yillik piskoposluk Sinodlarinin ve her tig yilda bir
bolge Sinodlarinin toplanmasim emrediyordu. Yine bu maddeler, katedral meclislerini reforme
ediyor, boylece din adamlarinin tayini i¢in bazi prensipler getiriyor, dzellikle onlara diigen vaaz
etme vazifesi tizerinde 1srarla duruyordu. Bunlardan bagka, manastir hayati ile ilgili olarak da
birkag karar oylanmigti.

XXIV. oturum sirasinda evlenmenin dini karakterine igaret edilmigti. Diger yandan
Tametsi karari, bolge din adamlarinin, iki sahit huzurunda icra ettigi evlenen merasiminin mesru
oldugunu belirtivordu. Bu konsil kararlari, yiz seksen dokuz piskopos, on dort kilise bagkani ve
tarikat lideri tarafindan imzalanms ve 28 Ocak 1564’te Papa tarafindan onaylannustir.””

Reform déneminin baglangicinda gerek siyasi, gerekse dimi sebeplerden dolay1 papalik
¢ok zarar goérmusti. Blnyesinde reform kabul etmeyince papaligin durumu biraz daha
sarsilmigtr. Nitekim bu durum Martin Luther’in bliytik bir sarsmt1 yaratmasina sebep oldu.

Luther ve Jean Hus’u harckete gegiren benzer olaylar sonucunda Martin Luther kilise ile
acik bir savaga girmigti.

1. Saint Pierre Kilisesi’nin yapinu igin endiiljans vaazindaki volsuzluklar

2. Reformist Hus un eseri Luther’in destegiyle yaymlanmigt: ve Hus un mahkiimiyetinin

haksiz oldugunu ilan etmesi

3. Iman konusunda yegane otoritenin Incil oldugunu beyan eden Wycliff’in s6zii Luther

tarafindan kabul edilmigtir. Luther’e gore sadece, Allah’in vaadlerine mutlak bir
iman, insamn kurtulusunu saglayabilecekti. Iste boyle bir yorumun mantiki sonucu,
kilisenin insanin kurtulugu veya kurtulusa ulagmak igin vasita olarak gerekli gordugi
ayin, takdis merasimleri, endiiljans gibi hayir isleri ve takdis vasitalar1 Luther’e
anlamsiz gibi goérinmiigtii. Luther, tiim Hiristivan mOminlerini rahipler olarak
goriiyordu. Ileri strd0gii “insan tabiati doktrini” insanin sadece imanla kurtulusa
erebilecegi kanaatini dogruluyordu. Ancak onun bu kanaati, reform taraftar1 ve
Luther’in gayretlerini sempati ile takip eden ¢ok sayida hiimanistin protestosuna
sebep olmusgtu.”

Kokl bir reform arzusu Luther’in goriiglerinin yayilmasim saglamugtir. Luther kendisi
igin verilen aforoz kararini protesto ederck 1518 ve 1520°de papaya bagvurarak daha iyi bilgi

sahibi olmay1 ve bir genel konsil toplamayr imid ettigini bildirmisti. Papa X. Leon Luther’in

3 Francis Dvornik, age,s.67

6 Ahmet Aras, Protestanlik Tarihinde Kalvinizm, Yaprak Grafik, Konya, 2004, s.533; Mehmet Aydin, Hrristiyan
Genel, Konsilleri ve Il Vatikan Konsili, s.47, Mustafa Numan Malkog, Istanbul 'daki Protestan Kiliseler, Kaya
Yay., Istanbul, 1999, 5.3
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tezini sapkin olarak ilan etmis ve aforoz etmis olmasina ragmen bu karar, bir konsil tarafindan

tasdik edilmedikge kesinlesmivordu. Fakat Almanya, Ingiltere ve Fransa gibi devletlerin sivasi

ve dini hedef kollamalar1 yiziinden gergeklesemedi. II. Paul papalik makamina segildikten sonra

imparator

toplamusti.

ve kamuoyunun baskilarina boyun egerek 1537°de Montoue’de bir genel konsil

Fakat bu konsil, aym vil Vicence’a nakledilmigti. Ancak 1539 yilinda higbir ¢alisma

vapmadan dagilmagti.

1542 yilinda Trente’de beklenen konsil gergeklesti. Fakat politik sebepler yizinden

konsil tig y1l ertelenmek zorunda kalmistir.

4.

10.

11.

Konsilde ilk konu, sapik doktrinlerin mahkiim edilmesi ve Katolik dogmalarin tarifi
olarak goruliiyordu ve bu konulan goriigmek tizere bir komisyon kurulmustu.

Reform ve doktrinlerle ilgili kararlarin agikga viirttilmesine ittifakla karar verilmistir.
Constance ve Bale Konsili’'nde, konsillerin tegkili ve seyri konusunda alinan
prensipler reddedilmisti. Oy verme hakkina ise, sadece kardinaller, piskoposlar, dini
tarikat bagkanlar1 sahiptiler.

Dérdiincti oturumda, imamn kaynagi olarak Incil’le birlikte, gelenekler de kabul
edilmigtir.

Incilin Latince terctimesi mevsuk kabul edilmistir.

“Asli Su¢un Katolik manada tarifi yapilmug ve yedinci oturumda “manevi arinma’”™
olay1 formiile edilmigtir.

Sakramentel doktrin, Katolik manada incelenmig ve yedinei oturum sirasinda da iyice
saglama baglanmistir.

[lahiyat, 6zellikle Kutsal Kitap yorumunu ilgilendiren ¢ok sayida reform kararlari,

besinci, altinci ve vedinei oturumlara birakilmagti.

Papa III. Paul, 13 Eylil 1549°da 6lince yerine gecen papa III. Jules, konsili 14 Kasim

1550°de toplantiya cagirmisti.

Trente Konsili’nin bu ikinci devresinin alti oturumunda alman kararlar ise ilk devreden

biraz farkl olarak goyle kaydedilmigtir:

1.

Konsil Babalari, Bologne’deki iki oturumda hazirlanan sakramentler tizerinde
tartigmaya devam etmigler ve on {glincii oturumda, Evharistiya’da Isa’nin hazir
olmasi konusundaki kararlart nesretmiglerdir. Ayrica, Toévbe Sakramenti ve Son
Yaglama konularinda Katolik doktrinini belirlemislerdir.

Protestan delegelerle vapilan tartismalar 1551°den 1552°ye kadar siirmiis, ancak;
konsilin papa tzerindeki ustinligli, papaya baglilik konusunda konsil iiyelerinin

mutlak bagimsizlig1 konularinda bir sonu¢ alinamamigti.
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3.

Iki y1l gibi belirlenen ara tam on yil siirmiistii ve bu esnada V. Charles, Protestanlarla
anlagmak zorunda kalmig ve Augsbourg Antlagmasi (1555) Katolik devletlerle
Protestan devletler arasindaki hukuk egitligini ve tebaalara imparatorlarinin dinini
empoze eden “Cujus regio illius ef religio” (halkin dini, imparatorlarin dinidir) gibi

bir prensibi, kesin olarak kabul etmisti.**’

Fransa’da Kalvinizm’in vayilmasi konsilin yeniden agilmasim gerekli hale getirmigti. IV.

Pie, 29 Kasim 1560°da Trente Konsili’nin Ggiincii devresini acan bir biilten vayinladi. Fakat

konsil, 14 Temmuz 1563’de konsil bagkan1 Morone tarafindan agilmistir.

Konsilin bu devresinde alinan kararlar sdyle kaydedilmisgtir:

1.

Ordre sakramenti ve hiyerarsi konusundaki Katolik doktrini ilan edilmig, kilise
livakati sahiplerinin ikamet mecburiyeti karara baglanmisg, rahip sinifinin egitimi igin
seminer diizenlenmesi kabul edilmigtir.

Morone, konsilde konusmak {izere Imparatora, diger prensliklere, Fransiz
piskoposluguna, italvan piskoposlarina ve yiiksek riitbeli din adamlarina bagl olarak
ileri stiriilen reform isteklerini diizenleyen kirk iki maddelik bir rapor sunmustu. Bu
maddelerin ¢ogu birer karsi reform 6zelligi tagiyordu.

Yirmi dordiincti oturum sirasinda evlenmenin dini karakterine igaret edilmisti. Bolge
din adamimin iki gahit huzurunda icra ettigi evlenme merasiminin mesru oldugunu
belirtivordu. Bu kararlar 28 Ocak 1564°te onaylanmustir.

IV. Pie, hala mevcut olan bir komisyon kurmustur. kararlar1 biitiin piskoposlara
gondermis ve konsilin dogmatik kararlarm 6zetleyen “Roma Din Kitabini” bolge
papazlarina gdndermek (zere yaymlamistir. Bunun yaminda bir de dua kitabi

negredilmisgtir.

Trente Konsili, Luther, Calvin ve diger reformistler tarafindan meydana getirilen dini

bolinmeleri ortadan kaldirmaya muvaffak olamamistir. Bununla beraber bu konsil, kilisenin

bizzat kendi kendini reforme edebilecegini ve onun ruhani hayatinin kirlenmedigini ispat

etmigtir. Aslinda bu konsil, Bat1 Kilisesi’nin en énemli olaylarindan birini tegkil eder. Ciinkii bu

konsil, Katolik gercekleri agikca tarif etmis, reform kararlart ile kilise hayatimi, ortagagdan

olduk¢a farkli olan bir devrin ihtiyaglarina adapte etmigtir. Karst reform ve ozellikle

Cizvitlerin(Jésuites) tarafindan tegkilatlandirilnug olan misyonerlik faaliyetleri ile kendini

gostermigtir. Kilise, reform problemlerinin farkina vardigimi gostermigtir. “Konsil Teorisi’

’

fikrinin gegerliligi de kalknig oluyordu. Ciinkii buttin kararlan papanin tasdikine bagli olmasi

297 : :
Francis Dvornik, a.g e, 5.65.
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konsile karsit papanmin ustiin oldugunu ispathiyordu. Katolik din esaslarimin hemen hemen

tamanum gdzden gecirmis olmas itibariyle olduk¢a dnemli bir konsildir.”®

8 Suat Yildirm, a. ge, s. 183
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V.BOLUM
XIX ve XX. YY’LARDA UNIYAT KIiLISELER
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1. (1868-1870) 1. Vatikan Konsili

Kilise iginde Papa’nin ylice mevkiinin saglamlagmasi icin veni bir konsil davetinden
once, t¢ viiz yila yakin bir zaman gegmistir. Bu arada otuz w1l savaglarindan sonra (1648), Bati
Kilisesi’nin iki ayr1 gruba boliinmesi de kaginilmaz hale gelmisti. Ancak karsi reform hareketi
Protestanligin Avusturya, Macaristan, Almanya ve Polonya’da ilerlemesini durdurmugtu. Katolik
doktrin tizerinde Luther ve Calvin’in doktrinlerinin tesiri Jansenism hareketinde gorildiigi gibi,
Fransa ve Hollanda’da sadece sofular(Dévots) dairesinde smirh kalmigti. Boylece dini gerilim
azalmisg, diiglince tarzlar giin gectikge daha toleranslh hale gelmig fakat gittikge dini problemlere
karsi lakaytlagmstir.

Bunun i¢in XVII. ve XVIII. Yuzyillar tim Avrupa monargilerinde mutlakiyetin
kuvvetlenmesivle devlet methumunun laiklegsmesiyle karakterlesmistir. Politik felsefe icinde
vasiflandirabilecegimiz faydacilik cerevam, artik kilisede sadece vatandaglarin devlete karsi
gorevlerini ifaya yardim eden bir organizma gorevi vapryordu. Iste kurulmusg kiliseler meydana
getirmek ve onlart Roma’nmin her c¢esit miidahalesine karsi koruma temayilii buradan
kaynaklanmyordu. Fransiz Gallicanizmi, Alman Fébronianizmi ve Avusturya Joséphizmi, geligimi
dikkat gekici bir sekilde agiklamaktadirlar.>®

Bu yeni temayiiller, Ingiltere’den tiim Avrupa’ya yayilan aydinlanma cagma 6zgii
fikirlerle desteklendik¢e daha tehlikeli hale gelivor ve imanla akil arasinda agilan gukur,
Roénesans ve reformla geniglivordu. Diger yandan, felsefedeki ve maddi ilimlerdeki ilerlemeler,
XVIII. Yuzyihin ikinci yarisinda Fransa’da doruk noktasina ulagan ve Fransiz ihtilalinin ilk
tohumlarini sagan bu gelismeyi hizlandirmigta.

Boylece Fransa mesrutiyetgi donemlerinin hatalarim pahali bir gekilde 6deyecek ve kilise
prensliklerinin laiklegsmesi(1803) Alman kiliselerinin geleneksel yapisim ebediven sarsacakti.
Cinkii anayasal ve demokratik hikimetlerin 1848 ihtilaline varan yeni fikirleri, birgok
tilkelerdeki kiliselere daha g¢ok hiirriyet vermig; fakat ilimlerdeki ilerlemeler ve maddi alandaki

refah, Liberalizm, Pozitivizm ve Materyalizm gibi dini hayat i¢in tehlikeli doktrinlerin
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dogmasina neden olmugtur. Ayrica endistriyel ilerlemenin meydana getirdigi sosyal problemler,
kiliseye diisman olan sosyalizmin ve Komiinizmin asil problemleriydi.*"!

Papa X. Pie reform donemi ve sonrasinda ortaya ¢ikan doktrinlerin Katolik imani i¢in ne
kadar tehlikeli oldugunun farkina vararak 1854°te “Hz. Meryem’in, insan iligkisi olmadan
hamileligini” vahyedilmis bir dogma olarak ilan etmistir. Ayrica zamanin belli bagh doktrinel
hatalarinin bir katalogunu yapmak tizere bir komisyon kurmug “Sviabus” denilen “glinahlar
listesi” 8 Aralik 1864°te boylece meydana gelmistir.*”

Bu liste bir genelge ile butiin piskoposluklara génderilmistir. Bu genelgenin en énemli
tarafi seksen yanhig doktrinin mahkim edilmesidir. Bu calisma ile Hiristivanlan yanlig
inanglardan korumak amaglanmisti.

Panteizm, rasyonalizm, dini ilgisizlik, tabiatgilik, ahlak ve evlenme konularndaki yanlig
gortigler, komunist fikirler, devlet ve kilise iligkileri konusundaki yanlig kavramlar ver
aliyordu.*®

Sylabus v negreden Papa, yeni bir konsil toplamayi da digiiniiyordu. 8 Aralik 1869°da
Roma Saint Pierre Kilisesi'nde olacak konsilin daveti yapildi. Fakat Ortodoks patriklerinin
konsile istiraki reddetmeleri ve Protestanlara ve Katolik olmayanlara davet i¢in vazdigi agik
mektuplarin  cevapsiz  kalmasi olaylariyla papamin  konsil toplama fikri basarisizlikla
sonuglanmaisgti.

Konsil ¢aligmalarinin iyi yirtimesi igin Papa 1865°te kardinallerden olugan 6zel bir
komisyon kurmugtu. Bu komisyonun kontroliinde, alt1 alt komisyon; dogma, kilise disiplini, dini
tarikatlar, dogu kiliseleri, misyonerler, kiliseye ait politik igler ve konsil esnasinda riayet edilecek
merasimler konusunu iletmiglerdir.**

Alt komisyonun hazirlik g¢aligmalarina igtirak etmek Gzere seckin ilahiyatgilar davet
edilmiglerdir. Papa, bes kardinali bagkan olarak atamigstir. Bunlarin baginda daha sonra hasta
diigen Kardinal Reisach vardi. Sonra onun yerini Kardinal Angelis almigti. Papa, Saint- Polten
piskoposu olan J. Fessler’i, sekreter olarak atanugti. Bundan bagka diger sorumlu sahislart da
atadh. Bitiin konsil tiyeleri Postulatis komisyonu tarafindan incelenecek olan birtakim oéneriler
teklif edecekler, projeye veya taslaga dahil edilmeden once, Papa tarafindan tasdik edilecekti.
Onceden basilnusg olan projenin muhtelif metinleri, bir kardinalin bagkanlik ettigi tiim babalarin
olugturdugu bir kurul tarafindan ele alinacakti. Eger teklif edilen metinler, iman, disiplin, dini
tarikatlar ve dogu kiliseleri ile ilgili problemleri incelemekle gorevli kurullar veya alt

komisyonlar tarafindan tasvip edilmezse; genel kongrede 1slahat Onerileri sunulacak ve itirazlar

M Francis Dvornik, age,s.68
1% Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.52.
39 Francis Dvornik, age,s.69
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incelenecekti. Nihai oylama, Papanin bagkanhik edecegi acik oturum sirasinda olacakti.
Ovlamaya vetkili olanlar, sadece Kkardinaller, piskoposlar, Nullius gefleri(yargilama
piskoposluklart harig), Kurul bagkanlar1 ve dini tarikat gefleri idi. Ayrica, Katolik devlet

bagkanlarina higbir 6zel davet gonderilmemisti.”

Papa’dan bir konsil toplamasini isteyen ¢ok sayida piskopos “papanin yanilmazligr”
konusunun da belirlenmesini gérmek istiyorlardi. Italya ve Ispanya’min Roma’va bagl
piskoposlarimin bunu istedigi belli olmasma ragmen konsil ¢agrisinda bovle bir seyden
bahsedilmemigstir. Cizvitlerin 6 Subat 1869 tarihli “Civilta Cattolica” dergisinde anonim bir
makale, toplanacak konsilin, belli bagh hedefinin Syllabus’da gosterilen doktrinlerin mahkiim
edilmesi ve papanin yamlmazhginin (infaillibilite) ilan edilmesi oldugunu agiklamisgt.”"

Ancak bu haber, liberal Katolikler nezdinde biiyiik protestolara neden olmug ve meshur
kilise tarihgisi Dollinger, Roma’ya bagh olanlara (Ultramontanisme) karsi, siddetli bir hticumla
cevap vermigti. Diger taraftan endise i¢inde olan Sorbon Dekanm1 Mgr Maret oldugu gibi, Fransiz
vazar Louis Veuillot, Westminster piskoposu Mgr Manning ve Malines piskoposu Mgr Déchamp
tarafindan savunulmugtu. Yine Baviére Bagskani Hohenlohe, bir sirkiilerle laik iktidar1 “papanin
yvanilmazlig1” ilanma kargt ortak bir aksiyona davet etmisti. Fakat laik iktidarlarin higbiri
kiliseyle anlagsmazliga girmeyi arzu etmiyordu.

Paris Piskoposu Mgr Darbois ve Orleans piskoposu Dupanloup “papanin vamlmazligi™n
kabul ettikleri taktirde, bunun Ortodokslar ve Protestanlar nezdinde meydana getirecegi
sonuglardan korkuyorlardi. Alman ve Avusturyali piskoposlarin ¢ogunun korkusu ve tutumu da
bu sekildeydi.

Konsil, tespit edilen tarihte Saint Pierre Kilisesi’'nde toplandi. Yedi yiiz yetmig dort
piskopos toplantida hazir bulunmustu. Katolik imam projesi 28 Aralik’taki genel kurulda yapilan
ilk tartigma sirasinda ¢ok giddethi bir sekilde elegtirilmigti. Sonraki aylarda bu iman projesi,
tekrar incelenmis ve 24 Nisan 1870°de 3. oturum sirasinda alti yiiz altrms yedi ovla kabul
edilmigtir. Bu ilk dogmatik yasa, 18 karari ihtiva eden 4 boliime ayrilmusti. Bunlar “kigilesmiy
bir Allah’in varlifim, vahyin zaruretini, imanin Ozini, ilimle iman arasindaki iliskileri ele
aliyordu” "

Bu arada konsil babalari, zamanlarimi kilise reformu konusundaki tartigmalar ile
gegiriyorlardi. Sayisiz oneriler verilmig ve tartisgilmigti. Kardinaller meclisinin ve papaligin
clegtirileri geligmis, Roma’da kilise iglerinin agirn merkezilesmesine kargi birtakim sikayetler

formile edilmis ve baz1 piskoposlar, projenin onlarin haklarindan degil, sadece onlarin

Odevlerinden bahsettigine isaret etmiglerdir. Dogulu piskoposlar ise, imtiyazlarma ve
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geleneklerine saygi gosterilmesim istemiglerdir. Sonra da dua reformu teklif edilmistir. Boylece
biitiin Hiristivanlar igin kisa bir din kitabi hazirlanmasi problemi ortaya ¢ikmigti. Bu konudaki
projeler alt komisyonlara havale edilmis ve bu konu yeniden kaleme alinarak mayis aymda
yeniden tartigmasit yapilmistir. Fakat bunlarin higbiri oylamaya ve negre hazir bulunmamugtir.
Aralarinda bazilar ve tartigma sonuglan vine de kilise hukukunu yeniden tedvinle gorevli kilise
hukukgular1 tarafindan kullanilnust.>*

“Katolik Iman1” iizerindeki tartigmalar boyunca, konsil babalar1 ézellikle ikinei dogmatik
konu olan “Isa’mn kilisesi” isimli konunun tartigmasi sirasinda ¢oziilecek olan “yanilmazlik”
problemi ile mesgul edilmiglerdir. Bu arada ¢ok az piskopos “papamin yanmilmazhigi”na itiraz
etmiglerdi. Fakat piskoposlarin beste biri, bunu bir iman maddesi haline getirmenin uygun
olmayacagm diigiintiyor, liberal Katoliklerin dinden donmesi, Katolik, Protestan ve Ortodokslar
arasindaki ugurumun derinlesmesi arasindaki iligkilerin tehlikeye girme riski doguracagim
digiiniiyorlardi.  Azinhigm gefleri, yiksek ve bilgin papazlardi ve 6nemli piskoposluklarin
piskoposlari idi.>*

Yine konsildeki Fransiz tyelerin tigte biri, Amerikali azalarin varisi, (i Kanadali ve
tahminen iglerinde Milan piskoposunun da bulundugu yedi Italyan rahibi de buna karg: idiler.
“Papanin yanilmazligi”m kabul edenlere gelince bunlarin baginda Kardinal Manning ve piskopos
Dechamps, konsil kanaatini iglemeye baglamiglardi. Neticede isteklerini destekleyen tig viiz
seksen imza toplamiglardi. Azinliktaki muhalefetin topladigi imza sayisi ancak yizde kirka
ulagabilmisgti.

Ik dogmatik proje iizerinde ve disiplin konular1 konusundaki tartigmalar, tartigma
kurallarinin yeniden gézden gecirilmesinin konsil ¢aligmalarimin iyi bir gekilde yuriimesi i¢in
gerekli oldugunu gostermigti. Neticede 22 Subat’ta yeni bir konsil prosediirii, Papa tarafindan
devreve sokulmustu. Buna gore, 1slah projeleri genel kurulda tartisilmadan 6nce alt komisyonlara
havale edilecekti. En az on konsil babasi bir konudaki tartigmalarin kapanmasim talep ettikleri
vakit kurul bagkani, oneriyi oylayacak, eger g¢ogunluk kargt ise, tartismalarin bitmesini
isteyebilecekti. Kiigiik bir azinlik, tartigmalarin dnemli bir gekilde kisaltilmasindan endige ederek
bunu protesto etmisler fakat bir sonug alamamiglardir.

Konsil babalarinin “papanin yamlmazlig1n1 kabul niyetinde olduklari haberi Italya digina
vayilnugti. Ingiltere’de bizzat Newman, korkularmi bir mektupla Birmingham piskoposu olan

Ullathorne’e bildirmigti. Fransa’da Montambert, o6lim dogeginde bir ihtar negretmis, ama en

kuvvetli hiicum Almanya’da Dollinger’den gelmisti. Ayrica bir¢ok hikiimet bu durumu protesto
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etmig ve Avusturya ise boyle bir tamimin kabuliiniin kilise-devlet arasindaki iligkileri bozacagmni
belirten bir uyarty: Roma’ya gondermisti.”'

Papa ve piskoposlarin ¢ogunlugu ise bu konuda kararhydilar. “Isa’min Kilisesi”
konusundaki tartigmalar da alt komisyonlardaki hazirlik c¢aligmalarindan sonra 13 Mayis’ta
baglamigti. Bu tartigmalar 3 Haziran’a kadar devam etmigtir. Stiphesiz belli bagh tartigma konusu
“Papanin onceligi” ve “vanmilmazligi” konusuydu. Neticede otuz dokuz konugmaci papanin
vanilmazlig1 lehinde s6z almig ve yirmi altist aleyhte konugsmugtur. Diger kirk piskopos daha
konugacakti. Fakat ytz elli konsil babasi, genel tartismamin kapanmasm teklif ettigi icin
cogunluk, azinligin protestolarini hesaba katmadan bu 6neriyi oylamigti.

Papanin tstiinlagintin tarifi formiilts 6—14 Haziran’da tartisilan projeye tahsis edilen ilk
ti¢ bolimde kolayca kabul edilmigti. Bu formiil, daha 6nce Florance Konsili sirasinda Rumlar
tarafindan kabul edilen anlami, yeniden kazanmyordu ve agsagidaki kararin sonu da buna dihildi:
“havarilerin islerinin ve kutsal kararlarmn ifade ettigi gibi.” Alt komisyonlara teklif edilen
birgok 1slah 6nergeleri baglica, papaligin mutlak iktidar1 ile piskoposlarin yargilama alam
arasindaki iligkileri ilgilendirivordu. Bazi piskoposlar tatmin etmek igin de konu agagidaki gibi
belirlenmisti: “Papanin iktidarinin normal iktidarla ve dogrudan dogruya piskoposlarin yargilama
alam ile ¢catigmamasi igin, havarilerin halefleri olan piskoposlar Kutsal-Ruh, kiliseyi yonetmek
igin koymugtur. Bu yargilama alani ile piskoposlar, kendilerine tevdi edilen 6zel suirtileri gergek
cobanlar olarak otlatirlar ve idare ederler. Bunun i¢in piskoposlarin yargilama alani, yiice ve
evrensel papa tarafindan kabul edilmis ve savunulmustur.”'!

Stiphesiz en titiz gekilde tartigilan problem, projenin dordiincii tnitesinde bulunan
“papanin yanilmazhig” problemi olmustur. Bu konuda, yirmi iki piskopos azinliklarin
istikametinde 1slahat 6nerisinin lehinde konusmus, otuz beg piskopos ise, bu dnerinin aleyhinde
konugmustur. Onerilen formiiliin degistirilmesini isteyen yiz kirk dort éneri de alt komisyon
tarafindan reddedilmigtir.

13 Temmuz’da yapilan genel kurulun kesin oylamasi, dort yiiz elli bir konsil babasinin,
papanin yanilmazliginm tasvib eden karar1 kabul ettigini; seksen sekiz konsil babasinin ise tagvip
etmedigini, ayrica altmus iki konsil babasimin bu konuda sarthh tasvibkar oldugunu da
gosteriyordu. Konsilde kiigtik bir azinlik papanin yanilmazhig konusunda kilisenin yamlmazlig
ile sarth bir belirleme getiren bir madde ceklenmesini arzu ediyordu. Bu konudaki diger
metinlerin konsile teklif edilmesini papa reddettigi igin; elli beg piskopos oylamaya katilmamig

ve Roma’y1 terk etmistir.
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Halka agik TV. konsil oturumu papanin huzurunda 18 Temmuz’da vapilmigti. Papanin
vanilmazligini ihtiva eden “Pastor acternus yasasi™ beg yiiz elli Gi¢ ovla kabul edilmigti. Yalniz
Little Rock Piskoposu Fitzgerald ve Cajazzo piskoposu Riccio “papanin yanmilmazligi nin
aleyhine oy kullanmiglar fakat neticede ¢ogunlugun kararina tabi olmusglardir. Papa da konsilin
kararim tasdik etmisgtir.

Papanin yanmilmazliginin kabul edilmesi, konsil galigmalarina son vermemigtir. Maalesef
politik olaylar, tartigmanmin devamim imkansiz hale getirmigtir. Dordiineti oturumdan sonra
Fransa ile Almanya arasinda savag ¢ikmug, neticede ¢ok sayida piskopos Roma’y1 terk etmisgtir.
Papalik devletlerini himaye eden Fransiz ordusu Roma’y1 terke mecbur kaldigi i¢in Piemontaise
ordusu, bu devletleri istila etmis ve 20 Evylul’de Roma’y1 isgal etmistir. Vatikan’da hapis olan
papa, bir ay sonra, konsili erteleyen bir biilten negretmigtir. Boylece Kardinal Manning ve
piskopos Spalding tarafindan konsilin Belicka’nin Malines gehrinde devam etmesi gseklindeki
teklifleri yerine getirilememistir.*"?

Konsilde aydinlatilmasi istenen konu “papanin vanidmaz{ig:” konusu idi. Katolik imam
24 Nisan 1870°deki tiglincti oturum sirasinda alti yiiz altnug yedi oyla kabul edilmigtir. Bu vasa,
on sekiz karan ihtiva eden dort bolime ayrilmigti. Bunlar; kigilesmis bir Allah’m varhigin,
vahyin zaruretini, imamn 8ziinii, ilimle iman arasindaki iliskileri ele aliyordu.**

1. Isa’nn kilisesi konusundaki tartigmalar, alt komisyonlardaki hazirlik galigmalarindan
sonra 13 Mayis’ta baglamigti. Bu tartigmalar 3 Haziran’a kadar stirmiistii.

2. Belli bagh tartisma konusu “papamn vanilmazligi, papamn onceligi” idi. 13
Temmuz’da vapilan genel kurulun kesin oylamasi, 451 Konsil Babasi’nin, papanin
yanilmazligini kabul ettigini ortaya koymustu.

3. Halka agik dérdiinct konsil oturumu, Papa’nin huzurunda 18 Temmuz’da yapilmigti.
Papa’nin yanilmazligin ihtiva eden Pastér Aeternus yasasi 553 ovla kabul edilmusti.
Bu yasay1 Papa da kabul etmisti.

4. Papanin yanilmazlig1 kabul edildikten sonra konsil ¢aligmalarina ara verilmig, Fransa
ve Almanya arasinda savas ¢ikmasi sonucu dordiincti oturumdan sonra 1 ay siireyle
konsile ara verilmisti.

5. Bu konsil kararlarni, Almanya’daki bazi gruplar istisna edilirse, tiim Hiristiyan
miiminler ve rahipler tarafindan genel olarak kabul edilmistir. Papa’nin yamlmazligi
konusundaki karar1 verinde bulmayan bir azinlik, bunlar1 kabul e¢tmemis ve
piskoposlarin hareket hiirriyetinden mahrum olduklarin1 beyan ederek konsilin

“genel” olma karakterini reddetmiglerdir. Sonucunda aforoz edilmiglerdir. Azinliklar

1 Francis Dvornik, age, s 74
I Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.52.
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icerisinden Prof. F. Déllinger “Eski Katolikler Kilisesi”ni kurmustur. Eski Katolikler
kilisesi Prusya hiikimeti tarafindan desteklenmesine ragmen tmid edildigi kadar
vaytlamamugtir. Hiristivan-Katolik kilisesi adinda buna benzer bir kilise daha
Isvigre’de kurulmustur.

6. Papa’nin  yamlmazhig  konusunda Konsil Babalar1  géyle bir  formiil
geligtirmiglerdir: “Roma  piskoposu, tim Hiristivanlarin bilgini ve papazi olarak
dogmatik bir sekilde konustudu zaman, yiice Apostolik otoritesi geredince, iman veya
ahlak konusunda bir doktrinin evrensel kilise tarafindan kabul edilmesini belirlemis,
Saint Pierre'in sahsinda kendisine vaat edilmis olan ilahi inayetle o, “bu
yanilmazliktan”  vararlanmaktadir. Kutsal kurtarici, kilisenin iman ve ahlak
doktrinini  belirleverel buna sahip olmasum istemigtiv. Netice olarak Roma
piskoposunun (papa) “yamlmazligi” kilisesin rizast olmasa bile degistirilemez. "

7. “Yamlmazlik™ konusu I. Vatikan Konsili’'nin temel konusu olmasmna ragmen
i’tizallerin ortadan kalkmasini saglayamamuagtir.

8. 3 Ocak’ta yapilan VI. Genel Kurul toplantis1 sirasinda, Savannah, daha sonra Floride
piskoposu Verot, insamn mengei konusundaki tartigmalar sirasinda siyahlarin da ruhu
oldugunu, onlarin da beyazlarla esit oldugunu bildiren bir madde eklenmesini teklif
etmistir. >

9. 27 Ocak’ta yapilan XVII. Genel kurul sirasinda Verot, Buyik Konstantin’in I
Sylvestre tarafindan vaftiz edilmesi gibi  efsanelerin  “dua  derslerinden”
temizlenmesini istemigtir. Kilise Babalari’ndan alinan derslerin dikkatli bir seg¢iminin
yapilmasimi da istemigtir.

10. 22 Mart’taki XXXI. Oturum sirasinda da piskopos Strossmayer, tim modern
i1’tizalleri Protestanliga baglayan ifadenin taslak ciimlesinden ¢ikarilmasim istemistir.

11. Papanin yanmilmazlhigim kabul olayimin bazi hitkiimetleri kiliseden uzaklastiracag
seklinde azinlhigin ifade ettigi korkular vardi. Baviere, papammn yamlmazhigim devlete
diisman bir unsur olarak ilan etmigti. Prusya Alman Katoliklerinin tesantitiini
kirmayan Kulturkampf™1 baglatmak i¢in bunlardan yararlanmigti. Avusturya ise bunda
1855°te yapilan Konkordato’yu gegersiz ilan etme firsatin1 bulmugtur. Yine de higbir

devlet, topraklar: tizerinde konsil kararlarini n ilanim yvasak etmemistir.

I Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.53.
316 Francis Dvornik, age, s 71
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2. (1962-1965) 11. Vatikan Konsili

Gergekten papaligin haklarinin savunuculari, I Vatikan Konsili’nin karalarm ¢ok genig
anlamda yorumlamiglardir. Buna gore papa, her geyi vapabilme iktidarina sahipti. Bu ise,
papanin basit vekilleri telakki edilen piskoposlarin otoritesini sinirlandiriyordu.

Vatikan Konsili’nde Papa’nin yanilmazhigi konusu kabul edilmig ve ¢ok yorumlanmigti.
Buna gore kutsal kitap ve gelenck gibi imanin esast ve kaynaklarmi ikinei plana itiyor, Kitab-1
Mukaddes’in daha derin tetkiklerini ve Konsil Babalari’m etkilivordu. Papa istedigini yapabilme
giicine ve yetkisine sahip oluyordu. Bu durum papalik lehine, kilise yonetiminde
merkeziyeteiligi artirmist.*!” Roma’va kars1 Katolik olmayanlarin kaygisim artiran bu terslikler,
zahiren papanin Ustiinliigtint kabul etmeyen ve piskoposlugun ilahi hukukunu savunan kimseleri
hakli ¢ikarmigti.

XX. yuzyilin bagindan itibaren dinvadaki siyasi ve politik yelpazenin degismeye
baglamasi, kiliseyi yeni problemlerle karsi karsiya getirmigti. Kilise kargisinda degigen bu sosyal
kokenli problemleri s6yle maddeleyebiliriz:*'®

1. Iki diinya savagin ortaya koydugu problemler

2. Ateizm cereyamnin diinyada etkinligini artirmasi

3. Bati somiirgecilifinin ve ona dayali misyon faaliyetlerinin son bulmasi ve yeni

devletlerin sahneye ¢ikmasi

4. Teknolojideki ilerlemeler

5. Tip sahasindaki yeni buluglar, kalabaliklagan diinya, dev sehirlesme olayi, sosyal

tabakadaki dengesizlik, toplumdaki dayamsmay1 saglayan manevi degerlerin ¢okiisii.

6. Milletler arasindaki ekonomik gii¢ farklilig

7. Issizlik olay1 ve is piyasasina makinenin hikimiyeti

8. Insanlardaki bencillik duygusunun artmasi ve sahsi menfaatin her seyin &niine

gecmesi.

Hrristivan batinin iginde bulundugu bu problemler, insanlari kilise kargisinda lakayt
birakmig, dolayisiyla din problemi ikinci plana itilmigtir.

Hiristivanligim en ihtisamh konsili Papa XXIII. Jean tarafindan 25 Ocak 1959°da ilan
edildi.

Konsilin gayesi:*"”

1. Katolik inancim geligtirip kuvvetlendirmek

2. Hiristiyanlara, dini yasayiglarinda yeni bir moral vermek

3. Dini muesseseleri, modern ¢agin ihtiva¢ ve metotlarina uydurmak

7 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.56.
18 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.56.
19 Suat Yildirim, age,s. 184
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4. Ayrlan Hiristiyanlan birlige ¢cagirmak 1di.

Boylece maddi ilerleme konforu artirmig, mesafeleri kaldirnusg, insanliga yeni ufuklar
acmigtir. Fakat buna paralel olarak, manevi bir gelisme kaydedilmemistir. Neticede diinyanin,
kilise ve din karsisinda bagimsiz bir tavir aldigi gortlmstiir. Pratik bir materyalizm, insanlhigin
¢ogunun gdzini kor etmigtir. Cemiyetin bu yeni gehresi, kilisenin bolgesel vapist iginde derin
degisikliklerin, erkek ve kadin haklarinin en ivi gekilde belirlenmesini; piskoposlarin, rahiplerin,
laiklerin kilise hayati iginde ve kokla gekilde degisiklige maruz kalan bir dinyada karsilikli
rolleri konusunda daha derinlemesine dustinmeyi gerekli kiliyordu.

Iste Papa XXIIL Jean, kilise ile diinya arasinda meydana gelen bu mesafeyi gormiistir.
Bulgaristan ve Istanbul’da papalik elgisi olarak ikameti sirasinda Ortodoks gevreleri taninus,
mubhtelif kiliseleri karsi karsiya getiren sert savaglarin ve Hiristivani bdlinmenin, Allah’tan
uzaklagan kitlelerin hidayete ermesini ve materyalizmle miicadeleyi imkansiz hale getirdigini
anlamigtir. Boylece yeni durum kargisinda, aligilmig olamin digina ¢ikarak bir takim tedbirler
alma zarurctine inanmigtir. Bunun sonucu olarak kafasina ona, semavi bir ilham olarak gériilen
bir konsil toplama fikri dogmustur. Kendi agiklamalarina gore konsilin hedefi, * Hiristiyanlarin
manevi mutlulugunu saglama ve birlik i¢in, daginik cemaatleri davet idi.”*°

Konsil hazirliklar iki ayr1 zamana béliinmiis ve Gi¢ yildan fazla devam etmigti. 17 Mayis
1959°da Papa, bagkanligimi kardinal Tardini’nin yaptig1 on tiyeli bir komisyon kurarak hazirlik
oncesi devreyi basglatmigti. Bu komisyon; piskoposlara, din buytiklerine, papalik mensuplarina ve
ilahiyat faktltelerine de damigmakla yiuktmli tutulmugtu. Konsilde ele alinacak konularin
programu bu sekilde hazirlanacakti. **!

5 Haziran 1959°da on iki komisyon ve ii¢ sekreterya kurulmustu. Hiristiyan birligi
sekreteryasina bagkanlik eden Kardinal Bea, kisa zaman sonra meshur olmustur. Cunkii bu
sekreterya boliinmiig Hiristivanlara kargt sevginin ve 1yi niyetin bir belirtisi olarak kurulmustu.
Bu sekreterya ayrilmug Hiristivanlarla, Ortodokslarla diyalogu hazirlayacak okiimenizmin
Katolik uzmanlarimi bir araya getirivor ve ayrilmig kiliseleri, konsile kendi gdzlemcilerini
gondermeye davet ediyordu.

5 Haziran 1960°da XXIII. Jean “hazirlik komisyonlarimi™ meydana getiren (papanin resmi
mektubu) “Muto proprio dei nutu” kararmi da imzalamigti. Bu karara gore on komisyon ve 1ig
sekreterya kurulmugtu. Bir de bagkanliini Papa’nin tstlendigi merkezi komisyon vardi. Bu

merkezi komisyonun gorevi, diger ¢alisma gruplariyla koordineyi saglamakti.

30 Francis Dvornik, age, s.84
2! Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.57.

101



Mubhtelif komisyonlar, 14 Kasim 1960°da konsilin hazirlik devresini acarak Roma’da ilk
caligma toplantilarim1 yapivorlardi. Bunlar hazirlik 6ncesi komisyona tevdi edilen 8972 oneri ve
istekten baglayarak konsil taslagim hazirlayacaklardi. Bir kardinalin bagkanlik ettigi her
komisyon, bir takim tiveler ve miigavirlerden olusuyordu. Bir komisyon tarafindan benimsenen
her taslak papanin bagkanhk ettigi merkezi komisyona goénderilivordu. Bir metnin konsil
babalarina takdim edilip edilmemesine sadece papa karar verivordu. Sayet merkezi komisyon
taslag tigte bir oyla reddetmigse bu taslak onu hazirlamak isteyen komisyona diizeltilmek tizere
geri gonderiliyordu. O zaman merkezi komisyonun yeni bir oylama yapmasi gerekiyordu.***

Haziran 1961 de ilk oturumu sirasinda merkezi komisyon, konsil tegkilatini tespit etmisti.
Buna gore, piskoposlar ve dini tarikatlerin liderleri, konsilin asil azalan olacaklardi. Uzman
olarak kabul edilen ilahivatgilar ve kilise hukukg¢ularmin oylama hakki olmavacaktr. Resmi dil
olarak Latince benimsenmis, fakat diger dillerin kullanilmasi kabul edilmigti.

“MOTU PROPRIO” kararina gore teskil edilen on komisyon sunlardi:**

1. Kitab-1 Mukaddes, din gelenegi (tradition), iman ve adetler.

. Piskoposlar ve dini bélgelerin idaresi.
. Hiristiyan halk ve ruhban disiplini

. Dindarlar (ruhban sinifi) komisyonu

. Sakrament disiplinleri

. Ayin ve ibadetler (Liturgie)

. Din 6gretimi ve 68renimi

. Dogu kiliseleri

o 0 1 O b ke W N

. Misyonerlik ¢aligmalari
10. Laikler komisyonu.( gerek dini, gerek ictimai olarak, laik Hiristiyanlarin her tirlt

hizmetle ilgili faaliyetleri) seklinde adlandirilmgtir.

Ug sekreterya kurulmustur. Kurulan sekreteryalar:®*!

1. Basin ve gosteri sekreteryasi

2. Hiristivanlar Birlestirme sekreteryasi

3. Teknik ve ekonomik yoénden konsili yonetim sekreteryast.

Bunlar igerisinde en dnemli olami Hiristivanlari birlegtirme sekreteryasidir.

Haziran 1961°de merkezi komisyon ilk oturumda konsil tegkilatini tespit etmigti. Buna
gore, piskoposlar ve dini tarikatlarin liderleri konsilin azalar1 olacak (Asil Uyeler), uzman kabul

edilen ilahiyatgilar ve kilise hukukgularinin (miigahitler) oylama hakki olmayacakti. Diger

2 Francis Dvornik, age, s. 85
3 Suat Yildirim, a.g.e, s.184; Ali Isra Gunggér, Vatikan Misyon ve Divalog, .69.
724 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.58.
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taraftan resmi dil Latince olarak belirlenmig ama diger dillerin kullamlmasi da kabul
edilmistir.**

II. Vatikan Konsili’nde 2450 Konsil Babasi’mn katildigi gézlenmig ve tarihin en buytk
konsili kabul edilmigtir.

25 Aralik 1961°de papa XXIIL Jean bir biiltenle resmen konsil toplantisini ilan etmig ve
konsilin agilig giinii olarak da 11 Ekim 1962 tarihi secilmigti. Bu arada papa, genel toplantilara
kendi adina bagkanlik etmek tzere on kardinal atanmug ve bu kardinallerin, on konsil
komisyonuna bagkanlk edecegini bildirmigti. Ayrica konsilin genel sekreterlik gorevini de
piskopos P. Telici’ye vermisti.

Merkezi komisyon hazirlik komisyonunun hazirladigi yetmis taslagi gozden gegirmistir.
Bu taslaklar, ilahiyat, piskoposluklarin rolii, rahip simifi, Hiristivan cemaati, dini tarikatler,
sakrament ve liturji disiplini, kilise etiidleri ve seminerler, dogu kiliseleri, laiklerin misyonerligi
konulari ile ilgiliydi.*

II. Vatikan Konsili’'nde kullanilan dil Latince idi. Karar taslaklar1 énce komisyonlarda
tartigthiyor daha sonra genel oturumlarda inceleniyordu. Her tartigilan taslak, bes kategorilik bir
oylamaya tabi tutuluyordu:

1. Metni degerlendirmeye alma oylamas,

2. Her metin i¢in 6nerilen 1slah tekliflerinin kabulii veya reddi oylamasi

3. Metinlere girilen 1slahatlarin oylanmasi

4. Metnin kabuliiniin kurul tarafindan nihai olarak oylanmasi

5. Resmi yayin igin yapilan oylama

Konsilin sisteminde oylama ¢ok onemliydi. I. Oturumda 33, II. Oturumda 94, IIL
Oturumda 150, IV. Oturumda 261 oylama yapilnustir.**’

I1. Vatikan Konsili, Katolik Kilisesi'nin kendi kendine bir hesaplagsmasi olarak yapilmisg
ve Katolik doktrini ve Hiristivanlig: ilgilendiren temel problemlere yeni bir yorum getirmeye
yonelmistir.

Ucgiincti genel kurul toplantisindan itibaren konsil babalar1 bir mesaj yaymlanuglardir. Bu
mesajda incil’e gore Isa’da dinyayr yenileme konusunda endiseli olduklarim, insan hayatina
buiylik bir sosyal adalet getirmeyi ve milletler arasi barisi temin etmeyi arzuladiklarim ifade

etmiglerdir.

3 Francis Dvornik, age,s.85
326 Francis Dvornik, age,s.85
27 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.62.
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I1. Vatikan Konsili'nde kabul edilen dogmatik yasalardan kisaca bahsetmek istiyoruz.

IL.
III.
IVv.

VL
VIIL
VIIL
IX.

XL
XIIL

Kilise Konusundaki Dogmatik Yasa (Lumen Gentium)
Imanin Kaynaklar1 Yasas1 (Dei Verbium)

Dua ve Kilise Littirjisi (Sacra Sanctum Concilium)
Piskoposlar (Christus Dominus)

Rahipler (Optatam Totius)

Dindar Gruplar (Perfectae Caritatis)

Hiristivan Egitimi ve Laiklerin Havariligi

Misyonerlik Faaliyetleri (Ad Gentes)

Oktimenizm: Hiristiyan Birligi (Unitatis Redintegratio)
Hiristivanhik Dig1 Dinler ve Inanmayanlar (Nostra Aetate)
Kilise ve Diinya (Gaudium et spes)

Dini Hurriyet (Dignitatis Humanae)

Bu kararlar1 biraz daha genis bir gekilde ele alirsak:

2.1. Kilise (Lumen Gentium): Bu karar ¢ bolim ihtiva ediyordu. Birincisi kiliseler

birliginin Katolik prensiplerini; ikincisi kiliseler birliginin Katolik uygulamasini;, tiginctisii de

Roma’dan ayr1 kiliseleri ilgilendiriyordu.

21 Kasim 1964°te yurirliige girmistir. Asagidaki konularda uzlagilmagtir.

I- Kilisenin Sirri: Ik kez kilisenin taninu yapilmigtir. Bu konsile kadar kendine has
teskilat1 ve gefleri olan, vapisi ve kanunlan olan bir topluluk olarak tasarlanan kilise;
Allah’1n insanlarin i¢inde ikamet ettigi, hem manevi hem de maddi kutsal bir sirdir. Bu
sir Isa’dan ¢ikmistir. Kilise kutsal bir site: “Géksel Kudiis” olarak tammlanmusgtir.
Allah’1n sitesidir. Lekesiz kuzunun temiz esidir. Kilise, basi Isa olan mistik bir bedendir.

Isa, kiliseyi esi gibi sevmektedir. Kilise hem gortlebilir hem de manevidir.

II- Allah’mm Cemaati: Kilise herhangi bir cemaat degildir. O, “Alliah’'in cemaatidir’.
Insanlar, inanglari, dilleri, iklar1 ayr1 olan Allah’in yeni cemaatini olusturmaya
cagirinuslardir, Isa, Allah’in tiim dagilnug ¢ocuklarini bir birlik iginde toplamak igin
olmugtiir. Bu birligi meydana getiren millet, tim diinyaya uzaniyor ve tiim kiiltirleri
kugatiyor. Kiliseler vaftiz ve sakramentlerle biiyliyen organik canhilardir. Kilise, tim

diinyanin Allah’in cemaati olmas1 i¢in dua eder.

III-  Piskoposluk: Allah’in cemaati i¢inde herkes, Allah’a bir giiklir niganesi olarak
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imanda aynmi kaltii ve aym hayat tarzini icraya davet edilmis kardeglerdir. Bu esit olarak
Allah’in g¢ocuklart olma livakati iginde herkesin igtirak ettidi evrensel bir mi’minler
toplulugudur. Bu cemaat vyapisal bir cemaattir. Kilise hiyerargisi bu cemaatin
hizmetindedir. Buna gore yapilan icraatlar, Isa’nin incil’de dedigi gibi, hizmet degildir.
Ancak kardeslerin yaptiklar1 hizmet olabilir. Isa, Saint Pierre(Petrus’a) soyle demisti:
“Sen tagsin. Ben kilisemi bu tagin Gistiine inga edecegim. Boylece Isa onu, on iki havarinin
bagma iman ve cemaat birliginin prensibi daimi temeli olarak yerlestirmisti. Bu kurul,
Kudiis’te, Yahuda da, Samari’de ve yeryiiziiniin en {icra koselerinde Isa’mn tamg olarak
tegekkul etmistir. On iki havarive havale edilen bu misyon, sadece mekanda degil;
zamanlarin i¢inde de gecerlidir. Havarilerin Isa’dan aldiklar1 yetenegin haleflerine intikal
ctmesiyle bu misyon devam etmigtir. Apostolik kurulun bag Pierre oldugu gibi Roma
piskoposu olan papanin bagt oldugu piskoposlar kurulunun tiveleri ve sefi ile, hiyerarsik
cemaat icinde 6fretme, idare ve kutlama gorevi vardi. Fonksivonlar: icinde piskoposlar
Isa adina ézel bir gii¢ icra ederler. Bunun igin onlar, milletlerinin manevi sefleri olmaya
davet edilmiglerdir. Bu yasa ile 1. Vatikan Konsili’'nde gegen piskoposluk konusu II.

Vatikan Konsili’yle tamamlanmigti.

IV- Laikler: Laikler, vaftiz olmus, Isa’y1 diinyada kabul eden tiim Hiristivanlardir. Yani
vaftiz olmus insan toplulugudur. Bunlar, ayn1 bedenin uzuvlari, aym liyakata ve ayni Ineil

misyonuna igtirak eden, Isa’y1 diinyada kabul eden insanlardir.

V- Kutsalh@a Cagri: Bitiin laikler veya Allah’in cemaatinin hizmetindeki

hiyerarginin tim ayeleri, kutsallifa davet edilmiglerdir. Papazlar gibi, makamlar1 ve
mevkileri ne olursa olsun miiminlerden her biri, kendi 6zel yolunu takip ederek Isa
tarafindan tam olarak babanin tasarrufunda bulunan kutsallikla olgunlagsmaya davet
edilmiglerdir. Hiristivan antropolojisi siradan bir antropoloji degildir. Ona gore insan hiir
ve sorumlu olarak, Allah’m Seklinde yaratilmus ve Miikemmel olan Isa gibi giinlik
hayatta “Allah’in oglu” olma duygusunu duymaktir. Iste Isa’nin 6zel hayatina istirak
ederek bu idealle birlegen laikler, cemiyetle, cismani yonetim arasinda Allah’in krallim

kurmak i¢in gorev alirlar.
VI-  Dindarlar: Iffet, fakirlik, itaat gibi ti¢ istekle Hiristiyan, bu ti¢ Incil tavsiyesini

vasamaya kendini adar. Iffet: insan kalbini, Allah’in ve tiim insanlarin agki ile yanip

tutugmast igin serbest birakiyor. Iradi fakirlik: Isa gibi bir terk alimetidir ve Allah’a tam
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bir giiven hareketidir. Itaat ise, kurtaricimin sézleri ve misalleri tizerine kurulmustur. Isa,

her geyin tstiinde sevilmelidir.

VII- Yiiriiyen Bir Cemaat: Ttim Hiristiyanlar, laikler, dindarlar, rahipler,

piskoposlar ve papa, kralliga dogru yol almaktadir. Yasadiklar1 Hiristiyan hayati, onlar1,
sakramentlerin de yardimi ile bigimlendirecek ve bir glin Allah’in hayatina igtirak
edeceklerdir. Hiristivan cemaati tektir. Bazilart yirimekte bazilar ise, 6limden sonra
hedefe vasil olmustur. Bu fani diinyada, Hiristiyan cemaati, veni diinyanin dogumunun

acilarina istirak edecektir.

VIII- Bakire Mervem: II. Vatikan Konsili Bakire Meryem’i kilisenin merkezine
yerlestirmigtir. Meryem, Isa ve kilisenin sirrt iginde anlagilmigtir. II. Vatikan Konsili,

Hiristiyanlari, Meryem’i “Allah annesi” olarak telakki etmeye davet etmustir.

2.2. imanin Kaynaklar Yasas1 (Dei Verbium): 18 Kasim 1965te IV. Paul tarafindan
yurdrluge konmustur. Aslinda uzun ve zor bir ¢aligmamin sonucunda gergeklesmisti. Bu
konuda beg defa metin hazirlanmigti. Nihayvet besinci metin, 6 oya karsi 2344 oyla kabul

edilmigtir. Bu dogmatik yasa altinda alinan kararlar govledir:

I- Incil Vahyi: Hikmetli ve litfii iginde, “iradesinin sirrini” bizzat ortaya koymak ve

tanitmak Allah’in hosuna gitmigti. Gorinmeyen Allah, agkla, insanlara bir takim dostlara
hitap eder gibi hitab ediyor ve onlar1 cemaate davet igin sohbet ediyor. Allah kendi
kelami ile her seyi yaratti ve muhafaza etti. Yaratilmis diinyada, insanlara bizzat siirekli
bir tamk oldu. Babalarirmza da bagka bir varatilista kendini gosterdi. Atalarimizin
diigiisiinden sonra, onlara bir kefaret vaat etti. Onlara, kurtulug timidi verdi. Bunun igin
biiyiik bir millet yapmak tzere Ibrahim’i davet etti. Bu milleti, Hz. Musa ve diger
peygamberler vasitasivla “vaat edilmig kurtariciyr” kabul etmeleri igin egitti. Simdiye
kadar birgok sekillerle ve mubhtelif gekiller altinda peygamberlerle konustuktan sonra
bugiin de Ogul araciligiyla konugmugtur. Tanr1, ogul aracilig ile insanlara konugmustur.

Ebedi kelime olan ogul, kurtulug igini tamamlamak tizere baba tarafindan génderilmigtir.
IT- Tam Vahiy Olan Isa: II. Vatikan Konsili’nin yaptig1 agiklamaya gore “kurtulug

tarihi” tam olarak ifasini, Isa-Mesih’te bulur. Konsile goére Isa-Mesih, karanliklardan

kurtulmamiz ve ebedi hayat igin dirilmemizdir. Sozleriyle, eserleriyle, alametleriyle
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ozellikle oliimii ve muhtesem dirilmesiyle Isa, vahyin tamamlanmansa son seklini

veriyor.

ITI- Vahyin Intikali: Isa, havarilere, incili vaz etme hakki veriyor. II. Vatikan

Konsili, bu emrin havariler tarafindan sadakatle uygulandigim ve Isa’nin agzindan
aldiklar1 ve Kutsal Ruh’un telkinleri altinda o6grendikleri her gevi nakletmiglerdir.
Havariler sldiikten sonra da tanrisal vahiy kesilmemistir. Boylece Incil, kesintisiz ve canli
bir gekilde kilisede muhafaza edilmistir, nakledilmigtir. Bu kesintisizligin olmast i¢in,
havariler, piskoposlari, halefleri olarak birakmuglardir. Aziz Irénee’nin ifadesine gore

havariler, piskoposlara 6zel 6gretim vazifelerini nakletmislerdir.

IV-Gelenek ve Kutsal Kitap: II. Vatikan Konsili’ne gore, vahyin iki ayr1 kaynagi

vardir. Biri gelenek, digeri kutsal yazilar. Havarilere 6zgh vaaz, vahyedilmig kitaplarda
tamamen 6zel bir tarzda nakledilmigtir. Havarilerden gelen bu gelenck durgun bir madde
degil, kutsal ruhun yardimi altinda kilise ig¢inde gelisen canli bir viicuddur. Gelenckle
kutsal kitap arasinda siki bir iligki vardir. Kutsal Kitap, Kutsal Ruh’un ilham altinda yaz

ile tespit edilmistir. Gelenek ise, havarilere Isa ve Kutsal Ruh tarafindan tevdi edilmistir.

V-Kilise ve Ogretme Yetkisi: Gelenck, Kutsal Kitap, kilisenin égretme yetkisi

birbirine sikica baghdir. Biri olmadan digeri olamaz. Hepsi de Kutsal Ruh’un aksiyonu
altinda gergek gorevim ifa eder. Kilise dogru 63retiyi yalmzca kitaptan almaz. Papalarin,
piskoposlara danigarak yaptifi arastirmalarla da gergek Ogreti elde edilebilir. Mesela,
“Meryem’in temiz hamileligi” ve “Bakire Meryem’in Go6ge Cikmasi” olayinda oldugu
gibi. Ciinkii kutsal kitap butiin gelenegi ihtiva etmez.

VI- Kutsal Kitab’m ilhami ve Onun Yorumu: Konsilde “Eski ve Yeni Ahidin biitiin
kitaplari, Kutsal Ruh’un ilhami altinda meydana gelmis ve vazar olarak da Allah’a ait

bulunmaktadir.” karan alinmigtir.

VII- Eski Ahit: II. Vatikan Konsili'nde Eski Ahid de giindeme gelmigtir. Hiristivan
inancina gore “kurtulug tarthine” baglidir. Bu anlayigsa gore Eski Ahid, Allah’in egitimini,
agkmi, Allah’m milleti i¢in olan sabrim anlamaya yardim eder. Oyleki, kurtarici Isa-

Mesih’in geligini anlamak i¢in Eski Ahid’e ithtiyag vardir.

VIII-Yeni Ahid: II. Vatikan Konsili’nin yaptig1 agiklamaya gore, Isa; gonderildigi
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g1, Olumi, diriligi, yikselisi ve Kutsal Ruh’un gonderilmesiyle tamamlamigtir. Bunun
i¢in Yeni Ahid’in vazilari tanrisal ve daimi sehadetlerdir. Dort Incil, Matta, Markos, Luka
ve Yuhanna apostolik bir kaynaga sahiptir. Bunlar bize, insanlarin arasinda yasadig siire
iginde, Isa’min yaptig1, onlarin ebedi kurtulusu icin dgrettigi seyleri sadik bir sekilde
nakletmiglerdir. Aziz Pavlos’un mektuplart ve Yeni Ahid’in diger vazilan Incilleri
tamamlamaktadir. Ctinkti bunlar, Isa doktrinini, kilisenin baglangicmi ve onun yayiligin

anlatmaktadir.?*®

IX- Kilise Hayatinda Kutsal Kitap: Kutsal Kitab’a sayg énemlidir. Ciinkii Kutsal
Kitap, Allah’in kelamidir. II. Vatikan Konsili, kutsal kitaplarin etidtntin, ilahiyatin,

vaazlarin, din egitiminin ve her tiirltit Hiristiyan ¢gitiminin ruhu olmasinda israr eder.

2.3. Dua ve Kilise Liturjisi (Sacrosanctum Concilium):

I-Liturji: “Sacra Liturgia” vasasi, papa VI. Paul tarafindan Aralik 1963°de

yirirliige konulmustur. II. Vatikan Konsili Littrjiyi, Isa- Mesih’in ruhban gorevinin
icrast olarak telakki etmigtir. Buna gore kilisede birisi vaftiz oldugunda vaftizi yapan,
konusan bizzat isa orada hazir bulunmaktadir. Hatta dvle ki; vaftizi yapan, ayin esnasinda

kutsal kitaplar okundugu zaman konusgan bizzat Isa’dur.

II-Liturji’nin Islahi: Trente Konsili’nden beri litiirji hep aym kalmigtir. Bu yizden

II. Vatikan Konsili'nde Litarji 1slah edilmek istenmigtir. 4 Aralik 1963°te kabul edilen

liturji yasasinda agagidaki hususlar kabul edilmistir. “metinleri ve dini ayin usullerini

daha agik bir sekilde ortayva koymak ve béylece Hiristivan halkin, milmkiin olan &lgiide

ibadet dilini anlamalarini ve onlarin ayinlere aktif ve tam olarak istivaklerini saglamak

gerekiyordu. Bunun igin liturjinin sunlart ihtiva etmesi gerekiyordu=>*

1- Liturjinin temel esprisi degistirilemez.

2- Smrlart birbirine yakin bélgelerdeki liturji rittielleri konusundaki farkliliktan
kagcinmak gerekir.

3- Liturfinin basitlestirilmesi, kisa olmasi, tekrarlardan kaginilmasi icap eder.

4- Dini ritiiellerin fazla a¢iklamaya ihtiyag gostermemesi gerekir.

ITI- Hiristiyvan Cemaatin Aktif Istiraki: 1. Vatikan Konsili, kilisenin resmi

28 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, $.69.
2 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.70.
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liturjisini 1slah ederken kuvvetle manevi hayatin sadece liturjiye bagh kalmamasim da
hatirlatryordu. Bir Hiristivan hem cemaatle hem de kendi bagina odasinda dini ibadetini

vapabilmelidir goriigti 6n planda tutuluyordu.

IV- Litiirji Dili: Konsil, Latincenin dini merasimlerde 6n planda tutulacagini

hatirlatmigtir. Fakat ayin ve dini merasimlerde, cemaat igin daha faydali olan tilke dilinin
de kullanilabilecegi kabul edilmistir. Dil konusundaki karari, bolge piskoposlar ile
yvapilan miizakereden sonra yetkili kilise otoritesi verir. Kullanilacak dil konusundaki
nithai karart Roma verebilir. Konsil, Latin ayinlerinde Latin dilinin kullanilmasi
gerektigini ifade etmis, bolgesel dilin kullamilmasini talep etmemis, sadece izin vermis ve

tavsiye etmistir.”

V-Piskoposluk ve Paroisses: Piskopos, cemaatinin en buyiik rahibidir. Hiristiyanhig
vayginlagtirmak, yerlestirmek i¢in, her piskopos, bulundugu bélgede Paruas (Paracisse)
denilen mahalli tegkilat kurmakla gérevlidir. Burada rahip piskoposun yerini igsgal eder.

Hiristivanhigm iyice yerlesmesi i¢in, Paruass’larin yayginlagtinilmasi gereklidir.

VI- Evharistiya Sirr: [sa sakramentlerde daima hazirdir. Isa, son gecede etinin ve

kaninin evharistik kurbanim tesis etmistir. Bunu da, gelecegi diinyamin sonuna kadar,
asirlar boyunca Hag¢’in takdisinin devamu igin yapmustir. Ayrica Isa, sevgili esi olan
kiliseye, 6liim ve dirilme hatirasim1 emanet olarak tevdi etmistir. Konsilde, merasimlerin
oziinli muhafaza ederek onlan sadelegtirmek ve onlara ilave edilen faydasiz geyleri
¢ikarmak diigtincesi kabul edilmistir. Bunun bir sonucu olarak da kutsal kitabin halka
daha fazla sunulmasi kabul edilmistir. Ayrica, konsilde alinan karara gore, Pazar ve
bayram giinleri, dini nasihatler mutlaka yapilacakti. Dua, Incil okuma ve onun agiklamasi

vapildiktan sonra yapilacakti. Toplu ibadette tilkenin dili tavsiye edilmigtir.

VII- Diger Sakramentler: Hiristivanlikta sakramentlerin hedefi, insanlan

kutsallagtirmak, Allah’a ibadet etmektir. Konsilde, sakramentlerin &68retme, imam
besleme rolleri kabul edilmigtir. Buna gore, sakramentler gbzden gegirilmeli, bulunulan
yere ve sartlara gore yorumlanmalidir. Son vaglama, hasta sakramenti olarak

adlandirlabilir. Thtiyarlk ve olim tehlikesi aminda da yapilabilir. Ayrica evlenme

130 Ali Isra Gungor, Vatikan, Misyon ve Divalog, $.93; Mircae Eliade, Ioan P.Couliano, “Hiristiyanlik” Maddesi,
a.ge,s.137.
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merasimi de diiglinlerde icra edilecektir. Bu merasim tlkelerin adet ve geleneklerine gore

yvaptlmalidir.

VIII-Siikran Duasi: Antik Hiristivan gelenege gore, gece ve giindiiz olan her
geligme Allah’a hamdle takdis edilmelidir. Toplanan dini cemaatle her giin koro halinde
“siikran duasim” okuyup tamamen veya kismen kutlama yapmalidirlar goriigt

benimsenmistir.

IX- Miizik ve Kutsal Sanatlar: Konsilde ele alinan konulardan biri de muizik ve

kutsal sanatlar konusudur. Kilisenin zengin bir muizik gelenegi vardir. Gregorien Miizik,
Latince liturjiye 6zgi bir sarkidir. Org, Liturjinin geleneksel aletidir. Fakat diger aletler
de kullanilabilir.

X-Takvim: Bu yasadaki son konu, takvim konusudur. Paskalya Bayrami’nin, diger
ayrilmig Hiristiyanlarla anlagmak sartiyla 6zel bir giine baglanabilir, halka daimi bir

takvim de hazirlanabilir goriisii kabul edilmisgtir.

2.4. Piskoposlar (Christus Dominus): 28 Ekim 1965°te yurtrlige girmigtir

I- Evrensel Kilise’de Piskoposlar: Piskoposlar havarilerin varisleridir. Onlar,

Isa’min ebedi isinin devamliligr igin gonderilmiglerdir. II. Vatikan Konsili, bir milletin
veya bir bdlgenin piskoposlarmin bir tek cemaat olusturmalarim ve tecriibelerini sunmak
tizere belli tarihlerde toplanmalarimi timit etmektedir. Bu konferansin statiileri papalik

tarafindan tespit edilmesi gerekir.

I1-Piskoposlar ve Vatikan: Piskoposlar, havarilerin halefleri olarak kendilerine
havale edilen piskoposluklarda bolgesel gorevlerini icra igin gerekli iktidara sahiptirler.
Roma piskoposu olan Papa, kilise tizerindeki viice iktidan iginde, Roma piskoposlar

meclisinden yararlanir.

III-Piskoposlar ve Ozel Kiliseler: Katolik doktrinine gére piskoposluk, bir

piskoposa emanet edilen Allah’in cemaatinin bir pargasidir. Piskoposluk rahibine
baglhdir. Piskoposluk rahibi ile birlikte Kutsal Ruh’ta toplanmugtir. Piskoposun vaptigi
islerin en dnemlisi Ogretme isidir. Ciinkii O, Hiristiyvan doktrinini, zamamn gereklerine

gore takdim etmek zorundadir. Yami, insanlann en ¢ok kaygilandiran problemleri ve

110



zorluklart ¢ézmek birinci derecede piskoposun gorevidir. II. Vatikan Konsili,
piskoposlarin tayin hakkimn sadece yetkili kiliseye ait oldugunu, ayn1 zamanda; yaglilik
ve hastalik sebebivle gii¢ durumda kalan piskoposlart derhal gorevlerini terk etmeleri

gerektigini hatirlatir.

IV-Piskoposun Yardimcilar: Konsilde, piskoposlarin gorev alanlarinin gok genig

olmasi nedenivle yardimci edinebileceklerini fakat bu vyardimcilarin piskoposa varis
olamayacagim hatirlatir. Piskoposluk hizmetlerinin daha 1y1 viirtitdlebilmesi icin bir de
“piskoposluk kurulu” vardir. Konsilde, bu kurulun daha c¢agdas bir gekilde organize
edilmesini istemistir. Ayrica, piskoposun bagkanlk etti§i ve rahiplerin, dindarlarin,

ozellikle segilmig laiklerin igtirak ettigi bir konsey tavsiye eder.

V-Piskoposluk Din Gorevlileri ve Dindarlar: VI. Paul 15 Haziran 1966°da
piskoposlarin yetkilerinin ne oldugunu agiklamigti. 6 Agustos’ta yayinlanan Motu Proprio

“ Ecclesiae sanctae” piskoposluk sirlarnin tatbiki i¢in yeni deger dlgtleri getirmigtir.

2.5. Rahipler (Optatam Totius): II. Vatikan Konsili, rahipler i¢in iki dokiiman kabul
etmigtir. Biri, rahiplerin formasyonu “Optatam Totius”dur. Bu, 28 Ekim 1965°te yurirlige
girmigtir. Digeri ise, rahiplerin &6gretme yetkisi ve hayati ile ilgili olan (Presbyterorum

Ordinis)’dir. Bu da, 7 Aralik 1965°te virtrlige girmistir.

I-Rahiplerin Formasyonu: II. Vatikan Konsili, batiin kilisenin yenilenme

arzusunun bilyiik olgiide Isa’min ruhu ile canlanmus Ogretme vyetkisine ve rahiplerin
formasyonuna bagh oldugu seklindedir. Trente Konsili’'nde kurulmug olan seminerler
rahipler i¢in son derece yararli olmugtu. II. Vatikan Konsili bu seminer kurumunu yeni
ihtiyaglara gore yenileme taraftariydi. Fakat II. Vatikan Konsili i¢in énemli olan rahipleri
bilgili kilmadan o6nce kutsallagtirici temaytlleri artirmak gerekir. Bu da dnce ailelere
diiger. Iman ruhu ile canli olan aileler, bu isi en iyi sekilde yapmalidirlar. Ancak yine de,

rahiplerin yerini hi¢ kimse dolduramaz.

II-Seminerler: Rahipler i¢in hazirlanan seminerler, iyi egitimciler sayesinde, hem

pedagojik hem de manevi anlamda rahip, Gistad yetistirmeye hizmet etmektedir.

III-Manevi Formasyon: Manevi formasyon, seminercilere Isa- Mesih’le daimi
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sekilde Kutsal Ruh’un samimiyeti iginde yasamayr ogretir. Isa’mn samimiyetine
ulagabilmek i¢in seminerciler, kilise sirr1 ile butiinlesmek ve onun hayatina igtirak etmek
zorundadirlar. Konsil, Aziz Agustin’in su sozlerini kabul etmektedir: “herkes, kiliseyi
sevdigi lgiide Kuisal Ruha sahiptir. ftinali bir hazirlik seminercive, Isa’ya baglanmak
icin cinsel asktan vazgecmeye yardim eder. Kisaca seminercinin havati, ask ve

dindarlikla mesbu’ olarak, bir rahibin siirecegi hayata bir giris olusturmasi gerekir”.

IV-Seminer Derslerinin Goézden Gecirilmesi: Seminerin hedefi, diinyaya ve kiliseye
hakim olan Isa’nin sirrina seminercinin ruhunu agmaktir. Seminerlerde, Allah, insan ve
kainat hakkinda kesin bilgi vermeyve vardim eden felsefi etidler, felsefi aragtirmalar ve
modern ilmi ilerlemelere dikkat edilir. Seminerlerde ilk konu olarak; Kutsal Kitap, dogu
ve bati kilise babalar1 olmali ayrica ahlak ilahiyati, kilise hukuku, kilise tarihi, litiirji gibi

konular da verilmelidir.

V- Pastoral Formasyon: Seminercinin fonksiyvonu hep pastoral amaca yoneliktir. Bu
yizden gidecedi ¢evre ile ilgili bir 6n bilgisinin olmasi1 gerekir. Ayrica, diger Hiristiyan
gruplar, diger buiyiik dinler, inangsiz insanlar konusunda bilgi verilmelidir. Seminercinin

pastoral ¢evreye uyumu i¢in pedagoji, sosyoloji, psikoloji almasi gerekir.

VI-Daimi Formasyon: Misyonerlik ve basglangi¢ formasyonu hep aymdir. Ama degigen
diinya i¢in bu vetersiz kalmaktadir. Daimi formasyon rahipler ig¢in gegerli olmakla birlikte

hedef, rahipleri tedrici bir sekilde kutsal hayata ve apostolik faaliyete dahil etmektir.>!

VII-Kilise Misyonunda Presbyterat: Konsile gére rahip, Incil hizmetinde ve Yeni Ahit
kiiltinde Isa’nin elgisidir. Rahibin esas isi, diinyanin Hiristiyanlagtirilmasidir. Bunun igin,

Hiristiyan cemaat iginde Isa’mn elgileri, kutsal giigle kusatilmiglardar.

VIII-Rahiplerin Ogretme Yetkisi: Piskoposlarin yardimeilari olan rahiplerin ilk

gorevi, “Allah’in kelamim™ Allah’in cemaatini bylitmek igin tiim insanlara ilan etmektir.
Isa’min kutsalligina o6zel bir sekilde istirak etmek igin piskoposun 6gretme vetkisiyle
takdis edilen rahipler, iman sakramentini takdis ederler. Evharistik cemaat;, rahip
tarafindan yonetilen Hiristivan cemaatin merkezidir. Zira, rahipler, kendi otorite

seviyelerine gore Isa’nin fonksiyonunu ifa ederler.

B Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.76.
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IX- Rahiplerin Hayati: II. Vatikan Konsili, su karar kabul etmigtir: rahiplerin megru
ve yvorulmaz faaliyetleri, onlarin kutsallipa ulasmasmnda mevsuk vasita olan Isa’nin
ruhundadir. Kutsalliga dogru yol alma ile 6gretme yetkisinin ifas1 arasinda ¢ézilmez bir

bag vardir. Allah’in kelami, okumadan, diistinmeden ve onu hazmetmeden 6grenilemez.

X-Bekarhk: Kilisede evli rahipler de ¢alignugtir. Doguda bu rahipler hala
calismaktadir. Ama bekarlik zarureti, rahiplerin kendilerini serbest bir sekilde Isa’va

hasretmeleri agisindan 6nemlidir. Latin Kilisesi’nde bekarlik, kanunla empoze edilmigtir.

2.6. Dindar Gruplar (Perfectae Caritatis):

I-Dini Hayata Uygun Yenilik: Kilise yonetimi ve Kutsal Ruh’un yonetinu altinda

yeni farklara bir adaptasyon olayidir. Yani bugiiniin dinyasi ile butanleserek onun
karakter ¢izgilerini taniyarak gehadetlerini daha tesirli hal getirmek gerekmektedir. Bu da

ancak manevi yenilenme ile olur.

IT-Manevi Hayatin Onceligi: Manevi hayat, dini hayatin kalbidir. Maneviyati canli
tutmak bu ag¢idan ¢ok Onemlidir. Dini hayati, kutsal kitabi giinliik olarak, okuyarak,

dinleverck, murakabe ile dua ve Evharistiya ile beslemek gerekmektedir.

III-Murakabe ve Havarilik: Hiristiyvan manastir hayati, halkin aydinligimin canh
merkezleri olarak, devam etmesi gerekir. Ciinki murakabeci, yalmzlik, sessizlik ve dua

icinde sadece Allah’a ait seyleri hedef almig olur.

IV-iffet- Fakirlik ve Taat: Tarikat veya dini grup tiyesi, Isa’nin taklitgisi olan
itaatkar, iffetli fakirdir. Iffet bir cileyi gerektirir. Deneme ve psikolojik olgunluk ister.
Isa’y1 takip amaci ile iradeli fakirligin giinimiizde bir degeri vardir. Bu, ruhta ve cemaat

fakir olmay1 gerektirir. Itaat ise, tam bir irade takdimesidir.

2.7.Mristivan Egitimi ve Laiklerin Havariligi (Optatam Totius FEcclesiae
Apostolikam Actuositatem):

I-Hiristivan Egitimi ve Sorumlulan: Konsil, gengler ve cocuklar igin ahlaki degerleri
takdime tegvik edilmelerini ve bu degerlere kigisel istekle katilmalarimi ister.
Ebeveynlerin gocuklarim yetistirme mecburivetleri vardir. Aile, her cemiyet icin gerekli

olan sosyal faziletlerin ilk mektebidir.
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I1I-Okullar ve Katolik Okulu: Cocuklarin yetigmesi ile gorevli olan ebeveyn gocugunun
okuyacagi okulu se¢me hakkina sahiptir. Cocuklarin okulu konusundaki tekellegtirme,
insan haklarina, kiiltiir yayilmasina, vatandaglar arasindaki uyuma ters diisen bir olaydir.
Kilise, kendini Katolik okullarda yetismeyen c¢ok sayida 6grenci igin hazirlamalidir.
Katolik okullar, kultiirel amaglar ve genglerin insani formasyonunu hedef segmiglerdir. II.
Vatikan Konsili, kilisenin, her diizeyde ve derecede okul kurma hakk: tizerinde 1srarla

durmustur.

III-Katolik Universiteleri: Konsil, yiiksek okullara ozel bir énem vermistir. Bu
milesseseler, Hiristiyan diiglincesini daimi olarak entellektiiel bir ¢aba iginde daha st
seviyede gerceklestirmektedir. 1979 vilinda II. Jean Paul, II. Vatikan Konsili’nin izinde
apostolik yasa olan “SAPIENTIA CHRISTIANA” yasasim kilise ile ilgili fakiilte ve
tniversiteleri i¢in yurtrlige koymustur. Boylece 17 orta ve Universite arasi egitim
kurumu, 46 Katolik tiniversitesi, 35 kilise fakiiltesi ve laik tniversitelerde mevcut olan 34

ilahiyat fakaltesi, 4 kiltiir enstittisii vardir.

IV- Laiklerin Havariligi: II. Vatikan Konsili'nde laiklerin havariligi konusu, 18 Kasim
1965°te 2340 oyla kabul edilmistir. Buna gore, Incilin propaganda edilmesi olay1, sadece
papaya, piskoposlara, rahiplere, dini gruplara miinhasir degildir. Laikler de, Isa’nin
profetik ve krallik fonksivonlarina istirak etmektedirler. Laiklerin hidayet alanindan
istisna edilen higbir alan yoktur. Ctinkti diinya, giinahla kirletilmistir. Bunun igin laiklerin

icraat alam kilisenin ve diinyanin biitiin alamidir.

2.8. Misyonerlik Faaliyetler (Ad Gentes): Papa VI. Paul, konsili ziyaret ederek soyle

demigti: “Incil, her varatiga incili vaaz igin, tim diinyaya gidin demektedir. Ben ise buna sunlar

da ilave divorum: misyonerlik i¢in yeni vollar hazirlamak, yeni vasitalart gdzden gegirmek yeni

enerjiler meydana getirmek™ gerekir. II. Vatikan Konsili, kilisenin bizzat misyoner oldugunu

kabul etmistir. Kilise, Incil’in yayildig1 her yerdir. Papa VI. Paul, 8 Aralik 1975te yaymnladig

bir bevanatta sovle demektedir: “fncili yaymak igin gésterilen gayret, Hiristivan cemaate bir

hizmettir.”

2.9. Okiimenizm: Hiristivan Birligi (Unitatis Redintegratio): Hiristiyan birligi

konusunu amaglayan okiimenizm konusundaki yasa, papa VI. Paul tarafindan 21 Kasim 1964

tarithinde 2137 miisbet oya kargt 11 redle kabul edilmistir. Dogu kiliseleri ile Bati Kiliseleri
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arasindaki uzun ayriliktan sonra ve reformun sonucunda beliren Protestanliktan sonra, bugin bu
vasa ortaya ¢ikmustir. 5 Haziran 1965‘te Motu Proprio Hiristiyan birligi igin bir sekreterya
kuruyordu. Bu sekreterya 19 Ekim 1962°de kuruldu. Onlara tam bir serbest statii tanintyordu.

Her oturuma katilmalari, haftalik toplantilarda goértiglerini ifade etmelerine imkan verilmisti.

I-Okiimenizmin Katolik Prensipleri: Kiliseler arasindaki bolimmeler zamaninda
yvaganmig, bu her iki taraftan birinin hatasi sonucu olmugtur. Bugiin bu cemaatlerin iginde
dogan Kkisiler bu boliinme giinahi ile itham edilemezler. Cilinkii Isa’ya inanan ve vafiiz

olan kisiler, Katolik Kilisesi ile belli bir birlik igindedirler.

I1I-Dogu Kiliseleri: Dogu kiliseleri konusundaki “Orientalium Ecclesiarum” yasast

12 Kasim 1964’te kabul edilmigtir. Katolik Kilisesi, bizzat havarilerden gelen
geleneklerin  varisi olan Dogu Kiliseleri’nin  Hiristivan hayati  disiplinine, kilise
geleneklerine, liturjik usullerine buyik bir savgr duydugu konusu tizerinde durup, Dogu
Katolik Kiliseleri’ne, Incil’i tim diinyaya vaz etme olayr dahil kendilerini kendi 6zel

disiplinleriyle yonetme hakkina sahip oldugunu kabul etmistir.

III-Batida Ayn Kiliseler: Gegmigten getirdikleri muisterek baglara ragmen, Katolik

Kiliselerini de Tarihi, sosyolojik, psikolojik wve kiltiirel farkliliklar birbirinden
ayrrmaktadir. Ozellikle vahyin yorumundaki farkliliklar. Bu farkliliklarin giderilmesi
igin, Isa’min Son Yemek sahnesi, kilisenin 6gretme yetkisi ve kiiltii tizerindeki doktrinin
divalog konusu tegkil etmesi gerekir. Fakat biitiin Hiristivanlanin tek bir kilisede

toplanmasi insanin giicii tistiinde bir igtir.

IV-Okiimenik Tesebbiisler: Konsil oturumlarimin kapanma arifesinde 4 Arahk
1965°de, okiimenizm harcketinde gérevinin en esrarli ve en énemli bir iginin oldugunu
gortiyordu. Konsilin hayal ¢ttigi bu kiliselerin birlegmesi olayi i¢in daha uzun bir dénem

beklemek gerekiyordu.

2.10. Hiristivanhk Dis1 Dinler ve inanmayanlar (Nostra Aetate): II. Vatikan Konsili,
kilise tarthinde ilk defa Hiristivanlik digindaki dinler ve inangsiz insanlarla ilgili beyanatlarda
bulunmustur. Nostra Aetate’nin en temel amaci, geligsen ulagim ve iletigim imkanlar sayesinde
birbirleriyle kolayca iletisim kurabilen farkli dinsel geleneklere sahip kigilerin diglanmasi
anlayismin yerine, Hiristiyanlik kadar olmasa da, muhatabin sahip oldugu inancin da giizel ve

kutsal oldugu, fakat bunlarin ancak Hiristivanlik vasitasiyla kemale erdirilebilecegi iddiasim
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savunan kapsayict bir misyon anlayisi tesis etmekti.”* Kilisenin Hiristivan olmayanlarla
iligkilerini belli bir seviyeye getirme amacim giiden bu bildirge 15 Ekim 1965°de kabul
edilmigtir. Hiristivan olmayanlarin da zamanla Hiristivanlift kabul edebilecegi” ve
Miisliimanlarin da bu gruba dahil olabilecegi seklinde anlagilabilecek ifadeler bulunmaktadir.

3

Bundan sonra su ifadeler yer almugtir: ... Kilise, Tanri’'min serefini Yikseltmek ve butiin bu
umutsuz insanlarin  kurtulusunu  gergeklegtirmek  igin  Efendimizin  “her vyaratifa vaaz
edin”(Markos 16/6) seklindeki buyrugunu daima hatirlayarak, dzenle biitin diinyaya incil’in

yayilmasini amaglayan misyonlarim kalkindirmakta ve desteklemektedir.”**?

I-Kilise ve Dinler: Globallegen diinya igerisinde insan iligkileri ¢ok yogun olmaktadir.
Kilise ile diger dinler arasinda miigterek olan sorunlara birlikte ¢6zim bulmak
amaclanmaktadir. Ele alinan sorunlar:
1. Insan nedir?
Hayatin anlami ve hedefi nedir?
Izdirabin kaynagi ve hedefi nedir?
Oliim nedir?
Oliimden sonraki yargilama ve miitkafat nedir?

Varligimizi kugatan son ve anlatilamaz sir nedir?

e o

Nereden geliyoruz ve nereye gidiyoruz?

II-Hinduizm ve Budizm: Katolik Kilisesi, Hinduizm ve Budizm’deki dogru olan
higbir seyi reddetmez. Aksine onlara sayg gosterir. Ona gére bu doktrinler tiim insanlar

aydinlatan bir hakikat 15181 getirmektedir.

III-islamiyet: Mislimanlar, tek ve hayy olan Allah’a inanir, Hz. Isa’y1 peygamber
olarak kabul ederler. Hz. Meryem’e saygily, Hz. Ibrahim’e baghdirlar. Hz. Muhammed’e
son peygamber olarak inanirlar. Kiyamet inanglart canli, ahlaki hayatlarina 6nem verir ve
Islam’in bes sartim dini gereklerini yerine getiriler. Misliimanlara kars: II. Vatikan
Konsili, Miisliimanlarla aralarinda gegen karanlik gegmigi unutmaya davet eder. Boylece
karsilikli anlagma ortaminda, biitiin insanlar ilerletmeye, sosyal adalete, ahlaki degerlere

sulh ve hiirriyet i¢in ¢aligmaya davet eder.

32 Mahnut Aydin, Dinler Arast Divalog Yeni Bir Misyon Yontemi mi?, Islamiyat Dergisi, Kalkan Matbaasi,
Temmuz-Eylil, Ankara, 2002, C.5, 5.3, 5.23 )
33 Abdurrahman Kugiik,”Dinler Arasi Diyalogun Diger Yzt Uzerine”, Mehmet Aydin, Dindersi Notlar II, 5.3
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IV-Yahudiler: Kilise, Hz. Isa, Yahudi irkindan olup, havarilerin de Yahudi milletine

mensup oldupunu ve Incil’i diinyaya vyayan ilk miintesiplerinin Hiristivanlardan
olustugunu kabul eder. Nitekim Yahudilerin biyiik ¢ogunlugu, Incil’i kabul etmezler ve
onun vayilmasina da karsidirlar. Bununla beraber Allah’a karsi saygihidirlar. Cinkt
Yahudi otoriteleri, tarafiarlariyla beraber Isa’y1 oliime sevk etmiglerdir. Siiphesiz bu
iglenen cirim o devirdeki biuitiin Yahudilere isnad edilemez. Bugiin ki Yahudilere de
isnad edilemez. Kilise, hangi devirde ve kim tarafindan yapilirsa yapilsin her gegit
antisemitizmi ve zulmi reddeder. Kilise bu konuda sunlar1 sdylemektedir: “Isa, garmihi
isteyerek kabul etmigtir. Bunu da tiim insanlarin kurtulusu elde etmeleri i¢in giinahlar

22

nedeniyle yapmustir.”” Boylece kilise, Isa’mn Hagmm, her ¢esit ihanetin kaynag ve

Allah’1n evrensel agkiin bir alameti olarak kabul eder.

V-Ateizm: Sekilleri, Nedenleri ve Hiristiyanlarmm Sorumlulugu: II. Vatikan Konsili,
cagimizdaki ateizmin tirmanigindan kaygi duydugunu belirtmigtir. Cagin en biiyiik sorunu
oldugunu belirtmistir. Bunun i¢in Katolik Kilisesi’nin, diger Hiristiyanlarla ve diger
dinlerle kargiliklh saygi i¢inde bir sonuca varabilmek i¢in diyaloga arzulu oldugunu ifade
etmigtir. Konsilde alinan karara gore: “afeizmin sebeplerini arastirmak ve burada
insanlara diisen sorumilulugu belirtmek gerekir.” demektedir. II. Vatikan Konsili’ne gore
iki tiir ateizm vardir: birincisi: kendi tarihinin yaraticist olmak isteyen insamin doruk
noktasina ulagan hususiyetinden kaynaklanir. Ikincisi ise: ekonomik ve sosyal yonden
bagimsizlik bekler. Bu projeye muhalefet eden dine karsida sitem eder. Ateizmi tam
olarak reddeden kilise, tim insanlar inananlart ve inanmayanlari, mesru ve tedbirli bir

diyalog i¢inde diinyamn dogru sekilde insasina davet eder.**

2.11. Kilise ve Diinya (Gaudium et spes): II. Vatikan Konsili’'nde bu yasa, 7 Aralik
1965°te kabul edilmigtir. Bu vasa altinda kabul edilen prensipleri goyle siralayabiliriz:

I- Bugiin’iin Diinyasinda Insan’m Durumu: Bu vasada insanligm veni bir cagda

vasadigimi kabul ederek, ¢agin derine ve hizhi degisikliklerle karakterize olduguna

dikkatleri ¢ekmektedir. Bugiin diinyada karsilagilan biittin terslikler, aslinda insanin derin

sorularinimn bir cevabi oldugunu séylemektedir konsil. Bu sorular: insan nedir, kétiilik,

1zdwrap, dlim, hayatin anlami nedir gibi sorulardir.®

B4 Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s.85.
% Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.86.
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IT- Kilise ve insani Durum: Inanan ve inanmayan herkes, yeryiiziindeki her seyin insana
tahsis edildiginde mutabiktirlar. Insan, hiir ve sorumlu olarak yaratilnustir. Fakat insan
starlilign i¢inde, gururla bagimsizligi segmig, boylece de, kendisini Allah’a ve diger
insanlara ve biitiin yaratiklara baglayan yapici bagi, glinahla kirmigtir. Insan varlhigini,
vicdanmimin sunu yap, sundan sakin soziiyle kegfeder. Emirlere uymasa da asil hiirriyetin
iyiye dogruya yoénelmesinde oldugunu bilir. Insan giinahma ragmen, tanrisal inayetin

glicti ile hala ivilige yonelebilir.

ITI- insan Cemaati: Allah’in agk gayesi icinde biitiin insanlar, bir tek aile kurmaya ve
kardegler gibi karsilikli iligkiler kurmaya ¢agirmaktadir. Insan, bu kardesligi yasadig
ol¢iide insandir. Diigmanlar hari¢, hig kimsevi istisna etmeksizin her tiirlli insana saygi
gostermek gerekir. Ciinkii Hiristiyanlia gore, makul bir ruhla miicehhez, Allah’in

imajinda yaratilmig olan biitiin insanlar, aym tabiata ve koke sahiptirler.

IV-Kilise ve Diinyamn Karsihkh iliskileri: Kilise ve diinya isleri konusu tizerinde

konsil énemle durmusg, kilisenin insana kendi varligimn anlamim géstermesinin bir gbrev
oldugunu belirtmigtir. Diinyevi iglerin tamamlanmasi i¢in de kilisenin yardimi, teknik
diizeyde degil, aksine cemiyette hayat vapistmin Ustinde durdugu gerekli olan

seylerdendir.

V- Evlenmenin ve Ailenin Degeri: Insan toplulugunun temel kurumlarindan biri

olan evlenme ve aile degerleri tizerinde de durulmug ve bu konudaki Hiristiyan gortisti
goylece belirtilmistir. Eglerin geri donmez rizasi lUzerine kurulan kari-kocanin agk ve
hayat cemaati, eglerin tam bir sadakatini ve ayrilmaz birligini gerektirir. Evlilik, evlilik
sakramenti ile takviye edilmistir. Bu evlilikten dogan Hiristivan aile, tim insanlara
diinyada, kurtaricinimn canli varligini ve kilisenin tabiatini gosterir. Cocuklar evliligin en
milkkemmel bagisidirlar. Allah, hayati insanlara emanet etmigtir. Hamileligin ilk
anlarindan itibaren hayati itina ile korumak zorundadir. Diigiik yapma ve kiirtaj en 13reng

cinayetlerdir.

VI-Kiiltiiriin Gelismesi: Insan kisiligi, insanliga ancak kultiirle intikal etmektedir. Yine
insan, ¢aligma ve bilgi ile kainata hiakim olur. Kiiltiir, miras olarak alinan adetlerden
hareketle her insan cemaatine gore sekillenir. Her cemaatin insani bu kiiltiir yapisi iginde
butiinlesir. Hiristivanhi§in  anlayisi ile kiltiir arasinda sayisiz baglar mevcuttur.

“Bedenlesmis oglunda tam olarak milletine gériinen Tanri, her devrin kiiltiiv tiplerine
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gbre komusmustur.” Yine Kilise, Isa’'nin mesajim tam olarak ifade edebilmek igin,
mubhtelif kiilttirlerden yararlanmigtir. Konsilde tartisilan kiltiir konusu, II. Jean Paul’un 2
Haziran 1980°de Paris’te bir Unesco formunda, daha once 5 Kasim 1979°da Roma’da
kardinaller ontinde dedigi “kilisenin zamammiz killtiirleri ile divalogu hayati bir
konudur. Bunun hedefi, kilisenin ve dinyanmmn kaderidir.” So6ziinin istikametinde
sekillenmigtir. Iste bu politikanmn bir sonucu olarak da 20 Mayis 1982°de Vatikan’da bir

kiiltiir konseyi kurulmusg(pontifical conceil) ve bagkam da Mgr. Poupard olmustur.**

VII- Ekonomik ve Sosyal Hayat: Konsile gore ekonomik ve sosyal hayatin sahibi,
merkezi ve hedefi insandir. Bu dasiince daha sonra, 14 Eylil 1981°de Papa II. Jean
Paul’un “Laborem Exercens” genelgesi ile daha da aydinlatilnugtir. Gelisme insan
kontroliiniin altinda olmaktadir. Ekonomik gelisme de ne kiigtik bir gruba ne de buiytik
gruplara, politik bir tek giiciin eline birakilmamalidir. Bir igyerinde biitin calisanlarin
igtirakleri saglanmali, sosyal ¢aligmalara, divalog i¢inde bir ¢oziim aranmalidir. Clinkti
Allah, yeryiizii nimetlerini, bitiin insanlara ve milletlere yoneltmigtir. Konsilin bu
diigiinceleri istikametinde 10 haziran 1969°da VI. Jean Paul’un Cenevre’de “Milletler
arasi 1s teskilatinda sdyledigini II. Jean Paul 5 Haziran 1972°de aynen tekrar etmigtir:

asla ne ¢aliyarin tistiinde iy ne de calisana kargi istir. Fakat daima, insamn, her insanin

hizmetinde igtir.”

VIII-Politik Cemaat Hayati: Kilise, hi¢bir zaman politik hayata karigmansgtir ve

hi¢ bir politik sisteme bagh da degildir. Cunkt kilise, insan sgahsiyetinin agkin
karakterinin koruyucusudur. Kilisenin hedefi, iktidarmi her yerde arzu etmesidir. Ciinkii
bu iktidar ona, tam bir hiirriyetle iman1 vaaz etmek, cemiyette doktrinini 6gretmek, ahlaki

yargt getirmek ortamini ona verir.

IX-Banst Korumak ve Milletler Cemiyetinin Gelismesi: diinya baris1 konusunda da

bazi kararlar almak gerekmisti. Konsile gore, sulhu koruyabilmek i¢in ilk gart insanlar
arasindaki uyumsuzluklan diizeltmek gerekiyordu. Bu konuda milletler arasi igbirligi acil
ve zaruri idi. Bu gorig istikametinde kilisede, konsilden sonra birtakim gelismeler
olmugtur. Mesela Papa, VI. Paul tarafindan “Adalet ve Barig” komisyonu 6 Ocak 1967 de

kurulmug ve diinya barisi ile yakinen ilgilenmeye baglamistir.

X-Sosyal Haberlesme Vasitalari: bu karar, 4 Aralik 1964°te yurtirlige girmistir. Bu

1% Mehmet Aydin, Hiristivan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, 5.88.

119



yondeki bir ¢aligma, kilisenin disa acilma niyetini gostermektedir. Kilisenin biitiin
tyelerinin, sayisiz apostolik hizmet vermek i¢in ¢abalarmi birlegtirmeyi ister. Boylece
tam olarak “Katolik bir basin” gelistirmeye muvaffak olacagim sovler. Halk
kanaatlerinin, ilerletilmesi ve sekillendirilmesinin “Katolik Doktrine” ve Katolik
Disipline” goére olmasi gerektigi noktasi lizerinde israrla durmustur. Kilise ile ilgili
haberleri megru olarak agiklamak ve yaymak igin ¢aba harcanmalidir. Haberlesme
konusunda, gegerli filmleri, radyo yayinlarimi ve ozellikle aile ilgili yayinlan ¢ogaltmak
konsile gbre onemli bir gorevdir. Ancak bu gérevin yerine getirilebilmesi igin
profesyonel yapimcilarin vetistirilmesi gerekmektedir. Konsil, kilise hizmetinde tim

haberlesme vasitalarinin kullanilmas: taraftandir.

XI-Pastoral Egitim: 11 Nisan 1964’°ten itibaren Papa VI. Paul, bir komisyon

kuruyordu. Bu komisyon biitiin sosyal haberlesme problemlerini takip edecek; bu konuda
Vatikan’a oneriler getirecekti. Bu komisyonun tivelerini, uzmanlar, laikler ve rahipler
tegkil ediyordu. Bu komisyon, pastoral ¢gitim ig¢in gerekli olan geyleri hazirlayarak

kilisenin hizmetine sunacakti.

2.12. Dini Hiirriyet (Dignitatis Humanae): Dini hiirriyet konusundaki metin, 7 Aralik
1965°te vurirlige girmigtir. Dini hiirriyet konusundaki bevanat, kilise tarihi ig¢inde ¢ok onemli
bir olay1 gosterir. Ctunkti bu karar kilisenin, modern diinya ile iligkilerinde yeni bir dénem
baglatmaya miisait bir karardir.

I- Hiirriyet ve Hakikat: II. Vatikan Konsili, insanlarin hakikati ararken ve onu
kabul ederken, bunu kendi tabiatlarina goére yapmalari, her tiirlii dig zorlamalardan uzak

tutulmalan gerektigini vurgulamigtir. Canka insanin dini htirriyeti hakkidir.

II-Kisiler-Aileler ve Gruplar: 1. Vatikan Konsili’ne gore dini faalivetler, cismani

ve diinyvevi diizeni agar. Sivil iktidar, vatandaslarvmn dini hayatim korumak ve
kavirmak zorundadir. Bunun icin devlet, dini faaliyetlere mani oldugunda veya onlari
idare hakkim kendisinde gordiigiinde simirlarim agmis oluyor. Deviet, dini gruplarin
hiirrivetini temin etmek zorundadir. Onlar, kendi idarelerini kendileri segmelidirler.
Konsile gore, sivil iktidarin esas gorevi, insanin degigsmez haklarim gozetmek ve onlari
korumaktir. Devletin zorla, yildirma ile veya herhangi bir vasita ile vatandaglara

herhangi bir inanc1 empoze etme hakk: yoktur.

ITI-Hiirriyet ve Iman: Konsile gore, insanin Allah’a vermis oldugu iman cevabi,
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iradi olmalidir. Hi¢ kimse imam zorla kabul etmeye zorlanmamalidir. Konsil, tarihte
ters tutumlar igine girildigini de itiraf etmig, ancak kilisenin daima iradi iman tarafinm

tuttugunu da belirtmigtir.
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SONUC

Roma imparatorlugu Hiristivanligi kabul etmeden once putperestlik (pagan) inancina
sahipti. M.S. 64 yilinda Roma imparatoru Neron doneminde Hiristivanlar Roma sehrinin
yikiligindan sorumlu tutulmuglar ve zulme ugramiglardir. Daha sonra Hiristiyan toplumu,
imparator Décius (249-251) ve Diocletien (284-305) donemlerinde de igkencelere maruz
kalmiglardar.

Hiristiyanlik, zamanla Roma topraklan igerisinde giderek yayvilmigti. Baski déneminde
Hiristiyvan miiminler ibadetlerini gizli yapivorlar ve inanglarim da agiklayamiyorlardi. 313
vilinda yayimladiklar1 Milan Fermam ile Dogu Roma imparatoru Licinius ile Bati Roma
imparatoru I. Konstantin, onceleri sapiklik olarak vasiflandirdiklarn Hiristivanliga serbest din
statiisi tamimaglar, Hiristivanlara vapilan zulme de son vermiglerdi. Roma’nin Hiristiyanliga
serbestlik tamimasindan once gizli yasanan din, . Konstantin’den sonra ortayva g¢ikmis,
Huristivanlar arasinda bir takim goriis ayriliklart da belirmig ve her goriis kendisine taraftar
bulmustur.

Dinin gelismeye ve vayilmaya baslandigi yerlerde vasayan halkin eski inanglan ile din
vayicilarinin gériigleri arasmnda beliren ayrilik Isa’min ve havarilerin sahsivetlerinde goriilen
yiiceligin yorumuna da tesir etti.

Yeni Eflatuncu felsefenin tesirinde kalan Arius, onlar dnce Misir ve ¢evresinde din
adamlar1 ve halk arasinda yaymaya baglanustir. Ariuscularla Iskenderiye piskoposu Alexander
arasindaki teolojik gorag farkliliklar IV. yy'in Dogu Roma topraklarindaki biitiin kiliseleri etkisi
altina almig, dini birligi bozma yoniinde ciddi bir tehdit unsuru haline gelmisti.

Bu dénemde Dogu ve Bati Roma imparatorluklarinda meydana gelen baz1 geligmeler
sonucu, kiliseler arasindaki s6z konusu dini ihtilaflara siyasi irade de midahale etmek
durumunda kalmugtir. Daha sonra Dogu Roma imparatoru Licinius, topraklarindaki
Hiristiyanlara bask: uygulayip zulmetmis, cereyan eden teolojik tartigmalara da ilgisiz kalmagtir.
Ote yandan 323 yilinda iki imparator arasinda gergeklesen savasta I. Konstantin galip gelmis
biitin Roma imparatorlugunun hakimi olmustur. Imparatorlugun dogusundaki Ariusgu
piskoposlarla digerleri arasindaki miicadeleyi siyasi birligi tehdit eden bir unsur olarak goren
imparator, Kurtuba(Cordoba) piskoposu Hosius’u bu ihtilafi bertaraf etmek tizere gorevlendirdi
ve boylece din adamlart arasindaki ihtilaflar siyvasi bir boyut da kazanmig oldu.

Imparator Konstantin’in Iznik Konsili’ni toplamadaki asil amaci, Arius krizini ¢ézmek
gibi gortinse de, imparatorlugun genis cografyvasinda resmi gorigii belirleyerek genel bir banig ve

sitkGineti hakim kilmakti.
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Birinci genel konsilin temelindeki asil sebepler diger konsillerin toplanmasinda da
gorilmektedir.

Hrristivanhigim giderck giglenmesiyle beraber halkin eski inanglarina dénmesi ya da
farkli dinlere egilim gostererek kopmasim 6nlemek amaciyla farkli bir politika uygulanmaya
baglanmig, “devlet dini secer ve halk da buna uyar” diglincesi ile halkin din sebebiyle
ayrilmasina kargin bir tedbir olugturulmuyva ¢aligilmagtir.

Sivasi birligi saglama agisindan bazi donemlerde hiristiyanlik igerisinde ¢ikan farkli
akimlar - Arius’un ve Nestorius’un vb. aforoz edilmelerinde oldugu gibi- imparatorlar tarafindan
yasaklanmgtir.

Papanin, Rumlar1 Turklere karg1 vardima c¢agirmasi ve bu ¢agriyr bir konsil araciligiyla
vapmasi, vine II. Urbanus’un kutsal topraklari kurtarmak amacim one siirerek hagli savagina
halki davet etmesi ve onun davetinin Fransiz sovalyelerince kabulii, Papaligin giictniin
kullanilarak sivasi menfaat gozetilen bu konular yine dini bir goériinta altinda sunulmug ve
Hiristiyan birliginin kurulmasi igin kullanilmigtar.

Huristiyanlhigm tegekkiiliinde ¢ok énemli bir yere sahip olan konsillerin toplanmasina etki
eden siyasi ve sosyal konulann ele aldigimiz bu caligmamizda goértiyoruz ki, dini toplanti
dedigimiz konsillerin arka planlarinda siyasi ve sosyal olaylar ¢ok énemli birer etken olmustur.
Sadece dini konularin ¢éziime kavusturulmasit va da Hiristiyanligin sekillenmesi konular1 izerine
goriigilmemig aym zamanda da halki ve idari yonetimi ilgilendiren hususlarda da kararlar

almmugtir.
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