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OZET

Siyaset kuramcilan, insanh@m tarihi kadar eski olan, “en iyl y&netim modelinin ne
oldugu” sorusunun cevabim aramuglardir. Giniimiiziin bazi Amerikan kokenli siyaset
distiniirleri ve ABD, Demokratik Yonetim Modelini yiicelterek diger Dunya iilkelerine
tavsiye(!) etmektedirler.

Demokrasi incelendiginde, Demokrasinin temel ilkelerinin varoldugu goriilmektedir. Bu
temel ilkeler 1siginda eski Atina Demokrasisi ve ABD Demokrasisi degerlendiginde;
Atina’mn Dogrudan Demokrasi Modelinde halkin devletle 6zdes oldugu ve bu modelin
Demokrasinin temel anlayisina daha ¢ok uygun oldugu gorilmiistiir.

ABD’nin Temsili Demokrasisi ise, Temsili Demokrasi Modelinin tagidii zaaflarm
timiinii biinyesinde tagimaktadir. Ancak Amerikan sistemi tasidigs zaaflan olabildigince
gidermeye cahsmakta ve halkin siyaset alamnda daha aktif olmasmn yollanm"
aramaktadir. . |

Amerikanvari Demokrasinin, kimi siyaset bilimcilerin bahsettigi gibi, tarihin sonunda

varilan en ideal, en zirve siyasi model oldugu konusu ise sadece bir iddiadr.
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SUMMARY
IDEA OF DEMOCRACY AND AMERICAN DEMOCRACY
Keywords: Idea of Democracy , American Democracy, The Political

The political theorists have been reserching the ansver to the question, wich is as old as
the history of humanity “what the best model of administration is.” Some of the
American Rooted political intellectuals of our time and the USA, having glorified the
administration models the have been suggesting(!) to the other world countries.

Once the Democracy is studied, it is evident that the fundamental principles of
Democracy are substantially in existence. When The Antique Athenian Democracyis
assessed under such fundamental principles, with the USA Democracy, it was
ascertained that in the direct Democracy mode! of Athenian the people was perceived
identical with the goverment and such mddel was in more conformity with the

fudamental understanding of Democracy.

The representative Democracy of the USA has contained all of the weaknesses that the
representative Democracy model would. However, the American Demokracy is trying
to the maximum extend to remedy such weaknesses that lay in its constitution. And
seeking its people to be more active in the political field.

The American like Democracy, as is asserted by some political intellectuals, the matter

that it being the summit of the political model ever reached the endof history is not more

than an assertion.

v



GIRIS

Insanh@in tarihi kadar eski olan en iyi yonetim modeli arayigmin ginimiizde de
surmekte oldugu gozlenmektedir. Bazi siyaset kuramcilarina .goére, asil 6nemli olan
konu devlet denilen en biyiik organizasyonu kimin veya kimlerin yonetecegi
konusudur. Bunlara goére yoneticilerin Va51ﬂa;n idare seklinden ve yasalarn

kaynaklarindan daha 6nemlidir.

Bu konuda farkh diigiinen siyaset kuramcilart da vardir. Bu ikinci tir kuramcilara gore
ise onemli olan yonetim modelinin ne oldugu konusudur. Bu kuramcilar kendilerince

yonetim modellerini iyi ve kétii yonetimler olarak simflandirmaktadirlar.

Diger bazi siyaset kuramcilarina gore ise hangi yénetim modeli olursa olsun devletlerin
ve yonetim modellerinin tiimii insanlara ancak aci vermekte, insanlan mutsuz

etmektedirler. O halde en iyi model devletsiz, yonetimsiz modeldir.

Bu alandaki tartigmalarla ilgili olarak yakin gegmiste Francis Fukuyama adl Japon astlh
Amerikah diisiiniir insanhga g¢ok ey vaat eden Sosyalizmin son iitopya oldugunu ve bu
utopyann iflas: ile geride kalan biitiin alternatif deger sistemleri ve medeniyet yapilan
tarthin son devresinde Bati medeniyetinin iistiin degerlerine boyun egmek ‘durumunda
olduklanim iddia etmigtir(Sener, 1995, 230). Bati medeniyetin insanh@a sunabilecegi
siyasi model ise kuskusuz demokrasiden bagka bir model degildir.

Bu c¢alismada demokrasinin ne olduguna ve temel iddialarina bakilarak demokrasinin
teorik igerigi irdelenmigtir. Bununla birlikte tarihteki ilk Demokrasi tecriibesi olarak

bilinen eski Yunan Demokrasisi incelenmigtir.

Demokrasi bir diigiince oldugundan her demokrasi kuramcisinin dahi zihninde farkh
sekillerde var olmustur. Bu yiizden demokrasi genel bir tamma sahip degildir.
Prensiplerinin neler olduklarna ise siyaset kuramcilan yine farkli cevaplar vermislerdir.

Bu prensipler elden geldigince bir araya getirilmeye galigilmugtir.



Demokrasinin prensipleri/ideallert 1g1§inda eski Yunan Demokrasisi incelendiginde
modern demokrasilerden daha fazla demokrasinin gergek anlammm yakaladii
gorilmiigtiir. Eski Yunan’da devlet halk ile 6zdes idi. Demokrasi diizeyi olarak da Atina

Demokrasisinin modern demokrasilerden daha st diizeye ulagtig1 sdylenebilir.

Fransiz Devrimi’nin, 6zgurlik, esitlik, kardeslik vb. degerleri. Avrupali gbé¢menler
araciliglyla Amerika’ya tapinmugtir. Amerika’mn gogmenlerden olusan yeni ulusu
Ingiliz monarsi idaresinin somiirgeciligine kargt getin savaglar vererek Fransa’dan ithal
ettifi degerleri igsellegtirmigtir. Fransiz Devrimi’nin degerlerini devsiren Amerika’nmin
géemen ulusu bu yeni deferlerin bitiiniinii iginde tagidifina inandiklar bir yonetim
modelini, yani demokrasiyi benimsemistir.

Demokratik siyasal modelin Diinya siyasetine agirhgim koymasindan 6nce Pozitivist
Felsefenin siyasal yansimasi olan modern ulus-devlet modeli ragbet goren modeldi. Bu
siyasal model tek bir ulusun ve dolayisiyla tek bir kiltiirin  hakimiyetine
dayanmaktaydi. Tekgi yaklagim aym iilkede var olan farkh inang ve diisiince sahiplerine
ve etnik azinliga bask: yapilmasim beraberinde getiriyordu. Ulus-devlet modeli, Liberal
Demokrasinin ve Avrupa Birligi gibi yapilann siyaset sahnesine agirhigim koymasiyla
birlikte eski gekiciligini kaybetmistir. |

Ulus-devilet modelinin énemini yitirmesinin bagka bir nedeni ise 20. yizylin iginde
ulus-devlet modelinin sonucu olarak iki diinya savasmun meydana gelmesidir. Modern
ulus-devlet modelinin yal agtig1 iki dunya savas: sonrasinda ise iki kutuplu dunya diye
tabir edilen ABD-Rusya rekabeti ortaya' gikmigtir. Sovyet Rusya en ideal y6netim
bigimi olarak inandig Sosyalizm modelini diinyaya ihra¢ etmeye galisirken rakibi ABD
ise siyasal model olarak demokrasiyi yliceltmistir.

Amerika’mn yiceltti§i demokrasi modeli, demokrasi idealleri ele alindiginda imajimn
aksine pek ¢ok kusurlan ihtiva ettifi goOrilmiistir. Amerikan siyasal yonetimi
demokrasinin prensipleri agisindan pek ¢ok noktada antidemokratiktir. En iyl yonetim

modeli konusundaki arayiglarin siirecegi goriilmektedir.



Bu caligmada demokrasinin prensipleri 1s18inda eski Yunan ve modern Amerikan
Demokrasisi incelenmistir. Yontem olarak da “Kaynak Tarama Yontemi” kullamimugtir.

Cahisma ¢ bolimden olugmaktadir. Ilk bolimde siyaset felsefesi alamindaki bir
birinden farkli kuramlar incelenmigtir. Ayrica devletin insanlar igin anlam ve degeri
irdelenmis ve bu konudaki yaklagimlara yer verilmistir. Devlet felsefesi ve devlet

tiirleri, yoneten-yonetilen iligkilerinin sosyo-psikolojik temelleri aragtinlmgtir.

Ikinci bolimde demokrasi ‘kurami ve demokrasi ideallerinin neler oldugu ortaya
konulmaya caligtimistir. Demokrasi tarihi ile demokratik tecriibeler hakkinda bilgiler
sunulmugtur. Demokratik modelin unsurlarnt ve demokrasi tiirlerinin neler oldugu ortaya
konulmustur.

ﬁgﬁncﬁ boliimde ise ABD ve eski Yunan tecriibeleri ayn ayn incelenmis, bu iki dnemli
tecriibenin demokratik idealler igiginda degerlendirilmesi yapilmug, demokratik olan ve
olmayan ydnleri agiklanmaya caligilmugtir. ABD siyasal sisteminin analizi yapilms, i¢

ve dis politikada demokrasinin roli ortaya konmustur.

Bu ¢alijmamn onemi, Samuel P. Hungtington kisa bir -zaman o6nce o6ne siirdugu
medeniyetler c¢atigmast teziyle ilgili olmasidir. Hungtington, Amerika-Avrupa
medeniyeti ile Uzak Dogu-Islam medeniyetleri arasinda ¢atigmalann bag gosterecegini
bir komutan edasiyla soylemektedir. Ona goére: “Bat’'mn demokrasi, liberalizm gibi
degerlerini-evrensel degerler olarak takdim etme, askeri tistiinliigiinii koruma, ekonomik
Qlkarlaﬁm yaygimnlagtirma g¢abalari, diger medeniyetlerin kargit tepkiler geligtirmelerine
yol agiyor” (Sener, 1995, 228)

Yine ona gore Batili degerlere Bati medeniyetinin hegemonyasina kars: ¢ikan en énemli
medeniyet ise Islam medeniyetidir. “medeniyetler arasi siddete dayali - siirtiigmeler,
Miislimanlarla Balkanlardaki Budistler ve Filipinlerdeki Katolikler arasinda da
meydana gelmektedir. Bugiin Islam kanh simrlara sahiptir. Iran Korfezi, Kafkaslar ve
Bosna’daki strtigmeler devam ettigi siirece, uluslann konumunun degisecedi ve
uluslararasindaki ¢arpigmalarin zamanla artarak medeniyetler arasi bir nitelik alacag:
goriliiyor (Sener, 1995, 229).



Hungtington bahsettigi medeniyetler arasi Savasta Dogulu uluslarin Batil: degerlere yani
liberalizm ve demokrasi degerlerine kargi gikacaklanim pesinen kabul ediyor. Bunun
béyle olup olmayacagimi tarih gosterecektir. Siyaset bilimi basta olmak Uzere tiim
sosyal bilimlerde oOngorilerde bulunmanin yanliglara yol agtigi bilinmektedir.
Hungtington’a gére demokrasi igerdigi tiim olumlu degerler ile yalmz Batt’mn mahdir.
Bu degerlere karg: ¢tkmay: ise akildigilik olarak degerlendirmektedir.

Hungtington’un giindeme tagidifi tartiymanin merkezinde yer alan degerlerden biri
demokrasidir. O halde demokrasinin ne oldugu ve ne olmadifi ortaya konulmahdir.
Yine Hungtington’ a gore Amerika’mn diinyaya ihra¢ etmeye g¢alistigi degerlerden
Amerikan Demokrasisi tarzinin ne oldugu iyice irdelenmelidir. Bu ¢aligma bu alandaki
tartigmalara kiigiik de olda bir katki yapmay1 amaglamaktadir.



1. SIYASET DEVLET FELSEFESININ TEMELLERI

1.1. Siyaset Kavrami ve Siyaset Felsefesi

Insanlik tarihi kadar eski olan siyaset olgusunun gergekte tam olarak ne zaman ortaya
élktlgl bilinmemektedir. Sosyal bir varhik olup ancak toplum iginde yagayabilen
insanlarn  toplumu  olugturmalanyla iktidar iliskilerinin bagladim  soylenebilir.
Toplumun en kiigiik birimi olan ailede bile bazen anne, bazen de babanmn iktidan s6z
konusu olmugtur. Ailenin yapisi, isbolimu ve denetlenmesi, gerektiginde 6diil veya
ceza verilmesi hep bu iktidar iligkisi ile gergeklesmektedir. Ailelerin daha biyiik
klan/agiret safhalarina gecmeleriyle genelde yashlar iktidan ellerinde tutmuglardir.
Ataerkil toplumlarda, dzelliklede bedevi toplumlarda yaghlann hegemonyast tiim agirete
hakimdir. Agiretlerin zamanla birlesip diizenli ordular kurmalani ve diger kurumlan
olusturmalan ve en onemlisi de smurlan belli bir bolgeyi iilke edinmeleri devlet denilen
organizasyonu ortaya c¢ikarmustir. Siyaset tarihinde ki bu parametreler Osmanh
Imparatorlugunun, agiretten devlete, sonrada imparatorluga doniisimiinde daha net
gorilebilmektedir.

Siyaset kurumu diger tim kurumlar izerinde ve hepsini belirleyen, kontrol eden,
gerektiginde degisiklikler yapabilen en ust, en genel kurumdur.Oncelikle siyasetin ne
oldugu ve nigin insan topluluklanmn bu kuruma ihtiyag duydugu tzerinde durmak
gerekirse; siyaset kavrami, “sase” fiilinden tiretilmis, seyislik, at yetigtiriciligi,
yoneticilik, llke yonetimi gibi anlamlara gelmektedir. Yunanca’da “polis” kent,
“politica” ise kent yonetimi anlamlarina denk duser. Bazen bu iki kavramin (siyaset-
politika) birbirlerinden farkh olduklan iddia edilse de, farklh dillerden de olsalar,
gergekte  birbirlerinin  yerine  kullamilabilen, aym  hakikati igaret eden iki
kavramdir(Aydin, 1997, 144-145).

Siyaset kavrami Osmanlica’min zengin dil literatiiriinde pek ¢ok anlamda kullamimgsa
da tim bu. anlamlar siyaset olgusunun bir yonine isaret eden anlamlardir. Styasetin
sistematik bir bi¢imde incelenmesinin, Yunan filozoflarindan Eflatun ve Aristo ile

basladig1 kabul edilir. Islam diinyasinda Imam Yusuf, Gazzali, Ibn Teymiyye, Selgukiu



veziri Nizam-iil Miilk, Kogi Bey vb. siyaset lizerine risaleler, kitaplar telif etmislerdir.
Batr’da 15. ve 17.Y.y.‘da Devlet big¢imlerinde meydana gelen degisimlere bagh olarak
bazi yeni yaklagimlar s6z konusu olmugtur. Bu yaklagimlara ileri de “devlet tiirleri”
baghig: altinda deginilecektir.

Siyaset felsefesi, en iyi yonetim hangisidir ve buna nasil ulagihr? sorusunu temel alr.
Siyasal “iyi’nin” elbette ki mutluluk ve ahlak felsefesiyle irtibati kagimilmaz olarak
vardir. Yani en iyi yonetim, insanin yasamim en iyi diizenleyen, onu bu konuda tatmin
eden ve mutlu eden yonetim olmahdir. Dogal olarak ta ahlak: 6n plana alan yonetimdir.
Bununla da kast edilmek istenen sey, bir toplumda ki bireylerin ahlaki olan dogruya
ulagmalarini  (riigt) saglamak ve kotii olammt da kovmak devletin asli gorevlerinden
oldugudur. Islam digiiniitlerine gore ise devletin, can, mal, din, namus ve akil

emniyetini saglamast bagta gelen gorevleridir.

Aristo’dan itibaren filozoflar, en iyi yonetim seklinin ne oldugunu tartigmslardir.
Ancak bu konuda ileri siiriilen tezler arasinda da ciddi goriis aynliklan s6z konusudur.
Tartigmalar iki ana baglik altinda toplanmugtir:

1. Klasik siyaset kuramlari, bunlar daba zyade ideal bir toplumun olugmasi
| konusunda 6giitler veren kuramlardir. .
2. Modern siyaset kuramlan, daha g¢ok o6git veren klasik kuramlann, 6gitlerinin
anlamlarmin ne oldugunu agiga gikarmaya galigan kuramlardir.

Siyaset felsefesinin uzun tarihi iginde Platon (“Devlet”’adh eseri ile), Aristo (“Politika”
adlt eseri ile), Machiavelli (“Hiikiimdar” adh eseri ile), , Rousseau (“Toplumsal

2

Sozlegsme ” adh eseri ile), Moore (“Utopya” adh eseri ile) vb. pek gok diistiniiriin

6nemli katkilarindan s6z edilebilir.

Siyaset felsefesi alamnda ki yaklagimlar ise Gige ayrilmaktadir: a- Siyasi pragmatizm
b-Dini ve varolugeu yaklagim - Devrimci yaklagim... Bunlan kisaca soyle agiklamak
mimkindir: Siyasi pragmatizm, siyasetin amacimn insan kisilifinin gelistirilmesi ve

yasam diizeyinin en Ust seviyeye e¢ikartilmasi gerektigini savunur. Bu yaklagimin



temsilcileri, Kapitalizmdin, giniimiz toplumsal kosullarimin elegtirisini yapmakla
birlikte bu gergevenin disina ¢ikmaksizin daha ziyade var olan durumun islahimn geregi
iizerinde dururlar. Ornegin, B. Russel, bireyciligi savunurken, hoggorii, cinsel dzgiirlikk
ve sag duyunun yaninda yer alirken; maddecilige, biirokrasiye ve savasa kargi gikar. Bu

yaklagtmun en 6nemli temsilcileri, Dewey, Russe} ve Popper gibi diistinirlerdir.

Dini ve varoluggu yaklasim temsilcileri ise, dinsel degerlerin zayiflamas: ile insanhigin
topyekiin yikima dogru gittigini ileri siirerek, ¢ogu zaman dini degerleri 6n plana
¢ikanrlarken; bazen de bireyin bizzat kendisini 6n plana ¢ikarmuglardir. En 6nemli
temsilcileri, Soren Kirgegard, Gabrial. Marceldir.

Devrimci yaklagim ise bireyin o6zgiirliik ve mutlulufa kavusabilmesinin yolunun, hali
hazirda varhgm strdiiren kapitalizmin ve burjuva devletinin siddet yoluyla veya
Demokratik yollarla yikilmasim oOngérir. En Onemli temsilcileri Lenin, Gramsci,
Lukacs, Marcuse’tur(Cevizci, 1997, 618).

Ashinda devrimci yaklagmun iginde sayilabilecek ve daha radikal olam ise devletin
timiiyle kaldinlmas: gerektigini soyleyen ve devleti kotuligin kaynag: olarak goren
anarsistlerdir. Onlara gore insamn erdemli, mutlu olmasim &nleyen ve acilar gekmesine
sebep olan ana unsurlar; siyaset kurumu yani devlet ve birbirlerinin kuyusunu kaziyan,
bencil gikarlan igin yarisan siyasal aktorlerdir. Anargistlerin dilgiincelerini 6zetleyen
ciimle ise : “Ne Tann, ne Devlet!”sloganidir. Yine Anargizmin en Onemli temsilcisi
sayilan Proudhon temel gorigslerini kisaca soyle ozetliyordu:”Ozgiurlik, her zaman
ozgirliik, sadece ozgirliik, hﬁkﬁmetgiligé hayir!” Anargistlerin en énemli temsﬂcﬂeﬁ,
Proudhon ve Bakunnin’dir (Sarica, 1993, 147-148).

1.2. Devlet Kavram ve Devlet Felsefesi
Siyaset felsefesi ve siyasetin ne oldugundan hareketle en Onemli siyasi Ogeye yani

devlete ve devletin fonksiyonlarimn neler olmasi gerektigine isaret edilmis oldu. Ancak

yine de devlet olgusu bash bagina incelenmesi gereken bir konudur. Devletin varolug



amaci, islevleri ve tiirleri hakkindaki bilgiler, insamin mutlulugu igin icat edilmis bu dev
organizasyonun siyasal alanda ki yeri i¢in bizlere ufuk agabilir.

Devlet, daha gok siyaset ile esdeger tutulmakta ve biri digerinin yerine kullanilmaktadr,
oysa ki siyaset, kavram olarak devlet kavramim agar. Devlet siyasal organizasyona denk
duser. Turkge de kullandifimiz deviet kelimesi Arapga “devl” kokiinden gelmekte olup,
el degistiren, kuvvet, iktidar, giig, servet anlamlarina gelmektedir. Giiniimiizde ise
siyasal iktidar, kamu kurumlarim ifade eder(Sosyal Bilimler Ans., C:1, 1990, 332).

Meydan Larousse’un deviet maddesinde ise devlet, “Bir hikiimete ve ortak kanunlara
bagh teskilath millet veya milletler toplulugu” seklinde tarif edilmigtiM. Larousse,
1992, C:5, 258). Bu tanima gore de devlet, toplum hayatimin ve toplum sekillerinin en
kapsamlt kurumpdur. Dolayistyla devletin kapsamu itibariyle, aile, sendika, parti, dernek
vb. topluluklardan aynldig gorilmektedir. Bu aynlik ii¢ noktada kendini gésteﬁr;~ Ik
olarak, érgitlenme hacmi diger tiim sosyal kurumlardan daha genistir. Ikinci olarak,
Yasama, yargy, vyiiritme organlan ile is bolimi yapilip sinrlar kesin ¢izgilerle
aynhmsﬁr. Ugiincii olarak ise, Yasa ihlalleri ve dolaysiyla sug séz konusu-oldugunda
diger sosyal kurumlardan farkli olarak zorlama, cezalandirma giicii ve hakkmna sahip
olan tek sosyal kurumdur; bunu da polis, asker vb. kolluk kuvvetleri ile yapar. Bu
aymni noktalan aym zamanda devletin bagta gelen 6zellikleridir.

Devleti devlet yapan temel 6geler ise sunlirdlr: Musa Tagdelen’e gore devlet: niifus,
ulke, iktidar ve siyasi rejim unsurlanndan meydana gelmektedir(Tagdelen, 1997, 56).
Devletin temel unsurlan hakkinda Munci Kapani ise Gi¢ temel unsurdan bahsetmektedir:
Ulke, insan toplulugu ve iktidar ( Kapani, 1997, 35).

Devlet felsefesi tarihinde ise, devlet olgusu degisik sekillerde anlagilip, tarif edilmig ve
devlete farkh degerler atfedilmigtir. Bunlan séyle siiflandirmak mimkiindiir:

1. Dogal bir kurum olarak devlet: Devleti biyitk 6lgekli bir insan, canhi bir
organizma olarak gorenler. Bunlara gore devlet aynen bireyde oldugu gibi akil,
can ve iradeden olusan ti¢ pargali bir ruh gibidir. Platon ve Ibn Haldun bu



yaklagimn temsilcileri olarak gosterilebilir. Ibn Haldun’a gore devletler canlilar
gibi ¢ocukluk, olguniuk, yaslltk devrelerini yasadiktan sonra oliirler, yani
dagilirlar (Toku, 1999, 135).

2. Kurumlar ve hizmetler sistemi olarak devlet: Devletin asil amact, yurttaglarin
maddi bakimdan refaha ulagmalandir ancak bundan daha once ahlaki bakimdan
gelismeleri ve olgunlagmalandir. Devlet bu amaglan gergeklestirmek icin vardr.
En Onemli temsilcisi olan Aristoteles’e gore iyi veya kot devlet ancak bu
amaglan gergeklestirip gergeklestirmemesiyle iyl veya koti vasfim kazamr.

Aristo, Farabi vb. digiintrler bu yaklasumn en onemli temsilcileridir.

3. Yapma bir varlik ve arag olarak devlet: Bu yaklagima gore mutlak ozgrlikten
bahsedilemez. Mutlak  6zgiirliik durumunda kendi ¢ikarlarmi one gikaran her
birey digerlerinin haklanm ihlal edeceginden ortaya kaos gtkacaktir. Toplumsal
birlikteligin ve ahengin devamu i¢in ortak bir sozlesmede birlesilir. Boylelikle
devlet dogal bir varolusa degil, ancak birliktelik i¢in ara¢ olma vasfiyla
varolabilir.

4. Hegel’ci devlet: Hegel’e gore devleti milli ruh meydana getirmistir. Milli ruh ise
din, hukﬁk, bilim, sanat ve sanayi gibi alanlanin bir toplamudir. Hegel’e gore
devlet en mutlak amagtir.

5. Marxist devlet: Devlet simfsal farkhhklann banndiran ve simf miicadelesine
mani olan bir aygittir. Ekonomik bakimdan gii¢li olanlarm, iiretim araglarina
sahip olanlann (burjuva simfinin) baski aracidir ( Cevizci, 1997, 184).

Buraya kadar devlet felsefesi alamnda devletin ne oldugu ve ne gibi fonksiyonlar icra
ettigi veya hangi 6gelerden olustu§u gibi sorulara verilen cevaplar ele alindi.. Devlet
felsefesi alaminda bir diger soru da, devleti kimin veya kimlerin yénetecegi ve devletin
bireylerle olan iligkilerinde sinirlarimin nereye kadar oldugudur. Bu konularda da hayli

zengin bir literatiir s6z konusudur.



1.2.1. Seckinlerin Egemenligi

Platon devleti biiyiik bir insana benzetir. Bu yaklagima gore yonetici simfi bagi, ¢iftci ve
zanaatkar ireticiler govdeyi, askerler ise kol ve bacaklan temsil eder. Yani ti¢ bolimli
bir devlet anlayis1 vardir. Devleti kimlerin yoneteceSi konusunda ise, devlet herhangi
birileri tarafindan degil ,siyaset bilimini iyi bilen bilge ve filozoflar tarafindan
yonetilmelidir. Boylelikle Platon, egemenligi belli bir simfa, seckinler smifina
(filozoflara) vermek gerektigini ileri sirmigtir. Bu goris degisik agilardan
elestirilmigtir. Yonetme sanatim bir bilim olarak géren Platon, siyaset biliminin teorik
egitimini almaksizin, tarih boyunca ¢ok baganl idarecilerin de var oldugunu veya
siyasal aktorler olmak icin, siyaset biliminin efitimini aldiklan halde gok basansiz

idarecilerin varh@mn s6z konusu oldugunu gézden kagirmig gibidir.

1.2.2.Tek Kisinin Mutlak iktidan

Hobbes’a gore toplumda yasayan her bir birey dogal olarak kendi ¢ikarlanm 6n planda
tutar. Boylelikle digerleri igin bir avci, bir rakip haline gelir. Hobbes, “insan insamn
kurdudur * der. Bu durumda, drnegin gok sayidaki siyasal aktorin de birbirlerini alt
etmeye galigan bireyler olarak, kaosun ve anarsinin ortaya gikmasimna - sebep olduklarim
iddia eder. Hobbes’e gére Kaosun 6niine gegmek ve diizenin sajlanmasi igin ise tek bir
kisinin mutlak iktidan soz konusu olmalidir. Mutlak iktidar sahibi tek kisi (kral) ile
toplum arasinda siyasal erkin hégemanyasxm pekigtiren bir sozlesme (yasa)
yapilmaldir. Tek kisinin mutlak iktidaﬁ, yasalar ile giivence altina almmaldir.
Kuskusuz bu yaklaggm  krallann ve Mutlakiyetcilerin  hosuna  gitmigtir  ancak

Totaliterizm’e yol agmasi yonityle elestirilmigtir.

1.2.3. Demokratik Totalitarizm

Demokrasi kurammin en Onemli temsilcilerinden biri olan Rousseau, “Toplumsal

Sozlesme” adli kitabinda insanlarin basta tasidiklann insani ozelliklerini daha sonra
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miilkiyet sahibi olmalan ile kapitalistleserek yitirdiklerini, bozulduklarini ileri surer.
Siyasal ve dolayisiyla toplumsal bunalimlanin durdurulmas: i¢in de tek kiginin mutlak
iktidara sahip olmasma gerek olmadigim ileri siirer. Onun itirazi otoritenin mutlaklifina
degil, iktidarin tek elde toplanmasma idi. Iktidar tim topluma ait olmahydr Yani
toplumsal s6zlesmede her iki tarafin temsilcisi yine toplum olmaliydi. Insanlar kendileri
icin yasalar hazirlayarak kendi kendilerini yonetmeliydiler. Rousseau’ya gore halkin
sesi, Tanr’nm sesi haline gelir.  Yine Rousseau, ozgurlik insamn kendi kendisine

koydugu yasa haline gelir, demektedir.

Bu yaklagima da, ¢ogunlugun tespit ettidi yasalarin -(kuskusuz hi¢bir toplumda mutlak
bir homdjenlikten bahsedilemez)' azmhigm haklanm tehlikeye sokacag iddiasiyla
elegtiriler yoneltilmigtir.

1.2.4. Liberal Demokrasi

Locke, Hobbes’in tersine siyasal giiciin tek bir elde degil; kuvvetler ayrihif1 prensibince
yasama ve yuriitme arasinda dengeli bir gekilde paylagilmasi gerektifini savunur.
Onemli olan bireyin doéal halde veya medeni halde dahi (miilkiyet hakk: ve paramn
varligr s6z konusu olsa bile) temel hak ve hiirriyetlerinde vazgecilemeyecegi ilkesidir.
Devlet bu hak ve hiirriyetlerin teminatidir. Dolayistyla devletin egemenligi Hobbes’te
oldugu gibi simursiz degildir. Ginimiiz Demokrasi anlayiginin temelini olugturan
fikirlerin, ilkelerin ¢ogu ilk kez John Locke tarafindan ileri strilmigtir. Bireyin
haklarnini devletin de istiinde tutan Locke,i bireyin yasama hakki, miilkiyet, diigiince ve
ifade 6zgurligu hakk:, orgitlenme hakk: vb. haklarda devletin ancak bu haklan koruyan

ve bu haklan kisitlamayan bir anlayista olmas: gerektigini savunur.

1.2.5. Tann Devleti

Siyaset ve devlet felsefesi tarthinde énemli bir yere sahip olan bu kuram insanhk tarihi

kadar eski ve en uzun omurliidiir. Bu kurama gore kainattaki kiigiik veya biiyilk her
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seyde var olan Tann egemenligi, insan, toplum ve siyaset alanlan iginde s6z konusu
olmalidir. Yani her tirlii egemenlik hakki Tanr’ya ait olmahdir. Insanin varolugunun
temel nedeni yeryliziinde Tann adina onun yasalannm egemen kilmaktir, yani onun
egemenlik hakkina halel getirmemektir. Bu yaklagim tarih boyunca degisik sekillerde
kendini gostermistir. Tann devleti yaklagim eski Misir ve Mezopotamya devletlerinde
veya Roma Imparatorlugunda, kralin da Tann oldugu seklinde kendini gosterir. Orta
cagda, kilise simfinin dinsel yorumlan Tannsal kabul edildifinden egemenlik kilise
araéﬂlglyla Tanriya ait kiinmugtir. Orta ¢ag devletlerinde dinsel oligarginin siyasal
hakimiyeti, teokratik bir idare gsekli ortaya gikarmugtir. Islam devletlerinde ise,
egemenlik yasalar yolﬁyla Tanriya ait kabul edilmistir. | Yoneticiler yeryuziinde adil
tutumlaryla Tannimn adalet golgesidirler veya vekilleridirler. Avrupa devletlerinin
tersine, Islam devletlerinde ida’recilgﬁn ve alimlerin yorumlan mutlak  hikiimler
(nass’lar) gibi algtlanmarmstu Bu agidan Islam’m siyasi egemenlik anlayiyi dinsel bir-
oligarsik yapiya dayanmadigindan teokratik degildir.

1.2.6. Anarsizm

Bu yaklagimin temsiicilerine gore devlet denilen devasa organizasyon olmaksizin
insanlar daha uyumlu ve adaletli bir yasam tarzina sahip olacaklardir. Yine Anargist
kuramcilar, aslnda devlet kurumunun insanlara zarar verdigi ve kotilik ettigi
kamsindadiriar. Anarsistlere 6rnek oiarak' sofistler ve' kinikler gosterilebilir. Ik insan
topluluklarinda devlet denilen organizasyonun var olmadif halde son derece uyumlu,
dayanigmaci bir toplum modelinin s6z konusu oldugunu; bu donem de insanlann, devlet
kurumunun ortaya ¢ikmasindan sonra ki donemlerin aksine daha 6zgir ve mutlu
olduklanm iddia ederler. Ik topluluklarda ki dayamgmaci anlayis ve bireysel
ozgirlikler devlet olgusunun tarih sahnesine ¢ikmasiyla ortadan kalkmugtir. Devlet
kurumu aggozlii insanlann elinde siirekli bir baski ve kotiiliik araci olmustur. O halde
insamn mutlulugu ve 6zgurligi, devlet ile birlikte ortaya gikan olumsuz tablonun bir an
once ve her tirlii gekilde -kagimimaz olarak ta devrimle- ortadan kaldinlmas: ile
saglanabilir( Arslan, 1996, 164).
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1.3. Devlet Modelleri

Siyasi tarih boyunca birbirlerinden farkh pek ¢ok deviet modellinin varoldugu
goriilmektedir. Bunlarin bazist halen varh@m siirdiirmekte bazist ise tarihin
sayfalarinda kalmig, devamhihk saglayamamustir. Daha once ki boliimlerde devletin
tammi ve unsurlann agiklanmugti. Simdi ise devlet modellerinin farkh sekillerdeki
tasnifleri zikredilecektir. Bu tasniflerin yapimasinda devletlerin niteliksel ve niceliksel
ozellikleri belirleyici olmaktadir. Genelde ikili tasniflerdir:

A) Iktisadi kalkinmighk diizeyine gore devletler:
1- Kalkinmig devletler
2- Geri kalmg devletler
B) Uyguladiklan ekonomi politikalarina gore devietler:
1- Liberal devietler
2- Miidahaleci devletler
C) Bireysel hak ve 6zgiirliikklerin simrlanna gére devletler:
| 1- Otoriter devletler
2- Demokratik devletier
D) Uluslar arasi iligkilerdeki etkinliklerine gére devietler:
1- Giigli devletler
2- Giugsiz devletler
E) D1s egemenlik bakimindan devletler:
1- Tek devietler
2- Birlesik devletler
F) Egemenligin kaynagina gore devletler:
1- Monarsiler
2- Cumbhuriyetler
G) Hakimiyetin sinirlarina gore devietler:
1- Bagimh devletler
2- Bagimsiz devletler (Sos.Bil. Ans., 1990, C:1, 335).



Aynica M.Weber’e gore devletler, 1-) Geleneksel ve 2-) Modern devletler geklinde
simflandiniirken; T. Bottomore’a goére ise, Egemenlik sistemi olarak devlet ve Refah
sistemi olan deviet seklinde ikiye ayrilmaktadir. T. Bottomore’un isaret ettigi ilk devlet
bigimi yalmz siyasi olanla yetinmez, diger alanlara da midahale eden devletgi bir
anlayigina sahiptir. Ancak T. Bottomoreun zikrettigi ikinci devlet bigimi ,yani Refah
sistemi olan devlet ise liberal Demokratik devletlerdir. Bunlar toplumsal sartlan
gozeten, devletin miidahil olmadif1 genig bir sosyal alan birakan siyasal sistemlerdir.
(Aydm, 1997, 161)

Devlet tirleri ikili tasniflerle simflandinlsa da, giinimiizde ki devlet modellerini ii¢
sekilde tasnif edenler de vardur. (")meéin Musa Tagdelen, giiniimiizde ki baghica devlet
modellerinin {i¢ tirinden bahsetmektedir . Bunlar; Liberal, Sosyal ve Hukuk devleti
tirleridir.

1.3.1. Liberal Devlet

Liberal devletin toplum devlet ve iktidar anlayis1 ferde ve fert iradesine dayanir. Bu
devlet anlayiginda toplumun, devletin ve siyasi iktidanin koki fertten ve fert iradesinden
hareket ederek agiklamr. Devletin yapic1 unsuru, tek dayanag: ve kaynag) sayilan fert,
liberal devlette aym zamanda bagh bagina bir deger, toplumun ve devletin amacidir. Fert
.hig:bir sekilde devletin emrinde ve hizmetinde 'bir vasita olamaz, devletin tek hedefi
vardir, o da ferttir, ferdin mutlulugudur. Devletin bu hedefe ulagabilmesi igin yapacag
sey, ferdin dogustan sahip oldugu ve devlete devretmedifi hak ve hiirriyetleri
korumaktir. Insanlarn tabii haklara sahip olduklan ve devletin bu haklara
dokunamayacag liberal devlet anlayisinin temel ilkesidir.

1.3.2. Sosyal Devlet

“Sosyal ‘devletin hedefi kiginin maddi ve manevi gelisimini saglamak, ona hizmet
etmektir. Devlet bu hedefe, liberal devlete gore daha farkh bir yol izleyerek vanr. Bu
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bakimdan ferdi, siyasi toplumun amaci olarak goren sosyal devlet anlayist, insam
toplumun ve devletin emrinde bir vasita olarak kabul eden tiim totaliter ve otoriter goriis
ve uygulamalarin disindadir. Sosyal devlette toplumun ve devletin kaynag sadece fert
degildir, aym zamanda ferdin kurdugu sosyal kuruluslarin ve ozelliklede ailenin
toplumun temelini olusturdugu kabul goriir”( Tagdelen, 1997, 75).

Sosyal devlet modelinin ikinci dinya savayp sonrasi meydana gelen iktisadi ve
toplumsal bunahmlanin éntine gegmek igin ortaya ¢iktig1 da hatirlanacak olursa; sosyal
devlet, gerektiginde devletin bireyler i¢in sosyal giivenlik ve adalet saglayict politikalar
geligtirerek, piyasaya aktif miidahale imkam veren bir sistemdir( Acar/Demir, 1997,
205).

1.3.3. Hukuk Devleti

Hukuk vyoneten ve yonetilenlerin uymasi gereken kurallari, karsihkli hak ve
mesuliyetleri belirler. Hukuk devleti bu kurallarla kendini kayith sayan ve bu kurallar.
istisnasiz uygulayan devlettir. Hukuk devletinde temel ilke hukukun ustinligudir.

Hukuk devleti modeli ii¢ temel iizerinde varolmaktadir. Bunlar olmaksizin hukuk
devletinin varhigindan bahsetmek pek mimkiin olmaz. Bunlardan birincisi, hukuk
devletinde hukuk giivenliginin ve hukuki teminatlanin varolmasidir. Aksine bir durum,
yani hukuk alaminda belirsizlik ve keyfilifin bag gostermesi, hukuk diizenine olan
giivenin sarsilmasim beraberinde getirir, Béylesi bir durum hukuk devleti modelinin

varhig: iddiasini zedeler.

Ikinci temeli, insan haklanmn uygulamada gergekten yiriirlikte olmasi ve riayet
edilmesidir. Hukuk devleti kavrami, dogru bir insan haklan anlayisina dayanmahdir.
Insan haklan ancak bir hukuk devletinde yiriirlikkte ve giivencede olabilir.



Ugiincii temel ilke ise herkesin emeginin karsihgim alabilmesi, emege kargi sayg
gosterilmesi ilkesidir. Hukuk devleti aym zamanda, sosyal adaletin gozetildigi devlet
modelidir ( Tagdelen, 1997, 76).

Buraya kadar ki anlatilanlarda Devletin ne oldugu? Devlet felsefesi agisindan en iyi
yonetim bigiminin ne oldugu? Devleti kimin veya kimlerin yonetecegi? Devlet
modellerinin. neler oldugu? Sorularmin cevaplani aranmi§ oldu. Simdi ise Devlet
felsefesi agisindan yoneten ve yénetilen iligkisinin ( itaat veya boyun egme iligkisinin)
temelinde yatan ana unsurlann neler oldugunu anlamak igin iktidar ve otorite
kavramlarimn anlamlaninmn, igeriklerinin ne olduguna bakmak gerekmektedir.

Iktidar kavramu en genel anlamiyla bagkasina iy yaptirma, bagkasinin davranmiglarim
yonlendirebilme giicii olarak tarif edilmigtir. Bireylerin alt-tst iligkileri iireterek, birinin
digerine boyun egip itaat etmesi statii ve rol farkiligindan dogmaktadir. insanlar arsinda
statii ve rol farklan olmasaydi kuskusuz hi¢c kimse bir digerinin iktidarna boyun
egmeyecek ve iktidar denen olgu var olmayacakti. Hayatin zorlugu ve karmagasi
beraberinde rol ve statii farklar, dolay131y1a iktidar iligkilerini dogurmustur.

M. Weber tiim ‘statii ve rollerden kaynaklanan otorite olgusunun mesruiyetinin tek bir
temele dayanmadigim; otoriteye atfedilen degere géré, otoritelerin yonetilenlerle
aralarindaki iktidar iligkilerinin farkli temellere dayandifina dikkat cekmigtir. M.
Weber’e gore, iktidar sahiplerine — otoritelere- geleneksel, karizmatik veya yasal
ozeliklerinden dolay1 itaat edilir (Turner, 1991, 40).

M. Weber’in sosyoloji analizlerinde c‘snenﬂi yer tutan ototite bigimleri kisaca sunlardir;
Karizmatik otorite: Yonetilenler yonetenlerde tabiat iisti bir niteligin var oldugu
dustncesinden hareket ederek, dogal lider segtikleri kimseleri gekici bulur, otoritelerine
boyun egerler.

Geleneksel otorite: Miras yoluyla intikal eden iktidar statiisiinii kullanan énderler igin

soz konusudur. Geleneksel toplumlarda ki bireylerin geleneklerden hareketle bir

otoritenin iktidarina boyun egmeleridir.
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Yasal otorite: Bu otorite tiiriinde belirleyici olan, iktidan saglayan yasalardir. Otorite
sahibi kanuni muamelelerle isbagma gelir(Tasdelen, 1997, 21).

Weber bu ii¢ otorite tiiriinden hareketle iktidanin mesruiyetinin de ii¢ temelinden
bahsetmis olmaktadir.
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2. DEMOKRASI VE DEMOKRASININ ILKELERI
2.1. Demokrasi

Gunlik siyasi dilde, pek gok kavram gibi gok¢a kullanlan ancak kullanamn igini
genellikle kendince doldurdugu bir kavramdir demokrasi. Ornegin Amerikanin en iyi
propaganda malzemesi olarak kullamilan demokrasi nedir? Gergekten insanhin ¢ok
eski tarihlerden beri aradifi ideal siyasal sistem olabilir mi? Insanhgin problemlerine
.gare olabilecek bir sistem midir? Oncelikle demokrasi nedir, ilkeleri nelerdir ve tim
insanlar igin gegerli olabilecek tek bir bigimi, tek bir tirii var mudir?

Demokrasi kavramu Yunanca bir kavramdir. Demos (halk), Kratos (yOnetim)
kavramlanmn birlesmesiyle olugmustur. Bu kavramin miidafileri daha ziyade
Aristokratik yonetime mubalif olan gruplar olmustur. Hakikatte demokrasinin ne
olduguna,' ne anlama geldigine, genel geger bir tammimin varolup olmadigma
baktigimzda, halihazirda kullandigimz pek ¢ok kavram gibi demokrasinin de tek bir
tanminin olmadlglm goriiriiz. Bizde ki imajinin  aksine 300°den fazla tanum oldugu,
bu tanimlarda sadece halk egemenli§i kavraminin degismez bir unsur olarak kullamldig:
iddia edilmektedir( Bulag, 1993, 19).

M. Larousse’ta ise demokrasi; “halkin kendi kendini yonetmesi, bir yonetim diizeninde
halk iradesinin afir basmasi veya yonetimin halk tarafindan denetlenmesi” geklinde
tammianmigtir (M. Larousse, 1992, C:5, 152). Bu tamma gore demokrasi, yasama
kaynagimn ilahi degil, beseri olusu itibaﬁyle din devletinden; yiritmenin kaynaginin
belli bir siuf tarafindan gergeklestirilmesi yerine, tim toplumsal kesimlerin temsilcileri
tarafindan gergeklestirilmesiyle de oligarsik sistemlerden ayrilir.

Demokrasilerde yasama alaninda asil amag, yasalann olusturulmasina, kanunlarn
tayinine tiim toplum fertlerinin katilmasidir. Tam katithmhi demokrasilerde her fert,
Ongorillen yasalarin kabulii veya reddi igin etkin bir rol ustlenir. Temsili/dolayl
demokrasilerde ise, ¢ogunlugun belirledigi temsilciler aracihigiyla yasalarin iretilmesi

ve hayata gegirilmesi saglamr. Glnimizde Tam Katihmci Demokrasi s6z konusu
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olamadigr i¢in “Temsili Demokrasi” ile fertler, temsilcilerini secerek kendileri igin

gerekli gordikleri yasalar, kanunlar yapma yoluna giderler.

Temsili Demokrasilerde parti denilen siyasi gruplar, toplumu veya bazi toplum
kesimlerini temsil etme amaciyla siyaset sahnesine c¢ikarlar. Toplumu temsil eden
partiler daha sonra meclisleri, senatolan olugtururlar. Bu durumu §oyle 6rneklendirerek
meseleyi daha anlagilir kilabiliriz: hukuk alanimn detaylanna vakif olmayan kigilerin
vekaletlerini, yani yetkilerini avukatlara (siyasette milletvekillerine) devrederek
mahkemede kendi haklarimin savunulmasm saglamalarina  benzetebiliriz. Kisaca
Temsili Demokrasi, toplumdaki her ferdin yasa koynia ve yuriitme hakkim, vekaletini
devrettigii bir araci/temsilci V&sxtamyla‘ meclise tagtyarak  gergeklestirmesidir.
Dolayisiyla demokrasilerde, kanun koyucu olan ve yiriitilmesini saglayan ashnda
toplumdaki - her ferttir. Ancak bireyler kendi adlarmna vekil tayin ettikleri “millet
vekilleri” ile bu igleri gerqeklestiﬁrlér. Bu yonityle demokrasilerde, yasa koyuculuk
hakki yani siyasal hiikiimranlik, ne Tanri’da, ne de Sezar’dadir, siyasi egemenlik,
demokratik sisteme katilan her ferde verilen bir hak olarak kabul edilmektedir.

Demokrasinin tantm daha 6zli olarak §oyle yapumugtir: “ demokrasi genel ~ifadesini,
yoneticilerin yonetilenler tarafindan segilmesi diiiincesinde, yonetimle halk arasindaki
ligkilerin niteliginde, yurttaglar arsinda ekonomik bakimdan biyik farkliiklarn
olmamasi gerektigi goriisiinde bulan, bireylerin dogustan getirilen, sonradan saglanan,
wrk yada mezhebe dayanan ayncabklan olmamasi gerekti§ini savunan, kisacasi bir
esitlik fikri, yani toplumdaki iktidar sisteminin, insanlar arasindaki farkhliklara gore
degil de, benzerliklere dayanmasi gerektiéi tezi lizerine yiikselen yonetim tarzi. Egitlik
ilkesine dayali yagam big¢imi” (Cevizci, 1997, 172).

Bu tammda demokrasinin simuf, itk ve dinler kargisinda tarafsizhgina yapilan vurgu 6n
plana gikmaktadir. Gergekten de demokratik sisteme katilan her fert “yurttag” olarak

kabul edilerek, demokraside ki egitlik ilkesi siyasal hayata gegirilmektedir.

Antik Yunan sitelerinde Tam Katihmh Demokrasi imkam mevcut iken giiniimiizde

nifusun artmasi, is bolimintn gesitlenmesi ve gesitli ideolojilerinin farklh yaklagimian
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ile hem tam katiim olanag imkansizlagmgs hem de kavramsal olarak demokrasi degisik
bi¢imlerde algilanmaya baglanmugtir.

Bu bakimdan tek bir demokrasi tanim tizerinde uzlagma saglanamamaktadir. Mesela
Abrabam Lincoln, demokrasiyi “Halkin, halk igin ve halk tarafindan yonetilmesidir”
seklinde tarif ederek, ideal demokrasiye olan inancim belirtmis iken; J.J. Rouseau,
demokrasinin bir itopya oldugunu, ideal seklinin higbir zaman varolmadifim ve
olamayacagim iddia eder. Ona gore tabiati itibariyle halk, hicbir zaman tam katilma
iradesi gosteremez. Ancak halkin iginden ¢ikan liderlerce siyaset kurumlan isletilir. Bu
durumun da, kagimimaz olarak yonetenler ve yonetilenler dualizmine yol agacagm ileri
sirer. Yani halkin kendini yonetmesi fikn, gergeklesmesi imkansiz bir idealden,
Utopyadan baska bir sey olmams olur( Sos.Bil. Ans., 1992, C:1, 316).

Rousseau aslinda temsili yonetim fikrine de karsidir. Ona gore bir halk temsil edilirse, o
halk artik o6zgiir degildir. Halkin bizzat kara vermedifi bir yasa, yasa degildir,
hiikiimsiizdiir. Montesquieu’nun hayran oldugu Ingiliz Parlamantarizm’ine siddetle
karst gikmaktadir. Ingiliz halkinin 6zgiir olduguna inanmasinin bir yamilsama oldugunu,
¢linkii Ingiliz halkmm‘ sadece parldmento Uyelerini segerken dzgiir oldugunu, sonrasmdé
ise kole durumuna diigtiigiini iddia etmektedir. Bu bakimdan Rousseau’ya gore Temsili
Demokrasiler segilmis sivasal 6énderleri ile- Oligarsik bir sistem haline gelmektedirler
(Schmidt, 2001, S:65). Ashinda Rousseau kendisi, Foucoultvari bir tarzda
incelendiginde, yukarda ki yaklagmmmn Rousseau’nun hem kéti giden kigisel
hikayesinden, hem de Avrupa’mn o donemde ki karanlk tablosundan kaynaklandigim
gdrmemiz miimkiin olacaktir(Sos.Bil. Ans., 1992, C:1, 62).

2.2. Demokratik Idealler
Demokratik sistemin temel ilkelerine, demokrasinin temel argiimanlarina demokrasinin
idealleri denmektedir. Demokratik sistemi digerlerinden aywran ve diger siyasal

modellerden stiin yapan, Onun temel tezleridir yani idealleridir. Bu tezin ana

konulanindan biri de “Demokratik Idealler” konusudur. Demokrasinin insanliga bir
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kurtulug regetesi olarak sunulmasinda en onemli etken, kendi iginde barndirdign ve
varhgm borglu oldugu idealleridir. Teorik a¢idan idealize edilen demokratik unsurlar
uygulanma imkamm ne sekilde bulmuglardir ve bu unsurlardan biri veya birkag: siyasal
alanda yer almammglar ise bu durumda demokrasinin varligindan s6z etmek mimkiin
midiir? Seklinde ki benzeri sorulan gogaltmak miimkiin ancak, sorulan sorunun ilk
kismu igin, ileride Atina ve A.B.D.’nin demokrasi tecriibelerine yer verirken, her iki

-pratik demokratik idealler agisindan degerlendirilecektir.

Sorunun ikinci kismi igin ise bir siyasal sistemin demokratildesme derecesini veya
demokrasisinin ulagtigr kaliteyi olgebilecek bir olgegin mevcut olmadiim belirtmek
gerekir, Bununla birlikte ancak su iddia edilebilir; bir siyasal sistemde ya demokratik
tezler gegerlidir ve dolayisiyla sistem demokratiktir veya demokratik tezlerin bir kismm
bazi gii¢ odaklarmin etkisiyle hayata gegirilememektedir ve dolayisiyla siyasal sistem
antidemokratiktir.

Demokrasi yalmz bir kismu ile var olamaz, demokrasi bir biitiin olarak ya vardir veyahut
ta yoktur. Halk ya gergekten halk igin halki yonetiyordur ve demokrasi vardir veya halki
birilei  yo6netirken  demokratik  ideallerden  bazilanm  manipiilasyonlarla
uygulamamaktadir yani orada gergekte demokrasi yoktur. Bu degerlendirme tarzi biraz
keskin gelebilir, ancak demokratik idealler denilen argiimanlar incelendiinde
gorillecektir ki her biri vazgecilemez, olmazsa olmaz nitélikler tagimaktadirlar ve

birbirlerinden koparilamaz bir bigimde iligkilidirler.

Demokrasinin tanmmi kisminda da gegen A. Lincoln’un “Halkin, halk igin halk
tarafindan yonetilmesi” seklindeki tamm hem teoriktir hem de yetersiz kalmaktadir.
demokrasiyi dogru tammlamak igin demokrasinin temel unsurlarin, ideallerinin neler
oldugunu tespit etmek gerekir. Boylelikle siyasi alanda ki tezahiirlerine bakarak bir
sistemin demokratik olup olmadifim veya demokratik geligim diizeyini anlagilabilir.
Demokratik bir sistemi diSer siyasal modellerden ayiran ve hatta iistiin kiddig iddia
edilen idealler asagida siralanmugtir. Fakh tasnifler bir araya getirilerek demokrasinin

cergevesi ¢izilmeye galigiimugtir.



Demokratik idealler i¢inde su olgulann kabul edildigi gorilmektedir:

1) Siyasal hak ve 6zgirliiklerin varlig
2) Hukuk devleti ve hukukun istinliigiinin islerligi
3) Kuvvetler ayrilifimn varh$
4) Kamu yonetiminde ve siyasal siiregte seffaflik
5) Sivil toplum kuruluglarinin etkinligi
6) Toplumda hosgorii, diyalog ve uzlasma degerlerinin mevcut olmast
7) Din ve vicdan hiirriyetinin gﬁQencede olmast
. 8) Iktidarm gii¢ ve yetkilerinin siurlandinimasi(Yeni Tirkiye Dergisi, 1999, C:2,
602)

Demokrasinin prensipleriﬁin farkli ve birbirine yakin, pek ¢ok baghkta kesisen tasnifleri
mevcuttur. Demokrasinin temel unsurlan ile ilgili yapilmig bir bagka tasnifte ise su
unsurlar yer almaktadir: 1-Farkh disiincelerin serbeste ifade edilmesi ve digiincelerin
orgiitlenmesine imkan tamnmas;; 2-Azinhik haklanmn korunmasi; 3-Halkin yonetime
genis ¢aph kétllmasx; 4-Temel hak ve hirriyetlerin giivence altina almma31(Sos. Bil.
Ans., 1990, C:1, ,316-317).

Musa Tagdelen’in, Henry B. Mayo’dan nakletti§i Demokratik sistemi diSer siyasal
sistemlerden ayiran prensipler ise sunlardir: 1-Siyasi temsilciler iizerinde halk
denetiminin var olmasi; 2-Siyasi esitlik. Yetiskin tim insanlar i¢in se¢me-segilme
konusunda esitligin saglanmasi; 3-Siyasi hirryetlerin saglanmasi; 4-Cogunlugun
iktidannin saglanmasi (Tagdelen, 1997, 102).

Demokrasinin bu o6zelliklerini  biraz daha derine inerek ele alan Alain
Touraine ise; “demokrasinin varolma kogulu siyasal esitlik, tim yurttaglara aym
haklann verilmesi degildir yalmzca; demokrasi toplumsal esitsizlikleri ahlaksal haklar
adina dengelemek iizere bir aragtir aym zamanda. Oyle ki demokratik devlet en
savunmasiz yurttaslanna yasanin belirleyecegi simrlar ¢ercevesinde, devletin kendisinin
de i¢inde bulundugu, esitsizlik iceren bir diizene karsyt gelme hakkim tarmmalidir.

Boylece devlet kendi erkini kendi kisitlamug olur, ama daha nemlisi, bunu siyasal
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diizenin toplumsal egitsizlikleri dengelemek gibi bir islevi oldugunu kabul ettigi igin
yapar” demektedir( Touraine, 2000, 38).

Bati toplumlarindaki mezhep cesitliligi Bati siyasi diigiincesine gogulculuk anlayisim
getirmigtir. Ozellikle Protestanhk, Tann’nin her insanla aynt ayn konustugunu, kutsal
metinleri anlamanin tek ve genel geger yolunun olmadigin iddia ederek dini metinleri
anlamada, yorumlamada ¢ogulculuga yer vermigtir. Oysa Katolik ve Ortodoks
Mezhepleri Kutsal Kitabin tek ve genel geger bir anlam: oldugunu, buna ise kilisenin
kaynaklik ettigini iddia etmekteydiler. Mezheplerin farkli yaklagimlann bayik
catigmalara yol agmigtir. Ancak sonunda farkl inanglarn bir arada yagamas: zarureti bir
siire sonra siyasi alana taginmuig ve boylelikle Demokrasiler deki ¢ogulculuk ilkesi yer
bulabilmistir. Musa Tagdelen’in Henry B. Mayo’dan naklettigi ve yukarda idealleri
siralarken zikredilen su dort ilke, bir demokratik sistemin varolup olmadid: ile
do§rudan ilgilidir. Bunlar olmaksizin demokratik sistemin varligindan bahsedilemez:

1. Ilke: Siyasi temsilciler iizerinde halk denetiminin varlig ilkesidir. Bundan su
anlagimaktadir ki: belirli zaman araliklartyla halk eski temsilcilerini ya tekrar seger
veya yeni temsilciler ile eskileri degistirir. Baski gruplan, tenkitgiler, kanaat onderieri

vb. unsurlan halk denetiminde 6nemli unsurlardir.

2.0lke: Siyasi esitlik ilkesi ikinci ilkeyi olusturur. Toplumun farkli smflarindan
olanlara, farkh ik veya farkl inang: sahiplerine vs. tim farkliliklarna bakilmaksizin her
eriskin insana se¢me segilme hakkimn taninmus olmasi, bu alanda siyasi esitligin

saglanmas1 demokrasinin olmazsa olmaz ilkelerindendir.

3. ilke: Siyasi hiirriyetler ilkesi; bu ilkeye gore her fert veya grup gok farkli siyasi
miilahazalara sahip olsa bile bunlann. kinanmamasi, bu alanda Ozgirliigin stnirinin
genis tutulmas: ilkesidir. Demokrasi z1t fikirleri dahi i¢inde banndirabilen miisamahali

bir yonetim metodudur.

4. llke: Ugiincii ilkede gegtigi iizere farkli diigiince ve inanglarn barindigy bir siyasi

sistem olan Demokrasilerde kimin temsil edecegi konusu gogunlugun karan ile ¢dziim



bulur. Yani ¢ogunlugun temsil edildigi sistemlerdir demokrasiler. Daha ozetle ifade
edilirse: demokrasilerde en 6nemli prensipler, fikir ve inan¢ hiarriyeti ve 6rgitlenme
ozgurlign prensipleridir. Bu iki prensip olmaksizin demokrasiden bahsedilemez. Sadece
demokrasiler birbirlerine zit diisiince ve inanglann Orgitlenmesi ve serbestge ifade

edilebilmelerine imkan verir(Tagdelen, 1997, 102).

Tagdelen bu ilkelere iki onemli ilke daha ilave etmektedir. Bunlan da gogunluk ve
gogulculuk ilkelerini olarak belirlemektedir. Bu ilkelere kisaca da olsa deginmek
gerekirse; ilk olarak demokrasilerde ¢oguniuk ilkesi sunlan igeﬁr: demokrasiler halkin
egemenlifini esas alan sistemlerdir ancak bunun nasil g‘er(;éklestirilebilecegi konusunda
farkh yaklagimlar soz konusudur. Halkin tasarrufuna ancak dogrudan, tam katilimh
demokrasi anlayigiyla vanlabilit diyenler oldugu gibi, bu yaklagimin Utopya oldugunu
hatta temsili demdkrasiﬁin dahi imkansiz oldugunu soyleyen J.J. Rousseau ile halk
temsilinin  ancak gogunlugun -temsili ile mitmkiin olabilecegini soyleyen cagdas
demokrasi anlayis1 ve uyglilamalan arasmda ciddi yaklagim farklan vardir. Tiim bunlar
toplumsal gercekligin temsil edilmesi veya temsilin ne sekilde gerceklesebilecegi ile
ilgili yaklaslmlardlr Cagdas demokrasiler gogunluk yonetimine, segim sistemine ve
temsilcilerin degigimine dayamir. Cogunluk haline gelememis olan azinliklarin, hem
siyasi temsil haklan hem de ileride gogunluk olusturabilme sanslanmin 6nii agik
tutulmustur. Bunlarla birlikte azinh@: olugturan halk kesimlerinin her tiirlii haklan
teminat altina alinmmgtir.

Ikinci olarak Demokrasilerde Cogulculuk Ilkesi ise sunlan icerir: Fransiz Devriminden
miras kalan esitlik diisiincesi demokrasi kuramlarn temel taglarindandir. Oligarsik
veya Monargik bir yapimn varlig demokrasinin varligim zedeler. Zira ;lasama, yuriitme
organlann halkin elinde olmadik¢a ve yargi erki bagimsiz olmadigi siirece halkin
iktidarindan so6z edilemez. Demokrasiler toplumdaki tim smuflann farkhihklarina
ragmen esitliliklerinin ve hirriyetlerinin saglanmast gerektigi argtimanlarina dayanirlar.
Demokrasilerde biitiin kesimlerin esit sartlarda siyasi rekabeti séz konusudur.Sonug
olarak Tagdelene gore, bir politik sistemin gogulcu olup olmadi: su dort unsurun

varligs ile bilinebilir: Anayasa, Siyasi partiler, Baski gruplan, Rejimin igleyis tarz.
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Ayrica, serbest segimler varsa oradaki rejim goBulcu bir isleyise sahiptir denilebilir
(Tasdelen, 1997,109).

2.3. Demokrasi Tarihi

Antropologlar demokratik yonetim tarzinin tarih Oncesine dayandigimi, ilkel
topluluklarda demokratik bir yasam tarzi oldufundan bahsetmektedirler. Ik insan
topluluklaninda yonetime bitiin  bireylerin katildigr, tam katiimc1 demokrasinin
oldugunu sdylemektedirler. Ancak Bati uygarliginin asil beslendigi ve kendine temel,
olarak - aldit demokrasi tecrilbesi Misir medeniyetinin ¢okga etkiledigi Yunan
Demokrasi tecriibesidir. Batt uygarlifimn Misir medeniyetini  gérmemezlikten
gelmesinin temel sebebi, 19. Yiizyilda Batr diinyasinda ki wk¢iigin bir sonucu olarak
Misir nefretinin dogmast ve bununla birlikte Yunan medeniyetinin Misir ile iligkisi red
edilmesidir. Ozellikle Avrupa merkezci teoriler .Asya ve Afrikali toplumlan tarihsel
gelisme yatagiun digina itmigtir. Boylece Avrupa toplumu Yunan medeniyetinden
baslayarak insanligin biricik geligme yatag olarak kabul edilmektedir. Sonug olarak ta
geri igiincli diinya halklarmn bu tikamkh@m asacak olan Bati emperyalizmi ve
somiirgeciligi hakli kilmmaktadir(Bernal, 1998, 14).

Yunan Demokrasisi, temsili demokrasi modeline degil, tam katihmc demokrasi
modeline sahiptir. Karar alimlarina katilan niifusun hayli az olmasi temsili demokrasiye
ihtiyag birakmiyordu. Yunan gehirlerinde nufus 300.000°i agsa da karar alma stirecine
katilabilenler 30.000 ile 10.000 arasmda ki hiir, ergen, mukim, erkek niifus idi. Toplam
nifus ile siyasi kararlar almada etkin olan niifus arasindaki ugurumun sebebi hayli
kalabalk olan kole smfimn varligidir. Toplumun buayik ekseriyetini olugturan
kolelerin, riigte ermemis ocuklarn, kadmlann ve yerli olmayanlarin siyasi kararlar
alma haklan yoktu. Yasama, yiriitme ve yarg: organlaninmn bagina gelecek olanlar da ya
secimle veya kura ile getirilirdi.

Bitin sehirlerin yonetimlerinin birlestirilerek Temsili Demokrasiye gegilmek istendiyse
de bunda muvaffak olunamamustir. Kaba gii¢ ile Atina diger sehirleri yonetmek zorunda
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kalmigtir. Atina’min diigiisii ile de Yunanistan’da Demokrasi eski giictinii kaybetmistir.
Uzun siiren gerileme devrinden sonra Roma’nin kesin hakimiyetiyle Atina Demokrasisi

tarihten silinmigtir.

Yunanh siyasi diginirler igin Demokrasi hep olumsuzluklar igeren bir.yt‘metim tarz
olmugstur. Basta Platon ve Aristoteles gibi digtniirleri siyasi karalar alma hakkindan
yoksun olan oysa toplumun g¢ofunlugunu olugturan kolelerin varhg hichir zaman

rahatsiz etmemistir.

Roma Demokrasisi diizey olarak hiqbir zaman Atina Demokrasisi diizeyine
ulasamaﬁu&ir. Esasen giiciin merkezde oldufu Roma’da iktidar hep giigliilerin elinde
olmustur. Cumhuriyetten demokrasiye gegen Roma’da, niifusun artmasiyla yeni bir
takim kurumlar ortaya ¢ikrugtir. Bu durum yeni siniflarin dogmasina yol agmg ve
dolayistyla  Aristokrasinin  ortaya ¢ikmasina sebep olmugtur. Demokrasiden
imparatorluga gegiste ise halkin orta suufindan olan baz kimseler, iktidan ele
gecirmeye calstilarsa da Aristokratik ve totaliter bir rejimin ortaya ¢ikmasmm-
engelleyemediler. Augustus doneminde halk meclislerine ve diger demokratik
kurumlara agulik verilmeye ¢aligiloms ancak Augustus’un iktidanimt zora bagvurarak
gergeklegtirmesi bir siire sonra demokratik kurumlann iglerinin bogalmasina ve

goruniste varliklanm devam etmelerine sebep oldu.

Orta cagda ise derebeylerinin kiigik sehir devletleri eski Yunan sitelerini
andirmaktaydi. Siyasi alanda halktan, temsilden vs.den bahsedilmekte ve boylesi
sehirlerin idare sekillerine “Sehir Demokrasisi” denilmekte ise de hakikat boyle degildi.
Yoneticiler meclisinde ki halk daha Aziyade zenginlerden olugmaktaydi. Orta sinftan
bazi kimseler yonetime nadiren seg:ilniékte ancak yOnetim karakteri hep aristokrasi
olmaktaydi. Yani kimi yetenekli, zeki, orta smftan insanlar sigramalar yapip yonetime
gelebilmekteydi. Ancak bu durum burjuva simfini olusturan zehginlerin yonetimde ki
biiytk tekelini ortadan kaldirarak siyasal alan igin de sosyal tabakalar arasinda bir
hareketlilife yol agmamus, iktidara gelerek idare etme hakkim toplumun diger tabakalan
i¢in de yaygimnlagtiramarmugtir.
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Roma’daki merkezi hiikiimet modeli yerine, daha sonra ortaya ¢tkan feodal yonetimler
alacaklann siyasi kararlann yonetilenlere damgirlardi. Bunun igin- de sehir meclisleri
olusturuldu. Sehir meclislerinde zenginler, dini Onderler bulunur ve gerekli
diizenlemeleri yaparlardi. Imtiyazh baz biiyilk sehirlerin geligmesiyle bu sehirlerin
temsilcileri daha kiigiikk sehirlerin meclislerinde bulunarak bazi tavsiye ve isteklerde
bulunurlardi. Bu durum, Temsili Demokrasiye yol agacak bir gelismeydi(M. Larousse,
1992, C:5, 153).

Cagdas Demokrasiler:

Yunan Demokrasi tecriibesiyle gagdas demokrasi tecriibeleri arasmnda 2000 yillik bir
zaman sOz konusudur. Yunan gehir- devletlerinden sonra gelen Roma, onceleri
cumhuriyet sonra da bir imparatbrluga doniigti. Roma imparatorludundan sonra ise
feodal kralliklar, onlardan sonra ise 16.-17. Yﬁzyﬂda mutlak kralliklar tarih sahnesine
gikmustir. Ancak bu siyasal seyir Avrupa’mn her yerinde aym sekilde ve aym zaman da
meydana gelmemigtir. 0rne§in pek ¢ok Avrupa dévletlerinde' Mutlakiyetgi kralliklar
yetkilerini burjuva smtfina kaptirmug ve sembolik - hale gelmig iken, diger pek gok
Avrupa iilkesi i¢in ise Amerikan ve Fransiz devrimlerine kadar cagdag Demokrasiden
soz etmek mimkiin olmamstir, Orta ¢ag donemi gercek Demokrasileri ortaya
¢ikarmadiysa da yeni ¢ag1 hazirlayan kurum ve gelismeleri barindirmugtir.

Ginimiiz demokrasilerinin hepsi (baz kigikk Isvigre kantonlan hari¢) Yunan
Demokrasisinin tersine temsili ve liberal Demokrasilerdir. Siyaset kurumunun temel
orgam meclis veya parlamentodur ve yine'bireylerin temel haklan anayasa ile glivence
altma alinmgtir. Kolelik smmfi ortadan kaldinlmug anayasalarda esitlik ilkesi yer
alxm$t1r. Ashinda giiniimiizde ki anayasa, parlamenter sistem, bireysel haklar vb. siyasi
unsurlar kaynagim orta ¢agm agir seyreden geligimine baghdir.

Anayasa anlayisi kadim Yunan’da yOnetimin bir ifadesi iken sonra ki zamanlarda kutsal

toreler seklinde anlagilmaya baslamistir. Bunun sebebi dogal yasa anlayisi ve Hristiyan
ilahiyatimn  kutsal yasa anlayiadir. Krallar ilahi yasalara, aklin tabii yasalarma ve
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geleneksel yasalara bagh olmak zorunda kalmglardir. Guintimiizdeki anayasamn
Gstiinliigi diisiincesi buralardan gelmektedir (M. Larousse, 1992, C:5, 153).

2.3.1. ingiltere’nin kisa Demokrasi Tarihi

Ingjltere’nin Demokrasi tecribesi diger Avrupa iilkelerine gore ge¢ ama hayli etkin
olmustur. Mutlakiyetci Kralhgm parlamento ile yetkilerinin simrlandinlmas: sonrasinda
Krallik eski giiciini - yitirmig oluyordu. Parlamento maliye ve yasama gorevlerini de
kendi iizerine almustir. Daha sonra yiriitme yetkisinin Kraldan parlamentoya
devredilmesiyle de parlamento gergek bir gii¢ halini alirken, Kral sembolik olarak
varligin stirdiirmektedir.

Babadan ogula gegme ¢zellifini tastyan Lordlar kamarasimn aksine burjuva simfinin
etkin oldugu Avam kamarasi demokratiklesme ve esit haklar hususlarinda pek gok
girisimde bulunmugtur. ingiliz demokrasi ‘tarihinde onemli bir baska gelisme ise
kuvvetler aynhi fikridir. Bu fikir daha sonralan Amerikan demokrasi diigiincesini
derinden etkilemigtir(M. Larousse, 1992, C:5, 154).

2.3.2. A.B.D.’nin kisa Demokrasi Tarihi

Birer somiirge olan Amerika’da ki eyaletler miitevazi isteklerden bagmsizhga dogru
giden bir ¢izgi izlemiglerdir. Ingiliz sémﬁfgéciliéinden kurtulan Amerikan eyaletlerinin
her biri farkli bir yasa ile varhgim siirdiirmiistiir. Her eyaletin ayn meclisleri soz konusu
olsa da degismeyen tek sey zencilerin ve kadmlarin segme ve segilme haklarnin
olmamasiydi. Bu eyaletler daha sonra A.B.D. kongresi ¢atisinin altinda birlesmislerdir
(M.Larousse, 1992, C:5, 154). Kadinlara Amerika da 1920 yilinda segme ve segilme
hakki verilmistir(Giddens,2000, 373). Amerikan demokrasi tarihi ile ilgili Amerika’da

demokrasi tecriibesi boliimiinde daha genis bir sekilde yer verilecektir.
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2.3.3. Fransa’mn Kisa Demokrasi Tarihi

Fransiz ihtilali, cagdas demokratik anlayisin en 6nemli doéniim noktalanndan belki de
ilki sayilabilecek bir gelismedir. Bu ihtilal aslnda anayasada ki, aristokratlarm
Ustiinliifiini saglayan maddelerin gayri insaniliine bir tepki idi, ancak bu kargt durug
bir alternatif sistemi barndirmiyordu. Bu yiizden Fransa’da 1789-1804 yillan (15 yil)
icerisinde pek ¢ok siyasal sistem denendi.

Fransiz devrimi eski sistemden gelen gelenekleri yiktig1 gibi eslthk, Ozgiirlik, kardeslik
vb. temalan oOne ¢ikarmug, insan haklant beyannamesi ile de Avrupa’yt derinden

etkilemis ve cagdas demokrasinin hazirlayici etkeni olmustur.

Fransiz devrimi sonrasinda Fransa’da, Ingilizlerin ikili meclislerinin ( Lordlar ve Avam
kamaralan) aksine iigli meclis sistemi getirilmigtir. Bunlar: Aristoklarin meclisi,
ruhban smifimn meclisi ve ilk iki meclisin toplaminin iki katina niifusa sahip halk
meclisidir. Ancak Fransa’da ve cagdas siyasi dusiince de bu gelismelerden en koklii
olam yasalar kargisinda esitlik diigtincesi olmugtur(M. Larousse, 1992, C:5, 155).

2.3.4. Diger Avrupa Ulkelerinde Kisa Demokrasi Tarihi

Fransiz devriminden kaynaklanan esitlik, ozgiirlikk, kardeslik vb. degerler ile tamsan
Avrupalilar siyasal model olarak kralin yetkilerini Lordlar ve Avam kamarasina eit
sekilde dagitan Ingiliz siyasi modelini benimsemislerdir. Avrupa’da yalmz 'isvig:re,
Amerika’nin siyasi yapisina benzeyen merkeze bagli federal bir devlet kurmakla farkh
bir model gelistirmigtir. Isvicre modeli ¢ok begenilmekle birlikte yaygmhk

kazanmamgstir,

Avrupa’da kralhgin geleneksel agirlig: 1. Diinya savagina dek siirmiistiir. Bundan sonra
Ingiliz modelinde oldugu gibi Monarsi ve demokrasi sentezi benimsenmis ve boylesi bir
demokrasiye gegilmistir. Demokratiklesme alaninda Avrupa’da ki hemen hemen tim
ilkeler, Ingiliz’lerin gecirdizi evreleri gegirmistir.  Avrupa ilkeleri demokratik
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gelismeler de Dbirbirlerinden farkli zamanlarda ilerleme saglamuglardir. 1920’ye
gelindiginde ¢ogu Avrupa iilkesi bu yondeki evrimini tamamlamigti. Kadinlara segme-
secilme hakki ve  parlamenter sistem, farkli zamanlarda da olsa hemen hemen tiim
Avrupa’da yayginhk kazanmigti.

Amerika ve Ingiltere’de ki iki partili model pek ¢ok iilkede tasvip edilirken bazi Avrupa
tilkelerinde ihtiyaglara cevap veremedigi ileri surulmustur Ozellikle 2. Diinya savas
sonrasinda bazi ilkelerde g¢ok partili siyasi model uygulanmaktadw. Cagdas
demokrasilerde  koalisyonlarin  rakip partilerden olusmasimn  zorlugu veya
koalisyonlarn uzun 6miirlii olamamasi ve bunlarla birlikte gelen hiikiimet bunahimian
vb. sorunlar insanlan agin1 uglara itebilmektedir (M.Larousse, 1992, C:5, 157).

2.4. Demokrasi Tiirleri

Demokrasi tirleri ile ilgili literatir tarandifinda demokrasi tirlerinin yer aldif: listenin
hayli uwzun oldugu gorilir. Bu tirlerden bazisim kisaca da olsa agiklamak
gerekmektedir: '

2.4.1. Dogrudan Demokrasi

Yunan sitelerinde uygulanan Dogrudan Demokrasinin bir diger ornegini bulmak gok
zordur. Giniimiizde Isvigre Kantonlarimn bazilarinda yasayan insanlar tek dereceli ve
dogrudan katthm ile siyasal kararlarin alimna kétllabiliyorlar. Bunun disinda
giniimiizde bagka bir 6mek yok gibidir. Yunan Demokrasi tecriibesinde bile site
yOnetimiyle ilgili kararlari alabilmek igin her zaman tam gogunluk saglamak miimkiin
olmadigindan Agora denilen meydanda toplanan insanlann sayisinin en az 6000 kisi
olmas1 kosulu getirilmigtir. Bu saymn altinda ki bir topluluk sitenin tiimi i¢in gerekli
olan karar alma hakkina sahip sayllmamugtir. Tim vatandaglann katildig tek turlu
Dogrudan Demokrasi modeli niifusun gogalmastyla imkansiz hale gelmigtir(Sos. Bil.
Ans., 1990, C:1, 317). |
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2.4.2. Dolayh Demokrasi

Tek veya ¢ift dereceli segimlerle bir veya iki meclisli siyasi sistemlerde segimlere
giderek siyasi temsilcilerin belirlenmesi modelidir. Bu demokrasi tiirti niifusun artmast,
pek cok idari merkezin tek bir merkeze baglanmasi sonucunda zorunluluktan
dogmugtur. Kendi iginde avantaj ve dezavantajlar barindirmaktadir. Bu model
giniimiizde en yaygin kullamlan demokrasi modelidir. Iki veya daha gok sayida ki
partinin, tek isimle veya listelerle segime girerek se¢menlerden kendileri igin oy
istemeleri ve boylelikle siyasi otoritenin belirlenmesi usuliidiir (Sos.Bil. Ans.1990, C:1,
317).

2.4.3. Liberal Demokrasi

Bu Demokrasi tirtiniin temel 6zellifi ¢ogulculuktur. Daha ziyade Kuzey Avfupa ve -
ABD. de boy gostermistir. Farkliiklanina ragmen toplumun her kesiminin segimlere
katilmasim amaglanmaktadir ve yasal olarak azinhik haklan koruma altina alinmgtir.
Yinede gogunlugun iktidari ve iktidarn her an el degistirebilmesi s6z konusudur (Sos.
Bil. Ans., 1990, C:1, 317). Liberal Demokrasinin diger demokrasilerden farkh olarak
bireyleré biyiik serbesti tamrken, devlet kurumunu kigiitip zayif dusirdigi
goriilmektedir. Siyasi alan ile iktisadi alanin aym temel degerlere sahip oldugu
gozlenmektedir.

Liberal Demokrasi burjuva ve aristokrasi arasinda ki kavgadan dogan bir modeldir. flahi
kaynakli iktidar yerine halk iktidarim savunmus bu yiizden kéylii ve dindar kesimin
Liberalizme soguk kalmasina neden olmustur. Koyliler ve dindarlar aristokrat cepheyi
savunurken, is¢i ve aydinlar liberal cepheyi desteklemiglerdir. ( Tagdelen, 1997, 133)
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2.4.4. Unanimist Demokrasi

Marxist ideoloji temeline dayah tek parti modelinin hakim oldugu demokrasi tiiridir.
Birbirinden farkli rekabet halindeki partilerin varlig1 soz konusu degildir. Segimler tek
~ bir partinin yonetenlerinin kimler olacagina dair yapilmaktadir. Bu yaklagima goére parti
' tiim ulusun partisidir. Bu model 2. Diinya savagi sonrasinda Sovyetler Birliginde, Irak,
Suriye, Libya, Yemen vb. halk cumbhuriyetlerinde gorulmistir. ( Sos. Bil. Ans., 1990,
C:1,317) '

2.4.5. Sosyal Demokrasi

Ideolojik temellere sahip olmamakla birlikte liberalizm ile sosyalizmin sentezi olan bir
modeldir. Sosyal Demokrasi, liberalizmin igvereni koruyan ve devletin otoritesini
zayiflatan yaklagiminin tersine, is¢iyi koruyan, adaletli bir gelir daglhmmg igcilerin
sosyal haklarmin saglanmasimt ve adaletli bir vergi sistemini talep eden bir modeldir.
Devletin iggi haklan konusunda miidahil olmasim saglayan ve bu haklann saglanmasim
devletten isteyen bir modeldir. Sosyal Demokrasi, Ingiliz Is¢i Partisi, Alman Sosyal
Demokrat Parti, Avrupa’da ki gesitli sosyalist partiler ve Iskandinav iilkelerinde ki
sosyal demokrat partilerin programlarma dayanan, sosyal adaleti temel alan bir
yaklagima sahiptir. Ekonomik sikinti g¢ekmeyen burjuva simfi ile genis halk
kesimlerinin ve ozellikle kalabalik isci kesiminin arasndaki ugurumu kapatmaya caligan
partilerdir. Liberal Demokrasi modelinin sikinttya distiigh durumlarda siyasi ve sosyal
uzlagma saglama gibi bir igleve sahiptir ( Tasdelen, 1997, 137-139).

Yukanda kisaca agiklanmaya cahistlan Demokrasi tlirlerinin yamnda uzun bir liste
olusturan bagka Demokrasi tiirleri de mevcuttur:

a. Tekno Demokrasi

b. Atina Demokrasisi

¢. Klasik Demokrasi

d. Yan dogrudan Demokrasi

e. Genel Oy Demokrasisi
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f. Swmrh Oy Demokrasisi
g. Ekonomik Demokrasi
h. Siyasal Demokrasi

i. Cogulcu Demokrasi

j- Cogunlukgu Demokrasi
k. Oy Birligi Demokrasisi
1. Halk¢i Demokrasi

m. Halksiz Demokrasi

n. Ozgiirlitk¢ii Demokrasi
o. Pariamenter Demokrasi
p. Katiimc1 Demokrasi

q. Plebisit¢i Demokrasi

r. Karporatist Demokrasi
s.  Kolalisyonel Demokrasi
t. Tele Demokrasi

u. Anayasal Demokrasi

v. Seckinci Demokrasi

w. Elestirel Demokrasi

x. Butinlikeii Demokrasi vs.(Yeni Tiirkiye Dergisi, 1999, C:2, 601),

Bu listeyi kuskusuz daha da uzatmak mimkiindir ancak bu kadan bile demokrasi
alaninda ne denli farkli yaklagimlarin oldugu konusunda farkh ufuklar agmaktadir. Bu
alanda ki ¢esitlilik asinda demokrasi alannda tek, genel gecer bir demokrasi tiiriiniin
olmadigim gostermektedir. Farkli zaman ve zeminlerde ihtiyaca binaen demokrasi ile
bir bagka yonetsel unsur bir araya gelerek sentez olusturabilmektedir. Demokrasinin Ali
Bulag’in beﬁfttigi gibi gok sayida tammumn olmasinmn en Snemli sebebi bu olsa
gerektir(Bulag, 1993, 19).
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2.5. Demokrasinin Unsurlan

Demokrasinin varlin somut olarak siyasi partilerin varligina, baski gruplarina, serbest
secimlerin imkanina dayamr. Bu ii¢ unsur, demokrasinin varligimn habercisi ve

gostergeleridirler. Sirastyla demokrasinin unsurlan sunlardir:

2.5.1. Siyasi Partiler

Bu gruplar anayasal gergeve igerisinde kurulmuglardir ve bu érgitler belli bir program
ve yaygmn bir teskilat agna sahiptirler. Asil amaglan ya tek baslarnna veya koalisyonlar
yolu ile iktidara gelerek siyasal mekanizmaya sahip olmaktir. Siyasi partilerin mutlaka
iktidar olmalan gerekmemektedir. Siyaset alaminda var olmaya devam etmeleri ve siyasi
iktidan siirekli denetleyip, etkilemeleri yerine getirdikleri islevlerdendir. Siyasi partiler
ilk olarak Ingiltere ve Fransa’da varlik gostermiglerdir. (Tagdelen, 1997, 112)

Siyasi partilerin gesitliliZi aym zamanda siyasal rejimlerin yapisim da ele verir. Tek
partili siyasal rejimler daha kapali, temsil yetenegi daha az olan rejimler iken, gok partili
rejimler daha serbest ve daha demokratik bir goriniim arz eder.

Tek Partili Rejimler: Bu rejimler 20. yiizyila 6zgl rejimlerdir. Bu tiir partilere girmek
¢ok zordur ve ancak siki bir segmeden sonra iliye olmak s6z konusu olabilir. Partinin
amaci hikkiimetle halk arasinda koprii olmaktir. Halk sadece partinin yoneticilerinin
kimler olacag: konusunda segim yapabilir. Bu yuzden bu segimler gok yapaydir.

Iki Partili Sistemler: Daha ziyade AB.D.’de ve Avrupa’mn gelismis baz tlkelerinde
gorilir. Iktidara gelen parti tek partidir. Zira mecliste gogunluktadir ve aym zamanda
yiiritmenin de sahibidir. Muhalefette kalan parti ise sadece degerli elestirilerle yardimct
olur. Sonraki segimlerde halk ya muhalefeti seger ve béylelikle muhalefet daha énceki
vaatlerini gerceklestirir veya iktidar partisi yeniden secilirf(Duverger, 1996, 42). Bu
sarkag benzeri diizen halkin ama ozellikle gengligin apolitize olmasma, siyasete

sofumasma, sebep olmaktadir. Toplumun g¢ofunlugunun (%60 civannda), segimiere
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ilgisiz kalmasina yol agmaktadir. Bu durum demokratik sistemin bir diger paradoksunu
olusturmaktadir(Giddens, 2000, 87).

Cok Partili Sistemler: Toplumun tiim kesimlerinin temsil edilmesini hedefleyen ve daha
serbest, daha renkli bir se¢im ortamuimin saglanmasim amaglayan bir sistemdir. Bu
sistemin kendi igerisinde tasjidigt bazi mahzurlar yok degildir. Toplumun baglangigtaki
siyasi katthm cogkusu, yerini bir zaman sonra, yeteri kadar oy alamayan partilerin
olusturdugu koalisyonlann, kisa omirli iktidarlannin yol agtigi hayal kinkhiklan abir. (
Duverger, 1996, 42)

Siyasi partilerin simflandinlmas: igi farkhh siyaset bilimcilerce, farkh - gekillerde
yapiimaktadir. Mesela tiirlerine gore partiler §oyle tasnif edilmiglerdir.

Siyaset Aracisi Partiler: ideolojik olmaktan gok esnek bir sdylem ile tiim toplumu
kucaklamay: hedef alan partilerdir. Parti programlanm ve faaliyetlerini topluma gekici
gostermeye dikkat ederler.

Ideolojik Partiler: Bu tiir partiler igin en dnemli olan ey kendi diinya gérﬁslerihi halka
kabul ettirmektir. Bunun i¢in de benimsedikleri ilkelerden sapmamay: esas alirlar.
Kendi ilkelerini benimseyen bir cogunluk- elde ederek yani halkin gogunlufunu kendi
ilkeleri konusunda ikna ederek iktidara gelme amac tagirlar.

Menfaat Grubu Olan Partiler: Bazr gruplarin menfaatleri i¢in iktidara talip olmalan ve
bunu bagarmalan durumunda ¢ikarlar dogﬁlltusunda imkanlarin verdigi giicle daha kisa
siirede hedeflerine varmay1 amaglamalandir. Dini veya etnik esaslar etraﬁndé kurulan
gruplar, iktidar imkanlanm kullantp daha rahat c¢ahgma ve amaglanna varmay:
hedefleyebilirler.

Kigi Partileri: Bir liderin g6hretine ve niifuzuna dayanan partilerdir. Bu tiir partiler bir
kisi etrafinda kitlelesmenin olugmastyla siyasi arenaya gikarlar. Ancak lider konumunda
ki kisi eger kendinden sonra bir bagka kisiyi veya kadroyu yetistirebilmigse partinin



Omriiniin uzamast s6z konusu olur. Aksi halde parti liderin yokluguyla siyaset

sahnesinden gekilir.

Kalmti Partiler: Baz Avrupa iilkelerinde goriilebilen partilerdir. Bunlar monarsi

taraftan olan, krallik yonetiminin en ideale yakin yonetim oldugunu savunan partilerdir.

Siyasi partilerle ilgili yapilan simiflandirmalardan bir bagkasinda ise menfaatlerin temel
rol oynadiim gormekteyiz: Pragmatik, Pazarlik¢i Partiler: Daha ziyade A.B.D. ve
Ingiltere’de goriilen ideolojik kayglar tagimayan daha ¢okta somut problemleri
¢6zmeye hedefleyen partilerdir.

Ideolojik Partiler: Fagist, komiinist ve diger ideolojik diinya goruglerini hakim kilmaya,
iktidara tagimaya calisan partilerdir.

Geleneksel Partiler: Bu tiir partiler kendi gikarlarmdan ziyade temsil ettikleri kesimlerin
menfaatlerini éne gikaran etnik ve dini azinlik partileridir. (Tasdelen, 1997, 118)

2.5.2. Baski Gruplan

" Alain Touraine’in “Demokrasi nedir?” isimli eserinde yer verdigi M. Ostrgarski, baski
gruplanmn nigin varolmasi gerektigine soyle deginmektedir: “ Bir demokraside
kitlelerin siyasal iglevi o dembkrasiyi yonetmek degildir, kitleler buyiik olasihikla higbir
zaman bunu yapmak .igin gerekli giici .bulamayacaklardlr... Hep kigiik bir azinhk
yonetecektir. Mutlakiyetcilik’te oldugu gibi demokraside de bdyle olacaktir. Her erkin
dogal ozelligi kendi 6zeginde toplanmasidir, toplumsal diizenin yergekimi yasast gibidir
bu. Ancak yonetici azinlk hep sikigtirimahdir. Demokraside kitlelerin islevi de
yonetmek degil yonetimlere gézdag: vermektir” ( Touraine, 2000, 141).

Touraine’in naklettigi gibi yonetici olamayan kesimlerin yapacag: tek sey kaliyor

siyasal temsilciler iizerinde etki uyandirarak yonlendirmek. Boylesi bir iglevi genelde

cemaat niteligi tastyan sendikalar, dernekler, lobiler, dinsel veya etnik gruplann
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ustlendigi gorilmistiir. Tagdelen’in de belirttigi gibi baski gruplanmin bagan sansi
niffuzuyla orantihdir. Baski gruplannin  yaptmm  glicleriyle, iyelerinin  sosyal
konumlari, statilleri arasinda ciddi bir bag mevcuttur. Baski gruplan ya ciddi bir
ekonomik giice veya kalabalik ve etkin bir insan kitlesine sahip olmahdirlar. Ancak
boylelikle iktidar tizerinde etkin bir rol oynayabilirler (Tagdelen, 1997, 123).

Baski usulleri bege aynlmistir:

1. Inandirmaya Cabsmak: Yetkili makamlara, siyasi mercilere taleplerini sunmak,
bunu savunmak ve ikna etmek

2. Tehditlei Kullanmak: Eger siyasi otorite, -baski gruplanmn taleplerini ¢ok
ciddiye almaz ise yaptirimlar yoluna gideceklerini duyurarak ikna etmek.

3. Paranin Etkisini Kullanmak: Baski gruplar mali yollani dile getirerek bu konuda
isteklerini yaptirmaya ¢ahgirlar. Omegin Tiisiad vb. kuruluglar maddi- giica
kullanarak iktidarlardan tavizler elde edip giiglerini pekigtirmektedir.

4. Hikimet Icraatlanm Sekteye Ugratmak: Baski gruplan kurumlann igleyigine
etki ederek kurumlarn randimamm digiirmek veya gelismis Demokratik
iitkelerde oldugu gibi vergi vermemekle tehdit etmek yolunu kullanabilirler.

S. Dogrudan Eylemler: Baski gruplanmin sikga bagvurdugu. giic denemeleridir.
Grev, kepenk indirme, trafigi yavaslatma vb. usuller fle hiikiimetlerin, kendi
taleplerine dikkatini gekmeye galigirlar ( Tagdelen, 1997, 127).

Bask: gruplan gesitli elestirilere maruz kalmaktadiriar. Kimileri baski gruplannn gogu
kez toplum yaranndan 'zjyade kendi menfaatlerinin pesinden kostuklarim iddia
etmektedirler. Ustelik siyasai partiler gibi topluma hesap verme gibi bir yiikimbilikleri
bulunmadigindan varliklari demokratik agidan tartigmali bulunmaktadr.

Kimileri ise baski gruplanm demokrasinin 6nemli unsurlarindan saymaktadir. Bunlara
gore baski gruplan siyasal sistemde o6nemli aydinlatici ve dengeleyici islevlere
sahiptirler. Siyaset arenasma ¢ikamayan,. temsil imkam bulamayan kesimlerin, baski
gruplan tarafindan iktidar iizerinde etki yapma imkam bulduklanim iddia etmektedirler.
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Baski gruplanm elegtirenlerin ashinda daha ziyade “Lobby”denilen olugumlan hedef
aldigim belirtmek gerekir. A.B.D.’de “Lobby” ile ilgili kanunlar ¢ikanlmgsa da bu
kanunlann yeterliligi konusu kugkuludur (Kapani, 1997, 209).

2.5.3. Secim Sistemleri

Demokrasilerde siyasi otoritenin belirlenmesi i¢in yegane yol, segme salahiyetine haiz
olanlann se¢ime katilarak siyasi tercihlerini belirtmeleri yoludur, yani segimlerdir. Bu
konuda ozellikle segmen ile ilgili sartlarda, zaman ve zemine goére degisiklikler soz
konusudur. Omegin Yunan sitelerinde niifusun bityikk oramm tegkil eden koleler,
kadinlar ve yerli olmayanlarin segime katlmalan s6z konusu dahi degildi. Bati
toplumlarinda kolelik kaldinlip zencilerin haklan anayasa ile teminat altina ahndig:
donemde bile kadinlanin segme ve segilme haklan verilmemigti. Kadinlara secimlere
katilma hakkim Avrupa tilkeleri farklh zamanlarda vermiglerdir(Giddens, 2000, 373).

Cagdag demokrasilerde artik tiim vatandaslarn énindeki engeller kaldinlmig ve genel
oy hakki ilkesi gegerli olmugtur. Yine de pek gok tilke de suglularin ve askerlik gorevini
yapmakta olanlann oy kullanma haklan yoktur.

Se¢menlerin  segimlerde, parti programlanindan ziyade ideolojik .yaklasuhlarla veya
medya ve kanaat Onderlerinin etkisiyle oy kullandiklan goézlenmektedir. Toplumun
buyik kesimi giindelik ¢ikarlanna gére oylanmn rengini belirlemektedir. Segmen
kitlesinin bu olumsuz y6niine ragmen hatkin kendi kendisini yénettigini veya kendisi
igin objektif kararlar aldify sdylenemez. Ancak segmenlerin karar alacak kimseleri
segimlerle belirledigi soylenebilir. Ashnda bu durum demokratik sistemin bagka bir
paradoksudur.

Segimler degisik usullerde yapihr. Omegin tek turlu segimlerde birinci turda segmenler

istedikleri temsilcileri segerler. Iki turlu segimlerde ise segimler iki kez yapilarak siyasi
temsilciler tespit edilir.
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Diger bir usul ise, tek bir isimle yapilan segimlerdir. Her parti tek bir isim igin
segmenden oy talep ederler. Liste usuliinde ise partiler bir ¢ok kimsenin admun yer
aldig: listeler ile segime giderek segmenden oy isterler. Bazen listenin tiimii bazen de
uygulanan baraj usulil yiiziinden listenin bir kismu segilir.

Segimler iilke genelinde yapilabildigi gibi bir bélge ile yada bir gehir ile de smurh
kalabilir ( Tagdelen, 1997, 130).
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3. TEORIK DEMOKRASI ILKELERI iLE UYGULAMALARININ
KARSILASTIRILMASI

3.1. Eski Yunan’da Siyasi Diisiince Ve Demokrasi

Eski Yunan Sitelerinde gelisen siyasal anlayiglarin  kokenleri eski Misir’a
dayanmaktadir. Hatta Yunan medeniyetinin temellei Misir’a uzanmaktadir. Yunan
felséfesinin en 6nemli isimlerinden Thales, Misir’a gitmig ve zengin bir felsefi birikimle
donmiigtir. Yine Platon Misir medeniyeﬁni incelemis ve Misir sanatim ovmiigtiir. En
Aristotenes Akademiya’da sadece Platondan degil, Misirh rahipleri giyim kugamlan ile
taklit eden ve Misir’da uzun zaman ikamet etmis olan, kimi hocalardan da ders
almgtir(Bernal, 1998, 177). En nemlisi de Avrupa merkezci teoriler halk yonetimi
digincesini eski Yunan ile baglatirlar oysa ki  Atina sitesine “Cumbhuriyet” diiglincesi
eski Misir’dan gelmistir (Bernal, 1998, 174).

Atina Sitesi’'nin M.O. 1000. Yiindan 8. Yizyla kadar Krallikla yonetildi ancak
Aristokratlarin Kralhk yonetimini yikmasiyla Feodal bir yapiya gecildigi biliniyor.
Kralik donemiyle ilgili varolan bilgiler ¢ok azdir. Feodal donemde Krallik sembolik
hale getirilmis, yiiriitme Arkhon denilen ti¢ memur tarafindan gefgeklestirilnﬁgtir.

Atina’da simflar arasinda derin ugurumlarm olusmast beraberinde ciddi huzursuzluklar
ve catigmalan getirmigtir. Yoksul simflarin. Aristokratik diizeni yikma tegebbiisleri gok
sert bir kargilik bulmustur. Aristokratlar Drakon’a ¢ok agir bir ceza yasas: hazrlattilar.
Mal merkezli bu yasalar ile aristokratlain milklerinin giivenligi saglanmaya
gahgimigtir. Hukuk alanindaki bu yaklagim (vani hukukun mal merkezli olusu) énce
Roma sonra da Modern hukukun temelini olusturmustur. Aristokratlar, daha sonra
Drakon yasalariin, yani bask: ve siddet igeren cezalann ¢ikar yol olmadifim anladilar
(Senel, 1996, 116).

Aristokratlann iktidan, cifigilerin daha karh iirtinleri yetistirmeye baglamalan ve bunun

sonucunda kalabalik bir orta simifin dogmasiyla sarsilmugtir. Bu gelismelerle birlikte,
denizciligin etkisinin Atina’da artmastyla ticaret gelismis ve denizciler ile orta sinifin el
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ele vermesinin sonucunda siyasal haklar mucadelesi hizlanmugtir. Aristokratlar bu

gelismeler kargisinda uzlagma yolunu se¢mis ve Solon yasalan ile ddinler vermislerdir.

Solon yasa koyucu segilip atamnca simfsal gerginliklere sebep olan faktorleri bir bir
ortadan kaldirmustir. Borglanini 6deyemeyenlerin kendilerini, ¢ocuk ve kadinlarim
ipotek etmelerinin sonucunda kolelestirilmesini ortadan kaldxrmisnr. Toprak sahiplerine
siurlamalar getirmigtir. Bunlarin yam sira yaptigi yeniklerle stmf diizenini ve siyasal
kurumlan degigtirmigtir.

Solon, Atina vatandaglarini zenginliklerine gore dérde aywrdi. Bu sinifsal ayirmn
esasim gelirler tegkil ediyordu. Bu kategorilendirme islenﬁnde Ozellikle dordinci
grupta yer - alan vatandaglar, toplumun. en fakirlerinden olusuyorlardi. Bunlar vergi
vermeyecek ve askere alinmayacakti ancak siyasal kararlar alma haklanndan mahrum
kalacaklard:.

-Atina vatandaglarindan, fakir sinffimin yam sira Atina’min yerlisi olmayanlara, kélelere
ve kadnlara da siyasal haklar tanmmamgti. Solon reformlan higbir sinifi yani ne orta
simfim ne de aristokrat sinifi memnun etmediginden aristokratlanin darbe girisimine yol
agmugtir. Aristokratlann ekonomiyi canlandiran yonetimleri topluma huzur yerine ard

arda gelen darbelere sebep olmustur.

Bir aristokrat olan Kleisthenes idareyi yeni bir darbeyle ele alip yeni baz
diizenlemelerde bulunmugtur. Kleisthenes bu yeni diizende aristokratlanin etkisini
kirarak halkin etkisini giiglendirerek aristokratlan karsisina almigtir. Kleisthenes dénemi

Atina’mn klasik dénemini olugturmusgtur .

Klasik donemde 500’ler meclisi, bagkumandamn halkin segimiyle igbagina gelmesi ve
ganak-gomlek mahkemesi gibi kurumlar ortaya gikmustir. Kleisthenes Atina’da
demokrasiyi igler hale getirmigtir. Bunun i¢inde halktan bazilarmm sivrilerek Tiranliga
tevessiil etmemesi igin belli araliklarla halk oyuna bagvurulurdu. Halktan en az 6000
kisi, tiran olma hevesi tagiigina inandiklan kimselerin isimlerini ¢omlek pargalarma
yazip ¢anaklara atmug boylelikle ¢anak-¢omlek mahkemesi ile pek ¢ok kisi Atina digina
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sturilmiigtir. Demokrasinin ve kurumlarnmn yozlagmasi déneminde ise ganak-¢omlek

mahkemesi siyasi alanda ¢ekigenlerin rakiplerini stirgiine gondermelerine yaramigtir.

Atina’da demokrasinin altin ¢ag1 Perikles doneminde yasanmustir. Perikles doneminde
halkin meclisteki ve mahkemedeki etkisini arttirmak igin hamleler yapilmgtir.
Mahkeme Uyesi olan ve gorevlerini gegim sebebiyle aksatanlara &denek verilmeye

‘baglanmustir.

Pers-Atina savagt 30 yil sirmiis savagin ilk yiinda Yunan Demokrasisinin en 6nemli
ismi olan Perikles 6lmugtiir. Perikles’ten sonra ise Atina Demokrasisinin bagina artik

aristokratlar degil, tiiccarlar ve sanayiciler gegmiglerdir.

Atina Demokrasisi M.O. 8. Yiizyildan M.O. 86. yihna kadar siirmiigtiir. Iskender’in
Asya seferi bittikten ve iskender olditkten sonra site devletlerinde hizla toplumsal
karmagalar artmigtr. M.O. 86 yilinda Romalilar Atina’yi fethederek Atina kent
devletine ve dolayisiyla Aﬁna Demokrasisine son vermiglerdir. (Senei, 1996, 121)

Yunan Site Devletlerindeki simfsal yapi, beraberinde simflar arasi ¢ekigmeleri ve kaosu
getirmistir. Bu durum Demokratik bir kiiltiire ihtiyacin artmasina sebep olmustur.
Feodal Aristokrasi doneminden sonra ozellikle Sofistlerin Demokrasi talepleri, Atina’da
Demokratik diigiincenin geligmesine yol agmuslardir. Hatta Sofistler “Tann herkese
Ozgirlik vermistir, doga kimseyi kéle yapmammstir” diyerek kole simifinn varligina
itiraz ‘etmis ve o déném icin hayli radikal sdylemler ve tavirlar geligtirmislerdir.
Sofistierden Protagoras, T anr’mn Hermes'i devlet bilgisini tim insanlara bildirmesi
igin gorevlendirdigini ve dolaysiyla politikamn tim insanlan ilgilendirdigini soylemig
ve dolayistyla Demokratik bir politika goriisiinii dile getirmistir.

Yunan felsefesinin en onemli ismi olan Sokrates kendi zamamnmm demokratik
yonetimini bir yana demokrasi distincesini yanls buluyordu. Demokratik sistemde yer
alan ve vatandaglarin ve yoneticilerin halkin ¢ikanndan ziyade kendi menfaatlerinin
pesinden kostuklarim zaten demokratik sistemi isleten kimselerin yani halkin siyaset
hakkinda yeterli bilgi ve tecriibelerinin olmadigim séyieyerek demokrasi sistemini
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elestiriyordu. - Sokrates asil 6nemli olan seyin “erdem” oldugunu sdylemis, normal
vatandaglann gerek kurra ve gerekse segimle yonetim kademelerinde gorev almalan
highir zaman uygun g6rmemistir. Sokrates, Atinahlann gemi yapiminda, ginhik
islerinde ustalan gorevlendirdigini, ustalarin kurra ile segilmedigini bu alanlarda bile en
_kiigiikk hatanin ciddi sonuglarimn olacagim herkesin bildigini sOylemistir. Yonetim
sanatit bilmeyen tacirler, ig¢i ve zanaatgilann kurra ile sistemi igletmek igin segilmesini
hichir zaman dogru bulmamstir. Sokrates ise idarede bilginlerin, yonetim sanatim
bilenlerin olmasi gerektigini s¢ylemigtir. ( Senel, 1996, 134)

Aslinda Grekli disiniirler ve yazarlann biyik ekseriyeti demokrasiyi elegtiriyorlardi,
Filozoflardan en radikal demokrasi muhalifi Platon’du. Platon hocast Sokrates ile aym
gorigleri paylastyor idiyse de Platonun ogrencisi Aristoteles biraz daha ihimhiydi.
Aristophanes ise Atina’da ki demokrasi ile eserlerinde en ¢ok alay edén idi. Isparta’da
ki  Oligargik sisteinin baganlan ve Atina sisteminin bagsansiziklan bu
degerlendirmelerde ©nemli rol oynamgtir. Atina sisteminde Perikles’ten sonra
demokrasi zirveden inmeye baglamistir. Bu durumun bir diger 6nemli sebebi, M.O.
399°da Sokrates’in 220 oya kargi 281 oyla olime mahkum edilmesidir. Bu olay
sonrasinda Platon, ¢ogunlufun yanhgta birlegebileceSini belirterek demokrasiye olan
giivensizligini dile getirmigtir. B

Sokrates ve Platona gore ise halk yonetimi amatdrce bir idare idi. Onlara gore pek gok
alanda gerekli olan bilgi ve uzmanhk tecriibesi devlet yonetimini {istlenen vatandaglarda
yoktu ve bu aslinda yanl bir yontem idi. (Arblaster, 1999, 37)

‘Platon, Sokrates’in en éném]i ogrenci olarak éiyaset felsefesi alaminda da hocasindan
izler tasimgtir. Siyaset felsefesi ile ilgili distinceleri hemen hemen tiim diyaloglarina
yaylmugtir. Siyasi diigiinceleri daha c¢ok “Devlet”, “Devilet Adamu” ve “Yasalar”
diyaloglarinda yogun olarak goriilmektedir. Platon “Devlet” adh eserinde insanlarin
sosyallesmelerinin, toplum halinde yasamalarimn tek sebebinin insanlann kendi
kendilerine yeterli olmayrp yasamlanmn devamu i¢in birbirlerine ihtiyag duymalandir
demektedir. Omegin marangozun, ¢ifi¢inin ve kunduracinm irettiklerinin aslinda her
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bid i¢in ihtiyag oldugunu ve iliskilerin bu ihtiyaglann karstlanmasimn neticesinde

dogdugunu, kisaca toplumun esastnmn is boliimii oldugunu soylemek istemistir.

Platon’un is bolimiinden hareketle smfli bir toplumu idealize ettigini soyleyebiliriz.
Zaten Platon’a gore toplumsal siuflar insan tabiatiun bir sonucudur. Insanlar degisik
iglere egilimli olarak dogarlar. Baz1 insanlarin kafalar fazla gahigmadify igin bedenleri
ile gahstiklarmi; ¢ifigi, is¢i ve zanaatkarlanin bunlardan olustugunu séyler. Bu tur
insanlanin askerlik ve yoneticilifi beceremeyeceginden uretim isleriyle ugragmalan
gerektigini iddia eder. Bunlara “ besleyiciler siufi” demektedir. Dogustan cesur, giic;lﬁ
ve gevik olanlar, askerleri; Platon’un verdiZi isimle “koruyucular simfim” olugtururlar.
En son olarak ta koruyucular suufi iginden bir grup insamm filozof olarak yetigtirilerek
“yonetici kadrolar” olusturmasi gerektigini sdylemektedir. Ozetle Platon’un ideal
devleti: 1-Besleyiciler smfi 2-Koruyucular simufi 3.Yonetici kadro smiflarndan
olu@maktadlr.v' '

Platon yonetim bigimlerini en iyisinden en kotisine dofru soyle swralamgtir: 1-
Monarsi, 2- Aristokrasi, 3- Yasali Demokrasi, 4- Yasasiz Demokrasi, 5- Oligarsi, 6-
Tiranhk.. Yashihk doneminde ise tiim bu siyasal sistemlerin iyi yonlerini sentezleyerek
“Karma Yonetim”den bahsetmigtir(Senel, 1996, 155).

Aristo siyasi diisiincelerinde daha gok hocasi Platon’u izlemigtir. Siyasal- idarelerin
sirekli egemenlerin elinde oldugunu soylemistir. Tiim insanlarin dogustan getirdikleri
egilimle siyasetle uragmalan ve ilgi duymalan yiiziinden insanlann gergekte bir siyasal
hayvan (zoon politikon) olduklarint iddia etmigtir. Aristoteles, yonetimleri, gergek
yonetimler ve bozuk yonetimler seklinde iki baglik altinda toplamustir. Bu .t'asniﬁ
egemen kisiden veya genelin menfaatlerinden hangisinin 6nde tutulduguna bakarak
yapmugtir. Aristoteles, yonetimleri ayrica su sekilde tasnif etmigtir:

1. Tekin, genel yaran izleyen yonetimi: “Monarsi”

2. Azhgm, genel yaran izleyen yonetimi: ” Aristokrasi”

3. Coklugun, genel yaran izleyen yonetimi: “Politeia” yani Cumhuriyet
4. Coklugun, sinifsal ¢ikan izleyen yonetimi: “Demokrasi”



5. Azhgn, simfsal gikarn izleyen yonetimi: “Oligarst”
6. Tekin, kigisel ¢tkarlan izleyen yonetimi: “Tiranhik”

Aynica Aristotenes yonetimleri gercek ve bozuk yonetimler olarak ikiye ayirmaktadir:
Tekin Yonetimi: Monarsi (Gergek yonetim), Tiranhk (Bozuk yonetim)

Azhigin Yonetimi: Aristokrasi (Gergek yonetim), Oligarsi (Bozuk yonetim)
Coklugun Yonetimi: Politeia (Gergek yonetim), Demokrasi (Bozuk Yonetim)

Goruldugi gibi Aristo, demokrasiyi bozuk yonetim olarak gérmektedir. Oysa ki ideal
devlet arayigindan ¢ok istikrarli bir yonetimin kogullarim arayan Aristoteles, daha 6nce
yonetimde gogunlugun azinbktan daha fazla iy gorecegini, ogunlufun yanhsta
bulugmasimin daha zor oldugunu sdylemekteydi. Bu yeni yaklasimi Politeia dedigi
“hmli  demokrasi”ye veya Cumhuriyet’e denk diigmektedir. Zira Amnstoteles,
demokrasiyi bozuk yonetim olarak kabul étmektedir. Aslinda ideal bir devlet
{itopyasindan ziyade Aristoteles’te Sokrates gibi erdeme vurgu yapmaktadir. Erdemli
insanlann bagta oldugu yonetimlerin en iyi yonetimler oldugunu soylemigtir (Senel,
1996, 176).

Atina’da Demokrasinin en gelistigi yillar, M.O. 461°den M.O. 332’ye kadar ki yillardir.
Bu dénem yénetimd.e' halk ¢ogunlugunun en fazla etkili oldugu donemdir. Atina’daki
bu halk hiikkiimeti Makedonyahlar tarafindan ortadan kaldinhinca yerine, Aristokratlarin
destekledigi, siurh oy kullanma hakkinin var oldugu bir yonetim biginﬁ getinildi.

Atina sitesinin nifusu igin degigik rakaﬁﬁm verilmektedir. Nifus igin 600.000 ile
50.000 arasinda rakamlar zikredilmektedir. Bu rakamlar arasinda ki farklann sebebi,
Atina sitesinin bazi zamanlarda nifusunun artip bazz zamanlarda azalmasidir, yani
Atina Sitesi degisken bir niffusa sahip idi. Bununla birlikte siyasal kararlar alma
sirecinde, karar yeter sayist Agora’da toplanan en az 6000 kisi ile saglanirdi. Yiiriitme
ve yargidaki iiyeler aydan aya veya yildan yila segilirlerdi. Gorevlilerin, tstlendikleri
sorumluluklarina ciddiyetle sarilmalan i¢in daha sonralan, az da olsa iicret verilmeye
bagland:.



Yonetimde halkin sirayla gbérev almasi (halk meclisi, mahkemelerde halk jurisi, vb.)
ciddi tartigmalara yol agmugtir. Bu durum Tragedya yazarlanndan Eurpides’in
“Yalvaran Kadinlar” isimli eserinde ¢ok giizel bir sekilde iglenmigtir. Thebes (Teb sitesi
oligarsi ile yonetilen bir siteydi) sitesinden gelen haberci ile Atinali Kral Theseus
(Kralhik sembolik idi) arasindaki diyalog soyle geligmigtir: “Atina’ya haber getiren
Thebesli haberci sorar: Mutlak Kral kim burada? Cevaplayan Theseus’tur: Bu devlet
tek bir kisinin istefine bagimh degildir, 6zgiir bir kenttir. Burada Kral, bir yil boyunca
iktidan elinde tutan halktir. Ozel bir giic saglamayiz varbga, esit yetkiyi emreden
yoksul insanin sesidir burada.

Thebesli haberci bu soylenenleri neredeyse anlagilmaz bulur: Geldigim sehrin emri
alinda bulundugu tek bir insandir, halk yyfim degil...Sradan bir adam, mantikh
diigiinme yeteneginden yoksun, nasil yénetebﬂﬁ saglam bir devleti? Deneyimler heves
degil, bilgi kazandirir bizlere. Sizin fakir koylileriniz olmazsalar bile aptal, nasil
yonlendirebilir akhim sabanlardan politikaya?” (Arblaster, 1999, 37)

‘Bu diyaloga benzer bir diyalog ise Platon’a aittir. Platon demokrasi’ye olumlu bakan
Euripides’in tersine demokrasi’yi elestirmek istemigtir. Sokrates’i eserinde demokrasi
kargiti olarak konustururken Sofist Protagoras’s da demokrasi savunucusu olarak
konusturmugtur. Sokrates, pek ¢ok ig kolunda uzmanhk aramrken, politika alam soz
konusu oldugunda, uzmanlar yerine alelade insanlara siyasi haklar tamnmasim, iktidara
normal vatandaglarin hakim olmasim yanhg bulur. Zira uzmanhk isteyen iglere normal
vatandaslann tercih edilmesinin yanhs oldugunu herkesin bildigini soyler.

Protagoras ise politika alammn yayginhk ézelligine sahip oldugunu, yani politikamin
herkesi ilgilendirdigirxi, herkes igin ortak bir ilgi alam oldugunu dile getirir. Politika igin
uzmanlik bilgisine ihtiyag olmadifmm ciinkii herkesin zorunlu olarak politika alamnda
pay sahibi oldugunu, politikamn herkesin paylastiZi en yaygin alan oldugunu
sOyler(Arblaster, 1999, 38).

Bu tartisma ashnda demokrasinin konusuldugu tiim zamanlar boyunca konunun 6zini

olusturmugtur. Atina Demokrasi tecriibesi yasandiii dénemde ve modern dénemde



elestirilmigtir, ancak her seye ragmen modern demokrasilerden onemli bir Ustiinkige
sahiptir. Bu da devlet ve toplum arasindaki aynmmn nerede ise yok mesabesinde
olmasidir. Antik Yunan Demokrasisinde devlet ve yurttas bir sayllmig ve yurttas kitlesi
kendi kendisini dogrudan yonetmistir.

3.2. Demokratik Idealler Acisindan Atina Demokrasisi

Demokratik sistemin temel ilkeleri olan demokratik ideallerin neler oldugu daha 6nce
belirtmigti, artik bu ilkeler isiginda Atina Demokrasisinin gergekte demokratik bir
yonetim dlup olmadigina bakilabilir:

a-) Siyasal Hak ve Ozgiirliiklerin Varhg:: Bu ilkeye gore Yunan Demokrasisi siyasal
hak ve ngﬁrlﬁkieri toplumun sadece ergin, hiir erkeklerine taniyor diger smif ve
cinsiyetteki insanlara bu haklan teymil etmiyordu. Daha bu birinci ilkede Yunan
Demokrasisinin Modem Demokrasilere  kiyasla biyiik  eksiklikler tagidig
goriilmektedir. Bu durumda Atina’da demokrasinin tam anlamiyla var olmadig
sOylenebilir. Bu yiizden de Atina Demokrasisinin tasidigy bazi olumlu yonleriyle
Cagdag Demokrasi igin sadece esin kaynaf olabilecegi iddia edilebilir.

b-) Hukuk Devleti ve Hukukun islerligi: Hukuk alaninda Yunan Demokrasisinin
gelistirdigi jari yontemi ve halk katihrm gercekten demokrasi ig¢in biyik bir
kazammdir. Atina Demokrasisi hukuku igletirken yurttaglarin yasalar kargismda esitligi
ilkesini hep korumugtur. Sokrates gibi gok sohretli bir isim dahi karar ¢ok tartigisa da
halk jurisi karanyla 220°e karsi 281 oyla oliime mahkum edilebilmigtir. Bu agidan
demokrasinin bu ilkesinin gelistirilip korundugu sdylenebilir.

¢-) Kuvvetler Ayrihgmm Varhgi: Monarsi yonetiminin tersine Atina Demokrasisinde
yasama, yiirlitme ve yarg: erkleri tek bir kiginin elinde degil, halkin tiimiinin katihimiyla
gergeklestiriliyordu. Isparta ve Atina siteleri arasindaki sistem tartismalarimin asil sebebi
bu idi. Isparta sitesi Monarsi ile yonetilicken Aﬁna, demokrasi ile yonetiliyordu. Bu
konudaki tartiyma Euripides’in “Yalvaran Kadinlar” adl eserinde ok giizel bir sekilde
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islenmigtir. Atina disindan gelen haberci tiim siyasal kuvvetleri elinde tutan bir kigiyi
kastederek “Kral nerede?” diye sorar. Atina’da sembolik bir Kral olan ancak siyasal
kuvvetlerin hicbirine tek bagina malik olmayan Kral Theseus, Atina’da habercinin
kastettigi anlamda bir tek Kraln olmadigim halkin butiniinin Kral oldugunu soyledigi
diyalog, Atina Demokrasisinde kuvvetler ayrihgt hakkmda apagik bilgiler vermektedir.
Atina’da Modern Demokrasilerin dahi ulagamadif: bir halk katiimu ve belirleyiciligt

s6z konusu idi.

d-) Kamu Yodnetiminde ve Siyasal Siirecte Seffafik: Modemn cagda demokratik
oldugu soylenen hikiimetlerin en bityik problemlerinden. biri de seffaflik ilkesinin
hayata gegirilmesi problemidir. Hiikiimetler basa geldiklerinde ¢ok sik¢a kendi
gkarlannin  pesinden kosarak pek g¢ok konuyu kamuoyundan saklarlar, bazen de
giivenlik Af’obileri, sendromlan tureterek devlet sirlant kavramunin arkasina sigimp baz
siyasal faaliyetlerini halktan gizlerler. Oysa ki demokratik diizenin en Onemli
ilkelerinden biri de seffaflik ilkesidir.

Atina Demokrasisi Temsili Demokrasi olamadigmmdan parti denilen gruplar da mevcut
degildi. Yapilan oylamalar dogrudan halk tarafindan yapiliyordu. Bu siyasal siireg en
seffaf uygulamalan beraberinde getiriyordu. Hatta 'halkm arasindan  sivrilerek
demokratik sistemi tehdit edebilme ihtimali olanlar dahi “Canak-Comlek Mahkemesi”
ile Atina digina siiriilityordu.

¢) Sivil Toplum Kuruluslarmm Etkinligi: Atina Demokrasisi dogrudan katihmh
veya tam katiimli bir Demokrasi oldugu. i¢in, Temsili Demokrasilerde temsil edilme
imkam bulamayan ancak kendi élkarlan igin iktidar Gzerinde etki yapmak isteyen
kesimlerin olusturdugu sivil toplum kuruluglarma ihtiyag duyulmamsgtir. Temsil hakk:
taninmayan kéleler, kadinlar ve yerli olmayan Atinalilarin siyasete etkileﬁnin, sivil
toplum kuruluglan gibi 61mazsa da daha dolayh yollardan olabilecegi diiiniilebilir.

f-) Toplumda Hosgorii, diyalog ve Uzlasma Degerlerinin Varolmasi: Avrupa’da ki

mezhep catigmalant ve daha sonra geligen siuflar arast gatismalar, Bati Demokrasileri
i¢in hosgorii ve uzlasmay en 6nemli ilkelerden biri haline getirmistir. Ik bakista Atina
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Demokrasisinde, Aristokratlarin ve orta simfin iktidar micadeleleri, sik sik darbelerin
olmasi, Arkhon vyasalarmin baskt ve siddet igermesi, ardmdan gelen Solon’un
hazirladign daha uzlagmaci yasa ve yaptinmlann dahi uygulanmamasi, Sokrates’in
olimiinden sonra en oOnemli disiiniirlerin demokratik sisteme radikal elestirilerde
bulunmalan wvb. gelismeler, Atina Demokrasisinde hosgori ve uzlagma kiiltiiriiniin
olmadgim disindiirtebilir, ancak tiim bu sayilan gelismelerin M.O. 8.y.y. ile M.O. 86
yih (700 wih askin bir zamanda ) arasmnda oldugu disinuldiginde Atina
Demokrasisinin ashnda genel olarak hosgorii ve uzlasma ilkesini muhafaza ettigi

soylenebilir.

Atina Demokrasisini elestirenlerin 6zellikle kolelik simfinin varh@im gostererek bu
ilkenin var olmadigmu iddia etmeleri miimkiindiir, ancak bir Demokrasi karsiti olan
Platon dahi “En biyik esitsizlik, hir olan ile kole olann esit sayllmasidir”
diyebilmigtir. Kolelik, sadece Sofistlerce kargi gikilan, Atina da ki hakim liltirin
barindirdif, o dénem igin yaygm olan bir olgu idi.

g-) Din ve Vicdan Hiirriyetinin Olmasi: Cok Tanrth bir din anlayigma sahip olan
Atinahilar Demokratik sistemi elegtirenlere gosterilen hosgoriiniin aksine ozellikle konu
din tartigmalanna geldiginde siddetli bir tahammiilsiizliik gostermiglerdir. Sokrates’in
zehirlenerek  6ldiiriilmesinin - arkasinda ki gergek, Sokrates’in -gevresine gengleri
toplayarak Atina Tannlarim ve Din anlayigim elestirerek daha ziyade tek Tannh inanca
mnsanlan davet etmesiydi. En azindan iddia bu yondeydi. Bunun iizerine Atina halk:
Sokrates’i mahkemeye ¢ikanp yarglamus ve 220 lehteki oy’a karm 281 oyla olime
mahkum etmigtir. Oy sayisimn birbirine yaklh olmasi uzun yillar boyunca tartigilmstir.

Bu olay bile Atina Demokrasisinde farkhi bir din anlayigina tahammiilin olmadigint
dolayisiyla da din ve vicdan hiirriyetinin giivencede olmasi ilkesinin de varolmadigini
gostermektedir. Bu yoniyle de Atina Demokrasisinin eksik ve antidemokratik

ozellikleri barindiran bir demokrasi oldugu séylenebilir.

h-) Iktidann Gii¢ ve Yetkilerinin Simiriandirimasi: Atina Demokrasisinde halktan
kopuk ve ayn bir iktidar s6z konusu olmadifindan bu ilkenin daha ¢ok Temsili
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Demokrasinin hayat buldugu Cagdas Demokrasiler igin gegerli oldugunu ifade etmek
gerekir. Cagdag Demokrasilerde ki sekliyle olmazsa bile Atina Demokratik sisteminde
gorevli olan yonetim ve yargi mensuplanimn gorev sireleri ve yetkileri yasalarca
sinmirlandirimugtir.

i-) Farkh Diisiincelerin Serbestce ifade Edilmesi ve Diisiincelerin Orgiitlenmesine
imkan Tanmmas:: Sofistlerin ve diger pek gok filozofun demokrasi kargit: diigiinceleri
herkesce biliniyordu. Yine de bu aykin digiincelerin serbestce ifade edilmesi ve
Demokrasi kargitlanmin felsefe okullart agarak diigiincelerini yaymaya galigmalan,
Atina Demokratik sistemi tarafindan enge]lenmemektéydi. Bu ilkenin, Cagdag
Demokrasi anlayisiyla baz farklant s6z konusu olsa da Atina Demokrasisinde var
oldugunu ve dolayistyla Atina Demokrasisinin bu yontiyle de démokratik oldugu
sOylenebilir.

j-) Azinhk Haklarmin Korunmasi: Bu ilke, Temsili Demokrasilerde temsil imkam
bulamayan kesimlerin azinhg: olusturmalanyla magdur olmamalanni, bu kesimlerinde
haklanmin korunmasim amaglayan bir ilkedir. Giiniimiz anlamiyla olmazsa da Atina
Devletinde yerli olmayip Atina’da yasayanlar (Metikoslar) ve koleler azinhk olarak
kabul edilir ise bu kesimlerin haklan highir zaman hiir Atina vatandaglarimn haklarmna
esit olmamugtic denilebilir. Demokrasinin bu ilkesini Atina’da ki simfSal yapiya bakarak
Atina Demokrasisine uyarlamaya ¢aligmak yanhs olur. Ciinkid, benzer 6geler bulunsa
bile, hakikatte iki farkh durum soz komusudur. Yine de nihai noktada azmlikta
kalanlarn haklanimn korunmadifim veya tim toplumsal katmanlar i¢in gegerli olacak
esit haklarn  saglanmadigim  ve dolayiSIyIa Atina Demokrasisinin bu yo6niiyle
antidemokratik unsurlar barindirdi soylenebilir.

k-) Halkin Yonetime Geniy Capta Katulmasi: Cagdas Demokrasilere kiyas
edildiginde Atina Demokrasisinin, bu ilkeyi hayata gecirme basans: tartigilamaz. Atina
Demokrasisi, halkin tiimiiniin (veya en az 6000 kisinin) siyasal kararlar alma siirecine
dogrudan katildifi tarih boyunca nadir goriilebilen bir demokrasi pratigine sahiptir.
Ancak, bu gergeklerle birlikte bugin igin kabul edilemeyecek antidemokratik ozelliklere
de sahipti. Siyasal siirece katilabilenlerin Atina yerlisi, ergin, hiir ve erkekler olmasi
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gerekmekteydi ve bu oOzelliklere sahip olmayan kesimler siyasal sistemin digina
itiliyordu. Bu ise Atina Demokrasisinde halkin yo6netime geniy capta katthmum

engelleyen antidemokratik bir durumdur.

I-) Temel Hak ve Hiirriyetlerin Giivence Alina Ahnmasi: Modern Demokrasilerde
devlet- vatandag diializmi beraberinde, devlete karsi toplumun ve bireyin hak ve
hiirriyetlerini, yasalar aracilifiyla gilivence altina alma ihtiyacim getirmigtir. Atina
Demokrasisin de ise yalmz Atinal hiir erkeklerin yasama,yiiriitme ve yargt konularinda
her tiirlii temel hak ve hiirriyetleri giivence altna alinmigti. Aristokratlarm halktan fakh,
Ustin bir konuma gegmek istemeleri onlenmig bazi dafbe donemleri harig, Atina site
devletinin gelisﬁrdigi demokrasi yaklagik 700seneyi agkin bir zaman boyunca
yasatilmigtir. Siyasal alanda hak ve hiirriyet sahibi olmayan siuflann varh@ Atina
Demokrasisini kusurlu bir demokrasi yapmigtir. Bu agdan Atina Demokrasisi, kendi
kurgusu iginde demokratik sayilsa da Cagdas Demokrasi agismdan baz smiflarm
demokratik haklardan yoksun olmas: sebebiyle antidemokratik bir sistemdir.

m-) Siyasi Temsilciler Uzerinde Halk Denetiminin Var Olmasi: Modern Demokratik
sistemler igin gegerli olan siyasi temsilciler ve halk ayinm Atina Demokrasisinde soz
konusu deéildi gunkii, tam katiimh bir demokrasi tipi mevcut idi. Bununla birlikte halk,
Tiranlk ozentisi iginde olduguna inandiklanm mahkemelerde mahkum edip siirgiin
cezasi vererek adeta bir halk denetimini gergeklesmigtir.

n-) Siyasi Esitlik:Demokrasi ilkelerinin en onemlilerinden biri olan siyasi esitlik ilkesi
alaminda Atina Demokrasi tecriibesi iyi bir 6rnek teskil etmemektedir. Toplumu siniflara
ayiip bazisina yasama, yiiriitme ve yarg: alanlannda siyasi haklar tamrken bazisim da
bu haklardan mahrum eden Atina Demokrasi tecriibesi bu yoniyle antidemokratik
unsurlar bannmaktadir. Atina Demokrasi tipinin en ok elestirilen yomi, tiim toplumsal
kesimler arasinda siyasi esitlik saglamamasi yoniidiir. Kadmlara, kolelere ve Atinali
olmayanlara siyasal kararlar alma siirecinde diger kesimlere verilen haklar saglanmayip
toplumsal katmanlar arasinda siyasi esitsizlikler meydana getirilmigtir. Bu durum
kargisinda bir kez daha ifade edilmelidir ki Atina Demokrasisi siyasi esitlik ilkesi
acisindan antidemokratikiir.
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0-) Siyasi Hiirriyetlerin Saglanmasi: Atina Demokrasisi, gagimizda ki demokrasi
tecriibelerinin tersine siyasetle ilgili olmayr toplumun sadece bir kesimine hasrediyordu.
Siyaset alamindan uzak tuttufu kesimlere siyasi hiirriyetler saglamamn tersine bu
kesimlerin siyasi haklanm kisitlamigtir. Bununla birlikte Atina Demokrasisinde
baskomutan dahi halk tarafindan tayin edilmekteydi. Kadim Atina’dan bakinca Modern
Demokrasinin antidemokratik unsurlar tasidig1 sonucuna vanlabilir. Goriiliiyor ki Atina

ve Modern Amerikan Demokrasilerinin birbirlerinden istiin yonleri bulunmaktadir.

-) Cofunlugun iktidarmm Saglanmas:: Atina Demokrasisinde siyasal alana dahil
olanlarin arasinda ¢ogunlufun veya en az 6000 Atina yurttagimn kararlarmin gegerli
oldugu bilinmektedir. Siyasette diglananlann, ise Modern Demokrasilerde ki anlamiyla
azmhg) temsil etmediklerini zira Modern Demokrasilerde, azmnlikia kalanlann dahi
siyasetle ilgilenmelerinin ve siyaset¢ katimalannin engellenmedigini ifade etmek
gerekir, |

p) Cogulcinluk ilkesi:Atina Demokrasisinin toplumun tiim kesimlerini siyasi hayata
katmas1 s6z konusu degildi; topfumun goéunluéunu olugturan kesimlerin siyasal alanda
karar alma siirecine katilamadigindan, giiniimiiz demokrasilerinde var olan gogulculuk
ilkesinin uygulanmadidi goriilmektedir. Sonugta Atina Demokrasisinin kendi kurgusu
icinde tutarh oldugunu ancak Cagdas Demokratik kriterler agsindan
degerlendirildiginde ise demokratik olmadifim ve Atina Demokrasisini kendi sartlan
i¢inde degerlendirmek gerekmektedir.

3.3. Amerika Birlesik Devletleri Siyasi Tarihi

Yeni diinya olarak kabul edilen Amerika’da insanlik tarihi, kesfedildigi tarihten binlerce
yillik bir gegmige sahiptir. 1492°de kesfedildigi ileri sirilen topraklara M.O.
yaklagik10 bin yil dnce heniiz Paleolitik yada Mesolitik kiiltiir evresini yasayan, Asya
kokenli olan ve Bering Bogazi kanahyla Amerika’ya geidiklen' distniilen insanlar
yasamaktayd: (Erturk/Tiifek¢ioglu, 1994, 76).
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1492Yilinda Christope Colomb tarafindan kesfedilen ilkeye daha sonralan Ispanyollar,
Fransizlar, Hollandahlar, Portekizliler, Isvegliler ve ingilizlér gerek yeni zenginliklere
sahip olmak icin, gerckse dini misyonlarla Orta Amerika’dan baslayarak go¢ ederek
yerlesmiglerdir. Ozellikle suglular, maceraperestler, Piiriten Hnstiyanlar ik gog
edenlerdir. Tarihsiz bir gogmen iilkesi olan Kuzey Amerika’ya somiurgecilik yeni ve
farkli bir gekil ile girmigtir. Baski ve zulimden kagan Kalvinci Protestan dindariar
1620°de Massackussetts’e gelirken asil gorevlerinin yeni bir diinya kurmak oldugunu
disimityorlardi. 1ki asir sonra Amerika’yr kuracak olan bu kimseler bu yeni memlekete
yerlesirken birde efsaneler uydurdular; bu yeni diinyaya goglerini kutsal kitapta gegen
“cikig” olayma benzetiyorlardi. Kutsal kitapta Misir’dan Filistin’e gegen Israilogullarina
Tanm’min Filistin topraklanm vadettigini ve bu yeni topraklarda yasayan Amelika ve
Filistin halklanm imha ederek bu topraklardan glkarmalannm Tann tarafindan
emredildigini okuyorlardi. Amerika’yr da ‘Tannmin kendileri i¢in vadedilmis topraklar
olduguna inamyorlardi. Bu topraklarda yasayan Kizlderili yerliler, Filistin de yagayan
Amelika ve Filistinli yerlilerin yerine konulunca artik soygun ve katliam dini bir
gergeveye oturuyordu. Bu yerliler bu topraklardan siiriiliip ¢ikanilmaliydilar. Zira bu
topraklar Tanrimn vaat ettigi topraklar idi.

Protestan mezhebi Ggretilerine gore, zengin, Hristiyan bir kul, Tann katinda en ¢ok
sevilen kuldur. O halde hem zafer kazanma hem de ganimetlere konarak zenginleémek
ilahi lutfin bir igaretiydi. 19. Y.y.” da Herman Melvil goyle diyordu. “Biz Amerikahlar.
ozel bir hallaz, seckin bir halkiz. Zamammuzin  Israilogullanyiz; hiirriyetlerin kutsal
sandifim bizler tagiyoruz”(Garaudy, 2002, 17).

Amerikan gogmenlerinin 6nemli bir kismn Avrupa’da ki Kilise ve Monarsik idarelerden
¢ok baski ve zulim goren siki dindarlardi. Bunlar i¢in Amerika’ya gog etmek, her seye
yeniden baglamakt.

O donem Amerikan suurunun altinda derin bir dindarbk vardir ve bu durum ashnda
gliniimiiz Amerikast i¢in de s6z konusudur. Amerikan dindarhgiyla ilgili olarak iinlii
Filistinli distinGr Edward Said gunlan soylemektedir: “Bugiin Amerika’da ki liberal
sahinlerin gormek istemedikleri sey, Hristiyan sagin Amerika’da ki belirleyici
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varh@idir. Bu goriig sahiplerinin bir gok fikri, eski ahit kaynaklanindan gelmekte ve
Israil’inkilerle biiyitk bir benzerlik tagimaktadir. Neo-muhafazakar Amerikan
segmenlerle, Hristiyan Ekstremistler arasinda ki ¢ok Ozel iliski, tim Yahudileri
Mesih’in ikinci kere yeryiiziine gelisine zemin hazirlamak i¢in kutsal topraklara
yerlestirme amaciyla Siyonizm’e destege gotirmistir. Amerika ashnda dinyanmn en
dinci tlkesidir. Tannya yonelik atiflar, siyasetten ginlitk yasama kadar her yere sirayet
etmigtir. George Bush’un iktidan, sayilan 60-70 milyonu bulan Fundamentalist
Hristiyanlara dayanmaktadir. Evet Amerika, Mc Donald’s, Hollywood, Coca-Cola,
CNN ve Blue Jeans’m iilkesidir ve kiiresellesme sayesinde bunlar diinyanin her yaninda
artik mevcuttur. Ama, bizlerin tiim bunlarn hangi kaynaklardan geldigi ve hangi
Kiiltiirel ve sosyal siiregler iginde yogrularak giktifim artik 6grenmemiz gerekiyor.”(
Gergek Hayat, Say1: 130, 2003, 25). '

AB.D. ’de ki Kizilderili katliamlaninda da, i¢ ve di§ siyasetteki geligmelerde de dinin en
onemli etken oldugu soylenebilir. Din ve para, AB.D. igin hayati 6neme sahip bu iki
unsur, Amerikan dolaninin tizerinde bulusur; “Biz Allah’a giiveniyoruz.”

Amerika Birlesik Devletleri kurulmadan 6nce gog¢menlerde ki gigli dindarhk,
ABD’nin bitiin tarihi boyunca devam etmigti. Her A.B.D. Bagkammn
konusmalarinda ki en ciddi vurgular dini vurgulardir. Omegin AB.D.’nin kurucusu
Georges Washington Bagkan olarak yaptigi ilk konugmasinda Amerikan siyasetinin
gunumuze kadar gelecek olan ana prensibini ¢ok mitkemmel bir gekilde agiklamgt::
“Insanlann islerine yon veren o goriinmez ele higbir halk, AB.D. halkindan daha fazla
sikretmek ve ibadet etmekle yikimli degildir. Milli bagmsizlik yolunda A B.D.‘ye
attintlan her adim, Ilahi miidahalenin damgasim tastyor goriinmektedir.”

Yine Georges Washington’dan sonra Bagkan olan John Adams, selefine’ benzer dini

agiklamalarda bulunuyordu: “Amerika, insamn kendi kimlik ve kisiliine kavusacag
mekan olmast i¢in ylice Allah tarafindan yaratilmgtir.”
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Ugiinci AB.D. Bagkam olan Jefferson’da kendi halkimn Allah’in “segilmis halks”
oldugunu ilan etmigtir. Bagkan Nixon’da iki asir oncesi gibi gunlant soyleyecektir:
“Allah, Amerika ile birliktedir. Allah, Amerika’mn Diinyay1 yonetmesini istiyor.”

1912’de Meksika'y1 istila eden Amerikallann Bagkam Taft bu duruma soyle izah
getirmekteydi: “ Meksika hiikiimeti, Israil’de bir Tann bulundufunu ve ona itaat
etmenin bir vazife oldufunu anlayincaya kadar, halkiuzi ve Onun Meksika’da ki
miilklerini korumaya mecburum”(Garaudy, 2002, 18).

Amerikan Baskanlan, G. Washington’dan George W. Bush’a kadar kendilerini ilahi
inayetin silahli kolu olarak gormiislerdir. Amerika’da Demokrasi isimli (inlii eserin
sahibi olan Alexis Tocqueville, bu eserinde goézlemlerini sdyle aktaryor, “ Bitiin
Amerikallann kendi dinlerine inanip inanmadiklanmy bilmiyorum, fakat onlann
Cumhuriyet kurumlanmn ayakta kalmasi igin dinin zorunlu oldufuna inandiklatina
eminim. Bazlan Hristiyan dogmalarma inandiklan igin, digerleri ise onlara inanmaz
gorunmekten korktuklan igin bunlan dile getiriyorlar, AB.D.‘de egemen olan dini
olandir, o yiizden de ikiyizliligin ortak olmasi gerekir.” Yine Tocqueville’in
naklettiine gore: “Connecticut’un kanun yapicilan 1640-1650 yillani arasinda kutsal
kitaplardan ¢ikanlmig su ceza yasasim yiriirlige koyuyorlardi: “Her kim ki Rab’dan
bagka bir Ilaha tapacak olursa idam edilecektir.” Belki de Kizlderili katliammm en
temel gerekgesi bu olmalidir. Amerikan siyasetinin ilk efsanesi igte bu “bizler segilmig
halkiz” efsanesidir. Bu efsane, listiin wklar ve asag wklar arasinda bir hiyerarsi kurarak,
bitin milliyet¢i ve somiirgeci zulimleri mazur gostermeye yarar. Bu efsaneden
hareketle diger milletlere hiikkmetme hakkmm sadece kendilerinde oldugunu savunuriar.
Ayrica Allah tarafindan géreviendirildiklerini ( sizler Isa’min askerlerisiniz diyordu
Vietnam’da ki askerlere AB.D.’li Kardinal) iddia ederek kendilerini insan iradesi ile
ortaya konulmus olan her tirli milletleraras1 kanunun ( B.M. kararlarimn) iizerinde
gorirler. Israil onlarca BM. kararm ¢ignemis, AB.D. ise Birlesmigy Milletlerin
kararlarina gerek duymadan Yugoslavya ve Irak vb. iilkelere savag agmustir(Garaudy,
2002, 21).
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Garaudy Amerikan diinya diizeninin tim insanh@® Amerikanhlagtirmaya calistigim
iddia etmektedir. Garaudy, bahsettiZi Amerikanlagtrmanin unsurlanm  goyle
siralamaktadur:

» Uzerinde Allah’mm Cennetini gergeklegtirmek igin Diinya’ya hitkmetmenin
“apagik alin yazisim” kendinde tagiyan “secilmig halk” olma kanaati.

> Bu ilahi segimin isaretinin bagan ve zafer olduguna kesin inang. Bunun tezahiirii
ise zenginliktir. Bu sistemin baglangicinda yer alan Hamilton’un anlayisina gére
de o zenginlige ulagmak igin “kazananlar” tarafindan hangi vasitalann
kullanildig1 énemli degildir,

> Sdsyal bir durumun ik veya rsiyetten kaynaklanan baglangigtaki  esitsizlikleri,
en gigliilere en zayiflan ezme imkam vermek igin “serbest miibadele” yi oyunun
en etkili kuralt haline getirir.

» Bundan da Schiesinger’in ifadesiyle, ticarette basarimin “ahlaki bir davrang”
oldugu ve “kazananlarin” 6zellikle en fazla kazananlarin bu sistemde takdis
edilmeseler bile taltif edilmeleri gerektigi neticesi ¢ikar.

Daha 1840’da AB.D.nin ilk ve en basiretli gozlemcisi Tocqueville, “Amerika’da
Demokrasi” kitabinda dogmakta olan devlette o zaman ki bu isleyisi soyle tahlil
ediyordu: “ Para agkimin insanlarin kalbinde boylesine biyiik bir yer tuttugu baska bir
halk tanimiyorum.” Dévaminda da “maceracilar ve spekiilator kalabaligindan oiusan bir
halk” diyordu A.B.D. Halki icin. Zaten go¢men iilkesi olan A.B.D.’ye kokenleri ne
olursa olsun insanlanin bityilkk bir ¢ogunlugu i bulmak ve para kazanmak igin
gelmiglerdi. Irlandah, ftalyan, Meksikal véya Cinli olan bu insanlan bir araya getiren
tek bag, kendilerini ige alan bir firmada ¢alisanlan birbirine baglayan bag neyse o idi.
Higbir yerli kiiltiir (asil yerli halk diglandif: igin) boyle koklerinden kopmus bir yigina

migterek bir manevi hedef veremezdi.

Garaudy’e gore Amerika, “Allah tarafindan segilmis olma” ve “apagik alinyazist”
efsaneleri gibi kurucu efsanelerle maskelenmis olsa bile, ta bagindan itibaren AB.D. sif
ekonomik ve teknolojik rasyonaliteye gore diizenlenmis bir orgiitlenmedir( Garaudy,
2002, 26)
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Din ve paranm bu kadar yan yana oldugu bir bagka tecribeye belki Almanya
benzetilebilir. Almanya’nin sanayi devrimi ile kisa zamanda Fransa'yt gegmis
olmastmn sosyolojik nedenlerini anlatan M. Weber’in, “Protestan Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhu” adh eserinde acgikladigina gore, Almanya’da, Protestanhk
kapitalizmin rubunu tegkil ediyordu. Protestan inancina gbre en zengin Hristiyan
Tannnin litfuyla 6dﬁllendifdi§i en sevgili insandir. Weber’iﬁ bu bilgileri A.B.D.’ye ik
g6¢ edenlerin siki dindar Protestanlann oldugunu ve 6zellikle de Chicago bolgesine
onemli bir Alman niifusun go¢ ettigini hatirlatmaktadir. Tim bu faktorler A.B.D.’nin
dogusu ve gelisiminde ki en etkin faktorlerdir. Garaudy’nin zikrettigi unsurlar; ashnda

Amerikan tinini veya suurunu olusturan unsurlardir.

1607-1733 willan arasinda 13 Ingiliz Somirge Devleti daha sonra kurulacak olan
ABD’nin temelini olugturmuglardir. Ingiliz somiirgesi altindaki Amerikan
bolgelerinde siyasi idare ya tamamen Ingiliz Kralmn tayin ettigi valilerin elindeydi
veya bazi bolgelerde Temsilciler Meclisi ile birlikte Ingiliz Kralina bagh valilerin
elindeydi. A.B.D.’nin kuzeyi, biyiik sehirleri, kisa zaman iginde dort bes kat artan bir
niifusu, koyu dindarlan, her gesit disiinceye agik hiir bir ortami, burjuva ve kapitalist
bir piyasa anlayigim banndirirken, AB.D.’nin giiney kesimi ise niifus olarak daha
seyrek ve az, Avrupa’dakine benzer zengin ve kiltiirli toprak sahibi soylulan ve yiz
binlerce koleyi banndinyordu(M. Larousse, 1992, C:1, 434). |

ABD.’ye gog ve yerlesim olayimm biraz da resmederek anlatan H G. Wells sunlan
soylemektedir: “ Burada bir sinema makinasi kullanmamz miimkiin olsaydi 1600
yilindan itibaren Kuzey Amerika haritalanmn yildan yila aldig: seklin beyaz perdede
takip edilmesi enteresan olurdu. Yiz kisinin oturdugu yerleri bir nokta ile ve yiiz bin
kisilik gehirleri bir yildiz isareti ile gosterecek olan bu haritalarda ilkin iki yiizyl
miiddetle noktali sahalar yavas yavas kiy1 bolgeleri ve ulagima elverigli nehirler
boyunca gogalirlar ve daha yavas olarak da Indiana ve Kentucky devletlerine yayilirlar.
1810 yiinda buharh geminin icadi sayesinde bir defisme meydana gelir. Nehir
bolgeleri hizla dolmaya baglar, noktalar ¢ofalip yayilir ve ¢ok gegmeden bilyiik
nehirlerin. kenarlanndaki bazi yerlerden dogan bir hareketle Kansas’a ve Nebraska’ya
ulagirlar.
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‘Sonra 1830 wih civanndan itibaren sinemamuzin perdesinde kara renkli demiryolu
hatlan goriiliir ve kiigitk noktalar artik istila hareketlerini yavag yavas degil kogarak
yaparlar, Bu hareket o kadar lzh olur ki, noktalann haritaya bir piiskiirtme aleti ile
serpildigi zannedilir. Ve birdenbire surada burada 100 bin niifuslu ilk biyik sehirleri
temsil eden yildiz isaretleri belirir. Tlkin bir iki sonra bir yigm sehir ve her biri gitgide
genisleyen demiryolu sebekesi tizerinde birer yildiz halinde!” ( Wells, 1972, 303).

1700 ile 1763 yillan arasinda nufus hzh artiy gdstermistir, ancak asil niifus artist
H.G.Wells’in  belirttizi gibi gogclerin yogun oldugu 1830°lu yillardir. Ingiliz
somirgeciligi altinda yasayan goc¢menlerde Amerikahhk ve bagxmmzhk bilinci geligti.
Bu digiincelerin ortaya ¢tkmasinda, ingiltere Kralim temsil eden valilerin ve Ingiliz
¢ikarlan i¢in kurulmus olan ve gergekte halki temsil etmeyen parlamentonun siirekli
olarak halkin aleyhine olan kararlar almasi, vergilerin yiiksek olusu vb. sebepler onemli
bir role sahiptirler. AB.D. Sekiz sene siiren kanl micadelelerden sonra, 4 Temmuz
1776 tarihinde A.B.D. bagmmsizhik bildirisi ile Ingiltere’den bagimsiziigim ilan etmistir.
13 Temmuz 1887 yihnda yaymlanan bir bildiri ile nifusu 60 bin olan bolgelerin
(eyaletlerin), devletler olarak simrlan g¢izilmigtir. Bagmsizlik bildirisinin ardindan
halen yiiriirlitkte olan yeni federal anayasa hazirlanip yiirirlige girmigtir. 4 Mart 1789
yiinda George Washington oy birligiyle AB.D.’nin Bagkanliina getirilmistir. Ikinci
kez Ingilizlerle bagmsizik savagi 'yasayan John Adams’tan Bagkanhg devralan
Thomas Jefferson’un Bagkanhk yaptift A.B.D. hiikiimeti Fransizlardan parayla hakim
olduklan topraklan satn almgtr. 1848 yilinda Meksika ile iki yil siren savagin
sonunda Giiney Bolgelerinin simrlan kesin- olarak belirlenmig, Texas Meksika’dan
ahnarak AB.D.’ye dahil edilmistir. A.B,D.’ye hzla yapilan goégler niifusun 6zellikle
Kuzey Bolgesinde artmasina ve Kuzey- Giiney ikiliginin dogmasina sebep olmustur.
Ziraat Ustiintagi Giineyde iken, Kuzey daba ziyade hayvancilikta ustiinliik saglammgt:.
1850-1860 yillann arasinda “altina hiicum’tecriibesini yagayan, uzak Bati diye tabir
edilen Chicago bolgesinin niifusu 400 bini agmusti, ancak bununla birlikte siyasi hayatin
diginda  bulunmaktaydi. A.B.D.’nin Bati kesimi asil agirligim siyasal segimlerde
Demokrat Partiyi iktidara getirerek gosterdi. Kuzeyliler demokrat Partiye bazi kesintiler
(1841-1845) diginda 40 yihk iktidar imkam sagladilar. Nifus Batidan Doguya dogru
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ilerledikge Demokratik gelismelerde Amerika’min Batisma dogru genislemigtir. Dogu-

Bat ikileminden 6nce asil béliinme Kuzey- Giiney bolgeleri arasinda vukuu buluyordu.

Giiney ziraatg1 ve koleci iken Kuzey sanayici, hiirriyet¢i ve dindar idi. Kolelige taraftar
veya kargit olmamn yam sira Missisipi’de ki bubarli gemi ticareti ile ilgili ihtilaflar ve
sonunda da bir Kuzeyli olan Abraham Lincoln’un 1860’ta Baskan secilmesi ile Amerika
agik¢a ikiye bolinmiis oldu. Ardindan Kuzey ve Giiney arasinda savag bag gosterdi.
Giineyliler Kumandan Lee’nin komutasinda iyi silahlanmmslardi. Kuzeyliler ise
Amerika’nin boliinmeden onceki gibi birligini amaglayan A. Lincoln Bagkanliginda
silah yoniinden zayif ancak hayli kalabalik bir orduyla savaga girmiglerdi. Giineyliler
850 bin askere, Kuzeyliler ise 2 milyon asker sayisina sahipti. Bu savas dort yl siirmis,
1865 yilinda Giineyin yenilgiyi kabul etmesiyle bitmistir. Ancak bu savasta 617 bin
insan hayatim kaybetmigtir.

Kuzey- Giiney savagimn ilkk sonucu 31 Ocak 1865 tarithinde koleligin kaldirilmasi
ohnustur.'Kuzeyin zaferiyle birlikte A.B.D.’nin birligi saglanmstir, ancak zaferden bes
gin sonra Lincoln bir suikastle oldtrilmiistir. 1869°da ise A.B.D. parlamentosu
zencilere oy kullanma hakki xvermistir. Ancak Gineyliler zencilerin oy kullanma
hakkim ellerinde almak igin Klu-Klux-Klan gibi gizli o6rgitler kurarak tedhis
hareketlerine bagladilar. Texas bagta olmak iizere giiney eyaletlerinde tagit, okul ve
tiyatrolarda ik ayirim agikca yapimaya baglandi. Yasalara ragmen bu durum. uzun
yilar sirmiig, 1960’lar boyunca A.B.D.’nin en onemli i¢ meselesi olmustur. Kuzey-
Giiney savast Amerikan Uretim ve sanayisini olumsuz etkilemis ve enflasyonu
yukselterek = ekonomiyi felg etmigtir. Sonradan Kuzeyin ozellikle sanayide ¢abuk
toparlanarak ataga kalkmig olmasi ve Cumhuriyetgilerin saghklh ekonomi programlan
neticesinde Amerika bir gogmen cenneti olmaya devam etmigtir. 1870°de niifus 38
milyon iken 1914’te 95 milyona ¢tkomgtir. 1869-1872 yillan arasinda demiryolu agina
agirhk verilmig ve bu zaman iginde 40 bin kilometre demiryolu yapimstir. Bu durum
madenlerin igletilmesine ve iskanin artmasina sebep olmugtur. 1913’te kadmnlara oy
hakkinn verilmesi (ki bu yasa 1920°de bir ek madde ile uygulanabilmistir.)
Demokratlann yenilik¢i lideri bagkan Wilson doneminde olmustur.
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1917°de AB.D. ticari faaliyetlerinin tehdit altina girmesi ile 1. Dinya savasinda
Almanya’'min kargisinda savaga girdi. AB.D. Almanlann karsiti olan koalisyona
mecburi askerlik sistemi sonucunda bir milyon askerle katildi (M. Larousse, 1992, C:1,
437).

1. Diinya savasimn sonunda 14 maddelik bildirge ile Wilson, Diinya’ya bans istedigini
gOstermis oluyordu. Milletler cemiyeti tegkil edilerek, bu cemiyete mensup devletler
arasmda esitlik prensibini hayata gegiriyordu. A.B.D. ekonomisinde ise sanayi alamnda
tiretim hizz siirekli artrms ve dretilen mallar stok yapimig oldugundan bu durum,
1929’da biiyiik bir iktisadi buhramn dogmasina sebep olmugtur. Ancak Demokrat E.D.
Roosevelt, 1932°de iktidara gelerek ekonomide hizli bir iyilestirmeye gitti ve bunda da
basanh oldu. Roosevelt’in ve dinamik ekibinin 1936’da ikinci kez iktidara segilmesinde
en 6nemli etken ekonomik alandaki bagarilar olmustur.

AB.D. diinya siyasetinde gittik¢ce agirhfim koymus ve 1937 senesinde silah satmaya
baslamugtir. 2. Diinya savaginda, Japonlarin Pearl Harbor Amerika iissiini
bombalamalanyla, AB.D. yine Alman karsitt olan koalisyonda yerini almig ve
koalisyonun adeta silah deposu haline gelmistir. 1940 yilinda Roosevelt iiginci kez
Bagkan secilmigtir. A.B.D. de yiizlerce silah fabrikalan 24 saat caligarak silah tiretmis,
Rusya ve Ingiltere’yi silahlandirmg pek gok cephede Almanlarn ve Italyanlarm
yenilmesine sebep olmugtur. 2. Diinya savayt swrasinda ki zaferlerden somra ise
Roosevelt 4. kez Bagkan secilmigtir. F.D. Roosevelt, Almanya’nin kayitsiz sartsiz teslim
olmasina birkag hafta kala, Hirogima, Nagasaki bombardimammn ardindan Japonya’nmin
tesliminden birkag ay once 12 Nisan 1945°te Slmigtir. Roosevelt’ten sonra Bagkan olan
Truman, atom bombaianm kullanarak savasa son vermek, 9 milyon askeri terhis etmek,
komiinizme karst Demokrasi prensipleri ile Diinyamn yeniden diizenlenmesini
amaglamak ve 26 Haziran 1945 yiinda Birlesmis Milletler teskilatim kurmak gibi agir
miikellefiyetler altina girmigtir. AB.D. Marshall yardimlan ile Avrupa iilkelerinin ve
diger miittefiklerinin ekonomik kalkinmalanna yardim etmigtirr A.B.D. 1949 yilinda
Nato, Atlantik Pakt: ile Avrupa’ya asker géndermis ve Komiinist olmayan Diinyamn
savunulmasinda kendine bayi gekme g6revi vermistir. Komiinist Diinya’y: saran ve
etkisini kiran pek ¢ok iilke ile anlagmalar imzalayan A.B.D. zayif iilkelere gok yitksek
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rakamh para ve silah yardimlan yapmstir. 2. Diinya savasi sonrasinda A.B.D.’nin
bagim g¢ektigi devletler ile Sovyetler Birligi'nin bagim g¢ektigi Komumnist devietler
arasinda soguk savag vukuu bulmustur.

A.B.D. ekonomisinin sikintili donemlerini atlatmasinda Kore savag bir firsat olmustur.
Anayasada ki degisiklik iizerine ugiinci kez bagkan secilemeyen Truman, yerini
1952’de Nazi Almanya’stm1 yenen unlii General Eisenhower’a birakmugtir. Amerikan i¢
siyasetinde 1954-1959’lu yillar grevlerin ve wk aymmeii@imn ayyuka ¢iktig yillardir.
Bu wyillar aym zamanda Eisenhower’in ikinci kez bagkan segilmesi ile milletler arasi
iligkilerin yolunda gittigi wyillardir. 1952’de Mc Charthy’ cilik denilen antikomiinist
dalgamin Amerika’ya gelen gocmenlere engeller gikarmasma ve siki elemesine daha
sonralari son verilmistir. Stalin’in 6lmesi ile AB.D. — S.S.C.B. arasinda ki gerginlik
ciddi bigimde azaldi. Bu yumugama politikalarim elegtiren Demokrat Parti adayr John
Fitzgerald Kennedy, 1960 secimlerinde bagkan segildi. J.F. Kennedy’nin bagkan
segilmesinin sebebi, toplumun saflanan yumusama politikalarim begenmemesi degildi;
Eisenhower’in anayasaya gore uglincii kez bagkan segilememesi ve Kennedy’nin kamu
oyuna, rakibi olan Nixon’dan kendini daha 1yi takdim etmesi idi. J.F. Kennedy’ nin
1963’te Dallas’ta 6lduriilmesi yillarca tartigilan bir olay olmugtur. L.B. Johnson 1964”e
Bagkanhk segimini biiyiikk bir ¢ogunlukla kazandi. Johnson doneminde ki en Gnemli
olay Vietnam savaginn baslamasidir. Ekonomide ki ustalikli siyasetler memleketin
istikrarh kalkinmasina yaradi. A.B.D. Johnson doneminde silahlanmaya ve NASA’nin
tesvikiyle uzay calimalanina 6nemli bir agwlik verdi. 1967 yilinda uzay arastirmalan
alaminda A B.D. nihayet Rusya’y: yakalamigtir(M. Larousse, 1992, C:1, 439).

1968 yihinda ise Richard Nixon’un segimleri kazanmastyla Cumhuriyetgi Parti 1960’tan
beri ilk ve 1933’ten beri ikinci kez iktidara gelmis oldu. Cumhuriyetgiler
programlarinda sosyal adaleti saglamayr dig iliskilerde ise “Diinya polisi” olmamay
ancak komiinist blogun tehditlerine karsi uyamk olmayr ve Nato’nun desteklenecegini
belirtmiglerdi. Aynica dis yardimlarin siirecegi ve serbest ticareti gelistirmeye Gnem
verilecegi de belirtilmigti. 1972 yihinda ortaya ¢ikan Wotergate skandali sonucunda
1974 yiinda Bagkan Nixon istifa ederek AB.D. tarihinde ilk istifa eden baskan
olmustur. Yerine gegen yardimcis1 Gerald R. Ford déneminde ki en onemli olay, 1975
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yihnda Vietnam savaginin bitmesidir. 1976 segimlerini Demokrat Parti adayr Jimmy
Carter kazandi. Carter doneminde takip edilen en 6nemli dig politika ilkesi, insan
haklarimn korunmast olmustur. Irkgi politikalari protesto eden A.B.D. Birlegmis
Milletlerde Giiney Afiika Cumhuriyetine ambargo uygulanmasini istemistir. Carter -
aynnca S.S.C.B. lideri Brejnev ile stratejik silahlann smirlandinimast anlagmalarnn
yapmgtir. 1980 segimlerini Cumhuriyet¢i Parti adayr olan eski bir aktor olan Ronald
Reagan ve yardimcist George Bush acgik farkla kazandi. Bagkan Reagan doneminin i¢
politikasi, federal biitgenin denkligini saglamak ve vergi reformu konulartyd:. 1986°da
ABD/ nin Iran’a Israil tizerinden silah gonderdigi (Irangate sikandah) ve buradan
saglanan gelirle Nikaragua’da ki rejim karsiti gerillalara yardim edildiginin ortaya
¢ikmasi, Reagan doneminin en tartigilan konusuydu. ( Ana Britanica, 1992, C: 1, 591

1988°de Bagkan segilen George Bush déneminin en onemli olay1 1991°de 1. Korfez
savagi ile Irak’a savas agilmasidir. Daha sonra Bagkan secilen Demokrat Parti aday: Bill
Clinton’n liberal politikalarinin; A.B.D. ekonomisi i¢in ¢ok olumlu sonuglan olmugtur.
Opysa ki B. Clinton’dan sonra bagkan segilen Cumhuriyetgi Parti aday1 George W. Bush,
babasinin adeta izinden giderek 6nce 2001 yiinda Afganistan’, 2003 Mart’mmda ise
Irak’t 2. Korfez savagiyla iggal etmigtir. S.S.C.B.’nin dagilip Rusya Federasyonuna
doniigmesiyle soguk savag bitmistir. Diinya artik A.B.D.’nin yer aldig: tek kutuplu bir
yeni diizenle tamgt: ve Diinya A.B.D.’nin 6ncilliiiinii yaptig “Yeni Diinya Diizenine”
gegmis oldu.

3.4. A.B.D. Siyasal Sistemi

Amerikan siyasal sisteminde en 6nemli konu A.B.D.’de ki Federalizm ilkesidir. Bu
ilkeye gore yonetim, federal hiikkiimet ve eyalet hiikiimetlerinden olusmaktadir. Federal
hiikiimete ait olmayan yetkiler eyalet hitkiimetlerine verilmistir.

Federal hiikiimetin yetkileri (yasama, ylriitme ve yarg)) anayasanmn ilk iic maddesinde

agikga belirtilmigtir. Bununla birlikte para basmak, vergi koymak, posta teskilatlar
kurmak, patent ve telif haklan vermek, savas ilan etmek, ordu giicii olusturmak, dig
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politikayr yiriitmek, agirhk ve olgii standartlanm belirlemek gibi yetkiler tamamiyle
ulusal hiikiimete verilmigtir. Bunlarin yam sira Federal Hitkimet banka agmak, yol,
okul ve saglik hizmetlerini saglamak, askeri akademiler agmak, elektrik iiretip satmak,
tanimsal alanlarda diizenlemeler yapmak gibi yetkilere sahiptir.

Eyalet hikiimetleri ise eyalet i¢i ticareti diizenlemek, yerel hiikimetleri olugturmak,
saglk ve giivenlik ihtiyaglarm kargilamak, halkin can ve malim korumak, toplum
diizenini saglamak, anayasa degigikliklerini onaylamak, segimlerin yapilmasim
saglamak, eyalet yasalan ve hiikiimetleri tizerinde degisiklikler yapmak gibi yetkilere
sahiptirler.

Eyalet hikiimetleri para basamazlar, ordu teskil edemezler, diger ilkelerle anlasma
yapamazlar, yetkileri diginda yasa gikaramazlar, federal yasalan ihlal edemezler, kisileri
renk, ik, din, simf ayiimu gozeterek oy kullanma haklarindan men edemezler, ithalat ve

ihracat iizerine vergi koyamazlar, kolelige izin veremezler.

Kongre ise ihracat tzerine vergi koyamaz, dolayisiz vergiler eyalet nifusuyla orantih
olmali iken dolayll veriler herkes i¢in aym olmak zorundadir, ilgili eyaletin izni
olmaksizin eyalet stunim degistiremez, koleli§e izin veremez, temel hak ve hirriyetlerin
ihlal edilemezligine aykirt davranamaz.

Eyaletlerde ¢ikanlan yasalar anayasaya, federal yasalara ve Amerikan hikiimetinin
yapmug oldugu uluslar arasi anlagmalara aykin olamaz. Yetkiler ve giigler once federal
organlar (yasama, yiriitme, yargt) arasmda, sonrada eyaletler ile merkezi hiikiimet
arasinda bolunmigttir (An,2000,21). |

AB.D.’de ulusal hiikiimetin yam sira 50 eyaletin hikkiimetleri mevcuttur. Yetkiler once
ulusal hiukimetin organlan arasinda paylastirlmstir, Daha sonra ise eyaletler ve federal
hikkimetler arasinda yetkiler paylaghrimaktadir. AB.D. kuvvetler aynhgma uygun
olarak yasama igini kongreye brrakmustir. Yiriitme ise bagkan ve kabinede ki bakanlar
tarafindan saglanmakta iken federal anayasa mahkemesi yiiriitmenin faaliyetlerini
anayasaya uygunluk agismdan denetlemektedir.
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AB.D.de bagkanhk ve kongre birbirlerinden bagimsizdir. Bu yizden Amerikan
sistemine “Bagkanlik ve Kongre sistemi” demek daha dogru olur. Ozellikle dig politika
ile ilgili yetkiler bagkan ve kongre arasinda dengeli bir bi¢imde dagitilmaya
caligtlmugtir,

Iki meclisli kongreden ( temsilciler meclisi ve senato) gegen bir karan bagkan veto
edebilirken st diizey burokrat atamalarinda kongrenin onayina ihtiya¢ duyulmaktadr.
Bagkan ulusal giivenlikle ilgili konularda daha genis yetkilere sahiptir; deniz, kara ve
hava kuvvetlerinin de bag komutan1 durumundadur. ( Ani, 2000, 19 ).

Segim sistemi: Klasik parlamenter sistemden farkli olarak Amerika’da ki sistemde
ylritme ve yasama arasmdaki aymmm ¢ok net bir bigimde anayasada belirtilmigtir.
Kongre iyelerinin ve bagkamn segilmeleri birbirlerine bagh degildir ve klasik
parlamenter sistemlerde goriilen parti disiplini de yoktur. Parti temsilcileri kanaatlerinde
oldukca serbest davranirlar.

Kisacas1 A.B.D.’de ki sistem sadece baskanlik sistemi olarak goriilmeyip “Bagkanlik ve
Kongre Sistemi” olarak ifade edilmektedir. Bilindigi gibi klasik parlamenter sistemde
parlamentoda gogunluga sahip olan partinin genel bagkant olup bagbakan segilen kisi ile
aym partidlen bazi kigilerin- parlamento dyeleri olmalarnyla birlikte hilkiimeti
olugturmaktadirlar. Bu durum hitkiimetge alinan bir kararin bir engelle karsilasmadan
parlamentodan gegirilmesine olanak tammaktadir. Ancak parlamento kararlan adeta
parti kararlani gibi olmaktadir. Oysaki Amerika’da ki sistem bunun tersinedir. Yani
kongre iyelerinin segimi ile bagkanlk segimi birbirlerinden bagmszdidar. Bu durum
da kongrenin bir partinin kararlarim onaylayan bir kurum olmaktan kurtarmaktadir. -

A.B.D.’de ki bu sistemi ancak “gevsek yapili” iki partili sistemin ne oldugunu tamyarak
anlamak miimkiindiir. Amerika’da Cumbhuriyet¢i Parti ile Demokrat Parti isimli iki
partinin diginda zaman iginde ortaya ¢ikan iigiincii veya daha ¢ok partiler pek ilgi
bulamadigindan 1790’li yllardan beri Amerikan siyasetinde bu iki parti hep varola
gelmigtir. Bunun sebebi Amerikan se¢gmeninin dini ve milliyet¢i farkliiklanm ¢ok one
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¢tkarmamast veya Amerikan toplumunda ideolojik aynimlann ¢ok  keskin

olmamasindandir.

1ki partili sistemin Ingiltere’den miras kaldifi iddia edilmigtir, veya dar boélge
secimlerinin bir sonucu oldugunu sayanlar olmustur. Bu sayilan sebeplerden en akla
yakin olam segmenlerin oylannin bogsa gitmemesi i¢in Ozellikle biyik partileri
segmeleridir. Bundan dolayr da kiigiikk partiler siyasette varlik gosterememekte ve uzun
Omiirli  olamamaktadirlar. Amerikan toplumunda ¢ok partili sistemin istikrarsizik
getirecegi yoniinde kaygilar bulunmaktadir, Son iki yiizyil igerisinde A.B.D.’de iigiincii
parti olarak pek c¢ok parti siyaset sahnesine ¢ikmugsa da streklilik gésterememistir.
Yinede baZI ﬁgﬁncﬁ partilerin kiigimsenemeyecek basanlar elde ettikleri goriilmiigtiir.
Bunlar Halkgilar, Yesilciler, Sosyalistler ve Tericiler adh partilerdir. 1892 Bagkanlik
segimlerinde Halkg¢ilarin adayr bir milyon oy almayr bagarmugtir. O giiniin segmen
nifusuna gore bu sonug iyi bir basandir. Yine 1912 yilindaki Bagkanhk secimlerinde
doért milyon oy alan ilericiler, 1924’te dort buguk milyon oy almayi basmabilmislerdir.‘
Sosyalistler de 1920 yih segimlerinde bir milyondan fazla oy alabilmiglerdir. Bu
bagarilarina ragmen Amerikan halki yinede Demokrat ve Cumhuriyet¢i Partilere oy
vererek oylanm daha iyi degerlendirdiklerine inanmaktadirlar. Iki partili sistemin bir
diger sonucu da hemen her gikar grubunun yasal ¢ergevede lobi faaliyeti (sivil toplum
Orgiitleri) yiirtitmesi imkamm dogunnasxdlf. Sivil toplum orgiitlerinin karar alma
siireglerinde yaptiklan baskilar zaman zaman alinan kararlarin Demokratik bir serbestlik
icinde ahmip alinmadif: tartigmalarina yol agacak kadar etkilidir (An, 2000, 24).
Segimlere katihm oram ¢ofu zaman dusiktir. Bu durumun sebebi olarak iki partili
sistemin var olmasi ve refah diizeyinin yﬁksek olmasidir. Qzellikle genglerde siyasete
soguk bakma so6z konusudur. Kadinlarin ve zencilerin ekseriyeti Demokrat Partiye oy
verirken beyaz erkekler Cumhuriyetgilere oy vermektedir (Giddens, 2000, 374).

Iki parti arasinda da ciddi ideolojik aynliklardan bahsetmek miimkiin degildir. Liberal
bilinen Demokrat Parti daha gok toplumun alt simfindan, is¢i kesiminden, zenci ve
azinhklardan destek goriirken muhafazakar bilinen Cumhuriyetgi Parti ise igveren
cevrelerinden yiiksek gelir mensup kisilerden ve muhafazakar dindarlardan destek
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gormektedir. Demokrat Parti, sosyal politikalara agihk verirken Cumhuriyet¢i Parti
“serbest piyasa ekonomisine yonelik politikalara agirlik vermektedir.

Dis politika alaninda ise Cumhuriyetgi Parti daha sertlik yanhsi bir tutum benimsemekte
ve i¢ politikadan gok dig politikaya agirlik vermektedir. Iki parti arasmdaki farkliliklar
abartmamak gerekir. Ciinkii ashnda bu tiir farklar geleneksel A.B.D. politikalarinda
kiigiik niianslar olarak varlik gosterirler. A.B.D. politikalaninda stireklilik esastir.

AB.D. siyasal yapisinin en énemli unsurlarmdan biride ulusal glivenlik kurumudur. Bu
konseyin iiyelerinin tiimii sivildir. Bagkan, Baskan Yardimcisi, Disigleri Bakam,
Savunma Bakam, CIA. Bagkam bu komisyonun daimi iiyeléridir. Ancak bazen
gerektiginde diger bakanlar ve Genel Kurmay Bagkam konseye bilgi vermek iizere
ganiirlar. Ulusal Guvenlik Konseyi diplomatik, askeri, finansal vb. alanlarda
butunlugun saglanmasi amactyla kurulmustur ve Bagkana tavsiyelerde bulunan bir
damgma orgamdir (An, 2000, 124).

Kongre:

a) Temsilciler Meclisi: A.B.D. iki meclisli bir parlamentoya sahiptir. kongre ad1 verilen
Senato ve Temsilciler Meclisinin toplam iiye sayis1 535’tir. Bunlardan Temsilciler
Meclisi 435 iiyeye sahipken Senato 100 iiyeye sahiptir. Amerikan anayasasimmn birinci
maddesinin birinci béliimiinde yasama yetkisinin biitiiniiyle kongreye ait oldugu
belirtilmektedir. Anayasamn birinci maddesinin ikinci maddesinde ise Temsilciler
Meclisinde yer alacak iyeler hakkindaki su esaslar belirtilmigtir. 25 yagim doldurmus
olmak, 7 yildan beri A.B.D. de bulunmak ve segim esnasinda o eyalette bulunmak gibi.
Temsilciler Meclisi iiyelerinin gorev siiresi 2 yidir. Oliim, ihrag vb. durumlarda itye
sayisi eksilen eyalette arasegimi eyalet valisi organize etmek durumundadir. Temsilciler
Meclisinde ki her iiyenin bir oy hakk: vardir.

Temsilciler Meclisi 50 eyaletten niffusa orantih olarak farkh sayilarda toplam 435

liyeden olugmaktadir. Amerikan anayasasi kabul edildiginde eyalet sayist 13°tii ve
Temsilciler Meclisi liye sayist 65 idi. Bu sayilar zamanla artmugtir. Eyaletlerdeki niifus
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sayisinin  degismesi durumlannda niifusu deigen eyaletinin Temsilciler Meclisine
sectigi tiye sayis1 da degismektedir. Ancak anayasa da nifus oram ne olursa olsun her
eyaletten en az bir liyenin segilmesi 6ngorilmiistiir( A, 2000, 38)

b) Senato: Senatonun nitelikleri anayasamn birinci maddesinin Ugiincii boliimiinde
belirtilmigtir. Buna gore senato tyesi olabilmek i¢in en az 30 yasim doldurmak, 9 yildan
beri AB.D. vatandagi olmak ve segildigi sirada ilgili eyalette ikamet ediyor olmak
gerekmektedir. Anayasada belirtilmedigi halde Senatonun dikkat gekici bir 6zelligi de
Anglosakson protestanlardan ve ordu kokenlilerden olugmasidir. Senatoya standart
olarak her eyaletten iki senator segﬁ]mesi suretiyle (50 eyaletten toplam 100 kigi)
senatoyu olusturmaktadirlar. Senato iyelerinin gorev siireleri 6 yildir. 1913’e kadar
eyalet meclislerince segilen senatorler bu tarihten itibaren dogrudan segilerek
belirlenmiglerdir. Eyalet nifusu nedenli ¢ok olursa olsun her eyaletten iki senatér
secilmekte ve boylelikle eyaletler arasindaki esitlik saglanmaktadir. Bu yasa anayasamn
degistirilmesi yasak olan tek maddesidir. Senatdrler Temsilciler Meclisindeki bir oy
hakkina sahiptirler.

Kongrenin her yasama donemi iki yildir. Her bir donem bir yildir yani iki dénemden
olusmaktadir. Kongre her yil 3 Ocakta toplanmakta ve genellikle 31 Temmuzda da tatil
edilmektedir. Bagkan acil durumlarda tatil déneminde olsa bile korigreyi toplayabilme
yetkisine sahiptir.

Kongrenin her iki meclisi arasinda bir hiyerarsi soz konusu degildir. Tersine bir
esitlikten bahsedebiliriz. Her iki meclis farkh yetkilere sahiptirler. Ornegin gelir
doguran ve tahsisatlarla ilgili yasa teklifleri énce Temsilciler Meclisine sunulmaktadir.
Senato ise anlagmalarin ve iist diizey birokratlann onaylanmasiyla ilgili islemleri
gergeklestirir. Bu durumlann diginda ki yetkileri birlikte kullanmaktadirlar. Savas ilam
vb. tiim konulardaki yasa ve karar teklifleri iki meclisten herhangi birinde oncelikle
gorugilebilir. Senato bagkanhfmma genelde Bagskan Yardimcisi getirilmekte iken
Temsilciler Meclisi Bagkanhgina gogunluk lideri olan kimseler getirilmektedir. Yasama
siirecinde Temsilciler Meclisinin Bagkanmin etkisi oldukga fazladir ( An, 2000, 40).
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c¢) Temsilciler Meclisi Bagkani: Mecliste s6z alacak kimseleri belirleme, komiteler igin
secilecek kimseleri belirleme, meclise simlan tasanlarin komitelere génderilmesine ve

komitelerce incelenen tasanlarin meclis genel kurulunda gérnisiilmesinde karar verir.

Senatodaki bagkamn  yetkileri Temsilciler Meclisinin Bagkammin  yetkilerine
benzemekle beraber bazi yonlerden de farklidir. Senato bagkanligim teamiil geregi
A B.D. Bagkanimn yardimeisi olan kigi yapar. Oy hakk: yoktur.

Kongrede ki her iki meclis arasinda hem igbirligi hem de isbolimi mevcuttur.
Kongrede komiteler ¢ok 6nemli roller oynamaktadirlar. Temsilciler meclisinde 19,
Senatoda ise 16 daimi komite bulunmaktadir ( Ari, 2000, 41)

d) Baskanhk: Amerika’da hem parti bagkam olarak, hem hiikiimetin bag: olarak ve
gikacak yasalani belirleyen kisi olarak baskan, hem silahli kuvvetlerin komutam hem de
dis siyasetin en onemli karar merciidir. Bu 6zelliklerinin yaninda Baskana hem digardan
(global diizeyde ve bolgesel diizeyde) hem de igerden (baski gruplanndan,
biirokrasiden) ¢ok yonli bir baski mevcuttur. Baskanmn kararlan Amerikan dig
politikasim belirlemektedir. Niikleer silahlanma ve askeri konulardaki politikalarin ana
sorumlulugu ilgili bakanlklardan ¢ok baskana aittir. Anayasamn ikinci maddesinin
birinci bolimiinde Bagkamn ve Yardlmmsmm secilmeleri ve gorev siireleri ayrintili
olarak diizenlenmigtir. Bagkan seciminde yontem olarak dogrudan halkin segimi yerine
dolayli bir segim yontemi oOngorilmistir. Bu sisteme gore her eyalet kongreye
gonderdigi liye sayis1 kadar ikinci bir segmen kitlesi segmektedir. Eyalet diizeyinde
yapilan segimlere liste ile katilan bagkan adaylan bu ikinci segmen kitlesi tarafindan ve
¢ogunluk oylanyla seilmektedir. Anayasa se¢im tarihini kongreye birakmustir. Bagkan
olacak adaylarin en az 35 yaginda, dogustan A.B.D. vatandasi ve 14 yidan ber
Amerika’da ikamet ediyor olmasi gerekmektedir.

1951’den beri Bagkan olan kimsenin dort yilhik iki donemden (toplam 8 wil) fazla
segilmesi yasa ile 6nlenmigtir. 538 kisilik ikinci segmenin 270’inin oyunu alan Bagkan
adayr segimi kazanmi§ sayilmaktadir. Niifusu kalabalik olan eyaletlerin kongreye daha

¢ok temsilci gondermelerinin sebebi ikinci segmenlerinin de fazla olmasidir. Nifusu
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kalabalik on eyalette gogunlugu alan aday Bagkan secilmektedir, daha dogrusu ikinci
secmen kitlesinin oylarimn ¢gogunu alan Bagkan secilmektedir.

Bagkanlik icin yeterli oy sayisi olan 270 sayisina ulagilamamigsa en fazla oy alan Gg
adaydan biri Temsilciler Meclisince Baskanlga segilir. Senato geride kalan iki adaydan
birini baskan yardimcihma seger. Bagkamn Temsilciler Meclisince segilmesi
Amerikan siyaset tarihinde 1800°de Jefferson digeri 1824’te Adams igin olmak iizere iki
kez s6z konusu olmustur. Bagkamin gorevden alinmasi, 6liimii veya istifasiyla bosalan
yerine yardimcisi getirilir. 1975°te istifa eden ilk ve tek Amerikan Baskam Nixon’un
yerine Ford’un atanmas: bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir(An, 2000, 89).

3.4.1. A.B.D. i¢ Siyasetinde Demokrasinin Rolii

Bir Demokratik devlette Bagkamin segimle basa gelmesi, bir veya birden ¢ok meclisin
bulunmasi, yasama ve yonetme organlan igin segimlerin yapilmas: o devletin gergek bir
Demokrasi ile idare edildigi anlamina gelmesine yetmemektedir. Bunlanm yam sira
halkin yasama ve yiiriitme giigleri iizerinde etkili olmasi ve yonlendirmesi Demokratik
sistemin olmazsa olmaz gerekliliidir. Modern Demokrasilerde dogrudan katiim
imkam olmadigindan temsili Demokrasi modeli gegerlidir. Bu modelin en 6Gnemli
eksiklerinden biri segmenlerin segimlerden segimlere etkinlik gostermesidir yani segim
donemleri diginda adeta siyasetten kopmus olmas: goriintisudiir. Siyaseti artik
temsilciler, halk adina yapmakta ve halk siyasal siiregte etkin bir varhk
gosterememektedir. Amerikan Demokrasi~ sitemi bu mahzurlu durumu gidermek ve
halki siyasetin gergek sahibi yapmak i¢in sivil toplum orgiitlerine genis &zgiirlikler
tammgtir. A B.D. 1946 yilinda federal yasaya lobicilik (baski guruplan) ile ilgili yasa
maddesi koymugtur. Bu madde aynen soyledir: “Amerikan kongresinde ki yasalan
etkilemeye veya yasamn gikmasim veya ¢ikmamasim saglamaya ¢aligan bunun igin
dogrudan veya dolayh para ve diger degerli esyalan alan veya toplayan veya asil amaci
bu olan kigiler” lobici olarak tammlanmakta ve “bu vasiflan tagtyan kisilerin her g
ayda bir harcamalanna iligkin kayitlan sunmalart” istenmektedir.
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Bir sistemin Demokratik diizeyi halk 6rgitlenmesinin varhgs, gesitliligi ve etkinligi ile
anlagilabilir. Toplum orgitlenmesi olarak kabul edilen sivil toplum orgitleri ( bask
gruplan) soyle tammlanmaktadir: “baski gruplan bir takim ortak ¢ikarlar etrafinda
toplanmis olan ve isbirlii icerisinde resmi kurumlarla temas kurarak goriis ve
isteklerini bu yolla ilettikleri takdirde daha iyl sonug¢ alabileceklerini diiglinen orgtli
gruplardir.”

Amerika i¢ siyasetinde gok sayida baski grubu bulunmaktadir.  Bunlarin nemli bir
bolimii ekonomik amagh olan orgiitlerdir. Amerika’da ki baglica baski gruplan

sunlardir:

a) Ticari Dernekler: En onemlileri petrol sirketleridir. Amerikan Petrol Enstitiisi,
Bagimsiz Petrolciiler Dernegi gibi kuruluglar petrol almnda Amerika’da ki iki énemli
petrol lobisidir. Bunlarin yoneticileri ile Beyaz Saray yetkililerinin yakinhklan
bilinmektedir

b) Sirketler: Cesitli alanlarda faaliyet gosteren o6zel sektér kuruluglandir. Hemen her
sirket hitkiimette ve kongrede gikarlanim gozetmek igin lobicilik faaliyetini ya kendisi
yapmakta veya profesyonel bir lobi sirketiyle anlasarak lobi faaliyeti yaptirmaktadir.
Bazilan her iki yontemi de kullanmaktaduriar.

¢) Sendikalar: sendikalar lobi faaliyetleriyle dikkate deger bir etkiye sahiptirler. Isci
sendikalarindan Amerikan Is¢i Sendikasi Federasyonu- Sanayi Orgiitleri Kongresi
lobicilik harcamalan bakimmdan Amerika’da ilk sirada yer alan bask: gruplanindandir.

d) Meslek Gruplar: Mesiek gruplan arasinda Amerikan Tipgilar Dernegi, Amerikan
Cifigi Denekleri Feaerasyonu, Birlesik Posta Federasyonu en etkili olanlardir. Amerikan
Tipgilar Dernegi yilhk lobi harcamast bir milyon dolann altina diigmeyen en etkin
' orgiitlerden biridir.
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e) Kitle Orgiitleri: Belli bir amag etrafinda toplanan insanlann meydana getirdikleri
orgiitlerdir. En o6nemlileri dini cemaatlerdir. Hristiyan Koalisyonu, Ulusal Kiliseler
Konseyi, Hristiyan Yagam Komitesi bu tiir dini 6rgiitlerden bazilardir.

f) Medya Kuruluglarn ve Dernekleri: Demokratik sistemlerde halkin hiikiimet
politikalan hakkinda saglikh bilgiler edinmesi ¢ok Onemlidir. Siyaset kurumunun
icraatlerinin halka anlatilmasi yani siyasal siiregte seffafhk Demokrasinin en 6nemli
ilkelerindendir. Bu konuda medyaya oOnemli gorevler digmektedir. Giiniimiizde
medyanin 6zgir ve bagimsiz olmas: halkin bilgilendirilmesi i¢in ¢ok onemlidir. Yasama
ve yiriitmeyi etkilemede etkin ¢ikar gruplarindan biride basin lobisidir. Basmn etkisi
pek gok iilkede oldugu gibi Amerika’da da ok ileri bir diizeydedir. Halkin siyasetle
ilgilenmesi ve medyamn Ozgirligii birbirini etkileyen, besleyen iki ¢énemli unsurdur.
Amerika’da segim kampanyalannda medya kuruluglanmn yaptiklan katkilar ve maddi
destekler ¢ok dikkat gekicidir. Medya alamnda en tepede olanlar: Gannet gurubu (134
‘gazete, 10 tv kanah, 16 radyo), Timer Mirror ( 7 gazete, 15 magazin, 4 tv kanaly),
Washington Post Sirketi ( 2 gazete, 4 tv kanali ve Newsweek), Knight Ridder Grubu (37
gazete, 8 tv kanali) vb. (An, 2000, 145) bu tiir kuruluglar 6zellikle basin aleyhine
cikabilecek yasalan durdurmakta gok basanhdirlar. Ayrica basin patronlarinin reklam
alanlarinda ki gelirlerini koruyan gorevler icra ederler. Ornegin dini 6rgiitlerin sigara ve
alkole yonelik aleyhteki kampanyalart Gannet Grubunun sigara ve alkol reklamlarindan
elde ettigt gelirleri tehdit ettiinden basin lobisinin girigimleriyle her defasinda
kongreden yasaklayict karardarin g¢ikmasi engellenmistir. Amerika’da medya ciddi
sekilde elestirilmektedir. Bu elegtirilerin en eskisi Henry D. Thoreau aittir: “basin
hurriyetini kontrol etmek igin kimsenin kanuna ihtiyact yok. Bunu kendi kendisine
yapiyor zaten, hem de fazlasiyla. Ifade edilebilecek seylerle ilgili bir mutabakata varmig
olan bu topluluk, kendiliginden bazi esaslar belirlemis ve bunlardan sapan herhangi bir
kisiyi aforoz etmeyi tistii ortiilii olarak karara baglamustir. Oyle ki bin kiside bir kisi bile
farkli bir sey soylemeye cesaret edemez.” (Garaudy,2002, 20) Amerikamn dnlii
muhaliflerinden Chomsky ise medyann etkisi konusunda soyle demektedir: “Medya
tarafindan beslenen batih insan her duruma siyah beyaz aymmmn esas alarak ve tek
boyutlu olarak bakmaktadir. Bat1 propaganda agnm ulagamadifi noktalarda bulunanlar,
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bu aga diismiis olanlardan ¢ok daha fazlasim gormektedirler, ¢ok daha fazlasim
bilmektedirler.” (Chomsky, 1997, 73)

g) Lobiler: Lobiler bam ozellikleriyle diger baski gruplanndan aynilirlar. Oncelikle
lobiler ozel kisi ve kurumlan degil dofrudan hitkiimet ve kongreyi hedefleyen
orgitlerdir. Ikinci olarak lobiler hitkiimete yonelik hedeflerini planlarlar ve uygularlar.
Ugiincii olarak ta vatandas ile karar vericiler arasinda iligkiyi kuracak araci veya
temsilcilerin bulunmasim gerektirir, yani herhangi bir kimsenin yetkililer ile iletisim
kurmasi lobi faaliyeti olarak degerlendirilemez. 1ki tiirlii lobicilik s6z konusudur. Ilki
“dogrudan lobicilik™, ikincisi “dolayh lobiciliktir.”

Dogrudan lobicilik, federal yasalarda belirtilen simirlar igerisinde orgiit temsilcisi ile
resmi yetkili arasinda dogrudan bilgi aligveriginin yapilmasidir.

Dolayh lobicilik ise kamu oyunda ve medyada imaj olusturarak etki uyandirmaya
¢alisan baski gruplannin faaliyetlerine denilmektedir.

Lobicilik faaliyetleri federal hikiimetin faaliyet alanimin geniglemesine bagh olarak
1930’lardan sonra artig gostermigtir.

Lobilerin basanlarim etkileyen faktorler, {iye sayilan, kamuoyu destegi, ekonomik gii¢
ve Orglt -yoneticilerinin kabiliyetli olmalandir. Arkasinda ciddi bir segmen kitlesi
bulunan lobilerin ¢ok daha etkin olduklan goérilmiistir. Bir lobinin iyelerinin maddi
yonden giiglii ve yiiksek statii sahibi olmalari hem kamuoyunda hem de medyada ve
dolaysiyla politik aktorler tizerinde 6nemli etkiler yapmaktadir.

Gorilldugi gibi A.B.D. siyasetinde, temsili Demokrasinin ana unsurlart olan meclis,
secimler, ve hallkin sectifi bagkamn yam sira halkin 6rgiitlenerek siyasete aktif
katihmimin gok 6nemli bir yeri vardir. Halkin karar vericiler ve karar alma siirecleri
tzerinde bask: gruplan ve lobiler vasitastyla ciddi bir etkinligi mevcuttur ve bu durum
Amerikan Demokrasisi igin bir kazammdir. Zaten Demokrasi halkin halk igin halk
tarafindan yonetilmesi defil midir? Amerika’da ki bu olumlu tablonun elestirilen
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yonleri de bulunmaktadir. Ornegin lobilerin ve baski gruplarinin kendi gikarlarim hatkin
¢ikarlarinin oniinde tutmalan elegtirilere neden olmaktadir(Ar, 2000, 204).

-3.4.2. A.B.D. D1s Siyasetinde Demokrasinin Rolii

1970’li yillardan sonra kongrenin diy siyaset Uzerindeki etkinlifi artinimaya
cahgllmigtir. A B.D. de kongre hiikiimetten bagimsiz oldugundan dig politika alanmda
daha etkin olmak istemigtir. Bunun iginde “yasama vetosu” denilen diizenleme ile
yliriitmenin  uygulamalarmin  kongre tarafindan  durdurulabilmesine gahgilmgtir.
Yiiriitmenin ilgi alanina giren bazi konularin kongrede gériigiilmesi ve baylelikle de
kongrenin dis politikada daha da etkinlegtirilmesi amaglanmigtir. Ancak ~anayasa
mahkemesi “yasama vetosu” olarak 6zetlenen uygulamamn anayasaya aykin oldugu
sonucuna varmigtir. Bu seferde kongre yeni bir diizenlemeye giderek hiikiimetin dig
politika uyglﬂémalanna miidahale etme yoluna gitmigtir.

Yiriitmenin, politikalari hakkinda kongreye raporlarla bilgi vermesi ve yine kongrenin
gerekli gordagi durumlarda yuriitmeyi durdurma olanagma kavusmasi amaglanmstir.
Ornegin savas kararlan veya askerlerin gatiyma bolgelerine gonderilmesi gibi konularda
yuriitmenin kongteye bilgi vermesi gerekmektedir.

Das isleri bakanhig yilda bir kez silah programian hakkinda bilgi vermektedir. Herhangi
bir zamanda bir defaya mahsus olan raporlar herhangi bir olay veya uygulama hakkinda
kongreyi bilgilendirmek amaciyla kongreye sunulabilmektedir.

1974’te gikarilan ticaret yasastyla kongre tyesi bes kigi yapilacak ticari anlagmalar da
yiritme ile gahgymak tzere goreviendirilmektedirler. Bu yasaya gore kongre iyeleri
hem damgmanlik yapacaklar hem de miizakerelere katilabilmektedirler.

1970°li yillarda gikanlan bir yasa ile dig yardimlann insan haklan uygulamalarna

baglanmas: gart: getirilmigtir. Bu yasa gerefince insan haklarimi siirekli ihlal eden
lilkelere givenlik yardimi yapilmamasi amaglanmigtir. Aynca dig yardimlardan
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yararlanan tlkeler hakkinda Digigleri Bakanh@ her yil kongreyi bilgilendirmek
durumundadir. Kongre ihtiyag duydugunda dig yardim alan bir ilke hakkinda ek bilgiler
isteyebilmektedir. Digigleri istenilen bilgileri 30 giin iginde kongreye iletmezse
hakkinda bilgi istenen iilkeye yapilan yardimlar otomatik olarak kesilmektedir. Kongre
dig yardimlann simirlanmasina veya kesilmesine .karar verebilmektedir.

Demokrasinin unsurlarindan biri olan bask: gruplanimin Amerikan dig politikasina olan
etkileri i¢ politikaya oranla daha zayiftir.

Bu durum i¢ ve dig politika alanlarmin birbirlerinden farkh olmas: yiiziindendir. Bask
gruplanmin dig politika tizerinde etkililerinin zayif olmasi higbir etkilerinin olmadig
anlamina gelmemektedir. Baski gruplarinin asil etkin olduklan alan petrol sirketlerinin
Amerikan dig politikasinda oynadiklani roldir. 1988 yilinda yapilan bir aragtirma,
Amerikan halkinin % 72’sinin biiyilk sirketlerin Amerikan dig politikassmn kendi
gikarlan dogrultusuﬁda etkiledigini diisindigiini gostermistir. 1991°de yapilan bir diger
kamuoyu aragtirmast halkin % 60’min sirketlerin kendi menfaatlerini halkin menfaatleri
oniinde gordiiginii ortaya koymugtur. Ozellikle 1970’lerden sonra baski gruplanmn
hem ig politikada hem de dig politikada etkinliklerinin gittikge arttigx goriilmektedir.

Yine Afganistan’ iggal eden Rusya’ya Carter hilkkimeti bugday satigim yasaklamigti
ancak bu politikaya karst ¢ikan Reagan’in basa gelmesiyle ve uluslar arasi Pazar
paylarimn daraldifim ileri siiren bask: gruplarinin (sirketlerin) baskisiyla bu politikaya
son verilmigtir.

Yabanci tilkelerin de Amerika’min ig ve dig politikalarini etkilemek amaciyla lobi
faaliyetleri yaptiklan bilinmektedir. Arap iilkeleri, Japonya, Meksika ve Israil bagta
olmak {izere pek ¢ok iilke karar alma stirecinde etkili olacak kisilerden yararlanma
yoluna gitmektedirler(Ari, 2000, 204).

Japonya 1989 yilinda lobicilife 60 milyon dolar harcayabilmigtir. Meksika hiikiimeti
NAFTA’nin olugmast igin 28 milyon dolar harcadifim agiklamustir. Amerikan halkim
temsil eden Kongre’nin ve baski gruplanmin dis politika iizerinde daha etkin olma
gahgmalart Vietnam krizi ile baglamgtir. Bagkamn koérii korine desteklenmesinin
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yanhghi@ ve koétii sonuglan anlasilmig ve bu yondeki gelenefin degismesi s6z konusu
olmustur.

Kiliseler 1980’lerden sonra dig politika iizerinde etkili olmaya baglamiglardir. Yine
¢evre sorunlan baski gruplanmn ilgisinin dig politikaya yonelmesine yol agrugtir(Ar,
2000, 205). Aynca ABD’nin gogmenlerden olusan bir halki oldugu ve pek ¢ok
Amerikalimn gergek anavatanlanna sempati duyduklan diistnildiiginde anavatanlan
olan iilkelerin ¢ikarlan igin siyasal stirecleri etkilemeye calistiklan bilinmektedir.

Amerika soz konusu oldugunda kuskusuz en ¢ok tartigilan dig politikadaki tutumlan
olmaktadir. Birinci Diinya Savagi’ndan itibaren diinya siyasetine aguhifimi koyan
Amerika en g¢ok uluslararasi iligkiler alaminda elestirilmektedir. Zira Amerikan dig
politikast yayilmaci ve miidahaleci bir karaktere sahiptir. bu fetihci anlayigin temelinde
yatan para ve gig istencinden bagkas: degildir. R. Garaudy kendisi ile yapilan bir
séyleéide: * Amerika igin 6nemli olan hukuk, Demokrasi, insan haklan degil, sadece ve
sadece Amerikan menfaatleridir” demektedir(Umran, 2003, Say1:103, 21). Garaudy, bu
konuda daha genis olarak Amerikan yaylmaciiginmn ig ice gegen halkalar geklinde
oldugunu sdylemektedir.

Birinci Halka: Kuzey Amerika halkasi da denilebilen birinci safthada Kizlderililere
uygulanan soykinm veya zorunlu tehcir halkasidir. Dini argiimanlarla megrulastinlan
katliamlar Kizlderililere ait arazilerin, altin yataklanmin ve petrolin silahlandirlomg
gogmenlerce gasp edilmesinin 6niinii agmigtir. Ornegin 1890°da son yirmi katliamt ve
tehcirinin ardindan 1776 yihmn 600.000 Kizilderilisinden 1910 yiinda artik sadece
200.000 Kiziderili kalabilmigti( Garaudy, 2002, 32). Amerikan yerlileri i¢in G.
Washington soyle demektedir: “ Bu insanlar medeniyete giden yolun iizerindeki
engellerdi ve bir an once temizlenip ayak altindan kaldinlmaliydilar”.  Washington
sozlerini §6yle siirdirmektedir: Yerlesim alanlarimz ilerledikge bu vahsiler, bir av
hayvam gibi gerileyeceklerdir ve kaderlei de onlardan daha farkli olacak
degildir’(Chomsky, 1997, 46).
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ikinci Halka: ABD’nin dig miidahalelerinin ilk adimlanm ihtiva etmektedir. Amerikan
fetih hareketi Meksika’'mn istilisi ve 1845°de Teksas’m ilhakiyla baglamigtir. Latin
Amerika’ya el koyus, Portorico 6rneginde oldugu gibi dogrudan isgal ve ilhak yontemi
ile oldugu gibi, ozellikle Giiney Amerika iilkelerindeki Portekiz, Ingiliz ve Ispanyql
somiirgecilere karsgt miicadelelere destek vererek Giliney Amerika iilkelerinin
bagimsizigma yardimci olduktan sonra Amerikan yatinmlarina kapi agan kendilerine
yiirekten bagh hiikiimetlerin igbagina gelmesini saglamak yontemi ile de olmugtur. ABD
bu iilkeler izerindeki ekonomik hakimiyetini devam ettirmek igin bazen diktatérlere
destek verirken bazen de Amerikan hiikiimetinin emrine amade kigilerin secilerek baga
gelmesi i¢in her tiirlii kirli yontemi kullanmaktan gekinmemigtir (Garaudy, 2002, 34).
Chomsky, Garaudy’nin soylediklerini destekleyen bilgiler vermektedir: “ Latin
Amerika’da iki mesru gii¢ vardir: ilki ve en 6nemlisi ABD; ikincisi, kendilerini ABD
ekonomik ve siyasi elitlerinin gikarlaniyla 6zdeglestiren yerel oligarsi, ordu. ve ig
evreleri. Eger bu giigler herhangi bir meydan okumayla karsilagmaksizn iktidan
ellerinde tutuyorlarsa her sey yolunda demektir. Oyun sahasi diizdiir ve eger formalite
secimleri yapiliyorsa bunun adi Demokrasi olacaktir. Eger halkin genelinden bir
meydan okuma s6z konusu olursa, sert bir cevap gereklidir” (Chomsky, 1997, 138).

Uciincii Halka: iki dinya savasi gegiren Avrupa’mn bagimh hale gelmesiyle
gergeklesmigtir. Avrupa’yr bitiren bu iki diinya savagt sonunda Avrupa ABD’ye
tamamen teslim olmugstur ve boylelikle 1945°te Amerikahlar diinya zenginliinin
yanisim ellerine gegirdiler (Garaudy, 2002, 35).

Sirketlerin agin {iretimi sonucunda olusan stoklarn eritilememesi 1929 yilinda ABD’yi
derinden sarsan ciddi bir ekonomik buhrana siiriikkledi. Tam da bu sirada Ikinci Diinya
Savagi’'mn c¢ikmasi ile iktisadi kriz aglmug oldu. Ashnda ABD askeri zaferler
kazanmaktan ziyade ekonomik karlar saglamaya calisan bir dis politikaya sahiptir. Bu
yizden Amerikan ekonomisinin sikigtifi her durumda ya araci kurumlar vasitasiyla
“yumugak” yontemler takip edilir veya Demokrasi, 6zgiirlikk, insani miidahale, vb. adi
alinda diinyanin dort yamna savaglar agilir. Ama daha 6nce belirtildigi gibi gergek
amag ekonomik ¢ikarlardir( Garaudy, 2002, 45).
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Yumugak yontemlerin baginda IMF veya Diinya Bankasi gibi ashnda Amerikan
oligarsisince kurulmug olan ¢rgitlerin “kalkinmaya veya gelismeye yardim” adi altinda
pek cok tilkede faaliyet gdstermesi gelir. Bu faaliyetler yapisal diizenlemeler yapan yani
ABD’ye uymay1 kabﬁl eden iilkelere kredi vermektir. Bu yapisal diizenlemeler dzetle
sunlardir:

Fiyatlann serbest birakilmasi

Milli paramn devalitasyonu

Ucretlerin dondurulmasi, hatta indirilmesi

Dis agig1 diigiirmek i¢in kamu harcamalarinda 6nemli kesintilere gidilmest
Buyuk kamu kuruluglanimn 6zellestirilmesi

Simrlarin milletler aras: rekabete agilmasi

B

™ e 0

g. Thracat mamullerinin smurh bir sayisinda uzmanlasma

Bu ayarlamalar hemen hemen aynen uygulanir ve aym sonuglarla kargilagilir. Fiyatlarin
arttig1, enflasyonun firladidt, zengin bir azinhgin daha zenginlestii halk gogunlugunun
fakirlestigi goriiliir. Giigli ekonomiye sahip tilkelerin-en basta ABD’nin- ekonomideki
pay1 hizla artar. Bu diizenlemelere kars1 gikan ilkelerde ekonomik yaptinmlar ve bazen
de isyanlar ve katliamlar giindeme gelir. Ugiinci halkanin iginde yer alan
miidahalelerden olan yumusak -yontemler Avrupa iilkelerinde uygulanmmg ve ABD’nin
bekledii sonuglar alinmigtir. Yani Avrupa; tarmmm, endiistrisini, ticaretini, sinemasim
ve kiiltiiriiniin tamamim serbest mibadelelerin kurallarina teslim etmigtir. Avrupa’nmn
Amerikan hegemonyasina teslim olmus oldugunu iddia eden Garaudy, bu iddiasim daha
garpici bir gekilde soyle dile getinnektedif: “Hasili Avrupa, bitiin alanlarda bir kole
Avrupa’dir” (Garaudy, 2002, 54).

Dérdiincii Halka: Son halkada Asya ilkeleri yer almaktadir. ABD, Asya halkasina
farkli bir yontem diigiinmistiir: Askeri saldirganlik metodu. Once K. Kore, sonra
Vietnam, Korfez Savag, Afganistan savagt ve en son olarak da Irak Savagt gibi
ABD’nin pek ¢ok savagmn gercek sebebi ABD’nin ekonomik menfaatleridir. Yoksa
ABD’nin Demokrasi ve insan haklan yayicisi olmast degildir. Zaten insan haklar ve
Demokrasiyi miidahale sebebi gosteren ABD bu degerleri kendisi igin hep haktan suret
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olarak kullannmgtir. Bagkan Nikson emekliye aynldiktan ¢ok sonra 1991 yilinda Kérfez
Savag icin gunlan soylemekteydi: “Biz oraya Demokrasiyi midafaa igin gitmiyoruz
¢inkii Kuveyt Demokratik bir iilke degildir ve o bolgede Demokrasiyle idare edilen bir
iilke de yok. Biz oraya diktatorliigii yikmak igin gitmiyoruz aksi takdirde Suriye
gitmezdik. Biz oraya milletler arasi megruiyeti savunmak igin de gitmiyoruz. Biz oraya
gidiyoruz ve bizim oraya gitmemiz lazim, zra bizim hayati menfaatlerimize
dokunulmasina miisaade etmeyiz” (Garaudy, 2002, 63)

Bu sozler ashnda Amerikan dig politikasinda takip edilen yolu agikga ortaya
koymaktadir.

ABD’nin en 6nemli muhaliflerinden Chomsky ABD miidahaleciligi igin: “NATO biitiin
dinyaya ve gelecek yiizylla eski bir yasayt dayatmaktadr, gigla olan
hakhdir’demektedir. Ayrica kendi ekonomik ¢ikarlan igin askeri miidahale yontemini
kullanan “ABD biitiin devletleri uluslararasi hukuku goézetmeye gagiran bir Giivenlik
Konseyi karanm veto eden tek dlkedir” diyen Chomsky devaminda “Caydinici bir
engelin yoklupunda ABD eskiye gore siddete bagvurmakta gok daha ozgiir hale
gelmistir” (Chomsky, 2001, 72).

Aynca Chomsky “Reagan-Clinton yillannmn temel yeniligi, uluslar arast hukuki
zorunluluklanimn  hige saylmasmmn tamamen Oniiniin agilmasidir” (Chomsky, 2002,
199) diyerek Amerikan dig politikasim elestirmektedir.

3.5. Demokratik idealler Aqisindan ABD Demokrasisi

a-) Siyasal Hak ve Ozgiirliiklerin Varhgi: ABD. kendi vatandaglanna ok genis
siyasal haklar ve ozgiirliikler tammugtir. Amerikan yurttaglan segimlere katilmak kadar
katlmamakta da serbesttirler. Bu yiizden segimlere katihm (2000 yii bagkanhk
secimlerinde oldugu gibi) yiizde ellinin altindadir. Bununla birlikte segmenler genelde
iki buyik partiye oylanm vermektedirler. Amerikan siyasal sisteminde her vatandag
bagkan veya kongre ityesi olmak i¢in aday olabilmektedir. Kadmlara siyasal haklar
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1920’den verilmis olup siyasi alandaki cinsiyet aymmlan ortadan kaldinlmugtir. Cok
orgiithi bir toplum olan Amerikan toplumu 6rgiitlenme haklarim yasalardan almaktadir.
Yasalar tiim vatandaglara digiince ve inang, orgitlenme ve hak arama ozgiirliklerini
tammugstir. Hatta sivillerin silah tagmmalanna bile izin verilmigtir. Sayisiz medya
kurulusu pek ¢ok tiirden yaymn yaparken aznhklar, siyasi temsil imkam bulamayanlar
veya sityaset lizerinde etkili olmak isteyen kesimler dernek, lobi vb. baski grubu sayilan
orgltlenmelere gidebilmektedirler.

Bunlarla beraber beyaz Protestan Amerikan vatandaglannin sahip oldugu siyasal hak ve
Ozgurliikkler aynen zencilere, Kizlderililere ve Latin Amerika kokenli gocmenlere
tannmamaktadir. Omegin Amerikan Bagkanlarn ve senato ityeleri hep beyaz Protestan
Amerikahlardan olugmaktadir. Bu {i¢ kesime yani zenciler, Kizilderililer ve gbgmenlere
pek cok alanda farkh muamelelerde bulunulmaktadir. Bu durum ise Amerikan

Demokrasisinin bir kusurudur.

Yinede AB.D. Diinya devletleri igerisinde vatandaslarina en genis siyasal hak ve
Ozgirliikleri tamyan tlkedir. Cinki A.B.D. kendisi hakkinda radikal elegtirilerde
bulunan yaymlara genig bir miisamaha gostermektedir. A B.D. Chomsky vb. muhalifieri
devlet niversitelerinde istihdam edebilmektedir. Bu durum bagka ilkeler icin
tahammiil edilmesi ¢ok zor bir durumdur.

b-) Hukuk Devleti ve Hukukun Islerlifi: Yasalann halk temsilcileri tarafindan
yapilmast, mahkemelerde halk jurilerinin olmas: ve tim vatandaslann hukuk piyasalart
karsisinda egit kabul edilmeleri hukuki agidan devletin hukuk devieti oldugunun
gostergeleridir. Yasalar Bagkan dahil herkes igin gegerlidir. Ornegin 1973 yilinda
kongre adeta bir mahkeme gibi ¢ahgarak donemin bagkam olan Nixon hakkinda
sorusturma baglatmg ve bagkan Nixon 1975 yilinda istifa etmek zorunda kalmustir. Bir
bagska 6rnek ise Amerikan hukukuna gore Bagkan olan salis ¢ok basarih olsa bile her
donemi dért yildan olusan iki donemden fazla Bagkan olamamaktadirlar. Ugiincii
basvurulan hukuka aykin olduklan igin kabul gormemektedir, Bu érnekler Amerikan ig
politikasmda Bagkan dahil tim vatandaglar igin hukukun esitlik prensibinin
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uygulandigim ve Demokrasinin, hukukun iglerlifi ve hukuk devletinin varh@ ilkesinin
en geligmig haliyle uygulanmakta oldugunu gostermektedir.

Hukuk alamnda Amerika’nin asil elegtirilen yonii dig politikada uluslararast hukukla
ilgili uygulamalandir. Bu konuda Amerika’mn en ©6nemli mubalif isimlerinden
Chomsky s6yle demektedir: “AB.D. uluslararasi hukuka radikal bi¢imde karst
Giknmgtir, ¢linkii uluslar arasi hukukun modern kurumlan 1945°te A.B.D.’nin insiyatifi
altinda kurulmugtu.” (Chomsky 2001, 71). Chomsky, sdzlerinin devaminda: “ AB.D.
biitiin devletleri uluslararast hukuku gézetmeye g¢agiran bir giivenlik konseyi kararm
veto eden tek tlkedir’( Chomsky, 2001, 72) demektedir. Chomsky bu konuda aynca
sunlan sdylemektedir: “ Reagan-Clinton yillanimmn temel yeniligi, uluslararasi hukukun
ve hukuki zorunluluklann hige sayimasinin tamamen Oniiniin agimasidir.” ( Chomsky
2002, 199)

¢-) Kuvvetler Aynhgmin 'Varllgl: Amerika’da ki kuvvetlerin aynli§n Avrupa
iilkelerine gore daha gelismis ve daha net olarak ayngmustir. Omegin yiiriitmenin bag:
olan Bagkanin segimiyle kongrede ki Senato've Temsilciler Meclisinin segimlerinin
birlikte yapilmiyor olmasi ve birbirlerinden tamamen bagimsiz bhnalarl s0z konusudur.
Oy'saki “diger Demokrasilerde Bagkan ve meclis tdyeleri birlikte segilitler ve
birbirlerinden bagimsiz degildirler. Amerika’da kongre o kadar bagimsizdir ki Bagkanm
tasarruflanm kontrol etme, denetleme ve hitkiimetin uygulamalanm durdurma hakkina
sahiptir. Kongre, Bagkan hakkinda gerektiginde sorusturma agabilir ve mahkeme gibi
cahigarak Bagkam ve hiikiimet iiyelerini yarg;layabilmektedir.

Yargi kurumu ise tamamen ayn bagimsiz bir kurumdur. Eyalet sistemi ile yonetilen
Amerika’da eyaletlerin yerel hikkimetleri ve federal yasalara uygun 6zel yasalari vardir.
Bu agidan Amerika’da yasamanin, yiritmenin, ve yargmun birbirlerinden farkh ve
tamamen baginsiz olduklan gozlenmektedir. O halde Amerikan siyasal sistemi bu
ilkeyi en geligmis haliyle yasama gecirdiinden kuvvetler aynlig: alamnda Demokratik
oldugu soylenebilir.
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d-) Kamu Yonetiminde Siyasal Siirecte Seffafik: Temsili Demokrasiler i¢in en
onemli problemlerden birisi de halktan secimle birlikte kopan yoneticilerin siyasal
siiregte dogrudan halk katilimm ve denetimi olmadifindan kendi gikarlarimin pesinden
kosarak bazi siyasal gelismeleri halktan saklamalandir. Tam katthmli Demokrasilerde
halkin dogrudan katthm: s6z konusu olduundan siyasal streglerde seffafligin olup
olmamasi problem olusturmamaktaydi. Ornegin eski Yunan Demokrasisinde
biirokraside gorev alanlar halk tarafindan her yil degistiriliyordu. Bu gorevleri halktan
sirast gelenler ifa ediyordu. Bununla birlikte halk biirokratik uygulamalan
denetlemekteydi. Oysa ki temsili Demokrasilerde halk segimlerden sonra siyaset
alanindan adeta diglanmaktadir. Amerikan halkinin temsilcisi olan kongrenin hitkiimeti
denetlemesi gerektiginde bazi konularda bilgi istemesi uluslararasi ticari iliskilerde
hitkiimet grubuna kongre iyelerini- katmas: Demokrasinin seffafik prensibinin
uygulanmasina yetmemektedir. Hikiimetler devlet giivenligini bahane ederek pek ok
politik gelismeyi halktan gizleyebilmektedirler. Chomsky: “ devletin ¢ogu isi halkin
gozlerinden saklanmaktadir, seffaflik vaadiyle is basina gelenler gizli kapakl ig yapma
rekorlart kirmaktadirlar. Ulusal giivenlik bahane edilip devlet arsivlerinin kapist
aragtirmacilann yiiziine kapanmaktadir. Halki siyaset meydamindan siiriip ¢ikarmak igin
saman altindan sular yiriitilmektedir.” ( Chomsky, 1997, 94) demektedir. Ornegin
Latin Amerika’da ki Amerikan askeri miidahaleleri, Ortadogu’da ki A.B.D.- Israil
tarafimn yapip ettikleri ve Diinyamn pek gok yerinde Amerikan kuvvetlerinin eylemleri
halka oldugu gibi anlatimamaktadir. Hiikiimet isleri hakkinda halkin
bilgilendiriimesinde en oOnemli gorev medyaya diigmektedirr Ne var ki Amerikan
medyas: bu gorevini yerine getirmemektedir. Omegin bu konuda Chomsky sunlan
soylemektedir: “ gergekler ancak bir gérg:eve igerisinde kalan insanlar tarafindan
bilinmekte, medyada yer almadigi i¢in halka mal edilememekte, gozlerine takilmmsg
bulunan at gozliginin ¢ikanlmasina izin verilmemektedir.” ( Chomsky, 2000, 253)
Aynica Chomsky: “ medyamn cari dizen ile mutabik olmasi, devlet- propaganda
sisteminin ihtiyaglanmn kargilanmasi ve etkinliginin artinlmasi igin gereklidir. Gorev,
son derece suurlu olarak ve baganyla siirdiiriilmektedir.” ( Chomsky, 2000, 154) En
gelismis Demokrasiye sahip oldugu soylenen Amerika’da Demokrasinin geffaflik
prensibinin . uygulanmadig: goriilmektedir. Bu yoniiyle A.B.D.’nin antidemokratik
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uygulamalannin oldugu ve Demokratik ilkeler agisindan kusurlu ve eksik oldugu
gozlenmektedir.

e-) Sivil Toplum Kuruluslarmn Etkinligi: Temsili Demokrasilerde temsil imkam
bulamayan kesimlerin siyasal siireglerde kendi gikarlart igin etkili olmalarina yarayan
sivil toplum oOrgitleri Amerika’da higbir yerde gorilmedifi kadar ¢ok ve gesithidir.
Toplumun her kesiminin yasalar gergevesinde Orgiitlenebildigi ve bu kuruluglarin
ozellikle siyasi yetkililer {izerinde etkili olduklan bilinmektedir. Lobi faaliyetleri yapan
kuruluglar, kiliseler, medya kuruluglan, sendikalar, meslek dernekleri, biiyiik sirketler
vb. bask gruplan gerek tye sayilanyla gerek maddi giileriyle ve gerekse yiiksek statii
sahibi ﬁyéleriyle ve diger imkanlanyla, komite dyeleriyle, kongre iiyeleriyle ve hatta
hitkiimet ve Bagkanla degisik yontemler kullanarak ahnacak kararlarin kendi gikarlan
istikametinde olmasimt saflamak icin faaliyette bulunmaktadirlar. Yasalarin toplum
Orglitlenmesi alamnda geniy Ozgirlikkler tammms olmasi ve sivil toplum orgiitlerinin
hiikiimet tizerinde ciddi etkilerinin olmas: halkin 6rgiitlenmesini artirmaktadir.

Bu olumlu tablonun elestirilen yonleri bulunmaktadir. Ornegin 1988°de yapilan bir
aragtirma Amerikan halkimn  yiizde 72’sinin  biiyiikk sirketlerin - Amerikan  dig
politikasimn kendi ¢ikarlan dogrultusunda yoénlendirdigi distindigiini gostermigtir.
1991°de yapilan bir diger kamuoyu aragtirmasinda ise halkin yiizde 60°mn sirketlerin
kendi ¢ikarlanm halkin gikarlanmin oniinde gordiigiint ortaya koymustur ( An, 2000,
204).

f-) Toplumda Hosgérii, Diyalog Ve Uzlésma Degerlerinin Varolmasi: Cok ¢esitli
ulustan gogmen alan Amerika’da Demokrasinin prensiplerinden olan hosgorii, diyalog
ve uzlasma degerlerinin varolmas: prensibi baz istisnalar sayilmazsa iyi bir sekilde
islemektedir. Amerikan toplumunun aristokrasi, monarsi vb. eski diinya iilkelerine ait
siyasal tecriibeleri yagamamasi kati aynsmalarin ve catigmalarm meydana gelmesini
Onlemistir. Amerikan Ulusunun olusma siirecinde Kizlderili yerlilere imha edilmesi
gereken yan hayvan muamelesi yapilmis ve yerlilere ait topraklar Tanrinmn vaat ettigi
topraklar olarak goriilmiistiir. Hatta A.B.D.’nin ilk Bagkant olan G. Washington: *
yerlesim alanlanmiz ilerledikge bu vahsiler, bir av hayvam gibi gerileyeceklerdir ve
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kaderleri de onlardan daha farkli olacak degildir.” ( Chomsky, 1997, 46) Bu anlayig
tarz1 yerlilere kargi giiniimiize kadar siiren hoggorii ve diyalog kapilarm kapatmustir.
Halen ginimiizde, beyaz Amerikalilara tanman silali tapima serbestisi Kizilderili
yerliler igin gegerli degildir.

Yiizyillar boyunca Afrika’dan Amerika’ya kole olarak getirilen zenciler kaba islerde
kullanilmug, almp satimugtir. Zencilere karsi giinimiize kadar gelen bir hoggorisiizlik
ve rk aymmethg meveuttur. Ozellikle 1965°te zenci Miisliiman liderlerden Malcolm X
ve 1968’te yine zenci Hristiyan liderlerden Martin Luter King suikastlerle
oldirilmiiglerdir ve 50-60’li yillar boyunca siyah wrka mensup olanlara karst katt bir
ayimmethk uygulanmugtir. Siyahlann Gnli teskilati “siyah panterlerin” siyasi ve ictimai
bir gii¢ haline gelmemesi igin baski ve siddet yontemleri devletin ilgili birimleri
tarafindan hemen isletilmeye baglandi ve sonu¢ alindi. Yani organizasyon ¢okeltildi.
(Chomsky, 1997, 94)

Bagta belirtildigi gibi bu tiir durumlar hari¢ Amerikan toplumunda Demokrasinin bir
kosulu olan hoggorii, diyalog ve uzlagma degerleri en geligmis haliyle varhigim
stirdiirmektedir.

g-) Din Ve Vicdan Hiirriyetinin Var Olmasi: Amerika’da baskin din Hiristiyanlk ve
mezhep olarak ta Protestan mezhebidir. Ancak Hiristiyanlifin diger mezheplerine ait
kiliseler ve dernekler de mevcuttur. Hiristiyanliktan sonra ozellikle zenciler arasinda
kabul goriilmils olan Islamiyet niifus bakimindan ikinci durumdaki dindir. Museviler
niifuslannin az olmasina ragmen Srgiitlii bir toplum olduklarindan Amerikan siyasetinde
6nemli bir etkinlige. sahiptirler ve A.B.D.’nin pek ¢ok yetkilisi 6zelliklede gegmisteki
Disigleri Bakanlarmin gofu Musevi kokenlidir. AB.D.nin diger dinlere mensup
vatandaglann da vardir. Amerika’da din ve inang konusundaki bu gegsitlilige ragmen
insanlara inanclarindan dolay1 baski veya kisitlama yapilmamaktadir. Insanlar bu alanda
genis hurriyetlere sahiptirler ve inanglanm yagamaktan dolayr kinanmamaktadirlar.
AB.D. vatandaglan inanglanm veya inangsizhklarim agiklama, yayma ve yasama
konusunda son derece genis haklara sahiptirler. Farkli dinlere mensup olanlara
gosterilen hoggoriisiiyle A.B.D., Osmanh ile benzerlik arz etmektedir.
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h-) iktidarmn Gii¢c Ve Yetkilerinin Simirlandimlmasi: A B D.’de iktidarlar halk oyuyla
belirlenirler ve halk oyuyla siyaset arenasindan gekilirler. Bu yonityle hiikiimetler halkin
iktidanm temsil etmektedirler. Siyaset aktorlerinin yetkileri yasalar tarafindan
gizilmigtir. Yasalan ise hallkin segtifi Uyeleriyle kongre yapmaktadir. Amerikan
hiikkiimetleri yapilan isler hakkinda halkin meclisi olan kongreyi bilgilendirmek
zorundadirlar. Kongre gerekli goriirse hitkiimetten ek bilgiler isteyebilir. Ornegin dig
yardim yapilan bir tilke hakkinda kongre bilgi isterse ve 30 giin iginde hiikiimetten
gerekli bilgiler iletilmezse dig yardim yapilan tilkeye yardimlar otomatikman kesilir.

Bagkan veya kabine lyelerinin eylemleri Kongre tarafindan sorusturulabilir ve gerekirse
Kongre mahkeme gibi vazife gorerek yanhs isler yapa yetkililer hakkinda yaptinmlara (
gorevden el gektirme gibi) gidebilir.

iktidarda olanlanin yetkileri yasalarla belirlendiginden iki donemden sonra iigiincii
donem igin iktidarda kalma istekleri yasalara aykin oldugundan kabul gérmemektedir.
Iktidar, savas kararni ve bazi yerlere asker gonderme konularinda tek bagma karar

veremez. Bunun igin Kongrenin onayina ihtiyag vardir.

Temsilciler Meclisindeki tyelerin gorev sireleri iki yil, Amerikan Bagkanimn gérev
stiresi dort yil, Senato tiyelerinin gérev stireleri ise alt yil ile siirlandirimgtr.

i-) Farkh Diigiincelerin Serbestce ifade Edilmesi ve Diisiincelerin Orgiitlenmesine
imkan Tammmasi: AB.D. demokrasinin bu prensibini en iyi sekilde hayata gegiren
siyasal sisteme sahiptir denilebilir. Zira §ok zengin etnik yapiya, farkh dinlerin ve
wrklarmn bir arada yagadig: bir topluma sahiptir. Amerika’da farkl diistincelerin serbestge
ifade edilmesi icin her tiirli kolayhk saglanmaktadir. Yerel ve ulusal basin-yayimn,
radyo-televizyon kisaca medya ¢ok farkli disiincedeki insanlarin diisiincelerini
serbestge ifade etmelerine olanak saglamaktadir. Ustelik sadece serbestge ifade etmekle
kalmayip farkli diigiincelerin o6rgiitlenmesine genis bir imkan tammaktadir. Baski
gruplan yani sivil toplum kuruluglan zengin bir gesitlilie sahiptir. Amerika’da gesitli
diigiincelerin ve inanglanin 6rgiitlenmelerine ve muhaliflerinin radikal soylemlerine

miisamaha gosterilmekte ve bu gibi muhaliflerin Chomsky o6megindeki gibi devlet
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lUniversitelerinde gorev almalan, gorGglerini  her platformda dile getirmeleri

engellenmemektedir.

Amerikan Demokrasisini dier demokrasi tecriibelerinden farkh kilan yam tamda budur,
yani farkh diisiince ve inang sahiplerine miisamaha gosterilmesi ve orgiitlenmeleri
Oniindeki engellerin kaldinlmasidir. Ashnda Amerikan dinamizminin kaynaklarindan
biride budur.

j-) Azinhk Haklarmmm Korunmasi: Amerika’da ki dinsel ve etkin kokenli azinhklarin
siyasal kararlar alma sirecine katilamamalar1 onlarin biisbiitiin siyasetten dislanmalan
anlamina gelmemektedir. Bu tir kesimler dernekler, koalisyonlar vb. sivil toplum
orgitleri ile bir gii¢ haline gelmeye ve iktidan etkileyip kendi g¢ikarlan dogrultusunda
yonlendirmeye cahgirlar. Siyahlar gogmenler ve kadinlar Demokrat Partiye oy vererek
pek ok kez Demokrat Partiyi iktidara tagimuslardir. Miisliiman azinhiklar kendilerine ait
cami ve demeklerin kurulmas: konusunda hiikiimetten destek dahi bulmuslardir.
Misliman azinhgmn ekserisi zencilerden olugur ve drnegin “Islam Milleti” adh teskilat
bazen bir milyonu bulan tyeleriyle dev gosteriler tertipléyerek glic gosterisi yaparak
hiktimet politikalan tizerinde baski yapabilmektedir.

50 ve 60’ yillarda siyahlara gosterilen reaksiyonlar giiniimiizde biyiik 6lgiide ortadan
kalkmgtir.

M.L. King’in “ Bir riiyam var” diye baglayan meshur konugmasinda ki riiyast bugiin
gergeklesmis ve siyahlarla beyazlar aymi okula, aym tiyatroya gidebilmekte, aym toplu
tagima araglanna binebilmekte ve aym eflence mekanlanm paylagabilmektedirler.- Bu
agidan Amerikan Demokrasisi yakin ge¢mige oranla hayli gelisme géstermis ve
Demokrasinin “azinlik haklarimn korunmasi” ilkesini hayata gegirebilmistir.

k-) Halkin Yonetime Genis Capta Katilabilmesi: Dogrudan Demokrasilerde ki gibi
halkin yonetime katthmm gibi olmasa da Amerika’da halk dier pek gok demokratik
yonetime gore siyasete gok daha geniy gapta katilabilmektedir. Bu katihim o6zellikle sivil

toplum orgiitleri alaminda olmakta ve halk isteklerini sivil toplum kuruluglan vasttasiyla
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yonetime iletebilmektedir. Amerika’da sivil toplum kuruluglan alaminda bagka higbir
yerde gorilmeyen hayli zengin bir gesitlilik mevcuttur. Halkin orgitlenebilmesi ve
y6netime etki yapabilmesi igin yasalar genis bir 6zgiirlitk intkam saglamgtir.

Se¢me ve secilme alamnda tim toplum kesimlerine esit haklar tamnarak her tirli
sinirlamalar ortadan kaldinlmgtir. Lobiler faaliyetleriyle kendi ¢ikarlan i¢in Kongrenin
¢lkarmayr diigiindiigii yasalarin gikanlmamasmm veya yirirlige konulmamasin
saglayabilmektedirler.

Amerikan halki bu anlamda Diinyadaki en 6rgitli toplumdur denilebilir ve halkin sivil
toplum kuruluslan araciliiyla yonetime en ¢ok etki yapabildigi yerdir Amerika!

I-) Temel Hak ve Hiirriyetlerin Giivence Altina Ahmmasi: Demokrasinin bu prensibi
daha ziyade halkin devlet kargisinda hak ve hiirriyetlerinin yasalar yoluyla giivence
altina ahinmasim hedeflemektedir. Amerika’da kigilerin, gruplarnn ve gerekse toplumun
temel hak ve hiirriyetleri yasalar ile giivence altina alinmugtir.

Amerikan tarihi incelendiginde beyaz, Protestan olmayanlara ¢rmegin Amerikamn asil
sahipleri olan yerlilere anayasada ki temel haklarm ve htirriyetlerin taninmadi@ gérilir.
Yine yakin zamanlara kadar zencilere yapilan wrk ayimmcihigimn sonucunda zenciler,
beyazlarla aym tiyatroya gidemez, aym okulda okuyamaz, aym toplu tagima araglarina
binemez, hatta aym eglence merkezlerini paylagamamaktaydilar. Ancak bu durum son
ceyrek yiizyilda énemli olgiide agilmugtir.

m-) Siyasi Temsilciler Uzerinde Halk Denetiminin Var Olmasi: Yonetenler ve
yonetilenler diializmi beraberinde pek ¢ok problemi getirmektedir. Halk yonetimi olan
demokrasilerde halk ana unsurdur ve devlet halkin hizmetine kosulmus bir
organizasyondur. Ancak yoneticilerin halktan kopuk olmas: ve gizli pek gok tasarrufta
bulunmalan ihtimali halkin temsilcilerini deneﬂeyip hiikimetce yapilan igler hakkinda
hesap sormasim gerektirmektedir.
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Halk adina iktidan halkin sectifi Kongre hesaba c¢ekmekte ve denetlemektedir.
Bagimsiz ve Ozgiir medyanin varligi ve diger baski gruplanyla birlikte hitkiimete bask
yapilmasinin sonucunda karar vericiler pek ¢ok kararlanm halkin istedi dogrultusunda
sekillendirebilmektedirler.

Orgiitlii olma ozelligine sahip olan Amerikan toplumunun kendi siyasi temsilcileri
iizerinde gerek dogrudan gerekse dolayl ( genellikle dolayli) yollardan denetim ve
yonlendirme igini gergeklestirdigi gozlenmektedir.

n-) Siyasi Esitlik: Kuzlderili yerlilerinin vergi vermemelerinden dolayt normal
vatandaglant sahip olduklann haklari tagmmamalant veya siyahlara yakin zamana kadar
acikca gorilen ik ayinmciig bir yana futulursa kendi halki igin A.B.D. siyasi esitligi
en iyi sekilde saglamaktadir. Omegin AB.D. vatandagi olan, 35 yasma gelmis
Amerikan kokenli her insan bagkan adayr olabilmektedir. Siyahlarin ve yerlilerin
amerikan tarihi boyunca Bagkan olmamalannin sebebi ¢ok diigiindiiriici olsa da
Amerikan yasalan her vatandagina siyaset alaninda esit haklar tantmaktadir.

Kadimnlara segme ve secilme hakki 1920’de verilmis ve kadinlar giiniimize kadar ki
siiregte Digigleri Bakanhgina kadar yukselebilmiglerdir. B. Clinton doneminde kabinede
Disigleri Bakam, Musevi asili bayan M. Albreight idi. Amerikan idaresi tiim toplum
kesimlerine en azindan son ¢eyrek yiizyilda siyasi esitlifi en genis anlamuyla tamiyan
Demokratik bir sisteme sahiptir. Bu olumlu tablonun yaninda mahkumlann ve
sabikalilarin siyasal haklardan (oy kullanma hakkindan) yararlandinlmadigini da
zikretmek gerekir . |

0-) Siyasi Hiirriyetlerin Saglanmasi: ‘Amerikan devleti tiim bireylere ve toplusal
kesimlere siyasi hiirriyetleri saglama bakimindan giiniimiiziin en  geligmis
demokrasisine sahiptir. Bagkan veya Kongre iiyesi segilebilmenin oniindeki engeller
kaldinlarak Amerikan vatandagi olan herkesin segme ve segilme hiirriyeti saglanmgtir.
Siyasi hurriyetler her alanda ¢ok genis anlamiyla varhgm korumaktadir. 1865 yiinda
ABD/’nin birliginin saglanmasmin hemen ardindan kolelik kaldinlarak siyahlara
ozgirlikleri verilmis ve kisa zamanda oy kullanma hakki tanmmgtir. Bugiine kadar
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zenci bir Amerikan vatandagt olmamigsa da G.W. Bush Hiikiimetinin Digigleri Bakam
Colin Powel, siyah rka mensup bir siyasetgidir. A.B.D. tiim toplum kesimlerinin siyaset
alaninda esitliginin ve siyasi hirriyetlerinin genis anlamda saglandifi bir ilkedir.
Demokrasinin bu ilkesini hayata gegirmekle Amerika Demokratik bir sisteme sahip
oldugunu bir kez daha gostermektedir.

p-) Cogunlugun iktidarmin Saglanmasi: AB.D. yoneticileri belli bir smiftan veya
bir Monarsik kokenden gelmemektedirler, bilakis Amerikan halkinin segimiyle igbagina
gelmektedirler. Halkin ¢ogunlugu iki partili sistem geregi iki partiden en ¢ok
benimsedikleri birine oy vererek iki yilda bir yapilan segimlerle Temsilciler Meclisi

tyelerini segerler.

Yine Amerikan halki dort senede bir Bagkanlik segimleri igin sandik bagina giderek
Bagkam segerken, alti senede bir Senato iyelerini oylanyla secerler. Bu segimler
standart olup yasal segimlerdir ve ¢ogunlugun oyunu alan adaylar segilmis ve siyasal
sorumlulugu yiiklenmisg olurlar.

Bu secimlerin diginda eyaletlerde “dar bolge segimleri” denilen bélgesel secimlerde de
halkin oyuna bagvurulur ve belirleyici olan yine halkin goguntugunun oylandir.

Monarsilerde iktidan elinde bulunduran kral ve ailesi halkin gogunlugunun iktidarina
izin vermezken, Oligarsik yonetimlerde de iktidan ellerinde bulunduran siuf halkin
goguntufunun iktidanna misaade etmemektedir. Oysa demokrasi prensip olarak
iktidanin halk gogunlugunca tespitini sart kosar. Eger bir sistemin ad1 demokrasi oldugu
halde siyasi iktidar belli insanlarin ellerinde tutulan ve halkla paylagiimayan bir iktidar
ise o yonetim gergekte halk yonetimi olmayacagmdan, demokratik bir ydnetimde
olamayacaktir. Demokrasi sadece isimle degil prensiplerinin hayata gegmesiyle var
olur. Amerikan sistemi gogunlugun iktidarinm saglanmasi yoniiyle demokratiktir. Zira
ylriitme ve yasama organlan halkin ¢gogunlugunca belirlenmektedir.
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r-) Cogulculuk lkesi: AB.D. anayasasi, sadece g¢oguniugun haklanm teminat altina
almakla kalmamakla birlikte azinhkta kalan, hatta segimlere katilmayan kesimlerinde
haklanm teminat altma almaktadiw. Etnik ve dini unsurlann haklan yasalarla
korunmakta ve bu kesimlere yine yasalarla genis 6zgiirlikler tamnmaktadir.

Amerikan tarihinde kara sayfalar olarak yer alan yerli katliamlari ve zencilerin
kolelestirilmeleri, ardindan da siyahlara uygulanan wk aymmcibikian geride kalmustir.
Zaman iginde Amerikan Demokrasisi olgunlagmig, eksiklerini 6nemli olgiide
gidermigtir.

Styasal hak ve ozgiirlilkler sadece beyaz, Protestan, erkek. kesimine degil cinsel
ayinmecihk agilarak kadinlara, wk aymmeciligina son verilerek siyahlara ve tim diger
azinhk kesimlerine tamnmugtir. Azinhklann kendi kimliklerini korumalani ve siyasi
siireglerde so6z sahibi olmalarimin yollart 6zellikle sivil toplum kuruluglan vasitasiyla
agiimigtir,. Amerika demokrasinin ¢ofulculuk ilkesini hayata gegirerek bu alanda da
demokratik bir iilke oldugunu gostermistir.

11 eylil 2001°de ABD’ye yapilan saldirlar Amerikan hiikiimetinin “Vatanseverlik
Yasasi”adiyla bilinen bir yasayr yurtrlige koymasma yol agmustir. Bu yasaya gore
devletin giivenlik birimleri gerekli gordikleri taktirde herhangi bir vatandasmn 6zel
hayatini takip altina alabilmekte, telefonlanm dinleyebilmekte ve ev ve igyerlerini gizli
kameralarla izleyebilmektedirler. Bu durum ise demokratik bir diizenden daha ¢ok
totaliter idareler deki uygulamalan akla getirmektedir.
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SONUC VE DEGERLENDIiRME

Insanlann bir arada yasama ihtiyaglan beraberinde kurumlan dogurmugtur. Aile, din,
ekonomi, egitim vb. kurumlan bir yap: iginde toplayan en biyiikk kurum ise devlet
kurumudur. Devlet kurumunun en O6nemli unsuru yasalardir, diyerek yasalann
kaynagina ve nitelifine vurgu yapan siyaset disiindrlerinin yaninda, devletin, kim ve
kimler tarafindan yénetilecegini tartisan siyaset dugiiniirleri de bulunmaktadir. Devleti
kutsallagtiran ve halki degil devleti merkeze alan (Hegelci devlet yaklagimi)
yaklagimlann kargisinda, devletin kendisinin kotiliklenin kaynagt oldugunu ileri
sirerek bir an once ortadan kalkmasi gerektifini savunan (Anarsist) yaklagimlar da
mevcuttur. Devletin niteliklerine dair asint uglarda yer alan kuramlar ile birlikte pekgok
yaklagim daha bulunmaktadir.

Devleti bir canh organizmaya benzeterek, canl bedenindeki basin yoneticileri temsil
ettigini sOdyleyen Platon’a gore, devlet yoneticileri, siyaset ile ilgili gerekli bilgi
birikimine sahip olan filozoflar olmalidir.

Hobbes’e gore ise Demokrasinin kargasa ve giriiltiisiinin yerine tek bir kiginin -
yasalardan aldig: giig ile- hikiimranhgindaki yonetim, en iyi yonetimdir.

Bu diginceleri begenmeyen hatta temsili Demokrasi modelini dahi demokratik
bulmayan Rosseau, eski Yunan’daki gibi halkin devletle 6zdes oldugu Tam Katidimh
Demokrasi modelini savunmaktadir.

Locke, devletin birey kargisinda yetkilerinin simirlandinlarak, bireyin oniinde genis bir
ozgirlik alanin agiimasim istemistir. Hatta Locke, devletin, birey ve toplum igin
hizmete kogulmasi gereken bir kurum oldugunu séylemigtir.

Tarihte baz1 kral ve imparatorlarin kendilerini ve iktidarlanini kutsallagtirmak ve halkin,
iktidarlanna teslimiyetini saglamak igin Tannhk veya yan Tannlk iddia ettikleri
olmustur.



Bu yaklagimlann yam sira, giinimiizde Israil devletinde oldugu gibi bazi devletlerde de
goriilen Tannisal yasalardan kaynaklanan kutsal devlet yaklagim: da vardir.

Bu sayilanlarin yaninda ginimiizde devlet tiirlerinin eskiye oranla gesitlendigi
sdylenebilir. Bazi siyaset bilimciler, niteliksel ve niceliksel ozelliklerine gore devlet
modellerini tasnife tabi tutmaktadirlar. Gliniimizdeki modern devlet tiirlerini (¢ ana
baslik altinda toplamak miimkiindiir:

Liberal devletlere gore devletin tek amaci, bireylerin refali ve mutlulugudur. Liberal
devlet anlayiginin merkezinde, devlet degil bireyler yer almaktadir.

Sosyal devlet anlayiginda ise, devlet sadece ferdi degil, ferdin iginde oldugu aile gibi
kurumlan da korumayr amaglamaktadir. Bu yaklagima goére devlet, toplum ve ferde
hizmet etmeli, her tiirli totaliter anlayist terk etmelidir.

Hukuk devletinde, devlet yasalarla belirlenen yoneten-yonetilen iligkilerinde, kendi
payma diseni harfiyen yerine getirmelidir. Bu deviet anlayiginda hukuk alamnda
belirsizlige tahammiil yoktur. Fertlere tannan yasal haklar korunur ve emegin heder

edilmemest igin korunmasin esas alir.

Bati uygarh@imin diinya tarihsel geligiminin merkezine kendisini alarak Asya ve Afiika
toplumlarm 19. Yy. wkegibfinin etkisiyle diglamasi ve demokrasi diglincesimi eski
Yunan’dan baglatmas: gerce§i yansitmamaktadir. Ornefin cumhburiyet fikri eski
Misir’dan devsirilmistir. Eski Yunan’da sa&ece siyaset anlayis1 degil Yunan felsefesi ve
sanat1 da koken olarak Misir medeniyetinden alinmuglardir(Bernal, 1998, 174). Yine de
Avrupa merkezci teorilerce eski Atina demokrasisinin taribte bilinen ilk ciddi demokrasi
tecriibesi oldugu kabul edilmektedir. Aristokrat smifinn zaman zaman demokrasiyi
sekteye ugratmalani diginda, Atina sitesinde M.O. 800 yiindan M.O. 86 yilna kadar,
yani 700 seneyi agkin bir demokratik yonetim tecriibesi var olmustur. Halkin siyasal
kararlara tam katihminin gergeklestigi Atina’da, halktan anlasilan hiir, Atinal, erkekler
olmustur. Kadinlar, koéleler ve Atina’mn yerlisi olmayanlar karar alma siireglerine
katilamamugladir. Siiphesiz bu durum Atina Demokrasisi icin ciddi bir eksikliktir.
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Atina Demokrasisi, karar alma siirecine katilabilenlerin birokratik gorevleri sirayla
iistlenmeleri, ordunun baskomutanim dahi halkin oyuyla belirlemeleri, mahkemelerde
halk jirsi usulini uygulamalan,  siyasal kararlar icin Agora denilen gehir
meydanlaninda en az 6000 kiginin toplanarak karar yeter sayisim saglamalan tarihte egi
gorillmeyen bir halk idaresinin Ornegini tegkil etmektedir. Demokrasinin yani halk
idaresinin bu denli ruhunu yakalamg bir bagka 6rnek halen goriilmemigtir.

Bu olumlu yonlerinin yamnda Yunan Demokrasisi, karar alma stireglerine dahil
etmedigi 6nemli sayidaki insanlan siyasetin digina itmekteydi. Kadinlar ve koleler
niffusun 6nemli bir bolumiini teskil etmekteydi. Atina Demokrasi tecriibesinin en
onemli kusuru, cinsel ve smufsal ayrmlar yaparak, kadmnlar ve koleler konusunda
aynmcihk yapmasiydi.

Demokrasi ideallerinin/prensiplerinin isiginda degerlendirildiginde, Atina
Demokrasisinin bazi konularda ideali yakaladi§i ancak smf ve cinsiyet ayomm gibi
konularda ise antidemokratik uygulamalan igerdifi goriilmektedir.

Halk yonetimi anlamina gelen Demokrasinin hayata gecirilmesinde zaman ve zemine
bagh olarak baz farkliliklarin ortaya ¢iktig: bilinmektedir. Demokrasinin bir tiirii olan
" Dogrudan Demokrasinin giinimizde uygulanma  imkam kalmadifindan Temsili
Demokrasi modeli uygulanmaktadir. Ancak Temsili Demokrasi de kendi iginde bazi
paradokslan barindirmaktadir. Bu paradokslan su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

A~ Temsili Demokrasi sisteminde, demol&atik yonetim modeline karst olanlarin parti
kurarak basa gelmeleri ve demokratik modelin yerine bagka bir yonetim modeli
getirebilme ihtimallerinin olmasi. Kisaca demokrasinin, demokrasiye karst olma
Ozgurliguni kendi i¢inde tagimas: paradoksu.

B~ Demokrasinin prensiplerinden olan geffaflik prensibinin hiikiimetlerce ihlal edilmesi.
Seffafik ilkesine gore, hitkiimetlerin biitiin uygulamalan halka agik olmalidir ancak,
hikiimetlerin, devletin giivenliini bahane ederek halki siyaset alamndan
uzaklagtirmalan soz konusudur. Oysa ki demokrasi halkin iktidan demektir. Nedeni ne
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olursa olsun halktan gizli iglerin yapilmas: demokratik yonetim agisindan bir geligkidir
giinkii, basta ki hiikiimet halk adina yénetimde bulunmaktadir.

C- Bazi Temsili Demokrasilerde, iki partili segim sistemi vardir. Halk oyunu bu iki
partiden birine vermek durumundadir. Oysa bu durum demokrasinin gogulculuk
ilkesine aykindir. Cunkii tek veya iki partili sistemler halkin tiimini temsil etme
yeterliligine sahip degildirler.

Cok partili sistemlerde ise, toplumu tiiminin temsil edilmesi gok sayidaki partilerle
saglanmaktadir, ancak bu partilerde zayif kalmaktadirlar. Bu zayifliktan dolayr gok
sayidaki kuc;uk partiler bir araya gelerek koalisyonlar gergeklestirmektedirler. Ne var ki
problemler yine de bitmemektedir; koalisyon hiikiimetleri hem uzun émiirlii olmamakta
hem de gigli partiler kadar hizh karar alma ve wuygulama sansina sahip
olamamaktadirlar.

D- Refah diizeyi yiiksek, gelismis tlkelerdeki demokratik sistem, beklenilenin tersine
toplumu apolitize etmektedir. Halk ozellikle geng niifus, seg:ﬁrﬂere soguk kalmakta,
politika ile ilgilenmemektedir. Secimlere katihm dizeyi % 50’nin altma
diigebilmektedir. Ornegin son ABD segimlerinde katiim % 47 idi. Bu durum ise
Temsili Demokrasiler agisindan bir paradoks olugturmaktadir.

E- Temsili Demokrasilerde halki temsil etme iddiasinda bulunan partiler, ¢ogu kez
halka programlarini anlatmak yerine, imaj gelistirme yontemleriyle halkin dikkatini
¢ekmeyi tercih etmektedirler. Segmenierin siyasetle ilgileri secimlerden sonra
kesildiginden, siyasal biling diizeyi disiik olmaktadir. Bu durumiar, segmenlerin parti
programlanna bakmaksizin, medyanin da etkisinde kalarak oy kullanmalari sonucunu
dogurmaktadir. Se¢menlerin siyasal biling diizeylerinin diigiik olmasi, kendi oylarmin
guiciinii bilmemelerine yol agmaktadur.

F- Temsili demokrasilerde ve ozellikle ABD Demokrasisinde gozlenen bir diger

~paradoks ‘ise, toplumun &rgiitlenerek sivil toplum kuruglan aracihBiyla siyaset {izerinde =

etkiliginin artinimasi amaglanmgtir. Ne var ki halkin degisik kesimlerinin. idare
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uzerinde daha fazla s6z sahibi olmas: amaciyla ortaya gikanlan sivil toplum orgiitlerinin
ve ozellikle lobbylerin kendi menfaatlerini toplumun menfaatlerinin 6niine gegirdikleri
bilinmektedir. Bu durum ise sivil toplum kuruluglarina duyulan giivenin sarsilmasmna ve
demokrasi agisindan bir baska paradoksun ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir.

Francis Fukuyama adh Japon asili Amerkah siyaset bilimci, tarihin sonunu ilan
ederek, Bati medeniyetinin insanlik igin son zirve noktasi oldugunu iddia etmektedir.
Fukuyama’ya gore, Bati Medeniyetinin siyaset alaninda insanhfa sundufu yOnetim
modeli demokrasidir ve. insanlik igin Bati medeniyetinin sahip oldugu degerler
ulagilabilecek en son noktay: temsil etmektedir. Bu digiinceler beraberinde pek ¢ok
tartigmay1 doguracak iddialar tagtmaktadir.

Fukuyama ve Hungtington’un yiicelttikleri Bati medeniyeti degerlerinin baginda gelen
demokrasi sahip oldugu inii konusunda ger¢ekte ne derece haklidu? Temsili
Demokrasinin banndirdifn paradokslar, hem demokrasi igin hem de Amerikan
demokrasi tecritbesi igin gegerli olan paradokslardir. Basta Rousseau’nun temsili
Demokrasiye yonelttigi elestiri, Amerikan Demokrasisi i¢in de gegerlidir. Amerikan
Demokrasisinin ilk ve en temel problemi, temsili Demokrasi modeline sahip olmasidir.
Rousseau’nun dedigi gibi Temsili Demokrasilerde halk segime kadar ozgiir, secimden
sonra koledir (Schmidt, 2001, 61).

ABD, i¢ siyasete demokratik unsurlart miimkiin oldugunca en aktif bigimde hayata
gegirmeye cahiymaktadir. Tki meclisli Amerikan Kongresini ve Bagkam halk, oylartyla
se¢mektedir. Bu secimler farkh zamanlarda yapildigindan Kongré tyeleri ve Bagkan
birbirinden bagimsizdirlar. Kongrenin bazi kararlanm Bagkan veto edebilirken, Kongre,
hiikkiimetten uygulanan politikalar hakkinda bilgi isteyebilmekte ve gerektiginde Bagkan
ve hiikiimetteki bakanlar i¢in sorusturma agabilmektedir. ABD, bagka bir 6megi
gorilmedigi kadar ¢ok sayida sivil toplum orgiitine sahiptir. ABD bu yoniiyle,
Diinyanin en orgiithii toplumudur denilebilir.

Sivil toplum kuruluglant degisik yontemler kullanarak yasa ve karar teklifleri

siireglerinde komite tyeleri, Kongre iiyeleri ve hatta Baskan iizerinde etki
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yapabilmektedirler. ABD mahkemelerinde halk jirisi yontemi uygulanmakta ve
boylelikle halk, yarg: siireglerine de katiimaktadir.

ABD sivil toplum orgiitleri, baski gurubu olarak ABD i¢ ve dis politikasinda etkili
olmaktadirlar. Demokratik bir idareye sahip olan ABD yonetimi, en gok ta dis politika
alaninda elegtirilmektedir. Aslinda elegtirilen Amerikanvari Demokrasidir ve ABD’nin

L% .

Amerikan hikiimeti Irak toplumuna demokrasi ve 6zgiirlik getirecegi vaadi ile 2003
baharinin basinda Irak’ta askeri miidahale ile idareyi ele aldi. Amerika’mn bahsettigi
ozgirlik, demokrasi ve refam kendi vatandaglarina sagladify soylenebilir mi? Ornegin
siyahlar halen pek ¢ok alanda hor goriilmekte degil midirler? Zencilerin ve yoksul Latin
Amerikan go¢menlerinin  egitim, saghk, sigorta, ulagim vb. hizmetlerden beyaz
Amerikalilardan daha az pay aldiklan gercegi inkar edilebilir mi? Zenciler arasinda
sefalet diizeyi ve sug oramnm yiiksek oldugu bilinmektedir, bunun bir sonucu olarak da
hapishaneleri daha ziyade zenciler doldurmakta degil midirler? Neden Siyahlar ézellikle
miizik ve spor alanlarina yonlendirilmekte diger alanlardan uzak tutulmaktadirlar?
Zencilerin kendisinden ¢ok sey bekledikleri “Kara Panter” organizasyonu tipki
Kuzilderili yerlilere yapildiga gibi siddetle karmlik g6rip imha edilmemis midir?(
Chomsky, 1997, 94). |

Chomsky’e gore Amerika’mn demokrasiden anladigi sey sudur: “Tarihi dokiimanlara
alelacele bir gz gezdiren her hangi bir kimse, ABD’nin dis politikasinin ana hatlanimin
parldmenter rejimleri yikma, yaklastif: tlkeleri madden-manen tahrip etme, yerle bir
etme ve amacina ulagabilmek igin hig ¢ekinmeden siddetin her tirlistine bagvurma
oldugunu gorecektir. Konvansiyonel doktrinin savunabilir bir O6gesinin mevcut
oldugunu da hemen burada itiraf edelim: Amerikanvari Demokrasiden kast edilen
muntazaman yapian se¢imlerle ticaretin Washington tarafindan konulmug kurallara
hi¢ itiraz etmeyen yoOnetimlerden birinin gidip digerinin gelmesi ise bu ftir
demokrasilerin diinyanin dért bir yamnda boy atmasi i¢in Amerikall politika
olusturucularin can atmasindan -daha tabii bir sey olamaz. Demokrasinin iilkenin

yonetiminde bireylerin aktif yer alabildikleri bir sistem olduguna inanan kimselerin
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igbagina gelmesinin 6nii almmgsa Amerikanvari Demokrasinin  6mrii  ebedilegmig
demektir” (Chomsky, 1995, 170).

Boylelikle, Fukuyama’nin bahsettigi Batili degerlerden, Amerikanvari Demokrasinin ne
oldugu ve Hungtington’'un medeniyetler g¢atigmasi tezinde deginmedigi Bati
medeniyetinin miitecaviz yiuzii hakkinda Chomsky aydinlatict bilgiler vermig
olmaktadir.

Guinimiiz demokrasileri ve Ozelliklede kahramanlagtinlan ABD Demokrasisi, kendi
iclerinde ¢ok ciddi problemler tagpimaktadirlar. Siyaset bilimcilerinin tarih boyunca
siiren ideal siyasal model arayiglanmn -F. Fukuyama’nm tarihin sonu tezinin aksine-
sonuglanmadifim ve bu alanda ki arayiglarin daha da siirecegi goriinmektedir.
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