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OZET

Kiiresellesme, sahip oldugu dinamik yapisiyla, siyasetten ekonomiye hemen
her alanda etkisini kabul ettirmis ve hayatin her alaninda radikal degisimlerin
yasanmasina neden olmustur. Bu radikal degisimlerden nasibini alan sivil toplum
kuruluslar, kiiresellesmenin devasa giiciinii arkasina alarak, yerel aktorliikten kziresel
aktorliige dogru bir gecis yasamistir. Insan haklari ihlalleri, iklim degisikligi ve
kiiresel ekolojik sorunlar gibi ulus-devletlerin tek baslarina ¢c6zemedigi ya da bizzat
sorumlusu oldugu kiiresel ¢aptaki sorunlarin ¢oziime ulastirilmasi noktasinda bu
kurumlarin etkisi gozle goriiliir bir sekilde artmistir. Bu kuruluslar, basta insani
yardimlar olmak tizere savaglarda, etnik catismalarda ya da farkl krizlerde 6nemli
roller iistlenmiglerdir. Bu kuruluslarin en biiylik silahlari, kiiresel kamuoyunu
arkalarina alarak, biiylik bir baski unsuru olmalaridir. Kiiresel kamuoyunu arkalarina
alan bu kuruluslar artik devletlerin i¢ politikalarma degil, dis politikalarina da
miidahil olmaya baglamislardir. Bu durumun en somut 6rnegi Mavi Marmara
Olayr’dir. Gazze’ye yardim tasimak amaciyla diizenlenen organizasyon her ne kadar
alt1 farklr uluslararasi sivil toplum kurulusu nezdinde gergeklesmis olsa da, gemilere
yapilan baskin sonucu 6lenlerin tamammin Tiirk vatandasi olmasi, Tiirkiye-Israil
iliskilerini kopma noktasma getirmistir. Olay sonrasi gerilen iliskiler, iki devletin
birbirlerine karsi dis politika degisikligi ile tarihi bir donemece girmistir. Tiirkiye,
yasanan olay neticesinde, iliskilerin tekrar belirli bir seviyeye gelebilmesi i¢in
Israil’e bazi sartlar sunmustur. Bunlar; yasamini yitirenlerin ailelerine tazminat
verilmesi, resmi 6ziir dilenmesi ve Gazze ablukasinmn kaldirilmasidir. Ilk iki sart
yerine getirilebilir olmasina ragmen ablukanin kaldirilmas1 yoniindeki istek, Israil
tarafindan kabul edilmesi zor goriinen bir taleptir. Tiirkiye’nin bu taleplerine Israil;
Kafkas ve Balkan iilkeleri ile 6zellikle askeri antlasmalar yaparak karsilik vermistir.
Bu iilkelerle gelistirilen iliskiler, Israil’in, Tiirkiye’ye karsi cevreleme politikas:
uygulamaya ¢alistigin bir géstergesidir.
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SUMMARY

Having own dynamic structure, Globalization has an impact on all places
from politics to economy, and it led to radical change over the all places of the life.
All civil societies which were affected from this radical change, receiving the support
of the vast power of globalization, have experienced the transition from local acting
to global acting. The global problems such as human rights violations, climate
change and global ecological problems which can’t be solved by The Nation States
or even The Nation States are responsible for these problems; the effect of these
institutions to the resolution of issues at the global scale of has increased
considerably. These organizations take grate public opinion behind their selves in
order to use it as major leverage factor. Taking the power of Global public opinion,
these structures have begun to interfere in not only internal policies of states but also
in their external policies. The most tangible example of this event is The Mavi
Marmara. Killing Turkish people in the ship which goes Gaza, broke up the relations
with Israel. Following the strained relations between Israel and Turkey, two states
changed their foreign policy against each other; it was the historical turning point.
As a consequence of that event, Turkey has laid down some conditions to Israel in
order to improve relations. These are; compensation claim for families of victims
who were killed during the attack by Israel, formal excuse to Turkey and remove of
the Israeli blockade of Gaza. Although the first two conditions can be delivered, the
demand of eliminating the blockade seems impossible to be accepted by Israel. To
the requests of Turkey, Israel answered by making military agreement with the
Caucasus and the Balkan countries. Developed relations with these countries indicate
that Israel tries to provide containment policy against Turkey.
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Giris

Geleneksel uluslararasi politika(lar), devletler temelinde
tartigilir.' 18.yiizy1lda, mutlak hiikiimdar, devlet adina konusurdu. 19. yiizyilda, dis
politika kararlarini, elit smif denetliyordu. Nitel olarak uluslar Otesi aktorler,
yiizyillardir rol oynamaktadir. Ama O6zelikle 20.ylizyilin ikinci yarisindaki nicel
degisimler, uluslararasi sistemde anlamli bir degisiklige isaret etmektedir.”

Uluslararast iliskilerin dogasi, son 30 yildr biiyik bir degisim
gostermektedir. Soguk savasin sona ermesiyle birlikte, eski gii¢c dengelerini ve agirlik
merkezlerini yitiren diinya politikasy, yeniden yapilanma siireci igerisindedir.
Ozellikle 11 Eyliil saldirilar1 ve hemen ardindan ortaya ¢ikan kiiresel terdr tehdidi ve
bunlara ek olarak Amerika’nin, hegemonik giic olma yoniindeki arayislar1 ekseninde
bicimlenen yeni donem, belirsizlife neden olmus, diinya politikasi, daha da
karmasik bir hal almustir.’

Soguk savasin sona ermesiyle birlikte toplumsal ve siyasal siirece yonelik
gelen girdilerin daha fazla etki gosterdigi alanlarin basinda da, dis politika karar
yapim siireci gelmektedir.* Kendisini “sivil-asker” karsitlig1 icerisinden tammlayan
ve sivil alan1 genisletmeye odaklanmis olan sivil toplumsal Orgiitlenmeler,
glinlimiizde yerini, yerel yasamm iyilestirilmesinden, kiiresel sorunlarin ¢dziimiine
ortak olmaya kadar uzanan farkli bicimlerde Orgiitlenmis ve goriniirlik kazanmis
sivil toplum kuruluslarmna brrakmustr.”

Sivil toplum kurulusu kavrami ile en genis bicimiyle, devlet disindaki
orgiitlenmeler kastedilmektedir. Dis politika baglaminda ise sivil toplum kavrami
icinde bircok farkl 6rgiitlenme kastedilmektedir. Kar amaci giitmeyen orgiitler, baski1
ya da ¢ikar gruplari, diaspora orgiitlenmeleri, goniillii kuruluslar, meslek orgiitleri ve

etnik grup gibi drgiitlenmeler, bu baglamda ele almabilir.®

! Joseph S. Nye ve David A. Welch, Kiiresel Catismay: ve Isbirligini Anlamak, Tiirkiye Is Bankast
Yayinlari: Istanbul, 2011, s. 399.

> Ibid, s. 400.

? Semra Cerit Mazlum ve Erhan Dogan, “Tiirkiye’nin Dis Politikast: Yeni Sorunlar ve Yeni Aktérler”,
Semra Cerit Mazlum ve Erhan Dogan (Der.), Sivil Toplum ve Dig Politika, Baglam Yayincilik:
Istanbul, 2006, s.12.

* Ibid, s. 19.

> Ibid, s. 11.

® Ibid, s. 15.



Gilintimiizde, uluslararas1 sistem, sayilar1 her gecen giin artan devletlerin
karsilikl1 iligkilerinin olusturdugu bir biitiin degil, giderek artan bir sekilde kiiresel
diizeyde orgiitlenmis bir¢ok devlet dis1 aktorlerin etkilesim halinde oldugu bir yap1
durumundadir.

Kiiresellesme ile birlikte uluslararasi arenaya giren bu Orgiitler, devletleri
yegane aktor olmaktan ¢ikarmislardir. Sinirlarin anlamini yitirmesiyle, ulusal
sinirlar1 giderek daha ¢ok asan bu kuruluslar, uluslararasi iligkilerin aktor ¢esitliligini
hem arttirmiglar hem de uluslararast sistemdeki aktorler arasindaki iliskileri
karmasiklastirmislardir.

Sivil toplum kuruluslarmmin dis politikaya yonelik ilgisi, demokratiklesmenin
bir getirisi oldugu kadar, daha 6zgiirliik¢li bir yapiya sahip yeni kimlik algis1 ile de
ilintilidir. Bu durum, ayni zamanda diinya siyasetinde yasanan yeniden yapilanma
siirecinin de bir yansimasidir.’

Elbette yasanan bu yeniden yapilanma siirecinde kiiresellesme olgusunun
etkisi bir hayli fazladir. Kiiresellesme olgusu, girdigi hemen her alanda kokli
degisimleri de beraberinde getirmistir. Yasanan bu radikal degisimlerden, dogal
olarak ulus-devletler de etkilenmistir. Bu acidan ulus-devletlerin, kiiresellesme
siirecinin bir etkisi olarak, temel aktor olma islevinin asinmasma paralel olarak,
devlet-dis1 aktorler giic kazanmistir. Bu aktorlerden biri de “sivil toplum”
kuruluslaridir. Aristo ile dogan ve giin gectikce zamanin giiciinii de arkasina alarak
modern zamana ulasan sivil toplum, giinimiizde artik “kiiresel bir gii¢” haline
gelmistir. Bu amagla, degisen kiiresel iligkilerin ve ayni zamanda karmasiklasan
uluslararas1 sistemin, kimi zaman merkezinde, kimi zaman yOnlendirici bir gii¢
olarak arkasinda yer alan bu aktdrler, bu ¢calismanin temel konusudur. Calismada,
ulus-devletin, Westphalian anlamda egemenlik anlayisinin asinmaya basladigi bu
kiiresel ¢agda, artik kiiresel hale gelen sivil toplumun, devletlerin sadece i¢
politikalarmi1 degil, dis politikalarin1 da etkilemesi, “Mavi Marmara” Ornegi
iizerinden anlatilmaya ¢alisilacaktir.

Calisma, ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Ik boliimde, sivil toplumun mantig:

ve tarihi incelenmistir. Oncelikle sivil toplum kavraminm ortaya ¢ikisi, sivil toplum

"1bid., s. 11.



mantiginin farkl disiliniirlerin etkisiyle gecirdigi evrim ve sonraki siirecte sivil
toplumun kurumsallagmasi ele alinmistir.

Ikinci boliimde ise, kiiresellesme kavrami ve kiiresellesmenin sivil toplum
kuruluslarmi nasil etkin bir aktor haline getirdigi; ayn1 zamanda kiiresel sivil toplum
kuruluslarmin, uluslararas1 sistemdeki etkinlikleri, 6rnek alman bazi sivil toplum
kuruluslartyla acgiklanarak konu, somutlastirilmaya calisilmistir. Devaminda bu
aktorlerin uluslararasi sistemdeki rolleri ve karsilastiklar1 sorunlar da incelenmistir.

Son boliimde ise diinya literatiiriine “Mavi Marmara Olay1” olarak gecen kriz
irdelenmistir. Oncesinde bu organizasyonda 6n plana ¢ikan ve adini tiim diinyaya bu
olay ile duyuran IHH Vakfi’nm kurulusu, kurumsal yapis1 ve neden bdyle bir
organizasyona hem dahil hem Oncii oldugu ve bu organizasyonun gerekli olup
olmadig1 sorgulanmistir. Son olarak ise, bir sivil toplum Orgiitiiniin, bir devletin dis
politikasini nasil etkiledigi, olay sonrasi iki tilkenin karsilikli1 davraniglar1 incelenerek

bir sonucu varilmastir.



BIRINCIi BOLUM

TEORIK GERGEVE

1.1 Sivil Toplumun Kavramsal Yapisi ve Geligimi

1.1.1 Kavram Olarak Sivil Toplum

Sivil toplum kavrami, sahip oldugu dinamik yapist nedeniyle olduk¢a genis bir
anlamlandirmaya tabi tutulmustur. Bu nedenle farkli sekil ve anlamlara sahip sivil toplum
tanimlar1 vardir. Bu boliimde, sivil toplum kavramina doniik tanimlamalar incelenerek, genel
bir sivil toplum tanimi ¢ikarilacaktir.

Sivil toplum, modern zamanlarda popiiler olmus bir kavramdir. Son yillarda {izerinde
daha da ¢ok konusulmaya baslanan sivil toplum diisiincesi, modernlesme siirecinde, devletin
normatif denetleyici giiciinlin artmasina neden olmus; devletin, bireyler {izerindeki kimlik
algisim belirleyen etkisi, ayn1 zamanda bireylerin, deger yiikleyici beklentisinin artmasina
paralel olarak 6nem kazanmistir.® Baris, dzgiirlik ve ayni zamanda uyumun egemen oldugu
bir alan olan sivil toplum, bir uygarlik asamasini da ifade etmektedir.” Kavraminin karsitmimn
“asker1i” toplum olarak anlasilmasi, esasinda kavramin kendisinin de bdyle yanlis bir
anlagilmaya tabi tutuldugunun gdstergesidir. Terimin esas vurgusu ‘sehir adabi’dir ve bu
anlamda bu vurgunun karsit1 da ancak ‘gayr1 medeni’ olabilir. Sivil toplumdaki ‘sivil’in koki,
sehir hayatinin beraberinde getirmis oldugu haklar1 ve ayni zamanda ytkiimliiliikleri ifade
etmektedir.'” Ancak kavram, bugiin anladigimiz sekliyle anlamlandiriimanus ve zamanmn
sartlarma uygun olarak doniisiip, bugiinkii modern anlamna ulasmistir.'' Bu nedenden dolay:
kavramim, modern bir igerige ve 6zellige sahip oldugunu iddia etmek, yanlis olmayacaktir.
Bu kapsamda sivil toplum, modern kiiltiiriin bir kavramidir. Tipki, ¢ogulcu toplum, insan

haklar1 ve demokrasi gibi siklikla telaffuz edilen kavramlar gibi.'?

¥ Omer Caha (Ed.), “Giris”, Muhafazakdr Diisiince Dergisi, Say1 29-30 (2011), s. 1.

? Osman Arslan, Sivil Toplum ve Tiirkiye Ger¢egi, Bayrak Yaymecilik: istanbul, 2001, s. 9.

' Serif Mardin, Tiirkiye de Toplum ve Siyaset, iletisim Yayinlar1: Istanbul, 2011, s. 9.

1; Mustafa Aydin, Giincel Kiiltiirde Temel Kavramlar, Agilim Kitap: Istanbul, 2011, s. 385.
Ibid., s. 386.



Sivil toplum kavrami, devlet yapisinin ve devlet kurumlarinin diginda kalan bir
faaliyet alanini tanimlamaktadir. Devletten kiiciik, birey ve ailelerden biiytik bir yapilanmadir.
Bu yapilanma, kamu kurumlarmin, devlet dairelerinin, askeri biirokrasinin disindaki
faaliyetleri kapsamaktadir.”” Sivil toplum, genel olarak birey ile devlet arasinda iletisim
saglayici, bireylerin ¢ikarlarini devlet karsisinda koruyan ara kademelere isaret etmektedir.'
Nigel Ashford, sivil toplumu; kilise, spor ve miizik kuliipleri, yardim dernekleri gibi birey ve
devlet arasinda yer alan ve goniillii olarak kurulan biitiin 6rgiitlerdir, diye tanimlamaktadir."
Fakat modern sivil toplum, bu tanimin biraz daha genis halidir.

Sivil toplum, merkezi otoriter giiciin baski ve kontroliinden kagmay1 basararak, kendi
basina Ozerk bir siirecin dogmasmi ve bu yolla devletin disinda ve devlete ragmen var
olabilen bir yapmnn sekillenmesini saglayan gii¢ olarak da tanimlanmaktadir."®

Kavramin ne anlama geldigine yonelik genel bir kaynak taramasi yapildiginda
birbirinden farkli tanimlamalarin olmasi, esasinda kavramin halen bir de§isim igerisinde
oldugunu gdstermektedir. Bu haliyle sivil toplum, donemin sartlarina uygun olan anlamlar1
biinyesine katmaktadir. Ayrica kavrama doniikk yapilan tamimlamalar, yapilan g¢aligma
alanlarma uygun bi¢cimde sinirlandirilmaktadir. Bu durum, kavram {izerine yapilan

anlamlandirilmalarda c¢esitlilige ve farkliliklara yol agmaktadir.

1.1.2 Tarihsel Arka plan

Sivil toplum ile devlet arasindaki iliskiler iizerine yapilan tartigmalar, Antik Yunan’a
kadar gotiirtilebilir. Fakat kavramin modern diinyada kazandigi anlam itibariyle kullanimui,
sanayi toplumuna denk gelir.'” Burada belirtilmesi gereken temel saik, sivil toplum
kavrammin gecirmis oldugu degisimdir. Kavramin gecirdigi degisim siirecini anlamak ve
modern bir tanimimni yapabilmek icin kavrammn dogdugu yillardan bugiine kadarki
kronolojisini ortaya koymak, faydali olacaktir. Bu yiizden ilk olarak, kavramin dogmasina 6n

ayak olan diisiiniirlere ve onlarin tanimlamalarina yer vermek yerinde olacaktir.

¥ Kemal Ozden, “Sivil Toplum ve Sivil Toplum Kuruluslar1”, Ali Coskun (Ed.), Sivil Toplum Kuruluslarinda
Yénetim, Segkin Yaymevi: Ankara,2008, s. 11.

'* Caha, (2011)s. 1.

' Nigel Ashford, Ozgiir Toplumun Ilkeleri, Liberte Yayimnlari: Ankara, 2009, s. 11.

1 Ulvi Saran, “Sivil toplum kuruluslar: ne kadar sivil?”,
http://www.siviltoplumakademisi.org.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=493:sivil-toplum-
kurulular-ne-kadar-sivil&catid=49:akademik&Itemid=113 ( Erisim Tarihi: 09.06.2012)

'" Omer Caha, Askin Devletten Sivil Topluma, Plato Yaynlart: Istanbul, 2007, s. 17.




Aristoteles

Sivil toplum diisiincesini ele alan diisiiniirlerden ilki, Aristoteles’tir.18. ylizyila kadar ‘devlet’
ve ‘sivil toplum’ ile es anlamli oldugu kabul edilen ‘sivil toplum’ kavraminin kdkeni, Antik
Yunan disiiniiri olan Aristo’nun siyasal toplumu belirtmek i¢cin kullandig1r “politike
koinonia” kavramna kadar gotiiriilmektedir.'® Aristo, politike koinonia terimini “polis” veya
site devletini ima etmek i¢in kullanir. Yani politike koinonia kavrami, yurttaglarin, kentlilerin,
polislerin olusturmus oldugu politik bir diizendir."” Bu anlamda tiim polis’i saran ve siyasal
toplum olarak kabul edilen sivil toplum, devletten ayr1 veya ona karsi zit bir alami
tanimlamamaktadur.*’

Aristo’nun sivil toplum kavrami, hayatin her alanini kusatan siyasal toplum ile ayni
alan1 ifade etmektedir. Ciinkii siyaset, insaniistii bir bilimdir ve insani iyi yasama
yaklastirarak, diger tiim etkinlikleri icerisine alan polisin (site devlet) bilgisi ile ilgilidir.21
Yani ‘polis’, ayn1 zamanda sivil toplumun bizzat kendisidir. Aristo i¢in devlet ile bireyler ve
toplum kavramlari, icerik olarak ayrismis degillerdir. Insan ancak Polis yurttasi olmasi
halinde varlik ve deger kazanma sansin1 elde etmis olur. Yabanci ya da kdle olarak polis
siirlart i¢inde bulunmak, siyasal toplumun karar mekanizmalar1 i¢cinde yer alma hakki
vermez. Bunun sebebi ise yurttas olmayanlarm, sivil toplumun {iiyesi olarak kabul
edilmemesinde yatar.**

Aristoteles’in devaminda, politike koinonia yerine Augustine’nin “siyasal toplum”
anlaminda “societas terresta”; Aquinas’in ise “societas” ile ayni anlama gelen “politike
communitas” terimlerini kullandiklar1 dikkat ¢eker.”” Benzer bir degerlendirmeyi, Cicero’nun
“societas civilis” i¢in de yapmak miimkiindiir.

Kisacasi, antik ¢agdan yenicaga kadar sivil toplum ile devlet arasinda heniiz acik bir
ayrim yapilmamaktaydi. Daha dogrusu boyle bir farkhilik heniiz agik¢a ortaya konulmamugti.*

Sivil toplum kavraminin ilk tanimlari ile modern zamanlardaki tanimlar1 oldukga
farklidir. Gliniimiizde sivil toplumun devletten bagimsiz olmasi, sivil toplum i¢in olmazsa

olmaz sartlardan bir tanesidir.

'8 Giilgiin Erdogan Tosun, Demokratiklesme Perspektifinden Devlet-Sivil Toplum Iliskisi, Alfa Yaymlari:
Istanbul, 2001, s. 32.

"% smail Akbal, “Doga Hukukgularindan Hegel’e Sivil Toplum Devlet iliskileri: Sivil Toplumun Siyasal
Anlammdan Kurtulusu, Omer Caha (ed.), Muhafazakér Diisiince Dergisi, Say1 29-30 (2011) s. 42.

20 Tosun, a.g.e., s.s. 30-31.

2 Mehmet Ali Agaogullar1, Sokrates 'ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler, iletisim Yayinlar1: Istanbul,
2011, s. 145.

*2 {lyas Dogan, Ozgiirliik¢ii ve Totaliter Diigiince Geleneginde Sivil Toplum, Alfa Yaymlari: Istanbul, 2002, s.10.
2 Tosun, a.g.e., s. 31.

** Dogan, a.g.e., s. 9.



Antik Cag’da Aristo ile ilk yolculuguna baslayan sivil toplum mantigi, diger

disiiniirlerin de katkilar1 ile modern zamandaki anlamina ulasmistir.

Thomas Hobbes

I1k diisiiniir, doga hukukcularindan biri olarak da bilinen Thomas Hobbes’dur. Thomas
Hobbes, yasadig1 Ingiltere’de, donemin sartlarindan etkilenmis bir diisiiniirdiir. O donem
Ingiltere’sinde, parlamento ve kral arasmdan siddetli bir catisma siirmekteydi. Bu catisma
siireci, Thomas Hobbes un ¢alismalaria yansimstir.

Thomas Hobbes, devlet otoritesi ve sivil toplum arasindaki iliskiyi gelistirmis ve
teorik bir zemine oturtmustur.”” Hobbes’un hareket noktasi, dogal yasam halidir. Hobbes’e
gore insanlar, devlet var olmadan 6nce bir doga durumunda yasiyorlardi. Doga durumunda
yasayan biitiin insanlar, glivenlik ihtiyact duymakta, bu sebeple de baskalar1 iizerinde
egemenlik kurma istegi i¢indeydiler. Dogal yasam halinde insanlar, 6zgilir ve esit varliklar
olarak yasamlarim1 devam ettirirken ‘rekabet, giivensizlik ve herkesten iistiin olma arzusu’,
insanlar1 dogal durumda birbirleri ile ¢atigmaya itmistir. Hobbes bu catigmaya atifla “insan
insanin kurdudur” diyerek, dogal yasam halini, herkesin herkesle savastig1 bir ortam olarak
gérmﬁstiir.26

Bu catigmanin engellenmesi i¢in insanlarin bir sézlesme ile tiim haklarmi egemen bir
gilice ( Leviathan) teslim etmeleri gerekmektedir. Dolayisiyla insanlar, devletin onlara izin
verdigi 6lciide haklara sahiptirler. Aksi bir durum, ¢atismay: doguracaktir.”’

Thomas Hobbes’a gore hukukun tek kaynagi, devlettir. Devletin otoritesi boliinemez,
parcalanamaz ve devredilemez niteliktedir. Egemen gii¢, biitiin devletlerde mutlak olmalidir.
Hobbes ‘devlet icinde devlet olmaz’ mantig1 icerisinde mutlak bir egemenlikten bahseder.
Hobbes, sivil toplumun unsurlar1 dahil her seyi, devletin catisinda toplar. Devlet, yegane yasa
koyucu olmasi nedeniyle dinsel bir yasaya gerek kalmayacaktir. Dolayisiyla devlete itaat ayni
zamanda Tanr1’ya tapmma gorevini ifade eder.”®

Tipki Aristoteles gibi Hobbes da, sivil toplum ile siyasal toplumu ayirmamis, devlet

otoritesinin mutlakligmi vurgulamistir.”

 Yavuz Bayram, “Kiiresellesme Siirecinde Sivil Toplum ve Kamuoyu”, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisan Tezi: Trabzon, 2006, s. 60.

% Akbal, a.g.m., s. 44.

*7 {rfan Haslak ve Serdar Giilener, “Sosyal ve Sivasal Diisiincede Sivil Toplum Tartismalar: Ve Topluluk¢u
Diistincede Topluluk, Birey Ve Deviet Anlayisi”, http://www.usakgundem.com/makale/60/ ( Erisim Tarihi:
09.06.2012)

8 Cemal Bal Akal, Sivil Toplumun Tanrisi, Engin Yaymlart: Istanbul, 1995, s. 119.

» Agaogullari, a.g.e., s. 454.




John Locke

Hobbes gibi John Locke da, dogal hukuk ekoliiniin temsilcileri arasinda yer alir.
J.Locke, devlet ile sivil toplum arasinda bir ayrima gitmemistir. John Locke, siyasal iktidar1
dogru anlamak ve onu kaynagindan tiiretmek icin biitiin insanlarin dogada ne durumda
olduklarma bakilmasinin gerekliliginden bahsetmektedir.

Hobbes’un aksine Locke, doga durumunu, baris, esitlik ve 6zgiirliik durumu olarak
aciklar.’® Locke, doga durumunda insanlarm esit ve 6zgiir olmalarinin yaninda bir hakka daha
sahip olduklarmi belirtir.>' Bu da, milkiyet hakkidir. Locke, miilkiyeti emekle
iliskilendirerek, emek-miilkiyet iliskisine 6zgiin bir katki yapar.*

Yine Locke, insanlarin doga durumunda sahip olduklar1 haklarin ihlal edilebilecegini
ve birbirlerine kars1 yargilama ve cezalandirmaya gidebileceklerinden bahisle bunun,

3 fste bu noktadan sonra, toplum sozlesmesi ile

kargasaya neden olabilecegini belirtir.
insanlarin cezalandirma ve yargilama hakkini siyasal bir yapiya devretmeleri gereklidir. Tabi
bu, mutlak olmamasi kaydi ile gerceklestirilmelidir. Ciinkii otoriteye sahip bir ortak yargicin
yoklugu, biitiin insanlar1 bir savag durumuna sokar. Bunun i¢in insanlar, haklarni siyasal bir
topluma yani devlete devretmelidirler.*

Bu siyasal toplum, Hobbes’daki gibi mutlak ve sinirsiz bir giice sahip degildir. Locke,
devletin yetkilerini sinirsiz olarak belirtmemistir. Devletin devamliligi, insanlarin kutsal
haklarmn1 korudugu &lgiide devam edecektir. Insanlarin belli durumlarda ydnetime kars:
direnme haklarinin olabileceginden bahseden Locke’a gdre insanlar, nihai olarak bir toplum
s0zlesmesi yapmali ve haklarmi siyasal topluma devretmelidirler. Béylece dogal toplumdan
ilkel topluma gecis yaparlar. Ve insanlar oy birligi ile sivil topluma, yani devlete riza
gdsterirler.*

Gerek Locke gerekse Hobbes’un sivil topluma yaklasiminda devlet ile sivil toplum,

esanlamlidir.

Jean-Jacques Rousseau
T. Hobbes, J.Locke gibi doga durumundan hareket eden bir diger disiiniir de,
J.J.Rousseau’dur. Rousseau da, diger distliniirler gibi devlet ile sivil toplum arasinda bir

ayrima gitmemistir. Rousseau’ya gore dogal insan, 6zii geregi toplumsal olmadigindan yalniz

" Ibid., s. 485.

31 Akbal, a.g.m., s. 46.

32 Agaogullari, a.g.e., s. 492.

33 Haslak ve Giilener, a.g.k.

* Agaogullari, a.g.e., s. 493.

3% Lorry Arnhart, Siyasi Diigiince Tarihi, A.Kemal Bayram ( Cev.), Adres Yaymlari: Ankara, 2005, s. 234.



yasar ve digerleri ile hemen higbir iliskiye girmez. Bu nedenle dogayla tam bir uyum
icerisindedir. Ve ayni zamanda konusmayi bilmediginden, aklini da en alt diizeyde
kullanmaktadur.*®

Rousseua’ya gore baris icinde yasamak ve kendi miilkiyetlerini korumak i¢in bireyler,
kendi rizalar1 ile gergeklestirdikleri s6zlesme geregi, haklarini genel iradeye birakirlar. Genel
irade olustuktan sonra bireyler, farkliliklarmi ortadan kaldirirlar. *” Diger doga durumu
disiiniirleri gibi Rouseau da siyasal topluma gecisi aynit zamanda sivil topluma gegis olarak
goriir. Yani ortada sivil toplum-devlet arasinda bir ayrim s6z konusu degildir.

Gerek T.Hobbes, gerek J.Locke ve gerekse J.J.Rousseau, dogal halden siyasal topluma
geciste farkl fikirler beyan etmis olsalar da, her ii¢iinde de bulunan ortak nokta, sivil toplum

ve devlet arasinda bir farkliliktan bahsetmemis olmalaridir.

George Wilhelm Friedrich Hegel

Sivil toplum-siyasal toplum (devlet) arasindaki ayrimi en kapsamli bir sekilde
inceleyen kisi, inlii Alman disiintir Hegel’dir. Ayn1 zamanda Hegel, sivil toplumu devletten
ayirarak, onu ayr1 bir alan olarak kabul eden ilk diisiiniirdir.”®

Hegel, sivil toplum-devlet ayrimini siyasal bir etigin yansimasi olarak kabul
etmektedir. Etik yasam ‘aile’, ‘sivil toplum’ ve ‘devlet’ gibi li¢ ayr1 alana aywran Hegel, her
alanin kendine ait bir etigi oldugunu sdyler.”” Ona gbre aile, sevgi, saygy, ictenlik, birlik vb.
degerlerin yer aldigi bir formdur. Her ne kadar aile, bu olumlu degerleri biinyesinde
barindirtyor olsa da, yine de bireyin kendini gergeklestirmesi igin yeterli imkani
vermemektedir. Ciinkii aile, 6zgiirliiklerin ve kisiligin gelismesi agisindan fazla 6znel bir
birliktir.*

Hegel, sivil toplumun etigini, catisma, rekabet gibi bireylerin tamamen kendi
cikarlarin1 vurgulayan kavramlar etrafinda gelistirir. Sivil toplum, aile bireylerini, aile
baglarindan kopartarak, aralarindaki uyumu bozar ve bireyleri, birbirinin hasmi haline getirir.
Hegel’e gore ihtiyag, sivil toplumun anahtar kavramimni ve bu alandaki ¢ekigsmenin temel
giidiistinii olusturmaktadir. Kisisel ihtiyaglarini karsilamak i¢in bireyler, baskalarni bir arag

olarak kullanirlar ve onlarla yarisirlar. Bu nedenle ihtiyag, zorunlu olarak ihtirasi

% Agaogullar, a.g.e., s. 575.
37 Caha, (2007) s. 22.

3% Arnhart, a.g.e., s. 370.

%% Caha, (2007) s. 22.

0 Haslak ve Giilener, a.g.k.
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dogurmaktadir. Bu da sivil toplumda catisma, ¢ekisme, giivensizlik ve ayriliklara yol agar.
Kisaca sivil toplum, Hegel’de farklilik, dzel ¢ikar ve catisma alani olarak 6n plana ¢ikar.*!

Sivil toplumdaki ¢atismanin ¢éziimiinii devlette géren Hegel, bireyin ancak akilsal bir
devletin iiyesi olmas1 durumunda 6zgiirliigiine kavusacagini belirtir. Devlet, sivil toplumda
var olan catigsmaci unsurlar1 bir araya getirerek, bunlari uyumlastiracaktir. Dolayisiyla
Hegel’in aile, sivil toplum ve devlet iliskisi i¢indeki ana catigma alanini, sivil toplum
olusturmaktadir.*?

Hegel’in diyalektik felsefesinde devlet, aile ile sivil toplumdan sonra bir sentez ve
tarthin son duragi haline gelir. Sorgulanamaz olarak kabul edilen devlet, kendi halkina gorev
ve sorumluluklar yiikler. Bu, aslinda onlarin ¢ikarinadir. Devlet esas olarak sivil toplumdaki
catigmaci unsurlar1 bir senteze doniistiirmeyi amaglar. Hegel’de devlet-toplum iligkisi, bir
sozlesmeyle degil, bireylerin dogal olarak devlet otoritesini kabullenmesi ile olusur. Devlet,
sivil toplumdaki bireylerin ¢ikarini korur. Sivil toplumdaki 6zgiirliiklerin de sosyal dengeyi
bozmadan yasayabilmesinin kag¢mnilmaz kosulu, giiclii bir devlettir.* Ciinkii buradaki temel
amag, devleti, sivil toplumun ¢ikarlar1 karsisinda korumaktir. Hegel’de devletin en yiice ve
temel gorevi, sivil toplumda meydana gelecek anlasmazliklar: ¢ozmektir.**

Devlet ve sivil toplum ayrimini netlestiren Hegel’in sivil toplum diisiincesine katkisi,

oldukga fazladir.

K.Marks

Hegel’in devlet-sivil toplum iligkisi konusundaki diisiinceleri, Marks tarafindan
tersinden bir okumayla, Marksist anlamda bir sivil toplum diistincesi seklinde belirmistir.

Marks, sivil toplumu devlete bagimli olmaktan c¢ikartarak, tersine, devletin sivil
topluma bagli oldugunu iddia etmistir. Yani devletin, sivil toplum tarafindan belirlendigini
ortaya koymustur.”> Marks, sivil toplumu, alt yap1 ve st yap iliskisi icerisinde incelemistir.
Marks buradan hareketle sivil toplum-devlet iliskisine gecis yapar. Marks’a gore sivil toplum,
alt yap1y1, devlet, iist yapiy1 olusturmaktadir.*® Marks, Hegel’in, devleti her seyi kusatan yari
tanrisal bir varlik olarak gdren gorislinii sert bir sekilde elestirir. Marks, Hegel’in aksine,

siyasal yasamin, sivil toplum tarafindan belirlendigini ileri siirer.

1 Caha, (2007) s. 23.

*2 Haslak ve Giilener, a.g.k.

* Caha, (2007) s. 24.

* John Keane, “Despotizm ve Demokrasi”, John Keane (Ed.), Sivil Toplum ve Devlet: Avrupa’da Yeni
Yaklasimlar, Levent Koker v.d. (Cev.), Ayrint1 Yaynlart: Istanbul, 2004, s. 71

*> Bayram, a.g.e., s. 54

¢ Haslak ve Giilener, a.g.k.
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Marks’a gore sivil toplum, 18. yiizy1l Avrupa’sina burjuva ile gelmistir. insanin doga
ile ilk etkilesimini olusturan ekonomik hayat, sosyal hayatin temel paradigmasini olusturur.
Bu nedenle sivil toplum, iiretici giiglerin belli evrimsel gelisiminde ortaya ¢ikan ekonomik
iligkilerin timiinii kapsayan bir alandir.*” Sivil toplum, ekonomik faaliyetlerin biitiiniidiir. Bu
ekonomik faaliyetler, altyapiyr olusturmakta, bu faaliyetler de {ist yapiyr yani devleti
olusturmaktadir.

Hegel’in aksine devleti, egemen giiciin elindeki bir aygit olarak kabul eden Marks,
devleti, sivil toplumdaki ¢atismalar1 senteze doniistiiren bir varlik degil, sivil toplumun bir
yansimasi olarak goriir. Yani sivil toplum ne ise devlet de odur. Sivil toplum, devletin
sahsinda kaybolmaz aksine devleti yeniden iiretir. Ciinkii sivil toplumda gii¢lii olan ve iiretim
araglarma hakim olan smif, devleti ve normlarmi1 da belirler ve sivil toplumun isleyis
kurallarmn1 kendi lehine cevirir. Kisacasi Marks’ta sivil toplum, tretim iligkilerinin yani

somiirme-somiiriilme iliskisinin olustugu alan oldugu icin olumsuz bir alandir.*®

Antonio Gramsci

Marks ekoliiniin temsilcilerinden biri olan Gramsci, sivil toplum kavrammin
canlanmasinda etkisi olan bir diistiniirdiir.

Marks’m aksine Gramsci’de sivil toplum, alt yapisal bir alana degil, iist yapisal bir
alana isaret eder. Bu anlamda Gramsci, sivil toplum kavramina iliskin anlayigin1 Marks’tan
degil, Hegel’den almistir.*” Sivil toplum kavramimi “hegemonya” kavramu ile iligkilendirerek
aciklayan Gramsci’ye gore, hegemonyanim iki ayagi s6z konusudur. Bu ayaklardan politik
olani devlet olustururken, kiiltlirel olani ise sivil toplum olusturmaktadir. Boylece toplum,
hegemonyanin kusatmasmna maruz kalmaktadir.™

Gramsci, sivil toplumu olusturan hegemonik aygitlari; egitim, basin, sendika ve kilise
olarak agiklar. Politik olan, yani baskic1 aygitlar ise; ordu, polis, mahkeme ve ceza evidir. Bu
ayrimda devlet hegemonyasini saglayan temel etken, sivil toplumdur.”’

Diger yandan Gramsci, devleti bir ara¢ olarak kabul eder. Devlet, kolektif ¢ikarlarin
bir temsilcisi degil, 6zel olanin yani hegemonyay1 elinde bulunduran grubun ¢ikarini savunur.
Devlet, siirekliligini saglamak i¢ini hegemonyanin sert yiizlinii yani zor ve ceza boyutunu

teskil ederken, sivil toplum, hegemonyanin ikna boyutunu olusturur. Bu anlamda hegemonya,

7 Caha, (2007) s. 30.

* ibid., . 30

* ibid., s. 31

%% Haglak ve Giilener, a.g.k.

3! Kiirsat Bumin, Sivil Toplum ve Devlet, Yazko Yaynlar1: Istanbul, 1981, s. 45.
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sadece politik liderleri ve organizasyonlar1 kapsamaz, ayni zamanda sivil toplum orgiitleri ve
liderlerini de kapsar. Ona gore hegemonya, sadece devleti bicimlendirmeye calismaz, ayni
zamanda toplumu sekillendirecek bir irade Ongériir. Bu iradenin olusmasinda da sivil
toplumun ¢ok dnemli bir islevi vardir.”

Gramsci, hegemonyay1 saglamak icin sivil toplumun kahramanlarindan bahseder.
Bunlar, sivil toplumu olusturan ve ona yon veren aydnlardir.”® Aydinlar1 da, organik ve
geleneksel aydmlar olarak ikiye aywrir. Toplumsal kokenleri, siyasal egilimleri, bireysel
yetenekleri ve becerileri acisindan belirli bir smifla baglant1 i¢inde olanlar, organik
aydmlardir. Geleneksel aydinlar ise, kendilerini toplumsal siniflarin iistiinde ve onlardan
bagimsiz olarak goren, kendilerine 6zgii davramslar1 ve degerleri olan aydmlardir.™

Sivil toplumun tarihsel ve diislinsel gelisiminin incelendigi buraya kadarki boliime dair
bir degerlendirme yapmamiz gerekirse, Aristoteles’den Hegel’e kadar, sivil toplum-devlet
ayrimmin s6z konusu olmadigmi goérmekteyiz. Hegel ile yasanan devlet-sivil toplum
disiincesine iligkin kirilma ise, Marks ve Gramsci ile netlesmistir. Bu diisiinsel siirec¢
icerisinde kavram, kimi zaman devlet karsisinda veya devletle esanlamli; kimi zaman da

olumlu ya da olumsuz anlamda kullanilmugtir. >

1.1.2 Kurumsallagan Sivil Toplum: Sivil Toplum Kurulusglari

Koklerini Antik Yunan’a kadar gotiirdiiglimiiz sivil toplum mantiginin kurumsallagma
siireci, modernlesmeyle birlikte baglatilabilir. Modernitenin getirmis oldugu catismact
toplumsal yapi, toplumda yer alan farkli ¢ikar gruplarmin siyasal yapi iizerinde baski kurma
ithtiyacini ve nihai olarak da sivil toplum kuruluglarinin hizli bir bigimde kurumsallagmasini
saglamistir.

Yerel, hatta ulusal ve uluslararasi alanlarda, farkli cografyalarda faaliyet gosterebilen
sivil toplum organizasyonlarinin amaci, siyasal alani, sivil toplumun istegi bicimde
yonlendirmektir. Bu minvalde kamuoyu olusturarak, siyasal yapinin karar alma siirecinde
etkili olmaya calisirlar. Bu organizasyonlar, sadece ulusal de§il ayni zamanda kiiresel
kamuoyu da olusturarak, kiiresel aktorlerin de bu karar alma siirecine etki etmesine

calisirlar.”®

52 Caha, (2007) s. 32.

3 Nur Vergin, Siyasetin Sosyolojisi, Dogan Kitap: Istanbul, 2008, s. 104.

>* Hiisnii Aksoy, Devlet ve Demokrasi, Yon Yayinlart: istanbul, 1994, s. 163.
53 Tosun, a.g.e., s. 49.

56 Bayram, a.g.e., s. 61.
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Modern anlamda sivil toplum kuruluslari, o6zellikle 1945 sonrasi Bati’da, Batili
toplumlarin seslerini duyurabilmek icin kesfettigi yeni bir giic olarak ortaya ¢ikmistir. Bugiin
bu gii¢, sivil toplum kuruluslarinca, iiglincii glic ya da Tcilincii sektdr olarak ifade
edilmektedir. Birlesmis Milletler (BM) organi olan Ekonomik ve Sosyal Konsey (ECOSOC),
27 Subat 1950 tarihli 288 (X) no’lu yasa tasarisinda, Sivil Toplum Kuruluslar’ni(STK)
‘Devletleraras1 anlagsma yolu ile olusturulmayan tiim oOrgiitler, sivil toplum orgiitii olarak
tanimlanabilir’ diyerek, sivil toplum kuruluslarmin bir tanimini1 yapmustur.>’

Sivil toplum, kendisini, devletle 6zdeslestirmemis ve hatta gerekli yerlerde devletin
kurgu ve baskilarina karsi koyabilmistir. Bu yiizdendir ki batida bu kuruluslara, Non-
Govermental Organization (NGO-devletsiz organizasyon) denmistir.’®

Ingilizce’deki non-governmental organizations kavrammin Tiirkce’de tam karsiligi
bulunmadigi i¢in, hiikiimet-dis1 kuruluslar, gayri resmi kuruluslar, devlet disi kuruluslar,
goniilli kuruluslar gibi kavramlarla karsilik verilmeye calisilmistir. En yaygin olan1 ve kabul
goreni ise Sivil Toplum Kuruluslarr’dir.”

Tirk Dil Kurumu (TDK), Sivil Toplum Kuruluslari’ni, “devietin denetimi altinda
olmayan, kararlarimi bagimsiz olarak vererek toplumsal etkinliklerde bulunan bireyler

» 00 seklinde tanimlamistir.

toplulugudur

Bir bagka tanima gore de, “sivil toplum kuruluslari, belirli bir mekdan ve zamanda
bilgiye dayanilarak teshis edilen bir ihtiyaci ya da bir ihtiyaglar demetini karsilamayr amag
edinen, kar amact giitmeden hizmet veren; boylece de kamunun yonetimine katilan

01 seklinde tanmimlanmaktadr.

kuruluslardir

Genis anlamda bir tanim yaparsak, sivil toplum, devletten 6zerk alanlarda faaliyet
gdsteren ve yonetimin bir pargasi olmayan her Srgiitlenmeyi ifade etmek igin kullanabilir.*®
Bu durumda, 6zel sektor girisimleri, birlikler, odalar, kooperatifler, sendikalar, siyasi grup ve
partiler, dernekler, vakiflar, sivil toplum kurulusu kapsamina girmektedirler. Ortak bir amag
etrafinda toplanan ve dogrudan kendilerine bir ¢ikar saglamayan kisilerce olusturulan sivil
toplum kuruluslari, 6zerk kuruluslardan olusmus, 6zel sektorle kamu sektorii arasinda bir ara

sektor niteligiyle sivil toplumun temel unsurlaridan birisidir.”

37 Nail Alkan, “Hiikiimet Dis1 Kuruluslar ve Sivil Toplum”, Haydar Cakmak (Ed.), Uluslararas: Iliskiler,

“Giris, Kavram ve Teoriler” Platin Yayinevi: Ankara, 2007, s. 97.

% Aydin, a.g.e., s. 387.

¥ yildirim, a.g.e., s. 53.

5 Tiirk Dil Kurumu, http://www.tdk.gov.tr/ ( Erisim Tarihi: 15.06.2012)

%! Jonna Kuguradi, “Sivil Toplum Kuruluslar: Kavramlar” Ug Sempozyum, Sivil Toplum Kuruluslari, Tarih

Vakfi Yurt Yaymlar1: Istanbul, 1998, s. 30.

Z Ibrahim Yildirim, Demokrasi Sivil Toplum Kuruluslar: ve Yonetisim, Seckin yaymevi: Ankara 2004, s. 51.
Ibid,, s. 52.
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Sivil toplum kuruluglari, ayn1 diisiinceleri paylasan bireylerin bir araya gelmesiyle
kurumsallagsmaktadirlar. Bu orgiitler, toplum diisiincesinin 6zgiirlesmesine ve siyasi kalitenin
yilikselmesine biliyiik katki saglamaktadir. Sivil toplum Orgiitleri, 6zgiir diisiince ve 0zgiir
tesebbiisle beslenir. Bu yapilardan dolayr sivil toplum orgiitleri, sivil bir giicii temsil
etmektedir.**

Sivil toplum, bir yandan toplumsal ve siyasal degisimin tasiyiciligini iistlenirken, bir
yandan da kendisi, yapisal ve ayni zamanda sdylemsel bir doniisiim gecirmektedir.

Kendisini sivil-devlet karsithigi iginden tamimlayan ve sivil alani genisletmeye
odaklanmis olan bu toplumsal oOrgiitlenmeler, gilinlimiizde yerini, yerel yasamin
tyilestirilmesinden, kiiresel sorunlarm c¢oziimiine ortak olmaya kadar, farkli alanlarda
orgiitlenmis ve goriintirliikk kazanmais sivil toplum kuruluslarina birakmistir.%

Ozellikle insan haklar1 ve ekolojik sorunlar gibi alanlarda sivil toplumun, hem ulusal
hem uluslararasi alanlarda bir aktor misali devreye girdigi goriilmektedir.

Sivil toplumda yasadigimiz tanim sorunu, Sivil Toplum Kuruluslar1 i¢in de gegerlidir.
Kavramin tam olarak ne ifade ettigi lizerinde tam bir goriis birligi saglanamamissa da, ¢ok
basit bir ifadeyle “siyasal otoritenin baskisindan kurtulmayi” ifade ettigini soylememiz

miimkiindiir. %

1.1.4 Sivil Toplum Kuruluslarinin Ozellikleri ve islevleri

Sivil toplum kuruluslarinin 6zelliklerini tek bir baglik altinda toplamak, bazi
sinirlamalar1 da beraberinde getirebilmektedir. Ciinkii STK’lar i¢inde ortak bir tanim soz
konusu degildir. Farkli yazarlarin bakis agilari, farkl 6zellikleri de beraberinde getirmektedir.
Bu nedenle belirgin bir STK taniminin ortaya ¢ikmasi i¢in 6zelliklerin ayr1 olarak belirtilmesi,

STK’larin daha iyi anlagilmasini saglayacaktir.

Ozerklik

Sivil Toplum Kuruluslarmin niteligini belirleyen, hukuki yapilarindan ziyade, bu
kuruluslarin 6zerk olmalaridir. STK’lar, yonetim ve ayni zamanda denetim islevlerini,
kendileri tarafindan olusturduklar1 kurallar ile saglarlar. Sivil toplum kuruluslarinda ¢aligan

insanlar, temin edilen kaynaklari, devlet ya da baska kurumlarca temin ederlerse,

% TEKDER 4. Dénem Calisma Raporu, http://kutuphanem.bilgievi.gen.tr/indir.aspx?id=21399 ( Erisim Tarihi:
16.11.2012)

% Mazlum ve Dogan, a.g.e., s. 11.

5 Siileyman Hayri Bolay, Felsefe Doktrinleri ve Terimleri Sozliigii, Nobel Yayinlari: Ankara, 2009, s. 314.
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ozerkliklerini yitirmis olurlar. Devlet gelirlerinden ve kamu kuruluslarindan pay aktarilarak
olusturulan orgiitlerin, ne kadar sivil toplum kurulusu oldugu, tartisma konularindan biridir. *’

STK’larin bazi projelerini gerceklestirmek i¢in ulusal veya uluslar iistii; kamu veya
0zel sektorden maddi olarak kaynak yardimi almalari, normal olarak karsilanmaktadir. Ancak
bu yardimlarin sonucu olarak, STK’larin kaynak/yardim alinan kurumlara kars1 bagimli hale
gelmemeleri gerekmektedir. Mesela devletten lojistik ya da mali destek alan bir sivil toplum
kurulusu, hiikiimetin savunucusu durumuna gelmekten kacinmali, gerekli yerlerde
elestirmekten de cekinmemelidir. Aksi halde temel parametrelerinden uzaklasmis olurlar.

Sivillikten ¢ikip devlete bagh bir kurulus haline gelebilirler.®®

Goniilliiliik

Goniilliliik, yani goniillii olma durumu, sivil toplum kuruluslarinda temel ilkelerden
biridir. Sivil toplum kuruluslarina iiyeligin zorunlu ve ayni zamanda bir iicret karsiliginda
olmamas1 gerekir. Fakat profesyonel personeli, iicretli olarak calistirilabilirler. Goniilliiliik
unsurunun olumlu anlammin yaninda bir de kisilerin, orgiitleri kurmaya veya iiye olmaya,
ayn1 zamanda iiye kalmaya zorlanamayacagina dair bir anlamu da vardir.”’

Uye ve goniilliiliik, herkese agik olmalidir. Isteyen herkesin, séz konusu sivil toplum

kurulusu ile isbirligi yapabilmesi gerekir.”

Bir Kamu Alanina Sahip Olma

Kamu alani, 6zel alan disinda hem sivil hem de siyasal toplumu ilgilendiren yasam
diizlemidir. Devlet giicliniin agwr bastigt bu alanda, sivil toplum kuruluslar1 da
sekillenmektedir. Ozerk ve devletten bagimsiz olan yurttaslarin girisimlerini iceren kuruluslar,
bir kamu alanma sahiptir. iste tam da bunun ziddinda olan yani kamu alanmna sahip olmayan
kuruluslar, sivil toplum kurulusu sayilmamaktadir.”

Formel yap1 ve orgiitlenme, sivil toplumu olusturan bireylerin, kurumsal bir yapiya
sahip olmasini saglamaktadir. Kurum igerisinde kimin ne yapacagi dnceden belirlenmistir.
Ayn1 zamanda bu yapilanma ile birlikte sivil toplum kurulusunun tiizel kisiligi de olugmus

olur ve yapilan ya da yapilacak olan faaliyetlerde bir devamlilik saglar. Aksi bir durumda

7 Yildirim, a.g.e., s. 63.
8 Ozden, a.g.e., s. 19.
% Yildirim, a.g.e., s. 64.
" Ozden, a.g.e., s. 20.
" yildirim, a.g.e., s. 65.
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siirekliligin olmas1 gereken yerde bir diizensizlik meydana gelir ve kurum, esas amacindan

uzaklasmis olur.”

Yasallik

Ulkede, sivil orgiitlerin kurulmasmi miimkiin kilan yasal bir zeminin olmasi
gerekmektedir. Veya sivil yapilarin kurulmasini engelleyen herhangi bir yasal diizenlemenin
olmamasi gerekmektedir.”” Sivil toplum kuruluslari serbestce ortaya ¢ikan bir gereksinim ve
talep lizerine kurulmalidir. Ayni zamanda sivil toplum kuruluslari, kendi kendilerini

yonetebilecek donanimli kurumsal yapiya sahip olmalidir.”

Kar Amact Giitmemek

Sivil toplum kuruluslari, yaptiklar: isler neticesinde kar amaci tasimamalidirlar. Sivil
toplum kuruluslari, gelir getirici bir faaliyette bulunabilirler. Fakat buradan gelen gelirler ya
da Kkarlar, sivil toplum i¢in calisan liyelere ya da gorevlilere dagitilamaz. Sivil toplum
kurulusu, amaci dogrultusunda yaptiklar1 c¢alismalarda gelirleri harcayabilirler. Kendi

biinyesinden profesyonel kadrolarina iicret vermeleri, kir amaci olarak kabul edilemez.”

Kamu Yararint Gozetmek
Sivil toplum kuruluslari, insanlarm ve toplumun iyiligi, refahi, kalkinmasi, hayat
sartlarinm iyilestirilmesi ve toplumsal sorunlara ¢oziim iiretilmesi gibi konularda dogrudan ya

da dolayl islev yiiklenerek, kamu yararma ¢aligmalarda bulunan kuruluglardir.”®

Seffaflik
Ozel kazang amagly, sivil olmayan, iiyelerinin finansman ve faaliyetlerinin bilinmedigi
orgiitlenmeleri sivil toplum kurulusu goriiniimiinden kurtarmak i¢in, gerekli olan temel

6zelliklerden biride bu kurumlarimn seffaf olmalaridir.”’

Ortak Degerlere Sahip Olma
Sivil toplum kuruluslar1 arasinda uzlagsma saglanabilmesi i¢in bu kuruluslarin bir kisim

ortak degerlere sahip olmalar1 ve 6zenle onlara uymalar1 gerekmektedir. Bu kuruluslar, sadece

2 Ozden, a.g.e., s. 19.
" Yildirim, a.g.e., s. 63.
™ Ozden, a.g.e., s. 20.
” Yildirim, a.g.e., s. 63.
70 [bid., s. 64.

7 ibid., s. 65.
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kendi ama¢ ve degerlerine hizmet etmemeli yani, kisisel c¢ikar arayiglarina zemin
hazirlamamali, herhangi bir siyasi ve ekonomik gii¢ odaginin uzantis1 olmamali, goriislerinde
ve faaliyetlerinden bagimsiz olmaldir.”

Yukarida 6zet itibariyle anlatilmaya calisilan sivil toplum kuruluslarina ait 6zellikler,
bir sivil toplum kurulusunda olmasi gereken asgari sartlardir, denilebilir. Elbette sivil toplum
kuruluslarin1 dar bir kaliba sokmak miimkiin degildir. Iktidarda olmayan siyasal partiler,
dernekler, sendikalar, kamu yarar1 gozetip kar amagli olmayan ve goniilliiliigii esas alan
olusumlar da sivil toplum kavramiin icerisinde yer alabilirler.”

Sivil toplum kuruluslari’nin s6zde degil 6zde bir sivil inisiyatif olabilmeleri i¢in sozii
dinlenen; varligi, yerelde bile olsa hissedilen; daha agik bir ifade ile baski olusturabilen
kurumlar olmalar1 gerekmektedir. Ancak baskmin hukuk ve siyaset kurallar1 ¢ercevesinde,
siddetten uzak bir bigimde olmasi1 gerekir. Ciinkii sivil toplum kuruluslarmin baski
mekanizmalar1 lobicilik, dirsek temasi, sokak gdsterileri, protesto, miting, grev, dilek¢e veya
oy gibi siyasal ve hukuk diizeni icerisindeki faaliyetlerden olusur. Uyelerinin ¢ikarm,
haklarini ve 6zgiirliiklerini korumak, sivil toplum kuruluslarmmn temel amaci olmaldir.*

Biitiin sosyal kurumlarin, degisen sartlarin bir geregi olarak tstlendigi islevlerini
zamanla degistirebilecekleri ilkesi, sivil toplum kuruluslar1 i¢in de gecgerlidir. Sivil toplum
kuruluslarmin, ¢alismalarinda esitligi yayginlastirmak; toplumsal diizeyde yer alan sorunlari
tespit etmek ve buna gore calismalar yapmak; hayirseverlik ve sosyal hizmetleri saglamak;
sosyal Orgiitlenmeleri tesvik etmek; demokratik ilke ve kurumlarin giiclendirilmesini
saglamak gibi calismalar yaptiklari bilinmektedir. En azindan teoride bu, boyledir.*’

Yine sivil toplum kuruluslari, ekonomik kalkinmadan yoksullukla miicadeleye, ¢evre
korumaciligindan hayvan haklarma, egitim ve 6gretim alanlarindan sosyal ve kiiltiirel alanlara
kadar bir¢ok konuda toplumun gelismesine yardimci olmakta, bir {i¢iincli sektor olarak
sorunlarm ¢oziimiine katkida bulunmaktadir.*® Sivil toplum kuruluslarinmn islev sinirlarinin
belirsizligi veya yeni islevlerin ortaya c¢ikisi aslinda kamu ve 6zel sektoriin islevsizlestigi
sorun alanlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Sivil toplum kuruluslari’nin yerine getirdigi gorevler,
yaptiklar1 hizmetler ve tstlendikleri iglevler, oldukc¢a fazladir. Bunlari; siyasal, kiiltiirel ve

bireysel islevler olarak ii¢ baslik altinda toplamak miimkiindiir.*®

™ [bid., s. 64.

7 Ibid., s. 65.

% Ozden, a.g.e., s. 20.
1 Yildinm, a.g.e., s. 73.
52 Ozden, a.g.e., s. 20.
¥ Yildirm, a.g.e., s. 74.
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a-Siyasal Islevler
Siyasal islevler, sivil toplum Orgiitlerinin en 6nemli islevlerinden birisi olarak kabul

edilir. Siyasal islevin amaci, iktidara niifuz etmek, siyasal iktidar1 parcalayarak adem-i
merkezi hale getirmek, bireyleri, siyasal otoritenin baskisina karsi1 korumak ve bunun sonucu
olarak bireyleri, despotizme kars1 giivence altina almaktir.*

Siyasal duyarliligi artirma amaci tasiyan sivil toplum kuruluslarinin degisik
disiinceleri dile getirme fonksiyonlari, farkli gruplarin sistemden uzaklasmalarini ve sisteme
yabancilagmalarini 6nleyen bir islevdir.®

Bireyler, sivil toplum kuruluslar1 vasitasiyla bir aidiyet kazanirlar. Kendisini bir sivil
toplum kurulusu icerisinden tanimlayabilenler, etkilesim halinde bulunduklar1 sivil toplum
kuruluslart ile kendilerini 6zdeslestirirler. Bunun sonucu olarak da, toplum igerisinde
yalnizliktan kurtulurlar. Yalnizliktan kurtulan birey, ayni zamanda 6zgiiven sahibi de olur.*

Siyasal islevleri; yasama ve yiiriitme alanina etkileri; siyasi partileri ve kamuoyunu

etkilemeleri olarak incelemek, siyasal islevleri agiklamak agisindan faydali olacaktir.

Yasama Alaninda Etkileri

Yasama, devletin hukuki bir islevi oldugundan, sivil toplum kuruluslar1 buradan,
hiikiimetin birincil dereceden temel siyasetlerini etkileyebilirler.*” Sivil toplum kuruluslari,
istenilen bir konunun yasamadan gecirilmesi ya da istenmeyen bir konunun iptali i¢cin yasama
organin etkileyebilmektedirler.*®

Sivil toplum kuruluslari, kendilerini ilgilendiren bir yasanin kabulii veya reddi igin
milletvekilleri ile temas kurabilirler. Bu sekilde milletvekilleri araciligiyla yasama alanini

etkilemeye calismaktadirlar.®

Yiiriitme Alaninda Etkileri
Sivil toplum kuruluslari, kamuoyunu harekete gecgirerek, yonetim iizerinde denetim
islevini gerceklestirebilirler. Bazi faaliyetlerde yiiriitme, sivil toplum kuruluslarmnin islevlerini

yerine getirmesi i¢in esnek davranabilmektedir. Faaliyetlerini kamu adina gercgeklestiren ve

% Norman Barry, “Sivil Toplum, Din ve Islam”, Islam, Sivil Toplum, Piyasa Ekonomisi, Omer Demir (Haz.),
Liberte Yaymlari: Ankara 1999, s. 3.

% Yildirim, a.g.e., s.s. 75-76.

% Ozden, a.g.e., s. 22.

87 Kadriye Kog, “Sivil Toplum Kuruluslar: 'mn Sivasal Iktidarin Karar Verme Siirecine Etkileri”, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2005, s.68.

8 Ahmet Yiicekok, “Tiirk Hukukunda Tiizel Kisilik”, Ahmet Yiicekok, Ilter Turan ve Mehmet Alkan (Der.),
Tanzimattan Giiniimiize Istanbul’da STK 'lar, Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yaymlar1: Istanbul,
1998, s. 11.

¥ Yildirm, a.g.e., s. 81.



19

genel refaht amacglayan saglik, yardim, egitim vb alanlarda sivil toplum kuruluslarina
esnekligin saglandig1 goriilmektedir. Buna karsilik hiikiimet de, sivil toplum kuruluslarma,
kendi politikalarin1 mesrulastirma ve destekleme anlammnda bakmaktadir.”

Hatta sivil toplum kuruluslari, kendilerine yardimci olabilecek personelin de
atanmasinda etkili olabilmektedirler. Kendilerini ilgilendirebilecek herhangi bir konuda, idari
kademelere taleplerini ya da caligmalarmi iletmek suretiyle, bir nevi lobi faaliyetinde

bulunabilmektedirler.’!

Siyasi Partileri Etkilemeleri

Demokratik rejimlerde siyasi iktidari etkilemenin en etkin ve hizli yolu, siyasi
partilerdir. Bazi1 sivil toplum kuruluslari, tarafsizlik ya da partiler iistii etiketi altinda dolayli
yollarla da olsa siyasi partileri baski altina almakta ve kendi yararlar1 adina ¢alisacak adayi
gizlice desteklemelerini istemektedirler. Kapali bir siyasetle kendi menfaatlerini

gergeklestirecek dolayli veya dogrudan araglari kullanmaktadirlar.”

Kamuoyunu Etkilemeleri

Toplumda ortaya ¢ikan farkli sorunlar karsisinda tiim vatandaslarin bilgi sahibi
olmasma imkan yoktur. Hatta bu sorunlarmn farkinda olamayan halk kitleleri bile mevcut
olabilir. Kamuoyu belli bir zamanda, tartismali herhangi bir konu hakkinda, sorunlarla
ilgilenen kisiler grubu ya da gruplarma hakim olan fikirdir.”®

Sivil toplum kuruluslari, faaliyetlerini stirdiiriirken kamuoyundan yararlanmay1 ve onu
etkilemeyi ihmal etmezler. Kamuoyunu olusturmalari, suni veya dogal bir sekilde gelisir.
Kamuoyunu etkilemek i¢in brosiir, dergi, kitap, televizyon ve radyo gibi cesitli araglar
kullanirlar. Ayni zamanda, dergi ve gazetelere reklam vermek, yazarlar1 6diillendirmek de
kullandiklar1 yontemler arasimndadir. Sivil toplum kuruluslar1 arasinda kamuoyunu etkilemek
icin sosyal faaliyetlerde ve sosyal yardimlarda bulunan, fakirlere cesitli sekillerde yardim
eden, kurs, seminer, konferans diizenleyen kuruluslarn sayisi da oldukea fazladir.”* STK’lar
bu sayede bireylerin taleplerinin dile getirilmesine ve dikkate alinmasina yardimci olurlar.

Kamuoyunu siirekli aktif durumda tutarak, belli konularda uyarma islevini goriirler.”

 Tbid., s. 82.

o Sefa Usta, “AB ’ye Giris Siirecinde Sivil Toplum Kuruluglari: Sivil Toplum, Demokrasi ve Giiven”, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2006, s. 82.

2 Yildirim, a.g.e., s. 83.

% Miinci Kapani, Politika Bilimine Girig, Bilgi Yaymevi: Istanbul, 2003, s. 147.

" Yildirim, a.g.e., s. 85.

%% Yiicekok, age.,s. 11.
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b-Kiiltiirel Islevier
Modern toplumda sivil toplum kuruluslari, bireyleri, birbirinden bagimsiz, yalitilmis

varliklar gibi kendi baslarina hareket edebilen insanlar olmaktan ¢ikararak, gruplar i¢cinde
toplamakta ve bireyin, bireysel ve toplumsal yasamina anlam kazandirmaktadir.”®

Cogulcu bir toplumsal yapinin olusmasinda ve cogulculuk kiiltiiriiniin toplumsal
yapiya niifuz etmesinde, demokratik bir bigimde 6rgiitlenmis STK’larin isleyisi 6nemlidir. Bu
gruplarin diger STK’lar ile uyumlu ¢alismasi, cogunlugu etkileyecektir. STK’lar araciligiyla
olusan bu “grup iiyeligi”, tiim iiyelerin grup kiiltiiriinii paylagsma, ortak hareket etme gibi

faaliyetlerinde etkilidir.”’

c-Bireysel Islevler
Modern toplumda sosyal psikolojinin ilgi alani i¢inde yer alan kisilik krizi,

yabancilagsma, gilivensizlik, isbirligi kuramama gibi sosyo-psikolojik sorunlarin ¢dziimiinde,
sivil toplum kuruluslarinin katkilar1 vardir.”®

Vatandaglar, sivil toplum kuruluslarina katilarak, sivil bir sorumluluk
istlenmektedirler. Bu da, kisilerin bireysel ¢ikarlarinin 6tesinde, toplumsal ¢ikar1 diisiinme

ihtiyacindan kaynaklanmaktadir.”

% yildirim, a.g.e., s. 87.

7 Sefa Usta, a.g.e., 8.8. 44-45.
% Yildirim, a.g.e., s. 90.

% Sefa Usta, a.g.e. 45.
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IKINCIi BOLUM
KURESEL SORUNLARA KARSI KURESEL SiViL TOPLUM

2.1 Kuresellesen Sivil Toplum

2.1.1 Uluslararasi Sivil Toplum Kuruluslari

Uluslararast iligkilerin merkezinde uzun bir siire devletler yer almaktaydi. Dogu
Blogunun c¢okiisi, cift kutuplu sistemin sona ermesi ve kiiresellesmenin sinirlar1 gegirgen hale
getirmesi gibi gelismelerle birlikte, devletlerden bagka uluslararasi1 orgiitlerin, ¢ok uluslu
sirketlerin, ulus-iistli yapilanmalarin, bolgesel ortakliklarin ya da sivil toplum kuruluslar1 ve
hatta bireylerin, uluslararasi iligkiler analizlerinde aktor olarak yer almasi zorunlulugu ortaya
cikmustir.

Ozellikle kiiresellesmenin artik diinyanin her alanina sirayet etmesi beraberinde koklii
dontistimleri de getirmistir. Yasanan bu doniisiimden en fazla etkilenen de sivil toplumdur.
Kiiresellesme olgusunu arkasina alarak, yerellikten kiiresellige evrilen sivil toplum, giiciinii de
ayni oranda arttirmistir.

Elbette buradaki onemli hadise, Westphalian anlamda egemenligini kiiresellesme ile
asidiran ulus-devlet’in eski giiciinii yitirmis olmasidir. Ulus-devletin disa kapali, korunmaci
ve sinirlayict merkez giic algis1 kiiresellesme ile zayiflamis ve sivil toplum kuruluslari
“kiiresel toplumdan” aldig1 gii¢ ile zaman zaman devletin ¢izdigi sinirlar1 da asarak kiiresel bir
gii¢ haline gelmistir.

Bu anlamda, giinlimiizde sadece yerel degil uluslararasi alanlarda da faaliyetler
gerceklestiren kiiresel bir sivil toplumdan bahsetmemiz miimkiindiir. Kiiresel diizeyde faaliyet
gosteren bu hiikiimet dis1 kuruluslar, kiiresel capta ortaya ¢ikan sorunlar karsisinda hem
kamuoyu olusturma hem de devletlerin ve toplumlarin dikkatini ¢ekme kapasitesine
sahiptirler. Gerektiginde de sorunlara yonelik kaynaklarin harekete gecirilmesinde
etkilidirler.'"

John Keane, kiiresel sivil toplumu “igerisinde bireylerin, gruplarin ve sosyal
hareketlerin mevcut gii¢ iliskilerini ¢cozmek ve degistirmek adina kiiresel dlgekte etkin bir

sekilde organize oldugu ve calisma yaptig1 bagimsiz sosyal alandi” gseklinde

1% Osman Tekir, “Kiiresellesen Sorunlar Karsisinda Sivil Toplumun“islevi”, V.Uluslararast Sivil Toplum
Kuruluslar Kongresi, 24—26 Ekim 2008, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Canakkale 2008, s.s. 608—609.
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tanimlamaktadir.'”’ Bu minvalde kiiresel sivil toplumun mahiyetini acgiklamadan once

kiiresellesme olgusunu agiklamak, yerinde olacaktir.

2.1.2 Kuresellesme Sureci

Kaymakg¢i, “bir olaymn ya da metanin diinyanin pek ¢ok bdlgesine ya da her yerine

yayilmas1” olaymi kiiresellesme olarak tanimlamaktadir.'®

Ulrich Beck, kiiresellesmeyi
“iktidarin, yonelimlerin, kimliklerin ve aglarin goriiniimiinii degistirerek ulus-otesi aktorlerin
egemen ulus-devletlerin altlarini oyduklart ve bu devletlerin krizle karsilastiklar siirectir”
seklinde ifade etmektedir.'™ G. Modelski ise kiiresellesmeyi “ diinya toplumlarinin global bir
sistem icerisinde bir araya getirilmesi siireci” olarak gérmektedir.'™ Anthony Giddens da
“yerel olusumlarin kilometrelerce uzakliktaki olaylarca sekillendirilmesi ya da tersi bigimde,
uzak yerellikleri birbirine baglayan diinya ¢apindaki toplumsal iliskilerin yogunlasmast”
olarak tanimlamaktadir. '°

Kiiresellesmeye iliskin yapilan degisik tanimlar, kiiresellesmenin farkli boyutlarmin
olmasindan kaynaklanmaktadir. Kiiresellesme ekonomiden ekolojiye, spordan sanata, askeri
stratejilerden kadin ¢aligmalarma kadar pek ¢ok konuyu ilgilendiren bir alandir. Bu nedenle
kiiresellesme olgusunu tek bir boyutla degil, cok boyutlu bir yaklasimla ele alarak
“kiiresellesmeler” olarak a¢iklamak daha anlamli olacaktir.'®

Teknolojik gelismelerin artmasiyla birlikte, ulasim ve 6zelliklede iletisim alanlarinda
yasanan bas dondiiriicii gelismeler, insanlar1 hi¢ olmadig1 kadar birbirine yakinlastirdi. Cep
telefonlar1, uydu sistemleri, yerel televizyon kanallarinin kiiresel hale gelmesi ve internetin
yayginlagmas1 gibi gelismeler, insanlar arasindaki mesafeleri ortadan kaldirdi. Yasanan bu
teknolojik gelismelerin bir getirisi olarak da diinyanin farkli bolgelerinde yasayan insanlar
arasindaki iletisim imkanlari, eskiye gore hi¢ olmadigi kadar gelisti ve yakimlasti. Uzaklik
kavrammin belli 6l¢lide anlamini yitirmesiyle, kiiresel diye tabir edilen bu ¢agda insanlarin

zaman ve mekan algilarinda biiyiik bir degisim meydana geldi. Diinyanin en uzak bolgeleri

191 John Keane, Global Civil Society, Cambridge University Press, New York, 2003, p. 62.

192 0guz Kaymake1, “Kavramsal, Kurumsal ve Tarihsel A¢idan Kiiresellesmeye Giris”, Oguz Kaymakei (Ed.),
Kiiresellesme Uzerine Notlar, Nobel Yayinlari: Ankara, 2007, s. 3.

19 Ulrich Beck, "Kiiresellesme Nedir?”, Kudret Biilbiil (Ed.), Kiiresellesme: Temel Metinler, Orion Kitapevi:
Ankara, 2009, s. 172.

194 G.Modelski, “Kiiresellesme”, Kudret Biilbiil (Ed.), Kiiresellesme: Temel Metinler, Orion Kitapevi: Ankara,
2009, s. 155.

195 A.Giddens, “Modernitenin Kiiresellesmesi”, Kudret Biilbiil (Ed.), Kiiresellesme: Temel Metinler, Orion
Kitapevi: Ankara,2009, s. 161.

1% Kudret Biilbiil, “Kiiresellesmeler ve Sonrasi: Bir Dikotomiler Dizgesi”, Kudret Biilbiil (Ed.), Kiiresellesme:
Temel Metinler, Orion Kitapevi: Ankara,2009, s. 14.
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bile daha kolay ulasilabilir ve iletisim kurulabilir hale geldi. Robertson’a gore yasanan bu
gelismeler, farkli toplumlar arasinda “ortak kader duygusunu” yaygmlastirds.'”’

Yasanan gelismeler, kiiresellesme olgusuna farkli bakislar1 da beraberinde getirmistir.
Bu siirece pozitif anlam yiikleyenler oldugu kadar negatif anlam ylikleyenlerde olmustur.
Farkl1 bakis agilarini agiklama, meseleyi daha anlasilabilir kilma agisindan faydali olacaktir.

Oncelikle kiiresellesme siirecine olumlu yaklasanlar1 ele almakta fayda var.
Kiiresellesmeye olumlu yaklasanlara ‘“asir1 kiiresellesmeciler” de denilmektedir. Asiri
kiiresellesmeciler, kiiresellesmenin, diinyay1 tek bir mekan, tek bir merkez uyumluluguna
dontistiiren siireclerin genel adi oldugunu belirterek giizel ve mutlu bir gelecek tahmini
yaparlar.'” Bu goriisii savunan teorisyenlere gore, sanayi toplumunun aktdrii olan ulus-
devletler artik kiiresellesme siirecine paralel olarak dnemini yitirmistir. Ayrica kiiresel piyasa
mekanizmasi, devletlerin uyguladigi politikanin yerini almistir. Ciinkii piyasa mekanizmasi
devletlerden daha akilcr davranmaktadir.'® Ozii itibariyle asiri kiiresellesmeciler, diinya
toplumunun, geleneksel ulus-devletlerin yerini almakta oldugunu ya da alacagini
diisinmektedirler. Ayn1 zamanda yeni toplumsal Orgiitlenme bi¢imlerinin ortaya c¢iktigi
diisiincesindedirler.'"

Kiiresellesmeye olumsuz yaklasip, onu, yogun bir bigimde elestiren yaklasimlar da s6z
konusudur. Bunlara da “siipheciler” denilmektedir. Siipheciler, kiiresellesmenin, kapitalizmin
savassiz bir mantig1 oldugunu diisiinmektedirler. Onlara gore kiiresellesme, post kolonyal bir
enstriiman olarak Bat1 hegemonyasinin yeni bir evresidir. Emperyalist zihniyet, eski somiirge
yontemleri ise yaramadigi i¢in kiiresellesme adi altinda giliniimiiz sartlarina uygun yeni bir
somiirge alam yaratmaktadirlar. '

Stiphecilere gore kiiresellesme, kesinlikle yeni bir siire¢ degildir. Hatta 19.ylizyilda da
para ve mal hareketlerinin oldugunu, ayni zamanda o donemde sinirsiz seyahat hakki
oldugunu, pasaportun bile gerekmedigi bir donemden bugiinkii sik1 ulusal sinir kontrollerine
uzanan tersine bir degisimden bahsetmektedirler.'"?

Bu anlamda giinlimiizde yasanan siire¢, biitiinlesmis bir diinya ekonomisi degil,

agirhikli olarak iilke ekonomilerinden olusan bir uluslararasilasmadir. Bu nedenle ulusal

hiikiimetlerin islevlerinin azaldigi goriisiinii reddederler. Hatta yogunlasan uluslararasi

197 Roland Robertson, Kiiresellesme, Umit Hiisrev Yolsal (Cev.), Bilim Sanat Yayinlari, Ankara 1999, s. 297.
1% Necmi Emel Dilmen, “Bireysellesen Kiire”, Oguz Kaymakei (ed.), Kiiresellesme Uzerine Notlar, Nobel
Yaymlari: Ankara, 2007, s. 100.

19 K aymake1, a.g.m., s. 7.

"% Dilmen, a.g.m., s. 102.

" Muhammed Kotan, Kiiresel Sivil Toplum Ornegi Olarak IHH, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans
Tezi, Konya 2010, s. 31.

"2 Dilmen, a.g.m., s. 102.
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ekonomik iliskiler, dogal olarak hiikiimetlerin islevlerini ve rollerini de arttirmistir. Artan
ekonomik iligkiler, esit olmayan bir diinya ekonomisi ortaya ¢ikarmistir. Bu esitsizlik, asir1
kiiresellesmecilerin iddia ettigi gibi kiiresel uygarlig1 degil, aksine saldirgan milliyetcilikleri
ortaya cikarmaktadir. Bu nedenle diinya kiiltiirel bloklagsmaya, ayrigsmis kiiltiirel ve etnik
yerlesim bélgelerine dogru gitmektedir.'"?

Son olarak siipheciler, yerelligin asla kaybolmadigma ve bunun en belirgin kanitinin
da ulus-devlet anlayisinin halen devam ettigine vurgu yaparlar. Siiphecilere gore, toplumlar
aras1 farkliliklar devam ettikce, ulus-devlet de varhgmi devam ettirecektir.''*

Bu iki goriis haricinde {i¢iincii bir grupta “doniistimciiler” diye tabir edilen ve daha ¢ok
“reel-politik”e yakin duranlardan olusmaktadir. Bu grup, kiiresellesme siirecini, modern
toplumlar1 ve diinya diizenini yeniden sekillendiren hizli, siyasal ve ayn1 zamanda ekonomik
degismelerin arkasidaki ana siyasal giic olarak gormektedir. Artik uluslararasi ya da igisleri
konularinda agik bir ayrim yoktur.1 15

Ekonominin yapist da giderek daha fazla bir sekilde hizmet sektoriine bagimli hale
gelmeye baslamustir. Ozellikle bilgi, eglence, iletisim ve elektronik iceren hizmetler
ekonomide en dnemli degerler halini almislardir.'°

Déntistimciiler, ulusal hiikiimetlerin giiclerini ve otoritelerini yeniden yapilandirdigmi
kabul etmekle birlikte, hem asir1 kiiresellesmecilerin  “ulus-devletin sonunun geldigi”
iddialarini, hem de siiphecilerin ““ higbir sey degismedi” tezini kabul etmemektedirler. Bu
acidan kiiresellesme sadece, bir yeniden yapilanma siirecidir.'"”

Yukarida anlatilan kiiresellesmeye yonelik bakis acilarina gore kabul etmek gerekir ki,
kiiresellesme siirecinin varligi, ortada duran bir realitedir. Diinya toplumlar1 arasindaki
etkilesimler, insanoglunun varolusundan itibaren ticaret, savas ya da farkl yollarla devam
etmistir. Bu yiizden kiiresellesme olgusunu degerlendirirken, keskin tanimlamalardan kagmak
daha uygun olacaktir. Fakat alt1 ¢izilmesi gereken 6nemli husus, kiiresellesme ile birlikte artik
toplumlarin yasam anlayis1 karsilikli olarak etkilenmekte, sergiledikleri davranmiglar kiire
iizerindeki diger toplumlar icinde etki dogurmaktadir.''®

Konu agisindan kiiresellesme, sadece lokal degil kiiresel alanda uluslararasi 6rgiitler
gibi aktorlere de genis faaliyet imkanlar1 saglamistir. Bu anlamda bir aktor olarak 6n plana

cikan olusumlardan en onemlisi de hiikiimetsel olmayan organizasyonlar olarak bilinen ve

'3 Kudret Biilbiil, Zor ve Riza Kiiresellesmeler Arasinda T iirkiye, Kiire Yayinlar1: Istanbul, 2009, s.s. 62—63.
"4 Kaymake1, a.g.m., s. 7.

'35 Veysel Bozkurt, Kiiresellesmenin Insani Yiizii, Alfa Yaymlari: Istanbul, 2000, s.s. 22-23.

116 Bozkurt, a.ge.,s. 22.

"7 Dilmen, a.g.m., s. 104.

'8 Kaymake1, a.g.m., s. 9.
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hiikiimet mekanizmasi disinda yer alan sivil toplum kuruluslaridir. Sivil toplum kuruluslari,
yukarida tartisilan kiiresellesmenin doniistliriici etkilerinden etkilenmis ve kiiresel sivil
topluma dogru bir evrilme yasamistir. Bu organizasyonlar ya dogrudan lobicilik faaliyetleri
ile ya da dolaylh olarak kamuoyunu harekete gecirerek dis politikayr ya da uluslararasi
politikay etkilemeye galigirlar.'”

Sivil toplum kuruluslari, kendilerini ulusal dlgekte temsil eden Orgiitler olarak ifade
edilirse; kiiresel sivil toplum kuruluslar1 da, bu temsil halinin “ulus-6tesi bir sekilde

orgiitlenmis halidir” seklinde tanimlanabilir.

2.1.3 Kiiresellesen Sivil Toplum

Ulusal politik seviyeden bdlgesel ya da kiiresel yonetisim seviyelerine dogru gelisen
glic degisimi, beraberinde gii¢lii sivil toplum hareketlerini ortaya ¢ikarmistir. Bu toplumsal
hareketlerin bir¢ogu kendilerini ulus-6tesi seviyede oOrgiitlemistir. Ulus-6tesi diizeyde
Srgiitlenen bu sosyal gruplar “kiiresel sivil toplum” olarak adlandirilmaktadir.'*

Sivil toplumun yerellikten kiiresellige gecisinde yasanan en belirgin temel kirilma,
eski tarz ulus-devlet vatandashigindan yeni tarz ulus-6tesi ya da diinya vatandashigina gecisi
seklinde yasanmistir. Kiiresel diizeyde sosyal hareketlerin, sosyal aglarin ve orgiitlerin ortaya
ctkmas1 sonucunda, insanlar arasi iligkiler ulus-6tesi alanda tekrar sekillenmistir. Bunun bir
neticesi olarak da bireyler, belirli bir devletin vatandasi olarak kendilerine verilen rollerin
disinda kimlikler gelistirmistir. Ulus-devletler, bireylere belirli bir kimlik bicer. Ulus-6tesi
alanda ise bireyler bu rollerin disina ¢ikarak farkli bir kimlige biirliniirler. Bu bir katmani
teskil eder. Hatta ulus-Gtesi bir katmani tegkil eder. Boylece ulus-devlet, sistemin kendisiyle
iliskili alan1 asar ve ulus-tesi kamusal ¢ikarlara hizmet eder.'”!

Kiiresel alanda siirekli hareket halinde olan bilgi, para ve kiiltiirel iirlinlerin yaninda
insan hareketliligi de s6z konusudur. Giiniimiizde her zamankinden daha fazla uluslararasi

g0¢ hareketliliginin yasandig1 bir gerg;ektir.122

Bu gibi durumlarin meydana gelmesiyle birlikte
bireylerin yeni aidiyet arayislar1 ortaya ¢ikmustir. Ulus devletin ortaya ¢ikan bu yeni duruma

uyum gosterememesi, vatandaslik taniminin, ulus-devletle 6zdeslesen tanimin disina

"9 Tayyar1 Ar1, Uluslararas: Iliskiler ve Dis Politika, MKM Yayinlart: Istanbul, 2011, s. 73.

120 Biinyamin Atici, “Ulusétesi Aktorlerin Kiiresel Etki Alam Olarak internet”, N.Ardig ve S.Alkan Ozcan (Ed.),
Kiiyerel Doniisiimler, Kiire Yayinlari: Istanbul, 2012, s. 234.

121 Keane (2003), a.g.e., s. 23.

122 Ozge Aktas, “1960-2000 Kiiresel Gog Alam ve Tiirkiye'nin Go¢ Alanindaki Yeri, ”, N.Ardig ve S.Alkan
Ozcan (Ed.), Kiiyerel Doniisiimler, Kiire Yayinlari: Istanbul, 2012, s. 129.



26

c¢ikmasma neden olmustur. Vatandaslik tanimi bir nevi uluslararasilagmistir. Esendemir bu
yeni slireci “vatandashigm smirlarmin agilarak vatanlar arasilagsmasi™ olarak tanimlamustir.' >
Bu agidan kiiresel toplum, ideal sekliyle devletsiz orgiitler sistemini ve birbirine bagl
bulunan sosyo-ekonomik kurumlar1 ifade etmektedir. Dolayisiyla bu kurumlar tiim diinyada
bagimsiz ve karmasik bir etkiye sahiptirler. Bagimsiz ve karmasik olmasi nedeniyle de
kiiresel sivil toplum, ne duragan bir objedir ne de bir oldubittidir. Aksine kiiresel sivil toplum
bitmemis bir projedir. Bazen muglak hale gelir, bazen anlamsizlagir. Bunlar1 yaparken de
bilingli bir amacla hareket eder. Diinyay1 yonlendiren yeni yollar1 resmeder. Bu devletsiz
kurumlarin ve aktorlerin amaci giicli cogullastirmak ve siddeti problematiklestirmektir. Sonug
olarak bu yapilar sivil diizeyde baris¢il etki alanini kiiresel alanin her yerinde hissettirirler. '**
BM’nin 1990’larda gerceklestirmis oldugu konferanslar, hiikiimet dig1 aktdrlere
(STK); ¢evre sorunlarindan niifusa, insan haklar1 konularindan ekonomik gelismelere kadar
bircok konuda yerel ve kiiresel politikalar iiretmeleri konusunda hukuksal bir boyut
saglamustir. Ozellikle 1992 Rio de Janerio’daki Cevre ve Kalkinma Konferansi, hiikiimet dist
aktorlerin ataga kalkmasini saglamistir. Bu zirveyle birlikte hiikiimet-dis1 Orgiitlerin BM
sisteminde etkili bir konum kazanmalar1 hizlanmis ve anlam bulmustur. Bunu takip eden
siiregte 1993 Viyana Insan Haklari, 1994 Kahire Niifus ve Kalkinma Konferanslarinda
yaymlanan bildirilerde hiikiimet-dis1 sivil orgiitler i¢in yenilik¢i ve sorunlarin ¢oziimi
noktasinda potansiyele sahip yapilar olarak tarif edilmistir. 1995 Pekin Dordiincii Diinya
Kadin Konferansinda ise kadmin oOrgiitlenmesinde ve gii¢lendirilmesinde sivil toplum
kuruluglarmin 6nemi vurgulanmistir. Bu konferanslar1 1995 Kopenhag Sosyal Gelisme
Konferansi, 1996 Istanbul BM ikinci Insan Yerlesimleri (Habitat) Kent Zirvesi ve 2002
Johannesburg Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi takip etmistir. Yapilan bu konferanslar,

sivil toplum kuruluslarina uluslararasi destek ve kaynaklar1 kesfetme firsat vermistir.'>

12 Serif Esendemir, Tiirkiye ‘de ve Diinyada Vatandashik: Eski Sorular Yeni Arayislar, Birlesik Yayinevi:

Ankara, 2008 s. 30.

124 Keane (2003), a.g.e., s. 8.

125 Aticy, a.g.e., s. 235; Mehmet Hasgiiler ve Mehmet B. Uludag (Ed.), Devietleraras: ve Hiikiimetler-Disi
Uluslararas: Orgiitler, Nobel Yaymlart: Ankara, 2004, s. 299.
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2.2 Ulus-Devlet’e Meydan Okuma: Kuresel Sivil Toplum Kuruluslari

Aristo, Hegel, Hobbes, J.Locke, J.J. Rousseau, Marks ve A.Gramsci gibi bir¢ok
diistiniir tarafindan ele alinan ve tartisilan sivil toplum tezi, hi¢bir iz birakmadan yol aldig1 19.
yiizyilin ikinci yarisina kadar kisa ama dikkat ¢ekici bir kariyere sahip olmustur.'*®

II. Diinya savasini takip eden siirecte ise, sadece siyaset biliminde degil, daha bir¢ok
farkli alanda da 6nemli ve vazgeg¢ilmez bir olgu olarak, yerini daha da saglamlastirarak ortaya
cikmistir. Kisacasi, sivil toplumun ve sivil toplum kuruluslarinin tarihgesi eski olmasina
ragmen, kurumsal bir yap1 olarak hem siyasal alanda hem de 6zellikle toplumsal alanda etkili
olmasi gok eski degildir.'*’

Soguk savasin bitmesiyle baslayan donem, ulus-devletin varliginin ciddi olarak
sorgulandigi, kiiresellesmenin hakim olmaya basladigi ve kiiresellesmenin bir getirisi olarak
karsilikli bagmmlhiligin arttigr bir donem olmustur. Kiiresellesme ile uluslararasi arenada
goriinlirligli artan devlet dis1 aktorlerin, smirlar Otesi iliskileri yogun bir sekilde
gelistirmesine paralel olarak, uluslararas iliskilerdeki aktor sayisi artmis ve (;esitlenmistir.]28

Merkezi alanin disinda gelisen bu devlet dis1 yapilarin sayillarmin ve etkilerinin
artmasma binaen, merkezi siyasal aktor olan devletler de bu gelismelere ayak uydurmak
zorunda kalmuslardir.'?

Igeride devlete varhgini kabul ettiren bu hiikiimet dis1 organizasyonlar, hem igerik
hem de faaliyet agisindan kendilerini gelistirerek, devlet ve toplum arasinda baglanti
kurmanin 6tesinde, kiiresel diizeyde, toplumlar ve iktidarlar arasinda yeni bir bag kurarak,
iktidarlarin niteligini degistirici bir rol oynayabilmektedirler.'*°

Kiiresellesmenin bir sonucu olarak ulasim ve iletisim sektorlerindeki teknolojik
ilerlemeler, devletlerin sinirlari her zaman oldugundan daha ¢ok gecisken hale getirdi.]3 !
Siirlarin gecisken hale gelmesi, mallarin, insanlarm, bilginin ve diisiincelerin daha

once hi¢ olmadig1 kadar hizli ve tiim kiireyi etkileyecek derecede “hareketlilik” yasanmasini

miimkiin kilmistir. Bu hareketliligin bir neticesi olarak da, saydigimiz bu olgularin hizli bir

126 John Keane, “Giris”, John Keane (Ed.), Sivil Toplum ve Deviet: Avrupa’da Yeni Yaklasimlar, Levent Koker
v.d. (Cev.), Ayrint1 Yayinlari: Istanbul, 2004, s. 9.

127 Saban Calig, Onder Kutlu ve Erdem Ozliik,”INGOs: Uluslar aras1 Sivil Toplum Orgiitleri”, Saban Calis, Birol
Akgiin ve Onder Kutlu (Ed.), Uluslararas: Orgiitler ve Tiirkiye, Cizgi Kitapevi: Konya, 2006, s. 725.

128 K emal Baslar, Uluslararas: Hukukta Hiikiimet Disi Kuruluglar, Nobel Yaymevi: Ankara, 2005, s. 68.

129 Biisra Ersanli, “Toplumsallasan Dis Politika”, Semra C. Mazlum ve Erhan Dogan (Ed.), Sivil Toplum ve Dig
Politika, Baglam Yaymncilik: Istanbul, 2006, s. 26.

130 Cerit ve Mazlum, a.g.m.,s. 18.

1 Dani Rodrik, “Kiiresellesme Smnir1 Astt m1?”, izzet Akyol ve Fatma Unsal (Cev.), Kiiresellesme-Temel
Metinler, Kudret Biilbiil (Ed.), Orion Kitapevi: Ankara, 2009, s. 69.



28

sekilde orgiitlenebilmesini ve harekete gecebilmesini saglamistir. Nihai olarak da bu
hareketlilik, devlet merkezli sistemin daha gecirgen ve kirillgan bir hale gelmesine neden
olmustur.'*?

Ozellikle soguk savas sonrasi ortaya c¢ikan sorunlar, sorunlarin ¢dziimiinde devletlerin
islevsizligi ve uluslararast sistemden kaynaklanan eksikliklerin sonucu olarak, devletlerin
dolduramadig1 boslugu, hiikiimet-dis1 organizasyonlarin doldurdugu gozlendi. Bu konuda en
etkili orgiitlerden birisi olan sivil toplum kuruluslari, bizzat devletle de is birligi yaparak,
ozellikle insani yardimlar konusunda etkili aktorler olarak ortaya ¢ikti. Ortaya cikan sivil
toplum kuruluslari, etnik catigsmalarda, savaslarda ve diger farkli krizlerde onemli roller
istlendiler. Mesela, Sudan, Etiyopya, Somali, Bosna-Hersek, Ruanda, Irak ve Gazze bilinen
yakin zamanl &rneklerdir.'*

STK’lar, bu alandaki ¢aligmalarini yaparken, gerek hiikiimet temsilcileri, gerekse
hiikiimet dis1 aktorlerle temasa gegip bilgi paylasiminda bulunabilmektedirler. Ayni1 zamanda
kriz durumlarinda, bazen taraflar arasinda arabuluculuk rolii ya da taraflar1 yonlendirmek gibi
miidahalelerde bulunabilmektedirler. Her ne kadar “devlet”in son s6z sdyleme yetkisi devam
etse de, sivil toplum kuruluslari, alman kararlarin gsekillenmesinde etkili rol
oynayabilmektedirler.'**

Ates, sivil toplum kuruluslarinin bu tiir girisimlerde bulunmasini, iic faktore
baglamaktadir. Ik faktér kapitalizm siireci ile baglantihidir. Kapitalist zihniyetin kiiresel
bazda gevreye verdigi tahribatin bir sonucu olarak, bu alanlarda faaliyet gosteren sivil toplum
kuruluslar’nin kiiresellesmesine neden olmustur. Iklim degisiklikleri, ozon tabakasmdaki
incelme ve diger c¢evresel sorunlarin ortaya c¢ikisi, bu alanda ilgilenen “cevreci” diye
nitelendirilebilecek sivil toplum kuruluslarmin ortaya ¢ikmasma neden olmustur.”> Ozon
tabakasina zarar veren maddeler hakkinda “Montreal Protokoli”, “KYOTO Protokolii” gibi
yapilan protokollerde, kismi de olsa sonuglarin alinmasi, bu alanda c¢alisan sivil toplum
kuruluslarmin bir basarasi olarak nitelendirilebilir.

Ikinci olarak, yine kapitalist siirecin bir yansimasi olarak devletler arasindaki refah
seviyesinin gittikce artmasidir. Kiiresel 6lcekte ortaya ¢ikan bu adaletsiz dagilim, gelismis ve
az gelismis lilkeler arasindaki u¢urumu arttirarak, diinyadaki istikrar ve giivenligi tehlikeye

sokmaktadir. Ugiincii olarak da, ulus-devletlerin, kiiresel capta ortaya ¢ikan sorunlari

132 Rodrik, a.g.m., s. 12.

133 Calis, vd, a.g.m.,s. 737.

** Ibid, 5.737.

135 Davut Ates, Uluslararasi Orgiitler, Devletlerin Orgiitlenme Mantigi, Dora Yaymlari: Bursa, 2012, s. 109.
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cozmedeki beceriksizlikleridir. Sorunlar1 ¢6zmek yerine niikleer, biyolojik ve kimyasal
silahlanmaya devam etmekte ve bu konuda 6nemli harcamalar yapmaktadirlar.'*°

1990’11 yillarm hemen basinda Dogu Blogu’nun c¢okiisii ve Sovyetler Birligi’nin
dagilmasiyla baglayan siirecte, etnik ve smir g¢atismalarmin en 6nemli konusu olan insan
haklar1 ve ¢evre merkezli acilimlar, ulusal hatta uluslararas1 STK’lar1 ciddi olarak uluslararasi
toplumun giindemine tagimistir. Bu ¢ercevede Birlesmis Milletler (BM), ECOSOC ve Avrupa
Birligi (AB) gibi rgiitlerin aldig: kararlarla, STK lara yeni roller ve gorevler verildi."?’

Sivil toplum kuruluglari, bir taraftan giiniimiizde devletlerin biraktig1 bosluklar
doldururken bir taraftan da 364 yillik ge¢misi olan, Westphplian paradigmasma gore
olusturulmus “uluslararasi sistemi”, derinden etkilemistir. Bu donemde, uluslararasi sistemin
yapisi, devletlerin tekelinde bulunan alanlar olmaktan ¢ikmis, uluslararasi sistemde gii¢ ve
otorite, devlet dis1 aktorlerle paylasilmaya baslanmustir.'*®

Ortaya cikan bu yeni gii¢, artik insanlarin bagli olduklar1 ulus-devletlerinden ¢6ziim
konusunda bekleyisleri yerine, goniilliiliik ilkesi iizerinden yiikselen sivil toplum araciligiyla
yerelden kiiresele tiim sorunlara ¢6ziim aramaya baslamalaridir. '*°

Kiiresel sivil girisimlerin artmasindaki bir diger 6nemli ana faktdr de, giiclii devletlerin
demokratiklesme ve Ozellikle de insan haklar1 konularindaki cifte standardidir. Zaten
calismamizin merkezi olan “Mavi Marmara” olayi, insan haklar1 konusunda yillarca Gazze’de
yasanan sorunu, devletlerin ¢6z(e)medigini diistinen sivil toplum kuruluslarinin “sivil

itaatsizlik™ ornegidir.
2.3 Sivil Toplum Kuruluslarinin Uluslararasi Sistemdeki Rolleri

Kiiresellesen uluslararasi sistemde hiikiimet dis1 aktorler, hiikiimetleri ve uluslararasi
orgiitleri kendi cikarlar1 dogrultusunda etkilemeye calismaktadir. Ozellikle insan haklari,
cevre sorunlar1 gibi kiiresel diizeyde bir problem haline gelmis konularda, gerek ulusal
diizeyde ulusal giicler iizerinde gerekse de uluslararasi diizeyde uluslararasi gii¢cler nezdinde

baski grubu olmaya ¢aligmaktadir. Ayrica bu Orgiitler, insan haklari, hayvan haklari, kiiltiir,

136 Ates, a.g.e., s.s. 109-110.

7 Don Edwards “ABD’de Sivil Toplum Kuruluslari Aras iletisimin Diinii ve Bugiinii”, U¢ Sempozyum: Sivil
Toplum Kuruluslari, Tarih Vakfi Yaymlari: Istanbul, 1998, s.s. 266-268.

1% Baglar, a.g.e., s. 1

139 Murat ¢emrek, “Ulus-Devlet’in Kiiresel Sivil Toplumla imtihani”, Stratejik Diisiince Enstitiisii, S:8 (2010),
s.28.



30

sanat, tarthin korunmasi, barigin tesis edilmesi, demokrasinin toplumlara aktarimi gibi ¢ok
cesitli ve farkli alanlarda faaliyet icerisindedirler.'*

Sivil toplum kuruluslari, gerek yerel capta olsun gerekse de kiiresel ¢apta olsun,
devletlerin yetersiz kaldiklar1 ya da devletler kanaliyla asilma olanagi bulunmayan konularda
sivil inisiyatif alarak roller tistlenmektedir. Devlet faaliyetlerinden bagimsiz olmalari,
goniilliiliik esasma gore hareket halinde olmalar1 ve diisiik maliyetlerle bir¢ok kiiresel nitelikli
sorunlarla miicadele igerisinde olmalar1 nedeniyle bu tiirden yapilanmalarm 6nemi giderek
artmaktadr.'"!

Hiikiimet-dis1 orgiitler 6zellikle son yillarda insani yardim ve kalkinma yardimlar: gibi
alanlarda aktif roller iistlenmislerdir. Soguk Savas’in sona ermesiyle ortaya ¢ikan bdlgesel ve
yerel krizler, i¢ karisikliklar, etnik merkezi ¢atismalar, dogal felaketlerle ortaya ¢ikan insani
sorunlarin ¢6ziimii i¢in sivil olarak Orgiitlenmis bu kuruluslarin yardim faaliyetleri hiz
kazanmaya basladi. Bu tiir faaliyetlerde bu orgiitlerin tercih edilme nedenleri, bu kuruluslarin
devletlerden daha hizli organize olabilmesi, yardim yapilanlarin iizerinde daha kolay giiven
saglayabilmesi ve dagitim maliyetlerinin daha az olmasi gibi nedenler etkilidir.'*

Kiiresellesme ile birlikte artan iletisim olanaklari, sivil toplum kuruluslarinin kiiresel
Olcekte kamuoyu olusturabilmelerini saglamistir. Bu sayede sivil toplum orgiitleri, devletlerin
ya da devlet dis1 orgiitlerin karar ve davranislarini etkileme olanagi bulmustur. Kamuoyu
olusturmak amaciyla hazirlanan raporlarla hem ilgili {lilkeye baski yapabilmekte hem de
kiiresel toplumun buna dair harekete ge¢melerini saglayabilmektedirler. Bunun yani sira
medya organlarma toplu mesaj, telefon ya da farklh iletisim kanallariyla baski da
yapabilmektedirler. Imza toplamak, toplu gdsteriler yapmak gibi farkli baski kanallarini da
kullanabilmektedirler.'*

Hiikiimet-dis1 aktorlerin gerek i¢ politikada gerekse de dis politikada artan etkileri ayni
zamanda ekonomik gii¢leri nedeniyle kiiresel dlgekte, giic sahibi aktorler olarak varliklarini
siirdiirmelerini Charnovitz bes nedenle aciklamaktadir. Birincisi, hiikiimet-dis1 aktorler tipki
devletler gibi gii¢ sahibi aktorlerdir. Kiiresel toplumun tamamini temsil etmemelerine ragmen,
onlarm izni olmadan giiglerini kazanmaya devam etmektedirler. Ikinci olarak, bu drgiitlerin

kiiresel ¢apta varlig1 hesaba katilmaktadir. Ugiinciisii, bu aktorlerin herkesce mesruiyeti kabul

140 Ahmet Arabac, “Kiiresel Sivil Toplum Aglarina Dogru: Kiiresel Diizlemde ve Avrupa Birligi’nde Cevreci
Gruplar”, Sivil Toplum Dergisi, S:3, (2003), s. 30.

"1 Soner Karagiil,” Kiiresel Bir Aktdr Olarak Uluslararasi Sivil Toplum Kuruluslart: Uluslararasi Politikadaki
Rol ve Etkinlikleri”, /1. Uluslararasi STK 'lar Kongresi, Canakkale, 2006, s. 20.

"2 Karagiil, a.gm., s. 12.

143 Steve Charnovitz, “Accountability of Nongovernmental Organizations (NGOs) in Global Governance ”, The
George Washington University Law School Public Law And Legal Theory Working Paper No. 145, p. 14-16.
http.//papers.ssrn.com/paper.taf ( Erisim Tarihi: 21.21.2012)
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edilen agiklayici taniminin bulunmamasidir. Dordiincli ise, bazi hiikiimet-dis1 aktorlerin
finansal katkida bulunanlar ve tiyeler tarafindan izlenebilmesi i¢in iyi tanimlanmis yontemlere
sahip olmasidir. Son olarak da, bu 6rgiitlere olan giivendir. '**

Hiikiimet-dis1 kuruluslarin, yukarida anlatilan yontemleri kullanarak siyasal karar alma
mekanizmalar1 tiizerinde etkili olmalarma iligkin birkag Ornek vermek, anlatilanlar

somutlastiracaktir.

Antarktika 'min Diinya Parki Olmasi: 1961 yilinda imzalanan Antarktika Antlagmasi ile
bolge iizerinde egemenlik iddia eden iilkeler, kendi aralarinda anlagsmislardi. Bu durum, ¢evre
konusunda duyarli olan hiikiimet-dis1 kuruluglar tarafindan 1970’lerden itibaren elestiri
konusu olmustur. Cevreci hareketlerin onciisii olan Greenpeace’in, Antarktika’ya “diinya
parki” statiisii kazandirmak i¢cin yogun cabalar1 sonu¢ vermis ve 1991 yilinda kabul edilen
Madrid Protokolii ile kitada 50 yil boyunca maden arama ve isletilmesinin yasaklanmasi
saglanmistir. Bu protokol ile Antarktika kitas1 “baris ve bilime vakfedilmis bir doga kaynagi1”
olarak diinya parki haline gelmistir. Kitanin bu hale getirilmesinde en biiyiik katki elbette sivil

toplum kuruluslaridir.'®

Brent Spar Petrol Platformunun Parc¢alanmasi: 1991 yilinda, yine Greenpeace
orgiitiiniin onciiligiinde yiiriitiilen bir baska girisimdir. Bretn Spar adli petrol platformunun
Shell petrol sirketi tarafindan islevine son verilmesi sonrasinda eskiyen platformu batirmak
istemis, 1991-1995 yillar1 arasinda konu ile ilgili gerekli makamlara konuyu acarak izin
istemistir. Platformun batirilmasima karsi ¢ikan Greenpeace, Shell petrol sirketini Kuzey
Denizine petrol sagmamasi konusunda uyarmis, sonrasinda ise Greenpeace taraftarlar1 eski
petrol platformunun iizerine ¢ikarak konuyu tiim diinyaya duyurmayi ve ilgi cekmeyi
basarmust1. Shell petrol sirketi, platformun batirilmasimin en 1yi ¢6ziim yolu olmasina ragmen,
yapilan eylemlerin sonu¢ vermesi iizerine, Avrupa’da diisen petrol satigimnin artmasi igin

platformu yiiksek maliyetine ragmen parcalamak zorunda kalmugtir.'*

Cok Tarafli Yatirnm Anlasmasi (MAI): Kamuoyu olusturma faaliyetlerinde hiikiimet-
dis1 yapilarin basarillarina bir diger 6rnek Cok Tarafli Yatrim Anlagmasi (Multilateral

Agreement on Investment/MAI) hazirlanma siirecinin engellemesi siirecidir. 1995 yilinda

" Ibid., s.s. 14-16.
14> Baglar, a.g.e., s. 89-91.
1% Ibid., s. 91
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Amerika Birlesik Devletleri onciiliigiinde, Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilat1
(Organization for Economic Cooperation and Development-OECD) iilkelerince baglatilan
anlagma calismalarmin igerigi 1997 yilinda kamuoyunu yansidiginda Fransa’nin basini ¢ektigi
bir kisim devletler sayesinde MAI askiya alinmisti. Anlagsma kiiresel yatirimin ekonomik
cikarlarini her tirlii ulusal ¢ikarin iistiine koyuyordu. Ancak 1998 yilinin Aralik ayinda
goriismelerin tekrar baslayacaginin duyurulmasi iizerine sivil toplum orgiitleri tekrar harekete
gecti. Public Citizen adli bir sivil toplum orgiitiiniin anlagsma metnini internet iizerinden
duyurmasiyla kiiresel ¢apta anlasma karsit1 tepkiler olustu. Bu duruma tepki olarak kurulan
MALI International adl1 bir agin catis1 altinda diinyanin her yerinden hareket eden yaklasik 600

sivil toplum &rgiitii MAI’nin hayata gegirilmesi projesini engellemistir. '’

Kara Mayinlarinin Yasaklanmasi: 1980’lerin basinda Uluslararasi Kizil Hag orgiitii ve
diger hiikiimet-dig1 Orgiitlerin hareket ge¢mesiyle, muharip ve sivil ayrimi gdzetmeksizin
herkese zarar veren kara maymlarinin 6nlenmesi i¢in ilk girisimler baslatildi. 1991 yilinda
sivil toplum kuruluglar1 tarafindan Uluslararas1 Kara Mayimnlarmin = Yasaklanmasi
Hareketi(ICBL) adli bir ag kuruldu. 1993 yilindan itibaren her yil diizenlenmeye baslayan
Sivil Toplum Kuruluslar1 Kara Maynlar1 Konferansi’na katilim siirekli artmigtir. 1996 yilinda
ICBL hareketi 40 iilkeden 600 hiikiimet-dis1 kurulusu iceren biiyiik bir yapiya biiriindii. Bu
eylemlerin sonu¢ vermesi iizerine Aralik 1997°de Ottawa’da (Kanada) 156 devlet ve birgok
hiikiimet-dig1 Orgiit temsilcisi tarafindan sézlesmeye son hali verilerek imzaya agilmistir.
Kamuoyu baskisina dayanamayan 123 devlet Ottawa s6zlesmesini imzalamistir. 1997 yilinda
mayin iireten iilke sayis1 55 iken 2005 yilinda 14’e kadar diismiis ve depolanmis mayinlar

imha edilmistir. '**

Uluslararast Ceza Mahkemesinin Kurulmasi: 1980’lerin ortalarinda itibaren
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin (ICC) kurulmasi yoniinde ¢alisma baslatan hiikiimet-dis1
orgiitler, 1993 yilinda yaymladiklar1 bir deklarasyonla, bu yondeki faaliyetlerini
hizlandirdilar.'*

1992-1994 yillar1 arasinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun istemiyle baslayan
calismalarla, daimi ceza mahkemesinin (ICC) kurulmasi1 yoniinde resmi ¢aligmalar baslamig

oldu. ICC’nin kurulmasi asamasinda hiikiimet-dis1 kuruluslar 1000°den fazla gozlemci ile

'“7 Baglar, a.g.e., s.s. 93-94.
'8 Baglar, a.g.e., s.s. 95-97.
9 Calis v.d., a.g.e., s. 738.
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calismalari izlemis, konuyla ilgili kamuoyunu aydmlatmaya yonelik bilgilendirme toplantilar
ve raporlar hazirlamislardir. Hatta giinlik bir gazete ve online bir biilten ¢ikarimistir.
Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin sekillenmesinde hiikiimet-dis1 kuruluslarin rolii oldukga
fazla olmustur.'*

Eski Yugoslavya’da yasanan etnik catigmalar ve insan haklar1 ihlallerinin asir1
boyutlara ulasmasi neticesinde, 1993 yilinda “Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza
Mahkemesi’nin BM Giivenlik Konseyi tarafindan kurulmasinda hiikiimet-dig1 6rgiitlerin
etkisi olduk¢a fazlaydi. Gerek topladiklar1 bilgilerin paylasilmasi noktasinda gerekse de
yaptiklar1 baskilar neticesinde mahkemenin kurulmasina onciiliik etmisler ve ayni1 zaman da
konunun diinya kamuoyuna duyurulmasina 6n ayak olmuslardir.”"

Ayrica Ruanda’da yasanan katliamdan kacip Kongo smirma yigilan binlerce insana ilk
yardima kosanlar da, yine hiikiimet-dis1 kuruluslar olmustur. Bunlarin arasinda Sinir
Tanimayan Doktorlar, Kizilhag gibi Orgiitlerin yani sira meshur olmayan sivil toplum
kuruluslar1 da vardi. Gerek eski Yugoslavya’da gerekse de Ruanda’da yasanan olaylara
miidahil olmayan devletleri ve BM’yi harekete gegirenler, yine bu hiikiimet-dis1 6rgiitlerdi.'>

Orneklerde de goriildiigii iizere hiikiimet-dis1 kuruluslarm ig¢inde bulunmus oldugu
kiiresel sivil toplum, sadece uluslararasi sisteme degil, uluslararasi hukuka ydneltilen
demokratiklesme ve sosyallesme eksikligini de giderecek bir 6zellige sahiptir. Bu minvalde,
uluslararas1 hukuk alaninda da hiikiimet-dis1 kuruluslarin uluslararas: hukuk kurallarina gerek
katkilar1, gerekse de denetim asamasindaki etkileri olduk¢a fazla goriinmektedir.

Bu ag¢idan hiikiimet-dis1 aktorler, uluslararasi kuruluslarin karar verme siire¢lerinin
daha seffaf hale getirilmesinde, uluslararasi antlasmalarin hazirlanis siireclerine katilimda
bulunma siireclerine dahil olarak, devletin tekil aktor olma islevini asindirmaktadir.

Bu kuruluslar ayrica, hiikiimetlerin ya da karar verme asamasinda bulunan yetkililere,
siradan biirokratlarca verilmeyen bilgilerin iletilmesi sonucu alternatif ve daha rasyonel
kararlarin ortaya ¢ikmasini saglama, 6zellikle de temsil edilmeyen toplumlarin temsil edilmesi
gibi dnemli fonksiyonlar1 sayesinde uluslararasi hukuka da katkida bulunmaktadur.'*

Glinlimiiz uluslararasi sistemi artik devletlerin tek aktor oldugu yapidan uzaklasmistur.
Kiiresel capta oOrgiitlenmis bir¢ok hiikiimet-dig1 aktoriin ortaya cikmasiyla uluslararasi
politikaya sivil toplum orgiitlerinin de dahil olmasiyla sistem, girift bir hale gelmistir. Soguk

savag sonrasi hem faaliyetlerini gelistirmeye devam etmektedirler hem de biliyiimeye devam

130 Baglar, a.g.e., s.s. 97-98.
B Calis v.d., a.g.e., s. 738.
152 Ibid, s. 739.

133 Baglar, a.g.e., s. 250.
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etmektedirler. Kiiresellesmenin getirdigi yeni ivmelerle birlikte bu Orgiitler diinya c¢apinda
orgiitlenme ve faaliyet gosterme imkanina kavusmuslardir. Kapasitelerini artiran bu
kuruluslar, mevcut yapilarindan dolay1 kiiresel sorunlarla ilgilenebilecek giice sahiptirler.
Bunun bir getirisi de, uluslararasi alanda etkinliklerini artirabilmeleridir.

Kisacas1 Oniimiizdeki siirecte yeni yapi, devletlerin sahip oldugu yetki ve giiciin,
devlet-dis1 aktorlerle paylasildigi bir sekil alacaktir. Uluslararas: sistemin yapisi, oyunun

mahiyeti, aktorlerin giicii ve kimligi, bugiin gordiiklerimizden oldukga farkh olacaktir.'*

2.3.1 Sivil Toplum Kuruluslarinin Karsilastiklar1 Sorunlar

Yukarida, hiikiimet-dis1 Orgiitlerin, kiiresellesmenin de etkisiyle istlendigi roliin,
uluslararasi politikaya ve uluslararasi hukuka etkisi ya da katkilarindan bahsedildi. Hiikiimet-
dist kuruluslarm bu faaliyetleri yerine getirirken karsilastigi bir takim sorunlar da soz
konusudur. Bunlardan da kisaca s6z etmek gerekir.

Bu sorunlarm en basinda biit¢e ve kurumsallasma gelmektedir. Bu orgiitler, diizeyleri
ya da taninirlig1 ne seviyede olursa olsun, ¢6zmek icin ugrastiklar1 sorunlara kiyasla sinirh
biitcelere sahiptirler. Biitgelerini goniillii bireylerin katkilariyla olusturan bu kuruluslar, yerel
ya da kiiresel bazda ortaya c¢ikan biiylik seviyedeki sosyo-ekonomik problemleri anlama
noktasinda bile bazen sorunlar yasamaktadirlar. Bu sorun, biitce yanmnda kurumsal
kapasitelerinin smirli yapisindan da kaynaklanmaktadir. Kurumsallagma konusunda yasanan
eksiklik de, bu orgiitlerin islevselliklerini de 6nemli sekilde etkilemektedir. Kurumsallagsma
ile baglantili bir diger sorun da, personel konusunda yasanmaktadir. Hiikiimet-dis1 orgiitlerin
kisith biitcelerinin yani sira yeterli personel, gerekli techizat eksikligi sorunu yasamalari,
ozellikle de kiiresel seviyede orgiitlenmis bu yapilarn en bityiik handikaplarindan birisidir.'*>

Ikinci sorun, tarafsizlik, i¢ politika ve siyasal alanin tanimiyla alakalidir. Bir kurulusun
hiikiimet-dis1 olarak nitelik kazanabilmesi i¢in bagimsiz olmasi, siyasetin disinda kalmasi ve
iilkenin i¢ siyasi ¢ekismelerine taraf olmamasi gerekmektedir. Boyle bir durum ¢ok da kolay
degildir."*

Ornegin, Uluslararas1 Kizilhag Orgiitii'niin Nazilerin yaptiklar1 soykirrm hakkinda
sessiz kalmasi veya wk ayrimcilimin yapildigi donemde Giiney Afrika’nin Uluslararasi
Kizilhag Konferanslarndan dislanmasi, verilebilecek en iyi 6rneklerden bir tanesidir."’

Ayrica 1960’l1 yillarin sonunda Biafra catismasi sirasinda Kizil Hag’tan ayrilan Fransiz

134 Baglar, a.g.e., s. 262.

15 Calis v.d., a.g.e., s. 739.
1% Ibid, s. 740.

157 Baglar, a.g.e.,s. 191.
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doktorlar tarafindan kurulan Sinir Tanimayan Doktorlar orgiitii, agik¢a politik bir tavir
sergileyerek, ac1 ¢ceken insanlarin savunuculugunu yapmayi1 amaglamislardir. Bu durum ister
istemez yerel siyasete miidahaleyi de icerir."”®

Bir diger sorun da, hiikiimetlerin acil miidahale gerektiren durumlarda dogrudan
hiikiimet nezdinde miidahil olmak istememeleri {lizerine, hiikiimet-dis1 6rgiitleri kullanmalar:
neticesinde ortaya ¢ikan elestirilerdir. Bu nedenle bu tiirden Orgiitlere zaman zaman ajan
goziiyle bakilmalarma neden olmaktadir. Bu tiir uygulamalar bu 6rgiitlerin hem imaj hem de
itibar kayb1 yasamasma neden olmaktadir.””® Ozellikle hiikiimet-dis1 orgiitlerin dis yardim
siirecinde ¢ok yonlii bir aktore donligmiis olmasi, beraberinde sorgulamay1 da getirmektedir.
Hem yardim yapan hem de yardim alan konumunda olan bu 6rgiitler, bazen de yardim kanali
olarak tasiyict fonksiyon istlenmektedirler. Bu tiir faaliyetler, bazen sivil toplum
kuruluslarmm sorgulanmasina neden olmaktadur.'®

Hiikiimet-dis1 kuruluslar, oldukca fazla sayida olmasina, cografi olarak da genis bir
alana yayillmalarma ragmen, genelde az gelismis ya da gelismekte olan iilkelerde degil,
gelismig iilkelerde oldukga etkilidirler. Elbette bu durumun hem iilkelerin siyasi sistemleri

161 By nedenle 6nemli bir

hem de sivil toplum mantiginin ne kadar benimsendigi ile alakalidir.
husus da, kiiresel sivil toplum kavraminin odaginda yer alan ulus-6tesi gruplarin, genellikle
Bat1 kokenli olmasidir.'®*

Cogu hiikiimet-dis1  Orgiitiin  genel merkezi Avrupa ve Kuzey Amerika’da
bulunmaktadir. Bu durum, {icilincii diinyada faaliyet gosteren kuruluslara, siiphe ile
yaklagilmasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. En basitinden bu orgiitlerin, Bat1 kiiltiiriiniin,
Bat1 dis1 toplumlara empoze edilmesinde bir arag olarak goriilmelerine neden olmaktadir. '

Birinci sorunla alakali olarak belirtilmesi gereken bir diger husus da, sivil toplum
kuruluslarmin gorevlerini yerine getirirken karsilastiklar1 mali kaynak ihtiyacmni, ¢ok uluslu
sirketler tarafindan destek alarak siirdiirmesidir. Bu durum, c¢ok uluslu sirket(ler) ile sivil
toplum kuruluglar1 arasinda bir ¢ikar iligkisini de beraberinde getirmektedir. Mali bakimdan
bagimli hale gelen kuruluslarda, bu kuruluslarin hem sdylemleri hem de faaliyetleri, kaynagi

saglayan kurulusa veya devlete bagimh olmay: gerektirir.'®*

138 C. Brown ve K.Ainley, Uluslararas: Iliskileri Anlamak, Arzu Oyacioglu (Cev.), Yaymn Odas1 Yayinlari,
2.Basim, Eyliil 2007, s. 168.

19 Calis v.d., a.g.e., s. 740.

10 Engin Akeay, Bir Dig Politika Enstriiman: Olarak Tiirk Dis Yardimlari, Turgut Ozal Universitesi Yayinlari,
Ankara 2012, s. 16.

'l Calis v.d., a.g.e., s. 741.

12 Brown ve Ainley, a.g.e., s. 168.

19 Calis v.d., a.ge., s. 741.

1% Davut Ates, “Kiiresellesme: Ne Kadar Tek Boyutlu?”, Dogus Universitesi Dergisi, S:7, (2006) s.s. 25-38
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Son olarak, bu orgiitler gercekten kalkinmaya katkida bulunmak istiyorlarsa,
cagimizda firsat esitsizligine dayanan ve ¢ogu zaman da biiyiik uluslararasi politikalardan gii¢
bulan bir sistemin igerisinde, kendi gergek islevlerini mutlaka sorgulamalidirlar. Varmamiz
gereken temel nokta; bu kuruluslari insani yardim, kalkinma ya da toplumsal miicadelelere
destek alaninda yer alip almadigini bilmek degil, meta iliskileri mantig1 igerisinde, en
giicliilerin lehine isleyen ve tiim insan iligkilerini metalastiran toplumsal yapilarin
doniistiiriilmesi  yoniindeki tercihlerinin sahiciligini sorgulamadiklarint bilmekle ilgili

olmalaridir.'®

2.4 Kiiresel Sivil Toplumun Ulus-Devlet Uzerindeki Etkisi

Devlet-dis1 birimler, 20. yiizyilin sonu itibariyle uluslararasi iliskilerde, ulus-devletin
temel aktor olma konumunu ciddi bir bigimde sarsmustir. Bu devlet-dis1 aktorlerin en
onemlilerinden biri de hiikiimet-dis1 kuruluslar ya da yaygin bir ifadeyle sivil toplum
kuruluslaridir.'®

Gegen yiizyllin basma kadar pek de biiyiikk olmayan toplumsal projelere goniillii
katilim iizerinden 6rgiitlenme islevini tistlenen bu “hiikiimet dis1 kuruluslar veya sivil toplum
kuruluslar1”, basta ¢evre sorunlari olmak iizere ulus-devletin tek basina ¢6zemedigi veya
cozme noktasinda inisiyatif almadigi kiiresel sorunlarin ¢6zliimiinde ©n siwralarda yer
almiglardir.

Bu kuruluslara, 6zellikle de uluslararasi ¢evreler tarafindan “kiiresel sivil toplumun
temsilcileri”, “ulus-devlete alternatif kurumlar” gibi kiiresel capta cok c¢esitli islevlerin
atfedilmesi, bu 6rgiitlerin popiilerligini arttirmustir."®”’

Kiiresellesme, devletlerin topraklar1 ve halki {izerindeki sorgulanamaz, mutlakc¢i
Westphalian egemenlik anlayisini asindirmistir.'® Bu duruma bir de kiiresel sivil toplumun
baslattig1 kokli degisiklikler eklenince, geleneksel Westphalia paradigmasi iflas noktasina

gelmistir.'®

195 1 "Harmattan (Ed.), “Basyaz1”, Sivil Toplum Orgiitleri: Neoliberalizmin Araglart mi, Halka Dayali
Alternatifler mi? Is1l Ergiiden (Cev.), Diinya Yerel Yonetim ve Demokrasi Akademisi Yayini (WALD), Mart
2001, s. 40.

1 Calis v.d., a.g.e., s. 742.

' Esra Yiiksel Aci, “Kiiresel Sivil Toplumun Temsilcileri: Kar Amaci Giitmeyen Kuruluslar”, Oguz Kaymakg1
(Ed.), Kiiresellesme Uzerine Notlar, Nobel Yayinlari, Ankara, 2007, s. 593.

1% Cemrek, a.g.m., s. 28.

19 Baglar, a.g.e., s. 246.
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Devlete ragmen varligmi siirdiirebilen sivil toplum, ulus-devletin asinan bir siirece
girmesiyle daha rahat hareket kabiliyeti bulmus ve bir adim Otesinde de kiiresellesme
siirecinin bir getirisi olarak, ulus-devlet {istii bir yap1 olan kiiresel sivil topluma evrilmistir.

Hatta bu durum, kiiresellesme siireci ile birlikte ulus-devlet {izerinde yogun
tartigmalar1 beraberinde getirmistir. Ulusun ve ulus-devletin 6liimiinden'"’, ulusal smirlarin ve
hitkiimetlerin anlamlarin kaybettigine;'”' ulus-devletin, kiiresellesme ve modernite arasinda
uzun vadeli belirleyici bir gii¢ olamayacagma;'’* ekonominin, kiiresellesmesi ve bolgecilik ve
cemaatgilik egilimleri gibi faktorlerin etkisi nedeniyle ulus-devletin baski altinda olacagma;'”
sermayenin, insanlarin ve silahlarin kontrol altina alinamayacak seviyede hareketlilik igerisine
girmesi nedeniyle ulusal sinirlarin erdigine;'’* ulus-devlet, ulusal kiiltiir ve ulusal ekonomi
gibi olgularmn artik toplumlar i¢in gerekli bir ideali temsil edemeyecegine'” dair ulus-devlete
yonelik birgok elestiri ortaya c¢ikmistir. Hatta Drucker, 1989 yilinda Berlin duvarmin
yikilmasinin Sovyet komiinizmini nasil temsil ettiyse, 1991°de Irak’a kars1 yapilan koalisyon
harekatir da ayni sekilde ulus-devletin temel aktor oldugu varsayimini ortadan kaldirdigini
ifade etmektedir.'”®

Ulus-devletin varligma yonelik en yogun elestirileri Japon asilli Amerikali diisiiniir

b

Kenichi Ohmae yapmistir. Ohmae, “Ulus-Devletin Sonu” adli ¢aligmasinda, “ulus-devlet,
global ekonomide gercekten onde gelen aktor miidiir?” sorusunu sorarak, bu duruma, dort
farkli faktordeki degisimleri inceleyerek cevap aramaktadir.'”’

Ohmae, ilk olarak, sermaye faktoriinii ele alir. Cogu gelismis {ilkede sermaye
piyasalarindan yatirim icin yiiklii miktarda nakit para bulunmaktadir. iflasin esiginde duran
bir iilkede bile, emeklilik fonlarinda birikmis muazzam paralar bulunmaktadir. Sorun, bu
paralarin  bulundugu cografyalarda yeterince yatirim firsatinin olmamasidir. Sermaye

piyasalar1 da bu nedenden dolayi, bu kaynaklar1 ulusal sinirlarin 6tesine aktarabilmek i¢in

farkli mekanizmalar gelistirmistir. Bu sebeple yatirimlar artik belirli bir cografyada sinirli

179 Mohammed A. Bamyeh, “The Ends of Globalization, University of Minnesota Press: Minneapolis and
Londra, 2000, p.153” den aktaran; Kudret Biilbiil, Zor ve Riza, Kiiresellesmeler Arasinda Tiirkiye, Kiire
Yayinlari: Istanbul, 2009, s. 156.

171 K eith Suter, “In Defence of Globalization, UNSN press, Sydney, 2000, p.9” den aktaran; Biilbiil, a.g.e., s.156.
172 Arjun Appadurai, “Modernity at Large, Cultural Dimensions of Globalization, University of Minnesota
Press: Minneapolis and Londra, 1996, p.19” den aktaran Biilbiil, a.g.e., s. 156.

'> Detmar Doering, “Yeni Politik Kavramlar Olarak Kiiresellesme ve Yerellesme, Liberal Diisiince, s.3” den
aktaran; Biilbiil, a.g.e., s. 156.

174 Anne-Marie Slaughter, “The Real New World Order, Prentice-Hall In.: New Jersey, 2000, p.49” den aktaran;
Biilbiil, a.g.e., s. 157.

'3 Jolanda Koorevaar, “The Dynamics of Globalization”, hhhp://www.xs4all.nl/koorevaa/html/(20-12-2012)

17 peter Drucker, “Kapitalist Otesi Toplum, Birtane Karanake1 (Cev.), Tiirkiye is Bankasi: Ankara, 1993,5.19”
den aktaran, Biilbiil, a.g.e., s. 157.

"7 Kenichi Ohmae, “Ulus-Devletin Sonu”, Ziilfii Dicleli (Cev.), Kiiresellesme Temel Metinler, Kudret Biilbiil
(Ed.), Orion Kitapevi: Ankara, s. 201.
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olmaktan ¢cikmistir. Kiireselleseme ile birlikte artik diinyanin neresinde olursaniz olun, eger
cekici firsatlar varsa, para mutlaka gelecektir. Bir devletten diger bir devlete ya da ¢ok uluslu
bir kurumdan bir devlete seklinde cereyan eden eski usul ortadan kalkmistir. Bu para aksinin
ucunda bir baskent ya da biirokratlar ordusu bulunurdu. Kiiresellesme ile artik bdyle bir
durum ortadan kalkmistir. Para akislarinin ¢ogu artik 6zeldir. Her iki ugta da devlete artik
gerek kalmamustir. Onemli olan tek sey artik yatirimin kaliteli olup olmadigidir.'”

Ikinci faktor endiistridir. Gegmiste firmalar kendi ulusal hiikiimetlerinin ¢ikarlarini
dikkate alirlardi. Giiniimiizde ise modern ¢ok uluslu sirketlerin stratejilerini degistiren sey,
devletlerin amaclarindan ¢ok nerede olurlarsa olsunlar, cazip pazarlara hizmet sunmalar1 ve
kazanma arzularidir. Ornegin, giiniimiizde Cin ya da Hindistan’a yatirim yapan firmalar, ev
sahibi devletten bir ¢ikarlar1 olmalar1 nedeniyle degil, kendi gelecekleri burada yattig1 igin
yatirim yapmaktadirlar. '

Ugiincii  faktdr ise, yatirimlar1 ve endiistriyel hareket kabiliyetini kolaylastiran
enformasyon teknolojisidir. Enformasyon teknolojisi glinlimiizde bir firmanin, varligmi
strdiirdiigii farkl tilkelerde ayr1 bir isletme sistemine gerek kalmadan, diinyanin herhangi bir
yerinde islerini yiiriitebilmesini saglamaktadir. Bu nedenle sinir 6tesi katilimin ve stratejik
ittifaklarin 6niinde herhangi bir engel de kalmamis olmaktadir. Artik uzmanlagmig bireyleri ya
da egitilecek bireyleri bir yerden baska bir yere tasimaya gerek kalmamaktadir. Bu uzmanlar
gerektigi zamanlarda devreye sokulabilmektedirler.'®

Dordiinci ve son faktor de, bireysel tiiketicilerin yonelimlerinde global hale
gelmeleridir. Bireyler artik ulusal ve belli smirlar icerisinde degil, nereden gelirse gelsin en 1yi
ve ucuz Uriinleri satin alabilirler. Diinyanin herhangi bir kdsesinde yasam giicline sahip
ekonomik birimlerin gelismek icin gerekli olan her seyi elde edebilmeleri imkéni vardir.
Ekonomik gelisimleri i¢in kendi yakin cevresine ya da kendilere kaynak aktarimi igin
hiikiimetlerin ¢abalarina da ihtiyaglar1 yoktur. Bu durum ulus-devletin geleneksel “araci
olma” islevini gereksizlestirmistir.]gl

Bu dort faktor temelinde ulus-devlet siirecini ele alan Ohmae i¢in ulus-devletin
bireyler iizerinde ve diinya siyasetinde rolii ortadan kalkmustir.

Yine Ohmae’e gore ulus-devletlerin global masadaki varliklarini siirdiirebilmek ve
global ¢oziimlerden yararlanmalar1 i¢in tek ¢oziim, {ilkelerin yapay resmi sinirlara gore degil;

gercek isin yapildigi ve gergek pazarlarin boy attigi ekonomik nedenlere gore odaklanmis

'8 Ibid., s. 201.
' Ibid., s. 202.
%0 Ibid., s. 203.
'8 Ibid., s. 203.
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“bolge-devletlere” doniismeleridir. Bu tarz devletler, tek bir ulus-devletin sinirlar1 icerisinde
olusabilecegi gibi, birka¢ devletin sinirlariyla da kesigebilirler. Bu birimleri tanimlayan sey,
politik smnirlar degil, ekonomik gereksinimlerdir. '**

Meseleye salt ekonomik perspektiften bakmayan Bech, kiiresellesmeyi, “iktidarm,
yonelimlerin ve kimliklerin gériinimiinii degistirerek, ulus-6tesi aktorlerin, egemen ulus-
devletlerin altlarin1 oyduklar1” bir siire¢ olarak tanimlamaktadir. Ayni zamanda bu siire¢ “ilk”
modernitenin ¢okiisiidiir. Ikinci moderniteyi birbirinden ayiran temel nitelik de, “yeni
kiireselligin tersine ¢evrilememesidir.” Bu yeni kiireselligi tersine ¢evrilemez yapan durumlari
da 8 baslik altinda gdstermektedir: Ilk olarak, kiiresel finans piyasasi ve ulus-otesi sirketlerin
artan giicii oraninda uluslararas1 ticaretin biiyiimesi ve cografi olarak genislemesi. Ikinci
olarak, haberlesme ve iletisim teknolojilerindeki devam eden devrim. Ugiincii olarak, insan
haklar1 i¢in evrensel talepler. Dordiinciisii, ulus-6tesi aktorlerin devletlerle birlikte gii¢ ve say1
olarak artarak ¢ok merkezli diinya politikasinin dogusu. Besinci olarak, diinyanin yasadigi
yoksulluk sorunu ve durdurulamaz boyutlara varan ¢evresel tahripler. Altinci olarak, kiiresel
kiiltlir endiistrilerinden imaj akis1 ve son olarak kiiltiirler arasi catigmalar. Kiiresellesme ile
bundan sonra, diinyada olan hi¢cbir sey yerel diizeyde kalmayacaktir. Biitiin icatlar, zaferler ve
felaketler tiim gezegeni etkileyecektir. Bu nedenle hayatimizi, eylemlerimizi ve kurumlarimizi
“yerel-kiiresel” eksende tekrar bi¢imlendirmeliyiz. Iste bu sekilde anlasilan bir kiiresellik,
ikinci modernitenin yeni durumuna isaret eder. Sonug¢ olarak, giliniimiizde kiiresellesme
nedeniyle toplumsal ve siyasi iliskiler ulusal diizeyde belirlenemez. Kiiciik ¢apli bir olayin

3

bile diinyadaki diger birgok gelismeyi “yerel-kiiresel” eksende etkileyebilecegi bir “diinya
toplumu” mevcuttur. Ancak bu toplum bicimi, “dilizensiz kapitalizm” temellidir. Bu diizensiz
kapitalizm global diizeydedir ve siirekli olarak yayilmaktadir. Bu nedenle hegemonik bir gii¢
ve ekonomik ya da siyasal uluslararasi bir rejim yoktur.'

Farkli arastirmacilar kiiresellesme ve wulus-devlet iligkisini siyasi yonden
incelemektedirler. Ornegin Held ve McGrew’e gore kiiresellesme siireci, II. Diinya
Savasi’ndan sonra ortaya cikan cesitli uluslararasi aktorler vasitasiyla ulus-devletin hem
hakimiyetini hem de bagimsizligini zayiflattigini iddia ederler. Birlesmis Milletler, Avrupa
Birligi ve Uluslararast Hukuk gibi ulus-iistii kurumlar ulus-devletlerin temel aktor olma

konumlarim etkilemistir.'® Karmagsik karsihikl bagimligin fikir babalar1 sayilan Nye ve

%2 Ibid, s.5. 203-204.

183 Beck, a.g.e., s.s. 169-174.

'8 D. Held, A. McGrew, D. Goldblatt and J.Perraton, “The Global Transformations Reader, Stanford University
Press: Stanford, 1995 den aktaran; Nurullah Ardig, “Kiiresellesme ve Ulus-Devlet Baglaminda Tiirkiye’ nin
Konumu”, Kiiyerel Déniigiimler, N.Ardi¢ ve S.A.Ozcan (Ed.), Kiire Yayinlar, istanbul,2012, s.s. 80-81
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Keohane de, uluslararasi arenadaki artan bagimliligin, aktorler arasindaki etkilesimi saglayan
cok sayida kanalin mevcut olmasindan bahsederler. Yine bu yazarlara gore askeri ve
giivenlikle alakali konularin temel unsur oldugu uluslararasi iligkiler donemi sona ermis, diger
aktorlerin de sisteme entegre olmasiyla “ulusal-uluslararasr” ikiligi asilmistir.'® James
Rosenau da karmasik iliskilerin bir sonucu olarak kiiresel yonetisim agmin hakim konumda
oldugunu ve bu durumun da ulus-devletlerin giiglerini azaltmakta oldugunu séylemektedir. '*°

Uluslararasi sistemi, gii¢lii ve belirleyici bir “merkez” ile buna bagimli bir “periferi”
arasindaki iliskiler olarak bir “diinya sistemi” zemininde inceleyen Immanuel Wallerstein,
kapitalizmin kiiresel niteligine vurgu yaparak giiniimiiz diinya sisteminin ekonomik temelli
sekillendirildigine vurgu yapsa da, ulus-devletin gorece Oneminin halen devam ettigine
inanmaktadir. Diinya sisteminin merkez, ¢evre ve yari-¢evre lilkelerinden olustugunu ve
glinlimiiz sisteminin bu ii¢ kategoride yer alan devletlerden olustugunu ifade eder. Devletler
bizzat uluslararas1 iktisadi aktorlerdir ve bu ylizden kapitalist sirket konumundadirlar.
Dolayisiyla Wallerstein’e gore giiniimiizde tek bir kiiresel ekonomi hakim vaziyette de olsa
sistemin iglevi, coklu ulus-devletlerden olugmaktadir.'®’

Mann da kiiresellesmenin ulus-devletlere etkileri konusundaki yaygin goriisii dort
acidan yaklasarak elestirir. Ilk olarak, giincel kapitalizm, kiiresel olmaktan ziyade ulus-
otesidir. Bu nedenle giincel kapitalizm, biitiin yer kiirede degil, sadece ii¢ bdlgede, Avrupa,
Kuzey Amerika ve Dogu Asya’da, hakimiyetini siirdiirmektedir. Bu {i¢ parcali diizen de,
mevcut ulus-devlet sistemi {izerine insa edilmistir. Bu nedenle kiiresellesme farkh
bolgelerdeki farkli devletleri, farkli etkilemektedir. Ikinci olarak, kiiresellesmenin bir
getirisiymis gibi sunulan cesitli ¢evre sorunlarinin (kiiresel 1smnma, ozon tabakasindaki
incelme vb.) kaynaklari, bizzat ulus-devletler ve modern ¢agin diger kurumlarmindir. Bu
sorunlarm ¢oziimleri de yine ulus-devletlerden beklenmektedir. Bu sorunlar karsisinda ulus-
devletler zayiflamak yerine daha da giiclenmektedir. Uciincii olarak, yine kiiresellesmenin
unsurlar1 arasinda sayilan ¢evreci drgiitlenmeler gibi bir takim toplumsal hareketler ile kiiresel
capta oldugu diisiiniilen sivil toplum, aslinda yerel ve ulus-6tesi karisimi ¢esitli hareketler ve

hiikiimet-dis1 kuruluslardan olusmaktadir. Bu kuruluslar da, hedeflerini gerceklestirmek igin

'85 R. Keohane and J. Nye, “Power and Interdependence: World Politics in Transition, Addson-Wesley: Chicago,
1989” den aktaran; Nurullah Ardig, “Kiiresellesme ve Ulus-Devlet Baglaminda Tiirkiye’nin Konumu”, Kiiyerel
Déniisiimler, N.Ardi¢ ve S.A.Ozcan (Ed.), Kiire Yayinlari, istanbul,2012, s.s. 80-81

'8¢ D. Held, A. McGrew, D. Goldblatt and J.Perraton, “The Global Transformations Reader, Stanford University
Press: Stanford, 1995 den aktaran; Nurullah Ardig, “Kiiresellesme ve Ulus-Devlet Baglaminda Tiirkiye nin
Konumu”, Kiiyerel Déniigiimler, N.Ardi¢ ve S.A.Ozcan (Ed.), Kiire Yayinlar, Istanbul,2012, s.s. 80-81

'87 Tayyar An, Uluslararas: Iliskiler Teorileri, MKM Yaymlart: Istanbul, 2008, s.5.303-309; Biilbiil, a.g.c.,
5.5.84-86; Faruk Sénmezoglu, Uluslararas: Iliskilere Giris, Der yaynlari: Istanbul, 2005, s. 19
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kiiresel degil ulusal ve uluslararasi iliski aglarina dayanan birtakim devletleraras1 orgiitler
iizerinde etkili olmaya caligmaktadirlar. Son olarak ise kiiresellesme siirecinin bir sonucu
olarak askeri hakimiyetin kalktig1 veya oneminin azaldig: fikrine katilmayan Mann’a gore
militarizm, hala varligin1 ve 6nemini korumaktadir. Dolayisiyla i¢inde bulundugumuz dénem
de dahi ulusal ve uluslararas iliski aglarmin 6nemi yadsmamaz.'™®

Bu nedenlerden dolayr Mann, kiiresellesmecilerin 6ne siirdiigii tek bir kiiresel
toplumdan s6z edilemeyecegini, glniimiizdeki yasanan siirecin farkliliklar igerdigini
belirtmektedir. Buna gore kiiresellesme ve ulus-devlet iligskisinde dort yonelimden soz
edilebilir. Birincisi, kiiresellesmenin ulus-devlet iizerindeki etkileri bdlgeden bdlgeye
farkliliklar igerir. lIkincisi, birtakim kiiresel giicler ulus-devleti zayiflatirken, bazilar1
giiclendirir. Ugiinciisii, baz1 ulusal diizenlemeler uluslararasi ve ulus-6tesi diizenlemelere
dontisebilir. Son olarak da bazi kiiresel egilimler ayn1 anda hem ulus-devleti hem de

uluslararast iligkileri agin1 giiglendirir.'®

2.5 Kiiresel Olgekli Bazi Sivil Toplum Kuruluslari
2.5.1 Uluslararasi Af Orgiitii (Amnesty International-Al)

Uluslararas1 alanda boy gostermeye basladigi ve diinyada soguk savasin sert
riizgarlarinin estigi bir dénemde, 1961’in Mayis’mmda Ingiliz Avukat Peter Benenson
tarafindan kurulan bir 6rgiittiir.'°

Peter Benenson tarafindan kaleme aliman “Unutulmus Mahkimlar” (The Forgotten
Prisoners), adli makale, insanlari, diinyanin her yerinde dini ya da siyasi inanclarindan dolay1
tutuklu bulunan insanlarin saliverilmesi i¢in baris¢il bir bigcimde ¢alismaya cagirtyordu. Farkli
iilkelerde yaymlanan bu makaleye diinyanin dort bir tarafindan gelen yanitlar sonucunda
bugiin 140’tan fazla ililkede milyonlarca iiyesi olan uluslararast bir insan haklar1 orgiitii

dogmus oldu.'”’

'8 Ardig, a.g.m., s.s. 90-91

%7 Tbid, s. 92.

0 Aime Leaud, Uluslararasi Af Orgiitii, Aydin Cetiner (Cev.), iletisim Yayinlar: istanbul, 1994, s. 13.
¥ Ozlem Dalkiran, “Uluslararast Af Orgiitii”, Sivil Toplum Dergisi, Y1l:3, Say1:13/14
http://www.siviltoplum.com.tr/?ynt=icerikdetay&id=154 ( Erisim Tarihi: 22.12.2012); Liitfi Sunar,
“Kiiresellesen Sivil Toplumun Onciisii: Uluslararas1 Af Orgiitii”, Sivil Toplum Dergisi, Y1l:1, S:3, (2003),
s.s.118-120.
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Calismalarmi goniilliiliik ekseninde goniillii katkiyla gergeklestiren orgiitiin temel ¢ikis
noktasi, devletlerin kendi aralarinda imzalamis olduklar1 antlagsmalara uymalarmni saglamaktir.
Orgiit bu amaclar {i¢ ana hedef belirlemistir. Ik olarak, etnik koken, cinsiyet, dil, din veya
siyasi goriis yiiziinden tutuklanmis bulunan herkesin saliverilmesi. ikinci olarak, biitiin
iskence bicimlerine(idam cezas1 dahil) ve kotlii muameleye son verilmesi. Son olarak da tiim
siyasi suglular i¢in adil ve hizl bir yargilama siirecini saglama.'*

Uluslararast sivil toplum kuruluslar1 igcerisinde yeri oldukg¢a saglam olan bu orgiit,
1977 yilinda “onur kirict muamele, siddet ve iskenceye karsi insan degerini korumak igin
yapilan ¢alismalar” nedeniyle Nobel Baris Odiiliinii kazanmustir. Ertesi yil da Birlesmis
Milletler insan Haklar1 6diiliinii almigtir.'”

Uluslararas1 Af Orgiitii, kiiresel diizeydeki etkinligi ve iiye sayis1 bakimindan dikkate

alimdiginda, uluslararasi sivil toplum kuruluslar1 icerisinde en 6nemlilerinden birisidir.

2.5.2 Sinir Tanimayan Doktorlar Orgiitii (Medecins Sans Frontieres-MSF)

Bir grup Fransiz Tip doktorunun baslattig1 bir girisim sonucunda 1975 yilinda kurulan
orgiit, bugiin 80’den fazla iilkede faaliyet gosteren ve 18 {lilkede merkezi bulunan uluslararasi
insani yardim orgiitiidiir.'**

Diinyanm acil tibbi yardim saglayan en biiylik sivil toplum kurulusu olan bu orgiit,
daha ¢ok doktorlar, hemsireler, cerrahlar ve lojistik uzmanlarmdan olusmaktadir. Ozellikle
etnik nitelikli ¢atigma bolgeleri basta olmak iizere, salgin hastaliklarin yogun oldugu ve saglik
hizmetlerinin yetersiz oldugu yerlerde faaliyet gostermektedir. Orgiit, dogal veya insani
nedenlerle ortaya ¢ikan felaketlerde ve silahli ¢atigmalara zarar goren insanlara, irk, dil, din,
cinsiyet veya politik yaklagim gozetmeksizin yardim etmek, uluslararasi tip etik kurallar1 ve
insani yardim hakki prensipleri igerisinde tarafsiz ve bagimsiz olarak faaliyet
gdstermektedir. '

Kesin bir tarafsizlik statiistine sahip olan ve kozmopolit bir insani yardim diisiincesine
inanan Orgiit ¢alisanlari, Westphalian anlamda devletlerin egemenligine miidahale etmeme
ilkesini reddetmekte ve gerekirse ihtiya¢ halindeki insanlara yardim edebilmek ve insan
haklar1 ihlalcileri karsisinda agik bir bicimde konusmak i¢in yeraltindan calismaya hazir

olduklarm ifade etmektedirler. MSF’nin en biiyiik yardim c¢aligmasi, 1997 yilinda diinyanin

192 Graham Evans and J effrey Newnham, (Ed.), Uluslararas: Iliskiler Sozligii, Gokkubbe Yaynlari, Istanbul,
2007, s. 619.

'3 Hasgiiler ve Uludag, a.g.e., s. 303.

%4 hitp://www.amnesty.org.tr/ ve http://www.amnesty.org/ adreslerinden derlenmistir ( Erisim Tarihi:
14.12.2012)

195 Hasgiiler ve Uludag, a.g.e., s. 304.
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her yerinden 360 goniilliiniin ve Burundi, Tanzanya ve Zaire’den de 1.500’lin iizerinde

personel desteginin geldigi Ruanda’da gerceklestirilmistir.'*®

2.5.3 insan Haklari izleme Orgiitii (Human Rights Watch-HRW)

Orgiit 1978 yilinda Helsinki Watch (Helsinki Izleme) olarak kuruldu. Daha sonra diger
kitalara da yayilmaya basladi. Orgiitiin nihai hedefi, kiiresel ¢apta insan haklar1 savunuculugu
yapmaktir. Bu amaca binaen 1981 yilinda Amerika Izleme o6rgiitii kuruldu. Bunu 1985
yilinda Asya Izleme Orgiitii ve 1988 yilinda da Afrika izleme Orgiitii takip etti. Ortadogu
Izleme 1989 yilinda Londra’daki bir biiro ile faaliyete baslarken Moskova biirosu ise 1992
yilinda agildi. Orgiit bir anlamda soguk savas sonrasi ortaya ¢ikan yeni rejimlerdeki insan
haklarin1 izleyen ve bu konuda raporlar hazirlayan bir uluslararas: hitkiimet dis1 rgiittiir.'*’

70’in lizerinde iilkede insan haklar1 ihlallerini, yillik olarak yayinladigi raporlarla
belgeleyerek, ihlallerle medyanin dikkatini ¢ekerek ve ihlalde bulunan hiikiimetlere
diplomatik baski uygulamalar1 i¢in hiikiimetler ve kuruluslar nezdinde lobi faaliyetleri
yiiriiterek tlkeleri ciddi bir bicimde baski altma alan bir kurulustur. Kara Maymlarmin
Yasaklanmasi kampanyasiyla baglantili c¢alismalar1 nedeniyle 1997 yilinda Nobel Baris

Odiilii’nii kazanan grubun bir pargastydi.'*®

2.5.4 GreenPeace (GP)

Greenpeace, uluslararas1 bir ¢evre kurulusudur. Greenpeace 1971 yilinda Kanadali
kiigiik bir grubun, Amerika'nin Kanada'da yaptig1 niikleer denemelere karsi niikleer deneme
alanma gitmek iizere kiiclik bir balik¢1 teknesiyle yola ¢ikmalariyla ortaya ¢ikti. Onlarin
cesareti, inanc1 ve protestolarindaki barig¢il yap1 binlerce insanmi heyecanlandirdi ve ortaya
Greenpeace Orgiitiinii ¢ikardu.

Kuruldugu 1971 yilindan beri diinyanin dort bir yaninda ¢evre sorunlarma kars1 giicli
bir miicadele veren orgiit, Higbir sirketten, sanayi kurulusundan, siyasi partiden ya da
devletten bagis ya da sponsorluk kabul etmez. Yalnizca bireylerden aldig1 maddi destekle
ayakta durmaya calismaktadir.

GP, uluslararasi anlagsmalara lobi etkinlikleriyle agirligini koyan, taslaklar oneren ve

kabul ettirebilen az sayida sivil toplum kurulusundan biridir. Orgiitiin diinya genelinde 41

19 Graham and Newnham, a.g.e., s. 542.
"7 Hasgiiler ve Uludag, a.g.e., s.s. 306-307.
%8 Nye ve Welch, a.g.e., s. 404.
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ofisi ve 3 milyonu askin destek¢isi vardir. Niikleer atik ticareti, niikleer tehlike, akint1 aglari,
tehlikeli  atik  ticareti, okyanuslar, iklim degisikligi gibi  konularda  aktif
calismalar yapmaktadir. Temel amaci ¢evresel yikimi durdurmak olan Greenpeace, diinyay1
tehdit eden en 6nemli ¢evre sorunlari tizerinde ¢alismakta ve ¢6ziim tiretmektedir.

Kiiresel bir sivil toplum kurulusu olan Greenpeace, diinya iizerinde farkli konular
iizerinde c¢alismalar yiiriitmektedir. Bunlar; okyanuslarin ve ormanlarin korunmasi, iklim
degisikligini durdurabilmek icin yenilenebilir enerjilerin tesvik edilmesi, niikleer
silahlanmaya ve niikleer kirlilie son verilmesi, zehirli icerige sahip kimyasal maddelerin
ortadan kaldirilmasi ve son olarak da genleri ile oynanmi§ organizmalarin dogaya
birakilmasmin 6nlenmesi gibi tiim kiireyi etkileyen sorunlardir.

1971 yilinda basladig1 miicadelede Greenpeace orgiitiiniin gergeklesmesinde dogrudan

rol aldig1 olumlu ¢evresel degisiklikler olmustur.'”’

2.5.5 Sinir Tanimayan Gazeteciler Orgiitii (Reporters Sans Frontieres-
RSF)

Merkezi Fransa Paris’de bulunan basin 6zgiirliiglinii savunan sivil toplum kurulusudur.
1985 yilinda Robert Menard, Remy Loury, Jacques Molenat ve Emilien Jubineau adli dort
gazeteci tarafindan kurulmustur.

Tim diinyada basin 6zgilirliiglinli savunan bir kurulustur. Temel amaclari, diinya
capinda bilgi edinim O6zgiirliigiini saglamak, basin mensuplarmin mesleklerini siirdiirme
konusunda kisitlanmalar1 kaldirmaktir.

Ayrica, diinya capinda herhangi bir basin ihlali durumunda kamuoyunun haberdar
edilmesi ve harekete gecirilmesi, basin mensuplarinin engellenmeleri ya da
cezalandirilmalarina karsit ortak bir tepki verilmesi, basin Ozgiirliigiini kisitlayici yasal
diizenlemelere kars1 miicadele edilmesi ve savas veya catisma durumlarinda gazetecilerin
giivenliginin saglanmas1 konusunda faaliyetler yapmaktadir. Orgiit her yil diizenli olarak

“kiiresel basin dzgiirligi” raporu yaymlamaktadir.”®

19 hitp://www.greenpeace.org/turkey/tr/ ve http://www.greenpeace.org/international/en/ adreslerinden
derlenmistir. (Erisim Tarihi: 14.12.2012)
290 http://en.rsf.org/ ( Erisim Tarihi: 14.12.2012)
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2.5.6 Uluslararasi Kizilhag Komitesi (ICRC)

1864 yilinda imzalanan Birinci Cenevre Sozlesmesi orgiitiin etkinliklerinin baglangici
olmustur. Orgiitiin asil islevi, 1949 yilinda imzalanan ve giiniimiizde 192 devletin taraf oldugu
Ikinci, Ugiincii ve Dordiincii Cenevre Sozlesmeleriyle ortaya ¢ikmustir. Yapilan bu
sozlesmelerle ICRC, “silahli catismalar swrasinda tutuklulari ziyaret etmek, yardim
kampanyalar1 diizenlemek, parcalanmis aileleri yeniden birlestirmek gibi insani faaliyetlerde
bulunmak”la gorevlendirilmistir.

Kizilhag Orgiitii, “salt insani nitelikli misyonu, savas ve iilke i¢i siddet kurbanlarmin
yasamini ve haysiyetini korumak ve onlara yardim saglamak olan tarafsiz ve bagimsiz” bir
hiikiimet-dis1 kurulugtur.”®!

Orgiitiin en temel oOzelligi tarafgirligi olmamasidir. Silahli c¢atismalarda taraf

tutmamakta, siyasal, ideolojik veya dini catismalardan uzak kalmaktadir. >

21 Nye ve Welch, a.g.e., s. 405.
202 Baglar, a.g.e., s.s. 189-191.
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UCUNCU BOLUM

MAVI MARMARA OLAYI, TURK DIS POLITIKASINI NASIL
ETKILEDI

“Bir eylem girisimi ancak nadiren, bugiin biitiin diinyada ‘Ozgiirliik Filosu’ adiyla

bilinen hareket kadar giiclii bir siyasi yanki ve bu kadar uzun dénemli bir etki yaratabilir.”*"*

Mavi Marmara gemisi, Gazze’ye “Rotamiz Filistin, Yiikiimiiz Insani Yardim”
sloganiyla hareket eden sekiz gemiden biriydi. Israil askerleri tarafindan gemiye yapilan
miidahale sonucu 9 Tiirkiye vatandasi 6ldiiriildii. Bu olay, kayitlara ‘Mavi Marmara Olayr’
olarak gecmistir. Mavi Marmara gemisi, organizasyonda yer alan 8 gemiden biriydi ve
“Amiral Gemi” olarak belirlenmisti. Ayn1 zamanda yolcu gemisi de olan Mavi Marmara
gemisinde toplam 545 yolcu yer almaktaydi. Gemide 353 Tiirkiye vatandasi ve 193 farkli iilke
( Cezayir, Avustralya, Bahreyn, Belcika, Bosna —Hersek, Kanada, Misir, Fransa, Almanya,
Kosova, Kuveyt, Endonezya, Irlanda, Israil, Urdiin, Liibnan, Makedonya, Malezya,
Moritanya, Fas, Yeni Zelanda, Umman, Filistin, Pakistan, Giiney Afrika Cumhuriyeti,
ispanya, Isvec, Suriye, ingiltere, ABD, Yemen vb.) vatandas1 bulunmaktaydi.**

Defne Y (Yik Gemisi), Gazze I (Yik Gemisi), Eleftheri Mesogios (Yiik Gemisi),
Stendoni (Yolcu Gemisi), Challenger I ve II ( Yolcu Gemileri), Rachel Corrie ( Yiik Gemisi)
adli gemiler, organizasyonda yer alan diger gemilerdi.**’

Organizasyon, kiiresel capta Orgiitlenmis 6 farkli uluslararasi sivil toplum kurulusu
tarafindan organize edilmisti. “Rotamiz Filistin Yiikiimiiz insani Yardim” filosu, Latin
Amerika’dan Afrika’ya, Balkanlar’dan Orta Asya’ya, Ortadogu’dan Uzakdogu’ya kadar
diinyanin 36 farkli iilkesinden 700 civarinda goniilliiyii, tek bir amag¢ i¢in bir araya
toplamust.**®

Tamamen sivil bir organizasyonla hazirlanan filo, 10 bin tonun iizerinde yardim
malzemesini Gazze’ye gotlirmeyi amacliyordu. Bu yardim malzemeleri icerisinde, Filistinli

ogrenciler icin okul ihtiyaclarimmi giderecek arag gerecler, insaat malzemeleri ve iki biiyiik

elektrik jeneratorii gibi acil ihtiya¢ malzemeleri bulunmaktaydi.®®’ insani Hak ve Hiirriyetleri

29 Thomas Sommer-Houdeville, Gazze Filosu Uluslararast Dayanisma ve Devlet Korsanligi, Can Belge (Cev.),
[letisim Yayinlari: Istanbul, 2011, s. 7.

2% Mavi Marmara Gazze Ozgiirliik Filosu, IHH Kitap: Istanbul, 2011, s. 3

295 http://www.freedomflotillafacts.com/ ( Erisim Tarihi: 07.01.2011)

29 http://www.ihh.org.tr/oldurmeyeceksin ( Erigim Tarihi: 05.01.2011)

27 Q&A: Israeli deadly raid on aid flotilla, http://www.bbc.co.uk/news/10203726 ( Erisim Tarihi: 14.07.2012)
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Insani Yardim Vakfi (IHH) Genel Baskani Avukat F. Biilent Yildirim, organizasyonun
amacmi “tim diinyanin dikkatini, Gazze’ye yOnelik bu gayri hukuki ambargoya ¢ekmek
oldugunu ve bunun, hem insani hem de Islami bir gérev oldugunu” belirterek ifade
ediyordu.?*®

31 Mayis 2008’de, Akdeniz agiklarinda ve uluslararasi sularda, israil komandolari
tarafindan Mavi Marmara filosu silahli saldirtya maruz kalmis ve gemide bulunan 9 Tiirkiye
vatandasi Oldiirtilmiistii. Filodaki herkes zorla gozaltma alinmis, hapse atilmis, katilimcilara
fiziki darp ve psikolojik iskence uygulanmis; gemilere, yardim malzemelerine ve
katilimeilarin kisisel esyalarina el konulmustu.*”

Gemiye Israil askerleri tarafindan yapilan miidahaleyi, Israil Askeri yetkilisi Avital
Leibovich, iilkelerini savunma hakkina sahip olduklarin1 ve bu nedenle boyle bir miidahale
yaptiklarini belirterek eylemlerini mesrulastirmaya calismustr.?'”

Yasanan bu gelismeler, Tiirkiye ile Israil arasmda bir siiredir devam eden gergin
iliskilerin daha da gerilmesine sebep olurken, islerin daha karmasik bir hal almasina neden
oldu. Hemen ardindan Tiirkiye Dis Isleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyini acilen toplantiya ¢agirmasi, Tiirkiye nin Israil karsisinda takindigi ve
takimacagi tutumu ortaya koymaktaydi. Yine Ahmet Davutoglu'nun Kuzey Atlantik
Antlasmas Orgiitii (NATO) ve Islam Isbirligi Teskilatin1 (IIT) bu olay iizerine bir toplant1
yapmaya ¢agirmasi, Tiirkiye nin, uluslararasi kamuoyunun Israil’e karsi bir inisiyatif alma
cabalarimi ortaya koyuyordu. Olay sonrasi yapilan sert agiklamalar, ikili iliskileri neredeyse
kopma noktasma getirdi. Davutoglu ve Erdogan, Israil’i “uluslararas1 sularda korsanlik
yapmak, insan hayatin hige saymak ve barbarca davranmakla” sugluyordu.*"’

Bu kriz sonrasinda iki iilke iliskilerinde yasanan ani diisiis, beraberinde Israil’in
tutumunun sorgulanmasma neden oldu. Ik defa NATO iiyesi iilkelerin vatandaslar1 Israil
tarafindan saldirtya ugramis ve bazilar1 hayatini kaybetmisti. Uluslararas1 kamuoyu tarafindan
Israil’in miidahalesi, insan haklar1 ve uluslararas1 hukuk acisindan tartisilmaya ve
sorgulanmaya baslamust1.”'?

Calisgmanin bu boliimiinde, dncelikle, organizasyonun Tiirkiye ayagini temsil eden

IHH hakkinda bilgi verilip; Gazze’ye neden bdyle bir organizasyon yapildigma, Mavi

2% Umit Sénmez (Y6n.), Mavi Marmara Belgeseli, TVNET, ( Yaym Tarihi: 14.10.2011)

29 Rotamuz Filistin Yiikiimiiz Insani Yardim Filosu Ozet Raporu, IHH Yayinlart: istanbul 2011, s. 17.

210 Israel attacks Gaza aid fleet, http://www.aljazeera.com/news/middleeast/2010/05/201053133047995359.html
( Erigim Tarihi: 19.08.2012)

I Carol Migdalovitz, Israel’s Blockade of Gaza, the Mavi Marmara Incident, and Its Aftermath, Congressional
Research Service, June 23, 2010, s. 5.

212 Elvan Ozdemir, Turkey’s Middle East Policy in the Post-Cold War Era, History Studies: Middle East Special
Issue, 2010, s. 281.
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Marmara gemisine yapilan miidahaleye ve miidahale sonrasinda Israil ve Tiirkiye arasinda

yasanan krizin etkilerine deginilecektir.

3.1 Bir Sivil Toplum Kurulusu Olarak iHH

Gazze’ye yapilmasi planlanan insani yardimlar, her ne kadar STK’lar biinyesinde
baslatilmis olsa da, gemiye yapilan baskin sonucu 9 insanm yagamini yitirmesi ve yasamini
yitirenlerin tamamimin (Furkan Dogan ABD dogumlu olsa da) Tiirkiye vatandasi olmasi,
olaymn devletlerarasi (Tiirkiye-Israil) bir mesele haline gelmesine neden olmustur.

Organizasyonun Tiirkiye ayagini, IHH yonetiyordu. Gazze’ye yonelik calismalarin
baslamasiyla, Tirkiye’deki vatandaslarin Filistin meselesine duyarli olmasi hasebiyle,
Tiirkiye halki, ¢alismalara yogun bir ilgi gdstermisti. IHH Vakfi, bu nedenle, bu ilginin
merkezinde yer altyordu. Mavi Marmara olay1 sonrast IHH Vakfi, Israilli yetkili makamlar
tarafindan Hamas ile isbirligi i¢erisinde olan terodrist bir orgiit olarak lanse edilmis, amacinin
da tamamen provokasyon oldugu yoniinde bir suglama ydneltilmisti.*"?

IHH Insani Yardim Vakfi, kurulus amacim su sekilde agiklamaktadir: Bolge, din, dil,
irk ve mezhep ayrimi yapmaksizin diinyanin herhangi bir yerinde sikintrya diigmiis, felakete
ugramis, zultim gormiis, a¢ ve agikta kalmig; evsiz, yurtsuz, tiim insanlara insani yardim
ulastirmak ve bu insanlarin temel hak ve hiirriyetlerinin ihlal edilmesini onlemek iizere
galzsmaktadzr.z " vakif bu amagla, 1992 yilinda Istanbul’da Avukat Fehmi Biilent Yildirim ve
Mahmut Savas tarafindan kurulmustur. Vakif, Tiirkiye icinde yardim faaliyetlerini ytiriitmekle
birlikte, yogunluklu olarak ise diinyanin farkli bolgelerinde yardima muhtag insanlara hizmet
etmektedir.

Ik olarak, goniillii faaliyetlerle baslayan ve 1995 yilinda kurumsallasan bu ¢alismalar,
kisa siire icerisinde bes kitada yiizlerce iilkeye yayilmis ve Tiirkiye’den tiim diinyaya ulasan
bir yardim képriisii olmustur. IHH Insani Yardim Vakfi, amacini gergeklestirirken, tiim
diinyada Oncelik sirasina gore savas ve savasin etkisinin siirdiigli bolgelerde, afet
bdlgelerinde, yoksul olan iilke ve bolgelerde faaliyet yiiriitmektedir.?'> Vakif, yardim
faaliyetlerinin yaninda gerek iilke icinde gerekse de iilke disinda insan haklar1 ile alakali

calismalar yapmakta ve bu calismalar1 kamuoyu ile de paylasmaktadir.

13 Soldier: Activists came for war, http://www.ynetnews.com/articles/0,7340,L-3897046,00.html ( Erisim
Tarihi: 17.11.2012)

% http://www.ihh.org. tr/vakif-kurulus-senedi/ ( Erisim Tarihi: 04.01.2011)

213 http://www.ihhvakfi.net/hakkinda.html/ ( Erisim Tarihi: 04.01.2011)
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IHH Insam Yardim Kurulusu, sahadaki ¢alismalarini Birlesmis Milletler, Kizilay ve
Kizilhag’tan baska diger pek ¢ok yardim kurulusuyla ortaklasa yiiriitmektedir.*'® IHH Vakfi
calisma amacini, kurulus senedinin 3. maddesinde “Nerede olursa olsun sikintiya diismiis,
felakete ugramig, savas, tabi afet vb. sebeplerle magdur olmus, yaralanmig, sakat kalmus, ag
va da agikta kalmis, zulme ugramis bulunan tiim insanlara gerekli insani yardimi ulastirmak
ve bu insanlarin temel hak ve hiirriyetlerinin ihlal edilmemesi icin gerekli tiim girisimlerde
bulunmak, yoksullukla miicadele ve nitelikli insan yetistirilmesi maksadiyla her seviyede
egitim ve ogretim faaliyetlerinde bulunmaktir” seklinde belirtmektedir.”!”

Merkezi Tiirkiye’de bulunan vakif, faaliyet alanlarinin yurt disinda daha yogun olmasi
nedeniyle, diinyanin pek ¢ok bdlgesinden ayni amaglarla calisan sivil toplum kuruluslariyla
ortak galismalar yapabilmek icin anlasmalar yapmustir. IHH Vakfi, kiiresel bir sivil toplum
kurulusu olarak, diinya genelinde yaklasik 120 iilkede faaliyet gdstermektedir.

Gazze, IHH nin faaliyet gosterdigi bolgelerden bir tanesiydi. Gazze filosu, IHH nin
Gazze’ye yardim amagli yaptig1 ilk organizasyon degildi. Yine farkli zamanlarda, farkli
yollarla bu bdlgeye yardim ediliyordu. Fakat bu son yardim organizasyonu, kiiresel ¢apta ses
getirmisti. Bu olayla birlikte diinya, hem IHH Vakfi’'ni tanims hem de Gazze’yi tekrar

hatirlamak zorunda kalmuistir.

3.2 Neden Gazze'ye Yardim

Gazze Bélgesi

Filistin Ozerk Yonetiminin kontroliinde olan Gazze Seridi, Filistin'in batisinda,
Akdeniz kiyisinda bir sahil serididir. Adini, en biiyiik sehri Gazze'den alir. Gilineybati'da
Mistr, kuzeyde ve doguda Israil ile komsudur. Uzunlugu 41 km, genisligi ise 6 ile 12 km?
arasinda degisen 360 km?*’lik alana sahip Gazze Seridi'nde, 1,5 milyon insan barmir. 1967
yilindan 2005 yilma kadar Israil tarafindan yonetilen Gazze Seridinde Israil, Filistin Ozerk
Yonetimi ile yapilan Oslo Anlagsmasina uygun olarak hava sahasini, su kaynaklarmi ve kiy1
boyundaki deniz ulasimim kontrol etmeye devam etmektedir.*'®

Gazze halkmin, 1,5 milyonluk niifusunun yaklasik 900 bini, 8 miilteci kampina

dagilmis ve yasamlarmi bu sekilde devam ettirmeye caligmaktadir. Bu miiltecilerin saglik,

218 http://www.ihhvakfinet/hakkinda.html ( Erigim Tarihi: 04.01.2011)
7 http://www.ihh.org. tr/vakif-kurulus-senedi/ ( Erisim Tarihi: 04.01.2011)
¥ Gazze Seridi, http://tr.wikipedia.org/wiki/Gazze_%C5%9Eeridi ( Erisim tarihi: 26.12.2010)
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egitim ve diger insani ihtiyaclari, Birlesmis Milletler, uluslararas1 yardim kuruluslar1 ve Arap
iilkelerinden gonderilen yardimlarla karsilanmaktadir.*"

1990’larda Gazze’de ucgus seferlerine acik bir havaalam1 bulunuyordu. Fakat 2000
yilindaki intifada sirasinda Israil’in bombardimanlar1 ve Israil’in Gazze hava sahasim
kullandirmamasi nedeniyle havaalan: artik isletilemeyecek hale gelmistir. Israil, denizden de
bolgeyi kusatma altma almistir. Bolgeye giris ¢ikis tamamen Israil’in kontrolii ile
saglanmaktadir. Boylece Gazze halki i¢in diinyaya agilacak tek ¢ikis noktasi kalmaktadir:
Misir Refah Sinir Kap1s1.220

Israil, gecikmeli de olsa Oslo Antlasmalar1 sonucu Gazze’den 2005 yilinda cekildi
(Oslo anlagmalar1 ile en ge¢ 1999 yilinda Gazze’yi igine alan bir bagimsiz devlet kurulmasi
kabul edilmisti ama Israil anlagmalar1 uygulamadi). Fakat Gazze’nin sinirlari, kara, hava ve
denizden tamamen Israil’in denetimine giriyordu. Bdyle bir yapmin bagimsiz ve yasanilabilir
bir devlet olmasi bir yana, bolgenin bir agik hava hapishanesine doniisecegini ¢ok agik olarak

! israil, Gazze’den cekilmesine ragmen bolgeye yonelik agir bir ambargo

gdsteriyordu.”
uygulamaktadir. Gazze’de uygulanan bu agir ambargo ile insanlar en temel ihtiyaglarin
karsilanmasini saglamakta bile zorlanmaktadir.”*

Girdigi secimlerden cogunluk saglayarak Filistin Yonetiminin basina gecen ve Israil’i
tanimayan Hamas®> Orgiitii, Israil tarafindan terorist hareket olarak nitelendirilmis ve
Hamas’1 segen Filistinlilerin cezalandirilmasina varan bir dizi uygulamalar baslatiimstir.***
Hem Israil hem de Arap devletleri tarafindan istenmeyen Hamas’in Gazze’yi kontroliine
almas1 ve ilerde Bat1 Seria’y1 da ele gecirebilme ihtimali, Israil’i endiselendirmistir. Hem
Hamas’in Gazze’deki etkinligini ve popiilerligini kirmak hem de kendisine daha yakin
gdrdigii el-Fetih®™ orgiitiiniin tekrar Gazze’ye doniisiinii saglamak i¢in Israil, Gazze’ye

abluka uygulamustir. Israil’in temel stratejisi, el-Fetih’i desteklemek, el-Fetih yonetimindeki

1% Rotamuz Filistin Yiikiimiiz Insani Yardim Filosu Ozet Raporu, s 8.

>0 Tbid, 5.9.

22! 7ahide Tuba Kor, Seving Alkan Ozcan, Fatma Tung Yasar, Siyonizm Diisiinden Isgal Ger¢cegine, THH Kitap:
Istanbul, 2011, s. 67.

22 http://www.ihh.org.tr/oldurmeyeceksin ( Erigim Tarihi: 05.01.2011)

22 fslami Direnis Hareketi anlaminda Arapcadaki (Al Hareketul Mukavemetul islamiyye) seklindeki tabirin 6n
harflerinden olusmaktadir. ilk defa 1978 yilinda el-Mucamma el-Islami adli bir hayir kurulusu olarak Seyh
Ahmed Yasin tarafindan Gazze’de kurulmustur. Daha sonra silahli harekete doniismiistiir. 1987 yilindaki intifada
ile popiiler bir nitelik kazanmistir. Misir merkezli Miisliiman Kardesler Orgiitii (fhvan-1 Miislimin)’nin Filistin
kanadi olarak da bilinmektedir.

22 Mehmet Dalar, Gazze Savagi, Filistin Direnisi Israil Yayiimacihigi ve Uluslararas: Hukuk, Dora Yaymlari:
Bursa, 2009, s. 2

3 Yaser Arafat’in 6nderliginde 1959 yilinda kurulmustur. 2004 yilinda Arafat’in 6liimii {izerine, Mahmud
Abbas orgiitlin basina gegmistir.
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Bat1 Seria’da durumu iyilestirmek ve Gazze’de yasami zorlastirarak, kendi lehinde bolgede
bir kontrol saglamakt.”*°

2008 yilinin son giinlerindeki Dokme Kursun operasyonunun ardindan Gazze, nefes
almamaz hale geldi. **” Bolge adeta bir agik hava hapishanesine doniistii. israil tarafindan 27
Aralik 2008 tarihinde baslatilan ve 18 Ocak 2009 tarihinde kadar devam eden saldirilarda, ¢cok
sayida insan yasammi yitirdi.*® 60 adet savas ugagi ve helikopterle yapilan saldirilar* 22
gilin boyunca siirdii ve Gazze bdlgesine bir milyon kilogram bomba yagdirildi. Seyreltilmis
uranyum ve beyaz fosfor basta olmak iizere, viicutta ¢cok derin yaniklara neden olan ¢esitli
kimyasal silahlar kullanildi. Aralarinda 417 ¢ocuk, 108 kadin, 120 yasl, 14 yardim ve saglhk
gorevlisi ve 4 gazetecinin bulundugu 1.334 Filistinli, bu saldirilar sonucunda 61dii. Yine bu
saldirilarda 1900’1 ¢ocuk, 800 kadinin i¢inde bulundugu 5.400 kisi de yaralandl.23 0

Is merkezleri, tarim alanlari, seralar, hayvan barinaklari, sulama kanallar1, kuyular ve
su pompalar1 gibi sivil hedefler; flizeler, tanklar ve (kullanimi Cenevre Sozlesmesi ile
yasaklanmis) misket ve fosfor bombalari ile yerle bir edildi. Saglik hizmeti veren kuruluslarin
%481, saldir1 sirasinda yikildi. 8’1 cocuk yuvasi olmak iizere toplam 18 okul yerle bir oldu.
En az 280 okulda da ¢esitli hasarlar olustu. Israil ve Misir’dan enerji nakil eden hatlar,
kullanilamaz hale getirildi.>'

Israil ordusu tarafindan diizenlenen saldirilarda Gazze’deki tiim alt yap1 ve iist yap1
hatlar1, 6zellikle hedef alindi. Binalarin %14°{, ya tamamen yerle bir oldu ya da biiyiik hasar
gordii. 21 hiikiimet binas1 ve 60 karakol, 4.100 ev, 1.500 fabrika ve is yeri, 23 cami tamamen
yikild1. 29 egitim kurumu, 51 cami ve 17.000 ev, agir hasar gordii. Israil, biri Kizilhag’a ait 23
hastane ve klinik ile 20 ambulans1 hedef ald1. issizligin zaten ¢ok fazla oldugu ve ambargo
altindaki niifusun %70’inin insani yardimlara bagimli hale geldigi Gazze’de, saldirilarin
ardindan tam bir insani felaket yasanmaya basladi.**

Israil tarafindan Gazze’ye yonelik yapilan bu harekitin amaci, Gazze halki tarafindan
secilen ve hitkiimeti kuran Hamas’mn devrilmesiydi.*® Ciinkii Israil, 6zellikle Gazze’de
radikal bir Islami hareket olarak ilan ettigi bu yapilanmanin dniiniin kesilmesini istiyordu. Bu

kapsamda Israil’in havadan, karadan ve denizden ablukasiyla, sehir adeta bir agik hava

hapishanesine dondii. Bu ablukalarla birlikte Gazze halki, en temel ihtiyaglarini bile

226 Dalar, a.g.e.,s.s. 110-111

227 Toplumsal Hafiza Programi, Mavi Marmara Saldirisinin Yildoniimii, A Haber, ( Yaymn Tarihi: 31.05.2012)
2 Gaza War, http:/en.wikipedia.org/wiki/Gaza_War ( Erisim Tarihi: 05.01.2011)

22 Toplumsal Hafiza Programi, Mavi Marmara Saldirisnin Yildéniimii, A Haber, ( Yayin Tarihi: 31.05. 2012)
2% Kor, Seving, Yasar, a.g.e., s. 68.

1 http://www.ihh.org.tr/dokme-kursun/ ( Erisim tarihi: 05.01.2011)

2 Kor, Seving, Yasar, a.g.e., s. 68.

23 Umit Sénmez (Yon.), Mavi Marmara Belgeseli, TVNET, ( Yaym Tarihi: 14.10.2011)
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karsilamaktan yoksun hale geldi. 1,5 milyonluk niifus, yardima muhta¢ hale geldi. Hayatta
kalmak, Misir hiikiimetinin keyfiyetine gore agilan bir kapiya bagliydi. Ve ironik bir bigimde
bu kapinin adi, “Refah” siir kapisiyds.**

Biitiin uluslararas: baskilara ragmen Israil, 1 milyon 500 bin Filistinlinin yasadig1
Gazze’yi, diinyanin en biiyiik a¢ik hapishanesine ¢evirmisti ve bu hukuk dis1 uygulamalar, bir
tiirlii sona erdirilmiyordu. Bélgeye yonelik ambargo, uzun siiredir devam ediyordu. Gazze’nin
diinya ile irtibatma izin verilmiyordu.”*> Hastalarm tedavi edilememesi, gida, ila¢ gibi en
temel insani ihtiyag malzemelerinin bile engellenmesi nedeniyle Gazze’deki halk, her an
oliimle burun buruna yasiyordu. Israil’in saldirilar1 sonucunda yerle bir olan bdlgede, hastane
ve okul gibi sosyal kurumlarin insasi i¢in gerekli olan insaat malzemeleri de, yine Israil’in
uyguladig1 ambargo nedeniyle bolgeye ulastirilmast miimkiin olmadigindan, bu kurumlarin da
isleyisi miimkiin olamiyordu. 22 giin siiren saldiridan sonra, yikilan binalarin yenisini yapmak
icin ellerinde herhangi bir malzeme olmayan halkin, disaridan malzeme temin etmesine bile
izin verilmiyordu.”® Ayrica bélgeye en temel ihtiyaglarm sokulmasina bile miisaade
edilmiyordu. Su, ilag, tiip sikintis1 ¢ekilmesine ragmen ambargo, agir bir sekilde uygulanmaya
devam ediyordu. Elbette bu ambargoya, refah sinir kapisini kapayarak bir nevi de facto olarak
destek veren Misir tarafi da olumsuz anlamda katkida bulunuyordu. Bolge bir nevi getto
hayat1 yasamaya zorlanityordu. Uluslararas1 Af Orgiitii’niin raporuna goére Gazze’de kusatma
altinda tutulan her bes kisiden dordiiniin, insani yardima ihtiyac1 vardir.”’

Hem uluslararas: filo organizatdrleri hem de IHH, ‘bdlgedeki tiim bu sorunlarinm
giderilmesi ve insanin dogustan sahip oldugu yasama hakkmin da sonuna kadar
siirdiiriilebilmesi igin bu hukuk dis1 ambargonun acilen kaldirilmasina baglhdir’*® diyerek,
kiiresel capta bir organizasyon hazirhigmna basladilar. IHH Genel Baskani Biilent Yildirim,
“Pratik anlamda Gazze halki i¢in bir yardim koridoru agmay1 hedefleyen Mavi Marmara,
nihai anlamda ise bu hukuksuz kusatmanin tamamen kaldirilmasi ve diinya {izerinde benzer
isgal siirecleri yasayan halklarm 6zgiirliigii icin umut olmak adina yola cikmistir” diyerek,
amaclarmi agik¢a belirtiyordu. Fakat organizasyon, Israil askerlerinin miidahalesi ile son

buldu ve yardimlar bolgeye ulastirilamada.

2% Toplumsal Hafiza Programi, Mavi Marmara Saldirisinin Yildoniimii, A Haber, ( Yaymn Tarihi: 31.05.2012)
33 Giirkan Zengin, HOCA: Tiirk Dig Politikasi 'nda “Davutoglu Etkisi”, inkilap Kitapevi: Istanbul, 2010, s. 234.
38 http://www.ihh.org.tr/oldurmeyeceksin- ( Erigim Tarihi: 05.01.2011)

37 Zengin,a.g.e., s. 235.

28 Rotamuz Filistin Yiikiimiiz Insani Yardim Filosu Ozet Raporu, s. 9.

239 Mustafa Beyyumi (Ed.), Mavi Marmara’da Gece Yarisi, Filiz Kart, Aysegiil Tasitman (Cev.), Avangard
Yayinlari: Istanbul, 2011, s. 8.
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Buraya kadar anlatilan kisimda, neden Gazze’ye yonelik bir yardim organizasyonunun
gerceklestirilmek istendigi aciklandi. Gazze halkinin savaslar sonrasi yasadiklari, temel insani
ihtiyaclarinin karsilanamamasi ve agir ambargo sonucu insanlarin adeta bir hapishanede
yasamasi nedeniyle bolgeye, uluslararasi sivil toplum kuruluslar1 tarafindan bir yardim

organize edildi.

3.2.1 Neden Gemi Filosu

2008 yilmin Aralik ayindaki Gazze’ye ydnelik saldirilarin sonrasinda Israil makamlari,
Gazze’ye insani yardim malzemelerinin gecisine izin verdiklerini beyan etmislerdi.**” Buna
istinaden de IHH Insani Yardim Vakfi, 2009 yilinin Ocak ayinda, Gazze’ye kara ve deniz
yolundan yardim gétiirmek igin Israilli makamlara bagvuruda bulundu. Sene icerisinde birkag
kez tekrar bagvuru yapilmasina ragmen, Israilli yetkililer tarafindan bu bagvurulara olumlu ya
da olumsuz herhangi bir cevap verilmedi.

Bolgede yasanan insani durumun kotiilesmesi lizerine, uzun yillar boyu Filistin’e
yonelik calismalar vyiiriiten IHH, Ocak 2010°da, Israil tarafindan Gazze’ye uygulanan
ambargonun kaldirilmasi i¢in uluslararasi katilimli “Filistin’e yol acik!” adli, yiizlerce aracin
katilimuyla, kara yoluyla bir organizasyon gergeklestirdi.**!

2009 Aralik ayinda baglayan ve 2010 Ocak ayinda Misir’a ulasan yardim konvoylari,
biiyiik sikintilarla karsilasti. Sikmtilar, Israil tarafindan degil Misir yonetimi tarafindan
yasatiliyordu. Misir polisi, yardim goniillillerine tas ve sopalarla saldirdi. Sonucta Misrr,
‘litfen” yardim konvoyunun girisine, uluslararasi tepkilerin artmasi {izerine izin verdi.**
Misr  hiikiimeti tarafindan yasatilan sikitilarin  neticesinde ambargonun, karadan
delinemeyecegine dair bir kanaat olustu. Bu kez ambargo, denizden delinmeye caligilacakti.
Misir’da yasanan bu olaydan 5 ay sonra hedef, Gazze’ye yonelik ablukanin, bu kez deniz
filosu yoluyla kirilmasiydi.

Burada belirtilmesi gereken en 6nemli husus, ablukay1 denizden kirmaya calisan ilk
gemi filosu, ne Mavi Marmara Onderligindeki organizasyondu ne de ilk organizatér IHH
Vakfi idi. Israil’in Gazze bdlgesine uyguladigi bu agir ambargoyu kirmaya calisan ilk grup,

244

Free Gaza Movement*** adli sivil toplum kurulusu olmustu.”™ Mavi Marmara olaymdan 6nce

birka¢ defa, Israil’in dayattigi kusatmay1 sembolik olarak kirmaya kalkan binlerce Insan

49 http://www.freedomflotillafacts.com/ ( Erisim Tarihi: 05.01.2011)

! Rotamuz Filistin Yiikiimiiz Insani Yardim Filosu Ozet Raporu, s. 10.

2 Ciineyt Polat ( Yén.), Diinden Yarina-Gazze 'de Oliim Belgeseli, A Haber ( Yayin Tarihi: 20.03.2012)

3 Free Gaza Movement ile ilgili daha ayrintil1 bilgi igin http://www.freegaza.org/ sitesine bakabilirsiniz.

2% Stimeyye Ertekin, Dékme Kursundan Mavi Marmara'ya Gazze'ye Yolculuk, Pinar Yayinlari: istanbul, 2011,
s. 115.
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Haklar1 aktivisti vardi. Cesitli defalar ambargoyu asip Gazze’ye ulagsmaya calisan gemiler
oldu. Bazen bunu basardilar da. Ama bu kez, uluslararas1 bir eylemci dayanisma hareketi,
biiyiik bir siyasi olaya déniistii ve Ortadogu’daki stratejik vaziyeti tamamen degistirdi.”*

Kamuoyunda bilinenin aksine, ilk ambargoyu delme hareketi, 2010 yilinda
denenmedi.’*® ABD’li aktivist Huwaida Araf (Free Gaza Movement Y®neticisi) 2008
yilindaki ilk ambargo kirma girisimiyle ilgili, “2008 yilinda, Israil ablukasini deniz iizerinden
delmek tizere ilk defa Gazze’ye yola ciktik. Sadece 44 kisilik bir gruptuk. Cok kiiclik 2
kayik¢1 gemimiz vardi. Ve Gazze’ye girmeyi basarmistik” diyordu.**’

Ik kez 2008 Agustos’unda kirilmaya c¢alisilan ve bunu takip eden dort yolculuk
basartyla sonugland1. Altinci hareket ise Aralik 2008°de, Israil’in Gazze’ye yonelik saldirilari
siirerken yapildi. Fakat tibbi malzemeyle birlikte ii¢ cerrah1 da tasiyan kiiciik tekne,
uluslararasi sularda Israil Donanmasi’nin saldirma ugradi. Su alan tekne, zor da olsa Liibnan
kiyilarina ydneldi ve son bir ugrasla Gazze’ye ulasti. Yedinci hareket de, Israil tarafindan
onlendi. Sekizinci hareket ise Israil askerli tarafindan gemiye ¢ikarma yapilarak 6nlendi.**®

2007 yilindan beri Gazze’ye uygulanan ambargo ile en temel insani ihtiyaclarin bile
karsilanamaz hale gelmisti. Bu ambargonun iistiine bir de 2008 Aralik ve 2009 Ocak
aylarinda Israil’in Gazze’ye diizenledigi Dékme Kursun™ harekati Gazze’yi yasanmaz hale
getirince, Gazze’ye yardim eli uzatmak artik kaginilmaz bir hal almisti. Yapilacak yardimla,
Gazze halkinin biraz olsun rahatlamasi 'clm'clgzlanlyordu.250 Iste bu diisiincelerle, 6 uluslararasi
sivil toplum kurulusu, Gazze’ye yonelik yolcu ve yiik tasiyan gemilerden olusan bir filo
organize etme karar1 aldi Tiirkiye ayagi IHHnin koordinasyonunda gergeklestirilen
“Rotamz Filistin Yiikiimiiz Insani Yardim” filosunda, The Grek Ship to Gaza Campaign, The
Swedish Ship to Gaza, The Free Gaza Movement, The International Committee to End the
Siege on Gaza, The European Campaign to End the Siege on Gaza (ECESQG) gibi sivil

inisiyatifler yer aldi.”>' The European Campaign to End the Siege on Gaza ¢esitli iilkelerden

33 sivil toplum kurulusunu kendi biinyesinde barindirmaktadir.”*?

245 Sommer-Houdeville, a. g.c,s. 7.

9 1bid., s. 8.

27 Umit Sénmez (Yon.), Mavi Marmara Belgeseli, TVNET, 8 Yayin tarihi:14.10.2011)

8 Beyyumi, a.g.e., s. 9.

2 fsrail'in "Dékme Kursunu' barist 6ldiirdii,
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&ArticleID=914650&CategorylD=81 ( Erisim
Tarihi: 08.10.2011)

230 http://www.ihh.org.tr/oldurmeyeceksin ( Erisim Tarihi: 05.01.2011)

1 http://www.freedomflotillafacts.com/ ( Erisim Tarihi: 05.01.2011)

32 Mavi Marmara Gazze Ozgiirlik Filosu, IHH Kitap: Istanbul, 2011, s. 14.
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Gazze’ye sadece insani yardim gotlirmek amaciyla hazirlanan organizasyonu destekleyen
sivil toplum kuruluslari, yukarida agiklandi. Temelde 6 farkli sivil toplum kurulusu tarafindan
diizenlendigi belirtilse de, ¢esitli iilkelerden onlarca sivil toplum kurulusu bu filoda yer
almaktadir. Filoya, diinyanin hemen her yerinden bir¢cok aktivist katilmistir: Batidan ABD,
Almanya, Belcika, Fransa, italya, Ingiltere, Irlanda, Ispanya, Italya, Kanada, Polonya gibi
iilkelerin aktivistleri; Dogudan da, Cezayir, Bosna, Suriye, Malezya, Urdiin, Yemen gibi
iilkelerin aktivistleri katilmislardir. Hatta Israil vatandasi olan Arap kokenli milletvekili
Haneen Zoabi de gemide yer almaktaydi Elbette daha sonra Israil Devleti, Mavi
Marmara’daki milletvekilini, Israil’e kars1 tehdit olusturdugu gerekeesiyle cezalandiracakt1.*>

Amiral gemi olarak Mavi Marmara filosu, Detne, Gazze 1, Eleftheri Mesigious, Sfendoni,
Defne Y, Challenger I, Challenger II ve Rachel Corrie adli gemilerde, insani yardim
malzemeleri tasiyordu. Gemide yer alan yardim malzemeleri; 3 ton kuru gida, tekstil iiriinleri,
tibbi gerecler, 4 ton ilag, 600 ton demir, 98 iinite prefabrik ev, insaat malzemeleri, 16 iinite
cocuk oyun alani, elektrik jeneratorleri, 2 adet tuz aritma iinitesi ve 8,5 ton kirtasiyeden
olusuyordu.”*

Filo gemileri ve filoda yer alan yolcular, yola ¢ikmadan once olagan prosediir geregi
uluslararasi tiim denetimlerden gecti. Tiirkiye’den ayrilan Mavi Marmara gemisi yolculari,
Antalya Limani’nda; Gazze ve Defne gemi yolculari, Iskenderun Limani’nda Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde uygulanan tiim giimriik, pasaport ve kontrol islemlerinden gecirildiler. Ayni
sekilde diger filolar i¢in de aymi islemler gerceklestirildi®>> Fakat tim uluslararasi
denetimlerden gecen gemiler ve yolculara ragmen, olay sonrasinda Israil, “Mavi Marmara’da
bulunan silahlar” basligi ile bir video yayinladi. Fakat videolardaki goriintiiler, tas, bilye,
bicak (mavi Marmara mutfaginda yer alan bigaklar), tirnak makasi gibi ara¢ gereclerden

olusuyordu.”

3.2.2 Kiiresel Bir ‘Sivil itaatsizlik’ Ornegi

36 farkl iilkeden parlamenter, akademisyen, gazeteci, yazar, sivil toplum kurulusu
temsilcisi, din adami ve sanat¢i, “Rotamiz Filistin Yiikiimiiz Insani Yardim” filosu
katilimcilar1 arasinda yer almaktaydl.257 Filo’da; Kuveyt’ten 1, Cezayir’den 10, Urdiin’den 1,

Yemen’den 3, Bahreyn’den 1, Fas’tan 1, Misir’dan 2, Irlanda’dan 3, Almanya’dan 3 olmak

233 fsrail, Mavi Marmara'daki milletvekilini cezalandird, http://www.cumhuriyet.com.tr/?hn=157360 ( Erisim
Tarihi: 10.01.2011)

2% Mavi Marmara Gazze Ozgiirlik Filosu, IHH Kitap: Istanbul, 2011, s. 21.
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lizere toplam 25 milletvekili yer aliyordu.”>® 1976 yili Nobel Baris Odiilii sahibi irlandali
Mairead Corrigan Maguire, 89 yasindaki Kudiis eski Baspiskoposu Hillrion Capycci, Isvecli
yazar Henning Mankell ve Holokost magduru Hedy Epstein de filonun yolcular1 arasinda yer
almaktayd1.””’

Filoda yer alan katilimcilarin uyruklari, ABD, Almanya, Avustralya, Bahreyn,
Belcika, Bosna-Hersek, Cezayir, Endonezya, Fas, Filistin, Fransa, Giiney Afrika Cumhuriyeti,
Ingiltere, irlanda, Ispanya, Isveg, italya, Kanada, Kosova, Kuveyt, Liibnan, Makedonya,
Malezya, Misir, Moritanya, Norveg, Pakistan, Polonya, Sirbistan, Suriye, Tiirkiye, Umman,
Urdiin, Yemen, Yeni Zelanda, Yunanistan’dan olusuyordu. 36 farkl iilkeden miitesekkil sivil
toplum orgiitlerinin ve aktivistlerin ¢abalari, gemilerin Gazze’ye ulasmasini saglayamamis,
ambargoyu kiramamis olsa bile ortaya koyduklar1 ¢aba ve sergilemis olduklar1 insani durus,
diinyada sivil toplumun evrildigi nihai durumu ortaya koymasi; hem uluslararasi politikay1
hem de siyasi dengeleri alt list etme agisindan “kiiresel bir sivil toplum™un giicliniin fark

edilmesini saglamigtir. >

Gazze gemileri, insanligin aghga, yoksulluga ve oOlime terk edildigi bir bdlgeye
giderken tiim devletler ve ¢ikarlar karsisinda bagimsiz hareket etmis ve ahlaki ve insani
normlarin savunulmasi bakimindan sivil toplumun “vicdani” roliinii ortaya koymustur. Sivil
toplum, devletlerin egemenlik alanlarma yonelik bir miidahalede bulunamaz. Ancak Gazze
Filosu ile sivil toplumun yeni siirecte insani krizlere miidahale etmek ve zulmii 6nlemek adina
devlet politikalarina karsi sivil itaatsizlik eylemlerini giiglii bir sekilde sergilemesi kagmilmaz

hale gelmistir.**’

Buradaki agiklamalardan yola ¢ikarak siyasetin ve siyaset dilinin yeni belirleyicisinin
sivil toplum oldugunu soyleyebiliriz. Yardimlar yerine ulagamamis olsa bile, amacma
ulasmustir (yardim ulasmadigr i¢in yardim amacina ulasamamistir ama kriz, meseleyi
glindeme tasimigtir). Sivil toplumun kiiresel siyaseti sekillendirebilecegi bu yolla gozler

oniine serilmistir.262

Gazze i¢in yola ¢ikan gemilere yapilan saldirilarin ardindan, kiiresel sivil toplum

hareketlerinin, kiiresel sorunlar karsisinda apolitik kalmayacagi, yeni politika ve stratejiler

% http://www.ihh.org.tr/oldurmeyeceksin ( Erigim Tarihi: 05.01.2011)

9 http://www.freedomflotillafacts.com/- ( Erisim Tarihi: 05.01.2011)

260 Selvet Cetin, “Gazze Gemileri ve Sivil Toplumun Dengeleri Degistiren Giicii”, Stratejik Diisiince Enstitiisii,
S: 8,(2010) s. 34.

261 Cetin, a.g.m., s. 35.

22 Cemrek, a.g.m.,s. 27.
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gelistirecegine dair yaygm bir kanaat olusmustur. Sivil toplum oOrgiitleri elbette politika
yapacak degildir. Ancak politika yapicilarin hukuk dis1 ve emperyal tutum ve yaklagimlarina
kars1 bir tepki de ortaya koyacaktir. Yeryiizii kaynaklarmin insanligm ortak miras1 sayilmasi

ve esit bir bicimde paylasimi icin miicadele etmeye devam edecektir.®?

Huwaida Arraf, bu “kiiresel sivil itaatsizlik” hareketini su sekilde agiklamaktadir:
“Ozgiirliik Filosu, Gazze’ye yardim amacmimn c¢ok daha 6tesinde anlamlara sahip. O, kiiresel
sivil toplumun hep birlikte el ele verip zalim rejimlere karsi koyma giiciliniin ve
sorumlulugunun bir sembolii. O, hiikiimetlerimizin utang verici sessizligi karsisinda siradan

sivillerin 6zgiirliigli ve insan haklarini korumak i¢in neler yapilabileceginin bir 6rnegi.”264

3.2.3 Gemiye Baskin

2007 yilindan beri Israil tarafindan Gazze’ye uygulanan hukuksuz ambargoya diinya
kamuoyunun dikkatini ¢ekmek ve Gazze halkma insani yardim ulastrmak i¢in filo, yola
cikmak icin artik giin sayiyordu. Uluslararasi tiim denetimlerden gecen ve insani yardim
malzemesi disinda higbir malzeme tasimadigi belgelenen gemilerin tek amaci, en temel
ihtiyaclarini dahi karsilayamayan Gazze halkina insani yardim ulastirmak ve ambargonun
kaldirilmasini saglamakt1.”®

Challenger I ve Rachel Corrie gemilerinin arizalanmasi sonrasinda alt1 gemi, 30 Mayis
2010 tarithinde Gliney Kibris agiklarindaki bulusma noktasinda bir araya geldi. 28 Mayis 2010
giinii de, Akdeniz agiklarindaki bulugma noktalarina geldiler. Birkac¢ giinliik gecikmenin
ardindan 30 Mayis Pazar giinii, Gazze’ye gitmek iizere hareket ettiler.*®®

Ayni glin saat 16.30 sularinda, giineye dogru hareket eden gemilerin rotasi, agik
denizden kiyiya paralel olarak 70-80 mil mesafede idi. Gemiler ertesi sabah saat 10.00
sularinda Gazze kiyilarmnin 75 mil agigma ulastiktan sonra rotalarmi Gazze yoniine ¢evirerek,
giindiiz saatlerinde Gazze Limani’na varmay1 hedefliyordu.”*’ Girisime, israil Hiikiimeti gii¢
kullanarak miidahale ederiz’ uyarisinda bulunmustu daha dncesinde. 28 Mayis giinii ise Israil

parlamentosundan ‘askeri gii¢c’ kullanma yetkisi ¢ikt1.”®® Filo’da yer alan yolcular, srail’in

263 Cetin, a.g.m., s. 35.

2% Huwaida Araf, “Kiiresel Halk Hareketimiz, Israil’in Somiirgeci-irk¢1 Projesine Yonelik Biiyiik Bir Tehditti”,
Kiiresel Vicdanin Dilinden Ozgiirliik Filosu, Yolcularla Soylesiler, Zahide Tuba Kor, IHH Kitap, Istanbul:2011,
s. 330.

265 http://www.freedomflotillafacts.com/ ( Erisim Tarihi: 05.01.2011)

%6 Rotamuz Filistin Yiikiimiiz Insani Yardim Filosu Ozet Raporu, s. 16.

267 http://www.ihh.org.tr/mavi-marmara/tr/ (Erisim Tarihi: 05.01.2011)

268 Toplumsal Hafiza Programi, Mavi Marmara Saldirisinin Yildoniimii, A Haber, ( Yaymn Tarihi: 31.05.2012)
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tehdit mesajlarindan haberdardi. Fakat pek ¢ok insan, insani yardim malzemeleri ve sivil
yolculardan olusan gemilere gercekten saldir1 yapilabilecegine ihtimal vermiyordu.

30 May1s aksami saat 22.30 itibariyle Israil deniz kuvvetlerinden filoya uyari ve tehdit
mesajlar1 gelmeye basladi. Mavi Marmara’nin kaptant Mahmut Tural’in bu uyar1 ve tehditlere
kars1 cevabi ‘uluslararasi sularda seyir halindeyiz, talimat verme hakkiniz yok” oldu.*® Ancak
uluslararas1 sularda hareket halinde olan gemiye ydnelik israil’in tehditleri ve tacizi devam
etti. Gemiden yapilan yaymlar ve uydu iletisimi, Israil tarafindan engellenmeye baslandi.
Israil, bu saatten sonra gemilere yaklasmaya ve yakin takibe almaya baslad. israil'in her an
miidahale edebilecegini tahmin eden yardim goniilliilleri de hazirlanmaya basladilar. Can
yeleklerini giyen aktivistler, gemilerde gergin bir sekilde beklemeye basladilar.””

Gece saat 03.00°ten sonra 30 civarinda Zodyak ve 4 savas gemisi, filoya dogru etrafini
saracak sekilde her yonden yaklagsmaya basladi. Ayni sekilde bir helikopterler de geminin
istiinde hareket. Kisa bir siire sonra da askerler, gemiye ¢ikarma yapmaya basladilar. Bu
sirada etrafta denizaltilar ve yardim filosunun {izerinde daireler ¢izerek ucgan helikopterler
ortaya ¢ikt.”’! Gemiye inmeye baslayan Israil komandolar1 daha giiverteye inmeden ates
etmeye basladilar. BM Uluslararas1 Vaka Inceleme Heyet Raporunda, Israil askerlerinin
helikopterden gemiye inmeden Once TUst giiverteye gercek mermilerle ates ettigini
belirtilmistir.*"

Sabaha kars1 04.30 civarinda Israil’in kara sularma 73 mil uzakliktaki Mavi Marmara
gemisi rotasin1 180 dereceye ayarlamisti. Yani Misir’m El-Aris®” limani ile Siiveys kanali
arasma. Bir anda 4 savas firkateyni, 2 denizalt1, helikopterler ve onlarca Zodyak bot belirdi.
Zodyaklarla gemiye yaklasan askerle ates aciyordu. Diger taraftan helikopterle gemiye asker
indiriliyordu. Geminin iist katina indirme yapan Israil askerlinin gerek mermilerle ates
actiklarini1 goren yolcular, etrafta bulduklari su sisesi, sandalye, sopa vb. cisimlerle kendilerini
savunmaya basladilar. Ug Israil askeri etkisiz hale getirilerek, ellerindeki silahlar alnip denize
atildi ve yasanan arbedede hafif yaralanan Israil askeri, tedavi i¢in doktorlarin yanina
gotliriildi. Mavi Marmara gemisinde yer alan yazar Hakan Albayrak, bu durumu soyle

anlattyordu: “Direndik, gemiye kimseyi almadik. Geminin her tarafint tuttuk. Plastik

269 Toplumsal Hafiza Programi, Mavi Marmara Saldirisinin Yildoniimii, A Haber, ( Yaymn Tarihi: 31.05.2012)

27 Mavi Marmara Katliaminin Hikayesi,
http://www.dunyabulteni.net/?aType=haberYazdir&ArticleID=212069&tip=haber ( Erisim Tarihi: 05.07.2012)
" http://www.freedomflotillafacts.com/ ( Erisim Tarihi: 05.01.2011)

272 Birlesmis Milletler Mavi Marmara Raporu BM Uluslararas1 Vaka inceleme Heyeti, s. 26.

Tiirkge Erisim I¢in, http://www.ihh.org.tr/tr/main/activity/saglik-yardimlari/6/bm-israil-mavi-marmarada-
insanlari-keyfi-olar/944 ( Erisim Tarihi: 10.07.2012)

T3 El Aris ya da kisaca Aris, Kuzey Misir'da Sina Yarimadast'nin kuzeyinde, Akdeniz kiyisinda bulunan bir vaha
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mermilerle, ses bombalart kullandilar. Bunlara ragmen gemiye almadik. Ama onlar bunu
gurur meselesi yaptilar. Ger¢ek mermilerle taramaya basladilar Cok sayida arkadagimiz
sehit olunca, yaralaninca, gemide beyaz bayrak ¢ekilmek zorunda kalindi.”*™

Ancak Israil askerleri gercek mermilerle saldiriyordu. IHH baskam Biilent Yildirim,
en sonunda beyaz gomlegini ¢ikartarak ateskes cagrisi yapti. Ancak etraf, coktan kan gdliine
dénmiistii bile. Yolculardan 6lenler ve yaralananlar vardi.>”

Israil askerlerine siirekli Ingilizce ve Arapga olarak atesi kesmeleri ve yaralilarin
hastaneye gétiiriilmeleri igin anonslar yapildi. Israil askerleri kendi yaralilarmni teslim aldiktan
sonra yaralilar1 teslim eden kisilere ates agarak askerin ilk tedavisini gerceklestiren doktoru
kolundan vurdular. Sonrasinda ellerinden kelepgelenen yolcular agik giiverteye toplandr.”’

Israil askerleri gemiyi teslim aldiktan sonra rotayr Asdod limanina cevirdi. Sabah 10
sularinda limana varan yolcular, burada agir bir sorgulamadan gectikten sonra, Negef
coliindeki Berseva cezaevine gotiiriildii. 9 yolcu hayatimi kaybetmis, 50 yolcu agir
yaralanmisti. Daha sonra otopsi raporlarindan, 6liimlerin ¢ogunun yakin mesafeden agilan
ates sonucu oldugu anlasilacakt1.””’

Israil’in Mavi Marmara’ya miidahalesi hem Tiirkiye hem de Diinya kamuoyunda tepki
yaratti. Tiirkiye Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu, NATO’ya ‘Miittefikinize liyeniz olmayan
bir iilke tarafindan saldirildi. Sessiz mi kalacaksmniz?’ diye sordu.

Sicag1 sicagma yapilan bu diplomatik girisimler neticesinde BM’den, Israil’i kinayan
bir bildiri ¢ikti. Misir 1 Haziran’da Refah kapisin1 Gazze’ye agma karar1 aldi. 2 Haziran’dan
itibaren hapishanede tutulan Mavi Marmara yolculari, peyderpey Tiirkiye’ye gonderildi.

Tiirkiye ile Israil arasinda ipler kopmustu. Bundan sonra iliskilerin diizelmesini
Tiirkiye, su ii¢ sarta baglad1: Israil resmen &ziir dilemedikge, hayatlarmi kaybedenlere yonelik
tazminat 0denmedik¢e ve Gazze’ye yoOnelik ambargo kalkmadikga, iki {ilke arasindaki
iliskilerin diizelmesi diisiiniilemez. Israil, bu sartlara kars1 2011 Ocak aymdan Turkel raporu
ile bir cevap verdi. 31 Mayis gecesi yasananlari, operasyonel yanlishik ve istihbarat
eksikliginden kaynakli bir kaza olarak nitelendirdi.

1 Eyliil 2011°de, BM Palmer raporu basma sizd1. Rapora gore, Israil’in Gazze ablukasi

mesru; Mavi Marmara’ya saldiri, miidafaa idi. Komisyonun Tiirkiye tarafini temsil eden

27 Hakan Albayrak: 'One minute' deyip vurdular,
http://www.haber7.com/haber/20100603/Hakan-Albayrak-One-minute-deyip-vurdular.php ( Erisim Tarihi:
05.07.2012)
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Ozden Sanberk, bu ifadelere itirazin1 hemen kayda gecirdi. Oysa BM insan Haklar1 Konseyi,

daha 1 yil 6nce Israil’in Mavi Marmara operasyonu i¢in “a¢ik bir hukuk ihlalidir” demisti.*”®

3.3 Baskinin Uluslararasi Hukuk Agisindan Degerlendirilmesi

Saldiri(lar), Gazze’den 72 mil uzaktaydi. Yani filo, uluslararasi sularda hareket
halindeydi. Burada vurgulamamiz gereken en 6nemli kisim, filonun uluslararasi sularda seyir
halinde olmasidir.

Israil, daha 6nce Gazze’nin 20 mil agigma kadar olan bdlgeyi ‘abluka sahasi’ ilan
etmisti. Saldirmin oldugu bolge, ‘abluka sahasi’nin basladig1 noktaya bile 60 mil uzakta idi.
Uluslararas1 hukuka gore, gece karanliginda, uluslararasi sularda diizenlenen bdyle bir saldiri,
bir suctur. Cenevre sdzlesmesine gore higbir devlet, uluslararasi sularda seyreden bir gemiye
hicbir gerekce ile miidahale edemez. Ki bu, bir yardim gemisiydi; yolcularin da tamami
sivildi.*” Bu kisimda, 36 farkli milletten yolcu tasiyan yardim gemisine diizenlenen saldirinin

uluslararas1 hukukta ne anlama geldigi anlatilacaktir.

Acik Deniz Serbestisi Ilkesi
Acik deniz (high seas) kavrami genel olarak “herhangi bir devletin icsular1 ve
karasularii olusturmayan, yani herhangi bir devletin egemenligi altinda bulunmayan deniz

alanlarinin timii” olarak ifade edilmistir.”*’

Acik denizler, denize kiyist olsun ya da olmasin
tim devletlerin ortak yararlanmalarma agiktir. Higbir devlet agik deniz alanmi egemenlik
alanma dahil edemez.”'

Hem 1958 Cenevre Agik Deniz S6zlesmesi hem de 1982 Deniz Hukuku sozlesmesi
acik denizlerin hukuki statiisiinii “serbestlik olarak ifade etmistir. 1958 Cenevre Ac¢ik Deniz
So6zlesmesi’nin 2. maddesi ve 1982 Deniz Hukuku So6zlesmesi’nin 87. maddesi bu statiiyii
genel olarak tanimlamaktadir.”®* Cenevre Sozlesmesi’ne gore serbestlik ilkesi: agik denizlerin
biitiin devletlerin yararlanmasima acik oldugu, hicbir devletin acik denizlerin bir parcasi

iizerinde egemenlik sahibi olamayacagi anlamina gelmektedir. Devletlerin agik denizlerde

sahip olduklar1 6zgiirliikler ise: ulagim 6zgiirliigii, balik¢ilik 6zgiirliigii, deniz alt1 kablolar1 ya

28 Toplumsal Hafiza Programi, Mavi Marmara Saldirisinin Yildoniimii, A Haber, ( Yaymn Tarihi: 31.05.2012)
7 Zengin,a.g.e., s. 238.

280 yiicel Acer ve ibrahim Kaya, Uluslararast Hukuk, Temel Ders Kitabi, USAK Yayinlari: Ankara, 2010, s. 162
21 Merve Nur Siirmeli, “Uluslararasi Deniz Hukuku ve Israil’in Mavi Marmara Saldirist”
http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=696:uluslararas-deniz-hukuku-ve-
srailin-mavi-marmara-saldrs&catid=113:analizler-sosyo-kultur&Itemid=151- ( Erisim Tarihi: 08.01.2011)

82 Malvina Halberstam, Terrorism on the High Seas: The Achille Lauro, Piracy and the IMO Convention on
Maritime Safety, The American Journal of International Law, Vol: 82, No. 2, (1988), s. 270.
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da boru hatlar1 déseme ozgiirligii ve acik denizler iizerinde ucus ozgirligidir.®™ Bu
ilkelerden her devlet esit miktarda yararlanir.

Acik deniz serbestisi sinirsiz bir serbestlik degildir. Bu serbestlik deniz hukuku
s0zlesmesi ve uluslar aras1 normlar ¢er¢evesinde uygulanmalidir. Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku Sé6zlesmesi’nde (B.M.D.H) acik deniz serbesti ilkesine genel bir sinirlama olarak
“barigcil amag¢” kriteri hiikmii yer almaktadir. Bu hiikiim geregince acik denizlerin barisgil
amaglarla kullanilmasi esastir. Bu nedenle agik denizde herhangi bir saldir1 karsisinda mesru
miidafaada bulunmak hukuka uygundur. Buna karsilik agik denizin belli bir boliimiinii bir
devletin ilhak etmesi, kendi egemenlik alani haline getirmesi, hukuka aykiridir.*** Bu
kapsamda Uluslararas1 Hukuk Komisyonu, kara sularina yonelik bir genel tanimlama
getirmeyi ihmal etmemis ve bu kapsamda bir iilkenin topraklarina 15 mil uzakligindaki sulars,
o iilkenin ulusal sular1 olarak tanimlayarak, ileriki donemde yasanabilme ihtimali olan

v e )
sorunlarmn éniine ge¢mistir.”*

Acik Denizlerde Devletlerin Miidahale Yetkisi

Acik denizlerin statiisiiniin serbestlik ilkesine dayanmasi ve yine bu denizlerin higbir
devletin egemenligi altinda olmamasi prensiplerine ragmen, acik denizlerde devletler kendi
uyrugunda bulunan araglar ve kisiler lizerinde egemenlik yetkilerini kullanabilirken, bazi
suclardan dolay1 ve sicak takip hakki geregi baska devlet uyrugundaki gemiler ve kisiler
iizerinde de baz1 yetkiler kullanabilmektedirler.”*

Uluslararas1 sularda yapilabilecek miidahalenin smirlar1 Devletler Hukukunca
belirlenmistir. Kural uluslararasi sularda serbesti ilkesi ve bayrak devletinin yetkili oldugudur.
Bayrak devleti, bir devletin acik denizde bulunan uyrugundaki bir gemisi o devletin agik
denizdeki bir iilke pargasi gibi kabul edilir. Buna gére bir gemi bayragim tasidig: iilkenin
yasalarina ve cezai yetkisine tabiidir. Diger devletlerin yasalar1 ve yetkileri disindadir.
Uluslararasi sularda bir devletin farkli bayrakli bir gemiye miidahalede bulunmasi istisnai bir
durumdur. Bu miidahalenin sartlar1 da belirlidir: uyusturucu kacake¢iligi, kole ticareti, deniz
haydutlugu ya da kesintisiz takip, ziyaret hakki bu genel kuralin istisnalarini teskil etmektedir.

Bu istisnalarm disinda farkli bayrakli bir gemiye miidahale edilmesi hukuk digidir.**’

2 Acer ve Kaya, a.g.e., s. 163.

% flyas Dogan, Devletler Hukuku, Seckin Yaymcihik: Istanbul, 2008, s. 213.

8 Myres S. McDougal, William Thomas Burke, The Public Order of the Oceans: A Contemporary
International Law of the Sea, New Haven Press: New Haven, 1987, s. 68.

2% Acer ve Kaya, a.g.e., s. 175.

7 Merve Nur Siirmeli, a.g k.
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Buna gore, deniz haydutlugu (korsanlik), kole ticareti ve uyusturucu kagakc¢iligr gibi
suclara iliskin sliphe olustugunda izinsiz yaymn yapan gemilere ve uyruksuz gemilere bir
devletin miidahale etme hakki s6z konusudur. Bu miidahale, ziyaret hakki (gemiye ¢ikma) ve
ilgili evraklar1 inceleme haklarmi kapsamaktadwr. Deniz haydutlugu ve izinsiz yayin
suclarida yargi yetkisi de bunun i¢cinde bulunmaktadir. Deniz haydutlugu sucu ile ilgili biitiin
devletler ve izinsiz yaym ile ilgili ise zarar goren devlet yarg: yetkisi kullanabilecektir.**®

S6z konusu fiillerden dolayr gemi hakkinda durdurma, denetleme ve yarg: yetkisini
kullanma hakki s6z konusudur.”*

Bir devletin sicak takip (kesintisiz izleme hakki) cercevesinde acik denizlerde yabanci
gemilere miidahale etme ve yargi yetkisi kullanma haklarma sahiptir. Bir yabanct gemi kiy1
devletinin yetkisi altindaki bir deniz alaninda o devletin yasalarini ihlal ederse, bu sugtan
dolay1 takibe alindiginda bu gemi acik denize kacarsa, gemiyi takibe devam edebilir,
durdurabilir, yakalandiginda kovusturma amaciyla limana ¢ekebilir. Izleme hakki bazi sartlara
tabidir. Bu yetkinin kullanilabilmesi i¢in gerekli ilk sart, yabanci geminin bir kiy1 devletinin
deniz alaninda olmasi ve bu deniz alanma iliskin haklarini ihlal etmesi veya ihlal ettigine dair
hakli ve yeterli siiphe bulunmasidir. Takip, kiy1 devletinin i¢ sularinda, kara sular1 bitisik
bolge ya da takimada sularinda ve yabanci gemi tarafindan goriiliip duyulacak mesafeden dur
emri verildikten sonra baslatilmalidir. Takibe ara verilmeden yetkili devletin gemi ya da
ucaklari ile yapilmalidir. Takip bir bagka devletin karasularina girildiginde sona erdirilmelidir.

Son olarak izleme 6lgiilii olmalidir, yani asir1 gii¢ kullanilmamalidir.**

Mavi Marmara Onderligindeki Filoya Miidahalenin Anlami

Yardim konvoyunun saldiriya ugradigi nokta, agik deniz ya da uluslararasi sular
tanimina uyan bir noktada ger¢eklesmistir. Acik sularda uygulanacak hukuki rejimin temel
ilkesi olan serbestilik ilkesi geregince her {ilkenin agik denizleri kullanma yetkisi vardir. Bu
hakkin engellenmesi, kesintiye ugratilmasi, yukarida sayilan istisnai haller disinda hukuka
aykiridir. Mavi Marmara ve diger gemiler i¢in yukarida tanimlanan kesintisiz takip sartlar1
olusmamustir. Kesintisiz takibin hukuka uygun olmasini saglayan ilk sart olan takibin baslama
yeri ile ilgili sart gergeklesmemistir. Takip Israil’in kara sularinda baslamamistir. A¢ik sularda
yabanc1 bir gemiye miidahaleyi hukuka uygun bulan bir diger yol ziyaret hakkidir. Bunun i¢in

de gerekli hukuki sart olusmamistir. Ciinkii bu hakkin varlig1 i¢in, yabanci geminin deniz

288 Acer ve Kaya, a.g.e., s. 175.
% Merve Nur Siirmeli, a.g k.
20 Acer ve Kaya, a.g.e., s. 176.
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haydutlugu, esir ticareti ya da izinsiz yaymn yapmasi, geminin uyruksuz olmasi, savas gemisi
ile ayn1 uyruktan olduguna dair siiphe edilmesi gibi makul sebepler bulunmasi gerekmektedir.
Acik denizlerde gemiye miidahaleyi miimkiin kulan haydutluk, kacgakc¢ilik, gibi sebepler
bakimindan da israil askerlerinin miidahalesi hukuka aykiridir.*”’

Kisaca ifade edilen uluslararasi deniz hukuku diizenlemeleri 1518inda, Israil tarafindan
yabanci bir devletin bayragini tasiyan ve agik denizlerde seyriisefer halinde bulunan bir
gemiye miidahalesi, uluslararasi hukuk kurallarinmn ihlalidir. Israil askeri gii¢lerinin Mavi
Marmara ve diger gemilere yonelik gergeklestirmis oldugu saldirilar, uluslararasi deniz
hukuku kurallar1 bakimindan, ister denize kiyis1 bulunsun ister bulunmasin, her devletin
gemilerinin 6zgiirce seyriisefer haklarini kullanma alani olan, uluslararasi bir alanda olmustur.
Insani yardim filosuna Israil komandolari, kendi kiyilarindan 79 mil uzaktayken miidahale
yapmis, hatta Mavi Marmara gemisinin rahatsiz edilmeye baslanmasi 100 mil acikta iken
olmustur. Her devletin seyriisefer hakkinin bulundugu bir alanda gemilere askeri giicler
tarafindan miidahale edilmesi, uluslararasi hukukun kurallar1 ile agik¢a c¢elismektedir.
Saldirilarin gerceklestigi deniz sahasi, Israil’in egemen haklarmi kullanabilecegi kendisine ait
kara sular1 degildir. Oyle bile olsa, Israil’in kara sularindan her devlet icin zararsiz gecis hakki
mevcuttur.””

Yukarida sayilan agik sularda miidahale yetkileri ile Mavi Marmara olay1 arasinda
herhangi bir baglant1 kurulmasi miimkiin degildir. Yardim gemileri uluslararas: topluma
insani amaglt yardim tasindigi duyurulmustu. Gemiler, kole ticareti, deniz haydutlugu,
uyusturucu madde kacakcilig1 veya korsan yayin yapmamaktadir. Israil kiyilarmdan uzak ve
acik sularda kendilerine taninan seyriisefer hakkimni kullanmaktadirlar. Saldir1 hem uluslararasi
hukuka hem de 6zel olarak insan haklar1 hukuku ihlallerine neden olmustur.*”?

Bu konuda belirtmemiz gereken dnemli bir husus, acik deniz serbestisi ve Bayrak
Devleti’nin miinhasir yetkisinin bir istisnas1 daha vardir. O da deniz ablukasi ile alakahdir.
San Remo Diizenlemesi olarak adlandirilan uygulamaya gore, hukuki bir deniz ablukasmin
uygulanmasi amaciyla, ablukay1 kirmaya yonelik eylemlerde bulunan gemilere uluslararasi
sularda miidahale edilmesi, gemilere el konulmasi uluslararasi hukuk kurallarina uygun
olacaktir. Gazze’ye uygulanan ambargonun hukuki olmasi neticesinde, Israil’in miidahalesi de
hukuka uygun olacaktir. Bu nedenle Gazze ablukasinin uluslararasi hukuka uygun olup

olmadigma bakilmasi gerekmektedir. San Remo Diizenlemesine gore, bir ablukanmn uluslar

! Merve Nur Siirmeli, a.g k.

2 Yusuf Aksar, “Birlesmis Milletler Palmer (Mavi Marmara) Raporu ve Uluslararas1 Hukuk”, Uluslararasi
Iliskiler Dergisi, C:9 S:33 (2012), s. 27.

* Ibid., s. 28.
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aras1 hukuka uygun olabilmesi i¢in: ilk olarak, ablukanin ilan edilmesi ve biitiin savasan
taraflara ve tarafsiz devletlere ablukanmn varligmin haberdar edilmesi gerekmektedir. Ayrica,
ablukanin uygulanmaya basladig1 zaman, siire, nerede ve ne zamana kadar uygulanacagi gibi
hususlar agik¢a belirtilmelidir. ikinci olarak, ablukamin etkin bir bicimde uygulanmasi
gerekmektedir. Uciincii olarak, ablukanmn tarafsiz bicimde biitiin devlet gemilerine
uygulanmasi gerekmektedir. Dordiincii olarak, abluka, sivil halkin agliktan kirilmasma veya
en temel ihtiyaglarin karsilanmasina engel olmamalidir. Ayrica ablukadan beklenen askeri
avantajin sivil halk {lizerinde sebebiyet verecegi zararlar1 agsmamasi gerekmektedir. Son
olarak, ablukanm sivil halki cezalandirma amacmin olamayacagini ve halkin yasami i¢in
gerekli ihtiyag maddelerinin girisine, abluka uygulayicisi devletin engel olmamasi
gerekmektedir.”*

Yukarida belirtilen ablukanm unsurlar1 agisindan Israil’in uyguladigi ambargoya
kisaca deginilecek olursa; Israil yonetimi, deniz ablukasmi, Gazze Seridi kiyilarmdan 20
deniz miline kadar tespit etmis, abluka alaninda deniz trafigini tamamen yasaklamistir.
Abluka ile ilgili gerekli ilam1 yapmis ve ablukadan diinyayr haberdar etmistir. Yapilan
miidahale g6z Oniine alinirsa, ablukanin etkin bir bicimde uygulandigi goriilmektedir. Fakat
burada asil sorun, ablukanin diger unsurlar1 arasinda ifade edilen, sivil halki cezalandirmama,
sivil halka verilen zararla askeri avantaj arasinda bir orantinin bulunup bulunmadig: ile
ilgilidir. Gazze’nin bir agik cezaevine doniistiiriildiigii, insani yardimlarin dahi ulastirilmadig,
diinyanin en yogun niifus oraninin yasadigi bir bolgenin bu denli izole edilmesinin hukuk

kurallarina aykir1 oldugu ortadadir.*”

3.3.1 Uluslararasi Tepkiler

Mavi Marmara olayinda takmilan tutum, Israil’in basrolde olmasi sebebiyle, bilindik
bir sonla sonuglandi. Her ne kadar Israil’in tamamen insani yardim igin yola ¢ikmis bir
gemiye saldirmasi tiim diinya insanlig1 iizerinde sok etkisi yapsa da, Israil icin gene bilindik
bir sonla sonugland1. Kald1 ki Israil’in Akdeniz’in dogusunda uluslararas: kara sularda yaptig1
tek eylem, bu degildi. Daha 6ncesinde de ayni karasularda bircok defa Kibris ve Liibnan
arasinda yolcu tasiyan gemilere ayni tiirden miidahaleler yapilmis ve birgok masum yolcu ya
Oldiiriilmiis ya da tutuklanmisti. Bu tiirden olaylar, ABD tarafindan tolere edilirken, Avrupa
tarafindan gormezden gelinmisti. Ancak bu seferki yasanan olay, digerlerinden ¢ok farkliyd:.

Chomsky, Somalili korsanlarca diizenlenen terdr saldirilari1 karsisinda NATO’nun aldigi

24 Ibid., s. 30.
2% Ibid., s. 31.
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tutumla bu durumu karsilastirmis ve su sekilde bir sonuca ulagmistir: “Ayni durum Somalili
korsanlar tarafindan yapilsaydi, NATO hig tereddiitsiiz orada olurdu, ancak isin iginde Israil
olunca NATO, bu olay karsisinda tepkisiz kalmistir.”**® isin 6zii, israil olunca bir seyler
degisiyor ve ¢ok farkli bir tepki ortaya ¢ikiyordu.

“Rotamuz Filistin Yiikiimiiz insani Yardim” filosuna 31 Mayis 2010 tarihinde israil’in
gergeklestirdigi saldiri, tiim diinyanmn tepkisine neden oldu. Saldirinin ardindan Istanbul,
Beyrut, Dublin, Amman, New York, Kudiis, Gazze gibi diinyanin her yerinden yiiz binlerce
insan, meydanlarda ve Israil elgilikleri dniinde, Israil hiikiimetini ve saldirilar1 protesto edip,
Gazze’ye uygulanan ambargonun bir an Once kaldirilmasi igin Israil devletine cagrida
bulundu. ABD’nin New York kentindeki Israil Konsoloslugu éniinde toplanan ve aralarindan
Yahudilerin de bulundugu bir grup, Israil’in yaptig1 saldirilar1 protesto etti. Tiirkiye ve Filistin
bayraklari tasiyan grup Israil aleyhine slogan att1.**’

Azerbaycan’in baskenti Bakii’de, Karabag Azaldik Teskilat1 adl1 grubun iiyeleri, Israil
Biiyiikel¢iligine kadar yiiriiyerek Israil’i, bu eylemden dolay1 protesto etti. Israil’e tepki i¢in
iki kere protesto gdsteri diizenlenen Viyana’da, gostericiler Israil bayraklarini parcaladilar.®®®
Diinya saldir1 sonras1 ayaga kalkmust1. Israil diinyanin her sehrinde protesto ediliyordu. Hatta
Israil i¢inde de protestolar baslamisti. ABD’li Israil vatandasi 19 yasindaki Emily
Henochowicz, Bat1 Seria bir kontrol noktasinda Israil’in saldirismi protesto ederken Israil
polisi tarafindan atilan goz yasartict bombanin yliziinde patlamasi sonucu sol goziini
kaybetti.””” Diinya halklar: tek yiirek olmus, israil’in yargilanmasin1 istiyordu.

Tiirkiye, Brezilya, Yunanistan, Misir ve Isve¢ hiikiimetleri Israil’deki biiyiikelgilerini
geri ¢ekti. Misir, Gazze Seridi’nin giineyindeki Refah Sinir Kapisi’ni siiresi belirsiz olarak
actigini ilan etti. Avustralya, Arjantin ve Cin, saldiriy1 kinadi. Fransa Disisleri Bakan1 Bernard
Kouchner, “hi¢gbir nedenin bu tiir bir siddeti hakli ¢ikartamayacagimmi belirtti ve saldirmin
sorumlularm bulunmasi i¢in kapsami bir sorusturma baslatilmasini istedi.” Devlet Baskani
Sarkozy ise Israil’in “orantisiz gii¢ kullandigmi” belirterek saldirtyr kmadigmi ve biitiin

kurbanlarn ailelerine bagsaglig1 diledigini ifade etti.*”

2% Noam Chomsky, The Real Threat Abroad theFredom Flotilla, Moustafa Baydumi (Ed.), Midnight on the
Mavi Marmara, OR Books: New York, 2010, s. 91.

27 Mediha Olgun, Mavi Marmara’da Neler Oldu, Turkuvaz Kitap: Istanbul, 2010, s. 114.

% Ibid, 5.115.

299 Robert McCartey, “U.S. student pays devastating physical price to protest israel’s actions”,
http://www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/article/2010/06/09/AR2010060906126.html ( Erisim Tarihi:
11.01.2013)

39 Sarkozy condemns Israel raid on Flotilla,

http://www.edition.presstv.ir/detail/128516.html ( Erigim tarihi: 11.01.2013)
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2

Isve¢ Disisleri Bakam Carl Bildt, saldirtyr “cok ciddi ve kabul edilemez” olarak

1 Kiiba Disisleri Bakanhg: tarafindan yapilan agiklamada ise “Israil hiikiimetinin

niteledi.
yaptig1 bu cani ve hukuk dis1 saldiriy1 kintyoruz. Gazze’deki hukuk dis1 ve soykirim amach
ablukanmn acilen kaldirilmasmi ve Dogu Kudiis’iin baskenti oldugu bagimsiz Filistin
devletinin kurulmasini destekliyoruz” seklinde agiklama yapildi.***

Rusya Devlet Bagkani Dimitri Medvedev, olaymn arastirilmas: gerekliligini vurguladi
fakat her durumda Oliimlerin kabul edilemez oldugunu ve bunun hi¢ bir gerekcesi
olamayacagmi kaydetti. Rusya Disisleri Bakanlig1r “Yasananlar tiim detaylariyla agikliga
kavusturulmasi gerektigini ve higbir hukuki neden olmaksizin sivil insanlar karsi silah
kullanilmasimnin ve ag¢ik denizlerdeki gemilere el konulmasinin, uluslararast hukukun tam bir
ithlali oldugunun kanitidir. Bu nedenle ablukanin acil olarak kaldirilmas1” yoniinde aciklama
yapmlstlr.303

Almanya Disigleri Bakan1 Guido Westerwelle, saldiridan derin endise duydugunu
belirterek, saldiriyla ilgili kapsamli, tarafsiz ve seffaf bir arastirma yapilmasi gerektigini ifade
etti.””

Israil biiyiikelgisini geri ¢agiran Brezilya’nin Disisleri Bakan1 Celso Amorim, bdyle
bir olay karsisinda ¢ok fazla sasirdiklarmi belirterek, bu saldirinin derin izler birakacagindan
dolay1 BM nin derhal harekete gegmesi gerektigini, Israil’in de kendisinden istenilen sartlara
uymasi gerektigini umduklarini ifade etmistir.**

Vatikan Basin Sozciisii Peder Federico Lombardi, “Bu olay son derece elim bir
hadisedir. Ozellikle insanlarm o6ldiiriilmiis olmas: iiziin vericidir” seklinde bir agiklama
yapmlstlr.306

Venezuela Devlet Baskan1 Hugo Chavez, “Israil lanetli, terdrist ve katil bir iilkedir.

Cok Yasa Filistin!” diyerek tepkisini dile getirmistir.*"’

39 Swedish FM says Israel attack int'l crisis, not only with Turkey,
http://www.worldbulletin.net/news_detail.php?id=59477 ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)

392 Cuba Condemns Israeli Attack on Flotilla,

http://www.havanatimes.org/?p=24608 ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)

393 {srail saldirisia Rusya’dan sert tepki,
http://www.nationalturk.com/israil-gazze-saldirisi-rusya-tepki-9274932 ( Erigim tarihi: 11.01.2013)

39 Global outrage over Israeli attack,
http://www.aljazeera.com/news/middleeast/2010/05/20105316216182630.html#germany ( Erisim Tarihi:
11.01.2013)

3% Diinya liderlerinden Israil'e kinama mesajlar,
http://www.cnnturk.com/2010/dunya/06/01/dunya.liderlerinden.israile.kinama.mesajlari/578411.0/index.html
(Erisim Tarihi: 11.01.2013)

3% Gaza flotilla deaths spur concerns, condemnation,
http://www.jta.org/mews/article/2010/05/31/2739381/vatican-concerned-following-activists-detahs

( Erisim Tarihi: 11.01.2013)

37 International outrage over Israel's slaughter of Gaza aid workers,
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Filistin Devlet Baskant Mahmud Abbas, ii¢ giinliik yas ilan ederek, BM Giivenlik
Konseyinin acil olarak toplanmasini istedi. Hamas hiikiimetinin lideri ismail Heniyye,
gemilere diizenlenen saldirillar1 acimasiz bir saldir1 olarak tamimlamis; Araplara ve
Miisliimanlara, Israil biiyiikelcilerinin dniinde baskaldirida bulunmalar1 konusunda ¢agrida
bulunmustur.**®

BM Giivenlik Konseyi, saldirinin ardindan Tiirkiye’nin ¢agrisi ile acil olarak toplandi.
Yaymmladig: bildiri ile 6liimlere ve yaralanmalara yol agan kanli Israil operasyonunu kinadi.
NATO genel sekreteri Anders Fogh Rasmussen yaptigi yazili agiklama ile “olaydaki can

13

kayiplarindan derin endise duydugunu” belirtti ve Israil’den * sivilleri ve gemileri derhal
birakmasmi” istedi.’® Avrupa parlamentosu baskami Jerzy Buzek, gayrimesru saldirmimn
uluslararas1 hukuku agikca ihlal anlaminda geldigi kaydetti. Gemi saldirisini bir cinayet olarak
niteleyen Islam Isbirligi Teskilat1 Genel Sekreteri Ekmeleddin Thsanoglu, uluslararas1 hukuka
aykir1 olan bu eylemden ve sonuglardan; ayrica konvoyda yer alanlarin can giivenliginden,
Israil devletinin sorumlu oldugunu sdyledi. Arap Birligi Genel Sekreteri Amr Musa, saldiry1,
Israil’in baris istemedigine dair yeni ve son derece giiclii bir mesaj olarak niteledi. insan
Haklar1 Izleme Orgiitiiniin Ortadogu Direktdrii Leah Whitson, bagimsiz ve tarafsiz bir
arastirma ekibinin kurulmasini ve Israil tarafindan tutuklanan aktivistlerin serbest birakilmasi
ve saldirida 6len ve yaralanan insanlarin iilke temsilcilerine bir an dnce teslim edilmesini
istedi. Israil’de faaliyet gosteren insan haklari orgiitii B’ Tselem, Gazze’ye giden yardim
gemilerine diizenlenen askeri operasyonla ilgili asker olmayan yetkilerce derhal etkili ve
bagimsiz bir sorusturma baslatilmasini istedi. B’Tselem, gemideki aktivistlerin Israil’in
komandolarma karsi asir1 siddet kullandigmma dair iddialarin tek kaynaginm yine Israil
komandolar1 oldugunu hatirlatti ve konu hakkinda herhangi bir sonunca varmadan oOnce

gdzaltma olan aktivistlerin dahil gorgii taniklarmin dinlenmesi gerektigini belirtti."°

Tepkiler sadece toplumlar ya da devletler bazinda dile getirilmedi. Bunlarin yaninda
uluslararas1 kuruluslar da Israil tarafindan yapilan bu saldiriya tepkilerini gosterdi. Afrika
Birligi, Israil’in insani yardim filosuna saldirisin1 kmadi ve uluslararasi kamuoyunu

Gazze’deki ambargonun kaldirilmasi i¢in harekete gegmeye ¢agirdi’'' Arap Birligi Genel

http://www.greenleft.org.au/node/4431 ( Erigim Tarihi: 11.01.2013)

3% israil Saldirist Diinya Basininda,
http://www.sde.org.tr/tr/haberler/1084/israil-saldirisi-dunya-basininda.aspx ( Erigsim Tarihi: 11.01.2013)

3% NATO'dan acil toplant: karart,
http://www.sabah.com.tr/Gundem/2010/05/31/erdogan_bastirdi_nato_toplaniyor ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)
19 http://www.ihh.org.tr/oldurmeyeceksin ( Erigim Tarihi: 05.01.2011)

1! Executive Council Seventeenth Ordinary Session 19 — 23 July 2010 Kampala, Uganda, http://www.africa-
union.org/root/ar/index/EX%20CL%20Dec%20556-599%20(XVI1)%20_E.pdf ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)
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Sekreteri Amr Musa, “Insani yardim amagli yola ¢ikan bu gemilere ve insanlara yapilan bu
saldirty1 kintyoruz. Onlarin amagclar1 insanlara yardim etmekti. Bu askeri bir hareket degildi.
Herkesin bu saldiriyr kinamasi gerekmektedir.” dedi.’'> Avrupa Birligi tarafindan yapilan
aciklamada, saldirmin kinandigi ve ambargonun kalkmasi gerektigi ifade edildi. 27 Avrupa
iilkesinin biiyiikelgileri, ambargonun devaminin kabul edilemez oldugunu ve bunun bir an
once ¢oziilmesi gerektigi belirtti.>'> Avrupa Parlamentosu Baskami Jerzy Buzek, “Israil’in
yaptig1 bu eylemi acilen acgiklamaya davet etti. Ve Avrupa parlamentosu olarak bu ambargoyu
siddetle kiniyoruz” dedi.’' Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, operasyon sirasinda
meydana gelen sivil dliimlerden dolay1 Israil’i kinadi ve tarafsiz bir sorusturma yapilmasi
gerektigini beyan etti.’'> BM Filistinli Miiltecilere Yardim Ajanst (UNRWA) Genel Komiseri
Filippo Grandi, filo saldirisin1 kinayarak, yapilan saldir1 nedeniyle sokta olduklarmni ve bu
saldiry1 siddetle kinadiklarmi agiklamustir. *'°

Insan Haklar1 Izleme Orgiitii, saldir1 nedeniyle derin endise duyduklarmi belirterek,
saldirida hukuksuz bir bicimde gii¢ kullanildigin1 ifade ederek giivenilir ve tarafsiz bir
sorusturma yapilmasi gerektigini ifade etmistir.’'’

Islam Konferans1 Teskilati iilkelerinin Disisleri Bakanlari, saldir1 sonras1 Cidde’de acil
olarak topland1. Toplant1 sonucunda yapilan agiklamada Israil’in vahsi saldirisinin kmandig:
ve saldirryr “korsanlik” ve “devlet terdrii” olarak tanimlandi. Uluslar arasi hukukun Israil
tarafindan ihlal edildigini ve ambargonun derhal kaldirilmas: gerektigi ifade edildi.'®
Uluslar aras1 Af Orgiitii, saldirmin acilen sorusturulmasi gerektigi yoniinde bir agiklama yaptu.
Ortadogu ve Kuzey Afrika sorumlusu Malcolm Smart, “ Saldirida asir1 gii¢ kullanilmigtir”

dedi.’"”

312 Arab League condemns aid ship deaths, http://www.thenational.ae/news/world/middle-east/arab-league-
condemns-aid-ship-deaths ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)

313 Reactions to the Gaza flotilla raid,

http://www.en.wikipedia.org/wiki/Reactions_to_the Gaza_flotilla _raid#Europe ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)

34 EU strongly condemns Gaza flotilla attack, http://www.euractiv.com/en/foreign-affairs/eu-strongly-
condemns-gaza-flotilla-attack-news-494701 ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)

13 BM'den Israil'i kinayan ¢ok sert agiklama,

http://www.hurriyet.com.tr/dunya/14897147.asp ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)

316 Reactions to the Gaza flotilla raid, http://en.wikipedia.org/wiki/Reactions to the Gaza flotilla raid

( Erisim Tarihi: 11.01.2013)

317 Statement to the Urgent Debate on the Raid on the Flotilla,
http://www.hrw.org/en/news/2010/06/02/statement-flotilla-attack ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)

318 OIC condemns Freedom Flotilla attacks, http://gulfnews.com/news/gulf/saudi-arabia/oic-condemns-freedom-
flotilla-attacks-1.634966 ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)

19 Israeli killings of Gaza ship activists must be investigated,
http://www.amnesty.org/en/news-and-updates/israeli-killings-gaza-ship-activists-must-be-investigated-2010-05-
31 ( Erisim Tarihi: 11.01.2013)
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3.3.2 Turkiye’nin Tepkisi

Diplomatik temaslar i¢in Sili’de bir takim ziyaretlerde bulundugu sirada olay1 6§renen
Tirkiye Bagbakan’t Recep Tayyip Erdogan, ziyaretini hemen iptal etti. Tiirkiye’ye donerken
havaalaninda olayla ilgili yaptig1 basin agiklamasinda, Israil Devletini siddetle kinarken, bu
saldirty1 “devlet terdrii” olarak niteledi.’®® Ayni giin icerisinde Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyini acil toplantiya ¢agiran Disisler1 Bakanit Ahmet Davutoglu, Basbakanm “devlet
terdrii” olarak tanimladig1 bu saldirtys, “Tiirkiye nin 11 Eyliil’ii” olarak tanimlayacaktir.**’

Giivenlik Konseyi, en az 10 sivilin hayatin1 kaybettigi ve ¢ok fazla yaralinin
bulundugu saldirinin uluslararasi sularda yapildigina yonelik bir kinama bildirisi yaymlandi.
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Ban Kee Moon, uluslararasi standartlarda tarafsiz,

giivenilir ve seffaf bir sorusturma yapilmasi gerektigini ifade etti.’*

Bakan Davutoglu ayni
giin, Israil Savunma Bakani1 ve ABD Dis Isleri Bakani Clinton’a “eger 24 saat icerisinde
vatandaslarimiz gemilerle birlikte serbest birakilmazsa, Israil ile iliskilerimizi gdzden
gegiririz” diyerek, net bir sekilde rest ¢ekti.**

Aciklamalarin hemen arkasindan Tiirkiye, Israil biiyiikelgisini geri ¢agirdi Ayni
zamanda Israil ile giindemde olan {i¢ ortak askeri tatbikat, iptal edildi. Tiirkiye Gen¢ Milli
Futbol takimmin israil’de yapacagi mag, iptal edildi. NATO, islam Konferans1 Teskilat1, Arap
Birligi ve Avrupa Birligi, Tiirkiye tarafindan acil toplantiya ve goreve davet edildi.”**

Tiirkiye, olay sonrasinda Israil Devletinden gesitli taleplerde bulundu: Israil’in resmi
Oziir dilemesi, gemilerin ve yolcularin 24 saat icerisinde serbest birakilmasi, yardim
malzemelerinin Gazze’ye ulasmasinin saglanmasi, uluslararasi bir sorusturma komisyonunun
kurulmasi, magdurlara tazminat 6denmesi ve Gazze ablukasmin sona erdirilmesi.** Israil,
Tirkiye’nin taleplerinden; resmi 6ziir dilenmesi, magdurlara yonelik tazminat 6denmesi ve
ablukanin kalkmas1 haricinde diger talepleri yerine getirdi.

Tiirkiye, bu asamalardan sonra bir de BM’ye sunulmak {izere bir rapor hazirlamistir.

Raporda, yola ¢ikan gemilerin tiim giivenlik kontrollerinin, giimriik ve gemi giivenligi

320 Bagbakan Recep T. Erdogan’in 31 Mayis 2010 tarihinde Sili’den Tiirkiye’ye hareket ederken havaalaninda
diizenledigi basin toplantisi, http://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/pDetay.aspx ( Erisim Tarihi: 01.12.2012)

32! Dysisleri Bakan1 Davutoglu'nun Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nde Yaptig1 Konusma (31.05.2010)
http://www.mfa.gov.tr/bakan-davutoglu_nun-birlesmis-milletler-guvenlik-konseyi nde-yaptigi-konusma-_31-
mayis-2010_.tr.mfa ( Erisim Tarihi: 01.12.2012)

322 Ufuk Ulutas, “Turkey and Israel in the Aftermath of the Flotilla Crisis ”, SETA Policy Brief, No:43, 2010, s. 8.
323 {srail'e geri adim attiran diplomasi trafigi,

http://www.ntvmsnbc.com/id/25102288/ ( Erisim Tarihi: 01.12.2012)

3% Bagbakan Recep T. Erdogan’mn 1 Haziran 2010 tarihinde AK Parti TBMM Meclis Grubunda yaptiklar1
konusma, http://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/pDetay.aspx (01.12.2012)

323 “Tiirkiye-Israil iliskileri”, SETA Analiz 2010 da Tiirkiye, Taha Ozhan, Hatem Ete, Selin Bolme (Ed.), SETA:
2011, s.s. 112-114
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onlemlerinin yasal prosediire gore gergeklestirildigini vurgulamistir. Ayrica gemilerdeki
yolcularin kisisel esyalarinin ve insani yardim malzemelerinin de ayrmtili olarak
denetlendigini ifade etmistir. Yine rapora gore gemilerden herhangi bir atesli silah ya da silah
benzeri kategoride yer alabilecek malzemenin bulunmadigini ve bu gemilerin kalktiklar: Tiirk
limanlarinin tamaminm, Uluslararas1 Denizcilik Orgiitii’niin Uluslararast Gemi ve Liman
Tesis Giivenlik kodu kapsaminda tescilli limanlarda olduklarini belirtmistir.*

Tamamen insani amagclarla yola ¢ikan gemilerin sivil oldugu raporda vurgulanirken,
Israil tarafindan yapilan miidahalenin kabul edilemez ve diismanlik gosterisi oldugu, acikca
belirtilmistir. Raporda, filoda yer alan gemilerin durdurulmasi ve ziyaret edilerek aranmasi
gibi taleplerin bulunmadigmna vurgu yapilarak, makineli tiifekler, lazer giidiimli silahlar ve
tabancalarla donatilmis Israil askerlerinin firkateynleri, helikopterler, Zodyak botlar ve
denizaltilarla destekli sekilde planl bir saldir1 gergeklestirdikleri kaydedilmektedir.327

Tiirkiye’nin sundugu raporda diger goriislerden biri de, Israil askerlerinin
helikopterlerden gercek mermilerle ates acarak, askerlerin daha gemi giivertesine inmeden iki
sivili Oldiirdiikleri yoniindedir. Otopsi raporlarma da dayanarak desteklenen bu argiimanla,
Israil askerlerinin saldiris1 sirasinda sivillerle karsi asir1, rasgele ve orantisiz gii¢ kullandigi
belirtilmistir. Yolcular da bu saldirilara karst silah kullanmaksizin mesru miidafaa hakkina
basvurmuslardir. Beyaz bayrak sallanmasma ve farkli dillerde teslim olunduguna yonelik
anonslar yapilmasmna ragmen askerler, 6ldiirme amaciyla ates etmeye devam etmislerdir.’*®

Yolcular arasinda bulunan Filistin Kudiis Muhafizi Raid Salah, bu durumu su sekilde
anlatmaktadir: “Saldiri meydana geldiginde sabah namazimi kiliyorduk. Birden, denizden ve
havadan iizerimize yagan kursun seslerini duydum. Hepsi birden ates ediyorlardi. Bu yiizden
Israil askerleri kesinlikle Mavi Marmara’yi durdurmaya gelmediler. Onlarin tek hedefi bizi
oldiirmekti. Yalmzea éldiirmek icin geldiler ve tek hedefleri buydu.’”

Raporda, Israil askerlerinin geminin kontrolii ele gecirildikten sonra temkinli
davranmak yerine yolculara kars1 fiziki ve psikolojik siddete bagvurduklar1 da belirtilmistir.
Olay srasinda yaralanan bir gazeteci bu durumu, sdyle anlatmaktadir: “Israilli askerler
geminin kontroliinii ele gecirdikten sonra ben dahil tiim yaralilari gétiirdiiler. Israilli bir
asker benden ayagi kalkmami ve yiiriimemi istedi. Durumuma soyle bir baktiktan sonra da o

maskeli asker ayaga kalkmami ve merdivenlerden ¢ikmami istedi. O anda hichir sey

326 Report on the Israeli Attack on the Humanitarian Aid Convoy to Gaza on 31 May 2010, Turkish National
Commission of Inquiry, Ankara:2011, s. 4.

*71bid, s.5. 4-17-18.

28 Ibid, s.5. 20-22-23-27-28-84-86.

329 Umit Sénmez (Y6n.), Mavi Marmara Belgeseli, TVNET, ( Yayn Tarihi: 14.10.2011)
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soyleyemedim. Ayaga kalkmama yardimci oldu daha sonra da kapidan digsart ¢ikmamu istedi.
Kendimi ¢ok zayif hissediyordum bu yiizden ¢ok yavas hareket ettim. Asker ise arkama gegip
silahim sirtima dogrulttu ve sadece serum sisemi tutmak suretiyle bana yardimci oldu.
Besinci giiverteyi altinct giiverteye baglayan dikey merdiveni tirmanmaya zorlandim ki, bu
benim icin ¢ok zor oldu. ~330

Yine Tiirkiye hazirlamis oldugu raporda, Asdod limanina yaklasik on saat siiren
yolculuktan sonra bile yolcularin kelepgeli halde tutuldugu belirtilerek, kadinlarin cinsel
acidan asagilayict muameleye maruz kaldig1 ve birgogunun soyunmak zorunda kaldigi agikca
belirtilmistir. Yolcularin, kendilerini suglayici ifadeler igeren belgeleri imzalanmaya
zorlandigi, konsolosluk gorevlileriyle iletisime ge¢cmelerinin engellendigi, yolculara igerigi

bilinmeyen sivilar icirildigi, yeterli yiyecek verilmedigi gibi yapilan kotii muameleler de

raporda belirtilmistir.
3.2.3 israil’in Tepkisi

Operasyon sonrasi hem Tiirkiye’den hem de uluslararasi camiadan gelen aciklamalara
tepki gosteren Israil Basbakani Benjamin Netenyahu, “Operasyonun hakli bir gerekge ile
yapildigmi ve Gazze’nin abluka altinda kalmas1 gerektigini aksi takdirde bir Iran limanina
dénecegini” belirtti.>’

Netenyahu’nun ag¢iklamalarmin ardindan yardimcis1 Dan Meridor, 13 Haziran tarihli
Habertilirk Gazetesi’ne “Yasananlardan pismaniz ama 6ziir dilemeyiz” seklinde bir agiklama
yapiyordu. Agiklamalarma “Bir Tiirk’ii 6ldiirmek isteyen son iilke Israil’dir. Yasananlar
trajediydi. Pismaniz. Ama ter0ristler 6ziir dilemeli” diye devam ediyordu. Ambargonun yasal
olduguna deginen Meridor, Tiirk yetkilileri ve IHH Vakfi'm uyardiklarini belirtiyordu.
Gemide silah oldugu yoniindeki iddialarin1 temellendirirken, “ikinci limandan alinan
malzemelerin gerektigi gibi kontrol edilmedigi, bigcaklarin, metal sopalarmm ve hangerlerin
goriintiilerde de yer altigin1” ifade ediyordu. Ayrica yapilan miidahalenin de tamamen yasal
oldugunu vurguluyordu.**?

Tiirkiye’nin ¢agrisiyla acil olarak toplanan BM Giivenlik Konseyi’nde, Israil’in

Birlesmis Milletler biiyiikelgi yardimcis1 Daniel Carmon, “Ne c¢esit baris eylemcileri bigak,

sopa ve diger silahlarla askerler saldirir” seklinde agiklama yaparak, saldirmin, hakli bir

330 Suya Fachrizal Aprianus Guinting, “Beni Vurdular ve Ardindan Zorla Yiiriittiiller”, Zahide Tuba Kor, Kiiresel
Vicdamn Dilinden Ozgiirliik Filosu: Yolcularla Soylesiler, THH Kitap: Istanbul, 2011 s.s. 145-146

31 M. Sefik Ding, Kanli Mavi Marmara, Kalkedon Yayinlart: Istanbul, 2010, s. 79.

332 Israil Bagbakan Yardimcist Dan Meridor’un Habertiirk’e verdigi roportaj,
http://www.haberturk.com/gundem/haber/523 145-pismaniz-ama-ozur-dilemeyiz ( Erisim Tarihi: 02.12.2012)
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saldir1 oldugunu ifade ediyordu. Carmon devaminda, medyada yer alan haberlerin aksine
Gazze’ye yonelik bu organizasyonun, insani bir misyon olmadigimni ifade ediyordu.**?

Yediot Ahronot yazar1 Yoaz Hendel olaylardan dolay1 6ziir dilemesi gerekenlerin
Israilliler olmadigini; miidahalenin, herhangi bir ilerici iilkenin egemenligine zarar verme
niyetinde olanlara kars1 bir cevap niteliginde oldugunu iddia ediyordu. Gemide yer alan “baris
aktivistlerinden”, “bicak ve sopalarla silahlanmig, Siyonizm ile savasmaya kararl kisiler”
olarak bahsederken, Gazze’ye yonelik ambargonun da, Israil’in giivenligi igin gerekli
oldugunu belirtiyordu.***

Jerusalem Post gazetesinde “Batan Tiirkiye-Israil Iliskileri” adli yazisinda Anat
Lapidot Firilla, AK Parti hiikiimetinin dis politikadaki “Neo-Osmanlicilik” fikrinin Israil ile
catisarak uygulanmak istediginden bahsetmektedir. Yazara gore Tiirk hiikiimetinin
destekledigi yardim organizasyonunun amaci, Israil’in mesrulugunu yok etmek ve Israil-
Filistin sorununu, uluslararas1 alana ¢ekmekti. Bu organizasyonun tamamen Israil karsit1
oldugunu belirten Firilla, bu eylemin amacmin, Israil’i vahsi ve barbar olarak gdstermek
oldugunu belirtti. Firilla, Tirkiye’nin Miisliman Siinni diinyanin lideri, diinya barisinin
anahtar1 olan bolgesel bir siiper gii¢ olmay1 hedefledigini ve Israil’in saldiris1 sonrasinda da bu
taktiklerin basariya ulastigini belirtti.**

Haaretz Gazetesi’'nden Gideon Levy “Mini Kursun Doékme Operasyonu” adli
makalesinde, Israilli yetkilileri, saldirinin uluslararasi sularda yapildigini tartismak yerine,
saldirty1 kimin baslattig1 iizerinde durmalarini elestiriyor. Israil propaganda mekanizmasmin
sadece beyni yikanmus Israillileri ikna ettigini ve hi¢ kimsenin “bu operasyon nigin yapild1?”,
“Nicin askerlerimizi bu tuzagimn icine soktuk?” ve “Ne elde ettik?” gibi sorular sormadigini
belirtiyordu.**®

Yine ayn1 gazeteden Ari Shavit, Exodus ve Mavi Marmara arasinda karsilastirmalr bir
analiz yapiyordu. “Acik Denizde Fiyasko” adli yazisinda Shavit, “Exodus” olaymi hiikiimete
hatirlatarak, bir 6zelestiri yapilmasi gerektiginden bahsediyordu. Netenyahu’nun, Barak’in ve
Moshe Ya’alon’un, 1947 yilinda illegal go¢men gemisiyle ilgili Ingilizlerin yaptig1 hatanin ne
kadar biiyiik oldugunu bildiklerini diisiindiigiinii belirten yazar, Ingiliz Mandas: doneminde

Filistin’e Exodus adli gemiyle girmeye calisan Yahudi gdgmenlere karsi Ingilizlerin sert

333 Israel to UN: Flotilla participants not peace activists,
http://www.ynetnews.com/articles/0,7340,1.-3897076,00.html ( Erisim Tarihi: 02.02.2013)

3% Israel, stop apologizing,

http://www.ynetnews.com/articles/0,7340,L.-3897251,00.html ( Erisim Tarihi: 02.02.2013)

333 Sinking Turkey-Israel relations,
http://www.jpost.com/Opinion/Op-EdContributors/Article.aspx?id=177087 ( Erisim Tarihi: 02.02.2013)
33 Operation Mini Cast Lead,
http://www.haaretz.com/print-edition/news/operation-mini-cast-lead-1.293417 ( Erisim Tarihi: 02.02.2013)
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tavrinn, Ingiltere’nin uluslararasi mesruiyetini bitirdigini vurgulamustir. Bu olay sonrasinda
da, Ingilizler’in, Filistin’i terk ettigini vurgulamistir. Shavit’e gére Mavi Marmara gemisi,
Exodus gemisi ile ayn1 degildi. Ciinkii yolcular, Holokost magdurlar1 degildi. Aksine, provoke
edici radikal egilimli kisilerdi. Fakat gemiye yapilan saldiri, Mavi Marmara’yi, Exodus ile
ayni hale getirdi.”*’ israil’e sadece uluslararas: kamuoyu degil, kendi kamuoyu da bir sekilde
tepki gosteriyordu. Israil kamuoyunun tepkisi genelde, Israil’in bir tuzagin igine cekildigi ve
uluslararasi alanda haksiz ve sug¢lu duruma diistiigii seklindeydi.

Sonugta, uluslararas1 kamuoyunun siddetli ve artan tepkisi nedeniyle, Israil Devleti de
emekli yargic Jacop Turkel baskanliginda bir sorusturma komisyonu kurmak zorunda
kalmistir. Agiklanan raporda Israil, Gazze bolgesine uygulanan ambargonun, uluslararasi
hukuka uygun oldugunu, ambargonun insani durumu kétiilestirici bir etkisinin bulunmadigini
ve bolge halki i¢in toplu cezalandirma olusturmadigini belirtilmistir. Ayrica yolculara yapilan
miidahalenin de uluslararasi hukuk kurallar1 ¢ergevesinde yapildig1 ifade edilmis; filo
organizasyonun amacinim aslinda “Israil’e kars1 askeri bir eylem” oldugu belirtilmistir.**®

Hamas ile devam eden savas siirecini de uluslararas: hukuka uygun géren rapora gore
gemilerde yiiklii bulunan esyalarin, Hamas tarafindan Israil’e karsi askeri amacla
kullanilabilecegi; gemideki insanlarin arasinda militanlarin da yer aldigi; yangin hortumlari,
sandalyeler, sopalar ve mutfak bigaklarmin da 6ldiiriicii silah olarak kullanilabilecegi ifade
edilmektedir.”*® Dolayisiyla Israil tarafi, boyle bir gemiyi durdurmak konusunda mesru bir yol
izlemistir. Israil askerlerinin gemiye indiklerinde karsilastiklar1 “diismanca tavir ve siddet
kullannm1” nedeniyle karsilik vermeleri, mesru miidafaanin bir geregidir. Dolayisiyla,
organizasyonun diizenlenmesi, gemiye inen askerlere saldirilmasi ve mesru miidafaa
cercevesinde karsilik veren Israil komandolarnm operasyonu, dogal olarak uluslararasi

hukuka da uygundur.®*°

3.4 Mavi Marmara Saldirisi Sonrasi Tiirkiye-israil iligkileri

Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskiler 28 Mart 1949°da resmiyet kazandiginda, Tiirkiye,
Israil devletini tanryan ilk Miisliiman iilke oluyordu. Iki iilke iliskilerinin gelismesinde,

Tiirkiye’nin Bat1 Bloguna dahil olmasmin yani sira ABD’nin, Tiirkiye ile Israil arasindaki

37 Fjasco on the high seas,

http://www.haaretz.com/print-edition/news/fiasco-on-the-high-seas-1.293415 ( Erisim Tarihi: 02.02.2013)
3% The Public Commission to Examine the Maritime Incident of 31 May 2010, The Turkel Commission,
(Report/Part One), 2010 s.s. 27,34, 45-61, 65-90, 111.

339 The Turkel Commission Report, s.s. 239,247-251.

0 The Turkel Commission Report, s.s. 221-270.
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iligkilerin gelistirilmesi yOoniinde aktif bir sekilde caba sarf etmesi de etkili olmustur. Bu
etkenlere ragmen Arap-Israil uyusmazlig1 ve Arap-Israil savaslari, Tiirkiye nin Israil’e dair
politikalarinda belirleyici bir rol oynamistir. Ve daha onemlisi ikili iligkilerde, Tiirkiye, her
zaman toplumsal talepleri de dikkate almugtir.>*!

1949 yilindan 1990’1 yillarin basina kadar, ikili iligskiler kirilgan ve dalgali bir seyir
izledi. ikili iliskilerde yasanan ilk diplomatik gerginlik, 1956 yilinda, Siiveys Kanali krizi
sonras1 yasanmistir. Arap iilkelerinin yogun baskis1 iizerine Tiirkiye, Israil’deki elgilik
diizeyindeki diplomatik temsilciligini, maslahatgilizarlik seviyesine indirmistir. Fakat ikili
iligkiler 1958 yilinda, ilk diizenli diplomatik temaslarin baslamasiyla birlikte, tekrar gelismeye
baslad1.**

1967 yilinda ikili iliskiler, Alt1 Giin savasi sonrasi Israil’in isgal ettigi topraklar
nedeniyle tekrar sancili bir doneme girdi. 1973 yilinda yasanan Yom Kippur Savasi esnasinda
Tiirkiye, Israil’e acil yardim tasiyan Amerikan kargo ucaklarmin dogrudan gecis yapmalarini
ve Tiirk hava sahasmin kullanimini reddetmistir. 1980 yilinda, Israil parlamentosu kabul ettigi
bir yasayla, Kudiis’i, Israil’in ebedi baskenti ilan etti. Tiirkiye bu yasay1 kmadigmi agiklad.
Sonrasinda ise Tiirkiye-Israil iliskileri, diplomatik iliskilerdeki en alt seviye olan ikinci
katiplik diizeyine indirildi.**’

1990’11 yillarin basindan itibaren Tiirkiye ve Israil arasmdaki soguk iliskiler erimeye
basladi. Komiinizmin ¢okiisii, Ortadogu baris siirecinde yasanan goreceli siirecler gibi birgok
kiiresel ve bolgesel gelismeler, ikili iliskilerde yasanan bu yakmlhiga katki saglamistir. 1985
yilinda Israil’in Giiney Liibnan’dan ¢ekilmesi, 1991 yilindaki Madrid Konferansr’**, 1993
yilindaki Oslo®*  Anlasmalar1 gibi gelismeler, Tiirkiye-israil arasindaki iligkilerin
gelismesinde 6nemli bir rol oynuyordu. Ozellikle Madrid Konferansi’nm olumlu havasi
icerisinde Tiirkiye, Ankara’daki Israil ve Filistin temsilciliklerinin Biiyiikelgilik diizeyine

yiikseltildigini duyurdu.**

3! Stratejik Diisiince Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Koordinatorliigii, Tiirkive-Israil Iligkileri, SDE Analiz:
Ankara, 2011, s. 7.

32 Ufuk Ulutas, Policy Brief: Turkey-Israel: A Fluctuating Alliance, SETA, No:42, 2010, s.s. 3—6.

3 Tiirkiye ve Israil iliskilerinin tarih cetveli,
http://www.usasabah.com/Guncel/2011/09/07/turkiye-ve-israil-nereden-nereye ( Erisim Tarihi: 02.07.2013)

*** [spanya hiikiimetinin ev sahipligini iistlendigi, ABD ve SSCB tarafindan desteklenen Madrid Konferanst 30
Ekim 1991 tarihinde baslamis ve ii¢ giin siirmiistiir. Konferansin amaci Israil ile Filistin ve Suriye, Liibnan ve
Urdiin'iin de i¢inde bulundugu Arap iilkeleriyle bir baris siireci baslatabilmekti.

% Filistin Ulusal Yonetimi ile Israil arasinda imzalanmus bir baris antlasmasidir. Bu goriisme, Israil ile Filistin
temsilcilerinin st diizeyde ilk direkt ylizylize anlasma ¢abasi olarak tarihe ge¢mistir. Anlasma, Norveg'in
baskenti Oslo'da 20 Agustos 1993 tarihinde sonuglanmis daha sonra resmen Filistin Kurtulus Orgiitii Baskani
Yaser Arafat ve Israil Basbakani izak Rabin tarafindan torenle 13 Eyliil 1993 tarihinde Washington, D.C.'de
halka agik bir térenle imzalanmuistir.

3 Tiirkiye-Israil Iliskileri, SDE Analiz, a.g.k., s. 4.
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1990°1h yillar, iki iilke arasinda “balayr yillar1” olarak nitelendirilecek seviyeye
ulagmugtir.  1990’larin  baglarinda ¢esitli ekonomik, askeri ve egitim anlagsmalarinin
imzalanmasiyla, iki iilke arasmdaki iliskiler gelismeye baslamustir. Ozellikle 1996 yilnin

A7 g e e . .
37 iki iilke arasinda kara, hava, deniz kuvvetleri ve

Subat ayinda imzalanan askeri anlasmalar
silah sanayi konularinda kapsamli isbirligi iceriyordu. Ortadogu politikalar1 da iki iilke
arasinda benzerlik gosteriyordu. Nitekim iki iilkenin o yillardaki ortak diismanlari ayniydi:
Suriye, Irak ve Iran. Karsilikli anlasmalarla gelisen iliskiler, zamanla stratejik diizeyli is
birliklerine ulasiyordu. Ortadogu’da Tiirkiye icin Israil, stratejik miittefik haline geliyordu.
Iki devlet ayn1 “haydut” devletler tarafindan sarildig1 yoniinde bir dis politika algisina sahipti.
Bu durum beraberinde iki devletin iliskilerinde, “ortak c¢ikar” algisinin olugsmasma neden
olmustur.**®

90’11 yillar iki iilke i¢cin “altin ¢ag” seklinde nitelendirilebilecek bir seviyeye ulasmisti.
Elbette iligkilerin bu diizeye yiikselmesinde gerek uluslararasi gerekse de ulusal faktorlerin
etkisi olmustur.

2002 yilinda AK Parti’nin iktidara gelmesiyle, dis politikada vizyon degisikligine
gidilmistir. Bu amagla “komsularla sifir sorun” politika izlenmis, bolgesel barigin ve istikrarin
saglanabilmesi i¢in biitlin sorun yasanilan alanlarda barig¢il bir politika izlenmeye
calisiimistir. Tirkiye, 1990’lhi yillarda sorunlar yasadigi sinir komsular: ile iligkilerini
gelistirmeye, Arap diinyasi ile de yakimlasmaya baslanustir. Bu dénemde Israil ile iliskilerde
tam bir sorun yasanmamistir. Iki iilkenin devlet baskanlari, disisleri bakanlar1 gibi yiiksek
diizeyde biirokratlar, birbirlerine resmi ziyarette bulunuyorlardi. Hatta Israil Devlet Baskani
Simon Peres, 2007 yilinda yapmis oldugu bir ziyaret sirasinda, TBMM’de konugma yapan ilk
fsrail Devlet Baskani oluyordu.’*® Peres konusmasinda, "Atalarmizin atalarimiza nasil el
uzattigni hatirliyoruz. Avrupa llkelerinin ¢ofu siirglinii segen Yahudiler'i kollar1 agik
beklemiyordu. Sadece Osmanli, topraklarinda yerlesmelerine izin verdi. Dinlerini
uygulayabilecekleri hosgoriilii bir yuva buldular" demistir.>*°

Hamas’in Ocak 2006 yilinda Filistin’de yapilan secimleri kazanmasinin ardindan

Hamas’m Siyasi Biiro Sefi Halid Mesal ve beraberindeki heyet, Ankara’ya geldi. Israil’in

723 Subat 1996 tarihinde Askeri Egitim isbirligi Antlasmasi, 28 Agustos 1996 tarihinde ise Savunma Sanayi
Isbirligi Antlagmalari.

38 Ufuk Ulutas, Policy Brief: Turkey-Israel: A Fluctuating Alliance, SETA, No:42, 2010, s. 3.

% Tiirkiye - Israil Siyasi iliskileri, http://www.mfa.gov.tr/turkiye-israil-siyasi-iliskileri.tr.mfa ( Erisim Tarihi:
22.01.2013)

330 Peres, TBMM Genel Kurulu'nda konustu,
http://haber.mynet.com/peres-tbmm-genel-kurulunda-konustu-293447-politika/ ( Erisim Tarihi: 22.01.2013)
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buna tepkisi oldukca sertti. Aym yilin Eyliil ayinda ise Israil’in Liibnan’a yonelik baslattig
operasyonlar i¢in bu kez Tiirkiye, israil’e sert tepki gosteriyordu.®>!

27 Aralik 2008 yilinda, Israil’in Gazze’ye yonelik “Dékme Kursun “ operasyonunu
baslatmasi ile Tiirkiye elestiri dozunu daha fazla arttirtyordu. Gazze saldirilart baslamadan
once Israil’in o dénemki Basbakani Ehud Olmert, Tiirkiye’nin Suriye ile Israil arasindaki
miizakerelerdeki rolii nedeniyle Ankara’y1r ziyaret etmis, Erdogan ile bas basa goriisme
yapmust. Olmert’in Israil’e doner donmez Gazze’ye yonelik saldirilarm baslamasi,
Tirkiye’de biiylik bir saskinlikla karsilanmisti. Saldirilarin devam etmesi ve siddetinin
artmasi iizerine Erdogan, Israil’i devlet terdrii islemekle itham ediyordu. Israil’e yonelik en
sert ¢cikis ise 2009 yilinda, Davos Diinya Ekonomik Forumu’nda yasanan meshur “one
minute” tartismast ile oluyordu.®*?

Yasanan olaylar neticesinde iligskiler iyice gerginlesiyordu. TRT’de yayinlanan
“Ayrilik” dizisi nedeniyle Israil tarafindan Tiirkiye’ye nota verildi. Israil basin1 diziyi, “Cok
manidar, Yahudi diisman1” diye nitelendirdi. Disisleri Bakan1 Lieberman, bunun ciddi bir

333 Kurtlar Vadisi adli dizide ise Israil’e hakaret edildigi

provokasyon oldugunu agikliyordu.
gerekgesiyle Israil Disisleri Bakam Yardimcisi Danny Ayalon, Tiirkiye’nin Israil Biiyiikelgisi
Oguz Celikkol’u makamina davet edip, kendi koltugundan daha algak bir koltuga oturtmustur.
Ardindan Israilli gazetecilere donerek ibranice “Gériiyorsunuz, o bizden asagida oturuyor, biz
yiiksekteyiz ve burada sadece Israil bayragi var” dedi. Bu muameleye Tiirkiye nin tepkisi ¢ok
sert oldu.*>*

Yasanan bu gerginliklere ragmen Tiirkiye, 2010 yilinda Israil’in Ekonomik Isbirligi ve
Kalkmma Orgiitii'ne girisine onay vererek bir nevi iyi niyet gdstergesinde bulunmustur.
Israil’in buna cevabi Mavi Marmara saldiris1 ile oldu. 31 Mayis 2010°da yasanan bu olay
nedeniyle iligkiler onarilmasi gii¢ bir hal aldi. 31 Mayis 2010 tarihi, iki iilke iliskilerinin
kopma noktasi olarak tarihe gegti.

Haziran ayinda Briiksel’de Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu ve Israil Sanayi ve
Ticaret Bakan1 Benyamin Ben Eliezer arasindaki goriismelerde, bozulan iligkilerin diizelmesi

adma yeni bir zemin olusturmus olsa da, Ben Eliezer’in Israil hiikiimeti icerisinde etkisiz

konumu, bu goriismeden somut bir sonu¢ ¢ikmasii engellemistir. Bu goriismeleri takiben,

! Tiirkiye ve Israil iliskilerinin tarih cetveli,
http://www.usasabah.com/Guncel/2011/09/07/turkiye-ve-israil-nereden-nereye ( Erisim Tarihi: 22.01.2013)

32 Tiirkiye-Israil Iliskileri, SDE Analiz, a.g.k., s. 5.

333 Ayrilik Dizisi,
http://www.milliyet.com.tr/Siyaset/HaberDetay.aspx?aType=HaberDetay&KategorilD=4&Article[D=1150880&
Date=16.10.2009&b=AYRILIK ( Erisim Tarihi: 22.01.2013)

3% Algak koltuk krizi, http://www.hurriyet.com.tr/dunya/13460832.asp ( Erisim Tarihi: 22.01.2013)
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Israil’in, Milli istihbarat Teskilat1 Miistesar1 olarak atanan Hakan Fidan’a yonelik elestirilerde
bulunmasi, Israil’in iligkilerin diizelmesi yoniinde pek de goniillii olmadig: anlagiliyordu.*>

2010 yilmin Aralik ayinda, Israil’in Hayfa sehrinde ¢ikan yangmm sdndiiriilmesine
destek amaciyla Tiirkiye’nin bolgeye iki tane yangin sondiirme ugagi gondermesi, “iliskiler
diizelebilir mi” sorusunu giindeme getirdi. Israil Basbakan’i Netenyahu’nun, Erdogan’i
arayarak tesekkiir etmesi ve temsilci olarak Joseph Ciechanover’i, Disisleri Bakanligi
Miistesar1 Feridun Sinirlioglu ile goriismek {izere Cenevre’ye gondermesi, iligkilerin
diizelmesi adina bir umut oldu. Fakat Israil’in, Tiirkiye’nin Mavi Marmara sonras: taleplerine
karsilik vermemis olmasi nedeniyle iliskiler tikandi. 336

BM Insan Haklar1 Konseyi, saldirtya iligskin bir rapor hazirladi. BM nin eski savas
suclar1 savcist Desmond de Silva, Trinidadli yargic Karl T.Hudson-Phillips ve Malezyali
kadm haklar1 savunucusu Mary Shanthi Dairiam’in hazirladigi raporda, Israil’in Mavi
Marmara saldirisinda uluslararasi hukuku hige saydigi ve Israil’e kasten adam &ldiirme,
iskence, insanlik dis1 muamele, bilingli bir sekilde biiylik ac1 ve ciddi yaralanmaya neden
olmak suclarindan dava agilmasi i¢in kanitlar bulundugu sonucuna vardi. Rapor, Konsey
tarafindan, Amerika’nin red, 15 iilkenin ¢cekimser oyuna karsilik 30 oy ile kabul edildi. BM
Insan Haklar1 Konseyi'yle isbirligini reddeden Israil, séz konusu raporu "dnyargili, siyasi ve
abartill" buldu. Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu ise BM raporunun, saglam delillere ve
zemine dayanan, tamamen hukuki dil kullanan tarafsiz bir rapor oldugunu ve raporu takdirle
karsiladiklarini ifade etti.>’

Agustos ayinda Israil, BM Genel Sekreteri Ban ki Moon’un onciiliigiinde Mavi
Marmara olayi ile ilgili uluslararasi bir sorusturma komisyonu kurulmasini talep etti. Yeni
Zelanda eski Basbakani Geoffrey Palmer’in baskanlik ettigi, yardimciligin1i da Kolombiya
Eski Devlet Baskan1 Alvaro Uribe’nin iistlendigi komisyonda, Tiirkiye’yi emekli Biiytikel¢i
Ozdem Sanberk, Israil’i ise eki disisleri yetkilisi Joseph Ciechanover temsil etti. Palmer
raporu iki iilke arasindaki iligkileri diizeltmek bir yana tam tersi bir etki yaratti. Aylar 6nce
yayimlanmasi beklendigi halde Israil’in talepleri iizerine dort kez ertelenen rapor, Tiirkiye nin
olumlu beklentilerine ragmen, BM’ye sunulmadan once New York Times gazetesine
sizdirildi. S6z konusu rapora gére Tiirkiye nin Israil’den yapmasin istedigi ii¢ istekten ( Oziir,

tazminat ve Gazze ablukasmin kaldirilmasi) sadece tazminat konusu hakli bulunuyor.

Raporda Israil’in &ziir dilemesi degil, uygun bir dille iiziintiisiinii bildirmesi tavsiye edilirken,

335 Tiirkiye-Israil Iliskileri, SDE Analiz, a.g.k., s. 4.

PO Tbid., s. 8.

337 BM insan Haklar1 Konseyi Mavi Marmara raporunu onayladu,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/15898133.asp ( Erisim Tarihi: 22.01.2013)
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[srail’in Gazze’ye karsi uyguladigi abluka, uluslararasi hukuka uygun goriilityor.”>® Yine
raporda, sivil itaatsizlik eyleminde bulunan IHH’nin motivasyonunu ve amaglarini
sorgulamakta, Tiirkiye’nin IHH organizasyonunu durdurmak icin daha fazla ¢aba sarf
edebilecegini not etmekte, Israil’in miidahalesini asir1 gii¢ kullanimi olarak, sivil dliimleri ise
kabul edilemez olarak tanimlamakta, ancak Israil komandolarinin beklemedikleri sert bir
direnisle karsilastiklarim1 da kayda gegirerek, Israil’e getirilen yolculara koti muamele
yapildigimi belirtilmektedir.”

Rapor Israil tarafindan, bazi1 ¢ekinceleri olsa da, “profesyonelce hazirlanmus, ciddi ve
kapsamli bir belge oldugu" yoniinde bir aciklama yapilarak kabul edildi.*®® Tiirkiye’nin rapora
tepkisi sert oldu. Palmer raporunun daha BM’ye sunulmadan basina sizdirilmasi {izerine
Tiirkiye vakit kaybetmeden Israil’e yonelik aldig1 yaptirim kararlarini Disisleri Bakan1 Ahmet
Davutoglu agikladi. Tiirkiye’nin almis oldugu kararlar sunlardir: Tiirk-Israil diplomatik
iliskileri ikinci Katip diizeyine indirilecektir. Bunun iizerindeki tiim gorevliler, basta
biiyiikelgi, iilkelerine geri doneceklerdir. Ikinci olarak, Tiirkiye ile Israil arasindaki tiim askeri
anlagmalar askiya almmustir. Uciincii olarak, Dogu Akdeniz’de en uzun kiyist bulunan
sahildar devlet olarak Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de seyrii sefer serbestisi i¢in gerekli gordiigu
her tiirlii dnlemi alacaktir. Dérdiincii olarak, Tiirkiye, Israil’in Gazze’ye uyguladig1 ablukay1
tanimamaktadir. Israil’in 31 Mayis 2010 tarihi itibariyle Gazze’ye yodnelik uyguladig
ambargonun, Uluslararas1 Adalet Divani’nda incelenmesini saglayacaktir. Bu dogrultuda BM
Genel Kurulunu harekete gegirmek i¢in girisimlerde bulunulacaktir. Ve son olarak, Israil
saldirisinin Tiirk ve yabanci tiim magdurlarinin mahkemelerdeki hak arama girisimlerine
destek verilecektir.*®’

Tirkiye’nin almis oldugu kararlarla, iki iilke iligkileri tarihinin en kotii donemine
girdi. Bu konuda kimi yazarlar, iligskilerin daha 6nceki zamanlarda da ikinci katiplik diizeyine
indirildigini ve bu durumun abartilmamasi gerektigine dair gorisler belirttiler. Fakat
belirtilmesi gereken dnemli husus, dnceki dénemlerde iliskilerin gerilme nedeni Arap-Israil
iligkilerinin ortaya ¢ikardigi bir durumdu. Mavi Marmara olayi ile iki lilke arasima ilk defa kan
girdi. Bu olay ile iki iilke, ilk defa kars1 karsiya geldi. Bu nedenle Tiirkiye-Israil iliskilerinin

gelecegi, sonuglari itibariyle basta Israil olmak iizere Tiirkiye’yi ve radikal degisikler yasanan

338 fste tartisilan Palmer raporu,

http://haber.gazetevatan.com/iste-tartisilan-palmer-raporu/397544/1/Haber ( Erigim Tarihi: 22.01.2013)

339 {lker Aytiirk, “Tiirkiye-Israil iliskileri”, 21. Yiizyilda Tiirk Dis Politikasimin Analizi, Faruk Sénmezoglu,
Nurcan Baklacioglu, Ozlem Terzi (Ed.), Der Yayinlari: Istanbul, 2012, 5.636.

3% fsrail Palmer Raporu'nu kabul etti,

http://www.hurriyet.com.tr/planet/18640330.asp ( Erisim Tarihi: 22.01.2013)

%" fsrail’le iliskiler Koptu!,

http://www.haber7.com/haber/20110902/Turkiyeden-Israile-5-yaptirim.php ( Erisim Tarihi: 22.01.2013)
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Ortadogu’yu ve bolgede ¢ikar1 bulunan devletleri az veya c¢ok etkileyecektir. 1979 yilinda
Iran’1 kaybeden Israil, Arap Bahar1 ile Misir’1, Mavi Marmara ile de Tiirkiye’yi kaybetmistir.
Ortadogu’da Arap Bahar1 sonrasi yasanan rejim degisiklikleri, Israil’in istemedigi yonde
seyretmektedir. Arap Bahar1 ile bolgede yasayan halklarin seslerinin daha fazla yiikselmesi,
bolgede ciddi bir sekilde Israil karsithigmin yiikselmesine neden olacaktir.*®

Israil, Tiirkiye’nin taleplerini karsilamadig: siirece iki iilke iliskilerinin yakin zamanda
diizelecegine dair bir 151k goriilmemektedir. Cumhurbagkant Abdullah Giil, Tirkiye’nin bes
maddede agiklamis oldugu yeni kararmin sadece baslangi¢ oldugunu, Israil’in tavrma gore
yeni girisimlerinin olacagin1 belirterek’®, en yetkili agizdan iliskilerin, en azindan kisa dénem
icerisinde diizelmeyecegini ortaya koymaktadir. Sonug olarak, Tiirkiye-israil iligkilerinin
1990’11 yillardaki seviyeye gelmesi, simdilik pek miimkiin griinmemektedir.*®*

Ozellikle Palmer Raporu’nun kamuya sizdirilmasi sonucu Tiirkiye’nin aldig1 yaptirim
kararlar1 ile iki iilke iligkileri ne kadar siirecegi belli olmayan bir “Buz Devri’ne girmektedir.
Iki iilke arasindaki askeri ve istihbari iliskiler tamamen askiya almmuis, diplomatik iliskiler ise
en alt seviyeye diisiiriilmiistiir. ABD yonetimi kendi Orta Dogu politikasina biiyiik zarar veren
bu kriz halinin daha da tirmanmasimni engellemek i¢in biiyiik ¢caba sarf etse de su ana kadar
iligkilerde herhangi bir gelisme olmamistir. Suriye’de baslayan catigmalar sonrasi, Tiirkiye ve
Suriye devletleri arasinda iligkilerin kopmasi ve Iran’la da gerilimin artmasi gesitli yazarlar
tarafindan Tiirk-Israil iliskilerinde bir olumlu gelisme beklentisine de sokmussa da heniiz bir
yakinlagsma isareti goriilmemektedir. Global ve bolgesel dlgeklerde bir siyasi paradigma

degisikligi yasanmadikea iki iilke iligkilerinde normallesme miimkiin olmaya(:aktlr.365

392 Mehmet Sahin, Tiirkiye-Israil Iliskileri: Zoraki Ittifak Coktii,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?21D=2623 ( Erisim Tarihi: 22.01.2013)

3% Giil: Israil'e ek yaptirimlar da gelebilir, http://www.sondakikahaberleri.info.tr/haber/246368-gul-israil-e-ek-
yaptirimlar-da-gelebilir ( Erigsim Tarihi: 22.01.2013)

% Mehmet Sahin, Tiirkiye-Israil Iliskileri: Zoraki Ittifak Coktii,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?1ID=2623 ( Erisim Tarihi: 22.01.2013)

65 Aytiirk, a.g.m., s. 637.
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Sonug

Bugiin diinyanin en acil ve 6nemli sorunlar1 (kimi iilkeler harig) artik devletlerin ulusal
giivenlikleri ile alakali degildir. Farkli ve ¢esitli sorunlar, soguk savasin 6rttiigii sorunlar1 giin
yiiziine ¢ikardi. Cevre sorunlari, kiiresel hale gelen salgin hastaliklar (kus ya da domuz gribi
gibi), insan haklar1 sorunlar1 ve diger sorunlar, kiiresel meselelerde dnemli hale gelmeye
basladi. Devletlerin bir ¢6ziim getiremedigi bu alanlarda, devlet dis1 ve ulusal olmayan
aktorler bu alanlara dahil olabiliyorlar ve bu konularda devletlerden daha fazla ¢6ziim i¢in

ugrasabiliyorlar.

Globallesen diinyada, uluslararasi alanda meydana gelen degismeler, uluslararasi
iligkilerin dogasmni son 30 yilda biiyilk bir degisime ugratmistir. Soguk Savas sirasinda
diinyanin iki siiper giici olan ABD ve Sovyetler Birligi, uluslararasi platformda temel
oyuncular olarak uluslararasi iligkileri askeri gerilimler veya daha farkli yollarla etkiledi.
Sonrasinda Avrupa iilkeleri ekonomik ve politik entegrasyon yoluyla diinyanin merkezine
yerlesti. Afrika’dan, Asya’dan, Latin Amerika’dan ve Ortadogu’dan yeni giicler tiiredi. Ve
tiim bunlarla birlikte ulus 6tesi meydan okuyan giigler ¢ikt1 ortaya. Tipki kiiresel terdr, iklim

degisikligi konular1 gibi.

Kiiresellesme ile iletisim teknolojilerindeki yasanan bas dondiiriicii gelismeler, kiiresel
finansal yap1 gibi etkenler, devletlerin hem i¢ hem de dis siyasetlerini etkilemeye basladi.
Ekonomilerin iilke sinirlar1 disina agilmasi, devletleri disariya bagimli hale getirmeye baslad:.
Diinyanin herhangi bir yerinde yasanabilen ekonomik krizler artik tiim kiireyi

etkileyebilmektedir.

Kiiresellesme sadece devletlerin ekonomilerini veya baska olgular1 degil, insanlar1 da
birbirlerine baglayabilmektedir. Giliniimiizde diinyanin herhangi bir yerinde meydana gelen
bir olay, tiim diinyada aninda duyulabilir hale gelmistir. Insanlar, diinyanm farkli yerlerinde
olsalar da, aymi duygularla, aynm1 amag¢ ugruna hareket edebilmektedirler. “Duygular”
kiiresellesebilmektedir. Farkli tilkelerdeki insanlar, gruplar, orgiitlenmeler, ayn1 amag¢ ugruna
orgiitlenebilir hale gelmistir. Bu tip orgiitlenmeler de genelde sivil toplum kuruluslar1 yoluyla

olmaktadir.

Sivil toplum kuruluslari, kendilerini uzaktan ya da yakindan ilgilendiren meselelere

¢oziim bulmak ya da bir sekilde degistirmek adma bireylerin, ortak ama¢ ve degerler
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etrafinda, daha etkili olabilmek icin toplandig1 ve orgiitlendigi sivil yapilardir. Bagimsiz ve
sivil 1nisiyatifle oOrgiitlenen bu kurumlar, toplumda, sivillik bilincinin gelismesi ve
yayginlagsmasima da katkida bulunurlar. Diinyamizin kiic¢tildiigii bu kiiresel cagda, bu biling,
sadece yerel diizeyde kalmamakta, bu tiirden faaliyetler sinir asarak evrensel bir etki ve nitelik
kazanmaktadir. Kiiresel sivil toplum kuruluslar1 da, 6zellikle son yillarda, bu yerellik
diizeyindeki sivillik bilincinin kiiresel capta sekillenmis hali olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Devlete ragmen var olan bir olgu olan sivil toplumun, ulus-devletlerin aginmasiyla birlikte
daha rahat hareket ettigi bir siirece girilmis ve bir adim sonrasinda da kiiresellesmenin bir
sonucu olarak, bir anlamda devlet 6tesi yapilar olan kiiresel sivil toplum dogmustur. Kiiresel
sivil toplum orgiitleri kendi iilkelerinin haricindeki diger lilkelerin siyasetlerini de miidahaleye
acik hale getirmislerdir. En biiyiik silahlar1 da, kiiresel kamuoyunun giiciinii de arkalarina
alarak birer baski mekanizmasina doniismeleridir.

Kiiresel sivil toplumun dogusuyla birlikte sivillige getirdigi yeni baglamlardan biride
vatandaslik algisinda meydana gelen degisimdir. Ulus-devletin sekillendirdigi vatandas tipi bu
yeni evrede doniistii ve uzun siire otoriter ve diga kapali bir devlet terbiyesi altinda yasayan
bireyler bu doniisiimle birlikte diinyay1 kesfettiler. Bunun yani sira otoriter devletin ¢izdigi
dar politik alan1 etkileyerek doniistiirecek sivil eylem tarzlarinin miimkiinliigii de bu evrede
kesfedilen bir imkan olmustur. Kesfedilen bu imkéanla birlikte bireyler, dogumlarindan
itibaren kendi istekleri disinda vatandashik bagiyla baglandiklar1 ulus-devletlerinden ¢6ziim
beklemek yerine, goniilliiliik ilkesi tizerinden sivil toplum araciligi ile yerelden kiiresele tiim

sorunlara ¢oziim aramaya baslamiglardir.

Bu tip drgiitlenme yapisi giiglendikge, artik sadece “I¢ Politikay1 degil, ayn1 zamanda
“Di1s Politika”y1 da etkilemeye basladi. Demokrasi ve ozgiirliiklerin kesfinden onceki devlet
modellerinde, ice kapanik bir yap1 vardi. Bu durum, devletlerin hukuk ihlallerini, kisitladig:
ozgiirliikleri kolayca g6z oniinden kagirmasini saglayabiliyordu. Haliyle her devlet, farkli bir
standarda sahipti. Bilisim c¢agi ile birlikte kiiresellesen diinyada, devletlerin bu farkh
standarttaki yapis1 goriiniir bir hal almaya basladi. Bu durum, halklarm, kendilerinden daha
1yl durumda olan toplumlarin sahip oldugu hakki ve 6zgiirliigii talep etmelerini sagladi. “Arap

Bahar1 Devrimleri”, bu agidan iyi birer drnektirler.

Sivil toplumun etkisi baglaminda “Gazze Filosu” onciiliigiinde hareket eden sivil
aktivistler, artik diinyanin ve ulus-devletlerin kronik hale gelen meseleleri ¢6zme adina
takindiklar1 vurdumduymaz hallerine karsi, sivil bir eylemin siyasal alana somut etkisinin en

bariz 6rnegidir. Sivil toplum kuruluslari, sivil inisiyatif olarak hareket etmelerinden dolayi,
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devletlerden daha esnek davranabilmektedirler. Ayni zamanda, ayni siyasi goriisi
paylagsmayan insanlarin farkli konularda ayni1 amacgla hareket etmelerine imkan vermektedir.
Gazze’ye insani yardim tasiyan gemilerde bulunan aktivistlerin hayata bakis farkliliklar1 da
bunu kanitlar niteliktedir. Bu insanlarin farkli siyasi goriislere ya da diinya goriislerine hatta
farkli dinlere mensup olmalar1 ayn1 ama¢ ugruna bir araya gelmelerine ve beraber hareket

etmelerine engel ol(a)mamuistir.

Mavi Marmara gemisinde bulunan 36 farkli iilkeden bir araya gelen sivil toplum
aktivisti ve goniilliilerinin ¢abalari, gemilerin Gazze’ye ulasmasini saglayamamis, ambargoyu
kiramamis olsa bile, ortaya koyduklar1 ¢caba ve sergilemis olduklar1 insani durus, diinyada
sivil toplumun evrildigi nihai durumu ortaya koymasi agisindan 6nemlidir. Yine bununla,
uluslararasi politikay1 ve siyasi dengeleri alt {ist etme agisindan kiiresel bir sivil toplumun
giicii de fark edilmistir. Sivil toplum kiiresellesmenin iletisim ve ulagim alanindaki devrimsel
nitelikli olanaklarmni kullanarak kiiresel siyasetteki etkinligi arttirmugtir. Burada asil dikkat
edilmesi gereken husus, 36 farkl lilkeden bir araya gelen insanlarmn, kendi devletlerinin resmi

politikalarindan bagimsiz olarak bir araya gelmesidir.

Mavi Marmara, 6zelde Tiirkiye-Israil iliskilerine kopma seviyesine getirmis olsa da,
sadece Tiirkiye’nin degil, olay ile alakasi olmayan farkli devletlerin de Israil’e ydnelik
tepkilerinde diplomatik bir dil ile “kinamadan” 6teye gecmesine neden olmustur. Nikaragua
devleti Israil ile biitiin iliskilerini kestigini agiklamis; Vietnam hiikiimeti, saldiriy1 siddetle
kmamis ve o donemde Israil Cumhurbaskant’nin iilkeye yapacag ziyaret tarihinin belirsiz bir
tarihe ertelendigini duyurmustur. Giiney Afrika Cumhuriyeti, Ekvator ve Brezilya, Israil’deki
biiyiikelgilerini geri gagirmistir. Yunanistan, israil ile ortaklasa yapacagi hava tatbikatmn iptal
etmigstir. Avrupa devletleri de saldiriy1 acik bir sekilde elestirmistir. Sadece devletler degil,
Afrika Birligi, Arap Birligi, Avrupa Birligi, Birlesmis Milletler, Insan Haklar1 Izleme Orgiitii,
Islam Konferans1 Teskilati ve Uluslararas1 Af Orgiitii gibi uluslararasi hiiviyete sahip

kuruluslar da saldirty1 kinamiglardir.

Vurgulamamiz gereken en 6nemli husus, tepkilerin sadece devlet ya da uluslararasi
orgiitler cercevesinde kalmadigidir. Olay sonrasinda diinyanin hemen her yerinde Israil’e
kars1 gosteriler diizenlenmis, Israil elgilikleri oniinde Israil hiikiimeti protesto edilmistir.

Toplumlar, ayn1 amac¢ ugruna diinyanin bir¢ok sehrinde bir araya gelmislerdir.

Baslangic1 ve sonucu itibariyle bu olay, tam bir “kiiresel sivil itaatsizlik” ornegidir.

Mavi Marmara olaymda devlet egemenligi, insani gerekgelerle zorlanmistir. Ayni1 amacla yola
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cikmig ylizlerce insan, siddete basvurmadan, hatta siddete maruz kalma ve 6lme riskini goze
alarak yola c¢cikmistir. Bu kiiresel itaatsizlik, sadece belirli iilkeleri degil, tiim kiireyi

etkilemistir.

D1s politika baglaminda ise bu olay, Tiirkiye-Israil devletlerinin hem iliskilerini hem
de dis politika stireglerini etkilemis, nihai olarak da birbirlerine karsi bir “politika”
degisikligine gitmelerine neden olmustur. Mavi Marmara oncesinde Tiirkiye, genel olarak
Arap-srail ¢atismalarinda, dzel de ise Israil-Filistin meselesinde, genelde Filistin tarafina
sempati ile bakarken, gii¢lii bir sekilde taraf tutmaktan da kagimmaya calismistir. Mavi
Marmara olayindan sonra ise Tiirkiye, agik¢a taraf haline gelmistir. ikinci olarak, hem devlet
diizeyinde hem de toplum diizeyinde Israil’e karsi bakis derin bir sekilde degismistir.
Ozellikle Tiirk kamuoyunun her kesimi tarafindan Israil, en bilyiik diismanlardan biri olarak
algilanmaya baslamistir. Ciinkii bu olay ile iki iilke arasina “kan” girmistir. Demokratik
iilkelerde kamuoyunun dis politikay1 yonlendirici etkisi nedeniyle, artik hi¢gbir Tiirk hiikiimeti,
Israil’den istenen sartlar yerine getirilmedigi siirece, ikili iligkileri kolay bir sekilde

diizeltemeyecektir.

Bu politika degisikligini agik¢a belirten en 6nemli hadise, Tiirkiye nin, Israil’den talep
ettigi “Gazze ablukasinin kalkmas1” Oon sartidir. Talep edilen diger sartlar ( resmi Oziir-
Olenlerin ailelerine tazminat) ile Gazze ablukasinin kaldirilmasi yoniindeki sart yan yana
koyuldugunda, abluka konusundaki talep, ikili iliskilerin geldigi siireci ve gidecegi yonii az
cok tayin etmektedir. Kuruldugu yildan (1948) giiniimiize kadar olan siirecte giivenlik
kaygilar1 6n planda olan ve “s6z konusu giivenlikse gerisi teferruattir” politikas: icerisinde
hareket eden Israil i¢in bu sart, kabul edilemez 6lgiidedir. Diger sartlar1 dahi heniiz yerine
getirme noktasinda oldukc¢a yavas davranan Israil, “ablukanm sonlandirilmas1” talebini endise
ile karsilamaktadr. Ciinkii ablukanin kalkmasi durumunda, Gazze’nin kiiciik bir Iran
olacagim diisiinmektedir. Aslinda Tiirkiye agisindan bu talep, bir politika degisikligine isaret
etmektedir. Siire¢ dikkatli bir sekilde incelenirse, bu talebin, olayin hemen sonrasinda degil
bir miiddet sonra ortaya ¢iktig1 goriilecektir. Metin Aksoy, izlenen bu politikayr “kimlik
iizerinden, dis politika yapim siirecinin bir gostergesi” olarak gérmektedir. Tiirkiye nin Arap
cografyasinda etkisinin arttig1 ve Davos krizi ile bu etkinin doruga ulastigi bir donemde
yasanan bu kriz sonrasinda yapilan bu politika degisikligi, kimlik algisina yapilan atfin
devamliligin1 gostermektedir. Dis politika karar alicilari, Arap halklarina atifta bulunarak, bu

cografya ile kimliksel biitiinlesmeyi yeniden insa etmek istemistir. Israil tarafindan kabul
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edilmesi imkansiz olan bu talep, Tirkiye’nin, iliskileri pek de diizeltme egiliminde

olmadiginin kanitidir.

Komsularla sifir sorun mantig1 igerisinde yeni bir dil ve paradigma degisikligine giden
Tirkiye, dis politikasmi artik 1990’11 yillardaki gibi glivenlik temelli yiiriitmemektedir. Bu
acidan Tirkiye komsularini tehdit olarak degil, isbirligi yapilmasi gereken ve gittikce
biiyliyen ekonomisi i¢in bir firsat olarak gormektedir. Son yillarda komsu tilkelerle imzalanan
anlagmalar bu politikanin pratige yansimis halidir. Ortadogu ile iliskilerini tekrar gdzden
geciren Tiirkiye, bolgede istikrar ve barisin saglanmast hususunda yogun caba sarf
etmektedir. Ozellikle Davos siireci sonrasi, Ortadogu halklarinmn Tiirkiye’ye bakis1 olumlu bir
sekilde ylikselme egilimi gostermistir. Tiirkiye’nin takip etmeye basladig1 bu yeni politika en
¢ok Israil tarafindan rahatsizlik duyulmasma neden olmustur. Tiirkiye’nin Ortadogu
cografyasinda oyun kurucu rolii oynamaya baslamasi, Suriye’yi o donem i¢inde uluslararasi
sisteme entegre etmeye baslamasi, Brezilya ile birlikte hareket ederek iran’m niikleer krizine
diplomatik bir ¢6ziim bulmasi, 6zellikle Iran’a kars1 gii¢ kullanmak isteyen Israil’in bdlgesel
planlarmn alt {ist etmistir. Nitekim Mavi Marmara gemisine yapilan saldirmin nedeni, Israil
tarafinin Tirkiye’nin bu yeni durumunu kabul edememesinin bir sonucudur. Bu saldiri
Tirkiye’nin Ortadogu’daki yeni roliine bir mesajdir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin tek kutuplu
siyasi hegemonyanin ablukasini1 yararak Ortadogu’da bagimsizli§1 eksen alan stratejiler

iiretmeye baslamasinin bir sonucudur.

Tiirkiye’nin bu politika degisikligine Israil tarafi da karsilik vermekten kaginmamustir.
Bu amagla, Ortadogu’daki en biiyiik miittefikini kaybeden Israil, bu kaybmi Azerbaycan,
Gliney Kibris Rum Kesimi, Bulgaristan ve Yunanistan gibi iilkeler ile iliski kurarak bir nevi
Tiirkiye’nin politika degisikligine karsilik vermistir. Israil ve Azerbaycan arasinda imzalanan
silah antlagmalari, Azerbaycan’in Israil’e askeri iislerini actig1 yoniindeki iddialar, iliskilerin

stratejik bir diizeye ulasacagi yoniindeki yorumlar, bu durumu kanitlar niteliktedir.

Mavi Marmara sonras1 Giiney Kibris Rum Kesimi, Israil’in iliski seviyesini artirdig1
bir diger iilkedir. Devlet baskanlar1 seviyesinde ziyaretlerin gergeklestirilmesi sonrasi, iki tilke
arasinda basta enerji olmak tizere askeri, saglik, turizm, tarim ve istihbarat alanlarinda
antlasmalar imzalanmistir. Giiney Kibris tarafinin hava sahasimni Israil’in kullanimma agmas1
ve ortak tatbikat antlagmalari Israil’in “yildirim aski” olarak nitelendirilmesine neden
olmustur. Ayrica iki {ilke arasinda imzalanan dogal gaz ve petrol arama anlagmalari,

Tirkiye’nin de tepki vermesine neden olmustur.
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Bu iilkelerin yaninda Israil, Balkan iilkeleri ile de iliski seviyesini yukar1 ¢ekmeye
baslamistir. Yunanistan ile askeri, istihbari ve turizm alanlarinda gelistirilmeye calisilan
iligkiler, savunma ve stratejik isbirligi seviyesine ilerleme egilimindedir. Bulgaristan ile de
iliskilerini arttiran Israil, Bulgaristan hava sahasin1 Israil Hava Kuvvetleri’nin egitim yapmasi
amaciyla kullanma konusunda anlagsma saglamistir. Yine Romanya ile de hem askeri hem
ekonomik alanlarda isbirligini gelistirmeye baslamistir. Israil ayrica Sirbistan, Karadag,
Makedonya gibi diger Balkan iilkeleri ile de iligkilerini gelistirme gayreti igerisindedir. Son
olarak Israil Ermenistan ve Giircistan gibi iilkelerle de iliski diizeyini arttirma g¢abasi

icerisindedir.

Israil’in bu iilkelerle basta askeri olmak iizere bir¢ok anlasmalarla isbirligini
gelistirmeye calismasi, bircok analizci tarafindan “Tiirkiye’yi yeniden kusatma ¢abasi” olarak
yorumlanmaktadir. Tiirkiye, Israil’in tiim kars1 politikalarma ragmen geri adim atmama
konusunda 1srarcidir. Tiirkiye, Davos krizinin ardindan Ortadogu halklar1 nezdinde kazandig:
popiilariteyi kaybetme niyetinde degildir. Israil ile iliskilerin diizelmesi ydniinde bir gelisme

olsa bile Tiirkiye, karsiliginda mutlaka bir seyler almak isteyecektir.

Kiiresel sivil toplum kurulusglari, giinlimiizde biitiin diinyada yiikselen bir deger haline
gelmistir. Bu kuruluslarin, uluslararas: sistem ve politikadaki etkisi, giin gectik¢e artmaktadir.
Yakin gelecekte kiiresel sivil toplum hareketleri, “aktor” olma kapasitelerini daha da

arttiracaktir. Bu teorik soylemin pratige doniismiis hali de “Mavi Marmara Olay1”dur.
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http://www.dunyabulteni.net/?aType=haberYazdir&ArticleID=212069&tip=haber
(Erisim Tarihi: 05.07.2012)
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http://www.hrw.org/en/news/2010/06/02/statement-flotilla-attack (Erigsim Tarihi: 11.01.2013)

OIC condemns Freedom Flotilla attacks, http://gulfnews.com/news/gulf/saudi-arabia/oic-
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