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SUMMARY

This study aimed to reveal of conflict and peace language on the tv sport channels’
news. Not only aimed to concieve of news productor’s practices but also aimed that
the heros of the news who mentioned in the news. All findings examined in content
analysis. 3 different Tv sport channels has been examined and all of them converted
to the table. The findings can be read seperatly and also examine comparatively. All
this tables and findings can give us what we desired to reach that we predicted

before study.
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GIRIS

Kitle iletisim araglar1 igerisinde hatir1 sayilir bir yere sahip olan Televizyon, son 20
yilda gosterdigi gelismeyle goriintiiniin giiciinii ortaya koymustur. Ozellikle canl
yayinlarin yapilmaya baglanmasi ve bunun spor alaninda topladig: ilgi yadsinamaz
duruma gelmistir. Canli yaymlarla spor miisabakalarinin izlenmeye baglanmasi
beraberinde heyecani, rekabeti ve ilgiyi de dogru orantili sekilde artirmistir. Spor
miisabakalarinin televizyonda gordiigli bu ilgi spor haberciligini de gelistirmis,

bununla birlikte tv spor haberleri de gelisim gostermistir.

Tv spor haberlerinin gorsel agirlik kazanmasi ve sadece miisabaka 6zetlerinin degil
bunun disinda sporcu ve spor kurumlarinin agiklamalar1 da haberlestirilmistir. Konu
haber olunca bunun ¢ok kolay olmadig1 sporda da kanitlanmistir. Haber gorselinden
verilen roportaja ve haber diline kadar her detayin bir anlam tasidigi inkar edilemez

bir gercektir.

Bu c¢alismada tv spor haberlerinin nasil aktarildigi, habere konu olan
kurum/kigilerin sdylemlerinin hangi dille haberlestirildigi arastirilmigtir. Bu
yapilirken kuramsal temel barig gazeteciligi olarak belirlenmistir. 70’lerden bu yana
diinya’da calisilmaya baglanan baris gazeteciligi siyaset haberciliginden spor
haberciligine kadar bir ¢cok alanda uygulanmis ve barig dilinin gerekliligi tizerinde

durulmustur.

Calismada igerik analizi yoOntemiyle sayisal verilere ulasilmis ve bunlar
tablolastirilarak kesin sonuglara ulagsmak amaglanmistir. Ana hedef, habere konu
olan kisi/kurumlarin kullandiklar1 dil ile habercilerin dili arasindaki ¢atigma ve
nefret dilini karsilastirmaktir. Bu sayede devam edegelen catismaya kimin/kimlerin
sebep oldugunu ortaya koymak da hedeflenmistir. Incelenen haberler ii¢c farkli
haftadan secilmis ve Tiirkiye’de yaym yapan 3 tv spor kanali (NTVSPOR,
TRTSPOR ve ASPOR) tercih edilmistir. Segilen haftalarda Tiirkiye stiper ligi
takimlarinin giindem olusturan olaylarina yer verilmistir. Bunlarin her 3 kanalda da

cokea yer bulmus olmasi ana motivasyon kaynagi olmustur.



Calismanin ilk boliimiinii olusturan “Barig Gazeteciligi Kavrami ve Kuramlar”
baslikli kisimda barig gazeteciligin tarihgesi ve kapsamindan s6z edilmistir. Ayrica
baris gazeteciliginin diger iilkelerde nasil ¢alisildigi, hangi yontemleri kulandig1 ve
pratikte nasil sonuglar verdigi de boliim kapsaminda yer almigtir. Bununla birlikte
barts gazeteciliginin  avatajlar1 ve dezavantajlari, barig gazeteciliginin
uygulanmasindaki sikintilara da yer verilmistir. Boliim sonunda baris gazeteciligine
yonelik getirilmis elestirilere yer verilirken 6rnek baris haberciligi ¢calismasina da
yer ayrilmistir. Caligmanin ikinci boliimiinde baris gazeteciliginin ana g¢alisma
noktasini tegkil eden nefret, ¢atigma ve ayrimciligin ne olduguna deginilmistir. Yine
ayn1 boliimde haberciligin ne olduguna yonelik bilgiler de yer almigtir. Son bdliimii
olusturan 3.boliim’de ise uygulamaya yer ayrilmis ve hangi yontem iizerinden

caligmanin yiirtitiildiigii anlatilmaya ¢alisilmistir.

Calisma, spss temel alinmis olsa da Microsoft excel iizerinde uygulanmis ve ortaya
¢ikan sonuglar tablo haline doniistiiriilmiistiir. Thtiya¢ duyulan yerlerde tablolarin
yaninda grafikler de yer almis ve bunlar birbirleriyle baglantili olarak
yorumlanmaya calisilmistir. Tablolarda her haber, hem haber metni {izerinden hem
de habere konu olmus kisi/kurum dili lizerinden ayr1 ayr1 yer almistir. Bu veriler
1s18inda  karsilagtirmalar  yapilmistir.  Elde edilen bulgular sayesinde farkli
kombinasyonlarla ¢ok sayida karsilastirma yapabilme imkani dogmustur.
Calismanin sonunda genel olarak 6ngoriilen sonuglarin ne oranda elde edildigine

yer verilmis ve bu dogrultuda ¢calisma noktalanmustir.



PROBLEM

Televizyon haberlerinin daha fazla izleyiciye ve takipciye seslenmesi, daha fazla
ilgi ¢ekmesi pek c¢ok anlamda incelenmesinin etkili sonuglar ¢ikaracagini ortaya
koymustur. Kitle iletisim araclar1 i¢inde de hizli ve interaktif bir gelisim gdsteren

televizyon, izleyicilerine vaad ettikleri agisindan da oldukga etkili bir arag olmustur.

Gorsel medyanin izleyiciler iizerindeki etkisi hem teknolojinin gelismesiyle daha
bir per¢inlenmis hem de televizyonculugun gelismesine de katkilar1 olmustur.
Televizyon haberciliginin bu paralelde gelismesi de kacinilmaz olmustur tabii ki.
Canli yayinlarin baslamasinda tutun da efektlerin kullanilmasina kadar bir c¢ok
yenilik televizyonculuga esik atlatmistir. Bundan en biiyiik nasibi de hig¢ siiphesiz

spor haberciligi almistir.

Turkiye’de sporda ve ozellikle futbolda yasanan gelismelerin ortaya c¢ikardigi
keskin ve nefret dolu taraftarligin, bu dogrultuda ortaya c¢ikan ¢atismalarin medyaya
yansimast ¢alismamizin konusu olacaktir. Uzerinde durmayi diisiindiigiimiiz asil
nokta 3 Temmuz siireciyle tirmanmaya baslayan diigmanca dilin ve spor kuliipleri
arasindaki ¢atigmanin medyaya nasil yansidigi ve yeniden nasil iiretildigidir. Spor
haberlerinde ¢ok¢a kullanildigini diisiindiiglimiiz ¢atisma dilinin nasil sonuglar
dogurabilecegi ve bu dilin barig gazeteciligi kapsaminda incelenmesi calisma
konumuzun i¢inde olacaktir. Ayrica ¢alismada haber metinleri temel alinmis ve bu

dogrultuda TV haberlerinin gorsel giicli de kullanilarak spor haberleri incelenmistir.

Spor haberciligi gorsele en ¢ok ihtiyag duyan habercilik tiirli olmas1 bakimindan
televizyonda genellikle az metin ¢ok gorsel seklinde sunulur. Bunun metinlerin
kiymetsizmis gibi bir kapiya ¢ikmamasi gerekir. Ciinkii haber metinleri ¢cok sinirh

bile olsa derin anlamlar barindirabilir, yonlendirici olabilir.

Buradan hareketle bu ¢alismanin problemi de spor haber metinlerinin habere konu
olan kisi ve kurumlarin agiklamalarini ne yonde etkiledigi ve aktardig: iizerinedir.
Bununla birlikte spor diinyasindan gelen “medyanin olumsuz yonde haber iiretme”
suclamalarina binaen ortaya ¢ikan nefret, ayrimcilik, diismanlastirma gibi

sonuglarin haberlerde {iretilip tiretilmedigi iizerine bir calisma olusturulmaya



calisildi. Medyanin siitten ¢ikmis ak kasik oldugunu savunmak degil, spor
haberlerine konu olan kahramanlarin agiklamalar1 ile haber metinlerinin

igeriklerinin karsilagtirilmasi asil problem olarak tespit edilmistir.

Haber metinlerinin aktarma climleleri disinda hangi kavramlarin iizerinde daha c¢ok
durdugu, neleri onceledigi, spor kuliipleri veya kuliip iiyeleri, sporcular arasinda
ayrimciligi, nefreti ne oranda kullandig1 ortaya konmaya calisilmigtir. Ayni sekilde
medyay1 suglayan spor camiasinin habere konu olanlarinin agiklamalar1 dikkate

alinmustir.

Ayni haberler iki defa incelenmistir. Bundaki amag suglayan ve suglanan tarafin dil
yapisin1 ortaya koymaktir. Bu sayede farkli sonuglara ulasmak ve bunlara kapi

aralamak da amaglar arasindadir.

AMAC

Bu calisma ile spor medyasinda varoldugunu tahmin ettigimiz ¢atisma ve nefret
dilini ortaya ¢ikarmak bunun sporda taraftarligi ve taraftarlar1 kigkirtabilecegini
ortaya koymak amaglanmistir. Ayrica asil amacin Televizyon haberlerinde haber
basina diisen haber kahramanlarinin ve haber metinlerinin ne oranda ¢atisma unsuru
barindiran kavram kullandiklarinin ortaya ¢ikarilmasidir.  Bununla birlikte
aragtirma kapsamina alman TV spor kanallarinin birbirleri arasindaki kavram
kullanim iliskisinin tespit edilip incelenmesi amaglar arasindadir. Spor haberlerine
ve yayinlarin olan ilgi teknolojinin gelisimiyle paralellik gostermektedir. Spora olan
ilgi yillar gegtikce artmis, ozellikle yukarida da bahsedildigi gibi canli yayinlar ve

spor alanindaki gelismeler ilgiyi bir o kadar artirmistir.

Spora olan bu ilginin artmasi spor haberlerindeki niceliksel artisi da beraberinde
getirmistir. Son yillarda tematik spor kanallarinin sayisinin artmasi buna 6rnek
olarak gosterilebilir. Bu kanallar yirmi dort saat spor yaymi yapmakta hemen her
spor dalindan habere yer vermektedirler. Tabi ilginin fazlaligina bagl olarak futbol

ve basketbol daha 6nde yer almaktadir.

Sporun varligindan hareketle, futbol i¢in daha fazla oldugunu tahmin ettigimiz,



rekabete dayanmasi ve kazanma tizerine odaklanmasi beraberinde bazi problemleri
de dogurmaktadir. Hirs, saldirganlik, kaybetme korkusu ve tabii ki igin finansal

boyutu nefrete ve ayrimci bir dile sebep olmaktadir.

ONEM

Medya Tiirkiye’de genellikle kolaylikla suglanan bir mecradir. Haberciligin bu
kadar tartisildig1 bir ortamda basin mensuplarinin her seye sebep olduklar iddiasi
da aymi paralelde devam etmektedir. Ozellikle spor alaninda kuliip temsilcilerinin
spor medyasini “fitne” unsuru olarak gérmesi son donemde gérmeye alistigimiz bir
suclamadir. Haber yapildigi i¢in kuliipler arasinda anlasmazliklarin dogdugu, haber
dilinin nefreti yaratip koriikledigi iddia edilmektedir. Spor diinyasindan
temsilcilerin bu suglamalar1 karsisinda haber metinlerinin 6nemi de giin gectikce

daha fazla 6nem kazanmaktadir.

Haber metinlerinin ve habere konu olan spor diinyasi temsilcilerinin nasil bir dil
kullandigi, bunun nasil evrildigi 6nem arz etmektedir. Yapilan bir agiklamanin
haberde nasil sunuldugu, temsillerin nasil gergeklestirildigi yapilacak incelemelerle

ortaya cikarilabilir.

Bu nedenle bu ¢aligmada 6nem verilen nokta varsayilan iddialarin 1518inda haber
metinlerinin  veya haber kahramanlarimin hangi ydnde spor diinyasin
etkiledikleridir. Iddia edilenlerin ne oranda dogruluk pay1 igerdigi ¢alismanin ortaya
koydugu sonuglar bakimindan ¢ok énemlidir. Bu nedenle haber metinleri ile haber
kahramanlarinin dili kullanma aligkanlig1 sayisal verilerle net bir sekilde ortaya

konmustur.

VARSAYIMLAR VE SAYILTILAR

Hem konu ettigimiz problem hem de amaca uygun sekilde varsayimlarimiz

calismaya da dayanak olusturmaktadir.

e Spor kanallar1 haberlerde dort biiyiik futbol kuliibiine daha fazla yer
vermektedir.

e Spor kanallarinin en ¢ok yer verdigi spor dali futboldur.



e Futbol spor haberlerinde ilk siralarda yer alir.

e Televizyon spor haberlerinde haber metni daha azdir. Goriintiiye agirlik
verilir.

e Haber kavramlar1 ve haber dili farkli 6gelerden olusur.

e Televizyon haberlerinde spor, militarist, deyimler, ekonomik, argo/kiftr
gibi kavramlar kullanilir. Haber kahramanlar1 tarafindan da bunlar
kullanilir.

e Kullanilan bu kavramlar televizyon kanallarina gore farklilik
gostermektedir.

e Haber siralamalari televizyon kanallarinda birbirinden farklidir.

KAPSAM VE SINIRLILIKLAR

Bu calismada baris gazeteciligi temelli bir cerceve cizilmistir. Ciinkii spor
haberlerinde yer verilen ¢atismact dilin neden haberlere konu edildigi bu kuramsal
altyap1 1s18inda acgiklanmaya c¢alisilmistir. Calisma Tiirkiye’deki spor kanallarini
inceleme kapsamina almistir. Tiirkiye’de de yaym yapan yabanci spor kanallar
kapsam disinda birakilmistir. Tiirkiye’de uydu ve analog’tan yayin yapan sifresiz
kanallar tercih edilmistir. Bu kapsamda ASPOR, NTVSPOR ve TRTSPOR

inceleme kapsamina alinmaistir.

Calisma evrenini temsil yetenegi olan haftalarda toplanan veriler icerik analizi
yontemi ile incelenmistir. Inceleme kapsaminda haber metinlerinde ve haber
kahramanlarinin dilinde kavramlarin ne oranda kullanildigi karsilagtirmali olarak
yer verilmistir. Buna gore militarist kavramlar, ekonomik kavramlar, spor

kavramlari, argo kavramlar, deyimler incelenen kavramlar arasindadir.

TANIMLAR

Baris Gazeteciligi: “Haber editorlerinin ve muhabirlerinin her tiirlii c¢atigma
ortaminda baris ve catismasizlik saglayabilecek tiim imkanlar1 kovalayarak ve

nefret diline kars1 baris dilini gelistirerek habercilik yapmalaridir.”

TV Spor Haberciligi: “Spordaki geligsmeleri kategorilerine ayirarak goriintiileriyle



birlikte belirli araliklarla aktaran habercilik 6rnegidir.”

Catisma/Savas Haberciligi: “Her tiirli catisma, tartisma, ayrisma ve ikili
diismanliklar iizerinden beslenen sadece catigmay1 haberlestirmeyen, ayn1 zamanda
catigmanin devam etmesi i¢in intikam hissi uyandiracak sekilde yapilan

haberciliktir.”

YONTEM

Icerik analizi bircok calismada oldugu bu c¢alismada da kesin veriler elde
edilebilmesi adina tercih edilmistir. Calismada haber basina diisen kavram sayilari
haber kahramanlar1 ve haber metinlerine gore ayrilarak incelenmis ve
karsilagtirmali verilere yer verilmistir. Yorumlamalar bu tablolar {izerinden
gecreklestirilmistir. Bu calismada TV Spor haberlerinde kullanilan nefret ve baris
dilinin ne oranda kullanildigin1 ortaya koymak amaclanmaktadir. Bu nedenle
yukarida anlatilmaya calisilan icerik analizi avantajlarinin ¢alisma kapsaminda net
sonuglar sunacagini da goz Oniinde bulundurarak bu yontem tercih edilmistir.
Catismact ve bariscil dilin haberi yazanlarla habere konu olan sahis ve/veya
kurumlarin/kahramanlarin ne oranda kullanildigin1 tespit etmek i¢in en uygun

yontem oldugu diistiniilmektedir.

EVREN VE ORNEKLEM

Secilen TV kanallar1 Tiirkiye’de yayin yapan ulusal tematik spor kanallaridir. Bu
kanallarin haber metinlerindeki dilin yapis1 ve haber kahramanlarinin kullandiklar
dil ve kavramlar incelenmistir. Haber siireleri ve siralar1 da inceleme kapsamina
alinmistir. Aragtirma gerilimin yiikseldigi, catisma unsurlarinin gérece daha fazla
kullanildigr donemlerle sinirlandirilmistir. Bu amagla farkli 3 hafta inceleme
kapsamina alinmstir. Oyle ki; Trabzonspor-Gaziantepspor mag¢inin oynandidi ve
Trabzonspor’un o doénem baskanligimi yapan Ibrahim Haciosmanoglunun
hakemleri odaya kilitledigi iddialarinin konusuldugu haftay: kapsayan 30.10.2015-
05.11.2015 tarihleri, Fenerbah¢e-Gaziantepspor karsilasmasini ardindan Aziz
Yildirnm’in hakemler ile ilgili yaptig1 agiklamalar, takip eden gilinlerde Galatasaray

ile aralarinda gegen polemik haftasini kapsayan 30.11.2015-06.12.2015 tarihleri ve



Fenerbahge-Galatasaray derbisinin oynandigr 26.10.2015-04.11.2015 tarihleri

inceleme kapsamini olusturmaktadir.



BiRINCi BOLUM
BARIS GAZETECILiGi KAVRAMI VE KURAMLAR

Barig ile ilgili calismalar kendilerini normatif olarak konumlandirir ve ‘“baris”
kavramin1 merkeze alarak ve ona deger atfederek kitle iletisimine tamamen niifuz
etmesini saglarlar (Galtung, 1998:23). Bu noktadan hareketle baris gazeteciligi
sosyal sorumluluk gazeteciligi olarak da tanimlanabilir (Hanitzsch, 2010:16). Bar1s
gazeteciligini savunanlar 6zellikle bu savunularin1 savas gazeteciliginin iginde
bulundugu mevcut durumun elestirisi iizerine kurarlar. Ozellikle Galtung (1993)
savas gazeteciligini negatif, fazlaca kisisellestirilmesi ve elit iilke ve sahislara yakin
olmas1 yoniiyle elestirmektedir. Galtung’un savas gazeteciligine bir bagka elestirisi
ise savas gazeteciliginin Ozellikle siddetin var oldugu durumlara odaklanmasidir.
Savas gazeteciligi ¢atisma bolgelerinde belli taraflarin durumlarini haberlestirir ve
Ozellikle savasta baskin ve gii¢lii olan tarafi olumlayacak durumlari mansete tasir.
Bu durum savas gazeteciliginin c¢atismay1 artirmasina ve ¢O0zimii tikamasina
sebebiyet vermektedir. Savas gazeteciliginin ortaya koydugu bu habercilik anlayisi
tek tarafin —genellikle glcli taraftir bu- kazanmasi tizerine kurulu bir gazeteciliktir
(Hanitzsch, 2010).Hanitzsch’in iddia ettigi gibi savas gazeteciligi ¢catismanin devam
ettigi siirecte ‘kendi tarafi’mi destekler ve karsi tarafi Otekilestirir. Catigma
ortaminda taraflar1 net bir sekilde ortaya koyan savas gazetecisi ‘kendi tarafi’mi
yalan haberlere ragmen destekler ve bu barigin tesis edilmesi i¢in herhangi bir

ortamin olusamayacagini kanitlar.

1.1 BARIS GAZETECILiGi UZERINE KURAMLAR
1.1.1 Liberal Kuram

Baris kavramuyla ilgili birgok goriis vardir. Liberal, realist, demokratik baris teorisi
ve Marksist teoriye gore barisin birbirinden farkli tanimi mevcuttur ve hepsi de
birbirinden farkli yol haritalar1 Gizmislerdir. Barigin tam olarak ne oldugunu
anlayabilmek ve baris gazeteciligine yol belirleyebilmek adina bu teorilerin barisa
yaklasimlarina deginmekte fayda oldugu diistiniilmektedir. Ancak g¢alismamizin
iskeletini olusturacak ve baris gazeteciligine de direkt katkisi olmasi bakimindan

Johan Galtung’un baris teorisine daha ¢ok yer vermekte fayda gortilmektedir. Baris
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arastirmalart genel olarak diinya barisinin saglanmasi temelinde sekillenmistir. Bu
baglamda liberalizm i¢in bu barig ortaminin saglanmasi ekonomik ve politik liberal
normlarm hem ulusal hem de uluslararas1 seviyede kalic1 olabilmesi, etkilesimin
artirllmasi, devletlerin kendi aralarinda yapacaklar1 igbirliginin gergeklestirilmesi ve
insan haklarmin korunmasiyla miimkiin olabilmektedir (Sandikl1, 2007:138). Insan
dogasin1 barigsa egilimli oldugunu kabul eden Liberalizm, liberal demokrasilerin
stirdiiriilebilir kiiresel barig i¢in en uygun yonetim sekli oldugunu savunmustur.
Bireylerin haklarin1 devlete kars1i koruyabilecek liberal anayasalarla yonetilen

demokrasiler i¢ barisin1 muhafaza edebilecektir.

1.1.2 Realist Kuram

Realizme gore ise barisin tesisinin 6niindeki temel engel insan dogasidir. Insanin
kars1 tarafi baski altina alma ve siddet kullanma temayiilii devletlerin gii¢ ve niifuz
sahibi olma ve savagsma egiliminin ardinda yatan sebeptir. Realist bakis agisi,
devletleri uluslararasi anarsik ortamda varligini siirdiirme miicadelesi veren
rasyonel aktorler olarak farz eder (Sandikli, 2007:140). Devletler diger iilkelerin
gelecek hesaplarini en kotii senaryoyu goz onilinde bulundurarak degerlendirmekte,
mevcut kabiliyetlerini giivenlik kaygilarin1  giderecek oOlgiide gelistirmeye
caligmaktadir. Devletlerin kendi giivenligini saglamaya yonelik girisimleri ise diger
devletlerin giivenligine zarar vermekte, boylece karsilikli giic miicadelesi siireklilik
arz etmektedir. Realizm’e gore evrensel diizeyde tlim diismanliklar1 sona erdirecek
bir barts miimkiin degildir. Uluslararas: iligskilerde baris belirli donemlerde
simirlidir. Barig; devletleraras1 giic dengesinin saglanabildigi ve sicak savasgin
yasanmadigl siireclerde kisa siireli gerceklesebilir. Barisin  korunmasinda
devletleraras1 gii¢ dengesinin saglanmasi 6nemli bir dinamiktir (Morgenthau’dan

aktaran Sandikli, 2007:140).

1.1.3 Demokratik Baris Teorisi

Demokratik barig teorisine gore demokratik normlarin yerlesmesiyle kalici
uluslaras1 barigin tesisi arasinda dogru orantili bir korelasyon vardir. Halkin karar
merciine etkisi nispetinde devletin silahli giice bagvurma egiliminin zayiflayacag,

uluslararas1 ihtilaflarin ¢6ziimiinde diplomatik yollara Oncelik verilecegi farz
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edilmistir. Demokratik yOnetime sahip devletlerin birbiriyle savasmayacagi,
boylece surdiiriilebilir diinya barisinin saglanabilecegi ileri siiriilir. Halkin
iradesinin yonetime yansidigi cumhuriyetlerde savasa girme karari toplum
tarafindan alinacagi i¢in devletlerarasi savas ihtimali daha disiiktiir. Kant, harplerin
sebep olacagr yikim ve zararlardan dogrudan etkilenecek halkin savasa girme

konusunda oldukga ihtiyatli hareket edecegini ifade eder (Sandikli, 2007:142).

1.1.4 Marksist Kuram ve Yapisalcl Yaklasim

Kisaca deginmeye calistigimiz baris teorilerine, Marksist yaklagimla birlikte daha
fazla detaylandirarak, barig gazeteciligine 151k tutacak sekilde, devam etmek gerekir.
Ozellikle Johan Galtung’un baris ¢alismalarina temel olusturmus elestirel-Marksist

barig teorisi sinif temelli bir barig zemini hazirlamay1 savunmaktadir.

Yapisalci yaklasima gore baris, sosyal adalet ve ekonomik esitligin saglanabildigi
sinifsiz bir toplumda gerceklesebilir. Yapisalct yaklasim temelini Marksist
felsefeden alir. Is¢i simiflart arasinda ulus asir orgiitlenmelerle gelistirilecek direnis
neticesinde kiiresel kapitalist sistem kaldirilarak ve uluslararasi adalet tesis edilerek
diinya baris1 saglanabilecektir. Marksist bakis agisiyla tasarlanan Merkez-Cevre
teorisi ve Diinya Sistem Teorisi gibi yapisalci teoriler; uluslararasi sistemde kalici
barisin, emperyalizmi besleyen kapitalizmin ortadan kaldirilmas: ve kaynaklarin
esit tahsisi ile miimkiin olabilecegini savunmustur (Sandikli, 2007:145).
Marksizm’e gore Ozel miilkiyet, kar edinme ve maddi ¢ikarlar iizerine kurulu ve
sermaye birikimine doniik isleyen kapitalist sistem, dogasi geregi adaletsiz ve
haksiz bir diizendir. Kapitalizm; elitlerin menfaatine hizmet ederken Kitlelerin
somiiriilmesine ve Gtekilesmesine yol agmakta, bdylece toplumdaki sinif yapisini
muhafaza etmektedir. Bu celiskileri kapitalist sistemin siddetli bir devrimle bertaraf
edilmesi sonucunu doguracak; sosyal adalet ve ekonomik esitligin saglandigi, 6zel
miilkiyetin olmadig1 bir diizende baris tesis edilebilecektir (Richmond’dan aktaran
Sandikli, 2007:145). Galtung’un ‘yapisal teori’ adli eserinde degindigi merkez-
cevre teorisine gore ulusal Olcekte ve uluslararasi diizeyde baris; emperyalizmin
stirekliligini saglayan yapisal siddetin kaldirilmasi ile tesis edilebilir. Yapisal siddet,

insanlarin potansiyel kabiliyetleri ile gercek hayatta imkanlar1 arasindaki farka
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sebep olan etkendir. Gelir diizeyinin disiikliigii, egitim ve saglik hizmetlerinin
yeterli Olgiide sunulmayisi veya ortalama yasam siiresinin kisa olmasi yapisal
nitelikte siddetin varligina isaret etmektedir. Yapisal siddet, hayat kaliteleri farkli
olan topluluklar meydana getirmekte, baris1 imkéansiz kilmaktadir. Galtung’a gore
iki topluluk arasindaki catigma ihtimali bu topluluklarin hayat kaliteleri arasindaki
farkin blyiikliigi ile dogru orantilidir. Kaynaklarin esit dagilimi ve kaynaklarin
dagiliminda esit yetki tahsisi ile gergeklestirilecek dikey kalkinma aralarinda hayat
kalitesi farki olmayan toplumlar1 meydana getirebilecektir. Boylece yapisal siddet
ortadan kaldirilabilecek ve baris gerceklesebilecektir (Galtung, 1971:64).
JohanGaltung’a gore diinya, merkez ve cevre iilkelerden olusur ve ayrica her
tilkenin kendi merkez ve cevresi vardir. Uluslararas1 diizeyde merkez iilkeler ile
cevre llkeler arasinda ve her iilkedeki merkez-cevre arasinda hayat sartlari
acisindan esitsizlik, dolayisiyla ¢ikar catismasi vardir. Cevre Ulkelerde yonetici
elitlerden olusan merkez, merkez tilkelerdeki merkeze bagl hareket eder ve bu iki
merkez arasinda menfaat birligi vardir. Cevre iilkelerdeki merkez-cevre arasindaki
catisma merkez Ulkelerdeki merkez-gevre arasindaki esitsizlige nazaran daha
yogundur. Asil ¢ikar catigsmast ise merkez lilkelerdeki merkez ile ¢evre iilkelerdeki
cevre arasinda bulunmaktadir. Galtung, yapisal emperyalizm olarak adlandirdigi bu
iliski bi¢imlerini uluslararasi barisin onilindeki temel engel olarak gormektedir.
Yapisal emperyalizm sadece ekonomik esitsizlik olarak degil; siyasi, askeri,
kiiltiirel sahalarda, iletisim ve ulasim teknolojilerinde de merkez iilkeler lehine
isleyen bir sistemdir. Merkez-gevre Ulkeleri arasindaki asimetrik iligkinin son
bulmasi ve azgelismis devletlerin sosyal adaleti gozeterek kalkinmasiyla diinya

baris1 miimkiin olabilecektir (Galtung, 1969:48).

1.2. Baris Kavram ve Baris Gazeteciliginin Dogusu

Barisin niteliksel ayirimina bakildiginda ise, negatif ve pozitif farkliliklar
bulunmaktadir. Baris c¢alismalar1 literatiiriinde, genellikle savag olmamasi
durumunuifade eden negatif barig tanimlamasina rastlanilmaktadir (Galtung,

2007:172). Negatif barisin daha ¢ok savas ve diger temel ihtilaflarin yoklugu gibi
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dar anlami vardir. Pozitif baris ise sadece savagin ya da dogrudan siddetin yoklugu
olarak degil, aym1 zamanda yapisal siddetin yoklugu olarak genis anlamda
tanimlanir. Barig bu haliyle baski, zuliim asir1 derecede esitsizlik gibi kavramlara

tamamen zittir.

Baris gazeteciligi Galtung’un 70’lerdeyaptigi  “baris” c¢alismalarimin ardindan
Annabel McGoldrick ve Jake Lynch’in 90’larin ortalarinda gelistirdikleri yapiyla
ortaya ¢ikmistir. Barig ve Catisma alanlarinin birlikte incelendigi bir alan olarak
devam etmistir. Baris gazeteciligi ‘barisin haberlestirilmesi’ demek degildir sadece.
Aslinda, ‘baris ve ¢atisma incelemelerinin’ iginden ortaya ¢ikarabilecek bir faydayi
gOzetir ve muhabirin giinliilk haber akisi i¢inde barisi igerisinde barindirabilecek
sekilde haber editorliigli ve haber yapmasini da kapsar(McGoldrick ve Lynch.
2007:74). Baris gazeteciligi tizerine ¢alismalar1 derinlestiren ve uygulama alanlari
Uzerinde duran Lynch ve McGoldrick o6zellikle taraflara dengeli yaklasmayi,
dogruluk ve adaletten ayrilmamayi, anlagsmazliklar1 ¢6zme hissine sahip olmay1
onermektedirler. Lynch ve McGoldrick’e gore gazetecilik ahlakinin gereklerini
yerine getirirken ¢atismasizlifi olusturmaya calismak baris gazeteciligine yol
acacaktir (Lynch ve McGoldrick, 2005:18). Siileyman Irvan’m bu konuda yaptigi
katki1 da ¢cok 6nemlidir. Irvan, barig gazetecisinin ¢atisma ve anlagsmazliklar siddet
dis1 yontemlerle ¢ozebilme cabasi gosteren bir yapiya sahip olmasini savunur.
Lynch gibi Irvan da baris gazetecisinin ¢atisma ortaminda her iki tarafi da goz
ondnde bulundurabilen, sorumluluk almaktan korkmayan ve etkili ¢cézim 6nerileri
sunabilecek bir yapiya sahip olmasini sdyler (irvan, 2006:6). Daha once de
bahsettigimiz sekilde normatif olarak konumlandirilan barig gazeteciligi ¢atisma ve
savag durumlarinin sorumluluk bilinci dahilinde haberlestirilmesidir. Baris
gazetecisi her sartta barisi ve catismasizligi hedeflemeli, bunu yaparken iginde
varlik gostermeye c¢alistigt patronaj sistemi, reklam piyasast ve diger medya
organlarmin baskilarmma karst tavir koyarak onlarin da mevcut tavirlarim
degistirmelerini amacglar. Tiim bunlarin gergeklestirilmesi i¢in elestirel bir bakis
acisina sahip olmasi gereken baris gazetecisi alternatif ve ana akim medya
icerisinde eyleme donistiiriilebilecek kavramlar yaratabilmelidir (Shinar’dan

aktaran Irvan, 2006:11). Boyle bir ortamda gazetecilik yapmaya calisan, daha
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dogrusu barig gazetecilifi yapmaya calisanlarin durumunu Lynch ve McGoldrick
“bar1s gazeteciligi bakimindan editorler ve muhabirler, toplum i¢in firsat yaratan,
catigmalar yoOniinden siddet igermeyen yanitlar1 dikkate alma, degerlendirme
acisindan hangi haberi verecekleri ve nasil verecekleri tercihinde bulunmaktadirlar”

sozleriyle 6zetlemislerdir (Lynch ve McGoldrick, 2005:22).

1.3. Savas Gazeteciligi

Savas gazeteciligi ile birlikte diisliniilen ve tartisilan barig gazeteciliginin neden
savag gazeteciligi ile bir baglant1 i¢erisinde oldugu bu isin temelini olusturan Johan
Galtung tarafindan agiklanmistir. Galtung’un baris tartismasina ve bu dogrultuda
baris gazeteciligine ¢izdigi yol haritast Lynch ve McGoldrick tarafindan ¢ok daha
net ortaya konmustur. Galtung’un aciklamasina deginmeden oOnce Lynch ve
McGoldrick’in 6rnegine burada yer vermek gerekir. Ingiliz medyasindaki savas
kiskirticihi@int elestirdikleri bu ¢aligsmalarinda 2005 yilinda ABD Baskani Bush’un
Israil’e yaptig1 bir ziyarette ‘Iran ile ilgili olarak biitiin opsiyonlar masadadir’
aciklamasinin ardindan en bilyiik miittefiki Ingiltere’ye gozler ¢evrilmistir. Bu
aciklamanin ardindan Murdoch’un sahibi oldugu Ingiliz ‘Sun’ gazetesinin editdrii
Trevor Kavanagh’in kose yazisinda Tony Blair’e yonelik su sozleri dikkat
cekmektedir: “Su an itibariyle biitiin gayemiz ve ¢alismalarimiz iran ile savasa
yonelik olmalidir” (Kavanagh’dan aktaran Lynch ve McGoldrick, 2007:57). Bu
ornekten anlasilacagi lizere gazeteciler savas ve catisma ortamina zemin hazirlayici
etkide bulunabilirler. Iran ile heniiz bir savas olmadi ancak devam eden gerilimde
(zaman zaman azalsa da) gazetecilerin pay1 kiiciimsenemez (McGoldrick ve Lynch.
2007:57). Baris gazeteciligi, yukarida verilen 6rnekten de yola ¢ikarak, savas
tamtamciligit yapmanin karsisinda bir tavir ortaya koymakla miimkiindiir. Bu
noktadan hareketle baris gazeteciliginin neden énemli oldugu ve nasil uygulanmasi
gerektigi biraz daha 6nem tasimaya baslamaktadir. Galtung’un cergevesini ¢izdigi
sekilde; baris gazeteciligi, savas gazeteciliginin benzeri ve dogal sonucudur.
Galtung’un klasiklesmis baris gazeteciligi ile savas gazeteciligini karsilagtiran

tablosu bu 6nermeyi biraz daha netlestirmektedir.



15

Bans Gazeteciligi

1.Baris Odaklh Gazetecilik

Catismay1 ortaya ¢ikaran tiim taraflari bulur.
Genellikle ‘kazan-kazan’ odaklidir.

Genis zamanli ve kapsamli, tarihsel
nedenlere odaklidir.

Catismay1 goriniir kilar.

Tiim taraflara s6z hakki tanir.

Savas1 problem olarak goriir, yaraticidir.

Tum taraflarda insani yone dikkat geker.
Ongoriiliidiir,  olusabilecek  catismalar
engeller.

Goriiniir olmayan siddete odaklanir (travma,
ruhsal sorunlar gibi)

2.Hak Odakh

Tiim taraflarin durumlarina odaklanir

3.Halk Odakh

Ac1 ¢eken tiim taralarm sesini duyurmaya
calisir (kadinlar, gocuklar yaslilar gibi)
Sugclular agiga ¢ikarir.

Baris yanlisi insanlara odaklanir

4.Coziim Odakh
Baris=siddetsizlik+yaraticiliktir.

Barig girisimlerine oncelik verir, daha fazla
catisma ¢ikmasini engeller.

Toplumdaki  huzura, kiiltire ve yapiya
odaklanir.

Sonug¢ olarak; uzlagsma, ¢oziim ve yeniden

yapilanmaya odaklidir.

Savas/Siddet Gazeteciligi

1.Savas Odakh Gazetecilik

Catismaya odakliiki taraf ve tek hedef
bulur

Sifir sonuca odaklanir.

Smirli zaman ve mekana odakli, ¢atismay1
kimin baslattigina bakar.

Savast bir sirra dontstiiriir.

‘biz-onlar’a odakli, propagandacidir.
Otekilestiricidir.

‘kars1’ tarafin insani durumlari goriilmez.
Haber yapmak igin siddetin olugmasini
bekler.

Sadece goriilebilir siddete odaklanir.

2.Propaganda Odakh
Sadece ‘onlarin’ durumlarina odaklanir
3.Elit Odakh

Sadece ‘bizim’ tarafin sesini duyurur.

Sadece ‘onlarin’ suclularini agiga ¢ikarir.
Bellir bir sinifin baris ¢abasina odaklanir.
4.Zafer Odakh

Barig=Zafer+ateskestir.

Barig girisimlerini zafer elde edilene dek
gizler.

Tehdit ve kontrol edilmis bir toplumun
olusmasina odaklanir.

Sonug olarak; baska bir savasin olusmasini

veya yeniden baslamasini bekler.

Barig gazeteciligi catigmanin ve savasin arka planinda gerceklesen ve catismayi

koriikleyen olaylari izleyicilere-okuyuculara seffaf hale getirmeyi amaclar (Galtung,

2000:153). Bununla birlikte catismayr sonlandiracak ve ¢6ziim yollarini ortaya
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koyacak ve bunu yaparken her kesimin sesini duyuracak bir ortamin saglanmasini
amaclamaktadir. Temel olarak barig gazeteciliginin felsefesi kendini, catismay1
doguracak kosullar1 engellemeye adamistir. Ayni zamanda baris gazeteciligi
catismanin ¢dziimiine, bu yolda gerekli olan yaraticilifa ve barist tesis etmeye
odaklanmaktadir (Galtung, 2000:154). Baris gazeteciligi bunlari amaglarken
catigma ortamindaki yalanlar1 da ortaya cikarmaya c¢alisir ve bunu yaparken
savastaki her iki tarafa da aym1 mesafede yaklasir. Onemli olan yalanin ortaya
¢ikmast ve ¢atigsmasizligin miimkiin kilinmasidir. Baris gazeteciligi tiim bu uyumu
saglarken barig girisimlerine de dikkat ¢cekmeye calisir ve savas sonrasi gelismelere
de rehberlik eder (McGoldrick, 2000:39). Annabel McGoldrick baris gazeteciligini
‘yeni gazetecilik bi¢imi® ve uygulamali gazeteciligin ¢oziimiin bir pargasi
olabilecegi {iizerine tamimlamistir (McGoldrick, 2002:64). David Lynch de
gazetecileri ‘katilimci-gozlemci’ olarak konumlandirmakta ve bu baglamda

gazetecilige bazi uygulama onerileri getirmektedirler.

1.4. Bans Gazeteciliginin Savas Gazeteciliginden Ayrildig1 Noktalar

Bu noktadan hareketle baris gazeteciliginin yorumcu, tamamlayici ve savunmaci bir
yaklasimi benimseyici barig girisimlerini 6n plana ¢ikaran etnik ve dini farkliliklarin
belirginligini azaltan, birlestirici, yapici, uzlasmazliklar1 ¢oziimleyici bir tavir
takinan girisimei bir gazetecilik oldugunu sdyleyebiliriz (Yildiz, 2011:283). Bu
tanimlamayla Galtung’un baris gazeteciligini  simiflandirmasin1  daha iyi
aciklayabiliriz. Galtung,“baris gazeteciligi veya ihtilaf gazeteciligi (Conflict
Journalism)” ve “savas ya da siddet gazeteciligi (War or Violence
Journalism)”olarak ikiye ayirmistir baris gazeteciligini. Bu agidan bakildiginda
baris gazeteciliginin geleneksel gazeteciligin belli kaliplarina alternatif olarak
ortaya ¢iktigi sOylenebilir. Geleneksel gazetecilikteki kazanan kaybeden, iyi-koti
gibi ikili karsitliklarin barisin tesis edilmesinde bir ise yaramadigi iddia edilebilir
(Hanitzsch, 2004:8). Baris gazetecisi ayni anda hem dogruyu hem insani hem de
¢Oziimii odak noktas1 haline getiren bir gazetecilik yapmalidir. Barig gazetecisi
kullandig1 dilden haber kaynagina kadar belli ilkeleri izlemelidir (Arsan, 2005:43).
Galtung’un semasindan sonra Esra Arsan’in da baris gazetecisinin pratikte ne

yapmas1 gerektigini ortaya koyarken bazi zitliklardan faydalandigi goriiliir. Baris
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gazetecisinin  ¢atigmanin  temellerini  ortaya koymasi gerektigi, c¢atigmay1
seffaflastirmas1 tam anlamiyla ortaya koymasi gerektigi, her taraf esit s6z hakki
tanimas1 gerektigi ve bunlar1 yaparken insan odakli diisiinmesi gerektigini sdyler.
Siddeti 6nlemeye yonelik haberler yapmali ve siddetin gériinmez temellerine dikkat
cekmelidir. Ancak savas gazetecisi kazan-kaybet odakli davranir ve sonuca dikkat
cekmeye caligir. Savas donemlerinde sir varmig gibi davranir ve savasa gizem katar.
Iki taraf yaratir ve ‘biz’-‘onlar’ ayrimma gider. Haber onun icin siddettir veya
siddet haberdir. Oteki’ye insan goziiyle bakmaz (Arsan, 2005:42). Savas ve baris
gazeteciligi arasindaki ayrim bize baris gazeteciliginin uygulama alanlarinda tam

olarak nerede durmasi gerektigini gostermesi agisindan dnem arz etmektedir.

Alman sosyal psikolog Wilhelm Kempf (Kempf’ten akt. Hanitzsch, 2010:9) baris
gazeteciligini ‘elestirel baris gazeteciligi’ olarak kavramsallastirmistir. Kempf’in bu
yaklasimi da diger baris gazeteciligi c¢alisan akademisyen ve gazeteciler gibi
Galtung’un calismasina dayanmaktadir. Onun calismasina gore gerek rekabetci
gerekse de dayanigmaci olsun tiim baris siireci ¢atigmayi sonlandirmaya yonelik
olmahidir (Kempf, 2002:36). Kempf’in yaptig1 tanima gore baris gazeteciligi ne
diismanin yaptig1 propaganday1 kabullenmektir ne de baris propagandasi yapmaktir.
Baris gazeteciligi savasi ve ordu mantigini sorgular. Bu da diismanin hakkina saygi
duymayr ve onlarin niyetlerinin saptirilmadan sunulmasii gerektirir. Bunun
gergeklesmesi igin Ozelestiri ve gercekci bir degerlendirme yapilmasi gerekir
(Kempf, 1996:23). Kempf, baris gazeteciligi yaklasimimin iki adimda olustugunu
iddia eder (2003). Bunlardan ilki tansiyonu diisiirmeye yonelik savas haberleri
yapma, bu da gazeteciyi her kesime esit mesafede durmaya ve notr olmaya zorlar.
Ikincisi ise ¢oziim odakl1 catisma haberleri yapmak. Bu da ikili karsitlik durumunu
ortadan kaldirmaya yoneliktir (Kempf, 2003:23). Baris gazeteciligi son yillarda
bir¢ok elestiriye maruz kalmistir. Bunlardan biri de baris gazeteciliginin medyanin
kapsaminda oldugu ve politika ile bir baginin olmadigi yoniindedir
(Grundmann’dan akt. Hanitzsch, 2000:37). Grundmann bu iddiasin1 da Galtung’un
idealize edilmis ve pratikte de savundugu ‘baris i¢in haber yapma’ fikrine

dayandirmaktadir.
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Baris gazeteciligi fikri oldukga ihtilafli bir sekilde isin uygulayicilar tarafindan da
tartisitlmaktadir. Alman yaym organmi WDR (Westdeutscher Rundfunk) yayn
yonetmeni Sonia Mikich baris gazeteciligi etik kurallarinin normal gazetecilikten
farki olmadigint savunmaktadir. Savag haberi yapmanin 6zel bir kategori olduguna
inanmamaktadir. BBC muhabiri David Loyn (2003) caligma arkadasi David
Lynch’in aksine, muhabir olarak kendilerinin haber yaparken neler olup bittigini
aktarmaya c¢alistiklarini onun disinda buna bir sey eklemenin veya anlam
yiiklemenin manasiz oldugunu sdylerken, ayrica ¢atismay1 durduracak herhangi bir
¢O0zUm gordiiklerinde bunu da haberlestirdiklerini belirtmektedir. Bununla birlikte
yaptiklar1 isin geleneksel gazetecilik 6gelerini barmdirdigini yani tarafsizlik,
dengelilik ve adaletin pesinde olduklarin1 eklemektedir (Loyn, 2003:75).
Muhabirlerin askeri operasyonlar1 ve siddeti haberlestirdikleri genel varsayiminin
aksine Alman dig haberler muhabiri Simone Richter bu durumu farkli bir sekilde
yorumlamaktadir. Richter, gazetecinin askeri operasyonlar1 haberlestirmenin aksine
onceliginin sivillerin koétii sartlarint ve ¢ektikleri acilar1 haberlestirmek oldugunu
sOyler (Richter, 1999:17). Bu noktada Seow Ting Lee’nin baris gazetecisinin
yapmast gerekenlerle ilgili yazdiklar1 daha aciklayic1 olabilir. Lee, baris
gazetecisinin toplumsal durumlar dikkate alip, barig girisimlerine oncelik veren ve
onlar1 tesvik eden haberleri 6n plana cikararak her tirlii ayrimcilik hissettiren
bilginin dozunu diisiirecek sekilde etkin ve girisimci haberler yapmalidir, der (Lee,
2009:54). Galtung’un tablosunda da belirttigi gibi gazetecilik ile barig gazeteciligi
arasinda etik bir tartisma oldugu sonucu c¢ikarilabilir. Yukarida yazilanlardan da
anlagilacagi iizere baris gazeteciligi, geleneksel gazetecilik uygulamalar1 arasindan

olusan ve ona kars1 alternatif bir tavir sergileyen islevsel bir gazeteciliktir.

1.5. Cerceveleme Kuram ve Baris Gazeteciligi

Baris gazeteciligi ile ilgili baska bir yaklasim da cergeveleme kurami tarafindan
desteklenmesidir. Cergeveleme kurami etrafinda tam bir uzlasim saglanamamais olsa
da alanin biiyiik bir bolimii haber cercevelemenin haberin tematik, bigimsel,
gerceklere dayali olmasi ve bunlarin tiimiinii organize etmesi yonunde fikir beyan
etmiglerdir (Entman, 1993:872). Bu baglamda bazi1 ¢alismalar savas haberlerinin

cercevelenmesini konu almistir. Ornegin; Arap-israil savasinda yapilan haberleri
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inceleyen W.A. Gamson dort ana ¢ergeveleme 6gesi bulmustur: stratejik ilgi, komsu
iilkelerin anlasmazliklari, Arap inat¢ilifi ve Israil yayilmaciligr. Bu bulgulardan
hareketle Gamson savastaki aktorlerin olumsuz yonlerine dikkat ¢ekildigi, daha ¢ok
savasin dramatize edildigi ve oOzellikle Orta Dogu bolgesindeki c¢atigmanin
radikaller tarafindan gelen sesi daha fazla vererek barisa imkan yaratacak
olanaklarin gérmezden gelindigini belirtmistir (Lee, 2010:55). Gazetecilerin savas
donemlerinde siddeti haberlestirmeye daha fazla yoneldikleri ve 2002 Irak
savasinda bu durumun ortaya ¢ikan embedded (ilistirilmis) gazetecilikle iyice asikar

oldugu ortaya ¢cikmistir (Lee, 2010:55).

1.6. Uygulama Odakh Baris Gazeteciligi

Baris gazeteciliginin kavramsallastirilma siirecinde yukarida bahsedilen olaylardan
da hareketle Galtung’un kavramsallastirmasina deginebiliriz. Galtung baris
gazeteciligini kavramsallagtiritken baris ve savas gazeteciliginin birbirleriyle
rekabet halinde olduklarini ve bu iki uygulama alaninin haberlestirme siirecinde
farklilagtiklarini iddia etmektedir. Galtung, bar1s gazeteciliginin
kavramsallastirilmasi baris/ihtilaf, ger¢ek, insanlar, ¢6ziim bi¢imi ve dilsel uyum
Ogelerinden olusturmustur. Tiim bu sayilanlar savas gazeteciligindeki elitizm
yanlilig1, zafer, siddet ve propaganda ile karsithk gostermektedir. Galtung’un bu
barig gazeteciligi simiflandirmasi ¢atismayla tam bir zitlik i¢indeymis gibi goriinse
de aslinda ilk 6nce bilinmesi gerekenin ¢atismanin kabul edilmesi ve onun farkinda
olmaktir. Ancak bundan hareketle taraflar, hedefler ve sorunlar tanimlanabilir
(Galtung, 1986:123). Bu sayede barig gazeteciligi yapanlar ¢atismanin gegmisini ve
nedenlerini anlar ve her iki tarafin da sesini duyurabilir. Gazeteci tiim bunlar
yaparak empati olusturabilir ve taraflar1 anlayabilir. Istikrarl, dzgiivenli ve aktif bir
uygulama yapan barig gazetecisi ¢atismay1 anlayacak ve o anki ¢evresel faktorleri
de goz oOniine alarak ¢oziim Onerileri gelistirecektir (Lee, 2010:56). Diger bir baris
gazeteciligi pratiginde ise “engelleyici bir tarafliliktan” (prevention advocacy)
bahsedilebilir. Engelleyici taraflilik savas aninda veya sonrasinda intikam ve O¢
alma, ruhsal travma ve duygusal ¢okiintiilerin (goriinmez siddettir bunlar) acil

sekilde incelenmesidir. Bunu gerceklestirmeyen savas gazeteciligi daha ¢ok ikili
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catisma durumlarina odaklanmakta, biz ve onlar iizerine haber yapmakta, maddi

zararlar1 ve yikintilar1 6n plana alarak manevi sonuglar1 gormezden gelmektedir.

Galtung’un kavramsallagtirmasinit genisleten McGoldrick ve Lynch gazetecilere
farkliliklardan daha fazla ¢6ziime odaklanmalarini, ¢ok kisa donemli maddi zararh
gosteren haberlerden ziyade uzun anlatili manevi kayiplari/zararlart gosteren
haberler yapmalarini, elitist tavr1 birakip siradan insanlarin = durumlarim
haberlestirmelerini ve tiim yanlart yansitacak kesin bir dil kullanmalarini tavsiye
etmektedirler (Lynch, 2006:21, McGoldrick, 2000:16). Diger taraftan McMahon
barig gazeteciliginin catismanin dolambagli ve problemli alanma girip mevcut
sorunlart daha goriiniir hale getirdigini ve bunun da ¢6zlimii kolaylastirabilecegini
savunur (McMahon, 2011:34). Baris gazeteciligi haber {iretiminin ¢atigma ortamini
nasil dontistlirdiigii ile ilgili bir ¢abay1 da icermektedir. Bu baris gazeteciligi pratigi,
sorunlar1 halka goriiniir kildigi gibi aym1 zamanda siyasi segenekleri de
artirmaktadir. Barig gazeteciliginin kendine yiikledigi ve yukarida bahsettigimiz
misyonlar dogrultusunda yapilan bazi caligmalar bunu kanitlar niteliktedir. Bu
noktada Singapur Universitesinden SeowTing Lee’nin 2006’da yaptig1 ¢alismalara
deginmek gerekir. Daha oOnce bahsettigimiz ‘Onleyici taraflilik’ (preventive
advocacy) pratigi Lee’nin gerceklestirdigi ampirik bir ¢aligmada savas donemindeki
siddetin medyada sunumu incelenmis yer alan haber igeriklerinin 6nleyici taraflilik
cizgisinde dontstiirilmeleri ve gazetecilerin ve kose yazarlarinin ¢dziime sevk
edecek tavir takinmalart yoniinde fikir verilmistir. Lee veMaslog 2006’da
gerceklestirdikleri ‘Asianconflicts and the Iraq war. International Communication
Gazette’ isimli ¢aligmalarinda yapilan haberlerin savas gazeteciligi tarafindan yani
savag dili tarafindan domine edildigini; buna karsin ayn1 gazetelerde yer alan savas
ile ilgili kése yazilar1 ve yorumlarin barig gazeteciligi ve baris dili ile domine
edildigi ortaya ¢ikmistir. Haber ¢ercevelemenin de yine yapilan haberlerde savas ve
siddet dili tarafindan gergeklestirildigi ve haberlerin bu yonde servis edildigi
goriilmiistiir (Lee, Maslog, 2006:24). Yapilan bu calismanin hipotezi de baris
gazeteciliginin ancak kose yazilari ve yorumlarda kendini gosterdigi yoOniinde
ortaya ¢ikmustir (Lee, 2010:57). Uygulamali baris gazeteciliginin bu 6rnekten de

anlasilacagi lizere sahada gerceklesen haber yapma girisiminde savasin ve siddetin
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farkindaligini artirdigi ancak medya organlarina bunu yansimadigr goriilmektedir.
Uygulama odakli baris gazeteciligi hem akademisyenler i¢in hem de aktivistler icin
bir rehber niteligi tasimaktadir ve c¢atismanin ¢o6ziimii igin farkindalik
yaratabilmektedir (Lynch and McGoldrick, 2005:18).

Savas ve catisma ortamlarinda yapilmaya calisilan gazetecilikle ilgili ortaya konan
caligmalar yukarida da zaman zaman adi gegtigi gibi, baris gazeteciligi, onleyici
gazetecilik, yapici catisma gazeteciligi gibi isimlerle anilmgtir. Isimlendirmeler ne
kadar cesitli ise ortaya atilan yaklasimlar ve ¢alismalar da o kadar ¢esitli olmustur.
Ozellikle Galtung’un dnerdigi bu isimler ¢atisma ortamlarin1 gérmezden gelen, yok
sayan veya biiyliten, atesleyen basin eylemlerine karsi/alternatif olarak ortaya
cikmigtir. Lynch ve McGoldrick’in yaptiklar1 ¢alismalar da bunlari takip ederek
biiyiimiis ve gelismistir (Blasi, 2014:41).

1.7. Baris Gazeteciligi Pratigine Getirilen Elestiriler ve Coziim Onerileri

Baris gazeteciligi teorisi ile ilgili elestiriler bazi ¢atisma tiirlerinin altinda yatan ve
esit olmayan giic iligkilerinin var olup olmadig: iizerinedir. Bu durum irk ve irk¢ilik
lizerine miicadelelerin yiriitildiigii ve olduk¢a uzamis ‘soguk’ catisma donemlerini
kapsayan bir periyod’ta baris gazeteciligini elestirir. Ozellikle medya organlarinin
ik ve rkeilig kiskirtan, sinifsal ayrim yapan, toplumu irklara gore ayiran tarzda
haber yapmalari, bunun da diger kimlikleri géormezden gelerek ve problem odakli ve
negatif dil kullanarak yapilmasi medyanin ¢ok Onemli olan roliiniin nasil
doniistiiriilecegini ortaya koymaktadir (vanDijk, 2009:26). Bunun ¢6ziim yolu baris
gazeteciliginin bir gazetecilik pratigi olarak ve hem giindem belirleme hem de
cerceveleme teorisinin  birbirlerini  kapsayan ve Dbirlestiren bir sekilde
islevsellestirilmesidir (McCombs, 1994:14).Gazeteciler bu baglamda medyada yer
bulmus olay ve kisiler hakkinda tutarsiz ve anlamsiz c¢ergeveleri
benimsemeli/farkinda olmali ve agiga kavusturmali ve kimin/neyin haberde olup
olmayacagina karar vermelidir (West, 1990:135). Tim bu secimler kamusal alanin
irkgilastirilmig durumlarini ortaya ¢ikarmig ve onlara anlatmis olacaktir (Omi,
Winant; 1994:17). Bir araya getirilerek disiiniilebilecek bu teoriler (glindem

belirleme ve g¢erceveleme, elestirel 1k teorisi) baris  gazeteciliginin
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kuramsallagsmasina katkida bulunacaktir ve soguk savas doneminde ortaya
cikabilecek ‘irk¢1” medya temsiline karsi da bir elestiri yapmayi saglayacaktir (Lee,

Maslog. 2006:21).

Baris gazeteciligi genellikle ¢atisma ortamlarinda direkt olarak siddete ve ¢atismaya
yonelik ¢aligmalar yapan bir tiir olmaktan ziyade bazi akademisyenler ve gazeteciler
bunun savas donemi disinda da uygulanabilir olacagini ve etnik kimlik, din ve irk
tizerinden olusacak medya icerigine nasil miidahale edilecegini tartismaktadirlar
(McMahon, 2011:19). Ozellikle farkli etnik gruplardan olusan bdlgelerde uzun
donemli arastirmalarla baris gazeteciliginin medyadaki icerikleri sorgulayabilecegi
de belirtilmektedir. Tiim bu anlatilanlardan hareketle baris gazeteciliginin yalnizca
savasin devam ettigi donemlerde degil ayni zamanda savas Oncesi ve sonrasi
donemde medya igeriklerinde yapabilecegi degisim ve doniisiimiin miimkiin

olabilecegi de goriilebilir.

Barig gazeteciliginin uygulanabilmesi ve tam olarak pratikte ne oldugu ayrica
asagida anlatilanlarin daha iyi anlasilabilmesi i¢cin MajidTehranianin siraladig
“Baris Gazeteciliginin 10 Emri” diye adlandirdigi maddeleri buraya yazmakta yarar

oldugunu diisiiniiyorum.
Bans Gazeteciliginin 10 Emri

1) Insanlar arasinda var olan catismalar1 taraflara ayrrmamali, iki grup
olusturmamali.

2) Tiim taraflarin goriisleri alinmali ve {izerinde durulmalidir. Ciinkii tek dogru
yoktur, birden fazla dogru vardir.

3) Huikimetlerin kaynaklar1 kontrol ettigi 6nbilgisiyle tek kaynaktan kesinlikle
faydalanilmamali.

4) Siipheci davranilmali.

5) Zuliim altinda olan ve baris girisimcilerinin sesine kulak verilmeli.

6) Catismaci durumlarin ¢6ziimii igin yollar arastirilmali.

7) Eger o6fke ve nefreti azdiriyorsa sizin medya temsilindeki durumunuz

catigsmanin bir pargasi olabilir.
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8) Ortak zeminde siddet dist ¢oziim ararken tansiyon yiikseliyorsa sizin
cabaniz ¢atigsmanin bir par¢asi demektir.

9) Medya’daki adalet, kesinlik, dogruluk, saygi ve etik gibi kavramlar siirekli
denetlenmeli.

10) Etnik, ulusal ve ideolojik 6nyargilar farkedilip bunlar net sekilde agilmali ve
catigmalarin da bu sekilde asilabilecegi medyada gdsterilmeli (Tehranian,

2012:23).

Yukarida sayilan baris gazeteciligi uygulama kurallar1 ortak akil ve genis caph
medya etik kodlar1 goz oniinde bulundurularak hazirlanmistir. Her ne kadar emir
olarak isimlendirilse de yukaridaki her madde tartisilabilir ve elestirilebilirdir.
Kapsamli bir uygulama c¢izelgesi olarak goriilmesinden ziyade bir Oneri olarak
kabul edilmelidir. Baris gazeteciliginin gerek wulusal gerekse uluslararasi
catismalarda oynayabilecegi roliin nasil islevsel hale getirilecegi yukarida belirtilen
maddeler 1518inda daha kolay gerceklestirilebilir. Amerika medyasinin Vietnam
savasinda ve Watergate skandalinin ortaya ¢ikarilmasinda oynadigi rol bu duruma

ornek olarak gosterilebilir (Tehranian, 2012:23).

1.8. Gazetecilik Etigi ve Baris Gazeteciligi

Baris gazeteciligi medyadaki kontrol-denge sistemiyle ilintili sekilde incelendiginde
halk, medya yapisi, hiikiimet ilizerinde ¢ok fazla etkili oldugu goértilmektedir
(Hanitzsch, 2002:28). Cogulcu medya yapisi ve siirecinde kontrol-denge sistemi
cikarlarla rekabet halindedir. Bu da etik olarak ‘Nedir?’ ve ‘Ne olmalidir?’ sorulari
arasindaki boslugu doldurabilir. Bundan hareketle, yani ¢ogulcu medya siteminden
hareketle, baris1 tesis etmek i¢in baris1 savasa, anlamaya calismayr gormezden
gelmeye, hosgoriiyii nefrete, farkliliklar1 kabul etmeyi yabanci diismanligina
(zenofobia) tercih etmek daha da kolaylasacaktir. Bu tarz bir barig gazeteciligi
cabasi igerikte ve yapida cogulcugulugu gerekli kilar. Ancak bunun da yeterli
olmadigimi belirtmek gerekir. Daha once de bahsettigimiz barig gazeteciliginin
normativ referanslart bu noktada bireysel, kolektif, ulusal ve uluslararasi
seviyelerde 6nemli rol oynamaktadir (Tehranian, 2012:31). Bireysel seviyede baris

gazeteciligi en basit sekilde tanimlansa da uygulamada oldukga gii¢ oldugu goriiliir.
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Ciinkii medya ve toplum arasinda barig gazeteciligine zemin hazirlayacak, ona
ortam sunabilecek cok dnemli uzlas1 durumlart mevcuttur (McGoldrick ve Lynch,
2000:23).

Kolektif seviyede gazeteci kendi vicdam1 ve ait oldugu medya kurumunun
zorunluluklar1 arasinda karar vermek durumunda kalir. Bir ¢ok gazetecinin
Ozgirliigi hem hukumetler hem bagli bulunduklari medya sirketlerinin yaptigi
baski hem de reklam pazarinin baskisiyla siirlandirilmigtir.1980°lere dek Kuzey
Amerika ve Bat1 Avrupa’da medya organlar iizerinde baskilar1 bir hayli fazlaydi.
Batili demokratik iilkelerde bile bunun 6rnekleri mevcuttur. Gerek dolayli gerekse
direkt olarak medya baski altinda tutulmaya calisilmistir. Ta ki Reagan ve
Thatcher’in yaptiklar1 radikal degisikliklere kadar durum bdyleydi. Ancak bu
degisim medya organlariin yapilan degisikliklerle ticari olarak biiyiimelerini
saglamis bunun sonucunda da hem hiikiimetler hem de ticari organlar medyay1
kontrol altina almig ve propaganda araci olarak kullanmaya baslamislardir. Medya
icerikleri bu dogrultuda yayinlar yapmaya baslamis ve hiikiimet propagandalarim
daha fazla kisiye ulastirmayi basarmislardir. Bu belli donemlerde hem medya
organlar1 i¢cin hem de hiikiimetler i¢cin kazang¢ olusturmustur. Baris gazeteciligi
yapmak isteyen habercilerin bu ortamda ne oranda baris gazeteciligi yapabilecekleri
tartisilir. Ulusal seviyede ise medya kamusal soylem ve ‘demokrasi’ i¢in glindem
belirlemektedir. Bu Onciilden hareketle i¢ ige ge¢mis medya sisteminin yonetim,
piyasa, kamuoyunu da g6z 6niinde bulundurarak bir konsensus olusturmasi gerekir.
Son olarak uluslarasi seviyede ise medya etigini tam olarak ¢ozebilecek bir kesin
Oneri sunulamamaktadir. Biliyllk medya sirketleri diinyayr domine ederken basin
Ozgiirliigiinden bahsetmek, baris gazeteciliginin su veya bu yolla uygulanabilirligini

anlatmak ve etik kurallar belirlemek oldukca guctir (Tehranian, 2012:36).

1.9. Baris Gazeteciliginin Islevsel Déoniisiimii

Baris gazeteciliginin uygun ortamda islevsel hale getirilmesinden veya gazetecinin
bu ortami1 olusturmasindan bahsederken baris gazeteciliginin siirekli degisen sartlar
altinda nasil dontiistliglinii anlamak i¢in farkli boliimlere ayirarak incelemek gerekir.

Hayley Phillips tarafindan ti¢ farkli boliime ayrilarak incelenmis baris gazeteciligi
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biiyliyen ve genisleyen bir alan oldugu i¢in daha net ve kolay anlagilabilir bir hale
gelmistir. Ik 6nce baris gazeteciliginin kavramsallastirilmas1 gerektigini sdyleyen
Phillips, savas gazeteciligi ile c¢elisir bu calismalar, baris gazeteciligini miimkiin
kilacak incelemelerin yapilmasi ve bu sayede geleneksel paradigmanin da Gtesine
gecilmesini belirtir. Bu noktada insan haklari gazeteciliginden de bahsetmekte yarar
gormekteyiz. Insan haklar1 gazeteciligi, insan haklarinin korunmasi ve giindeme
getirilmesinde, gazetecilerin gorev yaptiklar1 yerlerde insanlarin yasadiklari fiziksel,
yapisal ve kiiltiirel siddet ve ayrimciliga dikkat c¢ekici haberler yapilmasini igerir
(Shaw, 2012:25). Ozellikle bu tiir calismanin insan haklar1 gazeteciligi, alternatif
medya ve halk medyas1 gibi alanlar1 da kapsayabilecegini sdyler. Barig gazeteciligi
ile ilgili yapilan ¢alismalarin insan haklar1 ¢aligmalar1 kapsamina alinabilecegini de
anlatmaktadir. Insan haklar1 gazeteciligini merkeze alan bir ¢alisma yapildig1 zaman
barig gazeteciliginin ¢ergevesinin daha fazla genisleyecegini savunmaktadir. Barig
ve insan haklar ile ilgili fayda gozeten bir calisma yapilmak istendiginde insan
haklar1 ile ilgili sorunlarin ¢ok daha fazla dile getirilmesi gerektigi ve insan
haklarin1 gézeten, magdurlarin durumlarini haberlestiren daha duyarli gazetecilik
yapilmas1 gerekir. Barig gazeteciligi tiim bunlarn bir arada gergeklestiren
gazeteciliktir. Baris gazetecisi insan haklarinin ihlal edildigi durumlarda bireysel
magduriyetleri haberlestirirken detaylara inmeli ve buna 6ncelik vermelidir. Kisisel
magduriyetleri derin bir duyarlilikla aktaran baris gazetecisi bu sayede toplumsal ve
siyasal ¢atigmalar1 daha saglikli sekilde anlar ve bir arada diisiiniip ¢6ziim Onerileri
gelistirebilir (Phillips, 2011:175).Baris gazetecisi bu tarz bir ¢aligsma ile ¢esitlilikleri
ortaya koyacak, habere dikkat cekebilecek en marjinal durumu ekler. Ozellikle
savag ortamlarinda barisg gazeteciliginin ne denli zor oldugu embedded gazeteciligin
ortaya c¢ikmasiyla daha c¢ok belirginlesmistir. Embedded gazetecilerin etik
sorumluluk ile ilgili durumlar1 baska bir tez konusu olabilecegi ve konumuzun

kapsaminda olmadigindan daha fazla deginemiyoruz.

Diger bir incelenmesi gerekenin ise savas ve barig gazeteciliginin haberlestirilme
asamasinda ve yayinlamasindaki fakliliklarin ortaya c¢ikarilmasi ve baris
gazeteciligine yeni ¢ergeveler kazandirabilecek yeni arastirma alanlar

olusturabilecek, firsatlar sunacak yeni bir yol ¢izme ¢abasidir. Bu alanda ¢alisma
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yapan akademisyenler baris gazeteciliginin faaliyet alanin1 belirlemeye c¢alisirken
caligma alanin1 genisletecek sekilde hatta buna fotograf gazeteciligi de dahildir.,
barig gazeteciligini ana akim medyaya alternatif olusturacak sekilde
konumlandirmiglardir ~ (Phillips, 2011:42). Barig gazeteciliginin catigsmay1
haberlestirmek degil siddeti var oldugu anda haberlestirmek ve her an ¢atigmaya
odaklanmaya yonelik uygulanabilecegini tartismiglardir. Baris gazeteciligi iizerine
calisma yapanlarin elestirel sdyleme Onem vermeleri gerektigi ve baris
gazeteciliginin yalnizca savas-catisma zamanlarinda faaliyet géstermeyecegi baris
admna siirekli bir eylem halinde olmasi gerektigi savunulmustur. Bunun da baris
gazeteciligini konumlandirirken baris1 haberlestirmek iizerine degil sadece, baris
bir siire¢ olarak kabul etmek ve o yonde ilerleme kaydetmeyi gerektirdigi iizerinde
durulmustur (Lynch ve Hackett, 2011:75). Bu béliimde incelenen baris gazeteciligi
lic yontemin uygulanabilecegi ortaya konmustur. Bunlar elestirel sdylem analizi,

niceliksel icerik analizi ve 6rnek olay incelemeleridir (Phillips, 2011:79).

Son olarak Phillips’in baris gazeteciliginin islevsellestirilmesi incelemesi barig
gazetecisinin toiketici ve hikimet destekli ana akim medyaya karsi miicadele
baslatmasi Uzerinedir.Bu konuda eski BBC muhabiri ve baris gazeteciligi tizerine
caligmalar yiiriiten Jake Lynch’in bir ¢ok uygulamasi mevcuttur. Burada Phillips’in
Lynch’in toplumsal hareketlerin baris gazeteciligi ile bir araya getirilip tim
toplumsal ¢esitliliklerle birlikte bir medya aktivizmine doniistiirmesi aktarilmstir.
Avustralya medyasinda yer alan Israil-Filistin haberlerini inceleyen Lynch
Miisliman toplum ile medya aktivistleri arasinda ortak bir zemin olustugunu ve
bunun medyada gelisime/yenilige zemin hazirladigin1 savunmustur. Yine bagka bir
caligma yapan Elissa J. Tivona cinsiyet caligmalar1 ile baris gazeteciligi arasinda
koprii olusturulabilecegini ortaya koyan bir ¢alisma yapmustir. Tivona cinsiyet
ayrimciligina dikkat cekmek adina klasik ana akim medyadaki cinsiyet¢i haberleri
incelemis ve bu haberlerin barig gazeteciligi kapsaminda nasil tekrar
yapilabilecegini ve baris gazeteciliginin cinsiyetci caligmalara uygulanabilecegini
gostermistir. Baris gazeteciliginin uygulanmast ile ilgili verdigimiz Onceki
bilgilerden de hatirlanacag lizere Tivona da kadinlar ile empati kurulabilecek tarzda

haberler yapilabilecegini, insan odakli haber dilinin yayginlastirilmas1 gerektigini
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ve ayrica tarihsel bir erkek egemen gazetecilik anlayisinin bu sekilde

kirilabilecegini géstermeye ¢alismustir (Phillips, 2011:47).

Barig gazeteciliginin kapsaminin genisletilmesi her alanda barig gazeteciliginin
uygulama alanlariin artirilmasi ve kolektif bir islevsellikle uygulanabilir. Baris
gazeteciliginin cinsiyet ¢alismalarindan {ilke savaslarina, soguk savaslardan etnik
catigmalara egitimden insan haklar1 ¢caligmalarina kadar her alanda uygulanabilecegi
aragtiriimalidir. Ozellikle ana akim medyaya karsi alternatif bir yol cizilebilecegi
konusunda 6nemli bir misyon da yiiklenmistir barig gazeteciligine. Geleneksel
gazetecilik anlayisindan kurtulabilmek i¢in de baris gazeteciligi panzehir olarak
kullanilabilir. Coziime odakli habercilik ile baris gazeteciliginin kapsami daha fazla

genisletilebilir.

1.10. Baris Gazeteciliginin Uygulanmasi1 Hakkinda

Catisma ve siddetin ne olduguna bakmadan 6nce baris gazetecilerinin ne yapmalari
ve nasil yapmalarn gerektigi ile ilgili konuya deginmek gerekir. Bu baglamda
hazirlanmig Jake Lynch ve Annabel McGoldrick’in 17 maddelik uygulama onerileri
bu alanda c¢aligma yapmis bir cok akademisyen tarafindan kabul gérmiistiir.
Ozellikle ¢atisma ve savas donemlerinde, siddetin belirginlestigi zaman
araliklarinda veya bunlara zemin hazirlayacak ortamlarda bulunan gazetecilerin ne
yapmalar1 gerektigi ile ilgili onemli bilgiler icermektedir. Hem uygulama agisindan
bilgilendirici hem de baris gazeteciligi, siddet ve catismanin da anlasilmasi adina

burada deginmekte fayda gérmekteyiz;

1. Bir catigmay1 sadece iki tarafin catigsmasi gibi gostermekten kaginin.
Ciinki, iki tarafin ¢atismasi gibi gosterildiginde bunun mantiksal sonucu
birinin kazanmasi ve digerinin kaybetmesidir. Baris yanlis1 bir gazetecinin
yapmast gereken, iki tarafi farkli amaclar pesinde kosan pek cok kiiclik

gruba ayirarak, yaratici ¢oziimlere kap1 aralamaktir.

2. ‘Ben’ ve ‘oOteki’ gibi keskin ayrimlar yapmaktan kacinin. Bdyle
yapildiginda, diger taraf bir “tehdit” ya da “diisman” olarak kurulacak ve bu

da siddeti haklilagtirmada kullanilacaktir. Bunun yerine, “ben” icinde
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“Oteki’ni, “Oteki” i¢inde “ben”i araym. Eger bir taraf kendisini “iyi ¢ocuk”
olarak sunuyorsa, davraniglarinin “kétii cocugun” davranislarindan gergekte

ne kadar farkli oldugunu sorgulayin.

3. Catisma sanki sadece siddetin meydana geldigi zamanda ve yerde varmis
gibi davranmayin. Bunun yerine, catismanin baska yerlerde simdi ve
gelecekte insanlar i¢in sonuclarint ve baglantilarin izlerini siirmeye ¢aligin.

Sonugtan kimler kazangli ¢ikacak, kimler kaybedecektir?

4. Bir siddet eylemini ya da siddet politikasin1 sadece goriiniir etkileri
acisindan degerlendirmeyin. Bunun yerine, 6rnegin psikolojik tahribat ve
travmanin uzun dénemli sonuglar1 gibi, siddete maruz kalanlarin gelecekte
baska insanlara ya da bir grup olarak bagka gruplara veya bagka iilkelere
siddet uygulayacag: ihtimali gibi, siddetin goriinmeyen etkileri hakkinda da

haber yapma yollarin1 arayin,

5. Taraflari, sadece liderlerinin agzindan bildik talepleri ya da pozisyonlar
iceren agiklamalarla tanimlamaktan kac¢inin. Bunun yerine, daha derinlikli
hedefler giiderek, gilindelik hayatta insanlarin ¢atismadan nasil etkilendigini,
insanlarin neyin degismesini istediklerini, arzulanan degisikliklerin
gerceklesmesinin tek ya da en iyi yolunun liderlerin vurguladigi yol olup
olmadigmmi sorgulaymm. Bu yontem, taraflarin amacglarimi daha 1yi
belirtmesine yardimc1 olacak ve daha yaratict sonuglar alinmasini

kolaylagtiracaktir.

6. Siirekli olarak taraflari birbirinden ayiran farkliliklara, farkli taleplere
odaklanmaktan kagmin. Bunun yerine, ortak zemin yaratabilecek sorular
sormaya, bazi amaglarin paylasilabilecegini gosteren haberler yazmaya

calisin.

7. Sadece siddet eylemlerini haber yapmaktan ve “vahset” betimlemekten
kacinin. Eger baska her seyi dislarsaniz, siddetin tek aciklamasinin daha
onceki siddet oldugunu ima etmis olursunuz (intikam). Tek care daha fazla

siddet uygulayarak diismani cezalandirmaktir.
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8. Siddetin sorumlusu olarak birisini su¢lamaktan kac¢inin. Bunun yerine,
ortak sorunlarin nasil hi¢bir tarafin arzulamadigi1 sonuglara yol agabilecegini

gérmeye c¢alisin.

9. Sadece bir tarafin acilarina, korkularina ve iiziintiilerine odaklanmayin.
Boyle bir odaklanma, taraflar1 “caniler” ve “kurbanlar” seklinde ayirir ve
¢OzUmin canileri cazalandirmaktan gectigini ima eder. Bunun yerine, tim
taraflarin acilarinin, korkulariin ve iiziintiilerinin esit derecede haber degeri

tasidig bir yaklagimi benimseyin.

10. “Yoksun”, “perisan”, “savunmasiz”, “acikli”, “trajedi” gibi
kurbanlastirici  sozciikler kullanmaktan kaginin, c¢linkii bunlar sadece
insanlara ne oldugunu ve onlar i¢in ne yapilabilecegini anlatir. Bu tiir bir dil
bu insanlar giigsiizlestirir ve degisim se¢eneklerini sinirlar. Bunun yerine,
insanlarin neleri yaptiklarin1 ve neleri yapabileceklerini haberlestirin.
Insanlarin sadece ne hissetiklerini degil, sorunla nasil bas ettiklerini ve ne
diistindiiklerini de sorun. Varsa ¢0ziim Onerilerini dinleyin. Siradan

insanlarin da soyadlar1 oldugunu unutmayin.

11. Insanlara ne oldugunu betimlerken deger yiiklii sdzciikleri dzensiz

kullanmayn.

* “Soykirim” sozliik anlamiyla bir toplumun tamaminin yok edilmesidir.
Birlesmis Milletler’e gore, yarim milyondan fazla insanin oOldiiriilmesi

soykirim sayilmaktadir.

* “Trajedi” bir dram bicimdir. Ozgiin Yunanca anlamiyla bir kisinin

mahvolma nedeninin onun kusuru ya da zayiflig1 oldugunu anlatir.
* “Suikast” devlet baskaninin 6ldiiriilmesidir.

* “Katliam” silahsiz ve savunmasiz olduklar1 bilinen insanlarin bilingli
bigimde o6ldiiriilmesidir. Insanlarin silahli bir catismada &liip 6lmediklerini
bilmek zorundasiniz.Acilar1 dnemsizlestirmeyin, ancak en sert sdzciikleri en

vahim durumlar icin saklaym, aksi halde hem daha vahim olaylar
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aciklayacak sozciik bulmakta zorlanacaksiniz hem de siddeti tirmandiran

orantisiz tepkilerin mesrulastirilmasina yardimci olacaksiniz.

12. “Saldirgan”, “zalim”, “cani”, “vahsi”, “barbar” gibi seytanlastirici
sifatlar kullanmaktan ka¢inin. Bu sifatlar bir tarafin yaptigini diger tarafin
goziinden betimlemeye yarar. Gazeteci bunlar kullandiginda taraf haline

gelir ve siddetin tirmanigin1 haklilagtirmaya yardim etmis olur.

13. “Terorist”, “asirt” “fanatik”, “koktendinci” gibi sifatlar kullanmaktan
kacinin. Ciinkii, bu sifatlar daima “biz”im “Oteki”lere iliskin
tanimlamalarimizdir. Hi¢ kimse kendisini tanimlamadabu sifatlari
kullanmaz. Dolayisiyla bir gazeteci bu sifatlar1 kullandiginda taraf tutmus
olur. Bu sifatlar atfedilen kiginin mantiksiz hareket ettigini, dolayisiyla boyle
bir kisiyle miizakere yapmanin anlamsiz oldugunu ima eder. Bunun yerine,
kisilerin kendilerine verdikleri isimleri kullanin ya da betimlemelerinizde

daha 6zenli olun.

14. Sadece bir tarafin yaptigr insan haklar1 ihlallerine, isledigi suglara
odaklanmayin. Bunun yerine, ¢atismada yanlis yapan tiim taraflar
haberlestirin, tim suclamalar1 ve iddialar1 ayni ciddiyetle degerlendirin.
Suclama ve iddialar1 ciddiye almak, bunlarin dogru oldugunu kabul etmek
degil, iddialarin varligin1 kanitlamak icin esit derecede ¢aba gostermek,
kurbanlara esit derecede saygi goOstermek ve yanlis yapanlar1 bulup

cezalandirmaya esit derecede 6nem vermek anlamina gelmektedir.

15. Fikirleri ve iddialar1 olgusal dogrularmig gibi gostermekten kacinin.
(Ornek: Dogu Timor’daki katliamdan sorumlu oldugu sdylenen Eurico
Guterres....). Bunun yerine, izleyiciye/okura kimin ne sdyledigini soyleyin.
(Ornek: Ust diizey Birlesmis Milletler gdrevlisi tarafindan Dogu Timor’daki
katliamin sorumlusu olmakla suglanan Eurico Guterres...). Boyle yaptiginiz
takdirde, catismada bir tarafin diger taraf hakkinda ileri siirdiigii iddialara

katilmadiginizi gosterirsiniz.
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16. Askeri zafer ya da ateskes getirecek belgelerin liderler tarafindan
imzalanmasini, mutlaka baris getirecek seklinde degerlendirmekten kaginin.
Bunun yerine, hala ¢6ziimlenmemis ve gelecekte insanlar1 siddete

basvurmaya yoneltebilecek sorunlar kalmissa, onlar1 haber yapin.

17. Sadece ‘bizim’ taraftaki liderlerin ¢ozim onerilerini beklemeyin. Bunun
yerine, nereden gelirse gelsin tiim barig girisimlerini degerlendirin.
Bakanlara, ornegin, siradan insanlar tarafindan kurulan orgiitlerin fikirleri
hakkinda ne disiindiiklerini sorun. Egemen konumlarla uyusmuyor diye
farkli 6neriler sunan baris girisimlerini gérmezden gelmeyin (McGoldrick ve
Lynch, 2000:17).

Barig gazeteciligini geleneksel kodlarindan arindiran bu Oneriler uygulama
noktasinda faydali olabilir. Hem alternatif sunmasi bakimindan hem de baris
gazeteciligine bir esik atlatmasi agisindan bakildiginda bu 6neriler ¢ok daha degerli

gorinmektedir.

1.11. Catisma ve Siddet

Yukarida uygulama alanlar1 anlatilmaya calisilan baris gazeteciligini daha iyi
anlamak i¢in catisma ve siddetin ne oldugunu bilmek gerekir. Barig ortaminin
saglanmasi ¢atismanin ve siddetin kokenlerinin/sebeplerinin bilinmesiyle mimkin
olabilir. Bu sayede barig ortamina zemin hazirlanabilir. Barig gazeteciliginin
catigma 1ile olan iliskisinin ne anlama geldigi ile ilgili bircok sey sdylenebilir.
Yukarida bunlardan bahsetmeye calistik. Ozellikle catismanin ne oldugu ve baris
gazeteciliginin daha dogrusu barig fikrinin ortaya c¢ikmasina nasil zemin
hazirladigin1 Johan Galtung ¢ok i1yi anlatmistir. Galtung baris sdyleminin ve baris
tartismalarinin  gok genis bir diizlemde arastirllmasina c¢atismaya neden olan
faktorlerin incelenmesinin zemin hazirladigini belirtir (Galtung, 2004:132). Catisma
illa negatif olmak ya da siddete sebebiyet vermek zorunda degildir. Yani bu sartlar
yerine getirince ¢atisma ortami olusur diyemeyiz. Bir siirece ve evrime de yol
acabilir. Catisma olarak anlayacagimiz durumlar statiiko ve degisimle de ortaya
cikabilir ve belki de pozitif sonuglar da dogurabilir (Fransius, 2014:52). Galtung’un

ikiye ayirdigi baris ve catismasizlik (giivenlik) sdylemi siddetin belirlenmesi
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tizerine kuruludur. Genel olarak g¢atisma iizerine yaptigi arastirmalarda Galtung

gercekligin anlagilmasinda bunlarin ¢ok énemli ve gerekli oldugunu soyler.

Catisma ve siddetin birbirinden ayr1 olarak incelenmesi gerektigini sdylemeliyiz.

Nitekim Lynch ve McGoldrick de bu durumu séyle 6zetler;

“Siddet catismanin olas1 tek sonucudur. Kendi kendini engelleyebilir ve
uzun vadede alinacak sonug¢tan kimsenin kazanghi ¢ikamayacagi bir

durumdur.” (Lynch ve McGoldrick, 2005:15)

1.12. Siddet Ortaminin Olusmasi

Yukarida Arsan’in tanimini yaptig1 ¢atisma ve siddetin nasil olusabilecegini biraz
daha incelemek gerekir. Galtung’un yukarida az da olsa degindigimiz siddet
siniflandirmasin1 genis bir sekilde vermek siddetin sebeplerini anlama agisindan
onemlidir. Siddet dolayli/kiiltiirel, dolaysiz ve kurumlagsmis/yapisal olarak kendini

gosterir demistik.

1.13. Siddet Tiirleri

Galtung i¢ ige gegmis li¢ tiir siddet tarif eder; bunlar direkt, kiiltiirel ve yapisal
siddettir. Direkt siddet genel olarak herkesin bildigi asker giicliyle gerceklesen,
saldir1 seklinde olan siddettir. Kiiltiirel siddet, bir grubun diger grup ile ilgili olan
diisiinceleri ve bu baglamda ortaya c¢ikan, biiyiiyen ve Ozellikle medya ve
gazetecilik Gzerinden gerceklesen siddettir. Yapisal siddet ise kurallar ve geleneksel
dayatmalarla olusan siddettir. Bu siddet tiirlinde siddetin gérmezden gelinmesi ¢ok
yaygindir. Bu sayilan siddet tiirlerinin tiimii yikici ve zarar vericidir (Fransius,
2014:47).Siddetin bu sekilde siniflara ayrilmasi nasil ortaya c¢iktigin1 veya
cikabilecegini dngdrmek agisindan dnemlidir. Ozellikle kiiltiirel ve yapisal siddetin
kurumsallagsmis bir sekilde kendini gdstermesi ve bunun Oniine gegmek icin olasi
Onlemlerin alinmasina ortam hazirlamasi da ayrica 6nem arz etmektedir. Ayrica bu
siniflandirma ¢atisma ortamlarinda gergeklestirilebilecek analizler icin de
bilgilendirici olmas1 yoniinden deger gorebilir. Galtung’un baris sdylemi iizerine

yaptig1 bu calisma alternatif bir diinya goriisii sunmasi agisindan ¢ok dnemlidir.
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Galtung’un bu degerlendirmesini Esra Arsan’in yaptigi katkiyla daha iyi
anlayabiliriz. Arsan ¢atisma ve siddetin birbirini besledigini belirterek ¢atigsmaya ve

siddete sOyle tanimlar getirmektedir;

“Catisma, iki ya da daha fazla tarafin yer aldig1, karsilikli ¢ikar ve hedeflerin
gozetildigi ve her bir tarafin bir digerinin hedef ve c¢ikarlarina ulasmasini
istemedigi durumlardir. Siddet isedolayli ve/veya dolaysiz ve yapisal olarak
kendini gosteren, bireysel ve toplumsal yasamda zarar veren her tiirli
yaptirimdir.” (Arsan, 2005:8).

1.13.1 Dolayh Siddet

Dolayli siddet, toplum ve birey iizerinde kendini direkt olarak gostermese de en
tehlikeli siddet tiiriidiir diyebiliriz. Dolayli siddet belli bir siire¢ igerisinde
gerceklesir ve uzun zaman kendini gosterebilir. Dolayli siddetin bir diger tehlikesi
ise siddeti gerceklestiren tarafin ‘Gteki’ne olan nefretini koklestirmektir. Cilinki
dolayli siddet nefret sdylemi, yabanci diigmanligi, yok edilme korkusu olusturma,
savas kahramanlarini mitlestirme, dini kullanarak {istiinliik kurma, cinsiyetgilik
yapma ve kultlrel Gstunliik taslama seklinde kendini gosterir. Gorildigi lizere
dolayl1 siddet tiirii toplum icinde ayrigmaya neden olacak neredeyse biitiin etkenleri
icinde barmmdirmaktadir. Dolayli siddet milliyetgilik ve fasizm olarak kendini

gosterebilir.

1.13.2. Dolaysiz Siddet

Dolaysiz siddet ise, buna direkt siddet de diyebiliriz, tahmin edilecegi ilizere birey
ve toplum iizerinde her tiirlii yikima ve tahribata ve 6liime sebebiyet veren siddettir.
Bu iskence, tecaviiz olarak gergeklestifinde ruhsal siddete girer. Oteki tiirlii ise
savas doneminde bombalama, vurma, 6ldiirme ve yaralama seklinde ortaya cikar.
Sadece savas doneminde degil uzun donem catisma iginde olan iki devlet/toplum

arasindaki gerilimlerde de kendini gosterir.
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1.13.3 Yapisal/Kurumlasmis Siddet

Yapisal/kurumlagsmis siddette ise bunun devlet veya kurumlari tarafindan
yapilabilecegi akla gelmelidir. Hiikiimetler de bu siddette pay sahibidir siiphesiz. Bu
tarz bir siddet kapsamina yoksulluk, gelir dagilimnda adaletsizlik, soykirim,
sistematik somiirii, kurumsallasmis rkeilik, cinsiyetcilik ve yolsuzluk girer (Arsan,
2005:25). Siddet tiirlerini anlamak ve nasil ortaya ¢ikacagini bilmek gazeteci igin
oldukca Onemlidir. Ciinkii siddeti bilmek c¢atismanin sebebini anlamayir da
kolaylastirir. Siddetin neden ortaya ¢iktigini ¢ozen gazeteci, ki biz artik buna baris
gazetecisi diyebiliriz, duyarli/sorumlu davranan olup bitene sessiz kalmayan
bagimsiz bir gazeteci olabilir. Bagimsiz gazeteci tarafii mazlumdan yana
koyabilecek kadar cesur olmalidir. Siddeti durdurmayr oOncelik edinen barig
gazetecisi alternatif yollar da aramay1 aklina getirir. Engelleyici gazetecilik’ten

(preventive journalism) de anlamamiz gereken budur.

1.14. Savas Gazeteciligi Karsisinda Baris Gazeteciliginin Ongordiikleri

Savag gazeteciligi ile birlikte anlatmaya calistigimiz baris gazeteciligi sadece
kendisinin odak noktasi kabul edilerek anlatilmasi zor olacagindan savas
gazeteciligi ile birlikte aciklanmaya calisildi. Nitekim savas gazeteciligine alternatif
olan baris gazeteciligini en azindan karsitiyla ortaya koymak daha anlamli olacaktir.
Savas gazeteciligi catisma durumunda gerilimi artirmaya ve taraflar1 birbirlerine
kiskirtmaya yonelik bir gazetecilik pratigiyken baris gazeteciligi Siileyman Irvan’m
tamimlamasiyla, eger gazetecilik toplumsal bir olayda veya siyasi bir krizde
olumsuz bir rol oynayabiliyorsa ayn1 zamanda baris1 destekleyecek onu 6ne stirecek

pozitif bir rol oynayabilir (irvan, 2006:6).

1.15. Banis Gazeteciligi I¢cin Oncelikler ve Vaatler

Baris gazeteciligi alternatif sunarken bazi onciiller ve vaatlerle yola ¢ikar. Burada
barig gazeteciligin bu roliinii daha iyi anlamak i¢in dncelikleri ve vaatleri ilizerinde
durulacaktir. Bunlar barig gazeteciliginin nasil yol alacagin1 gostermesi agisindan
Onemlidir. Barig gazetecisi i¢in en 6nemli 6ncelik yukarida bahsettigimiz gibi barisa
ulagtiracak sekilde pozitif rol oynamasidir. Burada asil sorulmasi gerekenin

medyanin gercek anlamda barisi One tasiylp tasiyamayabilecegidir. Eger medya
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barisi tesis etmeyi hedefliyorsa bunu yaparken tarafsizligin kaybolabilme olasiligin
(daha Once belirttigimiz gibi barig gazetecisi tarafini baristan ve ¢éziimden yana
belirlemeli), hangi tiir barisin uygulamaya konulacagini, medya yapilanmasinda
ekonomik ve siyasi baskilarin var olabilecegini umursamaksizin eyleme ge¢cmelidir

(Irvan, 2006:9).

Baris gazeteciligi her ne kadar yeni bir alan olarak goriinse de UNESCO’nun
1978’te Pariste yayimladigi “Kitlesel Medya Deklarasyonu”nda (Mass Media
Declaration) ve 1983’te yayimladigi “UluslararasiProfesyonel Gazetecilik Etik
Ilkeleri” (International Principles of Professional Ethics in Journalism) belgelerinde
baris gazeteciligine de ¢ok yakin kabul edilen 6nemli kararlar alinmigtir. Bunlardan

Kitlesel Medya Deklarasyonu’nun iki maddesi su sekildedir;

“1-Kitlesel medya barigin giiclendirilmesi ve uygulamaya konulmas: adina
onemli katkilar sunabilir ve her tirli ayrimcilik, wrk¢ilik ve savag

kiskirticiligina karsi1 durabilir.

2-Onyarg1 ve inkarla olusmus ayrimcilik, savas kiskirticihg ve rkcihiga
karst durma, insan haklar1 cercevesinde diisiinme, hedefler dogrultusunda
dogru bilgileri toplayip ihtiya¢ duyan tiim insanlara dagitma, toplumlar ve
insanlar arasinda olusmus ya da olusabilecek yanlis anlagimlart ve
bilgisizligi yok etme, bir iilkede yerlesmis bulunan tim ulusal/milli
hassasiyetleri ayrimciliga ugramis “digerleri” icin de 6nemli hale getirme,
tim halklarin/milletlerin haklarina itibar kazandirmak ic¢in ugrasmak.
Bunlarin tiimiinii yaparken 1rk, dil, din, cinsiyet, etnik koken ayirmaksizin
yerine getirmeli ve tiim dikkati yoksulluk, felaketler, hastaliklar ve yetersiz
beslenmeye toplamali ve devletlerin bu yonde politikalar tiretmelerini

saglamalidir.”

Baris gazeteciligi yukaridaki iki maddeye bakildiginda insani yonlerin agir bastigi
ve bir habercilik uzmanlik alani olarak degerlendirilmekten daha ¢ok icten gelmesi
gereken bir davraniglar biitlinli olarak degerlendirilebilir. Buradan hareketle
UNESCO’nun 1983°’te yayinladigi ikinci belge olan “Uluslararasi Profesyonel

Gazetecilik Etik Ilkeleri’ninsekiz ve dokuzuncu maddelerine deginelim;
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“VIII. Evrensel degerler ve kiiltiirel cesitlilige saygiyr ongdéren bu madde
gergek bir gazetecinin evrensel degerler olarak kabul edilen baris,
demokrasi, insan haklari, ulusal 6zgiirlilk ve toplumsal gelismenin yaninda
durmalidir. Gazeteci toplumsal doniisim ve degisimlere aktif olarak
katilmal1 ve toplumun daha fazla demokratiklesmesine katkida bulunmalidir.
Her yerde barig ve adaletin tesis edilmesi i¢in uluslararas: iligkilerde

bulunmali ve bunu yaparken diyalog yolunu se¢gmelidir.

IX. Insanligin karsisinda engel olarak duran savas ve diger biiyiik tehlikeleri
yok etme basliklt bu maddede ise etik kurallara referans yapilmaktadir.
Evrensel insani degerlere baglilik i¢cin gazeteci her tiirlii tahrik ve savasa
neden olacak davraniglardan uzak durmali. Bunlar arasinda ayrimcilik,
siddet tiirleri, wkgilik ve nefret onde gelmektedir. Gazeteci, toplumlar ve
insanlar arasinda olusmus ya da olusabilecek yanlis anlasimlar1t ve

bilgisizligi yok etmelidir.” (Irvan, 2006:13).

Yukarida maddeleriyle belirttigimiz baris gazeteciligi onciillerini ‘profesyonel barig
gazeteciligi Onciilleri’ olarak adlandiran DovShinar gazetecilerin ortaya konan bu
etik kodlar1 ihtilafli/geligkili durumlar1 haberlestirirken baris gazeteciligine uyumlu
hale getirmelerini ve bunu kendilerine rehber olarak kullanmalarini énermektedir
(Shinar, 2004:22). Shinar’in bu katkisinin {izerine ve yukarida verilen baz1 evrensel
gazetecilik etik kurallarina birgok iilkenin basin dernekleri/cemiyetleri destekler
nitelikte bildiriler yayinlamiglardir. Buna Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti’nin
“Tirkiye Gazetecileri Hak ve Sorumluluk Bildirgesi” baglikli yayminin 3. maddesi

baris gazetecilerinin yapmasi gerekenleri kapsayan bir 6neri metnidir;

“Gazeteci; basta barig, demokrasi ve insan haklar1 olmak iizere, insanligin
evrensel degerlerini, ¢ok sesliligi, farkliliklara saygiy1 savunur. Milliyet, 1rk,
etnisite, cinsiyet, dil, din, simif ve felsefi inan¢ ayrimcilifi yapmadan tiim
uluslari, tiim halklarin ve tiim bireylerin haklarin1 ve sayginligini tanir.
Insanlar, topluluklar ve uluslar arasinda nefreti, diismanligi koriikleyici
yayindan kagmir. Bir ulusun, bir toplulugun ve bireylerin kiiltiirel

degerlerini ve inanglarin1 (veya inangsizligini) dogrudan saldir1 konusu
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yapamaz. Gazeteci; her tiirden siddeti hakli gosterici, 6zendirici ve kigkirtan

yayin yapamaz”(TUrkiye Gazeteciler Cemiyeti).

Goriildiigii gibi ulusal seviyede kurallar1 belirlenmis uygulama alani ¢izilmis baris
gazeteciligi evrensel diizeyde de benzer etik kurallar ile yapilandirilmistir. Bu
onciillerin barig haberciligi yapmak isteyen gazeteciler i¢in en azindan evrensel
anlamda destek bulabilecekleri kurumsal bir yap1 oldugunu bilmeleri ve kendilerini
giiven icerisinde hissedebilme olanagi sunmasi agisindan degerli goriilebilir. Baris
gazeteciliginin bu Onciiller ile hareket ederken ortaya koydugu bazi vaatlerin de var
oldugu iddia edilmektedir. Yine DovShinar’in siniflandirmasiyla aktaracagimiz
baris gazeteciliginin vad ettikleri bir anlamda basta baris haberciligi yapanlara ve
dolayisiyla da topluma, bireylere, akademiye ve basmna da biiylik kazanimlar

saglamay1 6n gérmektedir.

Gazeteciligin oOzellikle de baris gazeteciliinin sadece ‘iyi’yi aktaran bir gorevi
olmadigint daha oOnce aktarmistik. Barig gazeteciligi ¢atismanin nasil
haberlestirilmesi gerektigini bilen, baris i¢in olanaklar sunan, profesyonel gelisime
fayda saglayan, medyada insanligi, ahlaki ve etik degerleri yiicelten, akademiye ve
medya diinyasina yeni ufuklar acan ve medyanin daha iyi kamusal hizmet
sunmasint saglayan bir alandir (Shinar, 2007:36). Dort baslik altinda baris
gazeteciliginin vaatlerini inceleyen Shinar bu vaatlerin gerceklesebilme olanag:

bulduklar1 donemlerde ciddi fayda saglayacaklarini da savunmaktadir.

Profesyonel gelisim olarak adlandirdig1 boliimde catisma ve savas ortamlarinin ¢ok
karmasik donemler olmasi ve bilgi kirliliginin fazla olmasi sebebiyle habercilik
isinin zorlasti§1 ve profesyonel haber iiretiminin yapilmasiin oldukc¢a zor olmasi
baris gazeteciliginin kilit noktada durabilecegini agiklamaya c¢aligmistir. Bu tarz
durumlarda baris gazeteciligi destekli haber iiretimi daha iyi haber yapilmasina ve
yorumlar gerceklestirilmesine neden olacaktir. Ayrica barig gazetecisi haberlerini
yaparken takip edilme, izlenme ve satis kaygisinda olmadan, toplumsal ve insani

farkindalik yaratma pesinde olacaktir. Nihayetinde tiim bu ¢abalar baris gazeteciligi
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ile gazetecilikten beklenen profesyonel talepler arasindaki karsithk durumunu

degistirecek ve barisin haber degerini artiracaktir (Shinar, 2003:62).

Medyada insani, ahlaki ve etik degerleri irdeleyen ikinci vaatde ise bu degerlerin
reyting kiiltiirii tarafindan asindirildigi ve i¢inin bosaltildigr savunulmakta. Yine bu
tiir degerlerin hak ettikleri yeri almalar1 gercek gazetecilerin barig haberciligi
yapmalar1 sayesinde miimkiin olabilecegi tahmin edilmektedir. Tabi bunun
miimkiin olabilmesi baris gazeteciliginin kamusal alana yapacagi katki sayesinde
gergeklesebilir. Bunu da dordiincii vaat olarak inceleyen Shinar barig gazeteciliginin
izleyicinin gordiigii goriintiileri gelistirebilecegini ve kamera objektifi ile ¢erceve
arasinda bulunan ikilem arasindaki farklilikla basa cikabilecegini sdylemektedir
(Shinar, 2007:24). Bu sayede toplumsal olarak farkindalik yaratma ve deger

gormeyi kolaylastirmaktadir.

1.16. Baris Gazeteciligi Oniindeki Engeller

Barig gazeteciligin yukarida aktarmaya calistigimiz gorev sinirlari, oncelikleri ve
vaatlerinin yazildig gibi kolayca uygulamaya gecemedigi rahatca tahmin edilebilir.
Ozellikle gazeteciligin faaliyet alanlarinda gerek reklam piyasasi gerek sahiplik
sistemi ve gerekse siyasi baskilarin altinda gergeklestirilmeye ¢alisildigi goriilebilir.
Gazetecilerin zamanla sisteme uyum sagladiklar1 ve etik kural ve prensiplerden
uzaklagabildikleri de ornekleriyle ortaya konabilir. Gazetecilik bu kadar zorken bir
de baris gazeteciliginin nasil yapilabilecegi ile alakali bir¢ok tartisma vardir. Baris
gazetecisinin genel gazetecilik ahlak ve ilkelerine uymaktan ziyade kendi iginde,
vicdaniyla hesaplasip bu isi yapabilecegi ¢ikariminda bulunabiliriz. Bu nedenle
baris gazetecisinin muhalif, elestirel tavr geregi gesitli engellerle karsilasabilecegi
ongordlebilir. Baris gazetecisi bireysel, medya yapilanmasi seviyesinde ve ideolojik
seviyede engellerle karsilasabilir. Bu sayilan engelleri ortaya ¢ikaranlar ayni
zamanda barisi da 6n plana cikarabilirler. Burada bu engellerin neden ortaya

ciktigina dikkat ¢ekmeye calisacagiz.

1.16.1 Bireysel Engeller
Bireysel seviyede ortaya ¢ikabilecek engeller iki bolimde kendini gosterir.

Profesyonel mesleki engeller ve haber degerleri. Gazetecilik ilkelerinden
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bahsederken gazetecinin 1rk, dil, din ve cinsiyet farki gozetmeksizin haber
yapmalarint 6ngdéren maddeler oldugunu goérmiistiik. Ancak gazeteci bagh
bulundugu medya yapis1 ve kodlanmis profesyonel kodlar nedeniyle ¢ogunlukla
baris gazeteciliginden uzak uygulamalar sergileyebilmektedir (Shinar, 2006:34).
Baris gazetecisinin tarafsiz olmasi ile ilgili Lynch ve McGoldrick’in katkilarina
daha once yer vermistik (McGoldrick, Lynch, 2007:23). JohanGaltung ise bu
noktada ‘barig gazetecisinin tarafsiz olmasini ancak bu tarafsizligin ¢atismanin tiim
taraflarin1 haberlestirmek ile gerceklestirilmesi’ gerektigini belirtmistir (Galtung,
2000:134). Bunu gerceklestirirken baris gazetecisi ‘haber degeri’ ile ilgili bir git-gel
yasayabilir. Tarafsiz davranma ve baris haberciligi pratigi konusunda sorun yasayan
gazetecilerin genelde olaylarla ilgili “haber degeri’ var m1 yok mu celiskisi yasarlar
(Wolfsfeld, 2004:173). Baris gazeteciligi refleksi olusmus gazeteci igin haber
degerinden dnce haberin ne sonu¢ doguracag lizerinde durmak onemlidir. Birazdan
da bahsedecegimiz kurumsal engellerde bagli bulundugu kurumun baskist ile haber
eleyen gazeteciden baris gazeteciligi yapmasi beklenemez. Bu konuda Ayse inal’in
gazetecilerin etik kurallarbaglaminda yapmalar:i gerekenlerle ve yasadiklari

celigkileri aktardig: satirlar bu durumu daha iyi anlatacaktir;

“Bu donemin gazetecilik etigine iliskin egitici kitaplarda, gazetecilik
Ogrencilerine 1ilerde karsilasacaklart sorunlu durumlar i¢in iki farkl
yaklasimdan birini benimsemeleri Onerilmektedir. Bunlardan ilki Kant’in
deontolojisi, ikincisi ise faydacilarin teleolojisidir. Diger bir deyisle,
gazeteci, her durum igin gegerli olabilecek normlar m1 gelistirilmeli, yoksa
her 6zgiil durumda sonuglarin ne olacagini tartarak mi karar vermelidir?
Konu bu diizlemde tartisilmaya baslaninca, gazetecilerden beklenen,haber
odasina en kisa zamanda en fazla okuyucuya satacak bir iirlinii yetistirmek
telagini asip, bir “insan” olarak digerlerine sorumlu davranmanin yollarim
bulmaya yonelik pek de kolay olmayan bir diistinsel Ol¢iip bigme ve buna
gore karar verme alisgkanlhigi gelistirmek olacaktir.Coskun Aral’in medya
etigi konusunda yazilan kitaplarda da tartisilan 6rnek davranisi, Liibnan’da
capraz ates altinda yarali bir kisiyi hi¢ dlistinmeksizin yerinden firlayarak

kurtarmasi, diger gazetecilerin ise“gdrevlerini yaparak” goriintii almaya
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devam etmeleri hangi etik yaklasim i¢inde kendine yer bulabilir? Gazeteciler
icin “insani” davranmigin simirlarini bu bigimde zorlayan bir deontoloji
gelistirmek mumkin mddir? Yoksa bu anliksal, duygusal “kahramanlik”

girisimlerini gazetecilik etigi disinda tutmak m1 gerekir?” (Inal, 2010:3).

1.16.2. Yapisal ve Kurumsal Engeller

Baris gazeteciligi i¢in yasanan ikinci 6nemli engel medya yapilanmasi ve sermaye
iligkisidir. Medya yapilanmalar1 kar odakli olduklarindan barig gazeteciligi i¢in
engel olustururlar. Cilinkii baris kar getiren bir siire¢ degildir. Rekabete, ylksek
haber degeri ve reytinge, ve ekonomik getirisi fazla olan savasin sunumuna énem
verilen bir ortamda baris gazeteciligi yapmak olduk¢a zordur (Shinar, 2004:54).
Medya yapilanmasinda olusan bu ekonomik dayatma disinda baris gazeteciligine
bir engel de ideolojik altyapilardir. Ideolojik engel denince akla ilk olarak milliyetci
egilimi agir basan medya kurumlan gelir. Ozellikle gazetecilerin haber yaparken en
¢cok maruz kaldiklar1 ve zamanla ayni1 yonde haber yaptiklar etki ‘resmi ideoloji’
baskisidir. Bu da gazetecileri elestirel tavirdan uzak durmaya, haber gergcevelemeye
itmektedir (Wolfsfeld, 2004:176). ikinci bir medya yapilanmasi etkisi ise yine
milliyet¢ilik odakli 1rk istiinliigiine dayali diinya goriisiine sahip olunmasidir.
Wolfsfeld’in belirttigi gibi ‘ethnocentric’ bir bakisla haberlerin ‘biz, bizimkiler ve
biz iyiyiz’ tarzi dille yapilmasidir. Ayn1 zamanda kars1 tarafi da ‘koti ve oteki’
olarak adlandirmak milliyet¢i egilimli haberciligin yapisint olusturur (Wolfsfeld,

2004:176).

1.16.3. Uygulamada Yasanan Engeller

Baris haberciligi i¢in engel olusturan durumlara deginmisken dolayli olarak baris
gazeteciligini pratikte ne tiir zorluklarla karsilasabilecegine de yer vermekte yarar
var. Dov Shinar’in 6zetledigi sekliyle 6zellikle uygulama noktasinda karsilasilan
problemlerin en dikkat ¢ekeni barig gazeteciliginin saglayacagr faydanin dis
diinyaya/topluma/medya’ya anlatilmasidir. Haber iiretiminin baris gazeteciligi
seviyesinde Onemi, haber degeri ve gecerliligi konusunda ikna edici kanitlar
tiretilmesinin zorlugu en sik karsilasilan sorundur. Bu problemin ¢ozimuyle ilgili
son yillarda {iniversitelerde, medyada, profesyonel kurumlarda, akademik

yayinlarda ve akademisyenler tarafindan ve konuyla ilgili konferanslarda sikca
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¢Oziim Onerileri aragtirllmaktadir (Shinar, 2007:38). Bir diger problem ise
gazetecilerin  karsilasilan  sikintilar  sebebiyle baris gazetecili§i  yapmay1
reddetmeleridir. Ozellikle ekonomi odakli medya yapilanmasinda baris gazeteciligi

yapacak muhabirlerin bu sorumlulugu almalar1 oldukga giictiir.

Shinar’in degindigi bir diger zorluk ise muhabirlerin editorler ile aralarinda bulunan
iligki sebebiyle haberleri manipiile edememekten kagamamalari. Shinar bu durumu
baris gazeteciliginin kendi kendini kisitlamasi olarak yorumlamaktadir (Shinar,
2007:38). Son olarak baris gazeteciliginin medyadaki ‘baris sOylemi’ni One
cikarmasimi  ve gelistirilmesinin engellenmesi baris haberciliginin pratikteki
zorlugudur. Baris siirecinin var oldugu ortamlarda, medya (baris medyasi) mevcut
kiiltiir ve yap1 ve medyadaki baris sOyleminin yoksunlugu tarafindan kisitlanmistir.
Bu baskinin altindan kalkmanin en yaygin en bilinen yolu savag iceren haberlerin
cercevelenmesidir. Baris gazetecisi bunu yaparken siddet terminolojisini, liderlerin

agzindan ¢ikan militarist sozleri barig yonunde cerceveleyerek kullanabilir.

1.17. Banis Gazeteciligi ve Etik Kodlar

Yukarida aktarmaya calistigimiz baris gazeteciligi etik kodlar ile ilgili bir¢ok
akademisyen farkli goriisler ortaya koysa da biz burada Siileyman Irvan’in
derlemesiyle olusturulan siniflandirmayr uygun goériiyoruz. Baris gazeteciliginin
geleneksel medyaya alternatif olabilecegi fikrinden hareketle haberlerdeki
yaftalama, seytanlastirma/koétiiciilestirme ve sucglama sOylemi iceren haberlere
odaklanilmas: gerektigi diisiincesindeyiz. Buradan yola ¢ikarak daha oOnce de
arastirmalaria atifta bulundugumuz Tehranian, (2002), Galtung, Vincent, (1992),
Lynch, McGoldrick, (2005) den esinlenerek hazirlanmis etik kodlar genel anlamda
su sekilde kategorize edilebilir;

Temel haber toplama-yazma derslerinde de anlatildigi tizere habere giden silre¢ 3
asamada gerceklesir. “olay an1 gézlem-haber toplama-haber yazma” sureci. Burada
olay aninda yapilan gozlemi “gdrev odakli ilkeler” olarak aktaran Irvan (2006:5) 3

alt baslikta sunlar1 belirlemistir;

“a-Gazeteci bariscil ¢gozlimler i¢in arastirma yapmalidir.
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b-Baris gazeteciligi gercek odakli bir gazeteciliktir. Gazeteci gergek dist

durumlar ortaya ¢ikarmalidir.

c-Gazeteci problemin bir parcast olmaktan uzak durmalidir. Coziimiin bir

parcas1 olmay1 denemelidir.” (Irvan, 2006:3)

Baris gazetecisinin bir nevi sahip olmas1 gereken ozellikleri aktaran irvan, Ayse
Inal’in bahsettigi gazetecilik etik ilkeleri ile biiyiik bir yakinlik gostermektedir (Inal,
2010:4). Haber toplama asamasinda yerine getirilmesi gereken ilkeler Galtung’un
meshur savas ve baris gazeteciligini karsilagtirdigi tablosundan hatirlayacagimiz

maddelerin 6zeti gibidir (Galtung, 2000:183).
“a-Gazeteci elit olmayan kaynaklar arastirmali.
b-Gazeteci arabuluculara/baris1 kovalayanlara daha fazla dikkat cekmeli.

c-Gazeteci ortaya atilan tiim iddialar1 ciddiyetle aragtirmali. Siiphecilik

saglikll gazeteciligin en 6nemli 6gesidir.

d-Gazeteci ¢atigmanin tiim taraflarmin  gergeklestirmis  olabilecegi

haksizliklar1 sorusturmali.

e-Gazeteci siirece odaklanmali, sadece belli bash olaylara degil.” (Irvan,

2006:10).

Haber toplama siirecinde baris gazeteciliginin gerektirdigi bu reflekslere sahip
olmas1 gereken gazeteci haberi yazarken hi¢ siiphesiz daha dikkatli olmalidir.
Clnku soylemler ve sozcikler hedef gdstermeden catismayr kizistirmaya kadar
bircok soruna sebep olabilir. Ancak baris gazetecisi haber diline yapabilecegi
olumlu katki ile barisa miisait bir zemin hazirlayabilir ve ¢0zUmun imkanlarin
artirabilir. Son olarak haber yazma siirecinde baris gazetecisinin uymasinda fayda

gorecegi tahmin edilen ilkeler su sekilde 6zetlenmistir;
“a-Gazeteci barig girisimlerini 6n plana ¢ikarmalidir.

b-Gazeteci siddet ve gatigmanin goriilebilir ve goriilemeyen etkileri tizerinde

durmalidir.
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c-Gazeteci perde arkasinda olanlar1 gézden kagirmamalidir.

d-Gazeteci her zaman insan haklar1 adina dogruluk, diirtistliik ve adaleti tesis

edebilecek sartlar1 aragtirmali ve kendini bu yonde gelistirmelidir.”

Elbette yukarida aktarmaya calisilan maddeler kapsamli olmadig1 gibi tartismaya ve
Onerilere de her zaman agiktir. Gazetecilerin dogrudan baris1 getiremeyecekleri
mevcut sartlar goz Oniine alindiginda ¢ok zor goriinmektedir hatta imkansizdir bile
diyebiliriz. Ancak barig gazetecisi dogru ve adaletli habercilik yaptig1 silirece en

azindan barisa bir sans vermis olacak ve en biiyiik katkist da bu olacaktir.

1.18. Baris Gazeteciligi Islevselligin Artirilmasi

Barig gazetecisi i¢in Onerilen bir¢ok sey barisa bir firsat verilmesi ona imkan
yaratilmas1 ag¢isindan Onemlidir. Baris gazetecisinin slirekli bu yonde haber
kovalamasi, kendini gelistirmeye ¢alismasi ¢ok da kolay olmasa gerek. Hig siiphesiz
baris gazetecisinin uygulama esnasinda karsilagacagi zorluklar performansini da
etkileyecek ve bu da diger gazetecilerden daha fazla sorumluluk yiiklenmis olan
barig gazetecisinin mesleki olarak zayiflamasina sebep olacaktir. Tam da bu
noktada baris gazeteciliginin islevselligi ve performansini artiracak bazi Onerilere
deginmek gerekir. Baris gazeteciliginin karsilagabilecegi zorluklar1 da gbz 6niinde
bulundurarak karsilasabilecegi gizli tuzaklarin farkinda olmasi gereken baris
gazetecisi catismanin gercek ve gizlenmis nedenlerini ortaya ¢ikarmalidir. Ozellikle
adalet mekanizmasini sorgulamaya 0zen gostermesi gereken baris gazetecisi tek
tarafli adalet sistemine karsi elestiri getirebilmelidir. Medyada hakim yapisal,
ekonomik, profesyonel ve normatif kisitlamalara karsi seffaflik ve esneklikle
Ozelestiri getirebilmeli ve bu yonde yeni ¢alisma alanlar1 olusturmayr denemelidir
(Shinar, 2007:78). Politik iklim, izleyici ve lobilerin de i¢inde bulundugu, ayni
zamanda medyanin yapisal ve c¢atigjma durumunu farkli  boyutlarda
inceleyebilmelidir baris gazetecisidir. Barig gazetecisi bu incelemeleri yaparken
Hanitzsch’in (2004) belirledigi ii¢ farkli boyutta yapabilir. Oncelikle savas
gazeteciligi yapma egilimli, ¢atisma dili kullanan karakteristiginin bunun {izerine
kurmus savas gazetecileri ile mikro-seviyede analizler yapmalidir. Onlarla basa

c¢ikabilme yolunu arastirmalidir. Gazetecilerin modern toplumda kendilerine nasil



44

bir rol bigtikleri ve iletisimsel hedeflerini nasil belirlediklerini incelemelidir.
Yukarida bahsettigimiz yapisal sirliliklarla nasil miicadele edebilecegini
arastirmalidir. Ayrica savag ve baris odakli haberlerin yas, cinsiyet, din, egitim, sinif
ve etnik kimlik {izerinde ne tiir bir etki yapabilecegini de aragtirmalidir. Bolgesel
diizeyde yapilan haberlerin kalitesinin Onceden siparis edilmis haberler
cergevesinde editoryal etki altinda kalmasi incelenmelidir. Bununla beraber
onceden yapilandirilmis ve smirlandirilmis haber metinlerinin haber muhabirligini
ne Olciide etkiledigi arastirilmalidir. Son olarak makro-seviyede incelenmesi
gerekenin gazetecilik islevinin toplumsal ve g¢evresel etkenlerle nasil basa
cikabilecegidir. Gazetecilik ile diger toplumsal sistemlerle iligkisinin ne oldugu ve
ekonomik ve sahiplik yapisi altinda giinliik haberciligin nasil gergeklesebilecegi
sorusturulmalidir. Politik sistem igerisinde baris ve savas gazeteciliinin bagimsiz
davranabilecegi  tartisilmalidir.  Baris ve  savag odakli  haberlerden
okuyucu/izleyicilerin ne o6l¢iide etkilenebilecegi arastirilmali ve incelenmelidir

(Hanitzsch, 2004:31).

Barig gazeteciliginin islevselliginin artirilmasi i¢in yukarida yapilabilecek arastirma
ve incelemelerle ilerleyebilecek bir taslak c¢izebilir. Ancak gazeteciligin 6zellikle
akademide tartisihip pratikte de yOntemler ortaya koymasi bu ilerlemeyi
hizlandirabilir. Medyadaki baris sdyleminin giindeme taginmasi, giindemden
dismemesi ve gelismesi i¢in gazetecilerin cesaretlendirilmesi yeni baris
imkanlarina ortam hazirlayabilecektir. Ayrica bu sayede savas sdyleminin ortadan
kaldirtlmasi bunun yerine barig sdyleminin insasina imkan da saglanacaktir (Shinar,
2004:39). Barig gazeteciliginin degerini artirabilmek medyanin da degerini
artirmaya dogru orantili olarak ivme kazanabilir. Barig diliyle yapilacak haberler
elde edilebilecek uluslararasi barig ortamiyla medyanin olumsuz savas sdylemine
kars1 TUstlinlik saglayabilir. Rekabet¢i medya yapilar1 arasinda baris eksenli
haberlerin haber degerlerinin artirilmaya ¢alisilmasi bunun da savas soylemi igeren
haberlerin ikinci planda kalmasina neden olmasi 6n goriilmektedir. Galtung’un
barig=siddetsizlik+yaraticilik (Galtung, Webel 2007:47) formUlu yaraticiligin baris
ve baris gazeteciliginin tanittminin yapilmasi ve bu sayede baris sdyleminin

bilinilirliginin ~ artinlmasint ~ saglamas1  seklinde  Hanitzsch  tarafindan
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zenginlestirilmistir  (Hanitzsch, 2007:36). Barisin reklaminin yapilmas: ve
giindemde tutulmasi ile ilgili elestiriler yapilabilir. Nitekim ekonomik medya
yapilanmasinin elestirildigi baris gazeteciliginde baris ile ilgili ne tir bir glindem

olusturulacagi ucu agik bir tartigma alanidir.

1.19. Haber Metinlerinde Baris Dilinin Incelenmesi

Baris gazeteciliginin uygulama alani, islevselligi, ongoriilebilecek faydalar1 ve
karsilagabilecegi engelleri aktarmaya calistiktan sonra barig gazeteciliginin haber
incelemesinde nasil bir yontem izledigine bakmak gerekir. Agikca sdylemek gerekir
ki haber metinleri veya goriintiileri incelenirken yaygin yontemlerin disinda, konu
baglaminda bunlarin i¢ine igerik analizi, elestirel sOylem analizi girebilir, baris
gazeteciligi kendine has bir yontem gelistirmistir. Hem sozctikler {izerinde yapilan
inceleme hem de genel haber dilinin ve muhabirin tavrinin incelendigi yontemlerde
kilit nokta barig gazeteciligi incelemelerinde ‘¢6ziim’ Onerileri iizerinde
durulmasidir. Yeri geldiginde savas diliyle yazilmis haberi baris gazeteciligi
kapsaminda tekrar yazmay1 gerekli géren bu inceleme ayni zamanda muhabirlere
tavsiyelerde de bulunmaktadir. Baris gazeteciliginin akademide tartigilmasina ve
ciddi bir yer bulmasina en biiyiik katkiy1 sunan Jake Lynch ve Annabel
McGoldrick yaptiklari analizlerde 6zellikle arastirma sorularmin 6nemi iizerinde
durmuslar ve mutlaka her haber incelemesi sonrasinda barig gazeteciligi
cercevesinde ¢oziim Onerileri dile getirmis, gerektigi yerde de savas diliyle yazilmis

haberin baris s0ylemi kapsaminda tekrar yazmislardir.

Burada Lynch ve McGoldrick’in barig haberciligi incelemesi sirasinda sorduklari
bazi arastirma sorularina yer vermek gerekir; a-Siddet nasil dile getirilmistir? Bu ilk
soru McGoldrick ve Lynch i¢in siddetin nasil sunuldugu, siddetin tizerinde ne kadar
cok duruldugu ve ajitasyon unsurlarinin kullanilip kullanilmadigini, ayrica hangi
tarafin siddet gordiigiinii 6grenmek agisindan cevaplanmasi gereken en elzem soru
olarak belirlenmistir. “A course in Peace Journalism” (Lynch, 2007) isimli
makalelerinde yer verdikleri bu sorularin ikinci ise b-Problem olarak sunulan seyin
ne oldugu ve siddet icin su¢lanmasi gereken ne ve kim oldugu? sorusudur.

Daha once de dile getirdigimiz barig gazeteciligi ilkelerinden gazetecinin hangi
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tarafta yer tutmasi gerektigi ve siddeti nasil lanse etmesi ile ilgili maddeden de
hatirlanacag {izere baris gazetecisinin problemin tiim yonlerini 6grenmesi, siddeti
arastirmas1 ve gizli siddet olarak adlandirilan (irk¢ilik, ayrimcilik ve sonunda
yasanan travma ve ruhsal sorunlar) etkileri de ortaya ¢ikarmasi gerekir. Bu da baris
gazetecisinin cevap vermesi elzem sorulardandir. Son olarak c-Ortaya ¢ikarilan
haberde izleyici ¢oziim olmast muhtemel durumlara ikna edilebilmis mi? Bu
cevaplanmasi en zor soru olsa gerek. Clnku izleyicinin tepkisini 6lgmek son derece
gii¢ olacaktir. Ancak baris bir siireg oldugu i¢in zamanla ortaya ¢ikabilecek baris
girisimleri bir anlamda cevap verebilir bu soruya. Izleyici/okuyucu igin baris
haberciligi adina son derece somut adimlar atilmali ve ¢atismanin dogurabilecegi

kotii sonuglar tizerinde durulmalidir (Lynch, 2007:18).

1.20. Baris Gazeteciligi Kapsaminda Haber inceleme Ornegi

Haberlerin baris gazeteciligi kapsaminda incelenmesinden anlamamiz gerekeni tam
olarak kavramak icin Lynch’in McGoldrick ile gergeklestirdigi bir haber analizi
ornegine yer verelim. Filipinlerde sevgililer giiniinde meydana gelmis bir bombali
saldirn  haberini hem savas hem de barig gazeteciligi penceresinden
haberlestirmislerdir. Jake Lynch, savas gazeteciligi diliyle patlamayi
haberlestirirken su tarz ifadelere yermistir; “Ask gecesi olabilecekken nefret
gecesine doniistl, 3 kisi oldii diizinelerce insan da yaraland1” yine taniklarin
ifadelerine yer verirken nefret ve siddeti son derece sivri bir sekilde anlatanlari
tercih etmis; “Inamlmaz bir patlama oldu, bir anda her tarafin yerle bir oldugunu
gordiim ve ortaligi duman sarmisti. Daha 6nce bdyle bir sey gormemistim” Daha
sonra Lynch haberi aktarirken su ifadelere yer veriyor; “Bundan birka¢ zaman 6nce
Mindanao’nun giiney adalarinda ger¢eklesen patlamalar1 gergeklestiren Abu Sayyaf
Orgutl bu patlamadan da sorumludur.” Ve “Abu Sayyaf 6rgiti sevgililer giiniinde
gerceklestirdigi bu patlamayla Baskan Gloria Arroyo’ya Filipin’in gineyinde
Miislimanlara karst yapilan militarist baskilarin intikaminin alindigi mesajt
vermistir. Ayrica bu Islamci orgiitiin El-Kaide ile de baglantis1 oldugu biliniyor.
Buna karsin Baskan Gloria Arroyo bu saldir1 karsisinda hig tereddiit etmeksizin tim
Onlemleri alacaklarin1 ve saglam bir durus sergileyeceklerini belirtti.” Bunlara ek

olarak Lynch yaralilarla gerceklestirdigi roportajlarda  durumun vahametini
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artiracak sekilde tercihlerde bulunmustur. Ozellikle siddeti én plana gikaracak
patlamanin etkilerini ¢ok¢a gosterecek roportajlar yapmasi dikkat cekicidir. Jake
Lynch’in bu haberi sonradan yorumladigi sekliyle aktarmaya calisalim. Haberde
ozellikle nefret ve kiskirtma dilinin kullanildig ilk ciimleden anlagilmaktadir. ‘Ask
gecesi olabilecekken nefret gecesine doniistii’. Bu climlede ozellikle ‘nefret’
sOzclgliniin kullanilmasi ilerleyen ciimlelerde bir su¢lamanin yapilacagina isaret
etmektedir. Nitekim haberin ilerleyen asamalarinda Abu Sayyaf isimli Orgiitiin
direkt olarak suglandigi goriilmektedir. Yine net say1 verilmeden ‘diizinelerce insan
yaraland’ ciimlesi olayr abartmaya ve felakete g¢evirmeye yonelik bir tavir
gostermektedir. Oysa baris gazeteciligi siddetin nedenleri iizerinde durmayi daha
fazla 6nemsemektedir. Siddetin iistiinde durmak nefreti ve ¢oziimstizliigii koriikler.
Bu dogrultuda Lynch, gorgii taniklarin1 da siddeti en zirvede gosterebilecek insanlar
arasindan se¢mis ve onlarin roportajlarini yayinlamistir. Son olarak gazeteci olarak
haberi aktaran Lynch, olay ile ilgili ge¢miste yasanmis bir patlamayla baglanti
kurarak intikam, ¢ozimsizlik ve catismayi 6zendirmis, koriiklemistir. Herhangi bir
dogrulatma yapmadan Abu Sayyaf isimli Islamc1 6rgiit suglanmistir.  Yine baris
gazeteciliginde intikam ve catismaya sebep olacak her tirli sdylemden uzak
durulmas1 gerektigini hatirlatmakta fayda var. Lynch’in deyimiyle bu savas
gazeteciligi tarzi haberde Miisliimanlar {izerine komplo teorisi igeren sdylemler
mevcuttur. Bu sdylemler Islam ve terdr sdzciiklerinin yan yana kullanilmasiyla
desteklenmistir (Lynch, 2007:16). Simdi bu haberi barig gazeteciligi gOzuyle

inceleyelim.

Ayn1 haberi meslektasi Annabel McGoldrick baris gazetecisi goziiyle yazmuistir.
‘Mutsuz sevgililer giinii’ bashgiyla yazdigi haberde ‘bombacilar isten evine giden
insanlara saldird1 ve 11 kisi yaraland1’ climlesiyle giris yapiyor. Daha sonra gorgu
taniklar1 ve yaralilara yer vermistir. Taniklarla réportaj arasina saldiriyr yapanlarla
ilgili bilgi veren McGoldrick, ‘Saldir1 Abu Sayyaf oOrgiitii tarafindan {istlenildi.
Orgiit saldirmin Giiney Filipinde halka yapilan askeri baskilara kars1 gerceklestirildi
aciklamasi yapti. Saldir1 ile ilgili insan haklar orgiitleri kampanyalar baglatt1 ve
muhalif gruplar olaymn sorusturulmasi i¢in girisimlerde bulundular’ aciklamalar

yapmistir. Haberin devaminda muhabir McGoldrick, vurulan bir askerle roportaj
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yapma girisiminde bulunuyor ancak reddediliyor. Haberin sonunda ise muhabir
Baskan Arroyo’nun Islamci orgiitle goriismelere baslamak {izere oldugunu
belirtiyor ve bazi analistlerin siddetle karsilik verilmesinin baris i¢in olusabilecek

tiim olanaklar1 yok edecegini de aktariyor (Lynch, 2007:17).

Sondan basa dogru incelemeye basladigimizda bu haberde McGoldrick’in, Baskan
Arroyo’nun Orgiitle goriisme arifesinde oldugunu aktarmasi ve saldiri ile alakali
olarak insan haklar1 Orgiitlerinin kampanyalar baglattiklarin1 6n plana ¢ikarmasi
arabulucu bir tavir sergiledigini ve uzlasmaci baris gazetecisi davranigi ortaya
koydugu rahatlikla soylenebilir. Yine saldiriya iliskin orgiitiin ‘iistleniyoruz’
aciklamasini aktarip Onyargiyla davranmayipdirekt suclamamasi hedef gostermeden
uzak durmasi da énemli bir baris gazeteciligi refleksidir. Ozellikle saldirtya ugrayan
askerlere ve orgiit a¢iklamasina yer vermesi baris gazeteciliginin gerektirdigi ‘her
tarafin sesini duyurma’ ilkesine denk gelmektedir. Haberin en basinda 6l ve yarali
sayisini kesin olarak vermesi de Onemli bir noktadir. Lynch’in yaptigi haberde
‘diizinelerce insan yaralandi’ bilgisinin aksine ’11 yarali var’ diye kesin bir bilgi
veren McGoldrickbilgiyi dogrulatip giiven veren bir habercilik yapmuistir. Ayrica
‘mutsuz  sevgililer giinii’ haber basligm1 da son derece naif olarak

degerlendirebiliriz.

Baris gazeteciliginin uygulanabilme olanaklarimi gosterebilmesi agisindan iyi bir
ornek olarak gordiiglimiiz Lynch ve McGoldrick’in haber deneyimleri aslinda barig
temelli haberlerin nasil sonuglar dogurabilecegini de ortaya koymaktadir. Bir
olayin/siirecin haberlestirilmesi dncesinde oniimiizde en azindan iki yol oldugu ve
bunlardan birinin ¢atismaya, nefrete, ayrimciliga gotiirecegi digerinin de uzlasmaci,
bariscil ve biitlinlestirici olabilecegidir. Baris haberciligi {lizerine ¢alisanlarin da
tizerinde durdugu nokta ve hedefledikleri asil yer de bunlar1 6nceleyerek haber dili
olusturma ve haber se¢imi yapmaktir. Bunu yaparak da olusabilecek nefret, irk¢ilik,
diismanca his ve ayrimciliga engel olmak, buna benzer duygularin kamuoyunda
olusma zeminine izin vermemektir. Cilinkii toplumdaki ayrigma herhangi bir kurum,
yapt ve toplumsal dinamigin neye gore degistiginin, bunlarin hangi sonuca
sebebiyet vereceginin sonucuna gore degisebilir. Buna hiz vermek veya engel

olmak da basin emekgilerinin, gazetecilerin eylemlerine baghdir. Hedef gosterme,
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nefret sOylemi, ayrimcilik, irk¢ilik, sporda holiganizm/fanatizm gibi tehlikeli
sonuglarin medya eliyle nasil olustugu bir¢cok drnekte mevcuttur. Nitekim yukarida
iki gazetecinin farkl dilde yazdiklar1 iki haberin insan zihninde olusturabilecegi
hislerin neler olabilecegi konusunda giizel Ornekler oldugunu diisiinliyoruz.
Buradan hareketle nefret sdyleminin haber dilinde kullanilmasinin doguracagi
sonuglar iizerine yapilan arastirmadan Once nefret sdylemi ve ayrimciligin ne

olduguna bakmakta fayda var.

1.21.Nefret Sdylemi ve Televizyon Spor Haberleri

1.21.1. Nefret

Her seyden once nefret’in ne oldugu ve nasil tanimlandig ile ilgili bir 6nbilgiyi
vermekle nefret sdyleminin ne olduguna baslamakta yarar gérmekteyiz. Nefret,
bagska kimsenin kotiiliiglinii isteme hissi, tiksinme ve sevmeme, ayrica baskasinin
kotiligini  istemeye varan asirt tutku gibi tamimlart mevcuttur (Karadeniz,
2012:43). Bu tanimdan yola nefretin nefret sdylem ve suguna doniismesi yukarida

belirtilen hislerin var olmasiyla ilk belirtilerini gosterir.

1.21.2. Nefret Soylemi

Belli bir gruba veya halka kars1 ayrimet, irk¢1 ve saldirgan ifadeleri sik sik yazili ve
gorsel basinda gormekteyiz. Yapilan her haberin altinda belli bir nefret veya
ayrimcl sOylem aramak belki fazla siipheci olmaktir ancak kullanilan dilin ¢ok da
masum olmadigr da kolayca okunabilir. Sunu da séylemek gerekir ki nefret dili
sadece politika haberlerinde degil ayni zamanda spor haberlerinde de varligini
gostermektedir. Hatta daha sert bir dilin de kullanildigin1 sdyleyebiliriz. Nefret dili
ve nefret sdyleminin sikca dile getirildigi medya organlarinda, nefret sdylemi’nin
tam olarak ne oldugu, nasil gerceklestigi ve net bir tanimi ortaya konmamuistir.

Burada o6ncelikle nefret sdylemi’nin ne olduguna bakmakta fayda gérmekteyiz.

“Nefret soylemi” kavrami, wrk¢i nefreti, yabanct diismanligini, Yahudi
diismanligini veya azinliklara, gé¢menlere ve go¢men kokenli insanlara yoénelik
saldirgan ulusalcilik ve etnik merkezcilik, ayrimcilik ve diismanlik seklinde ifadesini
bulan, dinsel hosgoriisiizliik dahil olmak tizere hosgoriisiizliige dayali baska nefret

bigcimlerini yayan, kiskirtan, tesvik eden veya mesrulastiran her tiirlii ifade bigimini
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kapsayacak sekilde anlasilacaktir. Bu anlamda “nefret soylemi” muhakkak belirli
bir kigiye veya gruba yonlendirilmis yorumlar: kapsamaktadir” (Weber, 2009:3).

Bu tanima ek olarak Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin de yaptig1 caligmalar
tizerine gelistirdigi bir tanima da yer vermek gerekir: “wrk¢i nefreti, yabanci
diismanligimi, Yahudi diismanlhigini veya azinliklara, gé¢menlere ve gégmen kékenli
insanlara yonelik saldirgan ulusalcilik ve etnik merkezcilik, ayrimcilik ve diismanlik
seklinde ifadesini bulan dinsel hosgoriisiizliik dahil olmak iizere hoggoriisiizliige
dayali baska ret bigimlerini yayan, kiskirtan, tesvik eden veya megsrulastiran her
tiirlii ifade bigcimini kapsayacak sekilde anlasilacaktir. Bu anlamda ‘nefret soylemi’

’

muhakkak belirli bir kisiye veya gruba yénlendirilmis yorumlar: kapsamaktadir.’

(CMMS, 1997).

Yukaridaki tanimlardan da hareketle nefret sdyleminin her alanda kendini
gosterebilecegi ¢ikariminda bulunabiliriz. Nefret sdyleminin gerceklesmesi belli
konularda ve mutlaka belli kesimlere kars1 ayrimer bir dil kullanilmasini gerektirir.
Ayrimecilik da kendini farkli sekillerde ortaya koyabilir. Bunlar psikolojik de
olabilir sosyolojik de. Ancak nefret sdylemini gergeklestiren grup digerlerine gore
daha gii¢lii ve baskin pozisyondadir. Giicii elinde bulunduran ve baskiy: artiran ayni
zamanda nefret soylemini de gerceklestirendir. Bu Toplumsal Baskinlik Kuraminin

da savundugu durumdur (Cayir, 2010:47).

Nefret soylemi kendini yaftalama ile ortaya cikarir. Oncelikle kendinden farkli
olana karst bir isim takma ile baglayan siire¢ ona karsi onyargilarin olugmasi ile
devam eder. Tiirkiye’de ‘onlar’ {izerinden Ornekleyebilecegimiz bir ¢ok alan
mevcuttur. Spor’da taraftarlik bilinciyle hareket eden insanlar, taraftarligin dogasi
geregi var olan “rakip”e karsi hosgorii barindirmayan hislerle kendilerini temsil
edeceklerdir. Tipki siyasi durusun insanda yarattigi bazi hisler gibi. “Ermeniler,
Kiirtler, Bagortiiliiler, Cingeneler” gibi adlandirmalar en bagta ismi gegen toplumlari
ve gruplart kendinden disarida tutma ile nefrete kap1 agmaktadir zaten (Cayir,
2010:49). bunlar kalipyargilar olarak adlandirilir ve kalip yargilarla ugragsmak ve
onlar1 yok etmek oldukca giictiir. Ciinkii ‘Romanlar hirsizdir’ dendiginde yapilan

acimasiz genelleme Romanlar hakkinda kotii intiba olusturmaktadir. Bu kalip
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yargiyl yok etmenin giicliigli ise Romanlar i¢inde bulunan hirsizlarin —varsa eger-
‘iste bakin hirsiz bunlar’ savunusuna kapi aralamasidir. Bunlar haberlestirilmeye de
baslaninca artik kalip yargi kendini ‘saglama almis’ ve yikilmasi da gliclesmistir

(Cayir, 2010:50).

Nefret suglart artik uluslararasi boyutlarda kabul gérmiis bir saldir1 niteligi tasiyan
suctur. Insan haklari esitlik ilkesine de aykiri olan bu suc cesitli kurumlarca
engellenmeye calisiimaktadir. Bunun Onde gelen calismalarini yapan Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Konferansi o6zellikle soguk savas doéneminden kalan
boliinmiisliige son vermek ve giivenlik ve istikrart saglamak amaciyla ¢esitli
girisimlerde bulunmustur (Karadeniz, 2012:38). Bu amagla AGIT: ““A) Nefret Sucu,
magdur, miilk ya da su¢un hedefi B sikkinda tamimlandig: gibi bir grupla gercek ya
da varsayilan baglantisi, ilgisi, iliskisi, destek¢isi ya da tiyesi oldugu icin segilerek,
miilke ya da kigiye karsi iglenen herhangi bir suc¢u kapsamaktadir. B) Grup
tiyelerinin genel ozellikleri ger¢ek ya da varsayilan rk, ulus ya da etnik orijin, dil,
renk, din, cinsiyet, yas, fiziksel ya da zihinsel engellilik, cinsel kaynakli ya da benzer
unsurlara dayandwrilabilir.”” Gibi diizenlemeler yapmistir (Organization for

Security and Co-Operation in Europe, 2006:10).

Tim bu anlatilarin {izerine nefret sdyleminin kendi basina sug teskil edemeyecegi
ancak belli bir igerige sahip oldugunda su¢ kapsamina alinacagini da belirtmek

gerekir (Karadeniz, 2012:39).

Nefret sOyleminin altinda yatan bagka bir neden ise ayrimecilik olarak kabul
edilebilir. Ayrimcilik kendi basina veya nefretle birlikte varlik gdsterebilecegi gibi
nefret sucunun da bir nedeni olabilir. Bu sebeple ayrimciliga burada bir alt baslik

acmak gerektigini diisliniiyoruz.

1.21.3. Ayrimeihk

Ayrimcilik ile ilgili olarak Birlesmis Milletler ve Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi’nin ortaya koydugu bazi tanimlar mevcuttur. AIHM’e gore: “Avrupa
Insan Haklar: Sozlesmesi’'ninl4. maddesi bakimindan bir muameledeki farklilik,
objektif ve makul bir hakliliga sahip degilse, yani mesru bir amag izlemiyorsa veya

kullanilan araglar ile gerceklestirilmek istenen amag arasinda makul bir orantililik
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iliskisi bulunmuyorsa, ayrimcilik olusturur.” (AIHM 1984 tarihli karar) seklinde
tanmimlarken BM ise su sekilde tanimlamaktadir: “butin hak ve 6zgurliklerin herkes
tarafindan egit bicimde tanminmasini ve kullanilmasini engelleme veya taninmasini
ve kullanilmasint hiikiimsiiz kilma amacini tasiyan veya bu etkiye sahip wrk, renk,
cinsiyet, dil, din, siyasi veya diger goriisler, ulusal ya da toplumsal kéken, miilkiyet,
dogum veya diger statiilere dayali olarak gerceklestirilen aywma, dislama,
kisitlama ve tercih” (BM 1989 tarihli karar). Yukarida verilen ayrimcilik
tanimlarina bakildiginda tarafsizlik ve esitlik kavramlarinin gectigi ve en ¢ok da
bunun {izerinde duruldugu goriilmektedir. Esitlik ve tarafsizlik ilkeleri
dogrultusunda ayrimcilik, nefret sdylemi ve nefret sugunun birbirleriyle ilintili ve

etkilesim halinde olduklar1 da goriilebilir.

Ayrimciligin ve nefret sdyleminin medyada ¢esitli sekillerde temsil edildigi ile
karsilasmak cok zor rastlanacak bir durum olmadig1 goriilebilir. Ozellikle politika,
kadin cinayetleri, spor haberlerinde sik¢a karsilagilan cinsiyetcilik, ayrimcilik,
nefret sdylemi ve milliyetcilik kavramlari, sonrasinda ve/veya oncesinde yasanan
toplumsal infial ve olaylara da bakilinca etkisinin tartisilabilecegi bir sonuca
varilabilecegi gortlebilir. Gerek  yazih basinda  gerekse gorsel
basinda/televizyonlarda bu dogrultuda haberlerin olduguna biz de tanik olduk.
Ancak televizyon haberlerinin gorsel gii¢lerinin de etkisiyle daha fazla akilda kalici
olmas1 yukarida bahsedilen tarzda nefret suglarina yliksek oranda neden olmaktadir.
Bununla birlikte kullanildig1 takdirde bu gorsel giiciin “iyi gazetecilige” (Alankus,
2016:24) evrilebilecegi, bunun da baris gazeteciligi araciligiyla tv haberlerinde
“pozitif” bir haber dili olusturabilir (Alankus, 2016:24). Bu baglamda tv spor
haberlerinde kullanilan dilin nasil olustugu, goériintiiniin ne anlama geldigi ve
spordaki nefretin neden olustugu ile ilgili bilgilerin konunun daha net anlagilmasi

icin gerekli oldugunu diisiiniiyoruz.

1.22. Haber ve Habercilik

Insan dogasinda olan “merak etme” ve buna bagli olarak “bilme” ve “6grenme”
istegi, “haber” kavramini da beraberinde getirmistir (Kazaz, 2007:101). Haber ve

haberlesme konusunda Roshco’nun one siirdiikleri bu noktada 6énemlidir. Roshco,
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haberin insanlik tarihi kadar eski oldugunu belirtmis ve “haber, sosyal degisim
degeri olan bir meta olmasi nedeniyle sosyal iletisim iligkileri i¢cinde siirekli olarak
arz ve talep konusu olmaktadir” diyerek ozetlemistir (Roshco’dan akt. Kazaz,

2007:101).

Haberle ilgili olarak yapilan bazi tanimlamalar konunun daha iyi anlasilmasi
bakimindan Onemli goriilmektedir. “Haber, haberciler tarafindan iiretilendir”
(Schudson’dan akt. Kazaz, 2007:102) tanimindan ‘“haber, olan seyler degil,
birilerinin oldugunu soyledigi seydir” (Schudson’dan ve Manoff’dan akt.
Kazaz,2007:102) oOzetlemesine kadar tiim agiklamalar haberin tek basina
olusmadigint mutlak bir araciya ihtiya¢ duydugunu aktarmaktadir. Haberin sadece
ne oldugu nasil olmasi gerektigi kim tarafindan iiretildigi konusu Uzerine birbirine
yakin tanimlamalarin disinda haberin ne olmadigina da deginmekte fayda
gorilmektedir. Gazeteci Nurcan Akad haberin ne olmadig ile ilgili olarak “haber
mucize degildir, kucaginiza diismez. Mucize olsa da kucagima haber diisse diye
bekleyemezsiniz. Bazen boyle mucizeler olur, bindiginiz ugak kagirilabilir. Ama bu
hayat boyu hicbir zaman olmayabilir de. Yani bdyle mucizeler bekleyerek
kendimizi {inld, iyi gazeteciler yapmamiz miimkiin degildir. Ayrica haber ilham da
degildir, aniden otururken kafanizda bir simsek c¢akip, haber haline doniismez.
Bunun disinda habere kurgu da diyemeyiz. Olmamis bir seyi kurgulayarak haber
haline getiremezsiniz. Getirdiniz diyelim, bir slire sonra mutlaka o kendisini ele
verir (Akad’tan akt. Alankus, 2013:273)

Haberin ne olup olmadigi {izerine bir kag¢ agiklama getirdikten sonra haberin
sanildigindan farkli bir sekilde algilanmasi gerektigi tizerine bir kag elestiriye de yer
vermekte yarar vardir. Haberin gercegin aynasi olmasi yaygin kabuliiniin aksine
Ciler Dursun, haberin gercek diinyada bir yerlerde meydana gelen olaylar, kisiler ya
da seyler hakkindaki en son, en yeni ve ilgi ¢ekici enformasyondur, (Dursun,
2005:69) demektedir. Bu tanimlamay1 getiren Dursun, haberin buradan hareketle
diiz bir aktarim olarak algilanmamas1 gerektigini de belritmektedir. Habercinin
gercegin aynast olamayacagl habercinin de ayna gorevi goéremeyecigini
savunmaktadir. Liberal haber anlayisinin savunusunun bu oldugunu aktaran Dursun

bunun gergek habercilik olamayacagini da eklemektedir (Dursun, 2005:70).
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Liberal yaklasimlarin hareket noktasini, haber degerlerinin ve gazeteciligin
profesyonellik kodlarin1 igeren bir kavramlar seti olusturmaktadir. Zamanllik,
yakinlik, onemlilik, sonu¢ ve insanin ilgisini ¢ekme gibi temel haber degerlerine
sahip olaylarin Oykiileri, gercegi yansittigt disilinlilen nesnel ve tarafsiz
profesyonellik pratikleri icinden Ozetlenir (Tokg0z’den akt. Dursun, 2005:71). Bu
Ozetlemenin Liberal haber anlayisinin eksiklerini ortaya koymasi agisindan nemli
bir ¢ikarim oldugu sOylenebilir. Haberciligin yaygin bu anlayisinin aksine baska
tirde yaklasimlarla da degerlendirilebilecegini de aktaran Dursun elestirel
habercilik yaklagiminin daha 6nemli ve ger¢ek¢i sonuglar ortaya dokebilecegini

belirtmektedir.

Elestirel yaklagimlar, 6zellikle baslangicinda, medyanin kapitalist bir toplumda is
gormesinden oOtiirt, belirli sinifsal ¢ikarlar1 yansitmasi nedeniyle “nesnel ve tarafsiz
haberciligin de olmayacagini” vurgulamaktadirlar (Dursun, 2005:73). Bununla
birlikte elestirel yaklagimlar i¢indeki bir baska degerlendirmeye gore ise haberin ve
habercinin ger¢egi yansitmasi olanakli degildir; ancak bu olanaksizlik medyanin
kapitalist bir toplumsal yapidaki sinifsal somiiriiyii gizleme ve siirdiirmeye aracilik
etme isleviyle ilgili oldugu kadar, bir baska konuyla daha yakindan ilgilidir.
Yasadigimiz gercegin yasandig haliyle yansitilabilmesinin giicliigiiyle, bir bakima
gercegin dogasina iliskin sorunlarla ilgilidir (Dursun, 2005: 75).

Bu baglamda elestirel haber tanimlarina ek olarak olaymn ve haberin ne oldugunu
aktaran Ayse Inal “haber olayin kendisi degil ama belli bir siire¢ igerisinde, belli
kistaslara gore segilen ve yine belli bir siire¢ igerisinde belli kriterlere gére sunulan
olgudur” (Inal’dan akt. Kazaz, 2007:103) ¢ikarimiyla konu daha iyi 6zetlemektedir.
Tiim bu haber tanimlar1 ve yorumlamalariyla haberin kendi basina olusan ve

izleyici/okuyucuya oldugu gibi aktarilan bir sey olmadig1 sonucuna ulagabiliriz.

1.23. Spor Haberciliginin Tarihcesi

Spor haberciligine olan ilgili Cumhuriyet’in ilaniyla paralel gelisim gosteren bir
olgu olarak kabul edilir (Arik’tan akt. Kazaz, 2007:90). Ozellikle olimpiyatlara
Tiirkiye’den katilimin artmasi bununla birlikte halkin da spora ilgisinin gorece

yiikselmesi spor haberciliinin gelismesinde O6nemli motivasyon olusturmustur.
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Ulusal ve yerel gazetelerin de spor haberleri yapmaya baglamast hem halkin spora
ilgisini artirmis hem de haber sayis1 fazlalasmistir. Ozellikle Sedat Simavi’nin
Hiirriyet gazetesinde yer verdigi spor fotograflar1 bir doniim noktasi olarak kabul
edilir. Simavi’nin Londra 1948 olimpiyatlarina gonderdigi muhabir bir foto
muhabiridir  ve Tirk sporcularin  basarilarin1  fotograflamak amaciyla
gorevlendirilmistir. Bilal Arnk’m Altan Oymen’den aktardigi gibi sporu
fotograflamak bu alanda habercilige onemli bir ilerleme saglamistir. Ozellikle uzun
vadede spor haberciliginin geldigi noktayr da diisiinlirsek spor haberciliginde
goriintiiniin ne anlama geldigi daha fazla 6nem kazanacaktir. Simavi’nin bu girisimi
sOyle aktarilir: “Hiirriyet, olimpiyatlari, bir kisiyle izleyecekti. Bir foto
muhabiriyle... Usta fotograf¢1 Ali Ersan’la. Londra’ya asil isi haber ve yaz1 yazmak
olan muhabirler ve yorumcular yerine, asil isi ‘fotograf ¢cekmek’ olan bir gazeteciyi
gondermek, Sedat Simavi’nin karariydi. Fotografi, ‘haberin delili, ispati’ diye
niteleyen Simavi sunu iyi biliyordu: Zamanin televizyonsuz diinyasinda herkesin
Londra’dan ilk géormek istedigi sey sporcularimizin ve yarigmalarin fotograflariydi.
Hiirriyet, olimpiyat oncesindeki tirajin1 lice katladi. 50-55 bin satmaya bagladi.
Bununla artik Tiirkiye’nin agik farkla, birinci gazetesiydi. Daha da énemlisi hemen
o birinci durumunu koruyup pekistirmek icin hem spor alaninda, hem bagska
alanlarda atilimlar yapmaya basladi. Ama su basin tarihine gegen bir gergekti: 1948
olimpiyatlarinda, Tiirk giirescileri gibi Tiirkiye’nin yeni gazetesi Hiirriyet de biiylik
bir zafer kazanmigti. Tirajim1 daha da yiikseltip ‘birinci’ligini pekistirmesi, bu
zaferle baglamisti (Kaplan’dan akt. Arik, 2013:91-92). Spor haberlerinin
giinlimiizde geldigi son noktay1 diisiindiigiimiizde aslinda Simavi’nin bu girisiminin

Tirkiye spor haberciligi tarihinde ne denli 6nemli oldugunu daha iyi anlayabiliriz.

Tirkiye’de sporun fetret donemi olarak adlandirabilece§imiz donem oldukg¢a uzun
stiren 1950 ve 70’ler olmustur. Bu déonemde dis diinyaya ayak uydurmakta giigliik
ceken Turkiye sporda da gerekli teknolojiye sahip olamamanin eksikligini yasamis
ve vasatin altinda bir goriintii ¢izmistir. Tek bir ¢im sahanin bile olmadig iilkede,
altyapidan da sz edilemezdi. Dis rekabette de olduk¢a basarisiz olan Tiirkiye sporu

1970’lerin sonuna kadar bu vaziyette yasamaya devam etmistir (Sonmez’den akt.
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Arik, 2013:92-93). Yaklasik 30 yil olduk¢a dipte bir goriintii sergileyen spor
diinyas1 1980’lerde atilim gergeklestirmeye baslamistir.

80’lerin ikincisi yarisinda ozellikle Turgut Ozal’in girisimleriyle tesislesme ve
altyap1 konusunda 6nemli adimlar atilmistir. 90’lara yaklasirken Tiirkiye birinci
liginde toprak sahanin kalmamasi bu gelisimin O6nemli bir gdstergesi olarak
sayilabilir. Bu girisimlerin gerceklesmesinin altinda hi¢ siiphesiz Ozal’in futbola
getirdigi ‘6zerklik’ yapis1 yatmaktadir (Gokce’den akt. Arik, 2013:93). Ozal’in
Tirkiye’ye serbest ekonomiyi sokmasi ve yatirimi kolaylastirmasinin futboldaki
gelismislige dolayl da olsa 6nemli katki saplamistir. Serbest ekonominin getirdigi

olumsuz sartlarin tizerinde konumuza uzak olmasi sebebiyle durulmayacaktir.

1980 sonras1 donemde artik diinya ile iyice entegre olmaya baslayan Tiirkiye,
kapitalist sermayenin getirdikleriyle ¢esitli alanlarda gelismeye de baslamistir. Bu
gelisim futbolda da kendini gostermis ve futbol kuliipleri sirketlesmeye baslamistir.
Sirketlesmeyle birlikte diinya futboluyla iliskisi de artan Tiirkiye futbolu artik
ekonomide de soz sahibi olmaya baglamistir. Bu yillarda futbolcular ve teknik
adamlar artik hatir1 sayilir paralar kazanmaya baglamis ve magazin diinyasinda da
yer almaya baslamiglardir. Diger bir deyisle ‘yildiz futbolcu’ kavrami ve olgusu
yavas yavas kendini gOstermeye basglamistir (Sonmez’den akt. Arik, 2013:94).
90’lara yaklasirken yildiz futbolcu kavramiyla daha sik karsilasilan spor basininda
TRT’de yayinlanmaya baslanan birinci lig maglari bu futbolcularin kahraman

olmasina ve daha fazla dikkat cekmelerine sebep olmustur.

TV kanallarmin sayisinin artmasi ve futbolun artik iyice goriiniir olmasi ekonomik
olarak da kuliiplerin zenginlesmesini saglamis 90’11 yillarda yabanci futbolcu
transferlerinde artis olmustur. Bu sayede futbol daha fazla ilgi gérmeye baslamstir.
Futboldaki bu endiistrilesme ile birlikte tesislesmede 6nemli gelismeler saglanmis
ve altyapinin da gelismesi paralellik arz etmistir. Bu sayede yerli futbolcularin
kalitesi artmis ve dogal olarak milli takima da olumlu yansimalar1 olmustur. Artik
halk tarafindan hep kuliip taraftarligi hem de milli takim taraftarligi daha ciddiye
alinir olmug ve her mag (6zellikle biiyiik macglar daha fazla heyecan uyandirmistir)

biiyiik bir istek ve heyecanla beklenir hale gelmistir (Cakir’dan akt. Arik, 2013:95).
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Ozellikle ad1 gecen dénemlerde yasanan taraftarlik tecriibeleri ile glinimizde
yasananlari1 karsilagtirdigimizda arada gegcen donemde futbolun neleri nasil temsil

ettigi ayr1 ve ciddi bir tartisma konusu olabilir.

“Televizyonun spora daha dogrusu futbola en 6nemli etkisi, futbolun en 6nemli
gelir kaynagi olmasinin altinda yatmaktadir. Futbolun, televizyon ekranlarina
tasinmasiyla birlikte gitgide ‘6zne’ olma 6zelligini yitirip, bu ortakligin ‘nesne’si
haline geldigi cesitli platformlarda tartisilmistir” (Arik’tan akt. Kazaz, 2007:89).
Yillar ilerledikc¢e 6zel televizyon kanallar1 sayisi artti. Futbola olan ilgi de bununla
paralel sekilde yiikseldi. Bu ilgiyi biiyiik bir firsata dontistiirmek isteyen —nitekim
doniistiiren- biiyiik medya sirketleri artik birinci lig maglarin1 hem de birka¢ sezon
yayinlayacak kadar astronomik paralar 6deyip satin aldilar. Maglar artik sifreli 6zel
kanallarda yayimlanmaya basladi. Taraftarlar i¢in ekstra bir kiilfet getirse de aksine
kuliipler i¢in miithis bir gelir kaynagi oldu. Cine5 ile baslayan bu dénem futbolun
Tiirkiye’de biiyiik bir endiistriye doniismesine neden oldu. Televizyonun futbolun
yeni ve zengin yuvasi haline gelmesi ikisini birbirinden ayr1 diisiiniilemez hale

getirdi.

Televizyon ile sporun —Turkiye’de daha ¢ok futbol dememiz gerekir- bu kadar i
ice gecmisligi yukarida da soylendigi gibi futbola olan ilgiyle dogru orantilidir.
Batil1 iilkelerdeki gibi spor deyince daha genis yelpazede bir ¢esitlilik ortaya
konamayan Tiirkiye’de medyanin da spor’dan ziyade futbol medyasina doniistiigii
sOylenebilir. “Basinin kar etmeyi merkeze aldig1 bir donemde sporun diger dallarina
sirt cevirip sadece futbola yonlenmesi son derece anlasilir bir ticari karardir.
Uygulanan strateji, ii¢ biiyilkk kullip olarak bilinen, Besiktas, Fenerbahge ve
Galatasaray agirlikli spor sayfalar1 hazirlamak ve bu baglamda kamuoyu
olusturmak ve alistirmaktir. Spor basininin ‘futbol basini’ olarak ifade edildigi bu
donemde, tiraja yonelik yaptigir olumlu katkilar nedeniyle futbola abartili, 6l¢iisiiz
ve yogun bir ilgi gosterilmistir” (Arik, 2004:91). Gazetelerde tiraj yaptiran bu olgu
hig siiphesiz televizyonlarda da reytinglere tavan yaptirmustir. Ozellikle televizyon
futbol igin ¢ok Onemli Ozellikleri biinyesinde barindirmasi —tekrarlar, yorumlar,
farkl agilardan izleme imkani1 sunmasi vb.- bakimindan daha fazla dikkat ¢ekmis ve

futbol artik neredeyse her televizyon kanali i¢in vazgecilmez olmustur. Tematik
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haber kanallarindan tecimsel kanallara kadar genis bir yaymn aginda futbol yayim
yapilmaktadir. Diger spor dallarinin neredeyse hi¢ konusulmadigi —basketbol harig-
canli yaymlarmin bile nadiren verildigi -bir turnuvada oOnemli bir asamaya
gelinmedigi slirece o da yapilmiyor- bultenlerde 10-15 saniyelik gorintulerle
gecistirildigi iilkemizde futbol artik tek gii¢ olarak goriilmektedir. Ozetle “Futbolun
kayitsiz sartsiz egemenligine kafa tutabilen tek dal, basketbol oldu” (Bora ve
Ulug’dan akt. Arik, 2013:104).

Son donemlerde yasanan gelismelerin —passolig, sike davasi, biiyiik kuliipler
arasindaki sert atismalar, ¢arsi grubuna agilan davalar vs.- aksine futbola olan
ilginin azalmadig1 —taraftarlarin maclara olan ilgisinin tersine- bunun sportif ilgi
disina kaydigi ve herkesin bir ‘taraf’in atesli destekgisi ve partizan1 oldugu
diisiiniilmektedir. Televizyon kanallar1 bu nedenle spor haberlerinden ¢ok tv
programlarina agirlik vermekte, bu programlarda son derece sert kimi zaman
oldukca seviyesiz tartigmalar yapilmaktadir. Haber biiltenlerinde de artik sportif
bilgilerden ziyade kuliip baskanlarmin birbirlerine karsi yaptiklar1 aciklamalar,
futbolcularin yaptiklar1 sert cikislar, taraftar gruplari arasindaki satagmalar yer
bulmaktadir. Bu ¢alismada da spor medyasimin bu ¢atismada etkisinin ne oldugu

ortaya konmaya calisilmaktadir.

Biz kendi ¢alismamizda TV Spor haberlerinde kullanilan nefret ve baris dilinin ne
oranda kullanildigin1 ortaya koymak amacindayiz. Bu nedenle yukarida anlatmaya
calistigimiz igerik analizi avantajlarinin ¢alismamiz kapsaminda bize net sonuglar
sunacagmi da goz onilinde bulundurarak bu yontemi kullanacagiz. Catismaci ve
baris¢il dilin haberi yazanlarla habere konu olan sahis ve/veya kurumlarin ne oranda

kullanildigini tespit etmek i¢in en uygun yontem oldugunu diisiinmekteyiz

1.24. TV Spor Haberleri

Televizyon yapisi geregi basili medyadan daha fazla ilgi ¢eken bir yayin orgam
oldugu i¢in kendi iginde de daha ¢ok malzeme barindirmaktadir. Televizyonun
izlenmese de acgik durdugu evlerde ve isyerlerinde insanlar siirekli olarak
istemeseler de televizyon’un aktardigi medya igeriklerine maruz kalmaktadirlar.

Televizyon siirekli hareket barindiran igeriklere sahip bir mecra da oldugu i¢in —en
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azindan diger yayin organlarindan daha fazla harekete sahiptir- dikkat ¢ekiciligi o

oranda fazladir.

Televizyon’un sahip oldugu bu imkanlar izleyici lizerinde yaratacagi etkinin de
artmasina sebep olmustur. Televizyon’un 6zellikle haber sunmadaki ‘cambazligi’
izler kitleyi manipule etmede son derece etkili olabilmektedir. Televizyon haber
yayinciliginin - Ozellikleri ile ilgili olarak bircok bilim insam1 su goriisleri
paylasmaktadir:  “Giinlimiizde giderek yayginlasan ve teknolojisi gelisen
televizyonda farkli haber degerleri bulundugu aciktir. Bu yeni degerler televizyonun
teknik o6zellikleri, dogasi, yayginligi, kar kaygisinin birincil sorun olusu gibi
sebeplerden kaynaklanmaktadir. Haber {iretim siirecinin ana ilkeleri televizyon igin
de aym1 olmakla birlikte, uygulamada farkli haber se¢imi Oncelikleri ve sunum
sirasinda farkli yontemler ortaya ¢ikmaktadir. Televizyon’un goriintiiye bagimli
olusu ve goriintiinlin giiclinii kullanabilmesi, sozlii anlatima dayanmasi, 6zet ve
yiizeysel habercilik yapmayr zorunlu kilmasi, canli yayin yetenegi, eglence ve
gosteri Onceliginin belirleyiciligi, izleme orani ve kar kaygisi, fiction (6ykii-
kurmaca) tiirsel 6zelliklerin haber iiretimi ve sunumu siirecinde etkili olmas1 gibi
faktorler televizyon i¢in haber liretiminde yeni haber degerleri ortaya ¢gikarmistir”

(Seker’den akt. Kazaz, 2007:107).
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IKiNCi BOLUM
TV SPOR KANALLARININ HABER iNCELEMESI VE BULGULAR

Bu boliimde 6rneklem kapsaminda elde dilen bulgular igerik analizi yontemiyle
sayisal verilere doniistliriilmiis ve haber kahramani-haber metni olarak inceleme
yapilmustir. Her TV spor kanali 3’er hafta boyunca incelenmis ve burada da tablolar
halinde eklenmistir. Her haftanin sonunda mevcut kanala ait kategoriler toplam say1
olarak da sunulmustur. Bu sayede 6ngoriilen sonucun net bir sekilde ortaya konmasi

amaglanmaistir.

2.1.Metodoloji
2.1.1.Icerik Analizi

Icerik analizi ydntemi bir¢cok arastirmaci ve bilim insani tarafindan sikca
kullanilmistir. Verilerin sayisal sonuglara dayanmasi bakimindan ortaya daha net
incelemeler koymaktadir. Tek basina kullanilabilecegi gibi bagka yontemlere de
yardimc1 olmasi bakimindan baska yontemlerle birlikte de kullanilabilir
(Giilsen’den akt. Kaptangil, 2009). igerik analizinin 20.yiizy1lin basinda, Columbia
Gazetecilik okulunun gazetelerin nicel analizine iliskin ¢aligmalartyla ortaya ¢iktig1;
bu alandaki ilk 6nemli kisinin de H. Lasswell oldugu kabul edilmektedir (Alkan,
2014:4). Igerik analizi diger uygulamali yontemlere gore daha tasarruflu olmas,
geriye doniik bilgilere rahat¢a ulasilabilmesi ve kullanilabilmesine izin verilmesi
bakimindan avantajlara sahiptir. Elde edilen veriler adeta islenerek ige yarar bir
veriye doniistiiriiliir (Kaptangil, 2009). Icerik analizi, iletisim agik iceriginin nesnel,
sistematik ve nicel tamimlanmasina yonelik bir arastirma teknigidir (Berelson’dan
akt. Gokge, 2006:35). Buraya kadar igerik ¢ozimlemesine belli bazi tanimlarla
aciklama getirmeye calistik. Igerik analizi hakkinda bir ¢ok tanim olmasina ragmen
kesin bir taniminin sudur diye sunulmasi neredeyse imkansizdir. Bu baglamda
icerik analizi ile ilgili olarak su da sdylenebilir: “Icerik ¢oziimlemesinin herkes
tarafindan kabul edilen bir tamimini yapmak ¢ok zordur. Zira, yeni sorunlar, farkl
materyaller, teknolojik gelismenin sonucu olarak yeni iletisim araglarimin ortaya
ctkmast ve ham verileri islemede kolayliklar saglayan bilgisayarlarin gelismesine

bagh olarak icerik ¢oziimlemesinin tanmimi da degismektedir.” (Ogiilmiis, 1991). Bu



61

nedenle igerik c¢oziimlemesini tanimlamak yerine belli tanimlardan yola c¢ikip

uygulamadaki yararlarina odaklanmak daha anlamli olacaktir.

Icerik analizinin yukarida deginmeye calisigimiz bazi avantajlari olabilecegi
dezavantajlar1 da vardir. Burada hem avantajlarina hem de dezavantajlarim
karsilastirmali olarak deginelim. Genel anlamda ¢ok az zayif yonii olan igerik

analizinde tablo ile yapilacak karsilastirma daha net bir bilgi verecektir.

AVANTAJLARI DEZAVANTAJLARI
Finansal yonden ve siire yoniinden Sadece kayit altina alinmig verilerle
tasarruf saglamasi hareket edebilmesi. Veri yoksa ¢aligma
da olmaz.

Geriye donlik  arastirmayr  tekrar | Gegerlilik konusunda bazi tartigsmali
yapmaya imkan saglamasi. yonlerinin bulunmasi.

Cok uzun zamanli (eski tarihten
giinimiize vb.) arastirma yapmaya
imkan saglamasi.

Arastirma kapsaminda denek olanlarin
cok az etkilenmesi ya da hi¢
etkilenmemesi.

Diger yontemlere nazaran daha
giivenilir olmasi.

Icerik analizinin yukarida saymaya calisilan pozitif ve negatif yonleri tabloda da
goriildiigl lizere ¢okca tercih edilmesine neden olmustur. Olumlu yonlerinin fazla
olmasi, ¢esitli tasarruflar saglamasi ve imkanlarin genis olmasi yine tercih sebebi

olmustur (Babbie, 2007:330).

Icerik analizinin ne oldugu iizerine kisaca degindikten sonra temel dzelliklerini de
aciklamak faydali olacaktir. Icerik analizi ii¢ temel oOzelligi biinyesinde
barindirmaktadir. Bunlar nesnellik, sistemlilik ve genelliktir. Nesnellik, farkli
gbzlemcilerin ya da c¢oziimlemecilerin aynit dokiiman iizerinde ayni sonuglari
gozleyebilmesi ile mimkunddr. Sistemlilik, arastirmacinin  yalnizca kendi

arastirmasinin amaclarina uygun olan verileri ¢éziimleyerek, diger verileri ihmal
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etmesini Onler. Son olarak genellik ise bulgularin kuramsal bir temele sahip

olmasini gerektirir (Alkan, 2014).

2.1.2.Arastirma Sorulari

Bu ¢alismada amag ¢atisma unsurlarinin ne oranda ve kim tarafindan kullanildigin
ortaya koymak ve kimin buna daha fazla sebep oldugunu sunmaktir. Daha once de
belirttigimiz gibi haber metinlerinin ve haber kahramanlarinin kullandiklar1 dil

karsilastirmali olarak incelenmistir. Bu verilere dayanarak;

e Haberlerin hangi sirada verildigi. Ne kadar siirelerle verildigi incelenmistir.
e Haberlerin spor kuliiplerine gore dagilimi ne yondedir?

e Haberlerin dili ne yondedir?

e Haberde yine metin ile kahramanin kullandiklar1 ¢atismaci dilin orani nedir?
e Haberde yer alan kavramlarin dagilimi ne yondedir?

e Bu kavramlarin haber kahramani ve metnine gore dagilimi nedir?

e Hangi spor kuliip sorumlusu veya sporcusunun daha fazla catismaci dili

kullandig1?

Seklindeki sorulara yanitlar aranmaya ¢alisilmistir.
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2.2.Bulgular Ve Yorum

Calismanin bu kisminda elde edilen bulgular, excel’de olusturulmus tablolar
araciligiyla yorumlanmaktadir. Her tv kanali 3 farkli hafta i¢erisinde tablolastirilmis
ve kategorilere boliinerek incelenmistir. Ayrica her TV kanali’nin toplam kavram

kullanma sayilarini i¢eren bir tablo da ¢alisma sonuna eklenmistir.

2.2.1.A SPOR
2.2.1.1.1.Hafta
Sekil 1: ASPOR kanah militarist kavram dagilimi

Kavram Hafta 1
Kahraman Metin Kahraman Metin
% < © 15 15
& § g =| = =
< £|s Sl |38 2
X = 1S ) < <
T X< Tl = =
Asker 0| 0,00% 0| 0,00% | n(kavram) 26 | n(kavram) 5
Ordu 0] 0,00 0 0,00% | kavram/haber | 1,73 | kavram/haber | 0,33
Saldir 0| 0,00% 0 [ 0,00%
Yok Etmek 0| 0,00% 0| 0,00%
Cephe 2| 7,69% 0 | 0,00%
Hirs / Azim 6 | 23,08% 0 0,00%
» Savas 0 | 0,00% 0 [ 0,00%
2 | Zafer 1] 3,85% 1| 20,00%
£ | Hedef 2| 769% | 4 80,00%
E Rakibi bogmak | 12 | 46,15% 0 0,00%
Pes Etmek 1 3,85% 0| 0,00%
Devirmek 1 3,85% 0 0,00%
Strateji 0| 0,00% 0 [ 0,00%
Hicum 0 0,00% 0 0,00%
Savunma 0| 0,00% 0 [ 0,00%
Miicadele 1 3,85% 0 0,00%
Direnmek 0 0,00% 0 0,00%

Sporda nefret, ¢atisma, saldirganlik, hedef gdstermenin haber dili {izerinden
incelendigi bu caligmada ele alan ilk ¢oziimleme kategorisi militarist kavram
kullanimidir. Bu kategori dahilinde ele alinan kavramlar Tablo 1’de gosterildigi
gibidir. Bu kavramlar haber kahramani haber metni olmak {izere iki ana ¢oziimleme

ekseninde ele alinmaktadir.

ASPOR adli kanalda yaymlanan spor ana haberlerinde incelenen toplam haber
sayist 15°tir. Tablo 1°de goriildiigii iizere kahraman diizleminde toplam 26 militarist

kavram ve metin diizleminde toplam 5 militarist kavram ile karsilasilmaktadir.
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Kahraman diizleminde haber basina diisen militarist kavram sayist 1,73 iken bu

oran metin diizleminde 0,33 olmaktadir.

ASPOR adli kanalda yayinlanan 1. Haftaya dair militarist kavram kullanim verileri

Tablo 1’de gorildigi gibidir. En yaygin kullanilan militarist kavram haber

kahramani diizleminde toplam 12 atif ile haftanin toplam militarist kavram sayisinin

%46,15’1ni olusturan “rakibi bogmak™tir.

Metin diizleminde ele alindiginda en yaygin kullanilan militarist kavram ise toplam

4 atif ile haftanin metin 6zelinde toplam militarist kavram sayisinin %80’ini

olusturan “hedef™tir.

Sekil 2: ASPOR kanah militarist kavram dagilim

Militarist Kavram

15
10 I
5
0 | I - || -— - -
O O ¥ @ Qo d d S A 2 G -
& S ) Q A\ D R £§ N\ 2 2 (2 O <& Q Z
L A A AR S i e
° ] ¥ 9 R\
Sekil 3: ASPOR kanali spor kavram dagilimi
— =|%5 | = c
2| § 1B |E|E |G £
2|3 £l |E |E £ 2
AR s|18 |=|% s =
S | X
Yenmek/ 11| 2391 12 | 30,00% [ n(haber) 15 | n(haber) 15
Maglup Etmek %
Biyuk Kulup/ En 31| 6,52% 0 0,00% [ n(kavram) 46 | n(kavram) 40
Biyuk
Iddia Etmek 6| 13,04 9 kavram/ 3,0 | kavram/ 2,6
% 22,5 haber 7 | haber 7
S 0%
& | Edebi Dostluk/ 1{217% | o] 0,00%
Ezeli Rakip
Sahay1 Dar Etmek 2| 4,35% 0 0,00%
Rakip 20| 43,48 16 | 40,00%
%
Berabere Kalma/ 3| 6,52% 3 7,50%
Yenisememe
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Sahaya Sirmek 0| 0,00% 0 0,00%
Performans 0,00% 0,00%
Sampiyon Olmak 0| 0,00% 0 0,00%

o
o

Futbolcu/ Sporcu 0| 0,00% 0 0,00%

Spor dilinde, dogas1 geregi rakip kavrammin varlifi olayin merkezinde
durmaktadir. Ancak rakibin diismanlastirilmasi ve bir Onceki tabloda da
gordiiglimiiz gibi saldirilmas1 ve yok edilmesi gereken bir obje olarak goriilmesi
ozellikle futbol kahramanlar1 tarafindan sikg¢a kullanilmaktadir. ASPOR kanalina ait
ilk hafta haber incelemesinde kullanilan spor kavramlarmin da igerik olarak
catigmaci nitelikler barindirmasi goéze ¢carpmaktadir. Haber kahramanlarinin siklikla
kullandig1 rakip sézciigiiniin yenmek/iistiin gelmek veya maglup olmak ile yan yana
kullanilmast haber metinlerine gore oransal olarak daha azdir. Haber metinleri
incelenen haberlerde de karsilasildigi tizere alintt veya karsilasma tahmini
tizerinden bahsi gegen sozciikleri kullanmaktalar. Haber kahramanlar1 ise 0stln

gelme motivasyonuyla sdzciikleri segmekteler.

Sekil 4: ASPOR kanahi spor kavram dagilimi

Spor

25
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10
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0 | - H
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\SQQ/ Q;QA\) &@Q/ . 'b\ (és(\e Q:SQ ,500} \»& ((\Q/ &é\,b(\ O\({\’b on(z
) & 2 ,\95\ > Q;é a° < & \)\C)
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Tabloda dikkati c¢eken bir diger kavram ise “berabere kalma/yenisememe”

tizerinden kurulan iistliinliik durumudur. Futbolda berabere kalmanin iigiincii bir




66

olasilikken bunu birbirleri {lizerinde hakimiyet kuramama yani “yenisememe”
kavrami iizerinden anlatilmasi taraf olmanin getirdigi “dogal” bir sonucu olarak

gorilmektedir. Bu nedenle rakip kavraminin ardindan yenisememe kavraminin daha

sik kullanildigin1 goérebiliyoruz.

Sekil 5: ASPOR kanah ekonomi kavram dagilimi

= = © = = <
S| & S __ |l |35 = = =
o ; :'__U o § [ 2] o = C D
g |3 £° |58 |E |§ |& =
Sahip Olma 2| 0,22222 0 0 | n(haber) | 15 [ n(haber) | 15
2222
Para 0 0 0 0 [ n(kavra 9 [ n(kavra | 16
m) m)
Mal/Eleman 0 0 0 0 | kavram/ | O, | kavram/ | 1,
haber 60 | haber 07
Maliyet 41 0,44444 7| 0,43
4444 75
‘E | Alacak/Verecek 0 0 1| 0,06
: 25
o | Sponsor 2| 0,22222 3| 0,18
2222 75
Transfer/ 1]0,11111 41 0,25
Transfer Teklifi 1111
Antlagma 0 0 1| 0,06
25
Tasarruf 0 0 0 0
Satmak/ Almak 0 0 0 0
Yaptirim 0 0 0 0

Spor haberlerinde ekonomi kavramlarinda ilging bir sonugla karsilasilmakta.
Ekonomi kavramlarinin habere 6zne olmus sahislar tarafindan baskin olarak
sahiplenmenin, sporculara iiriin goziiyle bakmanin 6ne ¢iktigini goérmekteyiz.
Futbol sermayesinin mevcut yapilanmasinda kimi terimlerin piyasaya hakimiyeti
kolaylikla fark edilse de 6zellikle futbol kuliip baskanlarinin konuya hangi gézden
baktiklar1 kavram dagilimina bakilinca ¢ok daha rahat anlagilmaktadir. Aspor’a ait
ilk hafta incelemesinde ekonomi kavramlarinda yukarida bahsi gegen kavramlarin

siklig1 ¢ok seyrek olsa da diger kanal ve haftalarda daha yogun karsilasilacaktir.
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Sekil 6: ASPOR kanah argo kavram dagilim

= =
5| § i £ £ |E |& <
3 = < o © o G =
z 3 = 5 E |E |< =
M| X S < T ¥ |8
c 3
Serefsizler 1 0,25 0 | #DIV | n(haber) 0 | n(haber) 0
/0!
Namert 0 0 0 | #DIV | (kavram 4 | (kavram 0
/0! 1) )
Kopekler 0 0 0 | #DIV | kavram/ | #DI | kavram/ | #D
/0! | haber V/0! [ haber v/
0!
o| Haddini 1 0,25 0 [ #DIV
S Bilmek /0!
[ Hesabm 2 05| 0|#DIV
Vermek /0!
Kepazelik 0 0 0| #DIV
/0!
Utanmazlik 0 0 0 | #DIV
/0!
Sahtekarlik 0 0 0| #DIV
/0!

Oncelikle argo kavramlar ile ilgili sunu belirtmek gerekir ki; haber metinlerinde
argo kavrama rastlanmamistir. Bu dogal olarak beklenen bir sonuctu. Ancak haber
kahramanlarinda argo kavramlarin dagilimi ¢ok yogun olmasa da incelenen
haftalarin gerilim diizeyine gore degiskenlik gdstermistir. Aspor’un ilk hafta argo
kavram incelemesinde “serefsizler” kavrami disinda iki defa haber kahramanlari
tarafindan iist dilin hakimiyetini gosterecek sekilde “hesap verecekler” kavramina

rastlanmasi spordaki tehdit jargonunun delili olarak kabul edilebilir.
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- s |E |=|2 |&
S| § E | |E|E |E c
| 5 C~ | © L @ =
i s |8 |E |E |E S
Y| X X = T | S G
z |8 =X
Ciddi/Zorlu Sinav 5| 0,227 2| 04| (haber | O, | haber | O,
Vermek 27272 ) 6 6
7
Iddia Etmek 6| 0272 0 O|kavra | 22|kavra | 5
72727 m m
3
Kriz/Belirsizlik/Anla 3| 0,136 1| 0,2|kavra | 36| kavra | 8,
smazlik Yaratmak 36363 m/hab | ,6 [ m/hab | 3
6 er 7 |er 3
Nefes Aldirmamak 3| 0,136 0 0
= 36363
g‘ 6
Baski Altina Almak 5] 0,227 2|1 04
27272
7
Kotulik Yapmak 0 0 0 0
Kizdirmak/ Kiiplere 0 0 0 0
Bindirmek
Gug Gostermek 0 0 0 0
Go6zden Cikarmak 0 0 0 0
Yangin Yerine 0 0 0 0
Cevirmek

Sekil 7:ASPOR kanah deyim kavram dagilimi

Calismada catisma ve saldir1 olusturacak kavramlarin tizerinde duruldugu daha 6nce
belirtilmisti. Kavram ana bagliklar1 da bu baglamda ele alinmaya g¢alisilmistir.
Deyimlere de dikkat ederken kavramlarin bu amaca hizmet etmesine Oncelik
verildi. Yine ilk hafta Aspor incelemesine baktigimizda haber kahramanlarinin
haber metinlerine gore cok daha fazla sayida saldirgan, catismaci deyimler
kullandigin1  gérebiliriz. Iddia etmek kavrammim “iddiali olma” motivasyonu
disinda haberlerde demeg¢ veren kahramanlarin asil anlami disinda karsi tarafi baski
altina alma niyetleri oldugu anlagilmaktadir. Ciinkii nefes aldirmamak, baski altina
almak veya anlagsmazlik ¢ikarmak kavramlarinin da aym ciimlede kullanildigina

rastlanmistir. Buna karsin haber metinlerinin Aspor ilk hafta incelemesinde
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kahramanlara gore neredeyse %50 oraninda daha az bu kavramlara yer verdikleri

gortlmektedir.

2.2.1.2.2.Hafta
Sekil 8:ASPOR kanah militarist kavram dagilim

Militarist
12

10

¢ & N & G PO BRSPS
RS & &K \Vx\ P B & & & & 5"‘& Ql'\’& A‘)Q((\ b@be &
- S .0 ) & RN N
O & & @ 9 EER R
Q_’b

Ikinci hafta haber incelemelerinde bir &nceki haftaya nazaran dilin biraz daha
yumusadigini gérmekteyiz. Ancak bunu tamamen saldirgan dilin yok oldugu
sekilde yorumlamak da miimkiin degil tabii ki. Ilk hafta haber incelemesinde
militarist kavramlar arasinda en sik kullanilan “rakibi bogmak” deyimi mevcut
haftada yasanan Trabzonspor kuliip baskan1 Ibrahim Haciosmanoglu’nun hakemleri
soyunma odasina kilitleme olaymin meydana gelmesi gerekce olarak gosterilebilir.
Ikinci hafta Aspor haberlerinde ise “hedef” kavrami ile Trabzonspor baskani
Ibrahim Haciosmanoglu’nun hakemleri mag¢ sonrasinda soyunma odasina
kilitlemesi olayinin dncesi ve sonrasinda hem Haciosmanoglu’nun agiklamalarinin
icerigi hem de diger kuliip baskanlar1 tarafindan “dogal hedef” olarak
gormelerinden kaynaklandigi zorlama bir yorum olmayacaktir. Yine kuliip
baskanlar1 basta olmak tizere “hedef, cephe, zafer” gibi kavramlarin kullanimi haber

metinlerinde neredeyse hi¢ kullanilmamais ya da alint1 olarak verilmistir.
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Sekil 9: ASPOR kanali spor kavram dagilimi

S| £ 5 5 T |E | & c
g < 5 5 3 |8 |& £
& 3 £ £ E |E | = S
Y| < g g g | | <
Yenmek/Maglup 9| 25,71% 9| 25,7 | haber 15 | (haber) | 15
Etmek 1%
Biyuk Kulip/ En 2| 571% 0| 0,00 | kavram [ 35| Kavram | 35
Buylk %
Iddia Etmek 41 11,43% 2| 5,71 | kavram/ | 2, | kavram/ | 2,
% | haber 33 | haber 33
Edebi Dostluk/ 1| 2,86% 3| 8,57
Ezeli Rakip %
Sahay1 Dar Etmek 0 0,00% 0| 0,00
%
S| Rakip 14 | 40,00% 15| 428
3 6%
Berabere 3 8,57% 41 114
Kalma/Yenisememe 3%
Sahaya Strmek 2 571% 1] 2,86
%
Performans 0| 0,00% 1| 2,86
%
Sampiyon Olmak 0| 0,00% 0 0,00
%
Futbolcu/ Sporcu 0| 0,00% 0| 0,00
%

Spor kavramlarinda dikkati c¢eken bir bagka kullanim “rakip” sozcligiiniin
yogunlugu olarak yorumlanabilir. Ancak bu kullanim haber kahramanlarindan
ziyade haber metinlerinde kullanilmasi basin mensuplarinin da  spora
yaklasimlarinin rekabet ve rakip olgular1 iizerinden kodlandigi gercegini ortaya
koymaktadir. Yine mevcut hafta da dahil olmak tizere diger haftalarda da haber
metinlerinin  zaman zaman ‘“yenmek/maglup etmek” kavramlarini haber
kahramanlarindan fazla veya esit oranda kullanmasi beklenen/arzu edilen tstlnlik
kurma hayalinin yansimasi olabilir. Fenerbahge-Galatasaray derbisine denk gelen
bu hafta icerisinde spor kavramlarindan daha once de {iizerinde durdugumuz

berabere kalma terimi yerine ‘“yenisememe” sOzciligiiniin kullanimi haber
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metinlerinde kahramanlara nazaran daha sik kullanilmigtir. Mutlak bir galibiyet ve

iistiin gelme motivasyonu ile yazilmaya calisilan haber metinleri yenisememenin

berabere kalmaktan daha st bir dil oldugunu ortaya koymaktadir.

Sekil 10:ASPOR kanali ekonomi kavram dagilim

v— © c — =
3| § R £ £
g 3 S| £ E| E k= =
N4 £l § =S 5
Sahip Olma 2| 0,11764 | O 0 [ n(haber) | 15 | n(haber) | 15
7059
Para 1] 0,05882( 0 0 | (kavram) | 17 | (kavram) | 11
3529
Mal/Eleman 0 0l O 0 | kavram/ 1, | kavram/ 0,
haber 13 | haber 73
Maliyet 4| 0,23529 | 6
4118 0,54545
4545
E Alacak/Verecek 1| 0,05882 | 1| 0,0909090
S 3529 91
L Sponsor 2| 011764 | O 0
7059
Transfer/ 5( 0,29411 | 3| 0,2727272
Transfer Teklifi 7647 73
Antlagsma 0 0] 1| 0,0009090
91
Tasarruf 2| 0,11764 | O 0
7059
Satmak/ Almak 0 010 0
Yaptirim 0 0f O 0

Ekonomi kavramlarinin spor haberlerinde kullaniminin sikligi genellikle kuliip
baskanlarinin agiklama yaptiklart donemlere denk gelmesi sasirtict olmamuistir.
Ancak haber metinlerinde ekonomi terimlerinin sik kullanimi1 —bazi donemlerde
haber kahramanina gore daha fazla rastlanmakta- sporun (futbolun) ekonomiden
bagimsiz diisiiniilmedigi ve kullanilan kavramlarin da sporculart metalastirma alt
anlamu ile yapilandirildig: goriilmektedir. Ozellikle “maliyet” kavraminin kullanimi

kuliip baskanlar1 —incelemeye konu olan haftada Fenerbahge baskan1 Aziz
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Yildirim’in kullanimlarina rastlanmistir- ile habercileri tarafindan sik kullanilmasi

sermaye-spor-medya dilinin ortaklastigini da gozler oniine sermektedir.

Aspor ikinci hafta haber incelemelerinde beklenildigi iizere argo kavramlara
rastlanmamistir. Haber metinleri disinda haber kahramanlarmin da argo

kullanmamalar1 olumlu bir sonug olarak degerlendirilebilir.

Sekil 11:ASPOR kanali deyim kavram dagilim

= <
5| € 5| g =S s =
o © c| © Bl © < =
gl 3 = 5§ El £ £ =
X| = 32 < g = V;
ol 8
Ciddi/Zorlu Sinav 41 0,2105| 2| 0,2857 | n(haber | 15 | n(haber | 15
Vermek 26316 14286 | ) )
Iddia Etmek 6| 0,3157 | 2| 0,2857 | (kavra |19 | (kavra 7
89474 14286 | m) m)
Kriz/Belirsizlik/Anlag | 3| 0,578 | 1| 0,1428 | kavram | 1, [ kavram | O,
mazlik Yaratmak 94737 57143 | /naber | 27 | /haber | 47
Nefes Aldirmamak 21 01052 | 0 0
e 63158
2y Baski Altina Almak 41 0,2105| 2| 0,2857
Q 26316 14286
Kotulik Yapmak 0 0]0 0
Kizdirmak/ Kiiplere 0 010 0
Bindirmek
Gug Gostermek 0 0]0 0
Gozden Cikarmak 0 010 0
Yangin Yerine 0 010 0
Cevirmek

Kullanilan deyimlerin dagilimi genel olarak dengeli goriinse de haftalar arasinda
cok biiylik farkliliklar géze carpmamaktadir. Ancak kriz/anlagsmazlik yaratmak
deyiminin hemen her hafta icin hem haber kahramani1 hem de gazeteciler tarafindan

kullanilmas1 dikkati ¢eken baska bir noktadir.




2.2.1.3.3.Hafta

Sekil 12: ASPOR kanali militarist kavram dagilimi
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Kavram Hafta 3
Kahrama Metin Kahraman Metin
= N
E | . 10 10
[¢0] @ @ ~—~ [y —~~ —~
N4 el € S| 5 b} b}
S| © © 9 9
sls |E|s £ £
2| =2 c | X = =
Asker 0(000% | O 0,00% | n(kavram) 22 | n(kavram) 9
Ordu 0[10,00% | O kavram/ 2,2 | kavram/ 0,9
0,00% || haber 0 | haber 0
Saldin 00,000 O 0,00%
Yok Etmek 0]000%]| O 0,00%
Cephe 0]000%| O 0,00%
Hirs / Azim 11385% | 0 0,00%
Savas 1(385% | 0 0,00%
Zafer 0]000%]| O 0,00%
B Hedef 7| 26,92 3 60,00%
3 %
g Rakibi 0]000%w| O 0,00%
bogmak
Pes Etmek 1]1385%]| 0 0,00%
Devirmek 0]000%w| O 0,00%
Strateji 21769% | O 0,00%
Hiicum 5] 19,23 | 2 40,00%
%
Savunma 11385% | 1 20,00%
Miuicadele 41 1538 2 40,00%
%
Direnmek 00,00% | 1 20,00%

Inceleme altina aldigimiz son haftada Fenerbahce baskam Aziz Yildirim’in

Fenerbah¢e’nin Gaziantepspor’a kaybettigi karsilasma sonrasinda hakemler basta

olmak {lizere Galatasaray ve diger kuliipler hakkinda sarf ettigi sert sozler militarist

kavram kullanimini oldukg¢a artirmis ve diger kavram basliklarinin da yogunlagsmasi

sonucunu dogurmustur. Ozellikle basta hedef olmak iizere hiicum miicadele gibi

kavramlarin benzer siklikta kullanilmasi durumu anlamak ic¢in yeterli sebepler




74

sunmaktadir. Haber kahramanlarinin militarist kavram kullanimi incelenen hafta

icinde haber metinlerinin iki katindan fazla oldugu gozlenmistir.

Sekil 13: ASPOR kanali spor kavram dagilim

= = :%: & = <=
S| s €| E S| £ =
Q > © = = e © L
S| 3 S| 5 S|z £ =
Y4 § ~ < = 5]
4
Yenmek/Maglup Etmek 7 19,44 24,00 n(haber) 10 n(haber) 10
% %
Biyilik Kulip/ En Biiyiik 3 1833% | 1 | 4,00% (kavram) 36 (kavram) 25
Iddia Etmek 9 | 2500 | 1 [ 4,00% kavram/ 3,6 kavram/ 2,5
% haber 0 haber 0
Edebi Dostluk/ Ezeli Rakip | 1 2,78% 4,00%
Sahay1 Dar Etmek 1 |278% | 0 [ 0,00%
5 Rakip 6 16,67 24,00
= % %
Berabere 0 | 0,000 | 1 | 4,00%
Kalma/Yenisememe
Sahaya Surmek 0,00% 0,00%
Performans 13,89 24,00
% %
Sampiyon Olmak 0,00% 4,00%
Futbolcu/ Sporcu 11,11 | 2 | 8,00%
%

3. haftanin inceleme kapsamina alinan Aspor kanalina ait haberlerde bir 6nceki

tabloda bahsettigimiz Fenerbahce baskani Aziz Yildirim’in militarist kavram

kullanimina paralel seyirde izleyen spor kavram kullanimi gdzlenmistir. Ozellikle

iddia etmek ve maglup etmek kavramlarinin birlikte kullanimi rakipler karsisinda

konumlanan yerin hangi sOyleme ait oldugu rahat¢a goriilebilir. Nitekim rakip

kavrami da bu hafta adi gecen haber kahramani tarafindan ilk defa bu kadar sik

Sekil 14: ASPOR kanali spor kavram dagilimi

kullanilmistir.

10

5

g -
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Spor
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Yine bu hafta inceleme altina alinan haberlerde herhangi bir argo sozciige
rastlanmamis ayrica deyimlerin kullaniminda da bir onceki haftayla net bir

benzerlik gostermistir.

2.2.1.4 ASPOR Tiim Haftalar Toplam Kavram Kullanim

Sekil 15: ASPOR Tiim Haftalar Toplam Kavram Kullanimi

Kategoriler

Militarist

n(haber) n(haber)
n(kavram) 68 | n(kavram) 23
kavram/haber 1,70 | kavram/haber 0,58

0

w
=

n(haber) 40 | n(haber) 40
n(kavram) 117 | n(kavram) 100
kavram/haber 2,93 | kavram/haber 2,50

Ekonomi

n(haber) n(haber) 40
n(kavram) 39 | n(kavram) 32
kavram/haber 0,98 | kavram/haber 0,80

|

n(haber) n(haber) 40

n(kavram) 4 | n(kavram) 0

kavram/haber 0,10 | kavram/haber 0,00
Deyim

n(haber) n(haber)
n(kavram) 61 | n(kavram) 23
kavram/haber 1,53 | kavram/haber 0,58
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Sekil 15°te goriildiigii tizere ASPOR kanalinin incelenen 3 hafta igerisinde haber
kahramanlarinin militarist kavram kullanimi haber metinlerine gore yaklasik 3 kat
fazladir. Yine argo kavramlarin haber kahramanlar tarafindan 4 kez kullanilldig:

goriiliirken, haber metinlerinde hi¢ yer verilmemis olmasi da dikkat c¢ekicidir.

2.2.2.NTV SPOR

Yapilan 3 haftalik haber incelemelerinde sirasiyla ASPOR, NTVSPOR ve
TRTSPOR’un kullandiklar1 kavramlarin ayni sirada kademeli olarak artis gosterdigi
tespit edilmistir. Ayni hafta karsilastirmasi dahil olmak tizere NTVSPOR’un
ASPOR’dan TRTSPOR’un da her ikisinden daha fazla ¢atismaci kavramlara yer
verdigi goriilmiistiir. (bkz. Grafik 43)

NTVSPOR ilk hafta haber incelemesinde militarist kavramlarin ¢ok daha fazla
oldugu goriilmektedir. Diger iki spor kanalina gore kavram kullanim artisi

kolaylikla gozlemlenmektedir.

2.2.2.1.1.Hafta
Sekil 16: NTVSPOR kanali militarist kavram dagilim

Kavram Hafta 1
Kahraman Metin Kahraman Metin
% R - 20 20
g % § = | = = =
= X |8 = =
Asker 0 0,00% 0| 0,000 | n(kavram) 64 | n(kavram) 16
Ordu 0 0,00% 0| 0,00% | kavram/haber | 3,20 | kavram/ haber | 0,80
Saldir1 1 1,56% 0 0,00%
Yok Etmek 0 0,00% 0 0,00%
Cephe 0| 0,00% 0| 0,00%
Hirs / Azim 7 | 10,94% 0 0,00%
- Savas 0 0,00% 0 0,00%
S | zafer 5| 781% | 1| 6.25%
g Hedef 9 | 14,06% 3 | 18,75%
Rakibi bogmak 1 1,56% 0 0,00%
Pest Etmek 1 1,56% 0 0,00%
Devirmek 0 0,00% 0 0,00%
Strateji 6| 938% 0| 0,00%
Hicum 6 9,38% 3| 18,75%
Savunma 2 3,13% 2 | 12,50%
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Miicadele 25 | 39,06% 7 | 43,75%
Direnmek 1 1,56% 0 0,00%

Kavramlarin incelenen TV spor kanallar1 arasindaki kullanim sayisi farkliligina

sonraki sayfalarda yer verilmistir.

Ayni haftanin militarist kavram incelemesinde NTVSPOR’un genel kavram
sayisindaki artisin nedenleri arasinda haberlerin uzun tutulmasi, gériintii-ses’in sire
fazlalig1 olarak tespit edilmistir. Kanallar arasindaki farkliligin cesitli nedenleri
olabilecegi gibi, perfore siiresi ve kurgu asamasinda editoriin haber gerceveleme ile
haber kahramaninin siiresini segmesi bunlar arasinda gosterilebilir. Bunlarin kasith
yapilip yapilmadig: ile ilgili kesin bir yorumda bulunmak miimkiin olmasa da

tahmin yliiriitmek de olasilik dahilindedir.

Ozellikle miicadele, hirs ve hedef kavramlarinin NTVSPOR ilk hafta haberlerinde
stk kullanilmast ASPOR’a nazaran daha fazla uzun haber siiresi kullandiklarini
ortaya ¢ikarmaktadir. Bunun bagka bir yonii de uzun goriintiilerde haber
kahramanlarinin  kullandiklar1 kavramlarin net sekilde ortaya c¢ikmasi ve
ongordigiimiiz ¢atismact dilin hangi odak tarafindan baskin olarak kullanildiginm

kanitlamasidir.

Sekil 17: NTVSPOR kanali spor kavram dagilim

= =
5| e g |2l |¢& c
(@] o < © = <) e}
2|3 E|£ |ElE | £ 5
¢| ¥ gle =7 € >
| X
Yenmek/Maglup 71 909 9] 15,79 | n(haber) 20 | n(haber) 20
Etmek % %
Buyuk Kulip/ En 41 519 0| 0,00 | n(kavram) [ 77 | n(kavram) [ 57
Biyiik % %
_ | 1ddia Etmek 2| 260 1| 1,75 | kavram/ 3,8 | kavram/ 2,8
S % % | haber 5 | haber 5
“ I"Edebi Dostluk/ Ezeli | 3| 3,90 0| 0,00
Rakip % %
Sahay1 Dar Etmek 0f 0,00 0| 0,00
% %
Rakip 231,17 | 2 36,84
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4 %] 1 %

Berabere 3| 390 3| 5,26
Kalma/Yenisememe % %
Sahaya Stirmek 4( 519( 0] 0,00
% %

Performans 111299 | 6| 10,53
0 % %

Sampiyon Olmak 91169 4| 7,02
% %

Futbolcu/ Sporcu 111429 1] 2281
1 % | 3 %

Futbol haberlerinde belki de futbolun veya sporun dogasi geregi bazi terimlerin

yerlesmis oldugu kabul edilebilir. Yukaridaki tabloda bu terimlerden “performans,

rakip, sampiyon olmak, biiyiilk/en biylik kullip” rekabetin hangi noktalarda

basladig1, kuliip tiyeleri i¢cin ne ifade ettigi ve bunun haberlere nasil yansidig

goriilmektedir. Ozellikle ad1 gegen kavramlarin haber kahramanlari tarafindan daha

fazla kullanilmas1 —ki bunun derbi 6ncesindeki kullanimiyla gerilimin asama agama

arttigini da soOyleyebiliriz- tek basina ¢ok anlami olmasa da sik ve birlikte

kullanilmastyla ¢atismay1 artirici bir unsur oldugu goriilmektedir. Nitekim buna

derbi 6ncesinde Fenerbah¢e Bagkan1 Aziz Yildirim’in “mutlaka kazanacagiz. Kimse

baska bir beklenti i¢inde olmasin. Fenerbahge bu iilkenin en biyuk kultbtdur.”

Seklindeki aciklamasi 6rnek olarak da gosterilebilir.

Sekil 18: NTVSPOR kanali ekonomi kavram dagilim

= =
5| E S| g T g s =
g 3 £l £ gl g z g
| ¥ g g |Es |& >
ol X
Sahip Olma 6| 027272 | 0 0 | n(haber) 20 | n(haber) 20
7273
Para 0 0l O 0 [ (kavram) | 22 | n(kavram 7
- )
g Mal/Eleman 4| 0,18181 | 0O 0 | kavram/ 1, | kavram/ 0,
I 8182 haber 10 | haber 35
W Maliyet 2| 0,00090( 2| 0,28571
9091 4286
Alacak/Verecek 0 0] 0 0
Sponsor 1] 0,04545| 2| 0,28571
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4545 4286

Transger/ 2| 0,00090| 1| 0,14285

Transfer Teklifi 9091 7143

Antlagma 0 0| 1| 0,14285

7143

Tasarruf 3| 0,13636 ( 1| 0,14285

3636 7143

Satmak/ Almak 2| 0,00090 ( 0O 0
9091

Yaptirim 21 0,09090| 0O 0
9091

Spor kavramlarina paralel olarak NTVSPOR’da inceledigimiz haberlerde goze
carpan bagka bir nokta spor kavramlarinda kullanilan “futbolcu, performans”
kavramlarinin yaninda ‘“sahip olma, maliyet, mal/eleman” kavramlarmin da
kullanilmasidir. Her iki kavram grubunun da birbirlerini destekler ve besler agirlikta
oldugunu séyleyebiliriz. Yine aymi agiklamalar iginde “satmak, almak, yaptirim”
kavramlarinin haber kahramani tarafindan kullanilmasi da bir 6nceki kavramlar iter

nitelikte oldugu goriilmektedir. Bunlarin haber metinlerinde kullanilmamasi da yine

ongordlen bir sonugtur.

Sekil 19: NTVSPOR kanali argo kavram dagilimi

=18 |-|= |s
S| E E |8 |53 £ s
g3 £ |5 |E|E £ 2
$ | ¥ s € |23 5 =
z |8
Serefsizler 0 0 0 | #DIV/0! | n(haber) 20 | n(haber) 20
Namert 0 0 0 | #DIV/O! | n(kavram) 8 | n(kavram) 0
Kopekler 0 0 0 | #DIV/0! | kavram/ haber | 0,40 | kavram/ haber | 0,00
o | Haddini Bilmek 310,375 0 | #DIV/0!
(=]
< | Hesabini Vermek 51 0,625 0 | #DIV/0!
Kepazelik 0 0 0 | #DIV/0!
Utanmazlik 0 0 0 | #DIV/0!
Sahtekarlik 0 0 0 | #DIV/0!

Sadece TV haberlerinde degil gazete haberlerinde de kullaniimasini
beklemedigimiz argo kavramlara inceledigimiz higbir kanalin haber metninde

rastlamadik. Haber kahramanlar1 tarafindan kullanilabilecegini tahmin etsek de belli
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bir yogunlugun iizerine ¢ikacagini dngdrmemistik. Derbi haftasina denk gelen bu

ilk hafta haber incelemesinde haber kahramanlarinin & kez bu tarz kavramlara

basvurduklar1 goriilmektedir. Haber metinlerinde rastlanmasa da goriintii-ses olarak

bu anlarin haberlerde yer bulmasi da ayrica dikkat edilmesi gereken bir noktadir.

Sekil 20: NTVSPOR kanali deyim kavram dagilimi

gl € g g alg g
2l ® =l = gl £ < s
V| X Sl < =R N
~ =
Ciddi/Zorlu Sinav 6| 0,1666 | 7| 0,1891 | n(haber | 20 [ n(haber | 20
Vermek 66667 89189 | ) )
[ddia Etmek 6| 0,1666 | 2| 0,6216 Kavram 36 Kavram 37
66667 | 3| 21622
Kriz/Belirsizlik/Anlas | 2 | 0,0555 | 1 | 0,0270 | kavram | 1, [ kavram | 1,
mazlik Yaratmak 55556 27027 | /haber | 80 | /haber | 85
Nefes Aldirmamak 2| 0,0655( 0 0
55556
E| Baski Altna Almak | 9| 0,25[ 4| 0,1081
>
3 08108
Kotulik Yapmak 0 0]0 0
Kizdirmak/ Kiiplere 0 010 0
Bindirmek
Gug Gostermek 9 025] 0 0
GoOzden Cikarmak 21| 0,0555| 1| 0,0270
55556 27027
Yangin Yerine 0 0O 1] 0,0270
Cevirmek 27027

Tiim kavram ana bagliklarmin birbirini destekleyen bir dogrultuda ilerledigini

gordiik. Deyim ana baghig altinda da “baski altina almak, giic gostermek, nefes

aldirmamak™ gibi kavramlarin bir 6nceki kavram basliklarina tekrar bakildiginda

haber kahramanlarinin hangi amacla demec¢ verdigi goriilecektir. Catisma ve

gerilimi artirma niyetiyle yapilmis agiklamalar olarak yorumlayamasak da dogal

sonug olarak bunlar1 dogurdugunu belirtebiliriz.
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2.2.2.2.2. hafta
Sekil 21: NTVSPOR kanal militarist kavram dagilimi

Kavram Hafta 2
Kahraman Metin Kahraman Metin
5 | = 12 12
4 s | © = | E = =
|5 2| B 3 3
sl |Ele |&g g
| X Tl X = =
Asker 1| 156% | 0| 0,00 | (kavram) 41 | n/kavram 4
%
Ordu 0] 0,0006| O 0,00 | kavram/ 3,4 | kavram/ 0,3
% | haber 2 | haber 3
Saldir1 0| 0,0006| O 0,00
%
Yok Etmek 0 00006| 1| 6,25
%
Cephe 0| 0,00 O 0,00
%
Hirs / Azim 1| 156% | 0| 0,00
%
Savas 1] 156% | 0] 0,00
%
Zafer 0f 0,0006| 0] 0,00
= %
& | Hedef 7| 1094 1| 6,25
= % %
2 ["Rakibi 0] 0,00% | 0| 0,00
bogmak %
Pest Etmek 0| 0,00%( O 0,00
%
Devirmek 0| 0,000 O 0,00
%
Strateji 0| 0,00 O 0,00
%
Hucum 1] 17,19 1| 6,25
% %
Savunma 41 6,25% | O 0,00
%
Micadele 16| 2500 1| 6,25
% %
Direnmek 0| 0,000 O 0,00
%

Ikinci hafta haber kavramlarini incelerken yine NTVSPOR un ilk haftada oldugu

gibi daha fazla gorinti-ses kullandigi ve bunun da haber kahramaninin kavram
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kullanim sayisini artirdigini gérmekteyiz. Haber metinlerinin daha kisa tutuldugu

NTVSPOR’da bu hafta Trabzonspor eski Baskani Ibrahim Haciosmanoglu’nun

takimmin Gaziantepspor ile 2-2 berabere kaldigi karsilasmanin ardindan kendi

iddiastyla “hakemlerin giivenligi i¢in” soyunma odasina kilitledigi ve ardina yaptig

aciklamalara yer verilmistir. Oldukca uzun verilen demegte tabloda da goriildiigi

lizere “Miicadele, Hiicum, Hedef, Asker, Savas” gibi kavramlar neredeyse haber

metinlerinde hi¢ yer alamayacak sekilde Haciosmanoglu tarafindan kullanilmistir.

Haber kahramami tarafindan yogunlukla kullanimi gbze carpan bu kavramlarin

haberin siiresi ile ilintili olduguna genel karsilagtirma da daha fazla deginilecektir.

Sekil 22: NTVSPOR kanali spor kavram dagilimi

=| g c
5| E E|lE |E|E |&g c
¢| ¥ glg |=|F |¢& >
c| 8
Yenmek/Maglup Etmek 8| 15,38 | 8| 26,67 | n(haber) 12 | n(haber) 12
% %
Biyuk Kulup/ En Buylik | 2 385] 0 0,00 | n(kavram) 52 | n(kavram) 30
% %
Iddia Etmek 2 385 0 0,00 | kavram/ 4,3 | kavram/ 2,5
% % | haber 3 | haber 0
Edebi Dostluk/ Ezeli 1 192 1 3,33
Rakip % %
Sahay1 Dar Etmek 0 0,00]| O 0,00
% %
& | Rakip 13| 25,00 | 13| 43,33
) % %
Berabere 7] 13,46 | 2 6,67
Kalma/Y enisememe % %
Sahaya Sirmek 2 38| 1 3,33
% %
Performans 4 769 O 0,00
% %
Sampiyon Olmak 5 9,62 2 6,67
% %
Futbolcu/ Sporcu 8] 15,38 | 3| 10,00
% %

Spor kavramlarinda dikkati ¢eken nokta kavramlarin diger hafta ve kavramlara gore

haber kahramanlari

ve haber metinleri

tarafindan birbirine yakin

sayida
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kullanilmasidir. Genellikle yerlesmis bir spor haber dili olarak bu durumu

yorumlamak daha dogru olacaktir. Ornegin “rakip” sozciigiiniin iistteki tabloda

oldugu gibi hem haber kahraman1i hem de haber metni tarafindan 13 defa

kullanilmast bunu kanitlar niteliktedir. Yine diger haftalara gore “yenmek/maglup

etmek” kavrami da iki grup tarafindan da esit sayida kullanilmistir. Diger kavramlar

arasinda da biiyiik bir farktan s6z etmek miimkiin goriinmemektedir. “sampiyon

olmak” haber kahramani tarafindan 5 defa kullanilirken haber metninde 2 defa yer

verilmistir. Sadece “performans” kavrami haber kahramani tarafindan 4 kez

kullanilirken haber metninde hi¢ yer verilmemistir.

Sekil 23: NTVSPOR kanali ekonomi kavram dagilim

-—~ C
c 3 E = = S
g g| & 2|8 | & £
s =| c— g = o )
© S| Sl = = >
¥ MES c| X $
| K
Sahip Olma 0 0| O] #DIV | n(haber) 12 | n(haber) 12
/0!
Para 2| 0,666666 | O | #DIV | n(kavram) 3 [ n(kavram) 0
667 /0!
Mal/Eleman 0 0| O] #DIV | kavram/ 0,2 | kavram/ 0,0
/0! | haber 5 | haber 0
Maliyet 0 0| 0| #DIV
/0!
Alacak/Verecek 0 0f 0| #DIV
— /0!
§ Sponsor 0 0 O #DIV
< /0!
W I Transger/ Transfer | 0 o o] #DIV
Teklifi /0!
Antlagma 0 0] 0] #DIV
/0!
Tasarruf 1] 0,333333 0| #DIV
333 /0!
Satmak/ Almak 0 0| 0| #DIV
/0!
Yaptirim 0 0] 0| #DIV
/0!

Genellikle ekonomi kavramlarinin saha i¢i (stad) geriliminin ¢okc¢a konusuldugu
haftalarda daha az kullanildigina rastladik. Mevcut haftada hakemlerin soyunma

odasina kilitlenme olay1 iizerine odakli incelemede ekonomi kavramlarinda haber
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metinlerinde hi¢ rastlanilmadi. “para, tasarruf”’ sodzciiklerinin bagka bir haberde
Fenerbah¢ce baskan1 Aziz Yildirnm tarafindan toplamda 3 defa kullanildig
gorilmektedir. Ayrica ekonomi kavramlarinin en fazla Aziz Yildirim tarafindan

kullanildig1 sonucuna da ulasilmistir.

Ikinci hafta NTVSPOR incelemesinde haber kahramani1 veya haber metninde argo
kavramlara rastlanmamistir. Bu hafta daha once de sik¢a bahsi gegen gerilimin
sebebi olan olaydan sonra hi¢ argo sdze rastlanmamasi da deginilmesi gereken bir
noktadir. Elde edilen bagka bir sonu¢ da gerilimin militarist kavram kullanimiyla

dogru orantili sekilde arttigidir.

Sekil 24: NTVSPOR kanali deyim kavram dagilimi

= = = MYV =
[3+] <
I ¢ §; §; E| E s =
Ciddi/Zorlu Sinav 1{0,03448 | 2 | 0,08333 | n(haber) | 12 | n(haber) | 12
Vermek 2759 3333
Iddia Etmek 8 0,27586 | 2| 0,83333 | kavram | 29 | kavram | 24
2069 | O 3333
Kriz/Belirsizlik/Anlasm | 2 | 0,06896 | 1 [ 0,04166 | kavram/ | 2, | kavram/ | 2,
azlik Yaratmak 5517 6667 | haber 42 | haber 00
Nefes Aldirmamak 11 0,03448 | O 0
2759
E Baski Altina Almak 6 0,20689 | 1| 0,04166
Z 6552 6667
Kotulik Yapmak 0 00 0
Kizdirmak/ Kiiplere 0 0O 0
Bindirmek
Gug Gostermek 110,37931 | O 0
1 0345
Go6zden Cikarmak 0 0|10 0
Yangin Yerine 0 00 0
Cevirmek

Deyimlerde dikkat ettigimiz bir nokta ise “iddia etmek™ kavrami oldu. Haber
kahramanlar1 ile habercilerin kullandigi iddia etmek kavrami birbirinden farkli

anlamlar i¢ermektedir. Haber kahramanlarinin kullandiklart “iddia etmek™ deyimi
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hem clmle igindeki anlamiyla hem tavirlariyla “iddiali olmak” anlami
barindirmaktadir. Diger taraftan haber metinlerinde kullanilan deyim ise haber
kahramaninin “iddia etti” seklinde, bir anlamiyla aktarma yiiklemi olarak
kullanilmistir.  Ozetle diger kavramlar gibi catismaci bir anlam yiiklenerek

kullanilmadig1 goriilmiistiir.

2.2.2.3.3.hafta
Sekil 25: NTVSPOR kanal militarist kavram dagilimi

Kavram Hafta 3
Kahraman Metin Kahraman Metin
b . 12 12
g g| g _
X s | 8 = | £ = =
=F| -5 AR 8 8
S|E |E|E |& £
| X | X k=4 =4
Asker 1] 156% | O 0,00% | n(kavram) 35 | n(kavram) 4
Ordu 0| 0,0006( O 0,00% | kavram/ 2,9 | kavram/ 0,3
haber 2 | haber 3
Saldir1 0 0,0006| O 0,00%
Yok Etmek 0 0,0006| O 0,00%
Cephe 0 0,0006| O 0,00%
Hirs / Azim 0Of 0,006 O] 0,00%
Savas 0 0,0006| O 0,00%
+ | Zafer 0 0,0006| O 0,00%
S | Hedef 5| 781% | 0| 0,00%
= | Rakibi 0] 0,000 | 0| 0,00%
= bogmak
Pest Etmek 0| 0,000 O 0,00%
Devirmek 0 0,0006| O 0,00%
Strateji 2| 313% | 0| 0,00%
Hiicum 5(781% | 0| 0,00%
Savunma 41 6,25% | 0| 0,00%
Micadele 18| 28,13 | 4| 25,00
% %
Direnmek 0| 0,0000| 0| 0,00%

Bu c¢alismada oOngoriildiigii sekliyle catisma, nefret ve saldirganlik olusturacak
kavramlarin haber kahramanlari tarafindan daha sik kullanildigin1 kanitlar nitelikte

NTVSPOR 3.hafta haber incelemesinde militarist kavramlarin habere konu olan
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sahislar tarafindan haber metnine gore neredeyse 9 kat daha fazla kullanildig:
goriilmektedir. Ozellikle “miicadele ve hedef” kavramlarinin belirgin sekilde haber
kahramanlar1 tarafindan c¢ok sik kullanildigi, aksine haber metninde hi¢ yer
verilmedigi  goOriilmiistiir. ~ Militarist ~ kavramlara  haber  kahramanlarinin

aciklamalarinda 35 defa rastlanirken, haber metinlerinde yalnizca 4 defa

rastlanmistir.
Sekil 26: NTVSPOR kanali spor kavram dagilimi
g elE |E| £ £ =
- S _ | ® J<B) < +—
3 £l E|l & £ S
\~ Sl |2 8 5
=B
Yenmek/Maglup 51 10,20 [ 5| 16,67 | n(haber) 12 | n(haber) 12
Etmek % %
Buyuk Kullp/ En 31 612 1| 3,33 n(kavram) [ 49 [ n(kavram) | 30
Blyuk % %
Iddia Etmek 1| 204 1| 3,33 | kavram/ 4,0 | kavram/ 2,5
% % | haber 8 | haber 0
Edebi Dostluk/ Ezeli 0| 000 0| 0,00
Rakip % %
Sahay1 Dar Etmek 1| 204 0| 0,00
% %
S | Rakip 1|2449| 8] 26,67
7] 2| % %
Berabere 2| 408 4] 13,33
Kalma/Yenisememe % %
Sahaya Siirmek 0Ol o000 Of 0,00
% %
Performans 6| 1224 | 4| 13,33
% %
Sampiyon Olmak 816,33 | 3| 10,00
% %
Futbolcu/ Sporcu 112245| 4] 13,33
1 % %

Spor kavramlariin 3.hafta NTVSPOR incelemesinde dikkati ¢eken ilk noktanin
kavram kullanim sayisinin onceki haftalara gore haber kahramani ve haber metni
farkinin gorece az olmasidir. Toplamda haber kahramanlari tarafindan 49 kez spor
kavrami kullanilirken haber metinlerinde de 30 defa yer verilmistir. Neredeyse 3/5

oraninda haber metninde spor kavramina yer verilmistir. Birbirine en yakin oranda
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kullanilan kavramlar arasinda da “performans, rakip,yenmek/maglup etmek”
gelmektedir. Haber kahramanlar1 tarafindan 11 kez kullanilan futbolcu/sporcu
kavrammin adi gegen kavramlarla birlikte kullanildig1 distiniiliince daha farkl
yorumlanabilecegi goriilecektir. Sporcu iizerindeki baskinin “performans ve mutlak
galibiyet” motivasyonu iizerinden kurgulandigi ve bunun da dogal bir gerginlik
yarattig1 goriilebilir. Nitekim haberlerde haber kahramanlarinin karsilagsma oncesi

ve sonralarinda yaptiklar1 agiklamalar ve kullandiklar1 kavramlarin yerleri oldukca

dikkat cekicidir.

Sekil 27: NTVSPOR kanali ekonomi kavram dagilim

= =
5| £ 5| g g g = g
2 = c| S | @ < =
5| 3 £ |5 E| £ < s
x| x S = | 8 ¥
ol X
Sahip Olma 0 0O 0 [ n(haber) 12 | n(haber) 12
Para 2| 0,18181 0 [ (kavram) | 11 | (kavram) 3
8182
Mal/Eleman 0 O 0 | kavram/ 0, | kavram/ 0,
haber 92 | haber 25
Maliyet 1| 0,00090| 2| 0,66666
9091 6667
.— | Alacak/Verecek 0 0 O 0
§ Sponsor 0 0O 0
£ | Transger/ 2| 018181 | 0 0
W Transfer Teklifi 8182
Antlagsma 1( 0,00090| O 0
9091
Tasarruf 3| 0,27272| 1| 0,33333
7273 3333
Satmak/ Almak 0 0] 0 0
Yaptirim 2( 018181 | 0O 0
8182

Tablodaki ekonomi kavramlari arasinda haber kahramanlari tarafindan birlikte
kullanilmis “para, maliyet, tasarruf ve yaptirim” kavramlarinin finansal bir baski
unsuru olarak kullanildig1 yapilan agiklamalardan da anlagilabilmektedir. Nitekim
baz1 futbolcularin finansal sorunlar sebebiyle kuliiplerinden ayrildiklari, bunun da
goriilmektedir. Haber

yaptirnmin baska bir sonucu olarak ortaya c¢iktigi
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kahramanlar1 tarafindan bu hafta igerisinde ekonomi kavramlari 11 defa
kullanilirken haber metinlerinde sadece 3 defa yer verilmistir. Ekonomi
kavramlarinin ¢atisma, saldir1 ve nefrete sebep olduklarina kullanildiklar1 yere gore
ve sonuglarina degerlendirmek gerekmektedir. Giinliik hayatta bile ekonominin ne

sonuglar dogurdugu diisiiniiliince bu verilerin 6nemi biraz daha artmaktadir.

Sekil 28: NTVSPOR kanali argo kavram dagilimi

= g1l € o~ &
S| & s| S| 5|5 £ =
Q S = < ol @ = [<3)
S|& Sl <4 E|E 5 =
X | X HEEREE ¥
Serefsizler 0 0| O #DIV/ | n(haber) 12 | n(haber) 12
0!
Namert 0 0 O #DIV/ | n(kavram) 5 | n(kavram) 0
0!
Kdpekler 0 0] O #DIV/ | kavram/ 0,42 | kavram/ haber | 0,0
0! haber 0
Haddini 1( 02| 0] #DIV/
S, | Bilmek 0!
< | Hesabm 1] 02| 0 #DIV/
Vermek 0!
Kepazelik 21 04| 0] #DIV/
0!
Utanmazlik 1] 02| 0 #DIV/
0
Sahtekarlik 0 0] 0] #DIV/
0

Argo kavramlara haber metinlerinde rastlanmadigini daha 6nce belirtmistik. Ancak
haber kahramanlar tarafindan da ¢ok sik kullanilmadigini da sdylemek gerek. Bir
onceki hafta incelemesinde gerilimin zirve yaptigi, militarist kavramlarin ¢ok yogun
kullanildig1 giinlerde dahi argoya hem haber kahramanlar1 tarafindan hem de
haberciler tarafindan yer verilmedigini gérmiistiik. Bununla birlikte mevcut hafta
icerisinde Fenerbahge-Gaziantep karsilagmasi sonrast Aziz Yildirnm’mn argo
sOzciiklere yer verdigine rastlandi. Bunlar arasinda “utanmazlik, kepazelik, hesabin1
vermek, haddini bilmek™ kavramlarinin toplamda 5 defa kullanildig1 goriilmiistiir.
Yine haber metinlerinde kavramlar tekrar edilmemis, bunun yerine sadece aktarma

yiiklemleri ile bahsi gecen agiklamalar goriintl-ses olarak sunulmustur.
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Sekil 29: NTVSPOR kanali deyim kavram dagilimi

c 5 5
S e = E =
S © D © D
S = P = =
Y A4
Ciddi/Zorlu Sinav 11003703 0 0 [ n(haber) | 12 | n(haber) | 12
Vermek 7037
Iddia Etmek 910,33333 | 1] 0,64705 | (kavram | 27 | kavram | 17
3333 1 8824 |)
Kriz/Belirsizlik/Anlasm | 1 | 0,03703 | 1 | 0,05882 | kavram/ | 2, [ kavram/ | 1,
azlik Yaratmak 7037 3529 | haber 25 | haber 42
Nefes Aldirmamak 110,03703] 0 0
7037
e | Baski Altina Almak 6 | 0,22222 | 4| 0,23529
q_>)~ 2222 4118
O | Kotulik Yapmak 0 0|0 0
Kizdirmak/ Kiplere 1]0,03703 | 0 0
Bindirmek 7037
Gug Gostermek 6 0,22222 | 0 0
2222
Gozden Cikarmak 0 0] 1| 0,05882
3529
Yangin Yerine 2 (0,07407 | 0O 0
Cevirmek 4074

Ayni haberlerde deyimlerin kullanimi 6zellikle argo kullaniminin yaygin oldugu
haftada paralel bir “catismac1” dile déniismiis durumda. Onceki haftalarda ¢ok sik
kullanilmayan ‘“baski altina almak, kiiplere bindirmek, giic gostermek, yangin
yerine cevirmek” gibi deyimlerin kullanimi hafta i¢inde yasanan yiiksek dozda
gerilimin seviyesini anlatabilmektedir. Argo sozclklerle birlikte deyimlerin de
sertlestigi haftada yine haber kahramanlarinin habercilere gore cok daha fazla
catigma yiikli kavramlar1 kullandiklar1 goriilmektedir. Yine bu hafta haber

kahramanlar1 deyimlere 27 defa haberciler ise 17 defa bagvurmuslardir.




2.2.2.4. NTVSPOR Tiim Haftalar Toplam Kavram Kullanim

Sekil 30: NTVSPOR Tiim Haftalar Toplam Kavram Kullanimi

Kategoriler

Militarist

n(haber) 44 | n(haber) 44
n(kavram) 140 | n(kavram) 24
kavram/haber 3,18 | kavram/haber 0,55

0

w
=

n(haber) 44 | n(haber) 44
n(kavram) 178 | n(kavram) 117
kavram/haber 4,05 | kavram/haber 2,66

Ekonomi

n(haber) 44 | n(haber) 44
n(kavram) 36 | n(kavram) 10
kavram/haber 0,82 | kavram/haber 0,23

Argo

n(haber) 44 | n(haber) 44
n(kavram) 13 | n(kavram) 0
kavram/haber 0,30 | kavram/haber 0,00

Deyim

n(haber) n(haber) 44
n(kavram) 92 | n(kavram) 78
kavram/haber 2,09 | kavram/haber 1,77

Calismada ongoriilen sekilde catigmaci kavramlara haber kahramanlarinin daha
fazla degindiginden hareketle bu tabloda NTVSPOR haberlerinde 6zellikle

militarist kavram kullaniminda haber metinlerine gore yaklasik 7 kat fazla yer
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verildigi goriilmektedir. Ayni1 sekilde diger kategorilerinde benzer dogrultuda sonug

verdigi goz ¢arpmaktadir.

2.2.3.TRTSPOR

2.2.3.1.1.Hafta
Sekil 31: TRTSPOR kanah militarist kavram dagilimi

Kavram Hafta 1
Kahraman Metin Kahraman Metin
5 ~| < 15 | n(haber) 15
5 AR
G £l & ~| =
[+ [ —~
N4 ©| = S| = b}
< | s o | & o
S| | E o
TISS~ | T|X =
Asker 0] 0,006 | O] 0,00% | n(kavram) 40 | n(kavram) 14
Ordu 0| 0,000 ( O 0,00% | kavram/ 2,6 | kavram/ 0,9
haber 7 haber 3
Saldin 0] 0,0006| O 0,00%
Yok Etmek 0] 0,0000| O 0,00%
Cephe 0] 0,0006| O 0,00%
Hirs / Azim 51 1250( 0] 0,00%
%
Savag 0] 0,00%| Of 0,00%
Zafer 41 10,00 1] 7,14%
» %
-2 | Hedef 14| 3500 1] 7,14%
[3+]
= %
S | Rakibi 2| 5,00% | 0| 0,00%
bogmak
Pest Etmek 1] 250% | 0| 0,00%
Devirmek 0] 0,0006| O 0,00%
Strateji 1] 250% | 1| 7,14%
Hicum 41 10,00 5] 3571
% %
Savunma 2| 500% | 3| 21,43
%
Miucadele 6| 1500| 3| 21,43
% %
Direnmek 1] 250% | 0| 0,00%

Oncelikle TRTSPOR kanali ile ilgili olarak haber sayisinin diger iki kanala gore
daha az oldugunu sdylemeliyiz. ASPOR’a gére 6, NTVSPOR’a gore de 8 haber
daha az yapilmistir. Cok biiyiik bir fark gibi goriinmese de icerik olarak bunun daha
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anlamli bir sonu¢ dogurdugunu gérdiik. Ilk hafta militarist kavram incelememizde
en goze ¢arpan kavramin “hedef” oldugunu gorebiliriz. 14 kez hedef s6zciigii haber
kahramanlar tarafindan kullanilmis olsa da haber metinlerinde buna sadece 1 kez
yer verilmistir. Yine “miicadele” kavrami 6 kez haber kahramani tarafindan
kullanilmis ancak metinde 3 kez yer verilmistir. Dikkati ¢ceken bagka bir nokta ise
“hiicum” kavramnin kullanimidir. Bu kavram ilk kez haber kahramanlar: tarafindan
haber metnine gore daha az kullanilmistir. Fark 1 say1 olsa da haber metinlerinde
futbol taktigi olarak belirtilen hiicum s6zciigiinlin hangi derin anlamlar1 barindirdigi
haber kahramanlarinin kullaniminda kendini gdstermistir. Ama genel olarak
TRTSPOR’da miltarist kavramlarin derbi haftasina denk gelen kullanimlarinda
haber kahramanlar1 toplamda 40 militarist sézciik kullanmigken haber metinlerinde

buna karsin 14 defa kullanima rastlanmuistir.

Sekil 32: TRTSPOR kanah spor kavram dagihim

=\ =
= < [1] — —~ c
| & Sl |5|E | E =
2|3 £| £ E|E = 2
2| e |=|® |¢
RS
Yenmek/Maglup Etmek 12 | 19,05 | 13 | 26,00 | n(haber) 15 | n(haber) 15
% %
Buyik Kuliip/ En Buyiik 31 476% | 0] 0,00% [ n(kavram) 63 | n(kavram) 50
Iddia Etmek 4(6,35% | 4| 800% | kavram/ 4.2 | kavram/ 3,3
haber 0 | haber 3
Edebi Dostluk/ Ezeli 11 1,59% 0| 0,00%
Rakip
Sahay1 Dar Etmek 2] 3,17% 0| 0,00%
o | Rakip 21| 33,33 17| 34,00
& % %
Berabere 2| 317% | 3| 6,00%
Kalma/Yenisememe
Sahaya Strmek 0] 0,00% | 1] 2,00%
Performans 4 | 6,35% 3 | 6,00%
Sampiyon Olmak 8 12,70 3| 6,00%

%

Futbolcu/ Sporcu 6] 952% 6] 12,00
%
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TRTSPOR ilk hafta spor kavramlarini inceledigimizde dikkati ¢eken ilk noktanin
haber kahramanlar1 ile haber metinlerinin kavram kullanim sayilarinin birbirine
yakin seyretmesiydi. Ozellikle baz1 kavramlarin ¢ok yakin hatta haber metinlerinde
kullanimlarinin fazla ¢ikmasi sasirtict bir sonu¢ dogurmustur. Yenmek/Maglup
etmek kavraminin haber metinlerinde 13, haber kahramanlar1 tarafindan 12 kez
kullanilmasi, yine iddia etmek kavraminin iki taraf agisindan da 4’er kez
kullanilmasi, performans kavraminin haber kahramani tarafindan 4, haber metninde
3 kez, sampiyon olmak 8’e 3, ve yine futbolcu ve sporcu sozciiklerinin 6’sar kez
kullanilmast bu tespitimizi kanitlamigtir. Nitekim toplam spor kavrami sayisinin
haber kahramanlari tarafindan 63, haber metinleri tarafindan da 50 kez kullanilmasi
daha once rastlanmayan bir sonuc¢tur. TRTSPOR’un haber sayisinin az olmasina

karsin haber stirelerinin uzun olmasi buna bir cevap niteligi tasiyabilir.

Sekil 33: TRTSPOR kanah ekonomi kavram dagilimi

- Z| & i -
s| § el E Sl = £ <
ol S =l =~ 2 ® ‘EU D
g| < gl z| & S =
Tl X
Sahip Olma 2| 0,16666 | O 0 [ n(haber) 15 | n(haber) 15
6667
Para 0 010 0 [ (kavram) 12 | n(kavram | 17
)
Mal/Eleman 0 0 O 0 | kavram/ 0, | kavram/ 1,
haber 80 | haber 13
Maliyet 2| 0,16666 | 9| 0,52941
6667 1765
Alacak/Verecek 1| 0,08333| 0 0
€ 3333
£ | Sponsor 3 025 2| 011764
B 7059
Transger/ 2| 0,16666 | 4 [ 0,23529
Transfer Teklifi 6667 4118
Antlagma 0 0| 1| 0,05882
3529
Tasarruf 1| 0,08333| 1| 0,05882
3333 3529
Satmak/ Almak 1( 0,08333| 0 0
3333
Yaptirim 0 0O 0
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TRTSPOR ¢aligmamizi yaparken ongérdiiglimiiz haber kahramanlarinin daha fazla
catigmaci kavramlar1 kullanir tezine bazi kategorilerde aykiri sonu¢ dogursa da
bunlarin dogrudan c¢atismaya sebebiyet verdigini sOylemek de miimkiin
gorinmemektedir. Nihayetinde ekonomi kategorisi ilk hafta incelemesinde toplam
kavram kullanim sayis1 da dahil olmak iizere —ki haber kahramanlar1 12, haberciler
17 kez kullanmistir- bazi kavramlarin ciddi anlamda farkli bir sonu¢ dogurdugunu
soyleyebiliriz. Ornegin; haber kahramam maliyet kavramimi 2 kez kulanmigsken,
haber metni 9 kez yer vermistir. Yine transfer teklifi kavrami 2’ye 4 gibi bir sonug
dogurmustur. Tabloya da bakilirsa kullanilan bu kavramlarin ¢atismaya sevk eden
en azindan direkt sevk eden bir sonu¢ dogurdugunu belirtmek zorlama bir yorum

olacaktir.

Sekil 34: TRTSPOR kanah argo kavram dagilim

5| € El§l2|ls |& c
2| £ Slc| 8|l e 5 =
x| ¥ = R E:
Serefsizler 1] 0,| O[#DIV/ | n(haber) 0 | n(haber) 0
2 0!
Namert 0| 0 O|#DIV/ | n(kavram) 5 | n(kavram) 0
0!
Kopekler 0| 0| O|#DIV/ | kavram/ #DIV/ | kavram/ #DIV/
0! haber 0! haber 0!
Haddini 0| 0| O]|#DIV/
S| Bilmek 0!
<T: Hesabim 41 0,| 0| #DIV/
Vermek 8 0!
Kepazelik 0| 0| O|#DIV/
0!
Utanmazlik 0| O O|#DIV/
0!
Sahtekarlik 0O 0| O|#DIV/
0!

Argo sozciiklerin kullanimi1 yine tahmin edildigi iizere TRTSPOR’da da haber
metinlerinde kullanilmamistir. Ancak haber kahramanlar1 toplamda 5 kez argo

kavramlara yer vermis ve ayni haftaya ait diger kanallara ait incelemelerde de
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oldugu gibi benzer sonuglar elde edilmistir. Hesabini vermek 4 kez, serefsizler ise 1

kez haber kahramanlar tarafindan kullanilmastir.

Sekil 35: TRTSPOR kanah deyim kavram dagilim

= e /ET /%\ —~ ~ %
gl S S E |58 | B £
g gz |S5% |8 =
Ciddi/Zorlu Sinav 6| 0,2068 | 3| 0,1578 [ n(haber | 0,8 | n(haber | 0,8
Vermek 96552 94737 | ) )
Iddia Etmek 1| 0,4137| 1| 0,6842 | kavram | 29 | kavram | 19
2| 93103 | 3| 10526
Kriz/Belirsizlik/Anlas | 5| 0,1724 | 1| 0,0526 | kavram | 36, | kavram | 23,
mazlik Yaratmak 13793 31579 | /haber 25 | /haber 75
Nefes Aldirmamak 1100344 | 0 0
82759
£ Baski Altina Almak | 40,1379 [ 2| 0,1052
3 31034 63158
Kotulik Yapmak 0 0]0 0
Kizdirmak/ Kiiplere 0 010 0
Bindirmek
Gug Gostermek 1(0,0344| 0 0
82759
GoOzden Cikarmak 0 010 0
Yangin Yerine 0 010 0
Cevirmek

Yine TRTSPOR ilk hafta kullanilan deyimleri incelerken baski altina almak
deyiminin haber kahramanlar tarafindan 4 kez kullanildigi buna karsin haberciler
tarafindan ise 2 kez yer verildigi gériilmektedir. Baski altina almak deyiminin haber
metinlerinde ge¢gme nedenleri arasinda iki takimdan birinin taktiksel bir hazirligina
deginmek adma kullanildigina rastladik. Ancak bunun bile haber metinlerine
yerlesmis olmasi tarafgirlik ve {istliin gelmesi beklenen cenahin dilinden konusmak
oldugunu soOyleyebiliriz. Bununla birlikte Kriz/belirsizlik/anlagsmazlik  gibi
kavramlarinda yine haber kahramanlar tarafindan 5 kez kullanildig1 goriilmiistiir.

Buna karsin haber metinlerinde yalnizca 1 kez yer verilmesi de dikkat ¢ekicidir.
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Gug gostermek deyiminin de bu hafta icerisinde 1 kez olmak (izere haber

kahramanlar tarafindan kullanildigin1 gérmiis olduk.

2.2.3.2.2.hafta

Sekil 36: TRTSPOR kanah militarist kavram dagilimi

Kavram Hafta 2
Kahraman Metin Kahraman Metin
= 11 11
& =g
5 S| £ —~
X §| s =| E = =
=5 =R 3 3
g1 | E & &
X | X = =4
Asker 0] 0,006 | O] 0,00% | n(kavram) 39 | n(kavram) 17
Ordu 0| 0,0006| O] 0,00% | kavram/ 3,5 | kavram/ 15
haber 5 | haber 5
Saldir1 0 0,0006| O 0,00%
Yok Etmek 0 0,000 1| 7,14%
Cephe 0 0,0006| O 0,00%
Hirs / Azim 51 1250 0] 0,00%
%
Savas 0 0,0006| O 0,00%
Zafer 0f 0,000 1| 7,14%
B | Hedef 10| 2500| 5| 3571
3 % %
= | Rakibi 0] 0,000 | 0| 0,00%
= bogmak
Pest Etmek 1] 250% | 0| 0,00%
Devirmek 0f 0,000 1| 7,14%
Strateji 0| 0,000 | 1| 7,14%
Hiicum 9 2250 3| 21,43
% %
Savunma 6| 1500 1| 7,14%
%
Micadele 8| 20,00| 4| 28,57
% %
Direnmek 0| 0,000 O 0,00%

2. hafta haber incelememizde 6zellikle “hiicum, savunma, miicadele” kavramlarinin

cok sik kullanildigina rastladik. Bu kavramlarin artik sporun i¢ine entegre olmus bir

seviyede kullanildigina sliphe yok ancak derinlemesine bakildiginda askeri kdkenli

kavramlar olmasi futbolda ve sporda isin rengini biraz degistiriyor. Cephe gibi bir
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tabirin savag meydanlarinda kullanilmas1 ve bunun futbola devsirilmesi sonucunda

bu kavramlarin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Ayrica dikkati ¢eken bir baska nokta da

yok etmek kavraminin haber metninde

kullanilmis olmasi.

Genel olarak

TRTSPOR’un verileri 6ngoriilerimizin disinda olmasa da diger kanallara nisbeten

daha sasirtict sonuglar sunmustur.

Sekil 37: TRTSPOR kanali spor kavram dagilimi

%

%

= =
5| g ElE 2|2 |E =
(=20 < © = 5 =
gl 2 =l |ElE |E 2
¢| ¥ gle |27 |8 >
c| ]
Yenmek/Maglup 112449 | 1| 30,30 | n(haber) 11 | n(haber) 11
Etmek 2 % | 0 %
Buyuk Kuliip/ En 3| 6,12 0 0,00 | n(kavram) | 49 [ n(kavram) | 33
Buylk % %
Iddia Etmek 1| 2,04 0| 0,00 | kavram/ 4.4 | kavram/ 3,0
% % | haber 5 | haber 0
Edebi Dostluk/ Ezeli 2| 4,08 2| 6,06
Rakip % %
Sahay1 Dar Etmek 0O 000 O| 0,00
% %
& | Rakip 1]3469| 1| 48,48
& 7 %| 6 %
Berabere 3| 6,12 2| 6,06
Kalma/Yenisememe % %
Sahaya Siirmek 2|1 4,08 1| 3,03
% %
Performans 510,20 2| 6,06
% %
Sampiyon Olmak 11 204 0] 0,00
% %
Futbolcu/ Sporcu 3| 6,12 0| 0,00

Spor kavramlarmin son hafta kullanimlarin1 incelerken TRTSPOR’da haber

kahramanlar1 ile haber metinlerinin birbirlerine yakin sonuglara sahip oldugunu

gordiik. Ustteki tabloda ozellikle Yenmek/Maglup etmek, Ebedi dostluk/Ezeli

Rakip, Berabere kalma/yenisememe kavramlarinin yakin sayilarda seyrettigini
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belirtmek gerek. Ozellikle spor kavramlarin1 ¢ok sik kullanan TRTSPOR haber

metinlerinde toplamda 33 spor kavramina yer vermisken, haber kahramanlar1 da 49

spor kavrami1 kullanmistir.

Sekil 38: TRTSPOR kanah ekonomi kavram dagilimi

v— 5 :-%\ — = =
g 3 =15 | E|IE = =
X| X 2|l < | E| S ¥
cl X
Sahip Olma 21012 0 0 | n(haber) 11 | n(haber) 11
5
Para 21 012] 0 0 [ n(kavram) | 16 [ n(kavram) 6
5
Mal/Eleman 0 01 0 0 | kavram/ 1,4 | kavram/ 0,5
haber 5 | haber 5
Maliyet 3| 0,18 4| 0,666666
— 75 667
£ | Alacak/Verecek 0 ol o 0
S | Sponsor 2] 012 0 0
L 5
Transger/ Transfer 6| 037| 2| 0,333333
Teklifi 5 333
Antlagsma 0 0] O 0
Tasarruf 1] 0,06 O 0
25
Satmak/ Almak 0 01 O 0
Yaptirim 0 0 O 0

Ekonomi kavramlarinda goriilecegi lizere haber kahramanlari tarafindan “‘sahip

olma” 2, “Para” 2, “Maliyet” 3, “Sponsor” 2, “Transfer/Transfer teklifi” 6,

“Tasarruf” kavrami da 1 defa kullanilmigken, haber metninde “Maliyet”e 4 ve

“Transfer’e de yalnmizca 2 defa yer verilmistir. Toplamda haber kahramanlar1 16

defa ekonomi kavramlarini kullanmigken haber metninde 6 kez bu kavramlara yer

verilmigtir.
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Argo kavramlara yine ©Ongoriildiigli lizere haber metinlerinde yer verilmezken
3.hafta haber incelemesinde haber kahramanlar1 tarafindan da argo sozciikler
kullanilmamistir. Bu sonuglarin TRTSPOR 2.hafta haber incelemesine ait oldugunu

hatirlatmakta fayda oldugunu diisiiniiyoruz.

Sekil 39: TRTSPOR kanah deyim kavram dagilim

= ’g % — = o
of & 5 s |5|E |E =
2l & =l g el E = =
gl < §lg |ZF |§
ol R
Ciddi/Zorlu Sinav 4 (0,14814 | 3| 0,13636 | n(haber) | 11 | n(haber) | 11
Vermek 8148 3636
Iddia Etmek 11]0,48148 | 1| 0,72727 | kavram | 27 | kavram 22
3 1481 | 6 2727
Kriz/Belirsizlik/Anlasm | 2 | 0,07407 | O 0 | kavram/ | 2, | kavram/ | 2,
azlik Yaratmak 4074 haber 45 | haber 00
Nefes Aldirmamak 21 0,07407 | O 0
4074
E [ Baski Altina Almak 410,14814 | 3| 0,13636
g‘ 8148 3636
Kotulik Yapmak 0 00 0
Kizdirmak/ Kiiplere 0 0O 0
Bindirmek
Gug Gostermek 2(0,07407 | O 0
4074
Gozden Cikarmak 0 0O 0
Yangin Yerine 0 0O 0
Cevirmek

Deyimlerin kullanimiyla ilgili olarak daha once de belirtildigi sekilde haber
kahramanlarinin  yasanan gerilim {izerine veya karsilasma Oncelerinde
gergeklestirdikleri basin toplantilarina dayanarak kendi icinde farkli anlamlar
barindiran bir igerige sahip oldugu goriildii. Ozellikle “Baski altma almak”
deyiminin nasil bir anlam ifade ettigini de Onceki Orneklerde gorme imkam
bulmustuk. Burada ayni kavram haber kahramani tarafindan 4 kez kullanilirken
haber metninde 3 kez yer verilmistir. Hatirlatmak gerekirse haber metninde yer alan

deyimler hesaba katilirken aktarma yapilan ciimleler degil 6zgiin haber metni
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dikkate alinmigtir. Bu baglamda habercinin baski altina almak deyimini kullanmasi

tekrar diistiniilmesi gerek bir konudur.

2.2.3.3.3.hafta
Sekil 40: TRTSPOR kanah militarist kavram dagilim

Kavram Hafta 3
Kahraman Metin Kahraman Metin
= . 8 | n(haber) 8
2 T| &
G | € | =
X s | & = | .E -
|5 =R 3
|2 ElE K
c | 8 =l I =
Asker 11 250% | 0 0,00% | n(kavram) 28 | n(kavram) 15
Ordu 0| 0,0006( O 0,00% | kavram/ 3,5 | kavram/ 1,8
haber 0 | haber 8
Saldin 0| 0,0000| 0| 0,00%
Yok Etmek 0| 0,0006| 0] 0,00%
Cephe 0| 0,0000| 0| 0,00%
Hirs / Azim 0Of 0,006 O] 0,00%
Savas 0| 0,0000| 0| 0,00%
Zafer 0 0,0006| 0] 0,00%
o Hedef 5( 12550 | 3| 21,43
= % %
= | Rakibi 0 0,0006| 0| 0,00%
S | bogmak
Pest Etmek 0| 0,000 O 0,00%
Devirmek 0 0,0006| 0| 0,00%
Strateji 2| 500% | 0| 0,00%
Hicum 6 1500 5| 3571
% %
Savunma 4 10,00 O 0,00%
%
Miicadele 10| 25,00 7| 50,00
% %
Direnmek 0| 0,000 O 0,00%

3.hafta TRTSPOR militarist kavram incelemesinde haber metninde kullanilan
militarist kavramlarin haber kahramanlarimin kullandigina yakin oldugunu
gormekteyiz. Ik iki haftanin TRTSPOR incelemesinde &ngdriilen sonuglarm bu
hafta i¢in de devam ettigini belirtmek gerekir. Aksi bir sonu¢ olmasa da haber

kahramanlarina yakin bir sonucun ¢ikmasi da beklenen bir durum degildi. Diger
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kanallarin sayisal verilerine bakilinca bunun haklilik pay1 i¢eren bir degerlendirme
oldugu goriilecektir. Bu hafta militarist kavramlar icerisinde haber kahramanlari
tarafindan “miicadele” 10, “savunma” 4, “hiicum” 6, “srateji” 2, “hedef” 5, “asker”
sOzciigii de 1 defa kullanilmistir. Buna karsin haber metninde “miicadele” 7,

“hiicum” 5, “hedef” 5 defa kullanilmistir. diger kavramlar ise hi¢ yer almamuistir.

Sekil 41: TRTSPOR kanali spor kavram dagilimi

- 215 | |~ |=
5| & 5l [l |E £
g| 5 £l |E|lE |E£ >
| ¥ gl |E|F |§ >
c| X
Yenmek/Maglup 6| 1538 | 4| 17,39 | n(haber) 8 | n(haber) 8
Etmek % %
Buyuk Kulip/ En 2| 513 4,35 [ n(kavram) | 39 [ n(kavram) | 23
Blyik % %
Iddia Etmek 3| 769 1| 4,35 | kavram/ 4.8 | kavram/ 2,8
% % | haber 8 | haber 8
Edebi Dostluk/ Ezeli 0| 000 1| 4,35
Rakip % %
Sahay1 Dar Etmek 11 25| 0] 0,00
% %
o | Rakip 113077 | 7| 30,43
& 2 % %
Berabere 1 256 | 1| 4,35
Kalma/Yenisememe % %
Sahaya Stirmek 0 000| Of 0,00
% %
Performans 3| 769 3| 13,04
% %
Sampiyon Olmak 411026 1| 4,35
% %
Futbolcu/ Sporcu 711795 4| 17,39
% %

Son hafta TRTSPOR’da yine birbirine yakin ¢ikan haber kahramani ve haber metni
sonuclariyla karsilastik. Burada dikkat ¢ekmesini bekledigimiz kavram “biiyiik
kulup/en blylk” oldu. Clnki bu kavram sadece haber metninde gecti. Haber
kahramani tarafindan kullanilmayan bu kavramin haberciler tarafindan neden
secildigi de tartisma konusu olarak kayitlara gegebilir. Ayrica “yenmek/maglup

etmek” haber kahramani tarafindan 6 kez kullanilirken haber metninde 4 kez
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kullanilmistir. bunlarin  kullanim yerleri ve anlamca birbirlerinden farklilik

gostermeleri haberler izlenirken kendini daha net gdsterebilir. “performans”

sOzclgiliniin de esit oranda kullanildig1r goriilmektedir. Haber kahramani ve haber

metni tarafindan 3’er defa kullanilan kavram spor kahramanlarinin kullandig

sekliyle veya benzer bir anlam ile haber metninde yer almistir.

Sekil 42: TRTSPOR kanali ekonomi kavram dagilimi

sl e ElEl el g .
o 8 Sl =gl 8 = =
gl 3 S|E|E|E £ =
Y| X = T =B S
Sahip Olma of o] O 0 | n(haber) 8 | n(haber) 8
Para 210, 0 0 [ n(kavram) | 10 | n(kavram) 3
2
Mal/Eleman 0] O] O 0 | kavram/ 1,2 | kavram/ 0,3
haber 5 | haber 8
Maliyet Of 0| 2| 0,666666
667
.— | Alacak/Verecek 0] 0] O 0
§ Sponsor 0f 0] 0 0
£ | Transger/ Transfer 1{0 [ O 0
Y Teklifi 1
Antlagma 1(0, [ 0 0
1
Tasarruf 410, 1] 0,333333
4 333
Satmak/ Almak 0] 0 O 0
Yaptirim 210, O 0
2

Haber incelemesinde 3.hafta ekonomi kavramlarina ¢ok sik rastlanmadi. Toplamda

13 kavramin 10’u haber kahramani tarafindan kalani da haberci tarafindan

kullanilmistir. 6nceki haftalarda ve kanallarda yapilan incelemelerde ekonomi

kavramlarinin sayisinin artmasiyla argo kavramlarin kullanim sayisinin artmasi

arasinda paralellik oldugu goriilmiistii.
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Sekil 43: TRTSPOR kanali argo kavram dagilimi

= %\ % — = c
S| & 5 s |E % |E <
g 3 £l 5 E|E | <& =
¥| ¥ gE |gF |¢
c| 8
Serefsizler | 0 0| 0| #DI |n(haber) | 8|n(haber) | 8
V/0!
Namert 0 0| 0| #DI | n(kavra 6 | n(kavra 0
V/0! | m) m)
Kopekler | 0 0| 0| #DI | kavram/ | O, | kavram/ | O,
V/0! | haber 75 | haber 00

Haddini 1] 0,16666 | 0| #DlI

S| Bilmek 6667 | | \V/0!
<| Hesabiu | 1 0,16666 | 0| #DI
Vermek 6667 V/0!
Kepazelik | 2| 0,33333| 0| #DlI
3333 V/0!

Utanmazli | 2| 0,33333 | 0| #DlI
k 3333 V/0!
Sahtekarlt | O 0O 0| #DI

k V/0!

Ancak bu hafta TRTSPOR haber biiltenlerinde argo sayisinin —haberlerin siresi ve
cercevelenmesine bagl olarak degigse de- fazla oldugunu gormekteyiz. “kepazelik,
utanmazlik, hesabimi1 vermek/verecekler, haddi bilmek” kavramlarimin timi bu
hafta kullanilmistir. Bunlarin yasanan gerilim ve kuliip bagkanlarinin agiklamalarina
bakilarak degerlendirilmesi gerekir. Ancak gerilimin nerden nasil kaynaklandig, bir
aciklamanin diger bir agiklamay1 beraberinde getirdigi “dogal” sonucuna bakilinca

tartismal1 bir haber secimi dikkati ¢cekmektedir.




Sekil 44: TRTSPOR kanali deyim kavram dagilim
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S < IS = E =
gl 3 £ g £ =
X| X N N
Ciddi/Zorlu Sinav 2(0,07142 | 1| 0,07142 | n(haber) | 8 | n(haber) | 8
Vermek 8571 8571
Iddia Etmek 110,46428 | 7 0,5 | kavram | 28 | kavram | 14
3 5714
Kriz/Belirsizlik/Anlasm | 3| 0,10714 | 1 | 0,07142 | kavram/ | 3, | kavram/ | 1,
azlik Yaratmak 2857 8571 | haber 50 | haber 75
Nefes Aldirmamak 110,03571 | O 0
4286
g | Baski Altina Almak 4 (0,14285 | 3| 0,21428
> 7143 5714
0| Kétuluk Yapmak 0 010 0
Kizdirmak/ Kiiplere 11003571 0 0
Bindirmek 4286
Gug Gostermek 3(0,10714 | 1| 0,07142
2857 8571
Gozden Cikarmak 0 0] 11 0,07142
8571
Yangin Yerine 11003571 0 0
Cevirmek 4286

Deyimlerin kullanimu ile ilgili olarak son hafta degerlendirmemizde yine dengenin

korundugu ve birbirine yakin sonuglarin ¢iktigin1 gordiik. Bu hafta sadece haber

metinleri tarafindan kullanilip da haber kahramani tarafindan kullanilmayan ve iist

diizeyde sasirtict bir sonug elde edilebilecek bir kavram ile karsilagiimadi. Ancak

tizerinde durmakta fayda gordiiglimiiz “baski altina almak™ kavraminin haber

kahramanlari tarafindan 4 kez kullanilmasina karsin haber metinlerinde 3 kez yer

verilmesidir. “baski altina almak™ deyimi tek basina haber metninde yer alinca,

hangi amacgla nerede nasil kullanildigina da dikkat ederek, catismaci dile nasil

hizmet ettigi daha iyi anlasilabilir.




2.2.3.4. TRTSPOR Tiim Haftalar Toplam Kavram Kullanim

Sekil 45: TRTSPOR Tiim Haftalar Toplam Kavram Kullanim

Kategoriler

Militarist

n(haber) 34 | n(haber) 34
n(kavram) 107 | n(kavram) 46
kavram/haber 3,15 | kavram/haber 1,35

0

w
=

n(haber) 34 | n(haber) 34
n(kavram) 151 | n(kavram) 106
kavram/haber 4,44 | kavram/haber 3,12

Ekonomi

n(haber) 34 | n(haber) 34

n(kavram) 38 | n(kavram) 26

kavram/haber 1,12 | kavram/haber 0,76
Argo

n(haber) 34 | n(haber) 34
n(kavram) 11 | n(kavram) 0
kavram/haber 0,32 | kavram/haber 0,00

Deyim

n(haber) 34 | n(haber) 34
n(kavram) 84 | n(kavram) 55
kavram/haber 2,47 | kavram/haber 1,62

Tahmin edildigi sekilde TRTSPOR kanalinin 3 haftalik incelemesinde elde edilen

veriler ¢alismanin ulagmak istedigi sonucu dogrulamaktadir. Yine tiim kategorilere
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bakildiginda g¢atismaci unsurlarin haber kahramanlar tarafindan ¢ok daha fazla

kullanildig1 goriilmektedir.

2.3. Kullanilan Kavramlarin Kanallar ve Haftalar Aras1 Karsilastirmah

Analizi

Kategorilerin karsilastirmasi kanallar haftalara ayrilarak tek tek incelenirken az da
olsa karsilastirmas1 gerceklestirildi. Ozellikle kavram bazinda degerlendirmeler
yapilmaya calisildi. Kategori altlarinda kavramlarin bir onceki hafta ve diger
kanallarda hangi hafta ne sayida ve nasil kullanildigina deginmeye calisildi. Bu
boliimde yapilmak istenen kategorilerin kanallar arasinda kullanim oranlarinin
kargilastirilmasidir. Ortaya ¢ikan toplam sonucun inceleme altina alinan ASPOR,
NTVSPOR, TRTSPOR arasinda karsilastirilmasi, yorumlanmasi ve bir anlamda bir
onceki boliimde yapilmaya calisilan analizin saglamasmin ortaya konmasidir.
Calismanin 6ngordiigii ve amagladigi sonucun da bu bolliimde ortaya konacak analiz
ve yorumlamayla kanitlanmasi hedeflenmistir. Karsilagtirmali analiz yapilirken
kategoriler yine belirtilen siralamayla gerceklestirilecektir. Bu dogrultuda
militarizm, spor, ekonomi, argo ve deyim kategorileri incelenecektir. inceleme
yapilirken haber bagina diisen kavram sayilar kategori baghigi altinda verilmis,
bunun detay1 artirdig1 ve kanallarin her haber ne sayida kavram kullandig1 ortaya
konmustur. Daha net anlagilacag diisiincesiyle tablo yerine grafiklere yer verilmesi

uygun gorilmiistiir.
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Sekil 46: Militarist kavram kullaniminin haftalar ve kanallar aras1 dagilimi

Militarist Kavram Kullanimi

4,00

3,00
: I I I
1 2 3

B ASPOR M NTVSPOR mTRTSPOR

o

=
o
S

Militarist kavramlarin Onceki analizlerde de iizerinde durdugumuz sekliyle
TRTSPOR’un 6zellikle haber sayisinin az olmasina karsin haber suresi ve gorintu-
sesi cok kullanmasi sebebiyle bazi kavramlarda sayica fazla sonu¢ vermesi
yukaridaki grafikte de goriilmektedir. Ik hafta disinda diger iki hafta da militarist
kavram kullaniminda ASPOR ve NTVSPOR’dan {istte rakamlara sahip olmasi
haber bagina diisen kavram igermesinden kaynaklanmaktadir. Haber basina diisen
kavram sayisinin yogunlugu TRTSPOR’un uzun haber siirelerine bagli oldugunu da
tekrarlamakta yarar var.

Sekil 47: Spor kavram kullaniminin haftalar ve kanallar aras1 dagilimi

6,00

5,00

4,00

m ASPOR
3,00 -

B NTVSPOR

2,00 - u TRTSPOR

1,00 -

0,00 -
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Militarist kavramlarin paralelinde seyreden spor kavramlari yine TRTSPOR’da
daha fazla kullanildig1 goriiliiyor. Ancak ilk haftada bunun farklilastigini da
belirtmek gerek. Spor kavramlarinda tiim haftalarda TRTSPOR yiiksek rakamlara
sahipken militarist kavramlarda ilk hafta NTVSPOR daha fazla militarist
kavramlart icermisti. Calismanin ana amacini hatirlatarak devam etmek gerekirse
yukarida verilen toplam sayilarda —ki tablolarda haber kahramanlari ve haber
metinlerinin sayilarina yer verilmisti- kanallarin birbirlerine kavram sayilarinda
istiinliik saglamalarinin nedeni de haber siirelerinin artmis olmasi veya goriintii-
ses’in daha uzun tutulmasidir. Goriintii-ses’in uzun verilmesinin de dogal olarak
haber kahramanlarinin inceleme altina alinan kavramlari daha ¢ok kullanilmalari
sonucu da dogurmaktadir. Yine ger¢eklestirilen incelemelerde ASPOR kanalinin
genel olarak daha az kavram sayisina sahip olmasi haber metinlerinin ¢ok uzun
tutulmasidir. Ozellikle perfore ve haber metninin ASPOR’da ¢ok daha uzun
tutuldugu elde edilen bir sonugtur. Bunun da farkli yorumlamalara imkan verdigini
de belirtmek gerek. TV haberlerinde gorintiinin esas unsur olarak kabul
edilebildigi gerceginden hareketle ASPOR’un haber metinlerine daha fazla yer

vermesinin tartismaya agik bir ortam hazirladigi belirtilmelidir.

Sekil 48: Ekonomi kavram kullamiminin haftalar ve kanallar aras1 dagilimi

1,60

1,40

1,20

1,00

B ASPOR
0,80

B NTVSPOR
0,60 -

I TRTSPOR
0,40

0,20 -

0,00 -

Sekil 48’te yer alan bilgiler haber basina diisen ekonomi kategorisine ait kavram

kullanimin1  gostermektedir. Diger iki kategoriye nisbeten —militarist ve spor
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kavramlar1 ile kiyaslaninca- daha dengesiz bir goriintii olustugunu grafikten
gorebiliyoruz. Ilk haftada ekonomi kavramlarimi en gok NTVSPOR’da gérmekteyiz.
Ancak ikinci hafta en az ekonomi kavramina sahip NTVSPOR olmustur ve haber
basina diisen kavram sayist da 0.20 olarak tespit edilmistir. Kanallarin haber
secerken ortaya c¢ikan farkliligi da bu sekilde gorebilmekteyiz. Ekonomi igerikli
spor haberlerinin tercih edilmesi/edilmemesinin nedenleri arasinda birgok sey
gosterilebilir. Bu ¢ikarim tamamen ekonomi haberlerinin yapilmadigi anlamin1 da
vermemelidir. Ciinkii ¢alisma yapilirken secilen haberler amacimiza hizmet edecek
kavramlar1 icerecek sekilde tercih edilmistir. Buna ragmen kapsami olusturan
haftalarda neredeyse tiim haberler incelenmistir. Yukaridaki grafikte de elde edilen

sonu¢ yansitilmistir.

Sekil 49: Argo kavram kullaniminmin haftalara dagilimi

Tiim Kanallar Argo Kavram Kullanimi

0,40

0,20
B Tim Kanallar
0,00 -

1 2 3

Argo kavramlarin kullanimiyla ilgili tablolarda yaptigimiz incelemelerde de haber
metinlerinde hi¢ rastlamadigimiz haber kahramanlarinin da ¢ok az kullandigin1 da
belirtmistik. Bu nedenle haftalik olarak kanallara gore haber basina diisen argo
kavram sayisin1 vermek grafik {izerinde ¢ok anlamli olmadigindan tiim kanallarin
argo kullanimina yer vermeyi daha faydali bulduk. Grafikte de goriildiigii iizere ilk
haftadan son haftaya dogru argo kavram kullaniminin yiikseldigini gérmekteyiz.
Tablolarda ayr1 ayr1 yorumlamaya c¢alistigimiz argo kullanimlarin yasanan
olaylarin, haber kahramanlarinin yaptiklar1 acgiklamalarin ve segtikleri sozciiklerin,

ayrica haber kanallarinin da haber se¢imlerinin etkili oldugunu soyleyebiliriz.
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Sekil 50: Deyim kavram kullaniminin haftalar ve kanallar arasi dagilim

1,60
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B NTVSPOR

u TRTSPOR

Haber basia diisen deyim kullanim sayisi kanallara ve haftalara gore degiskenlik
gostermektedir. Kanallar kendi i¢inde de haftalara gore farkli sonuglar ortaya
cikarmistir. Deyimlerin  kendi icinde derin anlamlar barindiran, haber
kahramanlarinin konuya yaklasirken tehdit igeren sozciikler se¢cmeleri listedeki
deyimleri segmemize neden olmustur. Kanallar arasindaki farkin olusma nedeni ise
yine kullanilan haber dilinin ve goriintii ve haber seciminin etkisinin bir sonucudur.
Grafikte gordiiglimiiz tizere TRTSPOR’un deyimlere ¢okca yer vermesindeki neden

ise hem haber metnini hem de haber siiresini uzun tutmasidir.



Sekil 51: Tiim Kanallar Toplam Kavram Kullanim

Kategoriler

Militarist

n(haber) 130 | n(haber) 130
n(kavram) 315 | n(kavram) 93
kavram/haber 2,42 | kavram/haber 0,72
Spor
I
n(haber) 118 | n(haber) 118
n(kavram) 446 | n(kavram) 323
kavram/haber 3,78 | kavram/haber 2,74

Ekonomi

n(haber) 118 | n(haber) 118

n(kavram) 113 | n(kavram) 68

kavram/haber 0,96 | kavram/haber 0,58
Argo

n(haber) 118 | n(haber) 118
n(kavram) 28 | n(kavram) 0
kavram/haber 0,24 | kavram/haber 0,00

Deyim

n(haber) 130 | n(haber) 130
n(kavram) 237 | n(kavram) 129
kavram/haber 1,82 | kavram/haber 0,99
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Sekil 51 bu c¢alismanin varmak istedigi noktayr kanitlar nitelikte sonuglar
sunmaktadir. Calismaya baslarken habere konu olan kisi/kurumlarin catismayi
koriikleyen olarak medyay1 suglamalarindan hareketle gerceklestirilen analizlerde
sonucun ongorildigi tizere haber kahramanlariin habercilere gore ¢ok daha fazla
ayristirict ve catismaci dil kullandiklar1 ortaya ¢ikmustir. Ozellikle militarist
kavramlarin ¢atigmaya gotiiren unsurlar oldugu 6nkabulii tizerinden hareket etmek
gerekirse toplamda yaklasik olarak 3 kati oranda bir farkliligin elde edildigini
gorebilmekteyiz. Yine argo kullaniminda haber metinlerinin sifir oraninda kalmis
olmasi da kayda deger bir sonu¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Spor ve ekonomi
kategorilerindeki kavramlarin kullaniminda ise yari yartya bir oranla haber
kahramanlarinin yukarida oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Sonug olarak, tahmin
edildigi gibi habere konu olmus kisi/kurum temsilcilerinin medya mensuplarina
oranla catismay1 daha fazla koriikleyici unsurlara bagvurduklarina sayisal olarak

ulasilmis ve ongoriilen sonuca varilmistir.
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SONUC

Insanlik tarihi itibariyle var olan catisma, nefret, sevgi ve anlasma/baris hissi ve
arzusu ylizyillar boyunca cesitlenerek gilinlimiize kadar ulagmis olsa da temel
ozelliklerini kaybetmediler. Adim1 ne koyarsak koyalim ister bir hak miicadelesi
ister bir 6zglrlik ya da bir rekabet olsun, temelinde hirs, miicadele ve nihayetinde
belki sonsuz bir savas veya baris olacaktir. Son ylizyilda yasananlara bakinca bu
catigma ve barilg mirasinin sayisiz alanlara yayildigi ve tahmin edilenden daha sert
sonuclart oldugu goriilmektedir. Yasanan soykirimlardan savas suglarina, spor
miisabakalarindan saha digi miidahalelere kadar rekabetin ve acimasizligin nasil
sekillendigi tarihte yerini almistir. Bunlarin motivasyon kaynagini ise kazanma,
tistiinliik kurma gibi duygularla aciklamak tek basina yeterli olmayacaktir. Karsi
taraf diye bir olgu yaratilmigsa veya olustuysa ona kars1 {istlin gelmenin temelinde
nefret de yerini alabilir. Nefret hissi buylyen ve buyuttlebilen bir histir ve
beraberinde ayrimciliga ve vicdani olmayan davranmiglara da stiriikleyebilir. Bir
halka, gruba, spor kuliibiine, taraftar grubuna, bir dine, dile, kiiltiire kars1 olan nefret

otekilestirmenin de yolunu agacaktir.

Yukarida bahsedilmeye calisilan seyin catismanin neden ve nasil olusabilecegi
lizerinedir. Bu calisma yapilirken de catisma ve barig literatiiriiniin neye
odaklandigma dikkat edilmeye ¢alisilmistir. Ozellikle 1970’lerde baris kavraminin
Uzerine cgalisilabilecek O6nemde oldugunu ortaya ¢ikaran ve ilk calismalar1 da
gerceklestiren Johan Galtung baris ve c¢atismanin  benzer sebeplerden
olusabilecegini ve barig ortaminin kurulmasmin ince bir c¢alisma ile miimkiin
olabilecegini kanitlamistir. Nitekim onun gosterdigi yolda ¢alismalar yiiriiten eski
BBC muhabirleri Jake Lynch ve Annabel McGoldrick hem sahada gazetecilik
yaparken hem de sonrasinda akademide gergeklestirdikleriyle bunu bir kez daha
ortaya koydular. Lynch ve McGoldrick ¢aligma sahalarini sicak g¢atisma olarak
segmis olmalarina ragmen Galtung barig arastirmalarinin hemen her alanda
uygulanabilecegini belirtmektedir. Spor’dan savasa, demokratik se¢imlerden basin
diline kadar hemen her alanda c¢atigmanin olusabilecegini ve bunun da gercek

hayata yansimalariin tahmin edilenden daha fazla olabilecegini belirtmektedir.
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Tiirkiye’de 2000’lerde calisilmaya baslanan barig gazeteciligi kavrami birgok
alanda kendini gosteren nefret ve ayrimciligi kapsamistir. Kadin cinayetlerinde
kullanilan haber dilinden 1rk¢1 sdylemlere, Igbti bireylerinden yabanci diismanligina
ordan spordaki nefrete kadar birgok alanda basta akademisyen Sevda Alankus
olmak tizere sayisi artan sekilde hem barig calismalari hem de iizerine galigsan sosyal
bilimcilerin konu iizerine yaptiklari dikkate degerdir. iletisim alaninda da ¢alismalar
siiriidiiren Bagimsiz Iletisim Ag1 (bianet.org) baris gazeteciligi iizerine ayr1 bir
platform olusturmus ve yurtdisindan da konunun uzmanlariyla paylasimlarda
bulunmustur. Onlarin da yaptiklar: ¢alismalar rehber edinilerek sporda nefretin ve
ayristirict dilin nasil ve kim tarafindan olustugu bu ¢alismada ortaya konmustur.
Tirkiye’de hig siiphesiz en fazla ilgiyi goren spor dalinin futbol oldugu diisiiniilerek
bu alanda arastirma yapilmis ve elde dilen bulgular sayisal verilere dokiilerek

yorumlanmaya ¢alisilmistir.

Galtung’un da iizerinde durdugu spor’da catisma ve nefret’in ne gibi sonuglar
doguracagi nasil sekillendigi gibi bir ¢alisma yapilmaya calisildi. Spor beraberinde
milliyet¢ilik ve saldirganlik da barindirabilen bir taraftarligi da dogurabilmektedir.
Spor’daki siddeti de bu nedenlerle anlamak daha yararli olacaktir. Spor’daki
catisma ve nefretin olusma sebeplerini incelerken sadece spor kurum ve kisilerinin
degil ayn1 zamanda medyanin da pay1 olabilecegi ihtimaliyle iki tarafin da ortaya
koyduklarin1 karsilastirmak daha anlamli olmustur. Ozellikle bu ¢alismanin da
Orneklemine alinan futbol kuliiplerinden medyaya gelen sikayetleri de g6z Oniine

alinca elde edilen bulgularin daha fazla 6nemi oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Bu ¢alismada oOngoriilen bazi bulgularin elde edilmesi barig gazeteciligi temel
alinarak ve igerik analizi ile miimkiin olmustur. Haber dilinin nasil olmas1 gerektigi
lizerine bir caligmadan daha 6te belli donemlerden elde edilmis verilerle barig ve
nefret dilinin habere ve kurum/kisilere ne kadar sirayet ettigine iliskin bir ¢ikarimda
bulunulmaya c¢alisilmistir. incelenen TV spor kanallarinin ana haberlerinde haber
dili ve kurum/sahislarin demeglerine ayr1 ayr1 bakilip degerlendirilmis ve calisma
Oncesinde ongoriilen sonuglara biiylik bir oranda ulasilmistir. Habercilerin nefret ve
catisgma diline kurum/sahislara goére ¢ok daha az yer verdigi kanallar arasinda

yapilan karsilastirmada da ortaya ¢ikmistir. Haberlerdeki baris dilinin kurumlarin
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yaptiklar agiklamalarla tekrar edilme sikliginin da az oldugu bunun da baris diline
doniismese de yeniden iiretilmesine izin verilmedigi goriilmiistiir. Incelenen
haftalarda olaylarin sert agiklamalar yapilmasina neden oldugu durumlarda tv spor
kanallarinin baz1 gilinlerde haber metni kullanmaktan kagindig1 sadece goriintiiye
yer verdikleri de elde edilen bulgular arasindadir. Bazi tv spor kanallar1 yapilan
aciklamalarn elestirecek diizeyde haber metni yazmis ve bunun izleyicide elestirel
bir algi olusturmasma izin verdigi tahmin edilmistir. Genel olarak ©Ongoriilen
sonuglara biliyilkk oranda wulasilmis ve kisi/kurumlarin medyayr suglayict
aciklamalarinin aksine kendilerinin ¢atigmayi olusturup siirdiirdiikleri anlagilmistir.

Sayisal verilerle bunun kanitlanmasi aksini iddia etmeyi gii¢ hale getirmistir.

Elde edilen bulgularin yorumlanmasi sonucu daha 6nce de belirtildigi gibi habere
konu olan kurum ve kisilerin ¢atismay1 artirict séylemi daha fazla kullandiklaridir.
Basimnin haber yapma refleksi ile hareket ettigi bilgisiyle hareketle oOncelikle
kamuoyunu, kitleleri etkileyecek konumda olan kurum ve kisilerin agiklamalarinda
Ozenli olmalar1 gerektigi de asikardir. Bu ¢alismada da 6rneklemi olusturan futbol
haberlerinde dikkati ¢eken nokta, ¢atisma ifadelerinin miisabakalardan hemen sonra
heyecanin zirve yaptig1 anlarda gerceklestirilen aciklamalarin daha fazla olumsuz
etki yarattigidir. Verilen demeglerin nasil sonuglar doguracagi kurum temsilcileri ve
sporcular tarafindan hassasiyetle degerlendirilmesi gerektigi onem arz etmektedir.
Bu noktada medya emekgilerinin de {izerlerine diisen gorev miisabaka sonrasi
kurum temsilcileri ve sporculara mikrofon uzatirken yatistirici sorular sormalar1 ve
saha i¢i degerlendirme almaya zorlamalaridir. Gergin bir mag¢ sonrasi gerilimin
olustugu ana geri giderek sorulacak her soru catisma unsurlarinin kullanilmasina
neden olacaktir. Gazeteciler uzlasi ve barig ortaminin saglanmasi adina, ¢ok zaruri
de olsa bazi bilgileri daha sonra 6grenmek i¢in erteleyici sorular sormali veya
bundan tamame kag¢inmalidirlar. Sonrasinda yapilacak haberlerin dilini de
catigmaya mahal vermeyecek seviyede tutmalari da bir o kadar 6nemlidir. Aksi
takdirde yayimlanmis haberin sadece kurum temsilci, sporcu tarafindan degil daha
bliylik bir kitle tarafindan da izlenecegi bilinmelidir. Bunun neden olacagi siddet ve
nefret ongoriilmeli, bu duyarlilikla yani baris haberciligi duyarliligi ile hareket

etmelidirler.
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Bu ¢aligmada da catisma ve nefrete gotiirecek kavramlara yer verilerek gazeteci ve
spor diinyasi temsilcilerine O0rnek olusturulmak istenmistir. Gazetecilerin hangi
kavramin neye isaret ettigini bilmeleri barig temelli haber yazmalar1 agisindan
faydali olacaktir. Bilingli haber dili olusturmak toplumsal barig adina énemli oldugu
gibi iilkemizde en biiyiik ilgiyi goren futbol’da da ise yarar sonuglar doguracagi
kuvvetle ongoriilebilir. Calisma, bunu kanitlamak adina kapsamli bir veri analizi
yapmis ve bunun yukarida da belirtildigi lizere gazeteci ve sorumlu yurttaglar i¢in

onemli bir kaynak olacagi istenmistir.
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EKLER
EK.1 UYGULAMA FORMU
TARIH:..../.......... HABER KAHRAMANI ODAKLI BiRIM NO.:......
1. | TV ADI: KAYIT DONEMI:
4. | HABER SIRASI
5. | KULUP ADI:
6. | SPOR KAVRAMLARI:
7. | EKONOMI KAVRAMLARI:
8. | ARGO KAVRAMLAR:
9. | DEYIMLER:
10. | MILITARIST KAVRAMLAR:
EK.2 UYGULAMA FORMU
TARIH:..../.......... HABER METNi ODAKLI BiRIM
NO:......
1. | TV ADI: KAYIT DONEMI:
4. | HABER SIRASI
5. | KULUP ADI:
6. | SPOR KAVRAMLARI:
7. | EKONOMI KAVRAMLARLI:
8. | ARGO KAVRAMLAR:
9. | DEYIMLER:
10. | MILITARIST KAVRAMLAR:
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EK.3 INCELENEN HABERLERIN KULUP BAZINDA LISTESI

KULUP ADI

SIRA

GALATASARAY

BESIKTAS

TRABZONSPOR

FENERBAHCE

KASIMPASA SPOR KULUBU

TURKIYE FUTBOL FEDERASYONU

BURSASPOR

OSMANLISPOR

KAYSERISPOR

O[N] O

EK4.EN SIK KULLANILAN MIiLITARIST KAVRAMLARIN

DAGILIMI

Sira

Haber Dili Kavram

Say1

%

Asker

Ordu

Saldirt

Yok Etmek

Cephe

Hirs/Azim

Savas

Zafer

OO |N|OO |01 W[IN|F-

Hedef

[EEN
o

Rakibi Bogmak

[EE
[EEN

Pes Etmek

[EEN
N

Devirmek

[EEN
w

Strateji

[EEN
SN

Hicum

[EEN
a1

Savunma

[EEN
(o]

Micadele

[EEN
\‘

Direnmek
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EK5.EN SIK KULLANILAN SPOR KAVRAMLARIN DAGILIMI

Sira

Haber Dili Kavramm

Say1

%

1

Yenmek/Maglup
Etmek

Buyuk Kulup/En
Buylk

Iddia Etmek

Ebedi Dostluk/Ezeli
Rakip

Sahay1 Dar Etmek

Rakip

Berabere
Kalma/Yenisememe

Sahaya Sirmek

O N oo b (WO DN

Performans

Juny
o

Sampiyon Olmak

o
o

Futbolcu/Sporcu

EK6.EN SIK KULLANILAN EKONOMI KAVRAMLARIN

DAGILIMI

Sira

Haber Dili Kavramm

Say1

%

Sahip Olma

Para

Mal/Eleman

Maliyet

Alacak/Verecek

1
2
3
4
5
6

Sponsor

7

Transfer/Transfer
Teklifi

8

Antlagsma

9

Tasarruf

10

Satmak/Almak

11

Yaptirim




EK7.EN
DAGILIMI

SIK  KULLANILAN
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ARGO KAVRAMLARIN

Sira

Haber Dili Kavramm

Say1

%

1

Serefsizler

Namert

Kopekler

A TN

Haddini Bilmek

Hesabini1 Vermek

Kepazelik

Utanmazlik

N[O O

Sahtekarlik

EKS.EN SIK KULLANILAN DEYIMLERIN DAGILIMI

Sira

Haber Dili Kavramm

Say1

%

Ciddi/Zorlu Sinav vermek

iddia etmek

Kriz/Belirsizlik/Anlasmaz
yaratmak

lik

Nefes Aldirmamak

Baski Altina Almak

Kotiliuk Yapmak

Kizdirmak/Kiiplere
Bindirmek

Gug Gostermek

Ol N oojo|h~| W N

Gozden Cikarmak

=
o

Yangin Yerine Cevirmek
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