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OZET

Ulkemizde suga siiriiklendigi gerekgesiyle sorusturulan ve kovusturulan ¢ocuk sayis1 giderek
artmaktadir. Adli istatistiklere goére, bu artig niifus artisindan daha fazladir. Sug isleme yasi giderek
diismektedir. Kovusturmaya muhatap olsa bile hatta infaza konu olsa bile tekerriir onlenememektedir.

Cocuklar i¢in hiirriyeti baglayici cezalara ancak son care olarak bagvurulabilecegi malumun
ilamidir. Kamu vicdani, magduriyetin giderilmesi, onarici adalet ve 1slah birlikte tasavvur edildigi
zaman; 1slahm ¢ocuk agisindan énemi diger hususlara tercih edilmelidir.

Cocuklarm diiriist, ahlakli, namuslu ve toplum i¢in faydali —en azindan zararsiz- bireyler
olarak yetismesi, igerisinde bulunduklari toplum, aile, ekonomik sartlar, egitim imkanlar1 gibi pek ¢ok
parametreye baglidir. Bu ciimleden olarak, ¢ocuklarin tedibi ve 1slahi1 multi-disipliner bir ¢aligma
alanidir.

Cocuklarm, isnat edilen suglarin mana ve mahiyetini kavrayip kavrayamadiklari konusundaki
ihtilaf, denklemi daha da zor bir hale getirmektedir.

Ulkemizde ¢ocuk yargilamasi ve miinhasiran ¢ocuk infaz1 bu calismada incelenirken, sug ve
cezaya kavramsal yaklasimlar, infazin hukukumuzdaki yeri, adli istatistikler 1s1ginda suga siiriiklenen
¢ocuk ve ¢ocuk infazindaki baslica sorunlar da ele alinmustir.

Adli verilerin gelecegimiz ve gengligimiz adina i¢ agict olmadigini itiraf ederek énlem almak
durumundayiz.

Siiphesiz, boyle sofistike bir konuda basarili olmak, sosyal nitelikli devlet aygiti ile sivil

toplumun kolektif, miisterek calismasi ile miimkiin gériinmektedir.

Anahtar kelimeler: Cocuk infazi, 1slah, infaz, infaz hukuku, su¢a siiriiklenen ¢ocuk.
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SUMMARY

The number of children being investigated and prosecuted for delinquency has increased
gradually in our country. According to the forensic statistics, this increase is much more than the
increase in population. The age for juvenile delinquency has reduced gradually. Recidivism cannot be
prevented even if it is being prosecuted and even executed.

It is a known fact that punishments restricting freedom are fallen back on for children.
Calculated with public conscience, relief, restorative justice and amendment; the importance of
amendment in terms of child should be preferred to the other cases.

Growing up as an honest, moral and beneficial - at least harmless- to society is related to lots
of parameters, as the society and family, economic situation, educational opportuties. So, the
disciplinary and amendment to children is a multi- discipliner field of study.

The controversy if the children apprehend the intention and nature of the alleged crime,
makes the equation harder.

Besides judging children and exclusively execution of children in our country is studied in this work,
conceptual approaches to crime and punishment, the place of execution in law, juvenile delinquency
in the light of forensic statistics and main problems in the execution of juveniles are examined.

Confessing the forensic data is not pleasant for the sake of our future and youth, we have to
take precautions.

Beyond any doubt, succeeding in such a sophisticated field seems possible with collective

interoperability of social- qualified state instrument and civil society.

Key words: Execution of juvenile, amendment, execution law, juvenile delinquency.



ONSOZ
Insanlikla yasit olan sug ve ceza kavramlar1 ve buna mukabil infaz konusu
hala tartisma konusudur. Baglangicta 6¢ alma seklinde tezahiir eden infaz daha

sonraki donemlerde magdurlarin beklentilerinin tatmin edilecegi viktimolojik bir

yapiya blriinmiistiir.

Modern zamanlarda, egemen otoriteler, onarici adalet, 1slah ve viktimoloji
arasinda bir denge kurmaya calismis ve 6zel Onleme ile birlikte genel Onleme

cabalar1 da belirginlesmistir.

Infaz konusunda uygulamacilar, entelektiieller ve sivil toplum kurulusu
temsilcileri heniiz miisterek bir yontem bulamamisken; bu caligma, suca siiriiklenen

cocuklarm infaz1 konusunda deryada bir damladir.

Gelinen noktada infaz hukuku ve 6zellikle ¢cocuk infaz1 konusunda muvaffak
olamadigimizi kabul etmek durumundayiz. Sadece tekerriir konusundaki veriler bile

zor bir cephede oldugumuzun alametidir.

Ancak tamamen caresiz de degiliz. Adalet tesis eden ve hukukun iistiin
kavramlarmi baskalarina dgreten bir medeniyet temsilcisi olusumuz bu konudaki en

biiyiik dayanagimizdir.

Miinhasiran bu konuya ilgi duymama vesile olan ve Osmanli Ceza
Yargilamas1 Dersleri’nde bir medeniyetin diyalektigini anlamama sebep olan
degerli hocam Prof.Dr.Mustafa AVCI’ya, ¢alismalarimda beni cesaretlendiren
degerli dostlarim Av.Ahmet Han HORASAN, Av.Haci Sammas ALTAN’a ve beni

sabirla destekleyen esime minnettarim.

Mustafa LIMONCU

KONY A-2017
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BIiRINCi BOLUM

INFAZ HUKUKUNUN TEMEL KAVRAMLARI

1.1.Giris

Ceza Muhakemesi Hukuku ve yargilamasmin amaci toplum hayatinin
giivenlik i¢inde dizayn edilmesidir. Insanlar baris ve huzur i¢inde korkularmdan
emin olarak, insanca yasamak ve daha iyi bir hayat siirmek i¢in haklarindan ve
hiirriyetlerden baz1 fedakérliklar pahasina da olsa toplum halinde yasarlar. Toplum
hayatinda disiplin ve diizen olmazsa toplumsal huzur ve siik(in saglanamaz.'

Insanlar maddi ve manevi gelisim saglamak ve varolus amaglarini
gerceklestirmek i¢in bir arada yasarlar. Toplu halde yasamak ne kadar zorunlu ise, bu
yasamin sevk ve idaresi i¢in birtakim kurallar ihdas edilmesi de o derece zaruridir.
O halde diizen ve istikrar kadar, uyusmazlik ve su¢ da dogaldir.

Herhangi bir niza/uyusmazlik sebebiyle bagvurulan veya cumhuriyet savcisi
tarafindan acilan bir kamu davasina bakmakla gorevli mahkemeler, yerine getirilmesi
icin karar verirler, yoksa kagit lizerinde kalmas1 i¢in degil. Yerine getirilmeyecek bir
kararm anlami bulunmamaktadir.?

Infaz, mahkemelerce karara baglanan, bu sonuca miiteallik bir ilamm
bulundugu, kesinlesen cezanin yerine getirilmesi olarak tanimlanabilir.* Elbette
giivenlik tedbirlerini de bu kapsamda degerlendirmek gerekir.

Gergekten infaz hukuku, ceza hukuku miieyyidelerinin infaz edilmesi, yani
yerine getirilmesi hususu ile ilgilenir buna iliskin esaslari, ilkeleri ve usulleri
gosterir.’

Infaz Hukuku, kanunen kesinlesmis ceza veya giivenlik tedbirlerinin yahut
yargilama asmasinda mahkemece takdir olunan koruma tedbirlerinin uygulanmasi

konusundaki usul ve esaslari, muhataplarin haklarmi ve ddevlerini, 6diil ve disiplin

! KUNTER/YENISEY, “Ceza Muhakemesi Hukuku”, s.23.

2 KUBALLI, Hiiseyin Nail, “Esas Teskilat Hukuku”, s.1-2.

3 ARI, Abdiisselam, “Hz. Omer’in Ebu Musa el-Esari’ye Gonderdigi Mektubun Yargilama Hukuku
Agisindan Analizi”; Aktaran AVCI, Mustafa, “Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.359.

4 ICEL/DONAY, “Karsilastirmali ve Uygulamali Ceza Hukuku”, s.1.

5 OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.27.



yaptirimlarini, ayrica ceza ve tutukevlerinin idare ve denetimini diizenleyen hukuk
dalhdir.% Elbette infaz sirasinda basvurulacak idari mekanizmalar ve kanun yolu da bu
disiplinin konularidir.

Bu usuller, dayanagin1 Anayasadan almaktadir. Zira Anayasal olarak devletin
kazai bir fonksiyon {istlenmesi, hatta bunu tekelinde tutmasi mecburiyeti
bulunmaktadir.

Hukukun tezahiirii i¢in fertler arasinda ve fertlerle devlet arasindaki iliskinin
ihtilaflarmin ¢6ziimii bu kurallar dairesinde gerceklesmelidir.”

Devletin yargi fonksiyonu; hukuki uyusmazliklar, hukuka aykiriliklar ve
konusu su¢ olan eylemlerin bagimsiz mahkemeler tarafindan ¢6ziimlenmesi faaliyeti
olarak tanimlanmustir.®

DONMEZER’e gore; Su¢ kavraminin ortaya ¢ikmasi ¢ok eski tarihlere kadar
uzanmaktadir. Insanlarin topluluk halinde yasamaya baslamasi, bazi eylemlerin
yasak sayilmasini, insanlarin bazi isleri yapmaktan men edilmesini ve kaynagi, sekli,
felsefesi degigsmekle birlikte bu ciirlimler karsiliginda bir takim cezalarin veya
yaptirimlarin uygulanmasini beraberinde getirmistir.’ Infaz Hukuku’nun konusu
sadece cezanin degil ayni zamanda giivenlik tedbirlerinin de infazidir. Giivenlik
tedbirlerine ceza ile birlikte veya ceza yerine hiikkmedilebilir. Giivenlik tedbirlerine
hilkkmederken tipki cezaya hiikkmederken oldugu gibi her tiirlii stipheden ari, kesin
kanaat olugmasi gereklidir.

“Hukuk mahkemelerinin kararlarmin yerine getirilmesine “icra”, ceza
mahkemelerinden ¢ikan mahk(miyet kararlarmin yerine getirilmesine ise “infaz”

”10 Infazin en Onemli sart;, mahk(imiyetin kesin bir hiikme

denilmektedir.
dayanmasidir.!' CGTIHK nun 4. maddesinde “mahkmiyet hiikmii kesinlesmedikge
infaz olunamaz” denilerek kanuni dayanak olusturulmustur. Uygulamada tutuklu

yargilanirken, mahkemece mahkGmiyet hiikmii verilen fakat cezas1i temyiz

6 AKIN, Abdiilkadir, “Infaz Hukuku”, s.25.

7 KUBALLI, Hiiseyin Nail, “Esas Teskilat Hukuku”, s.284.

8 ATAR, Yavuz, Tiirk Anayasa Hukuku”, s5.287.

% DONMEZER, Sulhi “Suglu Geng Eriskinlerin Sorumlulugu”, IHFM C. LI V. s.8.
10 AVCI, Mustafa, “Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.359.

11 BZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.70.



asamasinda olup kesinlesmeyenlere de hiikiimlii denilmektedir. Bu kavram hatali
olarak kullanilmaktadir. Zira Yargitay’ca temyiz incelemesi tamamlanmamis ve
kesinlesmemis bir dosya kapsaminda hiikiimliiliikten bahsedilemez. Belirtilen
durumda olanlar i¢in uygulamacilar tarafindan ‘hiikiim 6zIi’ tabiri gelistirilmistir.
‘Hiikiim 6zIii’ tabirinin yasal dayanagi olmamakla birlikte, cezaevi kayitlar1 da buna
gore tutulmaktadir.

Bir ceza yargilamasi sonucunda mahkeme (ceza mahkemesi) CMK’nin 223.
maddesinde yazili olan; beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, mahk(miyet, glivenlik
tedbirlerine hiikmedilmesi, davanin reddi ve diismesi karar1 vererek gorevini
tamamlamis olacaktir. Verilen kararin mahkimiyet ve/veya giivenlik tedbirlerine
hiikkmedilmesi olmasi1 durumunda, artik infaz miiesseseleri islerlik kazanacaktir.
Bundan sonras1 infaz hukukunun konusu haline gelecektir.

Tutuklama; bir ceza yaptirimi olmamasina ragmen, tutuklama tedbiri ile ilgili
olarak da CGTIHK hiikiimlerinin uygulantyor olmasi, elestirilen bir durumdur.

Bu calismada, infaz kavrammai tarihi siire¢ icerisindeki degisimini, kavramsal

temeller ve 6zellikle suga siiriiklenen ¢cocuklar acisindan incelemeye calisacagiz.

1.2.Su¢ ve Ceza Kavram

Davranis normlari, insanin olgunlagmasi siirecinde, yasaminin seyri igerisinde
hal, hareket ve davranislarini yaratilis gayesine uygun bir sekilde yonlendirebilmesi
icin emredilmis kurallar manzumesidir. Bu normlari, insanin sahsiyetini tekamiiliinti
saglayacak kistas, numune, 6rnek davraniglari tayin etmektedir. Davranig normlarmin
Oziinii, belli bir amaca yonelmesi gereken insan davranislari olusturmaktadir. Belli
bir amag ifadesi igin gai, final, ereksel ifadeleri de kullanilmaktadir.'?

Yargi erki, tarihin ilk ¢caglarindan bu yana dnemli bir devlet yetkisi olmustur.
Bu yetki, resuller ve din adamlar1 basta olmak iizere toplumun ileri gelenleri ve

devlet adamlar1 tarafindan kullanilmistir.'?

12 KAUFMAN, Armin, “Lebendiges und Totes in Bindings Normentheorie”; Aktaran OZGENC,
Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.22.

Avci, Mustafa, “Mecelle’ye Gore Hakimin Nitelikleri ve Yargilama Etigi”, Tiirkiye Adalet
Akademisi dergisi, Say1 27., s.33.



Hukuk devleti kavrami, hukuk felsefesi ve tarihi icerisinde ¢ok tartigilmis ve
iizerinde birden fazla tanim yapilmistir. Bir devlete “Hukuk Devleti” diyebilmemizin
onemli parametrelerinden birisi, sosyal ve kadim davranis normlarini esas alan yazili
hukuku hayata gegirmesidir.'*

Ayni sekilde, hukukun temel gayesinin, toplumda daimi baris1 temin etmek
ve adaleti tesis etmek oldugu ger¢egi vurgulanmalidir.!®

Sug, diger insanlara veya topluma zarar verdigi ya da tehlikeli oldugu, yasalar
ve toplum tarafindan kabul edilen fiil, davranis ve harekettir. Sug, cliriim, kabahat
veya giinah sayilan davranis ve hareketlerin sosyoloji ve tarihe bagl sekilde degistigi
bilinmektedir. Tedvin edilmis hukuk tarafindan miieyyideye baglanan sug; iktisadsi,
ictimai ve siyasi striiktiir ile dogrudan ilgilidir. Hukuk ise sosyal tabani olmak sart1
ile kurumlar ve otoriteler eliyle sekillenmekte ve zamanla degismektedir. Ozellikle
siyaset kurumunun hukuk kurallarmin vazedilmesi ve islerlik kazanmasindaki
etkinligi bilinen bir gergektir. Bu anlamda siyaset, sivil toplum, genel su¢ politikalar1
ve infaz rejimi arasmdaki iliskinin bir biitiin halinde ele almmas1 gerekmektedir.'®
Burada Mihail Aleksandrovi¢ Bakunin'in "hukuk iktidarlarn fahisesidir" seklindeki
sO0ziinii, kanun yapma mubhtariyetine sahip olan secilmislerin genel su¢ ve ceza
siyasetini belirleme iradesi olarak yorumlamak gerekir. Konu bu yOniiyle anayasa
hukuku ile ilgilidir. Kanun koyucu sifatiyla, seg¢ilmisler, toplumsal diizenin
muhafazasina matuf kurallar1 yasalastirmak zorundadirlar.

Ceza hukukunun 6ngo6rdiigii biitiin bu yaptirimlar bir hukuk devletinde ancak
devlet tiizel kisiligi tarafindan uygulanabilir.!” Kabul edilen goriise gore infaz
cezalandirma hakkinmn bir uzantisidir, dolayisiyla resmi infazdan baska infaz

diisiiniilemez.'®

4 OZGENC, Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.23.

'S ERDOGAN, Mustafa, “Anayasal Demokrasi”, s.117.

16 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.23-24.
17 OZGENC, age, s.37.

18 AVCI, Mustafa, “Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.362.



“Toplumsal diizen kurallar1 ve bunlarin i¢inde hukukun dogmasi, gelismesi
ve giiniimiize ulasmasinda gelmis gegmis biiyiik liderlerin, filozoflarin, hakimlerin ve
ozellikle Peygamberlerin biiyiik etkileri olmustur.”"

Toplumsal diizen kurallar1 veya davranis normlari, bir zaruret, bir
miikellefiyet ifade etmektedir. Insanin irade muhtariyeti ve serbestisine veya
hiirriyetine sahip olmasi karsisinda; bu diizen kurallari, kisi agisindan bir mecburiyet
ifade etmez. Insanm Kkisiligini tekemmiil ettirmesi, hayatmi ancak davranis
normlarina uygun bir sekilde yonlendirmesiyle miimkiindiir. Yasamini1 bu davranig
normlarina ve kurallarina gore yonlendirmek insan acisindan bir zorunluluk degil, bir
gereklilik teskil etmesinin dogal neticesi olarak; s6z konusu davranig normlarma
aykirilik yoniindeki bir tercih, insan agisindan sorumlulugu gerekli kilan bir olgudur.
Insanin bu normlardan kaynaklanan sorumluluklarina aykir1 eylemlerinden dolayi
mesuliyeti cihetine gidilecektir. Ciinkii insan, bu miikellefiyetine uygun hareket etme
imkan ve kudretine sahip olmasina ragmen; iradesini, tercihini aykiri hareket etme
yoniinde kullanmistir ve bu nedenle mesul olmasi gerekir.?°

Insan, davramis normlarmdan kaynaklanan sorumluluklarina mugayir
harekette bulunmasi halinde, mesul olacaktir. Yani, insana bu sorumluluklarina
neden aykiri1 hareket ettigi sorulacaktir. Boyle bir hal karsisinda; sorumlulugun
mutlaka bir otoriteye karsi olmasi gerekir. Kisinin ylikiimliiliiklerine aykir1 hareket
etmesi halinde mesuliyet, oncelikle ve her halde bu davranis normlarini vazedene
kars1 olacaktir. Aciklandigi gibi, davranig normlarina bazi aykirilik hallerinde bir
diger insanin hakki ihlal edilmemis olabilir. Davranis kurallarina bu gibi aykirilik
halleri, pozitif hukukun diizenleme alam1 disinda tutulmaktadir. Bu gibi hallerde
sadece ahlaki mesuliyet s6z konusudur.?!

Hukukumuzda yaptirim veya ceza; tipe uygun, hukuka aykiri, kusurlu insan
davranis1 olarak tanimlanan sug¢ karsiliginda uygulanan miieyyide olarak kabul
edilmektedir.?? Tipe uygunlukla kastedilen, eylemin normatif olarak diizenlenmis ve

tanimlanmis olmasidir. Kiyas ve genisletici yoruma gitmeden ceza kanunlarinda sug

19 AVCI, Mustafa, “Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.3.

20 OZGENC, Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.27.

21 OZGENC, age, 5.29.

22 ATALAY, Ahmet Haluk vd., “Infaz Hukuku”, Anadolu Universitesi, AOF Yayinlari, s.55.



olarak anilan ve tarif edilen tipte bir eylemin gerceklesmis olmasi gerekir.
Tanimlanan bu tipe uymuyorsa ve eyleme uygun tipte bir diizenleme yoksa ceza
verilmesi yoluna gidilemez. Eylemin ayni zamanda hukuka aykiri olmasi gerekir.
Hukuka uygunluk nedenlerinden birisi ger¢ceklesmemis olmalidir. Tabii bir ceza sart1
da faile sorumluluk yiiklenebilmelidir.

Meydana gelen bir haksizlik nedeniyle, hukuk diizeninin kisiler arasinda
thdas ettigi hukuki denge bozulmustur. Miieyyide uygulanmasiyla giidiilen amag, bu
dengenin yeniden saglanmasidir. Herhangi bir somut olaya iliskin olarak yaptirim
uygulanmasiyla toplumu olusturan bireyler nezdinde, haksizlik karsisinda hakkin
galip olusu ve mutlak gegerliligi bir defa daha perginlenmis olacaktir.?®

Buna gore ceza hukuku, filhakika, haksizlik teskil eden insan eylemlerinden
hangilerinin su¢ olarak tanimlanmasi gerektigine ve bu davraniglarin hangi sartlar
altinda islenmesi halinde sugun siibuta erecegine dair esaslar1 tanimlar. Keza, bu
disiplin, su¢ olarak belirlenen davranislar dolayisiyla bunlar1 gerceklestiren failler
hakkinda hangi yaptirimlarin uygulanmasi1 gerektigini, bu miieyyidelerin infazina
dair usul ve esaslar1 belirlemektedir.?*

Ancak, bu calismanin konusu olan ‘cocuk’ ve ‘su¢’ kavramlar1 {izerine
yapilan calismalar, pek cok acidan c¢ocuklara uygulanacak yaptirimlarin ayrica
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Cocuklarin, daha ¢ok, diirtiileri ile
hareket ettikleri gercegi literatiirde “juvenile delinquensy” yani ‘cocuk suglulugu’
kavramini ortaya ¢ikarmistir. Bu esaslar ¢er¢evesinde ¢ocuklara iliskin yaptirimlar ve
bu yaptirimlarin uygulama sekilleri tartisilmaktadir. Bizde ceza yargilamasma
muhatap olan ¢ocuklar i¢in ‘suga siiriiklenen ¢ocuk’ kavrami tercih edilmistir. Cocuk
Koruma Kanunu’nda da bu ifade benimsenmistir. Bu yaklagim esasen ¢ocugun suglu
olamayacagi yaklasimi {izerine kuruludur. Ayrica c¢ocuk, suglu olarak

yaftalanamayacaktir.

23 PAPA XII. PIUS’un 3 Ekim 1952 tarihinde Roma’da tertiplenen VI. Milletleraras1 Ceza Hukuku
Kongresinde yaptig1 konusma; Aktaran OZGENC, izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”,
s.30.

24 OZGENC, Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.39.



1.3.Su¢ Teorisi

“Suc¢ toplumsal diizenin devami agisindan korunmasi gereken hukuki
degerlerin agik ve bilingli bir ihlali veya en azindan bu degerleri korumaya matuf
kurallara 6zensizlik niteligi tasiyan insan davramislaridir.”?®

AKSIT ise sucu; hukukun kanunla yasakladigi, karsiiginda ceza takdir ettigi,
sorumlu bir sahsin hukuka aykir1 bir fiili veya terki olarak tanimlamistir.*

Eflatun'a gore suclu, toplum menfaati i¢in, isledigi koti fiilin karsiligini
cekmelidir. Aristo da ayni disilinceyi ifade etmekle beraber cezanm 1slah edici
fonksiyonunu da kabul ediyor, bu gorevin de devlete diistiiglinii belirtiyordu.
Ortagag'da kilise hukukuna gore su¢ ayni zamanda giinah sayilmaktadir. Suglu
yaptiginm karsiigi cekmelidir. Ceza kilise tarafindan tanr1 adma tertip edilir.?’
Yonetim erkinin basinda bulunanlar kendilerini yaraticinin temsilcisi olarak
gordiiklerinden, ¢ok agir cezalar vermisler ve agir iskenceler uygulamislardir.?®

Su¢ kavramma yiliklenen anlam toplumlara ve asirlara gore biyiik
degisiklikler gostermistir. Bu sebeple arastirmacilar evrensel olarak sug kabul edilen
bir eylem bulmanin zor oldugunu ileri siirmektedir.?’

Pek cogu, 18. yiizyilin sonlarinda gelistirilen faraziyelerle su¢ ve su¢lulugun
sebeplerine cevap aranmistir. 19. Asrin baslarinda biyoloji ve psikoloji bilimlerinin
tesirli oldugu goriilen caligmalara 20. ylizyilin baslarindan itibaren su¢ kavramimin
sosyolojik yonleri de eklenmistir.°

Su¢ politikas1 kavrami ise 1880’lerde kullanilmistir. Genellikle adalet ve
hukuk politikas1 kavramlartyla ayni anlamda kullanilmugtir.*!

Teoriyi bir bakis olarak ele almak gerekir; sistemli bir bicimde kurgulanmus,

benzer olaylar1 da vuzuha kavusturabilecek, temel ilkeler belirleyebilecek, bilgiyi

25 OZGENC, Izzet, “Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.158.

26 AKSIT, M.Cevat, “Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslar1”, s.66.

27 SOYASLAN, Dogan, “Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.44.

28 AKSIT, age, 5.22.

2% UYSAL, Halil, “Insan ve Toplum Bilimleri SozI{igii”.

30 BURKAY, Senem, “Teorik Cercevede Sug”, ETHOS, Felsefe ve Toplumsal Bilimlerde Diyaloglar
Dergisi Ekim 2008.

31 DEMIRBAS, Timur, “Kriminoloji”, s.47.



gosteren olma kaygisinda olan bir bakistir. O halde salt deneysel veri degil,
geleneksel sug teorilerinin suca bakislarnm bir kombinasyonunu ortaya koymak
gerekir. Genel olarak faili, 6zelde suga siiriikklenen cocugu, suga gotiirenin ne
oldugunu izah etme iddiasindaki bir teori, sadece kriminoloji ve sug¢ bilimleri ile
miimkiin degildir ve felsefi arka planmi agiklamak i¢cin diger sosyal alanlara ihtiyac
duymakta ayn1 zamanda aklilestirilmesi de gerekmektedir.>? Ciinkii ‘iter criminis’
olarak sematize edilen suga giden yolda pek cok psikolojik ruhsal siire¢
yasanmaktadir.

Neo-klasik ekol toplumbilim ve ruh bilimlerinin etkisi altinda sekillenmis;
su¢ davranisindan ¢ok sucglu birey lizerine odaklanmayi tercih etmistir. Suclu bireyin
sosyal ve psikolojik durumunu esas alarak; cezanin suca degil faile gore olmasi
gerektigini savunmustur.’®> Bu yaklasim cezanm ya da infazin bireysellestirilmesine
giden siirecte sentezci ve karma teoriyi benimseyenler tarafindan da esas alinmustir.

Antik donem Yunan filozoflarindan Platon, su¢u ruhun bir hastaligi olarak
aciklamaya calismis ve sucun ihtiras, haz arama aliskanlig1 ve cehalet olmak tizere {i¢
sebebi oldugundan bahsetmistir. Platon’a gore su¢lularin aydinlatilarak iyi edilmesi
gerekmektedir. Sugluyu hasta olarak gormektedir. Aristotales ise sucun kaynagini
sosyolojik sartlara baglamis ve suglularin agir sekilde cezalandirilmalar1 gerektigini
sOylemistir. Su¢ isleyenin acimasizca cezalandirilmasi gerektigini savunmustur.
Hippocrates ise Aristotales’den farkli olarak toplumsal ortamin yani swra viicudun
fizyolojik yapist ile sahsiyet ve suc arasinda bir korelasyon oldugunu iddia etmistir.
Ortagag klasik anlayisi igerisinde ise su¢ seytani bir eylem olarak kabul edilmis ve
agrr sekillerde cezalandirilmistir®,

Morgan suglular1 iki grup halinde tasnif etmistir. Birinci gruptakiler “ruh hali
itibariyle normal ve izafi olarak zararsiz, su¢ islemeye meyilli olmayan ama bazi
kurallar1 veya normlar1 ihlal eden” seklinde tanimlanirken, ikinci gruptakiler

“psikolojik yonden anormal, patolojik ve tehlikeli” olarak siniflanmaktadirlar. Bu

32 ISSEVENLER, O.Vahdet, “Su¢ Kavram ve Teorisine Dair Bir Deneme”, [UHFM C. LXX, S.2,
s.51-58.

33 BURKAY, Senem, “Teorik Cercevede Sug”, ETHOS, Felsefe ve Toplumsal Bilimlerde Diyaloglar
Dergisi Ekim 2008.

34 YAVUZER, Haluk, “Cocuk ve Sug”, s.26.



teorik yaklasimda tehlikeli suglularin toplumdan bertaraf edilmesi sonucu halkin,
insana maddi ve manevi zarar vermeyen suclara daha toleransh olacagi
savunulmaktadir. Bu yaklagimla hapishaneler tehlikeli suglularin toplumdan uzak
tutulmas1 fonksiyonunu yerine getirmektedir. Bu agiklamalarin devami olarak
hapishaneler kaginilmaz kurumlar olarak ele almmaktadir.*

Hukuki, siyasi, sosyolojik ve felsefi yaklasimlarla sucun yapisini agiklamaya
calisan g¢esitli teorileri, infaza giden siirecte Onemli olmasi nedeniyle kisaca
aciklamaya calisacagiz. Bu teorilerin tekemmiilii, tarihi ve siyasi gelismelerle yakin

iligki igerisindedir.

1.3.1.Klasik Okul

19. yiizyil Kara Avrupasi’'nda ceza hukukuna hékim olan diisiince,
nedensellik baglantis1 merkezli klasik su¢ teorisiydi. Nedensellik bagi, illiyet olarak
da adlandirdigimiz, meydana gelen netice ile failin eylemi arasindaki iligkiyi ifade
eder.

“Klasik teoride netice, fiilin bir unsuru olarak degerlendirilmektedir ve bu iki
unsur, birbirleriyle nedensellik bagiyla baglantilidir.”®

Bu teorinin dogal sonucu olarak; sug, kanuni tarife (tipe) uygun, hukuka
aykir1 ve kusurlu insan hareketidir.?’

Klasik okulun savunucular1 olan yazarlar daha adil daha esitlik¢i ve insani
cezalarm verilmesini gerektigini savunmuslardir. Cezanin su¢a uygun ve sugla
orantili olmas1 gerektigini, sugluyu engelleme ve sugu Onlemeye yetecek kadar
olmasi gerektigini iddia etmislerdir. Insanlar iradeleri ile hareket eden, mantik sahibi
yaratiklar olarak tanimlanmustir. Insan haklari, kanitlara ve ispatlara dayali
yargilama, adil yargilanma gibi yaklasimlar bu siiregte ortaya atilmistir. Bu donemde
hazirlanan Fransiz ve Amerikan anayasalar1 ve Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi
klasik hareketin izlerini tasimaktadir. Tesirlerine giiniimiiz ceza hukukunda da

rastlanilmaktadir. Su¢ ve cezanin orantili olmasi, failin kusurlu olmasi durumunda

35 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.24.

36 OZGENC, Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.145.

37 BELING, Ernst, “Die Lehre vom Verbrechen” aktaran, OZGENC, Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikkiimler”, s.145.
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cezalandirilmasi gibi temel ilkeler, klasik kriminolojinin giiniimiiz ceza hukukundaki
goriinimidiir. Klasik donem doktrinerleri sosyal sartlar iizerinde durmuslardir.
Klasik okulun fokus noktasi su¢lu davranist degil su¢ ve hukuk olmustur. Modern
ceza hukuku ilkelerinin azimsanmayacak bir bolimiinde klasik okulun etkisi
olmustur. Ancak klasik okul, basta pozitivistler olmak {izere diger okullarin
miintesipleri tarafindan elestirilmistir.®

Klasik sug teorisine gore, sucun kurucu unsurlar1 maddi (objektif) ve manevi
(stibjektif) olmak {iizere ikiye ayrilmaktadir. Kanuni tarife uygunluk ve hukuka
aykirilik unsuru siibjektif unsurlardan arindirilmis olup, tamamen objektif karakter
arz etmektedir. Buna karsilik, kusur ise tamamen siibjektif (manevi) bir yapiya
sahiptir.

Insanlar1 kendi eylem veya eylemsizliklerinin faili ve miikellefi olarak géren
klasik okul, insanlar1 irade muhtariyeti olan, rasyonel, bencil ve hazci varliklar olarak
degerlendirmistir. Bu nedenle klasik okula gore sugca neden olan temel faktor failin
suc¢ islemeyi irade etmesidir. Sug, akilc1 bir tercih ile gerceklestirilen fiil olarak
degerlendirildigi icin sugla miicadelenin en kestirme yolu olarak cezalar vasitasiyla
potansiyel suglular1 caydirma ve sugtan vazgec¢irme yaklasimi kabul edilmistir. Bu
bakis agismnin devami olarak klasik okul diislincelerinin giinlimiiziin modern ceza
adalet sistemlerinin temelini olusturdugu goriilmektedir.>* Fakat bu yaklasim; ihmali
suclari, taksirli suclar1 ve tesadiifi suglar1 agiklama konusunda yetersiz kalmaktadir.

“Klasik sug¢ teorisi, neticeyi fiil i¢cinde miitalaa etmektedir. Suc¢ teorisine
iligkin bircok miinferit problemin, hareketle neticenin birbirinden ayrilmasi suretiyle,
bir bagka ifadeyle, sucun haksizlik muhtevasinin hareketin ve neticenin ifade ettigi
degersizlikle izah edilmesi karsisinda; klasik sug teorisinin neticeye fiil i¢inde yer

vermesi, bu miinferit problemlerin izahini giiclestirmektedir.”*°

3 SOKULLU AKINCI, R.Fiisun, “Kriminoloji”, s.116.

3 DOLU, Osman vd., “Kriminoloji”, Anadolu Universitesi, AOF Yayinlari, s.8.

40 MAURACH, Reinhart/ZIPH, Heinz, “Strafreecht, Algemeiner Teil, Teilband” aktaran, OZGENC,
Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.145.
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1.3.2.Pozitivist Okul

Diizenli belli ilkelere, kurallara uyan, dizgeli, deney ve gozleme dayali bir
bilim felsefesi olan pozitivizm, tekrarlanabilir, genellenebilir, giivenirlik ve
gecerliligi yiiksek sonuglar1 ortaya koymay1 gaye edinen bir bilim felsefesidir. Suga
neden olan sebep olarak, failin kontrolii disindaki fizyoloji, psikolojik ve sosyolojik
etmenleri dikkate alan pozitivist kriminoloji, klasik okulun 06zgir irade ve
rasyonalizm tezlerini reddetmistir. Bu nokta-i nazardan hareketle gelistirilen sayisiz
suc teorisi bazen biyolojik faktorleri, bazen psikolojik faktorleri, kimi zaman da
sosyolojik ve ¢evresel faktorleri 6n plana ¢ikararak sucu pozitivist bir bakis agisiyla
izah etmeye calismustir.*!

Klasik¢iler insanlarin mantikli oldugunu ve 6zgiir irade sahibi oldugunu, bu
itibarla 1yiyle kotii, dogruyla yanlis arasinda secim yapilabilecegini savunmuslardi.
Pozitivistler ise insan davranisinin anomaliler ve psikolojik ve sosyal bozukluklar
tarafindan yonlendirildigini savunuyorlardi. Pozitif kriminolojinin bakis agis1 ise
determinist olup daha ¢ok suclu davranis iizerinde odaklanmistir. 19. ylizyilin ilk
yarisinda bazi istatistik¢iler su¢ hakkinda yaptiklar1 degerlendirmelerde nicel
yontemler uyguladilar. Su¢ kavrami basta olmak {izere baz1 sosyal meseleleri cografi
ve istatistik metotlar araciligiyla incelemeye ve agiklamaya calistilar. Hatta 1830-
1860 yillar1 arasinda Ingiltere’de sugun dagilimimi gosteren haritalar bile ¢izildi ve
burada, biiyiik sehirlerin geri kalmig bdlgelerinde sugun yogunlagsmis oldugu rapor
edildi.*?

Psikolojik yaklasimlarin iddia ettikleri 6zetle sudur: Suglu kendisinde var
olan psikolojik patolojiye yanit olacak sekilde davranmakta ve yasamaktadir. Bu
baslik altindaki teorilerin ¢ogunda, uyumlu olmayan davranis; aile ya da benzer
sosyal ortamlardaki gizli kalmis sosyolojik deneyimlerin sonucu olarak
degerlendirilir. Suglu davranis1 gosteren bireyler, herhangi bir sekilde ‘hasta’,

‘uyumsuz’, ‘patolojik’ kisiliklerdir.*

4 DOLU, Osman vd., “Kriminoloji”, Anadolu Universitesi, AOF Yayinlari, age, s.8.
4 SOKULLU AKINCI, R.Fiisun, “Kriminoloji”, s.122-123.
4 GOKDUMAN, Omer, “Ceza Infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, 5.27.
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Cyril Burt, 1938 6ncesine dayanan arastirmalarinda, su¢ isleyen bireylerin
ylizde 85’inin ruhsal ve duygusal olarak sagliksiz oldugunu iddia etmistir. Bu konuda
yapilan basat calismalarm birisi William Healy ve Augusta Bronner tarafindan
yapilmistir ve en Onemli arastirmalardan birisi olarak kabul edilmektedir. Ayni
yastaki 105 sug islemis ve suca bulagsmamig genci karsilastiran, Healy ve Bronner’in
sonug¢landirdig1 calismaya gore; hayat sartlarindan hosnut olmayan, mutsuz ya da
yasadig1 travmalar nedeniyle ruhsal olarak son derece yaralanmig olanlarin orani
%91°den asag1 degildir.**

Lombroso, Darwinist bakis agis1 ile hareket ederek, ‘“suglularin diger
insanlara gore evrimlesme siirecini tamamlayamamis ‘insan-alti’ (sub-human)
dejenere varliklar” oldugu diisiincesini kabul etmistir.

Askerler ve mahklmlar {izerinde yaptig1 antropolojik degerlendirmeler
sonucunda suclu kisilerin fiziksel Ozellikler acisindan diger insanlardan farkl
olduklar1 kanaatine varan Lombroso, bu insanlar1 ‘dogustan suglu’ (born criminals)
olarak betimlemistir.

Erzurumlu Ibrahim Hakki da, Marifetname’sinde fiziksel 6zelliklere gore,
sahsiyet ve karakter betimlemesi yapmustir. Ancak onun yaklasimi toplumun
geneline samildir ve suclu smiflandirmasi igermez.

Kriminal antropoloji olarak adlandirilan, Lombroso’nun bu calismalari
pozitivist kriminolojinin de baslangic1 kabul edilmektedir. Biyolojik ve fizyolojik
determinizmle baslayan pozitivist ¢alismalar, daha sonraki donemlerde ruhbilim ve
toplum bilimsel caligmalarla devam etmistir. Sugu insan biyolojisindeki
anormalliklerde arayan biyolojik degerlendirmeleri, psikoloji alaninda yapilan
calismalar takip etmistir.*’

Sosyolojik yaklasimlar, suclulukla toplumsal yap1 arasindaki iliskiye
odaklanmistir. Ornegin, basar1 icin veya maddi kazang icin firsat esitliginin ya da

geleneksel veya toplumsal olarak kabul gdérmiis yollarin olmadigi, bu yollarin

4 GOKDUMAN, Omer, “Ceza Infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.27.
45 DOLU, Osman vd., “Kriminoloji”, Anadolu Universitesi, AOF Yayinlari, s.10.
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tikandigi, ya da ortadan kaldirildigi durumlarda bireyin suca itildigi iddia
edilmektedir.*¢

Barnes/Teeters“e gore, suclularin ya da hiikiimliilerin karakteristik dagilimini
belirlerken; yoksulluk, istihdam siirekliligi, issizlik ve gelir ile yakin sosyal ¢evre
faktorlerinin, bireylerin su¢ savasi tizerindeki etkisini ele almak gerekir. Yoksulluk
ve firsat esitliginin tesis edilememesi, su¢ nedeni olarak yaygmn kabul goren
goriislerden birisidir. Hatta Bonger, yoksullugun sug diirtiilerini harekete gecirdigini,
toplumun kapitalist yapismnin bu kaostan sorumlu oldugunu sdylemektedir.*’

Elbette burada yoksullukla su¢ arasinda dogrudan bir iligki oldugunu ve tiim
yoksullarin suga meyilli oldugu yargismma varmak mantikla bagdasmaz. Yapilan
degerlendirme yoksullugun dogrudan sonucu olan suclar i¢indir. Gelir diizeyinin feri
sonuglarindan olan yakin sosyal ¢evre ile iliskiler ve su¢ arasinda da paralellik
bulunmaktadir.

Ayrica 2002 tarithinde yaymlanan 2000-2001 Diinya Kalkinma Raporu’nda
enteresan tespitlere yer verilmistir: ‘Egitim diizeyi’ 6nemli bir degisken olarak ortaya
¢ikmaktadir. Istatistikler suc isleyenlerin goreceli olarak egitimsiz ve mesleki
bakimdan diisiikk profilli, vasifsiz kesimlerden geldikleri ortaya konulmustur.
Hikiimliilerin kahir ekseriyeti ya temel egitim diizeyinde ya da okur-yazarlik
diizeyinde egitime sahiptir. Egitim diizeyi yiikseldik¢e suc¢ oranlar1 belirgin olarak
azalmakla birlikte, yiiksek egitimlilerde ‘beyaz yakali” suclarin ortaya ciktigi
degerlendirilmektedir.*® Beyaz yakali addedilen insanlarm isledikleri suglar arasimnda
mali olanlar dne ¢ikmaktadir. Ozellikle kagakgilik gibi organize faaliyet gerektiren
suclarla, ihaleye fesat karistirma gibi mali organizasyon gerektiren suglar ornek
gosterilebilir.

Ayrica yeni kentlesme modelleri ile ortaya ¢ikan ekolojik modeller ile sug
arasinda bagmtiy1 gosteren c¢alismalar vardir. Gergekten kentlesme, sosyal baglari

azaltiyorsa, birbirini tanimayan yiizlerce insanmn bir binada yasadig1 toplumsal yap1

% GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.26.
4 GOKDUMAN, age, s.30.
% GOKDUMAN, age, s.32.
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icerisinde sosyal dinamiklerin muhafazas1 zorlasacaktir. Buna mukabil sug
oranlarida artig olagandir.
Bu yondeki bulgularin kesafetine karsin, gelir esitsizligi ile su¢ oranlarmin

artis1 arasinda iliski bulunmadigini iddia eden galismalar da vardir.*

1.3.3.Diger Suc Teorileri

Klasik ve pozitif okuldan baska gai teori ve sentezci yaklasim olarak karma
teori ortaya atilmistir. Teorilerin hepsine ¢esitli elestiriler yoneltilmistir. Bu
elestiriler, sugun unsurlarim1 agiklama konusundaki hukuki miilahazalar ve sug
kavramima iliskin felsefi tartigmalardir.

“Yeni TCK’nin felsefi ya da diistinsel bir temeli bulundugu séylense de
iilkemizde maalesef su¢ genel teorisi yeterince tartisilmis bize 6zgili fikirler ortaya

konabilmis degildir.”>°

1.4.Yaptirnm Teorisi

Fert, hukuk diizeninin sahsina yiikledigi yilikiimliiliiklere aykir1 eylemde
bulunmasi halinde sorumlu tutulur. Sorumluluklara aykir1 olarak ve bu nedenle
haksizlik olusturan bir davranis gerceklestirildikten sonra, meydana gelen neticeyi ve
hukuksuzlugu artik gerceklesmemis hale dondiirmek miimkiin degildir. Ancak,
hukuk diizeninin ytikledigi sorumluluklara aykirilik dolayisiyla gergeklesen haksizlik
karsisinda, hukuk nizammin devami amaciyla, birtakim  miieyyideler
uygulanmaktadir. Bu climleden olarak, yaptirim, insanin miikellefiyetlerine aykiri
hareketinin gerekli kildig1 hukuki ve cezai sonuctur. Gergeklesen haksizlik
nedeniyle, hukuk diizeninin bireyler arasinda olusturdugu denge bozulmustur.
Yaptirim uygulanmasiyla giidiilen amag, bu dengenin yeniden saglanmasidir.”!

Her toplumda; insanlarin hosuna giden “iyi” ve tasvip edilmeyen “kotii”

seyler yapilabilir. Iyi seyler duruma gore miikafatlandirilir, kotii seyler ise

4 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.32.

0 OZBEK, Veli Ozer, “Yeni Tirk Ceza Kanununun Kisa Bir Degerlendirmesi”,
http://kisi.deu.edu.tr/veli.ozbek/Yeni%20TCK%20ve%20CMK .html

51 OZGENC, Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.649.
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cezalandirilir. Kamu otoriteleri, sartlar1 varsa faili cezalandirir ve anarsiyi dnleyerek
devletin ve toplumun sayginligmi korur.>?

Tabi ki, bu anlays birden ortaya ¢ikmis degildir. Ozellikle hukuk deyince;
akla sadece ceza hukukunun geldigi, alternatif miiesseselere yer vermeyen ve sadece
ceza ve infaz amacglayan donemlerde ¢ogunlukla bedeni cezalara yer verilmistir.
Konu bu yoniiyle infazin tarihi ile ilgilidir.

“Zamanla infazin amaci1 olan fiziksel cezalandirmanin yerini ruhsal
cezalandirma almistr.”>

Foucault, viicut biitiinliigline yonelik cezalardan hiirriyeti kisitlayici cezalara
geciste yasananlarin bir ‘vahsetler tarihi’ oldugunu savunmustur. Ona gore,
cezalandiric1 toplumun tarihi diyalektigine bakildiginda, toplumlara ve toplumsal
donemlere gore degisiklik gosterse de, ‘siirgiin toplumu’, ‘diyet toplumu’,
‘damgalayan toplum’ ve ‘kapatan toplum’ olarak dort cezalandirici sosyal donem
gbze ¢arpmaktadir.>*

Bunlardan ‘siirgiin toplumu’, evre olarak birinci doneme tekabiil etse de, bu
glin Ozellikle teror suglari agisindan hala giincel bir tartisma olarak Oniimiizde
durmaktadir.

Ikinci cezalandiric1 toplum ydntemi, ‘diyet’, sonuglar1 ele almak ve bunu mali
bir sorumluluk olarak sugluya yiiklemek, bu tiir toplumlarda ayirt edici cezalandirma
bicimi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu cezalandirma bigimi ‘toplumsal’ olarak
degerlendirilmektedir. Sucun ortaya ¢ikardig1 zararmn ortadan kaldirilmasi maksadina
matuf olarak sucluyu bir diyete zorlamak, verilen zarar1 6denecek bir bor¢ olarak,
evrelere gore bedensel cezadan, parasal diyete dogru doniisiim gostermistir. Mesela
faile sucun kefaretini 6detmek ve suca maruz kalan kisi ya da kurumlarmn zararlarinin
giderilmesi amaciyla ve kisas mantigmma dayali olarak, bedensel cezalar
uygulaniyordu.® Islam hukukunda da diyet ve zarari tazmin etme amaci1 dncelikli
olmakla birlikte, suglunun buna giici olmamast durumunda farkli kolektif

mekanizmalarm varlig1 bilinmektedir.

52 SOYASLAN, Dogan, “Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, 5.39.

53 OZBEK, Veli Ozer, “infaz Hukuku”, s.30.

54 FOUCAULT, Michel, “Ders Ozetleri”, s.57.

55 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.42.
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Bu giin ise 6zellikle mali suglar agisindan ‘mali suglara, mali ceza’ anlayis1
ile tazmin edici yaklagim kullanilmaktadir.

Cezalandirict  toplumun {giincii  sekli ‘damgalayan toplum’ olarak
anilmaktadir. Bu toplum biciminin karakteristik cezasi, su¢lunun teshir edilmesi
seklindedir. Failin 6miir boyu tasiyacagi bir isaretle yaftalanmasi, sakat birakilmasi,
bazi beden kisimlarindan yoksun birakilmasi, otoritenin viicut lizerinde ceza
uygulama hakkini gostermekteydi.’ Iskence edilmesi de sik karsilasilan uygulamalar
idi.

Cezalandirict toplumun dordiincii ve son sekli ‘kapatan, hapseden toplum’
olarak tanimlanmaktadir. 18. ylizyilin sonundan itibaren bu cezalandirma yontemi
hizla yaygmlasmistir.’’ ‘Hapseden toplum’un cezalandirma yontemi hapishaneler
tarihi ile baglayan stireci ifade eder.

Demirbas’a gore ise infaz tarihi i¢inde ii¢ donem birbirini izlemektedir.
“Birinci donem; 6detme ve para cezalari ile diyet, ikinci donem; bedene ve hayata
yonelik cezalar, liclincii donem ise; 16 yy.n ikinci yarisindan itibaren 6zgilrligii
baglayici cezalar ile para cezalarinm uygulandigi dénemdir.”>®

Ceza hukukunda yaptirim ile infaz kavramlar1 birbirleri ile yakm iligski
icerisindedir. Yaptirim genellikle kanunun emredici hiikiimlerinin  yerine
getirilmemesi ve yasaklanan davranig ve fiillerin yapilmast durumunda egemen
devlet otoritesinin uygulayacagi zorlama olarak tarif edilebilir. Yaptirim ayni
zamanda ceza hukukunun genel 6nleme maksadina da hizmet eder.

“Genis anlamda infaz, sani@in tutuklanmasina karar verilmisse tutukevine,
hapis mahk(Gmiyeti kesinlesmisse cezaevine konulmasi, para cezasi verilmisse
odetme seklinde olur.””

Daha dar manada infaz ise, ceza ve/veya giivenlik tedbiri mahkimiyetine

iliskin ilamin yerine getirilmesidir. Infaz, yetkili kamu merciinin ceza hukuku

% GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.43.

57 FOUCAULT, M., “Ders Ozetleri”, aktaran; GOKDUMAN, Omer, “Ceza Infaz Kurumlarinda
Egitimin Onemi”, s.44.

58 DEMIRBAS, Timur, “Infaz Hukuku”, aktaran; OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.30-31.

3 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, “Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku”,
s.1278.
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yaptirim kararmm, yine kamu giicii vasitasiyla uygulamaya konulmasidir.®® Ceza
hukuku miieyyidesinin uygulanmasidir.

Kamu vicdanina uygun, adil ve etkili bir ceza infaz sisteminin bazi nitelikleri
olmalidir. Bu nitelikler hukukun evrensel ilkeleri, uluslararasi sézlesmeler ve
kanunlarla teminat altia alinmistir. ‘Kanunilik ilkesi’ ve ‘cezalarin sahsiligi ilkesi’
en onemli ilkelerdir. Bunun disinda ceza bireysellestirilebilmeli ve ceza insan onuru
ile bagdasir olmalidir. Ayrica suglu i¢in etkin olmali, onu tekerriire itmemelidir. Geri
almabilir ve diizeltilebilir olmas1 ana ilkeler arasinda sayilmasina ragmen o6zellikle
idam ve hadim etme tartigsmalarinin yogun oldugu donemlerde bu ilkenin bertaraf

edilebilecegini sdyleyenler vardir.

1.5. Cezalandirmanin Hukuki Dayanag

Kamu diizeninin muhafaza ve idamesinde, su¢, su¢lu ve su¢lulukla miicadele
calismalar1 miihim bir yere sahiptir. Su¢ olusturan fiil karsisinda ceza miieyyidesi
uygulamayan toplumlarm, varli§imi idame ettirmesi oldukca gilictiir. Cezaevleri,
hiirriyeti  baglayict cezalarin infaz edildigi yerler olarak, kamu diizeninin
muhafazasinda dnemli bir yere sahiptir.®!

Hukuk diizenimiz igerisinde ihkak-1 hak yasaktir. Magdur olan veya
haksizliga ugradiginm diisiinen herkes devletten himaye istemek zorundadir. Miicbir
sebep ve mesru miidafaa hakki saklidir. Cebren icra ve cezalandrma devletin
tekelindedir. Devlet bunu uygularken tamamen serbest degildir. Kendisini frenleyen
ve dengeleyen unsurlarla smirli olarak bu yetkisini kullanir.

Devlet aygit1 bu tekelini etkin bir sekilde kullanamazsa, vatandaglarin kamu
otoritesine ve devletin adalet tesis edecegine olan inanci azalir. Bu ise bireylerin
kendi haklarmi kendilerinin aramasma yol acar ki, bu da zayiflayan otoriteyi,
tamamuyla bitirir.

Bugiin i¢cin kabul edilen goriis, devletin varligmin devamini saglamak
amaciyla ceza yaptirnmmi uygulamak zorunda oldugudur. Zira ceza yaptirimi

uygulamadan devletin diizenini olusturmak ve varligini idame ettirmek miimkiin

%0 AVCI, Mustafa, “Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.360.
01 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.1.
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olmaz.®?> Ote yandan her 'sucun magduru devlettir” seklindeki klasik anlays
terkedilemeye baslanmistir.

Uluslararas1 anlagmalar ve Anayasa ile kisi giivenligi, sahsiyet haklar1 ve
onuru giivence altma alimmistir. Bu haklar her tiirlii tecaviizden korunmustur. Hukuk
diizeni her seyden evvel bu ‘sahsiyet haklari’ni teminat altina alan devlet diizenini
esas alir. Hakkinda kesinlesmis bir mahkeme karari ilam ve/veya tethim oluncaya
kadar hi¢ kimse suclu kabul edilemez. ‘Masumiyet karinesi’ olarak da ifade edilen bu
husus kisinin izzet ve serefini korumay1 esas alan anayasal giivencelerden birisidir.

“Hukuk devleti ilkesi infaz hukukunun da temel ilkesi olma ozelligi

gostermektedir. Infaz hukuku kurallar1 insan haklarma uygun ve adil olmalidir.”%

1.5.1. Anayasal Dayanak

Anayasa Madde 19°da belirtildigi lizere “herkes, kisi hiirriyeti ve glivenligine
sahiptir. Sekil ve sartlar1 kanunda gosterilen: Mahkemelerce verilmis hiirriyeti
kisitlayict cezalarm ve gilivenlik tedbirlerinin yerine getirilmesi; bir mahkeme
kararmin veya kanunda Ongoriilen bir yiikiimliliglin geregi olarak 1ilgilinin
yakalanmasi1 veya tutuklanmasi; bir kiigiigiin gézetim altinda 1slah1 veya yetkili merci
oniine ¢ikarilmasi i¢in verilen bir kararin yerine getirilmesi; toplum icin tehlike teskil
eden bir akil hastasi, uyusturucu madde veya alkol tutkunu, bir serseri veya hastalik
yayabilecek bir kisinin bir miiessesede tedavi, egitim veya islahi i¢in kanunda
belirtilen esaslara uygun olarak alman tedbirin yerine getirilmesi; usuliine aykiri
sekilde iilkeye girmek isteyen veya giren, ya da hakkinda sinir dis1 etme yahut geri
verme karar1 verilen bir kisinin yakalanmasi veya tutuklanmasi; halleri disinda kimse
hiirriyetinden yoksun birakilamaz.”

Ayn1 maddenin devami olarak, “su¢lulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan
kisiler, ancak ka¢malarini, delillerin yok edilmesini veya degistirilmesini onlemek
maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamay1 zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger
hallerde hakim karariyla tutuklanabilir.” denilmektedir. Bu husus CMK, madde

100’de uygulama alan1 bulmustur.

62 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.47.
8 (OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.56.
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Bu maddeye 2001 diizenlemesi ile “bu esaslar disinda bir igleme tabi tutulan
kisilerin ugradiklar1 zarar, tazminat hukukunun genel prensiplerine gore, devletce
Odenir” hiikkmii eklenerek devletin sorumlulugu cihetine gidilmis ve bu durum
anayasal diizeyde temellendirilmistir.

Ayrica Anayasa’nin 17. Maddesi, “kimseye iskence ve eziyet yapilamaz;
kimse insan haysiyetiyle bagdagsmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz”
hiikmiinii icermektedir.

Anayasanin 38. Maddesi ise Latince “nullum crimen nulla poena sine lege”
olarak ifade edilen “kanunsuz sug¢ ve ceza olmaz” ilkesini vurgulamaktadir. Ilgili
maddede “kimse, islendigi zaman yiiriirlikte bulunan kanunun su¢ saymadigi bir
fillden dolay1 cezalandirilamaz; kimseye sugu isledigi zaman kanunda o sug¢ i¢in
konulmus olan cezadan daha agwr bir ceza verilemez. Ceza ve ceza yerine gegen
giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.” denilmek suretiyle bu evrensel ilke
vurgulanmustir. Ayrica, “su¢lulugu hilkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu
sayllamaz.” ifadesiyle, Anayasa’nin 19. maddesindeki durum tekrarlanmaistir.

Kanunsuz su¢ ve ceza olamayacagina gore kanunsuz yaptirim yani infaz da

diistiniilemez.

1.5.2. Uluslararasi1 Dayanak

TCK 1. maddenin gerekcesinde uluslararast hukuka ve anayasaya atif
yapilmistir. Bu gerekceye gore, “demokratik hukuk devletleri ise ceza kanunlarinin
kotliye kullanilmasini 6nlemek i¢in, bu kanunlarin temel ilkelerine anayasalarinda
yer vermektedirler. Yine insanlarin adaletsiz ve haksiz bicimde ceza ve tedbirlere
maruz kalmmamasi amaciyla basta Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ve Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesi olmak iizere bir¢ok uluslararasi sdzlesme ve belgede bireyi
ceza kanunlarinin keyfi uygulanmalarmna karsi giivence altina alan hiikiimlere yer
verilmistir. Bu sozlesmelere taraf olan iilkemizin Anayasasinda da ayni esaslar
ongorillmiis oldugundan, ceza kanununun amacini tanmimlayan maddeyle, bireyin
sahip bulundugu hukuki degerler, hak ve 6zgiirliikklerinin giivence altina alinmasi 6n

plana ¢ikarilmistir.”%*

% Tiirk Ceza Kanunu’nun TBMM Adalet Komisyonunca kabul edilen gerekgeleri, Madde: 1.
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Ceza mevzuatinda ve Anayasa’da uluslararasi mevzuata atif yapilmigtir.
Uluslararas1 mevzuat hem, hukukun evrensel ilkelerini sistematiklestirmesi, hem de
milli mevzuat tarafindan atif yapilmasi dolayisiyla hayati 6neme sahiptir.

Ik olarak 1948 tarihli Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi’nden bahsetmek gerekir. Adi gecen bildirgenin 5. maddesine gore "hic
kimse iskenceye veya zalimane veya insanlik dis1 veya asagilayict muamele
tarzlarina veya cezaya tabi tutulamaz". Yine 1966 tarihli Uluslararas1 Medeni ve
Siyasi Haklar S6zlesmesi ve 1984 tarihli Iskence ve Diger Zalimane Insanlik Dis1
veya Onur Kirict Muamele veya Cezaya Karsi Sozlesme’de de insan onurunun
korunmasi ilkesi esas alinmis, her tiirlii kotii muamele ve iskence yasaklanmistir. O
halde uygulanacak olan yaptirimlar ve cezalar; zalimane, insanlik dis1 ve asagilayici
olamaz.%® Cezalar sadece insan bedenine karsi degil, ayn1 zamanda seref ve
haysiyetine de yakisir olmalidir.

Yine Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ¢ocuk suclular (bizim mevzuatimizdaki tarife
gore suca siiriiklenen ¢ocuklar) i¢in 6zel bazi haklar thdas etmekte, ¢cocuklarin idama
ve Omiir boyu miiebbet hapse mahkiim edilmelerini yasaklamaktadir. Cocuklarin
hapsedilmesi en son care olmali, uygulanmasi durumunda miimkiin olan en kisa
siireyi kapsamalidir.®

Infaz hukuku ve ceza hukuku alanindaki ilerlemenin biiyiik 6lciide geriledigi
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki siirecte infazin insanilestirilmesi fikri onem
kazanmig, bu alanda uluslararasi hukuk diizeyinde pek miihim reform adimlari
atilmigtir. 1955 tarihinde Cenevre'de diizenlenen kongrede alinan "Hiikiimliilere
Muamelede Asgari Esaslar" ve "Infaz Kurumu A¢ma" konulu tavsiye kararlar1 infaz
hukukunu ¢ok 6nemli oranda etkilemistir.

Bunun bir sonucu olarak "Hiikiimliillere Muamelede Uygulanacak Asgari
Standart Kurallar" 1957 tarihinde Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilmistir. S6z
konusu kurallarin, temel ve mutlak niteligi sebebiyle her zaman ve her yerde

uygulanmasi gerektigi soylenmektedir.®” Buna gore:

8 (OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, 5.66-67.
6 DEMIRBAS, Timur, “Infaz Hukuku”, s.44.
7 (OZBEK, age, s.67.
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1. Cezaevlerti kisilerin yasamina bedeni ve ruhi sagliklarina yonelik bir tehdit
icermeyen 1yi Orgiitlenmis kurumlar olmalidir.

2. Cezaevleri tutuklu ve hiikiimliilere karsi hi¢cbir ayrimcilik yapilmaksizin
davranildig1 yerler olmalidir.

3. Bir su¢lunun mahkeme tarafindan hapis cezasina mahkim edilmesi, yogun
bir liziintii ve acinin var oldugu bir cezanin uygulanmasi demek oldugundan; cezaevi
kosullari, cezanmn niteliginde bulunan bu iiziinti ve aciyr artiracak sekilde
olusturulamaz.

4. Cezaevindeki faaliyetler, miimkiin oldugunca cezanin ¢ekilmesinden sonra
hiikiimliintin toplum i¢indeki yerini tekrar almasina yardim etmeye yonelmelidir. Bu
ylizden, cezaevi kurallar1 ve uygulanan rejim, hiikiimliniin kisisel 6zgiirlikleri,
disartyla kurdugu toplumsal iliskileri ve kisisel gelisimine gorelik imkanlari
kesinlikle gereginden fazla kisitlamamalidir. Cezaevi kurallar1 ve uygulanan rejim,
normal toplum yagamina ve biitiinlesme ve uyum saglamaya yardimei1 olmalidir.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi 9. maddesinde, hi¢ kimsenin keyfi
olarak yakalanamayacagin1 ve tutuklanamayacagini teminat altina almistir.
Gergekten hakkinda, bir sug¢ siiphesine dayali olarak sorusturma baslatilan veya
kolluk birimleri tarafindan bir su¢ ile iltisakli olmasi ihtimaline binaen yahut
mahkeme karar1 ile yakalananlar disinda kimse yakalanamaz ve tutuklanamaz.
Yakalama genis anlamiyla herkese verilmis hak veya yiikiimliiliik iken, tutuklama
sadece bagimsiz mahkemelerin gorevidir.

Beyanname’nin 11. maddesinde “kendisine bir su¢ yiiklenen herkes,
savunmasi i¢in gerekli olan tiim glivencelerin tanindig1 acik bir yargilama sonunda,
yasaya gore suglu oldugu saptanmadikca, sug¢suz sayilir” denilerek masumiyet
karinesi uluslararas1 diizeyde ifade edilmistir.

“Hi¢ kimse islendigi swrada ulusal ya da uluslararast hukuka gore bir sug
olusturmayan herhangi bir eylem veya ihmalden dolay1 suglu sayilamaz. Kimseye
sucun islendigi sirada uygulanabilecek olan cezadan daha agir bir ceza verilemez”
ifadesi ile de su¢ ve cezada kanunilik ilkesi temellendirilmistir.

AIHM Kkararlarina gore devlet; insan haklarma dokunmayarak pasif bir
davranisla yetinmemelidir. Ozellikle insan onuruna yonelik saldirilara kars1 aktif rol

ustlenmelidir.
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Birlesmis Milletler Genel Kurulu 1988'de "Herhangi Bir Sekilde Gozaltinda
Tutulan ya da Hapse Konulan Kisilerin Korunmasma Dair Ilkeler Biitiinii’nii, 1990
yilinda da “Mahpuslara Muamelenin Temel Ilkeleri’ni kabul etmistir. Bunlar
Birlesmis Milletler’in giivence mekanizmalaridir.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ve tamamlayic1 protokollere uymamak
devlet agisindan tazminat sorumlulugu dogurdugu gibi, ceza yargilamasinda,
yargilamanin yenilenmesi sebebidir.

Ayrica infaz hukukunu Batililagtrma cabasmin bir sonucu olarak, infaz
siyasetinin genel ve temel esaslarinin da ¢izilmesi, liye iilkelerin karilarmi degistirme
ve yakimlastirmak amaciyla Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi 19.1.1973 tarihinde
"Hiikiimliilere Muamelede Asgari Kurallar" ilan etmis ve o6zgirligli baglayici
cezalarm infazi konusunda 1987 tarihli "Avrupa Ceza Infaz Kurallari" kabul
edilmistir. Baglayic1 bir niteligi bulunmadig: belirtilen "Avrupa Ceza Infaz
Kurallar1" uluslararas1 alanda gecerli olan temel prensipleri kapsamaktadir. Kabul
etmek gerekir ki, bir {ilkenin uluslararasi camiada saygmligini, o iilkenin hukuk
sistemi ve bu sistemin ihdas ettigi kurallara gdsterilen 6zen ve saygi belirler.%® Aksi
bir tutum insan haklar1 Avrupa s6zlesmesinin ii¢iincii maddesini ihlal edebilir. S6z
konusu kurallar 2006 yilinda yenilenmistir.

Uluslararast Adalet Divanr’nin  kurulus senedi niteligindeki Roma
Statiisii’niin, Ceza Hukukunun Temel Ilkeleri bashikli 3. Boliimii’nde ceza
hukukunun temel ilkeleri ifade edilmistir.

TCK’nin hazirlanmasi ve kabul edilmesi siirecinde uluslararast metinlere
gondermeler yapilmis, pek cok tammm buradan almmistir. Ornegin, Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi hiikiimleri g6z 6nilinde bulundurularak, “cocuk™
deyiminden heniiz on sekiz yasinit doldurmamis olan kisilerin anlasilmas1 gerektigine

dair bir tanmima yer verilmistir.%’

8 (OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.68.
8 Tiirk Ceza Kanunu’nun TBMM Adalet Komisyonunca kabul edilen gerekgeleri, Madde:6.
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1.5.3. Kanuni Dayanak

Hem uluslararas1 hukuk hem de anayasa agisindan su¢ ve cezanin mutlaka
kanunla diizenlenmesi ongoriilmiistiir. Zaten hukukun temel ilkeleri de bunu telkin
etmektedir. Su¢ ve cezanin kanunla diizenlenmesi mecburiyeti, gii¢lii olan kamu
idaresinin, genel diizenleyici islemlerle cezaya hiikmedemeyecegi sonucunu
dogurmaktadir. Ceza yargilamasma muhatap olma ihtimali bulunan vatandaslarin,
kendilerinden giiclii olan devlet otoritesi karsisinda suglar1 ve yaptirimlar: bilmeleri
bu yolla saglanabilir. Kanunilik ilkesi ayni zamanda devlet aygitini frenleme
fonksiyonuna da sahiptir. Zira yasalagmasi siirecinde kanunlar komisyonlarda ve
TBMM Genel Kurulu'nda miizakere edilerek yasalagsmaktadir. Ayrica iilkemizde
Anayasa Mahkemesi tarafindan da hukuki ve usuli denetime tabi olmasi, ceza
hukukunu evrensel anlamda mesrulastirmaktadir.

Bu sebeplerle hukukun temel ilkelerine goére hazirlanmis bir cat1 ceza
kanununa ihtiyag vardir. Bu ihtiyaca binaen 1926 tarihli Ceza Kanunu uzun siire
yirtrlikte kalmistir. 26.09.2004 Tarihinde kabul edilen 5237 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu ile 765 sayili kanun ilga edilmistir.

Degisen kosullar ve gelisen ceza hukuku bu degisikligi zaruri kilmustir.
Ayrica lilkemizin taraf oldugu uluslararasi anlagsmalar ve sair miiktesebat yeni bir
ceza kanunu ihtiyact dogurmustur.

Ceza hukuku agisindan tek kaynak Tiirk Ceza Kanunu degildir. Ceza hiikmii
iceren pek cok 0zel kanuni diizenleme mevcuttur. Ancak genel hiikiimler agisindan
Tirk Ceza Kanunu 1.-75. maddeleri arasinda diizenlenen genel hiikiimler, diger 6zel
kanunlara samildir.

Infaza iliskin temel kanun Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun’dur. Mezklr Kanun, “Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin kurallar
hiikiimliilerin 1k, dil, din, mezhep, milliyet, renk, cinsiyet, dogum, felsefi inang,
milli veya sosyal koken ve siyasi veya diger fikir yahut diislinceleri ile ekonomik
giicleri ve diger toplumsal konumlar1 yoniinden aymrim yapilmaksizin ve higbir
kimseye ayricalik taninmaksizin uygulanir” demek suretiyle infazda esitlik ilkesine,
“ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazinda zalimane, insanlik disi, asagilayict ve onur
kiric1 davranislarda bulunulamaz” diyerek de insan onurunun dokunulmazligina

vurgu yapmaktadir. Bu yoniiyle CGTIHK, Anayasa ve AIHS ile uyum igindedir.
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1.6. Cezalandirmanin Amaci: Genel Onleme, Ozel Onleme, Onarict Adalet,
Islah ve Viktimoloji

Ceza yargilamasi siireclerinde maksat; maddi gergekle paralel, usul
kurallarina tam olarak uygun bicimde verilen ve hukuk diizenini ve huzuru korumay1
saglayacak karara ulasmaktir.”

Cagdas ceza hukuku, ortagcag Kilise hukukunun kalintis1 olan “versari in re
illicitia”, yani hukuka aykir1 bir durumda olan bunun biitiin sonuclarina katlanir
anlayisini ¢oktan terk etmistir. Ciinkii s6z konusu anlayis sugun unsurlarimi ve ileri
ceza hukuku terminolojisini aydinlatmaktan uzaktir.

Ceza yargilamasi usulii dairesinde; su¢luyu cezalandirmayi, bunu yaparken
sam@1 korumayi, nihayetinde maddi gercege ulasmay1 amag edinir.”!

Ceza hukukunun temel amaci, esas itibariyle su¢ islenmesini Onlemeye
calismaktir. Genel Onleme ifadesinden anlasilmasi gereken, su¢ isleyen kisinin
cezalandirilmasiyla toplumun diger fertleri lizerinde olusturulan ibret algisidir. Bu
sekilde, diger kimseler, su¢ isleyen bireylerin cezalandirildigini gorerek, sug
islemekten cekinecektir. Ozel oneme ise bir taraftan suglu bireyin cezaevinde
tutularak tekrar suc islemesini, 6te yandan da sucluyu islah ederek yeniden
sosyallestirmeyi ifade eder.”?

Infazin temel amaci, hiikiimliiniin gelecekte tekerriirden uzak kalmasini
saglamaktir. Fail, sugu, yani tasvip edilmeyen davranisi bir daha islemeyecek sekilde
rehabilite olmalidir.”

Mahkemelerce verilen cezalarm insan haklarma uygun olmasi temel gaye
olmalidr.”

Ortacag ve Oncesi klasik anlayis1 yukaridaki tariften bir hayli uzak
konumdadir. Ruh hastalarmin ve meczuplarin bile iskence gordiigii, iclerine seytan
giren ruhlarin yakildigir karanlik bir donemde su¢ ve ceza kavramlarma iligkin

entelektiiel yaklasim beklemek zaten imkansiz olurdu.

70 YURTCAN, Erdener, “Ceza Yargilamas1 Hukuku”, s.3.

"I YENISEY, Feridun-NUHOGLU, Ayse, “Ceza Muhakemesi Hukuku”, s.61.
72 HAKERI, Hakan, “Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.2.

73 DEMIRBAS, Timur, “Infaz Hukuku”, s.39.

74 KUBAT, Ahmet Adil, “Denetimli Serbestlik ve Cezalarmn Infaz1”, s.11.
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“Bu donemde hapis cezas1 kisinin sosyal entegrasyonunu saglamaktan cok,
‘cehenneme atilmadan once tehlikede bulunan ruhunun kurtarilmasi’ olarak telakki
edilmekteydi.””

Bu bakis agisiyla yaptirim uygulanirken i1slah amacindan c¢ok, 6¢ alma ve
o0detme 6n plandaydi. Failin ve yakinlarmin durumu dikkate alinmaksizin uygulanan
cezalarin, su¢lunun yok edilerek infaz edilmesi veya magdurun zararimin giderilmesi
disinda baska bir amac1 yoktu.”® Bunlarin disinda belki infazda giidiilen amaglardan
biri de devlet otoritesinin pekistirilmesi olabilir. Clinkii cezalandiran ve affeden tistiin
bir krala olan inan¢ tamdir.

16. ylizyilin ikinci yarisinda infazda esas alman saik konusunda 6nemli
donilistim yasanmaya baslamistir. Bu degisimle beraber, hiirriyetin belli bir siireyle
sinirlandirildig1r cezalar yavas yavas viicuda ve hayata yonelik cezalarm yerine
gecmeye baglamistir. Modern donemde ise hiirriyeti baglayict cezanin temel
maksadi, hiikiimliiniin rehabilite edilmesi ve bunun gibi yeniden topluma
kazandirilmas: etrafindaki cabalar haline geldi.”’

Sug isleyen kisinin mahkiim oldugu cezanin infaz edilmesiyle giidiilen asil
amag, kisiye gerceklestirdigi hukuksuzluk ve sebep oldugu haksizlik nedeniyle tesirli
bir uyarida bulunmak ve kisinin bundan miiteessir olmasini saglamaktir. Ceza
yargilamast sonucunda verilen hiikmiin infaz edilmesiyle mahkim, geri kalan
yasantisinda sosyal sorumluluga sahip olarak sugsuz bir hayat slirmeye yatkin
duruma getirilmelidir. Ancak, giidiilen bu amag, bazi su¢ ve suglular agisindan
sadece belli bir cezaya mahkiim olmakla ve bu hiikkmiin infaz edilmesiyle saglanmis
olabilir. Bu acidan, kisinin sadece belli bir cezaya mahkim olmasiyla cezanin uyar1
fonksiyonunun gerceklesmesi ve failin bu sugtan dolay1 etkin pismanlik duymasi
durumunda, artik cezaevi ortamina kalmasinda yarar bulunmamaktadir. Bu sebeple
kisa stireli hapis cezasina mahkiim edilen hiikiimliilerin cezasinin infaz kurumunda
cektirilmesi bakimindan, cezanin 06zel Onleme amacma daima kusku ile

yaklasilmistir. Bu acgidan, kisa siireli hapis cezasina mahkiim olan mahkumlarin

75 OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.32.
76 OZBEK, age, 5.29.
77 OZBEK, age, s.33.
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uslandirilmasmin, egitiminin ve yeniden sosyallesmesinin saglanmasi igin etkin
alternatif yaptirimlarmn belirlenmesine biiyiik bir ihtiya¢ bulunmaktadir.”®

5275 sayili CGTIHK 3. maddesinde, ceza ve giivenlik tedbirlerinin infaz1 ile
ulagilmak istenilen amaclar siralanmistir. Bu amaclar doktrindeki amaglarla da uyum
icerisindedir. Maddede infazla ulasilmak istenen amaglar su sekilde siralanmistir:

1. Oncelikle genel ve 6zel 6nlemeyi saglamak,

2. Hiikiimliiniin yeniden su¢ islemesini engelleyecek etkinlikleri giiglendirmek,

3. Suga kars1 korumak,

4. Hikiimliiniin; yeniden sosyallesmesini tesvik etmek,

5. Uretken ve kanunlara nizamlara ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tasiyan
bir yasam bi¢imine uyumunu kolaylastirmak, seklinde siralamistir.

Onleme amac1 bakimimdan, cezalandirma gelecege doniiktiir. Zira sug, zaten
islenmis, haksizlik ortaya ¢ikmistir. O halde, asil olan ‘suglu’ olup, amag¢ onu tedip
ederek yeniden sug¢ islemesine mani olmaktir. Ceza, tek basma bir amac¢ degildir.
Ceza, tiim sosyal katmanlar1 olusturan kisiler lizerindeki iistiindeki etkisiyle toplumu,
suglu iistiindeki 6nleme etkisi ile de sucluyu suc islemekten vazgecirecektir.”’
Cezalandirmanin tiim toplum iizerindeki etkisine ‘genel dnleme’, suglu iizerindeki
fonksiyonuna ise ‘0zel 6nleme’ denilmektedir.

Modern infaz kanunlarmin ve miiesseselerinin esas amaci, su¢ isleyen
insanlarin cezalarim1 infaz etmelerinin yani sira, su¢ islenmesini engelleyici
mekanizmalar: giiclendirmek yoluyla bu insanlarin cezaevlerinde egitilerek yeniden
sosyal hayata kazandirilmalarini saglamak ve hukuka saygili bireyler olarak
kanunlara, toplumsal kurallara uymalari, bu kurallar1 dikkate alarak yasamalari
konusunda onlara yol gdsterici olmaktir.*

Infazin 6zellikle de hapis cezasmnin infazmimn maksadi, sadece belli bir yerde
cekilmesi gereken cezalarin siirekliligi i¢in hiikiimliiniin infaz kurumunda muhafaza
edilmesi degildir. Hiikkiimlii, biiyiik ihtimalle, cezanin infazinin tamamlanmasindan

sonra topluma yeniden donecegine, diger insanlarla birlikte toplumun bir ferdi olarak

8 OZGENC, Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.79.
79 OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.41.
8 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.1.
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hayatin1 idame ettirecegine gore; infaz sirasinda yeniden toplumun bir {iyesi olmasini
temin etmek ve su¢ islemesini dnlemek amaciyla rehabilite edilmesi gerekliligi 6n
plana ¢ikmistir. Bu egilim ¢agdas ceza infaz hukukunun gelisim siireci i¢inde giderek
artmaktadir.®! Hiikiimliiniin iyilestirilmesi amac1 tagimayan bir infaz rejiminin
tehlikeli suglular disinda bir ise yaramayacagi ortadadir.

Halbuki infazin amaci sadece genel Onlemeyi saglamak, bu maksatla
hiikiimliiniin yeniden sug¢ islemesini bertaraf edecek etkenleri giiclendirmek ve diger
insanlar1 suga ve tehlikeye karst korumak degil; hiikkiimliiniin yeniden
sosyallesmesini saglamak, tiretken, hukuka ve nizamlara, ayrica toplumsal kurallara
saygili, sorumluluk tasiyan bir hayat bi¢imine uyumunu kolaylastirmaktir.®? Sayilan
amaglarin hepsi birlikte degerlendirilmeli, infazin bireysellestirilmesi asamasinda
bazen bir kacma Oncelik taninmalidir.

Ceza kavrami hakkinda yapilacak tanimlar, onu diger hukuka aykir1 eylem ve
davranislarin yaptirimindan ayiracak sekilde olmasi gerektigi ilkesine baglhidir. Ceza,
topluma veya fertlere biiyiik Olgiide zarar veren haksizliklar karsisinda, devletin
kanun ile ikame ettigi ve izledigi diger amaglar yaninda, 6zellikle sugu isleyen faili
bazi yaptirimlara tabi tutmak ve bodylece toplumun, islenen eylemi kabul etmeme
duygusunu pekistirmek iizere bir mahkeme karar1 ile sorumluluk derecesine de bagh
olarak uygulanan korkutucu bir yaptirim olarak degerlendirilmektedir. Ceza, sug
teskil eden bir eyleme ya da eylemsizlige kars1 kanun uygulayicilar: tarafindan millet
adma verilen sosyal reaksiyondur. Insanlik tarihinin her déneminde, su¢ sayilan
fiilleri isleyenlere, toplum veya otorite mutlaka bir tepki gdstermislerdir.* Bu
yontemlerin zamana ve zemine gore farkli oldugu onceki boliimlerde aktarilmistir.
Hatta miieyyideyi uygulayan otoriteler de tarihi seyir icerisinde, gocebelikten
yerlesik hayata geciste, kabileden devlete geciste farklilagsmistir. Adeta sosyolojik
baskalasima veya dogal seleksiyona ugramistir. Bu adaptasyon siyaset ve devlet ile
ayrica mesruiyet ve egemenlik anlayisi ile de i¢ icedir. Zira cezalandirma hakki,

otorite tarafindan, hikimiyetin bir uzantis1 olarak algilanmistir. Bunun en belirgin

81 OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.40.
8 ()ZBEK, age, s.43.
8 DONMEZER, Sulhi, “Kriminoloji”, 5.96.
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ornegi Firavun ile yanindakiler arasinda gecen diyalogda betimlenmistir. Kissaya
gore Firavun yaninda bulunanlardan birisini 6ldiirmiis, digerini bagislamistir. Bunun
sonucunda da ‘diledigimi 6ldiiriir, diledigimi yasatirim’ demistir.

Glinlimiiz otoriteleri ise diledigi gibi tasarrufta bulunma hakkina sahip
degildir. Ciinkii modern donemin frenleri ve dengeleri vardir.

Ote yandan ceza infaz siyasetindeki sertlesme yaninda, yeni TCK’nin
tamamina yanstyan daha ¢ok cezalandirma anlayis1 6zel bliime de yansimustir.®

Su¢ sayilan ciiriimleri isleyen faillere ceza verilmesinin mecburi olusu ve
toplumsal ahengi ceza yaptirimina basvurmadan muhafaza etmenin miimkiin
olmadig1 hususunda bilim adamlar1 ayni goriisii paylasmaktadir. Ceza vermenin
gayesi; ne tek basma ddettirme, ne de sug islemeyi azaltma olabilir. Cezalandirmanin
amaci ¢ift yonlii olarak karsimizda durmaktadir. Bu yoOniiyle cezalandirma, hem
caydirict nitelik tasimali, hem de suclulugun azaltilmasini hedeflemelidir.®® Bu iki
fonksiyona hizmet etmeyen ceza infaz sistemi yeniden sorgulanmalidir.

Diger taraftan, bugiin yukarida agiklanan infazin amaclardan sadece birinin
degil, hepsinin birlikte miieyyide uygulamanm amaclar1 iginde yer aldigini kabul
eden, karma bir goriis hdkimdir. Elbette infaz edilen ya da edilmekte olan ceza,
Odetme amaci tasimalidir; bu onarici adalet ilkesinin belkemigi olup amag bir kenara
birakilamaz. Cezanin insanilestirilmesi de bu gayeden vazgecmek i¢in yeterli
degildir. Bununla birlikte, 6zel veya genel 6nleme de cezanin amaci olmalidir. Ceza,
bir yandan hiikiimliiyii toplumda yasamaya uygun hale getirmeyi, gerekirse
toplumdan uzaklastirmay1 hedef edinirken, diger yandan kanunda diizenlenis olmak
ve infaz edilmek suretiyle korkutmalidir. Bagka bir ifadeyle, misilleme cezanin
cercevesi olarak kabul edildiginde, genel ve 6zel 6nleme hedefleri bu kavramsal
cerceve icinde goz Oniinde bulundurulmalidir®® Hangisinin 6ncelikli olmasi
konusunda goriis birligi olmamakla birlikte, cevap su¢ ve mahkiim profiline gore
degismektedir. Konumuz olan sucga siiriiklenen ¢ocuk agisindan resosyalizasyon ve

rehabilitasyon amacinin 6ncelik tagidigi sdylenebilir.

8 TEZCAN, Durmus vd, “Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku?”, s. 44.
8 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.54.
8 (ZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.84.
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Ayrica mahkGimiyet hilkmii yerine segenek yaptirimlarda bu kapsamda goz
oniinde bulundurulmalidir.

Bu itibarla 5237 sayili TCK ve 5271 Sayili CMK, secenek yaptirimlara
¢evirme, para cezasina ¢evirme, hiitkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi, erteleme,
adli kontrol, sarth saliverme ve uzlagsma gibi miiesseseler thdas etmistir.

Ayrica, sarth salivermeye ve kisa silireli hapis cezalarmin 06zel infaz
rejimlerine iligkin hiikiimlere yeni TCK’da yer verilmemistir. Erteleme bir sartli af
olmaktan ¢ikarilip ceza infaz kurumu haline getirilmistir.®’

Ceza ve giivenlik tedbirlerinin Oncelikli amaci, su¢ magdurunun
magduriyetini gidermek de degildir. Ancak izlenen ceza politikasiyla, sug
magdurunun ugradi@ir zararlarin giderilmesi miimkiin kilinabilmektedir. Bu
bakimdan, suctan zarar gorenin korunmasi amactyla, 6rnegin kisa siireli hapis cezasi
acisindan magdurun ugradig1 zararlarin karsilanmasi segenek yaptirimina yer
verilmelidir. Hapis cezasinin ertelenebilmesi veya hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi, magdurun veya sugtan zarar gorenin ugradigi zararlarin karsilanmasi
sartina baglanabilmektedir.®® Hukukumuzda alternatif miiesseselerin uygulanmasi
acisindan miistekinin zararlarmin giderilmis olmas1 sart1 aranmaktadir. Fakat her
zaman, her su¢ dolayisiyla magdurun belirli bir maddi zarar1 olmayabilir.

“Magdurlarin, ¢ok defa suclunun cezalandirilmasindan ziyade zararlarinin
tazmin edilmesini bekledigi goriilmiistiir.”® Hiikiimliiniin barmmas: ve 1slahr i¢in
devlet tarafindan ¢ok ciddi biitge ayrilmaktadir. Buna mukabil devletin, magdurun
zararlar1 ile ilgilenmemesi diisiiniilemez.”® Ceza yargilamasi sistemimizde, sahsi
dava agma miiessesesi kabul edilmediginden, magdur veya miisteki, kendi lehine
sahsi ve mali bir edimde bulunulmasmi isteyemez. Ancak CMK’nm ihdas ettigi
miiesseseler icerisinde uzlasma ve magduriyetinin giderilmesi karsiliginda sikayetten

vazgecmesi mimkiindiir. Sikayetten vazgecilmesi durumunda; sikdyet, yargilama

87 OZGENC, Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.80.

88 OZGENC, age, 5.83.

8 LOGOZ, Paul, “Commentaire du Code Pénal Suisse”, aktaran; EREM, Faruk, “Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikkiimler” II. cilt s.357.

% FOONER, Michael, “Les Problemes Poses par L’indemnisation des Victimes”, aktaran EREM,
Faruk, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler” II. cilt s.357.
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sart1 oldugundan davaya devam edilmeyecektir. Ayrica sikayete bagli olmayan suglar
bakimindan da, miistekinin sikayetten vazge¢mesi, cezanin belirlenmesinde ve tesdit
uygulanmasi hususunda belirleyici olacaktir.

Magdurun veya sugtan zarar gorenin zararinin tazmini i¢in doktrinde ¢esitli
goriigler ileri siiriilmiistiir. Magdurun zararlar1 tazmin edilmedikge, suclunun af
edilememesi gorilisii bunlardan biridir. Yine, suclularm mal varligindan veya
cezaevinde c¢aligmalarindan elde edilecek gelirlerin magdura aktarilmasi fikri de 6ne
siirtilmiistiir.

Su¢ ve ceza kavramlar1 arasindaki ‘karsiliklilik’ konusu, tarih boyunca farkl
degerlendirme ve uygulamalara konu olmustur. Durkheim, sugu, toplumsal ortak
bilince zarar veren saldirgan davranislar olarak agiklama getirmis ve bir anlamda
toplumca kabul edilen davranislardan sapma olarak degerlendirmistir. Mekanik
yapilt toplumlarda ortak bilince verilen zararin miieyyidesi daha cok baskilayict
hukuk kavrami c¢ergevesinde, suglunun topluma ibret olarak cezalandirilmasi
temeline dayanmaktadir. Durkheim’a gore is boliimiiniin maksimum oldugu organik
yapili toplumlarda cezanin ge¢mise doniik tazmin edici tarafi 6detmeyi veya kefareti
degil, topluma verilen zararin giderilmesini én planda tutmaktadir.”! Burada verilen
cezanin ve yapilan infazm ibret yoniine, yani genel Onleme fonksiyonuna isaret
edilmektedir.

Kanunlar ve kanuni imkanlardan yararlanarak gelisen i¢tihat ceza bakimmdan
sertlesmistir. Fakat buna ragmen suglardaki artis gozle goriiliir niteliktedir. Adli
istatistiklere baktigimiz zaman sugla miicadelede yanlis ve kifayetsiz bir yolda
oldugumuz gercegi ile ylizlesmekteyiz. Detaylardaki aksakliklar ve kusurlar bir
tarafa bunun esas sebeplerinden biri de sudur: Caglar boyu gelisimde ceza adaleti
adim adim devletlestirilmis, suc¢tan dogan zararlar ise daha biiylikk bir hizla
ozellestirilmistir.%?

Pek ¢ok yazara gore cezanin 1slah edici tarafi 6n plandadir. EREM’e gore;

“devletin 1slah etmek hak ve vazifesi lizerinde durma ¢agindayiz”.

%1 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.50-51.
92 EREM, Faruk, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, II. Cilt, s.357.
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Magdurun tepkisine ancak ‘tazminat isteme hakki’ olarak miisaade edilebilir,
zira bundan 6tesi devletin 1slah hak ve vazifesine tecaviiz teskil eder.”

Cezaevlerinin var olma amaci, kendilerine teslim edilen hiikiimliileri glivenlik
icinde muhafaza etmek, infaz devam ettigi siirece 1iyilestirme caligmalarini
sirdiirerek, infazi sona erdiginde sosyal olarak rehabilite olmus kisiler olarak
topluma kazandirmaktir. Hiikiimlii ve tutuklularn temel haklar bakimindan
korunmas1 ve egitilmesi i¢in tesis edilen cezaevlerinde, amaca hizmet edecek fiziki
kampiislerin oneminden ziyade, kurumun isleyisinde yer alan idareci ve infaz
personelinin orgiit yapisi icindeki fonksiyonlar1 ve meziyetleri 6n plana ¢ikmaktadir.
Burada etkin bir kurumsal kiiltiiriin olusturulmasmm 6nemi inkar edilemez.”* Burada
sadece bir kuruma ait organizasyon degil, bir biitiin olarak cezaevleri sisteminin
kurumsallastirilmas1 hedefinden bahsedilmelidir.

Tarithin en eski yazili kanunu kabul edilen Hammurabi Kanunlari’nda,
suclularin yakalanamamas1 durumunda kolektif sorumluluk kabul edilmistir.

Islam Ceza Hukuku yani ukubat ve onun iyi bir uygulamasi olan Osmanli
Ceza Hukuku’nda ise diyet ve tazminat bazen ceza ile birlikte bazen de tek basina
uygulanmustir.”> Tazminat uygulamasinin Osmanli’daki tezahiirii modern hukuka
hala ilham vermektedir.

Onaric1 adalet, “Bir su¢ magduriyeti akabinde, sucun taraflar1 olan fail,
magdur, onlarm yakinlar1 ve toplum temsilcilerinin, tamamen goniilliik esasina gore
ve kendi rizalariyla uygun bir zaman ve mekanda, bir moderator esliginde, bir araya
gelerek karsilikli diyaloga gegcmeleri ve sugun sebep oldugu yaralarin ve yikimlarin
telafi edilmesi, onarilmas1 adina bir plan lizerinde mutabakata varmalar1 ve bu plani
uygulayarak takibini yapmalar” olarak tarif edilmistir.”® Tarif CMK’da yer alan
uzlastirma miiessesesine karsilik gelmektedir. Osmanli uygulamasinda ise tazminat
ve diyeti karsilayamayacak durumda olanlar i¢in ‘akile’ denilen dayanisma grubu

tarafindan mali kiilfet karsilanmistir.

% EREM, Faruk, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, II. Cilt, s.167.

% GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.2-3.

% Genis bilgi i¢in bkz.: AVCI, Mustafa, “Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”.
% ULUDAG, Sener, “Onarict ve Cezalandirici Adalet: Paradigma Degisikligini Tetikleyen Sartlar,

Polis Bilimleri Dergisi, cilt 13, say1 4, s.121.
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Elbette onarict adaletin 6nemli prensiplerden birisi de sorumlulugun
samimiyetle ikrar edilerek kabul edilmesi ve meydana gelen neticeye duyulan
pismanliktir. Diger bir ifade ile sugun islenmesi ile haksizlik, zarar ve magduriyete
neden olan failin, su¢un islenmesinden ve zararlarin ortaya g¢ikmasindan mesul
oldugunu kabul etmesi ve ictenlikle pismanligini ortaya koymasi beklenilmektedir.”’
Su¢ ve su¢ dolayisiyla meydana gelen netice fail tarafindan kabul edilerek, zararin
giderilmesi talep edilmelidir.

Su¢ her seyden evvel devletin iistiin otoritesine karsit yapilmis bir eylem
oldugundan sugun esas magduru devlet olarak kabul edilmistir. Bu klasik yaklasimin
tersine, onarict adalette sug, kanunlarin ¢ignenmesi nedeni ile devletin otoritesinin
zedelenmesi olarak anlamaktan ziyade bir yikim, yaralanma ve haksizlik olarak
degerlendirilmektedir. Bu yaklasima gore, onarici adalet icin Oncelikli yapilmasi
gereken is, zararlarin, yaralarm ve magduriyetlerin bir an 6nce giderilmesine yonelik
olarak eyleme gecmektir.”® Yoksa sadece cezalandirmak, amaca hizmet
etmemektedir.

Gegmigte tartisma konusu olan, ‘topluma kazandirma’ maksadi ile sucun
islenmesi nedeniyle ortaya ¢ikan zarari tazmin etme ve kamu giivenligi amagclar1
arasindaki catigmanin artik s6z konusu olmadigi diisiiniilmektedir. Toplumsal
gilivenlik, toplumsallasma ile saglanabilir ve failin topluma kazandirilmasi, glivenlik
saglama beklentisine gore dncelikli olmalidir.”® Ciinkii topluma kazandirilmamis bir
hiikiimli, toplumsal baris1 ve kamu gilivenligini tehdit etmeye devam edecektir.
Ancak rehabilite edilmis bir hiikiimli, suglu ve sabikali bir fert olarak degil, su¢
islemis fakat bedelini 6demis bir sahis olarak topluma donecektir.

Ceza ile tazyik etme, sug isleyeni bir takim yaptirimlara ve yoksunluklara tabi
tutmaktir. Cezanm vicdani yonden sorgulayici ve bastirici vasiflart zamana ve sug
isleyen failin kimi 6zelliklerine gore degismektedir. Cezanin, failin kendisini ve
eylemini vicdani yonden sorgulamaya sevk eden ve istirap veren Ozelligi,

toplumlarin uygarlik seviyelerinin gelismesine paralel olarak azalmaktadir. Modern

7 DOLU, Osman vd., “Kriminoloji”, Anadolu Universitesi, AOF Yaynlari, s.123.
% DOLU, age, s.122.
% KURY, Helmut, “Almanya Ceza Infaz Pratigi ve Sorunlar1”, Infaz Hukukunun Sorunlari

Sempozyumu Bildirilerinden, 2000, Ankara.
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donem olarak adlandirilan ¢agimizda ceza vermenin amaci, sug¢ isleyene bedel
odettirme saikinden, sugluyu islah etmek i¢in bir vasita olma diistincesine dogru
kaymistir. Ancak hemen hemen her donemde cezanin, aci ve 1stirap verme 6zelligi
var olmustur.'” Ciinkii bu elem ve 1stirap olmadan, samimi bir pismanlik olusmasi
pek miimkiin degildir.

Netice itibariyle, modern ve bilimsel g¢aligmalar, cezalandirma maksadi
disinda onarici1 adalet ve 1slah iizerinde yogunlagmistir. Konumuz olan suca
stiriiklenen cocuklar agisindan bir degerlendirme yapmak gerekirse, 1slah amacinin
diger beklentilerin Oniinde olmasi gerektigi sonucuna ulagmaktayiz. Sebepleri
tartisiladursun, c¢ocuklar iilkenin gelecegi olmalar1 nedeniyle hicbir surette gézden
cikarilamaz ve infazin olumsuz taraflariyla karsi karsiya birakilamaz.

Bugiin ceza infaz sistemi ile amaglanan hedef, cezalarmin infazi siiresinde
yapilan egitim ve iyilestirmelerle hiikiimliileri tahliyelerinden sonra bir daha sug
islememeleri ve toplumla barisik bir hayat siirdiirebilecek bireyler olabilmelerine
imkan tanimaktur.'°!

Infaz hukuku literatiiriinde; tarih boyunca infaz varyasyonlar1 tasnif edilmeye
calisilmis ve suc isleyen insanlarin temel haklarina dokunmadan hiirriyeti baglayici
cezalarla topluma kazandirilmasi siireci aydinlanma donemi olarak aktarilmastir.
Lakin hiirriyeti baglayici cezalarin bu maksada ulagmadaki caydirict etkisi iizerinde
yeterince durulmamistir.

“Hapsin 1slah edici yonii Batii hukukgulardan 6nce Islam hukukgularinca
vurgulanmisg, hakimlerin ilk isinin atandig1 yerdeki hapishane ve mahpuslarin hali ile
ilgilenmek oldugu belirtilmistir.”!%?

Ayrica bazi yazarlar tarafindan, toplumun sucludan korunmasmin yani sira

suclunun da toplumdan korunmas1 yaklasimi ortaya atilmastir.

100 GOKDUMAN, Omer, “Ceza Infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.48.
101 GOKDUMAN, age, s.2.
102° AVCI, Mustafa, “Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.432.
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1.7. infaz Hukuku ve Ceza Hukuku Arasmdaki iliski

Ceza hukuku derslerinde yaptirim teorisine iligkin bilgiler verilmektedir.
Genel hiikiimler icerisinde su¢ ve yaptirim teorisi verilmektedir. Yaptirim teorisine
ilisgkin kisimda, su¢ olusturan fiiller dolayisiyla uygulanabilecek ceza hukuku
yaptiriminin tiirleri, tasidiklar1 nitelikler, infaz sekilleri ve bu yaptirimlara,

mahk(imiyete baglanan hukuki neticeler degerlendirilmektedir.'®?

Cogunlukla
se¢meli infaz hukuku derslerinde ise ceza ve gilivenlik tedbirleri aktarilmaktadir.
Bunun yani sira cezalandirmanin tarihi ve felsefi diyalektigi de verilmektedir.

Infazin hukukunun tarihsel gelisimi ile cezanm ve ceza hukukunun tarihsel
gelisimini birbirinden ayirmak olduk¢a zordur. Sug teskil eden fillere karsi bir
yaptirimin -genis anlamda cezanin- dngdriilmesi, tarihin her devrinde rastlanilan bir
durum olmasimna ragmen, ‘su¢’ ve ‘ceza’ terimleri tarihin seyri i¢inde; toplumlara,
medeniyet ve uygarliklara gore farkl sekillerde nitelendirilmistir. '%*

Ceza hukuku, kamu hukukunun énemli bir parcasidir. infaz hukuku da yine
kamu hukukuna dahil ve ceza hukukunun pargasidir. Infaz hukuku ozgiirliikten
yoksun birakan yaptirimlarla ilgili olarak kamu hukukuna dahildir.!%®

Infaz hukuku genellikle ceza hukukunun miitemmim ciizii olarak miitalaa
edilmistir. Son zamanlarda ceza infaz hukuku bagimsiz bir bilim dali olarak
goriilmeye baslanmistir.

Ayrica AKINTURK e gore infaz hukukunun, ceza hukuku ile ilgisi oldugu

kadar, anayasa hukuku ve insan haklar1 hukuku ile de yakin ilgisi vardur.!'%

1.7.1. infaz Hukukunu, Ceza Hukukunun Ayrilmaz Parcas1 Olarak Ele Alan
Goriis

Su¢ ve ceza kavramlarini izah etmeye calisti§imiz bu g¢alismanin birinci
boliimiinde ceza hukukunun ne tiir yaptirimlar uygulanacagi ve bu yaptirimlarin

infazina dair esaslari ihtiva ettigini belirtmistik.

13 OZGENC, Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.37.

104 OZBEK, Veli Ozer, “infaz Hukuku”, Anadolu Universitesi, AOF Yayinlari, s.8.
105 DEMIRBAS, Timur, “Infaz Hukuku”, s.44.

106 AKINTURK, Turgut, “Infaz Hukukunun Sorunlar1 Sempozyumu”, 2000, Ankara.
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Klasik anlayis ceza hukukunu infaz hukuku ile bir biitiin olarak géormektedir.
Hatta daha eski donemlerde kamu hukuku-6zel hukuk ayrimi bile olmadig1 dikkate
almirsa infaz hukukunun ceza hukukundan ayr1 degerlendirilmesi beklenemez.

Biitiin bu temeller ve prensipler, izlenen su¢ ve ceza politikas: ile
sekillenmektedir.'”” Genel sug siyaseti uygulamaya yén vermektedir.

OZGENC’e gore sug teorisi, yaptirmm teorisi ve bu yaptirimlarin infazi ceza
hukuku disiplininin konularidir. Bunlarmn ayr1 birer disiplin olarak miitalaa edilmesi
yersizdir.

Ayrica infaz hukukuna iligskin prensiplerin kaynagi, ceza hukukunun -kadim-
genel kurallaridir. Bu goriise gore ceza hiikkmii, infazin ilk basamagidir.

“Infaz cezalandirma hakkinin bir uzantisidir.”!® Infaz hukuku bir kamu
hukuku disiplinidir. Infaz hukukunda, devlet ile fail arasnda gelisen, devletin
tekelinde bulunan cezalandirma yetkisinin kullanilmasi mevzubahistir. Ceza infaz
hukuku, ceza muhakemesi neticesinde hiilkmedilen miieyyidelerin infazmna iliskin
prensipleri gosteren hukuk dalidir. Bu yoniiyle kendine 6zgii kosul ve kurallarin
varlig1 onun bagimsiz bir hukuk dali olarak kabul edilmesine neden olmustur. Ancak
infaz hukuku ceza hukukundan tamamen bagimsiz degildir. Ciinkii infaz hukuku,
ceza hukuku yaptirimlarmin infazmi diizenlemektedir.'” Bu sebeple, iki disiplin
arasinda interaktif bir iligkinin varligindan bahsedilmelidir.

Zira infaz hukuku, kesinlesmis ceza mahkemesi ilamma dayali olarak,
hiikmiin uygulanmas1 anlamina geldigi i¢in, iki disiplinin beraber degerlendirilmesi

dogal goriinmektedir.

1.7.2. infaz Hukukunu Miinferit Bir Disiplin Olarak Degerlendiren Goriis

Infaz hukukunun, ceza ve ceza muhakemesi hukukuyla derin alakasi
acisindan c¢ok Onemli bir noktada olmasma karsin, uzun siire, irtibat igerisinde
bulundugu bu disiplinlerin bir alt dali gibi algilanmistir. Fakat infaz hukukuna daha
genis bir bakis agistyla bakildiginda, temel hiirriyetleri, hak ve 0&zgirliikleri

107 OZGENC, Izzet, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.34.
108 AVCI, Mustafa, “Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, s.362.
109 &ZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.65-66.



36

kisitlayict tarafi géze carpmaktadir. Agik¢ca géz oOniinde tutulmasi gereken salt bu
ozelligiyle bile kendine miinhasir dneme sahip bir disiplin oldugunu séylemek
miimkiindiir. Bu farklilig1 daha net bir sekilde ortaya koyabilmek i¢in ilk yapilmasi
gereken sey infaz hukukunun, hukuk sistemi igerisindeki yerini belirleyebilmek ve
diger hukuk dallariyla, ozellikle ceza hukuku ve ceza muhakemesi hukukuyla
irtibatin1 dogru degerlendirmek olmalidir. Ancak tekrarlanmalidir ki, infaz hukuku
diger hukuk disiplinleri gibi normatif bir yapiya sahip olsa bile, yine pek ¢ok hukuk
alanindan farkli olarak ¢ok derin bir tarihi perspektifin tirliniidiir. Ag¢iklandig tizere
tarihin her ¢aginda cezalandirma ve miieyyide uygulama iglemi toplumsal bir diizen
mekanizmasi olarak degisik sekillerde tezahiir etmistir.!!® Infaz Hukuku kendine
miinhasir kurallardan dolay1, bagimsiz bir disiplin olarak miitalaa edilmektedir.

Ceza 6zel hukukunun uygulanmasi da basit bir yorum faaliyeti degildir.
Cinkii  sugun; ahlaki sosyolojik, psikolojik, sahsi taraflar1  etraflica
degerlendirilmelidir. Bu cercevede sugun incelenmesi ve yaptirimi ayr1 dnem tagir.'!!

Ceza hukuku genel olarak sekli ceza hukukuna dahil edilmektedir. Onu maddi
ve sekil ceza hukukundan bagimsiz olarak gérenler de vardir. infaz hukuku bagimsiz
bir hukuk dali olarak kabul gérmelidir.'!?

Daha genis anlamiyla infaz hukuku, mahkemelerin ceza ve giivenlik
tedbirlerine 1iligkin kesin veya kesinlesmis ilamlarmin yerine getirilmesi icin
uyulmas1 mecburi olan usul kurallarini iceren ve ceza hukuku ile yakin irtibati olan
bagimsiz bir hukuk alanidir.'

Bir bagka tanima gore ise infaz hukuku ceza veya giivenlik tedbirlerine iligkin
kesinlesmis kararlarinmn yerine getirilmesine iliskin esaslar1 gosteren bagimsiz bir
hukuk dalidir.'"* Doktrindeki son yaklagimlar, infaz hukukunun bagimsiz bir disiplin

oldugu yoniindedir.

110 OZBEK, Veli Ozer, “infaz Hukuku”, Anadolu Universitesi, AOF Yayinlari, s.3.

"1 B7ZBEK, Veli Ozer vd, “Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s.53.

112 DEMIRBAS, Timur, “Infaz Hukuku”, s.38.

13 OZKAYA, Thsan, “Tirk Infaz Hukukunun Baslica Sorunlari”, Infaz Hukukunun sorunlar
Sempozyumu Bildirileri, s.125.

14 OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.27.
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Infazin liigat anlami bir yargiy1 yerine getirme, uygulama ve ifa etmedir. Bu
acidan infaz; hukuki bir perspektifle, mahkemelerce verilip kesinlesen ceza ve
glivenlik tedbirlerinin yerine getirilmesi olarak tanimlanmistir. Gergekten infaz
hukuku, ceza hukuku miieyyidelerinin infazi, yani yerine getirilmesi konusu ile
ilgilenir ve buna iliskin esaslari, prensipleri ve usulleri gosterir.!!®

OZBEK’e gore ceza hukukunda ceza davas ile ilgisi olmayan infaz ayr1 bir
miiessese, ayr1 bir faaliyettir. Artik kendine miinhasir bir kurum, kural ve uygulama
seklini haiz olan infaz hukuku, bagimsiz bir hukuk dali olarak degerlendirilmelidir.
Hakikaten infaz hukuku 19. ylizyilin sonlarindan itibaren bagimsiz bir hukuk dali
olarak ilerlemeye baslamis ve ceza hukukundan ayri olarak ele alinmugtir.!'

Bu bakimdan infazmn bir ceza davasi ile ilgisi bulunmayip, ayr1 bir hukuki
kurum, baska bir faaliyet oldugu konusunda artik duraksama yoktur. Elbette infazin,
mahkemece verilen hitkmiin bir devami oldugu da vurgulanmalidir. Zira bir cezanin
infazi; su¢ teskil eden bir eylemin, yani tipe uygun, hukuka aykir1 ve kusurlu bir
insan davranismin, varligina, s6z konusu fiil i¢in sorusturma ve kovusturmadan
olusan ceza muhakemesi siirecinin sonunda, yasalarda ongoriilen bir miieyyideye
hiikkmedilmesine ve sonunda bu hiikmiin kesinlesmesine baghdir. Goriildigi lizere
infaz hukuku, bu yapisi itibariyle ceza hukuku ve ceza muhakemesi hukukuyla
oldukea sik1 ve organik bir iliski icerisindedir. Ancak bu miinasebet infaz hukukunu
ceza hukuku ve ceza muhakemesinin bir alt dali haline doniistiirmez. Artik infaz
hukuku her iki hukuk alanindan da ayr1 bir kimlige sahiptir.!!” ihdas ettigi normatif

kurallar ve  usul  miesseseleriyle  bagimsiz  bir  hukuk  daldir.

115 OZBEK, Veli Ozer, “infaz Hukuku”, Anadolu Universitesi, AOF Yayinlari, s.3.
116 DEMIRBAS, Timur, “Ceza Hukuku Genel Hitkiimler”, s.56.
17 OZBEK, age., s.3.
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IKiNCi BOLUM
ADLI iISTATISTIKLER ISIGINDA SUCA SURUKLENEN COCUK

2.1. Suca Siiriiklenen Cocuk Kavramm

Herhangi bir ihbar veya sikayete bagl olarak cumhuriyet savcismin yaptigi
islem ‘sorusturma’ olarak adlandirilmaktadir. Sorusturma evresinde fail i¢in ‘siipheli’
tabiri kullanilir. Cumhuriyet savcisi tarafindan yliriitiilen sorusturma takipsizlik ve
kovusturmaya yer olmadigi karariyla sonlandirilmamigsa, cumhuriyet savcisi
iddianame diizenleyerek dava agmalidir. Iddianamenin mahkemece kabulii ile
birlikte ‘kovusturma’ asamasi baslamis olur. Bu merhalede fail, artik ‘sanik’ olarak
anilacaktir.

Ceza yargilamasi sonucunda beraat hiikkmii kurulmamaissa, yani ceza ve/veya
glivenlik tedbiri uygulanmasina karar verilmisse, sanik i¢in ‘hiikiimlii’ ifadesi
kullanilacaktir. Ancak sanik i¢in hiikiimlii nitelendirmesinde bulunmak i¢in hakkinda
verilen hiilkmiin kesinlesmesi gerekir. Bu kesinlesme, istinaf ve temyiz yoluyla
olabilecegi gibi, ilk derece mahkemesi tarafindan verilen bazi kararlara karsi temyiz
yolu kapali oldugundan, yine ilk derece mahkemesine yapilan itirazin reddedilerek
kararin kesinlesmesi seklinde de olabilir.

Heniiz on sekiz yasmi doldurmamis bireylerin uluslararasi kabuller ve milli
mevzuatimiz acisindan ¢ocuk olarak kabul edildigini biliyoruz. Ceza yargilamasinda
fail hakkinda asamalara gore siipheli, sanik ve hiikiimli ifadeleri kullanilsa da
cocuklar agisindan bu kavramlarin kullanilmasi tercih edilmemistir. Bu nedenle ceza
yargilamasia fail olarak muhatap olan on sekiz yasini bitirmemis kisiler i¢in ‘suga
siirtiklenen ¢ocuk’ ifadesi kullanilacaktir.

Cocuklar ve akil hastalarinin ceza yargilamasi ayri bir sorun olusturur. Bu
hususta 6zel miiesseselere ihtiyag vardir.!'®

Iceride veya disarida herhangi bir egitim 6gretim programma devam eden
cocuklarin, egitim ve Ogretimleri siirdiirebilmeleri agisindan yirmi bir yasini

dolduruncaya kadar bu tesislerde kalmalarina izin verilebilmektedir.''” Bu durum

18 KUNTER/YENISEY, “Ceza Muhakemesi Hukuku”, s.29.
119 MACIT, Kemal, “Infaz Hukuku”, s.343.
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cocuk infaz kurumlarinda on sekiz yasina kadar olan hiikiimliilerin barindirilmasi
kuralinin istisnasi niteligindedir.

Cocuklarin korunmaya muhta¢ olduklari, yetigskinlerin yardimi ve bakimina
ihtiya¢ duyduklar1 bilinen bir gercektir. Bu sebeple ceza yargilamasi icerisinde
yetigkinlerden farkli rejimlere tabi tutulmuslardir. Bu saikle yapilan diizenlemeler,
Tirk Ceza Kanunu’'nda, Ceza Muhakemesi Kanunu’nda ve Cocuk Koruma
Kanunu’nda yer bulmustur. TCK’da, CKK’da ¢ocuk tanimina -uluslararas1 hukukla
uyumlu olarak- yer verilmis fakat CMK’da ¢ocuk kavrami tanimlanmamistir. Ancak
yeri geldikge siipheli veya sanik olan ¢ocuklara, magdur olan ¢ocuklara ve tanik olan
cocuklara iliskin hiikiimler tesis edilmistir.'?°

On sekiz yasindan kiiciikler i¢cin miidafi mecburiyeti vardwr. Kiicliklerin
gozaltma almmasi goézalti yonetmeliginde diizenlenmistir. Yakalama, Goézaltina
Alma ve Ifade Alma Yonetmeligi, cocuk bakimmdan yakalama ve ifade alma
yetkisinin smirlarmi ¢izmistir.'?!

Bu yaklasim esasen bir cocugun suclu olarak yaftalanmamasi hassasiyeti
iizerine kuruludur. Bu sadece doktrinde bulunan bir hassasiyet degil, Cocuk Koruma
Kanunu ile mevzuatimiza girmis bir tabirdir.

Cocuk Koruma Kanunu’nda ve diger kanunlarda; suc¢ olarak kabul edilen
fiilller1 gergeklestiren ¢ocuklari, “suc¢ islemis cocuk™ veya “suclu cocuk™ vb.
ifadelerle kavramsallastirmak yerine, suga siirliklenen ¢ocuk ifadesi kullanilmistir.
Ayrica literatirde BALO tarafindan, “kanunla ihtilafa diisen ¢ocuklar ifadesi” de
onerilmistir.'??

Bu c¢aligmada miimkiin mertebe suca siiriiklenen ¢ocuk tabiri kullanilmaya
calisiimis, atif yapilan eserler baska tabir kullanilmissa, zaman zaman mehaz

metinlere sadik kalinmuistir.

120 AKBULUT, Berrin, “Ceza Mevzuatinda Cocuk ve Cocuklarm Yakalanmasi, Gozaltma Alinmas1”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, cilt 19, say1 2, 5.542.

12l CENTEL/ZAFER, “Ceza Muhakemesi Hukuku”, s.258.

122 BALO, Yusuf Solmaz, “Cocuk Koruma Hukuku”, s.269.
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2.2. Suca Siiriiklenen Cocuklarin Kategorize Edilmesi

Su¢ ve suclulugun istatistik olarak degerlendirilmesi; cografi dagilim, egitim,
gelir ve aile durumu gibi ¢apraz karsilastirmalar, problemin kaynagma 1s1k tutmasi
acisindan 6nemsenen ¢aligmalardir.

Hiikiimliiler cogunlukla dogal 6zellikleri; kadin-erkek, yetiskin-¢ocuk oluslar1
cezanin agirligl, saglik durumlart goz Onilinde bulundurulmak suretiyle tasnif
edilirler. Bu durum infaz doktrininde ‘ayrilma’ ilkesi olarak izah edilmistir. 1950
Tarihli 12. Uluslararas1 Ceza Hukuku ve Cezaevi Kongresi, gruplandirma kavramini;
hiikiimliilerin 6ncelikle yas, cinsiyet, miikerrerlik, akli duruma gore siniflandirilmasi
bigiminde ifade etmistir.!?® Bu smiflandirma hem infaz kurumlarinin yonetimi
acisindan, hem de hiikiimliilere yonelik program ve iyilestirme faaliyetlerinin icrasi
bakimindan 6nem tasir.

Elbette ilk ayrilmanimn; tutuklularin, hiikiimlillerden ayrilmasi oldugu ifade
edilmelidir. Basta masumiyet ilkesi geregince tutuklu ve hiikiimliilerin ayn1 yerde
bulundurulamayacag: tizerinde durulmalidir. Ancak uygulamamizda zaman zaman
hiikiimlii ve tutuklularm ayni kurumlarda tutulduklari goriilmektedir.!** Bu
elestirilmesi gereken bir durumdur. Fiziki kosullarin yetersizlii nedeniyle,
tutuklular, infaz kurumlarinin tutuklulara ayrilan boliimlerinde tutulmaktadir.

Su¢ olusturan eylemlerin niceligini ve dagilimini belirlemek cogu zaman
miimkiin olmamistir. Zira kullanilan 6lgme teknigine bagli olarak bir takim gri
alanlar olusur. Bu nedenle, su¢un miktarini, demografik, sosyal ve cografi dagilimini
dogru bir sekilde belirleyebilmek icin birden fazla istatistik metodun ayni anda
kullanilarak, bir metotla elde edilen verinin diger bir metotla saglamasinin yapilmasi
zorunludur. Ozellikle iilkemizde suca iliskin tutulan resmi istatistikler s6z konusu
oldugunda; polis kayitlari, mahkeme ve hapishane kayitlarmin en temel veri
kaynaklar1 oldugunu sdyleyebiliriz.'?> Son yillarda ulusal yarg:i ag1 projesi ile de
desteklenen bilgisayar kaynakli veri depolama ve isleme teknikleri sayesinde, kolluk

kayitlar1 ile de entegre olan ciddi istatistik ¢alismalar ortaya ¢ikmaktadir.

123 B7BEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.121.
124 OZBEK, age, s.122.
125 DOLU, Osman vd., “Kriminoloji”, Anadolu Universitesi, AOF Yayinlari, s.5.
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Polis kayitlar1 evrensel olarak su¢ dagiliminin genel goriiniimiinii resmetme
acisindan kullanilan temel referans kaynagidir. Zira polis kayitlar1 hem
vatandaslardan gelen sikayetleri hem de savciliklardan gelen sorusturma
dosyalarindaki su¢ vakalarmi ihtiva etmektedir. Kolluk birimlerine intikal eden
vakalarin yaklasik yaris1t mahkemeye tasmnmakta, kalan yarisi i¢in ise takipsizlik
karar1 verilmektedir. Mahkemelerce yargilamasi yapilan olaylarin tamami sanigin
ceza almasi ile sonuglanmaz. Bu sebeple her yil agilan ceza dava sayisina bakarak
sugun miktarmni anlamak miimkiin olmaz.'?® Bu kayitlar yillara gére ve vakalara gore
simiflandirmada 6nemli olsa da toplam su¢ miktar1 agisindan yaniltici olabilir.

Hapishane kayitlar1 resmi su¢ istatistikleri i¢inde son swrada
degerlendirilmektedir. Ancak, konumuz acisindan, kayda deger veriler mevcuttur.

Hapishane kayitlar1 i¢cinde ¢ocuk hapishaneleri ve egitim evleri ile yetiskin
hapishaneleri i¢in ayr1 ayri istatistikler tutulmaktadir.

Hapishanelere iligkin tutulan istatistikler ancak mahkeme tarafindan suglu
olduguna kanaat getirilen kimseler arasindan, cezaevine gonderilmesine karar
verilenleri gostermektedir. Yani, adli para cezasina carptirilanlar, haklarindaki
hiikiim ertelenenler, verilen hapis cezasi hiikkmiin agiklanmasmin geri birakilmasi
kapsamina girenler ve diger bazi gerekgelerle cezaevine gonderilmeyen kisiler
mahkemelerce suglu bulunarak cezalandirildiklar1 halde cezaevine girmezler. Bu
nedenle de hapishane istatistiklerine bu sayilar yansimaz.'>’” Ancak mahkemelerin
verdigi kararlarin dagilimin1 gdsteren istatistiklerde goriinebilir.

Her ne kadar sucun toplumsal boyutuna iliskin olarak polis ve jandarma
kayitlar1 -ki bunlar ayn1 havuzda toplanmaktadir- daha muteber gibi goriinse de ceza
evi ve egitim evleri kosullarinin degerlendirilebilmesi i¢in, infaz kayitlarmin dikkate
almmas1 kanaatimizce zorunludur.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki donemde, ¢ocuk ve genglik su¢lulugunda
belirgin bir artis olmus ve bu durum sosyolojik bir problem haline gelmistir. Basta
biiyiik sehirlerde yasayan gencler olmak {izere; soygun, yaralama, hirsizlik, adam

oldiirme, i¢ki ve uyusturucu kullanim1 ve evden kagma davranislari cogalmistir.

126 DOLU, Osman vd., “Kriminoloji”, Anadolu Universitesi, AOF Yayinlari, s.5.
127 DOLU, age, s.6.
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Amerika’da tutuklanmalarin %43’linii on sekiz yasmnin altinda c¢ocuklar
oldugu rapor edilmistir. Adam 6ldiirmelerin %10°u, silahli soygunlarin %34’i ve
araba hirsizliklarinin %55°1 yine on sekiz yasini doldurmamis ¢ocuklar tarafindan
gerceklestirilmistir. Almanya, Fransa, Isve¢ ve Isvicre gibi iilkelerde de 60 ve 70’li
yillarda ¢ocuk sucluluguna iliskin oranlarda cesitli artislar oldugu bildirilmistir.'?8
Dikkat edilecek olursa islenen toplam sucun neredeyse yarisi ¢ocuklar tarafindan
islenmistir.

Ayni sekilde son donemlerde ¢ocuk ve gencler arasinda siddet iceren,
haksizlik muhtevas1 yiiksek eylemlerin sayisinda artis oldugu sosyal bilimler
alaninda calisanlarin dikkati ¢ekmistir. Ingiltere, Almanya, Fransa ve Italya gibi
iilkelerde siddet iceren ve genellikle kamu diizenini bozma ve cinsel 6zgiirliige karsi
islenen suclarin tgte ikisinin faili yirmi bes yas alt1 gen¢ veya cocuklardir.
Cocuklarin faili olduklar1 suglarm tiirii ile yas araliklar1 arasinda farklilasma
istatistiklere yansimaktadir. Mesela Fransa’da yirmi bir yasinin altindaki genglerde
ve ¢ocuklarda basit hirsizlik ve ozellikle de motorlu ara¢ c¢alma suglar1 belirgin
olarak gozlenmektedir. Buna mukabil yirmi bir yas iistiindeki gengler hirsizligin
nitelikli ve agir bi¢gimlerini, cinsel saldir1 suclarii ve mala yonelik suglar1 daha fazla
islemektedirler. Ayn1 sekilde Almanya’da 14—18 yas grubu cocuklar basit hirsizlik ve
tehdit gibi suclara karisirken 18-21 yas grubu ¢ocuklar benzer suglar1 siddet icerigi
daha yiiksek olacak sekilde islemektedir.!* Bu dagilimlar iilkelere hatta illere gore
degisiklik gostermektedir.

Ulkemizde bu calismalar Adalet Bakanligi, Adli Sicil ve Istatistik Genel
Miidiirliigii tarafindan basariyla tutulmaktadir. Istatistik tutma verileri isleme
konusunda 6nemli bir basari elde edildigi gézlemlenmektedir.

Ancak yapilmasi gereken bundan daha fazlasidir. Zira sonuglarin giivenilir
sekilde resmedilmesi, verilerin islenmesi ve ¢ikacak sonuclara goére adim atilmasi

gerekmektedir.

128 OZKAN, Asli, “Ceza Infaz Kurumlarinda Bulunan Cocuk ve Genglerin Farik Ve
Miimeyyizliklerinin Degerlendirilmesi”, s.10-11.

129 YAVUZER, Haluk, “Cocuk ve Sug”, s.32 vd.
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Su¢ ve sug¢ oranlarinda bu istatistiklerle belirlenen artislarin sebepleri ve

¢Ozlim Onerileri konusunda fonksiyonel miiesseselere ihtiya¢ vardir.

2.3. Adli Istatistikler

Yas, ashinda psikolojik kisilik acisindan ilk doneyi olusturmaktadir. Insan
oliimiine kadar 6nemli siireglerden gecer ve nihayetinde olgunlasir.'*® Bu yaklasima
gore suglar ve yas dagilimi arasinda 6nemli korelasyonlar tespit edilmistir.

Ulkemizde suga siiriiklenen ¢ocuklar ve isledikleri suglarla ile ilgili yapilan
calismalarda cogunlukla 1slahevinde kalan c¢ocuklar, suc¢ tiirlerine gore
siniflandirilmistir. Mesela, 2009 yilinda cezaevinde hiikiimlii bulunan ¢ocuklar sug
tiplerine gore incelendiginde, ¢ocuklar arasinda en ¢ok karsilagilan sug tiirlerinin
%22,8 gasp ve %22 mala kars1 islenen suglar oldugu rapor edilmistir.'*!

Adalet Bakanlig1 biirokrasisi maalesef ¢ocuk infaz kurumlarinda ve 1slah
evlerinde dogrudan c¢alisma yapilmasina sicak bakmamaktadir. Bu sebeple sosyal
bilimler alanlarinda ¢alisanlar, bire bir goriisme seklinde raporlama yapamamaktadir.

1990’larda bir taraftan Cocuk Mahkemeleri kurulurken diger yandan da
cocuk suclulugunda 6nemli oranda artis meydana geldigi gozlemlenmektedir. Bu
sebeple ozellikle ABD’de cocuk ve genglerin daha agir cezalarla cezalandirilmasi
gerektigi yonilindeki tartismalar yogunlagmaya baslamis ve héakimlerin kendi
iradelerine gore karar vermesine imkan taniyan yargilama siireclerinin de giindeme
gelmesi ile ¢cocuk ve gencler daha agir cezalar almaya baslamistir. Cezalandirmaya
kars1 gelistirilen yaklasim ise, psikologlarin; kisinin ne zaman yaptiklarindan
sorumlu tutulabilecegini ve ne zaman cezalandirilacaklarini agiklamalar1 gerekliligini
ortaya ¢ikarmis ve ¢ocuklar i¢in yargilanma bilinci seviyesi kavrami daha genis bir
cercevede tartisiimaya baslanmistir.'*? Eski ceza kanunu ¢ocuklar agisindan farik ve
miimeyyizlik degerlendirmesini ongdrmekteydi. Mevcut sistemde ise 12-15 yas
arasindaki ¢ocuklarin kusur yeteneginin arastirilmasi zorunludur. Bu ag¢idan adli ve

psikiyatrik muayene ve degerlendirmeden yararlanilmaktadir.

130 EREM, Faruk, “Adalet Psikolojisi”, s.296.
Bl OZKAN, Ash, “Ceza Infaz Kurumlarmda Bulunan Cocuk ve Genglerin Farik Ve
Miimeyyizliklerinin Degerlendirilmesi”, s.12.

132 H7ZK AN, age, 5.22.
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Bu boliimde Adalet Bakanlig1 verileri 1s181mda Suca Siiriiklenen Cocuklara ait

istatistikleri paylasacagiz.

TABLO 1: 2005-2015 Yillar: arasinda Cocuk Mahkemeleri’ne Ait Dava Sayilari

Dava Sayilan, TURKIYE (2005-2015)

Gelen Gikan

Davalarn Ortalama

. : Gelen Bir Sonraki Goriilme
Gegen Yildan Yil Icinde Bozularak Yil Iginde Davalara Yila Siiresi
Yillar Devren Gelen % Agilan D Gelen Toplam Cikan D Oram (%) Devreden (Giin)
2005 35283 39,7 52 767 100 771 88 821 46 047 100 51,8 42 774 282
2006 42774 41,0 60 125 114 1501 104 400 46999 102 45,0 57 401 332
2007 57 401 62,6 33 263 63 1 055 91719 40 148 87 43,8 51571 527
2008 51571 60,5 32 906 62 755 85 232 44 796 97 52,6 40 436 422
2009 40 667 492 40 687 77 1306 82 660 45 829 100 554 36 831 318
2010 36832 43,1 47 386 90 1325 85543 42 976 93 50,2 42 567 312
2011 42 553 45,6 49 792 94 880 93 225 49 914 108 53,5 43 311 307
2012 43313 933 54 934 104 1874 100 121 52 622 114 52,6 47 499 299
2013 47 500 40,5 67 145 127 2722 117 367 66 959 145 57,1 50 408 258
2014 50 408 35 61 466 116 3967 115841 73521 160 63,5 42 320 240
2015 42 251 39,9 59 747 113 3 765 105 763 66 367 144 62,8 39 396 226

[ D: Degisim hesaplanirken 2005 yih baz alinmistir. (2005 = 100) ]

Tablo 1°de gosterilen degerler igerisinde en carpici olani, karara cikan
davalarin, yeni gelenlere oram1i 2005-2015 yillar1 arasinda, %43,8 ile %63,5
arasindadir. Cocuk suglulugu ve Cocuk Mahkemeleri’nin is yiikii her y1l katlanarak
artmaktadir.

Suglulukla miicadelede mahkemelerin is yiikiiniin fazlalig1 ve alternatif
miiesseselere olan ihtiyac tekrar gozden gecirilmelidir. Suga siiriiklenen ¢ocuklarin
yargilamas1t asamasinda adli teskilat disinda; pedagog, psikolog ve sosyal
calismacilarn  da siirece dahil olmasit gerektiginden, maliyet ve zaman
degerlendirmesine ihtiya¢ vardir.

Yine carpicit sonuglardan birisi de yargilarin ortalama 320 giin siirmiis
olmasidir. Bu durum c¢ocuk yargilamasi agisindan olduk¢a uzundur. Ciinkii

yargilamanin her asamasinda g¢ocuk tecriibe edinmekte, adeta piskinlesmektedir.
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Tiim olumsuz sonuglar gozden gecirilerek, suca siiriiklenen cocugun derhal rehabilite

edilmesi ihtiyaciyla kars1 karsiyayiz.

TABLO 2: 2015 Yih illere Gore Cocuk Mahkemeleri’ne Ait Dava Sayilari

Dava Sayilan, ILLER (2015)

Gelen Gikan

Gegen Davalarin

Yildan Gelen Bir Sonraki Ortalama

Devren Yil icinde Bozularak Toplam  Yil iginde Davalara Yila Gériilme
iller Gelen %  Aglan  Gelen Gelen Cikan  Orami (%) Devreden Siiresi(Giin)
Adana 1222 26,7 3158 200 4 580 3101 67,7 1479 151
Ankara 4 593 51,0 4 180 226 8999 4903 54,5 4 096 336
Antalya 956 36,3 1620 129 2745 1788 65,2 956 189
Aydin 315 24,0 933 64 1312 738 56,3 574 184
Balikesir 216 21,9 744 28 988 608 61,5 380 155
Batman 622 396 900 47 1 569 782 49,8 787 293
Bursa 1161 26,1 3164 122 4 447 2747 618 1700 171
Denizli 402 28,0 950 75 1437 1035 72,0 402 140
Diyarbakur 1202 329 2248 204 3 654 1902 52,1 1752 244
Diizce 355 374 554 249 651 69,7 288 184
Edirne 410 45,2 474 23 207 339 374 568 421
Elazig 407 32,1 758 102 1267 828 654 435 180
Erzurum 255 26,6 657 46 958 573 59,8 385 181
Eskisehir 1484 45,0 1738 78 3300 2120 64,2 1 18D 244
Gaziantep 2825 50,2 2711 92 5628 3498 62,2 2130 283
Hakkari 45 69,2 19 1 65 65 100,0 191
istanbul 14 784 43,6 18 250 876 33910 20 3582 60,1 13 518 258
Lzmir 1986 30,3 4 082 479 6 547 4900 74,8 1647 138
K.Maras 279 286 683 14 276 688 68,5 307 154
Kayseri 574 243 1704 81 2359 1803 76,4 556 113
Kocaeli 356 30,0 el 51 1 186 715 60,3 471 183
Konya 1393 384 2013 225 3631 2553 70,3 1078 186
Malatya 215 19,7 825 54 1094 941 86,0 153 73
Mardin 212 51,7 184 14 410 288 70,2 122 247
Mersin 752 5 1737 250 2739 1855 67,7 884 153
Sakarya 814 474 811 23 1718 1132 65,9 586 248
Samsun 1243 474 1334 46 2623 1732 66,0 891 247
Sivas 531 53,6 424 36 991 790 79,7 201 211
Sanhurfa 1222 59,3 808 31 2061 1325 64,3 736 326
Sirnak 35 18,5 148 6 189 121 64,0 a8 135
Tekirdag 236 36,6 382 39 644 78 118 5&8 598
Trabzon 130 31,3 270 16 416 301 724 115 150
Van 979 66,9 458 17 1464 1085 74,1 379 311
Toplam 42 251 39,9 59 747 3 765 105 763 66 367 62,8 39 396 226

Tablo 2’de 2015 yili illere gore ¢ocuk mahkemeleri’ne ait dava sayilari
verilmistir. Biiyiiksehirlerde suga siiriiklenen ¢ocuk sayisinin fazla olusu grafikte

gozlenmektedir. Sadece say1 olarak degil ayn1 zamanda, niifusa oranla da su¢ sayisi



46

biiyliksehirlerde fazladir. Goriilmektedir ki, biiyliksehirlerde sucun sosyolojik bir
tabant vardir. Birikim ve kiltliriin daha hizli ilerledigi biiyiiksehirlerde, sucun
haksizlik muhtevasmi kavrama agisindan zafiyet oldugu sonucuna varilabilir. Bu

istatistik, sucun teorik ve sosyolojik tahlili acisindan degerlendirmeye sayandir.

TABLO 3: 2005-2015 Yillar1 Arasinda Suca Siiriiklenen Cocuklarin Niifusa Orani

2005 7007 008
Yifcinde 100000  Yilicinde 100000  Yiicnde 100000  vilicinde 100000
Gelen Cocuk Gelen Cocuk Gelen Cocuk Gelen Cocuk
Davadaki Niif ki Davadaki Niifustaki Davadaki Niifustaki Davadaki Niifustaki
Suca Suca Suca Suca Suga Suca Suca Suca
Siiriiklenen  Siiriiklenen  Siiriiklenen  Siiriiklenen  Siriiklenen  Siiriiklenen  Siiriiklenen  Siiriiklenen
TMK Mad.10 ile Gér. Agir Ceza 150 1 474 5 900 12 948 13
Agir Ceza 5147 50 5213 S8 4814 66 4956 66
Cocuk Agir Ceza 37 902 365 11 760 130 4 058 56 5905 78
Cocuk Ceza 32182 310 67 445 a7 43 829 &00 42 696 567
Asliye Ceza 50 688 488 39 067 433 37378 512 38 496 511
Sulh Ceza 32 BO1 316 17 135 150 20304 278 17 229 229
Fileri ve Sinai Haklar Ceza 11 5 7
Trafik Ceza 36 3
Toplam 158 917 1530 141102 1563 111 278 1523 110 237 1463
2009 - - 2010 2011 - 2012
Yil icinde 100 000 Yil fginde 100 000 ¥il fcinde 100 000 Yil fginde 100 000
Gelen Cocuk Gelen Cocuk Gelen Cocuk Gelen Cocuk
Davadaki Niifustaki Davadaki Niifustakdi Davadaki Niifustaki Davadaki Niifustaki
Suca Suca Suca Suca Suca Suca Suca Suca
Siiriiklenen  Siiriiklenen  Siiriklenen  Siiriklenen  Siiniklenen  Siiriiklenen  Siiriiklenen  Siiriklenen
TMK 10 .Mad. ile Gor. Agir Caza 236 27 3312 43 874 11 877 11
Agir Ceza 7394 97 8833 114 8720 112 5405 120
Cocuk Agir Ceza 3578 47 3563 46 4 257 55 3285 42
Cocuk Ceza 52 484 ] 62 368 BO7 65 754 842 74 338 951
Asliye Ceza 36 757 482 37 245 482 41853 536 47 930 614
Sulh Ceza 16 BE6 22 17 BB6 31 19927 255 23178 296
Fikri ve Sinai Haklar Ceza B 14 27 7
Toplam 119 141 1564 133 201 1723 141 412 1811 159 08O 2034
2013 2014 2015
Gelen Cocuk Gelen Cocuk
Davadaki Niifustaki Davadaki Nifustaki ¥il icinde 100 000
Suca Suca Suca Suca Gelen Gocuk
_ Siiriklenen  Siirfiklenen  Siiriklenen  Siirikienen Davadaki Niifustaki
TMK 10 .Mad. ile Gér. Afir Ceza 723 9
Agir Ceza 10 548 134 15 519 198 16 450 214
Cocuk Agir Ceza 3855 49 5430 ] 5 457 71
Cocuk Ceza 80 250 1 146 79413 1016 75 202 977
Asliye Ceza 51 157 650 73 958 346 76 180 989
Sulh Ceza 25 327 5475 70
Fileri ve Sinai Haklar Ceza 4 12 B
Toplam 182 308 2 315 179 807 2 300 173 297 2251
[Mlj:vuﬁmnmnmmmmmmk sans olarak, il icinde acilan we gelen Suca mmmm,wnmm]
hesaplanirken 13-17 yag coculdar alinmighir.

[ &z;sﬁmmﬂgﬁmﬂm & sayilmigtir. (Bir sansin birden fazla sug dosyas: olabileceginden aymi kisi birden fazla sanik olarak sayilmis olabilir, Veriler J
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Tablo 3’e gore su¢ sayilar1 niifus artis hizina paralel gitmemektedir. Suca
siiriiklenen ¢ocuk sayisi niifusa oranla daha hizli artig gostermektedir. Bunun
sebepleri lizerinde bolgesel arastirmalara ihtiyag vardir. Elimizdeki veriler bu artisin
sebeplerini agiklamaya yetmemektedir. Bu alanda disiplinler arasi ¢alismalar

yiiriitiilmeli, gerekirse izleme ve degerlendirme merkezleri olusturulmalidir.

TABLO 4: 2005-2015 Yillar1 Arasinda Suga Siiriiklenen Cocuklarin Gorevli Mahkemelere Gore

Dagihim

TMK 10. Madde Cocuk Agir

ile Gorevli Agir Agir Ceza Ceza Cocuk Ceza  Asliye Ceza Sulh Ceza
Yillar Ceza Mahkemesi Mahkemesi Mahkemesi Mahkemesi Mahkemesi Mahkemesi Toplam
2005 0.1 32 23.9 20.3 319 20.6 100
2006 0.3 37 8.3 47.8 27.7 121 100
2007 0.8 43 36 394 336 18.2 100
2008 0.9 45 54 38.7 349 15.6 100
2009 17 6.2 3.0 44.1 309 14.2 100
2010 25 6.6 X7 46.8 28.0 13.4 100
2011 0.6 6.2 3.0 46.5 29.6 14.1 100
2012 0.6 59 2.1 46.7 30.2 14.6 100
2013 0.4 5.8 21 49.5 28.1 14.1 100
2014 86 3.0 442 41.1 30 100
2015 9.5 3.1 43.4 44.0 100

Tablo 4’te Cocuk Agir Ceza Mahkemeleri’nde yargilanan ¢ocuk oraninda
azalma gozlemlenmektedir. Agir Ceza Mahkemesinde yargilanan c¢ocuk sayisi
artmistir. Cocuk Agir Ceza Mahkemesi varken, Agr Ceza Mahkemesi’'nde
cocuklarmm yargilanmasi, birlikte veya miisterek faillige isaret etmektedir.
Yetiskinlerle birlikte islenen sugalarda yargi yeri Agir Ceza Mahkemesidir. TMK 10.
madde ile gorevli mahkemelerde ¢ocuklarin yargilanmasina ise halihazir durumda
imkan yoktur. Istirak halinde olsalar bile dosyalar1 tefrik edilmelidir.

Ayni durum; Cocuk Ceza Mahkemesi ile, Asliye Ceza Mahkemesi arasinda
da vardir. Biyiiklerle istirak halinde islenen suclarda yargi yeri Asliye Ceza
Mahkemesi’dir.



TABLO 5: 2015 Y1l illere Gore Cocuk Mahkemeleri Karar Dagilim

Uzlasma Zamanasimi Diger Ackl. Geri  Ver Yer Ceza
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Tablo 5’te

2015 Yilinda

Cocuk Mahkemelerince

verilen kararlar

gosterilmistir. Illere gore dagiliminda, biiyiiksehirlerdeki dava sayilarma miiteradif

olarak karar sayilarinin da fazla oldugu gosterilmistir. Tabloda yer alan bir baska

sonu¢ ise Hiikmiin Ac¢iklanmasinin Geri Birakilmasi Miiessesesine iliskin dnemli

sayida karar verilmistir. Alternatif bir miiessese olmasi nedeniyle bu say1

tartisilabilir.
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TABLO 6: 2005-2015 Yilllar1 arasinda Cocuk Mahkemeleri’nin Verdigi Mahkumiyet ve Beraat

Kararlar ile Diger Kararlar

Yillar

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015

Mahkamiyet
18 859
5 155
12 377
15 058
24 205
24 785
28 306
32 294
44352
54 121

52 314

%
33,9
8,3
242
259
26,5
28,3
26,8
27,1
29,4
32,8

35,6

2437

5707

8 137

9414

15 660

16 586

21158

25718

30 382

31117

27 126

44

9,2

15,9

16,2

17,2

18,9

20,0

20,1

18,8

18,5

Diger Kararlar
34 340
51299
30 691
33 621
51328
46 287
56 275
61 029
76 179
79 951

67 331

%

61,7

82,5

59,9

57,9

56,3

52,8

53,2

51,3

50,5

48,4

45,9

Toplam
55 636
62 161
51 205
58 093
91193
87 658
105 739
119 041
150 913
165 189

146 771

Tablo 6’da Cocuk Mahkemelerinin 2005-2015 yillar1 arasinda verdigi

kararlar gosterilmistir. Diger kararlar yoniinden 2006 yilindaki sigrama tasnif disi

tutulursa ortalama %50 kararlar mahkumiyet ve beraat disinda kararlardir. Beraat

kararlar1 %15-20 arasmndadir. %30-35 oraninda ise yargilamalar mahkumiyetle

sonug¢lanmistir.
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TABLO 7: 2005-2015 Yilllar1 Arasinda Cocuk Mahkemeleri’nin Verdigi Mahkumiyet

Kararlarimin Niteligi

Hapis Adli ve idari Hapis Cezasi Giivenlik Diger
Yillar Cezasi1 %  Para Cezasi % Ertelenen % Tedbiri % Mahkiimiyet % Toplam
2005 405 21 1198 6,4 990 52 16 266 86,3 18859
2006 1845 358 2774 53,8 454 8,8 82 1,6 5155
2007 3118 252 7 500 60,6 650 53 1109 8,96 12377
2008 4512 30,0 7702 511 832 55 2012 13,4 15058
2009 5728 23,7 12 671 52.3 1246 51 521 2,15 4039 16,7 24205
2010 5950 240 11 654 47,0 1161 4,7 346 1.4 5674 229 24785
2011 6386 226 13 278 46,9 1628 58 164 0,58 6 850 24,2 28 306
2012 7608 236 15 255 47,2 2063 6,4 144 0,45 7224 224 32294
2013 9816 22,1 22 459 50,6 2993 6,7 258 0,6 8 826 19,9 44352
2014 12297 22,7 29 406 54,3 3215 59 288 0,53 8 915 16,5 54121
2015 14122 27,0 29 577 56,5 3 854 7,4 88 0,2 4 673 89 52314

Tablo 7’de suga siiriiklenen ¢ocuk yoniinden verilen mahkumiyet kararlarinin
niteligi verilmistir. Bir onceki grafikte Cocuk Mahkemelerinde %30-35 oraninda
mahkumiyet hilkmii kuruldugu gosterilmisti. Burada ise mahkumiyet hiikmiiniin
nev’i belirtilmistir. Hapis cezasi orani ortalama %25 civarindadir. Ortalama %50
para cezasi verilmistir. Erteleme kurumuna ise %5-7 oraninda yer verilmistir.
Giivenlik tedbirlerinin oram1 ise ortalama %1’in altindadir. Halbuki c¢ocuk
yargilamasinda en fazla uygulanmasi gereken miieyyide giivenlik tedbirleri
olmalidir. Mevzuatimizada sucga siiriiklenen cocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri
mevcuttur. Uygulamasinin ¢ok az olusu sorgulanmalidir. Ayrica hapis cezasinin

ertelenmesi kurumuna da yeterince yer verilmedigi goriilmektedir.
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TABLO 8: 2015 Yilinda Agilan Davalarin Yas Gruplar ve Suclara Gore Dagilimi

Suca Siiriiklenen Cocuk Sayisi
T.C. Uyrukiu
D.:i.m::.ﬁ 12-15 Yag 15-13 Yas Belirsiz Yabanci Uyrukiu
isnad Edilen Sug Tiirii Sug Sayis: Oy E K E K (*) E K Toplam
Malvarhina Kars: Suclar (TCK 141-169) 53 909 41,2 23160 1542 26 616 1549 4 597 41 53909
Viicut Dokunulmazhiina Kars: Suclar (TCK 86-93) 22 957 175 7494 1970 11575 1670 1 231 16 22957
Hiirriyete Kars: Suclar (TCK 106-124) 21895 16,7 8663 886 11262 898 1 176 9 21895
Kamunun Saghigina Kars: Suclar (TCK 185-196) 7662 59 1681 181 5588 194 17 1 7 662
Serefe Karsi Suclar (TCK 125-131) 6105 47 1598 803 2854 830 16 4 6105
6136 sayih Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakianda Kanun 2506 19 861 18 1578 3z 17 2506
Kamu i in Givenilirli vel Karsi Suclar (TCK 247-266) 1771 14 584 37 1063 76 11 1771
Cinsel Dokunulmaziiga Karsi Suclar (TCK 102-105) 1757 13 B50 23 852 7 24 1 1757
Genel Tehlike Yaratan Suclar (TCK 170-180) 1504 L1 606 7 850 33 B 1504
IAdliyeye Karsi Suclar (TCK 267-298) 1497 L1 348 141 862 130 1 12 3 1497
2911 sayih Toplant ve Gasteri Yiirilyiigleri Kanunu 1394 1,1 553 16 rrat 98 6 1394
5607 sayil Kacakqhkla Miicadele Kanunu 1219 09 325 2 653 3 230 () 1219
6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Gnlenmesine Dair Kanun 973 07 204 1 760 8 973
Kamu Gilvenine Kars: Suclar (TCK 197-212) 824 06 137 63 389 128 85 22 824
|Anayasal Diizene ve Bu Diizenin Isleyisine Kars Suclar (TCK 309-316) 711 05 314 4 356 30 6 1 711
3713 sayili Terérle Micadele Kanunu 687 05 262 13 354 49 3 687
Bilisim Alaninda Suglar (TCK 243-246) 554 04 260 22 247 25 554
Hayata Karg: Suglar (TCK 81-85) 472 04 139 5 294 17 17 472
Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alamna Kars: Suclar (TCK 132-140) 466 0,4 170 g7 145 50 466
|Aile Diizenine Kars: Suclar (TCK 230-234) 419 03 69 46 255 45 4 419
Kamu Barigina Karg: Suclar (TCK 213-222) 387 03 113 8 252 14 387
Diger 1212 03 428 23 682 59 20 1212
(Toplam 130881 1000 48819 6314 68212 5945 7 1480 104 130 881

[ %) Belirsiz sanubiar, UYAP sistemine yas veya cinsiyet bilgisinin girilmemesi nedeniyle tasnif edilemeyen kisilerden olugmaktadir. ]

Tablo 8’de 2015 yilinda agilan davalarin suglara goére dagilimi, ayn1 zamanda
yas gruplarina gore oranlar1 verilmistir. Burada 6nemli olan sonu¢ malvarligina kars1
islenen suglarm basi cektigi gercegidir. 12-15 ve 15-18 yas gruplar1 arasinda sugun
tiirline gore biiyilk oranda paralellik vardir. Bazi sug tiirleri i¢in, iki yas grubu

arasinda ortaya ¢ikan farklar da tabloda gosterilmistir.

TABLO 9: 2015 Yilinda Verilen Kararlarin Sug¢ Tiplerine Gore Dagilimm

Yetidsizlik, Hikmiin Hilkiim
Mahkil- Diger

isnad Edilen Sug Tird miyet % Beraat %  Birlestirme % GeriBiakimas: % YerOlmadi§i % Karadar %  Toplam
Malvarligina Karsi Suclar (TCK 141-169) 29351 479 12063 197 5631 92 8718 142 487 08 4974 81 61224
Viicut Dokunulmazhigina Kars: Suglar (TCK 86-93) 4780 186 3002 120 2175 85 8268 21 128 05 7282 283 25726
Hirriyete Karsi Suclar (TCK 106-124) 8553 357 6191 258 2490 104 4430 185 176 07 2135 89 23975
Kamunun Saghgina Karsi Suglar (TCK 185-196) 3354 340 858 87 514 52 4208 a6 o 09 860 87 9878
Serefe Kargi Suclar (TCK 125-131) 721 108 128 181 469 7,0 1379 07 17 03 2880 432 6674
6136 sayili Atesli Silahiar ve Bigaklar ile Diger Aletler Haklanda Kanun 1093 402 367 135 152 56 913 336 27 10 65 61 2717
Cinsel Dokunulmaziiga Karsi Suclar (TCK 102-105) 609 3,1 28 w1 349 17,8 348 12,7 1 06 426 21,7 1961
15607 sayili Kacakcilikia Milcadele Kanunu 1082 596 145 80 k) 04 137 75 14 08 68 37 1816
Kamu idaresinin Giivenilirligine ve isleyisine Karsi Suclar (TCK 247-266) 443 255 458 264 368 21,2 379 218 15 09 75 43 1738
Adliyeye Kars: Suclar (TCK 267-298) 677 436 W2 175 125 80 337 17 ? 05 13 88 1554
Genel Tehlike Yaratan Suclar (TCK 170-180) 23 188 348 28,1 125 2,3 253 05 7 06 7 57 12397
2911 sayili Toplant ve Gosteri Yirilyiisleri Kanunu 6 57 48 34 Ered 8,0 136 11,9 3 03 134 1,7 1143
6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Gnlenmesine Dair Kanun 133 132 509 504 158 156 174 172 3 03 313 33 1010
Kamu Giivenine Kars: Suglar (TCK 197-212) 198 232 @ 279 135 158 232 271 5 06 7 55 857

Bilisim Alaninda Suclar (TCK 243-246) “0 173 68 84 438 54,1 132 163 2 02 9 3 809

3713 sayili Terrle Micadele Kanunu 1 20 84 IS5 46 63,7 a2 77 2 04 58 107 543

|Anayasal Dilzene ve Bu Diizenin isleyisine Kars: Suglar (TCK 309-316) 58 123 78 166 288 61,3 21 45 00 5 53 a70

Hayata Kars: Suclar (TCK 81-85) 42 3,0 46 100 191 a7 8 61 3 07 48 105 458

Aile Dilzenine Kars: Suclar (TCK 230-234) s 121 101 231 37 85 8 204 00 157 359 437

Diger 617 243 353 139 563 2,1 361 14,2 21 08 629 247 2544

ToPLAM 52314 356 27126 185 15501 10,6 30 586 20,8 1012 07 20232 138 146771
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Tablo 9’da sug tipleri ile verilen kararlar karsilastirilmistir. Basi ¢eken suglar
ve karardagilimlar1 konusunda yukarda zikrettiklerimiz burada da gecerlidir.

Diger taraftan, saha c¢alismalarinda, suca siiriiklenen c¢ocuklarda ruh
sagligindaki bozukluk siklig1 yliksek olarak tespit edilmesine ragmen bu ¢ocuklarin
cok azinin ruh saghgi merkezlerinde takip edildigi belirlenmistir. Erken yapilacak
psikiyatrik degerlendirme ve tedavinin bu ¢ocuklarda suga itilmeyi azaltacagi hususu
degerlendirilmelidir. Bu yonde katk1 saglayacagi asikardir. Suca siiriiklenen ¢ocuklar
ve ergenlerin adli slirecin her safhasinda; rehabilitasyonlari, izlenmesi ve tedavileri
gerekmektedir. Bu ihtiyacin karsilanabilmesi i¢in ¢ocuk ve ergen adli psikiyatri
alanma 6zgiilenmis uzmanlik birimine ihtiya¢ duyulmaktadir.'** Cogu zaman bu
degerlendirmeler rutin bir muayene gibi yapilarak dosyalar tekemmiil ettirilmektedir.
Istismar edilen ¢ocuklar yoniinden Cocuk Izleme Merkezleri’nin iistlendigi rolii suca

siirliklenen ¢ocuk agisindan da iistlenecek mekanizmalar kurulmalidir.

2.4. Maneviyat, Aile Yapisi ve Egitim Diizeyine Gore yapilan Tasnifler

Sucluluk ¢ok ¢esitli degiskenlerden etkilenmektedir. Insanmn biyolojik ve
psikolojik yapisi, ekonomik ve sosyal iliskileri bu degiskenleri cesitlendirmektedir.
Din ve maneviyat da insanin zihinsel karar siireglerini etkileyen Onemli bir
olgudur.'** Bu yonde yapilan arastirma sonuglarina yeri geldikge atif yapilacaktir.

Sosyolojik bir temelle diisiiniildiigiinde, ferdin icinde bulundugu sosyal
cevrede bir sahsiyet kazanmasi, kimlik ve benlik edinmesi, toplumun bir iyesi
olmas1 ve olgun bir insan olmasi; ancak toplumsallagsma ile miimkiin olmaktadir.
Sosyallesme, kiiltiir ve birikimin yeni jenerasyona aktarilmasini saglayan bir durumu
ifade eder. Bu siiregte kisi ait oldugu toplumun veya tabi oldugu grubun kiiltiiriinii
ogrenir, kabullenir ve onlardan biri olur.!* Bu ciimleden olarak bireyi i¢inde
bulundugu toplumdan ayr1 ele almak imkansizdir. Kisinin deger yargilar1 ve karakteri

genellikle ailesi basta olmak iizere i¢cinde bulundugu toplumla miiteradif olarak

133 AYAZ, Muhammed — AYAZ, A.Burcu — SOYLU, Nusret, “Cocuk ve Ergen Adli Olgularda
Ruhsal Degerlendirme”, Klinik Psikiyatri Dergisi, say1 15, sayfa 38.

134 CEVIK, Muhammet, “Dindarlik Sug Iliskisi; Adiyaman A¢ik ve Kapali Ceza infaz Kurumlari
Omegi”, s.3.

135 CEVIK, age, s.34.



53

gelismektedir. Ciinkili insan ait oldugu toplumda pek cok birikimi aynen kabullenir
ve sorgulamadan uygular.

Dinin sosyoloji senkronizasyonu devam ettirmede, toplumun kural ve
degerlerinin igsellestirilmesinde, bireyin hayatinda meydana gelen aci durumlar:
yorumlamasinda O6nemli bir yere sahip oldugu cesitli disiplinler tarafindan ispat
edilmistir. Su¢ sayillan ve haksizlik igerigi bulunan eylem ve davraniglari
gerceklestirdikleri hukuki olarak kesinlesmis ve bu nedenle hiikiim giymis kisilerin
suc islemeden 6nceki durumu ve sonraki donemi ile cezaevi kosullarinda dini inang
ve ibadetlere matuf eylemleri iizerinde ¢alismalar yapilmistir.'*¢ Belirtilen dénemler
acisindan hiikiimliide meydana gelen degisim gozlenmeye ¢aligilmastir.

Dinin en 6nemli sosyolojik fonksiyonlarindan biri, onun toplumsal diizenin
idamesini saglayic1 ‘muhafazakar fonksiyonu’nda odaklanmaktadir. Isin bu yonii
aslinda dinin, dini inang¢ ve kurallarm, toplumda 6nemli bir yeri olan sosyal kontrol
roliine igaret etmektedir. Dini terminoloji igerisindeki giinah-sevap ve helal-haram
gibi kavramlar, ayn1 zamanda ve bir¢ok durumda toplumun ahlaki kistaslariin temel
Olgtitiidiirler. Bu degerler ayni zamanda toplumsal baris1 saglayici fonksiyonlar
olarak goriirler. Dinin, dini inanglar ve ibadetlerin, ayn1 zamanda, ayin ve térenlerin
toplumun birbiriyle dayanigmasmni  ve kaynasmasimi  giiclendirici  etkileri
bulunmaktadir. Benzer bicimde din, fert ve topluma, i¢inde hayat siirdiikleri diinyaya
ve yasama bir anlam yilikleme fonksiyonu goriir ve boylece onlarin diinya goriisleri
ve hayata bakis acilarmnin sekillenmesine onemli katki saglar. Dinin muhafazakar
etkisinin yani sira ayni anda yaratic1 fonksiyonlarinin da bulundugu bilinmektedir.
Bu agidan, belirtmek gerekir ki din sistemlerinin ¢ok belirgin bir 6zelligi de, ¢ogu
zaman toplum hayatindaki salt dini fonksiyonlarmnin yani sira baska bircok
sosyolojik fonksiyonlari da yerine getirmeleri sebebiyle, sosyal kurumlar arasinda
ikmal edici bir goreve sahip olmalarinda toplanmaktadir. Bireysel ve toplumsal
kisiligin belirlenmesi, oturmasi ve kaliplagsmasi; 6zellikle hizla doniisen toplumlarin

kimlik problemlerinin ¢6ziimii agisindan dinin bu tamamlayici etkisinin Onemi

136 CEVIK, Muhammet, “Dindarlik Sug Iliskisi; Adiyaman A¢ik ve Kapali Ceza infaz Kurumlari

Omegi”, s.1.
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biiyiiktiir.!*” Ayrica dini ve toplumsal kabullerin daha yasama asamasinda, mevzuati
sekillendirdigi gercegini de not etmek gerekir.

Din toplum hayat1 iizerinde ¢ok miihim etkilere sahiptir. Ozellikle islevselci
teorilerin vurguladigi gibi, din toplumun biitiinlesmesini ve sosyal diizenin
muhafazasini1 saglamakla kisiyi i¢sel catismadan, kaotik bakis acisindan ve sapkin
hareketlerden men eder. Yalnmiz bunlarla sinirli olmamakla beraber dinin sugtan
alikoyucu etkileri asagida siralanmigtir:

Birincisi: Ferdin algilama ve diislincelerine etki ederek, kendisinin de
belirleyicisi oldugu kural ve degerleri 6ziimsemesini saglar. Ahlak, vicdan, gibi
siirlayici vasitalarla, kendisini kontrol etme giidiileri gelisir.

Ikincisi: Bir toplumun fertlerini birbirlerine benzestirerek, toplumsal gerilimi,
marjinallesmeyi, dolayisiyla ¢atismaya yatkinligi minimize ederek suglu davranisi
engeller. Bir toplumun fertlerini bir arada tutan gesitli sebepler vardir. Ortak dil,
ortak bayrak, ortak kiiltiir gibi din de biitiinlestirici, bir arada tutucu bir fonksiyona
sahip olabilmektedir.

Ugiinciisii: Toplum iizerinde etkin olan bir iist mekanizmay1, ¢ogu zaman
otorite olarak devleti mesrulastirmak suretiyle; bireyler lizerinde denetimi etkili
kilarak onlarin koydugu kurallara uymay1 miimkiin kilar.

Dérdiinciisii: Oliim, hastalik, esitsizlik gibi travmatik durumlar1 anlagilir,
katlanilir kilarak, bireyi i¢cine diisebilecegi kaotik durumdan ve buna verecegi radikal
tepkilerden alikoyarak suga egilimini 6nler. Dinin bu temel fonksiyonuna dair
teoriler, onun antropolojik bir ihtiya¢ oldugu ve ontolojik ihtiyacina cevap verdigi
yoniindedir.

Besincisi: Bizzat hiikiim ihdas ederek, toplumda haksizliga neden olacak
fiilleri yasaklar ve sug islenmesi halinde diinyevi uhrevi miieyyideleri vazeder. '*8

CEVIK’in “Dindarlik Sug Iliskisi; Adiyaman Ag¢ik ve Kapali Ceza Infaz

Kurumlar1 Ornegi”, isimli ¢alismasinda ortaya koydugu bir veriler calibi dikkattir.

137 ONAY, Ahmet, “Dindarlik, Etkilesim ve Degisim”, s.45.
138 CEVIK, Muhammet, “Dindarlik Sug iliskisi; Adiyaman Agik ve Kapali Ceza Infaz Kurumlar
Ornegi”, .38-39.
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Hikiimliilerin, ote diinyada hesap sorulacagmma ve herkesin yaptiginin
karsiligmi bulacagima olan inanca gore dagilimi adi gegen caligmada ortaya
konulmustur.

Hiikiimliilerin %5,3°1 ahirette hesap sorulacagina inanmamakta, %94’ ise
inanmaktadr.

Allah ve ahiret inancinin, insanlarm igerisinde manevi bir kisitlayici oldugu
ve su¢ islemelerine mani oldugunu savunan tezi ¢liriitiiyor olmas1 bakimidan bu veri
onemlidir. Burada 6ne siiriilen sonug, sug isleyenlerin bunun karsisinda bir miieyyide
oldugunu ve hem diinyada, hem ahirette ceza Ongorildiigiini bilerek bunu
gerceklestirdigini diistindiirmektedir. Ancak dikkat etmek gerekir ki, elde edilen
veriler hiikiimliilerin halihazir durumlarini yansitmaktadir. Sug isleme etkisi lizerine
inceleme yapilirken, suc isledikleri zaman bu bakis acisina sahip olup olmadiklarinin
bilinmesi gerekir.'*

Ayni caligmada ceza evinde bulunanlar, ‘bir insan dini bilgilerini en 1yi1
sekilde Ogrenmelidir’ Onermesine gore %78,2 oraninda ‘kesinlikle katiliyorum’
yanitin1 vermistir. Bir Onceki sonucla birlikte degerlendirildiginde hiikiimliilerin
genellikle iy1 bir dini egitim alsalardi suga siiriiklenmeyeceklerine olan inanclar1
baskin gelmektedir. Zira hiikiimliiler benzer bir istatistik olan; ‘Islam dininin su¢
islemeyi engelleyen bir yapiya sahip olup olmadigma’ iliskin diigiincesine gore
dagilimda %76,7 oraninda Islam dininin sug islemeyi engelleyen bir yapis1 oldugunu
diistinmektedir.

Hiikiimliiler, %83,5 oraninda Allah’a dua etme ihtiyaci hissettiklerini ifade
etmektedir. Onceki sonuglara gore hiikiimliilerin, daha yiiksek oranda Allah’a dua
etmeleri yoniindeki beyanlari, hiirriyeti baglayici cezalarm uslandirict ve mahktmlar
iizerindeki pisman etme sonucu agisindan onemlidir. Zira mahkimlarin %67’s1 dini
inan¢ ve tutumlarinda, dini yasantisinda hapse girdikten sonra kismen de olsa
degisiklik oldugunu dogrulamaktadir.

Dogrudan sorulan cezaevine girmesine sebep olan fiil dolayisiyla pigsmanlik

duyup duymadiklaria gore dagilimda ise, %82,8 oraninda ¢ok sik, sik veya ara sira

139 CEVIK, Muhammet, “Dindarlik Sug iliskisi; Adiyaman Agik ve Kapali Ceza Infaz Kurumlar
Ormnegi”, 5.62-63.
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pismanlik duyduklarmi, %2,3 seyrek veya cok seyrek pismanlik duyduklarini ifade
etmislerdir.

Stiphesiz bu ¢alismalar, ceza infazi konusunda sahada yapilan Onemli
eserlerdir. Ancak bu sonuglarin daha anlamli olabilmesi, uygulamaya 151k tutabilmesi
acisindan tesadiifi suclular ve miikerrer sucglular icin ayr1 ayri1 ve kartezyen olarak
calisilmas1 gerekmektedir.

Ne var ki, tilkemizde cezaevi yonetimleri ve Adalet Bakanligi, ceza infaz
kurumlarmin bir 6rneklem grubu olarak degerlendirilmesini arzu etmemektedir. Bu
yaklasim ceza infaz kurumlar1 i¢in bilimsel ¢aligmalar1 giiclestirmektedir.

Ayrica hiikiimliilerin yoneltilen sorulara genellikle dogru cevap vermedikleri
yoniindeki kanaat da, verilerin giivenilirligini golgeye diistirmektedir.

Suca iligkin saha caligmalarinda 6nemli bir yer tutan sucluluk ve egitim
iliskisinin irdelenmesinden, okuryazar olmayanlarm oranmin diisiik oldugu, ancak
diisiik egitim seviyesinde olanlarin oraninin hayli yiiksek oldugu gosterilmistir. Hig
okul bitirmeyenler % 18 civarinda saptanirken, ilkdgretim/dengi okul ve diisiik
seviyede egitim alanlarm oraninin %72,0 civarinda oldugu belirtilmistir. Bu diisiik
egitim seviyesinin, hiikiimlillerin ebeveynlerinde daha da asagilara indigi
goriilmiistiir.'4°

Arastirma sonuglarina gore bir baska gerceklik de aile i¢i siddet ve koti
muamelenin sikligidir. Annesinden ya da babasindan kotli muamele gorenlerin
toplami1 %62,4 olarak saptanmistir. Ailenin diger fertlerinden ve aile disindan
goriilen siddetin de eklenmesi ile bu oranin ¢ok daha yukarilara ¢ikacagi asikardir.
Ancak bu konuda yapilan arastirmalar yetersizdir.

Ayrica temas i¢inde olunan sosyal ¢evrenin, aile ve akran gruplarinin sug
davranis1 ve egiliminin ortaya ¢ikmasindaki fonksiyonu iizerindeki ¢alismalara da
yer vermek gerekir. Interaktif yaklasimlarin saglikli bireylerin yetistirilmesinde
onemle vurguladiklar1 konular, ailenin c¢ocuguna sosyal kiiltlirti aktarmadaki
verimliligi, duygusal rolii, cocuk iizerindeki toplumsal denetimidir. Geng hiikiimliiler

iizerine yapilan ¢aligmalar, agik bicimde problemli bir aile arka planinda, kaynagmni

140 CEVIK, Muhammet, “Dindarlik Sug iliskisi; Adiyaman Agik ve Kapali Ceza Infaz Kurumlar
Omegi”, s.86.
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doyumsuz yetismeden alan, rutinlesmis bir sosyal diizensizlik manzarasi ortaya
cikarmaktadir. Cocuklarin sagliksiz aile yapist icinde yetigsmeleri, ebeveynleri
tarafindan reddedilmeleri veya g6z ardi edilmeleri, siddet ve istismar gibi istenmeyen
davranislara maruz kalmalari, sagliksiz ortamlarda sosyallesmelerine yol agmaktadir.
Ailenin denetim ve gbdzetim fonksiyonunu kaybetmesi, barmacak ortamdan yoksun
bulunmak, yoksulluk gibi sebepler; ¢ocugun gelismesini ve yetismesini olumsuz
yonde etkilemektedir. Cocuklarin egitim Orgiitlenmesinden yoksun birakilarak
sokakta calismaya yonlendirilmesi ve bir¢ok durumda ailenin de bunu 6zendirmesi,
cocuklarin sug cevreleriyle tanigmalarina yol agmaktadir. Ayrica bu sebeplerle geng
yaslarda yasanan 1slahevi tecriibesi, bu c¢ocuklarin tekrar tekrar suca
siiriiklenmelerine taban hazirlamaktadir.'*! Bu nedenle tekerriir Snlenememektedir.
Ekonomik durum karsilagtirmas: yapildiginda sonuglar; ekonomik sorunlarin
miisterek bir 6zellik olduguna ve muhtemelen sug¢ islemeye de onemli katkida
bulunduguna isaret etmektedir. Hiikiimliilerin %78’1 asgari ilicret smirmin altinda
ekonomik gelire sahip oldugunu beyan etmistir. Hiikiimliiler arasinda issizligin
onemli bir problem oldugu, en yaygin mesleklerin zanaatkarlik, esnaflik, ¢ift¢ilik ve
nitelik gerektirmeyen isler oldugu saptanmustir.'*? Sugla, dzellikle ¢ocuk suclulugu
ile miicadele etmenin ¢ok yoOnli caba gerektirdigi gerceginin ipuglar1 burada

yatmaktadir.

141 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.38-39.
142 CEVIK, Muhammet, “Dindarlik Sug iliskisi; Adiyaman Agik ve Kapali Ceza Infaz Kurumlar
Omegi”, s.86.
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UCUNCU BOLUM
TURK HUKUKUNDA SUCA SURUKLENEN COCUKLARIN INFAZI VE
GUVENLIK TEDBIiRLERI

3.1. Bilissel Gelisimin Temelleri

Biligsel gelisim ve egitimbilimler konusunda en ¢ok kabul géren teorilerden
olan Piaget’in biligsel gelisim modelinde dort basamak goze carpmaktadir.'*?

Piaget’in 0-2, 2—6 ve 6—12 yas smiflandirmasi egitim bilimleri ile ilgili olup;
konumuzla ilgisi yoktur. Ancak soyut Islemler dénemi olarak 12-18 yas arasi
donemden bahsedilmistir. Soyut diisiinme yetenegi bu donemde gelismekte ve kisi
sorunlar1 sistematik olarak degerlendirerek karmasik problemleri ¢6zme yetenegi
kazanmaktadir. Bu donemde bireyde sosyal konulara ait fikirler de gelisir.

Ceza mevzuatnin hem ulusal hem uluslararas1 diizeyde Piaget’in goriisleri
cercevesinde sekillendigini sdylemek miimkiindiir.

Ote yandan ontolojik bir varlik olarak veya fizyolojik yapisina gore insani
siniflandirmak oldukga giictiir.

Tibbi olarak ¢cocuk deyiminden ne anlagilmasi gerektigine iliskin sarih bir
degerlendirme bulunmamaktadir. Bir bagska deyisle hukukumuzda ¢ocugun tanimi
yapilmigsa da fizyolojik olarak ¢ocuktan ne anlasilmasi gerektigine iligkin bir hiikkiim
mevcut degildir. Doktrinde, ¢ocuk kavrami agisindan, ergenlik ¢caginin 6l¢ii olarak
almabilecegini ileri siiren hukukcular vardir. Cocuk, kendi basma hukuki tasarrufa
yetkin olmadig1 varsayilan ve on sekiz yasmi doldurmamus kisidir. '**

Ceza hukuku sucu tipiklik igerisinde tahlil eder. Psikoloji ise sugu ve
sebeplerini bilissel diizeyde tahlil eder. Gergekten irade, suur, kast, pismanlik ve
affetmek birer psikolojik siire¢ ifade eder.'*® Cocuk yargilamasi agisindan bu
kavramlarm 1yi analiz edilmesi ve hitkme miiteallik karar verirken ¢ocuga dair psiko-

sosyal caligmalarin esasli sekilde uygulanmasi sarttir.

143 OZKAN, Asli, “Ceza Infaz Kurumlarinda Bulunan Cocuk ve Genglerin Farik Ve
Miimeyyizliklerinin Degerlendirilmesi”, s.22-23.

144 HAKERI, Hakan, “Tip Hukuku”, s.126.

145 EREM, Faruk, “Adalet Psikolojisi”, s.7.
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3.2. Tiirk Ceza Kanunu Acisindan Cocuk

Tiirk Ceza Kanunu’nun “Tanimlar” basligini tagiyan 6. maddesi; uluslararasi
tanimla biitlinlesik ve paralel olarak ¢ocuk deyimini ‘“heniiz on sekiz yasimni
doldurmamus kisi” olarak tanimlamastir.

On iki yasmi doldurmamis olan ¢ocuklarin higbir surette sorumlulugu yoktur.
Tutulamaz ve sorgulanamazlar. Kollukta sadece kimliklerinin tespiti ile sinirli olarak
tutulabilecekleri kabul edilmistir. Bunun disinda ceza kovusturmasma muhatap
olmalar1 miimkiin degildir.

Izlenen su¢ ve ceza politikasmin geregi olarak, bu gruba giren yas
kiigtiklerinin ceza sorumlulugunun olmadig1 normatif olarak kabul edilmistir. Ciinkii
bu c¢ocuklar hakkinda ceza yaptirimmin uygulanmasi, cezanin 6zel Onleme ve
yeniden topluma kazandirma islevi bakimmdan tamamen ters etki gdsterecektir.
Hatta bu cocuklarla ilgili olarak ceza kovusturmasina iliskin islemlerin yapilmasi,
psikolojik gelisimleri lizerinde olumsuz etkiler meydana getirebilmektedir. Bu
nedenle, su¢ yoluna stiriiklenmis olan bu ¢ocuklarla ilgili olarak, sadece koruyucu ve
egitici nitelikte olan giivenlik tedbirlerine basvurulabilir.

Fiili isledigi sirada heniiz on iki yasini bitirmemis olmasi, ¢ocuk agisindan
kusurlulugu mutlak surette ortadan kaldiran bir neden olarak kabul edilmistir.

Miilga 765 sayili TCK’nim, “farik ve miimeyyiz olma”'4¢

seklindeki tanimi
5237 Sayili TCK’da “on iki yasini doldurmus olup da on bes yasini doldurmamis
olanlarin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilayamamasi veya
davraniglarint yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmasi hélinde ceza
sorumlulugu yoktur” seklini almistir. Bu sebeple on iki yasmi doldurup, on bes
yasint doldurmayanlar i¢in, yargilama asamasinda sucun mana ve ehemmiyeti
kavrayip kavrayamadigma dair arastirma yapilmasi zorunludur. Bu ceza yargicinin
gorevidir.

Cocukluktan gencglige gecis siirecinde bulunan on iki yasmi doldurmus ve
fakat henliz on bes yasmi tamamlamamis kisiler, genellikle isledigi fiilin bir

haksizlik olusturdugunun bilincinde olmakla beraber, bazi durumlarda fiili

islemekten kendini alikoyamamakta ve bazi1 davranislar agisindan iradesine yeterince

146 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu (Miilga), Madde:54.
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hakim olamamaktadir. Bu nedenle, su¢ olusturan bir fiili isledigi sirada on iki yasini
bitirmis olup da heniiz on bes yasini bitirmemis olan kisilerin, isledigi su¢ acisindan
davranislarini yonlendirebilme yetenegine sahip oldugunun belirlenmesi halinde,
ceza sorumlulugunun oldugu kabul edilmistir. Aksi halde diirtiileri ile hareket ettigi,
haksizlik icerigine dair algismnin gelismedigi kabul edilmelidir.

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun ¢ocuklar agisindan 6zel bir siniflandirma
ve sistematik icermektedir.'¥’

Cocuklar gelisimleri swrasinda heniiz tam olarak sosyallesme siirecini
tamamlamadiklar1 i¢in hangi normlara neden uymalar1 gerektigini tam olarak
kestiremezler. Cogu zaman bu kurallar yetiskinler tarafindan onlara tam olarak
aktarilmaz. Bu sebeple ¢ocuklarin isledigi suglar, hem neden hem de tiir bakimindan
yetiskinlerin isledikleri suglardan farklidir.!*®

Tiirk Ceza Kanunu’nun “Ceza sorumlulugunu Kaldiran ve Azaltan Nedenler”
baslikl1 birinci kisim, ikinci boliimiinde 31. madde ihdas edilmistir. Bu madde, “yas
kiigiikliigi” bashigini tasimaktadir. Gerekcesine baktigimizda 6zetle su durum ortaya
cikmaktadir: Kisinin, fiziksel gelisimine paralel olarak, toplumun deger yargilarmni,
bunlarin anlam ve igerigini algilama yetenegi gelismektedir. Yine bu gelisim
sirecinde algilama yetene§inin yami sira, ayrica toplumdaki Ol¢ii davranig
kurallarmm gerekleri dogrultusunda hareketlerini yonlendirebilme yani irade
yetenegi de gelismektedir.

KUCURADI’ye gére; “Bir eyleme deger atfetme, degerlendirenin o eylemi,
kendisiyle rastlantisal 6zel ilgisinden —kendi 6zel kosullariyla ilgisinden- dolay1
degerli-degersiz (iyi-kotii) saymasi olarak karsimiza ¢ikar”'4”

Cesitli  sekillerde  gruplandirilan  ¢ocuklarm  somut olaya iligkin
‘degerlendirme’ kabiliyetleri re’sen dikkate alinmalidir.

On iki, on bes yas arasi kiicliklerin ceza sorumlulugunun olup olmadigi,
cocuk hakimi tarafindan tespit edilir. Ancak, bu belirlemeden 6nce, yas kiicligiiniin

icinde bulundugu aile kosullari, sosyal ve ekonomik kosullar ile psikolojik ve egitim

147 GUNEY, Niyazi vd., “Yeni ve Farkli Yénleriyle 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu”, s.75.
148 YAVUZER, Haluk, “Cocuk ve Sug”, s.31.
149 KUCURADI, loanna, “Etik”, s.17.
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durumu hakkinda uzman kisilerce rapor hazirlanmast istenir. Cocuk héakimi,
hazirlanan bu raporlari, ceza sorumlulugunun belirlenmesiyle ilgili olarak yapacagi
degerlendirmede dikkate alir.

Kusur yetenegi bulunmayan yas kiicigli hakkinda ceza tertibine yer
olmadigma karar verilir. Ancak, bu kisiler hakkinda koruyucu, egitici ve yeniden
topluma kazandirici nitelikte giivenlik tedbirlerine hitkmedilir.

Cocuk hakimi, isledigi su¢ agisindan ceza sorumlulugunun oldugunu kabul
ettigi yas kii¢iigii hakkinda ise kural olarak indirilmis cezaya hiikmedecektir.

Fiili igledigi sirada on bes yasinit doldurmus ve fakat heniiz on sekiz yasini
tamamlamamis gengler, normal sartlarda, gerceklestirdikleri eylemlerin hukuki
anlam ve neticelerini kavrama yetenegine sahip olmakla birlikte; bu kisilerin,
davranislarin1 yonlendirme kabiliyetleri yeterince gelismemis olabilmektedir. Bu
sebeple, su¢ yoluna girmis olan genclerin, isledikleri suglar baglaminda irade
yeteneginin zayif oldugu kabul edilmistir. Azalmis kusur yetenegine sahip bulunan
gengler hakkinda kural olarak indirilmis cezaya hiikmedilir.”!>°

Yargt karartyla resit kilman c¢ocuklarm hangi smniflandirmaya tabii
tutulacaklar1 konusunda zaman zaman duraksama yasanmaktadir. Genellikle kabul
edilen goriise gore yargi karariyla ergin kilindig1 husus ayrik olmak iizere cocuklara
iliskin hiikiimlerin uygulanmas1 gerektigi yoniindedir. Ornegin, mahkemece ergin
kiliman ve evlenmesine izin verilen on sekiz yasindan kiiciik bireyin artik, evliligi ile
ilgili olarak su¢lamaya muhatap olamayacagi ortadadir. Ancak, baska bir sucla ilgili
olarak ¢ocuk olarak mi, ergin olarak m1 muhakeme edilecegi tereddiidii giindeme
gelecektir.

Ozellikle gii ceza teorisini benimseyen yazarlara gdre hukuk diizeni bir
biitiindiir. Medeni yargilama anlaminda riist sahibi olan fert, ceza yargilamasinda da
ergin olarak islem goérmelidir. Ancak uygulamada olan ve genel kabul géren goriis
kazai riist sahibi faillerin on sekiz yasimi doldurmadiklar1 siirece c¢ocuk kabul
edilecekleri yoniindedir.

Cocuk hakkinda verilen hiikiim ve buna mukabil ¢ocuk {izerinde infazin

olumsuz etkilerini en aza indirmek amaciyla ve kusur yetenegi ile de ilgili olarak

150 Tiirk Ceza Kanunu’nun TBMM Adalet Komisyonunca kabul edilen gerekgeleri, Madde:31.
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TCK; ¢ocuk ile ilgili pek ¢ok hiikiim sevk etmistir. Ozellikle TCK’nun 50.
Maddesinde belirtilen adli para cezasina ve tedbire ¢evirme cocuk acisindan da
gecerlidir. Hatta bunun 6ncelikli oldugu s6ylenmelidir. Ciinkii kisa siireli hiirriyeti
baglayici cezalarin, hiikiimliiniin 1slah edilmesi amacina hizmet etmemesi, sosyal
cevresinden aymrmasi, devlete gereksiz mali kiilfet getirmesi gibi nedenler secenek
yaptirimlar1 zorunlu hale getirmektedir.!>! Bu diizenlemeler kisa vadede ¢ocuk
yararina uzun ve orta vadede toplum yararina olan uygulamalardir.

Cocuk yargilamasinin her asamasinda ¢ocugun iistiin yararinin gozetilmesi
gerekir. Bu hem ¢cocuk, hem de toplum menfaatinedir.

Su¢ isledigi swada on sekiz yasimi doldurmamis olup da yargilama
asamasinda on sekiz yasini dolduranlarla ilgili olarak da infaz mevzuatinda agiklayict
hiikiimlere ihtiya¢ vardir. Bu hususta, kanun boslugu doldurulmalidir. Gergi infaz
sistemi igerisinde bulunan genglik infaz kurumlar1 bu maksada hizmet edecektir.

Fakat yeterli olmadigi not edilmelidir.

3.3.Cocuk Koruma Kanunu Cercevesinde Cocuk

Cocuk Koruma Kanunu’na gore cocuk daha erken yasta ergen olsa bile, on
sekiz yasint doldurmamis kisidir seklinde bir tanim yapilmistir. Bu tanim ceza
kanunlarmin ve ceza muhakemesi kurallarinin uygulanmasiyla tahditlidir. !>

Buna gore saglik tedbiri, cocugun fiziki ve ruhi saghigini korunmasi, bakimi
ve tedavisi icin gerekli gegici veya siirekli rehabilitasyonuna, bagimlilik yapan
maddeleri kullananlarin tedavilerinin yapilmasina yonelik olarak infaz gercevesinde
ayrica degerlendirme yapmak gerekecektir.

Ozgiirliigii baglayic1 cezalar, yasam hakki disinda en temel hak olan
insanlarin 0zgiir olma haklarina miidahale anlamina gelir. Bu dogrultuda uygulanan
bir miieyyide, bu hakkin temelinde yer alan ve ayni zamanda seyahat ve ikamet
Ozgiirligli 6rneginde goriilebilecegi gibi tiim oteki hak ve hiirriyetlerden bireysel
olarak faydalanmanin 6n sartini da olusturan fiziksel hareket 6zglirliglinii hedef alir.

Dolayisiyla denilebilir ki, bu yaptirim tiirii 6zgiir olma hakkina devletin hayal

151 OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.60.
152 HAKERI, Hakan, “Tip Hukuku”, s.126-127.
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edilebilir en kapsamli ve kesif miidahalesini olusturur. Ozgiir olma hakkinin
kullannominin gergcek on sartlarinin elinden alinmasina baglh olarak, bireyin diger
insan haklar1 da kiymetini kaybetmis olur. Ozgiirliigiinden yoksun birakilmasi
insanin Oteki haklarmin ger¢eklesme ihtimalini de engeller, onun devredilemez ve
vazgecilemez haklarmi fiilen idrak etme ihtimalini elinden alir.'** Bu itibarla hapis
cezasl, kisinin hiirriyetinin baglanmasiyla es anlamlidir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 56. maddesi ile cocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinin
nelerden ibaret oldugu ve bunlarin ne suretle uygulanacagi hususu 5395 Sayili Cocuk
Koruma Kanunu’na birakilmistir. Bu kanunun amaci; ‘korunma ihtiyaci olan veya
suca siiriiklenen ¢ocuklarin korunmasina, haklarimin ve esenliklerinin giivence altina
almmasma iligkin usul ve esaslar1 diizenlemek’ olarak belirlenmistir.

Kanun ayrica, ‘korunma ihtiyaci olan ¢ocuk’ ve ‘suca siiriiklenen ¢ocuk’
tanimlarina da yer vermistir.

Tirk Hukuku’nda, Cocuk Mahkemeleri sulh ceza ve asliye ceza
mahkemelerinin bakabilecegi davalara bakar. Cocuk Mahkemeleri’nde cumhuriyet
savcist bulunmaz. Cocuk Agir Ceza Mahkemeleri ise, agir ceza mahkemelerinin
gorev alanina giren davalara bakar. Bilindigi gibi, agir ceza mahkemeleri heyet
olarak tesekkiil eder ve durugsmalarda cumhuriyet savcisi bulunur.

(Cocuk mahkemelerinde bulunmasi gereken nitelikler soyle siralanabilir:

1. Iyilestirme felsefesi,

2. Yasal haklar dogrultusunda izlenecek yontem,

3. Cocuklarla ilgilenen sosyal hizmet servislerini 6zellikle yargilama 6ncesi
kullanma,

4. Karar vermede tan1 ve tretman i¢in sosyal bilimlere 6nem verme,

5. Sosyal kontrol yontemi olarak hapsetmekten kaginma,

6. Yargilama sonrasi program ve hizmetleri gelistirme.'>*

1979 Tarih ve 2253 sayilh Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanunu’nun yiiriirliikten kalkarak yerini 2005 tarih ve

153 GUNTHER, Klaus, “Ceza Infaz Hukukunun Insan Imgesi”, infaz Hukukunun Sorunlari
Sempozyumu Bildirilerinden, 2000, Ankara.

134 TURAN, D.Kubilay, “Tiirk Hukuku’nda Suca Siiriiklenen Cocuk Hakkinda Giivenlik Tedbirleri”,
Yiiksek Lisans Tezi, s.:75.
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5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’na brrakmasi ¢ocuklar acisindan olumlu bir
gelismedir. Ote yandan CKK, yargilama cercevesinde gocuklarm miimkiin mertebe
biiyiiklerden ayr1 kalmasimn1 amaglamustir.!>®

Cocuk Koruma Kanunu’nun onemli Ozelliklerinden birisi; yetigkinlerle
beraber su¢ isleyen cocuklarin yargilanmasina iliskin usulii belirlemesidir.
Cocuklarin yetiskinlerle birlikte suc¢ islemesi durumunda, sorusturma ve
kovusturmanin ayr1 yiriitiilecegi belirlenmistir. Madde metninden de anlasilacagi
iizere sorusturmaya baglayan Cumhuriyet Savcist somut olayda yetiskin siiphelilerle
birlikte cocugun da bulundugunu haber alir almaz, ¢ocukla ilgili islemlerin ¢cocuk
kollugu tarafindan yiiriitiilmesi talimat1 vermelidir. Savcilik bundan sonra,
sorusturmanin tim hazirlik islemlerini tefrik ederek ayr1 ayri1 yiiriitmeli,
iddianameleri de ayr1 ayr1 diizenlemelidir. '

Giivenlik tedbirleri, Cocuk Koruma Kanunu’nun besinci maddesinde
diizenlenmistir. Buna gore:
1. Koruyucu ve destekleyici tedbirler, ¢ocugun Oncelikle kendi aile ortaminda
korunmasini saglamaya yonelik, danismanlik, egitim, bakim, saglik ve barmmma
konularinda alinacak tedbirlerdir. Bunlardan;
a)Danigsmanlik tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kimselere ¢cocuk yetistirme
konusunda; ¢ocuklara da egitim ve gelismeleri ile ilgili sorunlarinin ¢éziimiinde yol
gOstermeye,
b)Egitim tedbiri, ¢ocugun bir egitim kurumuna giindiizli veya yatili olarak
devamina; is ve meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sanat edinme kursuna
gitmesine veya meslek sahibi bir ustanin yanma yahut kamuya ya da 6zel sektore ait
isyerlerine yerlestirilmesine,
c)Bakim tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kimsenin herhangi bir nedenle
gorevini yerine getirmemesi halinde, ¢ocugun resmi veya 6zel bakim yurdu ya da

koruyucu aile hizmetlerinden yararlandirilmasi veya bu kurumlara yerlestirilmesine,

155 AVCI, Mustafa, “Cocuk Suglar1 Konusunda Mevzuatin Degerlendirilmesi”, Cocuk Sorunlar1 ve
Islam Sempozyumu Bildirileri, s.395.
156 CIN, Onursal, “Ceza Muhakemesi Hukuku Temel Bilgiler”, s.192.
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d)Saglik tedbiri, cocugun fiziksel ve ruhsal sagligmin korunmasi ve tedavisi i¢in
gerekli gegici veya siireli tibbi bakim veya rehabilitasyonuna, bagimlilik yapan
maddeleri kullananlarin tedavilerinin yapilmasina,

e)Barmnma tedbiri, barinma yeri olmayan ¢ocuklu kimselere veya hayati tehlikede
olan hamile kadinlara uygun barinma yeri saglamaya yonelik tedbirlerdir.

Cocuk Koruma Kanunu’nun yedinci maddesi, koruyucu ve destekleyici tedbir
karar1 alinmas1 konusunda belirleme yapmistir:

1. Cocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karari; ¢ocugun anasi, babasi,
vasisi bakim ve gézetiminden sorumlu kimse, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu ve Cumbhuriyet savcisinin istemi ilizerine veya re’sen cocuk hakimi
tarafindan almabilir.

2. Tedbir karar1 verilmeden 6nce, cocuk hakkinda sosyal inceleme yaptirilabilir.

3. Tedbirin tiirli kararda gosterilir. Bir veya birden fazla tedbire karar verilebilir.

4. Hakim, hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbire karar verdigi ¢ocugun denetim
altina alinmasima da karar verebilir.

5. Hakim, ¢ocugun gelisimini goz oniinde bulundurarak koruyucu ve destekleyici
tedbirin kaldirilmasina veya degistirilmesine karar verebilir. Bu karar acele hallerde,
cocugun bulundugu yer hakimi tarafindan da verilebilir. Ancak bu durumda karar,
onceki karar1 alan hakim veya mahkemeye bildirilir.

6. Tedbirin uygulanmasi, on sekiz yasin doldurulmasiyla kendiliginden sona erer.
Ancak hakim, egitim ve Ogrenimine devam edebilmesi i¢in ve rizasi alinmak
suretiyle tedbirin uygulanmasina belli bir slire daha devam edilmesine karar verebilir.
7. Mahkeme, koruma ihtiyaci olan ¢ocuk hakkinda, koruyucu ve destekleyici tedbir
kararmin yaninda, 22.11.2001 tarihli ve 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun
hiikiimlerine gore, velayet, vesayet, kayyim, nafaka ve kisisel iliski kurulmasi
hususlarinda da karar vermeye yetkilidir.

Bu diizenleme de oldukg¢a yerindedir. Ceza mahkemesi sifatin1 haiz bir
mahkemeye belli konularda ve ¢ocuk lehine hukuk mahkemelerinin sahip oldugu bir
yetki verilmistir.

Bu arada pek c¢ok ceza muhakemesi miiessesesi, ¢ocuk lehine esnetilmistir.

Alternatif miiesseseler olan erteleme ve hilkkmiin a¢iklanmasmin geri birakilmasi gibi
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kurumlarin uygulanmasinda denetim stiresi c¢ocuk lehine kisaltilmis, alternatif
kurumlara bagvurabilmek i¢in ceza sinir1 yine ¢ocuk lehine uzun tutulmustur.

Yine, suga stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda kisa siireli hapis cezasmin tedbire
cevrilmesinden sonra, tedbire uyulmamasi halinde tekrar hapis cezasina
cevrilmeyecegi hiikiim altina alinmistir. Cocuklar hakkinda verilen 1 yil ve daha kisa
stireli hapis cezalar1 TCK’nim 50/3. maddesine gore adli para cezas1 yaptirimina veya
tedbire cevrilmesi zorunludur. Suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda verilen adli para
cezasi tebliginden itibaren 30 giin icinde 6denmemesi halinde 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un 106/4. maddesine gore hapse
cevrilemez. Kisa siireli hapis cezast TCK’nin 50/1-c,d,e,f maddelerinde belirtilen
tedbirlere g¢evrilip bu tedbir tebligata ragmen yerine getirilmez ise, bu durumda
cocuk hakkinda tedbir karar1 yerine getirilmedigi i¢in hapis cezasinin aynen infazina

karar verilemez.'>’ Bu da hukukumuzda ¢ocuk lehine yapilan diizenlemelerdendir.

3.4. Cocuk Haklar Bildirisi ve Uluslararas1 Hukuk Acisindan Cocuk

Uluslararas1 metinlerde, suca siiriiklenen c¢ocuklarin yetiskinler gibi
yargilanmalarinin, onlar1 su¢ ve benzeri risklere karsi koruyamadigi gerceginden
hareketle ¢ocuklara 6zgli mekanizmalarin olusturulmasi taraf devletler i¢in bir
zorunluluk haline getirilmistir.'>® Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’nin
birinci maddesine gore daha erken yasta resit olmasmi gerektirecek yasal bir neden
olmadikca on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuktur. Bu durumda ¢ocuk suglulugu en
genis anlamda, on sekiz yasin altindaki sahislarin islemis oldugu suglar olarak
tanimlanabilir. !>

Elbette, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin tanimin1 nazar1 dikkate almak gerekir.
So6zlesme, ¢ocuklarin haklarinin korunmasina matuftur. Cocuk haklarinin korunmasi
bakimindan on sekiz yasindan kiigiiklerin tiimiinii, iilkemiz tarafindan da imzalanan

ve kanun giiclinde olan bu metin karsisinda, ¢ocuk olarak kabul etmek gerekecektir.

157 SARICA, Alper, http://alpersarica.av.tr/adli-para-cezasi-hakkinda-bilmeniz-gerekenler/

158 AVCI, Mustafa, “Cocuk Suglar1 Konusunda Mevzuatin Degerlendirilmesi”, Cocuk Sorunlar1 ve
Islam Sempozyumu Bildirileri, s.380.

159 OZKAN, Asli, “Ceza Infaz Kurumlarinda Bulunan Cocuk Ve Genglerin Farik ve

Miimeyyizliklerinin Degerlendirilmesi”, s.3.
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Ancak burada ¢ocugun da iistlin yararini1 gozeterek, tip biliminin verileri dikkate
almarak ¢ocuk kavrami icine hangi yas grubunun girdigini saptamak daha uygun
olacaktir. Uygulamada bu kavrammn i¢i doldurulurken ¢ocugun yararinin 6n planda
tutulmas1 ana hedef olmalidir. '

Bu saptama 6zellikle ¢ocuklara verilen cezalarin infazinda 6nemlidir. Zira yas
gruplarma gore ceza hukukunun uygulanmasindan ziyade, infazin bireysellestirilmesi
asamasinda bu degerlendirmeye gerek vardir.

Ingiltere’de ¢ocuk ve yetiskin cezaevlerinin ayrilmasma 1835°te karar
verilmistir. 1854 yilinda ise ‘Geng¢ Suclular Kanunu’ ¢ikarilmis ve cocuklar i¢in
islahevleri agilmistir. 1908°de yiiriirlik kazanan ‘Cocuklar Kanunu’ ile on dort
yasmdan kiiciiklerin tutuklanmasimna son verildigi bilinmektedir. Stiphesiz en 6nemli
ivime uluslararas1 diizeyde ortaya konan gayretler ve bildirgelerdir. Bu husustaki ilk
bildiri 1924°te Milletler Cemiyeti’nce kabul edilen ‘Cocuk Haklar1 Cenevre
Bildirisi’dir. Savas yillarinda kabul edilen ve yeterince fonksiyonel olamayan bu
bildiri, savastan sonra Birlesmis Milletler’in kurulmasiyla 1959’da genisletilmis
olarak yinelenmistir.'¢!

Cocuk Haklar1 Bildirgesi’ne gore:

1. madde: Higbir fark gozetilmeden biitiin diinya ¢ocuklarinin yararlanmasi

. madde: Ozel korunma ihtiyaglar
. madde: Bir ad ve vatandaslik hakk1

. madde: Gerekli sosyal giivenlik

2
3
4
5. madde: Oziirlii cocuklarm tedavisi
6. madde: Ebeveyn sefkati
7. madde: Egitim Hakki
8. madde: Korunma ve kurtarmadan ilk yararlanan olma hakki esastir.

Cocuk ceza yargilamasi alaninda suga siiriiklenen ¢ocugun nev’i sahsina
miinhasir bir fail oldugu konusunda fikir birligine varilmistir. Bu sebeple ¢cocugun,

yetigkinlerle ayn1 mahkemede, ayn1 usullerle yargilanmasi hem adil kabul edilemez

160 HAKERI, Hakan, “Tip Hukuku”, s.126-127.
161 TURAN, D.Kubilay, “Tiirk Hukuku’nda Suca Siiriiklenen Cocuk Hakkinda Giivenlik Tedbirleri”,
Yiiksek Lisans Tezi, s.:23.
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hem de kamu vicdanmi rahatsiz eder. ilk c¢ocuk mahkemesinin ABD’de
Massachusetts’de 1878 yilinda, ikincisinin Chicago’da 1899°da kuruldugu
bilinmektedir. Ingiltere’de 1905, Kanada ve Portekiz’de 1911, Fransa ve Belgika’da
1922, Avusturya’da 1919, Hindistan’da 1920, Hollanda’da 1922, Brezilya ve
Japonya’da 1923, Yunanistan’da 1924, Meksika’da 1926, Sili’de 1928 ve Italya’da
1934’te ¢ocuk mahkemeleri ikame edilmistir. Tirkiye’de ¢ocuk mahkemeleri ile
ilgili ilk kanun tasaris1 1945°te hazirlanmis, ne var ki kanun ancak 1979’da
¢ikarilabilmis ve 1982’de yiiriirliige girmistir.!%

Ulkemizde ¢ocuk mahkemelerinin kurulmasi konusunda bir hayli geg
kalinmistir. Buradan c¢ocuk suc¢luluguna gereken Onemin verilmedigi sonucuna
varilabilir.'®?

Cocuk Haklarmma Dair Sozlesme’ye gore ¢ocugun ozgirliigiinden yoksun
birakilmasi1 basvurulabilecek en son Onlemdir. Ayrica insan haklar1 ve yasal
gilivencelere tam saygi gosterilmesi kosulu ile ‘adli kovusturma olmaksizin’ 6nlemler
alinmas1 konusunda ¢aba gosterilecektir. Yine, Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilan
Kiiciiklerin Korumas1 Ic¢in Birlesmis Milletler Kurallar’nin birinci maddesi
geregince, ¢ocuklarm hapsedilmesi bagvurulabilecek en son ¢are olmalidir. Kiiciikler
icin Adalet Sistemine dair Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallar1 bu
tedbirlerden bazilarmi sdyle saymistir:
a)Bakim, rehberlik ve gézetim kararlar1
b)Deneme siiresi karar1
c)Sosyal hizmetlerde ¢calisma kararlar1
d)Mali cezalar, tazminat 6dettirme ve eski hale iade ettirme
e)Gegici siireli 1slah karar1 veya diger 1slah kararlari
f)Grup egitimine veya benzeri faaliyetlere katilma kararlar1
g)Koruyucu aile yanina, yetistirme yurtlarma ve diger egitim kuruluslarina

yerlestirme kararlar.

162 TURAN, D.Kubilay, “Tiirk Hukuku’nda Suca Siiriiklenen Cocuk Hakkinda Giivenlik Tedbirleri”,
Yiiksek Lisans Tezi, s.:70.

163 EFE, Metin, “Cocuklarm Cezai Sorumlulugu”, Yiiksek Lisans Tezi, s.167.
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Ote yandan Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 29 Kasim 1985 tarih ve
40/33 sayili karariyla Birlesmis Milletler Cocuk Ceza Adaleti Sisteminin
Uygulanmas1 Hakkinda Asgari Standart Kurallar kabul edilmistir. S6z konusu
anlasma Beijing Kurallar1 veya Pekin Kurallar1 olarak anilmaktadir. Mutabakat
metninde genclerin, insani gelisme siirecinin erken asamalarinda bulunmalar1
nedeniyle, fiziksel, zihinsel ve sosyal gelisme agisindan 6zel bakima ve yardima;
baris, 6zgiirliik, deger ve giivenlik kosullarinda yasal korumaya ihtiyaci oldugu kabul
edilerek, mevcut ulusal yasal diizenlemelerin, politikalarin ve uygulamalarin gdzden
gecirilmesi gerekebilecegi belirlenmistir.

Beijing Kurallar1 tutuklama ile ilgili olarak Onemli yenilikler getirmistir.
Buna gore, yargilamanin tutuklu olarak yapilmasina en son ¢are olarak bagvurulmali
ve siire miimkiin oldugu kadar kisa tutulmalidir. Tutukluluk yerine miimkiin oldugu
kadar yakin gozetim, yogun bakim veya bir aile yanina yahut egitim kurumuna
yerlestirme gibi alternatif Onlemler getirilmelidir. Tutukluluk sirasinda biitiin
cocuklar, yaslarmmin, cinsiyetlerinin ve kisiliklerinin gerektirdigi biitiin sosyal,
kiiltiirel, egitim, psikolojik ve tibbil yardim ve bakimlardan yararlandirilmalidir.

Yargilama ile ilgili olarak ana ilkelere Beijing Kurallar1 icerisinde yer
verildikten sonra, ¢cocuklara 6zgii miiesseseler de tavsiye edilmistir. Anilan kurallara
gore: “Verilecek ceza sadece sucun agirligi ve islenis tarziyla degil, ¢ocugun i¢inde
bulundugu kosullar ve ihtiyaglar1 ve hem de toplumun gereksinimleri ile de oranh
olmalidir. Cocugun kisisel ozgiirliigline getirilecek kisitlamalar ¢ok dikkatli bir
incelemeden sonra konulmali ve bu kisitlamalarin miimkiin oldugu kadar az
olmasina dzen gosterilmelidir. Ozgiirliikten yoksun birakma, sucun baska bir kisiye
yonelik ciddi bir saldir1 niteliginde bulunmasi veya ¢ocugun ciddi sug islemeyi itiyat
haline getirmis olmas1 halleri disinda verilmemelidir. Cocugun 1slah edilmesi ilkesi
cocuklara iliskin davalarda yol gosterici ilke olmalidir.

Yargilama sonucunda c¢ocuklar hakkinda; bakim, rehberlik ve gbzetim
diizenlemesi, sarth saliverme, sosyal hizmet yaptirma karari, para cezalar1 ve
zararlarim tazmini, 1slah Onlemeleri, ¢esitli terapi gruplarma katilim ve benzeri
etkinliklere iliskin diizenlemeler, koruyucu aile yanina, toplumsal merkezlere veya

baska bir egitim merkezine yerlestirme seklinde karar verilmesi tavsiye edilmistir.
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Bu konuda {izerinde uzlasilmis bir baska metin Riyad Kurallari’dir. Cocuk
Suclulugunun Onlenmesine Iliskin Birlesmis Milletler Yénlendirici lkeleri bashigini
tastyan metin BM Genel Kurulu’nun 14 Aralik 1990 tarih ve 45/112 sayili karariyla
kabul ve ilan edilmistir. Pekin kurallarma da géndermede bulunan Riyad Kurallar:
Cocuk suclulugunun oOnlenmesi icin ulusal, bolgesel ve uluslararasi nitelikte
yaklagimlara ve stratejilere gerek duyuldugunu vurgulamasi bakimimdan 6nemlidir.

Riyad Kurallar1 ¢ocugun gelisiminde aile, egitim, yasadigi ortam, kisisel
iletisim olanaklar1 gibi etmenleri degerlendirmeye almistir. Sosyal politikalar, yasal
diizenlemeler ve g¢ocuk adalet sisteminin yonetimi konusunda tavsiyelerde
bulunmaktadir.

Burada ifade edilmesi gerekir ki, Beijing Kurallari, cocugu, hukuk sistemleri
icerisinde, herhangi bir su¢ s6z konusu oldugunda yetiskininden farkl sekilde
muhatap alinmasi gereken yastaki birey olarak kabul etmektedir. Bu ciimleden
olarak, Cocuk Haklar1 Komitesi, kural ve kilavuzlarindaki belirlemelerin on sekiz

yasin altindaki herkes i¢in uygulanmasi gerektigi kanaatini tasimaktadir.'6*

3.5. Cocuk Hiikiimliilerin Cahstirilmasi

Infazla hiikiimliiniin yeniden topluma kazandirilmas: amaglandigina gore,
cezaevi kosullarmin buna imkén verecek seviyeye getirilmesi gerektigi muhakkaktir.
Bu kosullardan maksat hiikiimliiniin egitime tabi tutulmasi ve calisma olanagi
sunulmasidir.

Cok fazla bos zamani olan hiikiimliilerin ¢alistirilmamasi, onlar1 tembellik ve
igsizlige alistir, miskinlestirir. Bu sebeple modern infaz sisteminde ¢alismak zorunlu
oldugu gibi, bos zamanlarin degerlendirilmesi maksadiyla infaz kurumlarinda
kiitliphane bulundurulmasi, eglence ve sportif faaliyetlere yer verilmesi siddetle
tavsiye edilmektedir. Cezaevi kiitiiphaneleri, kamu ve 6zel kiitiiphaneler ile isbirligi
yaparak hiikiimliilerin ilgi alanlari, gereksinimleri ve diizeylerine gore egitici olup

bos zamanin degerlendirmesi bakimindan son derece biiyiik dnem tasir.!®®

164 HODGKIN, Rachel ve NEWELL, Peter, “Cocuk Haklarmma Dair Sézlesme Uygulama Elkitabi”,
s.599
165 OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.182.
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“Hiikiimlii; infaz kurumunun giivenlik ve iyilestirme programlaria tam bir
uyum gdstermekle, kurum imkanlar1 lgiisiinde ¢alismakla yiikiimliidiir.”!%¢

Bunu hem bir yiikiimliiliikk, hem de bir hak olarak gérmek gerekir. Zira 5275
Sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanun, hiikiimliiniin infazdan
sonraki hayata alistirilmasi hedefinden bahsetmistir.

Ancak, c¢alistirmanin bir ceza olarak uygulanamayacagi ve hiikiimliiniin
sartlarin1 zorlastirma araci olarak kullanilamayacagi ifade edilmektedir. Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Uye Devletlere Avrupa Cezaevi Kurallar1 Hakkinda
Rec(2006) 2 Sayili Tavsiye Kararinda tutuklulara c¢alisma firsati sunulmasi, fakat
calismaya mecbur tutulmamasi gerektigi belirtilmektedir.'®”

Cocuk hiikiimliiler i¢in ‘calistrma’ sadece meslek edindirmeye yonelik bir
tedbir niteligindedir. Zira hiikiimlii ¢ocuk, infazdan sonra idame ettirecegi bir hayata
sahiptir. Hayatinin kalan kismini1 suca temas etmeden siirdiirebilmesi biiyiik oranda,
meslek sahibi olmasina baghdir. Yine, bu calisma mukabilinde mutlaka {icret
odenmelidir.

Ogretim kurumlarina veya orgiin egitime devam eden ¢ocuk ile geng
hiikiimliilerin, 6gretim yili icerisinde atdlye ve isyerlerinde calistirilamayacagi
hiikiim altina alinmistir. Bunlarin ¢alistirilmasinda, 05.06.1986 tarih ve 3308 sayili
Mesleki Egitim Kanunu’nun, 5275 Sayili Kanuna aykir1 olmayan hiikiimleri
uygulanir. Cocuk egitim evlerinde bulunan ¢ocuklarin, kurum disinda calistirilmalar1
sirasinda kurum gorevlilerinin gézetim ve muhafazas1 aranmamaktadir.'®®

“Yeniden topluma kazandirma, hiikiimliiniin gelecekte, sosyal sorumluluk
sahibi, su¢ islemeden bir yasam siirdiirecek yetenegi kazanmasi amacini giiden infaz

kurumunda gosterilen cabalar seklinde tanimlanabilir.”!®’

166 Tiirk Hukukunda Hiikiimlii ve Tutuklularin Calistirilmasi, www.iydb.adalet.gov.tr .

167

Age.
168 Age.
169 DEMIRBAS, Timur, “Infaz Hukuku”, s.212.
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DORDUNCU BOLUM
SORUNLAR VE COZUM ONERILERI

4.1.Suga Siiriiklenen Cocuklarin infazinda Karsilasilan Sorunlar

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin sorusturulmalar1 ve kovusturulmalari sirasinda
yasanan sorunlar ve Cocuk Koruma Kanunu’na aykir1 uygulamalar bu ¢alismanin
kapsaminda degildir. Ancak infaza iligkin 6nemli sorunlar yasadigimiz -ozellikle
tekerriir konusu ¢ercevesinde degerlendirildiginde- tartigma gotiirmez gergektir.

Hikiimliiniin, kamu adma bir infaz kurumuna alinmasiyla devlet i¢in bazi
mesuliyetler ortaya ¢ikar. Dolayisiyla infaz kurumu yoneticileri, hiikiimliilere sadece
asgari barmma ve gida kosullarin1 saglamakla sorumluluktan kurtulamaz. O halde
infaz kurumunun hiikiimli iizerindeki diger etkileri ve bunlarin giderilmesi
yontemleri izerinde durulmalidir.!”

Cocuk infazinda ilk ve en Onemli amag¢ 1slah olmalidir. Uslandirici ve
topluma kazandirict vasfin1 kaybetmis bir infaz rejimi kabul edilemez. Cocuk infazi
konusunda viktimolojik beklentilerin 6n planda olmamasi gerektigi de bir onceki
climlenin dogal sonucudur.

Cocuk vyargilamasindaki sorunlar kolluk asamasinda baslamaktadir.
Kanunlardaki ag¢ik hiikiimlere ragmen c¢ocuklarla ilgili islemlerde hassas
davranilmadigi rapor edilmektedir.

Yargilamalarm uzun siirdiigii bilinmektedir. Yine Yargitay’da temyiz
asamasinda dava dosyalarinin ¢ok uzun siire kaldigi, bu siire zarfinda tahliye
olamadiklari, agik kuruma gidebilmek i¢in temyiz haklarindan vazgegtikleri raporlara
yanstmustir, !

Cocuk Koruma Kanunu’nda ifade edildigi sekliyle cocuklarin yetiskinlerle
istirak halinde isledigi su¢larda, genel yetkili mahkeme dosyalarin birlestirilmesine
karar vermisse yargilamanmn genel yetkili mahkemede yapilacagi da doktrinde

elestirilmektedir.

170 &7BEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.123.
171 Raporun detaylari icin bkz.: “Islahevleri ve Cezaevlerinde Tutuklu ve Hiikiimlii Durumda Bulunan

Cocuklarm Sosyal ve Yasal Kosullarmin Iyilestirilmesi”, OZ-GE-DER, 2005.
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Cocuklarin gercek yaslar ile niifus ciizdanlarindaki yaslarmin farkli olmasi
infaz srasindaki tasnif agisindan biiyiik sorun olusturmaktadir.

“Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin ayni koguslarda tutulmasi en sakincali
durumlardan biridir. Gerekgesi ne olursa olsun temel bir hukuk ilkesinin ihlalidir.
Tutuklularin hiikiimliilerle birlikte olmasi, onlarin gelecekte biraz daha profesyonel
suglular olmasina yol agmaktadir.”!”?

Suga siirliklenen cocuklarin yargilanma yeterliliginin belirlenmesine iliskin
baska bir tartisma konusu ise Olgmenin gerekliligi ve hangi standartlara gore
yapilmast gerektigi konusundadir. ABD’nin bazi boélgelerinde belli bir yasin
altindaki ¢cocuk ve gengler kendilerine miinhasir kanuni diizenlemeler ile kendilerine
O0zgli bir yargi sistemi igerisinde yargilamaya tabi olduklari icin yargilanma
yeterliliklerinin, yetigskinlerde oldugu gibi ayrica degerlendirilmesine gerek olmadigi
degerlendirilmektedir. Buna karsilik bazi eyaletlerde ise ¢ocuklar kendilerine ait
sistemde yargilaniyor olsalar bile yargilanma yeterliliklerinin arastirilmasi gerektigi
sonucuna varilmistir. Yargilama yeterliliklerinin arastirilmasi durumda ise ortaya
yeni bir tartisma konusu c¢ikmaktadir. Suga siiriiklenen cocuklarin yargilanma
yeterliliklerinin hangi 6l¢cme yontemi ve standartlara goére yapilacagi konusunda fikir
birligi bulunmamakta ve konu hala tartisilmaktadir. Bu konuda iki ayr1 goriis ortaya
c¢tkmistir. Bunlardan birincisi suga siiriiklenen c¢ocuklarin yetiskinlerle ayni
standartlarda degerlendirilmelerinin dogru olacagi iken digeri ¢ocuklarin kusur
yeteneklerinin belirlenmesinde ayr1 yontem ve standartlarin belirlenmesi gerektigi
dogrultusundadir.'” Bu konuda Adli Tip Kurumu da zaman zaman degerlendirme
Olcekleri yayinlamaktadir. Cocuklar i¢cin ayr1 ve ¢ocuklara miinhasir bir yontemin
belirlenmesi gerektigi genel kabul géren goriistiir.

Yargilama asamasindan sonra, infaz usulii agisindan da ¢ocuk hiikiimliilerin
infazmin izlenmesi, psiko-sosyal durumunun degerlendirilmesi konusunda objektif
degerlendirmelere ihtiyag vardwr. Bu degerlendirmelerinde normatif bir yapiya

kavusturulmasi gerekmektedir.

172 INAL, CELAL, “Islahevleri ve Cezaevlerinde Tutuklu ve Hiikiimlii Durumda Bulunan Cocuklarin
Sosyal ve Yasal Kosullarinin Iyilestirilmesi”, OZ-GE-DER, 2005.
173 OZKAN, Asli, “Ceza Infaz Kurumlarinda Bulunan Cocuk Ve Genglerin Farik ve

Miimeyyizliklerinin Degerlendirilmesi”, s.27.
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Ayrica, cezaevlerinde uygulanan egitim programinin, insan haklar1 ve temel
hiirriyetler agisindan oldugu kadar, suca siiriiklenen c¢ocuklarin tekrar topluma
dontislerinde, eskisinden farkli olarak, sosyal kurallar biitiinii icerisinde yasamlarini
sirdiirebilecekleri bir zemin hazirlama amacma hizmet etmesi gerektigi
vurgulanmalidir. Uygulamada bu maksada ulasma ac¢isindan da heniiz yeterli
diizeyde olmadigimiz1 ve pek ¢ok noktada aksakliklar yasandigi goriilmektedir.!”*
Ceza infaz kurumlarinin en azindan cocuk acisindan bir egitim kurumuna
doniistiiriilmesi mecburiyeti ile kars1 karsiyayiz.

Tirkiye’de c¢ocuk yargi ve infaz sistemi tasariminda; suca siiriiklenen
cocuklarin ictimai ve kiiltiirel c¢evre ile biitlinlesmeleri esas alinmamustir.
Kurumlarda psiko-sosyal ¢alismacilarin azlig1 ve kuruma gonderilen SSC sayisinin
artmas1 ¢ocuklarla birebir iliski kurulmasini zorlastirmaktadur.!”

Ulkemizde hem yargilama asamasinda hem de infaz hususunda gerekli
psikolojik raporlama ¢aligmalarmin yapilmadigi veya formalite diizeyinde kaldig1 da
gozlemciler tarafindan ifade edilmektedir.

Ceza infaz kurumalarinda, sosyal hizmet uzmani ve psikologlarin kimi yerde
yetersiz sayida olmasi, kimi yerde ise hi¢ olmamasi, 6zellikle ¢ocuklarin psikolojik
ve sosyal sorunlariyla ilgilenme olanagini ortadan kaldirmaktadir.

Bilinmelidir ki, eger hiikiimliilerin hayati sayilabilecek ihtiyaclar1 agir1 derece
sinirlanir ve onur kirict bir sekilde davranilirsa cezaevililesme siireci baglar. Bu hizli
bir alt kiiltiire uyum anlamma gelir ve sadece suca siiriiklenen ¢ocuk i¢cin degil diger
hiikiimliiler agisindan da infazdan beklenen amacglarin hepsini baltalar. Bu durum
kurum i¢i 1iyilestirme ve egitim hedefinin ve dolayisiyla yeniden topluma
kazandirmanin akamete ugramasi demektir. Ayrica Cocuk Egitim Evleri’nde alt
kiiltiire ait olma ve cezaevililesme daha hizhidir. Zira ¢ocuk hiikiimlerin infaz
kurumlarmm ve kurallar1 elestiren ve ona karsi ¢ikan bir grup olusturmasi yaslari
sebebiyle ¢ok hizli olmaktadir.!”® Cocuklarm cetelesmeye ve alt kiiltiire uyumlarinin

daha miisait oldugu bildirilmistir. Infazdan beklenen maksimum yarar1 elde

174 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.3.
175 Cezaevleri Raporu (2015-2016), Tiirkiye Barolar Birligi, s.60.
176 HZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.124.
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edebilmek i¢in cocuk hiikiimliilerin ceza ve 06diil dengesinin iyi ayarlanmasi
gerekmektedir.

Bu denge tesis edilmez ise yeni sug tecriibelerini edinmis olan ¢ocuklar, bir
de yeni sug¢ ortaklariyla birlikte, infaz kurumundan hi¢ istifade etmeden ayrilmis
olacaklardir.

Halbuki gen¢ ve ¢ocuk hiikiimliiler s6z konusu oldugunda, su¢ kariyerinin
gelismesini  engellemek i¢in, bir an Once egitim ve topluma kazandirma
programlarina baslama zorunlulugu ortadadir. Ancak, bu tiir projelere dar bir agidan
bakiyor olmalar1 nedeniyle, geng¢ hiikiimliilerin egitim ve tedavi 6nlemlerini daha az
kabul ettikleri gdzlemlenmistir.'””

Ote yandan ceza yargilamasmin ¢abuklugu ilkesini,'’® mahremiyet ekseninde
yeniden ele almak durumundayiz.

Suga stirtiklenen ¢ocuklar kamuoyu giindemine geldigi zaman, alternatif ve
sosyal miiesseseler diistiniilmeden, sadece cezanin daha az verilmesi ile ¢oziime
ulasilacag zannedilmektedir.

1997 Yilinda Gaziantep’te baklava caldiklar1 i¢in yargilanan ve hiikiim giyen
cocuklar bu hususta en 1yi 6rnegi olusturmaktadir. Hatirlanacak olursa bir diikkkandan
gece vakti baklava calan ¢ocuklar yaklagik dokuzar yil ceza almis ve olay uzun siire
basini ve toplumu mesgul etmisti.

Verilen ceza her ne kadar mevzuata uygun olsa da, kamu vicdami rahatsiz
olmus ve yeni yasal diizenlemeler tartismalarm hemen arkasindan gelmisti. Halbuki
bu hususta yapilmasi gereken, somut olay1 palyatif yontemlerle ¢cozmek degil, cocuk
yargilamasini tekrar degerlendirmeye tabi tutmak olmaliyda.

Konunun ¢ok yonlii olarak degerlendirilmesi, ceza muhakemesi ve infaz
miiesseselerinin ¢ocuk lehine yeniden yapilandirilmasi, mevcut diizenlemelere

islerlik kazandirilmasi 6ncelikli hedef olmalidir.

77 KURY, Helmut, “Almanya Ceza Infaz Pratigi ve Sorunlar1”, infaz Hukukunun Sorunlari
Sempozyumu Bildirilerinden, 2000, Ankara.
178 YURTCAN, Erdener, “Ceza Yargilamas1 Hukuku”, s.44.
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4.2.Suca Siiriiklenen Cocuklarin infazi Ve Giivenlik Tedbirlerine Yonelik
Coziim Onerileri

Su¢ ve suglulugu yalnizca cagcil, modern toplumunun bir sorunu olarak
gormek dogru degildir; bilakis su¢ ve sucluluk neredeyse medeniyetler tarihi kadar
eski kavramlardir ve insanligin toplu olarak yasamaya basladigi donemden itibaren
degiserek, doniiserek ve artarak varhigmi devam ettirmektedir. Yine de sugun
onlenmesi veya azaltilmasi i¢in yapilan ¢aligsmalar, her donemde Oncelikli projeler
arasinda sayilmasina ragmen, sug, modern donemin Onemli sosyolojik sorunlari
arasinda yer almistir. Glinlimiizde de artarak, otoritelerin giindemlerini mesgul
etmektedir.!”® Ceza ve infaz reformlar1 giincelligini koruyan tartisma konularidir.

Ceza infazinin ve adaletin saglanmasmnin maksadi sugu engellemek —en
azindan azaltmak-, caydiricilik ve insanlar1 egiterek dontistiirmektir. Egitilerek
doniistirme amacinda ise bireye egitimle zihinsel ve davranigsal beceri
kazandirilmasi, aileleriyle iligkilerini diizenli olarak siirdiirebilmesi ve bdylece
gelecekte tekrar suga karigmasmnin  Onlenmesi amaclanmaktadir. Egitilerek
dontistiirme projelerinde birtakim zorluklarla karsilasilmakta bu nedenden dolay1 da
uzman egitimcilerin ve sivil toplum Orgiitlerinin ve Ozellikle tiniversitelerin
yardimina ihtiya¢ duyulmaktadir. Giinlimiizde ceza miieyyidelerinin amact suc¢luyu
bir daha sug¢a yonelmesinden uzak tutmak ve toplumun giivenlik duygusunu
saglamaktir.!®® Bu iki amag¢ bir arada gerceklesmiyorsa infaz sistemi ve ceza
siyasetinin sorgulanmasi gerekiyor demektir.

Hiirriyeti baglayici cezalarin, sartlar1 ne olursa olsun, kisiligi, bir yerde kapali
olmanin getirdigi ¢esitli psikolojik sorunlara yol acacagi muhakkaktir. Yeniden
topluma kazandirma yoniindeki tiim ¢abalara ragmen infaz kurumlarmin bireyi tam
olarak 1slah etmedigi, uzun siire cezaevinde bulunmanin sosyal hayata yeniden uyum

saglamada ciddi problemlere yol ac¢tigt da bir ger¢ek olarak karsimizda

179 GOKDUMAN, Omer, “Ceza Infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.21.
180 GOKDUMAN, age, s.52-53.
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durmaktadir.'®! Sirf bu sebep bile, suca siiriikklenen ¢cocugun, ancak son care olarak
Ozgiirligli baglayic1 cezaya muhatap olmasi ilkesini agiklar niteliktedir.

Glinimiiz modern ddneminde; cezanin amaciin egiterek doniistiirmek
olmasi, infazin nasil yapilacagi sorusunu beraberinde getirmektedir. Cezaevleri
insan1 egitecek ve doniistiirecek sekilde yeniden yapilandirilmalidir. Cezanin
amacinin suglular1 degistirme olmasi, cezanin daha insani sartlarda infaz edilmesini
gerektirmektedir. Suga siiriklenen ¢ocuklar, eger egitilerek doniistiiriilmeleri gereken
bir varlik olarak goriiliiyorsa, onlara cezaevinde uygulanacak yontemler temel ve
ikincil karakterli insan haklarma yakigir olmalidir.'®?

Infaz hukukuna ait literatiir dnceki bdliimlerde ele alinmustir. Infazin 1slah
edici yonli, kamu vicdam1 ve magdurun maddi veya manevi tatmini konusundaki
tartismalar, konu “cocuk” olunca daha da 6nem kazanmaktadir.

Cocuklarin infazi, multidisipliner ya da interdisipliner olarak miitalaa edilen
konulardandir. Meselenin, sosyolojik, psikolojik, ekonomik ve pedagojik yOnleri
iizerinde kapsamli caligmalara ihtiya¢ oldugu asikardir.

Ancak ‘insan’a pozitif bilimler a¢isindan bakmak onun biitiiniinii gérmek i¢in
yeterli degildir. Iste bu noktada insana felsefe ve sosyoloji agisindan bakmanin
onemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Felsefe tarihinde, ilk ¢aglardan bu giine kadar
gecen siirede, insani bir biitiin olarak kavramak ve anlamak isteyen filozoflar olmus
ve onun ontolojik yapist konusunda 6nemli fikirler ortaya atilmistir. Mesela Platon,
Aristoteles, Kant, Schopenhauer, Nietzsche, Scheler, Cassirer insani; siitriiktiirel
nitelikleri bakimindan anlamimiza yardim edecek bilgiler ortaya koymuslardir.'®?
Ontolojik bir varlik olarak insan ve daha 6zelde cocuk kavraminin iizerinde daha
genis perspektifli caligmalar yapmakta fayda vardir.

Insanm bilen, yapip-eden, degerlerin uhdesinde tasiyan, durusu olan, &ngorii
sahibi ve Onceden belirleme yetenegi olan, isteyen, bagimsiz hareketleri olan,

idelestiren, seven, calisan, egiten ve egitilen, devlet kuran, inanan, sanat ve teknigin

181 DONMEZER/ERMAN, “Nazari ve Tatbiki Ceza hukuku”, aktaran: OZBEK, Veli Ozer, “Infaz
Hukuku”, s.125.

1822 GOKDUMAN, Omer, “Ceza Infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.57.

183 GOKDUMAN, age, s.5.
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mimar1 olan, konusan, biyopsisik yapida olan bir varhik oldugu'®* gercegi gz ardi
edilemez. Tim bu Ozelliklerinden dolayr mekanik kurum ve kuramlarla, insan
iizerinde gelistirilen projeler islemez.

Bireyin gelisim ve degisim i¢in motive olmasinin saglanmasi amaciyla risk,
ihtiyag, uygunluk modelinin eksikliklerini tamamlayabilmek i¢in kisinin giicli
taraflarinin ve koruyucu faktorlerin lizerine yogunlasan bir yaklasim ile “iyi yasam
modeli” One siirlilmiistiir. Buna gore hiikiimliiler de diger insanlar gibi temel
ihtiya¢larini temin etme ve bunun i¢in belli hedeflerin elde edilmesi amaci ile hareket
etmektedir. Kisinin kendi hedefleri de siirece dahil edilerek, degisim icin
motivasyonun da arttirilabilecegi 6ne siiriilmiistiir.'®

Hiikmii infaz edilmekte olan bireyler, biitiin haklarindan mahrum birakilmis
kisiler degildirler. Hiikiimlii, 6zgiirliigii kisitlanmis kisidir. '8

Suga siirliklenen ¢ocuklar, yetiskin infaz sisteminde oldugu gibi, ii¢ kapali bir
acik olarak yakinlariyla goriismektedir. Bu yoniiyle, yakinlariyla goriisler SSC
acisindan cezalandiric yonii agir basan bir infaz seklindedir.'®’

Cocuk sucluluguna sosyolojik ve pedagojik yaklasimlar konusunda da
maalesef lilkemiz -koklii geleneklerine ragmen- i1yi durumda degildir. Suglarin
dogusunu 6nlemek birincil hedef olmalidir. Ciinkii ¢cocuklar, memleketin istikbalidir
ve kaybedilmeleri géze alinamaz.

“Klasik ve pozitivist mektebin ortak kusuru sugluluk probleminde -farkina
varmadan- sadece ‘yan etkiler’le ugragsmis olmalaridir. Asil onemlinin, insanlik
probleminde toplandigini gérememislerdir.”!8®

Insan, yapip-eden, etkili olan bir varliktir. Insan, siirekli gesitli yasamsal
durumlar, hayat-iligkileri, olaylari, kaygilar1 i¢inde bulunan bir yapidadir. Birey,
yasayabilmek icin ¢esitli sorunlarla hesaplasmak, miicadele etmek zorundadir. Bu da
insanin aktif olmasini, yapip-eden bir varlik olmasi ile ilgilidir. Fakat insan hakkinda

ortaya atilan bu teori, gelenekle bize kadar gelen felsefenin insan hakkindaki

184 MENGUSOGLU, Takiyettin, “insan Felsefesi”, s.13.

185 OGEL, Kiiltegin, “Cocuk, Sug ve Bireysellestirilmis Iyilestirme”, s.63.
186 GOKDUMAN, Omer, “Ceza Infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.62
187 Cezaevleri Raporu (2015-2016), Tiirkiye Barolar Birligi, s.62.

188 EREM, Faruk, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, 1. cilt s.8.
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diisiincesinin tam zittidir. Ciinkii felsefe ¢aglar boyunca insani sadece bir bilgi siijesi
olarak gdrmiistiir.!®”

YAVUZER’e gore yetisme donemindeki genci suca iten etkenler hizl
bedensel ve ruhsal degisimden, genetik nedenlerden, zekd problemlerinden
kaynaklanabilecegi gibi cocugun dogru egitilmemis olmasi ve yetersiz ilgi gormiis
olmasindan da kaynaklanabilir. Diger taraftan degisen deger yargilar1 ve ahlak
normlarinin yarattigi karmasa da ergenlik caginda c¢ocugu suca siiriikleyen
sebeplerden olabilmektedir. Sugluluk ile ahlak arasindaki miinasebet esasen yillar
boyunca tartigilan bir konu olmustur. Lombroso’nun suclu kisi tanimina gore, sucun
faili ahlak duygusundan mahrum bir varliktir. Bu kisiler bencil, baskalarina karsi
duygusuz yani empatiden yoksun ve acima duygusu bulunmayan insanlardir. Cocuk
suclulugunun nedenleri daha karmasik olmakla beraber yapilan arastirmalar ailevi
etkenlerin ¢ocuklarin sug¢ islemesinde en 6nemli rolii oynadigini gostermektedir. Aile
gerek kalitsal oOzelliklerin aktarilmasi gerekse c¢ocugun sosyallesmesindeki ilk
basamak olusu ve gerekse aile ici siireclerin bireyin psikolojik yapisi {izerindeki
etkileri ile cocuk su¢luluguna iliskin ¢alismalarin hepsinde yer almustir.'*°

Biitiin bunlardan yola ¢ikarak diyebiliriz ki gerek ailenin yapisi, ailedeki kisi
sayis1 gerekse aile i¢i iletisim, ¢ocuk yetistirme stilleri olsun aile ve ¢ocuk suglulugu
arasinda kuvvetli bir bag vardir. Ancak cocuk suclulugundaki tek etken elbette aile
degildir. Cocuklarin suca yOnelmesinde bir baska sosyalizasyon ortami olarak
nitelendirebilecegimiz, arkadas ¢evresinin de etkisi goriilmektedir. Cocuklar siklikla
bir gruba ait olma, kendilerini ispatlama ya da akran baskis1 gibi nedenlerden dolay1
suga yonelebilmektedirler.'!

“Uzun siireli izleme arastirmalari, ¢ocuklarin toplumla uyum siireclerinde
ceza ve 1slahevi deneyimlerinin basarisizligini, hatta diger ¢ocuklara oranla daha

sonra yeniden cezaevine girme olasiliklarmi arttirdigini saptamustir.” !

189 GOKDUMAN, Omer, “Ceza Infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.8.

190 ZKAN, Asli, “Ceza Infaz Kurumlarinda Bulunan Cocuk Ve Genglerin Farik ve
Miimeyyizliklerinin Degerlendirilmesi”, s.6-7.

91 HZKAN, age, s.9.

192 TEKIN, Ugur, “Almanya’da Cocuk Adalet Sistemi ve Gozetim Mekanizmasi Semineri”, 2005,
ANKARA
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Ote yandan, AIHS ve Anayasa ile teminat altina alinan masumiyet karinesi ve

lekelenmeme hakk1'®?

cocuk yargilamasinda daha da 6nemli hale gelmektedir.

Sosyal hayatta suclar1 dnlemeye yonelik, felsefe ve uygulamalarla ilgilenen,
yeni yontemler arastiran kriminoloji dali ‘penoloji’dir. Yaygin olarak suclunun
haksiz eylemi sonucunda miieyyideye maruz kalmasi politikas1 anlamida kullanilsa
da, ceza niteliginde olmayip suclunun islah edilerek topluma kazandirilmasini
amacglayan tibbi tedavi ve egitim gibi baska politikalar1 da kapsadigi
belirtilmektedir.!®* Yani sadece ceza degil ayn1 zamanda giivenlik tedbirleri de bu
minvaldedir.

Sugluyu 1slah hak ve vazifesi devletin ¢esitli sosyal fonksiyonlarindan biridir.
Fakat hi¢ siiphe yok ki, ancak hukuki yonden 6rgiitlenmis bir ceza tatbikatina ihtiyag
vardir. Ceza yoluyla 1slah sadece infazla miimkiin degildir. Bunun cesitli yonleri
vardir. Sug¢ sayilan hareketi gecici sekilde cezalandirmak yeterli gelmez. Zira
suclunun fitrati, hareketlerinin kaynagi miitemadidir. Suglunun bu kisiligi ile
miicadele etmek lazimdir.'> Burada tesadiifi suglular1 ayr1 tutmak gerekir.

Diger taraftan ceza Infaz kurumlari, hiikiimliilerin birbirlerine sug
tecriibelerini veya yeni sug¢ tekniklerini Ogreterek cezaevi alt kiiltliriine iligkin
degerleri dikte eden, bdylece toplumdan uzaklasmayi koriikleyen bir yapiyr da
haizdir. Bunun yaninda, cezaevi kurallarma uyma egilimi, cezaevinde kalma siiresi
arttikca azalir. Gergekten bu kurallara uyma istegi baslangicta giiclii iken, zamanla
zayiflar; tahliye yaklastikca tekrar artar. O halde hiikiimliiliik siirelerinin ortalar1 bu
kurallara uymanm en yogun oldugu dénemdir.!®

Doktrine ve ceza hukukumuza hakim olan goriise gore c¢ocuklara iliskin
hiirriyeti baglayici cezalara son ¢are olarak hiikkmedilmektedir. Asil olan ¢ocuklarin
tedip edilmesidir.

Bu arada restoratif adalet kavramindan da bahsetmek gerekir. Yapilandirici
adaletin temel ilkelerine yOnelik ilkeler ¢ogunlukla sivil toplum tarafindan 6ne

stiriilmiistiir. Bu kavram igerisinde, ¢ocuklar1 infaz kurumlarma gondermek yerine,

193 SAHIN, Cumhur, “Ceza Muhakemesi Hukuku”, Cilt I, s.32.

194 UYSAL, Halil, “Insan ve Toplum Bilimleri SozI{igii”.

195 EREM, Faruk, “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, II. cilt s.167-168.
19 DEMIRBAS, Timur, “Infaz Hukuku”, s.178.
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onlar1 suga siiriikleyen nedenlerin ortadan kaldirilmasi zorunludur. Yine, bu ¢cocuklar
ve ailelerinin yOnlendirilmesi, desteklenmesi ve gli¢lendirilmesine gereksinim
vardir. "’

Almanya uygulamalarinda, sehir ve eyaletlerdeki genclik daireleri, kilise,
belediye ve dernekler birlikte sorumluluk almaktadir. Genglik Mahkemesi Destek
Hizmetleri Birimi ve psikiyatrlar sorunun ¢éziimiinde etkin bir rol tistlenmektedir.

Literatiire gore, egitim ve yeniden topluma kazandirma diisiincesi ile kurulan
ilk infaz kurumu 1912 yilinda Wittlich’de kurulan Alman Genglik Cezaevi’dir. Islah
edici adalet sistemi alternatif miiesseselerle birlikte Osmanli Imparatorlugu
doneminde etkin ve verimli bir sekilde uygulanmistir.

Alman Genglik Mahkemesi Destek Hizmetleri, 1923’ten bu yana Genglik
Mahkemesi Kanunu ile baghdir ve 1980’li yillardan beri Genglik Mahkemesi
yargilamasmin gii¢lii bir bilesenidir. Genglik Mahkemesi Kanunu’ndaki temel ilke
ceza yerine egitimin {stiinligiidiir. Ciinki gencin mutlaka kazanilmasi1 kurali
benimsenmistir. '8

“Insanin yasayabilmesi i¢in kendisine hicbir sey hazir olarak verilmemistir.
Insan, insan gibi yasayacaksa bir seyleri ogrenmesi gerekmektedir. Iste bunu
gerceklestiren sey egitim etkinligi ve insanm egitilebilme &zelligidir.”!’

Alternatif uygulamalarin yaygmlasmasinda bir baska etmen, ceza ve
1islahevlerine alternatif programlarin hizmet maliyetinin daha diisiik olmasidir.

Aslinda yasalarimizda c¢ocuklara ilisgkin  koruyucu, rehabilite edici,
sosyallesmeyi saglayict diizenlemelere yer verilmistir. Kanunlar tam olarak
uygulamaya gecirilemedigi icin bosluklar gelisigiizel, kendiliginden ve keyfi bir
sekilde dolduruldugundan uygulamada heniiz istikrar saglanamamis ve standartlar

olusturulamamistir. > Ote yandan “Cocuk Koruma Kanunu’ndan ziyade “Genglik

197 KUCUR, Deniz, “Almanya’da Cocuk Adalet Sistemi ve Gozetim Mekanizmasi Semineri” 2005,
ANKARA

198 ESSER, Beate, “Almanya’da Cocuk Adalet Sistemi ve Gozetim Mekanizmasi Semineri”, 2005,
ANKARA

199 MENGUSOGLU, Takiyettin, “Insan Felsefesi”, s.173.

200 BORAN, Bedia, “Gozetim Siirecinde Karsilasilan ve Karsilasilmas1 Muhtemel Sorunlar ve Coziim
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Koruma Yasasr’nmn ihdas edilmesi gerektigi doktrinde savunulmustur.?’! Ciinkii
Cocuk Koruma Kanunu, ceza yargilamasi sirasinda ¢ocugun tabii oldugu usulii
belirlemekte iken, onerilen Genglik Koruma Yasasi yargilama disinda gengligin, suca
karst korunmasini ifade eder. Sucga karst korumadan maksat genclerin hem sug
islemeden alikonulmasi hem de su¢un magduru olmasiin 6niine gegilmesidir.

Suca siiriiklenen ¢ocuklar ile ilgili yapilan arastrma sonuclar1 dikkate
almdiginda, suca siiriiklenmenin daha ¢ok sosyo-ekonomik ve kiiltiirel sebeplerden
kaynaklandig1 degerlendirilmektedir. Cocugun korunmasi ve gelistirilmesi ile ilgili
gorevler birincil ve dogal olarak ailenin sorumlulugundadir. Ancak aile bu vazifesini
devletin ve toplumun destegi olmadan gergeklestiremez ve gerceklestirememektedir.
Bu agidan, konu ile dogrudan ve dolayl olarak ilgisi olan resmi, 6zel, goniillii kisi ve
kurumlar ile sivil toplum orgiitleri tarafindan uyumlu bir isbirligi ile, Onleme
calismalarinin  ylriitiilmesi, ortak siyaset ve programlarin belirlenmesi, bu
prosediirlere cocuk, aile, okul ve mesleki kuruluslarin da dahil edilmesi elzemdir.?%?
Kiiresel diinyada ailenin tek basia, sorunlu ¢ocukla bas edebilmesi miimkiin degildir
ve pek cok ¢alismada bu durum gosterilmistir.

Kanun koyucu ceza infaz kurumlarinda ytiriitiilecek olan egitimin maddi bir
kaynak gerektirdigini Ongdrerek, kisithh bilitce imkanlariyla bu masraflarin
karsilanmasinm zorlugunu da dikkate alarak, hiikiimlilerin 1iyilestirilmesi
calismalarinda; vakiflar, goniillii kisi ve kuruluslar, kamu kurum ve kurulugslar1 ve
sivil toplumun isbirligi yapmasim1 uygun gormiistiir. Bu climleden olarak,
hiikiimliilerin rehabilitasyonu caligmalarinda basariya ulasilmasi i¢in dernekler,
vakiflar ve goniillii kisi ve kurulugslarla isbirligi yapilmalidir. Kamu kurum ve
kuruluslart bu maksatla imkanlar1 nispetinde, gerekli yardimlar1 yapmakla
yikiimliidiirler. Burada kamu kurum ve kuruluslarina yardim miikellefiyeti

getirdigine dikkat ¢ekilmelidir.?*

201 SEROZAN, Rona, “Cocuk Hukuku”, s.79.

202 CANLI, Berin, “Islahevleri ve Cezaevlerinde Tutuklu ve Hiikiimlii Durumda Bulunan Cocuklarin
Sosyal ve Yasal Kosullarinin lyilestirilmesi”, OZ-GE-DER 2005.

203 7BEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.176.
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“Cezalandirma yOntemleri ve fiziksel su¢c Onleme politikalariyla birlikte
sosyal ve ekonomik diizenin de suglu iiretimine son verecek sekilde yeniden
diizenlenmesi gereklidir.”*%*

Cocukluk, genclik ve ergenlik dénemlerinde egitimden yoksun yani smirlarini
heniiz bilmeyen, kuralsiz kendi uhdesinde var olan iradesiyle hayat slirmesine izin
verildiginde insanin, tiim hayati boyunca ¢ok somut bir kuralsizlik ve kanunsuzluk
durumuyla i¢ i¢e yasamak durumunda kalmasi kaginilmaz olacaktir. Insanm igindeki
dogal hiirriyet motivasyonu egitimden yoksun kaldiginda onu kural tanimaz
davranislara stiriikklemektedir ve bu davraniglarin egitilerek ‘ehlilestirilmesi’ gerektigi
aciktir. infazin amac1 da bireyi normlara saygili bir duruma yiikseltmektir.

Egitim insanlar icin vazgecilmez bir etkinliktir. Insan egitim sayesinde diger
becerilerini gelistirir. Yani egitimle hedeflenen amag insana dogru olanin, iyi olanin
ogretilmesidir. Mevzuatimizda ve uygulamada ¢ogu zaman egitimin bir amacg degil
de bir ara¢ olarak algilandig1 goriilmektedir. Bireye mesuliyet ve miikellefiyet bilinci
asilamayan egitim, kadiik kalmaktadir. Egitimle hedeflenen, sosyal topluma uyumlu
bireyler yetistirmektir. Bireye sadece meslek edindirme, diploma sahibi olmasimni
saglama, teknik ve sanatsal caligmalar bu ¢alismanin kapsami disindadir.

Ote yandan, diinyada pek ¢ok uygulama ornegine bakildiginda, infaz
kurumlarinda calisgma ve egitim programlar1 daha ¢ok erkek hiikiimliilere gore
sekillenmistir. Bu durum kadin ve ¢ocuk mahktimlar i¢in bir engel olusturmaktadir.
Avrupa Konseyi ve Birlesmis Milletlerin bir¢ok anlagsma ve tavsiye kararinda
hiirriyeti  baglayic1 cezalarin insan onuruyla bagdasan bir ceza olmadigi
belirtilmektedir. Ozgiirliigii baglayic1 cezalarin yerine alternatif uygulamalar ortaya
konulmus olmasina ragmen, ozgiirlikten yoksun birakmak, ceza adaleti sistemleri
icerisinde hala zorunlu bir yaptirmm tiirii olarak devam etmektedir.?%’

Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza Ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Tiiziik 51/3. maddesinde bir egitim kurumuna devam etme yaptiriminin

infazin1 diizenlemistir. Buna gore:

204 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.65.
205 GOKDUMAN, age, s.58.
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a)Bir egitim kurumuna devam etme yaptirmminin infazi, hiikiimliiniin
mahkeme karariyla en az iki yil siireyle, bir meslek veya sanat edinmeyi saglamak
amaciyla gerektiginde barinma imkéani da bulunan egitim kurumunda egitime tabi
tutulmasi suretiyle yerine getirilir,

b)Denetimli serbestlik ve yardim merkezi sube miidiirliigii ya da biirosu, ilgili
kurumlarla isbirligi yaparak, bolgelerinde bulunan egitim kurumlarint belirler ve
mahkemelere verir,

c)Kesinlesen bir egitim kurumuna devam etme yaptirimimi igeren ilam
Cumhuriyet bagsavciligma verilir. Cumhuriyet bassavciliginca ildm denetimli
serbestlik ve yardim merkezi sube miidiirliigline ya da biirosuna gonderilir. Bu
birimlerce yapilacak tebligatta on giin i¢inde hiikiimliiniin kararmn infazi i¢in
basvurmasi istenir. Basvuru halinde hiikiimliiye egitim kurumuna devam etme
yaptiriminin infaz sekli bildirilir. Hiikiimliintin, hakli, gecerli ve gerektiginde
belgelendirilebilen mazereti olmaksizin on giin i¢inde gelmemesi ve otuz giin i¢cinde
secenek yaptirimin infazina baslanmamasi halinde durum Cumbhuriyet bagsavciligi
aracilig1 ile mahkemeye bildirilir.

Diizenleme, denetimli serbestlik ve giivenlik tedbirlerinin infazi agisindan bu
sekildedir. Hapis cezasinin infaz1 asamasinda egitime yonelik ise mevzuatimizda bir
genelge bulunmaktadir.

Adalet Bakanligi, Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigi’niin, Geng ve
Yetiskin Hiikiimlii ve Tutuklularm Egitim ve lyilestirilme Islemleri ve Diger
Hiikiimler isimli genelgesi ile Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin, Ceza Infaz
Kurumlarindaki Egitim konulu karar1 asagidaki gibidir:

a)Biitlin hiikiimlii ve tutuklularin, mesleki egitim, yaratict ve Kkiiltiirel
faaliyetler, bedensel egitim, spor, sosyal egitim ve kiitiiphane tesislerini ihtiva edecek
sekilde tasarlanmis bir egitime sahip olmasi saglanacaktir.

b)Hiikiimlii ve tutuklulara verilecek egitimin, dis diinyada ayn1 yas gruplarina
saglanan egitimle ayni olmasi saglanacak ve 6grenme firsatlarinin alani olabildigince
genis tutulacaktir.

c)Cezaevlerinde egitim; kisinin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sartlarin1 akilda

tutarak onu bir biitiin halinde gelistirmeyi hedefleyecektir.
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¢)Cezaevleri sisteminin yonetimine katilanlarin ve cezaevlerini yonetenlerin
hepsi egitimi miimkiin olabildigince daha fazla destekleyecek ve kolaylastiracaktir.

d)Hiikiimlii ve tutuklularin, egitimin biitiin yonlerine aktif olarak katilmasini
tesvik etmek i¢in her tiirlii caba gosterilecektir.

e)Cezaevi  egitimcilerinin, uygun  yetiskin  egitim  metotlarmi
benimsemelerinin saglanmasi i¢in gelistirme programlari temin edilecektir.

f)Ozel zorluklar1 olan hiikiimlii ve tutuklular ve 6zellikle okuma yazma
problemi olanlara 6zel itina gosterilecektir.

g)Mesleki egitim, bireyin daha genis olarak gelistirilmesine oldugu kadar, is
piyasasindaki ihtiyaclar da dikkate alinarak diizenlenecektir.

h)Hikiimli ve tutuklular haftada en az bir kez, iyi diizenlenmis bir
kiitliphaneye gidebilmelidir.

yHiikkiimlii ve tutuklularin beden egitimi caligmalar1 yapmalar1 ve spor
faaliyetlerine katilmalar1 tesvik edilmelidir.

1)Yaratic1 ve kiiltiirel faaliyetlere 6nemli bir rol verilecektir. Ciinkii bu
faaliyetler hiikiimlii ve tutuklularin kendilerini ifade etmelerinde ve gelistirmelerinde
0zel bir potansiyele sahiptir.

J)Sosyal egitim, topluma geri donmesini kolaylastirmak amaciyla, hiikiimlii
ve tutuklularin cezaevindeki giinliik yasamini idare etmesini saglayacak
uygulanabilir unsurlari i¢ine almalidir.

k)Miimkiin olan her durumda hiikiimliilerin cezaevleri disinda egitime
katilmasina izin verilmelidir.

)Egitimin cezaevi igerisinde verilmesi gereken hallerde, kurum disindan da
destek alnmalidir.

m)Hiikiimlii ve tutuklularin saliverilme sonrasinda da egitimlerine devam
etmelerini saglayacak tedbirler alinmalidir.

n)Hiikiimli ve tutuklularin uygun egitim almalarini saglayacak mali kaynak,
alet, donanim ve 6gretim personeli hazir bulundurulmalidir.

Sayilan tavsiyeler reform niteligindedir fakat elimizde uygulamaya dair net
Olcek de bulunmamaktadir. Ayrica sayilan hususlarin denetimine matuf etkin

mekanizmalarin varlig1 da tartigmalidir.
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Hiikiim giyerek infaz kurumuna girmenin bir diger sonucu, hiikiimliiniin
sosyal kimligini ve g¢evresini kaybetmesidir. Gergekten hiikkiimlii cezaevine
girdiginde hiir yasantisindan tamamiyla farkli, kapali bir gruba dahil olur.
Cezaevinde kalmak ve sosyal acidan asagilik duygusunu da beraberinde getirir.
Hiikiimlii ikinci smnif vatandas olarak algilanir ve tiim kurallara ragmen bu sekilde
muamele goriir.2% Bu ise, infaz sonrasi, hiikiimliiniin sosyal uyumunu giiclestirir.

Ayrica, hapis cezalarinin hala kogus sistemi i¢inde infaz ediliyor olmasi1 suca
stiriiklenen ¢ocuk hiikiimliiniin 1slah ve terbiye edilerek topluma kazandirilmasi
amaci ile bagdasmamakta; aksine, tedip edilerek sosyallestirilmesini ve rehabilite
edilmesini imkansiz hale getirmektedir.’®’ Bu uygulama yerine, daha modern
kurumlara ihtiya¢ vardir.

Cocuklar i¢in 6diil ve ceza sorunsali yeniden tartisilmalidir. Ciinkii kanunda
cocuk hiikiimler ve digerlerine verilecek cezalar diizenlendigi halde verilecek
odiillerden neredeyse hi¢c bahsedilmemistir. Hiikiimliiniin hakki olan pek ¢ok husus,
odiil olarak sayilmistir. Hatta sosyal kiiltiirel etkinlikler ve sportif faaliyetlere
katilmalar1 birer 6dil olarak diizenlenmistir. Ayrica takdir belgesi veya tavsiye
mektubu gibi 6diil igerigi diisilk olan uygulamalara da yine 6diil ad1 altinda yer
verilmistir. Sucga siirliiklenen ¢ocuk hiikiimliiler hakkinda, tesvik ve rehabilite edici
odiillere ihtiyag¢ vardir.

Kanunda diizenlenen 6zel izin is arama izni gibi diizenlemeler ¢ocuk lehine
yeniden degerlendirmelidir. Zira ¢ocugun ailesiyle baglarimi siirdiirebilmesi i¢in
alternatif miiesseselere ihtiyac oldugu agiktir.

“En miikemmel ve biitiin gereksinimleri karsilayan bir infaz kurumunda
yasasa bile psikolojik durumuyla ilgilenilmez ise hiikiimlii infaz kurumuna
girdiginden farksiz hatta psikolojik olarak daha bozulmus bir sekilde ¢ikar.”?® Bu
yiizden, hiikiimlii cocugun ruh sagligi ile yakindan ilgilenilmelidir.

Denetimli serbestlik miiessesesi sarthi saliverme sonrasinda veya hiirriyeti

baglayic1 cezalara alternatif olarak uygulanmaktadir. Adalet bakanligi denetimli

206 DEMIRBAS, Timur, “Infaz Hukuku™, s.178.
207 7BEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.80.
208 EREM, Faruk, “Adalet Psikolojisi”, s.348.
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serbestlik kurumunu, ‘hiikiimlilerin su¢ islemesine neden olan davranislarinin
diizeltilerek, tekrar sug¢ islemelerinin 6nlenmesi, ceza infaz kurumundan saliverilen
hiikiimliilerin takip edilmesi, madde bagimlilarinin rehabilitasyonu, magdurlarin
ugradiklar1 zararin giderilmesi ve bu yolla toplumun korunmasi® seklinde
tanimlamaktadir. Bu tanim aslinda basarili bir infaz rejiminin de tanimidir. Fakat
uygulama konusunda yetersizlikler oldugu ortadadir.

Almanya'da denetimli serbestlik kurumunun canlandirilmasinda, ikinci
Diinya Savas1 sonrasindaki ddnemde Alman Hukuku iizerinde Ingiliz ve Amerikan
Hukuku’nun etkisinin tezahiir etmesi onemli rol oynamistir. Almanya’da 1951
yilinda Denetimli Serbestlik Dernegi kurulmus, 1952'de ise bazi vilayetlerde Cocuk
Daireleri’nin sevk ve idaresinde ilk denetimli serbestlik uygulamalar1 denenmistir.
1953 yilinda yiirtirliige giren Cocuk Mahkemeleri Kanunu’nda denetimli serbestlik,
infaz sonras1 zorunlu bir uygulama olarak varligmni siirdiirmektedir.%

Netice olarak suga siiriiklenen cocugun merkezde oldugu bir infaz sistemine
ithtiya¢ vardir. Bu aslinda infazin bireysellestirilmesi ilkesi ile miindemigtir.

Infazin bireysellestirilmesi, hiikiimlii ¢ocuk hakkinda, cezasinin infazina
iliskin ve sonrasma miiteallik bir iyilestirme plant hazirlanmasi olarak
yorumlanmalidir. Bu planda meslek ve zanaat egitimi, infazin yontemi, saliverilme
sartlar1 gibi konular yer almalidir.>!® Elbette infaz sonrasin1 da kapsamayan bir plan
yetersiz kalacaktir.

Cocuklar hakkindaki gilivenlik tedbirlerinin ne sekilde yerine getirilecegi
Cocuk Koruma Kanunu’na Gore Verilen Koruyucu ve Destekleyici Tedbir
Kararlarmin  Uygulanmas1 Hakkinda YoOnetmelik’te diizenlenmistir. Tedbir
kararlarinin nasil yerine getirilecegi yonetmelikle diizenlerken cocuklar icin ayrica
bir infaz kanununun olmamasi tartisilmalidir.

Goriilecegi iizere ulusal ve uluslararasit mevzuatta ¢ocuklara yonelik infaz

rejimlerine iligkin tavsiye kararlari, tiiziik ve yonetmeliklerle diizenleyici islemler

209 SCHOCH, Heinz, “Denetimli Serbestlik Yardimi ve insancil Ceza Yargisi”, aktaran; OZBEK,
Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.48.
210 OZBEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, 5.63.
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yapilmistir. Halbuki suca siiriiklenen ¢ocuklarin infazi hakkinda yeni bir kanuna her
zamankinden fazla ihtiyac vardir.

Cocuk Infaz Kanunu veya Genglik Infaz Kanunu seklinde hazirlanacak bir
mevzuat, cocuk veya genclik odakli olarak hazirlanacag: icin, infazin ¢ocuk lehine
etkisini artiracaktir. Alternatif miiesseselere daha fazla yer vermesi ve ¢ocukla sug
arasindaki baglantiyr minimize edecek Ol¢iide olmasi da beklenen baska bir yararma

isaret etmektedir.
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SONUC

Cocuk ceza yargilamasi, c¢ocuklarin kendine miinhasir durumlarina,
toplumdaki dezavantajli pozisyonlarna ve her yonden saglikli bir nesil ortaya
cikarma diisiincesine dayanmaktadir. Mekanizmanin temel felsefesi ise, ¢ocuklarm,
ayricalikli durumlarma uygun bir muameleye tabi tutulmasi, iistiin yararlarmin
gozetilmesi, korunmasi, kollanmasi ve adalet sisteminin yipratic siire¢lerinden en az
zararla ¢ikmalaridir. Cagdas cocuk yargilamasi igerisinde bu amaglarin tam olarak
gergeklestirilebilmesi i¢in sosyal hizmetlerden, psikolojiye, egitim bilimlerinden tip
alanina uzanan genis bir bilimsel ve kurumsal diyalektige ihtiya¢ vardir. Bu durum,
sistemi multi-disipliner olarak, bircok kurum ve personelin isbirligine bagli hale
getirmekte, boylelikle bir hayli kompleks kilmakta ve zorlastirmaktadir. Bu nedenle
de ¢ocuk adalet sistemi ¢alisan1 olmak, temel adalet sistemindeki isleyis ve usullere
gore her anlamda uzmanligi, 6zeni ve dzveriyi gerektirmektedir.?!!

EREM’e gore modern ceza hukuku, artik sosyal karakterli ve temelli bir
hukuktur. Bu kabul infaz hukuku i¢in de caridir.?'? Sosyal devlet infaz kurumundaki
hiikiimliiye kendi 6zel bakimini ve gelisimini miimkiin kilacak yardimi, sosyal bakim
ve Ozeni garanti etmek zorundadir.?'® Bu sosyal karakteri, infaz rejimine ¢ok daha
ileri bir misyon yiiklemektedir. Buna infaz hukuku literatiiriinde insanca infaz ilkesi
ad1 verilmektedir.

“Infazin her asamasinda istisnasiz insanca infaz ilkesine uyulmalidir.”?!*

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’'ne gore, insanlik dis1 ceza verilemeyecegi
teminat altina alinmistir. Kita Avrupasi iilkelerinin hepsinde mevcut olan bir ilke
Ispanya Anayasasi’nda viicut bulmustur. Ispanya Anayasasi 25. Maddesine gore,
hiirriyeti baglayict cezalar, yeniden topluma donmeyi ve egitimi gerceklestirmek

zorundadir.?®

211 YENISEY, Feridun vd., “Suca Siiriiklenen Cocuklara Hukuki Yardim Egitimci El Kitab1”, s.5.
212 7BEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.60.

213 DEMIRBAS, Timur, “Infaz Hukuku”, s.48.

214 OZBEK, age, s5.62.

215 SELCUK, Sami, “Infaz Hukukunun Sorunlari Sempozyumu”, 2000, Ankara.
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Artik infaz kurumlarinda, mahkimlar1 cezalandirmanin yaninda, onlar1
rehabilite etme vazifesi de ortaya ¢ikmustir. Ahlakli olmaya 6zendirme, egitim,
tyilestirme ve tedavi etme seklinde ortaya ¢ikan yeniden topluma kazandirma
diisiincesinin yeni bir kurum olmadig: ifade edilmelidir.?'® Buna ragmen hala
uygulama asamasinda imkansizliklarla miicadele edilmektedir.

Anayasa, Gengligin Korunmasi baglikli 58. Maddesinde ‘Devlet, istiklal ve
Cumbhuriyetimizin emanet edildigi genclerin miispet ilmin 1s18inda... gelismelerini
saglayict tedbirleri alir. Devlet, gencleri alkol diiskiinliiglinden, uyusturucu
maddelerden, sucluluk, kumar ve benzeri koti aliskanliklardan ve cehaletten
korumak i¢in gerekli tedbirleri alir” denilmektedir. Devletin asli gérevlerinden birisi
olarak gengligin korunmasi1 anayasada zikredilmistir.

Devletin bu misyonu ile baglantili olarak suca siiriiklenen ¢ocuklarin
infazinda hassasiyet gosterilmesi gerektigi agiktir. Bugiine kadar ceza yargilamasi
sistemimiz, OZBEK’in tabiriyle maalesef, ‘sucun ispatlanmasi ve failin
cezalandirilmasyt’ ile yetinmistir.

Hiikiimlii caydiricilik amaci i¢in bir nesne olarak goriilmemeli ve ona
durumunu diizeltmesi i¢in adeta bir sans verilmelidir.

Artik ceza infazinin amaci, toplumun intikam duygusunun tatmin edilmesi
veya su¢ sayilan haksizligin bedelinin ddettirilmesi olmayip, hiikiimliilerin egitilip
doniistiiriilmesi, 1yilestirilmesi, rehabilite edilerek, topluma kazandirilmasi oldugu bir
kez daha vurgulanmalidir. Infaz kurumlarinda &gretmen, psikolog, sosyal hizmet
uzmanina gorev verilmesi, hatta bazen mahkemelerin de ceza verirken bu
uzmanlardan faydalanmasi birgok gelismis {ilkelerin uygulamasinda yer
almaktadir.>!” Cocuk yargilamasinda bu durum ihtiyari olmaktan cikarilip, zorunlu
hale getirilmelidir.

TCK’da hiikiim altina alman, ¢ocuklar hakkinda mecburi ceza indirimi yerine

ceza yargicina tedbire bagsvurma konusunda takdir hakki verilmesi, kovusturma

216 97BEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.170.
217 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.75-76.
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disinda alternatif ¢0ziim miiesseselerinin gelistirilmesi diisliniilmelidir. Ayrica
giivenlik tedbirlerinin her yas grubu i¢in yeniden ele alinmasi elzemdir.?'®

“Insan, su¢ islemis olsa dahi insan onuruna layik muamele gérmelidir. Ceza
infaz kurumlari, hiirriyeti baglayici ceza alan kimselerin tecrit edildikleri yerler
olmamalidir.”?"

Baska hiikiimliiler tarafindan siddete maruz kalma, cinsel istismar ve saldiriya
ugrama, saglik durumunun kotiilesmesi, personel tarafindan uygulanan keyfi ya da
insan haklarina aykir1 davraniglar, infaz kurumunda olmaktan kaynaklanan ve insan
haysiyetinin dokunulmazligi ilkesi bakimindan Onem tasiyan risklerdendir. Bu
acidan, infaz kurumu icerisinde hiikiimlii ve infaz personeli arasinda daimi, diizenli
ve emniyetli birlikte yasama kiiltiirii ile hiikiimliilerin fiziksel ve psikolojik rahatlig:
saglanmalidir. Adil muamele yapilarak, keyfi davranislar bertaraf edilmeli, islerligi
olan sikdyet mekanizmalar1 gelistirilerek, personel tarafindan verilen ve uygulanan
kararlarin gerekgelendirilmesi temin edilmelidir.*?°

Cocuk infaz kurumlarinin sayica yetersiz olusu nedeniyle, yetiskinlerin
kaldig1 cezaevlerinin ¢ocuk koguslarinda kalan, hiikiimlii ¢ocuklar hala varligini
sirdiirmektedir. Bu kurumlar c¢ocuklar igin yeterli degildir ve bu amagla
tasarlanmamustir. Ayrica infaz personeli, SSC infazi konusunda yetersizdir.?*!

Ceza infazinin gelisiminde iki farkli istemin ortaya konuldugu goriilmektedir.
Bir yandan ge¢miste oldugu gibi, cezaevlerinin gorevi, cezalandirma ve korkutma
vasitasiyla toplum hayatmin gilivenligi i¢cin gerekli goriiliirken, diger taraftan
hiikiimliilerin, hukuka saygili vatandaslar olarak egitilerek, toplum i¢inde tekrar yer
bulmalarinin saglanmasi amag¢ olmalidir. Cezaevleri, hiirriyeti baglayici ceza alan
mahk(imlarin topluma yeniden kazandirilmasini amaglayan kurumlardir. Insanlar,
infaz kurumlarinda kalirken, daha 6nce islemis olduklar1 sugun yanls bir davranis
oldugunu goérme firsatin1 bulmalidir. Mesgul olduklar1 isleri varsa, onu siirdiirme

imkanina sahip olmali, bir meslek sahibi degillerse bir meslek edinme firsati

218 AKBULUT, Berrin, “Ceza Mevzuatinda Cocuk ve Cocuklarin Yakalanmasi, Gozaltina Alinmas1”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, cilt 19, say1 2, 5.582.

219 TURK, H.Sami, “Infaz Hukukunun Sorunlar1 Sempozyumu”, 2000, Ankara.

220 y7BEK, Veli Ozer, “Infaz Hukuku”, s.58.

221 Cezaevleri Raporu (2015-2016), Tiirkiye Barolar Birligi, s.61.
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taninmali ve kendilerini gelistirme ve doniistiirme firsat1 bularak, cezalarinin
tamamlanmasindan  sonra, topluma  yeniden  iiretken fertler = olarak
donebilmelidirler.?”* Burada amag sadece meslek edindirme degil ayn1 zamanda bir
uslandirma vesilesi olarak; egitim verme lizerinde kurgulanmalidir.

Egitim hiikiimliilere davranislarin1 ve kararlarmi daha dikkatle diisiinerek
degerlendirebilmelerini saglayacak olgunluk ve suur kazandirir. Bunlara ek olarak
pozitif bilimler, sanat, edebiyat hiikiimliiye bundan sonraki tercihleri i¢cin referans
alabilecegi genis bir zemin sunar. Ayrica egitim programlar1 swrasinda hiikiimli
cocuklarin sivil ¢alisanlarla birlikte olmalarinin, otoriter olmayan bir ortamda daha
samimi iligkiler gelistirmeleri agisindan onemli olacagma dikkat ¢ekmek gerekir.
Bununla birlikte, cocuk infaz kurumlarina ayrilan biitgelerin darligi, uzman
personelin azligi, egitim arag-gere¢ ve materyaline duyulan ihtiyag, vb. gerekcelerle
cezaevlerinde kalan cocuklarin egitimlerinin yeterli diizeyde olmadigr hususuna
isaret etmek gerekir.

Hikiimlii ve tutuklularin maddi ve manevi gelismeleri i¢in egitim ve 6gretim
calismalarinin gerekliligi ve yarari biitiin otoritelerce kabul edilmistir. Clinkii egitime
yonelik programlardan beklenen, hiikiimlii ve tutuklunun dogru davranis, tutum ve
aliskanliklar1 Ogrenerek, yeniden sug¢ islemelerini Onleyecek ahlaki degerler
edinmelerini temin etmek; cezaevi sartlarini normal hayata yakinlastirarak bu
kisilerin infazlarindan sonra topluma uyumlarmi kolaylastrmak ve olaylara,
tahriklere kars1 olgun, dayanikli ve sogukkanli hale getirmektir.???

Suga stirtiklenen c¢ocuklarla ilgili etkin mekanizmalar, bir idari rejim
revizyonu dahilinde yeniden ele alinmalidir. Alman genglik izleme merkezleri bu
konuda model olabilir. Ulkemizde ¢ocuk infaz kurumlarinda egitim, kiiltiir ve
psikolojik sosyal hizmetler sivil toplumun inisiyatifine birakilmis durumdadir.
Halbuki goniilliiliik yerine, resmi bir gorevle ¢alisan; gegici kurullar yerine, daimi
calismak tlizerine Orgiitlenen egitim ve gdzetim oOrgiitlerine ihtiyag vardir.

“Sadece hiikiimliileri mesgul etmeye yonelik calistirma uygulamalar1 yoluyla

rehabilitasyonun, giderek artan suglar iizerinde etkisi olmadigi goriildiiglinden,

222 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.59.
223 GOKDUMAN, age, s.85.
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1970 lerden itibaren sert cezalandirma yaklagimlar1 benimsenmeye baslanmis ve bu
degisimi takiben 1970“lerden 2002*“ye gelindiginde ABD“de hiikiimli sayis1 dort
katma ¢ikmmstr.”?24

Biitiin Avrupa’da yetigkinlere 6zgii infaz sistemi ile genclere 6zgii infaz
sistemi arasinda onemli fark olmasina dikkat edilmesinin nedeni, ikincisinin egitici
bir karakter tasima iddiasinda olmasidir. Birlesmis Milletler’in hiikiimlii genclerle
ilgili olarak 1990 yilinda kabul ettigi asgari standartlar, hiirriyeti baglayici cezalarin
biitlin bi¢cimleri bakimindan 6zgiin uygulamalar ve hukuki giivenceler, ceza hukuku
ve ceza muhakemesi hukukunda genclere 6zgii yardim sekilleri 6ngoriilmiis olup, bu
durum evrensel anlamda, bu alandaki bilincin ilerlemesine katki saglamaktadir.??®

Almanya bakimindan, 1960’1 yillarda baslayarak, cezalarm infazi konusu,
daha c¢ok hiikiimliiniin topluma kazandirilmasi, onun tekrar toplumun bir parcgasi
olmasinin saglanmasi gibi konulara odaklanmis ve bunun sonucu olarak ceza verme
diisiincesi, en azindan kavramsal tartismalarda, giderek arka plana itilmistir.?*

Teorik olarak hiikiimliilerin diger tiim haklardan yararlanabilecegi
belirtilmistir. Insan onuruna uygun sartlarda hayat siirmeleri, normal olarak
beslenmeleri, giyinmeleri, barmdirilmalari, insan muamelesi gormeleri sarttir.
Ayrica, saglik, iletisim, egitim ve ¢aligma haklar1 vardir. Cezaevinde hiikiimlii olarak
bulunanlarin haklarini belirleyen ve aksi kararlastirilamaz bazi uluslararasi normatif
metinlerin ulusal kanunlarda da karsilik bulmasi ve somutlastirilarak islerlik
kazandirilmas: gereklidir. Ancak bu hususta toplumsal bazi sorunlar vardir. Soyle ki,
hicbir toplum, cezaevi kosullarinin en yoksul tabakanin yasam kosullarindan daha iyi
olmasini pek hazmedemez. Kamuoyu mahkiimlarin haklarina saygi gosterme
geregini i¢ine pek sindirememistir. Hicbir yerde, kiiltiirlii sosyal katmanlar arasinda

bile bu gereklilik kabul gérmez.?*” Genel kabul izah edildigi sekilde olsa da suga

224 GOKDUMAN, Omer, “Ceza infaz Kurumlarinda Egitimin Onemi”, s.83.

225 DUNKEL, Frieder — SNACKEN, Sonja, “Karsilastirmali Avrupa Ceza Infaz Sistemi: Sorunlar
Uygulama ve Perspektifler”, Infaz Hukukunun Sorunlari Sempozyumu Bildirilerinden, 2000,
Ankara.

226 KURY, Helmut, “Almanya Ceza Infaz Pratigi ve Sorunlari”, Infaz Hukukunun Sorunlari
Sempozyumu Bildirilerinden, 2000, Ankara.

27 GOKDUMAN, age, s.149.
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stiriiklenen ¢ocuk acgisindan cezaevi kosullarinin iyilestirilmesi amacidan geri adim
atilmamalidir. Cocuk bir taraftan mahkim oldugu cezasinin infazini yasarken, diger
taraftan devletin sefkat elini hissetmelidir.

Infazin temel ilkelerinden olan esitlik ilkesi, suca siiriiklenen ¢ocuk lehine
yorumlanmali, gerekirse pozitif ayrimcilik yapilmalidir. Cezaevlerinde ayrimcilik
yasaktir. Ancak bu durum ¢ocuk lehine yorumlanmalidir ve bu gerekge ile pozitif
ayrimcilik yapilabilir. Cocuk lehine bazi haklar genisletilmelidir.

“Ote yandan, kurallardan kaynaklanan yeniden toplumsallasmay1 saglama
istegi ile ceza infaz uygulamasmin gercekligi arasindaki ¢eligki son derece

a(;lktlr.”228

228 GUNTHER, Klaus, “Ceza Infaz Hukukunun Insan Imgesi”, infaz Hukukunun Sorunlari

Sempozyumu Bildirilerinden, 2000, Ankara.
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