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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu
tiniversite veya bagka bir {iniversitedeki baska bir tez ¢alismasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Nesrin AKKOR

27.05.2010



ONSOZ

Uzun siiren ve biliylik yikima sebep olan II. Diinya Savasi lilkelerin harabeye
donmesine neden olmus, iilkeleri ekonomik ve politik olarak ¢okiintiiye siiriiklemisti.
Diinya giicii olan ve savastan agir darbe alan Ingiltere ile Fransa giiciinii kaybetmis,

Almanya tarih sahnesinden silinme noktasina gelmis ve dort pargaya ayrilmisti.

Savas, diinya konjektoriiniin degismesine ve diinya iizerinde iki yeni giiclin
yiikselmesine neden olmustu. Savas sirasinda aymi kutupta yer alan ve savas galibi
olarak ortaya ¢ikan gii¢lerden biri ABD digeri ise Sovyetler Birligi’ydi. Ancak savas
sonrasinda Sovyet politikalarindaki degisiklik ve diinya iizerine salmis oldugu korku
ile sicak denizlere ulasma emeli Avrupa’nin harekete gegcmesine neden olurken o giicii
kendinde bulamayan Avrupa kendinden bosalan yere ABD’nin ge¢mesini saglamis ve
kendisini Sovyet tehlikesinden korumak iizere harekete gegmesi igin ABD’yi tesvik

etmisti.

Her ne kadar Amerikan kamuoyu ve meclisi ABD’nin bu yeri doldurmasina ve
Sovyetlerle kars1 karsiya gelmesine neden olacak duruma tepki gosterirken Avrupa’da
yasanan caresizlikler onlar1 da ikna etmis ve ABD’nin bu rolii iistlenmesine razi
olmuglardi. Sovyetlerin sicak denizlere ulasma ve komiinizm etkisi 6zellikle Alman
isgalinden biiyiik darbe alan ve i¢ savas yasayan Yunanistan’da biiyiik tehlike arz
etmis ayni tehlike Yunanistan iizerinden Tirkiye’ye sicrama riski gostermisti. Bunun
yaninda her ne kadar savasa girmemis olsa bile Bogazlarin durumuna iligkin Sovyetler
ile baslayan gerginlik Ingiltere ve ABD’ nin duruma miidahale etmesine sebep olmustu.
Savas esnasinda yalniz kalan Tiirkiye ise Sovyet tehdidi karsisinda Bat1 tarafinda yer

almis ve Sovyet tehlikesini bu sekilde basindan savmaya calismisti.

Tiirkiye ve Yunanistan’in durumu ABD’nin oncelikle askeri tedbirler almasina neden
olurken bu yardimin ortaya cikmasmnda Ingiltere’nin iginde bulundugu ekonomik
cokiintiiden dolayr kuvvetlerini ve askeri yardimini Yunanistan ile Tiirkiye’den
cekmesi de etkili olmustu. ABD’nin askeri yardim yapmak iizere Bagkan Truman’in

adiyla anillan Truman Doktrini ABD yardimlarimin ilk kanadini olusturmus,



Yunanistan ve Tirkiye bu yardimi kabul ederek ABD’nin kanadi altina girmis, Bati

Blogu yaninda yer almusti.

Ancak yardimlar sadece askeri yardim ile smirli kalmamis Avrupa’nin ekonomik
olarak kalkindirilmasi ve komiinizm etkisinin daha fazla artip genislememesi i¢in yeni
bir yardima ihtiya¢ duyulmustu. Ardim yapilmadan 6nce hazirlik asamasinda Disisleri
Bakan1 Marshall Avrupa’y1 ziyaret etmis ve Avrupa’nin mevcut durumunu gorerek bu

yardimin yapilmasi i¢in harekete gegmisti.

Savagtan biiylik yara almig tim Avrupa devletlerini kapsayan ekonomik yardimin
uygulanmasinda da Sovyet etkisinin ortaya ¢ikmasi ekonomik yardimin sadece Bati
Avrupa’da yapilmasina neden olmus bu durum ayni kita icinde ayriliklara da sebep
olmustu. Sovyetlerin etkisi ve ekonomik yardimi engelleme girisimleri ile yardim
karsisinda olduklarini gosteren tepkileri dort yil siirecek olan ekonomik yardimda
zaman zaman sorunlara sebep olurken genel itibariyle yapilan ekonomik yardim Bati
Avrupa ve Bati Almanya’nin kalkinmasinda etkili olmustu. Bu yardimlar ABD ve
Sovyetler Birligi arasinda gerginlik yasanmasina neden olmus, bu gerginlikler sonucu
baslayan Soguk Savas ise ekonomik yardimin dort yil sonunda tekrar askeri yardima
dénmesine sebep olmus ancak ekonomik yardimlar ABD tarafindan yapilmaya devam

etmisti.

Bu yardimlar ayn1 zamanda Amerikan ekonomisinin de kalkinmasina katki saglarken
dolarin kullanim alanlarin1 genisletmis ve Amerikan ekonomisini de kalkindirmisti.
Ekonomik olarak ABD ekonomisi de bu yardimlar ile ihracinin gelismis, savas sonrasi

elindeki birikiminin erimesinde etkili olmustu.

Bu c¢alismanin hazirlanmasinda yardimlarint ve degerli zamanini esirgemeyen
danigman hocam Dog. Dr. Enis Sahin’e, maddi ve manevi destegini esirgemeyen esim

Mahmut Akkor’a ve aileme sonsuz tesekkiirleri sunmay1 bir borg bilirim.

Nesrin AKKOR

27 Mayis 2010
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Tezin Bash@i: The Times Gazetesine Gore Sovyet Tehdidi Kargisinda Avrupa’ya Yonelik Amerikan
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Almanya’nin Polonya’yr isgali ile 1939 yilinda baslayan II. Diinya Savasi, 1945 yilinda sona erdiginde
Avrupa Devletleri adeta yerle bir olmus, 1. Diinya Savasi sonrasindaki goriintiisiinii donmiistii. Avrupa
Devletleri’nin bu yikimi, diinya {izerindeki gii¢ dengelerinin de degismesine ve iki kutuplu yeni bir diinyanin
¢ikmasina neden olmustu. ABD ve Sovyetler Birligi, Avrupa giicliniin yerini alirken ayni zamanda yeni bir
diizenin de yerlesmesi konusunda farkli ¢caligmalar yapmaya baslamiglardi. Savas sirasinda ayni kutupta yer
alan bu ilkelerin savas sonrasi farkli kutuplara dahil olma nedenleri de uygulamaya c¢alistiklart politikadan

kaynaklanmigt1.

ABD, Sovyetler Birligini komiinist alarak degerlendirirken onlarin komiinist propagandalarin1 ve
yayilmalarini engellemek, Avrupa Devletleri’nin kalkinmalarini saglamak i¢in 1947 yilinda Truman Doktrini
ve Marshall Plani ile yardim etmeye baslamislardi. Avrupa Devletleri de bu yardimu biiyiik bir memnuniyet ile

karsilamuslar ve dort elle sarilmiglardi.

Sovyetler Birligi agisindan emperyalist olarak degerlendirilen ABD, emperyalist politikasini stirdiirmek
amaciyla savastan sonra Truman Doktrini ve Marshall Plani ortaya koymustu. Bu yardimlar g¢ergevesinde

Sovyetlere gore diinya ikiye bolinmiistii.

Odiing Verme ve Kiralama Yontemi ile yardim etmeye baslayan ABD, bu yardima son verdikten sonra
Truman Doktrini ve Marshall Planmiyla yardimlarina devam etmisti. Gerek askeri gerekse ekonomik
yardimlarla komiinizm tehlikesin uzaklagtirmaya ¢alisan ABD ayni zamanda savas sonrasi ekonomisini de
kalkindirmay1 ve Sovyetlerin tek giic halinde yiikselmesini engellemeye calismigti. 1947 yilinda baslayan
Truman Doktrini ve Marshall Planiyla ilgili olarak Times Gazetesi’nde yer alan haberlerle de yardim paketleri
yakindan izlenmisti. Bu yardimlar Avrupa’da biiyiik yanki uyandirmis ve Avrupa Devletleri memnuniyetle
kargilamigti. Yardima dort elle sarilan Bati Avrupa iilkeleri disinda hem Dogu Avrupa hem de Sovyetler
Birligi yardima kars1 ¢ikmis ve karsi propaganda olusturmuslardi. Bu nedenle Times Gazetesi’nde Sovyet etki
ve propagandalar1 yardimlar engellemeye calistiklar1 gerekgesiyle olumsuz olarak nitelendirilmigti. 1952
yilina kadar devam eden yardimlar, 1952 yilindan sonrada devam edecek ancak farkli isimler ile varligini

surdiirecekti.

Anahtar Kelimeler: ABD, Sovyetler Birligi, Marshall Plani, Truman Doktrini, Amerikan Yardimi, The

Times.
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Il. World War had been started by Germany’s occupied Poland in 1939. When it was finished, the
European countries were almost totally collapsed and had put the end of First War time back. Collapsing
the European countries have caused the changing of big powers on the World and brought out a new
bipolar

World. USA and Soviet Union took European Powers place and at the same time started new world
order endeavour. While the war was kept going on, these countries held a place at the same side but

after the war, being in different sides were because of their keeping different policies.

While the USA was evaluating the Soviet Union as a Communist, she thwarted to upset Soviet Union’s
communist propaganda and diffusion. Beginning to recover European countries, USA, had started to aid
them by Truman Doctrine and Marshall Plan in 1947. European Countries welcomed this aid and
hugged it faithfully.

USA had been criticized as an imperialist by Soviet Union and for continuing to carry on imperialist
policy, she put the Truman Doctrine and Marshall Plan forward. In accordance with these aids, the
World divided into two parts.

USA aid has been started by lending and renting process, after this, Truman Doctrine and Marshall Plan
put forwarded. By using military and economic aids, USA attempted to estrange communism danger
and also develop her economy after war, in addition, she tried to block Soviet Union as an unique
power. Concerning with Truman Doctrine which was started 1947, and Marshall Plan were followed
closely trough The Times Newspaper’s news. These aids were very welcomed by Europe and European
States. Except for European countries that hug the aid faithfully, both East Europe and Soviet Union had
rejected this assistance and made propaganda against this. Therefore, it was expressed by The Times
that Soviet influence and propaganda was trying to block the aids. The aids which were continued until
1952 would go on after the year 1952 and would get some different names.

Keywords: United States of America, Soviet Union, Marshall Plan, Truman Doctrine, American Aid,
The Times.




GIRIS
I. Diinya Savasi’nin ardindan yasanan ve tiim diinyay:r etkisi altina alan II. Diinya

Savasi diinya {izerindeki devletler agisindan olumsuz sonuglar ortaya koymus, diinya

konjektoriinde ses getirecek yeni bir sistemin olugsmasina neden olmustu.

Ozellikle Almanya savas sonrasinda aldif1 yenilgi ile nerdeyse yok olma noktasina
gelmis, Ingiltere ve Fransa s6z sdyleme yetkisini kaybetmisti. Sovyetler ise savasta
verdigi miicadele bir tarafa aldig1 galibiyet ile diinyanin yeni giicii olarak ortaya ¢ikmis
aynt zamanda Avrupa’nin korkusu olmustur. Savundugu komiinizm propagandasi
karsisinda durabilecek giice sahip olmayan Avrupa Devletleri bu korkuyu baslarindan
savabilmek i¢in ABD’ye basvurmuslar ve Sovyetler karsisinda durabilecek tek gii¢

olarak ABD’yi gérmiislerdir.

Savastan yenilgi almadan ¢ikan, ekonomik olarak da gii¢lii konumda bulunan ABD
Avrupa’nin iginde bulundugu durumdan ve Sovyet tehlikesinden haberdar oldugundan
hem Avrupa’yi igine diistiigli kotli durumdan kurtarmak hem de kendi ekonomisini
kurtarmak i¢in bu gorevi listlenecek ve Sovyetler Birligi karsisinda diinyanin diger bir

giicli olarak ortaya ¢ikacaktir.

Boylece savas sirasinda ayni kutuplarda yer alan bu iki iilke Sovyetler ve ABD savas
sonrasinda farkli kutuplarda yer alacak ve ABD’nin yapmis oldugu yardimlar ile
baslayan Soguk Savas doneminde aralarindaki gerginlikler siirecektir. ABD yardimlari
ile yardim alan Bati Avrupa tilkeleri bir tarafa Dogu Avrupa iilkelerinin yardim
almasini Sovyetler tarafindan engellenecek Dogu Avrupa tilkeleri ile Sovyetler Birligi
bir araya gelerek hem ABD yardimi karsiti propaganda yapacak hem de kendi
aralarinda savunma politikasi olusturacaklardir. Tabii Sovyet tehlikesi ile kars1 karsiya
kalan sadece Avrupa olmayacak Sovyet tehlikesi Tirkiye’ye kadar ulasip Bogazlar
iizerinden Avrupa ile ABD acisindan da sorun teskil edecekti. Ozellikle ABD’nin
askeri yardimi olan Truman Doktrini Yunanistan ve Tiirkiye tizerindeki komiinizm
tehlikesini bertaraf etmek ve onlarn askeri agidan kalkindirmak, Sovyetlerin
yiizyillardir siiren sicak denizlere inme politikasini engellemek i¢in olusturulmustu.
Ardindan ABD, Dogu Avrupa iilkelerini etkisi altina alan komiinizmin Fransa ve italya

gibi biiyiik iilkelerdeki olusumunu engellemek ve Ingiltere’nin kalkindirilmasina



yonelik ekonomik yardim yapmak i¢in Marshall Plani’nin uygulanmasina

calisilacaktir.

ABD yardimlar1 Sovyetlerin de benzer bazi tedbirler almasina her an yeni bir savas
¢ikacakmig gibi aralarinda gerginligin yasanmasina neden olacaktir. Tez The Times
gazetesi baz alinarak hazirlandi. Gazete Ingiltere'nin en onemli gazetelerinden
oldugundan yabanci bir kaynagin Amerikan yardimlarin bakis agisin yansitmasi
bakimindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Soyle ki The Times gazetesi ilk olarak 1785
yilinda The Daily Universial adi ile kurulmus olup amaci o donemde Amerika
Bagimsizlik Savasi sirasinda korsanlarin eline diisen gemiler yiiziinden mahvolan
sigortact John Walter’in durumuna yardimci olmakti (Walker, 1999: 39). Gazete
tclinci kurulus yili 1788 yilindan itibaren ise The Times adi ile yayimlanmaya
baslamis olup hala da bu isim ile yayimlanmaya devam etmektedir. The Guardian ve
The Daily Telegraph ile birlikte ingiltere’nin en énemli gazeteleri arasina girmis ve
zaman zaman hiikiimet politikalarinda Onemli yayin organt olmustur. Diger
gazetelerden farkli olarak ise yaptigi yaymlar ile Ingiltere’yi yansitmis ve iilkenin
yasadig1 durumlara karsi iilke zenginlesirken onunla zenginlesmis ve fakirlesirken de
onunla fakirlesmisti. Ulkesine bagli olmasi gazetenin aym sekilde giic kazanip
kaybetmesine neden olmustu (Sahin, 2006: 199). Bu nedenle tilkesini bu denli yansitan
bir gazetenin tez yaziminda ana kaynak niteliginde olmasi iilkenin i¢inde bulundugu

durumu yansitmasi bakimindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
Tezin Konusu

II. Diinya Savasi’nin genel seyri ile diinya lizerinde yaratmis oldugu etki ve
Avrupa’nin i¢ine diistiigii durumdan bahsedilen birinci boliimde ayni zamanda Sovyet
Tehlikesinin ortaya ¢ikmasi, Avrupa lizerindeki etkisi, Tiirkiye’deki Sovyet Tehlikesi
ile Tirkiye’nin Bati’ya yonelerek yardim almasina sebep olan etkenler bu boliimde

verilmistir.

II. bolimde, ABD’nin Avrupa’yr ayaga kaldirmak i¢in yapmis oldugu yardimlar
Truman Doktrini ve Marshall Plan1 ortaya ¢ikisi, kabulii, etkileri ve ortaya ¢ikardig
sonugclari ile ortaya koymaya calisilmistir. Bunun yaninda yapilan yardimlar geregince

kurulan kuruluglar ve Tiirkiye’'nin durumu; yardimlarla ilgili olarak duyulan



memnuniyetler ve hosnutsuzluklar da hem ABD hem de Sovyetler Birligi a¢isindan bu

boliimde verilmeye caligilmistir.
Tezin Onemi

Bu calismada, II. Diinya Savasi sonrasi olusan giic dengeleri ve gli¢ dengeleri ile giic
dengelerinin kurmaya calistiklar1 ortam anlatilmaya ¢alisilmistir. Soguk Savasin
baslangici olarak kabul edilen ABD yardimlar ¢er¢evesinde Bati Avrupa kalkinmasi,
Dogu Avrupa’nin durumu ve Sovyetlerin etkisi ortaya konmustur. Truman Doktrini ve
onu tamamlayan Marshall Plani ile yapilan maddi yardimlar, bu yardimlarin

Avrupa’da uygulanisi ve yardimlarin amagclari, Tiirkiye’ nin yeri, onemi belirtilmistir.

Yardimlar ile Avrupa kalkinmasi ve Sovyetlerin bu yardimlar karsisinda olusturduklari
savunma mekanizmalari, kendi aralarinda olusturduklari birlikler, ABD yardimlarina
kars1 Dogu Avrupa Kalkinmasi’nda s6z sahibi olmaya calistiklar1 ve Bat1 Avrupa’y1 da
ABD’ye kars1 karsit propaganda yaparak kendi taraflarina ¢ekmeye caligmasi gibi
bilgiler aktarilmaktadir.

Tezin Amaci

Bu calismadaki amag, II. Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikan ABD yardimlarinin amaci,
yardimlarin arkasinda yatan sebepler ve Sovyet Tehlikesinin yarattigir korkuyu ortaya
koyabilmektir. Avrupa’nin savas sonrasinda yasadigi yikim, Tiirkiye’nin Sovyet
tehlikesi ile kars1 karsiya kaldigr durum, savagla birlikte yasadigi yalmzlik, yardim
almasina neden olan etkenler ve komiinizm tehlikesinin diinya iizerinde etkisi ile ABD
yardimlarinin olusmasindaki nedenler verilmistir. Amacimiz yapilan yardimlarin ne
cercevede oldugu ve Avrupa’ya etkileri ile bu yardimlarin The Times Gazetesi’nde ne

sekilde verilip kendi kaynaklarimizda nasil yanki buldugunu anlatabilmektir.
Arastirma Sirasinda izlenen Yéontem ve Smirlamalar

Arastirmanin ilk boliimiinde II. Diinya Savasi’ndan genel olarak bahsedilmis, savas
sonras1 ortamda ABD yardimlarinin ¢ikis noktasi saptanmaya calisiimistir. Bunun

yaninda {ilkelerin i¢ine diistiikleri durumlar ile diinya gii¢clerinden bahsedilmistir.



Ikinci Bélimde de Amerikan yardimlarinin baslangict olan Truman Doktrini’ne
genisce yer verilmis, ortaya konmasi, isleyisi, kabulli ve sonuglar1 burada verilirken
ayn1t sene i¢inde Avrupa’ya ekonomik olarak yapilacak olan Marshall Plani’nin
temellerinin atilmasi, ortaya ¢ikisi, kabuli, yankilari, Sovyetlerin ve Dogu Avrupa’nin
durumu ile Tiirkiye’nin Marshall Planina dahil edilmesi anlatilmistir. Times Gazetesi
ile Tiirkge kaynaklarin birbiri ile kaynastirilarak olusturulan tezde Times
Gazetesi’nden alian gazete kupiirlerinin Tiirkge terciimesi yapilarak Tiirkiye disinda
nasil yanki buldugu kaynaklarimiz ile uyusan ve uyusmayan kisimlari ile Sovyet

etkisinin Avrupa’da nasil yanki buldugu ortaya konmaya ¢alisilmstir.

Kaynaklarda ve gazetelerde yer aldigi sekilde Amerikan yardimlart Truman Doktrini

ve Marshall Plan1 verilmeye ¢alisilmis, yabanci kaynaklardan yararlanilmistir.



BOLUM 1: I1. DUNYA SAVASI

1.1.  Savasin Genel Seyri

1 Eyliil 1939 sabahi Alman ordularinin Polonya’yr isgal etmesiyle diinya ikinci kez
biiyiik bir savasin icine girdi. Bu biiyilk savasta Almanya, Italya ve Japonya’nin
olusturdugu mihver devletleri ile Ingiltere, Fransa, ABD, SSCB ve sinirl olarak Cin’in
olusturdugu miittefik devletler karsi karsiya geldi. Ancak savas mihver devletlerinin
yenilgisiyle sonug¢laninca savas sirasinda gergeklestirilen ticlii askeri mihver paktr da
sona erdi. Yiikselen Nazi tehdidine karsi genel bir miicadele niteligini kazanan savasin
sonunda Diinya gii¢ dengesi yeniden bi¢imlendi. Savas sonunda SSCB ve bazi Dogu

Avrupa Ulkeleri yeni topraklar kazanirken Japon ve italya Imparatorluklar1 yikild.

Almanya, savas ilan etmeksizin 1 Eyliil 1939°da Polonya’ya saldirdig1 zaman Ingiltere
ve Fransa; Polonya’ya verdikleri garanti geregi 3 Eyliil 1939°da Almanya’ya savas agti
(Ugarol, 2000: 597). Ancak Fransa ve Ingiltere 1939 yilinda maddi agidan ve moral
acisindan Hitler’e karsi1 koyacak durumda degildi, bunun sonucunda Almanya ve
miittefikleri 1940 yilindan baslayarak Italya ve Japonya savasm ilk {i¢ yilinda biiyiik
basarilar kazandilar. Savas basladigi dénemde Alman saldirisina bir tek Ingiltere
bombali saldirida bulundu, bu donemde ABD tarafsiz kalirken, Rusya herhangi bir
taarruzda bulunmadi (McNeil, 1989: 447). Savasin baslamasiyla birlikte Almanlarin
yogun saldiris1 sonrasinda kisa siirede Fransa’nin savas dist kalmasiyla Ingiltere ve
ABD yakinlasti. ABD, 1941 yilinda ¢ikardigi “Odiing Verme ve Kiralama” yasasini
kabul ederek Rusya ve Ingiltere’ye yardim etmeye baslad1 (Cavdar, 1995: 362).

Uzak Dogu’da savas ise Japonya’nin 7 Aralik 1941°de Havai’deki Perl Harbor’da
bulunan ABD iistlerini bombardiman etmesiyle basladi. 8 Aralik giinii de Japonya,
resmen Ingiltere ve ABD’ye savas ilan etti. Bu durum ABD’nin da savasa dahil

olmasina neden oldu (Ugarol, 2000: 609).

1942 yilinda ABD’nin savas iiretiminde asir1 bir artis oldu. 1942 Kasiminda Kuzey
Afrika’da ilk Ingiliz-Amerikan saldiris1 bagladi. Ertesi yil Almanlar ve italyanlar
buradan c¢ikarildi. 1942-1943 yillar1 arasinda da savas Rusya’da yogunlasti. 1942
Kasimiyla 1943 Subat1 arasinda Ruslar, Almanlar1 geri piiskiirttiiler. 1943°te yeniden



saldirtya gecen Almanlar karsisinda durumu tersine ¢eviren Ruslar, bu defa saldiran
taraf oldu. Almanlar savunmada kalip yavas yavas geri ¢ekilmeye basladilar. 6 Haziran
1944°te Ingiliz ve Amerikan birlikleri Normandiya’ya askeri ¢ikartma yapip Ren
bolgesine ilerlediler. Almanya’nin yenilgiye ugratilmasiyla ilgili planlar yapilmasina

ragmen Almanlar direndiler (McNeil, 1989: 448-451).

Sovyetler, 5 Eylill 1944°de Bulgaristan’a savas ilan ederek Tiirk sinirina kadar
dayandilar. Tiirk-Sovyet savasinin baslama ihtimali, Bulgaristan’daki Sovyet taraftar
gruplarin iktidar1 ele gegirme cabalar1 Tiirkiye’nin Balkanlarin geleceginden endise
etmeye baslamasina ve Ingiltere ile ABD iliskilerine dnem vermesine neden olmustu

(Yalgin, 2006: 459).

Tiirkiye, savasin bittigi 1945 yilina kadar tiim baskilara ragmen savasa girmemisti
(Cavdar, 1995: 370). Ancak 4-11 Subat 1945°te toplanan Yalta Konferansi’nda
Tiirkiye, Bogazlar ve Birlesmis Milletler konular1 giindeme gelince Stalin, Bogazlarla
ilgili olarak Montrd Bogazlar Antlasmasi’nin eskimis oldugu gerekcesiyle
degistirilmesi gerektigini bildirmisti. ABD, mevcut durumu etkileyecek bir anlagsmaya
taraftar olmamakla beraber Ingiltere’de bagimsizlik konusunda Tiirkiye’ye garanti
verilmesi gerektigini belirtmisti. Konferansta, Bogazlar Meselesiyle ilgili Dis Iliskiler
Bakanlarinin  durumu ele almasi ve sonugtan Tirkiye’yi haberdar etmesi
kararlastirilmistt (Yalgin, 2006: 459). Yalta Konferansinda savasa katilmayan
devletlerin Birlesmis Milletlere {iye olamayacagmna dair karar ¢ikinca Tirkiye;

Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmisti (Cavdar, 1995: 365).

1942 yilindan itibaren Tirkiye’yi miittefikler savasa sokmak isteseler de bunu
basaramamislardi. Kendi aralarinda diizenledikleri Casablanca, Adana (indnii-
Churchill goriismesi), Quebec, Moskova, 1. Kahire, Tahran, II. Kahire
konferanslarinda bu durumu goriismiisler ama Tiirkiye’yi savasa sokma konusunda
basarisiz olmuslardi (Oran, 2003: 450-468). Miittefikler, Tiirkiye nin savasa sokulmasi
konusunda o kadar 1srarciydilar ki 1943 yili Tahran Konferansinda Stalin “Gerekirse
enselerinden yakalayarak” Tiirkleri savasa sokmak gerektigini sdylemisti (Armaoglu,

2001: 413). Tirkiye’'nin savasa girmemesinin sebebi ise izlemis oldugu denge

politikasinin geregiydi (Ayrintili bilgi icin bkz: Selim Deringil, Denge Oyunu, 2007).



Bu nedenle Tirkiye, 1945 yilinda Japonya ve Almanya’ya savas actifinda Sovyetleri
kendisine inandiramamusti (Oran, 2003: 468-470).

29 Nisan 1945°te Italya ve 7 Mayis 1945°’te Almanya’nin teslim olmasiyla II. Diinya
Savasi’nin  Avrupa’daki kismi son buldu (Cavdar, 1995: 365-366). Savasin
Uzakdogu’daki kismina gelince; 1943 ve 1944 yillarinda savasan devletler bir birine
dengeli bir miicadele siirdiiriicken 1945 yilina gelindiginde Miittefikler, Japonlara ait
hava iistlerini ele gecirdiler. Boylece Pasifik’teki deniz ustiinliigiini ele gegirildi ve
gerek havadan gerekse denizden Japon anavatanini olusturan adalar ve baskent Tokyo
bombalanmaya basland1 (Ugarol, 2000: 613-615). ABD’nin 14 Agustos 1945’te
Hirosima ve Nagazaki’ye attig1 atom bombalari, Japonya’nin giiciinii kirarak savastan
cekilip yenilgiyi kabul etmesine neden oldu (Cavdar, 1995: 366). Savas bittigi 1945
yilinda 6zellikle Avrupa, 1918 yilindaki goriiniimiine geri dondii, ancak bu tarihten

sonra yaralarini hizla sararak toparlanma siirecine girdi (McNeil, 1989: 451).
1.2. Il Diinya Savasi Sonras1 Avrupa ve Gii¢ Dengeleri

II. Diinya Savast’nin ortaya ¢ikisini Totaliterlikle Demokrasi arasindaki miicadele
olarak da ifade edebiliriz. Bu durum, 23 Haziran 1947 tarihli Ay Tarihi gazetesinde

asagidaki sekilde ifade edilmisti:

“Bat1 demokrasileri ile Bolseviklik arasinda 6yle biiyiik, dyle esasli bir zihniyet
farki vardi ki bunlar, 4 sene beraberce harp etseler degil, 40 yil ayn1 kazanda
kaynasalar gene de birbirleriyle kaynasamazlardi. Nitekim harbin bitmesiyle
beraber «Okiiz 6ldii, ortaklik ayrildi» sdziine tamamiyla uygun olarak Bati
demokrasileriyle Bolsevik Rusya ayrildilar ve birbirlerinden tamamiyla aykir
yollar tuttular. Sovyet Rusya, totaliter ve istilaci bir devlet olmak yolunda
yiirimege devam etti ve Naziligin, Fasistligin, Japon cihangirliginin serriilhalefi
olarak demokratik devletlerin karsisina dikildi. Bdylece Hitler, Sovyet Rusya’y1
miittefiklerin cephesine katilmaga mecbur etmekle onlara, kendi yaptigi
diismanlik ve fenaliktan daha biiyligiini yapmis oldu. Bes yil siiren miithis bir
harpten sonra, simdi diinya, «Eski hamam, eski tas» vaziyetinde gene iki cepheye

ayrilmig bulunuyor.” (Aym Tarihi, 23 Haziran 1947, Cumhuriyet - Istanbul,
http://www.byegm.gov.tr/ayintarihidetay.aspx?1d=524&Yil=1947 & Ay=6).



Bu ortaya cikan yeni statiiye iliskin olarak Ismail Cem: “Hiirriyet ve Demokrasiden
yvana olanlar diktatorleri maglup ettiler. Bu cephenin mesalesi ABD 'nin elindedir ve
bunu eski Diinya’ya uzatmaktadir. Kendi ekonomisinin yardimini ve isbirligini vaat
etmektedir” diyordu (Cem, 1998: 347). Bu durumda milletler totaliter ya da demokrasi
idarelerinden birini segmek mecburiyetindedirler (Ikdam- Gece Postasi, 21 Nisan

1947).

II. Diinya Savas1 dncesinde ve savas sirasinda Diinya lizerinde biiylik devlet sayis1 ¢ok
iken ve hepsi birbirinden iddialiyken higbiri bir digerini kendinden biiyiik saymiyordu,
ancak savagin sona ermesiyle beraber eski Diinya’nin biiytikleri tarihe karisti (Makal,
2002: 44-45). Sadece iki biiyiik kaldi: Amerika ve Rusya. Artik birbirlerinin bagini
yeme sirast onlardaydi (Oymen, 2004: 4). Bdylece II. Diinya Savasi sonunda iki
kutuplu bir Diinya sistemi ortaya ¢ikmis oldu. Bu sistemdeki gii¢ dengesi, etrafindaki
devletlerin D1g Siyasetleri tizerinde etkili olmaya bagliydi (Sonmezoglu, 2002: 42)

II. Diinya Savasi sonrasinda diinya manzarasi onemli Ol¢iide degisti. Bir taraftan
Almanya’nin yenilmesiyle Avrupa’da meydana gelen bosluktan yararlanan Sovyetler,
Avrupa’da bir gii¢ haline geldiler ve Avrupa’ya oldugu kadar Tiirkiye’ye karst da
emperyalist giiclerini aciga vurmaktan g¢ekinmediler (Yal¢in, 2006: 460). Diger
taraftan Kapitalizm’in yeniden yiikselise gegmesiyle hegemonya Ingiltere’den ABD’ye
geemis oldu (Baskaya, 2001: 99-108).

Iki kutuplu Diinya’nimn liderleri ABD ve SSCB, Diinya politikasindaki etkinliklerini
arttirmak diistincesiyle kendi bloklarinda yer alan ya da kendileriyle yakin iligki
kurmasini istedikleri iilkelere cesitli yardimlarda bulunmaya basladilar. Bu yardimlar,
askeri, teknik, mali, ticari veya sosyal yardimlar bigiminde ya uluslararas1 orgiitler
aractyla ya da dogrudan dogruya ikili yardim anlagmalar1 yoluyla ihtiya¢ duyulan
iilkelere ulastirildi (Oran, 2003: 551).

1.2.1. Sovyet Tehlikesinin Ortaya Cikist

1945 ve 1947 yillar1 ordularini terhis etmeyen Sovyetler Birligi’nin Dogu Avrupa ve
Balkanlar’daki politikasina devam etmesi, buradaki iilkelere siyasi ve askeri baski
yapmas1 Komiinist yonetimin tesisi i¢in i¢ savasi koriiklemesi ya da dolayli olarak

desteklemesi sempatizanlari araciligiyla tilke yoneticilerini zayiflatma ve sizma



taktikleriyle iilkeleri ¢okertmeye g¢alismasi gerek Avrupa gerekse Tiirkiye {lizerinde

ciddi bir tehlike olusturmustu (Orkunt, 1978: 133).

Sovyet politikasina gore; insanin insani somiirmesine son verilecek, herkese gergek
esitlik, besikten mezara kadar kamusal glivence, parasiz konut, parasiz egitim, parasiz
saglik imkanlar1 saglanacakti. Bu diisiince altinda Sovyetler Birliginde veya Sovyet
Blogundaki iilkeler sadece Komiinizm propagandasindaki insanlart degil karst blok
yani Komiinizm’in yasak oldugu iilkelerde de milyonlarca kisiyi etkileyebiliyordu.
Bunun yaninda Komiinizm propagandasinin tamamen yasak oldugu iilkeler de bile
daha iyi bir diinya arayis1 igindeki insanlar bu fikirden etkilenebiliyordu (Oymen,
2004: 90-91).

1.2.1.1. Avrupa’da Sovyet Etkisi ve Tehlikesi

II. Diinya Savasinin dordiincii yani 1944 yilina gelindiginde Fransa’nin savastan almig
oldugu yara ve i¢ine diistiigii kotii durum ABD’nin harekete gegcmesine neden olacak
Ozellikle Fransa’ya yollamis oldugu generaller Marshall ve Arnold ile Amiral King’in
verdikleri raporlar sonucunda savas sonrasinda hemen barig ortaminin saglanmasi
gerektigini diisiinmeye baslayacaklardi (Ek 1/ The Times, Friday, Jun 23, 1944; pg. 3).
Bu barisin saglanmasi igin de iilkelerin dzellikle de Ingiltere, Sovyetler, Cin, ABD
belki Fransa’nin da dahil olacagi silahsizlanma yoluna gidilmesi gerekmekteydi.
Bunun olabilmesi i¢in ise uluslar arasi kanunlara ihtiyag vardi (Ek 2/ The Times,
Monday, May 01, 1944; pg. 2). Daha savas devam ederken ABD savas sonrasi
ortamda dis politikasiyla ilgili olarak bu fiilkeler ile anlagsmaya hazir oldugunu
bildiriyor ardindan diger iilkelerle de anlasma yapabilecegini agikliyordu (Ek 3/ The
Times, Tuesday, May 30, 1944; pg. 4).

1945 yiinmn haziran ayinda hala Sovyetler, Ingiltere ve Amerika arasindaki
yakinlagsmanin devam ettigini ve Amerika’nin diinya giicli olarak dis politikada rol
almak istedigini, zorluklarin {istesinden gelebilecegini bunun yaninda {i¢ giiclin bir
araya gelerek karsilikli anlagma yapilarak barigi saglamayi tasarladiklarini goriiyoruz.
Ciinkii ABD Avrupa’nin i¢inde bulundugu durumun farkinda olup Avrupa’nin
kalkindirilmasiyla ~ zorluklarin  {istesinden  gelinebilecegini ve niifusta artig

saglanacagini, sanayi ve ekonominin diizeltilip kendisinin de bu yolla kalkinacagini



diisiiniiyordu (EK 4/ The Times, Friday, Jun 15, 1945; pg. 4). ABD ve Ingiltere
Sovyetlerin de iginde bulundugu bir igler ittifaki i¢cine girmek istese de aslinda
Sovyetlere karsi temkinli oldugunu ve sadece diinya barisinin saglanip savasin oniine
gecmek icin bunu istediklerini gsteren en énemli kanmit hem Ingiltere hem de Ingiliz
Milletler Toplulugu ile Amerika yakin iliski i¢inde olmasina ragmen Sovyetler ile
boyle bir iliski igine girmeye gerek olmadigmi Avrupa‘daki Ingiliz politikasmin
desteklenmesi sonucu tekrar yerini alacagini ancak Sovyetlerin kaybedenlerden biri
olacagini ifade etmesinden anliyoruz (Ek 5/ The Times, Wednesday, May 23, 1945;
pg. 5). Hatta ABD Baskan1i Roosevelt ile SSCB Baskani Stalin arasinda gecen
konusmalarda da iki {ilken birbirinden farkli oldugu hatta komiinizm ile demokrasinin
yan yana yasadigini belirten soru cevap seklinde konusmalari olmustu (Ek 6/ The
Times, Thursday, Jan 23, 1947). Ancak en biiyiik ayrilik 1946 yilinda Paris Konferansi
sonrasin yasanmis Molotof yapmus oldugu aciklamalar ile Ingiltere ve ABD tarafindan
kisitlandigin1 bu nedenle anlasma saglanamadigini belirtmesinden sonra yasanmisti.
Akdeniz’deki, tekelci birlesme ve ardindan ABD’nin kiigiik tilkeleri yardim
maksadiyla kendi kanadi altina c¢ektigini belirtmesi ile llkeler arasinda anlagsma
saglanamamasinin nedeni de ortaya konmustu (Ek 7/ The Times, Tuesday, May 28,
1946; pg. 4).

1945 yiliyla birlikte sona eren savasin ardindan baglayan ekonomik ¢okiintii Avrupa’yi
yikima siiriiklemisti. Ekonomik durgunluk ve politik engellerin {istesinden gelmek i¢in
yirmi yil gibi bir siireye ihtiya¢ vardi. Eger ki savas sonrasi donemde bu yikimin
iistesinden gelinebilirse bunun sonucunda demokratik hiikiimetlerin daha sorumlu ve
gorev bilincinde olmalari gerekecekti. Nasil ki I. Diinya Savasg tilkelerde yikima neden
olmussa II. Diinya Savast da aynmi sekilde diinyanin yikimla karsi karsiya kalmasina
neden olmustu. Avrupa’daki birgok iilke gibi Ingiltere, Fransa, Almanya ve Beneliiks
iilkeleri (Hollanda, Belcika ve Liiksemburg) ile Italya savastan yara almis olan ve
kalkinmak icin yardima ihtiya¢ duyan iilkelerden sadece birkaciydi. Bu nedenle
kalkinmay1 kendileri yapamayacaklari i¢in bunu yapabilecek bir giice ihtiyaglart vardi.
1945 yilinda Avrupa’nin kurtaricis1 olarak ABD’ye ihtiya¢ duyulmaktaydi. 1946
yilinda ABD Odiing Verme ve Kiralama Kanunu ile Avrupa’ya yardim etmisti. Ancak

Avrupa gittikce Sovyetlerin, komiinizmin baskist altina girdiginden Avrupa’nin daha
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fazla yardima ihtiya¢ duyuldugu diisiiniiliiyordu. 1947 yilina gelindiginde Komiinizm
Avrupa’da tehdit haline gelmeye baslamasi ile 6zellikle de Dogu Avrupa iilkelerindeki
komiinist partilerin komiinist olmayan rakiplerini hiikiimetin diginda birakmaya
baslamislardi. Bu durum sadece Dogu Avrupa iilkeleri degil Komiinizmin biiyiik
olgiide etkili oldugu Bati Avrupa iilkeleri Italya, Belgika, Almanya ve Fransa’da da
tehlike arz etmeye baslamisti (Schain, 2001: 2-3). Bu iilkelerde gittik¢e gii¢lenen
Komiinistler iilkelerdeki nakliye, ham maddelerin {ilke digina ¢ikmasini engelleme ve
ihtiya¢ duyulan gereclerin onarilmamasi, ¢ift¢ilerin zor durumda kalmasi ile ekonomik
zorluklarin yasanmasina neden olmakta, bodylece iilkeler kalkinamamakta ve

ekonomileri gittikce zayiflamaktaydi (Milward, 1984: 2).

Ekonomilerinin ké&tii olusunda bu iilkelerin Komiinist etkisi altina girmesinin de etkisi
oldugu sdylenebilir. Ciinkii kisin sert gecmesi ile Ingiltere’deki iiretimin savas
oncesine gore oldukca diismesi ve bu sebeple Yunanistan’dan giiclerini ¢ekmek
zorunda kalmasi ve Yunanistan’1 i¢ ¢atismayla karsi karsiya birakmasi, yine Fransa ve
Italya ekonomilerinin sik1 hiikiimet kontroliinde olmasi, Almanya’ nin durumunun da i¢
agict olmamasi gibi bu iilkeler ile bazi benzerlikler tasimaktaydi. Ozellikle ABD,
Almanya’nm bu durumundan endise duyuyordu. Ciinkii ABD, Ingiltere, Fransa ve
Sovyetler Birligi olmak iizere Almanya dorde bolinmiis durumdaydi ve bu durum
tilkenin bir araya gelmesine engel teskil etmekteydi. Almanya’nin Avrupa’nin merkezi
olmast i¢in bu durumun asilmasi gerekmekteydi. Bu nedenle komiinizm etkisine,
Sovyet genislemesine acik olan iilkelerin ABD giivenligi altina alinmasi zorunluydu
(Hogan, 1997: 1-2).

Avrupa’nin dogusuna gelince Yunanistan zor durumda olup Alman isgali sonrasi
iilkede bir i¢ savas yasanmaktaydi. Savas sirasinda kurulmus olan kurtulus birlikleri
Yunan komiinist partisi, Savas sirasinda Yunan haklar1 da bu birlik tarafindan
desteklenmisti. Ancak Ingiliz birliklerinin Yunanistan’a girip savas actigi ana kadar
Yunanistan’da terdr havasi esmemisti. Ingiliz birliklerinin kars1 hareketinden dolay bu
birlikler Sovyetler Birligi, komiinist tarafina kaymis ve emperyalizm karsisinda yer
almisti. Ingilizlerin burada olma sebebi Yunanistan’i kendilerine ayirip, Sovyetler
Birligi’ne Bulgaristan, Romanya ve Macaristan’1 birakmis ve Yugoslavya’y: da yari

yartya paylasmis olmalariydi. Savas sonrasi ortamda Yunanistan’da Kurulan
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hiikiimetler giiclii olmayip Ingilizlerle yakin olduklarindan kurtulus birlikleri ile ters
dismiistii. Bundan sonra da Sovyetler tarafindan daha da desteklenen bu birlikler
iilkede i¢ karisikligm nedeni sayilmusti. Ingilizlerin Yunanistan’dan cekildikten sonra
i¢c savasin sona ermesi ve komiinistlerin basa gegcmemesi i¢in biiylik bir giiclin duruma

el koymasi gerekmekteydi (Atadv, 1969: 102-113).

Avrupa iilkelerinin bu derece gii¢siiz hale gelmesi ve Ingiltere’nin yerini ABD’nin
almasiyla artik diinyada s6z sahibi olacak yeni bir gii¢, ABD ortaya ¢ikacakti. Ancak
ABD diinyanin tek s6z sahibi iilkesi konumunda olmayip II. Diinya Savasi’ndan galip
cikan taraf olan Sovyetler Birligi de kendisi i¢in Avrupa’nin kotii durumundan iyi
sonuglar ¢ikaracakti. Cilinkii Avrupa savastan biiyiikk yara almis durumdayken
Sovyetlerin karsisina ¢ikabilecek gilice sahip degildi. Sovyetler Avrupa’nin koti
durumundan yararlanarak yiizyillardir siiren sicak denizlere ulasma emelini Iran
tizerinden Ortadogu petrolleri, Basra Korfezi ile Hint Okyanusu, Tirkiye iizerinden
Bogazlar, Ege ve Akdeniz yine Yunanistan iizerinden Akdeniz ile gerceklesebilirdi

(Armaoglu, 2003: 421-442).

Bu durumun ger¢eklesmesinden ve Sovyetlerin sicak denizlere inerek Ortadogu’ya
ulasmasindan ¢ekinen Ingiltere’nin bir seyler yapmasi gerekmekteydi. Bu isin
listesinden tek basina gelemeyecegi icin Ingiltere ABD’nin yardimina ihtiyag
duyacakti. ABD’nin ise var olan durumun farkina varmasi ve yardim yapmasi
gerekmekteydi. Ciinkii Yunanistan’in ele gecirilmesi demek Tirkiye’'nin de ele
gecirilmesi ve bunlarin komiinizm etkisi altina girmesi demek oluyordu. Bu nedenle
Sovyetlerin durdurulmasi i¢in komiinist olmayan iilkelere ihtiya¢ vardi. Belki de ABD
yardimiyla Dogu Avrupa’nin da Bati tarafina ge¢mesi saglanabilir, bunun saglanmasi
ise ABD agisindan umut verici bir durumun ortaya ¢ikmasina katkida bulunabilirdi

(http://www.docstoc.com/docs/6105877/Marshall_Plan, 11 Mart 2010).

ABD agisindan Avrupa kadar 6nem tasiyan iilkelerden biri de Tiirkiye idi ve onun da

Sovyet baskisindan kurtarilmasi gerekliydi.
1.2.1.2. Tiirkiye’de Sovyet Etkisi ve Tiirkiye’nin Batiya Yonelisi

II. Diinya Savasi’'ndan sonra diinya giicli olarak sahneye c¢ikan Sovyetler sadece

Avrupa agisindan degil aym1 zamanda Tiirkiye agisindan da biiyiik tehlike arz ediyor,
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dis politikasinda yalniz kalan Tirkiye bu tehlikeyi bertaraf etmek icin cesitli yollara
bagvuruyordu. Aslinda Tiirkiye i¢in segilebilecek en iyi yol Bati tarafinda yer alarak
onlarin destegini saglamakti. Ancak Sovyetler ile aralarinda sorun yasamak istemeyen
Batililar 6ncelikle Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu bu durumun ¢ok da farkina varamiyor

hatta Tirkiye’yi Sovyetler ile bag basa birakiyordu.

II. Diinya Savasi sonrasinda Batili giliglerin ABD etrafinda ve BM adi1 altinda yapmis
oldugu igbirligini devam ettirmesi neticesinde Tiirkiye dis politikada yalniz kalmasti.
Daha sonra bu isbirligine Sovyetlerin eklenmesi ve Sovyetlerin Tiirkiye {izerindeki
emellerini gergeklestirme politikas1 Tiirkiye’yi Batili gliclerin  destegini  alma

konusunda sikintiya sokmustu (Gonliibol, 1996: 191).

17 Aralik 1925 tarihinde Tiirkiye ve Sovyetler Birligi arasinda tarafsizlik ve
saldirmazlik anlagmasi imzalanmisti (Soysal, 1990: 640-641). Bu anlasma, 24 Subat
1926 tarihinde resmi gazetede ilan edilerek yiiriirliige girmisti. Anlagsma; 1929, 1931
ve 1935 yillarinda yapilan temdit protokolleri ile 7 Kasim 1945 tarihine kadar
yiriirliikte kaldi (Soysal, 1969: 209)

Sovyetlerin diinya giicii olarak ortaya ¢ikmasindan sonra 17 Aralik 1925 tarihli Tiirk-
Sovyet tarafsizlik ve saldirmazlik anlagsmasinin yenilenmesi sirasinda Sovyetlerin,
Bogazlarin hem Tirkiye hem de kendileri tarafindan savunulmasini istemesi ve

Tiirkiye’nin bunu reddetmesi ile iki iilke arasinda gerginlik baslamis oldu (Aksin,
2004: 221).

Tiirkiye, Sovyetlerin 19 Mart 1945 tarihli notasini1 aldiktan sonra Sovyetlerle anlagsma
yollarin1 aramis ancak Sovyet Disisleri Bakan1 Molotof’un Tiirkiye’nin Moskova
Biiyiikelgisi Selim Sarper’le 7 Haziran 1945 yilinda yapmis oldugu goriismede “Eger
Tiirkiye ve Sovyetler arasinda bir anlasma yapilacaksa bunun 16 Mart 1921
anlagmasinin yeniden diizenlenmesi, Bogazlarin her iki iilke tarafindan savunulmasi ve
bunun icin Sovyetlere kara ve deniz iislerinin verilmesi” nin gerektigini ifade
etmesiyle umutlar1 kalmamisti (Ulman, 1961: 55-56). Bu anlasmanin kabul
edilemeyecegini Selim Sarper, Molotof’a belirtmis bu durumun biitiin taraf devletleri
ilgilendirdigi gerekcesiyle diger devletlerin de goriislerinin alinmasi gerektigini ifade

etmisti (Gonliibol, 1996: 192-193).
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Ismet Inénii, Sovyetlerin Bogazlarla ilgili isteklerinin yasandigi bu donemi daha

sonraki yillarda degerlendirirken:

“Bogazlar1 birlikte savunacaktik. Yani, Rus kuvvetleri gelip Bogazlara
yerlesecekti. Sonra, ortak savunmanin icabi diye bizden her seyi isteyeceklerdi.
Dogu Avrupa’nin ele gegirdikleri iilkelerinde hangi statiiye sahiplerse bizde de o
statiide bulunacaklardi. Kararimi derhal verdim: ‘Cevabimiz Hayir’ olacakti. Bu
kararimi verirken kendimizden bagka hi¢ kimseye giivenmiyordum. Fakat
Anglosaksonlarin da Rusya’nin Akdeniz kapisini tutmasini istemeyeceklerini

biliyordum.” ifadesini kullanmist1 (Toker, 1990: 138).

17 Temmuz’da 1945 - 2 Agustos 1945 tarihleri arasinda Almanya’nin bagkenti
Berlin’in 26 kilometre giineybatisinda bulunan Cecilienhof Sarayi'nda diizenlenen
Potsdam Konferansina (http://tr.wikipedia.org/wiki/Potsdam_Konferans%C4%B1, 11
Mart 2010) ABD, ingiltere ve Sovyetler Birligi katilmist1. Konferansin baslamasidan
iic ay once ABD Baskani Rooveselt, 12 Nisan 1945°te 6ldiigii icin Konferansa ABD
Bagkani1 sifatiyla Baskan Yardimcisi Truman katilmistt (Ulman, 1961: 60-65).
Konferans giindeminin en 6nemli maddelerinden biri Tiirk Bogazlarinin durumu idi.
Konferans sirasinda Sovyetler Birligi’nin Bogazlar sorununu yalniz Tiirkiye ile
kendisini ilgilendiren bir goriis oldugunu savunan diisiinceden sonra Bogazlardan
askeri iis istemesine karsi cikildi. Ingiliz Bagbakam Churchill, “Montré Bogazlar
Sozlesmesinin bu devleti (Tiirkiye) agik¢a tehdit etmek anlamina geleceginden yapilan
baskilara karsi oldugunu soylemis; Truman (ABD Basbakani) ise bu diisiinceyi
desteklerken Tiirk bogazlarina uluslararasi suyollar: statiisii verilmesi geregini ortaya
atmigti.”  (Ekinci, 1997: 282-283). Truman’in buradaki amaci; Sovyetlerin s
isteklerini engellemeye c¢alismakti ancak Tiirkiye’de yeni olusan sistemde
Bogazlardaki ulusal egemenlik ve bagimsizliklarinin zedelenmemesi igin yeni bir
rejimi kabul etmisti. Daha sonra ABD, tutumunu degistirmisti ¢iinkii bu durumda
Bogazlarin her iki tarafinin silahsizlandirilmasi gerekiyordu, bu da Tiirkiye nin
bagimsizligini tehlikeye sokabilirdi. Bu nedenle sadece Bogazlardan gegis konusunda
Karadeniz’e kiyis1 olan devletlere genis yetkiler verme diislincesi kabul edilmisti
(Gonliibol, 1996: 194-199). Bogazlarda {is verilmesi, Sovyetlerin bu bdlgeye

yerlesmesi anlammna geliyordu. Bunu ne Ingiltere ne de ABD kabul edebilirdi, bu
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sebeple her ii¢ devletin Bogazlar hakkindaki goriislerini Tiirkiye’ye bildirmelerine
karar verildi (Armaoglu, 2001: 416). Bu sebeple, Tiirkiye’yi ilgilendiren en 6nemli
konu olarak Bogazlarin statiisiiniin goriisiildiigii Potsdam Konferansindan arzu edilen

sonu¢ alinamamisti.

Sovyetler Birligi, Bogazlar meselesini Tiirkiye ile bas basa halletmek ve Bogazlarda {is
sahibi olma konularinda 1srar edince ABD hiikiimeti, durumu tekrar gozden gegirmek
zorunda kalmisti. Ilk Sovyet notasma karst ABD Tiirkiye’nin yaninda oldugunu
gostermek i¢in Tiirkiye’yi desteklemisti ancak bu destegin altinda yatan diisiince
farkliydi. Ciinkii ABD, Sovyetlerin Bogazlar1 ele gecirme durumunda bogazlarin
Ingiltere ve ABD’ye kapatilacag1 konusunda bir diisiinceye sahipti (Ulman, 1961: 83-
85).

II. Diinya Savasi sonrasinda son biiyiikk toplanti olan Moskova Konferansi, Aralik
1945°te toplanmists. Moskova Konferansinda Amerikalilar 6zellikle de Dis Isleri
Bakani1 James H. Byrnes ne pahasina olursa olsun hatta Iran’daki Sovyet isgalinin
devami ve de Sovyetlerin Tirkiye lizerindeki emellerinin gergeklesmesi pahasina bile
son kez uzlasmay! denedi. iki iilkenin uzlasamamasi ABD yonetimi igin biiyiik bir
darbe oldu (Sever, 1997: 36-37). Tiirkiye’nin gozii Moskova Konferansina gevrilmisti.
Ciinkii konferansta Tiirkiye’nin kaderi, s6z konusu olup Montrd Bogazlar s6zlesmesin
yeniden ele alinma durumu s6z konusuydu. ABD bu konuda dort husus bildirmis olup
s0zlesmenin bu hususlara gore diizenlenmesini istemisti. Tabii Tiirkiye’de kendisini
garanti altina almak istiyordu. Bu durum Tiirk- Sovyet iligkilerinde giivensizlige neden
olmustu. Moskova Konferansi’ndaki biiyiik gii¢ler de bu giiveni saglamaliydilar (Ek 8/
The Times, Thursday, Dec 27, 1945; pg. 5). Bundan sonra Byrnes, Bogazlarin
uluslararasi sular haline getirme diisiincesinden vazgecip Tiirkiye’nin bu konudaki

tezini savunmaya basladi (Pektas, 2003: 160)

Disisleri Bakan1 Hasan Saka, 31 Mart 1945°te kendisini ziyaret eden ABD Biiyiikelgisi
Stainhardt’a Sovyet girisimi hakkindaki Tiirk goriisiinii sdyle 6zetliyor:

“Sovyet hiikiimeti Tiirk-Rus iliskilerini Ingiliz ittifakina ragmen bélgesel olarak
goriiyor. Bogazlarin yalniz Karadeniz devletlerini ilgilendirdigini vurgulamak

istiyor. Bogazlar dahil Tiirk-Rus iliskilerini ikili gériismeler ile diizenleyecegini
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Ingiltere’ye duyurmak ve bdylelikle goriismeler ile bir oldu bitti yapmak istiyor.
Tirkiye, Montrd soOzlesmesinin degismesinin ¢ok tarafli goriismeler ile
yapilmasini tercih eder. Sovyetlerden oOneriler istedik. Makul degisiklikleri kabul
ederiz ancak toprak ve iis vermeyiz. Sovyetlerin bize saldiracagini beklemiyoruz

saldirirsa doviisiiriiz.” (Bilge, 1992: 268).

ABD, Konferans’tan sonra Bogazlarla ilgili goriislerini yeniden gozden gecirmis, 1946
yili itibariyle Tiirkiye’nin toprak biitiinliigii ile yakindan ilgilenmeye baslamisti
(Gonliibol, 1996: 201). 20 Mart tarihinden itibaren Potsdam Konferansina ve daha
sonra Sovyetlerin Bogazlarla ilgili Montr6’niin giiniin kosullarina uydurulup
Japonya’nin sdzlesmeden ¢ikarilmasint ve Karadeniz’e kiyisi olan devletlerin
Bogazlardan gegisiyle ilgili 2 Kasim 1945 tarihli ilk notasindan (Bal, 2001: 634-635).
8 Agustos 1946 tarihine kadar cereyan eden gelismeler hakkinda Tiirkiye muntazam
sekilde Ingiltere ve ABD’yi haberdar etmis ve onlarm miitalaalarmi almist1 (Giiriin,
1991: 278). Bunun iizerine ABD ile siki temas baslamig ve Tiirkiye, Ankara ile
Washington’da Sovyet notasin1 reddecegini ABD yetkililerine bildirmisti. Hazirlanan
cevap metni, 22 Agustos’ta Tiirk notas1 olarak Sovyetlere verilmis, bdylece II. Diinya

Savagi’ndan beri ilk kez bir devlet, Stalin’e “hayir” cevabi vermisti (Toker, 1990: 139).

Bu gelismeler iizerine 1946 Sonbaharinda Sovyetler, Tiirkiye {izerindeki askeri
baskisin1 siddetlendiriyordu. Tahminlere gore Katkaslara 190.000, Bulgaristan’a da
90.000 Sovyet askeri yigmisti. Tiirk Genelkurmay’1 da olasi bir taarruz ihtimaline kars1
manevra adi altinda yedek kuvvetlerini silah altina ¢agirmisti (Giiriin, 1991: 308).
Bunun nedeni, Tirkiye’nin Sovyet teklifini reddettikten sonra Sovyet baskilarinin
artmast olmustu. Bununla ilgili olarak 22 Haziran 1947 tarihli Tanin gazetesinde

Abidin Daver tarafindan kaleme alinan makalede;

“Tiirkiye yabanci devletlerin harp emellerine alet olmuyorsa, bdyle bir alet
mevkiine diigmemek ig¢indir ki, Moskova’dan uzaklasiyor. Hele Tiirk halki
ordumuzun héla ni¢in silahaltinda tutuldugu sualini sormaktan ¢ok uzaktir. Bu
suali ¢oktan sormus ve cevabini bulmustur. Bagimizda Moskov tehdidi bulundugu
icindir ki, bu ordu vazife basindadir. Tiirkiye’de bunu bilmeyen hi¢ kimse yoktur.
Moskov tehlikesi Tiirklere en biiyiik fedakarliklari seve seve kabul ettirir. Boyle

bir tehlike karsisinda kimse uykuya dalmak istemez. Bundan dolayidir ki,
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muvafik, muhalif, biitiin Tiirk evlatlar1 uyanik, hazir, iman ve itimat ile dolu

beklemektedirler.”

(Ayimn Tarihi, 22 Haziran 1947, Tanin - Istanbul,
http://www.byegm.gov.tr/ayintarihidetay.aspx?1d=524&Yil=1947 &Ay=6).

Sovyetlerle yasanan bu siiregte Tiirkiye bazi sikintilar yasadi 6zellikle ortaya ¢ikan bu
olas1 savas durumu, Tiirkiye’nin ekonomisini kurup gelistirmesine engel olmustu

(Ulman, 1961: 89).

Gtgliikler, Sovyetler ile olan iliskileri imkansiz hale getirince Tiirkiye, Batili
devletlerce desteklenmeye baslamisti. Ozellikle Sovyetlerin Montrd Bogazlar
Sozlesmesini degistirmeye yonelik israr1 karsisinda Tiirkiye; Ingiltere ve ABD’nin
destegini yaninda hissetmisti. Subat 1946’da Ingiltere’nin 1939 ittifakinin yiiriirliikte
oldugunu ve Tiirkiye nin saldirtya ugramasi haline Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yardim
etmekle ylikiimlii oldugunu bir nota ile Tiirkiye’ye bildirmisti (Oran, 2003: 508). 19
Agustos 1946°da Tirkiye, Moskova’ya bir nota vererek Sovyet notasinin 4.
Maddesinde yer alan Bogazlar rejiminin sadece Karadeniz’e kiyis1 olan devletlerce
belirlenmesinin kabul edilemez oldugunu bildirdi. Bogazlarin ortaklaga savunulmasi
istegine de kars1 cikildi. 22 Agustos’taki Ankara’nin Moskova’ya bir iki ve {i¢ilincli
maddelerinin goriisiilebilecegini dort ve besinci maddelerdeki (Armaoglu, 2001: 428)
isteklerinin higbir sekilde tartisilma konusu olmayacagini bildirdi (Oran, 2003: 526).

Sovyetler, 24 Eyliil 1946’da ikinci bir nota vererek Bogazlar rejimini diizenleyen
Montrd’ye aykirt olarak Italyan ve Alman gemilerinin savas sirasinda Bogazlardan
gecisini uzun uzadiya anlatmigs ve son ciimlesinde Montré Konferansi’nin yeniden
toplanmasii istemisti (Pektas, 2003: 160). Ancak bu talep, ABD ve Ingiltere
tarafindan kabul gérmemisti ¢iinkii ABD, Sovyetlerin daha fazla genislemesine imkan
vermemek, Iran’dan geri ¢ekilmelerini saglamak, Tiirkiye’nin Sovyet kontrolii altina
girmesini 6nlemek ve BM ile igbirligi saglamak i¢in duruma el koymustu (Bilge, 1992:
332)
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9 Ekim’de ABD ve Ingiltere, Sovyetlere verdikleri notalarda Potsdam Konferansi
kararlarina gore taraflarin Tirk hiikiimetine birer nota vererek goriislerini
bildirebileceklerini ve karsilikli notalarla tartismaya girilmemesini istediler. Bogazlar
konusunda Tiirklerin tek sorumlu kalmasi disiincelerini yinelediler. Bu suretle
Bogazlarla ilgili tartisma sona erdi ve bugiine kadar bu konuya dair konferans

toplanamadi (Armaoglu, 2001: 429-430).

Sonug olarak, SSCB’nin isteklerine ulasamadigini ve Tiirkiye’yi Bat1 Bloguna ittigini
sOyleyebilir basarisiz olarak nitelendirebiliriz. Tiirkiye’de Bat1i Blogunda yer alarak
SSCB ile olan iliskilerini daha da kotiiye gotiirmiis ama Bat1 ile olan iliskilerinde

yiikselen bir ivme kazandirmisti.

Sovyetler Birligi i¢in Yunanistan, Tiirkiye ve Iran’in ¢okmesi ile bu iilkelerin birer
komiinist idareye geg¢mesi bazi stratejik noktalarda, bolgelerde Sovyet askeri
kontroliiniin saglanmasi, tarihsel bir hedef olan 1lik denizlere inmek anlamina
gelmekteydi. Bu anlamda Tiirkiye baskilara en fazla maruz kalan kilit {ilke konumunda
olmustu (Orkut, 1978: 135).

Sovyetlerin Tiirkiye tizerindeki baskisi sonucu ABD’nin tavri degismisti (Gonliibol,
1996: 201). ABD’nin Bogazlar konusundaki kars1 ¢ikisi iki iilke arasindaki iligkilerinin
isbirligi icinde oldugu donemde yasanmusti (Ulman, 1961: 75). Bu donemde Tiirkiye
yalniz kalmist1 (Aksin, 2004: 222). Sovyetler, Batililar tarafina ge¢mis, sadece savas
zamaninda degil savastan sonra da toplantilar iyi havada ge¢cmis ancak toplantilardan
birkag hafta sonra Sovyetlerin tutumu degismeye baslamisti. Tiirkiye’ye 19 Mart 1945
tarihli verdigi nota bunun bir kanit1 iken Yalta Konferansi’nda Polonya konusunda
yayimlanan demece aykir1 hareket etmeleri de endise uyandirmisti. 1945 Nisan basinda
ABD Moskova Biiyiikelgisi Harriman, Washington’a yolladig1 raporlarda Sovyetlerin
bu davranislarina dikkati cekmisti (Ulman, 1961: 49-53).

25 Nisan 1946 yilinda Ingiltere, Fransa, ABD ve Sovyet Disisleri Bakanlar1 Paris’te bir
araya gelerek savas sonrasinda yenilen devletlerden Almanya ve Japonya disindaki
devletlerle imzalanacak olan baris anlagsmalariyla ilgili olarak Sovyetlerle goriis
ayrihig1 ortaya ¢iktiginda Sovyetlerle igbirligini devam ettirmenin zor oldugunu bir kez
daha anlamis oldular (Ulman, 1961: 75-77). iki iilke SSCB-ABD arasindaki isbirligi
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1947 yilimin basindan itibaren yavas yavas ortadan kalkti ve Amerikan caydiricilig
esas o zaman basladi. Amerikan kamuoyunda “kizil tehlike” korkusu halkin ve
yoneticilerin Sovyetlere karsi var olan diislincelerinde degisiklige yol agt1 (Oran, 2003:
528). Bunun yaninda ABD’nin Avrupa’daki yaygin toplumsal hosnutsuzluk ile Sovyet
niifuzunun genislemesinden dogan ¢ifte tehlikeyi anlamasi (Kennedy, 1991: 422)
ABD’nin Tiirkiye’ye yonelmesini sagladi. ABD, Tiirkiye’ye destek oldugunu
gostermek amaciyla ABD donanmasinin en biiyiik zirhlilarindan olan Mussouri’niyi
Tiirkiye’ye gondermisti. Aslinda bu geminin gelme nedeni savas sirasinda
Washington’da 6len Tiirk Biiyiikelgisi Miinir Ertegiin’{in nasin1 Istanbul’a getirmekti.
Bu davranis bir nezaket kurali olmakla birlikte ayn1 zamanda Sovyetlere kars1 yapilan
bir govde gosterisiydi. Geminin gelisi ABD’nin verdigi bir teminat niteliginde olup
Tiirkiye’yi rahatlatmisti (Gonliibol, 1996: 201-202). ABD’nin yaptig1 kuru bir jest
olarak diistiniilmemeli kararli bir politika olarak goériilmeliydi. ABD hiikiimeti simdi
Tiirkiye’nin konumunun Oneminin tam anlamiyla farkindaydi ve gosterdigi ilgi
gercekti (Sever, 1997: 41). ABD’nin bu tavri Tiirk-Sovyet iligkilerine zarar verirken
Tiirkiye’nin ABD’ye yakinlagsmasini1 dolayisiyla Bati Bloguna girmesini saglamisti

(Acar, 1999: 77-78).
1.2.2. Diinya Siyasetinde Ingiltere’nin Yerine ABD’nin Yiikselisi

1946°da Sovyetlerin Iran iizerinden Ortadogu petrolleri ve Basra Korfezi ile Hint
Okyanusu, Tiirkiye iizerinden Bogazlar, Ege Denizi ve Dogu Akdeniz ve yine
Yunanistan {izerinden de Dogu Akdeniz’e ulasmayr amagliyordu. Aslinda bu iig
istikamet Ingiltere’nin de 19.yy’da Rusya’ya kars1 en hassas noktalar1 olmustu. Ancak
II. Diinya Savasi’nin yaptig: tahribat ile Ingiltere’nin Sovyetlerin karsisina ¢ikacak hali
yoktu. Bunu yapacak tek giic ABD idi (Armaoglu, 2002: 441). Ciinkii gerek
Yunanistan gerekse Tiirkiye stratejik acidan 6nemli bir yere sahiptiler. Bu nedenle bu
iki devletin Rus egemenligine girmemesi i¢in desteklenmesi gerekiyordu, zaten
Yunanistan’da i¢ savas yasandigindan hiikiimet diigmek iizereydi. Ingiltere artik eski

giiciine sahip olmadigindan bu gorevi ABD’ye devrediyordu (Esenbel, 2000: 52).

Onemli gercek suydu ki Ingilizler, savasin zaferle sonuglanmasini saglarken

kendilerini son derece zorlamiglar altin ve dolar rezervlerini tiiketmisler disa bagiml
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hale gelmeye baslamiglardi (Kennedy, 1991: 429-430). Gergekten de II. Diinya
Savasi’ndan sonra Ingiltere’nin artik yiiriitemedigi Bati’nin biiyiik devleti olma
fonksiyonlarimi ABD devir almaya baslamisti. Savas sonrasinin uluslararasi siyasi
kosullar1 Tiirkiye’yi dis iligkilerinde tarafsizlik politikasindan koparmis ve ABD
yaninda yer almaya itmis bulunuyordu (Tekeli, 2004: 399-402).

Ingiliz hiikiimeti, 21 Subat 1947°de ABD disislerine bir muhtira vererek Tiirkiye ve
Yunanistan’a savasin sona ermesinden beri yapilan askeri ve ekonomik Ingiliz
yardimmim 1947 Martindan sonra kesilecegini bildirmisti. Ingiliz hiikiimeti, Bati
savunmas1 agisindan 6nemli gordiigiinden Tiirkiye’ye mutlaka ekonomik ve askeri
yardim yapilmasi gerektigini diisiiniiyordu. ABD’de bu boslugu doldurmak igin
caligmalar yapmis ve Truman doktrinini ortaya koymustu (Bilge, 1992: 334).
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BOLUM 2: II. DUNYA SAVASI SONRASI AVRUPA’YA
AMERIKAN YARDIMI

II. Diinya Savasi, Avrupa’nin hem maglup hem de galip devletlerini ekonomik olarak
bliyiik bir darbogaza soktu. Bu agir yikim yasanirken savas sonrasi donemde Diinya’ya
yeni bir gii¢ olarak ¢ikan Sovyetler, Avrupa i¢in biiyiik bir tehlike olusturuyordu.
Avrupa’nin bu sikintili durumdan kurtulmasi ve Sovyet tehdidine karsi ayakta kalmasi,
ABD’nin gelecekteki ¢ikarlar1 i¢in olduk¢a Onemliydi ve bunun gerceklesmesinde
ABD’nin gerek parasal gerekse askeri yardim yapmasina ihtiya¢ duyulacakti. Bu
ihtiyag ve gili¢ dengesinin geregi olarak ABD, Truman Doktrini ile askeri; Marshall
Plani ile de ekonomik agidan Avrupa’nin yeniden kalkinmasi i¢in iizerine diiseni

miimkiin oldugunca yapacakti.
2.1. Truman Doktrini

Savas sonrast donemde artik Avrupa’nin somiirgeleri dagilmaya baslamis ve bu
dagilan az gelismis iilkeler (AGU) yardim ve kalkinma amaciyla denetim altina
alinmaya baslanmisti. Tiirkiye de bu iilkelerden biri olurken ayni yontem ile sistem
icine c¢ekilmisti. Tabii bu {ilkelerin sistem icine g¢ekilmesinde Sovyet yayilma ve
etkinliginin azaltilmas1 hedeflenmisti (Kazgan, 2004: 77-78). iste ABD’nin dis
politikasinda degisiklik yapmasina ve disa doniik politika izlenmesine Sovyetlerin
hareket ve girisimlerinin diinya capinda ortaya c¢ikardigr tehlike yol agmisti (Ugarol,
2000: 669).

Ikinci Diinya Savasi sona erdikten sonra ABD tiim giiciinii barisin saglanmasi igin
harcadiktan sonra iic seneye yakin bir zaman devam eden gayretlerden bir sey
c¢ikmadigini ve diinya barisint siirlincemede birakarak milletler arasinda anarsinin
yerlesmesinde menfaat arayan devletlerin bulundugunu anlayarak Bati medeniyetini
bliyiik bir felaketten kurtulmak i¢in yeni fedakarlikta bulunma karar1 aldi (Ayin Tarihi,
http://www.byegm.gov.tr/ayintarihidetay.aspx?1d=524&Yil=1947&Ay=6 “21 Haziran 1947”).

2.1.1. Truman Doktrinin Ortaya Cikisi

1947 yili baslarinda ingiltere’nin Tiirkiye’ye yapmis oldugu askeri ve ekonomik

yardimi kesemeye ve Yunanistan’dan askerlerini ¢ekmeye karar verdigini bildirdi
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(Bagc1, 1990: 7-8). ingiliz birliklerinin ¢ekilmesiyle Yunanistan’da asir1 solcu bir
iktidarin basa ge¢cmesi ve Sovyet etki alaninin i¢ine Yunanistan’i da alacak sekilde
giineye dogru genislemesi ABD yoneticileri acisindan iizerinde durulmasi gereken bir
konuydu (Sander, 2002: 258). Bunun {izerine George F. Kennan
(http://en.wikipedia.org/wiki/George F. Kennan, 11 Mart 2010) 1947 baharinda
yaptig1 oneride Ingiltere’nin ¢ekilmesiyle Yakin ve Ortadogu’da da olusacak boslugu
ve buradaki Ingiliz sorumlulugunu almayi teklif etti (Bagc1, 1990: 8-9). Bu durumda
Tiirkiye, stratejik acidan Dogu Akdeniz ve Ortadogu’daki en 6nemli faktdr olup
Tiirkiye iizerinden Sovyetler hem Akdeniz’e hem de Ortadogu’ya ulasabilir, iran ve
Yunanistan tehlikeye girebilirdi (Kiiciik, 2007: 219). Bu nedenle Tiirkiye Ortadogu’yu
koruyan kale durumundaydi (Ikdam- Gece Postas1, 5 Mart 1948).

Alman isgaline ugramis Yunanistan’da i¢ savasin var olmasi (Atadv, 1969: 102-116)
ABD’yi yardim yapmaya iten bir etkendi ¢linkii Yunanistan’in Komiinist bir yonetim
altima girmesi Tiirkiye’yi de gevreleyecek Komiinist tehlikesi igine diistirebilirdi
(Esenbel, 2000: 53). Bdyle bir durum Yunanistan’in sadece Dogu komsularini
etkilemez ayn1 zamanda Italya iizerinden Komiinist baskinin artmasina yol agabilirdi.
Bu durum italya’nin hem dogusunda Yugoslavya ve Yunanistan ile sarilmasma hem
de Bat1 Avrupa’nin giiclii italyan komiinist partisinin etkisini daha da arttirabilirdi.
Italya nmin kuzeybatisinda yer alan Fransa ise Bati’nin ikinci biiyiik Komiinist partisine
sahipti (Sander, 1979: 15). Bu, o iilkelerde bile hem de tamamen demokratik usullerle
komiinist iktidarin kurulabilecegini akla getiriyordu (Oymen, 2004: 92). Bu durum
Ingiltere’nin yerini alan ABD’yi Avrupa’nin gelecegi hakkinda bir seyler yapmaya

itecekti.

1946-1947 yillarinda Yunanistan ve Tiirkiye tizerindeki Sovyetlerin baskisinin artmasi
Truman Doktrininin olusmasindaki en biiylik nedendi (Esenbel, 2000: 53). Boylece
1947 yilim izleyen dénem, Amerikan politikasinda Komiinizm’e karsi acilan savas

doénemi olmus ve temeline de Truman Doktrini oturtulmustu (Sander, 2002: 257).
2.1.2. Truman Doktrinin ilan Edilisi ve Tepkiler

Truman Doktrini, ABD Bagkant Truman’in 4 Mart 1947 tarihinde Tiirkiye ve
Yunanistan’a yapmis oldugu askeri yardimin adidir (Tekeli, 2004: 402). Doktrin,
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Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir doniim noktasi olarak kabul edilmis olsa bile ilaninin
onemli nedeni Sovyet tehdidine karsi Tirkiye’nin savunulmasi degildi. Doktrinin
gercek nedeni; Bati Avrupa’nin gelecegiydi (Sandar, 1979b: 11). ABD’nin savas
sonrasindaki amaci; SSCB’ye Avrupa’nin Dogusunu kaptirdigi bir ortamda Batisini
kaptirmamakti. Bat1 Avrupa enkaz halinde oldugu i¢in dogrulmasi zaman alacakti.
Yunanistan ve Tiirkiye’deki Sovyet tehditleri, ABD’nin bu girisimini acil hale getirmis

ve ayni zamanda da kolaylagtirmisti (Oran, 2003: 483-484).

Truman Doktrinine giden bu yolda raporlari ile duruma katkida bulunan ABD Disisleri
Bakan miistesar1 Acheson, Sovyetlerin suan ki baskisi rejimini Monreo Doktrini’ne
(http://tr.wikipedia.org/wiki/Monroe_Doktrini, 11 Mart 2010) benzetir. Doktrinin
esasina gore, Asya ve Avrupa’daki herhangi bir devlet siyasi sistemini ABD diinyasina
yaymaya giristigi andan itibaren, ABD’nin barig ve giivenligi icin tehlike baslamis
sayilirdi. Bu nedenle barig ve giivenligin saglanmasi i¢in Sovyetlerin ¢evrelenmesi

gerekiyordu (Kocabas, 2009: 461).

Truman, 1947 yilinin bagindan itibaren yalniz Yunanistan ve Tiirkiye’ye askeri yardim
yapmakla kalmiyor ayni zamanda ABD dis politikasina yeni bir unsur “Sovyetler
Birligini Cevreleme Politikas1” n1 getirmis oluyordu. Bu politika, Sovyet askeri tehdidi
ya da Komiinist bir devlet tarafindan yardim yapmay1 6nleme seklinde 6zetlenebilirdi

(Sander, 2002: 258).

Bagkan Truman, Tiirkiye ve Yunanistan’in bagimsizliginin bagimsiz bir diinya icin
onemli oldugunu vurgulamasinin ardindan 400.000.000 dolarlik yardim i¢in kongreye
basvurmustu (Ulman, 1961: 95). Ardindan hiikiimet iiyeleri ve kongre liderlerini
toplayarak konunun istigsaresini yapmis ve sonunda ABD dis politikasinin doniim
noktast olan (Esenbel, 2000: 54) 12 Mart 1947 yilinda Kongre’de kendi adi ile
anilacak olan Uinlii mesajin1 okumustu: “Amerikan dis politikasimin kendilerini
boyunduruk altina almak icin silahli azinliklar tarafindan harcanan ¢abalar
(Yunanistan kastediliyor) ve dis baskilara karsi koymaya ¢alisan uluslari (Tiirkiye)
desteklemek amacina yonelmesi gerektigi kamsindayim.” (Sander, 1979: 21). Yine

konusmasinda soyle devam ediyordu:
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“ABD ve Sovyet yasam bi¢imlerinden biri ¢ogunlugunun iradesine dayanmaktir
ve Ozglr kurumlar temsili hiikiimet, serbest secimler ile kisisel ozgiirliik,
konusma ve din 6zgiirliigii ve politik baskilardan bagisiklik konularinda verilen
giivencelerle digerinden ayrilmaktadir. Ikinci yasam bigimi azinhigin cogunluga
zorla kabul ettirdigi iradeye dayanir. Teroér ve baskiyla, basinin denetimiyle,
uydurma segimlerle ve kisisel ozgiirliiklerin bastirilmasiyla ayakta kalir. Amag
baski rejimini kabul ettirmeye calisan baskici rejime karsi Ozgiir insanlari

korumaktir” (Kennedy, 1991: 436).

Kisacast Truman, Kongre’de ABD’nin tutumunu ve alinmasi planlanan 6nlemleri
acikladi. Baskan Truman’m ABD Kongresi’nde okunan mesaji ve bu mesaj
cergevesinde alinan Onlemlerle verilen askeri yardim “Truman Doktrini” olarak

anilmaktadir (http://www.turkcebilgi.com/truman_doktrini/ansiklopedi, 11 Mart 2010).

Mesajin okunmasindan birkag giin sonra 18 Mart 1947°de Senato ve Temsilciler
Meclisi’ne sunulan kanun teklifiyle Baskan; Tiirkiye ve Yunanistan’a iki devlet
ordularimi egitecek askeri uzmanlar yollamak yetkisinin verilmesi, yardim edebilmek
icin de 400.000.000 dolarlik bir tahsisat ayrilmasi istemisti (Ulman, 1961: 96).
Ancak gerek Cumhuriyetciler gerekse Demokratlar askeri uzman gonderilmesine sicak
bakmamistt. Bunun nedeni ise muharebe birliklerinin Yakindogu ve Akdeniz’de
kurulacak oldugu diisiincesiydi (Ek 9/ The Times, Thursday, March 27, 1947 , pg. 4).

Kanun teklifi Kongre’de tartisildi. Ciinkii yapilacak yardim ABD’nin Monreo
Doktrini’ne karsiydi ve ABD bu yardimi yaparak politikasinda degisiklik yapmasi
gerekecekti. Bunun farkinda olan Yonetim Yunanistan ve Tiirkiye icin gecici krediler
verilmesini ve bu yonde diizenlemeler yapilmasini istiyordu ancak 31 Mart tarihinden
itibaren herhangi bir karar ya da onaym olmayacagi yoniinde bir goriis hakimdi.
Yardim komiinizme karsi olacagi ve barisi destekleyen nitelige sahip oldugundan

kabul edilme olasilig1 da tasimaktaydi (EK 10/ The Times, Thursday, March 27, 1947,
pg. 5).

Baskan Truman, ABD Disisleri Bakan1i General Marshall ve Miistesar1 Acheson,
Senato Dis iligkiler Komitesi Bagkani Vandenberg basta olmak iizere lider

durumundaki kongre tiyelerini ikna etmek i¢cin Beyaz Saray’da bir toplant1 diizenledi;

ancak toplant1 gizliydi (Oymen, 2004: 98). Kongre iiyeleri, Yunanistan ve Tiirkiye nin
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demokratik rejimlerle yonetilmedigini, savasin hemen ardindan gereksiz yere disariya
para aktarilmamasi goriisiinii savunarak bu teklife karsi ¢ikmiglardi (Oran, 2003: 531).
Konusma sirasinda séz alan Marshall, Yunanistan ve Tirkiye’ye yardim etmenin
stratejik 6nemini anlatmaya ¢alismigsa da inandirict bulunmamis ayni1 zamanda kuru
ve sikici bulunmustu. Durumu Marshall’in yardimcisi Dean Acheson kurtarmisti.
Konugmasinda Komiinizm tehlikesinin giderek biiyiidiigiinii, gidis boyle devam ederse
Sovyetlerin yakin gelecekte tiim diinyada mutlak tstiinliik kuracagini soyledi. ABD ve
Sovyetler arasindaki miicadeleyi ABD’nin kazanmasi i¢in su ilkelerin benimsenmesini
istedi:
1. Amerika, Sovyet saldirganligi veya kendi i¢lerindeki komiinizmin baskis

karsisindaki tiim iilkeleri giiclendirmelidir.

2. Bununla sadece o iilkeleri degil onlardan da énemli olarak Amerika’y

savunmus olacaktir.

3. Amerika’yt savunmakta, sadece Amerikan topraklarini degil, evrensel
insan hak ve hiirriyetlerini savunmaktir. Ciinkii onlarmm koruyuculugunu en basta

Amerika yapmaktadir.

Bu o&neriler Beyaz Saray’daki havayr degistirdi (Oymen, 2004: 98-101). Hatta
Cumbhuriyetcilerden Vandenberg kanun tasarisinin kabul edilerek yiiriirliige girmesini
istemisti. Clinkii ona gore bu kanun tasarisiyla ABD, diinya iizerindeki baris ve
adaletin temsili olmaya devam edecekti (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 22
Nisan 1947, Washington). Hatta Vandenberg bu konuda “Tiirkiye ve Yunanistan'in
istiklalleri diinya barist icin elzemdir” (Aksam, 13 Mart 1947). Bunun yaninda
Vandenberg’e gore savastan kaginmanin tek yolu “Truman Doktrini” idi. Bu sebeple
kanunun kabul edilerek yiiriirlige girmesi yolunda 1srarcit olacakti (Ek 11/ The Times,
Wednesday, May 7, 1947; pg. 5) Tiirkiye ve Yunanistan’a Yardim Kanunu 22 Nisan
1947 tarihinde Senato’da 23’e kars1 67, Temsilciler Meclisi’'nde de 107’ye kars1 287
oyla kabul edilmisti (Orkunt, 1978: 139). Yardimin kabul edilmesi ile ilgili olarak
Bagkan Truman “programin zaruri ve uygun olduguyla ilgili hemfikir” oldugunu
belirtti ve acele olarak yasalagsmasi i¢in Disisleri Senato Komisyonu’ndan gegmisti (EK
12/ The Times, Tuesday, April 22, 1947; pg. 4). Tiim olumsuzluklara ragmen yardimin
kabul gérmiis olmasi biiyiik saskinlik yaratmisti (ikdam- Gece Postasi, 29 Nisan
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1947). Ciinkii yardim saat 4’de ezici bir ¢cogunluk ile kabul gérmiistii (ikdam-Gece
Postasi, 22 Nisan 1947).

Truman, isteklerine uygun olarak hazirlanan “Yunanistan ve Tirkiye’ye Yardim
Kanunu” kongre tarafindan kabul edildikten sonra 22 Mayis 1947°de Baskan
tarafindan onaylanarak ytirtirliige girmisti (Sander, 1979: 21). Tiirkiye ve Yunanistan’a
yardim i¢in ABD’ye yetki veren bu kanun, barisin kurulmasinda onemli bir
gelismeydi. Bu kanunun, her iki meclis tarafindan ¢ogunlukla kabul edilmesinin,
ABD’nin barig ve barist miimkiin kilacak sartlar1 yaratma konusundaki azminin
deliliydi. Bu sartlar arasinda da milletlerin asayis ve bagimsizliklarint muhafaza etmek
ekonomik  agidan  varliklarmi  saglama  giicleri  vardi  (Aym  Tarihi,
http://www.byegm.gov.tr: 10 Mayis 1947, Kansas City). ABD Truman Doktrini ile
yonetim politikalarin1  serbestlestirmis, bu serbestlestirme diinya meselelerinde
ABD’nin baskin konumunu ortaya ¢ikarmisti. Bu durum ABD’nin dis politikasini
etkileyecek ancak zararli etkilere yol agmayacakti (Ek 13/ The Times, Monday, June
23, 1947; pg. 5).

Tiirkiye, yardimi memnuniyetle karsilarken, Sovyetler, bu yardimin diinya barigini
tehdit ettigi gerekgesiyle Birlesmis Milletler Gilivenlik Konseyine bagvurmus ancak bir
sonug¢ alamamist1 (Giirtin, 1991: 308). Zaten hem Sovyet hem de Yugoslav delegeleri
Giivenlik Konseyi’nde de Yunanistan ve Tiirkiye’ye yapilacak yardimlara siddetli

sekilde de kars1 cikmislard: (Ikdam-Gece Postasi, 8 Nisan 1947).

Truman doktrininin agiklanmasiyla Sovyet basininda da kars1 politika baglatildi (Oran,
2003: 506). Radyo ve televizyonda Tiirkiye’nin ABD kontroliine girdigi yolunda 1srarli
ve hi¢ de nazik olmayan bir propaganda yapiliyordu (Giiriin, 1991: 308). Oyle ki,
Sovyet gazetesi Pravda; “Tiirkiye nin Truman Doktrini ile askeri agidan bagimsizligini
(Bilge, 1992: 334). Bu durumu iddia eden baska bir gazete de Moskova’nin Izvestiya
gazetesiydi. Bu durum Ayin Tarihi'nde 9 Ocak 1948 tarihli Tasvir Istanbul’da
yayimlanmisti (Ayimn Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 9 Ocak 1948). Samet Agaoglu,
“Amerikan Yardimi uzuyor. Aleyhimizde yaymn da var. Bu arada Ruslar Tiirklere

yardim yapilmasina resmen itiraz ederek bizi Almanlara yardim ile sugladilar”
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(Agaoglu, 1993: 59-60) ifadesini kullanarak doktrinin durumunu ve Sovyet tavrini

ortaya koymustu.

Truman doktrinine karst ABD ig¢indeki elestirilerin basinda savasta Tiirkiye nin
miittefiklerin yaninda yer almamasi vardr (Kiigiik, 2007: 238). Hatta Tiirkiye’ye
yardim edilmesini dnlemek amaciyla ABD’de en ¢ok tekrarlanan s6z, Tiirkiye nin
bilfiil harbe girmemis olmasiydi (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 21 Nisan
1947, Aksam, Istanbul).

ABD basinindaki elestiriler ise doktrinin Birlegsmis Millet Teskilati’n1 dikkate almamis
olmasi, yardimin bu teskilat araciligl ile ya da teskilati haberdar ederek yapmasi
gerektigindendi. Eger bu yapilmazsa Birlesmis Milletler (BM)’in otorite ve prestiji
kirilmig olacakti. Yine doktrin, Sovyetlerle ABD’yi karsi karsiya getirebilirdi. Ayrica
doktrin Ortadogu’ya karisilmasi, bolgedeki i¢ islerine miidahale anlamima gelecekti.
Bu durum BM ve ABD dis politika gelenegine aykiriydi ve yardim ABD’ye pahaliya
mal olacakti (Ulman, 1961: 95-104). Hatta BM iiyesi Sovyet delegesi Andrei
Gromkyo, Giivenlik Konseyinde Tiirkiye ve Yunanistan’a ABD yardiminin BM’i
zayiflattigini ve otoritesini kirdigini siddetli bir sekilde dile getirmis be ABD’yi tenkit
etmisti (Ikdam-Gece Postas1, 5 Nisan 1947).

Washington; Kongre ve kamuoyu muhalefetine karsi Diinya liderligini kabul ettirmek

icin Sovyet ve Komiinizm tehlikesini bir gerek¢e olarak kullanmisti (Bostanoglu,
1999: 243).

Truman doktrini Acheson, Clayton ve Henderson gibilerinin c¢abalariyla ortaya
¢ikmistt. Yunanistan’in 6nemi bile Tiirkiye’den geliyordu ancak savasa girmedigi
halde Tiirkiye’ye yardim etmek resmen Sovyetlere savas davetiyesi gondermekti.
1947°de de bu durumu ABD halki kolaylikla kabul etmezdi ciinkii Tiirkiye’de
Yunanistan’a benzer igsel politik kargasanin sona erdirilmesi gibi bir durum yoktu.
Kabul etmemesinin bagka bir nedeni de yardimlarin ardi arkasmin kesilmeyecegi

diistincesiydi (Kiigiik, 2007: 234-236).
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2.1.3. ABD’yi Yardima iten Nedenler

Tiirkiye, Truman Doktrininden 6nce Sovyet tehdidine karst kendisini koruyabilecek
durumda degildi. Niifus yetersizliginin yani sira ekonomik ve endiistriyel kaynaklardan
da yoksundu. Ekonomik yardima ihtiyact vardi. Modern silah ve malzemeyi kendisi
elde edemeyeceginden bu durum askeri yardima da ihtiyaci oldugu anlamina
geliyordu. Askeri acidan Tiirkiye’yi Ingiltere destekliyordu, bu nedenle eger
desteklenmeyecek konuma gelirse ABD, Ingiltere’ye yardim edecek o da bu yardimi
Tiirkiye’ye iletecekti. Bdylelikle ABD, hem Ingiltere’nin yiikiinii almis hem de direkt
olarak Tiirkiye’ye yardimda bulunmamis olacakti (Kigik, 2007: 219). Ciinkii
ABD’nin direkt olarak Tiirkiye’ye silah verme yetkisi yoktu (Toker, 1971: 119).

Yunanlilarin 1947 yili i¢in mali agidan 250.000.000 dolara ihtiyac1 vardi. Tiirkiye’nin
ihtiyact tam olarak hesaplanmamis olsa da ordunun yeni malzeme ve silahlarla
donatilmas1 gerekiyordu (Esenbel, 2000: 52). Sonugta Yunanistan’in durumu acil idi
ve derhal yasanin ¢ikarilmasi gerekiyordu (Sever 1997: 48). Eger gerekli yardim
yapilmazsa Yunanistan kaybedilecek, Tiirkiye de komiinizm tehlikesiyle kars1 karsiya
kalacakti. Baris zamami Tiirkiye’nin ¢0kmesi demek Yakindogu'nun Sovyet
egemenligine girmesi demekti, bunun olmasi halinde ABD, bu bolgedeki savunma
kabiliyetini kaybetmis olacakt:i (Esenbel, 2000: 52-53). Bu nedenle Ingilizler,
Tiirkiye’ye para yardiminda bulunmak yerine Tiirkiye’yi top ve makineli tiifeklerle

donatmis bes yiiz av u¢ag: vermisti (Ikdam-Gece Postasi, 9 Nisan 1947).

Baskin Oran’a gore; Tiirkiye’nin Truman doktrinine dahil edilmesinin farkli nedenleri
vardi: Tirkiye; Avrupa, Asya ve Afrika arasindaki kara, hava ve deniz yollarmin
denetiminin saglanabilecegi bir konumdaydi. Eger SSCB, Tiirkiye’yi ve bogazlar ele
gecirirse Irak ve Iran yoluyla petrol bakimidan zengin Yakindogu’ya girebilir, ii¢
kitanin ticaret yollarim1 denetimi altina alabilirdi. Bu nedenle Truman doktrini kisa
vadede Yunanistan ve Tirkiye’yi Sovyet tehdidine karsi askeri ve ekonomik agidan
giiclendirmek, uzun vadede ise Sovyet genislemesini Diinya’nin neresinde olursa olsun
engellemekti. Doktrinin diger bir amaci, Amerikan ekonomik ve siyasi anlayiginin yani

kapitalizmin ve siyasi liberalizmin yayilmasini saglamakti (Oran, 2003: 531).
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1947-1949 doneminde Truman doktrininde yer alan askeri malzeme yardimi da dahil
toplam yardim miktar1 152.500.000 dolardi. Bu paranin 147.500.000 dolar kara, deniz
ve hava kuvvetlerinin modernizasyonu igin kullanilirken geri kalan 5.000.000 dolar yol
yapim caligmalarina harcandi. 1951 yilina gelindiginde yardim 400.000.000 dolara
ulasti. Bu donemde Tiirkiye’ye yapilan askeri yardim malzemelerini ¢cogunlugu savas
art1g1 olmakla beraber en azindan Tiirkiye’nin elinde bulunanlardan daha modern olma

ozelligi tasiyordu (Oran, 2003: 535).

Tirkiye’nin Truman doktrininden yararlanma amaci ise ekonomik ve askeri
problemlerini ¢ozmekti (Bagci, 1990: 10-11). Ciinkii Tirkiye’nin, iktisadi giici
Sovyetlere kars1 biiylik bir orduyu uzun zaman silah altinda tutmaya yetecek kadar
degildi (Ulman 1961: 92). Bu nedenle iilkenin iki seye ihtiyaci vardir; iiretkenligi
arttirmak icin mali destek ve askeri kuvvetlerinin daha az personel ile ayni etkinlikte

olmasinin saglanmasi amacina yonelik dis yardimdi (Sever, 1997: 47-48).

Sonug olarak II. Diinya Savas1 yillar1 Tiirkiye’nin modern bir savas agisindan ne denli
hazirliksiz oldugunu silah, techizat bakimlarindan biiylik yetersizliklerini gostermisti.
Savagtan sonra Sovyet tehdidi siirerken yardima daha siddetli sekilde ihtiyag
duyulmaya baslanmigti. Giivenlik endisesi ve ekonomik yardim 1945 yilindan sonra
hiz kazanan Batililasma cabalariyla birlesince 1947-1952 doneminde Tiirk Dis

Politikasini etkilemisti.
2.1.4. Truman Doktrinin Isleyisi

Temsilciler Meclisi, Amerika’nin gelecek on iki ay zarfinda yabanci memleketlere
yardim programi i¢in 1.353.024.900 dolar tahsis eden kanunu hi¢ tartigma yapmadan
kabul etmisti. Bu tasarida, bundan once kabul edilmis su programlarin ifasina iliskin
derpis olunan tahsisatlar sunlardir: Yunanistan ve Tirkiye’ye yardim i¢in 400.000.000
dolar, harpten zarar goren memleketlere yardim igin 332.000.000 dolar, ABD’nin
Milletleraras1 Miilteciler Teskilatina istiraki i¢in 71.000.000 dolar, isgal altindaki
memleketlerin idare ve yaralarina iliskin (Almanya, Japonya ve Kore’ye) 550.000.000
dolardi (Ayin Tarihi, 21 Temmuz’da 1947 “Washington”).

Program, Yunanistan ile Haziran, Tirkiye ile Temmuz’da imzalanan ikili anlagsmalarla

baslatildi. Yardim alan ve veren {ilkeler Yunanistan’daki ekonomik kalkinmay1
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saglamak, Tiirkiye’de ise kuvvetlerini giiclendirmek i¢in harekete gegmeyi kabul
etmisti. Bunu gergeklestirmek i¢in daha Mayis ay1 iginde yirmi bir Amerikan subayu ile
iki iktisat¢1 Tirkiye’ye geldi (Sander 1979: 23). Heyetin gelisi Tirkiye’deki bazi
cevrelerde elestiriye neden oldu. Gelen otuz kisilik heyet i¢cin Samet Agaoglu “Heyet
sefire yardim edecek. Amerikan sefiri artik ikinci bir Bagbakan haline
gelebilir "(Agaoglu, 1993: 71) diyerek aslinda korkusunu agik¢a ortaya koyuyordu.
Ciinkii heyetin ziyareti bu ¢evrelere Osmanli Imparatorlugu’nun gerileme déneminde
yabancilara verilen ekonomik ayricaliklar: hatirlatmisti. Kapitiilasyonlar olarak bilinen
bu ayricaliklar Tiirkiye’de olumsuz c¢agrisimlara yol aciyor ve imparatorlugun
cokiistindeki ana sebeplerden biri olarak goriiliiyordu. Ancak bu fikre ragmen ABD,
Tiirk kamuoyunu heyet fikri konusunda ikna etmisti (Sever 1997: 50-51). ABD Heyeti,
Tiirkiye’nin ekonomik durumunu orduda insan giiclinii azaltarak modernlestirmek
yoluyla gelistirebilecegini tavsiye ettiginden Truman Doktrini dahilinde Tirkiye’deki
faaliyet daha ¢ok yol yapim ve bakimi, kargo ulasiminin gelistirilmesi, silahl
kuvvetlerin egitilmeleri ve silahlandirilmalart ile hava alanlarinin onarilmasi

alanlarinda olmustu (Sander, 1979: 23-24).

23 Mayis 1947 tarihinde ABD’den yardim i¢in Tiirkiye’ye Disisleri, Harbiye ve
Donanma Bakanliklar’’'nin temsilcilerinden kurulan General Lunsford Oliver
Bagkanliginda bir ABD Heyeti Ankara’ya gelip yardim i¢in ¢aligmalara baslamisti
(Aksam, 24 Mayis 1947). Ne kadar yardim gonderilmesi konusunda rapor hazirlamisti.
Rapora gore, bir yandan Tirkiye’nin savunma giiciinii ¢ogaltmak diger yandan da
ekonomik durumunu kuvvetlendirmek i¢in asker sayisinin azaltilip modern silahlarin
arttirillmast tavsiye edilmisti. Bu iyilestirme ile Tirkiye, ti¢ yil iginde kendini
savunacak duruma gelecekti (Gonliibol, 1996: 216-217).

Gonderilen yardim heyeti, yasa tasaris1 olusturmustu. Bu yasa tasarisina gore;

Yasanin iki hiikkmii vardi: Bunlardan ilki verilen silah arag ve gereglerinin ABD
Bagkaninin izni ve bilgisi olmadan amag dis1 kullanilmamasi, digeri ABD askeri
yardimlarinin amaglarina uygun kullanmilip kullanilmayacagimi denetlemek idi

(Gevgili 1987: 57-58).
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Yardimin yapilmasindan sonraki en O6nemli konusu ise yapilan yardimlarin dogru
sekilde kullanilip kullanilmadigr konusunun denetlenmesi olmustu. Bunun igin de
ABD’den bagkan ve temsilciler gonderilecekti. Bu grup da doktrinin igleyisi hakkinda
bilgi verecekdi. Her ne kadar bu durum ¢ok sikinti yaratacak gibi goriinmese de daha
sonra 1964 Kibris Harekati’nda silahlarin kullanimiin engellenilmesi seklinde

Tirkiye’nin kargisina ¢ikacakti (Gonliibol, 1996: 218).

Daha sonra tasar1 komitede goriistliirken bir degisiklik yapilmisti. Degisiklikte,
Giivenlik Konseyi ya da Genel Kurul Tiirkiye ve Yunanistan’a yapilan yardimlarin
kesilmesini isterse ya da Tiirk veya Yunan Hiikiimetleri artik yardim yapilmasini
istemediklerini  bildirirlerse ABD Baskan1 kanun amagclarinin  geregi  gibi
gerceklesmedigine, gerceklesme imkaninin kalmadigina karar verirse bu iilkelere
yapilan yardima son verilecekti. Bu degisiklige de “Vandenberg Degisikligi”
denilmisti (Ulman 1961: 105).

Ayn1 sekilde yardim Yunanistan’da da biiyiik yanki gérmiis ve basinda giinlin konusu
haline gelmisti. Ancak yapilacak yardim sartinin olduk¢a agir oldugunu Atina’dan
Anadolu Ajansinin 6zel muhabiri bildirmis; 2. ve 4. maddeler ile ABD’nin
Yunanistan’in i¢ islerine kadar miidahale edecegini agik¢a ortaya koymustu. Muhabir
diger maddelerden de bahsetmis ancak bu iki maddenin daha fazla 6nem arz ettigini

belirtmisti (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 25 Haziran 1947, Atina).

400.000.000 dolarlik yardimin 337.000.000 dolar1 harcanmig ve bunun 268.000.000
dolar1 Yunanistan’a 69.000.000 dolar1 ise Tiirkiye’ye gitmisti. Paranin Yunanistan’da
%359u Tiirkiye’de %100l askeri amaglarla kullanilmisti (Sander, 1979: 23). Tiirkiye
bu meblag kadar malzeme almisti. Ancak malzeme stoklardan saglandigi i¢in diisiik

fiyat gosterimi ile bu miktarin ¢ok iistiinde malzeme alimi olmustu (Esenbel, 2000: 58-
59).

Yardim hem Yunanistan’a hem de Tiirkiye’ye yapilmist1 ancak 400.000.000 dolarlik
yardimm 300.000.000 dolarin1 Yunanistan, 100.000.000 dolarin1 Tiirkiye almisti
(Armaoglu, 2001, 441). Bunun nedeni 0&zellikle yardim yapilacagi sirada hem
Yunanistan’da i¢ savasin slirmesi ve Yunanistan’in Tiirkiye’ye nispeten savasin

yikimma daha ¢ok maruz kalmis olmast hem de s6z konusu iki iilke arasinda
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Yunanistan lehine bir denge kurma amaciydi
(http://www.tarihvebugun.org/2010/03/truman-doktrini.html). Tiirkiye’nin II. Diinya
Savasma katilmamis olmasi ve savas sonunda 250.000.000 dolarlik altin ve doviz
rezervine sahip olmast (Aksin, 1995: 315) yardimin biiyiikk boliimiiniin Yunanistan’a

aktarilmasinda etkili olmustu.
2.1.5. Truman Doktrini Geregince imzalanan Yardim Antlasmalari

Truman doktrininin hem Yunanistan hem de Tiirkiye ile imzalanan anlasma sonucu

yiirlirlige girmisti.

Yunanlilar ile yapilan anlagsma metni 20 Haziran 1947 tarihinde imzalanmis olup on {i¢
maddelik bir metinden olusuyordu. Metinde, Amerikan yardiminin hangi sartlar altinda
idare edilecegini tespit eden ve buna bagl olan diger sartlar da agiklanmaktaydi (Ayin
Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 20 Haziran 1947, Washington). Ancak
Yunanistan’da i¢ savas oldugundan iilkede bu yardimin yapilmasindan hoslanmayan
ve yardim yapilmasini istemeyen taraflar 6zellikle Yunanistan’in ABD yardimini kabul
etmesinden sonra dogu sinirlarinda ¢etecilik faaliyetlerine baslamig ve yardimi
baltalama hareketlerine girismisti. Bu karsit hareketlerin basinda da komiinistler
oldugu diisiincesi vardi (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 19 Haziran 1947,
Ulus, Ankara). Aslinda bu diisiincenin nedeni, Yunanistan’da Alman isgaline karsi
kurtulus orgiitii adi verilen bir birligin kurulmasi ve bunlarin daha sonra komiinistler

ile igbirligi iginde olmasindandi (Atadv, 1969: 102-104).

Yunanistan’da bunlar olurken Tiirk cephesinde de, 12 Temmuz 1947 tarihinde ABD ve
Tiirkiye arasindaki yardim anlasmasi, Disisleri Bakan1 Hasan Saka ile ABD Ankara
Biiyiikelgisi Edwin C. Wilson tarafindan imzalanmistt (Sander, 1979: 25-26).
Anlagma, BM nezdinde de tescil edilecekti (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 28
Temmuz 1947, Ankara). ABD Heyeti durumu Tiirk uzmanlari ile miizakere ettikten
sonra iilkeden ayrilmisti (Aymn Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 18 Temmuz’da 1947,
Ankara). Ancak anlasma imzalanmadan 6nce Tiirkiye yardimla ilgili olarak garanti
istemis ve bu garanti saglanmazsa da dis yardim almayacagint ABD’ye bildirmisti.

(Esenbel, 2000: 56-57). Ciinkii bu yardim Tiirkiye’ye Osmanli doneminde yapilmig
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olan kapitiilasyonlar1 ¢agristirtyordu (Sever 1997: 50-51). Ama ABD Tiirkiye’yi ikna

etmeyi bagarmisti.

Ancak ilging olan yardim anlagsmasinin 12 Temmuz 1947 tarihli Cumhurbaskanligi
bildirisiyle (http://tr.wikipedia.org/wiki/12_ Temmuz’da Beyannamesi, 11 Mart 2010)
aym giinde imzalanmis olmasiydi. Inénii, beyanname ile “askeri diktator” degil, “milli
lider” sahsiyeti kazacagina inanip bunu ABD’nin gérmesini timit ediyordu (Toker,
1990: 192). Ciinkii ABD kamuoyunun, Tiirkiye’nin demokratik bir yonelime gittigi
yolunda ikna edilmesi gerekiyordu. Daha Truman Doktrini ABD Kongresi’'nde
goriisiilirken bile ABD temsilcilerinde bazilar1 Tiirkiye aleyhinde olup Tiirkiye’yi
diktatorliik ile su¢luyordu. Basin 6zgiirliigi, lizerinde durulmasi gereken konulardandi.
Nedeni ise boyle bir 6zgiirliigiin olduguna inanilmamasiydi. ABD basini, Tiirkiye gibi
bir ililkeye yardim yapmanin dogru olup olmayacagini tartisiyor ve rejimin
liberallesmesini istiyordu. Zaten ABD yardimi despotizme karsiydi, demokrasiyi
savunuyordu. Halbuki Tiirkiye’de demokrasi yoktu (Toker, 1990: 192).

Belki de bu diisiinceler indnii’niin ¢ok partili demokrasi denemesinden vazge¢mesini

onleyen en 6nemli etkendi (Schick, 1998:117-118).

Genel olarak baktigimizda Tiirkiye bu yardimdan hosnuttu. Ciinkii ABD destegi
yardim anlagmasi ile kesin olarak saglanmis ve askeri yardim islemeye baslamisti

(Orkunt, 1978: 139).

Ismet Indnii Truman Doktrini ile ilgili olarak; “Birlesik ABD nin cihan barisinin
devam ve teyidi ugrunda kendine diisen biiyiik rolii tamamiyla benimsedigini gosteren

parlak ve iimitlerle dolu bir isaret...” (Gevgili, 1987: 59) beyanatinda bulunmusgtu.

Disisleri Bakan1 Hasan Saka anlasmanin T.B.M.M.’de onaylanmasi dolayisiyla yaptig
konusmada anlagmanin niteligini acgiklamistt (Aymn Tarihi, http://www.byegm.gov.tr:
27 Eyliil 1947, Ankara). Anlasma, Tiirkiye’nin ABD’den aldig1 yardimdan ne sekilde
yararlanacaginin ana hiikiimlerini kapsamaktaydi. Ancak ne yardim miktart ne
uygulanisi ne de ne kadar siirecegi belirtilmemis ilgili makamlarca saptanmak tizere

daha sonraya birakilmisti.
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Program geregince 1947 Kasim’indan itibaren ABD’deki ¢esitli yerlere Tiirk subay ve
astsubaylar1 gonderilmis, bu siire¢ devam derken Tiirk ordusunun teskilatlanmasi, yeni
silahlarla donatilmasi ve bunlarin egitimi birkag yil siirmiistii (Orkunt, 1978: 139).
Hatta bu baglamda Tiirkiye Cumhuriyeti ordulari Genelkurmay Baskani Orgeneral
Salih Omurtak ile birlikte yiiksek riitbeli deniz, hava ve kara kurmaylarindan olusan
heyet ABD’ye gitmis, ziyarette bulunmustu (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 8
Ekim 1947, istanbul).

Aksi ortaya cikmadikga yiiriirliikte kalacak ve tek tarafli yardim siirmeye devam
edecekti. Bu nedenlerden dolayr 12 Temmuz’da 1947 tarihli anlasma bundan sonra
yapilacak her anlagmaya atifta bulunan genel ve temel anlagma niteligini kazanmigti

(Sander, 1979: 27).
2.1.6. Truman Doktrinin Sonucu

1946 yili Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde hem siyasi hem de iktisadi agidan doniim noktasi
olmustu. Ciinkii Tiurkiye’de siyasi a¢idan ¢ok partili hayata geg¢ilmis iktisadi agidan da
devletgi politika terk edilerek Tiirkiye liberal politikaya yonelmisti. Ulke iginde
meydana gelen degisikliler dis etkenlere yansimis ve kapitalist sistemin lideri ABD ile

ayni tarafta oldugu savas bitmeden kesinlesmisti (Boratav, 1990: 73-77).

ABD, Ithalat ve TIhracat Bankasi vasitasiyla genis krediler acmis ve Avrupa
kalkinmasina biiyiik katkida bulunmustu (Aym Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 29
Temmuz’da 1947). Bunu bilen Tiirkiye II. Diinya Savasi’ndan sonra ekonomisini
diizeltmek igin 1945 yilinda ilk olarak Ithalat ve Ihracat Bankasindan 300.000.000
dolarlik yardim istemis ancak banka ABD’nin hicbir devlete bu kadar yiiksek kredi
vermeyecegini belirtmisti. Ancak Sovyet baskisinin artmasi ile Tiirkiye cesitli yollarla
sesini duyurmaya c¢alismistt (Ulman, 1961: 89-94). Bu durum, ABD ile Sovyet

iligkilerine de yansimusti.

Hatta Tiirkiye’nin zor durumda oldugunu ve Sovyet baskisini bilen ABD, 7 Mayis
1946 tarihinde Tiirkiye ile kendi arasinda anlagsma imzalamisti. Bu anlagsmaya gore de
savas sirasinda Odiing Verme ve Kiralama sistemi ile Tiirkiye’ye vermis oldugu
95.000.000 dolarlik silah borcunun sadece 45.000.000 dolarini alarak Tiirkiye nin

borcunu silmisti (Ulman 1961: 95). Tabii bunun amaci aslinda Tiirkiye’'nin kendi
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yanlarinda savasa girmesiydi (Toker, 1971: 118). Ancak yapilan yardimlar yeterli

olmamis ve yardimlarina devam etmek i¢in Truman Doktrini’ne de ihtiya¢ duymustu.

Truman Doktrini bir yandan yeryiiziiniin iki bloga ayrildigin1 ve Sovyet-Amerikan
miicadelesinin basladigini ilan edip 1990 yilina kadar artip azalan tempolarla siirecek
olan Soguk Savag’in ilk adimlarini olustururken 6te yandan Dogu Avrupa ve
Balkanlar’daki béliinmeyi de daha kesin ¢izileriyle ortaya koymustu. Ozellikle doktrin
ilanindan sonra Balkanlardaki komiinist devletlerin arasinda baslamis olan ittifak
goriismeleri hizlanmis, Tiirkiye ve Yunanistan’a karsi Balkanlardaki ittifak sebekesi
tamamlanmist1 (Sander, 2002: 259)

Truman Doktrini gergekten ABD i¢in doniim noktast olmustu. ABD, Avrupa’nin i¢ine
diistigii durumun farkindaydi. Bu nedenle tedbir almasi gerekmekteydi (Esenbel,
2000: 60). Disisleri Bakanligi miistesar1 Acheson’a gore; ABD, iilkelerin ekonomik
olarak icine diistiigli durumu biliyordu. Bu nedenle Yunanistan ve Tiirkiye nin
korunmasi iizerinde bir savunma hatt1 olusturularak Avrupa ve Asya’nin korunmasi
gerekmekteydi. Bu korunma da ABD kaynaklari ile saglanabilirdi. Bu nedenle
Truman Doktrini 6zgiir uluslarin saldir1 tehdidine kars1 yapilanmasi igin tizerine diisen

gorevi yerine getirecekti (EK 14/ The Times, Monday, May 19, 1947; pg. 5).

Truman Doktrinin kabulii ile baslayan yardim kesinlikle ideolojik ya da siyasi agidan
bir savas niteligi tastmiyordu. Onyargi ve ayrimcilik yapilmaksizin yardima ydnelik
olan Truman Doktrini iilkelerin kalkinma ve ilerlemesine yonelikti (Ek 15/ The Times,
Thursday, June 12, 1947; pg.5).

ABD mevcut durumun farkinda oldugu i¢in Ortadogu ve Giineydogu Avrupa’daki
statliyii koruma kararimi almis, bu nedenle Truman Doktrinini ilan etmisti. ABD
baskani Truman “Tiirkiye nin milli biitiinligliniin Ortadogu nizama i¢in sart” oldugunu
belirtmis ve bu ifade Sovyet tehdidi yiiziinden uykular1 kacan Inonii’ye uykularini iade
etmisti. Kremlin “Sovyetler yalniz Tirkiye’ye askeri harekatta bulunulabilirdi. Oysa
simdi ABD, Tiirkiye ve Yunanistan’a askeri ve ekonomik yardim yapmaya
hazirlaniyordu” diyordu (Toker, 1990: 173-174). Boylece 1947 yilinda ilan edilen
Truman Doktrin ile Yunanistan ve Tiirkiye ABD semsiyesi altina alinmis oluyordu
(Telli, 1998: 33).
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ABD, Truman Doktrini i¢in “blok siyaseti” derken Tiirkler, bu anlagsmay1 “siki ortak
bir ¢alisma” olarak gordiiler (Bagci, 1990: 12). Truman Doktrini, Tiirkiye’ nin giiglii
Bat1 blogu i¢inde yer almasini saglarken imzalanan anlasma da blogun icinde

bulundugu gosteren en biyiik kanit oluyordu.

Ancak yapilan bu yardim ABD yardimmin askeri ayagi oluyordu. Amag, Bati
Avrupa’nin savas yikimindan kurtarilmasi ve savas oncesi durumuna geri getirilmesi

idi. Bu nedenle de sira ekonomik yardim olan “Marshall Plan1”na gelmisti.
2.2. Marshall Plam

Truman Doktrini, Sovyetlerin glineye inmesini ve komiinist diizenin yayilmasini
engellemek icin Ozellikle Yunanistan ve Tiirkiye’ye yapilan askeri yardimin adidir.
Ancak goriilen odur ki Yunanistan ve Tirkiye’ye yapilan yardim Sovyetlerin
yayillmasini engelleyebilecek tiirden degildi; o nedenle Avrupa’nin genelini
kapsayacak Ozellikle de heniiz tam anlamiyla Sovyet etkisi altina girmemis olan Bati
Avrupa’yr kalkindirmak gerekecekti. Tabi bu diisiince daha kapsamli ve yiiklii
miktarda yardim yapilmasmi gerektiriyordu. Iste bu sebeple Marshall Plani, Truman

Doktrini geregi tiim Bat1 Avrupa’ya uygulanan ekonomik plandi (Oymen, 2004: 103).

Truman Doktrini bagimsiz toplumlarin saldirganliga kars1 korunmasini saglayan ancak
ardinda ekonomik kalkinmanin olmadigi, Marshall Plan1 ise askeri yardim olmadan
ekonomik kalkinma saglayacak olan bir programdi. Ingiltere’nin ekonomik
durumundan dolayr kuvvetlerini Yunanistan ve Italya’dan ¢ekecek oldugunu
bildirmesi iizerine ingiltere’nin ekonomik olarak kalkindirilmadan ABD’nin Truman
Doktrininin daha fazla siirdiiriilecek olmasi1 ABD’ye agir sorumluluklar yliklemekteydi

(Ek 16/ The Times, Monday, September 8, 1947; pg.5).

Truman Doktrini ad1 altinda yapilan yardimla ABD “Sorumlu Diinya Devleti” roliinii
iistlenmis ve bu rolle sonrasinda kendi basini agritacak oklarin hedefi durumuna
gelmisti. Clinkii ABD’nin yardimlar1 bitmeyecek Truman Doktrini’ni Marshall Plani,
Marshall Planin1 da NATO takip edecekti. Bu yardimlar ile Sovyetler karsisinda da
“hiir diinya blogu kurulacakt1” (Toker, 1971: 119-120).
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2.2.1. Marshall Planinin Ortaya Cikisi

II. Diinya Savasi’ndan sonra ABD ve Sovyetlerin yollari ayrilmis, adeta yeni bir
savagin esigine gelmislerdi. Sovyetlerin Balkanlar’da ve Avrupa’da sagladigi
hakimiyeti kurmaya c¢alismasi diinya baris1 acgisindan yeni tehlikelerin kapisini

aralamaktaydi (Pektas, 2003: 171).

Iki bilyiik diinya savast Avrupa’yr harabeye ¢evirmisti; Avrupa iistiinliigiinii ABD ve
SSCB’ye birakmak zorunda kalmisti. Savas sonrasinda bu durum Avrupa’da kaos
yaratinca komiinistler dolayisiyla SSCB yiikselise ge¢misti. ABD, Avrupa’yr maddi ve
manevi anlamda gii¢lendirmeliydi (Oran, 2003: 538).

Savags bittigi halde Avrupa’da hala ekonomik kalkinma saglanamamuis, savas iilkeleri
fakirlestirmisti. Uretim %20-%25 seviyesinde olup iiretilenlerin toplanmasi yetersizdi.
Hububat hayvanlara yedirilmekte, koyli eskisi gibi sehirlere sevkiyatta
bulunamamaktaydi. Tiiketim maddelerine biiylik ihtiya¢ duyulmamaktaydi. Bunun
saglanamamasi durumunda Avrupa’da ihtilallar ¢ikabilirdi. Avrupa’nin acil yardima
ithtiyac1 vardi (Orkunt, 1978: 136). Zira komiir, ekmeklik bugday ve gemi en fazla
ihtiyag duyulan ana maddelerdi. Avrupa’nin bu sekilde darbogazda olusu elbette
komiinizmin isine geliyordu ¢iinkii bu sayede daha kolay yayilma imkani elde
edebiliyordu. Sovyetler, Avrupa iizerinde dzellikle Fransa ve Italya’y1 segmisti ¢iinkii
burada komiinistler giiclii konumdaydi ve Sovyetlerin amaci yandaslarinin devlet

yonetimine gegmelerini saglamakti (Ekinci, 1997: 331).

Ingiltere’de ise 1945 yilinda Isci Partisi hiikiimeti kurdugunda mali agidan ekonomik
kriz ile yiiz yiize gelmisti. Ticaretin agik vermesi, sanayinin zayiflamasi ve denizagiri
bolgelerindeki biiyiik kuruluslar yiiziinden kesilmis olan Odiing Verme ve Kiralama
uygulamasinin yerini tutacak yeni bir ABD yardimina gereksinimi vardi. Bu sirada Isci
Partisi, Hindistan’dan c¢ekilip Filistin’deki kargasadan kagip Tiirkiye ve Yunanistan’a
verdigi giivencelerden siyrilmaya ve savas yikimindan kurtulmaya ihtiyag duyuyordu

(Kennedy, 1991: 429-435).

Bu nedenle ABD, 30 Haziran 1945 yilindan 1946 yilinin sonuna kadar elliden fazla
iilkeye 15.000.000.000 dolar yardim yapmusti. Bu yardimin yarisi Ingiltere ve
Fransa’ya giderken diger yarisit da kuzey ve bati iilkelerine gitmisti. Ancak ekonomik
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anlamda bir sonu¢ alinamamisti. Buna neden olan etken ise verilen paranin yatirim
yerine bor¢ 6deme ve ithalatta kullanilmasiydi. Bu yardimdan bir sonu¢ ¢ikmayinca da
yeni ¢areler arama yoluna gidilmisti (Ekinci, 1997: 331). ABD’nin askeri ve mali
yardimlarinin gayesi zor durumda bulunan Avrupa’nin yeniden kalkinmasini saglamak

olan Marshall Plan1 da bu ¢ergevede ortaya ¢ikmisti (Bulag, 2001: 13)

Avrupa devletlerinde yaygin olan hosnutsuzluk ve Sovyet genislemesinden dogan cifte
tehlikeyi ABD’nin geg¢ fark etmesi Marshall Planinin olusturulmasinda itici glic olmus,
Ozgiir bir diinyada sanayinin yeniden esasl bir gelisim gostermesi i¢in gerekli paranin
serbest birakilmasimna imkan saglamisti. Ancak bu donemde ABD’nin ekonomik
genislemesi diinyanin her yerinde yapilan askeri iistler ve giivenlik anlagmalariyla bir
arada gerceklesiyordu. ABD niifuzunun islemesinin neredeyse imkansiz oldugu tek
alan 1945 yilinda Sovyetlerin denetimi altinda bulunan bdlgelerdi (Kennedy, 1991:
422-427).

Ozellikle savastan sonra biiyiik yara alan Almanya ve Japonya min kalkindirilmasi —
ABD, II. Diinya savasiyla hem Japonya’ya girmis hem de Almanya’ya yerlesmisti
(Tirkkaya, 1969: 121) - ve Sovyetlerin bulunduklar1 yerde tutulmasi gerekiyordu. Bu
bolgelerin Orta Avrupa’ya dahil edilerek Bati sinir1 iginde tutulmasi Sovyet

ilerleyisinin durdurulmasi anlamina geliyordu (Kennedy, 1991: 437).

Marshall Yardimi Truman Doktrini’nin bir uzantis1 olarak Bati Avrupa’yr Sovyet
tehdidinden kurtarip Bat1 Blogu kurmay1 amagliyordu (Kocabas, 2009: 463). Bunun
yaninda Marshall Plan1 Bati Avrupa’yr ayaga kaldirip diinya ticaretine kazandirmak,
yardim alan tilkelerin ekonomilerini denetlemek (ki bu sebepten hem Sovyetler hem de
Dogu Avrupa yardimi reddetmisti), ABD ekonomisini canlandirmak ve mallarina
pazar saglama amaglarina hizmet ederken Marshall Yardimi bu {i¢ amaci basariyla

yerine getirecekti (Oran, 2003: 485-486).
2.2.2. Marshall Planr’min ilan Edilisi

General Marshall, 1947 ilkbaharinda Moskova Konferansi sirasinda Avrupa’y1 ziyaret
etmig, Avrupa’nin tahribati karsisinda sarsilmisti. Bu nedenle de Washington’a
dondigiinde Avrupa i¢in bir ekonomik iyilestirme programi hakkinda caligmalara

baslanmasini istemisti (Sever, 1997: 53). Bir sey yapilmali ancak bos teferruat
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icermemeliydi. Avrupa’ya yardim yapilmaksizin toparlanmasi ve Bati Avrupa’nin
komiinizm tehlikesinden kurtarilmasi miimkiin degildi. Ciinkii savas oncesi diinyanin
biiyiik giiclerinden olan Ingiltere ve Fransa savastan kayipla ¢cikmislard: (Kiigiik, 2007:
252-254). Buna ek olarak, iyilestirme programi Almanya’yr Avrupa’nin ekonomik ve
siyasi sistemiyle bir kez daha uzlagtirmak icin firsat da yaratacakti. Ayrica program
uygulanirsa, ticari engelin olmadig1 Avrupa, ABD ihracat pazarlarini genisletecek ve
sonug olarak da ABD’nin ekonomik c¢ikarlarina hizmet edecekti (Sever, 1997: 54).
Bagkan Truman da yardim planini onayladigini acgikladi (Aksam, 27 Haziran 1947).

Bu nedenle Erding Tokg6z Marshall Plani i¢in “Bogulmakta olan Avrupa’ya atilan bir
can simididir” demisti (Tokgdz, 1999: 110).

Marshall Plani ilk olarak kimin aklina gelmisti bilinmiyordu ama Acheson’un Truman
Doktrini’nin olusturuldugunu agiklamadan dnce Marshall Plan1 hakkinda ¢aligilmasini
istiyordu. Bununla ilgili ¢calisma da 5 Mart 1947 tarihinde yapilmistt (Kiiciik, 2007:
255-257). Plan1, Marshall’in emri ile Kennan ve Siyaset Planlama Grubu hazirlamisti.
Kennan, Truman Doktrini ve Marshall Plant i¢in “madalyonun iki yiizii” terimini
kullanirken bu terimin hem Sovyet ve miittefiklerinin etkinligini arttirmadan onlari
Avrupa yenilenmesine katilmaya yonlendirmek hem de Avrupa’yi kaldirmak anlamina

geldigini ve iki amaca hizmet ettigini belirtmek istemisti (Bostanoglu, 1999: 248).

Truman Doktrini ile kendinde dis iilkelere siyasi miidahalede bulunma hakkinin
bulundugunu deklare eden Marshall Plani ile de ¢ok yonlii bir diinya ticaret sistemi
olusturmayr amaclamisti. Plan, ABD’nin diinya ekonomisinin gidisinden duydugu

endiseye bir tepki niteligindeydi (Bostanoglu, 1999: 274).

5 Haziran 1947 tarihinde ABD Disisleri Bakan1i George C. Marshall, Harvard
Universitesi agilisinda yaptigi konusmada, Avrupa’nin savas sonrasi kalkinmasinin,
ABD dis politikasinin temel prensiplerinden biri oldugundan bahsetmis ve Avrupa’nin
ekonomisini bir biitiin olarak degerlendirip Avrupa iilkelerinin ABD yardimina olan
ihtiyaglarini ibraz etmisti ( Orkunt, 1978: 142). Ayrica, yapilacak yardimin kitlik,
fakirlik, timitsizlik ve anarsi ile miicadele etme amacini tasidigini, ABD’nin savas
sonrast miittefiklerini yikim i¢inde birakmayacagi da belirtilmisti (Aym Tarihi,

http://www.byegm.gov.tr: 27 Haziran 1947, Ankara).
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Marshall’in 30 Haziran 1947 tarihli 20. Kongre Tutanaklarinda yer alan konugmasi su
sekildedir:

“Baylar diinyadaki durumun ne kadar ciddi oldugunu séylememe gerek yok. Tiim
zeki insanlar bu durumun farkindadirlar. Ben tek sorun oldugunu diistiniiyorum
bu sorunda gergeklerin kitle kamuoyuna basin ya da radyo tarafindan sunulan
tahminler 1ile sokaktaki insanlarin kafasim1 karigtirarak net bir durum
degerlendirmesinin  yapilamamasindan kaynaklanan karmasikligin  biiyiik
olmasindandir. Ayrica, halkimiz diinyanin sorunlu alanlarina uzak olmasi
itibariyle sorunlar1 kavramakta zorlaniyor ve sonug olarak uzun siiredir ac1 ¢eken
halkin tepkisi ve hiikiimetlerindeki bu tepkilerin etkisi diinyada baris1 saglamak

i¢cin harcadigimiz ¢abalar ile baglantilidir.

Avrupa kalkinmasi i¢in gereksinimler goz Oniine alindiginda yasamin fiziksel
zarar1, kentlerin goriiniir imhasi, fabrika, maden ve demiryolu zarar1 dogru olarak
tahmin edildi ama bariz son aylardaki bu goriiniir yitkim muhtemelen Avrupa
ekonomisinin tiim yapisinin biiylimesinden daha az ciddidir. Son 10 yilin
kosullar1 i¢in son derece anormal olarak yiikselmistir. Ulusal ekonominin tiim
bakis acilarin1 savastan koruyan hararetli bir ¢aba sarmustir. Sistem bakima
muhta¢ hale gelmis ya da tamamen kullanilmamaktadir. Keyfi ve yikict Nazi
yonetimi altinda, hemen hemen her tiirlii kurumsal tesebbiis Alman savag
politikasina yonelik oldu. Uzun siiredir ticari iligkiler, 6zel kurumlar, bankalar,
sigorta sirketleri ve nakliye sirketleri sermayenin kaybedilmemesi igin
kamulastirildigindan ya da kolayca yikildigindan ortadan kayboldu. Bu nedenle
bir¢ok tlilkede yerel para birimine duyulan giiven siddetle sarsilmigtir. Bu durum
savag boyunca Avrupa’nin is yapisinin bozulmasiyla tamamlandi. Kalkinma bu
ciddi engellerle ertelendi, iki y1l sonra Almanya ve Avusturya ile var olan
diismanligin sona ermesi i¢in barig anlagsmasinin yapilmasi konusunda mutabik
olunamamigtir. Ama bu zor sorunlarin daha hizli ¢éziimii i¢in Avrupa’nin
ekonomik yapisinin kalkindirilmasinin ¢ok daha uzun bir zaman ve 6ngoriillmiis

olandan daha biiyiik bir ¢aba gerektirdigi oldukca aciktir.

Sorunun hem ilging hem de ciddi olan bir asamas1 vardir. Cift¢i yasamin diger
gereklerini kent sakini ile degisimi icin her zaman gida maddeleri iiretmektedir. s
boliimii modern uygarligin temelidir. Giiniimiizde is boliimiiniin bozulma tehdidi

s0z konusudur. Kasaba ve sehir endiistrisi ¢iftgi ile degisim igin yeterli mal ve
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gida iiretmiyor. Hammadde ve yakit sikintisi bulunmaktadir. Makine eksik ya da
yipranmistir. Ciftci ya da koyli de satin almak istedigi zaman satilik mal
bulamamaktadir. Sadece para i¢in kullanilamaz ¢iftlik {iriinlerini liretmek ¢iftei
icin karsiz islem gibi goriiniiyor. Bu nedenle, otlatma gibi bir¢ok alanda bu tarim
alanlarmi kullaniyor. Ciftgi daha ¢ok degerli gidalar1 stok yaparak tahil
tiretiminde bulunuyor bunu da kendisi ve ailesi i¢in gerekli olan techizatlari ya da
giyim icin yapiyor da olabilir. Bu arada da sehirlerdeki insanlar gida ve yakit
sikintisi igindedir. Bu ylizden hiikiimetler ihtiyaglarini yurt disindan kargilamak
icin yabanci para ve kredi kullanmak zorunda kaliyorlar. Kalkinmak i¢in acilen
dis satima ihtiya¢ vardir. Bu ¢ok ciddi bir durum hizli gelismek i¢in diinyanin
daha fazla beklememesi gerekmektedir. Modern igb6liimii sistemi degisim iizerine

olan triinleri dayanir ki iiretim kirilma tehlikesindedir.

Isin gercegi, Avrupa’nin gelecek ii¢ ya da dort yil icin yabanci gida ve diger temel
iiriinleri - basta Amerika’dan — su anda fazla olan 6deme giicli i¢in yardimci
olunmali ya da bu iilkeler ekonomik, sosyal ve politik bozulma ile yiiz yiize

gelmelidir.

Care, Avrupa halkinin ve tiim Avrupa’nin kendi {ilkelerinde ekonomik
gelecegindeki giiveni saglamak ve kisirddngiiyii ortadan kaldirmaktir. Uretici ve
ciftci genis alanlar1 kullanabilmeli ve iiriinlerinin degisimi icin istekli olmali,

iiriinlerin degerini korumasi i¢in para s6z konusu olmamalidir.

Diinya tizerindeki moral bozucu etkisi bir kenara olanaklar1 genis ve halkin
umutsuzluklarinin sonucu olarak ortaya ¢ikan ABD ekonomisinin sonuglar
herkese acik olmalidir. ABD’nin diinyanin normal hayatina dénmesi i¢in yardim
yapmasit mantiklidir ama yardim olmaksizin ekonomi, saglik ve siyasi istikrar ile
barisin saglanmasi s6z konusu degildir. Diinyadaki ekonomik, saglik, hangi
olmadan higbir siyasi istikrar olabilir ve hi¢bir emin baris. Politikamiz herhangi
bir iilke veya doktrin ama karsi degil ama aclik, yoksulluk, iimitsizlik ve kaos
kars1 yonlendirilmistir. Bunun amaci diinyada ¢alisan ekonominin canlandirilmast
boylece siyasi ve sosyal kosullarin ortaya c¢ikmasina izin verecek oOzgiir
kurumlarin ortaya ¢ikmasimi saglamaktir. Bu yardima inantyorum ama g¢esitli
krizlerin gelismesi gibi parca parca kaynaklar lizerine kurulmus olmamalidir.
Herhangi bir yardimi bunu gelecekte bir Hiikiimet de verebilir ancak sadece

vermek yerine hafifletici bir ¢are de saglamalidir. Higbir devletle bu kurtarma
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islerinde bizim gibi yardimci olmak igin tam isbirliginde bulunamayacagina
eminim. Bunun yaninda hiikiimetler, siyasi partiler ve gruplar insan sefaletini
stirekli kildig1 takdirde ABD muhalefeti ile karsilasacaktir.

Zaten aciktir ki, Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti devam etmeden Once
cabalarim1 daha c¢ok durumu hafifletmek ve Avrupa diinyasimin kalkinma
yolundaki baslangicina yardimci olmak i¢in Avrupa iilkeleri arasinda bir anlagma
yapilarak durumun sartlart ve kismen bu {ilkelerdeki her tiirli eylem igin
Hiikiimetin bunu {stlenebilmesi gerekmektedir. Avrupa’ya kendi ayaklar
iizerinde durmasi i¢in tek tarafli bir ekonomik program hazirlayarak yerlestirmek
igin tasarlamis olmak bu Hikiimete ne uygun ne de etkili olurdu. Bu
Avrupalilarn isidir. Bu girisim, sanirim, Avrupa’dan gelmelidir. Bu {ilkenin rolii
Avrupa programinin hazirlanmasinda dost¢a bir yardimin olugmasini saglamak
bizim bunu yapabilmemiz i¢in de pratik olmalidir. Program ortak olmalidir, tiim

Avrupa tilkeleri kabul etmese bile bir kismi tarafindan kabul gérmelidir.

Amerika Birlesik Devletleri adina basarili bir eylemin pargasi olabilmek i¢in
durumla ilgili olarak Amerikan halkinin anlayisina bagvurulacaktir. Siyasi tutku
ve onyargi olmamalidir. Ongorii ile halkimiz adina genis sorumluluklar ile yiiz
yiize gelip tarihte agikca bir yer alacak ve zorluklarin iistesinden gelecegiz”

(Biilbiil, 2006: 147-149).

Bu konusma agik¢a bir saldir1 havasi tasimiyor, sadece ABD’nin bu girisimini
engellemeye c¢alisacak olan hiikiimetler, siyasal partiler ya da gruplarin Amerikan
tepkisi ile karsilasacagimi belirtiyordu (Tiirkkaya, 1969: 124). Aslinda burada

Sovyetlerin komiinist partilerine bir ihtar oldugu da agik¢a goriilebiliyordu.

“Avrupa’min  kalkindirilmasi” sloganiyla baslatilan Marshall Plani’nin — resmen
aciklanan amaci baska olsa da - uygulamadaki somut hedefi belli olup komiinistlerin
iktidara gelme ihtimalinin yiiksek oldugu iilkelerde o ihtimali 6nlemekti (Oymen,
2004: 108).

Marshall’in Harvard konusmasziyla ilgili olarak “Marshall Planinin, SSCB ve ona bagl
tilkelerinden kesin bir teminat almadan yapilacagina inanmanin bir riiya gormekten
baska bir sey olmadigr’m1 Nazim Boray Ulus Gazetesi’'ndeki makalesinde belirtmisti

(Aym Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 20 Haziran 1947, Ulus, Ankara).
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Marshall Yardiminin ilk habercisi olan bu konusma Birlesmis Milletlerin yine bir
kenara itildigini gostermekteydi. Yardimla ilgili olarak ABD’nin 6nerisi ile kurulmus
olan ve Sovyetlerin de buna dahil oldugu Avrupa Birlesmis Milletler Ekonomi
Komisyonu denenmemisti bile. Zaten yardimin Dogu iilkelerine tasirilip

tasirilmayacagi da kesin degildi (Tiirkkaya, 1969: 124).

ABD bdlgesel sinirlart olmayan bir doktrinin hazirlanmasi ile ABD “ozgiir halklarin
kendi kurumlarimi korumalarina yardim etme mantigi” igeriyordu. Avrupa kitasini
tekrar ayaga kaldirmak ve kendi ayaklar1 lizerinde durmalarini saglamak igin
hazirlanmis olan genis kapsamli bu plan dnceleri komiinist olsun olmasin tiim Avrupa
tilkelerine sunulmus bir 6neriydi ( Kennedy, 1991: 438-439). Amag, plana katilmay1
kabul edecek devletler arasinda uluslararasi isbirligi orgiitii kurmakt: (Oymen, 2004:
103).

Ismail Soysal’da, 5 Haziran 1947 tarihiyle ilgili olarak;

“Yardimin devlete ya da doktrinine kars1 degil, fakirlik, aclik, karisikliga karsi
oldugunu yardimin gegici degil tedavi seklinde yapilmasi gerektigini ve
Avrupa’nin kalkinmasi igin planin bizzat Avrupalilar tarafindan hazirlanmasinin
daha iyi olacagini bu plana istinasiz biitiin Avrupa Devletlerinin (yani SSCB ve
ona bagli olanlarin dahil) katilmasini temenni ettiklerini ve ABD’nin gereken mali

yardimi1 yapacagini” belirtmisti ( Soysal, 1997: 43).

Baskan Truman, Marshall Planindan bahsederken “Eger ki yabanci iilkelerde
kendilerini alti ay iginde yurti¢ci ekonomilerine ihracat etkileri igin gerekli bir
degerlendirme yapan plani varsa ABD onlari bu yolda yeniden yapilanmalart igin
daha fazla yardima hazwr oldugunu” belirtti (EK 17/ The Times, Tuesday, July 22,
1947; pg. 4).

ABD, Avrupa’nin yeniden imarindan en fazla yararlanacak {ilkelerin basinda

geliyordu. Bu durumu Disisleri Bakani miistesar1 Dean Acheson,;

“ABD’nin iiretimiyle diinyanin diger bolgelerindeki iiretim arasinda ¢ok biiyiik
bir bag vardir. ABD’nin kendi ¢ikarlar1 agisindan diger zor durumdaki iilkelere
yardim etmesi gerekmektedir. Diinyada istikrar saglanmadan ve bazi yabanci

iilkeler kendi kendine ekonomik olarak yeterli hale gelmeden ABD i¢in uzun
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stireli bir baris ve refah s6z konusu olamaz. Acilen ¢6ziilmesi gereken sorun
16.000.000.000 dolarlik ihracat ile 8.000.000.000 dolarlik ithalat arasindaki fark:
kapatmaktir. ABD acilen ithalatini ve Avrupa {ilkelerindeki iiretimi arttirmali,
Avrupalilarin gelir diizeyinin artmasina yardime1 olmalidir” demisti (Oran, 2003:

538).

ABD’nin yapmak istedigi yardimin dengeli ve yararli bir bicimde savastan biiyiik
yaralar almis Avrupa llkeleri arasinda kullanilmasiydi. Ancak Avrupa’nin etkisini
kaybetmesi, komiinizmi bir devlet ideolojisi halinde savunan Sovyetlerin savas
sartlarindan yararlanarak Dogu Avrupa’yr kontrolii altina almasi sonucu Bati

Avrupa’da birlik fikrinin dogmasina neden olmustu (Bulag, 2001: 13-14).

1947 yilindan itibaren komiinist rejim altinda bulunan Dogu Avrupa iilkeleri
Moskova’dan yonetilen bir blok haline gelmesi de Bat1 tarafindan hos karsilanmamusti.
Hatta ingiliz Devlet Bagkan1 Churchill, bu Sovyetler ve uydulari igin “Demir Perde™
(Oymen, 2004: 93-94) deyimini kullanmis olmasi bir tesadiif degildi. Deyim
kullanilmaya baslandiktan sonra ABD-SSCB gerginliklerinde daha sik kullanilir hale

gelecekti (Ugarol, 2000: 666).

Yardim 6nce Ingiltere ve Fransa ardindan da diger Avrupa iilkelerinde memnuniyetle
karsilanmisti (Oran, 2003: 539). Hatta Kanada bile Marshall tekliflerini kayitsiz sartsiz
destekleyecegini bildirmisti (Aym Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 18 Eylil 1947,

Lake Success).

Marshall Planin Amerikan kamuoyunda da yarattig1 etkide 6nemliydi. Cilinkii Truman
Doktrine kars1 halk, Sovyetleri karsisina almamak icin tepki gostermisse de Marshall

Plan1 i¢in ayni tepki s6z konusu degildi. Askeri hiikiimler igeren Truman Doktrinin

1 1946 yilinda Churchill Truman’in davetlisi olarak Amerika’ya davet edilmisti. Onun igin program
diizenlenmisti. Churchill Truman tarafindan dogdugu sehir olan Missouri’de Fulton kentine
gotiiriilmistii. Churchill, sehrin kolejindeki térende diinya olaylarina deginen bir konugma yapmis ve bu
konugmasinda da Demir Perde deyimini, “Avrupa kitasina, Baltik Denizi’ndeki Stettin’den
Adriyatik’teki Trieste’ye kadar Demirperde ¢ekilmistir”, diye kullanmistir. Daha sonra da bu deyim

ABD’nin komiinizme kars1 propaganda sloganlarindan biri haline gelmistir.
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aksine Avrupa halkinin ag¢lik ve smirli yasamina karsi yapilacak yardimi igeren
Marshall Plani, ABD halkinin onaymi almisti (EK 18/ The Times, Monday, July 7,
1947; pg.4).

Marshall Yardimi’nmi cazip kilan en biiyiik 6zelligi, verdigi kredilerin diisiik faizli ve
ortalama on bes yili 6demesiz olarak kirk dort yil gibi uzun vadeli olmasiydi. Bu
nedenle Marshall Plan1 cazip geliyordu (Oran, 2003: 485). Marshall Plani’nin bu
cazibesi ve Latin Amerika {ilkelerinin zor durumda bulunmasi onlarin da plan iginde
yer alma isteklerine neden olmustu. Ancak Marshall Plan1 Avrupa iilkeleri i¢indi, bu
nedenle Latin iilkelerine uygulanamazdi. Bu durumda Marshall Plani’nin
uygulanmayacak olmasi tabii Giiney Amerika iilkeleri i¢in hos bir durum degildi (Ek

19/ The Times, Friday, August 15, 1947; pg. 3).
2.2.3 Marshall Planr’nin Biiyiik Giiclerce Goriisiilmesi

1947 yilindan itibaren bagis ve hibeler yoluyla diinyada kendini yenileyebilme
seklinde isleyen bir kapitalist ticaret sistemi olusturulmaya c¢alisilmisti. Bu sistemle
tilkeler, ABD’nin artik degerini tiiketebilecek kaynaklara sahip olacakti. Nakit
yogunlugunun asilabilmesi i¢in Avrupa’ya bagis yoluyla dolar ihra¢ edilmisti. Ancak
bu politika uluslararasi orgiitler yoluyla degil Avrupa’nin i¢ politikasin1 kalic1 olarak
etkileyecek ve bigimlendirecek bir yontem gergeklestirmislerdi. SSCB ve uydular1 da
buna dahildi (Bostanoglu, 1999: 247). Ciinkii bu yardima katilacak olan herkes umut
vaat ediyordu. Bu durumdan memnun olmayanlar varsa grup iginde yer almasalar bile
teklif gotiiriilecekti. Sonradan gelmek isteyenler olacaksa da onlara kapilar agik

birakilacakti (Ek 20/ The Times, Friday, June 20, 1947; pg.4).

Gercekten de Marshall onerisi iilkelerin ekonomilerini gelistirmek, dolarin alim
giiclinii arttirmasi i¢in son derece dnemliydi. Bunun anlami ortak bir ekonomi tizerinde
ortak bir kurtulusa tesvik etmekti. Marshall Plan1 diinyanin tgiincii glicii durumundaki
kiigiik iilkeler grubu ve onlarin denizasir1 somiirgeleri i¢in diisliniilen bir ¢oziim
yoluydu. Acil bir seyler yapilmaliyd: ¢linkii kriz kisa zamanda zirve yapabilirdi.
Fransiz Disisleri Bakan1 Bidault ve Ingiltere Disisleri Bakan1i Bevin, Marshall’in
Harvard’da yapmis oldugu konugmadan yola ¢ikarak Avrupa Kalkinmasi konusunda

baglanti kurmuslardi. Gerek Ingiltere gerekse Fransa bu tekliften memnuniyet
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duymakta ve derhal harekete ge¢gme konusunda hemfikirdiler. Ardindan da Ingiliz,
Fransiz Disisleri Bakanlar1 Sovyetler ile bir araya gelerek 23 Haziran’in basladig1 hafta
itibariyle problemlerini ¢6zmeyi teklif etmislerdi (Ek 21/ The Times, Friday, June 20,
1947; pg. 4).

Daha toplanti baslamadan ingiliz Disisleri Bakan1 Bevin, Fransiz Cumhurbaskani
Ramadier ve Disisleri Bakan1 M. Bidault ile goriismek i¢in Paris’e gidecekti. Bevin
toplanti konusunda tiimitliydi c¢linkii Marshall 6nerisinin ¢ogu Avrupa’ya yardim
yapma hareketini yayma ve taraf toplama icindi. Fransa Hiikiimeti, Avrupa’nin
ekonomik kalkinmasinda yer alabilme konusunda énem verdigini belirttiginden Bevin
oncelikle bunun icin Fransa ile temasa gegmeyi uygun bulmustu. Zaten gerek Fransa
gerekse diger iilkeler proje ile ilgili tiim olasiliklar1 incelerken en az Ingiltere kadar
istekli olduklarini gostermislerdi. Aslinda korkulan Sovyet hiikiimetinin miikemmel bir
Avrupa yaratilma disilincesini degistirip degistirmeyecegiydi. Beneliiks iilkeleri
Hollanda, Belc¢ika ve Liiksemburg kendi aralarinda kurmus olduklar1 giimriik birligi ile
nasil bir arada iseler Marshall 6nerisini de ayni birliktelikte diisliniiyorlardi. Ancak
proje hala belirsiz ve ABD bunu bdyle tutmak istiyordu. Amag¢ Avrupa ithalini
saglamak i¢in dolara ihtiya¢ duyulmasindandi. Ortak bir kalkinma ve dolar dagitiminin
yapilmasi i¢in ortak bir plan yapilmaliydi. Aslinda bu durumun altinda yatan sebep
ABD’nin kendi topraklarinda ihracina devam edebilmesi i¢in ekonomik durgunlugun
Onlenmesi gerektigiydi. Avrupa’da ithal edebilmesi i¢in ABD yardim ve kredisine
ithtiyact vardi. Tabit ABD bu yardimi yapacakti ama verdigi kredilerin kalkinma i¢in
kullanildigindan emin olmak ve garantinin saglanmasini istiyordu. Bevin’e gére ABD
acik fikirlilikle olaya yaklasiyor ve higbir tilke yardim diginda birakilmiyordu. Burada
amag¢ Sovyet cevabina gore diger Avrupa iilkelerinin grupta yer alip almayacag: idi

(Ek 22/ The Times, Monday, June 16, 1947; pg. 4).

Marshall Plam ile ilgili ayrintilar Ingiltere, Fransa ve Sovyet Disisleri Bakanlarma
iletildi (Esenbel, 2000: 61). Goériinlise gore, Sovyetler bu teklife cevap vereceklerdi
ama verecekleri cevap ile Marshall Plani’n1 kinamalar1 da s6z konusu olabilirdi. Cilinkii
alian ilk izlenimlerde dolar diplomasisi ile ABD giicii elinde tutmaya calisacak ya da
Avrupa’yr yakalandifi hastaliktan kurtaracakti. ingiliz ve Fransiz calismalarina

bakilirsa onlar da kendi ¢ikarlart i¢in calisiyorlar ve Avrupa’dan baska bir devleti

46



davet etmiyorlardi. Varsova’daki Slav Konferanslari’nda da ayni diislince s6z
konusuydu. Onlara gore, ABD tekliflerinde somiirii s6z konusuydu. Yapilan daveti de
heniiz kimse kabul etmis degildi (Ek 23/ The Times, Friday, June 20, 1947; pg. 4,
Issue 50792).

Moskova’dan gelen ilk tepkide caydirma s6z konusuydu. Davetten sonra Moskova
basini olaya siiphe ile bakmis ve igbirliginde isteksiz bir tutum sergilemisti. Onlara
gore Marshall Plan1 Truman Doktrini’nin bir doniisiimii olup Truman Doktrini’nin

devamu niteligindeydi (EK 24/ The Times, Friday, June 20 1947; pg. 5).

Ilging olan konferans baslamadan &nce Polonya basmindan ingiliz Disisleri Bakani
Bevin’e yapilan saldiriydi. Bevin’in Marshall Plan1 konusunda tarafli davrandigim
diistinen Polonya Basini onun ABD tarafindan onerilen yardimda yarar saglayacagini
diisiincesine sahip oldugundan Avrupa iilkelerini bu plana katilma konusundaki ikna
calismalarindan siiphe duymustu. Ciinkii Bevin acele olarak bir araya gelinmesini ve
yardimin kabul edilmesini istiyordu. Bevin’in suclanmasinda ise bu hareketi ile
Avrupa’ylr bolmek arzusunda oldugunun diisiiniilmesiydi. Ayrica Bevin’in Alman
enddistrisini kalkindirmak i¢in diger iilkelerin bir araya gelerek kalkinma i¢in isbirligini
onermesi Polonya’da ayri bir tepkiye neden olmustu. Ciinkii Polonya’nin bugiinkii
duruma gelmesindeki en biiyiik etkendi Almanya. Iste bundan dolay1 Bevin’in gayreti
siiphe gotiirliyor ve Avrupa’nin ikiye bolinmek istendigini gosteriyordu. Tabii
Polonya i¢in bu durum da Sovyetler ile birlik olmak istediginin gostergesiydi (Ek 25/
The Times, Monday, June 23, 1947; pg. 4).

SSCB’nin Paris toplantisina katilmasinin nedeni; Marshall Planina Sovyetler ve
uydularinin dahil edilmis olmasiydi (Armaoglu, 2002: 444). Sovyetlerin bu toplantiya
katilmay1 kabul etmesi memnuniyetle karsilanmisti. Konferansin basarili olacagi ve bu
konferans ile ABD-SSCB arasinda ortaya ¢ikan birgok yanlis anlamanin istesinden
gelinecegine inaniliyordu. Ciinkii SSCB daveti kabul etmeyip ret etseydi diinya ikiye
ayrilacakti (EK 26/ The Times, Wednesday, June 25, 1947; pg. 4). Aslinda SSCB gore,
Batililar SSCB’nin bir araya gelme teklifini ret edecegini diislinliyordu. Ciinkii
SSCB’nin ret etmis olmasi onu haksiz bir konuma, devletler arasindaki miizakereleri

kopma noktasina getirecekti. Ancak SSCB’nin Paris’teki varligi hem bagimsiz partileri
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hem de Avrupa’yr tiim giiciiyle destekleyip ABD ile esit sartlarda tartismasini
saglayacakt1 (Ek 27/ The Times, Wednesday, June 25, 1947; pg. 4).

Bevin, Bidault ve Molotof 27 Haziran 1947 tarihinde Paris’te bir araya gelerek planin
uygulanabilirligini konusmuslardi (Oran,2003: 539). Fransa igin goriisme ayr1 bir
onem tasiyordu c¢iinkii ABD yardimi ile Fransa’nin g¢ehresi degisebilirdi. Ancak
olumsuz bir sonu¢ Fransa i¢in tehlikeye de neden olabilirdi. Ciinkii Fransiz
politikasinin  temelindeki ¢atlak miittefiklerini kaybetmesi sonucunu ortaya
cikarabilirdi. Ozellikle iilke igindeki dogu-bati taraflilign Fransa’yr zor durumda
birakabilirdi (Ek 28/ The Times, Friday, June 27, 1947; pg. 4, Issue 50798). Toplantida
ti¢ Disisleri Bakanlart Molotof, Bevin ve Bidault konferanstaki konusmalarmin gizli
kalmasimi kararlastirmus; tic Bakan, Marshall teklifinin derhal derin bir incelemesine
koyulmaga karar vermislerdi. Bu itibarla bu ilk toplanti bir ¢aligma toplantisi olmus ve
hi¢ degilse iic oturumlar esnasindaki konusmalarini tamamen gizli tutmaga karar
verdiklerine bakilirsa Amerikan teklifini en ince noktalarma kadar incelemeye
basladiklar1 anlasilmaktaydi (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr/ 27 Haziran 1947:

Paris).

Molotof’un daveti kabul ederek Paris’e gelmis olmasi ABD Biiyiikelgisi Douglas’
iimitlendirmisti. Douglas’a gore, Avrupa’da kalkinmanin saglanabilmesi icin ABD’den
yardim alinmasi ve genis bir kalkinma saglanmasi i¢in sorumlulugun alinmasi
gerekliydi. Sovyetlerin de bu sorumlulugu almasi i¢in harcanacak kiigiik bir caba
goriismelerin olumlu sonug¢ vermesini saglayabilirdi (Ek 29/ The Times, Friday, June
27, 1947; pg. 4).

Times gazetesi Paris Goriismeleri’nde Ug Biiyiik Giiciin Marshall Plam yiiziinden
boliindiigii haberini verirken Molotof Marshall Plani yiiziinden Avrupa devletlerinin
birlesmis olmasindan dolayr tepki vermisti. Clinkii Sovyetlere gére ABD yardimi
almirsa bu yardim ulusal egemenligi ihlal edecekti. Paris’te tekrar tekrar bir araya
gelmis, gerek Fransiz Disisleri Bakan1 Bidault gerekse Ingiliz Disisleri Bakani Bevin
tarafindan anlatilan Marshall Yardimi, oncelikle Avrupa’nin yardima ihtiyaci olan
ilkelerini belirleyecekti ve bu deneme amagli olup amag iilkelerin iiretimlerinin

birbirlerine kolayca ve bagimsiz olarak degis tokus yapabilecekti. Molotof’a gore, bu
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durum ulusal egemenlik alanlarini ihlal etme anlami tasidigindan kabul edilemezdi.
Ozellikle Almanlarin kalkindirilmas: igin olusturulan yardim konusunda c¢esitli

tilkelerde 1srarciydr (Ek 30/ The Times, Monday, June 30, 1947; pg. 4).

Konuyla ilgili olarak ortaya konan Avrupa’nin kalkinmasi ic¢in hazirlanacak olan
plandan Almanya’nin da yararlanma hakki bulundugu bildirilmisti. Almanya’nin
ekonomi birligi ile SSCB’ye iki teklif sunulmustu. Bunlardan ilki, SSCB’nin Ingiltere
ve Fransa’ya katilmasi ki buna gére SSCB tamirat taleplerinde degisiklik yapmaliydi.
Diger teklif ise SSCB bunu ret edecek olursa Almanya’nin kalkindirilarak ekonomi
kalesi haline getirilmesiydi (Aymn Tarihi, http://www.byegm.gov.tr/ 28 Haziran1947,
Londra). Fransizlar arttk Bati Giigleri ile Almanya igin ortak bir politika
diisiiniiyorlardi. Ancak bunun ger¢eklesmesi icin verilen teklifin doguya gore daha
onemli olmasi gerekiyordu. Paris’teki genel hava Fransa’nin Bati’ya emanet edildigi
ve Bati Almanya yerleskesi hakkindaki miizakerelerin yakinda baslayacak olmasiydi

(Ek 31/ The Times, Wednesday, December 17, 1947; pg. 4).

Paris’teki toplantida Ingiliz ve Fransizlar, Sovyetler ile ayn1 goriislerde
uzlasamayacaklarin1 anladiklarindan ortak bir sonuca varamamislardi. Molotof,
Marshall Yardimi ile ABD’nin kii¢lik devletlerin i¢ islerine karisacagini ve Biiyiik
Devletlerin onlar iizerinde hakimiyet kurmalar1 anlamina geldigini, bdyle bir yardim
yerine kiiclik devletlerin ihtiyaclarini tespit eden komite kurmalarin1 ve Almanya’nin
disarida tutulmasini, yardimin Alman isgalinden zarar gérmiis iilkelere yapilmasini

istediginden goriis birliginde bulusamamuglard: (Soysal, 1997: 44).

Molotof, Marshall Plani tasarisini1 kabul etmeyerek 2 Temmuz 1947 tarihinde Paris’ten
ayrildi. Disisleri Bakanlar1 Paris Konferansi’nin basarisizligr tartisirken ortak plan
konusunda heniiz bir karar varilamamis olmasi bu diisiincenin temelinden
uzaklagilmasi anlamima gelmiyor, kisa zamanda planin tamamlanmasinda timit vaat
ediyordu. Konferansin basarisizligi konusunda Sosyal Demokratlar Sovyetlerin
konferans1 baltaladiklarini, Sosyalist Birlik Partisi ise Batili Giiclerin Avrupa’nin
politik cergcevesini degistirmeye g¢alistiklarin1 ve bu diislincenin de konferans Oncesi

olusturuldugunu diisiiniiyorlard: (Ek 32/ The Times, Friday, July 4, 1947; pg. 4).
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Molotof’un Paris’ten ayrildiktan sonra Avrupa Onerilerini kabul etmemesi hakkinda
nasil rapor hazirladig1 bilinmemekte idi. Ancak kongre dncesi yardimin amaci ve bu
Kongre’nin amaglarinin ne oldugunu diisiinmiis olabilirdi. Aslinda Molotof ABD
dolarlar1 ile Avrupa’nin kalkinmasinda ABD’nin sz sahibi olmasini istemiyordu.
Ciinkii tilkeler yardimi kabul ederlerse ABD etkisi altina girilebilirdi. Anlasmaya
vartlamamis olmasi Paris Gorlismelerini basarisizlik olarak nitelendirmisti (Ek 33/ The

Times, Saturday, July, 5, 1947; pg. 5).

Paris Konferansi’nin dagilmasindan sonra Avrupa’nin ikiye boliinecegi konusunda
diisiince vardi ki goriismenin basariya ulastirilmamis olmasi pismanlik yaratabilirdi.
Bunun yaninda zaten Sovyetlerin plana dahil edilmesini istemeyen ABD halki
Sovyetlerin artitk Marshall Planina kars1 herhangi bir tepkide bulunmasindan daha az
endise ediyor ve Sovyetlerin goriismeleri terk etmesinden sonra plana daha da olumlu
karsiliyordu. Bu nedenle geriye sadece yardim edilecek miktarin belirlenmesi

kaliyordu (Ek 34/ The Times, Monday, July 7, 1947; pg. 9, Issue 50806).

Bundan sonra harekete gegen Ingiltere ve Fransa, Sovyet yanlis1 hiikiimetlerin de
icinde bulundugu Dogu Avrupa iilkelerini Ispanya hari¢ planm ayrmtilarin1 goriismek
tizere ABD’nin istedigi bir yerde Avrupa Kalkinma Plani hazirlamak {izere Paris’e
davet etti (Oran, 2003: 539). Bunun yaninda Franco Ispanyasi Marshall Plam
kapsamina hi¢ almmamust: ¢iinkii ispanya’nin Bat1 Avrupa’dan ayr bir politika iginde
yer almasi gerekiyordu. Sosyalist partilerin varligi ve onlarin gittikce giiclii hale
gelmesi Avrupa Birligi i¢in sorun teskil edebilirdi (Ek 35/ The Times, Saturday,
February 28, 1948; pg. 4).

2.2.4. Paris (Onaltilar) Konferansi

Yukarida da belirttigimiz gibi Ingiltere ve Fransa tiim Avrupa devletlerini 12 Temmuz
1947 yilinda Paris’te toplanmak iizere c¢agirmislardi. Bu c¢agriya Ingiltere ve
Fransa’dan baska Tiirkiye, Yunanistan, Italya, Belgika, Hollanda, Liiksemburg, Isvec,
Norveg, Danimarka, izlanda, Irlanda, Avusturya, Portekiz ve Isvigre olumlu cevap
vermislerdi. Bati Almanya, toplantida Amerika-ingiltere-Fransa tarafindan temsil
edecekti. Dogu Avrupa Devletleri ise Sovyetlerden dolayr bu toplantiya katilip
katilmama konusunda tereddiit etmislerdi (Soysal,1997: 44).
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Marshall Planina cevap veren on alt1 devlet Fransa, Hollanda ve Alman saldirganligina
yonelik aci hatiralar1 olan Yunanistan gibi iilkeleri kapsamaktaydi. Tiim Avrupa’nin
yararina olmasi i¢in Marshall Planina Alman kaynaklarinin da ilave edilmesi
konusunda hem fikirdiler. Ancak Sovyetler Almanya’nin savunulmasinda rol almak
istedikleri i¢in sorun yaratabilir dahast Dogu Avrupa iilkelerinin bile plana dahil
olmasi konusunda se¢me hakkini birakmayabilirdi (Ek 36/ The Times, Wednesday,
December 17, 1947; pg. 4; Issue 50946).

Marshall Plami ile ilgili olarak toplanacak konferansa davet edilen Dogu Avrupa
tilkelerinden sadece Cekoslovakya cagriyr prensip itibariyle kabul ettigini acikladi,
digerleri susmayi tercih etti (Tiirkkaya, 1969: 128). Ciinkii Cekoslovakya heniiz tam
olarak Sovyet bloguna girmediginden ortada sayilmaktaydi. Cekoslovakya ABD
yardimimni kabul ederse Bati Bloguna da yaklagabilir ya da Sovyet yayilimciligini
durdurma miicadelesinde de ABD avantaj saglayabilirdi. Cekoslovakya ise iginde
bulundugu gida sikintisi nedeniyle yardimi almak istiyordu. Ancak toplantiya
katilacagini bildiren Cekoslovakya’nin bagbakani ve bagimsiz Disisleri Bakani1 Stalin
tarafindan Moskova’ya cagrilmig ve azarlanmisti. Toplantiya katilmalarinin Sovyetlere
kars1 diigmanlik sayillacagindan Onlem alacaklarini belirten Stalin agikca tehdit etti.
Bundan sonra da Cekoslovakya toplantiya katilmayacagmi bildirdi (Oymen, 2004:
104-105).

Cekoslovak Kabinesinin ilk aldig1 karar, komiinist milletvekilleri de dahil olmak {izere
oybirligi ile almmusti. Ikinci olarak alinan katilmama karar1 da neredeyse oybirligiyle
cikmis sayilirdi. Disisleri Bakani Jan Masaryk’in o donemde Moskova’ya gidisi Bati
basininda “hizaya getirme” girisimi olarak adlandirilsa da bir ay Once tasarlanan bir

ticaret anlagsmasinin goriisleriyle ilgili goriintiyordu (Tiirkkaya, 1969: 134).

Polonya ise Alman iggalinden en fazla etkilenen iilke olarak yardim i¢inde yer almayi
diisiiniiyordu ¢iinkii i¢cinde bulundugu durum itibariyle yardima ihtiya¢ duydugunu
belirtiyor, Avrupa Ekonomik Komisyonu ile uluslararas: statiide yer almak istiyordu.
Ancak Polonya, Sovyet tavrini bilmediginden isbirligi plani hazirlama konusunda
endise duyuyordu (Ek 37/ The Times, Saturday, June 21, 1947; pg. 4). Bu endise de

Polonya’nin daveti kabul edip etmeme konusunda kesin bir cevap vermesini
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engellemisti. Banka, tarim ile yiyecek ve barinma konularina gereksinim duydugunu,
Birlesmis Milletler Yardim ve Rehabilitasyon Yonetimi yardimi da sona ermis
oldugundan bu yardim Polonya icin gerekliydi. Hatta planin igerigi konusunda
calismalarda bulunmus ama ayni zamanda yardim ile ilgili olarak Sovyetlere de
basvurmustu (Ek 38/ The Times, Friday, July 4, 1947; pg. 4, Issue 50804). Ancak
Sovyet Polonya’nin Marshall Plani i¢inde yer almayi ret etmesine neden olmustu
¢linkii Polonya’nin bu davranisinin anlami, Bati ile iligkilerini dondurmak ya da
iligkilerine ara vermek degildi. Zaten Paris’teki on alt1 {ilkenin normalde on ikisi ile
anlasmaliydi (Ek 39/ The Times, Thursday, August 7, 1947; pg. 3). Bu yiizden

yardima bu kadar ¢ok ihtiyaci varken reddetmesi de ayr1 bir tartisma konusu olmustu.

Finlandiya’ya gelince onlar Sovyetleri kizdirmaktan korkmus, bu nedenle yardim
konusuna cevap vermemisti. S.S.C.B, Polonya, Cekoslovakya, Macaristan, Romanya,
Yugoslavya, Bulgaristan, Arnavutluk ve Finlandiya olmak iizere Dogu Blogu’na dahil

dokuz iilke toplantiya katilmamusti (Soysal, 1997: 44).

Bunun yaninda Italya ile Yugoslavya arasinda anlasmazlik konusu olan ve Birlesmis
Milletlerin himayesine verilen Trieste bolgesi de Almanya gibi Onaltilar’a ek olarak
toplant: da yer alacakti (Oymen, 2004: 106). Ciinkii Trieste gelecek i¢in Dogu Avrupa
tilkelerine satig iriinlerinin sunulmasinda kullanilacak bir ambar niteligi tasimaktaydi
(Ek 40/ The Times, Monday, February 14, 1949; pg. 3). Bunun yaninda Trieste
Avrupa’nin yeni petrol rafinerisi olacak, bunun i¢in de fon Marshall Plan1 altinda ECA
yonetiminden saglanacakti. Daha yiiksek oktanli petrol elde edilip Italya’nin ihtiyaci
karsilanacakti. Ayrica Trieste gemi yapimi i¢in de kullanilacak alan haline getirilip
tersaneler kurulacak bunun i¢in de fon ECA’dan temin edilecekti (Ek 41/ The Times,
Tuesday, July 3, 1951; pg. 3). Gemi yapimi igin ayrilan 96.000 dolarlik sermayeye 1/3
oraninda Italyan Hiikiimeti’nin katkis1 olmustu. Marshall Plani bu {iretim ile
hafifletilmisti ancak Marshall Plani sona erdikten sonra fonun nereden saglanacagi ve
gemi yapimina nasil devam edilecegi konusunda kaygi hakimdi. Ciinkii yeni insa
programi ve planlar olmaksizin iiretim yapilamaz rekabet saglanamazdi (Ek 42/ The
Times, Tuesday, October 30, 1951; pg.3). Bu amagla Trieste’nin kalkindirilmasi i¢in

37.500.000 dolar finansman edilmesine ve kisi basina diisen gelirin arttirilmasina,
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yasam kalitesinin yiikseltilmesine ¢alisilacakti (EK 43/ The Times, Monday, December
10, 1951, pg. 3).

Davet edilmesine karsin Cekoslovakya’nin toplantiya istirak etmemesiyle ABD’nin
cagrida bulundugu iilkelerden on yedisi degil, on altis1 toplantiya katilmis oldu.
Toplantiya on alt1 {ilkenin katilmig olmasi toplantinin ayn1 zamanda Onaltilar
Konferans1 olarak adlandirilmasina da neden olmustu. 12 Temmuz’da 1947 tarihinde
gergeklestirilen toplantiya katilan iilkelerin ekonomik ihtiyaglar1 biiyiikk oldugu igin
Paris toplantis1 beklenenden uzun siirecekti (Oymen, 2004: 106). Fransa Disisleri
Bakanligi binasi “Quai d’Orsay” de bir araya gelen Avusturya, Danimarka,
Yunanistan, izlanda, irlanda, italya, Liiksemburg, Hollanda, Norveg, Portekiz, Isveg,
Isvigre, Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa temsilcileri Avrupa’nin acil ihtiyaglarimi
belirlemek ve karsilamak igin ABD’nin istedigi bigimde rapor hazirlayacakti (Oran,
2003: 539).

2.2.5. Marshall Planina Iliskin Raporlar

(ECA) Iktisadi Isbirligi’nin temelinin atildigi 12 Temmuz 1947 tarihli toplantida
toplantiya katilan Onaltilar teknik komiteler kurmus ve bu teknik komiteler dort alt
gruba ayrilarak Gida ve Tarim, Demir-Celik, Ulagtirma-Akaryakit ve Enerji Komiteleri
admi almistt (Soysal, 1997: 44).

Bunun yaninda da ABD, Disiliskiler Komite Meclisi ve Ozel Komite Meclisi olmak
tizere iki komite olusturulmustu. Bu komiteler Avrupa’nin ¢esitli yerlerinde arastirma
yapmak iizere Avrupa’ya gidecek ve Avrupa’da ziyaretlerde bulunacakti. Ziyaretler ise
Disiliskiler Komite Meclisi adi verilen komite tarafindan yapilacakti. Ozel Meclis
Komitesi de ekonomik baglantilar1 arastiracak ve her iki komite 27 Agustos 1947
tarihinde bir araya gelecekti. Disisleri Komitesi yirmi bes iiyeden meydana gelirken
bunlar Frankfurt’a gidecek, Avrupa problemleri i¢in calisan beser kisilik alt gruplar
halini alacakti. Ozel Komite'nin iiye sayisi on dokuz olup bunlarin on sekizi
Avrupa’da ziyaretgiydi. Ozel Kurulun Yéneticisi, New Jersey temsilcisi Charles Eaton
idi ve ayn1 zamanda kendisi Meclisin Disiliskiler Komitesi yoneticisiydi. Avrupa’daki
grup ise Christian Herter tarafindan yonetiliyordu. Olusturulan komite Avrupa ve

Uzakdogu i¢in bilgiler saglayacak ve Marshall Plani’nda yer alacak kurallara hazirlik
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yapacakti. Ancak Ozel Komite Uzakdogu’ya gitmeyecek ama acentelerin atanmasi
konusunda rapor olusturacakti. Bu durum tiim Avrupa devletleri i¢in de gecerli
olacakti. Disisleri Komitesi birka¢ giin Londra’da kaldiktan sonra Frankfurt’a gegcti.
Burada bes alt grup olusturuldu ki bunlardan ii¢ii bolgeseldi ve bunlardan ilki Fransa,
Belgika, Hollanda ve Liiksemburg, ikincisi Almanya ve Avusturya, ii¢iinciisii italya,
Trieste ve Yunanistan ile anlasma yapacakti. Dordiinciisii Avrupa tarimi i¢in ¢alisiyor,
besincisi ise finans alt komitesi olup Londra’ya gectikten sonra orada calisacakti.
Komitenin tamami 3 Ekim’de Londra’da olacak, 9 Ekim’de ise ABD’ye geri donecekti

(Ek 44/ The Times, Thursday, July 31, 1947; pg. 3).

Washington’a geri dondiikten sonra ise Baskana raporlar sunulacak ve yardim
kanunlagmadan Once tiim bilgiler bir araya getirilecekti. Avrupa’daki Herter komitesi
daha sonra Dis Yardim Ozel Kurulu adini aldi. Gelecek ay boyunca yapilacak ¢ok
fazla galisma olacak ve yogun bir déonem gecirilecekti (Ek 45/ The Times, Tuesday,
September 2, 1947; pg. 4).

ABD yardim planiyla ilgili olarak yurtdisina génderilen uzmanlarin amaci devletlerin
var olan isteklerini azaltmak ve olusturulacak biitce ile ABD’nin bu yardimi
yapabilecegini inandirilmasiydi. Onaltilar bu durumun {stesinden hep birlikte
gelinebilecegini diisiiniiyordu. Bunun i¢in bu devletlerin dort yil boyunca ihrag
yapabilecekleri goz oOniinde tutulmustu. Bati’nin ambar olan Dogu Avrupa’nin ise
savas oncesi haline doniip dénemeyecegi muammadaydi. Ozellikle bunun i¢in Bati
Almanya’dan yararlanilacaksa ABD-Ingiliz-Fransiz bélgesinin bu amagla daha fazla
ithalata ihtiya¢ duyabilecegi de goz oniinde bulundurulmaliydi (Ek 46/ The Times,
Monday, September 8, 1947; pg. 4).

Onaltilar Konferansi’nin tiim komite ve alt komiteleri sekiz hafta boyunca ¢alismislar,
Avrupa Devletleri’nin ihtiyaglarmi gosteren raporlar hazirlamiglardi (Ulman, 1961:
117). Sekiz hafta boyunca zamana karsi ¢alisan Onaltilar konferansinin tiim komite ve
alt komiteleri hazirladiklar1 raporu 22 Eyliil 1947 yilinda ABD’ye gondermislerdi
(Orkunt, 1978: 142). Ancak rapor Washington’da endise yaratmistir ¢iinkii raporda
karsilikli yardim oOnerileri kadar {ilkelerin i¢inde bulundugu durumu da gosteriyordu.

Paris’te Disigleri Bakanlhigi Miistesar1 William L. Clayton ve diger gozlemciler
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raporlarla ilgili olarak on bir saatlik bir gérlisme yapti ve raporda ertelemeye gitti.
Ertelemenin nedeni hazirlanan raporlarin alisveris listesi seklinde olmasiydi. Ayrica
tilkelerin bulunduklar1 isteklerinin bir ya da iki y1l gibi kisa zamanda gergeklestirilme
imkan1 yoktu. Raporlarin tekrar hazirlanmasindan endise duyuluyordu bu nedenle
kesin sonuglar i¢in goriismede ertelemeye karar verildi (EK 47/ The Times, Saturday,
September 13, 1947; pg. 4).

Avrupa’nin kendi kendine yetebilmesi i¢in raporlardaki gereksiz detaylar terk edilmeli
ve ihtiyaglar1 kesin olarak belirlenmeliydi. Ayni zamanda raporlardaki belirsizlik
Avrupa’nin birlestirilmesi planinda bosluga neden olmustu. Bu boslugun giderilmesi

icin de zamana ihtiyag vardi (Ek 48/ The Times, Wednesday, September 24, 1947;
pg.4).

Raporlarin hazirlanmasinin ardindan komite ABD’ye dondii ancak 5 Kasim’a kadar
rapor tizerindeki caligmalar devam edecekti. Komite i¢inde karisik diisiinceler s6z
konusuydu. Plan hizli uygulanmaliydi ¢linkii Avrupa’nin buna ihtiyact vardi ve bu
yardimdan hosnut kalacagi da agikti. Yine plandan umudunu yitirmeyen komite tiyeleri
de vardi. Tabii Almanya’nin durumu 6nem arz ediyordu. Ciinkii agir bir yenilgi
almisti. Bu nedenle ABD bir yolu segcmek zorundaydi. ABD ya Avrupa’dan elini
ayagimi cekecek ve komiinizm hizli yayilacakti ya da yapacak yardim miktarinin
kesintiye ugratilarak biitgenin hemen belirlenmesini saglayacakti (Ek 49/ The Times,
Friday, October 10, 1947; pg. 4).

Ardindan ABD Senatosu Biit¢e Tahsisat Kurulu baskan1 Senator Styles Bridges ile
diger Senatorler Avrupa gezisine ¢ikmis ve Paris’te dis yardim ile ilgili olarak buna
kars1 ¢ikanlara ABD’nin yardim disiincesinin basladigini, yardima destek verdigini
belirtti. Bridges Fransa’da diger komite iiyesi Green Ingiltere’de iilkelerin durumlar
ile ilgili tahkikat yapmis ve suan ki mevcut hiikiimetlerin giiclendirilmesi gerektigini
tizerinde durulmustu ¢iinkii sadece giiclii hiikiimetler Avrupa’daki komiinizme karsi

durabilirdi (Ek 50/ The Times, Saturday, October 18, 1947; pg. 4).

Ilerleme resmi diizeyde oldugu gibi teknik diizeyde de saglanmist1. Teknik calismalar
konusunda iilkelerde farklilik s6z konusu olsa da bu durum ¢ok sikinti yaratmamaisti.

Bunun yaninda zaman olduk¢a daralmisti ve kesin olarak 1 Kasim’da rapor
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hazirlanacak ve artik bundan geri doniis olmayacak, rapora sonu¢ goziiyle bakilacakti.
Raporda yer alan sikint1 ¢eligin az olmasiydi. Bu durumda yapilacak olanlar g¢elik

ithracinin desteklenmesi ve Avrupa’ya yart celik ihra¢ edilerek bu sikintinin

giderilmesiydi (Ek 51/ The Times, Saturday, October 18, 1947; pg. 4, Issue 50895).

Sovyetler, ABD’nin Marshall Yardimi ile sadece Avrupa’yr kurtarmayacagini ancak
sonucun basarisiz olmasi halinde ABD’de diisiis yasanacagini bildirdi. Bu diisiise
sadece bir devletin eksilmesi neden olabilirdi. Bu nedenle hazirlanan raporlar iizerinde
tekrar diistinme yoluna gidilmis ve raporlarin kesin olarak ne zaman sunulacagi
belirtilmemisti. Bu durum ise ABD ¢eliskisinden kaynaklaniyordu. Bu yiizden Bati
Avrupa ABD’ye baglanmamali ve hayir demeyi 6grenmeliydi ¢iinkii Sovyetlerin hem
tarrm ihract hem de endiistrisi biiyiik capta artmigti. Ozellikle Ingiltere ve diger bati
iilkeleri ABD baglanmak ve bu bagimliliktan pisman olmak istemiyorlarsa taraflarini

se¢meleriydi (Ek 52/ The Times, Monday, October 20, 1947; pg. 7).

14 Kasim tarihine gelindiginde ABD program oOnerisi Disisleri Bakani Marshall
tarafindan onaylandi. Ulkeler artik onaylanan bu program ile iilkeler ABD yardimin
alacaklardi. Marshall Plan1 ile hedeflenen iilkelerin kendi kendilerine yetmeleri ve
ortak bir yardim saglamak idi. Kendi kendine yetme ve ortak yardim konusunda ABD
yeni bir fon olusturacak ve iilkelerin bu fon i¢inde yer almasi i¢in net kredilerin
saglanmasi1 ve karsilikli ticaretin saglanmasi yeterli olacakti. Bu duruma alternatif
olarak Marshall Plani ile iilkelere nakit para saglanacakti (Ek 53/ The Times, Tuesday,
December 2, 1947; pg. 5).

Ancak paranin saglanmasi disinda 6nemli olan bir diger konu da yardimin iilkelere
miimkiin oldugunca adaletli davranilmasi, daha da Onemlisi kendi kendine
yetebilmesiydi. Ozel yatirimlar yardim alan iilkelerde tesvik edilmeli ve ABD is
yatirimlariin 6nii agilmaliydi. Cilinkii nakit para saglanmaksizin istikrar ve degisim
saglanamazdi. ABD konuyla ilgili olarak bu gibi sorunlarin Oniinii kapadigini

diistiniyordu (Ek 54/ The Times, Monday, December 22, 1947; pg. 8).

Ingiliz, Fransiz ve Italyan komite yoneticileri problemleri yeniden degerlendirerek
Avrupa Birliginin Marshall Plan1 adi altindaki calismalarin1  bitirmisler ve

organizasyona yon vermek igin oranlari incelemiglerdi. Pratik bir organizasyon
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kurulmasi teklif edilmis ve Avrupa Kalkinmasi i¢ginde yer almak isteyen iilkelere agik

kap1 birakilmasi kararlastirilmisti (EK 55/ The Times, Monday, January 26, 1948;
pg.3).

Bunun yaninda Sosyalistler de bos durmamis, 21-22 Mart tarihlerinde yapacak
olduklar1 toplantiya Avrupali Sosyalistler davet edilmis hatta Almanya da bu kapsama
alinmis sadece irlanda, Portekiz ve Tiirkiye davet disinda birakilmisti ciinkii bu
tilkelerdeki Sosyalist Partilerin usulii toplantiya uygun degildi (Ek 56/ The Times,
Thursday, January 29, 1948; pg. 4). Planin detaylan ile ilgili bilgiler daha sonra
Ogrenigsmis olup Fransiz Sosyalist Partisi destekleyici olarak hareket etmesi
kararlastirilmisti. Ozellikle Almanya’nin cagirilmis olmast Dogu ve Bati partileri
arasinda baglanti kurarak Uluslararas1 Sosyalist Konferansin bagimsiz olarak
yapilabilmesiydi. Marshall Plani’nin bunun i¢in avantaj yaratifina inanan bazi
Sosyalist partiler i¢in konferans biiyiik 6neme sahipti (EK 57/ The Times, Monday,
January 12, 1948; pg. 4).

Rapor, ABD’de Harriman Komitesi tarafindan tetkik edilmis ve nihayet Avrupa
Kalkinma Programi adi altinda Baskan Truman’in mesaj ile birlikte kanun tasarisi
olarak Kongre’ye gonderilmisti (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 23 Subat
1948, Ankara). Komite raporunda, bir Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilat:1 kurulmasina
ait esaslar tespit etmis ve 1948-1951 donemi i¢in dort yillik bir plan hazirlayip planin
gerceklesmesi icinde 22.500.000.000 dolarlik bir yardima ihtiyag duyduklarimi
belirtmiglerdi. ABD’nin saglamasi beklenen bu yardimin on alti Avrupa Devleti ve
onlara bagl yerler ile Bat1 Almanya’daki {i¢ isgal bolgesine dagilist hakkinda ayr1 ayri
rakam ileri siiriilmemis; ancak daha ziyade savastan zarar gdrmiis iilkelerden Ingiltere
basta olmak {izere Fransa ve Bati Almanya’nin biiylik miktarda yardim saglayacagi

anlasilmisti (Soysal, 1997: 46).
2.2.6. Marshall Plani’nin Kabul Edilisi

ABD Hiikiimeti, raporu incelemis ve dort yil i¢cin Avrupa Kalkinma Programi (E.R.P.)
ad1 verilen bir program hazirlamisti. Baskan Truman’in 1951 yili dahil dort yil igin
Kongre’den 17.000.000.000 dolar talep etmisti. Ancak bu tutarin hepsi ilk yil
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saglanmayacak, donemlere ayrilacakti. Bu amagla da yardimin ilk on bes aylik

stiresinde 6.800.000.000 dolarlik bir tahsisat ongoriilmiistii (Orkunt, 1978: 142).

Bu nedenle ABD, yardimin ilk yilin1 tespit etmis, sira tespit edilen yardimin miizakere
edilmesine gelmisti. Marshall Plan1 iizerindeki miizakere 1 Mart’ta baslayacakti.
Senator Taft’a gore yardim mart sonuna hazirlanmis olacakti. Tahmini olarak
9.333.000 dolar olarak maliyeti olacagi tahmin ediliyordu (Ek 58/ The Times,
Saturday, February 7, 1948; pg. 4). Buna ragmen gelecek seneler igin yapilacak
yardimlar konusunda yine Kongre’nin kararina ihtiya¢ duyulacakti (Soysal, 1997: 50).

Yardim 1 Nisan 1948 tarihinde yiiriirliige girecek olsa da yardimin bu tarihten daha
once yiiriirliige girmesi igin ¢aligmalar yapilmisti. Ozellikle Senator Taft, yardimin
yilbagindan Once yiiriirliige girecegi konusunda Vandenberg ile anlasmaya varmasi
Komite’de biiyiik bir muhalefet ile karsilasilmayacagini diisliniiyordu. Yardim igin
bir¢ok rakam konusulurken diisiiniilen en fazla 8.000.000 dolardi. Ancak malzemelerin
temini icin gerekli miktar olarak 6.000.000 dolardan daha fazlasi gerekiyordu. Bu
rakamlarin aksine ise disiliniilen 2.000.000 dolardi ve en azindan pesindi. Bunun
yaninda yardimin herkesin kendi para biriminde yapilmasi da diisiiniilen konulardandi.
Her ne kadar bu konular iizerine diisiinceler yogunlagsa da Senatér Taft gibi
Kongre’deki diger iiyeler yardimin yilbasindan dnce yiiriirliige girmesinde hem fikir
degildi. Senator’iin bu konuyla ilgili olarak erken hamle yaptig1 disiintiliirken elbette
Taft’in etkisi yadsinamaz ve su an ona kars1 ¢ikanlar ileride ona katilacak olanlardi (Ek

59/ The Times, Wednesday, October 29, 1947; pg. 4).

Cumhuriyetc¢i Ayan iiyesi Vandenberg, hem Truman Doktrini hem de Marshall Planini
desteklemis, “ABD’nin onde gelen demokrat ve cumhuriyet¢i sahsiyetlerinden
meydana gelen bir kurul olusturulmasini, sadece ABD’nin yardimi ile diinyanin
ekonomik ve sosyal yikilisini  dnleyecegini”  sOylemistir  (Ayin  Tarihi,
http://www.byegm.gov.tr: 4 Haziran 1947, Washington). Vandenberg, ABD’nin
giivenligiyle ekonomik ve sosyal yapisinin Avrupa’ya yardim programinin amaglarina
stk bir sekilde bagli bulundugunu belirttikten sonra Marshall Plan1 cergevesinde
Onaltilarin biiyiik bir cesaretle birlestigini ve Marshall Planinin Bati Avrupa i¢in olup

Dogu Avrupa iilkelerinin aleyhinde olmadigini, Dogu-Bati arasinda gerginligin
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azaltilmas1 i¢in ABD’nin elinden gelen ¢abayi sarf edecegini belirtmistir (Ayin Tarihi,

http://www.byegm.gov.tr: 1 Mart 1948, Washington).

Ayan lyesi Vandenberg, Marshall Plani’nin sadece ilk yilki boliimiiniin yasalagmasi
yolunda yapilan teklife kars1 ¢ikmis ve yardimin on alt1 iilkenin ABD’ye karsi olan
taahhiitlerini yerine getirdikleri takdirde dort yil {i¢ aylik kalkinma programi
doneminde sorunsuz bir sekilde yardim goreceklerine emin olmalar1 gerektigini
belirtmisti (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 3 Mart 1947). Vandenberg sadece
yardimdan 1 milyon dolar indirilmesini istemisti (Ikdam-Gece Postas1, 20 Eyliil 1948).

Kongre’de 17 Subat 1948 tarihli toplantida 6.800.000.000 dolarlik yardimda bir
kesintiye daha gidilmis ve toplam miktar 5.300.000.000 dolar olmustur. Bu on bes ay
i¢in saptanmisti (Oymen, 2004: 106). Once Temsilciler Meclisi Disisleri Komisyonu
daha sonra da Ayan Meclisi program ig¢in 5.300.000.000 dolar krediyi kabul etmisti.
(Aym Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 19 Mart 1948, Washington).

Senatdr Vandenberg 15 Mart dncesindeki oylamadan {imitliydi. Kongrede saglanan
ilerlemeden hosnut olmayan bes senatoér bulunmakta ve bunlar muhalefet yapmaktaydi.
Ancak iyilesme donemi baslamis ve hizli bir ilerlemenin saglanmasi i¢in muhalefete
son verilmesi gerekmekteydi. Tiim bunlara ragmen ise kararmm 1 Nisan itibaren

yirirliiliige girmesi bekleniyordu (Ek 60/ The Times, Monday, March 8, 1948; pg. 4).

Avrupa yardimiyla ilgili olan Marshall Plan1 1 Nisan 1948 tarthinde Meclis tarafindan
uygun bulunarak 24 oya kars1 329 oyla kabul edildi. Biit¢ce fonu 5.300.000.000 dolar
olup Tiirkiye ve Yunanistan’a 275.000.000 dolar, Cin’e 150.000.000 dolar askeri
yardimi; yine Cin’e 420.000.000 dolar ekonomik yardim ile Birlesmis Milletler Cocuk
Fonu’na 60.000.000 dolar yardimi iceriyordu. Senato Avrupa Kalkinma Plani ile Cin,
Yunanistan ve Tiirkiye’ye askeri yardim ile Cin ekonomik fonunu ayri1 kabul etmis
olsa da Bagkan Truman’in imzasi ile son olarak bunlari da birlestirmek istiyordu. (EK
61/ The Times, Thursday, April 1, 1948; pg. 4). Boylece Truman Doktrini ABD’nin
bir yildan beri Yunanistan ve Tiirkiye’ye yaptig1 yardim da bu kapsam i¢ine alinacak
ve bir kereye mahsusmus gibi sunulan yardimlar siireklilik kazanmis olacakti (Oran,

2003: 534).

59


http://www.byegm.gov.tr/
http://www.byegm.gov.tr/
http://www.byegm.gov.tr/
http://www.byegm.gov.tr/

Ayrica meclis yardimi onaylamadan &nce Ispanya’nin da Marshall Plani icinde yer
almas1 104’e kars1 188 oy ile kabul edilmisti. Aslinda Ispanya’nin Avrupa Kalkinma
Programina zarar verecegi diisiiniiliiyordu. Ancak Ispanya’nin yok edilmesi yerine
onun 1slah edilmesi daha iyiydi. Eger Onaltilar bu konuda hem fikir ise ispanya’nin
basvurusu kabul edilebilirdi. Zaten Ispanya’nin islah1 Franco’nun savunulmasi igin
degil, Franco Hiikiimeti’nin bile demokrasi yolunda adim atacagindan {imitli

olusundan kaynaklaniyordu (Ek 62/ The Times, Thursday, April 1, 1948; pg. 4).

Plan, 3 Nisan 1948 tarihinde Truman’in onay1 ile yirirlilige girdi. Ayni tarihte 3
Nisan 1948’te “D1s Yardim Kanunu” ¢ikti. ABD bu yardim ile ilk yil 6.000.000.000
dolarlik yardim yapti (Armaoglu, 2002: 444). Bu yardimin 1.300.000.000 dolar1 isgal
altindaki iilkelere ve hiikiimetlere, 225.000.000 dolar1 Tiirkiye ve Yunanistan’a askeri
yardim olarak; 400.000.000 dolar1 Cin’e, 35.000.000 UNICEF’e ve 71.000.000 dolar
IRO’ya (Miilteciler Teskilati) tahsis edilmisti (Orkunt, 1978: 143). Dis Yardim Yasasi
Amerika Cumhurbagkani tarafindan bu yilin baharinda Marshall Planina gegerlilik
kazandirmak {izere imzalandigi zaman amaci savastan yara almis Avrupa’nin
ekonomik kalkinmasina yardimei olmakti (Ek 63/ The Times, Friday, December 24,
1948; pg. 8).

Di1s Yardim Kanunu ile ilgili ABD’nin yapmis oldugu 18. Oturumda daha yasa

yiiriirliige girmeden bununla ilgili ¢caligmalar yapilmis ve karar alinmasti:
“ABD’nin 18. Kongresi
ikinci Oturum

16 Ocak Sal1 glinii Washington’da baglad1 ve 1.948 kisi katildi.

Bir Kanun

Diinya barigin1 ve refahimi desteklemek, ulusal c¢ikarlar ve ABD’nin ekonomik,
mali ve diger tedbirlere iliskin dis politikasin1 gerekli olan sartlar dogrultusunda
siirdlirerek 0zglir kurumlar hayatta kalabilir ve tutarli bir bicimde ABD’nin

giiclinii ve saglamligin siirdiirebilir.
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Senato ve Amerikan Temsilciler Meclisi tarafindan kanunlastirilmis Kongre
toplantisinda, bu kanun adindan “1948 Yilimin Dis Yardimi” olarak soz

ettirebilirdi.
BOLUM I

101. Kistm. Bu bolim “1948 Yilinin Ekonomik Isbirligi Kanunu” olarak
bahsedilebirdi.

POLITIKANIN INSAA VE iFADE EDILMESI

102.Kisim. (a) Avrupa milletleriyle ABD arasindaki samimi ekonomik ve diger
iligkilerin tanimi ve Savasin koriikklenmesi olusan kesinti ulusal smirlart
kapsamiyordu. Kongre, Avrupa’da nihai bir barigin kurulmasimi tehlikeye atan
durumu ortadan kaldirma, ABD’nin ulusal ¢ikarlari, genel refah1 ve ABD’nin
hedeflerini gergeklestirmenin yollarii1 bulacaktir. Avrupa flkelerinin kendi
Ozgiirligiiniin ilkelerini yeniden insa ya da siirdiirme, 6zglr kurumlar ve
bagimsizlik ruhu ekonomik sartlarin biiyiilk oranda saglanmasiyla miimkiindi.
Avrupa llkeleri, duragan uluslararasi ekonomik iligkilerin ve basarilarin, saglikli
bir ekonomik bagimsizligin olaganiistii bir dis yardimla saglanabilecegini
biliyordu. Bu hedeflerin basarilmasi, Planda isbirligi yapan tiim milletler
Avrupa’nin yeniden ingasi, kuvvetli bir {retim hareketine, dis ticaretin
gelistirilmesine, i¢sel ekonominin saglamligini yaratma ve siirdiirme ve ekonomik
igbirligini gelistirmesine bagliydi. Para kurundaki dengenin korunmasi ve
gelistirilmesi icin muhtemel basamaklarin saglanmasi ve ticari engellerin yok
edilmesiyle saglanacaktir. Ticari engellerin kaldirilmasiyla biiyiik bir yurtici
pazarin varligindan yararlanmanin avantajlarii diigiir ve inaniyordu ki Avrupa
iilkeleri benzer kazanimlar saglayabilirdi. Amerikan toplumunun politikasi olarak

ifade ediliyordu ki ...” (http://en.wikipedia.org/wiki/Marshall_Plan).

Truman Doktrini ¢ergevesinde Yunanistan, Cin ve Tiirkiye’ye hayati dneme sahip
yardimlar yapilirken Marshall Plan1 ile Avrupa iilkelerinin kalkinmasi ig¢in comert
yardimlar yapilmisti. Ancak Temsilciler Meclisi’ndeki Cumhuriyetgiler 18. Kurul’daki
oylariyla Marshall Plani’nin desteklenmesindeki isteksizliklerini gostermislerdi (Ek

64/ The Times, Saturday, July 17, 1948; pg.4).
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2.2.7. 0.E.C.D.’nin Kurulusu

Disisleri Bakan1 Marshall, Batt Avrupa iilkelerine yardima hazir olduklarini isin
koordinasyonunu saglamak i¢in bir orgiit etrafinda toplanmasini istediklerini agikladi.
Bu 0neriyi yerinde bulan Tirkiye dahil diger 16 Bati Avrupa iilkesi de bunu kabul
ettiler (Tokgdz, 1999: 110).

Artik Quai d’Orsay’daki toplantinin ertelenmesi s6z konusu olamazdi. Toplanma
konusunda Fransa ve Ingiltere hem fikirdi. Toplantida Onaltilarin da anlagsmaya
varabilecegi diisiincesinde biiyiik beklentileri vardi. Ingiltere ve Fransa arasinda

degerlendirme bu sekildeyken Washington’dan toplantinin kesin karari i¢in zaman

istediler (Ek 65/ The Times, Friday, January 16, 1948; pg. 4).

Toplantinin erteleme konusunda siddetli bir tartismanin oldugunu bilen Ingiliz
Disisleri Bakan1 Bevin herhangi bir seyin sdylenmesinin diger iilkelerde kolaylikla
yanlig yorumlanacagi diisiincesine sahip olacagindan bu konuda dikkatli davranmay1
ve konunun hiikiimet meselesi gibi sunulmasina 6zen gosterdi. Toplantinin yapilmasi,
diinya barisinin saglanmasi ve Sovyetlerin propagandasinin Oniine gecilmesi
gerekmekteydi. Zaten Bati’da komdiinist giicii ellerinde tutma giicline sahipken
Dogu’da bunu yapabilmelerini engelleyecek bir giic ile de karsilasmamislar komiinist
metodunun lilkelerde acimasizca uygulamislardi. Ne Polonya ne de diger Dogu Avrupa
tilkelerinin orgilitlenmesi Sovyet kontroliinde gergeklesememisti. Yunanistan’in Sovyet
kontroliine girmesi i¢in cabalayan ve bunu da gerek Ingiltere gerekse BM’nin
yorulmasint firsat bilerek yapan Sovyetler burada Komiinistlerin giiclenmesini
saglamisti. Komiinist sistemi i¢ine dahil olan Yunanistan bu durumdan kurtulmak
istedigi i¢in BM harekete ge¢misti. Sadece Yunanistan konusunda atilan bu adimin
diger devletlerin istememesi onlari Sovyet egemenliginden kurtaramamugti. Iste
Sovyetler propaganda yaparak Avrupa ve Marshall Planina kars1 ¢ikmis, Avrupa’da
daha fazla ileri gidememesi ve Avrupalilari bir arada tutmak igin Ingiltere dnciiliigiinde
birlik olusturma yoluna gitmisti. 12 Temmuz 1947 tarihindeki ilk toplantidan sonra
Ingiltere ve Fransa kendi aralarinda bu konuyu uzun uzadiya goriismiisler ve harekete

geemek gerektigi konusunda ortak bir fikre sahip olmuslardi. Cilinkii Bat1 Avrupa’nin
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bagimsiz devletleri hep beraber oldugu i¢in harekete gegmenin tam zamaniydi (Ek 66/

The Times, Friday, January 23, 1948; pg. 4).

Ingiliz ve Fransizlar arasindaki goriismelerde farliliklar olup olmadigini bircok zayif
iilke merak etmisti. Sayin Bevin verdigi uzun demegte Bati yolundaki canliligin daha
da kuvvetlendirilmesi gerektigini ve bunun sadece Bati Avrupa’da degil
Yunanistan’inda i¢inde oldugu iilkeler i¢cin yapilmasi gerektigini belirtti. Bdylece
goriismelerin akibeti konusunda merak edilenleri de agiklamis oldu (Ek 67/ The Times,
Monday, February 2, 1948, pg. 3). Ayrica toplantiya iliskin olarak Beneliiks iilkeleri ve
Ingiltere ile Fransa arasinda imzalanacak olan anlasma tasarisna yonelik Fransizlar
degisiklik 6nermis ama taslak genel itibariyle onaylanmisti. Bu sebeple de Ingiliz-
Fransiz Dunkirk Anlasma siireci yakindan takip edilmisti (Ek 68/ The Times, Monday,
February 9, 1948; pg. 4).

Ingiliz ve Fransizlar, Onaltilar arasinda yapilacak toplantmin gelecek hafta olmasini
onerdi ve davet ettigi diger on dort iilkeden cevap beklemeye basladi. Ancak genis yer
tutan davetlere sadece verilen resmi teyitler dikkate alintyordu. Bu sirada Cekoslovak
Hiikiimetindeki komiinist darbesi toplantiya katilacak {ilkeleri tedirgin etmisti.
Konferansa ilk olarak Italya katilacagim belirterek cevap verdi (Ek 69/ The Times,
Monday, March 1, 1948; pg. 4).

Ardindan birgok iilkenin Disisleri Bakanlar1 toplantiya katilacaklarini bildirmis
oldugundan Marshall Plan1 kapsaminda Paris’te olacakti. Konferans Quai d’Orsay’da
pazartesi ve sali giinleri yapilacak olup konferanst M.Bidault ve Bevin’den bagka
Avusturya’dan Herr Gruber, Belgika’dan M. Spaak, Irlanda’dan McBride, Italya’dan
Kont Sforza, Liikksemburg’dan M. Bech,Hollanda’dan Baron van Boetzelaer,
Norveg’ten Hr. Lange, Portekiz’den Dr. Da Matta, Isve¢’ten Hr. Unden, Tiirkiye’den
Necmeddin Sadak temsil edeceklerdi. Yunan temsilcisi M. Tsaldaris kisa zamanda
konferansa katilacakken Isvigre temsilcisi M. Petitpierre’in Paris’e gelmesi uygun
bulunmamis ve Izlanda’da davete heniiz cevap vermemisti (Ek 70/ The Times,

Tuesday, March 9, 1948; pg. 4).

Marshall Plani1 ¢ergevesinde on alti Devlet Bakanlar1 Paris’te bir araya gelmisler ve

toplant1 yapmisglardi. Toplantida iktisadi durum ile ilgili rapor olusturulmus ve stirekli
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bir teskilat kurulma karar1 ile ABD ile yapilacak ikili anlagmalar tasarisinin
hazirlanmas1 karar1 alinmistt (Soysal, 1997: 55). Toplantida ileri siiriilen baslica
teklifler, genis bir Avrupa Giimriik Birligi hazirlamak, Almanya’nin Avrupa Iktisat
Sistemine ithalini arttirmak suretiyle Avrupa kaynaklarindan daha iyi bir tarzda
yararlanmak, Bat1 ve Dogu Avrupa arasinda ticaret anlasmalar akdi, 6zel tesebbiisiin
tesviki, miibadele, pasaport, vize kontrol tedbirlerinin kaldirilmasi ve kambiyolarin
iktisadi seviyeye gore ayarlanmasiydi. Kisacasi, Avrupa ve ABD arasinda siki bir

isbirligi saglanmaliydi (Aymn Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 15 Mart 1948, Paris).

Marshall Plan1 ile Quai d’Orsay’da saat 11.00°da bir araya gelen Onaltilar’a Sayin
Bevin bagkanlik edecek olup konseyin ilk toplantis1 yapilacak ve 16 Nisan 1948
tarihinde Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilati’nin (OECD) kurulma siirecini baslatmis
olacakti. Gegcen ay Paris’te bir araya gelen Onaltilar kalict bir organizasyonun
kurulmasi i¢in hazirliklar yapmis ve ¢alismanin grubunun detaylari hazirlamasi igin
anlastiktan sonra dagilmislardi. Calisma grubu bir ay boyunca ¢alismis ve son riitiigleri
yaparak imzalanmak {izere hazirlamiglardi. Tiim iilkeleri kapsayan anlagsma ekonomi
konferansinda iilkelerin birlikte caligmasina ve Avrupa’nin ekonomisinin restore
edecek, giiclerin tanimlanacag1 yeni bir organizasyon Avrupa Iktisadi Isbirligi Orgiitii
(OEEC) ad1 ile kurulmasma karar verildi. Toplantida ayni zamanda bir miidiiriyet
olusturulup sekreter se¢imi de yapildi. Ayrica toplantidan sonra 17 Nisan 1948
tarininde Ingiltere, Fransa, Belgika, Hollanda ve Liiksemburg kendi aralarinda Briiksel

ad1 verilen bir anlagsma imzaladi (Ek 71/ The Times, Friday, April 16, 1948; pg. 4).

Truman Doktrini, Avrupa’ya biiyiik ¢apli bir ABD yardimi yapilabilmesinin kapilarini
acmist1 (Bostanoglu, 1999: 248). Bu teskilat ile savasta biiyiik zarar goren iilkelerin
yeniden imar1 yoniinde ABD yardimlarini diizenlemek ve liye iilkeler arasinda iktisadi
isbirligini saglamak amaciyla 1948-1961 yillar1 arasinda basarili ¢aligmalar yapmis
ancak ismi daha sonra Iktisadi Isbirligi ve Kalkinma Orgiiti (OECD) olarak
degistirilmisti (Tokgoz, 1999: 110).

Teskilatin Paris’te siirekli olarak konseyi bulunacakti. Teskilat, Marshall Plan1 yani
E.R.P.’ye gore ABD yardimi Avrupa kalkinmasi i¢in ¢alisacakti. Ancak yardim

ortadan kalktiktan sonra bile iiye devletler arasinda iktisadi isbirligi devam edecekti.
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Spaak, OEEC baskan1 olarak segilmis olup Trieste Serbest Arazisi, Saare ve Federal
Almanya kurulusa iiye olacaklardi (Soysal, 1997: 57-58). Bu teskilat ayn1 zamanda
gerekli malzemelerin devletlere gegisini kolaylagtirmay: tstlenir. Nadir ve stratejik
hammaddelere kavugsmanin yolunu acan bu 6rgiit ayn1 zamanda {iilkelerdeki ABD 6zel

yatirimlarinin gelismesini de destekleyecekti (Tanilli, 2003: 306).

ABD, OEEC iilkeleriyle kabul edilen kanuna gore anlagsma yapilacakti. Bu anlagma ile
devletlerin ekonomik durumlar1 1iyilesene kadar i¢ tedbirler alinmasi, ABD
sermayesine kolaylik gostermesi, stratejik hammaddeleri ABD emrinde tutmasi
gerekmekteydi. Yardim taksimi OEEC tarafindan hazirlanacak taksimi ABD
tarafindan yapilacakti (Soysal, 1997: 62). Kurulda Avrupa Devletlerinin ihtiyag
duydugu kaynaklara yonelik yillik program i¢in hazirlanan formlar onaylandi ve on alt1
tilke ile Almanya’nin Bat1 bdlgesine gonderildi. Cevaplar i¢in temmuz ay1 beklenecek
yine yapilacak yardimlarla ilgili olarak miktarin gorligiilmesi i¢in bir araya gelinmesi

diistiniililyordu (Ek 72/ The Times, Monday, June 7, 1948; pg. 3).

OEEC’ye 12 Eyliil tarihinde anlagma ulasti§1 zaman yaklasik olarak 6denecek miktar
4.875.000 dolar olarak belirlenmisti. Miktar, Avrupa yararina Onaltilar icin
harcanacakti. Son olarak ECA’ya ulastirilacak belge ile birlikte son dokiimana da imza

atilacakt1 (Ek 73/ The Times, Friday, October 15, 1948; p. 4).

Yapilan yardimlar eger ki iktisadi isbirligi idaresinin onaylayacagi alanlarda

kullanilirsa ABD’ye kars1 bor¢lanilmazdi (Ulman, 1961: 119).

Stratejik maddelerin Dogu iilkelerine yollanmasina konan yasaklar Dogu ve Bati
arasindaki ticaret iligkilerini en aza indirdi. Bunun yaninda bu durum Bati’nin Birlesik

Devletlerle iktisadi bagimliligint arttird: (Tanilli, 2003: 306).

AGU’lerde sanayinin kurulmasi i¢in teknolojik agidan ileri diizeyde gelismeye ihtiyag
duyulmus ve her tiirlii techizat sanayilesmis iilkelerden saglanmaya calisilmisti.
Sanayilesme beraberinde teknolojik bagimliligi getirmistir. Teknoloji tamamen ithal
edildigi i¢in bu durumda borclanma ister istemez kapitalizme bagimhligi da
beraberinde getirmisti. Bdylece teknoloji mal olarak degil ama sermeye olarak
kapitalist iilkeler tarafindan ihrag edilir hale gelmeye baslamist1 (Bagkaya, 2001: 130-
132).
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Plan yiriitiilmeye baslandiginda, ABD’nin yardim kapsamindaki iilkelere karsi
gbzetimi artt1. Hazirladiklar1 planlart ABD’nin 6niine koymak zorunda kaldilar. ABD
planda hosuna gitmedigi konulara miidahalede bulundu ve kendi goriislinii dayatt1.
Tabii miidahale sadece ekonomi ile smirli kalmadi, yardim edilen iilkelerin
politikalarina yayildi. ABD miidahalesi anlasmada sart kosulmustu. Eger ki ulusal
cikarlarla anlagilamazsa yardimdan vazgecilebilirdi ve bu korku devletlerde uysalliga

neden oluyordu (Tanilli, 2003: 305-306).

Yardimlar 1952 yilindan itibaren 6denmeye baslanacakti. 1952 yilindan 1956 yilina
kadar yardimin sadece faizleri 6denecek, sonra da ana para ve faizleri bir arada esit

taksitlerle 6denmeye baslanacakti (Ulman, 1961: 120).

Marshall Plani, 30 Haziran 1952 tarihinde sona erdikten sonra da ABD yardimlari
cesitli isimler altinda devam edecekti. Avrupa Kalkinma Programi (European
Recovery Programme) daha sonra Karsilikli Yardim Programi (Mutual Defense
Assistance Programme) ve Karsilikli Giivenlik Programi (Mutual Security

Programme) takip edecekti (Soysal, 1997: 50).
2.2.8. Briiksel Pakti

ABD’nin Marshall Plan1 ve Truman Doktrini’ni ortaya koymasi, Sovyetlerin de
Kominform’u kurmasi ile ikiye ayrilan diinyada Avrupa’ da birlesme yolunda adim
atmis ve Ingiltere ile Fransa 4 Mart 1947 yilinda Dunkerk Anlasmasini imzalamist:
(http://www.ait.hacettepe.edu.tr/egitim/ait203204/1112.pdf, 11 Mart 2010).
Anlagsmanin ABD saldirganligina kars1 oldugu elestirileri reddedildi. Bat1 Birliginin
diistintildiigli ancak bununla ilgili herhangi bir politika olusturulmadig: bildirildi. Zaten
politika olmadan birligin olusturulmas1 bina insa edilmeden yapilacak evin c¢atisi
niteliginde olacakt: (Ek 74/ The Times, Thursday, March 4, 1948; pg. 4). Imzalanan
anlagsmanin asil nedeni ise Sovyetlerin askeri giiciinden endiselenmeye baslamasiydi.
Anlagmay1 Ingiltere adina Ernest Bevin, Fransa adina Georges Bidault imzalamisti
(http://tr.wikipedia.org/wiki/Dunkirk_Antla%C5%9Fmas%C4%B1, 11 Mart 2010).
Dunkerk Anlagsmasinin amaci, Aym Tarihi gazetesinde belirtildigine gore, yeni bir

Alman taarruzuna kars1 Ingiliz- Fransiz Birligi’nin saglanmasi ve bu iki {ilkenin Alman
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taarruzuna karsi isbirligi yapmasiydi (Aym Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 7 Mart
1948, Istanbul).

Dunkerk Antlagsmasi bir yil sonra imzalanacak olan Briiksel Antlagsmasi’na Onciiliik

edecekti (http://analoji.com/dunkirk-antlasmasi-4-mart-1947-598.html, 11 Mart 2010).

17 Mart 1948 yilinda Beneliiks, Ingiltere ve Fransa arasinda imzalanan anlasmaya gore
imza atan taraflardan birine kars1 saldirida bulunulmasi halinde diger taraflar yardima
gidecekti (Sever, 1997: 56). Anlasma on maddeden olugmakta olup elli y1l yiiriirliikte
kalacakti (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 17 Mart 1948, Paris). Bu anlagma ile
ortak savunma, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel isbirligi orgiitii, Bat1 Avrupa’da kurulmus
oldu (Ugarol, 2000: 670). Anlagsmaya diger Avrupa devletlerinin de katilabilmesi i¢in
acik kapi brrakilmistt (Aymn Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 13 Mart 1948). Tiirk
Hiiktimeti, 6zellikle ABD’nin bu anlagsmay1 destekledigini 6grendikten sonra ayni

destegi kendileri i¢in de beklediler (Sever, 1997: 56).

Ayrica Briiksel’de bir araya gelecek olan bes glic Bati Birligi i¢in goriismelerde
bulunacak ve aralarindaki ticaret akisini kolaylastirmak i¢in kendi uzmanlarini
bilgilendireceklerdi. Miizakerelerde otuz uzman bulunacak ve Marshall Plam
basvurusu ile ticaret bilango agiklari tartisilacakti. Bunun yaninda daha fazla ticaret
yardimi ile dolara alternatif bulmanin yollari aranacakti (Ek 75/ The Times, Thursday,
April 29, 1948; pg. 4).

Briiksel Antlasmasi’nin birlestirdigi tlkelerin giici, Sovyet Blogu ile dengeyi
saglamak i¢in yeterli degildi. 1948 yili Aralik aymda Washington’da, Briiksel
Antlagmasina imza atan iilkeler ile Kanada ve ABD arasinda goriismeler basladi. Subat
1949°da Norveg ve Moskova nin biitiin baskilarma ragmen diger Iskandinav iilkeleri
goriismelere katildi (http://www.populertarin.com/kurulusundan-bugune-nato, 11 Mart
2010). Dogu Avrupa iilkeleri savas yorgunu olduklarindan dolayr Marshall yardimini
dort elle kucaklamiglar ancak kisa siirede gelen Sovyet vetosu ile uydu iilkelerinin
yardim almasin1 engellemisti. Bu defa Sovyetler uydularina ayni vetoyla istiinliik

saglayamamisti (Ek 76/ The Times, Monday, April 11, 1949; pg. 4).

ABD Basgkan1 Truman, Bat1 Birligi’nin ¢ekirdegini kuvvetlendirecek Avustralya’nin

da birlige dahil olmasi gerektigini belirtti. Ciinkii Briiksel’de imza edilen birligin
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yardim politikas1 Marshall Plan1 dahilindeydi. Ancak bununla birlikte endiseye neden
olacak birka¢ sebep vardi. Oncelikle birlige Sovyetlerin miidahalede bulunmasi,
ardindan Ingiltere’nin Avrupali komsularni korumak igin verdigi sozler karsisinda
bunu yapabilmek icin ekonomisini giiclendirmesi gerektigiydi. Avustralyalilar ise
Ingiliz basarisin1  imparatorluk olmasina ve uluslardan meydana gelmesine
bagliyorlardi. Bu nedenle de Avustralya birlige dahil olarak dikkatleri lizerine ¢ekmek
istemiyordu (Ek 77/ The Times, Saturday, March 20, 1948; pg. 3).

Ekonomik problemlerini halletmek ve uluslararasi ticaret akisinin saglanmasi igin bes
tilkenin Ekonomi Bakanlar1 bir araya geldi. Coziim olarak da sermaye yaratilmasi
gerektigi ve Marshall Plan1 altinda tahsis edilen birkag iiriiniin satiginin artirilmasiyda.
Tabii tirlinlerin satis fiyati artikga daha fazla dolar kaynagi saglanacagindan birligin
ihtiya¢ duyulacagi sermaye saglanmis olabilirdi. Bu konuda fikir birliginde olan
Bakanlar boylece Bati Birligi finansman1 konusunda manevra yapabilmelerini
saglayacak sermayeye de ulasmis olacaklardi (Ek 78/ The Times, Saturday, May 1,
1948; pg. 4).

Ingiltere ve Fransa’mmn bir araya gelmesiyle olusturulan birligin daha sonra
gelistirilmesi Avrupa’y:r gelecekte birlestirmek adina umut verici olmus ve Marshall
Plan1 ile bu birligin tamamlandig1 diisiincesi yer almisti. Tiirkiye’de bu durumda
memnun olup Yakin ve Ortadogu’nun giivenlik temelinin atildigi ve herhangi bir
politikaya karsi dengenin saglandigi diisiincesindeydi (Ek 79/ The Times, Monday,
January 26, 1948; pg. 3; Issue 50978).

Dért Iskandinav iilkesi Danimarka, izlanda, Norveg ve Isve¢ Disisleri Bakanlar1 da
kendi aralarinda yaptiklart rutin toplanti sonucu bir araya gelecekler ve kendi
aralarinda Marshall Plani ile Bat1 Birligi'ni goriiseceklerdi. Iskandinav iilkeleri Bati
Birligi iginde yer almak istiyordu. Aslinda Norve¢ bunu dile getirmis, Isveg
tarafsizligindan dolay: birlik konusunda bir atilim yapmamis, Danimarka ise iki bakis
acist arasinda kalmisti. Izlanda da seyirci niteliginde olup hi¢ bir seye
karigmamaktaydi. Ortak bir yolun bulunmasi konusunda harekete gegmeleri gerektigi
konusunda hemfikir olan Danimarka ve Norve¢ bunun ancak Isvec’te yapilacak

secimler sonrasinda miimkiin olacagini bildiklerinden secimden 6nce beklemeyi tercih
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ettiler (Ek 80/ The Times, Thursday, September 9, 1948; pg. 4). Ozellikle segimlerden
sonra Basbakan olan Erlander Marshall Plani’n1 hosgorii ile karsilamisti. Ciinkii ona
gore Sosyalist Partilerin sahip oldugu kiigiik biitgeler Isve¢’in ayaga kalkmasini
saglayamazdi (EK 81/ The Times, Monday, May 3, 1948; p. 3). Ancak Isvec
Parlamentosunda Finlandiyalilar Sovyetlerden aldiklar1 tebligleri Isve¢ ve Isveg
Basinina kizgin bir sekilde iletmis, Isvec, Norve¢ ve Danimarka Marshall plan1 i¢inde
yer aldig1 igin artik tarafsiz olamayacaklar belirtilmisti (EK 82/ The Times, Tuesday,
March 2, 1948, p. 4).

Briiksel Pakti Belgika, Hollanda ve Liikksemburg arasindaki bagi daha da
kuvvetlendirmis ve bu iilkeler Marshall Planina sadik kalmislardi. Ancak Bat1 Avrupa
ile askeri bir birlik olusturmaya heniiz karar verilmemis iskandinav iilkelerinin durumu
da bu karar da etkili olmustu. Finlandiya ise Sovyet taraftar1 bir politika izledigi i¢in
goriismelerin diginda tutulmustu (EK 83/ The Times, Monday, January 3, 1949; pg.
11). Ozellikle Finlandiya’nin disarida tutulmasiyla ilgili olarak goriisme yapmak iizere
24 Subat tarihinde bir araya gelinmesi kararlastirilmisti. Bunun yaninda toplantida
kuzey iilkeleri arasinda ekonomik ve politik isbirligi olusturulma yoniinde giimriik
birligi konusulacakti (Ek 84/ The Times, Monday, February 9, 1948; p. 4, Issue
50990).

2.2.9. E.C.A.’nin Kurulusu ve islevi

Marshall Yardimi kabul edildi ancak bu yardimlarin belli bir kurumdan dagitilmasi
gerekiyordu. Bu nedenle Marshall Yardimi g¢ergevesinde tahsis edilen yardimlarin
dagitim1 i¢in ABD biinyesinde Ekonomik Isbirligi Idaresi (ECA) adinda bir orgiit
kurulmasina karar verildi (Oran,2003: 540). Orgiit ayrica merkezi denetim islevinin
yaninda dis yardimlarin ve yardim siireglerinin isleyis seklinin ABD halki tarafindan
kabul gormesini saglayacak bir gérevinin de bulunuyor olmasiydi. ECA’nin yapisinda
Washington’a bagl Paris’teki biiyiikel¢i yetkisi ile gorev yapan Ozel Temsilcilik ile bu
temsilcilige bagli Marshall Plan1 kapsamindaki iilkelere diplomatik muafiyete sahip

Ozel Gorev’lerden olusturulmustu (Oren, 2006: 46).

Orgiit tim konularda kontrolii elinde tutacak olup Marshall Plani politikasinin

sekillendirilmesinde sorumlulugunu Disisleri Bakanligi ile paylasacakti. Boyle
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olmasmin nedeni ise {iretimin canlandirilmasi, ticaret ve ekonomik problemlerin
¢Oziimlenmesinde teknik Orgiite ihtiya¢ duyuldugundan Disisleri personelinin bu
gorevin altindan teknik komite olmadan gelinmeyecegi diislincesiydi (Aym Tarihi,
http://www.byegm.gov.tr: 7 Ocak 1948, Washington). Orgiit konunun uzmanlarindan
olusan bir ¢alisma grubundan meydana geliyor, yonetici olarak da Washington’da Paul
Hoffman, Paris i¢in de Avarell Harriman gorevlendirilmisti (Hogan, 1997:5). ECA’nin
resmi misyonu Avrupa ekonomisine destek vermek ic¢in Avrupa para birimini
destekleyerek Avrupa iiretimini tesvik etmekti. Bunun ABD i¢in ekonomik ¢ikari ise
Avrupa’da yeterince ABD’de ithal edilmis mallarin olmasi ve uluslar arasi ticareti
kolaylagtirmasiydi. ECA’nin resmi olmayan hedefinde de Avrupa’da Cekoslovakya,
Fransa ve Italya’da beliren komiinist partiler icinde giderek artan Sovyet etkisini

cevrelemekti (http://en.wikipedia.org/wiki/Marshall_Plan).

ECA fonlarinin gecici tahsisatlariyla on bir Bati Avrupa lilkesine Haziran ayinda
1.186.000 dolar verilmesine, bu tutarin 908.000 dolarinin tahsisat, 278.000 dolarinin
ise borglanma yoluyla olmasi kararlastirildi. Bu kapsamda Belgika ile Liiksemburg
3.000,000 17.000,000 20.000.000 dolar, Danimarka 10.000,000, 10.000.000,
20.000.000 dolar, Fransa 300.000.000, 75.000.000, 375.000.000 dolar, italya
140.000.000, 25.000.000, 165.000.000 dolar, Hollanda 80.000.00, 25.000.000,
105.000.000 dolar, Norve¢ 5.000.000, 15.000.000, 20.000.000 dolar, Ingiltere
300.000.000, 100.000.000, 400.000.000 dolar olan bu miktarlar bor¢lanma ve tahsisat
miktarlarin1 gdsteriyordu. Avusturya’nin tahsisati 70.000 dolar, izlanda ve irlanda’nin
borcu ise 10.000.000 ile 1.000.000 dolardi. Diger iilkelere tahsis edilecek miktarlar ise
daha sonra belirlenecekti (Ek 85/ The Times, Saturday, May 15, 1948; pg. 4).

ECA ile anlasan Ingiltere kalkinma projelerini uygulamak sartiyla %21 oraninda pay
alabilecekti. Zaten Ingiltere, Marshall Plani ile 185.000.000 dolar almis ama buna
dokunamamigsti. Miizakere yolu i¢in projelerin uygulanabilmesi gerekmekteydi. Bu
durum ayni zamanda diger lilkeleri de tesvik edecek ve ECA anlagmalar1 hizlica

sonuca baglanacakti (Ek 86/ The Times, Wednesday, August 11, 1948; pg. 4).

ECA fonlar1 saglandiktan sonra alti aylik siire icin Avrupa’da saglanan Onemli

gelismeler vardi. Sovyet direnisine karst Marshall Planmi altinda iilkelerin basariyla
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ilerledigini belirten Hoffman ozellikle Senatér Vandenberg’in ABD yardimlari ile
Avrupa’nin birkag yiizyillik gelismeden daha fazla bir ilerleme sagladigi yoniindeki
diisiincesini de destekledi (Ek 87/ The Times, Monday, October, 11, 1948; pg. 4).
Ayrica Hoffman daha sonra vermis oldugu demecinde tekrar iyilesme yoOniindeki
memnuniyetini belirtirken silahlanma konusunda Marshall Plan1 ile catismamak
suretiyle bunun ger¢eklesebilecegini ancak bunun birbirleri ile c¢atismama sartiyla
olacagini amacin giivenligi saglamak oldugunu belirtti (EK 88/ The Times, Friday,
October 22, 1948; pg. 3).

ECA idare baskani Thomas Finletter de gecen siire i¢in olumlu yorumlar yapti.
Ozellikle Ingiltere’nin gdstermis oldugu gelismeden duyulan memnuniyet fazlayd: (EK
89/ The Times, Wednesday, November 24, 1948; pg. 2). Ozellikle seker, yer fistig1,
kauguk ve demir disindaki materyallerde biiyiik gelisme saglanmis olmasi gelismeyi
gdstermekteydi. Ancak yapilan yardimlarda ingiltere’ye ayrilan paym biiyiik olmasi
ilerleme saglanmasinda rol oynayan biiyiik bir etkendi (Ek 90/ The Times, Wednesday,
November 24, 1948; pg. 4).

Avrupa’daki Marshall Plan1 6zel temsilcisi Averell Harriman bagkani oldugu ofis
bugilin Avrupa’daki kalkinmanin ilk dort aylik istatistiklerini acgiklamis dort ayda
toplam 101.400.000 dolarlik bir meblag oldugu belirtilmisti. Avrupa’daki en bilyiik
satin alim miktar1 Almanya’ya ait olup onu Ingiltere, Hollanda izliyor, ardindan
Avusturya, Fransa, Norve¢ ve Yunanistan gibi iilkeler geliyordu. Yapilan ECA
yardimlart tilkelerin toparlanmasini sagliyordu (Ek 91/ The Times, Friday, September
3, 1948; pg. 4).

Yunanistan, Marshall Plan1 ¢ergevesinde yapilacak olan yardimlarin azaltilmamasi,
ithtiyaclarmin ECA fonundan saglanmasi ve yardimin 1952 yilina kadar devam etmesi
ile lilkelerindeki miilteciler i¢in ayr1 bir 6denek olusturulmasi yoniinde ECA Baskani

Hoffman’a isteklerde bulundu (Ek 92/ The Times, Monday, August 22, 1949; p. 4).

Marshall Plani {ilkeleri arasinda engellerin kaldirilmasi yoniinde 1949 yilinda adim
atilmis ve serbest ticaretin Avrupa’da saglanmasi hedeflenmisti. Boylece Bati Avrupa
iilkeleri arasinda yasam sartlarinin iyilestirilmesi, kisisel iliskiler arasindaki ticaret

engelinin kaldirilmasi ve maliyetin diisliriilmesi hedeflenmisti. Tiim bunlarin altinda
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ise diinya baris1 ve ekonomik istikrar yer aliyordu (Ek 93/ The Times, Thursday,
October 6, 1949; pg. 4).

1950 yilina gelindiginde ECA baskan1 Hoffman hala Avrupa iilkeleri arasindaki ticaret
engellerinin kaldirilmasin1 ve Avrupa Odeme Birligi olusturulmas1 gerektigini
savunuyor; bunun icin gerekirse 150.000.000 dolar kaybetmeyi goze aldiklarini,
yapilacak yardimlar ile ilgili de nakit para kullanilmasi gerektigini belirtti. Ayrica
Ingiltere olsa da olmasa da bu birligin kurulmasin1 ancak daha sonra Ingiltere’nin
sorunlarin1 hallettikten sonra birlige dahil olmasi gerektigini soyledi (Ek 94/ The
Times, Monday, March 13, 1950; p. 4).

1950 yilin1 Agustos ayma gelindiginde ise Baskan Truman’a sunulan raporda Avrupa
Kalkinma Programi dahilinde yer alan {ilkelerin bilancosundaki basar1 ve nakit para
giiveninin tekrar saglanmasi yoniinde 6nemli kazanglar saglandig: yer aliyordu. Ayrica
raporda diinya ticaretinin degisimine yonelik birka¢ esasta yer aliyordu. Bu donemde
devletler sagladiklar1 gelismeler ile ABD’den ithali kesmis ancak ABD dis satim1 buna
ragmen %60 oraninda artmisti. Buna sebep olan ise Ingiltere’de yasanan
devaliiasyondu. Ancak buna ragmen iilkeler bu donemde II Diinya Savast Oncesi
duruma gelme konusunda biiyiik bir ilerleme saglamisti (Ek 95/ The Times, Friday,
August 18, 1950; pg. 3).

Marshall Plan1 ¢ercevesinde yardim alan iilkeler ve yardim miktarlari ise su sekildeydi:

Ulke Toplam Ulke Toplam

Ingiltere 3,297.000 Norvec 372.000

Fransa 2,296.000 Yunanistan 366.000

Almanya 1,448.000 Isve 347.000

italya 1,204.000 Isvicre 250.000

Hollanda 1,128.000 Tiirkive 137.000

Belcika ve Liiksemburg  777.000 Irlanda 133.000

Avusturya 488.000 Portekiz 70.000

Danimarka 385.000 Izlanda 43.000 (Avcioglu, s.1979:
462).
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2.2.10. Marshall Planr’nin Avrupa’daki Yankilari

Sovyetler Birligi’nde Marshall Plani’nin Truman Doktrini’nden sonra ortaya ¢ikmasi
doktrinin uygulanmasi seklinde yorumlanmis ve programa kendisi katilmadigi gibi

Dogu Avrupa tilkelerinin de katilmasini yasaklamisti (Sander, 2002: 260).

Durumun bu hale gelmesinde Dogu ve Bati arasindaki siyasi goriisiin 1947 yilina
gelindiginde artmasi etkili olmustu. Ozellikle bu donemde Sovyetlerin en kati
sosyallestirme ve koklestirme bi¢cimine dondiigli sirada Marshall Plani, komiinizmden
kurtulmanin g¢aresi olarak goriilmiistii. Paris Goriismelerini terk eden Molotof ardindan
Polonya ve Cekoslovakya’ya yardim talebinde bulunmamasi i¢in baski yapinca
Avrupa daha da boliinmiis bir hale gelmisti. Marshall Yardimi ile desteklenen
Ingiltere, Fransa, Italya ve Bati Almanya hizla gelisirken doguda komiinistlerin

denetimleri sikilagsmisti (Kennedy, 1991: 437-440).

Sovyet Disisleri Bakan1 Molotof, Marshall Planin1 kabul etmeyip 2 Temmuz 1947°de
Paris’ten ayrildiktan sonra Dogu Avrupa iilkeleriyle ticaret anlagmalar1 imzalamigti. 10
Temmuz’da Sovyetler Birligi ile Bulgaristan arasinda, ardindan 11 Temmuz’da
Cekoslovakya, 14 Temmuz’da Macaristan, 25 Temmuz’da Yugoslavya, 4 Agustosta
Polonya ve 26 Agustosta Romanya arasinda anlagsmalar imzalandi. Bu anlagmalar ile
Dogu Avrupa iilkeleri ekonomik bir birlesme yoluna gidiyordu. Bu birlesme de
Bati’nin Marshall Plan1 kiligindaki tasarilarinin bir sonucu oldu ( Tiirkkaya, 1969:
129). Molotof Plan1 adin1 verdikleri ikili ticaret sistemi aslinda komiinist uydularinin
Sovyet kontrolii altina girmesinden baska bir sey degildi (Armaoglu, 2002: 444-445).
Bununla ilgili kafalarda olusan soru Marshall Plani’na karsilik olarak Molotof
Plant’nin olusturuldugu yoniindeydi. Ancak bu durum Komiinist {ilkelerin var olan
ekonomik pozisyonlarini heniiz giiglendirmemisti (Ek 96/ The Times, Monday,
February 13, 1950; pg. 6).

Sovyetler, Marshall Plani’n1 elestirmislerdi ¢linkii Marshall Plan1 Avrupa kalkinmasi
icin degil Almanya’nin yeniden insasit i¢indi. Bu durum, ABD tekelci hakimiyetine
karsi oldugu bilinen sosyalizm ve onun ekonomisini de etkiliyordu. Ciinkii
komiinistlerin digarida birakilmasi yerel hiikiimetlerde yer almalarini engelliyordu (EK

97/ The Times, Tuesday, November 4, 1947; pg. 5).
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1947 yilinin Eyliil ayinda Sovyetler Birligi, Yugoslavya, Bulgaristan, Romanya,
Macaristan, Polonya, Cekoslovakya, Fransa ve Italya komiinist parti liderleri
Polonya’da bir araya gelerek Kominform’u, Komiinist Enternasyonali kurduklarini
acikladilar. Gerek belgelerde gerek verilen demeglerde ve gerekse yapilan
konusmalarda ABD’ye, Truman Doktrini’ne ve Marshall Plani’na karsi ¢ikilmasi
Kominform’un kurulusu nedeni ortaya koyan gerekgelerdi (Armaoglu, 2002: 47). Artik
diinya bu birligin de ortaya c¢ikmasi ile resmen ikiye boliinmiis oluyordu
(http://www.ait.hacettepe.edu.tr/egitim/ait203204/1112.pdf). Bu  durum  Avrupa
kitasinda da ayriliklara neden olacakti. Ayriliklarin olmasi savas ¢ikacaglr anlamina
gelmiyordu. Her iki iilkenin uydular: yapilan yardimlar ile kalkinmay1 saglayacakti. Bu
nedenle Bati Marshall Plani, Dogu ise Kominform etrafinda birlesmisti (Ek 98/ The
Times, Thursday, October, 16 1947; pg. 5).

Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa iilkelerinin bir araya gelerek olusturduklari
ekonomik isbirliginden Kominform’un komiinist akimi oldugu, iilkeleri ekonomik
acidan yakinlastirdig1 sonuglari ¢ikarildi. Sovyetler Birligi iyilesmeyi hedefliyor, en az
birka¢ Avrupa iilkesini daha icine alarak ortak bir noktada bulusmay1 hedefleyen bir
adim olarak goriiliyordu. Amaci, Marshall Plani’na bir cevap olarak hazirlanmasi,
Truman Doktrini gibi geri kalmus iilkelere yardimi hedefliyordu. Ozellikle Sovyetler,
Cekoslovakya ve Polonya’ya ABD ile yaptig1 ticarette de sinirlama getirmis kendi
aralarindaki ticaretin gelistirilmesine ¢caligmist1 (Ek 99/ The Times, Friday, January 28,
1949; pg. 5).

Sovyetler bu amagla Marshall Plani’yla Avrupa’ya yapilan yardimlarin yani sira kendi
bolgesinde calisanlart cezp ederek odiillendirme yoluna gitmisti. Oncelikle Dogu
Almanya’daki calisma sartlar1 ile yasam sartlarinin iyilestirilmesine ¢alisildi. Bu
amacla, giinlin sekiz saatinde esit sartlarda calismak ve esit 6deme yapmak, sendikalar
ile demokratik organizasyonlarda, tatil doneminde de 6deme yapmak; yOnetim
ortaklig1 ile sosyal sigorta birlesmesi de saglamakti. Bu ¢aligmalarin destekgisi politik
sendikalar, gazeteler ve tiim yaymn organlarinin idareci ile yoneticileri olmustu. Bu
haklar ile Sovyet Bolgesi’ndeki ¢alisanlara daha fazla hak verilmis oluyordu. Sovyetler
Almanyasi’nda yapilan bu iyilestirmenin amaci, sanayi ve nakliyenin gelistirilmesine

yonelikti. Yapilan ¢alismalar ile kar saglandigi goriildii ancak Almanya’da yapilan
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caligmalarin altindaki asil niyetin Sovyetler ve komsulari i¢in ihracatta kullanilabilecek
iiretimin saglanmas1 oldu. Bunun i¢in giinliik calisacak iscilere ve disipline ihtiyag

vardi (Ek 100/ The Times, Saturday, October 11, 1947; pg. 4).

ABD hiikiimeti, Cekoslovak Komiinist hiikiimet darbesinden sonra Fransa ve Italya’da
da aym1 seyden korkuyordu. Ozellikle krizin yiikselmesiyle Fransa ve Italya icin acilen
yardim yapilmasi gerekiyordu. Yiyecek ve petrol yardimi yapilmazsa eger bu iilkeler
bu ihtiyaglarimi kendi kaynaklarindan saglayamazlardi. ABD yardimi hem Bati
Avrupa’nin toparlanmasi hem de demokratik gii¢lerin kuvvetlenecegi iimidini
arttirmist1. Eger ki program basarili olursa Fransa ve Italya’ya yapilan yardimlar ile bu
tilkeler kis mevsimini 6zgiir ve bagimsiz olarak gecirebilirlerdi (Ek 101/ The Times,
Tuesday, September 30, 1947; pg. 4).

Bat1 Avrupa’da ise Fransiz Bagbakani Ramadier bir taraftan kabinedeki komiinistleri
uzaklastirirken diger taraftan da “her aldigimiz borg¢ ile bagimsiziigimizi daha da
kaybediyoruz” diyordu (Tirkkaya, 1969: 129). Ancak biit¢cedeki 126.000.000.000
franklik agigin kapatilmasi i¢in rezerve ihtiya¢ vardi ve bu agig1 kapatmak icin Fransa
yeterli rezerve sahip degildi. Bu nedenle yardima ihtiya¢ duyan 6nemli tilkeler i¢inde

yer aliyordu (Ek 102/ The Times, Monday, June 23, 1947, pg. 4 ).

Ayni zamanda Italya’da da komiinistlerin is basina ge¢mesinden korkan ABD, se¢im
doneminde yaptig1 yardimlarla komiinist olmayanlarin is basina gegmesinde basarili
olmus, bdylece Italya’da Fransa’dan sonra komiinist tehlikesinden kurtulmustu
(Oymen, 2004: 109-110). Ciinkii Italya Marshall Plani’nin gergeklestirilmesine
yardimda bulunabilirdi. Ham maddeler ile komiiriin Avrupa’ya tasinmasi, bunlarin
ithraci ile ugrasabilir; teknisyen ve gemi yapimi i¢in is¢i saglayabilirdi. Bu nedenle
Italya, Avrupa kalkinmasinda énem arz ediyordu (Ek 103/ The Times, Tuesday, June
24, 1947; pg. 4).

Bunun yaninda Romanya, Polonya ve Bulgaristan gibi Dogu Avrupa iilkelerinde de
komiinist olmayan unsurlar saf digi1 birakilmiglardi (Kennedy, 1991: 435). Polonya saf
dis1 birakilmis oldugundan duydugu memnuniyetsizligi belirtti. Ciinkii onlara gére BM
yasast ihlal edilmisti. Aslinda Polonya i¢in dnemli olan ABD ile yapmis oldugu

ticaretti. ABD’den yapilan ithal i¢in Polonya ile anlasma yapilmasi gerekiyordu.
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Polonya’ya gore boyle bir anlasma i¢ ve dis politikaya miidahale anlamina
geleceginden hos karsilanmamistt (Ek 104/ The Times, Wednesday, November 3,
1948; pg. 3). Yugoslavya’da ise Maresal Tito’nun politik egemenlik kurmasi, Bati’nin
Moskova’nin planl ilerleyisinde yeni bir adim olarak yorumlandi (Kennedy, 1991:
436). Ancak Yugoslavya’'nin Marshall Plam1 kapsaminda yer almasinin en biiyiik
nedeni, planin iilkeleri yeni yiikiimliiliiklere mecbur birakmasi idi. Bu nedenle Tito,
Paris’teki toplantiya katilmayi reddetmisti. Tarafsiz kalarak plandan yararlanma fikrine
ise ABD olumlu bakmamisti. Bu nedenle de Yugoslavya Marshall Plan1 i¢inde yer
almamisti. Bundan sonra da Tito tarafindan ABD’nin Yugoslavya’nin etrafini
ablukaya aldig1 ve seyahatlerinin garanti altinda olmadigi sikayetini yapmisti (Ek 105/
The Times, Friday, August 8, 1947; pg. 4).

Tito’ya gore;

“Marshall Plan1 Fransa, Italya, Ingiltere ya da diger iilkelerdeki halka yardim
etmiyordu. Yardim politik ya da ekonomik hayat karsisinda Avrupali halk
iizerinde yiiriitiilen bir gesit emperyalist politikaydi. Bunun yaninda Isvigre, Isveg
ve Danimarka gibi sanayilesmis iilkeler varken Tiirkiye gibi sanayilesmemis
iilkeler de plan1 kabul edip sonra da kendi sanayilerinin dolar etkisi altinda
kalmasindan korkuyorlardi. Bunun yaninda plan ABD finansmanlarini
korudugunu gibi Avrupali Sagc1 Sosyalist liderleri bir ugak gibi ABD kapitalisti
yaptyordu” (Ek 106/ The Times, Tuesday, February 10, 1948; pg. 3).

ABD siyasi liigatinde komiinistlik ya da daha yaygin sekliyle kizillik diinyanin en
kotii islerini yapmanin adi haline gelmisti. Demokrasiyi ve insan haklarini ¢ignemek,
insanlar1 ezmek, 6ldiirmek, bir parti kadrosu olarak tiim diinyay1 ele gecirerek kanl bir
diktatorliik kurmak komiinistlere ait &zellikler olarak anlatiliyordu (Oymen, 2004:

110).

ABD i¢inde bile komiinizm ile savagsmak i¢in yasalarin kendilerine yardimci olacagini,
demokrasinin bunun ic¢in en iyi yol oldugunu belirten Baskan Truman “islah
hareketlerini 6nlemek” ve “haksiz ayirimi” igin 1rk¢1 gruplara karsi olduklarimi dile
getirdi (Ek 107/ The Times, Saturday, June 5, 1948; pg. 4). Bu amagla ABD hem kendi
icinde hem de Glineydogu Asya’daki komiinizmi engellemek i¢in Burma, Endonezya,

Malaya ve Hindi¢ini’deki komiinist hareketlerini yakindan takip ederek {ilkelerin
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ellerinden tutmaya calismisti. Ingiltere, icinde oldugu durum itibariyle komiinist
hareketleri durdurmak i¢in kaynaklarmi kullanamamakta bu durumunda kopukluk
meydana getiriyordu. New York Times gazetesi ise Ingiliz politikasmnin programli
oldugunu ve gerek Truman Doktrini gerekse Marshall Plani ile Ingiltere’nin ABD’nin
bir pargasi haline geldigini belirtmisti (Ek 108/ The Times, Saturday, September 18,
1948; pg. 4).

ABD, 6zgiir bir diinya ve kalic1 barig1 yaratmada kararliydi. Yardimlar ile komiinizm
felsefesine karsi miicadele ediyordu. Komiinizm kendisini yOnetmeyen yetersiz ve
zayif bir yOnetime dayaniyor, bu nedenle de gig¢lii liderlerin kuralina gerek
duyuluyordu. Yargillama olmadan cezalandirmaya giden, kolelige dayanan bir
sistemdi. Bask1 s6z konusu olup sosyal yanlisliklarin sadece siddetle ¢oziimlenecegine
fikrine sahip olan komiinizm diinyay1 ikiye bolen bir sistemdi. Demokrasi i¢inde
bunlari barindirmayan bagimsiz milletlerin ¢ikarlarin1  hedefleyen sistemdi. Bu
farkliliklar sadece ABD’yle ilgisi olmayip bagimsiz devletlerde de kalici barigin
saglanmasi ve devletlerin kalkinmasi i¢in gerekliydi (Ek 109/ The Times, Friday,
January 21, 1949; pg. 4).

Sovyet Birligi’ne gore de; biitiin kdtiiliklerin kaynagi ABD idi. Basta silah tiiccarlari
olmak iizere bliylik sermaye sahiplerinin ¢ikarini koruyan koyu kapitalist bir iilkeydi.
Yeni emperyalist metotlarla diinyanin timiine egemen olmak ve iilkelerin tiim

kaynaklari ile halkini sdmiirmek istiyordu (Oymen, 2004: 111).

Bir tarafta Marshall Plani sonucu ortaya ¢ikmis OEEC, diger tarafta Kominform ile
olusturulan COMECON kuruluslartyla diinyanin her tarafi iki blogun dogrudan
dogruya veya dolayli propaganda alan1 haline geldi (Oymen, 2004: 110).

Kominform’un kurulmasindan sonra 5-8 Ocak 1949 tarihinde Moskova’da Sovyetler
Birligi, Cekoslovakya, Macaristan, Polonya ve Romanya temsilcileri arasinda yapilan
toplantt sonunda Ekonomik Yardimlasma Konseyi (COMECON) kurduklarin
acikladilar (Ugarol, 2000: 667). Bu kurulus, Dogu Avrupa’da Sovyet Ekonomik
Tekelinin birlesmesini simgeleyen ve Bati ile ilgisi olmayan bir adimdi. Yardim
yapilirken 0Ozellikle Tuna nehrinin baglantis1  kullanilacak, Sovyet nakliye

organizasyonu olacakti. Bu nedenle Tuna’nin teskilat icinde bulunmas1 Sovyetler i¢in
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bir avantaj niteligindeydi. Batililar 6zellikle nakliye i¢in bu kism1 kullandiginda onlar
icin maliyete neden olacakti. Bu nedenle Batililar Marshall Planmi ile ilgili yeni
diizenlemelerin yapilmasi konusuyla mesgul olacaklardi (Ek 110/ The Times, Monday,
August 23, 1948; pg 3). Bu teskilat, Marshall Plan1 ile Avrupa Isbirligi Komitesi’ne
tepki olarak olusturulmustu. Ancak her zaman Washington’daki ECA yOnetimi
Sovyetlerin bu kuruluslarinin amacin1 Marshall Plani’nin yikmak i¢in yaptiklari bir
propaganda savasi olarak nitelendirmisti
(http://www.docstoc.com/docs/7107778/Marshall-Plan---Chapter-2, s. 9, 11 Mart
2010).

Marshall Plani’nin tiim siiphe ve sabotajlara ragmen 1949 yilinda basar1 sagladigini,
ABD’nin sesi oldugunu ve bu basaridaki Ingiltere’nin misyonu belirtildi. Marshall
Plani ile ekonomi kalkindirilirken bunun yaninda ekonomideki ayriliklara son verilmis
ve isbirligi gelistirilmeye calisilmisti. Marshall Plant umudun olusmasii saglarken

timitsizlikleri ortadan kaldirmust: (Ek 111/ The Times, Friday, April 1, 1949; pg. 3).
2.2.11. Tiirkiye’nin Marshall Plan1 Disinda Birakilma Nedenleri

Tiirkiye’nin savas sonrasinda dis yardim aramasit sadece ekonomik nedenlere
baglanamaz. Savas dncesi donemde yiiziinii Ingiltere’ye dénen Tiirkiye savas sonrasi
donemde gli¢c dengelerinin degismesi ve Sovyetler ile olan iliskilerin bozulmasi sonucu
Ingiltere’nin yerini ABD almisti. Bu durumda da Tiirkiye ABD ile yakinlasma yoluna
gitmisti (Kepenek, 1996: §83).

Tek parti yonetiminin hakim oldugu Tiirkiye’de savas sonrasi ortamda degisen
kosullarla birlikte Ismet Inénii ve CHP’nin tutumu degismis 1945 yilindan itibaren
siyasi partilerin kurulmasina olanak tanirken, otoriter ve tekelci anlayis 1946’dan
itibaren gevsetilmeye c¢alismis ya da ortadan kaldirilmisti. Bunun nedeni ABD ve
Ingiltere basta olmak iizere demokrat cephenin savasmn gercek amacinmn diinyada
demokrasinin gerceklestirilmesi oldugunu agiklamalar1 ve demokrasi ile yonetilmeyen
tilkelerin yonetilmeyecegini ortaya komalariydi. Sovyet tehdidiyle birlikte ABD ve
Ingiltere’nin destegini saglamak icin Inonii iilke ydnetiminde egemen olan anti-
demokratik yapmin ortadan kaldirilarak demokratik rejimi, tlilkede uygulamaya

konulmasi gerektigini Inonii anlamis bulunuyordu (Ekinci, 1997: 309-310).
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Tiurkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki Dostluk ve Tarafsizlik anlagmasinin
yenilememesinden ortaya ¢ikan anlasmazlik yiiziinden iliskileri bozulmustu. ABD ile
yakin iligkiler kurmaya ¢alisan Tiirkiye, Truman Doktrini ile askeri, Marshall Yardimi
ile de ekonomik yardim almay1 basarmistt. Bunun bedeli de hiikiimetin iilkeyi yerli ve
yabanci 0zel sektére acma istekliligiydi. Bu durum bask1 altinda verilmis bir karar
olmayip CHP toplumsal degisimi saglamak icin siyasi ve ekonomik yapiy1 gevsetmek
icin alman bir karardi. Bu nedenle de Adnan Menderes, 1950 yilinda hiikiimeti

kurdugunda dis politikanin temelleri atilmisti (Ahmad, 1992: 389-390).

Ozellikle II. Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye’de hiikiimetler iilkenin demokratik ve
laik niteligiyle Batili degerleri paylagtigin1 sik sik vurgulamiglardi. Demokrat Parti
iktidar1 sirasinda da Tirkiye’nin Batililagsmasi, Bati uluslari i¢inde hak ettigi yeri
almasi icin politikalar tiretilmeye devam edildi. Demokrat Parti iktidari, ABD askeri ve
ekonomik yardimlarini biiyiik bir memnuniyetle karsiladigr gibi Tiirk dis politikasinin
ABD dis politikastyla uyumlastirildig 6lgiide, ABD yardimlarinin artacagini da timit
ediyordu (Oran, 2003: 552).

“Kiiclik Amerika” ya da “Ortadogu’nun Amerikas1” olmak i¢in ABD fonlarina ihtiyag
vardi. Bunu 6nce Truman Doktrini ile saglayan daha sonra da Marshall Plani ile
saglamaya devam etmek istemektedir. Bu nedenle de ABD ile politikalarinin
uyumlastirilmasi i¢in 6zel sermayeye yonelik yasal diizenlemeler yapmistir. Her ne
kadar yapilan yardimdan c¢ok fazla hosnut kalmamis olsalar bile ABD cikarlarinin
Oonemsizlesmesini istemedikleri i¢in bu hosnutsuzlugu dile getirmemislerdir. Ciinkii
Tiirkiye’nin pay1 ne kadar biiyiik olursa o kadar fazla yardim alabilirdi (Ahmad, 1992:
399-400).

Avrupa’nin ekonomik buhran iginde olmasi ve komdiinistlerin is basina gecme
olasiliklarindan dolayr ABD ekonomik yardim yapmak iizere harekete ge¢cmisti.
Savastan yara almig Avrupa devletlerine her tiirlii yardimi1 yapacaklarimi belirten
Marshall bu devletlerin bir araya gelmesini istemisti. Batt Avrupa devletlerinin bir
araya gelerek Paris’te yaptiklari toplanti sonucunda Avrupa Devletleri’nin ihtiyaglarini
gbsteren bir rapor hazirlamiglardi (Gonliibol, 1996: 219). Avrupa lktisadi Isbirligi

Komitesi’nin hazirladig1 raporun daha iyi degerlendirilmesi i¢in 16 Avrupa iilkesinin
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ekonomileri ABD’li uzmanlarca ayr1 ayr1 incelenmisti (Tekeli, 1981: 10). 1947 yilinda
gelen ABD’li uzman Max Thornburg, gesitli ¢evrelerle temas kurmus, Tiirkiye nin
kalkinmasi i¢in raporlar hazirlamisti. Bu raporlarin hedefi, “Tiirkiye’de gelisen liberal
egilimlerle dolar diplomasini birlestirmek™ti (Cem, 1998: 348). Max Thornburg
raporda, devlet¢iligin terk edilmesini, Karabiik Demir-Celik Fabrikasinin satilmasini,
lokomotifi birakip celik sapan ve el aletleri yapilmasini, yapay giibre fabrikasi dahi
kurulmamasini tavsiye ediyordu. Thornburg’a gore Tiirk Hiikiimeti’nin yapacagi en iyi
is yabanci sermayeye yerli sermeye ile esit haklar tantyan yabanci sermayeyi tesvik
yasasi ¢ikarmak, yabanci sermaye ile yerli sermayeyi esit hale getirmekti. Ayrica
raporlarda ABD dergi ve kitaplarinin da Tiirkiye’ye getirilmesi tavsiye ediliyordu
(Oran, 2003: 488).

Ancak Tirkiye'nin savas sonrast 250.000.000 dolarlik doviz ve altin rezervi,
100.000.000 dolara yakin da dig ticaret fazlasi varken hi¢bir ekonomi mantigina
dayanmayan dis yardim cabasi igine neden girdigi anlagilmamaktaydi (Boratav, 1990:
80). Bunun yaninda bir de incelenen raporlarda Tiirkiye’ nin tahribata maruz kalmadigi
ortaya konmustu. Bu nedenle de Tiirkiye nin yapilacak yardimin ilk on bes ayinda yer

almamustt (Tekeli, 1981: 11).

24.12.1946 tarihinde derlenen hesaplara gore de endiistrinin i¢ ve dis finansmant
(toprak sanayi ile bir kisitm kimya sanayi hari¢) 696.920.000 lira olarak hesaplanirken
bu miktar Etibank ve Stimerbank’a aitti. Disariyla olan baglantida bu miktar 6.193.403
Isvigre frangi, 2.277.485 sterlin, 2.277.485 dolar idi. Rakamlar bes yillik harcamanin
toplamin1  gosteriyordu. 1947 yilindaki gelir; 1.021.232.000 lira iken gider;
1.136.215.000 lira, tahsisat da; 1.615.023.000 lira idi (Aydemir, 1968: 406-407).

Tiirkiye nin yardim alamamasi kamuoyunda biiyiik yanki gérmiistii. Politik agidan da
yalniz kalabilme endisesi yaratmisti. Tabii ki bu durum muhalefetin isine yaramis ve
iktidart suglamisti (Gonliibol, 1996: 220). Ciinkii Tirkiye dort yil {i¢ ay icin
615.000.000 dolar kredi talep etmisti. 16 iilke i¢inde kredi talep edip de alamayan tek
iilke Tirkiye’ydi (Tekeli, 1981: 11). Hatta Tiirkiye’nin Marshall Plan1 kabul edildigi
halde plan i¢inde yer almama nedenleri de 19 Nisan 1947 tarihli Ulus gazetesinde

belirtilmisti (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 19 Nisan 1947, Ulus, Ankara).
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Bunun yaninda Tiirkiye Marshall Plani’nda da yer almak ve Tiirkiye’ye yeni bir heyet
gonderilmesini istiyordu (Ikdam-Gece Postasi, 8 Mart 1948). Bunun icin tarima
yonelmesi ve Ozel sektdre yer vermesi gerekiyordu. CHP’den ayrilanlarin DP’yi
kurmalar1 ile CHP kendini yeni kosullara uymak zorunda hissetti ve daha az devletci
hiikiimler iceren 1947 Plani’ni1 olusturmus olsa da bu planda uygulanamayan diger
bircok plan arasinda yerini almisti. Ancak CHP bu plan ile DP ile yarisma isteginde
oldugunu gostermistir (Bugra, 1995: 172-173).

1947 yilinda Iktisadi Kalkinma Planimi hazirlama gérevi Tiirkiye Ekonomi Kurumuna
verilmisti. Basinda da Kemal Siileyman Vaner bulunmaktaydi. Planda tarim ve
ulastirma agirlikli nokta olurken sanayi son siradadir. Planin finansmani igin
3.700.000.000 liraya gereksinim duyulmustu. Bunun 1.800.000.000 lirasi dis
kaynaklardan karsilanmasi distintilmiistiic (Cavdar, 2003: 337-338). Tiirkiye’nin
yardim isteginin reddedilmesiyle 1948-1952 yillar1 arasinda yapacagi 4.000.000.000
liralik yatirimdan s6z eden Vaner Planini bir kenara iterek baska bes yillik program
hazirlamak zorunda kalacakti (Tezel, 2002: 329). Kisacas1 Vaner Plan1 1948-1952
yillarin1 kapsayan tarima dayali Marshall Planini alabilme timidiyle yapilmust1 (Tekeli,
1981: 16-26). Bu plan hem yeniligi hem global hem de sektorel olarak milli gelir artis
hizt hedeflerini belirten, ¢alisma ve biliyime hizin1 kullanan ilk plan olmasi
bakimindan farklilik gostermekteydi (Tezel, 2002: 74). Bunun yaninda plan, daha 6nce
devlet¢ilige dayanarak hazirlanan planlardan farkli olmasiyd: (Giinalp, 1987: 39).
Ancak 1947 wyilli plan Tiirkiye’de egemen olan cevrelerin degisen ekonomik

yaklagimlarini ortaya koyan bir belge olmaktan ileri gidememisti (Cavdar, 2003: 338).

TBMM kiirsiisiinden Disisleri Bakan1 Necmeddin Sadak gonderilen bilgilerin yanlis

oldugunu ve kredinin verilmeme nedenini soyle agiklamisti:

“Tiirkiye’nin ihtiyaclarmi teskil eden hesaplar, bes senelik kalkinma planina
dayanmaktadir. Bu ilerleme planinin Tiirkiye ekonomisinin ilerlemesi ve Avrupa
kalkinmasina yardim bakimindan faydali oldugunu inanmaktadir. Ancak Marshall
Plani, milli ekonomi kalkinma plani degil, harpten yikilmis Avrupa’nin insasidir”

(Tekeli, 1981: 12-13).
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Bunun iizerine de soruyu soran Emin Erigirgil, kiirsiiye gelerek goriismelerin olumlu
sonuglar ortaya c¢ikaracagim1 ve Tiirkiye’nin Avrupa kalkinmasinda yer almak

istedigini belirtmisti (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 2 Subat 1948, Ankara).

ABD yoOnetimine gore ise Tiirkiye’nin acil olarak ekonomik yardima ihtiyag
duymadigi ve yardima katilmak istiyorlarsa bunu yardim almaktan ziyade yardim
vermek seklinde yapmaliydi. Bunu da tarimsal ve madensel ihtiyaclar1 karsilayarak
yapabilirdi (Sever, 1997: 55). Marshall Planinin ABD agisindan amaci; bu bolgenin
diinya ticaretine agilmasiydi ve Tiirkiye’yi Bati Avrupa’nin gida ve hammadde

saglayicist haline getirmekti (Oran, 2003: 487).

Kamuoyu baskisi ve ekonomik ihtiyaclar yiiziinden Tiirkiye, tekrar ABD’ye
basvurmus gerek cografi konumu gerekse bu konumun yarattigit mali ve iktisadi
giicliiklerin sadece dis yardim ile kalkilabilecegi diisiincesiyle (Gonliibol, 1996: 221)
Hazine Umum Miidiirii Sait (Naci) Ergin’i Paris ve Washington’a yollamisti. Ancak
iktisadi yapida ortaya ¢ikan ve yardima katki saglayacak olumsuz gelismeler ile halkin
tepkisi sonucu ABD durumu tekrar ele alacak ve yardimin ilk doneminde 10.000.000
dolarlik yardim ile Tiirkiye’yi Marshall Planina dahil edecekti (Tekeli, 1981: 14).
Bunun yaninda Cumhurbaskani ismet inénii, Tiirkiye’nin yardim ile liberallesebilecegi
diisiincesindeydi (Kocabas, 2009: 464). Ayrica Tiirkiye ve Yunanistan’in i¢inde
bulundugu nedenler tekrar Temsilciler Meclisi’'nde giindeme getirilerek yardim

yapmanin gerekliligi izerinde durulmustu (Aym Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 15
Mart 1948, Washington).

1-2 Subat 1948 tarihinde Disisleri Bakan1 Necmeddin Sadak, TBMM’de s6zlii bir soru
tizerine Marshall Yardimi ¢ercevesinde Tiirkiye’ye ayrilacak yardim miktar1 hakkinda

izahat vermisti (Soysal, 1997: 53).

Tiirkiye, Avrupa Iktisadi Isbirligi anlasmas1 imzalanmadan &nce Marshall Plani’na
dahil edilmis, tesebbiis ve temaslar olumlu sonu¢ vermisti (Cumhuriyet, 14 Nisan
1948). 4 Temmuz 1948 yilinda Tiirkiye-ABD arasinda imzalanan anlasma (Gonliibol,
1996: 219-222) 8 Temmuz’da onaylanarak 13 Temmuz 1948 tarihli ve 6956 sayili
resmi gazetede yayimlanmisti (Sander, 1979: 49).
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Anlagma imzalandiktan sonra Amerikan Kongresine gelecek yillar i¢inde yapilmasi
uygun goriilen yardim hakkinda bilgi vermesi i¢in Marshall Plan1 Avrupa Y oneticisi
Biiyiikel¢i Averal Harriman, Tiirkiye’nin plan ¢ercevesi icinde ne gibi diizenlemekte
olduguna ait bilgi toplamak i¢in Aralik 1948 tarihinde Ankara’ya gelmis, kendisini
Avrupa Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilati Baskan1 Paul Hoffman izlemisti
(Sander, 1979: 50).

Harriman’in Ankara’da yaptig1 basin toplantisinda da * Tiirkiye 'nin tabii kaynaklarinin
gelismesi i¢cin degil biitiin Avrupa ve ABD igin de biiyiik bir énemi haizdir” diyerek
Tiirkiye’nin 6nemini belirtiyordu (Turgay, 1976: 30).

1949 yilina gelindiginde Tiirkiye gibi Marshall Plani’ndan yararlanamayan Portekiz’in
de yardima dahil edilmesine karar verilmis bu amagcla ilk olarak 10.000.000 dolarlik
yardim yapilmigti. Dolar kazanimi saglanmasi i¢in aynt zamanda Portekiz’in
sOmiirgelerinden mantar tipa, porto sarabi ve turist ticaretinde yararlanilmak iizere
seramik saglanmasi diigiiniilmiistii (Ek 112/ The Times, Monday, July 25, 1949; pg. 4).
Bunun yaninda Ingiltere, Fransa, Hollanda ve Belgika gibi devletlere bagh
topraklardan yararlanilmasi konusunda komite ve is birligi kurulma diislincesi yer

almist1 (Ek 113/ The Times, Saturday, January 29, 1949; pg. 4).
2.2.12. Tiirk Politikasinda Marshall Yardimina Yoénelik Degisimler

II. Diinya Savast fasizmin yenilgisiyle sonu¢lanmisti. Ardindan Tiirkiye yeni bir
donem olan ¢ok partili hayata gec¢is yapmis ve boylece tek parti donemini sona

erdirmisti (Isikli, 2005: 483).

1947 yilina kadar Tiirk dis politikasinin en 6nemli unsuru Tiirkiye’nin i¢ine diistiigi
yalnizlik ve Sovyet tehdidinin 1945 yilinda somut bir hal almasiyd: (Makal, 2002: 44).
Bu durum Tirkiye ile ABD yakinlasmasini dogurdu. Ancak ABD, Tiirkiye’ nin
ekonomik politikasini siddetle elestiriyor, i¢ ve dis ticarette serbest ekonominin
uygulanamayisi, kamu kesiminin ekonomiye egemen olmasina bagliyordu (Kepenek,
1996: 84). Hatta bu durumla ilgili olarak 1946 yilindan itibaren Tirkiye’nin ABD
tarafindan takip edildigini tam anlamiyla olmasa bile demokratiklesme siirecinde

oldugunu belirtmisti (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 17 Haziran 1947).
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Tiirkiye’nin batiya yonelmesi siyasi agidan tek parti temellerini sarsmistr. Ozellikle
demokratiklesmedikg¢e herhangi bir yardim elde edemeyecegini biliyordu. Bu siireg,
hem iktidar1 hem de muhalefeti (muhalefet bu donemde CHP yonetimine kars1 parti
icinde olusan karsit goriistii. Daha sonra bunlarin partiden ayrilarak 1946 yilinda DP
partiyi kurmalar1 ile muhalefetin tamamen ortaya ¢ikmis olacakti) etkiledi. Marshall
yardimi, yeni kosullarin degerlendirilmesiyle ¢ok partili siyasal hayata gegme yoniinde
Iktidar i¢in bir uyar1 olusturdu, muhalefet ise bunu giic ve varlik kazanmak igin

kulland1 (Makal, 2002: 45-46).

ABD, Tiirkiye’yi kurmay1 planladigini yeni uluslararasi ekonomik sistemin bir pargasi
olarak diigiinmekteydi. Bunun gergeklestirilmesi i¢in Tirkiye, sistemin getirdigi yeni
kurumlara katild1 (Kazgan, 2004: 80). Once Truman Doktrini sonra da Marshall Plan
ile yardim almaya baslayan Tirkiye, yabanci sermayeye koydugu sinirlamalari
gevsetmeye baslamig, daha sonra Yabanci Sermaye Tesvik Kanunu ve Petrol Kanunu
ile gevsetmeyi slirdiirmiistii. Yine bunun yaninda 1947 yilinda IMF, Diinya Bankas1 ve
Avrupa Iktisadi Isbirligi Orgiitii’ne (OEEC) iiye olup kapitalizmin iist kurumlarmna da
katilmis oldu (Boratav, 1990: 77-79). Ancak bu kurumlara katilarak gerek CHP
gerekse DP hiikiimetleri yabanci sermeyenin gevsetilmesini abartmislardr (Aksin,

1995: 315).

1947 yili yeni ve tamamen farkl bir dogrultuya ydnelinen y1l olmustu. Ithalata %100’ii
asan bir sigrama yaparken ihracat sabit kalmis ve disa bagimli hale gelinmisti. 1946
yilindaki disg ticaret fazlaligina ragmen 1946-1953 yillar1 arasinda mali agik
500.000.000 dolar1 bulmus ve bu agik, ABD yardim ve kredileri ile kapatilmisti
(Boratav, 1990: 80-81).

Tiirkiye’nin yabanci sermayeye katilma istegini gosteren en énemli olay, 1948 tarihli
Iktisat Kongresi olmustu. Kongrede devletciligin yavas yavas tasfiyesi ve dovizle
sermaye kaynaklariin kithiginin asilmasi i¢in yabanci sermayeye agilmast gerektigi
belirtildi. Dis sermayeye ac¢ilma programi dis diinyada kurulan sistemle igeride
etkinligini arttirmis olan toplum katlarimin ortak goriislerinin bir iriinii olarak da

goriilebilirdi ( Kazgan, 2004: 77-81).
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ABD’nin tavsiyesi ile dig ticarette liberasyona giden Tiirkiye, OEEC’nin de
tavsiyelerine uymustur. DP liberasyona gitmekte sakinca gormemisti. Ancak
liberasyon yiiksek gelir gruplarinin meveut durumunu daha da arttirmis, bu durum kisa
siirede de ithalat ve doviz sikintisinin yasanmasina yol agmisti. Dis ticaret agigi bu

dénemde %100 artmistt (Avcioglu, 1979: 705).

Liberalizme déniis, uluslararas: diizeyde bizzat inénii’niin Truman Doktrini sonrasinda
acilmaya bagladig1 diinya kapitalist sistemi ve ABD ile eklemlesme siirecinin en genis
uzantilartydr  (Gevgili, 1987: 80). Cilinkii 1946-1950 donemlerinde daha CHP
iktidardayken kosullara uyum saglamak iizere, 1949 yilinda Marshall Yardimi ile
traktor ithaline baglamist1 (Kazgan, 2004: 82). Hem traktér hem de motorlu araglarin
ithali Marshall Plan1 ile ABD ihracatini arttirmaya yonelikti (Giinalp, 1987: 39). 1949
yilinda saglanan iktisadi yardimlarin boyutu devlet biitcesinin yarisina yakindi.
Getirilmis arag¢ ve gerecler giimriiklerden ¢ikarilarak iiretimde kullanilmaya baslamisti
(Toker, 1991: 229).

Kisa siireli yararlaria ragmen ECA yardimi, Tiirk ekonomisinde dengesizlige neden
olmustu. Bu dengesizligi diizeltmek i¢in de ABD’nin tesvikiyle Uluslararas1 Imar ve
Kalkinma Bankasi 1950’de Tirk ekonomisiyle ilgili bir rapor hazirladi. Raporda,
tarimda makinelesme ile Tiirkiye’nin basina igsizligin artmasi gibi toplumsal sorun
cikarabilecegi ve karayollarinin pahaliya mal olacagi gerekcesiyle daha uzun siireye

yayilmasi gerektigi yer aliyordu (Sander, 1979: 52).

1950 Mayis’inda DP yoOnetiminin basa geg¢mesiyle ekonomik olarak liberalizm’e
bliylik bir yakinlasma baslamis, 29 Mayis 1950 tarihinde “iktisadi sahada devlet
sektoriinii miimkiin oldugu kadar daraltip hususi tesebbiis sahasin1 miimkiin oldugunda
genigleteme” devletin temel politikast haline gelmis ve ise, devlet fabrikalarinin

satilmasiyla baslanmisti (Avcioglu, 1979: 701).

1938 yilindan 6nce Tiirkiye, dis ticaretini dengede tutmak, bor¢ 6demek ve silah satin
almak zorunda oldugu halde 1950’den sonra 6zellikle dis kaynaklardan oldukga fazla
yararlanmigti. DP doneminde ariyeler, ihracatgi krediler v.b. dahil 2.166.000.000 dolar
dis finansman olanagindan yararlanmisti. Bu paranin 780.000.000 dolari Marshall
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Plan1 ve ECA yadimlar ile saglanmisti. Bu kaynaklar da 6zel yatirima tesvik igin

kullanilinca Tirkiye, 6zel yatirimin tesvikgisi olmustu (Avcioglu, 1979: 717-718).

Baskan Truman, Tiirkiye hakkindaki raporunu ABD Kongresine sundu. Bagkan
Truman Kongrede, Sovyetlerin diismanca davranislarina ragmen Tiirkiye’nin Bati’nin
yaninda olmasindan ve ona yakinlik duymasindan ¢ok mutlu oldugunu belirtmisti.
ABD, 30 Haziran 1949 tarihine kadar Tiirkiye’ye yaklagik 100.000.000 dolar yardimda
bulunmustu (Turgay, 1976b: 59).

ECA, Marshall Plani ile 1949 yilinda Tiirkiye’nin Bati Avrupa ve ABD ekonomilerine
dogrudan katkida bulunabilecegini tasarlamaktaydi. ECA’nin hazirladigi raporda,
giibrelemenin gelistirilmesi, tarimda makinelesmeye gidilmesi ve yeni sulama
tesislerinin yapilmasi ile Tiirkiye’nin tarimsal tiretiminin artacagt ve boylece
Tiirkiye’nin Bati Avrupa’ya tarim iiriinleri ihrag edebilecegi belirtilmekteydi (Sander,
1979: 51). Marshall Plam1 hakkinda Washington’a aciklanmis olan kararlardan
anlasildigia gére ABD, bu plan ile Tiirkiye’deki her ilin ziraatini diizenleyip arttirmak
ve ardindan bu iiriinlerin Avrupa iilkelerine gonderilmesi saglamaya ¢aligmaktaydi. Bu
durumda Tiirkiye Dogu Avrupa’nin yerine gegebilecek ve Bati Avrupa’ya yiyecek
yetistiren bir ambar haline gelecekti (Aym Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 19 Ocak
1948, Istanbul). Kisacasi, Marshall Plan1’yla amaglanan Tiirkiye’deki tarimsal iiretimin
kapasitesini arttirmak ve Tirkiye’ye OECD iilkelerinin ihtiyacini karsilatmakti
(Cavdar, 2003: 337).

1950 yilina gelindiginde Marshall Yardiminin somut yararlart DP doneminde goriiniir
hale geldi. 1950-1954 doneminde DP’nin istisnasiz biitiin segimleri kazanmasi bu
gelismeler sayesindeydi. Bu donemde tohumluk, ucuz ve kolay kredi verildi. Traktor
ve tarim araglari dagitildi. Enflasyon artinca ¢ift¢inin dengeyi saglamasi igin tahil

fiyat: arttirilldi. Gelirler artt1 ve bayindirlik isleri hizlandirildi (Toker, 1991: 229).

CHP ve iktidar, disa kars1 daha demokratik goriinmek i¢in Tiirkiye’de is¢i sendikalar
kurmustu (Ekinci, 1997: 316). Aslinda Tiirkiye’de sendikalarin kurulusu 1945 yilinda
baslamisti ancak 1946 yilinda Sendika sayilar1 hizla artip komiinistler ile iliski iginde
olduklar1 diisiiniildiigiinden kapatilmaya baslanmisti. 1947 yilina gelindiginde ise

Sendikalarla yapilan yeni anlagmalarla Sendikalarin yeniden ylirirlilige girmesi
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saglanmist (Oztiirk, 2004: 37). Hatta bu Sendikalar Ingiltere’den daha cok ABD’deki
tesekkiillere benzemekteydi (Ayin Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: 20 Mayis 1947,
Istanbul). Sendikalar, 1947 yilindan itibaren serbest olmalarina ragmen 1950 yilina
kadar devletin siki denetimi altinda olmuslardi ancak DP basa gegtiginde denetim
kaldirildr (Oztiirk, 2004: 104). isciler, DP’yi desteklemekteydi ciinkii CHP’nin
sendikalar1 kapatmasindan dolay1 CHP’ye antipati duyuluyordu ve bunun yaninda
DP’liler isgilerin grev hakkini destekliyordu (Kog, 2003: 189-195). DP’nin
desteklenmesinin diger bir nedeni ise lilkede bulunan yiiksek orandaki igsizlikti (Isikls,

2005: 483-485).

Bu donemde karayollar1 yapiminda biiyiik bir hamle yapild1 ancak karayollarina fazla
onem verilince demiryollar1 ikinci plana diistii (Kazgan, 2004: 83). DP donemde
yatirimlarda artis baslayinca Gayri Safi Milli Hasila %101 miktarina ulagsmisti. Bu artis
1959 yilina kadar siirerken sadece tarim alaninda yasanmamis ayni zamanda sanayi

alanina da yansimis ve 6zel isyerlerinin sayisi artmisti (Avcioglu, 1979: 728-730).

1950’lilerde DP, 6zel sektorii desteklemisse de bunu kar i¢in yapmusti. Stratejik agidan
planlama ilkesinden ayri olarak &zellikle devletgiligi dislamislar ve sonugta giderek
artan ekonomik sorunlara zemin hazirlamislardi. Bu sorunlarla bas etmek icin ise
miidahalede bulunmanin dozunu arttirarak ¢oziime gitmeye c¢alismislardi. Tabii
sistematiklikten uzak olarak yapilan miidahale rant faaliyetlerini cazip hale getirmis;
ekonomik sorunlara eklenen spekiilasyon ve vurgunculuk ile iyice agirlasmisti. Daha
da arttirilan denetim mekanizmalar1 artik yOnetimin suclanmasina kadar gitmisti

(Bugra, 1995: 177).

Bu durumda da DP parti doneminde liberalizme yonelinmeye karst DP’lilerin
sorumsuzluklari, yanlis para politikalar1 ve belirsizlik yaratacak 6zel sektorii olumsuz
etkileyen politikalari lizerine ¢ekmisler ve parti akilciliktan uzak devletgilik politikasi
tizerinde fazla durmamisti (Bugra, 1995: 175). Tiirkiye’nin modern alt yap1 yatirimlari
ile Pazar i¢in liretime agilan tarim kesiminin destek alimlar1 ve gelisen sosyal hizmetler
sonucunda sisen kamu biitceleri artik agiktan finansman yoluyla karsilanmaktaydi. Dig
satimlarin ylikseltilmemesine kargin alimin yiiksek olmasi Tirkiye’yi dis bagis, borg

ve krediye yoneltecekti. Bati’da, komiinizme karsi en doguda kale olan Tiirkiye’ye
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yardim etmek zorunda kalacakt1 (Gevgili, 1987: 105). Marshall Plani’nin uygulandigi

donemde Tirkiye’ye daha c¢ok bor¢ verilirken 1952 yilindan sonra Tiirkiye’deki

ekonomik kosullar da g6z oniline alinarak ABD yardimlarinin ¢ogu hibe bi¢iminde
oldu (Oran, 2003: 553).

1952 yilinin Nisan aymda Ulus Gazetesi’nde DP’lilerin Agzindan Peyami Safa mevcut

durumu anlatmak i¢in sdyle diyordu:

“Koyliiniin paraya ve istihsal vasitalarina ihtiyact var. Ziraat Bankasi’nin
kasalarini agtik. Zirai krediyi bir milyara kadar arttiracagiz. Marshall Plani yollar
yapiyor ve uretim teknigimizi arttiriyor. Tabiatta bize yardimini esirgemiyor;
mahsul bereketli. Koyliiniin yilizii giilliyor. Bu memleketin %380’1 bize
baglandiktan sonra geri kalanlardan pervamiz yoktur. %20’yi dolduran aydin,
memur, emekli, 0gretmen, tiniversiteli, tiiccar, sanayicinin muhalefeti bize viz

gelir” (Toker, 1991: 177).

ABD, Tirkiye’ye 1949-1953 yillar1 arasinda toplam 225.100.000 dolar tutarinda

ekonomik yardim yaparken, 305.700.000 dolar askeri yardim yapmist1 (Oran, 2003:

553).

Tiirkiye’nin Adnan Menderes doneminde izledigi dis siyasetinin mimarlarindan Fatih

Riistli Zorlu, daha sonra onun biyografisini yazacak olan Semih Giinver’e sunlari

sOylemisti:

“Tiirkiye’yi biyik, giiclii ve saygin bir iilke yapmak istiyorsak Once onu
ekonomik olarak gelistirmeliyiz. Bu serefli ama bir o kadar da zor gorev, siyasi
igler biirosunda degil, bu biiroda (Disisleri Bakanligi’nin Ticaret ve Ekonomik
Biirosu) yerine getirilebilir. Bak! Biitiin Avrupa, ABD’nin pesinde, Marshall
Plan1 ve Truman Doktrini nedir? Herkes Washington’dan yardim aliyor; bu arada
biz uyuyoruz. Bu subeyi dis yardim ve uluslar arasi ekonomik isler igin
kuruyorum. Bu subenin basina gegeceksin ve birlikte ¢aliscagiz” (Ahmad, 2002:
143-144).

Marshall Plam1 ile Tiirkiye’ye beklenilenden daha az yardim yapildi.

Turk

ekonomisinin temel hedeflerinin ABD tarafindan belirlenmesi sonucunda Truman

Doktrini ile gelen yardimlar gibi Marshall yardimlart da 1950’lilerin baslangicindan
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itibaren Tiirkiye’nin her alanda disa bagimli hale gelmesine yol acan Onemli
nedenlerden biri oldu (Oran, 2003: 542). Marshall Plani’nin temel igerigi, Tiirkiye nin
askeri, siyasal ve ekonomik bagimliligin1 arttirmakti. Bu nedenle ABD yayilimeiligy,
Tiirk ekonomisinde yeni giicliikkler dogurmustu. Buna en giizel 6rnek, 1946 yilindaki
dis ticarette fazlalik varken 1947 yilinda 59.800.000 liralik agigin olmasiydi. Bu
nedenle de ABD’nin Tiirkiye’nin dis ticaretindeki agirligi, yapmis oldugu yardimlarla

birlikte daha da hissedilir hale gelmisti (Rozaliyev, 1978: 202).

Ozellikle DP déneminde 10 y1l boyunca Tiirk ekonomisi giigsiizlesti. Tiirkiye, ABD ile
arasinda bag oldugunu diistiniirken aslinda aralarinda herhangi bir ortaklik olmayip
Tiirkiye, Washington’a bagliydi. Bu durum, Tiirkiye’nin her gegen giin daha fazla
yardim isteginde bulundugunda anlasilmisti (Ahmad, 1992: 400).

1952 yilina gelindiginde liberallesme deneyimi uzun siirmemis ve korumact sisteme
geri doniilmiistiir. Korumaci sistem giderek katilasmisti ¢iinkii devletci politikanin terk
edilmesi ile 1946 yilindan itibaren dis 6demeler dengesinde acik verilmeye baslanmis
ve Tirkiye’nin elindeki altin ve doviz stoku erimisti. Bunun en biiyiikk nedeni ise
ihracatin neredeyse hi¢ olmamasina karsin ithalatin %100 oraninda artmasiydr (Bugra,

1995: 181).
2.2.13. Amerikan Yardiminin Sonuclari

Truman Doktrini arkasindaki felsefe, Sovyetler Birligi’nin ve diinya solunun ABD’nin
diinya ekonomisine iliskin amaglarinin gerceklestirilmesi ile ¢evrelenebilecegi
inanctydi. Doktrin, sadece Avrupa ve Ortadogu’yu ilgilendirmekte, ABD
diplomasisinin ve dis politikasinin etkinligini belirleyen stratejiyi ¢izmekteydi. Truman
Doktrini i¢in Sovyet tehlikesi ve yardim olarak Tiirkiye ile Yunanistan gosterilmis olsa

da aslinda Avrupa’nin gelecegi s6z konusu olmustu ( Bostanoglu, 1999: 242-243).

Kocabag’a gore doktrin, diinyada hem Soguk Savas Doneminin hem de iilkemizde

ABD niifuzunun baslangici olarak degerlendirildi (Kocabas, 2009:463).

Marshall Plan1 da kisa siire de Bati Avrupa ve Japonya’yr ayaga kaldirdigi igin
AGU’de de ayn1 sonucu verebilir umudunu ortaya ¢ikarmist: (Baskaya, 2004: 45-46).
Bunun sonucu olarak 1948-1952 yillar1 arasinda yardim alan iilkelerin 16.400.000
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dolar kamusal bagis ve 14.400.000 dolar kamusal borcu bulunmaktaydi. Bunlardan
Bati1 Avrupa ve Kanada disindaki Avustralya ve Japonya dahil 5.500.000 dolar bagis
ve 3.000.000 dolar kamusal dis bor¢ elde ettikleri saptanmisti (Sonmez, 1998: 69).
Disa acilma programinin temel 6gesi dis kaynakli sermaye oldugundan dolaysiz
yatirim, kisa ve uzun stireli ticari krediler ile resmi dis yardim ii¢ acidan dis kaynakli

sermayeye ulagsma amacini tastyordu (Kazgan, 2004: 79-84).

ABD yardiminin o6zellikle Marshall Plani’nin ortaya ¢ikmasinda, savastan sonra
Avrupa’nin i¢ine diistiigli durum ve komiinistlerin idareyi yer yer ele gegirmesiydi.
Elbette bu tehlike karsisinda ABD kayitsiz kalamazdi ve kalmadi1 da. Gerek Truman
Doktrini gerekse Marshall Plani ile ABD duruma el koymustu (Esenbel, 2000: 65).
Hem Marshall Plan1 hem de Truman Doktrini Sovyetler Birligi’nin yayilmaci

siyasetine yonelik hazirlanmist1 (Ekinci. 1997: 343).

Tabii ki Marshall Plam1 Avrupa kalkinmasinda tek basina bir ise yaramazdi.
Avrupa’nin komiinizmden kurtarilmasi gerekiyordu. Marshall Plan1 bunun i¢in bir
baslangi¢ti. Komiinizm ile birlikte ekonomi ile de savasilmasi gerekiyordu ( Kiiciik,
2007: 259). Gerek yapilan askeri yardimlar gerekse Marshall Plan1 ile ABD parasinin
ve sermayesinin egemenligi ve Bati'min Sovyetler karsisinda giliglenmesi

hedefleniyordu. Komiinizm bununla sinirlandirilabilirdi ( Kazgan, 2004: 79).

Bu amagla 1948 yilinda askeri agidan olusturulan baska bir birlik NATO olacak ve bu
birlik altinda birlik i¢inde yer alan {ilkelere yardim yapilmaya devam edecekti. Ciinkii
Truman Doktrin i¢in diisliniilen bir yillik siirecten sonra bdyle bir askeri birligin
olusturulmasi ile yardima devam edilecekti. Bu birligin olusmasindaki amag¢ giivenlik
ve barisin saglanmasi i¢indi. Bunun yaninda iilkelerin acil savunmaya ihtiyag
duyduklarmi belirten birkag iilke gereginin yapilmasini istediklerinden Atlantik Pakti
imzalanmist1 (Ek 114/ The Times, Saturday, April 9, 1949; pg. 4). Fonlar Marshall
Plam ile saglanirken NATO Atlantik Paktinda yer alan Yunanistan, Tiirkiye, Iran,
Filipinler, Kore ve Cin i¢in 1.222.5000 dolarin 1.000.000 dolar1 dolarina izin
verilecekti. Ancak Hoffman bunun silahlanma igin degil Avrupa iyilestirilmesi igin
harcanmasi fikrindeydi (EK 115/ The Times, Saturday, June 17, 1950; pg. 3). Marshall

Plan1 bagimsiz bir diinya i¢in kendini ekonomik kaynaklar bulmaya adamis, Atlantik
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Pakt1 ise diinya baris1 i¢in kendini askeri kaynaklar bulmaya adamisti. Ancak Atlantik
Pakt1 bunun i¢in kendine fon bulamamisti (EK 116/ The Times, Thursday, March 2,
1950; pg. 6).

Ekonomik olarak, 1950 yilina gelindiginde Bati Avrupa’nin yardimlar ile daha iyi
durumda oldugu gozlemlenmis olup 1952 yilima gelindiginde Avrupa’nin dolar
ihtiyacinin =~ 1/4  oraninda  indirebilecegi  dusiiniilmekteydi  (Aym  Tarihi,
http://www.byegm.gov.tr: 8 Subat 1950, Paris). 1951 yilinda Marshall Plani’nin
ticlincii yili kutlanirken Marshall Plani ilk yoneticisi Foster, planin ilk ii¢ yilindaki
basarisindan ve gelecek yil da ayni sekilde basarili olacagindan iimitli oldugunu,
gelecek yildan itibaren tiim enerjisini komiinizme karsi olusturulacak bagimsiz bir

diinya i¢in harcayacagini bildirdi (Ek 117/ The Times, Monday, April 2, 1951; pg. 6).

Ayrica Marshall Plani iilkelerinden Avusturya, Belgika, Liiksemburg, Danimarka,
Fransa, Federal Almanya Cumhuriyeti, Yunanistan, izlanda, italya, Norveg, Portekiz
ve lIsve¢ igin yapilacak yardimlar gergevesinde bu iilkelerin petrol ihtiyacinin
karsilanmasi i¢in Marshall Plan1 fonundan 33.000.000 dolarlik petrol alimi yapilacak
ve bu iilkelerin ihtiyact saglanacakti. 27.000.000 dolarlik fon ise petrol {iriinlerinin

karsilanmasi i¢in harcanacak ve durum ile ilgili ABD’ye ECA araciligiyla rapor

sunulacakti (Ek 118/ The Times, Friday, June 29, 1951; pg. 3).

Truman Doktrini ardindan da Marshall Plan1 ve Avrupa Konseyi’ne iiyeligi ile
Tiirkiye, yasamis oldugu yalnizliga son vermisti (Aksin, 2004: 231). Bu nedenle, hem
Truman Doktrini hem de Marshall Plan1 giivenlik acisindan gelecek icin saglam
giivence ve kredi bulmak agisindan memnuniyetle karsilandi (Oran, 2003: 494).
Tiirkiye’ye Marshall Plan1 dahilinde 17.692.000 dolarlik tahsisat verilmisti (Aymn
Tarihi, http://www.byegm.gov.tr: Temmuz 1951, Washington).

Tiirkiye’nin olas1 bir Sovyet tehdidine kars1 ABD destegini almasinin sadece Truman
Doktrini ve Marshall Plani ile sinirli kalmayacag kisa siirede anlagilacakti (Sever,
1997: 55). ABD, Tiirkiye’ye devamli olarak askeri ve iktisadi yardimda bulunacakti
(Ikdam- Gece Postasi, 13 Nisan 1949). Ancak Marshall Plam1 ve ABD yardimlari
devletciligin fiziki altyapr yatirnmlarina yakisir bir yaklasim haline gelmesini

saglamist1 (Cavdar, 2003: 339).
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Ekonomi programindan savunma programina gecerken 1.000.000 dolardan daha az bir
meblag ayrilacak olursa miktar gelecek yil i¢in iki katina ¢ikarilacak ve bu fazlalik,
ihtiyac1 olan Avusturya, Yunanistan, Almanya ve Italya i¢in kullanilacakt: (Ek 119/
The Times, Monday, April 2, 1951; pg. 6).

1948 yilinda baglayip 1952 yilinda sona eren Marshall Plan1 yerine Karsiliklt Giivenlik
Teskilatt 1 Ocak 1952 tarihinden itibaren yiiriirliige girmistir. Giivenlik Teskilati
idarecileriyle Marshall Planin1 idare edenler aymidir fakat Giivenlik Teskilati’nin
Marshall Plani’ndan farki daha c¢ok askeri agirlikta olmasiydi (Ayin Tarihi,
http://www.byegm.gov.tr: 2 Ocak 1952, Ulus, Ankara). Ayn1 zamanda Marshall Plan1
altinda Ortak Giivenlik Acentesi olusturulmasina karar verilerek bu acente
cer¢evesinde Tiirkiye’ye daha fazla silahlanmasi i¢in Amerikan yardimi yapilacak, bu
yardim ile mevcut ordu durumu arttirilarak ordu egitimine dnem verilecek, mithimmat
ve ordu gereclerine harcanacakti (Ek 120/ The Times, Monday, January 14, 1952; pg.
4).

Ortak Giivenlik Acentesi ile Ingiltere’de de gelisme saglanmis ve dért yillik verimlilik
hakkinda raporlar olusturulmustu. Ozellikle egitimin yeni bir sekil almas1 gerektigini
belirten raporlarda Ingiltere’nin verimliligini yiikseltmek adina Ingiltere’den bir¢ok
tekniker, sanayici ve is¢inin bulundugu bir grup ABD’ye giderek fabrika ve tarlalari
ziyaret etmisler, oradaki verimlilik konusunda bilgilendirilmislerdi (Ek 121/ The
Times, Tuesday, August 12, 1952; pg. 3).

1952 yilinda Yunanistan Marshall Plan1 ¢er¢evesinde almis oldugu yardimin %43iinti
savunma icin kullanacak olup ayni zamanda NATO i¢inde adim atilmis olacakti. Tek
sorun Marshall Plani ile yapilacak yardimin Yunanistan tarafindan yeterli bulunmamais
olmasiyd: (EK 122 / The Times, Wednesday, January 2, 1952; pg.3). Ancak yapilan
yardimlar ile Yunanistan’da ilerleme saglanmis ticaret genislemesi yasanmisti. 1951
yilt boyunca iilkede gerillalarin sebep oldugu zarar giderilmeye calisildi ve zarar
Marshall Plan1 biit¢esinden saglanmisti. Bunun yaninda Kibris’ta da gelisme
saglanmig, dis ticaret gelismesinde Onemli rol oynamistt (Ek 123/ The Times,
Wednesday, April 23, 1952; pg. 9).
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1953 yilina gelene kadar Sovyetler, resmen toprak talepleri olmadigini bildirmis
olmalarina ragmen Tiirkiye ile ayr1 bloklarda yer almadiklarindan aralarinda Dostluk
ve Tarafsizlik Anlagmasina benzer bir anlasma yapilmamisti (Soysal, 1969: 209).
Farkli cephelerde olduklarini gosteren en belirgin durum ise Tiirkiye’nin Marshall
Yardimini almasi ve NATO’ya katilmasiydi (Bilge, 1992: 334). Hatta Tiirkiye,
Marshall Yardimini aldig1 donemde Tiirk-Sovyet gerginligi daha da artmisti (Pektas,
2003: 179).

Harriman gelecek on yil i¢in insanligin gelecegini tayin edeceklerini, komsuluklarin
tyilestirilecegini, kalic1 barigin saglanacagini ge¢mis on yila gore biiytik bir ilerlemenin

olacagini belirtti (Ek 124/ The Times, Saturday, December 31, 1949; pg. 3).
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SONUC

Truman Doktrini’yle baglayan Marshall Plani’yla devam eden Amerikan yardimlar
Avrupa’nin i¢ine distiigli yalnizlik politikasina son vermek ve onu komiinizm

genislemesine karst korumak i¢in ortaya konmus olan ekonomik ve askeri yardimlardi.

II. Diinya Savast’nin yaratmis oldugu yikimdan kurtulmak ve tekrar ayaga kalkmak
icin giiclii bir devletin korunmasina ihtiya¢ duyan Avrupa devletleri 6zellikle Ingiltere
kendinden dogan boslugu doldurmak ve giiglii konuma gelerek politikasina devam
etmek i¢in ihtiyag duydugu yardimi ABD’den gérmiis hatta onun gii¢ olarak ortaya
¢ikmasinda da etkili olmustu.

Ingiltere’nin ABD’yi icine kapanmaktan kurtarip goziinii diinyaya cevirmesini
saglayan en etkili hareketi Yunanistan ve Tiirkiye’den kuvvetlerini ¢ekmesiyle Sovyet
politikasiin genislemesi olmustu. fkinci Diinya Savas1 sirasinda ayn1 kutupta yer alan
Ingiltere, ABD ve Sovyetler savas sonrasinda yaptiklari konferanslar ile
uzlasamayacaklarini anlasalar da ABD ile Ingiltere aralarinda sorun yasanmamasi i¢in

caba gostermisler ancak bunda basarili olamamislardi.

Ozellikle Bogazlar konusunda direten ve sicak denizlere ulasmak igin ¢aba gdsteren
Sovyetler karsisinda ABD ve Ingiltere Tiirkiye tarafinda yer almiglar ve Tiirkiye’ye
destek olmuslardi. ABD Truman Doktrini ile Tirkiye’ye askeri destek saglarken
Tirkiye’de Sovyetler karsisinda ABD destegini alirken kendini giivende hissetmis ve
savag sirasindaki yalnizligina bu yardim ile son vermisti. Yardimi kabul ederek Bati
tarafinda yer aldigin1 gosteren Tiirkiye ile Sovyetler arasinda gerginlik olugmus, daha
sonra da hem gerginlik hem de korku Tiirkiye agisindan devam etmis, Marshall Plani

icinde yer almak i¢in elinden geleni yapmisti.

Amerikan yardimlar1 The Times gazetesinde yer alirken iilkelerin kalkinmasi ile
Sovyet propagandasi birlikte verilmis, yardimlarin basariya ulastigr {ilkelerin
kalkindig1 yolunda haberler yapilmisti. Marshall Plan1 Avrupa Ekonomisini
kalkindirmada Truman Doktrini’ne gore daha fazla yer almasinda ulastigi alan ile tesiri
bunda etkili olmus, hatta yardimlarin iilke ¢apinda genisletilmesi, Asya’ya kadar

ulagmasi konusunda da talep gérmiistii.
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Tabii yardimlarin biiylik boyuta ulasmast ABD ekonomisini zora sokarken halkin
tepkisi ile kararin kabul edilmesi konusunda izlenen politikalar ve yardimin gerekliligi
zorluklarin {istesinden gelinmesini saglamig, komiinizm etkisi bertaraf edilmek igin
hareket gecilmisti. Bu arada yardimlar ilk basladiginda sadece Bati Avrupa ile sinirh
kalmayip savastan yara alan savasin etkisini yasayan hatta Sovyetlerin komiinizm
propagandasina karsi onlarinda yardima dahil edilmesi i¢in yapilan goriismeler
sonugsuz kalinca Sovyetler kendilerinin kabul etmedigi yardimi Dogu Avrupa
tilkelerinin de kabul etmemesi ambargo uygulamis bu nedenle yardim Bat1 Avrupa ile

sinirli kalmasti.

ABD cabasin ragmen Sovyetlerin yardim i¢inde yer almamalari tamamen Sovyetlere
aleyhine kullanilmis ve yardimlarla onlarin ¢evrelenmesi, komiinizmin engellenmesi

hedeflenmisti.

Avrupa kalkinmast i¢in yapilan ekonomik yardimlar cercevesinde Avrupa’nin
ekonomisinin 1iyilestirilmesinin ardindan devam eden Soguk Savas ile sira tekrar
devletlerin savunmasinin giliglenmesine ve savunma birligi icinde yer alarak
NATO’nun kurulmasint saglamisti. Boylece bu askeri birlik ile Sovyetlere karsi
devletlerin daha giivenli olarak hareket etmesi ve kendilerini giivende hissetmeleri

amagclanmisti.

Marshall Planinin son bulmasi ve NATO nun ortaya ¢ikistyla birlikte ABD’nin yapmis
oldugu ekonomik yardimlar yerini askeri yardimlara birakiyor ancak bunun yaninda
ABD ekonomik yardimlarina farkli isimler ile devam ediyordu. Soguk Savas ile
birlikte ABD’nin askeri yardimlara yonelmesi de her an savas ¢ikabilecegi ve
egemenligi altindaki devletlerin Sovyet tarafina, komiinizm etkisi alna girebilecegi

diistincesinden de kaynaklaniyordu.

ABD’nin yapmis oldugu yardimlar yardim alan iilkeleri kendisine bagladigi i¢in
aslinda bir nevi bu iilkeler ABD’nin uydusu konumuna geliyordu. Ancak sonug¢ ne
olursa olsun yapmis oldugu yardimlar ile ayaga kalkan Avrupa bunun da sonucuna
katlanmak zorundaydi. Bu nedenle The Times gazetesine baktiZimiz zaman
elestirilerin olumsuz yonde olmadigini aksine iilkelerin bu yardimi biiyiik bir

memnuniyet ile karsiladigini gorliyoruz.
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Tirkiye dahil yardim alan bir¢ok iilke bu yardimi ancak kendisini kalkindiracak
yatirimlar yaptiginda olumlu sonuglar almisti. Ama Tiirkiye aldig1 yardimlar1 kendisini
kalkindirmak icin kullanmayinca yardimlar kesildiginde zor durumda kalmis hatta
iilkede yiiksek enflasyon yasanmis ve kapilarini tamamen 6zel sektor agmasiyla disa
bagimli hale gelmisti. Bu durumda {ilkede kaos yasanmasina sebep olmus ve kaos

darbe ile durdurulabilmisti.

Sonug olarak ise ABD yardimlan iilkelerin kalkinmasini saglamis olumlu etkiler
yapmuist tabii bu durumdan ¢ikar saglayan sadece yardim alan iilkeler olmamis ayni

zamanda ABD’de 6nemli kazang elde etmisti.
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