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OZET

Sinemasal anlatt ve toplumsal yap1 iligkisi birbirine ayrilmaz koklerle
baglanmis durumdadir. Bu bag, beraberinde cinsiyetlendirilmis toplum yapisinin
sinemasal temsiller yoluyla aktarimmi ortaya cikartmistir. Kadin ve erkegin
belirlenmis rolleri ve rollerin degisimi, toplumsal yapinin tarihsel doniisiimiiyle
iliskilidir. Kadim, tarihte iki u¢ noktada konumlandirilmistir. Uygarlik, kadinin
konumundaki degisimin ¢izgisini olusturmaktadir. Kadin, anaerkil dénem olarak
adlandirilan, uygarlik oncesi donemler boyunca toplumun en degerli varligidir.
Topluma kazandirdigi degerlerden dolayr “Ana Tanrica” ve “Toprak Ana” olarak
kabul edilmistir. Tarimdan sanata bugiin var olan pek c¢ok seyin olusturucusudur.
Ancak toplum, hiyerarsik kodlarin hakimiyet kazanmasiyla gii¢ iligkilerine uyumlu
hale gelmistir. Ataerkil degerler egemen yapiyr olusturmus ve toplum, koklerini

olusturan degerlere yabancilasmistir. Kadin ise yapinin disina konumlandirilmistir.

Egemen yapiin siirekliligini saglamak {izere olusturulan sinemasal anlatilar,
uzun yillar boyu kadini pasif bir uzanti1 olarak insa etmistir. Ancak zaman iginde
toplumsal, ekonomik ve siyasal isleyisin de§isime ugramasi, egemen yapinin

sarsilmasiyla sonuclanmistir. Bu gelisme, cinsiyetlerin toplumsal ve sinemasal



konumlarini doniisiime ugratmistir. Yetmislerin sonundan itibaren egemen sdylem ve
temsil bigimlerinin yani sira alternatif bigimler de ortaya ¢ikmistir. Bu durum, kadini

merkeze alan anlat1 kaliplarinin olusmasini saglamistir.

Bu c¢alismanin amaci, egemen sinemasal anlat1 kalibinin alternatif degerlere
donilistimii ile gilinlimiiziin popiiler sinemasal anlatilarinda yeniden insa edilen
kadinlik arasindaki iligkiyi tarihsel ve toplumsal baglamda ortaya koymaktir. Bu
baglamda, gerekli inceleme popiiler televizyon dizilerinden Game of Thrones
tizerinde yapilmistir. Ele alinan 6rneklemin bir televizyon dizisi oldugu géz 6nilinde
bulunduruldugunda, kadin karakterin yasadigi donilisiimii sinemasal anlatilar
tizerinden vermek ¢eligkili bir durum ortaya ¢ikartmamaktadir. Ciinkii televizyon ve
sinemanin kullandig1 kodlar birbiriyle uyum gostermektedir. Televizyon dizilerinin
karakterizasyon olgusu, sinemasal anlatilarla standardize hale gelmistir. Calisma,
nitel arastirma Ozelligi tasimaktadir. Elde edilen veriler, betimsel analiz yontemi
kullanilarak yorumlayic1 yaklagimla ¢éziimlenmistir. Arastirma sonuglarina gore,
giinlimiiziin popiiler sinemasal anlatilarinda, egemen degerlerin yani sira alternatif
degerler de anlatinin insasinda etkili olmaya baslamistir. Boylece kadin, gercek
kimligi iizerinden sunulmaya ve anlatinin kadim Gtekisi olmaktan ¢ikip, anlatiya yon

veren konuma daha ¢ok ulasabilir hale gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Sinemasal Anlati, Popiiler Anlati, Kadin Karakter,

Kadin Kahraman, Kadinin Déniisiimii, Temsil, Game of Thrones.
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SUMMARY

The relation between cinematic narrative and social structure is connected to
each other with inseparable roots. This bond revealed the transfer of the gendered
social structure through cinematic representations. As the roles of women and men
are related to the historical transformation of the social structure, the women are
positioned at two extreme points in history. Civilization constitutes the line of change
in the position of women. The women are the most valuable asset of society
throughout pre-civilization, called the matriarchal period. She was accepted as “The
Great Mother Goddess” or “Mother Earth” because of the values she made for the
society. From agriculture to art, she is the founder of many things that exist today.
However, society has become compatible with power relations with the dominance
of hierarchical codes. Patriarchal values formed the dominant structure and the
society was alienated from the values that formed its roots. The women are

positioned outside the structure.

The cinematic narratives created to ensure the continuity of the sovereign
structure, for many years, built the women as a passive extension. However, the
transformation of social, economic and political processes over time has resulted in

the shattering of the dominant structure. This development transformed the social



Vi

and cinematic positions of the genders. Since the end of the seventies, alternative
forms have emerged alongside dominant forms of discourse and representation. This

situation led to the formation of narrative patterns that centered the women.

The aim of this study is to reveal the relationship between the transformation
of the dominant cinematic narrative pattern to alternative values and the femininity
re-built in today's popular cinematic narratives in the historical and social context. In
this context, the necessary review was made on the popular television series Game of
Thrones. Considering that the sample is a television series, it is not a contradictory
situation to reveal the transformation of female character through cinematic
narratives. Because the codes used by television and cinema are compatible with
each other. The characterization phenomenon of television series has become
standardized with cinematic narratives. The study features qualitative research. The
data were analyzed by using interpretive approach using descriptive analysis method.
According to the research results, in the popular cinematic narratives, alternative
values as well as the sovereign values have begun to be effective in the construction
of the narrative. Thus, the women are no longer able to be presented over her real
identity and from being the ancient alien of the narrative to more accessible to the

position guiding the narrative.

Key Words: Cinematic Narrative, Popular Narrative, Female Character,

Female Hero, Transformation of Woman, Representation, Game of Thrones.
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ONSOZ VE TESEKKUR

Biitiinlesmek, kainati giizellestiren yegane seydir. Uygarlik ve sahip oldugu
degerler, insanlig1 bir yerden bagka bir yere tasimistir. Ancak diinyayi, dogay1 ve
insanlig1 var eden nice degeri de unutturmustur. Boylece unutarak insa etmenin
kiiltiirline daha oOnce higbir seye olmadigimiz kadar adapte olduk. Zamani ikiye
boldiik. Her seyi hice sayarak ilerlemek ve gelismek, giiclii olmakla ilgili en biiyiik
yanilgimiz oldu. Dogay1 ve dogaya ait goriilen tiim varliklar1 denetim altina alarak,
salt hakimiyeti hiyerarsik temellerle insa etme bencilligi, diinyanin sonuna giden

yolun kat edilmesiyle sonuglandi.

Ikili karsitliklar iizerine kurulu evren yapilanmasi, bugiine dek savaslari,
global iklim degisikligini, esitsizligi, adaletsizligi, ag¢ligt ve daha nicelerini
getirmistir. Gli¢ elde etmeyi, kendisine atfettigi sinirsiz yetkilendirmeyle yiiriiten
yap1 ¢okmeye baslamistir. Sinirsiz gii¢ elde etme arzusunun ortaya cikarttigi sonuglar
kesfedildiginde uygarlik ilk gercek elestirisini yapabilmistir. Bu evreden sonra

uygarlik 6ncesi degerlerin gerekliligi vurgulanmaya baglanmustir.

Yasanan siirecin tersligini fark ettigim glinden beri diinya gozle goriiliir
Olciide degismedi. Bu calismaya girismemdeki neden, diizensizligin kiiclik bir

kismina da olsa farkindalik yaratmak, degisimi miimkiin ve goriiniir kilabilmekti.

Calismam boyunca hayatimdaki pek ¢ok degerli insan yanimdaydi. Egitim
hayatimda, bugiin bu ¢aligmay1 yapabilmis olma yetkinligine beni eristiren; sevgisini,
ilgisini her zaman hissettigim, sevgili hocam Prof. Dr. Meral Serarslan’a en biiytlik
tesekkiirlerimi sunuyorum. Bu siiregte igine diistiiglim her tiirli sikintida ya da
giizellikte yanimda olduklart igin arkadaslarim Pinar, Ramazan, Salih, Anil ve
Petek’e; cocukluk arkadasim, dostum Fatma’ma ve candan Ote arkadasim Kiibra’ma

cok tesekkiir ediyorum.

Son ve en biiyiik tesekkiirlerim ise haklarini hi¢cbir zaman 6deyemeyecegimi

bildigim aileme ve biricik kiz kardesim Hayrunnisa’madir...
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GIRIS

“Kiiltiir, eski diinyanin yasam tarzin1 yok etmis olan tarihin sonucudur” der,
Guy Debord, Gosteri Toplumu eserinde (1996: 99). Bu, uygarligin, kendinden 6nce
yasayan kadim degerleri yok edisinin tarihine bir vurgudur. Tarih boyunca, toplumlar
sahip olduklar1 degerler iizerinden tanimlanmis ve her bir deger yapilanmasi,
toplumlarin yasayis bi¢imini belirlemistir. Ann Kaplan’a gore, S6z konusu degerler
ile toplumsal isleyisin insasini yerine getiren kiiltiir, tarih, gelenek, giig, hiyerarsi,
politika ve ekonomi tarafindan belirlenmekte ve onunla giiclii iligkilerini stirdiirerek
ayakta kalmaktadir (Kaplan, 1997: 4). Oyle ki kendisine tehdit olusturacak ya da sdz
konusu iligkilerini ve ¢ikarlarin1 zedeleyecek herhangi bir olusuma alan
birakmamaktadir. Bu nedenle bahsedilen kiiltiir, gegmisiyle tiim baglarini1 kopartarak
ve gecmisini kendisine yabanci kilarak kendi kendisini yaratmis ayrismaci bir
kiiltiirdiir. Kendisini topluma egemen kilarak; kendi yarattigi degerler biitiiniiniin
disinda kalan her seyi, oteki haline getirmis ve en temelde de uygarlik Oncesine
dayanan ve kadinla 6zdeslestirilen yasam bi¢imini, kadinin cinsiyetiyle birlikte
reddetmistir. Bu reddedis, Badinter’in kadin-erkek arasi esitlik baglaminda
vurguladigr (1992: 65-66); uzun yillar hiikiim siiren cinslerarast kusursuz dengenin
bozulmasina sebebiyet vermistir. Toplumun degerlerini belirleyen ve yiiriiten

cinsiyet, “egemen” degerlerin tasiyicisi haline gelmistir.

Bilinen tarih boyunca toplumlarin ve bireylerin yasam pratiklerini belirleyen
cinsiyet olgusu, birbirinden tamamen farkli karakterlere sahip iki ayri kiiltiirel
yapilanma bi¢imi olusturmustur. Bunlar, uygarlik oncesi donemde etkin oldugu
varsayilan, baris¢il ve komiinal Ozellikler gosteren anaerkil yapilanma bigimi ile
uygarlik donemine gegis evresiyle birlikte ortaya c¢iktigi varsayilan, ayrismaci ve
hiyerarsik Ozellikler gosteren ataerkil yapilanma bi¢imidir. Her biri varsayimsal
olarak, kendi toplumsal kodlarma sahiptir ve kendi kiiltiirel degerlerinin varlig
tizerinden agiklanabilmektedir. Uygarliga gegisle birlikte, belirleyici olan durum; tek
bir cinsiyetin toplumun tanimlayicisi haline gelmesidir. Erkegin yarattigi egemenlik
alani, eskiye ait olanla yabancilagmay1 zorunlu kilmistir. L. Henry Morgan’a gore,
uygarlik 6ncesi donemde asina olunmayan mutlak denetim olgusu, insanligin daha

once gormedigi bir toplum diizeni yaratmistir (1994: 128-129). Toplumda yasayan



bireyleri, bulunduklar1 cinsiyete indirgeyerek tanimlayan egemen degerler ve
degerlerin tastyicisi oldugu varsayilan cinsiyet, toplumun tiim alanlarinda
uygulanacak kodlarin hakimiyetini elinde bulundururken; toplumun nasil bir isleyis

icinde konumlanacagini da belirlemektedir.

Anaerkil yapilanma, “kadma 06zgli” olarak tanimlanan ve biitiinlesmeci
Ozelliklerin timiinii kapsayan kiiltlirel degerlerin hakimiyetini ifade etmektedir. Bu
tavir, toplumsal yap1 icindeki hiyerarsik duruma yer birakmamaktadir. Miilkiyet
ortaktir, toplumun degerleri ortaktir ve her seyden 6nemlisi bir cinsiyetin digerinin
tizerinde hakimiyet iligkisinin bulunmadig1 yasamsal bir pratik hakimdir. Bu yoniiyle
ataerkinin yikict unsurlarinin higbiri toplumda bilinmemektedir. Antropolog Evelyn
Reed’e gore, toplumda iistlendigi roliiyle barbarligin orta evresine —uygarliga gegcis
evresine- kadar ilerleyen kadinca erdemler, kadma fstiin bir statii -kastedilen
istiinliikk, kadinin topluma sagladigi katkinin sayginligidir; salt eril istiinliikle
karigtirllmamalidir- saglamis ve anaerkillik toplumda en {ist seviyesine ulasmigtir

(Reed, 2012: 173-174).

Ataerkiyle beraber gelen yeni kiiltiir, pek de anlamli olmayan bir diinyanin
anlamin1 yaratmistir. Ataerkil yapr disindaki sistemlerde disil bir kiiltiirel diizen
mevcutken; disil soy diizeninin ataerkillikle degismis olmasi, tinsel bir soyagaci
dontigiimiine neden olmus ve toplumdaki bi¢im, nitelik ve s6ylem tamamiyla yon
degistirmistir. Bu donilisiim asamasini; yasayla ve akil yiirlitme yollariyla yapilan
iligskisel degisim siireci izlemistir. Boylece, anaerkil toplumda hakim olan kiiltiirel
degerler ve kadinin soy sistemine ait biitiin izler yok edilmistir. Dolayisiyla
ataerkinin yiikselisine karsi, kadinin toplumdaki etkinligi, s6z sdyleme hakki ve

varlig1 giderek siliklesmistir (Irigaray, 2006: 15-16).

Uygar Oncesi toplumlarda toplumsal yasam ve degerlere kaliplar hazirlayan
bir ortam s6z konusu degildir. Bunu ilk olarak uygarlik yapmistir. Uygarliga gegis
siirecinden itibaren, insan denetleyebildigi ve pargasi oldugu bir ortamda gelismis;
ussal ve kiiltiirel olan her seyi bu ortamda kurmustur. Béylece maddi varligin tiimiinii
elinde tutarak toplumsal bir Orgiitiin i¢cinde yasamaya baslamis ve manevi degerler

sistemini eylemlerine dayanak noktasi kilmistir. S6z konusu toplumsal orgiitlenme



icinde yasama dair her sey, erkege Ozgl kiltiir ve gelenekler dahilinde

gerceklesmistir (Malinowski, 1989: 131;138-139).

Kadmin farkli unsurlari benimsemesi ve onlara saygi duymasima karsilik,
erkek ayristirma yoluyla kurdugu hiyerarsik yapi temelinde biitiin farkliliklar ve
kadm &teki konumuna yerlestirir ve onlar bir alt tabaka olarak goriir. Ozellikle de
kadinin alt tabakadaki kiiltiirel konumu, kadin-erkek arasinda biiyiik bir belirsizlik ve
anlamlandirma problemi yaratir. Erkek dogrudan ya da dolayl olarak evrene ve
yasadig1 topluma kendi cinsiyetini vermek ve bi¢imlendirmek istemistir. Diinya
tizerinde degere sahip oldugu varsayilan her ne varsa bu erkege aittir ve erkegin
cinsiyetiyle belirtilir. Bu dogrultuda, erkek kendi cinsiyetini tanrisallastirir, mallarin
sahipligini kendisine yiikler, her seyin hak sahibi oldugunu diislinerek; evrenin,
toplumsal ya da bireysel diizenin yasalarina ve isleyisine miidahale eder (Irigaray,

2006: 47-48;31-32).

Kadina ve erkege 0Ozgii goriilen toplumlar arasindaki farklilik, oOnderlik
roliiniin cinsler arasinda degismis olmasindan ¢ok daha 6teye uzanmaktadir. Yani bu
degisim, siradan bir rol degisikligi degildir. Oyle ki erkegin, kadindan farkli olarak
toplumsal bir istiinliige sahip oldugu iddiasi, erkegin varolusundan beri istiin bir
varlik oldugu kiiltiine doniistiiriilmiis ve tistiinliigii dogal bir yasaya dayandirilmastir.
Boylece erkegin sadece tarihin belli bir doneminden sonra toplumun iistiin
konumuna yerlestigi diisiincesi koktenci bicimde reddedilmistir. Oyle ki doga, onu
istlin  fiziksel ve zihinsel yeteneklerle donatmistir. Kadinlarsa biitiin  bu
yeteneklerden yoksun bir yaradilisa sahiptir ve erkegin asagi konumunda olmaya
layiktirlar (Reed, 1985: 31-32). Fatmagiil Berktay’in yer verdigi bilgiye gore (1994:
118); bu dogal yasa, kadin nezdinde de mesrulastirilmistir. Kadin konumlandirildig:
yerde, dogurganligi ve cinselliginden dolay1 dogayla 6zdestir. Tam da bu sebepten
dolay1 dogay1 kontrol altina alan uygarlikla uyum gosterememektedir. Hayvana ait
goriilen dogadan kopamamistir ve bu ylizden erkegin kendine mal ettigi kiiltiirel
diinyaya ait degildir. Benimsenen bu disiinceyle; kadin “asagi ve dogal”, erkek ise
“Uistiin ve kiiltlirel” olan bir rolle anilmaya baslamistir. Boylesi bir ayrimlandirma;

erkegin tanrisallik ve kadina kars1 iistiinliik kiiltinii pekistirmstir.



Yasanan siireci anlamlandirmada oOnemli bir zorluk daha karsimiza
cikmaktadir. Insanlar olarak, bir kiiltiir diizeyine indirgendigimizde, bilingli ya da
bilingsiz olarak o kiiltiiriin isteklerine gdre yetisiriz. Oyle ki bu yetisme bigimi ne bir
yeni bulusa, ne de yeni bir diisiinceye imkan tanir. Toplumdan ya da bireyden
beklenen tek sey, -kendini tekrarlayan- kiiltiiriin sinirlarinda kalmasi ve herkes gibi
olmasidir (Irigaray, 2006: 39). Bu bakimdan; yerlesik kabullerin etkileri, kadinlarin
kendi kendilerini konumlandirmalari sonucunu dogurmaktadir. Kadinlar yasadiklar
sistemin i¢inde yer alan inan¢ ve deger yapilarinin ve bu yapilarin dayandiklar
diisiincelerin farkindaligindan uzaklasirlar. Ciinkii bunun tizerine diistinmezler. Hatta
ataerkilligin kdltiirel degerler sistemi, -hayatlar1 boyunca ataerkil &gretilerle
egitildikleri i¢in- onlara mantikli gelir ve kendi yararlarina olduklarini diisiintirler. Bu
nedenle ataerkillik kadin i¢in olumlu ya da olumsuz bir anlama gelmez; sadece

uyulmasi gereken yasam formu anlamina gelir (Akt. Berktay, 2015: 12).

Kadinlar ataerkilligin bagimlilik iligskisine o kadar alismislardir ki; bir taraftan
bagimsizliga 6zlem duyarken diger taraftan bagimsiz olmaktan, toplumsal hayata
karismaktan ve erkegin himayesinin olmadigi bir hayatta kendisini savunmasiz
hissetmekten korkarlar. Hatta bu durum bazen kadinda 6yle boyutlara ulasir ki en
basit kararlar1 almakta bile ¢ekingen davranip kendi i¢ine ¢ekilmeye devam eder.
Kendisine destek olacak bir varligin bulunmasi onu cezbeder hale gelir ve
bagimsizliklarindan vazgegmeyi daha ¢ok tercih ederler (Dowling, 1994: 88-89). Bu
dongiiniin kirilabilmesi i¢in cinslerarasi iktidar ve baski iligkilerinin agiga ¢ikarilmasi
gerekir. Diger bir deyisle, kadinin kendi aleyhinde bir sistemin iginde yasadigin
anlayabilmesi, elestirel bir tavir almasii ve kendine ait kiiltiirliniin farkina varmasin

gerektirir (Akt. Berktay, 2015: 12).

Topluma egemen olan kiiltiirin siirekliligi ise kiiltiirel temsiller yoluyla
cinsiyetlendirilmis olan toplumun yerlesikligine dayanmaktadir. Egemen Kkiiltiir
icinde yetisen bireyin, diisince ve davramiglarina getirilen sinirlamalar
igsellestirmesini saglayan temsiller, sinemasal anlatilar bi¢iminde kodlanarak
aktarilir. Bu baglamda sinemasal anlatilar, arzu edilen toplumsal gercekligi insa
etmekte kullanilan araclar sisteminin igindeki yerini alir. Yasanilan kiiltiirden

devralinan temsiller, bireyler tarafindan igsellestirilir ve benligin bir uzantis1 haline



gelir. Benlik zaman i¢inde, kiiltiirel temsillerde bulunan ickin degerlerle tamamen
uyumlu hale gelir. Ustelik bu durum, psikolojik duruslari sekillendirmenin yaninda;
toplumsal gercekligin belirlenimini ve hangi figiirlerin ve sinirlarin baskin konumda
bulunacagin1i da belirler. Kiiltiirel belirlenimlerin iireticisi konumunda olmak;
toplumsal iktidarin devamliligi kadar, toplumsal doniisiimii amaglayan alternatif
hareketleri insa edebilmek acisindan da vazgecilmez bir politik kaynaktir. Sinemasal
anlatilar ise, kiiltiirel temsillerin yiiriitiilmesine ya da doniistiiriilmesine kaynaklik
eden politik miicadele araglar1 arasinda 6zel bir 6neme sahiptir (Ryan; Kellner, 2010:
35;37-38). Ornegin; anlatilar, kadma atfedilen geleneksel temsilleri siirdiirmek
tizerine oldugu kadar bunu doniistiirmek tlizerine de konumlandirilabilmektedir. Bunu

belirleyen sey, iireticiler tarafindan benimsenen kiiltiir yapilanmasinin yoniidiir.

Sinemasal anlat1 formu, kadin ve erkek iizerinden cinsiyetlendirilmis toplum
ve topluma ait kiiltlir yapilanmalarini i¢eren anlamlarla ilerlemektedir. Kadina ya da
erkege Ozgii goriilen degerler sisteminden biri, anlatinin olusumu ve ilerleyisi
tizerinde ¢ogunlukla daha etkin olmaktadir. Bu agidan bakildiginda, kadin ve erkek
temsilleri noktasinda esitsiz bir durum goéze carpmaktadir. 1980’lere kadar ataerkil
degerler sisteminden; dolayisiyla erkegi merkeze alan ve egemen sistemi idealize
eden anlati formundan vazgecilmemistir. Kadin bu sartlar altinda “pasivize olmus

varlik” ya da “6teki” olma konumundan arinamamastir.

Ozellikle popiiler sinemasal anlatilarda egemen degerlerin sinemasal anlatilar
yoluyla yeniden iiretilmesi durumu uzun yillar siirdiiriilmiistiir. Oteki olana ait
temsillerin geleneksel islerligini tanimlayan Onemli isimlerden biri olan Robin
Wood’a gore, kadimnlarm, proletaryanin, etnik kiiltiir ve gruplarin, alternatif
ideolojiler ve politik sistemlerin ya da farkli cinsel yonelimlerin, kisacasi egemen
olandan farklillk gdsteren her tiirlii olusumun temeldeki konumu; Otekilik
olmaktadir. Otekilik, egemen yapmin tanimlayamadigi ya da kabul edemedigi
degerleri temsil eder. Oteki olandan arinmak igin iki yol vardir: reddetmek ve
miimkiinse yok etmek ya da onu kendi kopyasina doniistiirerek giivenli hale getirmek

(Wood, 2002: 27).



Bilinen bir gergekliktir ki; kadin toplumun en belirgin 6tekisidir. Egemen
kiltirde, “biri” ya da “ben” olarak tanimlanan erkegin varhigi, sirf erkekle ayni
Ozelliklere sahip olmadig1r i¢in yadsmman kadinin; oteki olarak goriiniimiini
giiclendirmektedir. Wood’un da dile getirdigi gibi egemen bir kiiltiirde; gii¢, para,
hukuk ve toplumsal kurumlarin ge¢mis, simdi ve gelecekte erkekler tarafindan
kontrol edilme durumu ya da diisiincesi; kadini 6teki olarak 6zel bir yere tasir. Erkek
tarafindan yaratilan ve kontrol edilen baskin kadin goriintiisti, kadinin bagimsiz ve
Ozerk bir goriintii kazanma fikrini reddeder (2002: 27). Uzun yillar boyunca
stirdiiriilen ve kismen de olsa siirdiiriilmekte olan durum toplumda ve sinemasal
anlatida degismeden kalmistir. Bu nedenle kadina ait olan otekilik tanimini bir
sekilde kirmak, oteki olarak addedilen biitiin varoluslarin, otekilikten arinmasi

anlamina gelecektir.

Popiiler sinemasal anlatilar, egemen olan kiiltiiriin kodlarmin aktaricis1 ve
sistemin isleyisinde gerekli olan zeminin hazirlayicist ve saglayicisidir. Ciinki
giincel olan kodlarin aktarilmasindaki en onemli bilesenleri, yani donemin egemen
bakisin1 ve egilimlerini i¢inde barindirmaktadir. Bu baglamda yasanan her tarihsel,
ekonomik ya da toplumsal kirilma; anlatilarda yer alan iceriklerin ve bigimlerin
dontisiimiiyle sonuglanabilmektedir. Yani doniisiimler, egemen olan degerlerin
sunumunda farkliliklara sebep olabilmektedir. Bu da gergeklesen doniisiimiin
kavramsal olarak yeniden ele alinip irdelenmesi gerekliligini ortaya ¢ikarir (Kirel,

2010: 378-379).

Kadinin egemen anlatidaki otekiligi, 1970°li yillarin sonundan bu yana
belirgin bir degisim gecirmistir. Kadin artik popiiler anlatinin “ana kahramani”
olabilmektedir. Ustelik korku filmlerinde oldugu gibi eril siddete ve cezaya maruz
kalan, anti-karakter 6zelliklerinden arinmis bi¢imde. Ryan ve Kellner’a goére (2010:
38); 1980 sonrasinda yasanan toplumsal kirilmalar, egemen Kkiiltiirel temsillerde
asinmalara neden olmus, temsilleri i¢sellestiren bireyler “nesnel siireklilik kaybi’na
ugramistir. Egemen sistem tarafindan giivenli bir diinya yaratmak iizere olusturulmus
temsiller, diinyayr dengede tutamamaya basglamistir. Bireylerde yasanan siireklilik

kaybi ise, kaygiya ve alternatif olana dogru doniisiimiin baglamasina neden olmustur.



Kisaca Ozetlemek gerekirse; egemen sinemasal gelenekte izledigimiz eril
kahramanlik seriivenleri, kadinlarin romantizm arayisina daima iistiin gelmistir.
Kadin sadece, kurtarici siddet oykiileri esliginde, kahramani olacak erkegi hakkinda
hayaller kurarak bekleyen varlik olabilmistir. Yaratilan gerceklik, toplumsal deger ve
kurumlar araciligiyla bu temsillerin dogal ve degismez gostergeler olarak
algilanmasina neden olmustur. Yillarca seyirci tarafindan benimsenen, akildisiligi ve
adaletsizligi goz ardi edilen (Ryan; Kellner: 2010: 18) durum degismeye
basladiginda sinemasal anlatinin gidisati, kadin ve otekiligin igsellestirilisini de

bozuluma ugratmaistir.

Cinsiyetler temelinde olusturulmus ve belirlenmis Gtekileri olan geleneksel
anlatt evreni; 1980°den bu yana yasanan kirilmalarla paralel olarak, egemen
degerlerin karsiti olarak goriilen alternatif degerlerle yer degistirebilir hale
gelmektedir. Diger bir deyisle; egemen anlatinin 6tekileri, yeni olusturulan sinema
dilinin merkezi “kahramanlar1” olabilmektedirler. Ciinkii her donemin egemen
anlayisi, farklilik arz etmektedir. Sinemasal anlati dilinin doniisiimiinii tarihsel ve
toplumsal dontisiimlerin belirledigi géz 6niinde bulunduruldugunda; topluma ait olan
degerlerin, egemen olan kiiltiirel degerlerle doniistimsel bir iliski arz ediyor olmasi;
sinemasal cinsiyet olgusunun donilislimiinii anlamak i¢in toplumsal degerlerin
doniistimii siirecine bakmay1 gerekli kilmaktadir. Bu nedenle; temel olarak ii¢ ana
boliime ayrilmis olan c¢alismanin ilk bélimiinde, kadinin tarihsel ve toplumsal
doniistim stirecine yer verilecektir. Burada amaglanan, kadmin uygarlik oOncesi
donemden modern doneme kadar gegirdigi degerler degisimini derinlemesine

incelemek ve kadin karakterin konumunu anlamaya temel olusturmaktir.

Calismanin ikinci boliimiinde, kadina 6zgili degerlerin 6nemine vurgu yapan
cesitli feminist teorilere ve sinemasal anlatida kadinin yeniden insa edilme siirecine
yer verilecektir. Burada amaglanan; feminist teori ile sinemasal anlatida temsil edilen
kadin olgusunun yeniden ingasi arasindaki baglantiyr ortaya koymak ve kadin
karakterin kahramana evrilmesi siirecini ele almaktir. Boylece sinemanimn ilk
yillarindan bugiine, kadinin konumlandirilma siirecinin anlatisal ve bicimsel

doniistimii nedenleriyle birlikte verilecektir. Kadmin sinemadaki konumuna tarihsel



bir bakis sunulduktan sonra, bugilin gelinen noktanin detaylar1 daha iyi

anlasilabilecektir.

Calismanin son boliimiinii ise; giliniimiizlin popiiler sinemasal anlatilarindaki
kadin karakter insasin1 basarili bi¢imde vermesi bakimindan, Game of Thrones dizisi
lizerinde yapilan inceleme olusturacaktir. Dizinin bahsi gegen doniisiim unsurlarini
yogun bi¢cimde barindirmasi ve giiglii kadin karakterlere sahip olmasi, inceleme i¢in
secilmesinde baglica etken olmustur. Dizinin irdelenmesiyle, kadinin sinemasal

anlatidaki doniisiimiinii biitiinliiklii bir yap1 halinde sunmak amaglanmaktadir.
PROBLEM

Kuramsal olarak bakildiginda; her bir cinsiyetin farkli bir toplumsal yapiya
karsilik geldigi goriiliir ve her iki yapmin kodlari1 da birbirinden tamamen farkli
ozellikler arz etmektedir. Bu baglamda, icinde yasanilmakta olan ve toplumun
uymasi gereken kurallar1 belirleyen toplumsal yapir “egemen yapilanma” olarak
nitelendirilir. Uygarliga gecis evresiyle beraber baglayan ve bugiin halen varligin
siirdliren ataerkil yapilanma modeli, bahsedilen egemen durumu yansitmaktadir.
Egemen yapmin degerleri, mevcut iktidarin elinde bulunan araglarla topluma
aktarilmaktadir. Degerlerin yoniine uygun olarak iiretilen sinemasal anlati igerikleri
de bu amaca hizmet eden en Onemli yapilanma araglarindan biridir. Popiiler
sinemasal anlatilara yakindan bakildiginda; igerigin, iretildigi donemin kodlarim

acik bicimde insa ettigi goriilebilmektedir.

Ataerkil siire¢, caglar boyunca devam etmis ve modern doneme dek, kadinin
konumunda ¢ok belirgin bir de§isim yasanmamistir. Ancak tarith boyunca
konumlarindan duyduklarini rahatsizligi dile getiren kadinlar, yirminci yilizyilin
ortalarina gelindiginde ilk gercek kirilmalarin yasanmasini saglamiglardir. 1970’ler
ve 1980’lerde ozgiirliiklerine uygarlik 6ncesi donemden bu yana hi¢ olmadiklari
kadar yaklasmislardir. Bunda toplumsal, ekonomik ve siyasal doniisiimiin etkisi
biiyiiktiir. Russell’a gore, bir zamanlar soydan soya aktarilacagi inanciyla, bir nevi
babanin 6liimsiizliiglinii temsil eden ataerkillik, yillar i¢inde geleneksel ahlakin ve
teolojinin etkisinin azalmasi, ekonomik ve toplumsal isleyisin degismesiyle eski

Oonemini yitirmistir (Russell, 1998: 21-22).



Toplum degistikge, cinsiyetlerin konumlart ve sinemasal temsilleri de
degismistir. 1980°den giliniimiize dek gecirilen tarihsel, toplumsal, ekonomik ya da
siyasal degisimler, sinemasal anlatinin ve sinemasal anlati i¢cinde yer alan cinsiyet
temsillerinin yoniinii belirgin 6l¢iide degistirmeye baslamistir. Ataerkiye 6zgii olan
ve kahraman olarak erkegi merkeze alan egemen yapilanmanin degerleri, halen
anlatilarda goriilebilmektedir. Ancak 1980 oOncesindeki, kat1 ataerkil sOylem ve
temsil bi¢imi, yerini daha alternatif s6ylem ve temsil bi¢imlerine birakmaya
baslamistir. Yapisal olarak, alternatif olan sdyleme ve temsil bigimlerine yonelmek,

kadinin cinsiyetine 6zgii degerlerin merkeze alinasina giden yolu agmustir.

Sinemaya adim attig1 andan itibaren kadinin konumu, genellikle edilgen bir
uzanti olmasiyla iligkilendirilmistir. Bu durum, ilk popiiler anlati filmlerinden
1970’lerin son ¢eyregine, Ridley Scott’mn Alien (1979) filmiyle, “kahramanin” bir
kadin karakter olmas1 geleneginin baslamasina dek siirmiistiir. Buraya kadar kadinin
filmlerde yerine getirdigi roller, edilgen/erkegin yardimina muhtag ve yan rol/erkegin
yardimci uzantist olmakla sinirli kalmigtir. Devam eden yillar boyunca ve 6zellikle
giiniimiiz popiiler anlatilarinda, alternatif degerlere yoOnelimlerin yasanmasiyla
baglantili olarak merkezi kahramanin degiskenlik gostermesi sik¢a karsilasilan bir
durum olmustur. Diger 6tekilerin yaninda kadinin belirgin bicimde kahramanlagmasi,
mevcut diizenden duyulan rahatsizligr dile getirmede onlarin hem bir ara¢ hem de

amaci lUstlenici birer rol model olmalartyla sonuglanmustir.

Buglin, popiiler sinemasal anlatilarin bir kisminda, geleneksel anlamda 6teki
olarak addedilen kadin ve erkek kahramanlar, olumsal bir temsille anlatinin merkezi
noktasinda bulunmaktadir. Kadin ise diger oOtekilere oranla, alternatif degerlerin
tasiyicist olmasindan dolayi, anlatinin merkezi karakteri olmaya daha uygun
goriilmektedir. 2011 yilinda yayinlanmaya baslayan Game of Thrones dizisi, bu
degerleri tastyan popiiler sinemasal anlatilar arasinda yer almaktadir. Gerek yarattig1
evren gerekse de karakterleri bakimindan, 1980 6ncesi egemen cinsiyet kaliplarindan
farklilik arz etmektedir. Diinya ¢apinda milyonlarca takipgisi bulunan bu televizyon

dizisinde, anlatinin merkezi karakterlerini kadinlar, piglerl, hadimlar, ciiceler, koleler

! Pi¢ kelimesi, Game of Thrones’da ve literatiiriin belli yerlerinde evlilik dist ¢ocuklari nitelemede
kullanilmaktadir. Bu nedenle ¢alismanin belli yerlerinde kullanilmaktadir.
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ve soyadlar1 bile bulunmayan, uygarlik 6ncesi donem kodlarina gore yasanti siiren
topluluklar olusturmaktadir. Dizide ataerkil kod hakimiyeti ve feodal bir evren
tasavvuru soz konusuyken, birileri her zaman i¢in bir digerine gore 6teki konumunda
yer almaktadir. En belirgin Otekiler ise kadinlardir. Yonetimde yer almanin ve
kitlelere hakim olmanin, dolayisiyla giiciin sahibi olmanin anahtart mali ve askeri
giice baghdir. Ancak bu evrendeki fark, diizen karsitlarinin —6tekilerin- glic kazanma
hakkini yakalama firsatina sahip olmasinda yatmaktadir. Karakterler dogaiistii

giiclere ya da kimsede bulunmayan iistiin bir akil ve bilgi kapasitesine sahiptir.

Dizideki anlati1 genel olarak degerlendirildiginde, ana karakterlerin 6tekilik
nosyonuna gore olusturuldugu ve kurulmak istenen evrenin, alternatif kodlar
cercevesinde diizenlendigi goriilmektedir. Ongoriilen yapiyr kurmak igin babasimin
mirasina, ismine, miilkiyetine ve bunlarin haricinde hi¢bir yasal hakka sahip olmay1
hak etmeyen pic¢lerin, yine ayni haklardan men edilmis olan kadinlarin,
hanedanliklarindan dislanan erkeklerin ve kolelerin birlikte hareket ettikleri goriiliir.
Ancak diger otekilerin basinda, daima bir kadin bulunur. Yeni evren tasavvuru,
kadinca degerlerle bir kadin tarafindan yiiriitiiliir. Boylesi bir evrende, ataerkil
diisiinceden tamamen farkli ve devrimci bir diisiincenin harekete gegecek olmasi
beklenen bir seydir. Bu dogrultuda, anlatinin devrimci yanini yansitan bir ornek
vermek yerinde olacaktir. Dizinin ana kadin karakterlerinden Daenerys Targaryen
bir ifadesinde, yasanilan toplum yapisinin siyasal yonetim anlayisini ve bakis agisini
hedef alarak bir benzetme yapar ve bunun iizerinden dizinin destekledigi toplumsal

yap1 modelini ortaya koyar:

Lannister, Baratheon, Stark, Tyrell... Her biri bir ¢arkin dislisinden
ibaret. Cark doniiyor; biri iiste gegiyor, sonra digeri iiste geg¢iyor,
devran boyle doniiyor. Cark tizerinden gegtigi her seyi eziyor. Ben
carki durdurmayacagim. Ben onu parcalayacagim.

Kisacasi, ataerkiye ait olan degerlerin degisime ugramaya baslamasi,
geleneksel anlat1 ve rol kaliplart iizerinde doniisiimsel bir etki yaratmistir. Anlatinin
merkezinde bir erkegin olmasi gerektigi tabusu yikilmaya baslamistir. Kahramanlik
olgusunun doéniisiime ugramasi, kadina 6zgii degerlerin sinemasal anlatilarda mana

bulmasini saglamistir. Bu baglamda, egemen sinemasal anlati kalib1 ve kadinlik
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olgusunun, alternatif degerler baglaminda yeniden insa edilmeye baslamasiyla iligkili
olarak, kadin karakterin Game of Thrones dizisinde nasil konumlandirildig: ve nasil

bir doniisiime ugradigi ¢calismanin temel problemini olusturmaktadir.
AMAC

Egemen sinemasal anlati kalibinin alternatif degerlere doniisiimii ile
giiniimiiziin popiiler sinemasal anlatilarinda yeniden insa edilen kadinlik olgusu
arasindaki iliskiyi, giincel bir 6rnek olan Game of Thrones dizisi lizerinden ortaya

koymak, ¢alismanin temel amacini olusturmaktadir.
Calismanin amaci dogrultusunda cevap aranacak aragtirma sorulari soyledir:
Arastirma Sorulari

S.1. Game Of Thrones dizisindeki toplumsal yapiya etki eden faktorler

nelerdir?

S.2. Game of Thrones dizi evreninin toplumsal yapilanma bi¢imi ile yap1
baglaminda kadinlardan beklenen roller ne yondedir ve roller ne sekilde standardize

edilmektedir?

S.3. Game of Thrones evrenindeki hanedanliklarin ve topluluklarin kadini
konumlandirma bigimleri nasildir ve aralarindaki farkliliklar anlatiya ne sekilde etki

etmektedir?

S.4. Egemen ve alternatif yapilanma bicimleri goz 6ntine alindiginda, dizideki
kadin karakterlerin sahip olduklar1 idealler ve davramis bi¢cimleri daha ¢ok hangi
yapilanma bi¢iminde karsilik bulmakta; bu durum anlatinin  yOniinii nasil

etkilemektedir?

S.5. Giiniimiiz popiiler anlatilarinin kadin1 konumlandirma bigimi géz Oniine
alindiginda, Game of Thrones dizisi hangi yapilanma bi¢imini benimseyen kadin

karakterleri onaylamaktadir?
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ONEM
Bu arastirma;

Kadmlhigimn doniisiimii olgusuyla ilgili genis bir literatiir bilgisi sunmasi

agisindan;

Kadmin 1970’lerin sonundan bu yana doniisen degerler dengesini, giiniimiiz
popiiler dizi ve film anlatilar1 iizerinden irdeleyerek; kadin karakterin sinemasal
anlatidaki konumunu giincel bir Ornek {iizerinden ortaya koymasi bakimindan,

onemlidir.
VARSAYIMLAR

Gilinlimiiziin popiiler sinemasal anlatilarinda, egemen anlati bigiminin yan

sira alternatif anlat1 bigimleri etkinlik kazanmaya baslamustir.
SINIRLILIKLAR

Bu arastirma, sinemasal anlatida kadin karakterin doniisiimii olgusunu,
giiniimiiz popliler televizyon dizileri baglaminda ele almaktadir. Bu baglamda
konuyu giincel bir 6rnekle incelemek iizere, George R.R. Martin’in A Song of Ice
and Fire ya da Tiirk¢e adiyla Buz ve Ategin Sarkis: Kitap serisinden uyarlanan Game
of Thrones televizyon dizisinin, 2011-2017 yillarim1 kapsayan yedi sezonu

arastirmaya dahil edilmistir.

Orneklem iginde ele alinacak kadimn karakterler, arastirmanin amacini en iyi
yansitan karakterler arasindan seg¢ilmis ve toplamda on kadin karakter incelemeye

dahil edilmistir.
TANIMLAR

Kadin Kahraman: Kadmin kahraman olusuyla kastedilen, kurtarici giice
sahip olan mitsel bir kahramanlik degildir. Kadin karakterin filmin merkezi
noktasinda bulunan, ve anlatiya yon veren “ana karakter” olmasi durumudur. Tezde
gecen “kadin kahraman” nitelemesi ile kastedilen, {istlin nitelikleriyle toplumun

kurtaricist olan kadin degil; filmin “ana karakteri” haline gelen kadindir.
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Yeniden Insa: Popiiler sinemasal anlatidaki kadin karakterin, alternatif

degerler baglaminda konumlandirilmaya baslamasini tanimlayan bir nitelemedir.
YONTEM

Calisma, genel itibartyla tarihsel ve sinemasal bir doniisiim siireci lizerine
odaklanmaktadir. Calismada temel alinan amag¢ dogrultusunda, nitel arastirma
yontemlerinden yararlanilmistir. Arastirma verileri, literatiir taramasi yontemi ile
elde edilmis ve veriler betimsel analiz yontemi kullanilarak tanimlayici ve
yorumlayici bir yaklagimla ¢oziimlenmistir. Bu noktada, kisaca betimsel analiz

yonteminden ve kuramsal boyutundan kisaca bahsetmek yerinde olacaktir.

Verileri betimlemek, tanimlamak, yorumlamak ve son olarak verilerle
biitiinlik arz eden sonuglara varmak, betimsel analizin en yalin igerigini
yansitmaktadir. Betimsel analiz yontemine gore elde edilen veriler, daha 6nce
belirlenmis olan arastirma gergevesi ve temasina uygun olarak 6zetlenir ve ardindan
yorumlanir. Arastirma verileri, aragtirma sorularinin olusturdugu ¢ergeve ve temalara
gore diizenlenebilirken; gorlisme ve gbzlem gibi arastirma siireglerinde kullanilan
sorular ve boyutlarla da sunulabilir. Bu analizdeki temel amag, arastirmada elde
edilen bulgularin diizenli ve dogru yorumlarla okuyucuya aktarilmasidir. Amaca
uygun olarak elde edilen veriler, ilk etapta mantikli ve anlasilir sekilde betimlenir.
Ardindan yapilan betimlemeler, arastirmanin amacina uygun sekilde yorumlanir.
Gozlenen verilerin ¢arpici bicimde yansitilabilmesi amaciyla, dogrudan alintilara stk
sik yer vermek de arastirmanin yorumunu zenginlestirebilmektedir. Ortaya cikan
cerceve ve temanin baska unsurlarla iliskilendirilmesi, anlamlandirilmas: ve ileriye
doniik tahminlerde bulunulmasi da yine yapilacak yorumlara dahil edilebilir. Son
olarak ise yorumlar arasindaki neden-sonug iliskileri irdelenir ve arastirmanin

yorumlartyla tutarli sonuglara varilir (Yildirim ve Simsek, 2000: 158-159).

Aragtirma verileri, betimsel analiz yontemiyle ¢oziimlenirken; yorumlar,
feminist bakis agisina uygun bi¢gimde yapilmistir. Buradaki amag, arastirmanin
amacina uygun olan en dogru sonucu saglamaktir. Konusu itibariyle, kadinin
toplumsal ve sinemasal varolus siireci ve doniisiimii iizerine odaklanan bir

arastirmada, kadina odaklanan feminist bakis agisina yer vermek ve séz konusu
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analize uyarlamak, aragtirmadan daha dogru yorum ve sonuclarin ¢ikmasini

saglamaktadir.

Calisma kapsaminda, olusturulan teorik g¢ercevenin ve literatiiriin belli bir
doygunluga ulasmasi i¢in farkli pek c¢ok kaynaga ve disipline basvurulmaya
calistlmistir. Genel anlamda tarihsel, kiiltiirel, sosyolojik, antropolojik, hukuki ve
feminist yaklagimlardan beslenerek disiplinler arasi bir c¢er¢eve sunan arastirma,
kadmin farkli kiiltiirel evrenlerde ne sekilde konumlandirildigi ile bu konumunun
sinemasal karsilig1 ve doniisiimii iizerine odaklanmaktadir. Bu baglamda, kadinligin
bilinen tarih boyunca gegirdigi degerler doniisiimii, kadina 6zgii kiiltiirii temel alan
feminist teoriler ve sinemasal anlatida kadin karakterin yeniden insasi konular1 ele

alinmaktadir.
EVREN VE ORNEKLEM

Calismanin evrenini, merkezi kahramani kadin olan, ideal evren diisiincesini
alternatif degerler iizerinden insa eden, egemen yapimin elestirel pratigini tasiyan,
kadinin ve kadinca degerlerin olumsal bir yaklagimla sunuldugu sinema filmleri ve
televizyon dizileri olusturmaktadir. Evreni temsil etmek tiizere, kadin karaktere
olumsal bir temsil bi¢imiyle yer vererek kadinca degerleri ve alternatif evren
yapilanmasini biitiinlesik bir anlati yapis1 i¢inde sunan giiniimiiz popiiler televizyon
dizilerinden Game of Thrones dizisi ve onun merkezi kadin karakterleri ¢alismanin
orneklemini olusturmaktadir. S6z konusu 6rneklem, yargisal drnekleme yontemiyle

belirlenmistir.
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I. BOLUM
GECMISTEN GUNUMUZE DEGISEN KADINLIK OLGUSU

Kadin, uygarlik 6ncesi donemden giiniimiize dek insanhk tiiriiniin yarisini
olusturmustur. Ancak uygarlikla birlikte kendisine yiiklenen kiiltiirel anlamlar ve
tamimlar sebebiyle toplumun neresinde konumlanacagi belirlenen bir varlik haline
gelmistir. Uygarliga ilerleyen yola girilmeden once toplumun kutsal degerleriyle
Ozdeslestirilerek “Ana Tanriga” ve “Toprak Ana” vasiflariyla en saygin konuma
yerlestirilen kadin, uygarliga gegis evresiyle deger kiiltiinii kaybetmis ve
goriinmezlik evresine girmistir. Bu bdliimde, kadinin uygarlik 6ncesi donemdeki
anaerkillik kiiltine ve bu donemin ardindan gelen Antik Cag, Ortagag, Erken Modern
Doénem boyunca siiren deger yitimine Yyer verilecek; ardindan modern donem
boyunca kadinligin elde ettigi toplumsal, siyasal ve ekonomik kazanimlarla sarsilan

ataerkil yapilanma ve bunun Karsisinda, giiclenen kadin olgusu ele alinacaktir.
1.1. UYGARLIK ONCESI DONEMDE KADININ KONUMU

Insanhigin bir varlik insas1 olusturma ¢abas siiregelen bir durumdur. Insanlik
bu siire iginde pek ¢ok tarihsel ve toplumsal evreden gecmis, insanin yasam algisi ve
toplumsal {iretim mantigi degismis, kiltiirel yapist ve soy sistemi geligsimler
gostermistir. Insanlik tarihinin ge¢misine bakildiginda, ilk insanin gdcebe bir
topluluk i¢inde var oldugunu goriiriiz. Bu topluluk zamanin akisi i¢inde iiretim ve
niifus agisindan genisleyerek, toplumu olusturmus, bu gelisim dalgalanmalarla
giiniimiiz uygarligina kadar devam etmistir. Ayrica insan gelisiminin akis1 i¢inde yer
alan kadinla erkek arasindaki iliskiler de s6z konusu iiretim yontemlerinin degismesi

sonucu farkli bir forma biirinmiistiir (Bebel, 1977: 18).

Insanligin bilinen tarihinden bu yana gegirdigi toplumsal déniisiim evreleri,
kadinin toplumsal konumlandirilisini anlamak agisindan Onem tasimaktadir.
Anaerkilligin kokenleri, toplumun i bolimii mantiginda, g¢alisma gruplarinin
orglitlenmesinde, varlik siirdiirmek icin gerceklestirilen etkinliklerde ve bu
etkinliklerin gerceklestirildigi ¢evresel olanaklarda aranmalidir. S6z konusu iiretim

yapisi degistiginde ise anaerkillik énemini yitirmistir (Schneider ve Gough, 1961:
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725). Uretim araglarmin degismesiyle uluslarin toplumsal yapilar1 degisime
ugramistir. Morgan bu degisimin, uygarligin gelisimindeki karakteristik o6zellik
oldugunu sdylemektedir. Gelisimi ortaya koymak i¢in ise bir siniflandirma sistemi
kurmustur. Yapilan siniflandirma, geg¢inme maddelerinin ve toplumun seyrinin
radikal sekilde degisimini yansitmast agisindan Onemlidir. Morgan toplumu

yvabanillik, barbarlik ve uygarlik olarak tice ayirmaktadir (Bebel, 1977: 21).

Uygarlik dncesine ait olan yabanillik ve barbarlik dénemleri eski, orta ve son
donem olarak kendi i¢inde ii¢ ayr1 boliime ayrilmaktadir. Bu ayrimlandirma, insanlik
tarihi acisindan Onemli olan doniim noktalarma dayandirilmistir. Yabanillik
dénemiyle baslayan tarihsel doniisiim, barbarlik ve uygarlikla devam etmistir. Eski
vabanmillik donemi, insanligin dogusuyla beraber baslamis; insanlarin balik avlamay1
ve atesi kullanmay1 6grenmesiyle son bulmustur. Bu donemdeki insanlar kisitli bir
cevrede hayatlarini siirdiirmiis ve c¢ogu yiyecekten yoksun yasamiglardir. Orta
yabanillik donemi, balikla beslenme ve atesin kullanimiyla baslamis, ok ve yayin
icadiyla son bulmustur. Ayrica bu dénemde insanlar diinyanin farkli yerlerine dogru
genislemeye baslamiglardir. Son yabamillik donemi ise ok ve yaym icadiyla
baslayarak, c¢omlekg¢ilik sanatinin bulunmasina kadar siirmiistir. Bu donem
yabanillik doneminin sonu olmustur. Eski barbariik déneminde insanlar diinyanin
pek ¢ok ayri1 cografyasina yayilmistir. Diinya dogu ve batida farkli insan gruplaria
ve bu gruplarin farkli gelisimlerine tanik olmugtur. Bu farklilik durumundan dolayi,
donemin sonu dogu ve batida farkl sekilde sonuglanmistir. Orta barbarliga gegisteki
Olclit, doguda hayvanlarin evcillestirilmesi; batida misirin ve diger baska bitkilerin
ekilmesi, yetistirilmesi, sulamadan yararlanilmasi, kerpi¢ ve tastan evler yapilmasi
seklinde olmustur. Donem demirin ergitilmesinin bulunusuyla son bulmustur.
Barbarlikta son asama ise demirin imal edilmesiyle baglamis ve fonetik alfabenin
bulunarak yazinin kullanilmaya baglanmasiyla sona ermistir. Ardindan yazili

metinlerin ortaya ¢ikmasiyla uygaritk donemi baglamistir (Morgan, 1994: 68-70).

Yabanillik ve barbarlik donemleri arasindaki ayiric1 ¢izgiyi, tarim ve
hayvancilik olusturmaktadir. Yaklasik sekiz bin yil 6nce yabanillik doneminden

barbarlik donemine gegis yapilmasi ve yiyecek iiretimine gegilmesi, insanligi yiiksek
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ekonomik diizeye tasiyan en onemli etkendir. Yabanilligin ileri evresinde yapilan
kiiciik capli bahge tarimi, barbarligin baglangici sayilan biiyiik ¢apli tarimin yolunu
agmistir. Ardindan yemin kullanim alan1 gelismis ve hayvancilik baslamistir.
Boylece hayvancilik, ekonomik diizeyin gelisimindeki ikinci 6nemli etken olmustur.
(Reed, 2014: 89). Barbarlik dénemini kapsayan M.O. 6000 ile 4000 yillar1 arasinda
gecen iki bin yillik siire, insanlik tarihinin teknik gelisimi acisindan oldukc¢a
onemlidir. Farrington’a gore, insanin kendi g¢evresini denetime almasi yolunda
atilmis biliyiik bir adim olan donem bir devrim niteligi tasimaktadir. Hatta iki bin yil
stiren bu gelisimden on sekizinci ylizyll sanayi devrimine kadar gegcen zaman
boyunca, insanligin gelecegine katkida bulunan bir baska donem daha
yasanmamistir. Uygarlia gegisten sonra kurulan Yunanistan, Roma ve diger
uygarliklarin her biri barbarlik boyunca gelistirilen teknikler iizerine kurulmustur

(1949: 18).

Insanlik, tarih boyunca gecirdigi yasamsal deneyimlerle beraber, iki ayri
orgiitlenme ve yonetim plan1 gelistirmistir. Her ikisi de belli bir sistem icinde gelisen
orgiitlenme bigimleridir. Tarihin en eski zamanlarinda; soylara, fratrilere ve
kabilelere dayali olarak kurulan ilk yapi, toplumsal orgiitlenme olarak kabul
edilmektedir. Digeri ise 6zel miilkiyete gecilmesi ve devletin kurulmasiyla ortaya
cikan siyasal orgiitlenmedir. Toplumsal Orgiitlenme bi¢imine atifta bulunan soy
orgiitlenmesi tarihin en eski, en kokli ve en uzun siiren oOrgiitlenme bi¢imini
olusturmustur. Toplumun bir araya gelmesine uzun yillar boyunca yardime1 olmus ve
barbarligin ardindan gelen siyasal Orgiitlenme yapisinin kurulmasina kadar da
varhgim siirdiirmiistiir. Iki rgiitlenme bigimi arasindaki temel farklilik ise ilkinin
uygarlik dncesi topluma, ikincisinin ise uygar topluma ait olmasidir. Diger bir agidan
bakilacak olursa, ilki anaerkil; ikincisi ise ataerkil topluma karsilik gelmektedir

(Morgan, 1994: 150-151).

Tarihte kadinin egemen oldugu bir kiiltiir ve toplum bi¢iminin kesin bir
bicimde varligindan s6z edilmesi kimi kuramcilara gore ¢ok miimkiin goriinmese de
19. yiizyildaki antropolog ve sosyologlarin yapmis oldugu calismalar, bdyle bir
donemin varligini 6ne siirmiistiir. Tarihin eski caglarinda ataerkilligin aile ve rol

paylasiminin temelini olusturdugu diisiincesinin aksine, soyun anaya gore
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hesaplandigi sistemler yapilan arasgtirmalarin 6rnekleriyle bulunmaktadir. Bu soy
sistemi, soyun babaya gore degil anaya gore hesaplandigi ve yalnizca soyun kadin

bakimindan mesru sayildigi bir sistemdir (Engels, 2015: 16).

Diger taraftan ataerkilligin tarihsel siliregte evrensel bir toplum yapisi
olduguna dair bir kanit da sunmak zordur. Anaerkilligin varligini savunan
kaynaklarmn tiimiinde, anaerkil toplumda kadinin kutsal bir varlik olarak goriildiigii,
cinsel ve toplumsal esitligin oldugu, giiniimiiz ataerkilliginin siyasal orgiitlenme
yapisindan ziyade komiinal bir toplum diizeninin hakim oldugu anlatilmaktadir.
Gilinlimiizde yasamakta olan ilkel topluluklarin yagamu, ilkel donemde soy ¢izgisinin
kadindan ilerliyor olmasi, kadinin antik donemde yonetici konumunda olduguna dair
kralice mitleri, kadinin kutsalliginin gostergesi olan Ana Tanrica konumu gibi
bilgilerin varligi, bugiin anaerkilligin varligini 6ne siiren kuramcilarin dayanak

noktalaridir (Rosaldo ve Lamphele, 1974: 2-3).

Ilkel toplumlar olarak adlandirilan, yani kismi bir yerlesik hayat yasarken tam
anlamiyla bir siyasi Orgilitlenme bicimi gelistirememis ve ileri bir tarim yasami
olusturamamis olan toplumlarda, soy, klan ve kan akrabaligi gibi olusumlar
toplumun temelini olusturmaktadir. Bu toplumlarda soy tek bir ¢izgide ilerler. Ayni
koyde ya da kabilede yasayan her birey, bir soyda diinyaya gelir ve birey soyun
icindeki konumunu, bulundugu soyun diger iiyeleriyle kurdugu iliskiyle betimler.
Soy s6z konusu oldugunda esas 6nemli olan sorun ise soyun kimden tiiredigidir. Bu
toplumlarda, tarimsal islerin ¢ogunu kadin istlenirken kalan diger agir isleri ve
avcili@i erkekler yerine getirmektedir. Boylesi bir toplumda rolleri kadin belirledigi
icin toplum anaerkil bir 6zellik gostermektedir. Ancak bazi ilkel toplumlardaki soy
cizgisi hakkinda one siiriilen goriislere gore, toplumun soy dengesi anaerkil ve
ataerkil 6zelligi ayn1 anda gosterebilmekteyken; tamamen ataerkil de olabilmektedir
(Morgan, 1994: 117-118). Malinowski’ye gore ise anaerkil ve ataerkil yapilar ortaya
cikis ve bulunuglari itibariyle higbir zaman birbirlerinden ayri, saf birer yapi

olusturmamisglardir (Malinowski, 1989: 189).

Anaerkil yapida kadinin aile ve toplum i¢indeki iistiin konumun sahibi oldugu

dogrudur. Ancak bu durum, toplumdaki biitiin idareyi kadinin tek basina yiirtttigi
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anlamina gelmez. Anaerkil toplum geleneklerinde, kadinin haklarimi diger kabile
erkeklerine ve kocasina karsi koruyan bir erkek kardes -ya da diger tanimlamayla
day1- figiirii vardir. Ozellikle anaerkillik ve ataerkillik arasindaki gegis déneminde
etkin bir rolde bulunan day1 figiirii, kiz kardesi ve yegenlerinin her tiirli
sorumlulugunu istlenmistir. Soy, anne {izerinden aktarilirken, toplumun ortak mali
sayllan miras baglar1 dayr araciligiyla aktarilmistir. Ciinkii biyolojik babalik
bilinmediginden, babanin karis1 ve ¢ocuklar1 {izerinde herhangi bir hakki yoktur.
Gelenekler geregi babanin ya da kocanin aile iliskilerini sevgiyle kurma gorevi
disinda higbir sorumlulugu bulunmamaktadir (Malinowski, 1989: 15;33). Lippert’a
gore, sorumluluklarin anne ve dayinin g¢evresinde gelismesinin bir diger nedeni,
aralarinda kan bagi bulunan aile bireylerinin, -kiz kardes ve yegenler- birbirlerini
disaridan gelen her tiirlii etkene karsi korumak durumunda hissetmeleridir. Ciinkii
baba ya da koca olmasi farketmeksizin kabileye disaridan dahil olan bireylere karsi
giivensizlikle yaklagilmaktadir. Kan bagiyla bagli olunmayan bireyler daima yabanci

olarak kabul edilmektedir (Lippert, 1931: 257-258).

Anaerkilligin var oldugu ilk donem sayilan avcilik ve toplayicilik doneminde,
insan doganin hazirlayip kendisine sundugu iiriinlerle yasamini siirdiirmiistiir. Ilkel
insanin dogaya bagiml olarak yasamak zorunda olmasiin en 6nemli nedeni gécebe
yasam tarzidir. Bu siireg, neolitik cagda insanin dogadan yararlanmasindan, iiretici
bir ekonomi gelistirmesine kadar devam etmistir. Uretim mantigimin degisimiyle
birlikte tarimsal faaliyetler artmis, bitkiler evcillestirilmis, ekinlerin korunmasi
zorunlulugu ortaya ¢ikmis ve boylece yerlesik hayata gecilmistir. Topraga yerlesme,
tretimin artisini, 6zel miilkiyeti ve savaslar1 beraberinde getirmistir. Diger taraftan
tarimsal faaliyetlerle ilgilendikleri i¢in kadinlarin toplumdaki sayginliklar1 artmistir
(Senel, 1999: 20-21). Bitkilerin evcillestirilmesi, insanligin avcilik ve toplayicilik
konumundan iiretici konuma ge¢mesini saglayan oOnemli bir gelisme olmustur.
Insanlarin yam sira hayvanlarin da yiyecek ihtiyacinin karsilanmaya baglanmasi
acisindan kazanilan bu deger, kadinlarin basaris1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Bitkileri
yetistirmek, islemek ve depolamak icin gelistirilen ilk aletler de yine kadinlarin

tarimi gelistirmesiyle olusmustur (Reed, 1985: 37).
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Toplumun ilk yiyecek saglayicilart ve denetimcileri olmalarinin yani sira atesi
ilk kez kontrol altina alarak yemek pisirmekte kullanan ve buna benzer pek ¢ok seyi
ortaya cikararak basar1 saglayan yine bir kadin olmustur. Kadinlar toprag: isleyen
taraf olarak biiyiik bir deger gérmiis, toplum tanrigalar: yiiceltmis ve kadinin dnciiliik
ettigi bereket torenleri yapilmistir (Reed, 2012: 145-151;174). Bunun yaninda
erkeklerin halen avcilikla topluma katkida bulunduklar1 bir dénemde, kadinin
beslenmeyi giiven altina almis olmasi, ona ekonomik olarak etkin bir rol vermis ve

soyun yonetimini eline almasin1 saglamistir (Zubritski vd., 2002: 36).

Neolitik donemde insanlar dini bir nitelige biirlindiikten sonra, kadin
toplumda Ana Tanrica kiiltiiyle esdeger sayilmaya baglanmistir (Badinter, 1992: 64).
Bu nedenle M.O. 4000 yilindan itibaren mitoslar, ritiieller ve yaratilis ykiilerinde
evrensel olarak genel kabul goren figiir Ana Tanriga’dir. Ana Tanrica kiiltiinde,
yasamin ‘Ana Tanrica ve onun dogadaki yansimasi olan kadin’ tarafindan yaratildig:
sdylenmektedir. Oyle ki Ana Tanrica’nin can verme ve bereket getirme giiciine sahip
oldugu gibi cani ve bereketi geri alma yetkisine de sahip oldugu inanci hakimdir.
Mitoslarda yer alan biitiin tanricalar, giiclin anahtarmi elinde tutan kadinin
yeryiiziindeki yansimalaridir. Bu nedenle Ana Tanriga’ya ve onun yansimasi olan
kadina hem saygi duyulmus, hem de gizeminden dolayr ondan korkulmustur
(Berktay, 2012: 46-47). Ancak ilkel donem annesi ataerkil toplumdaki gibi tirkiitiicii
ve dehset verici erkeksi bir rolde degildir (Malinowski, 1989: 29). Kadin, kendisine
atfedilen ozellikleriyle babaligin 6grenilmesinden sonra bile erkegin goziinde

bliyiileyici ve hayat verici bir konumda kalmistir (Salomon, 1997: 23).

Doénemin sartlarinda ekonomi ve hayat kaynagi sayilmasiyla iliskili olarak
toprak, Ana Tanriga mitinden dolayr kadin bedeniyle iligkilendirilmis ve kadinin
dogurganliginin kutsanmasi gibi toprak da insanlara ihtiyaci olan her seyi sunan disil
bir madde olarak goriilmiistiir. Dolayisiyla toprak, kadin bedeni ve kadin bedeni de
toprak icin kullanilan bir metafor halini almistir (Berktay, 2012: 58). Ciinkii her ikisi
de dogurgan ozellige sahiptir ve zenginlik kaynagidir. Erkek icin kadmin diinyaya
getirdigi cocuklar ve topragin verdigi iriinler tanrimin bahsettii hediyeler olarak
algilanmistir. Ozellikle kadmin dogurdugu ¢ocuklar, toprak kadm iliskisinden dolay:
hayatin en giizel varliklar1 olarak kabul edilmistir (De Beauvoir, 1966: 47-48).
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Fromm’a gore, anaerkil donemde anne en iistiin varlik olarak goriiliir. Ailenin
ve toplumun en yetkili kisisidir, din ve toplumun 6ziinii anlamak i¢in annenin
karsiliksiz ve kosulsuz olarak verdigi sevgisine inmek yeterlidir. Sinif ayrimi
kavrami gelismedigi i¢in yasayan biitiin insanlar esit goriilmektedir. Ciinkii herkes
tek bir anneden, Toprak Ana’dan dogmustur. Karsiliksiz ve kosulsuz bir sevgiyle
annenin ¢ocuklarma yaklasmasi gibi, anaerkil toplum yapis1i da insanlara o denli

esitlik¢i ve koruyucu bir birlik ortam1 saglamistir (Fromm, 2003: 64).

Ana Tanriga’dan Tanr1’ya gegis asamast, bin yildan uzun siirmiistiir. Yazinin
ve simgelerin kullanilmaya baslandigi uygar doneme gecis evresiyle beraber,
tanrigalarin yerini tanrilar almaya baslamistir (Berktay, 2012: 53). Paleolitik ¢agin
avcilik donemi ve bronz caginda savaglarin baglamasi arasinda gegen siirede,
erkekler hayvancilik ve diger el sanatlariyla ilgilenmislerdir. Bu nedenle erkeklerin
tstiinliigiini temsil eden bir tanri kiiltii toplumun kiiltiirtinde yer almamustir. Clinki
yiiceltilmeye elverigli bir konumda degildirler. Toplayiciliktan aldigi mirasla tarimi
kendi bulusu haline getiren kadin, dogurganlik 6zelligine verimliligi de ekleyerek
topragin {lirlin vermesini saglamistir. Dolayisiyla tanrisal olanin kadin bi¢iminde
tasarlanmis olmas1 ya da kutsal sayilan her seyin kadinla beraber anilmasi sasirtici
bir durum olmamaktadir. Bundan dolayi, erkeklerin kadinlar {izerinde zorlayici
uygulamalara gittiklerini 6ne siirmek ¢ok zor bir durumdur. Ancak binlerce yil
boyunca kullanilan “Toprak Anamiz” sdziiniin yerini, “Goklerdeki Babamiz” s6zii
almaya basladiginda, erkek toplumsal bir sayginliga kavusmustur (Badinter, 1992:
54-55;64-65).

Anaerkilligin varolusu, gilinlimiizde erkegin kadmin iizerinde hakimiyet
kurmasina benzer sekilde, kadmin erkegin lizerinde hakimiyet kurdugu bir sistem
olarak anlasilmasindan dolayr bazi ¢evrelerce kabul gormemektedir. Boylesi bir
yanlig biling, her iki sistemin birbirinden tamamen bagimsiz 6zellikler gosterdigini
kavrayamamaktan kaynaklanmaktadir (Reed, 2012: 173). Pek c¢ok arastirmaci,
anaerkil yapinin ataerkil yapidaki esitsizlik anlayisi lizerine kurulu olmadiginm
kanitlamaya ¢alismistir. Yapilan ¢alismalar dogrultusunda Morgan, Tyler ve Rivers
gibi arastirmacilar, modern toplumda goriilen toplumsal smif esitsizliginin, ilkel

toplumlarda bulunmadigini kesfetmistir. Hatta Morgan ilkel toplumu, “ilkel
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komiinizm” sistemi olarak adlandirmistir ve bu donemde toplumun hicbir alaninda

esitsizlik ve somiiriiniin s6z konusu olmadigin1 séylemistir (Reed, 1985: 15-16).

Anaerkilligin yikilmasiyla birlikte ortaya ¢ikan ataerkilik, annenin {istiin
konumunu alagagi etmistir. Ataerkillik, anaerkilligin esitlik¢i yapisi yerine, sinifsal
ayrimlarin temelini olusturacak olan hiyerarsik toplum yapisini getirmistir (Fromm,
2003: 65). Anaerkilligin yikilmasi, kadmin ilk biiyiik tarihsel yenilgisi olmustur. Bu
asamadan sonra kadin evde dahi hakimiyeti olmayan, erkege bagimli, erkek
tarafindan asagilanan, kolelestirilen, erkegin keyiflerini yerine getirmek ve
¢ocuklarini dogurmaktan ibaret olan bir nesne haline gelmistir (Engels, 2015: 68-69).
Kadinlarin erkekler tarafindan asagi bir konuma indirgenmesi ve degersizlestirilmesi
yalnizca ataerkil toplum yapisina uygun bir ozelliktir ve ilkel donemde var

olmamustir (Reed, 1985: 16).

Ataerkillige nasil gecildigiyle ilgili ise pek ¢ok goriis bulunmaktadir. Ancak
genel olarak bakildiginda ataerkillige gegis evresiyle baglantili olan iki ana toplumsal
neden vardir. Bunlar babaligin 6grenilmesi Ve ozel miilkiyetin ortaya ¢ikmasidir.
Nedeni her ne olursa olsun, doniisiimiin hi¢bir unsuru birbirinden bagimsiz olarak
varolmamigtir. Ciinkii anaerkillik gibi bir sistemin yikilarak, kadinin ikincil konuma
indirgenmesi ve cinsiyet esitsizligi durumu, birbiriyle baglantili olan ve sistemin
ilerleyisine gore ortaya ¢ikan ataerkillik olgularimin birbirini beslemesi sonucu

olusmustur.

Ataerkil ailenin ilk bi¢imi, barbarligin ilk evresinde kadinlarin disi yaraticilik
kiltiiyle sayginliklarimin ve etkinliklerinin zirvesine -tarim sayesinde- ulastiklari
siiregte ortaya cikmistir. Bu ilk bi¢im, ana klaninin komdiinal, esitlik¢i ilkelerine
baglhiligin1 devam ettiren Ozelliklere sahiptir. Kadinlar, ana klaninda oldugu gibi
bliytideki ustaliklarini, ¢iftciligi, el tirtinleri emekgiligini ve kendilerine bi¢ilmis olan
toplumsal iglevlerini uygulamaya devam etmislerdir. Ancak kadinin toplumda
binyillar boyu siiren deger kiiltii, barbarligin sonraki doneminden uygarliga uzanan
stirecte ataerkil toplumun ikincil konumuna indirgenmistir. Kadinin diisiisiine ise

temel olarak 6zel miilkiyet neden olmustur (Reed, 2014: 176-177).
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Kadinlarin 6zel miilkiyetle iligskilendirilmeleriyle baslayan indirgenme siireci
ise uygarlik boyunca cesitli uygulamalarla devam etmistir. M.O. sekizinci ve
dordiincii yiizyillar boyunca bir kadin daima bir baska erkek tarafindan belli bir bedel
karsilig1 kocasina verilmigtir. Uygulanan adetlerden bagimsiz olarak bir erkegin
mesru ¢ocuklarinin annesi sayillan kadin beraberinde baska zenginlikler de
getirmektedir. Cilinkii kadin daima erkegin soyunu devam ettirecek c¢ocuklar, gelin

verilecek kizlar ve servet beklentileriyle iliskilendirilmistir (Leduc, 2005: 247).

Ozel miilkiyetin toplumsal-ekonomik etkenler temelinde ortaya ¢ikisi, Engels
basta olmak iizere pek c¢ok kuramci tarafindan ele alinmistir. Tarihte ilk olarak
tagmabilir miilkleri kapsayan 06zel miilkiyet kavrami, iiretim bicimlerini ve
dolayistyla toplumsal isleyisi degisime ugratmistir. Daha sonralar1 toprak, bag, bahge
vb. tasinamaz ortak miilkler de 6zel miilkiyet tanimina dahil edilmistir. Ik 6zel miilk
edinimi, tarim ve hayvanciligin baslattig1 yiiksek ekonomi sayesindedir. Yiyecek ve
hayvan {rlinlerinin bollagmasi, niifusun artisina ve yeni toplumsal emek
boliinmelerinin olusumuna zemin hazirlamistir. Boylece gelisen ekonomi ve artan
emek giicii, ihtiya¢ fazlasi bir liretime yol a¢gmistir. Devam eden siirecte Ozel
miilkiyet, belli bir sinifin elinde toplanmistir. Bu durum para ekonomisine onciiliik
eden, yon veren tiiccarlar ve zengin mal sahipleri smifinin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Alt siniftaki insanlardan ise hara¢ ve vergi alinmis ya da mallarina el
konulmustur. Alt sinif i¢in isleyen bu siire¢ kole smifinin ortaya cikisiyla
sonuclanmistir. Koleligin  ortaya c¢ikist ise kadinlarin  toplumsal diisiisiini
tamamlamistir. Ciinkii koleler, kadimin isini iistlenen ve {istelik belli bir karsilik
istemeden calisan siiftir. Ozel miilkiyetten sonra ikinci kez yenilgiye ugrayan
kadinin iretici islevi artik toplumsal degil aileseldir. Ev hizmetlerini yerine getiren
ve kocasina yasal varisler doguran bir kole bicimini almistir (Reed, 2014: 177-

178;199).

Kadmin yasal varisler doguran bir kdle bi¢cimini almasina benzer olarak,
kadin koleler de efendilerine karsi yeni is giicii liretimiyle ylikiimlii hale gelmislerdir.
Ciinki yeni kolelerin tiretilmesi kole sahiplerinin hayati kaygis1 durumundadir. Kisir
kadin kolelerin konumu ise lireme i¢in satin alinan domuzlarla bir tutulmaktadir.

Domuzlar sadece etleri daha lezzetli olduklar i¢in kisirlastirilirken; kisir koleler,
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efendilerinin zevki i¢in elde tutulmaktadir (Rousselle, 2005: 315-316). Kisacasi,
toplumsal ve ailesel nitelikteki biitiin kolelik bigimleri erkegin iradesine ve hizmetine
sunulmustur. Engels’e gore kadinin roliiniin indirgendigi bu aile bi¢iminin en yetkin
ornegi Roma ailesidir (2015: 69):
“Famulus” evcil kéle anlamina gelir ve “familia”, tek bir adama ait
bulunan kolelerin biitiinii  demektir. Daha Gaius zamaninda,
familia,“id  est  patrimonium” (miras  pay) vesayetle
birakilyyordu. Deyim, Romalilar tarafindan iginde baskanin, kadin,
cocuklar ve belirli bir sayida koleyi babalik otoritesi altinda

tuttugu ve hepsi iizerinde yasatmak ya da 6ldiirmek hakkina sahip
bulundugu yeni bir toplumsal orgiitii belirtmek igin tiiretildi.

Sahip olunan 6zel miilkiyet hakki yiizyillar boyu erkegin tekelinde olmus;
kadinin miilkiyet sahipligi yetkisi sinirlandirilmistir. Baba ailesinin ortaya c¢ikisiyla
anaerki doneminin yetke figiirii olan erkek kardes, baba karsisinda, kadin ise erkek
karsisinda giiciinii yitirmistir. Toplumsal yetke doniisiimiine 6zel miilkiyetin zemin
hazirlamasiyla, kadin artik belli bir deger karsilig1 degis-tokus yapilan bir anlagma
nesnesi haline gelmistir (Reed, 2014: 179).

Kadinin bir degisim nesnesi olmasi ve toplumsal hayattan uzak, ailesel bir
figlir haline gelmesi, hediyelesme adi verilen tarihsel bir gelenek siireci sonunda
sekillenmistir. Onceleri erkekler, kiimeler arasindaki anlasmazliklari ¢dzmek ve
evlenmek icin birbirlerine karsilikli olarak hediyeler vermislerdir. Bu ddénemin
kadinlarinin 6zgiirliiklerini, iiretimdeki yerlerini ve sayginliklarini koruduklar1 ve
evlilik kararlarin1 da yine kendi iradeleriyle alabildikleri goriiliir. Ancak erkekler
arast hediyelesmelerin boyutu, kadinin alanina sizacak sekilde bir satis islemine
doniistiigiinde biitiin durum tersine donmiistiir. Kadin belli bir bedel karsiliginda
evlendirilmeye baslanmistir. Ustelik kadmin kimle evleneceginin karari, kadinin
Ozgiir iradesinin, klanin erkek kardeslerinin ve analarinin ortak karariyla degil,
babalar1 ve kocalar1 tarafindan verilmeye baslanmis ve kadina fikri sorulmamaistir.
Kisacasi, hediye alip verme erkekler arasinda gergeklesen bir uygulama oldugundan
evlilik hediyesi zaman i¢inde baslik parasina doniismiis ve bir edim haline gelmistir.

Ozel miilkiyetin kadinlarin degil de erkeklerin elinde toplanmasinin nedeni de budur
(Reed, 2014: 183;179).
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Geligsen tarim ve hayvancilikla birlikte bazi kiimeler giderek zenginlesmis,
bazilartysa onlarin gerisinde kalmistir. Belli bir ekonomik degerin iizerine ¢ikilmasi,
hediyelerin niteliginde ve degerinde bir ilerlemeye neden olmustur. Bir kabilenin
digerinin hediyesine esdeger bir hediye sunmasi gerekmektedir. Ancak Hoebel’e
gore, yiiksek bir ekonomik diizeye ulasilmadik¢a bir tarafa hediye vermek ¢ok da
miimkiin degildir. Donemin en Onemli ekonomi kaynagi, c¢iftlik hayvanlaridir.
Ozellikle sigir ve davarlar ciftciligin ilk dénemlerinde ¢ok onemlidir. Ciinkii bu
hayvanlar topragi islemeyi kolaylastirmis, temel iiriinleri ve yan {riinleri saglamis,
ayrica ¢ogalarak sagladigi biitlin yararlar1 katlamistir. Hatta 0yle degerlidir ki, 6zel
miilkiyet anlamima gelen chattel sozciigii, Eski Fransizca’da g¢ok degerli miilk
anlaminda kullamlan chatel kelimesinden tiiretilmistir. Modern Ingilizce ve Anglo-
Amerikan dillerinde kullanilan cattle yani sigir-davar anlamina gelen sozciigiin

kokeni de yine bu kelimeye dayanmaktadir (Hoebel, 1958: 444-445).

Donemin ekonomi kaynaginin sahipleri olan erkekler, atfedilmis degerinden
dolayr sigir1 hediye olarak vermekte ve karsihiginda bir kadini es olarak
almaktadirlar. Ciinkii bir sigir siriisiine karsilik verilebilecek en degerli varlik
kadindir. Piddington’a gore, ekonomik degerinden dolay: tarihte takas edilen ilk
taginabilir mal sigir olmustur. Gelinlerle sigirlarin takasina dayanan bu evlilige de
sigwr evliligi denilmistir. Ancak kadina karsilik 6denen bu takas bedeli, kadinin degil
kadinin doguracagi cocuklarin bedelidir. Takas, zaman i¢inde bir gelenek halini
almistir. Erkegin dogacak ¢ocuklari lizerinde hak iddia etmesi ve kendi kiimesine
dahil edebilmesi i¢in sigir ddemesini yapmis olmasi gerekmektedir (Piddington,
1960: 140). Erkek i¢in cocugun olugsmasini saglayan ve cocuga sahip olmayi giivence
altina alan sey sigirdir. Tipki bir inegin buzag1 dogurmas: durumunda buzaginin da
sahibine ait sayilmas1 gibi sigir evliliginde de kadin, kadinin délleri ve dogan gocuk

erkegin sahipligindedir (Frazer, 1910: 167).

Ana klanindaki erkek kardeslerin aliman sigirlara ve dolayisiyla 0Ozel
miilkiyete neden sahip olamadig1 yoniindeki en 6nemli sorulardan biri de Lippert’in
gorlslerinde yanit bulmaktadir. Lippert’a gore, kiimenin en yash erkek iiyesi,
sigirlara el koyabilecek bagimsiz bir birey degildir. Ciinkii klanin mali klanin

ortakligina dahildir. Bu nedenden dolayr 6zel miilkiyet yalnizca baba ailesinde
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varolabilmistir. Ayrica bu durum, neden soyun kadinin soy sistemi {lizerinden degil

de erkegin soy sistemi ilizerinden yiirlimeye basladigini da agiklamaktadir (Lippert,
1931: 252).

Sigir evliliginde kadinin en yash erkek akrabasi kadina karsilik verilen siiriiyii
kendi kiimesi adina kabul etmektedir. Ancak sigir siiriilerinin miilkiyet hakki ana
klanina —en yasl erkek kardese- degil, siiriiyii veren erkegin akrabalarina ait
sayilmaktadir. Ciinkli miilkiin erkege ait olarak kalmasi, evliligin bozulmasina kars1
cocuk bedelinin bir garantisi sayilmaktadir. Ana klanindaki mallarin ortakligindan
dolay1 sigirlar genellikle elde tutulmayip kiimedeki bir bagka erkek kardesin evlilik
bedeli olarak dolasima sokulmaktadir. Kiimenin en biiyiik erkeginden baslamak
tizere, kiimedeki biitiin erkekler evlenene kadar bu dongli devam etmektedir. Ciinkii
mallar kiimenin yararina harcanmak ic¢in vardir (Piddington, 1960: 140). Zaman
icinde biitiin kiimelerdeki erkeklerin sigir evliligini gerceklestirmesiyle ana klanina
ait degerler ve olgular yikilmistir. Clinkii 6zel miilkiyet iizerine kurulmus toplum
yapisinin gerekleri, ana klanmin tutunmasma imkan tanimamistir. Sahiplik ve
egemenlik iligkisi gliclendikge, anaerkil klandaki ananin erkek kardesi, kiz kardesinin
tizerindeki haklarimi tamamen birakmak zorunda kalmistir. En sonunda erkek

kardesler de 6zel miilkiyet temelli baba ailesinin bir pargasi olmuslardir.

Cocuk bedeli konusu baba ailesi i¢in olduk¢a énemlidir. Cilinkii kurulan aile
diizeninin ve ekonominin devamliligi dogacak cocuklara baghdir. Evlenen kadinin
kocasina bir ¢cocuk saglayamamasi durumunda, erkek yeni bir kadin bile talep etme
hakkina sahiptir. Evliligin bozulmasi halinde, verilen sigirlar geri alinabilir ve evlilik
sorunsuz bir sekilde son bulabilir. Ancak erkegin degisim talebini reddetmek ve
evliligi sonlandirmak genellikle verilen sigirlarin dolasima sokulmus ya da 6lmiis
olmasindan dolay1 ana yanli kiime i¢in zordur. Buna ek olarak, bazi kabilelerde erkek
icin kazanilmis bir hak olarak goriilen ¢ocuklar evlilik siiresince dogmamissa,
kadinin sonraki evliliginden temin edilmektedir. Herhangi bagka bir islem
gerekmeksizin ¢ocuk eski kocanin yasal mirasgisi sayilmaktadir. Erkek sahip olacagi
cocugu treme islemiyle degil, kisisel miilk islemiyle peyda etmektedir. Yani ilkeller
icin toplumsal babalik biyolojik babaliktan daha 6nemlidir. Ciinkii biyolojik babalik

bilinmemektedir. Kendilerine ait olmayan ¢ocugu benimsemelerinin nedeni budur
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(Hoebel, 1958: 305). Boylesi bir uygulama, babanin ya da kocanin isleri istedigi gibi
idare etmesine ve yetke duruma gelmesine imkan tanimistir. Sigir evliligiyle alakali
olarak Bantu yerlilerinin “nerde sigir yok, orada ¢ocuk var” ve “sigir ¢ocuk peyda
eder” seklinde soyledikleri iki ayr1 deyis, aslinda durumun ne boyutta oldugunu

Ozetler niteliktedir (Piddington, 1960: 140).

Kadimlarin 6zgiirliiklerinin ve bagimsizliklarinin kisitlanmasi noktasinda
kadinin degerini giderek diisiiren bu sistem, yiikselisini uzun yillar siirdiirerek
toplumun degerlerine kok salmistir. Bircok kabiledeki farkli uygulamalarda
goriildiigli gibi kadinin ii¢ ya da bes ¢ocuk dogurduktan sonra sigirlar iade etmeden
bosanabilme hakki vardir (Lippert, 1931: 309). Ancak kadin, evliligi bitirme
sartlari1 yerine getirse bile cocuklarini -babaya ait sayilmasindan ve annelik
duygusundan dolayi- birakip gidememekte ve evlilige mahkum olmaktadir. Higbir
erkek de sirf kadinin 6zgiirliigli s6z konusu diye mallarindan kopmay1 tercih

etmemektedir (Reed, 2014: 187).

Yer verilmesi gereken bir baska 6nemli nokta da kiz ¢ocuklarla ilgilidir.
Evlilikten dogan erkek g¢ocuklar, erkegin soyunu devam ettiriyorken; dogan kiz
cocuklar sigir karsilifi baska bir erkegin karisi olmak iizere verilmektedir (Mair,
1965: 84). Ancak kadinlar ekonomik ¢ikarlar i¢in evlendirilmeden oOnce kiz
cocuklarin oldiiriilmesi olduk¢a yaygm bir uygulama durumundadir. Baslik
geleneginin ortaya cikisiyla uygulama neredeyse son bulmustur. Hatta bir kiz
¢ocugunun ortalama otuz sigir getirdigi bir gelenekte, erkekler ekonomik c¢ikarlari
icin daha fazla kiz ¢ocuga sahip olmak istemislerdir. Yani bir ¢ocugun yasam
hakkina karar verme noktasinda bile ekonomik ¢ikarlar birincil 6nemdedir (Lippert,

1931: 308).

Antik Yunan’da baslik gelenegi ve kiz ¢ocuklarin yasam hakki arasindaki
iliskinin varligr oldukca agik bicimde ifade edilmistir. Aristoteles’in erkeklerin
kadinlar1 birbirlerinden satin aldigr yoniinde verdigi bilgi, Yunanlilar’in baslik
gelenegine bakisini dogrulamaktadir. Homeros donemi kayitlarina gore de -toplumda
sigir ve davarin deger birimi sayildigin1 goz oniinde bulundurdugumuzda- kizlarin

bekar kalma hakkindan uzaklasmis olduklar1 goriiliir. Sigir karsiligr verilen kizlar
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babalarma ekonomik bir deger kazandirmalarindan dolayr da ayrica 6vgiiye deger
varliklar olarak degerlendirilmislerdir. Ayni durum Roma doneminde ise M.S.
ticlincii yiizyila kadar yasal bir uygulama olarak devam etmistir (Lippert, 1931: 312-
313).

Uygar oncesi ve uygarhigin ilk donemlerinde kabul edilen bu normlara ek
olarak kadinin baska bir erkekle birlikte olmasi, bugiinkii gibi evlilik s6zlesmesine
kars1 iglenmis bir giinah sayllmamaktadir. Hatta kocanin bilgisi dahilinde yapilip,
gizli olmadig siirece zina niteligi de tasimamaktadir. Gizli yapildiginda, kadin cinsel
anlamda degil ama miilki anlamda sadakatsiz sayilmaktadir (Reed, 2014: 194). Zina
kavrami hirsizlik sdzctigiiyle ayn1 anlamda kullanilirken, kurallari ¢igneyerek bir
birlesme yasamak “kadini calmak™ diye tanimlanmaktadir (MacCulloch, 1908: 123).
Ciinkii bir erkegin karisim1 calmak, miilkiyet haklarina karst yapilmis bir saldiri
niteligi tasir ve bir erkegin miilklerini calmaktan farksizdir. Ozellikle de bir erkegin
cocuklarmin sahiplik hakkini ¢almak, diger miilklerinin ¢alinmasindan daha hassas
bir konudur. Boyle bir durumda sorunu ¢ézmek i¢in baslik bedelinin ya da kadinin
iadesi gibi yollar miimkiindiir. Toplumsal olarak malin sahibi ve ¢alan arasindaki
sorun iade sonucu tathiya baglanabilir. Ancak aksi bir durumda uygulanacak olan
yaptirimlar oldukga serttir (Layard, 1942: 201-202;588).

Baba ailesinin biyolojik babaligin 6grenilmesinden 6nce kurulmus olmasi
diisiincesi insanlart sagirtmaktadir. Erkek ilk kez baslik ve cocuk bedeli sayesinde
resmi olarak koca ve baba figiirii kabul edilmistir. Ancak biyolojik babaligin
Ogrenilmesinden sonra durum hi¢c de toplumsal babalikta oldugu gibi
karsilanmamustir. Baskasinin kanindan peyda oldugu diisiiniilen ¢ocuklart doguran
kadinlar i¢in agir yasalar ve cezalar uygulanmistir. Kadinlar kendi bedenleri,
hayatlar1 ve gelecekleri iizerindeki denetim hakkini tamamen yitirmistir. Kadin 6nce
evlenecegi kisiyi secme hakkini, cocugu tizerindeki hakkin1i ve en son olarak da
bosanma hakkin1 kaybetmistir. Bu noktadan sonra kocasinin kesin egemenligi
altindadir. Bosanma hakki yalnizca kocaya ait olan bir 6zellik kazanmistir. Zina
konusu hakkinda yeni smirlar belirlenmis ve sartlar daha kat1 hale getirilmistir.
Kocasmin miilkiine sadakatsiz davranan kadinlara ve kocanin miilkiine saldiran

erkeklere ¢ok agir cezalar verilmistir. Ciinkii koca karisinin, ondan dogan ¢ocuklarin
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ve onun cinsel organlarinin yegane sahibidir. Artik evlilikte iireme rollerinin
farkindaligindan dolay1 bir cinsel kiskanglik da s6z konusudur (Reed, 2014: 188-
189;196). Bu noktadan sonra erkekler tarafindan kadinlara dayatilmis ve kabul
ettirilmis olan yeni cinsel toplum yasalari, erkekleri birer efendi konumuna
getirmistir. Sumner’in dedigi gibi: “Iffet, bekar bir kadin i¢in ‘hi¢ kimse’, evli kadin
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iginse ‘kocadan baska hi¢ kimse’” (1907: 359) anlamina gelir olmustur.

Kadinin sadece kocasina ait olmasiyla ilgili olarak Tesniye’de yer alan bir
bolimde evlenen bir kadmin bakire olmasi gerekliligiyle ilgili bir metin
bulunmaktadir. Metne gore, gelinin ebeveynleri kizlarinin bakire olmadig1 yoniindeki
bir iddiaya karsilik kanli ¢arsafi gostermek zorundadirlar. Aksi taktirde, kizin bakire
olmadig1 yoniinde bir karar verilir ve kadin fahigelikle? suglanarak agir cezalara
carptirthir. Genel inang, kadinlarin biyolojik olarak mutlaka kanamalar1 gerektigi
yoniindedir. Bu aksi kabul edilemez bir gercekliktir (Moulton, 1897: 75). Erkekler
ise kadinlarin aksine cinsel iligkilerden wuzak durmalar gerektigi {izerine
yetistirilmemiglerdir. Erkekler daima kadinlar1 sehvetle arzulamayi, yeri geldiginde
metres tutmayi yeri geldigindeyse fahiselerle birlikte olmayr se¢mislerdir. Bu
uygulama ise ancak M.S. besinci yiizyilda sehvetin seytani bir zevk oldugu yoniinde
kilise tarafindan verilen bir vaazla, evlilik disi iliskinin dini bir yasak haline

getirilmesine kadar devam etmistir (Rousselle, 2005: 323;335).

Uygar doneme gegilmesiyle birlikte baglik parasi uygulamasi, yerini ¢eyiz
uygulamasina birakmistir. Bu durum pek ¢ok insanbilimci tarafindan ilging bir
dontisiim olarak karsilanmistir. Tylor, bu durumu “hukuk tarihinde ¢dziimlenmesi
gerekli olan ilging bir uygulama” (1895: 404) olarak ifade etmistir. Briffiault’a gére
boylesi bir uygulamaya gecilmesinin sebebi, ataerkil aile big¢iminin artik bir
gereklilik halini almis olmasidir. Diger taraftan bakildiginda ise baslik parasi ve
ceyiz arasindaki degisim, ilkellik ve barbarliktaki uygulamalardan bir ¢ikisin
gostergesidir. Oyle ki Atinalilar, erkeklerin kizlariyla evlenmelerini saglamak icin bir
tiir 6zendirme ogesi olarak c¢eyizi kullanmislardir. Bu siirecten sonra da Yunan

evlilikleriyle ilgili biitiin uygulamalar ceyizin varlig1 etrafinda toplanmistir. Hatta

? Fahise kelimesi, literatiirde yararlanilan kaynaklarda ve dizide sik¢a gegmektedir. Bu nedenle
calismanin ilgili yerlerinde kullanilmistir.
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ceyiz Oyle etkilidir ki, bazi1 zengin aileler cazip ¢eyizler karsiliginda eslerinden
ayrilarak yeniden evlenmislerdir. Ayrica Antik Roma’da da ayni uygulamanin
gecerli oldugu goriilmektedir (Briffault, 1931: 251). Her aile ¢eyize sahip olan bir
kadin aramaktadir. Bu durum 6zellikle iist ve orta sinifa mensup olan ailelerde
gecerli olsa da alt sinifa mensup olanlarin beraberlikleri de bir sekilde miilkiyetle

bagdastirilmaktadir (Yalom, 2002: 20-21).

Uygulanan bu yeni yasa, degisen toplumun ger¢ekliginin bir tiir
yansimasindan baska bir sey degildir. Ciinkii yeni toplum tamamen ekonomik
degerler iizerine temellendirilmistir. Baglik parasinin 6dendigi donemde bile kadin
daha degerli bir varliktir. Ciinkii kadin degerli goriildiigii icin kendisine ddeme
yapilmaktadir. Ancak uygarligin ilk donemlerinde, kadin -cinsel toplum yasalarindan
dolayi- baskasinin eline bakmaya muhtactir ve kendisine bakacak birine g¢eyiziyle
odeme yapmak zorundadir. Ustelik bakimina girdigi erkege yasal varisler
dogurmakla da yiikiimliidiir. Durum bu kadarla da simrl degildir. Ilk uygar toplum
erkekleri, kadinlarin tiremedeki rollerinin de ikincil oldugunu agiklamistir. Kadin
rahmi sadece ¢cocugun biiylimesi i¢in uygun bir kap olarak nitelendirilmistir. Béylece
cocugun sadece baba tarafindan yaratilan bir nesne oldugu fikri olusmustur. Bu
durum soyun sadece erkeklere gore belirlenecegini bildiren bir yasayla da
sabitlenmistir: Ana ¢ocugun bakicisi, erkekse yaratict atadir (Reed, 2014: 200).
Binlerce yil boyunca insanoglunun temelini olusturan kadin, artik ait oldugu kéleci
evrende gbz Oniinde bulunmayan ve kendi iradesiyle hareket etmekten bile yoksun
bir varliktir. Yine kadin, Lippert’a gore, yeni bir bulus sonucu, rahmine birakilanlari

gelistiren ve ortaya insan yavrusu ¢ikartan bir tekneden ibarettir (Lippert, 1931: 358).
1.2. ANTIiK CAG’DA KADININ KONUMU

Timaios’un antropolojisinde, uygar Oncesi donemdeki kadinlarin ilkel
erkeklerin korkakliklar1 sayesinde varlik bulduklar: dile getirilmektedir. Korkakligin
beden bulmus hali sayilan varliklar kadinlardir ve taksonomik skalanin en altinda
bulunan hayvanlarla kiyaslanmislardir. Erkeklere atfedilen {istiin erdemlere sahip
olmaya haklar1 yoktur. Asli kusurlarindan arinmak i¢in tipki hayvanlarda oldugu gibi

cocukluktan itibaren belli bir egitim silizgecinden gecirilmelidirler. Aldiklar1 egitimle
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belli yeteneklere kavusup belli isleri gergeklestirebilirler. Toplumsal olarak konulan
kurallarin higbirinde kadinlarin arzular ya da ¢ikarlar1 gozetilmez. Sadece varolan
diizene ayak uydurmakla smirlandirilirlar. Dedikoduya ve gizlilige diiskiin
olmalarindan dolay1 sosyal homojenlige tehdit olustururlar. Bu 6zellikleriyle daima
tistesinden gelinmesi gereken engeller ve bir sekilde avantaja doniistiiriilmeleri

gereken agirliklardir (Sissa, 2005: 94-95).

Kadmin ilk uygar devletlerdeki konumu aslinda yukarida bahsedilenden ¢ok
da farkli degildir. Ortagag’in karanligina girmeden ¢ok kisa bir siire dnce, kadinlarin
Roma’daki belli 6zgiirlesimleri yakalamaya baslamalarina kadar Avrupa’daki uygar
devletler, kadina kars1 uygulamalarini kat1 bir tutum iginde siirdiirmiislerdir. Antik
Yunan ve Roma tarihinde kadin daima ikincil konumdadir ve bilinmez bir nesnedir.
Roma tarihindeki kadinlarin, Antik dénem Yunan kadinlarindan ¢ok daha 6zgiir bir
evrende yasadigin1 varsayan kaynaklarin yaninda, her ikisinin de benzer sartlarda
tutumlar sergilediklerini 6ne siiren kaynaklar da mevcuttur. Ancak her ne sdylenirse
sOylensin, sabit olan diisiince kadinin degerinin erkegin golgesi altinda kaldigidir.
Hatta Oyledir ki Rousselle’in ifade ettigi gibi, Roma Cumhuriyet doneminde yapilan
niifus sayimlarinda yalnizca varis konumunda bulunup askeri vergileri ddeyen
kadinlar sayim kapsamina alinmistir. Diocletianus zamaninda yapilan niifus
sayiminda ilk kez kadinlar herhangi bir sarta bagli olmadan sayilmislardir. Ancak
yapilan bu sayimda kadinlar erkeklerin esiti olarak degil, iki kadin bir erkege tekabiil
edecek sekilde sayim yapilmistir (Rousselle, 2005: 304).

Antik Yunan tarihine bakildiginda kadin tuhaf bir figiirdiir. Bir taraftan
diigiincenin basiretli ancak biiyiileyici bir nesnesi, diger taraftan teorik olarak 6rnek
bir 6znedir. Kadin sirasiyla, tahayyiil edilmesi gereken bir varlik olarak mitoloji
yazarlarinca nesnelestirilir; hekimlerin ayrintili inceleme yapabilecekleri bir
cisimlesme i¢ine girer; filozoflarin, konumuyla ilgili iizerine akil yiiriittiikleri bir
toplumsal figiir halini alir. Nadir olarak da felsefi, tibbi ya da edebi faaliyetlerin
Oznesi olarak goriiliir. Bunun yaninda ev idaresi ve cocuk bakimini kapsayan
geleneksel faaliyetlerini yerine getirir. Ancak kadinlarin en iyisi bile felsefede,
anatomide, fizyolojide ya da psikolojide her zaman erkegin gerisindedir ve degismez

bicimde daima pasiftir. Toplumun biiylik adamlari, biiylik felsefeler ve saygin
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goriilen bilimler kadin hakkinda son derece kiiciimseyici diisiinceleri toplumsal
algiya yerlestirmislerdir. Kadinlar diinyasina karst hep bir geri c¢ekilme s6z
konusudur. Kadinlardan bu uzak durus, erkek diinyasinin istiinliik kiiltiiniin
rasyonellesmesinden ibarettir. Aristoteles kadinin her bakimdan erkegin asagi
konumunda oldugunu ve bu konumun metafizik yetersizliginin bir sonucu oldugunu
soyler. Kadinin asagi ve yetersiz olduguna dair One siiriilen bu kesin inang,
Yunanlilarin kadin hakkinda diisiiniisiinii de ortaya koymaktadir (Sissa, 2005: 66; 70-
71).

Aristoteles iki cinsiyetin ampirik varligima ragmen tek bir bi¢imin varligim
savunur. Bu savunusunu genos kavramima dayandirir. Ayni bigime sahip olan
varliklarin siirekli tiremesi seklinde tanimlanan genos, tiremenin zorunlu bir kosulu
olarak her iki cinsiyeti de kapsamalidir. Yani her iki cinsiyet tek bir beden algisinda
biitiinlestirilmistir. Aristoteles yaptigi teori sinirlamasinda bireyden bireye intikal
eden bicimin erkekte bulunabildigini 6ne siirer. Bdylece indirgemeci bir cinsel
farklilik goriisiinii agik bigimde ortaya koyarak kadini ikincillestirir (Sissa, 2005: 81-
83).

Kadinin ikincil bir varlik olmasi ve iiremede erkegin belirleyici rol
oynamastyla baglantili olarak, baz1 mitolojik metinlerde ve Incil’de kadinin olmadig1
bir diinya tasvir edilir. Antik donemin toplumsal olarak kadina atfettigi yer ise
anlatilan hikayelerle benzerlik gostermektedir. Ciinkii hikayelerde erkeklerin
kadinsiz daha gii¢clii oldugu inanci hakimdir. Anlatilan bu mitler arasinda Samosatali
Lucian’in M.S. ikinci yilizyillda anlattigi bir hikaye, Aristoteles’in goriislerini de
yansitmasi bakimindan dikkat g¢ekicidir. Lucian Ay’da yasamakta olan Selenita

toplumundan bahsetmektedir. Hikayeye gore;

Bu toplumda hi¢bir kadin bulunmaz ve toplum tamamen erkeklerden
olusmaktadir. Bir kadindan degil erkekten dogarlar. Evlilikler yalnizca
erkekler arasinda gerceklesir ve kadin kelimesi kesinlikle bilinmez.
Erkekler yirmi bes yaslarina kadar gelin olarak evlenirken; yirmi bes
vasindan sonra koca statiistinde evlenmeye baslarlar. Evlilik sonucunda
hamilelik ortaya ¢ikarsa, bebek kadimin rahmi yerine erkegin
baldirlarinda biiyiir. Dogum zamam geldigindeyse bebekler bir
mizrakla ¢ikartiliv. Dogan bebek esen riizgara karsi tutulur ve hayat o
anda bagslar. Selenita’lar arasinda bulunan ve kendilerine Dendritan
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denilen bir baska wrk daha vardir. Dendritan’lar testislerinden birini

kesip topraga gomerler. Gomdiikleri yerden penise benzeyen biiyiik bir

agag ¢ikar. Agacin dallarinda mese palamuduna benzer bir meyveden

erkek ¢cocuklar dogar. Boylelikle nesilleri devam eder (Lucian, 1894:

59-63).

Yunan mitolojisinde gegen kadinin yaradilis mitleri de Lucian’in hikayesinde
yer aldig1 gibi, erkegin kadinsiz bir diinyada daha gii¢lii oldugu savini dogrular
nitelikte goriilmektedir. Sissa’ya gore, tiirii ve igerigi ne olursa olsun, kadin biitiin
mitlerde toplumun uyumlu yapisin1 bozuluma ugratan, lizumsuz bir eklenti olarak
resmedilir. O gelmeden 6nce biitiin toplum kusursuzdur ve o koétiiliiglinli yayarak
biitiin diizeni alasag1 etmistir (2005: 80). Bu noktada mitlerde yer alan kadin figiirtinii

ortaya koyabilmek icin kadmlarin kokeni ve toplumsal varoluslariyla ilgili biitiin

mitlerin kdkeni sayillan Pandora mitini ele almak uygun olacaktir:

Pandora miti, Hesiodos’un Theogonia’sinda Prometheus mitiyle siki sikiya
bagli olarak detaylariyla anlatilir. Prometheus Titanlarin soyundan gelir. Diger ii¢
kardesiyle birlikte akil yoniinden diger tanrilardan istiindiir. Akil giicii tamamen
Zeus’un tekelinde olmasina ragmen dort kardes de istiinliikleriyle daima &viiniip
Zeus’a meydan okumaya yeltenirler. Her birinin kaderi de bu nedenle tiiyler
tirperticidir. Zeus, sahip oldugu akil istiinliigiiyle evrenin bas tanrisi olmustur. Bu
giicii kendisine meydan okuyacak diizeyde bir baskasinda gérmek hosuna gitmez.
Prometheus {istiin akla ek olarak gelece8i gorme giiciine sahiptir. Bu giicle Zeus’u
aldatir ve kiiclik diisiiriir. Zeus un 6fkesini siirekli olarak koriikler. Ayrica gelecegi
gorme giiciiyle bir giin Zeus’un tahtindan diisecegini bilir ve bilgisinin verdigi giicle
Zeus’u bir kusku baskisi altinda tutar. Diger yandan Prometheus baslangicindan beri
Oliimlii insanin yaninda yer alir. Onlardan aldig1 destekle Zeus’tan Titanlarin 6ciinii
almak ve Olymposlular’in egemenligine son vererek Oliimlii insanin daimi
egemenligini kurmak ister. Zeus her tiirlii oyuna kars1 kendisini savunma durumuna
alir. Ancak olacaklarin 6niine gegemez. Boylece onuru kirillan Zeus intikam almak
icin Prometheus’un tarafinda olan Gliimliilerden atesi alir. Prometheus ise Zeus’u
daha da kiiclik diisiirmek i¢in karsi bir hamle yapar ve atesi Zeus’tan calarak
insanlara geri verir. Bu olayin {lizerine Zeus’un onderligindeki tanrilar hem Titan

soyunun hem de insanoglunun basina bela olmasi i¢in kadini yaratirlar. Tanrilarin
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her biri yaratilan kadina kendilerinden bir seyler katar. Pandora 6zenle siislenir, yiizii
Oliimsiiz tanrigalarin yiiziine benzer. Boylece, yaratilmakta olan canlinin nitelikleri,
karakteri ve gekiciligi ortaya c¢ikar. Ancak aslinda diinyadaki biitiin dert ve tasanin,
biitiin kotiiliikklerin kaynagi olarak goriilen varlik ortaya ¢ikartilir. Yaratilan ilk kadin
Pandora, Prometheus’un kardesi Epimetheus’a gonderilir. Kadin biitiin kusurlar1 ve
zaaflarimi kullanarak Epimetheus’un aklini ¢elmekle ve basina dert olmakla kalmaz,
beraberinde getirdigi kutusunu merakina yenik diiserek agar. Uyumlu evren yapisini
bozarak biitiin koétiiliiklerin diinyaya yayilmasina neden olur (Hesiodos, 1977: 36-
37;211;215-216). Pandora iizerinden anlatilan bu yaradilis mitinde, kadin ¢ift yonlii
bir varlik olarak sunulur. Bir tarafta ¢ekiciligi, bastan ¢ikarict gilizelligiyle muhtesem
bir varliktir. Diger taraftan sahip oldugu giizelligin altinda barindirdig1 kétiiliiklerle,
merakina yenik diisen ve akliyla hareket edemedigi i¢in biitiin insanligin daimi

mutluluguna son veren bir beladir.

Antik evliliklerdeki ¢eyiz uygulamasina bakildiginda ise Pandora’nin
kutusuyla aralarinda belli bir 6zdeslik goriilmektedir. Buna gore, kadin kocasinin
evine bir ceyizle gelir, son derece giizeldir, ¢eyizi erkek igin cezbedicidir. Ancak
tipk1 Pandora’nin kutusunu denetimsizlik sonucu agmasi ve diinyaya kotiiliikleri
yaymasi gibi kadin da kocasimnin evindeyken denetim altinda tutulmalidir. Aksi
takdirde, yetersizliginden ve yaradilistaki kusurundan dolay1 kocasinin basina belalar

agabilir.

Kadin felsefi bir diisiiniisiin varlig1 ve toplumsal bir biitiiniin parcasi olmasina
ragmen disi olmasi sebebiyle erkegin karsit1 olarak goriiliir ve bu 6zelliginden dolay1
diglanir. Platon’a gore, kadin ve erkek yaradilis bakimindan farklidir. Ancak
tremedeki islevleri haricinde, cinsiyet olgusu kisisel yeteneklerin 6nemli oldugu
toplumsal hayatta belirlenimci bir rol oynayamaz. Bu nedenle benzer sartlarda
erkeklerle ayni gorevleri yerine getirmeli ve toplumda homojen bir yap:
olusturmalidirlar. Homojenlesme, toplumsal bir orgiitlenmenin gerekliliginden
kaynaklanmaktadir. Biitlin insanlar bir takim yeteneklere sahiptirler. Ancak yetenekli
bir erkek, 6zel bir iste yetenekli olan kadini her zaman geride birakir. Elbette

kadinlar bir takim konularda erkeklerden daha iyidirler. Ancak tam da kadinlarin
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yerine getirdikleri islerde miikemmel olmalarindan dolay1, yaptiklar isler

degersizlestirilmistir (Platon, 2013: 154-160).

Platon’un Devlet’indeki ideal evrende kentin savunuculart roliinde olmalari
kaydiyla erkeklerle ayn1 rollere kavusturulan kadinlar, Yunan toplumundaki kadinlar
i¢in bir litopya niteligindedir. Ciinkii toplumda yalnizca babasinin kiziyken evlendigi
adamin karis1 olmak gibi bir donilisiim sanslar1 vardir. Kadinin statiisii, evlendigi
adamin yasal ¢ocuklarini dogurmak ve onlar belli bir yasa kadar biiyiitmek {izerine
kuruludur. Evlilikte her ne kadar kadin ve erkek homojen bir yapi1 iginde goriilse de
her zaman kocanin daha giiclii oldugu bir durum s6z konusudur. Ideal evli kadm
pasif ve uysal olmalidir. Aksi halde biiyiiciilik ya da sapkinlikla damgalanir. Cilinkii
tiremedeki kusurundan dolayr yaradilis1 geregi eksiktir. Aristoteles’in goriisleri de
daima kadinin bedensel eksikligi ya da bedensel yetersizligi tezi lizerine kurulmustur.
Zayif, kirilgan ve yetersiz olan kadin viicudu erkegin gerisinde kaldigindan dolayz,
her tiirlii alandan uzak tutulur. Siirekli olarak kadinla erkek arasinda niceliksel bir
karsilastirma durumu vardir. Aristoteles’e gore, “disil olan azin ¢oktan farkli olmasi
gibi erkekten farklidir”. Suyun saraptan daha az degerli olmasi gibi kadin da erkekten
degersiz goriilmektedir. Clinkii kadin Aristoteles’in diislincesine gore, babasi cinsel
birlesme esnasinda takatten diistiigii icin zayif bir varlik olmustur. Erkek yalnizca
erkegi meydana getirebilir. Insan biciminin kadm olarak meydana gelmesi bir

kazadir. Kadmin zorunlulugu, erkegin varligimi kabul etmektir (Sissa, 2005:
84,88;92;93;96).

Yunanlilarin diisiiniisiindeki benzer tutum Roma’da da kendisine yer bulur.
Roma toplumsal yasaminda ve hukuki diizenlemelerinde kadin, haklar1 olan bir
varlik olarak ele almmamustir. Zihinsel ve fiziksel zayifliindan ve
hafifmesrepliginden dolay1 birgok hukukc¢unun paylastig1 ortak inang, kadinin yasal
olarak ehliyetsiz bir varlik oldugudur. Cinsiyet ayrimi yasal olusumlarin tiimiiniin
temelini olusturmaktadir. Bu ayrim hukuk sistemlerinin neredeyse hepsinde iizerinde
durulmadan gegilen bir olgudur. Ciinkii kadin, dogas1 geregi liremesi gereken bir
canhidir ve bagka bir islevi yoktur. Romalilar ve kilise hukukunca kadinin cinsel
ayrimi, bir olgu olmaktan 6te bir normdur. Her birey Roma imparatorlugu yasalarina

gore yasal olarak saptanmis olan her iki cinsiyetten birine mensup olmak ve rollerini
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yerine getirmek zorundadir. Yani cinsel boliinme, bir doga olgusu olmaktan ¢ok

yasal bir kurgudan olusmaktadir (Thomas, 2005: 99-100;105).

Esitsizlik, siyasal ve hukuki bagimlilik gibi konular Romali kadinlarin
miicadele alanini olusturmustur. Roma’da kadinlarin hukuki statiileri, kendi i¢inde
tutarliligt olmayan bir dizi karmasik islemler siizgecinden gecerek, degisken
kurallarla tanimlanmistir. Erkeklerle kadinlar arasindaki esitsiz durum net bir
bicimde goze carpmaktadir. Erkek egemen bir toplumdaki kadinin bagimlilik normu,
Romali kadmlarin ehliyetsiz oluslarinin destekleyici bir 6gesi olmustur (Thomas,
2005: 103-104). Kadmin yetersiz bir varlik olusundan dolayi, toplumsal yeterlilik
gerektiren herhangi bir eylemde bulunmasi s6z konusu degildir. Kocas1 olmadan
herhangi bir sekilde hareket edemez. Erkekler kamusal ve siyasal alanda her tiirlii
hakimiyete sahipken; kadinlar ev i¢i sorumluluklariyla ilgilenmektedirler. Bu durum

ise toplumsal boliinme ve cinsiyet ayrimindan kaynaklanmaktadir (Gide, 1885: 457-

458).

Babanin aile iizerinde her tiirli yetkeye sahip oldugunu anlatan patria
potestas deyisi, Roma yasalar tarafindan ortaya atilmistir. Yasanin igerigine gore,
erkegin malin1 ogluna aktarmasi zorunludur. Ayrica yasanin yaraticilar1 olan soylular
yani ataerkil diizenin savunucular1 olan zengin mal sahipleri, soylarinin babaya gore
saptanacagi kuralmi koyarak, anayr degil babayr akrabaligin temeli olarak
gormiislerdir. Olusturulan yasayla kurulan ataerkil aileler, ilkel ana klaninin izlerini
tamamen ortadan kaldirmistir. Cikarllan yasadan sonra, Romalilar erkek
yurttaglarina, erkek olmanin {stlinliglinii ve sayginligini korumanin O6nemini
belirterek, kadmlarin 6zgiirlik ve bagimsizliklarini elde etmelerini engellemenin
gerekliligini agik bigimde ifade etmislerdir. Romali bir devlet adami olan Yasli Cato,
erkek egemenligiyle ilgili olarak, kendi atalarimin vasiyet ettigi gibi kadinlarin
babalarmin, erkek kardeslerinin ve kocalarin yetkesi altinda tutulmalar1 gerektigini
sOylemektedir. Yine bu dogrultuda Romalilar’dan, atalarinin kadinlarin 6zgiirliigiinii
yok etmelerini saglayan ve onlar erkeklerin yetkesi oniinde diz ¢Oktiiren yasalari
hatirlamalarini istemistir. Ciinkii ona gore, kadinlar erkeklerin esiti oldugu an,

erkeklerin {istii olacaklardir (Briffault, 1931: 304-305).
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Roma’da kadinin soyunu aktarma hakkini tamamen ortadan kaldiran yasal
diizenlemeler, ancak M.S. 178 yilinda belli oranda degistirilebilmistir. Senatus-
Consultum Orphitianum diizenlemesiyle anne soyundan veraset aktarimi miimkiin
hale getirilmistir. Boylece tipki baba soyundan gelenlere verilen veraset hakki gibi
anne soyundan gelenlere de ayni1 yasal statii saglanmistir. Buna ek olarak Imparator
Antonius ve Commodus’un Senato’ya sunmus olduklar1 bir kanunla birlikte annenin
cocuklariin yasal varisleri olmalarinin da yolu acgilmistir. Ancak kadinlarin yasal
ehliyetsizlik ve yetersizlikleri inancindan ve kadinlarin yasal hareket alanlarinin
kisitliligindan dolayi, s6z konusu uygulama arkaik donemden M.S. dordiincii yiizyila

kadar tam anlamiyla uygulamaya gegcirilememistir (Thomas, 2005: 122;144).

Augustus Roma aile hukukunu, M.O. 18, M.O. 17 ve M.S. 9’da ii¢c kez
degistirmistir. Diizenlemeler, tist sinifa mensup erkek ve kadinlari, miraslarini
kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya getirip evlenmeye zorlamistir. Vesayetten
kurtulmak ve mirastan pay almak isteyen tiim kadinlarin, ii¢ ¢ocuk dogurmalari
gerekmektedir. Kadinin istenen ¢ocuklari doguramamasi halinde kocanin miras pay1
diger akrabalara ya da devlete aktarilmaktadir. Roma i¢in yurttas dogurmak olarak da
goriilebilecek bu uygulamaya gore, on sekiz ile elli yaslar arasinda evlenmemis olan

kadinlarin mirastan pay almalar1 yasaklanmistir (Rousselle, 2005: 318-320).

Antik Yunan’da kadmin higbir sey ilizerinde idare hakkinin olmamasi gibi
miilkiinii idare hakk:i da yoktur. Bu yiizden evlilikte miilkler de homojenlesir ve
kadinin miilklerinin idaresi erkege gecer. Mallar1 tizerinde yasal olarak kesinlikle
hakk: yoktur (Sissa, 2005: 96). Roma miras hukukunda, kadin erkekle ayni yasal
haklara sahiptir. Ancak kadinin kendi mallarin1 erkekler gibi ¢ocuklarina veya anne
tarafindan herhangi bir akrabasina aktarabilmesi miimkiin degildir. Bu ac¢idan
bakildiginda Roma miras hukukunun da anne soyuna onem vermedigi agikca
goriilmektedir. Hukukgular daima kadinin iktidardan yoksun oldugunu ileri
stirmiislerdir. Bu nedenle herhangi birine vasilik etmesi veya mirasin1 aktarmasi
olanaksizdir. Kadin diinyaya getirdigi diger “gercek varislerle” beraber kocasinin
velayeti altinda yasamini siirdiirmektedir. Ancak kocanin dliimiiyle beraber velayet
hakki son bulmakta, kadin ve ¢ocuklarin iktidar1 6zerk bir hal almaktadir. Kiz ve

erkek cocuklar esit sekilde miras hakkina sahip olmaktadir. (Thomas, 2005: 111-
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112). Kadmlarin babalarinin mirasindan esit pay almalarina ek olarak baska bir
servet kaynaklar1 da c¢eyizleridir. Ceyiz evlilik sirasinda kadina verilmekte ve
evliligin sona ermesi durumunda idaresi kadina geg¢mektedir. Ceyizin kapsami,
devredilemeyen mallardan, nakit paradan, kiyafet, kole, toprak ve diger taginamaz
mallardan olugmaktadir. Tim bunlar st siifta yer alan kadinlar i¢in 6nemli

miktarda bir servet olusturabilmektedir (Gide, 1885: 255-256).

Roma hukukunun On Iki Levha Kanunlari’na gére -6zgiir bir kadinin hareket
alanimi kisitlayan vasilik uygulamasi kaldirilmadan 6nce- dul veya bosanan kadnlar,
evli olduklar1 erkegin akrabalarinin denetiminden kendi erkek akrabalarinin
denetimine ge¢mektedirler. Bu da tam anlamiyla bir 6zgiirliik alan1 tanimamaktadir.
Ancak Augustus, evli olsun ya da olmasin ii¢ ¢ocuk diinyaya getirmis her kadinin,
her tiirli erkek denetimine son vermistir. Claudius déneminde ise ii¢ ¢ocuk sarti
tamamen kaldirilmis ve kadinlar toplumsal olarak isleyebilir hale gelmeye
baslamiglardir. Kadinlara taninmis olan bu genisletilmis ehliyetlilik, birgok Romali
kadinin zanaat ve tiiccarlikla nasil olup da ugrasabildigini aciklamaktadir. Yine de bu
genisleyen yetki alanina ragmen kadinlarin halen kamusal ve 6zel hukuk alanlarina
girmek yetkileri yoktur. Temsilcilik, vasilik, vekillik, avukatlik ve dava agma gibi
yetkilerden yoksundurlar. Ciinkii bu alanlar ve yetkiler yalnizca erkeklere ait

goriilmektedir (Thomas, 2005: 145-148).

Uygar doneme gegcildikten sonra, kadinin konumunun yalnizca evlilikle anilir
olmasmin nedeni toplumun biitiin olusumlarinin aile etrafinda kurulabiliyor
olmasindandir (Tylor, 1895: 404). Antik diinyanin biitiin kadinlar1 evlenmeye ve
anne olmaya adanmig bir hayata mecburdurlar. Evlilik, bir nevi kamusal bir
sorumluluk sayilir ve evli ¢iftin yasamina gerceklik katan yegane unsur olarak kabul
edilir. Evlilige ve evliligin zamanina karar vermek kadinin iradesine ait degildir.
Evlilik s6zlesmesi kadinin babasi ile miistakbel koca arasinda yapilmaktadir. Gelinin
rizast sart degildir. Onemli olan iki erkek arasindaki anlasma sartlarinin
uygunlugudur (Vatin, 1970: 147-150). Roma’da kizlar i¢in evlenme yasi on iki iken
Antik Yunan’da on alt1 ile on sekiz yas arasinda degismektedir (Rousselle, 2005:
308).
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Evlilik Yunanh bir erkek ve kadin i¢in yasamlarini tanimlayan bir olgudur,
ayni seyi Roma toplumu i¢in de sOylemek yanlis olmayacaktir. Kadin babasinin
evinden, kocasinin evine torensel bir gecis yapar ve cinsel birliktelik gerceklestikten
sonra, kadin arttk tamamen kocasinin vesayeti altinda sayilir. Koca artik onun
koruyucusu ve efendisidir (Yalom, 2002: 22). Aristoteles’e gore, kocanin karisi
tizerinde kurdugu otorite erkegin istiinliiglinden dolayidir. Erkek yonetmeye daima

kadindan daha uygun bir varliktir (Aristotle, 1877: 121).

Homeros doneminde aile, toplumun varolmasi i¢in 6nemli bir 6n kosuldur.
Biitiin yerlesik gruplar mesru bir evlilik {izerinde yiikselmektedir. Serveti, her seyin
tizerinde tutan, onu statii ve konumla 6zdeslestiren bir toplum igin {iretken bir kadini
bir servet bi¢cimi olarak gormek olagandir (Leduc, 2005: 254). Ciinkii kadin
beraberinde bir ¢eyizle gelmektedir. Bunun yaninda erke§in servetinin, statii ve
konumunun devamliligin1 saglayacak erkek varisler doguran bir topraktir. Biitiin bu
ozellikleriyle yasal bir evliligin getirileri toplumsal olarak birer vatandas sayilan
erkekler icin oldukga biiyiik bir degere sahiptir ve boylesi bir diizen, mevcut yapinin

devami i¢in olduk¢a mantiklidir.

Kadinlarin toplumsal hayatin biitiin alanlarindaki ikincil konumunu degisime
ugratan gelismeler, uygarligin ilk evresinin sonlarma dogru gerceklesebilmistir.
Kadinlarin felsefi kapasitesinin gelismesi ve erkek diinyasinin bunun farkina
varmasiyla biitlin toplumsal sistem sendelemeye baslamistir. Kadinlarla ilgili bu yeni
diisliniis bicimi bir devrim niteligi tasimaktadir. Augustus ilk etapta bu tip
diistinceleri diigiince Ozgiirliigliyle bagdastirmistir. Ancak M.S. 6 ve 8’de olaylar
bliylimeye baglayinca kati bir tutum sergilemistir. Augustus’un Oliimiinden sonra
Caesar yonetimine karst ayaklanan Stoacilar kadinlarin degisimine katkida
bulunmuslardir (Rousselle, 2005: 331). Bu noktada Stoacit bir diisiiniir olan
Musonius’un goriisleri aydinlaticidir. Musonius, geleneksel rollerle sinirlandirilan
kadinlarin, ciddi incelemeler ve felsefi diislincelerle kendilerini egitmeleri i¢in
yeterince vakitleri oldugundan bahsetmektedir. Kadinlarin da tipki erkekler gibi akil
yiiriitme yetisine sahip oldugunu dile getirir. Ustelik bunlar1 reddetmenin hi¢ erdemli
bir davranis olmayacagini ekler. Kadinlar aligilmis roller i¢inde gosterilirler. Fakat

alisilmis rolleri, onlarin felsefi yonlerini agiga cikaran esas unsurdur. Adil bir
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canlidir. Bu 6zelligiyle kocasinin ve ¢ocuklarinin uyum icinde yasamalarina imkan
saglar. Ayrica her seyi idare etme ve yonetme giiciinii de i¢inde tasir (Lutz, 1947: 39-
43). Musonius ortaya koydugu goriisleriyle Hristiyan yazarlar tizerinde giiclii bir etki
yaratmistir. Bircok yazar kadinlarin erkeklere esdeger niteliklere sahip oldugunu

savunan goriigleriyle Musonius’un goriislerini desteklemistir.

Kadimlarin diislinme yetilerinin kabul edilmesi kadmlarin hayatindaki
degisimin temel noktasini olusturmustur. Diger taraftan erkeklerin de karilar1 gibi
sadik birer es olmalar1 gerektiginin genel kabuliiniin eklenmesi fikri de kadinlarin
felsefi diisiintisleriyle yakindan ilgilidir. Clinkii felsefeyle ugrasan bir erkek, nefsi bir
takim zevklerinden uzaklasacak ve sadik bir es olarak imparatorluga daha fazla katki
saglayacaktir. Bu diisiince bigimi ise zaman ic¢inde biitiin Roma’da hakim goriis
haline gelmistir (Rousselle, 2005: 333-334). Ancak Roma’da yasanan bu olumlu
gelismeler, Avrupa’ya heniliz etki edemeden Ortagag’in karanligma karigmistir.
Ciinkii Ortacag’da, Avrupa’nin tamaminda kadinlarin lehine gibi goriinen ancak
kadinlardan ziyade erkeklerin hayatini diizenlemek iizere olusturulan uygulamalar

disinda herhangi bir gelisme yaganmamustir.
1.3. ORTACAG’DA KADININ KONUMU

Ortagag, M.S. 500 ve 1500 yillar1 arasim1 kapsayan uzun bir donemdir.
Toplumun biiyliik bolimii koylillerden olusurken, soylular ve tiiccarlar toplumun
onde gelen iktidar yapilarini olusturmaktadir (Eastwood, 2004: 4). Antik donemin
sonundan Ortagcag’in kapanisina dek Avrupa’daki kadinlarin toplumsal konumlanisi
noktasinda c¢ok radikal bir degisim goriilmemektedir. Bazi uygulama degisiklikleri
ile kadinlara tanman alanlarin ve haklarin genisletilmesi soz konusudur. Ancak
uygulamalar kadinin lehine degildir, daha ¢ok erkek diinyasinda kadinlarin kontrol

altinda tutulmasi igin isletilen mekanizmalarin sekil degistirmesinden ibarettir.

Ortagag toplumu, erkeklerin yetki sahibi kadinlarinsa edilgen olmaya devam
ettikleri bir toplumdur. Kadin dénemin tasvirlerinin bir nesnesidir. Kadin, babasi
tarafindan ya evlendirilir ya da manastira kapatilir. Aristokrat bir aile i¢in evliligin en
onemli kosulu, gelinin beraberinde getirdikleridir. Geriye kalanlar, bir gecelik bir

kucaklagsmanin sonunda halledilebilir seylerdir. Kilise, evliligin kadinlar {izerindeki
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etkinligini arttirdikca; evliligin, anneligin, bekaretin ve cinselligin kaliplar1 da
degismistir. Bir kadm igin cinsellik olduk¢a seyrek ve coskusuz bigimde
yapilmalidir. Cinsellige bagli olmasindan dolay1 annelik bile yerilmistir. Savastan ve
rahiplikten uzak tutulan kadinlar, okuryazarliktan diglanmis durumdadirlar. Okuma
bilmediklerinden Incil okuyamamakta ve Tanri’min ikinci siuf evlatlar
sayilmaktadirlar. Ayrica kilise azizlerine gore, Tanr1 erkektir ve onun sodzlerini
sadece bir erkek yorumlama yetisine sahiptir. Bu diisiincenin kirilmasi ve azizligin
kadinlagsmas: bile on igiincii yiizylla kadar miimkiin olmamistir. Kadinlarin
tarikatlara girme, hayir isleri yapma gibi herhangi bir haklar1 da yine yoktur. So6zlii
geleneklere ait —cadilikla suglanmalarina neden olacak olan- masallar, gizli iksirler
ve biylilerle ugragmaktan baska bir aktivite alanlari kalmamistir. Kadinlardan
beklenen yegane sey, Meryem’e Oykiinerek bedenlerinin isteklerine ket vurmalar ve
insani zaaflarmin ¢ogundan vazge¢meleridir (L’Hermite-Leclercq, 2005: 234;237-
239).

Roma Imparatorlugu’nun sosyal ve ekonomik kurumlarmin yapisinda ikinci
yiizyillda yasadigi kirilmalar, iiclincli yiizyilda yasanan i¢ savaslar ve dis
miidahalelerle hiz kazanmistir. Yasanan bu siireg, giderek bir diktatorliik halini alan
imparatorlugun ikiye boliinmesine, askeri ve sivil komutanin ayrilmasina neden
olmustur. Ayrica imparatorlugun biitiinlinii etkileyen gelismelere bir yenisi daha
eklenmis ve dordiincii yiizyllda Constantinus imparatorlugun resmi dini olarak
Hristiyanlig1 kabul etmistir. Bu kabuliin ardindan, Augustus zamanindan itibaren
kadina taninan biitiin ayricaliklar ve kadinlara taninan diisiince hakki son bulmustur

(Wemple, 2005: 167).

Besinci ylizyildan itibaren Germen kabileler Bati Roma’ya yerlesmeye
baslamiglardir. Bu kabilelerde, kadina anne olusundan ve akrabaligi devam
ettirmesinden dolay1 biiylik bir deger verilmektedir. Ancak kadinlarin temel
gorevleri, tarla islerini, cocuk ve evin bakimini saglamakla sinirhidir. Antik donemde
oldugu gibi gelin ¢eyiziyle birlikte kocasina verilmektedir. Her tiirlii vesayeti erkek
akrabalarma aittir. Kendilerinden son derece iffetli olmalar1 istenir. Olmadiklar

taktirde kocalar1 tarafindan uygun goriilecek olan agir bir cezaya mahkum

edilmektedirler (Tacitus, 1948: 115-118).
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Kadinin haklarinin kocasina devredilmedigi evlilik modeli, besinci yiizyildan
sonraki sliregte yeniden ylriirliige girmistir. Bu degisimle kadinlarin uygarlik
boyunca siiregelen konumlari Roma Imparatorlugu’nda gozle goriiliir odlgiide
lyilesme gostermistir (Girard, 1918: 152). Bu donem kadinin kurtulusuna yonelik
atilmis en ileri adim olarak goriilmektedir. Kadinlar ergenlige eristikten sonra
mallarmi istedikleri gibi idare etme ve istedikleri kisiyle evlenme oOzgiirliigline
sahiptir. Gelismeyle Roma Imparatorlugu’ndaki cinsiyet ayrimi sona ermemis
olmasma ragmen, kadinlar kendilerini birisinin kizi, karis1 ya da annesi olarak
tanimlamak yerine kendi bagimsiz kisilikleriyle var olmanin firsatin1 yakalamislardir.
Dul kadinlar, Roma ve Germen yasalarinca ailenin ve mallarinin idaresini eline alma
ve kii¢iik cocuklarmin vasisi olma hakkina sahiptir. Roma Imparatorlugu’nda
Germenler de dahil olmak iizere biitiin kadinlar, besinci yiizyilin sonundan itibaren
degisen yasalara gore yeniden konumlanmaya baslamislardir. Germen yasalarina
gore kadinlarin miilk sahibi olmalart ve mirastan pay almalar1 olanakli degildir.
Ancak Roma hukukunun etkisiyle Germen yasalari besinci ylizyillin sonuna
gelindiginde kadinlara daha genis miras hakki tanimaya baslamistir. Yine Vizigot
hukuku da kadinlarin mirastan esit pay almasini saglar niteliktedir. Ancak taninan
bazi haklara ragmen Antik donemde oldugu gibi Roma, Germen ve Vizigot
yasalarina gore bir kadinin kocasini bosayabilmesi, kocanin karisin1 bosamasindan
daha =zor kosullara tabi tutulmaktadir. Bir kadinin mutsuz evliliginden
kurtulabilmesinin yolu ancak kocasini dldiirmekten gegmektedir (Wemple, 2005:
169;171;173-174).

Ortacagin besinci, altinc1 ve yedinci yiizyillar1 boyunca bir kadinin yasama
hakk1 ve konumu oldukea agik ugludur. Ancak krallarin aristokratlara, piskoposlarin
manastirlara {istiin geldigi sekiz ve dokuzuncu yiizyillarda kadinlarin etkinlik alanlar
manastir ve ev disinda tamamen kisitlanmistir. Onuncu ylizyilda kadinlar manastira
kapanarak yasamlarini evlilikten uzak bigimde siirdiirebilir hale gelmislerdir. Altinci
yizyilda kadin manastirlarinin  sayis1 azdir. Dokuzuncu ve onuncu ylizyila
gelindigindeyse hem manastir hem de manastir1 tercih eden ailelerin sayisinda
radikal bir artig gozlenmistir. Ciinkii dokuzuncu yiizyildan itibaren manastir yasami,

toplum igin tehlikeli sayilan kadinlari etkinliklerinden uzaklastirmak igin bir arag
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olarak kullanilmigtir. Diger taraftan bakildigindaysa, manastira kabul edilmenin en
onemli sartt lekesiz bir yasamdan ziyade servettir. Ancak bir kadinin egitim

alabilecegi ve kendini evlilik kurumu disinda konumlandirabilecegi tek yasam alani

da manastirdir (Wemple, 2005: 183;186-187;195).

On birinci ve on ikinci ylizyillara gelindiginde Avrupa, daha Once sahip
olmadig1 bir birlige ulasmustir. Ideolojik olarak bir arada durmasimi saglayan
Hristiyanligin etkisiyle genisleme evresine girmistir. Niifus artmis, tarim alanlari
genislemis, ticaret canlilik kazanis ve yeni siyasal otoriteler ortaya ¢ikmistir. Ancak
bu ortamda kadinin Konumlanigi tam aksi yonde gelisim gostermistir. Ortagag
gelismemis ve bagimli yaratiklar olarak goriilen kadinlarin, erkeklerden asagi
varliklar oldugu diisiincesinden hala siyrilabilmis degildir. Avrupa yasadigi
toplumsal gelisime karsin, teolojik ve toplumsal roller bakimdan gerilemistir. Cilinkii
Kilise, siiflara ayrilmis topluma ideolojik bir bakis agisiyla yaklagsmaktadir. Bu
durum sinif miicadelesinde oldugu gibi cinsiyet miicadelesinde de esitsizlige neden
olmaktadir. Zamanin aristokrasisinde erkek egemenligi hakimdir. Erkek yonelimli
bir yasam hiyerarsisi soz konusu oldugu i¢in kadmlar her konuda
degersizlestirilmistir. Kiz ¢ocuklar her zaman bir yiik olarak goriilmiistiir. Aristokrat
ailede dogan bir kiz evlat ya bir an 6nce evlendirilmesi gereken yasal bir kaygidir ya
da manastira gonderilen bir rahibe adayidir. Gii¢ ve yaradilis bakimindan erkeklerin
gerisinde olduklari, kiz c¢ocuklara Ogretilen ilk seylerdendir. Boylece kendisine
Ogretilenleri nesilden nesle aktararak, hiyerarsiyi toplumda kalicilastiranlar kadinlar
olmustur. Diger yandan alt tabakaya mensup kizlarin durumu daha az katidir. Bir
meslek Ogrenebilirler, erken yasta evlenmeleri gerekmez ve daha az kisitlayici bir
ortamda bulunurlar. Ancak bakirelik, toplumun her katmani i¢in halen dstiin bir
degerdir. Ustelik on birinci ve on ikinci yiizyillarda, zamanin sonu korkusuyla
bakireligin degeri u¢ noktalara tasginmistir. Evlilik yine toplumun merkezi
konumunda bulunmaktadir. Ancak bu donemde, kilise modern anlamda tek esli
evliligi ve evliligin bozulmazligr ilkesini getirmistir ve evlilik, karsilikli rizaya

dayanmaktadir (L’Hermite-Leclercq, 2005: 196-198;203-206;208).

Koydeki, kentteki ve satodaki kadinlarin yasam big¢imleri hakkinda ¢ok fazla

bilgi yer almamaktadir. Ancak cografi konum, sosyal ve ekonomik smiflanma
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kadinlarin yasamii koklii bigimde etkilemektedir. Kdylerde yasayan kadinlar
tarlalarin ekimi, yiin egirme, dikis dikme, hayvanlari besleme, hasat yapma gibi
islerle ilgilenmektedirler. Buradaki rolleri genellikle islere yardimci olmakla
siirhidir, yine de ig boliimiindeki yerleri olduk¢a dnemlidir. Evli kadinlar bir yandan
sorumluluklart agir olan kosullarda yasamlarini siirdiirmekte, diger yandan ise
cinsiyete dayali isboliimii nedeniyle ev i¢i sorumluluklarini {istlenmektedirler

(Yalom, 2002: 74-75).

On birinci ve on ikinci yiizyillarda kdyden kente yogun bir gé¢ yasanmasiyla
birlikte kent niifusu artmaya baslamis ve kentler yapisal ve toplumsal olarak
degisime ugramistir. Bunun etkisiyle kilisenin kentle ilgili merkezi kaygilar1 6n plana
cikmistir. Kentler yogun niifuslariyla pek ¢cok meslek grubundan insani bir arada
bulundurmaktadir. Kent tarihinde ise oOzellikle alt tabaka kadinlarin yasamini
etkileyen ve kilisenin miidahalesiyle karsilagmalarina neden olan {i¢ ayri unsur s6z
konusudur. Bunlar; kélelik, fahiselik ve anti-Semitizm. Kadin koleler bulunduklari
evin hizmetgisi konumunda yer alirlar ve istediklerinde efendilerinin cinsel
ihtiyaglar1 da dahil her tiirli isteklerine karsilik vermek zorundadirlar. Kadinlarin
fahigelige yonelmesinde toplumsal, psikolojik ve ekonomik faktorler etkili olmugstur.
Bu durum ise elbette kilisenin kesinlikle onaylamadigi bir durumdur. Ciinkii gelisen
kent ekonomisi, kiliseye gore para ve cinselligi simgeler hale gelmistir. Fahiselik
Oylesine yaygindir ki yerel pek cok otorite, kadinlara fahiseligi birakmaya tesvik
amaciyla -tovbekar kadinlara- siginma yerleri insa etmistir. On ikinci yiizyilin
sonuna gelindiginde ise Yahudilere kars1 yogun bir diismanlik biitiin Avrupa’da etkin
olmustur. On tgiincii ylzyilin baslarinda Hristiyan erkeklerin Yahudi kadinlarla
birlikteligini 6nlemek i¢in Yahudi kadmlarin farkli kiyafetler giymeleri
emredilmistir. Satodaki kadinin durumu ise geleneksel bulunusundan 6tede degildir.
Varoluslar1 ve isleri geregi yapmalar1 gereken sey tarihi devam ettirecek ogullar

dogurmaktir (L’Hermite-Leclercq, 2005: 223-224;229)

Kasaba ve sehir sayisi on ikinci yiizyildan on besinci yiizyila kadar evre evre
artis goOstermeye devam etmistir. Yasanan olumsuzluklara ragmen sehirlerin
biliylimesi, kadinlara 6zgiirliigiin penceresini agmistir. Okuma ve yazma alaninda on

ticlincii ylizyilin sonundan itibaren bir ilerleme goriilmiistiir. Bazi iilkeler kadinlara
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temel seviyede erkeklerle ayni egitimi vermeye baslamistir (Uitz, 1994: 9;71-72). On
besinci yiizyilin baslarinda Almanya ve Isvigre’de kizlar i¢in okullar kurulmustur. Bu
okullara gidemeyen aristokrat ailelerin kizlari ise evlerinde egitim almislardir. Alt

smif kizlari ise cogunlukla egitimsiz kalmistir (Yalom, 2002: 73).

Ortagag boyunca kadinlar, kocalar1 savastayken ya da Hagl seferlerinde san
pesindeyken evin koruyucusu ve malikanenin yoneticisidirler. Ancak siyasal alanda
etkin bir rol oynadiklari hallerde bile, rolleri gecici ve durum icabi1 olarak
gorilmektedir. Yani, bir kadin oldugu gercegi, asla goz ardi edilmemektedir. Ayrica
muharebelerde savasma ya da on ikinci ylizyilda gelisim gosteren hukuk ve
yoneticilik alanlarinda egitim alma hakkina sahip degildirler. Yapmalar1 gereken
sadece kendilerine verilen kadinlik rolleridir. Bahsedilen biitiin bu durumlar disinda
alternatif bagka bir bilgi mevcut degildir. Ciinkii kadinlara ait kaynaklar ya
Ortagag’in sonunda yok olmus ya da kitaplarinda kadinlardan s6z etmekten hosnut
olmayan din adamlarinca gormezden gelinmislerdir (L’Hermite-Leclercq, 2005:
229).

Ortagag’da toplumun devamliligr evlilik kurumunun saglamligina baglidir.
Evlenmenin temel 6gretisi ise tamamen iireme lizerine kuruludur. Mirasin yasallig
icin kadinin rahmine kocasinin tohumlarindan bagka bir tohum girmemelidir. Bu
nedenle kadin en kati tabularla korunmaktadir. Ironik gibi goriinse de kadinin
korunma tabularmi desteklemek i¢in uygun goriilen yontem sovalye aski olmustur.
Aslina bakildiginda mirasin yasalligini tehdit eden esas tehlike sovalyelerdir. Ciinkii
sovalyeler lordlarmin karilariyla ayni ortamda yasamaktadirlar ve evlenmeleri
yasaktir. Cinsel yonden dizginlenmeleri gereklidir. Her ne kadar fahiseler, koleler ve
koyliilerle birlikte olsalar da efendilerinin karilariyla ask yasadiklar1 iktidar
sahiplerince bilinmektedir. Durumun 6nlenemeyecegini anlayan iktidar sahipleri ve
kilise, edebiyat araciligiyla sovalye askini 6vmiis ve onun sinirlarint belirleyerek,
hanimefendiyle so6valyenin agkin1  kontrol altina almistir. Yasanan agk,
oynasmalardan Gteye gitmemelidir. Bu uygulamayla, soylu kadinlara ve erkeklere
Ogretilen sey, kontrolsiiz tutkularin oniine gecerek viicut iizerindeki hiikiimranlig
siirdiirmek ve onu cinsellige kars1 giiglendirmektir. Kadin diirtiilerini bastirarak, hafif

mesrepligini, ikiyiizliligini ve sehvetini dizginlemeli; erkek ise bedeninin
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icgiidiilerinden kaynaklanan tutkularini kontrol etmelidir. Sovalye hanimefendiyle
ask yasayabilmek i¢in onun efendiligini kabul etmek zorundadir. Bu nedenle sévalye
aski, feodal donemin siyasal yapisinin dayandigr vasallik etigine hizmet etmesinden
dolayr da olduk¢a Onemlidir. Ayrica sOvalye aski edebiyati kadinlari disipline
ettiginden, kadinlarin kocalar1 ve babalar tarafindan denetlenmeleri durumu giderek

azalmistir (Duby, 2005: 247-254).

Eylemsel olarak eklesiastik ve laik otoritelerce vurgulanan kocanin mutlak
iktidari, bir gergeklik olmaktan ¢ok toplumun ideali durumundadir. Ancak on iigiincii
yiizy1l dava kayitlar1 ve aristokrat kadinlarin biyografileri, kadinlarin mutlak iktidara
aslinda ¢cok da boyun egmediklerini gostermektedir. Ge¢ Ortagag’da kadinlarin
konumlar1 ve hareket alanlari, toplumsal normlar ve baskilar tarafindan kontrol
edilmeye devam edilmistir. Ancak kadinlarin, bir erkegin vesayetinde olmasindan
dolay1 ekonomik bagimsizliga ve siyasal iktidara wulagmalarin1 smirlayan
uygulamalar, Bati ve Orta Avrupa’da olumlu yonde degismistir. Degisim, kent
ekonomisinin on ikinci ylizyildan itibaren genislemesi ile yasanan niifus artig1 ve
kentlerdeki yasam kaliplarinin kirilmaya baslamasiyla gerceklesmistir. Ortacag
ekonomisinin ve siyasi yasaminin 6nemli bir 6gesi konumunda olan genis aile, yerini
¢ekirdek aileye birakmistir. Alt ve orta sinifa mensup evli giftler donemin ekonomik
kosullarinin etkisiyle kendi kii¢iik 6lgekli islerini kurmuslardir. Bu durum kadinlari
calisma alanina dahil eden 6nemli bir gelisme olmustur. Kadinlar, tarim, ticaret, yeni
kiiltiirel ve dinsel hareketlerde kendilerine yer bulabilmislerdir. Ayrica donemin
yasalari, kadinlara kendi mallarim1 idare ve simirli is anlagsmalarina girme hakkini
vermistir. Boylece kadinin biitiin konularda kocasi tarafindan temsil edilmesi durumu
sinirlanmistir. Bu sayede kadinlar on dérdiincii ve on besinci yiizyillar boyunca giiclii
miilk idarecileri, ticaret hacmini biiyiik o6l¢iide degistiren tliccarlar ve lonca
temsilcileri haline gelmislerdir. Ancak 1540 yilinda ¢ikarilan bir nizamname ile
erkeklerin iicte biri oraminda para kazandiklari One siiriilerek, loncalardan
dislanmiglardir. Bu da kadinlarin on dokuzuncu ve yirminci yiizyila kadar ¢alisma
hayatindan dislanmalarina, geleneksel rollerine donmeye zorlanmalarina neden
olmustur. Ayrica donemin sonunda kadinlarin cadi olduguna dair ortaya ¢ikan inang,

gelisen ilerlemeye golge diisiirmiistiir (Opitz, 2005: 255-257;263;266;280;286).
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Geg Ortagag’da ilk kadin hareketi olma niteligi tasiyan olusumlarin kokeni on
ikinci ylizyilla dayanmaktadir. On ikinci yiizyll Hristiyan diinyasina Kkiyametin
yaklastig1r diisiincesi hakimdir. Diinyanin sonunu bekleme kaygisindan dolayzi,
manastirlara girmek i¢in yeterli maddi karsiligi 6deyememis olan, giinahkar, yoksul
ve tovbekar kadinlar kasaba merkezlerinde, kent surlarinin dibinde, kiliselerin ya da
mezarliklarin disina kurulmus barakalarda yasamaya bagslamiglardir. Kilise ise
insanligin selameti i¢in dua eden kadin miinzevilerin varligin1 onaylamistir
(L’Hermite-Leclercq, 2005: 234). On igiincii ylizyila gelindiginde hareket biitiin
Avrupa’ya yayilmistir. Kadinlarin 6ncelikli amaglari, diinyevi olan her seyden uzak,
iffetli bir yasam siirmek ve Hristiyan degerlerini yeniden canlandirmaktir. Ancak
daha sonra vaaz vermeye ve bir arada yasamaya baslamislardir. Sokaklarda
gozetimsiz olarak bulunmalari ise toplumun goziinde fahigelerle bir tutulmalarina
neden olmustur. Bu gelismeyle beraber kilise duruma miidahale etmis ve sadece
kendilerine gruplar halinde ev tutup, etkinliklerine gozetimli sekilde devam eden
kadinlara onay vermistir. Ev tutamamis olanlar ise sapkin olarak nitelendirilmistir.
Sapkin olarak nitelenen kadin gruplari, Ge¢ Ortagag boyunca teolojik, siyasal ve
sosyal pek ¢cok konuda yazilar yazmislar ve konugsmuslardir. Bu durum beklenmedik

bir “kadn kiiltiiri” niin temellerini atmistir (Opitz, 2005: 297-298).

Kilise kadmlarin kiiltiirel alanda yiikselise ge¢mesinden rahatsizlik
duymustur. Cilinkii Ortagag teologlarina gore, Adem’in cennetten kovulmasina
kadimin dili sebep olmustur. Tipki kadin viicudunun sehveti gibi dilinden de
korkulmali ve kontrol altinda tutulmalidir. Kadinlara ¢ok uzun siire okuma yazma
ogretilmemesinin sebebi de budur. On {iglincli yiizyildan itibaren kadmin kutsalla
iligkisini yansitan kehanet yiiklii konugma yetisinin ortaya ¢ikisi, kadin1 Hristiyanlik
icin daha tehlikeli hale getirmistir. Cilinkii kadin aracisiz bir sekilde Tanri’ya
ulasmamasi gereken bir varlikken, Tanri’yla arasindaki birligi yeniden nasil
sekillendirebilecegini tartismaya baslamistir. Kadin bu siirecte kilisenin baskilarina
ragmen, dilin bir egemenlik ve yargi araci oldugunu fark etmis ve dilsel yetilerini
biitiin incelikleriyle kullanmistir. Dilin, bilinci bilyiileme giicii ve kadimin artik bu
giicin farkina varmis olmasi durumu daha da gli¢lestirmistir. Ancak ahlak¢ilarin

tutumlarindan dolay1, ¢ogu kadin engizisyon mahkemelerince yargilanmis ve 6liime
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mahkum edilmistir (Régnier-Bohler, 2005: 407-412;420;423). Yasanan boylesi bir

gelisme, cagin modern doneme mirasi olmustur.
1.4. ERKEN MODERN DONEMDE KADININ KONUMU

Kadmin toplumsal konumunun bir erkekle olan iligkisi iizerinden
tanimlanmasi, erken modern dénem olarak anilan, on altinci yiizyil ve on sekizinci
yiizyillar arasinda da devam etmistir. Diger yandan ozellikle Ronesans, Fransiz
Devrimi, Aydinlanma Cag1 ve modernlesme siiregleri kadinlarin konumlandirilisinda
radikal degisimlere neden olmustur. Kadinin varlik nedeniyle ilgili cinsiyet
tartigmalart  degisime giden yolu agmustir. Siyasi ve toplumsal otoritelerin
tutumlarinda belli degisimler yasanmis ve kadinlar varolus miicadelelerinde daha

bilin¢li adimlar atmaya baslamistir.

Modern 6ncesi donemde evlilik ve kadinin evlilik i¢cindeki konumu farkli bir
hal almaya baslamigtir. Normal sartlarda yasal bir evlilikten diinyaya gelmis olan kiz
evlat, toplumsal olarak kokeni her ne olursa olsun daima bir erkekle olan iliskisine
gore tanimlanarak, babasinin ya da kocasinin sorumlulugu ve ekonomik bagimlilig
altinda yasamalidir. Evlilik bedelinin verilmesinden sonra ailenin refahini saglayacak
olan kocadir (Hufton, 2005: 25-26). Ancak on dordiindii yiizyilda yasanan veba
salgimiyla birlikte niifusun {igte ikisinden fazlasinin 6lmesi iizerine kadinlarin
evlenme yas1 yiikselmis hatta pek ¢ok kadin evlenememistir. On dordiincii ve on
besinci yiizyilla gelindiginde ¢ogu aristokrat kadin kendi seviyesinin altinda
erkeklerle evlenmek durumunda kalmistir. Bu durum, erkekleri cezbedecek daha
yikli miktarlarda ¢eyiz bedelini gerektirmeye baslamis ve evlilik giderek
zorlagmistir (Bock, 2004: 22-23).

Ozellikle alt sinif kizlarinin durumu babalarinin ekonomik durumundan
dolayr daha da zorlagmistir. Evlenecek olan ¢ok sayida kiz, hem ailesinin
ekonomisine katkida bulunmak hem de evlenecegi kocayr cezbedebilmek ic¢in
calisma hayatina girmistir. On yedinci ve on sekizinci yiizyillarda Avrupa
kasabalariin ve kentlerinin ¢alisan niifusunun biiytlik bir boliimiinii alt sinif kadinlar
olusturmaktadir. Genelde ev hizmetgiligi, ipek ve dantel iiretimi gibi smai isleri

diistik ticretler karsilig iistlenmislerdir (Hufton, 2005: 29;34; Stone, 1977: 662-663).
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Evliligin degisiminde etken olan sebeplerden biri de Reform hareketidir.
Hatta reformistlerin yaptiklar1 en gergekei reform evlilikle ilgilidir. Protestan kilisesi
rahiplere konulmus olan evlilik yasaginmi kaldirarak ilk adimi atmistir. Ardindan
Luther’in kadinlarin bakire olmak i¢in degil, anne olmak i¢in diinyaya geldiklerini
savunmasiyla, on ikinci yiizyildan beri siiregelen bakirelik ve Meryem kiiltli ortadan
kalkmustir. Boylece evlilik herkese acik hale gelmis, kadin erkege denk goriilmiis ve
kadinin evlilikteki konumu yiikselmistir. Kari-koca sevgisi, evliligin temeli haline
gelmis ve bugiinkii anlamda modern evliligin temelleri atilmistir. Ayrica daha 6nce
yasal goriilen genelevler kapatilmig ve evlilik disi iliskiler yasalligini yitirmistir.
Evlilik de giinah sayilmaya devam etmesine ragmen diger giinahlarin yaninda
masum goriilmektedir. Ancak bu goriisler kisa bir siire sonra teolojik ve politik
ayriliklarina ragmen Katolik Kilisesiyle biitiinlesmeye baslamustir. iki kiliseye gdre
de evlilik zinanin engellenmesi, iireme ve hayat arkadasligi amacina dayanmalidir.
Biitiin kadinlarin sehvet diiskiinii ve zayif yaradiligh varliklar oldugu sdylenmeye
baslanmigtir. Kadin yarim bir insan olmaya ve kocasinin himayesinde yasama
kuralina uymaya devam etmistir. Kadina bir diisman goziiyle bakilmaya baslanmis
ve evliligi toplumsal bir mecburiyet halini almistir. Evlenmemis kadimnlar toplumsal
hosnutsuzluga sebep olmustur (Bock, 2004: 26-32). Ayrica bosanma Protestan
kilisesi i¢in de bozulamaz bir birlik olarak kalmayr siirdiirmiis ve bosanmaya

herhangi bir alternatif sunulmamistir (Turner, 2008: 114-115).

Geg Ortagag’da sevgi tlizerine kurulu bir evlilik modelini benimseyerek evlilik
dis1 iliskileri hos goren Ingiltere harig, evlilik 6ncesi cinsellik iizerine yapilan kanuni
ve dini kisitlamalar, on altinci yiizyillda Roma Kilisesi basta olmak iizere, Katolik ve
Protestan Kiliseleri’nce miicadele verilen bir alan olmustur. On altinc1 ve on yedinci
yiizyillara bakildiginda temel olarak iki ayri cinsel davranis kalibt s6z konusudur:
Kari-koca arasinda gecen asktan uzak ve sadece liremeyi temel alan iliski, digeri ise
duygusal agki ve cinsel hazzi temel alan evlilik dis1 iliskidir. Alt siniflarda ¢alisma
yasaminin etkisinden dolay1 on altinct ve on sekizinci yiizyillar arasinda evlilik
yasinin artmasi, geng erkekler ve kizlarin belli kontroller altinda, ebeveyn rizasiyla,
bakirelige saygi gostererek cinsel deneyim yasayabilmelerini saglamistir (Flandrin,

1980: 32-37). Hatta ilerleyen siiregte ebeveyn kontrolii azalmis ve kizlar bekaretlerini
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daha az korumaya baslamiglardir. Evlilik oncesi hamilelik ciddi oranda artis
gostermis ve cinsel pratiklerdeki degisim evlilikteki sevgi beklentisini arttirmistir
(Stone, 1977: 607).

Alt smifa oranla orta ve st smiflarda evlilik dis1 iliskilerde, kari-koca
arasindaki cifte standart devam etmesine ragmen on sekizinci yiizyildan itibaren
duygu uyumu ve cinsel cekicilik unsurlart kari-koca iliskilerini tanimlamaya
baglamistir. Reform kapsaminda diizenlenen evlilik yasalarina gore metresler
tarafindan yerine getirilen cinsel islevler yeniden bi¢imlendirilmis ve metreslik
devreden ¢ikartilmistir. Bu durum, bugiinkii anlamda elit bir evliligin agk ve seksle
uzmanlagmasina giden yolu agmistir (Stone, 1977: 527-529;542-543). Bu dogrultuda,
ilk olarak Ingiltere, on sekizinci yiizyilda kadin-erkek iliskileri ve cinsellik alaninda
iliml1 bir ataerkil ideoloji formuna donilisiim yagamistir. Avrupa’nin geri kalani ise bu

forma ancak yillar sonra ulasabilmistir (Trumbach, 1978: 67).

Cinselligin ve ahlak kurallarinin esnemesi, zinanin, escinselligin ve
fahigeligin artmasina zemin hazirlamistir. Bu durum dénemin kilise, yargi ve tip
kurumlarmin ahlak yasalarma gore evlilik disi iliskilerin su¢ oranlarma gore
derecelendirilmesine neden olmustur. Buna gore, birinci derece sugun kapsamu,
bekar bireylerin arasinda gegen basit bir fuhustur. Ikinci derece sug, zinadir. Zina evli
ciftler arasinda gegen bir iligkiyi ya da ensest iliskiyi kapsamakta ve 6zellikle ensest
iligkinin yaptirimlar1 agir olmaktadir. En agir cezayr gerektiren cinsel sug ise, insan
irkini ve dogayi tehdit eden mastiirbasyon, escinsellik ve hayvanlarla yapilan cinsel
iliski olarak belirlenmistir (Marcel vd., 1985; 186-187).

Annelik erken modern dénemde de ¢cocuk dogurmayi ve bakimini kapsayan
bir is niteliginde olmay1 siirdiirmiistiir. Ustelik Reformasyon’un etkisiyle
sorumlulugu giderek agirlasmistir. On altinc1 yiizyildaki davranis Ogretilerinde
anneye ve babaya belli rollerin diistligli goriiliirken; takip eden iki yiizyil boyunca bir
cocugun ahlakinin ve becerilerinin, annesinin eseri oldugunda biitiin teologlar ve
ahlak yorumculart hem fikir olmuslardir. Annelerden, donemin popiiler inanglarini
cocuklarina aktarmalar1 ve onlar1 egitmeleri beklenmistir (Bock, 2004: 32; Hufton,

2005: 47-48). Boylesi bir degisime etki eden en énemli unsur, on yedinci ylizyilda
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degisime ugrayan ilireme kodlaridir. Kodlarin degisimiyle cenine aktarilacak manevi
doku, karakter ve zekanin sadece erkekten aktarilamayacagi anlasilmistir. Buna gore,
kadinin da belli bir egitim yeterliligine sahip olmasi gerekmektedir. Ancak diger
yandan, koti yanlarin kadindan alinacagi fikrini dogmustur: Cadilikla bagi olan
kadin ancak bir cadi; fahise olan kadin ancak bir fahise yaratabilmektedir (Berriot-
Salvadore, 2005: 350). Verilen bu sorumlulukla kadinin, kilise ve ahlakgilar

tarafindan sapkin goriinen davranislar1 torpiilenmeye ¢alisiimistir.

Ronesans doneminden Aydinlanma Cagi’na kadar devam eden siirecte
kadinlarin egitim alanlar1 gelisme gostermistir. Dualarin ve el becerilerinin
ogrenilmesini kapsayan, kadinlarin egitim almasini yararsiz ve akil dis1 sayan tipik
Ortacag egitimi, on altinci ylizyillin 6nde gelen entelektiiel hareketleri Reformasyon
ve Hiimanizm’in muhalif disiincelerinin etkisiyle nispi bir demokratiklesme
yasamistir. Kadinlarin egitimini gelistirme disilincesiyle, manastirlara ek olarak
ilkokullar ve laik yatili okullar egitim vermeye baslamistir. Kadinlarin ¢alisma
hayatinda bir takim becerilere sahip olmalar1 gerektigi kabulii ile aritmetik, okuma ve
yazma alanlarinda egitim almalarina izin verilirken; klasik diller, retorik ve felsefe
gibi alanlar fazla soyut sayilmistir. Diger yandan Katolik kilisesi on yedinci yiizyilda,
kadinlarin Karsi-Reformist goriisleri yaymakta yeterli diizeye ulagmalari ve
cocuklarin1 bu yonde yetistirmeleri amaciyla egitimi tesvik etmistir (Sonnet, 2005:
101-105;109;120).

Egitimin kurtulus olarak goriildiigii bu donemde, yetiskin kadinlarin egitim
almalarini saglayan Kkiiltiirel olusumlar da ortaya c¢ikmustir. Ik olarak kadinlarin
kiiltiirel agidan gelisebilmeleri i¢in on sekizinci yiizyilda donemin onde gelen
diisesleri, prensesleri ve kraliceleri, saraylarin1 birer kiiltiir merkezi haline
getirmislerdir. Ancak bu merkezler sinirl bir kitleye hitap edebilmistir. Asil gelisme
Fransa’da otuz bes yil boyunca siiren i¢ savasin biraktigi cehaleti torpiilemek ve
Karsi-Reformistlerin, Reformistlere karsi kiiltiirlerini gelistirmeye ihtiya¢ duymalari
tizerine ¢ikmustir. Boylece “salon” adi verilen kurumlar ortaya ¢ikmistir. Salonlar,
kiltiir merkezlerinin aksine kentlerin 6zel mekanlarinda kurulmus ve genis kitlelere
ulasmigtir. Kilise, filozoflar, ahlakg¢ilar ve merkezi yonetim -kadin-erkek fark

etmeksizin- biitiin Fransizlarin egitilmesini istemistir. Salonlar zamanla pek ¢ok
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Avrupa iilkesinde yayilmistir. Egitim alanlar, erkek kardeslerini uzaktan dinleyerek
ya da babalarinin kitaplarini okuyarak kiiltiirel diizeylerini arttirmis olan {ist sinif
kadinlardir. Kadinlar okullarda almalar1 yasak olan pek ¢ok kiiltiirel egitimi
almiglardir. Ancak erkekler kadar doygun bir egitim alamadiklart i¢in, felsefeyi ya da
bilimi tam anlamiyla 6ziimsemeleri miimkiin olmamuistir. Bu nedenle on dokuzuncu
yiizyila kadar yetkin bir iislup ve yazinsal beceri gelistirerek 6zgiin ¢calismalar ortaya
cikaramamuslardir. Ik feministler sayilabilecek Précieuse’ler ve diger on yedinci
ylizyll feministlerinin temel sorunu da tam olarak budur (Dulong, 2005: 375-

379;384,389).

Geg¢ Ronesans’ta, kadmlarin biyolojik varligini erkegin kusurlu bir formu
olarak goren Antik doneme ait diigiince kalibi, hekimler ve doga felsefecileri
tarafindan yetersiz goriilmeye baslanmistir. Pek cogu, her cinsin farkliligindaki
kusursuzluga ve disi cinsi kiigiimsemenin dinsel ve ahlaki sonuglarina vurgu
yapmustir. Bilimsel olmaktan ¢ok Ronesans kozmogonisinin etkisiyle, “yaratilan
hicbir canlinin bosuna yaratilmadigi” diistincesi doneme hakim olmaya baslamistir.
Bu diisiinceyle kadinlar1 ve hayvanlarn, erke§in asagisindaki deger skalasina
hapseden diisiinsel sistem yikilmistir. Cinsel farkliliktaki deger vurgusuyla kadinin i¢
ve dis anatomik yapist yeniden diizenlenmis, Antik donemin erkek tohumu ve
kadinin adet kan iizerine kurulu gebelik diisiincesi degisime ugramustir. Ilk olarak iki
tohum teorisiyle gebelikte kadinin adet kani disinda tohumlarinin da rolii oldugu
kabul edilmistir. Ardindan on yedinci yiizyilda kadinin iireme sistemi tam olarak
ortaya cikarilmis ve erkegin iiremede mutlak goriilen iktidar1 tamamen sarsintiya
ugramistir. Ancak teorik degisimlere ragmen, genel kabullere bagl kalinmaya devam

edilmistir (Berriot-Salvadore, 2005: 339-341;347-349).

Gec Ronesans doneminde kadin fizyolojisiyle ilgili gerceklerin ortaya ¢ikisi,
kadin1 kutsal sayilabilecek bir konuma getirmistir. Hicbir canlinin varolusunun
rastlantisal ve gereksiz olmadigmmi savunan goriise gore kadin, insan soyunun
devamliligini {istlenen onemli bir gorevi yerine getirmektedir. Tanrisal ve fiziksel
imgelemi iizerinde kontrol miimkiin degildir. Bu sebeplerden dolayr bir kadinin

yasaminin her donemi toplum i¢in gizemli ve tehlikeli goriilmiistiir. Ancak ceninin



53

rahim igindeki gelisimi ve dogduktan sonraki sagliginin anneden gegtigine inaniliyor

olusu, onu vazge¢ilmez kilmistir (Berriot-Salvadore, 2005: 365-366).

Kadinla erkegin arasindaki paradoksal karsitligin degisime ugramasi oldukca
mesakkatli ve uzun bir silirecin sonunda gergeklesebilmistir. Ortacag’in sonu ve
Ronesans’in basinda insan dogasinin ne oldugu yoniinde sorular sorulmaya
basglandiginda bile insanin kendi iradesiyle Ozgiirce karar verip yasayabilecegini
sOyleyen gorlislerde muhatap alinanlar daima erkekler olmustur. Kadin kendisine
yiiklenen ilk glinahin sucuyla seytanin giris kapisi, bastan ¢ikarmanin anahtar1 ve
kotiiligiin dogas1 olarak kalmaya devam etmistir. Gasparo’ya gore, kadinlar kendi
iclerinde bile doganin hatasi olduklarim1 kabul etmekte ve erkek olmak
istemektedirler. Ancak Giuliano, kadinlarin yalmizca erkek egemenliginden
kurtulmak ve 6zgiirce hareket edebilmek icin erkek olmayi istediklerini séylemistir.
Tipkt Giuliano gibi, Ronesans’in ve skolastizm karsitliginin etkisiyle ortaya ¢ikan
Cinsiyet tartismalar: yazarlar1 da Aydmlanma Cagi’na kadar kadin dstiinligiini
savunmay1 stirdiirmiistiir. Kadinin degeri, onuru, akli, istiinligii ya da esitligi
konularinda kadin ve erkek yazarlarca sadece on altinci ylizyilin sonuna kadar binden
fazla eser yayimlanmistir. Ustelik bu gériisler, on altinci ve on yedinci yiizyilda
doénemin kiiltiiriine oldukga biiyiik bir etkide bulunmustur. Ancak kadimin insan olup
olmadig1 yoniindeki tartigmalar on dokuzuncu yiizyila kadar son bulmamistir (Bock,

2004: 6-12;19-20).

Salonlarda egitim alarak eril bilgiye sahip olmaya baslayan kadinlar donem
boyu tehdit olarak goriilmemiglerdir. Bir kadin ancak yasalar1 ya da ahlaki kodlar
hige saydiginda biiyiikk bir sorun olusturmustur. Kilise, on dordiincii yiizyilin
sonundan itibaren, dinsel birliginin parcalanmaya baslamasiyla karsit goérdigii her
seyi sapkinlikla su¢lamis, yargilayip islevsiz hale getirmeye ¢alismistir. Kadinlarin
kendi manevi disiincelerine kapilmalariyla kilisenin degerlerine zarar verecegi
korkusu, on yedinci ylizyilin sonuna kadar dogaiistii islerle ugrasan kadinlarin,
seytanla is birligi ve cadilikla suglanmasina neden olmustur (Duby ve Perrot, 2005:
413).
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Cadiligin kokenleri dinsel ve kiiltiirel alanlara dayandirilmistir. Kadinlar daha
irrasyonel, duygusal ve sehvetli olmalar1 dolayisiyla seytani giinaha karsi
hassastirlar. Bu nedenle biiyliciiliik ve cadilik konularinda seytanla daha yakin iliski
icinde goriilmiislerdir. Bu disiince, ilk giinah, Genesis mitolojisi ve 1597°de James
Stuart’in  Daemonologie'sine dayandirilarak gii¢ kazanmistir. Daemonologie,
Antikcag’dan bu yana Avrupa Kkiiltiirlerine etki eden Samanist geleneklerle
bagdastirilmistir. Kadinin seytanla cinsel iliskiye girdigi ve dogaiistii yaratiklar
dogurdugu fikri olduk¢a yaygindir. Geceleri havada ugan ve erkek yiyen efsanevi bir
kadinin varligimma dayanmaktadir. Bu soylentiler, on besinci yiizyila gelindiginde
kadinin seytani bir varlik sayilmasina dayanak olusturmustur. Dogay1 heniiz kontrol
altima alamamis olan insan, aciklayamadigi durumlarn dogaiistii giiclere
dayandirmistir. Bireylerin ve toplumun basina gelen her tiirlii felaketten cadi kadinlar
sorumlu tutulmustur. Ozellikle sifacilik ve ebelikle ilgilenen, yasli, cirkin ve
saldirgan kadinlarin biiyli uygulamalarindan siiphelenilmistir (Turner, 2008: 114-
115).

Cadilik, on besinci ylizyila gelindiginde engizisyon yasalarina girmis ve
papalik cadi avina resmen onay vermistir. Yargilamalar engizisyoncular, eklesiastik
yargiclar ve laik mahkemeler tarafindan yapilmistir. Kadinlar yargilandikca
tizerlerindeki toplumsal baski artmistir. On altinc1 ve on yedinci yilizyilda bir kadinin
cadilik sugundan idam edilme orami bir erkegin dort kati durumdadir. Cadilar
kaziklarda, daragaclarinda ya da yakilarak o6ldiiriilmiislerdir. Yargilamalarin artmasi
kadinlarin cadilia yatkin olduguna dair inancin biitiin Avrupa’da yayilmasina neden
olmustur. On altinc1 ve on yedinci yiizyillarda kadin diismanligi cadi avindan dolay1

doruk noktaya ulagmistir (Sallmann, 2005: 421-432).

Kadinlarin cadilikla iliskilendirilmeleri durumunu ortadan kaldiran en 6nemli
etkenlerden biri donemin bilimsel ¢aligmalaridir. On yedinci ylizyilin sonundan on
sekizinci yiizyilin sonuna kadar siiren Aydinlanma Cag1, batil inanglara ve cehalete
kars1 bir savasim i¢inde olmus; dogay1 tanimlayip kontrol altina almaya ¢alismis ve
her seyi agiklamada akli temel almistir (Sydie, 1994: 2-3). Diger yandan kadini
cadilik suclamasindan kurtaran yonelim, Ronesans’a, Reformasyon’a ve bilimsel

devrime karsin diisiince sistemini saf bir bi¢imde erillestirmistir. Felsefenin, bilimin
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ve edebiyatin gelisimini salonlar aracilifiyla saglamig olan kadinlarin, akli yonden
yetersiz ve lretmeye yatkin olmayan varliklar oldugunu soOyleyerek en biiyiik
paradoksunu olusturmustur. Oysa entelektiiel kadinlarin verdikleri eserler oldukga
yetkindir. Oyle ki Marquise du Chatelet, Newton’un Principia Mathematica adl
eserini ¢evirmis; Madame Lepaute astronomi alaninda yazilar yazmistir (Berktay,

2012: 145; Crampe-Casnabet, 2005: 305-306; Stern, 1985: 104;).

Ronesans ve Reformasyon’un olusturdugu zeminin iizerinde yiikselen
Aydinlanma diisiincesi ise tiim insanlarin dogustan esit haklara sahip oldugunu ve
akil yoluyla aydinlanmaya ulasabileceklerini savunur. Kant’a gore, her birey yillarca
yonetildigi yapilara karsi resitligini kazandiginda aydinlanmaya ulasir. Rousseau’ya
gore, her insan 6zgiir bir iradeye sahiptir ve bagkasinin iradesine boyun egmesi ancak
kendi istegiyle gergeklesebilir. Ancak evrensellik ve esitlik ilkeleri sadece soyut
kaldig1 taktirde tutarli olmaktadir. Ciinkii dogal haklardan yararlanma hakki yalnizca
erkeklere aittir. Filozoflar, kadini1 toplumda konumlandirmaya galissa da aslinda onu
“biz” ve “onlar” karsithig1 icinde degersiz bir nesne olmaktan oteye tasimamuistir.
Siyasal olarak bir rolii s6z konusu degildir ve vatandasligi sadece varliginin dogal bir
islevi oldugu varsayimiyla verilmistir. Kadinlarin erkeklerle es bir akli yetiye sahip
oldugunu savunan birkag¢ filozof harig, biitiin Aydinlanma filozoflarinin goriisi
sabittir: Kadinin varolus nedeni erkektir (Crampe-Casnabet, 2005: 303-304;331;
Donovan, 2015: 28).

Aydinlanma filozoflarinin pek cogu, doganin ele gegirilmesi ve bekaretinin
bozulmasi gerektigini diisiinmiis ve kadin kadar edilgen oldugunu dile getirmistir
(Berktay, 2012: 145). Ciinkii kadin dogayi, erkek kiiltlirii temsil etmektedir.
Aralarinda kurulan metaforik bagla, doga disil sayilmistir. Bu a¢idan bakildiginda,
kadin ve doga erkek tarafindan kontrol altinda tutulmasi gereken olgular halini
almigtir. Bunda Tanri’nin kadini bagimli ve boyun egen bir varlik olarak yarattigi
diistincesi de etkili olmustur. Kadinin dogay1 kontrol altina almasmi engelleyen
etken, soyut diisiinceden yoksun, sezgisel bir varlik olmasidir. Kadimin iligki
kurabildigi tek sey somut olanla sinirlidir. Soyut diisiincenin gelisebildigi tek zihin

erkektedir (Crampe-Casnabet, 2005: 311-312;315-316; Fordyce, 1776: 40).
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Aydinlanma mirastyla birlikte Kuzey Amerika’da ortaya ¢ikan ilk devrim
hareketini, Avrupa kitas: takip etmistir. Avrupa’daki ilk devrim dalgasini baslatan
Fransizlar, toplumu yeniden insa etme ve siyasal bir alan olusturma cabasina
giriserek hem kadinlarin hem de erkeklerin katildig1 bir halk hareketi baglatmislardir.
1500 ve 1800 yillar1 arasinda pek cok ayaklanmanin Orgiitleyicisi, Onciisii ve
uygulayicisi olarak etkili eylem pratiklerini basariyla yerine getiren kadinlar, Fransiz
Devrim Hareketi’nde de ayni basarilarini sergilemislerdir (Godineau, 2005: 23-25).
Adma feminist miicadele de diyebilecegimiz bir dizi hareketin ortaya ciktigi bir
ortama zemin hazirlayan gelismelerle, halkin pek ¢ok kesiminden kadin devrimde

etkin rol oynamistir (Beauroy, 1974: 78).

Devrim arifesinde kadinlarin hukuki statiileri oldukca belirsizdir. Aydinlanma
Cag1 boyunca ve sonrasinda dogayi, kamusal alan1 ve bilimi akli yetisiyle denetleme
ve siirdiirme yetkisi yine erkege atfedilmistir. Salonlarda egitim alarak belli dallarda
uzmanlasmis olsa bile, kadinlarin dul kalana kadar bir erkegin vesayetinde yasamaya
devam etmeleri istenmistir. Toplumda s6z sahibi olmanin 6n kosullarindan biri olan
oy hakkina sahip degildirler. Siyasal haklar1 ve vatandaslik haklar1 tam anlamiyla
yoktur. Bu gibi kosullar, belli bir egitim diizeyine ulasip, erkeklerin sdylemiyle kendi
yasam kosullarini karsilastirabilen kadinlarin isyana siiriiklenmesine sebep olmustur.
Kadinlar siyasi alandaki temsilcilerle temsil edilenlerin ayni ¢ikarlara sahip olmalar
halinde haklarinin korunabilecegini savunmuglar ve 1788’de Grenoble’de toplumsal
kisitlamalarin ortadan kaldirilmasi, oy ve temsil hakkinin verilmesi gibi taleplerini

bir dilekgeyle krala sunmuslardir (Baudoin, 1973: 24-25; Michel, 1993: 58-62).

Fransiz Devrimi, kadinlara eski rejimin esirgedigi pek ¢ok seyi sunmustur.
Kadmlar ilk kez siyasal ve sivil bir statiiye sahip olmuslardir. Boylesi bir hakka
kavusmalar1 1789’da yayinlanan Insan Haklar1 Bildirgesi’nin ikinci maddesiyle
miimkiin olmustur: Yasayan her insan 6zgiirliik, miilkiyet ve diger hukuki haklarin
tiimiine sahiptir (Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, 1789: Madde 2). Bu dogrultuda,
s0z konusu diisiinceyi desteklemek ve kadinlarin devrime katkida bulunmalarini
saglamak i¢in bir dizi yasa c¢ikarilmistir. 4 Eyliil 1791 anayasasinda, mirastan esit
pay alma hakkina sahip olmuslar; 1792’de taniklik yapma, sivil statii, kari-koca

esitligi, bosanma ve belli bir akli yeterlilige sahip olduklar1 kabuliiyle bagimsizlik
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hakkina kavusmuslar ve 1793’te komiinal mallarda hak sahibi olmuslardir. Boylece
her kadin, her erkek kadar kendi kararlarini alma, mallarinin ve Kkendisinin
giivenligine, yetkilerine sahip olma hakkina erigmistir. Hala vatandas statiisiinde
goriilmemelerine ragmen elde ettikleri haklarla toplumun goziinde vatandas
konumuna yerlesmiglerdir ve en az erkekler kadar siyasal topluluklarda yer almalari
gerektigi diislincesi yayginlasmistir. Ancak yapilan diizenlemeler, yalnizca devrim
hareketinde yeterli ¢ogunlugu saglamak ve herkese hitap eder goriinmek igin
yapilmistir. Cilinkii bir devrimin gergeklesmesi i¢in herkesin katilimina ihtiya¢ vardir

ve kadinlar bu konuda oldukga iyidirler (Sledziewski, 2005: 41-43;48).

Devrimin ilerleyen yillarinda bazi basarilar elde edildikten sonra, devrimin
orgiitlii bir yapilanmayla sadece erkeklerce yapilabilecegi diisiincesi ortaya ¢ikmis ve
kadinlar dislanmaya baglamistir. Kadinlar tartisma meclislerinden, yerel
komitelerden ve siyasal gruplardan dislanmistir. Devrimci oOrgiitlere kabul
edilmemeleri tizerine, kadinlar otuz kent merkezinde kendi siyasal kuliiplerini
kurmuslar ve etkinliklerine devam etmislerdir (Godineau, 2005: 25-27). Kadinlarin
1795’te yaptiklar kiskirtic1 gosteriler ve yiiriiylisler biiyiik yanki uyandirmis ve
hiikiimet, besten fazla kadinin toplanarak siyasal eylemlere katilimini yasaklamigtir
(Godineau, 2014: 326-327). Ayrica donemin monarsist ve devrim Kkarsiti
teorisyenlerinden Bonald’a gore, bir kadinin istedigini yapmasina izin veren erkek
hem Tanr1 hem de krala karsi ihanet etmis sayilir, kadin bagimsiz bir eylem
gerceklestirmeye yetkin degildir ve yasal haklardan yoksun kalmaya mahkum
edilmelidir (1880: 453).

Devrim bittiginde erkekler, kadinlara verilen haklardan dolayr kendi
iktidarlarin1 kaybedecekleri korkusunu yasamislardir. Kadinlar1 yeniden eve kapatma
arzusu olduk¢a yogundur. Ancak kadinlar, Hristiyanlik, Reformasyon ve devlet
rasyonalizminin ardindan ilk ve son kez Fransiz Devrimi’yle tarihsel bir biling
kazanmiglardir. Sadece ev i¢inde degil siyasal alanda da oynayabilecekleri roliin
blyiikligini 6grenerek, kendi yeterliliklerinin ve yapabileceklerinin farkina
varmiglardir. Modern donemin kapilar1 kadin hareketlerinin baglangici sayilan

Fransiz Devrimi ile a¢ilmis ve kadin hareketleri bu donemden sonra hiz kazanmistir

(Sledziewski, 2005: 44-45).
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1.5. MODERN DONEMDE KADININ KONUMU

Modern donemde kadinin doniisiimii, Fransiz Devrimi’nin kiiltiirel ortaminin
etkileriyle baslaylp, feminizm ve kadin hareketleriyle ilerleme kaydetmistir.
1980’lerle beraber Avrupa iilkelerinin tamaminda kadinlar siyasal ve medeni
haklarinin tiimiinii elde etmis ve en azindan hukuki anlamda erkeklerle esit statiiye
kavugmuslardir. Fransiz devrimi sonrasinda yasanan iki diinya savasi kadinlarin
kendilerine kamusal alanda yer bulmalarina olanak tanimis ve kadinlar kendi
potansiyellerinin farkina varmiglardir. 1950’lerden sonra ise kadinlarin kendilerini

ifade giicleri ilerleme gostermistir.
1.5.1. Fransiz Devrimi’nden Birinci Diinya Savasi’na

Fransiz Devrimi’nin siyasi kiiltlirii, devrim sonrasi donemde etkinligini
devam ettirmis ve biitlin Avrupa’ya yayilmaya baglamistir. Ancak devrim sonrasi
Fransa’da yasananlar, devrimin siyasi kiiltliriiyle baglantisiz sekilde ilerlemeye
baglamistir. 1799’da Napolyon’un basa gelisiyle beraber Fransa askeri-teknokrat bir
devlete doniismiistiir. Uzun bir ¢alisma siirecinden sonra 1804’te Code Civil
yirlirlige girmis, ¢ yil sonra Code Napoléon olarak degisime ugramistir.
Napoleonik yasa feodal ayricaliklar1 gegersiz sayip, Kilise ve devlet ayrimini 6n
plana koyarak gelenekle doga yasasi arasinda bir uzlagsma yakalamaya ¢alismistir. Bu
yaklagim devrimci erkekleri memnun eden pek c¢ok seyi barindirirken kadinlar i¢in
ayni sartlar1 tasimamistir. Kadinlarin devrim sirasinda soziinti aldiklar1 —miras hakki
harig- vaatlerden higbiri yerine getirilmemistir. En basta kadinlarin siyasi haklari
bulunmadigr i¢in vatandas sayilamayacaklar1 diisiincesi gecerli kilmmustir (Bock,
2004: 75-77). Siyasi ve sivil haklara sahip olmak, yeniden erkeklere 6zgii bir durum
olmus ve kadmnlarin siyasi haklara Avrupa genelinde kavusmasi 1980°e kadar

stirmiistiir (Sineau, 2005: 461).

Devrimin ilk asamasi ilham verici, sonrasi ise Trkiitiiciidiir. Kadinin
toplumdaki varlig1 biitlin Avrupa’da yeniden muglak bir hal almistir. Napolyon’a
gore ailenin temel ilkesi koca otoritesidir. Koca otoritesi, iki bireyden olusan tek bir
birey yaratmaktadir. Ciinkii kadin doganin kendine sundugu niteliklerle, erkege 6zgii

sorumluluklar1 paylagma yetisine sahip degildir. Koca karisin1 korumakla, kadin ise
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ona itaat etmekle ylikiimlidiir. Boylesi bir séz hakki sahipligi de bir cinsin
digerinden {istiin olmasi sonucunu kaginilmaz kilmaktadir (Portalis, 1988: 108-109).
Napoleonik yasayla zina, ¢alisma, 6zel ve kamusal alan ayrimi, cinsellik ve bosanma
konularinda eski geleneksel anlayisa geri doniilmiistiir. Geleneksel modelde, erkek
biitiin ailenin kamuoyu ve siyasal temsiliyet hakkini tstlenirken, cumhuriyetgi
geleneksel modelde, erkek yalmizca karisinin haklarini temsil etmektedir (Bock,
2004: 76-77).

On dokuzuncu yiizyilin ilk yarisinda kadinlik, diisiinsel olarak toplumun
ebedi ironisi olmaya devam ederken disi 6znenin temsili {i¢ boyutta ele alinmistir:
Evlilik ve aile, tiiriin devamliligi, calisma, 6zgiirliik ve miilkiyet. Fichte, Kant, Hegel
ve donemin diger filozoflari, tiirlin devamlilig1 i¢in kadmin evlilik ve aile iginde
bagimli konumunun tekrar etmesi ve siyasetten dislanmasi gerektigi fikrini
savunmuglardir. Aksini savunan filozoflar azinliktadir. Ancak on dokuzuncu yiizyilin
ikinci yarisi, kadinin toplumsal kaderinden kurtularak bireysel kaderini belirlemeye
basladig1 bir devrim dénemi olmustur. Pierre Leroux, Karl Marx ve John Stuart Mill
gibi baz filozoflar donemin diisiinsel zeminini olusturmustur. Siyasi ve felsefi tarihte
insanla diinya arasinda oldugu varsayilan genel kabuller, devrimci doniigiimiin insan
tiirlinii degistirebilecegi kabuliiyle bigim degistirmeye baslamistir. Hem kadin hem
de cinsel farklilik nosyonlar1 hakkinda 6zgiin diisiinceler iiretilmistir. Kadinlikla ilgili
kaliplagsmis kavramsallastirmalar ve zihin-beden iligkileri istikrarsizlasmus, iligkiler
“ayn1 ve oteki” ile “haklar ve doga” baglaminda yeniden formiile edilmistir. SGylem
bi¢imi agk, arzu, agkinlik ya da farkliligin metafizigi etrafinda sekil almistir. Her iKi
cinsiyetin de rasyonel varliklar olmalari dolayisiyla felsefi anlamda ‘6zne’
sayllmalar1 gerektigi fikri savunulmustur. Sosyal baskilanma ve dini elestirinin
giindeme gelmesiyle tliriin devamliligt nosyonu o6nemini yitirmeye baslamistir.
1861°’de ise Bachofen’in ‘analik hukuku’ndan bahsetmesi iizerine, toplumun
basindan beri ataerkil oldugu yoniindeki inang¢ sarsilmis ve cinsiyetler arasindaki
hiyerarside kirilmalar yasanmistir. Yiizyilin sonuna dogru iki cinsin birbirini
tamamladigina yonelik sdylem gegerliligini yitirmis, cinsel esitlik diisiincesi yerini

farklilik diisiincesine birakmustir. Genel kami her iki cinsiyetin de atfedilen
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normlardan bagimsiz olarak kendi i¢inde 6zgiin oldugu yoniindedir (Fraisse, 2005:

52-56; 64-66;71-74).

Felsefi anlamda saglanan iyilesmeye ragmen on dokuzuncu yiizyilin hukuki
sOylemi simgesel bir diizenleme islevi gorerek, cinsiyetlerin sosyal normlarini,
rollerini ve yasamsal sinirlar1 belirlemeye devam etmistir. Yilizyilin egemen hukuku
Ozgiir iradeye gore tanimlanmasina ragmen kadinlarin ikincil konumu degismemistir.
Kadin niifusunun biiyiik bolimiini alt simif kadinlar olustururken yasalar yalnizca
evli burjuva kadmin haklariyla ilgilenmekte ve yasalari onlar i¢in hazirlamaktadir.
Ciinkii alt smif kadinlarinin toplumsal anlamda bir goriiniirlikleri yoktur. Bekar
kadin ise hangi sinifa ait oldugu farketmeksizin yasalar disinda tutulmustur. Biitlin
diizenlemelere ragmen cinsiyetler arasindaki hiyerarsiden dolayr siyasi alan
erkeklerin tekelinde olmaya devam etmis ve kadinlarin siyasi kimlik kazanmalarini
saglayacak oy hakkina sahip olmalari yirminci yiizyila kadar siirmiistiir. Siyasetin
disinda goriiliip sadece anne olduklart i¢in “sézde kutsallik” tasimalari disinda
herhangi bir siyasi-toplumsal goriiniirliikleri yoktur. Medeni kanunla hukuki
statiilerini kazandiklarinda, ¢aresiz ve kirillgan goriilmelerinin yaninda kadinlarin giic
kazanmasinin  toplumun sonunu getirecegine inananlarin  disiinceleri de
yogunluktadir. Kadinlar bu durumdan yola c¢ikarak oncelikle sosyal devrim ve

evrensel oy hakki i¢in savasima girmislerdir (Arnaud-Duc, 2005: 80-83).

Kadilarin egitim alanindaki reformu ise, kiiltiirel alanda 6nemli ilerlemeler
kaydettikleri 1789-1848 arasi donemde gergeklesmistir. Bu tarihler arasinda
geleneksel kadin egitimini devam ettiren Katolik {ilkelerin aksine, Protestan
tilkelerde ve ozellikle Almanya’da gelisen ve daha sonra biitiin Avrupa’ya yayilacak
bir kiiltiir yiikselisi s6z konusudur. Ancak Protestan goriis, kadinlarin egitimini
yalnizca teoride olanakli kilmakta ve kadinlarin yiiksekdgrenime ulagmalari
engellenmektedir. Kadinlarin ise engellemeler karsisinda kendilerini gelistirmelerine,
okuma-yazma ve hayata bakis pratiklerini degistirmelerine olanak taniyan ii¢ temel
etken vardir. Bunlar, pietizmin® i¢ gdzleme dayanan kiiltiirlesme siireci, okuyan

kadinlarin giincel sorunlart merak etmeye baglamasi ve Fransiz Devrimi’nin tarihsel

® Pietizm: Dinsel bir reform amaglayarak, kisisel duyguyu dindarhigin temel 6gesi varsayarak, kisisel
ahlak1 giiclendirmeye calisan, dogmacilik ve kilise baskisina karsi ¢ikan bir 6gretidir.
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bilincidir. Onceden kagis i¢in okunan romanlar, artik diisiinmenin ve irdelemenin
itici giicii haline gelmistir. Kadinlar erkeklere 6zgii sayilan alanlara edebiyat yoluyla
dahil olmaya, siyasal ve sosyal konular hakkinda diisiinmeye baslamislardir. Ancak
yiizyilin ortasmna gelindiginde reformun etkisi giderek azalmis ve kadinlarin

egitimindeki ilerleyisi durmustur (Hoock-Demarle, 2005: 140-148; 151; 155).

Avrupa’nin on dokuzuncu yiizyill egemen ideolojisi ve yoOnetim bigimi
sOmiirgecilik iizerine kuruludur. Egemen simifin diginda goriilen biitiin bireyler
tizerinde bir tiir ayrimcilik uygulanmis; Avrupali beyaz erkek disinda kalan irklar ve
cinsiyetler ‘gelismislik’ ve ‘az gelismislik® diizeylerine gére siniflandirilmistir. Bu
dogrultuda Avrupa toplumundaki fahiseler, Yahudiler ve kadinlar hakkinda pek ¢ok
bilimsel istatistik gelistirilmistir (Oranli, 2009: 346-347). Ustelik bdylesi bir tutumun
akla yatkin goriinebilmesi i¢in somiirgeci ve sOmiiriilen arasindaki karsitliklar belli
bir sistemle ayristirilmis, normallestirilmis ve mesrulastirilmistir (Young, 2001: 270).
Beyaz erkegin istiinliglinli mesrulagtirmak i¢in bilim, sanat, giinlik veya siireli
yayinlar etkili araglar olarak kullanilmistir. Ciinkli Avrupali beyaz erkegin tahakkiim

kurmasi, ancak diger smiflari {istiin olduguna inandirmasiyla gerceklesebilecektir.

Yiizyilin gelisimci biyolojisine gore, ‘az gelismis’ siniflardan biri olan disi
cins, toplumsal cinsiyetin alt tabakalarna ait goriilmiis ve cinsel sapkinlikla
suglanmistir. Ciinkii cinsel organin ve beynin bireyin davraniglarini dogrudan
etkiledigine yonelik diislince, antropoloji, tip ve biyoloji gibi pek ¢ok bilim dalinda
genel gecer bir bilgi halini almistir. 1850’lere gelindiginde kadin kafatasinin
incelenmesi frenolojinin (kafatast bilimi) Ozellikle ilgilendigi bir alan olmustur.
Verilere gore, kadinlarin beyinleri ilkel insanin beynine benzemekte ve bu nedenle

entelektiiel algi kapasiteleri diisiik olmaktadir (Stepan, 1986: 264;270).

Evli kadinin yiiceltildigi on dokuzuncu yiizyilda, evli olmayan kadinlar ‘saf’
ya da ‘ahlaksiz’ karsithigr i¢inde konumlandirilmistir. Kadinin dogasi, beden-ruh
ikiligi icinde tanimlanmakta ve aralarinda dogrudan bir iliski kurulmaktadir. Cilinkii
donemin bilimsel sdylemi —cinsel organ ve beyin arasinda oldugu gibi- beden ve ruh
arasinda bir paralellik kurarak, birbirlerini olumlu ya da olumsuz olarak

etkileyebileceklerini savunmaktadir. “Saf” kadinlar, savunmasiz ve her an bastan
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cikarilmaya hazir; “ahlaksiz” kadinlarsa zaten ¢oktan bastan c¢ikarilmis kadinlar
olarak tanimlanmistir. Bu sdylemin kokeni ise -Aristotelesci gelenegin bir yansimasi
olarak- kadimin zayif ve bastan c¢ikarilmaya misait oldugu varsayimina

dayanmaktadir (Oranli, 2009: 340-341).

Ahlaksiz kadinin en belirgin Ornegi fahiseliktir. Fahise, on dokuzuncu
yiizyilda cadi figiiriiniin yerini almistir. Kadin saf, temiz ve kurban konumundan
‘femme fatale’ bir karaktere doniismiistiir. Fahiseler fiziksel ozellikleri, cinsel
organlari ve dogurma kapasitelerine gore siniflandirilmis ve cinsel yolla bulasan
hastaliklarin kaynagi olarak goriilmiislerdir. Ayrica mental ve fizyolojik olgulari
olumsuz yonde etkileyerek insan irkini tehdit etmektedir (Gilman, 1985: 221-226).
Donemin fahise anlayigini en iyi yansitan figiirlerden biri Medusa’dir. Medusa elinde
bir kafatasi tutar ve bu, kadinin frengi tasiyan cinsel organini ve frengi sonrasi 6limii

simgeler. Bu temsil bi¢imi, kadin1 hem kurban hem de suglu ilan etmektedir (Oranli,

2009: 341-342).

Kadmin toplumun onayiyla kamusal alanda yer almasi ve calisma hayatina
girmesi ise, on dokuzuncu yiizy1l sanayilesmesinin kaginilmaz bir pargasi olmustur.
Gilman’a gore, kadin artik evde oturmak zorunda olan bir varlik degildir. Kadinin
erkek tarafindan baskilanmasi, korunmasi, ydnlendirilmesi ya da engellenmesi
yasanan toplumsal evrim siireciyle degisime ugramistir. Kadin, yeteneklerini ve
kapasitesini yiikselterek artik kendisi iizerinde s6z sOyleme hakkina erigmistir
(Gilman, 1904: 277). Calismak artik yalnizca para kazanmanin bir aract degil
kadinlarin kendilerini ifade etmelerinin ve kisisel agidan tatmin saglayabilmelerinin
bir aract olmustur. Bir kadinin iiretmesi, sadece zevk verme islevini degil, ona her

acidan saglikli bir hayat sunma iglevini de yerine getirmektedir (Gilman, 1908: 157).

Viktoryen donem kadinlari, herhangi bir sehveti ya da cinsel istegi
bulunmayan saf birer tanrisal varlik olarak kabul edilmis ve ‘evdeki melekler’ olarak
tanimlanmiglardir. Masum gelinler ve ahlakli evli kadmnlarin cinsiyetsizligi iizerine
kurulan ideolojiler hem donemin romanlarinda hem de tip literatiiriinde
desteklenmistir. Donemin 6nde gelen doktorlarindan William Acton’a gore, en iyi

anneler, esler ve ev idarecileri cinsel zevkler hakkinda oldukca az sey bilen ve
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nadiren cinsel istekte bulunandir. Hissettikleri en yogun duygu yuvalarina ve

cocuklarina kars1 besledikleri gorev bilinci ve sevgidir (1875: 213).

Doénemin ahlak anlayisi cinsel iligkinin zevk iizerine yapilmasini hala
onaylamamaktadir. 1840 ve 1860 arasinda gelisen ovoloji bilimi, kadin orgazminin
iiremede herhangi bir rolii olmadigmi ileri siirmiistiir. Kadinin cinsellikten zevk
almak yerine sadece iiremek igin pasif bir cinsel birlesme yasamasi gerektigi
vurgulanmis, kadin cinselligine duyulan korku ve diismanlik artmigtir. Bu dogrultuda
kadin cinselligini islevsiz kilmak ve mastiirbasyonu ortadan kaldirmak igin, klitorisin
cinsellikte payinin olmadigi sonucuna varan sayisiz arastirma yapilmistir (Perrot,
1990: 495; Ellis, 1942: 276-277). Diger taraftan kadinin islevsiz bir cinselligi oldugu
lizerine soOylenen goriislerin  aksine Edward B. Foote dogum kontroliinii
destekleyerek kadin cinselligi konusunda arastirmalar yapmuis, iiremede, cinsel
birlesmede ve kadimin hamile kalmasinda Kklitorisin biiyiik bir 6nem tasidigini dile
getirmigstir (1896: 490-491).

Meleksi kadin figiirii ylizyilin sonuna kadar varligini siirdiirmistiir. Ancak
cinsel iligkinin utang tabusu yikilmistir. Kari-koca iligkisi bir gorevden ziyade sevgi
iligkisine donilismiis ve kadin hazzi normal karsilanmaya baslanmistir. Koca artik
efendi ya da sahip roliinde degildir. Annelikle ilgili normlar degismis ve c¢ocuk
yetistirmek, dogurmaktan daha 6nemli hale gelmistir (Knibiehler, 2005: 327). 1870
ve 1880’lerde kadin sorununun daha ¢ok ses getirmeye baslamasiyla da toplumsal
olarak kadin cinselligine verilen 6nem artmaya ve cinselligin sadece liremeden ibaret
olmadig1 kabul edilmeye baslanmistir. Yirminci yiizyila girildigindeyse bu yeni bakis
acis1 giderek yaygimlagmistir (Yalom, 2002: 293;297).

Yiizyilin sonunda bosanma pek ¢ok Avrupa iilkesinde olanakli hale gelmistir.
Artik kadinin bosanma davasi agabilmek i¢in zinadan daha farkli sebepleri vardir.
Kadinin zina yapmasi ise sadece bir kusur statiisiine indirgenmistir. Evlilik yerine
yiiksek egitimi se¢gme hakki {ist sinif kizlarina 6zgii bir durum olsa da yine de biiyiik
bir gelismedir. Alt sinif is¢i ailelerin kadinlar eskiye oranla daha cok aile biitcesi ve

din arasinda sikisip kalmis durumdadir. Hem disarda calisip hem de ev islerini
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halletmek zorundadirlar. Bu yilizden yiiksek egitime erismeleri zor olmustur.
(Knibiehler, 2005: 343-344).

Bekar kadin, kadina karsi duyulan biitiin korkularin adeta sekil bulmus
halidir. Kadinin entelektiiel, ekonomik, cinsel ya da sosyal alandaki ilerleyisi, evlilik
oranlarinda azalmaya neden olmus ve bekar kadinin varligi toplumun temeli sayilan
aile tizerinde ciddi bir tehdit olarak goriilmeye baslanmistir. Bu nedenle bekar kadin
daha once hi¢ olmadig kadar tartismaya konu olmustur. Bekarliginin nedenleri ve
sonuglar1 antropolojiden tip bilimine kadar pek ¢ok alanda incelenmistir. Evde
kalmis kiz figiirii edebiyatta sik¢a yer almis; kadinlar i¢in yash, evde kalmus, sirret,
lezbiyen ya da orospu gibi asagilayici pek ¢ok ifade kullanilmistir (Dauphin, 1984:
207-214; Knibiehler, 1976: 834).

Birinci Diinya Savasi’ndan onceki donemde “kadin sorunu” toplumun en
basta gelen sorunu olmus ve oldukca c¢alkantili bir donem yasanmistir. Kadinlarin
toplumdaki yerini degistirmek ve haklarini savunmak i¢cin pek c¢ok hareket ortaya
¢ikmistir. Bunlardan biri olan National Union of Women's Suffrage Societies kadin
haklar1 i¢in biiylik adimlar atmaya hazirlanirken 1914 yilinda savas baglamis ve
cinsiyetleri yerlerine geri gondermistir. Erkeklerin cepheye gitmesi, aile duygularini
giiclendirmis ve bir erkek kahraman imgesi ortaya gikarmustir. Oyle ki dénemin &nde
gelen feministleri de dahil biitiin kadinlar, kendi hak savunularini1 askiya alarak,
kendilerinden beklenen kadinlik goérevlerini yerine getirmis ve kurulan “ulusal ve
kutsal birlik” dayanismasina dahil olarak toplum tarafindan yiiceltilmeye baslamistir
(Thébaud, 1986: 33-36).

1.5.2. Birinci Diinya Savas1 Donemi

Yirminci yiizyilin ilk yarisi, Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari, altmn yirmili
yillar, diktatorliik, sosyal devlet, soykirim ve 6zgiirliik gibi asir1 uglarin yasandig bir
donem olmustur. Yasanan olaylarin agirlig1 yalnizca kadinlar1 degil, esit oranda her
iki cinsi birden etkilemistir. Pek ¢ok insan soykirima kurban gitmis ve boylesi agir
savag sartlarinda kadinlarin ugruna miicadele ettigi yurttashk, siyasal ve sosyal
haklar, cinsiyetler iligkisinden bagimsiz olarak askiya alinmak zorunda kalmistir

(Bock, 2004: 203-204). Diger taraftan, savas kadinlara daha once sahip olmadiklari
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bir ozgiirlik ve sorumluluk alan1 sunmustur. Savasin basladigi 1914 yilinda siirecin
¢cok daha kisa siirecegi diisiiniildiiglinden, tam seferberligin kadinlarla birlikte
gerceklesecegi diisiincesi uzun bir siire gelismemistir. Erkek niifusunun biiyiik
¢ogunlugunun silahaltina alinmasiyla kadin ¢alisma giicii 6nem kazanmistir. Daha
once ev hizmetlerinde ve tarimda calisan kadinlar, yasanan is giicli yetersizliginden
dolay yiiksek ticretlerle, erkeklere 6zgii goriilen alanlarda ¢alisma imkani1 bulmustur.
1915°ten sonra agir metal, silah, elektrik ve kimya sanayi gibi alanlarda istthdam
edilmisler; ayrica oteller, ticari kuruluslar, bankalar ve devlet dairelerinde calisarak
kamusal varlik kazanmislardir (Thébaud, 2005: 37-40;47-48; Greenwald, 1990:
xxvi). Cinsiyetler hiyerarsisinin ¢oktiigii diisiiniilmiis ve kadinlar ya ailelerinin
gecimini saglamak ya da bagimsizligin1 kazanmak i¢in ¢calismistir. Gergekten de belli

bir kadin azinlig, statiisiinii belirgin bigimde yiikseltmistir (Bock, 2004: 204).

Biitiin bunlara ragmen savas doneminin kadinlarla ilgili diislincesi agiktir:
Yalnizca savas devam ettigi siirece calisacaklardir. Yani kadma sunulan cinsiyet
rolleri yalnizca bir siire askiya alinmistir. Savas bittikten sonra, kadin “dogas1 geregi”
evine donecek ve galisma yasami erkeklere 6zgii olmaya devam edecektir. Ancak
savas bittikten sonra diisiiniilen olmamis ve kendi yeterliliklerinin ve ekonomik
bagimsizliklarinin degerinin farkina varan kadinlar ¢alisma yasaminda kalmayi
se¢mislerdir. Ayrica boylesi alisilmadik bir degisiklik i¢inde, hak ettikleri olanaklar
icin seslerini duyurmaya ve istedikleri sartlar1 elde etmeye daha yakin hale

gelmislerdir (Thébaud, 2005: 47;52).
1.5.3. iki Savas Arasi Donem

Birinci Diinya Savasi sona erdiginde kadin hareketi isten c¢ikarmalara tepki
gosterse de, kendilerine verilen gorevin sadece savas siiresince oldugunun bilincinde
olan kadinlar bu duruma tepki gostermemistir. Ayrica agir savas sartlari, toplumun
tamamin1 oldugundan daha ¢ok kadinlari yipratmistir. Ancak pek cok Avrupa
ilkesinin calisma istatistiklerine bakildiginda —caligma alanlar1 daralmis olmakla
birlikte- ¢alisan yogun bir kadin niifusu vardir (Bock, 2004: 205). Pek ¢ok kadin hem

bedeni hem de benligiyle bir hareket 6zgiirliigiine kavusmustur. Bunu anlamak i¢in
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yaratilan eserlerdeki 0zgiir ¢izgilerin izlerine bakmak bile kimilerine gore yeterli

griilmektedir (Desanti, 1084: 372-374).

Iki savas aras1 dénem, karmasik bir gecis doénemi olarak ifade edilir. (Sohn,
2005: 95). Avrupa’nin yeniden istikrarli bir demokrasi istedigi, erkek niifusunun
bliyiik ¢ogunlugunun savasta kaybedildigi bir donemde, kadinlarin erkeklerin yerini
alacagi yoniindeki korkular agir basmaktadir. Kadinlar ¢alisma hayatina ek olarak
arttk parlamentolarda da yer almaya baglamislardir. Ancak kadinlarin ¢ogunun
geleneksel partilerden segilmekte ve umut vadetmeyen konumlarda bulunmaktadir.
Bu durum eski kadin hareketinin “kadinlari yalnizca kadmlarin temsil edecegi”
yoniindeki sdylemin énemini kaybetmesine neden olmustur. Bundan sonraki siirecte
ise, toplumun ve kadinin esenligini saglamay1 kendine amag¢ edinen kadin hareketi,
eski baglarim1 ve giiciinii kaybetmeye baslamis, varligi tartismali bir konuma
donligmistiir. Bundan dolay1 Avrupali erkekler kadinlarin toplumsal ve siyasal temsil
giicline sahip olmasindan rahatsiz degildir. Ciinkii tehdit edici olmaktan uzaktirlar

(Bock, 2004: 206-208).

Yine de bazi1 goriislere gore, bireysel esitlik ve toplumsal cinsiyetin
ozgiillesmesi iizerine yogunlasan on dokuzuncu yiizy1l feminizmi, bazi iilkelerde oy
hakkinin elde edilmesinden sonraki siiregte farkli talepler {lizerine yogunlasmistir.
Nancy Cott’un ifadesiyle, modern feminizme giden yol agilmistir. Yiizlerce yildir
devam eden kadin hareketi yeni tartigsmalara isaret ederek farkli bir boyut kazanmistir
(Cott, 1987: 3). Fransiz Devrimi’nden bu yana vurgulandigi gibi kadin sorununun
yalnizca siyasi degil kiiltiirel bir devrimle ¢oziilebilecegi anlasilmistir. Ancak bunun

gergeklesebilmesi i¢in yarim asir kadar gegmesi gerekecektir (Bock, 2004: 208).

Iki savas aras1 dénemde yirminci yiizyilda yasanan bir diger Snemli gelisme
diktatorliikttir. Her iki cinsin de agir sartlar altinda yasadigi bu donem, kadinlar i¢in
daha gelenek¢i bir baski olusturmustur. Almanya’da “kadinin  kurtulusundan
kurtulma” propagandalar1 yapilmis ve fasizm, fiitiirizmle beslenen bir erkek kiltii
yaratmistir (Bock, 2004: 220-221). Sovyetler’de 1917°den sonra feministlere diisman
gbziiyle bakilmis ve burjuva smnifiyla es deger goriilmiislerdir. Italya’da Mussolini:

“Elbette kadinlarin kdle olmasini istemiyorum. Ancak kadin pasif ve itaatkar bir
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canli olmalidir. Devlet feminizme ve kadinin oy hakkina karsidir. Siyasi hayatta
yerleri yoktur” (Ludwig, 1933: 170) ifadelerini kullanarak diktatorliigiin kadin

hakkindaki iislubunu bir nevi 6zetlemistir.

ki savas arasi doneme damgasimi vuran asil gelisme ise ‘yeni kadin’
olmustur. Kokeni on dokuzuncu yiizyilla dayanan yeni kadin geleneksel kadin
Imgesini yikma diisincesine dayanmaktadir. Yeni kadin, kendini egitmeye,
ekonomik agidan yeterli olmaya isteklidir ve evlilik artik onun i¢in birincil 6nemde
degildir (Yalom, 2002: 279). Giiniimiiziin egitimli, girisimci, iddiali ve sdyleyecek
sOzii olan kadin imgesini ortaya c¢ikaran yeni kadin, baskasi i¢in degil kendisi i¢in
yasamayl se¢cmistir. Woolson 1874’te, “Ben varim, bir es degil, anne degil, bir
Ogretmen olarak degil, her seyden once bir kadin olarak, kendi iyiligim i¢in varim”

(1874: 133-134) dediginde ilerleyen donemdeki kadin bilincine 11k tutmustur.

Yirmili yillarda yansitilan yeni kadin ise, ilk olarak androjen hermafrodit,
sehvet digkiinii, ahlaksiz ve disiligi asir1 bigimde 6n planda olan ‘femme fatale’ bir
figiir olarak sunulmustur. Bu figiir, erkeklerin toplumsal ve siyasal hayatta kadinlara
kars1 yasadiklar1 6zgiiven kriziyle es zamanli yaratilmigtir. Ancak esas olarak yeni
kadin1 temsil eden figiir, -medyada da gosterildigi sekliyle- kisa sagli, diz boyunda
etegi olan, kafelerde ve dans salonlarinda boy gosteren; ¢aligan, {iniversite okuyan,
spor yapan, dans eden, toplumsal yasamdaki yeni olusumlar1 baslatan bir figiirdiir.
(Bock, 2004: 209). Yeni kadin, 6zgiir kadinin ifadesi haline gelmistir. Ancak bu
haliyle oldukga erildir ve tam bir kadin figiiriinden uzaktir. Ustelik kendi kimligini ve
Ozglrliglinii ararken, Viktoryen donemin geleneksel kadin kodlarma maruz
kalmaktadir. Kadinin, yeni kadin olmaktan vazgecip, geleneksel rollerine ve evine
donmesi i¢in gli¢lii bir propaganda yapilmistir. Kadinin anneligi, kariligi, duyarhiligi,
itaatkarlig1 ve uysalligr daha fazla kutsanmaya baslanmistir. Propagandanin etkili
ifadesi pek ¢ok insanin evlilige sarilmasina neden olmustur (Sohn, 2005: 95-96).
Boylelikle hem kadinin evine baghligi saglanmaya hem de savastan ve kadinin
caligma hayatina karismasindan dolay1r diisen niifusun yeniden toparlanmasi

amaclanmustir.
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Kadinin evine dénmesi yoniindeki isteklerin aksine makinelesmenin insan
giiciine duyulan ihtiyaci ortadan kaldirmaya baslamasiyla ve ekonomik gerilemelerin
yasanmasiyla diisiik iicretle calistiklar1 i¢in kadimlar modernlesme ve ¢alisma
hayatinda erkeklerden daha fazla kabul gérmeye baslamistir. Evlilik modelinde ise
kadinlar ve erkeklerin istedikleri kisiyle evlenmelerine imkan taniyan bir degisim
yasanmistir. Anlagsmali evliliklerin sayisinda azalma goriilmiis ve cinsel 6zgiirliik
artis gostermistir. Her seyin yetkisini erkege atfeden geleneksel tutum, dogum
oraninin gerilemesi, gé¢ ve calisma yasamindaki isbirliginin etkisiyle ortadan
kalkmistir. Cinsiyet kaliplarina bagl, celigkili egilimlerle oriilii bir donemde
olmalarina ragmen hukuki olarak kendi viicutlarin1 ve haklarin1 kullanmaya daha
yakin hale gelmislerdir: Bosanma, tam siyasal temsil ve kocalarinin vesayetinden
cikarak kendi kararlarimi1 alma hakkina kavusmuslardir (Sohn, 2005: 94-98;100-
113;118).

1.5.4. ikinci Diinya Savasi’ndan Giiniimiize

Ikinci Diinya Savasi’nda, kadmlara tarihin biitin kriz dénemlerinde
oldugundan daha fazla ihtiya¢ duyulmustur. Oyle ki kadinlarin ev ortaminda
caligmalar1 tartigmali bir konu olmus, Almanya’da ¢alisma 6nce propaganda yoluyla
saglanmis daha sonrasinda ise artan talep lizerine bir zorunluluk halini almistir.
Ingiltere’de ise 1942 ve 1943 yillar1 arasinda ayni1 zorunluluga ek olarak, kadimlara
orduya kaydolma zorunlulugu getirilmistir. 1942’de kadinlar savas muhabirligi, gemi
kaptanligt ve ordudaki yiliksek kademeler dahil pek ¢ok alanda ¢aligmaya
baslamislardir. Birinci Diinya Savasi’yla kiyaslandiginda c¢alisan kadin sayisi
dramatik Olciide fazla olmus ve savasin doruga ulastii 1943°te say1 daha da
artmistir. Ofiste ¢alismak bir kadin isi haline gelmistir. Bu arada kadin hareketinin
yarim yilizyll kadar verdigi fuhus karsit1 miicadele, savastaki erkeklerin cinsel
ihtiyaglarii karsilamasi i¢in devre dis1 birakilmis ve genelevler legal hale
getirilmistir (Bock, 2004, 253-258).

Yirminci yilizyilin ikinci yarisina, ilk yarisinda yasanan olaylarin gdlgesinde
girilmistir. Yasananlarin toparlanmasi ise belli bir zaman alacaktir. Ciinkii Ikinci

Diinya Savasi’ndan sonra “altin yirmiler” gibi bir ddonem yaganmamuistir. Dolayisiyla
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cinsiyetlerdeki doniisiim savasin taze anilar1 ve sonuglarinin iistesinden gelinmeden,
ellili ve altmigli yillarin “ekonomi mucizesi” yasanmadan ve demokrasi saglanmadan
gerceklesmemistir (Bock, 2004: 269-270). Savas sonrasinda kadinlara, birkag yil
once is giicline katilmalarinin yurttaslik gérevi oldugu sdylendigi gibi eve donmenin

bir yurttaslik gorevi oldugu fikri dayatilmistir (Thébaud, 2005a: 19).

Kadinlarim ataerkilligin son izlerini silmek ve on dokuzuncu yiizyilin bireysel
erkek figiliriine karsi evrensel bireysellige zafer kazandirmak i¢in verdikleri hak
esitligi miicadelesi iki yiiz yil siirmiistiir (Rigaux, 1980: 88). Bu dogrultuda gozle
goriiliir bicimde ylizyilin ikinci yarisinda gergeklesen devrimler, kadinlarin
yarattiklart baskinin bir triiniidiir. Reform hareketindeki esas belirlenimci etken ise
kusak degisimi ve Ozel alanin hiyerarsik olan iizerindeki devrimeci yaklagimidir.

Yasanan tim catismalara ragmen kamuoyu biiylik bir degisime ugramistir (Bock,

2004: 291- 292).

Avrupa iilkelerinin ¢ogunda kadinlarin yurttagligi ve siyaseti bir giic olarak
kullanmaya baslamasi, yasadiklar1 deneyimlerin bir sonucu olarak geligsmistir. Kadin
niifusunun yogunlukta oldugu bdlgelerde kadin oylarinin yonii, maruz kaldiklari
esitsizligin farkindalik diizeyine paralel olarak degismistir. Artik oy veren ve oy alan
biitiin kadinlar sahip olduklar1 giiciin ve yaratabilecekleri degisimin farkina varmis
durumdadir. Pek ¢ok kadin muhafazakar partilerden ayrilip, daha mubhalif goriisler
etrafinda toplanmaya baslamistir. Bu durumda kadinlar, sadece siyasal diizeni ve
erkeklerin tekelini tehdit ettikleri icin degil, siyasi giiclin farkina vardiklar i¢in tehdit
sayillmaktadir. Bu nedenle uzun yillar boyunca erkekler disisleri, adalet, savunma,
ekonomi gibi devletin kritik alanlarinda gorev alirken; kadinlara gozlerden uzak,
ailevi ve kiiltiirel alanlarda gorevler verilmistir. Boylesi pasif konumlar, -erkekler
icin- kadinlar1 siyasi alana dahil etme yanlisin1 gidermenin en iyi yollarindan biridir.
Ancak degisim umutlarinin tasiyicisi olan kadinlar, tasidiklari tarihsel gegmis ve
deneyimlerle, toplumun ger¢ekligine daha yakindirlar. Kadin politikacilar iktidar
konumunda olabileceklerini vurgulamis, gegmis siyasi egilimlerin yararsizligini dile

getirmis ve yeni alternatifler sunmuslardir (Sineau, 2005: 468-469; 477-480).
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Kadmnin ezilen ve baski goren bir cins olmasina sebep olan biitiin yasalarin
temelini eski Roma kanunlar1 olusturmustur. Roma yasalari ise insan1 sadece sahip
oldugu miilk kadariyla insan saymis ve kadin yakin bir zamana kadar miilkiyet
hakkina sahip olmamistir. Diger taraftan kadinin yararma gibi goriinen Germanik
yasalar da Roma yasalarindan farkli degildir. Bu dogrultuda Roma yasalarinin
izlerini barmdiran Napoleonik yasa, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan
yasa modellerini koklii bigimde etkilemistir (Bebel, 1977: 131-133).

Savas sonunda totaliter rejimin demokrasiye maglup olmasiyla bireysel
haklara vurgu yapilmaya bagslanmistir. Kadinlara verilen haklar, yasadiklari
cografyaya ve 1960’lardaki reform riizgarlarina gore sekil almistir. Kari-kocanin
esitligi ve erkegin “evin reisi” olmadig diisiincesi, ilk olarak Amerikan ve Ingiliz
hukukuna etki etmistir. Batili iilkelerin —Ingiltere’nin ardindan- Fransiz
Devrimi’nden yaklasik yiiz elli yil sonra esitlik ibaresine yasalarinda yer vermesiyle
—Fransa 1946, italya 1947, Bati Almanya 1949-, esitlik¢i ilkeler Bati Avrupa
tilkelerinde ilk kez anayasalara girmeye baglamistir. 1960’lardaki hareketler, evlilik
ve siyasal toplum lizerinde etki eden “atadan kalma” gelenekleri ortadan kaldirmas,
kari-kocanin 6zel hukuktaki esitligini saglama yolunda 6nemli bir adim atilmistir.
Hukuk artik kadmin bireyselligini ve farkli kadin rollerini tanimaktadir (Sineau,
2005: 455-460; Thébaud, 2005a: 20). Diger taraftan Odile Dhavernas'in ifadesiyle,
geleneksel tutumun kadini dogayla, erkegi kiiltiirle bulusturdugu iilkelerde hukuk ve
gelenek arasindaki siki bag var olmaya devam etmistir (1988: 391). Savastan sonra,
Napoleonik yasaya, Katolik dine ve fasizme tabi olan iilkeler —Latin iilkeler-, daha
erken liberallesen Germanik hukuka tabi lilkelere kiyasla esitlikgi ilkeleri devreye
sokmakta ge¢ kalmislardir. Oyle ki Iskandinav kadinlar Birinci Diinya Savasi ve
oncesinde siyasal hakka kavusan ilk kadinlarken, Portekiz 1976, Liechtenstein ise
1980’e kadar kadinlara esitlik hakkini tanimamustir (Sineau, 2005: 461).

Medeni kanunda yapilan degisikliklerle evli kadin ve erkegin esitligine
yonelik olarak iki savas arasinda atilan adimlar nihayete ermistir. Bu dogrultuda,
Fransa’da erkegin kadin iizerindeki vesayet hakki 1965°te kaldirilmis, 1970°te “aile
reisi” ibaresi anayasadan silinmis, baba otoritesi yerini anne ve baba otoritesine

birakmis, zina su¢ olmaktan ¢ikmis, bosanma i¢in karsilikli riza kosulu getirilmis ve
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kadinin ev igleriyle ilgilenmesi 1975’te zorunluluk olmaktan ¢ikarilmigtir. Ayrica
aile miilkiyeti iizerindeki idare hakkinda kadin ve erkek esit hak sahibi olmustur. Bati
Almanya’da ise mallarin esit paylasimi ilkesi, baba otoritesini ve evlilikteki diger
haklar kari-koca arasinda esit kilmaya yetmistir. 1976°da ise ev i¢indeki is bolimi
kadin ve erkegin kararina birakilmigtir. 1991°de ise kadinlara evlendikten sonra da
evlenmeden oOnceki soyadlarini kullanma yetkisi verilmistir. Evli kadinlar, ellili
yillarin sonunda Hollanda, irlanda ve Belgika’da; yetmisli yillarda Liiksemburg,
Ispanya ve Portekiz’de medeni kanunun kendilerine sundugu &zerklige

kavusmuslardir (Bock, 2004: 285-286).

Fransa ve Almanya Orneginde de goriildiigii gibi tarihin akisinda, dinin,
bilimin, sanayinin, yasalarin ilerleyisi ve degisimi i¢inde, aile eski fonksiyonunu
tamamlamis ve donilisiimiin bir geregi olarak form degistirmistir (Bebel, 1977: 114-
117). Hukukta yapilan genel diizenlemelerle evlilik artik hiyerarsik degil iki bash
hale gelmistir. Kadinin ve ¢ocuklarin yetkisini dogrudan erkege devreden patria
potestas kavrami ortadan kalkmistir. Cinsel esitlik ve kari-kocanin bagimsizlig ilkesi
hukukun kokli yapist halini almistir. Boylece evlilik kisisel doyum ve karsilikli
Ozverinin yasandigi, liberal, laik ve bireysel bir birliktelige doniismiistiir. Bunlara
ragmen evliligin halen varliini korumasinin sebebi, saglanan haklar, maddi
avantajlar ve c¢ocuklarin vesayeti olmustur. 1980’lere gelindiginde ataerkillik
Avrupa’da gegmisin bir kalintis1 haline gelmistir. Kisaca bireysellik, ataerkil ailenin
Ontine gecmistir (Bock, 2004: 292-294; Sineau, 2005: 465).

Modern feminizm ise elde edilen biitiin bu haklarin diginda gelismistir. Ciinkii
1970’lerin feminizmi radikal bir islupla, “devrim i¢inde bir devrim” isteyerek,
onerilen ve gerceklestirilen biitiin yasalar1 degersiz gorme ve sistemi tamamen
reddetme egilimindedir. Talepleri, elde edilen kazanimlarin ¢ok daha Gtesindedir.
Yasalar, yararsiz ve gereksiz goriilmektedir. Sistem tiimden bir degisime ihtiyag
duymaktadir. Kadinlari, kocalar1 6nlinde medeni esitlige gotiiren yasa, feministlerin
ilgisini dahi ¢ekmeden yiiriirliige konmustur (Sineau, 2005: 466). Ciinkii erkeklerle
yasal esitlik talebi onlar igin bir kiiciimseme sebebi olmustur. Hareketin amaci,

esitlik degil, 6zgiirliiktiir (Bock, 2004: 276). Ancak bir siire sonra yasa karsitligi son
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bulmus ve tecaviiz, siddet, cinsel taciz gibi cinsel ayrimciliga 6zgii yeni yasa talepleri

feministlerce giindeme getirilmistir (Sineau, 2005: 466).

Yirminci yiizyilin ikinci yarisindaki bir diger onemli ilerleme ise egitim
alaninda olmustur. Universite okuyan kadmlarin sayisi ¢ogu Avrupa iilkesinde
altmigh yillardan itibaren artmistir. Boylece egitim miicadelesinde yeni bir evreye
girilmigtir. Salt bir ev kadin1 olmak artik demode bulunan bir durum haline gelmistir.
Kadilar erkeklere 6zgili sayilan biitiin alanlarda egitim almaya baslamistir. Ancak
kadinlarin varligini biitiin boyutlariyla ele almas1 bakimindan belki de en kritik alan
tarihtir. Ikinci Diinya Savasi sonrasma kadar iiniversitelerde tarih okumak erkeklerin
tekelindeyken, yetmisli yillarda tarih 6grencilerinin yarisin1 kadinlar olusturmaktadir.
Artik kadinlarin tarihi kesfedilmis ve kadin tarithi yogun olarak arastirilmaya
baslanmistir. Tarih arastirmalari, oncelikle Descartes’in beden ve zihni birbirinden
ayirdigi ratio kavrami etrafinda sekillenir. Zihnin cinsiyetinin olmadigi diistincesi
bircok on dokuzuncu yiizyil kadini tarafindan kabul edilmistir. Tarih arastirmalari
sirasinda kesfedilen bir diger konu da feminist seslerin, -feminizm kavraminin kabul
edilmesinden Once- cinsiyetlerle ilgili konularda otoritelere baskaldirmis olmasidir.
Boylece “on dokuz ve yirminci yiizyilin bir tirlinii olarak kabul edilen feminist sesler,
daha once de varsa neden bunun kesfedilmesi {i¢ yliz yil siirmiistiir?” sorusu

giindeme gelmistir (Bock, 2004: 295-298).

Bunun nedenlerinden biri, kendilerinden onceki kadin hareketlerinden miras
alabilecekleri bir gelenegin olmayisidir. Ciinkii kadinlarin genel olarak egitimden,
bilgi ve kaynaklara erisimden yoksun olmalari, fikirlerini gelistirseler bile onlari
aktarmaktan yoksun birakmustir. Kadinlarin aksine erkekler yazili tarithi yaratmiglar
ve bir kusaktan digerine bilgileri aktararak biiylik bir ilerleme saglamislardir.
Boylece diisiincelerini sonraki jenerasyona en iist diizeyde iletebilmislerdir. Oysa
kadinlar ataerkil diisiinceye karsi bir otoriteyi savunmalarina ragmen tekrar tekrar
tekerlegi bastan icat etmek zorunda kalmislardir (Lerner, 1993: 166). Ikinci neden,
biitlin kadinlarin ayni tarihi arka plana ait olmamalaridir. Kadinlarin tarihi en az
erkeklerin tarihi kadar karmagiktir. Kadin cinsi, tekil degil ¢ogul bir varlik olarak
toplumdaki yerini bulmustur. Ancak kadinin tanimi ve ne oldugu zamana ve mekana

gore degiskenlik gostermektedir. Bu haliyle taniminin belirgin bir siirekliligi yoktur
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ve bu tarih yaziminda istikrarsizliga neden olmustur (Riley, 1988: 1). Tarih
yaziminin tekerlegi yeniden donmeye basladigindan bu yana kadinlarin kiiltiir ve
tarih tarafindan olusturulmus bir kimlige ve nitelige sahip oldugu ortaya ¢ikmustir.
Kadin tarihgiler, dil ve anlam degisimleri tizerine yogunlagsmislardir (Bock, 2004:
300-301).

Egitim alaninda kisaca ge¢mise bakarsak, Kadinlar diisiinsel yetenekleri
olmayan varliklar olarak goriildiiklerinden, her tiirli egitim firsatindan yoksun
yasamiglardir. Ancak her seyden once kadinlar kazanim elde etmek icin dnceki
yiizyillarda da erkeklerin kendilerine imkan sunmasini beklemeden harekete
gecmislerdir. Tarih kadinlarin sanildigindan daha zeki varliklar oldugunu gosterecek
kanitlarla doludur. Esit gelisim sartlarina sahip olmamalarina ragmen kralliklarda
bile ¢cok sayida kadinin basarisi goriilmiistiir. Kastilla’da Izabella ve Blanche,
Ingiltere’de Elizabeth, Rusya’da Katherina ve Maria Therese bunlara iyi birer
ornektir. Bazilarma gore kadinlar erkeklerden daha iyi yoneticilik yetenegine
sahiptir. Oyle ki Kralige Viktoria 6ldiigiinde ingiliz gazeteleri, kadmlarin daha iyi
idareciler olduklarin1 sdyleyerek basa yeniden bir kadinin gelmesini istemislerdir.
Tabiatin vermis oldugu yetileri gelistirme ve istedigi Ol¢iide kullanma hakkinin

kadina taninmamasi, ataerkil yapinin insanliga sundugu en biiyiik yoksunluktur
(Bebel, 1977: 118-119).

Bu gelismelerin yaninda kadinlar yine ikincil bir unsur olarak kullanilmaya
yirminci yiizyilin ikinci yarisinda da devam etmistir. Ornegin; erkek siyasetgiler tipki
devrim ve savas donemleri gibi olaganiistii hallerde bagvurduklar1 ‘kadina yonelme’
firsatin1 unutmamuslardir. Fransa ve Italya’da Katolik propagandaya verilen komiinist
kars1 propagandada ve Soguk Savas’in Katolik sag ve Marksist solun ideolojik
miicadelesinde yine art1 bir deger ve piyon olarak kullanilmislardir. Ancak dinsel
pratigin gerilemesi ve kiiresel gii¢ iliskilerinin degismesiyle bu miicadeleler 6nemini
yitirmis ve kadinlar yine 6nemsiz sayillmaya baslamistir. Diger taraftan kadinlar artik
kiiltiirel acidan degismeye baslamistir. Savas, niikleer faaliyetler, diplomasi, dis
iligkiler, askeri giic kullanimi1 gibi olgularin yararsizligi hakkinda fikir sunma
kapasiteleri artmistir. Ulkeleraras: giic savasimina dahil olmaktansa daha insani

varolus noktalarina deginmenin yararini fark etmeleri, onlara daha genis bir vizyon
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sunmustur. 1980’lerin sonuna gelindiginde kadinlar kendilerini daha iyi ifade etmeye
baslamislardir (Sineau, 2005: 470-473).

Bati Avrupali kadinlarin ¢ogu 1980’lerin sonuna dogru artik muhafazakar
ideolojinin istedigi yerin uzagindadir. Calisan kadin sayisinda 1980°¢ kadar belirgin
bir artis olmustur. Bunun en 6nemli nedeni ¢aligma kosullar1 ve ticretlerinin yirminci
yiizyilin basina oranla ellili yillardan itibaren iyilesmesidir. Geleneksel public man
ve private woman terimlerinin yerini artik public man ve public woman almustir.
Hizmet sektoriinde calisan kadinlarin sayist savas sonrasinda artmis, sanayi
sektorlinde galisan kadin sayisi ise azalmistir. Evli kadinlara ve annelere yar1 zamanli

is imkan1 taminmustir (Bock, 2004: 282-283).

Gegen kirk il icinde kadmlarm oylarinin yon degistirmesi, gegirdikleri
sosyal degisimler, iicretli emegin yayginlasmasi, egitimin demokratiklesmesi ve
hizmet sektoriiniin biiylimesi kadinlarin gectigi sessiz devrimi yansitan en 6nemli
gostergeler arasindadir. Yasanan doniisiimler, geng kadinlara ataerkilligi reddetmeyi,
sosyal ve siyasal yasamda rollere karsi ¢ikmayr ge¢ de olsa dgretmistir. Bu hem
kadin hareketinin hem de modern feminizmin en biiyiik basarisidir (Sineau, 2005:
472-473). Bu basar1 onlara hayatta kendi yetenek ve giigleriyle ayakta durma yetisini
vermektedir. Toplumsal ve siyasal kosullar da artik kadinlara kars1 ¢ogunlukla ilgisiz
kalmamaktadir. Ustelik kadin ve erkegin toplumsal ve siyasal hayatta beraber hareket
etmeleri, ortak iliskilerine zarar vermek bir yana aralarindaki iliskiyi daha da
diizenlemeye ve topluma daha Once goriilmemis bir diizen getirmeye uygundur

(Bebel, 1977: 140-142).

Biitlin kazanimlara ragmen, cinsiyetler arasi iligkinin tarih ve kiiltiir
tarafindan bi¢imlendirilmis kokli yapilar oldugu disilniildiigiinde, tam bir
dontisiimiin uzun bir siire¢ gerektirdigi aciktir. Kalict bir degisimin yaratilmasi, kadin
ve erkek bilincinin esitlik ve 6zgiirlik baglaminda degigsmesiyle miimkiin olacaktir
(Bock, 2004: 294). Ancak ylizyillar i¢inde goriildiigii gibi toplumun tabulari, belli
degisimlere bagli olarak siirekli bir doniisiime ugramistir. Biitlin siyasal ve toplumsal
yapilanmalar degisiklik ve yikilmalarla karsi karsiya kalmistir. Bundan yiizyillar

once kadin ve evlilik nasil bugiin oldugu konumda degilse, ileride de buglinkii
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konumundan o&tede olmast muhtemeldir. Yasanan doniisiimler bunun en iyi
gostergesidir. Kadinin toplumdaki her tiirlii degisim adimina tepki gosteren erkekler
halen vardir. Ancak onlar, tren icat edildiginde de tepki gostermislerdir (Bebel, 1977:
114-117).

Son olarak, cinsiyet, cinsiyetler arasinda algilanan farkliliklara dayali olarak
gelisen toplumsal iliskilerin kurucu unsurlarindan biridir ve iktidar iligkilerini
simgelemekte kullanilan birincil yoldur. Toplumsal iliskilerin diizenlenmesindeki
degisiklikler ise her zaman iktidar temsilciligindeki degisikliklere karsilik gelir
(Scott, 1988: 42-43). Eskiye doniip bakildiginda toplumun ilk ¢ift¢i ve sanayicisi, ilk
bilim insani, hemsiresi, doktoru, mimar1 ve miihendisi, ilk 6gretmeni, ilk dilbilimci
ve tarih¢isi kadindir. Kadin ilkel dénemdeki toplumun iiretici giicii olma vasfini
halen iginde tasimaktadir (Reed, 2012: 171-172). Ustelik her dénemde yaratic1 giiciin
sahibi oldugunu defalarca gdstermistir. Ataerkilligin yapisal donilistimii géz Oniinde
bulunduruldugunda, kadmin yeniden “gercek” degerine erismesi olanaksiz

gorinmemektedir.
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II. BOLUM

FEMINIST TEORI VE SINEMASAL ANLATIDA KADINLIGIN YENIDEN
INSASI

Feminizmin tarihi Bati’nin siyasal tarihinin ayrilmaz bir parcasini olusturur.
Ortaya cikan her yeni feminist diisiince bir sonrakine biraktigi mirasla kadinligin
dontigiimiine katki saglamistir. Ortacag’dan itibaren ¢esitli formlarda goriilmeye
baslanan kadin hareketleri, on sekizinci yiizyilldan sonra “feminizm” adi altinda
gelisimini siirdlirmiis, talepleri ve yontemleri tartismali olmasina ragmen kadinin
konumunu doniistiirmekte gozle goriiliir basarilar saglamistir. Bu dogrultuda,
boliimiin ilk ana bashigi olan “Aydinlanmadan Postmodernizme Feminizm”de on
dokuzuncu yiizyildan giinlimiize kadar gelistirilmis disilincelerin, kadinligin
dontigimiine sagladigi katkilar ya da olumsuz getiriler her bir déonemin feminist
yaklagimlar1 {izerinden verilmeye c¢alisilacaktir. Feminist yaklasimlar iizerinde
durulurken, 6zellikle kiiltiir {izerine odaklanan yaklasimlar tercih edilmisir. Bunun
nedeni ise ataerkilligin kadin1 konumlandirdigi alanin, yalnizca alternatif bir kiiltiirel
yapilanma big¢imiyle ortadan kaldirilabilecegi diisiincesidir. Bu baglamda, éncelikle
on dokuzuncu ylizyilin klasik feminist anlayisina bakilacak ardindan yirminci
yizyillin 6zerk feminizminin ruhu ve taleplerine yer verilecek ve son olarak
postmodern donem feminizminin biitiinlesmeci ve ¢ogulcu alternatiflerine

deginilecektir.

Boliimiin ikinci ana bashigi olan “Sinemasal Anlatida Kadin Karakterin
Yeniden Insasi”nda ise bir dnceki baslikta yer verilen feminist yaklasimlarin ve
toplumsal yapida meydana gelen degisimlerin, sinemasal anlatilardaki kadin
karakterin yeniden ingas1 lizerindeki etkin rolii ve kadmn karakterin kahramana
evrilmesi siireci ele alinacaktir. Sinemanin ortaya ¢ikigindan kisa bir siire sonra
anlatilarda yer almaya baslayan kadin, baslangicta tek boyutlu bir karakter olarak
konumlandirilmigtir. 1970’lerin sonuna kadar da anlatilarin neredeyse higbirinde
belirgin bir temsiliyet doniisimii yasayamamuistir. Ancak 1980’lere dogru, feminizm
gibi toplumun kalip yargilarinin yeniden ele alinmasini saglayan yaklagimlarin zemin

hazirladigi kirilmalar, kadinin sinemasal anlatilardaki doniisiimiiniin baglangic
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noktasmi olusturmustur. Ozellikle cinsiyetler arasindaki ayrimin kalkmasi igin
kiltiirel bir doniisiimiin yasanmasi gerekliligine vurgu yapan kiiltiirel feminist
teoriler, -kadina 6zgii daha barisgil ve dengeli bir kiiltiiriin yerlestirilmesi yoluyla-

sinemadaki gii¢lii kadin kahramanin ortaya ¢ikisinda etkin rol oynamistir.

Calisma kapsaminda ele alinan 6rneklemin bir televizyon dizisi oldugu goz
oniinde bulunduruldugunda, kadin karakterin yasadig1 doniisiimii sinemasal anlatilar
tizerinden vermek celigkili bir durum ortaya ¢ikartmamaktadir. Ciinkii televizyon ve
sinemanin kullandig1 kodlar birbiriyle uyum gostermektedir. Televizyonun ortaya
cikisiyla televizyon dizilerinin karakterizasyon olgusu, sinemasal anlatilarin
karakterizasyon olgusuyla standardize hale gelmistir. Yani popiiler diziler, popiiler
filmlerin karakterizasyon bi¢imiyle denklik gostermektedir. Televizyonun, sinemasal
kodlara uygun popiiler bir yaymn alami oldugu gbéz Oniinde bulunduruldugunda;
“Sinemasal Anlatida Kadin Karakterin Yeniden Insasi” bashig altinda, kadin

karakterin sinemasal anlatilarda yasadigi doniisiim stireci ele alinmaya caligilacaktir.
2.1. AYDINLANMADAN POSTMODERNIZME FEMINIZM

On dokuzuncu ylizyilin kadinlari, siyasal kaliplar1 kirarak cinsiyet temelinde
bir orgilitlenme kurmuglardir. Yazilar1 ve orgiitsel yetenekleriyle 6n plana ¢ikan az
sayida kadin, feminist kamusal kimligin temellerini atmistir. Bunu olusturmak icin
kimi zaman insan haklarina bagvurmus kimi zamansa kiiltiire kars1 muhalif goriisler
sunmuslardir. Hukuki anlamdaki istekleri ger¢eklesmeye basladik¢a da sivil statii ve
siyasal bir kimlige kavusmuslardir. Kaliplagsmis cinsellikleri kirmaya calisarak yeni
bir ahlaki anlayis1 savunmuglardir. Calisma hayati i¢in harcadiklari yogun caba ise

ekonomik bagimsizlik igin gerekli olan temelleri atmigtir (Kappeli, 2005: 449).

Kadin haklar1 hareketi esas olarak kolelik karsiti hareketin icinde dogmustur.
Kadinlarin kole karsit1 eylemler sirasinda maruz kaldiklar1 olumsuz durumlar, kadin-
kole benzerligi diisiincesinin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmistir. Boylece bir koleyle
esdeger olarak; evliligin ve toplumun kadini miilkiyetten, ¢ocuklarinin vesayetinden,
kendi bireyselliginden, biitiin yasal haklarindan men etmis olmast ve her konuda
yetersiz gérmesi gibi durumlar, on dokuzuncu yiizyil kadin hareketlerinin temel ¢ikis

noktasini olusturmustur. Ozellikle de genel olarak oy hakki, kamusal alan ve egitim
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alanindaki haklar tizerinde durulmustur. On dokuzuncu ylizy1l boyunca aydinlanmaci
liberal feminizm ve Kkiiltiirel feminizmin talepleri 6n planda olmustur. Liberal
feminizm tamamen, ruh ve aklin her iki cinste de ayn1 oldugunu savunarak egitim ve
Ozerklik konular1 iizerinde durmus; kiiltiirel feminizm ise kadinlarin konumunun
degismesi ic¢in toplumun kiiltiirel yapilanmasimin degismesi gerektigi goriisl
etrafinda sekillenmistir. Ancak ayrismalarina ragmen her ikisi de oy hakki tizerinde
Ozellikle durmustur. Liberal feminizm, genel olarak dogal haklar doktrinine baglh
gelismis ve biitlin bireylerin dogustan gelen haklar1 oldugu varsayimindan yola
cikarak, kadmlarin da erkekler kadar temel haklardan faydalanmasi gerektigi fikrini
savunmustur (Donovan, 2015: 55;26;30;33-34).

1970’lerin feminizmi, alisilmisin disinda eylemlerle taleplerini sunma yoluna
gitmesi ve genel biitliniin i¢inde yer almaya kars1 ¢ikmasindan dolay1, 6zerk bir kadin
hareketi olarak nitelendirilir. Sloganlar esitlik degil, 6zgiirliiktlir. Hatta 6zgiirliik ve
esitlik bir ¢eligki olarak goriilmiis ve uzun tartigmalara konu olan “farklilik” ve
“esitlik” iligkisi iizerine tartismalarin dogmasina sebep olmustur. Ayrica,
bireysellesme, 6zne olma, kendini gergeklestirme ve 6znellik gibi amaglar edinmis

ve kadinin kiiltiirel yonden farkliligini temel almistir (Bock, 2004: 275-279).

Feminizm, yirminci yiizyilin sonuna gelindiginde postmodernist ve
cokkiiltiircii teorinin etkisiyle daha spesifik bir alan haline gelmistir. Cinsiyetler
arasindaki farkliligin 6tesinde kadinlar arasindaki farkliliklar iizerine dahi egilmeye
baglamistir. Artik teorideki temel ayrilik noktasi, kadinlarin kendi degerlerine ve
kiiltiirtine sahip oldugunu kabul edenlerle, bunu tamamen reddedenler arasindadir.
Ozellikle 1980’lerin ve 1990’larin ilk yarisini bu tiir tartismalar olusturmaktadir.
Daha sonraki donemde ise postmodernist teorinin etkisiyle olusan iigiincii dalga ve

kadin merkezcilik arasinda bir ¢alisma alani ortaya ¢ikmistir (Donovan, 349-350).
2.1.1. Liberal Feminizm

Kokeni on sekizinci yiizyila dayanan Aydinlanma diisiincesi, erkegi akil
kadimiysa akil-digilikla konumlandirdiginda 6zel alan ve kamusal alan arasindaki
ucurum hi¢ olmadig1 kadar artmugtir. Ustelik Blackstone 1765-69 yillar1 arasinda

yayimladigi Commentaries on the Laws of England adli eserinde Aydinlanma
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diistincesini destekler bir sekilde kadinin kanunlar 6niinde ne olmas1 gerektigini net
bicimde ifade etmistir. Buna gore, kadinin siyasal ve kamusal hi¢bir hakki
bulunmamaktadir. Yasanin kadina tamidig1 varolus, sadece evlenerek bir erkegin
himayesi altina girmesi ve kocasiyla kanunlar 6niinde tek bir kisi haline gelmesiyle
miimkiin olmaktadir. Miilkiyet, vesayet, taniklik da dahil olmak tizere her tiirlii hak
ediminden yoksundur (Blackstone, 1857: 468) ve yoksunluk yirminci ylizyila kadar
devam edecektir. Tiim bu noktalar on dokuzuncu yiizyi1l kadin hareketinin ortak
paydasin1 olustururken, 6zellikle Aydinlanmaci liberal feminizmin temel diisiince

sistemini ortaya ¢ikartmigtir.

On dokuzuncu yiizyilin Aydmlanmaci liberal feministleri hem Aydinlanma
diisiincesinin rasyonel-liberal atmosferinden beslenmis hem de onun kadini akil-
disilikla ve duygusal iligkilerle biitiinlestiren kalip yargilarina karsi-diistinceler
gelistirmislerdir. Biitlin insanlarin dogustan gelen haklar1 varsa ve dogustan esitlerse,
kadinlar da akil ve haklar noktasinda erkeklerle esit olmalidirlar. Newton’un
Aydinlanma Cagi’nin temel paradigmasini ortaya koydugu, ‘“evrenin basit
matematiksel kurallarla ve akilcilikla igledigi” yoniindeki goriisii ve bu goriisten
beslenen Dogal Haklar Doktirini donemin isleyisine etki etmistir. Newton’un
paradigmasina gore, rasyonel olmayan duygular alani ikincil olanla iligskilendirilmis
ve erkek liberallerce kadin bu alana ait sayilmistir. Buna gore akilci diinya akil-dis1

diinyay1 denetlemeli ve kontrol altina almalidir (Donovan, 2015: 23-25).

Dogal Haklar Doktirini’nde, “Biz, agik¢a her insanin bir Yaratici tarafindan
baz1 vazgecilmez haklara sahip olarak, esit sekilde yaratildiklar1 gergegini agik bir
sekilde kabul ediyoruz” (Becker, 1922: 8) ifadesine yonelik olarak on dokuzuncu
ylizyll feministlerinin sundugu talepler “kadinin erkekle esit oldugu” yoniinde
gelismigtir. Esitligi merkezine alan Aydinlanmaci liberal feminizmin baslica
temsilcileri arasinda Wollstonecraft, Wright, Grimke, Stanton, Taylor, Mill gibi
isimler bulunmaktadir ve her birinin diislincesi, biitiin bireylerin dogal olarak esit
yaratildiklarin1 varsayan Aydinlanma diisiincesine ve Dogal Haklar Doktrini’ne

dayanmaktadir.
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Dogal Haklar Doktrini’ni kadinlar i¢in uyarlayan en erken girisim Elisabeth
Stanton tarafindan kaleme alinan Declaration of Sentiments (Duygular Bildirgesi) ile
yapilmistir. Bildirge, bagimsizlik bildirisinde yer alan bilgilere kelime kelime
oturtulmug ve genel olarak dogustan gelen haklarin erkek ve kadinda esit sekilde
bulundugunu ve bir kendini ifade etme bi¢imi ve dogal haklarin ihlaline son verme
girisimi olarak; kadinin kamusal alanda yer alma hakkini, oy hakkin1 ve egitim
hakkini da kapsayan talepleri on plana koymustur. Ancak kendi i¢inde mantikli
gerekceler sunmasina ragmen hazirlanan s6z konusu bildirge icin bazi erkek
tarihgilerce sdylenen, toplumsal diizende radikal degisimler yasanmadan

uygulanmasi1 miimkiin olmayan talepleri barindirdigidir (Donovan, 2015: 29-30).

Bir diger feminist girisim, Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi adl1 eseriyle
feminizme biiyiik katkilarda bulunmus olan Wollstonecraft tarafindan yapilmistir.
Ona gore, kadinlar i¢in Onemli goriilen akil degil, bedenlerinin ve kadinca
yeteneklerinin gelisimi olmustur. Kadin zihni itibariyle degil, sadece bedeni itibariyle
haz verici bir varlik olarak kabul edilmis ve akli olarak gelisimleri yok sayilmistir
(Wollstonecraft, 2012: 123). Kadinlarin gelisimlerini gereksiz bulan diisiiniirlerden
biri olan Rousseau’ya gore, kadinlar ve erkekler -yasayla da sabitlenmis olarak-
yaradilis geregi her yonden farkli varliklardir ve bu nedenle almalar1 gereken egitim
de farkli olmalidir. Pek ¢ok kadin okuma-yazmay1 zar zor 6grenirken, dikis dikmeye,
kendilerini siislemeye ve evlilikle ilgili hayaller kurmaya daha arzuludurlar. Ciinkii
kadinin dogasi, erkege kendini sevdirmeye, onu teselli etmeye, hayati onun igin
zevkli ve sevimli bir hale getirmeye yatkindir. Bu nedenle kiigiik yastan itibaren
kendisine Ogretilmesi gereken baslica seyler bunlardir. Aksi halde ortaya ¢ikacak
olan ahlaki durum herkesi mutsuz edecektir. Ayrica her iki cins de birbiri i¢in
yaratilmig olsa da kadinlar, arzular ve ihtiyaglar bakimindan erkege daha fazla
baghdir. Erkekler kadinlar olmadan yasam siirdiirebilir ancak kadinlar yeterlilik

noktasinda erkekler olmadan hayatta kalamazlar (Rousseau, 1979: 363-367).

Bir akile1 ve Stoaci olan Wollstonecraft, kadinin yalnizca erkege haz vermek
ve ona tabi olmak icin yaratildigi fikrini reddederek kadinlarin bu algidan
uzaklagmalar1 i¢in ¢6ziim yollar1 tiretir. Kadinlar hayatlar1 boyunca erkege haz

vermek, tavirlarint ve fiziksel goriiniislerini siislemek i¢in egitilirler. Bu da
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zihinlerinin zayiflamasina ve yapay bir kisilik ve beden gelistirmelerine neden olur.
Boylece haz alip vermek ugruna kendilerini zenginlestirecek olan akildan feragat
ederler. Kadinlarin duygular1 gelisirken akli yetenekleri giderek kaybolur, elestirel
diisiinmeden yoksunlagir ve nadiren akilci diisiinebilirler. Kadinlar ancak takindiklar
hazcilik ve kolelik ruhundan arindiklarinda ve egitim alip elestirel diistinme yoluna
girdiklerinde bulunduklar1 konumdan ¢ikabileceklerdir. Ciinkii elestirel yetileri
artikca akli ve tinsel yonden gelisim gosterecekler, ahlaki ve ekonomik
bagimsizligin anahtarina ulasacaklardir. Bunu elde ettiklerinde, diinyaya erkeklerin
merceklerinden bakmak yerine, kendi gorlis agilarina sahip olacaklardir

(Wollstonecraft, 2012: 85-86;94-95;121;124).

Wollstonecraft’la neredeyse ayn1 goriisleri paylasan Grimke, Esitlik Uzerine
Mektuplar adli eseriyle on dokuzuncu yiizyil feminizmine katkilar saglamistir.
Koéleligin kaldirilmasi i¢in yaptigi bir tur sirasinda ortaya ¢ikan bu mektuplar, liberal
gelenek igindeki bagimli kadinin konumunu yansitan radikal ve iddiali igerikler
sunmaktadir. Grimke’ye gore, kadin ve erkek yaratici tarafindan ayni ahlaki ve
diisiinsel kapasiteye sahip olarak yaratilmistir. Bundan dolay1 her ikisi de esit ahlaki
ve akli davranig sorumluluguna sahiptir. Ahlaki ve akli sorumluluklar noktasinda
birinin digeri iizerinde herhangi bir stiinliigii bulunmamaktadir. Kadinin

kurtulusunun anahtar1 egitim ve elestirel diisiincededir (Grimke, 1838: 98).

Elisabeth Cady Stanton ve Susan B. Anthony, kendilerinden 6nceki liberal
feminist diisiinceyi gelistirmis ve temel liberal 6gretinin 6tesine gegerek daha 6zgiin
bir goriis gelistirmislerdir. Stanton Solitude Of Self adli eserinde, dogal hukuk
ortamindaki kadini, “issiz adada kalmis kadin bir Robinson Crusoe” olarak tasvir
eder. Kadin kendi kaderini ¢izip, kendi giivenligini saglar ve mutlulugunu saglamak
icin yeteneklerini kullanmak durumundadir. Yani kadinlar toplumsal hayatta
yalnizdirlar, kendileri i¢in en iyi olan1 sadece kendileri yapacaklardir. Bunun iginse
esit olanaklara sahip olmalar1 gerekmektedir. Ayrica kadinin toplumda, dinde,
siyasette ve ¢alisma hayatinda yer almasi, dogal bireysel 6zgiirliik ve kendine giiven
zorunlulugundan dolayr sarttir (Stanton, 2001: 1-5). Anthony ise Stanton’la
neredeyse ayni goriisleri paylasirken, daha ¢ok kadinin oy kullanma hakki {izerine

calismalar yliriitmiistiir.
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On dokuzuncu yiizyilin liberal feminizmine katkida bulunan diger iki isim ise
Ingiliz felsefeciler John Stuart Mill ve Harriet Taylor’dur. Taylor’m da
diisiincelerinin temeli diger onciilleri gibi Dogal haklar Doktrini’ne dayanmaktadir.
Ona gore, yasam, Ozglrlik ve mutluluk arayisinin yalnizca tek bir cinsiyetin hakki
olduguna yonelik celiskili ifade kabul edilebilecek bir tutum degildir ve
“yonetilenin” gosterdigi riza yalnizca “yonetenler” nezdinde kabul goren bir

gergekliktir (Taylor, 1868: 4).

On dokuzuncu ylizyilin en radikal sdylemlerini dile getiren Taylor, evrensel
oldugu iddia edilen oy hakkinin, kadinlar gérmezden gelinirken nasil “evrensel”
kabul olabilecegini elestirmis ve kadinlara oy hakki tanimayanlarin ancak kendi
esitlikeilik anlayislarini diisiireceklerini savunmustur. Bunun yani sira kadinlar igin
tam sivil ve siyasal esitlik hakki cercevesinde her meslegin, kamu ve egitim
kurumunun her iki cinsiyete de acik olmasi gerektigini dile getirmistir. Ayrica
kadinlarin biitliin bu haklardan mahrum kalmalarinin ve erkegin bir uzantisi
olmalarinin tek nedeni, erkeklerin kadinlarin kamusal alanda olmalarindan
hoslanmamasidir. Ancak erkeklerin kamusal olanla ilgili herhangi bir korku
tagimalar1 Taylor’a gore yersizdir. Cilinkii her birey kapasitesini ortaya koydugu
kadariyla kamusal alanda yer alacak ve diinya bdylece en dogru yeterlilikten

faydalanacaktir (Taylor, 1868: 4-5;9).

Donemin diger kuramcilarina benzer sekilde Mill de kadinmi akildisi olmakla
Ozdeslestiren gelenegin Onyargilarina elestiri getirerek, kadinlarin kendileri i¢in
belirlenmis alanin disina ¢ikmalar i¢in akiler ¢oziimler iiretilmesi gerektigini
sOylemis ve kendi teorisini genellikle cinsler arasi esitsizlik ve {stilinliik cercevesi
icine yerlestirmistir. Bu dogrultuda Mill’e gore, bir cinsin digeri tizerinde kuracagi
{istiinliik, insanhigin gelisiminin oniindeki en biiyiikk engeldir. Insan rkinin diger
yarist lizerinde kurulacak herhangi bir baski unsuru, insan mutlulugunun kaynagi
olan pro tanto® ilkesini ortadan kaldirir ve her insan bir digerinin hayatini

yoksullastirarak onu en degerli hakkindan mahrum birakir. Ciinkii hayatta hastalik,

* Pro tanto: Latince bir hukuk terimidir. Her seyiyle anlamma gelir. Burada, biitiin potansiyelini
kullanmak anlaminda kullanilmistir.
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sefalet ve sucluluk disinda, insanin isteklerinin ve zevklerinin bastirilmast yoniindeki
her tiirlii engelleyici unsur biiyilk bir mutsuzluk kaynagidir ve insan {izerinde

oldirtict bir etki yapar (Mill, 1878: 188-189;194).

Insan nasil ki beyaz degil siyah, soylu degil avam bir tabakadan dogmaya
karar veremiyorsa, erkek ya da kadin olarak dogmanin da kararin1 verememektedir.
Ancak geldigimiz durum, hayatimizdaki konumumuzu bir Omir boyu
belirlemektedir. Bu halde insanin kendisine uygun goriilen yerden c¢ikmasi ve
potansiyelini gergeklestirmesi i¢in akilci yollarin agilmasi gerekmektedir (Mill, 1878:
34). Mill, Taylor’a benzer sekilde, kadinlarin bagmmli konumlarim1 devam
ettirmelerinin nedenini geleneksel kodlarda degil, erkeklerin kamusal alanda
kendilerine esit bir kadin gormek ve ayni hayati paylasmak istememelerinde bulur
(1878: 94). Diger bir deyisle, biitiin sorun erkegin kendine 6zgii saydigi degerleri

kadinla paylasmak istememesinden kaynaklanmaktadir.

On dokuzuncu yilizy1l kadin haklar1 hareketi, kadinlarin doniisiimiine biiyiik
katkilar saglamigtir. Hareketin sagladigi en biiyiilk basar1 oy hakkidir. Diger bir
onemli basari, evli kadinin miilkiyet haklarin1 koruyucu yasalarin ¢ikartilmasidir.
Ciinkii bu hak kadmin vesayet hakkii ve ekonomik 0Ozgirliiglinii beraberinde
getirmistir. Ayrica yiizyllin sonuna dogru yiiksekogrenim ve cesitli meslek
gruplarinda ¢aligma hakkina erismisler ve bosanma yasalari liberallesmistir. Ancak
biitiin bunlar1 saglamis olmasina ragmen belli temel problemleri i¢inde barindirir.
Ozellikle 6zel alanla ilgili problemlere, geleneksel annelik ve evlilige kars1 herhangi
bir alternatif gelistirmemislerdir. Bunun yaninda, Locke’in 6zel miilkiyetin insanlarin
kaderlerini belirledigi gorlisiine dayanarak, miilkiyet haklarinin giivence altina
alinmasina biiyilkk 6nem vermislerdir (Donovan, 2015: 65-66). Ancak kadinlara
atfedilen gorevlerden dolay1, kadinlarin -erkeklere oranla- hayat yarisina avantajsiz
basladiklar1 g6z Oniinde bulundurulmamistir (Eisenstein, 1986: 95). Ayrica,
kadinlarin kurtulusuna herhangi bir katki saglamadigi ve temel haklar baglaminda
basarisiz oldugu gerekcesiyle, teori diger feministler —o6zellikle 6zerk feminist
hareket- tarafindan da yararsiz sayilmistir. Oy hakkinin kadinlarin konumlarini
degistirmenin aksine onlarin bagimli konumlarin1 bugiin bile halen devam ettirdigi

savunulmustur (Donovan, 2015: 65).
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2.1.2. Kiiltiirel Feminizm

Kiiltiirel feminizm, aydinlanmaci liberal feminizmin esitlik¢i ve siyasal
degisim odakli ideallerinden ayrilarak kadinin erkekten farklilig tizerine egilmistir.
Kiiltiirel feministler kadinlarin kurtulusu i¢in siyasal doniistimden ziyade kiiltiirel bir
donilistimiin izlerini ararlar. Egitim, kendini gelistirme ve elestirel diisiinmenin
yararini kabul etmenin yaninda hayatin akil-dis1, kolektif ve sezgisel yonii iizerine
daha ¢ok odaklanirlar. Kadinin niteliksel farklilig1 tizerinde durarak, kurtulusu daha
farkl1 bir zemine oturturlar. Ayrica din, evlilik ve aile gibi geleneksel yapilar
tizerinde alternatifler gelistirirler. Daha da 6nemlisi, bu teorinin temelinde anaerkil
bakis acis1 yer almaktadir. Teorinin asil amaci ise toplumun kiiltiirel bir degisimle
beraber, anaerkil donemin kiiltiirel yapisina gore yeniden sekillenmesini miimkiin

kilacak goriisler sunmaktir.

Kiiltiirel feminizmin ilk temsilcisi olan Margaret Fuller, Aydinlanma
diisiincesinin akilc1 diinya anlayisindan tamamen farkli bir bakis agis1 sunarak,
bilginin duygusallik ve sezgisellikle birlestigi bir diinya goriisiinii ortaya koyar
(Donovan, 2015: 75). Fuller’e gore, kadinlarin yalnizca bireysel olarak kendi
gerceklik ve yeteneklerini gelistirme Ozgiirligline degil ayni zamanda kim
olduklarmi kesfetmeye ihtiyaglar1 vardir. Ozgiir ve akilli birer kadin olmayr ve
kadinhigin giizelligini kesfettiklerinde, erkek olmayr ya da erkekg¢e erdemlere sahip
olmayi istemeyeceklerdir (1850: 163;55).

Kadinlar i¢lerinde, erkeklerin sahip olamayacaklar: elektriksel bir manyetik
unsur barindirirlar. Bu 6zellikleriyle aslinda erkeklerden daha fazlasina sahiptirler.
Ancak kadin1 6zel alana tabi kilip ikincil islerle 6zdeslestiren toplum yapilanmasi,
kadinin icindeki potansiyelin aciga ¢ikmasina ve ifade edilmesine engel olur. Oysa
kadinlarin sahip olduklar1 sezgiler daha dogru ve hizli sonuglar verir. Olaylar
karsisinda daha iy1 bir muhakeme ve kavrayis giiciiyle hareket ederler. Akilli pek ¢cok
erkek, gelisen olaylar karsisinda tamamen aptallasabilir ya da olaylar1 ve hayatlar
birbirine baglayan gériinmez baglar1 fark edemez. Ustelik sahip olmadiklari i¢in s6z

konusu bu baglarin varligin1 reddederler. Kadin ise tam da bu sebepten dolay: akil-
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disilikla 6zdeslestirilerek, toplumsal yapilanmanin disina hapsedilir (Fuller, 1850:
96).

Eril ve disil nitelikler birbiriyle uyumlu olarak radikal bir dualizm sentezi
icinde, birbirlerini tamamlarlar ve her biri tamamlayici ikiligin bir tarafin1 temsil
eder. Bu birbirine gegme i¢inde ne tamamen eril bir erkek ne de tam olarak disil bir
kadin vardir. Eril ve disil 6geler yarimkiireler gibi birbirine karsilik gelir. Boylesi bir
uyum icinde kiiltiir kadinlagir. Diinyaya baris ve ask hiikiim slirmeye baslar ve 6ze
kars1 da olmak tizere her tiirlii siddet bi¢cimi ortadan kalkar. Kadin i¢inde barindirdigi
doga ve dis olgular1 besledigi duyarlilikla koéleligin kalkmasini savunan bir varlik
oldugu gibi i¢sel dogasiyla diinyayr daha kapsamli goriip onunla daha uyumlu bir
yasam saglamanin yollarin1 bulmaya istekli olur. Kadin sahip oldugu sezgisellikle
daha biitiinciil bir bakisa sahiptir ve birbirinden farkli 6geleri uyumlu bi¢cimde bir

arada yasatabilir (Fuller, 1850: 106-108).

Stanton da Aydinlanmaci liberal feminist diisiince disinda gelistirdigi kiiltiirel
teorisinde, ataerkilligi reddederek kadinlarin da yonetime katilabilecekleri ve esit s6z
sahibi olabilecekleri bir egemenlik anlayisini vurgular. Woman'’s Bible adli eserinde,
bir zamanlar toplumda cinsiyet ayriminin olmadig1 androjen bir donemin yasandigin
vurgular (Stanton, 1898: 110). Ardindan on dokuzuncu yiizyill anaerkil donem
kuramindan hareketle kaleme aldigi The Matriarchate makalesinde, yiizyillar
boyunca kadinlarin toplumun mutlak yoneticileri oldugundan bahseder ve ataerkil
sistemin sorunlarin1 giindeme getirir. Stanton’a gore, tarih kendini tekrar eder ve
kadin doniisiimiiniin yeniden ger¢eklesmesi muhtemeldir. Tam anlamiyla bir anaerkil
doneme doniis yasanmasa bile, kadin ve erkegin yonetimde esit s6z sahibi olacag: bir
androjen doneme vurgu yapar. Bu doniisiim gerceklestigi taktirde diinya daha dengeli

bir hale gelecektir (Stanton, 1970: 147).

On dokuzuncu yiizyill feminizminin 6nde gelen temsilcilerinden bir digeri
olan Gilman, diger diisiiniirlerden farkli olarak calismalarini Sosyal Darwinizm
teorisinin {lizerine temellendirerek kiiltiirel feminizme katkida bulunmustur. Gilman,
sosyal Darwinizm teorisinin kadin diismani varsayimlarin1 ortadan kaldirmaya

calisirken, ayni zamanda yaklasimi olumlu sekilde kullanmayr hedeflemistir
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(Donovan, 2015: 93). Baris ve askin hakim olacagi bir evren tasavvuru yapan
kiltirel feminist diisiincenin aksine yasamin ancak rekabet ve savas yoluyla
ilerleyebilecegini goriisiinii savunan sosyal Darwinist diislince, insanligin rekabetgi
ruha sahip saldirgan erkekleri tarafindan yiikseltilebilecegine inanir. Bu diigiinceyi
paylasanlardan biri olan Spencer’a gore, medeniyete ulasmak, toplumsal bir
igbirligiyle, ortak bir savunmayla ve su¢la miimkiin olmustur. Aksi halde bugiin hala
magaralardaki barmaklar ve yiyeceklerle hayatin1 siirdiirmeye c¢alisan zayif
insanlardan 6tede olmak miimkiin degildir (Spencer, 1900: 241). Spencer psikoloji,
sosyoloji ve ahlaka aykir1 olarak sosyal Darwinizm’i uygulama iddiasinda bulunmus
ve gelismek i¢in kuvvetin stirekliligi, maddenin ve enerjinin yok edilemezligi tizerine
yogunlagsmistir. Kisacast Spencer 6zelinde, bir¢ok sosyal Darwinist modern savasi

yiicelterek, savast modern yasam icin mesrulagtirmaktadir (Hayes, 1963: 11).

Tiim bunlarin merkezinde, Sosyal Darwinist diisiincede farkli bir yaklasim
bicimi bulunur ki Gilman da tam olarak bu anlayis iizerinde durmaktadir. Bu
diisiince, insanligin gelisimini rekabette degil kolektif bir isbirligi igerisinde bulur
(Hofstadter, 1971: 42-43). Insanlarn konumlarmin ekonomik ve toplumsal
ortamlarca belirlendigini sdyleyen Gilman’a gore, kadin cinsel ¢ekiciligiyle erkegin
ekonomik iligkisine bagimli hale gelir ve bu bagimhilik iki cinsiyet arasindaki giic
dengesini degistirir. Kadin cinsiyetini gelistirmek yerine bir parazit gibi erkegini
nasil daha iyi cezbedebileceginin yollarini arar ve bagimliligini gelistirir. Bu nedenle
kadinin bu bagimhilik dongiislinii kirmas1 —liberal feminizmin savundugu elestirel
diisinme bunda etken olabilir- sarttir. Ayrica erkegin vahseti uyandiran nitelikleri
insan ki gelistirmek i¢in uygun yontemler degildir. Esas gelisme i¢in kadinin
dogasindan hareketle, -erkegin tesis edemedigi- yok etmek yerine yapmak, ayrismak
yerine birlik olmak gibi kadinca niteliklere ihtiyacimiz vardir (Gilman, 1908:

37;62;129).

Herkes i¢in 6zgiirlesmeyi savunan Emma Goldman ise kiiltiirel feministlerle
ayni gorisleri paylagsmaktadir. Ona gore, temel haklar noktasinda kadinin oy hakkina
erismesi onu bulundugu konumdan tasiyarak 6zgilir kilmayacaktir. Clinkii gercek
Ozgiirlesme kadinin i¢inde baslar ve 6zgiirlesme icten gelmedikge yapilan herhangi

bir degisiklik kadinin konum degistirmesinde etkili degildir. Goldman oy hakkini
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desteklemesine ragmen kadinlarin bilinglenmesini ve her tirlii yasal hakki
kullanirken bunu dogalarima uygun yapmalar1 gerektigini sOylemektedir. Aksi
taktirde bagimliligindan asla kurtulamayacaktir. Ayrica Goldman da Fuller ve
Gilman gibi ideal toplumu insanlarin uyum iginde yasadiklart bir barig toplumu
olarak tanimlamistir (Shulman, 1998: 128;96).

Kiiltirel feminizm kadin dogasina, bariscil tutuma ve erkekle kadin
arasindaki farkliliklara vurgu yapan bir teori olmasmin yaninda belli problemleri
icinde barmdirmaktadir. “iki cinsin farklilig1” vurgusu, yasalar Oniinde “esit
olmayan, “aciz” veya “asagi” anlaminda yorumlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmus
ve bu, kadmlarin yasalarda kendilerine yer bulmakta zorluk ¢ekmesine zemin
hazirlamigtir. Diger bir problem ise kadin ve erkek arasindaki “kimlik farkliligrdur.
Bu farklilik kimilerince biyolojik kimilerince ise kiiltiirel bir cinsiyet farklilig1 olarak
tanimlanmistir. Ancak genel ifade bu farkliligin kiiltiirel zeminde gelisen bir farklilik
oldugu iizerinde yogunlasmistir. Toplumda degisen cinsiyet kaliplar1 yeni kimlikleri
ya 1dretir ya da hi¢ dlretemez. Bu da doniislimiin otomatik olarak

gerceklesmeyecegine olan diisiinceyi gelistirir (Donovan, 2015: 128-129).

Biitiin eksikliklere ve tartismalara ragmen, kadinlarin barigsever ve reformcu
dogalarinin iclerinde dogustan beri var oldugunu, kadinlarin iclerindeki bu giicii
siyasal alan1 doniistiirmekte kullanacagini savunan on dokuzuncu yiizy1l feminizmi,
feminist kuramin en 6nemli geleneklerinden birini olusturmaya bugiin halen devam
etmektedir. Aydinlanmaci liberal feminizm ve kiltirel feminizmin iginde
barindirdigi sorunlara ragmen temel haklar ve kadinlarin kurtulusu notasinda
verdikleri miicadele ruhu, 1970’lerin feminizmine kadar toplumsal ve siyasal alanda
pek cok degisikligin yasanmasina katkida bulunmus; daha sonraki feminist kusagin

ilerlemesine biiyiik katkilar saglamistir.
2.1.3.1970’ler Feminizmi

Yeni kadin hareketi klasik kadin hareketinden farkli olarak 1960’larin sonuna
dogru toplumsal yasama tepki niteliginde aniden ortaya ¢ikmis, 1975’te kitlesel bir
hareket haline gelmis ve uluslararas1 bir boyut kazanarak sansasyonel eylemlere imza

atmistir. Bilingli olarak benmerkezcilik etrafinda gelismistir. Deneyimlerini genel
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kuramlar igine yerlestirmeye g¢alisanlara tepki gostermis ve eylemlerinde spontane
olmayi tercih etmislerdir. Sikayetlerini yaratici bir hayal giiciiyle ironik ve igneleyici
bir bicimde aktarmuslardir. Her ne kadar elestirseler de kitle ve tiikketim kiiltiiriini
eylemlerini duyurmakta etkin olarak kullanmiglardir. Fakat kadinlarin kurtulusunun
nasil gerceklesecegi, klasik kadin hareketindeki kadar tartismalidir. Bireysellesme,
Oznellik, 6zne olma ve kendini gergeklestirme talepleri 6n plandadir. 1980’lerde
ulusal, etnik ve dinsel c¢ikarlarin farklilasmasi tizerine feminizm bir¢ok dala
ayrilmistir. Bu durum kadin taleplerinin ve yaklagimlarmin farkli oldugu bilincinin
olusmasma neden olmustur. Kurumlara, seckinlere, rekabete ve iktidara karsi
dururken, diger yandan kamusal, siyasal ve 0Ozel alanda yeni bir iktidar

yapilanmasindan soz edip ¢eliskili bir tutum sergilemistir (Bock, 271;275-277).

On dokuzuncu yiizyildan 1970’lere dek ortaya ¢ikmis olan biitiin feminist
olusumlar, kadinin erkege tabi kilinmasini, diinya siyasetini ve diinyadaki biitiin
somiirii bigimlerinin temelini eril yapilanmada bulmuslardir. Her biri ataerkil
ideolojiye karsi durmak icin kadinlarin kendi ideolojik ve kiiltiirel yapilanmasina
sahip olmast gerektigi vurgusunda bulunmustur. Boylesi bir yapilanmayi elde
edebilmek i¢in 6ncelikle, kadinlara 6zgli deger ve kiiltiir yargilarinin tam anlamiyla
tanimlanmast ve tarihsel temellerinin kuramsal olarak agiklanmasi gerekmistir.
Kadinin baski altinda olmasmin kokenini ataerkillikle bagdastiran 1970’lerin
feminizmi, bir farklilik feminizmi olmasi dolayisiyla erkeklerle kiiltiir ve tislup
bakimindan farkli olduklar1 diislincesini paylasir ve kadmlarin gelecekte
olusturulacak toplum yapilanmasinin temelini olusturacagi diislincesini barindirir
(Donovan, 2015: 266;320-321). Bu diisiinceyle on dokuzuncu ylizyil Kkiiltiirel
feminizmiyle ortak bir goriis i¢indedir. Kadmlarin bulunduklar1 konumlarindan
¢ikmasinin yolu mevcut toplum yapilanmasini yok etmekten gecer. Feminist ilkeler
tizerine yerlestirilecek bir yapilanma, insanlara giinlimiizdekinden ¢ok daha
yasanabilir bir hayat sunacaktir. Ciinkii kadinlar “ezilenlerin bilinci”’yle ve -erkeklere
oranla- sahip olduklar1 insancil tutumlarla herkes i¢in ideal diizeni kurabilecek

varliklardir (Dunbar, 1970: 490-491).

Kiiltiire, on dokuzuncu yiizy1l kiiltiirel feminizminden bu yana 6zellikle vurgu

yapilmasi, cinsel egemenligin kiiltiirlin en yaygin ideolojisi olmasidir. Ciinkii iktidar
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saglayan yegane unsurdur. Tarihsel olarak bakildiginda da biitiin uygarliklar
ataerkildir ve ideolojileri erkek egemenligidir (Millet, 1970: 33-34). Daly’e gore,
kadinin radikal bir iislupla yaptigi yolculuk, ataerkil olanin disinda bir yasamin
kesfedildigi ve yaratildig1 bir 6teki diinya seyahatidir. Kadinlar1 aligilmis rollerinden
uzaklastiracak olan sey budur. Kadin olusumunu saglayacak yegane sey, kadinlarin
enerjisidir (1990: 1;34). Boylesi bir anlayisla, ideal feminist siyasal etigin yalnizca
kadinlarin geleneksel kiiltiiri, deneyimleri ve pratiginden ¢ikabilecegini savunan
cagdas kiiltiirel feminizm, onceki kiiltiirel girisimden farklilasarak yeniden ortaya
¢ikar. Ciinkii on dokuzuncu ylizyil boyunca sdylendigi lizere, kadinlarin kamusal bir
konuma geldiklerinde siyaseti tam olarak aritamadiklari goriilmiistiir (Donovan,

2015: 319).

Al-Hibri’ye gore, kiiltire ve degerlerin tiimiine hakim olan ve her seyi
kendine gore organize eden ataerkil yapilanmaya karsi, feminist ve baris¢il bir
devrimin gerceklesebilmesi i¢cin kadinin ve toplumdaki diger otekilerin tek basina
hareket etmesi kiiltlirel doniisiim i¢in yeterli degildir. Glinlimiizde ataerkillige 6zgii
bir teknoloji hakimiyeti vardir. Bu hakimiyet giicii ise tamamen erkege aittir ve
hakimiyetin altinda yatan esas sebep, erkegin kendini kadin gibi yenileyemeyen ve
yeniden liretemeyen bir canli olmasi ve erkegin kendisini yetersiz hissetmesidir. Bu
nedenle erkek teknolojiyle, kendisine yapay bir yeniden iiretim alani yaratmustir.
Ancak kendi yetersizligini gidermek icin farkli birgok sey denemek zorunda kalan

erkek, bir giin kendi varligiyla yiizlesmek zorunda kalacaktir (Al-Hibri, 1981: 181).

Feminizm daima tahrip edilmistir. Ancak feminizm daima ataerkil tiranliga
kars1 durmus ve miicadele etmistir. Bir¢ok i¢giidii her iki cinsiyette de bulunmasina
ragmen savagmak ya da kavga etmek kadindan ziyade daima erkegin ortaya koydugu
bir davranis olmustur. Kanun ve uygulamalar ile dogustan gelen bir takim nitelikler
iki cins arasindaki bu farkin olugmasina nedendir. Tarih boyu kadinlar savagirken
goriilmemistir ya da -insanlarin yaninda- kuslarin ve hayvanlarin biiylik cogunlugunu
da kadinlar degil erkekler oldiirmiistir. Bu nedenle paylastigimiz degerleri
degerlendirmek zor olmustur. Her iki cins de diinyaya farkli gézlerle bakmis ve farkl
seyler gormiistiir. Ozgiirliik, esitlik, baris gibi temel amaglara sahip olmakla beraber,

kadinlarin ulasmay1 amagladiklar1 sey sahip olduklar1 farkli degerlerle bu amaglari
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elde etmektir. Savas yanlis1 olmayan ve kullandig1 yontemler ve degerler agisindan

tamamen ataerkil yapilanmadan bagimsiz bir sekilde, sadece kadinca nitelikler

hayatin koruyuculugunu saglayabilecektir (Woolf, 1966: 6;18;102;113;143).
2.1.3. Postmodern Feminizm

Aydinlanma diisiincesiyle beraber ortaya ¢ikan 6znelik bilinci, ge¢gmise ait
olan biitiin degerleri yikip yeniden insa etme yoluna gidilmesine sebep olmus ve
yalnizca tek bir segkin kitleye ait goriilmiistiir. Kaos, sliphecilik ve yikim olarak
tanimlanan ve ilerlemenin 6niinde duran her tiirlii deger yargisi, kesinlik, diizen ve
homojenlik degerleriyle yer degistirmistir. Boylesi bir degisime kars1 duranlari yani
“Oteki”leri tolare etmek i¢inse modern Batili erkegin hicbir sebebi yoktur. Hatta
modernligin degerlerini ve yasam pratigini benimsemeyecek olanlara tolerans

tanimak bir ahlaksizliktir (Bauman, 1992: xiv).

Bu tiirlii bir tutum 6tekinin, 6znenin uygun gordiigli yasam alanmin disinda
var olmasini reddeden ve onu somiirgelestiren bir tutumdur. Ozne —erkek- ise
kendine 6zgii 6zelliklerini, 6tekine iistiinliik kurmanin bir gerekgesi olarak gérmiis ve
kendisinden olmayani tamamen digslama politikas1 icinde olmustur. Bu ag¢idan
bakildiginda 6zne disinda kalanlar da, 6zne i¢in birbirinin aynist olmaktadir. Baska
bir deyisle, biitlin 6tekiler, 6zne i¢in ayni sayilmaktadir. Birinin degeri ya da varhig
bir digerinden farkli degildir. Bunun herkes i¢in dogal goriinmesine yardimci olmak
icin yapilan ise, otekinin 6zneden farkli oldugu diisiincesini 6tekiye benimsetmektir.
Kadinlara boyun egdirilmesini kolaylastiran davranis bigimi de bu olmustur (Fyre,

1983: 34).

Modern ve siyasal teorinin Gtekilestirmeyle olusturdugu homojen yapinin
sonuclari, toplumsal yasamin tamaminit olumsuz etkilemeye baslamistir (Young,
1987: 73). Belirli diislince big¢imlerini miimkiin ve gerekli kilarken digerlerini
dislama egiliminde olan bu yeni donem, sorun, belirsizlik ve kararsizliklarla doludur.
Bu nedenle yirminci yiizyila gelindiginde Aydinlanma diisiincesi ve modern tutum,
biiylik elestirilere maruz kalmistir (Flax, 1990: 39). S6z konusu elestiriler,
evrensellik, ilerlemecilik, Bati merkezcilik, hiyerarsi gibi kendinden olmayani

tamamen diglama egiliminde olan modernist yapilanmaya yonelik olmustur. Modern
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yaklasimin sinirlarini ortadan kaldirmayr hedefleyen postmodern diisiince, 6zneyi
yok edip “6teki”’ne daha 6nce sahip olamadigi etki alanini1 ve yagamsal haklar1 sunma

alternatiflerini gelistirme egilimindedir (Barutca, 2007: 155-156).

Evrensellesme istegiyle birlikte farklilasma ve tikellikleri tamamen yok etme
ve Otekilestirme egiliminde olan modern teorinin bozulumlarini ortadan
kaldirabilmek i¢in yapilmasi gereken, eril ikili —akil-duygu, kiiltiir-doga, ben-6teki
gibi- yapilarin yerine yenilenmis kavramsallagtirmalarla kurulacak yeni bir kamusal
yasam anlayist gelistirmektir. Bu Aydinlanma ideallerinin 1iyilestirilmesi olarak
algilanmamalidir. Cilinkii kamunun anlami agik ve herkesin erigebildigi olan seydir.
Bu nedenle kurulacak yeni diizende akil, duygusallik, evrensellik, arzu ya da 6zel
muhalefetle iligkisi bulunmayan bir kamusal ve 0Ozel arasindaki ayrim
dontistiirilmelidir (Young, 1987: 73). Hatta ikiliklerin Gtesine gegerek siibjektif
olanin istiinliigii ile indirgemecilik, hakimiyet ve dogrusalliktan ziyade biitiinciilliik,

uyum ve karmagiklik vurgulanmalidir (Rose, 1988: 72).

Feministler ve postmodernistler Aydinlanma diisiincesinin ideallerinden
radikal bir siiphe duymalariyla ortak bir noktada bulusurlar. Feministler, tipki
postmodernistler gibi Aydinlanma idealine 6zgii askinlik iddialarinin, bazi Batili
beyaz erkeklerin deneyimlerini yansittigindan ve bunlarin  dogrulugundan
siiphelenmeye baglamiglardir. Bu nedenle evrensellik iddiasi tasiyarak sorunlari
¢ozmeye calisan anlatilarla kadina yonelik cinsiyet ayrimciliginin arasindaki
celigkileri fark eden feminizm, postmodernizmin goriisleriyle bir yakinlik kurarak,

kadinlarin kurtulusunu bagka bir boyutta aramaya baglamistir (Flax, 1990: 42-43).

Bu acidan bakildiginda, feminizm postmodern diisiinceyle ortak bir paydada
bulusarak; toplumsal cinsiyete, bilgiye, toplumsal iliskilere, kiiltiire, teolojiye,
biitiinciil, hiyerarsiye ve ikili diisiinme bi¢imleri {izerine odaklanarak, biitiin bu
yapilar1 digsarida birakan yeni bir varolus bi¢imi olusturulabilecegi anlayisi lizerinde
durmustur (Flax, 1990: 39). Toplumun derin yapilarina ve rahatsiz edici diisiince
bicimlerine elestiriler getirmeye baglayarak bilginin mutlakligini, o6zciiligi ve
evrensel bir zihin ve dil olusumunu da reddetmistir (Tress, 1988: 196-197; Foster,
1992: 3-4).
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Akil-duygu ya da akil-doga karsithigina dayanan ikili yapilarin gelisimi,
Aristoteles’ten bu yana tarihsel bir evrim akisi icinde ortaya ¢ikmistir. Gegmisin
kalintilartyla yiizyillar i¢inde daha farkli formlara biirtinmiislerdir. Boylece kiiltiir
tarafindan degisen sartlara karst yeni kullanimlar ve kavramsallagtirmalar
kullanilmistir. Ancak degisen formlara karsin karsitliklar, 6zciiliik, ayristirma ve
homojenlestirme gibi ¢cabalar asla son bulmamaktadir. Diger yandan kadin1 ve erkegi
birbirine karsit olarak tanimlayan ikilikler, birbirinden ayr1 birer form olarak

gorildiiglinde tam anlamiyla anlasilamaz (Plumwood, 2003: 33;43).

Eril diislince bigiminin ikili yapisinin sarsilmasi, kadinin 6tekilesme siirecini
sonlandirarak kendine 6zgii degerlerini ve dogasini ortaya koyabilmesini saglayacak
yolu agmasi agisindan onem teskil etmektedir. Ancak kadin otekilik durumunu
ortadan kaldirirken baska bir ikili yap1 ya da 6tekilik tanimini ortaya ¢ikarmamalidir.
Bu ise bazi postmodern feministlere gore ikili yapilarin biitiinlesmesiyle
miimkiindiir. Ikili yapilarin birbirinden farkli degil aslinda birlesik yapilar oldugu ve
otekiligin ortadan kalkmasi i¢in ikili yapilarin terkedilmesi gerektigi iizerinde duran
Donna Wilshire’e gore, ikili yapilar i¢inde kadina atfedilmis olan taraf, olumsal ve
yasamsal olani temsil ederek hayatimizi zenginlestirecek olan unsurlari iginde
barindirir. Ikili yapi icinde kadina ve erkege atfedilmis degerlerin higbiri digerinden
daha az degerli degildir ve birbirlerine tstiinliikleri yoktur. Aksine, yalnizca bir araya
geldiklerinde yarar saglama oOzelligine sahip olurlar. Bu nedenle ikiliklere ve
kaliplagsmaya dayali diislince bi¢gimi basta feministlerce reddedilmelidir. Ciinkii ikili
yapilar, egemenlik kurma ve yabancilasmay1 gelistirirken; biitiinciil bir yap1 barisil
ve uyumlu olan yasam formu sunacaktir. Tipk: ilkel donemin, ikilikleri eriten ve
zorlayict hiyerarsileri degersizlestiren diisiince tarzi gibi yeni ve olumsal bir
cergeveyle, insan dogasina uygun olarak olusturulmus bir diinya goériiniimii bugiinkii
yapty1 ortadan kaldirabilecektir (1989: 96-97). Boylesi bir tutum sadece kadinin
degil, biitiin yasam formlarinin konumlanisini degistirecek daha genel bir degisime

isaret etmektedir. Yani ikiligin terkedilmesi, 6tekiligi yok edecek yegane seydir.

S6z konusu ikilemler noktasinda aki/-duygu karsitligi 6n planda tutulmustur.
Ciinkii akiler diigiincenin kendi karsisina koydugu ve otekiligi mesrulastirmakta

kullandig1 en kilit olgu duygudur. Akil-duygu karsithigini1 6n plana alarak ikiliklerin
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ortadan kaldirilmas: gerektigini savunan bir diger feminist kuramci Alison M.
Jaggar’a gore, durumlara ve olgulara karsi yaklasimlarimizi belirleyen ve Bati
epistemolojisinin diismanlikla yaklastig1r duygular alani, insanin hayatta kalmasi i¢in
gerekli olan baslica olgudur. insanin kendi varolusunu duygulardan bagimsiz olarak
ortaya koymaya calismast biiylik bir eksikliktir. Daha kotiisii ise bu eksikligin
farkinda olmayistir. Oyle ki, en dogru bilginin elde edilmesi igin deger ve duygularla
iliskisel olmamas1 gerektigini savunan Bat1 kiiltiirii, insanlar1 daima duygularindan
bagimsiz olarak hareket etmeye tesvik etmekte ve insanlar bu duruma uyum
gostererek akil-disiligi reddetmektedir. Ancak her ne kadar reddedilse de gozlem,
bilgi ve eylemlerimizin gelistirilebildigi bir duygular alan1 her zaman bulunmaktadir
ve sorunlarin ¢dziimiinde ve yapilandirilmasinda daima rol oynamaktadir. Ustelik
ikili bir eril yapiyla olusturulan modern diinya, egemen olma “duygusu” iizerine insa
edilmisken duygular1 reddetme egiliminde olmasiyla celigkili bir durum arz

etmektedir (Jaggar, 1989: 154-156).

Sonug olarak yapilmasi gereken, akil ve duygunun ikili iliskisinden ziyade
ikisinin sentezinden olusan yeni bir kurucu kavramsal model ortaya g¢ikarmaktir.
Ciinkii  ikisi de birbirinden bagimsiz olarak bir biitiin olusturamamaktadir.
Duygulardan yalitilmis bir yapilanmanin yalnizca erkek egemen topluma hizmet
ettigi goz Oniinde bulunduruldugunda, duygularin islevsizlikle 6zdes kilinmasi ikili
diisiince yapisinin bir iirlinii olmaktadir. Bundan dolayr duygularin dahil olacag: bir
yap1 ikilemli bakis agisindan uzak, biitiinlesmeci bir yapr olmak durumundadir.
Ciinkii otekiligin ortadan kalkmasi ve daha olumsal ve baris¢il bir yasamin
kurulmasi, gercekligi egemen diisiinceye alternatif olusturabilecek yeni bir
yapilanmanin ortak Uriinii olabilir. Jaggar’a gore, gelistirilen alternatif yaklagim,
kiiltiir tarafindan soyutlanmis ve ayristirilmis olan degerlerin eszamanli olarak
gerekliligini ve degerini vurgulayan, hiyerarsik ve yikict olmayan bir modeldir.
Insani degerlerin her birinin gelisimi, herkesin gelisimi igin &n kosuldur (Jaggar,

1989: 157;165).

Kadinlarin biitiinlesmeci bir yapiy1 elde edebilmeleri icinse kendi dogalarina
iliskin sayilan, deneyimlerini sekillendiren kaliplagmis yargilarin ve sdylemlerin

asilmast gerekmektedir. Lorraine Code’un sorumlu bilme anlayis: tam da bu konu
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tizerine odaklanmaktadir. Bu yaklagimin temel prensibi, kadinlarin dogalarina kars1
gelistirilmis olan olumsuz tutumlarin asilmaz birer kalip olmadigini ortaya ¢ikarmak
ve bunlar1 kadin bilincine yerlestirmektir. Boylesi bir biling diizeyine ulagmak,
yagsam alanlarin1 ve deneyimlerini kisitlayip kontrol altinda tutmaya calisan sdylem
ve davranis bigimlerinin, kadinlarin kendileri iizerinde nasil bir gii¢ olugturdugunun

farkina varmalarindaki vazgec¢ilmez bir ilk adim olacaktir (Code, 1992: 159-160).

Postmodern donemde feminizmin ikili yapilart ortadan kaldirmak ve yerine
biitlinciil bir yap1 kurmak yoniindeki diisiinceleri kendi iginde tutarhidir. Ancak diger
taraftan kadin-erkek arasindaki ikincil yapilar bir biitiinlesme icine girerken,
kadinlarin da birbirlerini disarida birakacak bir ayrisma iginde olmamalari
gerekmektedir. Ataerkil kiiltiir daima kadinlart birbirlerine karsit kutuplar haline
getirerek kadinlarin arasindaki farkliliklar1 kendi amaclari i¢cin kullanmistir. Clinkii
karsitliklar yaratmak kendisini besleyen 6nemli bir unsur olagelmistir. Bu nedenle
feministler kadinin bulundugu konumu tam anlamiyla doniistiirebilmek igin —
ikilikleri ortadan kaldirmak kadar- kurguladiklar1 yapilanmada kadinlar arasindaki
farkliliklarla —sinif, 1rk, yas, siyasi aidiyet gibi- yiizlesmek ve farkliliklar olumsal bir
bigime doniistiirmek zorundadirlar (Johnson, 1992: 1083).

Feministlerin olusturmak istedikleri yapilanmada kars1 karsiya kaldiklar1 pek
¢ok sorun bulunmaktadir. Kadinin kendini var edebilmesinin, kendi hayati iizerinde
s0z hakkina sahip olabilmesinin ve toplumun vizyonunu gelistirebilmesinin 6n
kosullarindan biri de siyasi alanda varlik kazanmaktir. Her siyasi teori belirli bir
insan dogasimin kavranigina dayanir. Yani erkek ya da kadmin dogasindaki
varsayimlar1 igerir. Klasik teorilerin higbirinde kadin merkezi bir konumda
tutulmamis ve hatta cogu zaman adi bile gegmemistir. Cagdas diislincede ise kadin
ve erkek arasinda ya hi¢bir farkliligin bulunmadigi ya da kadinlarin siyasi felsefenin
bir par¢as1 olamayacagi goriisii ortaya ¢ikmaktadir. Clinkii toplumsal yasam kadin ve
erkek icin farkli davranig tiirlerini belirleyen kurallarla yapilandirilmistir. Feministler
ise bu durumu elestirel bir incelemeyle kirmak i¢in kadinin dogasi, potansiyeli ve
sinirlamalariyla ilgili problemleri giindeme getirmektedirler. Biyolojik farkliliklar da
dahil olmak {izere tiim toplumsal ve siyasal farkliliklarin {izerinde durmakta ve her

iki cinsiyetin de dogasim1 tanimlayan bir insani doga teorisi gelistirmek
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zorunlulugunu iistlenmektedirler. ikili yapilarin kirilmas: diisiincesi de boyle bir

diisiincenin tiriintidiir (Jaggar, 1983: 21).

Yasal diizenlemeler her ne kadar her iki cinsin esitligi seklinde diizenlenmis
gibi goriinse de esitlik yasasi ¢ozmeye c¢alistigr sorunlara karsi zayif diismektedir.
Kadinlarin hayat yapisi, toplumsal oldugu kadar yasalar tarafindan da sapkin
goriilmektedir. Bu nedenle erkeklerin saglik ihtiyaglari, is beklentileri, kariyer
modelleri, bakis acilari, endigeleri, egitimleri, vatandasliklari, aile bigimleri,
gecmisleri, imgeleri ve cinsellikleri yapilacak biitiin diizenlemelerin Ol¢listinii
belirlemekte ve tarafsiz standartlar uygulanmamaktadir. Her iki cinsiyet arasinda pek
cok farklilik bulunmasina ragmen bu gibi bir ayrim, herkesin ayni oldugu bir
toplumsal yap1 tiretmemistir. Sadece hiyerarsi ve esitsizlikleri barindiran bir farklilik

tirti tiretmekle yetinmistir (Mackinnon, 1989: 224-225).

1980°lerin sonuna gelindiginde tecaviiz, cinsel taciz, cinsel Ozgiirliik,
hamilelik haklar1 konusunda 6nemli gelismeler kaydedilmistir. Ancak reformlarin
cogu, kadinlarin ¢ektigi acilarin erkeklerin ¢ektigi acilara benzer bicimde ifade
edilmesiyle kazanilabilmistir. Ancak kadinlar erkeklerin haklarmin bir uzantisi
olmaya son vermek i¢in kendi varliklarin1 ve kokenlerini gizlemek yerine onlar
yeniden ortaya ¢ikarmayi kendilerine gorev edinmelidirler. Biitlin bunlar, toplumun
yasam bicimini etkileyen ve zenginlestiren 6zerklik, kendine giiven, sorumluluk,
bakim etigi ve bireycilik gibi korunmasi gereken degerleri dikkate alinarak

yapilmalidir (West, 1988: 61;66).

Olusturulmak istenen toplum idealine ulasmak i¢in postmodern feminizm
biiyiik tarihsel anlatilar1 ve yapilart genis Olg¢ekte tanimalidir. Ciinkii giiniimiiz
toplumlarini derinden etkileyen cinsiyet ayriminin tarthine hakim olmak dnemlidir.
Boylece, -postmodernistlerce reddedilse de- ge¢misin teorik araglariyla bugiin
arasinda bir biitlinliikk elde edilmis olur. Bdylesi bir yol izlendiginde, postmodern
feminist teori faydact ve goreceli bir hale gelir. Yontemlerini ve kategorilerini,
birden fazla kategoriyle birlestirerek, daha biitiinciil hale gelir ve tek bir feminist
yontem veya epistemolojiye bagli kalmaya sirt ¢evirmis olur. Boylece zenginleserek,

tek bir renkten ziyade ¢ok farkli renkleri bir arada bulunduran bir yapi haline gelir.
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Bu, kadinlarin tek bir kimlik ve konunun etrafinda toplanmaktansa ortak degerler ve

kazanimlar i¢in ittifak kurmalariyla alakalidir (Nicholson ve Frazer, 1990: 34).

Ataerkillik, yiizyillar boyunca erkegin hayvandan —ve diger canlilardan- farkli
ve onun Ustiinde oldugunu varsayan bir ideoloji olmustur. Bu istiinliigiin temeli ise
erkegin tanri, akil veya denetim mekanizmalariyla arasinda oldugu varsayilan yiiksek
iktidar giicii ve sahip olunan bilgiyle baglantilandirilmaktadir. Erkegin varlik nedeni
ise diger canlilardan farkli olan ilahi Gzelliklerini anlamak ve farkliligini ortaya
koymak, digerlerini denetim altina almak ve onlar1 bastirmaktir. Erkek zihninin
dogayla olan baglarin1 kopararak ya da gizleyerek yoneldigi bir amagla kurdugu
diinya diizeni tamamen olumsuzluk yaratmistir. Bu siire¢ devam ettigi miiddetce
yagayan biitliin canlilar ve doga onu kontrol eden tek yaratigin egemenligi altinda

olmaya devam edecektir (French, 1985: 341).

Insan niifusunun yarisim olusturan kadinlar, ataerkil kiiltiir yapisinin ortaya
koydugu basmakalip yargilari, baskilari, siirlari, kendilerine uygulanan séylem ve
dil bi¢imini asmak i¢in “kendiliklerini” gelistirmelidirler. Kendilerinin birer birey
olduklarinin ve iclerinde tasidiklari dogal potansiyellerinin farkina varmalidirlar.
Ciinkii onlar i¢in bulunduklar1 konumdan c¢ikisin yolu budur. Postmodern feminist
diistiniirlerin ¢ogu kadin-erkek farkliligini —biyolojik ya da sosyolojik olarak-
vurgulamak ya da ikili yapilar1 kirmak yoluyla toplumun ve kadinin konumunun
olumsal bir diizene oturacagini savunmustur. Her ne kadar bir¢ok farkli goriis ortaya
atilmis olsa da kadinin varligimi tam anlamiyla acia ¢ikartmak icin izlenmesi
gereken yol muglakligini korumaktadir. Ancak biitiin goriislerin ortak bir paydada
bulugmasi, tasavvur edilen bariscil, uyumlu ve hiyerarsik olmayan bir toplum
yapisin1 beraberinde getirme ihtimalini tagimaktadir. Kurtulusu, kadinlarin biling

degisimi getirecektir.

2.2. SINEMASAL ANLATIDA KADIN KARAKTERIN YENIDEN
INSASI

Kadinin konumlanisi, sinema endiistrisinin ilk doneminden itibaren erkegin
tistiinliigii kiiltiiniin gblgesi altinda kalmis ve anlatilar bu konumu desteklemek iizere

olusturulmustur. Toplumsal hayatta oldugu gibi sinemasal alanda da belirlenmis
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rollerin i¢inde konumlanan kadin ve erkek, romantik diisler etrafina yerlestirilmis ve
mutlu sonla biten fanteziler yeniden iiretilmistir. Kadinin ikincil konuma indirgenen
yenidensunumunun en c¢arpict Orneklerine ise anaakim sinemada rastlanmaktadir.
Sinemanin egemen dilini olusturan sey ataerkil ideolojidir ve kadin ataerkilligin
gereksinimlerini ve bilingdigin1 yansitmak i¢in kullanilan bir unsurdan ibarettir
(Derman, 1989: 15;24). Geleneksel yapi, kadinlar1 “zaptetmek” amaciyla 6zellikle
klasik Hollywood filmlerini etkin bir arag¢ olarak kullanmistir (Kaplan, 2001: 164).

Icsellestirilerek benligin bir uzantis1 haline gelen temsil bicimleri, i¢inde yer
alan kiiltiirden devralinir ve benlik kiiltlirel temsillerde varolan ickin degerlerle
biitiinlesir. Bu nedenle toplum tizerinde psikolojik bir diizenleme yapmanin yaninda
gercekligin insasint da belirler. Toplumsal yasamin bigimini ve sinirliliklarin
belirlemesi acisindan 6nemli bir politik rol oynar. Temsillerin iiretimi, toplumsal
iktidara sahip olmak ve onun sinirlarini belirlemede s6z sahibi olmak disinda,
toplumsal doniisiimii amaglayan hareketler baglaminda da vazgecilmez bir kaynaktir.
Sinema da s6z konusu politik rolii siirdiirmede 6zel bir dneme sahiptir. Kisacasi
kurulan anlatilar temsil bi¢imlerinin, ger¢ekligin ve toplumsal sinirlarin nasil olmasi
gerektigini belirlemek iizere olusturulmustur. Filmlerin geneli feminizm karsiti bir
sOylemle, kadinlarin geleneksel rollerini pekistirmektedir (Ryan ve Kellner, 2010:

37-38).

Filmin basar1 yakalayabilmesi ve kendisine yer bulabilmesi i¢in ataerkil
kodlara tam anlamiyla oturmasi gerekmektedir. Yani erkek egemen kiiltiire denk
gelecek erkek egemen uylagimlarla olusturulmus bir kiiltiir anlatisi, filmlerin
tamamina hakim olmaktadir. Bu yap1 iginde feminist bir sdyleme sahip olmasa dahi
kadinlarin, gergek birer kadin olarak kendilerine yer bulabildikleri olanaklar 1960 ve
1970’1lere gelene dek olusamamistir (Wood, 2003: 185). Anlatilarda gergekliginden
koparilarak idealize edilen kadin, toplumsal olarak normatif rollerinin digina
¢itkmamalidir. 1930 ve 1940’larin anlatilarinda kadin-erkek iliskileri her zaman
heterosekstiel kurtulusa odakli olarak ilerlemistir. Bu baglamda 6rnegin; romantik
ask hikayeleri, normatif rolleri saglamayan kadinin kararinmi etkileyen ve kadini
erkege tabi kilan en giiclii anlati modellerinden biri olmustur. Oyle ki kadin anlatida

ekonomik giiciinii elinde bulunduran ve kendi iiretimini saglayan, dolayisiyla
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normatif olmayan bir rolde bulunsa bile filmin sonunda, denetim giicii kadinin
gosterdigi rizayla dogrudan erkege ge¢mektedir (Kuhn, 1983: 34). Boylece dogal
olandan ve gercekliginden yalitilmig bir figiir olan kadin, erkege asik olduktan sonra
erkegin miilkii haline gelmektedir. Erotizmi, genellestirilmis cinselligi ve parlak

niteliklerini erkegin tasarrufuna birakmaktadir (Mulvey, 2010: 221-222).

Kesin olarak ifade edilebilecek belki de tek sey, Hollywood anlatilarinin

3

yapisal ve tematik olarak kadini “uygun oldugu” yere konumlandirma cabasinda
oldugudur. Anlatilarin neredeyse tiimiinde kadin iizerinde saglanmaya calisilan bir
“lyilestirme” egilimi goriilmektedir. Dahasi erkegin erkekce erdemlerini ortaya
cikartmasmi saglayan ve anlatinin temel motivasyonunu olusturan kadin, filmi
harekete gecgiren “sorun” kaynagmi listlenen bir d6ge olma &zeligini tagimaktadir.
Normatif olmayan kadin karakterin iyilesmesi siireci ise belli yollarla
gerceklesebilmektedir: Kadin ailesine askla baglanmali, erkegine kendini adamali,
evlenmeli ya da bir sekilde normatif olmayr kabul ederek olagan bir kadina
doniismelidir. Aksi halde, toplumsal ihlal nedeniyle dislanabilir, yasadis1 yollarla ya
da oliimle dogrudan cezalandirilabilir (Kuhn, 1983: 34-35). Anaakim sinemayla ilgili
yapilan en derin elestiri de buradan koklenmektedir. Kamera kadinin goriiniirliigiinii
ortadan kaldirarak, onu bir kurban ya da magdur bi¢ciminde sunarak bakisin nesnesi

haline getirir. Kadin sadece bir kavram, sembol ya da tema olarak kalir (Kaplan,
2001: 167).

Psikanalitik agidan disi figilirin bulunusu aym1 zamanda anlati agisindan
biiyiik bir problemi giindeme getirmektedir. Imgesel bir haz nesnesi olan kadin
iktidar boyutunu temsil eden simgesel boyuta ulagsma i¢in ¢ocugunu biiyiitiir ve onu
penise sahip olma arzusunun gostereni olarak kullanir. Béylece aslinda anlam iireten
degil, iiretilen anlami tasiyici bir figlir haline gelir ve erkegin fantezilerinin ve
takintilarinin tastyicisi olan bir gosterene doniiglir. Ancak yine de hadim edilme
kompleksinin maddi varlig1 olan penisin kadindaki yoksunlugu, erkege hadimligi
animsatarak {izerinde bir huzursuzluk yaratir. iktidara dolayisiyla sembolik diizene
ve erkekligin yasasina katilmanin 6n kosulu olan penisin kadinda bulunmayisi, her
ne kadar teshir edilerek yok edilmeye calisilsa da tehdit edici olmaya devam

etmektedir. Erkek bilin¢diginin, bu endiseden uzaklasmasinin iki yolu bulunur. Kadin
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ya degersizlestirilmeli, cezalandirilmali ve bdylece gizemi ortadan kaldirilmalidir -Ki
bu sadistik bir denetim ve boyun egdirme mekanizmasi olusturur-; ya da kadin
fetisistik bir nesne haline getirilerek fiziki giizelligi yiiceltilmeli ve bulunusundan
dolay1 kendi kendini tatmin eden bir varlik haline doniistiiriilmelidir (Mulvey, 2010:
212;219;222).

Laura Mulvey’e gore, geleneksel olarak kadinin konumlandirilist iki diizeyde
islev gdrmektedir: Ik olarak izleyenlerin ve anlati i¢indeki bakislarin arasinda bir
gerilim yaratmasiyla; ikinci olarak, hem Oykii i¢cindeki hem de perde karsisindaki
izleyici i¢in erotik bir nesne islevi gérmesiyle. Bu nedenle kadmin anlatilardaki
konumlanisini ortaya koymak i¢in gelistirilen feminist yaklasimlar ncelikle kadinin
cinsel sunumunu agiklamaya yonelmistir. Cinsel dengesizligin hiikiim stirdigi
diinyada tipki toplumsal rollerde oldugu gibi sinemasal roller de etkin-erkek ve
edilgen-kadin olarak boliinmiistiir. Erkek yalnizca film fantezisini belirleyerek ve
iktidarin temsiliyetini tstlenerek, olaylarin akisini saglayan ve anlatinin ilerleyisini
yonlendiren etkin rolii iistlenir. Erkek seyirci, igine yerlestirildigi dogal bir uzam
yanilsamasiyla, perdedeki benzeriyle birlikte kendi fantezisi i¢in diizenlenmis kadin
figlir lizerine odaklanip ona sahip olmanin ve denetlemenin hazzini yasar. Filmdeki
kadinlar ise, izleyici lizerinde giiclii bir erotik etki yaratmak amaciyla olusturulmus
dis goriintigleriyle hem bakilan hem de teshir edilen konumdadir. Kadin karakter
filmin zaman ve uzamini ortadan kaldirarak, arzulanan erotizmin igine erkegi dahil
eder. Erkekse iktidarin ve erotizmin giiclinii birlestirerek ihtiyaci olan tatmin
duygusuna ulasir ve hi¢bir zaman nesnelesmeye maruz kalmaz. Ciinkii erkek ideal
olan egonun oOzelliklerini barindirmasiyla miikemmel olani temsil eder ve asla

bakilan olamaz (Mulvey, 2010: 218-221).

Eril 6znelligin tasviriyle uyum iginde olan film senaryolari, rontgenci ve
fetisizme bagimli psikolojik mekanizmalar1 anlatan bir 6zellige sahiptir. Kadin
Oznelligi ise mazosizm, paranoya, histeri ve narsizm gibi duygusal yaklagimlar
seklinde kendine yer bulmaktadir. Erkegin erotizm duygusuna seslenen fetigizm,
oldukea kolay elde edilebilir ve ulasilabilir bir hale gelirken aslinda bir nevi patolojik
bir durum ortaya c¢ikartmaktadir. Ciinkii sinema kadin yoluyla erkegin hazzina

seslenirken, kadmnlar i¢in olusturulmus —melodramlar gibi- tiirler duygu durumu
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bozukluklarryla beslendiginde kadmn 6znelligiyle uyumlu hale gelmektedir. Ustelik
kadinlara hitap eden filmlerde kadin i¢in en ufak bir zevk unsuru bulunmamaktadir.
Bu filmlerde kadina kocasi, ailesi ya da sevgilisi tarafindan uygulanan baski film
fantezisinin ¢ergevesini olusturmaktadir. Kadin izleyiciden beklenen; iginde
bulundugu patolojik durumu, gercek hayatinda tekrarlamaya devam etmesidir
(Doane, 1987: 16;36). Filmlerde kadinlara dayatilan bu esitsizlik, bazi1 durumlarda
kadina 6zgili degerlerin yliceltilmesiyle giderilmeye calisilmaktadir. Kadinlar daha
derinden seven, gelecegi goren, tehlikenin kokusunu alan ve daha insani degerlere
sahip olan varliklar olarak gosterilirken, aslinda siiregelen basmakalip yargilar
yeniden {retilmeye devam edilmektedir. Kadin izleyici ise yaratilan bu esitsiz

durumun kabuliine hazir hale getirilmektedir (Basinger, 1993: 41).

Bir kadin filmin dekoratif bir unsuru haline getirildiginde, kolaylikla bir haz
nesnesi ya da kurban olarak kullanilmay1 bekleyen biri konuma indirgenmektedir.
Hikayedeki tek iglevi erkek kahramani yiiceltmek ve onun yaninda bir kimlige sahip
olmay1 beklemektir (Basinger, 1993: 42). Linda Williams’a gore, film ekran
olaganiistii etkili bir goriintiiye sahip oldugunda, kiigiik erkek cocuklar ve yetiskin
erkekler kendileri i¢in diizenlenen goriintliye bakma ayricaligina sahipken, kiigiik kiz
cocuklar ve yetiskin kadinlar goriintiideki benzerlerine kars1 gozlerini kaparlar.
Ciinkii kendileri i¢in olusturulmus olumsal bir goriintiilleme yoktur. Ayni1 zamanda
anaakim sinemada bakmak arzulamaya karsilik gelir. Bunun i¢in hem kadin izleyici
hem de “iyi” kadin kahraman, erkegin bakisina karsi hem mecazi hem de gergek
anlamda kor olmalidir. Korlilk bu noktada kadinin miikemmel arzu yoklugunu ve
tam cinsel safligin1 gosterir. Anlati igindeki ve izleyici konumundaki kadin,
rontgenci bakisini en alt diizeyde tutmalidir. Aksi halde etkin ve inceleyen bakisi,
kadimin  kendini kurbanlastirmasi anlamina gelir ki, bu durum kadinin
cezalandirilmasiyla sonuglanir. Rontgenci bakisa sahip olabilecek ve buna karsilik

cezalandirilmayacak tek varlik erkektir (Williams, 1992: 561-562).

Toplumun biyolojik farkliliklarini 6ne siirerek kadin ve erkegin temelde farkli
olduklarmi dile getiren klasik yapi, kadin ve erkegin aslinda gergekten esit
olmadigin1 gostermek amaciyla sinemada kadin karakterler icin ¢esitli stereotipler

olusturmus ve 6zellikle 1930’lardan 1950’lerin sonuna kadar stereotipler etkin olarak
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kullanilmistir. Kadinla ilgili kalip yargilarin kadinin cinselligiyle sinirlandirilmasinin
sebebi de biyolojik olanla alakalidir ve kadin, cinselligine gore bir stereotipe dahil
edilmektedir. Stereotipler, anaakim anlatilar1 geleneksel yapiya uygun hale
getirmenin adeta anahtar1 haline gelmistir. Basmakaliplarin disina ¢ikip kadinlarin
gercekligine deginen filmler liretmektense, ¢cok sayida disinin uygun goriilen ahlaki
ve toplumsal kaliplara yerlestirilmesi daha kolay ve uygun goriilmektedir. Kadinin
ait oldugu stereotipin cercevesini; erkek, evlilik ve annelik olarak kutsanmis olan
tclii yapinin neresinde durdugu belirlemektedir. Bu bakimdan kadin karakter
mutlaka bakire-fahise, anne-kiz, es-evde kalmis kiz gibi ikili yapilarin bir kanadina
yerlesmektedir. Yani kadmin biyolojik, fiziksel ve cinsel fonksiyonlart onun hangi
stereotipe ait oldugunu yansitmakta ve izleyiciye hizli bir referans saglamaktadir.
Elbette filmin akis1 i¢inde kadinin sahip oldugu stereotip degisim gosterebilmektedir.
Ustelik bu degisim popiiler filmlerin en biiyiileyici yoniinii yansitmaktadir. Ancak bu
degisim yalnizca olumsuz goriilen ahlaki stereotipten olumlu olana dogru
gerceklestiginde onaylanir. Ornegin, kadinin fahiselikten annelige gegisi oldukga
kayda deger bir doniisiimken, aksi bir doniisiim olumsuzlanmaktadir. Olumsuz ahlaki
kodlar1 benimsemis giiglii kadin karakterlerin verdikleri miicadele ise asir1 bir
basitlestirmeyle verilerek Onemsizlestirilmektedir. Guglii olarak tasvir edildikleri
filmlerde ise erkekge Ozellikler gostererek varlik kazanabilirler. Bu, onlara erkeksi
olmayan ¢ok az bir hareket alani birakir. Her seye ragmen kadimnlarin kadinca
ozellikleriyle stereotiplerin digina ¢ikabildikleri filmler de mevcuttur. Ancak bunlar
sayica oldukea diisiiktiir (Basinger, 1993: 36-37;41-42).

Hollywood sinemasi en kararli ve en ilerici diisiince sistemini savunmak
istese dahi, filmlerde herhangi bir kadin hareketine yer vermeyi uzun yillar tercih
etmemistir. Filmlerde yalnizca kisisel olarak kisitlanmis hisseden bireysel kadinlar
vardir. Aslina bakildiginda —daha 6nce de soz edildigi gibi- Hollywood, toplumsal
sorunlarla gercekten ilgilenen yikici filmlerin higbirine alan agmamustir. Yer verilen
toplumsal problemler ise ataerkil yapi i¢inde ¢oziilebilecek olan, yapinin tamamen ya
da kismen degisimini 6ngdrmeyen problemlerden secilmis ya da diizeltilebilir sekilde
uyarlanmistir. Yapi i¢inde ¢oziimlenemeyecek problemler ise, filmlerde bir eglence

ya da dramatik bir unsur olarak ele alinmistir. Bu dogrultuda feminist talepler de
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Hollywood i¢in yer verilmesi gerekli olmayan problemler alanina girmistir (Wood,
2003: 180).

Klasik Hollywood stilinin basarisi, gorsel hazzi tatmin edici bir diizeyde
yaratmasit ve yansitmasiyla miimkiin olmustur. Ancak Hollywood sinemasinin
biitlinciil ve biiylik bir ekonomi yatirimina dayanan sistemi 1950’lerde sarsilmaya
basladiginda, yeni alternatif anlati bi¢imleri ortaya g¢ikmustir. Alternatif sinema,
anaakim sinemasal degerlere meydan okuyarak gerek siyasi gerekse de estetik
anlamda yeni ve radikal bir bi¢cimin ortaya ¢ikabilecegi ortami saglama egilimi
gostermistir. Yeni bir arzu diline ihtiya¢ duyarak, klasik olandan kopma ciiretini
gosteren alternatif lislup; anaakim sinemanin psisik fantezi ve takintilarla yansittigi
bicime bir karsi-hareket gelistirmenin yolunu agmistir. Boylece siyasi ve estetik bir

avant-garde sinema miimkiin hale gelmistir (Mulvey, 2010: 213-214).

Feminizmin sinema anlatilarinda yeni bir alternatifin yolunu ag¢gmasina
ragmen, disil bir sdylem ve bakis biciminin anaakim anlatilara yerlesmesi siireci cok
yavag gelisim gostermistir. Ciinkli feminist hareket halen ¢ok yenidir ve feminist
fikirler yalnizca egitim almis sinirli bir kesim tarafindan ortaya konmaktadir. Bu
nedenle genis bir toplumsal popiilerligi yirminci yilizyilin sonuna dogru bile heniiz
tam anlamiyla yakalamis degildir. Ustelik feministlerin ortaya koyduklari tepkiler ve
egemen yapiyr protesto edis bicimleri, toplum tarafindan yadirgamalarina ve
dislanmalarina neden olmaktadir. Bu nedenle feminist diisiinceler, erkekler bir yana
geriye kalan kadin niifusu i¢in bile uygulanabilirligi olmayan, belli bir azinligin
ekseninde konumlandirilmistir. Sinema izleyicisinin biiyiikk boliimii ise filmlerde
izledikleri kadinlarin ikincil konumda bulunmalarindan rahatsiz degildir. Filmlerde
kadinin konumlanigina tepki gosterenlerse seslerini duyurmak icin fazlaca miicadele

vermek zorunda kalmislardir (Ryan ve Kellner, 2010: 60-62).

Wood’a gore, anaakim filmlerde agikca bir antifeminist tavra rastlanmasa
bile, kadinin kendini erkegine ait saydigi ve orada anlam buldugu yoniindeki
geleneksel tavir hakimdir. Urban Cowboy (1980) ve Bronco Billy (1980) filmlerinde
de goriilebilecek bir iislupla; baslangicta kadin, erkek egemen bir ortamda kendisini

var edebilmek i¢in miicadele veren aktif bir konumdadir. Ancak kadin istisnasiz
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olarak sahip oldugu esitlik duygusundan rahatsiz olmaya baslar, kendisini geleneksel
bat1 kiiltiiriiniin istedigi forma goniillii olarak uydurur ve kadin herhangi bir
kisitlamaya veya cezaya maruz kalmadan kendi rizasiyla feminizme ait olan
degerlerden uzaklasir. Boylece ait oldugu alana doniis yapar. Wood’un ifadesiyle,
boylesi bir durum izleyici i¢in oldukga i¢ karartict ve kendine yabancilastiran bir
deneyimdir. Ancak 1960’lar ve ozellikle 1970’ler feminizminden alinan mirasla
1980’lerden itibaren Ozellikle Hollywood sinemasindaki ortiilii antifeminizme
ragmen, kadinca ozellikleriyle filmlerde bagkarakter olma 6zelligini gosteren “kadin

kahramanlar” yer almaya ve sayilari artmaya baslamistir (Wood, 2003: 183-185).
2.2.1. 1920-1960 Donemi: Anlatisal Bir Asirihga Dogru

1920’ler ve 1950’ler arasinda tiretilen Hollywood filmleri yogun bir ahlaki
anlayis tizerine odaklanmistir. Déneme ¢ogunlukla ahlaki kodlara uyum gostermeyen
“vamp” kadin karakter hakimdir. Jacobs’a gore, islenen anlatilarda 6nemli olan,
izleyiciyi ahlaki olmayanin hakli gériilemeyecegi sonucuna ulastirmaktir. Toplumda
kendileri i¢in uygun goriilmiis ahlaki standartlara uymayan ve ahlaki kodlara aykiri
taleplerde bulunan kadin karakterlerden beklenen, hatalarinin farkina varmalar1 ve
bulunduklar1 durumdan vazgegmeleridir. Kadin izleyici ise kadin karakterin normatif
kodlara donmesi ya da cezalandirilmasiyla karsilastiginda, ekrandaki karakter artik

ona cezbedici gelmemektedir (1991: 3).

1920’ler sinemasal anlamda olduk¢a gizemli bir donem olarak adlandirilir.
Sesin olmayist daha ¢ok goriintii ve olay odakli bir anlatinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bu durum karakter yoluyla 6zdeslesilecek bir ikonografinin olusmasi ve
karakterlerin daha belirgin stereotiplere biiriinmesiyle sonug¢lanmigtir. Diger bir
deyisle, karakterler birbirinden kolayca ayirt edilebilir olmustur. Ornegin, bakireler
acik renkli sach ve zayif stilize edilirken, vamp karakterler koyu renkli sach ve iri
hatlara sahip olarak stilize edilmislerdir. Kadinlar, 1920’lerde erkeklerden daha net
stillere sahiptirler ve kadinlar iki boyutludur: Korunmaya muhta¢ kadinlar ve terbiye

edilmesi gereken kadinlar (Haskell, 1974: 46).
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Vamp kadin figiirii olduk¢a 6nemlidir ve temel olarak on dokuzuncu yiizyil
kadin diisiincesinden koklenir. Buna gore, yogun derecede zevk verici unsurlarin
geng kadinlar tehlikeye attigina ve tehlikeye diisen kadinin cinsel zevkin pesinden
gittigi taktirde erkek kimligini yok ettigine inanilir. Bu diisiinceden ortaya g¢ikan
vamp kadm, insan1 akilc1 diigiinceden uzaklagtirarak duygusal bir derinligin i¢ine
sokar. Cinsel hazzin adeta kaynagi olan vamp kadin erkegi pesinden siiriikler,
disiplinini, finansal giivenligini, toplumsal statiisiinii ve iktidarim1 yavas yavas
elinden alir. Bu durum, ayn1 zamanda kadinin oldugu kadar erkegin diismesi olarak
da yorumlanabilir. Cilinkii cinsel taleplerine yenik diisen erkek, once kontroliinii

sonra da kimligini kaybeder (Erenberg, 1984: 82-83).

Vamp kadin, toplumun huzurunu ve kokenlerini besleyen hayati kaynagi
tehdit eden bir parazit olarak esas itibariyle yoldan ¢ikmis kadini temsil etmektedir.
Filmlerde yogun bir cinsellik, dejenerasyon ve anormal kadin davranigina
rastlanmaktadir. Vamp kadin, cinselliginin cazibesini kullanarak iktidara sahip
olabilecek giiglii erkek imgesinin zayiflamasina, mahvolmasina ve daha kotiisii aile
kurumunun yok olmasina neden olmaktadir. Diger bir deyisle, vamp kadin toplumu
bir arada tutan ataerkil degerler sistemini her agidan tehdit etmektedir. Bu temsil
bicimi, aile ve toplum yapisiyla ilgili fikirlerin yirminci yiizyilda da siirdiiriilmeye
calisildiginin gostergesidir. Donemin anlatilarinin ¢ogunda vamp kadinin goriilmest,
kadin haklar1 hareketinin 6zgiirlesme talepleriyle yakindan iliskilidir. (Staiger, 1996:
147-148).

1930’larin baglarinda kadin —asir1 boyutlara ulagsmayan- cinselligiyle 6n plana
¢ikmaya baglar. Donemin basinda romantik ask anlatilar1 cinsel ihtiras kodlariyla
uyumlu hale getirilirken, donemin ortasindan itibaren idealize heteroseksiiel
masumiyete karsilik gelen cinsellikten uzak olan romantik agk anlatisina dogru
belirgin degisimler gozlenir. Bunda 1930’larin film endiistrisinin kiiltiirel kodlar
etkisinde kalmasi etkendir. Kadinlarda cinsel anlamda masumiyetin her seyden iistiin
goriilmesi, donem iginde ortaya c¢ikan “vamp” kadin karakterin kotiiciil 6zelliklere
sahip olmasinin nedenini sunarken, ayni zamanda kadinin gizemli yonlerinin ve
ondan duyulan korkunun agiklanmasindaki gii¢liigii ifade eder. Kadinin ahlaki agidan

diististi, kendi sugu olarak gosterilir (Derman, 1989: 28-31).
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Doane’ye gore, 1940’li yillarda iretilen film tiirleri dort alt gruba
ayrilmaktadir: Bir erkek doktorun psikolojik ya da fiziksel olarak rahatsizlik yasayan
kadin hastay tedavi ettigi filmler -Possessed (Curtis Bemhardt, 1946), Dark Victory
(Edmund Goulding, 1939)-, mazosizm figiirleriyle kadinin uyum iiretmeye c¢alistig
annelik melodramlar1 -The Great Lie (Edmund Goulding, 1941), To Each His Own
(Mitchell Leisen, 1946)-, kadinin arzunun kaynagi oldugu klasik ask hikayeleri -
Humoresque (Jean Negulesco, 1946), Back Street (Robert Stevenson, 1941)- ve son
olarak, gotik romandan etkilenen ve evlilik yoluyla kadin1 duygu durumu bozuklugu
icine sokan filmler -Rebecca (Alfred Hitchcock, 1940), Gaslight (George Cukor,
1944)- (1987: 36).

1930 doneminin baglart ve 1940’11 yillarin ortak 6zelligi, kadini heteroseksiiel
cinsel hazzin odak noktasi haline getirmesidir. 1940’lara gelindiginde, kadinin
statiisiinde bir degisim baslar. Bu degisim, Ikinci Diinya Savasi sirasinda kadinlarin
erkeklere 6zgii mesleklerde yer almaya baslamasiyla ilgilidir ve sinemada da bu
degisim gozlenmektedir. Ornegin, Katherine Hepburn politika muhabiri, Ginger
Rogers dergi editorii ve Ingrid Bergman psikiyatrist olarak mesleklerinin basarili
idarecileri olarak gosterilmiglerdir. Ancak savas sonrasinda kadinin g¢aligmak icin
evini terk etmesi lizerine antifeminizmin yiikselisi, daha once goriilmemis cinsel
tahrik ve ihanetle Oriilii bir kadin karakterin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Kadinlar, seksin seytana es goriildiigli su¢ diinyasinin iktidarsiz erkeklerini yok eden
figiirlerine dontlismiislerdir. Bu yenidensunum bicimi, erkeklerin kadinlara karsi
duydugu nefretin o doneme kadarki en agik yansimasi olmustur. Elbette 1930’larin
devami olan ve evde kocasii bekleyen sadik kadinlar halen bulunmaktadir. Diger
yandan 1940’larin yansitilan diger bir kadin figiirii ise, erkek 6zelliklerini kendine
uyarlayarak kendi hayatini idame edebilecek giicte olan ancak aile reisligi gibi
erkeklerin mitik rollerini yerine getirecek ruhsal zemine sahip olmayan kadnlardr.
Bu kadinlar, zaman i¢inde biyolojik olarak erkeklerin diinyasina ait olmadiklarini ve

varolus sebeplerinin anne olmak oldugunu fark etmektedirler (Derman, 1989: 31-33).

1940’11 yillarda kadinin daha tehlikeli sunuldugu ve cezalandirildigi yeni bir
tiir ortaya ¢ikar. 1938'de bir yiizyili agkin siiredir ortalarda gériinmeyen gotik roman

yeniden giindeme gelmistir. Bu gotik yeniden canlanis, erkek okuyucu tarafindan



106

dedektif romanlarinin yogun bir sekilde tiiketildigi zamanda gerceklesmistir. Her iki
tiirin ortak Ozelligi ise romanlardaki kadin karakterlerin siirekli giinah kegisi ilan
ediliyor oluslaridir. Birinci Diinya Savasi sonrasindaki kadin gerilimi, iiretilen biitiin
popiiler iiriinlerin kadina kars1 duyulan paranoyak korkularla 6riilii olmasinin baglica
nedenidir. Gotik romanin bu denli 6nemli olmasmin nedeni ise sert dedektifleri,
femme fatale karakterleriyle kadina karsi paranoyanin yogun bigimde hissedildigi
film noir tiiriine kaynaklik etmesidir. Evdeki kadinlarin, toplumsal erkek roliinii
devralacaklar1 ve bagimsizlasacaklar1 yoniindeki erkek korkusu, kendisine en iyi film
noir tiiriinde yer bulmustur. Filmlerdeki agresif, parali, cinsel yonden dinamik ve
erkegi her anlamda yok etmeye yonelmis femme fatale karakteri yok etmek ve

evcillestirmek yegane amagtir (Modleski, 2008: 11-12).

Kadinin bu tiir asir1 bir anlatisal bozuklugun i¢ine ¢ekilmesi, Hollywood’un
kadin1 klasik anlati diizeninin igine dahil etmedeki basarisizligi seklinde
yorumlanmistir. Kalict Oykiisel asiriligin ilging bir 6rnegini olusturan film noir
anlatilari, tipik bir erime ¢ercevesinde yapilandirilmis ve kadin gizemli bir diinyanin
icindeki ek bir gizem unsuruna doniistiiriilmiistiir. Kadinin gizemindeki bu artis onun
yok edilmesinin Oniindeki engelleri biraz daha kaldirmistir. Genelde de odak
noktasinda olan sorunlarin ¢oziimii ile kadin sorununun ¢oziimii arasindaki denge
arasinda bozulmalar olabilmektedir. Ancak film noir, tarihsel olarak egemen
sinemanin bir parcast olmakla birlikte, kendi karakteristik anlati diizeni iginde
sinemanin geleneksel yapilanmasini yikma potansiyeli de tasimaktadir. Bu agidan
kendi i¢inde bir ¢eliskiyi barindirmakta ancak kadinlar konusunda egemen sinemanin

kodlarin1 paylagsmaktadir (Kuhn, 1983: 35).

Dénemin film noir disinda kalan filmlerdeki temalar ise yine kadinin Birinci
Diinya Savas1 sonrasindaki 6zgiirlesme ihtimalini torpiilemek {izere olusturulmustur.
Alfred Hitchcock’un Rebecca filmiyle 1940’ta baslayan, 1944°te George Cukor’un
Gaslight filmiyle 1940’lar boyunca devam eden bu anlati bigimi, Birinci Diinya
Savasi sirasinda kamusal hayata karismis kadinin 6zgiirlesme duygusundan duyulan
korkuyu ve femme fatale kadinin erkegin iktidarin1 sarsma tehlikesini konu alir.
Filmlerin ¢ogunda savastan sonra evlerinin ve islerinin idaresini alan erkekler, evini

ve esini sadistik bir tehdit altinda yasatmaya baslamaktadir. Rebecca filminde, kendi
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ayaklar tizerinde duran ve cinsel yonden serbest bir hayat yasamasiyla femme fatale
Ozellik tasiyan kadin karakter, kocasi tarafindan oOliimle cezalandirilirken; film
boyunca ideal kadinin, zeki ve giizel degil kocasina uyum gosteren, sevecen bir
karakterde olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Savas sonrasinda pek c¢ok kadinin
evine donmeyi tercih etmesi gibi, filmlerdeki ideal kadin karakterler de evlerine
donmeyi ve ahlaki kodlara gore yasayip erkeklerine itaat etmeyi tercih etmislerdir.
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra bu tiir filmler kademeli olarak ekrandan kalkmaya
baslamigsa da kadina karst duyulan eril nefret yogun bicimde farkli tiirlerde

islenmeye devam etmistir (Modleski, 2008: 11-12).

1950’lerin film anlatilari, tipki 1920’lerdeki gibi cinsellik dist bir cinsellik
tizerine yapilandirilmistir. Giinahtan kaginma tizerine kurulu bir masumiyet bigimini
anlatilara yansitan anaakim sinema, cinselligi kadin bedeni iizerinde nesnelestirmeye
devam etmistir. Bu donemde, lolita sehvetini goglis fetisizmiyle birlestirerek
cinselligi masumiyetle maskeleyen bir kadin figiir yaratilmistir. Anlatilarda kadina
uygulanan ¢ifte standart elestirilmesine ragmen g¢ogunlukla yeniden iiretilmeye
devam etmistir. Kadinlar asir1 sadik ve evcildirler. Diger yandan ¢ok koktenci
olmamakla beraber feminizmin etkisiyle donemin basindaki filmlerde kadinin
bilinglendigi anlatilara rastlanir. Kadin sevdigi erkekle esit hatta ondan iistiin
niteliklere sahip oldugunu dile getirir ancak filmin sonunda anne ve es olmaya razi
olur. 1953’ten 1956’ya kadar kadimin mutsuzlugu, esitsizligine degil yalnizlik ve
cinselligine baglanmistir. Sonraki donemde ise kadinin bagkaldiran yonleri

gizlenmistir (Derman, 1989: 34-35).

1950’ler ayn1 zamanda erkelik kavraminin da degismeye basladigi yillardir.
Lynne Segal’e gore, erkeklik 1950’lerde bir doniisiime ugramaya baslar ve bu etki
anaakim sinemada kendine yer bulur. Aile, is yasamindan Once tutulmaya ve sert
erkeklik gozden diismeye baglar. 1950’ler artitk mutlu ev kadini semboliiniin tiim
kadinlar1 kucakladigi bir donem olmaktan ¢ikar. Ayrica femme fatale karakterler
artik bastan ¢ikarici1 kadinlar olmaktan ¢ok is kadinlarim1 sembolize eden bir yapiya
biirlinmiistiir. Donem icinde escinsellige karsi yogun bir baskinin uygulanmaya

basladig1 da goriilmektedir (Segal, 2007: 13).
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2.2.2.1960-1980 Arasi Donem: Kirilmalar Donemi

1960’lara girerken, anaakim anlatilarin kadin1 konumlandirma bigimi
degisime ugramistir. Kadinlar artik geleneksel yapi i¢in daha tehdit edici varliklar
haline gelmislerdir. Ciinkii 1960’lardan itibaren feminizm yiikselise ge¢mis ve kendi
taleplerini daha yiiksek seslerle ifade eder hale gelmistir. Kadina kars1 duyulan 6tke
iist diizeylere ulasmis ve kadinlar eskiye oranla daha sert bi¢imde cezalandirilmaya
baslamistir. Kadinlarin belirgin bi¢cimde cezalandirildiklar tiir olmasi bakimindan
korku tiirli ve onun belli alttiirleri 1960 ve 1970’lerdeki kadina kars1 duyulan yogun
Ofkeyi anlamak agisindan Onemli sayilmaktadir. Diger yandan kadin karakter,
anlatida aktif bir rol edinebilmek i¢in erkeksi Ozellikler gostermeye devam

etmektedir ve gercekliginden halen uzaktir.

Korku tiirii, Alman Ekspresyonizmi’nden bugiine korku filmlerini inceleyen
Robin Wood’a gore, genel bir cinsel asirilik tehdidinin ve &tekiligin gercek bir
dramatizasyonu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiir esas olarak, medeniyetin
baskiladigi ya da baskilamak istedigi her tirlii seyi konu edinmektedir. Bu
baskilamayi ise, bir dehset nesnesi ya da terdr malzemesi olarak gelistirilmis bir
dramatizasyonla, karabasan ya da kabuslardakine benzer bicimde uygulamaktadir.
Baskilanmak istenen unsur ise, “Oteki” ile yakindan iligkilidir. Daha dogrusu,
egemen ideolojinin kendi iginde bastirdigi duygulari, oteki kanaliyla gidermek
istemesiyle ilgilidir. Korku filmleri, 6zellikle cinsellikle ilgili duygularin bastirilmasi
icin bulunmaz bir alandir. Ustelik 1960’lar ve 1970’lerde iiretilen bircok korku
filmindeki siddeti, cinsel rollerdeki tatminsizligin bir aktarimi olarak gormek
miimkiindiir. Reddedilen, korkulan ve tiksindirici bulunan “&teki” -etnik gruplar,
proletarya, etnik kiiltiir ve gruplar, escinsellik ya da kadin cinselligi gibi- her ne
kosulda olursa olsun baskilanmak durumundadir (Wood, 1985: 199-201;208;121).

Korku tiiriinde pek ¢ok alttiir bulunmaktadir. Ancak siddeti etkin bir
baskilama araci olarak kullanmasiyla 6n plana cikan alttiirlerden en Onemlisi
slasherlardir. Hitchcock’un 1960 yilinda ¢ektigi Psycho filmiyle baslayan bu tiir
korku sinemasinin doniim noktasi olmustur. Slasherlar psikotik bir erkek katilin

atesli silah disinda, -siddetin estetize edilmesini giliglendiren- kesici bir alet
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kullanarak birbiri ardina ¢ogunlukla da gen¢ ve giizel kadinlar1 sadist¢e 6ldirdiigi
bir anlati yapisina sahiptir. Olaylar genellikle anlik gelisir ve kurban daha ne
oldugunu anlamadan O&lmiis olur. Higbiri orijinal olmayan bu 6zellikler,
Hitchcock’un formiilasyonunu bagarili bir bigimde kurmasiyla bir taklit seli
yaratmigtir. The Texas Chain Saw Massacre (Tobe Hooper, 1974), Halloween (John
Carpenter, 1978), Friday the Thirteenth (Sean S. Cunningham, 1980) ve Nightmare
on EIlm Street I (Wes Craven, 1984) bu alttiiriin 6nemli filmlerinden bazilaridir
(Clover, 1987: 192).

Slasher filmleri Ryan ve Kellner’a gore, 1960’11 yillardan sonra Amerika’da
ortaya ¢ikan yeni cinsellik kiiltiirliniin ardinda getirdigi sorunlarla baglant: i¢indedir.
Dogum kontrolii, liberal kiirtaj yasalart ve cinsel Ozgiirlesme kadin-erkek
iligkilerinde degisime neden olarak kadina daha fazla bagimsizlik ve gii¢ tanimis ve
iligkinin yonetimini elinde bulunduran erkegin eski sorumluluk alanlarini hiikiimsiiz
hale getirmistir. Bdylesi bir ciiretkar bagimsizlik diismanligin patlak vermesiyle

sonu¢lanmistir (2010: 298).

Slasher filmler genel olarak iki kategoriye ayrilmaktadir: Kadinlarin
oldirildigi filmler ve denetimsiz cinsel hayat yasayan genglerin oldiriildiigi
filmler. Kadimnlari 6ldiiriildiigii filmlerde de kurbanlar baskin olarak gengtir. Ancak
iki kategori arasinda katliamin motivasyonuyla ilgili belirgin bir ayrim vardir.
Gengler denetimsiz cinsellikleri nedeniyle cezalandirilirken, kadinlar sadece kadin
olduklar1 i¢in cezalandirilirlar. Klasik korku filmlerinde erkekleri kotii bir yagama
stiriikledikleri i¢in sadece fahiseler cezalandirilirken; 1960 ve 1970’lerin
feminizmine gosterilen histerik tepkiyle, biitliin korku alttiirlerinde cezalandirilmak
icin kadin olmak gegerli bir sebep haline gelmistir. Katledilen kadinlar bakire, kar1
ve anne olmaya karsi direnis gosterenlerdir. Ancak degismeyen tek sey, Caligari’den
Psycho’ya kadar tehdidin ve saldirinin ana kaynagi olduklaridir (Wood, 2003: 173-
175).

Slasherlarin en 6nemli 6zelliklerinden biri, tek kurtulan ve katili 61diirenin bir
kadin olmasidir. Final girl (nihai kiz) olarak isimlendirilen bu kadin karakter, biitiin

arkadaslarinin Oliimiiyle dehsete kapilir. Ancak digerlerinden farklidir, digerleri
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birka¢ saniyeyle 6lmek iizere olduklarini1 fark ederken, o saatlerce katilden kagar,
nihayetinde katili 6ldiiriir ve bunu yaparken oldukga cesaretlidir (Clover, 1987: 201).
Kadin bir kahraman gibi gosterilir. Ancak kadinin “kahramanligi” sahte bir
kahramanliktan 6te degildir ve halen erkek siddetinin hedefi durumundadir. Aslinda,

kadin1 anlatinin merkezi noktasina koyarak onu ¢evrelemektedir.

Kurtaric1  karakter bir kadin olmasina ragmen cinsel kimligi belirsiz
durumdadir. Siddeti gérme ve kullanma becerisinin yaninda aklin1 etkin bigime
kullanabilmesi bakimindan katile denktir. Bu da kirilgan bir kadin olmaktan uzak,
erkeksi bir statiiye sahip olmay1 gerektirmektedir. Bunun disinda, kurtarici kadin
ekrandaki cinsel aktivite ve ¢iplaklik noktasinda bulunarak haz nesnesi olmamakta,
cogunlukla bakire oldugu goriilmekte ya da duygusal anlamda bag kurdugu erkekle
kontrollii bir cinsel hayat yasamaktadir. Biitiin bunlar onu filmdeki ahlaki yénden
kontrolsiiz karakterlerden ayiran unsurlardir. Katille karsilasmadan 6nce de ataerkil
normlara uygun yasayan karakter, her sey sonlandiktan sonra da ataerkil diizeni
yeniden saglayan ve normlara uygun sekilde yasamay: siirdiiren bir kadin olmaya

devam eder. Kadin izleyici ise denetimsiz cinsel hayata karst uyarilmis olur (Dika,

1987: 90-91).

John Fiske’ye gore, bir filmde ya da popiiler bir televizyon dizisinde Anglo-
Sakson 6zellikler, erillik, heteroseksiiellik, genglik, verimlilik, sinifsizlik ya da orta
simiflilik gibi degerlere sahip olmak bir karakterin anlatinin sonunda ayakta kalma ya
da 6zgiir kalabilme sansim1 belirleyen unsurlardir. S6z konusu unsurlar1 tagimayip
sapkin ve farkli toplumsal degerleri cisimlestiren kadin ve erkek karakterlerin kurban
ya da koti rollerde olmalari olast bir ihtimaldir. Kotii ya da kurban konumunda
bulunan karakterleri, kahramanlardan ayiran 6zellikler belirgindir. Ancak 6zellikle
ti¢ 0zellik 6n plandir: Uygun goriilen yasta olmama, yanlis irka mensup olma ve
fiziksel olarak kahramandan daha az ¢ekici olma. Ozellikle asiriya kagmayan fiziksel
giizellik, toplumsal ahlakin cisimlestirilmesinde belirleyici etken olmaktadir (1999:

166).

Bu dénem ayni zamanda sinemadaki kadinligin degismeye basladigi donem

sayllmas1 bakimindan 6nemlidir. Ilk ortaya ¢ikis1t hemen hemen sinemanin kesfiyle
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cakisan feminizm, -az sayida olmakla beraber- 1960 ve 1970’li yillar boyunca bir
takim elestirel-teorik eserler ve avant-garde sayilabilecek alternatif filmler
iretilmesini saglamistir. Bu kayda deger bir gelismedir. Clinkii bu déneme kadar
ataerkil iktidar yapisinin uzun bir donem boyunca biitiin sinema anlatisini
bicimlendirdigi goz Oniine alindiginda, kadim1 merkeze alarak kadin sdylemiyle
kendisine yer bulma firsatin1 yakalayamamis ve gerek estetik ve tematik yapilar
acisindan gerekse de ekonomik olarak anaakim sinemanin yapilanmasiyla bas etmeyi
basaramamistir. Feminizm sahip oldugu igerikle kadinlara uygulanan olumsuzlugun
ve tehdidin blytlikliigiinii gostermis ve yaygin bir rahatsizlik duygusu uyandirarak
huzursuzluk yaratmistir. Ataerkil bir kiiltiire gore gelistirilen anlati ve tiirlerin, disi
bir sdylemi i¢cinde barindirma olasilig1 diisiik olmakla beraber, disi sdylem {izerine
oturtularak olusturulan ilk anlatilar icerik bakimindan ataerkil kiiltiiriin
uylagimlarindan arindirilmis ve ona karsitlik igeren bir bi¢cim edinmistir (Wood,

2003: 185-187).
2.2.3. 1980’ler ve Sonrasi: Kahramanhgin Doniisiimii

Popiiler filmlerde, 1960’lara kadar erkek ve kadinin alacagi olasi roller
belirgindir ve degismezdir. Kadin en fazla, erkegin yan unsuru olabildigi yardimci
karakter konumunda olabilir ya da onunla ikili bir kahramanlik paylagabilir. Thomas
Schatz, geleneksel anlamda popiiler film tiirlerini irdeleyerek erkek ve kadinin
kahramanlik olgulariyla ilgili bir saptamada bulunmustur. Schatz, iki tiir
kahramanliktan s6z eder. Buna gore, popiiler tiirler arasinda yer alan western,
gangster ve dedektif filmleri gibi erkek egemenligini yansitan filmler, daha ¢ok erkek
kahramanin etrafinda donen olaylar ve olgular biitiiniine sahiptir. Buna karsilik,
miizikal, komedi ve aile melodramlar: gibi filmler ise kadin egemenligindedir ancak
kahramanlig1 hem kadinin hem de erkegin paylastigi ikili bir kahramanlik yapisina
sahiptirler. Ancak kadin her ne kadar kahramanlig1 erkekle paylasiyor gibi goriinse
de aslinda bu kadinin aleyhine bir paylasim olmaktadir. Ciinkii kadinin geleneksel
rollerine donmesi yoniinde sonlanan ve kadmin yalnizca erkegin bir yan unsuru
olmasiyla taclandirilan hikayeler kadin1 ait oldugu konumdan disar1 ¢ikarmamakta ve

ona aktif bir rol vermemektedir (Rowe, 2011: 100-103).
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1960’lardan gilinlimiize kadar gelen siiregte, kadin ve erkek arasinda esit
olmayan emek ve sorumluluk dagilimina dayanan gelencksel cinsel iliski
bi¢cimlerinin mesrulastirilamayacagi anlasilmis ve iligkiler kademeli olarak degisime
ugramistir. Geleneksel bigcime karst feminizmin yapmis oldugu baski, degisimin
temel unsurunu olusturmaktadir. Geleneksel yapidaki kadin figiirii, kocasi ve
cocuklar1 i¢in yasamak istemeyen bir kadin ¢ogunlugu tarafindan reddedilmis ve
kadinlar kendileri i¢in yasamaya baslamistir. Bu durum, egemen yapida biiyiik bir
kriz dogurmustur. 1970’lerin ortalarma kadar feminizmin erkek egemenligine
meydan okumasi sonucu ortaya ¢ikan eril kaygi, kadinlara karsi hiddet dolu bir erkek
siddetinin olusmasina neden olmus ve ortaya uzlagmasi gii¢ bir ataerkillik krizi
cikmustir. Korkularin belirtisini yansitan The Exorcist (William Friedkin, 1973) ve
Jaws (Steven Spielberg, 1975) gibi ¢ok sayida film tiretilmistir. Krizden kaynaklanan
anti-feminist tavir, kadinin ekonomik alana dahil olmasi, geleneksel ailenin
muhafazasi, kiirtaj, escinsellik ve dogum kontrolii gibi nedenlere dayandirilmistir.
Ataerkil krizden dolay1, kadin bagimsizlig1 ve cinselligiyle ilgili korkular anlatilarda
agir bicimde islenmistir. Ancak 1970’lerin sonu ve 1980°lerin basinda mevcut tavrin
siddeti kademeli sekilde diismeye baslamistir. Geleneksel iligkilerin dontlisiimii ise
ilerleme gdstermeye devam etmistir. Ustelik kadin1 geleneksel iliski bicimleri igine
konumlandiran diislinceler daha c¢ok elestiriye maruz kalmistir. Bu durum ise
geleneksel erkekligin doniisiimiiyle sonuglanmig; erkekligin doniistimii, kadin
doniisimiiniin 6niindeki engelleri kaldirmaya yardimcr olmustur (Ryan ve Kellner,

2010: 92;101;104;114; Seidler, 1997: 15-16).

Erkeklerin bazilarinin deg8isime sicak bakmalari bazilarininsa yasanan
degisim karsisinda feminizmi suglamaya devam etmesine karsin, yasanan iliskisel
degisim dalgasi, 1980 ve 1990’lardaki egemen sinemada birbirinden farkli erkek
goriinlimlerinin  ortaya ¢ikmasimi saglamistir. Sinemaya en ¢ok yansiyan
degisikliklerden biri, erkeklerin kendilerini kadinlar karsisinda yeterli gormedikleri
ve benlik bilinglerinin zayifladig: filmler olmustur. 1990’11 yillarin basindan itibaren
“yeni erkeklik” kavrami giindeme gelmistir. Ilk kez reklam filmleri araciligiyla
giindeme gelen “yeni erkek”, geleneksel maco erkek figiiriinden uzak, anlayisli,

kadinina deger veren, uyumlu bir karakter 6zelligi gostermektedir (Kabadayi, 2004:
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114). Geleneksel erkeklik sinemada inisli ¢ikisli olarak kendisine yer bulurken “yeni

erkek” kavrami, giderek etkin olmaya baslamistir (akt. Kabaday1, 2004: 116).

Biitiin bu doniisiim siireci elbette bir anda ger¢eklesmemis ve kadinin
donlistimii  antifeminist bir {slupla elestirilere maruz kalmistir. 1950’lerin
Hollywood’undan 1980’lerin ilk yarisina gelindiginde yaratilan evcimen baba figiirii,
adeta ailesi icin yasayan bir figlire doniislir. Aile, Hollywood’un en Onemli
konularindan biri haline gelir. Bu noktada, islerini elde etmenin hirsiyla ailelerine
yeterli 6nemi vermeyen benmerkezci kadinlara karsin, Kramer vs. Kramer (Robert
Benton, 1979) ve Ordinary People (Robert Redford, 1980) filmlerinde goriilebilecegi
gibi ailelerine bagli, cocuklarini daha giizel yetistiren duygulu ve eslerine gore daha
hassas baba figiirleri yaratilmigtir. Biitlin bunlarin ardindan anneligin karsisinda arti
bir deger kazanan yeni babalik, 1987 yilinda Fransa’da popiilerlik kazanan Three

Men and a Baby filmiyle daha ¢ok ilgi toplamistir (Segal, 2007: 25).

Kadin bu filmlerle geleneksel aile rollerini yerine getirmemekle su¢lanirken,
1980’lerin ikinci yarisinda ortaya konulan yapimlar daha sert bir {sluba
biirlinmiistiir. Feminizmin taleplerini benimseyen ve evlilik dist cinselligi secerek
geleneksel evlilige ve aileye alternatif arayan insanlarin se¢cimleri daha muhafazakar
ve sert bir dille kisitlanmaya ¢aligilmistir. 1987 yapimu bir gerilim filmi olan ve kisa
zamanda biiyiik bir popiilariteye ulasan Fatal Attraction/Oldiiren Cazibe (Adrian
Lyne), bekar bir kadmin saglikli, mutlu ve saglam bir ¢ekirdek ailenin iizerinde
yarattig1 oliimciil tehlikeyi konu almaktadir. Denetimsiz cinsel kimligin, geleneksel
degerleri ve aileyi nasil tehdit edebilecegi bir kadin iizerinden agir bir dille
aktarilmaktadir. Ustelik ilerleyen siirecte de cekirdek aileyi tehdit eden kadinlari
konu alan bu tiir filmlerin yapimina devam edilmistir (Segal, 2007: 44-45).

1970’ler ve 1980’lerde feminizm biitiin sansasyonel eylem ve direnislerine
karsilik gordiigli muhafazakar tepkiye ragmen, 1980’lerin ortasina gelindiginde en az
yurttaglik haklar1 ve Ogrenci hareketleri kadar egemen yapimin parametrelerini
doniistiirmekte biiyiik bir basar1 saglamigtir. Muhafazakarlarin o giine kadar yok

saydiklar1 ve esirgedikleri hak ve ilkelerin gecerliligini kabul etmeye zorlamislar,
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kamusal ve diisiinsel yasamda dikkate almmmayr hak eden giiglii bir varlik

olusturmuslardir (Ryan ve Kellner, 2010: 216-217).

Feminist teori ve film elestirisi, kadimin kadinca o&zellikler tasiyarak
gercekligi icinde yansitilmasi ve kadin bakis agisinin olusturulmasi amaciyla ortaya
cikmistir. Erkek egemen sinemanin eril anlatilar1 iginde, haz nesnesi olmaktan oteye
gidemeyen kadinin, donilisime ugramasinin 6n kosulu egemen yapinin dilinden
uzaklagmaktir. Bu gercekligin fark edilmesi her seyi bir araya getirmistir ve feminist
film bilinci boyle ortaya ¢ikmistir. Kadin tek boyutlu stereotipleri canlandirmistir:
Fahise, kaltak, kari, anne, sekreter, kiz kurusu, soguk bir kariyer kadini, vamp...
Bunlarin her biriyle kadinin otekiligi estetize edilmistir. Kadinin konumlanis1 ayni
zamanda fetisizmle de iligkilendirilmistir. Erkege bir fetis nesnesi olarak sunulan

kadin, eril narsisizmle iliski igindedir (Gledhill, 1992: 93).

1970’11 yillarda film endiistrisine dahil olan kadin yonetmenlerinin sayisinin
artmasi, kadinlarin birer haz nesnesi olmaktan cikip gergeke¢i birer ilgi odagina
doniigmelerinin Oniinii agmistir. Bu durum, cinsiyete 6zgii gergekligin olustugu,
cinsiyet karsitliklarinin ortadan kalktigi ve cinsiyete ait 6zelliklerin 6zgiirce dolagima
sokulabildigi bir diinyaya isaret eder. Aslina bakildiginda, feminizme ve 1980’lerin
yeni cinselligine karsi olusan tepkinin bu olasiliktan kaynaklandigi sdylenebilir.
Cinsel konumlarin smirlarint  belirleyen seyin temsil bigimleri oldugu
diisliniildiiginde, kadin ve erkek sinemacilarin temsiller iizerinde bir cesit
belirlenimsizlik olusturduklar1 alternatif lislup kayda deger bir gelisme olmaktadir.
Kadin sinemacilarin eril sinemaya alternatif olarak iirettikleri tirtinleri, kadinin farkl
dogasin1 yansitmasi agisindan degil; egemen temsillerin olusturdugu kiiltiirel ve
toplumsal olusumlara karsitlig1 agisindan degerlendirmek daha dogru olacaktir (Ryan

ve Kellner, 2010: 232-233).

Anaakim sinema ortaya ¢iktig1 ilk giinden itibaren sahip oldugu edebi-felsefi
gelenegi siirdiirmeye devam ederken, cogu feminist ise egemen ataerkil film yapisin
tam anlamiyla kavrayip onu degistirmenin yollarin1 aramistir. Gelistirilen alternatif
film teorileriyle, egemen film teorisinden kopmanin bir gereklilik oldugu

savunulmustur. Feminist filmlerin genel o6zelligi ise anaakim {isluptan uzak
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olmalariin yani sira, bir dizi beceri, yeterlilik ve kiiltiirel bilgi ge¢misine sahip
olmay1 gerektirmeleridir. Bu nedenle izleyici, filmin mesajini edilgen degil aktif bir
katilim yoluyla almaktadir. Ayrica anlati i¢cinde yer alan higbir karakter pasif bir
nesne igleviyle kalict olarak sinirlandirilmaz ve herkes 6zne olmaya aciktir. Bu
sekilde, film i¢inde ve disinda aktif bir katilimi1 gerektirmesi ve anlatinin belli bir

gerceklige dayanmasi, feminist filmi eril sinemadan ayirmaktadir (Nelmes, 2012:
272;276).

Sinema, cinsel farkliliklar {izerine mitlerin insa edilip yeniden fretildigi ve
temsil edildigi kiiltiirel bir pratik yaratirken (Smelik, 2006: 1); Laura Mulvey ve
Sally Potter gibi film yapimcilari, yeni bir feminist dil iiretmek i¢in feminist film
teorisi ve pratigiyle ilgilenmislerdir. Bu noktada avant-garde filmi anaakim
sinemanin kurallarin1 ¢ignemesi sebebiyle ideal bir arac olarak gormiislerdir. Laura
Mulvey’nin Riddles of the Sphinx (1977) gibi avant-garde, melodram ve psikanalitik
teorinin bir karisimi olan filmleri, erkek izleyiciye yonelik herhangi bir duyguyu insa
etmekten kacinir. Potter ise zaman i¢inde —Orlando (1992) filminde oldugu gibi-
avant-garde tavirdan anaakima dogru hareket etmesine ragmen yine de anlati
formunda belli oynamalar yapmistir. Ancak belli bir cinsiyete bagli kalmaktansa
cinsiyetlerin harmanlanmasi gerektigini diisiinen bir tarzi benimsemistir. Avant-
garde yapisi itibariyle anlasilmasi zor bir bicime sahiptir. Bu nedenle Mulvey gibi
avant-garde tarzi benimsemis yonetmenler, filmlerin anlasilmasina yardimci olmak
amactyla konferanslar diizenlemislerdir. Ancak bazi feministler, avant-garde filmin
uslup itibariyle ¢ok zorlama ve irk¢r oldugunu ve asla genis kitleler tarafindan

anlasilamayacagini savunmuslardir (Nelmes, 2012: 272-273).

Kadin karakterlerin yalmizca kadin yonetmenler tarafindan kadinca
ozellikleriyle sunuldugu alternatif sinemaya ek olarak, kadinligin sunumuyla ilgili en
carpici gelisme anaakim sinemadaki degisiklikler olmustur. Erkek egemen sinemada
erkege atfedilen rollerin, kadina —kendi kimligi iginde- da atfedilmeye baslamasi,
anaakim sinemadaki bakigin da degismeye basladigini gostermektedir. Ridley
Scott’in Alien (1979) filmiyle giindeme gelen merkezi karakterin bir kadin olmasi
gelenegi, 1980°1ler ve 1990’lar sinemasina da yansimis ve “kadin kahraman” olgusu

anaakim sinemada ilk kez giindeme gelmistir. Bu, eylem kahramaninin eril
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niteliklere sahip olmasi gerektigi yoniindeki sembolik diizene bir bagkaldir1 niteligi
tasimaktadir. Anlatilarda kadinlar, kadinca ozelliklerini kendi gergekligi icinde
ortaya koymaktadirlar. 1980’lerin ve 1990’larin basinda agresif tarziyla 6n plana
cikan Aliens (James Cameron, 1986), Thelma ve Louise (Ridley Scott, 1991) ve
Terminator 2 (James Cameron, 1991) gibi bir dizi film ¢ekilmistir. Ozellikle aksiyon
merkezli bir yol filmi 6zelligi tasiyan Thelma ve Louise (1991) sahip oldugu tarzla
siirpriz popiilariteye ulagsmis ve iizerine bir dizi inceleme, elestiri ve makale
yazilmistir. Film kadin kahramanlar1 bakimindan bazilarinca erkek tiiriin feminist bir
yeniden yorumu olarak goriilmiis, bazilarinca ise de kadin cinselligiyle ilgili erkek
efsanelerinin sorgulanmasina sebep olmustur. Kadinlarin bu filmlerde giic ve
ozgurliigii simgeleyen silah, araba, bilgisayar gibi teknolojik aletleri kullanmasi,
anaakim kodlarin disina c¢iktiklarinin bir gostergesidir. Ayrica, merkezi kahramani
erkek olan filmler kadar biiylik biit¢eli ve vizyon basarisi kazanmis olmalar1 da
oldukca oOnemlidir. En temel seviyede aktif kadin kahramanin varligi, kadinlik
kurallariyla ilgili klasik kodlari bozuluma ugratmaktadir. Bu ise feminist film
elestirisinin yillardir yikmaya ¢alistig1 diisiinceyi bir dl¢iide saglamis goriinmektedir.

(Tasker, 2002: 3;132;134).

Genel olarak bakildiginda, 1970’lerin sonunda alinan mirasla son yirmi yilda
iretilen bati filmlerinde, eylem kahramaninin yeniden-tanimi yapilmis ve 1990’larla
birlikte kadinin, “insan” olarak ele alindig1 filmlerin sayisinda belirgin bir ilerleme
kaydedilmistir. “Erkek ve erkeksi” terimleriyle “disi ve kadinsi” terimleri birlikte
kullanilmaya ve ikili ayrimlar yikilmaya baslamistir. Ozellikle 1980’lerden sonra
anlatinin merkezi karakteri olan “kadin kahraman” sayisinda belirgin bir artis
gozlenmistir. Kadin kahramanla beraber, cinsiyet kimligine yonelik sorgulamalar
artmaya baglamis ve bakisin siyasi baglaminda degismeler yasanmistir (Tasker,

2002: 132).

1990’lardan giiniimiize kadar firetilen sinemasal dilde ve filmlerde, kadin
geleneksel anlamdaki konumlanigini siirdiirmeye devam etmektedir. Ancak bunun
yaninda kendi kadinhigi ve gercekligi gergevesine yerlesmis oldugu belirgin bir
konumlanma bi¢imi de s6z konusudur. Bilinen tarihi yaklasik ii¢ yliz yil onceye

dayanan kadin hareketlerinin, kadin1 “insan” kilabilmek i¢in verdigi miicadele, yiiz
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yila yakin siiredir sinema tarihinde yer alan kadin i¢in ge¢ de olsa basarilabilmistir.
Kadin, bir haz nesnesi ve kurtarilmay1 bekleyen edilgen figiir olmaktan ¢ikip yillar
icinde, gergek bir birey ve “kahraman” olarak sunulmaya baslamistir. Giintiimiizde
ise kadin kendi gergekligi icinde ve daha etkili bir bigimde sunulmaya devam
etmektedir.
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11. BOLUM
BULGULAR VE YORUMLAR
GAME OF THRONES’DA KADIN KARAKTERIN YENIDEN INSASI

Game of Thrones, George R.R. Martin’in A Song of Ice and Fire ya da
Tiirkge adiyla Buz ve Atesin Sarkisi Kitap serisinden uyarlanan bir televizyon
dizisidir. Calisma kapsaminda, dizinin, 2011-2017 yillarim1 kapsayan yedi sezonun
tamami arastirmaya dahil edilmistir. Game of Thrones dizisindeki egemen siyasal ve
toplumsal yapi, ataerkil bir arkaplan sunmaktadir. Yani, dizideki mevcut evren
ataerkildir, ancak benimsenen anlati yapisi, ataerkil yapiyr onaylamak ve onu
stirdirmek {iizerine kurulu degildir. Kadma 0zgii degerleri merkeze alarak
olusturulmus bir alternatif dil s6z konusudur. Dizi biiylik dl¢tide, feodal ve ataerkil
giice karsi uygarlik Oncesi donemin biitiinlesmeci, esitlikgi ve bariscil yasam
biciminin izlerini tagimaktadir. Bu, bir 6ze doniisii ve yasadigimiz diinya diizeninin
sebep oldugu yikim karsisindaki nihai durusu ifade etmektedir. Kadin, dizide
merkezi roldedir ve anlatiya yon vermektedir. Ciinkii kadin bahsedilen uygarlik
Oncesi yasam anlayiginin tastyicisidir. Dizi, egemen sistemin biitiin aksakliklarimi
ortadan kaldirarak, herkesin esit ve mutlu olabilecegi bir evren idealiyle yola ¢ikar.
Otekilikle bagdastirilan karakterlerle kurulan ittifak ise anlatiy: giiclii kilan en énemli
unsurdur. Kadinin dizide bu derece belirlenimci konumda olmasi, kadina o6zgii
degerlerin yasanmis tiim donemlerdeki aksakliklar1 ortadan kaldirmanin tek yolu

olarak goriilmesi fikrini 6n plana ¢ikarttig1 soylenebilir.

Bu bolimde elde edilecek veriler, betimsel analiz yontemi kullanilarak
yorumlanacaktir. Veriler betimsel analiz yontemiyle ¢6ziimlenirken; tanimlamalar ve
yorumlar, feminist bakis acisina uygun bicimde yapilacaktir. Ciinkii konusu
itibariyle, kadimnin toplumsal ve sinemasal varolus siireci ve doniigiimii {izerine
odaklanan bir arastirmada, kadina odaklanan feminist bakis acisina yer vermek ve
s0z konusu analize uyarlamak, arastirmadan daha dogru yorum ve sonuclarin

cikmasini saglayacaktir.
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3.1. GAME OF THRONES EVRENININ YAPILANMA BiCIiMINE
ETKi EDEN FAKTORLER

Game of Thrones evreni fiziksel olarak batida Westeros, doguda Essos
kitalarindan olusan bir bigime sahiptir. Dizideki toplumlarin ve evreninin olusmasina
etki eden baslica iki faktér bulunmaktadir: Tarihsel siire¢ ve din olgusu. Her biri
toplumsal ve siyasal alandaki yasam pratiklerinin ve egemen degerlerin doniismesine
sebep olmustur. Dizinin genelinde gergek tarihin pek c¢ok farkli noktasiyla baglantili
olan bir kirilmalar siireci s6z konusudur. Bunlar, anaerkil degerlere karsilik gelen,
uygarlik oncesi donem ve ataerkil degerlere karsilik gelen uygarlik dénemini
kapsamaktadir. Bu baglamda oncelikle, Game of Thrones evreninin toplumsal
yapisinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in Westeros ve Essos kitalarindaki tarihsel

doniisiim siirecine ve ardindan dini inang sistemlerinin durumuna bakilacaktir.
3.1.1. Westeros’ta Yasanan Tarihsel Siire¢

Bilinen tarihinden bu yana, Westeros’taki egemen degerleri ve toplumsal
yapiy1 etkileyen tarihsel donemler bulunmaktadir. Bunlar, Safak Cagi, Kahramanlar
Cagi, Andal istilast ve Aegon’un Fethi olarak siniflandirilabilir. Her bir dénemde
derin kirilmalar yasanmistir. Biitiin donemlerde, digerlerinden daha {istiin konuma
erismis olan 1rklar s6z konusudur. Bunlar, Ormanin Cocuklari, Ik Insanlar, Andallar
ve Targaryenlar’dir. Her bir doneme ve irka ayrintilariyla yer verilecek, dizinin
egemen yapistyla ilgili bir arka plan olusturulacak ve Game of Thrones dizi evreni ile

gergek tarih arasindaki baglantilar kurulmaya ¢alisilacaktir.
3.1.1.1. Safak Cagr: Ormanin Cocuklari ve i1k insanlar

Safak Cagi, Westeros’un bilinen ilk varliklar1 olan Ormanin Cocuklart ile
baslar. Ardindan binlerce yil sonra kitaya ayak basan Ilk Insanlar ve Ormanin
Cocuklar1 arasinda baslayan savas siireciyle devam eder. Iki taraf arasinda saglanan
baris anlagsmasiyla da son bulur. S6z konusu ¢ag, insanligin uygarlik Oncesi
degerlerini ve bu degerlerin etkilerini ortaya koymasi1 bakimindan oldukc¢a 6nemli
bilgiler barindirmaktadir. ilkel ve Barbar dénemleri kapsayan uygarlik éncesi ddnem

ve Safak Cagi arasindaki degerler pek cok yonden benzerlik gostermektedir.
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Ormanin Cocuklari, pek ¢ok dogaiistii giice ve insandan farkli bir goriiniime
sahiptirler. Biiyli yapabilir ve farkli canlilarin viicutlara girebilirler. Diinyanin yeni
kuruldugu zamanlarda, Westeros’un kuzeyinde Devler’le birlikte yasamiglardir.
Westeros’un belki de savastan uzak, en huzurlu donemidir. Orman ve ormana ait
olani kutsal sayan bir yasamsal anlayiglar1 vardir. Dogadan beslenirler, degerlerini
ondan alir ve kendilerini dogaya ait sayarlar. Dogayla ve yasayan diger canlilarla
giiclii bir uyum i¢indedirler. Doga ile kurduklar1 gii¢lii bag, dini degerlerinin
kokenini olusturmalarinda dahi etkin olmustur. Belirgin bir tanrilar1 ya da ibadet
sekilleri yoktur. Dogada yasayan tiim varliklara belli bir tanrisallik yiiklemislerdir.
Bu nedenle diger dinler gibi ibadet etmek igin tapinaklar insa etmemis, dogada
bulunan varliklara saygilarin1 dogrudan sunmuslardir. Yalnizca Tanr1 Korusu denilen
alanlarda bulunan Biivet Agaglari’'na simgesel bir baglilik gosterirler. Biivet
Agacr’nin 6nilinde dua ve yeminlerini eder ve yine burada evlenirler. Biivet agaclari,
beyaz govdeleri ve kirmizi yapraklariyla biiyiileyici bir gorlintiiye sahiptir. Ormanin
Cocuklar tarafindan farkli bir ruha sahip olduklarina inanilmistir. Hatta daha sonra
gelen ik Insanlar bile Biivet Agaclar’nin kutsalligimi kabul edeceklerdir. inang
gergevesinde en kutsal goriilen yer, Tanrinin Gozii goélindeki, Yiizler Adasi’dir

(https://youtu.be/FaoEQkoBWA4c).

Ormanin Cocuklari’'nda cinsiyet ayrimi yoktur. Hatta dizide gorildiigi
kadaryla, biiyiileri yapan, dogay1 ve kendi irklarin1 koruyanlar kadinlardir. Erkek bir
karakter yoktur. Bu yoniiyle, yasadiklari zaman aslinda uygarlik dncesi olarak anilan
doneme karsilik gelir. Bu donemlerde erkegin, avlanmak ya da yasadigir klanim
korumak disinda bir gorevi yoktur. Ancak geriye kalan biitiin {istiin giiciin kadindan
geldigine ve hatta toplumu, yasamin kaynagini, yaraticilifi ve asil koruyuculugu
listlenenin daima kadm olduguna inanmilmustir. Ustelik, tipki uygarlik éncesi anaerkil
donemde oldugu gibi, Ormanin Cocuklar1 da komiinal bir yasam anlayisim
benimsemis durumda goriiniirler. Biitin bunlar birlestiginde, uygar anlamda “ilk

insanin” gelisi, biitiin bir yap1y1 pargalayacak ilk hamle olur.

Ik insanlar, dizide gecen zamandan on bin yil &nce Dar Deniz’in &teki
ucundan Westeros’a gelmislerdir. Dar Deniz’den felaketi getiren ilk varliklardir.

Westeros, insanla tanistiktan sonra biiylik yikimlar ve savaglarla ilk kez tanismistir.
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Ik insanlar, Westeros’un en giineyi olan Dorne’dan kitaya girip, burada yerlesik
hayata geg¢mislerdir. Bir silire sonra hammadde elde etmek icin kuzeye dogru
ilerlemeye baslamiglardir. Ates ve kiliglariyla Biivet Agaclari’mi kesip yakmuslar,
kalan her seye de zarar vermislerdir. Yani dogaya ve dogaya ait olan biitlin varliklara
deger veren ilk irkin kokleri, sozde medeniyetin gelisiyle biiyiikk bir saldiriya

ugramustir (https://youtu.be/bNe_UfFtPQK).

Ormanin Cocuklari, kendilerini ve degerlerini korumak i¢in bildikleri ancak
daha 6nce hi¢ yapmadiklar biiyiilere basvurmuslardir. ilk Insanlar’i tamamen yok
etmek i¢in yaptiklari en agir biiyliler bile, insanin kitadan kazinip gitmesine
yetmemistir. ilk Insanlar, sayica daha iistiindiirler ve kitadan gitmek gibi bir niyetleri
de asla yoktur. En sonunda yiizyillar boyu siiren ve Safak Cagi’nin sonunu getirecek
olan bu kanli donem, Yiizler Adasi’nda yapilan barig anlagmasiyla sonlanmistir.
Anlagsmaya gore, Ormanin Cocuklar1 ormanin derinliklerine ¢ekilecekler ve
ormanlarm kontrolii onlara ait olacaktir. ilk Insanlar ise kiy1 seridine, daglara, yiiksek
diizliiklere hiikmedecekler ve Ormanin Cocuklar’’nin yasadigi bolgelere ve
degerlerine asla yaklasmayacaklardir. Anlasmaya sadik kalinir. Ilk insanlar, zaman
icinde Ormanin Cocuklari’nin geleneklerini, kiiltiirlerini ve hatta inang¢ bigimlerini
benimserler. Ortak bir degerin benimsenmesiyle ve yasanan kanli donemin
agirhgiyla saglanan baris, bir daha asla bozulmamistir (https://youtu.be/bNe_UfFtPQ
k; https://youtu.be/5F8kpsYU6s4).

3.1.1.2. Kahramanlar Cagi: Uzun Gece

Kahramanlar Cagi, uzun bir savas donemiyle gecen Safak Cagi’'ndan sonraki
donemdir. Uygarlik 6ncesi degerler devam etmektedir. Neredeyse bir nesil siiren
uzun, karanlik, soguk ve korkung bir kis ¢okmiistiir. Bu donem, Uzun Gece olarak
bilinir. Iste bu karanlikta, karanlik kisla beraber oliillerden olusan ordusunu
beraberinde getirerek, yasayanlara savas agan Gece Krali’na karsi uzun bir miicadele
verilmistir. Ak Gezenler ve Oliiler Ordusu, -dizinin giincel zamaninda- Duvar’mn
oOtesi olarak adlandirilan mutlak kuzeyden gelmisler ve insanlar 6ldiiriip arkalarinda
teror birakmislardir. Amaglari canli olan biitiin varliklari, kendi taraflarina dahil

etmektir. Ormanin Cocuklar1 ve Ilk Insanlar ancak birlikte hareket edip giiclerini
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birlestirdikleri taktirde Oliimiin istesinden gelebileceklerini anlamis ve ittifak
kurmuslardir (https://youtu.be/5F8kpsY U6s4). Oliime kars1 verilen yasam savasi, iki
ayr1 rkin biitiinlesmeci tavriyla kazanilabilmistir. Ciinkii bu, uygarlik déneminin

erkege 6zgii ayrismaci yapisiyla saglanabilecek bir sey degildir.

Ak gezenler ve Oliiler ordusu yenildikten sonra, bagka bir Ak Gezen
istilasinin yagsanmamasi i¢in, Mimar Brandon Stark, Ormanin Cocuklari’nin biiyiileri
ve Devler’in yardimiyla Duvar’i insa etmistir. Duvar, 210 metre yliksekliginde ve
482 metre uzunlugunda devasa bir yapidir. Insa edildikten sonra, diyarin korunmaya
devam edilmesi i¢in Gece Nobeti kurulmustur. Ak Gezenler, Duvar’in giineyine
uzun bir siire tekrar gelmemesine ragmen, mutlak kuzeyden gelebilecek her tiirlii
tehlikeye karsit Gece Nobeti daima siirdiiriilmiistiir. Zamanla Giiney’li hanedanliklar
tarafindan 6nemsenmemeye ve yasananlar birer masal gibi gériilmeye baglanmasina
ragmen; Kuzeyli hanedanliklar, yasadiklari savasi unutmamisglardir. Zaten bu nedenle
de Westeros’un gilineyi ve kuzeyi arasinda ¢ok belirgin farklar bulunmaktadir. Kuzey
biitiinlesmeyi, Giiney ise ayrigmayi en iyi bilen taraftir. Kitadaki Yedi Krallik da yine
bu donemde olusmustur. Bunlar; Kuzey Kralligi, Dag ve Vadi Kralliklari, Demir
Adalar, Kaya Kralligi, Menzil Kralligi, Firtina Topraklari ve Dorne’dur.

3.1.1.3. Andal Istilasi: Uygarhgn Gelisi

[k Insanlar’dan binlerce yil sonra, Westeros biiyiik bir istilaya daha maruz
kalmistir. Ancak bu istila, Ilk Insanlar’in istilasindan daha agir ve kanli olmustur. ilk
Insanlar, Westeros’a yalnizca yeni bir toprak arayisiyla gelmislerdir. Andallar ise,
yeni bir din ve gelenegi yaymak i¢in gelmislerdir. Amaglari, sapkin olarak gordiikleri
biitiin inang sistemlerini yok edip, kendi dinlerini tek kadim gelenek haline
getirmektir. Gelen yeni din, Game of Thrones dizisinde egemen din olarak goriilen
Yedi’dir. Yedi Tanrilar inanci, Essos’ta ortaya ¢ikmistir. Efsaneye gore Yedi inancini
kabul eden Andallar, tanrilarinin istegiyle; inanglarini yaymak tizere gelikten yapilma
silahlariyla, Dar Deniz’in diger ucuna yelken a¢mislardir. Bazi savascilarinin
viicutlarinda yedi koseli yildizlart vardir. Kendi uygar inan¢ degerlerini yaymak
lizere gelen bu savascilar, kitaya ayak bastiklari andan itibaren onlerine ¢ikan biitiin

Biivet Agaclari’n1 yok etmislerdir. Ormanin Cocuklari ve Ilk Insanlar’la yiizyillarca
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savasmiglardir. Savasin sonunda, Ormanin Cocuklar1 Duvar’in 6tesindeki mutlak
kuzeye kadar ¢ekilmisler ve kendilerinden bir daha haber alinamamustir. Eski
Tanrilar ve onlarin degerlerini yasatan bir tek Kuzey kalmistir. Diger bolgeler,

Yedi’nin golgesinde sekillenmistir (https://youtu.be/5F8kpsYU6s4).

Yedi inancinin ibadet yerlerine sept adi verilir. Rahibelerine septa, rahiplerine
septon, en bastaki din adamina ise yiice rahip denilmektedir. Yedi Késeli Yildiz, Yedi
inancinin dini kitabidir. Ik yaziyr kitaya getirmislerdir. Yedi Koseli Yildiz’in
anlatimiyla, Westeros’un biiyiik ¢cogunlugu kisa siirede Yedi inancini benimsemistir.
Ciinkii agaclara ve kayalara kazinmis eski inanca ait simgeler, yazinin karsisinda
giigsiiz kalmistir. Inan¢’in koruyuculari olarak adlandirilan kisiler ise, Andal
Derebeyleri haline gelmistir (https://youtu.be/GV4nacGvAEc). Yani on ikinci
yiizyildaki gibi feodal ve dini bir otoritenin birlesimi ve giicii s6z konusudur. Diger
yandan ataerkillik olduk¢a yogun bir etki gostermektedir. Hristiyanligin gelisiyle de
baglantilandirilabilecek deger sistemleri hakimdir. Kadinlarin toplumdaki konumlari

oldukca edilgendir. Cinsiyet ayrimciligi olduk¢a yogundur. “Biz” ve ‘“onlar”

karsithigini igeren ayrigsmact degerler sdz konusudur.

Westeros, Andallar’in gelisiyle daha once goérmedigi zorlu bir donem
gecirmistir. Kitanin degerler sistemi ve yasam bigiminde belirgin bir degisim soz
konusu olmustur. Siyasal ve toplumsal yapilanma yeniden sekillenmistir. Ormanin
Cocuklar ilkel, Ilk Insanlar ise barbar irklar olarak nitelendirilebilirken; Andallar,
uygarlik Oncesi ile uygarlik arasindaki c¢izgiyi olusturmustur. Cilinki ilk gergek
tanrtyl, ilk dini inanci ve ilk yaziyr getirmislerdir. Daha sonra ise medeniyete ait
goriilen her ne varsa onlar tarafindan iiretilmis ve digerlerine yayilmstir. Ilk insanin
dogaya ve saygiya bagl degerlerini sabote ederek kendi degerlerini dayatmis ve
zorla kabul ettirmislerdir. Zamanla, Eski Tanrilar’a ibadet hosgoriiyle karsilanmaya
baslamistir. Ancak Andal hakimiyeti, giiclinii siirdiirmiistiir (https://youtu.be/GV4na
cGVAEC).

3.1.1.4. Valyria iImparatorlugu ve Aegon Targaryen’in Westeros’u Fethi

Kokenlerine dair net bir bilgi bulunmayan Valyria toplumunun; bes bin yil

once, Essos’un dogusunda miitevazi hayatlar siiren c¢obanlar olduklar
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sOylenmektedir. Bir giin On Dort Ates olarak adlandirilan volkanik bir bolgede
ejderha yumurtalarimi  bulmuslardir. Ejderhalar1 yumurtalarindan ¢ikartmanin
yontemini gelistirip, zamanla ejderhalar1 evcillestirmeyi basarmis ve daha Once
benzeri goriilmemis bir sehir kurmuslardir. Ardindan biiyiiciiliik ve madencilikte de
yetkin hale gelmisler ve biiyiiyle doviilen, Valyria Celigi olarak adlandirilan
celiklerden degerli ve nadir bulunan silahlar yapmuglardir. Silahlarinin ve
ejderhalarinin giicliyle beraber Essos’un batisina dogru ilerlemis ve Essos’un en
thtisamli imparatorlugu olan Ghiscari’yi parcalamislardir. Ejderhalarin giicii, onlar
Essos’ta yenilmez kilmistir. Valyria binyillar i¢inde kendi kiiltiiriinii, dilini ve
tanrilarim yayarak diinyanin en gelismis medeniyeti haline gelmistir. imparatorluk
neredeyse bes bin yil ayakta kalmistir. Imparatorlugun sonu, kiyamet olarak
adlandirllan bir felaketle gelmistir. Valyria soyundan gelen Targaryenlar’in
hakimiyetinde bulunan Ejderha Kayasi hari¢; Valyria’ya ait olan tiim topraklar,
ejderhalar ve kadim degerler yok olmustur. Targaryenlar, Ejderha Kayasi’'nda yiiz yil
kadar beklemisler, ardindan yeni toprak arayisiyla Westeros’u fethetmislerdir. Aegon
Targaryen, Westeros’u kiz kardesleri Rhaenys ve Visenya’nin yardimiyla
fethetmistir. Ilk Insanlar ve Andallar’in istilasi, Aegon’un istilasi yaninda masum
kalmistir. Ejderhalar ile ¢iktig1 savasta yenilmez bir giice kavugsmustur. Dorne harig
diger alt1 krallik ¢ok ge¢meden fethedilmistir. Bu basari, onun sonsuza dek Fatih
Aegon olarak anilmasini saglamistir. Aegon, fethini tamamladiktan sonra, daginik
halde bulunan biitiin kralliklar1 tek bir krallik haline getirmis ve kralligin1 Kralin
Sehri olarak adlandirilan yerden yonetmistir (https://youtu.be/5F8kpsY U6s4).

Ejderhalarin giicli, Targaryenlar’in {i¢ yiizyll boyunca tahtta kalmasini ve
yenilmez olmalarini saglamistir. Ejderhalar, Targaryenlar’in karsilikli gii¢ savagina
girdikleri i¢ savasa kadar varolmustur. Ancak yasanan savaslar, ejderhalar ve ¢ok
gegmeden Targaryenlar’in sonuna giden yolu aralamistir. Son kral Aerys
Targaryen’in oglu Rhaegar Targaryen, Robert Baratheon’un nisanlis1 Lyanna Stark’1
kagirdiginda, Robert’1n baslattigi isyan, Targaryenlar’s Westeros’tan silmistir. Biitiin
hanedanlik tyeleri oldiiriilmiis, Aerys’in diger varisleri Viserys ve Daenerys

Targaryen Westeros’tan kagmustir (https://youtu.be/5F8kpsY U6s4).
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Yasanan Targaryen donemiyle beraber, Westeros hem en giicli donemini
yasamis hem de en biiylik bedelleri 6demistir. Targaryenlar o kadar giicliidiir ki,
Yedi inanciyla kitaya hiikmeden Andal soyu bile Targaryenlar’a boyun egmek
durumunda kalmistir. Andallar donemi boyunca din otoritesi, siyasal otoriteyi
belirleyen bir nitelige sahipken; Targaryenlar’la beraber siyasal otorite, dini otoriteyi
tamamen saf dis1 birakmis ve dinin varlik alan1 goriilemez hale gelmistir. Otoritenin
sahipleri olan Yiice Rahipler, diinyevi zenginlik ve giiclin biiyiisiine kapilmiglardir.
Inan¢ Militanlar1’yla gelen kisa siireli bir eskiye doniis yasansa da, Targaryenlar’dan
itibaren, zenginlik, gii¢, sehvet ve sadece kutsal kitapta yazili olan ancak kimsenin
isine gelmedigi siirece bagvurmadigi dini gereklilikler vardir (https://youtu.be/GV4na
CGVAEC). Bu durum, skolastizmin yikilisi ve sekiilerizme ulasan yasam bigiminin

izlerini yansitmaktadir.
3.1.2. Westeros’taki Yapiya Etki Eden inang Sistemleri

Yedi inanci gibi, dogus yerleri Essos olan ve dizinin anlatis1 {izerinde biiyiik
etkileri bulunan iki ayr1 inang sistemi vardir. Bunlar, Cok Yizli Tanri inanct ve
Isigin Tanris1 ya da diger adiyla Isigin Efendisi inancidir. Her ikisi de Essos’ta
yaygin olarak kabul gormiis dinlerdir. Ancak Westeros’ta kiigiik gruplar halinde
izleri bulunsa ve bilinseler bile Yedi ve Eski Tanrilar kadar etkin olamamuislardir.
Buna karsin Westeros’ta gergeklesecek olaylarin ve toplumsal yapidaki isleyisin

yoniinii belirleme giicline sahiptirler.
3.1.2.1. Cok Yiizlii Tanri ve Yiizsiiz Adamlar

Yiizsiiz Adamlar’in kokeni, kimse tarafindan bilinmemektedir. Siyah ve
Beyaz’in Evi denilen bir tapinakta yasarlar. Yasadiklar1 yer, cok az kisinin girip de
cikabildigi bir yerdir. Cok Yiizlii Tanr tarafindan kutsanmistir ve her yer onun
birgok yiiziinli simgeleyen heykelciklerle doludur. Game of Thrones evreninde; Eski
Tanrlar, Isigin Efendisi, Kara Kegi, Gecenin Aslani, Aglayan Kadin, Yabanci ve
daha adlarinin dahi unutuldugu pek cok tanr1 yer alir. Kisacasi bir¢cok dinin
semboliiniin yer aldig1 tapinak, yasayan ya da yasamis olan biitiin tanrilar1 yansitan
tek bir tanrinin; Cok Yiizli Tanri’nin varligini ortaya koyar. Yani Cok Yiizlii Tanri

var olan biitiin tanrilarin tek bedende bulunmus hali gibidir. Hicbiri degildir, ancak
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hepsidir. Tek gergegin 6liim oldugunu sdylerler. Bunun i¢in sikca dile getirdikleri iki

sz vardir:
“Valar dohaeris” tiim insanlar ona hizmet etmeli, dilenciler de krallar da.
“Valar morghulis” tiim insanlar 6lmeli, iyiler de kétiiler de.

Insanlar istedikleri her seye inanabilirler, ancak biitiin yollarin sonu Cok
Yiizlii Tanri’ya ¢ikar. Ya da diger bir deyisle, dliime ¢ikar. Siyah ve Beyaz’in
kapisinin Sliime agildigi soylenir. Yiizsiiz Adamlar dinin temsilcileridir. Tévbekar
insanlara ¢are, kurbanlara intikam, lordlara masraf ve daha pek ¢ok kisi i¢in pek ¢ok
sey olabilirler (https://youtu.be/GV4nacGvAEC). Dizinin altinci sezonunun besinci
bolimiinde, Yiuzsiiz Adamlar’in birer kole olduklart ve denizlerin Otesindeki
efendilerin 6ldiriilmesiyle “Yiizsiizler Odasi”nin kuruldugu anlatilir. Yiizsiiz Tanri,
bir kaliba sokulamayan ve kimliklendirilemeyen tanridir. istendiginde her tanriya
doniisebilmektedir. Yiizsiiz Adamlar ise tipki tanrilar1 gibi, bir kimlige sahip
degildirler ve diinya iizerinde yasayan biitiin adamlara doniisebilirler. Inang bigimleri
Essos’un en varlikli sehirlerinden biri olan Braavos’ta oldukca yaygindir. Insanlar
hem birer Yiizsiiz Adam olarak girdikleri tapinaktan ¢ikabilirler hem de kendi

yiizlerini kurban ederek ayrilabilirler.
3.1.2.2. Isigin Efendisi ve Kehanetler

Essos kitasinin Myr sehrinde, Isigin Tanris1 olarak adlandirilan bir din dogar.
Dizinin altinci sezonunun besinci boliimiinde, [sigin Tanrisi’nin ilk hizmetkarinin bir
kadin oldugu dile getirilir. Zaten dinin rahiplerinden ¢ok rahibeleri 6n plandadir.
Rahip ve rahibeler, alevlere bakarak gelecege dair kehanetlerde bulunurlar.
Kehanetleri ise gogunlukla gercegi yansitir. inancin kokeni, diinyaya gelmekte olan
Oliimiin, yani Gece Krali’n1 temsil eden “Karanligin Tanris1” ile Ak Gezenlere karsi
miicadele verecek “Isigin Tanrisi”nin savasina dayanir. Alevlerde Isigin Tanrisi
adina savasacak kisinin kehanetleri gezinir. Bu kisi, Karanligin Tanris1’n1 durduracak
olan vadedilmis prenstir. Kehanete gore, vadedilmis prensin bir cinsiyeti yoktur. Bu
kisi, tastan ejderhalari uyandirmak ve binlerce yil 6nce karanligin maglup edilmesini

saglayan kilici, yani Isik Getiren’i yeniden dirilmek icin dogacaktir
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(https://youtu.be/FaoEQkoBW4c). Ozellikle Essos’taki faaliyetleri, ateste yanmayist
ve tastan ejderhalar1 uyandirmasiyla, Daenerys dinin temsilcileri tarafindan kurtarici
olarak anilir. Yiice Rahibe ve diger rahibeler, onun ger¢ek kurtarici olduguna
inanirlar. Melisandre ise atesin ve buzun yani Daenerys ve Jon’un bir araya

geldiklerinde gercek kurtaricinin beden bulacagina inanir.

Daenerys’t kurtarici olarak goren bu din, Daenerys’in benimsedigi degerler
yoniinden de énemlidir. Isigin Tanrist inancini ortaya ¢ikaranlar, Volantis’in koleleri
ve Ozgiir insanlardir. Isigin Efendisi Tapimagi’nin diinyadaki en biiylik tapinak
oldugu soylenir. Tapinakta hizmet edenlerin tamami1 kdledir. Cocukken satin alinir;
rahip, tapiak fahisesi veya savasel olarak yetistirilirler. Disaridaki destekgilerinin
cogu da kolelerden olusur. Biiyiileri olduk¢a yogun bigimde kullanirlar. Rahipleri,
rahibeleri ve savascilar1 kole olarak girdikleri tapmaktan Ozgiir olarak cikarlar.
Ancak bu Ozgirliikleri Isigin Efendisi’ne hizmet etmeleri sartin1 gerektirir
(https://youtu.be/GV4nacGVvAEc). Cinsellik ve sehvetle ilgili ahlak kodlari ise

oldukgca genistir. Ozellikle rahibeleri istisnasiz olarak ¢ok ¢ekici kadinlardir.

3.2. GAME OF THRONES’UN TOPLUMSAL YAPILANMA BiCiMi
VE KADINLIK ROLLERI

Dizide yer alan degerler sistemine bakildiginda, ataerkil/egemen bir
yapilanma bi¢iminin etkin oldugu goriilmektedir. Ortagag ve erken modern doneme
ait deger ve inang sistemleri dizinin bilyiik boliimiine yansimis durumdadir. Ancak
uygarlik oncesi ve Antik donem kodlarina rastlamak da mimkiindiir. Alternatif
yapilanma bi¢iminin de goriilebilecegi pek ¢ok nokta bulunmaktadir. Ancak dizide
iktidar1 istlenen karakterlerin bilyiikk c¢ogunlugu, egemen degerleri benimsemis
durumdadir. Bu durum, dizinin tam anlamiyla egemen degerleri destekleyen ve
kodlarini ona gére olusturan bir yapida oldugu anlamina gelmemektedir. Aksine, dizi
anlatisi, egemen degerlere sahip olan bir evrenin, ideal evren olmadigi diisiincesi

tizerine kurulmustur. Egemen olanin kabulii degil, elestirisi s6z konusudur.

Dizideki bireylerin konumlari, ortacag feodal toplumundaki konumlandirma
bigimine benzer. Buna gore, bireyler dogduklar1 bicimde tanimlanirlar. Tekil gii¢

olgusu, tiim Ortagag hiikiimdarliginda oldugu gibi dizideki ydnetim bi¢imini de
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tanmimlamaktadir. Gergek tarihe bakildiginda; Avrupa’da ve ozellikle Ingiltere’de,
gii¢ 1iliskilerinde bir doniisiim yasandiginda herkes bir tarafin yaninda olmay1
segmek, onun kurallarina gore yasamak ve ona hizmet etmek durumundadir. Bu
acidan s6z konusu durum, dizide de gegerlidir. Konuyla ilgili olarak, tarihgi yazar

Dan Jones dizideki feodal yap1 ve tekil gii¢c olgusuyla ilgili olarak sunlari dile getirir:

En temel anlamiyla, dogumunuzun bir anlamda kaderiniz anlamina
geldigi  aristokrat  bir diinyadan bahsediyoruz. Evet, \Nesteros
feodal bir sistem, ancak feodal bir sisteme ek olarak, ak gezenler ve
ejderhalarla daha komplike hale gelen bir sistem (https://youtu.be/ol50
kX8rAQY).

Krallar tarafindan yonetiliyor. Soylu hanedanliklar var. Dogustan
gelen haklarin oldugu fikri olduk¢a giicliidiir. Demir taht konsepti,
Westeros diinyasinda en iist diizey giicii simgeler. Bu, Ortacag
Ingiltere’sinde de asagi yukart aymydi. Gergek bir mermer
koltuktan bahsediyoruz. Bu mermer koltukta kim oturuyor ve tact
takiyorsa, iilkedeki en iist diizeydeki giice de o sahip olurdu
(https://youtu.be/5BAjlydbbaw).

Dizi agirlikli olarak feodal dénemi yansitiyor gibi goriinse de ne Game of
Thrones’un dizi evreni ne de kadin karakterlerin konumlanis bigimleri, belli bir tarihi
doneme tam anlamiyla oturmamaktadir. Yani sadece, toplumsal yapinin hakim
degerleri, ¢cogunlukla feodal degerlerle benzerlik gostermektedir. Nitekim George

R.R. Martin evrenini bunu agiklar nitelikte, “yar1 feodal” olarak nitelendirmektedir:

Tamamuyla feodaliteyi tercih etmiyorum. Ancak yart feodal bir
sistemim var ve burada toprak sahibi, kaleleri olan, krala sadakat
yemini eden sovalyeler ve lordlar bulunuyor. Yani bir yiikiimliliikler

agi var (https://youtu.be/ol50kX8rAQY).

Martin’in ifade ettigi bicimiyle, yar1 feodal toplum yapisinin ve tekil giiciin
izlerini tagiyan evren yapilanmasi disinda, anlatinin olusturulmasina ilham olan
olaylar ve zaman dilimleri de oldukca dénem arz etmektedir. Oncelikle dizi higbir
sekilde tek bir baglamda ilerlememektedir. Belirli bir zamansallik, olay ve karakter
dizgesi yoktur. Yart feodal olusun, karsiliklarindan biri de budur. Dizideki donem
agirhikli olarak, ge¢ ortacag ve erken modern donemin o6zellikleriyle benzerlik
gosterir. Yani on ikinci ylizyildan on sekizinci yiizyilin sonuna kadar devam eden

tarihsel bir arka plana sahiptir. Ancak bunlarin yaninda uygarlik oncesi anaerKil
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donemin, modern dénemin ya da antik donemin izlerine rastlamak da miimkiindiir.
S6z konusu her bir donem, karakterlerin dizi i¢indeki bulunus ve yerine getirdikleri

roller bakimindan gézlemlenebilmektedir.

Martin s6z konusu diizensiz dizgeyi, anlamli bir biitiin haline getirmistir.
Biitiinii olusturmak i¢in pek cok ilham kaynagi bulunmaktadir. Ancak eserini temel
olarak, Giiller Savasi’na dayandirmistir. Giiller Savasi’ni farkli donemlerdeki, farkli
pek cok olay ve karakterle harmanlamis ve bdylece ortaya tarihin herhangi bir
noktasinda goriilemeyecek bambaska bir evren g¢ikartmistir. Bununla ilgili olarak

Dan Jones sunlar dile getirir:

Giiller Savasi 'min tarihine bakarsaniz Ingiliz krali Fransiz tacini almisti
ve Fransiz tacini elinde tutma baskisi, fngiliz politikalarint olumsuz
etkilemeye  basladi.  Boylece  1450°lerden  1480°lere  kadar
Ingiltere deki diizende biitiiniiyle bozulmalar oldu. Lancaster ve York
hanedanliklar: arasinda ¢ikan bir savas olsa da bunun icerisinde bircok
ayr1 gruplasma ve bir¢ok kisisel kan davasit bulunuyordu. Gergekten bir
adim geriye cekilip baktiginizda tiimiiyle kaos igerisinde gecen bir
donemdi ve Tudor Hanedanligi’nin 1485 te yonetimi ele gegirmesiyle
sona erebildi. Ancak yine de (dizide yasanan olaylar ve Giiller
Savasi) tam anlamiyla birbirine benzemiyor. Bence Game of Thrones
ve Westeros hakkinda dahice olan sey, karsilastirmaya ¢aligtiginizda
asla tam anlamiyla uyusmamasit ve ¢ogu seyin ellerinizin arasindan
kayip gitmesi. Yani Game of Thrones, tarihin en iyi parcalarinin;
Giiller Savagsi'min tarihine serpistirildigi ve iyice karistirildigi alternatif

bir tarih barimdirmaktadwr (https://youtu.be/5SBAjlydbbaw).

Vurgulandigr gibi Martin, Giiller Savasi’ndan pek c¢ok olay1 ve karakteri
almistir. Ancak Giiller Savasi konseptinin i¢ine, diinya tarihinin pek ¢ok olay1 ve
karakterini de dahil etmistir. Oyle ki Westeros ve Essos kitalarinda yasayan irklar,
yasanan olaylar, bireyler, siyasal ve toplumsal sistemler biitiinii, yepyeni ve benzersiz
bir evren sunmaktadir. Farkliliklarin her biri uyumlu bir biitiin olusturacak sekilde
kurgulanmistir. Zamanin ve olaylarin degiskenlik arz ederken, bir biitiiniin kusursuz
parcalarini1 olusturmalariyla ilgili olarak Martin’in sdyledikleri, durumu tamamiyla

acgiklamaktadir:

Ben tarihin  tiimiine ilgi duyuyorum. Tarihin insanlarina ilgi
duyuyorum.  Savaslar, ¢atismalar, aldatmalar ve ihanetler arasinda
bir¢ok harika oykii bulunur; tipki insanlarin biraktigr izler gibi,
bunlart birden uydurmak zordur. Ben tabi ki uydurmuyorum, bunlar
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(ilham alinan olaylari) alip seri numaralarimi diizeltiyorum, ayarini

on bire yiikseltiyorum, rengini kirmizidan mora doniistiiriiyorum ve

sonra kitaplar igin biiyiik bir olay elde ediyorum (https://youtu.be/5SBA|

lydbbaw).

Calismanin esas konusunu olusturan, kadin karakterlerin rollerine bakacak
olursak, dizinin ilk sezonunda, egemen yapimin yetkilendirdigi 6lgiide kendisini var
etmeye c¢alisan edilgen kadinlarin varligi yogun bi¢imde goze ¢arpmaktadir. Ancak
ataerkinin kadin1 konumlandirma uygulamasi, dizideki toplumlarin ya da
hanedanliklarin degerlerine goére farklilik gosterebilmektedir. Ornegin; dizide
uygarlasmamis olarak nitelendirilen ve Yabaniler olarak adlandirilan toplumlarda,
anaerkil kod hakimiyetinin izleri goriilebilmektedir. Bu toplumlar, kadini asla
edilgen bir konuma indirgememektedir. Kadini edilgen konuma indirgeyenler,
kendisini uygar olarak tanimlayan toplumlardir. Kisacasi roller, kadinin aleyhinde
standardize edilmis durumdadir. Egemen yapi ise hig¢bir kosulda, kadinin giiciin ve

iktidarin sahibi olmasini istememektedir.

Mevcut durum ikinci sezonla beraber belirgin bir degisiklik gostermeye
baslar. Kimi kadin karakterler, dizideki egemen yapinin degerlerini hige sayarak,
alternatif bir yasam pratigi gelistirmeye yonelirken Kimi karakterler, egemen yapinin
yetkilendirmelerinin disina ¢ikarak, egemen yapiy: siirdiiriicli nitelikte gii¢ ve varlik
kazanmaya yonelirler. Ancak egemen ya da alternatif degerlere sahip olmasi
farketmeksizin, anlati i¢inde etkin rolii bulunan hi¢bir kadmn, egemen yapinin

dayatilan kurallarindan ¢ogunlukla hosnut degildir.

Kadin karakterlerin ¢ogunun, ikinci sezondan itibaren ataerkil kodlarin
standardize ettigi kaliplar disinda sunulmalar1 elbette tesadiifi degildir. ikinci
sezonda baslayan doniisiimden hareketle, biitiinlesmeci ve barisgil degerlerin,
egemen ve yikict degerlerin yerini almaya basladigi yedinci sezonun sonu, ilk
sezondan itibaren gelinen noktayr ve ataerkil degerlerin yikiciligint gostermistir.
Olusturulan evrende desteklenen fikir, egemen yapiya karsilik alternatif bir toplum
yapist gelistirmektir. Alternatif yap1 ise, toplumun otekisi konumunda bulunan

kadinlar ve erkeklerle saglanabilmektedir.
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Dizideki kadin karakterlerin glic elde etmeye baslamalart ve Giiller
Savasi’nin ilham kaynagi olmasi arasinda da belirgin bir baglant1 vardir. Giiller
Savas1 donemindeki kadinlar, egemen yapinin degerlerine boyun egmeyen, gii¢lii bir
kimlige sahiptir. 1450-1485 yillar1 arasin1 kapsayan Giiller Savasi’nda tam da Game
of Thrones’da yasandig1 gibi bir kirllma yaganmistir. Yasanan savagin kosullarinda,
giiclerini ve niifuzlarin1 daha 6nce olmadig kadar gelistiren kadinlar, tarihin akisinm
etkileyecek kararlar almiglardir. Bu durumla ilgili olarak Dan Jones sunlar1 dile
getirir:

Giiller Savagi’min bir¢ok kadimina bakabilirsiniz. Gergekten ¢ok giiclii

kadinlardir ve giice dayanan kokleri ile kendilerini harekete geciren

motivasyonlart, ogullarmmn giiciinii ya artirmak ya da korumak
tizerinedir (https://youtu.be/5BAjlydbbaw).

Dan Jones’un ifadeleri, egemen yapiy1 yeniden iireten kadinin giiciine daha
¢ok uyan bir tanimlama olmaktadir. Ciinkii alternatif olan1 insa etmeye ¢alisan kadin
karakterler, ogullarinin ya da ona esdeger eril bir giiciin yerine kendilerini ve
toplumu doniistiirecek daha farkli yontemler lizerinden hareket etmektedirler. Bu
noktada egemen yapiy: lireten yonleriyle ¢ocuklarinin giiclinli ve egemen yapinin
devamini saglamak iizere hareket eden kadinlara, Catelyn Stark karakteri iyi bir
ornektir. Barindirdig1 6zellikler yoniiyle, tamamen Giiller Savasi ve on besinci ylizyil
egemen kadinini yansitir. Diger bir deyisle egemen yapinin ideal kadininin nasil
olmas1 gerektigi, adeta Catelyn Stark’ta viicut bulmus durumdadir. Dizide,

Lannisterlar’la girilen savasta, bahsedilen korumay1 belirgin bicimde sergilemistir.

Varsayilan standardize edilmis roller dolayindaki bir diger konu da evlilik ve
namus kavramlariyla ilgilidir. Bu kavramlar oldukc¢a onemlidir. Ciinkii feodal bir
evren tasavvurunda, kadinin yasama amaci evlilik ve namustur. Kadn tasvirlerin
sadece nesnesidir. Ortagagda, kadin babasi tarafindan ya evlendirilir ya da manastira
kapatilir. Dizide de durum bunu verir. Bir kadindan beklenen, kocasina ve ailesine
sadik bir es ve anne olmas1 yoniindedir. Soylu bir aile i¢in evliligin en 6nemli kosulu,
ittifak acisindan ne kadar cezbedici oldugudur. Kadin Antik donem ve Ortacag
boyunca oldugu gibi dizide de iki aile arasinda ittifak kurma amac1 tasiyan anlasmali

evlilikler yapmakta, dogacak yasal ¢ocuklariyla ilgilenmekte, kocasina derin bir
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baglilik gostermekte, kocasinin farkli kadinlarla birlikte olmasina itiraz
etmemektedir. Eger kadin bu yolu tercih etmezse diger segenegi manastirdir. Game
of Thrones evrenindeki manastir yapisinin karsiligi ise septlerdir. Septlerde yetisen
septalar, tipki rahibeler gibi dini bir egitime tabii tutulurlar, hicbir sekilde
evlenmezler, sehvetten uzak ve dinle i¢ ice bir hayat siirerler. Septlerde dini
gereklerin yerine getirilmesini saglar ve soylu ailelerin kizlarina egitim veriler.
Bunun i¢in Westeros’taki her bir hanedanligin kalesinde bir septa bulunur.

Hanedanligin geng kizlarina, geleneksel kadinlik becerilerini ve dinlerini 6gretirler.

Game of Thrones’daki evlilik geleneklerinin Antik Cag, Ortacag ve erken
modern donem evlilik gelenekleriyle uyum iginde oldugunu net bi¢imde gostermesi
acisindan, Tywin Lannister’mm kizi Cercei Lannister i¢in uygun gordiigii evlilik
kapsaminda dile getirdigi sozler onemlidir. Cercei babasinin ¢ikarlari i¢in Tyrell
Hanedanlhigi’nin lordu ve tek varisi Loras Tyrell ile evlendirilecektir. Ciinkii
Lannisterlar’in Starklar’la girdikleri savasta, hem askeri hem de maddi anlamda
Tyrelllar’a ihtiyaclar1 vardir. Tywin, Cercei’ye hala dogurgan oldugunu ve ailelerinin
cikarlar1 icin bunu yapmasi gerektigini ifade eder. Istese de istemese de bu onun igin

bir zorunluluktur. Cercei bunu reddettiginde, ona s6z hakki dahi tanimaz.

Dizide oldugu gibi Antik Cag, Ortagag ve erken modern donem boyunca
evlilik konusunda kadina taniman se¢im hakki ¢ogunlukla s6z konusu degildir. Bir
kadinin evlenecegi erkegi se¢me 6zgiirliigii, hanedanliginin niifuzu ile ters orantilidir.
Kadimn, babasimin sahip oldugu niifuza, ailesinin soyuna uygun olan ve babasi
tarafindan secilen en uygun soylu erkekle evlendirilir. Evlilik her iki tarafin da
cikarlarina hizmet etmek durumundadir. Cercei 6rneginde oldugu gibi, dizideki pek
cok kadin ittifak evliliklerine maruz kalmistir. Kendilerinden beklenen sadece
istenen ittifaka boyun egmeleri, evlendikleri lordlardan ya da krallardan hamile
kalmalar1 ve ittifaki giiglii hale getirmeleridir. Buna karsilik kendilerine sunulan
odiilse, evlendikleri lordlarin ya da krallarin karilari olma unvaniyla gurur verici bir
hayat siirmeleridir. Kimi kadinlar kurulan ittifaklarla, geldikleri mevkinin giiciinii
degerlendirmeye ¢alismis kimi kadinlarsa kendilerine sunulan 6diilii ellerinin tersiyle

itmislerdir.
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Anlagmaya dayal1 evlilikler disinda, ask iizerine kurulu evlilikler ve iligkiler
bulunmaktadir. Ancak bunlar yonetimde iddiasi olmayan daha c¢ok alt seviye
hanedanliklarda ya da evlilik dis1 iliski konusunda oldukga esnek olan, hatta evlilik
kavraminin bulunmadig toplumlarda gecerlidir. Evliligin olmadig: ya da evlilik dig1
iligkinin olduk¢a normal karsilandigr toplum ve hanedanliklarda kadin-erkek
arasindaki esitlik derecesinin de yiiksek oldugu goriilmektedir. Evliligin soyun
devamlilig1 ve karsilikli ¢ikar tizerine kurulu oldugu toplum ve hanedanliklarda ise

kadin-erkek rolleri ataerkil normlara uygun olarak siirdiiriilmektedir.

Dizideki kadinlik konumuyla ilgili yer verilmesi gereken bir baska nokta da
egitim ve Ozgirlik alanidir. Kadinin konumu Avrupa tarihinde ilk kez on ikinci
yiizyilda yani feodal sistemin en etkin oldugu donemde degisim gdstermeye baslar.
Elbette bu degisim kadinin, bulundugu konumdan alinip birden {istiin bir konuma
yerlestirilmesi gibi bir anda olmamistir. Neredeyse alti yiizyillik bir siire¢ sz
konusudur. Ancak Antik donem ve ozellikle Ortagag’in kadinlar i¢in karanlik bir
donem oldugu goz oniline alindiginda, ilerlemede 6nemli bir adim olmustur. Daha
once de belirtildigi gibi on ikinci yiizyilda kdyden kasabalara ve kentlere dogru
yogun bir gb¢ gerceklesmis ve ilk kez biiylik ¢apli bir kirllma yasanmistir. Kadinlar
daha az kisitlanir hale gelmistir. On ligiincii ylizyilin sonundan itibaren kadinlarin
okuma-yazma ve egitim oraninda ciddi bir artig goriillmeye, on besinci yiizyila
gelindiginde ise kadinlar i¢in 6zel okullar kurulmaya baslanmistir. Boylece geg
ortacaga gelindiginde pek c¢ok kadin, kendi diisiincelerini olusturmaya, fikir
gelistirmeye ve daha ¢ok s6z sOyleyip varlik gostermeye hazir hale gelmistir. On
sekizinci yiizyilda ise kadinin toplumsal ve siyasal anlamda edilgen bir varlik olma

durumu degismistir.

Bu noktadan bakildiginda dizideki kadin karakterlerin istisnasiz olarak
okuma-yazma bilmeleri ve belli bir diigiinsel yeterlige sahip olmalart durumu
anlasilir hale gelmektedir. Yeterlilikleriyle mevcut sisteme kars1 soz sdyleyebilir ve
karst koyabilir hale gelmektedirler. On ikinci yilizyildan 6nce sadece kadinca
yetenekleri gelistirmek iizerine verilen egitimden farkli olarak, kadinlarin zihinsel
gelisimlerini destekleyen ve kendi kavrayislarini gelistiren egitimler almalar1 onlari -

resmi olarak olmasa da- siyasal alanda da etkin konuma tagimaya bagslamistir.
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Dizinin zamansal olarak tam da on besinci ylizyll —Giller Savasi donemi-
Avrupa’sinda gectigi bilgisinin varligiyla bakildiginda, kadinlarin egemen kadinlik
rollerinin aksi yoniinde hareket edebiliyor olmalari, tarihsel yapmin kokenleriyle

benzerlik gostermektedir.

Westeros’ta kadinlar her ne kadar temel anlamda egitim alarak kendilerini
gelistirseler de, tipki1 Avrupa toplumunda oldugu gibi erkeklerle es deger bir egitim
almamaktadirlar. Diislinsel yeteneklerini gelistirecek alanlar ve iist diizey egitimler
kadinlara yasaktir. Kadinlar ancak kendilerine miisaade edildigi ol¢iide egitim
seviyelerini ilerletebilirler. Dizide, septalar ve septonlarin yani sira her bir kalede
tilkedeki en iist diizey egitimi almig sayilan iistatlar bulunur. Bu kisiler Hisar denilen
bir yerde egitim alirlar ve kaledeki cocuklarm egitimlerinden sorumludurlar. Ustatlar
yalnizca erkeklerden olusur. Dini bir kurum olmamasina ragmen, tipki Ortacag
rahipleri gibi evlenmezler ve sehvetten uzak bir yasam siirerler. Hisar’da degil bir
kadinin egitim almasi, igeriye bir kadinin girmesi bile yasaktir. Burada bilim ve
felsefe egitimi alan iistatlar, Diyar’in farkli bolgelerine dagilir ve kralliga 6liinceye
dek hizmet ederler. Toplumun hangi kesiminden olursa olsunlar, biitiin erkeklerin
belli bir diisiinsel yeterlilige sahip olduktan sonra Hisar’da egitim alma hakki vardir.

Ancak higbir kosulda, bir kadina yer yoktur.

Dizide, kadinin yonetimdeki sz sahipligine bakildiginda; kadimnlarin
alabilecekleri en iist diizey rol, kocalarinin yoklugunda yonetimi stirdiirmektir. Bu da
sadece gecici bir roldiir. Ciinkii hi¢bir kadinin, bir erkek gibi yonetme ve karar verme
gliciine sahip olmadigi varsayilmaktadir. Mevcut yapilanma, kadimi hem kadin
oldugu i¢in her konuda zayif gérmekte hem de zayif gordiigii i¢in olas1 potansiyelini
tamamen ortadan kaldirmay: tercih etmektedir. Kadin, erkegin yerine gegecek bir
baska yetkin erkek var olmadiginda yonetime gecgebilmektedir. Gergek tarihe
baglantilandirirsak; on ikinci yilizyilldan sonra kadin, egitim standartlarindaki
potansiyelini gelistirmis olsa da erkegin varligi, kadinin sahip olabilecegi olasi rolleri
golgede birakmaktadir. Kadmin erkegin {istiinde yer alabilmesi i¢in, ya erkegin
varligini ortadan kaldirmasi ya da onu saf dis1 birakabilecek dogaiistii bir giice sahip

olmas1 gerekmektedir. Dizide erkegin varligini ortadan kaldirmak, egemen degerler
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tizerinden giic kazanmaya calisan kadinin 6zelligi olarak belirlenmistir. Alternatif

degerleri benimseyen kadinlar, kendi yetkinlikleriyle basariya ulasirlar.

Dizinin en giiclii kadin karakterlerinden biri olan Daenerys Targaryen,
ejderhalariyla birlikte kocasinin kiillerinden yeniden dogdugunda, gercek giicii elde
etmis, Sahip oldugu dogaiistii 6zellikler ve alternatif idealler, fethettigi her sehirde
“tek gii¢c” olmasini saglamistir. Ancak bunu saglayan, kendisinin yonetimde olmasini
engelleyecek bir erkegin var olmayist ve hanedanliginin yasayan son iiyesi olmasidir.
Diger bir 6rnek, Sansa Stark’tir. Yedinci sezonda, Kis Tepesi’nde Kuzey’in Krali
ilan edilen Jon Snow’un Daenerys Targaryen’in yanina gitmesiyle Kis Tepesi leydisi
olarak Sansa yOnetime ge¢mistir. Ancak sadece vekaleten yonetimdedir. Mormont
Hanedanligi’nin yoneticisi, on iki yasindaki Lyanna Mormont’tur. Ailesinin son
varisi olmasi sebebiyle yonetimdedir. Cercei Lannister, kocas: Robert Baratheon’un
oliimiiyle ilk olarak ogullarina vekil kraligelik yapar. Ardindan biitiin ¢ocuklarinin
Olmesiyle tahta gegme hakkini elde eder. Yani tahta gececek bagka bir ismin

bulunmamasi Cercei’ye demir tahtin yonetim hakkin1 verir.

Dizinin kadin Kkarakterleri, kendi isimleri ve unvanlar1 {izerinden
anilabilmektedirler. Bu kocalar1 tizerinden tanimlanan egemen kadmnliga uymayan bir
tutumdur. Ancak Ortacag’da kadinlarin biligsel gelisimi saglamaya baglamalariyla,
kadinin edilgen bir varlik olmasi yalnizca bir toplum idealini yansitir hale gelmistir.
On dordiincii ve on besinci yiizyillarda kendi miilklerini idare etmeye ve temsil
giicline sahip olmuslardir. Dizideki kadinlarin, kocalarinin varligir {izerinden
tanimlanmalar1 disinda, kendi isimleri ve unvanlan {izerinden anilmalar1 ve kendi

varlik alanlarini olusturmalar1 belirtilen durumla benzesmektedir.

Dizide, hakim otoritenin dini uzantisi olduk¢a zayif durumdadir. Ciinkii
Targaryen Hanedanligi’nin taht1 ele gecirmesiyle dinin yonetimdeki etkisi ortadan
kaldirilmistir. Bu nedenle yalnizca siyasal otoritenin giicii hissedilmektedir. Bu
nedenle kadin karakterler yalnizca siyasal otoriteyi tehdit etmeye bagladiklarinda
ortadan kaldirilmas1 gereken varliklar olmaktadirlar. Ornegin; eril otoriteyi tehdit
eden ve sistemin devamlilifim1 sarsacagi diisiiniilen Daenerys Targaryen, Essos

kitasinda Khal Drogo ile evlenip hamile kaldiginda, 6ldiirtilmesi emri verilmistir.
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Ciinkii taht tlizerinde s6z sahibi olmasindan korkulmustur. Normalde kadinlarin
egemen yapiyl bir erkegin yardimi olmadan sarsabilecekleri ve iyi bir yonetici
olacaklar1 inanilan bir ger¢eklik degildir. Ancak yine de kadinin siyasal alandaki
varliginin diigiincesi eril otoriteyi rahatsiz etmektedir. Bu nedenle kadin her firsatta
yetersizligiyle ve akil yoksunluguyla nitelendirilmektedir. Dizideki egemen otorite,
kadinin en az erkek kadar yetkin olabilecegini gorene dek, bu diisiincesinden
vazgecmis degildir. Daenerys Targaryen cocugunu ve kocasini kaybetmesiyle tehdit
olmaktan kisa bir siire i¢in ¢ikmistir. Ancak ejderhalarinin biiylimesi ve Essos’ta

sehirler fethetmeye baslamasi onu yeniden tehdit haline getirmistir.

Dizideki bir diger kadinlik durumu da namus kavramiyla ilgilidir. Dizide
kadinin evlilik dncesi cinsel deneyimleri {izerinde kat1 tutumlar s6z konusu degildir.
Bu durum ise erken modern donemde yasanan Reform Hareketi’nin kadinin
cinselligiyle ilgili tabulari yikmaya baslamasiyla iligkilidir. On sekizinci ylizyila
gelindiginde, basta Ingiltere olmak iizere pek cok iilkede cinsellik tabular1 yikilmaya
baslamistir. Evlilik Antik donemden beri siiregelen bir ¢ikar anlagmasi olmaktan
cikmistir. Tabularin kirilmaya baslamasiyla kadinin bakireligi dnemini yitirmeye ve
evlilik dis1 cinsellik normallesmeye baslamistir. Diziye bakildiginda, evlilik disi
iligkiler on sekizinci ylizy1l ve sonrasindaki kodlarla uyumlu durumdadir. Bekaret
kat1 bir tutuma maruz kalmamaktadir. Kadinlarin evlenmeden 6nce bakire olduklar
varsayilmaktadir. Bakireler “asil” olarak nitelendirilirken; bir kadimin evlenmeden
once bekaretini kaybetmis olmasi, olagan bir durum olarak da goriilmektedir. Yani

bekaret, sozde onemli bir unsurdur.

On sekizinci yiizyilda cinsellik ve ahlak kurallarimin belirgin bigimde
esneklesmesi, zinanin, escinselligin ve fahiseligin yogun bir artis gostermesiyle
sonuclanmistir. Ancak siiregelen durum, dinsel ve siyasal otoritelerin ahlak yasalarini
yeniden devreye sokmasiyla onlenmeye calisilmistir. Ahlak yasalarinin ihlali ve
belirtilen tek esli evlilik formu disinda yasanacak cinsellik agir cezalara tabi
kilinmustir. Ozellikle zina, escinsellik ve ensest iliski agir yaptirimlar igermektedir.
Gergek tarihte oldugu gibi dizide de gegerli olan bu durum, &zellikle Cercei’nin
Inan¢ Militanlar1 olarak adlandirilan, asir1 dinci grubu faaliyete gegirmesiyle

yaganmistir. Baslatilan dinsel devrimle beraber; genelevler kapatilmis, fahiselerle
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birlikte olan erkekler agir cezalara carptirilmis, ensest ve her tiirlii zina kadin ve
erkek icin esit su¢ sayilmaya baslamistir. Biitiin bunlarda Reformasyon’un ve Katolik

kilisesinin ortaya ¢ikarttig1 evlilik ve ahlak kurallarinin etkisi agiktir.

Bir diger deginilmesi gereken nokta ise, cinselligin sunumuyla ilgilidir.
Dizinin 1ilk iki sezonunda, kadin cinselligi erkek bakisina uygun bicimde
diizenlenmistir. Bu diizenleme, erkek bakisini ve hazzini onaylamaktan ziyade,
dizinin i¢inde yer alan egemen toplum yapisinin, kadinla olan iliskisini ortaya
koymak ve dogrudan egemen yapinin kadina karsi tavrini1 gorsellestirmek amaciyla
yapilmustir. Gorsellige ek olarak, kadinin erkegin ihtiyaglarimi karsilamak igin
yaratilmig bir varlik olduguna dair sdylemler de agirliktadir. Ancak ozellikle ilk iki
sezonda gerceklesen bu temsil bigimi, ikinci sezonu takip eden boliimlerde degisime
ugramaya baslamistir. Kadin cinselliginin ve bedeninin a¢ik bicimde teshir edildigi
sahnelemelerin sayisinda belirgin bir diisiis gozlenmektedir. Diisiisiin en Onemli
etkeni ise kadin karakterlerin, erkegin giicii arkasina siginmayi birakip, kendi
eylemlerini kendilerinin yiiritmeleri gerektiginin farkina varmalaridir. Anlatinin
onaylamadig1 bi¢imde, yani egemen kadinlig: siirdiirdiikleri takdirde, hem dizideki
toplum yapis1 hem de dizi anlatis1 i¢in teshir edilmesi mesru goriilen varliklar haline
gelmektedirler. Kadmlik kiiltiine eristiklerinde ise hem teshir edilmemekte hem de
anlattya yon veren giice erismektedirler. Ornegin; Daenerys Targaryen, kurmak
istedigi sisteme adapte olup, egemen degerlere karsi alternatif evren idealinde
gelisim gosterdikge, erkegin bakisina ve hazzina yonelik bir sahnelemeye neredeyse
hi¢ maruz kalmaz. Ustelik, alternatif bir deger edindikten sonra, cinsel birliktelik
kuracag erkekleri kendisi segcmis ve evlilik dis1 cinsellik yasadigi i¢in olumsuz bir

temsile ya da baskiya maruz kalmamigtir.

Kadinin fizyolojik ve biligsel durumu belli kabuller ¢ergevesinde Aydinlanma
Cagr’na kadar ilerleme gosterse de dizide de gecerli olan bir durum vardir. Kadinin
ilerleyisi, erkekle arasinda olusan paradoksal durumu ortadan kaldirmamaktadir.
Ustelik kadin, sadece kadin oldugu icin giivenilmeyen, giivenilse bile asla erkegin
akliyla esit bir akla sahip olamayacak varlik olarak tanimlanmaktadir. Pek ¢ok kisi,
kadinlarin kadin olmaktan rahatsizlik duydugunu ve bu nedenle erkek olmayi

istedigini diisiinecek kadar ileri gitmistir. Dizide, Tywin Lannister kizi1 Cercei
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Lannister’a, “Sana kadin oldugun i¢in giivenmiyor degilim, sana glivenmiyorum
¢linkii diistindiiglin kadar zeki degilsin” der. Bu durum, Ortagag ve devaminda gelen
Aydinlanma diisiincesini dogrular niteliktedir. Ancak kadinlar, yalnizca 06zgiir
olabilmek ve istedikleri gibi hareket edebilmek igin erkek olmayi istemektedirler.
Dizide bunu dogrular nitelikteki en belirgin karakter Cercei Lannister’dir. Bir erkek
olmay1 kadin olmaya yegleyecegi yoniindeki sozlerini ¢cogu kez dile getirir. Clinkii
kadinin erkekce erdemlere sahip olmadan, asla goriiniir ve soziinii gegiren bir varlik
olacagina inanmamaktadir. Hatta kadina, bir erkege benzemedigi taktirde higbir sans
tanimamaktadir. En biiylik idolii babasidir. Babasimi1 dikkatle dinler, ogretilerine
uyar, onun tarafindan fark edilmeyi ve bir erkek evlat gibi yetkilendirilmeyi bekler.
Hatta dizide babasi 6ldiikten sonra onun yerini alir ve tamamen onun gibi hareket
etmeye baglar. Erkek¢e erdemlerle, kadinligini siirdiirmeye yonelmesi de kadinligin

giiciine hi¢bir sekilde inanmadigin1 géstermektedir.

Kadmin tarihte s6z sdylemeye baslayan bir varlik edinmesi, on besinci
yiizyila gelindiginde kadinin seytani olanla baglantilandirilmasina neden olmustur.
On besinci yiizyilda s6z sdyleyen ve belli seyler liretmeye baslayan kadinlar,
Engizisyon yasalarinca cadilikla su¢lanmistir. Cadilik pek ¢ok farkli kokene
dayandirilmistir. Ancak cadiligi Samanizm’e dayandiran gelenek dizide kendisine
yer bulmustur. Dizideki en belirgin 6rnek, Melisandre karakteridir. Ateste varliklar
goriir, seytani varliklar dogurur ve onlarla iletisime geger. Diger bir cadilik inanis
ise Daenerys ile ilgilidir. Essos’ta Dothraki inanglarina gore, sarisin ve mavi gozlii
olmastyla Daenerys bir cadidir. Ayrica Daenerys ateste yanmayan ve ejderhalara
yani dogaiistli varliklara sahip olan bir kadin olmasiyla da cadiliga yatkin
goriilmektedir. Ancak Daenerys; cadilikla ilgili tabulari, dizinin altinci sezonunda
oldukga basarili bir bi¢imde kirmigtir. Yanan bir Dothraki ¢adirindan yanmadan
cikmistir. Daenerys’in yanmayisi, ilk etapta her ne kadar cadilifini onayict bir
anlama geliyor gibi goriinse de durum daha farkli bir anlam icermektedir. Cadirdan
yanmadan ¢ikmasi; Engizisyon yasalarinca bedenleri yakilan kadinlarm, fikirleri ve
giicleriyle ilgili oliimsiizliigi simgelerken; diger yandan Daenerys’in yeniden

dogusunu, dolayisiyla kadinin ve kadina 6zgii degerlerin egemen yapinin kiillerinden
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dogusunu ifade etmektedir. Bu durum, eril diisiincenin kadina mal ettigi cadilik

vasfinin agir bir elestirisi niteligindedir.

Aydmlanma disiincesiyle ilerleyen felsefe ve bilim, kadmi erkege esit
kilmaktan ziyade, “ben” ve “onlar” karsithigin1 hi¢ olmadigi kadar ilerletmistir. Her
seyin farkinda olan kadinlar ya alternatif diisiinsel sisteme dayanarak,
adlandirildiklart konuma itiraz etmis ya da erkeklerin diinyasinda, kadin olmaktan
nefret ederek yasamaya devam etmislerdir. Ancak dizide eril diisiinceyi kendisine
ilke edinen kadin karakterlere ragmen, “kadinin varolus nedeni erkektir” diistincesini
yikan ve kadinca degerlerin varligini ilke edinen bir yasam anlayisi s6z konusudur.
Alternatif toplum ve anaerkil donem kodlarinin komiinal yapilanmasi, dizideki

varligini hissettirmektedir.

1500°den 1800’lere ve sonrasina uzanan devrimlerin Orgiitleyicisi ve
toplumun Onciisii olan kadin, gergek tarihte bastirilma kaderini yasamistir. Ancak
dizi gergek tarihin aksine, devrim yapmak iizere harekete gecen kadinlara,
devrimlerini istikrarla yiiriitme ve basarili olma imkanini vermektedir. Ustelik
devrim diislincesine sahip kadinlar, tamamen kadinca degerlerle ve kadinca degerlere
sahip karakterlerle ilerleme gostermektedir. Eril diisiincenin ve egemen yapinin
yikict durumu stirekli olarak basarisizlikla iliskilendirilmektedir. Dizide egemen
degerlerle yiiriitillen biitlin savasglarin ve taht miicadelelerinin aslinda ne kadar

dayanaksiz ve canice olduguna daima vurgu yapilmaktadir.

Dizi evreni her ne kadar ataerkil bir feodal hakimiyetle baslamis olsa da
ilerleyen yedi sezon, toplumsal ve siyasal yapilanmanin degisebilirliginin hakli
gerekgesi iizerine temellendirilmistir. Ustelik bu yapilanmada sadece kadinlar degil,
kadinca degerler olarak goriilen bariscil, esit ve biitiinlesmeci yasam anlayisini
benimseyen erkeklerin de aktif rol oynadiklari goriiliir. Ciinkii egemen yapinin
ylizyillardir sliren degerlerinin yararsizligi, sistem tarafindan dislananlar ve
kolelestirilenler tarafindan hissedilmektedir. Fransiz Devrimi’nde kadinlarin
baslattig1 devrim hareketini, belli bir basariya ulastiktan sonra sadece erkeklere mal
eden diisiinsel sistem ve tarih boyunca aymi kaderi paylasan devrimler, dizide

alternatif isteklerin lehine sonug¢landiriimaktadir. Ciinkii kadinlarin baslattigi devrim
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diistincesi, oteki olarak addedilen erkeklerin katilimiyla daha giiclii bir hal almistir.
Ustelik dizide Jon Snow ve Tyrion Lannister gibi alternatif yapilanmayi destekleyen
higbir erkek karakter, kadini1 agsag1 goren ve kadinin giiciinii kullanan bir konumda ya
da diislince yapisinda degildir. Bu ise ger¢ek tarihle kiyaslandiginda umut vadeden

bir bigim olusturmaktadir.

3.3. HANEDANLIKLARIN VE TOPLULUKLARIN KADINI
KONUMLANDIRMA BICIMLERI

Dizi anlatisinda Westeros ve Essos dahil olmak iizere biitiin hanedanliklarin
ve topluluklarin, kadin1 konumlandirma bi¢imlerine ayrintili olarak yer verilecektir.
Hanedanliklarin ve topluluklarin 6zellikleriyle beraber kadina karsi yaklasimlarin
ortaya koymak, kadinlarin edindikleri rollerin yoniinii anlamak bakimindan
onemlidir. Ciinkii kadin karakterlerin benimsedikleri yapilanma modeli ve yasam
pratigi, ait olduklar toplumsal yapilarla ve kadina yiiklenen roliin yoniiyle yakindan
iligkilidir. Bu baglamda, oOncelikle dizi anlatisinin merkezi konumunda bulunan
Westeros’un alt1 hanedanligina ve Ozgiir Halk adi verilen topluluga, ardindan Essos

kitasinda yer alan bazi topluluklara yer verilecektir.
3.3.1. Westeros Hanedanhklarmin Kadin1i Konumlandirma Bi¢imi

Game of Thrones evrenindeki her bir hanedanlik, Westeros’taki cografi ve
siyasal konumuna, gecmis geleneklerine ve inang bigimlerine gore birbirinden
farklilik gosterir. Bu farklilik, hanedanliklarin kadina kars1 yaklasimlarini da belirgin
bicimde etkilemistir. Bu nedenle, her ne kadar egemen yapisi ataerkil bir durum
gosterse de, ataerkil yapmin uygulanisi bakimindan cinsiyet rolleri degisim
gostermektedir. Kimi hanedanliklar ge¢mislerinde kadina son derece deger vermis ve
hatta kadinlar1 yonetici olarak se¢misler; kimileri ise kadini bir iireme, sehvet ve
ittifak aract olmanin otesinde konumlandirmamistir. Bu baglamda, her bir
hanedanligin Westeros’ta aldig1 toplumsal-siyasal roller ve kadinlar1 konumlandirma
bi¢imleri detayli bigimde incelenecektir. Bu hanedanliklar Stark Hanedanligi,
Targaryen Hanedanligi, Lannister Hanedanligi, Tyrell Hanedanligi, Martell
Hanedanlign ve Greyjoy Hanedanligi’dir. Hanedanliklarin segilme sebebi ise;

anlatinin olusumunu ve ilerleyisini etkileyen en onemli hanedanliklar olmalaridir.
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Her birinin Oncelikle kiiltiirel yapilanmasina ve ardindan kadini konumlandirma

bi¢imine yer verilecektir.
3.3.1.1. Stark Hanedanhgi ve Kadinin Konumlanisi

Starklar’in soyu ilk insanlara dayanir. Kahramanlar Cagi’ndan bu yana
Westeros’un kuzeyinde yer alan etkin bir hanedanliktir. {lk Insanlar’in ve Ormanin
Cocuklar’nin  biitiin  geleneklerini ve inang sistemlerini siirdirmeye devam
etmektedirler. Kuzey Yedi Krallik’in en genis topraklarina sahiptir. Ancak bir o
kadar digerlerinin umursamadigi bir yerdir. Giineyliler, Kuzey’i i¢inde yasayanlarla
beraber soguk ve rutubetli olarak goriirler. Ancak Kuzeylilere gore, soguk olmadan,
kimse kalbindeki atesin sicakligin1 hissedemez ve yagis olmadan basindaki ¢atinin
degerini anlayamaz. Gliney’in giinesi, ¢i¢ekleri ve gosterisine karismis kralliklar ise
bunun ne demek oldugunu bilemezler. Kuzey’in degerleri onlara ¢ok yabancidir.
Starklar, Kahramanlar Cagi’nda biitiin kuzeyli hanedanliklar1 bir araya getirmistir.
Boylece Starklar’a baglilik yemini eden hanedanliklarin destegiyle, Starklar
Kuzey’in Krallart haline gelmislerdir (https://youtu.be/Fao0EQkoBW4c). Ciinki
kuzeyli hanedanliklar zorlu kuzey kosullarinda, halkin1 kendinden 6nce diisiinecek
bir lidere ihtiya¢ duymaktadirlar. Stark Hanedanligi’nin liderligiyle, olusabilecek
hicbir savastan veya ayaklanmadan kacinmamislardir. Starklar ise ylizyillarca Kuzey
birligini korumaya calismislardir. Ayrica diigmanlar1 dahi olsa higbir toplulugun
kokenini ya da geleneklerini yok etmeye calismamislar ve diigmanlarina karsi
merhametli olmay1 bilmislerdir. Ancak yenilgi ya da thanet durumunda, intikamlarim
daima alirlar ve “kuzey unutmaz” en bilindik s6zlerindendir (https://youtu.be/bNe_U
fFtPQK).

Starklar tekil giicten ziyade biitiinlesmeciligin giicline inanirlar. En kotiisti de
olsa, birlik olmak tek basina olmaktan her zaman daha iyidir. Hatta en Onemli
kararlarda, kendilerine bagli olan hanedanliklarla goriismeler saglarlar. Giineyli
hanedanliklar ise siirekli olarak ayrisir ve zorunlu kalmadik¢a asla bir araya
gelmezler. Bir araya gelmelerini gerektiren durum da cogunlukla savaglardir.
Birbirlerinin ¢ikarlarina oldugunu diisiindiikleri savaslarda bir araya gelmeyi tercih

eder, savas kazanildiginda ise tekrar ayrisir ve hatta ¢ikarlar1 dogrultusunda 6nceden
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ittifak kurmus olduklar1 hanedanliklarla birbirlerine diisman olabilirler. Ancak
Starklar daimi biitiinligli korumak i¢in her seyi yaparlar. Bu ruha sahip
olmalarindaki en oOnemli sebep, Uzun Gece’dir. Giiney, Uzun Gece ruhunu
koruyamamistir. Clinkii kuzeyden uzaklastigi gilinden itibaren kendi ¢atismalarina

geri donmiistiir (https://youtu.be/FaoEQkoBWA4c).

Starklar’in kralligi, Aegon Targaryen’in fethine kadar siirmiistiir. Giineyli
hanedanliklarin her biri Aegon’a karsi koymus ve agir yenilgilere ugramislardir.
Ancak Torrhen Stark halkini bu sondan korumak i¢in Aegon’a diz ¢6kmiistiir. “Diz
Coken Kral” olarak anilmasi pahasina, gorevi ve halki i¢in onurunu hige saymistir.
Starklar bu noktadan sonra Kuzey’in krallar1 degil, koruyucular1 haline gelmislerdir.
Ancak Kuzey, birliginden bir sey kaybetmemistir. Aymi sekilde, yiizyillar sonra
Kuzey’in Krali ilan edilen Jon Snow da Daenerys’a diz ¢okmiistiir. Yine ayn1 kader
yasanmaktadir. Ancak bu, Kuzey’in biitiinlesmeci tavrina uygun diisen bir durumdur.

Ciinkii Daenerys atas1 Aegon gibi degildir (https://youtu.be/bNe_UfFtPQK).

Starklar’in sahip olduklar1 nitelikler goz oniinde bulunduruldugunda, dizideki
kadin1 konumlandirma bigimlerinin de kat1 ataerkil tutumlar dahilinde olmadigi
goriiliir. Elbette kadinlar geleneksel kadinlik rollerini yerine getirirler, en azindan
beklenen budur. Erkekler ne kadar asker olmak igin yetistirilirlerse; kadinlar da iyi
birer leydi olmak ve erginlige ulastiklarinda kendilerine denk bir lord ya da kralla
evlenmek iizere yetistirilirler. Erkeklere ozgii goriilen savas becerileri iizerine
herhangi bir egitime tabii tutulmazlar. Ancak yine de hos goriilmemesine ragmen ¢ok
istekli olduklar1 durumlarda bunun 6niinde duran kisitlamalar1 yoktur. Elbette bunu
dizide yalnizca Arya Stark iizerinde gorebiliriz. Arya, Stark Hanedanligi’nin en
aykirt kadin karakteridir. Leydi olmayi, leydi gibi davranilmay:1 ya da leydi olarak
anilmay1 tamamen reddeder. Her firsatta da kendisine konulan tabular1 yikmaya
yonelik hareketlerde bulunur. Arya’nin bu tavrindan memnun kalmayan tek kisi
annesidir. Burada, ataerkil kodlarin kadinlar iizerinden aktarildigi gercegi acikca
goriiliir. Ancak Arya dizi boyunca kodlar1 kirar ve kodlarin kesinlikle istemedigi bir
karakter haline gelir. Arya’nin annesi Catelyn Stark, Kig Tepesi’nin leydisidir ve

Kuzey’in ideal kadin figiliridiir. Evlatlarinin ve evinin huzurunu saglamak i¢in her
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seyi yapar. Aslina bakildiginda, Arya karakteri hari¢ olmak tizere hicbir kuzeyli
kadin Catelyn’den daha farkli degildir.

Kadinlar, savag durumlarinda ya da yonetecek bir eril glic kalmadiginda
kalelerinin ve ordularinin yoneticisi olurlar. Ancak bu sadece kisitlt bir yonetimdir.
Yani, kadin disinda bir secenek kalmadiginda gecerlidir. Kadinin baslica gorevi,
kocasi, ¢cocuklart ve evine ilgisini sunmaktir. Gerektiginde onlarin ¢ikarlarini korur.
Gerektiginde ise geride durmayi bilir. Ancak Starklar’t ve Kuzey’i digerlerinden
ayiran en Onemli Ozellik, savas gibi olaganiistli durumlarda, kadinin yetkisiz ve
yetersiz bir varlik olarak goriilmemesidir. Kadinin akli agidan tam anlamiyla yetkin
olduguna dair kesin bir ifadeye rastlanmaz. Ancak kadina yerine getirecegi

eylemlerde, sonsuz bir giiven de duyulur.

Stark kadini, bir zorluk gordiigiinde pes eden ya da kacisan kadinlar gibi
degildir. Ogullari, kocas1 ve hanedanlig1 i¢in gerektiginde her seyi yapabilir. Ancak
elbette higbiri savascit Ozelliklere sahip degildirler. Eril otoritenin karsisinda
durmazlar. Ancak eril otorite de onlara asir1 kat1 bir tutumla yaklasmaz. Ataerkil
bulunuslarma ragmen, kendilerinden beklenen rolleri yerine getirmeyi reddeden
kadinlara kars1 anlayisla yaklagirlar. Kadini ehlilestirmek icin yaptirimlar uygulamaz
ya da kadini sirf kadin oldugu i¢in yarim bir varlik olarak gérmezler. Kadinlara
gosterilen bir saygi s6z konusudur. Ancak nihai olan erkegin sdyledikleridir ve
kadin, belirgin bir hatasinda suclanan bir konuma diisebilmektedir. Ornegin;
Starklar’in leydisi Catelyn Stark, Starklar ve Lannisterlar arasinda siiren savasta esir
alinan Jaime Lannister’t kizlarina karsilik serbest biraktiginda, Starklar’in yaninda
savasan biitiin kuzey hanedanliklariin nefretini kazanmig ve agir su¢lamalara maruz

kalmistir.
3.3.1.2. Lannister Hanedanhgi ve Kadinin Konumlanisi

Lannisterlar Bat1 Topraklari’nin koruyucularidir. Burada biitiin Westeros’un
altin ve glimiis ihtiyacini karsilayan zengin madenlere, kralligin en iyi altin ve demir
ustalarina sahiptirler. Kokenlerinin, binlerce yil 6nce yasamis olan Lann adinda
kurnaz bir adama dayandigina inanirlar. Lann, uyguladig: sinsi ve kanli bir planla

Casterly Kayasi’n1 Casterlyler’den alir. Yoluna ¢ikanlarin 6deyecekleri bedeli
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gormeleri i¢in kalenin adin1 degistirmez. Kendilerine karsi narsistik bir glivenleri ve
bagliliklar1 vardir. Intikamlarini ¢ok kirli yollarla alirlar. “Bir Lannister her zaman
borcunu Oder” en bilinen soézleridir. Bununla kastedilen daha c¢ok, kendilerine

yapilana karsilik bedelin mutlaka ddetilecegidir (https://youtu.be/FaoEQkoBW4c).

Lannisterlar, giiclii liderligin birlige, birligin ise giice doniistiigline inanirlar.
Kendilerine bagli, her biri ayr1 birer 6neme sahip olan ¢ok sayida hanedanlik
bulunmaktadir. Ancak her biriyle sadece ¢ikarlar1 dogrultusunda bir araya gelirler.
Yani kastedilen asla Starklar’da oldugu gibi bir birlik degildir. Onlara gore, diinyada
Lannister’in Lannister’dan baska dostu yoktur. Bir arada olmalilardir ve birbirleri
icin yasamalilardir. Ayrildiklar1 anda, sonlarini gelmis sayarlar. Bu birlik iginse
yapilabilecek her tirlii sey legaldir. Giiglerini iyi kullanmalar1 ve geleneklerini
titizlikle siirdiirmeleri sayesinde binlerce yildir Bati Topraklari’nin tek hakimi

olmuslardir (https://youtu.be/FaoEQkoBW4c).

Lannisterlar’in kadin1 konumlandirma bi¢imi tipki diger eylemlerinde oldugu
gibi olduk¢a faydaci bir temele dayanir. Kadin sadece yararlanilmasi gereken bir
figlirdiir. Anlagsmalar1 gii¢clendirmek i¢in babasinin istedigi lord ya da kralla
evlenmeli, ¢ok sayida varis dogurmali ve yonetimde s6z sahibi olmalari i¢in ailesinin
erkek tliyelerini kocasiyla kurdugu aileye bir sekilde dahil etmelidir. Kadinin yonetim
konularinda akli yonden geliskin olmasi beklenmez. Ancak ¢ikara dayal: iliskilerde,
kadinin bir Lannister olup hanedanliginin c¢ikarlarin1 yonetecek yeterlilige sahip

olmasi gerekir.

Kadinlara verilen egitim, klasik Ortagag egitimine uygun olarak temel
seviyede okuma-yazma ve kadinca el becerileri iizerinedir. Bunun diginda, bir
kadinin erkege 0zgli savas egitimleri gibi egitimleri almasi tamamen yararsiz ve
gereksiz goriiliir. Zaten dizi i¢inde erkege 6zgli herhangi bir egitim almaya meyilli
olan bir kadin karakter de yoktur. Kadinin bakireligi sadece anlagsma sirasinda daha
cezbedici bir unsur olmasi bakimindan 6nemli goriiliir. Onun diginda ahlaki kodlari,
cikara dayali iliskilere zarar vermedigi siirece oldukea acik ucludur. Oyle ki Cercei

Lannister’in ¢ocuklarinin, kardesi Jaime Lannister’dan olduguna dair iddia ortaya
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ciktiginda; babalar1 Tywin Lannister, tstii kapali sekilde de olsa, taht varislerinin

birer Lannister olmasindan memnundur.

Hanedanligin kadinlara karsi tutumuna karsilik, kadinlarin kendileri igin
edindikleri kadinlik da ataerkil kodlarla sabittir. Hanedanligin 6n plana ¢ikan tek
kadin karakteri, Cercei Lannister’dir. Cercei, ataerkil kodlara tamamen uyumlu bir
karakterdir. Kadin olmay1, s6z sahibi olmasmin oniindeki en biiyiikk engel olarak
gordiigii icin kadmhigindan nefret etmektedir. Ataerkil yapilanmanin tim
niteliklerini, babasimin 6gretileriyle edinmistir. Direkt olarak sistemin kendisine ve
babasina hayranlik duymaktadir. Kadinligin ona yiikledigi engelleri, yalnizca
yonetimde soz sahibi olarak asacagini diisliniir ve ataerkil yapilanmayi yeniden

liretmeyi seger.
3.3.1.3. Tyrell Hanedanhg: ve Kadinin Konumlanisi

Tyrell Hanedanligi’nin soyu, Menzil’in topraklarini ¢igeklendiren ve efsanevi
bir karakter olan Kral Garth Gardener’a dayanir. Kendilerini Gardenerlar’in
kuzenleri olarak adlandirirlar. Menzil’deki kalelerine Yiiksek Bahge adi
verilmektedir. Garth Gardener da tipki diger hanedanliklarin yaptigi gibi, kendi
soyunun digerlerinden daha iistiin olmasini saglamaya calismistir. Sahip oldugu gii¢
topraklarinda yatmaktadir. Menzil, Bat1 Topraklari’nin Casterly Kayasi’ndan sonraki
en zengin ikinci bolgesidir. Ancak onun zenginligi topragin altinda degil, iistiindedir.
Westeros’un en verimli topraklarma sahiptirler. Biitlin Westeros Menzil’in
mahsullerine bagimli durumdadir. Bu da Menzil lordlarint binlerce yil boyunca

vazgecilmez bir giice kavusturmustur.

Dizi boyunca Menzil’in koruyucular1 ve Yiiksek Bahg¢e’nin varisleri olarak
goriilen hanedanlik ise Tyrell Hanedanligi’dir. Tyrell Hanedanligi, Gardenerlar
zamaninda Yiiksek Bahce’'nin ve Menzil’in giinliik isleriyle ugrasmayi se¢mis ve
Gardenerlar’a hizmet etmislerdir. Binlerce yi1l boyunca siiren Gardener hakimiyeti,
Aegon Targaryen’in Westeros’a ayak basmasiyla degisime ugramistir. Mern IX
Gardener, diger gilineyli hanedanliklar gibi direnis gostermis, ancak biiylik bir
yenilgiye ugramistir. Bunun ardindan Tyrell’larin atas1 Kahya Harlen Tyrell, Yiiksek

Bahge’yi Aegon’a teslim etmistir. Harlen’in bu adimi atmasini saglayan ise karisi
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olmustur. Bu durum, onlarin onurlarin1 kaybetmis ve kadinlar tarafindan yonetilen
bir hanedanlik olarak anilmalarina sebep olmustur. Aegon teslim olmalari
karsiliginda Tyrell’lara Yiiksek Bahge’nin lordlugunu vermis ve onlar1 Giiney’in
Koruyuculari ilan etmistir. Targaryen Hanedanligi’nin son anina kadar onlara hizmet
etmeyi slrdiirmiislerdir. Kral Aerys Targaryen’in yenilmesinin iizerine Robert
Baratheon’a diz ¢okmiislerdir. Ciinkii gii¢ elde etmek i¢in en gii¢lii olanin yaninda

yer alip avantaj kazanmaya calismak Tyrell Hanedanligi’nin hareket seklidir.

Tyrell Hanedanlhigi’min kadin1i konumlandirma bi¢imi ¢ok yonlidiir. Bir
yandan kadinlari, ataerkil kodlara uygun olarak konumlandirir ve onlar ittifak
kurmak i¢in evlendirirler. Diger yandan ise, kadinlarinin sozlerine ve Onerilerine
onem verirler. Ahlaki kodlar1 tam anlamiyla geliskin durumda degildir. Evlenmeden
onceki bakireligi, onlar da kadinin daha 1iyi bir ittifak kurma araci olmasindan dolay1
isterler. Olas1 bir ensest ya da escinsel iliski de hos goriilmektedir. Tyrell kadinlari,
Ortacag zamaninda “en tehlikeli” olarak adlandirilan kadin bigiminin yansimasi
gibidirler ve bunu aslinda tam da belirtilen tehlikeye uygun bigimde kullanirlar.
Erkeklerin aklinin kontrol edilebilir olduguna, kadinlara 6zgii olan giizelligin ve
sezgilerin bir erkegin aklindan her zaman daha iistiin bulunduguna inanirlar. Tyrell
Hanedanligi’nin erkekleri, kadinlarinin diisiinsel yetkinlikleri ve davranis bigimleri
karsisinda pasif durumda kalmiglardir. En azindan dizide gordiiglimiiz Mace Tyrell
ve Loras Tyrell bu sekildedir. Bir kadinin gii¢lii bir konumda bulunmasi, gengken
giizelligi ve cekiciligini kullanarak olusturdugu birikimlerine baghdir. Dizide gegen

pek ¢ok diyalog bunlar1 dogrular niteliktedir.

Erkeklere 6zgii degerlerle hareket edildiginde ve yalnizca gii¢ elde etmek icin
kullanildiginda onaylanmayan kadinlik durumu, erkekg¢e degerlerin yikilmasi ve yeni
bir diinya diizeninin kurulmasina yonelik olarak izlendiginde dogru sonuglar
vermektedir. Burada kastedilen elbette kadmin bedensel ¢ekiciligini kullanmasi
degil, akli ve sezgisel niteliklerini birlestirip, salt aklin 6gretilerinden sakinmaktir.
Yani herkesin uyguladigindan farkli bir bicim uygulamaktir. Oyle ki, hanedanligin
son temsilcisi Olenna Tyrell, tam da bunu vurgulayarak kendisinin deneyimlerinden

faydalanmak isteyen Daenerys’a sunlari sdyler:
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Bir siirii akilli adam tanmidim. Hepsinden de ¢ok yasadim. Sebebini
biliyor musun? Onlara kulak asmadim. Westeros 'un lordlari birer
koyundur. Sen koyun musun? Hayur. Sen ejderhasin. Ejderha ol!

Olenna, korku hiikiimdarhiginin en gergek ve giiclii bigim oldugunu savunan,
eril diigiinceye sahip bir kadindir. Ancak ayni zamanda, kadma 0zgii olan —
biitiinlesmeci, barisgil ve esitlik¢i- biitiin niteliklerin, erkeklerin sahip olduklarindan
¢ok daha fazlasi oldugunu dile getirmektedir. Olenna’nin erkeklerin akilci
pratikleriyle ilgili sdyledigi bu s6z, aslinda dizinin devam eden siirecinde yasanacak

kayiplarin ve kazanimlarin 6zeti niteligindedir.

Dizideki en giiclii ve belirgin Tyrell kadini olan Olenna merkezinden, Tyrell
kadinlarinin durumuna bakacak olursak; Olenna’nin diislinsel olarak sahip oldugu bu
nitelikler, biitiin Tyrell kadinlarinin sahip oldugu niteliklerdir. Bu nedenle, kadindan
kadina aktarilarak kendini yineleyen ataerkil kodlar, Tyrell kadinlarinda yapinin
lehine olacak bicimde gelismemistir. Bu da hanedanlik erkeklerinin, kadinlari
pasivize etmelerini engelledigi gibi kendilerinin de egemen eril davraniglara sahip
olmalarin1 engellemistir. Yani, egemen sistemin yeniden iireticileri olarak anilan
kadinlar, Tyrell kadinlariyla tam olarak benzesmemektedir. Tyrell kadinlari, ataerkil

diizen iginde kendi lehlerine bir diizen kurmus durumdadirlar.
3.3.1.4. Greyjoy Hanedanhgi ve Kadinin Konumlanisi

Kendilerini Demir Dogumlular olarak adlandiran Greyjoy Hanedanligi’nin
soyu tipki Starklar gibi ilk Insanlar’a dayanir. Onceden Yedi Krallik’m en giiglii
donanmasina ve dalgalarin bulundugu her yerde egemenlik kurma giiciine sahip olan
hanedanlik, son zamanlarint Demir Adalar’da eski giinlerinin ihtisamini anarak
gecirmektedir. Anakaradaki Ilk Insanlar’in aksine asla Eski Tanrilar’a
inanmamiglardir. Tanrilar1 Bogulmus Tanr1’dir. Istilaci ve yagmaci bir toplumdurlar.
Topraklarinda bir sey yetismedigi icin buna yonelmisler ve yine bu nedenle denizde
giclii hale gelmislerdir. Herkesin korkup acilmadigi denizlere acgilmak onlar
korkulartyla gii¢ saglayan bir konuma tagimistir. Bu onlarin daima kibirli olmalarina
ve kendilerini biitlin medeniyetlerden {istiin gormelerine neden olmustur. Bu

ozellikleriyle oOzellikle Vikingler’e benzetilmektedirler. Yendikleri diismanlarini

kolelestirip madenler ve tarlalarinda calistirmislar, giizel olan kadinlar1 ise zevkleri
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icin kullanmiglardir. Demir Dogumlular’in dik bagli olmalarinin sebebi, 6nceden kdle
bir topluluk olmalaridir. Bu nedenle Ozgiirliikklerine herkesten daha fazla
diiskiindiirler. Olmeyi 6zgiirliikklerine bu yiizden yeglerler. En bilindik sdzlerinden

biri de bu nedenle, “6len bir daha 6lemez”dir.

Krallarmi, kendi soydaslari i¢inden se¢im yoluyla belirlemektedirler. Giigli
olan daima tahttakinin yerine gegebilmektedir. Diz ¢okmektense 6lmeyi tercih eden
bir yapilar1 vardir. Bu nedenle Aegon Westeros’u istila edip, o zamanin krali Kara
Harren’dan baglilik istediginde Kral Harren diz ¢okmemistir. Aegon ise Harren ve
ogullarini, Harrenhal kalesiyle beraber atese vermistir. Boylece Kral Harren’la
beraber biitiin eski gelenekler yok olmustur. Ardindan biitiin Demir Dogumlular
yeniden Demir Adalar’a gonderilmistir. Harren Hanedanligi’ndan sonra Greyjoy
Hanedanligi Demir Adalar’in lordlar1 segilmislerdir. Ug yiiz yildir Greyjoylar’in

yonetimindedir. Ancak siiriildiikten sonra eski gii¢ ve iktidarlar1 yok olmustur.

Demir Dogumlular’in ve Greyjoylar’in kadimi konumlandirma bicimleri,
kadinin kendine edindigi yere gore degisim gostermektedir. Ornegin; dizide Kral
Balon Greyjoy’un kizi roliinde olan Yara Greyjoy, erkek kardeslerinin yoklugundan
dolay1, babasmin tek varisi konumundadir. Kadin olmasi, hanedanligin iyeleri
tarafindan saygi gormesine ve gelecekteki kralice olmasina goriiniirde engel degildir.
Ciinkii Demir Dogumlular, denizlerde ve savascilikta giiclii olan1 se¢mektedirler,
erkek olani degil. Elbette erkek olmak, secilmek icin 6nemli bir etkendir. Ciinkii
erkegin gii¢lii olmasi, toplumda alisik olunan bir seydir. Yara’nin dizide yer aldig
konuma bakilacak olursa; kadmin savasma egilimi, egitim aldiginda yetkin bir
konuma gelmeye elverisliyse, o zaman 6niinde herhangi bir engel bulunmamaktadir.
Demir Dogumlular’in  Vikingler’le benzerligi iizerinden konuya bakarsak;
Vikingler’de de en az erkekler kadar yetkin kadin savas¢ilarin ve ydneticilerin
bulundugunu gérmek miimkiindiir. Kadin olmak, erkege denk olmaya aykiri bir
durum degildir. Yalnizca giiglii olmak ve giiclii oldugunu kanitlamak bir kadinin
sayginlik kazanmasi icin yeterlidir. Ayrica Demir Dogumlularin, ittifak amaciyla
evlilikler yaptiklarina dair bir ifade yer almamaktadir. Bu, kendilerini {stiin

gormeleriyle baglantilidir.
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Demir Dogumlular’in kendini kanitlamamis olan siradan kadinlara karsi
tutumlar1 ise agiktir. Diger kadmlar yalnizca sehvet icin vardirlar. Istila edilen
yerlerden getirilen giizel kadinlar yalnizca bunun igin kolelestirilirler. Kendini
savasma anlaminda kanitlayamamis diger kadinlar da, erkeklerin soyunu devam
ettirmek i¢in vardir. Bu nedenle denilebilir ki; Demir Dogumlular i¢in kadin iki
boyutludur: Ya erkeklere 6zgii goriilen yetkinliklere sahip olup kendini kanitlar,
herkes tarafindan saygi duyulan bir kahraman haline gelir ya da erkeklerin arzusunun

nesnesi olur.
3.3.1.5. Martell Hanedanhg1 ve Kadinin Konumlanisi

Dorne topraklarinda hiikiim siiren Martell Hanedanligi, kendilerine 6zgii
savasma bigimleri olan gii¢lii bir toplumdur. Ancak Dorne’u Dorne yapan esas kisi,
savaggt prenses Nymeria’dir. Nymeria, Rhoynarlilar’in prensesidir. Rhoynar
topraklar1 Valyrialilar tarafindan fethedildiginde, Nymeria hayatta kalan halki ve
savascilariyla beraber Westeros’a yelken agmis ve Dorne kiyilarina ayak basmistir.
Burada kendisine asik olan Dorne prensi Mors Martell’le evlenmistir. O giinden
itibaren de Rhoynar ve Dorne gelenekleri Dorne’un biitiiniine hakim olmustur.
Nymeria getirdigi kiiltiir ve savascilik ruhuyla Dorne’u Oylesine etkilemistir ki,
Dorne yenilmez bir toplum halini almistir. Bir kadin olarak, kiiltiirii sekillendirmistir.
Ataerkil kod hakimiyeti, Dorne’da gegerli degildir. Oyle ki Martell geleneklerinde,
en biiyiik evlat kimse, kadin ya da erkek olmasina bakilmaksizin o yonetime gelir

(https://youtu.be/8TBDIKSTIJI).

Yonetimdeki kadina ise kimse miidahale edemez. Savaslar sirasinda Mors
oldiigiinde, Nymeria ordularin komutasini tek bagia iistlenmistir. Iki y1l gibi kisa bir
siirede savaslarin tamamini kazanmig, Dorne’u birlestirerek huzuru ve barisi
saglamistir. Yani bugilinkii Dorne’u yaratan, savas¢it prenses Nymeria olmustur.
Nymeria, Dorne’un yonetimini yirmi yedi yil boyunca tek bagina saglamistir.
Mors’un ardindan yeniden evlenmesine ragmen kocalar1 birer danigman olmanin
Otesine gegcememislerdir. YOnetimi sirasinda sayisiz suikasttan kurtulmus, iki biiyiik
isyan ve istilay1 geri piiskiirtmiistiir. Oldiigiinde bir oglu olmasia ragmen, yerine en

biiylik kizi ge¢mistir. Dorne ise tipki Nymeria gibi onu da yoneticileri olarak
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memnuniyetle kabul etmislerdir. Ciinkii Nymeria, gosterdigi basarilarla kadinin
erkege denk ve hatta ondan daha iyi olabildigini kanitlamistir (https://youtu.be/GV4n
acGVAEC).

Aegon yiizyillar sonra Westeros’a geldiginde, tipki Nymeria’nin Dorne’u
birlestirdigi gibi Westeros’u birlestirmek istemistir. Diger alt1 krallik iizerinde bunu
yapmay1 basarmistir. Dorne ise alinamamistir. Aegon’un kiz kardesi ve karist olan

Rhaenys, Dorne’dan teslim olmasini istediginde Prenses Meria Martell:

Seninle savasmayacagim ama boyun da egmeyecegim. Dorne’un krali
yoktur, bunu agabeyine soyle. Bizi yakalayabilirsiniz, ama bizi ezemez,
vildiramaz veya bize boyun egdiremezsiniz. Burasi Dorne. Burada
istenmiyorsunuz. Doénerseniz sizin i¢in koti olur (http://youtu.be/G
V4nacGVAEC) der.

Ozgiirliiklerine ve kendi geleneklerine son derece baghdirlar. Bu nedenle
kendilerinden olmayan birine boyun egmektense sonuna kadar savasmay1 yeglerler
(https://lyoutu.be/8TBDIKsTiJl). “Egilmez, bikiilmez, kirilmaz” en bilindik
sOzleridir. Rhaenys ejderhasi1 ve askerleriyle Dorne’u fethetmek iizere geldiginde,
Dorne’un kendine 6zgii savas anlayisiyla karsilasir. Tam Dorne’u aldigini diistindiigii
anda, askerleri ve ejderhasiyla beraber dldiiriiliir. Yapilan sonraki girisimler de ayni
sona ulasir. Sonunda Aegon, Nymeria’nin Dorne’da kurdugu ruhun istesinden
gelemeyecegini anlayarak Dorne’dan vazgecer. Dorne, nesiller sonra evlilikle Yedi
Krallik’a dahil olur. Ancak kendileri istediginde ve kendi sartlar1 dahilinde. Dahil
olduklarinda yonetimde bir prens vardir. Kadinlarin yonetimde oldugu yiizyillar
boyunca, Dorne yenilmez bir krallik olmustur. Prenslerle beraber ise eski ruhunu

giderek kaybetmistir (https://youtu.be/GV4nacGvAECc).

Dorne kadinlari, erkeklerin yasananlari daima unutmaya yatkin olduklarini
ancak kadinlarin asla unutmadigini ifade ederler. Nymeria’nin birlestirici ve bir arada
tutucu giiclinli, kadinlar yasatmaya devam ederler. Savas¢r kadinlarimin giiciinii,
dizinin ozellikle altinci ve yedinci sezonlarinda goérebilmek miimkiindiir.
Konumlandirilma bigimleri, asla pasivize edilmis degildir. Ataerkil kodlarin kadina
atfettiklerinin biiyiilk boliimii Dorne’da gecersizdir. Kadinlar kirilgan birer leydi

olarak biiyiimezler. Giiclii savascilar ve giiclii yoneticiler haline gelmeleri her zaman
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miimkiindiir. Ayrica ahlaki kodlar1 da diger hanedanliklardan olduk¢a farklidir.
Westeros’ta evlilikten dogan yasal ¢ocuk Tanri’nin litfuyken, evlilik dis1 olanlar
sadece pictir. Ancak Dorne’da piclik utanilacak bir sey degildir. Bir pi¢, yonetime
gelebilme hakkma daima sahiptir (https://youtu.be/8TBDIKsTiJl). Oyle ki Ellaria
Sand, pasif durumda bulunan ve Dorne i¢in higbir sey yapmadigina inandig1 Dorne
prensini oldiirlir ve hanedanligin bagina gecer. Diger yandan cinsel kodlar da son
derece serbesttir. Bekaret kesinlikle aranan bir sart degildir. Bir kadin en az bir erkek

kadar 6zgiir cinselligini, istedigi her sekilde yasama hakkina sahiptir.
3.3.1.6. Targaryen Hanedanhg1 ve Kadinin Konumlanisi

Targaryenlar’in soyu, ilk ejderhalari bulan ve Essos kitasinin biiyiik bir
boliimiine hakim olan Valyrialilar’a dayanir. Targaryenlar’in atasi olarak bilinen
Aenar Targaryen’in kizi Daenys, biiylik Valyria Kiyameti’nin gerceklesecegini ok iki
yil Once gormiis ve Aenar, biitlin ailesini ve ejderhalarii alarak Westeros un
dogusunda bulunan Ejderha Kayasi’na gitmistir. Aenar’in torunlar1 nesiller boyunca
Ejderha Kayasi’ndan hi¢ ayrilmamistir. Ta ki Aegon ve kiz kardesleri Rhaenys ve
Visenya’ya kadar. Aegon kiz kardesleriyle beraber yillarca Westeros kitasini
kesfetmeye cikmistir. Dondiiglinde, Westeros’un seklinde bir masa insa ettirmis ve
fethiyle ilgili biitiin planlar1 yapmustir (https://youtu.be/JCg7mPxURgA). Planlari
basariya ulagsmis ve Dorne hari¢ biitiin diyari, tek bir krallik altinda bilestirmistir.
Fethinden sonra “Fatih Aegon” olarak amilmistir. Egemen yapiyr benimsemis olan
biitliin krallar gibi Aegon da kralligim1 korku temeli iizerine oturtmustur. Bu kral
olmanin ilk kuralidir. Ciinkii insanlar1 hizaya sokmanin tek yolu korkudur. Ejderhalar
da korku salmak ve gii¢ saglamak i¢in kullanilmislardir. Bilinen neredeyse biitiin

Targaryen krallar1 zalimlikleriyle tinliidiir (https://youtu.be/FaoEQkoBWA4c).

Aegon, diismanlarina baskaldirmanin bedelini hatirlatmak i¢in “kan ve ates”1
simgeleyen Kizil Kale’yi insa ettirmistir. Kale gizemlerle doludur ve her bir
korkunun karsiligin1 barindirir. Bu nedenle Aegon’un oglu Maegor, yapilan kalenin
sirlarint  korumak icin insa eden herkesi idam ettirmistir. Saglanan korku,
Targaryenlar’t uzun yillar boyu yenilmez kilmistir. Halktan, dini uygulamalardan ya

da hosgoriiden hicbir zaman hoslanmamiglardir. Kendi irklarii en st irk olarak
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gormiigler ve istliin bir kibirle Westeros’u yonetmiglerdir. Diger hanedanliklarla
ittifak evlilikleri yapmak zorunda kaldiklar1 doneme kadar, irklarinin safligi

bozulmasin diye kardesler aras1 evlilik yapmislardir.

Aralarinda yalnizca Kral Baelor, barisa ve toplumsal huzura dayali bir
yonetim bi¢cimini benimsemistir. Bu da onun zayif bir kral olarak anilmasina sebep
olmustur. Baelor, dini benimsemis bir septondur. Halkini sevmekte ve onlarin
huzuru i¢in ¢caligmaktadir. Kiz kardesleriyle evlenmeyi reddetmis ve onlart yaptirdigi
Bakire Kulesi’ne hapsetmistir. Bdylece kiz kardesleriyle evlenen Targaryen
geleneginden ve sehvet verici diisiincelerden korunmustur. Aegon’un gelisinden
itibaren giderek sekiiler hale gelen toplum yapisi, Baelor’la beraber eskiye doniis
yasamistir. Baelor, Westeros’taki en biiyiik Sept olan Baelor Septi’ni yaptirmistir.
Ancak kendisinden sonraki krallar, Aegon’un yonetim anlayisim1 kaldigi yerden

devam ettirmislerdir (https://youtu.be/FaoEQkoBWA4c).

Ug yiiz yillik Targaryen hiikiimdarliginin son yiiz yili ejderhalar olmadan
gecirilmistir. Taht miicadeleleri, Ejderhalarin Dansi olarak anilan bir i¢ savasin
¢tkmasina sebep olmustur. i¢ savastan 6nce on sekiz ejderha varken, savas sonunda
sadece iki ejderha kalmistir. Sonrasinda ise eskisi kadar korkulan giiclii bir
hanedanlik olmamistir. Daha sonra dogan ejderhalar da bir kediden daha biiyiik
olmamistir. Gili¢lerini yeniden kazanmak i¢in “¢ilgin ates™i yaratmislardir. Ancak
yine de istenilen korkuyu yeniden yaratamamislardir. En son kral, Aerys Targaryen
da kendi giiciinii gosterebilmenin savasiyla kontrolden ¢ikmis ve en sonunda
oldirilmiistiir (https://youtu.be/FaoEQkoBW4c).

Targaryenlar’in kadin1 konumlandirma bicimi ise, belli gosterenler disinda
yeterince agik degildir. Genel anlamda ataerkil bir durum s6z konusudur. Aegon’un
kiz kardegleri Rhaenys ve Visenya ejderhalar1 ve ordulariyla savasa giden savasci
kadmnlardir. ikisi de sahip olduklar1 dzelliklerle egemen kadin anlayisindan uzak
olarak hareket etmektedirler. Bu hanedanligin, kadina sadece egemen bakis agisindan
bakmadigmin en Onemli gostergelerinden biridir. Ancak ilerleyen donemlerde
kadmin ittifak kurma araci olarak evlendirildiginin izlerine rastlanmaktadir. Ornegin;

Daenerys’in abisi Viserys, babasi Aerys’in gasp edilen tahtin1 alabilmek icin
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Daenerys’t Dothraki khali Drogo ile ittifak kurma amaciyla evlendirmistir. Bunu

yaparken Daenerys’in rizasini kesinlikle gézetmemistir.

Ejderha soyundan gelen Targaryenlar’in ateste yanmadiklar1 bilinen bir
gercektir ve gercek yoneticilerin onlar olmasi gerektigine inanilir. Kadinin
yonetimde olmasi, bir erkek varis bulundugu siirece miimkiin degildir. Daenerys,
abisinin dliimiinden sonra tahtin tek varisi olabilmistir. Ustelik, ateste yanmamasi ve
lic ejderhaya sahip olmasiyla, eski Targaryen giiciine sahiptir. Dizide, ele
aliabilecek tek Targaryen kadini Daenerys’dir. Daenerys, bir kadin olarak eril
baskinin bulunusundan memnuniyet duymamaktadir. Her firsatta ondan kurtulmak
ve kendi inandig1 degerlerle yasamak istemektedir. Kendi yonetim anlayisiyla
ordusunu toplayip Ejderha Kayasi’na geldiginde, tipki atasi Aegon gibi Ejderha
Kayasi’nda planlarmi yapar. Ancak Westeros’u yakip yikmadan fethetmek
niyetindedir. Aym uygulamay1 Essos’ta da gergeklestirir. Fethettigi sehirleri yakip
yikmadan, insanlara zarar vermeden hareket etmeyi tercih eder. Bu da onu hem bir
kadin olarak eril diisiinceden ayirir hem de egemen ideolojiden farkli bir bakis
acisina sahip olmasiyla essiz kilar. Ciinkii kendisinden 6nce gelen Rhaenys ve
Visenya, tipki diger savascilar gibi zafer kazanmak i¢in kaosu yeglemislerdir. Yani

ataerkil egemenligi yeniden iiretmek iizerine ¢arkin pargalari olmuslardir.
3.3.1.7. Ozgiir Halk ve Kadinin Konumlanis

Uzun Gece’'nin ardindan insa edilen Duvar’la beraber, Ozgiir Halk mutlak
kuzeyde kalmistir. Duvar’in insa edilmesi, Ozgiir Halk’1 mutlak kuzeyde yer alan her
sey gibi istenmeyen varliklar haline getirmistir. Glineyliler tarafindan degerleri ve
inanglart  dolayistyla yabanil ve barbar bir 1wk olarak goriilmektedirler
(https://youtu.be/q5ECjFORNf0).  Ozgiir ~ Halk’in  kokenleri tam  olarak
bilinmemektedir. Ancak degerleri Giineyliler’in ifade ettigi gibi uygar Oncesi
doneme aittir. Ancak bu egemen yapinin ve uygarlik anlayisinin gordiigli gibi bir
ilkellik degildir. Ozgiir Halk’in degerleri, komiinal bir yasam anlayisini yansitir.
Liderlige inanirlar, tekil giiciin hakimiyetine ve buyruklarina uymayi kesinlikle kabul
etmezler. Liderlerini kendileri segerler ve Giineyliler’in segmedikleri bir krala itaat

etmelerini, bagkalarimin c¢ikarlarina hizmet eden yasalara uymalarim1 ya da
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soyadlarina gore hiyerarsik bir yapi olusturarak varisler {izerinden yiiriittiikleri
yonetim sistemlerini anlayamazlar. Giineyliler Ozgiir Halk’1 6tekilestirerek, olmayan
bir diisman yaratmislardir. Tipki gercek tarihte, komiinal yasam anlayisini, 6zel
miilkiyete ve uygarligin kat1 degerlerine degiserek, gegmisteki atalarinin degerlerini

hice sayan uygar toplumlar gibi.

Giiney onlar1 ne kadar vahsi yaratiklar olarak goriiyorsa, Ozgiir Halk da
onlar1 o kadar dogalarindan kopmus varliklar olarak goriir. Ozgiir Halk’a gore, her
zaman itaat halinde olmak 6zgiirliigiin ne oldugunu bilmeden yasamaktir. Ozgiir
halka gore, insanlara se¢im sansi sunmayan ve sorgusuz itaat isteyen bir toplum ve
din yapisi zararlidir. Tanrilari, kendilerine siginacak yer saglayan orman ve
karmlarini doyuran nehirlerdir. Sadece ihtiyaglar1 kadarini alir ve ellerinde tutarlar.
Biitiin degerler ve paylasimlar herkes icin ortaktir. Ancak Giliney; zengindir, her

zaman daha fazlasini istemistir.

Toplumsal degerleri cinsiyet iliskileri baglaminda da Giineyliler’e hig
benzemez. ilkel dénemin komiinal degerler sistemini paylastiklarindan dolay1, bir
cinsiyetin diger bir cinsiyet iizerinde hakimiyet kurmasit gibi bir ataerkil anlayis s6z
konusu degildir. Her iki cinsiyetin de esit oranda s6z sdyleme hakkinin bulundugu
kusursuz bir anlayis1 benimsemislerdir. Bir erkek ve bir kadin birbirleriyle olmak
istiyorlarsa, bunun Oniinde duran bir deger sistemi yoktur. Evlilik kavrami geligkin
degildir. Kadinlar, geleneksel kadinlik i¢inde konumlandirilmazlar; savasei
Ozelliklere sahiptirler ve kesinlikle kirilgan yapilar1 yoktur. Oldukga degerlidirler ve
toplulugu ilgilendiren bir karar alinmasi gerektiginde sozleri dikkate alinir. Ciinkii

kadina 6zgii goriilen sezgisellik ve aklin bulustugu degerlere inan¢ s6z konusudur.

Ozgiir Halk, Uzun Gece’nin ardindan Duvar’in 6tesine atilmustir. Tipki tarih
boyunca, ihtiya¢ duyuldugunda gii¢lerine bagvurulup sonra eski yerlerine donmeleri
beklenen kadinlar gibi. Duvar, onlarin gdzetlenme ve kontrol altinda tutulma yeridir.
Aslinda Duvar; eril giiclin ve uygarligin, kadin gibi ilkel gordiigii varliklarla arasina
koydugu ¢izgiyi ve istiinliik kiiltiinii simgeler. Gelismemis ve gelismis arasinda,
gelismisin aslinda hi¢ gelismedigini gosteren en onemli belirtidir. Eril olanin kendini

en {istlin varlik gorlip, geri kalanlar1 hige saymasinin en Onemli gdsterenidir.
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Unutmak, hatta unuttugunu unutmak tizerine kurulu olarak yasayan Giineylilere
karsilik; Duvar’in 6tesinde ne oldugunu her an yasayan Yabaniler, dizideki alternatif
degerlerin giiclii yansimalarindan biridir. Istedikleri ise, yiizyillar boyunca kadimlarin
istedigi degerlerle ve toplum yapisiyla aynidir. Giineylilerin sandig1 gibi savas ve

kaos istemezler; ozgiirliik, adalet, se¢im sans1 ve barisi arzularlar.
3.3.2. Essos Topluluklarimin Kadin1 Konumlandirma Bi¢imi

Game of Thrones evrenindeki biitiin toplumlar ve gelenekler arasinda bir
baglant1 bulunmaktadir. Essos, Westeros’ta yasanan kiiltliriin kdkenini olusturur.
Ciinkii Westeros’ta yasayan 1rklarin neredeyse hepsinin kokeni Essos’a
dayanmaktadir. Dizide, Essos’la kurdugu baglanti nedeniyle, sahip oldugu degerler
bakimindan Essos iizerinden degerlendirilmesi gereken kadin karakterler mevcuttur.
Bu nedenle, Essos’un kadina yiikledigi degerlere yer vermek daha dogru bir sonuca
varilmast agisindan Onem tasimaktadir. Bu baglamda, dizide yer alan ESsos
topluluklar1 detayli bi¢imde incelenecektir. Bunlar; Dothrakiler, Qarth, Astapor,
Yunkai ve Meereen topluluklaridir. Her birinin oncelikle kiiltiirel yapilanmasi ve

ardindan kadin1 konumlandirma bigimi incelenecektir.
3.3.2.1. Dothrakiler ve Kadinin Konumlanisi

Dothrakiler, diizliiklerin at efendileridirler. Yenilgiden ve ejderhalarin
atesinden bagka hicbir seyden korkmazlar. Valyria kiyametinde ejderha efendilerinin
yok olusuyla, karsilarina hicbir ordunun ¢ikmaya cesaret edemedigi savasgt bir
topluluk haline gelirler. Ciinkii hi¢bir ordunun sahip olmadigi cesarete ve savas
yetenegine sahiptirler. Ordular diizensiz olarak nitelendirilir. Her seyden 6nemlisi de
Olmekten asla korkmazlar. At efendileri savasirken savas hizas1 almazlar,
kalkanlarinin ardinda saklanmazlar ve zirh giymezler. Korkusuzca hiicum ederler ve
biitiin savasi at iizerinde gerceklestirirler. At sliremeyen bir adamin, onuru ve gururu
yoktur (https://youtu.be/FaoEQkoBW4c). Savasct dzellikleri, yasadiklar: cografya ve
stirdiikleri gilicebe yasam tarziyla Orta Asya Tiirkleri’nin degerleriyle benzerlik

gosterirler. Ancak son derece oryantalist bir temsil bi¢cimiyle yansitilirlar.
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Yenildikleri tek ordu Lekesizler olmustur. Lekesizler, kole askerlerden
olusur. Essos’un en gil¢lii ikinci ordusudurlar. Parali askerler altin, sovalyeler
ihtisam, Lekesizler itaat, Dothrakiler ise kan dokmek icin savasirlar
(https://youtu.be/FaoEQkoBWA4c). Lekesizler, cocukluklarinda kole olarak alinir ve
hadim edilirler. Her tiirlii dayaniklilik testinden gecirilir ve en zayif yonlerine
varincaya kadar biitiin insani duygularindan arindirilirlar. Sadece savasmak igin
vardirlar. En az Dothrakiler kadar korkusuzdurlar. Dothrakileri yendikten sonra

ihtisamli sehirleri korumak i¢in itaat etmeye devam etmislerdir.

Dothraki kadinlari, savas¢i degildirler. Yalmizca iiremek ve sehvet
duygularint gidermek i¢in vardirlar. Diger toplumlar gibi geliskin ahlak kurallari
yoktur. Evlilik dis1 iligki yasayabilirler, ¢ocuklar1 da olabilir. Soyadlar1 yoktur.
Evlilik sadece soyu tiiremesi gereken krallar1 khallar i¢in gereklidir. Herkesin i¢inde
sevisebilirler ve bunun gdriinmesinden onur duyarlar. Khali 6len bir kadinin yeniden
evlenmeye hakki yoktur. Biitiin kadinca vasiflarindan uzaklasarak, miitevazi bir
hayat yagamaya mecbur birakilirlar. Savaglarda yagma yapar ve kadinlara tecaviiz
ederler. Bunu savasgiligin ve Dothrakiligin sanindan sayarlar. Ancak diger yandan,
sadece giiclinii kanitlayanin ardindan giderler. Bu da giinii geldiginde giiglii bir
kadinm ardindan gidebilecekleri anlamim tagir. Oyle ki Daenerys, sahip oldugu giicii
kanitladiginda, tiim Dothraki 1rki kosulsuz bi¢imde onun pesinden gider. Yani
denilebilir ki, kendisini ve giiclinii kanitlamayan bir kadin; ataerkinin
konumlandirdig1 kadin olmaya yakindir. Aksi durumda da bir erkegi alt eden kadin,

en giglii liderdir.
3.3.2.2. Qarth, Astapor, Yunkai, Meereen ve Kadinin Konumlanisi

Qarth her zaman Qarthlilar’a ait zengin ve yenilmez bir sehir olmustur.
Diinyanin iki ucuna ac¢ilmayr olanakli kilan bir konumda bulunmasi onun
zenginligini saglayan baslica sey olmustur. Sahip oldugu duvarlar1 ve dogusunda
bulunan ¢6l sayesinde de kimsenin fethedemedigi bir sehir olmustur. Ayrica sehrin
biiyiiciileri de sehrin korunmasinda etkin bir rol oynamistir. Limanlartyla, dogudan
gelen essiz iiriinleri Ozgiir Sehirler’e ve Westeros’a ulastirmustir. Sehir, On Ugler adi

verilen bir yonetim kurulu tarafindan yonetilir. I¢lerindeki daimi iiyeler yalmizca
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Oliimsiizler Sarayi’nda yasayan biiyiiciilerdir ve digerlerinden daha fazla niifuza
sahiptirler. Korunan duvarlarin ardina misafir almanin kosullar1 olduk¢a agirdir.
Misafirlere kefil olan adam, yasanacak olasi bir sorunda bunun bedelini caniyla 6der

(https://youtu.be/qg5ECjFoRNfO0).

Kole Korfezi’ni olusturan sehirlerin kokeni Eski Ghiscari Imparatorlugu’na
dayanir. Ghiscari diinyanin bilinen en eski toplumu ve kiiltiirlinii olusturur.
Imparatorlugun simgesi olan Harpy heykellerini diinyanin bilinen her kosesine
dikmislerdir. Bu heykel, dizide biitin Kole Korfezi sehirlerinde goriiliir.
Imparatorlugun kiiltiirel degerlerinin en onemli yansimasidir. Ghiscari’yle beraber
kole tacirligi bir sanat haline gelmistir. Kole efendileri, etraflarindaki piramitler gibi
zenginlesip yiikselmislerdir. Ghiscari’den geriye Astapor, Yunkai ve Meereen gibi
koloniler kalmistir. Ghiscari Valyrialilar tarafindan yikildiginda, Meereen Ghiscari
geleneklerini  oldugu gibi devam ettiren tek sehir olarak  kalmistir
(https://youtu.be/FaoEQkoBW4c). Meereen, zincir ve kirbag seslerini duymayan biri
icin adeta bir cennettir. Meereen’i koleler insa ederken, sahipler daima keyif
stirmislerdir. Her tiirlii sey icin uygun bir kdle daima vardir. Hizmet etmek,
savasmak, eglendirmek, doviistiirmek ya da sehvet diirtiisiinii doyurmak... Kéleler,

insan olduklarini unutarak yasayan varliklardir.

Qarth, Astapor, Yunkai ve Meereen sehirleri, goriiniim, yonetim yapist ve
paylastiklar1 degerler bakimindan Misir medeniyetini animsatmaktadir. Ornegin;
Qarth sehri son derece zengin ve ihtisamli bir sehirdir, icinden Nil Nehri’ni andiran
bir nehir gegmektedir. Meereen sehri, Misir’daki piramitlerin bir benzerine sahiptir.
Istisnasiz olarak zengindirler; insanlarm fiziksel 6zellikleri, giyim ve davranis
bicimleri Misir medeniyetindeki efendi goriintiisiinii yansitmaktadir. Siradan halk
diye bir kavramlar1 yoktur. Toplum soylular ve kolelerden olusur. Kdle ticaretini
legal olarak saglarlar ki kole ticareti, varliklarinin en goriiniir ifadesidir. Kendilerini
yasayan biitiin toplumlardan daha koklii ve istiin gérmek gibi bir durumlar1 da
vardir. Kadinlar, yalnizca sehvet duygularini gidermek ya da kendilerine hizmet
etmek icin vardirlar. Kole kadinlar efendilerinin isteklerini yerine getirmekle
yiikiimliidiirler. Soylu kadinlarsa yalnizca soylu erkeklerin soyunu siirdiirmek i¢in

vardir. Yabanci insanlarla yalnizca aligveris ya da ¢ikar iliskisi kurmak i¢in bir araya
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gelirler. Daenerys ise, biitiin bu schirleri fethetmis, koleligi sonlandirmis,
geleneklerini tamamen yok etmis ve kendi toplumsal yonetim anlayisinmi daimi
kilmistir. Kendilerini yiice, iyi ya da bilge olarak tanimlayan sahiplerin carkini,
Daenerys pargalamistir. Boyun egmemis, boyun egdirmistir (https://youtu.be/GV4na
CGVAEC).

3.4. DIZIDEKI KADIN KARAKTERLER VE BENIMSEDIKLERI
YAPILANMA BiCiMi

Dizideki kadin karakterlerin her biri belli bir yapilanma modeline uygun
olarak karakterize edilmistir. Oncelikli olarak verilmesi gereken bilgi, yapilanma ile
neyin kastedildigidir. Toplumsal-siyasal sistemleri olusturan temel anlamda egemen
ve alternatif olmak {izere iki ayr1 yapilanma modeli bulunmaktadir. Egemen
yapilanma, tarih boyunca erkege 6zgii olarak nitelendirilen giic ve yonetim anlayisi
tizerine temellendirilmis siyasal yapilanma bigimidir. En genel anlamiyla, egemen
yapilanma modelinde giic elde etmek, gii¢ i¢in hiyerarsi kurmak, savasmak ve
ayrismaci bir eylem uygulamak esastir. Bugiin yasadigimiz evrenin yasam pratigi de
biiyilk oranda egemen yapilanma bi¢imine dahildir. Diger yandani alternatif
yapilanma bi¢imi, erkege 06zgii olarak addedilen degerleri tamamen reddeden ve
kadina 6zgli yasam degerlerini temel alan komiinal/biitiinlesmeci bir yapilanma
bi¢cimidir. Kadina 6zgii goriilen degerler, koklerini anaerkil dénemin bariscil ve
komiinal yasam anlayisindan alir. Yani egemen yapi; giic elde etmek ve onu
korumak icin her tiirlii tahakkiimii uygulamay: legal goriirken, alternatif yapilanma
bunu tamamen reddeden bir diislinsel anlayis1 benimsemektedir. Bu iki yapilanma
bicimi ise cinsiyetlerin yapilariyla 6zdeslestirilmistir. Egemen yap1, erkege; alternatif

yap1, kadina 6zgiidiir.

Bu baglamda, dizide yer alan kadin karakterlerin hangi yapilanma bi¢imine
dahil oldugunu anlamak Onemli olmaktadir. Ciinkii kadinin egemen degerleri
benimsemesi ile alternatif degerleri benimsemesi arasinda edindigi konum farki,
anlatinin akisina etki etmektedir. Dizideki kadin karakterlerin hangi tarafta yer
aldiklarinm1 ifade etmek icin her birinin yasam pratiklerini incelemek gerekmektedir.

Karakterlerin bir kismi, tamamen egemen yapinin degerlerine uygun olarak hareket
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etmekte, kimi ise egemen degerlerin kendisine bigtigi rolii tamamen reddederek
alternatif degerler edinmektedir. Buna gore, incelemede temelde egemen ve alternatif
olmak tizere ikili bir degerlendirme {iizerinden gidilmistir. Yer verilen kadin
karakterler, aktif rolleriyle dizi anlatisina belirgin bigimde yon veren kadin
karakterler arasindan secilmistir. Karakterler, dizideki etkinlikleri, davranislari,
sOylemleri, norm iliskileri, degerleri tercih edis ve uygulayis bigimleri bakimindan
sOylemsel ve simgesel temelde incelenmistir. Bu baglamda, yedisi egemen, {igii

alternatif yapilanmayi temsil etmek iizere toplamda on kadin karakter incelenmistir.
3.4.1. Egemen Yapilanma Bi¢imini Benimseyen Kadin Karakterler

Egemen degerleri benimseyen kadin karakterler, egemen yapinin kadina
uygun gordiigii rolleri cogunlukla yerine getiren ya da gii¢ elde etmek i¢in egemen
yapmin toplumsal-siyasal amaglart dogrultusunda hareket edip, tipki erkekler gibi
tutum ve davranis gelistiren karakterlerdir. Yer verilecek olan kadin karakterlerin
niteliklerinde belirgin olan bir nokta vardir. Higbiri, yasadiklari egemen toplumsal-
siyasal diizenden hosnut degildir. Ancak buna ragmen tek gercek giiciin, eril giic
oldugunu kabul eder ve kazanmak istedikleri giicii eril degerlere dayandirirlar. Giig
icin se¢im yapan karakterlerin yaninda alternatif degerlere yonelim gosteren ya da
yalnizca annelik rolii {izerinden egemen degerleri benimseyen kadin karakterler de
mevcuttur. Dizide egemen yapilanmanin degerlerine gore hareket alani gelistiren
baslica yedi karakter bulunmaktadir. Bunlar, Catelyn Stark, Cercei Lannister,

Margaery Tyrell, Olenna Tyrell, Elleria Sand, Yara Greyjoy ve Melisandre’dir.
3.4.1.1. Catelyn Stark

Catelyn Stark, Stark Hanedanligi’nin leydisidir. Birinci ve {icilincii sezonlar
boyunca dizide etkin bir rol oynamaktadir. Ozellikle ortagag ve erken modern
donemin egemen kadinlik rolleriyle biiyiik oranda uyum gostermektedir. Kocasina ve
ailesine son derece baglidir. Ancak belirtilmesi gereken; Catelyn Stark’in gii¢ elde
etmek i¢in degil, yalnizca ailesini korumak i¢in egemen degerleri siirdiiren bir kadin
oldugudur. Bu 6zellik onu, egemen degerleri benimseyen kadin karakterler arasinda
tek kilmaktadir. Ailesi kendisi i¢in en 6nemli seydir ve ailesinin ¢ikarlarin1 gozetmek

icin her tiirlii fedakarlig1 yerine getirmeye hazirdir. Bunun igin siirekli korumaci bir
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anaglik 6rnegi gosterir. Gerektiginde onlar1 sonsuz bir ilgiyle korur, gerektiginde ise
geride durmay: bilir. Cocuklarinin egemen degerler dahilinde en iyi yasami
siirmelerini ister ve yasamlarin1 bu yonde sekillendirmeye calisir. Egemen yapi
dahilinde hareket ederek kocasina karsi, bir kadinin olmasi gerektigi gibi sevgiyle
davranir. Kocasi, evlilik dis1 iligkiden dogan oglu Jon’u Kis Tepesi’ne getirdiginde
bile, egemen yapinin kocasina bu hakki tanimis olmasindan dolay1, kocasini saygiyla
karsilamistir. Ona goriislerini ya da fikirlerini gerektiginde sunar, ancak kocasinin

kararlarina gereginden fazla miidahalede bulunmaz.

Egemen degerleri benimsemenin yaninda kadina 06zgii goriilen sezgisel
yetkinligi de oldukga giicliidiir. Cogunlukla da hissettigi her sey, hissettigi sekilde
sonlanir. Ornegin; kocas1 Ned Stark “kral eli” olarak Baskent’e gideceginde, bunun
aileleri i¢in iyl olmayacagimi ve asla gitmesini istemedigini sdyler. Ancak Ned bir
gorev adami olarak, Baskent’e kizlar1 Sansa ve Arya’y:r da alarak gider. Daha sonra
yasanan olaylar, Catelyn’in korkularinda ne kadar hakli oldugunu gosterir. Stark
Hanedanligi yok olmanin esigine gelmistir. Ned idam edilmis, kizlar1 Sansa
Bagkent’te mahsur kalmis ve Arya kaybolmustur. Diger yandan, kiz1 Sansa’nin Kral
Robert Baratheon’la kurulacak bir ittifak ugruna Robert’in oglu Joffrey ile
evlendirilmesini istemez. Ciinkii bunun ailesine huzur getirmeyecegini bilmektedir.
Yine Robb, savas alaninda bir hekim olan Talisa ile tanisir. Evlenmeleri konusunda
Catelyn ogluna kars1 ¢ikar. Ciinkii savas sonrasinda yerine getirmeleri gereken bir
evlilik sozleri vardir. Bir anlik ihtirasla, ailelerinin gelecegini tehlikeye atacak bir
davranista bulunmamasini ister. Burada son derece geleneksel bir tavir sergiler.
Aileyi her seyden iistiin tutmaktadir. Ancak, uyguladig tavir ne kadar elestiriye agik
olsa da Catelyn hakli ¢ikar. Dizinin ii¢lincii sezon, dokuzuncu boliimiinde Walder
Frey’in diizenledigi Kizil Diigiin’de; Catelyn, Robb ve o sirada hamile olan Talisa

geriye kalan biitiin Starklar’la birlikte katledilir.

Ned Stark Bagkent’te tutuklandiginda, oglu Robb babasinin tutuklanmasindan
sorumlu olan Lannisterlar’a karsi savas acar. Catelyn, ogluna ve yapilan savasa
destek olmak ic¢in savas alanindadir. Savasa biitiin 6zverisiyle dahil olur. Kadimin
savas gibi olaganiistii durumlarda, ordularin yaninda bulunmasi alisildik bir durum

olmasa da Kuzeyliler’in kadina duydugu saygi ve giiven onun savas alaninda yer
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almasina olanak tanimustir. Birinci sezon dokuzuncu béliimde, ordularin Ug Disli
Mizrak olarak adlandirilan bolgeden gegmesi i¢in Walder Frey’le yaptigir anlasmada
bliyiik bir basar1 saglamis ve savasin seyrini degistirdigi i¢in dvgiiyle karsilanmastir.
Ancak savas sirasinda, kizlar1 Sansa ve Arya’ya karsilik esir alinan Jaime Lannister’1
anlagsma ve baris saglamak i¢in serbest birakmasi, oglu dahil savasa katilan biitiin
Kuzeyli miittefiklerin nefretini kazanmasina sebep olmustur. Elbette kendi
hanedanliginda ve diger Kuzeyli hanedanliklarda belli bir niifuza sahiptir. Ancak
erkek olmak, bir kadin olarak niifuz sahibi olmanin ¢ok 6tesindedir. Belirgin bir hata
s6z konusu oldugunda, Catelyn’e duyulan saygmmin ya da 0 zamana kadar
gerceklestirdigi kazanimlarin bir degeri kalmaz. Catelyn bu agsamadan sonra barisgil
bir yol izlemek istediginde ve buna yonelik adimlar attiginda gérmezden gelinir,
suclanir, agir elestirilere maruz kalarak pasivize edilmeye ¢alisilir. Ancak o bunlar
umursamaz. Cilinkii egemen degerleri benimseyen bir kadin olarak, kendisine ne

yapildig1 ya da ne oldugundan ziyade diisiindiigii tek sey, ailesini bir arada tutmaktir.

Egemen degerlerin ona atfettigi rol olan annelik ve es olma vasiflarini hayati
boyunca kusursuz bir bigimde uygulayan Catelyn, ihtiyaglari oldugunda onlarin
yaninda olamadig1 i¢in her firsatta kendisini suglamistir. Sezgilerinin ona sdyledigi
seyleri engelleyememesinin 6niindeki en 6nemli etken, yine sadakatle bagli oldugu
egemen sistemdir. Ancak her konuda cesur bir kadindir. Zor bir durumla
karsilastiginda, her seyin iistesinden gelmesi icin bir erkegi beklemek yerine

yapabileceklerinin en iyisini yapmasini saglayacak kadinlara 6zgii bir cesareti vardir.
3.4.1.2. Cercei Lannister

Cercei Lannister, dizinin birinci sezonundan yedinci sezonuna dek etkin
olarak yer alan 6nemli bir kadin karakterdir. Dizi anlatisinin biiylik boliimiinde yer
alan Cercei, dizide gergeklesen pek c¢ok olayin merkezinde bulunmus ve hatta
anlattya yon veren bircok olaymm yasanmasina sebep olmustur. Dizinin
baslangicindan itibaren kadinin pasif olmasi gerektigi goriisii disinda, egemen
degerleri tam anlamiyla kabul eden bir kadinlik durusu sergiler. Gii¢ elde etmek ve

bir 6zgiirliilk alan1 yaratmak i¢in kazanilmasi gereken esas giiciin, eril gii¢c olduguna
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inanmis bir karakterdir. Bu diislinceye Oylesine baghdir ki yedinci sezona

gelindiginde Yedi Krallik’n ilk kraligesi olmustur.

Egemen yapiya karsi takindigi sert tutum, yalnizca kadinlara karsi gosterilen
tutumla ilgilidir. Bunun digsinda tam anlamiyla egemen yapiy1 siirdiirmeye yonelik
olarak hareket etmektedir. Biitiin niifuz sahibi erkekler karsisinda, sozleri ve
tavirlariyla kendi giiclinii siirekli olarak kanitlamaya calisir. Bunu yapmak zorunda
oldugu icinse kadmligina kars: biiyiik bir nefret beslemektedir. Oyle ki, Cercei dizide
daima bir erkek olarak dogmasi1 gerektigini vurgular. Kadinligi, yasadigi en biiyiik
talihsizlik olarak goriir. Bunu ilk kez, Baratheonlar’a kars1 verdikleri Karasu Savasi
sirasinda ifade eder. Siginakta, diger soylu leydilerle beraber savasin bitmesini
beklemektedirler. Dua etmekte olan Sansa’y1 yanina cagirir. Oncelikle dua etmenin
bir acizlik gostergesi olduguna inandigi belli olan bir tavirla, Tanrilara inandigini

ancak onlar1 pek sevmedigini sdyler. Ardindan sunlar dile getirir:

Bir erkek olarak dogmaliydim. Bu korkak tavuklarla (siginaktaki diger
leydileri kastederek), buraya tikilmaktansa bin kili¢la yiizlesmeyi tercih
ederdim. Zavalli kardesim (savasi yoneten Tyriont Kastederek), bir
sekilde kazanabilirse bu tavuklar horozlarina gidip, cesaretimin onlara
nasil ilham verdigini, nasil canli tuttugunu anlatacaklar.

Bu sekilde, egemen yapinin istedigi tarzda olan kadinlari hem tanimlar hem
de onlar gibi olmadigim1 vurgulayarak onlar1 yerer. Bu diyalogun devaminda Sansa
kendisine, sehir diiserse durumlarinin ne olacagini sorar. Cercei ise; bir kadmnin tek
silahinin  yalnizca gozyaslar1 olmadigini, en iyisinin bacaklarinin arasinda
bulundugunu ve onu kullanmay1 6grenmesi gerektigini sdyler. Burada da yine,
egemen yapinin kadinin savunma taktikleriyle ilgili sdyledigi ve ona uygun gordigi
konumu yineler. Biitiin bunlar1 sdylemekten hosnut goriiniir. Asil gayesi erkeklere
0zgi kodlarla hareket eden bir kadin olmak ve geriye kalan biitiin erkekleri onlarin
kurallariyla yonetmektir. Ciinkii eril giiciin iizerinde bir giic olmadigina inanir.
Bunlan diisiiniirken, sadece ailesini her seyin istiinde tutar. Lannisterlar hayatta
kaldig: stirece, birilerinin yok olmast 6dnemli degildir. Kadmnlarin konumunu ya da

diinya diizenini degistirmek gibi bir derdi kesinlikle yoktur.
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George Martin’in Cercei karakterini olustururken ilham aldigi en Snemli
tarihi figlir, Anjou’lu Margaret’dir. Margaret, Fransa’nin disi kurdu ve Giiller
Savasi’nin en giiclii kadinlarindan biri olarak bilinmektedir. 1450’ler ingiltere’sinin
giiclii kraligesi olan Margaret, giiciinii bir erkek gibi gostermek ister. Ulkeyi
yonetmek i¢in her tiirlii yolu mesru goriir ve ¢cocuklarinin haklarini korumak igin her
seyi goze alabilir. Yani Cercei, kademeli olarak Margaret gibi ¢ok giiclii bir figlirdiir.
Kendilerinden olmayanlar1 diisman olarak gérmek en belirgin 6zellikleridir. Yalnizca
bu hisle hayatta kalarak, sahip olduklar1 diistinceleri siirdiirmek isterler. Cercei sahip
oldugu ozelliklerle, on besinci yiizyil giicli kadin figiiriiniin adeta canlandirilmig

halidir (https://youtu.be/5BAjlydbbaw).

Cercei, kadin ve erkege c¢ocukluklarindan itibaren uygulanan cinsiyet

ayrimindan rahatsizlik duymaktadir. Bunu su sozlerle ifade eder:

Jaime ile birbirimize ¢ok benzerdik kiigiikken. Bize neden farkl
davrandiklarint bir tirlii anlayamazdim. Jaime’ve kili¢, mizrak ve
giirzle doviismeyi ogretirlerdi; bana ise giiltimsemeyi, sarki séylemeyi

ve memnun  etmeyi. O, Casterly Kayasi'min varisiydi, bense bir

yabanciya satilacak ve onun istedigi yere gotiiriilebileccek bir at

gibiydim.

Bu rolden kurtulmak icinse yine, celiskili bigimde kendisine bu rolii dayatan
babasinin 6gretilerine sarilmigtir. Ciinkii ona gore bu dongiiden ¢ikmanin tek yolu,
eril 6gretilerde saklidir. Cercei’nin hayati boyunca rol model aldig1 ve gordiigii en
giiclii adam, babasi Tywin Lannister’dir. Babasinin goziinde goriiniir olmaya ve
ondan taktir toplamaya ugragsmustir. Hedefleri farklidir ancak babasinin istedigi
adamla, babasinin ve ailesinin ¢ikarlarii gozetmek {izere evlendirilmeye itiraz
etmemistir. Kral Robert’la evlenerek babasinin ¢ikarlarina karsilik gelecek her tiirlii
zemini hazir hale getirmistir. Yaptig1 bunca fedakarliktan dolay1 babasinin varisi
olmay1, diger iki erkek kardesinden daha fazla hak ettigini diisiinlir. Cilinkii onlar
ellerindeki degerin hakkini verememektedir. Babasmin isteklerini harfiyen
uygulayan bir evlat olarak; babasindan karsilik alamadik¢a da hir¢inlasmus, taht ve
yonetim iizerinde sdz sahibi olmay1 daha fazla istemeye ydnelmistir. Ugiincii sezon

dordiincii boliimde, babasina sert bir ¢ikis yaparak, sirf bir kadin oldugu icin
kendisine haksizlik yapildigini ilk kez dile getirir.
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Robert’la agka dayal1 bir evlilik siireceklerinin hayalini kuran Cercei, aradig1
aski bulamayinca Robert’tan nefret etmeye baglamis ve ikiz kardesi, Jaime
Lannister’la gengliginden beri yasamakta oldugu ensest iliskisini siirdiirmiistiir. Kral
Muhafizlari’'nin Lord Kumandani olan Jaime ile yasadigi askin temeli bile, ondan
elde edecegi ¢ikarlar iizerinedir. Kadinligin1 kullanarak yonetimdeki gidisati
etkilemekte ve uzaktan uzaga da olsa arzuladigi yonetimi saglayabilmektedir. Diger
yandan ise kocasiyla yasayamadigi tutkulu cinselligi ve aski, gizlilik ¢ergevesinde
tadabilmektedir. Jaime ile olan iligkisinden Joffrey, Tommen ve Myrcella adinda ¢
cocugu olmustur. Kocasmin fahigelerle kurdugu iliskilere egemen yapinin
miisaadesinden dolayr karsi ¢ikamamistir. Ondan intikam almak ve c¢ocuklari
tizerinden tilkeyi yonetmek en biiyiik arzusu olmustur. Bu diistinceyle, Robert domuz
avina gittigi sirada, -Robert’in yaveri- Lancel Cercei’nin talimatiyla Robert’in sarhos
olmasini saglamig, Robert yaralanmis ve kisa bir siire sonra da dlmiistiir. Ardindan
Cerecei, ilk oglu Joffrey’e vekil kraligelik yapmaya baslamistir. Boylece giice daha
once olmadig kadar yaklasir. Cocuklarini daima sevmistir. Ancak cocuklarini,
yonetimde s6z sahibi olmak i¢in bir koprii olarak goriir. Onlarin lizerinden konseye

katilir, ogullarin1 yonlendirerek istedigi yonde kararlar alinmasini saglar.

Vekil kralige olduktan sonraki yonetim politikas: da aciktir: “Giig, glictiir.”
Bunu ilk olarak, ikinci sezon birinci bdliimde; ensest iliskileri iizerinden kendisini
tehdit eden ve “bilginin ger¢ek gii¢” oldugunu sdyleyen Bealish’e ifade eder. Bu
sahne, Cercei’nin gii¢ anlayisini tanimlamak icin gosterilmistir. Cercei’nin tavirlari
oldukga ciiretkardir. Bu tavri ve tutumu yaptiklariyla son derece uyumludur ve bu
tavir yedinci sezonun sonuna kadar artarak devam etmektedir. Cercei icin kendisine
avantaj ve gii¢ kazandiracak her yol mesrudur, tipki egemen yapida oldugu gibi.
Diger taraftan giic sahibi oldugunu ve daha fazla giice erisecegini kendisine
kanitlamak icin siirekli dayanaklar aramaktadir. Ornegin; Cercei, Tyrion’a erkeklerin
cinsel organlarinin en biiyiilk zaaflar1 oldugunu, kadinlarin ve hadim edilmis

erkeklerin giice daha yatkin olduklarini sdyler.

Halki kesinlikle 6Gnemsemez hatta onlardan tiksinmektedir. Ikinci sezon ikinci
boliimde bunu acikg¢a ifade eder. Son derece ayrismaci bir tavirla, Bagkent’te aclikla

miicadele eden go¢menlere sehrin kapilarinin kapatilmasini emreder. Aclik iginde
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olan halk Cercei ve biitiin kraliyet {iyelerine sokak ortasinda saldirir. Canlarini son
anda kurtarirlar. Halk actir ve tarihe bakildiginda, diinyadaki en biiyiik devrimler
aclik nedeniyle ¢ikmistir. Halk artik hi¢bir seyden c¢ekinmemeye baslar. Yasanan
olay Cercei’nin tavrin1 degistirmedigi gibi halktan daha g¢ok tiksinmesine sebep
olmustur. Bastirilmalari, kontrol altinda ve sadik tutulmalari i¢in tek yolun, daha ¢ok
korkmalarin1 saglamak oldugunu diisiiniir. Bu ise Cercei’nin ilerleyen sezonlarda
tamamen kontrolden ¢ikmasina sebep olacaktir. Erkeklerin hakimiyetindeki egemen

yapida oldugu gibi, sadece desteklerine mecbur kaldiginda onlara yaklagir.

Cercei, bir erkege ittifak araci olarak sunulmanin aci deneyimlerini yasadigi
halde, ittifak evliliklerini legallestirmektedir. Daha dogrusu, kendi basina gelmedigi
taktirde bunu yapmaktadir. Babas1 Tywin, Loras Tyrell’la evlenmesini istediginde;
“Ben vekil kraliceyim, damizlik kisrak degilim” diye karsi c¢ikar. Ancak durum
baskasina geldiginde denge degismektedir. Kis Tepesi’ni alarak Kuzey’i saf disi
birakma hedefiyle Sansa Stark’i, Joffrey ile evlendirme planina destekte bulunur.
Joffrey ve Sansa’ya evliligi dayanilabilecek bir durum gibi gdstermeye calisir.
Sansa’ya; evlendiklerinde kocasim1 sevmek zorunda olmadigini ancak c¢ocuklarini
sevecegini soyler. Joffrey’e ise; Sansa’dan hoslanmak zorunda olmadigini, yalnizca
resmi torenlerde ve ¢ocuk sahibi olma gibi zorunlu durumlarda bir araya gelmesinin
yeterli oldugunu soyler. Fahiselerle ya da asil bakirelerle birlikte olabilecegini

ozellikle vurgular. Biitiin bunlar, Cercei’nin edindigi eril diislincenin gostergeleridir.

Ailelerinin ¢ikarlarina daha ¢ok hitap ettigi i¢cin Joffrey’nin, Sansa ile degil;
Margaery Tyrell ile evlenmesine karar verildiginde, Margaery’nin Joffrey iizerindeki
etki giiclinli goren Cercei; Margaery’ye biiylik bir nefret besler. Yonetimdeki giicilinii
kaybetmenin oOtesinde bir korku duyar: Tamamen saf dis1 kalmak. Bu korkunun
temelinde ise Cercei’nin ge¢cmisindeki bir kehanet yatmaktadir. Kehanet besinci
sezon birinci bdliimde ekrana gelir. Gelecegini 6grenmek igin gittigi cadi; kralige
olacagini, ancak belli bir siire sonra kendisinden daha gen¢ ve giizel bir kralicenin
elinde ne varsa bir bir alacagini; dogurdugu altin sacl cocuklarin ise 6lecegini soyler.
Cercei’nin giic elde etmenin pesine diismesinin ana nedenlerinden biri budur.

Goriliniir olmak ve kaderini degistirmek igin her yolu denemeye baslar. Kehanetten
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once, evlenmek ve kralice olma hayalleri kurmaktadir. Sonrasinda ise elindekileri

kaybetmesine sebep olacak her tiirlii varligi ve tehdidi ortadan kaldirmaya ¢alisir.

Joffrey’nin Oliimiiyle beraber, Cercei’nin Margaery tehdidi bitmez.
Margaery’nin, Cercei’nin tahta gecen diger oglu Tommen’le evlenmesine karar
verilir. Ustelik Tommen, Margaery’ye biiyiik bir askla baglidir. Cercei ydnetim igin
Tommen’den tam yetki almis ve tekil giic olmaya daha fazla yaklagmistir. Ancak
evlendiklerinde vekil kraligeligini kaybeder. Artik hicbir hiikkmii yoktur. Yeniden
kazanmak i¢in Margaery’den ve evlendirilecegi Loras Tyrell’dan kurtulmasi
gerekmektedir. Bunun i¢in o donem etkisiz bir grup olan ve eski Andal inanglarin
siirdiirmeye ¢alisan “Inang¢ Militanlar1”n1 dini otorite olarak devreye sokar. Inan¢’in
Yiice Rahip’ine giderek: “Din ve Krallik bu diinyay1 ayakta tutan iki temeldir. Biri

cokerse digeri de ¢oker, ikisini de korumak i¢in gereken neyse yapilmali” der.

Inan¢ Militanlar1, besinci sezon dérdiincii boliimde iilkedeki biitiin ahlaki
otoriteyi eline alir. Bununla beraber, zina en biiylik su¢ kapsamina girer. Bu durum,
on altinci ylizyilda Reformasyon’dan sonra Protestan ve Katolik kiliselerinin ortaya
koydugu kat1 cinsel tutuma karsilik gelir. Escinsellik, ensest ve diger her tiirlii evlilik
dist iliski en bilyiik giinahlar arasinda sayilir. Genelevler kapatilir, fahiseler ve zina
yapan erkekler cezalandirilir. Cercei bunu yalnizca, escinsel olan Loras’tan ve
giiciinii tehdit eden Margaery’den kurtulmak i¢in yapar. Ancak Cercei’nin daha 6nce
birlikte oldugu ve inang militanlarina katilmis olan kuzeni Lancel’1n, birlikteliklerini
itirafiyla; kurdugu tuzaga kendisini de diisiirmiis olur. Boylece Cercei, Loras ve
Margaery’le beraber tutuklanir. Artik tek biiyiik otorite dindir ve Cercei, tamamen

giicstizdiir.

Cercei ¢ikarlar1 ugruna din otoritesini devreye sokmustur. Giicilinii
kaybedecegini anladiginda ise siyasal otoritesini kullanmayi dener. Ancak dinin
oniinde higbir giic duramamaktadir. Giiclinii yeniden elde etmek igin &demesi
gereken her tiirlii bedeli goze alir. Ensest iliskisi ve ondan dogan g¢ocuklari harig
olmak tizere evlilik dis1 iligski glinahin1 kabul eder. Yeniden Kizil Kale’ye donmek
icin tanrmin onu yarattigi haliyle yani c¢iplak bir sekilde, insanlarin arasinda

yiiriiyerek glinahlarinin kefaretini 6demek zorundadir. Bu yiirliyiis onu, sahip oldugu



167

biitiin heybetinden uzaklastiracaktir. Yiirliylisten dnce, gosterisli sar1 saglar1 septalar
tarafindan kesilir ve kadinsi cekiciliginden geriye hi¢bir sey kalmaz. Ciplak bir
sekilde, durmadan asagiladigi halkin arasindan, bu kez kendisi asagilanarak
yirimektedir. Kaleye geldiginde higkirarak aglar. Bu durum, onu daha nefret ve
intikam dolu biri haline getirir.

Yasanan bu utang yiiriiyiisiiniin tarihte bir emsali bulunmaktadir. Jane Shore,
Kral III. Richard’in déneminde yasanan politik problemler nedeniyle, giinah kegisi
haline getirilmis bir figiirdiir. Bedel olarak o da tipki Cercei gibi Londra’nin
sokaklarinda neredeyse i¢ camasir1 sayilabilecek ince bir elbiseyle yliriitiilmiistiir.
Kadinlarin olduk¢a miitevazi giyindikleri bir c¢agda, boylesi bir yliriiyiis, Jane
Shore’u o giine kadar sahip oldugu biitiin azametinden arindiracak ritiiel bir amag
tasimaktadir. Oldukga biiylik ve asagilayic1 bir kefarettir. Cercei’nin yiiriiyiisii de
hemen hemen ayn1 etkiyi uyandirmistir (https://youtu.be/5SBAjlydbbaw).

Altinct sezon birinci boliimde, evlenmek iizere gonderilen kizi Myrcella,
Dorne’dan doniis yolunda 6liir. Diismanlarinin kurbani olan iki evladinin acisiyla,
biitiin diigmanlarin1 yok etmeye yemin eder. Cocuklari, onun diinyaya iyi bakan tek
yanidir. Tommen oldukg¢a giigsiiz bir ¢ocuktur ve Margaery’nin tutuklanmasiyla
tyice siliklesmistir. Cercei bu yiizden onu gozden g¢ikarmis durumdadir. Giderek
kontrolden ¢ikar. Her seye ve herkese hakim olma diirtiisii, halki soylulara iistiin
kilmasi i¢in Yiice Rahip’e boyun egen ogluna iistiin gelir. Jaime’den baska kimsesi
kalmamistir. Ancak zamanla onu da kaybedecektir. Altinci sezonun final bdliimiinde,
Loras, Margaery ve kendisinin durugsmasinin oldugu giin durugsmaya gitmez. Kendi
elleriyle canlandirdigi din otoritesini ve tiim diismanlarin1 Targaryenlar’in ¢ilgin

atesiyle septte yok eder.

Septin yok edilisi; din otoritesinin sonu, sekiilerizmin ve daimi siyasi giiciin
dogusu anlamina gelir. Nitekim bu durum iki ayr1 sahnede goriilebilmektedir.
Cercei’nin taht tdreninin yapildig: altinci sezonun final bdliimiinde, tahtin iizerinde —
sekil 1- Yedi Koseli Yildiz bulunmaktadir. Bu, dizide din ve siyasi otoritenin

biitiinlesik goriintiisiinii temsil eden son andir.
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Sekil 1. Yedi Koseli Yildiz’in altinda oturan Cercei.

Yedinci sezonun ilk bolimiinde ise Yedi Koseli Yildiz’in yerini —sekil 2-
Lannister ambleminin aldig1 goriiliir. Bu ise daha 6nce hicbir erkek yoneticinin dahi
uygulamadig bir “tek gii¢” olma durumuna karsilik gelmektedir. Cercei’nin eliyle,
Yedi Koseli Yildiz’in, yani din otoritesinin siyasal otorite iizerindeki etkinligi

sonlanmus, siyasal otorite tek egemen gii¢ halini almistir.

Din, kadin ve toplum iizerindeki baskilanmisligin en 6nemli unsurlarindan
biridir. Ancak Cercei’nin din otoritesini yok ederek siyasal alani tekil bir otorite
haline getirmesi, din otoritesinin kadin ve toplum {izerinde uyguladigi baskiy1
ortadan kaldirmamigtir. Aksine Cercei, dinden bosalan otorite giiciinii iizerine
almistir. Yani ortada azalan ya da kaybolan bir baski yoktur. Sadece dinin kapladigi
miidahale ve baski alani, siyasal alana dahil edilmis olur. Boylece siyasal otoritenin
sahibi olan Cercei, dinin giiciinii de lizerine almis; otorite tek bir elde toplanmistir.
Artik uyguladigi eylemler noktasinda Cercei’ye engel olacak herhangi bir otorite
alam kalmamustir. Eril yoneticilerden daha kati egemen tutumlara sahip olan Cercel,
tek giic haline geldiginde, daha sert bir yonetim bi¢imine ge¢is yapmistir. Cok daha
zalim, c¢ok daha acimasiz kararlar alabilmektedir. Kimsenin kendisine hesap
soramadigr ve her seyin tek sahibi oldugu giicli yakalamistir. Ancak bu durum

yonetimindeki basarisizligini ve yalnizligin1 beraberinde getirmistir.
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Sekil 2. Lannister ambleminin altinda oturan Cercei.

Sept yok edildikten hemen sonra Tommen intihar etmistir. Tommen’in
6limiinden sonra bagka bir varisin bulunmayisiyla, Kralice 1. Cercei Lannister olarak
tahta ge¢migstir. Diigmanlarinin safinda olmayi1 segen ve onlar ugruna hayatini veren
oglu icin asla iiziilmez, bunu hakettigini diisiiniir. Anneligi de dahil olmak iizere
hi¢cbir kadinca degeri kalmamustir. Artik istedigi gibi tek hakim giic kendisidir.
Ancak son derece kibirli ve asla séziinde durmayan bir zalim haline gelmistir ve

etrafinda sadik hizmetkarlar1 disinda kimse kalmamaistir.

Cercel, eril otoritenin biitiin niteliklerini iizerinde toplamis bir kadin olarak,
eril diistinceyi lizerinde tasiyan erkek yoneticilerden ¢ok daha tehlikelidir. Ciinki
dogasina, yani kadina ait biitlinciil ve barisil degerlerine yabancilasmis bir varliktir.
Yalnizca ¢ocuklarint seven bir kadinken, artik sevecek ve ugruna miicadele verecek
kimsesi kalmamustir. Bu onu daha da zalim biri haline getirmistir. Oyle Ki,
Tyrell’larin, Martell’lerin ve Daenerys Targaryen’in kurdugu ittifaka kars:
koyamayacaklarini, yenileceklerini ve hanedanligin kendisinden sonra bitecegini
sOyleyen Jaime’ye; kazanacagini ve bin yil siiren bir hanedanlik olacaklarini belirtir.
Tywin Lannister, birinci sezonda, Jaime’ye ayni ciimleleri kurmustur: “Bin yil
stirecek bir hanedanlik kurabiliriz ya da Targaryenlar gibi yoklugun igine ¢okiip

gidebiliriz.” Kurduklari climleler bile ayn1 yondedir. Ancak Cercei, babasinin hirsi ve
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zalimligini asan bir kralicedir. Kendi tiranligim1 kurup, hanedanligimi sonsuza dek
yasatmay1 hedeflemektedir. Kehaneti kirma ve gii¢ sahibi olma diisiincesi, iginde var
olan tim kadinca yaklasimlari yok etmistir. Egemen degerleri tam anlamiyla
lizerinde tasityan bir kralice halini almistir. Fiziksel ozellikleri giredek erillesmistir,
eski kadinsi goriintiisiinden hicbir iz tasimamaktadir. Viicudunu tamamen kapatan
siyah elbiseler giymektedir. Bu fiziksel bulunus, kadmligmmin her sekilde son

buldugunu gostermektedir.

Sekil 3. Cercei’nin erillesen goriintiisii.

Cercei, Westeros’ta binyillardir devam eden yonetim anlayisini tamamen
degistirmeyi hedefleyerek miittefikleriyle beraber gelen Daenerys Targaryen’t en
biiyiikk diisman1 olarak gormektedir. Cilinkii hayalini kurdugu yonetime biiyilik
bedeller ddeyerek kavusmustur ve kaybetmeyi goze almak istemez. Bu nedenle,
kendisine baglilik yemini eden hanedanliklarin liderlerini toplar ve o giine kadar hi¢
umursamadi@r halkin haklarin1 giindeme getirerek onlarla bir toplanti yapar. Bu
hareket, giiciinii arttirmaya ihtiya¢ duydugu donemlerde halkinin selametini One
stiren ve onlarin destegini almaya ¢alisan tiim zalim ve bencil yoneticilerin
uyguladig1 yontemdir. Toplantida, miittefiklerine Daenerys ile alakali olarak sunlari
dile getirir:

Cilgin Kral (Aerys Targaryen) in kizi, barbarlardan olusan bir orduyu
kiyilarimiza ¢ikardi. Evlerinizi ve kalelerinizi parcalara ayiwracak,
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akilsiz Lekesiz askerleriyle koylerinizi yakip yikacak, kadinlariniza
tecaviiz edip kélelestirecek, durup diigiinmeden ¢ocuklarinizi katledecek
(...) Cugin Kral’t hepiniz hatirlyyorsunuz. Kizi da ondan farksiz.
Gaddarhig: ¢oktan Essos’ta oykiilere konu oluyor. Kéle Korfezi’'nde
yiizlerce soyluyu c¢armiha gerdi. Bundan sikildigindaysa onlar
ejderhalarina yedirdi.

Cercei, kendisi ve kendisinden onceki biitiin yoneticilerin yonetim seklini ve
eski Targaryen anlayisinm1 One siirerek Daenerys’a karsi savasimi her sekilde
mesrulastirmaya ¢alisir. Kehanetini kirmak i¢in Jaime’den hamile kalmistir. Biitiin
bu gii¢ savasiminin nedeni agiktir. Elindeki her seyi bir bir alacak olan krali¢enin,
Margaery degil Daenerys oldugunu anlamistir ve dogacak ¢ocugu kehaneti kirmak
icin son sansidir. Jaime’ye “babamiz gibi savasmaliyiz” der. Ciinkii babasi hayatta
giivendigi ve fikirlerini benimsedigi tek insandir. Baska biri olmay1 bilmemis ve
bunu denemek dahi istememistir. Ona gore, bu yontemle ejderhalar1 ve barbarlar
ordusunu mutlaka yeneceklerdir. Kendine olan gostermelik inanci, miittefiklerini
etkilemek icindir. Savasin kazanani olamayacagin igten ice bilmektedir. Yaptiklar
ilk savasta, Daenerys Targaryen’in ittifak kurdugu Tyrell, Martell ve Greyjoy
hanedanliklarin1 etkisiz hale getirmistir. Ancak hala Daenerys’a karsi giiglii

olmadigini bilmektedir.

Cercei’nin doniisecegi durumu bildigi ve kendisine yapilanlara goz
yummadig i¢in Cercei’nin kardesi Tyrion, Daenerys’in safinda yer almistir. Ustelik
tek sebep bu da degildir. Tyrion, bir cilice olarak dogmus ve fiziksel ozellikleri
sebebiyle daima toplumdan ve ailesinden diglanan biri olmustur. Egemen diisiincenin
otekiligini en yakindan yasamistir. Bu nedenle babasindan ve babasi gibi diisiinen
herkesten nefret ederek kendisine alternatif bir yasam belirlemistir. Daenerys’in en
giicli danmismani olmustur. Ailesi hakkinda bildiklerini, ailesinin aleyhinde

kullanmaktadir.

Daenerys ve beraberindekiler, yaklagsmakta olan Uzun Gece’de bir arada
savagsmak icin Cercei’yi ikna etmeye gelirler. Duvar’in 6tesinden bir oliiyli kanit
olarak getirmislerdir. Cercei, basindan beri masal olarak tanimladigi Uzun Gece’nin
gercekligine ikna olmus ve son derece korkmustur. Daenerys ile oliiler ordusuna

kars1 miittefik olmay1 kabul etmistir. Ancak bu bir aldatmacadir. Onlar Kuzey’e
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gittiklerinde ve 6liiler ordusunu yendiklerinde birliklerinin ¢ogunu kaybedecekler ve
Cercei’yi yenecek giicleri kalmayacaktir. Oliiler ordusunun biitiin kitay1 yenebilecegi
ihtimalini bile g6z 6niinde bulundurmadan sahtekarca bir yol izlemeyi hedeflemistir.
Kadinca degerlerini tamamiyla yitirmis bir kadin olarak; gelmis gegmis biitiin erkek
yoneticileri ayrisma ve diizeni yeniden saglama noktasinda geride birakmistir. Bir
kadinin erkege 6zgii degerleri benimsemesinin, gelebilecegi noktayi belirgin bigimde
gostermektedir. En ayrismaci erkek yoneticiler bile, tehdit anlarinda diismanlariyla
birlik saglarken; Cercei, biitiinlesmenin zorunlu oldugu durumda dahi, bu degeri

yerine getirmemistir.

Cercei, ilk sezondan son sezona kadar durdurulamaz eril nitelikli bir yiikselis
gostermistir. Kendi dogasina tamamen zit olan bu yiikselis, kendisini vareden tiim
degerlerini alip gotlirmiistiir. Attigi son adim ise, yalniz bir Lannister olarak
kalmasina sebep olmustur. Bu durum, yalniz bir Lannister’in asla hayatta
kalamayacag1 yoniindeki eril aile sdylemiyle c¢elismektedir. Cercei, dizide egemen
degerleri kendisine temel alan bir kadinin gelebilecegi tiim siirecleri igermesi
bakimindan olduk¢a 6nemli bir kadin karakterdir. Cercei’nin ait olmadig: degerlerle
biitiinlesikligi, kendisine tamamen yabancilasmis bir varlik yaratmistir. Bu ise
sekizinci sezonla ilgili olarak; siddetle baslayan hazlarin, siddetle son bulacagina
yonelik ongoriileri dogurmaktadir. Dizi evreninin alternatif yapilanmay: destekleyen

tavri, Cercei ve Cercei’nin yonetim anlayisini, onaylayan bir form sunmamaktadir.

3.4.1.3. Margaery Tyrell

Margaery Tyrell, Tyrell Hanedanligi’nin dizide yer alan iki kadin tiyesinden
biridir. Ikinci sezon ve altinc1 sezonlar arasinda anlatimin ilerleyisine énemli etkilerde
bulunmustur. Kendisi, egemen yapmin kadini tasiyabilecegi en iist nokta yani
kraligelik unvanina ve getirecegi giice sahip olabilmek i¢in varlik gostermektedir.
Hayattaki nihai amaci1 budur. Westeros’un en zengin ikinci hanedanligina mensuptur.
Bu 6zellik, onun ittifak kurmak i¢in iyi bir es secenegi olmasina zemin hazirlamistir.
Ikinci sezonda, escinsel oldugu herkesce bilinen ve taht iizerinde Robert
Baratheon’in 6liimiinden sonra hak iddia eden Renly Baratheon’la evlenmistir.

Renly’nin escinsel olmasi ya da kendi escinsel erkek kardesi Loras’la iliski yasamasi
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Margaery i¢in sorun degildir. O sadece bir gecelik bir kucaklasmanin sonunda
hamile kalarak kraligeligini ve s6z hakkini gii¢lendirmek istemektedir. Bunun igin
Renly’e sadece hamile kalmasina yetecek bir birliktelik kurmalar i¢in teklif yapar.

Ona isterse Loras’1 diigiinerek bunu yapabilecegini dahi soyler.

Renly, dogaiistii bir varligin saldiris1 sonucunda oldiiriildiiglinde, Margaery
kralice olma umutlarini kisa bir siire askiya almak zorunda kalmistir. Ancak Lord
Bealish’in, ¢ikarlar1 dogrultusunda onlar1 Stannis Baratheon ordularinin saldirisindan
kurtarip Bagkent’e getirmesiyle durum degisir. Margaery “bir kralige” degil, “tek
kralice” olmayi ister. Arka planda, kocasinin kararlarini etkileyen bir yonetici olmak
hedefi vardir. Bu nedenle tipki Renly’de oldugu gibi, kiminle evleneceginin 6énemi
yoktur. Yalnizca bir kral olmasi yeterlidir. Erkegini etkileyebilmek i¢in her tiirlii yolu

kullanmay1 bilmektedir.

Bagkent’e geldiklerinde, Renly’nin yaninda Lannisterlar’a karsi verdikleri
savas1, dylesine lehlerine gevirir ki, Joffrey ona hayran kalir. iltifatlartyla Joffrey nin
gonliinii ¢elmistir. Margaery, Lannisterlar i¢in Sansa’dan daha iyi bir ittifak aracidir.
Bu nedenle Joffrey ile evlenmesine karar verilir. Margaery, cekiciligi, masum
tavirlari, giiliisii ve Joffrey’yi her konuda desteklemesiyle bulunmaz bir kadindir.
Giderek Joffrey’nin hayranligim1 kazanir. Basarisimin sirr1 son derece  stratejik
davranmasindadir. Joffrey’e duymak istedigi seyleri sdyler. En biiyiik gaflarini bile
Joffrey’nin hosuna gidecek sekilde toparlar. Ona kralicenin gorevinin ¢ocuk
dogurmak oldugunu, askeri alanlarda kadinin yeri olmadigini séyler. Ciinkii gii¢ elde
etmenin anahtari, egemen yapinin kendisinden istedigi sozleri dile getirmekte yatar.
Egemen otoritenin kurallartyla isleyen diizende, egemen degerleri yeniden {ireterek

giiclii bir kadin olma istegindedir.

Margaery tipki Tyrell Hanedanlhigi’min diger kadinlari gibi erkeklerin
tizerinde etkinlik kurabilmek ve yonetimi arka plandan yiiriitebilmek i¢in kadinca
ozelliklerini iyi bi¢cimde kullanmasi gerektigine inanmaktadir. Margaery oldukca
cekici bir kadin karakterdir. Tam da egemen yapinin kadin tehlikeli gostermek igin
sOyledigi anlamda, giizelliginin ve gilizelligiyle yapabileceklerinin farkindadir. Tatl

dilini ve giizelligini sonuna kadar sergiler ve kullanir. Tiim Tyrell kadinlar1 gibi o da
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giizelligini ve bedenini 6n plana ¢ikartan kiyafetler giyer. Ortacag’da oldugu gibi
miitevazi giyinilmesi uygun goriilen bir donemde, giizelligini bu derece 6n plana

cikartmasi uygun bulunmaz. Giyimi, Cercei tarafindan oldukca hafifmesrep bulunur.

Sekil 4. Margaery’nin giyim tarzi.

Margaery’nin kraligeligini garanti altina almak icin yaptig1 seyler, sadece
Joffrey’yi etkilemekle sinirli kalmaz. Margaery, Joffrey yonetiminden nefret eden
halkin da gonliinii kazanmaya calisir. Cilinkii gliclii bir yOnetimin, yoneticileri
tarafindan sevildiklerine inandirilmis bir halkin varhigiyla saglanabilecegini
bilmektedir. Bunun i¢in yetimhaneleri dolasir ve zorluk ¢eken insanlara kol kanat
gerer. Boylece Cercei ve Joffrey’nin sebep oldugu nefretin torpiilenmesini ve halkin
sempatisini kazanmayr hedefler. Gergcekten de bunu basarir. Halk Margaery’yi
benimser, sokakta gordiiklerinde sevgilerini gosterirler. Margaery ile halkin arasinda
bir bag olusur ve zamanla Joffrey’yi de sarmalar. Bunlarin oldugunu goren Joffrey,
zalimliklerine son vermez ancak tam da Margaery nin istedigi gibi, kendisinin
kontroliine girmeye miisait ve sdzlerini 6nemseyen biri haline gelir. Margaery
kendisinden nefret eden Cercei’ye sahte bir sevgi gostermeye devam eder.
Margaery’nin halka, Joffrey’ye ve diger herkese kars1 yaklasiminin ardinda tamamen
cikarlar1 yatmaktadir. Aklinda sadece Kendi yerini saglamlastirmak ve yonetimini

kurmak vardir.



175

Tyrell kadinlari, yalnizca kendi hanedanliklarinin ¢ikarlari i¢in yasarlar.
Ancak en biiyiik 6zellikleri bunu zalimce degil, tath dille yapmalaridir. Bu séylem
bicimi uygundur. Cilinkii dizinin geneline bakildiginda, yapilan seyin baskasinin
lehine oldugunu diisiindiiriir ve kendi ¢ikarlarini saglamlastirirlar. Yani gerceklesen
sey, belirgin bicimde eril dilin kadin1 tanimlama seklinin yansimasidir. Ornegin;
Sansa’y1r Lord Bealish’ten ve Lannisterlar’in emellerinden uzak tutmak i¢in kendi
taraflarina ¢ekmeye calisirlar. Bliyiikannesi Olenna Tyrell’la yaptiklar1 plan, Loras’la
Sansa’y1r evlendirmektir. Kardesinin escinsel oldugunu bildigi halde Sansa’y1r bu
evlilige hazir hale getirir. Cilinkii Sansa Bagkent’te kalirsa, ya sonradan
gerceklesecegi gibi Tyrion Lannister’la evlendirilecek ya da Lord Bealish Sansa’yla
evlenme emeline ulasacaktir. Sansa, Kuzey’in bilinen tek varisidir ve Kuzey’e hakim
olmak i¢in Sansa’yla evlenmek yeterlidir. Sansa’nin safligindan yararlanan Tyrell
kadinlar1 ise, Kuzey’i kendilerine ait kilmak i¢in miicadele verirler. Bir kadinin eril
diisiince yapisiyla hareket edip kadinca erdemlerini unutmasi, dizide gorildigi
kadariyla kadin1 geri dondiiriilemez bir noktaya getirir. Kadinin sahip oldugu

degerlerle yerine getirebilecegi her seyi korlestirir ve gergek potansiyelini unutturur.

Uciincii sezon yedinci boliimde Sansa, Baskent’e bir kralice olma hayali
kurarak gelmenin, yaptigi en biiyiik salaklik oldugunu ifade eder. Lannisterlar’in
Kuzey’i elde etmek i¢in onu Tyrion ile evlendirecek olmalarindan dolayr oldukca
lizglindiir. Margaery ise onu olduk¢a egemen bir dille, tipki kendisinin yapacagi
bi¢cimde teskin eder. Ona, Tyrion ile evlenmesinin ¢ok da koétii bir sey olmadigini
sOyler. Evlendiginde bulundugu konumu en iyi sekilde degerlendirmesi gerektigini,
doguracagi ogullarin Casterly Kayasi’na ve Kis Tepesi’ne lord olabileceklerini ve
ogullar aracilifiyla istedigi her seye sahip olabilecegini dile getirir. Burada kendinin
ve egemen yap1 i¢inde giic kazanmak isteyen biitiin kadinlarin hakim diisiincesini
yansitir: Niifuzlu bir es, yonetime gelecek iyi varisler dogurmak ve dogurulan

varisler lizerinden dolayli bir gii¢ ve yonetim hakki kazanmak.

Margaery, Joffrey diigiinlerinde o6ldiiglinde sadece bir kralice sayilip
sayllamayacagl ile ilgilenmektedir. Tommen’le evlenip kralige olacagini
ogrendiginde ise biitiin endiseleri son bulur. Evlendiklerinde Tommen {izerinde

oldukca etkindir. Tommen’i istedigi sekilde yonetmektedir. Tam da istedigi
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konumdadir. Tek eksigi bir varis dogurmaktir. Sahte davranislarindaki ustaligini
sergiledigi tek yer yalnizca burasi degildir. Cercei’nin dini harekete gecirmesiyle;
kardesi Loras’la beraber tutuklandiklarinda; Margaery; avantajin1 korumak i¢in uzun
bir siire huzuru dinde bulmus bir kadin roliine biirlinlir. Yiice Rahip’i ve tiim
septalar1 buna inandirir. Ustelik dylesine basarili bir bigimde oynar ki; Yiice Rahiple
aralarinda gecen diyalog, dini biitiin bir Ortagag kadinindan beklenen diizeydedir.
Margaery Tommen’le birlikte olmay1, hatta yakinlasmay1 bile reddetmektedir. Tipki
bir rahibe gibi hareket eder. Siirekli kutsal kitab1 okur, hatta belli boliimlerini Yiice
Rahip’le paylasir ve fikirlerini alir. Siirekli septalarla beraberdir. Yiice Rahip

kocasiyla birlikte olmay1 reddeden Margaery i¢in sunlari dile getirir:

Bu sizin vazifeniz majesteleri. Kocaniza, kraliniza, iilkenize ve hatta
tanrilara vazifeniz. Birliktelik kadin tarafindan arzuya gerek duymaz.
Sabiwr  yeterlidir. Buradaki haywrl isimizin devami igin kralin bir varisi
olmali.

Margaery ise kendisini bagislamasin1 ister sadece. Burada kadmin dini
degerler igindeki gorevini tanimlayici ifadeler kullanilir. Ortagagda da kadindan
beklenen budur. Sehvet i¢cin degil, sadece bir gorev oldugu icin kocasiyla birlikte
olmast gerekir. Aksi halde, gerceklesecek her birliktelik giinah sayilir. Kadin ve
erkek sadece devletin ve dinin devami icin birlikte olmali ve buna sehvet dahil
edilmemelidir. Kadinlar, sehvet duymamali ve kocasindan bagka biriyle beraber
olmamalidir. Erkek ise belli kurallar dahilinde, kendi dogasinda bulunan sehveti
gidermek i¢in baska kadinlarla olabilmektedir. Margaery bunu edinmis bir kadin
gorlntiisii ¢izerek ve kardesiyle beraber isledikleri giinahlar1 kabul ederek Yiice
Rahip’in giivenini kazanir. Kendi kurtulusuna erisebilmek i¢in buna Tommen’i bile
inandirmistir.

Altinct sezon altinci boliimde, kurtulusun dini ve siyasi otoriteyi bir araya
getirmek oldugu konusunda Tommen’i ikna eder. Boylece c¢ikarlar dogrultusunda,
Skolastizm de diyebilecegimiz giiclii bir yap1 ortaya ¢ikarilir. Kralliga yapilan saldirt
dine, dine yapilan saldir1 krallia yapilmis sayilir. Biitiin siyasal olusum, dinin
kontroliine ge¢mistir. Ancak Margaery biitiin bunlar1 kurtulmanin bir anahtar1 olarak
diisiinmiistiir. Kurtulduktan sonra, dini otoriteyi yok edip kraliceligine devam etmeyi

planlamaktadir. Ancak bu her seyin sonu olacaktir.
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Altinc1 sezonun final bdliimiinde Baelor Septi’nde Cercei, Loras ve
Margaery’nin durusmasi yapilacaktir. Margaery kendisini ve kardesini kurtaracak bir
plan yapmistir ancak bunun hakkinda net bir bilgi verilmez. Margaery oldukca
rahattir. Ancak Cercei uygulayacagi plandan dolayr durusmaya gelmez. Tommen’in
gelmesini de engeller. Margaery, Cercei ve Tommen’in olmayisinin bir tehlikeye
isaret oldugu konusunda Yiice Rahip’i uyarir. Yiice Rahip, tanrilarin adaletini 6ne
siirerek Margaery’yi dikkate almaz. Margaery ise oynadigi biitiin rolii hi¢ce sayarak

su sozleri sarf eder:

Baslatma simdi tanrilarina da lafimi dinle! Cercei yoklugunun
sonuglarini  anliyor ama yine de burada degil. Yani o sonucglarin
cezasmi  ¢ekmeye niyeti YOK. Durusma bekleyebilir, buradan
gitmemiz lazim. Hemen buradan ¢ikmamiz lazim!

Margaery, siirekli planlar yapip kendisinin ve ailesinin ¢ikarlarini gézetecek
Ol¢iide akilli bir kadindir. Ancak burada fark ettigi tehlike, kurtulmalarina yetecek
alan1 yaratmasina imkan tanimaz. Soylediklerinin bir hilkkmii olmaz ve kimse digari
cikmalarina izin vermez. Ardindan beklenen gerceklesir ve Sept havaya ucar.
Margaery’nin uyguladigi planlar bir baska egemen diisiinceye sahip kadin tarafindan
yok edilmistir. Olenna hari¢, Tyrell ailesinden geriye septin yikintilar1 arasina
karisan kiiller kalmistir. Egemen yapinin diisiincesini siirdiiren ve kadma 06zgi
degerleri reddeden kadinlarin dizide yasadigi son gerceklesmistir. Dizinin kodlarina
gore, egemen diisiinceyi benimseyen ve ondan beslenerek gili¢ kazanmay1 hedefleyen

biitiin kadin karakterler, ayn1 sonu paylasmaya dogru ilerlemektedirler.
3.4.1.4. Olenna Tyrell

Olenna Tyrell, Westeros’un ikinci en zengin hanedanligi olan Tyrell
Hanedanligi’nin en yasl ve en deneyimli liyesidir. Dizide {i¢iincli sezondan yedinci
sezona kadar anlatinin ilerleyisine etki eden 6nemli roller almistir. Oldukg¢a fazla
sayida kral ve yonetim gormiistiir. Westeros’taki taht oyunlarinin ve ¢ekismelerin
merkezinde ¢cogu kez yer almis bir kadindir. Ciiretkarlig1 ve agik sozliiliigiiyle bir cok
seyl dogrudan ifade edebilen ve kayipsiz sonuglar almak icin ¢ogu zaman en dogru

adimlar1 atmaya calisan bir karakterdir. Erkeklere ve erkeklerin politikalarina asla
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giivenmez ve diinyanin onlarsiz da donebilecegine inanir. Ancak diger taraftan

yonetmek ve gii¢lii olabilmek i¢in tek yolun da eril politikalardan gectigine inanur.

Biitiin Tyrell kadinlar1 gibi o da erkegin yonetilebilir, yonlendirilebilir ve
akilli olsalar bile her adimi diistinemeyen yoksun varliklar olduklarini diisiiniir.
Diinyay1 onlarin etrafinda dondiiren sistemden nefret etmektedir. Kadinlarin sahip
oldugu donanimin erkeklere daima iistiin gelecegine inanir. Ancak o da egemen
yapinin giiclinli benimseyen diger kadinlar gibidir ve ailesinin bir arada durmasi i¢in
miicadele verir, hi¢gbir Tyrell’in zarar gormesini istemez. Torunu Margaery’ye siirekli
nasil bir kadin olmasi gerektigi konusunda ogiitler verir. Hatta Margaery’nin
uyguladigi biitiin politikalara ragmen yeterince yetkin bir ¢ocuk olmadigini sdyler.
Gengliginde kendisinin ¢ok daha fazlasi oldugunu ve Margaery’nin Tyrell

kadinlarina 6zgii genglik ve giizelligi yeterince kullanamadigini ifade eder.

Torunu Margaery’nin evlenecegi ilk Lannister olan Joffrey’yi akil yoksunu
bir canavar olarak goriir ve torununun onunla evlenmesini engellemeye calisir.
Clinkii Margaery’nin bir siire sonra onu kontrol edemeyecek ve yonetimi kaybedecek
hale gelecegini bilmektedir. Ustelik bu, Tyrell Hanedanligi’n1 da tehlikeye atacak bir
durum yaratacaktir. Bu nedenle, dordiincii sezon ikinci bolimde kurdugu bir
komployla Margaery ile diiglinleri sirasinda Joffrey’i zehirleyerek oOldiiriir. Lord
Bealish’le bir anlagma yapar. Sansa’ya bir kolye hediye edilir ancak kolyenin taslar
Joffrey’yi oldiirecek zehre sahiptir. Boylece Joffrey’nin dliimiinden Sansa sorumlu
tutulacak ve Olenna kizin 6lme ihtimaline karsilik torununu kurtarmanin giiveniyle
cikarlarm1  korumaya devam edecektir. Biitlin bunlarin ardindan Margaery
Tommen'’le evlendirilir. Olenna Margaery’ye, Tommen’in kendisine ¢ok daha iyi bir
koca olacagini sdylemistir. Cilinkii Tommen Joffrey’nin aksine oldukca uysal ve
tlmlt  bir karakterdir. Margaery’nin taht {izerinde daha kolay bir ydnetim

saglayabilecek olmasi, Tommen’i iyi bir koca yapmaktadir.

Olenna, tipki biitiin kadinlar gibi ama onlardan daha fazla yonetme giidiisii
bulunan bir kadin olarak ¢ocuklarini yetistirir. Oglu Mace, askeri ve siyasal
otoriteden kesinlikle anlamayan bir erkektir. Bu nedenle uzun yillar boyunca Yiiksek

Bahge’yi yoneten isim Olenna olmustur. Cercei ile liciincii sezon dordiincii boliimde
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yaptiklari bir konugmada Joffrey’nin varligindan duydugu rahatsizligi ve torunlarinin
durumundan duydugu endiseyi —aslinda biitiin ortacag kadinlarinin nezdinde- bir

arada verir:

Biz anneler yavrularimizi mezardan uzak tutmak igin elimizden geleni
yvapariz. Ama onlarin mezara giresi var gibi. Biz onlara sagduyu
yvagdiririz ama yagmur damlasinin bir kanattan diistiigii gibi unuturlar.

Cercei, diinyay1 onlarin yonettigini ve tanrilarin bunu bdyle uygun gordigiini
dile getirir. Olenna ise; “bana kalirsa rezalet bir diizen” diye karsilik verir.
Olenna’nin rezalet diizenden kasti, erkeklerin yonetici konumda bulunmaya
haklarinin oldugu diizendir. Egemen yapmin eril glic yontemleriyle herhangi bir
derdi yoktur hatta diinyanin barisla degil, korkuyla yonetilebilecegine ve barisla
yonetmeye c¢alisan kimsenin ayakta kalamayacagia inanmaktadir. Bu diigiincesini
yedinci sezon ikinci bdliimde, Westeros’a barig getirecegini ve siddete

basvurmayacagini sdyleyen Daenerys Targaryen’a acik bicimde ifade etmistir:

Baris mi? Baban hiikmederken baris oldugunu mu saniyorsun? Ya da
onun babast ya da onun babasi? Baris dayanaksizdir giizelim. (...)
Torunumdan ¢ok sevilen bir kralice bile gelmiyor aklima. Halk ve
soylular onu ¢ok severdi. Peki, ondan geriye ne kaldi? Kiiller...
Halkms, soylularmis... Oziinde hepsi bir cocuk ashnda. Senden
kKorkmadikca sana itaat etmezler.

Olenna, Margaery’nin samimiyetsiz ve ¢ikar {izerine kurulu halk sevgisini,
korku hiikiimdarligin1 tek gergek yonetim sekli olarak gostermekte kullanmaktadir.
Boylece binyillardir devam eden ataerkil déonemin ydntemlerini, baris¢il yollarla
kimseye zarar vermeden yikmanin imkansiz oldugunu oOne slirmektedir. Ciinki
insanlar ona gore, bu sisteme alisiklardir ve sistem degistiginde kaos kaginilmazdir.
Diizeni saglamanin tek yolu itaat, itaatin saglayicisi1 da korkudur. Westeros’ta kolelik
yiizyillar 6nce yasaklanmistir ancak insanlar itaat etmek ve korkmak iizerine kurulu

hayatlarin1 birakabilmis degildirler.

Dizide neredeyse biitiin bireyler gibi din onun i¢in de O6nemli bir deger
degildir. Torununun escinselligini olduk¢a normal bulur. Sadece iyi bir ittifak
kurmasi ve Tyrell soyunu devam ettirmesi i¢in bir kadinla birlikte olmas1 gerektigini

diisiinmektedir. Torunlar1 Cercei’nin harekete gecirdigi Inang Militanlari tarafindan
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yargilandiginda, dini olan higbir seyden hosnut olmadigi goriiliir. Hatta Margaery,
dini biitiin bir kadin rolii yaparken tavirlarina katlanamaz ve kendisine gelmesini
defalarca sOyler. Cercei’den daha fazla nefret etmeye baglar. Hatta Cercei yasanan
duruma kars1 kendisine ittifak kurmayi teklif ettiginde, Olenna; bunca derdinin
arasinda kendisine keyif veren tek seyin onun yenildigini gormek oldugunu soyler ve
teklifini reddeder. Cercei septi havaya ugurdugunda, Olenna intikam i¢in Dorne’a
Ellaria Sand’in yanina gider ve daha sonra Lord Varys’in teklifiyle ikisi birden
Daenerys’a katilirlar. Ancak tek amaglari, ellerindeki biitiin degerli varliklar1 alan
Cercei’den intikam almaktir. Daenerys’in diinyanin diizenini degistirme hedefine
dair en ufak bir istekleri yoktur. Hatta sirf egemen degerleri benimsemis olmalari ve

zafer i¢in korku ve siddeti mesru gérmeleri sebebiyle basarili olamayacaklardir.

Olenna’nin basarisiz olmasinin bir sebebi daha vardir. Dizide biitiinliige dair
olusturulan bazi degerleri yikmistir. Bu degerler arasinda; evlilik ve misafirlikle ilgili
kesin yargilar vardir. Evlenenlerin birliklerini bozanlar ve kendi c¢atist altindaki
misafiri 6ldiirenler cezalarin1 mutlaka bulurlar. Olenna’nin bagina gelen tam olarak
budur ve dizinin genelinde goriilecegi gibi bu iki kurali ¢igneyenler mutlaka
cezalandirilmaktadirlar. Olenna, Margaery ile diigiinleri sirasinda Joffrey’i 6ldiirdiigii
icin Oliimle cezalandirilmistir. Yedinci sezon ficiincli boliimde, Yiiksek Bahge’de
bulunan Olenna Tyrell, Joffrey’yi 6ldiirdiigiinii itiraf ettikten sonra Jaime’nin verdigi
zehri igerek kendini Oldiirmiistiir. Boylece erkeklerden, erkeklerin degerlerinden
nefret eden ancak ayni zamanda onlarin degerlerini kendi degerleri haline getiren son

Tyrell liyesi de dizi anlatisindan ayrilmistir.
3.4.1.5. Ellaria Sand

Ellaria Sand, doérdiincii sezondan yedinci sezona kadar dizinin anlatisina etki
etmis karakterlerden biridir. Ozellikle altinc1 ve yedinci sezonlarda etkinlik kazanir.
Dorne kiiltiirline sahip olmasi, onu diger kadin karakterlerden ayirmaktadir.
Dorne’un soylu hanedanliklarindan biri olan Uller Hanedanligi’nin evlilik dis1
tiyesidir. Bu nedenle Dorne’daki evlilik dist ¢ocuklara verilen Sand soyadini tasir.
Ancak Dorne geleneklerine gére, bu durum onun 6nemli bir kadin olmasini ve bir

Dorne prensiyle iliski yasamasini engellememektedir. Ciinkii Dorne’un ahlak
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kurallari, diger hanedanliklarin ahlak kurallartyla benzesmez. Dorne gelenekleri
yasanabilecek her tiirlii cinsel ve evlilik dis1 iliskiyi normal karsilamaktadir. Elleria
bu nedenle, hem gii¢li bir kadindir hem de Dorne prensi Oberyn Martell’in

sevgilisidir. ikisi de biseksiieldirler ve evlilik dis1 dort cocuklar: bulunmaktadir.

Ellaria ilk olarak dordiincii sezonda goriiliir. Oberyn ile birlikte Joffrey ve
Margaery’nin diigiinii i¢in Baskent’e gelmislerdir. Seksiiel acidan oldukga aktif ve
farkli arzulart olan bir kadindir. Cinselligi hayatinin bir pargasidir. Hatta Oberyn ile
Baskent’e geldiklerinde gittikleri ilk yer, Lord Bealish’in her tiirlii arzuya cevap
veren ihtisamli genelevi olmustur. Seksiiel agidan aktif bir karakter olmasinin disinda
son derece ciiretkar sozlere sahip bir kadindir. Olduk¢a giiclii bir durusu vardir.
Ancak bu durus, Oberyn olene kadar tam anlamiyla goriilememistir. Oberyn’in

6limii ise gegmise dayanan bir olaya dayanmaktadir.

Robert’in Isyan: sirasinda, o donem Rhaegar Targaryen’m karisi olan kiz
kardesi olan Elia Martell, isyan basladiginda Lannisterlar’in talimatiyla tecaviize
ugramis ve ardindan Oldirilmistir. Bu nedenle Martell Hanedanligi ile
Lannisterlar’in arasi tamamen bozulmustur ve Oberyn Lannisterlar’dan nefret
etmektedir. Joffrey digiininde oldirildiginde oradadirlar. Tyrion, diigiini
sirasindaki tavirlart ve diigiin oncesi ¢ok kez dile getirdigi tehditlerinden dolay:
Joffrey’nin dliimiinden sorumlu tutulur. Tyrion, suglamalara kars1 doviisle yargilama
ister. Doviisle yargilama, soylular i¢in gecerli olan bir yargilanma bi¢imidir ve bir
soylunun yerine baska biri doviisebilmektedir. Oberyn, kiz kardesini 6ldiiren
adamdan intikamini almak i¢in Tyrion’in doviisiinii {istlenir. Ancak karsilagmada

olur. Ellaria ise Lannisterlar’dan ve Cercei’den intikam almak tizere Dorne’a doner.

Elleria, besinci sezon ikinci boliimde, ilk intikam adimim atar. Cercei’nin
Dorne’a evlilik i¢in gonderilen kizi Myrcella’nin kolyesini yollamistir. Cercei’den
intikamini, kizinin canmiyla alacaktir. Ellaria, yonetimdeki Prens Doran Martell’den
nefret etmektedir. Prens Doran’1 hanedanligina yapilanlara kars1 sessiz kalmasiyla
suglar. Yaptiklarinin Dorne ruhuna aykir1 oldugunu sdyler. Biitiin Dorne’un intikam
istedigini ve kendisinin bir sey yapmadig: taktirde, intikamin1 Kum Yilanlari, yani

savasel kizlariyla alacagimi soyler. Kum yilanlari, ii¢ savasci kizdan olusur. Tam
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anlamiyla feminen bir goriintiiye sahip degildirler ancak kadinsi olarak ¢ekici bir
goriinlimleri vardir. Alistilmisin disinda, cogu savasci erkegi golgede birakacak
kendilerine 6zgli savas teknikleri vardir. Nymeria’nin giiclii savas¢t ozelliklerini

devam ettirmektedirler.

Sekil 5. Elleria ve Kum Yilanlari.

Doran, Oberyn’i mutlu ettigi i¢cin her daim kalbinde yeri olacagimi ancak
intikam i¢in kiigiik kizlar1 kullanmadiklarini ve kendisi iilkeyi yonetirken bunun asla
olmayacagmi ifade eder. Biitiin bu sozlerin ardindan, Elleria harekete gegecektir.
Myrcella’yr kurtarmaya gelen Jaime, Prens Doran’t Myrcella’y1 geri goriitmek igin
ikna eder. Doran, Ellaria’y1 huzuruna ¢agirir ve isyanin sona erdigini, kendisine
baglilik yemini etmezse oOldiiriilecegini sdyler. Elleria buna uyar. Ancak planlari
baskadir. Besinci sezonun final boliimiinde, Myrcella’yr zehirli dudaklariyla dper ve
Myrcella yoldayken aniden 6liir. Ardindan, Kum Yilanlari’yla beraber Prens Doran’1
ve varisi olan oglunu katleder. Bundan bdyle Dorne’da zayif adamlarin borusunun
Otmeyecegini sozler. Myrcella’y1 6ldiirmekten dolayr sugluluk duymaz. Ona gore,
masum Lannister yoktur ve Myrcella da masum degildir. Ellaria, korumasi altindaki
bir kiz1 6ldiirerek intikam yolunu sectigi i¢in kadim geleneklerden birini bozmus ve
yonetimini bunun iizerine oturtmustur. Intikam ve iktidar icin yapilmas1 gereken her

sey mesrudur.



183

Egemen degerler, Elleria’nin iilkesinde benimsenmez ancak Nymeria’nin
soyundan gelen bir kadin olmasindan dolay1 Dorne’un intikam big¢imlerini siirdiirerek
yasar. Nymeria’nin da yontemleri bariscil degildir. Cinsiyetlerin uyguladiklari
yontemler tersi yonde islerlik gosterir. Erkekler Prens Doran gibi barisi secerken;
kadinlar savagmak, intikam almak ve Nymeria’nin getirdigi Dorne ruhunu siirdiirmek
lizere yasarlar. Elleria’nin aldig kiiltiir bunu gerektirir. Dorne, Nymeria zamanindan
beri kendisini yenilmeyen ve kimseye boyun egmeyen bir irk olarak tanimlamistir.
Cercei’nin tahtin1 sonlandirmak igin ve intikamini tamamlamak ig¢in Daenerys ile

ittifak kurar.

Elleria’nin kurdugu ittifak, dizideki kadim degerlerden biri olan “misafirlik
degerine” ihanet ettigi; biitlinlesmeci ve barig¢il degerleri benimsemedigi icin
Daenerys ile yaptig: ittifak —tipki Olenna gibi- kisa siirede sona ermistir. Ciinkii
yedinci sezon ikinci boliimde yer alan diyaloglarinda goriilecegi gibi, masum
insanlari, kendi yargilariyla oldiiren ve =zaferlerin ancak kanli miicadelelerle
alinabilecegini savunan bir kadinin, alternatif bir yapilanmanin kurulmasina katkisi
olamayacaktir. Kiziyla beraber Cercei’nin tutsagi olur. Cercei, Ellaria’y1 ve kizim
karsilikli olarak zincirletir. Ellaria’nin Myrcella’ya yaptigi gibi, Cercei zehirli
dudaklarla Elleria’nin kizint 6per ve kendisi panzehri iger. Ellaria, kizinin ciirliyen
bedenini izleyerek 6lmeye mahkum edilir. Yaptiklarinin ve egemen degerlerle

hareket etmenin cezasini bu sekilde ¢ekecektir.
3.4.1.6. Yara Greyjoy

Yara Greyjoy, dizinin ikinci sezonundan yedinci sezonuna kadar yer almistir.
Ozellikle alt1 ve yedinci sezonlarda egemen yapiya karsi, kadinligi savunarak dile
getirdigi alternatif sdylemleri ve edindigi rollerle geleneksel kadinliktan farkli bir
cizgide ilerler. Ancak tam anlamiyla alternatif bir degere de sahip degildir. Dizide
egemen degerlerin kadina yiikledigi rollerden oldukg¢a uzaktir. Giiclinii kanitladigi
taktirde, babasinin varisi olmasi oniinde goriiniirde bir engel yoktur. Ancak babasi

oldiigiinde kralige olmasini destekleyen kii¢iik bir azinliga sahip olabilir.

Geleneksel bir kadilik egitimi almamistir. Erkeklere 6zgii goriilen savasgt

niteliklerin tiimiine sahiptir ve takdir goren biridir. Klasik bir leydi goriiniimiinden
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ziyade maskiilen bir goriinlime sahiptir. Tavirlari, davraniglar1 ve tutumlar1 da bunu
destekler niteliktedir. Greyjoy donanmasinin komutasi resmi olarak Yara’dadir.
Biitiin askerler kendisine sonsuz bir gliven ve saygi beslemektedirler. Babasi Balon,
Starklar’la yaptiklar1 savasta ii¢ oglunu kaybetmis ve Yara’yt onlarin yerine
koymustur. Bu nedenle Yara bir kadindan ¢ok bir erkek gibi yetismistir. Savas ve
yagma konusunda kendisini gelistirmis ve aile iiyelerinin varliklarina deger

vermesinin disinda tamamiyla babasinin 6gretilerine uyum gostermistir.

Sekil 6. Yara’min fiziksel goriiniimii.

Demir Dogumlular’la ayn1 degerleri paylasiyor olmasina ragmen, dizinin pek
cok noktasinda, farkli degerleri savunma egilimi gosterir. Bu degerlerin kokeni;
kendi kanindan olanlar1 bir arada tutma ve korumaya yonelik gelistirdigi kadinca
degerlere dayanir. Yara sahip oldugu degeri ailesi i¢in iki kez kullanir. ilk olarak;
Kardesi Theon, kendisinin bir Demir Dogumlu oldugunu kanitlamak i¢in hayatini
gecirdigi Kis Tepesi’ne saldirir. Kalede, bir Demir Dogumlu gibi davranmaya
calisarak olduk¢a zalim bir katliam yapar. Basinin biiyiik bir belaya girecegini
bilmektedir. Ancak babasmin bundan gurur duyacagina olan inanci yaptiklarim
kendisine hakli gostermektedir. Her sey kotiiye gitmeye basladiginda, Yara kendi
kanindan olan1 koruma giidiisiiyle, kiiciikk kardesini almaya gider. Bir Demir

Dogumlu’nun denizden uzakta bir kalede bulunmasmin “gerizekalilik” oldugunu
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ifade eder. Kendi kanindan olan kardesinin biiylik bedeller 6demesini dnlemek ister.

Theon bunu reddeder. Yara yapabilecegi her seyi yapmustir.

Ikinci olarak; kuzeyli Bolton Hanedanligi’nin lordunun evlilik dis1 ¢ocugu
olan Ramsay, babasinin talimatiyla Kis Tepesi’ni Theon’dan alir. Theon esir
diismiistiir. Theon’a yaptig1 iskenceler neticesinde, cinsel organini keser ve Balon
Greyjoy’a gonderir. Ugiincii sezonun final béliimiinde, Balon Greyjoy kendisine
gonderilen kutuyu actiginda karsilastigi tablo sonucunda, Theon’un artik bir erkek
olmadigimi ve Greyjoy soyunu devam ettiremeyecegini bu ylizden de kurtarilmaya

deger olmadigini sdyler. Yara babasina biiyiik bir ¢ikis yapar sunlari dile getirir:

O senin oglun. Benim kardesim. O bir Greyjoy. Donanmamizdaki en
hizli gemiyi alacagim. En iyi elli katili sececegim. Dar Deniz’e yelken
acacagim, Gozyasi Denizi'nden gececegim, Dehset Kalesi'ne
yiiriiyecegim, kii¢tik kardegimi bulacak ve evine getirecegim.

Yara sozlerini sdyledikten sonra babasinin tiim tepkilerine ragmen yola ¢ikar.
Boltonlar’a ait olan Dehset Kalesi’ne girer. Ancak Theon gordiigii iskenceler sonucu
tam bir koleye doniismiistiir. Gelmeyi reddeder ve Yara ikinci kez kurtarmaya
geldigi kardesinden ayni red cevabini alinca, “kardesim 61di” diyerek gemisine biner
ve oradan ayrilir. Biitlin tehlikeleri onun i¢in goze almis, biitiin tepkilere ve aile
geleneklerine ragmen kadina 6zgii sezgilerini ve korumaci hislerini dinleyerek

gitmistir.

Altincr sezon ikinci béliimde Yara, halkini korumak i¢in babasiyla girdigi bir
tartisma esnasinda, ilk kez; yasadigi yonetim diizeninin aksakliklarini dile getirir.
Yasadig1 diizen, kendisine rahatsizlik vermektedir. Babasiyla, Kuzey’e bir daha
saldirmamak konusunda tartigmaktadir. Balon halen kendisini bir kral olarak
gormekte ve eski giicli giinlerin anilariyla yasamaktadir. Yara ise Demir
Dogumlular’in asla eski gliclii giinlerine dénemeyecegini bilmektedir. Bu nedenle
bos umutlarla, insan kaybederek ve biiylik yikimlar yasayarak Kuzey lordlarim
karsilarin1 almayacagini soyler. Kuzey’e en son saldirdiklarinda iki erkek kardesinin
6ldiiglinii hatirlatir babasina. Bir daha bdylesi bir yikim yasamak istemedigini soyler.
Olduk¢a hiddetlidir. Tiim savas¢1 Ozelliklerinin yaninda olduk¢a makul bir akli
yetiye de sahiptir. Halkinin higligin i¢inde kaybolmasindan endiselidir. Balon
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Greyjoy, oldukca zalim bir yonetim anlayisina sahiptir. Tipki Aerys Targaryen gibi
hareket eder. Sadece kendilerini umursar ve dlecek olan masum insanlar umurunda
degildir. Onu da oliim durduracaktir. Babasi ¢enesini kapatip sadece itaat etmesini,
aksi halde yerine bagka bir varis bulacagi yoniinde Yara’y:r hiddetle tehdit eder.
Yara’nin babasina saygisi vardir. Ancak babasinin yonetim anlayist kendisine
tamamen ters diismektedir. Babasi salondan c¢ikar ve disaridaki biiyiik firtina

sirasinda, kardesi Euron tarafindan 6ldiiriiliir.

Babasinin cenazesinden sonra, yeni taht sahibinin belirlenecegi se¢im
hakkindaki konusmada; kadinliginin agirligini ilk kez hisseder. Giiciinii kanitlamig
herkesin liderlige hakkinin oldugu bir yapisal diizende bile, kadina erkekle esit segim
sans1 yoktur. Rahip, Yara’ya bakarak Demir Dogumlular’in basina gelen ilk kadin
olup olamayacagini belirleyecek olan seyin se¢im oldugunu sdyler. Bunu sdylerken
yiiziinde imali bir ifade vardir. Amcas1 Euron’un varligi taht {izerindeki hakkinm
tehlikeye sokmustur. Se¢im giinii geldiginde, Euron ve Yara’nin adayligint koydugu
Tuz Taht i¢in gergin bir secim yasanir. Bir kadinin kendilerini yonetemeyecegini
diisiinenler cogunlukta oldugundan, Euron kral olur. Yara oldiiriileceklerini
bildiginden, kendi saflarinda yer alan askerlerini ve donanmasmin en iyi yiiz
gemisini alarak Daenerys’a dogru yelken agar. Egemen diizenin kendisine sundugu
degerler ve fikir uyusmazlig1 onu bir kadnla ittifak kurup yeni bir diizen kurmaya

itmistir.

Yara altinct sezon dokuzuncu bdliimde, Theon’la beraber Daenerys’in
huzuruna ¢ikar. Daenerys, ilk etapta kendisiyle ittifak kurmaya gelenin Theon
oldugunu diislintir. Egemen bir yap1 i¢inde, yaninda erkek olan bir kadinin, iddia

sahibi oldugu ihtimali lizerinde durmamustir.

Daenerys: Samirim (ittifakin) karsiliginda Demir Adalar’daki iddian:
desteklememi istiyorsun.

Theon, Yara’ya bakar ve Daenerys’a: Iddia benim degil, onun der ve
kendisinin hiikmetmeye uygun bir erkek olmadigin ekler.

Daenerys: Demir Adalar’in daha énce hig¢ kralicesi oldu mu?

Yara: Westeros 'ta oldugu kadar.
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Daenerys: Babalarimiz korkung adamlardi. Diinyayr bulduklarindan
daha koti  bir halde biraktilar. Ama biz oyle yapmayacagiz. Biz
diinyayr  buldugumuzdan daha iyi bir halde birakacagiz. Yedi
Krallik’in kralicesi olarak iddiami destekleyecek ve Yedi Krallik'in
biitiinliigiine saygi gostereceksiniz. Artik yagma yok, gezme yok, talan
yok, tecaviiz yok.

Yara yasama bi¢imlerinin bu oldugunu sdylediginde, Daenerys hiddetle “artik
yok!” diye karsilik verir. Yara bunu bakiglariyla onaylar. Daenerys, ona kolunu

uzatir ve birbirlerini dirseklerinden kavrayarak ittifak i¢in anlasirlar.

Sekil 7. Daenerys ve Yara’nin anlasma sekli.

Bu el sikismaya benzer bir eylemdir ancak ¢ok daha kadinca, birlik olmus ve
samimi bir biitiinsellik sunmaktadir. Ikisinin hedefleri de birdir. Egemen yapinin
kendilerine uygun gordiigii degerler ve smirlar dahilinde kalmayr reddeden iki
kadindirlar. Dizide ekrana geldikleri ilk boliimlerde, ikisi de egemen degerler
dahilinde varlik kazanmislardir. Bir kadin olmanin agirhigint hissettiklerinde ise,
haklar1 olanin pesine kendi baslarina diismiislerdir. Bu nedenle Yara’nin, egemen
degerlerin aksi yonde hareket etmeye baslamasi ona farkli bir hareket alani

kazandirmistir.

Yara ve Daenerys arasinda gecen biitiin diyaloglar ve dirseklerinden tutarak
anlastiklar1 sahne, bir donem ayni degerleri paylagmasalar bile ortak degerlerinin

onlar1 ayni noktada bulusturdugunu gosterir. Yara’nin edindigi degerler, Daenerys’a
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katilan diger iki kadin miittefikinden daha alternatif bir tabana sahiptir. Bir kadin
olarak, egemen yapiya karsi kaybetmenin ne demek oldugunu gérmiistiir. Uzun siire
parcasi oldugu egemen degerlerin, aslinda ne kadar kendisini kabullenmedigiyle yiiz
yiize gelmistir. Ancak hala egemen degerlerin savas tekniklerinden ve kurulacak

yonetimin korkuya dayali olmasi gerektigi fikrinden arinmig degildir.

Yedinci sezon ikinci boliimde, Daenerys’in miittefikleriyle yaptigi toplantida,
herkes sz aldiginda; Yara da digerleri gibi savasin ancak kiyimla kazanabilecegini
dile getirir, donanmalar ve ejderhalarla beraber. Yara’y1r egemen yap1 iginde tutan ve
oradan cikarilmasini engelleyen en 6nemli etmen budur. Ciinkii alternatif yapinin
temsilcisi sayilabilecek Daenerys Targaryen, egemen yapinin degerlerini paylasarak
zafer kazanmay1 reddetmektedir. Daenerys adina ¢iktig1 savasta Euron tarafindan esir
almir. Goriildiigii en son sahne budur. Ancak Yara’nin akibetinin ne olacagi tam
anlamiyla agik degildir. Alternatif degerlere uyum gostermektedir. Ancak yer aldig
boliimler kadariyla, tam anlamiyla alternatif degerlere uyum saglayabilecek
yeterlilige sahip goriinmemektedir. Ayrica uyumlulugunu golgede birakan bir diger
unsur, egemen diizeni koktenci bicimde degistirme idealine sahip olmamasinda
yatmaktadir. Diinyanin diizenini sadece kadinliga uygulanan standartlar nezdinde
degisime ugratmayi amac¢ edinmis goriinmektedir. Daenerys’da oldugu gibi, diizende

yapilacak koktenci bir devrime egilimi yoktur.
3.4.1.7. Melisandre

Melisandre egemen degerleri hem kiran, hem de besleyen bir kadindir. Ancak
son iki sezon harig¢, besleyen ozelliklerini kullanmistir. Isigin Tanris1 inancinin
rahibesidir. Kizil Rahibe ya da Kizil Kadin olarak da amilir. Ikinci ve yedinci
sezonlar arasinda anlatinin akisini 6nemli 6l¢iide etkileyen eylemlerde bulunmustur.
Samanist geleneklere dayandirilan Ortagag cadilik inancinin dizideki yansimasidir.
Cadilik inancimna gore, cadilar ¢irkin ve saldirgan varliklardir. Bu dogrultuda,
kurbanlarini canli canli yakan ve giiclinii gostermek igin her tiirlii yola bagvurabilen
bir kadindir. Samanist geleneklerle uyum gostermesinin yaninda; bilinmeyen
varliklarla iletisim kuran, kehanetlerde bulunan ve biiyliler yaparak olaylarin

gidisatin1 degistirmeye c¢alisan bir figlirdlir. Gii¢ ve basar1 i¢in egemen degerleri
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benimsemistir. Is1igin Tanrist digindaki biitlin tanrilart “sahte tanr1” ve ona inananlari
kafir olarak tanimlamaktadir. Yani egemen yapinin ayrismaci tavrina sahiptir.
Oldukega ¢ekici bir viicudu ve cinselligi vardir. Altincit ve yedinci sezonlar harig
olmak tizere erkekleri ¢ekiciligiyle bastan g¢ikararak her istedigini yaptirmaktadir.
Hem cadi hem de giizelliginin farkinda olan bir kadin olarak, egemen yapinin

tanmimladig1 anlamiyla oldukga tehlike arz etmektedir.

Ik kez ikinci sezonda, Stannis Baratheon’u vaadedilmis prens olarak ilan
ettigi ayin sirasinda goriiliir. Stannis Baratheon, Robert’in 6liimiiniin ardindan taht
tizerinde hak iddia ettiginde, Melisandre alevlerde gordiigii kehanetlerin iizerine ona
gelmistir. Yaklasmakta olan Uzun Gece’nin kurtaricisinin - Stannis  oldugunu
diistinmektedir. Stannis’e kazanmasi i¢in gerekenin, kendisini Isi§in Tanrisi’na
birakmak oldugunu sdyler. Stannis basar1 elde edebilmek ve tahtina oturabilmek i¢in
mevcut dininden ve diisiince sisteminden tamamen ayrilmis; benimsedigi tanrinin
temsilcisi olan Melisandre’nin yonlendirmelerine ayak uydurmustur. Ancak higbir
sey beklendigi gibi olmamistir. Savag sirasinda yasanan kotii gidisatin degisecegine
hem kendisini hem de Stannis’i her defasinda inandirmistir. Stannis’in vadedilmis
prens olmadigim1 anladiginda Baratheon Hanedanligi c¢oktan yok olmustur.
Yanilgisinin ona yasattigt doniisiim siirecine, yani altinci sezona kadar egemen

yapinin cadilik vasiflarinin tiimiinii iizerinde tagimay1 stirdirmiistiir.

Bulundugu ilk dort sezon boyunca Melisandre’nin sahip oldugu gii¢, erkegi
istenilen dogrultuda yonlendirme becerisiyle dogru orantilidir. Bunu saglamak icin
insanlarin zaaflarin1 kullanmaktadir. Biiyiilerin ve sihirlerin bir erkegi kandirmanin
ve onu etkilemenin en kolay yolu oldugunu diisiiniir. Ona gore, kendisini korkusuz
olarak tamimlayan erkekler bile, dogaiistii goriingiiler ve sehvet karsisinda dize
getirilebilmektedirler. Bunlarin da yetmedigi yerde, tanrisina kurban sunma adi
altinda kaziga bagladigi insanlart diri diri yakmakta ve bir giic gosterisi
uygulamaktadir. Egemen yapinin, Ortagag boyunca cadilikla ilgili 6ne siirdiigii her

tiirlii tanimin karsiligini vermektedir.

Bahsedilen durumla ilgili olarak bir érnek vermek yerinde olacaktir: Ikinci

sezonun ikinci boliimiinde, Melisandre; Stannis’e bir ogul verecegini sdyler. Ciinkii
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bu, Stannis’in yaninda kalmak ve hizmetini sunabilmek i¢in son sansidir. Stannis’e
bir zafer kazandirmadig taktirde kendisinin cezalandirilacagini bilmektedir. Ona bir
varis sunma girisimi ise ¢ok farkli sonuglar doguracak; Stannis ilk ve son zaferini bu
birlesme ile kazanacaktir. Melisandre birlesmeyle Stannis’ten hamile kalmistir.
Ikinci sezonun dérdiincii béliimiinde Stannis’e bir ogul yerine; Stannis’in suretine
sahip olan ve golgeye benzeyen bir yaratik dogurur. Yaratik, Stannis’in rakibi olan

kardesi Renly Baratheon’u 6ldiiriir.

Sekil 8. Stannis ve Melisandre’nin birlikteligi.

Melisandre’nin bu hareketi, seytanla kurulan iliski ve dogurulan seytani
varliklara karsilik gelir. Bu ise Ortacag inancinda biiyiik bir cezayr gerektirir.
Stannis, Renly’nin oliimiiyle ilk ve son zaferini kazanmis olur. Geri kalan biitlin
miicadeleler biiyiik bedeller ddenerek son bulacaktir. Kazanilan zaferin ardindan
gelecek olan yikimlarin gostergesi de, Stannis ve Melisandre’nin birlestikleri
sahnede gizlidir. Stannis kendisine bir ogul verecegini ve ¢ok daha giiclii biri haline
gelecegini  duydugunda, Melisandre’nin iizerindeki elbiseyi hizla ¢ikarip,
viicudundan kavrar ve ardindan savas stratejisini belirledigi Westeros seklindeki
masanin tizerine uzatir. Birlikte olmaya basladiklarinda —sekil 8- masanin iizerindeki
her sey bir bir devrilmeye ve yere diismeye baslar. Yere diisen ve masanin dort bir
yanina dagilan strateji nesneleri; Stannis’in verdigi savasin giderek daha da

gegersizlesecegini, kurulan planlarin yikilacagini ve evre evre yenilginin ve sonun
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gerceklesecegini gostermektedir. Yasananlar da bununla Ortligiir. Stannis, kardesi
Renly oldiikten sonra; kardesinin birlikleriyle beraber ¢ok daha gii¢lii hale gelir.
Melisandre’ye minnettardir. Melisandre’nin yonlendirmeleriyle mutlak kuzeye
gemileriyle agilir. Fethine kuzeyden baslar. Ancak kuzeyin agir hava sartlari,
yenilgisinin en biiyiik sebebi olur. Kazanabilmek i¢in Shireen, Melisandre tarafindan
diri diri yakilarak kurban edilmistir. Stannis her seyden ¢ok sevdigi kizini, tahti
ugruna canice bir Sliime yollamistir. Sabah oldugunda ordudaki askerlerin ¢ogu
kagmis ve donanmanin geri kalami bitkin diigmiistiir. Besinci sezonun final
boliimiinde, Melisandre kaybedeceklerini ve kehanetindeki kiginin  Stannis
olmadigint 6grenmenin yikimiyla kamptan kacmis ve Duvar’daki Kara Kale’ye
sigmmistir. Baratheon Hanedanlhigi yok olmus, Melisandre kendi yanilgisinin

yikimini yagamigtir.

Melisandre’nin  yapisal doniisiimii burada baslar. Egemen degerler
cercevesinde hareket eden bir kadinliktan, alternatif olana yonelim yasar. Jon Snow,
Melisandre’nin geldigi giiniin gecesinde; Yabanileri Kara Kale’ye aldig1 ve onlarla
ittifak kurdugu i¢in bir grup Gece Nobetgisi tarafindan dldiiriiliir. Altinc1 sezonun ilk
boliimde, Melisandre Jon’un 6lii bedeninin bulundugu odaya gelmistir. Alevlerde
gordiigii adamin o oldugunu soyler. Olmesi ona biiyiik saskinlik vermistir. Burada
aslinda en basindan beri yanlis yerde olan, yanls rolleri yerine getiren bir kadin

oldugunu fark eder.

Melisandre odasina geldiginde, sandalyeye oturur ve aynada kendi
yansimasina bakar. Boyunundaki kolye hari¢ iizerindeki her seyi c¢ikartir. Kolye,
Melisandre’nin benliginin en 6nemli gostergedir. Boynundaki kolye ile hala gercek
benligi ve goriiniirdeki benligi arasinda bir duvar vardir. Kolye, ona sahip oldugu
giicli veren ve tanrisi ile arasindaki bagi kuran yegane gosterendir. Burada, ilk kez
kolyeyi boynundan ¢ikarmak {izere uzandig1 gosterilir. Kolyeyi ¢ikarmasi pek ¢ok
anlama gelebilmektedir. Ancak en 6nemlisi, bulundugu yanlis kehanetin agirligindan
kacinmak ve aslinda oldugu kisiyle, ger¢ek benligiyle yiizlesmek yoniindedir.
Kendisini, tanrisina layikiyla hizmet edememis, yasam amacini yerine getirememis

biri olarak gormektedir. Kolyeyi ¢ikarttiginda gercek benlige doniisii yasar.
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Sekil 9. Kolyesini ¢cikartan Melisandre.

Kolyeyi ¢ikarttigi sahnenin hemen ardindan aynada belli belirsiz bir yansima
goriiliir. Aynadan Melisandre’ye gegis yapildiginda ise, Melisandre yasl ve ¢irkin

bir kadina doniigmiistiir.

Sekil 10. Kolyesini ¢ikarttiktan sonra goriiniimii degisen Melisandre.

Boynundaki kolye, onun gen¢ goOriinmesini saglayan bir biiyliden ve

illizyondan ibarettir. Bu, genel cadilik tanimina uyan goriintiiyli sunar. Geleneksel
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anlatida, ¢ekici beden genellikle cadilarda ve vampirlerde bulunan bir 6zelliktir ve
anlatinin sonunda, yenilgiye ugrayan kadin c¢ekiciligini ve giizelligini kaybeder.
Burada da ayn1 tutum goze ¢arpmaktadir. Ancak geleneksel anlatida kadinlar, etkisiz
birer varliga doniislirlerken; Melisandre’nin bu goriiniimii, daha ¢ok bir 6ze doniisii
yansitmaktadir. Boylesi bir goriintiiniin ilk olarak aynada verilmesi, Melisandre’nin
aksini yani ger¢ekligini gostermeye yoOneliktir. Diger yandan, Melisandre’nin
kendisiyle yiizlesmesi ve artik farkli bir karakter olacagina isarettir. Yenilgisini ve
yanilgilarim1 kabul etmistir. Artik asla eskisi gibi kendisinden emin, giizelligini ve

biiyiilerini ¢ikarlar1 ugruna kullanan bir kadin olmayacaktir.

Altiner sezon ikinci boliimde Davos Melisandre’den Jon’u geri getirecek bir
biiyli yapmasini ister. Melisandre somine karsisinda garesizce aglarken ayaga kalkar.
Utanmus ve bitik haldedir. Melisandre bunu yapamayacagini sdyler. Inandig1 her
seyin, alevlerde gordiigii biliylik zaferin biiyiik bir yalan oldugunu, basindan beri
hakli oldugunu ve tanrisinin kendisiyle aslinda hi¢ konusmadigini soyler. Davos ilk
kez giiclerini kullanmasi i¢in onu tesvik etmeye calismaktadir: “Seni Oldiirmesi
gereken bir zehri igtigini gordiim. Golgelerden yapilmis bir seytant dogurdugunu
gordiim. Ben Isigin Tanrisi’ndan yardim dilenmiyorum. Bana mucizelerin var

oldugunu gosteren kadindan dileniyorum” der.

Melisandre, Jon’u geri getirmeyi dener. Isigin Tanrisi’nin rahip ve rahibeleri,
6len adamlar1 -eger geri donmek icin bir sebepleri varsa- geri getirebilme giiciline
sahiptirler. Melisandre’nin asil pismanligi, yanlis adama zafer kazandirmaya
calisirken; gergceginin Olmiis olmasidir. Tanrisina ve kendisine yaptig1 yanlighgi
affedememektedir. Defalarca onu geri getirecek sozleri sOyler. Ancak Jon herkes
odadan c¢ikana kadar uyanmaz. Melisandre, Jon geri dondiigiinde Stannis’in yanlis
kisi oldugunu ama vaadedilen prensin biri olmak zorunda oldugunu sdyler ona. Hem
gelen karanligin korkusu hem de vaadedileni bulma kaygisini tagimaktadir. Jon’un
dirilmesiyle, tanrisinin hala onunla oldugunu ve karanhiga karsi miicadeledeki

roliiniin bitmedigini anlar.

Altinct sezonun finalinde, Shireen’i dldiirdiigii ortaya ¢ikar, Davos idamini

ister ancak Jon, Melisandre’ye sdyleyecek bir seyi olup olmadigini sorar. Bunu da
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sadece kendisini geri getirdigi i¢in tanir. Melisandre daha once hi¢ olmadigi bir
olgunlukla: “Ben 6lmeye yillardir hazirim. Tanrimin benimle isi bittiyse, dyle olsun
ama bitmedi. Gece Krali’'m1 gordiin Jon Snow. Biiyiik savasin daha gelmedigini
biliyorsun. Oliiler ordusunun yakinda kapimiza dayanacagmi biliyorsun. Sana o

savasl kazanmanda yardim edebilecegimi biliyorsun” der.

Melisandre, Jon’un talimatiyla giineye gitmek iizere yola ¢ikar. Gergekler i¢in
yasayacagina isaret eden pek cok sdylem ve gosterge birakir ardinda. Giineye
gitmeye bosu bosuna razi gelmemistir. Jon ve Daenerys bir araya gelmeden savas
kazanilamayacaktir. Giineye siriip Daenerys’a ulastiginda da bunu daha iyi
anlamistir. Yedinci sezonun ikinci bolimiinde Daenerys’in huzuruna ¢ikar.
Melisandre, kendisinin de kole olarak alinip satildigimi, kirbaglandigini,
damgalandigin1 ve Zincirkiran’la tanigmanin kendisi i¢in bir onur oldugunu soyler.
Daenerys’a, yaklasan biiyiik savasta Jon Snow’la bir rolii oldugunu sdyler ve bir

araya gelmelerini saglamaya ¢alisir.

Dizinin yer aldig1 ilk dort sezonunda biyiiler, illiizyonlar, seytani varliklarla
kurulan iletisim ve masum insanlara zarar vermek gibi pek ¢ok eylemi iginde
barindiran bir karaktere sahip olan Melisandre; egemen degerlerin inanisg bi¢imini
yansitan bir karakterden, gercek bulunus amacma dogru biliylik bir doniisiim
yasamistir. Bu noktadan sonra, egemen ya da alternatif yapinin herhangi bir yerine
konumlandirmak giictiir. Clinkii alternatif yapinin olusabilmesi i¢in bir araya gelmesi
gereken unsurlar1 ve karakterleri birlestirici etkide bulunur. Kadina 6zgii degerler ve
komiinal yasam anlayis1 iizerine temellenen alternatif diizenin kurulmasinda 6nemli
bir karakter olmugstur. Dizinin ilerleyen bdliimlerinde ne olacagiyla ilgili net bir sey
sOylemek miimkiin degildir. Ancak alternatif yapilanmaya yaptig1 katkinin yaninda;
dizinin biiyiik boliimiinde sergiledigi saldirgan tavirlar ve egemen degerlerin intikam
ve dayatmalarina dayanan yasayis bicimi, onun alternatif yapi icindeki roliiniin

devam edip etmeyecegi hakkinda net bir bilgi sunmaz.
3.4.2. Alternatif Yapilanma Bicimini Benimseyen Kadin Karakterler

Alternatif degerleri benimsemis olan kadin karakterler, egemen yapinin

kadina uygun goérdiigii rolleri tamamen reddetme egiliminde olan ve egemen yapinin
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degerlerinin disinda yer alan kadina 6zgii toplumsal-siyasal amaglar ¢ercevesinde
tutum ve davranis gelistiren karakterlerdir. Egemen yapinin yikici, ayrismaci, savasgi
ve ikiliklere dayanan yagam pratigine uyum gostermezler. Her birinin belirgin olan
ozelligi, kadin olmalarinin disinda sahip olduklar1 degerlerle, toplumsal ve tiim
siyasal sistemlerden dislanmalaridir. Gergek giiciin, -eril giic disinda yer alan-
komiinal ve barisgil degerlerde yattigi fikrini benimsemislerdir. Tek egemen giig
olmak, korku iizerine temeller insa etmek ve belli roller iizerinden insanlara yaklagim
tarz1 olusturmak gibi tercihleri yoktur. Kisacasi, geleneksel toplumun otekisi
konumunda bulunan bu karakterler, dizinin ilk sezonundan son sezonuna dek etkin
ve farkli bir durus sergilemektedirler. Dizide alternatif yapilanmanin degerlerine gore
hareket alan1 gelistiren baslica ii¢ karakter bulunmaktadir. Bunlar, Arya Stark, Sansa

Stark ve Daenerys Targaryen’dir.
3.4.2.1. Arya Stark

Arya Stark, birinci sezondan yedinci sezonun sonuna kadar anlatinin i¢inde
etkin bicimde varolan bir kadin karakterdir. Egemen kodlarin kendisini
konumlandirmak istedigi alan1 ¢ocuklugundan itibaren reddetmis ve kendi giiclinii
sadece kendi cabasiyla elde etmistir. Ailesinin soyadini asla kullanmamis ve hatta bir
Stark oldugunu c¢ogu zaman gizleyerek hareket etmek durumunda kalmistir.
Bagkent’te babasi idam edildikten sonra, ailesinin geri kalanina ulasmak ve evine
donmek icin c¢iktig1 yolculukta, istedigi konumu kendisine verecek olan doniim
noktalariyla karsilasmistir. Toplumsal yapinin varolugsal zorunluluklarindan uzakta,
kendini kesfetmenin yolculuguna bir kiz ¢ocugu olarak baglamis ve yetiskin bir kadin
olarak yolculugundan geri donmiistiir. Yolculugunda, kendini bulmasini saglayan
cok sayida insanla karsilagsmis, her birinden ¢ok sey 6grenmis ve herkesin olmasini
istedigi kisi olmamay1 basarabilmistir. Dizinin baslangicinda ekrana gelen iki
kadindan biridir. Diger kadin ablas1 Sansa Stark’tir. Bu olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii
Sansa, becerileri ve uyumuyla egemen kadinin viicut bulmus halini yansitirken;
Arya, degerleri reddetmesiyle egemen kadinligin karsisinda yer alan en u¢ noktadaki

kadini ifade etmektedir.
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Sekil 11. Kadinhgin iki u¢ noktasini temsil eden Arya ve Sansa.

Ikisi de sahne i¢inde el becerileri egitimi alirken goriiliir. Sansa halinden son
derece memnun ve septasindan taktir topluyorken, Arya oldugu durumdan son derece
rahatsizdir. Ikisinin bulunusu, dizideki kadm karakterlerin egemen yap: icindeki
tavrint ortaya koymasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Arya, leydi olmayi ve
kadina 6zgli gorillen egemen yetenekleri yerine getirmeyi reddetmektedir. Kulagi
sahne boyunca, kardesi Bran’in ok egitiminden gelen seslerdedir. En sonunda ¢ikip
Bran’in vuramadigi hedefi vurmustur. Boylece, 6zel bir egitim almamasina ragmen
erkeklere 6zgii goriilen egitim igin yetkinligi gostermistir. Aldig1 egitimlerle de pek

cok erkekten daha 1y1 doviisen birine doniisecektir.

Sadece bir sovalye olup babasi gibi miicadele vermeyi hayal etmektedir.
Kendisine bir kadin oldugu ve leydi gibi davranmasi hatirlatildiginda ya da
tavirlarindan dolay1r erkek cocugu benzetmesi yapildiginda buna siddetle karsi
gelmektedir. Babas1 Ned Stark, Arya’ya asla biiyiik tepkiler vermemistir. Ancak
annesi Catelyn Stark’m, Arya ile ilgili daha biiyiik endiseleri vardir. ileride
evlenecek ve kendi kalesinin leydisi olacaktir. Bu yiizden heveslerinden bir an 6nce
arinmalidir. Ancak toplumun degerleri onu, leydi olup, evlenip, ¢ocuklar dogurmaya

iterken; Arya, biitiin agirligina ragmen bunlardan hicbiri olmay1 se¢mistir.
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Arya’nin ne istedigini gercekten anlayan ilk kisi agabeyi Jon Snow’dur.
Ciinkii ailesinde egemen yapinin agirhi@ini en iyi bilen kisidir. Bir pi¢ olarak
anilmamak i¢in Duvar’a gitmeye hazirlanirken, Arya’nin biitlin dizi boyunca en
degerli pargasi olacak Igne isimli kilict yaptirmis ve hediye etmistir. Jon biitiin
kiliclarm bir ismi oldugunu sdylediginde, Arya koyacagi ismin nedenini anlamli bir
sekilde agiklar: “Sansa igneleriyle dikis dikmeye devam etsin, benim kendi ‘ignem’
var”. Igne, egemen kodlarin kadm i¢in uygun gérmedigi bir hediyedir. Egemen
kodlarin isteklerinin disina yine bu kiligla ilk adimini atmistir. Ned, Baskent’e
gittiklerinde, ona bir egitmen bulmustur. Arya’nin ilk egitmeni Syrio, Braavos’un bas
kili¢ savascisidir. Savasmanin ve bir kilig ustasi olmanin ilk inceliklerini 6grenmistir.

Egitiminin en iist noktasina da yine Braavos’ta ulasacaktir.

Arya’nin olmak istedigi kisiyi anlatan tek nesne Igne degildir. ilk sezonda
ormanda bulunan ulu kurtlar, Stark ¢ocuklarma verildiginde; Arya ulu kurdunun
ismini Nymeria koyar. Yani Dorne’un efsane kadin savas¢isinin ismini. iki nesne de
egemen yapmin dayatmalarmna karst duran bir anlam tasimaktadir. /gne, kendi
degerlerini kendisi koyan; Nymeria ise 6zgiir, savasci, gliglii ve birlestirici bir kadin
olacagmi ifade eder. Igne biitiin dizi boyunca onunladir. Ancak Nymeria ile yollar1
ilk sezonda ayrilmistir. Nymeria, Baskent’te Joffrey’e saldirmis; Cercei onun ve
Sansa’nin ulu kurdu Leydi’nin 6ldiirilmesini istemistir. Ancak Arya, nefret ettigi
insanlar tarafindan oldiirlilmesindense; onsuz kalmayi tercih etmis ve ormanda
serbest birakmigtir. Yollarmin ilk sezonda ayrilmasi, birbirine es iki yolculuga
c¢ikacaklarinin gostergesidir. Tipki Nymeria gibi o da ilk sezonun sonunda bilinmez

bir yolculuga cikip kendi anlamini bulacaktir.

Adaletsizlige, dayatmalara, yalanlara ya da zorunluluklara her ne pahasina
olursa olsun gogiis germektedir. Ornegin; ilk sezonda kendi istekleri igin insanlarin
hayatin1 hice sayan Joffrey ve Cercei gibi karakterlere kars1 soziinii esirgemez. Onlar
ve onlarin hizmetinde olup, onlarin diislincelerine uyum saglayan herkesten intikam
almak i¢in yemin eder. Harrenhal’de Lannisterlar’in esiri oldugunda, kendi keyfi i¢in
insanlara iskence eden bir adami, sonradan egitmeni olacak olan Jagen H’ghar’a

oldiirtiir. Onun icin biitiin insanlar esittir. Halk tabakasindan olan insanlari, soylu
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insanlardan farkli gérmez. Hatta onlari, sinif ayrimi yapan soylulardan daha g¢ok

benimser. Hayatindaki biitlin arkadaslar1 alt tabaka insanlardandir.

Arya kendini bulup, ailesine zarar verenlerden intikam almasini saglayacak
uzun yolculuguna babasinin idamiyla beraber ¢ikar. Gece Nobeti’nin sadik adami
Yoren, Ned’in istegiyle Arya’y1 Kis Tepesi’ne gotiirmek iizere yanina alir. Bu
yolculuga giivenligi i¢in Arry adinda bir erkek cocugu olarak ¢ikar. Erkek rolii
yaptig1 anlarda daima tehlikededir. Kendini koruyacak sey cinsiyeti degildir. Bir kiz
¢ocugu oldugu anlasildiktan sonra daha saglam adimlarla daha dogru bir giivenlik
alan1 olusur. Ustalagsmasini, gercek kimligini ve yeteneklerini bulmasini saglayacak
egitmeni “Ylzsiiz Adam”la -Jagen H’ghar’la- da bu yolculukta tanisir. Bir yangin
sirasinda, kafeste kapali olan iki adamla beraber onu 6lmekten kurtarir. Cok Yiizli
Tanr’nin Yiizsiiz Adam’i, kurtardigi ii¢ cana karsilik, 6liimiin tanrisina ii¢ can
bor¢landigin1 ve kendisinden istedigi ii¢ kisiyi onun i¢in Oldiirecegini sdyler.

Aralarindaki bag boylece olusur.

Yiizsiiz adamin yardimiyla, Harrenhal’den arkadaslariyla beraber kagar.
Ormanda, Sancaksiz Kardeslik olarak bilinen, Isigin Tanrisi’na tapan, haksizlik
gorenlere ve ezilenlere karsi savasan kiiciik bir topluluk tarafindan yakalanirlar. Arya
benimsedikleri degerlerden dolayr onlardan hoslanir. Burada ok kullanmanin
inceliklerini 6grenir. Ancak arkadasi Gendry’yi Melisandre’ye verdiklerinde, onlarin
da herkes gibi oldugunu diisiiniir. Oradan bir an 6nce gitmek ister. Melisandre,
Gendry’yi almasina itiraz eden Arya’nin yliziinii elleri arasina alir ve su sozleri dile
getirir:

Icinde bir karanlik var, o karanhgin icinde de bana bakan gozler.
Kahverengi, mavi ve yesil gozler. Sonsuza kadar kapatacagin géozler.

Melisandre’nin  bakiglar1 dehset ve saskinlik doludur. Arya’ya tekrar
goriiseceklerini sOyler. Arya’nin ileride neye donilisecegini gdrmiistiir. Arya sahit
oldugu olaylar karsisinda burada duramayacagini anlar. Ancak kagmaya calisirken,
bu kez oliim listesinde olan Tazi tarafindan yakalanir. Tazi, onun egitiminin diger
asamasidir. Tazi, karsiliginda para almak igin, Arya’yr annesinin bulundugu Ikizler’e

yani Kizil Diigiin’e dogru gotiirlir. Ancak Starklar Walder Frey’in kirli oyunuyla
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katledilmistir. Taz1 onu sarmalar, sakinlestirir, aralarinda bir bag olusmaya baslar.
Babasinin, agabeyinin ve annesinin olimii onu giderek donuklastirmistir. Arya,
Tazi’nin aslinda sandig1 gibi biri olmadigimmi fark eder. Teyzesine dogru yol
alirlarken; Harrenhal’de gasp edilen igne’ye yeniden kavusur. Burada simgesel bir
anlam vardir. Igne, onun egemen degerlerden kopusunu temsil etmektedir. Arya,
hedeflerini birakip sadece ailesine ve ailesinin isteklerine gore yasamak {izere yola

ciktiginda, Igne onu terk etmistir.

Arya, Taz1’yla bulundugu siire iginde adam 6ldiirmeyi, strateji kurup hayatta
kalmay1 ve goriinen kadar gériinmeyen taraflarin da bulunabilecegini 6grenmistir.
Kabugu giderek kalinlasmis, bakislari cesarete biiriinmiis, bir erkegin savaskan
tavirlarina ve bir kadinin adalet ve hosgorii anlayisina temel anlamda sahip olmustur.
Son yolculugunda uzaklara; Yiizsiiz Adam’a gidip, Cok Yiizli Tanrr’yla tanistiktan
sonra ise bunlar1 kusursuz bicimde edinmis olacaktir. Tazi, esas egitimini alacag: yer

icin yetkinlesmesine ve zayif korkularindan arinmasina yardim etmistir.

Dordiincii  sezonun finalinde, Braavos’a giden ilk gemiye binerek
Westeros’tan ayrilmistir. Gittigi yerin yasayis bigimi alisilmigin disindadir. Zorlu bir
stire¢ onu beklemektedir. Cok Yiizlii Tanr1 inancinin tapinagi olan Siyah ve Beyaz’in
Evi’ne gelmistir. Buraya gelen kisi, ya “hi¢ kimse” olarak; ya da 6lerek Cok Yiizlii
Tanri’ya hizmet eder. Hi¢ kimse olmak, biitin insani vasiflardan ve zaaflardan
arinmay1 gerektirir. Arya’dan istenen de budur. Kimligini ifade eden her seyinden
kurtulmasi istenir. Arya kiyafetleri dahil {izerindeki her seyi denize atar. Sadece
Igne’yi terk edemez. Ciinkii Igne onun buraya kadar gelmesini saglayan simgesel
pargasidir. Igne’den vazgegmeyisi, onun yeniden Arya Stark olmaktan asla
vazgecmeyecegini gostermektedir. Clinkli Arya, sadece kendisinden istenen kisi

olmamak tizere buraya gelmistir. Kimligini asla unutmayacaktir.

Aldig1 agir egitimlerle beraber, olmayan bir kimlikle var olmay1 Ogrenir.
Kendisinden 6ldiirmesi ve Cok Yiizlii Tanri’ya sunmasi istenen insanlari, kendi
deger yargilarina gore degerlendirir. Yani tipki egemen degerlerde gecerli oldugu
gibi sorgusuzca kendisinden istenene, agir bedeller 6deyecegini bildigi halde itaat

etmez. Ornegin; kendi listesinde bulunan bir adam, Yiizsiizler Odasi’ndan aldig
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maskelerden biriyle oldiirdiigii i¢in kor olmakla cezalandirilir ya da 6ldiirmesi
emredilen bir kadimi oOldiirmedigi igin kendi Olim emri verilir. Ancak kendi
degerlerinden asla vazgecmez. Ustelik degerlerinden dolay1 diistiigii zor durumlar,
aslinda daha iyi bir egitim almasini saglar. Siradan bir hizmetkar olarak yetismez.
Ornegin; kor oldugunda, Yiizsiiz Adam’in hizmetindeki bir kizla yapmaya
basladiklar1 doviisler sirasinda kokulara, seslere ve hareketlere karsi duyarli hale
gelir. Sorgulamadan her seyi yapmaya baslar. Gozlerini yeniden istediginde, Yiizsiiz
Adam, hi¢ kimse olmayanlarin igtikleri takdirde oOldiikleri havuzun suyundan
Arya’ya sunar. Arya, tereddiitsiiz sekilde suyu icer. Olmemis ve gozleri agilmustir.
Yani hi¢ kimse olmanin derinligine ulasmis durumdadir. Arya’nin kirilma noktasi ise

burada baslar.

Leydi Crane adinda bir kadmi dldiirmesi ve Cok Yiizli Tanri’ya sunmasi
istenir. Ancak Arya’nin degerleri, kadin1 dldiirmeye karsi durur. Kadim1 sevmistir,
basina her ne gelecek olursa olsun kendisine dayatilana itaat etmeyecek ve bir daha
Siyah ve Beyaz’in Evi’ne donmeyecektir. Yiizsiiz Kiz, 6ldiirmek i¢in Arya’nin
pesindedir. Tehlikede oldugunu anlayan Arya Igne’yi sakladii yerden gikarir.
Yeniden kendi kimligine donmiistiir. Hi¢ kimse olmanin inceliklerini 6grendigi
kadar, bir kole gibi efendisine boyun egmeyip, efendisini yok etmeyi de 6grenmistir.
Yiizsiiz Kiz, Arya’ya gorme duyusu olmadan savasmanin inceliklerini 6gretmistir.
Ancak kendisi bu yetkinlige sahip degildir. Arya karanlik bir odada onu 6ldiirmustiir.
Yani itaat etmesi i¢in kendisini zorlayan efendi konumundaki kisiyi oldiirmistiir.
Kizin yliziinli, tapmaktaki Yiizler Odasi’na asar. Kendisini 6ldiirmek i¢in kizi
yollayan Yiizsiiz Adam odaya gelir ve Arya’ya sonunda hi¢ kimse olmay1 basardigini
sdyler. Igne’nin ucu adamin kalbindedir ve Arya: “Bu kiz, Kis Tepesi'nden Arya
Stark ve ben eve gidiyorum!” der ve arkasini doniip gider. Arya, ruhen hi¢ kimse
olmanin biitlin felsefesini iizerinde tasimaktadir. Artik egemen yapiya, diismanlarina
kars1 giiclii, savas¢1 ve yenilmez bir kadindir. Nymeria’nin ruhuna ve Igne’nin

anlamina tamamen kavusmustur.

Arya kiicik bir kiz cocugu olarak ayrildigi Westeros’a egitimini
tamamlayarak dondiigiinde, yetkin ve egemen degerlere karsit bir kadindir. intikam

listesinde kalan biitlin isimleri 6ldiirmek icin harekete gecer. Altinci sezonun final
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boliimiinde, tipki bir katil gibi ilk olarak Walder Frey’in kalesine sizar. iki oglunu
Oldiirmiis ve onlarin etlerinden bir turta yapmistir. Glizel bir hizmetg¢i kizin suretine
biiriinerek, turtayr Walder Frey’e sunar. Walder ogullarindan birinin parmagini
turtanin i¢inde gordiigiinde durumu anlamistir. Arya bunun {izerine yiiziindeki
maskeyi ¢ikarmis ve kendisini tanitmistir. Kagmaya c¢alisan Walder Frey’i
bogazindan keserek Sldiirmiistiir. Oliimii ona biiyiik bir keyif vermistir. Annesi ve

agabeyini katleden adamdan intikamini almistir.

Yedinci sezonun ilk boliimiinde, ailesini katleden Frey Hanedanligi’nin erkek
tiyelerini 6ldiirmek tlizere; Walder Frey’in suretine biirtiniir. Bir ziyafet vermektedir.
Saraplarin igine zehir koymustur. Cosku i¢inde her soziinii onaylayan Frey

erkeklerine su sozleri soyler:

Siz benim ailemsiniz. Kanli Diigiin’de Starklar’i katletmeme yardim
eden adamlarsiniz! Hepiniz ¢ok cesur adamlarsimiz. Yavrusuna
hamile (Talisa’y: kasteder) bir kadimi oldiirdiiniiz. Bes ¢ocuk annesinin
bogazini kestiniz. Evinize ¢agirdiktan sonra misafirlerinizi katlettiniz.
Ama Starklar’in her birini ~ éldiiremediniz. Iste burada hata yaptiniz.
Hepsini oldiirecektiniz, kéklerini kaziyacaktimiz. Bir kurdu hayatta
birakirsan, kuzulara asla rahat vermez.

Arya’nin soOzleri sirasinda biitiin Frey erkekleri can c¢ekiserek Olmiistiir.
Ardindan Arya Walder’in suretini ¢ikarir ve yanindaki hizmetci kiza donerek su
sozleri dile getirir:

Insanlar burada ne oldugunu sana sordugunda, Kuzey’in unutmadigim
soyle. Frey Hanedanligi i¢in kig geldi de.

Sozlerini sarf ettikten sonra 6len Freyler’in arasindan giiliimseyerek gider.
Kis, 6liim ve karanlik demektir. Oliimiin tanrisindan egitim almis ve sistemlerini

zalimlik ve yok etmek iizerine kuranlar i¢in karanligin kendisi haline gelmistir.

Cercei’yi 0ldiirmeye yonelmisken, kardeslerinin yasadigini ve Kis Tepesi’'nin
yeniden Stark Hanedanligi’na ait oldugunu 6grenir ve evine yonelir. Kis Tepesi’ne
giderken Nymeria ile karsilagir. Nymeria onu tanir ve birbirlerine sefkatle bakarlar.
Nymeria’nin kendisiyle gelmesini ister. Ancak Nymeria bunu reddeder ve ormanin
icinde kaybolur. Nymeria isminin anlamini bulmus ve ormandaki diger kurtlart tipki

savas¢l Nymeria gibi bir araya toplamistir. Arya da savas¢r Nymeria gibi bir kadin
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olmus ve birine ihtiyag¢ duymay: birakmustir. ikisi de kim olduklarmi unutmadan,
olmak istedikleri varlik olmay1 basarmislardir. Ikisinin de artik kendi amaglar1 ve

kendi yollar1 vardir.

Yolculugunun ardindan bir kahraman gibi yeteneklerine ve kendi 0ziine
kavusarak eve donmiistiir. Kis Tepesi’nde kardesleriyle bir araya gelir. Kuzey’in
biitiinlesmeci ruhunu kardesleriyle beraber kurup, diismanlarini ortadan kaldiracaktir.
Ilk is olarak Sansa ve Bran’le birlikte Lord Bealish’in ailelerine yaptiklarin
Ogrenirler. Bealish babalarinin, annelerinin ve kardeslerinin 6liimiinden sorumlu olan
kisidir. Giiclinli arttirmak ve Demir Taht’a kendisi oturmak i¢in onlar1 yok etmeye
calismigtir. Arya ve Sansa zekice bir planla, Bealish’i kandirirlar. Bealish Arya ve
Sansa’nin birbirlerinden siiphe duyduklarina inanmaktadir. Sansa, hayatinin
tehlikede oldugunu dile getirir. Bealish, Sansa’nin Arya’y1 idam ettireceginden emin
bir sekilde, Arya’nin yargilamasina gelir ve bir kdseden izler. Halinden memnundur.
Ciinkii hedefi, Sansa’y1 kandirarak onunla evlenmek, Bran’i saf dis1 birakmak ve Kig
Tepesi’nin lordu olmaktir. Suglarini bir bir siralarlar. Bealish’in 6liim emri verilir ve

Arya Bealish’in bogazini keserek oldiirtir.

Arya’nin dizi boyunca gosterdigi siddet, egemen yapinin uyguladig: 6l¢iisiiz
siddetin ve tahakkiimiin baris¢il yollarla diizeltilemedigi durumda devreye girer.
Egemen yap1, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda masum insanlarin canina kastetmekten
kacinmaz ve hatta giiciiniin Oniindeki insanlarin kendi amaglarina hizmet etmesi
gerektigini diisiinerek siddet eyleminde bulunur. Ancak Arya, ailesine ve kendi
hayatina kars1 6l¢iisiiz giic uygulayan ve siddet egilimini degistirmeden, eylemlerini
stirdiirmeye devam eden kisiler lizerinde siddet uygulamistir. Yani uygulanan siddet,
egemen yapmin siddetine karsiliktir. Arya, kadinin ve toplumun egemen yapi i¢in
degersizliginin farkindadir. Ornegin; Tazr’yla gegirdigi siirede, onu oldiirmekten
vazgecmistir. Ciinkli onun egemen degerlerden ve degerleri tasiyan temsilcilerden
arinmaya ¢alisan biri oldugunu gérmiistiir. Onun i¢in artik dldiiriilmesi gereken biri
degildir. Yalnizca, gii¢ ugruna her seyi yapabilmeye egilimi olan insanlara kars
siddetini uygulamaktadir. Egemen yapinin topluma ve bireylere uyguladigi tavri,

egemen yapiya Ve zalim temsilcilerine kars1 kullanmaktadir.



203

Yedinci sezonun final boliimiinde, Bealish’i 6ldiirdiikten sonra Arya ve
Sansa’nin Kis Tepesi’nin surlarinda yan yana durduklar1 bir sahne gelir. Cocukken
hi¢ anlasamayan ve ayri diistiikten sonra olgunlasmak noktasinda her tiirlii seyi
yasayan iki kadin vardir artik. ikisi de farkli sekillerde olgunlasmislar ve egemen
yapinin kirli taraflarin1 sonuna kadar tatmislardir. Komiinal olmayan bir yasami ve

kendilerine dayatilan rolleri kirmay1 basarmiglardir.
Arya: Kus geldiginde birbirimizi korumaliyiz.

Sansa: Karlar yagdiginda ve ak riizgarlar estiginde yalniz kurt oliir
ama stirti yagamayi stirdiirtir.

Diyaloglar onemlidir. Dizinin baslangicinda kadinligin iki u¢ noktasinda
bulunan kadin karakterler, artik tek bir diisiincede bulusmus durumdadirlar. Burada,
anaekil donemin biitiinlesmeci yasam anlayisinin toplumun egemen yapilanma
bicimi haline gelecegine ve bilinen anlamdaki eril yapilanmanin yararsizligina vurgu
yapilir. Bu sdylemlerin 6zellikle burada yapilmasi anlamlidir. Ciinkii hemen ardindan
gelen sahnede, yedinci sezonun final sahnesinde, Ak Gezenler duvar1 agmaktadirlar.
Yasamin galip gelmesinin tek yolu ise egemen degerlerin ayrigsmaci yapisindan

vazgecmektir.
3.4.2.2. Sansa Stark

Sansa Stark, dizinin ilk boliimiinden yedinci sezonun son boliimiine kadar
etkin bir rol almistir. Dizideki kadinlik durumunu en iyi anlatan birkag karakterden
biridir. Ilk sezonda egemen rolleri hayatina tamamen adapte etmis bir karakterdir.
Birinci sezonun sonunda ise benimsedigi rollerin karanlik yiiziiyle karsilagsmis ve
ilerleyen sezonlar boyunca sessiz bir direnis gergeklestirmistir. Yedinci sezonun
sonuna gelindiginde yasadig1 doniisiim olduk¢a kayda degerdir. Geleneksel kodlarin

bir kadinin hayatini ne hale getirebileceginin canli bir 6rnegini sunmaktadir.

Sansa, dizide ekrana gelen ilk kadin karakterdir. Elinde igneyle isleme
yapmakta ve kendi septasina yaptigi el isini gostererek begeni toplamaktadir. Yerine
getirdigi egemen roller dolayisiyla begeni topluyor olmasi, kendisine biiyiik bir gurur

vermektedir. ilk sahnede Sansa’nmin yer almasi ve Sansa’nin yaptigi isten oldukga
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mutlu olmasi ile dizideki egemen degerlerin kadindan bekledigi roller arasinda
dogrudan bir baglant1 vardir. Verilen sahne tesadiifi degildir. Diger yanda kardesi
Arya ise, Sansa’nin tam aksi yoniinde bir karakterdir. Bu nedenle birbirleriyle hig
anlagamamaktadirlar. Anlasamamalar1 da tamamen farkli yapilanma bigimlerini

benimsemelerinin gostergesidir.

Sekil 12. Kadimin geleneksel becerilerini yerine getiren Sansa.

Sansa hayatinda yalnizca kusursuz bir leydi olmay1 arzular, hatta bu istegini
kendi ulu kurduna Leydi ismini vererek simgesel hale getirir. Leydi, 6nemli bir
gosterendir. Cercei’nin talimatiyla oldiiriildiigiinde, ayn1 zamanda Sansa’nin hayati
da biiyiikk bir doniim noktasindan geger. Bu siirecten sonra leydi olmakla ilgili
hayalleri degismeye baslayacaktir. Leydi’nin dliimiinden oncesine yeniden donecek
olursak, oldukca geleneksel hayallerin pesinden gitmektedir. Kadinlarin evlenmek,
erkeklerinse asker olmak i¢in dogduklari diinya ile uyumlu hayaller kurmaktadir.

Evlenecegi adamin olabildigince soylu olmasi disinda higbir kriteri yoktur.

Ik sezonda, Joffrey ile ittifak amaciyla evlendirilmesine karar verildiginde,
mutluluktan havalara u¢gmustur. Oyle ki annesine, hayatinda istedigi tek seyin Joffrey
ile evlenip kralice olmak oldugunu soyler. Giineye geldiginde; giizellik takintisi,
begenilmeme ve reddedilme korkusu artarak devam eder. Kendisini begendirmek ve

kabul gérmek icin her yola bagvurmaktadir. Kuzeyli bir kadin olmaktan hep nefret



205

etmistir, kuzeyli bir kadinin yeterince c¢ekici olmadigini diisiinerek; gilineye

geldiginde yaptigi ilk sey, giineyin giizellik algisina adapte olmak olur.

Joffrey tarafindan kabul gorebilmek ugruna, ailesi ve hanedanliginin

konumunu dahi hi¢e sayan faaliyetlerde bulunur. Babasi Joffrey tarafindan idam
edilinceye kadar da buna devam edecektir. Bir kadinin daima erkeginin arkasinda
durmasi ve ona her kosulda itaat etmesi roliinden hareket ederek; Joffrey nin pasif
bir uzantist haline gelir, haksiz oldugu durumlarda bile onun her hareketini hakl
bulur. Ona erkek ¢ocuklar vermenin kaygisini tagir. Erkek ¢ocuk veremezse herkesin
ondan nefret edecegini bile diisiinecek kadar ileri gider. Joffrey kendisine hakaretler
edip, ardindan 6ziir dilediginde, affedilecek bir seyin olmadigin1 sdyler. Boylece,
kadinlarin her kosulda erkekleri alttan almasi ve itiraz etmemesi gerektigi kuralini
titizlikle yerine getirir. Babasi kralliga ihanetle sug¢landiginda, babasinin hain
olmadigim bildigi halde, babasini islemedigi bir sugu kabul etmeye iter ve idamina
sebep olan etkenlerden biri haline gelir.

Babasi idam edilene kadar, egemen kadinligin beden bulmus hali olan Sansa,
bliylik bir doniisiim yasar. Baskent’te tutsak kalmistir. Kendisini korumak igin
susmaya ve kendisinden istenenleri yapmaya devam eder. Ustelik sahte

memnuniyetini sadece Joffrey’ye karsi da sunmaz. Herkese karsi sahne bir
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memnuniyet tablosu ¢izer. Ailesi hakkinda olumsuz yorumlarda bulunur. Kraliyetin
biitlinliigiine zarar vermeye ¢alistiklarindan dolayi, her birinin hain oldugunu
soyleyip durur. I¢inde bulundugu durumdan ve kendisine bu durumda olmay:
dayatan insanlardan nefret etmektedir. Joffrey kendini asagilar, ailesini dldiirmekle
ilgili igreng sdylemlerde bulunur. Ancak Sansa kralina asik oldugunu ve daima ona
itaat edicegini siirekli yineler ve kendisine yoneltilen hi¢bir imaya ya da sdyleme

kars1 gercek tepkisini gdstermez.

Konusabildigi tek insan, kendisine zarar vermeyecegini bildigi Shae’dir.
Shae, Tyrion’mn sevgilisidir. Gegmiste bir fahise oldugu igin Tyrion’in sevgilisi
oldugunun 6grenilmemesi gerektiginden; Sansa’nin hizmetgiligini yapmaktadir. Shae
onu her tiirlii tehlikeden korumaya calisir. Hatta onu sik sik kimseye giivenip
konusmamas: gerektigi konusunda uyaran da kendisidir. Sansa heniiz erigkinlige
ulasmamistir.  Ulasmast demek, Joffrey’le evlenmesi demektir. Bunu asla
istememektedir. Ancak bir sabah bacaklar1 ve yatagi kan i¢inde uyanir. Sansa’nin
diinyada en nefret ettigi insanla evlenmesinin Oniinde hi¢bir engel yoktur artik.
Gergeklesmemesi i¢in dua etmektedir sadece. Baskentten kendisini kagirmasi igin
Bealish’ten yardim ister. Ancak bunun i¢in Bealish’in ¢ikarlarinin olgunlagmasi
gerekecektir. Diistiigii zor durumdan kendi kendisini kurtarak giicli yoktur. Daima bir
erkek eliyle kurtarilmayi beklemektedir. Kendisini ya Bealish gibi biri kagirarak
kurtaracaktir; ya da evlenecegi daha iyi bir erkek gelip kendisini bulacaktir. Sansa

baska hicbir sey diistinememektedir.

Uciincii sezona gelindiginde; evlilik ugruna igine diistiigii durumdan, yine bir
evlilikle kurtulma umuduna ¢ok gegmeden kapilir. Olenna ve Margaery, Sansa’nin
zaaflarim1 bilerek, kendi ¢ikarlarmi gézetmek igin Loras’la evlenmesini teklife
hazirlanirlar. Sansa’nin giivenini kazanirlar. Margaery ile arkadas olurlar. Margaery,
Loras’la evlenmesini ve Yiiksek Bahge’nin leydisi olmasini istedigini sdyler. Sansa
ise Loras’in bir escinsel oldugunu bilmeden, Margaery’nin istegini sorgusuz bir
giivenle kabul eder. Bealish’le kagmaktan vazgecmistir. Bealish sehirden ayrilirken;
Tyrion ile evlendirilecegini 6grenmistir. Kurdugu evlilik hayali, istemedigi yeni bir

ittifak evliligiyle bozulmustur.
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Egemen degerlerin kendisinden istediklerini pasif bir bigcimde yerine
getirmekten bagka yol bulamamaktadir. Kuzey’de yasamaktan nefret etmis, soylu
kocast ve c¢ocuklariyla birlikte glineyli bir leydi olmayr arzulamistir. “Asla
O0grenmeyen, salak hayaller kuran, kiiciik salak bir kizim” ciimlesiyle kendisini
tanimlar. Kuzeyde olmay1 her seyden ¢ok istemektedir. Hayallerinin onu getirdigi
nokta, Tyrion’mn karis1 olmakla taglanmistir. Bu evlilikten ikisi de hosnut degildir.
Tyrion, ona asla saygisizlik etmemistir. Baskent’e geldiginden beri ona c¢ikarlar
ugruna yaklasmayan tek insandir. Ancak kurtulma umudu tiikkenme noktasina
gelmigtir. Tanrilara dua etmeyi birakir, kati bir yiiz ifadesine biirliniir ve sahte

giilimsemeleri yiiziine giderek daha uyumlu hale getirir.

Joffrey’nin Oliimiinden sonra, Bealish tarafindan Baskent’ten kurtarilir.
Ardindan yine baska bir anlagmanin nesnesi olarak teyzesi Lysa’ya gotiiriiliir. Burada
caresizce kuzeni Robin ile evlendirilmeyi beklemeye baslar. Tam her seyden
kurtuldugunu sanirken tgilincii kez ayni duruma diismistiir. Bir kadin olarak
birilerinin ¢ikarlart ugruna hareket etmeye zorlanmanin agirligi, Sansa ilizerinden
aktarilmaktadir. Her seye ragmen Kuzey’de olmaktan dolayr mutludur. Giineyin
kasvetinden ve ¢irkin yiizinden uzaklagmis gibi gériinmektedir. Ancak kuzeyde de
kaderi degismeyecek; giineyde yasadiklarindan daha agir tecriibeler edinecektir.
Teyzesi Lysa Bealish’e agiktir. Bu nedenle biiylik bir kiskanglik duyar. Sansa teyzesi
tarafindan oldiiriilecekken; Bealish Lysa’yr oldiirir. Bu durum, onun Robin’le
evlenme zorunlulugunu ortadan kaldirir. Lysa 6lmeden oOnce evlendikleri igin
Bealish, Robin’in dolayisiyla Vadi’nin vekil lordu olmustur. Lysa’nin 6liimiinden
dolay1 yapilan yargilamada, Sansa Bealish’in koruyuculuguna muhta¢ oldugunu
diistinerek mahkemeye yalan sdyler. Gozyaslar i¢inde Bealish’in cinayetini savunur
ve Bagkent’te Ogrendigi entrika dolu, sahte politikayr ilk kez etkili bigimde
gostermistir. Cercei’nin dile getirdigi gibi bir kadinin ilk silahi sayilan gozyaslarini

kullanmustir.

Bealish, Kuzey’e hakim olabilmek i¢in Sansa’y1 -bir anlagsma nesnesi olarak-
Ramsay Bolton’la evlendirme planlar1 yapmustir. Sansa, en aci tecriibelerini
yasayacagl yere dogru yola ¢ikmadan once kendisine bir elbise dikmistir. Elbise

siyahtir, gosterisli ve kadinsi bir durus saglamaktadir. Artik gilineyli leydiler gibi
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degil, gercek bir kuzeyli kadina doniismiistiir. Bu goriiniim, 6ze doniisiin, olgunlugun
ve yasayacagl tlim acilarla beraber gercek bir kadin olacaginin gostergesi
niteligindedir. i¢indekilerin yansimasin1 elbisesiyle cisimlestirmistir. O da tipk1 Arya
gibi zorlu bir egitim siirecindedir, yasadig1 degerler baglaminda hayatin ve kadinligin

aslinda ne oldugunun gostergesidir.

Sekil 14. Siyah elbisesiyle Sansa.

Sansa, Bealish’e giivenerek Ramsay’le evlenmeyi kabul eder. Ancak burada
hayatinin en zorlu dénemini yasayacaktir. Kendi evinde, hem tutsak olacak hem de
nefret ettigi bir adamin ona tecaviiz etmesine boyun egecektir. Kis Tepesi’ne
geldikten sonra, kendisine evi ile ilgili yapilan biitiin yorumlara korkusuzca karsilik
verir. Buranin kendisinin evi oldugunu ve su an iginde yasayanlarin burada yeri
olmadigin1 tlizerine basa basa dile getirmektedir. Burada tehlikede oldugunun
farkindadir. Ancak uzun silire susmanin ve insanlar1 izlemenin kendisinde
olusturdugu birikim, onu bir seylere tepkisiz kalmamaya zorlamaktadir. Geleneksel

kadinliktan ¢ikisin ve kendi benligine doniisiin izlerini tasimaktadir.

Ramsay, tam anlamiyla cani bir adamdir. Insanlarm canli canli derilerini
yiizerek ya da tazilarina yedirerek tiirlii iskenceler yapmaktadir. Insanlar1 kandirmak
konusunda da oldukga tehlikeli bir adamdir. Kendi giiciinii korumak i¢in hem

babasini hem babasinin karisin1 hem de daha bebek olan iivey kardesini 6ldiirmistiir.
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Sansa ile evlendiklerinde, Sansa’ya Theon’un gozleri 6niinde tecaviiz eder. Bu bir
kadina bedeni iizerinden yapilabilecek en agir asagilamalardan birini temsil eder.
Bekaretini tecaviizle kaybetmistir. O gecenin ardindan Sansa’y1 bir odaya kapattirir.
Ona her gece iskenceler esliginde tecaviiz etmeye devam etmektedir. Sansa, egemen
yapinin istedigi kadin olmanin agirligini, dizide en fazla yasayan karakter olmustur.
Kuzey’de Starklar’1 hala unutmamis insanlar Sansa’ya yardim etmek istediklerinde,
Ramsay onlar1 da iskencelerle 6ldiirmiistiir. Ancak Sansa, artik kaderine razi bigimde
beklemeyi tercih eden bir kadin degildir. Kendisine yapilanlardan kurtulmanin

yollarini, kendisinin yaratmasi gerektiginin farkindadir.

Boltonlar’in  Baratheonlar’la yaptiklari Derinorman Savasi, Sansa’nin
harekete gecmesi i¢in iyi bir firsattir. Theon’la birlikte 6lme tehlikesine karsilik
kalenin surlarindan atlayarak kagar. Clinkii 6lmek, boylesi bir hayat yasamaktan daha
iyidir onun i¢in. Ormanda Bolton askerleri tarafindan bulunduklarinda, kendilerini
korumak iizere annesi Catelyn’e yemin etmis olan Brienne tarafindan kurtarilirlar.
Kendisini, zor durumdan kurtaran bu kez bir erkek degil, kadin olmustur. Sansa ile
ilgili c¢ikarlar1 yoktur. Yeniden, evlendirilmek i¢in almip satilan bir nesne
olmayacaktir. Hayat1 boyunca, dort kez anlagma araci olmus ve egemen yapinin bir
kadina yasatabilecegi en agir seyleri yasamistir. Ramsay’den kagtiktan sonra artik bu
yiikiimliliikleri bitmistir. Kendi istedigini kendi istedigi gibi yapabilen bir kadina

doniismiistiir. Yeniden egemen yapinin boyunduruguna girmeyecektir.

Altinct sezon dordiincii boliimde, Brienne’le beraber Duvar’a Jon’un yanina
gelirler. Sansa iceri girer. Birbirlerine sikica sarilirlar. Bir zamanlar birbirlerinden
hoslanmayan iki kardestirler. Ancak egemen degerlerin tutumlar1 onlar1 birbirlerine
yaklastirip, ayn1 noktaya getirmistir. ikisi de Kis Tepesi’'nden ayrilmanin yaptiklari
en biiyiik hata oldugunu dile getirir. Gidebilecekleri tek yer ise yine Kis Tepesi’dir.
Jon artik savagsmaktan biktigini sdylediginde; Sansa: “Gerekirse kendim yaparim”
diye yanit verir. Kuzeyi alamazlarsa, yasayan kimsenin giivende olmayacagini ekler.
Kis tepesini almak, kaybedilen her seyin acisini dindirecektir. Soylemleri, bakislari,
durusu ve yasadiklariyla kendisine ve ailesine zarar veren herkesi; diisiince
sistemleriyle beraber yok etmek istemektedir. Bu Sansa igin, dolayisiyla egemen

degerleri benimsemis kadin i¢in bir devrim adimidir.
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Yabaniler ve Kuzey’in Starklar’a sadik haneleriyle beraber bir savas
hazirhi@ina girerler. Bealish Sansa’ya ulasir. “Beni, ailemi katleden canavarlarin
elinden kurtardin ve ailemi katleden baska canavarlarin eline verdin” diyerek
Bealish’in teklifini reddeder. Bir daha ¢ikar sahibi hi¢bir erkege glivenmeyecek ve
her birinden intikamini alacaktir. Sansa, savastan once kendisine Stark armali bir
elbise, Jon’a ise babasininkine benzeyen Stark armali bir kiirk ve kemer yapmuistir.
Artik tam anlamiyla yeniden Stark olmuslardir. Ruhlar1 ve bedenleriyle beraber,
Kuzey’in biitlin giliciinii bir araya getirmek i¢in Kuzey’li hanelerle goriismek iizere
yola c¢ikarlar. Gorlismenin  sonunda Bolton’lara lstiin  gelecek rakamui
yakalayamamiglardir. Sansa bu savasi kaybetmek istememektedir. Kendisini ve
evlerini gasp eden Ramsay’in varligina son vermek en biiyiik arzusudur. Bealish’e
bir mektup yazar ve yardimini kabul eder. Savas Oncesindeki son goriismede,
Ramsay onlar1 agagilamakta ve malin1 geri almak isteyen biri gibi Sansa’yi
istemektedir. En sonunda Sansa biitiin sogukkanlilig1 ve igrenen bakiglartyla: “Yarmn
Oleceksin Lord Bolton, iyi uykular” diyerek uzaklasir. Jon, Sansa’ya kendisini
Koruyacagmi soylediginde, Sansa: “Beni kimse koruyamaz, kimse kimseyi
koruyamaz” diye yamit verir. Ciinkii bir kadinin ancak kendi kendisini
koruyabilecegini ve bir kadinin asla bir erke§in korumasi altindayken gilivende

olamayacagini 6grenmistir.

Piclerin Savasi sirasinda, Kuzey ordular1 Boltonlar’a karsi yenilmek
tizereyken Sansa Vadi’nin ordulariyla beraber gelir. Tek hamlede biitiin Bolton
askerleri oldiiriiliir. Sansa savasin kazanilmasini saglayan hamleyi yapmistir. Bu
hamlesi 6nemlidir. Ciinkii dizi boyunca ilk kez, kendi basina karar vermistir. Kis
Tepesi’'ne kacan Ramsay, Jon tarafindan yakalanmis ve zindana atilmistir. Sansa,
Ramsay’in yanma gider. Dizi boyunca goriilen en cesaretli durusunu sergiler:
“Laflarin yok olacak, hanen yok olacak, ismin yok olacak, sana dair tiim anilar yok
olacak” der. Ardindan, Ramsay’i kili bile kipirdamadan, kendi tazilarina yedirir.
Ramsay cigliklar icinde oOliirken, Sansa biiyiik bir haz duymaktadir. Kendisine ve
evine yapilanlarin intikamini almistir. Egemen yapinin en belirgin temsilcilerinden
biri olan Ramsay’i dldiirerek, bir ¢esit eril siddet yontemine bagvurmus gibi goriiniir.

Ancak bu siddet, egemen degerlerin kadin ve toplum {izerinde uyguladig
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yaptirimlara karst uygulanmistir. Tipki Arya’da oldugu gibi, Sansa da egemen
yapinin degerlerini benimseyen karakterlerin yontemlerini 6grenmis ve gerektiginde
onlart durdurmanin yolu olarak kullanmistir. Stireklilik arz eden ve herkese karsi
uygulanan bir siddet s6z konusu degildir. Sansa’nin uyguladigi siddet, egemen
yapinin uyguladigi siddete, barigcil yontemlerle ¢oziim bulunamadiginda
gerceklesen, zorunlu bir siddettir. Ramsay, Sansa’ya tecaviiz etmis, SanSa’nin
kardesi Rickon’u sadece zevk aldig icin 6ldiirmiis, insanlarin canli canli derilerini
ylizmiis, tazilarina yedirmis, iskence ve korkuyla insanlar kdlelestirmis; babasi, livey
annesi ve daha bebek olan kardesini hanedanliginin lordu olmak igin Sldiirmustiir.
Ramsay dizide ortaya koydugu tavirlar kadariyla, konusarak uzlagmaya ve baris
saglamaya asla agik degildir. Sozlii anlagmalari ise daima yalanlar tizerine kuruludur.
Oldiigii anda bile asagilayici ve rahatsiz edici tavrindan vazgegmemistir. Bu nedenle,
Sansa alternatif degerlerden sapma gostermenin aksine siddeti mecbur kaldiginda,
toplumun yarart i¢in Kullanmistir. Tek amaci kendisinin, ailesinin ve Kuzey’in

biitiinliiglinli saglamak ve korumaktir.

Bealish, Sansa’yla evlenip Kis Tepesi’ni ele ge¢irmek ic¢in yardima
kosmustur. Sansa ancak bir budalanin ona giivenecegini diisinmektedir. Sadece
kazanmak i¢in Bealish’ten yardim istedigini Jon’a ile getirmis ve mahcup bir sekilde
oziir dilemistir. Birbirlerine her zaman oldugundan daha ¢ok giivenip kenetlenmeleri
gerektigini soylerler. Jon; Sansa’ya Kis Tepesi’nin leydisi oldugunu, buray:
yonetmenin onun hakki oldugunu sdyler. Kendisi hak iddiasinda bulunmamustir.
Sansa’nin alnindan 6perek uzaklasacaktir ki Sansa ona seslenir ve birinci sezonun ilk
boliimiinden beri sdylenen “kis geliyor” sozii, altinci sezonun sezon finalinde “kis
geldi” soOziine dontgiir. Artik gergek savas ve gergek dayanisma baglamak
zorundadir. Bu haberi bir kadinin vermesi, kadinin biitiinlestirmeciligini
pekistirirken; savasin yalnizca kadina 6zgli deger yargilariyla kazanilabilecegini

gostermektedir.

Cercei, Jon’un kendisine diz ¢okmesi icin bir kuzgun gondermistir. Sansa ise
onu Cercei konusunda uyarir ve ondan yeterince ¢ok sey 6grendigini sdyler. En az
kuzeydeki diismanlar kadar tehlikelidir. Kisa bir siire sonra ise Daenerys’dan diz

¢Okmesi i¢in bir kuzgun alir. Eski Targaryenlar’t géz oniine aldiklarinda Sansa
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gitmesine ve Kuzey’i terk etmesine karsi ¢ikar. Giiney’e giden bir Stark’in asla geri
donemedigini hatirlatir. Hanedanliklar1 i¢in endiselenmektedir. Jon, Daenerys’in
yanina ejderha cami, yani Oliiler ordusuyla savasacaklari hammaddeyi almak igin
gidecegini sOyler. Jon evini ve halkin1 Sansa’ya birakarak biitiin itirazlara ragmen
Daenerys’in yanina gider. Sansa’nin buradaki tavri, annesine olduk¢a yakindir.
Ciinkii yonetime gelmek isteyen insanlarin, 6zellikle de kadinlarin ¢ikarlar1 ugruna
neler yapabileceklerini geleneksel anlamda bilmektedir. Ancak Daenerys’in nasil bir

diisiince sistemine sahip oldugunu kimse bilmemektedir.

Sansa Jon’un Kis Tepesi’ni kendisine birakmasindan dolayr mutludur. Ciinkii
ilk kez, bir varlik sebebi bulmustur. Olmay:1 istedigi yerde, ait oldugu alandadir.
Kuzey’i idare etmekte oldukea iyidir. Kardesleri Bran ve Arya’nin gelisiyle beraber,
cok daha gii¢lii hale gelmistir. Jon’un gitmemesi gerektigini soyleyen ve kendisinin
Jon’dan daha iyi bir yonetici oldugunu sdyleyen lordlara kars1 Jon’u savunur. Asla
giicii elde ettikten sonra kendi tiranligin1 devam ettirmeye c¢alisan bir kadin gibi
davranmaz. Arya ve Bran’le birlikte en yakin diismanlari, Bealish’e suglarini itiraf
ettirip idam ederler. Yedinci sezonun finalinde Arya va Sansa, kalenin tizerinde tipki
ilk sezonun ilk béliimiinde oldugu gibi yan yana durmaktadirlar. Ilk sezona kiyasla,

son derece giiclii goriintirler, gelecek her tiirli seye hazirdirlar.

Sekil 15. Egemen yap1 karsisinda birlik olan Arya ve Sansa.




213

Dizide ilk goriinen kadin karakterler de son goriinen kadin karakterler gibi
Sansa ve Arya’dir. Yedinci sezon finalinde goriinen bu durus adeta, kadinligin
yasadig1 doniisiimiin gdstergesidir. Ikisi de egemen kodlar icinde dogmustur. Ancak
edindikleri tecriibeler, egemen kodlar disinda bir yasam idealine yonelmelerini
saglamistir. Sansa karakteri, ilk sezonda egemen kadmligin en ug¢ noktasini; Arya
karakteri ise egemen olana aykirt kadinin en u¢ noktasini1 simgelemektedir. Yedinci
sezonun sonunda ise her sey degismistir. Birinci sezondan yedinci sezonun sonuna
kadar yasanan kadinlik doniisiimiiniin ozetidir bu. Ikisi de egemen yapinin
kendilerine yasattig1 acilarla, en biiyiilk donlisimii yasamis ve gergek kadinligin
anlamini bulmuslardir. Sansa, bir kadinin varlik sebebinin asla bir erkek olmadigin;
Arya ise, erkeklere 6zgili hayatin aslinda hayal ettigi hayat olmadigin1 anlamistir. Bu
baglamda bakildiginda; dizideki tiim kadin karakterler, yasama amaglarin1 ve kendi

0zlerini bulmuslardir.
3.4.2.3. Daenerys Targaryen

Daenerys Targaryen dizinin ilk sezonundan son sezonuna kadar anlatinin
timiinde en etkin olan ve anlatinin akisini en fazla etkileyen kadin karakterdir.
Dizide alternatif degerlerin ve 6zellikle de anaerkil doneme 6zgii olan biitiinlesmeci
ve bariggil yasam anlayisinin tasiyicist konumundadir. Dizide alternatif degerlerin
tarafinda yer alan kadin karakterler gibi o da ilk sezonun sonuna kadar pasiftir.
Giiciinti erkek tizerinden kazanmaya galisan bir kadindir. Ancak birinci sezonun son
boliimiinde kocasini kaybetmesi ile yasadigi kirilma, ona erkegin asla bir kadinin
tasiyicist olamayaca@ini gostermistir. Devam eden sezonlar boyunca da, egemen
yapinin kabugunu kirmaya, kendi degerlerini bulmaya ve edindigi degerler {izerinden
yeni diizenini kurmaya baglamistir. En sonunda da kadinca degerlerin hakimiyetini

tiim diinyaya yaymak iizere harekete gecmistir.

Dizinin ilk bdoliimiinde, egemen degerlerin kontroliinde olan fiirkek bir
kadindir. Kadmliga yeni adim atmistir ve agabeyinin taht oyununun bir pargasi
olmak iizere, Dothraki Khal’t Drogo ile evlendirilecektir. Agabeyi ona kadinsi
olmasi gerektigini ve kadinsiligin1 korumasini sdyler. Onu alinip satilan bir mal gibi

kullanacaktir. Daenerys agabeyinin tavri karsisinda son derece pasiftir. Isteklerine
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harfiyen uyar ve Drogo’nun begenisine sunulmak i¢in hazirlanmaya bagslar. Banyo
icin yakici kiivetin icine girer. Ancak yanmaz, Daenerys’in farkliligi ilk olarak
buradan anlasilir. Yanmayis1 onu 6zel kilar. Daenerys’in gercek bir ejderha oldugunu
gosterir. Valyrian inancina gore, gergek bir ejderha sicak maddelerden ve atesten asla
etkilenmez. Bu ise Daenerys’in, dizideki ger¢cek kadin kahraman oldugunu
dogrulayan ilk gosterendir. Dogaiistii bir giice sahiptir ve bu giigle ileride daha

radikal degisimler saglayacaktir.

Drogo geldiginde, Daenerys’a adeta bir mal gibi bakar ve begenerek gider.
Daenerys’1in itirazlarina ragmen agabeyinin goriisli nettir. Viserys; tahti almak i¢in
gerekirse onu, Drogo’nun biitiin kabilesine ve hatta atlarina bile becertebilecegini
sOyler. Daenerys, kendisine dayatilan rolden duydugu nefreti, icine atmakla yetinir.
Son derece alisilmisin disinda sayilabilecek teshire acik bir diigiinle evlenirler.
Daenerys tirkmiis ve sikismis durumdadir. Burada dogulu toplumlara yapilan agik bir
oryantalist tavir vardir: Gelismemis ahlak kurallari, vahsi eglence anlayisi ve

nezaketten uzak tavirlar ve medeniyetten uzak, gocebe yasam bigimi.

Verilen diigiin hediyeleri belli anlamlar tasir. Sonradan Daenerys’in
koruyucusu ve damigmani olacak olan Sor Jorah, diigiin hediyesi olarak Yedi
Krallik’tan kitaplar getirmistir. Yanlarinda kaldiklar1 Pentos’lu lllyrio Mopatis, ii¢
adet taglagsmis ejderha yumurtas1 sunar. Drogo ise beyaz bir at hediye eder. Kitaplar,
Daenerys’in bilgeligini ve diisiinsel sistemini biitlin diinyaya yaymas1 anlamini tasir.
Ejderha yumurtalari, pasiflesmis kadinlikla esdeger bir anlam sunar. Daenerys
kabugunu kirdiginda, ejderhalar da hayat bulacaktir. Beyaz at ise, Daenerys’in

baslangigtaki masumiyetine ve Drogo’ya olan bagliligina vurgu yapar.

Sekil 16. Daenerys’in diigiin hediyeleri.
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Dothrakiler’in Khaleesi’si olmustur. Ancak yasam bigimleri, Daenerys’a
uygun gelmemektedir. Kendisini oraya ait hissedememektedir. Yasadigi hayattan son
derece rahatsizdir. Batili bir prenses olarak, dogulu bir toplulugun iiyesi olmak
istememektedir. Tek hayali bir an 6nce Westeros’a gidebilmektir. Drogo, Daenerys’1

sadece cinsel bir nesne olarak kullanmaktadir.

Sekil 17. Daenerys’in Drogo’nun tecaviiziine ugramasi.

Drogo’nun tecaviiziine ugrayarak cinsel nesnesi haline gelmesi, Daenerys’in
ilk boliimdeki konumlanisina uygun bir durumdur. Ciinkii cinselligi ve kadinlig
dahil sahip oldugu higbir degerin farkinda degildir. Bu nedenle her birlikte
oluslarinda, duydugu aciya ejderhalarinin yumurtalarina bakarak katlanmaktadir.
Adeta onlarin canlanmasini ve kendine gii¢ vermelerini beklemektedir. Taslagmis
yumurtalarin, yeniden dogusu getirecegine sonsuz bir inan¢ duymaktadir. Kurtulma
umudunu onlarda bulmaktadir. Bu bulunus, kadin olmanin anlamini; kocanin
memnuniyetine ve dogurganliga indirgeyen hakim goriisiin gostergesidir. Yalnizca

cinsel acidan degil, kadinin her alandaki baskilanmiglig1 yansitilmaktadir.

Daenerys’in  durumu, ejderhalarinin ortaya c¢ikisindan once degisime
ugratmaya baslar. Cinselliginin ve kocasiyla kurdugu diyalogun yoni degisir.
Agabeyinin, cinselligini gelistirmesi i¢in tuttugu hizmetkari; ona bir kole olmadigini

ve kole gibi sevismemesi gerektigini sdyler. Ona gore, Drogo ¢adirin igindeyken bir
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Khal degildir, cadir yalnizca Khaleesiye aittir ve o nasil isterse 0yle davranilmalidir.
Burada kadinin yalnizca evindeki efendi olduguna ve yani 6zel alana vurgu
yapilmaktadir. Daenerys biitiin bu sézlerden sonra, Drogo’yla daha uyumlu bir cinsel
hayat yasamaya baslar ve asik olurlar. Daenerys, bu noktadan sonra eril giiciin
arkasina sigman, kocasin1i mutlu ederek giiclinii elde etmeye calisan bir kadin rolii

iistlenir. Egemen yapiin kadina uygun gordiigii en iist noktadadir.

Viserys taht i¢in sabirsizlanip, Daenerys’e karsi saygisizligini arttirdikga ve
eskisi gibi asagilayici bir siddet uygulamaya calistikca; Daenerys abisine karsi bir
durus sergilemeye baglar. Ancak bu tavri, Drogo’dan aldig1 giicle
gerceklestirmektedir. Drogo olmadan herhangi bir giic bulamamaktadir. Viserys, bir
eglence sirasinda, Daenerys’a karsi yaptigr tagskinligin bedelini kafasina dokiilen
eritilmis altinla 6der. Bu durum Daenerys’in taht varisi olmasini saglamistir. Ancak
halen bunu ek basina kazanacak giice sahip degildir. Tahtin1 almak i¢in tek ¢aresinin
Drogo oldugunu diisiiniir. Drogo’yu kaybedip, ejderhalar1 dogana kadar da i¢indeki
giic harekete gecemeyecektir.

Her gegen giin Dothrakiler’le yasamaya alisir. Khaleesi olarak, asir1 bir
hiirmet goérmektedir. Dillerini 6grenmistir. Mutlu bir yasam silirmektedir. Ancak
egemen yapinin mutlak siddetini, Dothrakiler’in gercek yanini ve nasil bir diizen
istedigini bir yagma sirasinda fark eder. Kadinlara tecaviiz edilmekte, cocuklar
oldiirilmekte ve biitiin kdy Dothrakiler tarafindan yakilip yikilmaktadir. Khaleesisi
oldugu bir toplulugun yagma yapan, tecaviiz eden ve koleligi benimseyen bir
yapisinin Olmas1 Daenerys’1 rahatsiz etmistir. Tecaviizlerini, tecaviiz ettikleri kadini
onurlandirmak sayan bir topluluga ve kocasina kars1 ilk defa dik bir durus sergilemis
ve kendi fikrini dile getirmistir. Sahip olmak istedigi tahtin nelerden arindirilmasi

gerektiginin ilk 6rnegi burada gosterilmistir.

O giin tecaviiz edilen ve hayatta kalan biitiin kadinlar1 sahiplenir. Hayatinin
kirilma noktasina adim attigindan habersizdir. Drogo, Daenerys ve kendisi i¢in agir
sOzler sarf eden ath siivari Mago’yu oldiirlirken yara alir. Daenerys’in sahiplendigi
sifact kadinlardan biri, onu iyilestirebilecegini sdyleyerek Drogo’nun hastalanmasina

sebep olur. Sifaci, Drogo’nun diizelmesi i¢in kan biiyiisii yapmasi gerektigini ama
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bedellerinin agir olacagini soyler. O giin Drogo’nun canina karsilik, Daenerys
bebegini kaybeder. Drogo bir 6lii gibi yatmaktadir. Sadece nefes alip verir. Daenerys,
kendisine taht1 verecek kocasini, bogarak 6ldiirmek zorunda kalir. Biitiin Dothrakiler
kadmin soziiyle hareket eden khallarmi terk etmislerdir. Artik Daenerys de
degersizdir. Drogo olmadan hi¢bir anlami da yoktur. Daenerys, pargasi olmak igin
kiltiirlerini ve dillerini 6grendigi topluluk tarafindan terk edilmistir. Egemen yap1
icinde sadece kocasi iizerinden kimliklendirilen kadinin durumu, iyi bi¢cimde tasvir

edilmistir.

Daenerys yasamak i¢in tek umudunu ejderhalarina baglamistir. Her seyini ya
kaybedecek ya da yeniden dogarak alevlerin i¢inden ¢ikacaktir. Drogo’nun
cenazesinin konuldugu odunlara taslasmis ejderha yumurtalartyla birlikte girer.
Sabah oldugunda ii¢ ejderhasiyla birlikte, Drogo’nun kiilleri arasinda yeniden dogar.
Ejderhalar dogdugunda, gokyiiziinde biitiin diinyadan gériilen kizilkuyruklu bir yildiz
belirir. Bunun geleneklere gore tek anlami, ejderhalarin dogudugu ve yeni bir
donemin bagladigidir. Sadece Daenerys’in degil, diinyanin gidisati da yeniden
sekillenecektir. ik ejderhalar dogdugunda, ates beraberinde kan ve yikim getirmistir.
Ancak bu kez, baris getirmek iizere gelmistir. Birinci sezonun final boliimiinde
yasanan bu sahne oldukca anlam yiikliidiir. Kendine 6zgii kadinlik giiciiniin dogmasi
icin Drogo’nun O6lmesi gerektir. Clinkii Drogo’nun yasamasi, egemen degerlerin
yasamaya ve bilylimeye devam etmesi; hatta ejderhalar dogdugu taktirde onlarin da
egemen yapi i¢in hizmet etmesi demektir. Ancak Daenerys’in kurmak istedigi evren
mevcut olandan bambagka bir evrendir. Buna ise, egemen yapmin degerleriyle

ulasmak miimkiin degildir.

Daenerys, ikinci sezondan itibaren kendi giiclinii ve yeterliligini bulacagi
yolculuguna c¢ikmistir. Kendisiyle kalan bazi Dothraki atlilar1 ve hizmetgilerle
beraber, Kizil Bosluk olarak adlandirilan ¢dlde ilerlemektedir. Artik ge¢cmisiyle
baglar1 kopmustur. Bulunduklar1 ¢6l, onun yolculugundaki ilk zorlu asamasini
simgelemektedir. Dogru kararlar almak zorundadir. Onunla gelen insanlar1 ve
ejderhalarinin kendisine ihtiyaci vardir. Ug atliy, kendilerini kabul edecek bir sehir
bulmak icin kesfe gonderir. Atlilardan biri doner ve Qarth sehrinin kendilerini kabul

ettigini soyler.
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Sehri ydneten On Ugler’in en zengini Xaro Xhoan Daxos, onlara kefil olur ve
sehre alir. Artik onun sorumlulugunda ve korumasindadirlar. Xaro Xhoan Daxos’un
cani pahasina boyle bir seyi yapmasinin sebebi, ejderhalarin giiciidiir. Daenerys
olmadan ejderhalarin biiyiitiilemeyecegini ve zapt edilemeyecegini bilmektedir.
Oldukg¢a zengin olan sehrin, ejderhalardan daha degerli bir seye ihtiyact yoktur. Bu
amac¢ dizide, “Ates, giictiir” soziiyle ifade edilir. Cilinkii ates, Valyria
Imparatorlugu’nun Essos’a hakim olmasmi saglayan tek seydir ve en biiyik
zenginliktir. Ejderhalarin yeniden ortaya ¢ikmasi Qarth icin daha fazla giice sahip

olmak anlamina gelmektedir.

Xaro Xhoan Daxos, bir seyleri elde etmek i¢in her seyin saf ve serefli olmak
zorunda olmadigini diisiinen bir adamdir. Daenerys’a evlenme teklif eder. Daenerys
ise buna pek sicak bakmamaktadir. Niyetlerinin ne oldugunun farkindadir. Bir erkege
giic vermek ve yeniden yasadigi giinlere donmek istemez. Bir gii¢ elde edecekse bu
yalnizca kendi giicii olacaktir. Qarth’in en zengin ikinci adami, hayaller kurmamasi
gerektigi soyler. Daenerys ise: “Ben siradan bir kadin degilim, benim hayallerim
gercek olur” diye karsilik verir. Yapmak istediklerine olan inanci tamdir.
Daenerys’in direnis gostermesiyle, Ejderhalar On Ugler’in biiyiiciisii tarafindan
calinir. Daenerys de tipki biitlin anneler gibi ailesine ve cocuklarma baghdir.
“Ejderhalarin Annesi”dir. Ustelik ejderhalari, diinyayr degistirmesini saglayacak

varliklaridir.

Oliimsiizler Sarayi’na ejderhalarmi almak iizere gider. Ejderhalarin sesine
dogru ilerler ve ¢ok sayida kapiyla karsilagir. Birine girer, girdigi yerde Yedi
Krallik’in taht odasi harabeye donmiistir ve kar yagmaktadir. Burada, Ak
Gezenler’in  olas1 istilasinin  ger¢eklesmesi  sonucunda yasanacak durum
gosterilmektedir. Toplumun birlik olarak hareket etmedigi taktirde, kendi mutlak
sonlarinin ne olacagl yansitilmaktadir. Sonra Duvar’in Otesine gegis yapar ve bir
cadirin i¢inde Drogo ile dlen ¢ocugunu goriir. Duvar’in tesi 6liimi yansitmaktadir.
Artik ne Drogo ne de cocugu onunladir. Tek giiclin kendisi oldugu ve onlarin
anisindan arinmasi gerektigi simgelenir. Daenerys ejderhalarmin sesini yeniden
duydugunda girdigi kapidan geri ¢ikar. Elleri zincirlidir. Biyiicii tam onu tutsak

olarak aldigim1 sanirken, Daenerys’in talimatiyla ejderhalar1 biiyiicliyli yakarak
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oldirtirler. Ardindan kendilerine ihanet eden Xaro Xhoan Daxos ve eski
hizmetgisini, altinlarin bulundugu devasa kasaya kilitler. Onlar1 zenginlik ve gii¢
ugruna yaptiklar1 seyler i¢in zenginligin i¢ine hapseder. Yanlarina yalnizca gemi
satin alacak kadar altin alirlar. Ejderhalar1 ve kendi giicii ikinci sezonun final

boliimiinde tam olarak kesfedilmistir. Artik daha cesur bir ilerleyis siirdiirecektir.

Ucgiincii sezonun ilk boliimiinde gemisini alir ve denize agilarak kendisine bir
ordu satin almak iizere Kole Korfezi’nde bulunan Astapor’a gider. Burasi, kurmak
istedigi diinya diizenini belirleyecegi yerdir. Kole Korfezi’ndeki biitliin sehirler
zenginliklerini kolelere borgludur. Bunu simgeleyen Harpy Heykelleri vardir. Bu
heykeller Eski Ghiscari’nin geleneklerini yansitan baglica figiirdiir. Astapor’a
geldiginde, soylular hari¢ geri kalan biitiin halkin kéle oldugunu goriir. Baz1 koleler
itaatsizliklerinin bedeli olarak, diger kolelerin ibret almasi igin tahta kaziklara
baglanmis ve dliime terk edilmislerdir. Hatta biri daha fazla iskence gérmemek icin
Daenerys’in verdigi suyu igmeyi reddeder. Bu Daenerys’t oldukga rahatsiz etmistir.

Bu diizeni degistirmelidir.

Daenerys, buraya kole bir asker birligi olan Lekesizler’i almak iizere
gelmistir. Satin almak ic¢in Kraznys adindaki sahiple goriisiir. Kraznys, Daenerys’a
asagilayict sozlerle hitap eder. Kolesi Missandei, konusmalart ¢evirmektedir.
Daenerys kendisine sdylenen biitiin hakaretleri anladigi halde, sogukkanlilikla
konusmaya devam eder. Biitiin Lekesizler’e ve Missandei’ye karsilik bir ejderhasini
verecegini sOyler. Kraznys kabul eder. En biiylik ejderhasi Drogon Kraznys’in
elindedir. Lekesizler’in sahipligini simgeleyen asay1r Daenerys’a sunar. Asay1 eline
alan Daenerys Lekesizler’e, Valyria dilinde seslenir. Herkes sasirmistir. Kraznys’a
Valyria dilinin, ana dili oldugunu soyler. Lekesizler’e ¢ocuklar harig biitiin soylulari
oldiirmelerini ve kolelerin zincirlerini ¢ézmelerini emreder. Ardindan Kraznys’

Drogon’a yaktirir.

Her sey tamamlandiktan sonra Lekesizler’e artik 6zgiir olduklarini sdyler.
Lekesizler’in hepsi 0zgiir insanlar olarak onunla kalmayi kabul etmistir. Sahipligi
simgeleyen asay1 yere atar ve Ozgiir ordusuyla daha da gii¢clenerek yoluna devam

eder. Kole Korfezi’'ndeki ilk sehri kolelikten kurtarmistir. Nasil bir diizen
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istemedigini, icinde bulundugu diizenden Ogrenmistir. Burada anlatinin akigini
degistirecek cok onemli bir karar alir. Atalarinin kurdugu kadim diizeni yikmadan,
hakki olan taht1 almaya donmeyecektir. Bati’y1 almak i¢in dnce Dogu’ya gitmesi

gerekmektedir. Artik iki bin kisilik bir ordusu vardir.

Astapor’a Ssadece bir ordu almaya gelmisken, Koéle Korfezi’ni egemen
diizenden arindirmaya karar vermistir. Buradan ordulariyla Yunkai’ye gider. Koleleri
birakmalarina karsilik canlarini bagislayacagini soyler. Yunkai ile ugrasmanin
kendisine maddi olarak hicbir sey katmayacagini ve Westeros’a bir an 6nce gitmesi
gerektigini sOyleyen Jorah’a kolelerin sayisini kastederek: “Saldirmak i¢in iki yiiz
bin sebebim var” der. Westeros’taki tahtina kavusmak degildir amaci, sadece
insanliga adalet, baris ve 6zgiirliik getirmeyi hedeflemektedir. Bunu saglayana kadar

da ayrilmayacaktir Essos’tan.

“Yunkai’nin ve kolelerin sahibi, insanlarin efendisi ve zalimlerin sézciisii”
olarak anilan Razdal mo Eraz Daenerys’a kars1 savasmasi igin Ikinci Ogullar
adindaki parali askerleri tutar. Daenerys, ikinci Ogullar’in komutanini kendi saflarina
katilmak i¢in huzuruna cagirir. Ancak komutan Daenerys’: sozleriyle asagilamaya
calisir. Ona sadece bir kadin oldugu igin fahise goziiyle bakmaktadir. Ikna
olmamuslardir. Ikinci Ogullar’in {ic dnemli komutanindan biri olan Daario Nabharis,
Daenerys’a hakaret eden iki diger komutam &ldiirmiistiir. ikinci Ogullar da bdylece
Daenerys’in ordusuna katilmistir. Daenerys iki ordusuyla Yunkai’yi ele gegirmis,
biitiin koleleri serbest birakmis ve soylulart dldiirtmiistiir. Sehrin kapisinda kélelerin
cikisint  beklemektedir. Koleler disar1 ¢iktiginda Missandei, 6zgiirliklerini

Daenerys’a borglu olduklarini syler. Daenerys ise “hayir” der ve devam eder:

ngiirliig“iiniizii bana bor¢lu degilsiniz. Onu size ben veremem.
Ozgiirligiinii benim degil ki size vereyim. Sadece size ait. Geri
istiyorsaniz kalkip almalisiniz. Hem de her biriniz.

Daenerys kendi anlayisini net bi¢imde ifade etmistir. Ayn1 zamanda bu
sozleri egemen kadinliga bir ¢agr niteligi tasimaktadir. Tam sozleri bittiginde

koleler hep bir agizdan “mhysa” demeye baglarlar.
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Sekil 18. Daenerys kolelerin omuzlari iizerinde.

Mhysa Eski Ghiscari dilinde anne demektir. Daenerys’1 kaldirip omuzlarinin
tizerine ¢ikarirlar. Bu nitelendirme oldukga dnemlidir. Ciinkii “doga ana”, “yaratici
anne”, “toprak ana” gibi anaerkil donemin toplum yapisinin temelini olusturan
anlamlar tasimaktadir. Toplumun tasiyicisi olan kadinin ve kadinca degerlerin
yansitildig bir sahnedir. Daenerys’in omuzlar iizerinde olmasi, onun ve degerlerinin
giiclinii gosterir. Daire sekline gelen kalabaligin ortasinda yer almaktadir. Bu ise

onun giicliniin ve kuracagi diinyanin ancak kadina 6zgii degerlerle, 6zgiir insanlarla

ayakta duracagini ve destek gorecegini gostermektedir.

Dordiincli sezonun basinda ejderhalarmin ve kendi giiciiniin daha da
biliylidiigli goriiliir. Yunkai’den ayrilmis ve Kole Korfezi’ndeki en koklii sehir olan
Meereen’e dogru yol almistir. Meereen heybetli bir piramide sahiptir. Yapilirken, bin
kole hayatin1 kaybetmistir. Simdi ise eski kolelerden olugan bir ordu kapilarina dogru
ilerlemektedir. Bu koktenci bir degisimin isaretidir. Meereen’in soylulari, Daenerys’
dikkate almadiklarini ifade etmek igin gegecegi her bir mile, ¢armiha baglanmis
cocuk koleler yerlestirmistir. Kolelerin bir kollart Meereen’i isaret edecek sekilde
yana dogru uzatilmigtir. Meereen’le aralarinda yiiz altmis ii¢ mil vardir. Daenerys,
her birinin yiiziinii gérmek istedigini ve tasmalarinin ¢ikarilarak gomiilmelerini

emreder. Yiiz ifadesi kin ve nefret yiikliidiir.
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Meereen’in kapilarina dayandiginda, Meereen’in sampiyon savasg¢ist olarak
anilan bir adam, Daenerys’in sampiyonuyla karsilasmak {izere kapinin disina ¢ikar.
Penisini ¢ikararak, idrarin1 yapar. Bununla, Daenerys’in hadim edildikleri i¢in erkek
sayillmayan ordusu ve Daenerys’in kadinligi asagilanmaya c¢alisiimaktadir.
Savascinin hareketinden biitiin soylular keyif duyar. Daenerys, gayet sogukkanli ve
asagilayici bakislarla izler onlari. Ardindan savas¢inin karsisina Daario’yu ¢ikarir.
Daario onu hi¢ zorlanmadan 6ldiiriir. Ardindan Daenerys, kolelere seslenir. Diisman
olmadigmi, Astapor ve Yunkai’de kole olan herkesin artik 6zgiir insanlar olarak
arkasinda oldugunu ifade eder ve Meereen soylularini kastederek su ifadeleri

kullanir:

Diismanimizin size zincir, act ve emirlerden baska verecegi hichir sey
yok. Ben size emir getirmedim. Bir segcenek getirdim. Diismanlariniza
da hak ettiklerini yasatacagim

Kolelerin yiizleri Daenerys’in sozleriyle giilimsemeye ve umutla bakmaya
baslamistir. Daenerys tam so6zlerini bitirdiginde, manciniklarla tahta ficilar gonderir
surlarn i¢ine. Figilar parcalanir ve iglerinden kole tasmalari ¢ikar. Bunlar eski
kolelerin tasmalaridir. Ozgiirlesen eski kolelerin sayisi kadar tasma sehrin icindedir.
Daenerys bunu hem sahiplere gézdagi vermek hem de koéleleri sahiplerine karsi
cesaretlendirmek i¢in yapmustir. Sehri, ejderhalar1 ve ordulariyla yakip yikarak degil,
kolelerin haklarini aramasini saglayarak 6zgiirlestirecektir. Clinkii egemen degerlerin
savasgl ve yikict politikalarmdan uzak bir diinya kurmak istemektedir. Ustelik
kolelerin, kendi haklarmi ve ozgiirliiklerini kendilerinin kazanmasi gerektigine
yonelik inanciyla bu yolu se¢mistir. Sadece masum insanlara zarar vermekten ve

asag1 gormekten vazgecmeyenler cezalandirilacaktir.

Kéleler sahipleri oldiirip, hep bir agizdan “mhysa” diyerek zincirlerini
Daenerys’in Oniine atarlar. Ardindan Daenerys, yiliz altmis {i¢ ¢ocuk kdlenin
bedenine karsilik; yliz altmigs ii¢ soylunun c¢armiha baglanmasint emreder.
Adaletsizlige adaletle karsilik verdigini soyler. En yiiksek Meereen piramidinde
Targaryen bayragi asilidir. Koleligi kaldirmanin gururuyla sahiplerin ¢armiha
asilisii izlemektedir. Meereen, onun en uzun kalacagi Essos sehridir ve tipki

piramitleriyle gz kamastiran Antik Misir’t animsatmaktadir. Kralice Kleopatra ile
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benzesmektedir. Bu benzesme, George Martin tarafindan da dile getirilmistir.
Meereen ve Daenerys konsepti tam anlamiyla Misir ve Kleopatra’ya karsilik
gelmektedir. Ancak tek fark, Daenerys’in Kleopatra’nin yonetim anlayisina sahip
olmamasidir. Burast ayn1 zamanda onun kendi yonetim bi¢imini oturtarak, nasil bir

kralice olmasi gerektigini anladig1 yer olacaktir.

Essos’un en 6nemli sehirlerinden birini fethetmistir. Ancak fethinden sonra,
Westeros’tan gelen saldirilara maruz kalmaya baglamistir. Tywin Lannister,
Daenerys’in gii¢ kaybetmesi i¢in damismani Jorah’in bir dénem onun casusu
oldugunu kanitlayan bir belge gonderir. Daenerys, Jorah’i sehirden kovar. Bu
Daenerys’in diisiise gecmeye basladigi donem olacaktir. En 6nemli adamlarindan biri
artik yoktur. Tek sorun bu da degildir. Koéleleri ozgiirlestirmistir. Ancak Omrii
boyunca kéle olmus insanlar, amagsiz ve kimliksiz kalmaya baslamislardir. Her
birinin yagamini nasil siirdiirecegine dair bir yol haritasi ¢izmesi gerekmektedir. Eski
sahipler ise, Eski Ghiscari geleneklerini siirdiirmek istedikleri igin kolelerin
dovistiirildikleri doviis cukurlarinin yeniden agilmasini talep etmistir. Daenerys,
kole ve sahipleri bir arada tutan seyin, gelenekler oldugunu 6ne siiren soylulari,
gazabiyla korkutmustur. Tekliflerinin reddedilmesiyle eski sahiplerin, Daenerys’a
duyduklari nefret daha da artmistir. Diger yandan, kendilerini Harpiya’nin Ogullart
olarak adlandiran bir grup soylu, sehirde Daenerys’in askerlerine suikast yapmaya
baglamistir. Kolelerden biri Harpiya’min  Ogullarr’nin  liderini  dldiirdiigilinde,
Daenerys adalet saglama diisiincesiyle koleyi idam ettirmistir. Boylece soylularin

ardindan kolelerin de nefretini kazanmistir. Artik mhysa degildir.

Daenerys’in danigmanlarindan Sor Barristan, ona daima merhametli olmasini;
Daario ise, biitiin sahipleri 6ldiirmesini 6nermistir. Her ikisini dinledigi durumlarda
da dengeyi bulamamistir. Erkeklerin fikirleri {izerinden hareket ettiginde kaostan
kurtulamamaktadir. Missandei ile yaptiklart bir konusamadan sonra, artik kendi
fikirlerini uygulamaya karar verir. Daenerys, doviis g¢ukurlarini koleligin yeniden
gelmemesi sartiyla agtiracagini ve Meereen’le bag kurmak i¢in Hizdahr Zo Loraq ile
evlenecegini soyler. Evlendiginde geleneksel bir anlagsma evliligi yapmamustir.
Onunla birlikte olmamis ya da soyadini almamistir. Bir kralice olarak kendisine es

secmis ve onu konumu itibariyle kral da yapmamuistir. Yonetimin bir erkege gecmesi
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ya da erkegin yonetimde soz sahibi olmasi gibi bir durum yoktur. Daenerys bu

kodlar1 da kirmustir.

Tyrion ve Lord Varys egemen yapidan uzaklasmak ve ger¢ek amaclart olan
bir kraliceye hizmet etmek i¢cin Meereen’e dogru yola ¢ikmislardir. Jorah kendisini
affettirmek ve sadakatini kanitlamak i¢in Tyrion’1 esir almis ve Daenerys’a
getirmistir. Tyrion, oradan oraya seneler boyunca kacarak yasayan, hicbir seyi
yokken simdi koca bir ordusu ve {i¢ ejderhasi olan bir kraligeyle tanigsmak ig¢in
geldigini soyler. Ardindan zamaninda eli olarak hizmet ettigi kralin —Joffrey’nin-
insanlara Onderlik etmekten c¢ok hayvanlara iskence eder gibi davrandigi halde
diizeni saglamakta olduk¢a basarili oldugunu sdyler. Unvanim1i hak eden bir

hiikiimdara ¢ok daha iyi hizmet edebilecegini ekler.

Daenerys Tyrion’in danigsmanligini kabul etmistir. Kole Korfezi’'nde higbir
cocugun alip satilmanin ne demek oldugunu bilmeden yasamasi igin savas
verdigini sdyler. Tyrion da onun gibi diisiinmektedir. Ciinkii o da tipki bir kadin gibi
kisa boylu bir adam oldugu i¢in “eksik insan” olarak goriilmekte ve hatta “kiigiik
seytan” olarak anilmaktadir. Ortacag’da tipki cadilar gibi ciiceler de seytani varliklar
sayillmaktadirlar. Tyrion, Westeros’a gitmeyip, burada ya da diinyanin baska bir
yerinde hiikiim siirmesini, Westeros’ta kendisini bekleyen miittefikleri olmayacaginm
soylediginde Daenerys; hakim olan sistemi, biitiin diinyada par¢alamak istedigini dile

getirir. Ciinki kurulu diinya ile derdi vardir ve istedigi tam anlamiyla bir devrimdir.

Daenerys’in Meereen’da gegirdigi giinler, karsilastigt zor durumlar kendi
amacini ve benligini bir siire i¢in unutmasina sebep olmustur. En biiyiik ejderhasi
Drogon kendisini terk etmistir. Diger iki ejderhas1 Rhaegal ve Viserion da zindanda
zincirlenmistir. Kendisini var eden seylerin tiimiinden uzaktir. Tipki Rhaegal ve
Viserion gibi kapana kisilmistir. Drogon, karakteriyle en fazla o6zdeslesen
ejderhasidir. Khal Drogo’nun adini tagimaktadir. Aralarindaki bag daha giiclii ve
saglamdir. Bu nedenle, Daenerys, Meereen’de yerlesik hayata gecip, kendi fikirlerini
kenara birakip yanlis kararlar vermeye ve kendi benligini kenara birakmaya
basladiginda, Drogon ondan uzaklasir. Drogon uzaklasmaya calistik¢a, Daenerys onu

kontrol altina almaya ¢alismaktadir.
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Meereen’de gecirdigi zor giinlerin déniim noktas1 gelmek iizeredir. Oliim, kan
ve siddetin daima glic ve birlik getirdigine inanan insanlarla ve evlendigi Zo
Duraqg’la birlikte doviis ¢ukurunda beklemektedir. Bu Daenerys ve ordularmi yok
etmek i¢in soylular tarafindan kurulmus bir tuzaktir. Gosterinin sonunda Daenerys’a
bir suikast girisiminde bulunurlar. Ancak Jorah suikast¢iyr dldiirlir. Ardindan ¢ikan
karmasada, Daenerys ve danismanlar1 doviis alaninin ortasinda sikisip kalir. Tam bu
sirada Daenerys gozlerini kapatir ve Meereen’e geldiginden beri kendisinden
uzaklasan ejderhasi Drogon ¢ikip gelir. Daenerys ejderhasiyla beraber oradan ayrilir.

Bu ayrilis, Daenerys’in kim oldugunu yeniden hatirlamasini saglayacaktir.

Drogon Daenerys’i daglik bir yere gotiiriir. Burada garesizce beklemeye
baslar. Ancak buraya gelmesinin bir sebebi vardir. Daenerys yapmak istedigi seyi
hissetmeyi unutmustur. Insanlar1 kaosa siiriiklemistir ve yanlis kararlar almustir.
Higligin i¢inden gelen kralicenin ruhundan ¢ok uzaktadir. Drogon, buraya yeniden
kendini hatirlayip ayaga kalkmasii saglamak icin getirmistir. Daenerys
Dothrakiler’in eline ge¢mistir. Eski khalin karis1 oldugu 6grenildiginde diger dul
Dothrakiler’in yanina Dosh Khaleen’e gotiiriiliir. Ciinkii geleneklere gore, bir dul
olarak bulunmasi gereken tek yer orasidir. Hatta bu zamana kadar orda olmadigi i¢in

yargilanacaktir. Daenerys her seyin bittigini diistinmektedir.

Dosh Khaleen’in rahibesi, Daenerys’a, diinyaya agilarak biiyiikk bir yanlis
yaptigini, bunun geleneklere aykiri oldugunu ve bedelini 6deyecegini soyler. Ciinkii
Khal1 6len kadin, varolusundan ve biitiin kadins1 vasiflarindan soyutlanarak, dmiir
boyu Dosh Khaleen’de yasamaya mahkum edilmektedir. Yeniden evlenmesi ve Vaes
Dothrak’tan disar1 ¢ikmasi yasaktir. Biitiin kadinlar da bu durumu benimsemekle
yiikiimliidiir. Daenerys Dosh Khaleen Tapinagi’nda cezasini almak {izere khallarin
huzuruna ¢ikarilir. Ancak Daenerys’in bir plani vardir. Planini kendisini kurtarmaya
gelen Jorah ve Daario’ya hazirlatmistir. Khallar ona hakaretler ederken, o da onlara
asagilik, kiiclik diigiinen, yagmaci ve tecaviizcii adamlar olduklarini sdyler.
Dothraki’ye kendisinin hilkkmedecegini sdyleyerek yaninda bulunan atesten aparatlari

elleriyle tutar. Yanmadigini1 goren khallar saskinlik i¢indedir.
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Sekil 19. Daenerys’in Dosh Khaleen’den ¢ikisi.

Aparatlarin devrilmesiyle tapinak alevler i¢inde kalir. Biitiin khallar acilar
icinde Oliirken, Daenerys onlar1 izler ve ardindan yanan tapmagin i¢inden tek parca
halinde ¢ikar. Biitiin Dothraki khalasarlari, khallarin1 6ldiirme giiciine sahip olan ve
yanmayan bu kadma diz ¢okerler. Cadirdan yanmadan ¢ikmasi; egemen kodlarin
disinda bir kadin olmay1 sectigi i¢in cadi olarak addedilen ve Engizisyon yasalarinca
yakilan kadinlarin, fikirlerinin ve gii¢lerinin 6liimsiizliigiinii simgeler. Ortagag’in
kalip yargilarindan biri olan cadilik kiiltiinii, kadinin yakildig: atesi kullanarak ironik
bicimde yikmistir. Hem Daenerys hem de kadinlik, sarsilan ataerkilligin kiilleri
arasindan yeniden dogmustur. Burada da egemen degerlerin siddet unsuru, egemen
yapinin barigcil yollarla diizeltilemedigi durumda kullanilmistir. Daenerys burada,
tecaviizcii ve yagmaci bir toplumun geleneklerini siirdiiren eril yapiyr yok etmistir.
Atesten ikinci kez giiglenerek ¢ikmis; kim oldugunu, ne i¢in miicadele verdigini ve
nihai amacini yeniden hatirlamigtir. Artik aradigi giicii elinde bulundurmaktadir.
Bunun en 6nemli gostergesi ise Dothrakilerdir. Ciinkii Dothrakiler, ne pahasina
olursa olsun daima en giicliiniin pesinden giden bir topluluktur. Ustelik bir kadmin
pesinden gitmelerini saglayan bu gii¢, hi¢cbir Dothraki khalinin sahip olmadig: bir

glictiir. Sonsuz bir baglilikla onunla olmay1 ve miicadelesi i¢in her yere gitmeyi

kabul etmislerdir.
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Daenerys Dothrakiler’i yanina alip Meereen’e dogru ilerlemeye baslayan ve
amacii yeniden bulan bir fatih oldugunda, Drogon yeniden ona gelir. Dothrakiler ise
daima onunla olacaklarina dair s6z verirler. Daenerys ilerlerken, Astapor’lu sahipler
de Meereen’e donanmalariyla saldirirlar. Gemiler yakilmis, sehir kusatilmis ve her
gecen giin Daenerys’a olan inang kirilmaya baslamistir. Daenerys Dothrakiler’i
kazanmigken, Meereen’de biiyiik bir kaos yasanmaktadir. Tyrion ve Varys ¢ikan
kaosu durdurmak i¢in Kirmizi Tapinak’in Yiice Rahibesi ile gorisiirler. Yiice
Rahibe, Daenerys’in gelecek karanlik savasta rolii olan “vaadedilmis kisi” oldugunu
ve ona memnuniyetle yardim etmeye devam edeceklerini sdyler. Rahibeye gore,
ejderhalar, Isigin Tanrisi’nin armaganidir ve Daenerys’in attig1 her bir adimin sebebi
vardir. Rahibe ile yapilan goriismeden sonra, her sey daha fazla karigsmaya

basladiginda, Daenerys donmiistiir. Oldukga 6fkelidir.

Daenerys goriismek i¢in tii¢ iist diizey soyluyu yanina ¢agirtir. Daenerys’in
yanina, sehri teslim alacaklarini diistinerek giden soylular, teslim sartlarimi dile
getirirler. Daenerys ise: “Sizin tesliminizi konusmak i¢in toplandik benim degil” diye
yanit verir. Kendilerine giivenen sahipler, 6nce Daenerys’in sézleriyle ardindan
Drogon’un gelisiyle irkilirler. Daenerys Drogon’a biner ve diger iki ejderhasiyla
birlikte biitiin Astapor donanmasini yakar. Harpiya’nin Ogullar: 6ldiiriiliir ve sahipler
etkisiz hale getirilir. Sehir yeniden kazanilmistir. Diizen saglanmistir. Daenerys
diizenin korunmasi igin Ikinci Ogullar ve Daario’yu Kole Korfezi’nde birakir. Kéle
Korfezi’nin adi Ejderha Korfezi olarak degistirilir. Essos’taki kolelige son
verilmistir. Tyrion ise kralice eli olmustur. Essos’un en gii¢lii iki ordusu Daenerys ile
birliktedir.

Altinct sezonun final bolimiinde, Daenerys kendisine katilan Greyjoy, Tyrell
ve Martell hanedanliklar1 ile beraber Westeros’a yelken agar. Dogudaki insanlari
kurtarmis, 6zgiir bir hayat saglamig, egemen degerleri tamamen yikmistir. Yedinci
sezonun ilk bolimiinde Westeros’u fetheden atas1 Aegon gibi Ejderha Kayasi’ndadir.
Yaninda Westeros’u taniyan danismanlari ve miittefikleri vardir. Uzerinde en son
Stannis’in c¢alistigit masaya dokunur, olduk¢a huzursuzdur ve bir an 6nce baglamak
istedigini soyler. Diigmanlarinin haklar1 olmayan bir sistemle, haklari olmayan

tahtlar1 zapt etmeleri onu rahatsiz etmektedir. Taht1 eskisi kadar istememektedir.
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Yalnizca, daha adil ve barig¢il bir evren kurma hedefi vardir. Ait oldugu topraklar
burasidir. Ancak alternatif evren diizenini kurmadan asla tam anlamiyla buraya ait
olmayacaktir. Ug ejderhasi ve giiclii ordusuyla Westeros’u fethetmek onun i¢in ¢ok
kolaydir. Ancak o kitaya felaketler getiren ve en kat1 egemen sistemi kuran Aegon
Targaryen gibi olmak istemez. Kiillerin ve vahsetin kralicesi olmayacaktir. Bu
nedenle kimseye zarar vermeden bu durumu ¢ozmek ister. Kurmak istedigi diizen,
monarsi degildir; demokratik bir diizendir. Ancak diger miittefikleri onun gibi

diistinmemektedir.

Kiillerin kraligesi olmak istemedigini ve alisildik egemen anlayisla
savagsmayacagini her firsatta dile getirir. Westeros’u fethetmekle ilgili Ellaria,
Olenna, Yara ve Tyrion ile yaptiklart toplanti sirasinda; kendisinin fikrini
destekleyen tek isim Tyrion’dir. Daenerys, hicbir miittefikinin barig yanlisi
olmadigini istelik baris¢il yollara inanmadigini gérmiis olur. Alternatif bir yapiyi
insa etmek icin egemen degerleri benimseyen miittefiklerle yola ¢ikip basari
kazanmasi dizinin kodlar g¢ergevesinde miimkiin degildir. Yeni bir diinya diizeni
kurmak, ancak egemen degerlerin dayatmalarini diinya iizerinden silmek isteyen
insanlarla miimkiin olacaktir. Yani egemen sistemin “Oteki” olarak addettigi
topluluklar ve kisilerle. Halihazirdaki miittefikleri, kadin olmalar1 disinda baska bir

otekilik nosyonu barindirmamaktadirlar. Bu ise yeterli degildir.

Daenerys’in Westeros’ta vermesi gereken esas miicadele ise Melisandre nin
ziyaretiyle gelir. Melisandre yedinci sezonun ikinci bolimiinde, Daenerys’a Uzun
Gece’den bahseder. Uzun Gece’yi yalnizca vaadedilmis prensin sonlandirabilecegini
ve bu savasta Jon Snow’la ortak bir rolleri oldugunu sdyler. Daenerys: “Maalesef ben
bir prens degilim” diye yanit verir. Missandei araya girerek, Yiiksek Valyria dilinde,
kullanilan “prens” kelimesinin her iki cinsiyete de karsilik geldigini soyler.
Melisandre mutlaka Jon Snow’la tanigmalar1 gerektigini yineler. Jon Snow’un kuzeyi
birlestiren ve yalnizca insanlarin yasamlarini korumaya calisan bir lider oldugunu
ogrendiginde onunla tanmigmak ister. Ciinkii baris¢il bir tavirla hareket ettigini
duydugu ilk liderdir. Tyrion, onun iyi bir miittefik olabilecegini ve siiregelen
sistemden nefret etmesi i¢in ¢ok sebebi oldugunu vurgular. Daenerys, Jon’a Ejderha

Kayasi’na gelip kendisine diz ¢6kmesi i¢in haber gonderir.
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Jon, Daenerys’in huzuruna geldiginde, aralarinda gecen biitiin diyaloglar,
Daenerys’in paylastigi degerlerle uyumludur. Jon, en az Dothrakiler kadar 6zgiin bir
gelenege sahip olan, gercek bir amaca hizmet eden ve gii¢lii bir liderin pesinden
giden Ozgiir Halk’1; Duvar’in tesinden getirip, Kuzeyliler’le biitiinlestirmistir. Tipki
Daenerys’in Dothrakiler’i Dar Deniz’in &tesine ilk kez gecirmesi gibi. Ikisi de
Ozgiirliikleri ellerinden alinmis masum insanlarin, iktidarlarin1 birakmak istemeyen
zalim yoneticiler ugruna Olmesini istememektedir. Insanlarm esit sartlarda
yasamalar1 gerektigini inanmaktadirlar. Mevcut sorunlari, savagsmadan ¢ozmek
isterler. ikisi de biitiinlesmis, refah dolu bir diinyanin 6zlemini duymaktadirlar. ikisi
de cocukluklarindan itibaren bir kenara itilmisler ve oradan oraya siirliklenmislerdir.
Bu nedenle ikisinin arzusu da inandiklar1 degerler icinde aidiyet kazanmaktir.
Daenerys’in ve Jon’un yaninda yer alan herkes ayni siireglerden geg¢mistir. Bu

nedenle, neredeyse biitiin degerleri ortaktir.

Jon ortak bir savasta yer almalar1 gerektigini savunmaktadir. Ancak Daenerys
Ak Gezenler’in varligma inanmamaktadir. Jon ejderha camimi ¢ikardiklar1 sirada
Ormanin Cocuklar’’nin duvarlara kazidiklar;; Uzun Gece’yi anlatan figiirleri,
Daenerys’a gosterir. Jon, Ilk Insanlar ve Ormanin Cocuklari’nin biitiin farkliliklarina
ragmen ortak diismana karsi bir arada savastiklarini soyler. Daenerys ilk kez Ak
Gezenler’e ve gelecek Uzun Gece’de bir arada olmalar1 gerektigine inanir. Bu
siirecten sonra Westeros’u fethetmekle ilgili diisiinceleri degismistir. Insanlarin

biitiinliiglinii korumakla ilgili kaygilar1 6n plandadir.

Daenerys’in kendisiyle aym1 degerleri paylasmayan ve yalmizca kendi
intikamlar1 i¢in yaninda duran miittefikleri, Tyrion’in uyguladigi planda yok
olmustur. Artik olasi tek miittefiki, kendisiyle ayn1 degerleri paylasan Jon Snow’dur.
Jon’a her tiirlii yolu denedigini ancak artik ne yapmasi gerektigini bilmedigini ifade
eder. Jon ona geleneksel yontemlerle bir savas kazanirsa, biitlin iktidar sahiplerinden
farksiz olacagini yineleyen sozler soyler. Kamp kurmus ve savas hazirliginda
bekleyen Lannister ordularmmi ve miittefiklerini yok edecek hazirligi yapar.
Dothrakiler ve ejderhast Drogon’la beraber giderek, donanmanin biitiin cephanesini
ve askerlerin biiylik boliimiinii yok eder. Yedinci sezonun dordiincii boliimiinde

gerceklesen bu sekans, Daenerys Targaryen’in bu sezona kadar goriilen en ihtisaml
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giic gosterisi olur. Hem masum insanlarin canina kastetmemis hem de diismanlarini
etkisiz hale getirmistir. Buna karsin; Westeros’ta, yabanci istilacilarla gelen bir
yabanci olarak tanimlanmaktadir. Cercei kendisi hakkinda; sehirleri yakip
yikacagini, ¢ocuklar1 yetim birakacagint ve tipki atast Aegon gibi davranacagini

sOyleyerek ayakta kalmaya caligsmaktadir.

Daenerys’in Essos’ta sahip oldugu giic, zorbalikla kazanilmis bir gii¢ degildir.
Her seyi rizaya dayali olarak yapmistir. Kokenleri Essos’a dayanmaktadir.
Westeros’ta dogmamuistir ve biitiin yasamini1 Essos’ta gecirmistir. Bu nedenle, batili
bir elin, dogunun diizenini saglamas1 gibi bir durum séz konusu degildir. Ustelik
Essos’ta yasanan egemen yapinin biiyilk kismi Westeros’ta da yasanmaktadir.
Daenerys sahip oldugu degerler baglaminda, her iki yerin kiiltiiriiyle de uyumlu
degildir. O yalnizca kendi i¢indeki kiiltiirii diriltmistir. Degistirilmesi gereken diizen
her yerdedir. Bir hi¢ olarak ¢iktig1 yolda, artik son derece giiclii bir liderdir. Bunun
gostergelerinden biri de saglaridir. Saglarinin goriiniimiinde; Dizinin ilk boliimii ve
son boliimii arasinda, belirgin bir farklilik gozlenir. ilk boliimde sagi salinmis
haldedir. ikinci sezondan itibaren sac orgiileri belirginlesmeye, orgiilerin sayis1 ve

hacmi artmaya baglar.

Sekil 20. Daenerys’in sezonlar icinde degisen sa¢ modeli.

Orgiiler, Daenerys’m iktidar giiciinii simgelemektedir. ilerleyen her bir
sezonda, Orgii sayist ve hacminde yasanan artis; iktidarinin ve diisiinsel sisteminin
giictindeki artis anlamina gelmektedir. Her gecen sezon daha fazla koleyi
Ozgiirlestirmis, daha biitiinlesmeci bir yaklasim benimsemis ve miicadelesi boyunca

asla yenilmemistir. Son karede yer alan goriintii yedinci sezona aittir. Orgiilerinin
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sayisinda belirgin bir artis vardir, sac1 olabildigince uzamistir. Orgiilere ek olarak,

uzun sa¢; Daenerys’in ¢iktig1 yolda asla yenilmediginin gostergesidir.

Jorah, Daenerys, Davos, Tyrion ve Jon, kuzeyden gelen haberleri almistir.
Daenerys ve Jon yasam ile 6liim arasinda gegecek olan savasta, yani Uzun Gece’de,
yalnizca biitiinlesmenin ve ortak diismana karsi birlikte hareket etmenin zafer
getirecegini bilmektedirler. Bu nedenle, Cercei’nin ikna edilmesi gerekmektedir. Ak
Gezenler duvara oldukga yaklagmistir. Cercei’nin durumun ciddiyetine inanmast ve
birlik kurmay1 kabul etmesi i¢in 6lii ordusundan birinin kuzeyden alinip getirilmesi
gerektiginde karar kilarlar. Bu tehlikeli géreve Jon ve beraberindeki dokuz kisi gider.
Ak Gezenlere kars1 miicadele verirken bir goliin ortasinda sikisip kalirlar. Etraflarini
oOliller ¢evirmistir. Kendilerini kurtarmasi i¢in Daenerys’a bir kuzgun gonderilir.
Daenerys, Tyrion’in biitiin itirazlarina ragmen, ejderhalariyla birlikte Duvar’in
Otesine gider. Ciinkii artitk kimsenin soéziiyle degil, Olenna’nin dedigi gibi bir
“gjderha” olarak hareket etmektedir. Kadinca sezgilerine, diisiincelerine ve
degerlerine kulak vermektedir. Cilinkii akilct diislince, biitlinlesmeye karsidir ve
yalnizca yeni bir egemen yap1 kurmanin sistematigini saglamaktadir. Bu adim, biitiin

kitanin ve anlatinin tarihini degistirecek adimdir.

Daenerys ejderhalariyla Duvarin dtesine gider. Oliileri, Gece Krali'm ve Ak
Gezenleri kendi gozleriyle gormiistiir. Artik vermeleri gereken gercek savasin ne
olduguyla ilgili en ufak bir siiphesi yoktur. Herkesi kurtarmistir. Ancak ejderhasi
Viserion Gece Krali tarafindan o6ldiirtilmiistiir. Gergekligi gormek, ¢ocuklar: olarak
saydig1 ejderhalarindan birine mal olmustur. Dondiiklerinde, Jon’a tam anlamiyla
giivenmektedir. Uzun Gece’de onunla miicadele edeceginin soziinii verir. Jon, onu
kralice olarak kabul ettiginde: “Umarim hak ediyorumdur” diye karsilik verir. Artik
tek miittefiki Jon’dur. Tyrion ve Jorah da dahil olmak {izere miicadelesini
destekleyen hi¢ kimse Jon gibi degildir. Ciinkii Jon, varolusundan itibaren Daenerys

ile ayn1 diisiinceleri paylasarak yasamistir.

Olii adam almmis ve Cercei’ye getirilmistir. Goriisme Cercei tarafindan
ozellikle Ejderha Cukuru olarak adlandirilan yerde ayarlanmistir. Ciinkii Ejderha

Cukuru, Targaryenlar’in yikilisina ve ¢okiisiine karsilik gelen bir yerdir. Yiiz yil
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kadar once, Targaryenlar’a giiciinii veren ejderhalar burada zaptedilmeye galisilmis
ve sonunda hepsi yok olmustur. Cercei ise; ejderhalarin yok oldugu bu yerde,
Daenerys’a yok olacagin1 anlatmaya g¢alismaktadir. Cercei, kendisine sOylenen her
seyin bir uydurma oldugunda israr eder. Kimsenin sozleri onu etkilemez, oldukga
alayci bir tavirdadir. En sonunda 61ii adam getirilir ve kutudan ¢ikarildiginda herkes
dehsete kapilmistir. Cercei, Jon’un kendisine diz ¢okmesi sartiyla yardim edecegini
soyler. Jon reddettiginde, Cercei’yi ikna etmek Tyrion’a kalir. Sadece ailesini
umursayan, alt tabakadan nefret eden ve diinyaya ne olacagi umurunda olmayan bir

kadin1 doniistiirmeye ¢aligirlar. Ancak bu gerceklesmeyecektir.

Daenerys’in giicii, yani kadinligin giicii; ejderhalarla 6zdestir. Ejderhalar
kapatildiklarinda, kontrol altina alinmaya calisildiklarinda, kendi dogalarina karsit
olan bir duruma diistiiklerinde; kiiciiliir, giiclerini yitirir ve en sonunda kaybolurlar.
Eski Targaryen ejderhalarinin Ejderha Cukuru’ndaki kayboluslar1 da boyledir. Ilk
sezonda goriilen, taslasmis ejderha yumurtalari, kadinin dizideki toplumsal
baskilanmishgmma ve edilgen konumuna karsilik gelmektedir. Ejderhalarin,
Daenerys’la birlikte atesten dogarak c¢ikisi, edilgenlesen kadinligin ve diger yandan
erillesen toplumsal yapinin donilisime ugrayacagimi gostermistir. Ejderhalar
bliylimeye basladikca, alternatif degerlerin temsilcisi olan Daenerys giigclenmeye;
dolayisiyla egemen yap1 kayiplar vermeye ve sarsilmaya baslamistir. Bu agidan
bakildiginda, ejderhalar, kadinin icindeki simgesel dogaya ait giicleri, sezgileri,
diirtiileri ve onlar1 var eden biitiin diger nitelikleri yansitir. Daenerys’in ejderhalara
ve onlarin atesine sahip olmasi somut bir giic unsuru gibi goriinse de aslinda kadinin
icindeki esas potansiyeli gostermektedir. Yani kadini, erkekten ayiran her tiirlii deger

ejderhalarin anlaminda gizlidir.

Anaerkil donem kodlarin1 ve kadinlik anlayisini yansitan alternatif toplum
bi¢imi, Daenerys Targaryen ile Essos’ta yeniden dogmustur. Dizinin ilerleyisinde,
Daenerys’in tekil giic olmadan yeni bir toplum yapis1 kuracagina yonelik gostergeler
bulunur. Ancak dizinin sonunda kurulacak olasi yonetim bi¢iminin, nasil olacagi
ancak yedinci sezonun son béliimiinde yansitilir. Bu olas1 toplum yapisi, M.O. 4000

ve 2000 yillar1 arasinda oldugu varsayilan ve “yar1 ataerkil dénem” olarak
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adlandirilan diizenin yeniden kurulacagina yoneliktir. Yani kadin ve erkegin
degerlerinin esit derecede dnemli bulundugu bu toplum diizeni, Daenerys ve Jon’un

birlesimiyle yeniden kurulacak gibi gériinmektedir.
3.5. GAME OF THRONES EVRENINDE ONAYLANAN KADINLIK

Game of Thrones, kadin1 geleneksel rolleri baglaminda konumlandirmaz.
Kadin, alternatif degerler baglaminda degerlendirilir ve yalnizca geleneksel rollere
ve degerlere uyum saglamayan kadin karakterler, dizideki hakim kadinlig1 belirler.
Yani, dizinin kadin karakterleri, egemen degerleri yikma egilimleri dogrultusunda
belirlenmistir. Kisacasi, onaylanan kadinligin yonii, karakterin alternatif yonde
benimsedigi degerlerle iligkilidir. Dizinin ilk sezonunda biitiin kadin karakterler
egemen yapinin rol bigimleri ile standardize olmus durumdadir. Rizanin varligi s6z
konusu degildir. Egemen yapiya belirgin bir karst durus da goézlenmemektedir.

Ancak ilk sezonun sonundan itibaren durum belirgin bir doniisiime ugramaya baslar.

Dizinin ilk sezonundan {igiincli sezonun sonuna dek kadinin seksist bir figiir
halini aldigr durumlar mevcuttur. Tecaviiz, taciz ve cinsel yonelim gibi unsurlar
tizerinden kadina geleneksel kiiltiirde ve anlatida yiiklenen anlamlar yinelenmektedir.
Ornegin; Daenerys Drogo’nun, Cercei Jaime’nin, Sansa Ramsay’in tecaviiziine
ugramisg ve Brienne bir tecaviiz girisiminden son anda kurtulmustur. Bunun yaninda
genelevlerde c¢alisan fahigelerin ve bedenleriyle 6n plana ¢ikan diger kadin
karakterlerin rontgenci eril bakiga gore diizenlenen gorsellestirmeleri mevcuttur.
Ancak tim bunlar, dizideki egemen ataerkil kiiltiiriin cercevesini belirlemek ve
izleyiciye aktarmak i¢indir. Ciinkii dizinin egemen yapisini tanimlamadan ve yapinin
kadina uygun gordiigii alanin smirlarint belirlemeden, alternatif kiiltiiriin degerler
sistemini saglam bir zeminde aktarmak ve alternatif bir anlat1 dili ingsa etmek tam

anlamiyla miimkiin olamamaktadir.

Dizinin yogun bir seksizm barindirdig1 ve bunu onaylayarak anti-feminist bir
yaklasima sahip oldugu fikriyle ortaya konulmus calismalar bulunmaktadir. Ornegin;
Debra Ferreday’in (2015) Game of Thrones, Rape Culture and Feminist Fandom adli
calismasinda, Game of Thrones’u baskin tecaviiz kiiltiiri sOylemlerinin yeniden

iiretilmesi ve egemen erkekligin devamliligr kapsaminda ele alir. Cevrimigi izleyici
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yorumlarini temel alarak ¢aligmasini yiiriitiir. Ancak vardigt sonu¢ muglaktir. Dizinin
anti-feminist ya da feminist olusuyla ilgili net bir bilgiye varilmamistir. Erkeklik ve
tecaviiz kiiltiirliniin yeniden {iretildigine ve aktarildigina dair sdylemlerin agirlikta
oldugu dile getirilir. Ancak diger yandan, Game of Thrones’un, tecaviiziin olmadig1
bir gelecegin o6zgilirlesme idealine sahip oldugu ve bir seyleri degistirebilme
potansiyelinin bulundugu sonucu iizerine odaklanilir (Ferreday, 2014: 21;34). Diger
ornek olabilecek ¢alisma, Valerie E. Frankel’in (2014) Women in Game of Thrones:
Power, Conformity and Resistance adli ¢alismasidir. Calisma genel olarak Game of
Thrones’daki seksist tavir, gii¢ iligkileri ve kadinin karakterize edilis bigimi iizerine
odaklanir. Calisma, dizinin birinci ve ikinci sezonlarinda biitiin boéliimlerin cinsellik
ve ¢iplaklik barindirdigini; ancak tiglincii sezonda on bdliimiin besinde bunun
gozlemlendigini sdyleyerek, birinci sezondan itibaren seksist tavrin giderek
azaldigma vurgu yapar. Ugiincii sezondan itibaren cinsiyetlerin daha dengeli bir hale
geldigini ve kadinin erkegi hem ekranda hem de anlati icinde memnun etmek igin
varolmamaya bagladig1 vurgusu yapilir (Frankel, 2014: 182-183). Yine bu ¢alismada
da dizinin ilk iki sezonunda yasanan durumun doniisiime ugradigi ve aktif kadin

roliinlin dizide belirgin bigimde artis gosterdigi dile getirilmektedir.

Ozellikle belirtilmelidir ki Game of Thrones’da yer alan kadimn karakterlerin
etkinlik kazanmaya baslamalari, potansiyellerini kesfetmeleri ve varlik kazanmalar
stireci, bir anda gerceklesmemistir. Egemen yapinin kendisinden bekledigi rollere
uyum gosteren ve bulundugu konumu degistirmek i¢in miicadele alan1 gelistirmeyen
kadin karakterler, pasif birer seyirlik nesne olmanin Otesine gegememektedirler.
Ornegin, dizinin bas kadin karakterlerinden biri olan Daenerys, birinci sezonda
kocast1 Khal Drogo’yu memnun etmek i¢in siradan bir kadin roliindeyken,
nesnelesmeye daha aciktir. Bir karakter, egemen yapiya karsi pasivize oldugu dlgiide
nesnelesmeye maruz kalmaktadir. Daenerys, Drogo’ya asik olmadan 6nce, tecaviize
ugramasiyla nesnelesir; asik olmasiyla kismi bir nesnelesme icinde olur; egemen
yapiyr tamamen reddedip kralice oldugunda, herhangi bir nesnelesmeye maruz

kalmaz.

Anlat1 boyunca kadinlar, egemen ve alternatif degerlerin bir kanadina aittir.

Egemen degerleri benimseyen merkezi karakterlerin ¢oklugu 6zellikle goze carpar.
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Ancak alternatif degerleri benimseyen kadin karakterlerin varligi, onlar1 pasif bir
azinlik halinde sunmay1 gerekli kilmamistir. Aksine dizideki alternatif kadinlik
rolliniin sayica azligi, belirtilen onaylanma durumunu arttiran anlam yaratimiyla
desteklenmektedir. Yani alternatif degerleri benimseyen karakterlerin yerine
getirdikleri eylemler, dizi anlatistnin onayladigi alternatif evren idealiyle iliskili

olarak daha gii¢lii bir temsil alanina olanak saglamaktadir.

Alternatif evren yaratiminda etkin rolii bulunan ii¢ ana karakter vardir. Ancak
anlatidaki alternatif evren tasavvurunun desteklenmesine yardimci olan karakterlerin
sayisi elbette bunlarla sinirli degildir. Missandei, Brienne Tarth, Ygritte ve Osha gibi
karakterler, egemen degerlerin kendilerine uygun gordiigii alanlar1 benimsemeyen ve
onun dayatmalarini reddederek yasamlarini siirdiiren kadinlardir. Missandei, Y gritte
ve Osha koken itibariyle ataerkil yasalarin egemen olmadig: toplumsal diizenlerden
gelmektedirler. Geldikleri toplumlarda kadinin konumu, cinsiyetler temelinde esittir.
Kadin, erkekle ayni egitimleri almakta ve erkekle cogu zaman ayni sorumluluklari
tistlenmektedir. Evlilik yasas1 yoktur ve gosterdikleri 6zellikler bakimindan uygarlik
Oncesi doneme ait goriilen degerler lizerinden hayatlarin1 yasamaktadirlar. Anlatida
kendilerine yiiklenen anlamlar olumsal bir yaklagimla sunulmaktadir. Ancak Osha ve
Ygritte, dizideki tanimlarina ragmen onaylanmayan bazi 6zelliklere sahiptirler. Her
ikisi de Duvar’mn ardina hapsedilmis Ozgiir Halk’a aittirler. Ataerkinin kdkenlerine
bagl degildirler ve kiiltiiriinii anlamakta dahi zorlanmaktadirlar. Egemen yapinin
kendilerini hapsettigi alandan kurtulmak ve yasamlarini tehlikeden uzak bigimde
siirdiirmek i¢in giineydeki masum insanlarin canina kastetmekten ya da yagmacilik
yapmaktan geri durmamaktadirlar. Yani degerleri itibariyle egemen olanin karsisinda
olsalar bile, kendilerini varetmek i¢in uyguladiklar1 tavir, egemen yapiyla 6zdestir.
Kabul goren varliklar1 da yalnizca, uygarlik dncesi donemin kodlarini yansittiklar: ve
kadinin egemen yap1 i¢indeki konumuna elestirel bir tavir sunduklar1 ¢erceve ile
smirhdir. Ygritte, uzlagsmaci bir tavirla anlasma yaparak, gilineye gecis yapmayi
tercih etmemis ve bu nedenle Oldiiriilmiistiir. Osha ise dizinin basinda giineyde
giivenli bir yagam kurmak i¢in insanlarin canina kastetmis, varlik gosterdigi son

bolimde ise alternatif yapiya katki saglamaya g¢alisirken oldirilmistiir. Clinkd her
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ne kadar iyi bir amaca hizmet ediyor gibi goriinse de eylem sirasinda yerine getirdigi

rol, kagis icin cinselligini kullanan egemen kadinlik roliidiir.

Missandei, Daenerys’in danigmanlarindan biridir ve Daenerys’la tamamiyla
ayni goriislere ve hayat anlayisina sahiptirler. Missandei on dokuz dil bilmektedir.
Bu oldukg¢a 6nemli bir ayrintidir. Clinkii kadin, her seyin yaraticist oldugu gibi dilin
de yaraticisidir. Dile hakim olmak, kiiltiire hakim olmakla es deger goriilmektedir ve
dil, toplumla kurulacak biitiinlesmenin temelidir. Bu nedenle, Missandei’nin varligi
dizide gergeklestirilmek istenen ve dizi tarafindan onaylanan alternatif degerlerin
yayilimindaki kilit noktalardan birini olusturmaktadir. Missandei, dilin biitiinlestirici
ozelligi ile kadina 6zgii alternatif degerlerin yayilim alanimni &zgiirlestirmektedir.
Dogdugu topraklarda 6zgiir bir kadin olarak yagamis ve hi¢bir toplumsal sinirlamaya
maruz kalmadan biliylimiistiir. Kagirilip kolelestirilmesinden sonra, Sahip oldugu
diller, egemen yap1 tarafindan baski ve kontrol altina alinmis, yapinin yikici
cikarlarma hizmet etme islevini yerine getirmistir. Ancak Daenerys’in,
Missandei’nin koleligine son vermesi, dilin yeniden ozgiirlesmesini ve dogdugu

amaca yani biitiinlestirme islevine devam etmesini saglamstir.

Brienne karakteri ise, Catelyn Stark’a hizmet yemini ederek, onu ve kizlarini
koruma sozii vermistir. O da tipki Arya gibi sovalye olma hayalleriyle hayatini
kurmay1 se¢cmis ve en iyi erkek savascgilari geride birakan bir yetenege sahip
olmustur. Bu, egemen kodlarin kadma layik bulmadigi alanlarin dayanaksizligina
isaret etmektedir. Oyle ki Brienne, bagarisindan dolayr Renly Baratheon tarafindan
kral muhafizi ilan edilir. Ancak Renly egemen degerleri benimsemektedir. Renly’nin
oliimi ise Brienne’in egemen degerlere hizmet etmeyen bir kadin olmasini saglar.

Dizi tarafindan bdylece onaylanmistir.

Dizide varlik gostermenin kosulu, yalnizca alternatif degerleri benimsemis
olmaktan ge¢mez. Ayni zamanda, Karakterin degerleri biitiin hayatina entegre
etmesini gerektirir. Burada yansitilan anlati tavri olduk¢a Onemlidir. Cilinki
sinemasal kadinligin doniistimiine bakildiginda, kadin karakterden beklenen tavir
dizide yer alan tavirla 6zdestir. Giiniimiiz popiiler anlatilarinin belli bir kisminda

oldugu gibi Game of Thrones’da da kadin, egemen yapiin karsisinda yer aldigi



237

taktirde olumsal bir yaklagimla sunulmaktadir. Kadin karakterin anlatinin higbir
noktasinda egemen degerlerle hareket etmemesi gerekir. Egemen olan tavra yonelim
yasandiginda, kadin ya kendi degerlerini yeniden hatirlamasini saglayacak bir
uyarana maruz kalir ve egemen tavrini geride birakir ya da egemen tavrina devam

ettigi slirece kendisine bir ¢ikis yolu sunulmaz.

Egemen degerleri benimseyen ve yapisal doniisiime direnen kadin, olimle
kars1 karsiya kalir ya da etkisiz hale getirilir. Bu durum egemen sinemanin kadini
cezalandirma ve etkisiz hale getirme bi¢iminin aksi bir gelismedir. Egemen anlatilar,
ataerkiye 0zgii kaliplarin disina ¢iktigi taktirde kadini cezalandirirken; Game of
Thrones’un alternatif tavra sahip anlatisi, kadm ve erkegi ataerki dogrultusunda
hareket ettigi taktirde cezalandirmaktadir. Bu bakimdan dizinin anlatisal farkliligs;
giiniimiiz anlatilarinin alternatif tavrim belirgin bigimde ortaya koymaktadir. Ustelik
s6z konusu tavir dogrultusunda, kadinlarin yani sira erkek karakterler de alternatif
cercevede degerlendirilmektedir. Korii koriine egemen degerlere bagli tutum ve
davraniglar sergileyen ve tiim yikici vasiflar1 iizerinde tasiyan erkek karakterler,
dizide ya oldiiriilmekte ya da alternatif degerlere yonelim yasamalarini saglayan bir
olayla karsilagmaktadirlar. Kisacasi, kadin ya da erkek olmasi farketmeksizin dizide
egemen rolleri ve degerleri kabul eden higbir karakter aktif roliine devam
edememektedir. Diger bir deyisle, yalnizca egemen yapinin o6teki olarak addettigi
karakterler dizideki aktif rollerine devam edebilmektedir. Geriye kalanlar, bir sekilde
ya islevsizlestirilmekte ya da oldiiriilmektedir. Ancak bu duruma istisna olan tek
karakter Cercei’dir. Cercei ise sz konusu egemen ve alternatif deger catismasinin

stirdiiriilebilirligi agisindan aktif roliinii korumaktadir.

Dizide her ne kosulda olursa olsun, izleyiciyle oyuncu arasinda kurulan
0zdeslesme durumu, asla egemen degerleri onayici bir acik birakmaz. Cercei gibi eril
ozellik gosteren karakterlerle kurulan olasi bir 6zdeslesme, anlatinin ilerleyisindeki
olumsalligr ortadan kaldirir. Dizide anti-kahraman o6zelligi tasiyan karakterlerle
herhangi bir 6zdeslesmeye ve onama durumuna alan birakilmamustir. Ozellikle
yedinci sezonda bu alansizlik, net bigimde goriilebilmektedir. Ayni sekilde ilk
sezonda egemen degerlerin beklentilerine tiimiiyle uyum saglayan ancak anlatinin

ilerleyisi i¢cinde bu tavrindan giderek siyrilan Sansa karakteri, 6zdeslesme ve
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onaylanma durumuna daha hazir hale gelir. Ik sezonda, izleyiciye son derece
olumsuz c¢agrisimlar sunan Kkarakter, yedinci sezonda yerine getirdigi roller
bakimindan olumsal bir yon kazanmistir. Kisaca sdylemek gerekirse, dizide tam
anlamiyla egemen olana ait degerleri siirdiiren ve bu tavirdan uzaklagsmayan kadin
karakterler, 6zdeslik kurulamayan birer anti-kahramana doniismektedir. Egemen
degerleri siirdliren ancak bir sekilde yasadigi kirilmayla, alternatif olana yonelim
yasayan karakterle kurulan 6zdeslik durumu ise, karakterin tutum ve davranislarinin

yoniiyle iliskilidir.

Postmodern dénemde yasanan kirilmalar, bazi popiiler anlatilarin ¢izgisini
daha biitiinlesmeci, barisgil, paylasimci ve esitleyici bir zemine kaydirmistir.
Yasanan diinyanin erkek egemenliginde siirlip giden yapisindan duyulan rahatsizlik,
hayatin her alaninda kendisini hissettirmeye baslamistir. Boylesi bir hal, yasanan
hayatin zitliklar igeren yapisindan duyulan rahatsizligin, bazi dizi ve filmlerde dile
getirilmesini saglamistir. Kadinla ilgili olarak yillar boyu ortaya konulan ikincil
konumlandirma, toplumsal alanda oldugu kadar sinemasal alanda da anlamlandirma
problemi yaratmistir. Bu ise yasanmasi gereken doniisiimii, bir zorunluluk haline
getirmistir. Popiiler anlatilarin, yasanmakta olan donemin yapisal doniisiimiinden
etkilendigi ve icinde gelistigi evrenin durumunu insa ettigi goz Oniinde
bulunduruldugunda, Game of Thrones’un onayladigi evren ve kadin tasavvuru,
kadinin sinemasal ve toplumsal alanda yasadigi doniisiimii biiylikk oranda
sunmaktadir. Artik hem toplumsal hem de sinemasal anlamda, insani var eden

degerler yeniden hatirlanmaya baglamistir.
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SONUC

Popiiler sinemasal anlatilarin egemen degerler baglaminda siirdiirdigti temsil
gelenegi, uzun yillar boyunca geleneksel kurumlari ve degerleri mesrulastirma
islevini yerine getirirken yapinin ahlakli ve 1yi bir formda goriinmesini saglamis ve
tahakkiime dayali iliskilere goniilli katilimi miimkiin kilan psikolojik egilimi
yaratmistir. Cinsiyet, renk, irk ya da cinsel yonelim, kesin ve kat1 bir bicimde
anlatinin hiyerarsisini belirlemistir. Anlatilarla taginan anlamlarin biitiinselligi, “ben”
ve “0” karsith@i temelinde ayrismaci bir tavirla insa edilmis, salt gergekligin
normatif kabulleri sarsilmazlik ilkesiyle korunakli hale getirilmistir. “Ben”in karsi
konulmaz giicline karsin “0” ya da “6teki” olmanin agirligi, kadinca erdemleri iginde
barindiran alternatif degerlerin aktariminda en biiylik engel olmustur. Kendinden
olmayanin reddi, toplumun her alaninda etkiliyken sinemasal anlatilarin, egemen
degerlerle bu kadar i¢ ice ge¢mesi ve “ben”in karsisinda yer alacak herhangi bir
alternatife alan birakmamis olmasi, “6teki” olarak temsil edilen kadinin gergekligine

inmeyi de engellemistir. Kadinin anlatilarda insa edilme bi¢iminin degiskenlik

gostermesi ise 1970’lerin sonunda miimkiin olmustur.

1970’lerin sonunda, feminist teori ile toplumsal alanda meydana gelen
farklilasmanin akabinde egemen anlati bi¢cimine ek olarak alternatif anlati bigimleri
ortaya ¢ikmustir. Otekiligin alametifarikasi olarak goriilen ve kokeni uygarlik éncesi
yasam pratigine dayandirilan kadina 6zgili degerler, alternatif anlatinin ¢ergevesini
belirlemistir. Anlatisal olarak alternatif degerlere yOnelimin yasanmasi, egemen
yapmin kendisini merkeze alan Oykiileme bi¢imini sarsmaya baslamistir. Bu
sarsilma, egemen yapiin korunakli ilkeleri ve mevcut hiyerarsisi lizerinde etkili
olmustur. Glinlimiiz atmosferine bakildiginda; alternatif egilime sahip popiiler
anlatilarda, kadinin ya da herhangi baska bir 6tekinin erkek karsisinda
islevsizlestirildigi bir konumlandirma ¢ogunlukla yoktur. Varsa dahi bu elestirel bir
pratige dayandirilmaktadir. Egemen anlatida ise hala istenilen oranda bir iyilegsme

s0z konusu degildir.

Popiiler anlamda, 1970’lerde ilk kez kendi gercekligi ig¢inde sunulmasi,

kadinin dogasiyla ilgili alisildik biitiin tanimlamalari kirmistir. Bu durum elbette
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feminizmin elestirel pratigiyle yakindan iliskilidir. Clinkii feminizmin on dokuzuncu
yiizyildan itibaren gelistirdigi fikirler, toplumun tamamina yayilacak olgiide gii¢lii bir
birikim ve etkinlik giicii saglamistir. Kadin, toplumsal ve siyasal alanda kazandigi
haklar sayesinde bireyselligini gergeklik diizeyine tasimmstir. Yani feminizm
kapsaminda 6zellikle 1960’lar ve 1970’ler boyunca siirdiiriilen toplumsal ve siyasal
temsil miicadelesi, en son uygarlik oncesi donemde kendi gercekligi i¢inde temsil
edilen kadini ait oldugu yere belli bir oranda getirmistir. Gergekliginin genel bir
kabul halini almas1 ise sinemasal anlatilarin yapisini belirleyen egemen unsurlarin,
feminist teori baglaminda yeniden degerlendirilmesini saglamistir. Béylece biitiin bir
uygarlik ve sinema tarihi boyunca goriinmezlik ilkesine gore konumlandirilan kadin,
egemen yapida goriiniirliik kazanmaya baglamistir. 1980’ler ve sonrasinda iiretilen
yapimlarda, kadin ve kadinin cinselligiyle ilgili tabular yavas yavas yikilmaya
basladiginda, kadinlik yeniden insa siirecine girmistir. Kadini, degerleriyle 6n plana
koyan ve erkegin degerlerinin yararsizlifina vurgu yapan anlati1 kaliplar1 olugmaya
basladik¢a, popiiler diziler ve filmler mevcut yonelimle farkedilir bir oranda uyumlu
hale gelmistir. Yani kadin ve erkek arasinda siiregelen anlatisal ikiligin ve birini
oteki kilma durumunun degisime agik hale gelmesi, egemen yapiya alternatif
olabilecek yeni anlati yapilarini ortaya ¢ikartmistir. Giiniimiizde, popiiler anlatilarda
egemen sOylemin kat1 tutumuna rastlamak biiyiik 6l¢iide miimkiindiir. Ancak egemen
degerlerin onaylanmasi ve siirdiiriilmesine yonelik anlatilarin yaninda, yararsizligina
vurgu yapmak i¢in olusturulan alternatif anlati bi¢imleri de etkinlik kazanmaya

baglamistir.

Popiiler anlatilarin bir kisminda, gercekligi dahilinde ele alinmaya baglanan
kadin karakterin daha gii¢lii bir ifadeye sahip oldugu goriilebilmektedir. Artik kadin
baz1 dizi ve film 6rneklerinde; yonlendirme, ifade etme ve yiiriitme giicii olmayan,
bireysellikten uzak, diisiinemeyen ve yardima muhtag konumda degildir.
Sezgileriyle, bariscil yoniiyle ve biitiinlestirici diirtiileriyle toplumsal hayatin
isleyisine yon vermektedir. Game of Thrones’da oldugu gibi egemen degerlere
elestirel pratik sunan yapimlarin anlati formunda, oncelikle egemen yapinin yasam
pratigi ve oOtekilik kavrami iizerinden olusturulan evren yapist sunulmakta, ardindan

cogulculuk tizerinden mevcut evrenin yararsizligina dikkat ¢ekilmektedir. Kadinin
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konumu da bu sekilde belirlenmektedir. Otekilik, 6teki olmanin bilinirligi iizerinden
asilmaktadir. Oncelikle, kadmm 6tekiligi hakkinda genel bir farkindalik yaratilir,
ardindan kadmin ger¢ek dogasina vurgu yapilarak, tizerine yiliklenen anlamlar
gecersiz kilinir. Yiiklenen anlamlarin kadin karakterdeki farkindaligi, 6tekilige karsi

verilmesi gereken miicadelenin ¢ikis noktasini olusturmaktadir.

Game of Thrones’un evren yapisi, bahsedilen anlatisal donilisimii iceren
sekilde; kadin, kadmin uygarlik oncesi degerleri ve alternatif evren yapilanmasi
tizerine temellendirilmistir. S6z konusu temeller {izerine insa edilen yapi, popiiler
sinemasal anlatida yasanan kadinlik doniisiimiinii biiyiik Ol¢iide sunmaktadir.
Anlatinin belli noktalarinda, 6zellikle dizinin ilk iki sezonunda kadin bedeninin ve
cinselliginin erkek bakisina uygun olarak diizenlendigi goriilebilemektedir. Ancak bu
diizenleme, erkek bakisini ya da hazzini onaylamaktan ziyade, egemen yapinin
kadma karsi tavrim ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Ikinci sezonu takiben,
Ozellikle altenatif degerleri benimseyen kadin karakterlerin eril giicin ardina
siginmay1 birakip, kendi eylemlerini yiriitmeleri gerektiginin farkina varmalariyla;
kadinin teshir edildigi gorsellestirmelerin sayisinda diisiis yasanmaya baslamistir.
Egemen kadinligi kabullenen ve siirdiiren kadin karakterler, erkek hazzina hizmet
etmeye devam ederken; tam anlamiyla kadinlik kiiltiine erisen karakterler teshir

edilmemeye ve anlatiya yon vermeye baslamiglardir.

Sinemasal anlatida kadin karakterin alternatif degerler baglaminda yeniden
inga edilme siireci dahilinde ortaya konulan temsil bigimine bakildiginda, dizide
egemen degerlerin siirdiiriilmesine yonelik karakterizasyonun ve dykiilemenin belli
bir noktadan sonra artik tercih edilmemeye basladigi goriilmektedir. Dizideki
egemen degerler, kurum ve kisiler devrimi miimkiin kilan her tiirlii aksakliga sahip
olarak temsil edilmektedir. Dizi, cinsiyetlerarasi iliskilerin ve toplumsal kirilmalarin
yogun olarak yasandigi bir evreni yansitmaktadir. Egemen yapilanma kadinlara,
piclere, hadimlara, ciicelere, kolelere ve normatif roller disinda yasam siiren
topluluklara agir yaptirimlar uygulamaktadir. Yasanilan diizeni degistirmeye yonelik
her tiirlii olusum ortadan kaldirilmaya ¢alisiimaktadir. Diger yandan egemen yapinin
agir yaptirimlarindan toplumu kurtarmak isteyen ve yalnizca toplumun bekasi igin

miicadele veren alternatif bir toplum ideali bulunmaktadir. Ciinkii egemen degerler,
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topluma ve tiyelerine yasanabilir bir diinya diizeni sunmamasiyla tercih edilirligini

kaybetmistir.

Dizide, siklikla vurgulanan nokta, normatif kabullere goére yasamanin
yararsizligidir. Kanunlari, kisileri ve kurumlar salt dogrular {izerinden y6netme ve
onlar1 ayristirma tizerine kurulu egemen yapinin yerini, herkesi ve her seyi birlestiren
alternatif egilim almistir. Tam da bu nedenle anlatinin yoniinii belirleyen kadindir.
Ciinkii egemen olanin, alternatife doniisiimiinii saglayacak degerlerin kokeni
kadindadir. Bu nedenle kadin, yalnizca alternatif olanin beklentisini karsilamakta ve
egemen olan1 doniistiirmeye yonelik ortami saglamaktadir. Aksi halde, kadina 6zgii
degerlerin yoklugu, toplumsal doniisiim ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Kadinin
sahip oldugu farkli gorii, olaylarin yoniinii degistirmektedir. Kadin, egemen yapiya
direndigi, kars1 ¢iktigi ve baskin geldigi taktirde diizen degisebilir. Bu bakimdan
egemen diizenin devamini ve giiclinii isteyen kadin, istenmeyen ve onaylanmayan
figlirdiir. Baz1 sahnelerde, alternatif yapi dahilinde degerlendirilen Arya, Sansa ve
Daenerys’in egemen yapinin siddetini kullandiklar1 goriiliir. Ancak kullanilan siddet,
egemen yapinin uyguladig: siddetin ve tahakkiimiin bariscil yollarla diizeltilemedigi
durumlarla sinirhdir. Ornegin Sansa; bireylere ve topluma uyguladigi dlgiisiiz siddet,
asagilama ve yikim nedeniyle Ramsay Bolton’1 6ldiirmiistiir. Ramsay’in 0l¢iisiiz
siddet uygulamakla ilgili kontrolsiiz egilimleri vardir ve higbir kosulda bundan
vazgegmemektedir. Nitekim Arya ve Daenerys tarafindan 6ldiiriilen karakterler de
Ramsay’le benzer oOzellikler tasimaktadir. Yani oOldiiriilen karakterler, egemen
yapinin yaptirimlarini daha agir kosullara tasimak amaci disinda bir islev yerine
getirmemektedirler. Bu nedenle, kadinin miicadele verdigi alana karsi gelistirdigi
savunma durumu, gosterilen siddetin yoniinii, eril siddetten ayirmaktadir. Cilinkii eril
siddet, toplumun baris1 ve insanlarin mutlulugu i¢in degil, sadece kendi giiciinii listiin
kilmak i¢in vardir. Gerektigi hallerde, Gl¢iisiiz siddete bagvurmak, gii¢ i¢in gerekli
gorilmektedir. Tam da bu nedenden dolayi, Cercei gibi eril siddeti tercih ederek giic
kazanmay1 amaclayan kadin karakterlerin, kendi bireyselligini ortadan kaldiran
toplumsal yapiya ve degerlere dahil olmasi, toplumun doniisiimiinii engelleyen

kosullar1 agilmaz hale getirmektedir. Ancak Daenerys, Arya ve Sansa’nin eylemsel
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olarak yerine getirdikleri siddet, egemen yapinin gii¢ anlayisini sonlandirmak

amaciyla uygulanan bir tanima ve anlama sahiptir.

Egemen yapmin diizensiz varligimi ortadan kaldirmak igin kadinin
gergekligine, giicline ve degerlerine duyulan ihtiyacin farkindaligiyla olusturulan
Game of Thrones dizisi, sinema ve televizyon endiistrisi tarafindan olusturulan genel
kabullerin ugramaya basladigi dontisiimleri biiyiik 6l¢iide gostermektedir. Egemen
degerler iizerine kurulu anlatilarin yaninda, egemen yapinin yararsizligina vurgu
yaparak alternatif degerlerle kendisini yeniden insa eden yonelimler gelismektedir.
Alternatife yonelim, kadinin gercekligine yonelik kabuliin ve kadina 6zgii degerleri
merkeze alan anlati formunun olugmasmi saglamistir. Kadmn, gercek kimligi
tizerinden sunulmaya basladiginda, anlatinin kadim Gtekisi olmaktan ¢ikip, anlatiya

yon veren merkezi konuma gelmistir.

Uygarlik oncesi donemde, kadini kiiltiirel degerlerin biitiinii  olarak
konumlandiran toplumsal yapinin isleyisi ne kadar farkliysa, uygarlikla gelen isleyis
o kadar farkli olmustur. Toplum olmanin ilk gerekliligi olan “biitiinlik” ile
hiyerarsinin iizerine insa edilen “ayrigsma”, toplumsal alanda yasanan kirilmanin en
belirgin gostergesidir. Bu insa, toplum-birey c¢atismasini yaratmis, toplum
dislanmighk, yabancilagma ve huzursuzlukla mumyalanmistir. Yani olusan
dengesizlik yalnizca cinsiyetleraras: bir ayrim yaratmamis, biitliin toplumu ait oldugu
0zden koparmistir. Deger yitimine ugrayan toplum, yasanan kiiltiirel doniisiime
ragmen egemen sistemin i¢indeki aksakliklarin farkina varmaya bugiin halen devam
etmektedir. Bu siirecte sinemasal ve toplumsal anlamda, mevcut yapidan beklenen;
otekilestirilen degerlerin biitiinlesmeci yaklasimla yeniden insa edilebilmesidir.
Kadin karakterin, pasif bir uzanti olmaktan c¢ikip “kahraman” haline geldigi
sinemasal anlatilarin varlig, 6tekiligin  doniisiimiine etki etmektedir. Popiiler
anlatilardaki doniisiimiin iyilesmeye devam edebilmesinin 6n kosulu, egemen
degerlerin yikicit temellerine geri donmemektir. Kadin toplumun otekisi degil,
uygarlik 6ncesi donemdeki gibi yeniden “toplumun insacis1” olarak nitelendiginde,

egemen genel kabullerin doniistimii de her alanda miimkiin hale gelecektir.
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