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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarmin eserlerinden
yararlanilmast durumunda, bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerin herhangi bir kisminin bu iiniversite veya baska bir liniversitedeki

baska bir tez ¢alismasi olarak sunulmadigini beyan ederim.

Aylin GUNAY
31.10.2012



ONSOZ

“Ak Parti Dénemi Tiirkiye-Iran Iliskileri ve Medyadaki Yansimalar1 (Radikal ve Yeni
Safak Gazetelerinin Karsilastirilmasi) konusu, Tiirkiye-Iran iliskileri, Ak Parti iktidar:
ile birlikte girdigi yeni seyir ve bu seyrin medyaya yansimasi, Yeni Safak ve Radikal
gazetelerinin karsilastirilmasi yapilarak incelenmistir. Bu ¢alismanin tamamlanmasinda
yardimlarini esirgemeyen danigman hocam Yrd. Dog. Dr. Filiz Cicioglu’na ve baslama
asamasmnda ve konu belirlemede danisman hocam olan Dog¢. Dr. Kemal Inat’a
tesekkiirlerimi sunmay1 bir bor¢ bilirim. Yine Yrd. Do¢. Dr. Elvan Yildirim’a da bu
sire¢ ve Oncesindeki desteginden dolayr tesekkiir ediyorum. Ayrica bu giinlere
ulasmamda emeklerini hi¢gbir zaman 6deyemeyecegim aileme ve esime de siikranlarimi
sunarim. Yetismemde katkilar1 olan tiim hocalarima da minnettar oldugumu ifade etmek

isterim.

Aylin GUNAY
31.10.2012
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iliskileri ve giivenlik isbirliginin yer aldig1 haber ve yorumlar incelenmistir.

Calismanin ilk boliimiinde medya ve dis politika iliskisi incelenmis, ikinci
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direction has been the target of criticism. In this environment, mentioning
Turkey-Iran relationships as a newsletter and columns in the newspapers,
differed according to ideological stance, political views and different media
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In this study, relationships between Turkey and Iran are examined in Yeni Safak
and Radikal newspapers during the period of the AK Party government, it
explains the causes of the differences and similarities. Using the archives of the
Radikal and Yeni Safak newspapers, topics such as the Iran’s elections, Iran's
nuclear program, Turkey-Iran economic relations and security cooperation, have

been examined

In the first part of the study, the relationship of media and foreign policy is
examined, the second section focuses on the factors which affecs Turkey-Iran
relations. In the final chapter, news and columns of Radikal and Yeni Safak

newspapers, are analyzed in comparitive fashion.
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GIRIS
Boyle bir ¢alisma yapmaktaki amacim, Ak Parti donemi ile birlikte Tiirk dis
politikasinda yasanan algi degisiminin Iran ile olan iliskilere nasil etki ettigini ve bu
iligkilerin kamuoyuna ulastig1 alan olan medyadaki yansimalarini1 ortaya koymaktir.
Konuyla ilgili literatiir taramas1 yaparken uluslararasi iligkiler alaninda yapilan tezler
incelenmis ve bdyle bir ¢alismanin eksikligi goriilmiistiir. Iran iizerine yapilan tezlerin
pek cogunda Tiirkiye-Iran iligkilerinin tarihsel boyutu iizerine degerlendirmeler
yogunlastirilirken incelemeleri giiniimiize kadar ulastirmaktan uzak durmuglardir.
Medyay1 da i¢ine alarak yapilan incelemelerde ise daha ¢ok nicel veriler {izerinden
incelemelerin yapildig1 gozlenmistir. Biz calijmamizda gazetelerin iliskileri yansitis
bicimini ve bu iligkilere dair kendi yayin ¢izgilerine uygun aktariglarini degerlendirdik.
Bu yoniiyle arastrmamizda Tiirkiye-Iran iligkilerinin medyaya yansimasinm ne sekilde

oldugunu belirledigimiz iki gazete lizerinden aktarmaya caligtik.

Ornek olarak belirledigimiz iki gazete olan Yeni Safak ve Radikal gazetelerinde
incelenen haber ve yorumlarin karsilastirilmasi yapilmistir. Yapilan karsilastirmada
degisen ve doniisen Tiirkiye-iran iliskilerinin iki gazete iizerinde de net sekilde etkisi

fark edilmistir.
Caliymanin Konusu

Ak Parti Dénemi Tiirkiye-iran Iligkileri ve Medyadaki Yansimalar1 (Radikal ve Yeni
Safak Gazetelerinin Karsilastirilmasi) adli bu ¢alismada Ak Parti iktidar1 ile birlikte
degisen/doniisen Tiirkiye-iran iliskileri incelenmektedir. Tiirkiye-iran iliskileri, 2000°1i
yillara kadar farkli ¢izgilere sahipken, 2000’lerden sonra ¢ok daha farkl ¢izgilere sahip
bir goriintiiye kavusmustur. Bu farkliligin temelinde Tirkiye’deki degisim ivmesinin
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Tiirkiye’de siyasi ve sosyal alandaki degisim,
dis politikada benimsenen yeni vizyon ile birlikte sadece Iran ile iliskilerin degisip

dontismesini degil, pek ¢ok lilke ile olan iligkiyi etkilemistir.
Calismanin Onemi

Ak Parti doneminde Tiirkiye-iran iliskilerini ortaya koymaya calisirken, bu alanda

yapilmamis bir calisma yapmak icin objektif kriterler gelistirmemize yardimer iki gazete



iizerinden ¢aligma siiriilmiistiir. Bu acidan olaym hem sosyolojik hem de siyasi yonii
ortaya konmaya calisilmaktadir. Medyanin giiniimiiz diinyasinda 6nemli bir belirleyen

olmasi hasebi ile bu baslik altinda Tiirkiye-Iran iliskileri ortaya konmaya c¢alisilmistir.
Cahismanin Amaci

“Ak Parti Dénemi Tiirkiye-Iran Iliskileri ve Medyadaki Yansimalar1 (Radikal ve Yeni
Safak Gazetelerinin Karsilastirilmasi)”’nin incelenmesindeki temel amag, Tiirkiye’de
meydana gelen degisim ve gelismelerle birlikte dis politikada benimsenen temel durus
olarak “komsularla sifir sorun” ve “faydacilik” diisturlar1 ile iran’a kars1 yaklagimi ve
bu yaklasimin medya-toplum tizerindeki etkisini ortaya koymaktir. Tiirkiye’de bunlar
yasanirken ve bu sekilde bir tavir gelisirken iran da duragan bir seyirde degildir, hig
siiphesiz. Iran’in da Tiirkiye’ye karsi yaklasimlarinda pek c¢ok agidan degisim
gozlenmektedir. Ayni1 cografyada bolgesel gii¢ olarak nitelendirilecek iki iilke olan
Tiirkiye-iran iligkilerinin seyri hem Ortadogu igin hem de diinya igin 6nem arz
etmektedir. Ak Parti Donemi Tiirkiye-Iran Iliskileri ve Medyadaki Yansimalari,
karsilikli 1iligkilerin olusturdugu cerceve benimsenerek ele alinmistir. Bu acidan
belirlenen iki gazete olarak Yeni Safak ve Radikal gazetelerin ayni olay karsisindaki
tutumlar1 ve gazetedeki yer verisleri incelenerek bir anlamda Tiirkiye’deki toplumsal

alginin ortaya konulmasi hedeflenmistir.
Caliymanin Yontemi

Medya ozellikle de gazeteler giiniimiizde kamuoyunun bilgilendirilmesinde en dnemli
araclardandir. Bu agidan gazeteler 6nemli bir iglevi yerine getirmektedirler. Gazeteler
bu islevlerini yerine getirirken olaylara belirli agilardan yaklasirlar. Bu yaklagimin ¢ok

farkli boyutlar1 oldugu i¢in, bir¢cok da gazete vardir.

Giliniimiizde medya, sadece kamuoyunu bilgilendirme gorevi gérmemekte, bununla
birlikte kamuoyu da olusturabilmektedir. Bu tezde Ak Parti donemi Tiirkiye-Iran
iliskilerinin medyaya yansimasi Yeni Safak ve Radikal gazeteleri karsilastirmasi
yapilarak incelenmektedir. Bu yansima incelenirken iki farkli gazetenin
kullanilmasinda, gazetelerin yayin politikalarinin ve belirli konulardaki kamuoyu
yaratma islevlerinin farkli olmasmin pay1 biiyiiktiir. Bu acgidan, bir gazetede verilen

bilginin, baska bir gazetede verilmedigi ya da farkl bir sekilde yer aldigi gézlenmistir.



Belirlenen takvim araligi Ak Parti'nin 2012 yilma kadar olan iktidar siirecini
kapsamaktadir. Bu siirecte gerceklesen ve iliskileri onemli sekilde etkileyen olaylar
belirlenmistir. Belirlenen olaylarin gazetelerdeki yer verilis sekli ve yorumlanis1 dikkate

almarak karsilagtirma yapilmistir.
Caliymanin Kapsam

Ik olarak medyanm dis politikaya etkisi incelenerek medyanin toplum, siyaset ve dis
politika iizerindeki etkileri irdelenmistir. Sonrasinda, Tiirkiye-iran iliskilerini belirleyen
tarihi ve kiiltiirel, ideolojik, ekonomik, dis faktorler ve giivenlik faktorleri ele alinmastir.
Bunlardan biri olan ideolojik yaklasim farklilig1 uzun yillar Tiirkiye ile Iran’1 yan yana
gelmekten alikoymustur. Tiirkiye nin resmi devlet ideolojisi olarak benimsedigi laiklik,
Iran’m tamamen din eksenli ideolojisi ile yillarca ¢atismistir. Fakat bu ¢atisma 2000°1i
yillarla birlikte geride brrakilmistir. Bu cer¢eveden bakildiginda ciddi bir degisimi
gdrmek miimkiin olmustur. AK Parti iktidar: ile birlikte Iran ile gelistirilen iliskiler,

ideolojik farkliligin siirekli Tiirk medyasi tarafindan da tazelenmesini sona erdirmistir.

Tarihi ve kiiltiirel faktorlerin iki tilke iligkileri iizerindeki etkisinin ise diger basliklara
nazaran Iran Islam Devriminden 2000°li yillara kadar yeterince islenmemis bir konu
olarak karsimiza ¢iktig1 gdzlenmistir. iki iilkenin tarihi ve kiiltiirel olarak birbiri ile gok
yakin oldugu gercegi ikili iliskiler agisindan 6nemlidir. Fakat bu noktada da ideolojik
farkliliklarin tesirinin kendisini hissettirdigi goriilmektedir. Ayrica iki iilke arasinda
aynt dine mensup olmakla birlikte gorillen mezhep farkliligi da bu baghkta

incelenmistir.

2000’11 yillarla birlikte giivenlik de iki tilke iligkilerinde 6nemli bir giindem maddesi
haline gelmistir. Ozellikle Kiirt Sorunu her iki iilkeyi de benzer konularla kars1 karsiya
getirmeye baslamstir. Daha 6nceleri PKK’nim Iran tarafindan desteklendigi iddialari ile
gerilen iliskilerin, fran’in gosterdigi tavir degisikligi ile iki iilke arasinda isbirligine
dontismesi Tiirk medyasindaki yansimasmi da farkli boyuta doniistiirmiistiir. Tiim
diinyanm ciddi tepki vermesine ragmen Iran tarafindan vyiiriitiilen niikleer calismalar
karsisinda Tiirkiye nin tutumu ortaya konularak Iran’in niikleer progranminin Tiirkiye’ye

etkileri degerlendirilmistir.



Tiirkiye ve Iran’in bulunduklar1 cografya itibari ile bolgesel gii¢ rekabeti, Tiirkiye-ABD
iliskilerinin tesiri ve yine Avrupa Birligi ve Rusya’min Tiirkiye-Iran iliskilerine etkileri
incelenmistir. Bolgesel giic rekabeti iki tilkenin birbirine karsi tutumlarini biiyiik 6lciide
etkilemektedir. Ote yandan ABD, AB ve Rusya iki iilke iligkilerini etkileyen 6nemli

faktorler olarak karsimiza ¢ikmustir.

Birinci bolimde “Medya ve Dis Politika™ bagligi altinda yasama, yliriitme ve yargidan
sonra dordiincii biliyiik glic olan medyanin toplumu, siyaseti ve dis politikay1 nasil

etkiledigi incelenmistir.

Ikinci boliimde Tiirkiye-Iran iliskilerini etkileyen faktdrler iizerinde durulmustur.
Yiizyillardir komsu olan iki iilkenin Oncelikle tarihi ve kiiltlirel ortakliklar1 ele
almmistir. Bununla birlikte iki iilke arasinda son otuz yilin ana giindem maddesi olan
ideolojik farklilik islenmistir. Bu iki temel belirleyenle birlikte anilmasi gereken diger
basliklar1 da giivenlik ve dis faktorler olusturmustur. Dis faktorler bashgi altinda da
bolgesel giic rekabeti, ABD’nin etkisi Rusya’nin ve Avrupa devletlerinin Tiirkiye nin

Iran algis1 {izerindeki etkisi iizerinde durulmustur.

Ucgiincii bdliimde, Tiirkiye-iran iliskilerinde yasanan gelismeler Yeni Safak ve Radikal
gazetelerince ele alinig sekilleri lizerinden irdelenerek ortaya konulmustur. Yine “siyasi
ve ideolojik, ekonomik, giivenlik ve niikleer agidan karsilagtirma” basliklar: altinda
Radikal ve Yeni Safak gazetelerinin alg1 sekli incelenmistir. “Siyasi ve Ideolojik A¢idan
Kargilagtirma™ bashigi altinda iki iilke iliskilerinde onemli doniim noktalar1 olarak
belirlenen Ahmedinejad’in cumhurbaskani segilmesi ve Suriye’de “Arap Bahar1”
etkisiyle yasanan olaylar 1s1ginda iran ve Tiirkiye iliskilerinin degisimi iizerinde

durulmustur.

Yine iki iilke iliskilerinde dnemli bir baslik olarak karsimiza ¢ikan Iran’in niikleer
faaliyetlerine, Tiirkiye’nin yaklagimi ve uluslararasi kamuoyunu etkileme g¢alismalari
ele alinmistir. Ekonomik iliskilerin seyri de iki iilke yoneticilerinin karsilikli ziyaretleri
ile kazandig1 ivme ve Tiirkiye’nin degisen dis politika yonii ile ilgisi acisindan da
incelenmistir. Tiirkiye-Iran iliskilerini gelistirme yolunda tarihin hi¢bir doneminde bu
sekilde adimlar atilmamistir. Bu 6nemli adimlar bazinda iki iilkenin de birbirine karsi

olan tutumlarini degistirdigi gozlenmistir.



BOLUM 1: MEDYA VE DIS POLITIKA

1.1. Medyamin Topluma Etkisi

Tarthi yapan ve toplumsal hareketlerin 6znesi olan insanin en Onemli
gereksinimlerinden biri, diinyada gelisen olaylar hakkinda dogru bilgilere ya da
haberlere ulagsabilmek olmustur. Giinlimiiz insaninin diinya olaylarini izlemede gozii ve
kulagi her gecen giin Onemini daha da arttiran kitle iletisim araglaridir. Batr’da
kullanildig1 bigimiyle “medya” olarak dilimize yerlesen kitle iletisim araclarinin
(gazete, radyo, televizyon, bilgisayar ve internet) kamuoyunu dogru bir sekilde
bilgilendirmeleri, baska bir deyisle “tarafsiz” olmalar1 hayati bir 6neme sahiptir. Medya
tarafindan maksath bir sekilde yanlis ya da “yanli” haberlerin yayinlamasi, hem
bireylerin 6zel yasamlarin1 hem de toplumsal diizeni tehdit eden en biiylik tehlikelerden

biridir.

Yasama, yiirlitme ve yargidan sonra dordiincii biiyiik giic olan medyanin kamuoyu
olusumunda 6nemli bir etkisi vardir. “Demokratik devletlerde ii¢ kuvvetten s6z edilir.
Bunlar yasama, yliriitme ve yargi kuvvetleridir. Bir de resmi olarak kuvvet sayilmayan,
fakat fiili olarak giicii tartisilmayan ve soziinii ettigimiz bu ii¢ kuvvetten bagimsiz olan

bir kuvvet vardir. MEDYA!” (Bayburt, 1997: 73)

Medya, giiclinii bizzat halktan alir. Bu durumda bir kamuoyu olusur, olusan kamuoyu
ne kadar c¢ok insan tarafindan destek goriirse, demokratik devlet tarafindan o Slgiide
dikkate deger bulunur. Bu tiir bir giice sahip olan medya, son derece dikkatli davranmali
ve sorumluluk duygusu icerisinde hareket etmelidir. Medya bireylerin diinyaya agilan

penceresidir.

Pierre Denoyer medyanin giiciinii soyle tanimlamaktadir: “Medya olmadan yonetmek,
muhalefet etmek, 6grenmek ve 68retmek, inandirmak, ¢alismak veya dinlemek, satin
almak veya satmak artik imkansiz hale gelmistir. Medya higbir seye yeterli degildir.
Fakat medya her seye ve herkese gereklidir.” Napolyon’a goreyse gazete, “Hiikiimetin
kararlarin1 destekleyen, onun istedigi sekilde hareket eden matbuadir.” Lenin’in
ifadesinde ise gazete “Ihtilalin en kuvvetli silahidir.” Kisaca “Her gesit haberi topluma
ulagtiran gilinliik haber araci olan gazete, bu yoniiyle halki dogrudan dogruya

etkilemekte ve sosyal bir miiessese olarak kamuoyu yaratmakta ve kamuoyuna yon



vermektedir. Medyadaki haberler her seyden once oOzellikle giiniimiiz diinyasinda
ekonomik, siyasal ve sosyal hayati etkilediginden gazete topluma yon vermektedir”

(Inugur, 1978: 20-21).

Medyanin islevinin nasil algiladigi ve uyguladig: lizerinde farkli goriis ve yorumlar
bulunmaktadir. Bunlardan ilki medyanin “ideolojik” bir bakis ag¢ismin oldugu

3

yorumudur. Stuart Hall’e gore medyanin en onemli iglevi, “...anlamin toplumsal
insasinda tiistlendigi ideolojik islevdir. Bu ideolojik islevi g6z ardi eden higbir arastirma,
medyanin toplumsal siiregcte oynadigi rolii tam olarak ortaya koyamaz” (Hall, 1997: 77).
Hall’in “anlamin toplumsal insasindan kastettigi sey, medyada ileri siiriilen goriislerin

iktidarla baglantili oldugu ve “simgeler yaratma giiciiniin” tarafsiz olmadigidir.

Medyay1 ideolojik diizeyde ele alanlara gore medya, c¢ikar gruplarmin ve miilk
sahiplerinin elindedir ve bu gruplarmn cikarlarmi seslendirmektedir. Marksist goriisii
benimseyen ekonomi politik¢ilere gore ise medyanin rolii, ona sahip olan ve onu kontrol
eden smifin ¢ikarlarin1 “yanlis” biling yonetimi aracilifiyla “mesrulastirmaktadir.”
Ekonomi politik yaklasim i¢in kapitalist bir kesimin sahip oldugu medya, iktidari
savunmaktadir. Iktidarla medyanm bu isbirligi, iktidarlar degisse de ayn1 kalmaktadir

(Yddirim, 2005: 12).

Medya dordiincii kuvvet olmanin yaninda, ayni1 zamanda da bir baski grubudur. Soyle
ki; baski gruplari, tanimindan da anlasilacag iizere, iiyelerinin ortak c¢ikarlara sahip
bulunduklarmi algilayan, iktidara ge¢meyi amaglamadan siyasal sistemi etkilemeye
calisan bir topluluk olarak karsimiza ¢ikar. Siyasal partiler ise toplumun cesitli
kesimlerinin ve katlarinin ¢ikarlarini birlestirme ve ifade etme sorumlulugu yiiklenirler
ve iktidara gecmeye caligirlar. Giiniimiizde devlet faaliyetlerinin hemen her vatandasin
yasayisini ¢esitli yonlerden etkilemesi, siyasal partilerin her grubun dertleriyle yakindan
ilgilenmemesi, daha dar ¢ikarlar1 temsil eden ve siyasal siireci etkilemeye ¢alisan baski
gruplarmin olugmasma yol agmistir. Siyasal partiler gibi, baski gruplar1 da toplumsal
farklilasmanin iktisadi gelisme sonucu yayginlagmasina ve genis kitlelerin siyasal
katilma hakkini elde edisine paralel bir gelisme gdstermislerdir. Siyasal yasantida baski
gruplarinin belirmesi ve etkinlik kazanmasi, yenilerinin dogmasi1 ve Orgiitlenmesini

tetiklemistir.



Artik giinlimiizde kitle iletisim araclar1 sayesinde ¢ok biiytik kitlelere ulagsmak miimkiin
hale gelmistir. Buglin medya bu araglar1 kullanarak bir fikri ¢ok biiylik kitlelere

iletebilmekte ve giiclii bir kamuoyu olusturabilmektedir.

Iletisim c¢ag1 diye adlandirdigimiz, medyanm birinci gii¢ olmaya aday oldugu bu
ylizyilin bir diger tartisma konusu da haberde objektifligin miimkiin olup olmadigidir.
Bilimsel bilginin objektifliginin tartisildigi bu ortamda haberin objektifliginden soz
etmek miimkiin miidiir? Medyatik soylemde oldukca sik kullanilan “objektif haber”
anlayismin kendisi, bilimsel bilginin objektiflik statiisiiniin tartisildig1 ve sarsintiya
ugratildig1 bir diinyada yanilsamaci bir klise olamaz m1? Enformasyona dayali, objektif
ya da nesnel haberi enformasyona dayanmayan siibjektif haberden ayirmamizi saglayan
Olciit nedir? Diinyada oldugu gibi lilkemizde de, hem akademik toplumda hem de basin
camiasinda, bu sorulara olumlu cevaplar veren egilimin, egemen bakis acis1 ve tutum
oldugu tartisma gotiirmez bir seydir. Fakat bunun dogru oldugunu séylemek miimkiin
degildir. Medyatik siirecte, haberin bir kaynaktan veya kaynaklardan ¢iktig1 nokta ile
okuyucuya ulastig1 nokta veya zaman arasinda ¢ok karmasik ve uzun bir yol vardir.
Haber bu uzun ve karmasik siiregte, habere konu olan olaym gectigi mekandan, olayin
aktorlerinden, yerel muhabirlerden ajanslara, gazetelere, radyo ve televizyon
kuruluslarma, haber derleyicilerine ve yorumcularma, kdse yazarlarina dogru bir yol

izler ve bu sosyal siireg i¢inde tiretilerek okuyucuya ulastirilir (Karagéz, 1996: 29).

Toplumsal ve yonetim sisteminin denetimi agisindan boylesine Onemli bir gorev
iistlenen basimin hi¢ siiphesiz uymasi gereken birtakim kurallar vardir. Eger bir kurum
ya da kisiye yetki verilirse bunun bir de sorumluluk yoniiniin olmas1 gerekir. Insanoglu
toplumsal bir varliktir ve onun varlig1 ancak toplumsal yasamda anlam ve deger kazanir.
Gazeteciligin de, toplumsal is bolimii baglaminda ortaya konan bir meslek olarak
degerlendirildiginde, her toplumsal faaliyet gibi birtakim kural ve ilkeler ¢ergevesinde

yiiriitiilmesi gerektigi agikca goriilecektir.

Kamuoyunu yansitan veya bizzat kendisinin kamuoyu olusturabildigi medya, bu
islevlerini ancak demokratik sistemlerde yerine getirebilir. Boyle bir giice sahip olan
medya son derece dikkatli davranmali ve sorumluluk duygusu icerisinde hareket
etmelidir. Su unutulmamalidir ki; demokrasiyi koruyan bir anlayisla calisan medya ayni

zamanda da kendisini koruyacak olan bir politika izliyor demektir.



1.2. Medyanin Siyasete Etkisi

Medyanin siyasetle iliskisi, ¢ok yonlii, karmasik ve tanimi zor bir iligkidir. Partilerin
ortaya ¢ikmasiyla okur-yazarligin, kentlesmenin ve nihayet kitle toplumunun ortaya
cikmasi arasinda bir paralellik vardir. Partiler gorislerini kitlelere ulastirmak icin
medyay1 her yOniiyle kullanmiglardir. Ancak, bazi siyasetciler, liderler yiikselirken
medyanin destegini almaya ¢alismislar, iktidardan diiserken de suclu olarak medyay1
gostermiglerdir. Demek ki; medya onemli bir gii¢ olmakla beraber mutlak bir gii¢

degildir.

Kitle iletisim araglarinin siyasal olarak biiyiik 6nemi vardir. Toplumun olaylar1 izlemek
icin en fazla kullandig1 araglardan biri de medyadir. Cesitli arastirmalar sonucunda
medyanin insanlar1 belirli konularda fikirlerini de§istirmeye yoneltmekten ziyade, zaten
var olan bilgilerin veya siyasal goriislerin saglamlastirilmasinda ve pekistirilmesinde

etkili oldugu ortaya ¢ikmistir (Turam,1994: 48).

Kamuoyunun ve siyasi elitlerin politik aktiviteler hakkindaki goriislerini dayandirdiklari
enformasyon ilk 6nce medyadan gelmektedir. Diinyanin her tarafinda insanlarin kendi
aralarindaki 6zel tartismalarm konular1 basta olmak iizere {ist diizey yOneticilerin ve
hatta siyasi karar mercilerinin faaliyetlerine kadar bir¢ok olay medya tarafindan

etkilenmekte, hatta medya tarafindan belirlenmektedir (Turam,1994: 49).

Medyanin siyasal otoriteler karsisinda bir baski unsuru olmasi pek hos
karsilanmamakta; Tirkiye gibi birgok lilkede basin mensuplar1 gozaltima alimmmakta,
yargilanmakta ve hapse atilmaktadir. Demokratik devletin temeli, vatandaslarin bilgiye
Ozgiirce ulagsmasma dayanir. Basin 6zgiirliigiinii saglamak da devletin sorumluluklari
arasindadir. Ancak hiikiimetler, basin 6zgirliigiinii saglama adi altinda sansiir yasalar1
cikarmamali; bu Ozgiirliigii tiim yaym organlarma esit olanaklar saglayarak

gerceklestirmelidir (Milliyet, 04.06.1997).

Medya, insanlara sosyal ve siyasal olaylar hakkinda bilgi verir. Medya disinda alternatif
kaynaklarin olmayis1 medyanin toplum tizerindeki etkisini daha da arttwrmaktadir. Bu
etki olumlu oldugu gibi olumsuz hatta yaniltict da olabilmektedir. Bu yoniiyle medya,

insanlarin siyasal siirece bakigini ve degerlendirmesini de belirler.



Medyanin etkisi ile bireysel davraniglar, toplumsal alanda bir yer bulabilme olanagini
kazanmigtir. Giliniimiizde medyanin en Onemli toplumsallasma araci oldugu
goriilmektedir. Ciinkii tek tek bireyler bir etkiye sahip degilken medya sayesinde baski

gruplar1 olusturarak énemli bir gii¢ haline gelebilmistir.

Habermas’a gore; iletisim araglari, kurumsal alana giren 6zel ¢ikarlarin koruyucusu ya
da elestiricisi konumundadir. Medya, bireysel fikirleri medyatiklestiren toplumsal bir
gilic halini almistir. Ancak bu giiclin varligi, kamuoyunun olusumunu giivence altina
almak konusunda yetersiz kalmaktadir. Yine Habermas’a gore, kamusal topluluk artik
eskiden oldugu gibi bicimsel ve maddi agidan esit haklara sahip insanlardan olusan bir
biitiin degildir (Bektas, 2000: 70). Sembolik etkilesim kuramini gelistiren Habermas,
medyay1 demokratik bir alan olarak gérmez; ama insanlar1 medyaya direnebilecek giicte

sorumlu aktorler olarak tanimlar (T1ling,1998: 51).

Iletisim, bireysel kimligin karsilikli fikirlerin tartisilmasiyla belirlendigi, ortak bir
yorumlanis siirecini anlatir. Iletisimin bu yapisi nedeniyle toplumsal bir mekina
gotiiriilmesi gerekir. Iletisimin toplumsal mekana gotiiriilmesi, toplumsal rollerin
ogretilmesi, toplumsal kimligin kazanilmasi, kiiltiirel bilginin aktarilmasi, kutsal olan
degerlerin dillendirilerek pratik hayatta eyleme gegirilmesi ve grup dayanigmasinin
olusturulmas: ile saglanabilir. Iletisim, toplumsal alana tasinmasiyla birlikte bir davranis
bi¢cimi olarak anlagsmaya varma faaliyetiyle smirli kalmayacak, yagsam alaninin tiimiine

yayilacak ve bu alanin tiimiinii saran bir eylem halini alacaktir (Koker,1998: 61-62).

Medyanin yukarida belirttigimiz teorik boyutunun yaninda toplum tizerinde olusturdugu
alg1 yani haberlerin topluma verilisi, kitle iletisimin bir siirecinin varhigini ifade eder.
Bu dogrultuda, haber metinleri yakin ¢cevremizde veya diinyada olan bitenler hakkinda
bize enformasyon verirken, ¢ogunlukla dogrudan tecriibe etmedigimiz olay, olgu ve

durumlar1 toplum i¢in yeniden kurar ve sekillendirir.

Medyanin giicii, ¢ogunlukla kamuoyunun iizerindedir. Degerlendirmeleri, elestirileri,
kamuoyunu ydnlendirebilir. Siyasi kurumlar karsisinda etkili olabilir. Ama sonucta
karar1 yliriitme verir. Yani basin tek basina siyaseti yonlendiremez, siyasi kararlarda

etkili olamaz; ancak destekleyici rol oynar.



1.3. Medyanin Dis Politika Uzerinde Etkisi

D1s politikada medya 6nemli bir aktér olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Medyanin dig
politika tizerindeki etkilerinden s6z edilince ilk akla gelen onun “ddrdiincii kuvvet”
olarak hiikiimetlerin politikalarinda yonlendirici, sinirlayict veya denetleyici roliidiir.
Ulke politikalar1 iizerinde smirlama ve denetleme etkisi olan medya, demokratik
iilkelerde mevcut olan yasama, yiirlitme ve yargi gliclerinden sonra dérdiincii gii¢ olarak
tanimlanmaktadir. Dordiincii kuvvet olan medyanin etkisi bazi durumlarda siyasi
elitlerin giicline ulasirken bazi durumlarda onlarin etkisini asabilmesi bile miimkiin
olabilmektedir. Toplumu ve bireyleri etkileyen bu 6nemli aktor, algi insasinda 6nemli
bir rol iistlenmektedir. Medyanin sundugu haberler cercevesinde bireylerin zihinlerinde
olusan “durum” imaj1 kisilerin diisiincelerini olusturur. Yani medyanin dis politikada
yasanan gelismeleri dile getirirken kullandig1 sdylem yapilar1 halkin o konuya olan
ilgisinin artmasinda veya azalmasinda temel degiskenlerden biridir. Bu durumda

medyanin dis politikaya ne kadar ve nasil yer verdigi 6nem kazanmaktadir.

Medya- dis politika iliskisinde en can alici1 nokta olarak, medyanin dis politikadaki
etkinligi diistiniilmektedir. Medyanin dis politika tizerindeki etkinligi denince de akla ilk
olarak medyanin kamuoyu araciligiyla iktidarlar ve politikalar1 tizerindeki dolayl
denetleyici, siirlayict ve hatta degistirici giicii gelmektedir. Oysa medyanin, tek basina
ozellikle dis politikada, kamuoyunu etkileyerek hiikiimet politikalarini1 degistirmek,
belirli eylem segeneklerini yasama ge¢irmek ya da toplumun tavirlarini aniden ve
derinden etkileyerek bunu somut dis politika konularina yonlendirme giicli yok denecek
kadar azdir. Aslinda medyanin dis politika iizerindeki etkinliginden s6z edilirken
kastedilen, kamuoyunun dis politika tizerindeki etkinligidir ve medyanin da bu etkinlik

sahibi giicli yani kamuoyunu harekete ge¢irme yetenegidir.

Medya- dis politika iligkisinde akla ilk gelen, medyanin genel olarak, kamuya politika
konusunda haber ve bilgi iletmesi, bir 6l¢iide kamuoyu olusturmasi ve nihayet sinirl bir

Olciide, kamuoyunun yonelislerini karar vericilere aktarmasidir.

Bu geleneksel g¢erceve disinda kalan ve dis politikanin kendine 6zgii niteliklerinden
kaynaklanan “basin-dis politika iligskisi” basina degisik nitelikte bagka roller de yiikler.
Bu rollerin her birinin yerine getirilisi hem basin hem de dis politika agisindan gesitli

sorunlar1 da beraberinde getirir.
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Medya ve dis politika iligkisi ele alinirken medyanin amaci ve islevi olarak degisik
boyutlarin da goz oniinde tutulmasi gerekir. Bu dogrultuda medyanin islevlerinden birisi
bir kiiltiirdeki sinirlar1 korumaktir (Shoemaker, Reese, 2002: 133). Encoba ise medyanin
asil amacin1 “kamuoyu egitmek (her ne kadar bu baglamda giiclii etkileri olsa da) ya da
kendilerini resmi olmayan kararlar veren yargi-benzeri karar alma organlar1 olarak tayin
etmek degildir. Medyanin amaci kamuoyunu 6nceden belirlemek ya da yaratmak da
olmamalidir. Medyanin hedefi, kamuoyunu ilgilendiren konulara iliskin c¢esitli
enformasyonu ve kanilar1 aktarmak olmalidir” diye belirtmistir (Encoba, 2002: 454).
Buna kars1i olarak, Nezih Demirkent, “Medyanin asli gorevinin toplumu dogru
bilgilendirmek oldugunu savunanlar tarafli yayinciliga karsi ¢ikarlar; ancak bu yanlis bir
diisiincedir. Insanm dogasinda taraf olma &zelligi vardir” (Demirkent, 1995: 237)
diyerek medyanin diisiiniildiigii gibi yadsmnamaz bir objektifliginin olamayacagini
savunmustur. Medya, derinlik yerine carpiciligi, sosyal 6nem yerine ¢ekiciligi, keskin
analiz yerine formaliteyi Oone ¢ikarmaya daha fazla yatkin goriinmekte ve siyaseti

etkilemektedir (Filiz, 2005: 16).

Siyasi aktorler ve onlarin ulasmaya calistigi kitleler arasinda, medya koprii
gorevindedir. Bu da sistemin kendi i¢inde olusabilecek aksamalara karst medyanin
islevini 6n plana ¢ikartir. Bu noktada demokratik bir toplumda medyanin yasamsal
onemi ortaya c¢ikar. Demokratik bir igleyisin boylece vazgegilmez sahibi olan medya,
ancak yoklugunda degeri ve yeri belli olan bir iglev goriir (Alemdar, 1999: 44).
Demokratik olsun olmasimn, bir rejimde etkili olmak isteyen siyasal giicler acgisindan,

medya biiylik 6nem tagir.

Onceleri medyanin dis politika ile ilgili bilgilere ulasmadaki yetersizligi, dis olaylara
toplumun ilgisizligi, medyanin az gelismis teknolojilere sahip olmasi, medyanm dis
iligkilerdeki deneyimsizligi gibi nedenlerle medyanin dig politikadaki rolii bugiine
oranla ¢ok daha az olmustur. Medya dis politikada rol almaya basladiginda, medyanin
kaynaklarmnin devlet kaynaklar1 ile siirli olmasi sebebi ile devletin ve karar alicilarin
medyay1 yonlendirme yetenegi ortaya cikmustir. Bu baglamda devlet ve yiiriitme
organinin medya araciligi ile kamuoyunu etkileyerek alacagi kararlar ve izleyecegi
politikalarm toplum tarafindan desteklenmesini saglamistir. Ancak kiiresellesmenin

medyay1 da etkilemesi ve medya teknolojilerinin gelismesi ile beraber medya en 6nemli
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bilgi kaynaklarindan biri haline gelerek uluslararas iliskilerde 6nemli bir aktor haline
gelmistir. Bagimsiz gbzlem yapan, aktif katilimci rolii ile dis politikanin i¢cine girmistir.
Medyanin kiiresellesmesi ile beraber devletle dis politika konusundaki iliskisi de farkli

bir boyut kazanmistur.

D1s politika-medya iliskisi ve basmin dis politika iizerindeki kalict etkinligi, en anlaml
ve en zengin bir bicimde c¢agdas tarithin yazilmasinda yani dis politikalarin
kavranmasinda, uluslararasi iligkilerin degerlendirilmesinde, kitlelere belirli bir diinya
goriisiiniin, bakis acisinin bu yolla aktarilmasinda ortaya ¢ikan sonu¢ yonetimin arzu
ettigi yondedir. Diinya anlayislar1 farkl olan iilkelerde, medyanin yukarida bahsedilen
islevleri gegerlidir. Tiirkiye icin ise gercek, bu islevlerin karisimidir. Iktidarlarm her
yerde medya lizerinde kurmak istedikleri denetim, yalnizca 6zgiirliikler acisindan degil,
bilimin gelismesi ve saglikli dis politika kararlar1 agisindan da incelenmelidir. Bu
anlamda medya, herhangi bir liniversite kitapligi, devlet arsivi ya da kiiltiir hazinesi
kadar 6zenle korunmas1 gereken bir bilgi kaynagi olarak kabul edilmelidir. Giinlimiiziin
arastirmacilari, karar vericileri, kamuoyu ve gelecek kusaklar i¢in 6zgiir bir medya, dis
politika alaninda onu gelistiren, etkileyen, diizelten bir bilimsel ara¢ olarak da 6nem

kazanmaktadir.

Medyanin dis politikada etkin islev listlendigi bir alan da zaman zaman devletlerarasi
iletisimin aracit olmasidir. Devletler, dis politika araclarindan birini kullanarak dis
diinyaya degisik amacglh “mesajlar” gonderirler. Bu mesajlarin tiimii, ¢esitli nedenlerle,
klasik diplomatik yollardan génderilmez ya da gonderilemez tiirdendir. Bu tiir, normal
diplomatik yollardan gonderilmeyen veya gonderilemeyen mesajlar basin araciligiyla
hedef devlet ya da devletlere ve halklara iletilir. Boylece medya hem dogrudan bir dis
politika eyleminin araci, hem de dis politika eylemler biitiinliniin bir pargasi olur.

Burada dis politika ile bir i¢ icelik ya da dogrudan etki s6z konusudur.

Uluslararasi iletisimin basinda propaganda gelir. Propaganda tipik ve sikca basgvurulan
bir dis politika eylemi olarak ¢esitli bicimler alabilir. Devletin ideolojisini yaymak, belli
konularda iilke goriisiinii iletmek ve baskalarma benimsetmek, hasim iilkelerin belirli
goriintiilerini yansitmak ya da yaratmak, politikalarini elestirmek, kiiciik diisiirmek,
tehditlerde bulunmak veya belirli degerleri benimsetmek, devletlerin basvurduklari

propagandanin amaglaridandir.
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Bu tiir propagandalarin hedefleri i¢ ya da dis kamuoyu olabilir ve her durumda temel
araclarin basinda medya gelir. Boyle durumlarda 6zellikle devletin dogrudan yonetimi
altinda olmayan medya, yOnetimce bir propaganda araci olarak kullanilmak

istenildiginde, medya ile iktidar arasinda karsilikli bir etkilesim s6z konusu olmaktadir.

Medyanin temel arag olarak kullandigi ikinci tiir iletisim ise, 6teki devletlere gonderilen
sinyallerdir. Ornegin, bir anlasmazlik durumunda taraflardan biri heniiz resmen
aciklamak istemedigi bilgi ve Onerilerini haber ya da yorum biciminde medya
aracilifiyla karsi tarafa iletmek isteyebilir. Bu bircok uluslararasi anlagmazligin
¢Ozlimiiniin baslangi¢c noktasini olusturan bir iletisim bigimidir. Dogal olarak, devletler
bu iletisim tiiriine yalnizca anlagsmazlik durumlarinda degil, ¢esitli alanlarda ve amaglar
icin bagvurabilirler. Burada da medya, bir diplomatik kurye ya da el¢i gibi dis politika
islevleri yiiklenmis olur, dis politikanin dogrudan bir parcast haline gelir. Bu tiir bir
medya-dis politika biitliinlesmesi, ayn1 zamanda, karsilikli etkilesimi de beraberinde

getirir. Bazen de basin, iiglincii taraflara iletilen mesajlar i¢in kullanilabilir.

Medya, halkin, politikacilarin ne yaptiklar1 ve aldiklar1 kararlara dair bilgi edinebilmesi
icin ana kaynak olurken, yine politikacilar acisindan, alinan kararlar ve yapilan
eylemlere yonelik toplumun fikirlerine dair bilgi edinebilmek i¢in de 6nemli bir kaynak
olmaktadir. Bunun yaninda dis politika ve dis olaylarn, dogrudan bireylerin
ogrenemeyecegi, tecrilbbe edemeyecekleri olaylar olmasi sebebi ile, medyada yer alan
dis politika haberleri, bireylerin medyaya, dis politika konusunda daha bagli hale
gelmelerini gerekli kilarken, medyada da dis politikaya yonelik haber yapma oranini
arttirmaktadir. Ayrica dis politika konularmin i¢ politika konularindan daha karmasik
yapiya sahip olmalari, anlagilmalarini ve analiz edilmelerini daha zor hale getirmistir.
D1s olaylar dogrudan 6grenilemeyecek konularin en iyi 6rnegini olusturduklarindan bu
yonde yapilan haberlerin kamu glindemini etkileme giicii ¢ok fazladir. Dolayisiyla
medyanin dig politika stirecindeki rolii ile i¢ politika siirecindeki rolii arasinda belirgin
bir fark vardir. Medyanin dis politikadaki en temel rolii, dis diinyada gelisen olaylar ile
ilgili toplumun, gruplarin az veya ¢ok fikir sahibi olmasini saglamaktir (Malek, 1997:

7).

Medyanin glindem belirleyerek toplumun dikkatini belli bir yone c¢ekme giiciiniin

yaninda toplumun algiladigi diinyanin insasinda da 6nemli rolii vardir. Dis diinyadaki
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diger {lkeler, iilke liderleri, rejimler, gruplar, politikalar ile ilgili bireylerin
algilamalarmin yonlendirilmesinde etkin rol alir. Giindem belirleme giiciinii, toplumun
dikkatinin ¢ekilmesi istenilen konuyla ilgili haberlere sik¢a yer vererek saglar. Ornegin
2002 yilinda biitiin diinyada medyanin biiyiik ilgisini goéren Irak’ta durum Onceki
yillardan farkli degildi. 2002 yilinda Irak’a olan ilginin artmasinin altinda o donemki
siyasi ¢ikarlar yatmaktaydi. Nikleer silaha sahip olan bagka iilkelerin de oldugu bir
donemde iran’in Niikleer Programu ile ilgili haberlerin siirekli mansetten verilmesinin

nedeni, kamuoyunun dikkatinin bu yone ¢ekilmek istenmesidir.

Medyada yer alan tanimlamalar da toplumun olaylar1 algilamasinda belirleyici rol
oynamaktadir. TerOrist, vatansever, direnis¢i gibi tanimlamalar bireylerin olaylarin
mesruiyeti hakkinda belirli bir tercihte bulunmasini saglar. Felluce’nin “isyancilarin
kalesi” olarak tanimlanmasi1 buraya yapilacak bir operasyonun toplum goziinde mesru
olarak algilanmasima yoneliktir. Medyanin giindemi belirleme ve degistirebilme giiciine
ornek olarak Cegenistan ile ilgili haberler verilebilir. Meydana gelen herhangi bir siddet
olayinda biitiin gozler Cegenistan’a ¢evrilirken sorunun sebepleri ve arka plan1 hakkinda
yeterli bilgi ortaya konulmamistir. Herhangi bir terér eylemine Miisliimanlarin adiin
karismasinin ardindan yapilan haberde, eylemcilerin Misliiman oldugunun siirekli
vurgulanmasi, Miisliimanlarin hepsinin terdrist olarak algilanmasma yol acabilir. Ayni
sekilde, ABD’nin emperyalist oldugunun vurgulanmasi toplumun Amerikan {iriinii olan

her seye On yargi ile yaklagsmasina yol acar (Zaman, 13.02.2005).

Medyanin kamuoyunu bilgilendirmesi, uluslararasi sistemin yapisi, devletlerin dis
politikalar1 gibi konular lizerinde analiz ve degerlendirmeler yapilarak bireylerin bu
yonde bakis agist kazanmalarini saglamak yoniindedir. Medyanin amaci, devletin dis
politikalarmi etkilemeye veya degistirmeye yonelik degildir; ancak toplumun, iilkenin
dis politikasina yonelik nabzini tutmak agisindan karar mercilerinin medyaya bagimli
olmasini saglamaktir. Medya karar vericiler ile arasindaki en gii¢lii baglantry1 sunar, bu
sebeple toplumun siyasi destegini saglama noktasinda medya, iktidar acisindan onem

tasimaktadir.

Medyanin dis politikadaki roliinde ideolojik faktdrlerin oldugu gibi toplumdaki elitlerin
ekonomik, siyasi ve sosyal ¢ikarlar1 da etkileyici olmustur. Medya kuruluslarinin

basidakilerin elit smifi olusturmasi, giindemin bu elitlerin istedigi yone c¢ekilmesini,
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elestirilerin, diger lilkelerdeki elitlerle olan ticari iliskileri destekleyecek yonde olmasini

saglamistir.

Medyanin dis politika lizerindeki etkisi, lilkeden iilkeye degisen cesitli faktorlere gore
farklilik gostermektedir. Dis politika kiltlirti, karar alim siireci, ¢ikar gruplari,
giivenlik, ekonomik faktorler medyanin etkisi tizerinde etkili olmaktadir. Ayrica milli
kimlik, uluslararasi imaj ve siyasi gii¢ gibi faktorler medyanin dis politikada ne 6lciide
rol alabilecegi hususunda belirleyici olmuslardir. Demokratik rejimlerde baski
gruplarmin ve toplumun da etkisi ile medya dis politikaya, otoriter rejimlere gore daha
fazla dahil olur. Giivenlikle ilgili ¢ikarlarin s6z konusu oldugu bir iilkede medya dis
politikaya daha fazla dahildir ve halki etkileme giici daha fazladir. “Vatanseverlik”
duygusu 6n plana ¢ikarilarak toplumun ilgisini konuya ¢ekerek, bu yondeki eylemler

mesru hale getirilir (Malek, 1997: 31).

Dis haberler gazeteciligi, 6zel sorumluluk gerektiren ¢ok 6zel ugrasi alamidir. Bu
gazeteciler hem kendi toplumlarinin amaclarimi ve deger yargilarini bagka iilkelere
duyurmak, hem de toplumlar ve {iilkeler hakkinda, kendi iilkesindeki okuyucularm/
izleyicilerin ve siyaset adamlarmin ihtiyaglar1 ve ilgi alanlar1 dogrultusunda haber

iletmek gorevini de lstlenmislerdir.

Medyada yer alan dis politika algilamalar1 iilke ¢ikarlariyla da dogrudan iliskilidir. Ulke
disinda meydana gelen degisimler cogu zaman iilkenin ¢ikarlarma goére yorumlanir ve
degerlendirilir. ABD medyasindaki Iran algilamas1 da bu sekilde gelismistir. 1979 Iran
Islam Devrimi’ne kadar olan dénemde Sah ve rejimle ilgili yapilan degerlendirmeler
pozitif olurken devrim sonras1 bu algilama degigmistir. 2003 yilinda niikleer sorunun
patlak vermesi ile hem yazili hem gorsel medyada Iran’in ABD cikarlar1 agisindan
tehdit olusturduguna sik¢a yer verilirken ABD’nin Iran’a karsi olan tutumu toplum
gbziinde mesru hale getirilmeye calisilmistir. Bu gercevede Iran’daki siyasal rejimle
ilgili olarak da pek cok yorum yapilmis, demokrasi, insan haklar1 gibi kavramlarin
olmayisina dikkat ¢ekilmek istenmistir. Sicak catisma sz konusu olmasa bile bu gibi
kriz, anlasmazlik dénemlerinde medyanm rolii daha da etkili hale gelmektedir. Ulke
cikarlari, gilivenlik gibi konulara vurgu yapilarak kamuoyunun dikkati bu ydne

cekilirken, karar alicilarin izledigi politikaya ve bu yonde aldig: kararlara, davraniglara
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toplumun destek vermesini saglamak amaclanmistir (Naveh, www.cco.regener-

onlne.de, 12.05.2012).

Medyanin dis politika tizerindeki etkinligi, esas olarak kamuoyunun dis politika
iizerindeki etkinligi ile siirhdir. Dolayisiyla, medyanin dis politikada etkin bir roliinden
s0z edebilmek, temelde genel kamuoyunun dis politikayr etkiledigini varsaymak
olmaktadir. Bu nedenle Oncelikle saptanmasi gereken, kamuoyunun dis politika

iizerinde etkinliginin olup olmadigidir.

Medyanin dis politika iizerindeki asil etkinligi, kendisinin de bir pargasi oldugu dar bir
seckinler grubunun etkinliginden kaynaklanmaktadir. Diinyanin her yerinde dis
politikada etkinlik, dar bir diisiince olusturucularinin tekelindedir. Bunlar politikacilar,
isadamlari, uzmanlar, bilim adamlari, yazarlar, etkin sanatcilar, sendikacilar vb. olarak

siralanabilir. Bunlara gazete sahipleri, basyazarlar, yorumcular da eklenebilir.

Medya ayrica s6z ve gii¢ sahibi kamuoyunun bakis agisi yoneticilere yansitarak ve
dolayisiyla bir anlamda hiikiimetlerin dis politika giindemini de belirleyerek de dis
politika iizerinde etkin olabilmektedir. Tabii yer verdigi dis kaynakli haberlerle de
medya, yoneticilere dis politika agisindan yeni giindem maddeleri getirmektedir.
Medyanin bu bicimlerde, i¢ ve dis kaynakli olarak karar vericilerin dig politika
gilindemini bir 6l¢iide olsun belirleyebilmesi, medyanin dis politika iizerindeki etkinligi
acisindan fevkalade oOnemli bir giigtiir. Ayrica medya, bugiin hala iktidarlar i¢in,
parlamentolar ve kamuoyu yoklamalarindan da onde gelen kamuoyunu saptama ve
O0lecme aracidir. Kamuoyuna duyarli yonetimler ve dis politik konular s6z konusu

oldugunda, dogal olarak medyanin etkinligi de bu islevi 6l¢iisiinde artmaktadir.
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BOLUM 2: TURKIYE-IRAN ILISKILERINI ETKILEYEN
FAKTORLER

Tiirkiye ile Iran'in iliskilerine genel olarak bakildiginda iki devletin ne devamli catisan
konumda, ne de ¢ok uyumlu iliskilere sahip oldugu sdylenebilir. Iki devletin iliskileri
icin en uygun tamim, “dengeli” olacaktir. Tiirkiye ve iran, bir yandan Sadabat Pakt: ile
baslayip Bagdat Pakt1 ile siiren ¢izgide siyasi, askeri ve ekonomik alanda isbirligine
giderken bir yandan da gesitli sorunlar nedeniyle bir zitlasma igine girmislerdir. iki
devlet arasindaki iliskilerde ana sorunlar; sinirin karsilikli olarak birbirleri aleyhine
kullanilmasi, iki devletin biiyiik devletlerle iligkileri, bolgesel egemenlik miicadelelersi,
ideolojik konular ve son donemde Ortadogu, Orta Asya, Kafkasya ve Kuzey Irak’taki
¢ikar catismalarmdan kaynaklanmaktadir. Bu rekabete karsmn Tiirkiye ve Iran, son
yillarda ekonomik alanda ve enerji alaninda yakin iliski igine girmisler ve isbirligi

yapmaya baslamislardir.

Tiirkiye-iran iliskilerini etkileyen en énemli konulardan ilki, hig siiphesiz, yiiz yillardir
yan yana yasayan iki komsu iilke olarak tarih ve kiiltiirdiir. 1980 sonrasi Iran Islam
Devrimi ile birlikte ideolojik yapilanma, Tiirkiye-Iran iliskilerinde dnemli bir yere sahip
olmustur. PKK ve Hizbullah Terdr Orgiitlerinin, Iran ile iliskilendirmesi ve Iran’in
bugiin ABD ve Israil tarafindan konumlandirilmasi noktasinda dis faktdrler Tiirkiye-

Iran iliskilerinde belirleyici rol oynamaktadir.

Tarihin her déneminde, bdlgede etkin role sahip iki iilke olan Tiirkiye ve Iran,
bulunduklar1 cografi konum ve diger etkenler ile Ortadogu’nun en giiclii lilkelerinden
olma ozelligini bugiine degin korumustur. Bu da beraberinde bdlgede etkin olma

miicadelesini getirmistir.

Tiirkiye ve Iran cografi konumlarmmn sundugu jeopolitik dnemleri, koklii medeniyet
tarthleri, kiiltiirel kimlikleri ile niifuslarinin biiyiik ¢ogunlugu itibariyle, farkli mezhep
anlayis1 da olsa, Islam dinine mensup olan ve farkli ydnetim tarzlari ile bolge devletleri

icin model iilke olma hedefinde olan iki bolgesel gii¢ olmustur.

Iran da, Tiirkiye gibi Asya-Avrupa giiney baglantismin ana gegis hatt1 iizerinde
bulunmaktadir. Her iki iilke de kuzeyde Rusya’nin tek basina sagladigi alternatif gecis

glizergahin1 giineyde daha iliman iklim sartlarinda; fakat daha zor yerylizii sekilleri
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icinde saglamaktadir. Iran ve Tiirkiye, Avrasya ana kitasinin kuzey-giiney merkezi gecis
hattin1 olusturan Kafkaslarla dogrudan smnir komsuluguna sahiptir. Tiirkiye bu gecisin
bat1 yakasin1 olusturarak Balkanlara komsudur. Iran ise, dogu yakasini olusturan Orta
Asya-Afgan-Hint hattina komsudur. Avrasya kitasinin dort 6nemli i¢ denizi ve korfezi
durumunda olan Karadeniz ve Akdeniz baglantisi, Tiirkiye lizerinden, diger ikisi Hazar
ve Basra Korfezi ise Iran iizerinden saglanmaktadir. Sahip olduklar1 bu &nemli
jeopolitik konumlar1 itibariyle onemli birer Bati Asya giicii olan bu iki devletten
Tiirkiye, Bat1 Avrupa, iran ise Giiney Asya ile dogrudan irtibatlidir. Avrasya ana kitasi
icin gelistirilen jeopolitik kavramlardan biri olan Rimland (Kenar Kusak)’in merkezi
hattin1 olusturan bu iki lilke, bulunduklar1 bu jeopolitik konum itibariyle egemen mihver

giiciin yani Rusya’nin baskisini siirekli olarak hissetmislerdir (Davutoglu, 2008: 426).

Tiirkiye ile Iran arasindaki bu cografi yakinlik, 6zellikle modern dénemdeki siyasal
gelisimlerinde iki {ilkenin kiiresel yapiya etkileri ve etkilenmeleri 6nemli benzerlikler
tasimalarin1 saglamistir. Her iki iilke, son iki asir i¢inde 6nemli kiiresel giiclerin rekabet
alanlarmi olusturmustur. XIX. yiizyllda Osmanlilar, Ingiltere-Rusya rekabetinin énemli
bir etki alani iken, ayn1 dénemde iran da, kuzeyde Rusya, giineyde Ingiltere etkisini
fazlasiyla hissetmistir. XX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren SSCB’den gelen
tehditlere kars1 her iki iilke de bati giivenlik semsiyesi altinda korunmay: tercih
etmislerdir. Tiirkiye bu giivenlik semsiyesini demokrasiye gegis ile saglarken, Iran bati
destekli Sah’m otoriter rejimine yonelmistir. Bu dis baskilarin ortak gelecegini yasayan
iki iilke i¢ gelismeler itibariyle de benzer siirecleri yasamislardir. Osmanlinin II.
Mesrutiyet Donemi sancilarmi yasadigi ayni donemde, Iran Kagar Hanedam da
mesrutiyeti kabul etmistir. 1920’11 yillarin sonrasinda Tiirkiye’de yasanan i¢ siyasi ve
toplumsal reformlar, Tiirkiye 6rnek almarak Iran’da da yasanmustir. (Sapka kanundan,
kilik kiyafet kanununa kadar) 1970’li yillarda her iki tlkede goriilen toplumsal
hareketlilik Tiirkiye’de bir darbeyle sonuclanirken, Iran’da ise rejim degisikligine sebep
olmustur. Soguk Savas sonras1 donemde ise her iki iilke de ideoloji-devlet ¢atigmasini
yogun bir sekilde yasamistir. S6z konusu bu benzerlikler, iki iilke arasindaki iligkilerin
inigli ¢ikishh devam etmesine ragmen, her iki iilkede karsilikli iligkilerin tarihi
tecriibelerinden kaynaklanan bir vizyonla pragmatik bir yaklasimla ele alinmasina engel
olamamistir. Bu durum, Iran-Tiirkiye smirmi Soguk Savas sonrasi donemin gecis

siirecinde bolgenin en istikrarli sinir1 olmaya devam ettirmistir.
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Tiirkiye ve Iran, ayr1 ayr1 incelendiginde, her iki iilkenin dis politik yaklasimlarmimn
ortak siyasi parametrelere dayandigi goriilmektedir. Bu parametrelerden biri; her iki
iilkenin sahip oldugu jeopolitik, jeostratejik konumlar1 itibariyle biiyiik giicler
arasindaki stratejik miicadelenin 6nemli bir alanini olusturmalaridir. Bu durum, her iki
iilkenin de giivenligi dis politikalarinin temel unsuru olarak gormelerine neden
olmustur. Diger bir parametre ise, her iki iilkenin de bolgesel aktdr olma konusundaki
potansiyellerini isletme c¢abalaridir. Bu anlamda, sahip olduklar1 jeostratejik kaynaklari
ve jeokiiltiirel baglar1 kullanarak bdlge tilkeleri iizerindeki etkinlik alanlarini gelistirmek

isteme c¢abalaridir (Giirkas ve dig, 2007: 220).

Tiirkiye-Iran iliskilerini birka¢ baslikta ele almak miimkiindiir. Bunlar: Soguk Savas
sonrast dagilan SSCB ile bagimsiz olan Kafkasya ve Orta Asya iilkeleri iizerinde
yasanan rekabet, PKK ve Kiirt sorunu, ideolojik farkliliklar, enerji ve iran’in niikleer

faaliyetleri olarak siralanabilir.

Soguk Savas sonrasinda Tahran-Ankara iligkilerindeki en O6nemli konulardan biri
siiphesiz SSCB’nin dagilmasindan sonra bagimsizligmi kazanan yeni cumhuriyetler
iizerindeki karsilikli ¢ikar miicadelesi olmustur. SSCB sonrasinda bagimsizligini yeni
kazanmis bu cumhuriyetlere karsi, ekonomik ve siyasi etki alan1 olusturmak isteyen Iran
ve Tiirkiye farkli argiimanlarla bolge iilkelerine yaklasmaya c¢alismistir. Iran, rejim
thrac1 politikasi ile bolge iilkeleri tizerinde etkinligini siirdiirmeye calisirken, Tirkiye
tarihi ve kiiltiirel ortak paydalar1 6ne ¢ikartarak bu {ilkelerle iliskilerini gelistirmek

istemistir.

Fakat bagimsizlik sonrasi1 yakin siirecte, her iki iilkenin ekonomik ve siyasi giiciiniin
bolgeyi etkileme adina yetersiz olusu, iki lilke arasindaki rekabet alaninin farkli bir
politik dayamisma ile sekillenmesine neden olmustur. Soyle ki; Iran, Rusya ile
iliskilerini gelistirerek Rusya iizerinden bolge iilkeleri iizerinde etkinlik kurmaya
calisirken, Tiirkiye, ABD semsiyesi altinda bolge tlkeleriyle iliskilerini gelistirmeye
calismistir (Cetinsaya, 2002: 296). Bagimsizligini yeni kazanan bu iilkelerle iliskilerin
gelistirilmesi icin, Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakanligmna bagli olarak TIKA (Tiirk
Isbirligi ve Kalkinma Dairesi Baskanlig1) kurulmustur. Bu kurum, bolge iilkeleriyle
gerceklestirilecek ¢esitli kiiltiirel ve ticari programlarda koordine edici bir rol

iistlenmistir. Ayrica Tiirkiye 1992°de, Tiirkge Konusan Ulkelerin Devlet Baskanlar1
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Zirvesi’ni gerceklestirerek bu yonde bir adim daha atmustir. Yeni cumhuriyetlerle sinir
baglantis1 bulunan Iran ise bolge iilkelerdeki etnik smir c¢atismalarindan rahatsiz
olmustur. i¢inde yogun bir Azeri Tiirk niifus bulunduran Iran, Azerbaycan-Ermenistan
catismalarinda Tirkiye’nin Azerbaycan yanmda taraf olmasindan rahatsiz olarak
Ermenistan ile olan iliskilerini gelistirerek bu duruma cevap vermeye g¢alismistir. Bu
donemde bolge iizerinde, Rusya, Ermenistan, Iran tarafindan olusturulan Kuzey-Giiney
eksenine karsi, Azerbaycan, Tiirkiye, ABD tarafindan olusturulan Dogu-Bat1 ekseni
ortaya cikmustir. S6z konusu bu eksen oOzellikle bu iilkelerde yer alan enerji
kaynaklarmin diinya pazarma tasinmasi adina ayr1 bir rekabet alani olusturmustur
(Giirkas ve dig, 2007: 238). Fakat son dénemde iran ve Tiirkiye arasmdaki Orta Asya
ve Giiney Kafkasya iizerindeki rekabet, yerini 6zellikle ECO ¢er¢evesinde ekonomik

isbirligine birakmistur.

Iki iilke arasindaki iliskileri etkileyen diger bir faktdr ise; PKK ve Kiirt sorunudur.
ABD’nin Birinci Korfez Savasi ile Irak’a miidahalesi sonrasinda Kuzey Irak’ta olusan
siyasi bosluktan bir Kiirt devleti olusmamasi i¢in, lilkesinde Kiirt niifus barmdiran
Tiirkiye, iran ve Suriye’yi bir diizine dnlem almaya itmistir. Bu iilkeler siirekli Irak’in
toprak biitlinliiglinii savunarak, bu hassasiyetleri her platformda dile getirmislerdir.
Tiirkiye ve Iran’in Kuzey Irak’taki Kiirt gruplari etki altinda bulundurarak kendi
icindeki Kiirt niifusunu kontrol etme ¢abalari, iki lilkeyi stirekli karsi karsiya getirmistir.
Bolgede Tirkiye’nin Mesut Barzani’nin basmi c¢ektigi Kiirdistan Demokrat Partisi
(KDP)’ne destek vermesine karsilik Iran, bugiiniin Irak Cumhurbaskani konumunda
bulunan Celal Talabani’nin basmi c¢ektigi Kiirdistan Yurtseverler Birligi'ni (KYB)

desteklemistir.

Diger taraftan PKK teror oOrgiitiiniin bolgedeki faaliyetleri iki {ilke iligkilerinde
gerilimlere sebep olmustur. Tiirk tarafinin Iran’in bu 6rgiite destek verdigi yoniindeki
suglamalarma karsilik, iran’in resmi makamlar1 bunu devamli yalanlamislardir. Resmi
aciklamalarin bu ydnde olmasma ragmen, Iran’in Tiirkiye iliskilerinde PKK kartini
kullandig1 da bir gergektir. 1999 yilinda Ocalan’in yakalanarak Tiirkiye’ye getirilmesi
ile Iran’da diizenlenen PKK’ya yonelik askeri harekat, Iran’in PKK’ya kars1 aldig1 ilk
ciddi dnlem olarak ifade edilebilir. Diger taraftan PKK’nin Iran kanadi olan PJAK a
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karst Iran yOnetiminin &nlem almasi gerektigine iliskin Tiirkiye hiikiimetlerinin

goriisleri siirekli Iran ile paylagimistir.

Tiirkiye-iran iliskilerinde diger dnemli bir faktdr de enerji konusudur. Iran’m sahip
oldugu dogal gaz ve petrol rezervleri, Tiirkiye’nin de enerji ithalat¢is1 olmasi nedeniyle
enerji konusu iki tilke iligkilerini etkileyen en onemli faktorlerden biri olmustur. 1996
yilinda Tiirkiye’de Refah-Yol hiikiimeti ddneminde Iran ile 23 milyar dolarlik dogal gaz
antlagmasi imzalanmistir (Cetinsaya, 2002: 323). Ankara ile Tahran arasinda imzalanan
ikinci antlasma 14 Temmuz 2007 tarihinde ABD’nin muhalefetine ragmen imzalanan
enerji mutabakati olmustur. Bu antlasma iki iilke arasindaki siyasi ve ekonomik
iligkilerin gelismesinde onemli bir doniim noktasi oldugu gibi, Tiirkiye’nin komsularla
sifir problem ve sorunsuz bir Ortadogu bélgesi olusturma politikasinin da somut bir
gostergesi olmustur. Tiirkiye, bir taraftan enerji konusunda %60 oraninda bagl
durumda oldugu Rusya’ya kars: alternatif kaynak olarak gordiigii Iran dogal gaziyla
rahatlamak isterken, diger taraftan AB iilkelerinin Rusya disinda alternatif enerji
koridorlar1 olusturma amaciyla destekledikleri Nabucco Projeine kaynak olarak Iran
dogal gazmi Onermistir. Her ne kadar ABD, Avrupa iilkelerinin enerji konusunda
Rusya’ya bagimli olmasmi istemese de Iran’m da giivenilir bir kaynak olamayacagi
diisiincesiyle Tirkiye’nin bu teklifine karsi c¢ikmaktadir. S6z konusu anlagmalar
bolgesel diizeyde Iran’1 enerji saglayici, Tiirkiye’yi ise giivenli bir enerji koridoru

konumuna getirmeyi amaclamaktaydi.

Iran-Tiirkiye iliskilerini etkileyen diger bir faktdr ise; Iran yonetiminin niikleer
calismalar1 olmustur. Tiirkiye hiikiimeti bdlgede Iran’m niikleer giic sahibi olmasini
bolgesel ¢ikarlar1 ve bolge giivenligi agisindan kesinlikle istemezken, Iran’m barisgil

amacli niikleer enerjiye sahip olma hakkinin da oldugunu ifade etmektedir.

Bu basliklardan hareketle Tiirkiye ile Iran arasindaki siyasi iliskileri uzun yillar boyunca
olumsuz bir sekilde etkileyen iki konudan bahsetmek miimkiindiir. Bunlardan ilki
ideolojik farklilik, digeri de giivenlik konusudur. 1979 Iran Islam Devrimi ve 80’lere
damgasini vuran bdlgesel ve kiiresel pek cok olay, iki iilke arasindaki iliskilerin seyrini
olumsuz yonde etkilemistir. Akabinde 90’lar boyunca da durum pek farkli olmamaistir.
Iran’da Hatemi’nin cumhurbaskani secilmesine kadar gegen siirede iki iilke iliskilerinde

olumlu pek az gelismeden bahsedilebilmistir. Hatemi ile birlikte degisen Iran ile

21



Tirkiye 1y1 iligkiler gelistirme yolunda 6nemli adimlar atmistir. 2000’11 yillarla birlikte
de iki komsu iilkenin 1yi iliskilerinin baslangicina taniklik edilmistir. 2002 yilinda
Tirkiye Cumhurbagkant Ahmet Necdet Sezer’in ziyareti ve Kasim 2002’de Ak

Parti’nin iktidara gelmesi ile Tiirkiye-Iran iliskilerinde yeni bir ddnem baglamustir.

Tiirkiye-Iran iliskilerini dogru anlayabilmek icin bu iliskileri etkileyen faktdrleri dogru
anlamak gerekmektedir. Bu boliimde, Tiirkiye-Iran iliskilerini etkileyen faktorler

incelenmektedir.
2.1. Tarihi ve Kiiltiirel Faktorler

Iran, bulundugu cografi bdlgede Tiirkiye’nin “en eski” komsusu olma dzelligi ile dikkat
ceken, kuzeyinde Hazar Denizi, dogusunda Afganistan ve Pakistan, giineyinde Basra
Korfezi, batisinda Irak ve Tiirkiye’nin yer aldig1 bir Ortadogu iilkesidir (Oguz ve Cakir,
2000: s. 23).

Tiirkiye-Iran iliskilerini dogru anlamak igin, tarihi ve kiiltiirel faktorleri dogru anlamak
gerekir. iran ve Tiirkiye Miisliiman iki iilke olup ortak tarihi ve Kkiiltiirel baglarla
birbirine baghdir. 1639 Kasr-1 Sirin Anlagmasi ile tayin edilen sinirlar ¢ergevesinde, bir
daha degismemek iizere Tiirkiye’nin en uzun kara smirina sahip oldugu dogu
komsusudur. Osmanli Devleti ile Iran arasindaki siyasi iliskilerin baslamasi, 1820’li
yillara rastlar. iki iilke arasinda toprak ve sinir meselelerine dair higbir anlasmazlik
bulunmamaktadir. Hatta iki iilke sinir1, birkag asirdir baris ve dostluk smirmin timsali
konumundadir. Tiirkiye ve Iran, tarihin her déneminde birbiriyle etkilesim halinde olan

iki tlkedir.

1,6 milyon kilometre kare yiizolgiimii olan Iran, Tiirkiye’nin iki kati durumundadir,
Ortadogu’nun ise en biiyiik devletidir. iran platosunun i¢ kesimlerinde yer alan iki ¢ol,
iilke arazisinin 6nemli bir boliimiinii teskil eder. Toplam 8.731 kilometre uzunlugunda
olan iilke smirlarmin 6031 kilometresini kara sinirlari, 2700 kilometresini ise sahil
sinirlart olusturur. iran’m kuzeyinde Hazar denizi itibariyle bu denize kiy1 iilkelerle de
ortak sinir1 vardir. Bu smirm uzunlugu toplam 657 kilometreyi bulmaktadir (Iran Islam

Cumhuriyeti Biiytikelgiligi, 2001: 6).

Iran’n etnik yapisinda halkin yiizde 89’u Sii, yiizde 10’u Siinni Miisliiman’dir. yiizde
I’lik kismi ise diger dinler teskil etmektedir. Niifusun etnik dagilimi su sekilde
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siralanabilir: Fars: yiizde 51, Azeri: yiizde 24, Gilaki Mazandarani: yilizde 8, Kiirt:
ylizde 7, Arap: ylizde 3, Lur: yiizde 2, Baloh: ylizde 2, Tiirkmen: yilizde 2, Diger:
yiizde 1. Diger taraftan Iran’da, Farsca yiizde 58, Tiirk¢e yiizde 26, Kiirtce yiizde 9,
Lurce yiizde 2, Balohca yiizde 1 ve diger diller yiizde 3 oraninda konusulmaktadir (CIA

World Factbook, www.cia.gov).

Tiirkiye-Iran iliskilerinin belirlenmesinde kimlik tanimlamasi temel rol oynamaktadir.
Tarih boyu her iki {ilke kimliklerinin ve rejimlerinin farkli olmasi, onlarmn sistemdeki
konumlarmni, bdlgesel giic arayislarmi ve ikili iliskilerini ciddi sekilde etkilemistir.
Osmanli ve Safevi devletlerinin Tiirk olmalarma ragmen, Sii ve Siinni ¢ergevesinde
baktigimizda, kimlik tanimlamalar1 i¢inde birbirlerine diisman konumda olduklari

goriilmektedir (Allouche, 2001: 132).

Farkli dini kimlik tanimlamalarinin yaninda, yukarida da belirtildigi iizere, Iran’daki
yogun Tiirk niifusu goze carpmaktadir. Fakat Fars dili ¢ercevesinde olusturulan Fars
kiiltiirii, Iran’1 biiyiik dl¢iide etnik ayrismadan korumustur. Bu sebeple de Tiirkiye-iran

iliskilerinde daha ziyade mezhep farklilig1 6ne ¢ikan bir faktér olmustur.

Osmanl sonrasi sekillenen yeni devlet yapilanmasinda Tiirkiye, Tiirk kimligini esas
alan bir olusuma gitmisken, iran da Riza Pehlevi ile Fars kimligini esas alan bir
yapilanmaya gitmistir. Mezhep farkliliginin 6nemi eskisi kadar yogun hissedilmemekle

beraber bu kez de Fars-Tiirk ayrim1 goze ¢arpmustir.

Pek ¢ok farkli milletten insanin yasadig iilkede, Tiirk niifusunun genel niifusa oranla
daha yiiksek olmasinm yol actig1 tehdit ve Iran topraklarinda Abbasi halifeliginin
kontrolii kaybetmesi, Iran’da Farsilik etrafinda bir kimlik insasma gidilmesine
sebebiyet vermistir. Boylelikle Farscanin edebiyat ve yonetim dili olarak kullanildigi

Fars kiiltiiriine sahip bir toplum olusturulmustur (Bing6l, 1999: 179-180).

Fars dili ve Sii mezhebi etrafinda kendini tanimlayan Iran ile Tiirk ulusal kimligi
tanimin1 One ¢ikaran bir kiiltiirel algilama ortaya koyan Tiirkiye arasinda tarihi
kokenlere dayanan etnik, kiiltiirel ve mezhepsel farkliliklar, ayn1 zamanda, ayr1 iki
kiiltiirel havzanin dogmasina da neden olmustur. Bu ayrim, bolgesel egemenlik yarisini

belirginlestirerek, mevcut duruma yeni bir a¢1 daha kazandirmistir.
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Iki tilkenin iki farkli kiiltiir havzas1 tanimi, bolge iilkeleri ile olan iliskilerinde de énemli
rol oynamis, Ortadogu, Kafkasya ve Orta Asya’ya yonelik politikalarinda belirleyici
olmustur. Iran islam Devrimi ile birlikte, s6zii edilen bu belirleyici etki, Tiirkiye-iran
arasinda daha agik olarak hissedilmeye baslanmistir. Bir anlamda Sii kimliginin
siyasallagsmasi olarak Iran Islam Devrimi, her ne kadar dini mezhep iizerinde bir

tanimlamaya gitmemis olsa da Tiirkiye ile mevcut iliskileri olumsuz yonde etkilemistir.

Iran’da Siiligin siyasallasmasiyla, farkli kimlik tanimlamasina sahip bu iki iilkenin
iligkileri de gerginlesmistir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan Katkasya ve
Orta Asya’daki gelismeler bunun daha net goriilmesini saglamistir. Bagimsizlig1 ilan
eden cumhuriyetlerde Tiirk milliyetcili§inin yiikselmesi, Iran-Tiirkiye arasinda sorun

yaratmistir (Keskin, 2004a: 23).
2.2. ideolojik Faktorler

Tiirkiye-Iran iliskilerini etkileyen temel faktdrlerden bir digeri, hi¢ kuskusuz, iran’daki
rejim olmustur. iki iilke arasindaki rejim farklihigmin iliskilere etkisi, 1979 Iran Islam

Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikmistir.

Iran, Ortadogu’da &nemli bir jeopolitik konuma sahiptir. Ortadogu ile Kafkasya
arasinda bir koprii gorevi goren lilkenin Hazar Denizi’ne olan kiyisi, Orta Asya’ya
acilan kapi niteligindedir. Yine {iilkenin giineyde korfez ile okyanusa acilmasi iilke
petroliiniin tasnmas1 agisindan énemli bir role sahiptir. Ulke ayn1 zamanda transit

yollarin da merkezinde yer alir.

Iran, Tiirkiye acisindan da 6nemli bir konumda yer almaktadir. iki iilke arasindaki
iligkiler, ¢ok eski tarithe dayanmaktadir. Sinir komsusu olan iki iilkenin birinde meydana
gelen degisiklikler, bir digerini de elbette ki yakindan etkilemektedir. Bu baglamda, Iran
Devrimi 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir. 1979 yilinda iran’da yapilan devrim, iki
iilke iliskilerini de onemli bir sekilde etkilemistir. Oyle ki; Tiirkiye-iran iliskileri 1979
yilinda Iran’da yapilan devrimden sonra ¢ok biiyiik degisiklikler ge¢irmistir. iran’da,
devrim sonras1 kurulan Islami esaslara dayali yonetim, Tiirkiye ile Iran arasindaki
iliskileri gerginlestirmistir. Iki iilke arasindaki iliskilerde yasanan bu gerginlik uzun siire

devam etmistir.
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Iran Islam Devrimi, modern zamanlarda &nce siyasetten ve kamusal olan her seyden,
zamanla da hayatin kendisinden siirgiin edilen kutsalin ve dogal temsilcisi ruhanilerin,
hakli ¢ikmis olarak ve iadeyi itibarla geri donmesi, hatta “kotii gidisatr” durdurmak
iizere kitleler tarafindan bir kurtarici gibi geri cagrilmasi siirecini baglamistir. Tiim
diinyada degisik dinlerden ruhaniler, Iran Devrimi sayesinde hayata donmeye ve
temsilcisi olduklar1 eski yetki ve haklarini talep etmeye cesaret bulmuslardir (Camurcu,
2000: 15). Bu da donem Tiirkiye’sinin sicak bakmadigi bir gelisme olmustur. Bu

sebeple Iran rejimine karsi reflekssel bir tutum sergilenmistir.

Ote yandan Iran, Sii mezhebini esas kilan seriat devleti yapilanmasini ortaya koymus ve
din, bu devletin temel ve belirleyici 6gesi olmustur. Gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti ise,
dinin devlet islerinden tamamen arindirildig: ve laikligin siyasal yapmin olmazsa olmaz1
olarak degerlendirildigi bir rejim anlayismi benimsemistir. Bununla birlikte yoniinii
tamamen Bat1’ya c¢evirmis bir Tiirkiye i¢in Iran’daki rejim, basl basma iilkeye kars1
refleks gelistirmek icin yeterli bir gerekce olmustur. Iran da, kendisini Islam diinyas1
icinde tanimlayarak Bati’y1 tamamen reddetme anlayisini gelistirmis ve bu sebepten
dolayr Bati kiiltiirii icinde kendisini tamimlayan Tirkiye’yi kendisine karsi olarak
degerlendirmistir. Bu nedenlerden dolayi iki siyasal sistemin varlik nedenlerinin birbiri

ile zit oldugu sdylenebilir (Keskin, 2004a: 23-24).

Kisaca, Tirkiye, dini kamusal alandan soyutlayarak bir rejim modeli {iretip,
uygulamaya calisirken, Iran ise devrimle birlikte tam tersi bir yapilanmaya gitmistir.
Iste bu sorun, iki iilkenin birbirine temkinli yaklasmasindan &te, birbirinden uzak

durmasina sebep olmustur.

Tiirkiye’nin Iran algisinda, ideolojik acidan zitlikla birlikte Islam devrimin temel
disturlarindan biri olan “rejim ihrac1” meselesi etkili olmustur. Devrimle birlikte
Islam’n Iran’da ydnetim bigimi haline gelmis olmas1 degil, devrimin bdlge iilkelerine
ve Tirkiye’ye ihrag edilmeye ¢alisildigr diisiincesi, bolgedeki pek c¢ok iilkeyi ve
Tiirkiye’yi fazlasiyla endiselendirmistir (Saray, 1999: 158).

Iran’m Tiirkiye’de faal olan Hizbullah terdr orgiitiinii destekleyerek, mevcut laik yapiy1
tehdit ettigi goriisi uzun siire hakim olmustur. Bu iddialar ise, zaman zaman
diplomatlarin karsilikli olarak geri gonderilmesine neden olmustur (Cankara, 2005:

209).
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1990°Iu yillarm ortasinda Refah Partisi iktidar: ile hiikiimet politikasinda iran’a kars1
alg1 degisikligine gidilmeye calisilmis; fakat istenilen diizeyde basari saglanamamastir.

Bu durum ve RP iktidar1 malum “28 Subat” siireci ile nihayete ermistir.

Iran’da 1997°de Hatemi’nin secilmesiyle birlikte, degisen-doniisen (Aktas, 2004: 163)
Iran dis politikasi, Tiirkiye’deki Hizbullah terér orgiitiinii Iran’m destekledigi
gerekcesiyle alman tavr1 degistirmistir. Ote yandan 2002 yilinda AK Parti iktidar1 ile
birlikte, Iran algisindaki olumlu yondeki degisme seyri son on yilda ¢ok net olarak

goriilmiistiir.
2.3. Guvenlik Faktori

Tiirkiye-iran iliskilerine etki eden 6nemli faktdrlerden birisi de giivenliktir. Tiirkiye’nin
hem kendi iginde yasadigi, hem de iran ile paylastig1 Kiirt sorunu, iran ile iliskilerine

etki eden faktorlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Iran niifusunun yiizde 7’sini olusturan Kiirtler, ¢ogunlukla iran-Irak ve Iran-Tiirkiye
siirinda yasamaktadirlar. Iran'daki Kiirtlerin 6nemli bir 6zelligi de; niifusun geneli
Siiyken, Kiirtlerin genelinin Siinni olmasidir. Bu farklilik Iran'daki Kiirt kimligi

acisindan ehemmiyete sahiptir.

Iki iilkede de var olan Kiirt sorunu, iilkelerin Kiirtlere yonelik politikalar1 degil, bu
iilkelerin bolgede yasayan Kiirtleri kontrol altina almak i¢in gosterdikleri ¢abalardir.
Tahminlere gore, Iran’da 5 milyon dolayinda Kiirt bulunmaktadir. Bu niifus agirlikli
olarak Kuzeybati Iran’da son derece koétii kosullarda yasamaktadir. Bu Kiirt topluluk

IKDP'nin 1945 yilinda kurulmasiyla rejimle ¢atismustir (Ozkan, 2003: 19).

1983’ten beri KDP (Kiirdistan Demokrat Partisi) ve PKK’nin, ortak diismanlarina kars1
birlikte hareket edeceklerine dair s6z verdikleri “Birlik ilkeleri Anlasmas1”n1 imzalamis
olduklar1 g6z Oniine aliirsa, Ankara’nin bu konudaki endisesinin yersiz olmadigi
goriilmektedir (Olson, 2004: 13). Aslinda, Ankara’nin endisesi PKK-KDP anlagsmasinin
oncesine dayandigi i¢in Tirkiye, 26 Mayis 1983°te, 800-1000 askerle Kuzey Irak’taki
PKK islerine saldirmis, Irak’in 40 kilometre icine kadar girmis ve yiizden fazla PKK
militanm ele gegirmisti. iran, Bagdat’m bu harekata onay vermis olmasindan oldukca
rahatsizlik duymus, Tiirkiye’nin petrol bolgelerini korumasi i¢in NATO’ya (North
Atlantic Treaty Organization) (Kuzey Atlantik Anlasma Orgiitii) destek oldugunu ve
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boylece ABD cikarlarma yardimci oldugunu iddia etmisti. Ancak bu rahatsizliga
ragmen Iranlilar, 28 Kasim 1984°te her iilkenin kendi topraklarmnda diger iilkenin
glivenligine yonelik hareketlere izin vermesini engelleyen bir giivenlik anlagsmasi
imzalamiglardir. Boyle bir anlasmanin yapilmasmin nedeni, bdlgede tehdit doguran

unsurlarin var olmasi idi.

Tirkiye icin tehdit, PKK idi; Tiirkiye’deki Kiirt sorunu konusunda genis bir ¢aligma
yapan Fred Halliday ve Henri Barkey’e gore, Tiirkiye’nin Kuzey Irak’taki asil meselest,
Kiirtleri bagimsizlik veya Ozerklik istemeye cesaretlendirecek herhangi bir etkiyi
ortadan kaldirmakti. Bu nedenle, Tiirkiye PKK konusunda ¢ok itinali davranmaktadir.
Iran icinse tehdit, ozellikle “Halkin Miicahitleri Hareketi” basta olmak iizere
Tiirkiye’deki muhalif hareketlerdi. Oyle ki, 1989°da Tiirkiye'de, iran’m kendi politik
faaliyetleri konusunda endise ettigi 1 veya 1,5 milyon Iranli oldugu sanilmaktaydi

(Olson, 2004: 14).

1984 yilinda imzalanan bu anlagsmaya ragmen, Ankara’daki askeri yetkililer Iran’i,
sinirlarmi PKK  faaliyetlerine karsi korumak konusunda yaptiklar1 anlagsmanin
gereklerine uymamakla ve bu yiizden Tirk milli giivenligini tehlikeye atmakla
su¢lamislardir. Bu suglamalar, iki iilke arasindaki buzlarin bir nebze de olsa erimesini
saglayan Rafsancani-Hatemi degisikliginde bile dinmemistir. iran’in uzun bir siire PKK
teror Orgiitiinii destekledigi ve Tiirkiye’nin biitiin istek ve baskilarina ragmen bu
destekten vazgecmedigi ileri siiriilmiistiir (Cankara, 2005: 211). Hatta Tahran’in,
Sam’in PKK’ya yaptigi yardimi, PKK’nin Kuzey Irak’ta KDP’ye karsi etkisini
arttirmasi i¢in destekledigi ve bu destegin KDP’nin 1992°’de Ankara ile olan ittifakini
giliclendirmesi ile daha da arttig1 belirtilmistir (Olson, 2004: 19).

Ote yandan, ABD’nin Irak’ta ¢ikmaza diistiigii, Israil’le birlikte Iran’a yonelik
tehditlerini arttirdig1 ve muhtemel bir saldir1 i¢in mesruiyet zemini olusturma cabalarini
yogunlastirdigi, Tiirk-Israil iliskilerinin sorgulandigi ve Irakli iist diizey yoneticilerin
basta Iran olmak iizere bdlge iilkelerini diisman ilan ettigi son donemde, Basbakan
Erdogan Temmuz 2004’te Iran’a bir ziyaret diizenlemis ve bu ziyarette giivenlikle ilgili

baz1 6nemli adimlar atilmistir. Bunlar:

e Iran, PKK’y1 terdr orgiitii olarak kabul ederken, Tiirkiye de Iran rejimine kars1 Irak

lizerinden miicadele veren Halkin Miicahitleri Orgiitii’nii yakin takibe alip istihbarat
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bilgilerini paylasmay1 kabul etmis ve terorle miicadelede igbirligi konusunda iki tlke
arasinda mutabakat zapt1 imzalanmasi kararlastirilmastir.
e Siyasi, askeri ve istihbarat ile ilgili isbirligini koordine edecek {i¢ ortak komitenin

kurulmasi karar1 alimmustir.

Alman bu kararlar1 takip eden giinlerde, Iran giivenlik giicleri ve PKK terdr orgiitii
elemanlar1 arasinda meydana gelen smir ¢atismalari, Iran’m PKK konusunda tutum
degisikligine girdigini gostermistir (Cankara, 2004: 214). 1993’ten itibaren Tiirkiye ve
Iran (Kuzey Irak’ta bir Kiirt devleti gdrmek istemeyen Irak ve Suriye de dahil), Kiirt
devletinin ortaya ¢ikmasini engellemek i¢in birtakim protokoller imzalamislar ve boyle
bir politik yapinin ortaya ¢ikmasinin, kendi ¢ikarlarma ters oldugu konusunda hemfikir
olmuslardir. Ancak bugiin hem Ankara, hem de Tahran, Amerika’nin ve Avrupa’nin
Kuzey Irak’ta 6zerk bir Kiirdistan i¢in verdikleri destege riza gostermek durumunda

kalmiglardir (Olson, 2004: 21).
2.4. Dis Faktorler

Iran ve Tiirkiye bolgenin en 6nemli iilkeleridir. Bulunduklar1 cografyada koklii devlet
gelenegine sahip iki biiyilik ililkenin, bolge lizerinde etkinlik kurma miicadeleleri s6z
konusudur. Fakat bolgesel gii¢ olma yariginda iki iilke de bir digerini goz ardi etmemesi

gerekliliginin farkindadir.

Ote yandan Iran’m ABD ve Bati Devletleri ile olan diplomatik iliskileri Tiirkiye’yi
etkilemektedir. Ayni sekilde Tiirkiye’nin diger iilkelerle diplomatik iliskileri de Iran’in

Tirkiye’ye olan yaklagimini etkilemektedir.
2.4.1. Bolgesel Gii¢ Rekabeti

Soguk Savas sonrasi, yeni tehdit tanimlamalariyla sekillenen yeni donemde, devletler
gerek siyasi gerekse iktisadi anlamda kitalararast birlesmelere yonelmis ve
“bolgesellesme hareketi” olarak adlandirilan bir olusum ortaya ¢cikmistir. Bolgesellesme
hareketi, iki veya daha fazla devletin maddi ya da manevi kaynaklarini ortak islevsel ve
kurumsal birliktelik olusturmak admma bir paydada birlestirmeleri seklinde
tanimlanabilir. Daha agik ifadeyle, belli bir cografyada devletlerin, bolgesel

kuruluslarm, toplumsal orgiitlerin ya da diger devlet dis1 orgiitlenmelerin belli temel
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degerler ve normlar cercevesinde kendi rizalariyla bir araya gelme siireclerine

“bolgesellesme” ad1 verilmektedir (Mace and Therien, 1996: 2).

Bolgesellesme ekseninde sekillenen yeni diinya diizeninde ABD tarafindan dislanan
Iran, 6zellikle 1990’lardan itibaren iktisadi ve siyasi kaygilarla bdlgesel isbirliklerinde
yer almaya biiyilk Odnem vermis ve buna paralel olarak Ortadogu ve Orta Asya

cografyalarinda cok tarafli bolgesel isbirlikleri girisimlerinde bulunmustur.

Iran’in bu yeni dis politika agilimlar1 kimi zaman “pragmatizm”, kimi zaman ise Iran
dis politikasinin “ekonomiklesmesi” seklinde ifade edilmekle birlikte, biitiin bunlarin
temelinde, Iran’in 1990’larla baslayan ABD’nin bas1 ¢ektigi diinya diizeninde bdlgesel
bir gii¢ olma stratejisi oldugu séylenebilir (Ehteshami, 2004: 184).

Tiirkiye-Iran iliskilerinde hi¢ kuskusuz bodlgesel rekabet de etkili olmaktadir. Hem
Ortadogu’da, hem Orta Asya’da, hem de Kafkasya’da Iran, Tiirkiye icin onemli bir
rakiptir. Hazar Denizi’ne acilan jeopolitigiyle bir Orta Asya iilkesi olarak da
degerlendirebilecegimiz Iran, ayni zamanda giineyde Basra Korfezi’ne agilan kritik
cografi ozellikleriyle de giinlimiizde devletlerin “enerji” odakli siyasi ve iktisadi

politikalarinda stratejik bir konumundadir.

Yirminci yiizyilin biiyiik bir kism1 boyunca Iran ve Tiirkiye, Bat1’ya yonelmistir. Son
yillarda ise her iki iilkenin de ilgisi, giineye dogru Arap ve Miisliiman iilkelere
kaymistir. Fakat bolgesel giic rekabeti iki iilkeyi birbirinden uzaklastrmamais; aksine,
Tiirkiye ve Iran birbirleriyle siki iliskiler gelistirmis, birbirleriyle oldugu kadar gesitli
Arap tlkeleriyle de iliskilerini saglamlastirmislardir (Salem, 2010: 4).

Ozellikle Kafkaslarda ve Orta Asya’da ve de Iran’da yasayan Tiirk niifusu, Tiirkiye nin
etkinligini arttirict rol oynamaktadir. Bu agidan bolge, Tirkiye i¢in potansiyel kiiltiirel

ve siyasal niifuz alani olarak degerlendirilebilir.

Tirkiye’nin, kendi sinirlar1 i¢cinde bulunan Tiirkler iizerindeki olas1 etkilerini diisiinen
Iran, tarihten gelen bolge iizerindeki rekabetin de etkisi ile Orta Asya ve Kafkasya’daki
Tiirk niifusu varligina birinci derecede 6nem vermekte, bu bolgede Tiirk¢iiliigiin siyasi

bir olgu olarak ortaya ¢ikmasindan endise duymaktadir (Keskin, 2004a: 24).
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Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1923 yilinda kurulmasindan sonra dis politikasi iki temel
eksen etrafinda sekillenmistir. Bunlardan birincisi, SSCB’nin ideolojik ve bolgesel
genislemeciligi karsisinda ulusun bagmmsizligmin  korunmasi ve giivenliginin
saglanmasi, ikincisi ise iilkenin rejiminin muhafaza edilmesidir. Bu ¢ercevede 1990’lara
kadar olan donemde Tiirkiye’nin dis politikasini sekillendiren temel unsur Soguk Savas
olmus ve Tiirkiye giivenlik ekseninde NATO bloguna katilmistir. Bununla birlikte,
1991°de Sovyetlerin ¢Okmesiyle Tiirkiye dis politika acgilimlarinda birgok farkli
parametre ile karsi karsiya kalmistir. O doneme kadar temel tehdit algilamasi olan
“Sovyet yayilmaciligi” ortadan kalkmistir. Soguk Savasin bitimi ve Sovyetlerin
yikilmasi ile Tiirkiye uluslararasi alanda ¢ok daha aktif bir gii¢ haline gelmistir. Tiirkiye
bu yeni konjonktiirde kiiltiirel ve tarihsel degerlerini kullanarak Kafkaslar, Balkanlar,
Orta Asya ve hatta Ortadogu’daki etkisini genisletmesi i¢cin benzeri goriilmedik bir

ortamla kars1 karstya kalmistir (Karpat, 2003: 227).

Soguk Savasin sona ermesi ile bir anda sekiz farkl1 yeni devletin ortaya ¢ikmasi, iran’in
Orta Asya ve Kafkasya politikasinda yeni bir rota belirleme siirecini baslatmistir. Yeni
kurulan devletler ile iliskilerin dogru kurulmasi, hem iran’in hem de Tiirkiye nin bdlge
politikasinda temel amag¢ olmustur. Bir 6nceki donemdeki Sovyet tehdidi, yerini iki iilke
icin de niifuz alan1 olusturabilecekleri bir firsata birakmustir. Iran ve Tiirkiye, kurulan
yeni devletler ile tarihi, kiiltiirel, dini ve etnik ortak paydalar iizerinden iliski

kurabilecek potansiyele sahiptir.

Iran, bolgeyi kendi kiiltiir havzasi (Bayir ve Aslanli, 2001: 47-48) icinde gdrmiistiir.
Tiirk Cumhuriyetleri ile Tiirkiye arasindaki tarihi, etnik, kiiltiirel, psikolojik yakinlik,
Tirkiye’nin bu cumhuriyetleri kendisinin tabii miittefikleri olarak kabul etmesine yol
acmis ve kendi kiiltiir havzasi i¢inde tanimlamasina neden olmustur (Kuloglu, 2001
:73). Tiirkiye model olarak da Kafkaslarda ve Orta Asya’da Iran’in rakibi olarak
goriildiigii i¢in, bu alternatif olma niteligi Iran tarafindan kendi rejimi igin bir tehdit
olarak algilanmistir. Ayrica diinya ekonomisine entegre edilmeye ¢alisilan Orta Asya ve
Kafkas petrolleri ile ekonomik zenginliklerinin Tirkiye iizerinden tagmmak istenmesi,
Iran’in Tiirkiye’yi kendisine potansiyel bir rakip olarak gdérmesinin diger bir nedeni

olarak goriilmektedir (Ozcan, 2001: 340-341).
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Tiirkiye ile Iran arasindaki iliskilerde endiseye sebep veren bir diger konu ise, Azeri
sorunudur. Iran resmi makamlar: tarafindan da desteklendigi sdylenen bir diisiinceye
gore Pan-Tiirkistler, Tiirkiye’'nin destegini alarak Iran1 parcalamak ve Biiyiik
Azerbaycan kurmak istemektedirler (Bayir ve Arslanl, 2001: 49). Iran’in kuzeyinde
yasayan 15 milyonluk Azeri kokenli halkin bagimsiz Azerbaycan ile yakin kan, dil ve
din baglar1 oldugu bilinmekte ve Azerbaycan’daki milliyet¢i ¢ikis Iran’1 iirkiitmektedir.
Tirkiye kaynakli milliyet¢i etkilerle “Biiyiik Azerbaycan” fikrinin glindeme gelmesi,
Iran igin degisik bir tehdidi giindeme getirmektedir. iran, bu nedenle Azerbaycan-
Tirkiye yakinlasmasindan tedirginlik duymakta, Azerbaycan’in sekiilerliginden ve
batiya dogru yonelmesinden memnun kalmamakta, Azerbaycan ise Iran’m iilkesindeki

propagandaya doniik faaliyetlerinden sikayet etmektedir (Colak, 1999: 213-216).

Aslinda, gerek Azerilerin, gerekse Farisilerin Sii mezhebine mensup olmalar1 ve Iran’da
da, Sii mezhep yapisina dayali bir devlet diizeninin bulunmasi, bu iilkede etnik ayrimi
en alt diizeye ve Azerilerin devlet yonetimine katilimini en iist diizeye ¢ikarabilmistir.
Azeri kokenli din adamlarmin mevcut durumu korumakta israrct davrandiklar1 goz
oniline almacak olunursa, bunun sebebinin, devlet yonetiminde meydana gelecek bir
yumusamayla ortaya c¢ikabilecek laik bir devlet yapisinin, iilkede etnik boliinmelere yol
acabilecegi endisesi oldugu soylenebilir. Iran’in, iilkesindeki Azeri ve diger Tiirk soylu
niifusun gelecekteki bagimsizlik isteklerinden korktugu ve bdyle bir girisimde
Tirkiye’nin 6nemli rol oynayacagmi Ongordiigii icin, Tiirkiye’ye yonelik ortiilii
hareketlere destek verdigi soylenmekte (Ozcan, 1999: 340) ayrica Azerbaycan’da Tiirk
milliyet¢iligine dayali bir hiikiimetin kurulmasindan ciddi rahatsizlik duyulacagi

belirtilmektedir (Baywr ve Arslanli, 2001: 55).

Ermeni konusu ve Ermenilerin etnik dagilimi ise, sadece Anadolu ve Azerbaycan
Tiirkliigiiniin degil, ayn1 zamanda Iran ydnetiminin de giindemindeki meselelerindendir.
Bu nedenden dolayr Ermeni konusunun Tiirkiye ile Iran’m, bolgeye ve birbirlerine
yonelik politikalarini belirleyen diger bir unsur oldugu sdylenebilir (Kalafat, 2001:
237).

Ozellikle Giiney Kafkasya’da Iran’in etkinlik miicadelesi, Tiirkiye ve Azerbaycan

karsit1 bir zeminde cereyan etmektedir. Bunun en oOnemli nedeni ise, Giiney
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Azerbaycan’da yasayan Azerbaycan Tiirkleridir. Bu sebepten dolay: Iran, Avrasya

cografyasi lizerinde niifuz kazanabilmek i¢in, kendine stratejik miittefikler aramaktadir.

Denize ¢ikist bulunmayan kapali bir iilke olan Ermenistan’in dis diinyaya acilma
noktalarindan birisinin iran olmasi, bu iki iilkenin ¢ikarlarmmn uyusmasma ve

birbirlerini miittefik olarak gormelerine neden olmustur.

Erivan’m, Karabag Savasi ve soykirim iddialariyla birlikte Ankara ile sorunlarinin iyice
derinlesmesi, Azerbaycan ile teknik olarak hala bir askeri ¢atisma halinde bulunmasi,
ekonomik, askeri alanlarda ve enerji konularinda tiimiiyle Rusya’ya bagh kalmama
diistincesi, Tiirkiye ve Azerbaycan’in Ermenistan’a uyguladigi smir ambargosu ile
bolgesel ulasim projelerinden ve iliskilerinden diglanmis olmasi gibi nedenler,
Ermenistan’in  Iran ile iliskilerini hizla gelistirmesinin baslica sebeplerini

olusturmaktadir (Giil ve Ekici, 2002: 37-39).

Riza Sah doneminde, tarihi ve kiiltlirel faktorlerin iki iilke iligkilerinde herhangi bir
olumsuz etkisi goriilmezken, 6zellikle Soguk Savas doneminin sona ermesiyle ortaya
¢ikan bagimsiz cumhuriyetler iizerinde Tiirkiye ve Iran’mn gii¢ miicadelesine girmesi, bu
faktoriin o donemde 6n plana ¢ikmasini saglamistir. Soguk Savasin bittigi ilk yillarda,
Iran’in bu bdlgeyi kendi tarihi ve kiiltiirel havzasi iginde gérmesi, onun bdlge iizerinde

Tiirkiye ile niifuz elde etme miicadelesine girmesine sebep olmustur.

Tirkiye’nin de bolgeyle olan ortak Kkiiltiirel faktorleri ve milliyetciligi 6n plana
cikararak bolge {lizerinde Oncelikli konuma yiikselmek istemesi, her iki iilkenin
iligkilerinde bir rekabet durumunu 6n plana ¢ikarmistir. Fakat bu durum fazla uzun
siirmemis, bir siire sonra Rusya’nin bolgeye tekrar geri donmesiyle, Tiirkiye ve iran’in

bu bolge iizerindeki rekabeti yerini isbirligine birakmistir.
2.4.2. ABD’nin Etkisi

Iran’m ABD ile olan iliskilerinde yasadig1 sorunlar, Tiirkiye icin dnem arz etmektedir.
ABD’nin Iran’a uygulamis oldugu ekonomik ve siyasi yaptirimlar, Tiirk ekonomisini
olumsuz etkilemektedir. Tiirkiye nin Iran algisinda, eskisi kadar belirleyici olmasa da,

Iran’m ABD ile olan iliskileri rol oynamaktadir.
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Tiirkiye’nin Iran’a yonelik siyasi bakisinda, Iran’in uluslararasi arenadaki konumu
onemli yer tutmaktadir. Bu sistem igerisinde Iran, ABD ile ciddi sorunlar yasamaktadir.
ABD’nin iran’a yonelik politikasi, Iran’1 bdlgesel ve uluslararasi sistemde zayiflatmak,
onun siyasal davranislarini degistirmek ve Islami rejimin yikilmasi gergevesinde
sekillenmektedir (Keskin, 2004a: 24). Ayrica ABD, ekonomiden dogal gaza, petrolden
su alanindaki projelere kadar, birgok konuda iran’in konumunu zayiflatmak icin
Tiirkiye’nin Iran’in  bolgedeki roliine karsi denge unsuru olmasmi saglamaya
calismakta, bu durum da zaman zaman Tiirkiye ve Iran’m kars1 karsiya gelmesine neden

olmaktadir.

Giiniimiiz Tiirkiye’sinin Iran algis1 ile ABD’nin Iran algisi, ortak noktalara sahipse de
biiyiik oranda birbirinden ayrilmaktadir. ABD’nin Iran’1 “kayitsiz-sartsiz” dislama algisi
karsisinda, “komsulartyla sifir problem” iizerine dis politika benimseyen Tiirkiye vardir.
Bu alg1 farkliligmmn temelini, Tirk dis politika yapicilarmm ABD algisindaki
degisimine dayandirmak miimkiindiir. Bununla birlikte ABD ve Tiirkiye nin Iran
baglaminda ortak rahatsizliklar1 da mevcuttur. Ozellikle son donemde her iki iilke de,
Iran’m kitle imha silah1 gelistirmek konusundaki ¢alismalarindan kaygilanmaktadir

(Keskin, 2004a: 25).

Tiirkiye-iran iliskilerinde ABD'nin etkisi tartisilamayacak sekilde etkili olmakla birlikte,
Tiirkiye ve Amerika’nin Iran’a bakisindaki en énemli ayiric1 etken, Tiirkiye’nin kendi
icinde yasadig1 degisimdir. Ornegin Islami ideolojinin Iran ile iliskiler {izerindeki etkisi,
bundan on yil dnce kendini ¢ok daha fazla hissettirirken, bugiin bu etkinin azaldigini
soylemek miimkiindiir. Buna ilave olarak, Tiirkiye ve ABD arasindaki iligkilerin de
degisim yasadig1 goz ard1 edilemez. Ote yandan giiniimiiz Tiirkiye’sinin iran algisinda,
oncelikle komsu iilke olmasi sebebi ile, giivenlik ve ekonomik iliskiler temel belirleyici

olmaktadir.

Baz1 konularda duyulan ortak rahatsizliklara ragmen, ABD ve Tirkiye’nin bu
rahatsizliklar1 giderme politikalar1 birbirinden farklilik arz etmektedir. ABD boyle bir
Iran’1 bélge ve diinya baris1 i¢in tehdit olarak goriip, koklii degisimin olmasmi ve Iran’a
kars1 sert ve radikal politikalarmm uygulanmasini isterken, Tiirkiye, ABD’nin Iran’a

yonelik politikalarm1 onaylamamakta, rejimin i¢ ve dis politikada reform edilmesi
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esasina dayanan AB’nin Iran politikas: ¢izgisine daha yakin goziikmektedir (Keskin,

2004a: 25).

Iran’a karst ABD’nin sert tavrinin en 6énemli sebebi, hi¢ kuskusuz sahip oldugu enerji
kaynaklar1 ve bununla direkt iligkili olarak da bulundugu bolgedeki etkinligidir. Biiyiik
petrol kaynaklarina sahip olan ve diger enerji kaynaklarinin gegis hatti tizerinde bulunan

Iran, ABD dis politikasini zorlayan alanlardan birini olusturmaktir.

Bununla birlikte ABD icin Iran’1 asil sorunlu hale getiren husus, Iran’in niikleer
calismalaridir. Iran ise ABD’nin konuyla ilgili tiim iddialarin1 reddederek, niikleer giicii
enerji iiretiminde kullanacagini ifade etmektedir. Bu iddialar ve retler Tiirkiye nin Iran
ile iliskilerini de etkilemektedir. Hemen yani basinda niikleer silahlara sahip bir komsu
Tiirkiye’nin de tercihi degildir. Fakat Amerika’dan farkli olarak bunu iran iliskilerinde

temel koordinat olarak belirlememistir.

Tirkiye bugiin bolgesel ve kiiresel aktorlerle iliskilerinde dogru bir denge yakalama
cabasindadir. Bu c¢abanin olumlu neticelerini de miistakil hadiselerde gormek
miimkiindiir. Oncelikle Tiirkiye, kars1 karsiya kaldig1 sorunlarda kayitsiz sartsiz ABD
miittefiki olmadigim1 ortaya koymaktadir. Yillarca bolge iilkelerine bakisinda ABD
cizgisini rahatlikla goérmek miimkiinken, bugiin bunun eski kudretini yitirdigi

saptamasini yapmak yanlis olmayacaktir.

Tiirkiye Iran iliskilerinde ABD faktérii, Iran Islam Devrimi’ne kadar etkili olmazken,
devrim sonrasi kendini ¢ok daha fazla hissettirmistir. Giiniimiize bakacak olursak,
Tiirkiye’nin Iran’a kars1 tutum ve davramslarinda ABD’yi de gz oniine almak
istemesine ragmen, ABD’nin Iran’a ydnelik 6nyargisi, Tiirkiye ve ABD’nin Iran ile

iligkilerindeki farklilig1 ortaya koymaktadir.
2.4.3. Rusya’nmin ve Avrupa Devletlerinin Etkisi

Sovyetler Birligi’'nin dagilmast ve onun en biiylik miras¢is1 olan Rusya
Federasyonu’nun giiney smirinda bagimsiz cumhuriyetlerin ortaya ¢ikmasi ile Tirkiye,

Iran ve Rusya bu yeni yapilanmadan farkli sekillerde etkilenmislerdir.

Rusya hem diinya 6l¢eginde, hem de bolgesel Olcekte Soguk Savas donemindeki

giiciinii ve etkisini bagkalariyla paylasmak zorunda kalirken, Tiirkiye bu yeni cografi
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sekillenmenin en avantajli bolge iilkesi konumuna gelmis, yiizyillardan beri ayri
bulundugu Tiirk topluluklariyla yeniden iliski firsatini yakalamistir. Her ne kadar bunu
saglamaktaki basarisi tartisilir olsa da, sonugta bolge lizerinde sosyal, siyasal ve
ekonomik bir giice sahip oldugu sdylenebilir. Iran ise, bu yeni yapilanmayi, uluslararasi
arenada devam eden yalnizligindan kurtulabilmek icin kullanabilecegi bulunmaz bir
firsat olarak degerlendirmistir. Ayrica, bir anda etkinligi ve bdlge tizerindeki giicii iist
seviyeye c¢ikan Tiirkiye karsisinda, yeni hareket tarzlar1 gelistirmek durumunda kalmis
ve bu sebeple kendisini Rusya ile dogal bir ittifak i¢inde bulmustur. Bati, 6zellikle
ABD, yeni Tiirk Cumhuriyetleri ile olan iliskilerinde Tiirkiye’yi araci olarak kabul
edince, iran da karsilik olarak Rusya ile olan ittifakim sikilastirmak zorunda kalmus,
askeri alanda oldugu kadar siyasal, ekonomik atilimlarinda da partner olarak kendisine

Rusya’y1 segmistir (Colak, 1999: 213).

Iran, Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki “Karabag Sorunu”nda da benzer davranip
Ermenistan ve Rusya’nin yaninda yer alarak, bu konuda Tiirkiye’nin karsisinda olan bir
tavir sergilemistir. Ayrica, Tiirkiye ile cok da 1yi iliskiler icerisinde olmayan bir Avrupa
iilkesi olan Yunanistan da, bu konuda Iran’la aymi tarafta yer almustir. Yunanistan’in
Tiirkiye ile bircok noktada uzlasmazlik igerisinde olmasi onu Iran ve Ermenistan’a

yaklastiran en 6nemli unsurlardandir (Kalafat, 2001: 244).

Tiirkiye ve Iran’m bolge iizerindeki rekabetleri ¢cok da uzun siirmemistir. Soguk
Savas’in bitimini takip eden ilk yillarda, Orta Asya ve Kaftkaslarda ortaya ¢ikan boslugu
doldurma konusunda, Tiirkiye’nin milliyet¢iligi 6n plana ¢ikarmasi nedeni ile Iran
tarafindan duyulan rahatsizlik, daha sonraki yillarda, Tirkiye’nin yaklasimini
degistirmesi lizerine ortadan kalkmig; Rusya’nin da bolgeye tekrar donmesi ile ikili
iliskiler de yapici bir diizeye ulasmistir. Ornegin, SSCB’nin dagilmasindan sonra
Tirkiye’nin inisiyatifi ile ECO’nun (Economic Cooperation Organization) (Ekonomik
Isbirligi Orgiiti) Orta Asya iilkelerini ve Afganistan’t kapsayacak sekilde
genisletilmesi, Tiirkiye-Iran-Pakistan kusaginda stratejik bir birliktelik olusturmustur.
Ancak bu hamleden, hem Rusya, hem de ABD’nin tedirgin olmasi ile 6nemli bir ¢ikar

uzlagmasi olarak goriilen ECO’dan tam anlamiyla istenilen verim almamamustir.
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ABD, Iran’m ECO iizerinden Avrasya sisteminde etkin bir konum kazanma
ihtimalinden, Rusya da, bu adimm tarihi Tiirk-Rus rekabetinde Tiirkiye’nin stratejik

potansiyelinin yilikselmesi thtimalinden tedirgin olmustur.

Tirkiye Rusya’nin tedirginligini gidermek ve AB’ye (Avrupa Birligi) bir alternatif
mesaj ulastirmak i¢in bu kez de KEIT’yi (Karadeniz Ekonomik isbirligi Teskilati)
devreye sokmus, tabii bu durum, bu sefer de Iran’t ECO konusunda tedirgin etmistir.
Tirkiye’nin bu siire¢ icerisinde ABD ile ortak strateji arayislar1 i¢ine girmesi ve birlikte
bir Orta Asya agilimma ydnelmesi Rusya ile iran’1 birbirine yaklastirmistir (Davutoglu,

2001: 481-482).

Bu ikili yakilagsmalarin yanm sira, Orta Asya ve Trans-Kafkasya bolgelerindeki petrol
ve dogal gaz boru hatlarinin gecebilecegi olasi yollar; Tiirkiye, Rusya ve Iran arasida
tartisma konusu olmus, zaman zaman bu ii¢ iilkeyi de birbirleriyle karsi karsiya

getirmistir (Winrow, 2002: 276).

Bu ii¢ iilke, Soguk Savas sonrasi sartlara intibak edebilmek i¢in birbirinden farkl: {i¢ yol
takip etmistir. Rusya, bolge iilkelerinin siyasi eliti ve kurumlar1 tizerindeki sosyalist
donemden gelen etkisini kullanmaya dayali bir politika izlerken, Iran uluslararasi
sisteme ragmen, yeni kurulan cumhuriyetlere yakinligi nedeni ile bolgesel etki kurmaya
calismig, Tirkiye ise Ozellikle basta ABD olmak {izere uluslararasi giiclerin destegini

alarak bolgeye niifuz etmeye yonelen stratejiler gelistirmistir.

Davutoglu’na gore, cografyanin ortaya koydugu basit bir gercek vardir: Orta Asya ile
kara baglantis1 kurmak isteyen bir Tiirkiye’nin Rusya ve Iran ile ayn1 anda bir catismaya
girmesi ya da bu iilkelerden herhangi biri ile siirekli bir gerginlik yasamasi dogru
degildir. Bunun yerine hareket alanmi genisleten bir diplomasi uygulamasi gerekir

(Davutoglu, 2001: 496-498).

Bu dogrultuda 1990’larin ortalarmna gelindiginde Tirkiye’nin milliyet¢i duygularini
ikinci planda birakmasi ve bu konuda Iran’in endiselerini hafifletmesi, bununla birlikte
Iran’in da bdlgesel etkisini kullanarak ideolojiyi 6n plana ¢ikartmamas, her iki {ilkenin
de bu etkenlerden siyrilip, hareket yonii belirlemesi ikili iliskilerde onemli rol

oynamistir.

36



Iran ABD merkezli yalnizlastiric: politikalarmn etkisinden kurtulmak i¢in Avrupa ile
baglarmi gelistirmeye ¢aligmaktadir. Nitekim son yillarda Avrupa iilkeleri ile yakin
iliskiler kurma gabalarina AB iilkelerinin verdigi olumlu cevap, Iran’mn politikalarmnin
yoniiniin bir gdstergesidir. AB iilkelerinin iran’a olumlu bakislari, onu ABD’nin
yalnizlastirict politikalarindan korurken, Tiirkiye de AB tilkeleri gibi diisiinmekte ve
Iran’a kars1 AB’nin politikasin1 benimsemektedir (Colak, 1999: 213). Buna karsn iran,
Filistin-Israil gatismas1 konusundaki politikalar1 nedeni ile AB iilkeleri tarafindan da
baski altma alinmustir. Ger¢i Avrupa iilkeleri, Iran’dan Ortadogu baris siirecini
engellememesini talep etmekle birlikte, bu sorundan dolay1 da iran ile iliskilerinde
gerginlik yasamak istememistir (Ozcan, Baywr, 2002: 47). Tiirkiye’nin bu noktada
yapmasi gereken Bati’nin direktifleri dogrultusunda hareket etmektense Batili tilkelerle

Iran arasinda bir koprii gibi hareket ederek aradaki dengenin korunmasini saglamaktur.
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BOLUM 3: YENI SAFAK ve RADIKAL GAZETELERININ
KARSILASTIRILMASI

Yeni Safak gazetesi, yaymna basladigindan bu yana Iran’da gelisen olaylara iliskin
haberlere genis yer vermektedir. Gazetenin genel profili, ideolojik olarak iran
karsithgindan uzak bir goriintii vermektedir. 2002-2012 tarihlerinde Yeni Safak’ta
yaymlanan pek ¢ok Iran haberi bu agidan incelenmistir. Bu baglamda ¢alismamiz igin

Yeni Safak gazetesi iy1 bir 6rneklem olmustur.

Yeni Safak gazetesi, belirledigimiz takvim araliginda iran ile ilgili haberlere genis yer
vermistir. Gazete, Iran’1 Tiirkiye giindemine en ¢ok tasiyan yayin organlarindan birisi
olmustur. Bu agidan c¢alismamizin bel kemigini olusturan 1ki gazeteden biri

durumundadir.

Ote yandan galismamizda kullanacagimiz diger yayin orgam olan Radikal gazetesine
baktigimizda, Tiirkiye’nin 2000’11 yillara gelmeden 6nceki ¢izgisine yakin bir durusa
sahip oldugu goriilmiistiir. Tiirkiye’nin degisen ve doniisen siyasal ve sosyal havasi hi¢
siiphesiz Radikal gazetesini de etkilemistir; daha objektif, daha tarafsiz haber ve yorum
niteligini pekistirmistir. Iran ile ilgili yaymlarinda temelde Yeni Safak gazetesinden

ayrilan yani; ideolojik olarak Iran’1 tasvip etmeyisidir.
3.1. Gazetelerin Siyasi ve ideolojik A¢idan Karsilastiriimasi

Yukarida da belirtildigi lizere, Yeni Safak gazetesi 2000’11 yillara gelinceye kadar
siiregelen Iran karsiti tutuma sahip pek ¢ok yaymn organindan farklhidir. Ideolojik
karsithgin algida ciddi etkisinin hissedildigi haberlere, inceledigimiz dénem i¢inde de
rastlanmamistir. Daha dengeli haber ve yorum anlayisi, 2003 ile birlikte hiikiimet ile

paralel nitelikte devam etmistir.

Radikal gazetesi ise, 2000 dncesi Iran karsit1 tutumun yerini daha objektif ve nitelikli

haber ve yorumlara birakmustir.

Son yillara bakildiginda 2003 yili, Ortadogu bakimimdan 6nemli bir ddneme¢ olmustur.
Tim Ortadogu iilkelerini etkileyen ABD’nin Irak’1 iggali, bu tilkelerde biiyiik bir tepki
yaratmustir. Ozellikle Tiirkiye-Iran iliskileri bakimmdan Iran; Tiirkiye’nin Irak’a asker

gondermesinin glindeme gelmesiyle endiselendigini agik¢a belirtmis ve meclisten Irak
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tezkeresi gecmedigi zaman memnuniyet duymustur (Erdogdu, 2008: 269-270).
Tiirkiye’nin Irak’a asker gondermesinin ancak BM catis1 altinda ve Irak halkinin

onaytyla gerceklesmesi gerektigini savunmustur.

Bu sirada Kasim 2003°te Istanbul’da yasanan terdrist saldirilar birgok iilke tarafindan
oldugu gibi Iran tarafindan da kmanmustir. Ayrica saldirinin faillerinin Iran’a kagmasi
durumunda, bu konu {izerinde Iran tarafindan ciddiyetle durulacag: iran ydnetimince
belirtilmistir. Haber Yeni Safak gazetesinde “Bedeli Tiirkiye Odiiyor” baslhikli haberle

verilmistir.

Reformcularin  basarisizligi nedeniyle 24 Haziran 2005’teki cumhurbagkanligi
secimlerini muhafazakarlarin radikal kanadmna liye olan Mahmut Ahmedinejad’in

kazanmasiyla Iran’da yeni bir dénem de baglamustur.
3.1.1. Ahmedinejad’in Cumhurbaskam Secilmesi

“Iran’da biiyiik siirpriz!” baslikl1 haberle se¢im sonucunu bildiren Yeni Safak gazetesi,

konuyu mevcut durumun tespiti olarak duyurmustur.

“Iran cumhurbaskanhgi segimlerinde ikinci tura kalarak siirpriz yapan Mahmud
Ahmedinejad, diin yapilan cumhurbaskanhgi seciminin ikinci turunun galibi oldu. Ulke
Se¢im Merkezi’'nin agiklamasina gore, eski Tahran Belediye Baskani muhafazakar aday
Mahmud Ahmedinejad, kullanilan oylarin yiizde 61,6’sint  alarak se¢imi dnde

tamamladi.”

Ayn1 haberin devaminda;”franin niikleer teknolojiye sahip olma hakkinin bulundugu
goritistine sahip olan Ahmedinejad, bu konuda uluslararast baskilara boyun egmemek
gerektigini  belirtiyor. Diger adaylar, ABD ile iliskileri gelistirmek istediklerini
belirtirken, Ahmedinejad bu iilkeyle iliskilerin Iran’in problemlerinin ¢oziimiinde
anahtar bir oneme sahip olmadigini dile getiriyor. Uzmanlar, Ahmedinejad ' in
galibiyetinin Iran’i, uygulamaya c¢alisgr sosyal reformlardan da uzaklastiracag
iddiasinda.” diye belirtirken Ahmedinejad’1 fakir halkin dostu “ ‘Merdamyar’ Ahmedi”

olarak tanitmaktadir.

Ayn1 muhtevaya sahip Ayse Karabatir haberiyle Radikal gazetesine baktigimizda;

“Iranli ‘lark katir’ ile ‘kirk satir’ arasinda tercih yapti. ‘Eli kanli’ ve yolsuzluklariyla
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unlii 1limh Rafsancani’ye, gelirleri adil dagitma ve yoksullarin yanminda yer almay: vaat

eden asirt muhafazakdr Ahmedinecad’1 yegledi.” seklinde sunulmustur.

Bir diger Radikal gazetesi haberinde de “Ultra muhafazakar Ahmedinecad’mn Iran devlet
baskanligina secilmesi kotii bir haber. Siiphesiz Iranhlar igin de kotii, uluslararasi
toplum igin de, hatta biraz celiskili gibi goriinse de Islam Cumbhuriyeti icin bile kotii

olabilir.” ifadelerini géormek miimkiin olmustur.

Mahmut Ahmedinejad’in cumhurbaskani secilmesi Iran’da muhafazakar kesim i¢indeki
radikal ve devrimci kesimin giiciinii ve etkinligini gostermistir. Muhafazakarlarin i¢
ayrigimlar1 geleneksel, 1limli ve devrimcei (radikal) olmak tizere 3 grupta toplanmaktadir
(Erdogdu, 2008: 222). Geleneksel muhafazakarlar biiyiik din adamlar1 ve tiiccarlarin
tarihi ittifak1 sonucunda olusmus ve Iran’m geleneksel orta smif tabanina dayanarak
gelismistir. iran’da muhafazakarlarm ana kaynagi olan bu akim ekonomik alanda ticaret
burjuvazisini desteklemektedir. Kiiltiirel-siyasal alanda ise “Velayeti Fakih” merkezli
bir din yorumu kabul etmektedirler. Bu akim i¢ ve dis politikada radikal davraniglardan
uzak durmay1 savunmaktadir. [limli muhafazakarlar ise geleneksellerin i¢inden dogarak
kendine 6zgii bir yolda ilerlemektedir. Ekonomik alanda sanayi burjuvazisini (Erdogdu,
2008: 224) desteklemektedirler. Bu akim uluslararasi sistem ile ekonomik uyum arayisi
icinde oldugundan dis politikada ideolojiden arinarak pragmatist olmay1 istemektedir.

Rafsancani ile 6zdeslesen bu akim Iran biirokrasisinde énemli bir etkiye sahiptir.

Iran Islam Cumhuriyeti, ilk kez, din adam1 olmasa da din adamlarmdan ¢ok daha kati
bir profil ¢izen birini cumhurbaskan1 se¢mistir. 1959°da Tahran yakinindaki bir
kasabada nalbant bir babanmn oglu olarak dogan Ahmedinejad, inanmis bir Islam
devrimcisidir. Devrim sonrast ABD Biiyiikel¢iligi’ni basan ve ¢aliganlarmi bir yildan

fazla siire rehin tutan 6grenci birliginin kurucularindandir (Radikal, 27.06. 2005).

Tahran eski belediye baskam1 ve Iran Devrimi’nin muhafazakar savunucusu
Ahmedinejad’m segimlerden ezici bir iistiinliikle galip ¢ikmasmi bir ydniiyle “Iran’a
yonelik baski ve taleplerin bir sonucu” olarak degerlendirmek yanlis olmaz

(Bayramoglu, Yeni Safak: 2005).
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Kat1 ideolojik tutumu ve gecmisi ile daha koltuguna oturmadan birgok tartigmaya ve
iilkeler aras1 diplomatik krize yol acan Iran’m yeni Cumhurbaskani Ahmedinejad,
“ABD ile iliski kurmak Iran’m bilecegi istir, Iran’m ABD’ye ihtiyac1 yoktur.” diyor.
Iran’dan ¢ikan secim sonuclar1 en ¢ok ABD ve AB’yi tedirgin etmistir (Yeni Safak,
04.08.2005).

Reformcu iki cumhurbagkaninin ardindan 2005 sec¢imlerinde cumhurbaskani segilen
Mahmud Ahmedinejad her iki selefine zit bir dis politika sOylemine sahiptir.
Ahmedinejad’m cumhurbaskani1 olmast ile birlikte iran 1989°da Rafsancani ile baslayan
ve 1997-2005 wyillar1 arasinda Hatemi ile pekisen “Batiyla pragmatist uyum”
geleneginden kopmaya baglamistir. Hatemi tarafindan Batiyla yakinlasmak ig¢in

kullanilan medeniyetler diyalogu tezi rafa kaldirilmistir (Keskin, 2006: 59).

Ote yandan Bush’un ve diinya konjonktiiriinin Ahmedinejad’in basarisinda hatir1 sayilir

bir rol oynadig1 sdylenebilir (Bayramoglu, Yeni Safak: 2005).

Ahmedinejad’m segilmesi ile birlikte Iran’da devrim sonrasinda devam eden
“cumhurbagkaninin din adamlar1 simifindan gelmesi gelenegi” sona ermis, bunun yerine

devrimden 24 y1l sonra devrimle biiyiimiis gencgler iktidara sahip olmustur.

Tahran eski Belediye Bakani Ahmedinejad diger adaylarin se¢im sdylemleri olan
reform, disa agilma ve entegrasyon konularmi seg¢imler siiresinde pek islememistir.
Diger adaylarin kendilerine dezavantaj saglayacagina inandiklar1 hususlar1 giindeme
tasimis ve bu konular iizerine yogunlagmustir. Diger bir deyisle Ahmedinejad farkli bir
ses olmustur. Ahmedinejad, Islami devrimin gii¢lendirilmesi ile rejimin ve dini
otoritenin gii¢lendirilmesi sdylemlerini fazlasiyla kullanmistir. ABD ve Israil ile ilgili
sdylemleri ¢ok sert olmus ve bu iilkeler ile yakinlasmanin Iran’in milli ¢ikarlarmna aykir:
oldugunu giindeme tasmmistir. Tahran’in varoslarinda yetisen Ahmedinejad oldukca
sade bir yasam siiren kisiligiyle siyasilerin ve devlet adamlarinin Liks yasanti
siirdiirmesini de elestirmistir. Se¢im konusmalarinda sosyal adalete diger adaylardan

daha fazla yer vermistir.

Ahmedinejad, Iran islam Devrimi’ne ve sonrasinda kurulan Islam Cumhuriyeti’ne bagli
olsa da devrimi ve sonrasindaki yonetimi basarili bulmamaktadir. Ahmedinejad’a gore

devrim kendi temel sdylemlerinden uzaklagmistir. Devrim seriat devleti kurmak igin
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yapilmis; ancak zaman i¢inde laiklik karsisinda geri adim atmistir. Ahmedinejad’a gore
devrim ekonomik alanda sosyal adaleti gergeklestirmek istemistir; ancak Iran ekonomisi
cetelerin yolsuzluk aracina donmiistiir. Ahmedinejad, ayrica Iran dis politikasindaki
medeniyetler diyalogu ve Batililara kars1 pragmatist arayislar1 devrimin temel
mantigindan uzaklasmak olarak degerlendirmektedir. Ahmedinejad’mn temel amaci
devrimi tiim bu alanlarda yeniden yapilandirmaktir. Kendi hiikiimetini ise “yeni bir
Islam devletine gecis” olarak degerlendirmektedir. Bu ag¢idan bakildiginda Ahmedinejad
yonetiminde “Mehdeviyet” 6nemli bir role sahiptir' (Erdogdu, 2008: 283).

Secim sonuglar1 lizerine yazdig1 yazisinda Ali Bayramoglu:

“Bu durum Tiirkiye iizerinde ciddi etkilere yol acgabilir. Etrafimizin karismasi, bu
cercevede Tiirkiye'ye yonelecek talepler, Tiirkiye icin sadece bir dis dinamik meselesi
degil, bir i¢ dinamik meselesidir. Diinyada, Avrupa’da ve Tiirkiye'de milliyetcilik
dalgasimin yiikseldigi, Tiirkiye-AB-ABD iliskilerinin pamuk ipligi tizerinde seyrettigi bir
donemde, bolgede ¢ikacak yeni gerginlik i¢ ve dis politikada yeni durum ve sonuglara

’

yol acabilir...” seklinde degerlendirme yapmustir. Yani Iran’daki gelismeler,
Tiirkiye’nin hemen yani1 basinda cereyan etmeleri hasebiyle daha da Onem
kazanmaktadir. 2012 yili itibariyle bugiin Suriye’deki gerginligin Tiirkiye tarafinda

direkt hissedilmesi gibi...

Ahmedinejad déneminin en dnemli 6zelligi, Iran dis politikasinin sertlesmesi olmustur
(Keskin, 2005: 6). Se¢im zaferinin hemen ardindan Ahmedinejad, Iran’in niikleer
programini devam ettirecegini vurgulamis, ABD’ye duydugu nefreti ifade etmis ve

Israil’in varh@min ‘yasadis’ oldugunu dne siirmiistiir (Radikal, 01.07.2005).

Ahmedinejad’in cumhurbaskani se¢ilmesinde gazetelerin verdigi pek cok haberde
sonuclarin siirpriz olmasinin yani sira, halkin beklentilerinin degismesinin de iizerinde
durulmustur. Yeni Safak gazetesi bu siirprizin sosyal boyutlarin1 daha ¢ok nazara
verirken, Radikal gazetesi uluslararasi kamuoyunun rahatsizligma dikkatleri ¢gekmistir.
Her iki yaklasimm da dogrulugu ve Onemi ortadadr. Yani Yeni Safak’in
degerlendirdigi gibi iran’in kendi i¢ dinamikleri acisindan Ahmedinejad’in segilmesi,

bash basmna bir vakadir; ki sonraki siirecte Iran’da yasanan gerginlikler bunu

' Mehdeviyet, Siilerin kayip olarak bildikleri On ikinci imam’mn (Imam Mehdi) geri dénmesi ve
Miisliimanlara diinya hakimiyetini sunmasina denilmektedir.
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kanitlamistir. Ote yandan Radikal’in degerlendirmelerinde daha fazla iizerinde durdugu
dis dinamikler agisindan se¢im sonuglarmin vurgusunun, yine sonraki siirecte
dogrulugunun kanitlandig1 gozlenmistir. Hem uluslararasi alanda, hem de iilke i¢inde
sagskinlik yaratan se¢im sonuclari, iki gazetenin yaklasiminda belli bir taraf olmaktan
ziyade olaym iki farkli boyutundan birinin tercih edildigini gostermektedir. Bu
tercihlerde gazetelerin Iran’a iliskin dikkat ¢ekmek istedikleri noktayr vurguladiklari
hissedilmektedir ve yine bu tercihler iki gazetenin de durdugu noktayr ortaya

koymustur.

A0

Radikal gazetesi Ahmedinejad’1 “ultra muhafazakar” olarak tanimlarken, Yeni Safak
gazetesi “fakir halkin dostu” olarak tanimlamistir. Her iki tanimin da dogrulugu ya da
yeterliligi hi¢ siiphesiz tartigilabilir. Fakat bu iki farkli tanim bile, iki gazete arasindaki

yaklagim farkini ortaya koymak acisindan yeterli olmaktadir.
3.1.2. Suriye’deki Gelismeler ve Tiirkiye-iran Bolgesel Hikimiyet Miicadelesi

Tunus ve Misir’da baglayip, domino etkisiyle tiim Ortadogu’ya yayilan “Arap Bahar1”
uluslararas1 sistemi derinden etkileyen, uluslararasi iligkilerde kirilma noktasi olarak
adlandirilan 6nemli bir olaydir (Uygur, 2012: 7). 2010 yilinin son haftalarinda Tunus’ta
baslayan halk ayaklanmalari, Misir, Cezayir, Fas, Libya, Urdiin, Bahreyn, Yemen ve
Suriye gibi Arap cografyasinin farkli alanlarina hizla yayilmis olup 2012 itibariyle
bugiin de etkisini hissettirmektedir. 2011 yilmin da diinya giindemini belirleyen “Arap
Bahar1” nedeniyle yasanan gelismelerin, Ortadogu’yu siyaseten ve akademik agidan
yakindan takip edenler i¢in tiimiiyle silirpriz oldugunu sdylemek giictiir (Kibaroglu,
2011: 25). Ote yandan 11 Eyliil ve Irak hareketi sonrasinda ABD’nin bélgeyi
degerlendirme ve uyguladigi politikalar1 gézden gecirme sekli degismistir. Irak’ta
yasadig1 tecriibe, stratejik hareket etme gerekliligini ortaya koymustur. Bolge tilkelerine

direkt miidahalelerin yerini, diisman degil dost iilkeler olusturma yaklagimi almstir.

Bu sartlar altinda gelisen olaylar, Tiirkiye’nin hemen yan1 basinda cereyan etmektedir.
Ozellikle bdlge iilkeleri ile degisen ve gelisen iliskilerin akabinde bu durumun viicut
bulmas1 Tirkiye’nin tutumunun ne olacagi konusunda merak uyandirmaktaydi. Tirkiye,
Ortadogu  halklarmin  taleplerinin  iilke  yoOnetimlerince  dikkate  alinarak
degerlendirilmesinden yana bir tavir ortaya koymustur ve bu tavrin arkasinda

durmaktadir. Son yillarda Tirkiye’nin bolgeye iliskin dig politikas1 eski diizenin
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demokrasi yoniinde evrilmesine, bolgesel sorunlarin yapisal bir sekilde ¢oziilmesine,
bolge dis1 aktorlerin bdlgeye olan miidahalelerinin olabildigince sinirlandirilmasia ve
bolgesel diizenin daha adil, katilimc1 ve hakkaniyetli bir sekilde yeniden
olusturulmasina dayanmaktadir (Oguzlu, 2011: 34). Tunus’taki olaylara yaklagimi da
Suriye’deki olaylara yaklasimi da ayni olmustur. Bu tutarh tavri ile birlikte bolgede
aktif bir dis politika yiiriitmektedir. Hem Basbakan Recep Tayyip Erdogan’m hem de
disisleri bakani Ahmet Davutoglu’nun konuyla ilgili son derece duyarli agiklamalari
olmaktadir. Tiirkiye, bolgedeki duruma iliskin {ilke yonetimine kesin ve net bir dille,
halklarmin taleplerini dnemsemeleri gerekliligini vurgulamaktadir. Halklar nezdinde
onemli bir sempati yakalayan Tiirkiye, bunu popiilizmden ¢ok pragmatik dis politika
anlayist ile ytirtitmektedir. Tiirkiye cephesinden, siyaseten en list seviyelerden yapilan
ve halk hareketlerine giiclii destek veren acgiklamalarin salt bireysel tercihler ve o
donemde olaylarin etkisinde yapilmis duygusal aciklamalar oldugunu diisiinmek ¢ok
dogru degildir. Tiirkiye’nin yaklagiminin ardinda belli bir hedefe yonelik hesaplanmig

bir devlet politikasi oldugunu diisiinmek daha dogrudur (Kibaroglu, 2011: 31).

Tirkiye’nin durumu bu minval {izereyken komsu iilkesi ve ayni zamanda bolgesel
hakimiyette rakibi Iran’m durumuna bakacak olursak, karsilastigimz tabloda ayni
istikrardan s6z edilememektedir. Baslarda “Arap Bahar1”nin tesirinin hissedildigi Tunus
ve Misir gibi lilkelere olan yaklasimi ile Suriye’ye olan yaklasimi arasinda farklilik
dikkatleri c¢ekmektedir. Iran’in “Arap Bahar” karsisinda izledigi siyasetin temel
cergevesini, i¢inde bulundugu toplumsal ve jeopolitik baglam belirlemektedir. Rejimin
bu siiregte temel hedefleri “Arap Bahar”nin Iran'n bdlgede yiikselisine zemin
hazirlayan siyasi dinamiklere ve jeopolitik kazanclarina zarar vermesini engellemek ve
Arap toplumlarinda yiikselen hak ve 6zgiirliik taleplerinin rejim muhaliflerine giic ve
birlik kazandirmasmi dnlemek olmustur. Arap Bahar'nin Iran’in bélgesel ve ulusal
siyaseti i¢in ifade ettigi anlam, toplumsal ve jeopolitik kosullarina sunacagi imkan ve

kisitlamalarla sekillenmektedir (Sen, 2012: 99-100).

Iran’m bakis agisma gore Tunus, Misir ve diger Arap iilkelerinde yasanan halk
hareketleri neticede dini bir yonetime gegisi hizlandiracaktir (Oguzlu, 2011: 34). Bolge
iilke halklar1 igin cazip bir alternatif olan Tiirkiye modeli, iran’in bakis a¢ismnin tersi bir

resim sunmaktadir. Tiirkiye’nin bdlgede artan etkinlik alani, Iran’m duydugu
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rahatsizlig1 pekistirmektedir. Basbakan Recep Tayyip Erdogan’mn “Arap Bahar1”
ziyaretleri kapsaminda Misir, Tunus, Libya gezilerinin pek ¢ok diinya iilkesi ile birlikte
bolgede gii¢ rekabetinde olan Iran tarafindan da yakindan takip edildigi bilinmektedir.
Erdogan’in gezisi sirasinda zellikle laiklik hususunda verdigi mesajlar, Tiirkiye ve Iran
arasindaki farki net sekilde ortaya koymustur. Tiirkiye bolgede oldukca etkinken,
Iran’m bolgedeki etkinligi tartisilir hile gelmektedir (Radikal, 16.09.2011). Iran’a gore
Misir ve Tunus'taki ayaklanmalar demokratik halk miicadelelerinden ziyade, 1979 Iran
Islam Devrimini model alan Amerika ve Israil karsiti bir “Islami Uyanis”in
parcasiydilar. Siiphesiz Iran'm bu anlayisi, Miisliiman Kardesler’in Tahrir direnisi
boyunca ve sonrasinda sergiledigi siyaset ve durus ile ¢gelismektedir (Sen, 2012: 107).
Suriye’deki olaylar konusunda ¢ok daha farkli bir yaklasima sahip olan Iran, bu iilkeye
yonelik “uluslararast bir komplonun” uygulamaya konuldugunu ileri sitirmektedir

(Uygur, 2012: 4).

Tiirkiye’nin Suriye konusundaki mevcut durumu ve olaylar karsisindaki tutumu, Iran’in
bolge politikalar: ile ters diismektedir. 2000’ler dncesinde oldugu gibi, yiiziinii Bati’ya
donmiis, bolgesindeki iilkelerle iligkileri diismanca olan, Arap Ortadogu’sundan uzak
bir Tiirkiye, Iran’in bugiin tercih edecegi bir Tiirkiye’dir. Fakat Ortadogu’da belli bir
etkinlik kazanarak bolge iilke halkalarmin sempati duydugu bir Tiirkiye, Iran i¢in zorlu
bir rakip niteligi tasimaktadir. iran’in bolgesel gii¢ rekabeti agisindan Tiirkiye’den
duydugu rahatsizlik, aslinda bugiin baslayan degil, ge¢misten gelen, son olaylarla su
yiiziine ¢ikan bir vakadwr. Yeni bir yapilanmaya giren Ortadogu’da muhalif halklarin
yaninda yer alan Tiirkiye, Iran’m bolgedeki islerini zorlagtrmaktadir. iran bolgesel
politikasinmn dniinde en dnemli engeli Tiirkiye olarak gérmeye baslamistir. Ote yandan
bunun tersini sdylemek de yanlis olmayacaktir. Iki iilke arasinda bdlgesel hakimiyet
noktasinda belli belirsiz yasanan rekabet, Suriye meselesi ile daha belirgin olarak

kendini hissettirmektedir (Yeni Safak, 07.07.2012).

“Arap Bahar1”nin son noktasi denilmese de 2012 itibariyle son olaylarin vuku buldugu
Suriye iizerinde Tiirkiye ve Iran’m durumuna baktigimizda karsilasilan kare, diger
iilkelere gore farklilik arz etmektedir. Bu farklilig1 dncelikle Sii Iran ile su an Suriye
yonetimindeki Si1  yapinm hakimiyeti ile iligkilendirebiliriz. Hi¢ siliphesiz bu

iliskilendirme, tek basma yeterli olmayacaktir. iran, diger Arap iilkelerindeki halk
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hareketlerine olumlu yaklastig1 halde, Suriye’deki muhalif harekete kars1 Esed rejimini

desteklemeyi tercih etmistir (Ozyurt, 2011: http://www.bilgesam.org).

AK Parti iktidari ile “komsularla sifir problem” diisturu ¢ergevesinde gelisen/gelistirilen
Suriye-Tiirkiye iliskilerinin, son gelismelerde kendini hissettirdigi gézlenmektedir. Esed
yonetimi ile olaylarin en basinda diyalog zemini olusturan Tiirkiye, gerekli reformlari
yapma konusunda hem Suriye halkima hem de diinya kamuoyuna karsi sorumlu
oldugunu belirtmistir. Fakat Besar Esed, Tiirkiye nin bu konudaki yaklasimina duyarsiz
kalmay1 tercih etmistir. Tiirkiye, Suriye’de yasanan olaylar karsisinda en basindan beri
cekimser kalmayarak oldukca aktif bir rol iistlenmis, buna karsin Esed yonetimi duyarl
bir yaklasim sergilememistir. Her giin artan 6lii sayis1 da bunu gostermektedir. Tiirkiye
reformlar yapmas1 sart1 ile Esed’in yaninda duracagmi ifade etmistir (Yeni Safak,
23.05.2012). iran ise kayitsiz sartsiz muhalif halka kars1 Esed’1 desteklemektedir. Iran
ve Tirkiye de, Suriye’deki gosterilerin ilk zamanlarinda benzer tavirlara sahipti. Hem
Iran’m hem de Tiirkiye’nin Besar Esed ile iyi iliskileri mevcuttu ve bu iyi iliskileri
kullanmak suretiyle gelismelerde rol oynamusladir. iki iilkenin muhaliflere kars

tutumlarmin farkl olmasi, Suriye konusundaki tutum farkliligini ortaya koymaktadir.
Nisan 2012°de ibrahim Karagiil’iin Yeni Safak gazetesinde kaleme aldig1 yazida:

“Tiirkiye, hi¢bir sekilde, Suriye'de degisimden vazge¢meyecek. Bunu olaylarin basladig
ilk giinden beri séylityoruz. Aymi sekilde Iran da geri adim atmayacak. Bu yiizden de, iki
diren¢ noktast arasinda ciddi krizler yasanma ihtimali olduk¢a fazla.” diyerek sorunun

net bir tanimin1 yapmustir.

Iran ile Suriye arasinda, ge¢misi iran devrimine kadar dayanan iyi iliskiler vardir. Bu
iliskiler kimi zaman ittifak, kimi zaman stratejik ortaklik, kimi zaman da eksen olarak
tanimlanmaktadir. Iran icin Suriye ile arasindaki iyi iligkilerin temeli, Suriye nin
bolgeyle ilgili oynadig1 role ve Israil karsisindaki konumuna dayanmaktadir (Uygur,
2012: 8). Iran’n, bdlge ve diinya iilkelerinin neredeyse tamamuyla inisli-¢ikisl iliskiler
yasamasina ragmen, Suriye ile iliskileri 1979°dan bu yana siireklilik gostermistir.
Suriye, Iran’da rejimin degistigi 1979 yilindan beri bu iilkeyle stratejik bir dayanisma
icine girmistir. Suriye, Iran'in devrim sonrasinda bdlgede izledigi siyasetin belkemigi,
bolgedeki en dnemli miittefikidir. Iki iilke arasinda gelisen isbirligi anlayisi, giiniimiizde

de devam etmektedir.
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Iki iilke iliskileri her gecen giin pek c¢ok alanda iyileserek siirmektedir. Iran’m Arap
devletleri arasinda isbirligini bu boyuta tasidig1 ve en iyi iligkiye sahip oldugu iilke
Suriye’dir. Bunun en 6nemli sebebi, Iran Islam Devrimi ile birlikte Sii Islam inancini
merkeze alan bir yonetim anlayisi gelistiren iran’m; Irak, Suudi Arabistan, Urdiin ve
Misir gibi Arap iilkelerini ciddi anlamda endiselendirmesidir. Bu endiseyi pekistiren
“devrim ihrac1” politikas1 da bu iilkelerin iran’dan uzak durmasma neden olmustur. Bu
endise ve uzak durusa sahip olmayan tek iilke ise o donemden giinlimiize Suriye
olmustur. Suriye devrim sonrasi yeni yonetimi taniyan ilk devletlerden birisidir. Yine
malum oldugu iizere; Suriye, Iran-Irak savasinda, diger Arap iilkelerinden farkli olarak,

Iran’1 desteklemis, Iran’a kars1 ortak bir Arap cephesinin olusmasimni da engellemistir.

Cografi ve jeopolitik agidan iran’a ¢ok yakin olmamakla beraber, Suriye’nin Iran’mn
strateji kurgusunda 6nemli bir yer aldigini séylemek miimkiindiir. Bu baglamda Suriye
ve Iran’m dayamisma iginde oldugu bir diger konu da; Liibnan’da Hizbullah’in
desteklenmesidir. Suriye, Liibnan’in Israil ile zorunlu bir barisa mecbur kalmasina ve
boylece Arap cephesinin kiigiilmesine karsi, Liibnan iizerindeki niifuzunu artirma
yolunu se¢mis ve bu politikasinda iran’in da destegiyle Hizbullah’1 6nemli bir paydas
haline getirmistir. Liibnan’da oldugu gibi, Irak’ta da kendilerine yakin bir yonetimin

kurulmas1 konusunda da Iran ve Suriye’nin ortak hareket ettigi bilinmektedir.

Suriye-iran iliskisinin temelini, bolgede Amerikan hegemonyasima kars1 koyma, Israil
karsithigi, Filistin ve Liibnan konusunda benzer duruslara sahip olma, Bati diinyasiyla
gergin iliskiler ve Siinni Arap diinyas1 ile sorunlu iligkiler olusturmaktadir (Keskin,

2009a: http://www.turksam.org ).

Iran-Suriye iliskileri, 1979°dan bu yana sadece siyasi boyutta degil, kiiltiirel, ekonomik,
giivenlik ve savunma boyutunda da ciddi gelisme gdstermistir. Ote yandan ekonomik
iligkilerin diger alandaki iliskilere gore nispeten zayif oldugu sdylenebilmektedir.
(Keskin, 2009a http://www.turksam.org) Iran’m Suriye ile olan iliskisi, iilkede uzun
siire elestirilere neden olmustur. Suriye’ye karsiliksiz petrol verilmesi, bu elestirilerin en
onemli maddesiydi. Bu elestiriler halen devam etmektedir. Ancak Iran rejimi, Suriye ile
iliskisini, hem Ortadogu’da hikimiyet miicadelesi bakimindan 6nemsemekte hem de
kiiresel giicler ile iligkisinin diizenlenmesinde temel taslardan biri olarak gormektedir.

Ozellikle 11 Eyliil sonras1 iran’in dis politikadaki agirhik merkezinin Ortadogu’ya
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kaymasi ve niikleer gerginlikte Ortadogu’nun anahtar rol oynamasi Suriye’yi Iran icin
“kesinlikle vazge¢ilmez” bir iilke konumuna getirmistir. Bugiin Iran’in Filistin ve
Liibnan’daki giiciiniin/niifuzunun giivencesi Suriye’dir. iran’in, Ortadogu’da hakimiyet
miicadelesini siirdiirmesi acisindan Suriye kilit rol oynamaktadir. Iran, Filistin ve
Liibnan baglamidaki politikalarinda jeopolitik olarak Suriye’ye bagimlidir. Iran’in bu
konularda oynayabilece§i rol Suriye olmadan ¢ok sinirli olacaktir (Keskin, 2009b:

http://www.gunaz.tv).

Bugiin Iran-Suriye iliskileri eskisinden daha ¢ok &nemli hale gelmistir. Ciinkii biri
niikleer ¢alismalar1 nedeniyle, digeri muhalif halk hareketine kars1 saldirgan tutumlari
nedeniyle diinyanin neredeyse tamamini karsisinda almis olan iki iilkedir. Ve bu iki
iilkenin bolgede birbirlerinden bagka ittifak halinde bulundugu baska bir iilke yoktur.
Suriye, gerek jeopolitik konumu, gerekse de Israil ile olan sorunlari nedeniyle iran
acisindan esi bulunmaz bir partnerdir. Suriye i¢in Iran da, yasadig: ciddi tepkilere kars:
igbirligi icine girebilecegi bir ortak durumundadir. Suriye’de olas1 bir rejim
degisikliginde en biiyiik darbeyi, bolgedeki en 6nemli stratejik miittefikini kaybedecek
olmasi nedeniyle iran’in alacagi siiphesizdir. iran makamlarmin Suriye’yi olaylar1
siikinete erdirmeye cagirmasi ve ayni zamanda da Suriye’ye disaridan gelebilecek

herhangi bir askeri miidahaleye karsilik verecegini agiklamasi bosuna degildir.

Suriye’de yasanan gelismeler 2012 yihi itibariyla bugiin uluslararasi aktorlerin iizerine
odaklandig1 en 6nemli husus haline gelmis durumdadir. Bununla birlikte Tiirkiye-Suriye
iliskilerinin gelecegini de tartisilir bir gdriiniime gotiirmektedir. Ote yandan Suriye’deki
rejime kars1 muhalif halk hareketinin gelisimi Tiirkiye-Suriye iligkilerini etkiledigi gibi
Tiirkiye- Iran iliskilerini de derinden etkilemektedir. Basta da bahsettigimiz iizere, iran
Suriye’deki muhalif halk hareketine “Arap Bahar1”n1 yasayan diger halklara ve iilkelere
oldugundan farkli yaklagmistir. Bu farklilik mevcut rejimi desteklemesiyle kendini
gostermektedir Esed’in iktidarma bu gelismeler karsisinda ciddi somut destek verdigi
bilinmektedir. Tiirkiye’nin Suriye’deki gelismelere bakis1 ise; Tunus, Misir ve
digerlerindeki gibi olmustur. Bu bakis acisinin temelini de, halka karsi silahli gii¢
kullanilmasina karsi durus olusturmaktadir. Iran Tiirkiye’nin, Tiirkiye de Iran’in
yaklasimmi tasvip etmemektedir. Iki iilkenin mevcut durum karsisindaki farkli

yaklasimlari, kendi iliskilerini de etkiler nitelik kazanmaktadir. Tiirkiye-iran
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iligkilerinde Suriye’deki gelismeler de bir belirleyen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
belirleyici etkisi ile Suriye Meselesi oniimiizdeki donemde de uluslararasi sistemi
yakindan ilgilendiren en 6nemli mesele olmay: siirdiirecek gibi gériinmektedir (Yeni

Safak, 29.03.2012).

Suriye’deki gelismeler karsisinda iran’in sergiledigi tutum, Tiirkiye-Iran iliskilerine de
etki etmektedir. Kayitsiz sartsiz Esed yanlis1 Iran politikalar1 Tiirkiye’nin Suriye ile
birlikte Iran’a karsi da tepki duymasma neden olmaktadir. iran ve Tiirkiye nin
Suriye’deki gelismelerde ayristigi noktalar, iki lilkenin bu zamana kadar yiirGittigi
dengeli iliskilerin seyrini degistirmektedir (Radikal, 13.03.2012). Esed rejiminin
gelecegi hakkinda Tiirkiye-Iran arasinda siiren ihtilaf, iki iilke iliskilerini tahrip edici
etkiye sahiptir. Suriye’de yasananlara insani bir pencereden bakan Tiirkiye, iran’in bu
insanlik suguna seyirci kalmasini, hatta bir anlamda desteklemesini onaylamamaktadir.
Iran’m Suriye’deki mevcut ydnetime destek vermesi kendisinin Oncelliklerinden
kaynaklanmaktadir. Iste tam da bu noktada Tiirkiye ve Iran arasinda bolgesel rekabetin
hamleleri belirledigini sdylemek miimkiindiir. Suriye’deki olas1 degisim Sii Iran’mn giicii
elinde tutmasini engelleyecekken, bolge halklarmin rol model olarak Tiirkiye’ye yakin
olusu ve Tiirkiye nin ABD-Israil ile ayn1 cenahta yer almasi(!) iran’in tavrini daha net

olarak gdrmeyi saglamaktadir (Radikal, 29.03.2012).

Bolgesel rekabet, Suriye platformunda kendini bu sekilde gosterirken, iki iilkenin
ve Tirkiye acisindan ¢ok da tercih edilmemektedir. Her ne kadar rekabetin kendini
gosterdigi alanlarda reflekssel hareket edilse de, iki iilke de digerini diisiinmeden ya da

yok sayarak bolgede hareket edemeyeceginin farkindadir.
3.2. Gazetelerin Ekonomik A¢idan Karsilastirilmasi

Ulkeler arasinda birbirlerine bagimli ekonomik iligkilerin, siyasi sorunlarm ¢oziimii ile
barig ve giivenligin olugmasi i¢in olumlu bir ortam olusturdugu bilinmektedir. Tiirkiye
ile iran ikili iligkilerinde, &zellikle son yillarda olumlu yénde gelisme kaydedildigi
goriilmektedir. Ikili siyasi, ekonomik, ticari ve kiiltiirel iliskilerin yani sira bolgesel ve
uluslararas1 konular iki tilke iliskilerinde siirekli giindemde olan ve ele alman konular

olmustur.
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Iran-Tiirkiye iliskilerinde son dénemde en fazla gelisme gdsteren boyut, ekonomidir.
Ticaret hacminin artmasiyla birlikte yatirim alanlart hem gelismis, hem de
cesitlenmistir. Iki iilkenin ekonomik agidan birbirine ihtiyac1 oldugunu ortaya ¢ikaran
bu nokta da, vurgulanmasi gereken bir konudur. Tiirkiye, Iran’dan dogal gaz almak ve
pazarinda yer almak isterken Iran Tiirkiye’ye dogal gaz satmak ve Avrupa pazarina

Tiirkiye tizerinden ulagsmak niyetindedir.

Tiirkiye’yle Iran arasindaki ticaret, iran-Irak Savasi sirasinda her iki iilkenin de ithalat
ihtiyaclarim1 karsilamak i¢cin Tiirkiye’ye yonelmesiyle zirve noktasma ulagmusti
Tirkiye’nin yakinligi, mallarmin satilmasi ve naklini hem daha kolay hem de daha hizli
kiliyordu. 1983’e gelindiginde Tiirkiye nin Iran’a ihracati Sah déneminin son yilina
oranla 25 kat artarak rekor seviyeye ulasmakla kalmamis, ayn1 zamanda Iran

Tiirkiye’nin en 6nemli ticari ortaklarindan biri haline gelmistir (Aydin-Aras, 2004: 18).

Her iki tilkenin ekonomik iligkilere ciddi onem verdikleri goziikmektedir. Ekonomik
iliskilerin yogunlasmasiyla karsilikli bagimliligin artmas1 siyasi iliskiler tizerinde
olumlu etki yapmaktadir. Tiirkiye’nin Iran dogal gazma ihtiyaci, Tiirkiye’yi Iran
konusunda daha temkinli olmaya itmektedir. Ayrica Iran’m Tiirkiye ile ekonomik

iligkilere; hem ekonomik kaynak, hem de stratejik manevra agisindan ihtiyaci vardir.

Iki iilkenin iliskilerinin belirlenmesinde ekonomi 6nemli bir yere sahip olmustur.
Tiirkiye nin Iran ile ekonomik iliskilerinin belirlenmesinde dogal gaz basta gelmektedir.
Iran’in su anda 27 trilyon m® dogal gaz rezervine sahip oldugu tahmin edilmektedir. Iran
sahip oldugu dogal gaz rezervleri ile Rusya’dan sonra diinyanm en biiyiik dogal gaz

rezervine sahip ikinci tilke konumundadir.

Iran, i¢ talebine karsilik dogal gaz ihracatinda biiyiik bir hamle yapmustir. Toplam enerji
ihtiyacinin yiizde 44’iinii dogal gazdan karsilamaktadir. 1990’larda Iran-Tiirkiye
arasindaki en Onemli ekonomik iliski, 1960’lardan beri diisiiniilen dogal gaz boru
hattinin 1996 yilinda Refah-Yol iktidar1 zamaninda yapilan anlagsma ile hayata
gecirilmesidir. Bu anlasmaya goére Tiirkiye, Iran’dan yilda 10 milyar m* dogal gaz
almay1 taahhiit etmistir. Ancak 2000 yil1 ve sonrasinda devam eden bu proje “fake or
pay” (al, almazsan parasini 6de) kosulu ile yapilmisti. Her iki ilke, boru hattinin kendi
iilke sinirlar1 igerisindeki kismini tamamlayacakti. Iran kendi kismimi bitirmis, Tiirkiye

ise heniiz bitirememisti. Bu durumda yapilan anlagsmaya gore Tiirkiye’nin tazminat
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vermesi gerekiyordu. Buna ragmen yapilan gériismeler sonucunda Iran, tazminat talep

etmekten vazgegmistir (Develioglu-Kiirk, 2002: 585).

Iran, Tiirk miitesebbisler igin firsatlarin oldugu bir iilkedir. Cografi olarak yakmligmin
yani sira, aktif gen¢ niifusuyla birlikte artan tiiketim talebiyle 6nemli bir pazar
niteligindedir. Iran’da ihracat yapmak ve hammaddeleri iran’dan almak sartiyla sanayi
amacli ve yiizde 100 yabanci sermayeli sirket kurulabilmektedir. Iranl firmalar iilkeye
teknoloji ve sermayenin ¢ekilmesine yonelik olarak yabanci ortaklarla isbirligine sicak

bakmaktadirlar.

Tirkiye’de Kasim 2002 se¢imlerinden sonra iktidara gelen AK Parti ile birlikte degisen
ve doniisen dis politika yaklasimi, iilkenin Ortadogu komsulariyla siyasi ve ekonomik
iligkilerini biiyiik 6lctide degistirmistir. Siyasi alanda iyilesen iliskiler, ekonomik alanda
da kendini gdstermistir. Tiirkiye’nin bu tutumuna karsilik, Iran da Bat1 diinyasmimn

baskisini azaltmak i¢in Tirkiye ile olan iligkilerini diizeltmeye ¢alismistir.

AK Parti hiikiimeti ile birlikte iliskilerdeki olumlu hava 6zel sektorde Iran ile ekonomik
alanda bazi1 anlagsmalar yapilarak da kendini hissettirmistir. Basbakan Recep Tayyip
Erdogan, Iran Cumhurbaskani Birinci Yardimcist Mohammad Reza Aref ile birlikte,
Tiirkiye-iran KEK (Karma Ekonomik Komisyon) toplantisi goriismelerine katilmus,
Iran’dan dogal gaz almaya baslamakla stratejik asamaya gelen ticari iliskileri, enerji dis1
alanlara da genisletmek ve karsilikli yatirimlari tesvik ederek ticari faaliyetleri arttirmak

istediklerini sOylemistir (Yeni Safak, 26.04.2003).

Yine, Iran ticaret heyetinin MUSIAD Genel Merkezi’ni ziyaretinde konusan MUSIAD
Genel Baskan Yardimcis1 Dr. Omer Bolat iki iilke arasindaki ticari iliskilerin mutlaka

artirilmasi gerektigini vurgulamistir (26.04.2003, Yeni Safak).

Iran’in bugiine kadar yerli iireticiyi korumak icin Tiirk iiriinlerine uyguladig: asiri
yiiksek glimriik tarifeleri 5 yil i¢inde yiizde 40’tan yiizde 4’e¢ dislirmiistiir. Ekim
2003’te Iran’da resmi temaslarda bulunan Devlet Bakani Kiirsat Tiizmen, Iran-Tiirkiye
arasinda glimriik masraflarinin Tirkiye lehine indirilmesi konusunda ©6n protokol
imzalamistir. Mavi Jeans, Ramsey, Yimpas gibi perakende satis yapan Tirk firmalarinin
yani sira Demirddkiim, Tepe Akfen ve Cukurova BMC sirketleri de Iran’da yatirim

yapan Tiirk kuruluslar1 arasinda yerini almistir (Yeni Safak, 23.10.2003).
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Her ne kadar iki iilke arasindaki ekonomik iliskilerde ilerleme kaydedilse de iran’dan
ithal edilen dogal gaz ve petrol nedeniyle, iki lilke arasindaki ticarette Tiirkiye aleyhine
olan durum siirmiistiir. Tiirkiye iran’dan, 2001°de 115 milyon metrekiip, 2002 yilinda
670 milyon metrekiip ve 2003 Agustos ay1 sonu itibariyla da toplam 2 milyar 257
milyon metrekiip gaz almistir (Radikal, 30.11.2003).

2003 yilinin son aylarinda Tirkiye, Mavi Akim projesindeki fiyat formiilii pazarligiyla
baslayan ancak Rusya’yla yapilan tiim anlagmalar1 da i¢eren dogal gaz aliminda, rotay1
Iran’a ¢evirmistir. Ruslarla pazarlig1 noktalayan Enerji Bakanlig1 simdi de gaz aldigimiz
diger iilke iran’dan benzer bir indirim saglamay: istemistir (Yeni Safak, 23.11.2003).
Botas’mn arz-talep senaryosuna gore, Iran’dan kontrata baglanmis olarak (arz yonlii
olarak) bu yil 5 milyar metrekiip, 2004’te 6 milyar metrekiip, 2005°te 7 milyar
metrekiip, 2006°da 9 milyar metrekiip, 2007’ den baslayarak 2020’ye kadar her yil 10
milyar metrekiip gaz g¢ekilecek. Tiirkiye, 2002 yilinda 6ngoriilen kosullar1 tasimadigi

gerekgesiyle Iran’dan gaz alimmi bir siire i¢in durdurmustu (Radikal, 30.11.2003).

Basbakan Erdogan’in gerceklestirdigi iran gezisinde dogal gaz konusunda talep edilen
indirim almamamig ve bunun {izerine Rusya ile yakinlagsma icerisine giren Tiirk
yetkilileri, BOTAS ve Gazprom (Rus Dogal gaz Sirketi) ihtiya¢ fazlasi dogal gazin
Suriye ve Israil gibi iilkelere satilmasi ve depolanmasi i¢in anlasmaya varmustir.
Ortadogu’da satilacak dogal gaz i¢in Ceyhan’da bir sivilastirilmis dogal gaz (LNG)
tesisi kurulmasi konularinda fikir birligine varilmistir. Rusya ile yapilan bu anlasmadan
sonra Iran indirim konusunda yeniden Tiirk yetkililerle goriigmiis; ancak yapilan

goriismelerin ardindan beklenen indirim ger¢eklesmemistir (Yeni Safak, 31.07.2004).

BOTAS Genel Miidiirii Mehmet Bilgi¢ konuyla ilgili olarak, Bagbakan Erdogan’in iran
gezisindeki dogal gaz pazarliginda kazanan ya da kaybedenin olmadigini ac¢iklamas:
“Iran tarafi ve AB iilkeleri, iran gazinin Tiirkiye iizerinden Avrupa’ya tasmmasini
bizden ¢ok istiyorlar. Tiirkiye de bu gazin boru hatt1 ile tasinmasi konusunda en etkin
maliyeti verecek cografyada var olan bir lilke konumunda. Bu yiizden bu gaz mutlaka
Tiirkiye tlizerinden Avrupa’ya tasmacaktir, bundan kimsenin siiphesi olmasm. Geceli
giindiizlii bu proje iizerinde ¢alistyoruz. Iran iizerinden batiya uzanacak hat i¢in mevcut
hatlar da kullanilabilir; ancak yeni bir boru hatt1 dosenmesi daha uygun olacaktir. Bu

projeyi kisa siirede hayata gegirecegiz.” demistir (Yeni Safak, 08.08.2004).
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2004 yilinda olumsuz bir seyir izleyen ekonomik iliskiler 2005 yilinda yeni bir ivme
kazanmustir. 2005 yilmin birinci ayinda Tiirk-Iran Dostluk Grubu Baskani ve iran Islam
Cumbhuriyeti Milletvekili Ali Akbar Aghaee baskanligindaki 9’u milletvekili, Tebriz
Ticaret Odas1 yetkilileri ve Dogu Azerbaycan Eyaleti yetkililerinden olusan toplam 17
kisilik Iran Islam Cumhuriyeti heyeti, Trabzon Al-Port Liman isletmesi’nin davetlisi
olarak Trabzon’a gelmistir. Iran’m Avrupa’ya ihracatinda kilit bir dneme sahip olan
Trabzon Limani’nda inceleme yapan Iran heyeti, iki iilke arasindaki ticaret hacminin
artirilmasinda Trabzon Limani’nin ¢ok etkin rol oynayacagini ifade etmistir (Yeni

Safak, 16.01.2003).

Tiirkiye ile Iran arasinda son yillarda artan ticari iliskiler sonucu giimriik tarifelerinde
indirime gidilmesi karar1 alinmistir. Devlet Bakani Kiirsat Tiizmen, “Ipekyolu Tiirk
Ihra¢ Uriinleri Fuar1” dolayisiyla Iran’da gerceklestirdigi temaslar cercevesinde Iran
Ticaret Bakan1 Muhammed Shariatmadari ile bir araya gelmis, goriisme sonunda Bakan
Tiizmen, Tiirkiye ile Iran’m 2005 yili icerisinde 4 milyar dolar olan ticaret hacminin
ontimiizdeki yillarda 10 milyar dolara ¢ikartilmasi amaciyla her iki iilkenin giimriik

tarifelerinde indirime gidilmesi i¢in fikir birligine varildigini agiklamistir.

Iran’da yatirim yapan Tiirk isadamlarmmn sorunlarmin da giindeme geldigini belirten
Bakan Tiizmen, “Vize ve ¢alisma izni gibi giicliiklerin giderilmesi amaciyla bir heyet
kurulmas1 ve heyetin sorunlara ¢dziim aramasi goriisiindeyiz” dedi. Iran’daki Tiirk
yatirimlarmin iyi niyete baglh olarak artmasi umudunu dile getiren Bakan Tiizmen,
“Tekstil, deri, ayakkabi, otomotiv gibi sektdrler konusunda ne gibi ortak yatirimlar
yapabiliriz? Bunlar1 gozden gegirdik. Iki iilkenin ekonomisi de benzerlikler gdsteriyor.
Beraber ekonomilerimizi ileri gotiirmeyi planliyoruz.” seklinde konusmustur (Yeni

Safak, 03.05.2005).

Sonraki siiregte de Iran-Tiirkiye ekonomik iliskilerinin bel kemigini dogal gaz
olusturmustur. 2006 yilmn ilk aylarinda Iran ile ilgili yasanan dogal gaz krizi, ilerleyen
aylarda Iran’in gaz sevkiyatmni artirmasiyla asilmustir. Bu sorunun da asilmasiyla 2007

yilinda Tiirkiye ile Iran ekonomik iliskilerin hizla gelistigi goriilmiistiir.

Ayni yil Subat aymnda Tiirkiye-Iran Is Konseyi toplantis1 Istanbul’da yapilmustir.
Toplanttya, TOBB Bagskani Rifat Hisarciklioglu, Tiirkiye-Iran Is Konseyi Baskanm Ali
Osman Ulusoy, Iran-Tiirkiye Is Konseyi Baskani Feridoun Entezari, TC Tahran
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Biiyiikelgisi Giircan Tiirkoglu, iran islam Cumhuriyeti Ankara Biiyiikel¢iligi Misyon
Sefi Gholamreza Bagheri Moghaddam ve iran Ticaret Sanayiler ve Madenler Odas1
Bagkani Ali Naghi Khamushi katilmistir. Yapilan goriismelerde Tiirkiyeli girisimciler
Iran’a davet edilmistir (Yeni Safak, 07.02.2007).

Dogal gaz, Iran ve Tiirkiye arasindaki ekonomik iliskilerin temel basliklarindan biri
olmay1 yine korumustur. Yapilan mutabakat ile Tiirkmen gazinin, Iran iizerinden
Tiirkiye’ye gegirilmesine ve Avrupa’ya tasmmasina karar verilmistir. Iran, Tiirkiye’ye
dogal gazda bazi kuyularin isletilmesinde miisaade edeceklerini ifade etmistir. Ortak
projeler gergeklestirilmesi noktasinda oOnemli bir adim atilmistir (Yeni Safak,

16.07.2007).

Yapilan anlagsmadan rahatsiz olan ABD, Iran’1 kizdirmistir. iran Ekonomi Miistesar1
Ahmet Nuroni, ABD politikalarmin bdlge {lkelerinin  birbirinden ayrilmasmi
hedefledigini ileri siirerek, “Bolge iilkelerinin iliskilerinden rahatsiz oluyorlarsa, kendi

politikalarmi gozden gecirsinler.” demistir (Yeni Safak, 17.07.2007).
Konuya iliskin olarak Radikal gazetesi, Deniz Zeyrek haberinde,

“Tiirkiye’nin Rusya’ya karsi alternatif olmast ve arz giivenligini artirmak igin
onemsedigi projenin gerceklesmesi, Iran’in uluslararast toplumla isbirligi yapmasina
baghyd. Tiirkive, pazarliklar siirerken Iran’i isbirligine ikna etmeyi amacliyordu.

Ancak Iran’in attigr adimlar da bunu imkdnsiz hale getirdi.

Kaynaklar, Tiirkiye icin stratejik onem kazanabilecek bir proje olmasina karsin, ‘Iran
dezavantaji’ ve ‘ABD baskisi’min imzalanan anlasmalar: sonug¢suz birakabilecegine
isaret etti. Tiirkiye’nin ‘Rusya tekelini kirmak igin sart’ diyerek ikna etmeyi planladigi
ABD ’nin ¢ok kati bir tutum sergilemesi ve Hindistan, Fransa gibi Iran’da yatirim yapan
tilkelerin geri adim atarak Tiirkiye'yi yalniz birakmasi Ankara’da ‘ABD’yi kaybetmeye

deger mi’ sorusunun seslendirilmesine neden oluyor.” ciimleleri dikkat ¢ekici olmustur.

Ayni1 konuya iligkin Yeni Safak gazetesi, isbirliginin 6nemi lizerinde dururken, Radikal
gazetesi ABD ile iliskilerin bu konudan etkilenebileceginin altin1 ¢izmektedir. iran ile
sirdiiriilmekte olan ekonomik iligkilerin aktariminda genel olarak benzer tutum

sergileyen Radikal gazetesinde, her ne kadar objektif haberciligi elden birakmasa da
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yorumlarin yer aldig1 alanlarda Iran’in uluslararasi alanda kabul gérmeyen yanlarini

daha ¢ok 6ne ¢ikarma egilimi gézlenmektedir.

Y1l sonuna dogru artan isbirliginin bir diger gostergesi, Tiirkiye ile Iran arasinda,
Elektrik Isbirligi Anlasmasi imzalanmasi1 olmustur. ABD’nin uyarilarma ragmen,
Tiirkiye ile Iran arasinda elektrik iletim hatlar1 ve hidroelektrik santral yapimiyla
elektrik alim-satimi i¢in nihal anlasma imzalanmustir. Ikisi Iran’da, biri de Tiirkiye’de
ii¢ termik santral kurulmasina karar verilmistir (Radikal, 21.11.2007). Anlasmaya Tiirk
tarafi adina Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakan1 Hilmi Giiler, Iran tarafi adma da Iran

Elektrik Bakani Perviz Fettah imza atmistir.

Ayrica Iran tarafina toplam 10 bin megavat giiciinde hidroelektrik santralleri yapilarak,
iki lilke arasinda bulunan elektrik iletim hatlarnin da gii¢lendirilmesine, elektrik iletim
hatlarinin gii¢lendirilmesi isinin Tiirkiye Elektrik Iletim A.S tarafindan yapilmasina,
termik ve hidrolik santrallerin ise her iki iilkenin 6zel sektorii tarafindan yapilmasina
karar verilmistir. iran’da yapilacak santrallerde Tiirk sirketinin pay1 yiizde 49, iran
sirketinin pay1 yiizde 51, Tiirkiye tarafinda kurulacak santrallerde ise Tiirk sirketinin
pay1 yiizde 51, Iran sirketinin pay1 yiizde 49 olacak sekilde yapilandirilmasini imza
altina almislardir (Yeni Safak, 20.11.2007).

2000 yilinda 350 milyon dolar olan Tiirkiye ile Iran arasindaki ticaret hacmi, 2007
yilinda resmi rakamlara gore 8 milyar dolarin iizerine ¢ikmistir (Yeni Safak,
27.02.2009). Tiirkiye’nin son 10 yillik donemde iran ile ekonomik iliskileri dnemli
Olciide artmistir. 2000 yilinda 1 milyar dolar civarinda olan ticaret hacmi, 2011 yilinda
10 milyar dolar1 gecmistir. Her iki lilke yetkilileri, ticaret hacminin 5 yil igerisinde 30
milyar dolara ulasmasii hedeflediklerini ifade etmektedirler. Kronik cari agik problemi
ile ugrasan Tiirkiye acisindan Iran ve gevre iilkeler pazari bilyiik dnem arz etmektedir.
Iran Tiirkiye agisindan sadece bir ihracat iilkesi degildir. Ayni zamanda Tiirk mallarmmn
onemli bir kismi iran {izerinden gecerek Orta Asya pazarlarina ulagmaktadir. Iran’in bu

transit konumu Tiirkiye’nin Orta Asya ticaretinde 6nemli bir yer tutmaktadir.

Karsilikli ziyaretlerle pekistirilen iki {ilkenin ekonomik iliskileri, Ahmedinejad’in 2008
yilinda Tiirkiye’ye yaptig1 ziyaretlerle zirveye ulasmistir (Radikal, 12.08.2008). Onceki
yillarda baglatilan isbirligi ¢alismalarina devam edilmesi yoniinde iki iilkenin de tavri

net bir sekilde gorilmiistiir.
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2008 Mayis ayinda Devlet Bakani Kiirsat Tiizmen, 100 civarinda is adamiyla iki giinliik
resmi ziyaret icin Iran’in baskenti Tahran’a gitmistir. Tiirkiye-Iiran Ekonomik Isbirligi
Semineri’ne katilan Bakan Tiizmen, Tiirkiye ile Iran arasindaki ticari iliskilerin daha da
gelistirilmesi i¢in caligmalarin biitiin alanlarda devam ettigini belirtmistir. Tiizmen,
ziyareti kapsaminda, Cumhurbaskani Mahmud Ahmedinejad, Disisleri Bakani
Menucehr Mutteki, Ticaret ve Madenler Odas1 Bagskant Muhammed Nehavendiyan,
Ticaret Bakan1 Mesud Mirkazimi, Sanayi ve Maden Bakani1 Ali Ekber Mehrebiyan ve
Enerji Bakani Perviz Fettah ile gortismiistiir (Yeni Safak, 07.05.2008).

Ayni1 yilin Temmuz ayina gelindiginde; Iran, Tiirkiye ve Avrupa dogal gaz boru hattinin
insasma yakinda baslanacagi bildirilmistir. Iran Petrol Bakanligi, iran dogal gazini
Tirkiye lizerinden Avrupa pazarina tastyacak 600 milyon avroluk projenin yakin bir
gelecekte hayata gecirilecegini agiklamis, 420 kilometrelik hattin Iran igin &ncelikli
onem arz ettigini kaydetmistir. Hattin Iran-Tiirkiye kismmin Bazargan smir kapisinda
birbirine baglanacag1 belirtilirken, bu proje ile Tirkiye’ye daha fazla dogal gaz

verilecegi ifade edilmistir (Yeni Safak, 06.07.2008).

Agustos ayinda Ahmedinejad’in ziyareti ile daha 6nce Devlet Bakani Kiirsat Tiizmen’in
ziyareti sirasinda giindeme gelen, kendi para birimleri ile iki lilkenin birbiri ile ticaret
yapmasi dilegi yinelenmistir (Yeni Safak, 16.08.2008). Ekim ayinda da Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakan1 Hilmi Giiler, Iran ile dogal gaz anlasmas1 imzalanacagini agiklamis
(Radikal, 27.10.2008) ve Tiirkiye ile Iran arasinda, dogal gaz alaninda isbirligini
gelistirmeyi ve mevcut projeleri yasama ge¢irmeyi ongoren mutabakat zapti, Kasim
aymda Tahran’da Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani1 Hilmi Giiler ve Iran Petrol Bakani

Gulam Hiiseyin Nozeri tarafindan imzalanmistir.

Tiirkiye ile Iran’in enerji alanindaki mevcut isbirligini daha da gelistirmeyi dngdren
mutabakat zaptina gore: Turkiye, yatirim yapacagi Giiney Pars havzasindaki 22., 23. ve
24. dogal gaz fazlarmin isletilmesi hakkini elde edecek, buradan ¢ikarilacak dogal gazin

Tirkiye’ye ulastirilmasi i¢in boru hatt1 insa edilecektir.

Iran dogal gazinin Tiirkiye iizerinden Avrupa pazarma ulastirilmasi, Tiirkmenistan
dogal gazinin Iran {izerinden Tiirkiye ve Avrupa’ya transferinin saglanmasi, iki taraftan
da yilda yaklasik 35 milyar metrekiip dogal gazin transferi Ongoriilmiistiir. Proje

kapsaminda, Giiney Pars havzasindan giinde 46 milyon metrekiip dogal gaz ¢ikarilmasi
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ve Tiirkiye’nin bu miktarin yarisim1 kullanma hakkina sahip olmasi kararlastirilmistir

(Yeni Safak, 17.11.2008).

Bir 6nceki yi1l Ahmedinejad’m Tiirkiye ziyareti, Tiirkiye ile Iran iliskilerine damgasini
vururken, 2009 yilinda da Erdogan’in Iran ziyareti iki iilke iliskilerine damgasini
vurmustur. Iran Cumhurbaskani Birinci Yardimcist Muhammed Riza Rahimi’nin resmi
davetlisi olarak Tahran’a giden Basbakan Erdogan, ziyareti kapsaminda Rahimi’nin
yani swra Disisleri Bakani Menugehr Mutteki, Meclis Bagskani Ali  Laricani,
Cumbhurbaskant Mahmud Ahmedinejad, dini lider Ayetullah Ali Hamaney ve diger
yetkililerle bir araya gelmistir (Radikal, 27.10.2009).

Basbakan Recep Tayyip Erdogan’m Iran ziyareti sirasinda iki iilke arasindaki ekonomik
iliskiler 6n plana ¢ikmistir. Erdogan’in Iran ziyaretinde, iki iilke arasindaki ticaretteki
Tiirkiye aleyhine olan dengesizligin giderilmesi ve iki iilke arasindaki ticaret hacminin
artirilmast giindeme gelmistir. iki {ilke arasindaki ticaret hacminin 30 milyar dolara

cikarilmasimi hedeflediklerini belirtmistir (Yeni Safak, 27.10.2009).

Iki iilke ticari iliskilerinin gelistirilmesi temennilerine paralel olarak, ticaretin dniindeki
engellerin kaldirilmas: ve yeni isbirligi imkanlar1 tartigtlmistir. Ozellikle nakliye
islemleri sirasinda ortaya ¢ikan sorunlara ve Iran’in uyguladigi yiiksek giimriik
oranlarina dikkat ¢ekilmistir. Bu sorunlara isaret eden Erdogan, Iran’dan ekonomiyi
tamamen rekabete acarak korumaciligi birakmasimi istemistir. Iran tarafindan, bu

konuda sorunun ¢éziimiine gayret edilecegi dile getirilmistir.

Erdogan’m Iran temaslar1 sirasinda iki iilke arasinda ekonomik iliskilerin artirilmasi ve
ticaretin kolaylastirilmast amaciyla bazi projeler giindeme gelmistir. Bu projelerden
birincisi smirin her iki tarafinda da “serbest bolge”lerin kurulmasi olmustur (Yeni

Safak, 28.10.2009).

Iki iilke arasinda ticaretin kolaylastirilmas1 amaciyla giindeme getirilen ikinci proje,
“milli” paralarla ticaretin Oniiniin ag¢ilmas1 olmustur. Tiirkiye, Merkez Bankas1
kanununda yaptig1 bir degisiklik ile sinirdas iilkelerle kendi ulusal para birimleri
iizerinden ticaret yapma imkim saglamis ve Iran’dan da bu konuda adim atmasimni
beklemistir. Iran tarafi bu cagriya olumlu yaklagmis, nihayet Erdogan’in ziyareti

sirasinda bu konuda mutabakata varilmistir (Yeni Safak, 28.10.2009).
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Iki iilke arasindaki iktisadi iliskilerin artirilmasi amacina doniik olarak nakliye
islemlerinin kolaylastirilmasi1 i¢in Erdogan’in Iran ziyaretinde, yeni bir proje daha
ortaya konulmustur. Goriismeler sirasinda Trabzon Limani ile Iran’m Bandar Abbas
Limani arasinda genis bir mal tasima aginin kurulmasi konusu goriisiilmiistiir. Rahimi,
Iran tarafinda Bender Abbas Limami ve civarmdan kara, deniz, hava ve demiryolu
vasitasiyla Trabzon’a bir hat kurmay1 diistindiiklerini belirtmis ve bu projenin “iki iilke
arasinda gerceklestirilebilecek en biiylik proje” oldugunu ifade etmistir. Yine bu
baglamda Iran tarafi, Tiirkiye ile Iran arasinda ortak ucak sirketi kurulmasmni énermistir

(Yeni Safak, 07.11.2009).

Erdogan’m iran ziyareti srrasmda enerji alaninda daha somut adimlar atilmis; iki
anlasma imzalanmustir. Bu anlasmalardan birisi; Tiirkiye ve Iran smirlarinda biri 4000,
digeri 2000 megavat olmak tizere toplam 6000 megavat kapasiteli iki elektrik santrali
kurulmas: anlagmasidir. Enerji alaninda atilan admmlarin ikincisi, Tiirkiye ve Iran
arasinda Kasim 2008’de imzalanan “dogal gaz anlagsmasi mutabakat zaptinin
yenilenmesi” olmustur. Bu anlasmanm ii¢ dnemli unsuru vardir: Tirkiye’nin Giiney
Pars dogal gaz havzasinda arama ve iiretim yapmasi; tiretilecek gazin yiizde 50’sinin
kullanim hakkinimn Tiirkiye’ye verilmesi ve Tiirkmen gazinm Iran topraklar: iizerinden
Tiirkiye’ye sevki. TPAO’nun Iran’da dogal gaz aramak ve iiretmek amaciyla 4 milyar

dolar civarinda yatirim yapmasi beklenmektedir (Yeni Safak, 27.10.2009).

Basbakan Erdogan’in ziyaretinin yankilar1 devam ederken Iran Cumhurbaskani
Mahmud Ahmedinejad’m 25. ISEDAK Ekonomi Zirvesi'ne katilmak maksadiyla
Istanbul’a gelmesi birtakim 6nemli gelismeleri daha beraberinde getirmistir. Zira
Ahmedinejad bu zirvede iddiali oneriler ortaya atmis ve Tiirkiye-Iran arasinda gelisen
isbirligi modelini destekleyerek diger Islam Konferans: Orgiitii iiyelerine 6rnek olarak

gostermistir (Celalifer, 2009: 12).

Iran ile Tiirkiye arasinda dis ticaret hacmi, yillara gore artis gostermektedir. Bu artista
gerek tasidiklar1 cografi konum, gerek kalabalik niifuslar1 ve dinamik yapilari, gerekse
sahip oldugu tarihi ge¢mis etkili olmaktadir. Bu nedenle ikili iligkiler 6nemli
bulunmaktadir. Karsilikli ticari iliskiler, {ilkelerin ¢ikarlar1 dogrultusunda bolgede etkin

rol oynamak adina stratejik agidan 6nemli konumdadir.
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gecen 30 yila gore kiyaslanamayacak gelismeler kaydetmistir. Bu gelismelerin, 6zellikle
ABD’nin Iran’a kars: izledigi yalnizlastiric1 ve diismanca politikalarina ragmen olmasi
da Tiirkiye acisindan ayrica oneme sahiptir. Degisen, doniisen Tiirk dis politikasinin
“komgularla sifir problem” uygulamasi en net olarak Iran ile iliskilerinde gdzlenmistir.
Bu iliskiler, mevcut uluslararas1 aktorler agisindan ve iki iilke arasinda ge¢misten
glinlimiize tasman sorunlar 1s1ginda degerlendirildiginde karsimiza ¢ikan tablo i¢in

“basar1” kelimesi yetersiz kalacaktir.

Mevcut durum bu sekildeyken, Yeni Safak gazetesine gore, Radikal gazetesinin
Tiirkiye-Iran ekonomik iliskilerindeki seyri tam da yansitmadigi goriilmiistiir. Ayni
tarthli haberler kiyaslandiginda aradaki fark ¢ok net olarak goriilmiistiir. Ekonomik
isbirligi siireclerinin diyalog asamasini dahi haberlestiren Yeni Safak gazetesi, iktidara
yakin tavri ile 6zellikle hiikiimetin girisimlerinin her agsamasini gazeteden duyurmustur.
Buna karsilik Radikal gazetesi ise somutlagsmis gelismeleri duyurmay tercih etmistir.
Hem nitelik, hem de nicelik bakimindan haber ve yorumlar Yeni Safak gazetesinde

agirhigini hissettirmistir diyebiliriz.
3.3. Gazetelerin Niikleer Acidan Karsilastirilmasi

Niikleer silahlar giiniimiizde islevsel olarak askeri-stratejik {istiinliik saglamaktan
ziyade, siyasi miizakerelerde eli giiclendiren psikolojik ve ideolojik bir baski araci

haline gelmis durumdadir (Kose, 2008: 14).

Iran’m niikleer faaliyetleri biitiin diinya i¢in oldugu gibi Tiirkiye i¢in de dnemli bir
baslik olmustur. Tirkiye soruna direkt taraf olmasa da, konu yakindan takip edilmis,
medyada en fazla yer alan haberlerden biri olmustur. Tiirk medyasinda Iran sorununun
bariscil yontemlerle ¢dziilmesi, askeri segenegin bu krizi daha da ileriye gotiirecegi
konusunda goriis birligi saglanmistir. Ancak Iran’in niikleer faaliyetlerinin askeri amach
olup olmadig1 konusunda farkli yorumlar yapilmistir. BM, AB, Rusya, Cin ve diger
iilkelerin tiim diplomatik girisimlerine ragmen tavrmi degistirmemesi Iran’in

elestirilmesine yol agmistir.
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Iran’m uluslararas1 arenadaki temel sorunsali, niikleer silahlara sahip olup
olmamasindan ziyade, uluslararasi camianin mesru ve etkin bir oyuncusu olma

yoniindeki istegi olmustur.

Yeni Safak gazetesinin konuyla ilgili genel tutumuna baktigimizda, iran’m niikleer
calismalarint ABD’nin degerlendirmesini destekler bir tutumdan uzak oldugunu net bir
sekilde gorebiliriz. Fakat bununla birlikte Tirkiye’nin bdlgesel merkezi bir iilke

konumunda oldugunu da g6z ardi etmemektedir.

Radikal gazetesinin tutumunu ise tam olarak bu sekilde degerlendiremeyiz. Niikleer
faaliyetlere karsi bir durus sergileyen gazete, biitiin ABD’nin tutumuyla es deger bir

tutuma sahip degildir. Fakat Tiirkiye’ninkiyle de es deger degildir.

2003 sonbaharinda ABD ve Avrupa iilkeleri, Iran’a baskismi arttirnus ve 10 Eyliil
2003’te Tirkiye ve ABD’nin O6nde gelen Avrupali miittefikleri, uluslararasi
anlagmalarca yasaklanan gizli niikleer silah gelistirmemesi yolunda Iran’a iiltimatom
vermistir. Ultimatomda Iran’a, 31 Ekim tarihine kadar Birlesmis Milletlerin niikleer
tesislerini denetlemesine izin vermesi gerektigi, yoksa BM Giivenlik Konseyi’nin

alacag1 onlemlere hedef olacag belirtilmistir (Radikal, 29.09.2003).

BM niikleer denetgileri, “niikleer faaliyetlerde bulunup bulunulmadigini” incelemek i¢in
28 Mart 2004 tarihinde Iran’a gitmistir. IAEA (Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi)
sozciisiiniin ifadesine gore Iran, niikleer faaliyetler yiiriittiigii gerekgesiyle IAEA
tarafindan suglandiktan sonra ziyareti ertelemeye calismisti. Fakat Tahran, IAEA
tarafindan kianmas iizerine 2 haftalik bir aradan sonra ziyareti kabul etmistir (Yeni

Safak, 28.03.2004).

2004 Kasim aymda, Yeni Safak gazetesinde Ahmet Tasgetiren “Iran Oyunu” baslikli
kése yazisinda, Iran’m niikleer c¢alismalari konusunda gazetesinin sahip oldugu
diisiinceyi net bir sekilde ortaya koymustur. “...sizi yok etmeye kararli diismanlar
karsisinda onlarin elinde bulunanlara mukabil silahlar gelistirmediginiz takdirde,
pesinen mahvolmayr goze alma riski de soz konusu ve kullanmay: diisiinmeseniz bile,

caydirici nitelikte silahlar gelistirmeyi ongorebilirsiniz.
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Iran, boyle bir gerekgeden yola ¢cikip, niikleer gii¢ hazirligi icinde de olabilir. Nitekim
bir baska Islam iilkesi olan Pakistan’in, Hindistan in niikleer kapasitesi karsisinda

’

mukabil bir hazirlik i¢inde oldugu da biliniyor.’

Tasgetiren, Iran’m ig¢inde bulundugu durumu tespit ettikten sonra da ABD’nin
durumunu su sekilde tespit etmistir: “Su an, diinya kamuoyunun niikleer giiciin en
belalisinin Iran’in elinde bulunduguna dair bir kanaat edinmesi icin, Amerika 'nin ézel

bir gayret sergiledigine tanik olmaktayiz.

En belali niikleer giic Iran’in elinde bulunuyor olmali ki Amerikan yénetimi, biitiin

projektorleri onun tizerine tutmakta ve “Seni yok edecegim” demektedir.
Amerika ne Rusya'ya, ne Cin’e, ne Fransa'ya bir sey demiyor. Israil de sorun degil.
Varsa yoksa Iran...

Buradan, demek ki sorun niikleer gii¢ degil, onun kimin elinde bulundugu veya

’

bulundugunun farz edildigi sonucu ¢ikiyor.’

Aym tarihlerde Radikal gazetesinde Mahmut Niyazi Ezgin’in, Iran’m niikleer
calismalarma iliskin degerlendirmesi “Iran’da Niikleer Tehlike” baslikli yazisinda su
sekildedir: “Fransa ve Almanya basta olmak tizere Avrupa iilkeleri, konunun Giivenlik
Konseyi'ne getirilmeden ¢éziimiinden yana. Iran'la enerji ve ekonomi alanlarinda iyi
iliskiler yiiriiten AB iilkeleri, bir yandan Iran'in niikleer silah edinmesini ve Ortadogu
denkleminin daha da karmasiklasmasini diger yandan ABD'nin bélgede niifuzunu
genigletmesini  onleme ¢abasinda. Bu amagla yogun bir diplomasi trafigi
baslatmislardir. Ancak Iranin uzlasmaz tutumunu siirdiirmesi durumunda, basta
Ingiltere olmak iizere, Avrupa iilkeleri de Iran'a yonelik tavirlarim degistirebilir.
Kisacasi, 25 Kasim'dan itibaren Iran, diinya politikasinin 6nemli konularindan, belki de

’

agwrlik merkezlerinden birini teskil edecek gibi goriinmektedir.’

Ahmet Tasgetiren ve Mahmut Niyazi Ezgin Iran’mn niikleer faaliyetlerine degindikleri
yazilarinda, biri ABD’nin Iran’a karsi olan tutumunu elestirirken digeri ise Iran’mn
uluslararas1 kamuoyunda tepki ¢ekeceginin {izerinde durmustur. Mensubu olduklar1
gazetelerin goriislerini temsil etmesi agisindan secilen iki kdse yazisinda, Iran’in

niikleer calismalarma karsi kayitsiz sartsiz bir elestiri gdzlenmemektedir. Ote yandan
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Tasgetiren Iran’a kars1t ABD’nin bu konuda adil olmadigmn1 vurgularken, Ezgin de AB

iilkelerinin konuya iliskin tavrini dile getirmektedir.

2004 yilindaki inisli ¢ikislt diplomatik siireg, 2005 yilinda da devam etmistir. AB’nin ii¢
iilkesi Britanya, Fransa ve Almanya, Tahran’a niikleer silah iiretmeyecegine dair
baglayic1 bir taahhiitte bulunmasi karsiliginda bir dizi ekonomik ve siyasi igbirligi
iceren Onerilerini sunmustur (Radikal, 06.08.2005). Agustos 2005’te iran Ulusal
Giivenlik Konseyi sdzciisii Ali Agamuhammedi, Iran’in barisgil niikleer teknolojiye
ulasma cabalarmi hi¢bir kosulda durdurmayacagini sdylemistir. Agamuhammedi, bir
toplantida yaptig1 konusmada, ABD ile bazi Avrupa iilkelerinin Iran’in niikleer
dosyasinin BM Giivenlik Konseyi’ne gonderilmesi i¢in ¢alistiklarini belirterek, bunun
yapilmamasi gerektigine inandiklarim1 kaydetmistir. Sorunun ¢0ziimii i¢cin miizakere
stratejisini kabul ettiklerini belirten Agamuhammedi, “Iran, niikleer teknolojiye ulasma
cabalarmmi higbir kosulda durdurmayacak. Bariscil niikleer teknolojiyi elde etmek ve
bariscil amacla kullanmaktan vazgegmeyecegiz.”” diye konusmustur (Yeni Safak,

18.09.2005).

2005 yili Eylil aymda BM Genel Kurulunun temel gilindemini niikleer kriz
olusturmustur. Iran Cumhurbaskani Mahmud Ahmedinejad BM Genel Kurulu’nda
yaptig1 konusmada, iilkesinin “baris¢il amacli niikleer enerji ¢alismasi yiirlitme
hakkindan” vazgeg¢mesinin s6z konusu olmadigini séylemis (Yeni Safak,16.09.2005),
Amerikal yetkililer de Iran konusunu UAEA’ nin (Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi)
oyuyla BM Giivenlik Konseyi’ne tasimay: ongordiiklerini agiklamislardir. 24 Eyliil’de
UAEA Yénetim Kurulu, iran’in niikleer ¢calismalarinda seffaf olmasinin “kagmilmaz ve

artik ertelenemez” oldugunu belirten bir karar tasarisini kabul etmistir (Kdse, 2008: 23).
3.3.1. ABD-iran Niikleer Krizi

Iran Cumhurbaskan1 Mahmud Ahmedinejad, niikleer tesisler konusundaki kararli
tutumundan taviz vermemistir. 2006 yilmm baslangicinda Ingiltere, Fransa ve
Almanya’nin tekliflerini sert bir sekilde reddeden Ahmedinejad, Isfahan’daki niikleer
cevrim tesisini resmen faaliyete ac¢mus, altt ay sonra, Natanz’daki uranyum
zenginlestirme {initesini tekrar ¢alistirmaya baslamistir. Emekli biiyiikelgi Omer Ersun’a
gore ii¢ yildir bu konuda ABD’nin 6fkesini dindirmeye ¢alisan Avrupa iilkelerinin artik

sabr1 tiikenmistir (Ersun, 2006: 8).
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Yeni Safak yazar1 Akif Emre’nin kaleme aldigi “Iran niikleer tehdit mi?” bashkli

yazida;

“Iran’in niikleer silah iiretmeyi amagladigi varsayimindan hareketle bu iilkenin
yiiriittiigii - niikleer enerji projesi Bati agisindan diplomatik simirlarina  gelmig
goriiniiyor. Bir yoniiyle de diplomasi yeni basliyor. Goriiniiste Amerika, Israil ve Iran
ekseninde bagslatilan yiiksek frekansli tehditler, Avrupalilarin diplomatik alanda
yiirtittiikleri girigimlerle yeni asamaya giriyor.” demistir. Bu yeni agama, bir anlamda
Iran-ABD niikleer krizinin dniimiizdeki 5 yili da kapsayacak bir tanmimlama oldugunu

ortaya koymustur.

“Komsularimiz niikleer giiciimiizden korkmasmn.” baslikli haberde ise Iran Disisleri
Sozclisii Asefi’nin yaptig1 agiklamaya yer verilmistir. Bu agiklamada, UAEK’ nin
(Uluslararast Atom Enerjisi Kurumu’nun) AB iilkelerinin istegi iizerine 2 Subat’ta
yapacagl olaganiistii toplantiya gerek olmadigi yoOniinde goriisiinii dile getirmis,
yapilacak toplantinin siyasi bir girisim oldugunu savunmus ve AB iilkelerinden tekrar

miizakere masasina donmelerini istemistir (Yeni Safak, 23.01.2006).

4 Subat 2006’da UAEA’da yapilan oylamada, 27 kabul oyuna karsilik 3 ret oyuyla

Iran’in BM Giivenlik Konseyi'ne sevk edilmesine karar verilmistir.

Ankara’ya gelen ABD’nin UAEA Daimi Temsilcisi Schulte, ‘Iran’a kars1 ortak hareket
edelim’ mesajin1 vermistir. Disisleri Bakanligi’'nda temaslarda bulunacak olan

Schulte’nin ilettigi mesajlar soyledir:

e iran’in hedefi niikleer silah elde etmek ve Iran bu giice sahip olursa Tiirkiye’ye de

tehdit teskil edecek.

e iran’a kars: diplomatik baski artacak, bu uzun zaman alacak ve sert olacak. Onemli

olan uluslararasi koalisyonun korunmasi

e Ankara’nin uluslararasi toplum ile birlikte hareket etmesi, ‘6zel ve kamuoyuna agik
mesajlarinda’ uluslararast toplumun beklentilerini dile getirmesi (Yeni Safak,

17.02.2006).

Nisan 2006’da Iran Cumhurbaskani Ahmedinejad, biiyiik bir medya toplantis1 yaparak,

Iran’m uranyum zenginlestirmeyi basardigii agiklamis, “Iran artik niikleer enerjiye
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sahip iilkelerden birisidir. Iran halkmm direncinin sonucu olan bu ¢alismalarimiza
uluslararas1 anlasmalar cercevesinde devam edecegiz.” aciklamasini yapmustir. Iran’in
niikleer teknolojisini baris¢il amaclarla kullanacagmm alti1 bir kez daha cizen Iran
Cumhurbaskani Mahmud Ahmedinejad, “Kitle imha silahlarina, 50 sene Onceki
zihniyete ve diinya dengelerini askeri dengelerle kendi Ilehlerine degistirmeyi
diisiinenlerin ihtiyaci vardir. Bizim halkimiz Allah’a tevekkiille ve gencglerinin azmine
dayanarak yoluna devam etmektedir” demis ve Iran niikleer faaliyetlerinin esi benzeri
goriilmemis bir sekilde UAEK denetimi altinda oldugunu belirtmistir. Ahmedinejad, bu
basarinin NPT anlagmasi c¢ercevesinde gergeklestigini ifade ederek, Batili iilkeleri

elestirmistir (Yeni Safak, 13.04.2006).

Iran Cumhurbaskani Ahmedinejad, Mayis 2006’da Amerikan Baskani George W.
Bush’a bir mektup yazarak iki {ilkenin devrimden bu yana tek ve en iist diizeydeki
iligkisini kurmus oldu. Ahmedinejad’mm Bush’a gonderdigi mektup igerik olarak
beklentileri karsilamaktan uzak goriinebilir; fakat psikolojik bir jest olarak bir ilk
adimm atilmasiyla dogrudan temas kurma stratejisinin parcasiydi ve 27 yillik
Washington ile dogrudan temas kurma tabusunu yikmaya ¢alisiyordu. Zaten boyle bir
ortamda kamuoyuna ag¢ik bir sekilde daha somut bir adim atmasini beklemek fazla
iyimserlik olur. Laricani, Hamaney ve Iran’in en muhafazakar olarak bilinen
mollalarindan Ayetullah Ahmet Cenneti dahil en st diizeydeki yetkililer dahi bu
mektuba destek verdiklerini agiklamislardir (Kose, 2008: 24).

ABD, iran lideri Mahmud Ahmedinejad’in mektubuna cevap vermeyecegini
aciklamistir. Ulusal Giivenlik Konseyinin sozclisii Frederick Jones, “Biz cevabimizi
daha once verdik.” demis ve Amerikali yetkililerin Ahmedinejad’in mektubunu daha
once reddetmis olduklarmni hatirlatmistir. S6zcti, mektupta “yeni bir sey bulunmadigini”

da eklemistir.

10 May1s 2006 tarihinde Ibrahim Karagiil, kdsesinde “Ahmedinejad Bush’u Islam’a mi

davet etti?” baslikl1 yazisinda Ahmedinejad’in mektubunu degerlendirmistir.

“...Beyaz Saray’in “sacmalik” olarak degerlendirdigi 18 sayfalik mektup, Iran’in
biiyiik krize bakigimi birinci elden ABD Bagskani’na aktarmayr mi yoksa ABD ’nin iddia
ettigi gibi, BM Giivenlik Konseyi ni etkileyip diinyayr bolmeyi mi hedefliyor.
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Biitiin bunlar mektubun gerekgesi olabilir. Ama Ahmedinejad ' in mektubunun bir baska
anlami var: Iran lideri bu mektupla ABD 'ye adeta meydan okuyor. Bunu yaparken de

ornek aldigi tek kigi Iran Islam Devrimi nin lideri Ayetullah Humeyni.

Humeyni, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Genel Sekreteri Mihail Gorbagov’a
1989 yilinda bir mektup yazdi. Hz. Muhammed’in on doért asir once doneminin
imparatorlarina gonderdigi, onlart Islam’a davet ettigi mektup orneklerinden hareket

2

eden Humeyni, Gorbacov’u Islam’a davet etti.

Yazinin devammda Humeyni’nin Gorbagov’a yazdigr mektup metnini verdikten sonra

degerlendirmelerini siirdiirmiis ve su sekilde de yaziya son vermistir:

“Ahmedinejad da Bush’'w mu Islam’a cagirdi? Humeyni’yi mi érnek aldi? Hz.
Muhammed’in siinneti’'ni mi uyguladi? Ciinkii mektubunda iki iilke arasindaki giiveni
yeniden tesis etmek amaciyla dini ilkelere saygi duyulmasini oneriyor. Mektubunda
“Bu, Allah ve peygamberlerine itaatin ve insanlik haysiyetinin muhafaza edilmesi igin
pevgamberlerin ogretilerine, tek tanrililiga ve adalete gercek doniigii simgeliyor...”
diyen Iran Cumhurbaskani’min “Bu daveti kabul etmez misiniz?” ifadesini kullandig

belirtiliyor.

Ve bu mektup su anlama mi geliyor: Humeyni’nin mektubundan sonra Sovyetler Birligi

¢oktii. Ahmedinejad’in mektubundan sonra da ABD ’nin ¢okecegine mi isaret ediliyor.
Bu bir uyart mi?

Humeyni’nin mektubuna giilmiislerdi. Ahmedinejad’in mektubuna da giiliiyorlar.

Igingtir; Hz. Peygamberin mektubunu alanlar da giiliip alay etmislerdi...”

Dénemin BM Genel Sekreteri Kofi Annan, iran’in niikleer programindan kaynaklanan
krizin, Washington ile Tahran yoOnetimleri arasinda dogrudan diyalogla
cOzlimlenebilecegini sdylemistir. AB-Latin Amerika zirvesinde katilimci 62 {ilkenin
liderlerine hitap eden Annan, bu goriisiinii Tahran ve Washington yonetimlerine ve 1lgili
tiim taraflara da aktardigini belirtmistir. Annan, AB’nin {i¢ biiyiikleri Almanya, Fransa
ve Ingiltere’nin Tahran yonetimiyle siirdiirdiikleri goriismelerde ABD’nin de yer

almasinin, krizin ¢dziimiine katkida bulunacagini kaydetmistir.
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Kofi Annan, zirve cercevesinde AB Donem Baskani Avusturya’nin Basbakani
Wolfgang Schiissel ile ikili goriigme yapti. Goriismede, AB-Latin Amerika iliskileri ve
Iran’in niikleer programmdan kaynaklanan kriz ele alind1 (Yeni Safak, 12.05.2006).

Radikal Gazetesi yazar1 Erdal Giiven kosesindeki degerlendirmesinde gelismeleri su

sekilde ele almistir:

“Son tartismalarin ve gelinen noktamin bir kez daha isaret ettigi iizere Iran konusunda
BM Giivenlik Konseyi'nde bir uzlasmaya varmak hi¢ de kolay degil. Dolayisiyla Iran'a
karst uluslararasi toplulugun birlikte hareket etme olasiligi zayif. Giivenlik Konseyi'nin
Avrupa kanadi (Britanya ve Fransa) Cin ve Rusya gibi Iran't kollayici bir ¢izgide
durmasa da ABD gibi atak bir ¢izgide de degil. Bugiinkii tablo itibarryla ABD her ne
vapacaksa muhtemelen tek tarafli, en iyi ihtimalle de Irak'taki gibi dar kapsaml bir

'koalisyon'la yapacak.

Her ne olursa olsun sunu gérmekte yarar var: Washington yonetimince stratejik bir
tehdit kaynagi olarak algilanmas icin Iran'in ille de niikleer bir gii¢ olarak ABD'i,
Amerikan giivenligini dogrudan tehlikeye atmasi gerekmiyor. Somut ifade etmek
gerekirse, Iran'n ABD'ye kadar ulasabilecek menzile sahip fiizeler iiretip bunlara bir de
niikleer baglik yiiklemesi degil mesele. ABD'nin Ortadogu'daki varligi, ¢ikarlari ve

iliskileri, niikleer bir Irant kaldirmaz.

ABD kendini isin disinda tutsa bile, yalnizca ve yalnizca Israil'in giivenligi ve bekasi
icin Iran'la silahli bir ¢atismayr géze alabilir, alacaktir. Kaldi ki nihai tahlilde, ABD
Iran'in niikleer silah edinmesine goz yumsa bile Israil kesinlikle goz yummaz. Bunun

gizlisi saklist da yok, Israilli liderler defalarca dile getirdi.”

Bu degerlendirme ile bir kez daha Radikal gazetesinin konuyla ilgili olarak durusunu
tahlil etme imkan1 bulmaktayiz. Radikal gazetesi, Yeni Safak gazetesinden ¢ok farkl bir
tutum sergilememektedir. Iran’m Ortadogu’daki ABD cikarlarini tehdit etmesi

acisindan niikleer ¢alismalarin sorun olarak goriildiigiinii ortaya koymaktadir.

Mayis ortasinda Avrupa Birligi, Iran’in uranyum zenginlestirme c¢alismalarindan
vazgecmesi i¢in hazirladigi yeni Oneri paketini Amerika, Rusya ve Cin’e resmen
sunmustur. ingiltere, Fransa, Almanya tarafindan hazirlanan ve Avrupa Birligi Dis

Politika sorumlusu Javier Solana tarafindan desteklenen pakette iran’a yeni yolcu
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ucaklar1 satilmasi da yer almistir. Daha dnce, pakette Iran’da hafif su niikleer santralleri
ingas1, niikleer yakit garantisi ve uranyumun Rusya tarafindan zenginlestirilmesi gibi
onerilerin yer aldig: bildirilmisti. Pakette Iran’a Amerika’nimn kars1 ¢iktig1 baz1 giivenlik

garantileri de onerilmistir (Yeni Safak, 22.05.2006).

ABD, konuyla ilgili Iran ile goriismelere agik oldugu sinyallerini vermistir; fakat Iran
Petrol Bakani Seyid Kazim Veziri Hamane, niikleer programlarint ABD ile higbir
zaman goriigmeyeceklerini  sdylemistir.  Verdigi demecte, niikleer arastirma
programlarinin miizakereye acik olmadigmi belirterek, ABD’yi Tahran’a kars1
tehditlerde bulunarak petrol fiyatlarmi artirmakla su¢lamistir. ABD Daisisleri Bakani
Condoleezza Rice, Iran’in niikleer programini durdurmasi durumunda ABD’nin
goriigme masasina oturmaya hazir olacagini bildirmisti. Bu durumda ABD’nin, su ana
dek Iran ile goriismeler yiiriiten AB iigliisii Ingiltere, Fransa ve Almanya’ya

katilmasinin miimkiin olabilecegi kaydedilmisti (Yeni Safak, 01.06.2006).

Erdal Giiven’in ayn1 yazisinda Tirkiye i¢in 6ngordiigii konumlandirmaya bakarsak, ¢ok

yerinde tespitlerin yer aldigin1 gorebiliriz:

“...ister soguk ister sicak olsun, her tiirlii savasin dogrudan etkileyecegi iilkelerin
basinda Tiirkiye geliyor. Tiirkiye kamuoyunun, hele hele Irak'ta olup bitenlerden sonra,
komsu ve Miisliiman bir iilkeye yonelik her tiirden zorlamaya karsi duracagina kugsku
yok. Ancak, Tiirkiye-Iran iliskilerinin komsuluk ve Miisliimanlik gibi ortak paydalarin
otesinde bir derinligi var. PKK ve ideolojik rekabet gélgesinden siyrilan iliskiler, en iyi
donemlerinden birinde. Gerek giivenlik, gerek ekonomik ve ticari, gerekse siyasi agidan.
ABD'nin bagvurabilecegi iki yol da Tiirkiye'yi zorlu tercihler yapmak zorunda birakacak

gibi goriinitiyor. Ve hangi yonde olursa olsun, bu tercihler, Tiirkiye'yi savurabilir.

Dolayisiyla, Tiirkiye i¢in oniimiizdeki donemde en etkin dis politika yiiriitmesi gereken
bolgesel sorun, ABD-Iran gerginligi. Bu acgidan Tiirkive, ABD-Irak gerginligi
baglaminda oynamadigi, oynayamadigi bir rolii ABD-Iran gerginliginde oynayabilir.
Bu tabii ki bir arabuluculuk degil. Ne ABD'nin ne Iran'in bir arabulucuya gereksinimi
var. Kaldi ki elindeki onca 'yumusak gii¢'e ragmen yillarca yiiriittiigii bir nevi
arabuluculuktan hi¢cbir sonu¢ alamayan AB'nin durumu ortada. Gelgelelim Tiirkiye,
ABD ve Iran'la ikili iliskilerinin derinliginden yararlanarak, iki iilke arasinda diyalog

kurulmasini kolaylastirici bir diplomatik rol tistlenebilir.
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Tiirkiye ¢ok ge¢ kalmadan bu rolii zorlamali. Kaybedecegi hi¢chir sey yok,

’

kazanabilecegi ¢ok sey var.’

ABD’nin Iran’a kars1 yaptirimlari, Tiirkiye’yi rahatsiz etmistir. Ancak Tiirkiye, Iran’in
niikleer faaliyetleri konusundaki tutumunu, kendi i¢ dinamikleri ile ¢6zmesi taraftar:
olmustur. ABD’nin 0Ongordiigii sekilde bir rejim degisikligi istememistir. Tirkiye
AB’nin uyguladigi yumusak tutumu desteklemistir. Tirkiye tiim olumsuzluklara
ragmen Iran ile iyi iliskiler kurmak icin caba gdstermistir. Nitekim Basbakan Tayyip

Erdogan’n 2006 yilinda Iran’1 ziyaret etmesi bunun bir gdstergesi olmustur.

Ibrahim Karagiil Ekim ayindaki yazis1 ile Yeni Safak’in krize bakisinin tablosunu

clzmistir.

“Simdi biitiin gozler, samldigi gibi Kuzey Kore iizerinde degil, Iran iizerinde. Acaba
Iran ne yapacak? Tahran yonetimi, merkez giiclerin bu iilkeye nasil bir yaptirimla
cevap verecegini dikkatle izliyor. Muhtemelen niikleer giic olma yolunda ayni yontemi
izleyecek. ABD 'nin niikleer bir giice karsi ne kadar ¢aresiz kaldigini gérecek. George
Bush un aciklamas: bu acidan son derece ilging: ‘Kuzey Kore, Iran ve Suriye’ye en ¢ok

niikleer teknoloji transfer eden iilke.’ Iran’1 biliyoruz da, Suriye nereden ¢ikt1?

Rusya, Cin ve Avrupa, Iran’a askeri miidahaleye karsi. Ambargoya da. ABD ’'nin
diplomasi ile bir sonuca ulasma sanst yok. Tahran, niikleer teknolojiye karst Asyali
giicleri petrol ve dogal gazla doyuruyor. Onlarin da, biiyiiyen ekonomileri geregi, en

¢ok ihtiya¢ duyduklari sey enerji.

ABD ve Israil simdi sunu diigiiniiyor: ‘Kuzey Kore'yi engelleyemedik. Iran da aym
yoldan bizi sasirtirsa yapacak hicbir seyimiz kalmaz. Bu nedenle Iran’i, bu giice
ulasmadan, engellemek zorundayiz.” Oteden beri, bircoklarimin inanmadigi askeri
secenek, bir kez daha karsimiza ¢ikiyor. Gergekten de, niikleer giice ulastiktan sonra
Iran’a karsi ABD 'nin elinde hichir koz kalmiyor. Bugiinlerde Tiirkive, S. Arabistan,
Urdiin ve Miswr’t Iran’a karsi kiskirtmaya yénelik ABD politikalarim dikkatle izlemeyi
oneriyorum. Ortadogu’da olusturulmaya ¢alisilan yeni blok, sadece Biiyiik Ortadogu

’

Projesi ¢calismast degil. Yepyeni bir cephe kuruluyor.’

Bush ydnetiminin alt1 yi1l boyunca Iran niikleer isteklerini birakmaya ikna etme

konusundaki basarisizlig1 tehdidin seviyesini artirirken, barisct bir ¢6ziim ihtimalini de
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azaltmigtr. ABD artik Iran'in niikleer programina son vermek i¢in yeni bir strateji

gelistirmek zorunda kalmaistir.

Bush'un Iran'n niikleer programma karsi basindan beri sergiledigi sulu yaklasim,
Tahran'in amaca ulagmak i¢in risk alma oyununda Washington'1 alt etmesine ve niikleer
silah edinme ¢abalarinda ilerlemek i¢cin gerek duydugu zamani kazanmasina yaramistir.
ABD yonetiminin dogrudan goriismeleri reddetmesi, Tahran'daki rejimi degistirme
saplantis1 ve Irak'la mesguliyeti Iran'a Amerika'nin getirdigi sartlar altinda miizakereleri
reddetme konusunda ihtiyag duydugu kaldiraci saglarken, iilkeyi misilleme korkusu
duymadan Washington'a meydan okuma konusunda da cesaretlendirmistir (Radikal,

02.09.20006).

Yasanan bu siireci kisaca 6zetlemek gerekirse: niikleer krizle ilgili siire¢ genel manada
su sekilde resmedilmistir: Iran niikleer enerji ¢alismalarma son vermedigi takdirde, BM
yaptirimlar uygulayacagmi sdylemis, iran Devlet Baskanm1 Mahmud Ahmedinejad,
yaptirimlarin ~ kendilerini  yildrmayacagmi ve uranyum = zenginlestirmekten
vazgecmeyeceklerini yinelemistir. ABD ve diger giiclii iilkelerin yeni atom bombalar1
calismalar1 vyiiriitiiyor olmalarma ses ¢ikarmayan BM Giivenlik Konseyi, Iran'a

geldiginde ayn1 anlayis1 gdstermemistir (Radikal, 17.09.2006).
3.3.2. Tiirkiye’nin iran Niikleer Sorununa Banscil Céziim Yollar1 Arayisi

2006 yilinda diinya giindeminde ilk siralar1 isgal eden Iran’in niikleer ¢alismalar
sonraki yillarda da mevcut durumunu korumustur. Ankara’nin Tahran’a yonelik baskiya
destek vermeyerek, diplomatik ¢oziimii 6ne cikaran politika izlemesi ABD ve israil’i

rahatsiz ederken Tahran’da Tiirkiye’ye olan giiveni arttirnustir (Inat, 2009: 7).

2008 yilli Temmuz ayinda Tiirkiye, niikleer soruna baris¢il ¢oziim konusunda 6nemli
adimlar atmistir. BM Giivenlik Konseyi’nin bes daimi iiyesi ile Almanya’dan olusan
5+1’lerin Iran’la AB aracihiiyla giristigi niikleer miizakerelere ABD miidahil olurken,
niikleer diplomasi Ankara’ya da tasmmustir. Donemin Disisleri Bakan1 Ali Babacan,
Iran hakkinda belirli bir ¢izgileri bulundugunu ve bunu her ortamda ifade ettiklerini ve
¢Ozlim icin diyalogun temel enstriiman olduguna inandiklarini belirtmistir (Radikal,

17.07.2008).

69



Iran’in niikleer programi ile ilgili Cenevre’de yapilacak &nemli toplanti dncesinde
diplomatik ataga gecen Ankara, ABD Baskani George Bush’un Ulusal Giivenlik
Danismani Stephen Hadley’den sonra Iran’m Disisleri Bakam1 Manugehr Muttaki’yi
agirlamistir (Yeni Safak, 19.07.2008).

Tiirkiyenin, 6zellikle Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’m Iran’in niikleer programu ile
ilgili tutumu 2008 yilinin sonlarinda degismeye baslamistir. Tiirk hiikiimetinin
yaklagimindaki en onemli degisiklik; Tiirkiye’nin 6nceki donemlerdeki tecriibesinden
hareketle Iran ile ABD arasinda arabuluculuk yapabilecegini ilan etmesi olmustur.
Cenevre’de yapilan AB-Iran niikleer miizakereleri dncesi ve sonrasi, Ankara-Tahran
trafigini arttirmistir. Ankara konuyla ilgili taraflar1 misafir etmistir. Digisleri Bakan1 Ali
Babacan’mn, “egemen, bagimsiz her iilkenin baris¢il amaclarla kullanilacak niikleer
teknolojiye sahip olmasmin en dogal hakki oldugu” seklindeki Tiirkiye’nin goriisiiniin
alti1 ¢izmistir. Taraflar arasinda mevzunun diyalogla ¢dziimiinii ifade etmistir (inat,

2009: 17).
O giinleri Yeni Safak gazetesi dis politika yazar1 ibrahim Karagiil, su sekilde dzetliyor:

“Dusisleri Bakani Ali Babacan, Tiirkiye nin ABD-Iran krizini yumusatmak icin elinden
geleni yapacagini, taraflarla ¢ok yakin diyalog icinde oldugunu agikliyor. Babacan’a
gore, burada Tiirkiye 'nin iislendigi roliin adi heniiz konulamad:. Biz bunu agik¢ca soyle
diyelim: Tiirkive, Iran ile ABD arasinda arabuluculuk yapiyor. Ankara’ya gére bu

tarihi bir rol.

Buradan itibaren Tiirkiye'ye, bugiinkii kavga giiriiltii i¢inde goremedigimiz gercgeklere
odaklanalim.

Tiirkiye, icerideki koklii degisimden daha kararli ve basarili bi¢cimde bolgesel diizeyde
gii¢ devgiriyor. Bu ac¢ilimi da, “merkez iilke olma” olarak belirlemis. Liibnan’daki
sorunla yakindan ilgileniyor. Suriye ile “cok yakin” ortakliklara giriyor. Suriye’nin en
biiyiik endisesi olan Israil’le arasinda diyalog kuruyor ve taraflart Istanbul’da
pazarliga oturtuyor. Ankara’yva ¢agrilan biiyiikelgilere, bu yeni siirecle ilgili bilgiler
aktaritliyor. Konusmalara bakilirsa, yakinda Rusya, Cin ve Orta Asya’ya yonelik ciddi
girisimler baslatilacak. Aynmi Tiirkiye, Irak’la her alanda “entegrasyon” anlasmalart
imzaliyor, bir ¢cok kurumun adeta bir iilke gibi ¢alismasimin temellerini atiyor. Tiirkiye,

Irak’la yaptigi1 anlasmalar: bolgedeki biitiin komgulariyla yapmayi planlyyor.
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Krizlere miidahale eden, barig/diyalog onerebilen, soziinii dinletebilen bir iilkenin
amacwma ulasmasi, hele diinyanin bu gec¢is donemindeki firsatlarla birlikte
diistiniildiigiinde, hi¢ de zor degil. Ve bu amag, bolge iilkesi, cephe iilkesi degil de

“merkez tilke” olarak belirlenmis durumda.”

Aym yil icinde Basbakan Recep Tayip Erdogan’in ve Iran Cumhurbaskani
Ahmedinejad’in karsilikli ziyaretlerinde konu goriisiilmiis ve Tirkiye nin tavrinin

baris¢il ¢éziimden ve diyalogdan yana oldugu ortaya konulmustur.

Son olarak Bagbakan Tayyip Erdogan, G-20 toplantist i¢in gittigi Washington’da da
Tirkiye’nin tutumunu agik¢a gdstermis ve sorunun ¢Oziimiinde arabuluculuk rolii
iistleneceklerini ifade etmistir (Inat, 2009: 24). Iran ile Bat1 arasinda niikleer konuda
daha Onceleri de birgok kez miizakerelerde bulunulmus; ancak uzlasmaya giden yolda

bir arpa boyu mesafe kat edilmemisti (Yeni Safak, 22.08.2009).

Amerika’da degisen baskanla birlikte Iran’a karsi tutum da degismistir. 2009 Ocak
ayinda Bush’dan gorevi devralan Barack Obama, Amerika i¢in yeni bir donemin
basladigmni gostermistir. Ozellikle konumuz geregi, Iran niikleer faaliyetleri agisindan
baktigimizda bu sekilde bir degerlendirme yanlis olmayacaktir. Obama ile birlikte
tamamen degisen bir tutumdan; daha ¢ok uzlasmaci ve diyaloga ac¢ik bir tutumdan
bahsedilebilmistir. Genel olarak ABD’nin Iran niikleer faaliyetlerine karsi refleksi
devam etmektedir. Bununla birlikte uzlasmaz ya da miizakere etmez goriintiisiinii

diinyada degistirmek adina miizakerelere karsi daha sicak bakmistir.

Obama Iran’m bariscil amacl niikleer enerji elde etme ve kullanmaya hakki oldugunu
cok net bir dille ifade etmistir. Yaptig1 ag¢iklamada bunu altin1 defaten ¢izen Obama,
Bush donemi yaklasimlarin terk edildigini belirtmistir aslinda (Cakmak, 2009: 2). Fakat
bu, uzun soluklu bir siire¢ olmamistir. Israil lobisinin etkisiyle bu siire¢ sert mesajlara
yerini birakmustir (Inat, 2011: 15). Bunun akabinde Disisleri Bakanimiz Ahmet
Davutoglu’nun Iran ziyareti, Bati ile miizakereler i¢in ev sahipligi yapmaya hazir
olduklar1 mesajin1 vermis ve ziyarette Iran’a kars1 yeni yaptirmmlara karsi1 olundugu

belirtilmistir (Yeni Safak, 13.09.2009).

Sonrasinda Recep Tayyip Erdogan’in yaptigi Iran ziyareti ve sonrasindaki aciklamalari

benzer nitelikte olmamistir. Ziyaretin temel ekseninde, ‘“komsularla sifir sorun”

71



politikas1 cercevesinde daha Once Irak ve Suriye ile olusturulan Yiksek Stratejik
Isbirligi Konseyi‘ne iran’in dahil edilmesi bulunmaktadir (Radikal, 28.09.2009). Iran’a
yaptig1 ziyaretin arabuluculuk amacli olmadigini belirten Erdogan: “Ziyaretimiz,
herhangi bir arabuluculuk diisiincesiyle degil, ikili iligkiler ve bdlgesel sorunlari
degerlendirmeye yonelik bir ziyarettir.” demistir (Yeni Safak, 28.09.2009). Fakat buna
ragmen Iran’m niikleer faaliyetleri ziyarette goriisiilen konulardan biri olmustur.
Basbakan Erdogan ziyareti sirasinda, Iran’in baris¢il niikleer programma destek vermis,
kendileri niikleer silahlara sahip olan iilkelerin Iran’a yonelik adaletsiz tutumlarmi
elestirmis ve Iran’a kars1 herhangi bir askeri miidahaleyi “cilginlik” olarak niteleyerek

tasvip etmediklerini dile getirmistir (Celalifer, 2009: 7).

Yaptig1 medya toplantisinda niikleer silahlanma konusuna da deginen Erdogan: “64.
BM Genel Kurulu’nda gecici iiye olarak yaptigim konusmada 15 {ilkenin bir tanesi
olarak niikleer silahlarin yayilmasinin engellenmesi konusunda daimi iiyelerin ilk
admmlar1 atmasi gerektigini sdyledim. Insani amagli olarak niikleer enerjiyi kullanmak
her iilkenin en dogal hakkidir. Iran’in da, Tiirkiye’nin de hakkidir.” dedi (Yeni Safak,
28.09.2009).

Iran’m zenginlestirdigi uranyumu yabanci bir iilkede depolamaya iliskin Onerileri
reddetmesinin ardindan, Tiirkiye tekrar devreye girmis ve Tebriz’de Ahmedinejad ile
goriisen Davutoglu, “Paslasarak bu macgi1 en iyi sekilde bitirmemiz lazim.” demistir.
(Yeni Safak, 22.11.2009) Sonrasindaki siirecte Iran ile Bati arasinda elle tutulur bir

¢Ozlime gidilememistir.

Tiirkiye sorunun bariscil yollarla ¢6ziilmesi konusundaki tavrimi siirdiirmiistiir.
Arabulucu olma konusunda gayet acik ve net adimlar atnustir. Iran’a yonelik
yaptirimlarin sertlesmesi konusunda kars1 durus sergileyecegini, konunun diplomasi ile
¢Oziimiiniin {izerinde durulmasi gerekliligini ortaya koymustur. Tiirkiye’nin Iran niikleer
sorununa bariscil ¢oziim yollar1 arayisi ve uluslararasi kamuoyuna bu hususu dikte
etmesi, genel iilke politikas1 olarak degerlendirilebilir. Yeni Safak gazetesinin de
konuyla 1ilgili tim haber ve yorumlarinda bu politikayr destekler tavrini gérmek
miimkiin olmustur. Radikal gazetesi de bu konuda benzer tavra sahip olmustur. Bariscil
yollarla ¢6ziime gidilmesi konusunda haber ve Ozellikle yorumlara siire¢ boyunca

gazetenin sayfalarinda rastlamak miimkiin olmustur.
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3.3.3. BM Giivenlik Kurulu’nda Tiirkiye’nin Ret Oyu Kullanmasi

Iran Islam Devrimi'nin 31. yildéniimii kutlamalarnda Cumhurbaskan1 Mahmud
Ahmedinejad, Iran’in artik kendi imkanlariyla % 20 oranindaki uranyum zenginlestirme

faaliyetlerini resmen baslatacagini zafer havasinda aciklamistir (Celalifer, 2010: 14).

Bati ile Iran arasinda sorunlarin miizakere yoluyla ¢dziilmesi umutlar1 da biiyiik 6lgiide
kaybolmaya baslamistir. Bu yeni durumda ABD, iran’a kars1 yeni yaptirim tasarisi
iizerinde uluslararasi (6zellikle Gilivenlik Konseyi’nin daimi iiyeleri arasinda) bir uzlasi
arayisina girerken Iran, ihtiyac duydugu yakiti kendi imkanlariyla karsilamak igin
uranyumu yiizde 20 oraninda zenginlestirme hazirliklarina baslamistir (Sinkaya, 2010:

70).

Kendi ekonomik ve siyasi ¢ikarlarini gerekce gdstererek, ABD nin Iran’1 yalnizlastirma
politikasina uzun bir siire destek vermeyen ve bu konuda Washington ile catismay1 goze
alan AK Parti hiikiimeti, iran niikleer sorununun baris¢il yollardan ¢dziimiine katkida
bulunmak suretiyle hem Ortadogu bdlgesini istikrarsizliga siiriikleyecek catigsmalari
onlemeyi, hem de ABD ile arasinda yasanabilecek biiyiik gerginliklere mani olmay1

amagclamistir (Inat, 2011: 72-73).

Bu tablo icerisinde artan tansiyonu diistirmek i¢in Tiirkiye harekete gegmis ve zorlayici
tedbirlerden ziyade diplomatik kanallar vasitasiyla sorunun ¢dziimlenmesi adina ¢aba
sarf etmeye baslamistir. Sorunun taraflarmin olusturdugu bu olumsuzluklara karsin
Tiirkiye, sorunun ¢6ziimiine iliskin arabuluculuk c¢alismalarina yilmadan devam
etmistir. Iran ve Tiirkiye disisleri bakanlar1 karsilikli olarak defalarca goriismelerde
bulunmustur. Bakanlik nezdinde yapilan goriismelere ilave olarak Basbakan Recep
Tayyip Erdogan pek ¢ok Batili iilke liderleriyle konunun ¢6ziimiine iliskin temaslarda
bulunmustur (Yeni Safak, 30.03.2010). Bununla birlikte Ortadogu ve Balkan
iilkelerinin liderleri ile de konuyu goriigmiistiir (Yeni Safak, 21.05.2010).

Konunun bariscil yollarla ve diyalogla ¢6ziilmesi konusunda 1srarci oldugunu siirekli
ortaya koyan Tiirkiye’nin soruna iliskin net tavrma karsmn Iran’m celiskili tutumu,

Tirkiye’nin elini zaman zaman zayiflatmstir.

ABD’nin Onciliigiindeki Batili devletler, niikleer programimi durdurmayi reddeden

Iran’m hedefinin atom bombas1 iiretmek oldugunu sdylemis, Tahran ise ¢alismalarini
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barisg1l amaglarla siirdiirdiigiinii belirtirmis, Tiirkiye ise bdlgede Iran ve Israil dahil
hicbir iilkenin niikleer silah sahibi olmasmi istemedigini ifade etmistir (Karagiil,

16.04.2010).

12-13 Nisan 2010°da Washington’da diizenlenen Niikleer Giivenlik Zirvesi sirasinda
Iran’m niikleer programm bir kez daha giindeme gelmistir. ABD, Zirve’yi Iran’a kars1
hazirladig1 yeni yaptirim karar tasarisma karsit destek bulmak i¢cin uygun bir zemin
olarak degerlendirmeye ¢alismistir. Buna karsilik Tiirkiye’nin yaptirim kararina karsi
durusu ve Iran’in niikleer programindan kaynaklanan sorunun ¢dziimii icin diplomatik
yollarin kullanilmas1 girisimleri ile Brezilya’nin ayni yondeki pozisyonu Ortiismiistiir

(Yeni Safak, 16.04.2010).

Yeni ylikselen giiclerden birisi olan ve BM Giivenlik Konseyi’nde daimi iiyelik
iddiasinda bulunan Brezilya uzun siireden beri Iran’m “baris¢1” niikleer faaliyetlerini
desteklemekte ve sorunun diplomatik yollardan ¢6ziimiinii istemekteydi. Brezilya
Cumhurbaskan1 Lula da Silva yaptig1 bir aciklamada; Iran’m simdiye kadar BM
kurallarin1 ihlal etmedigini ve sadece Batililarin siipheleri iizerine Iran’a yaptirim

uygulanmasia kars1 oldugunu ifade etmistir (Sinkaya, 2010: 72).

Zirvede Tiirkiye ve Brezilya, konuyla ilgili ayn1 diizlemde oldugunu ortaya koymustur.
Iki iilke liderleri Erdogan ve Lula da Silva, Obama’dan da destek istemistir. Bu isteme
bir mektupla cevap veren Obama, bastan sona Brezilya ve Tiirkiye nin Iran’la yasanan
niikleer sorununa ¢oziim bulunmasi i¢in gosterdigi ¢abalarla ortiisen ve cesaretlendiren
ciimleler yaznstir. ABD Baskan1 Barack Obama bu goriismeleri “Iran i¢in son sans”
olarak nitelendirmisti (Yeni Safak, 31.04.2010). Sonraki giinler, yazilan ciimlelerle ayn1
paralellikte davranilmadigini gostermistir. Zirve sonrasi Tirkiye Daisisleri Bakani

Ahmet Davutoglu Brezilya’yi1 ziyaret ederek meslektasiyla goriismelerde bulunmustur.

Lula da Silva 16 Mayis’ta li¢ yiiz kisilik bir delegasyonla birlikte Tahran’a gitmistir.
Bagbakan Erdogan ise Iran’dan anlasmayla ilgili olumlu bir sinyal gelmedigini
belirterek Tahran’a gitmeyecegini agiklamustir. Ancak Iran’in anlasmaya razi oldugu
haberinin gelmesi iizerine siirpriz bir kararla Erdogan Iran’a hareket etmistir. Tiirkiye ve
Brezilya’nin ¢abalar1 meyvesini vermistir. Iran niikleer takas konusunda kendisine

sunulan formiilii kabul etmis ve anlasmaya varilmistir (Yeni Safak, 18.05.2010).
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Anlagmanm imzalanmasinin ardindan Hakan Albayrak, Yeni Safak’taki kosesinde
kaleme aldig1 yazida hem kendisinin hem gazetesinin hem de iilke politikasmnin durdugu

yeri su sekilde gostermistir:

“Iran’in bariscil niikleer enerji elde etme hakkini Oteden beri savunan ve Iran’a
yaptirim uygulanmasini engellemek icin canla basla ¢alisan Tiirkiye, bu meselede Iran’1

kollamayt sonuna kadar stirdiirmeye azimlidir.

Dugisleri Bakani Ahmet Davutoglu, Tahran Bildirisi’nin imzalanmasindan sonra
diizenlenen medya toplantisinda, Iran’a uluslararasi yaptirimin artik giindemden
kalkmasi gerektigini -ve dolayisiyla Tiirkiye 'nin boyle bir seyi kabul etmesinin kesinlikle
soz konusu olamayacagini- su sozlerle ifade etti: “Iran, bu adimiyla, uluslararasi
toplumun beklentilerine olumlu cevap verdigini gostermistir. Iran’la ilgili siipheler

bertaraf edilmistir.” Nokta.

Yapilan anlasmanin onemi; daha 6nce “biiylik gii¢lerin” de i¢inde bulundugu bir¢ok
girisimin olmasina ve ¢abalarin hepsinin olumsuz sonuglanmasma ragmen, bu sefer
Tirkiye ve Brezilya gibi “yiikselen gii¢lerin” dahil oldugu bir siirecin
sonunda anlagmaya varilabilmis olmasidir. Burada vurgulanmasi gereken diger bir
husus, Tiirkiye ile Brezilya’nmn Iran ile sagladigi mutabakatta, Iran’m uranyum
zenginlestirme hakkinin kabul edilmesidir. Bu durumun niikleer teknoloji tekelinin baz1

iilkelerin elinde bulunmasina kars1 ¢ikmakla ilgili ilkesel bir mesele oldugu sdylenebilir.

Anlasmaya iliskin degerlendirme yapan The Economist, anlasmanm basarili olup
olmayacagmin heniiz netlesmedigine ve Iran’m kendine yarar saglamak icin Brezilya ve
Tiirkiye nin ¢abalarmi istismar ediyor olabilecegine dikkat ¢cekmistir. iran’in ge¢misteki
taktiklerini bilenlerin, varilan bu anlasmanin zamanlamasini manidar bulacagma isaret
edilen haberde, “Anlagsmadan 2 giin sonra Giivenlik Konseyi yeni yaptirimlar1 6ngéren
tasarty1 iiyelerine dagitti. Bu tasari, Tiirkiye Disisleri Bakanit Ahmet Davutoglu’nun,
‘Iran’a artik yaptirim uygulanmasina gerek yok’ sozlerine ragmen iiyelere dagitildi.”

ifadelerine yer verilmistir (Yeni Safak, 21.05.2010).

ABD’nin yapilan anlagsma karsisindaki tavri, anlagsma oncesinden farkli olmamistir. Bu
tavir Iran, Tiirkiye ve Brezilya’nin beklemedigi bir tavir olmustur. ABD anlasmayi

yeterli bulmamis, BM Biiyiikelgisi Susan Rise, Iran’in niikleer zenginlestirme
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calismalarini durdurmamasi ve bu konuda uluslararasi niikleer uzmanlariyla isbirligi
yapmamasi gerekgeleriyle iran’la ilgili yeni yaptirim tasarisi taslagini BM Giivenlik

Konseyi’ne sunmustur.

Tirkiye bu yaptirim kararma karsi oy kullanacagini net bir sekilde ortaya koymustur.
Brezilya ile birlikte gosterdikleri gayret neticesinde varilan anlasmayi ve Iran’in

konuyla ilgili olumlu tutumunu dikkate alarak bu yaptirim kararlarini tasvip etmemistir.

ABD Disisleri Bakan1 Hillary Clinton, Iran’in niikleer programma karst BM Giivenlik
Konseyi'nde oylamaya sunulacak olan yeni yaptirimlarin, iran’m kars1 karsiya kaldig:

en sert yaptirimlar olacagini belirtmistir (09.06.2010, Yeni Safak).

BM Giivenlik Konseyi, Iran’a niikleer programi nedeniyle yeni ve siki yaptirimlar
getiren karar tasarisin1 12 Evet, 2 Hayir ve 1 ¢ekimser oyla kabul etmistir. Tiirkiye
oylamada Hayir oyu kullanmistir. BMGK (BM Giivenlik Konseyi) yeni yaptirim karari
alirken, Tiirkiye ABD yerine, Iran’a destek vermis, iran’a uranyum takasi anlagmasi
imzalatmustir. Tirkiye ile Brezilya aleyhte oy kullanirken, Liibnan ¢ekimser kalmistir.
15 iiyeli BMGK’de ABD, Britanya, Fransa, Rusya ve Cin’in olusturdugu bes daimi iiye
basta olmak iizere 12 iiye lehte oy vermistir (09.06.2009, Radikal).

Iran’m uranyum zenginlestirme, yeniden isleme tabi tutma ve agir su projelerini askiya
almadig1 kaydedilen kararda, Iran’in Konseyin bu konuda kendisine ¢agrida bulunan
2006, 2007 ve 2008 yillarindaki kararlarina uymadigir ve UAEK ile igbirligi yapmadigi

gerekgesiyle ¢esitli onlemler alindigi belirtilmistir.

Kararda, Iran’m UAEK’ ye bildirmeden uranyumu yiizde 20 oraninda zenginlestirdigi,
bundan biiyiik endise duyuldugu ve Iran’m niikleer programmin diinyada niikleer

silahlarin yayginlasmasi kapsaminda risk olusturdugu bildirilmistir.

Tiirkiye ve Brezilya’nin iran ile uranyum takas anlasmasina da atifta bulunulan kararda,
Tirkiye ve Brezilya’nin diplomatik ¢abalarinin “gliven artirict dnlem” olarak hizmet
edebilecegi belirtilmis, bununla birlikte Iran’in niikleer meselenin 6ziinii ¢dzmeye

yonelik ¢cabalarda bulunmasi istenmistir (Yeni Safak, 09.06.2010).

ABD Bagkan1 Barack Obama, BM Giivenlik Konseyi’nin yeni yaptirimlar1 kabuliini
‘Iran’a acik bir mesaj’ olarak nitelendirmistir (Yeni Safak, 09.06.2010). Iran
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Cumhurbaskan1 Mahmud Ahmedinejad ise BM Giivenlik Konseyi’nin Iran’a ydnelik
olarak kabul ettigi yeni yaptirimlar kararmm hicbir deger tasimadigini ve ‘kullanilmis

bir mendil gibi ¢6p kutusuna atilmasi gerektigini’ sOylemistir (Yeni Safak, 09.06.2010).

Liibnan Hizbullah’sy, BM Giivenlik Konseyi’nin Iran’a yaptirim kararmi kimayarak,
alman Onlemlerin ‘adil’ olmadigmni, ‘yeni yaptirimlarin Ortadogu’daki meseleleri
karmasiklastiracagmi’ belirtmistir. Yapilan oylamada Liibnan ¢ekimser oy kullanmisti
(Yeni Safak, 10.06.2010). ABD Disisleri Bakanlig1 Siyasi Islerden Sorumlu Miistesar1
William Burns, BM Giivenlik Konseyi’'nde, Iran’a yeni yaptirimlar getiren tasarmin
oylanmasinda Tirkiye’nin ‘Hayir’ oyu vermesinin kendilerini hayal kirikligina

ugrattigini sdylemistir (Yeni Safak, 10.06.2010).

Iran’m niikleer faaliyetleri konusunda Tiirkiye nin tavri basindan beri net olmustur.
ABD ve BM Giivenlik Konseyi iiyelerinin Iran’a yonelik politikalarinda 6nceligin
diplomatik ve bariscil yollara verilmesi gerektigini belirtmistir. Bununla birlikte
Tiirkiye, Iran’m niikleer silahlardan arindirilmasinm bdlgedeki niikleer silahlara sahip
biitiin tlkelerin bu silahlarindan arindirilmast durumunda, miimkiin ve mesru

olabilecegini sik sik dile getirmistir.

Giivenlik Konseyi'ndeki oylama sonrasi Ibrahim Karagiil’iin Tiirkiye'nin siirecte
oynadig1 rolii degerlendirmesine iliskin “Tirkiye’yi bir kez daha alkishiyoruz!” baslikli

yazisindan:

“Tiirkiye,; bolgesel savasa kadar gidebilecek bir krize, diinyanin en biiyiik krizine ilk kez
miidahil oldu. Diinyanin en biiyiik sorunlarina ¢oziim tiretir hale geldi. ‘Askeri secenek
masada’ ve Israil’den her giin ‘Saldiri hazirligini tamamladik’ tehditleriyle izledigimiz,
Bati bagkentlerinin ¢oziim yolunda hi¢chir formiil énermeyip sadece ¢atismayi tesvik
eden politikalariyla i¢inden ¢ikilmaz hale getirdigi krize yonelik ilk somut anlagsmaya
Tiirkiye 'nin israrli ¢abalariyla ulasildi. Siiphesiz bu, Tiirkiye’'nin bélgesel ve kiiresel

diplomaside gosterdigi basarimin da zirvesiydi.

Tiirkiye nin yogun cabalari sonrasinda, ambargoyu engellemek isteyen Iran’in ikna
olmasiyla imzalanan anlagsma, niikleer krizle ilgili ilk ¢ok somut basariydi. ABD,
Ingiltere, Fransa ve Israil’in, anlasmayr bosa ¢ikarmak icin ofkeyle ve acele harekete

ge¢cmesi, hi¢cbir zaman diplomatik ¢oziim istenmediginin yeni bir gostergesi oldu. Geriye
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‘Kayitsiz sartsiz teslim ol ya da savasla yiizles’ demekten baska segenek birakmadilar.

Belki bu yaptirim da; ‘Bakin biz her seyi denedik’ demek igin hazirlandi.

ABD ve Avrupa, bélgeye ve Iran konusuna Israil perspektifinden bakmaya devam
ediyor. Siiphesiz bu bakis onlara ¢ok pahaltya mal olacak. Rusya ve Cin, kendilerine
zarar verecek unsurlart tasaridan ¢ikardilar. Bir taraftan da Iran’la iliskilerini devam
ettirecekler. Onlar igin ciddi bir kayip s6z konusu degil. Hatta kazangh ¢ikan iki iilke

oldular.

(...) ABD, Avrupall iilkeler hatta Rusya ve Cin, yeni bir niikleer gii¢ istemiyor. Kiiresel
politikalarda etkin bir giic istemiyor. Iran’in niikleer giiciine ne kadar karsiysalar,
Tiirkiye 'nin bolgesel ve kiiresel gelismelerde bu kadar one ¢ikmasina da o kadar
karsilar. Ama biz; bu cografyanin kaderinin Tiirkiye 'nin, onlar: sasirtan hatta tirkiiten,
durusuyla degisecegine inaniyoruz. Tiirkive, merkez giiclerin haritasini ¢izdigi ve
kiiresel iktidar elinde bulundurmaya ¢alistigi bu kirilma doneminde alternatif bir gii¢

i3]

olarak ortaya ¢ikti.

Konuyla ilgili Radikal gazetesi ve Yeni Safak gazetelerinin her ikisi de bariscil ve
diplomatik yollarla ¢dziime gidilmesi konusunda benzer haber ve goriislere yer
vermiglerdir. Tiirkiye’nin izledigi politikay1 igte destekleyen yayin organlarinin basini
cekmiglerdir. Bununla birlikte birebir ayni tutumdan bahsetmek miimkiin degildir

mutlaka; ama benzerlik kendisini hissettirmistir.
3.4. Gazetelerin Giivenlik A¢isindan Karsilastirilmasi

Pek tabii ki Tiirkiye-iran iliskileri giivenlik perspektifinden bagimsiz olarak
degerlendirilemez. Zira glivenlik kaygilari, uzun yillar boyunca her iki iilkenin dig
politikalarmin belirlenmesinde basat rol oynamustir. Giivenlik¢i bir bakis acis1 uzunca
bir siire Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinin belirlenmesinde en etkili faktor olurken,
devrim sonras1 Iran’in dis politikasinda ideolojinin belirleyiciligine giivenlik kaygilar1
eslik etmistir. Hatta denilebilir ki; devrimden sonra giivenlik kaygilar1 daha da artmistir;
zira yeni rejimin giivenligi iktidar1 ele geciren devrimci giiglerin en biiylik onceligi

haline gelmistir (Bagc1 ve Sinkaya, 2005: 1).

Iran 1980°li yillardan sonra dénem dénem Tiirkiye’ye baski uygulama amaciyla PKK

terorii kartin1 kullanmaya g¢aligsa da, iki iilke arasinda yapilan giivenlik anlagmalari
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uyarinca, ayrica donemin diinyadaki konjonktiirel 6zelliklerinden dolayr geri adim
atmak zorunda kalmistir. Diger taraftan PKK terdriiniin Iran kolu olarak bilinen
PJAK’m ortaya ¢ikist ile birlikte, Iran bir zamanlar besledigi terdriin saldirisina maruz

kalmustir.

Tiirkiye’de ve/veya Iran’da iktidarda kimin oldugu ve diger iilkeye kars1 nasil bir bakis
acisma sahip oldugu olduk¢a onemli olmustur. Islam devriminden bu yana cesitli
sebeplerle periyodik krizler yasayan Tiirkiye-Iran iliskileri, Iran’in terdr orgiitii PKK
konusunda Tiirkiye ile igbirligi yapmasindan sonra diizelme yoluna girmistir. 2000’11
yillar, Tiirkiye ile Iran arasinda giivenlik alaninda isbirligi ortammimn olustugu bir siireci
baslatmistir. Teror orgiitii PKK-KADEK’in Tiirkiye ve Iran’a yonelik eylemlerini
eszamanlt olarak bagslatmasi, iki iilkeyi ortak giivenlik semsiyesi olusturma karari
almaya itmistir. PKK-KADEK’i resmen terdr orgiitii olarak tanimayan Iran, bu orgiite
kars1 bir dizi operasyon diizenlemistir. Giivenlik alaninda iki iilke arasinda komisyon
calismalar1 olusturulmustur. Diizenledigi bu operasyonlarda Iran ciddi kayiplar

vermistir (Yeni Safak, 20.07.2003).

Bununla birlikte iki iilke iligkileri Irak sorununun golgesinde sekillenmistir. Tiirkiye ve
Iran, basindan beri Saddam sonras1 donemde Irak’mn toprak biitiinliigiiniin korunmasi
gerektigini savunmustur. Tiirkiye, Kuzey Irak’ta ayr1 bir Kiirt devleti istememektedir.

Iran da Tiirkiye ile ayn1 goriisleri paylagmustir.

2002 yilmin son ayinda Iran’in baskenti Tahran’da, Irak Kiirdistan Demokrat Partisi
lideri Mesut Barzani, Irak Ulusal Konseyi Bagkani Ahmet Celebi ile “Irak krizi, Irak
Devlet Bagkan1 Saddam Hiiseyin’den sonra Irak’in gelecegi” konularinda goriismiistiir.
Bu goriisme Iran ve Tiirk kamuoyunda fazla yer bulmamustir (Stratejik Analiz, 2003:

32).

2004 yilinda Tiirkiye PJAK’1 Iran da PKK’y1 terdr orgiitii olarak tanmmustir. Bu tarihten
sonra da iki iilke arasinda gilivenlik konusunda isbirliginin giindeme tasinmasi
kolaylasmistir. Ayni yilin Temmuz ay1 sonunda ii¢ giin slirecek resmi temaslarda
bulunmak igin gittigi iran’da Bagbakan Erdogan, terdre karsi Tahran’m Ankara ile ortak
hareket etme karar1 aldigini belirterek, terdr orgiitii PKK/Kongra-Gel’e karsi ortak
mutabakat zapti imzalanacagini agiklamistir (Yeni Safak, 29.07.2004).
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2005’le beraber iran’da PJAK’1n Iran ordusunu hedef alan saldirilarinda ciddi bir artis
gdzlenmeye baslanmistir. 2005 yilinda PJAK tarafindan yaklasik 120 Iran askerinin
oldiiriilmesi, bu trmanigin 6nemli bir gostergesi olmustur. 2006’da da 15 6nemli PJAK
saldirisinda 50 Iran askeri ve 20 PJAK militaninmn 61diigii tahmin edilmektedir. Vur kag
faaliyetlerini Kuzey Irak tizerinden yiriiten PJAK, 3000 militani oldugunu; buna
ragmen Iran’daki sempatizan tabanmmn hizla genisledigini iddia etmektedir. Tiirkiye ve
Iran Devletleri, PJAK 1, PKK’nin bir uzantis1 olduguna inanirken, PJAK Liderligi,
kendilerinin 1997 yilinda, baris¢il 6grenci hareketi icerisinden ortaya ¢iktiklarini
savunmaktadir. Buna ragmen, Kuzey Irak’taki Ozerklik hareketinden ve PKK’nin
yiiriittiigli miicadeleden yogun bicimde etkilendiklerini de gizlememektedirler. PKK
liderlerinden Cemil Bayik daha ag¢ik konusuyor: “PJAK’1 kuran ve simdi de etkin
bicimde destekleyen bizzat PKK’dir” (Taskin, 2008: 77).

PKK’nin iran kolu PJAK 1n Iran Kiirtleri igerisinde huzursuzluga neden olmasi Iran’in
PKK’ya kars1 goriislerini biiyiik 6lciide degistirmistir. ABD’nin Irak’1 iggalinden sonra,
PJAK ve Iran giicleri arasmdaki ¢atismalarin siklig1 artnus. 2006 yilinda 15 ¢atisma
kaydedilirken 50 Iranlmin ve 20 PJAK iiyesinin 6ldiigii belirtilmistir. En yogun
catismalar 2006 yilinm Nisan ve Mayis aylar1 arasinda yasanmustir. Bu tarihlerde Iran
giicleri hem PJAK iiyelerinin pesinden Irak’a girmis, hem de PJAK ve PKK {iyelerinin
saklandig1 bir bolgeyi bombalamistir (Radikal, 22.08.2006).

Ibrahim Karagiil Subat 2007°de kaleme aldig1 yazida bdlgedeki mevcut durumu ve
PKK/PJAK konusunda Iran ve Tiirkiye’nin durdugu yeri su sekilde ifade etmistir:

“...Tiirkiye ile Iran tamamen farkli kamplarda olsalar da bazi giivenlik konularinda
ortak kaderi paylasiyor. Tiirkive PKK i¢in ABD 'den istedigi destegi alamazken, iistelik
PKK ABD silahlariyla daha da giiclenirken Iran, Amerika tarafindan kurulan,
silahlandirilan, egitilen PJAK ’la miicadele etmek durumunda. Tiirkiye de Iran da PKK
ve PJAK 'in elindeki ABD silahlarindan sikayet ediyor. Tiirkive PKK i¢in ABD ’'nin adim
atmasindan sikayet ederken Iran PJAK iizerinden ABD nin kendi icinde terér
eylemlerine girismesinden son derece huzursuz. Tiirkiye’'de Kiirt meselesi bolgesel
karakter kazanmaya baslarken Iran kendi icindeki Kiirt ve Araplarin ABD tarafindan

istikrarsizlik unsurlari olarak kullanilmasina direnmeye ¢alisiyor.”
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Iran’m Kuzey Irak’taki PKK/PJAK kamplarma kars: ilk kapsamli operasyonu Mayis
2007°de gerceklesmistir (Inat, 2008: 3). Iran Devrim Mubhafizlarinin, iilkenin kuzey
batisinda, Tiirkiye-iran sinirma yakin bolgede PKK’nin iran kolu olan PJAK a bagli 10
terdristi oldiirdiigii bildirilmistir. iran giivenlik giigleri, bdlgenin terdrist gruplardan
temizlenmesi c¢alismalar1 cercevesinde iki giin boyunca Tiirkiye-iran smirinda

operasyon diizenlemistir (Yeni Safak, 31.05.2007).

PKK ile miicadele konusunda ABD ile anlik istihbarat paylasimi gerceklestiren Tiirkiye,
Iran'la da PKK ve PKK'nin iran'daki uzantis1 olan PJAK'la miicadele konusunda
isbirligine baslamistir (Radikal, 10.05.2008). Sonraki siirecte de Iran PKK’ya goz
agtirtmamistir. Terdr Orgiitiiniin Iran’daki kolu PJAK a yonelik Iran ordusu genis ¢apl
operasyon baslatmis ve Iran’daki Kiirtlerin hakkini savundugu iddiasiyla terdrist
faaliyetlerde bulunan PKK’nin diger kolu PJAK’a yonelik olarak Iran ordusunun

Kandil’i bombaladig1 ifade edilmistir (Yeni Safak, 18.07.2008).

Bir baska operasyon da Iran giivenlik giicleri tarafindan Salmas, Merivan, Hoy-Kotur
bolgelerinde teror orgiitii PKK/PJAK’a yonelik koordineli bir sekilde gergeklestirmistir.
Operasyonlarda aralarinda PKK/PJAK Iran sorumlularmdan “Harun” kod adli Faruk
Savash ile “Saho Civanro” kod adli Celil Kerima’nin da bulundugu 11 terdrist

oldiirtiilmiistiir (Yeni Safak, 08.08.2008).

Tiirkiye ve Iran’in iist diizey giivenlik yetkilileri, PKK’ya kars1 siirdiiriilen “aktif
isbirligi” ni ve bundan sonra alinabilecek onlemleri goriismek iizere 14 Nisan 2008’de
12. kez bir araya gelmistir. 12. Tiirkiye-Iran Yiiksek Giivenlik Komisyonu toplantis
Ankara’da yapilmistir (Yeni Safak, 14.04.2008). Toplantida terér konusunda mutabakat
zapt1 imzalanmustir. Tiirkiye ile Iran arasinda terdrizmle isbirligini de igeren 6nemli bir
belge de (inat, 2009: 11) Cumhurbaskan Giil ile Ahmedinejad baskanhigindaki iki iilke
heyetleri arasindaki goriismelerin ardindan uyusturucu kacake¢iligi, organize suglar ile

diger baz1 konularda isbirligi anlasmasi olmustur (Yeni Safak, 15.08.2008).

Tiirkiye ve Iran arasmnda PKK/PJAK a kars: gelistirilen isbirligi ortanmi karsilikli olarak
artarak devam etmistir. Istihbarat paylasimmdan ortak operasyonlara, karsilikli terdrist
iadelerine, terdr Orgiitiinii destekleyici kagakeilik ve uyusturucu ticaretine kadar genis

bir yelpazede ortak diisman ilan ettikleri PKK/PJAK’a kars: iki iilke glivenlik glicleri
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calismalarini araliksiz stirdiirmiistiir. Bu calismalar zaman zaman tilke sinirlarini agmais,

Kuzey Irak’ta da ciddi operasyonlar gergeklestirilmistir.

Iran’in PKK konusundaki tutumunu Tiirkiye lehine degistirmesi, iki iilke iligkilerinin
gidisat1 agisindan dnemli bir gelisme olmustur. Ciinkii Tiirkiye seneler boyunca Iran’1
Tirkiye’nin igislerine cesitli sekillerde ama olumsuz olarak karisan bir aktor olarak
algilamis ve bu durum, inisli ¢ikish iliskilerin olumsuz tarafin1 olusturmustur. iran’in
PKK’ya verdigi destegi kesmesi, PJAK’a kars1 diizenli operasyonlar diizenlemesi, hatta
bu konularda Tiirkiye ile isbirli§ine gitmesi, Iran’m Tiirkiye’deki olumsuz imajmin

tamiri acisindan son derece fayda saglamistir.

Gerek ikili iliskilerinde, gerekse bolgesel politikalarinda Tiirkiye ve Iran, siyasi iliskileri
iyi dahi olsa birbirlerine kars1 giic dengesi siyaseti izlemislerdir. Iki iilkede arasindaki
tarthi ve jeopolitik rekabet nedeniyle, ikili iliskilerin iyi oldugu donemlerde dahi
siipheci ve giivenlik¢i bakis Tiirkiye-iran iliskilerinde etkili olmus, iki iilke arasmndaki

giic dengesi korunmaya ¢alisilmistir (Bagc1 ve Sinkaya, 2005: 6-7).
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SONUC

Bu ¢alismada Ak Parti Dénemi Tiirkiye-iran iliskileri ve medyadaki yansimalari, Yeni
Safak ve Radikal gazetelerinin karsilastirilmas: yapilarak incelenmistir. ki gazete
orneginden gidilerek belirledigimiz takvim aralifinda gazetelerde ¢ikan haber ve
yorumlar incelenerek konularmn akisina uygun sekilde kullanilmistir. Iki iilke arasinda
yasanan olaylari Yeni Safak ve Radikal gazetelerinde haber ve yorum olarak ne sekilde

yansitildig1 ortaya konulmustur.

Yeni Safak gazetesi, ideolojik olarak Iran karsithgindan uzak bir yapiya sahiptir. Bu
yap1 belirlenen tarihlerde incelenen haber ve yorumlarda gdzlenmistir. ideolojik olarak
Iran karsit1 pek ¢ok gazeteden farkli olarak Iran algis1 belli dnyargilardan uzaktir. Iste
Yeni Safak’in bu yonii, bizim ¢aliyjmamizda gazeteyi 6rnek olarak se¢cmemizin de
nedeni olmustur. Iran karsiti pek ¢ok yaym organin islamci devlet yapisma karsi
durmasi sebebi ile Iran karsit1 haber ve yorumlar siitunlarina tasirken Yeni Safak’in

daha ilkeli bir durus sergiledigi gozlenmistir.

Radikal gazetesi ise daha demokrat ve 6zgiirliikk¢ii bir yaym politikasma sahiptir. Dig
politika haberlerinde izledigi temel anlayis da bu ¢izgi etrafinda sekillenmektedir. Fakat
Yeni Safak ile kiyaslandiginda iran konusundaki - 6zellikle iran’in yonetim sekli
konusundaki- tavri1 en ufak benzerlik gostermemektedir. Laik devlet yapisini savunan
bir anlayisa sahip bir gazete olarak Radikal, farkliliklarin kabulii konusunda diger pek
cok gazeteden de ayrigmaktadir. Her ne kadar laik ¢izgisini bozmasa da diger gazeteler
ile kiyaslandiginda Radikal gazetesinin Iran’a ilisgkin daha objektif haber ve yorumlar

yaptig1 goriilmaktedir.

Ak Parti iktidar1 ile birlikte yeni bir seyre giren Tiirkiye-Iran iligkileri, &nceki
donemlerle kiyaslandiginda medyaya daha ¢ok yansimaktadir. Bu yeni donem artik
ideolojik farkliliklarin eskiye oranla dnemini yitirdigi bir donem olmustur. Tiirkiye,
mevcut farklhiliklarin ikili ticari ve ekonomik iliskilerde belirleyici olmasini geride
birakmustir. Tiirkiye belirledigi rasyonel dis politika ¢ercevesinde Iran ile gelistirdigi
iliskilerinde fayda esasmn1 dncelemistir. iki iilke arasidaki karsihikli resmi ziyaretler, bu

zamana kadarki tiim ezberleri bozmustur.
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Tiirkiye ve Iran arasindaki iligkilerin iyilesmesi, uluslararasi alanda da meyvelerini
vermistir. Tiirkiye’nin Brezilya ile birlikte iran’a kars: niikleer faaliyetlerinden dolay1
uygulanacak yaptirimlara karsi arabuluculuk girisimleri, sonrasmda BMGK’da Iran

lehine kars1 oy kullanmas1 bunun agik 6rnekleri olmustur.

Bu olaylar 1s1ginda Radikal ve Yeni Safak gazeteleri temelde objektif bir tutum
benimserken, beraberinde savunduklari ideolojik durusu da haber ve yorumlarma
tasimaktadirlar. Ote yandan devlet politikasi ile ciddi bir geliski, iki gazetede de tespit
edilmemistir. Fakat iktidara yakmligi ile bilinen Yeni Safak gazetesinin hiikiimet
politikalarmi Radikal gazetesine oranla ¢cok daha destekler haberleri de dikkat ¢ekicidir.
Ayni konu ya da olayda Yeni Safak’ta ¢ikan haber sayisi ile Radikal’de ¢ikan haber
sayis1 arasindaki fark dikkat cekici olmustur. Yeni Safak gazetesinde Tiirkiye-Iran

iligkilerine dair haber ve yorumlar Radikal gazetesinden cok daha fazla yer bulmustur.

Radikal gazetesi, Yeni Safak gazetesi ile kiyaslandiginda iktidar karsisindaki muhalif
yani 6ne ¢ikan bir yaymn organidir. Fakat bu muhalif tavri, dis politika haberlerinde ¢ok
yogun hissedilmemektedir. Ozelde iran ile ilgili haber ve yorumlara baktigimizda
Iran’daki rejime ve radikal islami egilimlere karst muhalif oldugu goriilmektedir. Ote
yandan Iran’m rejimi sebebi ile niikleer faaliyetlerinden dolayr Batili iilkelerce sert

elestirilerine ve yaptirim uygulamalarina da kars1 bir durug sergilemektedir.

Her iki gazetede de zaman zaman elestirel tavir gézlemlenmistir. Yeni Safak’in elestirel
tavr1 hiikiimet politikalarina paralellik tasirken, Radikal’in elestirel tavri ise dini
ogelerin 6ne ¢ikartilmasiyla iliskilendirilmistir. Iki gazetenin aymi fikirde oldugu en
temel nokta ise; Tirkiye’nin sinir komsusu oldugu {iilkeyle iliskilerini belirleyenin yine
Tiirkiye’nin kendisi olmasidir. Soguk Savas donemindeki gibi mensup olunan tarafin
belirleyici oldugu iliski bigimi degil, kendi gelistirdigi iliski bi¢imlerini ortaya

koymasidir.

Radikal ve Yeni Safak gazetelerinde Tiirkiye-Iran iligkileri ilgili degerlendirmeler
birbirinden farkli olmustur. Radikal gazetesinin laiklik, demokrasi, o6zgiirliik gibi
kavramlar etrafinda sekillendirdigi yaym politikast dogrultusunda, 6zellikle ideolojik
olarak Iran’1 elestirel bir tutuma sahip oldugu goriilmiistiir. Ote yandan Yeni Safak

gazetesi ise muhafazakar ve Islamcilifa sempatisi ile sekillendirdigi yaym politikasinda
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Iran’m ideolojik olarak elestirel yaklasimina ¢ok fazla rastlanmamustir. Iki gazetenin

oncelikleri gbz oniine alindiginda bu tespit ¢ok da sasirtict olmamustir.

Radikal gazetesi de Yeni Safak gazetesi de Iran’m niikleer faaliyetlerini, Batili
devletlerce algilandigi sekilde algilamamistir. Bu konuda her iki gazetenin de objektif
kriterler ¢ercevesinde hareket ettigi goriilmiistiir. Radikal gazetesi Batili devletlerin
Iran’a kars1 gifte standart uyguladigmni ve niikleer silahlanmaya topyekiin bir kars: ¢ikis
savunmustur. Yeni Safak gazetesi de bu konuda Tiirkiye’nin baris¢il girisimlerini
destekler nitelikte bir durus sergilemistir. Bununla birlikte, Radikal gazetesine gore
konuya daha pragmatik yaklasarak Tirkiye’nin diinya kamuoyunu etkileyecek giice

gelmesinin iizerinde durmustur.

Yeni Safak gazetesi, iki lilke arasindaki ekonomi ve enerji alanindaki gelismelere
oldukca sik yer verirken, iki iilke iliskilerinin gelismesinin Tiirkiye i¢in saglayacagi
faydalarin altmi ¢izmistir. Iran’daki siyasi rekabet ve rejime yonelik yapilan
degerlendirmelerde demokrasi ve insan haklarmin eksikligi ortaya konulmus, bunun dis
politikaya nasil yansiyacagma yonelik tahminlere yer verilmistir. Iran’m niikleer
faaliyetleriyle ilgili ABD ve Israil’in yaklasimu elestirilirken, faaliyetlerin askeri amach
olabilecegine deginilmis; ancak bu ihtimal iistiinde cok da durulmamistir. Tiirkiye-Iran
iligkilerinin olumlu yonde gelismesinin iki iilke i¢in de faydali oldugunun alt1 ¢izilirken
iligkilerde halad c¢oziilemeyen sorunlar oldugu, bu sorunlarin ¢oéziilememesindeki
engellerin kaldirilmas: i¢in &zellikle Iran’a biiyiik rol diistiigii ortaya konulmustur.
Ancak, bu sorunlarin Tiirkiye-Iran iligkilerinin gelismesinde bir engel olarak
goriilmemesi goriisii hakim olmustur. Tiirkiye’nin ABD ile Iran arasindaki krizde taraf
olmayisi, dengeli bir dis politika siirdiiriilmesine yonelik yapilan elestiriler olumlu

yonde degerlendirilmistir.

Radikal gazetesi, Tiirkiye ile Iran iligkilerine dair gelismeleri olumlu ya da olumsuz
degerlendirmeden kagmmustir. Ozellikle gazetenin iki iilke arasindaki ekonomik
iliskilerdeki olumlu seyri siitunlarina tasirken temkinli oldugu goriilmiistiir. Bu temkinli
tavir, Tiirkiye’nin diger Ortadogu iilkeleri ile iligskilerinde de kendini gostermektedir.
Ote yandan Yeni Safak gazetesi ise heniiz reel alana tasmmayan pek ¢ok girisimi bile

haber olarak sayfalarini tagimistir.
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Yeni Safak gazetesinin Ak Parti icraatlarina dair yaklasimi ile paralellik tasiyan dis
politika haberciligi Iran iliskilerinde kendini gosterirken kdse yazarlarinda daha objektif
yorumlar1 gérmek miimkiin olmustur. Ozellikle Ibrahim Karagiil’iin yazilarmda bu

miisahede edilmektedir.

Radikal gazetesinin kose yazarlarinda rastladigimiz genel tavir ise; objektiflikten uzak
olmamakla birlikte, Iran’in diinya kamuoyunca nasil algilandiginmn 6n plana ¢ikarilmasi

ve Tiirkiye ile iliskilerinde bu perspektiften bakilmasi yoniindedir.

Ak Parti déneminde Tiirkiye-iran iliskilerinin medyadaki yansimalar1 olumsuz olarak
degerlendirilemez. iran ile iliskilerin eskiye oranla yogunlasmasi ile dis politika
haberlerinde de ayn1 oranda artis gdzlenmistir. Ote yandan eskiye oranla daha az da olsa
Iran ile olumsuz ydndeki algilamalar mevcudiyetini korumustur. Medya, hiikiimet ile
halk arasinda denetleyici ve bilgilendirici olmustur. Hiikiimetin iran politikasmna yonelik
elestirileri, karar vericilerin Iran politikasmm sekillenmesinin temelindeki nedenleri,

izlenen politikanin faydalarini, amaclarini medya araciligi ile kamuoyuna duyurmustur.
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