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ONSOZ
Bu ¢alismada 1691-1704 (H. 1102-1116) tarihleri arasinda, Konya ve ¢evresinde
mahkemeye yansiyan davalar, madun ve magdur iligkileri ¢ergevesinde incelenmistir. Bu
davalarda ortaya ¢ikan magduriyetler sonucu, magdurlarin mahkemede kendilerini ifade edis

bi¢imleri ve hak arama yollar1 arastirilmistir.

Magdur ve madun terimleri ¢alismamizin iki temel kavramini olusturmaktadir.
Magdur ile ilgili bir¢ok kaynak giiniimiiz literatiiriine kazandirilmisken, madun konusu ile
ilgili heniiz yeterli sayida kaynak bulunmamasi, ¢alismanin konusunun belirlenmesinde en
onemli faktdr olmustur. Madun kavramu ile ilgili caligmalar giderek artmakla birlikte bunlar
sosyoloji alaninda yogunlasan ¢alismalardir. Ozellikle 20. yiizyilin sonlarinda énem kazanan
bu kavram, sOmiirgecilik sonrasi ortaya c¢ikan ulus-devletlerle iliskilendirilmekte ve
sinirlandirilmaktadir. Bu ¢alismada, Konya Ser’iye Sicilleri tizerinden, Osmanli’da madun
simifinin varligi sorgulanmig, ancak devletle bagi koparak oOtekilesmis bir madun kesimi
yerine, magdurun varligina rastlanmistir. Bu baglamda magdurlarin mahkemede kendilerini
hangi sozlerle hakli ¢ikarmaya calistiklari, hangi davalarda kaliplarin disina ¢ikarak olaylar
detaylandirdiklari, kendilerini ifade edis bicimleri incelenmistir. Son olarak magdurlarin

haklarini ararken hangi yollar1 kullandiklarinin tespit edilmesi amaglanmaistir.

Bu calisma esnasinda bana gosterdikleri sabir ve desteklerinden dolayi aileme tesekkiir
ederim. Tezin olusumunda, sekillenmesinde ve son halini almasinda Oneri ve desteklerini
esirgemeyen, bana degerli zamanini ayiran tez damsmanim Prof. Dr. Dogan YORUK’e

tesekkiirii bir borg bilirim.

Esra ASLAN KESME
Konya 2019
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Tezin Adt Konya Mahkemesinde Hak Arama Yo&ntemleri (1691-1704)
OZET

Bu calismada Osmanli Devleti’'nde 1691-1704 yillar1 arasinda mahkemeye yansiyan ve Konya Seriye
Sicillerine kaydedilen davalar incelenmistir. Seriye Sicilleri iizerinden magdurlar ile ilgili yapilmis pek ¢ok caligma
bulunmasina ragmen, madunlar {izerine yapilmig bir ¢aligma bulunmamaktadir. Tezin birinci ve ikinci bolimiinde
madun ve magdur kavramlar tartisilmig, Osmanli’da madun denilebilecek bir 6zne ya da smifin varligi aranmistir.
Diger taraftan magdurlarin profilleri ile magduriyete sebep olan durumlar iizerinden, siirekli magduriyet yasayan
gruplarin varligi sorgulanmistir. Ancak siirekli magduriyet yasayan bir gruba rastlanmadigi gibi, devletiyle bagi
kopmus ve 6tekilesmis bir madun kesiminin varligina da ulagilamamistir. Bu baglamda, ncelikle Osmanli Devleti’nde
adalet mekanizmasinin isleyisi incelenmistir. Daha sonra donemin sartlarinin adalet mekanizmasinin isleyisine yaptigi
etki, incelenen davalar 6zelinde ele alinmistir. Sicillerin igerigi incelenerek toplumdaki hangi gruplarin magduriyet
yarattig1 ve buna karsilik hangi gruplarin -kendini korumakta yetersiz kalarak- magduriyet yasamaya daha egilimli
oldugu iizerinde durulmustur. Osmanli’da siirekli magdur diyebilecegimiz bir kesimin olmadigi, toplumun her

kesiminden insanlarin magdur olabilecegi goriilmiistiir.

Tezin tg¢ilincli boliimiinde ise magduriyet ortaya ¢iktiktan sonra kisilerin, yasadiklar1 magduriyete verdikleri
tepkiler; mahkemede kendilerini ifade edis bigimleri ve hak arama yollar1 {izerinden incelenmis, adalet
mekanizmasiin igleyisinin magdurlara hak arama siireglerinde yardimci olup olmadigi konusu sorgulanmigtir.
Sicillerden yola g¢ikarak Osmanli’da maduniyetin olusmamasinin sebepleri bu boliimde incelenmistir. Maduniyetin
ortaya ¢ikmasini engelleyici unsurlar, adalet mekanizmasiin hak aramayi kolaylastirmasi, toplumun her kesimden,
kisilerin yararlanmasi i¢in daima agik tutulan mahkemeler ve bir temyiz mahkemesi gibi faaliyet gésteren Divan-1
Himayun’un varligi olarak belirlenmistir. Divan sayesinde halkin sorunlarindan haberdar olan devlet, halkin
sikayetlerini dinlemis, sorunlarina ¢dziim bulmaya ¢alismistir. Boylelikle devlet, halk ile arasindaki bagi siki tutmus ve
halk a¢isindan ulasilabilir olmustur. Bu anlamda Osmanli’da devletten uzaklasan ve Gtekilesen bir madun smifinin

ortaya ¢ikmasi i¢in uygun kosullar olugmamigtir.

Anahtar Kelimeler: Ser’iye Sicilleri, madun, magdur, ehl-i 6rf, reaya, Osmanli’da adalet, hak arama.
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Tezin Ingilizce Adi Methods of Seeking Rights in Konya Court (1691-1704)

SUMMARY

In this study, the cases in the Ottoman Empire between the years of 1691-1704 and the cases recorded in
Konya Ser’iye records are examined. Even though there are many pieces of research about victims on Ser’iye records,
there is no research about subalterns. In the first and second chapter of the thesis, victim and subaltern concepts are
discussed, the existence of the subject or the class which can be subaltern in the Ottoman Empire is sought. On the
other hand, the existence of the groups who suffer from continuous victimization is questioned through the profiles of
the victims and the situations that caused the victimization. However, as it is not encountered with a group that
suffered from constant victimization, it is also not reached the existence of the subaltern class that it is drifting away
with its government and alienated. In this context, firstly the functioning of the justice mechanism in the Ottoman
Empire is examined. Later, the effect of the conditions of the period on the functioning of the justice mechanism is
discussed specific to the cases that examined. By examining the content of the records, it is emphasized which groups
in the society caused victimization and in turn, which groups were more inclined to suffer. It is seen that there were no

constant victims in the Ottoman Empire and people from every walk of life could be victims.

In the third chapter of the thesis, after the emergence of victimization, people’s reactions to the victimization
is examined through their own forms of expression and remedies in the court. Also, in the process of seeking rights, it
is questioned whether the functioning of the justice mechanism helped the victims or not. The reasons for not creating
subalternity in the Ottoman Empire is examined in this section based on records are examined in this section. The
elements of preventing the emergence of subalternity are identified as the existence of Divan-1 Humayun which work
as a justice mechanism to facilitate the search for rights and a court always open to people from every walk of life.
Thanks to Divan, the state which was aware of the problems of the public, listened to the complaints of the people and
tried to find solutions to their problems. In this way, the state control firmly the connection with the public and it
became accessible to the people. In this sense, no favorable conditions arisen for the emergence of a class of subalterns

moving away from the state in the Ottoman Empire.

Key Words: Ser’iye Records, subaltern, victim, ehl-i 6rf, reaya, Justice in the Ottoman Empire, Right to

legal.
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GIRIS
1. KONU, KAPSAM VE AMAC
Tiirkgeye Arapcadan gegen madun kavrami, “alt ve asagi derecedeki siirekli baska”
olarak ifade edilebilecek subaltern icin “alttaki-baska”; subalternity yani maduniyet igin ise
“alttaki-baskalik” olarak ifade edilebilir.> Madun kavrami otekini degil, étekilerden bazilarini
ifade etmektedir.? Spivak’m, homojen olmaktansa, alttaki dinamik bir unsur olarak
tanimladigi madun, toplumsal degisime neden olan ve siirekli baska olmayi barindiran

gruptur.’

Magdur 1ise Arapga zuliim, merhametsizlik, haksizlik anlamina gelen “gadr”
kelimesinden tiiretilmis bir kavram olup* “haksizhiga ugramis (kimse), kiygin” olarak tarif
edilmektedir.®> Bat1 dillerinde magdur kavraminin kdkeni Latince “victima” kelimesi olup
kurban etmek, adamak, su¢ kurbani anlamlarina gelmektedir.® Magdur, en genel sekliyle, ceza
hukuku tarafindan korunan ve sugun hukuki konusunu olusturan veya sugtan ¢ikar1 zedelenen
kisidir.” O halde sugun magduru kavramindan, sug fiilinden zarar géren herkesi degil, sadece

bu fiil ile haklari ihlal edilen kisileri anlamak gerekir.®

Sosyolojide magdur, herhangi bir konuda zarara veya haksizliga ugrayan kisi olmanin
yaninda, ugradig1 zarardan dolay1 ac1 ceken kisi olarak tanimlanmaktadir.® Sugun magduru
dendiginde, akla ilk olarak sug fiili ile saldirtya ugrayan kisi ya da “su¢ kurbanlarr” gelir.
Bununla birlikte, su¢ aslinda birden cok kimseye zarar verebilir. Ornegin hirsizlik sucu,

sadece mal sahibine degil, bu kisinin alacaklilarina da zarar verecektir. Insan 6ldiirme suglari

! Ebru Yetiskin, “Postkolonyal Diisiince Ve Madun Calismalarindan Neler Ogrenebiliriz?”, 2013,

https://www.academia.edu/14383570/Postkolonyal D%C3%BC%C5%9F%C3%BCnce_ve Madun %C3%87al

%C4%B1%C5%9Fmalar%C4%B1lndan_Neler %C3%96%C4%9Frenebiliriz, Erisim tarihi: 02/05/2019, s. 4.

2 Yetiskin, “Postkolonyal”, s. 3.

3 Gayatri Chakravorty Spivak, Madun Konusabilir mi?, ¢ev: Dilek Hattatoglu, Gokcen Ertugrul, Emre Koyuncu,
Dipnot Yayinlari, Ankara 2016, s. 47.

4 Ahmet Bozdag-Kader Sarusta, “Ceza Yargilamasinda Magdurun Beyan1 Ve Delil Degeri”, Inénii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 8, Say12, 2017, S. 573-602, s. 583-584.

® Olgun Degirmenci, “Ceza Ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”, TBB Dergisi, Say1 77, 2008, S.
33-86, s. 36.

b Giilfem Pamuk, Tiirk ve Fransiz Ceza Muhakemesi Hukuku'nda Magdurun Makam Olarak Yeri, Beta
Yayinlar, istanbul 2012, s. 156-157.

" Mustafa Aver “Su¢ Magdurlarina Tazminat Odenmesi Anlayisinin Tarihi Gelisimi”, Selcuk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 24, Say1 1, 2016, S. 7-36, s. 9-10; Asli Aydin, “Ceza Hukukunda Magdur Kavrami Ve
Viktimoloji”, http://www.academia.edu/26025215/CezaHukukundaMagdurKavramiveViktimoloji, Erisim tarihi:
25/08/2018, s. 3; Pamuk, Magdurun Makama, s. 157.

8 Tugrul Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavrammin Sirlari”, AUHFD, C. 61, Say1 2, 2012, S.
657-693, s. 662.

° Aytekin Geleri, Sug Sosyolojisi, Anadolu Universitesi Yayini, Eskisehir 2013, s. 137.



https://www.academia.edu/14383570/Postkolonyal_D%C3%BC%C5%9F%C3%BCnce_ve_Madun_%C3%87al%C4%B1%C5%9Fmalar%C4%B1ndan_Neler_%C3%96%C4%9Frenebiliriz
https://www.academia.edu/14383570/Postkolonyal_D%C3%BC%C5%9F%C3%BCnce_ve_Madun_%C3%87al%C4%B1%C5%9Fmalar%C4%B1ndan_Neler_%C3%96%C4%9Frenebiliriz
http://www.academia.edu/26025215/CezaHukukundaMağdurKavramıveViktimoloji

sadece Oldiirtilen kisiye degil yakinlarina da zarar verir. Bu nedenle sug¢ fiilinde magdur ve

suctan zarar goren kavramlarmi birbirinden ayirmak gerekir.*°

Magdur kavraminin ortaya ¢ikmasi i¢in su¢ kavraminin olusmasi gerekirken, madunun
ortaya ¢ikmasi i¢in suga gerek yoktur. Madun bir siire¢ i¢inde kendiliginden ortaya ¢ikmakta;
magdur ise, bir olay sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Diger taraftan magdur kavrami haksizliga
ugrayan bireyi ifade ederken, madun kavrami kendine has yontemlerle degisim yaratan bir
grup ya da bireydir. Magduriyete neden olan suglar somut oldugu i¢in, magdurlar haklarini
arayabilmekte ve hukuksal yollara basvurabilmektedirler. Ancak madunlarin magduriyetleri
somut olmadigi i¢in haklarin1 aramak yerine, pasif direnis gostermeyi tercih ederler.
Goriildugii gibi magdur ve madun kavramlari arasinda bircok fark bulunmaktadir. Buna
ragmen bu terimlerin birbirlerinden ¢ok uzak kavramlar olduklarmi iddia etmek yanlig
olacaktir. Magduriyet zamanla maduniyete doniisebilecegi gibi, ayni durum maduniyet i¢in de

gecerlidir.

Maduniyet kavrami ve ¢alismalar1 Hindistan’da ortaya ¢ikmistir. Somiirge doneminde,
somiirgecilerin kontroliinde yapilan tarihyazimi, somiirge sonrast donemde ise bagimsizlik
konusu ile ilgili olmustur. Diger taraftan somiirge doneminde 6tekilestirilen siniflarin devletle
bagi kopmustur. Iste bu gormezden gelinenlerin tarihi, maduniyet kavrami etrafinda
yazilmaya baslanmistir.}! Tiirkiye’de madun tarihyazimmin yaygmlasmama sebebi, Tiirk
devlet geleneginin, Avrupa’nin aksine somiirgecilik anlayisindan uzak olmasidir. Osmanli’nin
devlet anlayisinda yonetenlerin, yonettiklerinden sorumlu oldugu diisiincesi hakimdir.
Dolayisiyla yonetenler ve yoOnetilenler arasinda somiirii iliskisi yerine karsilikli sorumluluk

iliskisi gecerlidir.

Madunun tarihyazimi meselesinde calismalarin ne sdylediginden ¢ok ne sdylemedigi
onemli hale gelmektedir. Ciinkii madunun sesini duymak zor oldugu igin, sesi ¢ikan gruplar
tizerinden bu calismalar yiritilebilir. Bazi durumlarda madunlarin sesi duyulmasa da
diistinceler ve eylemler sozlerin yerine geger. Bu nedenle “madun tarihyazimi, boylesi
jestlerin imkansizhigiyla yiizlesmek zorundadir.”*> Madunlar konusabilirler; ancak farkl1 bir
sey yapmaya kalktiklarinda, kurumsal temsilden yoksun olduklari igin eylemleri gegersiz olur.

“Direnis i¢in gegerli bir kurumsal arka plan olmadiginda ise direnisin farkina varilamaz. ™

10 Katoglu, “Sucun Magduru”, s. 659.

1 Ranajit Guha, Diinya-Tarihinin Sinirinda Tarih, ¢ev: Erkal Unal, Metis Yayinlari, Istanbul 2006, s. 101.
12 Spivak, Madun, s. 56-57.

13 Spivak, Madun, s. 113.



Bu anlamda madun konusamaz demek, adalet yoktur demek gibi bir seydir. Ancak madun,
sesi ¢tkmayan, konusmayan degil, konussa da sesi duyulmayandir.}* Bu nedenle maduniyet
iizerine ¢alisanlar, madunlarin sosyal yapidan dislanmis olmalar1 degil, daha ¢ok bu dislanma

ile basa ¢ikma yontemleri iizerinde durur.®®

Tarihin her doneminde magdurlara rastlamak miimkiindiir. Bu nedenle magduriyet
kavram ile insanlik tarihinin ayn1 zamanda basladigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Ilkel
ceza hukuku aile ve klan gibi kii¢iik insan topluluklari i¢inde dogup gelismistir. Bu dénemde
aile veya klanin istiinde bir hakimiyet olmadig1 i¢in “6c¢c alma” esast gecerli olmustur.
Magdur, bizzat 6¢ almak hakkina sahip olmus, magdurun aile veya klanina da 6c alma hakki
taninmustir. Ancak bu hak, sorumluluk kollektif oldugu i¢in sadece faile degil, failin mensup
oldugu aile veya klana kars1 da kullanilabilmistir. Bu durum, o dénemde bir yargi organinin
bulunmamasi, aile arasindaki baglarin giiglii olmasi1 ve yine kendini savunma hakki gibi
nedenlerle agiklanmistir.!® Devam eden siiregte 6¢ alma kurumunun baris1 saglayamamast,
ilkel ceza hukukunda uzlasma denen bir kurumu dogurmustur. Oc alma ve uzlasma, ilkel ceza
hukukunun birbirini takip eden iki asamasin1 olusturur.'’ Uzlasma kurumunun
uygulamalarindan biri olan “diyet” usuliinde, 6c alma veya kisas hakkina sahip olan kisi, aile
veya klan, belli bir mal veya para karsiliginda bu hakkindan vazgegmektedir.'® Zamanla biitiin
sosyal gruplarin tistlinde bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan devlet, cezalandirma yetkisini eline aldig

»»

gibi, “magduriyetlerin onlenmesini ve giderilmesini saglayan en iistiin otorite” roliinii de

{istlenmistir.*®

Hukuk diizenini ihlal eden sugun sonuglarinin, magduriyetin giderilmesi yoluyla
ortadan kaldirilmasi diistincesi ilk yazili hukuk metinlerine de yansimis, yaptirim olarak
genellikle zararin tazmini &ngdriilmiistiir.”® Bundan dolayr da uzlasma, diyet gibi usuller

araciliftyla magdurun veya ailesinin tatmin edilmesine ¢alisilmistir. Ancak ceza hukukunun

14 Gayatri Chakravorty Spivak, Yapisokiim Postkolonyalizm Madunluk: Soylesi, gev: Soner Torlak, Zoom Kitap,
Istanbul 2016, s. 22.

15 {smail Caglar, “Tasradaki Madunlar: Erken Cumhuriyet Déneminde Muhafazakar Muhalefet”, Akademik
Incelemeler Dergisi (Journal of Academic Inquiries), C. 10, Say1 1, 2015, S. 109-134, s. 120.

16 V. Ozer Ozbek, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, Segkin Yaymevi, Ankara, s. 57-
58.

17 Ozbek, Magduriyetin Giderilmesi, S. 58.

18 Degirmenci, “Ceza Muhakemesi”, s. 43-44

1% Aver “Magdurlara Tazminat”, s. 12.

2 Ozbek, Magduriyetin Giderilmesi, s. 59-60



gelisimi ile birlikte magdurun tatminini 6n plana alan bu sistem yerini ceza uygulamasinda

failin ve onun haklarinin temel alindig1 sisteme birakmustir.?:

Eski Tirk topluluklarinda devlet teskilati kurulu olan yerlerde ceza islerinin kesin
hiikiimlere baglanmasi, yani sugun devlet¢ce takip edilmesi, toplulukta “kan gilitme”
geleneginin olusmasina izin vermemistir.?? Bu kiiltiir yapisina gore eski Tiirklerde bir hukuk
anlayis1 olusmus ve “tére” temel kaynak olmustur. Devlet yapilanmasinin ortaya ¢ikmadigi
donemlerde, Tiirk topluluklarinda sug, sadece kisiyi ilgilendiren bir olgu olarak
degerlendirilmis, 6¢, kefaret ve uzlagma kurumlarina yer verilmistir. Devlet sonrasi donemde
ise, toplum diizenini bozdugu diisiiniilen kimi eylemler, “yasa” adi altinda toplanmis ve

cezalandirlmistir.?®

Islam Ceza Hukuku’nda ise bir kisinin magdur olarak kabul edilebilmesi, davanin
sonu¢lanmasina ve kisinin magdur oldugu yoniindeki iddiasinin dogrulanmasina baglanmstir.
Dava sonuglanana kadar magdur oldugunu iddia eden kisi, “magdur” olarak degil, “davact”
olarak kabul edilmistir. Magdur, kisiler, toplum veya kisilerle birlikte toplum olarak
belirlenmis, her sugun dogal magdurunun devlet oldugu anlayis1 genel olarak

benimsenmistir.?*

Giintimiiz Tirk Ceza Hukuku sistemine gore, sadece gergek kisiler magdur olabilir.
Tiizel kisiler ancak sugtan zarar goren olabilirler.? Bu baglamda magduriyet ¢cok yonlii ve gok
boyutlu bir kavramdir. Magduriyetin olusmasi ic¢in farkli unsurlarin bir araya gelmesi
gerekmektedir. Magduriyet farkli sekillerde ortaya ¢ikmakta ve farkli nedenlerden
kaynaklanmaktadir. Etkisi bakimindan mikro ya da makro boyutta, etkiledigi insanlar
bakimindan bireysel veya kolektif olabilmektedir.?® Magduru belirli bir kimse olmayan ve
magdursuz sug¢ olarak nitelenen suglarda, aslinda toplumu olusturan herkes magdur kabul
edilmektedir.?’ Ancak giiniimiizde ceza verme yetkisi devlete gegmis olmakla birlikte

magdurun rolii sadece tanik durumuna indirgenmistir.?

2L Gonca Kuru, “Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesinde Devletin Rolii”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 19, Say1 2, 2013, S. 1-57, s. 4-5.

22 {brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Ayyildiz Matbaasi, Ankara 1977, s. 239.

23 Sami Selguk, “Eski Caglarda Su¢ Hukuku”, AUHFD, Ankara Universitesi Yayinlari, C. II, Ankara 2015, S.
1013-1058, s. 1041.

2 Ppamuk, Magdurun Makamu, s. 21.

% pamuk, Magdurun Makama, s. 158.

% Veysel Dinler, “Magduriyet Kavramma Cok Yonlii Yaklasim”, Su¢ Magdurlar:, ed: H. Ibrahim Bahar, Adalet
Yayinevi, Ankara, S. 49-71, s. 57.

2" Degirmenci, “Ceza Muhakemesi”, s. 38.

28 Fiisun Sokullu Akinci, Viktimoloji, Beta Yayinlari, Istanbul 1999, s. 31-33.



Osmanli devlet sistemi, diger Miisliiman devletlerde oldugu gibi temelini adalet
kavrami {izerine kurmustur. Bu kavram Osmanli diisiiniirleri tarafindan devletin ayakta
kalmasi1 ve bekasi igin gerekli bulunmus ve adalet dairesi olarak adlandirilmistir. Buna gore,
“diinya bir bahge ve bu bahgenin duvari devlettir. Devilete nizam veren Allahin kanunlar
yani seri’attir. Seri’atin (hukukun) tesisi ise ancak saltanat ile olur ve saltanatin koruyucusu
giiclii bir ordudur. Giiglii ve biiyiik bir ordunun kurulmast i¢in gerekli olan sey ise mal (para-
hazine) 'dir. Devletin hazinesini dolduran, biiyiiten ve gelistiren halk ve bu giicii idare altina
alacak yegine sey ise padisahin halk iizerinde saglayacagi adalettir.”?® Bu baglamda
Osmanl1 Devleti her donemde ¢ikardig1 kanunnameler ile adaleti saglamaya ¢alismis, halkin
sesine her zaman kulak vermistir. Devletin adaleti saglama konusundaki titizligine ragmen,
uygulamada donemin sartlarina da bagl olarak aksakliklar yasanmistir. Bu aksakliklara bazen
yerel yoneticiler bazen de devletin kendisi neden olmustur. Sonug¢ olarak adalet
mekanizmasinin bir pargast olarak, magdurlara sikayet yollarinin her zaman agik olmasi,

madun sinifinin olugmasina izin vermemistir.

Madun konusunda toplumsal, siyasal ve sosyolojik alanda, g¢ogunu yabanci
kaynaklarin olusturdugu bir¢ok c¢alisma bulunmakta ve bunlarin sayisi giderek artmaktadir.
Ancak tarihsel alanda bu kavram heniliz yeni bir kavramdir. Emperyalizm nedeniyle
otekilesmis gruplarin olusmasi ile ulus devlete giden siiregte, ulus kimliginin isttekiler
tarafindan belirlenmesi, kavramin ¢ikis noktasini ve maduniyet ¢aligmalarinin baslangicini
olusturur. Spivak’a goére, Madun konusunu yalnizca giiniimiiz ile sinirlandirmak kavramin
sinirlarini daraltmaktadir. Oysa tarihin her doneminde magdura rastladigimiz gibi, simdiye

kadar sesleri duyulmamis ya da ¢ok az duyulmus olan maduna da rastlayabiliriz.

Asagidaki tablo, ¢alismamiza konu olan Ser’iye Sicillerinin tarih araliklarin1 ve

sicillerdeki belge sayilarin1 gostermektedir.

Tablo: 1 incelenen Defterlerin Kayda Gegis Tarihi ve Belge Sayist

Defter No | Baslangig Bitis Tarihi | Toplam Kullanilan
Tarihi Belge Belge

37 1691 1692 752 287

38 1692 1693 761 302

39 1701 1702 642 274

40 1702 1703 667 232

41 1703 1704 650 251

2 Veysel Giirhan, “Kadinlarin Divan-1 Hiimayun’a Sikdyet Haklarint Kullanmalar1 Uzerine Bazi
Degerlendirmeler (Diyarbekir Eyaleti 1 Numarali Ahkdm Defterine Gore)”, Tarih Okulu Dergisi, 2017, Sayi
XXXII, 2017, S. 323-347, s. 329.



Tabloda goriildiigli gibi, ¢alismamizda magduriyet ile ilgili olmadig diisiiniilen
belgeler incelemeye alinmamistir. Asagidaki grafik ise sicillerdeki belgelerin igerigini

gostermektedir:

Grafik 1: Incelenen Sicillerin igerigi
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Tim sicillerde toplam belge sayist 3472 olup bunlardan yiizde %38’ genel olarak
calismamizin konusunu olusturmaktadir. Yiizde %38’lik dilimi olusturan kisimda, hukukta
“yiiz kizartict suglar” olarak tanimlanan, hirsizlik, adam 6ldiirme, cinsel taciz, zina, yolsuzluk,
darp gibi dogrudan kisi ya da kisilerin magduriyetine sebep olabilecek suclar bulunmaktadir.
Vasi tayini ve alacak ile ilgili kisimlar ise magduriyetin ortaya ¢ikmasi durumuna gore
incelenmistir. Grafikte yilizde 29’luk boliimi olusturan “Diger” basliginda ise magduriyete
neden olmayan belgeler bulunmaktadir. Bunlar arasinda berat, tezkere, kesif gibi kayitlar yer

almaktadir.

Tezimizin birinci bolimiinde toplumun hangi kesimlerinin magdur olmaya daha
egilimli oldugu, ikinci boliimiinde ise hangi tiir konularin magduriyete neden oldugu iizerinde
durulmustur. Gegmiste ve giiniimiizde merkezi devlete yakin olanlar ya da siyasi giicii
ellerinde bulunduranlarin, ellerindeki bu giicli suiistimal etme ihtimalinin her zaman var
oldugu bilinen bir gergektir. Bu konuya 6rnek olarak askerilerin yol actigi, mahkemeye
yanstyan magduriyetler verilebilir. Devletin, bu sekilde ortaya c¢ikmis magduriyetleri,
belgelerden hareketle kesinlikle hos karsilamadigi sdylenebilir. Bu baglamda konu ile ilgili

halkin merkeze vyaptigi sikayetler, mutlaka dikkate alinmis ve kadilara gonderilen



fermanlarda, alinmasi gereken Onlemler belirtilmistir. Sicillerde magduriyetin devamlilik
gosterip gostermedigi ve toplumda siirekli magdur diyebilecegimiz bir madun smifinin var

olup olmadigi bu boliimlerde incelenmistir.

Osmanli Devleti, haksizliga ugradigini diisiinen herkes i¢in, sikayet yollarmin her
zaman acik tutulmasi yoniinde bir mekanizma gelistirmistir. Adalet mekanizmasinin etkin
olarak islemesine ¢ok Onem vermis, aksamamasi i¢in gerekli tedbirleri almistir. Bazi
donemlerde teoride adaletin saglanmasi i¢in aliman bu Onlemler, uygulamada yetersiz
kalmistir. Bunu sistemdeki aksamay1 gidermek icin, kadilara gonderilen adaletnamelerin
sikligindan anlamak miimkiindiir. Osmanli Devleti’nin her donemde ¢ikardigi kanunnamelerle
hukuku diizenlemis olmasi, adaleti tam olarak saglamis oldugu seklinde diisiiniilmemelidir.
Ciinkii hukuk ve adalet kavramlari zaman zaman birbirlerinin yerine kullaniliyorsa da ayni
anlama gelmemektedir. Bu ¢ergevede c¢alismamizin {i¢iincii boliimiinde reaya ya da askeri

olusu fark etmeksizin, kisilerin haklarini ararken kullandiklar1 yollar tizerinde durulmustur.

Osmanli Devleti’nde 1691-1704 yillar1 arasinda Konya mahkemesindeki magduriyet
ve maduniyet durumlarini inceleyen bu calismada, bir taraftan adalet mekanizmasinin
isleyisinin magduriyetin giderilmesine ve hak arama siirecine etkisi ortaya konulmaya
calisilmis, diger taraftan devleti ile iliskisi kesilen, 6tekilesmis bir madun kisi ya da sinifin var

olup olmadigi1 sorusu ele alinmustir.

2. LITERATUR OZETi

Calismamizin iki ana terimi olan magdur ve madun, ¢ogunlukla sosyoloji literatiiriinde
karsilagtigimiz kavramlardandir. Magdur ile ilgili, kadinlar ve ¢ocuklarin magduriyeti gibi
konular tiizerinden yapilmis birgcok tarihsel calisma bulunmaktadir. Mustafa Avct “Sug
Magdurlarina Tazminat Odenmesi Anlayismin Tarihi Gelisimi” isimli makalesinde tarihsel
siiregte ve 6zellikle Islam hukukunda magdurlara tazminat 6denmesi anlayismin, magduriyeti
gidermedeki 6nemi iizerinde durmustur.®® Avcil, Osmanli Hukukunda Suclar ve Cezalar isimli
kitabinda ise, sugun hukuki boyutunu inceledigi gibi, ayn1 zamanda bu suglardan magdur olan
kesimleri de dolayl olarak arastirmasmnin konusu yapmistir.3! Madun ile ilgili ise tarihsel
caligmalar, sosyoloji alaninda oldugu kadar yaygin degildir. Yeni bir kavram olmasi
dolayisiyla Tirkiye’de heniiz yeterince c¢alisilmamis olan madun terimi, ilk olarak

Hindistan’da ortaya ¢ikmistir. Kavramin emperyalizm sonras1 bagimsiz olan iilkelerde daha

8 Mustafa Avcl, “Su¢ Magdurlarina Tazminat Odenmesi Anlayismin Tarihi Gelisimi”, Sel¢uk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 24, Say1 1, 2016, S. 7-36. .
31 Mustafa Avci, Osmanlt Hukukunda Suglar ve Cezalar, Gokkubbe yayinlari, Istanbul 2004.



fazla ilgi gordigiinii soylemek miimkiindiir. Konu ile ilgili ¢alismalar genelde 1980’lerden
sonra yogunlagmistir. Maduniyet konusunun baslica kaynaklarindan biri olan, Diinya-
Tarihinin Simirinda Tarih kitabinda Ranajit Guha, emperyalizmin esitsizligi artirdigi ve
otekileserek devletle bagi kopmus bir madun smifi yarattigini vurgulamistir.®?> Osmanli’da
zaman zaman bireysel anlamda magduriyete rastlanirken, bir madun sinifinin varligindan sz
etmek miimkiin goriinmemektedir. Guha’nin tanimindan yola ¢ikarak Osmanli’daki merkezi
devlet anlayisinin ve adalet sisteminin, kisilerin ya da gruplarin devlet ile olan baglantisinin
kesilmesine engel oldugu goriilmektedir. Adalet sisteminin tasradaki ilk ayagini olusturan
mahkemeler, toplumun her kesiminden insanlarin haklarim1 arayabildigi bir yer olmustur.
Boylelikle kisiler ve devlet arasindaki bag giiclii kalabilmistir. Maduniyet calismalarinin
onciilerinden kabul edilen bir diger isim Gayatri Chakravorty Spivak, Madun Konusabilir mi?
isimli kitabinda, somut Ornekler iizerinden, Ozellikle dilsizlestirilmis madun kadma vurgu
yapmustir. Osmanli’da yasayan kadinlar, toplumda erkekler kadar goriiniir olmasalar da
mahkemeler, herkesin oldugu gibi onlarin da kullanimina agiktir. Mahkemede kendilerini
ifade ederek seslerini kamuya duyurabilmis kadmlar i¢in, bu anlamda mahkemeler kurumsal
bir destek olmustur. Nitekim Spivak, madunlarin, kurumsal arka planlar1 ve kendilerini temsil
edecek, onlar adina konusacak, kurumsal destekleri yoksa seslerinin duyulmayacagini
belirtmistir.>®> Osmanli’da yerel mahkemelerin halkin kullanimma acik olmasi, kadilarm
adaletin temsilcisi olarak hazir bulunmasi, sikayetlerin divana kadar gotiiriiliip padisaha arz
edilmesi gibi hususlar, maduniyetin olusmasini engellemis goriinmektedir. Spivak’in madun
taniminda bahsettigi kurumsal destekten yoksunluk, Osmanli halki icin gecerli
goriinmemektedir. Ciinkii sorunlarin1 devletin en iist mercisi olan padisaha iletebildikleri, cok
sayida sicil lizerinden goriilmistiir. Madun konusu ile ilgili Guha ve Spivak’in kaynaklar

disinda, sosyoloji ve hukuk alaninda yapilmis ¢alismalardan da ilgili yerlerde faydalanilmistir.

Osmanli’da adalet mekanizmasinin isleyisi konusunda pek ¢ok c¢alisma bulunmaktadir.
Konu ile ilgili faydalanilan kaynaklarin basinda Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet adli
kitapta yer alan, Halil Inalcik’in “Adaletnameler” isimli makalesi gelmektedir. Otoriteyi
kotiiye kullanan yonetenlere karsi, devletin aldigi Onlemler olarak gdsterebilecegimiz

adaletnameler, magdurlarin haklarinin korunmasi ve zulme ugramalarinin engellenmesi

% Ranajit Guha, Diinya-Tarihinin Stmirinda Tarih, gev: Erkal Unal, Metis Yaynlar1, Istanbul 2006.
33 Gayatri Chakravorty Spivak, Madun Konusabilir mi?, cev: Dilek Hattatoglu, Gokcen Ertugrul, Emre
Koyuncu, Dipnot Yayinlari, Ankara 2016.



hususunda calismaya destek saglamistir.® Yine ayn1 kitapta bulunan “Sikayet hakki: ‘Arz-i
Hal ve ‘Arz-i Mahzar’lar” isimli makalesinde Inalcik, insanlarin sikayetlerini dogrudan
divana yapabilmesinin ve bdylece merkezin, halkin sorunlarindan haberdar olmasinin 6nemi
tizerinde durmaktadir.®® Bir diger faydalanilan kaynak ise Ekrem Bugra Ekinci’nin “Osmanli
Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii (Klasik Devir)” isimli makalesidir. Bu makalede
Ekinci, mahkemede verilen kararlarin, temyiz niteligindeki divanda denetlenmesi ve temyiz

% Murat Tugluca’min doktora tezi ise sikayet

yolunun isleyisi tiizerinde durmustur.
mekanizmasinin isleyisinin toplumsal adaletin saglanmasindaki rolii konusunda ¢alismamiza
kaynaklik etmistir.’’ Bunun disinda konu ile ilgili yazilmis birgok kitap ve makale

bulunmaktadir. Tezimizin ilgili yerlerinde bu ¢alismalardan yararlanilmistir.

Osmanli Devleti’nde tutulan mahkeme kayitlarinin ve Divan’a gonderilen sikayetlerin;
ait olduklar1 dénemin toplumsal yapisini ve adalet mekanizmasini ortaya koymada 6nemli
belgeler oldugu bilinmektedir.® Ser’iye sicilleri i¢inde miras, nafaka, bosanma, evlenme,
miilk satig1 gibi vesikalarin yaninda, insanlar arasindaki anlagsmazliklar sonucu mahkemeye
yansiyan davalar, merkezden gonderilen fermanlar, beratlar vs. gibi c¢ok cesitli belgeler
bulunmaktadir. Bu belgeler sayesinde tarihte birgok nokta ¢alisma yiritiilmektedir. Adalet
mekanizmasinin isleyisini ortaya koyan Ser’iye Sicilleri c¢aligmanin ana kaynagini
olusturmaktadir. Inceledigimiz bes sicil, 40 numaral: sicil harig, Izzet Sak ve Ibrahim Solak
tarafindan transkripsiyonu yapilmis olan defterlerdir.® Bugiine kadar Ser’iye Sicillerinden
cikarilacak magduriyet ile ilgili pek ¢ok c¢alisma yapilmis olmasina ragmen, maduniyet
konusu ile ilgili caligmalar yok denecek kadar azdir. Bu baglamda sicillerde devletle bag:
kopmus bir kesimin var olup olmadigi sorgulanmistir. Ancak Osmanli’daki adalet
mekanizmasinin her donemde isliyor olmas1 ve sikayet yolunun hep agik tutulmasi, boyle bir

madun sinifinin olugsmasinin 6niindeki en biiyiik engel olarak goriilmiistiir. Madunun aranmasti

3 Halil inalcik, “Adaletndmeler”, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet, Ed: Muhittin Salih Eren, Eren Yayincilik,
2000, S. 75-191.

% Halil Inalcik, “Sikayet hakki: ‘Arz-i Hal ve ‘Arz-i Mahzar’lar”, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet, Ed:
Muhittin Salih Eren, Eren Yayincilik, 2000, S. 49-75.

3% Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarmin Kontrolii (Klasik Devir)”, Belleten, C.
LXV, TTK Basimevi, Ankara 2002, 958-1005.

87 Murat Tugluca, “Osmanli’da Devlet-Toplum Iiliskilerinin Agik Alani: Sikayet Mekanizmasi ve Isleyis
Bigimi(1683-1699)”, Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2010.

3 Saliha Okur Giimriikciioglu, “Sikdyet Defterlerine Gére Osmanli Teb’asinin Sikayetleri”, AUHFD, 61 (1)
2012, S. 175-206.

% fzzet Sak, 37 Numarali Konya Ser’iye Sicili (1102-1103/1691-1692), (Transkripsiyon ve Dizin), Konya 2015;
Izzet Sak-Ibrahim Solak, 38 Numarali Konya Ser ‘Iye Sicili (1103-1104/1692-1693), (Transkripsiyon ve Dizin),
Konya 2016; Ibrahim Solak-izzet Sak, 39 Numarali Konya Ser‘lye Sicili (1113-1113/1701-1702),
(Transkripsiyon Ve Dizin), Konya 2016; izzet Sak, 41 Numarali Konya Ser’iye Sicili (1115-1116/1703-
1704), (Transkripsiyon ve Dizin), Konya 2016.



10

ile Osmanli adalet mekanizmasinda insanlarin haklarin1 arayislari ve haklarin1 ararken

kullandiklar1 yontemler, cesitli makale ve eserlerden faydalanilarak incelenmistir.*

40 Cemal Cetin, “Anadolu’da Kaprya Katran Siirme Vak’alar1: Konya Ser’iye Sicilleri Isiginda Hukuki, Kiiltiirel ve
Toplumsal Boyutlan (1645-1750)”, International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic, Sayr 9/1, 2014, S. 133-156; Cemal Cetin, “Osmanli Toplumunda Mahalleden Ihra¢ Kararlar1 ve Tatbiki:
Konya Ornegi (1645-1750)”, Journal of History Studies, Say1 6, 2014, S. 43-70; Ozen Tok, “Kad1 Sicilleri
Isiginda Osmanli Sehrindeki Mahalleden Thra¢ Kararlarmda Mahalle Ahalisinin Rolii (XVII. Ve XVIII.
Yiizyillarda Kayseri Ornegi)”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 18, 2005, S. 155-173; S. Giil Akyilmaz,
“Osmanli Miras Hukukunda Kadinin Statiisii”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. X1, Say1 1-2, 2007,
S. 471-502; Hiiseyin Musmal-irem Giirbiiz, “Osmanli’da Vasilik Kurumu: Konya Ornegi”, Turkish Studies, Say1
13/16, 2018, S. 199-206; Ismail Kivrim, “17. Yiizy1lda Osmanli Toplumunda Bosanma Hadiseleri (Aymntib
Omnegi; Talak, Muhala‘a ve Tefrik)”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 10, Say1 1, 2011, S.
371-400; Saadet Maydaer, “Klasik Dénem Osmanli Toplumunda Bosanma (Bursa Ser’iyye Sicillerine Gore)”,
Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.16, Say1 1, 2007, S. 299-320; Ibrahim Etem Cakir, “XVI.
Yiizyilda Ayntab’da Toplumsal Kontrol Araci Olarak Mahalle Halkinin Roli”, Bilig, Say1 63, Erzurum 2012, S.
31-74; Nurcan Abaci, Bursa Sehri’nde Osmanli Hukuku 'nun Uygulanmast (17. Yiizyil), Bagbakanlik Basimevi,
Ankara 2001.



11

BIiRINCi BOLUM
MAGDURLAR VE MAGDURIYETLERI
1. MAGDURLARIN PROFILLERI

Toplumda bazi 6zellikleri nedeniyle, su¢ magduru olma potansiyeli, yiiksek olan
gruplar bulunmaktadir. Kadinlar, ¢ocuklar, yaslilar gibi, faile kars1 kendilerini aktif sekilde
koruyamayan gruplar magdur olma riskini diger gruplara gore daha fazla tasirlar.** Ormegin

2 ikinci grubu gocuklar

cinsel saldir1 sugunda kadmlar magdurlarin basinda gelirken®
olusturmaktadir. Giiniimiizde kadinlar ve yashlar en fazla gasp ve yagma suguna maruz

kalanlardir. Buradan hareketle cinsiyet ve yasin magduriyet riskini artirdig1 sdylenebilir.*3

Devlet mekanizmasinin isleyisi agisindan toplumu dini inanglar1 ve ugraslarina gore
siniflara ayiran Osmanli Devleti’nde en onemli ayrim yonetici-yonetilen diyebilecegimiz
askeri-reaya ayrimidir.** “Yénetenler, saltanat berat: ile padisahin kendisine dini veya idari
vetki tanidigi kimseleri, yani saray memurlari, miilki memurlar ve ulemayt kapsayan, “askeri
smnif”, yonetilenler ise vergi odeyip idareye hicbir sekilde katilamayan, gecimlerini tarim ve
sanayi alamna tretim yaparak veya ticaretle ugrasarak saglayan biitiin Miislim ve
gayrimiislim tebaadan olusan, “reaya sinifi "dir.”* Bu siniflandirma gruplar arasinda kat1 bir
ayrim olarak degil daha ¢ok karsilikli sorumluluk iceren ve farkli vergilendirme sekillerinden
kaynaklanan bir ayrimdir. Toplum-devlet iliskileri de bu simiflandirmaya gore
yiiriitiilmiistiir.** Osmanlidaki bu ayrim ya da siniflandirma, bazi donemlerde, askeriler
tarafindan magdur edilmeye egilimli bir reaya profilini ortaya ¢ikarsa da merkezi devlet, bu

olumsuz durumun 6niine gecebilmek i¢in ¢esitli onlemler almistir.

1.1. Yonetenler (Askeri)
Osmanli’da toplum, askeri (yonetenler) ve reaya (yonetilenler) denilen iki gruptan
meydana gelmis; askeriler de iistlendikleri sorumluluklar bakimindan ehl-i ser’ ve ehl-i 6rf

olarak ikiye ayrilmistir.*” Ehl-i ser’ genellikle medreselerde egitim alarak kaza, din ve egitim

4 Geleri, Sug Sosyolojisi, s. 144.

“2 Dinler, “Magduriyet Kavram”, s. 67.

43 Geleri, Sug Sosyolojisi, s. 144; Dinler, “Magduriyet Kavrami”, s. 67.

* Yunus Kog-Murat Tugluca, “Klasik Dénem Osmanl Ceza Hukukunda Yargilama ve Toplumsal Yap1”, Tiirk
Hukuk Tarihi Arastirmalari, Say1 2, 2006, S. 7-24, s. 16; Cenk Reyhan, Osmanii’da Kapitalizmin Kokenleri,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2008, s. 127.

4 Reyhan, Kapitalizm, s. 127.

46 Kog-Tugluca, “Yargilama”, s. 16.

4 Osmanh Devleti’nde tasrada ehl-i ilm/kadi-kaza ile ehl-i 6rf/bey-eyalet arasinda bir gorevler ayirimi
uygulamasi vardir. Nitekim I. Selim Kanunnamelerinde de siirekli ’kazi/kad1 marifeti” ile “sipahi marifeti”nden
ayr1 ayr1 bahsedilmektdir. [Reaya] sipahi marifetiyle ziraat eyleye (...) ve kazi marifeti olmadan kimesne ve ehl-i



12

alanlarinda gorevlendirilen ulema ziimresini (kadi, miiftii, nakibiilesraf kaymakami, kassam-1
askerti, miitevelli, cabi, miiderris, imam, hatip, vdiz); seyfiye ricali de denilen ehl-i 6rf ise daha
cok kul kokenli olan sipahilikten sadrazamliga kadar yiikselebilen yoneticileri (beylerbeyi,
sancak beyi, subasi, kapi kethiidasi, miitesellim, muhassil, mutasarrif, ayan, voyvoda, dizdar,

kethiidayeri, derbendci, yasakei, kocabasi, corbaci) ifade ediyordu.*®

Vergi muafiyeti askeri ile reayanin hukuki statiileri arasindaki en 6nemli farktir.
Reayanin 6demekle yiikiimli oldugu pek c¢ok vergi bulunurken, devlet calisanlari olan
askeriler bu durumdan muaftirlar.®® Vergi disinda bir diger ayrim ise yargilanma usilleri ile
ilgilidir. Kadilar askerilerin ser’i davalarina bakabilirken gorevle ilgili meseleleri askeri
yoneticilerin mahkemesine ya da divana birakmalari istenmistir.>® Gérevle ilgili suiistimaller
konusunda daha hassas davranildigi ve askerilerin magdur ettigi bir sinif olusmamasi i¢in
Oonlem alindigi goriilmektedir. Bu sayede uzun siireli magduriyetin ileride maduniyete
donmesi engellenmistir. Ayn1 zamanda askerilerin, denetlendiklerini hissetmeleri ve

yolsuzluklara bulasmamalar1 saglanmaya ¢alisilmistir.

Tasradaki askeriler, bulunduklar1 yerlerde kendilerine sadik bir grup yaratarak
orgiitlenemesinler diye devlet, genelde ii¢ yilda bir bu gorevlilerin yerini degistirmistir.
Boylece askerileri denetim altinda tutmus ve tasrada olusabilecek orgiitlenmelerin de 6niine

gecebilmistir.>!

Gerek ehl-i orf gerekse ehl-i ser’in halka karsi gerceklestirdikleri kotii muameleleri
engellemek, merkezi hiikiimetin {izerinde 6nemle durdugu bir konu olmustur. Bu nedenle
devlet, Addletname denilen, devlet otoritesini temsil edenlerin, otoritelerini kotiiye
kullanmalarini, kanun, hak ve adalete aykiri tutumlarini, olaganiistii tedbirlerle yasaklayan

padisah hiikiimleri yaymlanmstir.>? Sik sik tasraya gonderilen adaletndmelere ragmen genis

orf taifesi habs idiip incidmeyeler (...) sipahiler (...) ser’ ve kanuna muhalif is itdiirmeyeler. Bkz. Reyhan,
Kapitalizm, s. 105.

48 Burada sayilanlar disinda askeri siufta yer alan gorevliler: Padisah beratiyle hasb-1 imamet ve emanet ve
hitabet ve kitabet ve mesihat ve cibayet ve tevliyet ve sair bunlarin emsali cihat tasarruf idenler dahi askeridir ve
berat-: serifimle toganci ve yavaci ve derbendci ve képriici ve ulakci ve yakci ve kureci ve ortakct ve ¢eltiikci ve
tuzcu ve celeb ve bakirci ve kazi naibleri ve sehir kethiidalar: ve tekalif-i érfiyeden muaf olanlar dahi askeridir
ve menasib tasarruf iden ayan-i miilazim kiilliven askeridir. Bkz. Reyhan, Kapitalizm, s. 128; Mehmet Ipsirli,
“Ehl-i Orf”, DI, C. 10, 1994, S. 519-520, s. 519; Kenan Inan, “Trabzon’da Yonetici Yonetilen Ili§kileri (1643-
1656)”, Osmanli Arastirmalart, Say1 23, S. 23-60, Istanbul 2003, s. 23.

49 S. Giil Akyilmaz, “Osmanli Devletinde Yonetici Simf-Reaya Ayrimi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 8, Say1 1-2, 2004, S. 221-271, s. 234.

%0 Kog¢-Tugluca, “Yargilama”, s.23-24.

51 Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet-Osmanli Tarzi Deviet Merkezilesmesi, cev: Zeynep Altok, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul 1999, s. 38- 42.

52 jnalcik, “Adaletndmeler”, s. 75.
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bir cografyaya sahip Osmanli’da, s6z konusu hukuka aykiri uygulamalarin tamamen Oniine
gecilmesi miimkiin olmamistir. Reaya kendisini rahatsiz eden yonetici sinif ile ilgili gerek
yerel mahkemelere®, gerekse Divan’a® giderek sikdyet hakkini kullanmistir. Osmanli’da
gorevlilerle reayanin kanun oOniindeki esitligi vurgulanmasi gereken bir gercekliktir. Zira
sikdyetin kimin tarafindan yapildigina bakilmaksizin, konu ile ilgili gerekli tetkikat
yapildiktan sonra, sikayete konu olan kisilerin askeri ya da reaya olusu fark etmeksizin, sugun
¢esidine gore cezaya carptirilmistir. Bagka bir ifade ile su¢lu olanlarin kanun 6niinde gorev ve
mevkilerine bakilmaksizin adaletin tesisinin bliylik 0l¢lide saglanmaya ¢alisildigl

soylenebilir.>®

1.1.1. Ehl-i Orf

Osmanli yonetim geleneginde, devlet gorevlilerinin Daire-i Adliye disina g¢ikmast,
devletin isleyisi acisindan tehdit olarak goriilmiistiir. Bu baglamda ehl-i 6rfiin hukuka aykir
hareketlerde bulunarak, reayaya haksizlik yapmalari belgelerde zuliim olarak ifade edilmistir.
Adalet mekanizmasiin dogru sekilde isleyebilmesi i¢in, haksizliga ugrayan halkta sikayet
gelenegi olusturulmus, zulme ugrayanlarn divana ¢ikmalarina izin verilmistir.>® Halktan
gelen bu sikayetlere, devletin 6nem vermesi ve ehl-i 6rfiin halki magdur edici davranislarina
engel olmasi, reayanin devlete olan giivenini saglamistir. Bir anlamda devletin kendi
gorevlilerine karsi reayanin yaninda durmasi, devletine kiisen bir madun sinifinin olusmasinin

da Oniine gegmistir.

Bilindigi lizere Osmanli’da ehl-i orflin gorev ve yetki alanlarindan biri mahkeme
kararlarinin uygulanmas1®’, ikincisi kamu diizeninin ve asayisin saglanmasi, sonuncusu ise
vergi toplanmasidir. Dikkat edildiginde her ii¢ alan da yetki kullanimini gerektiren ve s6z
konusu yetkinin kotiiye kullanilmasina imkan veren alanlardir. Incelenen hiikiimler arasinda

bu alandaki sikayetlerin yogunlugu da bu durumu dogrular niteliktedir.%®

Osmanli merkezi yonetiminin ehl-1 orfiin yetkilerinin kotiiye kullanmasinin 6niine
gecmek icin birtakim tedbirler aldigi bilinmektedir. Ornegin reaya angarya islerde

calistirilmasin diye kanunnamelerde calisma kosullar1 ve {icretlerinin detayli sekilde

%3 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 103.

54 Sak, 37 Numarali, s. 475.

%5 Giimriik¢iioglu, “Sikayet Defterleri”, s. 204.

% Ejder Okumus, “Osmanlilar’da Siyasal Bir Kurum Olarak Adalet Dairesi”, Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi,
C. 3, Say1 5, 2005, S. 45-51, s. 49-50.

5" Kog-Tugluca, “Yargilama”, s.15.

%8 Giimriikgiioglu, “Sikayet Defterleri”, s. 186.
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diizenlendigi bilinmektedir. Yine mahkeme karar1 olmadan kimsenin cezalandirilmamasi,
kanunda yazanin disinda cezalarin uygulanmamasi gibi konular ¢esitli kanunname ve
adaletname hiikiimlerine konu olmustur.®® Ancak biitiin bu diizenleme ve kanunnamelere
ragmen, devletin korumaya calistig1 adalet mekanizmasi her zaman olmasi gerektigi sekilde
islememistir. Osmanli devletinin on yedinci ve on sekizinci yiizyildaki yasadigi i¢ ve dis
sorunlar dikkate alindiginda, teorik hukuk ile uygulamanin ortiismedigi durumlar oldugu
diistiniilmelidir. Zira incelenen belgelerde ehl-i 6rften sikayetlerin ehl-i ser’e nisbetle fazlalig

da bu durumu ortaya koymaktadir.

1.1.2. Ehl-i Ser’

Osmanli Devleti ehl-i 6rf ile reaya arasinda kurdugu karsilikli sorumluluga dayanan
denge iliskisinin korunmasi i¢in ¢aligmistir. Klasik cagda, devletin gii¢lii oldugu dénemde, bu
dengeyi saglamak miimkiin olurken on yedinci ve on sekizinci yiizyillarda yasanan sorunlar
nedeniyle, devletin tiim ¢abalarina ragmen, denge bozulmaya baslamistir. Bu donemde ehl-i
orf elindeki giicti suiistimal ederek, reaya iizerindeki niifuzunu genisletmek ve onlardan daha
cok vergi toplamak istemis; devlet ise bunu 6nlemek igin gesitli 6nlemler almistir. Alinan
onlemlerin basinda hukuku temsil eden ve ehl-i ser’ ziimresinden olan kadilara verilen genis
yetkiler gelmektedir. Reayanin divana yaptigi sikayetler ile ilgili kadilarin haksizliklart
onlemesi i¢in fermanlar gonderilmis, bu fermanlarda kadilardan reayay1 ehl-i Orfiin
zulmiinden korumalar1 istenmistir.®® Dolayisiyla ehl-i ser’ ziimresinin, halk ile ehl-i orf

arasindaki dengeyi saglayarak adaletin tesisinde dnemli rol oynadig1 sdylenebilir.®

Mahkemeye intikal eden ehl-i 6rf ile alakali kayitlar halkin, bunlari kadi mahkemesine
sikayet edebildiklerini gosterdigi kadar, kadi’nin yani ehl-i ser’in; ehl-i orfi yanls
uygulamalar nedeniyle denetleyebildigini de gdstermektedir.®? Diger yandan mahkemeye ya
da divana ehl-i ser’ ile ilgili yapilan sikayetlerin daha az yansimasi, toplumda bu ziimrenin
saygmligini gosterebilir. Kadi, imam, miiftli, miitevelli gibi maddi yonii yaninda manevi yoni
olan isler yapmalari, halki yonlendirecek ve ornek teskil edecek konumda yer almalar1 bu
durumun sebeplerindendir. Ehl-i ser’ ile ilgili mahkemeye yansiyan az sayidaki sikayetler

daha ¢ok imam ve miitevelliler ile ilgilidir. Imamlarin, reayay: rahatsiz edici davramslari,

% Giimriik¢iioglu, “Sikayet Defterleri”, s. 187.

80 Tpsirli, “Bhl-i Orf”, s. 520.

81 Suraiya Faroghi, Devletle Basa Cikmak: Osmanli Imparatorlugu 'nda Siyasal Catismalar ve Su¢ 1550-1720,
¢ev: Hamide Koyukan Bejsovec, Alfa Yayincilik, 2016, s. 116.

62 fnan, “Trabzon”, s. 37.

63 Solak-Sak, 38 Numarali, s. 127.
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miitevellilerin ise vakif mali olmayan yerlerden vergi istemeleri® gibi durumlar sikayet
konularina 6rnek gosterilebilir. Sicillerde ehl-i ser’ ziimresinin temsilcisi diyebilecegimiz
kadilar ile ilgili sikayetlere rastlanmamasi ise insanlarin mahkemeye giivendiklerini gosterir.
Toplumun, ilk sikayet mercii olan mahkemelere, dolayisiyla kadilara giiven duymasi yasanan
magduriyetlerin gizli kalmayarak ac¢iga c¢ikisin1 kolaylastirici olmalidir. Aksi taktirde
adaletten s6z etmek miimkiin goriinmeyecegi gibi, boyle bir durumda toplumda maduna

rastlamak da kolaylasacaktir.

1.2. Yonetilenler (Reaya)

Reaya, askeri smif disinda vergi veren biitiin tebaa; tarimci, esnaf ve tiiccardir.®®
Osmanli toplumunun ana karakterini olusturan, tarim {iretimi ve hayvancilik ile ugrasan
koyliiler, sancaklarinda kanunla belirlenen vergilerini 6derlerdi. Vergilerin aksaklik
yasanmadan toplanabilmesi, reaya i¢in huzur ve giiven ortaminin saglanabilmesi ile
miimkiindii. Bu noktada devreye, halki askerilerin zulmiinden koruyan temel mekanizma olan
Osmanli adalet sistemi girmektedir. Zulme ugrayarak magdur edildigini diisiinen reayanin
once kadi mahkemesine, orada istenilen sonu¢ alinamayinca beylerbeyi divanina ve son
olarak Divan-1 Hiimayuna ve bizzat padisaha arz hakkinin bulunmasi bu mekanizmanin temel

ozelligini olusturmaktadir.®

Reayanin, askerileri sikayet ederek devletten adalet talep edebilmesi, devletin de
adaletnameler yayimlayip bu talebe karsilik vermesi, reayanin adalet ve nizam ilkelerine gore
isleyen devlet diizenini benimsedigi ve bu konuda devletine giivendigi anlamina gelmektedir.
“Devlet reayaya adalet gétiirerek hem onun goziinde kendi siyasal iktidar megruiyetini, hem
de merkez ile tagra arasinda mutabakata dayali diyalogu canli tutmak istemektedir. 7" Iste bu
yiizden devletine glivenen halk ve halki ile iletisim yollarim1 agik tutan devlet, madun
smiflarin ya da kisilerin ortaya g¢ikmamasinin sebepleri arasinda gosterilebilir. Siyasal-
toplumsal sistemin devamlilig1 {izerine olusturulan “daire-i adalet”in disina ¢ikildig: takdirde
devlet yonetimi ile toplumun dengesi, ahengi bozulur ve adaletsizlik ortaya ¢ikar. Halbuki bu

konuda adaletnamelerin amaci agiktir: “Hilaf-1 ser ve kanun ve mugayir-i emr-i hiimayun ibda

64 Sak, 41 Numarali, s. 109.

8 Kog-Tugluca, “Yargilama”, s.16- 17.

8 Mehmet Oz, “Osmanl Toplumu”, Di4, C. 33, 2007, S. 532-538, s. 534.
57 Reyhan, Kapitalizm, s. 125.
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olunan bidatleri bi’l-kiilliye ref edip vilayetin emn amamnin ve reayaya ve berceyayani

itminamina erismek maksadina ulagmak.®®

Eskiden beri reayanin agir vergiler ve zuliimler karsisinda en etkili tepkisi, koytini
birakip go¢ etmek olmustur.’® Béylece devletin gelir kaynagi dagilan kdy yiiziinden zarara
ugramakta, ayn1 zamanda ehl-i 6rf de dirligini kaybetmis olmaktadir. H. 947 ve 1005 tarihli
adaletnameler bu konuyu agik¢a gostermektedir.”® Devlet bdyle durumlarla karsilasmamak
icin, halkin divana yaptig1, yonetenlerle ilgili sikayetleri daha dikkatli dinlemis, 6nemsemis ve
alinmas1 gereken tedbirleri almaya c¢aligmistir. Konu ile ilgili sicillere yansiyan, topragini
terkeden koyliiniin eski yerlerine gonderilmesi i¢in verilmis bir adet ferman bulunmaktadir.’*
Go¢ eden halkin durumu daha 6nce mahkemeye yansidi mi1 ya da halk hak arama yollarim
denedikten sonra en son ¢are olarak topragini terk etme yontemini mi segti, bilinmemektedir.
Hak arama yollarinin agik oldugu diisiiniiliirse, halkin hi¢bir sey yapmadan sessizce topragini
terk ettigini diislinmek dogru olmayabilir. Ancak haklarini1 arasalar bile bir sonug¢ elde
edememis olmalilar ki tepkileri yerlerini birakip gitmek olmustur. Bu 6rnekten hareketle, emir
verenlere degil, emir alanlara atifta bulunan bir kavram’2 olmas1 dolayistyla madun olmaya en
yakin grubun siradan reaya olabilecegini sdyleyebiliriz. Ancak bu 6rnekte devlet reayanin bu
durumuna géz yummamis, kontrolii disinda hareket etmesine izin vermemistir. Boylelikle

otekileserek merkezle baglantisi kesilen bir madun grubun olusmasi engellenmistir.

Her Osmanli vatandasinin “devletten adalet talep etme veya adaletsizlikleri gidermeyi
isteme” hakki vardir. Bu sebeple biitiin Osmanli reayasi din, dil, cinsiyet ayrimi
yapilmaksizin, ugradigi haksizligi dile getirerek Divan-1 Hiimayun’a bagvurabilmistir.
Divanda sikayetler goriisiildiikten sonra hemen karar verilmemis ve ilgili yerin kadisina bir
sorusturma fermani gonderilmistir. Sorusturma fermanlarinda bazen haksizlik kesin olursa,
hak sahiplerine haklarinin verilmesi emredilmistir.”®> Bazi sorusturma emirlerinde ise
sorusturma sonunda zuliim sabit oldugu takdirde, magdurlarin haklarinin tazmin edilerek,
suclularin Istanbul’a gonderilmesi istenmistir.’* Bu dogrultuda padisah, divan ve kadilarin
koylileri ehl-i orfe karsi koruyucu bir isleve sahip olduklari goriilmektedir. Yasadiklart

magduriyetler karsisinda halk sikayet haklarmi kullanarak kendi ¢ikarlarini savunmustur.

8 Reyhan, Kapitalizm, s. 125.

% fnalcik, “Adaletnameler”, s. 120; M. Cagatay Ulucay, XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri,
Manisa Halkevi Yayinlari, Say1 X1, Istanbul 1944, s. 147.

7 fnalcik, “Adaletnameler”, s. 120.

LKSS 40: 290/2.

2 Spivak, Yapisokiim, s. 21.

3 Sak, 37 Numarali, s. 475.

" Akyilmaz, “Y®6netici-Reaya”, s. 238-239.
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Bununla birlikte halkin devletin uyguladig her tiirlii politikayr goniillii olarak benimsedigi ve
her zaman itaatkar bir tutum sergiledigi sdylenemez. Tahrirden kagma, iiretimi oldugundan az
gosterme, otorite zaafinin oldugu yer ve zamanlarda gorevlilerle gatisma vb. durumlarla

karsilasilmistir.”

“Mahkemeler, kirsal kesimde haksizliklar1  gidermeye yarayan en dnemli
mekanizmadir.” Her tiirlii konuda divanin tasradaki alternatifi ya da ilk sikayet mercii olan
mahkemeler, merkezi otorite ve denetimin tasrayr kapsayacak sekilde yayginlagmasini
saglamistir. Mahkemeler 6zellikle koylii i¢in, kendisi ile timar sahibi arasinda hakemlik yapan

baslica kurum olmustur.’

Bu anlamda Osmanli’da reayanin, madun smifi olarak
degerlendirilememesinin temelinde yatan sebep, Osmanli’nin merkezilesmis bir devlet olmasi

ve yarginin bagimsizligidir.

1.2.1. Erkek

Osmanli toplumunda erkekler gerek aile igindeki gerekse toplumdaki rolleri
dolayisiyla giindelik hayatta aktif rol oynamuslardir. Bu rolleri nedeniyle mahkemeyi
kullanma oranlari, toplumdaki diger gruplara gore fazladir. Diger yandan erkeklerin, kadinlar
ve cocuklar gibi gruplart mahkemede temsil edisleri de mahkemeyi sik kullanmalarina neden
olmaktadir. Erkekler i¢cinde ise, mahkemeyi en sik kullanan grup sayica da kalabalik oluslar1
dolayisiyla reayadir. Asagidaki tabloda magduriyet davalarinda mahkemeyi kullanan

erkeklerin profilleri verilmistir:

Tablo 2: 1691-1704 Seriye Sicillerinde Magduriyet Davalarinda Mahkemeyi Kullanan
Erkeklerin Profili

37. Sicil 38. Sicil 39. Sicil 40. Sicil 41. Sicil

Siradan Sehirli | 138 129 172 131 144
Siradan Koylii | 54 55 80 69 84
Seckin Sehirli | 64 68 62 21 74
Seckin Koylii | 19 12 10 11 43
Ehl-i orf 55 39 54 36 53
Sehirli

Ehl-i 6rf 5 4 10 16 20
Koyl

Ehl-i ser’ 39 33 34 19 38
Sehirli

5 Oz, “Osmanh Toplumu”, s. 534; Sak, 37 Numarali, s. 381.
8 Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 105-106.
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Ehl-i ser’ 3 7 3 5 9
Koyl

Esnaf ve 13 23 24 - 25
Meslek Erbabi

Sehirli

Gayrimiislim | 20 23 25 17 31
Sehirli

Gayrimiislim | - 1 2 29 -
Koyli

Konargoger 1 2 11 2 1
Toplam 411 396 487 356 522
Sehirli Yiizde | % 80 % 79,5 % 76,1 % 62,9 % 69,9
Koyli Yizde | % 19,7 % 19,9 % 21,5 % 36,5 % 29,8

Tablodaki mutasarrif, voyvoda, subasi, aga, beg, bese, kale muhafizi, yenigeri, sipahi,
levendat gibi askeri simif mensuplar1 ehl-i 6rf basliginda; miitevelli, imam, nazir, efendi,
halife, molla, miiderris, kadi gibi ilmiye sinifina mensup olanlar ehl-i ser’ basliginda; seyyid,

celebi, hac1 gibi unvanlari olanlar ise segkinler baslig altinda gruplandirilmistir.””

Biitiin sicillerde reayanin diger gruplardan daha fazla mahkemeyi kullandigi
sOylenebilir. Sehirli erkeklerin mahkemeyi kullanma oranlari koylii erkeklere gore daha
fazladir. Bu durumun olusmasinda, maddi yetersizlikler ve mahkemeye uzaklikla birlikte
koyden kente ulasim da etkili olabilir. Yahut kdylerde yasayan kisilerin genelde aralarinda
akrabalik bagi bulunmasi, kdy ahalisinin birbirini olduk¢a yakindan tanimasi sonucu, sulh

mekanizmasinin daha aktif islemesi bu durumun nedeni olabilir.

1.2.2. Kadin

Osmanli toplumunda, Islam hukuku c¢ergevesinde, kadinlarin toplumsal hayatta
erkekler kadar aktif olduklarini sdylemek nasil yanlis ise toplumda tamamen goriinmez
olduklarin1 séylemek de o denli yanlis olacaktir. Kadinlar gilindelik hayatta mal sahibi
olmalari, kisitli da olsa para getiren islerle ugragmalari, kir kesiminde hane reisi konumundaki
dul kadinlar disinda, topragi isletmesi miimkiin olmasa da miilk statiisiindeki ev, bag ve
bahgelerden miras haklarinin bulunmasi gibi olanaklara sahiplerdi. Kadinlarin vekil yoluyla
veya bizzat mahkemelere bagvurarak kendilerini savunmalari ise engellenemez

haklarindandi.”®

" Reyhan, Kapitalizm, s. 275.
8 Oz, “Osmanli Toplumu”, s. 536.
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Asagidaki tabloda Konya’da incelenen donemde magduriyet davalarinda mahkemeyi

Tablo 3: Magduriyet Davalarinda Mahkemeye Katilan Kadinlarin Sayisi

kullanan kadinlarin sayilar1 verilmistir:

Sicil 37 Sicil 38 Sicil 39 Sicil 40 Sicil 41
Sehirli 107 120 146 71 107
Koylii 16 8 12 25 24
Toplam 123 128 158 96 131

Kadimnlarin, toplumsal alanda oldugu gibi mahkemede de goriiniirliik oranlart
erkeklerden daha azdir. Ancak namus ve bosanma gibi baz1 davalarda erkekler kadar goriiniir
olduklarin1 da belirtmek gerekir. “Yontem a¢isindan da kadinla erkek mahkeme éniinde esit
diizeyde bulunmuyordu. Kendi cinsinden hemen kimseyi kendini savunmak tizere yardima
cagiramayan ya da sugsuzluk andi icemeyen kadin, a¢tigi davada ve sesini duyurmada surtini
dayayabilecegi daha az yapisal dayanaga sahipti.”’® Bu anlamda ser’i hukukun mahkemede
kadinlarin sahitliklerini kabul etmemesi, seslerinin duyulmasini kisitlayict bir durum olarak

kargimiza ¢ikmaktadir.

Tabloda verilen rakamlar icinde, 37. Sicilde mahkemeyi kullanan kadinlardan on
yedisi, 38. Sicilde yirmi, 39. Sicilde otuz, 40. Sicilde on iig, 41. Sicilde ise yirmi altis1 segkin
sinifa mensuptur. Ayrica 38. Sicilde iki, 39. Sicilde bir, 40. Sicilde on {ig, 41. Sicilde ise 4
gayrimiislim seckin kadin bulunmaktadir. Buna gore orta ve alt sinifa mensup kadinlarin
mahkemelerden daha fazla yararlandiklar1 gozlenirken, ist sinifta yer alan kadinlarin
mahkeme kayitlarinda daha az yer aldiklari tespit edilmistir. Ciinkii {ist smifa mensup
kadmlarin anlagmazliklarinin, mahkeme kayitlarina yansimadan, statiileri itibariyle aile
icerisinde ¢Oziimlenmis olmasi ihtimali oldukga yiiksektir. Daha alt siniftan olanlarin ve geliri
az olanlarin ise mahkeme masraflarin1 karsilayamamalar1 nedeniyle daha az mahkemeye

basvurduklar1 sdylenebilir.%

Stileyman Kanunnamesine gore iki kadin kavga etse, seckin olan kadinin para cezasi
ile beraber alacag1 ceza, kocasinin toplum oniinde kii¢lik diigiiriilmesiydi. Siradan olan kadin
ise seckin kadindan daha fazla para 6dese de cezasinin hepsi buydu. Kanunnameye gore

seckin kadinin davranis1 sonucunda onuru lekelenen kocasi olurken; siradan kadin su¢unun

™ Leslie Peirce, Ahlak Oyunlari: 1540-1541 Osmanli’da Ayntab Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet, ¢ev: Ulkiin
Tansel, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 2005, s. 254.

80 Ziibeyde Giines Yagci, “Osmanli Tasrasinda Kadinlara Yonelik Cinsel Suglarda Adalet Arama Gelenegi”,
Kadin Arastirmalar: Dergisi, C. IV, Say1 2, 2005, S. 50-76, s. 52.
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sorumlulugunu kendi iistlenmekteydi. Bu kosullarda siradan kadinin, seckin kadina gore
mahkemede daha fazla gériiniir olmasi olagan bir durum haline gelmektedir.?! Ote yandan
mahalleler ya da kdylerde yasayan kadinlarin, seckinlerin kadinlarina gore, glindelik is giic

nedeniyle daha goriiniir olmalar1 saldiriya da agik hale gelmelerine zemin hazirlamis olabilir.

Mahkemeyi kullanan kadinlarin ¢ogu, vekille degil bizzat kendisi gelmistir. Kadinlarin
mahkemeyi kullanma orani erkeklere goére daha diisiiktiir. Bu durum mutlaka kadinlarin
giindelik hayatta erkeklere oranla daha az goriiniir olusundan yahut daha dar alanda
hayatlarin1 gecirmelerinden kaynakli olmalidir. Ayni sekilde sehirli kadinlarin karyeli
kadinlara gore ezici c¢ogunlukta olmalari, schirde oluslar1 dolayisiyla mahkemeye

erisimlerinin daha kolay oldugunu gosterir.

Spivak’a gére kadinlarin oldugu her yerde maduniyetten s6z etmek miimkiindiir.®2
Tarihsel alanda kadin magduriyetleri ile ilgili bircok caligma bulunmaktadir. Bu kadinlar,
magdur olsalar da bir sekilde topluma seslerini duyurmuslardir Ki tarihin konusu olmay1
basarabilmiglerdir. Sicillerde bu sekilde yasadigi magduriyet gerekcesiyle hakkini savunan
kadin 6rnegi oldukca fazladir. Ancak sesi ¢ikmayan, belki de mahkemeye gelme konusunda
bile 6niinde bir siirii engel olan kadinlarin maduniyetlerine ulagsmak kolay gériinmemektedir.
Spivak’in kitabinda madun 6rnegini verdigi kadin orta sinifa mensuptur; buradan hareketle
madun kavraminin her zaman alttakiler demek olmadigi sdylenebilir. Toplumun daha fazla
dikkat ettigi seckin kadinlar ise seckin olmayan kadinlara gdére maduniyete daha yakin
olabilirler. Mahkemeden yararlanma oranlarinin hayli diisiik olmasiin nedeni bu sekilde

aciklanabilir.

1.2.3. Cocuk

Islam hukukunda gocukluk esas olarak iki ana doneme ayrilmistir. Dogumu takip eden
ilk yedi yas, ¢ocuklarin 1yi ve kotiiyii, dogru ve yanlisi birbirinden ayirabilecek ve kendilerine
bakabilecek zihinsel ve fiziksel gelisime sahip olmadiklar1 bir zaman dilimiydi. Onlarin
toplumun daha etkin {iyelerine doniismeleri, dolayisiyla yetigskin olarak nitelendirildikleri

yaslar, kiz cocuklari i¢in fiziksel olarak olgunlagmalarina bagli olarak dokuz yasti. Erkekler

8 Peirce, Ahlak Oyunlar, s. 212.
82 Spivak, Madun, s. 57.
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icin ise alt yas sinir1 on iki yasti. Buluga ermenin tist sinir1 ise hem kiz hem erkekler i¢in on

bes yasinin tamamlanmas olarak kabul edilmisgtir.%

Erken yaglarda gerceklesen 6liimler ve 6liim oranlarinin yiiksekligi nedeniyle ¢ocuklar
ebeveynlerinden birini ya da ikisini birden kaybedebiliyorlardi. Béyle bir durum, ¢ocuklarin
bakimi, yetistirilmesi, mallarmin korunmasi gibi sorunlar1 beraberinde getirmekteydi.®*
Incelenen sicillerde, dlen babalarin arkada biraktiklar1 ¢ocuklarin kayitlara “sagir/e” olarak
gecirildikleri goriilmiistiir. Bir ¢ocugun babasin1 kaybetmesi, ekonomik gilivencesiyle birlikte
“dogal vasi’sini de kaybetmesi anlamina geliyordu. Ancak c¢ocuklarin magdur olmalari
yalnizca ebeveynlerini kaybetmeleri sonucu degildi. Erkeklerin eslerini terk etmeleri ve
bosanma gibi etkenler de cocuklarin kotii etkilendigi durumlar arasindaydi. Oliim ya da
ayriliklardan sonra g¢ocuklarin bakimi ve biiyiitiilmesi meselesi giindeme gelmekteydi.

Cocuklar i¢in bu sorumlulugu bir yetiskinin iistlenmesi gerekiyordu.®

“Bir oliiniin vasiyetini yerine getirmeye me 'mur edilen, bir yetimin veya akilca zayif

ve hasta olan bir Kisinin malim idare eden kimse’®®

anlamindaki vasy kokiinden
tiireyen vesdyet, ser’i hukukta mallarini isletme ehliyeti bulunmayanlarin mallarini, onlar
adma koruma ve isletme, yetkisinin kad: tarafindan bir kimseye verilmesini ifade eder.®’
Vasiler, oncelikli olarak biiylikbabadan baslamak iizere akrabalar arasindan atanmaktaydi.
Ancak cocuklara yabanci kisilerin vasi olarak atanmasi da yaygim bir durumdu.® Dolayisiyla
bu durum, aile bireylerinin karsilikli hak ve vazifelerini agiklarken; ayni zamanda, Osmanl
toplumundaki dayanismayr da gostermektedir.® Ozellikle terkedilmis, kimsesi olmayan
cocuklarin, onlart bulan kisiler tarafindan himaye edilmesi bu dayanigmanin giizel bir
ornegidir.® Vasiler; vesayet altia almacak kisilerin mali haklarin1 koruyabilmek adina miras

paylagimindan hemen 6nce goreve getirilmektedirler.”! Vasiler, ¢ocuklarin mallar1 iizerinde

tasarrufta bulunup uygun gordiikleri yatirimlar1 yapabilir, alim ve satimda bulunabilirlerdi.

8 Yahya Araz, 16. Yiizyildan 19. Yiizyil Baslarina Osmanli Toplumunda Cocuk Olmak, Kitap Yaymevi, Istanbul
2013, s. 89-90.

8 Araz, Osmanlida Cocuk, s. 25.

8 Araz, Osmanlida Cocuk, s. 52

8  Ferit Devellioglu, “Vasi”, https://tr.scribd.com/document/172517067/Ferit-Devellio%C4%9FIu-
Osmanl%C4%B1ca-Turkce-Ansiklopedik-Lugat-pdf, Erigim tarihi: 08/03/2019, s. 1723

87 Ali Bardakoglu, “Vesayet”, DI4, C. 43, 2010, S. 66-70, s. 66.

88 Sak, 37 Numaral, s. 40; Sak, 37 Numarali, s. 101; Sak, 37 Numarali, s. 106; Sak, 37 Numarali, s. 113; Sak,
37 Numarali, s. 246; Sak, 37 Numarali, s. 262; Solak-Sak, 38 Numarali, s. 18; Solak-Sak, 38 Numarali, s. 365;
Solak-Sak, 39 Numaral:, s. 20; Solak-Sak, 39 Numarali; KSS 40: 144/1; Sak, 41 Numarali, s. 286; Sak, 41
Numarali, s. 293.

8 Musmal-Giirbiiz, “Vasilik”, s. 211.

% Solak-Sak, 38 Numarali, s. 279; KSS 40: 14/3; KSS 40: 114/3; Solak-Sak, 38 Numarali: 119/2, s. 193.

9 Musmal-Giirbiiz, “Vasilik”, s. 215



https://tr.scribd.com/document/172517067/Ferit-Devellio%C4%9Flu-Osmanl%C4%B1ca-Turkce-Ansiklopedik-Lugat-pdf
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Ancak bunu yaparken c¢ocuklarin menfaatlerini stirekli bir sekilde gbézetmek
durumundaydilar.®? Cocuklar bulug ¢agma erdiklerinde kendileri adina miraslarina sahip

¢ikan ve isleten vasilerinden mallarini teslim alabilirlerdi.®®

Islam hukukunda, ¢ocugun dogumundan yedi yasina erisene kadarki bakimi, terbiyesi
ve egitimini ilgilendiren vasilik gorevi, toplum agisindan daima Onemli olmustur.
Inceledigimiz &rneklerde ¢ogu zaman babasi dlen bir cocugun mallarini korumak, nafakasimi
temin etmek amcasina diiserken®®; belirli aliskanliklarin kazandirilmasi, bakim ve beslenme
ihtiyaclarinin karsilanmasi icin de annesi®®, anneannesi®® gibi kadin akrabalara®” teslim
edilmektedir. Kadin vasiler, yetimin hem mal ve miilkiinii zapt etme, hem hukuki temsilini
saglama, hem de bakim gorevini yerine getirmekle gorevliydiler. Diger yandan vesayet
Onceligi, baba tarafindan erkek akrabalara diismesine ragmen, inceledigimiz orneklerde,
cocuklar i¢in yapilan vasi atamalarinda annelerin ¢ogunlukta olmasi ve ¢ocuklarin bakima
muhta¢ (gayr-i miimeyyiz) olmalari1 sebebiyle, bakim (hidane) siirecindeki yetimler igin

vesayet dnceligi anneye verilmistir.%

Asagidaki grafikte incelenen sicillerde, cocuklara vasilik yapan yakinlarinin orani

verilmistir:

92 Araz, Osmanlida Cocuk, s. 65.

93 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 373; Sak, 37 Numarali, s. 95; Sak, 37 Numarali, s. 199; Sak, 37 Numarali, s. 206;
Sak, 37 Numarali, s. 277; Sak, 37 Numarali, s. 306; Solak-Sak, 38 Numarali, s. 127; Solak-Sak, 38 Numarali, s.
408; Sak, 41 Numarali, s.279.

% Sak, 37 Numarali, s. 86; Solak-Sak, 38 Numarali, s. 142; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 195; KSS 40: 99/2; Sak,
41 Numarali, s. 306.

% Sak, 37 Numarali, s. 88; Solak-Sak, 38 Numarali, s. 190; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 333; KSS 40: 206/3; Sak,
41 Numarali, s. 29.

% Sak, 37 Numarali, s. 33; Solak-Sak, 38 Numarali, 5.188; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 116; KSS 40: 144/1; Sak,
41 Numarali, s. 200.

97 Sak, 41 Numarali, s. 55; Sak, 41 Numarali, s. 324; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 261; Solak-Sak, 39 Numaral,
8.200; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 75; Solak-Sak, 38 Numarali, s. 120; Solak-Sak, 38 Numarali, s. 148.

% Musmal-Giirbiiz, “Vasilik”, s. 214.



23

Grafik 2: Cocuklarin Vasileri
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Grafik incelendiginde goriilmektedir ki wvasilik gorevi oncelikle ¢ocugun baba
tarafindan akrabalarma diisse de uygulamada Oyle olmamistir. Cocuklarin bakimi ve
ihtiyaglarin1 en iyi istlenecek kiginin anneleri oldugu gergegi goz ardi edilmemis ve bu
konuda oncelik annelere verilmistir. Anneden sonra ise baba tarafindan ¢ocugun en yakin

akrabasi olarak amcas1 goriilmiis ve vasilik gorevi amcaya verilmistir.

Kiz ¢ocuklari dokuz, erkek ¢ocuklari yedi yasina kadar annelerinde kalabilirdi. Yas
siirt erkek ¢ocuklarinin kendi baslarina ihtiyaclarini karsilayacak duruma gelmeleri, kiz
cocuklarinin ise cinsel olarak arzulanabilir bir doneme girmeleri olarak kabul edilmis ve bu
yaslar annenin yanindan ayrilabilecekleri yaslar olarak kabul edilmistir. Kiz ¢ocuklar ile ilgili
fiziksel olgunluklarina bagli olarak dokuz yas degisebilir. Diger taraftan kiz cocugunun

kendisine bakacak babasi ya da yakin bir erkek akrabasi yoksa annesinde kalmaya devam

edebilirdi.®®

Cocuklarin  bakimi bir masrafi gerektirmekteydi. “Gegindirme ve besleme”
anlamlarina gelen Arapga infak kelimesinden tiiretilmis olan ve nafaka olarak isimlendirilen
bu masraf, yasiyorsa ¢cocugun babasi, yasamiyorsa kalan mirastan ya da biiyiikbaba ve amca
gibi yakinlar tarafindan karsilanmaktaydi. Vasilerin, ¢ocuklar i¢in gerek duyuldugunda

100

mahkemeye miiracaat ederek nafaka talep etmesi™" ile ¢ocuklarin ihtiyaclarinin karsilanmasi

amaciyla kadi tarafindan giinliik olarak belirlenen olgiilerde para harcanmasina miisaade

9 Araz, Osmanlida Cocuk, s. 53-54.
100 Sak, 41 Numaral, s. 255; KSS 40: 76/2; Sak, 37 Numarali, s. 121; Sak, 41 Numarali, s. 62; Sak, 41
Numaral, s. 34; Sak, 41 Numarali, s.35.
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edilmekteydi.'®* Cocuklarin giinliik nafakasi i¢in uygun goriilen paranin bir standardi yoktu.
Incelenen sicillerde belirlenen nafaka miktarinin giinliik en az bes akce!®? en ¢ok yirmi dort
akceye!®® kadar ¢iktign goriilmiistiir. Burada belirleyici faktdr, dlen babanin miras1 veya

bosanilan kocanin mal varligi olmustur.

Vasilerin her zaman diiriist ve giivenilir kisiler olmalar1 beklenmistir. Ancak
cocuklarin mallarim1 kendi menfaatleri dogrultusunda kullanan vasilere az da olsa
rastlanmigstir. Bunlar zaman zaman “hiyanet” sozciigiiyle tarif edilecek kadar sert bir sekilde
kinanmistir.!® Incelenen sicillerde {i¢ adet vasinin azledilmesi davas1 bulunmaktadir. ilkinde
babast Olen cocugun vasisinin, gorevini yapmayarak cocugun mallarmi kendi yararina
kullandig1!® iddias1 iizerine vasinin azledilmesi talep edilmistir. Azledilen vasi yerine
cocugun annesi vasi olarak atanmistir.'® Burada en basinda neden annenin vasi olarak
atanmadig1 sorusu akla gelebilir. Cocuk ile arasinda herhangi bir akrabalik bagi olmayan bir
vasiye gore, annenin ¢ocugunun haklarini daha samimi bir sekilde koruyacagi agikken; neden
en basindan annenin vasi olarak atanmadigi bilinmemektedir. Vasinin azledildigi ikinci
durumda ise konu, emvdli sagire mezbiireye hiydnet-i zahir ve miitehakkik olmagla seklinde
aciklanirken hiyanetin ne oldugu belirtilmemis ve vasi anneanne olarak degistirilmistir.%” Bir
diger azledilme vakasinda, imamin da i¢lerinde bulundugu mahalleden birkag kisi, babas1 6len
cocugun hakkini korumak igin mahkemeye gelmistir. Olen kardesinin karisi ile evlenmek
suretiyle bir kiz ve bir erkek yegenine vasi olan adamin c¢ocuklarin hakkini yemesi
mahallelinin géziinden kagmamistir. Mahallelinin, magdur olduklarini diisiindiigii iki ¢cocugun
durumuna sessiz kalmamasi1 &nemlidir. Ifadelerine gére, ...tdrih-i kitdbdan yirmi otuz giin
mukaddem bu senenin ribhini kabz itmigiken ve eyydm-1 ‘1yd dahi olmusiken melbiisdatlarina
iltifat itmeyiip kéhne ve pdre pare kaftan ve zibun ile kalmiglardir... Amcalar, vasileri ve ayni
zamanda {ivey babalari, ¢ocuklara bayram giinii bile kiyafet almayarak parcalanmis ve
eskimis kiyafetleri ile c¢ikarmistir. Cocuklarin annesi ise mahalleliye ... ‘wdiye ve sd’ir
yevmiye bir cedid ve vasatii’l-hdl sevbleri yokdur deyu haber viriip... diyerek gocuklarinin

durumdan rahatsizhgmi dile getirmistir.!% Burada kadin, durumu mahalleliye haber verip

101 Musmal-Giirbiiz, “Vasilik”, s. 220. Araz, Osmanlida Cocuk;, s. 61

102 Splak-Sak, 38 Numarali, s.259.

103 Sak, 41 Numarali, 5.62.

104 Araz, Osmanlida Cocuk, s. 66; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 12.

195 bi-gayr-1 hak ve bild taksim muhallefatindan olan bir kit‘a bagin bi’l-ciimle mahsildtini ve héld hésil olan
bugdayr ve samani ahz ve kabz ve ekl ve bel idiip hiydnet eyledigi ikrdriyla miitehakkik olmagmn. Bkz. Solak-
Sak, 39 Numarali, s. 12.

106 Splak-Sak, 39 Numarali, s. 12.

107 KSS 40: 144/1.

108 Splak-Sak, 39 Numarali, s. 361.
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onlarin mahkemeye gitmesini mi sagladi, yoksa mahalleli durumu fark ederek kadma gelip
olayr m1 sordu, bilemiyoruz. Ancak ¢ocuklarin bu perisan durumu mahallede konusuluyor
olmali Ki sessiz kalmanin yanlis olacagini diisiinerek mahkemeye gelmisler, boylelikle
cocuklarin hem simdi hem de ileride olusabilecek magduriyetlerini gidermislerdir. Neticede
ise gorevini kotiiye kullanan vasi azledilerek ¢ocuklara yabanci olan bir kisi, ivey baba yerine

vasi olarak atanmustir.

Konya Ser’iyye Sicilleri’nden tespit ettigimiz O6rnekler dogrultusunda, azledilme,
feragat etme veya Oliim gibi nedenler disinda, ¢ocuklarin bulug ¢agina ermeleri de vasilerin
gorevlerinin bitmesi anlamina geliyordu.!®® “Riistiine erisinceye kadar, yetimin malina ancak
en giizel sekilde yaklasin. Bu kurala uyun. Ciinkii sorumlu olacaksimz.”(Isra 17/34) ve
“Eviilik ¢cagina gelinceye kadar yetimleri deneyin, eger onlarda bir olgunlasma goriirseniz
hemen mallarindan kendilerine verin. Biiyiiyecekler diye o mallart israf ile tez elden
yemeyin.” (Nisa 4/6) ayetleri ile yetimin bulug ve resit olma sartinin her ikisini de tasidiginda,
mallarmin kendisine teslim edilmesi farz kilinmis olup; aksi durumlar ise zuliim olarak kabul

edilmigtir.1*°

Yetersiz beslenme, hastaliklar, salginlar ve dogal afetlerin yaninda, haklarinda daha az
sey bilinen gorliinmez kazalar da cocuklarin yagsamina mal olmaktaydi. Evin iginde 1sinmak ve
yemek yapmak i¢in kullanilan ates, kaynayan tencereler, avludaki su kuyusu, gibi ¢ocuklarin
ilgisini ceken seyler onlar igin tehlikeli olabilmekteydi.*'! Cocuklarin 6liimii kaza bile olsa
mahkeme tarafindan yine de kontrol edilip kaydedilmekteydi. Ornegin, c¢ocuklarini evde
yalniz birakan anne ve baba, geri dondiiklerinde ¢ocugun ocakla oynamasi sonucu yanarak
can verdigini gérmiislerdi.*? Bir baska 6rnekte ise gocugun babasi mahkemeye gelerek dort
giin 6nce oglunun iizerine kaynar su dokiildiigiinii ve bugiin 6ldiiglinii sdylemis ve olay i¢in
kesif talep etmistir.'® Su kuyusuna diiserek 6len baska bir cocuk!** ile ceviz agacindan

diistiikten sonra ertesi giin d6len ¢ocugununi!®

, Olimiinli kaydettirmek i¢in yine babalarin
mahkemeye geldigini goriiyoruz. Oliimler haricinde cocuklarin bagina gelen yaralanma
vakalarinda, ozellikle on iki yasina yani bulug cagina ermeye yakin cocuklarin bizzat

mahkemede konusarak, kimsenin miidahalesi olmadan kendiliginden yaralandiklar

109 Splak-Sak, 38 Numarali, s. 408; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 373.
10 Musmal-Giirbiiz, “Vasilik”, s. 230.

1 Araz, Osmanlida Cocuk, s. 80.

112 KSS 40: 116/2.

13 Sak, 41 Numarali, s. 111.

114 Sak, 41 Numaral, s. 120.

115 Sak, 41 Numarali, 5.197.
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konusunda ifade verdigi davalar da vardir. Bu davalar ileride bu kazanin 6liime sebep olma

ihtimaline karsilik kimseyi zan altinda birakmamak icin kaydedilmis goriinmektedir.*1®

Bazi durumlarda ise kendilerini koruyamayan g¢ocuklarin liimiine ihmal ya da kotii
niyetli insanlar sebep olmuslardir. Olaylarin agikliga kavusturulmasi her zaman miimkiin
olmadig i¢in, bu olaylar cogu zaman yalnizca sikayet olarak kaydedilmis ve dylece kalmstir.
Nitekim sicillere yansiyan bir 6rnekte anne ve baba, ogullarinin 6liimiinden sorumlu tuttuklari
ehl-i 6rf ziimresinden olan bir kisiden, yedi yasindaki ogullarinin 6liimiine sebep oldugu
gerekeesi ile sikayetei olmusglardir. Ancak yetersiz delil ve davalinin yemin etmesi nedeniyle
sonug elde edememislerdir.!!’ Sicillere yansiyan ve 6liimii iizerindeki gizem ¢oziilemeyen bir
cocuk daha bulunmaktadir. Cocugun annesi mahkemeye gelerek eski kocasinin evlendigi
kadindan sikayet¢i olmustur. Kadinin ¢ocugu dovdiigiinii ve o dayaktan hastalanan ¢ocugun
oldiigiinii iddia etmektedir. Annenin ifadesine gore ugradig siddeti annesine sdyleyen ¢ocuk
o gece Olmiistiir. Cocugun cesedi annesinin haberi olmadan gomiilmiis ve kadinin siipheleri
daha fazla artmistir. Buna ragmen anne, ispat edemedigi iddiasindan, davalinin yemin etmesi
sonucu men edilmistir. Yine de mahalleliye olayla ilgili bilgisi olup olmadigi sorulmus, ancak
haberi olan kimse ¢tkmamistir.*® Bu olayda ¢ocugun 6liimii ile magduriyet ¢ocuktan anneye
geemistir. Elinde hi¢bir kaniti olmadan mahkemeye gelen bu kadin, belki de cocugun mezari
acilsaydr hakli ¢ikacakti. Yalan sdylemekle elde edebilecegi herhangi bir menfaat goriilmeyen
kadin, kocasinin kendisine gostermeden defn ettigi oglunun Olimii iizerindeki saibeyi

kaldirmay1 basaramamustir.

Kazara ve saibeli oliimlerin disinda sicillerde cinsel istismara ugramis ¢ocuklar da
bulunmaktadir.}'® Kéyiiniin yakinlarinda 6lii olarak {i¢ kisi tarafindan bulunan ¢ocuk, 12
yasindadir ve mahkemeye bildirilerek kesfedilmesi istenen cesedinde istismarin izleri vardir.
Cocugun viicudunda iple baglanmis oldugunu gosteren izler vardir ve buradan bir siire
alikonulmus oldugu sonucuna varilabilir. “mak ‘adi pdrelenmis” ifadesi bize cinsel istismari
gostermektedir. Ustelik bogularak oldiiriilen ¢ocugun yiiziinde ve basinda da yaralar
bulunmaktadir.'?® Daha sonraki kayitlarda ¢ocuk ile ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmanms

ve olayin sadece bu sekilde kaydedildigi goriilmiistiir.

116 Sak, 41 Numarali, s. 147; KSS 40: 184/1.

17 Sak, 41 Numarali, 5.200.

118 Solak-Sak, 38 Numarali, s. 126.

119 Splak-Sak, 38 Numarali, s. 64; Solak-Sak, 38 Numarali, s. 160.

120 bogazinda ve bileklerinde ve dizlerinde ip beresi ve ‘aldmet-i hank ve yiizii ve basi siirtiik ve a ‘zdsimn
ekseri berelii olup ve mak ‘adi parelenmis oldugunu... Bkz. Solak-Sak, 38 Numarali, s. 355.
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Kiicilik yaslardaki ¢ocuklarin ifadelerinin mahkeme tutanaklarina yansidigini gérmek
neredeyse imkansizdir. Bunun tek istisnasi cinsel saldirtya ugramis c¢ocuklardir.!?
Mahkemeler, boyle durumlarda sucluyu ortaya ¢ikarmaya yonelik bu sekildeki yontemlere

basvurabiliyordu.??

Bazi davalarda ise iddia ciddi, ancak dayanak yetersizdir. Ornegin, bes buguk
yasindaki ¢ocugunun tecaviize ugradigi iddiasi ile mahkemeye gelen kadinin anlattiklarina
gore davali, cocugu zorla ahira gotiiriip agzini baglayip tecaviiz etmistir.1?® Oncelikle cocugun
yas1 ¢cok kiigiik oldugu icin bagina gelen olay1 tam olarak anlatabilmesi olanaksizdir. Diger
taraftan hicbir delil ya da sahit olmamasina ragmen kadinin iddiasinin dayanaginin ne oldugu
belli degildir. Yalan sdoylemek igin herhangi bir nedeni gériillmeyen kadin, ispat edemedigi

icin davali yemin ederek olaydan kurtulmustur.

Sicillerdeki davalar genel hatlariyla ya da o6zet olarak yazildigi i¢in magduriyetin,
magdurlar {izerindeki sonuglarini tam olarak anlamak miimkiin gériinmemektedir. Ancak bazi
sicil kayitlar1 olaylarin sonuglar1 hakkinda fikir edinmemize yardimei olmaktadir. Ornegin,
sekiz yasindaki kizinin, kendisine tecaviiz eden adamla evlenmesi sartiyla sulh yapan baba,
mahkemeye gelerek sulhu kaydettirmistir. Sekiz yasindaki g¢ocuk evlilik ile ilgili kendi
kararin1 veremeyecegine gore, burada baba kizim1 korumaya calistigi i¢in ya da onun
magduriyetini  bu sekilde giderebilecegine inandigi i¢in bu evliligi onaylamis
goriinmektedir.'?* Diger taraftan ¢ocuk bulug cagmna geldiginde bu evliligi kabul etmeyip

vazge¢me hakkina da sahiptir.

Sicil kayitlarinda ¢ocuklarin magdur oldugu davalarda ¢ocuk magduriyetine ya da
olaylarin ¢ocuklar iizerindeki etkilerine deginilmemistir. Yasadiklar1 magduriyetler veli ya da
vasileri aracilifiyla mahkemeye getirilen ¢ocuklarin bazilar1 yasadiklarin1 anlatamayacak
kadar kiigiiktiir. Ustelik yasadiklar: talihsizliklerden yaralanma ya da &liimle sonuglanmadig
stirece ne sekilde zarar gordiiklerini kayitlardan anlamak miimkiin degildir. Kendi haklarini
savunamayacak olmalar1 dolayisiyla cocuklar, magdur olmaya egilimli olduklar1 gibi bu
magduriyet; veli ya da vasileri gibi onlarin haklarini savunacak kisilerin olmamasi durumunda

kimsenin fark etmedigi bir maduniyete doniisebilir. Bu anlamda kurumsal destekleri olmadig1

121 Sak, 41 Numarali, s. 106.
122 Araz, Osmanlida Cocuk, s. 96.
123 Sak, 41 Numarali, s. 124.
124 Solak-Sak, 38 Numarali, s. 75.
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zaman, kadmlar gibi ¢ocuklar da toplumda magdur ve madun profiline daha yakin gruplar

arasina girebilirler.

1.2.4. Cemaat

Mahallede toplumsal merkez cami veya mescittir. Ozellikle aksam ve yats1 namazlari
mahallenin biitiin erkeklerinin katilmasiyla kilinir ve belgelerde mahalle ahalisi genellikle
cemaat olarak anilmaktadir. Bu nedenle de imam mahallenin temsilcisi durumundadir.
Camiye siirekli gelme mahalleli i¢in komsularinin gozii 6niinde kendisinin taninir ve giivenilir

olup olmadiginin bir lgiisiidiir.*?°

Toplumun 6nemli bir pargasini olusturan aile, ana, baba, ¢ocuklar ve kan bagi olan
kisilerden meydana gelmis ekonomik ve toplumsal birlik seklinde tanimlanir.!?®® Cocuklarin
ruh ve beden sagligi i¢inde dogup biiylimesi, kisilik ve ahlak egitimi, sosyallestirilmesi aile
miiessesesi ile saglanir. Insanlik icin ve toplum hayatinda énemli ve vazgegilmez bir kurum
olan aileye, islamda da 6zel bir yer verilmis; aile konusunda diizenleyici ilke ve hiikiimler
getirilmigtir. Bunlardan en oOnemlisi, hukuken yeni bir ailenin, ancak sahik bir nikdhla

olusmasu ilkesidir.*?’

Incelenen donem icerisinde aile ile ilgili kayitlar daha ¢ok miras davalari, bosanma ve
nafaka davalarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu davalar aile i¢i anlagmazliklarin yasandigi
davalardir. Zaman zaman darp davalar1 ve aile i¢i siddet davalarina da rastlanmaktadir. Bunun
disinda ailelerin dayanisma i¢inde olduklar1 davalara 6rnek olarak ise kisas ve diyet davalar
verilebilir. Bu davalarda aileden birinin 6ldiiriilmesi aileyi magdur statiisiine getirirken, ayni
zamanda aile ortak bir aci1 etrafinda biraraya gelmektedir. Diger taraftan fil’i seni davas1 gibi
ahlak ile ilgili davalarda bazen, olayr yasayan kadinlarin ifadesi yerine mahkeme
tutanaklarina, olay yerinde bulunmayan kocalarinin ifadelerinin gegmesi,’®® mahkemenin
erkegi ailenin onuru konusunda sorumlu tuttugunu gdstermektedir.’?® Ornegin babasinin
komgulara eziyet ederek insanlarin huzurunu kagirdigi gerekgesiyle oglunu evlatliktan
reddetmesi,'® babanin sadece ailesine karsi degil, topluma karst da sorumlu olmasindan

kaynaklanmaktadir.

125 Dijzbakar, “Mahalle Islevleri”, s. 101.

126 Oz, “Osmanl1 Toplumu”, s. 536.

ibrahim Pagaci, “Sosyal Hayattaki Degisim Siirecinde Islam Aile Hukuku”, Islam Hukuku Arastirmalari
Dergisi, Say1 11, 2008, S. 59-92, s. 62.

128 Sak, 37 Numarali, s. 73.

129 Pierce, Ahlak Oyunlari, s. 228.

130 Sak, 37 Numarali, s. 375.
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Toplumsal kontrol, kisilerin toplumda gegerli davranis kaliplarina uyarak toplumsal
normlardan sapmalarin1 sinirlar ve bdylece sosyal diizeni saglar.’*! Mahalle halkinin, kendi
mabhallelerinde yasayan kisiler hakkindaki yargilari, mahkemede kisilerin durumlariyla ilgili
belirleyici olabilmektedir. Bu durum sosyal mekanizmanin 6nemini gosterir. Mahkemede
iddianin ispat edilmesi ile kisinin toplumdaki itibar1 arasinda dogrudan iliski vardir. Bu durum
toplumsal kontroliin bir baska 6zelligini yansitmaktadir.!® Osmanli hukukuna gore,
mahallede yasanan adli bir vakanin ortaya cikarilmasi gérevini mahalleli tstlenmistir. AKsi
takdirde bedelini mahalleli 6demek zorunda kalmaktadir.*** Bu nedenle mahalleli etrafinda
olup bitene dikkat etmis, olaylara tepkisiz kalmamistir. Bu uygulama sayesinde karanlikta
kalmas1 muhtemel suglar bile giin yiiziine ¢ikmis, mahallede su¢ olusumu azalmig ve genel
giivenlik saglanmistir. Bunun bir sonucu olarak mahalle yasantisina zarar verecek kisilerin

uyarildig1 ve yine 1slah olmamuslarsa nihayetinde mahalleden ihrag edildigi goriilmektedir.®**

Mabhalle igerisinde herhangi bir sug¢ islenmesi durumunda mahalleli derhal harekete
gecerek, mahkemede kendilerinin bu olayda sorumluluklarinin olmadigina yonelik kayit
olusturmaya ¢alismistir. Ornegin, konuyla ilgili bir kayitta, esyalar1 calinan sahis, mahalle
halkindan davaci olmadigin1 mahkemede ifade ederek mahalle ahalisine yiiklenecek
sorumlulugun ortadan kalkmasii saglamistir. Bu olayda magdur, mahalle halkinin tesvik
veya zorlamasiyla mahalle halkindan davact olmadigint mahkemeye bildirmistir. Boylece faili
mechul hirsizlik vakasinda mahalle halki sorumluluktan kurtulmustur. Aksi halde zarar

mabhalle halkina ddetilebilirdi.r®®

Osmanli’da mahallenin kendi i¢inde bir kontrol mekanizmasi gelistirdigine en 1y1 kanit
kisilerin mahalle nazarindaki itibarinin geleceklerini sekillendirmesi olarak gosterilebilir.
Mabhalle ahalisi nazarinda giivenilir ve iyi bir kimse olarak taninmak hukuk karsisinda 6nem
arz etmektedir. Hatta kisilerin mahalle ahalisine sorularak yapilan sorusturma neticesinde ceza
aldiklar1 kayitlara sik rastlamak miimkiindiir. Kisinin durumunun bu sekilde arastirilmasini ve
buna itibar edilmesini, bir ¢esit sabika sorgulamasi gibi degerlendirmek miimkiindiir. Mahalle

halki nazarinda iyi yonde taninmis olmak, birtakim suglamalar karsisinda kisilerin bu sugtan

181 Cakar, “XVI. Yiizyil Ayntab”, s. 32-33.

132 Cakar, “XVI. Yiizy1l Ayntab”, s. 41.

133 Faroghi, Devletle, s. 207.

134 Cetin, “Mahalle”, s. 45; Omer Diizbakar, “Osmanli Déneminde Mahalle Ve Islevleri®, U.U. Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l: 4, Say1 5, S. 97-108, 2003/2, s. 100.

135 Cakar, “XVI. Yiizy1l Ayntab”, s. 47.
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beraat etmesini saglarken, mahallelinin verecegi olumsuz bir ifade kisinin suglulugunun

kesinlesmesine'®® sebep olmaktaydi.t3’

Osmanli mahallesinde goze ¢arpan bir diger 6zellik ise, mahallenin sinif ya da ziimre
farki gozetilmeksizin bir arada yasamasidir. Reaya ile askerilerin ayni1 mahallede yasamasi,
toplumsal iliskilerin saglam ve kalici olmasini saglarken, ayni zamanda toplumsal
tabakalagsmay1 da Onlemektedir. Bu mahalle yapilanmasi sayesinde birbirini 6tekilestiren
reaya ve askeri iliskisi yerine, birbiriyle biitiinlesmis ve bir cemaatin pargasi olan insanlardan
olusan bir grup ortaya ¢ikmaktadir. Osmanli’da 6nemli bir sosyal ger¢eklik alani olmanin
yaninda, yerlesme, yonetim ve kontrol diizeni olusturan mahalleler, merkezi sistemin ana
pargasini olusturmuslardir.'® Ortada gercek bir su¢ olmasa bile toplum ahlakii korumak

adina en ufak bir duyum bile mahkemeye tasinabilmekteydi.**®

Osmanli mahalle anlayisinda kisilerin birbirine kars1 sorumlu olmalari, magduriyet
yasayanlarin, toplumun goziinden kagmasini engellemistir. Ayn1 zamanda toplumdaki reaya
ve askeri zimreler arasinda mahallelerde bir sinir olmamasi, iki taraf arasindaki iligkileri canlt
tutmus ve birbirlerinden kopmalarin1 engellemistir. Osmanli’da sadece mahalle anlayist bile
madunun varligin1 engelleyicidir. Boyle bir mahallede kimsenin haberdar olmayacag: sekilde
stirekli magduriyet yasayarak, kendini toplumdan soyutlamak ve madun olmak mahallenin

nazarindan kagacak bir durum degildir.

Cemaati olusturan 6nemli gruplardan biri de tliccar, esnaf ve zanaatkarlardir. “En
genel cizgileri ile esnafi; sehir ve kasabalarda, mal ve hizmet iiretimi ile iliskili herhangi bir
is kolunun belirli bir alaninda uzmanlagmis olarak ¢alisanlarin meydana getirdigi mesleki
orgiitlenmeler olarak tamimlayabiliriz.”**® Esnaf orgiitlerinin en 6nemli islevi, ekonomik
hayatin giindelik islerinin, miimkiin oldugu kadar ¢catismadan kag¢inarak, dayanisma ve uyum
icerisinde yiirlimesini saglamakti. Esnaf ziimreleri aralarinda ¢ikan anlagmazliklari, kadi
mahkemelerinde ¢ozmekteydi.!*! Ancak sorun ¢oziilemeyecek kadar bilyiik ya da esnaf

gruplar1 arasinda yasanan bir anlagsmazlik ise ve islerini yapmalari engelleniyorsa, genelde

136 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 164.

187 Cakar, “XVI. Yiizy1l Ayntab”, s. 42-43.

138 Musa Sahin-Esra Istk, “Osmanli’dan Cumhuriyete Mahalle Yonetimi”, Dumlupinar Universitesi Sosyal
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141 Geng, Ekonomi, s. 295-301.
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sorunu divana gotiirmeyi tercih etmislerdir.}*? Sicillere yansiyan davalar arasinda esnaflar

arasinda kisisel alacak verecek davalar1 da bulunmaktadir.**3

Konya Ser’iye Sicillerinde tiiccar, esnaf ve zanaatkarlarla ilgili davalar, -bireysel
alacak verecek meselesi** gibi davalara rastlansa da- genelde bu gruplarin kendi aralarinda
cikan anlagsmazliklardan kaynaklanmaktaydi. Esnaf gruplari birbirlerinin is alanlara
girmemek i¢in siirlart belirlerdi ve buna gore hareket ederlerdi. Ancak bu smirlar
gecildiginde gruplar arasinda c¢atisma cikabilmekteydi.!®® Diger esnaf grubunun zarara
ugramasina neden olan bu tip durumlarda kadi, eski usul nasilsa dyle devam etmesi uygun
goriiyordu.’*® Ornegin, haffaf esnafi onceden beri Haffaflar Carsisinda ayakkabi ve mest
sattiklarin1 ve Atbazari’nda bu isin yapilmadigini, ancak bazi kisilerin Atbazar1 Kapisi
tasrasinda pazar yerine tezgah agtiklarindan ve Kkendilerini zarara ugrattiklarindan sikayet
etmislerdir.’*’ Yine tiiccarlarin kendi aralarinda yasanan bir baska davada Karahisar’dan
Konya’ya gelip inek ve 6kiiz ve camus derisi satin alarak goén ve kdosele satan tiiccarlar,
kadimii’l-eyydmdan ila hdze’l-dn yani Oteden beri bu isi yaptiklarii soylemislerdir.
Kendilerine engel olup zarara ugratan Konyali esnafa miidahale edilmesini talep etmislerdir.
Gortldiigii gibi eskiden beri devam eden uygulamalarin degismesi esnaflar tarafindan kabul
goren bir durum degildir.® Esnaflar icin eski diizenin degismesi onlar1 zarara ugratan bir
durumdur ve kadi da bu konuda tipki divan gibi catismay1 6nlemek icin eski diizeni koruma

taraftar: olmustur.4°

Esnaflarla ilgili bir diger 6rnekte, kendi ¢arsilar1 yaninda agilan hanin, kazanglarini
disiirmesi ve birtakim problemlere sebep olarak diizeni bozmasi sonucu divana basvuran
bezzazistan ahalisi, diikkkanlarmin yakinmna yaptirilan hanin kendi satiglarini  olumsuz
etkilediginden, bircok esnafin diikkanin1 agmak yerine mallarin1 handa ya da baska yerlerde
sattiklarindan ve bu durumun kendilerini zarara ugrattigindan sikayet etmislerdir. Buna
karsilik gonderilen fermanda bezzazistan ahalisinin eski yerlerinde kalmalarinin saglanmasi
emredilmistir.®®® Ayni olayda gonderilen ikinci fermanda Konya’da bezzazistdn yakinina

yaptirilan hana, kendi satiglarin1 kotii etkiledigi gerekgesiyle karsi ¢ikan esnaf uyarilmis ve

142 Solak-Sak, 38 Numarali, s.450; Solak-Sak, 38 Numarali, s.459.
143 Solak-Sak, 38 Numarali, s.335.

144 Solak-Sak, 38 Numarali, $.335.
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150 Splak-Sak, 39 Numarali, s.424.
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muhalefet edilmesin denilmistir.*® U¢ ay sonra gonderilen bir diger fermanda bezzazistan
ahalisinin diikkanlarin1 terk etmemesi istenerek ilk fermandaki emir tekrar edilmistir. Bu
durum sorunun devam ettigini gdstermektedir.’®®> Konu ile ilgili farkli zamanlarda ii¢ ayri
ferman gonderilmesi konuya gereken Onemin gosterildigini ve magduriyetin giderilmeye
calisildigini gosterir. Ancak hem hanin haklar1 korunmaya hem de bezzazistan esnafinin
haklar1 korunmaya calisilmistir. Yine de verilen emirlere bakilirsa bezzazistan esnafi zarara
ugrasa da eski diizende devam etmesi istenmistir. Buradan hareketle divana yapilan her

basvurunun kisilerin istedigi gibi sonuglanmadig1 sdylenebilir.

Bazi1 durumlarda askeri ziimreden olan tasra gorevlileri, esnaf ve tiiccarlarin haksizliga
ugramasina sebep olabilmekteydi. Ancak esnaf ve tiiccarlar boyle durumlarda haklarinm
aramayi bilmislerdir. Nitekim Istanbul ve ona bagl yerlerin giimriik emininin gorevlendirdigi
kisi, Konya’nin yerli tiiccarlarindan, disardan getirdikleri mallar i¢in giimriik vergisi talep
etmistir. Konyali tiiccarlar bu talebin haksiz oldugunu fermanla®™® ispat ederek

magduriyetlerini gidermisler ve haksiz talepte bulunan gérevli men edilmistir.*>*

Osmanli’da cemaat olarak nitelendirdigimiz toplumu olusturan kesimlere bakildiginda
madun olmaya en yakin grup belki de reayadir. Ancak burada maduniyetten s6z edilebilmesi
icin devletin reayay1 tamamen goz ardi etmesi ve seslerini duymamasi gerekmektedir. Bu
baglamda konussa bile sesi duyulmayan, seklindeki madun tanimi, Osmanli’daki herhangi bir
grupla eslesmemektedir. Ciinkii yonetilen statiisiindeki reaya, yasadig: ¢esitli magduriyetler
karsisinda hakkini ararken farkli yontemler kullanmistir. Diger taraftan mahkemeler her
zaman reayanin kullanimina agik oldugu gibi memnun olmadigr mahkeme kararlarin1 divanda

bozdurabilir, yeniden goriilmesini saglayabilirdi.

151 Solak-Sak, 39 Numarali, s.430.
152 Solak-Sak, 39 Numarali, s.434.
153 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 440.
154 Solak-Sak, 39 Numarals, s. 84.
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IKINCi BOLUM
MAGDURIYET CESITLERI

Magduriyet karsilasilan birgok olay sonrasinda meydana gelebilmektedir. Ornegin
giinlimiizde insanlar dogal afetler, trafik kazasi veya teror gibi bir¢ok farkli olay sonucu
fiziksel, ekonomik ve ruhsal magduriyet yasayabilmektedir. Tezimizin konusunu daha gok
ilgilendiren magduriyet tiirii, bunlarin disinda ceza hukukunun da konusu olan sugtan dogan
magduriyettir. Ornegin siddet suclar1 sonras1 agirlikli olarak fiziksel magduriyet yasanirken,
hirsizlik, yagma, mala zarar verme gibi suglar sonrasinda ekonomik magduriyet
yasanmaktadir. Tecaviiz ya da cinsel taciz suglarinda daha ¢ok ruhsal magduriyet yasanirken,
kigilerin itibarin1 zedeleyen ve toplumdan dislanmalarina neden olan sucglarda sosyal
magduriyet yasanmaktadir. Topluma kars1 islendigi diisiiniilen suglarda ise kolektif
magduriyetten s6z etmek miimkiindiir. Goriildiigii gibi her su¢ ayni1 tiirden magduriyete sebep

olmasa da magdurlarin iizerinde etkiler birakmaktadir.?>®

1. Siddet

Magduriyet, kaynagi, tiiri, blylkligi, dogrudan olup olmamasi gibi ¢ok yonii
bulunan bir kavramdir. Bu nedenle magduriyet bir tek sebepten, tek bir sekilde
olugsmamaktadir. Magduriyet, kaynagina bagli olarak, farkli sebep ve sonuclarla ortaya
cikmaktadir. Birey kaynakli magduriyetlerde en 6nemli sebep, magduriyete neden olan failin
kastidir. Ornegin aile ici siddet, aile bireyleri tarafindan kasten uygulanmaktadir. Siddet

suclarini fail, cogunlukla karsisindakini magdur etmek amaciyla islemektedir.1%

1.1. Darp, Kiifiir

Calistigimiz dénemde 1691-1704 yillar1 arasinda, bes sicilde toplam 95 adet darp
davasi kaydedilmistir. Bu kayitlardan 24 tanesi kadinlar ile ilgili davalardir. Buradan
hareketle darp davalarinin daha ¢ok erkeklerle ilgili oldugunu sdyleyebiliriz. Kadinlarla ilgili
olan darp davalarinda ise magdur olan taraf kadinlar ve magduriyete sebep olanlar genel

olarak erkeklerdir.

Kadmlarin davact oldugu 24 adet darp davasi incelendiginde, 10 tanesinin kocasindan
siddet goren kadinlarin kocalarimi dava etmesi sonucu kaydedildigi goriilmektedir. Bu

kadmlarin siddet gordiikleri ilk seferde degil, genelde kocalart bunu aligkanlik haline

155 Dinler, “Magduriyet Kavrami”, s. 59.
156 Dinler, “Magduriyet Kavram1”, s. 63.



34

getirdiginde ya da siddetin dozu arttiginda mahkemeye geldiklerini birkac¢ kayittan anlamak
miimkiindiir. Ufak tefek sebeplerden siddete maruz kalan bu kadinlarin davalari, erkeklerin
kendi aralarindaki davalara gore daha acik ifadelerle kaydedilmistir. En azindan bu davalarda

siddetin sebepleri s6ylenmistir.

Kadnlarin aile i¢inde siddet gérmeleri yalnizca kocalari ile sinirli kalmamaktadir.

Kadinlara yonelik siddet davalarindan, bir tanesinde iivey oglundan dayak yiyip bunu ispat

157 158

edemedigi i¢cin men edilen bir kadin™’ ile damadindan dayak yiyen bir baska kadin
bulunmaktadir. Aile disinda yasanan siddet olaylarinda ise kadinlarin hemcinsleri ile
aralarindaki anlasmazlik sonucu®®® ya da yabanci bir erkek tarafindan®®® darp edildikleri

goriilmektedir.

Bu darp olaylarinda kadinlarin ¢ocuk diisiirdiigii vakalara rastlamak miimkiindiir.!%!
Cocuk diisiirme vakalar1 bazen kadinlarin, kocalarindan dayak yemeleri sonucunda
olmaktadir. Hamile olmasma ragmen darba maruz kalmalari, bu kadinlarin magduriyetini

artiran bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sicillere yansiyan 95 darp ve yaralama davasindan 71 tanesi erkeklerle ilgilidir.
Bunlardan 35 tanesi reayanin kendi arasindaki davalardir. Bu davalardan alt1 tanesi
gayrimiislimlerin sikayet¢i konumunda bulundugu davalar iken, yalnizca birinde her iki taraf
da gayrimiislimdir. Diger bes kayitta ise davali taraf Miisliimandir. Davali Miisliimanlardan
biri seckin ziimreye mensuptur ve ceza almistir.’®? Daha sonraki bir kayittan anlasildig
kadariyla bes gurusa davadan vazgecilmistir.’®® Erkeklerle ilgili davalardan 11 tanesinde
sikayetciler davalarindan feragat etmistir.’%* Davacilarin feragat ederken aldiklar1 para miktari
yalmzca iic kayitta yazilmis'®® (bes, yedi ve dokuz gurus), digerlerinde ...da ‘va-yi
mesrithadan ferdgat ve zimmetlerini ibra eyledim... seklindeki ifadelerle sikayetlerinden

vazgectiklerini belirtmislerdir.
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Sicillerde seckinlerin magdur oldugu darp davasi on iki tanedir. Bunlardan dordii
seckinlerin kendi aralarinda®®®, biri ehl-i ser’ tarafindan®®’, doérdii ehl-i orf tarafindan magdur
edildikleri davalardir.’®® Bunun disinda ehl-i &rfiin magdur oldugu alti adet dava vardir. Bu
davalara bakildiginda bunlardan birinde seckin ziimre tarafindan'®®, ikisinde ehl-i &rf

tarafindan®’?, ii¢iinde ise reaya tarafindan magdur edildikleri goriilmektedir.t

Darp davalarindan erkekler ile ilgili 3, kadnlar ile ilgili 3 tane olmak tizere, toplam 6
davada, magdur oldugunu iddia eden kisilerin ispatlayamayarak men edildikleri
goriilmektedir. Darp ve yaralama davalarinda sahte magduriyet iddiasinin neredeyse hig
olmamasi, kigilerin fiziksel ~magduriyetlerini somut sekilde gosterebilmelerinden
kaynaklanmaktadir. Bu kayitlarda davacilarin yaralarma bakilarak muayene sonucunda
hikkiim verildigi goriilmektedir. Bu davalarda sahitler olmasa da davalilara yemin teklif

edildiginde, yeminden kagindiklar1 i¢in ceza alanlarin sayisi hayli fazladir.

Darp kayitlarinda genel olarak olduk¢a 6zet olarak yazilan ifadeler goriilmektedir.
Olay anm1 detayli anlatilirken olayim altinda yatan ya da fiziksel temasa sebep olacak kadar,
anlasmazlik yaratan husumetin ne oldugu nadiren sOylenmistir. Soylense bile Katipler

tarafindan gerekli goriiliip kaydedilmemistir.

Darp davalarinda giicii elinde bulunduran ehl-i 6rfiln magduriyete sebep oldugu ve
cezalandirildigi davalarin varhigi kadar, ehl-i 6rfiin magdur olarak yer aldigi davalar da
bulunmaktadir. Bu durum Osmanli’da adalet 6niinde herkesin esit oldugu ve magduriyetin
toplumun yalnizca bir kesimine has olmadig: tezini desteklemektedir. Diger taraftan halk
arasinda saygi duyulan seckin ziimrenin de ayni durumda olmasi, toplumdaki statiiniin

yalnizca mahkeme kapisina kadar kisilere eslik ettigini gosterir.

1.2. Cinayet

Yasama hakki insanin diger biitiin haklardan yararlanabilmesinin 6n sartidir. Bu
sebeple kisinin hayatina yonelik saldirilar, ayn1 zamanda onun sahip oldugu biitiin haklarini
ithlal anlamini tagir. Bu zaruretlerden dolayr eski hukuk sistemlerinde bile en iistliin deger

olarak kabul edilen insanin, hayatina ve viicut biitiinliigiine kars1 saldirilar, agir su¢lar olarak
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kabul edilmis, en agir cezalarla karsilanmistir. Yine Islam hukukunda da bu suglar i¢in agir

cezalar ngdriilmiistiir.1"2

Osmanli siyasetnamelerinde kasten adam Oldiirme sugunun cezasmin kisas oldugu
acikca belirtilmistir.!”® Kisas cezasinin uygulanmadigi durumlarda alinacak para cezasi

‘

kanunnamemerde belirtilmistir. Fatih Kanunnamesinde, “...eger adam dldiirse yerine kisas
etmeseler kan ciirmi bay olub bin akc¢eye dahi ziyadeye giicii yeterse dortyiiz, eger altiyiize
giicii yeterse ikiyiiz ak¢ce andan asagi halli olursa yiiz akge, eger fakir olursa elli akge ciirm
alina...” seklinde, I. Selim Kanunnamesinde, “...eger bir kimesne adam éldiirse yerine kisas
iderlerse ciirm yokdur, eger itmeseler yahut kisas lazim geliir kati olmasa ganiden dortyiiz
akge, mutavassitu'l- hal'den ikiyiiz, fakirden yiiz ak¢e cerime alina ziyade fakirden elli akge

«

ciirm alina...” seklinde, Siileyman Kanunnamesinde ise “...eger bir kimesne adam oldiirse
verine kisas ideler ciirm alinmaya eger kisas etmeseler veya lasas lazim olicak katl olmasa
gani ise bin akgeye ve dahi ziyadeye giicii yetiib malik olsa dortyiiz ak¢e ve miitevassit hal
olub altiyiize malik olsa ikiyiiz akge fakirinden yiiz ak¢e ciirm alina ve gayet fakir olandan elli
akge ciirm alina...” seklindedir.!™ Ser’iyye sicillerinde kasitli adam 6ldiirme olaylarryla ilgili

davalarda zaman zaman kisasa hitkkmedildigi kayitlidir.

Calistigimiz donemde mahkemeye yansiyan davalardan ii¢ tanesinde kisas cezasi
verilmistir. Bu li¢ davada kisas sebebi kasten adam o6ldiirme olup kisas cezasinin verildigi
acik¢a belirtilmistir. Bu davalardan ilki, elli bes giin once birlikte ticaret icin yolculuga
¢iktigi Osman bin Ibrahim tarafindan 6ldiiriilen Ahmed bin Mustafa’nin davasidir. Ahmed’in
varisleri olan annesi ve iki kiz kardesinin ifadesine gore, Osman yolda, parasina goz diktigi
Ahmed’1 kilici ile dldiirerek su kuyusuna atmistir. Osman ifadesinde, Ahmed’in parasini borg
olarak aldigin1 ve kuyuya yanlislikla diistiiglinii soylese de sahitler olayr gérmiis, bu nedenle
Osman’a kisas cezasi verilmistir.!™ Kisas cezasi verilen ikinci davada ise Hiiseyin isimli
kisinin varisleri olan karis1 ve amcaoglu mahkemeye gelmistir. Koyun otlatirken Hiiseyin’in
bigakla katledildigini iddia etmisler ve davali olan kisi su¢u kabul etmistir. Sonu¢ olarak
varislerin elindeki fetvanin geregi yapilarak kisas karari verilmistir.}’® Uciincii dava ise ¢ok
daha karmasik olan, ¢oziilmesi uzun zaman alan ve divana kadar giden bir cinayet davasidir.

Sa‘ban Aga isimli kisinin on sekiz yerinden bigaklanarak dldiiriilmesi ile ilgili olan bu davaya

172 Aver, Suclar ve Cezalar, s. 29.
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ait iki adet kayit bulunmaktadir. Bu kayitlardan ilki, davanin tekrar goriilmesi ve suglulara
gereken cezanin verilmesi ile ilgili kadiya génderilen fermandir. Olen kisinin ogullarinin
iddiasina gore, faillerin isimleri belli olmasina ragmen geregi yapilmamistir. Ayrica katil
olarak isimlerini verdikleri kisilerin, kendilerine diismanlik beslediklerini ve kendilerini
tehlikede hissetmelerine neden olduklarini sdylemislerdir. Fermanda yazildigr i¢in daha
onceden konunun mahkemeye tasindigi anlasilsa da incelenen kayitlar i¢cinde bu hiiccete
rastlanmamistir. Fermanda gereginin yapilmasi istenmistir: kat! husisu mezbiirlarin iizerine
ser‘an sabit olursa Konya Kal‘asi'nda kal‘abend eyledikden sonra iizerlerine siibiit bulan
mevaddin hiiccetle vaki‘-i hali der-devlet medarima i‘lam ve kaziyyede medhali olmayanlart
karisdirmayup emr-i serifimin mazmin-1 miinifi ile ‘amil olasin...'”’ Ferman yaklasik bir
bucuk ay sonra kadiya ulasmis ve taraflar mahkemeye ayni giin cagirilmistir. Olen Sa‘ban
Aga isimli kisinin “aga” unvani tasimasi ehl-i 6rf mensubu oldugunu ve varisleri arasinda ii¢
karisinin olmas1 maddi durumunun iyi oldugunu gostermektedir. Sa‘ban Aga’nin 6liim nedeni
bilinmemekle beraber kasten 6ldiiriildiigli ve bunun bir siddet sugu oldugu, ...hanger ile on
sekiz mevzi‘den ‘amden darb ve cerh idiip ol cerdhatdan fevt olmugdur... ifadelerinden
anlagilmaktadir. Oldukca uzun siiren iki yillik bir ugras sonunda, 6ldiiriilen Sa‘ban Aga’nin

ailesi, suglularin ceza almasini saglayabilmistir.1’8

Katilin maktiilii bigak, kili¢, tabanca gibi Oldiiriicii bir seyle vurmasina dmden katl
denir.'’”® Islam hukukgular1 kasti saptamada bazi &lgiiler koymuslardir. Nitekim, eger fail
eylemini, kesici, delici ve parcalayici bir aletle islemisse bu onda oOldiirme kastinin
mevcudiyetini gosterir. Bir bakima kastin var olup olmadigi, ancak katilin kullandig1 sug
aletine bakilarak tespit edilir. Kilig, bigak, ok, mizrak, keskin tas, sivri agag¢ gibi seyler katil
aleti saylir.*® Kisas uygulanan bu ii¢ davaya bakildiginda iiciinde de cinayet kasith sekilde
islenmistir. Birinci davada bigakla bogazi kesilerek oldiirtilen kisi, ikinci davada yiiziinden
kiligla yaralanan kisi ve {iglincii davada on sekiz yerinden bigaklanarak oldiiriilen kisinin

kasith sekilde dldiriildiiklerini, sug aletlerinden anlamak miimkiindiir.

Yukarida bahsedilen iic davadan bagka, iki davada kisas ya da tazir cezasi agikca
yazilmadig1 i¢in suglularin aldigr cezalar tam olarak tespit edilememistir. Birinci dava
ahaliden bir kisinin mahkemeye gelerek cinayeti haber vermesiyle kaydedilmistir. Mahmud

bin Mustafa isimli kisinin, kayn1 Deli ibrahim tarafindan balta ve bigakla 6ldiiriildiigii ihbar
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edilmistir. Kesif sirasinda yaralar1 goriilen Mahmud’un karist Done’nin de ifadesi
alinmistir.’®! Ertesi giin mahkemeye gelen Déne, Ibrahim’den sikayetci olmus ve kocasi ile
failin arasindaki husumeti de anlatmistir. Olay1 gorenler de taniklik etmis ve miicibiyle hiikm
seklinde olay kaydedilmistir.!®? Burada mahkemenin olay1 6grenmesini saglayan varisler
degil, mahalle sakini olan bir kisidir. Bu kisi olay1 ihbar etmeseydi de Done mahkemeye
gelecek miydi, bilinmemektedir. Belki de aile i¢inde yasanan bu siddet olay1 kapatilacak ve

zaten daha dnce akil hastanesinde yatmis olan Ibrahim suglanmayacakti.

Ikinci dava ise kasten yaralama sonucu Oldiiriilen Siileyman’in varislerinin
mahkemeye gelmis ve sikayet¢i olduklar1 kisinin sugunu kabul etmesi ile ceza almasi
saglanmustir.*®® Kasten birini 6ldiirmenin cezasinin kisas oldugu bilinmektedir. Ancak magdur
yakinlarinin kisas ile ilgili herhangi bir talebi agik¢a yazmadigi icin, suclulara tazir cezasi
verilme ihtimali bulunmaktadir. Nitekim magdur tarafin katili kisastan affetmesi onun alacagi
cezay1 tazire ¢evirir. Kasten adam 6ldiirmede tazir cezasi, miiebbet hapis olabilir. Osmanli’nin
klasik donem uygulamasinda prangabentlik cezasi ile failin mali durumuna gére uygulanan

para cezas1 da verilebilecek cezalar arasindadir.'8

Kisas hakkindan karsiliksiz veya bir bedel karsiliginda vazgegilmisse kisas cezasi
ortadan kalkabilir, fakat devlet kamu diizenini korumak icin katile tazir cezasi verebilir.'®
Olen kisinin dava acacak yakini yoksa davayi devlet agar. Devlet de katille diyet karsilig1 sulh
yapabilir, ancak onu affedemez. Kisasin sahsi bir hak olusu, amden katlde dava a¢ma
yetkisinin, ayrica katil ile diyet karsiligi uzlasma veya katili affetme hakkinin oncelikle
maktuliin varislerine ait olusu; bu sugta zaman asimi kavraminin iglememesi, kan davalarini

engellemis ve boylece toplumsal baris saglanabilmistir.18®

Oldiiriilen magdurlarm yakilari her zaman kisas talebinde bulunmayabilir. Kisas
yerine sugun karsiligi olan mal veya para seklinde diyet talebinde bulunma haklart da
vardir.’®” Diyet tazminat kabilinden para cezasidir. Ciinkii bu yaptirrmin hem ceza, hem de
tazminat yonii vardir ve bu sebeple karma nitelikli bir yaptirimdir.!® Kisas yerine uygulanan

diyet talebi ile ilgili mahkemeye yansiyan ii¢ olay bulunmaktadir. Birinci davada Fatima,
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kocasinin Sliimiinden sorumlu tuttugu Karaman miitesellimi islim Aga ibn Ali’den sikayetgi
olarak mahkemeye gelmistir. Iddiaya goére Islam Aga’nin yaninda on yedi giin calisan
Fatima’nin kocasi Sarac Omer, iicretini almak icin gitti§inde Islim Aga tarafindan siddetli
sekilde darp edilmis, insanlarin yardimi ile mahkemeye geldigi esnada burada 6lmiistiir. islam
Aga siddetli darp ettigini reddetse de Fatima elindeki fetva geregince diyet talebinde
bulunmus ve fetvada yazan sekilde ya bin altin, ya glimiis olarak on bin dirhem ya da yiiz
deve 6demesine karar verilmistir.'®® Bir diger dava ile ilgili sikayet kayd: elimizde olmasa da
diyet 6denen sulh kaydindan dava ile ilgili bilgi edinebiliyoruz. Buna gore iki kardes
tarafindan tasla yaralanip 6ldiiriilen Omer Bese’nin yakinlar1, yiiz on esedi kurus alarak kisas
taleplerinden vazgegmislerdir.’®® Bir diger diyet talebi ise gece yarisi evinde bogularak
oldiiriilen FAtima’nin, kocas1 tarafindan faillerden istenmistir. Ug kisiden ikisi olay1 inkar
etseler de davadan vazgegmesi karsiliginda Fatima’nin kocasina diyet olarak otuz yedi buguk
gurus ile iki keyl bugday vererek cezadan kurtulmuslardir.!®® Diger taraftan olay1 kabul eden
faillerden biri igin ayrica dava agilmis ve diyeti ddemesi tenbih edilmistir.!? Daha sonraki bir
kayittan anlasildig1 {izere yirmi sekiz gurus ve bir kilim olarak diyeti ddemistir.!®® Ancak bu

davada Fatima’nin neden 6ldiriildiigi ile ilgili herhangi bir bilgi kaydedilmemistir.

Magdur olarak adlandirilan kisiler, sugtan dogrudan zarar goren kisilerdir. Ancak
magdurun 6liimii ile sonuglanan suclarda magdur, hakkini arayamayacagi i¢in, onun 6liimiiyle
kimlerin magdur olduguna bakmak gerekmektedir. Elbette ki burada Olenin ailesinin
dogrudan magdur oldugu sdylenemez, ancak sugtan zarar géren olarak nitelendirilebilirler.
Haksiz bir sekilde oldirildigini disiindikleri yakinlarinin hakkin1 arayan magdurun
varisleri, su¢lularin cezalandirilmasi ile bir nebze de olsa i¢ huzura kavusabilmektedirler. Ne
yazik ki bazi olaylarda sugun ispatlanmasi kolay olmamis ve aileler 6len yakinlarinin
haklarin1 aramada yetersiz kalmiglardir. Konu ile ilgili sicillerde iki adet davaya rastlanmistir.
Ik kayitta, eskiya sanilarak oldiiriilen oglunun, haksiz yere oldiiriildiigiinii ii¢ yil sonra
mahkemeye gelerek kaydettiren bir kadin bulunmaktadir.!®® Olayin iizerinden uzun zaman
ge¢mesine ragmen kadinin, oglunun iyi halinin kaydedilmesi i¢in ugragmasi, olaym magdur
yakinlar1 icin Oyle kolay kapanmadigimi gostermektedir. Bu davada kadin oglunu dldiiren

kisinin adini verse de kisi ile ilgili herhangi bir islem yapilmamistir. Bir diger kayitta ise 6len
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kisinin karis1 ve kardesi mahkemeye gelerek, magdurun yedigi dayaktan dolay1 yatalak
oldugunu ve otuz yedi giin sonra 6ldiigiinii sOylemislerdir. Ancak kanitlar1 olmayan magdur
yakinlarinin, bu olaydan sorumlu tuttuklart iki kisi inkar ettikleri olaydan, yemin ederek

aklanmislardir.®

2. Bosanma

Osmanli Aile Hukuku’nda, Islam Aile Hukuku’nda, da oldugu gibi ii¢ cesit bosanma
vardir. Bunlardan birincisi erkegin tek tarafli bir irade ile kadin1 bosamasidir. Talak denilen
bu tiir bosanmalarda herhangi bir bosanma sebebinin olmasi ya da bosanmanin kaydedilmesi

19 Tkinci tiir bosanmada, kar1 kocanin anlasarak ayrilmalar1 séz konusudur.

gerekmemektedir.
Muhalaa veya hul’ ad1 verilen bu tiir boganmalarda ayrilma talebi genelde kadindan gelir ve
kadm belirli bir mal karsiiginda kocasindan kendisini bosamasini ister.'®” Ugiincii tiir
bosanmada ise eslerden birisi, hakimden bosanmayi talep etmektedir. Bu bosanma tiiriine ise
kazai bosanma veya tefrik denir.'®® Bu bosanma tiirlerinden talak, tamamen kocanin talebiyle
gerceklesirken, muhalaa ve tefrikde bosanma istegi genellikle kadindan gelmektedir.'®
Hastalik ve kusur, nafakanin 6denmemesi, gaiplik-terk, fena muamele ve gegimsizlik kazai

bosanmanin baslica sebepleridir.?%

Tablo 4. Sicillerdeki Talak ve Muhala’a sayilar

37. Sicil 38. Sicil 39. Sicil 40. Sicil 41. Sicil
Muhala’a 24 13 18 8 16
Talak 7 6 8 1 4

Muhéla’a tiirtindeki bosanmanin, talaktan fazla olmasi bosanma iradesine tek tarafli
sahip olan erkeklerin, muhala’ayr -yani anlasmali bosanmayi- ¢ikarlarma daha uygun
gormelerinden olmalidir. Bosanma hakki kendilerinde olan erkekler bu hakki tek tarafli
kullandiklarinda maddi zarara ugrayacaklarinin bilincinde goriinmektedirler. Diger yandan
talak tiirii bosanma, muhala’a gibi karsilikli bir anlasma seklinde olmadigi i¢in, mahkemede

kaydettirilme zorunlulugu yoktur.

195 Splak-Sak, 39 Numarali, s. 351.

1% M. Akif Aydin, “Osmanli Hukukunda Kazai Bosanma (Tefrik)”, Osmanli Arastirmalari, Say1 V, S. 1-12,
Istanbul 1986, s. 2.

197 Aydm, “Kazai Bosanma”, s. 2.

198 Evinden ayrilan ve bir daha evine donmeyen veya dénemeyen kimsenin bu durumu Maliki ve Hanbelilerde,
cesitli sartlara gore, alti aydan dort yila kadar degisen bir siirenin ge¢mesinden sonra, bir bosanma sebebidir.
Hanefi ve Safiilere gore, gdiblik ve terk, ne kadar uzun siirerse stirsiin, bir bosanma sebebi degildir. Bu durumda
evlilik ancak kocanmin éliimiine hiikmedilmekle sona erer. Bkz. Aydin, “Kazai Bosanma”, s. 2-3.

19 Maydaer, “Bosanma”, s. 301.

200 Kyvrim, “Bosanma Hadiseleri, s. 388.
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2.1. Talak

Sozliikte “serbest kalmak/serbest birakmak, bagindan kurtulmak/bagini ¢6zmek”
anlamindaki faldk kelimesi, fikih terimi olarak nikahin bozulmasimi ifade eder. Tiirkce
karsilig1 bosama ve bosanmadir.?’! {slam hukukunda hem tek tarafli irade bayaniyla yapilan
bosamayi, hem taraflarin anlasarak evlilige son vermelerini, hem de mahkeme karariyla
bosanmay1 kapsar. Bununla birlikte sicillerde taldk tabiriyle, genellikle tek tarafli irade beyani

ile yapilan bosama kast edilmistir.?%2

Kur’an ve Siinnet’te talakin mesruiyeti acik¢a ifade edilmekle birlikte evlilik baginin
onemli bir sebep bulunmadik¢a sona erdirilmesi tasvip edilmemistir. Kur’an’da aile igi
anlagsmazligin ortaya ¢ikmasi halinde evliligin devamini saglamaya yonelik bazi tedbirlere
bagvurulmasinin, istenmesi de kari-koca arasindaki uyusmazliklarin ilk ¢6ziim yolunun

bosanma olmamas1 gerektigini ortaya koymaktadir.?%3

Talak tiiri bosanma, erkek gercekten bosanma niyetine sahip olmasa dahi, bosanmay1
ifade eden sozlerin sdylenmesi ile gergeklesir.?®* Koca bu yetkiyi kullandiginda, ayrildig
karisina mehir hakkini ve iddet siiresince nafakasini vermek zorundadir. Erkekler ellerinde
bulundurduklar1 bosama yetkisini, bazen kadinlar1 korkutmak i¢in, herhangi bir olayin olmasi
veya olmamasini sart kosarak, eslerini bosayacaklarini sdyleyerek bir uyari olarak kullanmus,
bazen de cevreye karsi inandiriciligini arttirmak igin®® evlilikleri iizerine yemin ederek?%®
ciddiyetlerini gostermek istemislerdir. Bu gibi durumlarda amag¢ ¢ogunlukla bosanmak
degildir. Aksine kisi, s6z konusu hususlar1 yapmamakta ne kadar samimi oldugunu gostermek
istemekte ve bunun i¢in de 6nem verdigi evliligi iizerine yemin etmektedir.?%’ Fakat birgok
defa, olay gerceklessin ya da gerceklesmesin, erkekler, kadinlara yine de esi muamelesi
yapmakta, kadinlar ise bu konuda daha hassas davranarak, mahkeme araciligiyla evliliklerinin

sona erip ermedigini 6grenmek istemekteydi.?%

201 H. ibrahim Acar, “Talak”, DIA4, S. 39, 2010, S. 496-500, s. 496.

202 Pagaci, “Aile Hukuku”, s. 82.

203 Acar, “Talak”, s. 496.

204 Halil Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, Selguk Universitesi Yayinlari, No: 41, Konya 1988, s. 122.

205 Davaly, isledigi hirsizlik sugundan kurtulabilmek igin evliligi iizerine yemin etmistir. Bu sayede yeminini
daha inanilir kilmak istemistir. Ancak hirsizlik davasinda suglu bulunmasi {izerine, karis1 mahkemeye gelerek
gergeklesen talaki kaydettirmistir. Bkz. Sak, 37 Numarali, s. 103.

206 Sak, 37 Numarali, s. 103.

207 Maydaer, “Bosanma”, s. 307.

208 Splak-Sak, 38 Numaraly, s. 255; Sak, 37 Numarali, s. 103.
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Islam hukukcularmin ¢ogunlugu sarta ve zamana bagli olan talaklarin gegerli
oldugunu kabul etmektedir.?®® Ancak insanlarin bosama yeminini aliskanlik haline
getirmeleri, en basit hususlarda bosama yeminine bagvurmalar1 gerek dini duyarlilik gerekse
aile yapis1 iizerinde olumsuz sonuglar dogurmustur. Bosama yemininde beraber
kullanilabilecegi gibi ayr1 da kullanilabilen ii¢ talak hakkinin tek seferde kullanilmasi
pismanliklar1 da beraberinde getirmistir. Alinan fetvalarla bogsanmanin gerceklesmedigine dair
sonuglara ulagilmaya calisilmistir. Bu durumda ya bosama konusu olan sartin gerceklesip

210

gerceklesmemesi ile ilgili tevillere bagvurulmus“ ya da ti¢ bosama hakkinin kullanilmadigi

sonucuna ulasiimaya gayret edilmistir.?!*

Erkekler karilarina kizdiklarinda, akillansinlar diye ya da kadin iizerinde otorite
kurarak yola gelmesini saglamak igin taldk yontemine basvurabiliyorlardi.?!? Ornegin,
akillansin diye baba evine (adamin iddiasina gore) bir talakla gonderilen kadin, ii¢ talakla
kocasinin kendisini bosadigina dair kadi naibine bosanmayi kaydettirmistir. Ancak iddet
stiresi bitmeden karisinin yeniden evlendigini duyan adam, konuyu divana kadar tasiyarak
bosanmadigini ispatlamaya calismistir. Aldig1 fermana ragmen ii¢ taldk ile bosanmanin
gerceklestigine dair sahitler olmasi adamin davadan men edilmesine sebep olmustur.?!3
Kadinlara ders vermek agisindan bakildiginda ¢ok da etkili bir yontem olmadigini en azindan
bu dava icin sdylemek miimkiindiir. Ozellikle haklarmi bilen kadinlari bu anlamda magdur

etmek kolay goriinmemektedir.

Talak konusunda erkeklerin fevri ¢ikislar1 ve yemin olarak tartismalarda taldk sarti
kosmalari, kadinlarin bu konuda onlardan daha hassas olmasi bazi durumlarda erkeklerin
baslarina is agmistir. Erkekler herhangi bir olayda bile talak ile yemin ederek evliliklerini
zedelemislerdir. Ornegin, bir daha ben seni darb idersem sen benden ii¢ taldk bos ol,*** eger
ben su mevciid bulgurdan ekl idersem benden ii¢ taldk bos ol,**> ben senin menziline gidersem
ve menzilin olundugu mahalleye geliirsem sen benden ii¢ taldk bos ol,**® ben senin menziline

217

girersem zevcem miimine benden ii¢ talak bos olsun,“" dhar diydra gidersem zevcem mezbiire

209 K agif Hamdi Okur, “Islam Hukukunda Bosama Yemini (Talaka Yemin) Meselesi”, Hitit Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. 8, Say1 15, 2009/1, S. 5-30, s. 10.

210 KSS 40: 215/1.

211 Okur, “Bosama Yemini”, S. 14.

212 gpolak-Sak, 39 Numarali, s. 275.

213 Spolak-Sak, 39 Numarali, s. 274.

214 Sak, 37 Numarali, s. 182.

215 Solak-Sak, 38 Numarali, S.255.

216 Spolak-Sak, 39 Numarali, s.237.

217 KSS 40: 215/1.
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benden bir taldkla bos olsun®'® gibi ifadeleri yiiziinden niyetleri bu olmamasma ragmen
karilarindan bosanan erkeklere rastlamak miimkiindiir. Talak i¢in sart eden erkekler genelde
sartlarin1 inkar etseler de sahitler olayr aydinlatmislardir.?’® Bu inkar onlarin ettikleri

yeminden pisman olduklarinin bir gostergesidir.

Ug talaktan sonra kadinin baska biriyle evlenmeden eski kocasiyla evlenememesi,
bosanmak isteyen erkekler i¢in caydirict bir unsur olmustur. Bu yilizden ayni anda {i¢ talak
hakkini birden kullananlara ser‘iyye sicillerinde ¢ok ender rastlanmaktadir. Bazi ti¢ talakla
bosanma kayitlar1 bulunmakla birlikte??°, bunlar o dénemde toplumda bdyle bir uygulamanin
yaygmligimi gosterecek boyutlara ulasamamaktadir. Buna gore kocalar eslerinden ayrilmak
istediklerinde genellikle tek bir talak hakkini kullanmay1 tercih ermisler ve ...taldk-1 bdin ile

tatlik eyledim...,??! ...Mehrini vermek iizere tatlik ettim... vb. ifadeler kullanmuslardir.

Mahkemeye gitmeden, karisina bos o/ veya iicten dokuza bos ol diyen koca, karisinin
bosanmis olduguna ve artik nikahin da ortadan kalkmis bulunduguna inanmaktadir. Kadin
veya erkek ancak baska biri ile evlenmek istedigi zaman mahkemeye gider; kald: ki ¢ogu
zaman buna da ihtiyag duymaz ve nikahi kaydettirmeden evlenirdi.??> Bu nedenle talak

kayitlarinin mahkemeye ¢ok fazla yansimadigi sdylenebilir.

Karilarint zor durumda birakmak istemeyen bazi erkekler askeri sefere veya ticari
yolculuga cikmadan oOnce kadinlar1 bosamaktaydilar. Genelde bu tlirden bosamalarda
erkekler, kendilerine geri donmek i¢in bir y1l gibi bir siire vererek bu siirede karilarinin

nafakasim karsilamasi ve geri dénmez ise bosanmayi gerceklestirmeleri igin annelerini,??

224 yeya bir tamdiklarmi vekil olarak birakirlardi. Bu sartli bosamada®?® koca

kardeslerini,
belirtilen siirede geri donmezse karisinin bos oldugunu sdylemekte, sdyledigi siire igerisinde
donmedigi takdirde, karis1 bir mahkeme kararina ihtiyag olmadan bosanmis olmaktadir. Bu
usuliin nafakanin 6denmemesi veya gaiblik sebebiyle bosanmayi kabul etmeyen Hanefi
uygulamasini yumusatmak igin getirilmis bir tedbir oldugu diisiiniilebilir.?®® Aym zamanda

nafakasiz kalan kadinlarin magduriyetlerini 6nleyici bir tedbir oldugu da belirtilmelidir.

218 Solak-Sak, 38 Numaral, s. 375.

219 Solak-Sak, 38 Numaral, S.255.

220 Spolak-Sak, 39 Numarali, s. 251.

221 Spolak-Sak, 38 Numarali, s. 301; Sak, 37 Numaral, s. 287.

22 Cin, Bosanma, S. 144

223 Sak, 41 Numaral, s. 91.

224 Spolak-Sak, 38 Numarali, s. 251.

225 By sart genelde kadinlarin haklarindan vazgecmesi seklinde olmaktadir. BKz. Sak, 37 Numarali, s. 388.
226 Aydin, “Kazai Bosanma”, s. 7.
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Kocalar1 uzaga giden kadinlarin belirlenen slireden daha fazlasin1 bekledikleri
kayitlara rastlamak miimkiindiir. Kadinlar1 bu davranisa iten sebebin ne oldugu bilinmemekle
birlikte nafakalarmin kesilmesi ile mahkemeye gelenler de vardir.??” Bu kadinlar bosanmay1
kaydettirmek i¢in degil kocalarinin biraktig1 vekillerden nafaka talep etmek i¢in mahkemeye

228 ye kocalarmin belirttigi zamanm dolmasiyla ¢oktan gergeklesmis olan

gelmislerdir
bosanma kaydedilmistir. Kadinlarin neden dogrudan bosanma kaydi olusturmak yerine nafaka
talebi ile mahkemeye basvurdugu anlasilamamistir. Ancak bu yolu tercih ederek maddi bir

seyler ya da bir gelir elde etmeyi umduklar1 sdylenebilir.??

Kocalarinin uzak yerlere gidip geri donmemesi ve bir slire sonra kadinlarin
nafakalarinin kesilmesi, belki de hi¢ nafaka alamamalar1 onlar1 magdur eden bir durumdur.
Omegin bu magduriyetle bas etmeyi bilmis bir kadin, haklari bilincinde olarak, uzak diyara
giden ve uzun siire sonra geri donen kocasinin, kendisini magdur etmesini engellemek adina
mahkemeye gelmistir. Yedi senedir kendisini oyalayan kocasindan bana asld nafaka ve
kisvem iciin bir akca géndermeyiip kiilli eziyet itmigken... ifadeleriyle sikayetci olan kadin
belki de ayrilmayr teklif ettigi adamdan karsiliginda talak igin sart almistir. Bir daha
gitmeyecegine dair yemin eden adamin, yeminini mahkemede kaydettiren kadin, kocasinin
kendisini kandirip yeniden magduriyet yasatmasina boylece engel olmustur.?®° Bu kayittan ii¢
hafta sonra kocasi tekrar giden kadin, iki ay kadar bekledikten sonra kocasinin
dénmeyeceginden emin olmus ve bosanmayr kaydettirmistir.3! Bu kayitlarda hukuki
haklarinin farkinda olan kadin, kocasinin talak yeminini mahkemede kaydettirerek akillica bir

hareket yapmis ve magduriyetinin artmasini engellemistir.

Yukaridaki o6rneklerde de goriildiigii gibi, bosanma sonrasinda mahkemeye miiracaat
edenler, belirtilen sebeplerden dolayr genellikle kadinlar olmaktadir. Ancak bazi hallerde
kocalarin da eslerini dava ettikleri goriilmektedir. Burada erkekler tarafindan mahkemeye
yapilan miiracaatlarda 6ne c¢ikan iddia daha c¢ok, eslerinin kadinlik vazifesini yapmadigi
yoniindedir. Kayitlardan anlasildigina gore bazi kocalar, eslerinden ayrildiklar1 halde,

onlardan ayrilmamis gibi zevciyet mu’amelesi beklemekte ve dogal olarak bundan kaginan

227 Kocasmin vekil olarak biraktigi kisi bir yil kadmin nafakasimi verip bir yil sonra kadim bosamus, iki yil
nafakasiz yasayan kadin nafakasini alamadigi gerekgesiyle mahkemeye bagvurmustur. Bu durumda kadinin
bosanmadan haberi olmadig1 diisiiniilemez, ancak iki yil nafakasiz kalmasimna ragmen mahkemeye gelmeme
nedeni kocasinin dénecegine inanmasi olabilir. Mahkemeye gelme sebebi ise nafakaya gercekten ihtiyac
duymast olabilir. Bkz. Solak-Sak, 38 Numarali, s. 242.

228 Sak, 37 Numaral, s. 388.

229 Sak, 41 Numarali, s. 193.

230 Spolak-Sak, 38 Numarali, s. 312.

281 Solak-Sak, 38 Numaral, s. 375.
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karilarinin mahkeme yoluyla bu vazifelerini yapmalarinin saglanmasini istemekteydiler.
Ancak kadmlarin daha oOnce kocalarmin kendilerini talak-1 selase ile bosadiklarini
ispatlamalartyla dava erkekler aleyhine sonuglanmaktadir.?®? Kadinlar taldk konusuna daha

temkinli yaklagmis ve talak olmadigina ikna olana kadar kocalarina yaklasmamislardir.

2.2. Muhala’a

Islam hukukunda hul’, kadmmn belli bir bedel vermesi karsiliginda erkegi ayrilmaya
raz1 etmesini ifade eder. Karsilikli anlagmayla gerceklesmesi nedeniyle bu isleme muhala’a
ad1 verilir.?®® Kaynagini Kur’an’dan alan, muhala’a, ser‘iyye sicillerinde en ¢ok rastlanan
evliligi sonlandirma big¢imidir. Erkek, talak hakkinin kendisine yiikleyecegi mali
yikiimliiliiklerden kurtulma imkani sagladigi icin bu yolla bosanmayir daha ¢ok tercih
etmistir. Hanefl mezhebinin gecimsizligi kadin i¢in bosanma gerekgesi olarak kabul etmemesi

ise kadinlarin muhala’ay1 tercih etmesinde 6nemli bir etken olmustur.?*

Karsilikli anlagma ile ayrilma diyebilecegimiz muhala’a ustliine Osmanli toplumunda
olduk¢a sik basvurulmustur.”®® Muhala’anin uygulamada talak kayitlarindan daha fazla
olmasinin sebebi, bu bosanma seklinin bir nevi anlagsma akdi olmasi ve onaylatilma
ihtiyacindan dogmasidir. Erkekler bosanma konusunda son ana gelene kadar kadinlarin
mallarindan vazge¢mesini beklemis; kadinlar ise bir tiirlii kendilerini bosamayan kocalarindan
kurtulmak i¢in belki de haklarindan vazge¢cmeyi goze almislardir. Ya da taldkla bosanmanin
kayit ettirilmesi gerekmezken muhala’anin kayit edilmesi ihtiyacindan dolay: sicillerde bu
dava tiirline daha ¢ok rastlaniyor olabilir. Muhala’ada maddi bir durum ve karsilikli bir
anlagsma s6z konusudur. Bu nedenle iki taraf agisindan da bir cayma olmasin diye kayit
edilmistir. Genel olarak mahkemeye bu kayd: yaptirmak icin gelen taraf kadindir.?*® Islamda
evliligi bitirme yetkisi her ne kadar erkegin elinde tuttugu bir yetkiyse de kadin, erkegi
anlagsmaya ikna ederek bu yetkiyi kullanmasin1 saglayabilirdi. Bunun i¢in elindeki tek koz
olan malvarligimi kullanmas1 gerekiyordu. Bu malvarligi bazen yalmizca evlenirken
kocasindan aldig1 mehri,”®’ bazen nafaka ve siiknasi?*® bazen de mehirle birlikte sahsi

esyalarindan vazge¢mesiydi.

282 5olak-Sak, 38 Numarall, s. 255.

233 Fahrettin Atar, “Muhalea”, DI4, C. 30, 2005, S. 399-402, s. 399.

234 Maydaer, “Boganma”, s. 311-312.

2% fzzet Sak-Alaaddin Akdz, “Osmanlhi Toplumunda Evliligin Karsilikli Anlasma ile Sona Erdirilmesi:
Muhala’a (18.Yiizy1l Konya Ser’iye Sicillerine Gore)”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi,
Say1 15, 2004, S. 92-140, s. 95.

236 Kivrim, “Bosanma Hadiseleri”, s. 383.

287 Sak, 37 Numarali, s. 172.
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Erkekler muhala’a davalarinda kadinlara oranla mahkemeye daha az gelmistir.
Kadinlarin mahkemeye ilk bagvuran olmadigi muhala’a durumlari, genelde erkeklerin uzak
bir yere gidip geri donmemesi ve kadinlarin vekiller araciligiyla bosanmasidir. Ya da
bosanmaktan pisman olan erkeklerin isi yokusa silirmesidir. Erkeklerin mahkemeye geldigi
durumlar ise genelde maddi sebeplerle olmaktadir.®® Omegin, kadinlar bazi durumlarda
haklarindan vazgegerek bosanmis olsalar da belki de bu durumu haksizlik olarak gordiikleri
icin tekrar mahkemenin yolunu tuturak en azindan mehir haklarin1 almaya ¢alismaktadirlar.?4°
Boyle durumlarda koca, muhala’ay ispat edemezse kadinin hakli ¢ikma ihtimali vardir, bu da

kocanin maddi zarara ugramasi anlamina gelir.

Muhala’a kayitlarinda evliligin bitis sebebi ya da sorunun ne oldugu, talak davalarinda
oldugu kadar acik degildir.*! Genelde bu davalardaki bosanma sebebi, “beynimizde hiisn-i
zindegani ve musdfat olmamagla” sozleriyle ifade edilerek, glinlimiizde kullanilan “siddetli
gecimsizlik” ifadesine benzetilebilir. Anlasmali bosanma diyebilecegimiz bu bosanma tiiriinde
taraflar konuyu kendi aralarinda sonuca bagladiklari i¢in iizerinde konusulmasi gereken bir
sorun kalmamasi, bosanma nedeninin kaydedilmemesinin sebebi olarak gosterilebilir.
Incelenen kayitlardan yalmizca ii¢ tanesinde bosanma sebebi acikca ifade edilmektedir.
Bunlardan ilki karisini, baska birinin zorlamasi yiiziinden bosadigini, bosanmanin gegersiz
oldugunu ileri siiren bir adamin sikayetci oldugu davadir: mukaddemd mezbiire Raziye benim
menzilimde iken bir husis iciin bir tabanca urdugum iciin merkim Muharrem Bege beni
zdbitim Serddr Aga’ya ahz ve habs itdiriip ve tatlik iciin merkim Serddr Aga tarafindan bana
cebr ve ikrah olunmagla havfimdan icdzetin yedinde olsun didigim ecilden mezbiire Raziye
benden miifdrekat itmisidi lakin ikrdhla tahyir ve tatlik ser‘an mu ‘teber olmamagla hala
zevciyet beynimizde bdkiye olduguna bind’en menzilime getiirmek murdd iderin... Burada
kadini temsil eden erkek kardesi Muharrem, hem evine aldigi kardesine sahip ¢ikmis hem de
evlilik siiresince darp edilmesine sessiz kalmamistir. Genelde bu davalarda sorunun ne oldugu
sdylenmese de kocanin, bosanmanin gegersizligini iddia etmesi sonucu olay kaydedilmistir.242
Tamamen kendi hatalarindan dolay1 bosanma gergeklesmis olsa da kocanin, burada kullandigi
argiiman, kendisinin bu konuda korkutularak zorlanmasidir. Ikinci davada ise bu kez kadin
korkutularak kendisine muhalaanin kabul ettirildigini sdylemis ve mehrini geri istemistir.

Detayli kaydedilen ifadesine gore, devamli kocasindan eziyet goren kadin, bosanmaya ikna

238 Solak-Sak, 38 Numarali, s. 22.
29 KSS 40: 92/1.

240 Sak, 41 Numarali, s. 79.

241 Sak-Akoz, “Muhala’a”, s. 98.
22 5olak-Sak, 39 Numarali, s. 65.
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edilmek icin de dayak yemis ve mehri hari¢ bazi esyalar alarak bosanmustir. Iddiasinin
dayanagi olmayan kadin davadan men edilmistir.?*® Ugiincii davada ise bosanmayi
kabullenemeyen bir koca vardir. Esyalarindan ve haklarindan vazgmesi karsiliginda,
kocasimin bosanma hakkini kendisine verdigini sOyleyen kadin, bosanmay1 gergeklestirmistir.

Ancak kocasinin kendisine hala karist muamelesi yapmasindan sikayetgidir.?**

Muhéla’a kayitlarinda, muhala’a bedelinin disinda yer alan bir husus da, taraflarin
evlilikten dogan tiim haklarindan vazgectiklerini bildirerek birbirlerinin zimmetlerini ibra
etmeleridir. Burada maksat, ileride dogabilecek maddi anlagmazliklarin 6niine gegmektir. Bu
tiir kayitlarda ayrilan taraflarin iizerinde ortaklasa karara vardiklar1 maddi sartlarin disinda bir
seye rastlamak hayli zordur. Kadinin ni¢in haklarindan vazgecerek bosanma yolunu sectigine

dair herhangi bir agiklama genellikle yapilmamuistir.

Bosanma nedenleri arasinda her zaman en basta gelen esler arasindaki siddetli
gecimsizligin, mahkemece bosanmak icin gegerli bir sebep olarak gériilmemesi, mahkemeye
yansiyan muhala’a oraninin artmasima neden olmustur. Yine gaipligin bosanma sebebi
sayllmamasi nedeniyle pek cok kadin ve ¢ocuk gegimlerini saglamada zorluklar yasamistir.2
Genelde is ya da sefer nedeniyle uzak diyarlara giden erkeklerden uzun siire haber
alinamamas1 yahut geri donmemek tizere gittikleri yere yerlesmeleri, geride biraktiklari esleri
ve ¢ocuklarimi zor duruma disiirmekteydi. Bu nedenle erkeklerin vekil birakarak ya da
gittikleri yerden vekil gondererek eslerinden hul’ talebinde bulunmalari, eslerini diisiindiikleri
icin olabilecegi gibi bir diger ihtimal ise talak tiirii bogsanmanin kendilerine getirecegi maddi
yiikiimliiliikten kaginma istegidir.2*® Amac1 her ne olursa olsun erkek, muhala’a teklif ederken
kendi maddi cikarlarinin yami sira, geride biraktigi es ve c¢ocuklarmmi da diistinmiis
olmaktadir.?#’” Tiim bunlara gerek kalmadan kocanin giderken kadina bosanma yetkisini
verdigi durumlar da vardir. Belli bir siire geri donmezse giivendigi birine vekalet vererek
karisin1 bosayabilir ya da gittigi yerden donemeyecegini anlayinca gittigi yerden vekil
gondererek karisini bosayabilirdi. Bazen de hi¢ magduriyet yasatmadan sartli olarak ahar

diyara gidenler de vardir. Bu kisiler bir y1l sonunda donmezlerse karilarinin bosanmast igin,

23 KSS 40: 73/2.

244 Solak-Sak, 39 Numaral, s. 270.

245 Maydaer, “Bosanma”, s. 317.

246 Sak-Akoz, “Muhala’a”, s. 138.

247 Krvrim, “Bosanma Hadiseleri”, s. 385-386.
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248

bir yakinlarina ya da tamdiklarma vekalet birakarak?*® haklarindan vazgegmeleri

karsiliginda kolaylik saglamislardir.

Geride kalan kadinlarin bosanma talebinde bulunmalari, kocalarinin yanlarinda
bulunmamasindan dolay1 ¢ektikleri sikintilardandir. Kadinlar biitiin sikintilarina ragmen, ya
kocalarin1 bekleyerek ya da orneklerdeki gibi mahkemeye miiracaatla eslerinden ayrilarak,
durumlarin1 diizeltebilecek yeni evlilikler kurabilmenin zeminini muhéla’a ile haklarindan

vazgecerek bosanmakta bulmuslardi.?*

Muhéla’a kararlarini mahkemeye tescil ettirenlerin ¢ogunun kadinlar oldugu
goriilmustlir. Kadinlar iddetleri bitip de bir bagkasiyla evlenmek istediklerinde, eski
kocalarinin engellemesiyle karsilasmak istemedikleri i¢in muhala’alar1 kaydettirmede istekli
olmuslardir.?® Haklarindan vazgegerek bosandiklar1 halde, erkeklerin bosanmay1 kabul
edememesi ve kendilerini rahat birakmamasi sonucu mahkemeye gelen kadinlara da
rastlanmaktadir.?®® Erkeklerin muhala’ayr kaydettirmek i¢in mahkemeye basvurmalarinin
nedeni ise, bosandiklar1 kadinlarin daha sonra mehir ve iddet nafakasi istemesini

engellemektir.?3

Kadinlarin evliliklerini bitirmek ic¢in “mihr-i mii’eccel, nafaka-i iddet ve me’(net-i
siiknd” gibi haklarindan vazgegmelerinin yani sira, kocalarindan alacakli olduklari gesitli
esya, para ve mallardan da feragat ettikleri sikga goriilen hususlardandi.®®* Ornegin, mebhir,
nafaka ve siiknas1 yaninda, bir sandal kaftan ve bir sandal zibun ve sa’ir beynimizde ma ‘liim
esvib ve esydsi gibi kisisel esyalarindan vazgecen bir kadin,?® kendi malindan bir sim kusak
ve kirk gurus, bir bab beyt ve zokak kapusunu miistemil menzilini vermis baska bir kadim,?®
yine haklarindan vazgegip tistiine bir sim kusagim ve yedinde kalan sdde ve sa’ir esya-i olmak
iizere kendi malindan veren bir baska kadin bulunmaktadir.?®” Bu kadinlarin evliliklerinde
mutsuz olduklar1 ve kocalarindan kurtulmak i¢in baska sanslarinin kalmadigi soylenebilir.
Ciinkii bu kadar maddi zarar1 kabul etmeleri i¢in sonunda ciddi bir kazang elde etmeleri

gerekmektedir. Buradaki kazanglar1 ise kendilerini mutsuz ve magdur eden evliliklerinden

28 Sak, 37 Numarali, s. 255; Sak, 37 Numarali, s. 109.

249 Sak, 37 Numarali, s. 255.

20 Sak, 41 Numarali, s. 172; Kivrim, “Bosanma Hadiseleri”, s. 385.
21 Sak, 41 Numarali, s. 172.

252 Sak, 41 Numarali, s. 331; Sak-Solak, 39 Numarali, s. 258.

253 Spolak-Sak, 38 Numarali, s. 418; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 285.
254 KSS 40: 62/2.
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256 Splak-Sak, 39 Numarali, s. 284.

27 Sak, 41 Numarali, s. 183.
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kurtulmalaridir. Bunca mal1 kaybetmek kadinlar1 magdur ediyor goriinse de bunu goze aliyor

olmalar1 daha biiyiik bir magduriyetten kurtulduklarini géstermektedir.

Mahkemeye intikal eden bosanmaya iliskin bazi davalarda ise, kadin kocasinin
kendisini bosadigini iddia ederken, erkek bu durumu inkar edebilmektedir. Aslinda bu tip
davalarin kadin tarafindan mahkemeye getirilmis olmasi1 dahi, kadinin kocasindan
memnuniyetsizliginin bir gostergesidir. Pek tabii boyle bir durum gergeklesmisse ve kadin da
kocasindan zaten memnun degilse mahkemeye sahitler getirerek iddiasin ispat etmekte 1srarct
olmustur.?®® Ornegin, aralarinda muhala‘a yapilmasina ragmen bosanmanin gerceklestigini

kabul etmeyen adam, mahkemede men edildikten®®®

sonra sahitleri yalancilikla sucladigi igin
tekrar mahkemelik olmustur.?®® Kayitlardan anlasildig iizere eski koca bosanmadan dort ay
sonra bile kadmi rahat birakmamistir. Nitekim bu davada kadinin biitiin haklarindan

vazgecerek bogsanmayi kabul etmesi bile onu kocasindan kurtarmaya yetmemistir.

Bir baska davada ise kadinin dort bin ak¢e mehri ve nafakasi ile siiknasi karsiliginda
yedi gurus ve bir kirmizi cuka c¢aksur vererek bosanmayi gerceklestiren bir ¢ift
bulunmaktadir.?®! Yine bosanirken kocasindan bir sim kusag: ve bir Haleb alacasi sdde ve bir
pestemali almayi basaran bir kadin,?®? kisisel esvib ve esyds: kadinda kalarak mehri, nafakasi
ve siiknasindan vazgecen bir baska kadin,?®® haklarindan vazgecerek esvdbimi ve bir beledi
dosek ve bir yemeni yorgan ve bir beledi yasdik ve bir tencere ve bir sahan ve bir palas gibi
birtakim esyalarim alabilen bir kadin vardir.?® Bu kadimlarin kocalarindan birtakim esyalar
almalar1 ya da en azindan kisisel esyalarini alabilmelerinden, kocalariim maddi durumunun
iyl oldugu veya kocalar1 ile kotii sekilde ayrilmadiklar1 yorumu yapilabilir. Bu kadinlarin
yaninda bir de hicbir sey almadigi gibi ¢ocugun bakimindan koca sorumlu olsa bile
¢ocuklarmin bakimii iistlenerek bosanan kadinlar oldugu gibi’® haklarindan vazgecmis
ancak kocasindan bosanirken ii¢ kurus para almig ve bakimini istlendigi oglu i¢in de dérder

akce nafaka almay1 basarmis bir baska kadin daha vardir.?%®

Muhtemelen her iki tarafin da mutsuz oldugu bir evlilikte, kocalarin1 bosanmaya ikna

etmeye calisan kadmnlar bircok haklarindan vazgegmis gortinmektedirler. Hatta evlilikten

28 Maydaer, “Bosanma”, s. 304.

259 Sak, 37 Numarali, s. 158.

260 Sak, 37 Numaral, s. 338.
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264 Sak, 41 Numaral, s. 15.

265 Spolak-Sak, 39 Numarali, s. 304; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 295.
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dogan haklar1 olan mehirlerinden vazgegmekle kalmamis, kimi iistiine bir de para ve esya da
vermistir. Baz1 kadinlar ¢ocuklarinin kendinde kalmasini sartiyla ¢ocuklari i¢in bile nafaka
istememislerdir.?®’ Bazi sansli kadmlar, sadece mehirlerinden vazgegmisken bazilar
bosanirken birtakim egyalar almay1 basarmistir. Bazi kadinlar tiim haklarindan vazgecerek
bosansalar bile eski kocalar1 onlari rahat birakmamistir.?®® Cogunlukla hala evli olduklari

iddias1 ile hareket ederek kadinlar1 tekrar mahkemeye gelmek zorunda birakmislardir.?%°

2.3. Mehir

Erkegin evlenirken esine verdigi veya vermeyi taahhiit ettigi para veya mala mehir
denir. Kur’an-1 Kerim’de, evlenen erkegin kadina mehir vermek zorunda oldugu ve zorla geri
almasmin caiz olmadig: bildirilmektedir.?’® Osmanli Devleti’nde genel kabul géren Hanefi
hukukuna gore kadin mehiri, nikah akdi veya cinsel iliski sebebiyle hak etmektedir.?’* Mehir
olarak kadina verilebilecek sey menkul veya gayrimenkul bir mal, herhangi bir hayvan veya
bir menfaat 6rnegin, bir maldan yararlanma hakki olabilir.?’? Kadin, bu mali istedigi gibi
kullanir ve karsiliginda herhangi bir ¢eyiz hazirlamak zorunda degildir. Evliligin dogal bir
sonucu olan mehir hakkindan kadin vazge¢medigi veya bagislamadigi takdirde kocas1 er veya
gec bunu 6demek zorundadir.?”® Islam toplumlarinda kadinlara verilen en énemli haklardan
birisini olusturan mehir, kadinin evlilik, sosyal statii toplumsal degeri ve haklar1 acgisindan
onemli bir goriiniim arz etmektedir.?’* Mehir kadinlarin, kocalarinin yoklugunda maddi zorluk
yasamamasi i¢in, onlara giivence saglayan bir haktir. Aym1 zamanda istemedigi bir evliligi

sonlandirirken erkegi ikna etmek i¢in de kullanildig1 bilinmektedir.

Kadimin mehir hakkinin mirasgilara intikal etmesi ve bunun bir hak olarak giindeme
gelmesi, mehirin sadece kadinin cinselliginden yararlanmak i¢in verildigi iddiasiyla
ortismemektedir. Kadinin cinselliginden yararlanma diislincesinin mirascilar1 baglamasi soz

konusu degildir. Mehir daha ¢ok aile igi bir tiir bor¢glanma ve bu borcun bir sekilde 6denmesi

267 Solak-Sak, 39 Numaral, s. 258.
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zorunlulugu ile ilgilidir.?” Erkek 6ldiigiinde miras dagitimi1 yapilmadan once ilk olarak geride
biraktig1 karisinin mehrinin 6denmesi de bunun bir gostergesidir. Mehir haklar1 verilmeyen ya
da goz ardi edilen kadinlar mahkemeye gelerek haklarini aramis?’®, bazi kadinlar ise mehir
miktarlarim fazla gostererek 6len ya da bosandiklar1 kocalarinin yoklugunda zorlasacak olan

kosullar1 hafifletmeye ¢alismislardir.?”’

[slam hukukunda esler sahsi mallarmm diledikleri sekilde kullanabilirlerdi. Islam
hukukunun bu konuda kadina tanidigi serbestlik, bircok modern kanunlarda mevcut
degildir.?’® Ser’iye Sicilleri incelendiginde Osmanli kadimlarinin toplumun hangi kesiminden
olursa olsun, mehir hakkinin farkinda oldugu anlasilmaktadir. Kadinlarin mehir hakki, erkegin
elinde olan bosama yetkisini gelisigiizel kullanmasini kisitlayici niteliktedir. Ellerindeki talak
denilen bosanma yetkisini kullanan erkeklerin, maddi zarara ugramayi da goéze almasi
gerekmektedir. Diger taraftan mehir, kadinlarin sonlandirmak istedigi evliliklerinde,
kocalarina sunduklar1 bir teklif olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sekilde muhala’a yolu ile
bosanan kimi kadinlarin, mahkemeye gelip talak ile bosandiklar1 iddiast ile mehir talep
etmeleri, haklarinin bilincinde olduklarmn bir gostergesidir.?’® Diger taraftan talak ile ortaya
¢ikan bosanmalarda kadinlarin mehir miktarin1 fazla sdylemeleri sicillerde rastlanan bir
durumdur.?®® Bu kadimlar mehirlerinden bu sekilde vazge¢cmek zorunda kalmayi haksizlik

olarak gormiis olabilirler.

2.4. Nafaka

Nafaka, ligatta “yivecek parasi, ge¢imlik, birinin kanunen gegindirmek
mecburiyetinde bulundugu kimselere mahkeme karariyla baglanan aylik”®®'  anlamlarma
gelir. Dar anlamda nafaka ise, hak sahibine ihtiyact olan yiyecekleri temin etmek demektir.
Islam hukukunda koca, karismin yiyecek, giyecek, mesken ve tedavi masraflari, ayrica
gerektiginde hizmetgisini karsilamak zorundadir.?®? Kadinin gorevi eve bakmak ve ¢ocuklari
yetistirmek olduguna gore, kocanin da disarda g¢alisip karis1 ve cocuklarin nafakasini temin

etmesi dogaldir. Kocanin zengin veya fakir, iktidarsiz yahut kocalik yapamayacak kadar
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kiigiik olmas1 vs. gibi hi¢bir durumu nafaka sorumlulugunu ortadan kaldirmaz.?®® Koca,
nafaka miikellefiyetini yerine getirmedigi takdirde kadin, mahkemeye basvurabilecegi gibi,?3
koca nafakayr 6dememekte 1srarci olursa kadi mallarini sattirip borcunu 6demek veya bir
miiddet kocayr hapsetmek hakkina sahiptir. Eger koca gii¢ yetiremedigi i¢in veya gaipligi
sebebiyle nafaka miikellefiyetini yerine getiremiyorsa bu takdirde kadi bir nafaka tayin eder
ve kadima kocas1 adina borg alma yetkisi verebilir.?8° Kocanin nafaka borcu, evlenme mevcut

oldukca devam eder, ancak evlilik bittikten sonra bir siireligine daha nafaka 6demesi gerekir.

Buna iddet nafakas: denir. iddet 6liim veya bosanma halinde ortaya ¢ikar.

Iddet, baskasi ile yeniden evlenebilecek hale gelebilmesi icin kadinin beklemesi
gereken belli bir miiddettir.?®’ Iddet nafakasi ise, “kadimin iddeti icinde lazim gelen
nafaka “dir.?88 Evliligin sona ermesinin belli basli sonuclar1 arasinda yer alan iddet, Kur’an ve
hadiste aile hukukunun diger konularma nisbetle daha ayrintili bicimde ele alinmigtir.?8
Kur’an’da, iddet bekleyen kadina kocasinin evinde ikamet hak veya yiikiimliligi getiren ve
iddet siiresince kadina zarar verilmemesini emreden ayetler, bu siire zarfinda kadin i¢in
nafaka hakkim da éngormektedir.’® Bosamadan sonra kadinin kocasinin evinde oturmast,
gegerli bir mazereti olmadikga buray1 terk etmemesi ilkesi, ister bir hak ister bir yiikiimliiliik
olarak diigiiniilsiin aile birliginin tekrar kurulmasini saglama yoniinde taraflara diisiinme ve
goriisme imkan1 verme, kadin ve ¢ocuklarin haklarin1 koruma ve onlara belli bir siire de olsa

giivence saglama gibi 6nemli amaglar tasimaktadir.?%!

Osmanli’da kadinlar anlagmali bosanmalarda tipki mehir gibi nafakalarini da
bosanmay1 kolaylastirmak igin bir ara¢ olarak kullanmaktaydi.?®? Kadinlardan bazilar1 biitiin
haklarindan vazgegmekle kalmamis, bosanmak istedikleri kocalarina kisisel mallarindan da
vermislerdir.?®® Byle durumlarda bu kadinlarin bosanmak icin farkli yollar deneyip basarisiz

olduklar1 ve kocalarin1 bosanmaya ancak bu sekilde bosanmaya razi edebildikleri
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anlasilmaktadir. Diger taraftan mehir ve nafaka haklarina karsilik c¢esitli mallar alan kadinlar

da vardir.?®*

Sicillerde karsilastigimiz bir diger durum ise bosanma magduru ¢ocuklarin bakimi
meselesidir. Yas1 kiigiik olan ¢ocuklarin kendi ihtiyaclarini karsilayacak yasa gelene kadar
anneleri ile kalmalar1 uygun goriilse de cocuklar babanin vesayetindedir. Bazi kadinlarin,
cocuklariin kendilerinde kalmasi sartiyla kocalarinin, ¢ocuk i¢in vermek zorunda oldugu
nafakay1 bile almayarak bosandiklar1 goriilmektedir.?®® Bunun disinda ¢ocuklarmim bakiminm

iistlendikleri halde, tek seferlik kocalarmdan mal almay1 basaran kadinlar da vardir.?%

Islam hukukunun bosanma konusundaki yetkiyi erkege vermesi, kadmlarin bu konuda
bazi magduriyetler yasamalarina sebep olmaktadir. Kocalarin1 bosanmaya ikna etmek isteyen
kadinlarin ya haklarindan vazge¢meleri ya da istemedikleri evliliklerini silirdiirmeye devam
etmeleri gerekmektedir. ki durumda da zararlh c¢ikanin kadin oldugu gériilmektedir.
Kadinlarin mahkemeyi en ¢ok kullandiklari durumlardan birinin muhala’a olmasi, bu konuda

magduriyet yasadiklarinin bir gostergesidir.

Osmanli’da kadinlar mahkemeyi kullanma konusunda herhangi bir sorunla
karsilasmiyor goriinmektedir. Yine de tutanaklara ge¢mis sorunlu evliliklerin tamaminin
mahkemeye yansidigini diisiinmek yanlis olacaktir. Mahkemeye gelen bu kadinlarin magdur
olduklar1 yorumu rahatlikla yapilabilirken, mahkemeye gelmesi engellenen ya da sessizce

kaderine razi olan, magdur kadinlarin var olduklarini da tahmin etmek zor degildir.

3. Cinsel Magduriyet

Cinsel magduriyet davalarinda magdurlar genelde kadinlardir. Bu tlirden suglar toplum
tarafindan ahlaka aykir1 olarak nitelendirilen ve topluma karsi islenmis oldugu diisiiniilen
suclardandir. Boyle bir suca maruz kalan magdurun mahkemeye gelerek, yasadigi ruhsal
magduriyetten sonra basina gelenleri anlatmasi kolay goriinmemektedir. Kadi huzuruna
getirilen davalarin yaninda, bir de giin yliziine ¢ikmayan magduriyetler oldugunu unutmamak
gerekir. Ancak konuyla ilgili mahkemeye gelen kadinlar, ¢ogunlukla kendileri bizzat gelerek
durumu kadiya anlatmiglardir. Kadinlarin bu davranigi altinda yatan sebep yasadiklari bu

onemli hadiseyi en iyi kendilerinin anlatabilecek olmasi ve kendi itibarlarini ilgilendiren bu

294 Solak-Sak, 38 Numarali, s. 100; KSS 40: 88/1.
2% Solak-Sak, 39 Numarali, s. 305; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 295; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 258.
2% Sak, 37 Numarali, s. 187; Sak, 41 Numarali, s. 270; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 18.
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sorunla bizzat ilgilenme istegi olabilir. Cinsel suglarda magdurlarin ¢ogunlugu kadinlardan

olusuyor olsa da bu sugtan magdur olan erkekler ve ¢ocuklar da bulunmaktadir.

3.1. Fi’l-i Seni’ ve Haneye Tecaviiz

Tecaviiz kelimesi “dtesine ge¢me, sinirt agma, atlama, saldirma, satasma, sarkintilik,
el uzatma, baskasimin hakkina dokunma” olarak tanimlanmaktadir.?®” Kur’an en 6nemli
toplumsal sug olarak gordiigli zinanin cezasini, ayetlerle acik sekilde belirlemistir. Zina fiiline
kadinin zorlanmasi ise olay1 tecaviiz boyutuna tagimaktadir. Ebussuud Efendi, bunu “cebr ile

tasarruf eylemek” seklinde tanimlamigtir.?%

Konu ile ilgili kanunnamelere bakildiginda Fatih Kanunnamesi’nde zina yapanlara
para cezast uygulanmasi hiikmiinlin yaninda tecaviizle ilgili “zina kasdiyla” ve “kétiiliikle”
bir kimsenin evine girene, zina ile ilgili hiikiimler uygulanacagi hikmii disinda dogrudan bir
hiikiim bulunmamaktadir.?®® I. Selim Kanunnamesi’nin tecaviiz sucu ile ilgili olan maddesi ise
sOyledir: “Bir kisi zina kasdiyla bir kiginin evine girse evlii olursa evlii ciirmin vire ve eger
ergen olursa ergen ciirmiin vire kiz oglan ¢eken hiyanet ile bir kimsenin evine girenin ve kiz
ve avret cekmege bile varan kimesneye siyaset icin zekeri kesile... *® Bu sekilde bedeni ceza
ongoriilmiis olsa da sicillerde bu cezanin uygulandigia rastlanmamistir.>®* Zina sucu iginde
goriilen tecaviiz sugunun ispatinda da zina sugundaki sartlar arandigindan, uygulamada bu sug

hadd cezasindan cok tazir ile cezalandiriimistir.>%?

Ispatlamas1 en zor suglardan olan tecaviiz sugunda, davalmin olayr inkar edip
yapmadigina dair yemin etmesi, magdurun davadan men edilmesi anlamina gelmektedir. Bir
kadin, bir erkege “benim 1rzima gecti” diye iftira edip ispatlayamazsa erkege yemin ettirilip, iftira
eden para ya da sopa cezasma carptirihr>®® Ancak magdurlarin ¢ogu iddialarim
ispatlayamamis olmasina ragmen, iftira davasi agilmamis ya da kimseye bu nedenle ceza

verilmemistir.

Cinsel suglarda dort tamigin olmasi gerekliligi iftira suclamasini engellemek icindir.

Ancak bu ispati da bir o kadar zora sokan bir durumdur. Cinsel saldirtya ugrayan kadinlar

297 Ferit Develioglu, “Tecaviiz”, Liigat, https://tr.scribd.com/document/172517067/Ferit-Devellio%C4%9Flu-
Osmanl%C4%B1ca-Turkce-Ansiklopedik-Lugat-pdf, Erisim tarihi: 08/03/2019, s. 1548.

2% Yagcl, “Kadm”, s. 53.

299 Belkis Konan, “Osmanli Hukukunda Tecaviiz Sucu”, OTAM, C. 29, Say12, 2011, S. 149-172, s. 157-158.

300 yager, “Kadm”, s. 55.

301 Sak, 41 Numarali, s. 281.

802 Konan, Tecaviiz Sucu, . 152-153.

303 Sevim Can, “Osmanli Mahkemelerinde Kadin”, Prof. Dr. Yavuz Ercan Armagan, Turhan Kitabevi, Ankara
2008, s. 201.
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tanik olmadikga, iftira atma cezasi alacaklarini biliyor olmalarina ragmen, topluma bu olayi
duyurmak icin bunu goze almuslardir. Ispat olmadigi zamanlarda davalmin yemin ederek
sugtan aklandig1 durumlara sik rastlanmaktadir. Sug¢lanan kisiler, sug ispatlanmasa bile toplum
gbziinde tohmet altinda kalir ve ileride ad1 bu tiirden bir suca karigirsa ceza almasi kaginilmaz

olurdu.

Gergekten de tamik bulunmamasina karsin agilan bu tiir dava tutanaklarina
bakildiginda, bircok magdur bulundugu goriliir. Taniksiz davalarda kisilerin yine de
mahkemenin yolunu tutmasi, bu davalardan elleri bos donmeyeceklerinin ya da ne
yaptiklarinin  bilincinde olduklari gostermektedir. Ceza almasini saglayamasalar da
sucladiklar1 kisiyi zan altinda birakmaktadirlar. Ayni zamanda suglanan kisinin, dnceden
bilinen, bu tarz davraniglar1 varsa, kadi suglu olduguna karar verebilmektedir. Magduru kaniti
olmadan mahkemeye getiren bir diger husus ise, hi¢bir sey elde edemese bile mahkemeye
gelmeyi onurunu korumanin bir yolu seklinde gormesi olabilir. Magdur sugsuzlugunu
topluma ilan ederek sonradan duyulmasi muhtemel bu olayi, mahkemeye kendisi getirerek

itiraf etme yolunu se¢mis gortinmektedir.

Calistigimiz donemde mahkemeye yansiyan fi’l-i seni’ olay1 sayisi 24, ayni olayla
ilgili birden ¢ok kayit bulunmasi dolayisiyla ilgili kayit sayis1 ise 31°dir. 31 kayitta bizzat
mahkemeye gelen Kisi sayist 25°dir. 25 kisiden 4’4 erkek, 21’1 kadindir. Bunlar disinda
kadinlardan biri kardesini vekil olarak kullanmis, iki tanesinde ise kadin yerine vekalet
olmaksizin kocas1 davaci olmus, yine baldiz1 yerine vekalet olmaksizin olay kendi hanesinde

gectigi i¢in davaci olan bir kisi bulunmaktadir.

24 f1’1-i seni’ olayinda tecaviiz ya gerceklesmis ya da tecaviiz girisimi olmustur. Bu
olaylardan 11 tanesi haneye tecaviiz ile birlikte fi’l-1 seni’ davalaridir. Bu davalarda genel
olarak sartlar aynidir ve gece vakti evde yalniz olan kadinlar hem hirsizlik hem de tecaviiz
icin agik hale gelmektedir. Evde kocas1 da varken yasanan haneye ve kadina tecaviiz yalnizca
bir davada karsimiza ¢ikmaktadir. Diger on davada kadinlar yalnizdir. Bu durumda kadinlarin
kendilerini korumak ic¢in bagirma yontemini kullandiklari, bes kayittan anlagilmaktadir.
Feryad eden kadinlarin ¢igliginin duyulmasindan endise eden failler kacarak uzaklagmistir. 10
haneye tecaviiz davasindan 4 tanesinde tecaviiz olayr gerceklesmis, 6’sinda fail, 1’inde ise

magdur kagmistir.

Fi’l-1 senl’ davalarinin ispatt zor oldugu icin, genelde davalilar ellerinde higbir kanit

olmadan mahkemeye gelmislerdir. Davalilar ise hi¢bir sekilde ispatlanamayacak bu suglardan
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kendilerini inkar ve yemin ederek kurtarmiglardir. Bu sekilde ispat edemeyerek davadan men
edilen 2’si erkek, 4’1 kadin 6 kisi bulunmaktadir. 1 kisi de ispat edemeyecegi i¢in davadan
vazgectigini ifade etmistir. Bu kisilerin iddialarin1 ispat edememeleri, dolayli olarak davalilara
iftira attiklarin1 gosterdigi i¢in kazf sugundan ceza almalar1 gerekirken boyle bir cezaya
rastlanmamistir. Belki de ispat edemeseler bile magdur olduklar1 diisliniildiigii i¢in boyle bir
cezaya gerek duyulmamistir. Ornegin, kendisine gereken siire verildigi halde iddiasini
kanitlayamayan Asiye isimli kadin, davacilarin yemin etmesi ile davadan men edilmistir.
Boyle bir durumda Asiye’nin ceza almasi gerekirken davalilardan kadina zarar

vermeyeceklerine dair kefil istenmesi bu durumu kanitlamaktadir.3%

Tecaviiz ya da tecaviiz kast1 (6rnegin eve girme) davalarinda magdurun ve tecaviiz
isnadinda bulunulan kisinin toplumdaki konumu ve ahalinin magdura bakis agilar1 birinci
derecede rol oynamistir. Davalarin seyrine baktigimizda oncelikle mahkemeye tecaviiz isnadi
ile gelen kadinin veya adamin mahalleliden ya da kdy ahalisinden durumunun sorulmasi genel
kuraldir. Kurbanin ve failin toplum nezdindeki yeri mahkemenin tutumunu belirleyen 6nemli

bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir.3%

Sicillerde karsilagilan fi’l-i seni’ davalarinda sui/iyi hal sorusturmalart 6nemli bir
noktay1 olusturmaktadir. 24 davadan 8 tanesinde sui hal sorusturmasi faillerin ceza almalarini
saglamig goriinmektedir. Diger taraftan 2 tane davada kadmnlarin kendileri ile ilgili iyi hal
sorusturmasi talep ederek olaylardan tamamen aklanmak istedikleri anlagilmaktadir. Bu
kadinlardan biri ispat edemedigi i¢cin men edildigi fi’l-i seni’ davasindan toplum goziinde
aklanmaya c¢alismis, digeri ise davalilar ceza aldig1 halde kendi ile ilgili higbir siiphe

kalmamasi i¢in sorusturma talep etmistir.

Fi’l-i Seni’ davalari kisiye karsi islenmis suglar olsa bile, ailenin ve toplumun onurunu
da ilgilendirir. Ornek olarak kocas1 evde yokken, kadina fi’l-i seni’ kastiyla saldiran fail,
kadinin bagirmast ile birlikte kagmistir. Kendini savunmak i¢in bagiran ve boylelikle tecaviize
ugramaktan kurtulan bu kadinin sesi, mahkemede duyulmamistir. Belgede yalnizca o anda
evde olmayan kocanin sozleri yer almistir. Mahkemenin kocanin konusmasin
kaydetmesinden soylenebilir ki kadmin yasadigi olaydan, kocasi da magdur kabul
edilmistir.® Namus hem aileyi hem de toplumu ilgilendirmektedir. Bu davanin aksine bir

bagka davada tecaviize ugrayan kadin, kocasi ile mahkemeye gelmesine ragmen kendi

304 Sak, 41 Numarali, s. 11.
305 Yager, “Kadm”, s. 56.
306 Sak, 37 Numarali, s. 73.
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sozlerini kaydettirebilmistir. Iki kayit arasindaki fark ise ilkinde yasanan tecaviiz girisimi
gerceklesmemisken ikincisinde gerceklesmis olmasidir. Ikinci davada kadin, evde olmayan

kocasmi konusturmak yerine, yasadig1 magduriyete sahip ¢ikmis ve sesini duyurmustur.3%’

Mahkemeye getirilen bu davalarin her zaman gergek rakamlar1 yansitmayacagi
unutulmamalidir. Toplumda gizli kalan magduriyet sayis1 ve ugradiklar1 haksizliga karsi
seslerini ¢ikaramamis olan magdur sayisinin Ozellikle fi’l-1 seni’ konusunda ¢ok daha fazla
olmas1 kaginilmazdir. Tecaviiz sucu diger suclardan farkli olarak hem ruhsal hem de sosyal
magduriyeti beraberinde getirir. Mahkemeye gelerek konu ile ilgili magduriyet iddia edenler,
toplumun haklarinda kotii diisiinmesi ihtimalini géze almis goriinmektedir. Magduriyet
iddiasinda olan Kkisiler, iddialarmi ispat edemeseler bile, boyle bir olayda mahkemeden
kaginmamalar1 adalete ve kadiya giivendikleri anlamina gelmektedir. Bu anlamda kadi, ispat

edemeyen kisilere nadiren zina iftirasi cezasi vermistir.

3.2 Zina

Zina kelimesi, Arapca bir isim olup “gayri mesru miinasebette bulunmak, evli erkek
veya kadinin, kendi rizasiyla eginden baska bir kimseyle cinsel iliskide bulunmasi, kanun disi
cinsel bulusma”, seklinde tarif edilmistir.3%®

Zina sucu, Islam hukukunda had suglarindandir. Had suglari tiim insanliga karsi
islenmis suclar olarak goriildiigiinden cezalar1 da insanlara ibret olacak sekilde verilmis ve bu
sekilde kamu menfaati gozetilmistir.3® Kur’an-1 Kerim’de zina eden kadina ve erkege yiiz
sopa vurulmasini emreden ayet bu tiirden bir cezayn icerir.31°

Osmanli Kanunnameleri’nden I. Selim Kanunnamesi’ne kadar zina sugunun tanimi
Islam hukukunda tarif edildigi gibidir. Ancak bu gibi suglarda siipheye mahal birakmadan
karar vermek esas oldugu icin c¢ogunlukla para cezast uygulanmistir. I. Selim
Kanunnamesi’nin zina sug¢unu diizenleyen birinci maddesinde siyvaset olunmadigi taktirde

ibaresi yer almaktadir. Fakat Kanunname’de maddenin devaminda ta’zir cezalar1 i¢in de para

cezast ongoriilmiistiir.3!? Osmanli Hukukunda recm cezasi yaminda, yumusatilmis para

307 Sak, 37 Numaral, s. 99.

38 brahim Caligkan, “Islam Hukukunda Zina Sugunun Mahiyeti ve Cezas1”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. 33, 1994, S. 61-100, s. 62.

309 Cihan Osmanagaoglu, “Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Zina Sugu Ve Cezas1”, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 66 (1), 2010, S. 109-177, s. 112.

810 Kur’an, Nur, 24/2 https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/N%C3%BBr-suresi/2793/2-ayet-tefsiri, Erisim tarihi:
05/04/2019.

311 Yagel, “Kadm”, s. 54.
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cezalar1 oldugu gibi, sucun artmasini dnlemeye yonelik sert tedbirler de alinmistir.3'? Kanuni
Kanunnamesi m. 10’a gore: “ve dahi kiz oglan ¢eken veya hiyanet ile (bir) kimesnenin evine
giren ve avret ve kiz ¢ekmeye bile varan kimsenin siyaseti i¢in zekeri (igmegi) kesile.” Ayn

¢

kanun m. 11°e gore: “...Eger avret veya kiz razi olup ondan tasra gitseler onlarin fer¢lerin

»313

daglayalar. seklinde bedeni ve caydirici cezalar uygun gorilmiistiir.

Konya Ser’iye Sicillerinde zina kelimesi tecaviiz sugu i¢in de kullanilmistir. Burada
zina basligi altinda incelenen kayitlar iki tarafin da rizasi olarak yapilan bir eylemi ifade
etmektedir. Zina olarak bahsedilen, ancak bir tarafin zorlanmasi ve korkutulmasi yolu ile
gergeklestirilen eylemler ise fi’l-i seni’ basligr altinda incelenmistir. Calisilan donemde
zorlama olmaksizin gerceklestirilen taraflarin ikisinin de fail oldugu ii¢ zina davasi vardir.
Fi’l-1 seni’ davalari, her ne kadar toplumu ilglilendirse de kisilere karsi islenmis suglar
olduklarindan, sugtan zarar goren tarafindan mahkemeye getirilirken; zina topluma karsi
islenmis bir su¢ oldugu i¢in toplum tarafindan ya da yerel gorevliler tarafindan mahkemeye

getirilirmistir.

Zina sugu dort erkek, hiir, adil, Miisliman sahidin, hakim huzurunda bu ikisini zind
halinde gordiik, demeleri ile veya faillerin hakim huzurunda ayr1 ayr1 dort kere ikrar etmesiyle
ispatlanmig olur. Bu sartlar tamamlanmazsa ceza verilemez. Evli olmayan bir kadinin hamile
kalmas1 durumunda da kadina had cezasi uygulanir.3* Nitekim 41. Sicilde bu tiirden bir
kayda rastlanmigtir. Evli olmayan gayrimiislim bir kadiin karninin biiylimesi ile olay1 fark
eden mabhalleli durumun sorusturulmasini talep etmistir. Alti ay Once adimi bilmedigi
Miisliiman birinin tecaviiziine ugradigini iddia eden kadin, hakkii aramak yerine sessiz
kalmay1 tercih etmistir. Kadinin hamile kalmasiyla agiga ¢ikmis olan bu olay, sadece
kaydedilmis ve kimseye ceza verilmemistir.3® Olay1 takip eden siirecte ise kadinin herhangi

bir ceza alip almadig1 bilinmemektedir.

Bir diger zina davasinda mahalleli birbirine kefil olma ve birbirini denetleme yetkisini
kullanarak evlerine namahrem alan kadin ve kocasindan sikayet¢i olmuslardir. Olaya bizzat
tanik olan mabhalleli, durumun arastirilmasi i¢in kadiya basvurmus ve bunun iizerine kesif

heyeti olusturulmustur. Heyet tarafindan eve yapilan baskinda kadinin, kendisine namahrem

812 Can, “Osmanli Mahkemeleri”, s. 200.

813 Avel, Suclar ve Cezalar, s. 171-172.

314 Tecaviize ugradigini iddia eden kadimn, iddiasmi ispat edemedigi gibi celiskili ifadeler vermis ve hakim,
kadinin zina yaptigina hiikmetmistir. Ancak Islam hukukuna gore kadinin, had cezasi ile cezalandirilmasi
gerekirken tazir ile cezalandirmustir. Bkz. Solak-Sak, 39 Numarali, s. 233; EKinci, Osmanl Hukuku, s. 345-346.
315 Sak, 41 Numarali, s. 221.
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olan kisi ile aym1 odada oldugu goriilmiistiir.!® Bu olay da yukaridaki zina davasi gibi
yalnizca bir kayittir. Burada mahalle sakinlerinin o6zellikle gayr-i ahlaki durumlarda
sorumluluk alma ve olaylar1 mahkemeye bildirme konusunda hassas davrandigi

goriilmektedir.

Son olarak recm cezasi verilen bir kayit vardir. Bu olay, diger kayitlara nazaran daha
somut bir zina olay1 oldugu i¢in, nadir rastlanan bu tiir durumlarda Osmanli hukukunun nasil
isledigini gostermesi bakimindan o©nemlidir. Karaman mutasarrifinin miibasiri konuyu
mahkemeye tasimistir. Mustafd isimli kisi, kizkardesinin idam edilmesine sebep olacak
sikayetlerini mahkemede dile getirmistir. Mustafa kizkardesinden ...mezbure Sultin da’ima
ecanib ve nd-mahrem levenddtla surb-i hamr ve ihtildt tizere oldugundan gayri tdrih-i
kitabdan ii¢ giin mukaddem dam iizerine c¢ikup acik gezerkenm ben men‘ idiip merkiime
miimteni ‘a olmamagla darb murad eyledigim ecilden merkime Sultdn tasla benim sol kolumu
ve bogriimii darb ve agzima setm itmisdir... ifadeleri ile sikayet¢i olmus, son yasadiklar1 darp
ve kiifiir olayindan sonra mahkemeye gelse de aslinda Sultan’in genel tavirlarindan ve kotii
eylemlerinden rahatsizligim dile getirmistir. Imamin da iclerinde bulundugu mahalleden on
bes kisi kadinin sui halini, ...mezbiire Sultdn da’imd nd-mahrem levenddt ve sa’ir ecanib ile
ihtilat ve surb-1 hamr ve fesdd itmekden hdliye olmayup ve gahi yedinde kili¢ ile tizerimize
hiictim idiip ve gahi menzilinde ve gdhi manastirda levenddt ve eskiyd ile hem meclis olup
mukaddemad kal‘aya konup ve nice def ‘a nasihat olunup kabil itmeyiip 1sldh-1 nefs
itmemigdir... ifadeleri ile haber vermistir. Sahitlerin normalinden olduk¢a kalabalik bir
gruptan olusmasi, olayin siradan bir olay olmadiginin ve toplumun konuya yogun ilgisi
oldugunun bir nevi kamtidir. Ustelik sahitlerin ...mukaddema kal ‘aya konup ve nice def ‘a
nasihat olunup kabiil itmeyiip 1slah-1 nefs itmemisdir... seklindeki sdylemleri kadini 1slah
etmek icin her yolu denediklerini gostermektedir.3!’ Diger taraftan ellerinde bulunan fetva da
kadiya yol gostererek katl karar1 vermesini kolaylastirmistir.3'® Bu tiirden idam cezalarma pek
rastlanmamasi son ¢are olarak bagvuruldugunu gosterir. Yine bu davada Suhudu’l-Hal’in ehl-

i orften olmasi da davaya verilen onemi gosterir.®’® Her ne kadar bu kayitta kadmnin

316 KSS 40: 226/1.

317 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 174.

318 da’ima fiska ve nd-mahrem ile miicdlese ve zind ile miittehime olan Hind’in mesdcidde surb-1 hamra ve
miislimleri dlet-i harble katl kasdiyla iizerlerine hiicim ve dd’imd sa ‘i-i bi’l-fesad oldugu ser ‘an sdabit olsa imam
Hind'’i siydseten katl etmege kddir olur mu el-cevab olur deyu buyurulmagin. Bkz. Solak-Sak, 39 Numarall, s.
174.

319 Kidvetii’l-mesayihi’l-kirim el-Hic Mustafd Efendi el-miiftii be-Konya hala, Zehrii’lmiiderrisin Mehmed
Efendi el-miiftii be-Konya sibikan, Ziibdetii’s-sadat es-Seyyid ‘Abdulhay Efendi ka’im-makam-1 nakibii’l-esraf
be-Konya, el-Hac Abdal Aga ‘Arab-zade. Bkz. Solak-Sak, 39 Numaral, s. 174.
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ifadelerine yer verilmemisse de failin recm cezasina carptirilmasi i¢in acgik bir sekilde

yaptigini ikrar etmesi gerekir.32

Haksiz yere ya da emin olmadan, bir kimseye zina isnadinda bulunmanin, ispat s6z
konusu degilse cezas1 vardir. Sozliikkte herhangi bir seyi atmak anlamina gelen kazf fikihta
haddi gerektiren belirli suglardan birinin ad1 olup “muhsan olan bir kimseye zina ithaminda
bulunmak veya nesebini reddetmek” seklinde tammlanir.®?! Zina iftiras1 (kazf) sugunun ve
cezasimin Ongorildiigi, Kur’an ayetinde “iffetli kadinlara iftira atan, sonra da dort sahit
getiremeyen kimselere seksen sopa vurun ve artik onlarin sahitliklerini asla kabul etmeyin.
Iste onlar yoldan cikanlarin ta kendileridir.”?? denilmektedir. Goriildiigii gibi kazf sucu sabit
olan kisiye bedeni ceza olarak sopa; manevi ceza olarak da sahitligi kabul edilmeyerek
giivenilmez biri sayillma cezalar1 uygulanmistir.3?® Bu baglamda kazf sucuna verilen had
cezasinin, mahkeme Oniine zina sugunun, daha fazla getirilmesini onleme goérevi gordiigiine
iliskin yorumlar yapilmistir.3?* Usul yoniinden de zina iftiras1 sugunun var sayilabilmesi icin
zina isnat eden kisinin isnadin1 dort erkek tanikla ispat edememesi gerekirken Siileyman ve
Fatih Kanunnamelerinde, iftiraya ugrayan magdurun yemini, zina iftirasi sugunun sabit olmasi
icin yeterli goriilmiistiir.>>® Diger taraftan cezanin ayrintilar1 Kur’an’da seksen sopa olarak

belirtilmesine ragmen, Fatih Kanunnamesi sopa miktarini kadi’nin takdirine birakmustir.32

Calisilan donem igerisinde iki adet zina iftirasi davasina rastlanmistir. Bunlardan
birincisi kendisine zina iftiras1 atildigin1 sdyleyen bir kadinin mahkemeye gelmesi ile ortaya
cikmustir. Iftiray1 atan kisi, kendisine izdivag sozii verilen kadinin baskasi ile evlendirilecegini
duyunca, zina yaptik diyerek engel olmaya calismis goriinmektedir.3?” Ikincisi ise iki kayit
seklindedir. Kayinvalidesi ile bagka bir adam1 uygunsuz bir vaziyette gordiigiinii iddia eden
kisi, ikisini de yaralamis ve gordiiklerini ispat edemedigi i¢in kazf cezasi almasi uygun

goriilmiistiir. 328

320 Avei, Suclar ve Cezalar, s. 193.

321 Hamza Aktan,”Kazf”, DI4, C. 25, 2002, S. 148-149, s. 148.

822 Kur’an, Nur, 24/4 https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/N%C3%BBr-suresi/2795/4-ayet-tefsiri, Erisim tarihi:
05/04/2019.

323 Aktan,”Kazf”, s. 149.

324 Osmanagaoglu, “Zina Sucu”, s. 119.

325 Osmanagaoglu, “Zina Sucu”, s. 146.

326 Osmanagaoglu, “Zina Sucu”, s. 131-132.

821 Sak, 37 Numarali, s. 122.

328 Sak, 41 Numarali, s. 196; Sak, 41 Numarali, s. 197.
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Zina ¢ok failli bir su¢ oldugu i¢cin magdurun rizasi ancak riza gosterenin de cezasina
neden olur.®?® Zina sugunda taraflarin kendi rizalari ile bu sucu islemeleri sucu ortadan
kaldirmamaktadir. Toplum nezdinde ahlaksizlik olarak degerlendirilen zina sugunda sugtan
zarar goren dolayli olarak toplumdur. Bu nedenle toplum duyarli davranarak, konu ile ilgili

kazf cezas1 almak pahasina siiphelerini mahkemeye tasimiglardir.

4. Vergi

16. ylizyilin sonunda Osmanli Devleti’nde baslayan mali bunalim, koyliiler lizerindeKi
vergi yikiinli fazlalagtirmistir. Sik sik olaganiistii vergilerin alinmasi, Osiir gelirlerinin
toplanmasi isinin miiltezimlere devredilmesi gibi ¢esitli tedbirler, reaya tizerindeki baskiy1
daha da artmistir.3*° Tasraya atanan yoneticiler ise, reayaya baski yaparak, cesitli bahanelerle

vergi toplama pesinde olmuslardir.33

Osmanli’da, sipahi ve reaya iligkileri, toprak tasarrufu ve intikali, 6rf1 vergiler, reayaya
yiiklenen ¢esitli hizmetler, giimriik ve baglar vb. reayayr ilgilendiren hukuki konular
kanunlarda belirlenmistir. Bu kanunlara aykirt olan uygulamalar ise bid’at sayilmistir. Ancak
merkezi otorite su veya bu sebeple zayifladigi zaman ehl-1 6rf otoriteyi kotiiye kullanmaya
egilim gostermistir. Reayadan kanunun gosterdiginden fazla vergi almaya ¢alismis, salma
denilen, devletin olaganiistii durumlarda beylerin ihtiyaglarin1 halktan karsilamasi igin izin

verilen uygulama ile reayaya zulm etmistir. 3

Yonetenler ile reaya arasindaki sorunlar agirlikli olarak vergi konusunda, vergilerin
tahsil edilmesi esnasinda yasanmistir. YoOnetenler, kanunlarla belirlenmis miktar ve
oranlardaki vergi toplama haklarini reaya aleyhine arttirmak icin cabalamuis,®* reaya ise
aksine daha az vergi vermek yahut hi¢ vergi vermemek icin karsi koymaya calismistir.>3*
Vergi vermekten kaginan reaya ile ilgili hitkkiimlerde sorunun ¢6ziimiinde, merkezde tutulan
defterler referans gosterilmistir. Bunlar ruznamge-i hiimayun, defter-i icmal ve mufassaldir.
Ayrica berat, hiiccet ve orfe de atifta bulunulmustur. Yapilacak islerde her zaman 6ncelikle

bagvurulmasi gerekenin daima ser’, kanun ve defter oldugu hususu vurgulanmistir.3%®

829 Avei, Suclar ve Cezalar, s. 173.

330 Sevket Pamuk, Osmanii-Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, Tletisim Yayinlar, Istanbul 2014, s. 127.
331 pamuk, Iktisadi Tarih, s. 141.

332 Tnalcik, “Adaletnameler”, s. 79; KSS 40: 267/1.

333 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 320; Sak, 41 Numarali, s. 84.

334 Tugluca, “Sikayet” s. 151.

335 Tugluca, “Sikayet” s. 172.
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Sicillerde ehl-i 6rf’iin, reayadan istedigi vergiyi alamadiginda konuyu mahkemeye
tasidiklar1 goriilmiistiir. Ancak bu sekildeki davalarda genelde reaya defterde yazili

olmadiklar1 igin vergi vermekten kacinmigtir.3%®

Reaya, ehl-i orften olan ve vergi
toplayanlarin ellerindeki resmi defterde isminin kayitli bulunup bulunmadigini bilirken, ehl-i
orfiin. bunu bilmedigini diistinmek yanlis olur. Buna ragmen davaci olarak ehl-i o6rfiin
beklentisi, mahkemenin kendi tarafim1 tutmasidir ki bu davalar daha ¢ok ehl-i orf tarafindan
mahkemeye getirilmistir. Kadilar ise bu tip davalarda her zaman resmi evraka, yani deftere
gore hareket etmis, bazi durumlarda deftere bakildiktan sonra reayadan yemin etmelerini
istemistir.®*’ Bu tiirden davalar, ehl-i orften olanlarin reayayr rahatsiz etmemesi konusunda

uyar1 almalari ile sonuglanmustir.3%®

Diger taraftan vergi vermek istemeyen reaya cesitli bahaneler ileri siirmiis ve bu
bahanelerin basinda da askerilik iddias1 gelmistir.®*® Ornegin babalarinin sipahi oldugu
gerekgesi ile askeri olduklart icin vergi vermek istemeyen reayadan kisilerin babalarinin
oldiigiiniin anlasilmasi ile vergi vermeleri icin tenbih edilmistir.®*® Reayanin vergiden kagma
yollarindan birisi de bagka dirligin reayasi olduklar1 iddiasidir. Boyle durumlarda defterlere
bakilarak ona gore hareket edilmistir. Nitekim baska bir mukataada kayitli olup vergisini
vermesine ragmen, ehl-i orf tarafindan zincirlenip haps edilen reaya, elinde defter olmayan
ehl-i 6rfiin haksiz iddialar1 sebebiyle zulme ugramistir. Mahkemeye gelerek diger defterdeki
kayitlarin1 gdsteren reayayi, rencide etmemek iizere ehl-i orfe tenbih edilmistir.3*! Reayay:
sikayetci olarak mahkemeye getiren bir diger konu ise vergilerini vermelerine ragmen,
sipahilerin ¢esitli bahanelerle vergiler almaya calismasi durumudur. Ornegin...sd’ir bahdne
ile rencide iizere olup zulm ve te‘addiden hdli olmamagla... ifadeleriyle zulm olarak
degerlendirdikleri bu konuyu daha 6nce de divana bildirerek ferman alan reaya, sipahilerin
eziyetleri devam ettigi i¢in tekrar mahkemeye gelmislerdir.>*?> Kanunda yazili olandan fazla
vergi isteyerek haksiz vergi talebinde bulunan ehl-i 6rfe karsilik mahkemede kendilerini fetva
ile destekleyenlere de rastlanmistir.®*® Ornegin Esb-kesan olduklar1 iddiasiyla defterde kayith
olmamasina ragmen haksiz vergi talep edilen reayaya karsilik,>** hem baska bir yerin reayasi

hem de esb-kesan olarak iki defterde de adi kayitli oldugu igin magdur olan bir kisi vardir.

336 KSS 40: 49/3; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 346; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 365.
337 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 151; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 258.

338 Sak, 37 Numarali, s. 408; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 103.

33 Tugluca, “Sikayet” s. 169.

340 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 340.

341 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 269.

342 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 325.

M3 KSS 40: 194/2

344 KSS 40: 145/1; KSS 40: 195/2
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Konuyu daha onceden divana tasimis olan magdur, konu ile ilgili ferman almistir. Elinde
ferman ve hiiccet bulunuyor olmasina ragmen, vergi vermedigi sikayeti ile mahkemeye
cagirilmis, reayadan oldugunu bir kez daha ispat etmesi gerekmistir.3*® Verilen &rneklerdeki
hakli reaya profiline ragmen, vergi vermek istemeyen kimi reaya bahane iiretmeksizin isi

zorbaliga doniistiirmiis ve vergi toplamak igin gelen gorevliye kiifrederek saldirmistir.4®

Vergi anlagsmazliklarn ile ilgili bir diger konu da askerilerin kendi aralarindaki
sorunlardir. Askeri simnifa mensup ehl-i 6rfiin, yine askeri sinifa mensup olan beratlilardan
vergi talep ettigi durumlar da zaman zaman karsimiza ¢ikmaktadir.34’ Bu sekildeki davalarin
ehl-i 6rfiin kendi arasindaki ya da ehl-i ser’ ile arasindaki anlasmazliktan kaynaklandigi
anlasilmaktadir. Ehl-i orfiin kendi aralarinda yasadiklart bir diger problem tiirii ise
birbirlerinin gdrev alanina girmeleridir.3*® Coziillemeyen bu tarz durumlarda divana
bagvurarak gorev alanlarmi netlestirme yoluna gitmislerdir.*® Askerilerin haksiz vergi
isteklerinden biri de vakif arazilerinden vergi istenmesi durumudur.®® Diger taraftan
miitevellilerin vakif arazisinde hayvan otlatanlardan istedigi haksiz vergi ile ilgili kayitlara da

rastlanmaktadir.®!

Sicillere yansiyan bir diger kayit tiirii ise reayanin vergi vermiyor gerekgesi ile
birbirlerini sikayet etmeleridir.®>? Bu tiir sikayetlerde defter kayitlar1 temel kaynaktir. Bazen

de davali olan kisiler fetvalarla iddialarin1 destekler ve kadi1 bu kaynaklara bakarak karar verir.

Asagidaki grafikte vergi konusu ile ilgili davalarin mahkemeye yansima sekilleri

verilmistir:

345 Solak-Sak, 39 Numarall, s. 240.

346 Sak, 37 Numarali, s. 381.

347 Sak, 37 Numarali, 5.391; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 61.
348 Solak-Sak, 39 Numaral, s. 107.

349 K'SS 40: 262/1; KSS 40: 263/1.

350 Spolak-Sak, 39 Numarali, s. 250.

BLKSS 40: 210/1

352 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 175.
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Grafik 3. Vergi ile ilgili Davalarin Mahkemeye Yansimasi

>
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Sicillerde vergi konusu ile ilgili 126 dava bulunmaktadir. Bu davalarin %21’inde
askeriler haksiz goriilerek reayayr rencide etmemek iizere tenbih edilmislerdir. %31°1 divana
gitmis olan davalarda Gzellikle vergiler toplanirken kimseye kanun dis1 davranilmamasi ve
zuliim edilmemesi istenmistir.**® Divana giden vergi konusu ile ilgili anlasmazliklarin ¢ogu
ehl-i orfiin birbirlerinin gorev alanina miidahale etmesinden ya da kendi arasindaki
catigmalardan kaynaklanmaktadir. Askeriler ve reayadan birinin digerinden davaci oldugu

kayit sayis1 43 iken, bu davalarda askerilerin haksiz talepleri % 60 oranindadir.

5. Angarya

Reaya ve reaya c¢iftligi hem ekonominin ve hem de devlet maliyesinin temelini
olusturmaktaydi. Bu nedenle devlet, sipahinin keyfi davraniglarin1 ve reayayr asir1 derecede
somiirmesini engellemeye ¢alismis, reayanin sipahiye olan emek yiikiimliiliiklerinin st
sinirlarmi, koydugu kanunnamelerde belirtmisti. Ornegin, reayanin sipahiye karsi sorumlu
oldugu yedi hizmet veya kullugun para olarak karsiliklar1 Siileyman Kanunnamesi’ne gore su
sekildedir: “ti¢ giin sahsi hizmet veya ii¢ ak¢a, orak, yani bir araba ot veya karsiligi yedi
akga, dogen, yani yarim araba saman veya karsiligt yedi akg¢a, bir araba (kagni) odun veya

li¢ ak¢a, boyunduruk (araba ile hizmet) veya iki ak¢a. >

353 Sak, 37 Numarali, s. 413.
34 Halil Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu”, Belleten, C. XXIII, Say1 92, 1959, S. 575-610, s. 580.
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Sadece kanunlardan yola ¢ikarak Osmanlida hak ve adaletin kesintisiz uygulandigi
yargisina varilmamahidir.  Kanun ve adaletnameler merkezi devletin giiclii oldugu
donemlerde, devletin diizen anlayisini yansitir. Ancak merkezi otoritenin zayifladigi
donemlerde reaya tlizerindeki baskilarin arttigi, sipahilerin keyfi davraniglarinin yayginlastigi
sOylenebilir. Bu nedenle daha onceden konulan kanunlara uyulmasini saglamak {izere
devletin, ayrica adaletnameler ¢ikarmasini, bu tiir keyfi davramiglara ne kadar sik

rastlandiginin bir gdstergesi olarak yorumlamak daha dogru olacaktir.3>®

Osmanli, beylerbeyi, sancakbeyi, subasi, sipahi gibi devleti temsil eden askerilerin,
reayadan ge¢mis donemin adetlerini kullanarak angarya hizmetler istemeleri engellenmistir.>*
Onceden uygulanan bu angarya tiirii islerde, reayaya kanunda yazandan baska isler
yiiklenmesi zuliim seklinde yorumlanmistir.®*®" Gerektiginde konu ile ilgili reaya sikayetleri
divana kadar gitmistir.3®® Sicillerde bu sekildeki haksizliklara az rastlanmasi, genelde kanuna
uygun hareket edildigi seklinde yorumlanabilecegi gibi biitlin haksiz uygulamalarin

mahkemeye yansimadigi seklinde de yorumlanabilir.

6. Eskiyahk

Eskiya, bedbaht, talihsiz, giinahkar, asi anlamina gelen saki teriminin ¢ogulu olan bir
kelimedir. Osmanli kaynaklarinda kat 7 't-tarik tabiri de kullanilmakla birlikte daha ¢ok saki
ve c¢ogulu eskiya ile Celali, esirra, harami, haramzade, tiiredi ve haydut kelimeleri
kullanilmistir. Eskiyalik, zor kullanmak suretiyle yol kesip baskin yaparak mala, cana
tecaviiz, kamu diizeni ve giivenligini ihlal olarak tanimlanabilir.>®® Eskiyalar genellikle
devletin savasla ugrastigi ve hiikimetin zayifladigi dénemlerde tiiremislerdir.®® Sehirlerin
korumasiz oldugu zamanlarda ortaya ¢ikan bu eskiyalar sehirlere zarar vermekle kalmamas,

halkin malina ve 1rzma da saldirmislardir. ¢

Eskiyalik yayginlagmadan once, yagsanan sosyoekonomik sorunlar nedeniyle reayadan
geng erkekler, devletin ihtiya¢ duydugu parali askerlere donilismiistiir. Savas zamaninda tiifek

ve yevmiye sahibi olan bu askerler, savas bitince yevmiyelerini kaybetmisler; eskiya, hirsiz ya

355 Pamuk, Fktisadi Tarih, s. 45-46.

36 Akyilmaz, “Yonetici-Reaya”, s. 233.

357 Tugluca, “Sikayet” s. 173.

38 K SS 40: 267/1; Solak-Sak, 38 Numarali, s. 478.

39 Demirci-Arslan, “Eskiyalik Faaliyetleri” s. 48; Mehmet Oz, “Modernlesme-Oncesinde Osmanli Toplumunda
Eskiyalik Hareketlerinin Niteligi Ve Ozellikleri”, Osmanli’dan Giiniimiize Eskiyalik ve Terér, ed: Osman Kose,
S. 11-20, Samsun 2009, s. 12.

360 Ulugay, Eskiyalik, s. 141.

31 Ulugay, Eskiyalik, s. 142-143.
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da igsiz parali askerler olarak koylerine donmiisler ve reayayr her yonden zarara
ugratmislardir.®®? XVI. yiizythn sonu XVII. yiizyilin basinda parali askerler eskiyalikla,
ozellikle yol kesip adam soymayla nam salmislardi.®®® Osmanli’da parali ordular kurulup
dagitildik¢a eskiyalik yayilmisti. Devlet halkinin sadakatini, kendisinin de kullandig:

eskiyalarm basini ezerek belirli 6lciide saglamist1.>®*

Eskiyalik faaliyetleri, devletin isleyisinde pek cok konuda aksakliklar yasanmasina
sebebiyet vermistir. Vergi toplanmasinda zorluklarin yaganmasi, koyliilerin yerlerini birakip
gd¢ etmesi ve sonucta devletin maddi zarara ugramasi bu sorunlardan birkacidir.>®®
Eskiyaligin 6nemli sonuglarindan biri de 6zellikle ordunun sefere ¢iktigi zamanlarda, yol ve
gegitlerin giivenliginin kalmamasidir. Eyalet ve vilayetlerde iist diizey yonetici kalmadigindan
gizlenen veya daglarda bulunan eskiya, yol ve karyelere inerek savunmasiz halka saldirmus,
onlar1 soymus, her tiirlii zulmii yapmustir.®® Siradan eskiyalik ile devlete hizmet eden bazi
gorevlilerin zuliim ve isyanlar1 arasinda farklar olmasina ragmen, devlet bunlarin hepsini

zuliim, teaddi, sekavet gibi kavram ve kelimelerle nitelendirmistir.¢’

Tezin kapsami agisindan, eskiyalik faaliyetlerinin olusmasi ve yayginlagmasi siireci
burada ele alinmamustir. Bu tezde c¢alisilan 1691-1704 yillar1 arasindaki siirecte bes sicilde de
eskiyalik ile ilgili fermanlar1 gérmek miimkiindiir.*®® Yine sicillere bakarak divana bu konuda
cok sayida sikayet gittigi soylenebilir. Eskiyalik faaliyetlerini engellemek i¢in devletin gesitli
onlemler aldigi ve Anadolu’ya gonderdigi miifettislerle bu faaliyetlerin oniine gegmeye
calistigi goriilmektedir. Ancak devletin i¢inde bulundugu donem itibariyle belgelerden de

takip edilebildigi gibi bu faaliyetler azalmak yerine giderek artmustir.

Yol kesme (kat-1 tarik) Kur’an’in cezasini belirledigi az sayida sugtan biridir. Cezasi
adam Oldiirme, yagma ya da her ikisinin birdan meydana gelmesine bagli olarak sag il ile sol
ayag1 kesmekten carmiha germeye dek uzanmaktadir. Siileyman Kanunnamesi’nde yol kesme

ayr1 bir suc olarak olarak degerlendirilmemistir.3°

Divana giden sikayetlerden birinde, Anadolu’da kapusuz bacasiz gezen levendatin ve

daha onceden yerlesmesi fermanlarla bildirilen Tirkmen ve Kiirdlerin, “halka eziyet edip

362 Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 13.

363 Faroghi, Devletle, s. 23.

364 Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 13.

365 Demirci-Arslan, “Eskiyalik Faaliyetleri” s. 67-68.

366 Demirci-Arslan, “Eskiyalik Faaliyetleri” s. 68.

367 Oz, “Eskiyalik Hareketleri”, s. 19.

368 K SS 40: 272/1; KSS 40: 273/1; KSS 40: 274/1; KSS 40: 275/1.
369 Pierce, Ahlak Oyunlari, s. 443.
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oglanlara saldirp halkin mallarint yagmalayarak gezdikleri” duyumu iizerine bulunduklari
yerde hukuka gore yargilanip cezalandirilmalari sdylenmistir. Tiirkmen ve Kiirdler igin
belirlenen yerlerde ikametleri tenbih edilsin, dinlemezlerse yola gelmeleri igin elinizden
geleni yapin, denilmistir. Ehl-i 6rfe bu konuda genis yetki verilerek gerekirse silahla karsi

konulabilecegi soylenmistir.>"

Bir sonraki fermanda durum diizelmek yerine daha da kotilesmis ve belgeden
anlasildigi kadariyla halk durumu padisaha bildirmistir...yollarda ve bellerde geziip ebnd-i
sebilin yollarina intip katl-i niifiis ve garet-i emval eyleyiip tahrib-i bildd ve ta ‘zib-i ‘ibdd idiip
fesad ve sekavetleri giinden giine ezdiyad ve isti‘dl bulmagla siikkdan-1 vildyet ve kattdn-i
memleket ve bi’l-ciimle ebnd-i sebil ve ehl-i ticaret serr ve mazarratlarindan emn ve
mutammin olamayup muzdaribii’l-hdl olduklar: sem *-i hiimdyiunuma ilgd ve ‘izz-i huziir-i
pddisahaneme inhd olunup...Bu belgede daha once gonderilen fermandan farkli olarak
bulduklar1 yerde eskiyalarin cezalandirilmalari kesin olarak emredilmis ve fetva ile de

desteklenmistir.*"*

Bir diger fermanda eskiyanin defi i¢in ¢alisilirken bu isle alakasi olmayanlara zarar
verilmemesi lizerinde durulmustur.../dkin bu takrib ile miift (ve) meccanen re‘dya ve
berdaydadan zehdyir ve sa’ir nesne miitdlebesiyle te‘addiden ve fesad ve sekavetle ‘aldkast
olmayanlarin niifiis ve emvdline ta ‘arruzdan tevakki eylemeniz babinda ferman-1 ‘alisanim
sadiwr olmugdur...*"> Boylesine karisikligin oldugu ortamda 6zellikle ehl-i 6rften, eskiyalikla
alakasi olmayan ve kendi halindeki halka zulm etmemesi istenmistir. Halkin devlet tarafindan
magdur olmasi engellenmeye calisilmistir.®”® Ancak masum reayanin da eskiyalikla

suclanarak haksiz yere katledildigi olmustur.3™

Seydisehir Kadis1 iki kisiyi eskiyalik yaptiklar1 ve yanlarma adam topladiklari
gerekgesiyle divana bildirmis ve bu kisilere kal’abendlik cezasi uygun gorillmistiir ...kazd-i
mezbir sakinlerinden Kor Ahmed nam yenigeri kendi hdlinde olmayup miidemmin-i hamr
olup iimmet-i Muhammed’in emred ogullarina fi‘l-i seni’ kasd ve hetk-i ‘wrz ‘ddet-i
miistemeresi olup ve Deli ‘Abdullah ndm kimesne dahi ahdli-i vilayetin devvdbini sirka ve

diyar-1 dharda fiiriht idiip ciimle nds serrinden mutazarrir ve mava-yi lisius oldugundan

870 Sak, 37 Numarali, s. 459.

371 Solak-Sak, 38 Numarali, s. 454.

372 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 409.

873 .amma bu takrib ile gitdiigiin yerlerde miift ve meccdnen zahire ve gayri nesne miitdlebesiyle re ‘dyd ve
berdya ve siikkan-1 vildyete te ‘addiden ve fesad ve sekavetde ‘aldkasi olmayup kendi hallerinde olanlarin niifiis
ve emvaline ta ‘arruzdan tevakki eyleyesin... Bkz. Solak-Sak, 39 Numarali, s. 411.

374 Solak-Sak, 38 Numarali, s. 27.
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ma ‘add hevalarina tabi* yiiz elli nefer eskiya ile cemi ‘yet ve bunlarin babalari ‘Abdulkerim
nam kad ile bunlart bi-gayr-1 hak ahz ve haps ve siitim-1 galiza ile setm ve bin gurus nukiid
ve esydlarin gasb ve gdret idiip te ‘addi ve tahvif ve habslerinden ndsi babalart mezbir fevt
olup hildaf-1 ser‘-i serif te‘addi eylediklerin bildiriip ol babda hiikm-i hiimdyiinum ricd ve
mesturii’l-esami olan Kor Ahmed ve Deli ‘Abdullah’in keyfiyet-i ahvalleri bi-garaz
miisliminden istifsar olundukda mezburan Kor Ahmed ve Deli ‘Abdullah tesekki olundugu
lizere muzwrii nnds ve sa ‘i-i bi’l-fesdd fi’l-arz olduklarini kuzat ta’ifesinden ve sa’irden nice
kimesneler meclis-i ser i serifde haber virdiklerin a ‘lemii’l- ‘ulemd’i’l-miitebahhirin bi’l-fi‘l
Rum-ili kddi ‘askeri olan Mevland Yahya edamallahu te‘ala fezd'iluhu i‘lam itmegin sen ki
vezir-i miisariin-ileyhsin mezkiran Kor Ahmed ve Deli ‘Abdullah ahz ve i‘lam olundugu tizere
sa‘t-i bi’l-fesad olmalariyla 1sldh-1 nefs igiin zabitleri ma ‘rifetiyle Konya Kal‘asi’'nda

kal ‘abend olunmalart emrim olmusdur...%"

Ehl-i orfe gonderilen fermanlarda gerekli tedbirlerin alinmasi istenmis Ve
gorevlerindeki aksakliklardan ya da gorev yerlerinde islenen herhangi bir sugtan onlarin da
sorumlu tutulacaklar1 sdylenmistir. Bu konuda 0Ozriin kabul edilmeyecegi ona gore
davranmalar gerektigi ifade edilmistir.®’® Eskiyalarin tiiremesinden halk kadar devlet de ciddi
zarar gOrmiistlir, c¢iinkii halk fakirlestikge toplanamayan vergiler devlet hazinesine
aktarilamanmistir.®’’ Buna ragmen, bu dénemde tasranmn en biiyiik sorunu olan eskiyalik
konusunun uzun siire ¢oziilemedigi fermanlardan anlagilmaktadir. Fermanlarin dili ise
Anadolu’da giivenligi saglamakla yiikiimlii olan ehl-i orfe karsi giderek sertlesmektedir.
Devletin asayis ve adaleti saglamak icin ¢aba gosterdigi, gerek kadilara gerekse yerel
idarecilere gonderilen belgelerden hareketle anlagilmaktadir. Fakat bu ¢aba donemin sartlari
dolayisiyla yeterli olmamis, tasradaki sorunlar artarak devam etmistir. Divana yapilan
sikayetler bu konuda alinan tedbirlerin yetersizligini gostermektedir. Buna ragmen halkin
yasadigr magduriyeti bildirebilecegi kurumlarin olmasi ve devletin halkin sikayetlerini
dikkate alarak konu ile ilgili tedbirler almasi, magduriyetin siirekli hale gelerek maduniyete

doniismesini engellemis goriinmektedir.

375 Sak, 41 Numarali, s. 401.
376 Sak, 41 Numarali, s. 351.
877 Ulugay, Eskiyalik, s. 149.
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UCUNCU BOLUM
HAK ARAMA YOLLARI

1. Mahkemeyi Kullanma Bicimleri
Osmanli toplumunda, sicillerden hareketle, cinsiyet farki olmaksizin, insanlarin
mahkemeyi kullanma konusunda herhangi bir engelle karsilagsmadiklar1 goriilmektedir. Kisiler
kendi insiyatiflerine bagli olarak vekilleri araciligiyla veya bizzat gelerek mahkemede
haklarin1 savunmuslardir. Yasadiklar1 sorunlar1t mahkemeye tasiyan insanlarin, vekaletle olsun

ya da olmasin, magduriyetlerine sahip ¢iktiklar1 sdylenebilir.

Asagidaki grafikte sicillere gore erkek ve kadinlarin vekil kullanma oranlar

verilmistir:
Grafik 4: Mahkemeyi kullananlarin vekille temsil edilme
oranlari
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Mahkemede kisilerin kendilerini temsil etme oranlarina bakildiginda, biitiin sicillerde
kadmlarin erkeklerden daha fazla vekil kullandiklart gériilmektedir. Bu durumun kadinlarin
toplumsal konumlar1 ile iligkisi oldugu kadar, taraf olduklar1 davalarin sayisinin erkeklere
gore daha az olmasindan kaynaklandigi da sdylenebilir. Buna gore erkekler mahkemeyi daha
fazla kullanmaktadirlar. Kadinlar toplumsal konumlarindan ve kendilerine bigilen rollerden
dolay1 sosyal hayatta erkeklere oranla daha az yer bulmuslardir. Bu durum kadinlarin

mahkemeye yansiyan Olaylarin daha az i¢inde olmas1 anlamina gelmektedir.
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Kadinlarin vekilleri ile olan yakinliklarina bakildiginda, mahkemede en ¢ok kocalar1
tarafindan temsil edildikleri goriilmektedir. Tezimize konu olan davalar i¢inden tiim sicillerde
yer alan kadinlardan, 113 kadin kocasi, 59 kadin kardesi, 32 kadin babasi, 12 kadin oglu, 8
kadin annesi, 6 kadin amcasi, 5 kadin {ivey babasi, 2 kadin kayimbiraderi, 1 kadin kuzeni, 1
kadin dayisi, 1 kadin kizkardesinin kocasi ve 1 kadin livey oglu tarafindan temsil edilmistir.
235 kadinin ise vekilleri ile olan yakinlik derecelerini sicillerden ¢ikarmak miimkiin

olmamustir.

Erkeklerin vekilleri ile olan yakinliklarina bakildiginda, en ¢ok erkek kardesleri
tarafindan temsil edildikleri goriilmektedir. Tezimize konu olan davalar i¢inden tiim sicillerde
yer alan erkeklerden 52 erkek kardesi, 6 erkek oglu, 5 erkek annesi, 4 erkek babasi, 1 erkek
iivey babasi, 2 erkek ise karisi tarafindan mahkemede temsil edilmistir. Bu erkeklerden 13’1
uzakta oldugu igin, 25’1 ehl-i 6rften, 5’1 ise segkinlerden oldugu i¢in vekil kullanmislardir. 62

erkegin ise vekilleri ile olan yakinlik derecelerini sicillerden ¢ikarmak miimkiin olmamustir.

Kadinlarin vekil kullandiklar1 davalarin basinda miras konusu gelmektedir. Aile i¢inde
yasanan ve haklarinin yenmesi muhtemel olan miras davalarinda, kadinlar1 temsilen erkek
kardesleri ya da kocalarinin konustuklari goriilmektedir. Diger taraftan kadinlarin 6zellikle
fi’l-i seni’ davalarinda; erkeklerin ise darp davalarinda kendilerini temsil ettikleri
goriilmektedir. Bu tiirden fiziksel suglar, kisilere kendilerini daha fazla magdur
hissettirebilecek durumlar olmalidir ki yasadiklarimi kendileri anlatmak i¢in mahkemeye
bizzat gelmeyi tercih etmislerdir. Bunlarin disinda bosanma davalari ise her iki tarafin da
bliyiilk oranda vekilsiz katilmay:1 tercih ettikleri davalardandir. Hane i¢inde yasanan
anlasmazliklarin, ancak yasayanlar tarafindan dogru ifade edilebilecegi diisiiniiliirse bu durum

normal goriinmektedir.

2. Mahkemede Kendilerini ifade Edis Bicimleri

Osmanli’da mahkemeler herkese agiktir ve mahkemeye gitmek ¢ok masraf gerektiren
bir is degildir. Bu nedenle toplumun her kesiminden insan, bir¢ok sebeple mahkemeleri
kullanmis ve kadilarin adaletine inanmigtir. Kadilar mahkemeye gelen her tiirden konuyu
sicillerine kaydetmistir. Bu konulardan bizi ilgilendiren, magduriyet igeren mahkeme kayitlar
genelde Konunun ana hatlartyla yazildigi belgelerdir. Bu yonii dolayisiyla bu belgelerden
magdurlarin sesini duymak bile zorken madunun sesini duymak neredeyse imkansizdir.
Maddi davalarda kadin olsun erkek olsun sozler hep ayni kaliplar ve Ozet ifadelerle

kaydedilmistir. Ciink{i bunlar giindelik, siradan olaylardir. Bu kayitlarda davalar neredeyse



71

birbirinin aynisi, isimler farklidir. Tutanaklarda bu tiirden belgelerde detaya girilmemis,
Ozetin Ozeti diyebilecegimiz kisa ifadelerle olay kaydedilmistir. Nitekim darp davalar1 buna
giizel bir Ornektir. Diger yandan kisinin onurunun ve sayginhiginin tehlikeye girdigi, sik
rastlanmayan ve siradan olmayan durumlarda (taciz, tecaviiz, bosanma, mahalleden ihrag vs.)
seslerini duyurmak istedikleri, ifadelerin farklilasmasindan anlasilmaktadir. Burada ayrintilari
verilen biitiin davalar1 incelememiz miimkiin olmadigindan, magdurlarin kendilerini ifade

edisleri agisindan 6rnek olarak birkag belge incelenecektir.

Mahkemede detayli kaydedilen belgelerin basinda fi’l-i seni davalar1 gelmektedir. Bu
davalar ispat1 zor olmasindan dolay1 diger kayitlara gére daha fazla detaylandirilmis olabilir.
Yahut bu tiir davalarda konusanlarin kadinlar olusu daha detayli anlatilar1 igeriyor olabilir.
Nitekim koylii, dul bir kadin olan Marziye mahkemeye gelerek, belki de ¢ogu kadinin sessiz
kalacagt bir durumu agiga c¢ikarmistir. Marziye mahkemede, bitisik komsusu olan
Mustafa’nin, evlerinin arasindaki duvar yikildiktan sonra avlusuna girerek kendisine
sarkintilik ettigini su ifadelerle belirtmistir: ...fi I-i seni‘a ta ‘riz kasdiyla koluma yapusup sen
garib ben garib seni koyup ben kime gideyim deyiip... Mustafa’nin kadina soyledigi sozler bir
nevi toplumun dul kadina bakis agisin1 da yansitiyor olabilir. Marziye’yi mahkemeye getiren
sebep de yine bu bakis agis1 olabilir. Belki de Marziye yasadigi bu olaya tepki gostermeseydi,
adam belki de insanlar arasinda bu olay1 dillendirecek ve kadini da raz1 gibi gosterecek ya da
gercekten razi oldugunu diisiinecekti. Marziye ifadesinde adami reddettigini, ancak gece
yarist kendisini gozetledigini fark ettigini sOyliiyor. Muhtemelen ilk seferde ¢ok ciddiye
almadigr adamin, ikincisinde gercekten kendisine zarar verme niyetinde oldugunu anlamis
olan Marziye, harekete ge¢mesi gerektigine karar vermis goriinmektedir. Dava edilecegini
ogrenen adam bir kez daha kadini taciz ederek ...edebsizsin her ne idersen kendine idersin
bana degildir... demis ve kadin1 kii¢iik diisiirmekle tehdit etmistir. Adamin bu s6zlerinin ispat
edemezsin, bosuna cabaliyorsun, kimseyi inandiramazsin gibi anlamlar icerdigini diistinmek
saniyoruz yanlis olmayacaktir. Tiim bu olanlara ragmen korkmadan, belki de korksa bile
olayin iistiine giderek hakkini savunan bu kdylii kadin, mahkemedeki konusmalar ile olaya
sahit olmugsunuz hissi uyandirmayi basarmistir. Marziye bu kadar detay vererek ortada somut
bir zarar olmamasina ragmen, hem sdzlerine inanilmasini hem de adamin ceza almasini
saglamak istemis olabilir.’’® Adamim tazir cezasi almasinda sahitlerin su-i halini haber

vermesi kadar Marziye’nin sozlerinin de etkisi oldugunu sdyleyebiliriz.

378 Sak, 37 Numarali, s. 121.
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Cinsel su¢ magdurlar1 olan kadinlar, acik acik sdylenmese bile, bulunmamalari
gereken yerde bulunduklari igin kadi'min ve toplumun géziinde sugluydular. Ozellikle
kadinlar evlerinin korunakli yapisinin disina ¢iktiklarinda kisiliklerinden kusku duyulur hale
geliyordu. Bu nedenle baslarina gelen fi’l-i seni vakalarinda, olayin yasandigi yerde ne isleri
oldugunu mutlaka belirtmislerdir. “Kamu alanlarina ¢ikmak kadini ahlaksal savunmasiziikla

1

karst karsiya birakiyordu.” Zaten mahkemede yargisal olarak erkekler ayricalikli
durumdaydi. O yiizden kadinlarin yollari mahkemeye diisiince, soz siras1 kendilerindeyken
etkileyici konusmalar1 gerekiyordu.3’® Uzun ve detayli anlatimlarin oldugu davalarda genelde

kadinlarin, basrolde olusunu bu duruma baglayabiliriz.

Bir diger detayli anlatim igeren davada Ayse isimli kadinin sdyledigi sozlerin
duyulmayigina sahit olmaktayiz. Muhala’a seklinde bosanarak haklarindan vazgegen Ayse,
sOzlerine kocasindan sikayet ederek, ...da imd bana ciir ve eziyet iizere oldugundan ma’ada...
seklinde basliyor. Iddiasina gore kocasindan zuliim géren kadin, muhéla’a yapmak istemedigi
icin dayak yedigi iddiasindadir. Muhala’aya ikna edilmek i¢in ise agzindan ve burnundan kan
gelene kadar dayak yedigini sdyleyerek mehir hakkini istemistir. Bosanma sirasinda kendisine
birtakim esyalar verildigini, kocasinin korkusundan hepsini kabul ettigini sdyleyen Ayse,
muhala’anin gegersiz oldugunu iddia etmektedir. Bu olayda ciddi magduriyet iddiasinda olan
Ayse’nin sozlerinin dikkate alinmadigini1 gorebiliriz. Clinkii muhala’anin taniklart Ayse’nin
davadan men edilmesine neden olmuslardir. Kadin iddialar ile ilgili yalan sdyliiyor olabilir,
clinkli muhala’a ile bosandiktan sonra kocasina mehir talebi ile dava agan ¢ok sayida kadin
bulunmaktadir. Ancak muhéla’a yapmasi i¢in zorlandigini sdyleyen tek kadin Ayse’dir.
Ayse’nin hicbir kaniti olmadan mahkemeye gelmesi kadi’nin adaletine giivendigi i¢in en
azindan bir sorgulama yapilacagini diisiinmiis oldugunu gostermektedir. Diger taraftan
Ayse’nin dogru sdyleme ihtimali, lizerinde durulmasi gereken bir ihtimal iken sucu ispat
etmek iddia sahibinin gérevidir. Bu nedenle mahkeme kimin sahitleri varsa onun lehine karar

veriyor goriinmektedir. 38

Mahkemede haklhiliklarini ispatlamak icin sozlerin bir yontem olarak kullanildig:
davalara en giizel 6rnek mahalleden ihrag talepleridir. Ciinkii mahallelinin géndermek
istedikleri kisilerin durumu ile ilgili kadiy1 ikna etmesi gerekmektedir. Bu tiir davalarda
mabhalleli ihracini istedikleri kisilerin, onaylamadiklari davranislarini uzun uzun siraladiktan

sonra ...nice def ‘a men‘ ve nasihat olunup her biri ‘amil olmadiklar: ecilden her birinin bu

37 Peirce, Ahlak Oyunlart, s. 262.
380 KSS 40: 73/2.
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makiile hilaf-1 ser’ evzd ina tahammiiliimiiz kalmamusdir... seklinde defalarca onlar1 dogru
yola getirebilmek i¢in denediklerini ama akillanmadiklarini, son ¢are olarak mahalleden ihrag
talebinde bulunduklarini belirtmeye 6zellikle gerek duymus olmalilar, ¢linkii eger mahalleden
cikarilmazlarsa ...her birimiz perdikende ve perisin olmamiz mukadderdir... diyerek adeta

kadry1 durumun ciddiyeti konusunda ikna etmeye ¢alismislardir.3®?

Mahalleden ihrag talebi olan bu davada oldukga detay verilirken kullanilan ifadeler
onemlidir. Imam ve sevgilisi oldugunu diisiindiikleri kadinin, mahalleden ihra¢ edilmesini
talep eden mahalleli, ...cdr-1 miildsik olup menzillerinin arasinda olan yerde divart miinhedim
olmagla mezbire Ismihdn nd-mahrem iken biri birlerinden ihtifa itmeyiip da’ima iilfet ve
tinsiyet ve ‘isret ve musahabet iizere olduklar: ecilden merkiimun imametinden istikrah
eyledik... seklinde durumu 6zetlemistir. Iddialarmi giiglendirmek igin sikayetci olan ahalinin
ifadelerinde kullandiklar1 sozciiklere dikkat etmek gerekmektedir. Oncelikle duvarlar1 bitisik
komsu iken duvarlarinin yikildigini sdyleyerek aralarindaki somut sinirin ortadan kalktigini
vurgulamak istemislerdir. Sonra na-mahrem olmalarina ragmen birbirlerinden iAtifa itmeyiip
ifadesiyle cekinmeden goriistiiklerini belirtmislerdir. ikisinin artik dost olduklarmi ahbaplik
yapip sohbet ettiklerini da’ima iilfet ve iinsiyet ve ‘isret ve musdhabet seklinde ifade
etmiglerdir. Buradaki dd’imd kelimesi bu durumun artik bir aliskanlik haline geldigini
belirtmisler ve bundan rahatsizlik duyduklari i¢in imamlarina giivenleri kalmadigimi dile
getirmiglerdir. Ortada bir zina durumu olmamasina ragmen bir zina imasi ve Oncesinde
alimmak istenen bir tedbir var goériinmektedir. Mahalle kendi kontrol mekanizmasiyla bunun
Oniline gegcmeye calismaktadir. Dava sonucunda Kkisilerin ihrag¢ edilmeleri ise mahallelinin

kontrol mekanizmasinin islediginin kanit1 olmaktadir.382

Anlagmazlik sebeplerinin detayli kaydedildigi belge tiirlerinden biri de talak’tir. Bu
tirden bosanmalarin kayit edilmesinin zorunlu olmamasindan dolay1 sicillerde az sayida
kayda rastlanmaktadir. Kaydedilen talaklarin ise bir sekilde mahkemeye tasinmasini
gerektirecek anlasmazliklar icerdikleri soylenebilir. Ornegin karisindan sikayet¢i olan
Mehmed mahkemeye gelerek ifadesinde, ...zevcem mezbiire Cemile babasi merkiim ile ma ‘d
benim menzilime geliip kendinin olan esydsini bi’lciimle ve benim dahi ba ‘z1 esyami tefrik ve
ahz idiip babasinin menziline geliip meks itmisdir hald kendiiyii ve esydmi menzilime
gotiirmek murdad eyledigimde muhdlefet iizredir... diyerek tamamen istii kapali sekilde bir

ifade vermistir. Mehmed’in ifadesinden, tamamen magdur olan, karisinin gidis sebebini bile

381 Spolak-Sak, 38 Numarali, s. 330.
382 Solak-Sak, 38 Numarali, s. 127.
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bilmeyen bir adam profili ortaya ¢ikmaktadir. Ancak Cemile’ye vekalet eden babasinin
ifadelerine gore Mehmed, karisina sinirlenmis ve kaympederinin diikkanina gidip ...ben senin
kizimi tatlik murdad iderin... dedikten sonra, kizin1 gotiirmesini istemistir. Kadinin esyalarini
eline veren Mehmed ...ben seni istemen ¢tk kapudan tagra git... demis ve karisin1 evden
kovmustur. Kadinin ...sen beni istemezsen ben dahi seni istemem... sozlerinden anlasmazligin
iki tarafli oldugu anlasilmaktadir. Kovulan kadin, bir anda terk eden pozisyonuna girmis ve
adamdan mehrini vermesini istemistir. Mehmed o anda verebilecegi kadarini verip kalanini
sonra getireyim dese de Cemile, ...mezbiir mehrim temam olmadik¢a almam... demistir.
Buraya kadar kar1 koca arasindaki kavganin ciddi oldugunu sdylemek zor degildir. Olayin
gercek ylizii ortaya ¢ikinca Mehmed elindeki fetvayr ile taldkin gergeklesmedigini ispat
etmeye calismistir. ...mezbiireye 1slah olsun deyu seni istemem didim lakin kelimdt-1 mesriiha
ile taldk vaki‘ olmadigina...®®® Mehmed dedigi gibi bunca olay1 karisin1 1slah etmek igin
yasadiysa 1slah olan gercekten karist miydi? sorusu akla geliyor. Ancak baslangicta olay1
gizlemesinden de anlagildigi gibi Mehmed ofkesi ile hareket etmis ve pigsman olmus,

sonrasinda ise karisini eve getirmeyi bagsaramadigi i¢in fetva alarak mahkemeye gelmistir.

Kisilerin ifadeleri ya da soyledikleri sdzlerden, soylemek istediklerini ¢ikarmak tabi ki
bir varsayimdir. Ancak bu varsayimlar sayesinde insanlarin kendi diinyalarinda yasadiklar
sorunlara daha yakindan bakabilmek miimkiin olmaktadir. Sozleri ¢esitli kaynaklar vasitasiyla
bir sekilde giinlimiize ulagan bu insanlarin seslerine kulak vererek geleneksel tarih yazimindan

uzaklasip yasadiklari magduriyetleri daha iyi anlayabilmekteyiz.

3. Hak Arama Yollar

1691-1704 yillar1 arasinda Konya’da yasayan insanlarin mahkemeyi aktif bir sekilde
kullandiklar1 goriilmektedir. Buradan hareketle insanlarin adalete, mahkemeye, dolayisiyla
kadiya giivendikleri soylenebilir. Cogu zaman ispatlari olmasa da mahkemeye gelisleri bu
durumu kanitlar niteliktedir. Kadi’nin ugradiklar1 haksizlifi anlayacagini ve kendilerine
yapilan haksizlig1 giderecegine inanmis goriinmektedirler. Aksi taktirde higbir sonug elde
edemeyeceklerini bildikleri durumlarda bile mahkemeyi bu sekilde aktif kullandiklari

diistiniilemez.

3.1. ihbar/Haber Verme
Ozel hukuk alaninda kadi’nin davaya bakabilmesi igin kendisine bir sikayetin ulagsmas1

veya taraflardan birinin dava agmasi gerekmektedir. Ceza hukuku alaninda ise kisilere kars1

383 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 274.
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islenmis bir su¢ s6z konusu oldugunda, zarar gorenin ya da varislerinin; had cezas1 gerektiren
bir su¢ s6z konusu ise herhangi bir Miisliimanin, mahkemeye haber vererek sikayet¢i olmasi
gerekmektedir.3* Kisilerin mahkemeye haber verme sebepleri, anlasmazliklar1 ¢dzmekten
cok, ileride ortaya gikabilecek tazminat yiikiimliiliiklerini engellemek i¢in kayit olusturma

amaci tasimaktadir.38®

Olaym mahkeme kayitlarina yansimasmin bir diger yolu, konu ile ilgili bilgisi olan
kisi ya da kisilerin haber vermesidir. Mahkemeyi bilgilendiren kisi ya da kisilerin 6ncelikli
amaci1 olayin ¢oziilmesine yonelik degildir. Bu durum daha ¢ok Osmanli idari anlayiginin bir
yansimasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin subasi, gelirini suglulardan alman cezalardan
saglamaktadir. Bu nedenle aldiklar1 duyumlart mahkemeye getirme konusunda bu goérevlilerin
hevesli davrandiklar1 goriilmektedir.®®® Diger yandan mahkemeye haber verenler magdur ve
magdur yakinlarindan baska, sugun islendigi bolgede yasayan kisi ya da kisiler
olabilmektedir. Nitekim sugun islendigi mahalde yasayanlar, failin bulunamadigi durumlarda
suctan dogan zarari ddemek zorundadir. Bu nedenle sucu mahkemeye haber vererek bu
zarardan kagmmaya ¢alismuslardir.®¥’ Kisilerin yasadiklar1 magduriyetlerde mahallelinin dahli
olmadigint belirttikleri kayitlara da sik rastlanmaktadir. Bunun disinda mabhalleli toplumu
ilgilendiren ve toplum ahlakina aykiri oldugunu diisiindiigii zind gibi suglarda da duyarh
davranarak mahkemeye haber vermistir. Yine ayni sekilde mahalle veya koyden biri
oldiigiinde ya da faili mechul bir cinayet islendiginde olayin arastirilmasi i¢in, mahkemeye
gidenlerin kesif istegi de sorumluluktan kaginma sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Ahalinin
sorumluluktan kurtulmak adina, yasanan adli olaylarda dikkatli olmasi, Osmanli’da sugun ve

dolayisiyla magdurun gizli kalmasin1 engellemistir.

3.2. Hiiccet
Hiiccet, “Kadi tarafindan verilen ve herhangi bir karar icermeyen taraflarin
beyanlarina dayanan belgedir. %8 Hiiccetler noterlik isleri tiiriinden kayitlar olup sicillerdeki

belgelerin ¢ogunlugunu olusturmaktadir. Gerekli goriildiigiinde kadilar tarafindan kisilere

%4 Nazmi Kiigiikyagcl, “Gegmisten Giiniimiize Tiirk Yargi Sistemi Ve Yargi Biirokrasisi”, Basbakanlik
Uzmanlik Tezi, Ankara 2012, s. 34.

385 Harun Er, “1700-1725 Yillar1 Arasinda Konya Mahkemesi’ne intikal Eden Olaylar”, Yiiksek Lisans Tezi,
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2006, s. 27.

386 Abaci, Bursa, s. 104.

387 Abaci, Bursa, s. 104.

388 Abaci, Bursa, s. 111.
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verilen bu belgeler, kadilarin miihiir ve imzasin1 tasimasi agisindan resmi belge 6zelligi

tasimaktadir.38°

Ser’iye Sicillerinde hiiccet, sonradan ortaya ¢ikabilecek magduriyeti onledigi ve bir
kanit niteliginde oldugu i¢in énemlidir. Daha 6nceden yasanan miilk satisi, bosanma kaydi,
alacak meselesi, miras paylagimi, nikah akdi vs. gibi ¢ok c¢esitli konularda kadi tarafindan
kisilere verilen bu belgeler, ileride yasanan ve mahkemeye yansiyan meselelerde, kisilerin
aklanmasin1 saglayabilecegi i¢in, gegerli bir hak arama yoludur. Ornegin miras paylasiminda
haksizliga ugrayan Ayse Hatun, divana bagvurarak elindeki hiiccete aykiri hareket eden ve
kendine ait mallar1 satan yegeninden sikayetci olurken; konu ile ilgili fermanda, hiiccete gore
karar verilmesi yoniinde kadiya emir verildigi goriilmektedir.>*® Bir baska ornekte ise
kendisine tecaviiz edildigini iddia eden, ancak ispatlayamayan bir kadin, aradan sekiz ay
gectikten sonra tekrar mahkemeye gelerek ayni sekilde sikayetini yinelemistir. Burada davali
olan adam daha 6nceden aldig1 hiiccet sayesinde bu kez olaydan yemin etmesine bile gerek

goriilmeden aklanabilmistir.3%

Hiiccet, ayn1 konu iizerinden daha sonra olusabilecek hak iddiasin1 engellemektedir.
Ornegin, anlasmali bosanma olan muhila’a davalarinda kisilerin ellerinde bulundurdugu
hiiccet sayesinde, daha sonra ortaya ¢ikabilecek hak iddialarin1 engelleyebildigi
goriilmektedir. Nitekim muhala’adan sonra yeniden evlenmek i¢in izin almaya gelen kadin,
elindeki hiicceti sayesinde beklemesi gereken iddet siiresinin bittigini ispat ederek izin
alabilmistir.3°? Diger taraftan muhala’a hiiccetleri sayesinde haklarindan vazgegen kadinlarin,
sonradan hak talep etmelerinin &niine gegilmis,>*® bosanmay1 inkar eden erkeklerin kadinlari

rahatsiz etmemeleri saglanmistir.3%

Hiiccetin magduriyet olusmadan 6nce ve olustuktan sonra, kisilerin haklarini1 koruyucu
bir 6zelligi vardir. Yukaridaki orneklerden de anlasilacagi gibi hiiccetin, sonradan ortaya

cikabilecek magduriyet ile ilgili durumlarda bir nevi tedbir niteliginde oldugu goriilmektedir.

389 Ekinci, “Mahkeme”, s. 977; Ilhan Akbulut, “Osmanli Devletinde Adalet Diizeni”, AUHFD, C. IV, S. 219-
256, 2000, s. 231-232.

30 Sak, 41 Numarali, s. 357.

391 Spolak-Sak, 38 Numarali, s. 21.

392 Sak, 41 Numarali, s. 172.

393 Spolak-Sak, 38 Numarali, s. 418.

394 Sak, 37 Numarali, s. 172.
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3.3. Fetva

Iftalfetva verme, bir sorunu veya bir olayr agiklamaktir. Genellikle ifta, bir meselenin
seriata Uygunlugunu ve hukuki sonuglarii 6grenmek icin sorulan soruya cevap anlamindadir.
Soruyu sorana miistefti/fetva isteyen kimse, cevap verene miiftii, verilen cevaba fetvd
denilmektedir. Fetva miiessesesinde, sorunu olanlar miiftiilere bagvurarak meselelerin ¢oziim
yollarin1 aramis ve buna gore aralarinda anlagsma yoluna gitmislerdir. Bu miiessese ayni
zamanda her olayin mahkemeye ¢oziimlenmek iizere gelmesini de onlemistir.>®® lgililer
isterlerse ve aldiklar1 bilgiden tatmin olmuslarsa meselenin ¢oziimiinii boylece halletmis,
ancak aldiklar1 bilgiden tatmin olmamislarsa mahkemeye miiracaatla olayin ¢oziimiinii talep
etmislerdir. Osmanli’da hemen her yerlesme merkezinde miiftiilerin bulunmasi insanlarin bu

miiesseseyi aktif kullanmalarini saglamistir,3%

Halk arasinda daha once yasanan hukuki anlagmazliklarin ¢oziimleri Seyhiilislamlik
tarafindan birer kaynaga doniistiiriilmiis ve herkesin 6zellikle de kadilarin bu kaynaklardan
yararlanmasi istenmistir. Bu sebeple Kkadilarin verdikleri hiikimde hataya diismemeleri
beklenmistir. Kald1 ki takildig1 hususlarda hukukgulara danismasi, miiftiilerden fetva sormast
da miimkiin kilinmistir. Zaten karmasik ve c¢esitli olmadig1 i¢in mahkemeye gelen davalarin
hukuka aykir1 ¢oziimlenme ihtimali de oldukca diisiiktiir.3®” Kadilar hatal karar verseler bile

temyiz yolu her zaman agik birakilmigtir.

Mahkemeye gelen kisi davasiyla ilgili miiftiiden aldig1 fetvayr kadiya, hakliligini
destekleyecek bir delil olarak sunabilecegi gibi, kadi da gerektiginde miiftiiden fetva
istemistir.3%® Fetvalar gercekte danisma amaclh belgeler olup dogrudan kanit niteligi
tasimasalar®®® da uygulamada kisileri haklarini ararken destekleyici nitelikte olmustur. Yani
kadilarin fetvaya uyma zorunlulugu yoktur, ancak “uygulamada genellikle hiikiimlerin
bunlara uygun verildigi, aksi halde iist kontrol mercii tarafindan hiikmiin bozuldugu veya
fetvaya nicin uyulmadigimin soruldugu goriilmektedir.” Dolayistyla kadilarin bu sekilde
fetvalara uygun hareket etmesi, anlagmazliklarin {ist mahkemeye gétiiriilme oranini

azaltmugtir.*%

3% Kiigiikyagc1, “Yarg1”, s, 42.
3% Akbulut, “Adalet”, s. 235.
397 Ekinci, “Mahkeme”, s. 977.
398 Ekinci, “Mahkeme”, s. 975.
39 Abaci, Bursa, s. 113-114.
400 Ekinci, “Mahkeme”, s. 975.
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3.4. Gorgii Taniklar

Osmanli’da ¢esitli iddialar ile suglanan sahislar hakkinda mahkemede yapilan taniklik
onem arz etmekte ve kadi, kararin1 buna gore sekillendirmektedir. IslAm hukukunda iddialarin
kanitlanmasinda en c¢ok basvurulan araglardan birisi sahitliktir. Sahitlik/taniklik iiciincii
kisilerin dava ile ilgili bir vakia hakkinda, dava disinda bizzat edinmis olduklart bilgiyi
mahkemeye bildirmeleridir. Taniklar ister olay hakkinda ister kisiler hakkinda taniklik ediyor
olsunlar, sikayet eden ve edilenin kaderini belirlemekteydiler.*® Bu anlamda “tanikiik

yargilama sisteminin ayrilmaz bir yapi 6gesidir. %

Yazili hukukta, taniklarin inanilabilirliklerini ger¢ek bigimde belirlemek ¢ok 6nemli
bir husustur. Kendi diisiinceleri arasinda ger¢ek bir bag kuran ve baskalarinin duygulari ile
kendi duygular1 ortiisen her insan tanik olabilir.*?® Islam hukukunda kisinin sahitlige ehil
olmas1 i¢in ilk sart, dini-hukuki yiikiimliililkklere muhatap olacak yasa ve akli olgunluga
erismis olmasidir. Bunun i¢in de kisinin akil sagligi yerinde olup bul(ig yasina erismesi
gerekir.*®* Osmanli mahkemelerinde tanik profiline bakildiginda, bu kisilerin erkek olduklari
goriiliir. Islam hukuku gesitli gerekgelerle kadinlarin sahitlik yapmasmi sakincali gormiis,

Osmanli da, istisnai durumlar harig,*®® buna gore hareket etmistir.

Sicillerde her iki tarafin sahidinin oldugu davalara rastlamak pek miimkiin degil iken
var olan sahitler iddia sahibinin sahitleridir. Baz1 durumlarda olaya direk sahit olmasalar da
davalinin genel durumu hakkinda bilgisi olan kisilerin sahitliklerine de bagvurulmustur. Bu
durum li-ecli’l-ihbar meclis-i ser‘a hazirin olup istihbar olunduklarinda kalib1 ile
gosterilmistir. Eger olayr gordillerse li-ecli’l-ihbdr meclis-i ser‘a hdzwriin olup istihbar
olunduklarinda ala tarikis-sehade haber virmeleriyle seklinde sdylenmistir. Gorgili taniklar

bulunmayan vakalarda, davalinin itirafina tanik olunmussa bu da gegerli sayilmistir.4%

Mahkemede sugun ispati, sikayetcinin ylikiimliiliigiindedir. Bunun i¢in de en 6nemli
kanit olayin gorgii taniklarinin mahkemeye getirilmesidir. Sayet olay1 goren taniklar yoksa,

failin cezalandirilmast i¢in suclu oldugunu dogrudan kabul etmesi ya da yeminden

k407

kaginara dolayli yoldan kabul etmesi gerekir. Mahkemede bu unsurlardan higbirisi yoksa

401 Cakar, “XVI. Yiizy1l Ayntab”, s.40

402 Pierce, Ahlak Oyunlari, s. 194.

408 Cesare Beccaria, Suglar ve Cezalar Hakkinda, ¢ev: Sami Selguk, Imge Kitabevi, Ankara 2015, s. 71.
404 H. Yunus Apaydin, “Sahit”, DI4, C. 38, S. 278-283, 2010, s. 280.

405 Spolak-Sak, 39 Numaral, s. 121.

406 Abaci, Bursa, s. 107-108.

407 Sak, 41 Numaral, s. 246; KSS 40: 91/1; Solak-Sak, 39 Numarali, s. 310.
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o zaman fail ile ilgili su-i hal sorusturmasi talep edilebilir ve kadi buna gore hiikiim

verebilir.408

Taniklara inanilabilirligin gercek Olgiitiinii, yalnizca onun dogruyu sdylemekteki ya da
sdylememekteki ¢ikart belirler.*° Yalanci sahitlik ihtimaline karst mahkemenin aldig1 acik bir
onlem yoktur. Sistemin isleyisinde toplumun sosyal kontrol islevinin etkinligine
giivenilmektedir. Buna ek olarak kullanilan udiil-i muslimin kalibinin da bu kisilerin “diiriist”
olarak tanindiklarinin isareti oldugu varsayilabilir.*® Diger taraftan yalanci sahitlik
haksizligin devam etmesine sebep olmakta ve adaletin yerini bulmasini engellemektedir. Bu
sebeple yalanci sahitlik yapmama Ku’an’da iyi insanlarin 6zellikleri arasinda zikredilirken
(el-Furkan 25/72), hadislerde yalanc1 sahitlik en biiyiik giinahlar arasinda sayilmistir.*** Diger
taraftan bir tamigin inandiricihi@ini, suglu ile kendisi arasindaki iligkinin derecesine
indirgeyerek saptamak gerekir. Sugun korkun¢lugu ve kosullarin belirsizligi ne denli ¢oksa,

bir tamigin inandiricilig1 da o oranda azalmaktadir.*1

3.5. Su-i/Hiisn-i Hal Sorusturmasi

Osmanli Devleti’nde bir kisinin sug isleme potansiyeli, mahallelinin onun hakkindaki
kanaatine gore belirlenir ve hiisn-i hal sahibi olanlarin sug¢ potansiyelinin disiik, su-i hal
sahibi olanlarin ise su¢ potansiyelinin yiiksek oldugu diisiiniilirdi. Bir kisinin, kadin veya
erkek olsun, hiisn-i halinin en netve kesin ifadesi, kendi halinde olmakti. Bu ifade ile
kastedilen, kisinin kanun dist islere meyletmedigi, toplumun hos karsilamadigi
eylemlerden uzak durdugu, su¢ isleme ihtimalinin diisik oldugudur. Bununla birlikte
erkeklerin cemaatle namaz ki/malari, kadinlarin ise ehl-i ‘wrz ve dinddr olmalart toplumun
goziinde kisilerin giivenilir olmasini saglardi. Erkekler agisindan cemaatle namaz kilmak dini
ve ahlaki referanslar kadar kisinin ne kadar sosyallestigi ile mahallelinin “yiiziine bakacak

yiiziiniin olmasi/olmamas:” baglamimda karsilikl1 giiven agisindan énemli sayilmaktadir.*'®

Herhangi bir olayda, su¢a gorgii tanikligi yapabilecek kisi yoksa, mahallelinin
davalinin kisiligi hakkinda verdigi ifade kararin temelini olusturuyordu. Her ne kadar son
karar1 kadi veriyorsa da mahallelinin sozlerinin dikkate alinmadigini sdylemek yanlig olur.

Mahalle halkinin davali kisi hakkinda yaptiklar1 taniklik bu acgidan bakildiginda oldukca

408 KSS 40: 197/2.

409 Beccaria, Suclar, s. 71.

410 Abaci, Bursa, s. 108-1009.
41 Apaydin, “Sahit”, s. 283.
412 Beccaria, Suclar, s. 72.

413 Cetin, “ Mahalle”, s. 48-49.
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miihimdir.*'* Mahallesinde iyi ya da kotii olarak taniniyor olmak kisinin suclu veya masum
oldugunun kanmitlanmasinda ¢ok 6nemli bir isleve sahiptir.*®® Oregin, komsusunun, zina
teklifinde bulunarak tehdit ettigi kadin, olayt mahkemeye tasiyinca, kisi hakkinda su-i hal
sorusturmast yapilmis ve mahalleli adamm kot halini haber vermistir. Ortada
kanitlanabilecek bir su¢ olmamasina ragmen, kadinin sessiz kalmamasindan ve adamin da
mahallelinin  goziinde iyi bir izlenim birakamamasindan dolayr kisi tazir ile
cezalandirilmistir.**® Ornekten de anlasildigr gibi bdyle bir ortamda siirekli magduriyet
yasayan birinin toplumun go6ziinden kagmasi zordur. Zamanla magduriyetin artarak
maduniyete doniismesi ile kisilerin toplum disina itilmesi durumlarinin ortaya ¢ikmasi igin

Osmanlt mahalle ya da kdyleri uygun ortami yaratmamaktadir.

Mahkemede kisiler onurunu korumak istiyorsa, toplumun kendisine bakisinin iyi
olmasini saglamak zorundadir. Bu da dogal olarak toplumu ahlak dedektifi yapmaktadir.
Dolayisiyla insanlar toplum i¢inde hal ve tavirlarina dikkat etmis, kimse adi kotiiye ¢iksin
istememistir. Bu nedenle bir kisi mahkemede suglanirsa hakkinda tutanaklara gecen ve

saygiligini zedeleyen durumdan kurtulmak icin ¢aligmigtir.*t?

Calistigimiz donemde tezimize konu olan davalarda 33 kere su-i/hiisn-i hal
sorusturmasi yapilmistir. Bunlardan 13’tinde kisilerin hiisn-i halleri, 20’sinde ise su-i halleri
mabhalleliler tarafindan ihbar edilmistir. Kisilerin iyi halleri, kendi halinde ehl-i ‘wrz miistakim
kimesne olmak, hiisn-i hal iizere eyii kimesne olmak, bu ana degin hilaf-1 ser’ evzd’1 istima’
olunmamak, kendi hdlinde diyanet ve istikimet tizere olmak, ecdanib ve na-mahrem ile
mu ‘amelesi olmamak, san’atiyla iktisab ve ta’yis iizre olmak, yaramaz olmamak, salih ve
miitedeyyin ve kendi halinde olmak, ifadeleri ile mahkemeye bildirilirken; kotii halleri ise
nisvan ve sibydana elfdz-1 habise ile itdle-i lisan ve sd’ir envd‘ serr ve fesdad itmekden hali
olmamak, yaramaz olmak, dda’ima ehl-i ‘wrza siitim idiip itale-i lisan itmekden hali olmamak,
dd’ma cevr ve eziyet lizere olmak, dd’imd na-mahrem levendat ve sa’ir ecanib ile ihtilat ve
surb-1 hamr ve fesad itmekden haliye olmamak, kendi halinde olmamak, ehl-i fesdd eskiya ve
fiska evlerin gezmeyi mu ‘tad edinmek, fesad ve sekdvet iizere olmak, da’ima serr ve sekavet
tizere olmak, bi-namdz ve nd-mahrem ecanib ‘avratlar ile muhtelit kimse olmak, daima nice
kimesnelerin kendiiyii ve nice kimesnelerin evladim fesad iciin ta’rizdan hali olmamak, ehl-i

fesad olmak, menziline fevahis ve ehl-i fesdad getiirmek, beyne’n-nds yer icer uyur ta ‘bir

414 Cakar, “XVI. Yiizy1l Ayntab”, s. 40.
415 Cetin, “ Mahalle”, s. 49.

46 Sak, 37 Numarali, s. 121.

47 Pierce, Ahlak Oyunlari, s. 237.
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olunan ehl-i fesdddan olmak, eyu adam olmamak gibi ifadelerle bildirilmistir. Kisacasi kendi
halinde, isiyle ugrasip cemaate faydali olan kisiler mahalle ahalisinin goziinde iyi izlenim
birakirken; kendi halinde olmayan, bos gezip insanlara rahat vermeyen, kiifreden, eskiyalar ve
namahrem Kkisilerle iliskide olan ve tiim bunlar aligkanlik haline getiren insanlar mahalle

ahalisinin haklarinda iyi diistinmedigi kisilerdir.

Su-i/hiisn-i hal sorusturmalarina ihtiya¢ duyulan konular genelde, fi’l-i seni’, zina,
haneye tecaviiz, kiifiir, mahalleden ihra¢ gibi konulardir. Bunlar disinda karisint dévmeyi
aligkanlik haline getiren bir kisinin durumu, goérevini kotiiye kullandigi iftirasi iizerine ehl-i
orften bir kiginin durumu ve komsusu olan kadinin evini gézetleyen bir kisinin durumu

mabhalle ahalisinden sorulmustur.

Kisiler hakkinda yapilan su-i/hiisn-i hal sorusturmasi ag¢ilan bir davada, kadiya karar
verme konusunda yardimci olan bir unsurdur. Kisinin halinin ahaliden sorulmast i¢in her
zaman hakkinda acilmig bir dava olmasina gerek yoktur. Bazi durumlarda kisiler haklarinda
kotii bir soylenti ciktiginda ya da iftiraya ugradiklari zaman bu sorusturmayi talep
etmislerdir.*!® Sicillerde halinin mahalleliden sorulmasmi isteyerek toplum nezdindeki
itibarin1 korumaya c¢alisan 5 kisi vardir. Bunlardan biri yukarida bahsi gegen gorevi kotiiye
kullandi@s iftiras atilan ehl-i 6rf,*!® biri hakkindaki siipheleri gidermek isteyen kad1 naibi,*?°
biri evine giren hirsiz yiiziinden insanlarin kotii diisiinmesini istemeyen kendi ve kizlar ile
ilglili sorusturma talep eden bir kadin,*? biri tecaviize ugramaktan kacarak kurtulan ancak
ispat edemedigi i¢in davadan men edilen bir kadim,*?? digeri ise suglular ceza aldiklar1 halde

hakkinda higbir siiphe kalmasini istemeyen, tecaviize ugrayan bir kadinin sorusturma
talebidir.*?

Osmanli’da kisilerin, ahalinin go6ziindeki itibarin1 Onemsemesi toplum i¢inde
davranislaria dikkat etmesine neden olmustur. Ahalinin ise kisilerin yasayislarina dikkat
etmesi, yasanan magduriyetlerin de goriilmesini saglamistir. Boylece toplum nezdinde kotii

hali goriilmeyen ve iyi bilinen kisi, mahkemede kendine bir dayanak saglamis olmaktadir.

418 Tok, “Kadi Sicilleri”, s. 161.

419 Sak, 41 Numaral, s. 306.

420 Sak, 37 Numarali, s. 395.

421 Spolak-Sak, 38 Numarali, s. 205.
422 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 5.
423 Sak-Solak, 38 Numarali, s. 293.
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3.6. Mahalle Faktorii

Osmanli mahallelerinin i¢ yapilanmasi sayesinde mahalle diizeyinde her tiirlii kotii ve
gayri ahlaki yaklasim adeta imkansiz hale getirilmistir.*?* Mahallede yasasan herkesin,
mahallenin kurallarina uymasi beklenmistir. Aykirt durumlar ise toplumun kendi gelistirmis
oldugu mekanizmalarla engellenmeye calisilmistir. Bu durumu, devlet tarafindan her zaman
desteklenen ve hatta mahalle kurumu araciligryla mahalleliye yiiklenen bir ddev olarak
degerlendirmek miimkiindiir.*?® Ornegin toplum ahlakini bozan ve mahallenin adimi lekeleyen
zina sugunu engellemek adina katran siirme yontemi uygulanmistir. Zina sugu, gizli islenmesi
dolayisiyla ispatlanmasi diger suglara gore daha zordur. Eger zina ispatlanamazsa, iftira
atilmig yani kazf sugu islenmis sayilma ihtimali vardir. Bu nedenle kapiya siiriilen katran,
zinanin cezalandirilmasi i¢in devleti harekete gecirmenin yaninda, kisileri de kendilerine ve
ailelerine bir ¢ekidiizen vermeleri igin de ciddi bir uyar niteliginde olmustur.*?® Nitekim
ahali, mahallelerinde yasayan kisileri yakindan tanimaktadir. Bu sebeple kisilerin sug isleme
potansiyelleri, mahallesi ahalisinin onun hakkindaki gozlemlerine gore tanimlanmistir. Bu
anlamda kapiya katran siirme davalarinda karar, mahkemede ve kadi tarafindan verilse bile,

kararin asil kaynaginin mahalleli olmustur.*?”

Osmanlilarda mahalle/koy ahalisi, ahlak dis1 davraniglarda bulunan veya kanuna karsi
gelen kisileri, kanunnamelerin onlara verdikleri yetki ¢ercevesinde, mahalle veya kdylerinden
¢ikartma hakkina sahip olmustur. Bununla ilgili bilinen ilk hiikiim, I. Selim Kanunnamesi’nde
yer almakla birlikte I. Stileyman, II. Selim ve IV. Mehmed donemi kanunnamelerinde de kiigiik
degisikliklerle bu hiikme, rastlamak miimkiindiir.*®® Nitekim 1. Siileyman (Kanun?)
Kanunnamesinde, bir kisinin oturdugu mahallenin ya da koyiin halki bu kisinin “yaramaz”
oldugundan bahseder ve gercekten de halk arasinda “adi kotiiye ¢ikarsa”, bu durumda olan
sahsin mahalle ve koyiinden siirgiin edilecegi ifade edilmistir. Bu madde mahalleden ihrag
edilme hususunda yasal bir dayanaktir.*?® Burada asil 6nemli olan mahallelinin ihrag talebinde
bulunabiliyor olmasidir. Bu durum kisilerin mahallenin kontroliinii her zaman {izerlerinde

hissetmelerine neden olmustur.*

424 Diizbakar, “Osmanli”, s. 100.

425 Cakar, “XVI. Yiizy1l Ayntab”, s. 33.

426 (Cetin, “Katran”, s. 143,

427 Cetin, “Katran”, s.149-150.

428 Cetin, “ Mahalle”, s. 50-51; Yagci, “Kadin”, s. 56.
429 Cakar, “XVI. Yiizy1l Ayntab”, s. 44.

430 Cakar, “XVI. Yiizy1l Ayntab”, s. 47.
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Mabhalle sakinlerinin yasadiklar1 yerin sayginligini korumak adina, sui hallerinden ve
1slah olmayacaklardan emin olduklar1 kisilerin ihra¢ edilmesi i¢in mahkemeye bagvurdugu
dort adet mahalleden ihrag davasi vardir. Bu davalarda sikayet¢i olarak mahkemeye gelenler
mahalle ahalisidir. Bu kisiler kayitlara ashdb-1 hdze’l-kitdb olarak gegmistir. Thrag talebi ile
ilgili ilk olay Bordabasi Mahallesinde meydana gelmistir ve “ashab-1 haze’l-kitab™ seklinde
tanimlanan -mahallenin imamiyla birlikte molla unvanlt bir kisi, hact unvanl iki kisi, seyyid
unvanh ii¢ kisi, beg unvanl bir kisi ve isminde herhangi bir unvan bulunmayan ii¢ kisiden
olusan- grup, kal‘a mustahfizlarindan olan Hasan bin Hiiseyin isimli kisi ve annesinden
sikayet¢i olmustur. Hasan ve annesine isnad edilen ¢ok sayida su¢ detayli olarak kayda
gecirilmis ve her biri ayr1 ayr1 mahalleden ihrag sebebi olarak gosterilebilecek suglardir. Yine
de bu ana kadar ihrag talebinde bulunulmayip en son gare olarak mahkemeye gelinmistir.
Mabhallelinin sabrini tasiran olay ise iki giin dnce Hasan’in sarhos olup ehl-i wz bir ailenin
menzilinin havlusuna girmesi sonucu, kadimin ¢iglik atmasi ile mahallelinin de olaya sahit
olmasidir. Bu olaya kadar Hasan ve annesi i¢in yapilan sucglamalar evlerine fahise ve geng
oglanlart alarak ickili eglenceler diizenlemeleri, ayni zamanda eskiya ve ehl-i fesad olanlarla
oturup kalkmalar: seklindedir. Gorildigii gibi bu suglarin hepsi de son olaya kadar
mahallelinin sabir gosterdigini kanitlamaktadir. Ciinkii bu eylemlerden herhangi biri bile
Osmanli hukuku icin cezasi olan suglardir. Sonu¢ olarak mahalleli bu kisilerin mahalleden

ihrac edilmesini istemis, kad ise ihrag ile birlikte hapsedilmelerine karar vermistir.*3!

Sicile yansiyan ikinci olay Piresed Mahallesinde meydana gelmistir. Bu kez davali
mahallenin imami1 ve imamin sevgilisi oldugu iddia edilen Ismihan isimli kisidir. imam Molla
Mehmed bin ‘Isa’nin, komsusu Ismihan ile kendisine ni-mahrem olmasina ragmen rahatlikla
goriistip konusmasi neticesinde imametinden istikrdh eyledik, diyen mahalleli rahatsizliklarini
ifade etmistir. Yani hareketlerinden ve yakisiksiz davraniglarindan dolayr imamligindan nefret
ettik ya da imamlhigimi begenmiyoruz diyerek ihrag talebinde bulunmuslardir.**? Mahallede
cemaat Onderi olarak gosterilebilecek bir kisinin, ahlaka aykiri davramiglar sergilemesi,

mahalleliyi harekete gecirmistir.

Uciincii olay Seyh Semseddintebrizi mahallesinde gergeklesmistir. Ashab-1 haze’l-
kitab seklinde kaydedilen mahallenin ileri gelenleri olarak tanimlayabilecegimiz bu grup,
Kasab ‘Osman’in karist Sati’nin davraniglari ile ilgili olarak mahkemeye gelmistir. Esas

sikayetci olunan ve kendi halinde olmamakla suclanan Sati isimli kadin iken, kocasi da

431 Sak, 37 Numarali, s. 213.
432 Solak-Sak, 38 Numarali, s. 127.
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Sati’nin ko&tii hareketlerini goriip buna mani olmamakla belki de karisin1 diglamamakla
suclanmistir. Mahalleli iddialarini gli¢lendirmek adina olayr detaylandirmis ve Sati’nin yanlis
davraniglarin, ...haftada bir giin kendi menzilinde olup sd’ir giinlerde def ve diiplek ile ehl-i
fesad eskiyd ve fiska evlerin gezmeyi mu ‘tad idintip ve sd’ir bunun emsali fesad ve sekavet
tizere olup ve zevci merkiim dahi merkimenin sekdvet ve fesadati ma ‘lumu iken siikit idiip...

seklinde ifade etmistir.4%3

Dordiincii olayda ise Hocahabib Mabhallesi sakinleri Gange bint-i ‘Abdullah isimli
kadinin evine namahrem yabanci erkek aldig1 gerekgesiyle ve daha dnce de boyle bir durum
yasandigini soyleyerek mahalleden ihracini talep etmislerdir. Hem Gange hem de eve aldigi
iddia edilen kisi olay1 kabul etmemislerdir. Buna ragmen mahalleli ihrag talebinde bulunmus,
ancak yalnizca kadinin ihraci ile ilgili bir talep kaydedilmistir. Mucibiyle seklinde kaydedilen

davada ihrag gergeklesti mi tam olarak anlasilamamistir.*3*

Birinci ve tiglincii olayda mahalleli kisilerin sui halini, kendi halinde olmamak olarak
tanimlamiglardir. Birinci olayda ahali durumunu ya da magduriyetini, ...dd ima bize eziyet
tizerelerdir... seklinde; liglincii olayda ise ...eger ihrdac olunmazlarsa her birimiz perdkende ve
perisan olmamiz mukadderdir... seklinde ifade etmistir. Imam ve komsusu Ismihan’n
olayinda ise bdyle ifadelere rastlanmamistir. Rastlanmama sebebi yiiksek ihtimalle
mabhallelinin bir ve {gilincli olaydaki gibi somut dayanaklarmin olmamasidir. Belki de
taraflardan biri, herkes tarafindan taninan ve cemaat onderi imam olmasaydi olay bu kadar
biiyiimeyebilirdi. Yine imam ve Ismihan’in komsu olmasi, ikisinin de bekar olmas1 gercek
olup olmadig1 belli olmayan bazi dedikodulara sebep olmus ve sonu¢ mahalleden ihrag

edilmeye kadar gitmis gortinmektedir.

Bu davalarda taraflara s6z hakki verilmemesi mahalle ahalisinin sonsuz s6z ve kanaat
hakki oldugunu diisiindiirebilir ya da haklarinda sikayet olan kisilerin s6zlerinin kayit altina
alinmadig1 diisiiniilebilir. Birinci olayda adli bir vaka bulunurken ikinci, tigiincii ve doérdiincii
olay bir iddiadir. Yalnizca birinci olayda ihrag¢ disinda bir cezaya gerek duyulmus ve hapis
karar1 verilmistir. Dort olayin ortak noktasi zina ile iligkili davalar olmalaridir. O halde ihrag
taleplerinde zina sucu mahalleliyi bu karar1 almaya iten sebeplerin basinda gelmektedir,

diyebiliriz.

433 Solak-Sak, 38 Numarali, s. 330.
434 Sak, 41 Numaral, s. 89.
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Kisacas1t 1691-1704 yillar1 arasinda dort mahalleden ihra¢ talebi olup tigli 1692
senesinin farkli zamanlarinda dordiinciisii ise 1704 yilinda meydana gelmistir. Incelenen
donemde Yyalnizca dort kez mahalleden ihrag talebi oldugu diistiniiliirse bu yonteme nadiren
basvuruldugunu soylemek yerinde olacaktir. Bu davalardan birincisinde Hasan ve annesi,
ikincisinde imam Molla Mehmed bin “Isa ve komsusu {smihan, ii¢iinciisiinde Osman ve karist
Sati, dordiinciisiinde ise Gange isimli kadin olmak tizere yedi kisi mahallelerinden ihrag

edilmisgtir.

Mahalleli kendini rahatsiz eden her sugta mahkemeye giderek ihra¢ talebinde
bulunmamistir. Nitekim Mustafa Bese isimli kisinin, sarhosken kapisina dayandigi kisi
mahkemeye gelince mahalleden Mustafa Bese’nin hali sorulmustur. Mahallelinin hakkinda,
...Mustafd Bese dad’imd miinferiden ve menziline ehl-i fesdd getiirtip miictemi ‘dn surb-1 hamr
ve fisk itmekten hali degildir... seklinde ifade verdikleri Mustafa, ahaliye her ne kadar
davramislariyla yiik olsa da hakkinda mahalleden ihrag talebi yoktur.**®

Katran siirme ve mahalleden ihrag talebi gibi dogrudan mahallelinin karar verici
konumda oldugu durumlarda her zaman saghikli kararlar verildigini séylemek dogru
olmayacaktir. Kisisel ¢ikar ya da diismanliklarin karar verme konusunda nasil etkilerinin
oldugunu buradan ¢ikarmamiz miimkiin degildir. Her ne kadar karari kadi veriyor gibi

goriinse de mahallelinin kadi’nin kararlarimi etkiledigi bir gergektir.

Mahallenin karar verme ve kontrol mekanizmasi oldugunu gosteren bir baska ornek
ise Kerimdede Mahallesinde yasanmistir. Mahalle ahalisinden yirmi kisilik kalabalik bir grup
mahkemeye gelerek ve digerlerini de temsil ederek imamlarindan sikayetci olmuslardir. imam
Molla Mehmed bin Omer’in baska bir camide daha imam oldugunu ve mahalle mescidini
Ramazanda dahi agmadigini iddia etmislerdir. Kuran’1 giizel okumadigini, konusurken kaba
ve kiiflirlii konustugunu sdylemis, imamligindan memnun degiliz, demis ve daha isinin ehli
birini talep etmislerdir.**® Sonug olarak imam, gorevi baskasina birakarak feragat etmistir.
Bir¢ok sorusturmada mabhalle ile birlikte imamlarin da goriisiiniin soruldugunu diisiiniirsek,
mahalleli toplumda itibar1 olan biri ile ilgili bile ¢ekinmeden ne diisiindiiklerini séylemis ve

sikayet edebilmislerdir.

Dini ve ahlaki hassasiyetlerle ya da onur ve seref kavramlariyla agiklanabilecek bu

tepkilerin yani sira, devlet yonetimi, agikga zina isleyen ve baskalarinin da islemesine Sebep

435 Solak-Sak, 39 Numarali, s. 164.
436 KSS 40, 105/2.
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olan kisileri toplumdan soyutlamak i¢in birtakim 6nlemler almaktadir. Bunun i¢in yayimlanan
fermanlar ile uyarilar: dikkate almayarak fahiselerin barindirildigi mahallelerde, basta imam
ve miiezzin olmak {lizere, tim mahalle halkinin azarlanacagi ve ceza gorecegi agikca
belirtilmektedir. Yine sdz konusu emirin takipgisi olmak suretiyle, zaman zaman mahallelerin

teftis edildigi goriilmektedir.**’

Devletin kefalet, nezir, kasame, teftis gibi uygulamalar yoluyla bireylerin birbirlerini
kollamalarina, uyarmalarina ve bazi durumlara miidahil olmalarina, kanuni olarak etki
sagladig1 gorilmektedir. “Eger bir kisi zinayr bilse gelip kadiya demese ciirm yok. Ama
ugrulugun bilse gelip demese on bes akce ciirm alina” seklindeki hiikiim bireyleri sahit
olduklar1 kotiliikleri, yetkililere bildirme konusunda sorumlu tutmakta, ancak kanitlanmasi
son derece zor olan ve kanitlanamadig1 zaman iftira olarak degerlendirilen zina konusunda ise
esnek davranmaktadir.*®® Bu nedenle kisiler hem ceza almamak hem de olaym gizli kalmasim
engellemek i¢in, siliphelendikleri kisilerin sokak kapisina katran siirme gelenegini
baslatmislardir. Boylece kapilarina katran siiriilen hane iizerinde bir zina siiphesi oldugu ima
edilmistir. Hane halkinin olaya sessiz kalma gibi bir secenegi olmadigi gibi, iizerlerindeki
zina isnadin1 kaldirmak icin mahkemeye bagvurarak, katran slirdiiglinii diisiindiikleri

kisilerden sikayetci olmuslardir.**°

Calistigimiz donemde katran siirme ile ilgili iki adet olay yasanmistir. ilk davada olay1
mahkemeye getiren miitesellim, kapisina gece vakti katran siiriilen ise bir gayrimiislimdir.
Miitesellim evdekilerin sorusturulmasini istemis ve mahalleli ...mezbur Simaven kendi ve
zevcesi ve ‘1yalinde olanlar bi’l-ciimle ehl-i ‘wrz miistakim kendi hallerinde kimesnelerdir ve
haricden dahi yaramaz ma ‘kiilesinden geliir gider yokdur bu dana gelince hiikkam-1 kiram
tarafindan dahl olunmak icab ider halleri mesmii ‘umuz olmamigdir... diyerek davalinin iyi
halini haber vermis ve onu bu suglamadan aklamislardir.**° Her ne kadar aklansa da Semaven
olayin pesini birakmamig olacak ki alt1 giin sonra baska bir gayrimiislimden sikayet¢i olarak
mahkemeye gelmistir. Kanit1 ya da sahidi olmadig1 halde mahkemeye gelen Simaven, kars:

tarafin yemin etmesi ile davadan men edilmistir.**!

437 Cetin, “Katran”, s. 135.

438 Cemal Cetin, “Osmanli Toplumunda ‘Seyirci Etkisi’ Uzerine Bazi Gozlemler (1600-1750)”, International
New Tendencies Congress in Ottoman Researches, S. 127-143, 2016, s. 131-132.
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Ikinci olayda kapisina katran siiriilen kisi Miisliimandir ve olayr mahkemeye getiren
kendisidir. Diger olaydan farkli olarak bu kez eylemi gergeklestiren kisiyi goren taniklar
devreye girmislerdir. Fail yaptigini inkar etse de ceza almaktan kurtulamamistir. Davalarin
genelinde oldugu gibi, burada da mucibiyle seklinde kaydedilen cezanin ne oldugu
bilinmemektedir. iki olayda da iftiradan Steye gegemeyen zina imalarinin kisisel husumetten

kaynakli oldugu sdylenebilir.*#?

Mahalle esas alinmak suretiyle olusturulan kontrol sistemi sayesinde, mahalle halki
kendi kaderi tizerinde s6z sdyleyebilen, gerektiginde olaylarin seyrine miidahale edebilen bir
topluluk 6zelligi tasimaktadir. Birbirlerinin haklarina riayet ettikleri gibi suglularin tespiti ve
cezalandirilmasi, alinacak vergilerin tespiti, gorevli olan kisilerin kontrolleri, gerektiginde bu
kisilerin gorevlerinden alinmasi, ihtiya¢ duyulan hizmetlerin yerine getirilmesi gibi pek ¢ok
konuda etkin rol oynamislardir.**® Bu sayede sugun ya da magduriyetin gizli kalmasi

engellenmistir.

3.7. Sulh/Uzlastirma

Sozliikte “barigma, uzlagma, anlagsma; baristirma” gibi anlamlara gelen sulh kelimesi,
fikih terimi olarak bireyler veya toplumlar arasindaki sorunlarin anlagsmayla ¢6ziilmesini veya
bu sekildeki anlagmayi ifade eder. Uzlagtirma taraflarin istekleriyle ve {i¢iincii kisi ya da
kigilerin yardimi ile yapilir. Bu arabuluculuk, taraflarin goniilliiliik ve fedakarliklar1 sonucu,
onlar1 ortak noktada bulusturarak sorunlari ¢6zebilir. Sulh yontemi her olayin mahkemeye
tasinmasini engelledigi i¢in adalet mekanizmasina islerlik kazandirir ve insanlar arasinda
diismanlik olusmasma engel olur.*** Ancak tiim suglarda uzlasma séz konusu degildir.
Yalnizca tazir ile cezalandirilabilecek ve kisilere karsi islenmis suglarda sulh uygulanabilir.
Kisiler kendilerini magdur eden tarafi affedebilecegi gibi belirli bir bedel karsiliginda sulh de
yapabilir. Cinayet, darp, yaralama gibi suglar sulh yapilabilecek suglara érnektir.**® Kur’an’da
vasiyetle ilgili anlagsmazlik, esler arasindaki geg¢imsizlik, iki Miisliiman topluluk arasindaki
catigsma gibi konularda sulh yapilmasi tesvik edilmis; bu durum hadislerle de iyi bir ¢dziim

yolu olarak desteklenmistir.**® Buna karsilik topluma kars1 islenmis ve had cezas1 gerektiren

442 Sak, 41 Numarali, s. 261.

43 Diizbakar, “Osmanli”, s. 108.
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suclarda ise taraflar arasinda uzlagsma gecersizdir. Zina, eskiyalik, icki icme gibi suglar bu
duruma 6rnek gosterilebilir.**’

Ser’iye Sicilleri incelendiginde mahkemede sulhun, olduk¢a yaygin bir yontem oldugu
goriilmektedir. Sulh kayitlar1 6zellikle alacak, miras, miilk satisi, mala zarar verme, darp gibi
konularda yogunlagsmaktadir. Bu davalarin bir¢ogu, anlagmazlik ile ilgili dava agilmadan
taraflar arasinda uzlagma saglanarak ¢oziilmiistiir. Arabulucu olarak davalarda yer alan kisiler,
kimi zaman mabhalleli olarak kaydedilmekle birlikte kayitlarin genelinde bi-tavvassuti’l-

miislimin seklinde kaydedilmistir. Bunun disinda arabulucu olmadan da taraflar karsilikli

anlasarak sulh yapabilmektedirler.

Yapilan sulh sayesinde magdur, failden bir tazminat bedeli alir ve zararini karsilarken
bir kazang elde etmis olur. Diger yandan kanit1 olmadig1 i¢in magduriyetini ispatlayamamis
ya da ispatlayamayacak magdurlarin, magduriyetini gidermesi agisindan, hak arama

yontemleri arasinda sulh yolu da zikredilebilir.

3.8. Divana Basvurma

Klasik Islam devletlerinin Daire-i Adliye geleneklerinden calismamizin birinci
boliimiinde bahsetmistik. Bu anlayisa gore ancak adaletin saglanmasiyla devletin devamlilig:
miimkiin olabilirdi. Bu yiizden hiikiimdarlarin en o6nemli gorevi halk i¢in adaleti

M8 “Tebaamin itaat yiikiimliliigii karsihiginda padisah, tebasim korumak ve

saglamakti.
adaletle muamele etmekle miikellifiir.”**® Osmanli’da adaletin son basvuru yeri Divan-1
Hiimayun yani hiikiimdardir. Bu nedenle de adaletin yerini bulmas: i¢in toplumda herkes,

birey olarak ya da toplu halde divana sikayetini gotiirebilmistir.*

Bir kisi sikayetini mahallindeki kadiya yapabilecegi gibi sirasiyla sancak ve eyalet
divani ile devletin merkezinde bulunan sadrazama bagli diger divanlara ve son olarak Divan-1
Hiimayun’a yapabilirdi.**! Herhangi bir konuda sikayet¢i olan halk, duruma gére yerel
mahkemeleri atlayarak dogrudan divana basvurabilirdi. Bulundugu yerdeki mahkemenin
tarafli oldugunu diistinenler veya orada yapilmis mahkemenin sonucuna razi olmayanlar
Divan-1 Hiimayun’da yeniden mahkeme agilmasini talep edebilirlerdi. Divan bu ozelligi ile
bir nevi iist mahkeme niteligi tasimaktadir. Adaletin yerini bulmas: i¢in dikkatle ele alinan

davalarda miimkiinse davaci ve davali bir araya getirilir, miimkiin degilse mahallin kadisindan

4“7 Avet, “Sulh”, s. 50-52.

448 Murat Tugluca, “Sikayet”, s. 17.
449 Murat Tugluca, “Sikayet”, s. 20.
450 Tnalcik, “Arz-i Hal”, s. 49.

41 Murat Tugluca, “Sikayet”, s. 26.
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iddia edilen konuda bilgi istenir, gerekirse divandan ¢avuslar veya miibasir adi verilen, o is

icin gorevlendirilmis kisiler gonderilerek genis arastirma yapilird:.*>?

Mahkemelerde alinan kararlarin her zaman adaleti sagladigint iddia etmek dogru
degildir. Bu tiir durumlarda haksizliga ugradigin1 veya kadi tarafindan yanls kararlar
verildigini diislinen kisilerin, basvurabilecegi bir iist mahkemenin bulunmasi adaleti temel
almis bir devlet diizeni agisindan 6nem arz etmektedir.**® Islam hukuku ve bunun klasik
donem Osmanlt uygulamasinda, hukuka aykiri mahkeme kararlariin kontrolii i¢in kendine
has birtakim yollar kabul edilmisti. Oncelikle hatali verilmis bir mahkeme hiikmiinii, o hiikmii
veren hakim bizzat veya talep {lizerine diizeltebilirdi. Hakimin buna yanagsmamasi veya bunun
miimkiin olmamas1 durumunda, dava dogrudan divana gotiiriilebilirdi.*** Osmanli Devleti’nde
kadilar esit statiideydiler, aralarindaki farklilik kidem, mansib ve maas bakimindandi. Boyle
olunca Osmanli Devleti'nde padisah emri ve izni bulunmaksizin, bir kadi hiikkmiiniin hukuka
aykir1 oldugu gerekcesiyle bir baska kad1 &niine gotiiriilmesine prensip olarak imkan yoktu.**®
Kadr’'nin kararlar1 kesindir ve Osmanli yarg: sisteminde bunu giderecek bir iist mahkeme
yoktur. Ancak Divan karar1 degistirmese de davanin yeniden goriilmesini isteyebilir.**® Bunun
disinda fermanlar, kadi’nin bazi konularda hiikiim vermesine yardimci olabilmektedir.
Osmanli hukukunda kadilarin verdikleri hiikiimlerden tatmin olmayan, bu hiikiimleri hukuka
aykir1 bulan veya kadilarin mesleki prensiplere uymadigini diisiinen kisiler divana bagvurarak

hiikmiin diizeltilmesini isteyebilirdi.*’

Sonug olarak, Divan-1 Hiimayun’a gonderilen sikayetlerin donemin siyasi ve iktisadi
yapisindaki degismeler ve yasanan gelismelerle yakindan ilgisi oldugunun goz ardi
edilmemesi gerekir. Ozellikle gorevlilerin savaslar sebebiyle vergiler konusunda yasadig
zorluklar, ayrica meydana gelen ayaklanma ve isyanlar da halkin Divan’a gonderdigi sikayet
konularmin sekillenmesinde etkili olmustur.*®® Divan-1 Hiimayun’un en ¢ok mesgul oldugu
konularin basinda adli davalarin goriisiilmesi gelmektedir.**® Reayanmn divana basvurdugu

konular ise genellikle vergi ve eskiyalik gibi konulardan olusmaktadir. Ornegin ahalinin yerel

452 Recep Ahishali, “Divan-1 Hiimaytn Teskilat:”, Osmanii Ansiklopedisi, C. 6, ed: Giiler Eren, S. 24-33, 1999, s.
32.

453 Giirhan, “Kadinlar”, s. 329.

454 Ekinci, “Mahkeme”, s. 961.
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457 Ekinci, “Mahkeme”, s. 986.

48 Giimriik¢iioglu, “Sikayet Defterleri”, s. 202.

49 Ahishali, “Divan”, s. 32.
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bir yoneticiden, zulme son vermezse koyiinii terk edecegini soyleyerek sikayet etmesi yaygin

durumlardan biridir.*6°

Inceledigimiz dénem icinde divana yansiyan 78 dava vardir. Bu davalardan 15°i
vakiflarla ilgili iken, 22’si kisisel meselelerle ilgilidir. Vakiflarla ve kisisel davalarla ilgili
belgeler harig, askerilerin reayadan sikayetci oldugu 11, reayanin askeriden sikayetci oldugu
9, askerilerin birbirlerinden sikayetci oldugu 20, reayanin birbirinden sikayet¢i oldugu 1 dava
bulunmaktadir. 78 kayittan 22 tanesi elimizdeki sicillerde ferman metinleri olan belgeler
degil, herhangi bir konuda dava goriiliirken, icinde fermanin var oldugu sdylenerek kadiya

ibraz edilen belgelerdir.

Divana giden konular genelde vergi ve gorev anlasmazliklari ile ilgili yonetenlerin rol
aldig1 konular olsa da talaktan mirasa, mirastan alacak davasina kadar pek ¢ok farkli konuda
kisilerin divanin yolunu tuttuklar1 gériilmektedir. Divanin her kosulda halka ac¢ik olmasi ve
halkin kisisel meselelerinde bile divani rahatlikla kullanabilmesi; magdurlarin hak arama
stirecinde devlet destegini hissetmelerini saglamistir. Sorunlari ile ilgili karsilarinda muhatap
bulan ve devlet tarafindan derdi dinlenen halk icin devletine kiiserek madunlasmak olasi
goriinmemektedir. Bu anlamda madunun taniminda yer alan devlet imkanlarina erisememek

durumu Osmanli toplumu igin gegerli degildir.*®

4. Yalanc1 Magduriyetler

Magdur oldugunu iddia eden bir kisinin dogru ya da yalan sdyledigini net olarak
soylemek miimkiin degildir. Burada yalanci magduriyet basligi altinda tanimladiklarimiz,
sikayeteilerin kad1 tarafindan men edildigi magduriyet davalaridir. Bu davalarda ispatlar1 ya
da sahitleri olmadig: i¢in men edilenler oldugu gibi, davalilarin mahkemeye ¢esitli kanitlar

sunarak kendilerini akladiklar1 da olmustur.

Yasalarin agik secik kesin olduklar1 durumlarda, yargicin gorevi, sadece eylemin
islenip islenmedigini saptamaktan ibarettir.*®? Ispat yiikiimliiliigii kadinin gérevi degildir, kadi
sadece mahkemesine getirilen olay1 dinler ve iddia sahibinden olay: ispat etmesini bekler.
Sikayet eden kisinin, hakliligim1 destekleyici herhangi bir kaniti bulunmamasi halinde ise

davalinin sugsuz olduguna hiilkmederek magduriyet iddiasinda olan kisiyi davadan men eder.

460 Faroghi, Devletle, s. 21.
461 Spivak, Yapisokiim, s. 98.
462 Beccaria, Suclar, s. 77.
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Inceledigimiz donemde mahkemeye yansiyan men davalarinin sayis1 37. Sicilde elli
sekiz, 38. Sicilde elli bes, 39. Sicilde seksen, 40. Sicilde kirk bir, 41. Sicilde ise doksan tigtiir.
Men davalarmin 6zellikle alacak davalarinda yogunlastig1 goriilmiistiir. Ozellikle fi’l-i senf’,
hirsizlik, haneye tecaviiz vs. gibi gozlerden uzak alanlarda islenen suglar; kiifiir, alacak vs.
gibi ispati zor olan durumlarda, davacilar men edilse bile bu tiirden davalarin gercek
magduriyet olma ihtimali yiiksektir. Verilen rakamlardaki hata payr dikkate alinmali ve
bunlarin kesinlik belirtmeyen sayilar oldugu unutulmamalidir. Ger¢ek magduriyet olarak ele
aldigimiz davalar ve sahte olarak ele aldigimiz davalarin kesin olarak ger¢ek ya da sahte

olduklarini iddia edemeyiz. Ciinkii aksi bir ihtimal her zaman mevcuttur.

Bunlar disinda ehl-i orfiin reayay1 vergi vermemekle sucladigi ve kadi tarafindan men
edildigi cok sayida dava da mahkeme kayitlarina yansimistir. Ehl-i 6rfiin mahkemeye tagidigi
bu tirden davalara sahte magduriyet demek daha kolaydir, c¢ilinkii vergi talebinde
bulunabilmek ig¢in, reayanin kayitli oldugu defterlerde, isimlerin yazili olmasi gerekmektedir.
Bu nedenle reayanin kendini aklamasi gerekmeden kadi deftere bakar ve ismin yazili olup

olmamasina gore karar vererek reayanin rencide edilmemesi i¢in davacilart men ederdi.

Kadi mahkemesine hak aramak i¢in gelen kisilerin kanitlar1 yoksa, davali taraftan
sugsuz olduguna dair yemin etmesi istenmekte ve Yyemin edenin dogru sdyledigi
varsayllmaktadir. Belki de susmanin kendisine ¢ok biiyiikk bir yarar saglayacagi bir anda,
saniktan 6zii sozii bir, dogru sozlii biri olmasi istenmektedir.*®® Dogru sdyleme ihtimali
oldugu kadar yalan yemin etme ihtimali de olan davali, kendisine yemin sorulacak agamaya
gelirse ceza alip almamaya kendisi karar vermis olmaktadir. Osmanli’da yemin edilerek karsi
tarafin men edilmesine sebep olunan pek ¢cok dava vardir. Bu insanlarin yemin ederken dogru
sOyleyip sOylemediklerini bilemesek de en azindan yemin etmek istemeyen insanlarin sugu
kabul ettikleri ¢ikariminda bulunabiliriz. Davalilarin yemin etmeyi reddederek bir nevi suglu
olduklarin1 kabul etmelerine neden olan mekanizma nedir? diye soruldugunda bunun kisisel
vicdan meselesi oldugu kadar, toplumsal statiiyle de alakali oldugu sdylenebilir. Insanlar
toplumda yalanc: olarak taninmak yerine cezayi kabul etmisler ve yalan sdyleyerek toplumda

itibarsizlasmay1 goze alamamis goriinmektedirler. 64

Hukuki bir sorun nedeniyle mahkemeye bagvuranlardan bazilarmin ne yazili ne de

sozIi kanitlar1 vardir. Bu durumda suglanan kisiye yemin teklif edilir ve yemin etmesi halinde

463 Beccaria, Suclar, s. 99.
464 Abaci, Bursa, s. 115-116.
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dava diiser. Iddiay1 kanitlamak suglamay1 yapana aittir. Bu tiir bir uygulamada ilk akla gelen
suiistimal ihtimalidir. Herhangi bir nedenle kayba ugramak istemeyen kisinin rahatlikla yemin
edebilecegi varsayilir. Ancak bu tlir durumlarda karsilastigimiz kayitlardan bazilari bize,
kisilerin “yalanc1” olarak taninmak yerine cezay1 kabul ettiklerini gosteriyor.*®> Bu durum
bireylerin toplumdaki itibarin1 dnemsemeleri ile ilgilidir. Mahkemede yalanci sahitlik yapmak
ya da yalan soyleyerek yemin etmek, toplum tarafindan hos karsilanmayan bir durum
olmalidir. Kisi o andaki ¢ikarin1 diisiinerek yemin edebilir, ancak sonrasinda toplum
tarafindan kinanma ve hatta toplum digina itilme gibi durumlarla karsilasabilir. Oysa
mahkemede yalan sdylemek yerine yemin etmeyi reddederek cezayr kabul etmesi, kisinin

toplumdaki itibarini diistinerek diirtistliigiinii korudugunun gostergesi kabul edilebilir.

465 Abaci, Bursa, s. 115-116.
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SONUC

Giliniimiizde hak arayan magdur ve 6tekilesmis madun gruplara diinyanin her yerinde
rastlamak miimkiindiir. Osmanli’da belgeler aracilifiyla magdurun varligmi tespit etmek
kolaydir, ancak madunlarin gerek belgelere yansimayisindan gerekse seslerinin herhangi bir

sekilde ¢ikmamasindan, bu birey ya da gruplara rastlamak zordur.

Osmanli Devleti’nde adalet mekanizmasinin isleyisi c¢er¢evesinde, mahkemeler ve
divan sayesinde insanlar sikayetlerini dile getirerek kendilerini ifade edebiliyor ve haklarini
arayabiliyorlardi. Dolayisiyla adaletin biiyiik 6lc¢lide isleyen bir mekanizma olmasi, bireysel
ya da kitlesel maduniyetin ortaya ¢ikmasini engellemistir. Yine mahkemelerin ve divanin
varligi, kisilerin magduriyetlerine ¢6ziim aramasini ve bu siirecte devletle iliski kurabilmesini

saglamistir.

Calismamizin baslangicinda karsilasilmasi beklenen husus, toplumda otekilesmis bir
madun sinifi ile kendini ifade edemedigi i¢in hakki yenen bir magdurlar sinifi olabilecegi
hususu idi. Ancak ¢alisma ilerledik¢e bdyle bir madun ya da magdur sinifinin olmadigi ve
insanlarin haklarin1 aramak igin ¢esitli yollara, hi¢bir engelle karsilagmadan bagvurabildikleri
goriilmistiir. Bireysel olarak magduriyetin toplumun her kesiminde goriilebilecegi, fakat tek
bir grup iizerinde yogunlasan bir magduriyetin olmadig: ortaya ¢ikmustir. Ornegin, tasradaki
askerilerin, ellerindeki giicii kotiiye kullanarak, reayadan fazla vergi toplamasi veya reayaya
angarya 1s ylklemesi reayanin magduriyetine neden olmustur. Boyle durumlarda reayanin
sessiz kalmayip sikayetlerini divana kadar gotiirdiigii goriilmektedir. Askerilerin zaman
zaman reaya lizerinde yol actig1 magduriyetler olsa da bunlar, kitlesel anlamda ya da stirekli
bir magduriyete doniigmemistir. Reayanin askeriler ile ilgili sikayetleri, devlet nazarinda bir
sekilde karsilik bulmustur. Merkezden tasraya gonderilen, askerilerin reayaya
zulmetmemesini emreden, adaletnameler buna kanit olarak gosterilebilir. Diger yandan divana
giden bu sikayetlerin yalnizca reayaya ait oldugunu diislinmek dogru degildir. Ciinki
askerilerin de zaman zaman reaya tarafindan magdur edildikleri vakidir. Buradan hareketle
magduriyetin toplumun bir kesimine has bir durum olmadigi, toplumun her kesiminden
insanin magduriyet yasayabilecegi sdylenebilir. Kisacas1 Osmanli Devleti, adalet anlayisinin
bir geregi olarak, reaya iizerinden elini hi¢cbir zaman ¢ekmemistir. Bu sayede reayanin hem
madun bir sinifa donligmesini hem de haklarinin yenmesini engellemistir. Mahkemeyi
kullananlarin daha c¢ok reayadan kisiler olmalari, magduriyet yasayanlarin sadece reaya
oldugu anlamina gelmemelidir. Toplumdaki herkesin, bir sekilde magdur olma ihtimali her

zaman i¢in s6z konusudur.
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Magduriyete ugradigini diisiinen herkesin mahkemeye gittigini diisiinmek de dogru
olmaz. Zira pek ¢ok anlagsmazligin kdy, mahalle, lonca ve cemaat (konar-goger) igindeki
kanaat onderleri aracilifiyla ¢6ziime kavusturuldugu da bir gercektir. Belgelere yansiyan
magduriyetler, toplumun yalnizca bir kesimi ile ilgili bize ancak genel bir istatistik verebilir.
Osmanli’da mahkemeye gelen magdurlar, toplumda magduriyet yasayanlarin ¢ogunlugunu

mu yoksa kiiciik bir kesimini mi yansitiyor, bunu bilmemiz miimkiin degildir.

Adalet mekanizmasinin iglemesi demek, iilkenin her yerinde adaletin kesintisiz ve
sorunsuz uygulandigr anlamina gelmemektedir. Mekanizmanin isleyisinde teori ile
uygulamanin her zaman Ortiismeyecegini, alinan tiim Onlemlere ragmen aksakliklar
olabilecegini de unutmamak gerekir. Ote yandan magdurlarin mahkemeye en ufak
sorunlarinda, higbir engelle karsilasmadan gidebildikleri bir gergektir. Magduriyete sessiz
kalmayarak hak arama yollarin1 kullanan kisiler, her zaman istedikleri sonucu elde edemiyor
olabilirler, fakat burada énemli olan toplumun her kesiminden kisilerin, bir sekilde seslerini

duyurabilmesi, sozlerinin muhatap bulmasi ve sikayetlerinin dikkate alinmasidir.
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