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Serahsi (v. 483/1090)'nin gunumize kadarsateen hacimli eserlerinden biri e
Mebsuttur. EI-Mebsut Hanefi fikhi yaninda yer yer gkr itikadi mezheplerden
ornekler vererek konuya daha da agiklik getirenl@se ilki durumundadir.

Ayni zamandaSerahsi'nin hapis yillarini en iyi &maaya sik tutmaktadir.iman
Serahsiyetidigi donemin en iyi alimlerinden olgunu nitekim kendi hocg
hayattayken onun lakabi olaB¢msu’l-Eimme” “imamlarin Giing” ona verildiginder
anlamak mumkuandidr. Yaklk on yedi yillik hapis hayatinda sonraki nesillem

eserler yazmstir.

El-Mebsutta yer yer gerekgesini gtererek elgirmis, sebebini aciklarg) varsa kenq
fikrini beyan etmgtir.

Serahsi'nin elgtirilerini tespit etmek icinel-Mebsuteseri hizli birsekilde taranara
ilgili bolimler siralandi. Buna gore kurucu imamier kurucu dyindaki imamlar olma
Uzere ayri ayri bolumlere ayrildl. Bazen acik ve olarak isim verilirken bazen

Hanefi alimlerimizin bir kismi, mitekaddimun, miiweaun drnekleriyle de kadastik.

Tezimizde Hanefi fakihlerine yonelik al&ileri el-Mebsltcercevesinde gerlendirdk.
Bununla el-Mebs(t sadece Serahsi'nigerh ettgi bir kitap degil ayni anda ken
fikirlerini de beyan eden bir eserdir sonucuna varfoalunmaktayiz.

Anahtar Kelimeler Serahsiel-Mebs(t Elestiri.
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One of the most voluminous Works of Imam Sarahgi§8/1090) which reaching up

the present day is al-Mabsut is the first researsith includes examples of the ca
law of Hanafi and other secratarian creeds.

It also sheds light on the best explaining aboydrisonment years of Sarahsi. One
understand as how Sarahsi had been one of thesbiesitists of his period, by
teache's calling him like “Shamsu’l Aimma” that’s to sayrhe Sun of Imams”. He |
written Works for next generations duaring his ¥ang of prison life. Sarahsi I
critisized some in aMabsut, he’d explained reasons of the themes aed &clude
his own opinions into it.

| had researched the work MBbsut, | had chosen important chapters to ide
critiques of Sarahsi. | had divided themes into thapters like founder imams ¢
imams besides of founders. In some places | hadiethclear the namesf scientists
In other places it was explained the examples ahesoHanafi scientists il
predecessors and folloowings.

The thesis appraises criticism belonging to Hasaifibes in the frame of &absut. Al
the end of the thesis | had made a conclusiortlilee the alMabsut is work of Sarahg
Sarahsi interprets it and includes his own opinions

Keywords: Sarahsial-Mabsut Criticism.
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GIRIS

flahi vahye dayanaislam’in iki temel kayng Kur'an ve SinnettirSuphesizislam
medeniyetinin en dnemli 6zelliklerinden biri onumr Bfikih medeniyeti” olmasidir.
Gercekten de fikih, mastakil bir ilim olarak ortayektigi andan itibaren modern
donemler dncesine gelinceye kadar Muslimanlargantdarini diizenlemede daima
basrolde olmuytur. Fikhin mastakil bir ilim haline gelmeye d¢@masi ve fikha ifkin
tedvin faaliyetlerinin ortaya cikmasi ayni zamaridah tarihinin en 6énemli olgusu
sayilabilecek olan “mezhep” fikrinin de ortaya ¢é®mi sglamistir. islam diinyasinda
fikih mezheplerinin teessls vese&klll sonrasinda Musliumanlarin pratik hayat
sorunlarini ¢6zimlemede gvairduklari temel kurum ve kaynaklar bundan bdyle
dogrudan dg@ruya Kur'an ve Siunnet @d#, “mezhep birikimi” olmuwtur. Mezhep
olgusununislam dinyasinda yegimesinin siyasal, sosyal, ilmi pek cok sebepleri

bulunmaktadir.

Fikih ilmi tarihsel sirec icinde insanin gerek Al gerekse gier varliklara yonelik
eylemlerinin hiktmlerini kendisine konu edirgtim. Bu ilim, kayna itibariyla ilaht

olmakla birlikte vahyin somut olaylarastamasinda temel faktor kerin aklt cabasidit.

Mezheplerin ortaya ¢ikmasiyla beraber, fikhi hukrelde edilecg kaynak kavramina
mezhep birikimi de eklenrgtir.?

Sunni fikih ekolleri icinde kronolojik olarak tentei ilk atilan mezhep Hanefiliktir.
Hanefi mezhebi “kurucusu” Ebu Hanife’'nin Kife’dekin halkasinda bgattigi yogun
ilm? faaliyetlerin bir neticesi olarak k& onun @rencileri imam Ebu Yusufimam
Muhammed veimam Ziifer gibi pek ¢ok miictehidin ygtiesini netice verngj Ebu
Yusuf'un kadilkudat (bgkadi) olmasi ile bgdayan surecle birlikte de Abbasilerden
itibaren siyasi hayatta en etkin konumda bulugtonu Gercekten de Hanefilik
Abbasiler, Selcuklular ve Osmanlilar gilslam diinyasinin butini Gzerinde egemenlik

sahibi olmy U¢ buyuk devletin “resmi mezhebi” olarak Hindisteaem Balkanlar'a

Soner Duman, “Serahsi’nin EI-Mebs(t Adli Eseri Cergevesinde Hanefi Fikih Dislincesinde Takdirf Hikim
Olgusu”, Sakarya Universitesi ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, Cilt: XIV, Sayi: 26 (2012/2), s. 25.
Eyyiip Said Kaya, , “Mezheplerin Tesekkiilinden Sonra Fikhi istidlal”, [Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Marmara Universitesi SBE, istanbul 2001], s.30.
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3

kadar yayilan bir hakimiyet alaninda bin yildan lé&amilyonlarca insanin gunlik
yasantisini dizenlemede en 6nemli rolt oyrgmi

Herhangi bir ekol veya mezhebi yalnizca kurucusuilomi faaliyetlerinden ibaret
saymak son derece kusurlu bir yakhadir. Nitekim 1300 yila yakin bir zaman dilimine
yaylimis bulunan Hanefi mezhebini Ebu Hanife’'nin ilmi fgatierinden ibaret saymak
da son derece ghir baks acisidir. Hanefiiin bir mezhep haline gelmesinde donim
noktast,imam Muhammed’in sonralamahirii’'r-rivaye adiyla anilan eserleri yazmak
suretiyle “kurucu imamlarin” goklerini ebedilgtirmesidir. Bu eserler yazilgh
donemden itibaren Hanefi ilim muhitlerinde gerekgnve alakayl gormitir. Aslinda
bu eserler yalnizca Hane§in degil, batln bir fikih tarihinin kaderini ilgilendiresk bir
etkiye ulgmistir. Nitekim Imam Safi'nin el-Umm adli eserini yazmasi da Maliki
hukukcu ibn Sahndn’unel-Miidevvengi yazmasi da hepimam Muhammed’in
eserlerinin etkisiyle gerceldmistir. Boylelikle imam Muhammed’in eserleri fikih tarihi
acisindan bir “domino etkisi” meydana getirmek syle mezheplerin olgumunda

tayin edici bir rol oynanstir.

Hanefi ilim cevreleri, ilk andan itibareimam Muhammed'in eserleri tizerindesitie
calismalar yaparak Hanefflin kurumsallamasinda ve yaygindmasinda dnemli roller
tstlenmilerdir® Hakimi's-Sehid'in s6z konusu eserlegl-Kaff adiyla ihtisar etmesi de
mezhep tarihinde 6énemli bir donim noktasidir. Nétéyicri V. Asrin blyuk hukukgusu
ve ilim adami olan Serahsi’nal-Kafi adli esergerhettgi muhtggemel-Mebsatadl eser
Hanefilik agisindan bir zirve noktasi olarak added2|-Mebs(t zorlu hapisartlarinda
yazilmasi sebebiyle sistematik yapidan biyik o6lcgdksun bulunmasina gmen
hemen her meselede kurucu imamlarin ictihadlarynnalariyla ortaya koymasi, her
bir ictihadi akli ve nakli olarak temellendiriimesnezhep icinde ittifak ve ihtilaf edilen
konulari bir butin halinde sunmasi, ihtilafli koarda tercihlerde bulunmasi, gdr
sunni fikih mezheplerinin konuyaskin goérislerini tahlil ve tenkit etmesi bakimindan
tam anlamiyla birsaheserdir. Bu eser, yazigd dénem sonrasinda Hanefih

vazgecilmez bir bgvuru eseri olmg, dahasiel-Mebsiiun s6hreti, neredeyse sonraki

Ali Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, DiA, Cilt: XVI, TDV Yayinlari, istanbul, 1997, s-3-4.
2



Hanefi ulemanin z&hiru'r-rivaye ile @gaudan bglantilarini kopartacak noktaya

ulasmistir.

Hanefi mezhep birikimi iginde Serahsi'nin ve esamia ayricalikhi bir yona vardir.
Kuskusuz Hanefi fikhi denildinde Serahsi ve onun eseliMebsitakla en bgta gelen
isimler arasinda yer alir. Serahsi, Hanefilerin hestl, hem de furu’unun bize intikal
ettiriimesinde 6nemli bir role sahiptir. Ayrica -ezindan bize ufan bilgi ve belgeler
cercevesinde bakilginda- Maveratinnehir Hanefilnin hi¢ tartsmasiz en 6nemli

temsilcisidir?

SerahsPnin tam ismi Ebu Bekr Muhammédn Ebi Sehl es-Serahsi'dirSerahsi
Buhara'da Semsu’l-Eimme Abdulaziz el-Halvani’den ders ajtm® Kaynaklar;
Serahsi'ningl-Mebsiiu, Karahanlilardan Hasan Han (1075-1103) zamaanimdgru
olmayan vergileri 6dememeleri icin halki galeyanetirneK gibi durumda suclu
bulunarak hapsedilgi Ozgen kalelerinin birinde bulunan zindaAdaicbir kaynga
basvurmadan, yakkak on be yil boyunca kuyu bana toplanan talebelerine imla
ettirdigine dair fikir birligi icindedirler. Ozgen zindaninda onca yil yatmasikabrinin

de orada bulunmasi siyasi sebeplerden kaynakiammi

Serahst’ninel-Mebsitadl eseri aslen Hakims&ehid (v. 334/945)in el-Kafi adli
eserine yazilmgi bir serhtir. Hakimiis-sehid s6z konusu eserindimam Muhammed’in
“zahird’r-rivaye” adi verilen eserlerini Ozetlegtir. EbU’l Fazl Muhammed b.
Muhammed b. Ahmed el-Mervezi el-Belhi el-Haking-Sehid’dir.  Uzun slre

Buhara’da kadilik yaprgtir ve adaletiyle taninngir. Ders halkasina donemin 6énde

* Osman Guman, , “Serahst’nin El-Mebst Adli Eseri Cercevesinde Mecaz Delilleri”, Sakarya Universitesi

ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, Cilt: XllI, Sayi: 23 (2011/1), s. 36.

Muhammed Hamidullah, “Serahsi'nin Devletler Um{m?i Hukukundaki Hissesi”, (cev.) Salih Tug, 900. Olim
Yildéniimii Miinasebetiyle Biyiik islam Huk(kgusu Semsu’l-E’imme es Serahsi Armagani, Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, LXIII, 1965, s. 16.

Joseph Schacht, “Serahsi’nin Hayati ve Eserleri Hakkinda Bazi Notlar”, (¢ev.) M.Esad Kiliger, 900. Oliim
Yildéniimii Miinasebetiyle Biyik islam Huk(kcusu Semsu’l-E’imme es Serahsi Armagani, Ankara
Universitesi ilahiyat Fakdltesi Yayinlari, LXIII, 1965, s. 7.

Salih Tug, “Eserlerinde Raslanan ifadelerine Gére imam Serahsi’nin Hapis Hayati”, 900. Olim Yildénimii
Miinasebetiyle Biiyiik islam Huklkgusu Semsu’l-E’imme es Serahsi Armagani, Ankara Universitesi ilahiyat
Fakdltesi Yayinlari, LXIII, 1965, s. 43.

M.Cevat Aksit, Semsi'l-Eimme Eb(G Bekr Muhammed B. Ahmed Eb{ Sehl Es- Serahsi Ve Kitabu'l-
Mebs(t’'u Uzerine Notlar, s. 4.

Samaniler zamaninda vezirlik yapan Hanefi Fakihi.
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gelenlerinin de katilga bilinmektedir. Cok yonlu alim olmakla birlikte dgiok eseri
gunumize ulgmamstir. Eserlerindenel-Kafi Hanefi Mezhebindeki zahiri’r-rivaye

gorislerin tespiti konusunda giivenilir kaynaklardan biyilir'©

SerahsiKitabu'l-Mebsdtunda, bgka mezhep imamlarinin delillerini ve ictihatlarikda
mantgl cok geng bir sekilde ele alip elgirmek suretiyle dierlerinden farklilgl olan
bir fakihtir. BOylece okuyucuya, tim ictihatlari rbirleriyle kagilastirma olangi
vermis olmaktadir. Her gogisahibinin dayangi ayet ve hadisleri géstersgtir. Onlarin
hikumlerinin manfiina da dginmistir. Konular iyice anlalsin, kitabi okuyanda bir
sorun ¢ozme melekesi ve fikih mantolussun diye kurgu olaylar anlatilip bunlarin
cozumundeislam fikhi genel kurallarinin uygulani mantiki bir silsile ile “gdrmez
misin” diyerek okuyucuya sunngwr. Diger buttin goérgler hakkinda tarafsizekilde
sistemli bir tahlil yapan biiyiik eserlerin ilki dunundadir Serahst eserlerinin bilyiik
bir kismini Ozgen'de hapishanedeyken telif gtint* Serahsi bu eserinde yalnizca
gortsleri tespit etmekle kalmamiyer yer mezhep icindeki bazi alimlerin gglgiine

cesitli elestiriler de yoneltmgtir.

Serahsi, el-Mebsatun mukaddimesinde Hakims-§ehid’in calgmasindan 6vguyle
bahseder. Bununla birliktgerhi mahiyetinde bir kitap telif etme amacina viedsi
metoda aciklik getirir. O donemde fikha olan ilgikismen azalg@ini, sebep olarak da
fikih kitaplarindaki konularin ya tamamen kisasolwa da uzumnserhler oldgunu

belirtir.*3

Tezimizin temel konusel-Mebsutcercevesinde Serahsi’nin Hanefi fakihlerine ydneli
elestirileridir. Tez konusunun belirlenmesinde Prof.. M. Cevat Akit'in “ Semsu'l-
Eimme EbG Bekr Muhammed B. Ahmed Eb( Sehl Es-$erahKitabu'l-Mebsat'u
Uzerine Notlar” adli makalesinde yer alan gliei ornekleri bizim igin yardimci bir
unsur olmy, adi gecen makalede birkac 6érnekle gdsterilen konwir buttnlik icinde
el-MebsOun butiniand dikkate alinarak ve sistematik birigapele alinmasinin faydal
oldugunu digundik. SO0z konusu camna mezheplerin gekkilinden sonra fikhi

Besir Gozlibenli, “Hakim es-Sehid”, DIA, Cilt: XV, istanbul: 1997, s. 195-196.
M.Cevat Aksit, a.g.m., s. 13.
Muhammed Hamidullah, “Serahsi Semsiileimme”, DiA, Cilt: XXXVI, Ankara: TDV Yayinlari, 2009, s. 544-
547.
Eyyiip Said Kaya, “el-Mebs(t”, DIA, Cilt XXVIII, Ankara: TDV Yayinlari, 2003, s. 214.
4



istidlalin niteliginin tespitinde 6nemli ipuclar gkmyacak mahiyettedir. Bu caina,
sonraki donem fikihcilarinin  batin meséilerinigerh  veya hglye Uzerinde
yogunlasmadgini, mezhep birikimi Gzerinde gerefinde redde varincaya kadar

derinlemesine analizlerin yapifgini gbstermesi bakimindan énemlidir.

Serahsi, Ozgen’de zindanda mahpusken taleplernigzegdrisle mgyul olmayi kabul
ederek buse imam Muhammed b. Haseg-geybani (v. 189/805) ninel-Asl’ isimli
eserinin hilasasi olan HakimiBehid el-Mervezi'nin (v. 334/945)et-Muhtasat adli
eseriniserh ederek bgamistir.

el-Kafi ismiyle taninan el-Mervezi'ninMuhtasarf, Hasen g-Seybani tarafindan telif
edilen eserlerin ihtisar edilgwhalidir. Serahsi’nin Mebs(t adli kitabi, Hakims-Sehid
Mervezi'nin zikri gecen Muhtasari Uzerine yapilmg otuz ciltlik bir serh olup Hanefi

fikhini delilleriyle birlikte ele alan mevcut endimli eserdir.

Hanefi fikhinda SemsiU’l-eimme” denilince Serahsi,elMebsit denilince de
Serahsi’ninMebsatu anlgilir. Serahsi eserinde kendisine ait olan gi@rii farkl

ifadeler kullanarak dile getirir. Bu ifadeler icie:

“en elverili goris”/ Js# 4agl , “glcli deil”/ ¢s& |, “biz deriz ki"/ &, “ben bu
gorilsl bezenmiyorum”/s 8 &) , “hosuma gitmiyor’l-=a= ¥ | “bize gbre”/uxe | “daha
iyi olan”/ As¥s , “gorebildigim kadariyla” /4 sy, “biz bu gorgl alirnz”/ 3t 4

“biz bunu almayiz’/\y: U U | “benim aklima gelen”(s &3 sy |, “biz diyoruz ki
dogrusu”/ geaal) Jsii Ul | “en dggrusu’/ <l , “burada durmak, diinmek lazim”/ ks 4.éé

, “bana gore en dousu”/ sxis gatly , “bana gore derusu”/ giis gaally , “bu yanlstir’/

L\ gibi séylemler sik rastlanan ifadelerdfr.

Serahsi'nirel-Mebsutdigsindaki dger eserleri isgunlardir:

1-el-Usdl
2-Serhu’s-Siyeri’l-kebir
3-Serhu Ziyadati'z-Ziyadat (en-Nuket)

4-Serhu Muhtasar et-Tahavi

" Bu ifadelerin el-Mebsit’ta gectigi yerlerin bir listesi icin bkz. M.Cevat Aksit, , a.g.e., s. 8.
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5-Serhu Cami es-sar
6-Serhu’l-Cami el-kebir
7-Serhu Kitabi'l-kesb*®

Calismanin Onemi
Calismamizin muhtemel getirilerigu sekilde ifade etmek mumkudndur:

* Mezheplerin tgekkulinden sonraki donemde mezhep ic¢i fikhi ishidla
keyfiyetinin belirlenmesi,

* Mezhepteki muhtelif gogller arasinda tercih sdrecinin nasglediginin
gorulmesi,

e Sonraki donem mezhep ulemasinin c¢abalarinin yangech, ihtisar vb.
faaliyetlerle sinirll olmayip gerekinde mezhebin otorite sahislarinin
gorislerine elatiri yoneltebilecek dereceye ykbildiginin gosterilmesi.

Tezimizde Serahsi’'nin mezhep ici glglerinin ele alinmasinin sebebi onun
gortslerinin klasik Hanefi fikih alimleri nezdinde bdéyici bir 6zellige sahip

olmasidir.
Calismanin Amaci

el-Mebs(t,yalnizca Hanefi fikhi agisindan glebitin bir islam fikhi agisindan son
derece dgerli ve 6nemli bir eserdir. Bu caia, el-Mebsdtadl eser cercevesinde
Serahsi’nin Hanefi fakihlerine yonelik steilerini konu edinmekte, mezhep ici etei

surecinin nasilsiedigini ve ne gibi sonuglara wagini, elatirinin boyutlarini ve sayisal

analizini yapmayi hedeflemektedir.
Calismanin Yontemi

Hanefi mezhebi, Ebu Hanife’nin (v. 150/767) ort&geymus oldugu sistem Uzerine bina
edilmistir. Imam Muhammed (v. 189/804) venam Ebu Yusufun (v. 182/798)
ictihatlariyla tgekkl etmgtir. Hicri V. Asir alimlerinden olan Serahsi'ninirede

mezhep birikimiel-Mebsatadli eserle zirveye wanistir. Calsmamizda Serahsi’'nial-

Hamidullah, “Serahsi Semsilleimme”, s-458., ayrica bkz., http://www.istikamet.eu (2013)
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MebsUt eseri gcercevesinde kurucu imamlar ve kurucu imardigindaki imamlara

yonelik elatirileri ortaya konulmaya c¢alilmistir.

Tezin hazirlik sidrecindeel-Mebstiu timini okumak suretiyle eafgriler tespit
edilmeye cakilmistir. Ayrica tezin sunumunda bitun glglere yer verilmemgtir, ayni

meseleye ait géli drneklerden sadece birine yer veriltii.
Tezimizde toplam olarak 83 ete&iye yer verildi:
Muamelat kismi: % 57

Munéakehat kismi: % 20

Ibadat kismi: % 18

Ukabat kismi: % 4

Tezimiz bir girg ve iki bolimden olgmakta, ilk bélimde Serahsi’'nin kurucu imamlara
yonelik elatirileri hakkinda bilgiler verilmg, ikinci bolumde ise kurucu imamlar
disindaki alimleri yonelik elgtirileri hakkinda bilgiler verilmgtir. Burada “kurucu
imamlar” ifadesiyle Ebu Hanife'nin 6nde gelengréncileri Ebu Yusuf, imam

Muhammed vdmam Ziifer kastedilmektedir.
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BOLUM 1: SERAHSI’NiN MEZHEB iN KURUCU iMAMLARININ
GORUSLERINE YONEL iK ELE STIRILERI

Fikih mezheplerinden herhangi biri hakkinda kullmi‘kurucu imam” ifadesi aslinda
biyluk Olcide, sonraki donemde kurumsal bir yapiyatbm olan doktriner
gortslerin ilk sahibini ifade etmektedir. Bir bika deysle mezhepler, “kurucu imam”
adi verilen kimseler tarafindan kurulmhbirer kurumsakahsiyet olmaktan ziyade onun
gorisleri etrafindasekillenen ve asirlara yayilgiolan bir ilmi birikimi ifade eder.
Hanefi mezhebi agisindan ise “kurucu imam” ifaddesina karmgk bir anlam ifade
eder. Zira Hanefi mezhebinin glumunda Ebu Hanife’'nin kisel birikimi ve gorgleri
kadar onun ictihagurasi da sayilabilecek ders halkasinda ve ilmi tmdg bulunan
arkada ve &rencilerinin faaliyetleri de etkili olmgiur.*® “Ebu Hanife ve arkadéarinin
hepsinin gorglerinin toplamina Hanefi mezhebi adi verilmesi dé@bule dayanan bir
adlandirmadan Bka bir sey desildir.” *” Bu acidan Hanefi mezhebi agisindan “kurucu
imam” ifadesi yerine “kurucu imamlar’ ifadesinin lkanilmasi daha dgu olur.
Bununla birlikte s6z konusu imamlar icinde skusuz en buydk etki, tim kurucu

imamlarin hocasi olmasi sifatiyla Ebu Hanife'yérait

Serahsi’nin kurucu imamlar icinde Ebu Hanife’nimiz&'r-rivaye kapsaminda yer alan
gorislerine yonelik dgrudan bir elgtirisini tespit edemedik. Onun Ebu Hanife’'nin
zahiru'r-rivaye kapsaminda yer almayan vegwdukla “rivayet edildgine gore”,
“hikadye edildgine gore”, “nakledildgine gore” seklinde aktardii kimi gorislere
yonelik elstiriler aslinda biyuk Ol¢lde rivayetin sihhatinengbk elestiriler olarak
degerlendirilmelidir. el-Mebsutgibi ¢apl bir eser boyunca Serahsi’'nin, Ebu Hayéfe
aidiyeti kesin veya kuvvetli olan bir garinakkinda aciktan herhangi bir glla ortaya
koymamg olmasi bir yandan onun Ebu Hanife’ye olan saygggisterdgi gibi daha da
onemlisi onun mezhebin en buyik imaminin (imamanazfetva ve gorlerine buyik
bir deser verdgi ve bu gorgleri kendisi acgisindan guvenilir bulgunu da
gostermektedir. Kanaatimizce bunun muhtemel selieglasinda tarihsel sirecte Ebu

Hanife’ye yonelik bgta bazi hadis cevrelerince yoneltilen sétdere kasi*® Ebu

Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, DIA, XVI/2.
Salim Ogit, “Ebu Yusuf”, DIA, Cilt: X, TDV Yayinlar, istanbul: 1994, 5.262.
Mustafa Uzunpostalci, “Ebu Hanife”, X/135.
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Hanife’'yi mezhep iginden ejeriye tabi tutarak bir anlamda kar gruplarin

elestirilerine malzeme tgkil etmeme dglncesi de yatmaktadir.

Serahs’nin Ebu Hanife ginda bata Ebu Yusuf olmak tizertmam Muhammed ve
Imam Zzuferin gorglerine yonelik dgrudan elgtiriler yonelttigi gorilmektedir. Bu
elestiriler temelde s6z konusu imamlarin Ebu Hanife'gidristinden farkh gorgi ileri
surdigi meselelere 6zgudir. Bir ga@ deyile aslinda imam Serahsi’nin Ebu
Hanife’nin @&rencilerine yoneltgi elestirilerin temelinde de Ebu Hanife’'nin ga&tiind
onceleme dgiincesi bulunmaktadir.

Bu bolimde Serahsi’nin mezhebin kurucu imamlam &au Yusufimam Muhammed

ve Imam Zufer'e yonelik elgirilerini érnekler tizerinden ele alapa.
1.1. Ebu Yusuf'un GorUslerine Yonelik Elestirileri

Ebu Yusuf Ya’kub bibrahim b. Habib b. Sa’d el-Kufi'dir (v. 182/798)bE& Hanife’nin
onde gelen talebesi, mictehid hukukcu, ilk kadiittd Ebu Yusuf fikih ve hadis
bilgisinin yani sira tefsir, siyer, miazi, ve eyyamir’l-Arab sahalarinda da uzman bir

alim olarak goralir?

Ebu Yusuf, Kife'nin 6nde gelen alimlerindéim Eb( Leyld’ya da uzun sirgréncilik
yapmsg olmakla birlikte en ¢ok Ebu Hanife’'nin etkisindaliistir.Bununla birlikte Ebu
Yusuf'u, Ebu Hanife’nin bir mukallidi olarak gérmede dg@ru dezildir. Zira pek ¢ok
meselede hocasindan farkli goxie kanaatler ileri strmgtiir. Hanefi fikih literattiriinde
Ebu Hanife’nin gorileri yaninda Ebu Yusufimam Muhammed vémam Zifer gibi
Ebu Hanife’nin @rencilerinin gorglerine de yer verilmesi Ebu Hanife'nin

ogrencilerinin ictihad? bir mevkiye sahip olduklargdstermektedif’

Serahsi’nin Ebu Yusuf'un gdoglierine yonelik elgtirileri incelendiginde bunlarin bir
kisminin zahiru'r-rivaye kapsaminda yer &ldoir kisminin ise 6zellikle Ebu Yusuf'un
el-’mla adh eserini nakledengencileri araciigiyla dile getirilen gorider olduzu yahut

Ibn Semaa vb. Ebu Yusufurgeencilerince aktariingigorisler oldusu gorailur.

¥ salim Ogit, “Ebu Yusuf”, DIA, Cilt: X, TDV Yayinlari, istanbul: 1994, s.262.

20

Ogiit, X, 263.
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1.1.1. Domuz derisinin tabaklanmasi
Ebu Yusuf'a gore domuzun derisi tabaklahdda temiz olur.

Serahsi bu gogii dogru bulmaz. O, domuz derisinin tabaklanmasi mimKémadgini
belirtir. Sebep olarak ise insan derisi gibi donaézisinin de, Ust Uste ¢ok katli derisi
oldugunu, dolayisiyla temiz olmamasi temizleyici olabaldanmay kabul etmemesine
bagll oldugunu belirtir. Ayrica domuzun kendisi pis ofglinu, bundan dolayi derisinin
de pis oldgunu belirterek, sebebinin ise deri de domuzdarpaica oldguna dikkat

ceker?!

Serahsi’'nin burada ef@rilerini iki temele dayandirgsn gorilmektedir: Bunlarin
birincisi domuzun “necisi’l-ayn” bir varlik olmasdigeri ise domuz derisinin yapisal
Ozelligidir. Hangi o6zellik dikkate alinirsa alinsin Ebu stafun gorigunin kabul

edilemeyecgini belirtir.
1.2.2. Cumadan sonra kilinan nafile namaz

Serahsi’nin belirtine gére Cuma namazindan sonra alti rekat nafiteazailinir. Hz.
Ali 6nce dort, sonra iki rekat kilinagai soylemg, Hz. Omer ise 6nce iki sonra dort
rekat kilinacgini sdylemgtir. Ebu Yusuf bu konuda Hz. Ali’'nin gostinu esas alm)
bunu gerekcelendirirken déyle demgtir: “Ki si, Cuma’nin farzindan sonra onun misli

bir nafile kilms olmasin diye 6nce dort rekat sonra iki rekat eafiamaz kilar.”*?

Serahsi'ye gore bu guclu bir ggrdegildir; ¢cinkii Cuma namazi iki rekat olsa bile
aslinda dort rekat gibidir. Zira Cuma’nin hutbese dCuma namazinin vyarisi

konumundadir
1.1.3. Necis bir yerde secde etmek

Ebu Yusufdan rivayet edildine gére namaz kilan biri pis yere secde eder,asonr
secdeyi temiz bir yerde yenilerse namaz caiz dBerahsi ise, namaz kilan kimse
baslangi¢ tekbiri alirken pis bir yerde bulungsa, sanki namaz igin hig¢ tekbir almami

! Serahsi, Mebsdt, Kitab’ul-Mebsdt, Daru’l Marife, 3.baski, Beyrut, 1978, Cilt: I, s-202.

22

Serahsi, Mebsiit, |/157.
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gibidir der?®

Serahsi’nin burada efgrisini namazin bglangic anina dayandiggl gorilmektedir.
Baslangic aninda namaz kilinan yerin namaza musaitamiasi, zaten namazin

in'ikadini engellemektedir.
1.1.4. Kocanin b@ama konusunda karisina tercih hakki sunmasi

Bir erkek karisina “ne zaman istersen” demek syleetivliligi devam ettirip ettirmeme
konusunda tercih hakkl sunsa ya da ya da “igtedzamanda talak secim yetkini
kullanabilirsin” dedikten sonrasmi bain talakla bgasa, ardindan ayni kadinla tekrar
evlense, kadin kocanin 6nceki s6zlne binagarbuayi tercih etse Ebu Yusuf'a goére
kadin bg olmaz, cunki onceki s6zun hikmi ortadan kagkmiEbu Yusufa gore
koca, gine verdgi bosama yetkisini bizzat gercelliEmekle bir anlamda karisina

verdigi yetkiyi ondan geri alnstir.

Serahsi Ebu Yusufun yukaridaki gdint zayif bulur; gerekce olarak ise “talak
(sayisi) birden coktur” diye belirtir. Kocanin gekdsstirdigi talak sayisinin, kadina
verdigi talakin sayisiyla ayni olmagni belirtir. Ebu Yusuf, gogiini desteklemek

uzeresu kiyasi kullanir: Bir kimse B&asina: Su busday yginindan bir 6lggini sat”

dese sonra da kendisi ogalay ygininda bir élcek satsa vekil azledikmiimaz?*

Burada Serahsi ef@risini “satim konusunda vekalet verme” konusungakla dile
getirmektedir. Ebu Yusuf'un “koca, yetki vegiiseyi bizzat kendisi yaprstir” derken,

talaki bir taneymi gibi deserlendirmesini dgru bulmadgini ortaya koymsg olmaktadir.
1.1.5. Zihar ve talakin ayni anda gerceklignesi

Ebu Yusufun zahiru'r-rivaye kapsaminda yer almayep/mla kitabinin ravileri

tarafindan nakledilen bir gt su sekildedir:

Bir erkek karisina “sen bana haramsin anamingbti dediginde bu s6ze binaen bir
yandan zihar meydana gelirgdr yandan kinin niyeti sebebiyle de talak gercejies

olur.

Serahsi, Mebsiit, 1/204.
Serahsi, Mebsiit, VI/215.
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Serahsi bu gosii zayif bulur. Sebep olarajunu ileri surer: “Sen bana haramsin”
soziyle bsama gerceklgnis kabul edilirse “anamin sirtt gibi” ifadesi goma
gerceklgtikten sonra soylenmiolur Kadin be distikten sonra zihar yapmak ise zaten
gecerli dgildir. Serahsi, “Sen bana haramsin” s6zindeabma ve ziharin birlikte
gerceklgmis kabul edilmesini ise “bir s6zun iki farkl anlangalmesi mimkiin olmaz”

diyerek cevaplaf®

Serahsi’nin burada ef@&risini zamansal tahlile dayandiggigorilmektedir. Zamansal
tahlil agisindan sozlu ifade dikkate aligitida bgama meydana geldikten sonra zihara
ili skin s6zun bir anlami bulunmamakta,zamanlilik kabul edilginde ise bir s6zi ayni

zamanda iki zit anlama yorma s6z konusu olmaktadir.
1.1.6. Lian

Serahsi’nin Ebu Yusuf'a yonelik bir idea elatirisi yine zahiri'r-rivaye kapsaminda yer
almayan bir gorgiine yoneliktir.ibon Semaa’nin Ebu Yusuftan naklgttie gore bir
kimse karisina zina isnadinda bulunduktan sonrankadina etgine dair dortsahit
getirse, bwahitler adil olmasalar koca, hanimi ile lian yapgaiinkii koca, karisina zina
isnad etmekle lian yapmayi gerekli kiktr. Bu lian ancak kadinda zina sugunun sabit

olmasiyla dger.

Serahsi kocanin bu durumunu yabanci bir @rk&adina zina isnadinda bulunmasina
kiyaslayarak Ebu Yusuf'un gdguini elgtirir. Zina suglamasinda bulunarskiyabanci
birisi olsaydi ve belirtilen nitelikte dogahit getirseydi kendisine ceza uygulanmazdi.
Iste ondan dolayi koca da lian yapaffater.

Serahsi’nin buradaki efrisini kiyasa dayandirgi gorilmektedir. Kocanin buradaki
durumu, yabanci bisahsin zina isnadindaki durumuyla kiyaslanmakta wekiyas

dogrultusunda Ebu Yusuf'un goginun dgru olmadg! ortaya konulmaktadir.
1.1.7. Yemin

Bir insan “Ben ger sOyle yaparsam Yahudi olayim, Hiristiyan olayim” skr Ebu

Serahsi, Mebsit, VI/229-230.
Serahsi, Mebsiit, VII/55.
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Yusuf'a gore, gegcngizaman, gelecek zamana kiyas edilerek kafir saylli@éanki bu
sozleri gelecekteki birse balayarak sdylemek yemindir. Bunu soyleyeRikgeresini
yapmamas! durumunda Allah adina ygptyeminde oldgu gibi kefaret dder. Ote

yandan bu sozler, gecgrbir sey icin sdylenirse yalan yere yapilan yemin gibaér.

Serahsi bu gosiin mutlak olarak alinmasini gau bulmaz, bir ayrima gider. Buna gore
bu sOzu sdyleyen kimse, sozin halk arasinda yeraralo kullanildgini bilerek
soylemise, ister gecmgieki ister gelecekteki bigey icin sdylesin dinden ¢ikmaz. Zira
halk arasinda bu s6z dinden ¢ikmak amaciyla kiten. Kisi halkin bu s6zi hangi
anlamda kullangini bilmeksizin, bu s6z ile kafir olagmi zannederek séylluyorsa ister
gecmi bir sey icin isterse gelecek hiey icin sdylesin dinden c¢ikmolur. Zira onun bu

yaptgl kafirlige razi olmaktif’

Serahsi burada sdylenen s6ziun orfteki yani gundilik kullanimindaki anlamindan ve
s6zU sdyleyen kinin bu anlami bilip bilmemesinden yola cikarak éyrim yapmakta

ve Ebu Yusuf'un gorgiine yonelik elgtirisini de bu ayrima dayandirmaktadir.
1.1.8. Zina haddi

Cariye yanlglikla bir sahsi oldirse, maktullin velisi onunlaskilye girse kiyasa gore
veliye had cezasi gerekir. Ebu Yusuf ise bu konstilasani esas algwe had cezasinin
disecezini séylemitir. Cunku her ne kadar efendinin diyeti 6deyerakyeyi kurtarma
hakki varsa da, veli cariyenin bitin bedeni Uzerihdk sahibi olmgiur. Demek ki,
veli, cariye ile ona sahip olma nedeni varkegkitie bulunmgtur. Bu nedenle de had

cezasl dger.

Ebu Yusuf bu gorgiini bir kiyasla destekler. Buna gbére bir kimse,icgan
muhayyerlik hakkina sahip olmasrtiyla, bir cariye alsa ve onunlasKiye girse, sonra

da satici satmay! secse gtdiiye had cezasi gerekmez.

Serahsi’ye gore bu zayif bir ggtir. Cunki velinin cariye Uzerinde mulk edinme
sebebi olmg olsaydi, cariyenin efendisi diyeti ddeyerek cayiykurtardginda bile

veliye had cezasi uygulanmamasi gerekirdi. Nitekatncinin muhayyerlik hakki varken

Serahsi, Mebsiit, VIII/134.
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satin alinan cariyede de bdyle olup, saticigishtzsa da aliciya had cezasi gerekmez.
Efendinin diyeti 6demeyi seginde had cezasi gerekmesinden anliyoruz ki, velinin

cariye Uizerinde temellilk sebebi bulunmamakt&dir.

Bu oOrnekte goruldgll Uzere Ebu Yusuf burada bilkuvve olan beyi bilfiill gibi

deserlendirmektedir. Serahsi burada Ebu Yusuf'un giami iki acidan ekgirmektedir.
Birincisi onun bu meseleyi “saticinin muhayyerlitklkiina sahip oldgu satim akdi’ne
kiyaslama meselesinde kiyasi yanyaptgini ileri siirmektedir.ikincisi ise velinin
cariye Uzerinde mulk edinme hakki ve sebebinigddgu seklindeki digtincesini, aksi

bir durumu ileri stirerek reddetmektedir.
1.1.9. Fasgin Sahitli gi

Bilindigi Uzere bir kimsenirgahitliginin kabul edilmesi iccin o kide fisk 6zellginin
bulunmamasi gerekir. Ebu Yusuf'tadyle bir gorig nakledilmitir: “Fasik kimsenin
insanlar icinde saygiger bir yeri varsa ve kilik sahibi biri isesahitligi kabul edilir.”
Ebu Yusuf'un bu goérgiintiin gerekgesi “boyle bir kimsengahitliginde yalan ihtimali
olmamasi”’na bganmstir. Boyle bir kimse toplum icinde saygin bir medé&i
bulundigundan dolay! hic kimse s6z konusui\i para ile sahitlik etmesi igin tutmgl

olamaz. Ayricgahsiyet sahibi olmasi da buiii yalandan uzak tutmaktadir.

Serahsi bu konuda bir istisna yapilmasinirddoulmaz. Fasik bir kimse toplum icinde
saygin bir konumda bile olsahitligi kabul edilmez. Clnku bir kimsengahitliginin
kabul edilmesi ve bgahitlige gore uygulama yapilmasi o kimseye duyulan saygini
geresidir.?° Oysa fasik bisahis icin her ne kadar toplum nezdinde bir saygtayidse
bile dini acidan bir sayginlik s6z konus\gidtr.

Burada Ebu Yusuf'un fasik hakkinda “toplum icintibar sahibi olan ve saygin bir yeri
olan” ve “olmayan” seklinde bir ayrima gitmesi Serahsi tarafindangrdo

bulunmamaktadir. Bu noktada toplumsal yargilarglaknin aciklamalarina bakilmasi
gerektgi esasindan hareket eden Serahsigésidyle bir makam taninmasini @o

bulmadg! anlaiimaktadir.

® Serahsi, Mebsat, 1X/131.
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Serahsi, Mebsiit, XVI/131.
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1.2.imam Muhammed’e yonelik elatirileri

Tam adi Ebu Abdillah Muhammed b. El-Hasen b. Fergafeybani (v. 189/805) olan
Imam Muhammed, Ebu Hanife’nin 6nde gelen talebesiffiserleriyle Hanefi
mezhebinin gorglerini kayit altina alan miuctehiddir. Ebu Hanifeinidiger
ogrencilerinde oldgu gibi imam Muhammed'in ictihaddaki derecesi hakkinda diifa
gorsler ileri strilmekle birlikte onun mutlak muctelsdviyesinde oldgu gorisu daha
kuvvetli kabul edilmektedit?

Bu boliimde Serahst’niimam Muhammed’e yonelik agtirilerini ele alacgiz.
1.2.1. Koleyi 6zgur kilma

Imam Muhammed, bir kole 6zgir kilansikin bu lemi glivence altina alabilmek
amacityla bunu bir belge ile kaydetmesinin gereklugunu belirtir. Bu belge yazilirken
ihtiyata riayet edilmeli hicbir elgiriye meydan vermeyecegekilde yazilmalidir. Bu
yuzden ksi bu belgede “Ben seni Allah rizasi icin 6zgur yohum” ifadesi de yer
almahdir; ctuinkd kimileri “6zgur kilan Allah rizasi kastetmezse, 6zgir kilma gecerli

olmaz” demektedirler.

Serahsiimam Muhammed'in bu gosiine itiraz eder. Ona goére kolenin 6zgir
kalabilmesi icin belgede yazili olgeyin bir hiilkmu yoktur. Hatta i “seni seytan igin
Ozgur kildim” bile dese 6zgur kilmglemi gecerli olur. Serahsi’'ye gore kole azat eden

kisi bazi hakimlerin bilgisizliinden kaginmak icin bunu yazarsa iyi oftr.

Burada goruldgu Gzere Serahsi “Allah rizasi icigéklinde bir ifadenin yer almasini
uygun gormekle birlikte bunusart kosan Imam Muhammed’in gosiine
katilmamaktadir. Buradamam Muhammed’insin kazai yoniine, Serahs?'nin ise diyani
yonune bakarak hikim vegihi ve aslinda aralarinda 6zde bir ihtilaf olmadi da

sdylemek mumkuandur.
1.2.2. Murted koéle ile 6zgurlik sozlgmesi yapiimasi

Imam Muhammed’e gore bir kimsenin murted kolesintipsdedelini almasi caiz

Aydin Tas, “Muhammed b.Hasen es-Seybani,”, DIA, Cilt: XXXIX, istanbul: TDV Yayinevi, 2010, s-38.
Serahsi, Mebsiit, VII/62.
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olmakla birlikte bu kole ile kitabet akdi yapip &itet bedelini almasi caiz gklir.
Cunku bir kimse dinden cilginda o kimse hikmen 6lmikabul edilir ve mallari
mirascilarina gecmigibi deserlendirilir. Ayrica mukatebe akdger vekil tarafindan bir
baskasi adina yapiliyorsa akdi yapan kimsenin bu alaeanarak bedeli alma yetkisi
olamaz. Halbuki sagisd6zlgmesi, akit bir bgkasi adina da yapilsa, akdi yapagi &atim
bedelini alabilir.

Serahsiimam Muhammed'in bu gosiinin targmaya acik oldgunu belirtir. Cunki

bir kimsenin Musluman oldiu bir donemde kazangl malini irtidat ettikten sonra
satmasi, tekrar Misliman olmadikca caigilde. Misliman olduktan sonra ise hem
mukatebe bedelini hem de satim bedelini alabilukafida belirtilen fark, ancak satim
sOzlamesinin ve mukatebe akdinin dinden ¢ikma (irtidalgyindan 6nce yapilmasi
durumunda gecerlidir. Bu durumda, dinden g¢ikmanfikn sonra muikatebe bedelini
alamaz. Ama satim bedelini alabilir. CUnkl bui kdinden ciktgl icin tipki ticarete

izinli bir kéle, birsey satip sonra kisitlarglnda oldgu gibi, onun almasi gecerlidif.
1.2.3. Mecusinin oldurdigu hayvanin telef edilmesi

Imam Muhammed’den bir rivayete gore;sateapan kimsenin (gazlamaksizin) sopa
ve benzeri bigey ile vurarak 6ldurdgil hayvani Musliman gasp ve telef @tide onu
0demekle yukumlli olmaz. Bu, kendilhnden 6lmig olan hayvan gibi veya kan gibi
degerlendirilir. Ayrica bu, zimmet ehlinin inancina rgd mal dgildir. Yine Hz.
Peygamber “Atge tapanlara, ehli kitaba uygulgduz hikimleri uygulayin”
buyurd@guna gore Mecusilerle ilgili hidkumleri ehli kitabimikumleri Gzerine

dayandirmakla yikimli tutulrgioulunmaktayiz.

Serahsi'ye gore bu gerekce zayiftir. Sebefgle aciklar: Hanefiler Mecusileri buttn
hikiumleri bakimindan ehl-i kitap gibi kabul etme2rnesin nikahlarin hukimleri

acisindan Mecusilerin goudan kendi inanclarini dikkate afit.

Serahstnin buradaimam Muhammed’in uktigi hikimden ziyade gerekceyi

elestirdigini gormekteyiz. Elgtiri sebebi isdmam Muhammed'’in hadisi umum manada

2 Serahsi, Mebsat, VIII/42.
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Serahsi, Mebsiit, X1/103.
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anlamasiyla ilgilidir.
1.2.4. Sava esirlerinin hilkmu

Imam Muhammed’'degdyle bir rivayet nakledilngtir: Putperest Araplar sayaesiri
olarak alindginda onlar kolelgirilemezler. Miuslimanlarin onlar tzerinde sabit bi
hakki gerceklgmis olmadgindan onlarin karliksiz olarak veya fidye kalig serbest

birakilmasi Miuslimanlarin herhangi bir hakkini deta kaldirmaz.

Serahsi'ye gére bu garizayiftir; cinkd esirleri karliksiz veya fidye kamnligl serbest
birakma hukmi neshedilgtir. Devlet bakani, Muslimanlar acisindan genel bir yarar
gormedgi surece bunu yapamaz. Ayrica Sumame ile ilgiliistedde bunun yururlukten
kaldinldig gortlmektedir?

Serahs?’nin,imam Muhammed'in gosiiine yonelik elgtirisini iki unsura dayandirgi

gorilmektedir. Bunlarin birincisi nesih, ikincise ¢hadistir.
1.2.5. Sarf akdinde vekalet

Serahsi’ninimam Muhammed’e yonelik bir kiea elgtirisi de sarf akdine ifkindir. Bir
kimse birsahsa dinarlarini verip bunu dirhemlerleggérmesi icin s6z konusu iyi
vekil tutsa, vekil de sarfslemini yapsa, vekilin muamelede bulurgdu sahis
dirhemlerini tastamam algini ikrar ettikten sonra bu dirhemlerin igcinde ketibir tane
oldugunu gorse ve bunu vekile geri versmam Muhammed'in belirtgine gore hakim,
dirhemleri alansahsin getiregg delile (beyyine) veya vekilin yeminine dayanarak
katisik haldeki paranin vekile geri verilmesine kararmBse, dirhem alan kimse de
hakkini tam olarak tahsil efine dair ikrarda bulunmagsa, bu para konusundaki

sorumluluk mavekkili balar.

Serahsi bu gosi itiraza acik bulur. O, itirazini fikihta gecethir genel kurala
dayandirir. Buna goresér'an sozi muteber olan kimsenin s6zi yeminleKkvelkabul
edilir.” Yukaridaki olayda dirhemleri alan, hakkitam olarak aldini veya aldg
paralarin kaliteli oldguna dair ikrarda bulunmagsia, paranin diik deserli oldugunu

iddia etmesi durumunda onun s6zu dikkate alininkDio, bu durumda hakkini againi

Serahsi, Mebsiit, X/25-26.
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inkar etmektedir. Onun icin akit yaptikisiye kagl delil getirmesine ve ona yemin
teklif etmesine gerek yoktur. Ciinkii yemin etmeldauslu olan, kendisidif>

Serahsi’nin buradaki temel eleisi yeminlere ilskin genel kuralin dizgln
uygulanmamasiyla ilgilidir. Zira burada yemin etingsreken kimse vekil @, vekilin

muamelede bulungw sahistir.
1.2.6.Sufa (6nalim)

Imam Muhammed’e gore bir kimsgyfa hakkina konu olan bir arazisinin yarisini
sahih bir satim akdiyle ger yarisini fasid bir satim akdiyle satsa, arazimimkismi

batin gibi dgerlendirilerek fasid satim akdiyle satignolan bolim saticiya geri
dondurdlur. Sufa hakkina sahip olan §i arazinin ilk yarisini sahih satim akdinde
zikredilen bedeli ddeyerek ikinci yarisini, fasidtism akdinde ileri strilen bedeli

Odeyerek alir.

Serahsi fasid satim akdiyle satilan arazinin ydwagkindaki hikmua dgru bulmaz. Ona
gore buradguf'a hakkina sahip olan iiki secenekten birini secme hakkina sahiptir:
Bunlarin birincisi, arazinin dgrinin yarisini 6deyerek onu satin almalgedi ise fasid
satim akdinde ileri siirillen bedeli 6deyerek sanraktir >

Burada Serahsi’niimam Muhammed'in gogiine yonelik temel efirisi, onun fasid
satim akdini sahih satim akdi gibiglendirmesi ve bunu tek secenek olarak ortaya
koymasidir. Zira fasid satim akdi ile satilan kidarsatim bedelinin dikkate alinmasi

tek secenek olarak sunufgitnda fasid ile sahih arasinda fark kalmgotacaktir.
1.2.7. Zilyede kasI milkiyet davasi

Imam Muhammed’e gore bir kimsenin elinde bulunanamas! iki sahis milkiyet
iddiasinda bulunarakahit getirseler, taraflardan birinigahitleri mulkiyetin kazanimi
konusunda bir stre vefgihalde dger tarafinsahitleri mutlak mulkiyeteahitlik etseler
mutlak mulkiyet yonindgahitlik yapilan kimsenin davasi kabul edilir. CUnkiitlak

mlkiyete iliskin getirilen delil, kiinin mal Gzerinde aslen hak sahibi oidau

%> Serahsi, Mebsdt, XIV/60-61.
3¢ Serahsi, Mebsdt, XIV/149.
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gostermektedir. Nitekim bu sebeple bgi knaldan meydana gelen fazlaliklara da sahip
olur. Tarih belirtmeyen kimsenin mulkiyetighirine gére daha oncelikli kabul edilir.

Serahsi bu gogiin gecersiz oldgunu bgka iki meseleyi 6rnek olarak zikretmek

suretiyle ispatlamaya cair.

Birincisi sudur: Bir hayvanin mulkiyeti konusunda agwaazlik halinde bulunan iki
kisiden birisi hayvanin kendi yaninda guguna, dgeri de mutlak mulkiyete delil
getirse, hayvanin kendi yanindagdaguna delil getiren davali 6ncelikli olur. Bu dérnek
olay da gosteriyor kjayet mutlak mulkiyete delil getirmek gian mulkiyet hakkini elde
etmeyi ispat etseydi iki davaci da bir birirgt elurdu.

ikincisi isesudur: Bir kole, efendisinin kendini azat gttii iddia etse, bgka bir kimse
de kolenin kendi mulkiyetinde olgunu iddia etse ve her iki taraf delil getirseleraia
etmeye dair ileri surtlen delili dncelikli olur. Nak mulkiyet davasi acanin mulkiyet
hakkini elde etmesi B@an (asildan) olsaydi o, 6zgugki iliskin delilden oncelikli

olurdu?’

Burada Serahsi’ninfjmam Muhammed’in genel kural olarak ileri stgdiuhikmun,
mezhep iginde B&a hukimlere aykin diiigiini gostermek suretiyle delil getigdli

gorulmektedir.
1.2.8. Olum hastasinin borg ikrar etmesi

Imam Muhammed'in belirtsine gére 6lum hast@inda olan bir kimse mirascisi ve
yabanci birsahis lehine bor¢ ikrarinda bulunsa; ikrarda bulukianbu iki sahsi ortak
kilma konusunda yalan sOyleyse veya yabanaiahis ortakigl inkar ederek “benim
onda begyuz dirhem alagam var, benimle onun mirascisi arasinda ortaklik’ yterse
Imam Muhammed’e gore ikrar, yabagahsin payi agisindan sahih olur.

Serahsiimam Muhammed’in bu gosinin kuvvetli olmadiini belirtir. Ona goére bu
ikrar her bakimdan gecersizdir. Zira 6lim hagtatla olan kimse “ortak bor¢”
ikrarinda bulunmgtur. Bu ikrardan kendi mirasgisi yararlanmakta gidwdan borcu

ortak bor¢ olarak kabul etmek mumkungdiéir. Ortak bor¢ dginda da bu borcu kabul

7" Serahsi, Mebsat, XVII/42-43.
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etmek mumkin deldir; ¢cinki o zaman bu borg, snin ikrar ettginden farkl olur.
Diger yandan ortakia son vermek ortak mall payhakla olur. Zimmetteki alaga
paylamak ise caiz dgldir.3®

Burada Serahsi’ninimam Muhammed’in gogiine yonelik temel efgirisi aslinda
“bolinmesi mumkin olmayageyi bélmeye cadimak” seklinde 6zetlenebilir. Nitedi
acisindan boélinmeyi kabul etmeyen ortak borcukinirse acisindan sahih kabul edip
diger kimse acisindan gegersiz kabul etmek Serahsgigye mimkin olmagindan
Imam Muhammed'’in gosiii bu meselede zayif gorulgtir.

1.3. Eb0 Yusuf ileimam Muhammed'i ikisini birden elestirmesi
1.3.1. Gasp edilmy kole intihar

Serahs’nin Ebu Yusuf vémam Muhammed'i birlikte ekirdigi nadir orneklerden
birine gére Ebu Yusuf ve Muhammed’e gore gasp aglibulunan kdle intihar egtinde

onu gasp eden kimse koleninggeni efendisine tazmin etmekle yukimlu olur.

Imameynin bu konudaki temel prenstaidur: “Kélenin kledigi sug, kole sahibinin
isledigi suc¢ gibi kabul edilir.” Ayrica gasp edilen koélewahibi oldirse birsey
gerekmez. Buna gb6re gasp edilen kdle kendi kendidiirdigiinde de birsey

gerekmemelidir.

Serahsiimameynin yapp kiyasi ve delillendirmeyi gecersiz kabul eder. u@n
belirttigine gore gasp edilmibir kdleyi sahibi 6ldurdgliinde hikmen kolesini gasiptan

geri alms gibi dezerlendirilir. Halbuki dger mesele bundan farkhdfr.
1.4.Imam Zifer’e Yonelik Elestirileri

Imam Ziifer, (v. 158/775), Ebu Hanife’'nin en eskeballerinden olup onungienciligi
Ebu Yusuf veilmam Muhammed’den daha 6ncedmam Ziifer’den herhangi bir kitap
nakledilmedgi gibi hocasinin goglerini rivayet ettgi de bilinmemektedir. Muhtemelen
bunun sebebi hocasinin vefatindan sonra kisa zgaams olmasidir.imam Ziifer,

hocasi Ebu Hanife’'nin gosierini yazili olarak yaynyi olmasa da ders halkalarinda

Serahsi, Mebsit, XVIII/36.
Serahsi, Mebsdt, XXVII/56-57.

20



40

41

nesretmistir. Nitekim Ebu Hanife’nin vefatindan sonra onuersi halkasinimam Zufer
devam ettirmg, ardindan da Ebu Yusuf bu ders halkasinda hocealoltaaliyette

bulunmugtur.*°

Bu balik altinda Serahs’ninimam Zifer'in gorglerine yonelik elgtirilerini ele

alacgiz.
1.4.1.ihramli iken cinsel iliskide bulunmak

Hanefi mezhebindeki yedi& hikme goére bir kimse Arafat'ta vakfe yapmadarcein
kendisi de hanimi da hac icin ihrama gikein hanimiyla cinsel gkide bulunursa,
ikisinin hacci da bozulur, her ikisine birer koykesme cezasi gerekir. Her ikisi de bu
hacci tamamlarlar. Ancak ertesi yil bu hacci karseteri gerekir.

Imam Zufere gore ertesi yil hacci kaza ederken-kaca ihram vaktinden itibaren
birbirlerinden ayrilirlar. Ona gore sahabenin gteti dogrultusunda gerin busekilde
birbirinden ayrilmalari haccin menasikindendir. Elac menasikinden olaryeyler

ihrama girildikten sonra ktar.

Imam Serahsi’'ye gore bu gérikuvvetli desildir. Cunki ealerin ihramda iken
birbirlerinden ayrilmalari, haccin edasi esnasihdacin menasiki kapsaminda yer
almadgi gibi haccin kazasi esnasinda da menasik kapsamyerdalmaz. Cunku kaza,

eda nasil yapiliyorsa dyle yapifit.

Burada Serahsi’'nin af@risini eda ve kaza ile ilgili bir genel kurala yndirdgi

gorulmektedir.
1.4.2. Talak

Nevadirde belirtildgine gore bir kimse karisina “sen iki kere ve ikr&édasun, iki
kere hari¢” denyi olsaimam Zifer'e gore ¢ talak gerceyiais olur. Clnki burada ki
“ve” baglaciyla birbirine bglamis oldugu iki sdzden birini daha sonra istisna egtmiki

bu istisna gecersizditstisna gegersiz olunca geriye “iki kere ve iki Kafadesi kalir ki

Muhammed Ebu Zehra, Ebu Hanife: Haydtuhi ve asruhG, Grduhd ve fikhuh, Daru’l-fikri’l-Arabf, Misir, t.y.
s. 245-246.
Serahsi, Mebst, 1V, 119.

21



bu dort eder. Bir erlkgn talak hakki en ¢ok ¢ olguna gore g talak gercekie

Serahsi’ye gorémam Ziferin burada istisnayl tamamen devrg Hirakmasi isabetli
olmayip istisnayl gecgerli saymanin bir yolu vardu da, her iki s6zden bir talaki
istisna etmektir. Serahsi’ye gore aklisimala olan ve ne soylegni bilen bir kisinin

s6ziinl imkan 6lcisiinde gecerli sayma yoluna gidiittine'

Burada Serahsi’'nin, sonralari Mecelle’de “kelamimaii inmalinden evladirseklinde

ifade edilen genel kuraldan harekdtieam Zifer'in gérgiinu reddetsii gorilmektedir.
1.4.3. Kocanin gine: “sen sunnet Uzere ¢ talakla bgsun” demesi

Serahsi’ninimam Ziferin gorilerine yonelik elgtirilerinden birisi de “stinnet tizere
olan talak” konusuna dairdiimam Zifer’e gore bir kimse karisina “sen siinneteizie
talakla bgsun” dese kocanin ¢ talaka niyet etmesi dikkataralz; ¢unki Uc talakin
birden meydana gelmesi stunnete aykiridir. Aygkilde talakin hayiz gunlerinde veya
icinde cinsel ilgki bulunan temizlik ginlerinde olmasi da stnnetkiagir. Bir s6zde
niyetin dikkate alinabilmesi icin niyet edilegeyin o s6zin muhtemel anlamlari
kapsaminda yer almasi gerekir. Bir s6zun anlamwyiariabir seye niyet edilmesi
halinde niyet dikkate alinmaz. ¢min “sen sinnet Uzere kgun” s6zu “sen adetten

temizlendginde bgsun” anlamindadir.

Serahsi burada “siinnete uygunluk” kriterimam Zufer’inkinden farkli birsekilde
yorumlar. O, ehl-i siinnete gore bir mecliste verilg; talakin ve adet goéren kadina
tarafindan belirlendini ve bu durumda (g talakin bir anda verilmesisimnete uygun
oldugunu belirtir. Su halde kginin “stinnet tzere” ifadesini kullanip Uc talakayeti
etmesi durumunda bu niyeti s6zin muhtemel anlarkipsaminda yer almaktadir.

Dolayisiyla, kocanin niyeti hilkiim ifade ed@r.
1.4.4. Bgamadasahitlik

Iki kisi, bir sahsin iki hanimindan birini kadgina sahitlik ettikleri halde hangi

2 Serahsi, Mebsdt, VI/92.
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hanimini beadgini bilmediklerini séyleseleimam Ziifer'e gore bu iki kinin sahitligi
kabul edilir. Sahitler, kocanin, hanimini ¢ talakla sedgini soéylerseler koca,
eslerinden hangisini b@dgini aciklayana kadar iki hanimiyla da beraber olnsagin

verilmez. Cunku iki kjinin sahitligiyle sabit olan, kocanin ikrariyla sabit olgngibidir.

Imam Serahsi’ye gore bu igahit, kendilerinin gaflet icinde olduklarini gahitliklerini
yitirdiklerini itiraf etmis oldular. Ayrica hakim, ya kocanin iki kadindantreergi birini
bosadgina hukmeder ki buahitlerinsahitlik etmedgi bir seyle hUkmetmek olur, ya da
kocanin belirli bir kadini b@adgina hikmeder ki buna dagahitlerin bir ifadesi yoktur.
Kadinlardan biri dierinden daha Ustin konumundagittir. Bu sahitlikle hikim

vermek miimkiin olmayinca taniklik batil offir.
1.4.5. Olum hastalginda bosamanin sarta baglanmasi

Hanefi mezhebindeki genel kabule gore olum hastala olan bir koca karisini
bosadginda iddet devam ederken kocanin vefat etmesidaladin mirasgi oluSarta
bagl bir bosama glemindesart s&likli iken ileri strilmig, sartin gerceklgmesi ise
kocanin 6lim hasta esnasinda gercekhaisse durum ne olur? Buradaam Zifer’in
farkl bir goris bulunmaktadir. Ona gore bir kimse, karisiniganonasini yabanci bir
sahsin bir filli yapmasina Igasa bakilir: Sarta bglama slemi koca salikliyken
yapilms, yabancisahsin fiili gerceklgtirmesi ise kocanin olim hasghda olmy ise

kadin mirasgl olur.

Imam Zufer bu gomiuini su genel ilkeye dayandirir: Sarta bglanan sey, sart
gerceklgtigi esnada gerceldarilmis gibi kabul edilir.” Buna gore kocaart olarak ileri
surdigi seyi yabancsahis gercekigirdigi esnada bgamayi yapny gibi kabul edilir. O
esnada ise koca Olum hasgatdadir.

Serahsi bu konuda Zifer sthdaki imamlarin “kadin mirasg¢i olamazeklindeki
kocanin mirasi kacirma kasti yoktur. Cinki kocaabtay! yabanci bigahsin fiiline
bagladigl esnada karisinin mal Uzerinde hakki bulunmuyoBiindan sonra dgartin

gerceklgmesinde kocanin bir miidahalesi olmgtini Bosamaya engel olma imkani da

Serahsi, Mebsiit, VI/145.
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yoktu. Cuinkisarti iptal ya da bgasinin §i yapmasina engel olma imkani yoKtu.

Burada Serahsi’ninilmam Ziferin gorgiine yonelik elgtirisi aslinda Zifer'in kabul
ettigi genel ilke ile ilgilidir.

1.4.6. Talakta vekalet ve elgilik

Bir kimse baka bir kimseye: “karimi bg istersen” derse o kimse elci olur. Zifer'e
gore bu sb6ze muhatap olarsikacisindan bgma yetkisi s6zun soylerglimeclisle
sinirlh olmayip meclisten sonra da o kadingdma yetkisine sahiptir. Clinki kocanin
“Istersen” sozl fazladan soylenbir s6z olarak kabul edilir. Zira s6ze muhatapnola
kisi zaten kadini istedi zaman begayacaktir. Dolayisiyla bu fazlalik hikimsiz
oldugundan geriye “karimi b@” ifadesi kalmgtir. Biz biliyoruz ki bu kimse o kadini
istedgi zaman begar. Boylece bu fazlalik, hikiimstiz olur. Geriye s&ddsimi bosa”

sozu kalir.

Serahsi, Zifer'in bu gosunu kabul etmez. Cunki koca “istersen” demekleis6z
muhatabindan yalnizca elgilik yapmasinigijeuygun gordigu takdirde bgamayi
gerceklgtirmesini istemgtir. Bu, bggama konusunda kartarafa yetki vermek anlamina

gelir. Yetki vermenin cevabi ise o meclisle sidrl*®

Burada Zuferin goriiine yonelik elgtiri, s6zin yorumu ile ilgilidir. imam Zufer
“istersen” s6zlnu, hikme etkisi olmayan fazlalikifade olarak gordgil halde Serahsi

bu s6zin hikme etkisi oldunu ortaya koymak suretiyle onun ggiiit elgtirmistir.
1.4.7. Kocanin gine pes-pese talak muhayyerligi vermesi

Bir kimse, ardyik olmayan iki zaman dilimini zikrederek s6z konusaman
dilimlerinde karisinin bgama yetkisine sahip olgunu ifade etse, bu sézuyle tek bir
talak yetkisi mi yoksa birden fazla talak yetkisi wermis olur? imam Zifer'e gore bir
kimse karisina “bugun ve aypada talak yetkin senin elindedir” derse koca ték b
talak yetkisi vermy kabul edilir. Clinki bu s6zinde talak yetkisinirsgkamamg bir
defa sOylemtir. Bu, “Bugin ve yarin b@ma yetkisine sahipsin” séztinde giduwibi,

* Serahsi, Mebsdt, VI/157.
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tek talak yetkisi olur.

Imam Serahs?’ye gore yukaridaki durumda koca, kexii talak yetkisi verngi kabul
edilir. Zira ifadede yer alan “bugin” ve “aypaifadeleri ardsik iki zaman dilimini
gostermeyip aralarinda bir zaman afalvardir. Bu zaman arginda ise bgama
yetkisi s6z konusu gddir. Bu sekilde ardgik olmayip ayrik olan iki zaman diliminde
talak yetkisinin verilmesi halinde ilk talak yetkslen farkli bir seyin kastedildii
anlailmis olur. Su halde burada ikinci bir talak yetkisi daha verirkabul edilmelidir.
Serahsi,imam Zuferin bu meseleyi kocanin “bugiin ve yaritakayetkisi senin
elindedir” demesine kiyaslamasinigio bulmaz. Clnkl “bugtin ve yarin” ifadelerinde
yer alan iki zaman dilimi arglk ve birbirine bitgik olup arada talak yetkisinin olmagl

bagka bir zaman dilimi yoktuf’

Serahs’nin buraddmam Zuferin yapt kiyasi gecerli gérmegi anlasiimaktadir.
Buradaki elgtirinin ardinda yatan temel etken “agdk” ve “ayrik zamanlh” ifadelerin

farkl degerlendirilmesi gerekgiyle ilgilidir.
1.4.8. lladaistisna

Kisi bir giin hari¢ bir yil hanimina yakimamaya yemin egtinde imam Ziifer'e gore
fla yapms olur. Istisna edilen gin, kira ve vadeli sitrda oldgu gibi, yilin sonunda
kabul edilir. Koca kefaret 6demeden sire icindeiinama yaklama yetkisine sahip
olamaz. Bunun delilsudur: Koca “Bir gun eksik olarak bir yil yaklamayacgim”
deseydi ila yapmiolurdu. “Bir giin hari¢” dediinde de boyledir.

Serahsi bu gosii su gerekcgeyle reddeder: (iyilin son gunini del belirsiz bir gint
istisna etmitir. Yemininden sonra gelen bitiin gunleri, istisedilen giine sayip
hanimina kefaret gerekmeksizin yaidhilir. Serahs’ye gorémam Zifer'in ‘istisna
edilen gun yilin sonunda kabul edilir” s6zugde dezildir. Clnku istisna edilen belirsiz
bir giindur. Eer biz onu yilin sonunda sayarsak, belirsiz birigdezil belirli bir gtint

istisna etmy oluruz. Bir gerek yokken kinin s6zini dgistirmek caiz dgildir.

Serahsi, ayni ifadenin vadeli sédrda ve kira akdinde kullaniimasi halinde istisna

Serahsi, Mebsiit, VI/223.
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edilen gunun yilin son gund olgunu kabul eder, ¢inkd buna ihtiyac bulunmaktadir.
Bu tlr akitlerde istisna edilen gun belirsiz kalmdlilirse, bilinmezlik nedeniyle akit

gecerli olmaz. Bu meselede ise bdyle bir zorunlwekhtiya¢ s6z konusu didir.

Serahsiimam Ziferin “bir giin hari¢” ifadesini “bir giin eksolarak” ifadesiyle bir
tutmasina kar cikar. “Bir guin eksik olarak” ifadesi ancak sliresonunda olabilir. Ki
boyle bir ifade kullan@inda soz, istisna edilenin yilin son gunu @aou acgikca ifade
etmektedir?®

Serahs’nin burada efirisini Imam Ziferin yapthi kiyasi clriitme Uzerine
temellendirdgi gorulmektedir. Ayrica burada “ihtiyag” olgusundmikme etki etgi

gorulmektedir. Zira mali muamelatta belirsgai giderilmesine ihtiyac olmasi sebebiyle
hikim farkli olurken, aile hukukuna gkin meselede bu ihtiyag s6z konusu

olmadgindan zikredilen ifadenin belirsiz birakilmasi uggydralmigtor.
1.4.9. Koleyi 6zgur kilma

Bir kimse kélesine “ey mevlam!” dedenam Ziifer'e gore bu szl sdyleyegikioleyi
azat etmeye niyet etmedikce kole azat glmlmaz. Cunku bu s6z bir hitap olarak
kullanildiginda bununla bir tasarrufu gerceklemek desil, hitapta bulunulan kinin
yuceltilmesi kastedilir. Nitekim bigahsa sayg! dolu bir s6z sdylenmek istgmidie “ey
efendim, ey mevlam” gibi ifadeler kullanilir. Birdle sahibi, kélesine “ey efendim”
dediinde nasil ki bu s6zle kéleyi azat efnoimazsa, “ey mevlam” deginde de —0zel
olarak azada niyet etmedikge- azat gergskig olmaz.

Serahsi bu gosii kabul etmez. O, s6z konusu hitap tarzinin yalnaygl amaciyla
sdylenen bir nida olmagini, bununla ayni zamanda s&@ bir tasarrufun da
gerceklgtigini ileri surer. Serahsi’niimam Zufer'in gorgine yonelik elgtirisinde bir

genel kuraldan hareket ¢fti ayrica onun yaptl kiyasin gecersizini gostermeye
calistigl gorular.

Serahsi’nin zikretfii genel kuralsudur: “imkan elverdii olctide bir kimsenin s6zii

hakikat anlamina yorulur”. Kinin “ey mevlam” sdzunun hakikat anlami, kéleniratz

Serahsi, Mebsiit, VII/26.
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olmus olmasi ile gercekkebilir. Su halde “ey mevlam” s6zu, “ey azat edignkisi” ile

ayni anlama gelmektedir.

Zufer'in kiyas yaptti meseleye gelince; efendi kélesine “ey efendim,sahibim”
demesi, “ey mevlam” demesinden farkl kabul ediicinkt bu ifadelerde kélenin azat

edilmesine 6zg bir anlam anlam yokf@rr.
1.4.10. Had cezas!

Imam Zifere gore gozleri gormeyen bir kimse yatda bulunan yabanci bir kadinla
onun kendi karisi oldiunu zannederek gkide bulunsa, gozleri gérmeyen kimseye zina
haddi uygulanmaz. Cunkd onun kendi karisiskhaindan ayirt etmeye yarayan aleti
(gbrme duyusu) yoktur. Bu durumda zahire gore hikié@mmekten bgka care yoktur.
Zahire gore, kiinin yatgsinda karisi veya cariyesindenskasi bulunmaz. Kinin
yatgzindaki kadinla ikkide bulunmasi onun acisindan zina sucunun gergekks

konusunda bigtiphe olgturur. Gozleri goren kimse agisindan ise durum éagildir.

Serahsi’'ye gore ise $thin yalnizca kendi zannina dayanarak yatda bulunan bir
kadinla ilskide bulunma hakki yoktur. Zira yaimdaki kadin, annesi veya kiz kagde
ya da yabanci bir kadin yahut da karisi olabiloleyisiyla bu, dikkate alinmaz. Cinku
gozleri goéren, yagandakinin kim oldgunu gorebildgi gibi, gozleri gormeyen de

sorarak @renebilir®

Buradaimam Zufer'in goriingteki durumu esas algl, buna kagilik Serahsi’nin ise

buna itiraz etfii gorulmektedir.
1.4.11. Olmis birine zina iftirasi atiimasi

Olms bir kadina zina iftirasinda bulunulgiundaimam Zifer'e gére bu kadinin ¢ggu
sg iken, torunu davaci olamaimmam Zuferin bu gorgiine dair Serahsi iki gerekce
zikreder. Bunlarin birincisine gore zina iftiragbgbiyle iftiraya grayansahsin maruz
kaldigi utanilacak durum, toruna gelenden daha fazlalifer’in diger gerekcesi ise

kiyastir. Iftiraya usrayan kimse hayatta iken nasil ki onun gacwzina iftirasi davasi

%9 Serahsi, Mebsit, VII/63.
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acamiyorsa, ayrgekilde iftiraya @grayan kimsenin ¢ogu hayattayken de torun dava

acamaz.

Zufer bu konuyu, kocanin karisina denk olngaderekcesiyle dava agma konusuna da
kiyas etmgtir. CUnkl o konuda, yakin akraba varken uzak olatavaci olma hakki

yoktur.

Serahsiimam Zifer'in bu gor§iini kabul etmez ve onun ileri sugliigerekcelergu

sekilde cevap verir:

a) Burada 6legahsin ¢ocgu ile dlensahis arasinda nesepgbaulundwgu gibi torun ile
Olensahis arasinda da neseggblaulunmaktadir. Davaci olma hakki, nesep bakiimmnda
sahislar arasinda bulunangtenti sebebiyle oldguna gore cocuk i¢in nasil bu hak s6z

konusu ise torun i¢in de ayni hak s6z konusudur.

b) zuferin yaptgl kiyas dgru desildir. iftiraya usrayan kimse hayatta iken onun
davaci olma hakki, iftira atagahsin onun namusunu karalamasi sebebiyledir. Ctthaya

iken onun gocpu acisindan boyle bir durum soz konusgildér. >*

Burada Serahs?nin bir yanddmam Ziifer'in yapt kiyasi elgtirdigi diger yandan

kendisinin torunu ¢ogia kiyasladil ve elatirisini de buna dayandirgh gortlmektedir.
1.4.12. Selem akdinde anapara kariginda kefil ve rehin alma

Imam Zifer'e gore bir selem akdindesipeddenen bedel (re’sii mali's-selem) icin kefil
ve rehin almak caiz @ddir. Cuinku rehin ve kefil, teslim alinmasi gearkgeylerde
olur. Oysa selem bedelinin sogtee meclisinde teslim alinmasi gerekir. Dolayisoha

karsilik kefil veya rehin almanin yarari olmaz.

Serahsi isgdyle der: Selem bedeli, mal sigagden kimsenin 6demesi gereken bir
borctur. Kefil, asil bor¢clunun 6demesi gereken barckendisinden istenilmesini
kabullenir. Kefilligin gegerli olmasi i¢in bwarttir. Rehin de alacaklinin aldgai
alabilmesi icin mgrudur. Selem bedeli de tahsil edilecek bir alaclakiguna gore ona

karsilik kefil ve rehin alinabilir?

Serahsi, Mebsiit, 1X/112-113.
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Buradaimam Ziifer'in kefalet ve rehni “6demesi geciken targ 6zgi gordgu halde,
Serahsi'nin kefalet ve rehni yalnizca bununla Bigdrmedgi, s6z konusu iki akdin
caiz olmasi icin “tahsil edilecek bir alacak olmajzelligini yeterli gordigl
anlagilmaktadir. Aslinda burada iki bakacisi arasindaki fark hiikkme etki eden illet ile
ilgilidir. Zufer illeti “geciktirilmi s borg” olarak tespit eti haldeimam Serahsi illette
“geciktiriimis” olma vasfinisart ksmamakta, yalnizca tahsili gereken bir bor¢ olmayi

yeterli gérmektedir.
1.4.13. Gumigun Gumusle Gotura Usultyle Satiimasi

Bilindigi Uzere faize tabi mallardan biri kendi cinsi ileggtirildi ginde saitlik ve
pesinlik sarttir. Faize tabi bir malin kendi cinsiyle mubadghde mallarin her ikisinin
veya birinin miktari bilinmeksizin yapilan ggim sonucunda sonradan mallarigite
oldugu ortaya c¢ikmy olsa bu glem gecerli olur mu olmaz mi? Bu konuda Hanefi
imamlar arasinda farkli gégiér s6z konusudur.

Her ikisinin veya yalnizca birinin grligl bilinmeksizin gim§ gimile mubadele
edildiginde sonradan bunlariiecikmasi halinde busiem Imam Ziifer'e gére gecerli
olur. Akit sonrasinda yapilan dlcimde iki bedeliit @/dugunun anlailmasi, bize bu
iki bedelin akit esnasinda dsite oldugunu gd6sterir. Bedellerin tartilmasi bunlari
birbirine sitlemek igin degil miktarini grenmek ve var olansgli gi ortaya koymak
icindir. Diger yandanimam Ziifere gore akdi yapanlarin akdin cevgartinin
bulundwgunu bilmeleri, yapilan akdin gecerlilik kazanmagnisart degildir. Bu tipki
bir kimsenin iki sahit huzurunda bir kadinla evlenip nikédh akdini gaptaraflarin

sahitleri tanimamalari gibidir.
Serahsijmam Ziferin bu gerekgelerine yonelik itirazlargusekilde ortaya koyar:

a) Faize tabi mallarda kahkli iki bedelin birbirine git oldugunun bilinmesi akdin
cevazsartidir. Bu da ancak bedellerin tartilmasi sonueuadlgilabilir. Buna gore bu

mallarin tartiimasi akdin cevaartlari kapsaminda yer alir.

b) Faiz, ihtiyat gdésteriimesi gereken cok Onemlnidardandir.ihtiyat gosterilmesi

Serahsi, Mebsiit, XI1/151.
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gereken konularda muhtemel durumlar sanki gercekiems gibi kabul edilir>®
1.4.14. Sarf Akdi

Bir kimse, “on dirhem @rliginda” oldysunu belirterek bir gimgibilezigi on dirheme
sattiktan sonra bu bilegin yirmi dirhem oldgu anlgilsaimam Zufer'e gore satim akdi
gecersiz olur. Cunku taraflar, yirmi dirhengiidiginda bir gimg bilezige kasilik on

dirhem verilecgini belirterek, faizli bir s6zlgme tGzerinde anfanislardir.

Serahsiimam Ziferin akdi gegersiz saymasina skagikar. Ona gore bu durumda
bilezik sahibinin “on dirhemg@rliginda” ifadesi dikkate alinmaz, bilgzisatin alan ki

on dirhem daha Odeyerek akit gecerli ofmolur. Bununla birlikte kendisine
muhayyerlik hakki taninir. Serahdinam Ziifer'in gorgiine yonelik elgtirisini su
sekilde temellendirir: Faize tabi mallarda bedehegit olmasi gerekgi islam dininin
nasslariyla bilinen bir hikimddr. Akit yapan ikiskbedellerin git olmasi gerekgini
belirtseler de belirtmeseler de bu boylediayet bilezik sahibi herhangi bir agiklama
yapmaksizin bu muameleyi yapsaydi, skaaraf bu bilezie kagilik yirmi dirhem
0demek durumunda kalacakti. Bilezik sahibi “on dirh &irliginda” diye aciklama
yapmsg olsa da bu dikkate alinmayip kartaraf yine yirmi dirhem 6demeli ve bu
muamele gecerli olmalidir. Serahsi bu gerekgelygenel kurala dayandirir: “Cunku
dinen hak edilen bigey, akdi yapan taraflarin bu konudaki ac¢iklamatzam daha

b4

gucludar.

Buradan anlgldigi Gzere Serahsi’'ye gore bu durumda akit fasid o&woak, yirmi

dirhemlik bilezge kasilik olarak yirmi dirhem 6denerek gecerlilik kazaaétir.
1.4.15.Suf'a Hakki

Bir kimse, suf'a hakkinin s6z konusu ol@u bir evi bir yil vade ile bin dirheme satin
alsa,Imam Zifere gorestifa hakki sahibi de vade hakkina sahip olur. Cunkie
borcun nitelgidir. Satin alanin evi satin afdibedelin nitelgi neysestif'a hakki sahibi

de ayni nitelikli bedelle evi alma hakkina sahiptir

>3 Serahsi, Mebsat, XIV/13.
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Serahsi,imam Ziferin vadeyi borcun bir nitgji olarak degerlendirmesini isabetli
bulmaz. Ona goére vade akit sirasinda bedele eklbmeyarttir. Vadenin etkisi borcu
isteme hakkinin ertelemesinde kendini gosteriricBah, malinin alanin zimmetinde
bor¢ olmasina riza gostermegif'a hakki sahibinin zimmetinde de bor¢ olmasirzari

gosterdgi anlamina gelme?

Burada Serahsi’nin afrisinin “vade”nin borcun vasfi olup olmamasinaydadirdgi
gorilmektedir.

1.4.16. Ayni akitle satilan birden ¢ok tainmaz tzerindekisuf'a hakki

Bir kimse bir akitle farkl yerlerde bulunan birdéazla tginmazini satsdmam Ziifer'e
gore suf'a hakki sahibi bunlardan birisini alip géirini almama hakkina sahip olur.
Cunku satilan mallarin her birigrinden ayri ve amsizdir. Burada satima konu olan

tasinmazlarin her biri icin mustakil bir akit yapilgngibi kabul edilir.

Imam Ziuferin burada takdiren birden fazla akit varngibi deserlendirmede
bulunmasina karik Serahsi meseleye satilan mallar acisinda@il deisteri acisindan
bakar. Migteri buttin bu mallara tek bir akitle sahip oktur. Suf'a hakki sahibi, satilan
mallardan birisini alip gierini almadginda mgterinin yaptgl akdi parcalansiolur.

Serahsi, Ziufer'in gogiiine yonelik itirazinisdyle bir kiyasla da destekler: Nasil ki
misteri, saticinin tek bir akitle satti birkac mal icinden bir kismini kabul edip bir
kismini kabul etmeme hakkina sahipgsitlése aynisekilde suf’a hakki sahibinin de

boyle bir hakki yoktur®

1.4.17. Vekilden yemin isteme

Bir kimse bir sahista olan alagani tahsil etmek Uzere birini vekil kilsa, borclgila
alacakliya 6deme yagtni iddia ettgi halde vekil bunu kabul etmesinam Zifer'e
gore borclu vekile “ben, muvekkilimin algga tahsil ettgini bilmiyorum” diye yemin
ettirme hakkina sahiptir. Cinkt vekil alacakhniacagini aldgini ikrar ederse, onun

borclu ile davalgma hakki yoktur. Bunu inkar ederse bu konuda ongkamin ister.

> Serahsi, Mebsdt, XIV/103.
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Serahsi, Mebsit, XIV/160.
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Nitekim alacaklidan sonra onun mirasgisi da aynukia yemin edebilir.

Serahsi vekilin mirascgiya kiyas edilmesinisgte. Cinki mirasgi, hak hususunda miras
birakan kginin yerine —tam anlamiyla- gecer. Dolayisiyla yemimek, alacakl tzerine

bir borg olur®’
1.4.18. Bir davada iki ksinin vekil olmasi

Bir kimse kendisi adina davalérine bakmasi icin iksahsi vekil kilsaimam Zufer'e
g6re dava esnasinda her gahsin goriiine de ihtiyac duyulurki kisinin gorisu bir
Kisinin gorist gibi desildir. MUvekkilin o iki kisinin gérisine razi olmasi, birisinin
gorisune razi olmasi gibi gédir. imam Zifer goriiiniisoyle bir kiyasla destekler: Bir
sey satin almada iki vekil gorevlendirifginde iki vekilden higbirisi tek bana satin

alma slemini gerceklgtiremez, ikisinin birlikte bulunmasi gerekir.

birisi muavekkil lehine davasierini yurutebilir; cunkl iki vekil mahkemede hazir
bulunsa bile davada yine ikisinden biri kgagaktir. Cunku ikisi birlikte korysalar
hakimin ikisinin s6zinl anlama imkani olamaz. Mukiekiki vekilin bir arada
bulunmasinin imkéansiz olgunu bilerek davakama konusunda iki kiyi vekil atadgi

takdirde, bu ikisinden birinin mahkemede kemasina razi olmgolur.

Serahsijmam Ziifer'in yapt kiyasin da hatal olgw kanaatindedir. Zira bir mal satin
almak icin vekil olarak atanan iki vekilin durumwavda vekillerinden farklidir. Bu
ikisinden birinin tek bgina mali teslim alma hakki yoktur. Ctnkd muvekHl, ki sinin
guvenilir olmasi sebebiyle yahut mali teslim alggdma konusunda gic¢ biliedip bir
arada bulunmalari sebebiyle ikahsi vekil tayin etmgtir. Hal bdyleyken muvekkilin

onlardan birinin mali teslim almasina razi gdou digiinmek mimkiin dgldir.>®

Serahsi burada itirazini hem mahkemedeki vekalghyis tarzina hem de Zifer’in

yaptgl kiyasin gecersizline dayandirmaktadir.

> Serahsi, Mebsdt, XIX/10.
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Serahsi, Mebsiit, XIX/11.
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1.4.19. Bir tssinmazin sinirlarini belirtmeden yapilansahitlik

Anlagsmazlga sebep olan bir gsamamaz hakkindagahitlik yapilirkensahitler tginmazin
sinirlarini belirtmezlersdmam Zifer'e gore buwsahitlik gecersizdir. Ciinki sinir

belirtiimedigi zaman bir miktar belirsizlik kalir.

Serahsi'ye gdreahitlerin sinirlari tam olarak belirtmesine geraktr. Sinirin ¢gunu
belirtmek buatinund belirtmek gibi kabul edilir; ¢{indinde ¢gunlugu butin yerine
koymak genel bir kuraldir. Ayrica bir tarlanin utamasina iki sinirinin belirtiimesiyle
arsanin boyunun miktari bilinir. Uzunluk belirlektén sonra enine sinirlardan birinin
belirtiimesiyle dgeri de belli olur. Ayrica arsa Ucgeyeklinde olup, G¢ sinir da

olabilir.>®
1.4.20.Sahitlikten ricu etmek

iki kisi bir kimsenin ‘Su eve girersem kolem 6zgir olsun” diye yeminggte, diger iki
kisi de efendinin eve girdine sahitlik etse, hakim kélenin 6zglr olguna hikmettikten
sonra bltursahitler sahitlikten donselerfmam Zifer'e gore sahitlerin hepsi dgeri
0demekle yukamludur. Cunkd malin telef olmasi, ikegahit grubunun daahitligiyle
gerceklgmistir.

Serahsi, Ziferin bu gostiine katilmaz ve iki grupta yer alag@hitler arasinda bir
ayrima gider. Kginin yemin ettgine dairsahitlik eden kimseler yaptiklagahitlikleriyle
kolenin 6zglur olmasini gerektiren temel sebebi tispamktirler. Eve girmenin
gerceklgtigine sahitlik edenler ise, kolenin 6zgur olmartinin gercekligigini ispat
etmislerdir. Serahsi’'ye gore “temel sebep” ilgaft” arasinda fark vardir. Hikim bir

seyinsartina dgil temel sebebine dayandirilir. Hikim mecagama dayandirilir.

Serahsi bu edgirisini bir kiyasla da destekler. Buna gore bimke umumi yolda
yetkisiz birsekilde bir kuyu kazsa, bka birsahis da bu kuyuya bir kimsenin hayvanini
atarak telef etse, tazmin yukimlglu kuyuyu kazana @d hayvani kuyuya atan

kimseye ait oluf?

° Serahsi, Mebsdt, XVII/99-100.
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Serahsi, Mebsiit, XVII/11.
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Burada Serahsi, ghirisini “illet” ile “ sart” arasindaki ayrima dayandirmakiaam
Zufer'in sart ile illeti esit tutan bakg acisini elgtirmektedir.

1.4.21.ikale

Imam Zifere gore bir selem akdi ikale yoluyla bahilir. ikaleden sonra bedelde
degisiklik yapilabilir; ¢ctinkt bu bir borgtur. Varlik nethi maslemdn ileyhin onu teslim

almis olmasidir. Bu bakimdan karz ve gasp borclar g@istiriimesi de caizdir.

Serahsi,imam Zzufer'in bu gorgiiniin kiyas deliline dayangini belirtir. Ancak Hz.
Peygamber (s.a.v.)'in “selem yoluyla satin gidimaldan veya pen 6dedgin selem
bedelinden bgkasini alma’seklindeki hadisi dolayisiyla, kiyasi terk edip hstana
gittiklerini belirtir. AkIi gerekce olarak daunu ortaya koyarikaleden sonra, selem
bedelinin dgistirilebilecesi kabul edilirse miteri, Gzerinde selem akdi yapilan mal ile
pesin 6denen bedel ginda birsey alms olur. Boyle birsey ise dinenger'an) uygun
desildir. ®*

Serahsi’nin burada Zifer'e yonelik gtieisini kiyasin hadis sebebiyle terk edilerek

istihsan yapilmasina dayandgdgorilmektedir.
1.4.22. Bgkasinin zimmetindeki alacgin hibe edilmesi

Bir kimse birsahista olan bir dinar alag@i bir bgka sahsa hibe ederek bu algca
teslim almasini kendisine emretse istihsana gorngléun caiz olur. Kiyasa gore ise caiz
olmaz kiimam Zifer bu gégiedir. Ziifer'in gerekgesiudur:

a) Zimmetteki alacak mal dadir. Nitekim bir kimsede alaga bulunan birsahis
“benim malim yok” diye yemin etse, bu yemininde aradi olmg olmaz. Cunku
baskasinda olan alagamal sayillmaz. Hibe akdi malin temliki icin gme kilinms bir
akittir. Hibe, mal 6zelliine sahip olmayan bigeye izafe edildiinde sonucu dikkate

alindginda sahih olmaz.

b) Zufer gorigund su kiyasla da destekler: Bir Musliman bir mislimaaeap hibe

etse,sarabin sonucta sirkeye dande ihtimali bulunsa bile buradgarabinsu anki

Serahsi, Mebsit, XX/169.
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durumu dikkate alinarak bu hibe gecersiz kabulredil

c) Zufer'in ileri sturdgu bir bgka delil desu kiyastir: Bir alacgin, bor¢cludan bgkasina
satimi caiz dgldir. Cunkld satim akdi, malin temliki icin gt kilinmsstir. Hibe de
bunun benzeridir. Hatta hibe satimdan da Otededimkt satim akdi yalnizca icap ve

kabulle tamamlangdi halde hibe ancak teslimle tamamlanmaktadir.

d) Hibe slemi “zimmetteki alacga” izafe edilmgtir. Oysa hibe edilen ki bunu bir mal
olarak teslim aldiinda kendisine hibe edileg@yden farkli bir mal alngiolur. Zira hibe
edilensey zimmetteki alacak, teslim alingay ise somut maldir. Bu ikisi ise birbirinden
farkhdir.

kargisinda yer alan “istihsan” g&iini delilleriyle ortaya koyar. Bu, ayni zamanda

Zufer'in gorisiine yonelik elgtirileri de icermektedir. Buna gore;

a) Burada alaga hibe edersahis, hibe etgi sahsi kendi yerine koyngtur. Buna gore
kendisine hibe yapilagahsin mali teslim almasi, bizzat hibe edenin tesilmasi gibi
kabul edilir. Hibe yapan ki alaca&ini kendi teslim alip gier sahsa hibe etinde nasil

caiz oluyorsa bu da caiz olur.

b) Ayrica hibe glemlerinde akdin gecerli olup olmagini belirlemek igin bakilmasi
gerekensey malin teslim alinma vaktidir. Cinkl malin mikdiyo zaman sabit olur.
Zimmetteki alacak zimmette kafgdisirece mal gibi kabul edilmese bile teslim algndi

anda mal olma 0zefline sahip olur.

c) Hibe edilersahsin teslim algg mal her ne kadar zimmetteki alacaktan farkli dlga

bu, takdiren zimmetteki alagan kendisi gibi kabul edilir.

Burada Serahsi'nin butin bu izahatindateigerini “dikkate alinmasi gereken zaman”
ve “takdiri hilkim” olgusuna dayandigdigérilmektedif?

1.4.23. Ticarete izinli olan kdlenin kagmasi

Kendisine ticaret izni verilen bir kole, efendisard kagtginda Imam Zifere gore

Serahsi, Mebsdt, XI11/70.
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kendisine verilen izin ortadan kalkgrolmaz ve bu kole kisitlilik haline donmez. Cinku
bir ticaret izninin gecerlifii, efendinin kole tGzerindeki mulkiyetinin devam etsme ve
ayrica efendinin izin konusundaki g8iiniin devam etmesine @alir. Kéle kactginda
efendinin kole Uzerindeki mulkiyeti sona erm@dgibi, kdlenin ticaret yapmasi
kisittanmg olan bir kole, kagpinda efendisi ona ticaret izni verir, kble de ke
verilen izni @renirse; bu ticaret izni gecerli, kdle de izinliyda. Baslangicta izne

engel olmayan bigey de, bu iznin devamina oncelikle engel olmaz.
Serahsimam Ziferin bu gorglerinesu gerekcelerle itiraz eder:

a) Koleye verilen iznin kaldiril@ini acik olarak ifade etmek gerekli gleir. Bunu

dolayll olarak ifade eden durum da acik ifade d¢i@bul edilir. Kélenin kagcmasiyla,
onun tasarruflarini kisittamayi gerektiren durunydana gelmitir. Nitekim, efendisine
itaat eden bir koleye ksrefendinin tutumu ile kacmiolan ve efendisine isyan efni

olan koleye kan efendinin tutumunun ayni olmayageaciktir.

b) Kdle kactgl halde efendi kdlesinin ticaret yapmasina izinirgerbu izin gecerli olur;
cunkl karet, acik ifadenin hukmidni ortadan kaldiramaz. Aaw@ak bir ifade

kullanildiginda o, $aretin hikmiinii kaldiri®

Burada Serahs?ninimam Ziferin gorglerine yonelik elgtirisini genel kurala

dayandirdgl gorilmektedir.

Serahsi, Mebsiit, XXV/33.
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BOLUM 2: SERAHSININ KURUCU IMAMLAR DI SINDAK i
ALIMLERE YONEL iK ELE STIRILERI

Hanefl mezhebinin sekkilinde kurucu imamlar kadar sonraki donemleftde kaza

ve tedris ile grasan mezhebe muntesip ulemanin rolt buyuk gtomu

“Gerek Ebu Hanife’'nin gerekse mezhebin ilk nestigkil eden Ebu Yusufimam
Muhammed, Zifer, Hasan b. Ziyad gibi muctehidlematistirdigi 6grenciler o6zellikle
Harizm, Bati Turkistan, Horasan ve Maveralnnehii gialki yeni Mdsliman olmu
bdlgelere giderek hocalarinin gél€rinin  taninmasinda, benimsenmesinde ve

yayllmasinda etkin rol oynastardir.”®*

“Hanefi mezhebinin tekkiline dair bilgiler hicri dordincu asrin ilk y@nda Hanefi
mezhebi diye bir gerceklikten rahatlikla bahsediéstegini gostermektedir. Mezhebin
tesekkuliine dair esaslh katkilari olansikerin neredeyse tamami, ¢oeci tabakada ve

hicri doérduincii asrin ilk yarisindasganstir.”®°

Serahsi’ninel-Mebsutadli eserinde kurucu imamlarin gélérine yer verildgi gibi
mezhebin tgekkilinde 6énemli etkisi bulunan ve kurucu imamlayagadg hicri II.
asirdanel-Mebsuun yazildgl hicri V. asra kadar gecen donemde mezhep icinde
gorisleriyle 6nemli bir rol oynayan alimlerin gd&léri hakkinda da énemli bilgiler yer

almaktadir.

Serahsi s6z konusu ulemanin gtetine bluyuk bir dger atfetmekte, gerek kurucu
imamlarin gorglerinin aciklanmasinda gerekse onlarin gdoélirtmedgi meselelerde
hikmu belirlemede s6z konusu imamlarin gtini ortaya koymaktadir. Zaman
zaman da bu ulemanin gélgrine yonelik bazi elgiriler ortaya koymaktadir. #agida
Serahsi’nin kurucu imamlar gindaki imamlarin gorglerine yonelik elgtirilerine yer
verecgiz. Serahsi yaptl elestirilerde kimi zaman goriina elgtirdigi alimlerin ismini
verirken kimi zaman da herhangi bir isim belirtmieks “alimlerimizin bir kismi1”,
“mutekaddimdndan biri/bazilan”, “miteahhirindanribiazilar” seklinde ifadeler
kullanir. Biz de bu sebeple Serahsi’'ninsg@téerini isim vermeksizin ve isim vermek

suretiyle yap# elsstiriler seklinde iki grup halinde ele alaga.

Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, XVI, 2.
Kaya, Mezheplerin Tesekkiiliinden Sonra Fikhi istidlal, 182.
37



66

2.1. SerahsT'ninisim Vermeksizin Yaptig Elestiriler
Serahsi isim vermeksizin yapielestirileri ¢ ana bglik altinda toplariz. Bunlar:

« “Alimlerimizin bir kismi (ba’du ashabind)” ifadesikullandig! elsstiriler,
*  “Mutekaddimin alimler” ifadesini kullangr elestiriler,

* “MuteahhirGn alimler” ifadesini kullang elsstiriler.
2.1.1. Hanefi Alimlerden Bir Kismina Yonelik Elatiriler

Serahsi yer yer acik ve net bir isim vermenin ydaifazen elgirisini genelleme
yoluyla da dile getirmgtir. Bunu “alimlerin bir kism1”, “bazi alimler”, “Gmlerin ¢ogu”
seklinde kullanmygtir.

Serahsi’nin, kurucu imamlar ginda isim vermeksizin yag elestirilerin bir kismi,
Imam Muhammed'irel-Asl adli eserinde yer alan ifadelerin yorumlarina kéni bir

kismi ise kurucu imamlardan g@riakledilmeyen konulara aittir.

Imam Muhammed'in ifadesinin yorumuna yonelikséléye 6rnek olaraksu 6rnekleri

zikredebiliriz:

1. Imam Muhammed “bir kimse namazaslanak istediinde tekbir getirir ve ellerini
kulak hizasina kadar kaldirir” degtir. Serahsi bu konudasunlarn sdyler:
“Alimlerimizin bir kismi imam Muhammed'in bu ifadesinde niyetten bahsetgieidi
zannetmglerse de durum onlarin zanngitigibi degildir. Clnkl namaza kmayi

istemek niyetin ta kendisidif®

2. Serahsi’nin belirtgine gore zekat, nafile sadakagid ve keffaret gibi mali
yukumldluklerde nasslarda yer alan mallarin kengisiine kiymetlerinin verilmesi
Hanefilere gore caizdir. Hanefi alimlerden kimilédenen kiymetin “vacip olageyin

bedeli” oldiwgunu ileri sirmgler ve buna “ibdal” meselesi adini vegierdir. Serahsi
bunun d@ru olmadgini belirtir. Clinkl bedel ancak asil olgayi yerine getirme imkani

olmadginda yerine getirilir. Oysa zekat vb. maddi yukuiiklerde asil mal ddeme

Serahsi, Mebsiit, 1/10.
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imkani old@gu halde onun kiymetini vermek caizdfr.

3. imam Muhammedidyle demtir: “Bir baba, kiigiik kizini emsal mehrinden daha
distik mehir kagihginda bir erkekle evlendirse veya kucuglunu bir kadinla emsal
mehrinden daha fazla 6deyerek evlendirse Ebu Hgaifgbre istihsanen caiz olur,

Imameyne gore caiz olmaz.”

Hanefi imamlardan bazilari burada caiz olmayayin emsal mehirden fazla veya az
olan kisim oldgunu, nikahin kendisinin ise caiz olglinu sdylemilerse de Serahsi

bunu dg@ru bulmaz. Ona gére bu durumda nikahin kendisi deitdir. ®

4. Serahsi’nin belirtgine gore bazi Hanefi imamlar, Ebu Hanife’'nin vakiémini caiz
goérmedgini  belirtmislerse de o bunu d¢gou bulmaz. imam Muhammed’in Ebu
Hanife’'ye vakifla ilgili atfettgi “gayr-i céiz” ifadesinin “gayr-i lazim” anlamina
geldigini, yani Ebu Hanife'ye gore aslen vakgfaminin caiz olmakla birlikte bdayici

olmadgini belirtir?°
2.1.1.1. Delirmenin namazin kazasina etkisi

Serahsi’'nin aktar@ina goére Hanefi alimlerden bazilagbyle zannetmierdir: “Bir
kimse tam bir namaz vakti delirgibir halde bulunursa o0 namazi kaza etmesi gerekmez.
Bayginlik halinde ise kaza etmesi gerekir. Cunkilirmek akli tamamen giderir.
Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v.)’in hayatinin herhadpig aninda delirdiini sdyleyen
kimse kafir kabul edilir, buna kahk O, hastalgl esnasinda bayilgtir.”

Serahsi bu gosii dasru bulmaz. O, daha @ou olan gbérge gore namaz hikmi

bakimindan bayilma ile delirme arasinda bir farkubmadgini belirtir.”
2.1.1.2. Helallik ve haramlgin nesnelere izafe edilmesi

Serahsi’'nin belirtiine gore Hanefi alimlerden bazilagu gorisu ileri stirmiglerdir:
“Helallik ve haramlik, hakikat anlamiyla buna komlan nesnenin sifati olmayip

muhataptan sadir olan fiilin —yani o nesneygkif olarak yapilan fiilin- sifatidir.”

Serahsi, Mebsiit, 11/156.
Serahsi, Mebsit, 1V/224.
Serahsi, Mebsiit, XI1/27.
Serahsi, Mebsiit, 11/101.
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Serahsi bunu buytk bir yanilgi (galatun azim) ddamgeler. Cunku helallik ve haramlik
fillin sifati kabul edilir, sonra da nesne bununh@cazen nitelenirse o zaman o fiil o

nesne Uzerinde bir agidan gneolmus olur ki bu miimkiin daldir. "*
2.1.1.3. Kible yoni konusunda argtirma yapmak

Serahsi, kible konusunda gtrema yapma meselesi hakkinda kimi Hanefi alimlgtin
gortsini  aktarir: “Kginin argtirma sonucu yonelmi oldugu yon, onun acidan
hakekaten kible yonudur; clnkid o, kendi imkani li&dhe olan seyi yapmstir.

Yukumlaluk imkan olgtsindedir.”

Serahsi bunu “razi olunamayacak bir gdigayru mardiyy)” diye niteler ve bunun “her
mictehid d@ruya isabet ederdeklindeki gorigten kaynaklangini belirtir. Serahsi'nin
kendi gorglne gore bwahis Uzerine digni yerine getirmtir. Kendisinden beklenen
bizzat kibleye isabet etmekgilelir. "

2.1.1.4. Zekat

Serahsi’nin belirtiine goére kimi Hanefi fakihlersu goristedir: “Zekatta ygmurla
sulanan arazilerden onda birsitaa su ile sulanan arazilerden yirmide bir zekat
alinmasi gosteriyor ki sulama konusunda yapilanrafi@scokligu, 6denmesi gereken

zekatin azalmasina etki etmektedir.”

Serahsi bunu guclu olarak gormez. Cunki ganimktaeusundaki mgakkat ziraatten
daha cok oldgu halde din, ganimetlerin ke birinin verilmesini gerekli kilnstir.
Serahsi'ye gore bu konudaki olcukariat tarafindan belirlenmiolan 6lculere uyulur

ve bunda bir maslahat bulurgiina inanilir’®
2.1.1.5. Mukrehin satimi

Serahsi’nin belirtgine gore bazi Hanefi imamlar mikrehin satimininegepimadgi

gortsini kabul etnylerdir. Serahsi ise daha ga olan gorgin “bu satimin fasid

Serahsi, Mebsiit, X/172.
Serahsi, Mebsiit, X/191.
Serahsi, Mebsiit, 111/4.
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oldugu” gérisi oldusunu belirtir”
2.1.1.6. Evin avlusunun hukuki statliist

Serahsi’nin belirtiine gore Hanefi imamlardan bazilari “evin avlusu, sahibinin
malkadar’ gorigund ileri sirmilerdir. Serahsi bu gogi dasru bulmaz. Ona gore evin
avlusu kginin malka degildir. Kisinin mulkt ev Gzerindedir, ev ise etrafl duvarlarla
cevrili alandir. Avlu ise evin etrafindaki palan olup hayvan gamak, odun kirmak

vb. isler icin kullanihr”®
2.1.1.7 Suf'a hakki

Serahsi’'nin belirtgine gbére Hanefi imamlardan bazilguf'a hakkinin kiyasa aykiri
olarak istihsanen sabit olgunu sdylemgtir. Culnkl suf'adar, migterinin sahih bir
mulkiyet ile sahip oldgu seyi onun rizasi olmaksizin elinden almaktadir. Ba caiz
olmayip bir tir batil yolla bgasinin malini yemektir. Nitekim Hz. Peygamber.{s)a
“bir kimsenin mali onun rizasi olmadik¢a helal orthduyurmutur. Ayricasuf'adar,
musterinin elindeki mali alarak kendi zararini skasina zarar vererek ortadan
kaldirmaktadir. Oysa hi¢ kimse, kendi zararingkiagina zarar vererek ortadan kaldirma
hakkina sahip dgldir.

Serahsi bu yakiami dagiru bulmaz. Ona gorguf'a kiyasa aykiri olarak istihsanen sabit

olmus mistakil bir asildir. Bunun sabit bir asil olmasdair hadisler bulunmaktadft.
2.1.1.8. Annelerin annesiyle evligin haram olmasi

Serahsi'ye gore ayette annelerle evlenmek haramnkg, stinnet ve icma ise anne
anneler, babaanneler, dedelerin anneleri ve bunlgukariya d@ru anneleriyle
evlenmeyi de haram kilgtir. Bazi Hanefi alimler bunlarin nassta gecen &hairiniz
size haram kilind1” ifadesiyle bizzat nass taraduméharam kilingini ileri sirmilerdir.

Serahsi bunu gou bulmaz. Cunkl “anne” s6zgi, mecazen nine anlaminda kullanilir.

Serahsi, Mebsiit, XI/64.
Serahsi, Mebsiit, XIV/97.
Serahsi, Mebsiit, XIV/90.
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Bir sdzciik ayni anlamda hem hakikat hem de medarmata kullanilamaZ’
Serahsi’nin burada nassin yorumu konusunda hitirelgaptigl goralmektedir.
2.1.1.9. Tam ikrah (ikrah-1 malc’)

Bazi Hanefi alimler tam ikrahin fiillerdeki etkism fiili bir mikrehten mukrihe
nakletmek oldgunu ileri strmglerdir. Serahsi ise bunu g bulmaz; clinku bir
sahistan meydana gelen bir fiilin ¢ha bir sahsa nakledilmesi dinilemez. Ustelik
Hanefi mezhebinde yedi& hiikiimler de bunun aksini gostermektedir. @ineyetiskin
bir kimse bir ¢cocgu adam o6ldirmeye zorlasa burada kisas hukmu zorl&yase
Uzerine gerekli olur. Bizzat dldurmeyi gerceitien cocuk Uzerinde kisas gerekli
olmamaktadirSayet fiil mikrehten mukrihe intikal etmiolsayd! yetkin kimseye de

kisas uygulanmamasi gerekifdi.
2.1.1.10.Hayvan bgazlama

Serahsi’'nin belirtiine gore Irakli bazi Hanefi fakihleger hukimler olmasa akli
hikim bakimindan hayvan kesmenin yasak olmasi gygirek ¢ciinkii hayvan kesmenin
ona eziyet etmek olgunu sdylemilerdir. Serahsi bu gogtiin batil oldgunu soyler.
Serahsi buna dayu gerekceyi zikreder: Resulullah peygamber olmaiiace hayvan
yiyordu. Onun vyedii hayvanlar mériklerin putlar adina kesti hayvanlar
olamayacgina gore o kendi kegii veya avladl hayvanlari yiyordu. ResUlullah

(s.a.v.), aklen yasak olan iyi yapms olmasi dgtiniilemeZ?
2.1.1.11.Adet gérmeyen kadinin iddeti

Serahsi'nin belirtgine gére bazi Hanefl imamlagu gorisu ileri surmiglerdir: “Adet

gormeyen kadin acisindan bir kameri ay, adet gkaein acisindan adet ve temizlik

donemi gibidir.” Serahsi bunu ga bulmaz. Ona goére adet gormeyen kadin agisindan

bir aylik zaman dilimi yalnizca adet géren kadiadetini ifade edet’

Serahsi, Mebsiit, XXX/290-291.
Serahsi, Mebsiit, XXIV/39.
Serahsi, Mebsiit, X1/221.
Serahsi, Mebsiit, V1/12.
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2.1.1.12. Kira ve hizmet sdzkgmesi

Serahsi’nin belirtgiine gore kimi Hanefi alimleri kira akdinin kiyaséarg caiz olmadi
gortsindedirler. Cunkil kira akdi “menfaat” Gzerinde yamktadir. Menfaat ise akit
aninda mevcut olmayan, daha sonra peyderpey meygelea birseydir. Mevcut

olmayan birsey tGizerinde akit yapilamaz.

Serahsi’ye gore ise burada akde konu alayin bizzat mevcut olmasina gleonu
teslim etme gidcunin bulunup bulunmamasina bakiBerahsi bu gosii

temellendirirkersu iki gerekgeden hareket eder:

a) Takdiri hukiim: Serahsi'ye gore kira akdinde raahh kendisinden elde edigli

mal, bizzat menfaatin kendisi yerine konulur.

b) Kiyas: Nikah akdinde, evlenilen kadin, akdin ksua olan “cinsel yararlanma” yerine

konulur. Selem akdinde “zimmet”, seleme konu olai yerine konuluf?
2.1.1.13. Hakimin dava ile ilgili konuda fetva vernesi

Bazi alimler hakimin mahkeme salonunda fetva vemmasekruh gérerek “Mahkeme
disinda fetva vermesinde sakinca yoktur” dgerdir. Cunki fetva vermek de
yargilamak da onemliglerdendir. Bir mecliste ikisi birlikte yapinca her ikisinde de

eksiklik yapmasindan korkulur.

Serahsi’ye gore hakimin mahkeme salonunda yedah; gunlik jlemlerde ve ibadet
konularinda fetva vermesinde herhangi bir sakiraddwy. Serahsi buna delil olarak ilk
donem uygulamasini gosterir. Hz. Peygamber (s.gargiya ait konularda hukim
verirken ayni zamanda fetva da vegmikendisinden sonra halifeler de boyle
yapmslardir. Aslinda bir bakima yargisal hikiim de soaulgir fetvadir. Fetva ile
arasindaki tek fark ayici olmasidir. Hakime mekruh olan, davadaki ftardan
birisine dava ile ilgili bir konuda fetva vermesiff

81

Serahsi, Mebsiit, XV/74.
8 Serahsi, Mebsit, XV1/85-86.
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2.1.2. Mutekaddim@Ona Yonelik Elatiriler

Mutekaddimdn Hanefi mezhebinde Ebu Hanife (150/786&)bslayip Halvani’nin
vefatina (452/1060) kadar olan donemdeayas fakihler topluliguna verilen bir
isimdir®® Serahst'ninel-Mebsutadl eserinde siklikla miitekaddim@n ve miiteahhir(in
ifadeleri yer almakta, nadiren de olsa bunlariniglérine yonelik elgtiriler de s6z
konusu olmaktadir. gagida onun “mitekaddimin” olarak beligtialimlere yonelik

kimi elestirilerine yer verecgiz.
2.1.2.1. Recim i¢in muhsan olmanigartlari

Serahsi’nin belirtfiine gére miutekaddimGndan kimi alimler muhsan olmaartlarini
yedi olarak belirtmglerdir. Bunlar; akilli olmak, ergen olmak, 6zgumak, gecerli
evlilik akdi ile evli olmak, nikah nedeniyle cinséliskiye girmis olmak, Musliman

olmak ve glerden her birinin muhsan olmasidir.

Serahsi busartlarin yedi olarak siralanmasini go bulmaz. Ona gore “muhsan
olmanin en temglartlari MUsliman olmak ve sahih bir nikah akdindeanin kendisi

gibi bir kadinla cinsel ikkiye girmis olmasidir.

Serahsi'ye gore akil, butuve hirriyet 6zel olarak muhsagin sarti olmayip ceza
ehliyetine ilgkin sartlardir. Akilli ve ergen olmak 6zellikle muhsamanin kagullar

olmayip, ceza ehliyetine sahip olmanirytitaridir 3
2.1.2.2. Gasp edilen malin mulkiyeti

Sonrakilerden kimilergdyle demglerdir: Bir mali gasp eden kimsenin o mal Gzerinde

mulkiyet sahibi olmasinin sebebi, gasip tzerindaran tazmin yukamlulgidur.

Serahsi bu gogii dogru bulmaz. Ona gore milkiyet gasp anindan itiba&oit olur.

Nitekim bu ylizden gasibin mali satmasi gecerfitiir.

8 Serahsi, Mebsiit, 1/232.

Serahsi, Mebsiit, 1X/39.
Serahsi, Mebsiit, XI/67.
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2.1.3. MiteahhirGna Yonelik Elsstiriler

Hanefi literatirinde “muteahhirGn” ifadesi gend#ik Halvani'nin (452/1060)
vefatindan sonraki dénemlerdesgens fakihler icin kullanilir®®

Serahsi’'nin de zaman zaman isim vermeksizin “miieé@h” ifadesini kullanarak

gortsunu elatirdigi fakihler bulunmaktadir. dagida bu elgtirilere yer verecgiz.
2.1.3.1. Ucretle sitanne tutmak

Ucretle sutanne tutulmasi meselesinde muteahhimimdal alimler akde konu olan
seyin sut deil menfaat oldgunu, bu menfaatin de cogun hizmetini ve ihtiyag

duydusu seyleri yerine getirmek oldiunu belirtmglerdir. Sit ise akde tabi olarak
girmektedir. Bu gorgte olanlarin gerekcesudur: Sat bir ayndir, ayn ise kira akdi ile
hak edilmez. Nitekim hayvan kiralama durumunda laayn suta kira akdine dahil

olmaz.

Serahsi bu gosii dasru bulmaz. Daha dgu kabul edilen gorie gore sitanne tutma
durumunda ekit sit Gzerinde yapilir. Clnki akdid asact budur. Bunun ginda
cocyzun islerini gbérmek akde tabi yan hususlardandir. Akdionksu, sitannenin

memesinden elde edilecek menfaattir. Her bir orgar@ha uygun menfaat elde edffir.
2.1.3.2. Aksirana dua etmek

Sonraki Hanefi fakihlerinden bazilari kul haklaartédahtl olmagini bu sebeple ayni
mecliste birka¢ defa aksiran ve Allah’a hamdedsiy&iher defasinda “yerhamukallah”
denmesi gerekgini belirtmislerdir. Serahsi bunu @gou bulmaz. Zira ki (¢ defadan
fazla hapirirsa bundan bdyle ona “yerhamuikallah” demek geesk Serahsi buna dair
Hz. ®merden bir hadis nakled®t.

2.1.3.3. Evlilikte denklik

Sonraki alimlerden bazilari evlilikte kocanin mahirgoklusunu denklik 6lctist olarak

kabul etmgler ve buna dair Hz. Ae’den de bir sz rivayet etgérdir. Serahsi’ye gore

8 Serahsi, Mebs(t, 1/232.
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Serahsi, Mebsat, XV/ 118-119.
Serahsi, Mebsiit, 11/ 5-6.
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bu, bir denklik Olgist kabul edilmez. Aksine cok Insahibi olmak aslinda dinde
yerilmis bir seydir. Nitekim bu konuda Hz. Peygamber “malini tak& edenler haric

cok mali olanlar helak olnstur” buyurmaktadif®
2.1.3.4. Olum hastalginin 6lcisu

Serahsi isim vermeksizin sonraki Hanefi alimleremin su goriunu aktarir: “Kii,
kendi baina kimseden yardim almaksizin ¢ adim atacak ddauwiursa, yaph

tasarruflar bakimindan gam gibi kabul edilir.”

Serahsi bu gosill “zayif” diye niteler. Ona gore gercekten hastanobir kimse de bu
kadar biraz kendini zorlayarak bunu yapabilir. Bankda “yatga digme” Olclist esas

alinmalidir®
2.1.3.5. Gaslibin gaspegti mala sahip olmasi

Sonraki fakihlerden birine gore “bir kimse bir mgdsp etginde, mali tazmin e

anda mala sahip olur. Burada mala sahip olmaykgeza sebep gasptir.”

Serahsi bu gogii “vehim” olarak niteler. Clinkl ona gore buradamamt 6dendii
zaman miulkiyet gasip acisindan gasp anindagtarbak Uzere sabit olmaz. Bu
yuzdendir ki gasibin gasp éiticariye d@um yaptiktan sonra gasip tazminat ddese,
cariyenin ¢ocguna sahip olamazSayet mulkiyeti gerektiren sebep gasp olsaydi,
gasibin cocga da sahip olmasi gerekirti.

2.1.3.6. Mudarebe

Bir kimse iki sahsa mudarebe yoluyla bin dirhem verse, bgakistan hicbiri dierinin
izni olmaksizin sermaye uzerinde tasarrufta bulamndgeri izin verirse tasarrufta
bulunabilir. Sonrakilerden bazilari, izin s6z koaussa bile iki mudaribten birinin tek
basina tasarrufunun caiz olmaani séylem$ buna gerekce olarak danu gosternstir:

gore, mudarib, sermaye sahibinin razi olniiagkye razi olamaz.

8 Serahsi, Mebsiit, V/ 25.

Serahsi, Mebsiit, V1/169.
Serahsi, Mebsiit, XI/67.
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Serahsi bu gosil dozru bulmaz. Ona gore her bir mudaribgetinin izni ile sermaye
Uzerinde tek bana tasarrufta bulunabilir; ciinkl tasarruf konusurmin veren mudarib

muivekkil konumundadir. Mudaribin Beasini vekil tayin etme hakki vardfr.
2.2. Serahsi’ninisim Vererek Yaptig Elestiriler
2.2.1. Ebu’l-Hasen el-Kerhi

Ubeydullah b. El Hiseyin b.Ebu’l Hasen El-Kerhi Banefi'dir (v. 340/951). Hanefi
mezhebinde hem usul hem furu sahasinda mustakislgée sahiptir.Hanefi mezhebine
mensub alimlerin reisi idi. Leknevinin gerlendirmesine gore ictihadddaki derecesi
“muctehidi fi mezheb” idf®

2.2.1.1. (@le namazinin ilk stinnetinin terk edilmesi

Kerhi'ye gore kgi 6gle namazini cemaatle kilmayi kacirargitkin ilk stnneti terk
etmesinde bir sakinca yoktur. Serahsi’'ye gore ismik 6glenin ilk stinnetini terk
etmemesi gerekir; ¢cinkt nafile namaz, farzlard&sildikleri telafi etmek i¢ in mgru

kiinmistir. Cemaati kagirngiolan kimse buna daha da fazla ihtiyag duiar.
2.2.1.2. Namazda avret yerin gérinmesi

Kerhi'ye goOre kginin 6n ve arka avreti goringiinde namazin bozulmasi igin
gorinmesi gereken miktar dortte birgdedirhem miktaridir; ciinkii 6n ve arka galiz

avret oldgu icin galiz necasete kiyas edilir.

Serahsi'ye gore bu, gucli bir gérdesildir; ciinkl Kerhi'nin dedii esas alingginda

avretin galiz olma 6zelli dikkate alinmg olmamaktadir. Zira kinin makadi dirhemle
Olculur. Kerh’nin dedii esas alingginda makat acilginda ksinin namazi, gérinen yer
bir dirhemi gecinceye kadar caiz olmasi gerekirgioolan bunun da dértte bir ile

sinirlandirimasidi®®

Serahsi, Mebsiit, XXII/45.
% http://islamhukukusayfasi.blogspot.com/2013/02/fakihlerimizi-tanyalm-7-ebul-hasan-el.html
Serahsi, Mebsiit, 1/167.
Serahsi, Mebsiit, 1/197-198.
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2.2.1.3. Evlilikte mit'a 6denmesi

Kerhi'ye gore 6denmesi zorunlu olan mit'a konusukdeanin dgil kadinin durumu
dikkate alinir; ciinkii mit'a, emsal mehrin yerintiatu Emsal mehir konusunda kadinin

durumu dikkate alingi gibi mit'a konusunda da kadini durumu dikkateial

Serahsi bunu gugli bir g@riolarak gérmez. Cunkid muta ile ilgili ayette “6dem
imkani bulunan kimse Uzerine kendi imkéni kadarendd gucligl icinde bulunan
kimse Uzerine de kendi imkani kadar mita gerekiehilmistir. “Uzerine” ifadesi

viicub belirtir?®
2.2.2. Muhammed b. Mukatil er-Razi (v. 248/862)
2.2.2.1. Kuclik cocgun nafile namazda imam olmasi

Muhammed b. Mukatil, kiicik ¢cogun nafile nhamazda imam olmasini caiz gégmu
buna ihtiya¢ oldgunu belirtmgtir. Serahsi’'ye gore bu caiz gklir; ¢inkd ¢ocgun
nafile namazi, yegkin kisinin nafile namazindan daha alt seviyededir. Zoeuk nafile
namazi bozdgunda kaza etmesi gerekmgidhalde yetskin kimse bozdgunda kaza
etmesi gerekir. Daha guclu olani daha zayif olagritiz bina etmek ise caiz gklir.
Ayrica Hz. Peygamber (s.a.v.) imamin namazda cemaamazini Uzerine algni
belirtmistir, cocuk ise buna elvati degildir.’

2.2.2.2. Ayni hizada kadinin imama uymasi

Muhammed b. Mukatil'e gore bir kadin, cemaatlertlah bir namazda gelip imamla
ayni hizada namaza durarsa kadinin imama uymasrlgelgnaz. Cunku kadin namaza
baslar bglamaz imamla ayni hizaya geltir. Sayet kadin namaza fadiktan sonra

imamla ayni hizaya gelgblsaydi bu, imamin namazini bozardi.

Serahsi’ye goére bu yastir; cinkl kadin imamla ayni hizada namaza dgmdda

imamin namazi gegersiz olur, imamin namazi gec@isi@u icin ona uyan kadinin

% Serahsi, Mebsiit, V1/63.

97

Serahsi, Mebsiit, 1/180.
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namazi da gecersiz olmalur®
2.2.2.3. Namazda kibleye dénmek

Hasta bir kimse ytzuni kibleye déondiremiyor ve k&inddondirecek bir kimseyi de
bulamiyorsa namazini bulungluydne dgru kilar. Muhammed b. Mukatil'e gore daha

sonra bu namazi iade eder.

Serahsi ise zahiru'r-rivaye’'de yer alan “namazieiaimez” gorgini esas alarak bu
gortsi kabul etmez. Mukatil'in gogiiint elgtirirken su gerekceyi ortaya koyar:
Namazin rukinlerinden olan kiyam, kiraat, rikd gede hastalik durumundagkiin
Uzerinden dgmekte, daha sonrasknin bu rikunleri yapmadan kilgioldugu namazi
ilade etmesi de gerekmemektedir. Namazda kibleyendkmamazin caiz olmgartidir.
Oyleyse hastalik 6zrii sebebiylesdii sart sebebiyle de namazin iade edilmemesi

gerekir®®
2.2.2.4. Velisi tarafindan evlendirilen kizin nikah

Muhammed b. Mukatil’e gore bir kizi evlendirmedarcé velisi kendisine talip olan bir
kimseyi zikrederek kizin gosini sorsa ve kiz sussa bu susma riza olarak
degerlendirilir. Ancak veli kizi bir kimseyle evlendikten sonra bu haber kiza
ulastiginda kizin susmasi riza olarakgddendirilmez; ¢cinku gosiisoruldgu zaman
susmak bglayici olmadg halde, akitle ilgili haber geldikten sonra susnbailayicidir.

Bu ise sirf susmakla olmaz.

Serahsi bu gosii dosru bulmaz. Cunki gogisorulurken kizin “evet” veya “hayir”
seklinde verecg iki cevap bulundgu gibi, akitle ilgili haber ulgtiktan sonra da
“‘onayladim” veya “reddettim’eklinde iki cevap bulunmaktadir. Ggrgoruld@gunda
kiz nasil ki utand@gindan susuyorsa, akitle ilgili haber gtiktan sonra da utangindan

susmig kabul edilir*®

% Serahsi, Mebsiit, 1/185.
% Serahsi, Mebsiit, 1/216.
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Serahsi, Mebsiit, V/3-4.
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2.2.3. Hakim g-Sehid

Ebl’l Fazl Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-MervelzBelhi el-Hakim g
Sehid'dir. Uzun sire Buhara’da kadilik yaptm ve adaletiyle taninmgiir. Ders
halkasina donemin 6énde gelenlerinin de katiltilinmektedir. Cok yonli alim olmakla
birlikte bircok eseri ginimuze gylmamstir. Eserlerinderel-Kafi Hanefi Mezhebindeki

zahiri'r-rivaye gérglerin tespiti konusunda giivenilir kaynaklardan byilir'®*

Bilindigi Uzere Serahs?ninel-Mebsut adli eseri Hakim gSehid'in, Imam
Muhammed'’in eserlerini 6zetleyerek giurdusu el-Kafi isimli eserinserhidir. Serahsi,
eserinde Hakim’'in gonlerine nadiren de olsa yer vermekte birka¢ yerdeoden

gorislerini elestirmektedir. Aagida bunlarin birkagina temas edgize
2.2.3.1. Namaz selaminda kendilerine selam verildimseler

Hakim’e gore k$i namazda selam verirken namazda kendisiyle béligtilunan ve

bulunmayan bitin erkekler ve kadinlara selam veenrmgyet eder.

Serahsi bu gosii dgzru bulmaz. Ona gore bu, tahiyyat esnasindaki sedayagbilan
niyettir. Namazdan c¢ikma selaminda isg kincak namazda bulunan kimselere selam

vermeye niyet edef?
2.2.3.2. Gustilde kullanilan suyun hukmt

Hakim &-Sehid, kkinin guslederken eline algh suyu herhangi bir organinda
kullanmasi halinde elindeki y@agin kullanilms su haline geleg@ni belirtmistir.
Serahsi bunun yaglioldugunu belirtir. Ona gore ki bu suyu, yikanan herhangi bir
organinda kullangnda bu su kullaniligisuya dongmez. Cunkd guslin farzi gmin
organi Uzerinde gezdirilen su ile yerine getirikisinin avucunda kalan ghkla yerine

getirilmez®
2.2.3.3. Elbisedeki necasetin temigi

Hakim, elbiselerdeki necasetin temizlenmesini kayml temizlgine kiyas eder. Bu

Besir Goziibenli, “Hakim es-Sehid”, DIA, Cilt: XV, istanbul: 1997, s. 195-196.
Serahsi, Mebsiit, 1/31.
Serahsi, Mebsiit, |/ 63.
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acidan bakildiinda kiyasa gore elbiselerin asla temiz olmamagkgeli.

Serahsi bunu gou bulmaz. Ona gore elbisedeki necaset aynidir,u@aybulunan
sudaki necaset ise hilkkmidir. Bu ikisi birbirinedsyedilemez®*

2.2.3.4istasna’ akdi

Hakim’e gore istasna bir akit g bir vaaddir. Akit ancak karlikli alma ve verme ile
gerceklgmis olur. Bu ylizden taraflardan her biri muhayyerdir.

Serahst’ye gore ise istisna bir vaadie deil akittir.**°
2.2.4.1sa b. Eban

Ebu Musalsa b. Eban. B. Sadaka (v. 221/83&am Muhammed'in talebesi ve Hanefi
fakihlerin 6nde gelenlerindendif® Kendisinin 6zellikle usul sahasinda giiniimiize kadar
gelmems olan caitli risaleleri bulunmaktadir. Cessasl|-Fusdl fi'l-usdl adli eserde

kendisinin usuli gorglerinden siklikla bahseder.

Serahsi deel-Mebsuta kendisinden cgtli gorusler nakletmg, zaman zaman bu

gorislere elatiriler yoneltmistir.
2.2.4.1. Zihar kefareti

Bir kimse irtidat ettikten sonra, yapgnoldugu zihar icin bir kdle azat edip ardindan
tekrar Musliman olsa, yapmoldusu kole azadi yeterli olur. Bu, Ebu Hanife’nin
goritstine biaen verilmgi bir hikimdur. Cinkld Ebu Hanife'ye gore zihgemi irtidat
sonrasinda da vagini korur.

isa b. Eban bu hikmi hatali bulgtur. Ciinkii ona gore keffareflémi tamamen
Allah’a yaklastirici mahiyette bir fiille yerine getirilebilir. Nekim kisinin kariliginda
bir 6ddl aldgr azat glemi ile kefaretin yerine gelmemesi de bunu gosetedir.
Murted olan kimse Allah’a yaksarici fiiller yapmaya ehil dgildir. Keffaret de ancak
ibadet niyeti ile yerine getirilir. MUrted buna etegildir.

Serahsi, Mebsiit, |/ 91.

Serahsi, Mebsiit, XI1/139.

Sikrii Ozen, “isa b. Eban”, DIA, Cilt: XXIl, TDV yayinlari, istanbul: 2000, s-480.
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Serahsi, imam Muhammed’inel-Asl adli eserinde vergi hukmiin daha dgu
oldugunu; c¢unki mdartedin tasarruflarinin mevkuf gidou, yaptgl kole azadinin da
ancakislam’a geri donmesi ile yurirlik kazagdh belirtir. Kéle azadinin asli mevkuf
oldugu gibi, kisinin yaptgi zihar icin kdle azat etmeye niyet etmesi de méwkur. Kisi

Muslimanlga déndigiinde buglemi yeni yapmy gibi kabul edilir*®”

2.2.4.2. Olum hastalginda olan Kisinin kocanin karisini basamasi

Kisi 6lum hastalfi esnasinda karisini ggdiktan sonra dldirilse veya o hastalgindia
bir sebeple Glsdésa b. Eban’a gore kadin miras alamaz; ¢linkil olistah@ 6lume
sebep olanseydir. Koca bgka bir sebeple oldiiinde hastaginin 6lum hastadi

olmadg anlgilmis olur.

Serahsi bu gogii kabul etmez. Ona goreskbu hastaliktan 6lmemiolsa bile sihhate
kavusmadg icin 6lim, bu hastata bitismistir. Ayrica 6lumuan iki sebebi olabilir. Bu

durumda kjinin hastalginin 6liim hastagi olup olmadg netlik kazanmangiolabilir.**®
2.2.5. Ebu Bekr er-Razi (el-Cessas) (v. 370/981)

Tam adi Ebu Bekr Ahmed b. Ali er-Razi olan Cesshagje gelen Hanefi fakihi ve
miifessirdir:®® Kendisi bir yandan Hanefilerin giinimiizesata en eski usul kitabi olan
el-Fusdl fi'l-ustladh eserin yazari olgw gibi diger yandarAhkamu’l-Kur'anadli eseri

de Hanefi bakiacisinin Kuran yorumuna nasil yangidi gostermesi bakimindan son

derece 6nemlidir.

Serahsi, eserinde Cessas’in gptercih ve yorumlarina buyik énem atfeder. Birkag

meselede ise onun ggtind elgtirir. Asagida buna dair birkag 6rge yer verecg@z.
2.2.5.1. Mesbukun imamla birlikte otururken tesehhiidden sonra dua okumasi

Imam namazin son rekatinda iken namaza sonradaeryédi onunla birlikte oturup
tesehhiudiu okuduktan sonra Cessas’'a gore susmalidimh$Seise burada mesbukun

susmayip dualari okumasiningdo oldusunu soyler. Cunkid namaz kilansiidiger

Serahsi, Mebsiit, VII/ 14.

Serahsi, Mebsiit, V1/168.
Giingér, Mevliit, “Cessas” DIA, Cilt: VII, istanbul, TDV Vakif Yayinlari isletmesi, 1993, s-427.
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rukdnleri ertelemy olmamak icin namaz esnasinda dua ieagamaz. Ancak burada
namaz kilan ki zaten imam selam verene kadar beklemek durumwhdigzundan

diger riukiinleri ertelememektedit®
2.2.5.2 ikrar

Bir kimse “falanin benim malimda yuz dirhemi vafddese Cessas’a gore ikrarda
bulunan kginin mali bir kenara ayrilnaibir bicimde ise bu s6z ortaklik ikraridir. Mal bir

kenara ayrilny degilse borg ikraridir.

Serahsi'ye gore ise bgekilde ikrarda bulunan kinin mali ister ayrilmy olsun ister
olmasin burada borg ikrari yapigrkabul edilir. ikrar eden kiinin “benim malimda”
s6zii yalnizca borcun ddengteahalli belirtmek olarak yorumlantt?

2.2.6. Ebu Céafer et-Tahavi

Tam adi Ebd Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Selamezdlikel-Hacri el-Misri et-
Tahavi (v. 321/933), Hanefilerin 6nde gelen fakihmuhaddisidir?

2.2.6.1. Serinlemek igin kullanilan suyun hikmu

Tahavi, kginin serinlemek amaciyla suyu kullanmasi halindeusu “musta’'mel
/kullaniimis su” haline gelegg gorisini kabul etmtir. Serahsi bunu dou bulmaz.
Ancak abdestsiz olan giayni zamanda serinlemek amaciyla abdest alirganman

suyun kullanilmy hale gelecgini belirtir.**®

2.2.6.2. Suyun yluzune vuran baliklarin suya etkisi

Tahavi suyun yizine vuran baliklarin suyu neciaciiini belirtmi olmakla birlikte
Serahsi bunun yasglioldugunu belirtir. Zira suyun yuzine vuran baliklarinrduu
kurbaga, yengec gibi yenilmeyen hayvanlarin durumundamadestii dgildir. Imam
Muhammed kurbgnin suda Oltp c¢urimesi halinde o suyu icmeyi ntekyardigina

110 Serahsi, Mebsiit, 1/35.

"1 serahsi, Mebsdt, XVIII/11.

2 Davut iltas, “Tahavi”, DiA, Cilt: XXXIX, istanbul, TDV Yayinlari, 2010, s-385.
13 Serahsi, Mebsiit, 1/47.
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ancak suyun necis olmagii belirtmistir.***
2.2.6.3. Mahkeme kayitlarinda ksinin meslezinin zikredilmesi

Tahavi, mahkeme kayitlarinda bir kimseyi tarif ekmgn ugrastigi meslgin yazilip
yazilmayacg konusunda Ebu Hanife’den “bu dikkate alinmaz,k¢likisi meslesini
degistirebilir’ gorisinid nakletmy, kendisi ise bir kimseyi tanimlamak icin megiede
kayitlara gecirilecgini belirtmistir. Serahsi, Tahavi'nin Ebu Hanife'yi yanhnladgini
belirterek soyle der: “Ebu Hanife'nin burada kastudur: Bir kimseyi tanimlamada
meslgini zikretmek zorunlu daldir. Tanimlamada yalnizca bunu gayan seyleri
zikrederek yapmak gerekir ki bu daikin adi ve soyu (nesebidir)**®

Burada Serahsi, Tahavi’'nin Ebu Hanife'nin amacemlly yorumladg yoninde bir

elestiri yoneltmektedir.
2.2.6.4. Ramazanda hasta olan §nhin sonradan iyilesmesi

Tahavi'nin belirttgine gore ise Ebu Hanife ve Ebu Yusufun gietine kiyasla bir
kimse ramazandan sonra bir gin bilglaa olsa Uzerinde ramazanin butiinin kazasi

bor¢ olarak kalir.

Serahsi’ye gore bu, Tahavi'nin bir vehmidir. Curtké@nefi imamlar arasindaki ggru
ayriligl ramazan ayi ile ilgili olmayip, bir ay oru¢ tutypnaadamg olan kimsenin
sonradan hastalanmasi ve yalnizca bir giilasa olarak ygayip 6lmesi durumuna
6zgudurt*

Serahsi’nin buradaki ej@risi, Tahavi'nin meseleleri kagtirarak yanls bir mesele

Uzerine hikim bina etmesiyle ilgilidir.
2.2.6.5. Safa ve Merve arasinda Sa'y

Tahavi, sa’y yaparken Safa ve Merve arasindas gididonigu bir savt olarak kabul
etmektedir. Serahsi bunu @a bulmaz; cunki bu takdirde Safa ve Merve arasihda

gidis ve 7 gels olmak lizere 14avt atilms olur, Hz. Peygamber’in haccini nakledenler

Serahsi, Mebsiit, 1/57.
Serahsi, Mebsiit, XXX/170.
Serahsi, Mebsiit, I11/14.
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boyle bir sey belirtmemglerdir. Serahsi’nin buradaki temel giigisi, stnnetin

dikkate alinmamasi noktasiyla ilgilidir.
2.2.6.6. Yol kesicilerin garmiha gerilmesi

Tahavi yol kesicilerin 6éldurilmeden 6nce carmihalgesini misle olarak gorur ve
caiz kabul etmez. Serahsi ise Hz. Peygamber dowemyol kesicilik yapanlara bu
sekilde ceza verildiini belirtir, Gstelik bunun ayette belirtilen “riaylik” kapsaminda

oldugunu belirtir**

117

Serahsi, Mebsiit, IV/14.
18 Serahsi, Mebsat, 1X/135.
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SONUC

Yaptigimiz bu yiksek lisans cainasinda ulgtigimiz sonuclarisu sekilde ifade

edebiliriz:

» Serahsiel-Mebsatadll eserinde bilindik anlamiyla birs8rin” olmanin c¢ok

Otesinde dler yapmgtir. O, bir yandan HakimseSehid’in el-Kafi adli eserini
yorumlayip aciklarken ger yandan gerek bu eserdeki ifadeler hakkinda
gerekse eserde yer almayan konulagkifi olarak kendisinin dénemine kadar

gelen Hanefi birikimini eserinde yansittn.

Serahsi’nin kurucu imamlar icinde yalnizca Ebu Heigé yonelik dgrudan bir
elestirisine rastlamadik. Onun Ebu Hanife'nin zahirtiraye kapsaminda yer
almayan ve sibut agisindan gucli goérinmeyen kimmistgiine yonelik
elestirileri, dogrudan Ebu Hanife’nin gosiine degil, s6z konusu rivayetlere
yonelik elstiriler olarak degerlendirilebilir. Serahsi’nin Ebu Hanife'ye yonelik
herhangi bir elgiri yoneltmemesi ve eseri boyunca ihtilafli butlkonularda
Ebu Hanife’nin gérglini benimsemesi, bir yandan mezhebin “kurucu imafnin
yonelik saygisini gier yandan da onun gg@rive fetvalarina duydiu gtveni

gostermektedir.

Serahsi, Ebu Hanife ginda Ebu Yusuffmam Muhammed vémam Zifer'in
gorislerine yonelik elgtiriler yoneltmektedir. Onun bu imamlara yodnelik
elestirileri aslinda bir olumsuz bir tenkitten ziyads)z konusu meselede Ebu
Hanife’nin gorguine muhalif olan bu imamlardan herhangi birinin (gar

karsisinda Ebu Hanife’'nin gogtint destekleme mahiyetinde gérulmektedir.

Serahsi’nin kurucu imamlar iginde en cdam Zifere elgtiri yonelttigi
gorilmektedir. Bu ekgirilerin altinda yatan sebepler arasinitaam Zifer'in
istihsan yoluyla ulgilan sonuglari kabule sicak ygnsmasi ve mezhepte
yerlesik genel kurallarin uygulagindaki farkl gorgleri yatmaktadir.

Serahsi’nin kurucu imamlar ginda mezhebin 6nde gelen fikih¢ilarina yonelik

elestirileri, kimi zaman kurucu imamlarin g&flérinin yorumuna ikin oldugu
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halde kimi zaman da kurucu imamlardan gonakledilmeyen konulara gkin

olmaktadir.

» Serahsi, gerek efrdigi gorisiin, gerekse buna dair gieisinin nakli ve akl
batin delillerini ortaya koyma konusunda son derebgektif bir davrany
gOstermektedir.

» Serahsi yaph elsstirilerinde kimi zaman nassin yorumunda yanjapildgini,
kimi zaman sahih hadise aykiri géridelirtildigini, kimi zaman kiyasin dgu
yapilmadgini, kimi zaman da istihsanin esas alinmdadi belirterek

distncelerini dile getirnstir.

» Serahsi, ektirdigi veya katilmadii gorisleri ifade etmek Uzere “zayif’,

“yanlis”, “guclu degil”, “vehim”, “galat” vb. ifadeler kullanabilmekted

« Imam Serahs?nin yukarida beligitniz fikhi faaliyetleri, onun bir “mukallid”
veya ‘sarih’e indirgenmesinin yargli gini ortaya koydgu gibi, kurucu imamlar
veya mezheplerin gekkuli sonrasindaki fikhi faaliyetlerin timuania “biak
basligl altinda ortaya koyan modern donéstam hukuk tarihi bakiagisinin da
son derece problemli olgunu goéstermektedir. Gercekten de hicri IV. asir
sonrasindaki fikhi faaliyetleri, indirgemeci bir K acisiyla “taklid” olarak
ortaya koymak, bu dénemdegderh literatiirini kiigimsemelslam diinyasinda
ictihadin 1V. asirla birlikte fiilen bitgini ileri sirmeksayet “kasitli” dgilse son
derece “sakat” bir bakiacisinin Urinadir. Mezhepleringé&kill sonrasinda
gercekte olargey ictihadin bundan bdyle yalnizca nasslar Uzeridg#l, o
nasslar ve onlarin ilk nesillerdeki tatbikat Unele kurulmig bulunan mezhepler

temelinde gletiimesidir.

Mezheplerin tgekkdl dénemi sonrasinda muntesip fukahanin faddigietimilik ve
orijinallik bakimindan kurucu dénem ictihadindarkdarkl desildir. Dahasi bu ilmi
faaliyet bir yandan muntesibi bulunulan mezhebinkbnini dikkate aldgl gibi diger
yandan dier mezheplerin birikimleriyle de hesagi@asi bakimindan belki de kurucu
donem ictihadindan daha buyik akademik perform@ageerekli kilmaktadir.
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Biz bu calgma vesilesiyle Serahsi'nirel-Mebsit adli eseri c¢ercevesinde Hanefi
imamlarina yonelik elgirilerini tahlil etmeye caktik. Boylelikle, 30 ciltlik el[Mebsat
eseriyle yakindan tagarak, gerekli bilgileri dgerlendirme firsatina sahip olduk. Benzer
calismalarin farkh fikih metinleri Uzerinde uygulanmasnucunda, fikhin $ekkil ve
mezheplgme donemi sonrasina mezhep ici faaliyet gésterkahanin mesailerinin ne

anlam ifade etgii daha net ortaya konulabilir.
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