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Iran’da toplumsal ve siyasi degisimler toplumdaki gii¢ dengelerini etkilemistir. Siyasi bir aktor
olarak sah, Iran’da higbir zaman siyaset ve toplum iizerinde tekelci bir konuma sahip olama-
mustir. Ancak dis giiclerin ya da toplum igi aktorlerin (asiretler, ulema, aydinlar vb.) destegiyle
ayakta kalabilmistir. Hatta Safevi Hanedanlig1 doneminden bu yana siyasi yoneticiler iktidar-
larimin mesgruiyeti igin toplum iizerinde etkin olan ulema smifinin destegini almak igin gaba
sarf etmislerdir. Bu durum, Iran’da ulema smfini, gittikge giiglenen, yeri geldiginde siyasi
otoriteye meydan okuyan bir sumf haline getirmistir.

Bu tez ¢alismasinda Pehlevi Hanedanlig1 (1925-1979) Dénemi’nde Iran'da yasanan siyasi ve
toplumsal degisimler ile din adamlarimin bu degisimler karsisindaki tavri ele alinmis ve tarihi
siire¢ igerisinde ulem4 sinifinin sahip oldugu toplumsal konum degerlendirilmistir.

Konuyla ilgili kapsamli literatiir taramasi yapiloug, yontem olarak nitel arastuma tekniklerin-
den olan kaynak incelemesi (Tiirkge ve Ingilizce Tezler, bilimsel raporlar, akademik makale-
ler, kitaplar, bildiriler vb.) tercih edilmistir.

Bu galismada cevap aranan temel sorular sdyledir: Bagarisizlikla sonuglanan modernlesme
stirecinin Iran’in mezhepsel yaplslyla bir ilgisi var midir? 19. ve 20. yiizyilda Iran’m gecirdigi
modernlesme siireci, neden Islam Devrimi’yle sonuglanmigtir? Tiirkiye ve Iran yakmn tarih-
lerde benzerlik gostermelerine ragmen iki {ilkenin Batililasma uygulamalari neden farkli so-
nuglar dogurmustur? Iran ve Tiirkiye nin toplumsal yapisinin bu farklilhi1 olusturmada etkisi
nedir?

1925-1979 arasi donemde sahlarmn asir1 Bati hayranhigi, dis destek ve verilen tavizler, uygula-
maya koyduklart katt modernlegme siireci, din adamlarina yonelik alayci tavirlar ve yapilan
yeniliklerin sahlari zenginlestirip toplumdaki gelir adaletsizligini artirmasi nihayetinde toplum
ve din adamlaruu sah ydnetimine muhalif bir noktada bulusturmustur.

Bu tezde elde edilen veriler 118inda séylenebilir ki: Siiligin devletin resmi mezhebi oldugu
Safevi Hanedanligi’ndan Pehlevi Hanedanligi’na kadarki siirede, ulema sinifinin iran’da elde
ettigi sosyo-politik gii¢ ve iistlendigi etkin rol; hem kendi doktrinlerin ve amaglarint gergek-
lestirmelerine firsat tanimig hem de Baba ve Ogul Pehlevi'nin Batililasma ve modernlesme
adiyla yaptigi sekiiler uygulamalan basarisizliga ugratmistir. Dolayisiyla ulemanin giiclenme-
siyle 1979 Iran Islam Devrimi’ne giden siire¢ hizlanmstir. Tiirkiye ve Iran 1925-1979 tarihleri
arasinda benzer modernlesme uygulamalarma taniklik etmigler fakat iki iilkenin siyasi kiiltii-
riindeki, ulemé-devlet, ulemé-toplum iliskisindeki farkliliklar sebebiyle Iran’da Batili-
lagma/modernlesme siireci bityiik bir tepki uyandirmig ve Islam Devrimi ile sonuglanmustir.
Bu baglamda Tiirkiye’ nin Iran’dan farki sudur: “Tiirkiye’de ulemanin énciiliigiinde Iran Dev-
rimi benzeri bir halk ayaklanmas1 veya monarsiye/iktidara muhalefet olarak kapsamli bir di-
renis ger¢eklegsmemigtir.” Fakat Tiirkiye’de modernlesme kapsaminda gergeklestirilen laik uy-
gulamalarla din ve devlet isleri birbirinden ayrilmig olmasia ragmen, Islami altyap: her za-

man var olmustur. Bu Islami altyap: zaman zaman giin yiiziine ¢ikmis ya da arka plana cekil-
mistir.

" Anahtar Kelimeler: iran, Siilik, Ulem4, Pehlevi Dénemi, Modernlesme
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Social and political changes in Iran have affected the balance of power within the society. As
a political figure, the Shah had never had a monopolistic position on social and political issues.
However, he was able to hold his position with the support of external forces or internal actors
(tribes, the clergy, intellectuals, etc.). In fact, since the Safavid era, political leaders have en-
deavored to gain support from the clergy class which is known to have significant impact on
society in order to consolidate the legitimacy of their rule. This in turn has transformed the
Iranian clergy into a class that became increasingly challenging and defiant toward political
authority.

In this thesis, it is aimed to discuss the political and social changes in Iran during the Pahlavi
Dynasty (1925-1979) and the attitude of the clergy regarding these changes. Moreover, the
role and position that the clergy holds in the Iranian society is examined alongside the histor-
ical and cultural process.

Thus an extensive literature research has been made on this subject and as a method source
inspection which is a branch of the qualitative research technique has been applied (Turkish
and English theses, scientific reports, academic articles, books, interviews, etc.).

Some answers were sought in this study: Could the failed modernization process be linked to
Iran’s sectarian structure? Why did the modernization process in Iran during the 19th and 20th
centuries resulted in Islamic Revolution? Speaking of westernization practices in recent his-
tory, one wonders why despite obvious similarities between Iran and Turkey, these similarities
interestingly cause different outcomes. What is the relevance of social structures in both coun-
tries regarding such disparity?

From 1925 until 1979, the shahs’ excessive westernism, ,external support, made concessions,
a strict modernization process as well as their disrespectful behavior towards the clergy and
innovations enriching themselves but increasing the income inequality inside the society fi-
nally pushed both society and clergy to an opposing standpoint to the disadvantage of the
Shah's administration.

In the light of the findings obtained in this work, it can be said that the socio-political power
and the active role of the clergy class in Iran from the era of the Safavid Dynasty, where Shiism
is the official sect of the state, until the era of the Pahlavi Dynasty enabled the clergy to realize
its own doctrines and aims. In addition to that, this also led to the failure of secular practices
enforced by the Father and Son Pahlavi in the name of westernization and modernization.
Thus, due to increasing power of the clergy, the process leading to the 1979 Iranian Islamic
Revolution accelerated. Turkey and Iran witnessed similar modernization practices between
1925 and 1979, however, the process of westernization / modernization in Iran provoked a
large-scale resistance that culminated in the Islamic Revolution. This leads back to differences
in political culture, and clergy-state as well as clergy-society relations of the two countries. In
this connection, Turkey’s difference from Iran is that “In Turkey, there has not been any ex-
tensive resistance in form of a popular uprising or a monarchy / power opposition similar to
the Iranian revolution spearheaded by the clergy.” However, despite the fact that in Turkey’s
secular practice, religious and state affairs have been separated from each other, the Islamic
infrastructure has always existed. It either went underground or surfaced occasionally.

Key Words: Iran, Shiism, Clergy, Pahlavi Era, Modernization
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Calismamn amaci

Bu tez ¢aligmasinin temel amact: Pehlevi Hanedanlif1 (1925-1979) Dénemi’nde Iran'da
yasanan siyasi ve toplumsal degisimlerin ve din adamlarinin (ulema simfi) bu degisimler

karsisindaki tavrinin ve roliiniin ele alinmasidir.
Cahsmanin Konusu ve Kapsami

Safeviler déneminden itibareﬁ sosyal ve siyasi gii¢ elde etmeye baslayan Iran ulemaés:
Kacar Hanedanligi’nin 6zellikle son déneminde siyasi otoriteyi denetleyen ve yetkilerini
siirlamaya ¢alisan bir konum ve etkiye sahip olmustur. Sii mollalarin, esnaf- tiiccarlarin,
laik liberallerin 6nciiliigiinde gerceklesen 1906 Mesrutiyet Devrimi ve kabul edilen ana-
yasa uleménin artan giicii ve etkisinin somut bir gostergesidir. Ancak Ingiliz- Rus igbirligi
ve son Kacar padigahinin kat1 uygulamalariyla bu devrim ve kazanimlar1 basarisizlikla
sonuglanmis ve hemen ardindan Pehlevi Hanedanlig: iktidar ele gegirmistir. Riza Sah
Pehlevi Tiirkiye’yi 6rnek alarak laik bir devlet kurma ¢abasina girmis ve Mustafa Kemal
Atatiirk’tin modernlesme' ve Bat111la§1ﬁa adiyla uyguladig reformlari kendi iilkesinde de

uygulamak istemistir.

Riza Sah Pehlevi (1925-1941) ve oglu Muhammed Riza-Sah Pehlevi (1941-1979) dénemi
[ran’da devletin oneiiliik ettigi modernlesme gabalarmin yogun olarak siirdiiriildiigii, mo-
dern sekiiler okul sisteminin ve Bati kaynakli hukuki diizenlemelerin yapildigi, dini ku-
rumlarm siki devlet kontroliine alindig1, ulemé sinifinin giictiniin azaltilmaya ¢ahsildig:

bir dénem olmustur.

! Bat1 diinyasindan dilimize gegen modernlesme kavrami Batililasma anlaminda da kullamilmaktadir. Ge-
leneksel toplumlarin, Bati’'nin modern toplumlarina bakarak kendini degistirme ve gelistirme siirecidir.
Modernlesme siireci, Bati’dan baglayarak diinyanin diger bélgelerine de yayilan insanlik tarihindeki en
kokli dontistimlere yol acan yeniden yapilanma, modernlesme, cagdaslagma, sanayilegme veya laiklesme
olarak da adlandirilan bir toplumsal doniistim stirecidir. Tarihi yiizlerce yillik medeniyetlere dayanan gele-
neksel toplumlarda, modernlesme Bati’daki uygulamanin aksine; tepeden inmeci bir modelde gercekles-
mektedir. Tiirkiye ve Iran modernlesmeleri bu modeli yansitmaktadir. Bu baglamda Cetin Halis’e gore; “
Insan hayatwnn toplumsal yapilanmasin saglayan ve din, tarihsel biling, kiiltiir, wk, yurtseverlik, aile veya

soy gibi bircok temel baglagmadan olusan gelenel; toplumda ortak kimlik yaratlan degerler manzumesi .

olarak modernlegmenin bicimini de etkiler.” (Bkz: Cetin Halis, Modernlesme ve Tiirkiye’de Modernles-
tirme Krizleri, Ankara: Siyasal Kitabevi, 2003, s.109).




Muhammed Riza Sah déneminde Iran’in askeri, siyasi ve ekonomik bakimdan giin geg-

tikge Bati’ya bagimli hale gelmesi, gelir diizeyindeki ugurumun artmasi, yapilan Ak Dev-
- rim, ulema4 ve tilccar stnifinin giiciinii, toplumsal statiisiinii kaybetme riskiyle kargilagsmasi
ve muhaliflere agir cezalar verilmesi gibi gelismeler Sii uleménin destekledigi, hatta 6n-
ciiliik ettigi kitlesel direnisin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Dolayisiyla 1979 iran
Devrimi ulemayi, toplumun farkli kesimlerini ve halki Pehlevi Hanedanli1’ina muhalif

bir noktada birlegtirmistir.

Basarisizlikla sonuglanan modernlesme siirecinin iran’in mezhepsel ve toplumsal yapi-
styla bir ilgisi var midir? 19. ve 20. yiizyilda Iran’1n gegirdigi modernlesme siireci neden
bir Islam Devrimi’yle sonuglanmistir? Islam Devrimi’ne giden siiregte uleménin toplum-
sal giiciiniin temel dayanagi nedir? Sii dini otoritenin kendi i¢cinde yagadig: fikhi tartig-
malar sonucu “miictehitlik” ve “merci-i taklit” kavramlarmn 6n plana ¢ikmasi, iran’da
uleménin toplumsal ve siyasi konularda tistlendigi rolii nasil etkilemistir? gibi sorulara bu

tez caligmasinda cevap aranacaktur.

Bu temel sorularm yamnda, Tiirkiye ve Iran yakin tarihlerde benzerlik gdstermelerine
ragmen iki iilkenin Batililasma uygulamalar1 neden farkli sonuclar dogurmustur? Tiirkiye
ve Iran’in toplumsal yapisinin bu farkliligi olusturmada etkisi nedir? Batili modernlesme
reformlart, neden Iran’da bityiik bir toplumsal tepkiyle karsilasmis ve nasil 1979 Islam
Devrimi ile sonuglanmistir? gibi sorular da tezin belli bir bsliimiinde dikkate alinacak ve

edinilen bilgiler 1s131nda iki iilke arasmdaki farklar gézler éniine serilmis olacaktir.

Bu ¢alisma yukarida belirtilen sorular dogrultusunda belirlenen, “Pehlevi Hanedanlig:
Doénemi’ndeki modernlesme ve Batililasma uygulamalarma $i7 uleméanin gosterdigi tepki
ve uleminin toplumdaki etkin rolii, bu uygulamalarin basarisizliga ugramasina sebep ol-

mustur.” varsayimi iizerinden sekillenecektir.
§ y $

Buradan hareketle ii¢ ana béliimden olugan bu ¢alismanin “Iran Tarihinde Din, Toplum
ve Devlet” baslikli birinci boliimiinde “Iran ve Siilik”, “Iran’da Dini Otoritenin Tarihsel
Geligimi™ konu bagliklar1 incelenecektir. Burada uleménin tarihsel siireg icerisinde (Sa-
fevilerden bu yana) sosyo-politik konumundaki degisim, uleméinin hiyerarsik yapisi, fi-
nansal kaynaklari, toplumsal ve siyasi giicii ve [ran’in yakin tarihindeki &nemli toplumsal
olaylar (Tiitin Olay, Mesrutiyet Devrimi) degerlendirilecektir. ikinei bélimde Riza Sah

Dﬁncmi’nde (1925-1941) Iran’da yaganan 6nemli siyasi, toplumsal degisimler ve din

2




de e e L

e

R

adamlariin etkisi ve {igiincii b6liimde ise Muhammed Riza Sah Dénemi’ndeki (1941-

1979) toplumsal, dini ve siyasi gelismeler ele almacaktir.

Bu ¢alismada Iran’da ulema siifinin tarihsel geligimine ve bazi kavramlara degindikten
sonra asil amag; uleminin 1925-1979 tarihleri arasinda gergeklesen kitle hareketlerindeki
fonksiyonu goz éniinde bulundurularak, siyasal ve toplumsal konum ve niifuzunun agik-

lanmasidir.
Calismanin yéntemi

Yontem olarak nitel arastirma teknikleri olan kaynak incelemesi tercih edilmistir. (Ttirkge
ve Ingilizce tezler, bilimsel raporlar, akademik makaleler, kitaplar, bildiriler incelenecek

ve gerektiginde Fars¢a kaynaklara bagvurulacaktir)

Pehlevi Hanedanlig1 dénemi Batililasma ve modernlesme siirecini ve toplumun farkl: ke-
simlerinin isbirligiyle gergeklesen Iran Islam Devrimi’nin ollusum stirecini agiklanmak
icin temelde iki yaklasim kullamlmaktadir: Sosyo-ekonomik yaklagim ve sosyo-kiiltiirel
yaklasim.? Sosyo-ekonomik yaklagimda, iran’in sosyal ve ekonomik faktérleri dikkate
alimirken; sosyo-kiiltiirel yaklasimda Iran’da Sii kiiltiiriiniin Snemi ve dil, din, 1k, gelenek

gibi kiiltiirel nosyonlarin etkisi vurgulanmaktadir.

Iran’daki Siilik toplumsal yasamin diginda var olan degil, tam tersine toplumla i¢ ige ya-
sayan ve insanlarin davranig ve egilimlerini sekillendiren sosyo-kiiltiirel bir olgudur. Di-
ger bir deyisle Siilik, Iran’da bir inang sisteminden, dini ritiiellerden daha fazlasini ifade
eden hatta ulemé-toplum, uleméi-devlet, devlet-toplum iligkilerini de etkileyen bir yasam
bigimi ve bir Islam1i anlayistir. Bu Islami anlayisi temsil eden Sii ulema da toplumla bag

giiclii olan bir siniftir.

Dolayisiyla Pehlevi Hanedanligi Dénemi’nde olugan muhalif kutbun (dini, siyasi ve top-
lumsal muhalefet) kullandigi argiimanlar sosyo-kiiltiirel bir temele dayanmaktadir. Fakat
1925-1979 tarihleri arasinda Iran’1n artan dis bor¢lanmasi ve modernlesme siirecinde disa
(6zellikle de Batili iilkelere) bagimli hale gelmesi, gelir dagilimindaki adaletsizlik, Mu-

hammed Riza Sah Dénemi’nde yapilan Toprak Reformu ve hizli sanayilesme siireci de

2 Pmar Hiiseyinoglu, iran’da Ulemanin Sosyo-Politik Giicii (1921-2009), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi, Ortadogu Aragtirma Enstitiisti, 2009), s. 2.




toplumsal ve dini muhalefeti giiglendirmistir. Béylece muhalefetin sosyo-kiiltiirel temelli

arglimanlarinin yanina iktisadi sdylemler eklenmistir.

Bu nedenle Pehlevi Hanedanligi Dénemi’nde Iran’da yaganan toplumsal ve siyasi degi-
simlerde uleménin iistlendigi rolii anlamak adina sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yak-

lasimin birlikte kullanmilmasi1 daha gercekei sonuglara ulasmamz saglayacaktir.
Calismanim énemi

Bu tez calismasi 1925-1979 arasindaki Iran’m toplumsal, siyasi ve dini yapisim aragtirir-
ken kapsamli bir sekilde konuyu ele almakta, aym zamanda Tiirkiye’de ve Iran’da ayni
dénemde yasanan Batililasma ve modernlesme siirecini kisa ve 6z bir sekilde kargilagtir-
maktadir. Fakat ¢alismamn odak noktasi; iran’da bu modernlesme siirecinin bagarisiz
olup din adamlarmmn énciiliigiinde bir Islam Devrimi ile sonuglanmis olmasidir. Bu ¢a-
lismada tezin kapsami ve baghgi altinda bahsedilen arastirma sorular1 ve varsayimlar tize-

rinden bu durumun sebepleri irdelenmektedir.

Temel varsayim ise “Iran tarihinde ulemamn gelisimini dikkate alirsak, din adamlarinin
Iran toplumunda etkinlesen roliiniin, toplum ve siyaset iizerinde artan etkisinin Pehlevi
Dénemi Batililasma uygulamalarini basarisizhiga ugrattigi, dolayisiyla da 1979 Islam

Devrimi’ne giden siireci hizlandirdig1” yoniindedir.

Elbette ki segilen bu tez konusunu dogrudan ve yahut dolayli olarak ele alan farkli dillerde
(Ingilizce ve Tiirkge) tezler, makaleler ve kitaplar mevcuttur. Konuyla ilgili YOK veri
tabanina kaydedilmis yaklasik 23 tez, 15 makale, 62 kitap ve 5 bildiri bulunmaktadir.
Temel konu basliklar1 ise soyledir: “Dini Kimligin Siyasete Etkileri”, “Iran’da Ulemanin
Sosyopolitik Giicti”, “Iran’da Dini Otoritenin Yapilanmas1”, “1979 Devrimi’ne Giden
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Siireg”, “Tiirkiye- iran iligkilerinde Dinin Rolii”, “Iran’da Toplumsal Simflar”,

Bu tez ¢alismasi 6nceden yazilmis olan kaynaklarla bazi ortak noktalar gstermekle bir-
likte onlardan farkli ve kendine 6zgii bir yapiya da sahiptir. Incelenen zaman dilimi,
Iran’da ulem4, toplumsal degisimler, modernlesme gibi bazi konu bagliklar: bagvurulan

bazi kaynaklar ortak noktalara 6rnek olarak séylenebilir.

Bu ¢aligmanim 6zgiinliigii ve 6nemi ise 1925-1979 yillar1 arasinda Iran’da yasanan siyasal

ve toplumsal degisimler dogrultusunda din adamlarmmn etkisini kapsaml bir sekilde ele




alirken aymi dénemde Tiirkiye’de gergeklegen Batililasma uygulamalart ve toplumsal de-
gisimlerle karsilastirmasidir. Bu ¢alisma giiniimiizde de sorulan “Tiirkiye ve Iran’da top-
lum-ulema, toplum-devlet iliskisindeki farkliliklar mezhepsel bir temele mi dayanmakta-
dir? Iki tilkede yasanan benzer modernlesme siireci neden farkli sonuglar dogurmustur?”

gibi sorulara tezin belli bir béliimiinde cevap aramaktadir.

Bu sayede var olan ¢alismalara yeni bir boyut kazandirmasi ve gelecek ¢alismalar i¢in de

Ornek teskil etmesi sebebiyle akademik ve bilimsel anlamda énem arz etmektedir.




BOLUM I: iRAN TARIHINDE DIiN, TOPLUM VE SiYASET

Bu baslik altinda tezin igerdigi konularin daha iyi anlasilmast igin konuyla ilgili, “iran ve
Siilik”, “Iran’da Ulema ve Devlet”, “Iran’da Dini Otoritenin Tarihsel Gelisimi” gibi temel
kavram ve konularm incelenmesi ve tezin ana temasina dair kavramsal bir ¢ergeve sunul-
mas! amaglannmustir. Sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yaklasimdan hareketle, Iran’da
din ve siyaset iliskisini anlamak adma toplumsal, siyasi ve iktisadi degisimler ve giiglii
bir toplumsal smif olan Iran ulemasmin (Iran Mollalar1) bu degisimlerdeki rolii incelene-

cektir.

Iran’da Pehlevi Dénemi modernlesme, laiklesme siirecinin bir sonucu olan Batili tarzda
uygulamalara giiglii bir tepki ortaya konulabilmesi, toplumla i¢ ige olan Siilikten ve
uleméanin toplumdaki etkin roliinden kaynaklanmaktadir. Bu sebeple, 1925-1979 yillari
arasinda Iran’da din, toplum ve siyaset konusunu ele alabilmek i¢in, Islam toplumunun

mezhepsel béliinmesinin fikhi, siyasi ve toplumsal bir sonucu olarak ortaya ¢ikan Siiligi

ve Sif ulemAy1 Iran’n Islamiyet sonras tarihinde net bir sekilde konumlandirmak gerekir.

1.1. iran’da islam

Tarihsel siirec icerisinde dinler mezheplere, mezhepler de kendi i¢inde birgok kola ve
tarikata ayrilmistir. Miisliimanlarin 6nemli bir boliimii tarafindan benimsenen Siilik (Sia)
inang esaslar1 ve ibadet sekilleri agisindan diger mezheplerden bazi noktalarda ayrilmak-
tadir. Hafiz Siileyman Kunduzi’nin rivayetine gére Hz. Muhammed Hz. Ali’ye siyle bu-
yurdu: “Benden sonra benim timmetim 73 firkaya ayrilacak, yetmis ikisi ategliktir, bir
firka, firka-i naciyedir.”® Kur’an-1 Kerim’in A’raf suresinin 181. ayetinde Yaradan s6yle
buyurur: “Yaratitklarmmzdan dyle bir timmet vardir ki, onlar hakki gosterirler ve onunla

adaleti uygulariar.”

Bu ayet ve hadiste Firka-i Naciye ( kurtulusa erenler)’den bahsedilmigtir. Bu firka ise
stiphesiz “Yaradan ' her gesit pislik ve noksanligi onlardan giderdigi ve tertemiz knlmay:

irade buyurdugu Ehlibeyt’tir.*

3 Seyyid Sadik Hiiseyni Sirazi, 110 Ayet Isiginda fmam Ali (a.s), Dogan Cimenli (¢ev.), Fatima Ana
Yayincihik, 2004, s. 33.

4 Kur’an, Ahzab Suresi, Ayet 33.




Siiligin temelleri Hz. Muhammed’in 8 Haziran 632 tarihinde 6liimiiniin ardindan halefi-

nin kim olacag1 konusunda yasanan tartigmalar sonrasinda atilmis ve Islam’da ilk ayrisma
boyle ortaya ¢ikmistir. Hz. Muhammed’in kayinpederi olan Hz. Ebu Bekir’in halife se-
cilmesiyle birlikte Hz. Ali b. Ebu Talib ve Ehl-i Beyt (Hz. Muhammed, Hz. Fatima, Hz.
Ali, Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin) taraftarlar1 hilafetin kendilerinin hakki oldugunu disiin-

miislerdir.

Hz. Ebu Bekir sadece iki yil hilafette kalmis, sliimiinden sonra Hz. Omer hilafete gec-
mistir. Hz. Ebu Bekir’den sonra Hz. Omer’in hilafeti dsneminde baglayan gériis ayrilik-
lar1 Hz. Osman b. Affan déneminde de devam etmistir. Ancak Hz. Osman’in 6ldiiriilme-
sinden sonra Miisliiman toplumdaki ayrigmalar keskinlik kazanmaya baglamustir. Miislii-
manlarin bir kesimi, Hz. Osman’n tarafinda yer alirken, diger kesimi Hz. Ali’yi destek-
lemistir. Hz. Osman’a ve onun mensubu oldugu Emevi siilalesine taraftar olanlara “Sia-i

Osman”, Hz. Ali taraftarina ise “Sia-i Ali” denilmigtir.

Daha sonra “Sia”, yani “yandag”, kelimesinin kapsami genislemis ve sadece Hz. Ali b.
Ebu Talib ve Ehl-i Beyt’i ‘mesru’ halife kabul eden, ondan sonraki halifelerin de onun

soyundan gelmesi gerektigine inanan topluluk olarak anlasilmaya baslanmistir.®

Baki Oz’e gore; “Sia; dogrudan Hz. Muhammed tarafindan Hz. Ali'ye uyanlara verilen
addir.”” Hasan Onat’a gore ise; “Sia; Hz. Ali b. Ebu Talib’in Hz. Muhamined den sonra
nass ve tayinle halife olduguna inanan, imametin kiyamet kopana kadar onun soyundan
gelen imamlarda olacagini ileri siiren, bu imamlarin masum olduklarvn iddia eden top-

Iuluklarin miisterek adidir.”®

Sia, Allah ve Hz. Muhammed’in lider ve komutanini tayin ettigini ve kendisinden sonra

Miisliimanlari islerinin Hz. Ali’nin elinde olmasinin gerekli oldugunu ileri siirmektedir.”

> Hiiseyinoglu, s. 4.

° Ethem Ruhi Figlah, “Sifligin Dogusu ve Geligmesi”, Milletleraras: Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sem-
pozyumu (Tebligler ve Miizakereler), Istanbul: ISAV, 13-15 Subat 1993, s. 33.

7 Baki Oz, Alevilik Nedir?, 4. Basks, Istanbul: Der Yayinlari, 2005, 167.

§ Hasan Onat, 20. Asirda Siilik ve Iran Devrimi, 1. Baski, Ankara: Kamu Hizmetleri Arastirmak Vakfi,
1996, s.7.

9 Hayati Aydm, Gadirihum, 1. Basky, Istanbul: Sa-To Yaymlar1, 2001, s. 77.
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Bu dénemden sonra Ehl-i Beyt ve mensubunun iktidar miicadelesi verdigini gérmekte-

yiz.'? “Sia” kelimesi de bu dénemden sonra politik bir ziimreye dair kullanilmaya baglan-

magtir.

Hz. Ali’nin biiyiik oglu Hz. Hasan’in hilafetten feragat etmesi, Hz. Ali yandaglarinin Hz.
Hiiseyin’e yonelmesine neden olmustur. Hz. Hiiseyin’in Kerbeld’da oldiiriilmesinden
sonra Islam toplulugundaki ayrisma siyasi bir nitelik kazanmustir."! Ustelik Hz. Hiise-
yin’in Kerbeld’da 6ldiiriilmesi Hz. Ali’nin 6Himiinden daha biiyiik bir etki yaratan, giinii-
miizde de etkisi devam eden bir olay ve Siilik ile 6zlesmis bir olgu olarak kargimiza ¢ik-

maktadir.'?

Hz. Hiiseyin’in sehit edildigi Muharrem’in onuncu giinii yani‘ Asurd, 20.ytizyilda
fran’daki yasanan toplumsal gelismelerde de dnemli bir rol oynamistir. Ornegin; 1963°te
Iran’in Kum sehrindeki Feyziyye Medresesi’nde Muhammed Riza Sah rejiminin sebep
oldugu katliamin ardindan meydana gelen olaylar Hz. Hiiseyin’in sehit edilmesiyle ortiis-
tiiriilmiistiir. Bu durum Islam Devrimi’nin temel mantigmi ve olusumunu bize géstermis-
tir. Nitekim Asurd merasimleri de bir dini ritiiel olmaktan ¢ikip toplumsal/kitlesel bir ha-
reketin araci olarak haline gelmistir.!® Ayetullah Humeyni’nin séylemleri de bu biiyiik
kitlenin sehitlik olgusuyla harekete gegmesine ve Hz. Hiiseyin’in gehit edildigi tiziicti

Kerbeld Hadisesi’nin yirminci yiizyil kogullarina uyarlanmasia sebep olmusgtur.

“Her yer Kerbel4, her giin Asurd” gibi ifadeler ve Sah’a atfedilen “Yezid” benzetmeleri

1979 islam Devrimi’nin slogan1 haline gelmistir.'*

10 Mustafa Ozkan, Emeviler Déneminde iktidar-Ulema fliskisi, Ankara: Ankara Okulu Yaymlar1, 2008,
s. 120.

1 Sandra Mackey, The Iranians, New York: Penguin Putnam, 1996, s. 55.

12 Giflik, Hz. Ali’nin imametiyle ilgili olarak gelismistir. Zira Sia’ya gire, Hz. Ali, Hz. Muhammed’den
sonra insanlarin en {istiinii olmakla birlikte, Hz. Ali’nin bizzat Peygamber tarafindan halef se¢ilmistir; do-
layistyla halifeligin onun ve Ehl-i Beyti’nin hakk: oldugu ileri siiriilmektedir (Ismail Aka, “X. Yiizyildan
XX. Yiizyila Kadar $iflik”, Milletlerarasi Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu (Tebligler ve
Miizakereler), (Istanbul: ISAV, 13—15 Subat 1993), s. 69).

13 B, Niliifer Akkoyunlu, islam Devriminin fran Siyasal Hayati Uzerindeki Etkisi,(Yaymlanmamis Yiik-
sek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009), s.10.

14 Akkoyunlu, s.10,11.




Siilikte 6nemli olan diger unsurlar ise “Mehdilik ve “Imamet” anlayisidir.'® Sif inancina
gore 12. Imam olan Hz. Mehdi iki kaybolus yasammstir: Gaybet-i Sugra ve Gaybet-i
Kiibra. Biiyikk Kaybolug’tan sonra Hz. Mehdi diinyaya tekrar gelecek, zalimliklere son
verip diinyaya adaleti getirecektir. Bir kurtaric1 beklentisi, bu anlayigin ortaya ¢iktigi do-
nemde baska dinlerde de mevcuttur. Ornegin; Yahudilik ve Hristiyanlik inancinda kur-
taric1 Mesih’in gelisi beklenmektedir. Bu anlamda Siflikteki Mehdilik anlayis1 diger din-
lerle etkilesim halinde Kufe sehrinde ortaya ¢ikmigtir. Siilerin uzun dénem maruz kaldig:

baski ortanmi da kurtarict Mehdi anlayisinin temeli ve bir diger sebebi olarak goriilebilir.'®

Sii topluluk i¢inde imamet konusunda farkh goriisler bulunmaktadir: Besgiler, Yediciler
ve On iki Imameilar. Giintimiiz Iran’inda hakim olan mezhep On iki Imam/Caferiye mez-
hebidir. On iki Imam’1n isimleri ise sirastyla soyledir: Hz. Ali, Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin,
Hz. Zeynel Abidin, Hz. Muhammed el-Bakir, Hz. Cafer-i Sadik, Hz. Musa el-K4zim, Hz.
All er-Ruza, Hz. Muhammed el-Cevid, Hz. Ali Naki, Hz. Hasan el-Askerl ve Hz. Mu-
hammed Mehdi.

Isna Aseri’ye (on iki fmam) Siiligine yerlesen imamet anlayisi, aym zamanda bugiinki
[ran’in yénetim bigiminin yapitasim olusturan Veldyet-i Fakih kavramimm ve Iran Ana-
yasasi’nda da agikca belirtilen “Rehberlik Makami”nin temelini olusturmaktadir.!” Uste-
lik Imamet meselesi sadece imamlarin sayisiyla alakali bir durum degildir. Burada aslinda
en 6nemli mesele imamin tayin edilmesi konusudur. Siflikte Hz. Ali’nin soyundan gelen
bu alimlerin iktidar1 hak ettigi ve iktidarin nass ile imamlara gectigi yoniinde bir imamet

anlayis1 hakimdir.!®

15 Taha Akyol, Osmanl’da ve Tran’da Mezhep ve Devlet, Istanbul: Dogan Egmont Yaymeilik, 2013, s.
135.

16 Ahmet Fuat Candir, Tarihten Gliniimiize Bahailik, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisii, 2006), s. 25-26.

17 “Iran (Islamic Republic of)'s Constitution of 1979 with Amendments through 19897, https://www.cons-
tituteproject.org/constitution/Iran_1989.pdf?lang=en, (18.04.2016), s. 28-31.

¥ Hamid Algar, Religion and State in Iran 1785-1906: The Role of The Ulama in The Qajar Period,
Berkeley, Los Angeles: University of California Press, 1969, s. 2.




Bu gergevede, Imamun kisiligi siyast ve idari agidan Hz. Muhammed’in misyonunun de-

vami olarak diisiiniildiigiinden, Imamlar hem dini hem siyasi bir gorev iistlenmektedir.'
Hz. Mehdi’nin kaybolusundan sonra ise imametin sonlanmastyla ve imamlarin yetkileri-
nin $if uleméya devredilmesiyle $ii uleménin giiclenmeye bagladigini ve bir dinf otorite

olusturdugunu séylemek miimkiindiir.

Bu durum $ii otoritenin hédkim oldugu iran’da da gegerlidir. Siilik kendi i¢ginde biitiinliik
arz etmese de Iran’da farkli etnik kimlikleri bir arada tutan bir 6zellige sahiptir.2’ Fakat

Siilik denildigi zaman, akla ilk gelen Imamiye mezhebi olmustur.?!

1.2. islamiyet’in Dogusundan Safeviler Dénemi’ne Kadar iran’da Din, Toplum ve

Siyaset

Bu baslik altinda sirasiyla Islamiyet’in dogusundan Safevilere kadar iran’da din, toplum
ve siyaset, Safevi Hanedanligi Dénemi ulemé-iktidar iliskisi ve sonra Kagar Hanedanlig
donemi ulema-iktidar iliskisi incelenecek, bu tarihsel siiregte ulemanin gelisimi ve yasa-

nan toplumsal ve siyasi degigimlerde tistlendigi rol degerlendirilecektir.

Tarihsel kokeni yaklagik 2500 yil 6nce kurulan Ahamenis Imparatorlugu’na dayanan
[ran’da birgok hanedanlik kurulmustur. Ahamenis Imparatorlugu Makedonya Krali Bii-
yiik Iskender tarafindan yenilgiye ugratilmistir. Fakat Tran kendi kiiltiiriinii muhafaza et-
meyi bagsarmigtir. Ardindan Part ve Sasani Imparatorlugunun(M.S. 224- M.S. 632) haki-
miyetine girmesiyle [ran, Pers kiiltiiriiyle yagamistir. Daha sonra [slamiyet’in etkisi altina
girmistir. Kisaca, Iran kiiltiirel kimliginin bilesenlerini sirasiyla Islamiyet éncesinde var
olan Pers kiiltiirii, [slamiyet ile gelen Islami unsurlar ve 19. yiizyildan itibaren giindeme

gelen modernlesme ve Batililagma kavramlart olusturmustur.

1 Hamid Algar, Islam Devriminin Kokleri, M. Cetin Demirhan (¢ev.), Istanbul: Isaret Yaymlari, 1988, s.
18-19.

20 Siiler arasnda farkli inanislara sahip olan farkl gruplar/firkalar vardir. Sif firkalar arasindaki ayrilik hem
Sifligin yorumunda hem de siyasete bakis agisinda kendisini gostermektedir, Sifligin énemli firkalar: olan
Imamiyye, Ismailiyye, Zeydiyye, Nusayrilik, Diirzilik ve Bahailik arasmda goz ardi edilemeyecek kadar
farklihiklar vardur.

21 Onat, s.7.
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Iran, 632 yilinda Sasanilerin Araplara yenilmesiyle Islamiyet’in etkisine girmis fakat

koklii gegmisi sayesinde kendi zengin kiiltiiriinii korumaya devam etmistir. Kendi kiiltii-
riinii kaybetmedigi gibi Iran, Islam medeniyetine katki saglamis ve kiiltiirel(fran Edebi-

yati), dini ve siyasi olarak Islam medeniyetine eklemlenmistir.

Ardindan $if devletler (Tabaristan Alevileri, Ismaililer, Fatimiler, Buveyhiler, Serbedari-
ler, Ilhanhlar) kurulmus ve Sii dlimler yetismistir. Bu sebeple Sii otoritenin gelisim siireci
aslinda 9. yiizyildan sonra baglamistir. Bu dénemde en etkin Sif dlimlerden biri Seyh

Tusi’dir. Tusi, eserlerinde $ifligin Ahbari ve Usuli Okulu’nun sentezini kullanmistir.

Fakat iki Okul’da da elestirdigi noktalar olmustur. I¢tihat konusuna karsi ¢ikmistir ve
Imamlarin da bu konuya kars1 ¢iktigin, miigtehidin her zaman dogru karar veremeyece-
gini s6ylemektedir. Taklit terimini kullanmig ve halktan birinin bir 4lime basvurmasinm

caiz oldugunu belirtmistir. Tusi’nin gériiglerinin etkisi yaklasik yiiz elli y1l stirmiigtiir.

Safevi Hanedanlig1 kurulmadan 6nce Mevlana Celaleddin Rumi, Necmiiddin Kiibra, Sad-
ruddin Konevi gibi diistintirlerin etkisiyle tasavvufun yiikselmesi Iran’m Siflestirilmesi
i¢in uygun zemini hazirlamigtir® Ancak Iran’da Siilestirme faaliyetleri dogal bir siireg

seklinde yaganmamigtir. Sah Ismail basta olmak iizere Safevi sahlarimin ¢abasiyla ve fran

' disindaki $ii alimlerin iilkeye getirilmesiyle olmustur.

Iran’in killtiirel 6zelliklerinin ve koklii tarihinin yani sira Sif uleménin toplumsal ve siyasi
olaylarda iistlendigi etkin rol, [ran’in kendine has 6zelliklerindendir. 1891-1892 tiitiin
protestosu, 1906-1911 Megrutiyet Devrimi, 1950°lerde petroliin  millilestirilmesi,
1963’teki Sah’a karg1 gosteriler, 1978-1979 Iran Devrimi gibi toplumsal ve siyasi olay-
larda uleméanin etkin sekilde rol aldig: goriilmektedir. Bunun 6nemli nedenlerinden biri,

toplumun benimsedigi Sif inanc1 ve Iran’da giiglii olan ulema-toplum iligkisidir.

?? Seyyed Hossein Nasr, “The Safavid Era”, Seyyed Hossein Nasr, Hamid Dabashi ve Vali Riza Nasr (Ed.),
Expectation of the Millennium: Shi’ism in History, Albany: State University of New York Press, 1988,
s. 161.
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1.3. iran’da Dini Otoritenin Tarihsel Gelisimi

A7

“Ulema”nin Iran’da siyast ve toplumsal olarak tarihsel siirec igerisinde gelisimine ve yiik-
selisine olanak saglayan faktorlere deginmeden 6nce “ulema” kelimesinin anlamindan,
kullammindan, Iran’da Sii ulemanin 6zelliklerinden ve yapilanmasindan bahsetmek fay-

dali olacaktir.

Fikhi konularda bilgi sahibi olan, bu konularda toplumu aydinlatan ve topluma dini lider-
lik yapan 4lim kisi anlamma gelen “ulema” kelimesi, Islamiyet’in dofusundan bu yana
kullamlmaktadir. Iran ulemasi igin ise baz1 sebeplerden dolay1 daha cok “ruhani” ifadesi-

nin kullanildigin1 séylemek miimkiindiir.23

[ran’da ulema simifi sekizinci yiizyilda var olan {i¢ radikal harekete kars1 yapilanmustir.

Bu radikal olugumlar; Mecusilik, Suubiyye ve Mutezile hareketidir.”

o Mecusilik Allah ve kul arasindaki iligki hakkinda ug bir diisiinceyi benimsemek-
teydi.

e Suubiye Hareketi Arap kiiltiiriinii asagilamaktayd:.
o Miitezile Hareketi de Allah’m akil yoluyla anlagilabilecegine inanmaktaydi.

Bu agir1 hareketlere kars: etkin bir gli¢ olarak ortaya ¢ikan ulema sinifi, yapilanmasini ve
toplumsal roltinii giiclendirmistir. Giiglenen ulema smifi i¢inde zamanla bir hiyerarsi
olugmustur. Asagida sekilde goriildiigli gibi bu hiyerarsik yapilanma sayesinde, ulemé
toplumun her noktasina ulasabilen, her konuda damisilan bir bagvuru mercii haline gel-
mistir. Ulema smifi tarihsel siireg igerisinde Iran’da 6zellikle egitimde ve toplumsal ko-

nularda tekelei bir konuma sahip olmustur.

Onceden de belirttigimiz gibi Islam’m $ii mezhebine gére Biiyiik Kaybolus’tan sonra
tekrar diinyaya gelecegine ve diinyaya adaleti getirecegine inanilan Hz. Mehdi’nin gay-

beti, topluma dini liderlik eden ulemaya 6nemli bir misyon yiiklemistir.

2 Tran ulemés! igin “Molla” ve “Ahund” ifadeleri de kullanilmistir. Fakat bu ifadeler olumsuz ¢agrisim
yaptigt i¢in ruhani ifadesinin kullanilmasi daha uygun gériilmiistiir. Bkz: Hiiseyinoglu, s.16.

Hpe, s 13,
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Toplumun dini liderleri/rehbetleri olan alimler ise merci-i taklitler olmugtur.® Merci-i

taklit, miigtehitten daha yiiksek bir makami ifade etmektedir. Fakat Necef, Kum ve Meg-
hed illerinin ana merkezlerinde bulunan miictehitler de yiiksek makama sahiptir.?® Nite-
kim buradaki miigtehitler (Horasani, Mirza Sirazi, Burucerdi, Naraki vb.) dzellikle 18.

yiizy1l sonrasinda [ran’da yasanan olaylarda toplumun sesi olmuglardir.

1979 Islam Devrimi’nin temelini olusturan Velayet-i Fakih kavrami1 Ayetullah Humeyni
tarafindan 1963 yilinda ulemémn dinf liderlik vasfi tizerinden formiile edilmistir.?” Fakat
1963 dncesinde ulemanin devleti yonetimi ile alakali fikir beyan eden alimler, Velayet-I
Fakih kavraminin sekillenmesinde etkili olmugtur. Bu kavram gergevesinde fakih yani
Rehber biitiin kurumlarm iizerinde bir konuma layik goriilmiistiir.?® Dolayisiyla Rehber
basta olmak iizere ulema simfinin iyeleri kurumsal ve toplumsal yetkileri arttikca, elde
ettikleri giicii dini/ilahi emellerini gergeklestirmek i¢in bir ara¢ olarak kullanmustir.”

(Bkz: Tablo 1)

Tablo 1

Iran’da Ulema ve Devletin Gii¢ ve Mesruiyet Kaynag

Yapilanma Giig Mesruluk

Ulema

Imam vekéleti, Vakiflar, Esnaf ve halk ile | ... . .
o i ... | 911 teorisi; imamet, i¢tihad

Yargilama, Vergilendirme, olusturduklar1 itti- et taiibe

Dini giinler fak Y

Devlet

Saltanat usulii biirokrasi, Islamiyet ©6ncesi nosyon;

Giivenligi saglama, Vergilendirme, | Asiret topluluklari | temel doktrinlerin korun-

Dig politika masi

Kaynak: Hiiseyinoglu, s. 14.

Ulema sintfint giiglendiren diger bir husus, siyasi otoritenin laiklegtirilmesidir. Laiklesme

siireciyle birlikte din ve siyaset birbirinden ayrilmustir. *° Dolayisiyla ulema daha 6zgiir

25 A. K. S. Lambton, State and Goverment in Medieval Islam, Oxford: Oxford Press, 1985, s. 279-280.

*¢ Huseyinogly, s. 19. . _
?7 Oliver Roy, Siyasal Islamin Iflasi, Ciineyt Akahn (¢ev.), Istanbul: Metis Yaymeilik, 2015, s. 206.

% Roy, s. 205.
29 Sahruh Ahavi, fran’da Din ve Siyaset, Istanbul: Yénelis Yaymlari, 1990, s. 33.

30 Ira Lapidus, islam Toplumlari Tarihi, Yasin Aktay (Cev.), istanbul: iletisim Yaymlari, 2013, s. 18.
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bir sekilde topluma dini ve toplumsal liderlik etme firsatini bulmustur.?’ Bu durum, 19.

yiizyildan itibaren daha da belirginlesecek olan uleméa-toplum arasindaki giiglii bag ve
ittifak1 ortaya gikarmigtir. Fakat Sii ulema simifi, uleménin toplumsal konumu iizerinde
ittifaka varamamis ve ti¢ dini okul gergevesinde boliinmiistiir. Bu okullar: Ahbari, Usuli
ve Tasavvuftur.*? Usuli okul 19. yiizyil baslarindan itibaren toplumda ayricalikl: bir ko-

numa sahip olmustur.*3*

Sif uleméy gii¢lendiren diger bir unsur ulemanin finansal kaynagidir. En 6nemli finansal
kaynaklari dini vakiflar, humus*® ve bagislardir. Ulemada toplanan gelirlerin ana kayna-
g1m camii, medrese ve tiirbelere bitisik olarak insa edilen vakiflar olusturmaktadir. Ozel-
likle Safevi Hanedanli1 déneminde vakif gelirlerinde ve uleménin giiciinde artig gézlen-
mistir. Uleméanin ekonomik giiciiniin ve bagimsizliginin diger bir nedeni, esnafla olan iyi
iliskileridir. Bu sayede esnafin dini vakiflara bagis yapmasi saglanmistir. Ulemanin 6zel-
liklerine, yapilanmasina ve toplumsal konumuna kisaca degindikten sonra Iran tarihinde

dini otoritenin tarihsel gelisimi incelenecektir.

Tarihsel siireg igerisinde Iran’da yaganan siyasi ve toplumsal degisimler, uleménin top-
lum ve siyaset tizerindeki etkisini ve Islam Devrimi’ne giden siireci analiz etmemiz igin

Onem arz etmektedir.

31 Mangol Bayat, Iran’s First Revolution, Shi’ism and the Constitutional Revolution of 1905-1909,
Oxford: Oxford University Press, 1991, s. 35.

32 Hilseyinoglu, s. 26.

3 Ae., 5.26-30; Moojan Momen, An Introduction to Shi’i Islam, London: Yale University Press, 1985,
s. 223-225. ‘

3 Usuliler doktrin ve kanunlarda dort kaynagi kabul ederler: Kur’an, Siinnet, icma ve akil. Ahbériler ise
Doktrin ve kanunlarda otoriteyi Usillilerin kabul ettigi dort kaynaktan yalnizea ilk ikisini ve bazi Ahbariler
yalnizca ikinci kaynagi kabul eder. (Kur’an’in yalnizca Hadisleri anlayabilmek i¢in yardime1 kaynak ola-
bilecegini one siirerler). Usulilere gore; sayisiz miigtehit, yasal kararlar: verebilmek igin belli ilimlerde ¢ok
sayida bilgiye ulagarak tiim dini hitklimleri 6grenmistir; bunlarin en énemlisi usul el-fikih’tir. Ahbarilere
gore ise yalnizea Imamlar dini hitkiimleri bilebilirler ve bir konunun tespit edilebilmesi igin gerekli Hadis
bilgisi olmasi nedeniyle, sadece imamlar tarafindan legal kararlarm verilebilecegini one siirerler. Bu iki
okulun benimsedigi goriisler 15181nda soylenebilir ki; Usuli Okulun gliglenmesi miigtehitlik makamini yiik-
seltecek ve uleminin toplum nezdinde itibarim artiracaktir. Nitekim 19. ylizyildan itibaren Usuli okul Ah-
barilere kargi galip gelince béyle olmustur. (Mansur Muaddel, “Iran’da Sii Ulema ve Devlet , Serpil Usiir
(ed.), iran Devrimi- Din, Anti- Emperyalizm ve Sol, istanbul: Belge Yaymlari, 1992, s. 157.)

* Humus- dinf bir vergi olarak toplanan humustan “sehm-i imam™ adi verilen hisse (imamin hissesi), Sif
ulema igin dnemli bir gelir kaynag1 olmustur.
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1.3.1. Safevi Hanedanhgi Dénemi’nde iran’da Ulema-iktidar iliskisi

Iran ve Iran’in Islamiyet sonrasi tarihinde ulema-iktidar ve ulema toplum iliskisindeki
degisimler i¢ siyasetin odak noktasim olusturmustur.’® Ozellikle de Safevi Hanedan-
lig1’min (1501-1736) toplumun ¢ogunlugunun Siinni oldugu Iran'da, Sifligi toplumun yay-
gin mezhebi haline getirmesiyle uleménin rolii ve etkisi konugulur hale gelmigtir. Siiligin

[ran’da yaygmlasmasiyla birlikte Sii uleménin giicti de o dogrultuda artmustir.

Safevi Hanedamnin kikeni, Safiyiiddin Ishak'm Erdebil'de kurmus oldugu Safevi tarika-
tindan gelmektedir. 12521335 yillar1 Erdebil ve ¢evresinde yagayan Seyh Safiyiiddin
Erdebili’nin kurdugu Safevi Tarikat1 Stinni/Stfi bir tarikattir. Gilan'da biiyiik Stifi miirsidi
Seyh Zahid-i Gilani'nin miiridi olmug Safiytiddin, seyhin kiz1 ile evlenerek Zahidiyye ta-
rikatinin bagina geimi$ ve Zahid'in 6liimiinden sonra tarikat Safeviyye olarak taninmustr.
Seyh Ciineyt'in tarikat bagkanligi déneminde, Akkoyunlular korumas: altinda olan Safe-
viler biiyiik sayida Azeri ve Anadolu Ttirklerini $iilige ¢evirmeye baglamislardir.®” Bu Sif

Tiirkmenler genelde baslarina kirmuzi sarik giydikleri igin, “kizilbag™ adimi almislardir.

Aslimda Seyh Safiytiddin’in oglu Sadreddin zamaninda bile Siinni mezhebi cevresinde
faaliyetlerine devam etmistir. O donem Iran’a hikim olan ilhanli Devleti tarafindan des-
tek gérmiistiir. Seyh Safiyiiddin 6liince Erdebil sehri (bugiinkii Kum sehri gibi) artik

onemli bir ruhani merkez haline gelmistir.?®

Stinni mezhebinin etkisinde olan tarikat, Seyh Sadreddin’in oglu Hoca Ali déneminde

Sitlesmistir.*” Hoca Ali’nin torunu Seyh Ciineyt’in faaliyetleriyle tarikat siyast bir nitelik

3 Hiiseyin Begeriye, iran’da Devlet Toplum ve Siyaset, Mchmet Kog(gev.), Istanbul: Agag Yaymlar,
2009, s.12.

37 Arthur Goldschmidt, A Concise History of The Middle East, Westview Press, 2002, s. 142,
* Nevzat Sensizoglu, Sah Ismail Devrinde Anadolu’da Safevi-Alevi Faaliyetleri, (Yaymlanmamis Yiik-
sek Lisans Tezi, Marmara Universitesi SBE, 2005), s. 8.

*? Emir Timur, Safiytiddin’in torunu Hoca Ali’ye bilytik ilgi gostermis, Erdebil ve ¢evresini Hoca Ali’ye
vererek, burada bagimsiz hareket etme gansini tanmmigtir. Aldig1 bu destek, Hoca Ali'nin Siflestirme faali-
yetlerini kolaylagtrmigtir. (Walther Hinz, Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, Tevfik Biyiklioglu (Cev.), An-
kara: Ttirk Tarih Kurumu, 1992, s. 8-9),
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kazanmigtir. Fakat Seyh Cilineyd’in faaliyetlerinin siyasi yoniiniin agir basmasi, o zaman-
lar bélgeye hakim olan Karakoyunlular’in tepkisine neden olmug ve miiritleriyle birlikte

iilkesinden kovulmustur.*’

Fakat Seyh Ciineyt’in dini faaliyetleri baz1 hitkiimdarlar (Ornegin; Akkoyunlu hiikiimdari
Uzun Hasan) tarafindan desteklenmistir. Sah Ismail’in Safevi Hanedanligi’n1 kurmasiyla
bu tarikat Sifligin Iran’da gelismesinde ve yayilmasinda en etkili olan unsurlardan biri
olmus ve zamanla tarikatin i¢inde Siilik baskin bir Islami anlayis/mezhep haline gelmis
ve 1501 yilinda Akkoyunlular’a kars1 kazandig1 zaferden sonra Sah Ismail tarafindan
fran’da kurulan Safevi Hanedanlifi ile siyasi bir kimlik kazanmistir.*! Bir devlet politi-

kast olarak benimsenmesi, Siiligin diger cografyalara yayilmasim kolaylagtirnustir,*?

Safevilerin Iran’da iktidan ele gegirmesiyle, Safevi Sahlan diger cografyalardan Sii din
adamlar1 getirtmis ve boylece Iran’da ulemann etkisi artmistir. Iran’da tarihi ve kiiltiirel
stire¢ igerisinde siyasi ve toplumsal alanda gii¢lenen $if uleméanin gelisiminin temeli bu

doéneme dayanmaktadir.

Dinin hiikiimlerini yorumlamakla ve egitimle ilgilenmekle gorevli olan ulema smifi** za-
man i¢inde siyasal iktidarin megruiyetini saglayan bir kaynak haline gelmistir. Sii gele-
nekte On Ikinci Imam’in gaybetinde onun islerini yonetmek ile gérevli ve yetkili fakihin
mesru gormedigi bir davrams veya bir kisi, bu sah bile olsa, dini bir megruiyet tasima-
maktadir. Dini mesgruiyeti olmayan birinin siyasi mesruiyeti olmayacagindan 6zellikle
Safevi Hanedam déneminde sahlar da bir mercii taklit etmek zorunda kalmislardir.*® Sidli-
gin, Safevi sah1 Sah Ismail déneminde Iran'da baskin mezhep haline gelmesinin ardindan,

zamanla Sif dini yapilanmas1 gelismistir. Ozellikle 18. yiizyildan itibaren Siiligin Usuli

4 Mehmet Saray, Tiirk — fran liskileri, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2006, s. 14-16.

N Hitseyinogluy, s. 9; William Montgomery Watt, Islamic Fundamentalism and Modernity, London, New
York: Routledge, 1988, 5.127.

42 Yilmaz Karadeniz, iran’da Somiirgecilik Miicadelesi ve Kagar Hanedam, Istanbul: Bakis Yayimnlari,
2006, s. 33.

4 Mehmet Celenk, “Safevilerin Din Politikas1 ve [ran’in Siflesme Seyri”, Canakkale Onsekiz Mart Uni-
versitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2014, s. 11.

4 Giirkan Bigen, “Iran Megrutiyet Hareketinde Din Adamlarinin Rolii”, http://intizar.web.tr/inanc-ve-du-
sunce/haber/1373/iran-mesrutiyet-hareketinde-din-adamlarinin-rolu#. WC8SM9bKLTIU,(26.01.2015).

45 Mazlum Uyar, iran’da Modernlesme ve Din Adamlari, istanbul: Emre Yaymlari, 2008, s.21.
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Okul’unun Ahbari Okul tizerinde hakimiyet kurmasiyla, dini lidere ve igtihat kavramina

atfedilen 6nem artmistir.

Usuli uleménin 6nciisit Ayetullah Muhammed Bakir Behbehéni'nin olusturdugu merci-i
taklid makami*®, ulemanin toplum nezdinde daha saygim bir mercii olmasini ve uleménin

kendi i¢inde bir hiyerarsi yaratmasini saglamigtir.*’

Farkli iilkelerden getirilen Sif ulemAnin iran’da toplumsal ve dini konularda etkin olmasi,
Safevi Hanedanlig1 doneminde iran simirlarini asan kapsamhi bir Sif otoritenin var oldu-
gunu bize gostermektedir. Bu durum, iran’da islam Devrimi’ne giden siirecte Tranli
uleménin iistlendigi rolii ve diger tilkelerdeki $ii niifusla ve Sii ulemayla (Irak’taki Sii
otoritenin etkin miigtehitleri: Tiitlin Olayi’nda Mirza Sirazi’nin fetvasi) baglantisini anla-

mamizi kolaylagtirmaktadir.

Bir siire sonra Siilik sadece dini bir mezhep olmaktan ¢ikmis ve Sif ulema4 hiyerarsik bir
grup olarak siyasi idarenin faaliyetlerini mesrulagtiran bir kurum haline gelmistir. Safevi
Hilkiimdarlar1 da buna karsilik uleménin faaliyetlerine destek vermistir. Bu siiregte, Sa-
fevi iktidar1 Sii ulemay1, Siilestirme faaliyetlerinde aktif bir sekilde gorevlendirmistir.*®
Kisacasi, Safevi Hanedam déneminde uleméa- devlet arasinda karsilikh bir ¢ikar iligkisi

olugmustur.

Bu baglamda, siyasi otoritenin mesruiyeti a¢isindan, Safevi sahlari da kendilerini déne-
min en biiyiik ve en etkili 12. Imam’in yardimeist (ndibi) olarak gérmiislerdir. Béylece
halk tizerindeki yénetimlerini mesrulastirmay1 amaclamiglardir.*® Vekil, vezir ve sadr ta-

yini gibi saltanata dair igleri dahi miigtehitler vesilesiyle gergeklestirmiglerdir.

“Naibu’l Imam” olarak anilan Kereki, Safevi Hanedanlig1 doneminin en énde gelen 4lim-

lerindendir. Sah Ismail’in iktidarinin sonlarina dogru Irak’tan Iran’a géc etmistir ve asil

46 Riza Kurtulus, 1906-1911 Iran Mesrutiyet Hareketinde Osmanli Etkisi, (Yayunlanmamis Doktora Tezi,
Marmara Universitesi, Ortadogu Arastirmalar1 Enstitiisii, 2010), s.73.

47 Uyar, Iran'da Modernlesme ve Din Adamlari, s.23.
8 Mazlum Uyar, Imamiyye Siast’'nda Ahbarilik, Istanbul: Kitap Matbaacilik, 2000, s. 135-137.

# Mazlum Uyar, “$if Siyasi Diigiincesi Baglaminda Iran Islam Cumhuriyeti Anayasasi’nda Otoritenin Kay-
nagi”, Avrasya Dosyasi, Cilt. 13, Say1.3, (2007), s. 237.
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etkin oldugu donem Sah Ismail’in oglu Sah Tahmasb dénemidir.® Kereki doneminde

Ahbari muhalefete ragmen miigtehitlik kavraminda ve Usuli Okul’da gelisme kaydedil-

mistir. Ulemanin giiciiniin artmasinda etkili olmus bir alimdir.*

UlemAnin niifuzu, Sah Ismail (1501-1524) ve Sah Tahmasp (1524-1526) zamaninda art-
masina ragmen, sahip oldugu siyasi gii¢ ve otorite sebebiyle $ah Abbas (1587-1629) za-
maninda azalmustir. Bu durum bize {ran’da devlet yapis: gii¢lendikge uleménin etkisinin
azalabilecegini gostermistir. Safevi Hanedanligi Donemi’ndeki ulemé-iktidar iligkisine
dair gelismelerin Iran Islam Devrimi’nin (1979) alt yapisini olusturdugunu da s6yleyebi-

liriz.

Ciinkii devrime giden siireg Siilik ile siki sikiya baglidir. Bu siiregte yasanan siyasi ve
toplumsal degisimler temelde iki donemden olugan bir tarihsel siirecin sonucudur: Safe-
viler déneminde Iran’in Siilestirilmesi ve daha sonra diger tilkelerdeki $if azinliklarm
baslarina adim adim gogu Iranlt belli bir merkeze ve hiyerarsiye bagl din adamlar geti-
rilmesi yoluyla belirli 8lgiilerde Iranlilagtirilmasi. Bu sebeple 16. ytizyildan beri Iran’da

genel kural merkezi devlete sadakatin etnik kékene degil Siilik temeline oturmasidir.

Béylece Iran’da Sif din adamlarinin mali agidan oldugu kadar (esnafin mali destefi ve
vakif gelirleri, toplanan zekatlar), siyasal agidan da 6zerk ( Iran devletinin denetimi di-
sinda kalan topraklara da hiyerarsinin yerlestirilmesi), kendi tiretimini elinde tutan, hiye-
rarsilestirilmis bir biinye olugturmalari, bu smifin 20. yiizyilda iktidar ele gegirmesini

saglamastir.

50 Celenk, s.24-28.
TAe.,s. 28.
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1.3.2. Kacar Hanedanhg Dénemi’nde Iran’da Ulema-Iktidar Iliskisi

Oncelikle Iran’da ulem4 sintfinin 18. yiizyilin sonlarindan Pehlevi Dénemi’ne kadar nasil
siyasal ve toplumsal gii¢ elde ettiklerine aciklik getirmek gerekir. Iran ulemasim siyasal

bir gli¢ yapan ve toplum {izerinde etkin bir sinif haline getiren unsurlar séyledir®:

e Mali ve cografi bagimsizlik ( 6rnegin; Iran Mollalarmin gogunlukla faaliyet gos-
terdigi Necef ve Kerbela sehirleri Iran topraklarinin disindadir ve bu durum
ulemanin faaliyet alanimi genigletmesini saglamistir)

e Biitiin konular hakkinda yorum getirme haklka,

e Devletin mesruiyetinin- 6zellikle Safevilerden sonra- sorgulanmasi ve 19. yiizyi-
lin sonunda alenen Iran’daki yénetimlerin gayrimesru goriilmesi,

e Kendi iginde gii¢lii bir hiyerarsiye, yapilanmaya ve Siinni din adamlart ile kiyas-
lanamayacak 6lgiide toplumsal ve egitsel bir role sahip olmas, |

e Kacar Hanedani’nin Ingiltere’nin ve Rusya’mn iilkeye, iilke ekonomisine niifu-
zuna taviz vermesi gibi sebepler mollalarin siyasallasmasina, giiclenmesine ve

toplum {izerindeki etkisinin artirmasina sebep olmustur.

Kagar Hanedani’nin kurulusundan beri iki yiiz yili agkin bir stiredir hizla yapilanan, ken-
dini gelistiren toplumla i¢i i¢e gecen fakat resmilesmeyen $ii din adamlart sinifi, devletin
zayif politikasiyla pasif goriinimiinden ¢ikmistir. Toplumun sézciisii olmus hatta zaman
zaman hanedanlifa muhalif sesleri, fetvalariyla megrulastiran, destekleyen konumuna
gelmistir.

Ciinkii uleméanin etkin rolii ve yiikselisi, Imamlarin otorite ve karizmasini tistlenmesine
olanak saglamistir. Isnd Aseriyye Siiligi dogrultusunda ulema, daha 6nceki donemlere
kiyasla, politik, ekonomik ve sosyal anlamda 6nemli élciide giig kazanmistir. Ulemanin
toplumsal pozisyonu, dini diislincenin toplumun tiim katmanlarina etki etmesi sebebiyle

gelismistir.>?

32 Roy, s. 205.

33 Juan C. Cole, “Imami Jurisprudence and the Role of the Ulama: Mortaza Ansari on Emulating the Sup-
reme Exampler”, Nikki R. Keddie (Ed.), Religion and Politics in Iran, New Haven & London: Yale Uni-
versity Press, 1983, s. 37.
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Hatta Kagarlar doneminde devletten bagimsiz bir ulema sinifimin olugtugunu séyleyebi-
liriz. Ancak yine de bu dénemde, otoritenin biitiiniiyle ulemiya gectigini séylememiz

miimkiin degildir.

18. yiizy1lda Iran’1 yoneten Zend ve sonra Kagar Hanedanligi déneminde siyasi otorite
ulem4 tarafindan mesru goriilmemistir. Ustelik bu dénemde toplumu bir arada tutan mo-
narsi, Iran’daki en biiyiik gii¢ olsa da tek gii¢ olamamustir. Iran’da ii¢ toplumsal grup ciddi
bir giice sahiptir: esnaf, toprak agalari ve ulema. Ozellikle ulema Iran’daki en bagimsiz

ve hitkiimet dis1 gii¢ merkezi olmustur.>*

Bu dénemde kendini tehdit altinda hisseden Farisi ulem4 1722 Afgan Isgali’nden sonra
Irak’taki kutsal mekanlara Necef ve Kerbeld’ya akin etmigtir. 1794’te Kacar Hanedanligi
Zend Hanedanligi’n1 yenerek 1925°e kadar devam edecek bir hanedan kurmuslardir. Ku-
rucusu Aga Muhammed Han Iran’1 zuliimle, zorbalikla ele gegirmistir. 1797 yilina kadar

Iran sahi olarak hiikiim siirmiistiir. Yerine yegeni Feth Ali Sah ge¢mistir.

Kagar Sahlar: Siiligin etkin oldugu bir toplumda mesruiyet kazanmak igin ulemiya énem
vermiglerdir. Kagarlar sayesinde biitlin din adamlari, 6zellikle Ayetullahlar, biiyiik say-
ginlik ve toplumsal gii¢ kazanmiglardir. Mahkemeler, okullar ve noterlikler din adamlari
tarafindan yonetilmeye baslamis, bu kimseler devletin i¢ ve dig politikasim etkileme gii-
ciine de sahip olmuslardir. 19. yiizyilin sonunda itibaren Iran ulusunun savunulmasi, Ts-

lam ve Siiligin savunulmasiyla i¢ ice gegmistir.”

[ran’da ulemAnin sinifinin saltanata kars1 ilk muhalefeti 1826 yilinda Rus-iran Savagi’nin
kaybedilmesiyle Iran’da Miisliiman niifusunun yogun oldugu bélgelerde Ruslarin bu
Miisliimanlara uyguladig baski ve Sif ulemaya yapilan zuliim nedeniyle olmustur.’® Us-
telik verilen imtiyazlar sonucunda Iran’a giren Rus mallar1 Iranli esnafin iflas etmesine
sebep olmustur. Bu noktada ulema halkin duygularina terciiman olarak Rus mallarina
boykot baglatmis ve ardindan, $ii uleménin ti¢ biiyiik ismi, Aga Seyyid Muhammed Ta-
batai, Molla Ahmed Naraki ve Seyyid Ali Tabatai bir fetva yayimlayarak Rusya’ya karsi

% Mohammad Reza Djalili ve Thierry Kellner, fran’mn Son iki Yiizyillik Tarihi, Resat Uzmen(Cev.),
Istanbul: Bilgi Kiiltiir Sanat, s.36.

55 Akyol, 5.191,192.

56 Algar, islam Devriminin Kokleri, s. 28.

20




cihat ilan etmistir.’’ Kacar Hanedan1 déneminde baglayan modemlesme ve batililasma

¢abalar1 da uleminin muhalefet ettigi diger husus olmustur.

Iran’da Sif ulema simfinin siyasete girisi ise 19. ylizyihn sonlarina dogru Ayetullah Mirza
Sirazi’nin bir fetvasi ile gergeklesmistir.’® Sah 1890 yilinda, bir Ingiliz isadamina (Major
G.F. Talbot) tiitiin {iretimi, satis1 ve ihraci igin elli y1l miiddetle tekel imtiyaz1 vermistir.
Bunun lizerine Talbot 1891 yilinin Subat ayinda reji binasim kurmak icin Iran’a gelmis-
tir.>® Bu gelismelerden kisa bir stire sonra tiiccar kesimi imtiyaza kars1 kitlesel bir hareket

diizenlemis ve Bati’nin yayilimina itiraz etmistir.

Ulema smufi da imtiyaza karsi Nasreddin Sah’a birgok mektup yazmstir. Esnaf tarafin-
dan baglatilan hareket ulema siifina ve daha sonra da topluma yansimistir. Muhalefet
1891°de ayaklanmalarla kendini gostermistir. Protesto hareketi baslangigta tiitiin imtiya-
zina kars1 iken, taleplerin sinirlar1 zamanla geniglemistir. 1891 yilinda dénemin merci-i
taklidi olan Mirza Hasan Sirazi bir fetvayla halka sigara icmeyi yasaklamistir. Fetva kisa

siirede Iran’in geneline yayilmis ve tiitiin kullanimi boykot edilmistir.

Daha sonra ise dénemin etkin din adamlarinin ¢ogunlugu 1906°da iran’da monarsiye
kars: bir tepki olarak ortaya ¢ikan Mesrutiyet Hareketi’ni desteklemistir. Iran Mollalar:
ve Sii gruplar sadece Iran’da degil, Irak’ta da yabanci miidahalesine kars1 gelmis, 1920°de
Ingiltere’nin Irak’1 isgalinde direnisin ruhu olmuslardir. Kisaca belirtmek gerekirse din
adamlarimin Kacar Hanedanh@i (1790-1921) yonetiminde sadece toplumsal anlamda de-
gil, iktisadi otorite ve imtiyazlar1 da artrmstir. Kacar yonetimi boyunca Iran’da din adam-

lar1 biiyiik dini vakiflari, dini okullar1 ve Ser‘i mahkemeleri idare etmislerdir.

18. ve 19. yiizyilda Iran’da ulemAnin konumunu ve yaganan toplumsal degisimleri daha

iyi anlayabilmek adina Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemiyle karsilastirmak faydali

57 Akyol, s.149.

58 Kagar sahlarmdan Nasreddin Sah’m Avrupa'ya 3. Yoleulugunda, Ingiltere Bagbakan danismanlarindan
Talbot adli biriyle bir anlasma imzalamis ve bu anlagma uyarinca, iran'da tiitiiniin tiretimi, satis1 ve ihracat
imtiyaz1 50 yillik bir siire igin Reji adh Ingiliz firmasina devredilmistir. Buna tepki olarak dénemin Sif
taklit mercilerinden Ayetullah Hasan $irazi’nin 1891°de tiitiin kullanimma durduran bir fetva yaymlamstir,

9 Azadeh Kian Thiebaut, Secularization of Iran: A Doomed Failire?, Paris: Diffusion Peeters, 1998, s.
47.
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olacaktir. Bu karsilagtirma yapilirken Kacar Hanedan1 dénemi zayif devlet idaresini ve

Osmanli Imparatorlugu’nun gerileme déneminde oldugu géz niinde bulundurulmustur.

Osmanlh Imparatorlugu’nun son yiizyilinda oldugu gibi, iran da Kacar Hanedanlhip1 di-
neminde kapitiilasyonlarla miicadele etmistir. Rusya’nin Iran’1 isgal etmesi ve Rusya’yla
ard1 ardina imzalanan Iran aleyhine antlagmalar (1813 Giilistan ve 1828 Tiirkmencay Ant-

lasmalart) Iran toplumunda biiyiik tepki uyandirmistir.5°

19. yiizytlin bagindan itibaren Iran’da uleménimn iistlendigi etkin rol (Rusya’ya karst
ulemanin cihat ilan etmesi®, Tiitiin Olay: vb.) Iran’da “ulemanin” devletten daha etkili
oldugunu gostermistir. Iki devlet de bir devlet gelenegine ve engin bir tarihi mirasa sa-
hiptir. Fakat iki devletin yapisal farkliliklar1 ve yasanan toplumsal ve siyasi degisimler
dénem dénem bazi toplumsal ve siyasi aktorlerin 6n plana ¢ikmasina dolayisiyla da ba-

zilarinin geri planda kalmasina sebebiyet vermistir.

[ran’da ulemanin Kagar Hanedam dénemi hizla yiikselisi boyle bir iliski agmnin tiriiniidiir.
Béyle bir sosyal zemini hazirlayan hem Kagar Sahlarimin diigtincesiz kararlari ve kat1 uy-
gulamalaridir hem de devlet yapilanmasindaki zayifliktir. Osmanli’da ise “devlet” top-
lum ve siyaset lizerinde daha etkin oldugundan uleménin béyle bir yetkisi olmamusgtir.
“19. yiizyilda Iran’da Muhammed Sah’m (1834-1848) tahta gecme toreninde, ulemd
ayaga kalmadan oturdugu yerden izlemis, boylece ne kadar gii¢lii oldugunu herkese gos-

termigtir.%*” Fakat béylesi bir durum Osmanli’da yasanmamistir.

Nasreddin Sah déneminden (1848-1896) sonra Iran’da ulema4 siyasi alana daha cok mii-
dahale etmeye baslamis ve megrutiyetin ilan: siirecinde en etkin unsur olarak ortaya ¢ik-
mugtir. Ulemd Osmanli’da devlet gorevlisidir. Iran’da ise ulema Safevi Hanedanlig ile
birlikte giiclenmeye baslayan ve Kagar Hanedam déneminde toplumla ig¢ i¢e yasayan,

devletten neredeyse bagimsiz bir statiiye kavusan etkin bir siniftir.%?

80 Kellner, s. 8.

61 1826 yilinda ulema halkin duygularina terciiman olarak Rus mallarma boykot etmeye baslamis ve ardm-
dan, $il ulemdnm t¢ biiyiik ismi, Aga Seyyid Muhammed Tabatai, Molla Ahmed Naraki ve Seyyid Ali
Tabatai bir fetva yayumlayarak Rusya’ya kargi cihat ilan etmistir. (Bkz: Akyol, s.149).

62 Vanessa Martin, Islam and Modernism: The Iranian Revolution of 1906, Londra, 1989, s.23.

83 Kellner, s. 36.
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[ran ulemas1 Osmanl1 ulemésindan farkli olarak devlet kademesinde olmadigi i¢in top-

lumla daha fazla iletisim halinde olup onlara destek vermistir.

Iran tarihinin en karmagsik dénemlerinde bile toplum refaha giden yolda oncelikle ulema
simifina giivenmisgtir. (toplumsal sorunlarda, diizen aksadiginda uleméanin bir bagvuru ma-
kami/mercii oldugunu belirtmistik) Bu baglamda Mesrutiyet siirecinde toplumun ddeta

s6zclisii olan ulema, toplum ve devlet arasinda araci bir rol 1'.'1sﬂennr1istir.64

Kagar Hanedam déneminde din adamlarinin siyasete dahil oldugu ilk olay olarak nitelen-

direbilecegimiz Tiitiin Olay1(1891) énemli bir déniim noktasidir.®®

Nasreddin Sah’m Avrupa seyahatindeki masraflarinin karsilanmasi amaciyla Ingiltere’ye
verdigi 50 yillik tiittin imtiyazi, tilkede ulemé da déhil olmak tizere biitiin toplum tizerinde
biiy.ijk tepki uyandirmis ve donemin mercii taklitlerinden Mirza Sirazi tiittin kullanmay1
yasaklayan bir fetva yaymlamustir. Bu protesto/ayaklanma daha politik, radikal ve kap-

saml1 Iran Mesrutiyet Hareketi’ni baglatan bir kivileim olmustur.

Iran’da ise ilk Mesrutiyet 1906 yilinda bir grup ulemé, aydin ve tiiccarlarin baskisiyla
ilan edilmistir.®® Ulema gayri mesru saydig: siyasi iradeyi bu yolla sinirlandirmak iste-

misgtir.

Osmanli’da medreseli ulema Ikinci Mesrutiyeti kuvvetle desteklemis ve [slam’in mesruti
idareyi gerektirdigini, istibdadm Islam’a aykir1 oldugunu savunmustur. Arastirmaci [s-
mail Kara Islamcilarin Siyasi Goriigleri adlh kitabda yiiksek riitbeli din dlimlerinden
Elmalili Hamdi Efendi’nin, Mesrutiyeti, anayasay1 ve milli hdkimiyeti oldukg¢a laik bir

cercevede savundugunu anlatmaktadir.®’

6 Abdolvahid Soofizadeh, “Osmanli Ve ran Mesrutiyeti Kargilagtrmasi”, Uluslararasi Sosyal Arastir-
malar Dergisi, Cilt: 7 Say1: 35, 2014, 5.288-290.

65 Kellner, s. 30-31.
% Akyol, 5. 167.

67 Akyol, 5.168; fsmail Kara, Islameilarin Siyasi Goriisleri, Istanbul: Iz Yayincilik, 1994, s. 60.
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Iran’da ise sahimn yetkilerinin kisitlanmasi adina Mesrutiyeti destekleyen ulema yasama

yetkisinin meclise verilmesinin ardindan inisiyatifi meclisle paylasacagini goriince Mes-
rutiyet aleyhine tavir almistir.*® Fakat $ii ulemadan iki miictehit Seyyid Muhammed Ta-
batabai ve Seyyid Abdullah Behbehani sonuna kadar anayasay1 savunmus fakat etkisiz
kalmigtir. Seyh Fazlullah Nuri’ye gore ise siyaset de ddhil olmak {izere biitiin meseleler

seriatin alanina girmektedir.®

Ulema arasinda baz fikir ayriliklar olsa da nihayetinde bir anayasa hazirlanmistir. Iran
Megrutiyet Devrimi siirecinde hazirlanan Anayasa’nin en énemli hitkkmii, bes kisilik bir
dini kurulun olugturulmasini ve yasa, tasari ve tekliflerin geriata uygunlugunun denetlen-
mesini saglayan 2. Maddesi olmustur.’”® Ulemay: incelerken belirttigimiz gibi bu madde-

nin konulmasinda Mirza Muhammed Hiiseyin Naini bagta olmak iizere birgok alim etkin-

dir.

Fakat ulemanin béyle bir yetkisi Osmanli’nin hi¢bir déneminde séz konusu olmamis ve

Seyhiilislam ancak miiracaat iizerine fetva verebilmistir.”!

Osmanli’da egitim alaninda etkin ulemai ile devlet arasindaki iliskiyi anlamak igin bir
ornek olarak, Fahri Unan’in medreselerde ulema tarafindan yazilan kitaplara dair verdigi
bilgileri incelememiz faydali olacaktir. Fahri Unan’a gore: “Osmanli 'nin yiikselme dev-
rinde (16. yiizyilda) Fatih Medresesi’nde ders veren 290 miiderrisin yazdigi eser sayisi
118 dir. 100 ulemadan 401 kitap yazmigtwr, orvan yiizde 40 'twr. Fakat gerileme devrinde
17, yiizyilda eser yazan ulema oram yiizde 9'a inmis, 18. yiizyilda gerileme devam ederek

yiizde 6’ya diigmiistiir.”™

Bu durum ashnda Osmanli’da devlet ve saltanat yapis1 giigliiyken, uleménin tesvik edil-
digini yahut daha etkin oldugunu, fakat devlet yapisi zayifladik¢a ulemanin etkisizlesti-

gini gosteren bir drnektir.

68 Martin, s.113.
Ae., s 127, 181-182.
A ., 5.141.

7L Akyol, 141,148,

7 Akyol, 5.139-142; Fatih Unan, Kurulusundan Giiniimiize Fatih Kiilliyesi, Ankara: TTK, 2003, s. 209-
212.
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[ran’da ise siyasi otoritenin zayifladig hatta ulema tarafindan gayri megru goriildigii 18.
ve 19. yiizyilda ulem4, toplum tizerinde etkin ve belli 6lgiide bagimsiz bir otorite olarak
ortaya ¢ikmis ve medrese egitiminde tekelci bir konuma sahip olmustur. Nitekim Kagar
sahlan ve ardindan gelen Pehlevi sahlari bu durumu bildiginden modernlesme politikala-

rma egitimden baglanglardir.

[ran’da Mesrutiyet Devrimi’nde nasil ki ulema mesrutiyet yanlis1 ve karsit1 olarak ayril-
migsa, Osmanl ulemasi da merkez ulemési ve tagra/Anadolu ulemadsi olarak ayrilmustir.
19. ytizyilda siyasi otorite ile kurdugu iliski a¢isindan merkezdeki iist diizey ve tasradaki

orta ve alt diizey ilmiye mensuplar1 arasindaki farkliliklar belirgin bir hale gelmistir.

[ran ulemasi 19. yiizyilin sonundan itibaren siyasi otoriteyi denetleyen bir konuma yiik-
selirken, Anadolu ulemas: birka¢ sebepten Gtiirti (Saray’dan maddi ve manevi giivence
alamamalar gibi) geri planda kalmigtir. Fakat Anadolu ulemas: da gerekli siyasi ve top-

lumsal zemin olustugunda 6n plana ¢ikabilecegini Mesrutiyet Devrimi ile géstermistir.

Iran’da oldugu gibi Osmanli’da da din adamlar sinifi modernlesme ¢abalarina, mesruti-
yet arayiglarina dinsel megruiyet kazandiran bir smif olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Os-
manli’da merkez ulemasinin devletle isbirligi yaparak bundan ekonomik, sosyal ve poli-
tik kazanimlar edinmeleri karsisinda, tasrali ulema ise vakiflarin devlet denetimine geg-
mesi ve devlet desteginden de yoksun olmalar1 dolayisiyla toplumla ve esrafla igbirligi
yapmak durumunda kalmistir.”® Bu da tasra ulemésini nispeten bagimsiz ve toplumsal

iligkileri ve baglar: ¢ok daha gii¢lti bir sinif yapmustir.

Osmanli ile Iran ulemasi arasindaki benzerliklere veya farkliliklara dair 6rnekler cogalti-
labilir. Fakat Profesor Nikki Keddie nin Osmanli ile Iran arasinda tespit ettigi temel fark-
liliklar; her iki devlette de ulemanin siyasi ve toplumsal gelismeler karsisinda sergiledigi

tutumu etkileyen unsurlari igermektedir.

Nikki Keddie’ye gore, bu temel farkliliklar 6zetle soyledir’™:

 Soofizadeh, “Osmanli ve Tran Mesrutiyeti Karsilagtirmasi”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi,
Cilt: 7 Sayr: 35, 5.288-290; Kemal H. Karpat, “Ifta ve Kaza: Tiirkiye’de Ilmiye, Devlet ve Modernizm
(1820- 1930)”, Osmanl’dan Giiniimiize Elitler ve Din, Istanbul: Timag Yaymlari, 2014, s. 219.

M Nikki Keddie, “Socioeconomic Change in The Middle East Since 1800, A.L. Udovitch(ed.) , The Tsla-
mic Middle East 700-1900, s.765.
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1. Iran daha gigebe ve agiretseldir. Osmanli’da ise gogebelik hayli gerilemistir.

2. Osmanl’’da merkezilesme ve kurumsallagma, yani” devlet” daha giicliidiir,
[ran’da zayiftir.

3. Osmanl bagtan beri uluslararasi ticarete agiktir. Avrupa’yla yakin ticari iligkiler

igindedir. Iran ise nispeten kapalidir.

Osmanli’da ve Iran’da Mesrutiyet siirecinde ulemanin roliindeki temel farklar1 ortaya
koyduktan sonra Mesrutiyet Devrimi’ne giden siiregte Osmanli’daki ve Iran’daki sosyal
yapilar ve devrimi hazirlayan sebeplere deginmek ve iki devletteki gelismeleri karsilagti-
rarak incelemek faydal olacaktir. 19. yiizyilin sonlarmda, Iran niifusunun biiyiik bir kism1

kirsal kesimde yasamakta ve tarumla ugrasmaktaydi.

Bu dénemin en biiyiik 6zelligi, kirsal niifusun biiyiik bir kisminin toprak sahibi olmamasi
ve topraklarm biiylik bir b6ltimiintin, kii¢iik bir kesimi olugturan toprak agalarinin ege-
menligi altinda olmastydi. Ayrica bu dénemde niifusun sadece ¢ok kiigiik bir béliimii ta-
cirlerden ve bizérilerden (esnaf) olusmaktaydi. Diger bir deyisle, Iran’da sanayi gelisme-
mig ve bir tretim sinifi olusmamisti. Buna mukabil Bati’da geligen sanayilesme siireci,
Iran’da tiretilen mallarin uluslararasi pazarda rekabet edememesine yol agip Iran sanayi-

sinin ¢6kiisline neden olmustu.

Fakat Nasreddin Sah yeni sanayi birimleri inga edilecegi diistincesiyle yabanci sermayeyi
iilkeye davet etmeye devam etmisti.” Bu gercevede, Nasreddin Sah 1872 yilinda Ingiliz
isadami Baron de Reuters’e Iran’m kaynaklarinm kullanimina iliskin bir imtiyaz tani-
mist1.”® Ancak bu imtiyaz yeni sanayi alanlarinin kurulmasima yol agmamis ve toplum
icerisinde, ozellikle de tiiccar ve bazari kesiminde biiyiik tepkiyle kargilanmigti. Bu imti-
yazlar silsilesine yonelik en gii¢lii tepki ise Tttiin Olay1 ile gergeklesmisti. Burada etkin
rol oynamigs olan ulem4, ayni sekilde Mesrutiyet Devrimi’nde de politik reformlar yapil-
masini, yabanci gii¢clerin miidahalesinin son bulmasini ve Kacar Hanedam’nin hakimiyeti

tizerine bazi kisitlamalar getirilmesini talep etmisti.”’

75 Phil Marshall, iran’da Devrim ve Karsi Devrim, Bernar Kutlug(Cev.), istanbul; Z Yaynlari, 1994, s.
10.

5 Ari, s. 414,

77 Asaf Hiiseyin, fran’da Devrim ve Kargi Devrim, Istanbul: Pmar Yaymlari, 2011, s. 67.
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Bu gibi sebeplerle 19. ylizyilin sonunda yabanci giiglerin iilkeye miidahalesine yol agan

ve Iran ekonomisini diga bagimli hale getiren, fiitursuzca harcamalar yapan sah yoneti-
mine kargi Iran toplumunun farkli kesimleri bir araya gelmis ve Mesrutiyet Devrimi’ne

giden yolun taglari désenmisti.

Osmanli Devleti’nde ise megrutiyet yonetimi, Kagar Hanedanligi’ndan ve genel anlamda
diger Dogulu devletlerden daha evvel benimsenmis ve uygulanmaya baglanmisti. Clinkii
Osmanli Devleti’nin 6zellikle Balkan topraklarinin Avrupa’ya komsu olmasi, Balkan ya-
rimadasinda farkl etnik yapilarin ve inanglarin mevcudiyeti, Fransiz Ihtilali’nin etkileri-

nin bu bélgede daha fazla hissedilmesine yol agmigti.

Fakat Osmanli aydim ve biirokratik kadrolar: icerisinde bu reformlari gergeklestirmek
isteyen bir kesim zaten bulunmaktaydi. Nihayetinde uygun sartlar olustugunda Osmanh
Devleti I. Mesrutiyeti ilan etti. Bu siirecte dzgiirliik ve mesrutiyet fikri, 5zellikle Osmanli
Devleti’nin topraklarinda yayinlanan gazeteler vasitasiyla iilke disinda Iran toplumunu da

bilgilendirmeye ve etkilemeye basladi.

Nitekim [ran’in Osmanli ve Batili devletlerle alakasi olan aydm kesimi bu fikirlerden
ilham almist1 ve benzer sartlar igerisinde bulunan Kagar iran’1 icerisinde de halk bu hare-
kete yogun bir destek vermisti. Dolayisiyla hem Osmanli Devleti hem Kagar Devleti ta-

rihsel ag¢idan benzer bir siire¢ gegirmislerdi.

Megruti yonetim deneyimini aymi siiregte yasamiglardi. Iran, mesrutiyete giden siirecte
mesrutiyet yanlilar1 ve mesrutiyet karsitlar arasinda diistince farki olusmus fakat her iki
taraf bu diistince farkliliklarini mesrutiyetin zaferle neticelenmesi igin bir siire geri plana

atmislardu.

Osmanli Devleti i¢in de benzer bir durum s6z konusu olmustu. Osmanli Devleti’nde 1.
Mesrutiyet’in ilanina kadar gecen uzun siire¢ ve gelismeler basariyla neticelenmis ancak
1. Megrutiyet kisa stirmiigtii. Nitekim 1908 II. Mesrutiyeti de siyasi ve sosyal reform sii-
recinin dogal bir sonucu olarak degil, Osmanl Devleti’nin yikimim geciktirmeyi hedef-
leyen gegici bir tedbir gibi algilanmist. Bu agidan, Iran ve Tiirkiye nin demokrasi tarihi
acisindan degerli bir donem olarak gorebilecegimiz mesrutiyet tecriibeleri, her iki devle-
tin veya hanedanin yikilmasina engel olamamus; fakat demokratik kurumlarin yerlesmesi

icin bir alt yap1 olusturmus ve istibdat yonetiminin giictinti simrlandirmustr.
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1.3.2.1. Mesrutiyet Devrimi’nin Toplumsal ve Siyasi Olusumu (1906-1911)

[ran’da yabanci giiglerin iilkeye niifuzunu engellemek iizere ulemanin da yardimiyla
1891°de gergeklesen Tiitiin Olayi, otoriter Kagar sahlarina karst toplumsal bir basaridir.
Bu bagar1 Megrutiyet Devrimi gibi daha radikal, politik ve kapsamli bir hareketin olus-

masina zemin hazirlamistir.

1905 yilinda bagkentte halk ayaklanmasiyla baglayan bu devrim, 1908 yilindan sonra
ayaklanmalarin, siddet olaylarmin artmasiyla daha ¢ok ses getiren, baskent Tahran’dan
diger sehirlere de yayilan bir hareket niteligi kazanmis’® ve 1911 yilina kadar siirmiistiir.
Din adamlarinin bir béliimiiniin, esnafin ve Bat1 tarzi modernlesmeyi savunan sekiiler

aydinlarin ittifakiyla sekillenen Megrutiyet Devrimi’nde en etkin rolii, ulema4 tistlenmistir.

Uleménin kendi i¢inde yasadifi fikir ayriliklart Megrutiyet stirecinde dogal bir denge
olusturmustur. Iran’da megrutiyetciler baska devrimlerden, hareketlerden ve Iran diginda
yasanan gelismelerden de etkilenmistir. fran’daki Mesrutiyet Hareketini sekillendiren un-
surlardan biri Avrupa’da parlamento miicadelelerinin verilmesi ve monarsilerin sona er-

dirilmesi olmustur.”

8

1905 ylhrida Rusya’da yasanan toplumsal devrim®® ve Osmanli’nin mesrutiyet dene-

yimi®! ise iran’da mesrutiyetgileri etkileyen devrimlere 6rnektir.

7 Kellner, s.42-45.
Mehmet Kerim, iran islam Devrimi, Diisiince Yaymlari, istanbul, 1980, s. 29.

8 Japonlar karsisinda hem karada, hem denizde alinan agir yenilgiler, imparatorluk diizenine kars1 hosnut-
suzlugu agifa ¢ikaran yaygin protesto hareketlerine yol agmisti. Petersburg'da Kiglik Saray'a yiiriimek is-
teyen gostericilere ates agilmasiyla yasanan Kanli Pazar, olaylar1 trmandirarak 1905 Devrimi'nin kivilei-
mini olusturdu. Is¢i grevleri, sokak ¢atigmalari, koylii hareketleri ve askeri isyanlar bigiminde gelisen genel
ayaklanma, 6zellikle azmlik milliyetlerin yasadig1 bélgelerde hizla yiikseldi. Bu arada Kara Yiizler ve ben-
zeri karg1 devrimei rgiitler halki sindirmeye yonelik saldimrilara girigtiler. Ekim 1905'te baglayan demiryolu
grevinin iilke capmda yaygmlagarak bir genel grev bigimini almas1 ve Petersburg Sovyeti'nin olusturulma-
styla devrimei hareket doruguna ulagt. Gii¢ durumda kalan IT. Nikolay, Ekim Manifestosu'nu yayunlayarak
mesruti  bir anayasa ve secilmis bir meclis (Duma) sozii verdi. Bkzhiips:/ir.wikipe-
dia.org/wiki/Rusya_%C4%B0mparatorlu®C4%9Fu. Bu anlamda

81 Ayr1 bir baghk altinda incelenecektir,
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Ozellikle Kafkaslar iizerinden iran’a gelen fikir akimlariyla mesrutiyet diisiincesinde yeni
anlayislar hiz kazanmustir.®? Elbette ki sadece Kafkaslar {izerinden gelen akimlar etkili
olmamustir. Avrupa’da egitim gérmiis Iranli entelektiieller de orada edindikleri fikirleri
ve tecriibeleri Iran’1 gelistirmek adina iilkelerine aktarmak istemislerdir. Ornegin; Mal-
kom Han adaletin saglanmasi konusunda bir saveilik makaminin kurulmasim ve devlet

makamlarimin da kanunlara tabi tutulacag yeni bir hukuk sistemini savunmustur.®?

Iran toplumuna aydimlar aracilifiyla ulasan Bati tarzi yabanci diistinceler kisa bir siire
icerisinde kendisini Iran’in yonetim biciminde de kendini gdstermistir.®* Entelektiieller
kisa siiren Mesrutiyet siirecinde belli 6l¢lide taleplerinin karsiliimi almiglardir.(Adalet-

hane’nin kurulmasi, Anayasa’nin olusturulmasi gibi)

Fakat Kacar sahlarmin Avrupa seyahatleri®® ve oradaki yenilikleri Batili reformlar:
Iran’in toplumsal, dini degerlerini hesaba katmaksizin aynen uygulamak istemeleri,
Iran’1n dis borglanmasimi artirmus ve iilkeyi yabanei giiglerin miidahalesine maruz birak-

mustir.

Dolayisiyla son dénem Kagar sahlarimin bu kokli degisim istekleri, yogun modernlesme
politikalari, agir1 harcamalari, gelir dagilimdaki adaletsizlikler Iran’in toplumsal yapisin
bozdugu ve iilkeyi dig miidahaleye ac¢tif1 gerekgesiyle toplumda (halk-ulemé-esnaf(ba-

zari)-aydinlar) biiytik bir tepki olusturmustur.

Sonugta, sekiiler, demokratik fikirlere sahip Iran disinda egitim gérmiis aydinlar, yeni
fikirler karsisinda bilinglenmis ve 6zellikle Tahran, Tebriz, Gilan ve Meshed sehirlerinde
monarsiye kars1 miicadele igin kiigiik topluluklar kurmaya ¢alismiglardir, Tlk bakista si-

yasilerin yanlis politikalarina kars: bir tepki olarak meydana gelen ayaklanmalar, ashinda

82 Geleneksel ulem4 hattinda yer alan Takizade, Devletdbadi ve Musavat gibi yenilikei aydinlar bu fikirler-
den oldukea etkilenmiglerdir.

8 Ashgar Alam Tabriz, Aydmlarmn, Din{ Liderlerin ve Esnafin fran’m Yakin Dénem Toplumsal Hareket-
lerindeki ve Devrimlerindeki Rollerinin Incelenmesi, (Yaymlanmams Doktora Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitisti, 2004), s.108.

§ Rafig Rustamov, Iran’d

a Islam, Kimlik ve D1 Politika: Konstriiktivist Bir Inceleme, (Yiiksek Lisans Tezi: Ankara Universitesi
SBE, 2004), s. 41.

85 Lambton, s. 365,366,
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devlete kars1 bir tepkinin {iriintidiir ve bu i¢erigini Megrutiyet Devrimi boyunca korumus-

tur.

18. yiizyihn sonunda Iran’da kurulan, Tiirk ve Tatar kabilelerinin/agiretlerinin meydana
getirdigi Kagar Hanedan1 Dénemi’nde Batih fikirlerin ve yabanci giiglerin Iran'da artan
etkisi hanedanin yapisini bozmus, ekonomiyi ve sahlarm uyguladigi i¢ ve dis politikay1
zayiflatmistir.®® Sahlarmin zayifligi toplumsal ayaklanmalara firsat vermistir. Reform
yapma yoluna gitmeyen son Kagar sahlari isyanlar siddetle bastirma yolunu tercih etmis-
tir. Kacar sahlarina karsi ortaya konulan tepkide din-adamlar1 halkin ve esnafin yaninda

olmus, dini ve milli bir akt6r olarak toplumun genelinin s6zciisii olmuslardir.?’

Muzaffereddin Sah déneminde 1906’da Meclisin agilmasi ve Adalethane’nin kurulmasi
lizerine topluma sdz verilmesi, toplumsal ve siyasi gerginligi bir nebze azaltmistir. fran
Meclisi mesrutiyet kurumlarini olusturmaya ¢alisirken, Iran’m dis iliskilerinde yeni ge-

lismeler yaganmagtir.

Iran'n jeopolitik konumunun yan sira 20. yiizyilin ilk yillarinda kesfedilen petrol ve dé-
nemin Ingiliz Hiikiimetinin 1901 yilinda Iran Sah ile yaptig1 petrol anlagmasi®®, Iran’daki

Ingiliz-Rus rekabetine yeni bir anlam yiiklemistir.

Ingiltere ve Rusya 1907 sonbaharinda Iran'm paylasimi1 konusunda anlasmus, iran’m ku-
zeyi Ruslara giineyi ise Ingiltere'ye birakilmistir.’® Dolayisiyla 20. yiizyiln basinda
[ran’da hem i¢ siyasetteki karmasa devam etmis hem de Iran Rus-Ingiliz niifuz miicade-
lesi arasinda somiirgelestirilmenin sinirina gelmistir. Bu paylasim planinin sonrasinda
baslayan tartigmalar Muhammed Ali Sah tarafindan Meclis'in dagitilmasina kadar varsa
da, Muzaffereddin Sah kendi iktidar déneminde Meclis'i desteklemis ve buna mukabil

meclisin tiyeleri de Sah’a bagliliklarini bildirmislerdir.

8 Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi, Dilek Sendil (gev.), Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Ya-
ymlari, 2009, s.12; Kurtulus, s.17.

87 Uyar, iran'da Modernlesme ve Din Adamlari, .25,

88 Daniel Yergin; Petrol, Kamuran Tuncay (¢ev.), Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlary, 1999,
5.150. '

8 Tayyar Ari, Gecmisten Giiniimiize Ortadogu: Siyaset, Savas ve Diplomasi, Bursa; DORA Basim-
Yayin Dagitim Ltd. Sti., Kasim 2014, s. 416.
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Muzaffereddin Sah Meclis'e olan boykotunu destekgisi olan ve megrutiyet karsiti

ulemanin énciisii Seyh Fazlullah Nuri’ye danismadan sona erdirmistir.”® Bu olay, 16. yiiz-
yildan beri iran’da gittikce giiglenen ulema siifinin toplum tizerinde kurdugu otoriteyi
heniiz siyasete tagimadiginin, dolayisiyla Sah ile ittifak halinde olan uleménin bile bazen

fikrinin dikkate alinmadiginin gostergesidir.

Muzaffereddin Sah’in &limiinden sonra yerine gecen oglu Muhammed Ali Sah Do6-
nemi’nde Iran Meclisi’nin topa tutulmasi sebebiyle megrutiyet tartismalar1 yeniden alev-
lenmis ve taleplerin yerine getirilmedigini goren Iran toplumu, aydinlar ve Mesrutiyet
yanlis1 ulema tekrar ayaklanmistir. Mesrutiyetin ikinci doneminde (Biiytik Gog) ayaklan-
malar bagkent Tahran’in disina yayilmis ve daha biiyiik ¢apta yank: uyandirmigtir. Niha-
yetinde, Kagar Hanedanligimin son yirmi yilindaki kati1 uygulamalar, Birlesik Krallik’in
ve Rusya Imparatorlugu’nun Iran’da artan niifuzu ve uleméamn fikir ayriliklan sebebiyle;

bu devrim ve kazanimlari bagarisizlikla sonuglanmagtir.

% Ar1,5.175.
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1.3.2.2. Mesrutiyet ve Ulema

[ran Mesrutiyet Hareketi/Devrimi, her toplumsal hareket gibi 6nemli bazi toplumsal ve
siyasi olaylarin ardindan ortaya ¢ikmistir. Fakat Mesrutiyet Devrimi’ni de besleyen un-
surlar, gelistiren kosullar ve nihayetinde gergeklestiren aktdrler meveuttur. Onceden de
belirttigimiz gibi bu degisim siirecinde uleméa en etkin aktdrlerden biridir. Bu sebeple
[ran’da Mesrutiyet Devrimi’nin olusumunu inceledikten sonra bu dénemde etkin rol iist-
lenen uleméya deginmek; bu tezi tamamlayan ve konuyu analiz etmemizi saglayan bir

unsur niteligi tagimaktadir.

Mesrutiyet yanlist ulemanin Iran igindeki iki sembol ve lider ismi Seyyid Muhammed

Tabatabai”' ve Seyyid Abdullah Behbehani®?'dir.

Ayni sekilde Ahmed Kesrevi ve Edward Brown gibi yazarlar da bu donemi degerlendi-
ritken iki Seyyid’in (Ayetullah Behbehani ve Tabatabal) mesrutiyet hareketlerindeki ro-

liine ve etkinligine nemle deginmektedirler.”?

Dini egitimini almis ve ayni1 zamanda Batil1 diigiincelere de asina olan Tabatabai, bazen
uleminin yaninda degil, sekiiler, modernlesme yanlisi aydinlarin yaninda yer almistir.
Tabétabai’ye gore [ran’in en temel problemi halkin egitim seviyesinin istenen noktada
olmayist, yonetimin adaleti gergeklestirmek yerine istibdada bagvurmasi ve devletin kéti

yonetilmesidir.

Tabatabai Mesrutivetin monarsinin giiciinii simirlandirip, halk iradesini ortaya ¢ikaracak

olan bir degisim siireci oldugunu bilmektedir. Tabatabai’ye gore:

°l «16 Mart 1838 — Kerbeld dogumlu Seyyid Muhammed Tabatabai ilk dinf egitimini babasi, Hadi-i
Necmabadi ve Mirza Ebil'l-Hasan Cilve'den aldi. Daha sonra dénemin Atebat ulemasimin meshurlarmdan
Mirza Hasan Sirdzi'nin ders halkasina katildi. 1311/1893'de bir 4lim ve mugtchit olarak Tahran'a dondii.
1903'te Sadrazam Ayniid devle'nin kendisine karg1 cephe almasi ve rakibi olan Megritiyet karsiti Fazlullah
Niiri'nin niifuzunu artrmaya baglamasi iizerine hiikiimet muhalifleri arasina katilan $if 4lim Abdullah b.
{smail Behbehéni ile anlasts. Bundan sonra megrutiyet hareketi igerisindeki olaylarin énciisii olarak ¢aligti.
Adas1 olan oglu ise 1940°larda mecliste siyasal agirlig1 olan say1l kisilerdendi.”

%2 Seyyid Abdullah Bihbihani(1844-1910) Mesrutiyet Devriminin dnde gelen Ayetullahlarmdan biridir.
Laik demokratlarla dindar Ilumlilar arasinda gikan kavgada suikasta kurban gitti. Oglu Ayetullah Muham-
med Behbehani 1953 darbesini fiilen desteklemisgtir.

% Algar, islam Devriminin Kokleri, s. 28.
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Iran toplumu bu degisime heniiz hazwr degildir. Ciinkii halkin egitim seviyesi-
nin diigiik olmas1 halkan kendi haklari bilmemesine, bu hususta bir arayisa
girmemesine ve megrutiyet gibi bir rejimin uygulanamamasina yol acmigiir.
Yonetimin adaleti temin edememesi ve baskici bir tutum izlemesi halkin dev-
lete olan giivenini sarsmis ve devletin giderek zayiflamasina, yabancilarin
tilke topraklarinda wifuz kazanmasma sebep olmugstur. Bu sebeple once hal-
kin egitim seviyesi yiikseltilmeli, bunun i¢in de modern okullar agilmalr ve
desteklenmelidir. Devietin ddil bir sekilde yonetilmesi i¢in de halk iradesinin
yonetime tam olarak yansitildigr mesrutiyet rejimi benimsenmeli ve bagimsiz

bir mahkeme olan “Addlethdne” tesis edilmelidir.”*

Mesrutiyetin teorik zeminini hazirlayan énemli bir ulemé olan Muhammed Hiiseyin Na-
ini ise mesrutiyeti bu yoénetim bi¢imini ideal oldugu i¢in degil, ideal yonetim olan Imam
Mehdi'nin (as) yonetimi kurulana kadar en makuliiniin bu oldugu gerekgesiyle destekle-
mistir.®> Mesrutiyet Anayasasi’nda yer alan bes kisilik bir dini kurulun olusturulmasin

saglayan 2. Maddenin alt yapisim Naini olugturmustur.”*®’

Naini, bu dini kurulu Kur’an’dan uyarladig: “S0ra” kavrami ile formiile etmistir. Anaya-
sal bir rejimin ve parlamentonun kurulmasindan yana olmustur. Devlet yonetimini siyasi
ve dini alana ayirarak; dinf iglerle ilgili kurallarin siyasi alanda uyarlanamayacagini ileri
stirmiistiir.”® Anayasa’da bahsedilen dini kurul, Islami kurallara aykir1 oldugu diistiniilen

tiim meclis kararlarini veto etme hakkina sahiptir, ancak faaliyete gegmemistir.””

Ayni dénemde, bir yandan Mesrutiyet yanlis1 ulema argiimanlarint dile getirirken, bir

yandan da Mesrutiyet aleyhinde vaazlar verilmistir.'% Iran’da da Osmanli’da oldugu gibi

%Abdullah Kahraman, “TABATABAI, Seyyid Muhammed “, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul: Di-
VANTAS Diyanet Vakfi Negriyat Pazarlama ve Ticaret A.S., Cilt: 39, 2010, s. 309.

% Giirkan Bigen, “Iran Megrutiyet Hareketinde Din Adamlarimin Rolii”, http://intizar.web.tr/inanc-ve-du-
sunce/haber/1373/iran-mesrutiyet-hareketinde-din-adamlarinin-rolu#. WC8M9bKLTIU,(26.01.2015).

% Fazlullah Nuri de Meclis'ten gikan kanunlarin ulema heyeti tarafindan denetlenmesi gerektigini séylemisg
ve boyle bir teklif getirmisti. Uyar, iran'da Modernlesme ve Din Adamlari, s.160.

7 Masoud Kamali, Revolutionary Iran, Aldershot, Brookfield: Ashgate, 1998, s. 112-117.
% Thiebaut, s. 53.
% Anayasa’min 1. Madde’sinde resmi devlet dininin Siflik oldugu belirtilmistir. Thiebaut, s. 29.

19 “Horasan miigtehitlerinden Seyyid Ali Sistani'nin fetvast, bu grup din adamlarinin mesrutiyete verdikleri
anlami gdstermesi bakimindan oldukea ilgingtir: “Mesrutiyet kiifiirdiir, megrutiyet isteyen kéfirdir, mah
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mesrutiyet karsit1 ulem4 tarafindan mesrutiyetgileri asagilayan ifadeler kullanilmigtir.!%!

Tahran’in énemli miigtehitlerinden Seyh Fazlullah Nuri’nin temel argiimani, siyasi ka-
rarlarin geriata uygun olmasi ve bir kuruldan gegmesi yoniinde olmustur. Teorik alt yapi-
sin1 Naini’nin olusturdugu 5 kisilik dini kurulun i¢inde $Seyh Fazlullah Nuri de yer almis-
tir. Bu baglamda mesrutiyet déneminde Iran’da Sii ulemanin bazi noktalarda fikir ayrili-
gina diistiigi goriilse de keskin ¢izgilerle birbirinden ayrildifim ya da birbirini agik bir
sekilde otekilestirdigini s6yleyemeyiz.

Onlarin amaclart ilahi kanunun uygulanmas: ve megrutiyetin faydast da
Islam hiikiimlerinin korunmast ise nicin egitlik ve hiirriyet esaslart iizerine
kurulmak istenmektedir? Bunlarin her ikisi de ilahi kanunun asd hiikiimlerini
_harap edici niteliktedir. Zira Islam'in ayakta durmas: baghiik (itaat) esasina
goredir, ozgiirliik esasina gore degil. Islam'in hiikiimlerinin yerine getirilmesi
muhtelif goriislerin toplanmp yakinlagtirdmasiyla olur, esitlik esasina gire de-
gil. Eger amag Islam"t giiglendirmek ise Ingilizlerin mesrutivetin hamiligini
yapmalarina imkdn yoktur. Eger amaglart Kur'an'a gore is yapmak ise halk:
aldatip kiifre siginamazlar. Kiifirin Islam'm koruyucusu oldugunu ancak ah-

maklar kabul eder. "

Seyh Fazlullah Nuri’nin bu gériisleriyle giintimiiz Iran’indaki .k('jktenci]igin temellerini
attig1 sdylenebilir. Zaten bu sebeple Iran Islam Devrimi sonrasi bir kahraman olarak gé-
riilmiistiir.'”®> Meshed ulemasindan Seyyid Muhammed Yezdi Tabatabai ise Megrutiyet
karsiti ulemanin i¢inde Nuri'den sonra en énemli isimdir. Yezdi ve onun oglu da Fazlullah

Nuri’ye destek olmus ve mesrutiyetgilerin karsisinda yer almiglardir, '

mitbah kant healdir.”, bkz: Giirkan Bigen, “Iran Megrutiyet Hareketinde Din Adamlarmm Rolii”, http://in-
tizar.web.tr/inanc-ve-dusunce/haber/1373/iran-mesrutiyet-hareketinde-din-adamlarinin-
roluff, WCEMYbKLTIU,(26.01.2015).

191 Batilr talep ve uygulamalart “dinden ¢ikma”, “Batililagma ihaneti” olarak algilayan Osmanli ulemasma
benzer bir sekilde, Iran’daki mesrutiyet karsit1 ulem4 da, mesrutiyetgileri “ferengi (Frenklesme)”, fokolf
(Avrupai giyinen Iranli; agagilayici anlamda), garbzedegi (Bati hastahig1) olarak tavsif ediyordu, bkz: Celal
Metin, Tiirk Modernlesmesi ve Iran, (Kabul Edilmis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Atatiirk {lke-
leri ve Inkilap Tarihi Enstitiisti, 2006), s.59.

102 [urtulus, 5.80,81.

103 Mohsen Milani, The Making of Iran’s Islamic Revolution, Oxford: Westview Press, 1994, 5. 29.

104 Uyar, Iran'da Modernlesme ve Din Adamlan, s. 203.
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Goriildiigt tizere, Iran Mesrutiyet Hareketi'nde yer alan toplumsal siiflar arasinda en
etkilisi ulema olmustur. Ulema dogrudan kendisine ait olmayan kavramlar (mesrutiyet,
anayasal diizen, adaletin saglanmas, istibdat yonetiminin sinirlandirilmasi vb.) tizerinden
gelistirilen bir siyas? tutumu Islami bir siizgegten gegirerek kabul edilebilir hale getirme
giiciinii ortaya koymustur. Ulemanin bu rolii 1979 Islam Devrimi’nde tekrar kendini gos-

termistir.
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BOLUM II: RIZA SAH DONEMIi iRAN’DA DIiN, TOPLUM VE SiYA-
SET (1925-1941)

2.1. Riza Sah Dénemi’ne Giris

Kagarlar dsneminde giiclenen uleménin Tiitiin Olayi’na ve Mesrutiyet Hareketi’ne katil-
mast, Iran’da din ve politikanin i¢ ige gegmesine neden olmus ve ulema sinifi 20. yiizyilin
basinda giiclii bir toplumsal simif olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu durumun farkinda olan son
Kagar sahlari, ulemd simmifinin toplumsal otoritesini kisitlamak istemiglerdir. Mesrutiyet
Donemi ve sonrasi ¢ikarilan kanunlarla 6zellikle egitim alaninda hikimiyeti elinde tutan

ulemaya darbe vurulmak istenmis ve egitim laiklestirilmeye ¢alisilmistir.

Fakat 6te yandan ayaklanmalarin yogun oldugu bu dénem igerisinde ¢ikarilan Sansiir Ya-
sast (1922) ve Egitim Yasas: (1911) uleméya kendi aleyhindeki goriisleri ortadan kal-
dirma giicii vermis ve ulemamn toplumsal statiisiinii saglamlastirmustir.!® Riza Sah tam
anlamiyla iktidari ele gecirene dek din adamlarina karst bir tutum sergilemese de sahlik
unvanim aldif tarihten itibaren Iran Islam kiiltiiriinii ve var olan toplumsal yapiy1 dikkate
almamustir. Her firsatta Iran’in islam 6ncesi kiiltiiriine atifta bulunmus ve sasaali kutla-
malar diizenlemistir. Dolayisiyla Riza $ah Donemi’nde yasanan yogun modernlesme sii-
reci ve otoriter yonetim tarz1 sebebiyle Iran’da dinin kurumsal yapilanmasindaki gerileme
engellenememistir. Ustelik ulema sadece kurumsal degil, toplumsal ve ekonomik giiciini

de yavas yavas kaybetmeye baglamistir.

Nitekim Riza Sah’in ulemiya kars1 sergiledigi bu sert tutum ve otoriter politikalar, 1979
Islam Devrimi’ne giden yolda hizli biiyliyen toplumsal tepkilerin temel sebebini olustur-

musgtur.

Riza Sah’in kararlarini ve uygulamalarini anlayabilmek icin iktidara gelisinden ve yasa-
mindan bahsetmek gerekir. 16 Mart 1878’de Alast'’ kasabasinda dogan Riza Sah Babas:

Albay Abbas Ali Han'in §limiinden sonra annesiyle Tahran’a gider. Kagar déneminde

105 Ahavi, s. 81,

106 fran’1n kuzeyinde ve Mazenderan lline bagh kiigiik bir kasaba.
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Ruslar tarafindan Nasreddin Sah zamamnda kurulan Kazak Tugayi’na yazilir. Giigli ki-

siligi ve onderlik yetenegiyle kisa siirede yiikselir.!??

Bu sirada, ylizyillardir stiren kotii yénetim ve saldirgan dis gii¢lerin yiiriittiigii savaslar
nedeniyle Iran béliinmenin esigine gelmistir. Tiirk Kacar Hanedanm’nin son sah1 Ahmet
Sah’in yas1 kiigiik oldugundan tilkeyi yonetme yetisinden yoksundur. Bu sebeple, Ahmet

Sah déneminde Iran bir naip aracilifiyla idare edilmistir.

[ran halki ve baz1 aydinlar, Mesrutiyet Devrimi’nin istenilen sonuca ulasmamasy, Ingiltere
ve Rusya’nin Iran iizerindeki egemenligi ve Kagar Hanedanlip1’ min zayif politikalari ne-

deniyle Mesrutiyet Devrimi’nin ideallerinden zamanla vazgegmislerdir.

Kazak Tiimeni’nin bag1 Seyyid Ziyaeddin ve komutan Riza Han, Ingiltere’nin destegiyle
Subat 1921°de bir darbe diizenleyerek hiikiimet ydnetimini ele gegirmislerdir.! Boylece
Seyyid Ziyaeddin Tabatabai'nin bagbakanliga, kendisinin de 6nce silahli kuvvetler komu-
tanlifina, ardindan savas bakanliina ulasilmasi saglandi. Bu askeri darbe sonrasi iilkede
sikiydnetim ilan edilmis ve sosyal hayatin birgok alanina ve siyasilerin sahip oldugu yet-

kilere sinirlamalar getirilmigtir.

Dolayisiyla darbe biiyiik tepkiyle karsilanmistir. Kisa bir siire sonra Seyyid Ziyaeddin
gérevden alinmistir.!” Darbe rejimine gosterilen tepkiler artarken Mesrutiyet siirecinde
baglayan modernlesme siirecinin devami niteliginde olan bazi hareketler ortaya cikmistir.
Ornegin; Tebriz’de Hiyabani Demokratiklesme Hareketi, Gilan’da Cengeli Hareketi,!!°
Horasan’da Muhammed Taki Han Pesiyan Hareketi.!!* Fakat bu demokratiklesme hare-
ketleri devlete kars1 oldugundan ¢ogu aydin tarafindan desteklenmemis ve yeterli toplum-

sal taban bulamamustir.

W07 Abrahamian, s.200.

1% Darbenin gergeklestigi giin Riza Sah Pehlevi, “mevcut yonetimin zayifligindan esef duydugunu ve giiglii
bir devletin kurulacagr” soziinii vermisgtir.

199 Hiiseyinoglu, s. 40.

19 Mirza Kogak Han Jangali tarafindan yonetilen Jangali Hareketi ¢iftei, tiiccar ve uleménin destegini ala-
rak 1916°dan 1921°e kadar merkezi hiikiimete direnmig ve 1921°de Gilan’da, Gilan Sovyet Sosyalist Cum-
huriyeti’nin kurulmasiyla sonuglanmugtir. Bu donemde cereyan eden en énemli ve etkisi en genis olan ayak-
lanmalarmn baginda gelmektedir.

N1 Pesiyan Hareketi, Seyyid Ziya zamaninda Horasan’daki jandarma birliginin bagma getirilen Muhammed
Taki Han’in, Ahmed Kavam tarafindan gérevden alinmasina bir tepki olarak ¢ikan bir isyandir. Jangali’nin
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Bu tiir hareketlerin olusumunda etkili olan dis dinamikler de mevcuttur. Bunlardan biri
Rusya’da Car rejiminin “siddet yanlis1 ve zorlayici politikalarina” karsi oraya gikmis olan

1917 Bolsevik Devrimi’dir.!1?

Bu devrimle sekillenen yeni Rusya’nin énceden Iran’a yapilan kapitiilasyon anlasmalari-
nin hepsini feshetmesi ve Iran’daki yatirimlarim Iran makamlarina devretmesi Iran’da
olumlu karsilanmistir. Fakat Rusya-Iran arasinda imzalanan Dostluk Anlagmasi bagla-
minda Rusya’nin Iran’1 diismanca olusumlara kars1 korumak igin Iran’da askeri miidaha-

lede bulunma hakk: elde etmesi Iran Meclisi’ni tedirgin etmisgtir.'3

Ayni zamanda Rusya’nm Iran’da Ingiltere ile niifuz miicadelesi devam etmistir. Bu du-
rum hem dig iliskilerde hem ig siyasette ve toplumda gerginlige sebep olmustur. Bu ge-
lismeler yasanirken (1921-1925) resmi olarak degil ama fiili olarak tilkeyi yoneten Riza
Han, Iran’da Cumhuriyet kurma fikrinden bazi sebeplerle vazgegmistir. Aralik 1925°te
Kagar Hanedanhii’nin yikilmasiyla Kurucu Meclis “Pehlevi Hanedanligi”nin kurulma-
sina izin vermistir.'* Antik Cag Pers Imparatorlugu’na, kahramanliga yani Iran’in Islam
Oncesi tarihine atif yapilarak kurulan hanedanligin ilk sah1 Riza Han olmustur. Hanedanin
ismi ve anlami bile ulem4 arasinda tartisthmstir. Kurulan bu hanedanhik ulemanin, Islami

unsurlarin Iran’dan yavas yavas silinecegi yoniinde endise yasamasina sebep olmustur.

~ Ulema sinufi bir siire sonra bu endisesinde hakli ¢ikmistir.

Askeri tecritbeye sahip olan Riza Sah, Pehlevi Hanedanligi’'nin kurulmasiyla éncelikle
orduyu giiglendirmek istemistir. Kagar Hanedanlhigi donemindeki gocebe asiret yapisin-
dan kaynaklanan diizensiz askeri yapilanma yerine zorunlu askerlik kavramin temel al-
mus ve diizenli bir ordu kurulmasini amaglamistir. Asker Alma Yasasi (1925) ¢ikartmustir.

Bu yasada kimlerin askere alinacagini belirtilmis ve ulemanin da devlet tarafindan askere

de arkadasi olan Muhammed Taki Pesiyan, bu gérev degisikligini kabul etmeyip isyan etmistir. (Karadeniz,
s. 348).

112 Kellner, s. 63.
113 Marziyeh Mokhtarpour, 1979 Islam Devriminden Sonra fran’m Dig Politikasi, (Yiiksek Lisans Tezi,

Atilim Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013), s.11.
14 Abrahamian, s. 98.
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alinmasina imkan saglanmigtir. Dolayisiyla bu durum ulemé-devlet iliskisinin nispeten

diizelmeye basladif1 bu tarihlerde tekrar gerginlige sebep olmustur;IIS

Béylece, Safevi Hanedanligi déneminden bu yana Iran’da uleménin siyasi iktidara hiik-
metmedigi fakat siyasi iktidarin mesruiyetini sagladigi gergegi Riza Sah déneminde de

dogrulanmigtir.

Iran’da yonetimi bir askeri darbeyle ele gegiren Riza Han sahligini ilan edene kadar top-
lumsal destegi yiiksek olan ulema simfiyla iliskilerini iyi tutarak toplum nezdinde megru-
iyetini saglamistir. Pehlevi Hanedanligi’m kurduktan sonra ise plan ve programlarini oto-
riter bir yolla modernlesme ve Batililagsma adi altinda hayata gecirmistir. Dini ve toplum-
sal muhalefeti kisitlamis hatta ortadan kaldirmaya g¢abalamistir. Bunun {izerine dénemin

din adamlar ard1 sira Riza Sah’m bu gibi uygulamalarina tepkisini dile getirmislerdir,''®

Bu tepkilere ragmen Riza Sah, Asker Alma Yasasi ile kurulan milli ordudan aldigi giicle
ayaklanmalar1'!? bastirabildigi igin halkin giivenini kazanms!'® ve bu yolla 1925°te Peh-
levi Hanedanligim ilan etmistir. Pehlevi Hanedanlifi’nin ilk sahi olan Riza Sah, Tiir-
kiye’yi 6rnek alarak Iran’da modern ve laik bir cumhuriyet kurmak istemistir. Modern-
lesme ve Batililasma adina reform siirecini baglatmigtir. Bu batili tarzda siyasi ve toplum-

sal degisimler ulemanin tepkisini cekmistir.

115 Ryza Han bu yasay: ¢ikarmadan 6nce Ayetullah Naini ile anlagmustir. Kum ve Necef ulemdsi ile de
fran’da Cumhuriyetin kurulmas: fikrinden vazgegilmesi konusunda hem fikir olmustur. Riza Sah’in top-
lumsal gerginligin daha fazla trmanmamasi adma uleméya kars: stirdiirdtigii olumlu tutuma ragmen
1925’ten sonra gelistirdigi politikalar ve getirdigi kanunlar uleméiy1 rahatsiz etmis ve ulema- devlet iligkisi
olumsuz yinde ilerlemigtir.

U6 By tepkinin temelinde Ulusal Ordu, hukuk ve egitim alanindan uleméy1 soyutlayan uygulamalar, layafet
degisikligi ve siirgiinler bulunmaktadir. Ahavi, 5.82-83.

17Gilahl kuvvetlerin giiglenmesiyle Riza Han, 1922’de Horasan’da, Tebriz’de ve Kiirdistan’da askeri ope-
rasyonlar yapmustir. Aslinda 1922-1925 arasmda yapilan operasyonlarda Bahtiyari, Lur, Tiirkmen ve Belug
agiretlerinin etkisi ve hikimiyeti kirilmak istenmistir. Riza Han bu agiretleri yipratmak i¢in onlarin mali ve
siyasi zayiflarindan faydalanmistir. Kellner, s. 65.

U8 Milani, s. 32.
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Modernlesme uygulamalarinin toplumsal hayata yansimasina drnek olarak; “gelencksel

sapkalar yerine fotr sapka takilmasi, bagortiisiiniin her tiiriiniin yasaklanmas1” sdylenebi-
lir. 12 Bu gibi degisimlere kars1 ¢ikan din adamlari olmus fakat kitleleri harekete gegirme
giiciine sahip olan uleménin (Mesrutiyet Devrimi’nde oldugu gibi) elestirileri dikkate

alinmamustir.

Ornegin; Laik Cumbhuriyete, Islami yasantimin yozlastirilmasina karsi ¢ikanlardan biri
Ayetullah Abdul Kerim Hair? Yazdi’dir. O, cumhuriyetin Islam’a aykir1 oldugunu savun-

mustur, 20

Onceden de bélirttigimjz gibi Riza Sah olusan gerginligi azaltmak i¢in Tiirkiye benzeri
bir cumhuriyet kurma fikrinden vazgegmistir. Fakat 1925°te daha otoriter bir hanedanlik
kurmustur. Riza Sah’in kendi iktidar1 déneminde egitimde, saghk alaninda, sosyal ya-
samda, siyasette yaptig1 reformlar hem modernlesme politikasinin bir yansimasi olmusg
hem de iginde milliyetgilik ideolojisini barmdirmigtir. Bu milliyetgilik ideolojisi daha ¢ok
Iran’1n Islam 6ncesi kiiltiiriine (Pers kiiltiirii) atifta bulunulmasi, Fars dilinin armndiriimas:
gibi sdylem ve uygulamalarda kendini gostermistir. Bu diigiincenin temsilcisi olan aydin-
lar arasinda Mirza Aga Han Kirmani, Mirza Fatih Ali Ahundzade ve Celaleddin Mirza-
yi Kagar yer almistir.

Riza Sah’in ulema ile iligkilerine baktigimizda; toplumsal ve siyasi giiciinii saglamlagti-
rana kadar onlarla iyi iliskiler kurdugunu fakat sonra uleménin yetkilerini her alanda ki-

sitlamaya basladigim goriiyoruz.

Nitekim egitimde sekiilerlesme siirecine girilmesiyle birlikte uleméanin medrese egitimin-
deki otoritesinin kirilmas: amag¢lanmigtir. Ulem4 sinifina déhil olacak alimlerin nasil se-
¢ilecegine dair yeni uygulamalar getirilmistir. Ornegin; 1929 yihinda ilk defa dinf egitim
veren okullardaki hoca ve 6grenciler hiikiimet tarafindan sinava tibi tutulmugtur,'2' Her
alanda devletlestirme siireci baslamistir. Seri mahkemelerin hem yetkileri azaltilmus,

hem de bu mahkemeler devlet kontrolii altina alinmigtir. Ser’i mahkemelerin hitkmiinii

19 BBC, fran’m Devrimler Yiizyili; Béliim 111, Pehlevi Hanedan1 Sahnede, 2007, http://www.bbe.co.uk
fturkish/meta/dps/2007/04/nb/070406 _iran prog 3 au nb.asx, 20.03.2012).

120 Hiiseyinoglu, s. 41,

121 Abrahamian, s. 110-112.
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ortadan kaldiran yasaya gore bir davanin dini mahkemelere gonderilmesi igin dnce devlet

mahkemeleri ve cumhuriyet savcis: tarafindan onaylanmasi gerekmekteydi.

Uleméanin hem hukuki hem de dini etkinligini azaltmak i¢in ilahiyat ve hukuk fakiilteleri
acilmig, ulemanin hakimiyetindeki bu egitim alanlari devlet kontroliine gegmistir. Bu uy-
gulamalara ulemémn tepkisi biiytiditk¢e sah yonetiminin baskisi, saldirgan politikalart
artarak devam etmis ve muhalif olan ulema ya siirgiin edilmis ya da idama mahk{im edil-
mistir. Ornegin; Seyyid Hasan Miiderris'?? laiklestirme programma agikea karst ¢iktift

icin idam edilen bir alimlerden biridir.

Ozetle, sert modernlesme siirecinin yasandig1, toplumsal gerilimlerin arttif1 ve zamanla
siyasi iktidarin otoriterlestigi Riza Sah donemi, 1941 yilinda Riza Sah’in Britanya ve
Sovyet Rusya tarafindan ydnetimi oglu Muhammed Riza’ya birakmaya zorlanmasiyla
sona ermistir. Bu siirecte etkin rol oynayan ulema ve toplum ise 1979 Devrimi’ne giden

sliregte 6nemli rol oynayan aktorler olmuslardir.

Islam iilkelerindeki modernlesme ve laiklik yanlis1 séylemler ve karsit1 tepkiler her tilke-
nin kendi toplumsal ve siyasal yapisina, tarihsel birikim ve deneyimlerine gére sekil al-
mustir.*® Ornegin 18. ve 19. ylizyilda baglatilan Osmanli modernlesmesini 1923°te kuru-
lan Tiirkiye Cumhuriyeti devralmis ve laik bir devlet sistemi kurmak yani laikligi kurum-

sallagtirmak tizerine birgok reform yapmgtir.

Osmanl1 Devleti’nin Bati egitim metotlar1 ve kurumlarini, hukuki sistemlerini ve askeri
teknolojisini yayginlagtirmak igin 19. yiizyilda baslattigi modernlesme ha_l;eketi ve buna
bagl reformlar hem Tiirkiye Cumhuriyeti’ne miras kalmig hem de Iran gibi diger Islam
tilkelerine 6rnek olmustur. Bu sebeple, Tiirkiye’deki modernlegme siirecini anlamak igin
bu tarihsel gegisi, siyasal ve yapisal doniigiimleri dikkate almak gerekir. Diger Islam iil-
keleri de kendi tarihsel, toplumsal ve siyasal birikim ve deneyimlerine gére farkli politika

izlemisglerdir.

Osmanli’nin son yiizyilinda gergeklesen modernlesme uygulamalari temelde Tanzimat’in

ilaniyla baglamistir. Ayrica 1876°da Kéanfin-i Esasi’nin kabulii ve I. ve II. Mesrutiyet’in

122 Algar, islam Devriminin Kokleri, s. 30.

1BTalip Kiigikcan, “Modernlesme ve Sekiilerlesme Kuramlar: Baglaminda Din, Toplumsal Degisme ve
islam Diinyasi”, islim Arastirmalari Dergisi, Sayi: 13, 2005, s.116-120.
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ilanm da Batililagma ve modernlesme ekseninde ger¢eklesen ve nihayetinde laikligi Tiir-

kiye Cumhuriyeti’nin temel prensibi haline getiren gelismelerdir.!*

Bu gibi sebeplerle, I. Diinya Savasi’nda yenilen Osmanh Devleti’nin yikilmasinn ardin-
dan kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti laik temeller tizerine kurulmus, dini ve diinyevi otori-
teyi temsil ettigi diisiiniilen halifelik makami'?®, ortadan kaldirilmis; din, mesruiyet ve

otorite kaynagi olmaktan ¢ikarilmistir.

Laik yapiya ge¢isin diger 6nemli agamalar: arasinda 1924 yilinda Tevhid-i Tedrisat Ka-
nunu’nun'?%, 1925°te Tekke ve Zaviyelerin Kapatilmasina Iliskin Kanun®un, 1926 yilinda
Tiirk Medeni Kanunu’nun ve 1934’te Baz1 Kisvelerin Giyilmesini Yasaklayan Kanun’un

cikarilmas1 sayilabilir.'?’

Tiirkive Cumhuriyeti Devleti’nin ilk anayasasinda (1924) yer alan “devletin dininin Islam
oldugu” ilkesi 1928°de ¢ikarilmig ve yerine yapilan bir degisiklikle Tiirkiye Cumhuriyeti

Devleti’nin “laik” (1937) oldugu ilkesi konulmustur.'?

Laiklikle ilgili olarak Anayasa’da yer alan 6nemli bir diizenleme de Diyanet Isleri Bag-
kanlig1 ile alakalt olmugtur. 3 Mart 1924 tarihinde Ser‘iyye ve Evkaf Nezéreti kaldirilmig
ve din islerinden sorumlu seyhiilislamlik makami ilga edilmistir. Bunun yerine din hiz-
metlerinde devamliligini saglamak, toplumun dini ihtiyaglarini karsilamak ve bu alanda
dogabilecek kurumsal boslugu doldurmak amaciyla 429 Sayili Kanun’la, Basvekalet biit-
cesine dahil ve Bas Vekalet’e bagli Diyanet Isleri Reisligi, bugiinkii adiyla Diyanet Isleri

Baskanlig1 kurulmustur.

124 Osmanli devrinde baglatilan ve Tiirkiye Cumhuriyeti dénemi laiklik politikalarim etkileyen Batililasma
hareketleri ve reformlar hakkida daha genis bilgi i¢in bk. Niyazi Berkes, The Development of Secularism
in Turkey, London: Hurst and Company, 1968, s. 89-248; M. Meeker, A Nation of Empire: the Ottoman
Legacy of Turkish Modernity, Berkeley: California University Press, 2002, s. 3-85, 372-96.

123 Daha genis bilgi icin bkz: Serif Mardin, “Religion and Secularism in Turkey”, A. Kazancigil ve E.
Ozbudun (Ed.), Atatiirk: Founder of a Modern Turkey, London: C. Hurst and Company, 1981, s. 191-
219.

126 Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile ilgili tartismalar igin bk. Michael Winter, “The Modernization of Education
in Modermn Turkey”, Jacob M. Landau (Ed.), Atatiirk and the Modernization of Turkey, Boulder: West-
view Press, 1984, s. 183-94, :

127 Daha genis bilgi igin bkz: Berkes, Development of Secularism in Turkey, s. 435-83.

128 Kiigiikean, s.117-120.
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Bu uygulamalar dinin ve dini otoritenin siyasetten uzaklastirilmasini saglamak amaciyla
yapilmistir. Fakat Tiirkiye’de dinf alt yap1 her zaman var olmustur ve Islamci ideoloji bazi

siyasi partiler aracilifiyla temsil edilmigtir.

[ran’da oldugu gibi Cumhuriyet’in kurulug déneminde Tiirkiye de devletin temellerini
ulus devlet ekseni iizerine kurmustur. Bununla birlikte zaman igerisinde din, siyasi yasa-
min ve kamusal alanin digina itilmis ve bu siire¢ tek parti donemi boyunca devlet politi-

kas1 haline getirilmistir.

Tek partili dénem igerisinde CHP, 6zellikle 1920-1928 yillar1 arasindaki siireg i¢erisinde
siyaset sisteminde ¢ok biiyiik bir degisim meydana getirmigtir. Omegin; halifeligin kal-

dirilmast, tekke ve zaviyelerin kapatilmasi bunlardan bir kagidir.

Onemli bir jeopolitik konumda yer alan Iran ve Tiirkiye aym zamanda koklii bir gegmise
sahiptir. Safevi Hanedan1’nin Iran’da hiikiim siirdiigii 15021723 yillari arasinda Osmanl
ile Iran ayni1 cografyada niifuz ve liderlik miicadelesi (Siinni- $if ¢atigmast) iginde olmusg-
tur. Fakat bu dénemden sonra Iran ile Osmanli arasinda esasli bir miicadele meydana

gelmemistir. '’

Iran’da toplumsal degisim ve doniigiimler Pehlevi Hanedanligi kurulmadan énce hatta 19.
yiizy1lda baslamistir. Osmanli’nin kisa siiren I. Mesrutiyet deneyimi Iranli aydinlar ara-
ciligryla iran’a aktarilmistir. Tran’da Mesrutiyet Devrimi 1906-1911 arasinda gergekles-
mistir ve nihayetinde yabanci devletlerin mtidahalesi, tilkede ortaya gikan karisikliklar ve
uleméanim yasadig: fikir ayriliklar gibi sebeplerle basarisiz olmustur. Ulke d1$1ndan Iran’a
genel fikir akimlari, monarsinin sinirlandirilmasi, anayasamn ilan edilmesi yoniinde ge-
lismeler yasanmasim ve kurumsal anlamda mesrutiyet¢ilerin taleplerinin kargiligim al-

masini saglamistir.

Ama toplumun asil talebi yabanci gii¢lerin tilkeden uzaklastirilmasi ve verilen imtiyazla-

rin sonlandirilmasi olmugtur. Bu baglamda toplumsal gerginligi tirmandiran temel husus,

129 Ataullah Hasani, “iranli Tarih¢ilerine Gore Osmanli ran iligkilerindeki Krizin Nedenleri”, Tarihten
Giiniimiize Tiirk - Tran Iliskileri Sempozyumu,16 -17 Aralik 2002, Konya, Tirk Tarih Kurumu Yayin-
lart, Yirmi Altmci Dizi, Ankara, 2003. s.97.
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otoriter rejim degil, Ingiltere ve Rusya’min Iran’a miidahalesi, 1907°de Iran’1 niifuz bél-
gelerine ayirmalar ve siyasilerin modernlesmeyle birlikte Avrupa seyahatlerinde gordiik-

leri yenilikleri Iran’a getirirken dis giiglere borglanmalaridr.

Iran, Ingiltere i¢in sadece zengin sémiirgesi Hindistan’a gecis yolu olarak énem arz eder-
ken, Iran’da 1907 yilinda petrol bulunmasiyla daha énemli hale gelmistir.’®® Ustelik Ka-
¢ar Hanedan1 déneminde yabanci giiclere verilen tavizler sebebiyle, donemin somiirgeci
giigleri (Ingiltere ve Rusya) Iran’mn yalnizca dis siyasetinde degil i¢ siyasetinde de soz

sOyleme haklain kendilerinde bulmuglardir.

Tiirkiye’de kurulan cumhuriyet rejimiyle yaklagik ayni dsnemde 1925°te, Ingiltere’nin
karariyla ve ulemamin muhalefeti sebebiyle Iran’da tekrar bir mutlak saltanat ve diktatér-
liik kurulmustur.’®! Ingiltere fran’in zengin kaynaklar tizerindeki hakimiyetini ve Sov-
yetler Birligi’ne kars: Iran’daki ¢ikarlarini iki geyle temin etmigtir; istikrar ve milliyetcilik

ideolojisi.'*?

Iran-Tiirkiye iligkilerinde 20. yiizyilin bagindan itibaren ise millivet¢ilik ideolojisinin
yansimalar sebebiyle mezhepsel ayrimdan ¢ok Tiirk ve Fars ayrimi kendini géstermeye
baglamistir. fran’da Riza Sah Pehlevi 1925°te iktidara geldiginde Fars kimligini ve Pers

kiiltiirtinii temel alan bir politika yiiritmiistiir.'*>

Bu dénemde, Tiirkiye’de Cumhuriyeti’nin ilani ile iran’da Riza Han’1n bagbakan olmasi
ayni zamana denk gelmistir. (1921-1925) Riza Han’in ve Mustafa Kemal’in, tilkeleri i¢in

amaglar1 ve ¢ikarlar1 da birbirleriyle uyusmustur.

1934’te Atatiirk’iin resmi daveti ile Tiirkiye’ye giden Riza Sah Atatiirk’lin modernizas-
yon politikasindan biiyiik lgiide etkilenmistir.!** Fakat Tiirkiye’den etkilenerek iran’da

yaptig1 reformlar, kurdugu monarsi rejiminin baskici politikalar1 gergevesinde olumsuz

130 Vedat Giirbiiz, “Petrol, Petrol Politikalari ve Orta Dogu: Global Politikalarin Bolgesel Yansimalart ve
Trak Savast”, Avrasya Dosyasi, 2003, s. 139,

Bl Gokhan Cetinsaya, “Atatiitk Donemi Tiirkiye-Iran Iligkileri 1926-1938”, Avrasya Dosyasi, cilt:5,
say1:3, 1999, 5.149.

132 Kiigtikcan, 5.124-126.

133 Arif Keskin, “Ttim Boyutlar1 ile Tiirkiye-iran Iliskileri”, Stratejik Analiz, cilt:5, say1:53, 2004, 5.26.

BiAkyol, s. 181,
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tepkiler uyandirmis ve bagarisiz olmugtur. Modernlesme reformlar: kendine toplumsal bir
taban bulamadi1 igin bu toplumsal tepki 1979 Islam Devrimi’nin ilk ve 6nemli sebeple-

rini olusturmustur.

Yogun modernlesme uygulamalarim1 hayata gegirecek olan Riza Sah, 1925’te Ahmed
Sah’1n saltanattan alinmasi ve kendinin yeni bir saltanat kurmasina dair nerisinin onayini
kurucular meclisinden almay1 bagarmigtir. Nisan 1926°da tacim takan Riza Sah bagba-
kanlig1 sirasinda baglattigi reformlara devam etmistir. G6gebe kabileleri silahsizlandirip,

bir béliimiinii yerlesmeye zorlayarak giiglerini kirmustir,'®

Bu gicebe yasantiya sahip ve birgok asiretten olusan Iran toplumu i¢in alismas zor bir
durumdur. 1935°te hicabin kaldirilmasi i¢in emir verilmis, okullar, yollar, hastaneler ya-
pilmis ve 1934°te Tahran Universitesi kurulmustur. Riza Sah déneminde hem sosyal ha-
yata yonelik diizenlemeler yapilmis hem diger bir¢ok alanda (ekonomi, ulasim, sanayi-
lesme vb.) gelismeler yasannustir: Trans-iran demir yolu (1927-1938) Ingiltere aracili-

g1yla Riza Sah déneminde iran’in giineyinden kuzeyine kadar Rusya’ya silah yardimi i¢in

yapilmisgtir.

Biitiin bu gelismeler, yabanci giiglerin {ilkeye miidahalesine sebep oldugu ve yapilan top-
lumsal degisimlerin islam’la bagdagmamasi sebebiyle Iran’da ulema tarafindan da tep-
kiyle karsilanmistir. Toplumsal tepki artarak devam ederken Iran’m dig iliskilerinde de

degisimler olmustur.

Riza Sah’in Ingiltere ve Rusya’y1 birbirine kars1 dengelemeyi amaglayan dis politikast
Ikinci Diinya Savagi’nin (1939-1941) patlak vermesiyle etkisiz hale gelmistir. Ingiltere
ve Rusya’nin 1941 yilinda Almanya’ya kars: birlik olmasiyla, bu iki giig, Iran’mn Al-
manya’ya yakinlasmasini engellemek igin Iran’a miidahale etmeye devam etmis ve ora-

daki gikarlarini korumak amaciyla Iran’1 devamhi kontrol altinda tutmuslardir.

Sit mezhebinin devletin dini olarak ilan edildigi Safevi Hanedanligi’nin kurulusundan
(1501-1736) beri, din ve devlet islerinin ic ice girdigi Iran’da, yoneticiler kendi mesrui-

yetlerini Sif mezhebi ve Sif din adam1 sinifini koruma iddiastyla saglanustir.

B35 Ruza Sah’in uyguladigi, gégerlerin yerlesik hayata gegirilmesini ifade eden bu siyasetinin adi1 “Tahta
Kapr”dir.
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Uzun stire Kagar Hanedan1 (1796-1925) idaresinde kalan Iran, Avrupali giiclerden birinin

somiirgesi olmamis; ancak 19. yiizyilin sonunda ekonomisi yavas yavas Avrupa’mn kont-
roliine gegmistir.'*® Bu durum sahlarin otoritesini sinirlamaya ¢alisan Sii mollalarin, tiic-
carlarin, laik liberallerin énciiliigiinde kisa siireli 1906 Mesrutiyet Devrimi’ne yol agmis-
tir. Safeviler doneminden itibaren sosyal ve siyasi gii¢ elde etmeye baslayan Iran ulemas:
Kagar Hanedanligr’nin dzellikle son dénemlerinde siyasi otoriteyi denetleyen ve yetkile-

rini sinirlamaya g¢alisan bir konum ve etkiye sahip olmustur.

Riza $ah Pehlevi Tiirkiye’yi ormek alarak laik bir devlet kurma ¢abasma girmis ve Mus-
tafa Kemal Atatiirk’iin modernlesme ve Batililagma adiyla uyguladigi reformlar1 kendi

tilkesinde de uygulamak istemistir.

Riza $ah Pehlevi (1925-1941) Dénemi Iran’da devletin 6nciiliik ettigi modernlesme ca-
balarinin yogun olarak stirdiiriildiigii, modern sekiiler okul sisteminin ve Bat1 kaynakli
hukuki diizenlemelerin yapildigi, dini kurumlarin siki devlet kontroliine alindig1, ulema

siifinin giicliniin azaltilmaya ¢alisildign bir dénem olmustur.
2.2. Yeni Iran ve Yasanan Degisimlerde Din Adamlarmin Rolii

Pehlevi Hanedanlig1 déneminde Iran’da hem Kagar sahlariun bazi politikalar: devam et-
tirilmig hem de modernlesme reformlarmnda Iran disinda gerceklesen degisimler, reform-
lar 6rnek alinmigtir. Fakat Pehlevi Hanedanligi’nin ilk déneminde sah ve ulema4 ittifak

137

halinde ve birbirine bagimli**’ olsa da daha sonra artan muhalefet, modernlesme reform-

larmin hayata gegirilmesine engel olmustur.

Ornegin; uleménin yogun muhalefetinden dolay: Tiirkiye benzeri bir cumhuriyet kurmak-
tan vazgegilmistir. Cumhuriyet yerine otoriterlesen bir hanedan yapis1 kurulmustur. Riza
Sah’m uygulamaya koymak istedigi modernlesme programi muhalefetle karsilassa da
toplumsal alanda kendini géstermistir. Bu modernlesme programi milliyetgilikle harman-

Janmig bir modernlesme siirecini ifade etmektedir.!*® Bu siirecin bir yansimasi olarak,

136 Kagar doneminde ulema-siyaset iliskisi i¢in bkz: Algar, Religion and State in Iran 1785-1906: The
Role of the Ulama in the Qajar Period, s. 75.

137 Mohammad H. Faghfoory, “The Ulama-State Relations in Iran: 1921-1941”, International Journal of
Middle East Studies, { Vol. 19, No. 4, November 1987), s. 415.

138 Begeriye, 5.64-65.
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Riza Sah Iran’mn farkli bolgelerindeki etnik, dilsel ve kiiltiirel farklar1 ortadan kaldiracak

olan bir ulus-devlet kurmak istemistir.

Bu konuda Iran Sah’1 6zellikle Almanya’dan etkilenmistir.'*” Riza Sah déneminde Al-
manlar siyasi ve iktisadi olarak [ran’a niifuz etmistir. Iran’1 niifuz bolgelerine ayiran In-
giltere ve Rusya Iran’in Almanya’ya yakilasmasindan rahatsiz olmus ve bu iliskiyi boz-
mak istemistir. II. Diinya Savasi’nin sonlanmasiyla yenik diisen Almanya’nin Iran’dan
¢ikarilmasiyla, olusan gii¢ boslugunu ise ABD doldurmus ve Pehlevi Hanedanligi dnemi
sahlart ABD yanhs1 bir politika izlemistir. Iran’da modernlesme ve Batililasma siireci
baslangicindan itibaren (19. yiizyil) sekiiler politikalar1 beraberinde getirdigi igin din-

devlet ve ulema-devlet iliskisi siirekli glindeme gelmistir.

fran’da Avrupa iilkelerinde yasanmis olan din ve devlet islerinin tamamen ayrildig1 ben-
zer bir reform siireci gegirmedigi igin, laiklik i¢ dinamiklerden ¢ok, dig gelismelerin etki-
siyle baslamig ve hizli bir sekilde uygulanmigtir. Riza Sah déneminde asamali bir reform
programi yapilmadigindan toplumsal destekten yoksun kalmigtir. Ulema da modernlesme

stirecine muhalif bir sekilde topluma tnciilitk eden etkin bir aktér olarak var olmustur.

- Sah’a muhalif kesimlerin odak noktasi laiklegsmenin karsisinda durmaktan ziyade yabanci
giiclerin niifuzunun engellenmesidir. Bu sebeple, somiirgeci gii¢lerin kurum ve reformla-
riin [ran’a getirilmesine ulema kars1 ¢ikmistir. Fakat modernlesme yanhilari, bilim ve
teknoloji gibi alanlarda Bati’da kaydedilen gelismeleri ve laik kiiltiiriin etkinligini cag-

dagliga ulagmak icin bir ara¢ olarak gormiislerdir.

18. ve 19. ylizyillardan itibaren Iran’in sahit oldugu ve kendi biinyesinde gerceklestirdigi
yenilikler ve gegirdigi modernlesme siireci, zamanla laikligin Iran toplumsal yapisina ve

siyasetine sirayet etmesine sebep olmustur.

139 Adolf Hitler Iran toplumunun etnik kkeni olan Aryan wkim yiiceltmektedir. Bu sebeple Riza Sah’1
etkilemisgtir.
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2.2.1. Toplumsal Alandaki Diizenlemeler ve Ulema

1926°dan itibaren Riza $ah, tilkenin modernlesmesi, merkezilesmesi ve kalkinmasi adina
kapsamli ve yogun bir modernlesme programini benimsemis ve bu politikasini iktidarinin
ona sundugu imkénlarla uygulamaya koymustur. Aym dénemde bu degisimler aydinlar
arasinda da tartigilmugtir. Biitiin yapilmak istenen aslinda batili giiglerle her anlamda aym
seviyede gilice ulagmak, iilkeye yabanci miidahalesini engellemek ve Iran’1 toprak biitiin-

ligiinti saglamis, istikrarlt devlet bir haline getirmek olmustur.

Bu yiizden Riza Sah’in 6nceligi devletin giiclenmesi ve gii¢lii bir millf ordunun kurulma-
styd1. Bu siiregte meclisin yetkileri kisitlanmus, siyasi partiler yasaklanmis ve milletvekil-
lerinin dokunulmazlif ortadan kaldirilmistir. 1930°Iu yillarda Riza Sah keyfi ve baskici
bir politika izledigi igin toplumu kendinden iyice uzaklastirmistir. Nihayetinde Riza Sah

iktidarinin sonuna dogru iyice yalmzlagmisgtir.

Ozellikle biirokratik ve sosyal alan1 devlestirmeye ¢alisan Sah, eyalet sayilarim artirmis-
tir. Eyalet temsilcileri merkezi hiikiimet tarafindan segilmesini saglamistir. Riza Sah aym
zamanda egitimde ve alt yapida da nemli degisiklikler yapnustir. Biitgenin biiyiik bir

béltimii tasimacilik ve iletisime ayrilmistir. Bu dénemde yeni demiryollar1 désenmistir.

Modernlesme siirecinin diger bir kanadim olusturan egitimde yapilan yenilikler ise elbette
ki 1921°deki darbeden &nce baslamigtir. Fakat en yogun yenilikler Riza Sah déneminde
yapilmmstir. Egitimdeki yeniliklerle $ah, hem uleménin egitimdeki tekelini kirmay1 amag-
lam1g hem de milliyet¢iligin uygulanmasi i¢in okullar: bir arag olarak kullanmusgtir. Egitim
alanindaki yeniliklere ek olarak askeriyede, saglik alaminda, sanayi sektoriinde gelisme
kaydedilmistir. Riza Sah saglik sistemini de revize etmis; bu kapsamda tip fakiiltesi ku-

rulmusg ve tip doktorlarinin sayist artirllmigtir. Ayrica modern hastaneler inga edilmistir.

Riza Sah bu siiregte Mustafa Kemal Atatiirk’ten etkilenmistir. Merkezi bir devlet kurmak
amaciyla biirokrasiyi reforme etmis, milli bir ordu olusturmus, askeri ve sivil idareyi ay1r-
mis, milli bir banka (Bank-i Millf) kurmustur. Fakat bu gelismelerin yani sira muhalefet

eden her grup siddetle bastirtlmigtir, !

10 Abrahamian, s. 86.
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Bagortiisiiniin yasaklanmasi, geleneksel kiyafetler yerine modern kiyafetlerin giyilmesi

zorunlu kilinmigtir. Bu otoriter tutum toplumsal gerginligi daha da artirmustir.
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2.2.2. Ekonomik Alandaki Reformlar

Bu dénemde ekonomi alanminda da énemli gelisme kaydedilmistir. Altyapr ¢alismalari
biinyesinde, yeni yollar ve yeni limanlar insa edilmesi, sanayi sektoriindeki atilimlar.

Giimriik islerinde de millilestirme politikas: yiirGitiilmiistiir.!*!

Ulasium, radyo, televizyon, sanayi sektoriinde de gelismeler yasanmistir. 1940’11 yillarda
200°den fazla sanayi isletmesi kurulmus; 60 000’den fazla kisi istihdam edilmistir. Biitiin
bu gelismeler Bati’nin teknolojisiyle saglandifn igin Iran’in dig borglanmasi artmis ve

yabanci giiclerin iilkeye iktisadi olarak niifuzu kolaylagmigtir.!*?

Bu durum, 1979 Devrimi’ne giden siire¢te ulemanin Sah’a kargt muhalefetinin temelini
olusturmustur. Fakat Riza Sah hem milliyetc¢i argiimanlar gelistirmis hem de Batili re-
formlarla iilkeyi yabanci giiglerin niifuzuna agmistir.'*® Gergeklestirilen reformlardan

toplumun tarimla ge¢imini saglayan kesimi gereken pay: alamamgtir.

Ustelik toprak agalan ile ¢ift¢i arasindaki iliskilerin gelistirilmesine dair bir gelisme de
yaganmamigtir. Riza Sah déneminde yapilmasi beklenen toprak reformu, oglu Muham-
med Riza déneminde “Ak Devrim” adiyla yapilmigtir. Ama yine de toprak agalarinin,
kéyliiniin ve ¢ift¢inin talepleri yerine gelmemigtir. Tam tersi devlet tarimsal alani ele ge-

¢irmis ve hatta uleméinin vakif topraklarina da el koymustur.

Zaten Riza Sah doneminde ekonomi alaninda yapilan reformlardan en 6nemli olani, va-
kaflarin devlet kontroliine alinmasi ile ilgilidir. 1928"de ¢ikarilan Medeni Kanun’da dini
vakiflar ile alakali maddelere yer verilmistir. Daha sonra 1934 yilinda ise Vakiflar Ka-
nunu meclisten gegmistir. Bu kanun sayesinde Egitim Bakanlig1 biinyesinde yer alan Ev-
kaf Dairesi’nin hdkimiyet alam genislemistir. Bu durum, devletin egitim alanina maddi

miidahalesini ve dini okullarin kontroliinii kolaylagtirmigtir.

11 1927°de Iran’m giimriik kontrolii Belgika’nin elinden alinmigtir.

142 7ira Anglo-iran Petrol sirketinin (Anglo Iranian Oil Company - AIOC) kontrolii de Ingilizlerin elinde
bulunmaktaydi.

143 Bu donemde gergeklestirilen bir girisim Mayis 1928 tarihinde Digisleri Bakanlig: biinyesinde somiirge-
cilige karst bir departmanm kurulmas: olmustur. Bu baglamda, Riza Sah Avrupalilarm yiizyildir iran’a
uyguladiklari kapitiilasyonlarin sonlandirilmasini ve fran halkinin Avrupalilar kargismdaki egitliginin sag-
lanmasin1 amagclamistir. Hiiseyinoglu, s.44. '
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2.2.3. idari Alandaki Reformlar

Milli bir ordunun kurulmas: diisiincesi de aslinda modernizasyon siireci ve Batililasma
politikalarinin bir sonucu niteliginde olmustur. Kendisi zaten komutan olan Riza Sah,
merkezi bir devlet i¢in diizenli bir ordunun olusturulmasi gerektigine inanmistir. Bu ger-
¢evede olusturulan millfi ordu ile birey ve devlet arasindaki iligki yeniden diizenlenmis-

tir 144

Artan petrol gelirlerini de orduyu modernize etmek igin kullanmistir.'** 1911°de kurulan
Adalet Bakanligi ise 1927 yilinda yeniden yapilandirilmigtir. Yeni sistemde Avrupa me-
deni ve ceza hukuku Seriat hukukunun yerini alirken, Avrupa’da egitim almis yargiclar,
yargi alamindaki ulemanin yerini almistir.'*® Bu baglamda, 27 Aralik 1936 tarihli kanunla
ulemanin yargiclik yapma yetkisi elinden alinmigtir. Resmi diplomay: sart kosan s6z ko-
nusu diizenleme, sadece dini alanda egitimi bulunan uleménin yargi alanindan ¢ikarilma-

sina sebep olmustur:

1. (Hakimlik) Tahran Hukuk Fakiiltesi’nde yahut {i¢ ya da daha fazla hukuk 6gre-

nimi veren yabanci okullardan alinan diplomay: gerektirir.

2. Daha once Adalet Bakanlifi’na bagl olarak ¢alismis olan hakimler Iran hukuku
ve yabanct hukuk dallarinda 6zel smavlardan gegmek suretiyle géreve devam ede-

ceklerdir ve her haliikirda 11 kademelik riitbe eselinde 6°y1 gegemezler. 147

Nitekim uleméanin toplum i¢indeki konumu, taklid makami sebebiyle kazandiklar giic ve
yetkiden kaynaklanmigtir. Hukuki konularin ¢6ziimii uleménin temel amaglarindan biri
olmustur. Ancak $ah Pehlevi ddneminde adim adim ilerleyen hukuk reformlariyla

ulemanin diger alanlarda oldugu gibi hukuk alanindaki toplumsal giicii de azaltilmugtir. 8

14 Nikki Keddie, “Religion, Society and Revolution in Modern Iran”, Nikki Keddie & Michael E. Bonnie
(ed.), Modern Iran: The Dialectics of Continiuty and Change, Albany: State University of New York,
1981, s. 78.

145 Kamali, 5. 131

"¢ Yeni hukuk sisteminin islemesine ragmen 1936 yilma kadar dini mahkemeler devam etmistir. Bu dinf
mahkemeler dinf yargiglar tarafindan yiriititlmiistiir. Ancak 1936 yilinda dinf mahkemeler tamamen orta-
dan kaldirilmigtir,

147 Ahavi, s. 85.

148 Ahavi, s. 84-85.
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Riza Sah Pehlevi, tiim bu modernizasyon siireci ile ulemanin toplumsal giiciinii azalt-
mayi, devletin toplum igindeki konumunu ise yeniden tanimlanmayi ve gii¢clendirmeyi
amaclamistir. Bu ¢ergevede devlet; kamulagtirma politikasiyla, milliyeteilik ideolojisiyle
ve gergeklestirilen toplumsal degisimlerle toplumun odak noktas: haline getirilmeye ¢a-

lisilmastir.

Nitekim modernlesme politikalar1 sonucunda ekonomik ve siyasi giiciinii artiran devlet,
toplum iginde diledigi diizenlemeyi gergeklestirebilmis ve biitiin muhalefeti bastirarak

belli bir siire toplum tizerinde otorite kurabilmistir.!*’

Fakat devletin bu baskici tutumu zamanla toplumu marjinallestirmis ve Sah y6netimine
duyulan tepki ¢1g misali bityiimiis ve karg1 konulmaz bir hal almigtir. Riza Sah moderni-
zasyon ¢alismalarini uygularken Anayasa’y: sik sik ihlal etmis ve otokratik bir politika
benimsemistir. Zira bu dénem boyunca meclis etkisiz bir organ haline déniigmiis ve dini
komite higbir zaman toplanamamigstir. Mesrutiyet’in getirdigi kurumsal degisimler Peh-
levi Hanedanhig1 déneminde higbir zaman aktive edilmemistir. Ustelik halkin siyasete
katilabilecegi vaatleri sadece sdzde kalmigtir. Riza Sah mubhalif seslerin yiikselmesine
izin vermemigtir. Devletin asil amaci dini merkezlerin kapatilmasidir. Ayrica Sah dini
merasimleri, Imamlar igin ve 6len mercii taklitler igin yas tutulmasini da engellemeye

caligmigtir.

Aslinda mesrutiyet yasasina gore Sah, ulemanin taleplerini dinleyecek, toplumsal diizeni
saglamak igin ulemanmm yardimini alacak ve tilkenin dini yonetimini onlarin kontrol et-

mesini isteyecektir. Fakat beklenen bu gelismeler ger¢eklesmemistir.

Modernlesme kapsaminda siyasetin ve biirokrasinin laiklesmesi adi altinda uleménin her
alanda giicii ve etkisi azaltilarak, ulemi siyasal alanin disina itilmistir. Fakat bu gekilde

uleménin toplumsal statiisii bozulmamis ve etkinligini kirtlmamaistir.

149 Parvin Paidar, Women and The Political Process in Twentieth Century Iran, Cambridge: Cambridge
University Press, 1995, s. 81.
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BOLUM III: MUHAMMED RIZA SAH DONEMINDE iRAN’DA DIN,
TOPLUM VE SIYASET

3.1. Muhammed Riza Sah Dionemi’ne Giris

Muhammed Riza Sah, 1941 yilinda tahta ¢iktiginda iilke Ingiliz- Sovyet isgalinde oldugu
i¢in bityiik degisimler gerceklestirememistir.>® Babas1 Riza Sah déneminden farkl: ola-
rak siyasi hayata ilk yansimalari parlanientonun gliclendirilmesi ve siyasi érgiitlenmelere
izin verilmesi olmustur. Bu dénemde ortaya ¢ikan bir¢ok siyasi orgiit iginde en énemli

olanlar1: Tudeh (Kitle) Partisi ve Milli Cephe ve Fedaiyan-1 Islam Hareketi’dir.!

Seriat temelinde 6rgiitlenmis ve uleméanin yonetici ve yol gésterici olarak temel aktér
oldugu bir devlet yapisim savunan Késani, Ayetullah Humeyni'nin 6nciisti sayilmig ve

Milliyetei Ara Dénemde (1951-1953) etkin bir rol tistlenmistir. 13

Ayetullah Burucerdi, Ayetullah Cafer Behbehani ve Ayetullah Humeyni de dénemin et-
kin din adamlarindandir. Burucerdi ve Behbehani milliyet¢i cephenin yikilmasmin ardin-
dan (1953) ulema- devlet iliskisinin normallesmesi ve olumlu yonde ilerlemesi i¢in ¢aba
gostermislerdir. Muhammed Riza $ah ulemdnmn muhalefetine ragmen Toprak Re-
formu’nu hayata gegirene kadar, karsilikli ¢ikar iligkisi temelinde ulema-devlet igbirligi

stirmiigtiir.

Fakat Muhammed Riza Sah kendi iktidar déneminde genel olarak ordu, istihbarat teskilati
(SAVAK), biirokrasi ve siyasi baski ile yonetimini siirdiirmiis ve tilkenin ¢ogunlugu Sif
olan dinsel yapisini g6z ardi etmistir. Riza Sah gibi oglu Muhammed Riza Sah da iktida-
rimin mesruiyetini saglamak igin siirekli Islamiyet dncesi Iran kiiltiiriine atifta bulunmus-
tur. Omegin; 1971 yilinda Pers Kralligi’nin 2500. yilim golenlerle kutlamistir. Bu tavriyla

ulemanin ve toplumun tepkisini {izerine toplamigtir.

130 William L. Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Mehmet Harmanci(gev.), Istanbul: Agora Kitaplizs,
2015, s.320-325.

11 S.'Huﬁter, “Islam, Modemization, and Democratization: The Case of Iran”, Shireen T. Hunter ve Huma
Malik (Der.), Modernization, Democracy, and Islam, Washington: Center for Strategic and International
Studies, 2005, 5. 265.

152 Figlal, s. 206.
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Nitekim Muhammed Riza $ah’in yaptig1 bu hatalar, tipki babasmnin tecriibe ettigi gibi,

kendi rejiminin sonunu getirmigtir.

Sah Rejimi’nin kendisini Islam &ncesi unsurlarla 6zdeslestirmesi ve milliyetgiligin
Iran’da otoriter bir rejimin mesruiyet kaynag haline gelmesi; kendisini, toplumu ve siya-
seti Islam ile tammlayan ulema smifim ve toplumun birgok kesimini Iran milliyetciligin-

den Islam temelli bir kimlige dogru yaklastirmistir.

Iran’da laiklesme, modemlesme ve Batililasma ekseninde yasanan toplumsal ve siyasi
déniisiimler, Riza Sah déneminde oldugu gibi oglu Muhammed Riza Sah déneminde de
otoriter ve baskici bir sekilde gerceklestirilmistir. iki Pehlevi sah1 da baslangicta iktidari-
nmin mesruiyetini saglamak igin dini olgular1 (Asurd merasimi, Kerbeld hadisesi gibi) kul-
lanmig, uleménin toplum ve siyaset iizerindeki etkisini bildiklerinden, ulema ile iyi ge-

cinmeye 6zen gostermiglerdir.

Fakat Muhammed Riza Sah otoritesini sagladiktan sonra ulema- devlet ittifaki bazi top-
lumsal ve siyasi degisimler neticesinde ulema-devlet zitlasmasina déniismiistiir. Ornegin;
Muhammed Riza Sah, ulemanin en etkin oldugu sosyal alanlardan birisi olan dini medre-
selere karsilik, laik ve Batili egitimin verildigi okullar yaptirmigtir. Diger bir deyisle, Sah,
Bati tarzi politikalarla Tran’da dini otoritenin ortadan kaldirilmasim ve ulemanim egitim

alanmindaki hdkimiyetinin (tekelinin) kirtlmasim amaglamistir.

Iran’da egitimdeki atilimlar yeni oldugu i¢in, hem sanayide hem savunmada cok sayida
yabanci uzman ve danigman kullanilmistir.'>? Bu duruma 6zellikle Ayetullah Humeyni
tepki gostermis ve “antiemperyalist” konusmalarini teyp ve videokasetleriyle milyonlarca
insana ulastirmgtir.'** Iran Islam Devrimi’nin dini lideri Ayetullah Humeyni’ye gore din-

devlet iligkileri baglaminda siyasi otorite, fakihlere ait liderligi gasp eden gayri mesru

153 Akyol, 5. 165,172.

134 Ayetullah Humeyni’nin bir konusmas1 soyledir; “Iran’da Amerikan ascilari, mithendis, teknokrat ve
idari personeli kanunlarn sagladig dokunulmazhgm keyfini ¢ikaricken, Islam ulemési, islam’in hizmet-
karlar1 ve muallimleri stirgiinde veya hapiste yagsamaya zorlaniyor”. Bkz: Dilip Hiro, Inside Central Asia:
A political and cultural history of Uzbekistan, Turkmenistan, Kazakhstan, Kyrgyzstan,Tajikistan,
Turkey and Iran, New York ve Londra: Overlook Duckworth, 2009, s.58.
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otoritedir; ¢iinkii egemenlik imamindir. Imam da ulema temsil eder.!>® 1979 fran Dev-

rimi’nin temelinde de bu anlayig vardir.

Bu baglamda benzer degisim siire¢lerini yasamig olan Tiirkiye ile kisa bir kargilagtirma
yapmak faydali olacaktir. Osmanli’da Siinniligin “uliil-emre itaat” anlayigina dayali son
derece otoriter bir siyasi kiiltiir gelismistir. Devlet tartisilamaz hatté elestirilemezdir. Os-
manli’da ulema devletin emrindedir yani devlet memurudur. Osmanli’daki bu din-siyaset
iligkisi, neticede Tiirkiye nin kurulugsundan itibaren siyasi kiiltiiriine ve toplumsal yapi-
sina sirayet eden etkin bir faktér olmugstur. Donem dénem siyasi istikrarsizliklar, koalis-

yonlar ve darbeler yasansa da devlete ve siyasi lidere olan itaat kiiltiiri devam etmisgtir.

Ayni zamanda tarikatlarin giictinii kisitlayan, din islerini siyasetten ayristiran/uzaklastiran
diizenlemeler yapilsa da dini olusumlar siyaseten ve toplum tabaninda varligini siirdiir-
miis ve etki alammi genisletmistir.!>® fran-Sii kiiltiiriinde ise, “Imam’in vekili (naib-ul
Imam) konumunda yer alan uleméamin hitkmiinii kabul etmemek, Allah’in hiikmiinii kabul

etmemektir”. 137

Tiirkiye nin ve Iran’in toplumsal yapisimi birbirinden ayiran diger bir husus; Hamid Al-
gar’in da [ran Devrimi’ni incelerken vurguladigs “Sif miiminlerin miictehide itaat vazife-
sidir.” diistincesidir.'®® Siinnilikte ise béyle bir imamet karizmasi ve kiyam kiiltiirii yok-
tur. Iki iilkenin siyasi kiiltiirleri ve mezhebi olusumlarindaki bu gibi farklar sebebiyle

Tiirkiye’de “Iran’da oldugu gibi genel ya da yerel halk ayaklanmalar1” olmamustur.

Tiirkiye’de Iran ile benzer sekilde 1941-1979 aras1 désnemde modernlesme, Batililagma
uygulamalari, din ve laiklik gibi kavramlar tizerine tartigmalar siyasi glindemi olusturmus
ve birtakim anayasal degisimlerle din ve devlet iglerinin birbirinden ayrilma siireci hiz-

landirilmistir.

155 1.Sefa Ustiin, “Imamiye Siasmda Otorite Problemi ve Ayetullah Humeyni’nin Velayet-i Fakih kavram1”,
Milletleraras: Siilik Sempozyumu, Istanbul: ISAV Yaymlari, 1994, 5.157.

156 Ornegin; Nur Cemaati(Said Nursi), Giillen Hareketi(Fettullah Giilen), Naksibendi Tarikati(Seyh Sait),
Menvzil Cemaati(Muhammed Rasit Erol)...

157 Figlaly, , s. 214.

158 Hamid Algar, “Iran’m Dini Diistincesinde Degisim ve Devrim”, islam’da Gelenek ve Yenilesme Sem-
pozyumu, Istanbul: TDV Yaymlari, 1996, s.213.
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Uygulamalara baktigimizda laiklik ilkesinin 1961 Anayasasi’nda Tiirkiye Cumhuriyet’in

temel nitelikleri arasinda sayildigini goriiyoruz. Bu anayasa bir taraftan laiklik ilkesini
benimserken, diger yandan herkesin din ve vicdan 6zgiirliigiine sahip oldugunu belirtmis-

tir.

Diyanet Isleri Bagkanligi’mn varhigi ise zaman zaman laiklik agisindan elestiri konusu
olmustur. Fakat Anayasa Mahkemesi’ne gore Islam dininin ¢ikar ¢evreleri tarafindan k-
titye kullanilmasi, devletin ve laiklik ilkesinin mevcudiyeti a¢isindan sorunlar yaratabile-
ceginden Diyanet Isleri Baskanlifi’nin anayasal bir kurum yapilmas: tarihsel deneyim-
lerden ve Tiirkiye’nin sosyo-politik gartlarindan ortaya ¢ikan bir gereklilik olarak deger-

lendirilmigtir.

1950°1i yillarda Demokrat Parti ile birlikte Cumhuriyet tarihinde ilk kez siyasi hayatta
siyasal Islam’m s6z sahibi oldugu goriiliir. Cok partili déneme gegis, tarikat ve cemaatle-
rin diger muhalefet gruplari gibi Demokrat Parti’de toplanmasina sebep olmustur. De-
mokratlarin 1950°de kazandigi se¢imden sonra Cumhuriyet’in ilk yillarinda, 6zellikle
1930°larda izlenen devletin Islam’1 siyasetin ve kamusal alanin digina ¢ikarma galigmalar
yerini Islam’m yeniden toplumun istekleri dogrultusunda diizenlemeye ve devlet eliyle

kurumsallagsmasina birakmistir.

1961 Anayasasi 154. maddesiyle Diyanet Isleri Baskanligi’n1 bir Anayasa kurumu olarak
diizenlemis, ona genel idare i¢inde yer vermis ve bu kurumun, 6zel kanununda gésterilen
gorevleri yerine getirmesini 6ngdrmiistiir. Ote yandan 633 Sayili ve 22 Haziran 1965 ta-
rihli “Diyanet Isleri Baskanlhigi’nin Kurulus ve Gérevleri Hakkinda Kanun”, Diyanet s-

leri Baskanligi’min gorev alanlarini “Islam dini” ile sinirlamigtar. '
3.2. Muhammed Riza Sah Pehlevi Iktidarinin Birinci Dénemi (1941-1953)

Muhammed Riza Sah’in yonetiminin gii¢lii ve laik bir devlet olmasi yolunda izledigi mo-
dernlesme politikalar1 ve milliyet¢iligi zamanla onu bir diktatére déniistiirmiistiir. Ingil-
tere ile yapilan petrol anlagmasi ve yabanci giiglere verilen tavizler toplumda biiyiik tepki

uyandirmistir. Musaddik milliyet¢i grubun temsilcisi olmustur. Dénemin Snemli din

159 Diyanet Isleri Baskanlig ile ilgili tartismalar igin bk. Ali Bardakoglu, “Moderate Perception of Islam
and the Turkish Model of the Diyanet — The President’s Statement”, Journal of Muslim Minority Affairs,
24/2 (2004), s. 367-74.
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adamlarindan Ayetullah Kéasani de baslangicta Musaddik’ i milliyetci politikalarmna des-
tek olmusgtur. Saha kars1 toplumun 6rgiitlenmesine sebep olan bu siireg, Muhammed Riza
Sah rejiminin gérece esnek politikalari bir kenara birakip otoriter bir tutum sergilemesine
sebep olmustur. Ustelik Milliyetci Ara Dénem diye adlandirilan bu dénem zarfinda mil-

livet¢i muhalefet siddetle bastirilmgtir.

Ancak 6nceden de belirttifimiz gibi II. Diinya Savagi’nin getirdigi ekonomik yikim ve
miittefik giiclerce gergeklestirilen iggal, modernizasyon programini ciddi anlamda aksat-
mustir. Ayrica iggal sebebiyle ortaya ¢ikan iktidar boglugu iilke iginde ¢oziilmelere neden
olmustur: Bir yandan tilkenin 6nemli bélgelerindeki agiretler ayrilma egilimi gosterirken;
diger yandan, $ah’m modernizasyon programi nedeniyle siyasal ve toplumsal siuf ¢atis-

malar1 ortaya ¢ikmaya baslamustir. !¢

Ttim bu geligmeler sonucunda 1941 yilinda, Iran petrolleri tizerindeki gikarlarini giivence
altin almak amaciyla Ingiltere ve Rusya Iran’in petrol ¢ikarilan bslgesi olan Kuzistan’t
isgal etmislerdir. Riza $ah Pehlevi’yi Almanya ile bulundugu yakinhk nedeniyle tahtan

indirmiglerdir. Bu iggal Pehlevi Devletinin degil ama Riza Sah’in sonunu getirmistir.

Riza Sah’in yerine oflu Muhammed Riza Sah’in ge¢mesiyle, Marksist gruplarm bazi
tiyeleri'®!, bazi liberal milliyetgi ve solcu muhalifleri igeren siyasi tutuklular yeniden &r-
giitlenmistir. Ulem4 ve esnaf kesimi ise Milli Cephe’ye yonelmistir. Riza Sah’in otoriter
diizeninin elestirildigi bu ortamda, bazilar1 ifade, basin ve rgiitlenme 6zgiirliigiini dile

getirirken; bazilari da iran’mn yabanct giicler tarafindan somiiriildiigtini ileri stirmiistiir.

Boyle bir ortamda siyasal anlamda radikallesme meydana gelmistir.'®? Bu dénemin en
onemli 6zelligi, otokratik bir baski doneminden sonra daha demokratik siyasi bir gecis

ddnemi olmasidir.

160 Ahavi, s. 119.

181 “Grup 53" bu gruplara bir érnektir. Orijinal adi Guruh-i Pancah-u-si Nafar olan Grup 53, Taki Arani
tarafindan karulan ve Bati’da egitim gormiig entelektiiellerden olugan bir topluluktur, Marksist teoriyi yay-
mak ve Iran toplumunu siyast alternatifler hakkinda bilgilendirmek grubun ana amacini olugturmustur, Hii-
seyinoglu, s. 47-48.

162 Ahavi, s. 96.
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Riza Sah Pehlevi’nin otokratik dénemini yasamis olan aydinlar, gengler bu dénemde si-
yasetle daha ¢ok ilgilenmeye baglamis ve siyasi gruplarla yakin iligkiler kurmuslardar.
1941-53 aras1 donem, megrutiyet doneminin vaatlerinin yerine getirilmedigi fakat siyasi
alanda muhalif gruplarin kendini ifade etme imkém buldugu bir dénem olmustur.!®®> Bu

dénemde seckin sinif olan toprak agalar gliglenmisgtir.
3.2.1. Milliyet¢i Ara Dénemde Ulemanin Rolii (1951-1953)

Muhammed Riza $ah iktidarinin ilk déneminde, birgok siyasi grup ve siyasi parti kurul-
mustur. Ancak milliyet¢iligin ve komiinizmin giderek tirmandig: uluslararas: konjonk-
tiirde sadece iki siyasi parti genis kitleler tarafindan desteklenmistir: Tudeh Partisi'®* ve
Milli Cephe. Tudeh Partisi, R1za Sah’in devrilmesinden kisa bir siire sonra isgalci gligle-
rin onay1 ile kurulmustur.'®® Benimsemis olduklar1 reform programn ile isgileri, koyliileri,
kadinlari, orta sinifin entelektiiellerini, kiigiik toprak sahiplerini, zanaatgilari, esnaflari ve
memurlar etkileyebilecegini diisiinen bu grup, kisa bir sitirede is¢i ve entelektiieller i¢in

merkez olarak etkili bir siyasi gii¢ haline gelmistir.'®®

Boylece Tudeh Partisi, 194153 tarihleri arasinda Iran’da iyi 6rgiitlenebilen bir parti ol-
mustur. Bunun nedenini, farkli toplumsal gruplar: parti tabaninda bir araya getirmesi sek-
linde aciklamamiz miimkiindiir. Milli Cephe ise, Kasim 1949 tarihinde Dr. Muhammed
Musaddik liderliginde bazi1 milliyet¢i gruplar: ortak bir ¢ati altinda toplama amaciyla ku-
rulmustur. Bu gruplar sunlardir: iran Is¢i Kitlesi (Hizb-i Zahmatkishan-i Millet-i [ran),

163 Ahavi, s. 97.

164 R1za Sah’m tahttan feregat etmesinden sonra bir ay iginde Avrupa Universitelerinden yeni mezun olmus
bir grupla eski siyasal mahkumlar Irac Tskenderi’nin énderliginde onun amcas1 eski mesrutiyetgi Stileyman
Iskenderi’nin evinde toplanarak Tudeh Partisi’nin kuruldugunu duyurdular. 1979°a dek partiyi yoneten frac
Iskenderi’nin babasi 1906 devriminde 6ne ¢ikmis Prens Yahya Iskenderi 1909 darbesinde tutuklanmig ve
cok gecmeden de dlmiistiir. Irac Iskenderi ise Avrupa’da 6grenim gordiigii sirada sosyalist ve komunist
akimlardan etkilenmisti. 1930°1armn ortalarinda geri dondiikten sonra benzer fikri paylagan aydinlarla bir-
likte tutuklanmistt. Bu kisiler “elli tigler” adiyla tinlendiler. 1941’de hapishaneden salindiktan sonra Irac
Iskenderi ve yakin arkadaslarryla ve eski kusak komiinistlerle birlikte Hizbi Tudeh(Kitle Partlsl) Partisini
kurmuslardir. Abrahamian, s. 142,

165 [loma Katouzian, Musaddiq and The Struggle for Power in Iran, London, New York: I. B. Tauris,
1999, s. 49,

166 Soz konusu reform programina gore: demokratik bir hiikiimet kurulacak; siyasi 6zgiirliikleri ve insan
haklarint garanti altma alan 1906 Anayasas1 tamamen kabul edilecek, anti-demokratik kanunlar kaldmila-
cak; Riza Sah’m topraklari yeniden dagitilacak; is¢ilerin birlesme/toplanma, grev yapma hakki ve giinde
sekiz saat ¢alismalari resmen taninacakt,
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[ran Partisi, Pan-Iranist Partisi ve Miisliiman Siurlar Toplulugu (Mujahidin-i Musal-
man).!%” Milli Cephe’nin temel gayesi Ingiltere’nin (Anglo-Iran Petrol Sirketi aracili-
piyla'®®) ve diger yabanc: giiglerin Iran’in petrol kaynaklarim sémiirmesini engellemekti.
Nitekim Musaddik’in savundugu “negatif denge doktrini” de Iran’da petroliin millilesti-
rilmesini igeriyordu. Ustelik milliyet¢i gruplarin takindigi anti-emperyalist tutum, dis
gii¢lerin Iran ekonomisine niifuzundan zarar gérmiis olan esnaftan ve bazi ulemadan des-

tek gormiistiir.

Milli Cephe ¢atis1 altinda birlesen ulem4, esnaf ve aydinlar farkli sosyo-ekonomik taban-
lardan gelmelerinden dolayr zamanla farkli beklentiler igerisine girmislerdir.!®® Bu do-
nemde siyasi muhalefetin ortaya ¢ikmasinin yani sira dikkat ¢eken diger bir unsur din

adamlarinin Riza Sah déneminde nerdeyse kaybettikleri itibarlarimi yeniden kazanmala-

r1dir. 170

Ulemanin konumundaki bu yiikselis ve ulemanm toplumla kaynagmasi Islam Devrimi’ne

- giden yolda ulemé ve halkin en énemli muhalif bloku olugturmasina sebep olacaktir.

1951 yilinda, Seyyid Ebu’l-Kasim Kagani’nin Anglo-Iran Petrol Sirketi’nin millilestiril-
mesine dair verdifi fetvayla ulema simifinin siyasilesmesi baglamistir. Ulema Milli
Cephe’ye destek vermekle kalmamis bu konuda diger toplumsal gruplar da yonlendir-

mistir.!”!

Fakat Kagani’nin aksine, donemin merci-i taklid’i olan Ayetullah Burucerdi ve Ayetullah

Behbehani siyasi olaylara karismamay: tercih ederek toplumsal kutuplagsmay1 azaltmayi

187 K amali, s. 139.

188 ATOC, sirket daha dnce Anglo-Pers Petrol Sirketi olan ismini 1933’te degistirmistir.

169 [ amali, s. 140.

17 Ahavi, s, 119.

"1 Ae., s. 120. Cepheyi olusturan iiyelerin toplumsal smif agisindan bolinmiigliigi, Milli Cephe’nin,

Sah’m tahmin ettiginden daha giiglii ve istikrarh bir siyasal dinamik olarak ortaya ¢ikmasmi saglamistir.
Kamali, s. 140.

59




172

amaglamislardir.’’* Toplumsal gerginlik siirdiik¢e bu iki Ayetullah ulemanin siyasetten

uzak durmasi gerektigini fetvalariyla yinelemisledir.'”?

Ama uleménin biiylik bir boliimii verdikleri fetvalarla, Miisliimanlarin ¢ikarlarinin ko-
runmast i¢in petroliin millilestirilmesi konusunda Ayetullah Burucerdi karsismda birles-
miglerdir.'™ 1951°de Muhammed Musaddik, Iran’in Basbakani olarak segilmistir.!”* Mu-

saddik, bagbakanlig1 doneminde onceligini petroliin millilestirilmesi konusuna vermistir.

Bu gergevede, petrol arama, ¢ikartma, dagitim ve stok tesislerinin millilestirilerek Ingi-
lizlerden satin alinmasina iligkin yasa bu dénemde ¢ikartilmigtir. Bunun yam sira, Mu-
saddik petrole dayal bir ekonomiden kurtulmak amaciyla tarim ve hayvancilipa da agirhik

vermigtir.!7¢

Bu siiregte petrol tiretiminin ve ihracatinin millilestirilmesine karsi olan muhalif kesim
ortaya ¢ikmustir.!”” Bunlarin en basinda Muhammed Riza Sah ve yanhlar: ve ardindan
biiyiik bir kitleye sahip olan sosyalist Tudeh Partisi gelmektedir. Fakat 1941-1953 arasi
donemin etkin iki partisi olan Milli Cephe ve Tudeh Partisi arasindaki anlasmazlik daha

cok siyasi alandaki rekabet ile alakalidir.

Musaddik’in zamanla birgok farkli grubun destegini almasi, Tudeh Partisi’nin arkasin-
daki destegin azalmasina sebep olmustur. Fakat Musaddik sadece yabanci giiclerin
isteiyle ya da i¢ siyasi muhalefetle y6netimi birakmaya zorlanmamugtir. Musaddik yé-

netiminin iktidardan diigmesinin diger nemli sebebi, Musaddik’in ulemanim da destegini

172 Kamali, s. 157-160.

173 4 Subat 1949 tarihinde, $ah’a suilast girisimi yapildigmda Kégani’nin iligigi oldugundan siiphelenilmis
ve Kdsani hiikiimet tarafindan Liibnan’a siirgiine gonderilmistir. Ayrica Kdsani’nin daha 6nceki Bagbakan
Abdiilhiiseyin Hazhir’in 6ldtirilmesi olaymnda da iliskisi oldugundan giiphelenilmistir. Zincirin son halka-
sint ise 7 Mart 1951 tarihinde Basbakan Rozmera’nin §ldiriilmesi olusturmaktadir. Bu cinayetlerle iliskisi

olan Fedaiyan-1 Islam’in Késani ile iliskisi bulundugundan, Késani bu dénemdeki siyasi siiregte etkili bir
aktivist olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ahavi, s. 124,131,

174 Burucerdi bu konuda, 1949 tarihli karara sadik kalarak ¢ekimser kalmistir, A.e., 5. 124-125.
175 Kamali, s. 139.
176 Petroliin millilestirilmesinden sonra maruz kalacagi boykota bu sekilde kars: koymay1 amaglamistr.

177 Kamali, s. 140.

60




kaybetmis olmasidir. Dolayisiyla Musaddik’in bir siire gliglenmesinde etkili olan Ayetul-
lah Késani, onun diisiiriilmesinde de énemli rol oynamistir.'”® Ayetullah Burucerdi bu

konuda da tarafsizligim korumayi tercih etmistir.!”

Muhammed Riza Sah ise bu dénemde siyasi alanin digimda kalmistir. 16 Agustos 1953
yilinda toplumsal gerginlikten ve tepkiden dolayr Sah, Iran’1 terk etmistir. Ancak 19
Agustos 1953’te Musaddik hiikiimetinin Ajax Operasyonu'® diye de adlandirilan CIA
kékenli bir darbeyle devrilmesinden sonra tilkeye geri donmiis ve siyasi iktidarini yeniden

kurmugtur. '8!

Muhammed Riza Sah déneminin en 6nemli 6zelligi, otoriter bir dénemden sonra belli bir
stire demokrasinin yagandigi, muhalefetin nispeten gili¢lendigi, siyaset ve basin alandaki
baskinin azaltildig1 bir donem olmasidir. Bu ara dénemde uleméanin, siyasal ve toplumsal
konumu yeniden sekillenmigtir. Sonug itibariyle Riza Sah déneminde siyasetin disina iti-
len ulemd, bu dénemde yeniden siyasi stirece dahil olmus ve toplumsal otoritesini tekrar

saglamigtir.

178 K ellner, s.82.
172 Ae., s. 157.
80Nasr, 1988, 5. 357; bkz: Ary, s. 434,

18l Kamali, s. 140.
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3.3. Muhammed Riza Sah Pehlevi iktidarmm ikinci Dénemi (1953-1979)

Musaddik’m devrilmesiyle Sah yeniden giic kazanmustir. Ote yandan Ayetullah Buru-
cerdi ve Ayetullah Behbehéni’nin bu siirece katkilarinin bulunmasindan dolay: ulemé ile
devlet arasindaki iliskiler de yeniden gelismeye baslamistir. Sah bu dénemde birgok ko-
nuda ulema ile isbirligi yapmustir.'*2 1954-1955 yillarinda Tudeh Partisi’nin etkisiz hale

getirilmesinde ulemammn aktif rolii, bu isbirligine iyi bir 6rek teskil eder.

Irak’ta bulunan Ayetullah Muhammed Ali Hibateddin El-Sehristani de iran rejimini ve
ulema- devlet isbirligini destekledigini agiklamistir.'® 1953 yilindan sonra ulemé-devlet
iligkilerinde yasanan bu yumusamayla ulema smifi ve Sah karsilikli taviz vermistir.** Bu

sekilde ulema-devlet ittifaki 1963 yilina kadar stirmiistiir.

Sah’in yonetim becerilerinin zayif oldugu, otoriter bir yénetim anlayisini1 benimsemedigi
bu dénemde Iran ulemAsimin toplum iizerindeki etkinliginden yararlanarak mesruiyetini
saglamaya ¢alismistir. Bu durum da uleméay: oldukea giiglendirmistir. Fakat bazi konu-
larda karsilikli tavizler verilmesi ve karsilikli menfaatlerin korunmasiyla ulemé-devlet
iligkisi olumlu yonde seyretmistir. Ulema- devlet iliskisinin seyrini degistiren olay, Mu-
hammed Riza Sah’in 1963°te hayata gegirdigi “Toprak Reformu™ olmustur, Bu yildan
sonra ulemé-devlet iligkisi gerilmigtir. Bunun dogal bir sonucu toplumsal taban1 yiiksek
olan ulema ile arasi bozulan Muhammed Riza $Sah’mn toplum nezdinde itibarini kaybet-

meye baslamasidir.

132 Nitekim Ayetullah Burucerdi ve Behbehani’nin destegiyle Sah, dénemin radikal érgiitlerinden biri olan
Fedaiyan-1 Islam’1 ¢okertmistir. Diger yandan, bu dénemde gerek Tudeh Partisi nedeniyle artan Komiinizm
korkusu, gerekse Bahaf etkisinin yiikselmesi de uleméy1 $ah’a Kars1 olumlu bir tutum sergilemeye itmistir.
Kamali, s, 136-137.

18 Ae., s 151,

18 Hiiseyinoglu, s. 52-54.
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3.3.1. Ak Devrim ve Ulemé-Devlet Zitlagmasi

Sah’in 1959 yilinda Bati’dan uyarlanan Toprak Reformu Kanunu’nu giindeme getirme-
siyle ulemé-devlet arasindaki isbirligi sona ermistir.'®> Dénemin miictehitleri Toprak Re-
formu’na hem Islam’a hem de Mesruti Anayasa’ya aykir oldugunu iddia ederck karst

cikmiglardir, !5

Ayetullah Burucerdi 6liimiine kadar (1961) bu reforma kars1 durmustur. Fakat dénemin
mercii taklidi olan Burucerdi’nin éliimiiniin ardindan halefinin kim olacag1 konusundaki
tartigmalar sebebiyle ulema bu konuda $ah’a karsi giiglii bir muhalefet olusturamamustir.

Nihayetinde Muhammed Riza Sah 1963°te bu reformu yiirtirliige koymusgtur.

Ekonomiyi oldukea etkileyen Toprak Reformu (Ak Devrim) toplumda tepkiyle karsilan-
dig1 icin toplumsal gerginlik artmistir. ABD’nin destegiyle gerceklestirilen bu reform Iran
ekonomisini duraksatmistir. Ornegin; yerli esnaf iflasin esigine gelmis ve iilkede issizlik

patlak vermigtir. Bu yiizden 6grenci boykotlar1 ve sokak protestolar1 yasanmustr.'®”

7 Ocak 1962°de ilan edilen ve Iran’in toprak diizenine yonelik ilk ciddi reformlar1 iceren

138 ylema4 tarafindan ‘kutsal miilkiyet hakkina saldir1’ olarak de-

Toprak Reformu Kanunu
gerlendirilmis ve bir kez daha biiyiik bir tepkiyle karsilanmistir. S6z konusu ortamda,
ekonomik durgunluk asilamadigy i¢in toplumsal tepkinin odagi haline gelen dénemin bas-
bakam Emini istifa etmek zorunda kalmistir.'®® Emini’den sonra 19 Temmuz 1962 tari-
hinde, biiyiik bir toprak sahibi ve aym zamanda Sah’a yakin bir isim olan Esddullah Alem

bagbakan olmusgtur.'*?

185 John L. Esposito, The Iranian Revolution: Its Global Impact, Miami: Florida International University
Press, 1990, s. 20,21.

186 Ahavi, s. 169,
187 Bager Moin, Son Devrimei: Ayetullah Humeyni, Istanbul: Elips Yaymnlari, 2005, s. 73-74.

138 Dnemin Tarim Bakani Hasan Arsencénf tarafindan hazirlanmigtir, Willem M. Floor, “The Revolutio-
nary Character of Iranian Ulama: Wishful Thinking or Reality?” (ed. Nikki Keddie), Religion and Politics
in Iran, New Haven, London: Yale University Press, 1983, s. 81.

189 Moin, s. 74-75.

190 Moin, s. 75.
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Durum boyle olunca Muhammed Riza Sah Pehlevi artik ulemanin destegine ihtiyag duy-
madigmi ‘Ak Devrim’ adl kitabinda dile getirmistir. 1! Ana hatlartyla Sah, Ak Devrim
ile Iran toplumunu sanayilesmeye yardimei olacak sekilde modernlestirmeyi amaglamus-
tir.'2 Ayn1 zamanda {ilkenin siyasal, sosyal ve ekonomik problemlerini hi¢ bir kesimle
isbirligi yapmadan ¢g6zebilecegine inanmis ve Toprak Reformu Kanunu’nu 26 Ocak 1963
tarihinde halka bir referandumla sunarak uygulamaya baslamistir. Ak Devrim’in madde-

leri kisaca sunlardir:
1. Toprak Reformu ile topraklarin yeniden dagitilmasi,
2. Orman ve otlaklarin millilestirilmesi,

3. Toprak Reformu’na mali destek temini i¢in devlete ait fabrikalarin hisselerinin

satilmasi,
4. lscilerin, isyerlerinin kérina ortak olmasi,

5. Seg¢im Kanunu’nun 1slah edilmesi, kadin haklarini da koruyan yeni bir se¢im ka-

nunu,
6. Koylerde okuma-yazma oraninimn artirilmasi i¢in ‘Bilim Ordusu’nun kurulmasi.

1962-66 tarihleri arasinda gergeklesen Toprak Reformu ile ortaya ¢ikan toplumsal yapiy1

tasvir etmek gerekirse sunlar sGylenebilir:

e Toprak reformu toprak sahiplerinin egemenligindeki eski miilkiyet yapisini kirmig
ve aristokrasiyi ortadan kaldirmistir.

e Toprak sahibi olmayan kéyliler kente g¢ etmek zorunda kalmustir.

e Petrol gelirleriyle zenginlesen devlet, toplumun iktisadi yapisim kontrol etmistir.
Fakat gelir dagiliminda adalet saglayamamustir.

e 1962°de Humeyni’nin onciilitk ettigi ayaklanma baglangigta toplumu organize

edememistir.

91 Kamali, s. 144.

192 Eryand Abrahamian, Iran Between Two Revolutions, New Jefsey: Princeton University Press, 1982,
s. 419-422,
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e Hizli modernlesme ve sanayilesme kente go¢ eden ¢ogu gence is olanag sagla-
mugtir. Fakat tarim ve hayvancilikla ugrasanlar yeni yasam kogullarna adapte ola-
mamustir. Bu da kentlerde gecekondulasmayi artirmistir,

e Muhammed Riza $ah déneminde her tiirlii muhalefet bastirilmistir. Orta sinifin
toplumsal degisime miidahale olanagi olmamustir.

e 1970’li yillarda toplum tizerindeki bask arttig1 i¢in kent gengligi ve orta stif Sah
rejiminden kopmaya ve radikal bir kimlik kazanmaya baglamistir.

e Ulema smifimin vakif topraklari devlet kontroliine gegirilmek istenmistir. Nitekim
Toprak Reformu biinyesinde gergeklestirilecek toprak dagitimi, ulemanin vakiflar
eliyle kontrol ettigi topraklara yonelik bir tehdit olarak goriillmiistir. Bu gibi va-
kiflarin gelirleriyle camiiler yapilmakta; medreselerin ihtiyaclar karsilanmakta;
ogretmenlerin maaglar1 ve medrese 6grencilerinin burslar1 6denmektedir.’®® Bu

sebeplerden otiirii, ulem4 devletin vakiflari ele ge¢irmesini engellemek istemistir.

Uleménin Ak Devrim konusunda yagadigi endigenin hem ekonomik hem sosyal bir temeli
vardir. Birincisi, 6nceden de belirtti'gimiz gibi, ulemanin vakif topraklarina el konulma-
sidir. Ikinci husus ise kirsal kesimde okuryazarlik oraninm artinlmast igin Ak Devrim
kapsaminda planlanan “Kirsal Geligme Kurullari”dir. Laik egitimin kirsal kesimde de
yaygmlastirilmasiyla o bolgelerdeki niifuzunun azalacagim diisiinen ulema sinifi bu ko-
nuda endise duymus ve her seferinde Ak Devrim’in Islam’a aykir1 oldugunu vurgulamis-

tir. 194

Burucerdi’nin 6ltimiinden (1961) sonra ulem4 simifi Ak Devrim konusundaki muhalif tav-
i tek ses olarak stirdiirememis olsa da 1963 yilinda referandumun protesto edilmesi
amactyla her Ayetullah’in konuyla ilgili fetva vermesi konusunda anlagmislardir. Boylece
6nde gelen miigtehidler referandum aleyhinde kendi fetvalarini yaymlamistir. Bu durum

da uleméa-devlet arasindaki gerilimi daha da artirmigtir, '

193 Ahavi, s. 175.
B4 Ae., s 178-180.

195 Moin, 5.87.
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3.3.2. Toplumsal Ayaklanmalar ve Islam Devrimi’ne Giden Siireg(1963-1979)

Toplumsal degisim kisaca; toplumsal yapimin, kurumlarin, toplumsal iliskiler aginin, dav-
ranig kaliplannin, toplumsal norm ve degerlerin zaman iginde gecirdigi doniisiimler ola-
rak agiklanabilir. Toplumsal degismenin y&nii ve boyutu ne olursa olsun tiim toplumlarda
goriiliir. Ayaklanma, protesto ise toplumsal degisim taleplerinin birer yansimasidir, Char-

les Tilly’e gore devrim;

Bir toplumsal aksiyondur ve devrimci giicler seferberlik prosediiriine daya-
narak zorunluluk, ekonomi ve deger kaynaklar: kullanarak egemen giiglerin
elinde bulunan yeni olanaklar eikisizlestirmeye ¢alisirlar. Devrimci itilaf bu
dinemde hareketi koruyup devam ettirmek icin onemli bir faktordiir ve ikti-
dara karst biitiin gruplar ortak bir diismanin olmast esasina dayanarak gegici

olarak birlesip devrimi zafer ve sonuca gotiirmeye ¢alisirlar,'?®

Buna en iyi 6rnek 1979 Islam Devrimi’dir. Ciinkii [ran’da birbirinden farkli toplumsal
gruplar ortak bir noktada bulusmus ve Sah rejimini sonlandirip Iran Devrimi’ni birlikte

gerceklestirebilmislerdir.'®”

Ayetullah Burucerdi’nin 1961°de dliimiinden sonra halefinin kim olacag1, 6nemli bir tar-
tisma konusu olmustur. $ah modernlesme reformlarim uleménin tepkisinden uzak bir ge-
kilde uygulamaya devam etmek icin Iran disindan bir miigtehidin Burucerdi yerine gec-
mesini istemistir. Fakat ii¢ iranli miigtehid, Burucerdi’nin halefleri olarak ortaya ¢ikmis-
lardir:'*® Kum’da Ayetullah Ruhullah Humeyni ile Ayetullah Muhammed Kazim Seriat-
medarf ve Meshed’de ise Ayetullah Hadi Milani.'®® O dsnemde Humeyni’nin geng olmast
merci-i taklid olmasina engel olmustur.*”® Fakat bu donemde Humeyni, Sah rejimine en

sert muhalefet yapan ulema olmustur.

196 Charles Tilly, From Mobilization To Revolution, First Edition, Michigan: University of Michigan,
1976, s. 69.

197 Begeriye, s.35.
198 Hiiseyinoglu, s. 53-54.
199 Algar, Islam Devriminin Kokleri, s. 294,

200 Ahavi, s. 179.
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Bu baglamda, Iran’da Islami etkinin artirilmasi i¢in Humeyni, siyaset ile iligkisini Hz.

Muhammed’in siyasetle olan iligkisi ¢ergevesinde ele almigtir. Bunu uygulamak i¢in de

dinf kurumlarin giiclenmesi gerektigine inanmistir.2°!

Humeyni’nin yabanci gii¢lerin iilkeye miidahalesine kargi durusu ve Sah’a sert muhalefeti
onun toplum nezdinde popiiler bir dini lider olmasim saglamistir. Humeyni’nin toplumla
birlik i¢inde olugturdugu muhalefet giiglendik¢e Sah, din adamlari simfinin etkinligini
kirmak igin yeni politikalar gelistirmek zorunda kalmistir.?*? Ote yandan, ézellikle de
Kum’daki Feyziyye®® olaylarmdan sonra geleneksel yas giinii yaklastikca Seriatmedard,
Marasi Necefl ve Humeyni bu olaylar1 kinayan bildiriler yayinlarken; aym zamanda Fey-

ziyye’de 6lenlerin anisma bir dizi toplantilar da diizenlemislerdir.?%*

1960’larm bagma gelindiginde artik Iran’da siyasi huzursuzluklar siirekli bir hal almistir.
Bununla beraber, Siiler igin 6nemli olan Muharrem aymin yaklagmasiyla, din adamlari
tarafindan tdziyenin politik bir ara¢ olarak kullanilmasi endisesi dogmustur. Nitekim Fey-
ziyye saldinlarinin, Altinei Imam Cafer es-Sadik’in 6liim yildniimiinde gerceklesmesi,
Muharrem aymda gerceklestirilecek toérenlerin basit bir taziyeden daha ¢ok kitle gosteri-
lerinin gergeklestirilmesi i¢in temel olusturan 6nemli bir unsur olmasina sebep olmus-

tur 205

Mubharrem torenleri baglaminda Humeyni, 24 Mayis-2 Haziran 1963 tarihleri arasinda

her gece farkli bir camii ziyaret etmis ve gittigi her yerde coskuyla karsilanmugtir.2%

201 Moin, s.71.

202 Sah, 1963 yilinin nisan ayinda, o zamana kadar askerlik gorevinden askerlik grevinden muaf olan ila-
hiyat 6grencilerinin zorunlu olarak askere alinmasim emretmistir. Ancak bu da dini sinifin daha da radikal-
lesmesine engel olamamig; hatta ilahiyat 6grencilerinin Humeyni’nin ve diger din alimlerinin bildirilerini
yaymastyla, ordu biinyesindeki askerleri de etkilemeyi basarmiglardir. A.e., s. 98-100.

203 Humeyni, Feyziyye Medresesinde Sah rejimine karsi verdigi vaazda; bir elinde Kur’an bir elinde Ana-
yasa’y1 gostererek Sah’1 Islam ve Anayasay1 korumak igin ettigi yemini bozmakla suglamistir. Sah ise buna
tepki gostermistir. 22 Mart 1963 tarihinde medresede, bir parasiit kit’as1 ve giivenlik polisi ile edilen mii-
dahalede bir grup dgrenci 6ldiiriilmiistiir. Olayin sonrasinda da Humeyn{ tutuklanmistir, Hamid Algar, “20.
Yiizyil iran’inda Ulemanin Muhalif Rolii”, Ebubekir A. Bagader (ed.), Modern Cagda Ulemé, Istanbul:
iz Yaymeilik, 1991, s. 295,

204 Moin, 5.101.
205 Algar, “20. Yiizyil iran’inda Ulemanin Muhalif Rolii”, Modern Cagda Ulem4, 295.

206 Hiiseyinoglu, 5.59.

67




En son konugmasinda Sah’in Islam karsiti tutumunu Yezidinkine benzetmesiyle orada
bulunan bir SAVAK subay1 Albay Mukaddam bu sekilde Feyziyye’de toplantilar devam

ederse okulu basacaklarini belirtmistir.2’

Ciinkii Humeyni’nin yaptig1 bu sert ve etkili konusmalar, Muhammed Riza Sah hakkinda
halka a¢1k yapilan asagilayici konugmalardir. Ertesi giin gosteriler tekrar yapilmistir. Gi-
derek artan olaylar sonucunda Iran’da sikiyénetim ilan edilmis ve gostericilerin (Hu-

meyni de déhil) tutuklanma siireci baslamistir.?%

Fakat Humeyni’nin tutuklanmasiyla toplumsal tepki daha da biiyiimiistiir. Uzun siiren
Taziye merasimleri rejime muhalefet etmenin bir araci olarak goriilmiistiir.2%° Bunun tize-
rine ordu, gosterileri gerceklestiren halkin tizerine ates agarak 15. 000 kisinin 8liimiine
neden olmustur. ‘15 Hordad’ olarak dile getirilen bu olay, Islam Devrimi’ne giden siirecin

mihenk tagt olmug ve Devrim’in énemli sebeplerinden bir haline gelmistir.?!?

Daha sonra Humeyni askeri mahkeme tarafindan yargilanarak idama mahk{im edilmistir.
Bunun Uzerine Ayetullah Seriat Medari gibi dénemin 6nemli miictehitleri Anayasa’ya

gore bir miigtehidin idam edilemeyecegini belirten bir fetva yaymlamislardir.

Bu sayede Humeyni serbest kalmistir. Humeyni gittik¢e artan muhalefetin énciisii olarak
rejimi devirmek i¢in halka ayaklanma cagrisinda bulunmus?'! ve ardindan 1964°te Tiir-
kiye’ye siirgiine génderilmistir.”'* Sahin bu baskici tavirlart halki kendisinden uzaklastir-

migtir.

Olusan bu tepki sadece dinf ve toplumsal bir temele dayanmamaktadir. Sah rejimine kars:
ayaklanan halk, énemli ekonomik sebeplere de sahiptir. Nihayetinde Muhammed Riza

Sahin 1963’te yiiriirliige soktugu Toprak Reformu basariya ulasamamistir. Bu reformla;

207 Moin, s. 104,

28Bernard Lewis, Islam in History, New York: Open Court, 1993, 5. 390-391.

209 Algar, “20. Yiizy1l fran’inda Uleménin Muhalif Rolii”, Modern Cagda Ulema, s. 298.
210 K erim, s. 57.

21 Algar, “20. Yiizyil Iran’inda Uleménin Mubhalif Rolii”, Modern Cagda Ulema, s. 297.

212 Moin, s. 128.
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agiret agalarinin tarimsal hakimiyeti kirilmig, ulemanim vakif topraklarina el konmus, top-
rak sahibi olmayan koyliiler kentlere gé¢ etmek zorunda kaldig i¢in bilyiik sorunlar ya-

samig ve yeni kogullara aligamamigtir.

Kentlerde gecekondu mahalleleri kurulmus ve yoksulluk patlamistir.”!® fran halki gecim
sikintis1 gekerken ekonomiyi kendi kontroliinde tutan Sahin keyfi harcamalari bityiik tep-
kiye neden olmustur. Bu harcamalar 1976°da yiikselen petrol gelirlerini de aginca tilkeyi

ekonomik sikintilara siiriiklemistir.

Ekonomiyi kendi tekelinde tutan Sah rejimi siyasi muhalefeti de sonlandirmak istemistir.
1975°te biitiin siyasi partileri kapatip, Dirilig Partisi’ni (Hizb-i Restehiz) kurarak tek par-

tili bir siyasi sistemi olusturmustur.

Sahin bu tavr, kendisine muhalif olan toplumu Humeyni ile daha da yakinlagtirmigtir.
Siyasi, toplumsal ve dini muhalefet artik bir biitiin olmustur.?!* Uluslararas: baskilarm
artmasi sonucunda Sah siki denetimlerini azaltmigtir. Dolayisiyla toplumsal huzursuzluk-

lar yeniden patlak vermistir.

Toplumsal gerginligi tirmandiran 6nemli bir olay Ocak 1978 tarihinde, hiikiimet yanlisi
Ittilaat Gazetesi’nin Humeyni’yi ve ulem4 smifini feodalizm, emperyalizm ve komiinizm
ile igbirligi yapan ‘kara irticacilar’ olarak suglamasiyla, Kum’daki medrese 6grencileri
yerli pazarcilar1 kepenk indirmeye ikna ederek sokaklara dokiilmiis ve giivenlik giigle-
riyle ¢atismislardir.

Bu olaydan sonra toplumsal ayaklanmalar 6niine geg¢ilmez bir hal almistir. Ayaklanmalar

arttikca Sah yonetiminin gostericilere miidahalesi daha sertlesmigtir. 8 Eyliil 1978 de til-

kede sikiyénetim ilan edilmis; tim sokak gosterileri yasaklanmig ve muhalefet liderleri-
nin tutuklanmasi i¢in emir ¢ikarilmigtir. Bu yasagi uymayip Jale Meydani’nda toplanan
kalabaligin {izerine ates acilmasiyla toplumsal tepki zirveye ulagmis ve artik Iran halk:

dogrudan olaylarm bir pargasi haline gelmigtir. (bu olay “Kara Cuma” olarak anilir)

215 Abrahamian, s. 204.

24 Hiiseyinoglu, 5.62-64.
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Daha sonra tiniversite ve liselerde protestolar baglamistir. Bunun yam sira, petrol sanayi-
sinde, pazarlarda, kamu ve ozel sektordeki fabrikalarda, bankalarda demiryollarinda, li-

manlarda ve resmi dairelerde ¢alisanlarin tepkileri zamanla biitiin iilkeye yayilmistir.

Nihayetinde 11 Aralik 1978°de, Asuré giiniinde halk, Tahran’in batisindaki Sahyad Mey-
dani’nda bulusmus; alkislar esliginde Humeyni’nin geri dénmesi, yabanc1 giiglerin {ilke-
den kovulmasi ve sosyal adalet ilkesinin uygulanmasi i¢in ¢agrida bulunmugtur.”'® 9-11
Subat arasinda, Fedaiyan-1 Halk ve Miicahidin-i Halk orgiitleri tarafindan desteklenen
harp okulu 6grencilerinin Saray Muhafizlar ile arasinda ¢ikan catisma sonunda komutan
tarafsizlifim ilan etmis ve askerlerini kiglalarma ¢ekmistir. Ordu da bu sekilde etkisiz

hale gelmistir.

Ayetullah Humeyni, bu siiregte biiyiik kitlelere yaptig1 konusmalarda genel olarak Peh-
levi Hanedanlig1’nin sosyal, ekonomik ve siyasal problemlerinden, Sah’m Islam’a kars:
Israil’i desteklemesinden, soguk savas sirasinda Bati’ya bagh kaldigindan, tilkenin kal-

kinmasina 6nem vermemesi gibi konulardan bahsetmistir.?!¢

Humeyni kitleleri devrime ¢agirirken, milletin kurtulusun bizzat kaynagi oldugunu®'’, her
milletin kendi kaderini kendisinin belirlemesi gerektigini ve hatta hiikiimetlerin milletin
hizmetkér1 oldugunu bu anlamda Islam’da “devlet” kavraminin olmadigini “hizmetkar”
kavramimin oldugunu deklare etmistir. Humeyni’nin bu gériisti aslinda ulusgulugun temel

ilkesi olan “egemenlik milletindir” ifadesinin yeniden formiile edilmesidir.?!®

Aslinda bu devrimin olusumunda ekonomik, kiiltiirel, dini ve siyasi birgok unsur etkili
olmustur. Ekonomik nedenlere baktigimizda; Muhammed Riza $ah rejiminin en 6nemli
giic kaynag1 olan petrol gelirlerinin toplumda adaletsiz dagilimi, gelir seviyesindeki ugu-
rumu artirmugtir. 1973ten itibaren petrol fiyatlarinin artigi ile beraber tiim toplum gereken
pay1 almamustir. Tam aksine zengin daha ¢ok zenginlesmis, fakir ise daha gok yoksullas-

mistir.

215 Kalabaligin yabanci muhabirlerce iki milyonu agtigi belirtilmigtir. Abrahamian, s. 209.
216 A e, 5. 264-65.
217 Bedri Gencer, islam’da Modernlesme, Ankara: Dogu Bati Yayinlari, 2012, 5.316.

218 Mehmet Zeki Iscan, © Tmamiye Sia’smda Politik Bir Teori Olarak imametin Imkan1”, EKEV Akademi,
2002, Say: 10, s.89.

70




Ekonomik sikintilar diger sebeplerle birlesince toplum, sahlik rejimine karsi gelisen mu-
halefetin en 6nemli aktorlerinden birisi haline gelmistir. Toplumsal muhalefetin sosyal ve
kiiltiirel nedenleri: Muhammed Riza $Sah’in her anlamda Batili bir iilke diisiincesi ve hal-
kin yasayisina uzak bir yasam siirmesidir. Sah’n iilkede yerlestirmek istedigi yasam tarzi

halkin ve $zellikle de $ii cemaate y&n veren ulemanin tepkisiyle karsilasmustir.

Siyasi sebeplere bakildiginda ise; siyasi yap1 halkin yénetime aktif olarak katilimini en-
gelleyen baskici bir yonetim tarzi oldugu icin toplumda siyasi anlamda hosnutsuzluga

sebep olmustur.

Onceden de belirttigimiz gibi Muhammed Riza Sah 6zellikle 1975 sonrast iran’da ol-
dukca otoriter, baskici bir rejim kurmugtur. Sah, SAVAK aracilifiyla marjinallestirilmis
bir korku toplumu olugturmustur. Bunun dogal bir sonucu olarak iran halki Sah’a iyice
yabancilagmis ve farkli toplumsal gruplar $Sah rejimine kars1 bir noktada giiglerini birleg-
tirerek kapsamli ve etkin bir toplumsal muhalefet ortaya koymuslardir. Farkli toplumsal
gruplary, farkli anlayslari, farkli beklentileri bir araya getiren Iran Islam Devrimi’ne Aye-
tullah Humeyni énciilitk etmistir. Humeyni’nin yaptig1 sey tam olarak yabanc giiglere ve
Sah’in yanlhs politikalarina karsi toplumsal farkindalik olugturmaktir. Birbirinden farkl:
diistince temsilcilerinin birlikte miicadelesi sonucu gergeklesen bu devrim, nihayetinde

ulemanin iktidar ele gegirmesi ile sonuglanmgtir.

Toplumsal ayaklanmalar sonucunda, 16 Ocak 1979°da Sah iilkeyi terk etmek zorunda
kalmustir, 1 Subat 1979°da ise Humeyni ve gevresi Iran’a donmiistiir. Sah’in iilkeden ay-
rilmasi toplumda sevingle karsilanmustir.”'® Bu siirecin ardindan ise Humeyni fran’a don-
diikten sonra belli bir siire zarfinda biitlin mubhalifleri tasfiye ederek, yonetim Hu-
meyni’nin yandaglarinin eline gegmis ve bu siireci Humeyni’nin Mehdi Bazergan’t gegici
hiikiimetin bagbakani olarak atamast izlemistir.?° Boylece Iran Islam Cumbhuriyeti kurul-

mustur.

219 Bahman Nirumand, fran’da Soluyor Cicekler, Kemal Kurt (¢ev.), Tstanbul: Belge Yayinlari, 1988, s.
100.

220 Ahavi, s. 304.

71




1979 Islam Devrimi yillardir Iran toplumuna uygulanan baski, korku ve siddet politika-

larinin bir patlamas niteligindendir. Farkl1 toplumsal ve siyasi kesimlerin bir araya gelip

Saha kars1 tek ses olmalarinin sebeplerini bazi veriler 1s13inda agiklamak miimkiindiir.

Theda Skocpol’a gére; “1979 Islam devriminin asil sebebi baba-ogul her iki Pehlevi sa-
himin “modernizm®! programlaridir.”**? Pehlevi Dénemi sahlarm modernizm uygula-
malar [slam Devrimi’ne zemin hazirlamis; dolayisiyla Islam Devrimi’nin 6nciiliigiinii
yapan ulema sinifi, ortaya koydugu tepki ve halktan aldig1 destekle Pehlevi dsnemi Bati-
lilagma, modernleyme faaliyetlerinin sonlanmasma sebep olmustur. Bu kargilikli déngii

devrime giden siireci hizlandirmigtir.

Ozetle; Muhammed Riza Sah’m idaresindeki Iran’m askerd, siyasi ve ekonomik bakim-
dan Bati’ya ve dzellikle Amerika Birlesik Devletleri’ne giin gectikge daha bagimli hale
gelmesi, gelir diizeyindeki ugurumun artmasi, yapilan toprak reformu, ulema ve tiiccar
siifinin giictinii kaybetme riskiyle karsilagmasi ve muhaliflere agir cezalar verilmesi gibi
gelismeler Sii dinf otoritelerin destekledigi kitlesel direnisin ortaya ¢ikmasina sebep ol-

mustur.

1979 Iran Devrimi mollalar, esnaf ve tiiccarlar, laik Iran milliyeteilerini, bazi Marksist-
leri ve halki bir araya getirmistir. Devrime giden siirecte etkin rol iistlenen ulema sinifinin
(Iran mollari) Pehlevi dénemindeki modernlesme uygulamalarma gésterdigi yogun tep-
kinin altinda yatan endiseler, bu endiseleri artiran toplumsal ve siyasi olaylardan bahset-

mek, Islam Devrimi’ne giden siirecin daha iyi anlasiimasina katki saglayacaktir.

1. Laik cumhuriyetle birlikte mollalarin sayisinin azaltilacagi, toplum ve siyaset lize-
rindeki etkilerinin kisitlanacag (ulema bunu tecriibe etmistir), siirgiin edilecekleri

endigesi,

221 Modernizm uygulamalarma tepki aslinda teknolojik gelismelere, iilke ekonomisindeki, yasam standart-
larindaki yiikselige bir tepki degildir. Iran kiiltiiriinii yozlastirdigs, disa bagimlilig1 arttirdigs, dis miidahale-
leri olas1 kildig1, toplumdaki etkin bir tabakay1 olusturan ulem4 alayci tavirlarla dislandigi ve medreseler
kapatildig igin gosterilen temelde dini fakat genel hatlariyla kiiltiirel bir tepkidir. Devrimin temelinde de
bu tepki yatmaktadir.

222 Theda Skocpol, “Rantiye Devlet ve iran Devriminde Sif islam”, Serpil Ustir(ed.), iran Devrimi : Din,
Anti-Emperyalizm ve Sol, istanbul: Belge Yayinlari, 1992, 5.26-27.

72

S —

e

T M O T

i
#

P e g e

(e at

DR e

TFONNT O



fran mollalar1 zamanla miigtehitlik kavramin bir meslek haline getirmistir. Sayilar1 ol-

dukca gogalmigtir. Usuli okulun $ii ulem4 sinifinda hakim ekol haline gelmesiyle “mercii
taklit” kavraminin onemi artmustir. Bu da ulemanin toplumsal statiisiinii yiikseltmistir.
Humeyni’'nin ortaya koydugu yonetim sistemiyle (velayet-i fakih-fakihlerin yénetimi)

ulemad sinifi toplumsal stattistinii siyasi statii ile birlestirmistir.

Ulemanin kazandigi bu yetki ve statiiyii agiklamak i¢in Siiligin Iran’da 6zellikle orta simf
i¢in hayat: biitiiniiyle kaplayan bir unsur oldugunu®?, hatta bir kiiltiir, 6rf adet gibi yerle-
siklestigini**! ve miigtehitlerin, dini liderin Iran toplumu iizerindeki yogun baski ve etki-
sinin oldugunu sdylemek gerekir. Bunu bazi iran yapimi filmlerde de gérmek miimkiin-

diir: “Altin ve Bakar” filmi.

Oyleyse ulemanin toplumsal statiilerini ve etkinliklerini kaybetmek istemediklerini dusii-
niirsek bu endise dogal karsilanabilir. Fakat nasil ki Tiirkiye’nin Giineydogu Anadolu
Bolgesinde afalik sistemi kolaylikla bozulabilecek ya da degistirilebilecek bir yapr de-
gilse, Iran’da da mollalarin kemiklesmis yapisi kolay yipratilacak bir yap: degildir. (Bkz.
Sekil 1, s.11)

Ama yine de kurulacak yeni sekiiler bir sistemin bu yapiy1 kikten degistirmeyecekse bile

tahrip edecegi endigesi mevcuttur.
2. Mollalar: iran’in gizli ihracat:

Mollalarmn Iran digindaki faaliyetleri ve yurtdigmdan Iran’a gelenlere dini egitim veril-
mesi s6z konusudur. Bizzat giderek, yapilan dini yaymlarla, Iran’a gelenlere verilen egi-
timlerle mollalarin yaptigi bu ilim ihracat Iran i¢in &nem arz etmektedir. Bunun ortadan

kalkmasi ise diger bir endigedir.

3. Iran’da bulunan Hz. Muhammed déneminde ve sonrasinda yasamis &limlerin,

Imamlarin kutsal mezarlar1 ve buraya yapilan ziyaretler de énemli bir konudur.

223 Abrahamian, s.200.
224 Mahmud Shahabi, “The Roots Of Shi’ism in Early Islamic History”, Seyyed Hossein Nasr, Hamid Da-

bashi & Seyyed Vali Reza Nasr (ed.), Shi’ism: Doctrines, Thought and Spirituality, New York: State
University of New York Press, 1988, s. 15-19.
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Bu konuda ulema maddi ve manevi yonden endise duymaktadir. (Kum kentinde

gostericilerin katledilmesi (1975-78), Feyziyye Medresesi olaylar1)

® Manevi olarak yasanan endise sudur; bu kutsal mezarlarin laik ve Batili-
lasmus bir sistemde korunamayacaginin ve bu mekanlara gerekli hassasi-

yetin gosterilmeyecegi diisiincesi,

® Maddi endise ise yogun ziyaretgisi olan bu mekénlara ziyaretin azalacagi
veya yeni hiikiimetler tarafindan kisitlanabilecegi diisiincesidir. Bu sadece
parasal bir konu degildir. Bu mekénlarin unutulmamasi, siirekli dinamik

tutulmasi i¢in ziyaretgilerin gelmesi manevi agidan da énemlidir.

Sii uleménin gelistigi ve 6nem atfettigi temelde dini merkez sunlardir: Mekke, Meshed,
Necef, Kerbela, Kum kentleri. Necef, Kerbela Irak’ta, Mekke Suudi Arabistan’da yer al-
maktadir. Kum ve Meshed kentleri ise Iran’da bulunan ilim merkezleridir. Pehlevi déne-
minde Kum kentinin durumundan bahsetmek gerekirse; Pehlevi donemi boyunca Kum’da
ti¢ farkl gii¢ merkezi vardir. Bunlardan ilki hiikiimeti temsil eden sehrin yoneticisi, ikin-
cisi oldukga zengin olmasimin yant sira pek ¢ok bagisi ve miilkii kontrol eden tiirbenin
miitevellisi*®®, figiinciisii manevi ve dini liderligi temsil eden ve gerek halk arasinda ge-

rekse medrese 6grencileri arasinda pek ¢ok takipgisi olan yiiksek ulema meclisi.

Diger Iran sehirlerinde oldugu gibi Kum da Pehlevi Hanedanligi’nda yeni bir déneme
girmigtir. 1926’da Riza Sah’'m esi ve kizi, gelenege karst bir hareket iginde, ortitye gir-
meksizin Kum’u ziyaret etmislerdir. Bu durum din adamlarindan Seyh Muhammed Taki
Batki tarafindan siddetle protesto edilmistir. Birkag giin sonra Riza Sah, Kum’a gelip

protestocular: cezalandirmigtir. 1928°de ise Seyh Bafki siirgiine génderilmistir.2

Bu olayda din adamlar1 rejimle ilk defa kars1 kargiya gelmistir. Ertesi yil Aga Nurullah
en- Necefi tarafindan Riza Sah rejimine kargi koyma seklinde devam eden bir anlasmazlik

yagandiysa da rejim tarafindan bastirilmistir. Fakat protestolar devam etmistir. Ama rejim

%5 Mesrutiyet devrimini takip eden yillarda tiirbenin miitevellilik gérevi Seyh Fadullah Nuri’nin arkadast
olan Muhammed Bakir Tevliye tarafindan yiiriitiildii. Tevliye; biiyiik bir servete sahip oldu ve bununla daha
sonralar1 din adamlarmm etkin olmasindan yana bir grup din adamiyla ortaklasa yavas yavag fonlar olus-
turdu.

25 Ahavi, s.86.
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tiim bu direnislere aldirmaksizin din adamlarina karst medreseleri kapatma, geleneksel
matem torenlerini yasaklama, kadinlar rtiiden arindirma, din adamlari ve medrese 63-
rencilerinin kiyafetlerini sinirlama gibi din adamlar1 ve dindarlar tarafindan kizginlkla

kargilanan &nlemler almaya devam etmistir.??’

Kum kentinin siyasi énemi 1960’11 yillarda Ayetullah Humeyni’nin siyaset alanina gir-
mesiyle baslamustir. Ayetullah Humeyni tarafindan giindeme getirilen ve bazi din adam-
lar1 tarafindan desteklenen din adamlarin siyasette aktiflesmesi gerektigi diisiincesi Peh-
levi Rejimi’ne karg1 yeni bir siyasi miicadele alan1 yaratmigtir. Fakat Humeyni énce Tiir-
kiye’ye sonra Irak’a stirglin edilmistir. Pek ¢ok din adami da bu dénemde hapsedilmistir.
1965°te Feyziyye Medresesi kapatilmigtir. 1978°de Kum kentinde gostericilere ates acil-
mas1 ve artan siddet olaylari, olaylarin bagka sehirlere de yayilip 1979°da devrimin ger-

ceklesmesini saglayan temel unsur olmustur.

Pehlevi dénemindeki uygulamalar bir nevi uleménin endiselerini hakli gikarmigtir. Peh-
levi ddnemi sert modernizm ve modernlesme sdylemi; laik, otoriter ve kendine 6zgii
normlarimi yaratmasiyla sadece din adamlarini degil, geleneksel toplumun diger dnemli
gruplarini (asiretler, esnaf, gelenekselei gruplar) ve kiiltiiriinii olumsuz yonde etkilemis-

tir.

Aym zamanda bu modernlesme siireci, [ran’da siyasal katilim ve rekabet alanini ortadan
kaldirmis ve sah yonetimine muhalif gruplarm gogalmasina sebep olmustur.??® Ayetullah
Humeyni liderliginde gergeklestirilen devrim sonrasinda mollalarin daha etkin olmasiyla

[ran’da, dini kurallara dayal bir devlet kurulmustur.

Iran Devrimi’nin kendine 6zgii yam ise toplumu, dayanisma ruhuyla oldugu kadar ikna
yoluyla da seferber edebilen Islame1 aydinlarla din adamlarmmn bir bsliimii arasinda itti-
fakin oldugu, yabanci kiiltlire, somiiriiye, otoriterlige kars1 durusun simgesi olan kiiltiirel
bir devrim olmasidir. Fakat daha kapsamli diistintip farkli toplumsal kesimleri bir araya

getiren bu devrimi hazirlayan diger etkenleri soyle siralayabiliriz:

227 Ahavi, s. 110,

228 Begeriye, 5.65.
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e Pehlevi sahlarinin Batili giiclerin iilkeye niifuz etmesine izin vermesi, asir1 Bati

hayranlii,

e Ulke iginde muhalif biitiin seslerin kanl1 bir sekilde susturulmasi, baski ve iskence
uygulanmas1 (SAVAK gii¢lerinin topluma korku salmasz),?*

e Din adamlarinin iilkeden siiriilmesi, alayci séylemler, Ittilaat gazetesinde din
adamlarindan "Kara Irticacilar" olarak bahsedilmesi,

e Baba ve ogul Riza Pehlevi'nin sasaali kutlamalar yapmasi, Kuros kiiltiir{inii can-
landirmaya calismasi (Kuros takvimininin getirilmesi gibi)**’,

e Musaddik'in devrilmesiyle Iran milliyet¢iligine, anti-emperyalist diisiincelere
darbe vurulmasi,

e Sahm, iktidarmnin basindan bu yana keyfi harcamalari, toprak reformuyla toprak
hakimiyetini ele ‘gegirmesi, 1973-1974 petrol krizi sonucunda petrol fiyatlarinin
dort katina gikmasiyla (Iran, Arap iilkelerinin ilan ettigi petrol ambargosuna uy-
mamistir) zenginlesen Iran'm ekonomik giicline giivenip agir1 borcun altina gir-
mesi ve daha sonra ekonomik biiyiimenin yavaslamasi®*!, halk: iktisadi olarak da
kontrol altina almasi, ulemanin vakif gelirlerine el koymasi, gelir dagilimdaki ada-
letsizlik,

o Kum kentindeki gostericilerin katledilmesi (1975-78), Feyziyye Medresesi olay-
lar1,

e Jale Meydam Olay (sikiyonetim ilanindan sonra sokakta tepkisini gosteren halka

rastgele ates acilmasi),?*?

Bunlarin hepsi toplumun farkl kesimlerini Sah’a karg1 ayaklandiran etkenlerdir. Toprak
agalarimin istegi; eski toprak hakimiyetlerini elde etmektir. Toprak sahibi olmayan kdy-
liller ise kente gb¢ etmek zorunda kalmistir. Kent diizenine ayak uyduramayan koyliiler

eski diizenlerini geri istemislerdir.

2 Hiiseyin, s. 180-182.

230 Muhammed Riza Sah’mn ileride halkin, bu agir1 harcamalara, killtiirel degisimlere tepki gosterecegi hal-
kinda bir endisesi yoktu. Sah’in giig arayigi, 1971 Ekim ayinda Persopolis’te Pers Imparatorlugu’nun Biiyiik
Kuros tarafindan kurulugunun 2500. y1l déntimii kutlamalar sirasinda kendisini gtstermisti. Kellner, s. 110.

231 Kellner, s. 109-110.

232 Abrahamian, s. 209.
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Mollalar, din adamlar1 devlet yontemini seriata ve Kur’an'a uygun olmasi1 gerektigini,
Sah’m yagam tarzinin Islam ile bagdasmadigini ve emperyalistlere karsi durulmas: ge-
rektigini dile getirmiglerdir. Esnaf ve tacirler ise devrime giden zorlu yolda ¢ok etkin bir
toplumsal simif olusturmusglardir. Anti-emperyalist ve Humeyni taraftari genglere ve gos-

tericilere grev yaparak, kepenk kapatarak destek olmuslardir.

Bu anlamda Iran Devrimi toplumun farkl1 kesimlerinin bulustugu yabanc kiiltiiriin iil-
keye yerlesmesine gosterilen tepkinin bir yansimasi olan emperyalizm karsiti sloganla-

riyla kiiltiirel bir devrimdir. Peki neden Islam cumhuriyeti?

e Humeyni'nin karizmatik liderligi®**: Inanch bir lider olusu, emperyalizme karst
durusu, ezilen halklarin yaninda oldugunu duyurmasi, otoriter rejimlere kars1 du-
rusu, herkesin i¢inde 6zgiir olacagi bir cumhuriyet vaadi, gerekli sistemin kurul-
mast igin Islam’m yeterli olacagim séylemesi, topluma giiven vermesi,

e Diger gruplarin devletin yonetimini ele gecirebilecek bigimde orgiitleneme-
mesi>4,

e Devrimin ardindan “Islam cumhuriyeti olsun mu?” sorusuna halkin verdigi
olumlu yanit (%99) ise Islamc1 késimin gli¢lenmesini saglayan bir unsurdur.

e Siilik ve seriatin 6n plana ¢ikmasi 19. yilizyilin sonunda baglamistir. Ama siyasete
intikal etmesi devletin ydnetiminin seriata uygun olmasi gerektigi diisiincesi Mes-
rutiyet Devrimi stirecinde baslayan anayasa ¢aligmalari sirasinda filizlenmis (ama
uygulamaya konulmamugtir) ve velayet-i fakih kavramiyla tam anlamiyla vuku

bulmustur. Bu gelismeler Muhammed Riza Sah rejimi sonrasi bir Islam Cumhu-

riyeti kurulmasinin sebeplerindendir.

Humeyni o6ldiikten sonra ise devletin kismen mollalar1 kontrol altina aldign séylenebi-
lir.”* Ancak Islam devriminin kurumlar1 sabitlenmis ve devam etmistir. Sah rejiminden
Islam Cumhuriyeti’ne déniisiimiin kurumsal ve siyasi yansimalar1 bir tabloyla ifade et-

mek gerekirse soyledir; (Bkz: Tablo 2, s. 78)

233 John L. Esposito, Islam Tehdidi Efsanesi, Omer Baldik(Cev.), Istanbul: Ufuk Kitaplar, 2002, s.198.
234 Abrahamian, s. 205-215.

23 Roy, s. 205-215.
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Pehlevi Hanedanhgi’ndan Iran islam Cumhuriyeti’ne Déniisiimiin Bilesenleri

Tablo 2

Pehlevi Hanedanhgi Dénemi Iran

iran islam Cumhuriyeti'nin
Kurulusu

Siyasal  Sis-

yasiler, Askeriye

- Monarsi Islam Cumhuriyeti

Ordu iran Ordusu D?VT]IIE[ Mubhafizlar ve Besic
Giigleri

Patronaj Sis- | peyievi Vakf Miistezifin Vakfi

temi

Biirokrasi Baba ve Ogul Riza Sah, Si- | Din adamlari, Islamci aydin-

lar, Siyasetciler

Biitiin bu gelismelerin 1s1ginda Ali Seriati, Mehdi Bezirgan ve Ayetullah Humeyni'nin
goriislerinin harmanlandigi Iran Islam Cumhuriyeti bagimsiz, 6zgiir bir fran Cumhuriyeti
olarak kendi sistemini inga etmistir. Iran’da bir Islam Cumbhuriyeti kurulmasinin, Pehlevi
Hanedanlig1 déneminde etkin olan dis gii¢lerin Iran'a miidahalesini biiyiik 6l¢iide sinir-

landirdigini séylemek yanlis olmayacaktir. Nitekim Islam Devrimi’nden bugiine kadar

Iran, donem dénem disa agilsa da, hala kapali bir kutudur.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Kendine 6zgii bir yapiya sahip olan Iran’da, 1925-1979 tarihleri arasinda yasanan top-
lumsal ve siyasi degisimler ulemanin tistlendigi etkin rolii gostermistir. 1979 Islam Dev-
rimi’ne giden siiregte Iran ulemasi, gecirdigi déniigiim neticesinde toplumsal alamin yani
sira siyasi alanda da etkin olmaya baglamustir. Diger bir deyisle, ulema simfi toplumsal

diizeyden devlet diizeyine gegerek siyasilesmistir.

Ilk Sif Islam devleti olan Safevi Hanedanligi’ndan itibaren, Siflik Iran’in siyasal ve top-
lumsal yapisinin ve siyasal Islam diisiincesinin gelisiminde etkili olan en 6nemli unsur
olmustur. Dolayisiyla $iiligin toplumu birlestiren ve ulema ile toplumun iletigimini giig-
lendiren bir unsur olarak var olmasi, ulema siifinin etkin bir rol {istlenmesini saglamustir.
Bu durum Pehlevi sahlarimin modernlesme adiyla yaptigi kapsamli reformlar: ve sekiiler
uygulamalar1 basanisizha ugratmistir. Bu uygulamalarin bagarisiz olmasmin diger
onemli nedeni ise Iran’da hanedanliktan sahliga, sahliktan Islami bir rejime gegildigini

diistiniirsek; Iran’in laik bir camhuriyeti tecriibe etmemis olmasidir.

Aslinda Pehlevi Hanedanligi Dénemi’nde muhalif kesimlerin odak noktasi laiklesmenin
karsisinda durmaktan ziyade, yabanci gliglerin ntifuzunun engellenmesidir. Ulema bu se-
beple somiirgeci giiglerin kurum ve reformlarmin Iran’a getirilmesine kars1 ¢ikmistir. Fa-
kat modernlesme yanlilari, bilim ve teknoloji gibi alanlarda Bati’da kaydedilen gelisme-

leri ve laik kiiltiiriin etkinligini ¢agdasliga ulagsmak i¢in bir arac olarak gérmiislerdir.

18. ve 19. yiizyillardan itibaren Iran’mn sahit oldugu ve kendi biinyesinde gergeklestirdigi
yenilikler ve gecirdigi modernlesme siireci, zamanla laikligin Iran toplumsal yapisina ve
siyasetine sirayet etmesine sebep olmustur. Laiklesme kapsaminda din ve siyaset, ulemé
ve toplum birbirinden uzaklastirilmaya ¢alisiilmigtir. Fakat ulema her seferinde toplumla

daha gii¢lii bir bag kurmusgtur.

Nihayetinde bazi toplumsal gruplar ve ulema Pehlevi gsahlarina muhalif bir noktada bu-
lusmustur. Riza Sah toplumsal ve siyasi giiciinii saglamlagtirana kadar ulemaéyla iyi ilis-
kiler kurmus fakat sonra onlarin yetkilerini her alanda (6ncelikle egitim alaminda) kisit-
lamaya baglamigtir. Nihayetinde sert modernlesme siirecinin yasandigi, toplumsal geri-

limlerin arttif1 ve zamanla siyasi iktidarin otoriterlestigi Riza Sah dénemi, 1941 yilinda
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Riza $Sah’m Britanya ve Sovyet Rusya tarafindan ydnetimi oglu Muhammed Riza’ya bi-

rakmaya zorlanmasiyla sona ermigtir.

fran’da laiklesme, modernlegme ve Batililagma ekseninde yasanan toplumsal ve siyasi
déniigimler, Riza Sah déneminde oldugu gibi oglu Muhammed Riza Sah doneminde de
otoriter ve baskic1 bir sekilde gergeklestirilmistir. Iki Pehlevi sah da baslangicta iktidari-
nin mesruiyetini saglamak i¢in dini olgulari (Asurd merasimi, Kerbeld hadisesi gibi) kul-
lanmis, ulemanin toplum ve siyaset tizerindeki etkisini bildiklerinden, ulema4 ile iyi ge-

¢inmeye $zen gostermiglerdir.

Fakat Muhammed Riza Sah otoritesini sagladiktan sonra ulema- devlet ittifak: baz top-

lumsal ve siyasi degisimler neticesinde uleméi-devlet zitlagmasina doniismiistiir.

Muhammed Riza Sah Pehlevi’nin kurdugu otoriter rejimde, giicti kirilmaya ¢alisilan
ulema, Islam Devrimi’ne giden siiregte toplumun s6zciisii olmus ve gittikge giiclenmistir.
Aym zamanda bu dénemde Ayetullah Humeyni’nin etkin liderligiyle ulemi siyasiles-
meye baglamistir. Daha 6nceki donemlerde uleméanin siyasete miidahalesi dolayli yollarla
gerceklesmekteyken; devrimin hemen 6ncesinde bir kesim ulema4 radikal siyasi bir tutum
icine girmigtir. Bu gelismeler ulema i¢inde de farkliliklarin ortaya ¢ikmasina neden ol-

mustur.

Ayetullah Burucerdi gibi din adamlarmm bir boliimi, uleménmn siyaset alaninda uzak
durmasini, imamet anlayiginin siyasi sorumlulugu kapsamadigini savunmustur. Sayilari
daha az olan siyasal Islam temelinde fikirlerini gelistiren Ayetullah Kagani gibi din adam-
lar1 ise meveut ydnetimin toplumu tehdit edecek bir girisimi s6z konusu oldugunda “ge-

¢ici’ olarak siyasete miidahale edebilecegini savunmustur.

Bu baglamda azinlik olarak nitelendirebilecegimiz ulem4 simfi islam Devrimi'ne giden
stirecte gogunluga onciilik etmistir. Fakat 1891-1892 yillarindaki Titiin Olayi, 1905—
1911 yillar1 arasindaki Mesrutiyet Devrimi, 1962°deki Ak Devrim gibi gelismeler sira-
sinda ve Milliyetgi ara donemde (1951-1953) uleménin siyasi alana miidahalesi sinirh ve

gecici olmustur.
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Pehlevi Hanedanli§i déneminde yasanan toplumsal ve siyasi degisimlerle ulemanin etkisi

kirilmaya galisilsa da ulema toplumla i i¢e bir sinif oldugundan Pehlevi sahlarinin sekii-
lerlesme ¢abalar1 uleméa-toplum iligkisini zayiflatamamgtir. Aksine sahlarin baskic ta-

virlart uleménin toplumla kurdugu iligkiyi giiclendirmigtir.

1979 Devrimi’nin liderligini yiiriiten ve Iran Devrimi sonrasi kurulan Islami yapmm or-
taya ¢ikis stirecinde en etkili aktorler arasinda yer alan Ayetullah Humeyni de 1940’lar-
dan 1960’larin sonlarma kadar ulemé-siyaset iliskisi konusunda geleneksel tavrini siir-
diirmtistiir. Fakat 1963’te gelistirdigi “velayet-i fakih” kavrammdan hareketle, Ayetullah
Humeyni’nin geleneksel tavrim biraktigini ve ulema-siyaset iligkisine bakigim degistirdi-

gini anlamak miimkiindiir.

Dolayistyla 1963 yili ulema-devlet iliskisi baglaminda bir doniim noktasidir. Sii dini oto-
ritenin tarihsel gelisimine ve temsilcilerine baktigimizda, uleménin siyasete miidahale
edebilecegi hususunda gériis beyan eden 4limler meveuttur. Ornegin; Ayetullah Naini’nin
Mesrutiyet Devrimi (1906-1911) siirecinde teorik alt yapisim olusturdugu “dini siira”,
siyasi kararlarin geriata uygunlugunun ulema tarafindan denetlemesi i¢in hazirlanan bir

kuruldur.

Ama benzeri goriis ve oneriler, Iran’da 1979 yilina kadar uygulanmamistir. Din adamla-
rinin yonettigi bir siyasi sistem, ancak Ayetullah Humeyni’nin gelistirdigi velayet-i fakih
kavramiyla sekillenmis ve Islam Devrimi sonrasi ilan edilen Iran Islam Cumhuriyeti’nde

kendini géstermistir.

[ran’da ulemanin tistlendigi etkin rol 1906°dan 1979°a kadar yasanan siyasi ve toplumsal
degisimler sonucunda devam etmis ve Iran’daki din adamlar smifimin énciiliigtinde farkli

kesimlerin birlesmesiyle gergeklesen islam Devrimi’yle sonuglanmstir.

Ttrkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarinda tarikatlar toplumda hiziplesmeyi artiracagin-
dan bir tehlike olarak gériilmiis ve kisitlanmistir. Din igleri Diyanet Isleri araciligiyla yii-
riitiilmiis ve devlet kontroliinde ilerlemistir. Daha sonralari gii¢lenen tarikatlar ve Islame1
goriisler zaman zaman siyasi ve toplumsal olarak desteklenmis ve onlardan siyasi ve top-

lumsal anlamda dnemli bir tehdit algilanmamastr.

Fakat Tiirkiye’de din ne siyasi ve toplumsal alandan tamamen silinmis (bazi siyasi partiler

ve Diyanet Igleri aracilityla dini séylemler dile getirilmeye devam etmistir) ne de Iran’da
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oldugu gibi ulemanmn énciiliigtinde farkli toplumsal kesimleri mevcut rejime ve uygula-

malarina karsi birlestiren bir devrimle sonuglanmugtir.

Bu farklilik aslinda iki iilkede toplumun ulema ve devletle kurdugu iliskiyle alakalidir.
Iran’da toplum-ulema iliskisi giiglli, devlet yapilanmasi zayif iken, Tiirkiye’de toplum -
devlet iliskisi gii¢lii, fakat laiklik uygulamalariyla dini yap1 daha kisith yetkiye sahiptir.

Bu sebeple Tiirkiye’de var olan dini yap1 toplumu boyle bir devrime siiriiklememistir.

Dolayisiyla Iran’da ulema smnifi ve Islamer ideoloji siyasi, toplumsal ve dini anlamda agik
bir sekilde varligin siirdiiriirken, Tiirkiye’de Islame1 ideoloji, heterojen yapistyla siyase-
tin ve toplumsal alanin arka planinda etkin ama sakli bir sekilde varligint siirdiirmekte-

dir 236

236 Ornegin; Nur Cemaati (Said Nursi), Giilen Hareketi (Fettullah Giilen), Naksibendi Tarikati (Seyh Sait),
Menzil Cemaati (Muhammed Rasit Erol).
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zirlanan "Tiirkiye-Iran Iligkilerinde Yazili Kaynaklarin Yeri (1979-2015)" isimli TUBI-
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