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Bu psikolenguistik ¢alismada, Tiirkge anadilli Almanca dgrenicilerinin Almancadaki “’er’” ve
“’der”” artikellerini 6grenirken nasil 6grendikleri ve nasil yorumladiklari arastirilmistir. S6z
konusu zamirlerin Tirk 6greniciler tarafindan yorumlanirken ana dil ve metin etkisi olup
olmadigina bakilmistir. Ve boyle bir etki varsa ne derecede bu s6z konusudur. Bunun sebepleri
ve sonuclart aragtirilmustir.

Arastirmanin konusu bu sorular etrafinda gelismistir. Ana dili Tirk¢e olan Alman dili
ogrenenlerin Almancadaki “’er’” ve “’der’’ artikelleri ¢dziimlenmesi farkli yorum sekilleri mi
vardir ya da her iki zamiri de ayni Onciile mi referans gosteriyorlardir? Ana dillerinden
kaynakli bir etkilenme ya da metinden etkilenme s6z konusu mudur?

Arastirma 28 kisilik bir Tiirk 0Ogrenici grubundan olusan deneklerin katilimiyla
gerceklesmistir. Uc farkli onciil ¢dziimleme anketi vasitasiyla bunlari ayristirip bulmak
hedeflenmistir. Uygulama Almancadaki yalnizca “’er’’ , yalnizca “’der’’ ve her iki “’er’” ve
der’’ artikelin icerdigi anketlerle gergeklesmistir. Anket sonuclari istatistik yontemlere gore
degerlendirilmistir.

Buradan ¢ikan sonuca gore varsayiminda bulundugumuz birinci dil etkisi ve metin etkisi
bulunmustur.
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degistirgenler Kurami, Adil diistiren ve Adil diisiirmeyen Diller.
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GIRIS
Dil edinim arastirmalar1 ve 6zellikle birinci dil, dilbilim alani ig¢erisinde olduk¢a uzun bir
siiredir incelenen bir arastirma konusudur. Bu alanda olusan onlarca kuram insanlarin
birinci dili nasil edindigini agiklamak ile ugragsmistir. Bu kuramlar baslica Davranisci
Goriis, Rasyonalist (Dogustanct) Ogrenme Kurami, Bilissel Ogrenme Kurami, Sosyal
Ogrenme Kuramlaridir. Ayrica bu kuramlar etrafinda olusmus birgok hipotez
bulunmaktadir. Bu kuramlar daha sonralar1 ikinci dil edinimi ac¢iklamak i¢in kullanilmis
ve ikinci dil edinimine uyarlanmigtir. Burada ilk olarak bu kuramlari birinci dil edinimi
tizerinde agiklayacak ve daha sonra ikinci dil edinim hipotezlerinin ¢ikis noktasi olan bu
kuramlara hipotezler ¢ergevesinde yine deginecegiz. Ama Oncelikle bu kuramlar1 ve dil

edinim evresi iizerindeki yaklagimlara bir bakacak olursak. Bunlar su sekildedir:

Davranig¢1 goriise gore baslangicta psikoloji alaninda birakim olarak ortaya c¢ikan
davranig¢t kurami Watson ve Pavlov farkli deneylerle aliskanlik ve kosulla edinme olarak
acikliyorlar (bknz. http://davraniscilikkurami.blogspot.de/ 2017). Daha sonra dil
bilimcilerle filozoflar arasinda da benimsenmis ve ‘’Dilsel Davranmiscilik:”” diye
adlandirilabilecek bir kuram halini almistir. Bu kurama gore, diger biitiin psisik olgular
gibi insanin dil becerisini uyaran-tepki veya davranis-pekistireg mekanizmasiyla
cevreden edinilen bir davranig Oriintiisii olarak aciklamaktadir. Kurama gore ¢evre 6nemli
rol oynamaktadir. Ciinkii bu kuramda g¢ocuk, birinci dili edinirken etrafindan aldigi
girdilerle bir ses repertuari olusturmaktadir. Bu kuramin yine en temel 6zelliklerinden
biride, insanin davranislarinin ele alinmasi, diizenlenmesi ve aligkanliklarin ortaya
cikarmasint gostermesidir (Aygiines, 2007:15). Bu kuram, 6grenmeyi bir aliskanlik
olusturma siireci olarak ortaya koyar. Ellis (1985: 20), bu kurama aligkanlgin yaninda ek
olarak bir de hata kavramimi ekler. Buna gore edinim, aliskanlik ve hatalar ile
olugsmaktadir. Yeni dilde olusan yeni aliskanliklarimiz yani edinimlerimiz ikinci dili

edinmemizde 6nemli rol oynamaktadir (Aktaran Aygiines 2007: 15).

Biligsel 6grenme kuramina gore ise dil edinimi, biligsel bir beceri olup ayn1 zamanda
biligsel gelisimle miimkiindiir. Biligsel psikoloji, davranig¢1 kuramin 6ne siirdiigii edinim
yontemlerine kars1 ¢ikarak olusmustur. Onlara gore, davranisci yaklagimin one siirdiigt,
insanlarin davraniglarini gozlemleyerek edinmenin yeterli olmadigi ayni zamanda da

zihnin yapis1 ve isleyis bi¢iminin 6nemli oldugudur. Bu kuramin 6nciisii olan Piaget’e


http://davraniscilikkurami.blogspot.de/

gore bebekler belli donemlerde belli biligsel gelisim donemlerinden gegmektedirler. Bu
nedenle de cocuklar, aktif olarak etrafini anlama ve anlamlandirmaya calisirken bu
kuramin olusturdugu belirli gelisim evrelerinden gecerler. Ona goére bu gelisim,
davraniggilarin 6ne sordiigli bos bir levhanin dis faktorlerce kullanilmasi sonucu degil,
aksine kisinin aktif alarak rol aldigi eylemlerin veya bunlar iizerinde girisilen bireysel
islemler sonucu olarak gerceklesir. Biligsel psikologlarin yaptiklari ¢aligmalara gore
insan, zihnine giren bir uyarictyt ya da  bilgiyi  beyninde tekrar
sekillendirmektedir(Aygiines, 2007: 29-30). Kurama gore bilis, farkindalik, algi
kavramlastirma ve yargiya ulasma faktorlerine sahiptir. Bundan dolayidirki davranisci
kuramin savundugu, aligkanlik edinimine kars: biligsel kuram, edinimin insan zihninde
gerceklesmesinin onemli oldugunu savunmaktadir. Piaget’e gore dil gelisim asamalari:
[k dénem agulama evresi (0-12 aylik dénem) 0-2 aylik bebekler ihtiyaclarini belirtmesi
icin stirekli agladigr donemdir. 2-6 aylik iken bebek, anlamsiz ve bilingsizce sesler
¢ikartmasi babildama (da-da) olarak anilir. 6-12 aylik iken ise bagildama olarak anilan
bebegin tinlii ve iinsiiz harfleri siraya koyarak ¢esitli sesler ¢ikartmasidir (ba-ba, ma-ma
gibi). Diger bir evre tek sozciik (Morgem) evresi(12-18ay): Dil gelisiminin en onemli
evresidir. Anlamli ilk kelimelerini bu evrede anlatir. Tek kelimeyle ¢ok sey anlatmaya
caligir. Bir sonraki evre telegrafik evresi olup 18-24 ay araligin1 kapsar. Bu evrede iki ya
da daha fazla sozciik birlestirirler. Son evre ise ilk gramer evresidir ve 24-60 ay arasini

kapsar. Cocuk bu evrede dil bilgisi yapilarin1 6grenmeye baslar.

Sosyal 6grenme kurami: Bu kurama gore dil, anne-babanin model olmasi ¢ocugun onlari
taklit etmesi ve ebeveynlerin diizeltici geri bildirim vermesi, pekistirmesi sayesinde
edinildigi savunulmaktadir. Toplumda bireylerin, baska insanlar1 gézlemleyerek onlarin
yaptigi davraniglarin pekistirildigini ya da cezalandirildigini gérerek 6grenirler. Buna
istinaden sosyal 6grenme kurami ¢evreden, toplumdan 6grenme olarak da tanimlanir. Bu
kuram ayni zamanda hem davraniggt hemde bilissel kuramdan etkilenmistir. Sosyal
ogrenme kurami, edinimin, davranigci anlayisin uyarici-tepki bagi ile gergeklestigini

ancak bu bag arasinda biligsel siirecte var oldugunu 6ne siirmektedir(Aygiines,2007: 37).

Dogustanct Ogrenme kurami: Kuramin énciileri Noam Chomsky ve Eric Lennenberg’tir
ve dil  gelisimini  biyolojik  ve  psikolojik  temellere = dayandirirlar.

(http://lwww.dilbilimi.net/kuramlar.htm, 2017). Bu kurama goére dil edinim


http://www.dilbilimi.net/kuramlar.htm

stireci,davranigg1r kuramin One siirdiigii gibi bir aligkanlik olusturma siireci degil, kural
olusturma siireci oldugudur. Noam Chomsky, dili beyin yapisi islenmis benzersiz bir
insan basarisi olarak géren dogustanci bir goriis onermistir. Chomsky bilimsel toplulugu,
davranigg1r goriisiin aksine ¢ocuklarin kendi dil 6grenimleri i¢in oldukg¢a biiyiik bir
sorumluluk yiiklendiklerine inanan ilk dilbilimcidir. Chomsky, dil bilgisi {izerine
odaklanarak ciimle drgiitleme kurallarinin, biligsel olarak gelismis bir ¢ocuk tarafindan
kesfedilmesi i¢in ¢ok karmasik bir yapi oldugunu savunmustur. Chomsky’e gore dil
edinimi insanin dogustan sahip oldugu bir mekanizma ile bireyin ¢evresinde konusulan
dili i¢sellestirmesini, kurallarini anlayarak 6grenmesini ve daha sonra uygun dil bilgisi
kurallar1 ile konusmasmi saglar. Insanin diinyaya geldiginde biitiin dilleri
konusabilecegini savunmus, yalniz bunun etrafinda ve yetistigi belirli bir dil sayesinde,
o yetileri o dilin etrafinda sekillenmesiyle olusabilecegini idda etmistir. Chomsky’nin Dil
Edinim Cihazi(LAD) ad1 verdigi bu mekanizma, 6zellikle ana dil ediniminin bdylesi bir
cihazdan yoksun bir ortamda gelismesinin miimkiin olmadigint 6ngdrmiistiir. Cilinkii ona
gore, dil bilimcilerin yiizyillardir siiren ¢alismalarin sonunda dahi halen ulasamadiklari
dil bilgisi kurallarin1 yeni dogmus bir ¢gocugun birkag sene igerisinde edinmesi miimkiin
degildir. Bu kurama gore davranis¢1 ve sosyal 6grenme kuramlarindaki ¢evre faktori,
cocugun dili O6grenip Ogrenemeyecegini degil, hangi dili Ogrenecegini belirler.
Chomsky’e gore hepimiz dil 6grenirken ciimle yapisini 6grenmeye ¢alisiriz ve daha sonra
da bu ciimle yapilarini gesitli yapilara doniistiiriir veyeni climleler iiretiriz. Daha 6nce
kurmadigimiz ciimleleri kurabilmemiz ve onlar1 anlayabilmemiz gramer yapisi sayesinde
mimkiindiir. Mavis’e (2006: 35) gore dogustancilarin varsaydigi, insanin dogustan
getirdigi dile 6zgii yeterliliklerin gevreden higbir sekilde etkilenmemesidir (Aktaran
Aygiines, 2007: 23). Dil edinimi i¢in dogustan gelen diirtiiler ¢ok giigliidiir ve dil
edinilmesi ¢ok diisiik bir ¢evrede bile miimkiindiir. Bu kuram,duyarli (kritik) donem
hipotezi, s6z dizimsel model, anlam bilissel model, bilgi isleme kurami ve noro-dilbilim

gelisim kurami olarak 5 baglik altinda ele alinmistir.

Duyarli(kritik) donem hipotezi: Eric Lenneberg (1967), dogustanci goriisiin savundugu
biyolojik temel savini desteklemistir. Lenneberg, ¢ocuklarin dili bir egitim almadan
kendilerince kolayca dgrendiklerini, yalniz bunun 12-13 yasina kadar yapabildiklerini

savunmustur. Bu doneme duyarli déonem adi verilmektedir. Ayrica bu hipotezde kendi



icinde lige ayrilmaktadir. Beyin hasarli kisiler, toplumsal hayattan uzak tutulmus ¢ocuklar
ve ikinci dilin 6grenildigi yas (Aktaran Singleton ve Lengyel, 1995: 31).

Bilgi isleme kurami: Bu kurama gore dil edinimi, biligsel gelisim siireclerinin bir sonucu
olarak goriilmiistiir. Birey ¢evresinden aldig1 sdzciik ve sayilardan olusan simge kodlarini
aktaran bir bilgi isleme diizenine sahiptir. Bu kuram c¢ocuklari da yetiskinler gibi
gormekte ve onlar1 basitten becerili kullanima gecis yapan bilgi islemcileri olarak

gormektedir.

Noro-dilbilim gelisim kurami: Bu kuram dilsel edincin neleri igerdigi, dilsel edincin
beyinde nasil temsil edildigi, konusma, okuma, isitme kavrami gibi alt sistemleri ile nasil
etkilesimde bulundugu, beynin bilgiyi nasil depoladigi ve depolanmis bilgiye nasil

ulastig ile ilgilenmektedir.

Anlam bilissel model: Bu model, dil islem siireglerinin sadece Chomsky’nin acikladigi
sekilde s6z dizimsel kuramla agiklanmasini yetersiz bulmaktadir. Bir dil siirecinin anlam
biligsel siiregleri de igermesi gerektigini, dilin iiretken Ozellikteki yapisinin yaninda

anlaminda tiretilmesi gerektigini savunmaktadir.

Soz-dizimsel model: Bu model, Chomsky’nin, dil ve dil bilgisi ilkelerini betimledigi
Uretken Déniisiimlii Dil Bilgisi kuramini igermektedir. Chomsky, dili dil kullanicisinin
dili iiretme ve anlama yetenegi olarak tanimlamakta, dilin islenmesinin stiregleri {izerinde
durmaktadir. Chomsky’e gore dil, biyolojik temellidir ve evrenseldir. Insan dillerinde
derin yapinin ilkeleri evrenseldir, yiizeysel yapilar ise birbirinden farklidir. Chomsky’e
gore dil bilgisinin tam olabilmesi i¢in s6z dizimi, ses bilim ve anlam bilim olarak {i¢
boliimden olugmasi gerektigini belirtmistir. S6z dizimi dil bilgisinin en 6nemli 6gesidir.
Ciinkii dil kullanicilart s6z dizimi ile climle kurmaktadirlar. Bu model 15181 altinda dogan
Chomsky’nin Principles and Parameters adli kavrami dilleri iki gruba ayirmistir.Bu iki
grubun arasindaki bazi eksiklik ve farkliliklari gormek ve dil ediniminde g¢ikardigi
zorluklari veya dillerin arasindaki kesin dilbilgisel ya da s6z dizimsel yap1 farkliliklarini

¢oziilmesi maksadiyla 6nemli yer tutmaktadir.

Yukarida verdigimiz birinci dil edinimi 6n bilgileri, tezimizin ana arastirma konusu olan
ikinci dil edinimine bir giris niteligindedir. Daha sonra asagida ikinci bdoliimde

degindigimiz ikinci dil edinim varsayimlarinin temellerini olusturan bu kuramlara bu



cergevede ihtiyacimiz olacaktir. Bu agidan bunlar1 burada yer vermek 6nemlidir ve bize

bir arka plan bilgisi olusturmaktadir.

Adil diistiren bir ana dile sahip bir 6grenicinin adil diisiirmeyen bir dil 6grenmesi veya
edinmesi lizerine yapilan bir¢ok arastirma (Bryant ve Noschka, 2012; De la Fuente ve
Hemforth, 2013; Gullberg, Indefrey ve Roberts 2008, vs.) yapilmasina ragmen dil edinim
fenomenlerinden biri olan bu dilbilgisel ve sbzdizimsel farkliliktan dolayr bu
aragtirmalarin kesin bir sonuca varmadigi goriilmiistiir. Bu nedenle bu alanda yeni ve daha

farkl bir aragtirma konusu olan bu ¢alismay1 yapmak daha da 6nem kazanmustir.
CalismaminKonusu

Dilediniminin ana sorunlarindan bir tanesi birinci dil ve ikinci dil arasindaki benzerlikler
ve farkliliklardir.Bu benzerlik ve farkliliklar ikinci dil edinim siirecinde 6nemli rol
oynamaktadir. Son zamanlarda siklikla D1 ve D2’yi birbirinden ayiran bazi dil edinim
fenomenleri iizerine olan arastirmalar ¢ogalmistir. Bu fenomenlerin en basinda olan
adilsil yapilar, D2 ediniminde ¢ok dnemli bir yere sahiptirler. Chomsky’nin savladig:
dilleri birbirinden ayiran dillerin 6zne kullanim gerekliligi ya da kullanilmamasi durumu,
edinim siirecini zorlagtirmistir. Adil diisiiren ve adil diisiirmeyen dillerin konusucularinin
arasinda bu dilleri nasil 6grendikleri ve ana dilde bulunan ya da bulunmayan yapilari karsi
dilde nasil algiladiklar1 ve ana dilden etkilenip ekilenmedikleri arastirilmistir. Bu vesile
ile yapilan bir¢ok arastirma bulunmaktadir. Buradan yola ¢ikarak bizim calismamizda
sekil almigtir. Adils1 ¢oztimleme D1 Tiirk¢e olan Almancadgrenenlerin bu adilsi ¢oziim
ve yorumlamalar1 yaparken burada nasil yol izledigi ve nelerden etkilendigi tizerinedir.
Bu c¢alismanin konusu Almancada bulunan “’er’’ve “’der’’artikellerinin  Tiirk
Ogrenicilerde ne anlam ifade ettigi ve bu Onciilleri neye gore ¢oziimledikleri ve nelerden

etkilendikleridir.

Ornegin:

“’Peter und Hans sind im Biiro. Wahrend Peter arbeitet, isst er ein Sandwich.

Ya da: Peter und Hans sind im Biiro. Waehrend Peter arbeitet, isst der ein Sandwich. ©°

(Bryant ve Noschka, 2016: 18)



Burada soz konusu artikelleri, Tiirk 6grenicilerinin neye gore hangi dnciile bagladiklarini
bulmaktir. Ana dilde bulunan bos 6zne kullanimi kars1 dilde bulunmadigindan bu yapiy1
nasil yorumladiklar1 ve 6grendiklerini ortaya ¢ikarmaktir. Ayrica eger varsa metin ya da
ana dil etkilerini belirlemektir. Yani Tiirkge ana dilli Almanca 6grenicilerimizin ’er‘*
kisi adilin1 Peter Onciiliine mi yoksa Hans Onciiliine mi baglayacaklaridir. Veya ayni
sekilde‘’der’’ isaret zamirini Peter'i ya da Hans olarak m1 yorumlayacaklaridir. Ana dilde
bulunan buna benzer bir islev var midir varsa ondan etkilenecekler midir? Ya da
Almancada bunlar1 sorun yasamadan edinip aynt Almanca D1 konusucular1 gibi
¢oziimleyecekler midir? Buna gore olusturdugumuz ii¢ gesit anketimizi Almanca 6grenen
Tiirk anadilli katilimcilarimiza sunduk ve ¢ikan sonuglarla bu sorularimiza cevap
bulmaya galistik. Bu ti¢ anketten ikisi (q1 ve g2 anketleri ) ileri boliimlerde daha ayrintili
da gorecegimiz gibi her iki artikelden birini bulundurarak sorduk. Buna gore ana dil etkisi
olup olmadigin1 bulmay1 amagladik. Uciincii anketimizde ise her iki adil1 da ayn1 metinde
yerlestirerek sorduk. Boylelikle bu {igiincii anketimizden ¢ikan sonuglar1 diger anketten
¢ikan sonuglarla (ql ve q2) kiyaslayip diger bir sorumuz olan; ¢6ziimlemede metin etkisi

olup olmadigina cevap bulmay1 hedefledik.
Cahismanin Problemleri

Calismamiz asagidaki problemler etrafinda sekillenmis ve bunlart cevaplamaya
calismustir. Ana dili Tiirk¢e olan Almanca 6grenenlerin®’er’’ve “’der’’zamirleri igin farkli
yorum sekilleri var m1 ya da her ikisinide ayni dnciille mi iligkilendiriyorlar? Yani “’er”’
kisi zamiri fonksiyonu goren artikeli Tirk¢ede ’adil’’ olarak m1 yoksa agik 6ge olarak
©’0’” zamiri olarak m1 yorumluyorlar? Ayni sekilde “’der’’ isaret zamiri olan artikeli
“’adil”’ olarak m1 veya agik 6ge olarak ‘’o’’zamiri olarak m1 yorumluyorlar? Buradaki
acik 6ge “’0’’ Tiirk¢ede kisi zamiri olarak da goriilecegi i¢in bu, ana problemlerimizden
birini dogurmaktadir. Eger her iki artikeli ayni onciil ile iligkilendiriyorlar ise, bu

iliskilendirmeyi Tiirkce ana dilliler neye gore yapmaktadirlar ve Tiirkce ana dilli Almanca

ogrenicilerinde bu durumda D1 etkisi goriiliiyor mu?

Bir diger sorunsalimiz ise ’er’’ ve ’der’’ artikellerinin aym metin igerisinde
bulunduklarinda, Tiirk¢e ana dilli Almanca &grenicilerinin bu durumdan etkilenip

etkilenmedikleridir.

Calismanin Amaci



Bu ¢alismada, ana dili Tiirkge olan Almanca 6grenenlerin ikinci dil olarak Almanca
edinmeleri tizerine yapilan deneylerle adil diisiiren bir ana dilli(Tiirkge) 6grenicinin adil
diisirmeyen hedef dili (Almanca) Ogrenirken kisi zamirlerini nasil ve neye gore
¢oziimleyeceginin ve yorumlayacaginin belirlenmesi amaglanmaktadir. Almancadaki
“er’”” ve “’der’” artikellerinin arasindaki islevi ve c¢oziimlenmesi, D1 Tiirkge
Ogrenicilerinin bunlar1 hangi kaliplara sokarak ayristirdigini bulmay1 amaglanmaktadir.
Ayrica yapilan anket tiirlerine gére dgrenicilerin birinci dilden veya metinden etkilenip
etkilenmedikleri, etkileniyorlarsa ne 6l¢iide etkilendikleri ve etkilenme nedenleri ortaya

¢ikarilmak istenmistir.
Calismanin Onemi

Bu alanda yapilan calismalar genellikle Ingilizce ve diger diller arasinda oldugundan ve
Almanca ile Tiirk¢e arasinda bulunan ¢aligmalarin ise azligindan dolay1 ¢calismanin 6nemi
artmaktadir. Ayrica bu calismanin ikinci dil olarak Almanca edinimine/ 6grenimine

hizmet etmesi umulmaktadir.
Calismanin Yontemi

Adil diistiren bir dil grubuna sahip olan 6grenicilerin adil diisiirmeyen bir dil grubundan
olan Almancadaki adilsil yapilari, “’er’” ve “’der’’ zamirlerini nasil ayristirdiklarini tespit
edebilmek icin ¢alismaya D2 olarak, Almanca 6grenen temel (A2), orta (B1 ve B2) ve
ileri(C1) olmak iizere li¢ ayr1 diizeyde halen Almanca dgrenmekte olan 28 kisi dahil

edilmistir.
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Katilimcilara, icinde 28 tanesi “’er’” ve ‘’der’’artikeli olan 52 anket sorusunu onlarin
adilsil ¢coziimlemelerine gore cevaplamalar lizere verilmistir. Bunun yani sira sonuglari
belli kriterlere gore ayirabilmek icin Almanca testi, katilimcilarin yagi, egitimi, Almanca
Ogrenime baslama yaslari, bildikleri diger diller vb. olgusal sorularin oldugu bir bilgi
formu verilmistir. Anketlerin uygulandig1 katilimcilarin Almancayr ikinci dil olarak

edinmelerine ayrica dikkat edilmistir

Ayrica literatiir ve arsiv taramasii yurtdisinda gerceklestirip birde saha calismasi
yapilmistir. Burada psikolenguistik yontemide kullanilmistir. Cikan sonuglar istatiksel
olarak degerlendirilmistir. Tezde kullanilan bu yontemleri deneysel, kuramsal ve saha

calismasi olarak adlandirabiliriz.



Calismanin Boliimleri

Tez toplamda 4 boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinden sonra kuramsal bilgilerin
oldugu boliimde oncelikle kisaca 6n bilgi olarak ikinci dil edinimi ve kuramlari islenmis
ve daha sonra adil diisiiren ve diisiirmeyen diller agiklanip ardindan D1 olarak Almancada
adil ¢oziimlemeleri ve D2 olarak Almanca 6grenenlerin adil yorumlamalari ve bu alanda
yapilan onceki calismalar incelenmistir. Uciincii boliim olan deneysel béliimiimiizde
anketlerimiz, uygulamamiz, katilimcilarimiz ve anketler sonucunda ortaya ¢ikan bulgular
ve degerlendirmelerimiz ele alinmistir. Son boélimde ise calismada yanitlar1 aranan

sorularin degerlendirmesi ve tezde varilmis olan sonu¢ bulunmaktadir.
Cahismanin Sinirhhiklar:

Bu calismada bu alanda bulunan adil diisiirmeyen dil olarak Ingilizce ve adil diisiiren
diller olarak Italyanca, Ispanyolca, Tiirkge ve benzeri diller arasinda yapilan adilsil
¢ozlimleme ¢aligmalarina ¢ok fazla deginilmemistir. Yukarida bahsettigimiz s6z konusu
dillerin adils1 yapilarna ve bos 6ge tizerine Chomsky'nin Baglama teorileri tezin igine gok
fazla dahil edilmemistir. Chomsky'nin baglama teorileri ve birinci dil edinimi {izerine
olanilkeler ve degistirgenler kurami, bu alanda ¢ikis noktasi oldugu i¢in ve daha sonra
gelistirilip ikinci dil edinimine uyarlanmasi bakimindan adil-diisiirme degistirgeni 6nemli
olup burada kismende olsa deginilmistir. Burada daha ¢ok (-)adil diisiiren bir dil olan
Almancanm “’er’” ve “’der’’ zamirleri tizerine ¢alisilmis ve Tiirk Ogrenicilerinin bu
adillara nasil bir yorum uyguladiklart ve hangi Onciille iligkilendirildikleri

gozlemlenmistir.

Bu c¢alismadaki ankete katilan katilimcilar yalmzca 28 kisiden olusup c¢ogunlugu
Cumhuriyet Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Alman Dili ve Edebiyat: grencileridir. Dil
seviyeleri ise temel, orta, ileri diizeydedir. Fakat bazi karsilastirmada yeterli sayi

olmadigindan dolay1 bazi seviyelerde (A2- C1) degerlendirmeleri yapilamamustir.



BOLUM 1: GENEL BIiLGILER

1.1. Tamumlar

Burada daha sonra kullanacagimiz terimleri ve on bilgi olarak verdigimiz bazi

kullanilmayan terimler agiklanmaktadir.

Birinci Dil Edinimi: Bir dili dogal ortamlarda, okul egitimine gerek olmadan 6grenme

surecidir.

ADIL(biiyiik) (PRO):Hem artgonderimsel hem de adilsil 6zellik tasiyan (yani [+a+p]

olan) &gelerdir. Bunlar ciimle iginde ses igerigi kazanamazlar. Ornegin,
[ADIL Okumak] gereklidir.
Ciimlesinde okumak eyleminden dnce gizli ve kisi-dis1 bir 6ge vardir.

Adil(kii¢iik) (pro):Tiirkge gibi adil diistiren dillerde bulunan bu bos ulam[+UYUM]’lu

tiimcelerde goriiliir ve ADIL’1n tersine yerinde agik bir ad 6begi bulunur.

Bos ogeler (Empty category):S6z dizimsel ve fonetik olarak ciimlenin iginde

bulunmayan fakat anlam dilbilgisel agidan tiimcenin i¢inde var olan 6gelerdir.

Dolgu ozneler (Expletive/Dummy):Anlamsal 6zelligi olmayip, dilbilgisel olarak var

olan 6znelerdir. Adil diisiirmeyen dillerde bulunurlar.

Bos(sifir) 6zne parametresi(Null Subjekt parameter): Ozne adilinin ciimlede
bulunmadigimni gdsteren parametredir. Italyanca, ispanyolca, Tiirkge vb. dilleri bu dzellige

sahip dillerdir.

Adil diisiirme(Pro-drop): italyanca, Tiirkce vb. diller ciimlelerde sesbilimsel olarak sifir
adill1 diller

Topik (Topic): Timcedeki sozkonusu onciillerdir. Aktif ve olaymm merkezindeki

anaforlardir. Ozne durumundaki onciillerdir.

Topik olmayan (Non-topic):Tiimcedeki s6z konusu olmayan, pasif ve olaymn

merkezinde bulunmayan nesnelerdir. Nesne durumundaki onciillerdir.



Artgonderge(Anaphora):Bir metnin bagdasiklik 6zelligi tasiyabilmesi igin igermesi
gereken dilsel 6geler arasinda bulunan artgdénderimler, “daha 6nce kullanilmis bir bigime
(6nctil) daha sonra gelen bir 6ge (...) araciligiyla gonderme” (Vardar, 1998) yapilmasini
saglayan dilsel 6gelerdir. Bu 6geler, metnin konusunu olusturan bilgilerin yeniden ele
alinmasini saglayarak, onun ¢izgiselligini ve siirekliligini olusturur. (AktaranTiifekei,
2009)

-----

Onciil(Antecedent, Referent): Artgdnderimin génderimde bulundugu isaret ettigi 6geye

denir.

Adilsal artgonderim (Pronominal anaphor): Ben, sen, o, biz, siz,onlar. Tabi bunlar
yalin halde olan adillardir. Belirtme Hali (Accusative): Beni, Seni, Onu. Yo6nelme Hali
(Dative): Bana, Sana, Ona. Ayrilma / ¢ikma Durumu (Dative): Benden, Senden, Ondan.
Ilgi / Tamlayan Hali (Genitive): Benim, Senin, Onun.Bulunma hali (Locative)Bende,

Sende, Onda. Bu grubun igine girer ve climlede agik bir sekilde yer eder.

Doniislii Artgonderim (Reflexiv Anapher): Ali kendini begenir. John admires himself.
Gortildiigii izere doniislii (reflexiv) artgonderimlerdir. Bunlarda adilsal artgdnderim gibi

durum halleri alabilirler.

Bos artgonderim (Null Anapher): Soylemde goriinmeyen fakat dilbigisel olarak var

olan gonderim tipidir.

Karsihkh artgonderim (Reciprocal): Soylemde karsilikli bulunan dgeler arasindaki

karsiliklig1 ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir.

Yabanc dil: Sonradan ikinci dil olarak dgrenilen tiim dillere yabanci dil denir. Bunun
yani sira eger hedef dilin kiiltiiriiniin hakim olmadig1 bir yerde ediniliyor ve 6greniliyorsa

ve sosyal yasantida kullanilmiyorsa o dile yabanci dil denir.

ikinci dil: Tkinci dil, eger 6grenicinin giinliik hayattada yararlandig1 veya kullandig1 bir

dilse ve o dilin konusuldugu bir ortamda yasiyorsa buna ikinci dil denir.

Edinmek: Edinmek dogal yollarla ger¢eklesen bir siiregtir. Buna gore edinmek ikinci dile
0zgii bir seydir. Monitor kuraminin kurucusu olan Krashen biligsel ve dilsel yetinin
gelismesi igin iki farkli yol OngOrmiistiir. Birincisi; ona goére edinim, bilingsiz,

ortiik(implizit), fomal olmayan, his ilizerine odakli i¢giidiisel bir siiregtir. Digeri ise
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O0grenmeyi agiklayan siirectir. Yani, bilingli belirli(expilizit) formul bilgi odakli ve igsel

olmayan bir siirectir.

Ogrenmek: Ogrenmek yabanci dile uyan bir siiregtir. Burada ders, kurs veya biri
aracilifiyla gerceklesir. Buna gore Tiirkiye’de Almanca egitimini 6grenmek ve yabanci
dil olarak aciklayabiliriz. Ciinkii burada sistemli ve formal bir islem s6z konusu oldugu
gibi sosyal ¢evre, okul, is vb. gibi ortamlarda kullanilmaz. Edmonson(2000: 11)’de bu iki
kavrami soyle ayirmistir (Aktaran Atli 2012: 16).

Tablo 1

Edmondson’a Goére Dil Edinimi ve Ogrenimi Arasindaki Fark

Ogrenmek (Lernen/learning) Edinmek (Erwerb/acquisition)

yontemli 6grenme yontemsiz 6grenme
bilingli 6grenme bilingsiz 6grenme
Ortiik olmayan 6grenme ortiilk 6grenme

Kaynak: Edmondson, 2000: 11.

Konusucu (sprecher): Tezde kullanilan konusucu teriminin Ingilizce ve Almancadan
Tiirk¢eye tam olarak karsilik gelen bir kelime olmadigindan dolayr kullanilmistir. S6z

konusu dili konusan kisi ve kisilerdir.

Ogrenici (Ierner): Ingilizce ve Almancadan cevrilmis terim olan 6grenici ise s6z konusu

dili 6grenen kisilerdir.

A: Bos 6ge, sifir 6zne.

*: Dilbilgisel olarak dogru olmayan tiimcelerdir.
1.2. Varsayimlar

Oncelikle burada deginmemiz gereken alanyazinda yapilan ¢alismalarda adil diisiiren dil
grubuna sahip 6grenicilerin kendi dilleri iizerinde adil1 ve agik 6geyi ne siklikla ve hangi
durumlarda 6zne ve nesneye referans gosterdikleridir. Bu alanda D1 konusucusu ve D2
bu adillara gore referans gosterdikleri ipuclariin farkli oldugu bilinmekle beraber bunun
en iyl nasil yapilacagina dair belli bir yol yoktur. Bazi ¢aligmalar bunun soézdizimsel
olarak yapilacagina inanirken bazilari ise ana dil 6zellikleri veya ana dili 6zelliklerinden

(bknz. Clahsen ve Felser, 2006; Klein ve Perdue, 1997) bagimsiz ya da metin lizerinden
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bir ¢6ziime ulastiklarina inanmaktadir. Sorace'e (2000, 2003, 2005) gore ise asil problem
bu ¢6ziimlemeyi yaparken yalnizca bir ipucu degil birkag alan birden kullanilarak D1'den
ayrilan ipuglariyla bulmak miimkiindiir (Aktaran, Sorace ve Filliaci, 2006: 340).
Deginmis oldugumuz bu ¢alismalar her nekadar adil diistirmeyen bir ana dile sahip olan
ve adil diisiiren bir dil 6grenenler lizerinde incelenmis olsada bizim ¢aligmamiza uygun

olarak ¢evirip yine benzer sonuglar1 gorebiliriz.

Adil disiiren dillerdeki adi/ yorumlanmasi iizerine yapilan caligmalara gore adil
diisiirmeyen dillerde 6zne onciilii bos 6zne Onciilii iizerinden referans gosterilmektedir
(bknz. Italyanca i¢in Carminati, 2002; Ispanyolca igin Jegerski, Van Patten ve Keating,
2011; Frazier ve Clifton, 2002; Gelormini ve Almor, 2011; Katalanca i¢in Mayol, 2010).

Carminati'ye (2002: 131) gére Italyancada adilin 6zne onciiliine referans gdsterilmesi
climledeki sozdizimsel yeri ile miimkiindiir. Ona gore, 6ne siirmiis oldugu The Position
of the Antecedent Hypothesis climledeki adi/in hangi dnciile baglanacaginin en 6nemli

ipucu, onciiliin s6zdizimsel pozisyonudur.

Sorace ve Filliaci (2006), Belletti ve digerleri yaptiklar1 calismalarda Italyancadaki adil
ve acik dge adillarini Ingilizce D1 olan (near-native) yari italyan ana dilli konusuculart
ve Italyanca D1 olan denekler iizerinde denediler. Cikan sonuca gore her iki gruptada adil
cogunlukla 6zne olarak alimustir. Fakat ana dilli olmayanlar D1 Italyanca olanlara gére
acik adil1 6zneye daha ¢ok referans gostermislerdir. Adi/in nerede nasil ve agik adilin nasil
kullanilacagint bilmediklerinden dolayr kendi dillerinde bulunmayan yapi1 olan agik
adilda problem yasadiklar1 goriilmistiir. Bu ¢ikan sonuglarin Sorace'n  (2003) The
Interface Hypothesis ile uyustugunu gérmekteyiz (Aktaran, Schimke, 2016: 9).

Yukarda verdigimiz 6n bilgiler ve ¢alismalardan da yola ¢ikarak asagida iki varsayimda

bulunacagiz.
1.2.1. D1'in etkileri

Onceki arastirmalardanda yola ¢ikarak gordiigiimiiz kadariyla Tiirkcede kullandigimiz
adillar Almancadaki kisi adil1 “’er’” gorevini gorebiliyorken, Tiirk¢ede acik adil, islevsel

olarak Almancadaki ‘’der’’ isaret adil1 olarak kullaniliyor.

Bunlara 6rneklerin yardimiyla bir gz atalim:
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Tiirkge:
Adil (Bos 6zne)
1.Peter; ve Hans; biirodalar. Peter; yemek yerken, adil; telefonla konusuyor.
Agcik adil (0)
2. Peterive Hans; biirodalar. Peter; yemek yerken,o, telefonla konusuyor.
Almancada su islevi goriiyor.
Kisi adilt:
1.Peter; und Hans; sind im Biiro. Wihrend Peter; isst, spricht er; am Telefon.
Isaret adil:
2. Peter: und Hans; sind im Biiro. Wihrend Peter; isst, spricht der, am Telefon.

(Bryant ve Noschka, 2016: 24)

Buradan yola ¢ikarak goriildiigii gibi adil-diisiirmeyen dillerde yani burada Almancada
acik adil kullanim1 s6z konusu olmadigi igin (burada) ana dilden kaynakli ¢oziimlemede
sorun yasanabilir. Yani Almancada kullanilan aslinda kisi adili Tiirk¢eye ¢evrildiginde
fonksiyon olarak degil ama anlam olarak ayni olmasi burada karisiklik ¢ikmasina sebep
olabilir. Oyiizden burada D1 Tiirkge 6grenicileri Almancadaki kisi adilinm1 Tiirkgedeki

acik adil seklinde goriip yorumlayabilirler.

D1 etkisini bizim galismamiza ¢ok yakin olup 6nceden yapilmis olan Roberts, Gullberg
ve Indefrey (2008) deneyim ¢alismalarinda gorebiliriz. Yaptiklar: ¢alismada ana dilleri
Almanca ve Tirk¢e olan Felemenkge Ogrenicilerinin 6grendikleri bu dilde adil
¢oziimlemelerini bulacak ve D1 etkisinin var olup olmadigini bulmak iizere bu
¢oziimlemeyi nasil yaptiklarini arastirmiglardir. Felemenkgede yine Almanca gibi adil
diigiirmeyen dil grubuna girerken yine Almancadaki gibi ayn1 yapida kisi zamiri ve isaret
zamirine sahiptir. Bu agidan buradan ¢ikan sonug¢ aradaki farki gormemizde bizi
calismamiza daha ¢ok yakinlastirmaktadir. Bu ¢alismada kullanilan anketle aradaki farki
ortaya koymak istemislerdir. Yapilan anketlere goére ana dili yani Felemenkge
konusucularinin %100 oranla kisi zamirini 6zne ile baglamislardir. Alman 6greniciler ise
yine onlara ¢ok yakin bir oranla %91 le yine ayn1 géndergeyi referans almiglardir. Tiirk
Ogreniciler ise %55 oranla 6zneyi, geriye kalan %45 ise nesneyi referans almiglardir.

Burada D1'in ne kadar etkili oldugunu gorebilmekteyiz.

Bizde burada D1 etkisini birinci anketimiz olan (Q1) sadece “’er’’ adilinin oldugu ankette

fazlasiyla beklemekteyiz.

“Der‘‘ isaret adili gibi bir yap1 Tiirkcede dil bilgisel ya da sozdizimsel olarak

bulunmadigi i¢in burada s6z konusu adilda herhangi bir D1 etkisi beklememekteyiz.
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Ciinkii isaret adili 6grenicilerin dili ilk 6grendikleri sirada yukarida da gordiigiimiiz
relativ ciimlelerdeki yapida 6grendikleri gibi relativ'in en sondaki ya da en yakindaki ismi
belirttigi icin bu yapiyr en bastan 6grenip ona goére aliyor olmalarin1 varsayiyoruz.

Boylelikle ’der’” adilin1 daha rahat ¢ozebileceklerini diisiiniiyoruz.
1.2.2. Metin Etkisi

Metnin  etkisine gore One siirdiigimiiz  varsayim, Oncelikle 6grenicilerin
¢oziimlemelerinin metne baglh olarak aradaki farkin daha ¢ok belirgin olacagidir. Ciinkii
zaten hazirda bu ayrim ana dilde de tam yapilamazken, her iki adilinda ayn1 metinde bir
araya geldiklerinde ¢ok daha fazla yorum farki olacaktir. Bu etkiyi igiincii
anketimizde(3qa, 3gb) her iki adilinda oldugu ankette daha belirgin bir sekilde ortaya
cikmasini beklemekteyiz.

Bu sonucu, benzer iki ¢aligmada De la Fuente ve Hemforth (2013), Colonna ve digerleri
(2016) adil diisiiren Ispanyolca ve adil diisiirmeyen dil olan Fransizcada yaptiklari
deneylerle metin etkisinin oldugunu goriiyoruz. Calismada uyguladiklari gesitli anketler
her iki dilde birbirinden farkli gruplara mensup olmalarina ragmen sonugta denekler ayni

yorum sonucuna varmislardir.

Oncelikle Hemforth ve Fuente (2013) calismalarinda ana dilleri Ispanyolca olan 24
denegi bizim ¢aligmamizda oldugu gibi farkli anketler iizerinde metin etkisinin var olup
olmadigint bulmak {izere arastirmislardir. Bu gruptaki 24 kisi Meksika, Kolombiya,
Ispanya‘dan olusmaktadirlar. Tek bir adilin oldugu anket yani sadece adil @’ veya
sadece agik adil olan “’el’’(0) ve her iki adilin oldugu anket “’@/el’” olmak iizere agik adil
ve adil lizerine testlere uygulanmistir. Buna gore tek bir formun oldugu ankette yani
sadece adil “’@’’ olan ankette %47,62 ile 6zne referans gosterilirken, %52,38 ile nesne
referans gosterilmistir. Ancak her iki formunda ayni anket igerisinde oldugunda bu durum
degismis ve ¢ikan sonug adilda %66,32 ile 6zne referans gosteriliyorken, %36,81 ile
nesne referans gosterilmistir. Bu anketin acik 6gesine “’el’’e baktigimizda ise %33,68 ile
Ozne referans gosterilmis ve nesne ise bu formda %63,19 oraninda gosterilmistir. Anketin

ornek cimleleri:

Adil: Eduardo llamo a Samuel cuando estaba en la oficina. Eduardo Samuel’i
ofisteyken ¢agirdi.
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Acik 6ge: Eduardo llamé a Samuel cuando él estaba en la oficina. Eduardo Samuel’i
o ofisteyken cagirdi.

estaba en la oficina. Ofisteydi.

(De la fuenta ve Hemforth, 2013: 40)
Denekten onlara gore bosluga gelecek onciilii doldurmalart istenmis.

Yine Colonna ve digerleri (2016) buna benzer bir ¢alismay1 Fr.da yiiritmislerdir. Buna
gore 58 Fr. anadilli denege ayr1 ayri iki tiirlii formun bulundugu anketi uygulamislardir.
Birinci anket sadece °’il’’ (0) veya lui(onu, ona) , ikinci ankette ise‘’lui, il’> (onu, ona)
her iki formda kullanilmistir. Birinci anketi 58 denek, ikinci anketi 39 denek ve iigiincii

anketi ise 50 denek iizerinde uygulamislardir. Ornek ciimleler:

Pierre a giflé Jean. Il était stagiaire. Pierre Jean'i tokatladi. Stajyerdi.
....................................... ¢tait stagiaire. ..................Stajyerdi.
Pierre a giflé Jean. Lui, il était stagiaire. Pierre Jean'r tokatladi. O stajyerdi.
....................................... était stagiaire. ...............stajyerdi.

(Colonna ve digerleri, 2016 : 5)

100

76,2

80 1 67.6

60 -
mForm 1

40 - mForm 2

20 -

0 -

Ililll ului, iIlI

Grafik 1: Colonna ve Digerleri (2016) Yaptiklart Anketlerin Sonucu
Kaynak: Colonna ve digerleri (2016)

Gortildigu gibi sadece bir formun kullanildigi durumda gosterilen referanslar ayniyken,

iki formun ayn1 ankette uygulandigi zaman olusan fark ortadir.

Tek bir formun geldigi anketlerdeki hem Ispanyolcadaki *’@/el’’ bos 6zne ve acik 8genin

hemde Fransizcadaki “’il/lui, il’’in aynm1 sekilde yorumlandigin1 gérmekteyiz. Yine ayni
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sekilde iki formunda ayni ankette geldigi durumlarda her iki dilde de metin etkisinin

oldugunu goriiyoruz.

Bu s6z konusu ¢aligmalarida g6z oniinde bulundurdugumuzda, bizde buna benzer bir etki

beklemekteyiz.
1.3. lgili Cahsmalar

Calismamin bu boliimiinde Almancayr D2 olarak edinen &grenicilerin  adils1
¢oziimlemeleri lizerine daha dnce yapilmig ve ayni zamanda ¢alismamda da yararlanmig

oldugum arastirmalara deginecegim.

Bryant ve Noschka'nmin (2012: 27) Personal-und Demonstrativpronomen im
Sprachverstehenprozess adli ¢alismalarinda dil edinim siirecinde Almancadaki kisi ve
isaret adillar1 lizerine bir arastirma yapmislardir. Calismada adil diisiiren diller olan Tiirk
ve Farsli Almanca 6grenicilerine adil ¢ézliimlemerini bulmak iizere anket yapmislardir.
Burada kullanilan yontem ve materiyal bizimkiyle farkli olup online (gorsel) bir ¢alisma

¢

ile Almancanin “’er’’, “’der’” “’dieser’’ artikelleri arasinda bir arastirma s6z konusu

olmustur.

Yine buna benzer bir ¢alisma olan Roberts, Gullberg ve Indefrey’in (2008)Online
Pronoun Resulation in L2 Discourse. L1 Influence and General Effects adli deneysel
arastirmalarinda, Alman ve Tiirk anadilli Felemenkge 6grenicileri iizerinde Felemenkce
adil yapilarin1 test etmek ve edinim farkliliklarin1 gérmek acgisindan bir calisma
yapmuslardir. Burada iki grup arasindaki farki da kontrol edebilmek i¢in Felemenkce ana
dillilerden olusan bir de kontrol grubu olusturmuslardir. Yine burada bizim

calismamizdan farkli bir yontem olan online (gorsel) test uygulanmugtir.

Bir bagka benzer ¢alisma ise Schimke (2016) tarafindan Native and non-native pronoun
interpretation of pronominal forms: Evidence from French and Turkishii¢ gruptan olusan
Fransizca ana dili konusuculari, Tiirk¢e ana dili konusucular1 ve Tiirk Fransizca dili
ogrenenler iizerinde uygulanan farkli yapilarda Ingilizce anket sorulari ile adil yapilari ve

coziimlemeleri ile ilgili bir ¢alisma yapilmistir.

Giirel'in (2012) Linguistic Characteristics of Second Language Acquisition and First

Language Attrition: Turkish Overt versus Null Pronouns adli doktora ¢alismasinda ikinci
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dil edinimi iizerinde bazi dilbilgisel yapilara dayanarak edinim ve dil asinmasini
arastirmis. Bu alanda yine Tiirkgedeki agik adil ve sifir adil kullanimi baz1 deneysel ve
kuramsal bilgilerle diger adil diisiiren ve diistirmeyen dilleri iizerinde de calisarak
arastirmistir. Bu calismada, bizim calismamizdan farkli olarak nesne durumundaki

zamirler de ele alinmis ve Tiirk¢e-Ingilizce arasinda bir ¢alisma olmustur.
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BOLUM 2: KURAMSAL BOLUM

Bu boliimde ¢aligmayi daha iyi incelemek i¢in ikinci dil edinimi tizerine sirasiyla bazi 6n

bilgi, kuram ve 6nceki benzer ¢alismalari ele alacagiz.
2.1.Ikinci Dil Edinimi

Ikinci dil edinimi ¢ok kapsaml1 bir alan olup ¢ok farkli acilardan ele alinabilir. Biz burada
daha ¢ok nasil edinildigi ve yabanci dil ile ikinci dil arasindaki fark {izerinden ele

alacagiz.

ikinci dil ve birinci dil edinimi arasinda kesin bir yas aralig1 veya zamam yoktur. Ciinkii
D1 edinimi halen devam ederken D2 de beraber 6grenilebilir. Bu yiizden ¢ocuklarda ne
zaman D1'den ve ne zaman D2'den soz edilecegi belirsizdir(Klein, 1992: 27). Burada,

Klein'm yapmis oldugu ayrima bakmakta fayda var.

Tablo 2
Klein'a Géore Birinci Dil ve ikinci Dil Edinimi ve Zamanlar1
A dilinin B dilinin ..
Yas .. . . . Ismi
edinilmesi edinilmesi
Tek dilli birinci dil
1-3 Yas + - ..
edinimi
ift dilli birinci dil
1-3 Yas + + ¢ o
edinimi
3-4 yasindan N N cocugun ikinci dil
ergenlige kadar edinimi
. Yetiskinin ikinci
Ergenlikten sonra - + ersenn e
dil edinimi

Kaynak: Klein, 1992: 27

Klein'in bu tablosuna gore tek dillik ve ¢ift dillik arasindaki ayrimini, birinci dil ve ikinci
dilin ne zaman &grenildigi veya her ikisininde ayni zaman dilimi igerisinde ilerleyip
ilerleyemedigini goriiyoruz. D2 edinimi kavramini ise yasa bakmaksizin herzaman
Ogrenilecegini goriiyoruz. Teze bagl olarak burada genel olarak isleyecegimiz belli bir

stirecten sonra dilin 6grenilmesi olacaktir.

D2 edinimi kavrami birgok farkli kosullarda agiklanabilir. D2'nin hangi sartlar altinda

nasil 8grenildigi ikinci dil ve yabanci dil kavramlarini olusturur. Ikinci dil kavrami diinya
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edebiyatinda yabanci dil ve ikinci dil olarak ¢ok farkli tanimlanmaktadir. Ayn1 zamanda

cogu yerde de her ikisinin de esit anlamda kullanildigini goriiriiz.

Iskandinav ve Alman dillerince bu kavramlar farkli olarak kullanilmaktadirlar. Buna gore
yeni dilin hangi baglamda kullanildig1 ve 6grenildigi belirleyicidir. Eger bir dil kursta,
okulda vs. yani ders yoluyla 6greniliyorsa ve giinliik hayatta kullanilmiyor ya da herhangi
bir zorunlulugu yoksa bu yabanci dil kavramina girmektedir. Buna karsilik ikinci dil
ediniminde ise dil, o dilin konusuldugu ve kiiltiiriin yasandig: tilkede 6greniliyorsa bu
ikinci dil edinimidir. Ornek olarak; Almanyadaki Tiirklerin oraya gittiklerinde Almanca
ogrenmelerini gosterebiliriz. Buradaki temel fark dilin giinliik iletisimde kullanilmasi ve
ogrenicinin bu dili 6grenmesi icin ¢ok acil bir ihtiyag duymasidir. Tabi burada ayn
zamanda egitimlede birlikte olabilir. Bu ayrimi daha da iyi yapabilmek i¢in ikinci dil
edinimi altinda ayrilan bu iki kavrami su formiillerle agiklayacagiz. Bunlar; Yonetimli ve
sistemli dil edinimi (Gesteuerter Zweitspracherwerb) ve Yonetimsiz ve sistemsiz dil

edinimidir (ungesteuerter Zweitspracherwerb)(Klein, 1992: 28-31).
2.1.1. Yontemsiz Dil Edinimi

Buradaki s6z konusu 6grenme daha ¢ok 6grenicilerin giinliik hayattaki iletisimlerinde
sistemli olmadan kendiliginden kullanarak, yasayarak 6grenmeleridir. Yani yukarida da
bahsettigimiz gibi burada edinim s6z konusudur, 6grenme degil. Bunun artik yabanci dil
kavrami altinda olmadigini anlariz. Dili, sosyal g¢evreyle iletisim kurarak edinmek,
ornegin is hayati, arkadas ortami ve okul gibi yerlerde kullanmaktir. Almanya'ya tek
kelime Almanca bilmeden gelen Tiirk is¢ilerini burada daha agiklayici ve somut bir 6rnek

olarak ele alabiliriz.

Kisacas1 soz konusu dil dogal olarak giinliik hayatta belli bir sistem olmadan

kendiliginden konusulan ve edinilen dildir.
2.1.2. Yontemli Dil Edinimi

Burada, yabanci dil — ikinci dil ve 6grenmek- edinmek bu i¢ ige gegmis 4 kavram aslinda
iki kavram altinda da agiklanabilmektedir ve bu kavramlar bu baglamda 6nemli rol
oynamaktadirlar. Burada Klein (1984) bu kavrami, yabanci dil ve ikinci dil olarak
birbirinden ayirir. kinci dil kavrami, birinci dilden sonra ya da onunla birlikte giinliik

hayatta, sosyal ¢evrede konusularak 6grenilen dil olarak gortliir(Aktaran B. Giinther ve
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H.Glinther, 2004: 100)Y abanci dil ise normal kullanim disinda daha ¢ok derste 6grenilen

ve birinci dilin yaninda giinliik iletisimde kullanilmayan dildir.

Bu baglamda, ‘‘6grenmek‘‘ ve ‘‘edinmek‘‘ kavramlari 6nemli rol oynamaktadir.
Ogrenme daha ¢ok yabanci bir dili 6grenmek, edinmek ise dogal olarak ikinci dili
edinmektir. Derste bir yabanci dili 6grenmede amaca yonelik sistemli bir 6grenme sekli
ve diizenli alistirmalar vardir. Ikinci bir dil ediniminde ise topluma dogal bir uyum siireci
vardir. Yani ayrmtili planlanmis bir uyum s6z konusu degildir. Yabanci dil normal
kullanim1 disindadir ve derste sistemli olarak 6grenilir. Ayrica 6grenilen yabanci dil ise
giinliik hayattaki iletisim i¢in kullamlmaz. Ikinci dil ise belli bir sosyal cevrede

konusularak kazanilir(Klein, 1992: 30).

Yani yabanci dil edinimi, ikinci dil edinimine ters olarak egitim (okul, kurs vs.) yoluyla
ogrenilen ve giinliik hayatta birinci dilin yaninda kullanilmayan bir dildir. Ikinci dil
kavramindan anlasilan birinci dilden sonra ya da onun yaninda giinliik iletisimde ikinci
bir kullanim araci oldugundan edinim sayilmaktadir. Yani bu baglamda yabanci dil ve

ogrenmeyi yonetimli dil edinimi olarak alabiliriz.
2.2. ikinci Dil Edinimi Varsayimlari

Dilbilim, psikoloji, ruhbilim ve toplumbilim gibi alanlardaki gelismelerin yani sira, ikinci
dil edininimi agiklayan farkli yaklagimlarinda ortaya ciktigi goriilmektedir. Burada

iretilen varsayimlara soyle bir goz atalim.
2.2.1.Karsitsal Varsayim (Kontrastivhypothese)

D2 ediniminde en eski hipotezi olusturan karsitsal varsayimi Frise(1945) ve Lado(1957)
tarafindan ortaya atilmistir. Bu varsayimin temeli ise davranigct goriisiin
(behavioristich)(input-output) “girdi” “ciktr” modeline dayanmaktadir. Bloomfield'e

gore; davraniggr goriiste dil, aliskanliklar sistemi olarak goriiliir(Aktaran Tung, 2012: 46).

Davranig¢1 6grenme varsayimina (Behaviourist Learning Hypothesis) gore dil edinimi,
belirli dil aliskanliklariin 6grenilmesiydi ve Ogreniciler onceden bir dili zaten
bildiklerinden, o dilin aligkanliklarint daikinci dilde bulunan aligkanliklar1 dolayisiyla

olumlu ya da olumsuz bir sekilde etkileyerek 6grenecektir. Bundan dolayr da D1'de
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benzer olan D2 yapilarinin (aligkanliklarinin) daha kolay 6grenilecegi, bunun aksine

farkli olan yapilarin ise ¢ok daha biiyiik zorluklarla 6grenilecegi savunulmaktaydi.

Bu varsayim ikinci diinya savasi sirasinda ve sonrasinda Amerika'da olugan deneyimler
sonucu ortaya ¢ikmustir. Buna gore Ingilizce konusan yetiskinlerin kendilerine ¢ok
yabanci olan dilleri, rnegin Japoncay1 6grenmeleri ya da tam tersi gdgmenlerin ingilizce
O0grenmeleri bu varsayimin temeli olmustur. Yabanci dil ediniminde yapilan sistemli
aragtirmalar sonucuna gore, yabanci dil 6grenenlerin yaptigi bir¢ok hatanin ana dilden
kaynaklandig: tespit edilmistir(Griesshaber 2010: 120). Bu yaklasimda asil olan birinci
dil ve ikinci dil arasinda karsilastirma yapmaktir. Weinrich (1953) Lado'dan 6nce bu
varsayimla 6grenicinin D1 ve D2 dilindeki benzer unsurlar sayesinde dilin daha kolay
Ogrenilenecegini savundugu gibi ayni zamanda diller arasindaki farkliliklar yiiziinden

Ogreniciyi yanlis yapmaya da yonlendirecegini savunmustur(Aktaran Tung, 2012: 47).

Ellis'e gore (1985: 20), davranisc1 goriisiin temelinde yatan aligkanliklar kavraminin bir
diger ayag1 da hata kavramidir. Ayrica bu hatalar ikinci dili 6grenirken basarisizliga sebep

olacaktir.

Bu varsayim temelde birinci dilin etkisini gosterir ve onunla karsilastirilarak
ogrenildigine vurgu yapar. Bunun yani sira bu kuramda yabanci dil ediniminde ana dille
benzesen sozciikler ve dil bilgisel yapilar kolay ve cabuk Ogrenilir. Buna “’pozitif
transfer*’ denmektedir. Tam tersi oldugu zamanlarda ise hatalar ve 6grenme zorluklari ile
karsilagilabilmektedir. Buna da ‘’negatif transfer’” veya “’Interferenzen’’ denilmektedir.
Biiyiik yapisal farkliliklarin ve hatalarin olmast ayni zamanda kolay 6grenmeye yardimci

olabilir.

Yukarida bahsettigimiz iki transfer seklini sdyle agiklayabiliriz:

Yap1 benzerligi D1= D2 pozitiftransferdogru D2- anlatimi

Yapi farkliligt D1=x D2 negatif transfer yanlis D2- anlatim1 (Griesshaber 2010: 131)
Bunu dil tizerinde 6rnekleyecek olursak soyle gosterebiliriz.

She lives in Ankara- Sie wohnt in Ankara.
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Buradaki 6rnekte olumlu bir yapiyi, yani benzerligi goriiyoruz. Dolayisiyla bunu pozitif

transfer olarak adlandirabiliriz.
Ama,;
She lives in Kdln since 2005- Sie wohnt seit 2005 in Koln.

Orneginde ise diller arasinda olusan farklilik ve uyusmazlik bir grenme zorluguna yol

actig1 icin bunu da negatif transfer olarak adlandiriyoruz.

Bu anlayisa gore genelde birbirine yakin akraba olan dillerde ¢ogunlukla olumlu transfer
gerceklesmektedir. Birbirlerine uzak dillerde ise daha c¢ok olumsuz transfer
gerceklesmektedir. Buna bir 6rnek verecek olursak Almanca ve Tiirkge, dil ailesi olarak

birbirlerine uzak dillerdir. Yap1 olarak olusacak olumsuz transferi gorebiliriz.
Der Hund meiner Freundin.
K1z arkadasimin kopegi.

Der Hund meiner Freundin

—

Kopegi kiz arkadagimin
Kiz arkadasimin kopegi

Almanca ve Tiirk¢e arasindaki sdzdizim yapisi birbirlerine ters olduklar1 i¢in ciimleyi
Tiirkgeye aktarirken boyle yapisal bir zitlik olusup ve hata olusacaktir (Griesshaber, 2010:
132).

Yine burada Kocaman ve Osaam'in (2000) olumsuz transfere verdikleri bir orneksu
sekildedir: Anadili Tiirkge olan D2 olarak Ingilizce 6grenicisi *’Iki yildir burada
calistyorum’’ ciimlesini “’I have been working here for two years’’ olarak sdylemek

yerine ‘’lam working here for two years’’ (Aktaran, Aygiines, 2007: 16).

Burada onceki dil bilgileri ikinci bir dil 6grenmekte énemli rol oynuyor. Weinreich'a
(1953) gore dillerin arasindaki fark ne kadar biiyiik olursa, 6grenme zorluklar1 da bir
okadar zor olur (Oksaar 2003: 99). Buna dayanarak D1’de bulunan bir sdzctigiin yap1

bakimindan ayni olan ya da ses denklikleri ile ayn1 kaynaktan geldigi bilinen yap1 ve
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bi¢cim D2'de bulunabilir. Ayn1 zamanda anlam olarak tamamen 6rtiisen bu sozciikler hig
de benzesmeyebilir. Boyle bir benzesmeme durumunda yalanci es(false friend)
degerliliginden bahsedebiliriz. Ornek olarak: Fr. “monde” diinya, evren sozciigii ile Alm.
“Mond-ay” sozciikleri koken ve yapi olarak ayni olduklar1 halde birbirleri yerine
kullanilmazlar. Ayni sekilde Alm. Kaplan “papaz yardimcisi” anlaminda kullanilirken
Tr.de kullanilan kaplan sozctigiiyle kokenleri dahi aymi degildir sadece sestes
sozciikler(homonym) olduklarindan dolay: birer es deger sozciik olarak tanmimlanabilir

(Ath, 2012: 24).
2.2.2.0zdeslik Varsaymm (Identitiitshypothese)

Bu kavram 1970'li yillarin baslarinda Karsitsal Varsayim'in elestirilmesiyle ona karsi
olarak Corder (1967) tarafindan gelistirilip, Dulay ve Burt'un aragtirmalariyla
taninmistir(Aktaran Tung, 2012: 46). Bu varsayima gore onceden herhangi bir dilin
bilinip bilinmemesi ¢ok énemli degildir. ikinci dil edinimi prensip olarak birincisiyle ayni
sekilde ilerler. Bu tez Chomsky' nin navitistik(dogalcilik) kuramindaki gibi genetik dil
yetisine dayanarak, dgrenicinin birinci dilde oldugu gibi ikinci dilde de dogustan gelen
ogrenim mentalitesini aktive etmesiyle gerceklestigini savunur (Tung, 2012: 46). Giris
bolimiinde de ele aldigimiz Nativistik kuramina gore, insanin dil yetisinin biyolojik bir
temeli oldugunu, insan dogarken genlerinde dil yetisininin de bulundugunu savunur.
Ogrenici LAD diizenegi aktif hale getirerek anadili 6grendigi gibi ikinci dilide 6grenmeye
baslar.

En basit haliyle agiklayacak olursak dilin dogustan getirilen ve biitiin insanlarin dillerinde
ortak birtakim kurallarin oldugunu savunan bir kuramdir (Evrensel dilbilgisi). Buna gore
ikinci dilin ediniminde de ayni birinci dilde oldugu gibi ayni yontem ve yollarin
izlenildigi savunulmaktadir. Karsitsal varsayima zit olarak, ikinci dilde hata yapanlarin
cok az1 dil karsilastirmasina dayamir(Tung, 2012: 47). Ikinci dil edinim asamasinda,
onemli ve etkin olan birinci dilin etkisi degil, ikinci dilin yapisidir. Yani erek dili
ogrenirken yapilan hatalardan birinci dil sorumlu degildir ve 6grenme agamasinda birinci

dil bir temel veya 6n ayak olarak kullanilamaz.

Ogrenicilerin dil hakkindaki edinmis olduklar1 bilgileri, 6grenme siirecinde hedef dile
uygun sekilde yaratici yapilar liretmeleri bu yaklagimin bir baska ongoriisiidiir. Bunu

birinci ve ikinci dil ayrim1 yapmayan bu varsayimda su sekilde agiklayabiliriz. Cocuklarin
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zamanla daha Once hi¢ gormedigi yeni ciimleler olusturmasi ve bunlarin dogru olup

olmadigini belirleyebilmeleri olarak gorebilmek miimkiindiir.
2.2.3.Dillerarasiciik Varsayimm (Interlanguagehypothese)

Bu kavram, ilk olarak Reinecke(1935) tarafindan Havai Pidgin‘ine dayali olarak ¢ikar.
Daha sonra ise Selinker (1969) bu kavrami yonetimsiz ikinci dil 6grenimi, yani ana
okulda, okulda ya da hatta yetiskinken edinilen dil hipotezi olarak ele alir. D2 ediniminde
ogrenici kendine o6zel(yeni) bir dil sistemi olusturur. Yani birinci dil ve ikinci dil
Ozelliklerinden olusan bir sistem ama ayni zamanda her iki dilden de bagimsiz farkli bir
sistem olusur. (Giinther B. ve H. Giinther, 2004: 105) Schmidt'e gore (2002) Selinker,
ikinci dil edinim siirecinde olusturulan dilin 6zelliklerini agiklamak i¢in aradil kavramini
ortaya atmistir (Aktaran, Aygiines, 2007: 26). Bu ara dili bireysel dil sistemi olarak

tanimlar(Individual language system). Bu kavrami bes psikolenguistik isleme ayirir.

e Baska dillerden aktarim: Kural ya da aligkanliklar ana dilden ya da yine iyi bilenen
bir dilden o dile aktarilabilir. Ornegin; ana dili Almanca olan ve Tiirk¢e dgrenen
bir dgrenicinin “Iki arabalarim var “gibi kabul edilmeyen bir tiimce kurmas1 bu
duruma ornek gosterilebilir. Ciinkii Almancada iki(zwei) say1 sifatindan sonra
gelen isimde ¢ogul eki kullanmak gerekir(bu durumda kullanilan ek “-s”tir) ve
“Ich habe zwei Autos” seklinde sOylenir. Ancak Tiirk¢ede bdyle bir kullanim sz
konusu degildir. Bu ylizdende Tiirkgede “iki arabalarim var” gibi hatali bir ciimle
kurmasi ana dilinden ikinci dile (olumsuz) aktarimidr.

e Ogrenilen ¢evreden aktarim: Ornegin; uygun olmayan egitim materyalleri ya da
alistirma formlar1 aktarima sebep olabilir.

e Ikinci dil 6grenme stratejileri: Ogrenici kendiliginden kural bulur, kontrol eder ya
da siler.

e Iletisim stratejileri: Ornek olarak bir dgrenici bir seyler anlattig: sirada sdylemek
istedigi bir kelime ya da yapiyr unutur anlatamazsa bunu baska iletisim sekliyle
¢ozer ve boyle durumlarda farkli stratejiler kullanirlar.

e Genelleme yapma: Simdiye kadar edinilen dil bilgilerinin kullanilmamasi gereken

yerde yanlis durumda kullanilmasi.
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Selinker'in aragtirmalarindan yola ¢ikarak D2 6grenen 6grenicilerinin erek dilde belli bir
noktaya kadar geldiklerini, dahada ilerlemeyediklerini ve ana dili konusuculari gibi
olamadiklar1 hi¢bir zamanda olamayacaklar1 sonucuna varilmistir ve bu duruma da
Selinker “fosillesme” adin1 vermistir. (Ellis, 1985: 48). Buna gore, ikinci dil edinicisi,
dilinin bulundugu seviyede iletisime girebildigi igin ara dilini yeterli goriip gelistirmeyi
durdurur. Demircan‘a gore (2005) 6grenicinin, ikinci dili kullanirken yaptigi biitiin hatalar
fosillesmenin bir pargasidir ve ayn1 zamanda iletisim kurabildigi siirece bunu gérmezden

gelmesi ayni sekilde fosillesmeyi artirir (Aktaran, Aygiines, 2007: 28)
2.2.4.Denetleme Varsaymm (Die Monitor-Hypothese)

Bu varsayimi Krashen 70 ve 80 yillarin basinda ortaya atmistir. Tezin ana felsefesi ise,
hipotezinde ad1 olan monitor yani bir ekranla miimkiindiir. Monitor, 6grenen bir ¢ocugun

kendi dil iiretimini ve anlamasini bilingli bir sekilde izlemesini saglar (Giinther, B. 2004:

27).

Krashen’in ikinci dil edinimindeki bu varsayimi1 zamanla pek ¢ok degisiklige ugramustir.
Krashen'm (1987) bu varsayimimin temelini olusturan hipotezler; edinme-6grenme
hipotezi, dogal sira hipotezi, denetleme hipotezi, girdi hipotezi, etkisel filtre hipotezleridir

(Aktaran, Aygiines, 2007: 35). Bunlar1 kisaca aciklayacak olursak;

Edinme-6grenme hipotezi, edinim ve 6grenim olmak iizere iki ayakli bir hipotez olup
edinimin bilingsiz gerceklestigini ve 6grenimin ise dilbilgisi kurallarinin bilingli bir
sekilde 6grenilmesidir. Dogal sira hipotezi, ikinci dili 6grenirken ikinci dilin kurallarina
gore belli bir siire ve siraya gore o dili 6grenmesiyle ilgilidir. Denetleme hipotezi,
Krashen’a gore dili konusan kisinin yeterince bilgiye sahip oldugu durumlarda edindigi
dili ve o siireci denetleyebilmesidir. Girdi hipotezi ise, ikinci dil edinimi o dilde etraftan
gelen girdilerle miimkiindiir ve dilin nasil edinildigini acgiklamakla ugrasmaktadir. Son
olarak etkisel filtre hipotezi ise ikinci dili edinirken kaygi, 6zgiiven ve giidiilenme ve

benzeri durumlarinbu siiregte olan 6nemli roliinii savunmaktadir (Aygiines, 2007: 36).

Klein (1992: 38) ise, bu teoriyi li¢ temel kavramda 6zetliyor:

1) Yetiskinler dilleri “’bilingli edinim’’ ve ’bilingsiz edinim °’ olarak dgreniyor.
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2) Dil 6grenimi ¢ok kapsamli ve amaca yonelik iletisim gerektirir. Bu iletisimde
ogrenenlerin konugsma sekli degil aksine anlamalar1 ve anlagilmalar1 6nemlidir.
Bu baglamda kullanilan kurallar ise bilingsiz gergeklesir.

3) Anatezise 6grenmenin bir monitor, ekran vasitasiyla gergeklesmesidir. Ogrenilen
seyi belli bir sekilde yonlendirmeye kontrol etmeye calisir. Ogrenici bu sekilde
her tiirlii bildiklerini kontrol eder.

4) Monitor, yalnizca belli durumlarda etkili olabilir. Bunlar eger dil ¢alismasi

iizerinde yeterli zaman varsa ya da konusmac1 dogru kurallar1 biliyorsa olabilir.
2.2.5.Pidgin Varsayim (Pidgin Hypothese)

Pidgin, ticaret amacl konusmalarda birinci ve ikinci dilin elementleri ve yapisindan
olusan karisim diline denir. Pidgin'in en belirgin izi ya da 6zelligi dilbilgisinin 6zellikle
de morfoloji anlaminda ¢ok zayif olmasidir. Politik, sosyal ya da kiiltiirel farklilig1 olan
bir dilde konusan bir konusmaci herhangi bir alanda konustugunda 6rnegin: ticaret,
ekonomi ve endiistride baskin olan dile gore konustugu dili uyarlamasi pidgini yani ikinci
dili olusturur. Yani O6rnek olarak Tiirkler Almanya’ya geldiginde kebap veya doéner
diikkanlar1 actiklarinda Almanca dilini ikinci dil olarak 6grenmeye bagladilar. Bu
kullandiklar ikinci dili sinirli alanlarda biliyor ve belli amaglara gore kullaniyorlardi
(Klein, 1992: 41). Burada kiiltiirel,sosyal ve dilsel farkliliklar daha ¢ok ortaya ¢ikmaya
baglamistir. Kullandiklart yap1 her iki dilden alinan 6zelliklerdi fakat her iki dilde de
anlamlar1 yoktu. Boylelikle pidgin yani karisim denilen dil ortaya ¢ikmis oluyordu.

2.3.Adil Diisiiren Diller(Pro-drop dilleri)

Adil disiiren veya bos Oznefenomenleri Taraldsen(1978) Chomsky (1981),
Jaeggli(1982), Rizzi(1982) tarafindan ¢ok oOnceden tartisilmig bir konudur (Aktaran
Giirel, 2002: 8). Daha 6nce yukari boliimlerde de degindigimiz, Chomsky tarafindan D1
edinimi varsayimi Olarak gelistirilen Evrensel Dilbilgisine gore dilin herhangi bir
dilbilgisel yapisini igine alan genel bir ilke ya da kisitlamalardan olusan bir yap1 oldugu
ve edinilen dil sayesinde ayristirilan birtakim degistirgenler oldugunu varsayilmaktadir.
Chomsky'e (1975) gore Evrensel Dilbilgisi, tiim dillerin ilke, durum ve kurallar
sistemidir. Ayrica onu bir ¢ocugun dil 6ncesi durumu olarak tanimlamaktadir. Ona gore
dil edinme siireci, gocugun edindigi dille ilgili kendi kendine belli varsayimlar liretmesi

ve etrafindan aldig1 verilerle kendi iiretmis oldugu varsayimlar1 degerlendirip 6lgmesi
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olarak agiklanmaktaydi. Cevreden alinan girdi veriler ve aliskanliklar ile dil edinimin
gerceklestigini savunan Davranis¢iliga karsin Chomsky'e (1957) gore dil edinimi
cevrenin ve aligkanliklarin degil aksine zihnin ve zihinde bulunan “’kara kutu’’ ve “’Dil
Edinim Cihazi'nin 6nemli bir yeri vardir. Yine Chomsky'e gore Evrensel Dilbilimin de
ileri siirdiigii Dil Edinim Cihazi, insanlarin dogustan bir dil edinme yetisine sahip oldugu
ve daha sonralar1 cevresinden gelen girdilerle kolay ve hizlica dil edinmesini bu
mekanizmayla agiklamaktadir (Aktaran, Deger, 1996: 100). Ona gore, insan beyninin bu
kadar karmasik bir dizgeyi ¢ok kisa bir siirede ve diizgiin bir sekilde edinmesi insan
beyninde genetik olarak var olan Evrensel dil bilgisi olarak adlandirdigi kavram
sayesinde miimkiindiir. Dil Edinim Cihazi modeliChomsky tarafindan dil ediniminin
degistirgenlestirilmis modeli bu alanin temel gevresini olusturmustur. Evrensel dilbilimin
temelini olugturan Chomsky'nin Dil Edinim Cihazi'na goére biitiin diller dogustan gelen
bir yapiya sahiptir ve insanoglunun yaptigi sadece dilini o evrensel dile uygulamaktir.
Yani Dil Edinim Cihazi biitiin diinya dillerinin iskeletini olusturmaktadir (Aktaran,
Kirkic1 2006: 2). Buna gore diinyaya yeni gelmis bir bebegin yapmasi gereken, sadece bu

iskelete ortamina (ana diline) uygun bir et giydirmekten ibarettir.

Bu mekanizmayi iki ayri kavramda agiklamigtir: Biitiin dillerde ayn1 olan dillerin temel
ilkeleri (principles) ve degistirgenleri(parameters), bir dili bagka dilden ayiran 6zellikleri
olarak nitelemistir. Chomsky, daha sonra Dil Edinim Cihazi modelini (1981,1982)
Principles and Parameters ya da Pro-drop parameter kavrami yani ilkeler ve degistirgenler
modeli olarak yeniden ele almistir. Chomsky tarafindan sunulan bu modelin (1981) bir
pargast olan (Government and Bindings) Yonetme ve Baglama Kurami artgénderim
coziimlemesinde onemli bir yer tutmaktadir. Bu kuram, artgonderimlerin ne sekilde
s0zdizimsel gonderimde bulunacagini gosterir. Baglama kuraminda gonderimi tiimce
icinde olan adillara gonderge (anaphor), timce disinda olanlara adilsil (pronominal) ve
siradan isimlere ise gonderimsel ifade (referential expressions) adi verilir (Aktaran
Yildirim, 2008: 15). Bu parametreye gore+[adil-diisiiren] degerde olan diller adil diisiiren
diller(pro-drop) grubuna girerken, -[adil-diisiiren] degerde olan diller ise adil-
diistirmeyen(non-pro-drop) dil grubuna girer. Bu ozellikler, sifir 6zne kullanimi
alanyazinda (pro) adil olarak kodlanir ve 6znesiz tiimceye isaret eder. Adil-diisiirme

parametresine gore bazi dillerde 6zne atilabilir bazilarinda ise kullanilmak zorundadir.
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Bu parametreyi soyle bir asagidaki ciimlerde gorelim.1.Tiirkge, 2.Cince, 3.Ispanyolca,
4. Italyanca drnekleridir (Kirkici, 2006: 27,28).

1) a. O konusuyor
b. Konusuyor
2) a. Ta shuo
b. Shuo
3) a. El habla
b. Habla
4) a. Lui parla
b. Parla
Ancak Almanca(bkz.6) ingilizce(bkz.7) ve Fransizca(bkz.5) gibi diller, 6zne konumunda

adil diislirmeyen dillerdir.

5)a. Il parle

b. * g parle

6) a. Er spricht
b. *a spricht

7) a. He speaks
b. *a speaks

(Kiarkici, 2006: 28)

Aynizamanda bu parametreye gore adil-diisiirme durumu bazi s6z dizimsel 6zelliklerle
baglantilidir.Bu 6zellikleri -UYUM ya da +UYUM olarak tanimlayabiliriz. Yani 6zne-
yiklem uyumunun olmasidir- +UYUM’un oldugu dillerde adil diisiirme
miimkiindiir.Fakat -UYUM olan dillerde ise bu miimkiin degildir. Ispanyolca ve Tiirkge
gibi dillerde 6zne-eylem uyumunun giiglii oldugu bilinmektedir (Fazila, 2008: 10).

8) hablo  konusuyorum hablamos konusuyoruz
hablas konusuyorsun hablais konusuyorsunuz
habla konusuyor hablan konusuyorlar

(Kiarkici, 2006: 3)

Chomsky yukaridaki ciimlelerde s6zdizimsel ve yapisal olarak var olan fakat sesbilimsel

olarak bos olan kategoriyi adil olarak adlandirmaktadir. Yukarida da bahsettigimiz
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Tiirkce, Ispanyolca, italyanca, Cince v.s gibi adil kullanimina izin veren(éznesiz) diller
adil diisiiren ya da sifir 6zneli diller grubuna girerken Almanca, Felemenkge, Ingilizce,
Fransizca vs. gibi buna izin vermeyen diller (non-pro-dropp) adil disiirmeyen diller

grubuna girmektedirler.

Chomsky(1981) adil dustiren dilleri, adil diisiirmeyen dillerden kendilerini karakteristik
ozellikleriyle ayirdiklarini belirtiyor. Chomsky ve Jespersen 1924, Perlmutter 1971 ve
Taraldsen'e 1978 gore adil diisiiren dillerin ¢cogunun ¢ok zengin bir ¢ekim sistemi vardir
(Aktaran, Giirel, 2002: 8).

Yine ayni sekilde Chomsky'e gore (1981) bu zengin ¢ekimler 6zne-eylem uyumuna ve
¢ekimine baglidir(bkz.8). Bununla birlikte, Cincede UYUM goriilmemesine karsin bos
Oznelerin bulunabildigini goriilebilmektedir(Aktaran, Kirkici, 2006: 4 ).

9)xihuan pingguo
hoslan- elma
‘Ben/sen/o/biz/siz/onlar vb. elmadan hoslaniyor-um/-sun/-@/-uz/-sunuz/-lar

(Kirkict, 2006:4)

Bununda tam tersi olarak Almancada +UYUM goriilmesine karsin yani 6zne-eylem

uyumunun bulunmasina ragmen adilin yeri yinede doldurulmaktadir(bkz.6a).

Alanyazinda bos kategoriler olarak ele alinan bu konu yalnizca adil diisiirme konusunu
igerisine almiyor ayn1 zamanda nesne konumundaki adillarin diisiiriilmesi ADIL, AO-
izi(NP-Trace) ve ne-izi (Wh-trace) de ele alinmaktadir. Yani burada bos 6znelerin diginda
kavrama gore gergeklesen diger adillarin diistirme degistirgenini de ele alacagiz. Evrensel
dil bilgisindeki ilkeler ve degistirgenlerin neler oldugu Chomsky'nin ‘’Baglama ve
Yonetme Kurami’ gergevesinde ele alinmaktadirlar. Bunlarin alt dallari, Xbar kuramai,
yonetim kurami, ¢cevreleme kurami, theta kurami, denetim kurami, durum kuramlaridir.
Yonetme ve Baglama kurami, ED'nin ilkeleri ve parametreleri farkli dillerde benzer ya
da degisik oOzellikler gosteren degistirgenleri saptamaktadir. Yalniz bu ilkeler biitiin
dillerde islemeyebilir. Zira Baglama kuraminin temel kavrami gonderimdir. Bos 6zneler
sadece adil diisiiren dil grubunda goriilebilmektedir. Chomsky, Yo6netim ve Baglama

Kuramini, agik 6geler ve bu 6gelerin bos kategori siniflamasini s6yle aktarmaktadir.

Tablo 3
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Chomsky’nin Baglama ve Yonetme Kurami Acik ve Bos Ogeler

Ad Obegi
Acik Ogeler Bos dgeler
a. (+ gonderge, -adilsil) gonderge AO izi
b. (-gonderge, +adilsil) Adilsil adil
c. (+gonderge, +adilsil) | ------- PRO
d. (-gonderge, -adilsil) g-anlattim / Ad ne izi

Kaynak:Kirkici, 2006: 24

Yukaridaki tabloya gore a¢ik dgeler kategorisinde: (a) 'nin 6rnekleri dondslii (kendi) ve

istes (birbiri) adillaridar.

(b)'nin 6rnekleri ise o,onlar(onu, ona, onlari, onlara) gibi (overt pronouns)a¢ik adillardir.

(d) ise Adam, dgrenci gibi gondergesel anlatimlar vardir.

Bos 6geler kategorisinde ise (a) ve (d) that izi siizgeci ve ne izi siizgeci olurken, PRO
adilsil génderge oluyor, pro ise yalmiz adil olarak kaliyor. ADIL evrensel olarak biitiin

dillerde oldugu gibi buna karsilik adi/ sadece adil diisiiren dillerde bulunur. (Giirel, 2002:

20)

Tifek¢i (2009: 15) Chomsky'nin Baglam kuramimi Tiirkceye uyarimini soyle

sekillendirmistir.

10. Cocuklar; birbirlerine; baktilar.

11. Cocuklar; onlara;j bakti.

12.Cocuklar Cagan'a baktilar.

Cagan
(-a,-p)

/ N\

birbirleri

(-a+p) (+a,-p)

W

Sekil 1: Baglama Kurami iginde Isim Obeklerinin Siniflandiriimas:
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Kaynak: Tiifekgi, 2009: 15

Chomsky'nin Baglama Kuraminin g ilkesi vardir ve bu ilkeler:

o Alkesi: Bir gonderge yerel alani iginde bagli olmalidir.
e B ilkesi: Bir adilsil yerel alani iginde 6zgiir olmalidir.

e Cilkesi: Bir gonderimsel ifade her yerde 6zgiir olmalidir.
Bu ilkeleri 6rneklerle agiklayacak olursak.
--Ayse: kendiniy izledi.

Yukarida yalnizca gonderge gorevi istlenen (yani +a,-p) kendini doniisli adili en

yakindaki 6ge yani Ayse ile baglantt kurma durumundadir.
Ayse1 [Mehmet'inz onuyz izledigini] biliyor.

Yukaridaki ciimlede yalnizca adilsil gorevi iistlenen (yani -a,+p) onu adili kendisine

yakin olan 6ge disindan diger 6zne durumundaki 6geye yani Ayse'ye baglanabilir.

Yukaridaki ciimlede Ayse referansimi ger¢ek diinyada bulan 6geler baska bir ifadeyle

baglanmadigindan ne gonderge ne de adilsil 6zelligi (yani —a,-p) tasimazlar.

Bu en son &zelligin tam zitt1 olan yani hem gonderge, hemde adilsil 6zelligi tasiyan
(+a,+p) PRO(ADIL) diye ifade edilen 6geler ise tiimce igerisinde ses icerigi tasimazlar.
Burada sesbilimsel olarak ger¢eklesmemis bir 6zne veya duruma gore nesne bulundugu

ileri siiriilmektedir ( Tiifekei, 2009: 16). Ornek verecek olursak:
“[ADIL 5ldiirmek] kétiidiir.

Ahmet; [ADIL; adam1 6ldiirmek] zorunda kald1”’

(Kirkici, 2006: 25).

Harold; wanted ADIL; to see the doctor.
Harold doktoru gormeyi istedi.

Sarah; hoped ADIL; to find a new job.
Sarah yeni bir is bulmay1 umut ediyordu

(Lafond, 2001:17).
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Yine bu parametrenin 6zelliklerine gore yukarida da degindigimiz gibi bos 6zneli(yani
adil diisiiren) italyanca, Tiirk¢e ve Ispanyolca gibi diller bos 6zneye, 6zne-yiiklem uyumu
gibi 6zellikler gosterirken, that izi etkisi géstermez ve dolgu 6znelere izin vermezler.—
adil diistiren degerdeki dillerde ise tam tersine bos 6zne kullanilmaz, 6zne-yiiklem uyumu

olmaz ancak bos dolgu 6znesi kullanir ve that izi etkisi gosterir. Yine 6rneklerle gorelim:
Bos 6zne, daha d6ncede degindigimiz gibi simdi yine orneklerle gérecegiz.
13. a. ho travato il libro.
b.g travato il libro.
14. a. Benkitabi buldum.
b. o kitab1 buldum.
15. a. Ich habe das Buch gefunden.
b. "o habe das Buch gefunden.
16. a.I have found the book.
b."e have found the book.

Yukaridaki 13.(b) Italyancada ve 14.(b) Tiirkcedeki ciimlelerde bos 6zne kullanilirken
15.(b) Almanca ve 16.(b) Ingilizcede goriildiigii iizere buna izin verilmemektedir. Aym

sekilde yine 6zne-yiiklem uyumunu da gorebiliyoruz.

Diger bir 6zellik olan that-izi etkisi +adil disiiren dillerde that-izine izin verilmektedir.
Ornegin, ispanyolcadaki que (that) tiimcesini asagidaki gibi gorebiliyoruz.Buna karsilik
olarak - adil diisiiren degerde olan Ingilizcede ayn1 yap1 kullanilinca dilbilgisel agidan
yanlis bir yap1 oluyor.

Quien dijiste que vino?

kim sdyledin TUM gelmek?
‘Kimin geldigini sdyledin?’

*Who did you say that came?
*Wer sagtest du, dass gestern kam?

( Kirkiet, 2006: 30)
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Kornflit(1984) ve Sezer (1991) varsayimina gore iceyerlesik, gizli cimlelerde tiimleyici
de bos bir yonlendirici vardir. Kural'a (1993-94) gore ise — acak,-ecek, -mek,-mak,-dik,-
dik isim yapan yapim eklerinde ki —k tiimleyici eki olarakta ayrilabilir. (Aktaran, Fazila,
2002: 49)

Ornegin:
Neyin bit-ti-g-i-ni biliyorsun?
“What do you know that has finished?
What do you know has finished?
(Fazila, 2002: 49)

Yine bagka bir 6zellik olan dolgu 6zneleridir. Adil diisiirme degistirgeninin (-) degerde
oldugu dillerde 6zne konumunda anlamsal olarak bos dolgu adillar1 kullanilirken adil
distirme degistirgeninin(+)  degerde oldugu dillerde boyle bos dolgu adillar

bulunmamaktadir.
17. a) Yagmur yagiyor.
b) Sisede su var.
18.a)1t’s raining.
b)There is water in the bottle.
19.a)Es regnet.
b) Es gibt Wasser in der Flasche.
20. a) Piove.
2.3.1.Tiirkcede Adil Yapis1 ve Uyumu
Tiirkcede adillar 6 gruba ayrilirlar. Bunlar:
1. Kisi Adillar
Ben, sen, o, biz, siz, onlar

2. lyelik Adillar:
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Benim, benimki, senin, seninki, onun, onunki, bizim, bizimki,
Sizin, sizinki, onlarin, onlarinki
3. Doniisli Adillar
Kendi, kendim, kendin, kendisi, kendimiz, kendiniz, kendileri
4. Isaret Adillari
Bu, su, 0, bunlar, sunlar, onlar
5. Soru Adillar
Ne, neyi, kim, kimin, hangi, hangisi, kaca, kagini, nereye, ...
6. Belgisiz Adillar

Biri, birisi, birileri, birkagi, kimisi, kimse, herkes, tiimii, pek cogu, hepsini, bazis,

higbirini, higbirisi, her biri,baskasi, baskalari, bir kismi, obiirleri, ...

Daha 6nceki boliimlerde de bahsettigimiz gibi Tiirk¢ede zengin ¢ekim sistemi sayesinde
6zne konumunda bos adil veyahut agik adil kullanilabilir. Ciimledeki yiiklem kisiye,

saylya ve zamana gore uyumlu olarak ¢ekimlenir.
Kitap aliyor.

O kitap aliyor.

Okula gittik.

Biz okula gittik.

Tiirkgede yiiklem uyumu oldugu gibi ayn1 zamanda sahiplik/iyelik gibi yapilarla isim

uyumuna da sahiptir.
Araba-m.

Benim arabam.
Araba-si

Onunarabasi
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2.4.Ad1l Diisiirmeyen Diller

Yukaridada bahsettigimiz gibi climlede 6zne konumundaki adillarin diistiriilmemesi ve (-
) adil-diisiirme grubundaki dillere denir. Almanca, Ingilizce, Fransizca gibi diller bu

gruba Ornektirler.

Alm.

Ich lese ein Buch.

Wir kaufen einen Ball.

ing.

| read a book.

We buy a ball.

Fra.

Je lis un livre.

Nous achetons une balle.

Gordiigiimiiz iizere bu dillerde adilin yeri doldurulmak zorundadir.
2.4.1. Almancadaki Adil Yapisi ve Uyumu

Alm.daki adillar1 ve yapilarin1 anlayabilmek i¢in oncelikle dilbilgisel yapilarinada soyle

bir deginerek agiklayalim. Alm.da yedi ¢esit zamir vardir. Bunlar:
e Sahis zamiri (Personalpronomen)
e Donisliiliik zamiri (Reflexivpronomen)
e Iyelik/Sahiplik zamiri (Possesivpronomen)
e ilgi zamiri (Relativpronomen)
e Isaret zamiri (Demonstrativpronomen)

e Soru zamiri (Interrogativpronomen)
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e Belgisiz zamir (Indefinitpronomen)

Kisi adillan

Ich ben

du sen

er/sieles o

Wir biz

ihr siz

sie onlar Sie  (hitap formu) siz

Hitap formdaki zamir ti¢iincii tekil sahis ve ti¢iincii gogul sahis ile aynidir. Fakat burada
,»S harfi biliylik yazilir ve fiilide birinci ve liglincli sahistaki gibi mastar haliyle kalir.
Almancada iigiincii tekil sahis ti¢ haldedir. Bunlar cinsiyete goredir. Er eriller igin, sie

disiller ve es ise yansiz artikeller i¢indir.

36



Sahis zamirleri ismin hallerine gore ayiracak olursak:

Tablo 4

Almancadaki zamirlerin ismin hallerine gore ¢cekimlenmesi

Nominatiy T Akkusa_tiv(— Tr Dativ_ (-e Tr.

(yalin hali) i hali) hali)
Ich Ben Mich beni Mir Bana
Du Sen Dich seni Dir Sana

er/sieles 0 ihn/sie/es onu ihm/ihr/ihm Ona

Wir Biz Uns bizi Uns Bize
lhr Siz Euch Sizi Euch Size
Sie Onlar lhr onlari lhnen Onlara
Sie Siz lhr sizi Ihnen Onlara

Ichliebe dich. Seni seviyorum.
Ersiehtihn. O, onu goriiyor.
2.4.1.1. Isaret Adih (Demonstrativpronomen)

Almancadaki isaret adillart sunlardir:

Der bu, su,o (eril artikel)
Die bu, su,o (disil artikel)
Das bu, su,o (yansiz artikel)
Dieser bu (der artikeli i¢in)
Diese bu(die artikleri i¢in)
Dieses bu (das artikeli i¢in)
Jener digeri (der artikeli i¢in)
Jene digeri (die artikleri i¢in)
Jenes digeri (das artikeli i¢in)
Derselbe ayni

Dieselbe

Dasselbe
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Derjenige 0 veya bu ki
Diejenige

Dasjenige

Solcher bdyle, dyle, bunun gibi, bu gibi
Solche

Solches

Yukardaki verilen isaret adillarinin hepsi yalin (nominativ) halde olup diger hal

durumlarimi alabiliyorlar.

Yalin hallerdeki durum hallerine bir ka¢ 6rnek verelim:
Dieser Mann arbeitet. Bu adam galisiyor. Ich kenne den Mann. Bu adami taniyorum.

Der ist Journalist. O gazetecidir.

Mami, wo ist mein Filler?  Anne, dolma kalemim nerde?Der steht auf dem Tisch.

O, masada duruyor.
Was will das Kind? Cocuk ne istiyor? Das will essen. O, yemek istiyor.

Hast du den Lehrer gesehen? Ogretmeni gordiin mii?Ja,den habe ich gesehen.

Evet, onu gordiim.

Siehst du die Frau. Kadini gériiyor musun?

Die war mit mir in der Schule. O benimle birlikte okuldaydi.

Yukardakiler gibi bir¢ok ornek verebiliriz. Almancada isaret zamirleri sadece birseyi
gostermek, ya da daha dnceden sOylenmis bir seyi belli etmek icin kullanilmamaktadir.
Burada Relativ(ilgi) ciimlelerinde de oldugu gibi isaret zamirleri 6nceki tiimcede gecen
yakindaki ya da en sondaki onciille baglanir. Isaret zamirlerinin kisilere, nesnelere,
durum, ya da sonuglarla baglanan 6nemli bir fonksiyonu vardir. Bu isaret zamiri
anaforalarla baglandig1 gibi kataforalar i¢inde kullanilir. Yani sadece kendinden dnceki
onciilleri belirtmek i¢in degil ondan sonra gelen 6geleride belirmek i¢in kullanilirlar. Bu
durum Duden'e (1995) gore ‘‘der*‘ ve ‘‘derer’‘ veya ‘‘jene ve diejenigen ‘* (Helbig,
Buscha, 2001) gibi diger isaret adillarinin yardimiyla miimkiindiir. Ama bu bahsettigimiz
durumlart  baglamak genellikle Relativ ciimlelerle gergeklesir(Aktaran, Ahrenholz,
2007:25). Ornegin:
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““Nicht der traegt die Schuld, dessen PKW im Halteverbot steht, sondern der auf den PKW
auffaeehrt ‘(Duden, 1995:333).

Weinrich(1993) ve Zifonun ve digerleri'ne (1997) gore ise dies isaret adiliyla da katafora
baglanmas1 miimkiindiir. Ama bu durumlarin ¢ok nadir olacag1 goriisiindedir. Verdigi

orneklere gore bu adillar1 kullanmak bir bildirim ciimlesi ya da Relativ ctimle ile

miimkiindiir (Aktaran, Ahrenholz, 2007:25,26). Ornegin:

Merk dir dies mein Freund, in einem Kollegium erfahren alle alles.

Oh, ich kenn diese neunmalklugen Leute: sie wissen immer schon die Antwort, ehe
die Frage gestellt ist.

Berlin-Kreuzberg ist eins von diesen Stadtvierteln, wo die Geschichte sich
zusammenballt.

(Weinrich 1993:446)

Almancadaki der ve dies adillar1 neredeyse cogu dilbilgisi kitaplarinda ayn1 baslik altinda
incelenebiliyor. Der/die/das basit isaret adillar1 olup DEMI olarak adlandirilirken
dieser/diese/dieses adillar1 karigik olup DEMII olarak goriiliir. Duden dilbilgisi kitabinda
bu iki benzer adil ayr1 basliklar altinda islenmistir. Bunun yani sira Weinrich (1993:440)
bu iki kavrami ayri ayri ele almistir. Bazi anlam farkliliklart bazi kitaplarda(bknz.
Grammis, Helbig ve Buscha, 2001) hi¢ konu edilmezken, bazilarinda (bknz. Hentschel

ve Weydt, 1994) ise anlam olarak ayni olduklarindan yola ¢ikilmistir.
2.5.Almanca Ana Dil Konusucularinda Adil Coziimlemesi

Almanca ana dil konusucularinda bu ¢oziimlemeyi yapmadan once genel olarak adil dil
diisiiren bir dil olan Ingilizce ve diger biitiin dillerdeadillarm bilindigi {izere belirsiz
oldugunu goriip, isleyecegiz. Almanca ve Felemenk¢ede bulunan isaret adillar1 bu

belirsizligi azaltmaktadir.
22. ©’Ali; wanted to play football with Ahmet,. But hegi 23 was sick.””

Yukaridaki ciimlede ‘’he’’adili Ali ve Ahmet Onciillerine esit derecede referans
gosterilebiler. Eger 22°deki 6rnegi 23.a ve 24.a daki gibi ¢evirseydik. Burada “’er’’ ve
“’hij’’zamiri “’he’” zamirine referans gosterilebilecekti. Fakat 22'yi 23.b ve 24.b deki gibi
cevirecek olursak burada “’der’” ve ’die’” artikelleri sadece ’Ali”’ ile
iligskilendirilebilir(Bosch ve Umbach, 2007: 13).
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23. a)Peter; wollte mit Paul, Tennis spielen. Doch ery1 23 war krank.
b) Peter: wollte mit Paul, Tennis spielen. Doch der, war krank.

24. a) Peterswilde met Pauli gaan tennisssen. Maar hijg1,23 was ziek.
b) Peteriwilde met Paul, gaan tennisssen. Maar die; was ziek.

(Ellert, Roberts ve Jarvikivi, 2)
Yukaridaki bilgiler 1s18inda Almancadaki adilsal gondergeleri inceleyecegiz. Alm. farkl
fonksiyonlariyla birgok gondergeye sahiptir. Fakat bunlarin belirli kisitlamalar1 ve

acgiklamalar1 bulunmaktadir.

13 99

Bu boliimde Alm. ana dili konusucularimin Alm.da bulunan “er” ve “der” adilsilarini ele
alacagiz (25 bknz.).
25. Peter geht immer auf Nummer sicher. Er/Der hat stets einen Regenschirm bei sich.

26. a.Peter; traf seinen Freund in der Stadt. Eri/Der1* hatte einen Regenschirm bei sich.
b. Peter traf seinen Freund, in der Stadt. ?Er./Der;hatte einen Regenschirm bei sich.

(Bryant ve Noschka, 2016: 18)

Yukaridaki 6rnekte (25) gonderge olarak alinacak sadece birdnciil oldugu igin her iki
adilda(sahisveisaret) bu durumda kullanilabilir. Ama dige rornekte (26.a) da iki tane
potansiyel onciil oldugu igin “’er’’6znedurumundaki‘’Peter’’ereferans gosterilebilir.
(26.b.) <’der’’ ise ancak nesne durumundaki 6geyi “’seinen Freund’’u referans alabilir.
Adilsil gondergeler bir 6nceki cimlede soz edilen 6geye isaret eder. Bir artgonderge
aliciya ne hakkinda ya da kimin hakkinda ne konusuldugunu belirtir. Eger bir metinde
birden fazla 6nciil varsa, bu 6nciil ancak farkli dilbilgisel ve pragmatik(edimbilim) yapilar

ve genel kiiltiir ile ¢6ziilebilmektedir.

Bir artgonderge dikkat odagi olup, okuyucunun dikkatini baska bir goéndergeye
yonlendirmesini saglar. Bosch, Rozario ve Zhao(2003:4) Complementery Kurami kisi ve

isaret adilsa gondergeleri ile iliskili olarak soyle sekillendiriyorlar:

“Anaphoric personal pronouns prefer referents that are established as
discourse topics, while demonstratives prefer non-topical referents.”

(Bosch, Rozario ve Zhao, 2003: 4)

Yani artgondergesel kisi adilsilar1 ciimledeki topik onciilii referans gosterirken,
isaret zamirleri, topik olmayan onciilii referans alir. S6z konusu 6ncii bir 6nceki
tiimcede 6zne konumunda bulunan onciildiir. Isaret zamiri ise bu sdz konusu
olmayan onciil ile yani bir 6nceki ciimlede nesne durumundaki onciille iliskilidir.
Yine bu kurami (complementery) Bosch ve Umbach su sekilde tanimlar: Kisi
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adillar1 bir daha ele aliilmasi beklenen onciillerle iliskilidir. Isaret adillar1 ise tam
tersidir. Tekrardan ele alinilmasi beklenen bu onciiller timcede topiki sekillendirir.
Buna gorede kisi adillar1 timcede olan s6z konusu artgondergeyi belirtir. Consten,
Schwarz ve Friesel'e (2007) gore bu adillar metindeki tiimcelerin devamliligin
stirdiirdiikleri i¢in devamlilik sinyalleri(Kontinuitaetsignal) olarak da bilinirler.

Yine Consten, Schwarz ve Friesel’e gore isaret adillari, okuyucuyu tiimcede asil ve

merkezde olmayan gondergeye yonlendirmektedir. Bu sayede de s6z konusu onciil

degismektedir (Aktaran; Bryant, Boschka, 2012: 20).

Ornegin: “’Der Anwalt; sprach mit einem Klienten,. Da der2 nicht zu viel Zeit hatte,

vereinbarten sie ein weiteres Gesprah nachste Woche *.
( Diessel, 1999:96)

Yukaridaki ciimlede s6z konusu 6nciil yani topik “’Der Anwalt’’olurken ikinci ctimledeki
“’der’’ isaret zamiri diger 6nciil yani nesne durumundaki topik olmayan 6nciille iliskilidir.
Bu sayede sdz konusu &nciil degismektedir. Isaret adil1 belirtili onciil iken, kisi adillar:
belirtisiz adils1 onciildiir. Eger s6z konusu gonderge degistirilecek olursa bu, belirtili

formla yapilir yani isaret adiliyla miimkiindiir (Schnotz, 2000: 500).

Kisacas1 burada kisi adillar1 bir 6nceki climlede 6zneyle iliskiliyken isaret zamiri 6zneyle
degil nesneyle iliskilidir. Daha basit bir agiklama yapacak olursak; kisi adillar1 bir 6nceki
ciimlede ilk &nce sdylenen onciillerdir. Isaret zamiri ise en son sdylenen dnciilii referans
alir. Isaret zamirinin genellikle daha yakindaki adila referans gosterilmesi Consten,
Schwarz ve Friesel (2007), Ahrenholz (2007) gibi bircok kaynakta
goriilmektedir(Aktaran, Bryant ve Noschka, 2012: 21).

Alm.da kural olarak bu iki adilin ayrigtirillmasi ve ¢6ziimlenilmesi boyle yapilirken peki
Alman dili dgrenicilerinde bu nasil yapiliyor? Bunu asagidaki béliimde ayrintili olarak

inceleyecegiz.
2.6.Alman Dili Ogrenenlerde Adil Coziimlemesi

Asil sorun bu baglamda D1'in D2 edinimini ne oranda etkiledigi ve bunun ne sekilde
oldugu yani olumlu anlamda mi1 yoksa olumsuz anlamda mi etkiledigidir.
Coziimlemedeki farkliliklart ve dil etki faktorlerini bu alanda yapilan caligmalarla

degerlendirip bulmaya calisacagiz.
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Burada ayni zamanda bazi ¢aligmalar ve 6rneklerinden yola ¢ikarak Alm. dgrenicilerinin
bu ¢oziimlemeyi nasil yaptiklarini anlayabilmek i¢in bu yapilarin genellikle Tr.de olmak
tizere gesitli dillerde karsilik bulduklari hallerini ve yapilarini da gérecegiz. Tr.de bos adil
kullanimi1 yani adi/ Alm. daki s6z konusu Onciile yani topige referans olurken, agik adil

kullanimi (o) isaret adil1 ile iliskilidir.

Alm.:Peter; und Hans; sitzen im Biiro. Wéhrend Peter; arbeitet, isst er; ein Sandwich.
27. a.Peter; ve Hans; ofiste oturuyorlar. Peter ¢alisirken, adili+2 sandevig yiyor.

b.Peter; ve Hans; ofiste oturuyorlar. Peter ¢alisirken, 0=1/2 sandevig yiyor.

(Bryant ve Noschka, 2012: 18).

Yukaridaki 27.(a) climlede gordigimiiz gibi Tr.de kullanilan adi/ yalnizca G6zne

konumundaki Peter ile iligkili olabiliyor. O agik adil kullanim1 ise nesne durumundaki

Hans't gosteriyor. Almancada Tiirkgeden farkli olarak kullanilan eril, disil, yansiz

artikelleri adil kullaniminda referans almayi kolaylagtirtyor. Tr.de bulunmadigi igin

kullanilan agik adil belirsizlik olusturuyor. Tr.de adil kullanimi belirtisiz 6nciildiir ve s6z

konusu ana onciille iligkilidir. Yani 6zne konumundaki onciille iliskilidir.

Alm.:

28. a. Kisi adili
Peter; und Hans; sitzen im Biiro. Wihrend Peter; arbeitet, isst er; ein Sandwich.

b. Isaret adili
Peter; und Hans; sitzen im Biiro. Wahrend Peter; arbeitet, isst der, ein Sandwich.
Tr.:

29. a. Adil(Bos 6ge)
Peter; ve Hans; ofiste oturuyorlar.Peterigaligirken adili+; sandvig yiyor.

b. Acik adil:

Peter; ve Hans; ofiste oturuyorlar.Peterigalisirken o=1» sandvig yiyor.
(Bryant ve Noschka, 2016: 24)
Yukaridaki ctimlelerde Alm.daki kisi adili s6z konusu Onciilii “’Peter’’6znesini referans
alirken Tr.de aym islevi gorebilen adil/(bknz. 28.a,29.a), buna karsilik s6z konusu
olmayan Onciil nesne durumundaki ve yakindaki ’Hans’’1 referans alabilmek icin isaret
adilmi kullantyor ve yine Tr.de bunu belirtmek de acik o6geyle (bknz. 28.b.,29.b)
saglanabilmektedir. Peki, bu gorev paylasimi Tr.de nasil ger¢ceklesmektedir? Yine boyle
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bir baglam ve islem s6z konusu oluyor mu yoksa Tr.de kullanilan agik adil yapis1 Alm.da
da m1 kullaniliyor (bknz. 30)?

30. ““* Peters und Hans; sitzen im Buro. Wihrend Peter: arbeitet, isst er» ein

Sandwich. ¢

(Bryant ve Noschka, 2016: 24)

Burada ortaya ¢ikan soru Alm.daki kisi adili ve isaret adillarinda bulunan iliski Tr.deki
adil ve agik adil iliskisi gibi midir? Yani Tr. anadilli 6grenici adili ana dilinde gordiigii

sekilde mi yoksa Alm.daki agik adil olarak m1 yorumlamaktadirlar?

Bizim calismamiza ¢ok yakin olan Roberts,Gullberg ve Indefrey(2008) deneyim
caligmalarinda, ana dilleri Alm. ve Tr. Olan Felemenkge 6grenicilerinin bu ¢éziimlemeyi
nasil yaptiklari arastirilmistir. Ana dili Tr. olup Felemenkge 6grenen deneklere uygulanan
bir takim testler yine ayni dil grubuna sahip olan (-adil diisiiren) Alm. ana dilli
Felemenkge 6grenen deneklere de aradaki farkin goriinebilmesi acisindan uygulanmustir.
Felemenkge yine Alm. gibi adil diisiirmeyen dil grubuna girerken yine Alm.daki gibi ayni
yapida kisi adili ve isaret adilina sahiptir. Bu acidan buradan ¢ikan sonug aradaki farki
gormemizde bizi ¢alismamiza daha ¢ok yakinlastirmaktadir. Bu ¢alismada kullanilan
anketle aradaki farki ortaya koymak istemislerdir. Yapilan anketlere gore ana dili
Felemenkge olan denekler %100 oranla kisi adilin1 6zne ile baglamislardir. Alman
Ogreniciler ise onlara ¢ok yakin bir oranla %91 ile yine ayn1 gondergeyi referans
almiglardir. Tiirk anadilli 6greniciler ise %55 oranla dzneyi referans almig geriye kalan
%45 ise nesneyi referans almiglardir. Buradan ¢ikan sonuca gore D1’in ne kadar etkili

oldugunu gorebilmekteyiz.

Yine baska bir kisi ve isaret adil1 arastirmasi olan Doreen Bryant ve Nadine Noschka’nin
Personal-und Demonstrativpronomen im Sprachverstehenprozess adli ¢alismalarinda
bunu Tr. ile aynm dil grubuna giren ve benzer adilsil yapilari olan Farscaya
uygulamiglardir. Bu ¢aligmada Far. ve Tr. Anadilli olup Alm.6grenen deneklere benzer
bir anlama anketi uygulanmistir. Burada amag her iki dilin de adil ¢6ziimlemede nasil bir
yol izledikleri ve aralarinda bir fark olup olmadigi ve varsa D1 etkisinin ne kadar etkili
oldugunu inceleyip ortaya ¢ikarmaktir. Arastirmanin bulgu ve sonuglarina goére Tiirk ve

Fars 6grenicilerinin Alm.da kisi ve isaret adillarin1 ayristiramadiklarini ve her iki dildeki
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deneklerinde Alm.daki adil(kisi ve isaret adillar1 arasindaki) ¢oziimlemesini tam olarak
bilmedikleri ve genelde 6zneyi referans aldiklart sonucuna varilmistir. Burada Khanlari
(1994) Farsgadaki ag¢ik adil kullaniminin anlami giiglendirmesi, tezat olusturmasi ve
(gondergede) belirsizligin referans degisimi i¢in kullanilmadigini savunmustur. Burada
goriilen sey aymi Tirkgedeki gibi acgik adil 6zneyle iliskilendirilmektedir. (Aktaran,
Bryant ve Noschka, 2016:26). Bu cimleleri kurarken denegin uygunluk mantigi
kurmadan sadece Onciil referans alarak bir se¢im ve yorum yapabilmesine dikkat

edilmistir.
Ornek:

31. Alm.:
a. Kisi adili

Ralf; feehrt zusammen mit seinem Opaz zum Angeln. Eray, freut sich schon.
b. Isaret adili:

Ralf; feehrt zusammen mit seinem Opaz zum Angeln. Dieser =, freut sich schon.
32. Tr.
a. Adil

Ralf; dedesiylesbirlikte balik tutmaya gidiyor. Adili~ simdiden ¢ok seviniyor.
b. Acgik adil

Ralf, dedesiylesbirlikte baliktutmaya gidiyor. O12 simdiden gok seviniyor.
33. Far.

a. Adil
Ralf; ba doostash, be mahigirie miravad. Adily~ khoshhal ast.
b. Acgik adil

Ralf; ba doostash, be mahigirie miravad. Ui khoshhal ast.

(Bryant ve Noschka, 2016: 26 )

Yukaridaki orneklere gore Far. ve Tr.de her iki segencktede birinde referans alinan kesin
olarak sadece 6zne iken, digerinde de nesne olup, 6zne olma durumuda yanlis degil ve
hatta miimkiin olma ihtimalide go6ziikiiyor. Buna dayanarak her iki dilinde Alm.da 6zneyi
daha fazla referans alabilmeleri ongoriiliiyor. Bu durum her iki dildede Alm.daki gibi

kesin bir yap1 olmadig i¢in bu ayristirmayi ve 6grenebilmeyi zorlastirtyor.

Sonuglarin kontrolii ve saglamasi yapilabilmesi i¢in bir de Alman deneklerden olusan bir
kontrol grubu olusturulup ayni anketi onlar iizerinde de denemislerdir. Yapilan anketler
sonucunda ¢ikan verilere gore, Alm. ana dilli kontrol grubunda %89'luk bir oran kisi
adilm1 Ozneye referans gosterirken, %97'si ise isaret zamirini nesneye referans
gostermistir. B1-B2 seviyesinde Tiirk 6grenicilerde, %78'lik bir oran kisi adilin1 6zneye

ve %20'si ise isaret adilin1 nesneye referans gostermistir. B1-B2 Fars 6grenicilerinde ise

44



%66 kisi adil1 6zneye, %39 isaret adilini nesneye referans gosterdikleri goriilmistiir. Yine
Fars C1 seviyesindeki deneklerin 6zne durumunda kisi adilini referans gostermeleri
%90'u bulurken, nesneyi %50'lik bir oranla referans gostermislerdir. Her iki adilda da
Ozne referans gosterilmesi ise Alman ana dilli konrol grubunun %89'u kisi adili olurken,
sadece %3'ii isaret adili olmustur. Tiirkge B1-B2 6greniciler 6zneyi %78 ile kisi adil ile
iligkilendirirken, %80"1 isaret adilin1 6zne olarak almislardir. Fars B1-B2 6grenicileri
O0zneyi %66's1 kisi adilin1 alirken, %61 isaret adilin1 almislardir. Buradan ¢ikan sonuca
gore her iki dilin de Ogrenicileri adil sekline bakmadan ayni baglama davranisinda
bulunmuslardir ve 6zneyi her iki adilda da daha ¢ok referans almislardir (Bryant ve
Noschka, 2012: 28).
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BOLUM 3: DENEYSEL BOLUM
3.1.Materyaller

Bu calismada elimizde katimcilara verdigimiz 4 g¢esit anketimiz bulunmaktadir.
Anketlerin birinde (ql) yalmizca ’er’’zamiri bulunmaktadir. Diger bir ankette (q2)
yalnizca ’der’’zamiri bulunmaktadir. Diger iki ankette ise (3gqa ve 3gb) her iki zamir
de“’er’> ve “’der’’ bulunup yalnz ikisi de karigik siralarla verilmektedir. Anketler
Experimentel ve Filler 6geler olmak tizere iki ¢esit 6geden olusmaktadirlar. Experimentel
ogeler, deney ciimlelerimizdir ve 28 tanedirler. Filler 6geler ise, tamamlayici ciimlelerdir
ve 23 climleden olusur. Bunlar deneysel ciimleleri maskelemek i¢in aralara serpistirilmis
ctimlelerdir. Yani deneklerin siirekli ayni sekilde cevaplamayip biraz farkli gérmelerini,
bilingsiz ve spontane cevaplamalarini saglamaktadirlar. Deneysel ciimleler Iki ayr
ciimleden olusmaktadir. Birinci ciimlede zne ve nesne eril artikeli olan dgelerdir. kinci
ciimlede “’er’’veya “’der’’olarak ikisinden birini referans gostermektedir. Ugiincii
climlede ise 6zne yeri bos birakilip denekten boslugu doldurmasi beklenir. Ciimlenin

Ogeleri her iki referansada mantikli olarak uygundur ve tlimcede onciilleri belirsiz tutar.
Asagida anketlerden birkag¢ drnek verelim:

a. Kisi adili (Personalpronomen) (Kosul 1)
Alexander hat Matthisumgestossen. Er trug eine Uniform.
...Alexander..... trug eine Uniform.

b. Isaret adili (D-Pronomen) (Kosul 2)
Alexander hat MatthisUmgestossen. Der trug eine Uniform.

....Matthis... trug eine Uniform.
Bunlar deneysel climleler olup asagida bir kag tanede filler ciimleleri gorecegiz.

e Das Auto des Sohns des Portiers, der singt, ist schrecklich.
.......................................... singt.

e Die Arbeit der Freundin der Schwester, die strickt, ist langweilig.
.......................................... strickt.

Sekilde de goriildiigl gibi deneklerden onlara gore bosluga gelebilecek kisi veya kisileri

doldurmalarini istemekteyiz.
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3.2. Katihmcilar

Bu ¢alismaya 14" kadin 13" erkek olmak tizere 28 anadili Tiirkge olup Almanca 6grenen
kisiler katilmistir. Katilimcilarin Almanca 6grenmeye baslama ortalama yaslar1 21°dir.
Bu katilimcilarin 25'i anket yazdiklari zamanda hala Sivas Cumhuriyet Universitesi
Alman Dili ve Edebiyat1 boliimii okuyan 6grencilerdir. Ayni zamanda katilimcilarin

cogunun ikinci yabanci dili Ingilizcedir.

Katilimcilara anketle beraber aynmi zamanda Goethe Enstitiisiiniin standart Almanca
seviye belirleme testi (German Placement Test) ve arka plan testi de doldurmalari igin

verilmistir. Buna gore katilimcilarin dil seviyeleri sayisi ve yaglarina gore asagida

tablodaki gibidir:

Tablo 5

Anketlerin Dagilim

Dil Seviyesi Katilimer Sayisi Og?%?g}saiﬁ;a)ma
Al 0
A2 1 18
Bl 9 17-21
B2 14 8-21
C1 4 5-
3.3. Uygulama

Oncelikle daha dncede dedigimiz gibi 4 farkli anketimiz bulunmaktadir. Her katilimer bir
arka plan ve Almanca testini doldurmak tizere anketin disinda iki test daha uygulanmstir.
Katilimcilardan testleri oldukca rahat ve spontanebir sekilde doldurulmasi istenmistir.

Anketler, katilimcilara direk ve agik olarak adil i¢in hangi yorumu yaptigini sormaktadir.
Ornegin:

Alexander hat Matthis umgestof3en. Er trug eine Uniform.

....................... trug eine Uniform.

Alexander hat Matthis umgestof3en. Der trug eine Uniform.

................... trug eine Uniform.
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Yukaridaki iki 6rnek de deneysel ciimlelerdir. Ayrica deneklerden kesin olarak hangisinin

0 bosluga gelecegini yorumlamalari isteniyor.

Ve yine daha 6ncede sdyledigimiz gibi denekler bu ankete ek olarak Almanca ve arka

plan testini dolduruyorlar.
3.4.Verilerin incelenmesi

28 Tiirkge ana dilli Almanca 6grenicisi 4 anketten birini doldurdu. Her bir anket toplamda
7 denek tarafindan dolduruldu. Bir katilimci (10, anket g2) biitiin bosluklara sadece
“’er’’yazdigi icin degerlendirmeye alinmadi. Ayrica iki kiside (20. Anket g2 ve 26. Anket
3a) Almancay: Tiirk¢e ana dilinin yaninda edindigi i¢in yine degerlendirmenin disinda
tutuldular. Bu 4 anketide ‘‘Subjekt(6zne) er*‘ ve “‘Subjekt(6zne) der “ olarak grafiklere
tagidik. Yine farki daha iyi anlayabilmek icin ve D1 etkisini bulabilmek i¢in dil

seviyelerine gore ayirip eslestirdik.
3.5.Bulgu ve Yorumlar

Oncelikle grafige(Grafik 2) genel olarak baktigimizda yani biitiin anketlerin sonucu
olarak karsilastirdigimizda, yalnizca birer formu bulunduran anketlerde ve her iki formu
bulunduran ankette ¢ogunlukla 6grenicilerin ilk onciilii yani 6zneyi referans aldiklarini
gormekteyiz. Tabiki bu bizim i¢in bir nihai sonu¢ olmadigi i¢in daha ayrintili olarak bakip
hem sadece kendi iclerinde anketin ¢esidine gore ve seviye olarak hem de hepsini
birbiriyle yine seviye ve anket tiirline gore yorumlayacagiz. Sadece “’der’’ formunda
olusan yogunlukla nesne refaransi diger sonuglardan ayrilmaktadir. Ayrica anketlerin ya
yalnizca ’er’’ ya da yalmizca “’der’’artikeli olan anketler (1+2) ile her iki formun da
beraber verildigi diger anketlerde ise (3a+3b) arada olusan biiyiik farki goriiyoruz. Buna

gore:

Tablo 6

Birinci ve Ikinci Ankette Oran Dagilim

Anketl+2
Er artikeli Der artikeli
Ozne %45 %17
Nesne %55 %82
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Oncelikle bir ve ikinci anketten ¢ikan sonuglara gore katilimcilar “’er’” zamirini 6zneye
%45 ile referans gosterirken nesneye %55 ile referans gostermislerdir. “’Der’” artikelini
ise 0zneye %17 ve nesneye ise %82 ile referans gostermislerdir. Tabi burada her iki
anketinde ayr1 ayr1 ve daha sonra diger anketlerin es deger durumlariyla analizini yapinca
tam bir sonuca varmis olacagiz. Burada ‘’der’’ zamirinin farkinin sadece ikinci ankette

yani “’der’’nin bulundugu anketten ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz.

Tablo 7
Her Iki Formun da Aym Anket Icerisinde Verildigi Anketin Sonuclar

Anket 3a+3b
Er artikeli Der artikeli
Ozne %53 %47,5
Nesne % 47 %52,5

Genel olarak diistinlip yorumlarsak burada (3a+3b) her iki formun bulundugu anketlerden

yola ¢ikarak oncelikle daha ayrintiya girmeden metin etkisinin var oldugunu gorebiliriz.

Sadece tek formun oldugu anket sonuglariyla her iki formun bulundugu anketin
sonuclarina bakarak arada biiyiik bir farkin olustugunu goérmekteyiz. Buna gore tek
formun bulundugu anketlerde “’er’” artikeli i¢in gdsterilen 6zne oran1 %45, nesne orani
%355 iken her iki formun bulundugu “’er’’ artikeli 6zne referanst %53 ve nesne
referansininda % 47 oldugunu gézlemlemekteyiz. Buna gore az da olsa ters bir inis ¢ikis
s0z konusudur. Yine yalniz tek formun oldugu ankette “’der’’ artikelinin 6zne referansi
%17 ve nesne referans gosterimi %82 olurken, her iki formun bulundugu anketlerde

“’der’’ artikelinin 0zne referansit %47,5 olurken nesne referansi ise %52,5 olmustur.

Burada biiyiik bir farkin oldugunu sdyleyebiliriz.
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Grafik 2. Genel Sonug

Ayrmtilart ve etkileri ayristirip tam olarak gorebilmek icin anketlere kendi iclerinde ve
dil seviyelerine gore bakalim. Ilk olarak birinci anketimiz olan sadece *’er’’ formlu

anketimizin grafigine(grafik 2) bakalim.
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Grafik 3: Anket 1,”’er” Kisi Adili

Grafikten ayr olarak bu verileri yazacak olursak: Sadece ’er’’nin oldugu bu ankette B1

seviyesinde‘’er’’ artikelini, %53,5'lik bir oran 6zneyi, %46,5'i ise nesneyi referans olarak
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almiglardir. B2 seviyesinde %32,5 ile 6zne, %67,5 ile nesne, C1 seviyesinde ise %55 ile

0zne, %45 ile nesne referans gosterilmistir.

Buna gore sadece “’er®” formunun bulundugu ankette B2'nin disinda farkli dil seviyelerine
(B1 ve C1) ragmen “’er’” formunda 6zne ve nesnenin asagi yukari esit referans aldigi
goriilmektedir. Zaten ana dilde problem olarak gordiigiimiiz bu form, dnceden tahmininde
bulundugumuz varsayimlarimizi dogrulamaktadir. Buna gore Almancadaki “’er’’ kisi
adili Tirkgede acik adilla esit goriilebildiginden referans alinan Onciilde karisiklik

goriilityor. Buna gore 6nceden bekledigimiz D1 etkisinin oldugunu gérmekteyiz.

120

100

80

60 B subj

H obj
40

20

A2 B1 B2

Grafik 4: Anket 2 , ’der* Isaret Adil1

Grafikte de gordiigiimiiz lizere A2 seviyesinde %3,5 oranda 6zne referans alinirken,
%96,5 ile nesne referans alinmistir. B1 seviyesinde ise 6zne %11 iken nesne, %88 dir.
A2 den sonra sirasiyla yukariya dogru yiikselen 6zne alimi B2 seviyesinde de %23,5 ile

6zne olup, nesne %76,5 olarak ¢ikmustir.

Buna gore sadece ‘’der’’ isaret adili bulunan bu ikinci ankette gordiiglimiiz gibi nesne
referans alimi gok yiiksektir. Onceden degindigimiz &grencilerin, bu yapiy1 en basta
ogrendiklerinden ve de ana dillerinde bdyle bir yap1 bulunmadig: i¢in dogru sekilde
yonelme egilimleri bu varsayimimizi dogrulamaktadir. Fakat dil seviyesinin yiikseldikce

bu egilimin azalmasi1 gozden kagmamaktadir. Buna gore dili 6grendikge bu ¢agrisimda
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bulunduklar1 Relativ climle yapisi mantiginin aslinda onunla ilgili olmadigimi da

gordiiklerinden boyle bir fark dogurmus olabilmektedir.

Asagidaki grafikte (Grafik 4) hem iki formun ayr1 ayr1 ve beraber geldiginde nasil
¢oziimlendigini gorebilmek i¢in hem de metnin etkisinin olup olmadigini bulabilmek i¢in
(3a+3Db) anketlerini kosullarina(er ya da der) ve dil seviyelerine gore kendi iclerinde
ayristirdik. Buradan c¢ikan sonucu kosullarina gore diger anketin ayn1 seviye gruplarina

gore asagida eslestirecegiz.
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Grafik. 5: 3a+3b Anketleri

Bu grafigi (Grafik) onceki grafiklerle karsilagtirdigimizda (Grafik 2 ve 3) 6zellikle q2(b2
'nin 6nceki Q2(b2) ile ¢cok farkli oldugunu gérmekteyiz.

Sadece “’er‘‘nin oldugu ankette dgreniciler B1 seviyesinde %53,5 6zneyi, %46,5 ile
nesneyi referans alirken her iki adilinda oldugu ankette B1 seviyesinde er adilin1 %52,1
ile 6zneye baglayip nesneye ise %47,1 ile bagladiklarin1 gormekteyiz. Burada fazla fark
olmadig1 gorilmektedir. Yine sadece “’er’” adilinin oldugu ankette B2 seviyesindeki
Ogreniciler “’er’’ artikelini %32,5 ile 6zneye, %67,5 ile nesneye baglarken, her iki adilin
oldugu ankette ise“’er’’ artikelini B2 seviyesinde %42.9 ile 6zneye, %57,1 ile nesneye
baglamiglardir. Burada B2 seviyesindeki 6grencilerin B1’e nazaran daha fazla fark ortaya

koydugu goézlenmektedir. Sadece “’der’’ adilinin oldugu ankette Bl seviyesindeki
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ogrenciler “’der’’ adilin1 %11 ile 6zneye, %88 ile nesneye referans gosterirken, her iki
formunda oldugu ankette B1 seviyesinde bu adili %61,8 ile 6zneye, %38,2 ile nesneye
referans gostermislerdir. Burada aradaki farkin ciddi bir sekilde degistigini goriiyoruz.
Buna gore bunun metin etkisi varsayimlarimizada uydugunu gérmekteyiz. Yine sadece
“’der’’ adilinin oldugu ankette B2 seviyesinde Ogreniciler bu adili %23,5 ile 6zneye,
%76,5 ile nesneye baglamislardir. Her iki formunda alindig1 ankette ise “’der’’ adilim
%28,6 ile 6zneye, %71,4 nesneye referans almislardir. Burada da diger anketle arasinda
pek fazla fark olmadigini goriiyoruz, buna gore daha 6nceki yapilan benzer ¢alisma olan
De la fuente ve Hemforth'un (2013) calismasinda oldugu kadar bir metin etkisi
goriilmemektedir. Sonuglarin 6nceki galismalara gore (De la fuente ve Hemforth) biraz
daha yaklastigin1 gorebiliriz. B1-ql’in 6nce ki grafikteki(Grafik 2) b1-gl ile ve b2-g2
nin yine onceki grafikte (grafik 3) sonugclarla yakin oldugu goriilmektedir.

SONUC VE ONERILER
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Ikinci dil ediniminin belli dilbilgisel ve sézdizimsel yapilarla kolaylastig1 ya da zorlastig
diistintilebilir. Alanyazinda bulunan bir¢ok arastirma ve kuram ikinci dilin hangi
yontemlerle ne sekilde 6grenildigini/edinildigini agiklamaya caligmaktadir. Biz burada
aradaki dilbilgisel veya sozdizimsel farkliliklar1 olan dillerin aradaki farki nasil
edindiklerini ve eksiklikleri nasil yorumladiklarini bulmak iizere boyle bir arastima

yapmis bulunmaktay1z.

Oncelikle bu calismada birinci dil edinim varsayimlarini ve daha sonra ikinci dil edinim
varsayimlarini teorik bolimde ele alarak oncelikle ikinci dil edinimiyle ilgili bilgiler
edindi. Daha sonra Chomskynin Evrensel Dilbilgisi kurami iginde Ilkeler ve
Degistigenleri ve Yonetme ve Baglama Yontemi kuramlarina bu alan icerisinde deginip

adil diisliren ve adil diisiirmeyen dilleri 6rnekler verilerek incelendi.

Konumuzla alakali olarak adil diisiiren dil olan Tr.yi ve zamir yapist ve daha sonrada adil
diisiirmeyen bir dil Alm.y1 ve zamir yapilari islenip bunlara dair ana dilde yapilan zamir
ve onciil yorumlamalarina deginildi. Alanyazinda bulunan ve teze de yon veren birkag
calismayla bunlar ayrintili olarak islendi. Alanyazinda bulunan birinci dil etkisi ve metin

etkilerinin bulundugu ¢alismalara benzer sonuglar ortaya ¢ikmuistir.

Daha sonra deney boliimde ise anketler, anket cesitleri uygulama ve katilimcilara yonelik
bilgiler agiklanip bunlar istatiksel olarak kendi i¢lerinde karsilastirilip tezin sonucuna

varildi.

Burada benzer ¢alismalar da gozoniinde bulundurulup onlardan farkli olarak sadece “’er’’
ve “’der’’ zamirleri Tr. D1 olan Alm. dgreniciler lizerinde incelenip bir sonuca varmaya
calisildi. Uygulanan onciil ¢oziimleme anketinde adil diisiiren bir dil grubuna mensup
olan Tr.de adil diisiirmeyen bir dil olan Alm. anaforik adillarin nasil yorumladiklari
aragtirtldi. Ayrica bunun sonucunda birinci dil etkisi olup olmadigi ve ayni zamanda
metin etkisi incelendi. Anket degerlendirmeleri sonucunda daha 6nceki ¢alismalardan da
yola ¢ikilarak bulunulan varsayimlara ulasildi. Katilimcilara uygulanan farkli formdaki
anketler kendi iclerinde dil seviyelerine gore karsilastirildi ve daha sonra anketler

birbirleriyle ayni dil seviyeleri lizerinde kiyaslandi.

Genel sonuca bakilacak olursa 6ncelikle Doreen Bryant ve Nadine Noschka’nin daha

once yapmis olduklari ¢alismada da oldugu gibi Tiirk ve Fars Almanca dgrenicilerinin
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“’er’” ve “’der’’ artikellerini adillardan bagimsiz olarak yorumladiklar1 ve her iki adili da
cogunlukla 6zneye bagladiklar1 kismen goriilebilir. Ama tabi burada onlarin buldugu
sonu¢ ve varsayimlarindan “’der’’ artikelinde ayrildigimiz sdylenebilir. Clinkii “’der’’
adilinin oldugu ankette “’der’’ artikelini Alman dili konusucular1 gibi yiiksek oranda
nesneye bagladiklari goriilmektedir. Yani bu durumda °’der’” adilin1 yalniz olarak

metinde gordiiklerinde biiyiik olasilikla dogru bagladiklar1 sdylenebilir.

1.9. daki bélimde bulunulan varsayimlarin deney sonuglarinda dogrulandigikismende
olsa goriilebilir. Buna gore adil diisiiren dil olan Tiirk¢e konusucularinin adil diisiirmeyen
dilleri burada Almancay1 6grenirken, Tiirk¢ede anlam olarak ag¢ik adil fakat formal olarak
adil(Bos 6zne) olan Almancadaki kisi adili “’er’’y1, ¢oziimlerken problem yasadiklari

goriildil.

Sorace ve Filiaci (2006), Belletti ve digerlerine (2007) gore D1 ve D2 konusucularinin
her ikisininde adil1 (bos 6zne) 6zneyle iliskilendirirken, D2 konusucular agik adilida yine
Ozneyle baglamiglardir. Sorace'in (2003) ortaya sundugu The Interface Hypothesis’e gore
onciiliin  yorumlanmasindaki zorlugun sadece bir alan olmadigindan yani sadece
sozdizimsel yapiyla miimkiin olmadig buna diger semantik, metin, edimbilim, dil

seviyesi vs. ipuglariyla ancak miimkiin oldugunuda dogrulamaktadir.

Birinci ankette daha Oncede yapilan arastirmalardan biri olan Roberts, Gullbert ve
Indefrey'in (2008) deneyinde 6grenicilerin ana dilden etkilendikleri goriildii. Bizim de
bekledigimiz bu etki sadece “’er’’nin oldugu ankette(ql) goriilmektedir. “’Der’’ adilinin
bulundugu ikinci ankette ise ‘’der’’nin biiyilk oranda dogru yapilmasi yine temelde
Tiirk¢ede karsiligi olmayan ve hem edim-bilimsel, hem s6zdizimsel, hem de dilbilgisel
acidan farkli bir yapiya sahip olan bu yap1 ve uyumu Ogrenicilerin Relativ climle

tizerindeki bilgiler sayesinde dogru olarak yorumladiklar: goriillmektedir.

“’Der’’ zamirinin bulundugu ankette varsayiminda da bulundugumuz gibi herhangi bir
D1 etkisine varilmamistir. Burada anketlerde grafikte seviye olarak diisiikten ileriye (A2,
B1, B2) dogru bir 6zne referansimnin g¢ogaldigi goriilmektedir. Yani bu oran A2
seviyesinde 6zne se¢imi %3,5 iken B1 seviyesinde ise 6zne %11, B2 seviyesinde ise

%23,5'e ylikselmistir.
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Her iki adilin ayn1 metinde oldugu anketi Oncekilerle ve seviyelerine gore
ayristirdigimizda, bir diger varsayimimiz olan metnin etkisi onceki ¢aligmalarla esit
olmasada var oldugu goriilmektedir. Burada her iki formun bulundugu anketler
kosullarina (er ve der) gore ayristirilarak kendi seviyeleri i¢inde verildi. Bu sonuglar diger
anketlerin ayn1 kosuldaki seviyeleriyle kiyaslandi ve her iki kosulda da farkliliklar
bulundugu sdylenebilir. Ama daha 6nce yapilan ve metin etkisinin fazla oldugu 6nceden
vermis oldugumuz Hemforth ve Fuente (2013) ve Colonna ve digerlerinden (2016) ¢ikan

sonug kadar bir fark olusmadiginida sdylemekte fayda var.

Bu calismaya getirebilece§im Onerilerden biri Tr. ana dilinde yapilacak benzer bir
calismada oncelikle Tr. bir kontrol grubu olusturulmasi ve ana dilde olan adi/ ve agik adil
islevini nasil uyguladiklarina bakmaktir. Her ne kadar benzer ¢alismalarda adil diistiren
dillerde bu caligmalar yapilmis olsa da bu sadece adil diisiirmeyen dilden olan bir

Ogrenicinin, adil diisiiren dilde nasil bir yorum sekli yapacagina yardimeir olmaktadir.

Yine burada boyle bir ¢alismada katilimcilarin gogalmasi daha verimli sonuglar elde etme
acisindan 6nemli olacaktir. Yukarida dedigimiz kontrol grubuna ek olarak bir de Alman
ana dilli Tr. 68renenlere benzer bir Onciil ¢oziimleme testi uygulanarak bu calisma

gelistirilebilir.
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UYGULAMA ANKETLERI

Fragebogen

Mit diesem Fragebogen untersuchen wir Mechanismen, die beim Verstehen von

Sétzen eine Rolle spielen.

Dafiir werden wir Ihnen verschiedene Sétze prisentieren, gefolgt von einer

unvollstindigen AuBerung, wie in dem folgenden Beispiel:

Der Schiiler, dem der Lehrer eine gute Note gegeben hat, ist nach Hause zu seinen Eltern

gegangen.
......................................................... hat eine gute Note bekommen.

Wir bitten sie, den Satz zu lesen und anschliessend die AuBerung entsprechend ihrem

Verstindnis des Satzes zu erginzen. Zum Beispiel :
......... Der Schiiler............................hat eine gute Note bekommen.

Wir bitten Sie, diesen Fragebogen so spontan wie moglich auszufiillen (es gibt
keine falschen Antworten!) und die AuBerungen in der gegebenen Reihenfolge zu

erganzen.

Vielen Dank fiir Thre Teilnahme !
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1. Alexander hat Matthis umgestoen. Er trug eine Uniform.
.......................................... trug eine Uniform. (1IE261)

2. Ludwig hat Richard unterstiitzt. Er war verheiratet.

.......................................... war verheiratet. (1E211)

3. Die Villa der Schwester der Konigin, die tanzt, ist aulergewdhnlich.

.......................................... tanzt. (1F 22)

4. Robert hat Stefan eingeladen. Er war in den Ferien.

.......................................... war in den Ferien. (1IE41)

5. Peter hat Jan geohrfeigt. Er war Praktikant.

............................................. war Praktikant. (1E11)

6. Das Auto des Sohns des Portiers, der singt, ist schrecklich.

.......................................... singt. (1F 24)

7. Das Gerdusch des Mitarbeiters des Metzgers, der joggt, ist merkwiirdig.

.......................................... joggt. (1F 11)

8. Rachel heiratet den Kollegen des Bruders, der trinkt.

............................................. trinkt. (1F 14)

9. Die Arbeit der Freundin der Schwester, die strickt, ist langweilig.

.......................................... strickt. (1F 9)
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10. Theo hat Niklas befragt. Er lebte in London.

.......................................... lebte in London. (1IE251)

11. Hans hort den Lehrer des Jungen, der singt.

............................................. singt. (1F 3)

12. Bruno hat Denis beherbergt. Er war alleinstehend.

.......................................... war alleinstehend. (1IE111)

13. Das Buch des Lehrers des Sangers, der ein Flugzeug fliegt, ist beunruhigend.

.......................................... fliegt ein Flugzeug. (1F 13)

14. Roland hat Michael misshandelt. Er war freigestellt.

............................................. war freigestellt. (1IE131)

15. Tim sieht den Sohn des Arztes, der bastelt.

.......................................... bastelt. (1F 15)

16. Erich hat Richard unterbrochen. Er war betrunken.

............................................. war betrunken. (1IE171)

17. Gerd hat Franz verletzt. Er war ein Teenager.

.......................................... war ein Teenager. (1IE121)

18. Der Schriftsteller beobachtete die Tante des Jugendlichen, die jongliert.

.......................................... jongliert. (1F4)

64



19. Viktor hat Julius gefunden. Er war im Dienst.

.............................................. war im Dienst. (1E281)
20. Der Feuerwehrmann arbeitet fiir den Cousin des Richters, der pfeift.
............................................. pfeift. (1F 17)
21. Paul hat Julius geholfen. Er war Pensionir.

.......................................... war Pensiondr. (1E81)
22. Das Sofa des Bruders des Direktors, der blutet, ist unbequem.
.......................................... blutet (1F 20)
23. Patrick hat Julius getotet. Er war Student.

............................................. war Student. (1IE31)
24. Bernd hat Moritz getrostet. Er war auf dem Weg zur Arbeit.
.......................................... war auf dem Wegq zur Arbeit. (1E 14 1)
25. Das Video des Chauffeurs des Nachbar, der schwimmt, ist fade.
............................................. schwimmt. (1F 8)
26. Lukas hat Rolf gepflegt. Er wohnte im zweiten Stock.
.......................................... wohnte im zweiten Stock. (1E71)
27. Georg hat David gedemiitigt. Er kam von der Schule nach Hause.
............................................. kam von der Schule nach Hause. (1IE161)
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. Das Bild der Nichte der Floristin, die Rollschuh fahrt, ist amiisant.

............................................. fahrt Rollschuh. (1F 10)
29. Maria lauscht dem Sohn des Polizisten, der fliistert.
............................................. fliistert. (1F 5)
30. Marius hat Simon unterhalten. Er war Schiiler.

............................................. war Schiiler. (1E201)
31. Karin hort die GroBmutter der Jugendlichen, die staubsaugt.
............................................. staubsaugt. (1F 2)
32. Frederik hat Lutz bedroht. Er arbeitete bei der Post.
............................................. arbeitete bei der Post. (1IE181)
33. Konrad hat Gabriel geschlagen. Er war Gymnasiast.

.......................................... war Gymnasiast. (1E231)
34. Leah verlobt sich mit dem Nachbarn des Schusters, der tanzt.
............................................. tanzt (1F 18)
35. Die Erinnerung an den Freund des Anwalts, der malt, ist verworren
............................................. malt. (1F 12)
36. Anton hat Pascal empfangen. Er arbeitete in der Wirtschaft.
............................................. arbeitete in der Wirtschatft. (1E101)
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. Johann hat Bastian geschlagen. Er war Realschiiler.

............................................. war Realschiiler. (1E151)
38. Philip besucht den Agenten des Schauspielers, der schnarcht.
.......................................... schnarcht. (1F 16)
39. Raphael hat Arthur angegriffen. Er war Lehrling.

.......................................... war Lehrling. (1E241)
40. Jana beobachtet den Bruder des Abgeordneten, der kocht.
.......................................... kocht. (1F 6)
41. Roman hat Leo gesehen. Er war gerade in Madrid.

.......................................... war gerade in Madrid. (1IE271)
42. Christian hat Sebastian kontaktiert. Er war krank.

............................................. war krank. (1IE91)
43. Daniel arbeitet fiir den Enkel des Nachbarn, der raucht.
............................................. raucht (1F 15)

44. Der Anblick der Dienerin der Schauspielerin, die stiehlt, ist erschreckend.
............................................. stiehlt. (1F7)
45. Martin hat Klemens ermutigt. Er war Rentner.

............................................. war Rentner. (1E191)
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46. Lily feiert mit der Freundin der Schauspielerin, die arbeitet.

............................................. arbeitet. (1F 13)

47. Matthias hat Jens angerufen. Er war beurlaubt.

............................................. war beurlaubt. (1E51)

48. Die Idee der Freundin der Krankenschwester, die lernt, ist tiberraschend.

............................................. lernt. (1F 19)

49. Erich hat Laurenz erstochen. Er war jung.

............................................. war jung. (1IE21)

50. Bernhard hat Benjamin angeklagt. Er arbeitete bei der Gemeinde.

............................................. arbeitete bei der Gemeinde. (1IE221)

51. Das Filmmaterial iiber die Tochter der Dienerin, die trainiert, ist verloren gegangen.

............................................. ist verloren gegangen. (1F9)

52. Christoph hat Philipp beherbergt. Er war geschieden.

............................................. war geschieden. (1IE61)
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Fragebogen

Mit diesem Fragebogen untersuchen wir Mechanismen, die beim Verstehen von
Sétzen eine Rolle spielen.
Dafiir werden wir Ihnen verschiedene Sitze préisentieren, gefolgt von einer

unvollstindigen AuBerung, wie in dem folgenden Beispiel:
Der Schiiler, dem der Lehrer eine gute Note gegeben hat, ist nach Hause zu seinen Eltern
gegangen.

......................................................... hat eine gute Note bekommen.

Wir bitten sie, den Satz zu lesen und anschliessend die AuBerung entsprechend ihrem

Verstindnis des Satzes zu erginzen. Zum Beispiel :
......... Der Schiiler............................hat eine gute Note bekommen.
Wir bitten Sie, diesen Fragebogen so spontan wie moglich auszufiillen (es gibt

keine falschen Antworten!) und die AuBerungen in der gegebenen Reihenfolge zu

erganzen.

Vielen Dank fiir Thre Teilnahme !
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1) Alexander hat Matthis umgestof3en. Der trug eine Uniform.

.......................................... trug eine Uniform. (2E 26 2)

2. Ludwig hat Richard unterstiitzt. Der war verheiratet.

.......................................... war verheiratet. (E 21 2)

3. Die Villa der Schwester der Konigin, die tanzt, ist auBergewohnlich.

.......................................... tanzt. (2F 22)

4. Robert hat Stefan eingeladen. Der war in den Ferien.

.......................................... war in den Ferien. (2E4 2)

5. Peter hat Jan geohrfeigt. Der war Praktikant.

............................................. war Praktikant. (2E1 2)

6. Das Auto des Sohns des Portiers, der singt, ist schrecklich.

.......................................... singt. (2F 24)

7. Das Gerdusch des Mitarbeiters des Metzgers, der joggt, ist merkwiirdig.

.......................................... joggt. : (2F12)

............................................. trinkt. (2F 14)

9. Die Arbeit der Freundin der Schwester, die strickt, ist langweilig.

.......................................... strickt. (2F 9)
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10. Theo hat Niklas befragt. Der lebte in London.

.......................................... lebte in London. (2E 25 2)

11. Hans hort den Lehrer des Jungen, der singt.

............................................. singt. (2F 3)

12. Bruno hat Denis beherbergt. Der war alleinstehend.

.......................................... war alleinstehend. (2E 11 2)

13. Das Buch des Lehrers des Séngers, der ein Flugzeug fliegt, ist beunruhigend.

.......................................... fliegt ein Flugzeug. (2F 13)

14. Roland hat Michael misshandelt. Der war freigestelit.

............................................. war freigestelit. (2E 13 2)

15. Tim sieht den Sohn des Arztes, der bastelt.

.......................................... bastelt. (2F 15)

16. Erich hat Richard unterbrochen. Der war betrunken.

............................................. war betrunken. (2E 17 2)

17. Gerd hat Franz verletzt. Der war ein Teenager.

.......................................... war ein Teenager. (2E 12 2)
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18. Der Schriftsteller beobachtete die Tante des Jugendlichen, die jongliert.

.......................................... jongliert. (2F4)

19. Viktor hat Julius gefunden. Der war im Dienst.

.............................................. war im Dienst. (2E 28 2)

20. Der Feuerwehrmann arbeitet fiir den Cousin des Richters, der pfeift.

............................................. pfeift. (2F 17)

21. Paul hat Julius geholfen. Der war Pensionir.

.......................................... war Pensiondr. (2E 8 2)

22. Das Sofa des Bruders des Direktors, der blutet, ist unbequem.

.......................................... blutet. (2F 20)

23. Patrick hat Julius getotet. Der war Student.

............................................. war Student. (2E3 2)

24. Bernd hat Moritz getrostet. Der war auf dem Weg zur Arbeit.

.......................................... war auf dem Weg zur Arbeit. (2E 14 2)

25. Das Video des Chauffeurs des Nachbar, der schwimmt, ist fade.

............................................. schwimmt. (2F 8)
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26. Lukas hat Rolf gepflegt. Der wohnte im zweiten Stock.
.......................................... wohnte im zweiten Stock. (2E7 2)
27. Georg hat David gedemiitigt. Der kam von der Schule nach Hause.
............................................. kam von der Schule nach Hause. (2E 16 2)
28. Das Bild der Nichte der Floristin, die Rollschuh fahrt, ist amiisant.
............................................. fahrt Rollschuh. (2F 10)
29. Maria lauscht dem Sohn des Polizisten, der fliistert.

............................................. fliistert (2F 5)

30. Marius hat Simon unterhalten. Der war Schiiler.

............................................. war Schiiler. (2E 20 2)
31. Karin hort die GroBmutter der Jugendlichen, die staubsaugt.
............................................. staubsaugt. (2F 2)

32. Frederik hat Lutz bedroht. Der arbeitete bei der Post.
............................................. arbeitete bei der Post. (2E 18 2)
33. Konrad hat Gabriel geschlagen. Der war Gymnasiast.
.......................................... war Gymnasiast. (2E 23 2)
34. Leah verlobt sich mit dem Nachbarn des Schusters, der tanzt.
............................................. tanzt (2F 18)
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35. Die Erinnerung an den Freund des Anwalts, der malt, ist verworren.
............................................. malt. (2F 12)
36. Anton hat Pascal empfangen. Der arbeitete in der Wirtschaft.
............................................. arbeitete in der Wirtschaft. (2E 10 2)
3/. Johann hat Bastian geschlagen. Der war Realschuler.
............................................. war Realschiiler. (2E 15 2)
38. Philip besucht den Agenten des Schauspielers, der schnarcht.
.......................................... schnarcht. (2F 16)
39. Raphael hat Arthur angegriffen. Der war Lehrling.

.......................................... war Lehrling. (2E 24 2)
40. Jana beobachtet den Bruder des Abgeordneten, der kocht.
.......................................... kocht. (2F 6)

41. Roman hat Leo gesehen. Der war gerade in Madrid.

.......................................... war gerade in Madrid. (2E 27 2)
42. Christian hat Sebastian kontaktiert. Der war krank.

............................................. war krank. (2E9 2)
43. Daniel arbeitet fiir den Enkel des Nachbarn, der raucht.
............................................. raucht. (2F 15)
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. Der Anblick der Dienerin der Schauspielerin, die stiehlt, ist erschreckend.

........................................ stiehlt. (2F 7)

. Martin hat Klemens ermutigt. Der war Rentner.

........................................ war Rentner. (2E19 2)

. Lily feiert mit der Freundin der Schauspielerin, die arbeitet.

........................................ arbeitet. (2F 13)

. Matthias hat Jens angerufen. Der war beurlaubt.

........................................ war beurlaubt. (2E5 2)

. Die Idee der Freundin der Krankenschwester, die lernt, ist iiberraschend.

........................................ lernt. (2F 19)

. Erich hat Laurenz erstochen. Der war jung.

........................................ war jung. (2E2 2)

. Bernhard hat Benjamin angeklagt. Der arbeitete bei der Gemeinde.

........................................ arbeitete bei der Gemeinde. (2E 22 2)

. Das Filmmaterial iiber die Tochter der Dienerin, die trainiert, ist verloren gegangen.

........................................ ist verloren gegangen. (2F9)

. Christoph hat Philipp beherbergt. Der war geschieden.

........................................ war geschieden. (2E6 2)
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Fragebogen

Mit diesem Fragebogen untersuchen wir Mechanismen, die beim Verstehen von
Sdtzen eine Rolle spielen.

Dafiir werden wir Ihnen verschiedene Sétze prisentieren, gefolgt von einer
unvollstindigen AuBlerung, wie in dem folgenden Beispiel:

Der Schiiler, dem der Lehrer eine gute Note gegeben hat, ist nach Hause zu seinen Eltern
gegangen.

......................................................... hat eine gute Note bekommen.

Wir bitten sie, den Satz zu lesen und anschliessend die AuBerung entsprechend ihrem
Verstindnis des Satzes zu erginzen. Zum Beispiel :

......... Der Schiiler............................hat eine gute Note bekommen.

Wir bitten Sie, diesen Fragebogen so spontan wie mdglich auszufillen (es gibt
keine falschen Antworten!) und die AuBerungen in der gegebenen Reihenfolge zu
erganzen.

Vielen Dank fiir Thre Teilnahme !
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1. Alexander hat Matthis umgesto3en. Der trug eine Uniform.

.......................................... trug eine Uniform. (3bE 26 2)

2. Ludwig hat Richard unterstiitzt. Er war verheiratet.

.......................................... war verheiratet. (3bE 21 1)

3. Die Villa der Schwester der Konigin, die tanzt, ist auBergewohnlich.

.......................................... tanzt. (3bF 22)

4. Robert hat Stefan eingeladen. Der war in den Ferien.

.......................................... war in den Ferien. (3bE 4 2)

5. Peter hat Jan geohrfeigt. Er war Praktikant.

............................................. war Praktikant. (3BbE11)

6. Das Auto des Sohns des Portiers, der singt, ist schrecklich.

.......................................... singt. (3bF 24)

7. Das Gerdusch des Mitarbeiters des Metzgers, der joggt, ist merkwiirdig.

.......................................... joggt. : (3bF 11)

............................................. trinkt. (3bF 14)

9. Die Arbeit der Freundin der Schwester, die strickt, ist langweilig.

.......................................... strickt. (3bF 9)
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10. Theo hat Niklas befragt. Er lebte in London.

.......................................... lebte in London. (3bE 251)

11. Hans hort den Lehrer des Jungen, der singt.

............................................. singt. (3bF 3)

12. Bruno hat Denis beherbergt. Er war alleinstehend.

.......................................... war alleinstehend. (3bE 11 1)

13. Das Buch des Lehrers des Séngers, der ein Flugzeug fliegt, ist beunruhigend.

.......................................... fliegt ein Flugzeug. (3bF 13)

14. Roland hat Michael misshandelt. Er war freigestelit.

............................................. war freigestellt. (3bE 13 1)

15. Tim sieht den Sohn des Arztes, der bastelt.

.......................................... bastelt. (3bF 15)

16. Erich hat Richard unterbrochen. Er war betrunken.

............................................. war betrunken. (3bE 17 1)

17. Gerd hat Franz verletzt. Der war ein Teenager.

.......................................... war ein Teenager. (3bE 12 2)

18. Der Schriftsteller beobachtete die Tante des Jugendlichen, die jongliert.

.......................................... jongliert. (3bF4)
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19. Viktor hat Julius gefunden. Der war im Dienst.

.............................................. war im Dienst. (3bE 28 2)
20. Der Feuerwehrmann arbeitet fiir den Cousin des Richters, der pfeift.
............................................. pfeift. (3bF 17)
21. Paul hat Julius geholfen. Der war Pensiondr.

.......................................... war Pensiondr. (3bE 8 2)
22. Das Sofa des Bruders des Direktors, der blutet, ist unbequem.
.......................................... blutet (3bF 20)
23. Patrick hat Julius getotet. Er war Student.

............................................. war Student. (3bE 3 1)
24. Bernd hat Moritz getrostet. Der war auf dem Weg zur Arbeit.
.......................................... war auf dem Weg zur Arbeit. (3bE 14 2)
25. Das Video des Chauffeurs des Nachbar, der schwimmt, ist fade.
............................................. schwimmt. (3bF 8)
26. Lukas hat Rolf gepflegt. Er wohnte im zweiten Stock.

.......................................... wohnte im zweiten Stock. (3bE 7 1)
27. Georg hat David gedemiitigt. Der kam von der Schule nach Hause.
............................................. kam von der Schule nach Hause. (3bE 16 2)
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28. Das Bild der Nichte der Floristin, die Rollschuh fahrt, ist amiisant.

............................................. fahrt Rollschuh. (3bF 10)

29. Maria lauscht dem Sohn des Polizisten, der fliistert.

............................................. fliistert. (3bF 5)

30. Marius hat Simon unterhalten. Der war Schiler.

............................................. war Schiiler. (3bE 20 2)

31. Karin hort die GroBmutter der Jugendlichen, die staubsaugt.

............................................. staubsaugt. (3bF 2)

32. Frederik hat Lutz bedroht. Der arbeitete bei der Post.

............................................. arbeitete bei der Post. (3bE 18 2)

33. Konrad hat Gabriel geschlagen. Er war Gymnasiast.

.......................................... war Gymnasiast. (3bE 23 1)

34. Leah verlobt sich mit dem Nachbarn des Schusters, der tanzt.

............................................. tanzt. (3bF 18)

............................................. malt. (3bF 12)

36. Anton hat Pascal empfangen. Der arbeitete in der Wirtschaft.

............................................. arbeitete in der Wirtschaft. (3bE
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37. Johann hat Bastian geschlagen. Er war Realschiiler.

............................................. war Realschiiler. (3bE 15 1)

38. Philip besucht den Agenten des Schauspielers, der schnarcht.

.......................................... schnarcht. (3bF 16)

39. Raphael hat Arthur angegriffen. Der war Lehrling.

.......................................... war Lehrling. (3bE 24 2)

40. Jana beobachtet den Bruder des Abgeordneten, der kocht.

.......................................... kocht. (3bF 6)

41. Roman hat Leo gesehen. Er war gerade in Madrid.

.......................................... war gerade in Madrid. (3bE 27 1)

42. Christian hat Sebastian kontaktiert. Er war krank.

............................................. war krank. (3bE9 1)

43. Daniel arbeitet fiir den Enkel des Nachbarn, der raucht.

............................................. raucht. (3bF 15)

44. Der Anblick der Dienerin der Schauspielerin, die stiehlt, ist erschreckend.

............................................. stiehlt. (3bF 7)

45. Martin hat Klemens ermutigt. Er war Rentner.

............................................. war Rentner. (3bE 19 1)
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46. Lily feiert mit der Freundin der Schauspielerin, die arbeitet.

............................................. arbeitet. (3bF 13)

47. Matthias hat Jens angerufen. Er war beurlaubt.

............................................. war beurlaubt. (3bE51)

48. Die Idee der Freundin der Krankenschwester, die lernt, ist tiberraschend.

............................................. lernt. (3bF 19)

49. Erich hat Laurenz erstochen. Der war jung.

............................................. war jung. (3bE 2 2)

50. Bernhard hat Benjamin angeklagt. Der arbeitete bei der Gemeinde.

............................................. arbeitete bei der Gemeinde. (3bE 22 2)

51. Das Filmmaterial iiber die Tochter der Dienerin, die trainiert, ist verloren gegangen.

............................................. ist verloren gegangen. (3bF 9)

52. Christoph hat Philipp beherbergt. Der war geschieden.

............................................. war geschieden. (3bE 6 2)
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Fragebogen

Mit diesem Fragebogen untersuchen wir Mechanismen, die beim Verstehen von
Sdtzen eine Rolle spielen.

Dafiir werden wir Ihnen verschiedene Sétze prisentieren, gefolgt von einer
unvollstindigen AuBlerung, wie in dem folgenden Beispiel:

Der Schiiler, dem der Lehrer eine gute Note gegeben hat, ist nach Hause zu seinen Eltern
gegangen.

......................................................... hat eine gute Note bekommen.

Wir bitten sie, den Satz zu lesen und anschliessend die AuBerung entsprechend ihrem
Verstindnis des Satzes zu erginzen. Zum Beispiel :

......... Der Schiiler............................hat eine gute Note bekommen.

Wir bitten Sie, diesen Fragebogen so spontan wie mdglich auszufillen (es gibt
keine falschen Antworten!) und die AuBerungen in der gegebenen Reihenfolge zu
erganzen.

Vielen Dank fiir Thre Teilnahme !
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1. Alexander hat Matthis umgestoen. Er trug eine Uniform.

.......................................... trug eine Uniform. (3bE 26 1)

2. Ludwig hat Richard unterstiitzt. Der war verheiratet.

.......................................... war verheiratet. (3bE 21 2)

3. Die Villa der Schwester der Konigin, die tanzt, ist auBergewohnlich.

.......................................... tanzt. (3bF 22)

4. Robert hat Stefan eingeladen. Er war in den Ferien.

.......................................... war in den Ferien. (3bE 4 1)

5. Peter hat Jan geohrfeigt. Der war Praktikant.

............................................. war Praktikant. (3bE 12)

6. Das Auto des Sohns des Portiers, der singt, ist schrecklich.

.......................................... singt. (3bF 24)

7. Das Gerdusch des Mitarbeiters des Metzgers, der joggt, ist merkwiirdig.

.......................................... joggt. : (3bF 11)

............................................. trinkt. (3bF 14)

9. Die Arbeit der Freundin der Schwester, die strickt, ist langweilig.

.......................................... strickt. (3bF 9)
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10. Theo hat Niklas befragt. Der lebte in London.

.......................................... lebte in London. (3bE 25 2)

11. Hans hort den Lehrer des Jungen, der singt.

............................................. singt. (3bF 3)

12. Bruno hat Denis beherbergt. Der war alleinstehend.

.......................................... war alleinstehend. (3bE 11 2)

13. Das Buch des Lehrers des Sangers, der ein Flugzeug fliegt, ist beunruhigend.

.......................................... fliegt ein Flugzeug. (3bF 13)

14. Roland hat Michael misshandelt. Der war freigestelit.

............................................. war freigestellt. (3bE 13 2)

15. Tim sieht den Sohn des Arztes, der bastelt.

.......................................... bastelt. (3bF 15)

16. Erich hat Richard unterbrochen. Der war betrunken.

............................................. war betrunken. (3bE 17 2)

17. Gerd hat Franz verletzt. Er war ein Teenager.

.......................................... war ein Teenager. (3bE 12 1)

18. Der Schriftsteller beobachtete die Tante des Jugendlichen, die jongliert.

.......................................... jongliert. (3bF4)
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19. Viktor hat Julius gefunden. Er war im Dienst.

.............................................. war im Dienst. (3bE 28 1)
20. Der Feuerwehrmann arbeitet fiir den Cousin des Richters, der pfeift.
............................................. pfeift. (3bF 17)
21. Paul hat Julius geholfen. Er war Pensionir.

.......................................... war Pensiondr. (3bE 8 1)
22. Das Sofa des Bruders des Direktors, der blutet, ist unbequem.
.......................................... blutet (3bF 20)
23. Patrick hat Julius getotet. Der war Student.

............................................. war Student. (3bE 3 2)
24. Bernd hat Moritz getrostet. Er war auf dem Weg zur Arbeit.
.......................................... war auf dem Weg zur Arbeit. (3bE 14 1)
25. Das Video des Chauffeurs des Nachbar, der schwimmt, ist fade.
............................................. schwimmt. (3bF 8)
26. Lukas hat Rolf gepflegt. Der wohnte im zweiten Stock.
.......................................... wohnte im zweiten Stock. (3bE 7 2)
27. Georg hat David gedemiitigt. Er kam von der Schule nach Hause.
............................................. kam von der Schule nach Hause. (3bE 16 1)
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28. Das Bild der Nichte der Floristin, die Rollschuh fahrt, ist amiisant.
............................................. fahrt Rollschuh. (3bF 10)
29. Maria lauscht dem Sohn des Polizisten, der fliistert.

............................................. fliistert (3bF 5)
30. Marius hat Simon unterhalten. Er war Schiiler.

............................................. war Schiiler. (3bE 20 1)
31. Karin hort die Gromutter der Jugendlichen, die staubsaugt.
............................................. staubsaugt. (3bF 2)
32. Frederik hat Lutz bedroht. Er arbeitete bei der Post.

............................................. arbeitete bei der Post. (3bE 18 1)
33. Konrad hat Gabriel geschlagen. Der war Gymnasiast.

.......................................... war Gymnasiast. (3bE 23 2)
34. Leah verlobt sich mit dem Nachbarn des Schusters, der tanzt.
............................................. tanzt (3bF 18)
35. Die Erinnerung an den Freund des Anwalts, der malt, ist verworren
............................................. malt. (3bF 12)
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36. Anton hat Pascal empfangen. Er arbeitete in der Wirtschaft.
............................................. arbeitete in der Wirtschaft. (3bE 101)
37. Johann hat Bastian geschlagen. Der war Realschiiler.
............................................. war Realschiiler. (3bE 15 2)
38. Philip besucht den Agenten des Schauspielers, der schnarcht.
.......................................... schnarcht. (3bF 16)
39. Raphael hat Arthur angegriffen. Er war Lehrling.

.......................................... war Lehrling. (3bE 24 1)
40. Jana beobachtet den Bruder des Abgeordneten, der kocht.
.......................................... kocht. (3bF 6)
41. Roman hat Leo gesehen. Der war gerade in Madrid.

.......................................... war gerade in Madrid. (3bE 27 2)
42. Christian hat Sebastian kontaktiert. Der war krank.

............................................. war krank. (3bE 9 2)
43. Daniel arbeitet fiir den Enkel des Nachbarn, der raucht.
............................................. raucht. (3bF 15)

........................................ stiehlt.

. Der Anblick der Dienerin der Schauspielerin, die stiehlt, ist erschreckend.

(3bF 7)
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. Martin hat Klemens ermutigt. Der war Rentner.

........................................ war Rentner. (3bE 19 2)

. Lily feiert mit der Freundin der Schauspielerin, die arbeitet.

........................................ arbeitet. (3bF 13)

. Matthias hat Jens angerufen. Der war beurlaubt.

........................................ war beurlaubt. (3bE 5 2)

. Die Idee der Freundin der Krankenschwester, die lernt, ist iiberraschend.

........................................ lernt. (3bF 19)

. Erich hat Laurenz erstochen. Er war jung.

........................................ war jung. (3bE 2 1)

. Bernhard hat Benjamin angeklagt. Er arbeitete bei der Gemeinde.

........................................ arbeitete bei der Gemeinde. (3bE 22 1)

. Das Filmmaterial {iber die Tochter der Dienerin, die trainiert, ist verloren gegangen.

........................................ ist verloren gegangen. (3bF 9)

. Christoph hat Philipp beherbergt. Er war geschieden.

........................................ war geschieden. (3bE 6 1)
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ARKA PLAN BIiLGi FORMU

Nummer:

Datum :

Geschlecht:

Geburtsdatum:

E-mail Adresse (freiwillige Angabe) :

Was ist Thr hochster bisher erreichter Bildungsabschluss?

Welchen Beruf iiben Sie aktuell aus oder welches Fach studieren Sie im Moment?

Wo sind Sie geboren?

Was ist Ihre Muttersprache oder sind Ihre Muttersprachen?

Seit wann und aus welchem Grund sind Sie zurzeit in Deutschland?

Waren Sie vorher schon einmal ldngere Zeit in einer deutschsprachigen Umgebung?
Wenn ja, wann und wie lange?
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Welche Sprachen aufler Threr Muttersprache sprechen Sie, und wie gut?

Nicht gut 1 2 3 4 5 Sehr gut

Sprache miindlich schriftlich
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In welchem Alter haben Sie angefangen, die oben genannten Sprachen zu lernen? Auf
welche Art (z.B. Schulunterricht, Sprachkurs, Erwerb durch Familienmitglieder oder
Freunde, die die entsprechende Sprache sprechen)? Fiir wieviele Jahre insgesamt?

Sprache

Alter

Erwerbsbeginn

Art des Erwerbs

Dauer des Erwerbs

(in Jahren)
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Sprechen Sie die oben genannten Sprachen zur Zeit aulerhalb des Unterrichts? Mit wem
(am Arbeitsplatz, in der Familie...) ? Wieviele Stunden durchschnittlich pro Woche?
Bitte machen Sie diese Angaben auch fiir Ihre Muttersprache.

Sprache
Gesprichspartner Stunden/Woche
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EKLER

Almanca Testi

Placement Test German

Was ist richtig? / What is correct?
Wahlen Sie die richtige Lésung aus. / Choose the correct answer.
Es gibt nur eine richtige Lésung. / There is only one correct answer.

Beispiel:
0. Die Familie Muller hat ------ Kinder.
A O kein B @ keine C O Keinen D O keiner
Losung: B
1. Ich habe keine ------ , bei dieser Hitze durch die Stadt zu laufen. Bleiben wir doch hier!
A O Auskunft B O Sachen C O Liebe D O Lust
2. Heute kann ich nicht kommen, weil --——--.

10.

A O ich habe viel zu tun B O ich habe zu tun viel

C O ich viel zu tun habe D O viel ich zu tun habe

Hans hat bald Geburtstag. Haben Sie auch ------ Einladung bekommen?

A O ein B O eine C O einen D O einer
Hast Du jetzt ein ------ Auto? Das kenne ich ja noch gar nicht.

A O ander B O andere C O anderer D O anderes
Viele Wohnungen auf dem Land sind nicht so ----—-- wie man denkt.

A O billig B O billige C O billiger D O billigere

Tipps fir Berufsanfanger

Holen Sie sich so viele Informationen ------ Ihre neue Firma wie maoglich.
A O auf B O bei C O uber

Ziehen Sie sich am ------ Tag schick an.

A O erste B O ersten C O erster

Der erste Eindruck, ------ die anderen von lhnen haben, ist wichtig.

A O das B O den C O der

Kommen Sie nicht zu spét.

------ Sie lhren Wecker so, dass Sie nicht nur pinktlich in der Firma sind,

A O Stell B O Stelle C O Stellen
------ auch genugend Zeit haben, Ihr zuklnftiges Biro zu finden.
A O auBBerdem B O besonders C O sondern
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11.

12.

13.

14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

Wie lange kann man eine Information behalten?

Was hat ----—- Ihre Zahnarztin Uber lhre Zéhne erzahit?

A O Dir B O Ihnen C O Sie

Sie wissen ------ nicht mehr ganz genau? Das ist ganz normal, aber nur dann,
AQer BOes C O sie

wenn das Gesprach ------ Ihrer Arztin schon l&nger als 24 Stunden zuriickliegt.

A O mit B O uber C O von

Denn die Halfte aller Informationen, ------ wir héren, wird nach einem Tag vergessen.
A O das B O der C O die

Und nach 48 Stunden haben wir nur -=---- ein Viertel des Gespréachs im Kopf.

A O noch B O uber C O weniger

Du willst in Berlin arbeiten? Hast Du Dich denn schon ------ eine Stelle bemiht?

A Oan B O fur C Oso D O um
Leider waren die Ferien schon zu Ende, sonst ------ ich mit den Kindern langer geblieben.
A O hatte B O ware C O werde D O wirde

------ nach Qualitat kosten die Jacken Euro 100,- bis 210,-.

A O Entlang B O Je C O Jede D O Mal

Trotz ------ Bemuhungen des technischen Personals mussten die Fluggéaste stundenlang
warten.

A O viel B O viele C O vieles D O vieler

Die Universitatsgebaude sind zwar hasslich, ------ ist aber das Studienangebot sehr vielfaltig.
A O dafar B O damit C O dazu D O hierfur

Bei dem neuen Autotyp ist technisch viel verbessert ------.

A O geworden B O werden C O worden D O wurde
Der kleine Junge hatte lange Haare, ------ ihn viele fur ein M&dchen hielten.
A O darum B O deshalb C O denn D O weshalb
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23.

24,

25.

26.

27.

28.

29,

30.

Internationale Ledermesse in Offenbach

Die internationale Ledermesse in Offenbach verzeichnete am Wochenende einen ------

Anfang.

A O befriedigenden B O befriedigten C Obefriedigter

Schon am Samstag ------ es einen regen Besucherandrang gegeben, teilte die Messeleitung
mit.

A O habe B O hat C O hatte

Bei einigen Artikeln, wie etwa ------ Saisonwaren Koffer und Reisegepack, sei der

Besucherandrang sogar sehr hoch gewesen.

A O dem B O den C O der

Insgesamt zeigten 403 Aussteller, ---—--- tiber 100 Hersteller aus dem Ausland, ihre neuesten
Kollektionen an Lederwaren.

A O darunter B O dazwischen C O unter uns

Bei den ausléndischen Ausstellern stellt Indien mit 24 Firmen das starkste Kontingent, ------

von Holland, Argentinien und Italien.

A O folgend B O folgende C O gefolgt
Auch Manner haben heute andere Erwartungen ------ die Vereinbarkeit von Familie und Beruf.
A Oan B O fur C Oum DOzu

Der Herausforderung der modernen Technik muss man sich in jedem Beruf --—---.

A O begegnen B Oentgegnen C O stellen D O Uberwinden
Lange Arbeitszeiten bedlrfen ------ i

A O geplante Pause B O geplanten Pausen
C O geplanter Pausen D O geplantere Pause
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