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ONSOZ

Bu calismada, tarihi Umevi-Hasimi miicadelesi sonucu Dért halife déneminde ortaya
cikan ve Islam toplumunun Ehl-i siinnet ve Sia olarak ikiye boliinmesinde etkili olan
unsurlar aragtirilmistir. Bu ayrismay1 doguran siyasi ve toplumsal etkenlerin, 6zellikle
Emeviler ve onlarin yerini alan Abbasiler donemindeki sonuglar1 yaninda, Abbasilerin
ortaya ¢ikan Sii devletlerle olan iligkileri ele alinarak ayrismanin dini ve siyasi unsurlari
incelenmistir. Bu baglamda Hristiyan, Yahudi ve Mectsi (Zerdiist?) aristokratlarin hangi
siyasi amagclarla Siilige etki ettigi, hilafetin Kureysiligi ve Hz. Ali taraftarlarinin
savundugu nass ve tayin nazariyesinin iktidar yolunda nasil kullanildigi iizerinde

durulmustur.

Tezimin her asamasinda bilgi ve tecriibelerini benden esirgemeyen danisman hocam
Prof. Dr. Liitfi SEYBAN’a, verdikleri desteklerinden dolay1 hocalarim Prof. Dr. Arif
BILGIN ve Prof. Dr. Hasim SAHIN e, tez jiirisi olarak verdigi katkilar nedeniyle Dr.
Ogr. Uyesi Nihal SAHIN UTKU’ya, tezimin son asamalarinda fahri danismanligimi
iistlenen Dog. Dr. Hanifi SAHIN’e, sagladiklar1 calisma ortamindan dolayr ISAM
(Islam Arastirmalari Merkezi) Kiitiiphanesi gorevlilerine ve son olarak daima yanimda

olan aileme sonsuz anlayislarindan dolay1 tesekkiirii bir borg bilirim.
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[k dénem islam toplumunda mevcut olan Umevi-Hasimi kabileleri arasindaki siyasi
miicadelelerin sonraki siireglerde, toplumu Ehl-i siinnet ve Sia olarak iki siyasi-dini
mezhebe boldigi bilinen bir husustur. Calismamizda Ehl-i siinnet ve $ia
mezheplerinin itikadl unsurlarinin incelenmesinin ardindan, bu ekollerin siyasi
gelenekte kim tarafindan ve nasil kullanildig: tizerinde durulmustur.

Hem Ehl-i siinnet hem de $ia topluluklari tarafindan, Hulefa-y1 Rasidin Hz. Ebu
Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’nin halifelikleriyle ilgili bircok iddia dile
getirilmistir. Ozellikle Hz. Osman doneminde Umevi-Hasimi miicadelesi ciddi
sekilde artmistir. Emevilerin iktidart doneminde, Aliogullarinin onlara karsi isyanlari
ve s0z konusu iki ekoliin ayrigmasinda bu isyanlarin ne diizeyde etkili oldugu
anlatilmistir. Abbasogullarinin hareketi neticesinde iktidar1 Emevilerden almislardir.
Ancak hareketin bagsartya ulagsmasindan sonra Abbasogullari iktidar1 Aliogullar ile
paylasmamistir. Hilafetin kendi hakki oldugunu diisiinen Aliogullar1 ise iktidar
miicadelesine girismislerdir. Bu nedenle, IX. yiizyildan itibaren Islam yurdunda Sii
devletler ortaya cikmaya baslamistir. Tarihte Idrisiler, Taberistan ve Yemen
Zeydileri, Fatimiler ve Biiveyhiler adlariyla anilan bu devletlerin Abbasi hilafetiyle
olan iligkileri de tez konumuz kapsaminda incelenmistir.

Islam devletinin kisa siirede biiyiik bir giice doniismesinin ardindan farkl bircok etnik
ve dini topluluklarin Islam dairesine girmesiyle, bu yerli unsurlarla hakim unsur
Araplar arasinda iktidar miicadeleleri bas gostermistir. Arap elitlerin bu miicadelede,
Arap dis1 unsurlar1 safdisi birakmak adina kullandiklart “fmamlar Kureys tendir”
iddiasinin siyaset alanindaki tiretimine ve kullanimina Onciiliik ettikleri iizerinde
durulmus ve bunlarin sonuglart sorgulanmistir. Son olarak Mecisi, Hristiyan ve
Yahudi aristokratlarin hangi noktalarda S$ia’y1 etkiledigi tartisilarak, Ehl-i slinnet ve
Sii teolog ve siyaset¢ilerinin birbirlerini dislayan birer “is/lami” paradigmayi nasil
irettikleri hususunda degerlendirmeler yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ehl-i siinnet, Sia, Hulefa-y1 Rasidin, Emeviler, Abbasiler,
Siyasi-Dini Ayrigma.
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It is a well-known fact that the political struggles between the Umayyad-Hashemite
tribes that existed in the early Islamic period have divided the society in the further
periods into two political-religious sects as Ahl al-Sunnah and Shia. In our study,
after the examining the practical elements of Ahl al-Sunnah and Shia sects; it was
dwelled on how and by whom these schools have been used in the political tradition.

There are many claims that have been voiced by both by Ahl al-Sunnah and Shia
communities about caliphates of Hulafa-i Rasidin, Hazrat Abu Bakr, Hazrat Omar,
Hazrat Usman and Hazrat Ali. Especially during Hazrat Usman’s reign, the
Umayyad-Hashemite rivalry heightened considerably. Thereby, in this study, it was
explained how the Alids revolt against the reign of Umayyads and to what extent this
revolt was influential in disintegration of the said two schools. As a result of their
movement, Abbasids had seized the power from the Umayyads. However, the
Abbasids did not share the power with the Alids after the movement had succeeded.
Consequently, the Alids, who think that the caliphate was their right entered in a
struggle for power. Therefore, as from the 9™ century, Shia states began to emerge.
The relationships of these states, which had been named in the history as Idrisids,
Tabaristan and Yemen Zaydis, Fatimids and Buyids, with the Abbasid caliphate were
also examined within the scope of our study. After many different ethnic and
religious groups entered into the Islamic circle due to the rapid growth of the Islamic
state, struggles for power emerged between the indigenous elements and Arabs, the
ruling element. Particular emphasis was given to how the Arabic elites pioneered the
fabrication and usage in the political field of the claim of “The imams are from
Quraysh” and used it in this struggle to eliminate the non-Arabic elements and the
consequences were questioned. Finally, it was discussed that on which points Majus,
Christian and Jewish aristocrats influenced Shia and evaluated how Ahl al-Sunnah
and Shia theologians and politicians produced an “Islamic” paradigm that exclude
each other.

Keywords: Ahl al-Sunnah, Shia, Hulafa-i Rasidin, Umayyads, Abbasids, Political-
Religious Disintegration.




GIRIS
Diinyanin varolusundan beri insanoglu hem kendini hem bulundugu ortami tanimak
adma faaliyetlerde bulunmustur. Insanin, bir yandan dogayla karsilikli etkilesimi, diger

yandan kendi tiiriiyle olan iligkileri sosyal bir ¢evre olusturmasina ve ayni zamanda

stirekli bir kiiltiirel iletisim i¢inde olmasina zemin hazirlamistir.

Sosyo-kiiltiirel hayat, ferdi temel alarak toplumu sekillendiren ve canli tutan bir alandir.
Din, siyaset ve cografya gibi toplumun sosyo-kiiltiirel hayatin1 her anlamda etkileyen
faktorler s6z konusudur. Bu faktorlerden 6zellikle siyaset ve dinin, Ehl-i siinnet ve Sia
ayrigmasinda dnemli rol oynadign goriiliir. Kokleri eskiye uzanan Umevi-Hasimi
miicadelesi risdlet doneminde de taraflar1 yonlendiren temel etkenlerden biri olmustur.
Hz. Peygamberin vefatinin ardindan ilk iki halifenin karizmatik liderlik 6zellikleri
sayesinde geri planda kalan bu miicadele, Hz. Osman doneminde asabiye seklinde 6n
plana cikmistir. Siyasi ve iktisadi sebeplerle baslayan, sonraki siirecte ise itikadi bir
yapiya biiriinen Ehl-i siinnet ve Sia ayrigmasmin arka planinda, bu Umevi-Hasimi
miicadelesinin temel faktor olarak yer aldigi bilinmektedir. Buna dayanarak Cioran’in
kitabindan bir alint1 yapmak yerinde olabilir: “Aslinda her fikir yansizdwr, ya da éyle
olmalidir; ama insan onu canlandirir, alevlerini ve cinnetlerini yansitir ona; safligini
yitirmis, inanca doniistiiriilmiiy fikir, zaman icindeki yerini alir, bir olay g¢ehresine
biiriiniir: Mantiktan sara hastaligina gecis tamamlanmis olur...Ideolojiler, doktrinler ve

kanli sakalar boyle dogar.”"

Bu ayrismanin ortaya ¢ikis tarihini tam olarak verebilmek ¢ok miimkiin olmasa da Hz.
Osman doneminde yasanan gelismeler, Hz. Ali donemindeki savaglar, Kerbela Olay1 ve
Muaviye’'nin halifeligi saltanata doniistiirmesi bu siirece etki eden olaylar arasinda

siralanabilir.

Ehl-1i siinnet ve Sia ekoliiniin siyasi ayrigsmasinin yani sira bu iki ekoliin doktrinlesmeye
baslamasmin L-II. hicri ylizyillardan sonra oldugu diistiniilmektedir. Ehl-i siinnet
geleneginin tanimlamasina gore Ehl-i Stinnet kavrami, “Hz. Peygamberin ve ashabin
dinin temel konularinda takip ettikleri yolu benimseyenler, saglam ve dogru inanci
benimseyenler” olarak tarif edilmistir ve bu anlayis1 benimseyenlere Ehl-i siinnet ve’l-

cemaat denilmistir. Burada “Siinnet” kavrami, Hz. Peygamber ve Miisliimanlar

! Emil Michel Cioran, Ciiriimenin Kitabi, ¢ev. Haldun Bayri, Istanbul: Metis Yayinlari, 2013, s. 7.
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tarafindan ortaya atilan pratik ve tasvip edilen standart anlaminda kullanilmistir.? Ehl-i
siinnet ve’l-cemaat tamlamasindaki “siinnet” ashabin diisiincesine isaret ederken;
cemaatten kastin siyasi egilim oldugu ifade edilmistir. Muaviye’'nin cemaat kavramini
tercihi de siyasi igerikli olup kendisine yapilan biatla baglantilidir. Nitekim Hz.
Hasan’in 661 yilinda hilafetten feragat ettigi yil “cemaat yili” olarak isimlendirilmistir.’
“Ehl-i siinnet ve’l-cemdat”in ortaya ¢ikis sebebi olarak Islam’m ilk donemlerinde
meydana gelen siyasi olaylar gdsterilmektedir. Hz. Peygamberin vefatindan sonra Islam
Devleti’nin basina kimin gececegi yani hilafetle ilgili sorunlar bas gostermistir. Ancak
Hz. Osman’in vefatina kadar islam toplumu icinde Umeyyeogullari ile Hasimogullart
arasinda uzun yillara dayanan miicadelenin uzantisi olarak topluma yansiyacak sekilde
siyasi ve itikadi ayrilik ortaya ¢ikmamustir.” Yonetimin Emevilere gegmesinden sonra
dort halife donemi ve Muaviye’'nin iktidarmi kabul edenlere Siati Osman veya
Osmaniyye ismi verilmistir. el-Cahiz (6. 255/869) de Siatii Osman kelimesini bu
anlamda kullanmis ve bu kelimenin karsiti olarak Siileri gostermistir.” Halife oldugu
donemlerde Hz. Ali’nin Muaviye ile arasinda meydana gelen siyasi ¢atismada insanlarin
Olimiiyle beraber iman-kiifiir sinir1, biiyiik giinah isleyenlerin durumu, kader gibi dini
konularda sorgulamalar yapilmustir. {1k ii¢ halifenin halifeligini kabul etmeyen Siatii Ali
yani Hz. Ali’nin halife olmasi1 gerektigini savunan ve onu destekleyenler bu tartismalara

zemin hazirlamistir.®

Ehl-1 siinnet sisteminin gelisiminde fikri-itikadi agidan Oncii olarak Hasan-1 Basri’nin
ismi gegmektedir.” Mezheplesme siirecinde meydana gelen onemli olaylar, itikadi
mezheplerin baglangicin1 belirlemek i¢in Onemlidir. Ancak Ehl-i slinnet’in itikadi

bakimdan baslangicini belirlemek kolay degildir.®

Sia kavramina bakilacak olursa; “Sia” kelimesi Arapga ‘s, y, a” kokiinden tiireyip
sozlikte “yayilmak, taraftarlar, pesinden gidenler, ayrilanlar, birisini destekleyenler,

dostlar” seklinde anlamlar tasimaktadir. Terim olarak Sia, Hz. Ali’ye destek verenler ve

2 Yusuf Sevki Yavuz, “Ehl-i Stinnet”, DIA, c. X, 1994, ss. 525-530, s. 525; G. H. A. Juynboll and D. W.
Brown, “Sunna”, EI, New Edition, Edited by: P. Bearman, G. Lecomte, C. E. Bosworth, E. van Donzel,
W. P. Heinrichs, vol. IX, Leiden: Brill: 1997, s. 878.

3 El-imam Hasan Basri-el-imam Kasim er-Ressi-el-Kadi Abdulcebbar b. Ahmed-es-Serif el-Murtaza,
Resailii'l-adl ve't-tevhid, c. I, thk. Muhammed Imare, Kahire: Dari'l-Hilal, 1971, s. 64.

* Mustafa Oz, Ana Hatlariyla Islam Mezhepleri Tarihi, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2014, s. 247.

> Ebti Osman Amr b. Bahr b. Mahbub el-Kinani el-Leysi Cahiz 255/869, el-Osmaniyye, thk. Abdiisselam
Muhammed Harun, Misir: Metabiu Darii'l-Kitabi'l-Arabi, 1955, s. 3, 5, 19, 21, 176, 206, 277.

% Oz, Ana Hatlaryla Islam Mezhepleri Tarihi, s. 247.

7 Ethem Ruhi Figlali, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, istanbul: Sa-to ilahiyat, 2001, s. 56.

% Oz, Ana Hatlariyla Islam Mezhepleri Tarihi, s. 252.
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hilafet hakkinin, Hz. Muhammed’in kizi1 Fatima ile Hz. Ali’nin evladina yani Ehl-i
beyt’e verilmesi gerektigini savunanlar i¢in kullanilmissa da, Hz. Ali taraftarlarinin
siyasi agidan tam olarak hangi donemde belirdigine iliskin farkli rivayet ve gorisler
mevcuttur. Bunar arasinda, Hz. Ali’nin Hz. Muhammed’den sonra hilafete gececegine
inanan ve Hz. Ali’ye sevgi besleyen Mikdad b. el-Esved, Selman el-Farisi, Ammar b.
Yasir ve Ebl Zer el-Gifari’nin o donemde “A/i Sia’s1” olarak isimlendirildigine dikkat
ceken rivayetlerin yani sira Sia’nin, halifeligin Ehl-i beyt igerisinde en ¢ok Hz. Ali’nin
hakki oldugunu diistinen ve tamami Hasimogullarindan ve Hz. Ali’ye sevgi besleyen
cogunluk tarafindan ortaya ¢iktigini savunan goriigler goriisler yer almaktadir. Sia’nin
Hz. Osman b. Affan’in (6. 35/656) oldiiriilmesinden sonraki siiregte Yahudi kokenli
Abdullah b. Sebe tarafindan ortaya ¢ikarildigini iddia edenler oldugu gibi, Siiligin Siffin
savasinda (37/657) veya Hiiseyin b. Ali’nin Kerbeld Vakasi’nda 6ldiiriiliisiiyle ortaya

¢iktigim savunanlar da bulunmaktadir.’

Siilerin genel olarak kabul ettigi anlayisa gore; Siilik, Hz. Peygamber devrinde olusmus
ve “Hz. Ali Sia’si” olarak meshur olmustur. '® Genellikle “Usulu’d-din” olarak
adlandirilan bes prensibe dayanan Sii doktrininin ilk ii¢ prensibi sayilan “fevhid,
niibiivvet ve ahirette ceza-odiil inanci”, Stinnilikle benzerlik arz etmektedir. Diger ikisi
de kutsal adalete ve imamlarin misyonuna ve kutsal bir dogaya sahip olduguna
inanmaktir.'' Fakat siyasi goriis bakimindan farkli olan Siinni ve Sii toplumlarda dini-
siyasi hareketler degisiklik arz etmektedir. Ciinkii sahip olunan dini-psikolojik ve dini-
sosyolojik temeller birbirinden farkhidir. ' Marshall Hodgson’a gore islam dini
igerisinde bu ayrismanin meydana gelisi Islim’m yorumunda “iki farkli alt-gelenekte,

iki farkli diyalog alt-zemini nin olusmasini saglamustir.”

Ehl-i siinnet ve Sia kavramlarinin tanimlarinin ardindan bu kavramlarin hangi olaylarla
birlikte yerlesmeye basladigi konusu onem arz etmektedir. Bu baglamda Hz. Osman
donemi uygulamalarindan ve Hz. Ali doneminde yasanan Cemel ve Siffin

Savaslari’ndan bahsetmek yerinde olacaktir. Hz. Osman’in atadigi valilerin halka kars1

? Bkz. Mustafa Oz, “Sia”, Did, c. XXXIX, Istanbul, 2010, ss. 111-114, s. 111; Oz, Ana Hatlariyla Isldm
Mezhepleri Tarihi, s. 93-95.

19 Allame Tabatabai, Tiim Boyutlariyla Islim’da Sia, ¢ev. Kadir Akaras-Abbas Akyiiz, istanbul: Kevser
Yayinlari, 2005, s. 32.

"'Mohammad  Ali  Amir-Moezzi, “Shi‘ite  Doctrine”, Encyclopedia  Iranica, 2005,
http://www.iranicaonline.org/articles/shiite-doctrine, 29.11.18

2 Muhammed Mescid-i Camii, Ehl-i Siinnet ve Sia’'da Siyasit Diisiincenin Temelleri, ¢ev. Malik Ester,
Istanbul: insan Yayinlar1, 1995, s. 18.

"> Marshall G. S. Hodgson, Isldm 'in Seriiveni, Bir Diinya Medeniyetinde Biling ve Tarih, Islam i Klasik
Cagi, cev. izzet Akyol, c. I, Istanbul: iz Yaymecilik, 1993, s. 15.
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siyasi- iktisadi yonden olumsuz bir siyaset ylirlitmesi ve bu tutumlarinda 1srarci
olmalari, basta Hz. Ali olmak {izere sahabenin elestirisine sebep olmustur. Hz. Ali’nin
halifenin yanina gelerek adaletli olan bir halifenin her zaman en iyi halife oldugu ve
dinin emirlerinin belli olup bunun uygulanmasi gerektigi yoniindeki kanaat ve
tavsiyelerini paylasmast sonucu degistirmeye yetmemis, Hz. Osman mubhaliflerin odak
noktasi haline gelrnistir.14 Nihayet 18 Zilhicce 35/17 Haziran 656 yilinda muhalif grup,
olaylarin ¢6zlime kavusturulamamasindan sorumlu tuttugu Hz. Osman’1 6ldiirmiis ve bu

olay fitnenin baslangici olarak gériilmiistiir."

Ehl-i siinnet ve Sia ekollerinin tanimi yapildiktan sonra bu iki ekoliin ileride gdvdesini
olusturacak ana akimlara bakmak gerekmektedir. Ehl-i siinnet’in kollarindan biri olan
Selefiyye mezhebi Hz. Peygambere, sahabe ve sonradan gelen kusaga tabi olanlarin
fikirlerini benimseyenlerin i¢inde bulundugu grup olup, Selef kelimesi “ilk gelenler”;
selefiyye ise “ilk gelenlere tabi olanlar, onlari esas alanlar” anlamlarina gelmektedir.'®
Sekillenmesinde alim kisiligiyle bilinen Omer bin Abdiilaziz’in rolii oldugu bilinen

mezhep, Emevilerin iktidarda bulundugu yillarda belli bir zemine oturmustur.'’

Abbasiler donemine gelindiginde ise halife Memun (198-218/813-833), Mu‘tezili
fikirleri benimsemis ve Mihne politikasini baslatmistir. Kendisinden sonra gelen iki
halife Mu’tasim ve Vasik da bu uygulamay: siirdiirmiistiir.'® Bunu yapma sebepleri,
Abbasilerin, iktidar1 Hz. Ali evladina vermek istememeleri ve kendilerine destek
saglamak i¢in Mu‘tezili alimleri yanlarina c¢ekmek olarak zikredilebilir. Ciinkii o
donemde Mu‘tezile’yi benimseyen alimlerin destegini alabilmek onemli bir husus

olmustur."

’

Memun, Mu‘tezile’yi benimseyenlerin destekledigi “Kur’an’in mahlik oldugu’
goriisiinii devlet politikas1 haline getirmistir. Bu durum kelami ve siyasi gruplagsmaya
sebebiyet vermistir. Ciinkii bu uygulamay1 kabul edenler ayni zamanda Memun’un

iktidarin1 da onaylamis sayilmaktaydi. Baz1 alimler ise bunu kabul etmemis ve bdylece

' Yonii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, c. I, ¢ev. Ahmet Agirakca, Istanbul: Giimiis Basimevi, 1986, s. 154-
157.

" Ibnii’l-Esir, c. 11, s. 185-187.

' M. Sait Ozervarly, “Selefiyye”, DIA, c. XXXVI, 2009, ss. 399-402, s. 399.

"7 M. ilyas Bozkurt, “Selefiligin Tarihsel Gelisimi ve Felsefi Altyapisi”, TESAM Akademi Dergisi, Ocak
2016, 3 (1), 9-52, s. 19.

'S Mehmet Evkuran, Siinni Paradigmay: Anlamak, Bir Ekoliin Politik ve Teolojik Yapilanmas:, Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2005, s. 107.

' Muharrem Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, Istanbul: 1z Yayincilik, 2006, s. 62.
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halk arasinda sorunlar bas gostermistir.”” Bu uygulamadan rahatsiz olanlarin basinda
Ehl-i hadis mensubu alimler ve bu grubun temsilcisi olarak da Ahmed b. Hanbel 6n

plana cikmistir.”!

Mu‘tezill gortiglerin benimsendigi yillarda Mu‘tezile taraftarlarinin, Selefilere ve
Hanefilere baski yapmasi neticesinde her iki grubun ulemas: yakinlagsmaya baslamis ve
bu gruplar Ehl-i siinnet ve’l-cemaat ismiyle adlandirilmistir. Bu yakinlasmadan dolay1
Mu‘tezile alimleri Hanefileri de Selefi olarak degerlendirmistir. Abbasilerin 750 yilinda

Emevileri iktidardan uzaklastirmasiyla beraber Selefiler, etkinligini kaybetmistir.22

Bir diger mezhep Matiiridiyye mezhebi olarak kabul edilmektedir. Matiiridiyye
ekolliiniin kurucusu olarak EbG Hanife (6. 150/767) ile birlikte EbG Mansir el-
Matiiridi’nin (6. 333/944) ismi gecmektedir. Matiiridiyye bu iki ismin diisiincelerini
benimseyenlerin teskil ettigi bir kelam ekolii olarak bilinmektedir. Mu‘tezile, akli 6n
planda ¢ikarip nakli geri plana itmigken; Selefiyye ise nakli 6n planda tutup akli geri
planda birakmigtir. Matiiridiyye’ye gelince nakli ve akli birlestirerek ortak bir yol
tutmaya calismistir.”> Memliikler devrinde Matiiridi ekolii Es’ariyye’nin yani sira ikinci
Siinni  okulu olmustur. ** Matiiridi, 204-395/819-1005 yilinda Abbési Devleti’nin
giiclinlin zayiflamasiyla birlikte bu devletle siyasi olarak baglantisi olan Sdmaniler’in
kullanip tarihi ve sosyolojik delillere dayanarak farkli goriislere cevap vermeye
calismustir.”® Tebsiratii’I-Edille isimli eserin sahibi olan Ebu’l-Muin en-Nesefi de (6.
508/1115), Maturidi mezhebinin taninmasinda 6nemli bir rol oynamustir. 27 Eba
Hanife’nin goriisleri Semerkant’ta da kendisine yer bulabilmistir. Emevi valisi Kuteybe

b. Miislim 94/712 yilinda Semerkant’t aldigi zaman halktan haksiz yere vergiler

20
21

Evkuran, Siinni Paradigmayr Anlamak, Bir Ekoliin Politik ve Teolojik Yapilanmasi, s. 105-107.

Siileyman Uludag, Islim Diisiincesinin Yapisi, Selef, Kelam, Tasavvuf, Felsefe, Istanbul: Dergih

Yayinlari, 1979, s. 51; Muhyettin igde, “Selefiligin Tarihi Arka Plam: Hanbelilik”, Islam Mezhepleri

Tarihi Selefilik Calistayi-VI. Ulusal Koordinasyon Toplantisi 05-06 Eylil 2015, Ed. Dogan Kaplan,

Konya: Olgun-Celik Ofset Matbaa, 2016, s. 34.

2 Bozkurt, “Selefiligin Tarihsel Gelisimi ve Felsefi Altyapisi”, TESAM Akademi Dergisi, s. 17.

3 Yusuf Sevki Yavuz, “Matiiridiyye”, DI4, c. XXVIIL, 2003, ss. 165-175, s. 165.

2 Wilfred Madelung, “Maturidiyya”, EI, New Edition, vol. VI, Edited by: C. E. Bosworth, E. van
Donzel, B. Lewis, Ch. Pellat, Leiden: E. J. Brill, 1991, s. 847.

» Oz, Ana Hatlarwyla Islam Mezhepleri Tarihi, s. 272.

% Ahmet Ak, Biiyiik Tiirk Alimi Maturidi ve Maturidilik, istanbul: Bayrak Matbaas1, 2008, s. 48.

*7 M. Sait Yazicioglu, “Matiiridi Kelam Ekoliiniin iki Biiyiik Simasi: Ebli Manstr Matiiridi ve Ebd’l-

Mu’in Nesefi”, fmam Maturidi ve Maturidilik-Tarihi Arka Plan, Hayati, Eserleri, Fikirleri ve

Maturidilik Mezhebi, Haz. Sonmez Kutlu, Ankara: Avrasya Yayinlari, 2003, s. 155.
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almistir.”® 99/717 yilinda Emevi halifesi Omer b. Abdulaziz (717-720) iktidara gelince
vergilerle ilgili diizenlemeler yapmustir. ¥ Bu siiregte Semerkant’ta yasayanlar
Miisliiman olmaya baslamislardir. Ancak halife Omer’den sonra halktan yeniden agir
vergiler istenmeye baslaninca Eb(i Hanife ve ashab1 buna tepki gostermislerdir. Boylece

halkin yaninda yer aldigindan dolay, Eba Hanife’nin goriisleri yayilmaya baslamistir. ™

Matiiridiyye mezhebini benimseyenlere gore devletin basina gelecek olan kisinin adil ve
liyakatli olmasi gerekmektedir. Bu ekolii benimseyenler, Hz. Ali ve evladinin devlet
baskanligini nassa dayandiran insanlarla ayni fikirde olmamiglardir. Mezhebi
benimseyenler, ge¢miste insanlarin Kureys kabilesinden devlet bagkanini segmesini o
déneme has bir durum olarak degerlendirmislerdir.’’ Ayrica devlet baskanligini yani
imamet meselesini itikadi degil akli bir mesele olarak kabul etmislerdir. Siyasi gelenek
ve tarihi olaylardan yola ¢ikarak her zaman bir lidere ihtiya¢ duyuldugu, ama bu liderin
nasil bir yolla secileceginin Kur’an’da tam olarak belirtilmedigini ifade etmislerdir.
Ayrica Siilerin benimsedikleri imamin nassla tayin edildigi inancina katilmamislardir.
Siiler ise imama uyulmasi gerektigini aksi takdirde kiifre girildigini iddia etmislerdir.>*
Ayrica Matiiridi’nin zamaninda Sii ismaililigin fikri ve siyasi olarak etkili oldugu ifade

edilmektedir.*”

Sitinni kolun bir diger mezhebi Es‘ariyye mezhebidir. Mezhebin kurucusu Yemen-Es’ar
kabilesinden Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail b. Ebi Bisr Ishak b. Salim el-Es’ari el-Basri’dir.
Es’ari, Siinni alim Yahya b. Zekeriyya es-Saci ve Mu‘tezile mensubu alim Eba Ali el-
Ciibbai’den dersler almistir. Genglik yillarinda Mu‘tezile goriisiinii benimseyen Eg’ari,
300/912-13 yilinda Ehl-i siinnet’in goriislerini benimsemeye baslamistir.>* Eg’ari’nin
eserlerinden dolay1 fikirleri hayattayken kabul gormeye baslamistir. Bu mezhep,
Es’ari’den sonra h. 5.-6. yiizyillarda da mevcut siyasi giiciin destegini almustir. >

Es‘ari’nin yasadig1 devir ayn1 zamanda Abbasilerin zayifladigi ve bundan dolay1 Zenc

isyanlarinin goriildiigii bir donemdir.*

% {smail Yigit, “Kuteybe b. Miislim”, DI, c¢. XX VI, Istanbul, 2002, ss. 490-491, s. 491.

? smail Yigit, “Omer b. Abdiilaziz”, Di4, c. XXXIV, istanbul, 2007, ss. 53-55, s. 53-54.

30 Ak, Biiyiik Tiirk Alimi Maturidi ve Maturidilik, s. 94.

3' Oz, Ana Hatlarwyla Islam Mezhepleri Tarihi, s. 297-298.

3% Ak, Biiyiik Tiirk Alimi Maturidi ve Maturidilik, s. 80-81.

33 Siddik Korkmaz, Imam Matiiridi ve Mezhep Elestirileri, istanbul: iz Yaymecilik, 2017, s. 95.

* rfan Abdiilhamid, “Es’ari, Ebii’l Hasan”, DIA, c. X1, 1995, ss. 444-447, s. 444.

% Mehmet Keskin, [mam Es ari ve Es arilik, Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2013, s. 308.

3% Salih b. Mukbil b. Abdullah el-Usaymi et-Temimi, el-mam el-Es ari: Haydtuhii ve Etvdruhii’l-
Alkdiyye, Riyad: Darii’l-Fazile, 2011, s. 63-65.



Mu‘tezile’yi benimseyenler, Abbasilerin hakimiyetinden istifade ederek diisiince ve
inan¢ acisindan Ahmet b. Hanbel gibi bazi alimlere olumsuz muamelelerde bulunmus
ve bu mihne olayma sebebiyet vermistir. Bu durumun, IV. (X.) ylizyilin basinda
Es’ariyye’nin ortaya ¢ikmasina tesir ettigi ifade edilmektedir. Es’ari, -doneminin Ehl-i
stinnet imam1 olarak bilinen Ahmet b. Hanbel’in itikadi prensipleri, Ebli Hanife’'nin ve
Ibn Kiillab’m éncesinde kullandig1 metotla akil ilkelerine gore bunlar1 dogrulamasi ve
uzlastirmasi ile- Islam diisiincesinde dnemli bir gelisime ortam hazirlamistir. Es’ard,
Ehl-1 slinnet inang esaslarini kelami yontemle temellendirmistir. Bu yontem pek cok
Safii, Maliki ve baz1 Hanefil ve Hanbeli alimler tarafindan gelistirilmistir. Nakil ile akli
bir arada kullanmas1 ve tasavvufa olumlu bakmasi gibi yonlerinden dolay1 Es’ariyye,

Ehl-i siinnet i¢erisinde énemli bir kol haline gelmistir.37

Sia ekoliiniin gdvdesini olusturan ana akimlara bakilacak olursa; ismini Ali b. Hiiseyin
Zeynelabidin’in oglu Zeyd’den alan Zeydiyye mezhebi Kife’de II. ylizyilin ilk
ceyreginde (VII) ortaya c¢ikmis ve sonrasinda Irak, Taberistan ve Yemen’de
yayilmustir.”® Zeydiligi benimseyenler, imamiyye’nin dérdiincii imami Ali b. Hiiseyin
Zeynelabidin’in (6. 94/712) oglu olan Zeyd’in (6. 122/740) ve ondan sonra da oglu
Yahya'nin (6. 125/743) imam olduguna inanmuslardir.” Zeydiyye’nin besinci imami
olarak goriilen Zeyd, 121/737 yilinda Emevi halifesi Hisam Abdulmelik’e isyan etmis
ve sonunda oldiirtilmiistiir. Oglu Yahya b. Zeyd de halife Velid b. Yezid’e isyan ettigi
gerekeesiyle oldiiriilmiistiir.* Zeyd’in isyan etme sebepleri arasinda Hz. Hiiseyin’in
Kerbela Vakasi’nda oldiiriilmesi, Emevilerin Aliogullarina uyguladigi baskilar ve
Emevi yoneticilerinden memnun olmayan halkin Zeyd’e destek vermesi gibi meseleler
ileri siiriilmektedir. Emevi-Hasimi rekabetinin s6z konusu oldugu ortamda Zeyd’in,
Emevilerin iktidar agisindan dikkat etmesi gereken bir isim oldugu savunulmustur.*'
Ayrica bu isyanin sebepleri arasinda baska rivayetler de nakledilmektedir. Bu sebepler

arasinda Zeyd b. Ali’nin akrabas1 Hasan b. Hasan b. Ali’nin aile {iyeleriyle Hz. Ali’nin

37 Yusuf Sevki Yavuz, “Es’ariyye”, DA, c. X1, istanbul, 1995, ss. 447-455, s. 447-448.

* Yusuf Gokalp, “Zeydiyye”, DIA, c. XLIV, Istanbul, 2013, ss. 328-331, s. 328.

* Mehmet Kubat, Isldm Mezhepleri Tarihi, istanbul: Kitap Diinyas: Yaynlari, 2014, s. 143.

% <Allamah Tabataba’i, “Doctrinal Divisions Within Shi‘ism”, Shi‘ism-Doctrines, Thought, and
Spirituality, ed. Seyyed Hossein Nasr, Hamid Dabashi, and Seyyed Vali Reza Nasr, Albany: State
University of New York Press, 1988, s. 56.

1 Saffet Kose, “Zeyd b. Ali”, DIA, c. XLIV, Istanbul, 2013, ss. 313-316, s. 313.
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vakiflari lizerindeki anlagmazliklar ve Irak valisi Halid b. Abdullah el-Kasri ile Zeyd b.

Ali arasindaki bir arazi satin alinmasina dayanan husumet sayllmls‘ur.“2

Zeydiler, Hz. Ebl Bekir’in ve Hz. Omer’in imamligmi baslangigta kabul ederken
sonrasinda imamlikta ilk sirayr Hz. Ali’ye vermislerdir.*® Zeyd’in siyasi diisiincesinin
Siinni ¢izgiye yakin oldugu ve imamet konusunda Ismailiyye ve Imamiyye
mensuplariyla ayn1 fikirde olmadig: ifade edilmistir.** Zeydiyye’yi benimseyenler, Hz.
Peygamberin kendi yerine ge¢mesi i¢in dogrudan bir imam se¢medigine inanmakla
birlikte, imamin Hz. Ali-Fatima soyundan gelen, cesur, ilim sahibi ve imametini alenen
aciklayan biri olmasi gerektigine inanmuslardir.* Abbasilerin giiciinii kaybetmesinden
istifade ederek Zeydi el-Utrus en-Nasir 1i’l-Hak 301/914 yilinda Taberistan’da ve Kasim
b. Ibrahim er-Ressi’nin (246/680) torunu Yahya b. Hiiseyin de Yemen’de devlet
kurmustur.*® Giiniimiizde Yemen’in resmi mezhebi olan Zeydiyye’ye ait goriislerin tam
olarak benimsenmesi ve itikadi temellerinin atilmasi Abbasiler devrinin baslarina rast
gelmistir.*’ Zeydiyye; Carudiyye, Siileymaniyye, Betriyye (Butriyye), Nu’aymiyye ve
Yakibiyye gibi firkalara ayrilmistir.*®

Bir diger Sif mezhep olan Ismailiyye mezhebini benimseyenler ise altinci imam Ca‘fer
es-Sadik’m oglu Ismail’in imamhigmna inanmislardir. Ca‘fer’den sonra imam olmasi
beklenirken, Ismail’in yerine kardesi Miisa el-Kazim secilmistir. Ismailiyye imamlari
Ca‘fer’in oliimiiyle birlikte gizlenmis ve sonrasinda Ubeydullah el-Mehdi Kuzey
Afrika’da ortaya ¢ikinca bu gizlilik 296/908 yilinda sona ermistir. Gizlilik (setr) devresi
olarak adlandirilan bu devre uzun siirdiigii i¢in Fatimilerin nesepleri hakkinda yani
peygamber soyundan gelip gelmedikleriyle ilgili soru isaretleri olusmustur. Gizlilik
siirecinde dailer® teskilatlar kurup mezhebin yayilmasini saglamustir. ismaililer IV. (X.)

yiizytlin ilk yillarinda Sicistan’a kadar gitmislerdir.’® Abbasilerin baskisindan dolayi

* Nihal Sahin Utku, Abbasi Devletinin Kurulus Safhasinda Abbasoglu-Alioglu iliskileri, Yaynlanmamus

Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1996, s. 92-95.

* Tabataba’i, “Doctrinal Divisions Within Shi‘ism”, s. 57.

* Kose, “Zeyd b. Ali”, s. 315.

* Muhammed Ebu Zehra, Isldm’da Siyasi ve Itikadi Mezhepler Tarihi, ¢ev. Ethem Ruhi Figlali-Osman

Eskicioglu, Istanbul: Yagmur Yaymevi, 1970, s. 65.

Halil Ibrahim Bulut, Islam Mezhepleri Tarihi, Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2016, s.

296-297.

Figlah, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, s. 141.

Ebii’l-Hasen el-Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin-Ilk Donem Islam Mezhepleri-, gev.

Mehmet Dalkilig-Omer Aydin, Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2005, s. 85-87.

Mezhebi yaymak igin gérevlendirilen kimseler. Ayrint1 igin bkz. Mustafa Oz, “Dai”, DIA, c. VIII,

Istanbul, 1993, ss. 420-421.

% Mustafa Oz-Mustafa Muhammed es-Sek‘a, “Ismailiyye”, DIA, c. XXIII, Istanbul, 2001, ss. 128-133, s.
128.
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Medine’den ayrilarak doguya giden Muhammed b. Ali, bu gizlilik déneminin

baslamasina sebebiyet vermistir.” :

Fatimiler doneminde ise Ismailiyye mezhebi altin cagini yasamistir. Abbasiler
Siinnilerin temsilcisi olurken; onlar da Siilerin temsilcisi olmuslardir. >* Fatimi
devletinde halifelik, ailedeki en biiylik ogulun hakki olmustur, fakat bu durum Nizar-
Miista’ll kardesler arasinda bu sekilde son bulmamis; halifelik miicadelesinde kardes
Miista’li galip gelmistir. Bundan dolay1 Ismailiyye, Nizariyye (Dogu Ismailileri) ve
Miista’liyye (Bat1 Ismailileri) olarak iki kola ayrllmls‘ur.s3 Yegeni Miista’li’nin halife
olmasmi saglayan el-Vezir el-Efdal b. Bedr el-Cemali, Nizar’1 hapse atarak orada

.. . 54
O0lmesine neden olmustur.

Kadi Ebu Hanife Numan b. Muhammed (6. 363/974) tarafindan diizenli hale getirilen
Ismaili hukukunda imamete 6zel 6nem verilmekte ve hukukta Kur’an ve Peygamberin
siinnetinden sonra Hz. Ali’nin ogretisi temel kaynak olarak kabul edilmektedir. ™
Fatimilerin, Kadi Numan’in c¢alismalarina &nem vermeden onceki siirecte Ismaili
hukukuyla ilgili bilgilere Siinni tarihgiler aracihigiyla ulasildig: ifade edilmistir. *°
Ismailiyye’yi benimseyenler ve diger biitiin biiyiikk Sii gruplar, imametin kutsal
olduguna inanmakla birlikte, bunun ilahi iradeyi her zaman ve zeminde gerceklestirmek
ve peygamberligi tamamlamak igin var oldugunu savunmuslardir. Nizari Ismailileri,
imamin fiziksel olarak da yasadigini ifade etmislerdir. Onlara gore bu kisi giiniimiizde,
Hz. Ali ve Fatima soyundan gelen kirk dokuzuncu imam Prens IV. Kerim Aga Han’dur.
Miista’li Ismailileri ise 21. imamin gizlendigine (524/1130) ve bu siirecte yerine bir

vekilin gegtigine inanmuglardir.”’

Imamiyye, imameti prensip olarak kabul eden ve Isndaseriyye yerine kullanilan Sii
firkalarin genel adidir. Ilk dénem Sii eserlerinde Imamiyye ismi mevcut degilken;

gaybet-i sugra (260-329/873-941) doneminde yazilan eserlerde on birinci imam Hasan

°' Farhad Daftary, $ii Islam Tarihi, gev. Ahmet Fethi, Istanbul: ALFA, 2014, s. 139.

32 Farhad Daftary, A4 Short History of the Ismailis, Traditions of a Muslim Community, Great Britain:
Edinburgh University Press, 1998, s. 63.

Oz-es-Sek‘a, “Ismailiyye”, s. 129.

Muhammed Nemr Medeni, el-Ismdiliyye ve Mezdhibuhd, Dimask: Daru Dimask, 2010, s. 14.

> Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 155.

*% Ismail K. Poonawala, “Al-Kadi al-Nu‘man and Isma‘ili Jurisprudence”, Mediaeval Ismaili History
and Thought, ed. Farhad Daftary, Great Britain: Cambridge University Press, 1996, s. 117.

Azim Nanji, “Isma‘ilism-The Imamate in the Isma‘ilism”, Encyclopedia Iranica, vol. X1V, Fasc. 2,
2012, ss. 210-212, http://www.iranicaonline.org/articles/ismailism-xvii-the-imamate-in-ismailism,
29.11.18
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el-Askeri’nin Olmesiyle ortaya c¢ikan firkalar iginde yer almistir. * Bu mezhep,
Caferiyye adimi ise imam Céafer es-Sadik déneminde almustir.”® Tim Sii firkalar
arasinda taraftar sayis1 fazla olan Isndaseriyye, Islam’m batini ve zahiri unsurlar
arasinda teolojik acidan en dengeli mezhep olarak kabul edilmistir.®® isnaaseriyye’yi
benimseyenler, imamet anlayis1 bakimindan Zeydilerden ve Ismaililerden farkl
disiinmiislerdir. Zeydiler imameti sadece Ehl-i beyt’le ve on iki imamla smirl
tutmamislardir. Ismaililer ise yedi imamin varligina inanirken peygamberligin Hz.
Muhammed ile son bulmadigini ileri siirmiislerdir. Isndaseriyye’yi benimseyenler ise on
iki imamin varligina inanmakla birlikte peygamberligin Hz. Muhammed ile son buldugu
goriisiinii savunmuslardir.®’ Bu mezhebin savunuculari, imamin tipki peygamber gibi

masum ve hatasiz olmasi gerektigini 6n planda tutmuslardir.®*

Bu mezhebin tanimi gibi, tarihi siirecte itikadi bir yapiya biiriinmesi konusu da énemli
bir husustur. Imamiyye’nin, ilk-Sii olaylardan biri olarak iddia edilen Tevvabin hareketi
ve el-Muhtar b. Ebi Ubeyd’in isyaniyla ortaya ¢ikan diisiincelerden etkilendigi ileri
stiriilmiistiir. Bununla birlikte el-Muhtar isyaniyla Siilik diislincesine, karizmatik dnder
olarak vasiflandirilan imam, mehdi ve gaib liderin geri donecegi anlamina gelen
“rec‘a” disiincesinin de girdigi savunulmustur.®® Bu gériisler Emevilerin uyguladig
baskilara ve i¢inde bulunulan iimitsizlik duygusuna karsin bir siginak gorevi gormiistiir.
El-Muhtar, Mehdiligi ilk defa Muhammed b. el-Hanefiyye icin kullanmistir. Hz. Ali ve
evladimm savunmak ve Emevilere tepki gostermek adina bu goriisler kullanilmistir.
Vasilik meselesi ilk-Si1 olaylarla benimsenmistir. Hayat1 ve tarihi sahsiyeti hakkinda
farkl1 gériislerin oldugu ibn Sebe nin bu meseleyi dini bir forma soktugu ve onun “Her
Peygamberin bir vasisi vardwr; Ali de Muhammed’in vasisidir. Muhammed nebilerin,
Ali ise vasilerin sonuncusudur.” dedigi belirtilmektedir. EI-Muhtar’in da vasi vasfini
Hz. Ali’ye atfettigi, sonraki siiregte Imamiyye Siiliginin de bu gériislerden etkilendigi

ve bunlarin mezhep igerisinde etkili bir hale geldigi ne siiriilmektedir.**

¥ Mustafa Oz, “imamiyye”, Did, c. XXII, Istanbul, 2000, ss. 207-209, s. 207.

> Ethem Ruhi Figlali, Imdmiyye Siasi (Cdferiyye Mezhebi) Dogusu, Gelismesi ve Goriisleri, Ankara:
Selguk Yaynlari, 1984, s. 172.

0 g H. Nasr, “Ithna ‘Ashariyya”, EI, New Edition, Edited by: E. van Donzel, B. Lewis, Ch. Pellat, vol.
IV, Leiden: E. J. Brill, 1997, s. 277.

6! Tabatabai, Tiim Boyutlariyla Islam’da Sia, s. 77-78.

62 Ayetullah Kasifiil Gita, Ca feri Mezhebi ve Esaslari, gev. Abdiilbakiy Golpmarli, Kum: Ensariyan

Yaynlari, 1992, s. 43; Metin Bozan, Imamiyye Siasi’nin Imamet Tasavvuru (4. ve 5. Asirlar), Ankara:

[lahiyat, 2007, s. 116.

Figlal, Imamiyye Siasi (Céferiyye Mezhebi) Dogusu, Gelismesi ve Gériisleri, s. 143.

Figlal, fmamiyye Siasi (Céferiyye Mezhebi) Dogusu, Gelismesi ve Gériisleri, s. 145-147.

10

63
64



Galiyye veya Gulat kavrami ise imamet konusunda asir1 fikirlere sahip $ii gruplar ifade
etmektedir. Bu gruplarin ahirete inanmadigi ve tenasiih inancina sahip oldugu
belirtilmistir.®> Isnaaseriyye’yi benimseyenlere gore; Galiyye kavrami, imamlara dini
bakimdan agirilik atfeden muhalifler icin kullanilan bir terimdir.®® Bu agir1 Sii firkalar
geligmis bir sisteme sahip olmadiklarindan, sonrasinda diger sistemli Sii gruplara dahil
olmuglardir. 150/767 yilindan itibaren de tamamen ortadan kalkmaya baslamislardir.
Ismailiyye ve Imamiyye mezheplerine katilan baz1 gulat hareketlerinin bu mezheplere
fikri manada katkida bulunduklar1 ifade edilmistir. Hicri 1. yiizyilin sonuna dogru bu

asir1 Sii firkalar yayilmaya baslamistir.®’

imamlarmi peygamberlik mertebesine ¢ikaran Galiyye firkasinda® yer alan huldl® ve
tenasiih” inancimin kaynagmimn Yahudilik ve Hristiyanliga dayandigs ileri siiriilmiistiir.”’
Galiyye; Sebaiyye (Sebeiyye), Kamiliyye, Albalyye, Mugiriyye, Mansiriyye,
Hattabiyye, Keyyaliyye, Hisamiyye, Nu’maniyye, Y{inusiyye, Nusayriyye ve Ishakiyye
adl birgok firkaya ayrilmistir.”?

Cahsmanin Konusu

Eh-i Siinnet-Sia Ayrismasini Belirleyen Siyasi ve Dinl Unsurlar (VIL-XII. Yiizyillar)
isimli ¢alisma dért boliimden olusmaktadir. Ilk béliimde Ehl-i siinnet ve Sia ayrismasina
zemin hazirlayan Gadir-i Hum, Kirtas olay1, Dort Halife doneminde meydana gelen
olaylar incelenmis ve Umevi-Hasimi iktidar miicadelesi ve bu ayrigmanin hangi olaylar

neticesinde tarihi siirecte yer edindiginin ortaya konmasina ¢aligilmistir.

Ikinci boliimde, bu ayrismaya sebebiyet verdigi diisiiniilen Kerbela olayi, Tevvabin ve
Muhtar es-Sekafi hareketleri gibi dncii Si1 hareketler ele alinmistir. Bununla birlikte

Emeviler ile birlikte hilafetin saltanata doniismesi siirecinde Aliogullarina yapilan

8 Mustafa Oz, “Galiyye”, DIA, c. XIII, Istanbul, 1996, ss. 333-337, s. 333.

% Heinz Halm, “Golat”, Encyclopedia  Iranica, vol. XI, Fasc. 1, 2012, pp. 62-64,
http://www.iranicaonline.org/articles/golat, 29.11.18

Ali Aveu, Karmatiligin Dogusu ve Gelisim Siireci, Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yaynlari, 2011, s.
139-140.

Neset Cagatay-Ibrahim Agah Cubukeu, Isldm Mezhepleri Tarihi, Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Yaymnlar1, 1985, s. 65; Irfan Abdiilhamid, Isldm da I’tikadi Mezhebler ve Akaid Esaslar,
¢ev. Mustafa Saim Yeprem, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2011, s. 61.

% Allah’in insan bedenine gegmesi. Ayrinti i¢in bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Huldl”, DId, c¢. XVIII,
Istanbul, 1998, ss. 341-344.

Insan ruhunun bagska bir insan bedenine veya bagka bir canlinin bedenine girmesi. Ayrint1 igin bkz.
Adnan Biilent Baloglu-Mehmet Bulgen, “Tenasiih”, DI4, c. XL, Istanbul, 2011, ss. 443-446.

"' Sehristani, Milel ve Nihal, ¢ev. Mustafa Oz, istanbul: Litera Yayincilik, 2008, s. 159.

2 Sehristani, Milel ve Nihal, s. 159-171.
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baskilara temas edilmistir. Uciincii bolimde, Emevilerden sonra Islam devletinde
meydana gelen hanedan degisikligi siirecinde Aliogullarinin Onciiligiinii yaptig1 fakat
daha sonra Abbasogullarinin liderligini ele aldig1 Abbasi hareketi incelenmistir. Ancak
Abbasogullarinin iktidara geldikten sonra Aliogullarini iktidardan uzaklastirmasi,
onlarin tepkilerine ve isyan etmelerine sebebiyet vermistir. Dolayisiyla Abbasi
halifelerinin Aliogullar ile olan iligkileri, iktidar miicadelesi ¢ercevesinde ele alinmstir.
Abbasilerin baskilarindan kagmak adina Aliogullari, devlet otoritesinin nispeten daha
zayif oldugu Taberistan, Deylem ve Yemen gibi uzak bolgelere gidip oralarda siyasi
faaliyetlerini yiiritmiigler ve hatta bu faaliyetler neticesinde devletler kurmuslardir.
Ozellikle bu calismanin ayirt edici yanlarindan birisi Sii devletlerin Siinni Abbasi
devletiyle olan hilafet miicadelelerinin ele alinis tarzidir. Bu konuyla ilgili yeterince

calisma yapilmadigi tespit edilerek konunun 6nemine dikkat ¢ekilmistir.

Dordiincii boliimde, Sia’nin olusumuna etki eden dini unsurlarla birlikte Yahudi,
Hristiyan ve Meciisi aristokratlarin rolleri ele alinmistir. Bu konuyla ilgili olarak da ¢ok
az calisma s6z konusudur. Ozellikle Sia’min itikadi yapisinin olusumunda &nem arz
eden imamet konusu ele alinarak, imametin zikredilen dinlerdeki karsiligi aragtirilmis
ve sonuclar1 tartisiimistir. Bu sonuglar igerisinde 6ne ¢ikan miithim unsur ise Siiligi
benimseyenlerin Hz. Ali’nin imamliginin Allah tarafindan nass ile belirlendigine ve

onun Hz. Peygamber tarafindan vasi olarak se¢ildigine inanmis olmalaridir.
Calismanin Onemi

Ehl-1 slinnet ve Sia ayrismasina dair pek ¢ok calisma s6z konusudur. Ancak Siinni-Sii
devletlerin birbirleriyle olan iliskileri ozellikle de halifelik {izerinden yiiriittiikleri
miicadeleler hakkinda yeteri kadar ¢alisma yapilmamistir. Bu ¢alismay1 benzerlerinden
ayirt eden hususiyetlerin basinda, Umevi-Hasimi miicadelesi sonucu meydana gelen
olaylarin etkisiyle olusan Eh-i slinnet-$ia ayrigmasinin siyasi ve toplumsal etkenlerinin
irdelenmesi gelmektedir. Bu ayrigmanin Hulefa-y1 Rasidin ve Emeviler donemindeki
etkenleri yaninda; Abbasilere kars1 Sii devletlerin olusma nedenleri, bu meyanda gelisen
hilafet miicadeleleri ele alinmis ve ayrismanin dini unsurlar1 iizerinde durulmustur. Bu
baglamda Isldm karsisinda maglup olan Hristiyan, Yahudi ve Meclsi (Zerdiisti)
aristokratlarin, yitirdikleri toplumsal ya da siyasi liderligi yeniden ele gec¢irmenin bir
yolu olarak $iiligi benimsemeleri veya bir sekilde bu harekete etki ve katkilar

arasgtirillmistir.  Yine bu minval iizere, hilafeti ele gecirmis olan Emevi-Abbasi
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halifelerinin; “hildfetin Kureysiligi” tezini kullanirken, onlarin iktidarina karsi iktidar
yolu arayisindaki muhalif gruplarin ya da Sia’nin ise nass ve tayin nazariyesini veya
imamet anti-teziyle karsilik vermeleri ve bu hareketlerin toplumsal akisleri analiz

edilmeye ¢alisilmistir.
Calismanin Amaci

Umevi-Hasimi iktidar miicadelesinin Ehl-i siinnet-Sia ayrismas: siirecindeki rolii dnem
arz etmektedir. Bu miicadelenin neticesinde meydana gelen siyasi olaylarin etkisiyle, bu
iki ekol ayni zamanda, birer dini-siyasi birer mezhep hiiviyetine biirlinmistiir.
Dolayisiyla bu calismanin amaci, mezklr ayrisma olgusuna etki eden dini, siyasi ve

kiiltiirel unsurlarin arastirilarak bulgularin degerlendirilmesidir.
Cahismanin Yontemi

Yapilan bu c¢alismada, konuyla baglantili eserler taranmis ve ilgili bilgiler
kaydedilmistir. Bu bilgiler, fisleme metoduyla toplanarak konulara gore sentezlenmistir.
Calismada Tiirkce, Ingilizce ve Arapga arastirma eserler ve kaynaklardan istifade
edilmistir. Hz. Peygamber, Hulefa-y1 Rasidin, Emeviler ve Abbasiler donemi siyasi
olaylarinin ele alinmasinda, ilgili tarihgilerin eserlerinden istifade edilmistir. Bunlar
arasinda, Halife b. Hayyat’in (240/854-855) Tarih’i, Ya’kubi’nin (292/905) Tarih’i,
Taberi’nin (310/923) Tarihii'l-Umem ve'l-Miiluk 'u, ibnii’1-Esir’in (630/1233) el-Kdmil
fi't-tarih’i, Ebi’l-Fida’nmin (732/1331) Tarih’i, Dineveri’nin (282/895) el-Ahbar et-
Twal’1, Mes’udi’nin (345/956) Miiriicii’'z-Zeheb ve Me’ddinii’l-Cevher’1 sayilabilir.
Dini konularla ilgili olarak da Kummi (290/903)-Nevbahti’nin (311/924) Kitdbu’l-
Makalat ve'l-Firak-Firaku’s-Sia’s1, ibn Babeveyh’in (381/991) Risaletii'l-I'tikadi'l-
Imamiyye’si, Sehristani’nin (548/1153) Milel ve Nihal’i incelenmistir. Diyanet Islam
Ansiklopedisi, The Encyclopedia of Islam gibi ansiklopediler ve siirekli yaymlardan da

istifade edilmeye calisilmistir.

13



BOLUM 1: EHL-I SUNNET-SIA AYRISMASINA ZEMIN
HAZIRLAYAN ILK GELISMELER

1.1. Gadir-i Hum Hadisesi (18 Zilhicce 10/17 Mart 632)

Siiligi bir siyaset araci olarak benimseyenler, Hz. Ali’nin nass ve tayin vasitasiyla Hz.
Peygamber tarafindan devlet baskanlhigina atandigini savunmusglardir. Onlar bu
iddialarini, Veda Hacci’'ndan Medine’ye doniis yolu iizerindeki Gadir-i Hum’da Hz.
Peygamber ile ashdbi arasinda gecen ve konusu Hz. Ali olan o meshur rivayete
dayandirmakta ve halifeligin bu olayla birlikte Hz. Ali’ye verildigine inanmaktadirlar.”
Dogal olarak Siinni ve Sii kaynaklar bu olay: farkli sekilde ele almislardir. Ornegin Ibn
Hisam (218/833), Taberi (310/922), Ibn Ishak (151/768), Buhari (256/870), Vakidi
(207/822) bu olaya deginmemislerdir.”* Bu tarihgilerin olay1 ele almamasi siyasi
nedenlerden veya olayin Siinniler i¢in daha az Onem tasimasindan kaynaklaniyor

olabilir.

Stinni rivayetlere gore olayin ayrintilari ise sdyledir: Hz. Peygamberin vefatindan ii¢ ay
once 10/632 yilinda Hz. Ali, Yemen bdlgesinde bulunan Necranlilar1 islam’a davet
etmek icin gorevlendirilmistir. Gorevi yerine getiren Hz. Ali, ele gecen ganimeti
askerlere paylastirdiktan sonra devlet hazinesine konulmasi gereken mallar1 koruma
altina almistir. Fakat askerler, bu durumdan hogslanmayip kendilerine o mallardan
hediye verilmesini istemislerdir. Hz. Ali de onlara Hz. Peygamber size olmas1 gerekeni
yapar diye karsilik vermistir. Sonrasinda Mekke’ye, Hz. Muhammed’in yanina
dondiiklerinde, Hz. Ali oOncelikle askerlerle kendisi arasinda yasanan olaylar1 Hz.
Peygamber ile konusmustur. Fakat beraberindeki askerler de Hz. Ali’ye olan
hosnutsuzluklarini insanlarla paylasmaya baslamis ve bu durum Hz. Ali’nin tepkisine
yol agmistir. Olay, Hz. Ali’nin Hz. Peygambere sikayet edilmesine kadar varmistir. Bu
arada Hz. Peygamber Mekke’den doniis yoluna girmis, ancak konuyla ilgili dedikodular
devam etmistir. Olaym uzatilmas1 ve toplumda istenmeyen sonuglara neden olmasi
thtimaline binaen Hz. Peygamber Gadir-i Hum mevkiinde su aciklamayi

yapmlstlr:75 “Ben kimin mevldsi isem Ali de onun mevldsidir. Allah’tm onu mevla olarak

7 israfil Balci, Sddik Halife Hz. Ebii Bekir, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016, s. 51.

™ Adnan Demircan, Hz. Ali’'nin Hilafet Hakki Meselesinde Gadir-i Hum Olayi, Istanbul: Beyan
Yayinlari, 1996, s. 14.

™ Hayati Aydn, Gadirihum, Sii ve Siinni Literatiirde Imamet, Hildfet ve Veldyet Kavramlarinin Dini ve
Siyasi Arka Plam, Istanbul: Sa-to Yayinlari, 2001, s. 41-43.
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kabul edene sen de mevialik et, ona diisman olana sen de diismanlik et”.’® Bu
rivayetteki “mevia” kelimesi “malik, kéle, kole azad eden, azad edilmis kéle, sahip,
amcaoglu ve benzeri akraba, komsu, anlagmali, ogul, amca, misafir, ortak, yegen (kiz
kardesin oglu), veli (vonetici), rab, yardimci, in’am edici (nimet veren), kendisine nimet
verilen, dost (muhib), tdbi, damat” gibi anlamlara gelmektedir. 7’ Ehl-i siinnet
mensuplari, mevla kelimesinin Hz. Ali’ye yardim etmek manasinda kullanildigimi ve
bunun liderlikle ilgisi olmadigim ifade etmislerdir. ”® Ancak, Hz. Muhammed’in
yasadig1 Arap toplumundaki kabile gelenegine bakildiginda, bu gelenekte bir kabilenin
veya bir kisinin himayesi olmadan, ayrica yakin aile g¢evresinden kendisini her sartta
destekleyecek giiclii erkekler bulunmaksizin bir ferdin yasama sansi zayiftir.
Dolayisiyla bu hadisteki mevla kelimesinin hdmi manasinda kullanilma ihtimali de

diisiiniilebilir.

Kendisi Siilikle itham edilse de Siinni goriisii destekleyen Yakubi, bu konuda su rivayeti
aktarmistir: Hz. Peygamber Mekke’den ayrilmadan 6nce Maide suresinin 3. dyeti”
inmistir. Daha sonra Hz. Peygamber, Mekke’den Cuhfe denilen yerin yakinindaki
Gadir-i Hum’a geldiginde Hz. Ali’yi mevlasi1 olarak ilan etmistir. Ardindan soziinii
sOyle tamamlamistir: “Ben hepinizden once ahirete go¢ edecegim. Sizlere iki paha
bicilmez sey yani Allahin Kitabini ve Ehl-i beyti’ni birakiyorum ve bu birakilan iki seyi

stki bir sekilde tutun, delalete diismeyin ve degistirmeyin.”*

Siiler, Gadir-i Hum hadisesini su sekilde yorumlamislardir: Hz. Peygamber tam olarak
bildirmek istememigse de kendisi Hz. Ali’nin vasiligini (velayetini) Allah’in emriyle
bildirme mecburiyetinde kalmistir. Siilere gére Allah’in verdigi acik ve anlasilir emirle
Hz. Ali’nin vasiligi buyurulmustur. Bu vasilik meselesi Hz. Peygamber araciligiyla
Miisliimanlara bildirilmistir. Bunun iizerine Hz. Ali, Hz. Omer tarafindan kutlanmstir.

Vasilik ilan edildikten sonra Maide suresinin 3. ayetiyle din olgunluga ulagmistir.

76 Abdiilbakiy Golpwnarh, Tarih Boyunca Islim Mezhepleri ve Siilik, istanbul: Der Yaynlari, 1979, s. 42;
Aydin, Gadirihum, Sii ve Siinni Literatiirde Imamet, Hildfet ve Veldyet Kavramlarimn Dini ve Siyasi
Arka Plani, s. 38.

7 Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari ibn Manzur 711/131 1, Lisanii’l-Arab, nsr. Emin
Muhammed Abdiilvehhab, Muhammed es-Sadik el-Ubeydi, c¢. XV, Beyrut: Darii’l-Thyai’t-Tiirasi’l-
Arabi, 1997, s. 400-402.

® Demircan, Hz. Ali'nin Hildfet Hakki Meselesinde Gadir-i Hum Olayi, s. 65.

7« ..Bugiin artik inkar edenler, sizin dininizi yok etmekten umudunu kesmislerdir. Onlardan korkmaymn
benden korkun. Bugiin sizin icin dininizi olgunlastirdim, size nimetimi tamamladim ve size din olarak
Islam’a razi oldum”. Bu ayetin Yahudilerle ilgili oldugu ifade edilmistir. Ayrint1 igin bkz. Mehmet
Azimli, Dort Halifeyi Farkli Okumak-4 Hz. Ali, Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2016, s. 26.

% {bn Vazih Ahmed b. ishak b. Ca'fer Ya’kubi 292/905, Tarihii'l-Ya kubi, c. 11, Beyrut: Daru Sadir, [t.
y.],s. 112.
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Gadir-i Hum olay1 Siiler tarafindan Biiveyhiler doneminde bayram olarak kutlanmakla
birlikte Siinniler de onlarla beraber bu bayrami kutlamislardir. Stinnilerin bu kutlamasi,
Hz. Ali’nin vasiligini kutlamaktan ziyade birlik beraberlik namina énem arz etmesinden
dolay1 olabilir.®' Bununla birlikte Ehl-i siinnet mensuplari, Maide suresinin Veda Haccl

sirasinda indirildigini savunmuslardir.®

Eger Hz. Peygamber Hz. Ali’yi orada devlet baskani olarak se¢mis olsaydi sahabenin
bunu kabul etmeme gibi bir durumu séz konusu olur muydu ve Hasimogullar1 gibi
giiclii bir kabile dururken onlardan daha zayif olan bir kabileye mensup Hz. Ebl
Bekir’in hilafeti kabul edilir miydi gibi sorular akla gelmektedir. Siinni tarihgilerin
aktardig1 bazi rivayetlerde, Hz. Peygamber’in kendisinden sonra bir lider birakmadig:
belirtilmistir. > Ayni zamanda Hz. Ali’nin de Gadir-i Hum’da kendisinin devlet
baskanligina secildigine dair herhangi bir iddiada bulunmadigi ifade edilmistir. Hz.
Ali’nin konugmalarini ihtiva eden Nehcii’l-Belaga isimli eserin igerisinde Gadir-i Hum
olayma dair herhangi bir sey bulunmamaktadir.® Hz. Omer’in Hz. Ali’yi kutladig
rivayetleri de gercege yakin goziikmemektedir. Ciinkii eger boyle bir durum s6z konusu
olsaydi yaklasik ii¢ ay sonra halifelige Hz. EbG Bekir’in getirilmesi noktasinda Hz.
Omer’in istekli olmamasi gerekirdi.®> Bu olayla kendi mesruiyetlerini saglayan Siiler,
Hz. Ebu Bekir’in halifeligi zorla ele gecirdigini savunmuslardir. Siinniler ise bu konuda

Siiler ile ittifak etmemislerdir.™
1.2. Kirtas Hadisesi

Siilerin, Hz. Peygamber tarafindan Hz. Ali’nin devlet bagkani olarak se¢ildigi inancina
delil olarak gosterdigi bir diger rivayet Kirtas hadisesidir. Siilere gore Hz. Peygamber
hayatinin son zamanlarinda yanindakilerden vasiyetini yazmak i¢in bir kagit ve kalem
istemistir. Fakat bunun {izerine Hz. Omer buna miidahale etmistir. Ciinkii Siilere gore
Hz. Omer, kdgida Hz. Ali’nin hilafetinin yazilacagimi anlamis ve bundan dolayi

herhangi bir sey yazilmasma engel olmustur.” Diger taraftan Siinniler bu hadiseyle

8! Demircan, Hz. Ali'nin Hildfet Hakki Meselesinde Gadir-i Hum Olayt, s. 37-40.

82 Aydin, Gadirihum, s. 78.

% Demircan, Hz. Ali'nin Hildfet Hakki Meselesinde Gadir-i Hum Olay1, s. 98.

% Ayrmnt1 igin bkz. Ebii’l-Hasan Ebu Turab Ali b. Ebi Talib Abdimenaf Ali 40/661, Nehcii’l-Belaga, gev.
Abdiilbaki Gélpmarli, Istanbul: Der Yayinlari, 1990.

% Demircan, Hz. Ali’'nin Hilafet Hakki Meselesinde Gadir-i Hum Olayt, s. 9.

8 Azimli, Dért Halifeyi Farkly Okumak-4: Hz. Ali, s. 28.

%7 Hasan Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri Asir)”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1997, c. XXXVI, ss. 79-118, s. 85; Saban Oz, “Kurtas Hadisesi ve Ilgili Rivayetlerin Tenkidi —
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ilgili Ibn Abbas’mn rivayetlerini delil kabul etmektedirler. ibn Abbas ise sdyle rivayet
etmistir: “Hz. Peygamber hastaliginin siddetlendigi bir persembe giinii yanindakilerden
kagit ve kalem istedi fakat bu konuda ufak bir tartisma yasandi. Hz. Peygamber

tartisma uzayinca yamndakileri uyararak odasindan ¢ikmalaring istedi”.*®

Bu rivayetten yola ¢ikan Siinniler, vasiyet yazma isteginin Hz. Abbas’in iradesiyle
oldugunu ve bu nedenle buna karsi ¢ikildigini iddia etmislerdir. Ayni1 sekilde eger
herhangi bir sey yazilsayd: bunun siinnete dair bir sey olacagini, Hz. Omer’in reddetme
sebebinin de Hz. Peygamber’i rahatsiz etmemek oldugunu ileri siirmiislerdir. Ciinkii
onlara gore eger Hz. Peygamber boyle bir istekte bulunsaydi sahabinin bunu geri
cevirme ihtimali olmazdi. ¥ Ayrica, Hz. Peygamber’in kagit kalem isterken
Miisliimanlara, dogru yoldan ayrilmamalar1 noktasinda bir seyler yazdirmak istedigi
diistincesi ve istenilen kagit, kalem gibi malzemelerle ilgili de goriis ayriliklari
mevcuttur. Siiligi bir siyaset araci olarak benimseyenlere gore Hz. Peygamber eger bir
sey yazmis olsaydi Hz. Ali’yi halife olarak tayin edecekti.”® Ehl-i siinnet bu konuda
Siilere kars1 soyle bir iddia gelistirmistir. Hz. Peygamber bir giin dedi ki: “Bana kagit
getirin benden sonra kimin basiniza gececegini yazayim diye emredecektim. Fakat

ashabim Ebu Bekir'den baskasini halife olarak se¢mez diye bu isten vazgectim”.

Boylece bu rivayetle Hz. Ebu Bekir’in halife se¢ildigini savunmuslardir.”’

Kirtas olayiyla ilgili Ibn Abbas’in rivayet ettigi baska bir anlatiya gore, Hz. Peygamber
son zamanlarini yasadigi i¢in Hz. Abbas, Hz. Ali’den devlet bagkanligi konusunda Hz.
Peygamber ile konusmasini istemistir. Bunun tizerine Hz. Ali de Hz. Abbas’a su cevabi
vermistir: “Bu sorunun cevabi eger bizim i¢in olumsuz olursa halk da hi¢bir zaman
devlet baskanlhigint bize vermez”. Siilerin, Hz. Ali’nin imametini Kirtas hadisesine
dayandirmaya caligmalar1 Gadir-i Hum hadisesiyle ilgili diisiinceleriyle ¢elismis olur.
Ciinkii onlarin anlayisina gore eger Hz. Ali Gadir-i Hum’da imam olarak ilan edildiyse
Kirtds olayi neden 6n planda tutulmaya calisilmaktadir. > Hz. Peygamber eger

kendisinden sonra bir devlet baskan1 se¢gmek isteseydi bunu yapardi ve s6z konusu

ibn Sa’d Ozelinde-?, Hikmet Yurdu Diisiince-Yorum Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, yil: 2, sa. 3
(Ocak-Haziran 2009), ss. 275-286, s. 275-276.

[bnii’l Esir, el-Kdamil fi't-tarih, c. 11, gev. M. Besir Eryarsoy, Istanbul: Tiirkiyat Matbaacilik, 1985, s.
294.

%" Oz, “Kartas Hadisesi ve lgili Rivayetlerin Tenkidi —ibn Sa’d Ozelinde-, s. 276-277.

% Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri Asir)”, s. 85.

Azimli, Dort Halifeyi Farklt Okumak-4 Hz. Alj, s. 30.

* Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri Asir)”, s. 92.
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vasiyet de uygulanirdi. Ciinkii devlet bagskaninin se¢imi devlet idaresiyle ilgili dnemli

unsurlardan biriydi.”?

Bu tartigmalar gosteriyor ki, hem Siinniler hem de Siiler gergekte giristikleri siyasi
faaliyetlerini, Hz. Muhammed’den g¢esitli rivayetler naklederek delillendirme gayreti
icinde olmuslardir. Buradan hareketle her mezhebin kendine goére bir tarih ingasi

oldugunu ifade etmek miimkiindiir.
1.3. Hz. Ebii Bekir (632-634) ve Hz. Omer (634-644) ile ilgili Hilafet Iddialar

Ensar, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Benu Saide’de devlet bagkanini segmek igin
bir araya gelmis olan grup, halifelik i¢cin Sad b. Ubade’yi uygun gérmiistiir. Nihayetinde
Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer ve Hz. Ebli Ubeyde b. Cerrah’mn gelisiyle Muhacir ve Ensar
topluluklar1 arasinda liderlik tartigmasi basglamistir. Bunun lizerine yapilan tartigmalar
neticesinde Hz. Eba Bekir liderligin Kureyslilere verilmesini istemistir.”* Ensar’dan Evs
kabilesinin reisi Useyd b. Hudayr, liderligin Hazre¢ kabilesine gectigi takdirde
kendilerine bir daha verilmeyecegini belirterek Hz. Ebl Bekir’in halife olmasini
istemistir. Hazre¢ kabilesinin reisi Sad da Hz. EbG Bekir’in halifeligini kabule
yanasmamustir. Fakat yapilan tartismalar neticesinde Hz. Omer, Hz. Ebii Ubeyde ve
sonrasinda Evs ve Hazre¢ kabileleri buradaki “dzel biat” olarak adlandirilan biate
istirak ettikleri ifade edilmistir. “Genel biat”in ise Medine halkindan alindigi ileri
siiriilmiistiir.”> Ancak Hz. Ebi Bekir’in halife secilmesi, Hasimogullari-Umeyyeogullar:
ve Evs-Hazrec kabileleri arasindaki ezeli rekabetin, kendileri kabileleri disindaki biri
lizerinde uzlagmayla sonuglanmasi anlamma geldiginden, bu dort kabile Onderleri
tarafindan da gecici bir ¢oziim olarak kabul edilmis olmalidir.”® Nitekim toplantida,
Muhécirin’i temsil eden Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omer’in disinda Hasimogullarinin ve

Umeyyeogullarmin énde gelen isimleri mevcut degildi.97 Ehl-i beyt cenaze islemleri

% Cem Zorlu, Islam da Ilk Iktidar Miicadelesi, Konya: Yediveren, 2002, s. 33.

" Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe Dineveri ibn Kuteybe, el-Imame ve's-Siyase, thk. Ali
Siri, ¢. I, Beyrut: Darii'l-Edva, 1990, s. 21-23; Ebsi Cafer ibn Cerir Muhammed b. Cerir b.
Yezid Taberi 310/923, Tarihii'l-iimem ve'l-miiluk, thk. Muhammed Ebi el-Fadl Ibrahim, c. ITI, Misir:
Daru’l Maarif, h. 1119, s. 201-202; Ebii'l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali Mes'udi, et-Tenbih ve'l-Israf,
Beyrut: Dar ve Mektebetii'l-Hilal, 1981, s. 263.

% Mehmet Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak 1: Hz. Ebu Bekir, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2016, s. 50.

% Sabri Hizmetli, [sldm Tarihi-Ilk Dénem-, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2006, s. 417.

7 fsrafil Balci, Idari ve Siyasi Yonden Hz. Ebii Bekir Dénemi, Samsun: Din ve Bilim Kitaplari, 2007, s.
35.
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sebebiyle bu toplantida bulunamamustir. °® Araplar ve onlarin lideri konumundaki
Kureysliler tarafindan liderin baska bir kabileden olmasi pek olumlu karsilanmamis ve
giligsiiz  bir kabileye mensup olan Hz. EbG Bekir’in liderligi de hemen
benimsenmenmistir.” Ayrica Islam’t ge¢ kabul eden Umeyyeogullar1 halifeliklerinin
Miisliimanlar tarafindan olumsuz karsilanacagini diisiindiikleri i¢in Hasimogullarina

destek vermislerdir.'®

Tarih¢i Taberl, genel biatta herkes biat ederken, Hz. Ali’nin biat etmedigini ifade
etmistir.'”" Ibn Kesir’’in rivayetine gore Hz. Ebl Bekir’e yapilan genel biatta Hz. Ali de
biat etmis ve halifeligi, Hz. EbG Bekir’in hak ettigini belirtmistir. Ancak Hz. Ali’nin, esi
Hz. Fatima 6ldiikten sonra da Hz. Eb( Bekir’e biat ettigi bilinmektedir. Hz. Ali’nin bu
biatinin sebebi Hz. Fatima ve Hz. Ebu Bekir arasinda vuku bulan miras konusuyla
ilgilidir. Yani aralarindaki kirginligin daha fazla devam etmemesi i¢in Hz. Ali’nin tekrar
biat ettigi rivayeti mevcuttur.'”® Bu siiregten sonra Hz. Ali’nin her zaman Hz. Eba

Bekir’e destek verdigi ve isyan ettigi gibi bir durumun s6z konusu olmadigi ifade

edilebilir.!*

Siiligi benimseyenler, hilafetin Hz. Ali’ye ait oldugunu ve Hz. Peygamber’in kendisini
hilafete sectigini savunmuslardir. Buna karsilik olarak Hz. Ebt Bekir’in halifeligini
nassa '** dayandiranlar ve onun halifeligiyle Hz. Peygamber’in hadislerine atifta
bulunanlar olmustur. Hz. EbG Bekir’in hilafetine dair ayet ve hadisler gosterilmesinin

nedeni siyasi mesruiyetle ilgilidir.'®

Hz. Eb( Bekir’e verilen imamlik gorevi, Siinni
diisiince tarafindan halifeligin isareti olarak goriilmiistiir. Buna bakildiginda ordu
komutanhiginin daha 6nemli bir mevki olmasindan dolayr Usame b. Zeyd’in de

halifelikte hakkinin olabilecegi diisiincesi akla gelebilir.'®

% Mes'udi, et-Tenbih ve'l-Israf, s. 263; Muhammed Rasid Ukayli, es-Sia Nes'etuha ve Tetavviiruha hatta
Evasiti'l-Karni's-Salis, Amman: [y. y.], 1980, s. 57; Azimli, Dért Halifeyi Farklt Okumak 1: Hz. Ebu
Bekir, s. 51.

% Muhammed Hamidullah, Isldm Tarihine Giris, cev. Ruhi Ozcan, istanbul: Beyan Yaymlar, t. y., s.
125.

1% ibrahim Sarigam, Emevi-Hasimi Iliskileri-Islim Oncesinden Abbdsilere Kadar-, Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997, s. 226; Balci, Sddik Halife Hz. Ebii Bekir, s. 49.

"' Taberi, Tdrih, thk. Muhammed Ebd’l Fadl ibrahim, c. ITI, Misir: Daru’l Maarif, h. 1119, s. 202.

12 fbn Kesir, c. VI, s. 426-427.

' Siileyman Geng, “Halife Segimlerinde Hz. Ali’nin Tutum ve Tavri”, Hazreti Ali-Sempozyum
Bildirileri- 24-25 Ekim 2007, Izmir, 2009, s. 293.

1% Fatiha 6-7, Nisa 69, Maide 54, Tevbe 100, Nur 55, Feth 16, Hasr 8.

195 Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak 1: Hz. Ebu Bekir, s. 63.

1% Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak 1: Hz. Ebu Bekir, s. 64.
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Henry Laoust, Siiligi benimseyenlerin, Hz. Ebt Bekir’i Omer b. el-Hattab, Ebti Ubeyde
b. el-Cerrah (Muhacir), Ebli Huzeyfe’nin mevlasi Salim (Ensar), Usayd b. Hudayr (Beni
Evs) ve Besir b. Sa‘d b. Sa‘lebe (Beni Hazrec) tarafindan iktidara getirilmis bir gasp¢i
olarak gordiigiini ifade etmistir.'”” Ayn1 zamanda Siiler, diger iki halife Hz. Omer ve
Hz. Osman’in halifeliginin de hiikiimsiiz olduguna inanmislardir. Bdylece onlar, mevcut

iktidara kars: diismanliklarini zinde tutmuslardir.'®®

Hz. Omer’in halifeligiyle ilgili iddialara gelince, Ehl-i siinnet mensuplari, Hz. Omer’in
halifeligine delil gostermeye calismislardir. Ayetlerden ve rivayetlerden hareketle
cikarimlar yapmislardir. Hz. Ebl Bekir’in naklettigi bir olaya gére Hz. Peygamber
ashabina soyle sormustur: “Bugiin riiya géren var mi?” Aralarindan biri cevaben:
“Evet, gokten bir terazi indi ve bu teraziyle Hz. Peygamber ve Hz. Ebii Bekir tartild.
Sonrasinda Hz. Peygamber oradan ayrilmasina ragmen Hz. Ebii Bekir orada durdu ve
Hz. Omer gelip tartildi ve aym sekilde Hz. Ebii Bekir gitti ve Hz. Osman geldi. Ardindan
terazi tekrar gége ¢ikt1” demis, ancak bunun iizerine Hz. Peygamber’in de o anda yliz
ifadesinin degistigi rivayet edilmistir. Bu rivayete gore bir siralama s6z konusudur.
Boylece Siinniler bu tiir rivayetlerle hem Hz. Omer’in hilafetini &n planda tutmus hem
de siyasi agidan Siilere karsilik vermislerdir.'® Hz. Ali, Hz. Omer’in halifelikten 6nceki
ve sonraki silirecinde herhangi bir olumsuz tepki vermemis ve aksine halifeye devlet

islerinde yardim etmistir. 1o
1.4. Hz. Osman Doneminde (644-656) Yasanan Hadiseler

Ik iki halifenin déneminden farkli olarak Hz. Osman’in ve Hz. Ali’nin halifelik
donemi, Siiligin gelisimi agisindan belirgin bir farkliliga sahiptir. Bu donem, S$ii

egilimlerin belirginlesmesini saglayan bir ortam olusturmustur.' "’

Hz. Omer’in belirledigi bir surayla yeni halifenin kim olacag kararlastirilmistir. Hz.
Omer’in bu yolu se¢gme nedeni, Arap toplumunun asabiyeti ve Umeyyeogullari-
Hasimogullar1 arasindaki iktidar miicadelesinin daha fazla alevlenmesini engellemek

olarak diisiiniilebilir. Ancak sonu¢ bunun tam tersi yonde meydana gelmistir denilebilir.

107 Henry Laoust, Isldm’da Ayrilik¢i Gériigler, ¢ev. E. Ruhi Figlali-Sabri Hizmetli, Istanbul: Pnar
Yayinlari, 1999, s. 21.

'% Reinhart Pieter Anne Dozy, Islam Tarihi, gev. Vedat Atila, Istanbul: Gri Yaymevi, 2006, s. 187.

19 Mehmet Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak 2: Hz. Omer, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016,
s. 38-40.

"% Geng, “Halife Segimlerinde Hz. Ali’nin Tutum ve Tavr1”, s. 296-297.

""" Syed Husain Mohammed Jafri, The Origins and Early Development of Shi‘a Islam, Pakistan: Oxford
University Press, 2000, s. 80.
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Hz. Omer’in istegi, Osman b. Affin, Abdurrahman b. Avf, Ali b. Ebi Talib, Talha b.
Ubeydullah, Ziibeyr b. Avvam, Sad b. Ebi Vakkas arasindan bir halifenin se¢ilmesidir.
Dikkat edildiginde bu isimlerin, o dénemde toplumun ileri gelenlerinden oldugu
goriilmektedir.''> Bu halifelik se¢iminde Talha, Sa‘d ve Ziibeyr adayliktan feragat
etmistir. ''* Hz. Ali ise diger sura iyeleriyle ilgili tepkisini amcasi Abbas ile
paylagsmigtir. Hz. Ali, slra iyelerinin aralarindaki akrabaliklarindan 4 dolay1
Abdurrahman’in reyini Hz. Osman lehine kullanacagim diisiinmiistiir. Ciinkii Hz. Omer,
oylar arasinda esitlik s6z konusu oldugunda Abdurrahman kimin tarafinda olursa onun

halife segilmesi gerektigini belirtmistir.'"”

Abdurrahman da bu siire¢te Hz. Osman ile Hz. Ali’den, halife segilirlerse devleti nasil
yonetecekleriyle ilgili bilgiler almistir. Hz. Osman’in bu konudaki diisiincesi, onceki
halifelerin uygulamalariyla ve Hz. Peygamberin siinnetiyle paralel gitmek olmustur. Hz.
Ali ise igtihat acisindan yeri geldiginde kendi uygulamalarin1 da devreye sokabilecegini
dile getirmistir. Bu diisiinceler neticesinde Hz. Osman halifelige getirilmistir''® Ammar
b. Yasir, halifenin Hz. Peygamber’in Ehl-i beyti’nden secilmemesine itiraz etmistir.
Ancak Mahzumogullarindan birinin cevabi, Kureys’in se¢imine karisilmamasi
noktasinda olmustur. ''7 Siiligi benimseyenlere gére Hz. Osman’in halifeligi,
Abdurrahman b. Avf’in etkisiyle meydana gelen bir olaydir. Sia mensuplar tarafindan
Hz. Osman’in halifeligi devletin i¢ sorunla bogustugu bir dénem olarak addedilir.
Stinniler ise Hz. Osman’a yapilan elestirilerin ilk iki halifeye yapilan elestiriden fazla
olmadigin1 iddia eder. Hariciler Hz. Osman doneminin 644-650 arasi yillarmi iyi

dénem; kalan kismun ise kotii bir dsnem olarak yorumlamaktadar.'"®

Hz. Osman’m halife se¢ilmesi tizerine Hz. Ali’nin sergiledigi tutuma bakilacak olursa;

Hz. Ali halife olmak istedigi fakat herhangi bir sorun yaratmadigi da ileri

"2 Adem Apak, Anahatlariyla Islam Tarihi II (Hulefi-i Rasidin Dénemi), istanbul: Ensar Nesriyat, 2008,
s. 190.

'S Laoust, Isldm da Ayrilik¢r Goriisler, s. 22.

14 Abdurrahman, Hz. Osman’in kiz kardesinin kocast; Hz. Ali, Hz. Peygamber’in amcasmin oglu; Talha
b. Ubeydullah, Hz. EbG Bekir’in amcasinin oglu; Abdurrahman b. Avf ve Sa‘d b. Ebi Vakkas amca
cocuklari; Ziibeyr b. Avvam Hz. Peygamber’in halasinin oglu. Ahmet Akbulut, Sahabe Devri Siyasi
Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, Istanbul: Birlesik Yaymncilik, 1992, s. 153-154.

15 Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, s. 154; Fatih Topaloglu,
“Hz. Ali’nin, Hz. Osman Déneminde Halife ile Iliskileri”, Hazreti Ali-Sempozyum Bildirileri- 24-25
Ekim 2007, 1zmir, 2009, s. 305; Murat Akarsu, Kabile Biirokrasisi ve Hz. Osman, Katline Sessiz
Kalinan Halife, Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2015, s. 24.

"1 fbn Kesir, El-Biddye ve’'n-Nihdye, c. VII, gev. Mehmet Keskin, istanbul: Cagri Yayinlari, 1994, s.
241.

" Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak-3 Hz. Osman, s. 33.

"8 Laoust, Isldm 'da Ayrilik¢r Goriigler, s. 22-24.
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siiriilmiistiir.'"® Hz. Osman’n halifelik siirecinde Hz. Ali, halifenin yaninda olmustur.
Bu siirecte Hz. Ali bazi konularla ilgili elestirilerini halifeye bildirmekten
cekinmemistir. Hz. Ali, Hz. Osman’in halifeliginin son alt1 yilindaki sorunlarin
¢Ozlimiiyle ilgili Hz. Osman ile goriismiistiir. Hz. Osman, hakkini aramak adina
Medine’ye gelen insanlarin durdurulmasi noktasinda Hz. Ali’den talepte bulunmustur.
Ayrica Hz. Osman’m iktidarmda Umeyyeogullari-Hasimogullar1  arasindaki

miicadelenin tekrar canlandig ifade edilebilir.'®

Hz. Ali’nin 6nceki halifeler diisiiniildiigiinde halife olarak se¢ilmemesi noktasinda bazi
sebepler zikredilir. Bulunulan siyasi ortam bu sebepler arasinda sayilabilir. Hz. Osman
donemindeki isyanlarin sebeplerine bakilacak olursa Hz. Osman, Umeyyeogullarinin
yonlendirdigi bir halife haline gelmistir. Kabilelerin birbirleriyle olan iligkilerinde
denge unsuru olamayan Hz. Osman, valiler arasinda da igini kétiiye kullananlar igin
yeterli tedbirler almamaistir. 2 Ciinkii valiler, halife Hz. Osman ile akrabaliklarma

giivenerek halka karst sorumluluklarim yerine getirmemislerdir.'*

Hz. Osman dénemindeki hak arayislarinin bir baska sebebi olarak, Hz. Omer zamaninda
Iranlilarin kaybettikleri hakimiyetlerinden dolayr Miisliimanlar ile iyi geginemeyisleri
gdsterilmistir. Halife Hz. Osman araciligiyla Umeyyeogullarinin idari alanda 6n plana
¢ikmasi Iranlilarin tepkisine yol agmistir. Mevali olarak amilan topluluklar, Islam’a giris
siralamas1 bakimindan Araplardan sonra gelse de Hz. Omer doneminde Araplarla
katildig1 savaslar neticesinde diger Miisliimanlarla esit maas almislardir. Hz. Osman
doneminde ise Mevali’ye karsi adaletli bir idarenin olmayis1 ve onlarin, yasanilan
haksizliklar nedeniyle Hz. Osman’a karsi harekete gecen grupta yer aldiklari iddia

edilmistir.'*

Ayrica, halife Hz. Osman déneminde yasadig1 iddia edilen Ibn Sebe hadisesi mevcuttur.
Buna gore, Hz. Osman déneminde muhalif gruplardan birinin &nciiliigiinii iistlenen ibn

Sebe isimli Yahudi donmesi, toplumsal kesimler arasindaki ihtilaflar1 koriikleyen ve

"9 Mehmet Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak-3 Hz. Osman, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016,
s. 35.

120" Geng, “Halife Segimlerinde Hz. Ali’nin Tutum ve Tavr1”, s. 300-301.

2! Laoust, Isldm 'da Ayrilik¢r Goriigler, s. 23-24; Mehmet Azimli, Halifelik Tarihine Giris (Baslangigtan
IX. Asra Kadar), Istanbul: Oykii Kitabevi, 2005, s. 106-107.

122 Unal Kilig, “Hz. Ali’nin Vali Politikas1 ve Valileri”, Hazreti Ali -Sempozyum Bildirileri- 24-25 Ekim
2007, izmir, 2009, s. 325.

' Azimli, Dort Halifeyi Farkli Okumak-3 Hz. Osman, s. 62-63.
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fitnenin fitilini atesleyen bir figiir olarak éne ¢ikarilmustir.'** ibn Sebe hakkinda ayrintili

bilgiye ileride deginileceginden burada ayrintiya girilmeyecektir.

Hz. Osman’in hilafetinde Hz. Omer tarafindan kurulan s@ra sistemi devam
ettirilememistir. Stirada Umeyyeogullarinin sayica iistiin, idari ve ekonomik alanlarda
da cok etkin konumlara yiikseltilmelerinden dolayr hem Hasimogullari ile aralarindaki
hakimiyet miicadelesi artmis hem de Islam toplumunun genelinde huzursuzluklar bas
gostermistir. Sonucta Umeyyeogullarinin sahip oldugu konumdan rahatsiz olan

kabileler Hagimogullarma destek vermislerdir.'*

Bunun {izerine halife ile goriismek ve valileri sikayet etmek adina Misir’dan yaklasik
700 kisi, Kife ve Basra’dan da bir grup gelmistir.'*® Bu gruplar ve halife arasinda feyin
niceligi, adaletli dagitimin yapilmasi ve adil gdrevlilerin atanmasi, siirgiin edilen
kisilerin yerlerine donmeleri ve fakirlik gibi meseler konusuldugu muhtemeldir.'*” Hz.
Ali iki grup arasinda uzlagma saglamaya calissa da bazi1 gruplar kendilerine vad
edilenlerin uygulamaya konulmasini istemis ve uzlasmanin ancak bu sekilde s6z konusu
olacagini ifade etmislerdir. Sonunda Misir valisi Abdullah b. Sa‘d idareden alinip yerine
Muhammed b. Ebi Bekir atanmustir.'*® Misirth ve diger muhalif gruplar geldikleri
sehirlere donecekken bundan vazge¢miglerdir. Misirlilarin geri donmesinin sebebi,
Filistin’deki el-Aris denen yerde Hz. Osman tarafindan yazildig: iddia edilen ve Misir
valisine gonderilen bir mektubu ele gecirmis olmalariydi. Mektupta ise gelenlerin
cezalandirimasi noktasinda emirler yaziliydi.'*® Bazi tarihgiler, grubun geri donmesine

sebep olan mektubun Mervan b. Hakem tarafindan yazildigini ifade etmislerdir.'*

124 {bnii’l Esir, c. 111, s. 159-161; Murat Saricik, Biitiin Yonleriyle Dort Halife Dénemi, Istanbul: Nesil
Yayinlari, 2010, s. 322.

12 Carl Brockelmann, Islam Milletleri ve Devletleri Tarihi I, gev. Nes’et Cagatay, Ankara: Ankara
Universitesi I1ahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1954, s. 64-65; Azimli, Dért Halifeyi Farkl Okumak-3 Hz.
Osman, s. 71.

2% imadiiddin el-Melikii'l-Miieyyed ismail b. Ali Ebii'l-Fida 732/1331, el-Muhtasar fi Ahbari’l-Beser,
thk. Muhammed Zeyniihiim Muhammed Azeb, Yahya Seyyid Hiiseyin, Muhammed Fahri el-Vasif, c.
I, Kahire: Dari’l-Ma’arif, [t. y.], s. 210-211.

27 Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak-3 Hz. Osman, s. 147.

128 Adem Apak, Hz. Osman Dénemi Devlet Siyaseti, istanbul: insan Yayinlari, 2003, s. 168-169.

'2 Halife b. Hayyat (5. 240/854-855), Tarihu Halife b. Hayydt, ¢ev. Abdulhalik Bakir, Ankara: Bizim
Biiro basimevi, 2008, s. 210; Ebii'l-Fida 732/1331, el-Muhtasar fi Ahbari’l-Beger, c. 1, s. 211-212; Ibn
Kesir, El-Biddye ve’n-Nihdye, c. VII, s. 288; P. M. Holt-A. K. S. Lambton-Bernard Lewis, Isldm
Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, c. 1, ¢ev. Hamdi Aktas, irfan Pamuk, Kiirsat Demirci ve Digerleri,
Istanbul: Kitabevi Yaym, 1997, s. 83; Laoust, Isldam’da Ayrilikci Goriisler, s. 25; es-
Seyyid Abdiissettar el-Cabiri, Tarihii’s-Siati’s-Siyasi:  Gazvetii’I-Ahzdb - ed-Devletii’l-Aleviyye,
Kerbela: el-Atebetii’l-Hiiseyniyye el-Mukaddese, 2011, s. 104.

% Tbn Kesir, c. VII, s. 305.
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Hz. Osman muhalif grubun faaliyetleri sebebiyle iktidarin1 kaybedince Umeyyeogullari
onu yalmiz brrakmuglardir. Diger yandan onun &liimii, Umeyyeogullarinin iktidar
yolunda 6ne siirecekleri énemli bir mesele olacaktir. Hz. Osman disaridan yardim
istediginde Muaviye’nin ordusunu Zerka denen yerde beklettigi belirtilmistir. Sonraki
yillarda Muaviye’nin Hz. Osman’in 6liimiiyle ilgisi olan Amr b. As’1 vali olarak goreve
getirmesine dikkat ¢ekilmistir. B! Halifenin oldiirilmesine giden siirecte, halifenin
azline dair tam olarak kurumsallagsmis kurallarin olmayisi, iktidar miicadelesinin kanli
sonuglanmasina ve hilafetin saltanata doniistiirlmesine sebebiyet vermistir. Boylece
toplumsal diizen bozulmaya baglamustir. ' Ayrica Hz. Osman’in evi muhalifler
tarafindan kusatildig1 zaman Hz. Ali kendisine destek vermis ve oglu Hz. Hiiseyin’i Hz.

. .. 133
Osman’in yanina gondermistir.

Hz. Osman déneminde yasanan bu olaylar neticesinde Islam toplumunun ikiye
boliindiigiinii soylemek miimkiindiir. Bazilar1 Hz. Ali tarafini; bazilari ise Hz. Osman’in
tarafin1 tutmustur. Bu gruplasmada siyasi taraftarlik olarak Hz. Ali taraftarlar1 Siatii Ali
ve Hz. Osman taraftarlar1 ise Siatii Osman olarak adlandirilmiglardir. Siatii Osman
olarak adlandirilan grup sonrasinda Emeviler ismini alacaktir. Ancak Islam diinyasinda

ana yapiy1 meydana getiren Siinni grup Emevilerin devami degildir."**

Islami teoride, el-emr bi’l-ma‘rGf ve’n-nehy ani’l-miinker (iyiligi emredip kétiilikten
uzaklastirma) emri ya da prensibi dogrultusunda hareket edilerek imamin veya liderin
dini kurallara uymadig1 veya kurallari uygulamadigi durumlarda kendisine kars
¢ikilmas: gerekli goriilmiistiir. > Halife Hz. Osman ile muhalif grubun iliskisine
bakildiginda, muhalif grubun kendilerine adalet saglamasi i¢in bircok kez halifeye
miiracaat ettigi, ancak halifenin yanlis giden islerin farkinda olmasina ragmen durumun
diizeltilmesinde etkin bir rol oynayamadig1 ve neticede kendisinin dldiiriilmesine kadar

giden bir siire¢ yasandig: diisiiniilmektedir.
1.5. Hz. Ali’nin Hiléfetiyle (656-661) Ortaya Cikan Hadiseler

Halife Hz. Osman’in 656 yilinda oldiiriilmesinden sonra onun yerine hilafete kimin

getirilecegine karar verilmeye calisilmistir. Bu siirecte Hz. Osman’a muhalif olan grup,

BY Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak-3 Hz. Osman, s. 164.

2 Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak-3 Hz. Osman, s. 166.

¥ Topaloglu, “Hz. Ali’nin, Hz. Osman Déneminde Halife ile iliskileri”, s. 311.

B Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak-3 Hz. Osman, s. 197-198.

5 Mustafa Oz-Avni ilhan, “imamet”, DI4, c. XXII, istanbul, 2000, ss. 201-203, s. 202.
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Asere-i miibessere icerisinde yer alan Sa’d b. Ebi Vakkas’in halife olmasini istemistir.
Fakat kendisi bunu kabul etmemistir. Bunun iizerine Hz. Ali, Ziibeyr ve Talha arasinda
ortak bir fikre varilamamistir. Ciinkii Misir halki Hz. Ali’yi, Kiafe halki Ziibeyr’i ve
Basralilar ise Talha’y1 halife olarak istemistir. Tiim fikir ayriliklarina ragmen ortak bir

karar alinarak Islam diinyasinin dordiincii halifesi olarak Hz. Ali secilmistir.'*

Hz. Ali’nin halifeligi Muaviye ve Umeyyeogullar1 i¢in istenmeyen bir gelismeydi.
Ciinkii onun halifeligi, Umeyyeogullarinin belki hi¢ iktidara gelemeyecegi ve
sonrasinda Hagimogullarmim iktidari elinde tutacagi anlamini tasiyordu.’ Bu nedenle
Umeyyeogullar1, iktidar miicadelesini kizistirarak halifenin rahat ¢alismasma engel
teskil etmis, hatta iilkeyi i¢ savasa siiriikleyerek sonucta iktidar1 ele gecirmeyi
basarmiglardir. Hz. Hasan’in hilafeti Muaviye’ye (41-60/661-680) devretmesiyle
birlikte Miisliimanlarin devleti, Emeviler’e doniligmiistiir. Emevilerin hakimiyetinde
Muaviye, iktidarii kuvvetlendirmek adina Hz. Ali ve taraftarlarini kotiilemistir. Bunu

tayin ettigi valiler araciligiyla uygulamustir.'*®

Bu noktadan sonra, Ehl-1 siinnet ve Sia arasindaki iktidar miicadelesinde en miihim
belirleyici gelismelerden {igii, Cemel (656) ve Siffin savaslari (657) ile Haricilerin

ortaya ¢ikisi ele alinacaktir.
1.5.1. Cemel Savasi (36/656)

Hz. Ali, hilafete getirildikten sonra karmasa ortami son bulmamis ve fetihler durma
noktasina gelmistir. Cemel savasini hazirlayan etkenler konumuz agisindan 6énemlidir.
Oncelikle, Hz. Osman taraftarlari, katillerin ortaya cikarilarak cezalandirilmasini talep
etmislerdir. Mustafa Fayda, katillerin tam olarak belli olmadigin1 ve muhalif grubun
“Osman’t hepimiz oldiirdiik” soylemine dayanarak Hz. Ali’nin Kkatilleri ortaya
cikarmasinin zor oldugu goriisiinii ileri siirmektedir. Ikinci olarak, Hz. Ali halife
oldugunda kendisine biat etmeyen Muaviye’yi Suriye valiliginden azletmistir. >
Ugiincii olarak, Halife Hz. Osman déneminde devletin en imtiyazli kesimi seviyesine

ulasmis bulunan Umeyyeogullar1 Hz. Ali’nin gelisiyle kurduklari diizenin tersyiiz

olacagim diistinerek Mekke sehrine gitmislerdir. Bir diger deyisle Hz. Ali’nin halife

% Mustafa Fayda, Hulefd-yi Rasidin Devri, (Dért Halife Donemi 11-40/632-661), istanbul: Kubbealt:
Nesriyati, 2014, s. 122.

7 Abdiilbaki Golparl, Mii 'minlerin Emiri Hazret-i Ali, Istanbul: Derin Yayinlari, 2004, s. 169.

U8 Giilgtn Uyar, Ehl-i Beyt, Islim Tarihinde Ali-Fatima Eviddi (260/873 e Kadar), istanbul: Marmara
Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2008, s. 81.

" Fayda, Hulefi-y1 Rasidin Devri, (Dort Halife Donemi 11-40/632-661), s. 359.
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olmasiyla birlikte Umeyyeogullari hem siyasi hem de ekonomik kaygilar igerisine

diismiislerdir.'*

Dordiincii olarak, Hz. Ali’nin miihim isimlerden olan Talha b. Ubeydullah ve Ziibeyr b.
Avvam ile yasadigi sorun gelir. Clinkii Talha b. Ubeydullah Basra’nin; Ziibeyr b.
Avvam ise Kife’nin valiligini talep etmis ancak Hz. Ali bu istegi reddetmistir. Talha ve
Zibeyr red cevabindan sonra umre i¢in Mekke’ye gitmislerdir. Bu esnada Hz. Ayse de
Mekke’dedir. Onlar, Hz. Ayse’ye Hz. Osman’mn 6ldirildiiginii haber vermislerdir.'"!
Hz. Ayse, Mekke halkina Hz. Osman’in kotii bir sekilde o6ldiiriildiglinii anlatmaistir.
Boylece Medine sehrinden ayrilan Umeyyeogullari, eski Basra ve Yemen valileri de
Mekke’ye gelerek Hz. Ayse ile hareket etmislerdir.'** Hz. Ayse, Talha ve Ziibeyr Hz.
Osman’m kanini talep etmek i¢in Basra’ya gitmeye karar vermis ve o sirada halife Ali

de Kife’ye gitmistir.'*

Hz. Ayse’nin cevresinde ¢ok sayida insanin toplanmasi, Medine’deki Umeyyeogullarin
da mutlu etmis, ayrica onlar, 6zellikle Mekke’de herkesin halifeye tepki gdstermesi igin
de gayret sarf etmislerdir. Nitekim Hz. Ayse’nin arkasinda ve onun adina Mekke halkini
mesru halifeye kars1 kigkirtarak isyan1 organize eden su isimler bulunuyordu: Mervan b.
Hakem, Said b. As, Abdullah b. Halid b. Esid, Velid b. Osman, Yahya b. Hakem, Velid
b. Ukbe, Eban b. Osman. Goriildiigii gibi bu grup icerisinde Umeviler 6n siralar isgal
etmektedir. Umeyyeogullarinin bu faaliyetlere katilma nedeni siyasi, sosyal ve
ekonomik olarak ele alnabilir. '** Ayn1 zamanda Misir’a yollanan mektubun Hz.
Osman’m katibi ve damadi Mervan b. Hakem tarafindan yazildig iddia edilmistir.'*
Hz. Ayse’yi lider olarak one c¢ikaran topluluk harekete gecmistir. Ancak, Basra’ya
varmadan 6nce kendi aralarinda bir anlasmazlik yasamislardir. Umeyyeogullari, Talha
ve Ziibeyr’i Hz. Osman’in 6liimiinden sorumlu tutarak oldiirmek istemislerdir. Ancak

Mervan b. Hakem onlar1 Hz. Ali ile savasmalar1 yoniinde uyarnustir.'*® Nihayetinde

140 Abdulhalik Bakar, Hz. Ali ve Donemi, Ankara: Bizim Biiro Basimevi, 2004, s. 208-209.

4 bn Kuteybe, el-fmame ve's-Siyase, c. 1, s. 71-72; Abdiilbaki Golpmarl, Mii'minlerin Emiri Hazret-i
Ali, s. 82-84.

"2 Fayda, Hulefi-y1 Rasidin Devri, (Dért Halife Donemi 11-40/632-661), s. 359.

' Muhammed b. Sa‘d b. Meni el-Hasimi el-Basri ibn Sa‘d (230/845), Kitdbii't-Tabakdti’l-Kebir,
Tabalkdt, c. 111, ¢ev. ed. Adnan Demircan, Istanbul: Siyer Yaymnlar1, 2015, s. 32; Ebai Hanife Ahmed b.
Davud ed-Dineveri 282/895, el-Ahbdr et-Tivdl, ¢ev. Nusrettin Bolelli, Ibrahim Tiifek¢i, Istanbul:
Karmat Matbaacilik, 2007, s. 196.

" fbrahim Sarigam, Emevi-Hasimi Iliskileri, Islim Oncesinden Abbdsilere Kadar, Ankara: Tirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 1997, s. 260-261.

%> Neset Cagatay, Baslangi¢tan Abbasilere Kadar (Dini-I¢timai-Iktisadi-Siyasi Agidan) Islam Tarihi,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1993, s. 391.

6 Saricam, Emevi-Hasimi Iliskileri, Isldm Oncesinden Abbdsilere Kadar, s. 263.
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halifenin ordusu Hz. Ayse taraftarlariyla 36/656 yilinda karsilastiginda halife galip
gelmigtir. Talha, Mervan tarafindan savas sirasinda Oldiiriilmiistiir. Boylece Muaviye

i¢in ileriki donemlerde iktidar yolunda 6niine ¢ikacak engeller ortadan kalkmistir.'*

Sefere cikildiginda, bu seferi organize ve finanse edenlerin basinda gelen isim olan
Yemen valisi Ya’la b. Miinebbih, Hz. Ayse’ye bir deve hediye etmis, Hz. Ayse de o
deveye binip yola devam ettigi i¢in savasin ismi deve anlamina gelen Cemel olarak
isimlendirilmistir. '*® Bu savasmm ¢ikma sebebine bakilacak olursa; burada
Umeyyeogullarmin etkisinin biiyiik oldugu goriilecektir. Ciinkii onlar her zaman
iktidarin kendi haklar1 olduguna inanmis ve iktidar ugrunda daima miicadeleci bir grup

& A TTA oA e . .. 149
olmuslardir. Kisacasi bu savag Umevi-Hasim1 miicadelesinin {irtiniidiir denilebilir.

Burada Hz. Osman muhasara altindayken Emevilerin ve Hz. Ayse’nin muhalif grubu
engellemedikleri sorusu akla gelebilir. Ayrica Hz. Ayse o sirada gitmemesi yoniindeki

1srarlara ragmen hac i¢in Medine’den Mekke’ye gitmistir.'*
1.5.2. Siffin Savasi (36/657)

Umevi-Hasimi ¢atismas1 Cemel Savasi’nin akabinde Hz. Ali ile Muaviye arasinda
yasanmistir. Hz. Ali halife olduktan sonra kendisine biat etmeyen Muaviye’yi Suriye
valiliginden azletmistir. Ancak Muaviye buna tepkisiz kalmayip direnmistir. '
Suriye’ye atanan yeni valiyi gorevine baglamaktan alikoymustur. O, Hz. Ali’yi suglulart
yaninda tutmakla ve Hz. Osman’in dliimilyle ilgili yeterince aragtirma yapmamakla

itham etmistir. Bu inatlasmalar sonunda Muaviye, Hz. Ali ile Siffin denen yerde

152
savasmistir. >

Hz. Ali’nin savas ¢ikmamasi i¢in yaptigi tiim girisimlere ragmen 8 Safer 37/26 Temmuz
657 yilinda iki taraf arasinda savas baslamustir.'> Bazi rivayetlere gore Muaviye nin 70

bin kisilik bir orduya sahip oldugu belirtilirken; Hz. Ali’nin ise 50 bin, 90 bin veya 100

154

bin kisilik bir orduyu yonettigi ifade edilmistir. ™" Hz. Ali’nin komutan1 Malik el-

' Saricam, Emevi-Hdasimi lliskileri, Isldm Oncesinden Abbdsilere Kadar, s. 265.

'8 Neset Cagatay, Baslangictan Abbdsilere Kadar (Dini-Igtimdi-Iktisadi-Sivasi A¢idan) Islam Tarihi, s.
390.

149 Bakiar, Hz. Ali ve Dénemi, s. 214.

" Fayda, Hulefi-y1 Rasidin Devri, (Dért Halife Donemi 11-40/632-661), s. 361.

! fbnii’t-Tiktaka, el-Fahri (Devlet Idaresi, Halifeler, Vezirleri Tarihi, 632-1258), cev. Ramazan Sesen,
Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2016, s. 76-77.

"2 Fayda, Hulefi-y1 Rasidin Devri, (Dort Halife Donemi 11-40/632-661), s. 364.

153 Bakar, Hz. Ali ve Dénemi, s. 220-221.

"> Hayyat (6. 240/854-855), Tarihu Halife b. Hayydt, s. 247-248.
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Ester’in gosterdigi iistiin basariyla Muaviye nin ordusu tam yenilecekken Muaviye’ nin
ordusundaki Amr b. As tarafindan bir plan yapilmistir. Bunun sonucunda Muaviye ve
ordusu Kur’an-1 Kerim sayfalarini mizraklara taktirarak savasa son vermelerini ve
Kur’an’in aralarinda hakem olmasmi istemistir. Hz. Ali bunlarin yaptiklarina
inanmamasina ragmen Hz. Ali’nin ordusundaki bir grup savasin durdurulmasini talep
etmistir. Boylece savas durdurulmus ve hakemler araya girmistir.'”> Hz. Ali 6nce
kendisine hakem olarak Abdullah b. Abbas’1 veya Malik b. Haris el-Ester’i segmek
istemigtir. '*° Nihayetinde o, Ebli Misa el-Es’ari’yi se¢cmistir. Kars1 tarafta yer alan

Muéviye ise Amr b. As’1 hakem olarak belirlemistir.">’

Hakemler, halifelikle ilgili konuyu Kur’an-1 Kerim’e gore ¢ozeceklerini diger durumda
ise siinnete gore hareket edeceklerini belirtmislerdir. Hz. Ali taraftar1 olan Temim
kabilesi bu siire¢ devam ederken mensuplari hakem olayma karsi ¢ikmiglardir. Hz.
Ali’ye hakem olayindan ¢ekilmesi konusunda baski yapilirken Hz. Ali ise anlagma
yaptiklarindan dolay1 geri ¢ekilmeyecegini belirtmistir. Bunun tizerine Hz. Ali’ye karst
¢ikan Temim kabilesinden tahmini olarak 10.000 asker, Kife yakinindaki Harlird’ya

giderek Hérici grubunu olusturmustur.'®

Hakem olayina doniilecek olursa; 38/659 yilinda hakemler Ezruh denen yerde bir araya
gelmistir. Bunun sonucunda kendi aralarinda Hz. Ali ve Muaviye’nin digindaki birinin
halife olmasi ve kurulacak bir damisma kurulunun halifeyi se¢mesi kararina
varmiglardir. Ancak hakemler aralarinda bdyle bir karar vermelerine ragmen
Muaviye’nin hakemi buna uymamustir. Ilk olarak Hz. Ali’yi temsil eden hakem Ebi
Misa, Hz. Ali’yi halifelikten azletmistir. Sonrasinda Muaviye’nin hakemi Amr,
Muaviye’yi halife olarak ilan etmistir. Eb0 Misa tepki gostermesine ragmen durumda
herhangi bir degisiklik yapilmamustir."® Hakem olay1, halk: ikiye bolmiis ve bir kisim
Hz. Ali’yi tutarken bir kistm Muaviye’yi savunmugtur. Bu iktidar miicadelesinden
kaynaklanan siyasi ve toplumsal huzursuzluk daha da kronik bir hale evrilmistir.'®

Yapilan bu savasta Muaviye’nin ger¢cek amacinin siyasi ve Hz. Osman’in intikaminin

155 bnii’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 77; Ebii'l-Fida 732/1331, el-Muhtasar fi Ahbari’l-Beser, c. 1, s. 219-220;
Brockelmann, Islam Milletleri ve Devietleri Tarihi I, s. 70-71; Philip Khuri Hitti, Siydsi ve Kiiltiirel
Islam Tarihi, c. 1, gev. Salih Tug, Istanbul: Bogazici Yayinlari, 1980, s. 277; Hizmetli, Isldm Tarihi-
Ik Donem-, s. 449.

1 fsmail Yigit, “Siffin Savas1”, DI4, c. XXXVII, Istanbul, 2009, ss. 107-108, s. 108.

7 ibn Sa‘d, c. III, s. 33; Hayyat (6. 240/854-855), Tarihu Halife b. Hayydt, s. 238; ibn Kuteybe, el-
Imame ve 's-Siyase, c. 1, s. 149-151; Ibnii’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 78.

"8 Fayda, Hulefi-y1 Rasidin Devri, (Dort Halife Donemi 11-40/632-661), s. 366.

1% Sarigam, Emevi-Hasimi iliskileri, islam Oncesinden Abbasilere Kadar, s. 275.

10 Fayda, Hulefi-y1 Rasidin Devri, (Dért Halife Dénemi 11-40/632-661), s. 367.
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sadece bir bahane oldugu ifade edilebilir. Ciinkii Hz. Ali’ye hi¢bir zaman biat

etmemistir. '
1.5.3. Hariciler ile Miicadele

Siffin Savasi’nda Muaviye’nin ordusu Kur’an’t kullanarak Hz. Ali’nin ordusunu
savagsmaktan vazgecirmistir. Bu olay lizerine, Hz. Ali’ye karsi1 ¢ikan ve sonradan
Hariciler olarak isimlendirilen grup, Hz. Ali’ye tahkime razi oldugu i¢in tepki gostermis
ve hiikkmiin Allah’a ait oldugunu sodylemislerdir. Ayn1 grup, Hz. Ali hakemlik i¢in
Abdullah b. Abbas’t se¢gmek istediginde, aralarindaki akrabaliktan dolayr itiraz

etmislerdir. Sonucta Hariciler Ebu Musa el-Es’ari’nin secilmesinde etkili olmustur.'®

Haricilerin ortaya c¢ikisini Siffin Savasi’na baglayanlar bulunmaktadir. Ancak dini-
politik temelli fikri olusumun bir anda olusmadigi ve bunun yasanan bir¢ok olayin ve

etkilerinin sonucu meydana geldigini diisinmek daha dogru gériinmektedir.'®

Hz. Ali, Hakem olayiyla birlikte Hartira bolgesine giden Haricileri ikna etmek i¢in caba
gostermis, ancak ikna olmayan grup Kife’ye gitmistir. Hz. Ali, Kife’den Bagdat-Vasit
arasinda bulunan Nehrevan’a giden Haricileri kendi tarafina cekmek istemistir. Hariciler
bunu kabul etmemis ve bunun iizerine Hz. Ali onlarla savasmaya karar vermistir.'®*
Haricilerin ordusunda Abdullah b. Vehb er-Réasibi; Hz. Ali’nin ordusunda ise Kays b.
Sa’d b. ‘Ubade ve Hucr b. el-Edber el-Kindi komutan olarak gorev almislardir.
Hariciler, 9 Safer 38/17 Temmuz 658 yilinda Nehrevan Savasi’ni kaybetmislerdir.165

Nehrevan Savasi’min  bitmesiyle birlikte Hariciler, biraktiklar1 yerden isyan
hareketlerine devam etmislerdir. Tahmini 2.000 kisiyle Nuhayle’de toplanan ve
arkadaslari i¢in intikam almak isteyen Hariciler, Hz. Ali’nin ordusu tarafindan yenilgiye
ugratilmiglardir. Hz. Ali devrinde Esras b. Avf es-Seybani, Hirrit b. Rasid en-Naci, Ebi
Meryem es-Sa’di ve Esheb b. Bisr, Said b. Kifl et-Teymi, Hilal b. Ullefe et-Teymi gibi
birgok Harici isyan etmistir.'®® Hariciler intikam almak adia Hz. Ali, Muaviye ve Amr

b. As’1 6ldiirmek istemislerdir. Bunun sonucunda bir giin Hz. Ali sabah namazi igin

161 Bakiar, Hz. Ali ve Dénemi, s. 220.

192 Sehristani, el-Milel ve 'n Nihal, ¢ev. Mustafa Oz, Istanbul: Litera Yaymcilik, 2008, s. 109.

'8 Halil Ibrahim Bulut, “Dini Siddetin Fikri Arka Plan1 Olarak Haricilik ve Giiniimiize Yansimalar1”,
Usiil Islam Arastirmalar, sa. 11,2009, s. 45.

1 Fayda, Hulefi-y1 Rasidin Devri, (Dort Halife Donemi 11-40/632-661), s. 368.

' Hayyat, s. 252.

' Harun Yildiz, Kendi Kaynaklar: Isiginda Hariciligin Dogusu ve Geligimi, Ankara: Arastirma
Yayinlari, 2010, s. 90.
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yola ¢iktiginda Abdurrahman b. Miilcem kendisine hangerle saldirmistir. Hz. Ali, Iki
giin sonra 19/21 Ramazan 40/26/28 Ocak 661 yilinda vefat etmistir.'®” Hz. Ali’nin
vefatiyla Muaviye’nin halifelik adina sans1 artmustir. Ilk etapta Hz. Osman’1n intikamini

almak adina ortaya ¢cikan Muaviye sonrasinda devlet bagkanhigini da almak istemistir.'®®

Haricilerin ¢ikardigr isyanlar, Hz. Hasan’in Muaviye’ye hilafeti devretmesinden sonra
artmistir. Bununla birlikte Emevilere kars1 yapilan Harici isyanlarindan 6nemli olani
Nafi b. Erzak’in 64/684 yilinda Basra’daki isyamdir. Isyamin lideri, isyana istirak
etmeyen Haricllere tepki gostermistir. Haricilerin isyan ¢ikarmasin1 engelleyen
etkenlere bakildiginda dénemin Emevi valilerinin ve ayn1 sekilde Abbasiler doneminde
de uygulanan baskilarin oldugu goriilebilir. Ancak Hariciligin kolu Ibaziyye’yi
benimseyenler Beni Riistem ile birlikte Kuzey Afrika’daki Tahert’te yaklasik olarak bir

bucuk asir siiren Riistemiler Devleti’ni kurmuslardir.'®

Haricilerin halife se¢imiyle ilgili goriisiine gore ise sadece toplumun en faziletli kiginin
halife olmasi1 gerekmektedir. Onlar i¢in halifenin hangi kabileden veya hangi soydan
oldugunun bir 6nemi yoktur'” ve halife ancak toplumdaki fikirsel birligin olusmasi
neticesinde isini yapabilir, yani giic toplumun elinde olmalidir. Bundan dolay1

Haricilerin demokrat olduklari diigiiniilmiistiir.'”!
1.6. Hucr b. Adi’nin Emevi idaresine Kars: isyam (51/671)

Yasanan fitne savaslariyla birlikte Miisliimanlar, istemedikleri birine itaat etmemek
hakkint muhafaza etmislerdir. Hucr b. Adi de bu hakkindan istifade ederek Muaviye’ye
kars1 isyan etmistir.'”> Emeviler déneminde gelisen isyan arastirmacilar tarafindan ilk
Sil hareket olarak goriilmiistiir. '3 Emeviler déneminde “es-Sid” kelimesi 1stilahi
manadan ziyade bir grubu belirtmek iizere Hucr’un taraftarlart igin kullanilmugtir.'”
Hucr’un baglattigi isyanin Sii hareket olarak kabulii i¢in Siiligin 1stilahi olarak

genellesmesi ve Hz. Ali’'nin ve c¢ocuklarinin imémetinin nassa dayandirilmasi

"7 Fayda, Hulefi-y1 Résidin Devri, (Dort Halife Dénemi 11-40/632-661), s. 369.

18 S1ddik Korkmaz, Sia 'nin Olusumu, Hz. Ali’nin Vasiligi Diisiincesi, istanbul: iz Yayncilik, 2012, s. 80.

' Bulut, “Dini Siddetin Fikri Arka Plam1 Olarak Haricilik ve Giintimiize Yansimalar1”, s. 45-46.

170 Elie Adib Salem, Political Theory and Institutions of the Khawarij, Baltimore: The Johns Hopkins

Press, 1956, s. 55-56.

Patricia Crone, Ortacag Islam Diinyasinda Siyasi Diisiince, ¢ev. Hakan Koni, Istanbul: Kapi

Yayinlari, 2007, s. 89.

'"2 Hodgson, Isldm i Seriiveni, Bir Diinya Medeniyetinde Biling ve Tarih, Islam’in Klasik Cag, c. 1, s.
161.

'3 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1993, s. 43.

' Ebt Abdullah Muhammed b. Sa'd b. Meni' ez-Ziihri ibn Sa'd 230/845, Kitdbii't-Tabakati'l-Kebir, ¢ev.
Adnan Demircan, Ahmet Aslan, Mustafa Ekinci, c. VIIL, Istanbul: Siyer Yaynlari, 2015, s. 328.
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gerekmekteydi.'”

Kinde kabilesine mensup ve Hz. Peygamber doneminde Miisliiman
olan Hucr, Cemel ve Siffin savaslarinda Hz. Ali’nin ordusunda gdrev yapmustir.'’® Hz.
Ali’nin 6limiiyle Hz. Hasan’in halifeligini destekleyen Hucr, halifeligin Muaviye’ye
birakilmasina tepki géstermistir. Ancak sonrasinda kendisi de Muaviye’ye biat edenler

arasina girmistir.'”’

Halifeligi devralan Muaviye’ye karsi Hz. Ali’yi destekleyenler arasinda Ziyad b. Ebu
Siifyan hari¢ kimse tepkisini ortaya koymamistir. Ayn1 zamanda Haricilerle savagsmak
icin giden ordunun g¢ogunlugunu da Hz. Ali’nin taraftarlari olusturmustur. Biitiin
bunlara ragmen Hz. Ali’yi destekleyen Kife halkinin kisa slirede bu desteklerini
cektiklerini sdylemek dogru olmayabilir. Ciinkii Hucr ve grubu bu siirecin igerisinden
gelmistir.'”® Muaviye, Kife sehrine vali olarak Mugire b. Su’be’yi atamustir. Atanan bu
vali tarafindan Cuma hutbelerinden sonra Hz. Osman i¢in rahmet istenilmistir. Fakat
tam tersi bir durum olarak Hz. Ali hakkinda olumsuz ifadelere yer verilmistir. Vali,
Muaviye’nin emirlerine gore hareket etmistir.'” Buna tepki olarak Hucr ve arkadast
Amr b. el-Hamik’tan olusan bir grup, valiye ve Umeyyeogullari’na tepki gostermistir.
Bu tepkinin sonucunda Hucr, isyan etmistir. Ekonomik sikintilar da isyanin bir bagka
sebebi olarak gosterilmistir. Kife sehrinin refah seviyesi Hz. Ali déonemindeki gibi

olmamis ve ayrica sehre yapilan bagislar konusunda da sikintilar yasanmustir. 180

Mugire b. Su’be 51/671 senesinde vefat edince Kife ve Basra valilikleri bir araya
getirilerek Ziyad Ebi Siifyan vali tayin edilmistir. Ziyad’in Hucr ve arkadaslar1 hakkinda
bilgisi olmus ve kendisi Kufe’ye geldiginde olumsuz bir tavirla karsilagmistir. Ziyad
kendi yerine Amr b. Hureys’i gegici olarak géreve getirip Basra’ya gitmistir. Hucr ve
arkadaslar1 bu boslugu firsat bilip toplanmislardir. Toplandiklar1 mescitte Muaviye ve
vali Ziyad i¢in kotli sozler sarf etmislerdir. Mescide gelerek minbere ¢ikan Hureys,
Hucr ve arkadaglar tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Saraya girene kadar taslandiklari

rivayetler arasindadir. Valinin acil olarak Kiife’ye désnmesi emredilmistir.'®’

175 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 44.

176 {bn Sa'd, ¢. VIII, s. 327; Adnan Demircan, Emeviler, Istanbul: Beyan Yaynlari, 2016, s. 48.

"7 Taha Hiiseyin, el-Fitnetii'l-Kiibra: Ali, c. I, [y. y.]: Darii'l-Maarif, [t. y.], s. 239.

'8 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 47.

' Ahmed Agirakga, Emeviler Déneminde Kiyamlar (Saltanata Kars: Hildfet Miicadelesi), istanbul:
Safak Yayinlari, 1992, s. 40.

80 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 48.

'8 Eb Hanife Ahmed b. Davud ed-Dineveri 282/895, el-Ahbdr et-Twvdl, ¢ev. Nusrettin Bolelli, ibrahim
Tiifekei, Istanbul: Karmat Matbaacilik, 2007, s. 275.
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Ziyad, Kafe’ye gelmis fakat Hucr ve arkadaslarin1 kontrol altina alamamaistir. Hucr’un
isyanint bastirmak adina Kifeliler ile konusan Ziyad hedefine ulasarak Hucr’un
taraftarlarin1 zayiflatmayr basarmistir. Giivenlikten sorumlu Seddad b. el-Heysem,
isyan1 sona erdirmesi i¢in Hucr’a gonderilmistir. Fakat Hucr, isyan1 sonlandirmamastir.
Ardindan Emevi kuvvetleri Hucr’un taraftarlarini bertaraf etmislerdir. Bu karsilasmanin
sonucunda Hucr ve grubu kurtulabilmislerdir.'® Mezhic, Hemdan ve Yemenli kabileleri
cagiran Ziyad, Hucr’a kars1 birlesmislerdir. Hucr, sahip oldugu giiciin yetersiz oldugunu
anlayarak etrafindaki insanlar1 dagitmaya baslamistir. Hucr, baz1 yerlere siginmis fakat
nihayetinde Muaviye’ye teslim edilmeyi talep etmis ve Ziyad’in gdzetiminde isyanini

sonlandirmustir.'®

Isyana katilan grup da yakalanmistir. Grup, “insanlari isyana tesvik ettikleri, halife icin
uygunsuz sozler soyledikleri, halifelik miiessesesi i¢in Ebii Talib’in soyundan olmak
gerektigine inandiklar:” gibi iddialarla suclanmistir. Bazi rivayetlerde ise isyan eden
grubun suc¢landigr iddialar yani hilafetle EbQ Talib’in iliskilendirilmesi ve Ali b. Ebl
Talib’le ilgili iddialar yer bulmamuistir. Bir araya getirilen bu kisiler isyan eden grubun
aleyhine bir tavir sergileyerek sahitlik yapmislardir. Bunun sonucunda tamamlanan
islemlerle birlikte Hucr ve grubu gece vakti Sam’a gonderilmis ve onlar Merc Azra
isimli mevkide tutulmuslardir. Muaviye ile goriistiiriilmeden bu yerlere getirilmislerdir.
[lk etapta Muaviye'nin isyanct grubu &ldiirme  diisiincesinde  olmadig
belirtilmektedir.'** Ayrica Hucr b. Adi isyanimin planli ve 1stildhi manada Sii bir hareket
olmadig1 ve Siatii Ali olarak kullanilan tabirin ise sadece Hz. Ali taraftarligini ifade
ettigi belirtilmistir. '™ Siilik ve ona ait diisiincelerin bu isyanda yer etmedigi ifade

edilmektedir.'%¢

82 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 51-52.

'8 Agirakca, Emeviler Doneminde Kiyamlar, s. 45-46.
8% Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 53-55.

85 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 59.

186 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 61.
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BOLUM 2: EHL-I SUNNET-SIA AYRISMASINI BELiRLEYEN
ONCU Sif HAREKETLER

2.1. Kerbala Hadisesi (60/680)

4/626 yilinda Medine’de dogan Hz. Hiiseyin, Hz. Osman zamaninda yapilan savaglara
katilmis ve abisi Hz. Hasan ile Horasan’da siyasi faaliyetlerde bulunmuslardir. Hz.
Hiiseyin, babast Hz. Ali’nin hilafet yillarinda kendisine eslik etmistir. Babasinin
Oldiirtilmesinden sonra Hz. Hiiseyin, Hz. Hasan’in iktidarin1 kabul etmistir. Hz. Hasan
halifeligi Muaviye'ye biraktii zaman'®’ Hz. Hiiseyin, bu durumu onaylamamis ve
akabinde Hz. Hasan ile Medine’ye gitmis ve Muaviye’nin 6liimiine kadar Medine’de
ikamet etmislerdir. '** Bununla birlikte Muaviye'nin olimii ve Yezid’in halife
olmasindan sonra kendisi Medine’deki valisi Velid b. Utbe’ye gonderdigi mektupta Hz.

. . . . .- 189
Hiiseyin’den biat alinmasini emretmistir.

Hz. Hiiseyin Yezid’e biat etmeyi kabullenmeyerek 28 Receb 60/4 Mayis 680 tarihinde
Mekke’ye donmiistiir. Bazi tarihgiler, Hz. Hiiseyin’in, biat etme ya da o6ldiiriilme
noktasinda oldugundan dolay: gittigini iddia etmislerdir."”® Hz. Hiiseyin Mekke schrine
geldikten sonra Kufe’nin ileri gelenleri kendisine mektup gondererek Kife’ye gelmesini
talep etmislerdir. Hz. Hiiseyin bunun iizerine amcasinin oglu Miislim b. Akil’den
Kife’ye gitmesini talep etmistir.'”’ Oraya giden Miislim’in, Hz. Hiiseyin adina yaklagik
olarak on sekiz bin'®* bir diger goriise gore yaklasik otuz bin kisiden'”* biat aldig1
rivayet edilmistir. Halife Yezid, Ubeydullah b. Ziyad’a' yazdigi mektupta Miislim’in
Kife’de tehlike arz ettigini ve onun bir sekilde engellenmesi gerektigini bildirmistir.
Ubeydullah, Kife’ye gelerek verdigi hutbede Kifelilerin hem ekonomik sikintilarina
deginmis hem de onlardan, fitne ¢ikaran isimleri kendisine bildirmelerini istemistir.

Bunun iizerine Miislim, Murad kabilesine mensup Hani b. Urve’nin evinde gizlenmis ve

'87 Adem Apak, “Cennet Ehlinin Gengleri: Hz. Hasan ve Hz. Hiseyin”, Din ve Hayat: Istanbul
Miiftiiliigii Dergisi, 2014, sa. 23, ss. 74-78,s. 77.

188 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 64.

"% {bnii’l Esir, el-Kamil fi’t-tarih, ¢ev. M. Besir Eryarsoy, c. IV, Istanbul: Tiirkiyat Matbaacilik, 1986, s.
19; Tbnii’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 93.

% ibrahim Sarigam, Emevi-Hasimi Iliskileri-Islim Oncesinden Abbdsilere Kadar-, Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 1997, s. 308-309.

¥ fbon Kuteybe, el-Imame ve’s-Siyase, c. 11, s. 7-8; Ibnii’l Esir, c. IV, s. 25.

%2 fbnii’l Esir, c. IV, s. 33-34.

' fbn Kuteybe, el-Imame ve’s-Siyase, c. 11, s. 8.

19 Ubeydullah b. Ziyad’a Basra’da vali olarak gorev yaparken aym zamanda kendisine Kife valiligi de
verilmigtir.
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yeterince zamaninin olmadigini anlayarak isyana girismistir. Bu isyan, Ubeydullah’in

girigsimleri neticesinde basarisizlikla sonuglanmig ve Miislim Sldiiriilmiistiir.'

Bu olaylar yasanirken Hz. Hiiseyin daha dncesinde Miislim’den aldigi olumlu haberler

1% Cok kalabalik olmayan bir grupla 8

sebebiyle Kife’ye gitmek igin yola ¢ikmuistir.
Zilhicce 60/9 Eyliil 680 tarihinde Kife sehrine gitmek iizere Mekke sehrinden
ayrilmiglardir. Yolda Miislim’in 6ldiirtildiiglinii duymasina ragmen Hz. Hiiseyin yoluna
devam etmigtir. Hz. Hiiseyin’in yanima biitiin aile mensuplarini alarak yola ¢ikmasi,
Sia’nin tarihi bakimindan 6nemli. Ciinkii s6 konusu durum, bu olay1 travmatik bir
boyuta tastyacaktir.'”” Ubeydullah ise yola ¢iktiklar haberini alir almaz adami Hurr b.
Yezid’i Hz. Hiiseyin’in yaptiklarindan haberdar olmak i¢in gorevlendirmistir. Hurr ve
Hz. Hiiseyin Kadisiye denen yerde karsilasmis ve Kerbela’ya kadar gitmislerdir. Buraya
geldiklerinde Hz. Hiiseyin ve grubu Ubeydullah’in ordusuyla karsilasmistir.'”® Hz.
Hiiseyin, Emevi ordusunun basinda olan Omer b. Sa’d’a son olarak bazi onerilerde
bulunmus fakat bu éneriler, Omer tarafindan reddedilmistir. Bunun neticesinde uzlasma

saglanamayinca savag baglamig ve 10 Muharrem 61/10 Ekim 680 yilinda susuz

birakilan Hz. Hiiseyin ve grubu 6ldiiriilmiistiir.'”

Burada Kerbeld hadisesine bakildiginda; Hz. Hiiseyin ve grubu icin Siiligin, 1stilahi
manada kullanilmadigi savunulmustur. Kofe halki nazarmda Umeyyeogullarinin
hiikiimranligina karsilik olarak, Hz. Hiiseyin baska bir ¢ikis yolu olarak goriilmiistiir.
Yani Hz. Hiiseyin’i ¢agiran Kifelilerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettigi ifade

edilebilir. >

Bu hadisenin meydana geldigi donemde Siinni ve $ii ayriminin olmadigi, din ve
mezhep ayriligimin da mevcut olmadig: ileri siiriilmiistiir. Yasanan olaylarin nedeni

siyasi olarak goriilmektedir. Hz. Ali ile ilgili vasilik diisiincesinin de heniiz gelismedigi

201

savunulabilir.”™ Ancak bu olayin, Siiligin dini yapisinin olusumunda rol oynadigi ileri

202

siiriilmiistiir. > Ciinkii Kerbela olayiyla ilgili Imamiyye Siasi’nda giiniimiize kadar

devam eden yas torenleri mevcuttur. Ayrica, Imamet inancinda {iiincii imam olarak

"% {bnii’l Esir, c. IV, s. 29-39.

19 Ahmet Turan Yiiksel, /htirastan Iktidara... Kerbeld-Emevi Valisi Ubeydullah b. Ziyad Déneminin
Anatomisi, Konya: Yediveren Kitap, 2001, s. 72.

Y7 fbnii’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 94.

8 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 70.

1 fsmail Yigit, Emeviler (41-132/661-750), istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2016, s. 45.

2 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 72.

2 Korkmaz, Sia’'min Olusumu, Hz. Ali’nin Vasiligi Diistincesi, s. 87.

22 Brockelmann, Islam Milletleri ve Devietleri Tarihi I, s. 78.
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kabul edilen Hz. Hiseyin’in gaybi bildigine ve Kerbeld’ya bilerek gittigine

inanilmistir.”*

2.2. Tevvabin Hareketi (64/683)

Hz. Hiiseyin’in dldiiriilmesinden sonra Kifeliler hem kendilerinin ¢agirdigi hem de bu
noktada yardimda bulunmadiklar1 Hz. Hiiseyin ig¢in bir pismanlik duygusu igerisine
girmislerdir. Onlarin yasadigi bu pismanlik duygusu Tevvabin hareketinin baglangic
noktasidir.”*

Surdd, Abdullah b. Sa’d b. Nufeyl el-Ezdi, Rifaa b. Seddad el-Beceli ve Abdullah b.

Bu hareketi baglatan isimler sunlardir: Miiseyyeb b. Necebe, Siilleyman b.

Va’l et-Teymi.””> Hareketin bir diger ¢ikis nedeni Kafelilerin Umeyyeogullarmna karst
olumsuz diisiinceleri olmustur.”® Bu grup, 14 Rebiulevvel 64/10 Kasim 683 yilinda
Yezid’in 6lim yilina kadar gizlice hareket etmistir. Bu gizlilik siirecinde taraftar ve

kendilerini savunmak i¢in de silahlar toplamislardir.*"’

Hazirliklar tamamlandiktan sonra grup Irak’taki Nuhayle’de toplanip oradan da

Suriye’ye geemistir.””® Suriye’ye gegmeden dnce Hz. Hiiseyin’in mezarini ziyaret eden

grup orada aglamistir. Bu ziyaret Siiligi benimseyenler tarafindan devam ettirilmistir.”*

Daha sonra Aynii’l Verde denilen yerde,*"

Abdiilmelik b. Mervan’a (65-86/685-705) itaat etmeyen Tevvabin grubuna yaklasik

Emevilerin komutan1 Husayn b. Numar,

olarak 12.000 kisilik bir ordu géndermis*'' ve onlari maglup etmistir.>'?
2.3. Muhtar b. Ebii Ubeyd es-Sekafi Hareketi (67/686)

Bu hareket, Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervan devrinde (65-86/685-705)
ger(;eklesmistir.213 Hareketin onciiliigiinli yapan Taif’teki Sakif kabilesinden Mubhtar,
babasinin vefatindan sonra Medain valisi olan amcas1 Sa’d b. Mes’ud es-Sekafi’nin

yanina gitmistir. Ayni zamanda amcasinin olmadig1 durumlarda onun isini iistlenmistir.

203 Adnan Demircan, Kerbeld: Keder ve Beld, Istanbul: Beyan Yayinlari, 2014, s. 112.

9% fbnii’l Esir, EI-Kdmil fi't-tarih, c. IV, ¢ev. M. Besir Eryarsoy, istanbul: Giimiis Basimevi, 1986, s.
150; Tbnii’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 96.

25 Ebii'l-Abbas Ahmed b. Yahy4 b. Cabir Belaziiri, Ensdbii'l-Esraf, thk. Abdiilaziz ed-Duri, isam Akle,
4. kisim c. II, Beyrut: el-Ma’hedii’l-Almani li’1-Ebhasi’s-Sarkiyye, 2009. s. 132.

206 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 73.

27 Yigit, Emeviler (41-132/661-750), s. 60.

2% Demircan, Emeviler, s. 68.

2% Mehmet Azimli, X. yy. Kadar Sii Karakterli Hareketler, Konya: Cizgi Kitabevi, 2010, s. 21.

2% Demircan, Emeviler, s. 69.

2 Belaziiri, Ensabii'l-Esraf, 4. kisim c. 11, s. 139.

212 Adnan Demircan, Isldm Tarihinin Ilk Asrinda Iktidar Miicddelesi, Istanbul: Umut Matbaacilik, 1996,
s. 318-319.

B Yigit, Emeviler (41-132/661-750), s. 65.
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Muhtar, Hz. Ali’nin vefatiyla beraber ona verdigi destegi oglu Hz. Hasan’a da

24y, Hiiseyin i¢in adimlar atan Miislim b. Akil ile hareket eden Muhtar,

vermistir.
Mekke’de emir olarak c¢ikan Abdullah b. Ziibeyr ile hareket etmistir. ibn Ziibeyr onu
yaninda istemeyince Kife’ye giden Muhtar, Tevvabin hareketine istirak edenleri kendi

yanna davet etmistir.”"”

Muhtar, Hz. Ali’nin oglu Muhammed Hanefiyye adina hareket ettigini belirterek
Irak’ta taraftar toplamaya c¢alismistir. 21 Emevi devletinin baskisina maruz kalan
Mevali’nin destegini alan Muhtar, grubunun basina Hz. Ali’nin komutaninin oglu
ibrahim b. Malik b. Ester’i getirmistir.?'” Ayn1 zamanda Muhtar, mevéliye iyi bir

muamele yaptig1 i¢in Kiife’nin koklii ailelerinin tepkisini iizerine cekmistir.”'®

Hz. Hiiseyin’in 6liimiinden sorumlu tutulan Kafe’nin eski valisi Ubeydullah b. Ziyad,
Muhtar tarafindan Oldiiriilmiistiir. Bu olay Hz. Ali’nin taraftarlarinin Muhtér’a
katilmasini saglamistir.”'” 67/686 yilinda Hicaz emiri Abdullah b. Ziibeyr, Muhtar’1
6ldiirmesi icin kardesi Musab b. Ziibeyr’i gorevlendirmistir.”*° Muhtér, korunmak i¢in
Kife’de giivenli bir yere siginmis ve buradan Musab ve ordusuyla miicadeleye
girigmistir. Bu miicadele sirasinda Abdurrahman b. Esed adl1 asker tarafindan 6ldiiriilen

Muhtar’in da geriye kalan ahalisi 6nce eman altina almip sonra 61diiriilmiistiir.**'

Tevvabin ve es-Sekafi gibi hareketlerin sebeplerine bakildiginda, eskiye uzanan
Umeyyeogullari ve Hagimogullari arasindaki iktidar miicadelesine dayandigi®** ve es-

Sekafi hareketinin, vasilik fikrinin ortaya ¢ikisinda rol oynadig: diisiiniilebilir.**

2% Ahmed Agirakga, Emeviler Doneminde Kiyamlar (Saltanata Karsi Hildfet Miicadelesi), istanbul:
Safak Yayinlari, 1992, s. 209.

25 Azimli, X. yy. Kadar Sii Karakterli Hareketler, s. 21-22.

216 Belaziiri, Ensdbii'l-Esraf, 4. kisim c. 11, s. 150.

217 Neset Cagatay, Baslangictan Abbdsilere Kadar (Dini-I¢timai-Iktisadi-Siyasi A¢idan) Islam Tarihi,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1993, s. 447.

8 Hodgson, Isldm i Seriiveni, Bir Diinya Medeniyetinde Biling ve Tarih, Isldm’n Klasik Cagi, c. 1, s.
166.

219 Azimli, X. yy. Kadar Sii Karakterli Hareketler, s. 22.

2% frfan Aycan-ibrahim Saricam, Emeviler, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993, s. 45-46.

>! Ebii’l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali Mes’udi 345/956, Miiriicii'z-Zeheb ve Me adinii’l-Cevher (fi
Tiihafi’I-Esrdaf mine 'I-Miiliik ve Ehli’d-Dirdyat), c. 111, Beyrut: Darii’l-Endelis, (t. y.), s. 98-99.

222 Korkmaz, Sia 'min Olusumu, Hz. Ali’nin Vasiligi Diistincesi, s. 92.

22 Korkmaz, Sia 'min Olusumu, Hz. Ali’nin Vasiligi Diistincesi, s. 101.
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2.4. Emevi Idarecilerinin Benimsedigi Asabiyet Duygusunun Dogurdugu Mevali

Siyasetinin Siilige Etkisi

Emevilerin asabiye duygusunu anlayabilmek icin kabileciligin anlagilmasi
gerekmektedir. Kabilecilikle sik1 bir bagi olan ve akrabalik ruhu olarak da tanimlanan
asabiyet kelimesi aile veya kabiledeki erkekler arasinda mevcut olan bir kavramdir.”**
Kabilenin tanimi yapilacak olursa kafatasinda birbirinin ziddina yerlestirilen dort
kemigin her birine verilen isimdir.”** Diger yandan kabile soya, kan akrabaligma
dayanan bir yap1 olmakla birlikte sosyo-ekonomik bir yap1 arz etmektedir. Insanlar1 bir
arada tutan unsur gecmisten gelen kiiltiirleridir. Arap kabilelerinin bazilar1 yerlesik
bazilar1 da konargdger bir yasam tarzina sahip olmuslardir. Yerlesik olan hadariler ve
konargdcer olan bedevi kabilelerin isimleri genellikle kendi atalarinin isminden
gelmektedir. Kabileler kendine gore bir yasam sergiledigi ve topraklara kendilerinin izni

olmadan yabanci hi¢ kimsenin giremedigi bilinmektedir.?*°

Kabilenin reisi veya seyh, seyyid olarak adlandirilan lideri halka gore hareket ederek

halk arasinda hakem konumunda bulunmustur.**’

Kabile mensuplarindan biri herhangi
bir hata yaptiginda ya da geleneklere uymadiginda “hal’” adli cezaya veya onceden
kabileden, daha sonra aileden diglanma gibi cezalara ¢arptirilmistir. Buralardan kovulan
insanlar siirgine gonderilmis ve bazilar1 da kendileri gibi ayn1 durumdakilere katilip
yagma faaliyetleri yapmigslardir. Kabileyi bir arada tutan bagin soy bagi olmasi soy
agacina Onem verilmesini saglamis ve bununla birlikte ensdb ilmi gelismistir.
Kabilelerin boyutunun veya giicliiliigiiniin belirlenmesine yardimec1 kistas olarak
zenginlik yaninda, sahip olduklar1 gii¢ alanlar1 ile kabilenin niifusunun da ele alindigi
bilinmektedir. **® Arap toplumunda eskiden beri var olan kabile yapisi Arabistan
yarimadasinin sahip oldugu cografi-sosyal sartlardan kaynakli oldugu ve bdlgeyi

kaplayan c¢ollerin, insanlarin yasam sartlarin1 degistirmekle beraber onlar1 bir arada

tutma 6zelligine sahip oldugu bilinmektedir.

24 F. Gabrieli, "Asabiyya", EI, New Edition, Edited by: H. A. R. Gibb, J. H. Kramers, E. Lévi-
Provengal, J. Schacht, vol. I, Leiden: E. J. Brill, 1986, s. 681.

22 Casim Avci-Recep Sentiirk, “Kabile”, DIA, c. XXIV, Istanbul, 2001, ss. 30-32, s. 30; Chelhod, J.
"Kabila", EI, New Edition, Edited by: P. C. E. Bosworth, E. van Donzel, B. Lewis, Ch. Pellat, vol. IV,
Leiden: E. J. Brill, 1997, s. 334.

226 Aver-Sentiirk, s. 30.

> Sarigam, Emevi-Hasimi iliskileri -islam Oncesinden Abbaésilere Kadar-, s. 23-24.

28 Aver-Sentiirk, “Kabile”, s. 31.
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Asabiye duygusu, kabile mensuplarina hakli veya haksiz her durumda kendi kabilesini
savunmay1 ogretmistir. Kabiledekilerin kendilerini diger kabile mensuplarindan daha
{istin gormesiyle bu duygu, 1rk¢i bir yap1 arz ettiginden dolayr Islam’da

yasaklanmustir.”?’

Bu duygunun mevali {izerindeki etkisine bakilacak olursa Hz. Peygamber doneminde
Mevali niifus yoniinden kalabalik olmamasina ragmen ilerleyen siiregte grup haline
déniismiislerdir. 2° Dért Halife déneminde mevaliye karsi baski uygulanmamis ve
devlet gelirleri esit bir bicimde dagitilmaya calisilmustir.”*' Emeviler déneminde artan
fetihlerle birlikte islam devleti daha da yayilmistir. Bununla beraber Arap olmayan
Miisliimanlar yani o dénem adlandirildiklar1 isimle mevali icin hususi politikalar s6z
konusu olmustur.”* Emeviler, ¢ogunlugunu Farshlarmn olusturdugu mevaliyi doguya
yapilan fetih faaliyetlerinde gorevlendirmislerdir. Bununla birlikte ordugah olarak
kullanilan sehirlerde mevéalinin niifus agisindan Araplari astigi tahmin edilmektedir.
Bundan dolayr Emevilerin Horasan valisi Kuteybe b. Miislim*** asabiye duygusuyla
hareket etmis ve mevalinin ordudaki sayisini azaltmaya yonelik faaliyetlerde

bulunmusgtur.***

Emevilerin Arap dis1 unsurlar i¢in bir diger uygulamasi ise gayrimiislimlerden aldigi
cizye vergisini ayn1 zamanda mevaliden de almasidir. Huzursuzluga yol agan bu sorunla
birlikte Mevali’nin sehirlere go¢ etmeleri engellenmis ve savaslarda da ganimetlerin ¢cok
azin1 alabilmislerdir. Bu durum Emevi halifesi Omer b. Abdiilaziz déneminde
diizeltilmeye ¢alisilmistir. > Mevaliye yapilan olumsuz muamele halife Omer’in
Olimiiyle tekrar bas gostermistir. Savastan sonra haklar1 verilmeyen mevali cizye
vermeye devam etmistir. Bunu degistirmek icin bir diger halife Hisdm b. Abdiilmelik
(105-125/724-743) adimlar atmistir.”*® Emevi iktidarinda Arap Miisliimanlar ve Arap

dis1 unsurlar arasinda ekonomik, idari, sosyal ve siyasi yonlerden ayrim yapilmustir.”>’

22 Mustafa Cagrici, “Asabiyet”, DIA, c. III, istanbul, 1991, ss. 453-455, s. 453.

2% Osman Aydinli, “Mezheplerin Olusum Siirecinde Mevali’nin Rolii”, Gazi Universitesi Corum Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, c. 11, sa. 3, ss. 1-26, s. 3.

3! Adnan Demircan, Isldm Tarihinin I[lk Déneminde Arap-Mevali Iliskisi, istanbul: Umut Matbaacilik,

1996, s. 65.

Mustafa Aydmn, Ik Doénem Islam Toplumunun Sekillenisi, Istanbul: Pinar Yaymlar, 1991, s. 150;

Demircan, Emeviler, s. 84.

73 Ayrinti igin bkz. Ismail Yigit, “Kuteybe b. Miislim”, DI, ¢. XXVI, istanbul, 2002, ss. 490-491.

2% Mustafa Zeki Terzi, “Emevilerde Kara Ordusu Teskilat1”, Ondokuz Mayis Universitesi Ildhiyat
Fakiiltesi Dergisi, sa. 9, Samsun, 1997, s. 57.

25 Demircan, Emeviler, s. 85.

2% Nahide Bozkurt, Abbdsiler (750-1258), istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2016, s. 22.

#7 Aydmli, “Mezheplerin Olusum Siirecinde Mevali’nin Rolii”, s. 6.
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Bundan dolay1r mevali, Emeviler déneminde iktidar1 ele gegirmek adina isyan eden
Aliogullarina destek vermis®® ve ayni sekilde maruz kaldig iktisadi ve toplumsal
sorunlardan dolay1r Abbasi hareketine de katilmiglardir. Araplar, daha ¢ok siyaset, askeri
ve idarecilik alanlarinda ¢alisirken; mevali ziraat, zanaat, vergi toplama ve yazi islerinde
calismislardir. Ciinkii Araplar bu isleri hor g6rm1'islerdir.239 Bununla birlikte Yahudilik
veya Hristiyanliktan Islim’a giren bu ziimrelerin sahip oldugu kadim gelenek ilmi

sahada 6nemli rol oynamustir.”*

Abbasiler donemindeki Mevali’nin durumuna bakilacak olursa; Abbasi iktidarinin ilk
yillarinda mevalinin sorunlarina ve taleplerine gereken 6nem verilmemistir. Ancak
daha sonra mevali Oonemsenmeye ve Abbasi sarayinda onlarin etkisi goriilmeye
baslanmistir. Buna 6rnek olarak Abbasi halifesi Harun Resid’in (193/809) vezirligini
yapan Fars asilli Bermeki ailesi hem siyasi agidan hem de ilmi agidan Onemli bir
konuma gelmistir. Ayn1 zamanda Mevali’nin etkisinin oldugu bir diger konu Abbasi
halifesi Me’mun ve kardesi Emin arasinda yasanan iktidar meselesidir. Burada
Me’mun’un annesinin Fars asilli olmasindan dolayr Farslilar ve ayrica Farsh vezir Fazl
b. Sehl de (6. 202/818)**! onu desteklemistir. Emin’in annesi ise Arap asilli oldugu i¢in
Araplarin destegini almistir. Bu iktidar miicadelesinin sonucunda Me’mun halife
olmustur. Bu donemde mevali sahip oldugu farkliliklarla devlet idaresine olumlu yonde

katkida bulunmuslardir.**?

2% fsmail Yigit, “Mevali”, DIA, c. XXIX, istanbul, 2004, ss. 424-426, s. 425.

»% Abdiilaziz Duri, el-Asrii'l-Abbasi el-evvel: Dirase fi Tarihi's-Siyasi ve'l-idari ve’l-Mali, Beyrut:
Darii't-Talia, 1988, s. 10.

20 philip Hitti, Siydsi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, c. 11, Istanbul: Bogazi¢i Yaynlar1, 1980, s. 365-366.

241 Ayrti i¢in bkz. Hakki Dursun Yildiz, “Fazl b. Sehl”, DI4, c. XII, Istanbul, 1995, ss. 275-276.

2 Aydmli, “Mezheplerin Olusum Siirecinde Mevali’nin Rolii”, s. 10-11.
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BOLUM 3: SIA DOKTRINININ OLUSMA DONEMIi: ABBASIiLER

3.1. Abbasi Hareketinin Olusumu ve Neticeleri

Emeviler doneminde halk ve devlet arasinda bazi anlasmazliklar s6z konusu olmustur.
Halk, devlet icerisinde meydana gelen ¢ekismelerden ve kendisine yapilan sosyal ve
siyasi haksizliklardan bunalmistir. Liderligini Aliogullarindan EbG Hasim’in yaptigi
Hasimiyye teskilati Emevilere, Ziibeyrilere ve Haricilere kars1 faaliyetlerde
bulunmustur. Ebi Hasim vefat etmeden Once bu teskilatin liderligini Hz. Abbas’in

torunu Muhammed b. Ali’ye (6. 125/742-43) intikal ettirmistir.”*

Aliogullarmin kendi arasinda imamet ve Hz. Ali’den kalan miras konusunda
anlasamadig1 ve bundan dolayt Muhammed b. Hanefiyye’nin (6. 81/700) oglu Ebl
Hasim Abdullah (6. 99/717) Abbasilere yakinlastig ileri stiriilmiistiir.*** Muhammed b.
Ali, iktidara gelmek adma Abbasogullari ve Aliogullarini igeren “er-Rizd min Al-i
Muhammed” sloganin1 kullanarak 100/718-19 yillarinda Kife ve Horasan’a dailer
gondermistir. **° Halk, isyana Onciilik eden Abbasogullari ve Ehl-i beyt’in
Hasimogullarindan olmasindan dolayr yonetimin kimin eline gececegi konusunda
endise etmemistir.**® Muhammed’in gorevlendirdigi dailer, halka Emeviler’in hilafeti
hak etmedigini ve hilafetin peygamber ailesinde kalmasi gerektigiyle ilgili sdylemlerde
bulunmustur.**’ 125/743 yilinda 6len Muhammed’in yerine oglu ibrahim b. Muhammed
(6. 131/748-749) gec;mistir.248 129/746-47 yilinda Ibrahim, EbG Miislim ile irtibata

gecerek daveti agiktan yapmasini emretmistir.>*’

Emevi halifesi Hisdm b. Abdulmelik’in halife olmasindan 6nce basladigi iddia edilen
Abbasi hareketi, bu halife zamaninda gizli olarak siirdiiriilmiis ve Hisdm’1n 6liimiinden

sonra Ebi Miislim’in, Horasan’a gonderilmesiyle davet gizlilik siirecinden

8 Utku, Abbasi Devletinin Kurulus Safhasinda Abbasoglu-Alioglu iliskileri, s. 21.

* isa Dogan, “Zeydiyye Mezhebi”, On Dokuz Mayis Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, sa. 3,
Samsun: 1989, ss. 83-107, s. 84.

5 Bozkurt, Abbdsiler (750-1258), s. 28.

6 Suzi Hamid, ed-Devletii’l-Abbasiyye: Merdhilu Tarihiha ve Haddretiha, Beyrut: Darii’n-Nehdati’l-
Arabiyye, 2015/1436, s. 26.

7 Bozkurt, Abbdsiler (750-1258), s. 30.

% Ahbarii'd-Devleti'l-Abbasiyye ve fi Ahbari'l-Abbas ve Veledihi, thk. Abdiilaziz Duri, Abdiilcebbar
Muttalibi, Beyrut: Darii't-Talia, 1971, s. 240; Elton L. Daniel, The Political and Social History of
Khurasan under Abbasid Rule: 747-820, Chicago: Bibliotheca Islamica, 1979, s. 40; Ukayli, es-
Sia Nes'etuha ve Tetavviiruha hatta Evasiti'l-Karni's-Salis, s. 96.

2 Korkmaz, Sia’'min Olusumu, Hz. Ali’nin Vasiligi Diisiincesi, s. 132.
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¢ikarilmustir.>>® Abbasi hareketi Horasan’da basladig ve pek ¢ok destekgi ve gorevlinin
de Horasanli olmas1 hasebiyle tarihgiler, Abbasogullari ile eyaletler arasinda 6zel bir

iliski oldugunu diisiinmiislerdir.”"’

Ebl Miislim, hareketi Mahiivan’a tasiyarak askeri gelisimi saglamis ve hareket daha
diizenli bir hale gelmistir. Merv, Merverriz, Herat, Ebiverd ve Nesa sechirlerinin
alinmas: hareketin giderek yayilmasim saglamustir.”>> Hareket devam ederken Emevi
halifesi Mervan b. Muhammed (127-132/744-749) Ibrahim’i éldiirmiistiir.>>® Fakat onun
yerine kardesi Ebii’l-Abbas ge¢cmistir. Bu arada Hz. Peygamberin 6lmeden once
halifelige  Abbasogullarinin  gegecegini Abbas b. Muttalib’e soyledigi ve
Abbasogullarinin da bundan haberdar olduklar1 seklinde bir rivayet kamuoyuna servis
edilmistir. Bu rivayete gore bir giin Halid b. Yezid b. Muaviye, Abdiilmelik b.
Mervan’a soyle demistir: “Eger catlaklik Sicistan’da meydana gelirse herhangi bir
zarart dokunmaz; Horasan’da bir sorun olusursa bu zarar verici olabilir”. Muhammed
b. Ali de harekete gecmek i¢in ii¢ sey bekledigini soyle ifade etmistir: “Afrika’da
olusacak sorun, Yezid b. Mudviye'nin oliimii, yiiziincii yiuin basi. Bunlarin
gerceklesmesiyle benim adima davetgiler ortaya ¢ikacak ve  diismanlara

254
saldiracaktir.

Miicadele biitiin hiziyla siirerken Ebii’l-Abbas’in amcast Abdullah b. Ali ve halife
Mervan Musul’da halifenin yenilgisiyle son bulan bir savas yapmis ve Zilhicce

255 .
Emevi

132/Agustos 750 yilinda Mervan kagmasia ragmen bulunup oldiirilmistiir.
halifesi Omer b. Abdulaziz déneminde baglayan Abbasi hareketi 30 yillik bir siireci
kapsarken; bu siirecte Emevi yoneticileri harekete katilanlari cezalandirmislardir. >
Ayni zamanda Ebli Miislim’in Merv’de ortaya ¢ikmasit devamli ve uzun bir gayretin

zirvesini tegkil etmistir. Bu hareketin basarisinin ardindaki etkenlerle ilgili pek ¢ok sey

20 fsmail Hakki Atceken, Deviet Gelenegi Acisindan Hisam b. Abdiilmelik, Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2001, s. 132.

2! Daniel, The Political and Social History of Khurasan under Abbasid Rule: 747-820, s. 157.

22 Bozkurt, Abbdsiler (750-1258), s. 34-35.

253 Ukayli, es-Sia Nes'etuha ve Tetavviiruha hatta Evasiti'l-Karni's-Salis, s. 98; Korkmaz, Sia’nin
Olusumu, Hz. Ali’nin Vasiligi Diisiincesi, s. 133.

2% bnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-tarih, ¢ev: Yunus Apaydin, c. V, Istanbul: Tiirkiyat Matbaacilik, 1986, s.
334.

235 Demircan, Emeviler, s. 101.

2% Ali Delice, “Abbasi ihtilal Hareketi Gizlilik Donemi Faaliyetleri”, EKEV Akademi Dergisi, 1999, c. 1,
sa. 4,ss. 37-73,s. 72.
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sOylenilebilir. Ancak bunlar i¢inde 6nemli olanlardan birisi siiphesiz gizlilik 6zelligi

olmalidir. >’

Hareketin basariya ulasmasindan sonra Kife halkina hitap eden Ebii’l-Abbas ve amcasi
David b. Ali, halifeligin Abbasogullarimin hakki oldugunu ifade etmistir.*® Bununla
birlikte devletin 6nemli gorevlerinde Aliogullarina yer verilmemesi de bir diger sorun
olarak ortaya c¢ikmistir. 29 By yeni ve farkli ¢ikis, ilerde Abbasilere karsi isyan
girisimlerine sebebiyet vermistir. Ornegin Muhammed b. Abdullah en-Nefsiizzekiye (6.
145/762), Abbasi halifesi Ebt Cafer el-Mansir (136-158/754-775) zamaninda isyan
etmistir.’®® Abbasi “iAtilali” bir saray entrikasi olmamakla birlikte, siyasi nitelikli bir
toplumsal ayaklanma olmustur. Abbasilerin hedefleri, yeni bir hanedan olusturmanin
otesinde Islam kanunlarma gore toplumu arindirmak ve reforme etmek olmustur.”
Bununla birlikte Emevilerin uyguladigi kabilevi siyaset ve degerlerden Abbasilerin
uyguladigi mesruiyetin saglanmasi, giic ve birlesme i¢in dinin kullanildigr bir doneme
gecilmistir. Emeviler, pek dindar sayilmazlardi fakat onlarin siyaseti kabilevi ve diinyevi
hedefler tasimis, bu yaniyla muhalefetin elestirilerine muhatap olmuslardir.?®> Ancak
Emeviler de son zamanlarinda iktidar1 kaybetmemek ve ¢ikan isyanlar1 bastirmak adina

dini sdyleme bagvurmuslardir.”®®

3.2. ilk Abbasi Halifelerinin Ehl-i Beyt Siyaseti

Ilk Abbasi halifesi olarak Eb(i’l-Abbas Seffah (132-136/750-754) se¢ilmistir. Halife
basa gectiginde yonetimde hak iddiasinda bulunan Aliogullar taraftarinin isyanlariyla
ugrasmistir. Devlete karsi isyan eden bu kisilerden biri de Ebu Seleme el-Hallal’dir.
Ancak hilafetin Abbasogullarinin hakki oldugunu diisiindiiglinden dolay1, halife
Aliogullarim1 yonetimden uzak tutmustur. EbG’l-Abbéas’in oliimiinden sonra yerine
kardesi Ebt Ca‘fer el-Manstr (136-158/754-775) ge(;mistir.264 Bu donemde halifenin
Ehl-i beyt ile iliskisine bakildiginda ise Muhammed b. Abdullah en-Nefsu’z-

7 M. A. Shaban, The Abbasid Revolution, Cambridge: Cambridge University, 1979, s. 149.

258 Ukayli, es-Sia Nes'etuha ve Tetavviiruha hatta Evasiti'l-Karni's-Salis, s. 100; Mehmet Ali Biiyiikkara,
Imamet Miicadelesi ve Hasimogullar1 (Hicri II. Asir), Istanbul: Ragbet Yayinlari, 1999, s. 28

9 Julius Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, trc. Fikret Isiltan, Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi, 1963, s. 267.

260 Bozkurt, Abbdsiler (750-1258), s. 47.

' Hugh Kennedy, The Early Abbasid Caliphate, A Political History, London: Croom Helm, 1986, s. 35.
202 Muhammed Abid el-Cabiri, Arap Ahlaki Akh, Arap Kiiltiiriindeki Deger Diizenlerine Yonelik
Coziimleyici Elestirel Bir Arastirma, gev. Muhammet Celik, Istanbul: Mana Yaynlari, 2015, s. 184.

203 e]-Cabiri, Arap Ahlaki Akl1, s. 186.
%% Cemil Hakyemez, “Abbasi Devletine Yonelik Ali Ogullart veya Sii Tehdidi”, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2007, c. IX, sa. 1, ss. 327-341, s. 329.
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Zekiyye’nin iktidara gelebilmek i¢in 145/762 yilinda Aliogullar1 adina isyan ettigi

goriilmiistiir.2®

Bu sirada halife ve Muhammed b. Abdullah arasinda devlet yonetiminin kimin hakk1
olduguna dair yazismalar olmustur. Muhammed b. Abdullah, halifeye soyle yazmstir:
“...Hak, bizim hakkimizdir. Bu isi bizim adimiza iddia ettiniz. Taraftarlarimizla birlikte
¢ctktiniz ve bizim iistiinliigiimiizle talihli oldunuz. Siiphesiz babamiz Ali, vasi ve imamdi.
Siz ona nasil varis oldunuz onun c¢ocuklart sag iken! ...Cahiliye doneminde Hz.
Peygamberin annesi Fatima bnt Amr’in ¢ocuklariyiz, Islam’da Resiilullah’in kizi
Fatima’min ¢ocuklariyiz...” Ebu Cafer el-Mansir ise soyle karsilik vermistir: “...Eger
tovbe edip donersen sana ve takipgilerine eman veririm.... Lakin sizler onun kizinin
ogullarisiniz. Bu yakin bir akrabaliktir. Lakin o, ne miras hakkina sahiptir ne de veldyet
hakkina miras¢i olamaz. Onun imameti de cdiz degildir. Nasil onun vasitasiyla miras¢i
olunur!” *“...Biliyorsun ki Peygamber’den sonra Abdiilmuttalibogullarindan Abbas tan

1 266 oy
.“”” Burada her iki tarafin

baska hi¢ kimse kalmadi. Amcalik yoniinden onun varisiydi...
da halifeligin kendi haklar1 oldugunu savunabilmek i¢in ne kadar ¢aba sarf ettigine ve
mesruiyetlerini saglamak adina Hz. Peugamberin soyuna dayanmalarinin 6n planda

tutulduguna sahit olunmaktadir.

Aliogullarinin tiimiiniin Abbasogullarina karsi isyana yeltendikleri diisiiniilmemelidir.
Nitekim Abbasilere karst isyan edenlerin Hz. Hasan’in soyundan geldigi ve Hz.
Hiiseyin’in soyundan gelen Muhammed el-Bakir ve altinc1 imam Ca’fer es-Sadik gibi
6nemli isimlerin ise Muhammed b. Ali’nin isyanma katilmadigi belirtilmistir.”*” Ciinkii
Ca’fer es-Sadik yonetime isyan etmektense onlarla sulh yapma yolunu tercih etmistir.**®
Bununla birlikte Hiiseyinogullarinin bu donemde siyasetten uzak durmalari,
Muhammed el-Bakir ve Ca’fer es-Sadik gibi imamlarin ilmi sahaya yonelerek bu alanda
basar1 kat etmisler ve bu nedenlerden dolayr bu donemde Abbasogullarina yakin

durulmustur.”® Hiiseyinogullari, bariscil bir politika izlemelerine ragmen Hz. Ali’nin

265 Holt-Lambton-Lewis, Isldm Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, s. 121.

2% Taberd, c. VII, s. 566-571.

7 Hakyemez, “Abbasi Devletine Yonelik Ali Ogullari veya Sii Tehdidi”, s. 330.

% Farouk Omar, “Some Aspects of the ‘Abbasid Husaynid Relations during the early ‘Abbasid Period
132-193 A. H. / 750-809 A. D.”, Arabica, T. 22, Fasc. 2, 1975, ss. 170-179, s. 173; Albert Hourani,
Arap Halklar: Tarihi, gev. Yavuz Alogan, Istanbul: iletisim Yayinlar1, 1997, s. 62; Muhammed Abid
el-Cabiri, Arap-Islam Aklimin Olusumu, ¢ev. Ibrahim Akbaba, Istanbul: Kitabevi, 2001, s. 257.

2% Metin Bozan, Imamiyye Siasi’min Olusumu: Masum Oniki Imam Inancimin Ortaya Cikisi, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2018, s. 85.
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soyundan geldikleri i¢in daima Abbasilerin goéziinde tehlike arz etmislerdir. 270
Aliogullarinin baglattig1 isyanlar Mansir doneminde artmakla beraber Manstr’un da
buna karsilik verdigi bilinmektedir. Mansir izledigi yontemle Aliogullar1 i¢cin 6nemli
olan isimleri ortadan kaldirmistir. Ancak Mansir 6liimiine yakin oglu Mehdi’ye Ehl-i
beyt’e iyi davranmasini nasihat etmistir. Halife bunu yaparak oglu Mehdi’nin hem
Aliogullarimin hem de halkin begenisini toplayabilecegine inanmistir. Bdylelikle

muhaliflerden kaynakli tehlikelerin en az seviyeye indirebilecegini diisiinmiis olabilir.””"

Mansir’un oglu Muhammed el-Mehdi (158-169/775-785) Aliogullar ile ilgili farkli bir
politika izlemistir. Ondan Onceki halifeler Aliogullarini iktidardan uzaklastirmak igin
cesitli politikalar uygularken el-Mehdi onlarla anlagsma yoluna giderek hapse atilmis
olan Aliogullari veya onlarin taraftarlarmi bile serbest birakmustir. > Halife,
Aliogullarimin 6nde gelenleriyle iyi iliskiler kurmus, onlara maas baglamis ve ikta
vermistir. Zeydiyye mezhebine bagli olanlar1 da devlette dnemli yerlere getirmistir.
Hicaz halkim ziyaret ederek onlara hediyeler dagitmistir. Bilindigi gibi Hicaz halkinin
icerisinde Aliogullar1 da bulunmaktadir. Ayrica halife Hicaz’da yaklasik 500 kisiyi,
kendisini koruma ekibi olarak se¢mistir. Manstr un eski valisi ve ayn1 zamanda Mansir
tarafindan tutuklanan Hasan b. Zeyd’i de hapishaneden ¢ikarmistir. Abbasilere
diismanca duygular besleyen Hiiseyin b. Ali’ye bir¢cok hediye vererek ondan gelecek
tehdidi azaltmaya calismistir. Ayni sekilde Hasan b. Ibrahim’e de araziler vermistir.
Mehdi’nin politikast her zaman Aliogullariyla akrabalik baglarinin hatirlatilmas1 ve
iliskilerin iy1 tutulmasi yoniinde olmustur. Hatta kendisi Ali evladina mensup Meymiine
bt. Hiiseyn b. Zeyd b. Ali b. Hiiseyin ile evlenmistir. Bu evliligin, halifenin
Aliogullarma kars1 izledigi politika sebebiyle gerceklestigi ifade edilebilir.?”

Bir diger Abbasi halifesi Me’mun (813-833) ise kendi yerine ge¢mesi i¢in 201/817

1linda Aliogullarina mensup sekizinci imam Ali b. Musa er-Riza’nin ismini
y g p

274

zikretmistir.”™ Ancak Siilerin imam olarak benimsedikleri Ali’nin hilafete getirilecek

1 Omar, “Some Aspects of the ‘Abbasid Husaynid Relations during the early ‘Abbasid Period 132-193
A.H./750-809 A.D.”, s. 174.

' Ahmet Giizel, Abbasi Halifesi Mehdi b. Mansiir, Konya: Kitap Diinyast Yayinlari, 2012, s. 194.

22 Biiyiikkara, Imamet Miicadelesi ve Hasimogullari (Hicri II. Asir), s. 34.

B Giizel, Abbasi Halifesi Mehdi b. Mansiir, s. 195-198.

** EbG Abdullah Ibnii'l-Muallim Muhammed b. Muhammed Miifid, el-Irsad, Beyrut: Miiessesetii’l-
A’lemi li’l-Matbuat, 1979, s. 309-310; EbG Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman Zehebi, Tarihii'l-Islam ve Vefeyatii'l-Mesahir ve'l-A'lam: h. 201-250, thk. Bessar Avvad
Ma’ruf, c. V, Beyrut: Darii’l-Garbi’l-Islami, 2003, s. 7; Brockelmann, Islam Milletleri ve Devletleri
Tarihi 1, s. 128; Nahide Bozkurt, Mu 'tezile 'nin Altin Cagi, Me 'mun Donemi, Ankara: Ankara Okulu
Yaynlari, 2002, s. 40; Farhad Daftary, “Emeviler Doneminde ve Abbasilerin ilk Dénemlerinde iran,
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olmasi1 Abbasogullarinin tepkisine yol acmustir.”” Fakat halife, devletin sembol rengi
olan siyah renk yerine Aliogullarin1 temsil eden yesil renge gecilmesi i¢in girisimlerde
bulunmustur. Minberlerde Ali b. Musa adina dualar okutulmaya ve paralarda adi
gecmeye baslanmistir. Bagdat’taki halk, emirlere kars1 gelerek Ali b. Musa’yr halife
olarak kabul etmemistir. Me’mun’un neden Ali b. Musa’y1 halifelige uygun gérmesinin
nedenlerine bakilacak olursa Me’mun’un hangi mezhebe bagli olduguna bakmak
gerekecektir.”’® Halifenin Ali b. Musa’y1 secmesinin bir diger nedeni de Ali b. Musa’nin
hem Abbasogullar1 hem de Aliogullar igerisinde ilmi ve diger yonleri bakimindan en

{istiin kisi olduguna kanaat getirmesidir.””’

Halifenin, Ali b. Musa’y1 veliaht gosterme nedeni olarak Zeydiligi benimsemesi ve Sii
vezir Fazl b. Sehl’den etkilendigi ileri siiriilmiistiir.””® Siiligi benimseyenlere gore ise
Ali b. Musa’nin halife olacak olmasi, halifenin Sii olusumlari ortaya ¢ikarip 6nderlerini
ortadan kaldirmak i¢in basvurdugu bir plandan ibarettir. 2 Ali b. Musa er-Riza,
halifenin yerine gegmeden 203/818 yilinda dlmiistlir. Ancak Oliimiiniin dogal yollarla
olmadigina ve zehirlendigine inanilmistir. Me’mun’un diisiincesi gergeklesmemistir.**’
Me’mun’un Ali evladi ile ilgili olumlu politikasina ragmen onun yerine gecen halife el-
Miitevekkil, onlara karsi1 850 yilinda olumsuz politikalar uygulanmistir. Hatta halife,

Necef’teki Hz. Ali ve Kerbeld’daki Hz. Hiiseyin tiirbesini yiktirmistir.?'

3.3. Ehl-i Beyt Miidafi Olarak Idrisiler Hanedam (789-985)

169/785 yilinda Ehl-i beyt’ten Hiiseyin b. Ali b. Hasan b. Hasan b. Ali, Medine’de
Abbasi halifesi Miisa el-Hadi zamaninda isyan etmistir. Bu isyanin sebebi Medine valisi

Hz. Omer’in torunu Omer b. Abdiilaziz b. Abdullah ve Hiiseyin b. Ali arasinda gegen

Horasan ve Maveraiinnehir’deki Mezhebi ve Milliyet¢i Hareketler”, ¢ev. Mehmet Atalan, Kelam
Aragtirmalari, 4: 2, 2006, ss. 139-158, s. 149; John A. Nawas, “All in the Family? Al-Mu‘tasim’s
Succesion to the Caliphate as Denouement to the Lifelong Feud between al-Ma’miin and his ‘Abbasid
Family”, Oriens, vol. 38 (2010), ss. 77-88, s. 81.

" fonii’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 162; ibn Kesir, El-Biddye ve’n-Nihdye, c. X, ¢ev. Mehmet Keskin,
Istanbul: Cagri Yaymlar, 1995, s. 418; Avni Ilhan, fmam Musa Kdézim Imam Ali Riza Imam
Muhammed Taki, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1996, s. 45.

276 Bozkurt, Mu tezile 'nin Altin Cag, s. 48-49.

277 Taberi, c. VIII, s. 554; Miifid, el-Irsad, s. 311; Nawas, “All in the Family? Al-Mu‘tasim’s Succesion
to the Caliphate as Denouement to the Lifelong Feud between al-Ma’miin and his ‘Abbasid Family”,
s. 81-82.

218 Bozkurt, Mu 'tezile 'nin Altin Cagi, s. 51.

27 El-Cabiri, Arap-Islam Aklinmin Olusumu, s. 261.

280 El-Cabird, Arap-Islam Aklimin Olusumu, s. 262; Bozkurt, Mu 'tezile 'nin Altin Cagt, s. 53.

21 Hittd, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, c. 11, s. 678.
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bir probleme dayanmustir.”®* Bu isyan, Mekke’nin 6 mil uzagindaki Fah denilen yerde
Hiiseyin’in Abbasiler ile savagmasi sonucu son bulmustur ve bu savasta 6len Ehl-i beyt
mensuplarinin bedenleri kuslara yem olmustur.”®® Ancak bu savastan kurtulmus olan
Ehl-i beyt mensubu Idris b. Abdullah énce Misir’a giderek burada berid (posta)
gorevlisi Salih b. Mansir’un azatlis1 Vadih isimli kisiyle irtibata girmistir. Bu sahis Ehl-
i beyt taraftar1 oldugu igin Idris b. Abdullah’in Magrib’e gitmesine araci olmustur.
Boylece Idris b. Abdullah, Tanca bolgesindeki Velile sehrine gitmistir. Abbasi halifesi
el-Hadi, Idris b. Abdullah’a yardim etmesinden dolayr VAdih’1 dldiirmiistiir. VAdih’in

Abbasi halifesi Hartin er-Resid tarafindan 6ldiiriildiigiine dair rivayetler de meveuttur.**

Idris b. Abdullah, bastan beri Abbasilere karsi tepki gostermistir. Ciinkii
Abbasogullarindan Ebi Cafer el-Mansfir devlet baskani olmadan o6nce Idris b.
Abdullah’in abisi Muhammed en-Nefsii’z-Zekiyye, Medine’de devlet baskani olarak
secilmistir. Hatta EbQ Hanife ve imam Malik tercihlerini en-Nefsii’z-Zekiyye’den yana
kullanmuslardir. imam Malik, el-Manstr’un biatinin gecersiz sayilmasi icin fetva vermis
ve sonrasinda Idris b. Abdullah’in halifeligini salik vermistir. En-Nefsii’z-Zekiyye,
Medine’de 145/762 yilinda Abbasiler tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Bundan dolay Idris b.
Abdullah, abisinin kendisini halife tayin ettigini ve hilafetin kendi hakki oldugunu
savunmus ve bu diisiince dogrultusunda Magrib’teki Berberilerin destegini saglamay1

amaclamustir.”®

Berberiler ise Idris b. Abdullah’s hem ruhani hem de siyasi lider olarak
benimsemislerdir. Bu bolge Abbasi idaresine uzak oldugu i¢in idris bu firsati kullanarak
devlet kurmustur. Abbasilere kars1 ¢ikmak ve kendi bagimsizliklarim1 kazanmak adina
faaliyetlerde bulunan bu devletin, yikilma siirecinin gecikme sebebi, Endiiliis’teki
Emeviler ve Fatimiler arasindaki miicadeledir. Abbasi halifesi Harin Resid, Abbasi
devletini korumak adina faaliyetlerde bulunmustur. Bununla birlikte Magrib’te
Abbasilere karsit bagimsizlik hareketleri bas gostermistir. Buna karsilik olarak Hartin

Resid, Tunus vilayetini Aglebilerin emiri ibrahim b. Agleb’e vermistir.”*® Abbasiler en

2 Toni’l-Esir, el-Kdamil fi’t-tarih, ¢ev. Abdullah Kése, c. VI, istanbul: Bahar Yayinlari, 1986, s. 84;
Muhammed el-Hudari Bek 1345/1927, Muhadaratu Tarihi'l-Umemi'l-Islamiyye  (ed-Devletii'l-
Abbasiyye), Beyrut: Darii'l-Ma'rife, [t. y.], s. 97.

) Ebii’l Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali Mes’udi 345/956, Miiriicii’z-Zeheb ve Me’ddinii’l-Cevher (fi
tiihafi’l-esrdf mine’l-miilitk ve ehli’d-dirdayat), c. 111, Beyrut: Darti’l-Endelils, [t. y.], s. 326-327.

2 ibnii’l-Esir, c. VI, s. 86-87.

285 Muhammed Razik, “Idris I, DIA4, c. XXI, Istanbul, 2000, ss. 480-481, s. 481.

2% fbrahim Eyyub, et-Tarihii’l-Abbasi: es-Siyasi ve’l-Hadari, Beyrut: Seriketii’l-Alemiyye 1i’l-Kitab,
1989, s. 165.
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giiclii donemlerinde bile iktidar agisindan tam bir yetkinlige sahip degillerdi. Onlarin
etkin olarak faaliyet gosterdikleri yerler kentler ve tiretim bolgeleri olurken; dag ve step

bélgelerinde hakimiyetleri smirli olmustur.”®’

Karisikliklara ragmen halife, Idris b. Abdullah’1 6ldiirmek igin baz1 yollara bagvurmus
bunun i¢in Mehdi’nin azatlist olan Yemameli es-Semmah’t gorevlendirmistir. Es-
Semmah, Ehl-i beyt taraftar1 olarak kendini tanitip Idris’in yaninda kalmay1 basarmistir.
Neticede es-Semmah, dislerinden rahatsizlik duyan Idris b. Abdullah’a zehirli bir ilag
vererek 177/793 yilinda 6liimiine neden olmustur. Halife Har(in, es-Semmah’1 yaptigi
bu isten dolayr Misir’daki posta islerinin bagma getirmistir.”*® dris’in 6ldiiriilmesiyle
sanldiginin aksine Idrisiler yikilmamis ve Idris’in oglu II. Idris’in dogacagi haberi
Abbasilere ulasmistir. ibn Haldun, bu haberin Abbasiler i¢in gdgse saplanan bir ok gibi
oldugunu ifade etmistir.”® Devletin basina gegecek olan ve kurucu olarak addedilen II.

Idris, 192/808 yilinda devletin bagsehri olacak Fas sehrini kurmugtur.**°

II. 1dris’in ismi duyulunca Afrika ve Endiiliis’ten Magrib’e Araplar gruplar halinde
gelmistir. 189/804-805 yilinda yaklasik 500 kisinin geldigi belirtilmistir. II. Idris, bu
gruplarin Arap idaresine dair tecriibelerinden yararlanmistir.' Bu gégler, Berberiler ve
Araplar arasinda denge unsuru olmakla beraber karigikliklara sebebiyet vermistir.
Bolgeye gelen Arap goclerini takiben II. Idris, babasina yardimlari olan Evrebe
kabilesinin giicii altindan ¢ikarak Araplara belli mevkilerde isler vermistir. Boylece
Aglebilerin, Araplar ve Berberiler arasinda ikilik ¢ikarmasina sebebiyet vermistir.
Berberilerle arasi agilan II. idris Evrebe kabilesinin lideri ishak’1 dldiirmiis ve bundan
dolay: II. idris’e kars: yapilabilecek isyanlar engellenmistir.*”> Onun zamaninda para
bastirilip devlet kurumlari insa edilmeye baslanmustir. 213/828 yilinda II. Idris
beklenmedik bir sekilde &lmiistiir. Oliim sebebinin ya zehirlenerek ya da bir iiziim

tanesinin bogazina kagmas1 oldugu belirtilmektedir.*”>

Idrisiler yikilma kadar sekiz lider tarafindan yonetilmis ve bu liderlerden dnemli bir

isim olan Yahya Rabi‘ b. Idris b. Omer’in (292-310/905-922) hakimiyetinde el-

**7 Hourani, Arap Halklar: Tarihi, s. 63.

**" bnii’l-Esir, c. VI, s. 87; Taberi, c. VIII, s. 198-199.

' [bn Haldun, Mukaddime, haz. Siileyman Uludag, istanbul: Dergah Yayinlari, 2016, s. 185.

0 Eyyub, et-Tarihii’l-Abbasi: es-Siyasi ve’l-Hadari, s. 165.

! {smail Arabi, Devietii'l-Edarise: Miiluk Telemsan ve Fas ve Kurtuba, Beyrut: Darii'l-Garbi'l-Islami,
1983, s. 76-77.

2 Mehmet Azimli, “Ehl-i Beyt’in Kurdugu ilk Devlet; idrisiler”, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c. V, sa. 1, Diyarbakir, 2003, s. 7.

% Azimli, “Ehl-i Beyt’in Kurdugu ilk Devlet; idrisiler”, s. 8.
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Magribu’l-Aksa’nin tamamina hakim olunmustur. Bu donemde Kuzey Afrika’da
Fatimiler ortaya ¢ikmis ve hakimiyetlerini Idrisilerin  topraklarina kadar
genisletmislerdir. idrisiler, Fatimilerin ve Endiiliis Emevilerinin arasindaki miicadelenin
ortasinda kaldig1 i¢cin Fatimilerin egemenligini kabul etmislerdir. Endiiliis Emevileri ise
Abdurrahman en-Nasir doneminde niifuzunu Kuzey Afrika’ya kadar genisletmislerdir.
Boylece hakimiyet alan1 daralan Idrisiler, FAtimilerin itaatinden ¢ikip Abdurrahman en-
Nasir’in hakimiyetine girmislerdir. Bundan dolayr Fatimi hakimi Abdullah el-Mehdi
ordusunu, Idrisileri tekrar hakimiyet altina almak icin gdndermistir. Idrisiler, Rif
bolgesine cekilmislerdir. Fatimiler ve Endiiliis Emevileri, Idrisileri takibe devam
etmislerdir.”** Fatimiler tarafindan yikilan Idrisiler, Magrib’de Islamiyetin yayilmasi
noktasinda islam’a hizmet etmislerdir.”®> Tarihteki ilk Sii devlet olan Idrisiler, giiclinii
Stinni olan ancak Siilige ait amaclar edinen Miisliiman Berberilerden almiglardir. >
Idrisiler, Magrib’de siyasi konumlarinin yam sira Hz. Peygamber soyundan
geldiklerinden dolay1 oradaki yerli halkin destegini ve sayginligin1 kazanmistir. Bundan
dolay1 Idrisiler, sonraki siirecte Hz. Ali’nin torunlari etrafinda meydana gelen genis
misyonerlik hareketlerinin baslangi¢ noktasi olarak diisiiniilebilir.”’’

3.4. Ehl-i Beyt Miidafi Olarak Taberistan (864-1526) ve Yemen (897-1052 / 1138-

1538 / 1538-1918) Zeydi Hanedanlari

Zeydiyye mezhebinin kurucusu olarak bilinen Zeyd b. Ali, Ali b. Hiiseyin’in (6. 93-
94/712 veya 94-95/713)*"® ogludur. Alt1 erkek®”, iki kiz cocugu olan Hz. Hiiseyin’in
Aliyy’iil Ekber’® ismiyle de bilinen imam Zeyne’l-Abidin Ali’nin oglu olan Zeyd,
80/699 yilinda Medine’de diinyaya gelmistir. ilk dnce babasindan egitim almis ve daha

sonra egitimine kardesi Muhammed Bakir’in yaninda devam etmistir. Kife, Hicaz, Irak

% Eyyub, et-Tarihii’I-Abbasi: es-Siyasi ve'l-Hadari, s. 166.

% Hasan ibrahim Hasan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, Abbasilerin Birinci Donemi (132-
232/750847), Dus Tliskiler-Idari  Miiesseseler-Iktisadi Durum-Kiiltiir ve Sanat-Sosyal Durum,
Abbasilerin Ikinci Dénemi (232-447/847-1055), Abbasilerde Birinci Tiirk Niifuzu Dénemi (232-
334/847946), Emirii’l Umeralar Donemi- Abbasi Hildfetinde Biiveyhi Niifuzu-Bagimsiz Devletler,
cev. Ahmet Turan Aslan, Hamdi Aktas, Ismail Yigit, Sadreddin Giimiis, Yakup Cigek, c. III, Istanbul:
Kayihan Yaymevi, 1985, s. 38.

296 Philip K. Hitti, Siydsi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, ¢ev. Salih Tug, c. III, Istanbul: Bogazi¢i Yayinlari,
1980, s. 708.

»7 Hodgson, Isldm i Seriiveni, Bir Diinya Medeniyetinde Biling ve Tarih, Islam’in Klasik Cagi, c. 1, s.
266.

* Ali b. Hiiseyin, Kerbeld hadisesinden sonra Emevi halifesi Yezid’in izni dahilinde Medine’ye
gitmistir. Diinya islerinden elini ¢eken Ali b. Hiiseyin, kendini tamamen ibadete verdigi i¢in kendisine
“ibadet edenlerin siisii” anlamina gelen “Zeyne’l-Abidin” ismi verilmistir. Bkz. Ethem Ruhi Figlali,
Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, Istanbul: Sa-to [lahiyat, 2001, s. 137.

9 Aliyy’iil Ekber, Aliyy’iil Avsat, Aliyy’iil Asgar, Muhammed, Cafer, Abdullah.

% Abdiilbakiy Golpinarli, Oniki Imam (a. s.), Istanbul: Derin Yayinlari, 2005, s. 60-61.
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ve pek cok yeri gezerek doneminin 6nemli isimleri olan Vasil b. Ata ve Ebu Hanife’den

ilmi bilgiler almistir.*®' 122/740 yilinda Slen Zeyd’in ilmini ogullar1 devam ettirmistir.
302

Hz. Hiiseyin’i imam olarak kabul edenler daha sonra oglu Ali b. Hiiseyin Zeyne’l-
Abidin’i kabul etmislerdir. Zeyne’l-Abidin’den sonra yerine gececek imam konusunda
fikir ayrihgi yasayanlar, Zeyd b. Ali’nin imamlgm savunmuslardir. °* Bunun
neticesinde adimi1 Imam Zeyd’den (80-122/699-740) alan Zeydi bir topluluk olusmustur.
Zeyd’in hayatina bakilacak olursa kendisi Hz. Hiiseyin’in Kerbela Vakasi’nda
katledilmesinden sonra Ehl-i beyt mensuplarindan Emevilere karsi isyan eden ilk kisi
olarak goriilmiistiir. Siyasi nedenlerden dolayr Emeviler doneminde halife Hisam b.
Abdulmelik’e isyan eden Zeyd, isyanda basarisiz olmustur. ilk 6nce siyasi bir 6nem arz
eden bu topluluk, isyan sonrasinda Zeydiyye mezhebi olarak adlandirilan itikadi bir

yapiya biiriinmiistiir.***

Daha da eskiye gidilecek olursa; Hz. Hiiseyin ve yakinlarinin
Kerbela Vakasi’nda sehit edilmesinden itibaren Hz. Ali taraftarlari, Emeviler’e karsi
ayaklanmak icin firsat kollamuslardir. **> Fakat Aliogullarinin birbirleriyle olan
iligkilerinin ¢ok iyi olmamasi ve iktidar konusunda anlasamamalari Emevilerin onlar1

baski altinda tutmasini kolaylastlrmlstlr.306

121/739 yilinda Kafe halkinin 1srar iizerine Kife’de kalip 122/740 yilinda isyan eden
Zeyd, isyan giinii taraftarlarinin ¢ogu tarafindan yiiz {istii birakilmistir. Bu isyan
sebebiyle 122/740 yilinda dldiiriilen Zeyd, isyan dncesinde taraftarlarindan koétiiliiklere
kars1 miicadele etmelerini, Ehl-i beyt’e yardimda bulunmalarini, Kur’an-1 Kerim ve Hz.
Peygamberin siinnetine sadik olmalarmi istemistir. Isyan oncesinde gergeklesen bir
diger 6nemli olay da sudur: Zeyd b. Ali’nin yanina gelen bazi taraftarlar1 kendisine Hz.
Ebt Bekir ve Hz. Omer ile ilgili diisiincesinin ne oldugunu sormuslardir. Bunun {izerine

Zeyd, iki halife hakkinda kotii bir sey duymadigint ve babasinin da iki halife hakkinda

0 yusuf Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu, Tesekkiil Siireci ve Tarihgesi”, 2004, ss. 56-91, s. 59-

60.

Ziibeyir Yetik, Islam Diisiince Tarihinde Mezhepler, Istanbul: Beyan Yayinlari, 1990, s. 179.

3% Mustafa Oz, “Zeyd b. Zeynelabidin ve Zeydiyye”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
19 (2000) ss. 43-58, s. 45-46; Cevad Meskur, Mezhepler Tarihi Sozliigii, ¢ev. Mehmet Mahfuz
Séylemez, Mehmet Umit, Cemil Hakyemez, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2011, s. 22.

** Muhammed A. Ebu Zehra, Islam’da Siyasi ve Itikadi Mezhepler Tarihi, ¢ev. Ethem Ruhi Figlali,
Osman Eskicioglu, Istanbul: Yagmur Yayinevi, 1970, s.63; Ethem Ruhi Figlah, Cagimizda Itikadi
Islam Mezhepleri, Istanbul: Sa-to [lahiyat, 2001, s.137; Halil Ibrahim Bulut, Diinden Bugiine Siyasi-
Itikadi Islam Mezhepleri Tarihi, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2011, s. 187-188.

% Oz, “Zeyd b. Zeynelabidin ve Zeydiyye”, s. 43.

% Dogan, “Zeydiyye Mezhebi”, s. 84-85.
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hep olumlu yonde konustugunu ifade etmistir. Zeyd, hilafetin kendi haklar1 oldugunu
ancak iki halifenin de Kur’an ve siinnete aykir1 bir harekette bulunmamalari dolayisiyla
kendilerinin kiifiir icinde olmadiklarini s6ylemistir fakat taraftarlar1 Zeyd b. Ali’nin bu

aciklamlarina itiraz etmislerdir.*"’

Zeyd’in verdigi bu cevap ile hosnut olmayan grup Zeyd’e, baslatacagi isyana
katilmayacaklarini belirtmislerdir. Bu sebepten dolay1 gruba terk edenler anlamina gelen
“Rafizi” denmistir.**® Bu isyanla, Hz. Hiiseyin’in torunu olan Zeyd, Kerbela Vakasi’nin
intikamin1 almak istemis olabilir. Tarih boyunca Umevi-Hasimi arasindaki sz konusu
rekabet bilinmektedir. Keza, Emevi hanedan1 zorla ele gecirdigi iktidar1 hem halk
tizerinde hem de Aliogullar1 iizerinde asabiye duygusunu bir baski araci olarak
kullanmalar1 sonucu isyanla karsi karsiya kalmiglardir. Boylece isyanin Emeviler
doneminde s6z konusu olan siyasi-sosyo-kiiltiirel ozelliklerden kaynakli oldugu

diisiiniilebilir.*”

Hatirlanacagi {iizere, Emevilerin halkin tepkisini ¢eken politikalar1 nedeniyle,
Abbasogullarindan ve Aliogullarindan olusan bir grup birlikte hareket ederek onlar1 750
yilinda iktidardan uzaklastirmistir. Hareket sonrasinda Abbasogullari, Aliogullarini
bertaraf ederek tek basina iktidara gelmis ve iktidarin kendi haklar1 oldugunu
savunarak®'® Aliogullarini iktidara ortak etmemislerdir. Onlar da kendilerine gore hakl
olarak Abbasilere karsi isyan etmislerdir. Muhammed b. Abdullah ise Abbasi halifesi
Mansur’a hilafetin kendi haklar1 oldugunu belirten bir mektup yazmistir. Mektubun
igerigi Aliogullarinin isyana yardim ettikleri halde Abbasogullar: tarafindan bertaraf
edilip iktidar ele gegirmeleriyle ilgilidir. Ayrica bu isyana, Abbasilerin yonetiminden
rahatsiz olan Irak, Hicaz, Horasan ve Kife halki da katilmistir. 145/762 yilinda baslayan
isyan ayni yil i¢inde halife Mansur’'un Muhammed’i 6ldiirmesiyle son bulmustur.
145/762 yilinda Muhammed’in Medine’de gerceklestirdigi bu isyanin igerisinde

Zeydilerin olmasi hareketin Zeydiler tarafindan yiiriitildigini diisindirmektedir.*"’

397 Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu, Tesekkiil Siireci ve Tarihgesi”, s. 60; Hasan Giimiisoglu,
Islam Mezhepleri Tarihi, Temel Inang Sistemleri, Istanbul: Kayihan Yayievi, 2008, s. 206.

3% Figlah, Cagimizda itikadi islam Mezhepleri, s. 140; Ahmed Turan, Islam Mezhepleri Tarihi-Islam da
Siyasi Diisiincenin Olusumu-, Samsun: Sidre Yaymlar1, 2000, s. 76-77; Ebu’l Hasen el-Es’ari, Ilk
Donem Islam Mezhepleri (Makalatii’l-islamiyyin ve Thtilafu’l-Musallin), Istanbul: Kabalc1 Yaymevi,
2005, s. 83; Irfan Abdiilhamid, Islam da I'tikadi Mezhebler ve Akaid Esaslari, ¢ev. Mustafa Saim
Yeprem, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2011, s. 47.

% Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu, Tesekkiil Siireci ve Tarihgesi”, s. 58-59.

319 Hakki Dursun Yildiz, “Abbasiler”, DIA, c. I, Istanbul, 1988, ss. 31-48, s. 34.

' Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu, Tesekkiil Siireci ve Tarihgesi”, s. 63-64.
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Zeydiyye mensuplarinin imam hakkindaki goriisiine gelince, onlara gére imam olacak
kisi Hz. Ali-Fatima soyundan olup, miicadeleci, ilim sahibi, kotiiliiklere karst duran biri
olmalidir.*'? imam hem Hz. Hasan’m hem de Hz. Hiiseyin’in soyundan gelebilir.
Imamiyye ve Ismailiyye’yi benimseyenler imamlhiga Hz. Hiiseyin’in soyundan
gelenlerin basa getirilmesini savunmuslardir. Zeydiyye mensuplari, imamin halki davet

etmesinin imamet agisindan énemli olduguna*'

ve ayni zamanda imametin veraset
yoluyla veya nassla olmadigina inanmuslardir.*'® Onlar, efdal yani en istiin kisi
dururken ondan daha asag1 olan birinin halife olabilecegi fikrini reddetmemislerdir. Hz.
Ali en iistiin kisi olarak goriiliicken Hz. Ebii Bekir’in halife olmasi bununla ilgilidir.*"
Ayrica imamlar farkli bolgelerde faaliyet gosterdigi ve birbirlerine engel teskil

- L e 316
etmeyecegi siirece iki imamin varlig1 s6z konusu olabilir.

Zeydilerin diger bolgelerde kurmus oldugu devletlerden bahsedilecek olursa, 176/792
yilinda Idris b. Abdullah Magrib; Yahya b. Abdullah Deylem-Taberistan bolgesinde
isyan etmislerdir. Zeydiler, Abbasilerin iktidar bakimindan zayif oldugu yerlerde
faaliyet gostermeye baslamislardir. Yine bu donemde daginik bir yap1 arz eden
Zeydiler, Taberistan ve Yemen bolgesinde devlet kurmuslardir. Yahya b. Abdullah’in
175/791 yilinda Taberistan’daki girisimini Muhammed b. Kasim siirdiirmiistiir. iki yil
icinde Dai el-Kebir Hasan b. Zeyd el-Utrus en-Nasir 1i’l-Hak, Zeydiler adina kontrolii
eline almistir. 270/884 yilinda 6len Hasan yirmi yil boyunca hakimiyetini siirdiirmiis ve
yerine kardesi Muhammed b. Zeyd (6. 287/900) gecmistir. Nihayetinde zayiflayan
Zeydi devletinin yerine Samanogullart hakimiyet kurmustur.’'” Hasan b. Zeyd’in
Abbasilerin baskisindan kacarak Taberistan’a gelmesi ve devlet kurmasi Irak, Suriye ve
Hicaz bolgelerinde yasayan diger Ehl-i beyt mensuplarimin da buraya gelmesini

saglamigtir. Ibn Isfendiyar bu akisin yogunlugunu belirtmek adina onlar1 agactaki

312 Andre Miquel, Isldm ve Medeniyeti, Dogustan Giiniimiize, ¢ev. Ahmet Fidan, Hasan Mentes, c. I,
Ankara: Birlesik Dagitim Kitabevi, 1991, s. 128.

33 Oz, Ana Hatlaryla Islam Mezhepleri Tarihi, s. 106.

3 fsa Dogan, Islam’mn Alim Modeli Olarak Imam Zeyd b. Ali, Hayat, Miicadelesi, Bilge Kisiligi,
Goriisleri ve Cagimizdaki Onemi, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2009, s. 293.

> Muhammed Ebu Zehra, Imam Zeyd-Hayati Fikirleri Cagi, cev. Salih Parlak-Ahmet Karababa,
Istanbul: Safak Yayinlari, 1993, s. 175; Eren Giindiiz, Zeyd bin Ali, Hayati, Eserleri ve Islam Hukuk
Diisiincesindeki Yeri, Istanbul: Diisiince Kitabevi Yaynlari, 2008, s. 102.

316 Ebu Zehra, Imam Zeyd-Hayat: Fikirleri Cagu, s. 180-181.

*'7 Bulut, Diinden Bugiine Siyasi-Itikadi Islam Mezhepleri Tarihi, s. 192.
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yapraklara benzetmis ve Dal Hasan b. Zeyd’in korumaligint yapan yaklagik 300 kisinin

varhgindan sz etmistir.”"®

Halife Me’mun’un Sam’da vefat etmesinin ardindan yerine kardesi Mutasim ge¢mistir.
Halifenin oliimiiyle birlikte Yemen’in yoneticisi Irak’a gitmis ve onun yerine Abbad b.
Omer es-Sihabi vali olarak gelmistir. iki sene sonra halife Mutasim onu azlederek
yerine Abdurrahman b. Cafer Ibn Siileyman el-Hasimi’yi getirmistir. 225/840 yilinda
onun yerine de Cafer b. Dinar goreve getirilmistir. Ancak o, vali olarak
gorevlendirilmesine ragmen Itah et-Tiirki, Yemen’i yonetmeye baslamistir. Halifenin
Olmesiyle yerine oglu Harun el-Vasik ge¢gmis ve bu donemde Ya’furiler ile miicadeleler
s6z konusu olmustur. Halife el-Vasik’in oliimiiyle yerine gecen kardesi Miitevekkil
doneminde Yemen’i Cafer b. Dinar yonetmistir. Onun yerine vali olan oglu Muhammed
b. Cafer Miitevekkil’in 6liimiine kadar Yemen’i kontrol etmistir.”'® Hasan’in Abbasiler
ile olan iligkilerine bakildiginda ise bu iliskinin Rey sehrinin hakimiyeti ve Hasan’in
Irak’taki Siflerle iletisimi iizerinden gittigi goriilmiistiir. Zeydilerin Taberistan’daki
isyanlar1 sirasinda Irak’ta da Zenc isyam1 ¢ikmustir. Abbasilerin bulundugu kot
durumdan istifade eden Zeydiler, askeri, ticarl ve sinai bakimindan 6nemli bir yere
sahip olan ve gecis giizergahi olan Rey’i Abbasilerden almak istemislerdir. **°
Nihayetinde Zeydiler, 14 Zilkade 250/19 Aralik 864 yilinda Rey’i almistir. Zeydiler,
Tahirogullarindan olan ydneticinin yerine Muhammed b. Cafer’i getirmistir. Tahiriler
ve Zeydiler arasinda Rey iizerindeki miicadele devam ederken Rey halki Muhammed b.
Cafer’i istememistir. Horasan valisi Muhammed b. Tahir, Muhammed b. Mikal’in
komutanliginda bir orduyu Rey valisi Muhammed’in iizerine gondermistir. Kisa bir
stireligine elde tutulan Rey, Zeydi komutan Vacin’in ordusu tarafindan geri alinmis ve

Muhammed b. Mikal’in ordusu yenilgiye ugramls‘ur.321

301/914 yilinda Zeydi yonetimini canlandiran Hasan el-Utrug’un 304/917 yilinda
Oliimiiyle ogullar1 arasinda iktidar miicadelesi baslamistir. Bununla beraber 316/928°de
Biiveyhogullari, Zeydilerin Taberistan’daki devletini yikmislardir. Yemen’de Zeydiler
adina hakimiyet kuran bir diger kisi Yahya b. Hiiseyin Hadi ile’l-Hak olmustur. Yemen

3% Muhammed b. Hasan ibn isfendiyar (6. 613/1216°dan sonra), Tdrih-i Taberistan, ingilizce trc.
Edward G. Browne, Leiden: E. J. Brill, 1905, s. 178.

*Y Yahya b. Hiiseyn b. Manstr—Billdh Kasim b. Muhammed Haseni San‘4ni Yemeni Yahya b. Hiiseyin
San'ani 1099/1687’den sonra, Gayetii’l-Emani fi Ahbari’lI-Kutri’l-Yemani, 1 c.’de I-II. c., thk. Said
Abdiilfettah Asur, Kahire: Darii'l-Katibi'l-Arabi, 1388, s. 153-155.

320 Hasan Yasaroglu, Taberistan Zeydileri, Giimiishane: Giimiishane Universitesi, 2012, s. 85-86.

321 Taberd, IX, s. 275.
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Zeydiliginin gelisiminde Yahya ve dedesi Kasim b. Ibrahim er-Ressi 6nemli rol
oynamuistir. °>* Giicii aralarinda paylasan Yemen’deki Ya’furiler ve Tarifogullar:
kabileleri halkin destegini kaybetmislerdir. Bu kabilelerin uygulamis olduklar
politikalardan dolay1 halk kurtulus caresi aramis ve Yahya b. Hiiseyin’i davet etmistir.
Yahya, San’a ve Rayde’yi almadan once alinmis olan yerlerde halkin sevgisiyle
karsilagmistir. Yahya, halki agir vergilerden kurtardigi gibi zuliimden de kurtarmistir.
Kendisi, halkin gdziinde bir kurtarici olarak 6n plana ¢ikmistir.**® Ancak bu kabileler
onu yliz listii birakmistir ¢linkii Yahya onlara fesadr ve kotii seyleri yasaklamis ve
onlardan zekat vermelerini istemisti. Yahya bunun iizerine Hicaz’a donmiistiir. Ancak
catisma halinde olan Yemen kabileleri ona tekrar donmesi i¢in 1srar etmislerdir. Bunun
tizerine 284/897-898 yilinda Sa’da’ya gelen Yahya akabinde Necran ve sonra 288/900-
901 yilinda San’a’ya gitmistir. Minberlerde imamlig1 kabul edilen Yahya, valilerini
diger yerlere gondermistir. Isler Yahya’nin planladigi gibi gitmemis ve kendilerine
yasak konulan bazi kabileler ve Abbasilerin Ya’furi ailesine mensup valiler kendisine
kars1 ¢cikmistir. Yemen’de yasanan en siddetli miicadeleler ise Yahya ve Karmatiler

arasinda gegmistir. 298/911 yilinda ise Yahya zehirlenerek 6ldiiriilmiistiir.***

Zeydiler,
Yemen’e 280/893 yilinda gelip bir devlet kurmadan ve bu bolgede kurumsallasmadan
once bu bolge saklanmak adina tercih ettikleri yerler arasinda olmustur.’* Yahya b.
Hiiseyin’in  Yemen’de hakimiyet kurabilmesinde sosyal ve siyasi nedenlerden
bahsedilebilir. Bolgede ¢ikan kuraklik ve bunun getirdigi sorunlarla miicadele eden
kabileler kendi iglerinde ve birbirlerine kars1 savasmiglardir. Sa’d ve Rebia kabileleri
kendi iglerinde birbiriyle miicadele ederken; Futeymiler ve Iklililer birbirlerine cephe
almiglardir. Yerel giiclii topluluklarin giic kaybetmesi ve Abbasilerin siyasi bakimdan
zayiflamaya baslamasi bdlgede otorite boslugunun olusmasina sebebiyet vermistir. Bu
durumda Yahya, Miisliimanlara yardim edebilecegine ve isleri yoluna koyabilecegine

inanarak ortaya ¢ikmuistir. 326

Yahya, siyasi kimliginin yan1 sira tefsir, kelam ve fikih alaninda bir¢ok eser kaleme
almistir. Gliniimiize ulasan eserlerinden bir tanesi Kitab fihi Ma’rifetullah mine’l-Adl

ve’t-Tevhid ve Tasdiku’l-Va’di ve’l-Vaid ve Isbatu’n-Niibiivve ve’l-imametu fi’n-Nebi

322 Bulut, Diinden Bugiine Siyasi-Itikadi Islam Mezhepleri Tarihi, s. 193.

3 Gokalp, Zeydilik ve Yemen’de Yayilist, s. 132.

** Ahmed Mahmid Subhi, ez-Zeydiyye, Kahire: ez-Zehra 1i'l-I'lami'l-Arabi, 1984, s. 139-140.
3% Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu”, s. 79.

326 Gokalp, Zeydilik ve Yemen’de Yayilist, s. 123.
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adli eseridir.*?’ Kendisinin Kitabii’l-Ahkam, Kitabii’l-Miintehab isimli eserleri fikih
goriiglerini ihtiva eden eserler arasinda yer almistir. Fikihla ilgili ¢ogu diisiincelerinde
Medine hukuk gelenegini savunan dedesi el-Kasim er-Ressi ile aymi goriiste

olmustur.’*®

Yahya, 298/911 yilindaki 6liimiine kadar Yemen’de Zeydi idaresini yapilandirmistir.
Onun Oliimiinden sonra yerine Zeydi faaliyetleri gergeklestirecek olan oglu Ebu’l-
Kasim Muhammed b. Yahya ge¢mistir. Kendisi Havlan, Hemdan ve Necran’da
faaliyetler gostermistir. Zeydi idareyi yeniden hdkim duruma getiren Kasim b. Ali
393/1003 yilinda dlmiistiir. Onun yerine oglu el-Mehdi Lidinillah el-Hiiseyin b. Kasim
gecmistir. San’a, Sa’da ve Elhan’1 hdkimiyet altina alan Hiiseyin b. Kasim’in ilmi alanla
mesgul oldugu ve yetmisi askin eser kaleme aldigi bilinmektedir. 404/1013 yilinda
Olumiiyle Yemen’de Zeydi idare siirekliligini yitirmistir. Ancak Zeydilik fikri agidan

329
mevcut olmustur.

3.5. Ehl-i Beyt Miidafi Olarak Fatimi Devleti (909-1171)

Hz. Ali-Hz. Fatima’nin soyundan geldiklerini iddia eden Fatimiler mesruiyetlerini de
buna dayandirmislardir. Ancak tarihgiler arasinda Fatimilerin soyuna dair bir ittifak s6z

konusu degildir.**

Bu devletin olusumu Siiligin bir kolu olan Ismailige uzanmaktadir. Ismailigi
benimseyenler ise Sid’nin altinct imami Cafer es-Sadik’m oglu Ismail’i yedinci imam
olarak kabul etmislerdir. Ancak Ismail babasindan &nce Olmiistiir. Bundan dolay:
Imamiyye’yi benimseyenler onun diger oglu Musa el-Kazim’1 yedinci imam olarak

331

kabul etmistir. Imam kelimesi halifelikle aynm manada kullanilmakla beraber

Fatimiler imam kelimesini kullanmislardir. Halifelik kelimesinin Hz. Peygamberden

7 Mehmet Umit, “Usali’d-Dine iliskin ilk Zeydi Metinler”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2007/1, c. VI, sa. 11, ss. 81-102, s. 93.

328 Bernard Haykel, “Islam’1 Mezhebleri Yok Ederek Islah Etmek: Sevkani ve Yemen’de Onu Tenkit
Eden Zeydiler”, ¢ev. Nail Okuyucu, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, sa. 15, 2010, ss. 127-150, s.
128.

29 Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu”, s. 87-88.

3% ibrahim Rizkullah Eyyub, et- Tarihii’l-Fatimiyyi’s-Siyasi, Liibnan: es-Sirketii’l-Alemiyye 1i’-Kitab,
1997, s. 16-17; Aydmn Celik, Kurulus Dénemi Fatimiler Devleti, Siyasi Tarihi (909-969), Ankara:
Bizim Biiro Basimevi, 2007, s. 25-26.

3! Eymen Fuad es-Seyyid, “Fatimiler”, DIA, c. XII, Istanbul, 1995, ss. 228-237, s. 228.
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sonra gelen naib; imam kelimesinin Hz. Peygamberden sonra gelen ve ayni zamanda

Allah tarafindan verilen bir mansip olduguna inanmuslardir.**?

Abbasilerin, Siilere kars: yiiriittiikleri politikalardan dolayr diger Siiler gibi Ismailiyye
mensuplari da faaliyetlerini gizli yiiriitmiislerdir. Bu faaliyetlerin daha iyi yiiriitiilmesi
adina hem cografl hem de siyasi olarak Abbasilere uzak olan Taberistan, Kuzey Afrika
ve Deylem’e gitmislerdir. Ilk Fatimi halifesi Ubeydullah el-Mehdi’ye kadar bu
faaliyetler gizli bir sekilde yiiriitiilmiistiir. Bununla birlikte ismailiyye mezhebi, dai Ibn
Havseb’in Ebli Abdullah es-Sii isimli kisiyi Kuzey Afrika’ya gondermesiyle daha fazla
taraftar toplamistir. Fakat Ebi Abdullah’tan 6nce de buraya Cafer es-Sadik tarafindan

dailer génderilmistir.**?

Ebli Abdullah, Kuzey Afrika’da bulunan Kiitame sehrine yakin Inkican dagma
yerlesmis ve burada Kiitame kabilesinin destegini almistir. 334 Baz1 Berberiler ise
kendisine kars1 ¢ikmiglardir. O, giiclenmeye basladigt zaman Kuzey Afrika’daki
Aglebilerin emiri Ibrahim b. Ahmed b. el-Agleb ile arasinda problemler bas
gdstermistir. Daha sonra Ibrahim ve oglu Eb’l-Abbas’in ard arda 6lmesiyle devletin
basina Ziyadetullah ge¢mistir. Fakat kendisinin bir devleti yonetemeyecek karakterde
oldugu kisa zamanda anlasilmistir. Bununla birlikte Humus sehri yakimindaki
Selemiyye’de yetismis olan el-Mehdi, fikirlerini yaymaya baglamig ve bu Abbasi
halifesi el-Muktefi’nin dikkatini ¢ekmistir. Bu baskidan kurtulmak adma el-Mehdi,
Misir’a yonelmis ve burada Kuzey Afrika emiri Ziyadetullah’m, el-Mehdi’nin
yakalanmas1 i¢in Misir valisi Isa en-Nisari’ye emretmesinin ardindan el-Mehdi Misir’1
terk etmistir.”®> Sonrasinda Sicilmasa denilen yere gittiginde de Ziyadetullah’m emriyle
Sicilmdsa yoneticisi Elisa’ b. Midrar tarafindan hapse atilmustir. >*° Bu olaylar
yasanirken Eb( Abdullah, Kuzey Afrika emiri Ziyadetullah ile girdigi miicadelede zafer
kazanarak Aglebilerin merkezi Rakkade’ye ve Kuzey Afrika topraklarina sahip
olmustur. Daha sonra Ebl Abdullah, el-Mehdi’yi hapishaneden kurtarip birlikte

332 Muhammed Hasan Ayderus, Kaidetu’l-Ma’lumati’l-Tarihiyye ve’l-Eseriyye li-Diiveli’l-Magribi’l-

Arabi fi Asri’d-Devleti’l-Fatimiyye, Kahire: Daru’l-Kitabi’l-Hadis, 2011, s. 116.

333 Nihat Yazilitas, Fatimi Devleti Tarihi, Istanbul: Kriter Yaymnlar, 2010, s. 15.

34 Ebii'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Ali b. Abdiilkadir Makrizi, lttiazii'l-Hunefa bi-Ahbari'l-
Eimmeti'l-Fatimiyyine’l-Hulefa, c. 1, thk. Cemaleddin es-Seyyal, Kahire: el-Meclisii’l-Ala li’s-
Suuni’l-islamiyye, 1996, s. 56-57.

33 bnii’l-Esir, el-Kamil fi 't-tarih, gev. Ahmet Agirakea, c. VIII, Istanbul: Tiirkiyat Matbaacilik, 1987, s.
32-36.

36 Adile Ali Hammed, Kiyamii'd-devieti'l-fatimiyye fi biladi Ifrikiyye ve'l-Magrib, Beyrut: Dar ve
Matabiii'l-Miistakbel, 1980, s. 205; ibrahim Eyyub, et-Tarihii'l-Abbasi: es-Siyasi ve'l-Hadari, Beyrut:
Seriketii'l-Alemiyye li'l-Kitab, 1989, s. 169.
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Rakkade’ye gelmislerdir.>*” Bu olaydan itibaren 20 Rebiiilahir 297/6 Ocak 910 yilinda

Rakkade ve Kayrevan’da Cuma hutbeleri el-Mehdi adina okunmustur.**®

Magrib bolgesinde Fatimilerin kurulusu Abbasilerin korkularini arttirmistir. Clinkii bu
bolgeye hakim olanlar, Misir, Hicaz, Filistin ve Sam’a hakim olmakla birlikte Bagdat’1
da ele gecirme giiciine sahip olacakti. Abbasiler bunun ger¢geklesmemesi i¢in Fatimileri
engellemeye calismislardir. Bu esnada Bagdat iizerinde etkili bir siyasi giic olan
Biiveyhiler, mezhebi agidan Fatimilere daha yakin olmalarina ve kendi hakimiyet
kurduklar1 yerlerde Fatimilerin mezhebi faaliyetlerine izin vermelerine ragmen, kendi
siyasi konumlarindan dolayr Fatimilere kars1 Abbasiler ile hareket etmislerdir. Nitekim
Biiveyhiler, siyasi giiclerini kaybetmek istemediklerinden dolayr Siinni halifeligi
devralmamislardir. Yine ayni sebepten dolayi Biiveyhiler, Fatimilere kars1 Karmatilere

yardim etmislerdir.>>’

Fatimiler ve Abbasiler arasinda mezhebi yonden bir zitlik olmakla birlikte Fatimilerin,
Abbasi topraklarina girmeleriyle bu ihtilaf ve diismanlik biiylimiistiir. Bu iki devlet
arasindaki iligkiler iki doneme ayrilabilir. Birinci donem 334-447/945-946 yilinda
Bagdat’a hiikkmeden Biiveyhilerin kuvvetli oldugu dénemde Abbasiler ile Fatimilerin
iligkileri uzlagsma ve ihtiram {izerine kurulmustur ki bu donem Biliveyhi emiri olan
amcas1 Muizziiddevle’den sonra gelen Aduddevle dénemine tekabiil eder. Ikinci dénem
ise Aduddevle’nin 6liimiinden sonra Biiveyhilerin zayiflama donemine denk gelmistir.
Bu donemde Abbasi ve Fatimi iliskileri farkli bir boyut kazanmistir. Ciinkii Biiveyhiler
i¢c karnigikliklarla ugrasmislardir. Bunu firsat bilen Abbasiler, Fatimilerin ve
Biiveyhilerin karsilikli olarak yiiriittiikleri uzlasma siyasetlerine miidahale etmisler ve
bu yiizden Abbasiler ile Fatimiler arasindaki diigsmanlik daha da belirgin hale gelmistir.
Abbasi halifesi Kadir Billah (381-422/991-2-1030-1), 382/992-3 yilinda Bagdat’ta
Asure gilinli yapilan matemi yasaklamig ve Biiveyhilerin Bagdat kadis1 olarak segtigi
kisiyi kabul etmemistir. Biiveyhiler buna boyun egerek nakib, nakibii’t-talibin veya
nakibii’l-Hasimiyyin olarak adlandirilan 6zel bir kadi segcme hakkiyla yetinmislerdir.
382/992-3 yilinda Mavsil emiri Ebu Derda Muhammed b. Miiseyyeb el-Akili, Abbasi

halifesinin yerine Fatimi halifesi Aziz Billdh’1 kabul etmeye baslamistir. Bununla

37 Toni’1-Esir, el-Kdamil fi t-tarih, c. VIIL, s. 38-46.

% Eba Bekr b. Abdullah b. Aybek ed-Devadari 736/1336, Kenzii'd-Diirer ve Céamiii'l-Gurer: el-Fa'ik
Sthahii'l-Cevheri min Kismeti Feleki'l-Miisteri: ed-Diirretii's-Seniyye (Mudiyye) fi Ahbari'd-Devleti'l-
Fatimiyye, thk. Selahaddin el-Miineccid, c. VI, Wiesbaden; Kahire: Otto Harrassowitz, 1961, s. 108.

% Hasan Ibrahim Hasan, Tarihii’d-Devleti’l-Fatimiyye fi’l-Magrib ve Misr, Kahire: Mektebetii’n-
Nehdati’l-Misriyye, 1981, s. 226.
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birlikte 395/1004-5 yilinda Bagdat’taki Siiler Fatimi halifesi Aziz Billah’a itaat etmek
icin silahli gosteriler yapmaya baglamis ve bu olaylar Abbasi halifesi tarafindan
bastirilmistir. 401/1010-1 yilinda bir diger Mavsil emiri Ebu el-Meni‘ Karvas b. el-
Mukalled, Abbasi halifesinin hakimiyetinden ¢ikarak Mavsil, Enbar ve Kufe’de Fatimi
halifesi Hakim Biemrillah adma daveti yaymaya baslamis ve Abbasi halifesi buna bir
son vermistir. Abbasi halifesi bunun {izerine 402/1011-2 yilinda Fatimilerin soyunun
Hz. Ali’ye dayanmadigini ileri siiren ve bazi kadilarin, fakihlerin, bazi1 Sii sairlerin ve
nakibu’l-Esrafi’s-Serif Riza ve kardesi Murtaza’nin da imzaladigi bir belge
yayimlamistir. Halife el-Kadir 6ldiikten sonra yerine gegen oglu halife el-Kaim (422-
467/1030-1-1074-5) de 444/1052-3 yilinda belgeyi aym igerikte yayimlamistir.
Fatimiler ile Abbasiler arasinda meydana gelen bu olaylar ve bu olaylarin son

bulmamasi Biiveyhilerin zayiflama déneminden kaynaklanmistir.**°

Abbasiler ile iliskileri baglaminda Fatimilerin ilm1 ve mezhebi faaliyetlerine deginmek
gerekirse, bu konuda Kahire’deki Daru’l-Hikme 6n plana ¢ikar. Daru’l-Hikme ismini
Sii meclisinden almis ve bu okul Siiligin sembolii olarak insa edilmistir.’*' Devletin
hakimi olan Aziz Billah zamaninda Daru’l-Hikme hemen hemen biitlin ilimler i¢in
onemli bir merkez olmustur. Burada cuma giinleri 6gle namazlarindan sonra alimler,
Ikindi namazina kadar dersler vermislerdir. Daru’l-Hikme yakininda kalacak alimlere

yer ve aylik olarak erzak verilmistir. 342

Fatimiler, kiiltiirel hayat acisindan Abbasiler ile yarisir hale gelmis ve ayrica ulema ve

343

sairleri sarayda toplaylp calistirmayr basarmuglardir. Fatimilerin, ulemay1

cesaretlendirmesi Misir’da biiylik bir tarih¢i toplulugunun olusmasina sebebiyet

3% Hatta {inlii ilim adami ibn-i

vermistir. Sabisti ve el-Mesbehi bu tarihgilerdendir.
Heysem, Nil nehriyle ilgili 6nemli nazariyesinden dolayr Sultan tarafindan Misir’a
davet edilmistir.345 Boylece Fatimiler, bilim, ekonomi, sanat ve edebiyat alanlarinda

islam tarihinde 6nemli bir yer edinmistir.”*°

30 Ahmed Muhtar Abbadi, Fi't-Tarihi'l-Abbasi ve'l-Fatimi, iskenderiye: Miiessesetu Sebabi'l-Camia,
1987, s. 348-352.

31 Ayderus, s. 141.

2 Inas Husni el-Behci, Tarihu ed-Devleti’l-Fatimiyye, Hortum: Darii’l Talim Camii, 2017, s. 54.

3 Ayderus, s. 136.

3 el-Behct, s. 54.

5 Ayderus, s. 139.

% Heinz Halm, The Fatimids and their Traditions of Learning, New York: The Institute of Ismaili
Studies, 1997, s. 2.
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Nihayetinde Eyy(bi hdkimi Selahaddin Eyytbi, 567/1171 yilinda Misir’daki Fatimi
halifeligine son vermis ve hutbeler Abbasi halifesi Miiztazl Biemrillah, Melik Nureddin

ve Selahaddin’in adina okunmustur.**’

3.6. Ehl-i Beyt Miidafi Olarak Biiveyhi Devleti (932-1062)

fran’m Deylem®*® bolgesine hakim olan ve Sii dai Hasan el-Utrus’un etkisiyle Zeydiligi
kabul eden®® Biiveyhiler, Deylemli Ebd Siica’ Biiveyh b. Fenna’nin ogullari Ali, Hasan
ve Ahmet tarafindan kurulmustur.350 Onlar, IV/X. ylizyilda Fars, Ahvaz, Kirman, Rey,

Isfahan ve Hemedan’1 almis ve bundan sonra Bagdat’a yonelmislerdir.*"

Abbasiler, o donemde siyasi bakimdan zayif olduklarindan dolayr emirii’l-iimera
tarafindan yonetilmistir. Ibn Sirzad, 334/945 yilinda emirii’l-iimera Tiiziin’{in 6liimiiyle
ordunun da destegini alarak emirii’l-limerd olmus ve Abbasi halifesi Miistekfi de bu
durumu kabul etmistir. Ibn Sirzad, ordunun destekledigi bir yonetici oldugundan dolay:
askerlerin maaslarina zam yapmis ancak bu durum devletin biitcesini zora sokmus ve

nitekim halk, bask1 ve yolsuzluk gibi sikintilara maruz kalmistir.*>

Bununla birlikte Ibn Sirzad’in Vasit valisi Yenal Glise, Ahvaz’da bulunan Ahmet ile
irtibata ge¢ip onu Vasit’a davet etmis ve ona bagli oldugunu bildirmistir. Bu davete
icabet eden Ahmet ordusuyla Vasit’a ulasmis ve sonrasinda Bagdat’a gitmek icin
oradan ayrilmigtir. Bagdat’taki BAcisrd denilen yere geldiginde halife ve Ibn Sirzad
herhangi bir harekette bulunmamislardir. Her ihtimale karst Ahmet, adam1 Muhammed
Hasan b. Muhammed el-Muhellebi’yi ibn-i Sirzad ile konusmast i¢in gérevliendirmistir.
ibn Sirzad savasamayacak durumda oldugu i¢in Ahmet’e bagliligimi bildirmistir.
Biitiin sartlar olgunlagtiktan sonra 11 Cemaziyelevvel 334/19 Aralik 945 yilinda Ahmet,
Bagdat’a girerek onemli bir adim atmistir. Akabinde Ahmet gibi gii¢lii bir liderin

hilafeti Abbasilerden devralmasi beklenirken Ahmet bunu gergeklestirmemis, bilakis

37 Eymen Fuad Seyyid, ed-Devietii'l-Fatimiyye fi Misr: Tefsir Cedid, Kahire: ed-Darii’l-Misriyyetii’l-
Liibnaniyye, 1992, s. 239-240.

¥ Deylem’in dogusu Taberistan ve Rey’in bir kismi, batis1 Azerbaycan’mn bir kismi ve Arran bolgesi,
giineyi Kazvin ve Azerbaycan ve Rey’in bir kismi, kuzeyi ise Hazar Denizi ile ¢evrilidir. Bkz. Ebl
Ishak Ibrahim b. Muhammed el-Farisi el-Kerhi Istahri 346/957, Mesalikii'l-memalik, ed. M. J. de
Goeje, Leiden: E. J. Brill, 1967, s. 204.

39" Ali Hasan Gadban el-Biiveyhiyyun fi Faris: Dirase fi’l-Ahvali’s-Siyasiyye ve’l-Fikriyye 322-447 H.
/933-1055 M., Bagdad: Daru ve Mektebetu Adnan; Beyrut: Darti’r-Rafideyn, 2014. s. 125.

3% Metin Bozkus, Biiveyhiler ve Siilik, Sivas: Vizyon Yayincilik, 2003, s. 13.

31 Bozkus, Biiveyhiler ve Siilik, s. 75.

32 fbnii’1-Esir, . VIII, s. 383; Bozkus, Biiveyhiler ve Siilik, s. 52.

>3 Ibrahim Selman Kurevi, el-Biiveyhiyyun ve l-hildfetii'I-Abbasiyye, Safat: Darii’l-Urube, 1982, s. 176-
177.
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Abbasi halifesine bagli oldugunu bildirmistir. Bdylece halife tarafindan Ahmet’e
Muizziiddevle lakabi verilerek hilat giydirilmis ve emirii’l-iimera olarak tayin edilmistir.
Biiveyhi kardeslerden Ali’ye “Imadiiddevie” ve Hasan’a da “Riikniiddiivie” lakabi
uygun goriilmistiir. Aym1 zamanda halife, bu lakaplarin dirhem ve dinarlarda

basilmasini emretmistir.*>*

Biiveyhilerin Bagdat’1t niifuzu altina aldigi donemde el-Miistekfi (334/945), Muti‘-
Lillah (334-363/334-363/945-973-4), et-Tailillah (363-381/973-4-991-2), el-Kadir
Billah (381-422/991-2-1030-1), el-Kaim Biemrillah olmak iizere bes halife hiikiim
stirmiistiir. Halife el-Miistekfi Muizziiddevle Ahmet’in emirii’l-iimera oldugu dénemde,
Tirk ve Deylem kokenli komutanlar icin bir davet organize etmistir. Ancak
Muizziiddevle Ahmet, bu organizasyonu kendi agisindan sakincali bulup halifeyi
azletmistir. Muizziiddevle’nin denetiminde, el-Muti, 22 Cemaziyelahir 334/29 Ocak
946 yilinda azledilen halife el-Miistekfi’nin yerine ge¢mistir. Muizziiddevle, Abbasi
hilafetini ilga etmemis cilinkii bundan dolay1 c¢ikacak isyanlarla bas edecek giicii
kendinde bulamamistir. Boylece halifeleri kontrol altina alma yoluna gitmistir. >
Halifenin azledilme sebeplerine gelinecek olursa isin igerisinde siyasi ve dinil baska
sebepler de ileri siiriilebilir. Siyasi neden olarak; Musul mevkiinde Muizziiddevle ve
Hamdani emiri Nasiriiddevle arasindaki miicadele sirasinda Abbasi halifesinin Biiveyhi
ordusuyla ilgili kars1 tarafa bilgi sizdirmasi gosterilmistir. Dini neden olarak da halife
tarafindan Bagdat’taki fetva ehli bazi Siilerin tutuklanmast ve bu kisilerin

Muizziiddevle 6niinde hakarete ugramasi goz 6niinde bulundurulmustur.®>°

Aktarilan bir rivayete gore ise Muizziiddevle, halifeligin Abbasilerden alinip Ehl-i
beyt’ten (Fatimi halifesi el-Muiz Lidinillah veya baska biri) birisine verilmesi hakkinda
kendisine yakin olan adamlartyla istisare etmistir. Muizziiddevle bu konu hakkinda
cogunlugun destegini almasina ragmen bazilar1 ise ayni fikirde olmamis ve

Muizziiddevle’ye bunun 1yi bir fikir olmadiginin izahini s6yle yapmuslardir: “Sizler su

%% Ebii’'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Bagdadi ibnii'l-Cevzi, 597/1201, el-
Muntazam fi tarihi'l-miiluk ve'l-iimem, thk. Muhammed Abdulkadir Ata-Mustafa Abdulkadir Ata, c.
VII, Beyrut: Darii’l-Mektebii’l-Ilmiye, 1992, s. 42-43; ibrahim Eyyub, et-Tarihii’l-Abbasi: es-siyasi
ve’l-hadari, Beyrut: Seriketii’l-Alemiyye li’l-Kitdb, 1989, s. 132; Muhammed Siiheyl Takkus,
Tarihii'd-Devleti'l-Abbasiyye, Beyrut: Darii'n-Nefais, 1996, s. 223; Faruk Omer Fevzi, el-Hildfetii’I-
Abbasiyye: es-Sukut ve’l-Inhiyar, c. 11, Amman: Darii’s-Siirtk, 1998, s. 90; John J. Donohue, The
Buwayhid Dynasty in Iraq 334 h./945 to 403 h./1012: Shaping Institutions for the Future, ed. Wadad
Kadi, Rotraud Wielandt, Leiden: E. J. Brill, 2003, s. 18.

>3 Mafizullah Kabir, The Buwayhid Dynasty of Baghdad (334/946-447/1055), Calcutta: Iran Society,
1964, s. 186.

3% Takkus, s. 226; Bozkus, s. 79.
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an halifeyle berabersiniz, ancak onun halifeligi hak etmedigini diisiiniiyorsunuz. Eger
halifenin oliim emrini verirseniz askerleriniz onu hemen oldiiriir ve onun yerine Ehl-i
beyt’ten birini getirdiginizde ise ayni 6liim emrini sizin igin de verebilir. Bu nedenle
halifelik kurumuna miidahale etmeyiniz”. Muizziiddevle’nin bu goriisme neticesinde
diisiincesinden vazgectigi ifade edilmektedir. Halifeden biitiin yetkiler alinarak

kendisine sadece birkag kdyiin iktasi verilmistir.*>’

Halk arasinda halife ve hilafet kurumu saygi goriirken Muizziiddevle doneminde
halifenin, siyasi agidan herhangi bir etkinligi kalmamistir. Halifenin bir vezirinin
olmamasinin yami sira sahsi islerine yardimer olabilmesi adina sadece bir katip tayin
edilmistir. Halifenin tam tersine Muizziiddevle, kendi vezirini segme ve ayni zamanda
gorevine son verme yetkisine sahipti. Bazi konularla ilgili halifenin fikri alinsa dahi
emirii’l-iimerd’nin kendi iradesiyle hareket ettigi bilinmektedir. Bu olaylar neticesinde
halifelik  kurumunun giderek zayifladigi ¢ikariminda bulunulabilir.  Ayrica
Deylemlilerin, Abbasilerin hilafeti zorla aldigin1 savunduklar1 ve bu nedenle onlara

bagliliklarin bildirmedikleri ileri siiriilebilir.”>®

Bir diger Abbasi halifesi Muti‘-Lillah ve Muizziiddevle’ nin iligkisine bakildiginda ise
bu donemde Muizziddevle, “nikabetii’l-Aleviyyin” ve ‘“nikabetii’l-Abbdsiyyin i
birbirinden ayirmistir. “Nikabetii’l-Aleviyyin” kurumunun basma ise 348/959-960
yilinda Ebi Abdullah Muhammed b. ed-Dai el-Alevi’yi atamistir. Ed-Dai ise Abbasi
halifesi Oniinde 6zel merasimlerin yapilmamasini ve resmi siyah renkteki Abbasi
elbiselerinin giyilmemesini sart kosmustur. Muizziiddevle, halife Muti‘-Lillah’in yerine
Ibn Dai’yi halife yapmak istemis ancak bu istek ger¢eklesmemistir. Halife et-Tailillah
ve Biiveyhi emiri Bahtiyar’in iliskisine gelince, halife el-Muti‘, Biiveyhi emirine isyan
eden Tiirk lider Sebiiktekin tarafindan azledilmistir. Et-Tailillah halife olmus ancak
Biiveyhi emiri Bahtiyar ile arasinda sorunlar yasanmistir. Cilinkii et-Tai, Adiiddevle’nin
emir olmasini istemis ve onunla gizli goriismeler yapmistir. Sonunda Adiiddevle emir
olmus ancak Abbasi halifesinin etki alani genislememistir. Emir Bahaiiddevle basa
gecince 381/991-992 yilinda et-Tai’yi azlederek parasina ve malina el koymus ve onun
yerine Kadir-Billah’1 halife olarak se¢mistir. Adiiddevle kendi doneminde halife et-Tai
ile baz1 imtiyazlar paylasmistir. Emir Adiiddevle’nin donemine kadar emirlerin isimleri

halifeyle birlikte Bagdat disindaki bolgelerde beraber okunurken; Adiiddevle ise

337 {bnii’l-Esir, ¢. VIIL, s. 386-387.
% isameddin Abdiirrauf Faki, ed-Devletii'l-Abbasiyye, Kahire: Darii’n-Nehdati's-Sark, 1987, s. 240.
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368/978-979 yilinda kendi isminin ayrica Bagdat’taki mescit ve camilerde de okunmasi
icin halife et-Tai’yi zorlamistir. Adiiddevle, her giin halifenin sarayinin 6niinde bes kez
calman davul yani nevbet merasiminin kendi sarayinda ii¢ kez gercgeklestirilmesini

istemistir. Bu iki durum daha 6nceki emirler doneminde gerg:eklesrnernistir.3 >

Biiveyhi Bahaiiddevle’nin 402/1012 yilinda oOliimiiyle Biiveyhilerdeki iktidar
miicadelesi Abbasilerin istifade edebilecegi bir durum haline gelmistir. 381/991 yilinda
halife olan Kadir-Billah bunu kullanarak siyasi iglerde etkinligini arttirmigtir. Emirler
icinde bulunduklar1 iktidar miicadelesinde halifenin destegini alip halkin nezdinde
mesruiyet kazanmak istemislerdir. 389-409/998-1018 yilinda Biiveyhi emirlerinden
Bahaiiddevle ve Sultdniiddevle Bagdat’ta kalmayip Sirdz’1 merkez yapmis ve bundan

dolay1 da halife Kadir-Billah’in hareket alan1 genislemistir.*®

Bagdat’ta Sil uygulamalar baslatan emir Muizziiddevle 352/963 yilinda Hz. Hiiseyin’in
Kerbeld Vakasi’nda sehit edilmesinin anisina Asure giinlinii ilan etmistir. Bununla
birlikte o giin, Bagdat’ta insanlar diikkanlarmi kapatmis ve aligveris yapmamustir.
Kadinlara sokaga ¢ikma yasagi konulmus ve herkes i¢in yas giinii ilan edilmistir. Bu
sirada Ehl-i siinnet’in bu olaylardan hoslanmamasina ragmen halife herhangi bir sey

yaparnamls‘ur.361

Biiveyhi hiikiimdart Muizziiddevle, 352/963 yilinda Gadir-i Hum bayramini ilan
etmistir. Bayram olmasi hasebiyle, ¢arsilar glindiizleri agik olmus ve faaliyetler geceye
kadar siirmiistiir. Senlikler bir yandan emirlerin evlerinin oniinde atesler yakilmasiyla
devam etmistir. Bu kutlamalara ek olarak kdlelerin 6zgiirliigline kavusturulmasi, kurban
kesilmesi, yakinlar1 ziyaret etmek gibi kutlamalar da yapilmistir. Bazi kutlamalar
sirasinda  Sifler ve Siinniler arasinda gerginlikler yasanmistir. Siinniler, Hz.
Peygamber’in magarada Hz. Ebl Bekir ile birlikte oldugu o giinii, Siilerin bayramindan
sekiz gilinliik bir farkla 398/1008 yilinda bayram ilan etmislerdir. Magarada bulunulan

ayimn Rebiiilevvel olmasi bu bayramin kabuliiniin sadece Siilere kars1 yapilmis bir adim

% Faruk Omer Fevzi, el-Hildfetii'I-Abbasiyye: es-Sukut ve’l-Inhiyar, c. 11, Amman: Darii’s-Siirik, 1998,
s. 123-124.

3% Magide Kamit, Biiveyhilerden Selcuklu Hakimiyetine Gegis Siireci: Kaim-Biemrillah Donemi,
Necmettin Erbakan Ur}iversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2014, s. 28-29.

01 Ali es-Sabi, es-Sia fi [ran, Tunus: el-Camiatii’t-Tunisiyye Kiilliyetii’l-Hukuk ve’l-Ulumu’s-Siyasiyye
ve’l-Tktidasiyye Merkezu’d-Dirasat ve’l-Buhs, 1980, s. 133.
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oldugu ifade edilebilir. Ayrica giiniimiizde Iran’daki Siilerin bu bayrami kutladiklari

bilinmektedir.*®?

Biiveyhiler Ehvaz, Fars (Iran), isfahan, Hemedan, Rey ve Irak gibi yerlerde dini
medreseler ve mescitler insa etmislerdir.>® Bu devlet doneminde bariz bir sekilde
gelisme gosteren ilmi ve edebi hayat, Biiveyhiler’in siyasi, idari ve savas islerine de
katki saglamistir. Fikir hayatinin ¢ok kuvvetli olmasiyla beraber felsefe ve edeb
alanlarinda ¢ikarilan eserlerin belki de Abbasiler donemini astig1 ifade edilebilir. Bu
devlet, Sil mezhebine katkilar1 bakimindan O6nemli bir rol oynamistir. Bagdat’a
girdikten sonra Siilik orada gelismis ve yayilmistir.*** Ayni zamanda Kuzey Afrika’da
Fatimilerin kurulmas1 ve Biiveyhilerin Abbasileri kontrol etmesi sebebiyle bu déonem

“Sii yiizyili” olarak adlandirilmstir.*®

Ehl-1 beyt’e her bakimdan hizmet eden Biiveyhiler Sii ulemaya deger vererek mallarini
bu ugurda harcamigtir. Ornegin devleti yoneten kisinin saygi gostermek maksadiyla
Seyh Miifid’i ziyaret ettigi aktarilmaktadir. Biiveyhi ailesi kendi nazarinda Sia’y1
O6nemli bir yere oturtmus ve onu benimseyenlere maas vermekle birlikte biiyiik evlerde
oturmalarimi saglamistir. Yiiksek kubbeli mezarlar yaptirilmis ve devletin yoneticisi de
ayn1 zamanda mezarin imarinda kontrolii saglamak adina oraya yakin oturmustur. Etrafa
ribatlar ve evler insa etmislerdir. Kerbeld Vakasi’nda Hz. Hiiseyin’in mezar1 i¢in de

benzer diizenlemeler yapilmugtir.*®®

Nihayetinde Selguklu hiikiimdar1 Tugrul Bey tarafindan 447/1055 yilinda Biiveyhi emiri

er-Rahim esir edilerek Bagdat, Siinniler adina kurtariimistir.*®’

362 Demircan, Hz. Ali’nin Hildfet Hakki Meselesinde Gadir-i Hum Olay, s. 40-41.

363 es-Sabi, s. 134.

364 Muhammed Cevad Mugniyye, es-Sia ve Teseyyu*, Beyrut: Mektebetu’l-Medrese ve Daru’l-Kitabi’l-
Benani, 1964, s. 158.

3% Nadeem Khan, “The Caliphates between Imperial Rule and Imagined Suzerainty-A Case Study on
Imperial Rituals during Saladin’s Rise to Power”, Transcultural Approaches to the Concept of
Imperial Rule in the Middle Ages, ed. Christian Scholl, Torben R. Gebhardt, ss. 185-220, New York:
Peter Lang, 2017, s. 195.

3% Mugniyye, s. 159.

37" Abdiilmiin’im Hasimi, el-Hildfetii'I-Abbasiyye, Beyrut: Daru ibn Hazm, 2003, s. 398.
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BOLUM 4: EHL-I SUNNET-SIA AYRISMASINI BELiRLEYEN
DINi VE KULTUREL UNSURLAR

4.1. “imamlar Kureystendir” Rivayetinin Etrafindaki Tartismalar

Hz. Peygamberin 6liimiinden sonra yerine kimin gecece8i meselesi ortaya ¢ikmistir.
Hilafet ya da imamet olarak adlandirilan bu kurumun bagskanina, biitiin Misliimanlarin
tabi olmas1 6nemli bir husus olarak goriilmiistiir. Devlet yoneticisine uymanin dini bir
emir mi yoksa akil yoluyla kavranmasi gereken bir durum mu olduguna dair farkl
fikirler s6z konusu olmustur. Ydneticiye uymanin aklen onemli oldugunu diisiinenler,
kotii bir yonetimin karigikliga sebep oldugunu iddia etmis ve bu durumun akilla idrak
edilebilecegini benimsemislerdir.*®® Bu konunun dini bir emir oldugunu diisiinenler,
aklin, din ve kanuna baglilik konusunda herhangi bir emretme durumunun olmadigin
savunmuglardir. Ayrica onlar, aklin, insanlarin kétiiliikk yapma noktasinda oniine gecen
bir unsur olmasini belirtmekle beraber insanlarin baskalarina danismaktan ziyade kendi
fikirleri dogrultusunda hareket ettigini diisiinmiislerdir.’®” imamet kavrami ise Siilerde
farkli bir anlam kazanmistir. Bu kavram, maddeten (cismani), manen (ruhani) ve diinya
islerinden sorumlu olmakla birlikte niibiivveti kesintiye ugratmayan bir anlayisa
dayandirilmaktadir. Siiligi benimseyen Hisam b. Hakem ve Ali b. Misem gibi alimler

ise imamet kavramini hilafet kavramina tercih etmislerdir.’”

Halifenin nasil seg¢ildigine bakilacak olursa, onun bazi 06zelliklere sahip olmasi
gerekmektedir. Alimlerin bircoguna gore “Imamlar Kureys'tendir”>’" hadisi geregi
imamin Kureys kabilesine mensup olmasi gerekmektedir. M. Said Hatiboglu, hilafetin
Kureysliligini benimseyen Islam alimleri arasinda Imam-1 A’zam Ebd Hanife (80-
150/699-767), imam Safii (150-204/767-820), Imdm Ahmet Ibn Hanbel (164-241/780-
855), Ebu’l-Hasan Ali ibn Ismail el-Es’ari (260-324/874-935), Ebti Manstir Muhammed
ibn Muhammed el-Maturidi (333/944), EbG Bekr Muhammed ibn Tayyib Bakilani (338-

3% Ebu’l-Hasan Habib el-Maverdi, el-Ahkdmii’s Sultaniye, cev. Ali Safak, Istanbul: Bedir Yaymevi,

2015, s. 29.

el-Maverdi, el-Ahkamii’s Sultaniye, s. 30.

37 Mustafa Oz-Avni ilhan, “imamet”, DI4, c. XXII, Istanbul, 2000, ss. 201-203, s. 201.

7' Ebi Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam Abdiirrezzak es-San'ani, 211/827, el-Musannef, thk.
Habiburrahman A'zami, c. XI, Beyrut: el-Meclisii'l-Ilmi, 1983, s. 58.
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403/950-1013) ve Ebu’l-Muin Nesefi (418-508/1027-1115) gibi  alimleri

zikretmektedir.”

Israfil Balci’ya gore bu rivayet Beni Saide’de yapilan toplantida Hz. Ebu Bekir
tarafindan dile getirilmistir.*”® Ancak bu iddianin bu toplantida ifade edilmedigi ve o
donemin sartlarina uygun olarak halifenin Kureys kabilesinden se¢ilmesinin daha uygun
oldugu vurgulanmustir. *”* Kureys kabilesi o dénemin giiclii kabilelerinin basinda
geliyordu ve aym zamanda Islam’mn ilk devirlerinde bile Miisliiman Araplar arasinda
kabilecilik devam etmistir.*”> Bu rivayet, Sia ve Ehl-i slinnet agisindan ele alindiginda
Sitler “Imamlar Kureys'tendir”; Sinniler ise “Halifeler Kureys'tendir” goriisiinii
benimsemislerdir. Her iki taraf da devlet liderinin Kureys kabilesinden olmasina énem
vermigse de Siiligi benimseyenler imamin Ehl-i beyt’ten olmas1 gerektigini

savunmuslardir. Siinniligi benimseyenler ise boyle bir ayrima gitmemislerdir.’”

Bahsi gegen bu rivayetin Sakifetu Beni Saide toplantisindan ¢ok sonraki donemlerde
kullanildig1, sonrasinda Sakife toplantisindaki konusmalara eklendigi ve toplum
arasinda kabul gordiikten sonra metin haline getirilip literatiirdeki yerini aldig1 da

diistiniilmektedir.>”’

Hz. Peygamber’in vefatindan hemen sonra Sakife’deki toplantida
bir devlet lideri segmenin toplumu karmasikliktan kurtarmaya yonelik oldugu ifade
edilebilir. Ayn1 zamanda bu toplantinin ani bir kararla yapilmadigi ve dncesinde hazirlik
asamasinin oldugunu ileri siirenler de bulunmaktadir.’” Toplantida Ensar ve Muhacirin
arasindaki sorunlarin yani sira her iki grubun kendi icerisinde de anlagsmazliklar

yasandig1 belirtilmistir. Bu noktada Hasimogullar1 hilafetin kendilerine verilmesini

istemislerdir.”

Zeydiyye ve Imamiyye’yi benimseyenler, imam olacak kisinin 6zellikleriyle alakali

ayn1 gorisleri benimsemislerdir. Zeydiyye’nin olusumunda 6nemli bir isim olan Zeyd b.

’” Mehmed Said Hatiboglu, “islamda ilk Siyasi Kavmiyetgilik Hilafetin Kureysliligi”, Ankara
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. XXIII, sa. 1, 1979, ss. 121-213, 5. 172-175.

3 fsrafil Balci, “imamlar/Halifeler Kureys’tendir” Iddiasimin Kritigi®, Ondokuz Mayis Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sa. 40, 2016, ss. 5-31, s. 6.

3 Ali Duman, “Isliam Amme Hukuku Tarihinde Bir Dénem Noktast: Sakifetu Beni Saide”, Ekev
Akademi Dergisi, yil 8, sa. 21, 2004, ss. 141-152, s. 148.

37 Ali Bakkal, “Eba Bekir’in Halife Secilmesinde “imamlar Kureys’tendir” Hadisinin Rolii Uzerine”,
Istem, yil 3, sa. 6, 2005, ss. 87-104, s. 93.

376 Balct, “imamlar/Halifeler Kureys’tendir” iddiasmim Kritigi”, s. 6.

*77 Balct, “imamlar/Halifeler Kureys’tendir” iddiasmnimn Kritigi”, s. 10.

3" Duman, “islam Amme Hukuku Tarihinde Bir Dénem Noktast: Sakifetu Beni Saide”, s. 146.

37 fsrafil Balci, Idari ve Siyasi Yonden Hz. Ebii Bekir Dénemi, Samsun: Din ve Bilim Kitaplari, 2007, s.
38.
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Ali, devlet liderinin kotiiliiklere firsat vermemesi, imametini ilan etmesi gerektigini ve
savagsmaktan kacan kiginin imametinin kabul olmayacagini ileri siirmiistiir. Liderin,
dinden donen kisilerle alakali mevzularla ilgilenmesi, dinin emirlerini bildirmesi ve
onlarin uygulanma noktasinda yiiriitiiciiliigiinii {istlenmesi 6nemlidir. Imam olacak
kiside bulunmas1 gereken 6zellikler olarak Hz. Hasan veya Hz. Hiiseyin’in siilalesinden
gelmesi, 6zgiir olmasi, yasca belli bir olgunluga ulasmasi, erkek olmasi ve Islami
konular hakkinda donanimli olmasi 6n planda tutulmaktadir. Zeydiyye’ye gore imam
sadece bir kisi olmayabilir fakat imamlar farkli yerlerde liderligini siirdiirmelidir.**
Imamin {istiin 6zelliklere sahip oldugunu ve giinahsiz oldugunu diisiinen Siiler; imamu,

halka nciiliik eden bir kisi olarak kabul etmistir.”™'

Sii teorisinin temellerini atan eserler, Abbasilerin iktidarda oldugu dénemde yazilmaya
baslanmistir. Bununla beraber Siinni alimler de karsilik vermek amaciyla eserler kaleme
almislardir. Hz. Muhammed, vefatindan 6nce Islam toplumunun devlet baskaniyla ilgili
herhangi bir kural koymamis ve bu se¢imi topluma birakmistir. Bununla birlikte
devletin bagkanligina getirilecek olan kisi dini ve hukuki yonden bir sorumluluga

sahiptir yani iistiin 6zelliklere sahip degildir. >**

Devlet liderligine dini bir anlam
yiikleme konusuna bakildiginda; Hz. EbG Bekir’in halifeliginde kendisine sadece
yOnetici goziiyle bakilmistir. Ancak Emeviler doneminde devlet liderligine dini bir
anlam yiiklenmeye baslanmistir. Bu durum kesintiye ugramadan Abbasiler doneminde
yogunluk kazanmistir.”® Ayni zamanda Emevi halifelerinin giiciiniin giineyli veya

kuzeyli Arap kabilelere dayanmasma karsin; Abbasi halifelerinin giicliniin Arap

olmayan unsurlara dayandig ifade edilebilir.”**

Stinni alim Ebii’l-Hasan el-Es‘ari, baz1 Mu‘tezili ve Harici ilim adamlar1 toplum i¢inde
en Ustlin kisinin halife olmasi gerektigini diislinmiisken; genel goriis bu niteligin bir
zorunluluk olarak goriilmemesi seklinde olmustur. Buna sebep olarak ortamin her
zaman buna miisait olamayis1 gosterilmistir. Zeydiyye’ye gore daha az lstlin birinin
halife olabilmesi miimkiin olmakla beraber; Hz. Eba Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’in

halifeligi kabul gormektedir. Ehl-i slinnet ise dort halifenin istiinliik derecelerini,

380 (3z-ilhan, “imamet”, s. 202.

' Ahmed El Katip, Nedenleri Tarihte Kalmis Siyasi Ayrilik Siinnilik-Siilik Islam Birligi, Istanbul:
flimyurdu Yayincilik, 2009, s. 27.

32 M. Akif Aydin, “imamet”, DId, c. XXII, istanbul, 2000, ss. 203-207, s. 204.

*%3 Balci, “imamlar/Halifeler Kureys’tendir” iddiasmimn Kritigi”, s. 13.

3% Salih Pay, “The Journey of Caliphate from 632 to 1924”, International Journal of Business and Social
Science, vol. 6, no 4, 2015, ss. 107-117,s. 111.
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yaptiklari isleri 6n planda tutarak degerlendirmistir. Halife olacak kisinin adaletli olmasi
onemlidir. Ancak adaletli olmadigi takdirde herhangi bir tepki verilmesi veya
verilmemesi gibi hususlar problemli konulardir. Hariciler, adaletsiz olundugu takdirde
tepki verilmesini zorunlu kilmistir. Safiiler, adaletini kaybeden halifenin kendiliginden
sahip oldugu yetkileri kaybettigini ifade etmistir. Tam aksine Hanefiler, halifenin
gorevinden uzaklastirilmasiyla bunun gerceklestigine inanmislardir. Toplum arasinda

bir karmasa ¢ikacagindan dolayi silahl tepki verme diisiincesi destek gormemistir.*®’

Halifelik ve imametle ilgili verilmeye calisilan bilginin akabinde o6zellikle Sia igin
imamet se¢iminde onem atfedilen Ehl-1 beyt kavramina da deginmek gerekmektedir. Bu
kavram, Cahiliyye doneminde Arap kabilesinde en giiclii aileyi temsil etmistir.
Islamiyetten sonra Hz. Peygamber ve ailesini i¢ine alan bir kavram haline gelmistir.
“Ev halki” anlamimna gelen Ehl-i beyt kavraminin yerine Sia “itre” tabirini de
kullanmaktadir. Ehl-i beyt igerisine kimin dahil edildigine dair ayr1 goriisler s6z
konusudur. Hz. Zeyneb ile evlenen Hz. Peygamberin ilk giin biitiin hanimlarinin
odalarmi dolastig1 ve onlara Ehl-i beytim diye seslendigi rivayet edilmistir. Bir diger
rivayete gore bu kavramla ilgili ayet’®, Hz. Peygamber’in hanimi Ummii Seleme’nin
yaninda inmis ve Hz. Peygamber sonradan Ali, Fatima, Hasan ve Hiiseyin’i sararak
onlar i¢in Ehl-i beyt tabirini kullanmistir. Abbas, Ebd Talib, Ca’fer ve Akil’in soyundan
gelenlerin yan1 sira Selman-1 Farisi ve Abdullah b. Mes‘id’un da Ehl-i beyt’ten
olduguna dair bir rivayet mevcuttur. Sii alimlere gore; Hz. Peygamber ve ailesinin yan
sira Isndaseri imamlari da Ehl-i beyt’e dahildir. Onlar, Hz. Peygamber’in eslerini, kiz1
Fatima hari¢ diger evlatlarini, Hasan ve Hiiseyin hari¢ diger torunlarini Ehl-i beyt’ten
saymamaktadirlar. Ehl-i siinnet’e gére Hz. Peygamber’in Ehl-i beyt’inde sadece esleri
bulunmaktadir. Ehl-1 beyt’e masumiyet sifati atfeden S$ia’nin aksine Ehl-1 siinnet,
“giinahsiz” sifatim peygamberler i¢in kullanmustir.”®” Ayni zamanda Hz. Peygamberin
torunlarindan Hz. Hasan soyundan gelenlere “serif”’; Hz. Hiiseyin’in soyundan olanlara
ise “seyyid” denmistir. Bu ayrim 358/969 yilinda yapilarak Hz. Hasan’in soyuna
mensup Mekke emirlerine “serif”; Hz. Hiiseyin’in soyuna mensup Medine emirlerine

de “seyyid” denilmistir.”*®

383 Aydin, “Imamet”, s. 206.

3% e]-Ahzab 33/8

*¥7 Mustafa Oz, “Ehl-i Beyt”, DIA, c. X, istanbul, 1994, ss. 498-501, s. 498-500.

¥ Mustafa Sabri Kiigiikas¢1, “Seyyid”, DIA, c. XXXVII, Istanbul, 2009, ss. 40-43, s. 41.
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Sakife’de yapilan toplantidan tekrar bahsedilecek olursa; Ensar, “Imamlar
Kureysten’dir” rivayetinin gercevesinde bazi sorular yoneltilebilir. Bunlardan biri de
ashabin rivayeti bildigi halde kendi aralarindan nasil bir devlet lideri se¢meye
calismiglardir? Ciinkii onlardan beklenen, Hz. Peygamberin hadisine uymalaridir.
Toplantinin tartismali olarak ge¢mesi, hem Ensar’in hem de Muhacirlerin bu hadisi
bastan beri kullanmadigini gosterebilir. Cilinkii eger boyle bir hadisin ger¢eklik pay:

olsaydi bu toplanti sirasinda da her zaman dile getirilmis olurdu.
4.2. Sasani/iran Geleneginin Siilige Tesiri ve Katkilar

Islamiyetin baslangicinda temel biinyeden ayrilan bazi gruplarin, Arap dis1 unsurlara
mensup olduklarma ve ayn1 zamanda bu gruplarin sahip olduklar: fikirlerin de Islam
dis1 fikirlerle yogruldugu diisiincesi mevcuttur. Bunun nedeni olarak kisilerin mensup
olduklar1 soydan veya icinde yasadiklari kiiltiirlerden etkilenmeleri zikredilebilir. Iste bu
nedenden dolay1; islim’da mevcut olan bazi siyasi ve fikri olusumlarin Fars/iran
menseli olabilecegi ileri siiriilmiistiir. Ancak soyle bir durum séz konusudur ki; Islam
tarihinde, Fars kiiltiiriinden etkilenen veya Fars menseli fikirlere ayrilik¢i fikirler olarak
bakildig: ileri siirtilebilir. Bu etkilesime ornek olarak Sii fikirlerin Fars kiiltlirlinden
etkilendigi veya Fars menseli olduguna dair farkli gériisler mevcuttur.®® Diializmin
merkezi olarak ifade edilen Iran’da, diialist dini unsurlarin, Islam’da bulunan kelami
ihtilaflarda etkisinin oldugu ya da bunu Maniheist ve Gnostik mezhepler araciligiyla

39 “Imam” itikadi ve fikhi acidan Siiler i¢in 6nemli

gerceklestirdigi ileri siiriilebilir.
olan bir kisidir ve Siilerin, siyasi agidan hep arka planda tutulmalar1 ve kendilerinin bir
azinlik olarak disarida birakilmalar1 ve bu durumun kendilerini giivende hissedecekleri

bir zihin yapisi olusturmaya itmesi olusmasi muhtemel bir durum olarak bakilabilir.**’

392 Wellhausen ise, Sii

Watt’a gore, Sii hareketlerin mengei Farslar degil Araplardir.
fikirlerin menseinin Farslar oldugunu iddia etmistir. 3% Farslarin Islamiyeti kabul
etmekle beraber Arap hakimiyetine boyun egdigi ancak din konusunda Siinni ¢izgiyi

takip etmedikleri belirtilmistir. Boylelikle milli kimliklerini korumay1 amagladiklar1 ve

% Yusuf Benli, Fars-Sia Iliskisi (H. II. Asir), Malatya: Nehir Yaymcilik, 2006, s. 19-20.

390 Tjitze J. De Boer, Isldmda Felesede Tarihi, ¢ev. Yasar Kutluay, Ankara: Balkanoglu Matbaacilik,
1960, s. 9-10.

31 Macit Fahri, Isldm Felsefesi Tarihi, cev. Kasim Turhan, Istanbul: Iklim Yayinlari, 1987, s. 41.

92 William Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, ¢ev. Ethem Ruhi Figlali, Ankara:
Umran Yayinlari, 1981, s. 48.

3 Julius Wellhausen, Islamiyetin Ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, gev. Fikret Isiltan,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1989, s. 148.
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3% Wellhausen’a gore Iranlilarin ilk etapta

bunu gerceklestirebildikleri ileri siiriilebilir.
Islamiyeti kabul etmelerinin nedeni olarak islam’m sundugu vaatlerden yararlanmak ve
mevcut iktidara yaranmak suretiyle Miisliman olmalar1 durumunda kendilerine
verilecek olan bir¢ok haktan istifade edebilecekleriyle ilgiliydi. Bu onlarin kendilerini

“Araplastirmak” adina sectikleri bir yol oldugu diisiiniilebilir.*

Bir diger goriise gore, Arap fetihleriyle birlikte zorunlu olarak Isldm’1 kabul eden
Farslilarin, kabullenemedikleri bu olay nedeniyle yonetime isyan eden gruplardan biri
olan Siflerin yaninda yer almak suretiyle Araplardan intikam almak istedikleri
diisiiniilebilir. **® Araplarin Iran’i fethetmesiyle Zerdiist din adamlarinin idareyle
baglantisi kesilmis ve bundan dolay1 Zerdiistliigiin yayilma alani daralmistir.®” Aym
zamanda dihkanlar yani iranli toprak agalari, toprak miilkiyetlerini kaybetmemek igin
Miisliiman olmuslardir. Toplumu tanidiklarindan dolayr mali agidan iyi bir seviyeye
ulagsmiglardir. Onlar, devlet igerisinde casusluk gibi gizli gorevlerde de

bulunmuglardir.**®

Iranlilarin Isldmiyetten 6nce inandiklar1 Zerdiistliik diniyle Siilik arasinda dini yénden
benzer esaslarin oldugu ileri siriilmiistiir.” Ozellikle Siilerin énem verdigi imamet
diistincesiyle, Sia ve Fars kiiltiirii arasinda bu benzerligin saglandig1 ifade edilmistir.
Fars menseli Mevali tarafindan Sii fikirlerin temellerinin atildigt ve onlarn, Siilige
ragbet ettigi ifade edilmistir.*” Dikkat edilmesi gereken bir nokta da; Hz. Hiiseyin’in
Sasanilerin hiikiimdar1 Yezdigerd’in kizi Sehribanu ile evlendigi rivayetlerinin **'
Farslar ve Siiler arasinda bir akrabalik iligkisini baglattiginin iddia ediliyor olusudur.
Boylece Farshilar arasinda $iilik yayilmis ve onlar, hilafet makaminin Hz. Hiiseyin ve

¢ocuklarmin hakki olduguna inanmislardir.**

3% Zekeriya Kitape1, Orta Asya’da Islamiyetin Yayilisi ve Tiirkler, Konya: Damla Ofset Matbaacilik,
s.97.

395 Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 235.

3% Fatih Topaloglu, Sia’nin Olusumunda iran Kiiltiiriniin Etkisi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, izmir,
2010, s. 24.

37 Eva Groepler, Isldm ve Osmanli Diinyasinda Yahudiler, gev. Sitheyla Kara, Istanbul: Belge Yayinlari,
1999, s. 13.

3% Gerlof van Vloten, Emevi Devrinde Arab Halg'miyeti, Sia_ve Mesih Akideleri Uzerine Arastirmalar,
trc. Mehmed Said Hatiboglu, Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, 1986, s. 24.

> Topaloglu, Sia’nin Olusumunda Iran Kiiltiiriiniin Etkisi, s. 23.

0 Benli, Fars-Sia Iliskisi (H. II. Aswr), s. 30.

OV Ali Seriati, Ali Siasi Safevi Siasi, gev. Feyzullah Artinli, istanbul: Yonelis Yayinlari, 1990, s. 95.

42 Ahmed Vaili, Heviyyetii't-Teseyyu', Kum: Darii'l-Kiitiibi'l-Islamiyye, 1983, s. 72; Hasan ibrahim
Hasan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi: Hulefa-i Rasid’in ve Emeviler Déneminde Siyasi ve
Dini Hareketler-Idari Miiesseseler-Kiiltiir ve Sanat-Sosyal Durum, Abbasilerin Birinci Dénemi (132-
232/750-847), Bu Dénemde Siyasi ve Dini Hareketler, ¢ev. Ismail Yigit-Sadreddin Giimiis, c. II,

68



Imamet fikrinin, Fars kiiltiiriiyle olan etkilesimini anlamak i¢in Mezopotamya’daki
krallarin kutsal olarak goriildiigii fikrini ele almak gerekir. Mezopotamya’da krallar,
hiikiimdar olmalarinin yani sira Tanrmin yeryiiziindeki gergek temsilcileri olarak
gorilmislerdir. Bu nedenle kral, hem siyasi hem de dini agidan giicii elinde tutan tek
kisi olmustur.*”® Kralin kutsalligi, anne karninda baglamakla birlikte Stimerler, kral
dogdugu zaman onu insan ve Tanri karisimindan diinyaya gelen bir kisi olarak
algilamislardir.*** Siimerler ve Elamhlarda kralin otoritesini simirlayan bir sey yoktu;
ciinkii kral, Tanrmin vyeryiizindeki vekili olarak gorilmistir. **° Bundan dolay:
Farshilarin Siiligi kabul ettikten sonra imama yiikledikleri farkli 6zelliklerin bununla
ilgili oldugu ve 6rnegin Hz. Ali’nin aslana benzetilmesi ve aslanlarin gaib olan imami

korumasi gibi diisiincelerin bu kiiltiirle ilgili oldugu iddia edilmistir.**®

Fars kiiltlirlinlin unsurlarindan olan “yart tanri kral” ya da “ilahi karizmatik-lider”
anlayis1 Siilikle birlestiginde Siilik, bir degisime ugramis ve ortaya Siinni doktrine
tamamen ters diisen “Imam’1 Allah tdyin ediyor” diisiincesi ¢ikmistir. Siinni doktrinde
imam sadece Hz. Peygamberin halifesi iken; Sil anlayista ise Peygamberin halifesi
olmanin yam sira Allah’m da halifesi olarak diisiiniilmektedir.*” Siilerin, imamlara
masumiyet sifatin1 atfetmelerinin sebebi dini ve siyasi olmakla birlikte kiiltiirlerin
birbirinden etkilesimi de s6z konusudur. Yemenli kabilelerin ve Iran’da yasayanlarin

Siilerin ¢ogunlugunu olusturmasi bunu aciklamaktadir.**®

Giliney Arabistan’da kral, insaniistii olarak goriilmiistiir. Burada, siilalelerin, birbirinin
yerine gectigi bir sistem var olmustur. Bu medeniyet ayn1 zamanda karizmatik onder
anlayisina sahiptir.**” fran kiiltiiriiniin etkisinin oldugu iddia edilen bir diger husus da;
Sillerdeki mehdilik inancidir. Isldmiyetten &nce bin yildir Iranlilarin inandiklar:

Zerdiistliikte bir kurtaricinin gelecegi inanct mevcuttur. Iyilik ve kotiiliigiin merkezine

Istanbul: Kaythan Yayinlar1, 1985, s. 282-283; Seyyid Abid Ali Abid, “Siilerin Siyasi Teorisi”, Isldm
Diisiincesi Tarihi, ¢ev. Yusuf Ziya Comert, ed. M. M. Serif, c. I, Istanbul: Insan Yaynlari, 1990, s.
365.

43 Edward Chiera, Kilden kitaplar, drl. George G. Cameron, ¢ev. Ali Muzaffer Dingol, istanbul: Siralar
Matbaasi, 1964, s. 49.

494 Samuel Noah Kramer, Tarih Sumer’de Baslar, cev. Muazzez Ilmiye C18, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1990, s. 218.

5 M. Semseddin Giinaltay, Jran Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1948, s.76.

% Hanifi Sahin, Siflerin Goziiyle Siinniler, Ilk Donem Sii Kaynaklarda Siinni Algisi, istanbul: Mana
Yaynlar, 2016, s. 147.

“7 Taha Akyol, Haricilik ve Sia, Islam’da Devrimciligin Sosyolojik Kaynaklar, istanbul: Kubbealt:
Nesriyati, 1988, s. 192-193.

% Cemil Hakyemez, “imamiyye Siasinda ismet inanci-ilk Tezahiirleri, Tesekkiilii ve itikadilesmesi-",
Marife, yi1 7, sa. 1, 2007, ss. 167-192, s. 171.

% Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler, Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 150.
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419 Nehdi inancinin iran

gelecek olan bu kurtaricinin kotiiliigli yenecegine inanilmuistir.
mensgeli oldugu gorlisliniin  iddia edilmesiyle beraber Miisliimanlarin, bazi zorlu
siirecleri atlatabilmek adina karizmatik lidere ihtiya¢ duydugu ileri siiriilmiistiir. Clinkii

Hz. Peygamberin son peygamber oldugu biliniyordu.*!!

4.3. Sia’nin Olusumunda Yahudiligin Etkisi

632 yilinda Hz. Peygamberin vefatiyla beraber yerine gecen Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer
zamaninda Islam fetihleri Pireneler’den Hindistan’a kadar uzanmistir. Bu fethedilen
bolgelerde Pers ve Roma devletlerinin kadim kiiltlirii, farkli idari sistemler ve dini
gruplar mevcuttu. Yakubiler, Arienler ve Nasturiler bu grup igindeydi. Pers
Imparatorlugu’nun idaresi altinda olan Irak’ta niifus yogunlugunu Nasturiler
olusturmustu. Avrupa, Kuzey Afrika, Suriye ve Filistin gibi bolgelere ise Roma
Imparatorlugu hiikmetmistir. Mezkdr bolgelerde aym1 zamanda Yahudiler de
bulunmaktaydi. Yahudi ve Hristiyan niifus ayni zamanda fran’da da yasiyordu.*'*
Ziraat, sanayi ve ticarette iyi olan Yahudiler eski bir sosyo-kiiltiirel ve dini bir gelenege
sahiptir. Bundan dolayr Araplara karsi kendi irklarm iistiin gdrmiis ve Islam’1 kabule
yanasmamuslardir.*”® Yahudilerin Sasani ve Bizans déneminde devlette herhangi bir
gorev almalar1 yasaklanmis ve bu durum Emeviler doneminde de devam etmistir.
Ancak Emeviler déneminde bunun istisnalari mevcuttur. Abbasiler doneminde ise
Yahudilere devlet gorevi verilmeye baslanmustir. *'* Ciinkii bu donemde Yahudiler,
ticaret is1 sayesinde zenginlesmis ve tasra toplumundan c¢ikip sehir toplumuna gegis

yapmustir. Bundan dolay1 onlar, toplumla sosyal iliskilerini gelistirmislerdir.*'

Emeviler doneminde Isfehan ve Hemedan sehirlerinde dini-siyasi olusumlu Yahudi
mezhepleri ortaya ¢ikmistir. Bu sehirlerde Yahudilerin yasadigi bilinmektedir. Yahudi
mezheplerinin ortaya ¢ikis sebebi olarak Eb(i Isa el-Isfahani’nin isyanindan
bahsedilmektedir. Bu kisinin ne zaman isyan ettigiyle ilgili ortak bir goris
bulunmamakla birlikte Yahudi kaynaklar X. yiizyilda yasamis olan Karai alimi
Kirkisani’nin goriislinii benimsemislerdir. Bu goriise gore o, Emevi halifesi Abdiilmelik

b. Mervan’in (65-86/685-705) doneminde isyan etmis ve bu isyan, Kufe sehrindeki

419 Roy Mottahedeh, Peygamberin Hirkasi: Iran’da Din ve Politika Bilgi ve Gii¢, ¢ev. Rusen Sezer,
Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2003, s. 142.

T Topaloglu, Sia’nim Olusumunda iran Kiiltiriiniin Etkisi, s. 156.

12 Groepler, Islam ve Osmanl Diinyasinda Yahudiler, s. 12.

13 Nuh Arslantas, Hz. Muhammed Déneminde Yahudiler, istanbul: KURAMER Yayinlar, 2016, s. 151.

14 Nuh Arslantas, Emeviler Déneminde Yahudiler, Istanbul: Gokkubbe, 2005, s. 69-70.

5 Arslantas, Emeviler Doneminde Yahudiler, s. 224.
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Muhtar es-Sekafi’nin isyaniyla ayni zamanda ger¢eklesmistir. 6 Ancak Islami
kaynaklara gore bu hareket, Emevi halifesi II. Mervan b. Muhammed (127-132/744-
750) doneminde gerceklesmistir. Ciinkii o dénemde Iran kargasa icindeydi ve Sii
isyanlar1 s6z konusuydu. Bu isyanlarin da Yahudilere bagimsizlik konusunda cesaret
verdigi ileri siiriilmiistiir. “Mesih’in Habercisi” oldugunu iddia eden Ebi Isa isyam

Abbasi halifesi Mansur (137-159/754-775) tarafindan bastirilabilmistir.*'”

Abbasi donemine bakildiginda; Yahudilerin iktisat ve tipta 6n planda olduklari
bilinmektedir. Hatta eski Emevi valisi Haccac b. Yusuf'un doktoru Yahudi Furat b.
Sehndse, Abbasi veliahti Isd& b. Misi’ya doktorlugun yami sira danismanhk da
yapmistir. Abbasi halifesi Mansur, yegeni Isa b. Miisa’y1 Basra’daki Nefsiizzekiyye ve
Kife’deki Ibrahim b. Abdullah’in ¢ikardig1 isyanlar1 bastirmast icin gorevlendirmistir.
Ancak Furdt b. Sehnase bu konuda Isd b. Misa’y1 uyarmis ve ailesiyle Kife’den
tasinmalarini istemistir. isA b. Miisa ise bu konuda Furat’1 dinlememis ve Bagdat’a da
donmemistir. Ciinkii Furdt b. Sehnase, Isd b. Miisad’ya baskent Bagdat’tan uzaklasirsa
veliahthiginin da tehlikeye girebilecegini ifade etmistir. Nihayetinde halife Mansur

tarafindan Isa b. Maisa’nin veliahtligi ve Kife valiligi elinden alinmugtir.*'®

Yahudilerle ilgili bir diger politika ise Misir Sil Fatimi halifesi Hakim’in 1012 yilinda
Misir ve Filistin’de bulunan kilise ve sinegoglari yiktirmast ve ayni zamanda
Miisliimanlik hari¢ diger dinleri yasaklamas1d1r.419 Bu gibi istisnai durumlarin yani sira
Fatimi devleti, diger Miisliman devletlerle karsilagtirildiginda daha c¢ok, Gayr-1

miislimleri istihdam etmistir.**

Bu Gayr-1 miislimlerden biri olan Yahudi Yakub b.
Killis, Fatimi halifesi el-Muizz Lidinillah’in ve onun oglunun vezirligini yapmaistir.
Vezir Yakub, 969 yilinda halifeye Misir’in fethini salik vermistir. Bu yollarla
Yahudilerin ticari anlamda 6nemli kazanglar sagladigi bilinmektedir.**' Ayni zamanda
Fatimiler Siinnilerin, Yahudilerin ve Hristiyanlarin yasadigi Misir’da kendi Ismailiyye

mezhebini sistemli bir sekilde dayatma yoluna gitmemislerdir.422

418 5. D. Goitein, Yahudiler ve Araplar: Caglar Boyu lliskileri, cev: Nuh Arslantas-Emine Buket Saglam,
Istanbul: 1z Yaymcilik, 2004, s. 208-209.

47 Arslantas, Emeviler Déneminde Yahudiler, s. 92-93.

8 Nuh Arslantas, Isldm Toplumunda Yahudiler: Abbdsi ve Fatini Donemi Yahudilerinde Hukuki, Dini
ve Sosyal Hayat, Istanbul: iz Yayincilik, 2008, s. 225-226.

% Groepler, Islam ve Osmanl Diinyasinda Yahudiler, s. 21.

420 Arslantas, Islam Toplumunda Yahudiler: Abbdsi ve Fatimi Donemi Yahudilerinde Hukuki, Dini ve
Sosyal Hayat, s. 228.

! Mahmut Nana, Yahudi Tarihi, cev. Ahsen Batur, Istanbul: Selenge Yayinlari, 2008, s. 566.

22 Hourani, Arap Halklari Tarihi, s. 66.
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Sifligin Fars kiiltiirinden ziyade Yahudilikle etkilesim halinde oldugunu iddia eden
arasirmacilar da bulunmaktadir. Bu etkilesime oOnciiliik ettigi ileri siiriilen Yahudi
menseli ibn Sebe -gercekte yasamadigi iddia edilen- ** hakkindaki bilgilere
bakildiginda Hz. Osman dénemindeki olaylardan sorumlu tutuldugu veya Hz. Ali’nin
tannisal zellige sahip oldugunu iddia etmesiyle ilgili bilgiler mevcuttur. *** Aym
zamanda Hz. Osman doneminde Miisliiman oldugu ve sonrasinda sapkin olarak ileri
siiriilen fikirlerini insanlara anlatmak adina Hicaz, Basra, Kufe ve Sam’a gittigi
nakledilmektedir. Fakat burada istedigi sekilde bir basar1 yakalayamamis ve Misir’a
gitmistir. Abdullah b. Sebe’nin goriisleri, Hz. Isa’min yeniden yeryiiziine
dondiiriilmesinin Hz. Muhammed i¢in de s6z konusu olabilecegi ve onun “rec‘at”
denilen yeniden déniisii Hz. Isa’dan daha ¢ok hak ettigi seklindedir. Bircok
peygamberin oldugunu ve her birinin bir vasisi oldugunu ve bununla birlikte Hz.
Muhammed’in vasisinin de Hz. Ali oldugunu yaymistir. Hz. Peygamberin vasiyetini
yerine getirmeyen ve Ummeti yOnetmeye kalkisan kisinin zalimce davrandigina
inanmigtir. Hz. Osman’in hilafete layik olmayip bunun Hz. Peygamberin vasiyetiyle

uyusmadigini, bu nedenle insanlarin harekete gegmesi gerektigini telkin etmistir.**

Boylece Hz. Ali’nin vasiligine inanan ve kendisinin Olmeyip tekrar diinyaya
katiiliiklerle savasmak i¢in donecegine inanan ve Abdullah b. Sebe’ye istinad edilen
asirt Sii firka Sebeiyye ortaya cikmustir.*® Sif yazar Tusi’nin el-Fihrist isimli eserinde
bu firkanin kurucusu ve firka hakkinda bilgilere rastlanmamaktadir.**” Ayrica Abdullah,
Miisliman olmadan o6nce de Hz. Musa’nin vasisi olarak Yusa b. Nun’un ismini

428

belirtmistir. Bundan yola ¢ikarak Hz. Peygamberin vasisi olarak Hz. Ali’yi

% ibn Hacer’in aktardigina gore ilk yalanci Abdullah b. Sebe’dir. Bu

zikretmistir.
rivayete gére Hz. Omer ve Hz. Ebu Bekir’i elestiren Abdullah igin Hz. Ali soyle
demistir: “Hz. Peygamberden, kiyamete kadar 30 yalancinin ismini duydum ve Abdullah

b. Sebe onlardandir”. Hz. Ali ve Suveyd b. Gafle arasinda gecen bir konugmada

3 Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak-3 Hz. Osman, s. 181,

% Hasan Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri Asir)”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1997, c. XXXVI, s. 79-118, s. 97.

425 Taberi, Tarihii'l-imem ve'l-miiluk, c. IV, s. 340-341.

426 Kummi-Nevbahti, Sii Fukalar: Kitdbu’l-Makdldt ve'l-Firak-Firaku’s-Sia, ¢ev. Hasan Onat, Sabri
Hizmetli, Sonmez Kutlu, Ramazan Simsek, Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2004, s. 95-96; Mustafa
Oz, Baslangigtan Giiniimiize Islam Mezhepleri Tarihi, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2011, s. 298.

7 Eba Ca‘fer Muhammed b. Hasen b. Ali Tasi 460/1067, el-Fihrist, Beyrut: Miiessesetii'l-Vefa, 1983, s.
131.

28 Sehristani, Milel ve Nihal, s. 159; Kummi-Nevbahti, Sii Firkalar: Kitibu'l-Makdlat ve’l-Firak-
Fwraku’s-Sia, s. 98.

% Hasan Giimiisoglu, Islim da Imamet ve Hildfet, istanbul: Kaythan Yayimnlari, 1999, s. 122.
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Suveyd yanindan gecen bir grubun Hz. Omer ve Hz. Ebu Bekir’i elestirdigini belirtmis
ve Hz. Ali’yi de bu ikisi hakkinda iyi diisiincelere sahip olmamakla su¢lamistir. Ayrica
Suveyd, bu grubun i¢indekilerden birinin Abdullah b. Sebe oldugunu belirtmistir. Hz.
Ali ise o ikisi hakkinda iyi diisiindiiglinii soyleyerek Abdullah b. Sebe’ye haber
gondermis ve onu Medain’e siirgiin etmistir. Sonrasinda Hz. Ali minbere ¢ikip su
konusmay1 yapmustir: “Eger beni Hz. Omer ve Hz. Ebu Bekir’e tercih ederseniz bunun
cezasi kirba¢lanmaktir.” Hz. Ali’ye ilahilik nispet eden Sebeiyye grubunun Hz. Ali

tarafindan yakildig: rivayet edilmistir.**°

Siddik Korkmaz, Abdullah b. Sebe rivayetinin tarihi nakiller arasina girdigini ve bunun
araciligiyla Hz. Ali’nin vasiliginin ilan edilmesi donemin olumsuz sartlarindan, S$ii
gruplarin sorumlu tutuldugunu ifade etmistir. Bu olaya istinaden daha sonra viicut bulan
mezhebin olusumu bu doneme dayandirilmis ancak bu muhtemel bir diisiince olarak

goriilmemektedir.*!

Sa’bi veya Ibn Hazm Endelusi’ye gore Siilik, baz1 yonlerden Yahudilikle etkilesim
icerisine girmistir. Sa’bi sOyle ifade etmistir: “Bu Siiler Yahudilerin yolundan gittiler.
Ciinkii Yahudiler, Ilyas (as.) ve Fanhas b. Azar b. Harun'un (as.) su ana kadar diri
olduklarini iddia ettiler. Bazi sufiler de bu yoldan giderek “Hizir” ve “Ilyas”mn (a. s.)
su ana kadar sag olduklarimi ileri siirdiiler”. Mevcut bazi gorislerin Yahudilikle
uyumlu oldugu diisiiniilse de fikirler Fars kiiltiirine daha yakindir.** Siddik Korkmaz
Hz. Osman ve Hz. Ali devirlerinde ad1 gegen Sebeiyye’nin ger¢ekliginin olmadigini leri
stirmiis ve bu firkaya ait olan fikirlerin ortaya ¢ikisinda hicri birinci asrin son ¢eyregini

isaret etmistir.*’
4.4. Sia’nin Olusumunda Hristiyanhgin Tesiri

Sezai Karakog, Hristiyanlik hakkinda; “Goriinmeyen din mahkim eder, Hristiyanlik
kurtarwr. Baba mahkim eder, ogul kurtarir. Kutsal kitap mahkiim eder, papaz kurtarir,
affeder. Goriinmeyen pldn insani suglu yapar, goriiniir plan tekrar sugsuzlastirir. Yani,

din, bir parcgasi, insani mutlak mahkiim edici, obiir parcasi, digerinin iizerinde gidip

0 Ebii'l-Fazl Sehabeddin Ahmed ibn Hacer el-Askalani 852/1449, Lisanii'l-mizan, c. 1II, thk.
Muhammed Abdurrahman Marasli, Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1995, s. 289-290.

81 S1ddik Korkmaz, Sia’nin Olusumu: Hz. Ali’nin Vasiligi Diisiincesi, Istanbul: iz Yaymecilik, 2012, s.
66.

2 Topaloglu, Sia’mn Olusumunda Iran Kiiltiiriiniin Etkisi, s. 156.

3 Siddik Korkmaz, Tarihin Tahrifi: Ibn Sebe Meselesi, Ankara: Arastirma Yayinlari, 2005, s. 200.
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gelerek tashih edici, hige irca edici, iki parcali psikolojik bir med ve cezir hddisesinden

ibarettir"** demistir.

Philip Hitti, Sia’nin eski Iran, Yahudilik ve Hristiyanliktan ne kadar ¢ok etkilendigi
noktasinda ¢ok fazla bir belirlemenin yapilamayacagini ifade etmistir. Ancak Siilerin
inang sistemindeki Mehdi inancinin, Hristiyan Kilisesindeki Mesih inancindan
etkilendigini savunmustur. Hz. Osman déneminde islam’1 kabul etmis ve ayn1 zamanda
yasadig1 noktasinda ihtilaflar s6z konusu olan Yemenli Yahudi Abdullah b. Sebe, Hz.
Ali’nin siki1 bir taraftar1 olmustur. Bundan dolayr asir1 Sii firkalara onciiliikk etmistir.

Ayrica imamete etkisi oldugu iddias1 noktasinda Gnostisizmden** de bahsedilebilir.**®

Siiligi benimseyenlerden bazi firkalar Hz. Ali’ye ve on iki imama ilahi bir 6zellik
atfetmislerdir. Kife’de kaybolan on ikinci imamin ortaya ¢ikip insanlara baris
getirecegine inanmiglardir. On ikinci imamin bu siirecte nitelikli bazi kisilerle iletisime
geemek suretiyle insanlarla olan iletisimini sagladigina inanilmistir. Pakistanli alim
Muhammed ikbal, bu inancin kilise/din ile devleti/siyaseti ayirmak icin kullanilan bir
yol olduguna dikkat ¢ekmistir. Biitlin yetkileri tasiyan ve tek otorite olan kayip imamin
yerine idarl gorevliler “varisleri olmayan ortadan kalkan devletlerin “miilk”i olarak
tevariis edilen Imam’a ait olan “miilk”iin muhafizlaridir.” Kayp imamin temsilcisi
olarak kabul edilen Mollalarm, Iran Sah1’nin sahip oldugu yetkiye miidahale edebilmesi
bununla agiklanabilmistir. Iran Sah1 “miilk i korumak adma 6zgiir iken ayn1 zamanda

dini yetki bakimmdan Molla’ya tabi olmustur.**’

Karizmatik liderlik anlayisina sahip olan Siiler, bu liderin kendilerini kurtulusa
erdirecegine inanmislardir.**® Hristiyanlikta ise Hz. Isa’mn hem ilahi hem de insani
yonii vurgulanmustir.**” Bundan dolayi; Hz. isa, “Tanri’min oglu ya da ogul Tanri”

olarak anilmustir.**" Hz. Isa’ya atfedilen ilahilik sifati1 sebebiyle Hristiyanlikta bulunan

% Sezai Karakog, Isldm, Istanbul: Dirilis Yaynlari, 1997, s. 9.

3 Bilginin ilham ve kesifle bulunabilecegine inanan felsefi ve mistik akimdir. Ayrintilar igin bkz. Omer
Mahir Alper, “Irfaniyye”, DI, c. XXII, Istanbul, 2000, ss. 444-447.

8 Hitti, Siydsi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, c. 11, s. 390.

7 Muhammed ikbal, Isldm Diigiincesi, ¢ev. Yusuf Kaplan, istanbul: Kiilliyat Yaynlar1, 2008, s. 29-30.

¥ William Montgomery Watt, Dinlerde Hakikat (Sosyolojik ve Psikolojik Bir Yaklasim), ¢ev. Fuat
Aydin, istanbul: Ragbet Yayinlari, 2013, s. 121.

9 imam Gazali 505/1111, Hristiyanhk Uzerine Degerlendirmeler, haz. Osman Cilaci, thk. M. Abdullah
Sarkavi, Istanbul: Beyan Yayinlari, 1998, s. 129.

9 W. Montgomery Watt, Giiniimiizde Islam ve Hiristiyanlik, gev. Turan Kog, Istanbul: iz Yayncilik,
1991, s. 202.
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41 Katolik Kilisesi’nin

Teslis inanci1 (Baba, Ogul ve Ruhii’l-Kudiis) ortaya ¢ikmustir.
dini lideri olan Papa, Petrus’a haleflik yapmakla beraber Hz. Isa’nm vekili
durumundadir ve tek otorite kabul edildigi icin verdigi kararlar sorgulanmaz.*** Ayrica
Imamiyye ve Ismailiyye mezhebinde imam, toplum ugruna miicadele eder ve ac1 geker.
Bu noktada Hz. Hiiseyin’in Kerbeld’da yasadiklar1 hatirlanmistir. Tarih¢i Andre Miquel

bunu, Hz. isa’nin duydugu aciya ve miicadeleye benzetmistir.***

Si1 inancindaki Mehdi ve Hristiyanliktaki Mesih inancinin birbirine benzedigi ileri
siiriilmiistiir. Hz. Isa’nin Mesih olarak 6lmedigine ve bunun sadece bir kaybolus
olduguna inanilmustir.*** Ayrica Ali ve evladinin imamligina dair olan inangla Roma
Katolik Kilisesi ve kiliseye baglilarin Sen Peter isimli kisiye olan inanglari arasinda

baglant: kurulmustur.**’

Emevi valisi Haccac b. Yusuf, Hristiyanlari Ibn Es‘as isyanma katilmakla suclayip
onlari cezalandirmistir. Islam ve Hristiyan kaynaklarina gore Emevi donemindeki
Hristiyanlar, dini motif dogrultusunda isyan etmemistir.**® Levent Oztiirk, Hristiyan
Kiptilerin ve Nebatlilarin Suubiye hareketine katilmasini yerel halkin maruz kaldigi
haksizliklara baglamis ve onlarin Suubiyye hareketinin bir parcasi olmadigini ileri
siirmiistiir.**” Aym1 zamanda islamiyet’in gelisiyle birlikte Bizans imparatorlugundaki
Nasturi ve Monofizit Kiliselerinin baskidan kurtuldugu bilinmektedir. Abbasiler

déneminde ise Bagdat’taki Nasturi Patriginin niifuzu Asya’ya kadar yayilmistir.**®

4.5. Hilafetin Hz. Ali’ye Hasredilmesinde Kullanilan Nass ve Tayin Nazariyesi

Muaviye b. Ebl Siifyan kendi yerine oglu Yezid’1 (60-64/680-683) halife olarak tayin
etmis ve ona biat edilmesini saglamistir. Yezid’in devrinde Kerbeld hadisesi meydana
gelmis ve bu hadise sonraki siirecte Hz. Ali ile ilgili vasilik diislincesinin ve Siiligin
gelisiminde dnemli bir rol oynamistir.**” Zamanla sekillenen nass ve tayin diisiincesi,

Allah’in masum ve diger insanlardan {stliin nitelikli bir imami atadig fikrini

! Galip Atasagun, Hiristiyanhikta Teslis Inanci ve Islim Agisindan Teslis'in Reddi, Konya: Sebat Ofset
Matbaacilik, 2013, s. 1.

2 Ali Erbas, Hristiyanlik, Istanbul: insan Yayinlari, 2004, s. 42.

3 Miquel, Isldm ve Medeniyeti, Dogustan Giiniimiize, s. 128-129.

44 Avni Ilhan, Mehdilik, Istanbul: Beyan Yayinlar1, 1993, s. 48.

5 Hitti, Siyast ve Kiiltiirel Islam Tarihi, c. 11, s. 388.

46 Levent Oztiirk, Asr-1 Saadet 'ten Hagli Seferlerine Kadar Islam Toplumunda Hiristivanlar, istanbul: iz
Yayncilik, 1998, s. 306.

7 Oztiirk, Asr-1 Saadet 'ten Hagl Seferlerine Kadar Islam Toplumunda Hiristiyanlar, s. 307.

*¥ Hourani, Arap Halklar: Tarihi,s. 231.

9 S1ddik Korkmaz, Sia 'nin Olusumu, Hz. Ali’nin Vasiligi Diisiincesi, s. 86-87.
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kapsamaktadir. Peygamberin Hz. Ali’yi vasi olarak kabul ettigine inanilmaktadir. Nass
ve tayin diisiincesi, Si1 imam Cafer Sadik donemi de dahil olmak {izere ortaya ¢ikmamis
ancak Ehl-i beyt’ten bir imamin bulunmas1 fikri mevcut olmustur. ilk etapta “vasilik”

1stilahi bir anlam kazanmadan énce “miras¢i” anlaminda kullanilmugtir.*°

Siiligi benimseyenler, imametin nass yoluyla Hz. Ali ve evladina gectigi inancin1 halen
devam ettirmektedir.*’' Tayin sistemine gore hareket edildigi takdirde Hz. Ali’nin ilk
halife olmas1 gerektigi belirtilmistir. Dolayisiyla Hz. Ebi Bekir’in, Hz. Omer’in ve Hz.
Osman’1n halifelikleri kabul gérmemektedir. Tayin sistemi, on ikinci imam Muhammed
b. el-Hasen el-Mehdi el-Muntazar’in kiiclik yaslarda 6lmesiyle uygulanma noktasinda
sekteye ugramistir. Imamin kendi yerine birini belitlemeden o6ldiigiinde gaybet
doneminin ortaya ¢iktigina inanilmistir. Kaybolan imamin bir giin gelecegi ve
kotiiliiklere son verecegi diislincesi hakim olmustur. Gaybet doneminin uzun siirmesi,
Siiligi benimseyen grubun bir devlet kuramamasina sebebiyet vermistir. Bunun igin,
kayip imam yerine, gegici olarak “veldyet-i fakih” denen kisiler getirilerek bir ¢6ziim
bulunrnustur.452 Iranli fikir adam1 Ali Seriati, imametin adalet, ilim, kitap ve ekonomi
temelli bir toplum meydana getirmek adina olusturulmus devrimci bir rejim oldugunu

belirtmistir.**?

Imamiyye’yi benimseyenler i¢in imamet, usli’d-din arasinda yer almaktadir. Allah’in
verdigi bir mevkii olduguna inanmiglardir. Allah, Peygamberini diger insanlar arasindan
secmis ve ona inanilmasin farz kilmistir. Bununla birlikte Peygamberine, Hz. Ali’nin
kendinden sonraki vasisi oldugunu insanlara bildirmesini emretmistir. Ancak Hz.
Peygamber, halkin, akrabasi oldugu i¢in bunu yapmis oldugu diisiincesine kapilmalarini
istememistir. Bunun iizerine Allah su ayeti indirmistir: “Ey Peygamber, bildir sana
Rabbinden indirilen emri ve eger bunu yapmazsan onun elgiligini yapmamis

454
olursun”.

Bununla birlikte Hz. Peygamber Veda Hacci’ndan donerken Gadir-i
Hum™®? denen yerde durup yanindakilere soyle demistir: “Ben kimin mevldsi, yani

. . . . . . . . A 456
efendisi, veliyyiil-emri isem bu Ali de onun efendisi, veliyyiil-emri, imamidir”.”” Hz.

9 Halil ibrahim Bulut, “Sii-Usuli Gelenekte Hz. Ali ve Imametinin Dayanaklari: Seyh Miifid Ornegi”,
Hazreti Ali -Sempozyum Bildirileri- 24-25 Ekim 2007, Izmir: 2009, s. 82.

Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1993, s. 21.

452 Aydin, “Imamet”, s. 205.

3 Ali Seriati, Adem’in Varisi Hiiseyin, ¢cev. Murat Demirkol, Ankara: Fecr Yayinlari, 2010, s. 315.

* Maide 5/67.

3 Mekke ve Medine arasinda bir yer.

8 Guta, Ca feri Mezhebi ve Esaslart, s. 50.
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Peygamberden sonra imamin Hz. Ali ve onu takiben Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin, Ali b.
Hiiseyin ve Muhammed b. Ali oldugu ifade edilmis ve bu isimlerin inkar edilmesi

Allah’1n ve Hz. Peygamberin bilinirligini inkar etmek gibi sayilmistir.*’

Muhammed b. el-Hanefiyye’nin biiyiik oglu Ebu Hagsim Abdullah’in (6. 99/717) vasilik
fikrinin olusmasinda 6nemli rol oynadig: ifade edilmektedir. Ebu Hasim, Emevilerdeki
mevcut iktidar olan Mervanogullarina karsi faaliyetlerde bulunmustur. Devletin
cokiisine yakin Aliogullarinin kendileri arasindaki anlagsmazliklar, Ebu Hasim ile

Abbasogullarim yakinlagtirmustir,**®

Si1 mezheplerin imamlar hakkindaki goriiglerine bakilirsa; Zeydiler, yonetimde bir
imamin olmas1 gerektigini savunmustur. III. (IX.) yiizyila gelindiginde ise Yemen ve
Taberistan bolgesinde iki imam ortaya ¢ikmistir. Halkin destegini almak adina imamin
giinahsiz oldugunu ileri siiren Imamiyye Siasi, bir imamin segmen grubu tarafindan
secilmedigine vurgu yapmaktadir. Ismailiyye imamin giinahsiz olduguna inanirken;
Zeydiyye ise bu konuda ayn1 goriislere sahip degildir. Zeydiyye’nin bir imamda aradigi
ozellikler Siinni anlayisla ortiismektedir. Fakat bu mezhebi savunanlar, imamin Hz. Ali-
Hz. Fatima’nin soyundan gelmesini savunmustur. Bu mezhebi benimseyenlere gére Hz.
Peygamber, imam olarak Hz. Ali, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’i tayin usuliiyle segmistir.
Ehl-i stinnet ise halifenin diger insanlara gore herhangi bir stlinligiiniin olmadigini
savunmus ve devlet bagkaninin giinahsiz oldugu diislincesine katilmamaislardir. Toplum
iginde en iistiin kisinin imam olmas1 gerektigini diisiinen Imamiyye mensuplari ise Hz.
Peygamber’i takiben Hz. Ali’nin en istiin kisi oldugunu savunmustur. En tstiin kisi
dururken Oncesinde ve sonrasinda daha az iistiin birisinin imam olamayacagini

benimsemislerdir.*’

4.6. Ehl-i Siinnet ve Sia’nin Birbirini Diglayan Islim Paradigmalar

Sia ve Ehl-i siinnet’in inang unsurlari ele alinacak olursa; $ia inancinda ustiliddinde yer
alan “fevhid, niibiivvet, madd, adalet ve imamet” konularinin yani sira “bedd’, takiyye”
mevcuttur. Ozellikle “imdmet” konusunda Ehl-i siinnet ile arasinda ¢ok biiyiik farklar

mevcuttur.

7 Ebi Cafer Muhammed b. Yakub b. Ishak el-Kiileyni er-Razi 329/940, el-Usul mine'l-Kafi / Sikatii'l-
Islam, nsr. Ali Ekber el-Gaffari, c. I, Beyrut: Daru Saab; Darii’t-Tearuf 1i’l-Matbuat, 1401, s. 181.

8 Korkmaz, Sia 'min Olusumu, Hz. Ali’nin Vasiligi Diistincesi, s. 107.

9 Aydin, “imamet”, s. 205.
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Oncelikle Ehl-i siinnet-Sia arasinda ortak olan “fevhid, niibiivvet ve madd”
inanglarindan bahsetmek gerekir. Tevhid inancina gore; Allah, zaman ve mekanla
sinirlandirilamaz. O, her seyi bilen, goren ve duyandir. O kimseye muhtag degildir
ancak herkes ve her sey ona muhtactir. Dogmamis ve dogrulmamis, evveli ve ahiri
yoktur. Ibadete en layik olan O’dur.*® Allah’in zat1, noksan sifatlardan uzak ve onun
varlig1 clizlerden meydana gelmez. Allah’in sifatlari ile zat1 ayr1 degildir.461 Islam akaidi

ve inanglar1 acisindan “fevhid” inanct, bir ruh ve temel olarak énem arz etmektedir.**

Sii Imamiyye inancinda, akilli bir insanin kendini yaratan kisiyi tanimasi ve Allah’mn tek
oldugunu ve benzerinin olmadigin1 bilmesi gerekmektedir. Ayn1 zamanda yaratmanin,
6ldiirmenin, rizik vermenin ve yoku var edip vart yok etmenin Allah tarafindan
yapildigi ve onun ortaginin bulunmadigi akilla idrak edilebilir. Imamiyye’yi
benimseyenler, bu konularda insanlarin Allah’tan bagka birine inanmalari durumunda
onlar1 kéfir ve miisrik olmakla suclar ve dinden ¢iktigina hiikkmeder. Allah’tan bagka bir
kimseye veya bir seye tapanlar kafir olarak addedilir ve itaatin, ibadetin yalniz Allah’a
yapilmasini sart kosarlar. Imamiyye inancinda tevhid, “tevhid-i sifiti, tevhid-i zati ve

tevhid-i fi’li” olarak boliimlere ayrilir.*®

Niibiivvet inancina bakilacak olursa; Allah insanlar1 kemale ve hidayete erdirmek i¢in
peygamberler gondermistir. Peygamberlerin gonderilisi yaratilis gayesiyle baglantilidir.
Hz. Muhammed son peygamber olup onun sonrasinda peygamberlik iddiasiyla ortaya

¢ikmak isteyenlerin bir hiikmii yoktur, ***

Peygamberlik iddiasiyla ortaya cikan kisi
kiifre girmis olur ve 6ldiiriilmesi noktasinda bir engel yoktur.*®® Siiligi benimseyenler
risalet ve imamet arasinda ayrim yaptiklar1 halde imamet s6z konusu oldugunda

niibiivvetle baglant1 kurmaya calismiglardir.**°

Siiligi benimseyenler, “madd inanct” yani ahiret inanciyla 6liimden sonra kiyamet

giinline inanmig ancak tekrar dirilisin ayrintis1 hakkinda bilgiye sahip olunamayacagini

460" Abdiilbaki Golpnarli, Tarih Boyunca Islam Mezhebleri ve Siilik, yay. ibrahim Derbeder, istanbul: Der

Yayinlari, 1979, s. 234.

Halife Keskin, Kendi Kaynaklar: Isiginda Sia Inan¢ Esaslari, Istanbul: Beyan Yaymlari, 2000, s. 70-

71.

462 Ayetullahi'l-Uzma Nasir Mekarim Sirazi, Inan¢larimiz, ¢ev. Ismail Bendiderya, Istanbul: Kevser
Yaynlari, 1997, s. 19.

9 Guta, Caferi Mezhebi ve Esaslart, s. 46-47.

4 Nasir Mekarim Sirazi, Inan¢larimiz, s. 31-33.

5 Guta, Caferi Mezhebi ve Esaslart, s. 49.

46 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: [lk Donem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 86.
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diisinmiislerdir.*”” Kur’an ve hadislerin ahiretle ilgili kisimlarma inanilmasi gerektigi
ortaya koyulmus ve aksi halde kiifiir boyutuna girildigine inanilmistir.*®® Seyh Ebi
Cafer “Yiice Allah kullarim kiyamet giinii bir araya topladigi zaman, onlara emrettigi
seyleri soracaktir, onlar i¢in takdir (kaza) ettigi seyleri degil...” diyerek kaza ve kader

konusuna verdigi énemi belirtmistir.**’

Sia’daki adalet inancinda, hakim olan Allah’in hiikmi hikmetli ve isabetlidir. Allah
kimseye zulmetmez ve adildir. Sia’ya gore; Allah’in sifatlarindan olan “adalet” sifati
cemal ve kemal sifatiyla i¢ igedir.*’® Siiligi benimseyenlerin adaleti Allah’a isnad
ederek sosyal iliskiler acisindan diinya goriisiine sahip olmayr hedefledigi ileri
stiriilmiistiir. Ayn1 zamanda olusacak sosyal adaletin evrensel bir nitelige sahip olmasi
bekleniyordu.*”" Allah hitkmiine uyanlar1 cennetle ddiillendirirken buna uymayanlara da

ceza verir ve kuluna da kaldirabilecegi kadar yiik verir.*’?

Goriildiigii iizere bu ¢alismada, Imamet konusunun bazi basliklarda Ehl-i siinnet ve Sia
arasindaki ayrigmanin esas noktasi oldugu vurgulanmaya caligildi. Denilebilir ki;
Imamet inanci Sia’nin temel inancindandir. Imama bir kutsallik atfedilir ve onun
Allah’in buyruguyla ve Hz. Peygamberin vasi tayin edisiyle imam olduguna inanilir.
Hz. Peygamberin Gadir-i Hum’da Hz. Ali’yi vasi tayin ettigine inamlir. *”> Bu iki
grubun ayrildiklart nokta fer’i fikihla ilgili olmayip usulle ilgilidir. Abdullah b.
Muhammed es-Sadik, Siilerin Kur’an-1 Kerim’in tahrif edildigine ve igerisinden
birkisim ayetlerin ¢ikarildigina dolayisiyla eksik olduguna inandiklarini iddia etmistir.
Ayrica onlar Hz. Ebu Bekir’i, Hz. Omer’i ve Hz. Osman’1 ihanetle suglarlar. On iki
imamm masum oldugu ve onlarin her seyi bildigini de savunurlar.*”* Kasifiilgita ise

Siilerin, Kur’an’m tam olduguna inandiklarini belirtir.*”

Ehl-1 siinnet mensuplar1t ise imama bir kutsallik atfetmezler ve bunun Allah ve

Peygamber tarafindan verilen bir gorev degil aksine toplum i¢inde veya sura se¢imiyle

467 Gita, Caferi Mezhebi ve Esaslari, s. 59.

% Halil ibrahim Bulut, Islam Mezhepleri Tarihi, Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 2016, s.
348.

9 Ebu Cafer Seyh Saduk Muhammed b. Ali b. Hiiseyin ibn Babeveyh 381/991, Risaletii'l-I'tikadi'l-
Imamiyye, gev. Ethem Ruhi Figlali, Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, 1978, s. 33.

470 Gita, Caferi Mezhebi ve Esaslari, s. 56.

Al Seriati, Dinler Tarihi, ¢gev. Erdogan Vatansever, c. I, Istanbul: Seckin Yayincilik, 1988, s. 381.

42 Keskin, Kendi Kaynaklar Isiginda Sia Inang Esaslar, s. 100.

7 Guta, Caferi Mezhebi ve Esaslart, s. 50.

47 Abdullah b. Muhammed es-Sadik, Kendi Kaynaklart Isiginda Sia Inang Esaslari, gev.
Ahmet Velioglu, Ankara: Sadakat Kitabevi, 2008, s. 78-80.

> Guta, Caferi Mezhebi ve Esaslart, s. 48-49.
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olan bir goérev oldugunu benimserler. imam diizeni saglamak ve devletin giiciinii
arttirmak gibi grevlere sahiptir. Imamda adalet aranmasinin yani sira herhangi bir soy
Ustiinliigli aranmamustir. Ayrica imametin niiblivvetle bir 1ilgisinin  olmadig:

savunulmustur.*’®

Ehl-i siinnet ve Sia arasinda ayrima yol agan bir diger inang; Siilerin “bedd” inancidir.
Kagsifiilgita, “beda’” anlayisi hakkinda insanlarin yanlis bilgiye sahip olduklarini ifade
etmistir. Insanlarin “bedd’” inancin1 “Allah tebdreke ve tadld’ya, énce malim olmayan
bir seyin sonradan zahir olarak maliim olmasi tarzinda teldkki” olarak anladigini ve bu
ifadenin ne Sia ne de diger Islam mezhepleri i¢in kabul edilebilir oldugunu belirtmistir.
Allah’in ilminin ebedi ve ezeli olduguna inanilir. Sia’y1 benimseyenler ise “beda’”
inancint “Allah tebdreke ve tadld’min mektim ilminde mevciid olan ve zat-1 ecell ii
a’lasi tarafindan mahiv ve isbat levhinde bulunan bir isi, gene kendine malim, muayyen

ve mukadder olan zamanda 1zhar eylemesi” olarak ifade etmistir.*’’

Ayrima yol acan diger inang ise “takiyye” inancidir. Imanin gizlenmesi anlamima gelen

“takiyye” inanc1 Siiligi benimseyenler i¢in vaciptir. “7Takiyye’yi uygulamamak namazi

478

terk etmekle bir tutulmaktadir.””” Emeviler ve Abbasiler doneminde Aliogullarinin ve

taraftarlarinin baski altinda tutuldugunu fakat Hucr b. Adi gibi isimlerin de takip

ettikleri yoldan donmedikleri bilinmektedir.*”

476 Golpmarl, Tarih Boyunca Islam Mezhebleri ve Siilik, s. 306-307.
77 Guta, Caferi Mezhebi ve Esaslart, s. 120.

*® Tbn Babeveyh 381/991, Risaletii'l-I'tikadi'l-Imamiyye, s. 127.

47 Grita, Caferi Mezhebi ve Esaslari, s. 122-123.
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SONUC VE ONERILER

Yapilan ¢alismanin ilk boliimiinde Ehl-i slinnet ve $ia ayrigmasina zemin hazirlayan
olaylar ele alinarak Gadir-i Hum, Kirtas Hadisesi ve Dort Halife donemindeki olaylar
incelenmistir. Ikinci béliimde; bu ayrismaya onciiliik eden Kerbeld Hadisesi, Tevvabin
hareketi ve Muhtar es-Sekafi isyaninin meydana gelme sebebi iizerinde durulmustur.
Ucgiincii boliimde siyasi ayrigmanin tam olarak goriildiigii Abbasiler déneminden
bahsedilmistir. Emeviler, Alioglu bir davet etrafinda organize edilen bir devrim hareketi
ile iktidardan uzaklastirilmislardir. Aliogullari, Emevi doneminde yasadigi akibetin bir
benzerini Abbasi iktidarinda yasamis ve buna isyan girisimleri ile mukabelede
bulunmuglardir. Her zaman iktidarin kendi haklar1 oldugunu ifade etmisler ancak
Abbasiler ise Aliogullarim1 baski altinda tutmaya devam etmislerdir. Aliogullar1 da
baskidan kurtulmak i¢cin Abbasilerin siyasi agidan zayif oldugu yerlere gidip orada

devletler kurmuslardir.

Ehl-i beyt miidafi olarak kurulan Idrisilerin, Taberistan ve Yemen Zeydilerinin,
Fatimilerin ve Biiveyhilerin hilafet miicadelesi iizerinden Abbasiler ile iligkileri 6nem
arz etmektedir. Bu Sii devletlerin Abbasilerle miicadele ederken kullandiklar siyasi

iddialar1 dnemlidir. Cilinkii kendilerinin Ehl-i beyt’ten oldugunu ifade etmislerdir.

Calismanin konusu olan Ehl-i slinnet ve Sia’nin siyasi ayrismasina dair kesin bir tarth
verilememektedir. Ancak bu ayrigma siirecine, Hz. Osman ve Hz. Ali donemindeki
siyasi olaylarin, Emeviler ve Abbasiler tarafindan Aliogulllarina uygulanan baski

politikasinin etki ettigi ifade edilebilir.

Siyasi olaylarla birlikte bu ayrigmayi belirleyen dini unsurlar da s6z konusudur. Hz. Ebu
Bekir’in, halife secilirken “fmamlar Kureys’tendir” rivayetini kullandig1 ifade edilir.
Ancak bu konu hakkinda onemli bir ¢alisma olan Mehmed Said Hatiboglu’nun
“Islamda Ilk Siydsi Kavmiyetcilik Hildfetin Kureysliligi” makalesinde bu rivayetin
hadis olmadig1 ve bu rivayetle Arap dis1 unsurlari iktidardan uzaklastirmak amaclandigi
ileri siirtilmiistiir. Bunun yani sira Hz. Ali’nin nass ve tayinle imam seg¢ildigine
inanilmis ve bdylece imamet inanci olusmustur. Sia’nin olusumunda Yahudi, Hristiyan
ve Meclsi (Zerdiisti) aristokratlarin etkisinin olabilecegi sonucuna ulasilmistir. Ancak

bunlarin etkisi iddialar1 lizerindeki caligmalar yeterli diizeyde degildir. Bu iddialarin

gercekliginin tam olarak ispatlanamamasiyla birlikte Fatih Topaloglu, Sia’nin
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Olusumunda Iran Kiiltiiriiniin Etkisi adli Doktora ¢alismasinda Siinni ve Sii kaynaklar

1is1ginda Sidligin Iran kiiltiiriinden etkilendigi tezini benimsenmistir.

Gliniimiizde mevcut arastirmalar 1s1ginda Ehl-i slinnet ve Sia ayrismasina dair
sebeplerin tam olarak anlagilmadig: ifade edilebilir. Bu noktada daha fazla ¢alismanin
yapilmas1 gerekmektedir. Ancak bu calismalarda karsilastirmali yontem kullanildiginda
daha saglikli veriler elde edilecegi kanaatindeyiz. Ayrica, bu iki ekolii merkeze alan

enstitiilerin kurulmasi 6nemli bir adim olabilir.
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