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Tahricii’l-furu literatird belli bir zaman diliminde bir defada ortaya ¢ikmis degildir.
Aksine uzun bir zaman diliminde ve kavaid ilminin belli evrelerden gegmesinin
ardindan bir ihtiyaca binaen ortaya ¢ikmustir. Safiflerin temsilciligini tstlendigi
tahricii’l-furu’ edebiyati, Zencani elinde sistematik bir yap1 kazanmistir. XVIL
ylizyilda Gazze’de yasamis Hanefi fakih olan Timurtasi de el-Viisil ila kavaidi’l-
usll adli eseri ile ustl-furu’ iligskisini anlamlandiran tahricti’l-furu’ literatiiriine
katkida bulunmustur.

Tezimizin konusu olan Timurtasi’nin el-Viisil ild kavaidi’l-usQl adli eseri, XVI.
yiizy1l eserleri arasindadir. Zencani ile baslayan bu siire¢ yaklagik dort yiiz yili askin
bir slireye yayilmistir. Bu sure zarfinda Safii mezhebi basta olmak tzere Maliki ve
Hanbeli literatiriniin de tahricii’l-furu’ya iligkin eserleri olusmustur. Timurtasi’ye
kadar gegen donemde tahricii’l-furu’ya dair eserler olgunlagsmis ve birikimler
mezcedilip mezheplerin karakteristik yapilarina uygun eserler ortaya ¢ikmaigtir.
Timurtasi bazi1 farkliliklarla beraber tertip, sistematik ve muhteva bakimindan
Isnevi’den faydalanmis ve el-Viisil'ii Isnevi’nin et-Temhid’ini esas alarak
olusturmustur. Timurtasi’nin bir Safii olan Isnevi’yi takip etmesi mezhebi tavir ve
metodolojisi bakimindan birtakim farkliliklara sebep olmustur.

Bu ¢alismada tahricii’l-furu literatiiriiniin baslica eserlerine yer verilip sistematik ve
icerik bakimindan birtakim farkliliklara isaret edilmistir. BOylece el-Viisal Un
literatiirdeki konumu ve eserler arasindaki etkilesimi ortaya koymus olduk. el-
Viisuli konulari, sistematigi ve kaynaklari itibariyle bir tahlile tabi tuttuk.
Calismamizin amaci her iki eserin mukayesesi olmamakla birlikte, Isnevi’den ne
derece etkilenip etkilenmedigini ortaya koymak bakimindan et-Temhid sik¢a
miracat ettigimiz kaynaklar arasinda yer almistir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Us(l, Timurtasi, Tahrici’l-furt ale’1-usdl, el-Vusal.
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The literature of tahric al-furu did not come out in a certain time at once. On the
contrary, it came out in a long period that based on a requirement and after the passing
through from certain stages of the science of gawaid. The literature of tahric al-furu
which is undertaken by Shafis, won a systematic structure in Zencani’s hands. The
Hanafi fagih Timurtashi who lived in Gaza in 16th century, attributed to the literature
of tahric al-furu which explains the relationship between usul and furu, too.

The work of Timurtashi which name is Al-Wusul ala gawaid al-usul that is our topic
of our thesis is among the works of sixteenth century. This process which began with
Zenjani spreads over four hundred years approximately. In this process the scool of
Shafi was foremost however the literatiire of Malikis and Hanbalies had also works
which associated with tahric al-furu. Until the age of Timurtashi, works which are
related to tahric al-furu matured and those are suitable works fort the choracteristic
structure of schools that occurred by mixing knowledges.

Timurtashi, along with some differences, took advantage of Isnevi in terms of
arrangement, systematic and content, and formed al-Wusdl based on at-Temhid of
Isnevi. The fact that the following of a Shafi schoolar who is Isnevi, caused some
differences in terms of denominational attitudes and methodology for Timurtashi.

In this study, some of the major works of the literature of tahric al-furu were presented
and some differences were signed in terms of systematic and content. Thus, we have
demonstrated the interaction between the position of al-Wusdl in the literature and
works. We analyzed al-Wus0l in terms of its topics, systematics and sources.
Although the aim of our study is not a comparison between two works, at-Temhid is
among the sources that we frequently refer to, it in order to determine to what exent
affected from Isnevi.
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GIRIS
1- Calismanin Amaci, Onemi, Yontemi ve Kaynaklan
Calismanin Amaci

Mezheplerin tesekkiilii ile beraber herhangi bir mezhebe bagli olma ve bagli oldugu
mezhebe uygun faaliyet gosterme bicimi yayglik kazanmistir. Fikhin uygulama
sahasinin genislemesi farkli fikirlerin de katkisiyla metinlerin g¢esitlenmesine sebep
olmustur. Hicri IV. (m. IX.) yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikan serh tiirii ¢alismalar bunun
bir gostergesidir. Serh tiirii ¢aligmalar1 fikhi bilginin ders halkalarina taginmasini
amaclayan muhtasar trdeki eserler takip etmistir.

[lk donemden itibaren ihtilaflar1 konu alan calismalara rastlanmaktadir. Fikih
diisiincesinin yerlesmesini takiben hilafiyyat literatlir(i olusmaya baslamstir. Ihtiyacin da
etkisiyle mezhebi gayelerden nes’et eden usul ve fiiru eksenli ¢alismalarin da seyri
degismistir. Mevcut birikimin olgunlagsmasi kavaid, furlk, esbah-nezair ve tahricii’l-flru
gibi edebf tirlerin de ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Belli merhalalerden gecen
kavaid ve furlk ilmine ait turler, esbah-nezair ve tahricti’l-firQ gibi alt edebi tirlerin
konusu olmustur. Fikih ve fikih usulii alaninda gelisim gosteren kavaid ilmi, i¢erdigi fikhi
kaide ve dabitlar ve furiik ilmiyle beraber esbah ve nezair tiirii eserlerin i¢inde varligini
devam ettirmistir.

Ayni zaman diliminde ortaya ¢ikan usil ve fiiru’ iligkisini konu edinen tahricii’l-flru ise
esbah ve nezair ilmiyle beraber kavaid ilminin bir parcasini olustururlar. Debiisi’nin
(v.430/1039) Te'sisii’'n-nazar adli eseriyle temelleri atilan bu yeni literatirin ilk
orneginin Zencani’nin (v.656/1258) Tahricii’l-fiiru ale’l usil eseri oldugu kabul edilir.
Timurtasi hicri onuncu asirda yasamis farkli alanlarda eserler veren kiymetli bir fakihtir.
Calismamizin konusunu olusturan Timurtasi’nin el-Viisil ila kavaidi’l-ustl adli eseri ise
tahricii’l-fiiru ale’1-usdl tiirii eserler arasinda Hanefileri temsil etmesi yoniyle 6nemlidir.
Calismamizin ana mihverini olusturan bu eseri tanitmak, eserin metodunu gérmek ve
fikih ilminde bir edebi tiir olan tahricii’l-fiiru’ ¢calismalar1 arasindaki yerini tespit etmek

tezimizin baslica amacidir.

Calismanin Onemi



Mdellif doneminde bulunan kiymetli sahsiyetlerden ders almis, farkli alanlarda kendini
yetistirmis ¢ok yonlii bir fakihtir. Fikih alaninda verdigi eserler kendisinden sonra gelen
nesil tarafindan ragbet gdrmiistiir. ilmi birikimi ve sahsiyeti ile doneminde otorite
sahibidir. Daha ¢ok furu-1 fikih alaninda yazdigi Tenviru [-ebsar adli eseriyle taninir.

Miiellif bir¢ok alanda eser vermis miimtaz bir sahsiyet olmasina ragmen diger alanlara
dair eserleri yeterince ilgi gormemistir. Timurtasi’nin el-VUsQl ila kavaidi’I-usQl adl1 eseri
ise Timurtasi onciliigiinde Hanefi mezhebinin tahricii’l-fiiru edebiyatina yaptigi katkiyi

yakindan gérmek bakimindan 6nemlidir.
Calismamn Yontemi

el-Visdl ila kavaid’l-usal, tahricii’l-fiiru ale’l-usQl literatird icinde yer alan usGl-flru
iligkisini Hanefi mezhebi temelinde inceleyen ve usiil metoduyla yazilan bir eserdir.
Eserin bu o6zelliginden hareketle calismada kaynak tarama yontemi kullanilmis;
ulasabildigimiz kaynaklar ¢ercevesinde mudellifin hayati ve tahrici’l-fiiru ale’l-usdl
edebiyatina dair bilgi verilmis ve eser yontem ve igerik olarak tanitilmistur.

Giris boliimiinde Timurtdsi’nin hayati ve eserleri ile ilgili bir makale ¢aligmasi®
yapmamiz sebebiyle biyografisini 6zet vermekle yetindik.

[k boliimde el-Viisiil ‘iin tahricii’l-fiiru ale’l-ustl edebiyat: tlriinde yazilan bir eser oldugu
g6z onilinde bulundurularak tahricii’l-flru’ edebiyati ile iligkili ilimlere yer verilmis ve bu
tlre ait eserlerinin genel bir tanitim1 yapilmistir. Bdylece eserin konusuna vukufiyet ve
literatlirde yerinin tespiti amaglanmustir.

Ikinci ve son bolimde ise eserin muhtevasina, ozelliklerine ve kaynaklarma yer
verilmistir. Sekil olarak incelenmesi miuellifin Gslubu ve eserin fikih literatiriinde
kategorize edilmesini saglamistir. Muhteva tahlili ise bize el-Viisil’U tahrici’l-firu

literatiiriinde olan eserlerle karsilastirma imkén1 vermistir.
Calismamin Kaynaklan

Bu eserin miistakil olarak incelendigi bir ¢alismaya rastlayamadik. Bununla birlikte
tahricti’l-firu’ edebiyatin1 konu edinen bazi arastirmalarda eserin Ozelliklerine dair

ipuglart bulunmaktadir.

! Timurtasi’nin hayat: ve eserleri ile ilgili bir makale ¢alismamiz olmasi sebebiyle biyografisine dair dzet
bilgilerle yetinilmistir. Osman Giiman - Ayse Sezer, “Osmanli Hukuk Tarihinde Oncii Bir Isim: Timurtasi
Uzerine Biyografik Bir Inceleme”, Bilimname 2019/37 (30 Nisan 2019): 857-887.
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Temel kaynagimiz Timurtasi’nin el-Viisil ila kavdaidi’l-ustl adli eseridir. Bunun disinda
tahricti’l-firu literatUriine ait oldugu kabul edilen DebUsi’nin Te sisii 'n-nazar,
Zencani’nin Tahricii’l-fiiru ale’l-usOl, Tilimsani’nin (v.771/1370) Miftdhu 'I-visQl,
Isnevi’nin (v.772/1370) et-Temhid, ibn Lahhdm’1n (v.803/1401) el-Kavdid ve I-fevdidi 'l-
ustliyye adli eserlerine de miracaat edilmistir. Calismanin kapsami agisindan tahricii’l-
fiiru’ alanina dahil olan meshur alt1 eserle iktifa edilmistir.

Basvurdugumuz kaynaklar arasinda Ba Hiiseyin’in Tahric ‘inde’l-fukahd ve’l-ustliyyin
adli ¢alismas1 de temel bir yere sahiptir. Tahric konusunu isleyen bu ¢alismada s6z
konusu eserlerden bir kism1 zikredilir. Ba Hiiseyin’in eserine yakin bir tarzi olan EbQ
Firas Osman b. Muhammed Ahdar Stsan’in Tahricii’l-fiiru ale’l-usQl: dirase, tarihiyye
ve menheciyye ve tatbikiyye ve Faysal b. Said Telilani’nin /lmu tahrici’I-fiiru ale’l-usil
nazariyyeten ve tatbikan adli ¢alismalarina da yer yer basvurduk. Ayrica Muhammed
Bekr Ismail Habib’in “ilmu Tahricii’l-fiiru ale’l-usOl” adli makalesi icerigin
olusturulmasinda etkili olan ¢alismalardandir. Batida yapilan ¢aligmalar arasinda bulunan
ve temel konusunu tahricii’l-fiiru ale’l-ustil’iin olusturdugu Harward Universitesinde
Ahmad Atif Ahmad’in Structural Interrelations of Theory and Practise in Islamic Law,
A Study of Six Works of Medieval Islamic Jurisprudence isimli doktora ¢alismasi da
tezimizde basvuru kaynaklarimiz arasinda yer almaktadir.

Tirkce galismalardan 6zellikle Osman Giiman’m Nahiv-Fikih Usilii Iliskisi (el-Isnevi
Ornegi) ve Necmettin Kizilkaya min Hanefi Mezhebinde Kavaid Ilmi ve Geligimi isimli
doktora ¢aligmalar ile Davut Iltas’in “Zencani’nin Tahricii’'l-fiiru ale’I-usQl Isimli Eseri
Uzerine Bir Degerlendirme” ve Dr. Ogr. Uyesi Nail Okuyucu’nun “Tahricii’l-fiiru ale’l-
usil edebiyat1” adli makaleleri bagvuru kaynaklarimiz arasinda bulunmaktadir.
Timurtasi’nin calismamizin konusu olan eseri el-Viisil 'Un tespit edebildigimiz {ig tahkikli
nesri bulunmaktadir. Bunlardan birincisi 2000 yilinda Liibnan’da el-Vusdl ild kavdaidi’l-
usdl adiyla Muhammed Serif Mustafa Ahmed Siileyman tarafindan ikincisi; 2004-2005
yillarinda Dimask Universitesi'nde Dirasetu ve tahkiku kitabi’l-Viisil il kavdidi’l-usQl
fi tahrici’l-fiiri’ ale 'l-usl adiyla Gassan Dibak tarafindan tahkik edilerek nesredilmistir.
Gassan Dibak’in master caligmasi olarak yaptigi bu tahkikte meseleler ayrica fikih
kitaplarinin basliklarina gore tasnif edilmis, bir de meseledeki yeri gosterilmek (izere
sayfa numaras1 verilmistir. Ugiinciisii ise 2009’da doktora c¢alismasi olarak Fatima

Rezzan el-Lokmani el-Harbi tarafindan el-VusQl ild kavdidi’[-usQl ismiyle yapilan tahkik



caligmasidir. Bu son tahkikin nesrinin yapilip yapilmadigi hakkinda bir bilgiye

ulasamadik.
2. Timurtasi’nin Hayati ve Eserleri
Biyografisi

Timurtasi’nin hayatiyla ilgili biyografi eserleri ile mduellifin eserlerinin tahkikli
nesirlerinin giris kistmlarinda bulunan bilgiler’ Muhibbi’nin (1111/1699) Huldsdtii’l-
eser’inde bulunan bilgilerden miitesekkildir. Timurtasi olarak taninan miiellifin tam adi
Ebu Salih® Seyhiilislam* Semseddin® (Sihabiiddin)® Muhammed fbn Abdullah ibn Ahmed
fbn Muhammed Ibn (Muhammed ibn)’ - ibréhim (Ibn Halil ibn Timurtas)® el-Umerf el-
Gazzi et-Timurtasi’dir.® Hicri 939 yilinda (m.1532/1533) Filistin’in Gazze sehrinde
dogdu. Aslen Harezm’de Timurtas/Tumurtas kdytindendir. Dogdugu sehre nispetle el-
Gazzi ve asil vatanina nispetle et-Timurtasi nispesini almugstir. Ilk egitimini Gazze’de Safii
miiftiisii Semseddin Ibnii’l-Mesriki el-Gazzi’den (960/1553)!° almis olup ardindan

2 Semseddin Muhammed b Abdullah b. Ahmed el-Gazzi Timurtasi, Fetdva 't-Timurtasi, thk. Abdullah
Mahmud Ebu Hassan (Amman: Daru’l-feth, 2014), 1:19-46; Semseddin Muhammed b Abdullah b. Ahmed
el-Gazzi Timurtasi, Muinii’l-miifii ald cevabi’l-mistefti, thk. Mahmud Semseddin Emir el-Huzal (Beyrut:
Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 2009), 9-10; Semseddin Muhammed b Abdullah b. Ahmed el-Gazzi Timurtasi,
Miis ifetii’[-hiikkdm ale’l-ahk&m. (Amman: Darii’l-Feth, 2007), 21-31; Salih b Abdilkerim b Ali Zeyd,
Bugyetii’t-tamam fi tahkiki ve dirdseti miis ’ifeti’I-hiikkam ale’l-ahk&m (Riyad: Mektebetii’l-Maarif, 1996),
1:13-48; Semseddin Muhammed b Abdullah b. Ahmed el-Gazzi Timurtasi, el-Viisil ild kavaidi’l-usil, thk.
Muhammed Serif Mustafa Ahmed Siileyman (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2000), 79-90; Gassan
Dibak, Dirase ve tahkiku Kitdbi’l-Viisil ild kavaidi’l-usil fi tahrici’l-fiiru’ ale’l-usul. (Camiatu Dimagk,
2004), 42-55; Ebu’l-Meali Muhammed el-Gazzi, Divdnii’l-Islam, thk. Seyyid Kesrevi Hasan (Beyrut:
Dﬁm’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1990), 2:24; ibn Abidin, Reddu’l-muhtér ale’d-diirri’l-muhtar serhi tenviri’l-
ebsar (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992), 1:19; Tahtavi, Hdsiyetii 't-Tahtdvi ale 'd-diirri’I-muhtar (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1994), 1:50-52; Bagdatl Ismail Pasa, Hediyyetii’I-arifin esmdii’l-miiellifin ve dsdrii’l-
musannifin (Tahran: Mektebetii’l-Islamiyye, 1947), 2:262; Muhammed Emin b. Abdullah ed-Dimagski
Muhibbi, Huldsatii’l-eser fi @ ’ydni’l-karni’l-hadi aser (Beyrut: Daru Sadimr, ts.), 4:18-20; Omer Riza
Kehhale, Mu cemii’l-miiellifin (Beyrut: Mektebetii’l-miisennd, 1957), 10:196-197; Ahmet Ozel,
“Timurtasi, Muhammed b. Abdullah” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2012), 41: 41:188-189;
Ahmet Ozel, Hanefi fikih alimleri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2013), 282-284.
3 Timurtasi, Miis 'ifetii'I-hiikkdm ale’l-ahkam., 21.
4 Bu lakap Hulasatii’l-eser’deki torunu Muhammed b. Salih’in terciimesinden alinmistir. Bkz. Timurtasi,
Miis ifetii’l-hiikkam ale’l-ahkam., 21.
° Miiellif Semsiiddin lakabiyla meshur olmus, birgok tercim kitabina ismi bu sekilde ge¢mistir. Fakat
Sihabiiddin daha dogrudur. Bkz. Zeyd, Bugyetii 't-tamam, 1:13.
6 Ozel, “Timurtasi”, 41: 188.
7 Ahmed b Muhammed b Ismail el-Hanefi Tahtavi, Hdsivetii’t-Tahtavi ale’d-Diirri’l-muhtdr serhu
Tenviri’l-ebsar., thk. Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2017), 213.
8 ibn Abidin, Reddu’I-muhtar, 1: 19.
9 Harezm’in bir koyii olan Timurtas’a nisbetle Timurtisi denir. ibn Abidin ise en yakin dedesine nisbet
edildigi bilgisini verir. Bkz. ibn Abidin, Reddu’I-muhtar, 1:19; Zeyd, Bugyetii 't-tamam, 1:13.
10 Ozel, “Timurtasi”, 41: 188.
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Kahire, Misir ve Sam’da bulunmustur.'* Ibn Niiceym (970/1563), Seyh Eminiiddin Ibn
Abdi’l-al, es-Sems Muhammed el-Mesriki'? ve Kinalizade Ali Efendi'® gibi dénemin
onemli isimlerinden ders almistir. Miiellifin vefat tarihi ile ilgili veriler ihtilaflidir.!
Mu’inii’I-miifti'nin- muhakkiki el-Hazzai, miiellif hatt1 Irlanda Chester Beatty
Kitiiphanesi’nde (nr. 3352/1 ve 3352/2) bulunan Mevahibii’l-mennan’in ferag
kaydindaki 1006 tarihinin, 6grencileri tarafindan 1007 (m. 1599 (?)) olarak tashih edildigi
g0z oniine alindiginda miellif en erken 1007 (1599) yilinda vefat ettigi sdylenebilir.

Iki oglu Salih (1055/1645) ve Mahfiiz et-Timurtasi (1035/1625), Ahmed ve Muhammed
b. Ammar, Abdinnebi el-Halili ve Kudis muftust Abdulgaffar el-Acemt ise kendisinden
ders almis olan alimlerin en meshurlaridir.'®

Miis ifetii’I-Hukké@m 'da Seyhilislam lakabiyla aniliyor olmakla beraber resmi bir gorev
alip almadigi konusunda kaynaklarda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Bununla beraber
ibn Abidin (v.1252/1836) bu vasfin kadilik veya fetvA makaminda olanlara verildigini
ifade etmistir.'® Timurtasi yargilama usuliine dair olan Miis ’ifetii’I-hukkam adli eserinin
mukaddimesinde kendisinin kadilik gorevi yapmadigmi soylemistir.’” Bu eserde
zikredilen bilgilerden yola ¢ikarak en azindan eserin tamamladig: tarihi olan 970 (1563)
Zilhicce aymin sonuna'® kadar kadilik gorevi yapmadigi anlasilir. Miiellifin kendi
eserlerinde miifti olduguna isaret eden birtakim bilgiler bulunmaktadir. Ornegin 985
(M.1577) yilinda bitirdigi® Muinii’I-mifii ald cevabi’l-mustefti adl eserinin miifttlerin

0

cokca karsilastigi fikith ve kelam meselelerine dair yazilmis olmasi?® ve kitabin

mukaddimesinde kitabii miiftiilere yardimci olmasi amaciyla yazdigimi belirtmesi?

11 Zeyd, Bugyetii’t-tamam, 1:25-27; Muhibbf, Huldsdati’[-eser, 4:19.

12 Timurtasi, el-Fetava, 1:40.

13 Ozel, Hanefi fikih alimleri, 282.

14 Muhibbi’nin Huldsatii'I-eser adl1 eserinde verdigi bilgiye gore 1004 yili Recep ay1 sonunda 65 yasinda,
muellifin telifl Tuhfetii’l-akran ve serhi Mevdhibii’l-Mennan 1 ferag kaydim dikkate alindiginda 1006 ve
el-Hazzai’nin miiellif eliyle yazilan niishanin Irlanda Chester Beatty Kiitiiphanesi’nde (nr. 3352/1 ve
3352/2) bulunan Mevahibii’I-mennan’in ferag kaydindaki 1006 tarihinin, 6grencileri tarafindan 1007 olarak
tashih edildigi bilgisi olmak tizere ti¢ farkli tarih verilmektedir. Bkz. Muhibbi, Huldsdtii’l-eser, 4:20; Zeyd,
Bugyetii’t-tamam, 15-17; Timurtasi, Muini [-mufti, 10; Timurtasi, el-Fetava, 1: 46.

15 Zeyd, Bugyetii 't-tamam, 1:30-31; Timurtasi, el-Fetava, 1.41-43.

16 Jbn Abidin, Reddu I-muhtar, 1:18.

1 Timurtasi kadilikla ilgili hiikiimleri igeren bu defterin kendisine bu isle mesgul olmadig: halde verildigini
soyliyor. Timurtasi, Miis ifetii’l-hiikkdm ale’l-ahkdm., 66; Seyma Ozdemir, 16. Ylzyiin Sonlarinda
Osmanli Imparotorlugu’'nda Parasal Istikrarsizlik ve Semseddin Timurtdsi’nin Niikiid Risalesi (Yiksek
Lisans, Marmara Universitesi, 2017), 42-43.

18 Timurtasi, Miis 'ifetii’I-hiikkam ale’l-ahkam., 244.

19 Katip Celebi, Kesfii 'z-ziiniin an esdmi’l-kiitiib ve I-funlin (Bagdat: Mektebii’l-misenna, 1941), 2:1746.
2 Ozel, Hanefi fikih alimleri, 283.

2L Timurtasi, Muinii’[-mufti, 17.



muftiluk goreviyle edindigi tecriibelerin bir sonucu oldugu izlenimini verir. Fetdva’nin
giris kisminda ise zikredilen “gencliginin en gilizel doneminde Gazze’de fetvayla
smandig1” seklinde gelen ciimleden muhakkik Abdullah Mahmud EbO Hassan
Timurtasi’nin Gazze’de miiftiiliik yaptig1 ¢ikarimini yapmistir.?? Bu eserde Timurtasi
kendisine yoneltilen bir soruya verdigi yanitta kendisini Gazze miftiisi®® olarak
nitelemistir. Osman Mustafa Tabba’in [thdfii'l-eizze fi tarihi Gazze adli eserinde
Misir’dan memleketi Gazze’ye dondiikten sonra insanlarin fetva almak i¢in ona geldigi

seklinde verdigi bilgiler®® miiellifin Gazze miftisi oldugunu belgelemektedir.
IIm7 Kisiligi ve Eserleri

Gazze’de bulundugu yillarda ilim ve fetvayla mesgul olan?®® muellif icin kaynaklar
“fakih, usdl, kelam?® ve dil alimi?” ifadelerini kullanmuslardir. el-Gazzi Divdnii’l-
islam’da Timurtasi i¢in “el-imamii’l-alimii’l-habru’l-fakih»?® ifadelerini kullanmistir.
Insanlara fetva, tedris ve te’lifleriyle faydali olan®® Timurtisi, Muhibbi tarafindan
“doneminde fukah&nin lideri, seckin ve blyuk bir imam, yolu gizel, saygin, giiglii bir
hafizaya sahip, bilge, s6z ve te’lifi ¢cok, fetva ve ders veren, ulemanin saygi gosterdigi,
pek cok ilim ve marifetin 6nciisii” olarak nitelendirilmisgtir.

Miiellif hem atalar1 hem de torunlar itibartyla koklii bir ilim ailesine mensuptur. Dedeleri
Gazze Ulu Camii’nde birer hatip olan Timurtasi’den, ogullari Salih ve Mahfiz et-
Timurtasi, torunu Muhammed b. Salih et-Timurtasi ve daha pek ¢ok kisi ilim tahsil etmis,
Gazze ve yakin bolgelerde miiftlllik yapmiglardir. Mustafa et-Tabb&’nin bazi alimlerin
Timurtasi’nin nesebini Omer el-Hattab’a dayandirdigina dair ifadeleri de dikkate
alindiginda Timurtasi’nin koKl bir aileden geldigi anlagiimaktadir.3!

Altmisl yaslarin sonlarina kadar yasayan miiellif akaid, fikih, usil, dil ve edebiyat gibi

farkli alanlarda eserler vermis velid bir alimdir. One ¢ikan bazi1 eserleri sunlardir:

22 Timurtasi, el-Fetava, 1: 25,83.
23 Miiellif sorulan bir soru igin ser’i cevap veremem fakat nazim olarak cevaplarim demis ve cevaben
kendisinin Gazze Miiftiisii oldugunu da ifade eden bir siir okumustur. Bkz. Timurtasi, el-Fetéva, 2:570.
24 Mustafa Osman et-Tabba, Ithdfii’I-eizze fi tarihi Gazze (Gazze: Mektebetii’l-Yazici, 1999), 88.
% Timurtasi, el-Fetava, 1: 38.
% Kehhale, Mu cemii’I-muellifin, 10: 197.
2" Timurtasi, Miis 'ifetii’I-hiikkam ale’I-ahkam., 30.
28 el-Gazzi, Divanii l-Islam, 2:24.
2 Timurtasi, el-Fetava, 1: 26.
% fbn Abidin, Reddu I-muhtar, 1:19; Muhibbi, Huldsdtii I-eser, 4:19; Zeyd, Bugyetii t-tamam, 1: 29.
3L Ailenin el-Umeri nisbesini el-Camiu’l-kebiru’l-Umeri camisinde imam-hatiplik yapan dedelerinden
almig olmas1 da giiclii bir ihtimaldir. et-Tabba, ftha”ﬁi ’l-eizze, 4: 87-88.
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1. Tenviru’l-ebsér ve Camiu’l-bihar: Muteber fikih kitaplarindan derleme olan eseri ilk
olarak kendisi Minahii’l-gaffar serhu Tenviri’l-ebsar ismiyle iki cilt halinde serh etmistir.
Kaza ve fetva isiyle ugrasanlara yardimci olmasi amaciyla yazdigi eserini hicri 995
(1519) yili Muharrem ayinda tamamlamustir. Tenviru’[-ebsar tizerine birgok serh ve
hasiye yazilmis olup Muhammed Alduddin el-Haskefi’nin (v.1088/1677) ed-Diirrii’I-
muhtdr serhu Tenviru’l-ebsar adli serhi ile onun iizerine yazilan Ibn Abidin’in
(v.1252/1836)  Reddii’l-muhtir  ale’d-Diirri’l-muhtar ve Ahmed Tahtavi’nin
(v.1231/1816) Hdsiye ale’d-Diirri’l-muhtar adli hasiyeler en 6nemlileridir.*?

2. Muinii’l-mufiti ald cevabi’l-muUstefti: Miiftiillerin en ¢ok karsilastiklari meselelere
yardimcr olma amaciyla yazilan eser hicri 985 yilinda tamamlanmigtir. Oglu Salih b.
Abdullah et-Timurtasi (v.1055/1645) tarafindan Serhu Muini’l-miifti ald cevibi’l-
miistefti adiyla serh edilen eser iizerine birgok calisma yapilmigtir.®®

3. Miis’ifetii’l-hiikkdm ale’l-ahkdm: Timurtasi, kadilar ve hakimleri mesgul eden fikhi
meseleleri iceren bu eserini 970 (1563) yilinda, Zilhicce aymin sonlarinda
tamamlamustir.3*

4. Fetivd’t-Timurtisi (el-Fetava): Fetva meselelerini el-Hidaye metnine ve fikih
bablarina gore diizenledigi eserinin Uisliibu soru-cevap seklindedir. Cesitli meselelerle
ilgili olan eserde Hanefi mezhep kaynaklarindan ¢okca nakiller yapar.®

5. Idnetii’l-hakir serhu Zadi’-fakir: Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam’in (v.861/1457) Hanefi
fikhina dair namazin hiikiimleri ve sartlarini igeren Zddii’'[-fakir adli eserinin serhi olup
987 (1579 [?]) yilinda tamamlanmugtir.>®

6. Bezlii’l-mechiid fi tahriri es’ileti tagayyiiri’n-nukld: Muellifin, doneminde para ve
iktisat sisteminin getirdigi problemlere verilen fetvalarda birlik olmas1 amaciyla yazdig:

bir risaledir.®’

32 Zuhayli, Merci 'u’l-uliimi’I-Islamiyye (Dimask: Daru’l-Ma’rife, ts.), 493-494; Hayrettin Zirikli, el-4 ldm:
K’amiisu terdcimi li-esheri’r-ricdl ve’n-nisd, 6.bs. (Beyrut: Daru’l-ilm li’l-Melayin, 1992), 6:239-240;
Katip Celebi, Kesfii ’z-zin0n, 1: 501; Ozel, Hanefi fikih alimleri, 282.
33 Katip Celebi, Kesfii 'z-ziinQn, 2: 1746; Timurtasi, Muinii ’[-mUfti, 17; Ozel, Hanefi fikih alimleri, 283.
34 Timurtasi, Miis 'ifetii’[-hiikkdam ale’l-ahkam., 244.
% Timurtasi, el-Fetava, 1: 51, 59.
% [bnii’1-HUMAam, Zadii’I-fakir, thk. Said Bektas (Medine, Beyrut: Darii’s-sirdc, Daru’l-besairi’l-islamiyye,
2013), 57; Ravza Cihan, Ibnii’I-Hiimam i Fethu’I-Kadir Adli Eserinin Metot ve Muhteva Ac¢isindan
Incelenmesi (Kitabii 'n-Nikah Ornegi) (Yiksek Lisans, Sakarya Universitesi, 2010), 15.
37 Semseddin Muhammed b Abdullah b. Ahmed el-Gazzi Timurtasi, Risdletii Bezlii’l-mechtd fi tahriri
es’ileti tagayyiiri'n-nuk(d, thk. Hisdmuiddin b. Musa Affane, ts., 72-74.
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1. BOLUM: TAHRICU’L-FURU’ LITERATURU VE EL-VUSUL’UN
TAHRICU’L-FURU LITERATURUNDEKI YERI

1.1. Tahricii’l-fiira ile lgili Istilahlar

Tahricii’l-furu’ ale’l-usGl ilmi, mahiyet itibariyle bir¢cok fakli ilimden faydalanmustir.
Usdl-furu’ irtibatin1 saglamaya yonelik faaliyet gosteren ve farkli bir tiir olarak
degerlendirilen tahricti’l-furu’ ale’l-usdl, Ozellikle kavaid ve kavéidle yakindan ilgili
ilimlerle etkilesim i¢indedir. Bu sebeple ¢alismamizin bu kisminda tahricii’l-furu’ ale’l-
usal ile ilgili bilinmesi gereken; tahricii’l-furu’, kavaid, furlk, esbah ve neziir

kavramlarina yer verilmistir.
1.1.1. Tahrici’l-fiird’

Sozliikte ¢ikmasini saglama, ¢ekip ¢ikarma gibi anlamlara gelen tahric fikih 1stilahinda;
bagli oldugu mictehidin delil olarak dayandigi naslara, kaidelere, asillara dayanarak ser’i
bilgi elde etme siirecini ifade eder.® Tahrici yapan kisi (muharric) daha 6nce mezhep
imaminin hitkiim vermedigi yeni bir mesele hakkinda onun bu meseleye benzeyen baska
bir goriisiinii g6z 6niinde bulundurup bundan hareketle meseleyi ¢éziimler.®® Muharricin
yaptig1 bu akil yiiriitme islemi fikhi kiyas1 andirmaktadir.*°

Tahric mustakil bir ilim dali olmayip ictihadin fer’ini olusturur. Bu sebeple tahricle ilgili
konular muctehidin amellerinden olup ictihat baslig: altinda bulunmaktadir.*! Ictihaddan
farkli olarak tahrici yapan fakih, nasslarin yani sira mezhep birikimini de géz énunde

bulundurarak yeni hiikiimler ihdas eder.*?

% Tuncay Basoglu, “Tahric” (Tiirkiye Diyanet islam Ansiklopedisi, 2010), 39: 420; Mehmet Erdogan,
Fikih ve Hukuk Terimleri (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), 537.
39 Yakub b. Abdiilvehhab Ba Hiiseyin, et-Tahricu inde’I-fukaha ve 'I-uslliyyin: (dirase nazariyye tatbikiyye
te’siliyve) (Riyad: Mektebetli’r-Riisd, 1994), 11-12; Ahmet Yaman, “Yeni Bir Kitap Dolayisiyla
‘Tahricii’l-Furd’ Kavrami Uzerine”, Diyanet IImi Dergi XXXI1/4 (1996): 58.
40 Kaya; Ciiveyni’nin hakkinda miigtehidin goriis beyan etmedigi meseleleri iki gruba ayirdigi, bunlarin
ilkine ilhak dedigi ikinciyi ise fikhi kiyas olarak adlandirdigini soylmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Eyyup
Said Kaya, Mezheblerin tesekkiiliinden sonra fikh istidlal (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2001), 71-
73.
41 B& Huseyin, et-Tahricu inde 'I-fukaha ve l-usGliyyin, 49.
42 Kaya, Mezheblerin tesekkiiliinden sonra fikhi istidlal, 35-36; Nail Okuyucu, “Tahricii’l-Furt Ale’1-Us0l
Edebiyat1”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisii Dergisi), 38
(Ocak 2010): 123-124; Mehmet Selim Aslan, “Giiniimiiz Fikih Problemlerinin C6ziimiinde Tahric Y 6ntemi
ve Islevselligi = Takhrij Method and It’s Functionality in Solving Today’s Jurisprudentail Problems”,
Islami Arastirmalar (Dergi) XXV/2 (2014): 109.
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Mezhep ici istidlalin unsurlarindan biri olarak da kabul edilen Ashab-1 tahrici*® Ibn Kemal
Pasa Tabakati’l-fukah@d’sinda fakihleri tasnif ederken dordinci tabaka olarak
zikretmistir. Muctehit imamlardan veya talebelerinden iki manaya gelebilen bir sozi
flruda benzerlerine dayanarak agiklama yoniyle tahric ehlinin ictihat ehlinden farkli
faaliyet gosterdigine dikkat cekmektedir.**

Tahrice dayanak olan goriis tespit edilirken mezhep igerisindeki en az iki farkli goriis
arasindan tercih etmek suretiyle yapilir. Bu anlamda ortaya ¢ikan yeni goriis baska bir
goriise tercih edilmis olan racih goriistiir. Bu yuzden tahricin mezhep birikimi icinde bir
hiyerarsik diizen igerdigi sOylenebilir. Tahricin mezhepte bosluk bulunan ve hakkinda
hiikiim olmayan meselelerde kullanildigi kabul edilmektedir. Ilk tabakadan itibaren
hakkinda hiikiim verilmis meseleler olduk¢a smnirhidir. Ayrica imamin goriisiiniin
bulundugu meselede dahi tahric miimkiin ve vakidir. Bu durumda imamin mesele
hakkinda tercih edilmeyen goriisii yerine hakkinda hiikiim olmayan fakat tercih edilen bir
goriisiine gore hiikiim verilebilir.*®

Higbir olayin ¢oziimsiliz kalmamas1 gerektigi ve mevcut metinlerin ihtiyacin tamamini
karsilamasinin imkansiz oldugu bilinen bir gercektir. Bu sebeple mezhepler de bundan
nasibini almis ve heniiz mezheplerin olusumu siirecinde tahrice basvurulmustur. Ozellikle
Ebu Hanife’nin baz1 goriislerinin onun talebeleri tarafindan tahric edilmek suretiyle elde
edildigi bilinmektedir.*® Nitekim Seybani Ebu Hanife halkasinda tartisilan meselelerden,
Ebu Hanife ve Ebu Yusuf tarafindan agikga sOylenmemis Onermeler iiretmistir. Bu
anlayis sebebiyle Ebu Hanife ve cevresi farazi fikihla ugrasmakla nitelendirilmistir.’
Bunun gibi diger mezheplerin usullerinin olusturulmasinda da tahric buyuk bir énemi
haizdir. Tahric {iriinii hiikiim aslinda mezhebin genel karakteristigini yansitmaktadir.*®

Ornegin; serh tird eserlerde tahric 6rneklerine siklikla rastlanmaktadir. Burada oldugu

43 Kaya’ya gore mezhep i¢i istidlalin tahric tercih gibi unsurlar1 mezhep igi istidlali tek basina temsil etmez.
Mugctehit mezhep i¢i istidlal yontemlerinden bazilarini kullanabilecegi gibi hepsini de kullanabilir. Kaya,
Mezheblerin tesekkiiliinden sonra fikhi istidlal, 40.
4 Ahmet Inanir, “Ibn Kemal’in Tabakatii’l-Fukahas1 ve Degerlendirilmesi”, Atatiirk Universitesi [lahiyat
Fakultesi Dergisi- Atatiirk Universitesi Islami [limler Fakiiltesi Dergisi, 37 (2012): 75-76.
4 Kaya, Mezheblerin tesekkiiliinden sonra fikhi istidlal, 36.
4 Basoglu, “Tahric”, 39: 421.
47 Farazi fikih, Ebu Hanife halkasinda yapilan tartismalardan yola cikarak ¢ok ve ayrintili soru iiretmek
demektir. Bu anlamda tahrigle benzedigi s6ylenebilir. Farazi fikihla ilgili daha genis bilgi igin bkz. Kaya,
Mezheblerin tegekkiiliinden sonra fikhi istidlal, 110-111, 125-128.
48 Kaya, Mezheblerin tesekkiiliinden sonra fikhi istidlal, 36.
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gibi sonraki déonemde tahricin uygulanmasi ve bu alana dair eserler verilmesiyle daha
sistematik hale gelmistir.*°

Mezhep imamlarmin goriis belirtmedikleri mesele hakkinda ¢6zim retmek icin mezhep
miiktesebatin1 gbz Oniinde bulundurarak ilk donem fakihlerinin goriislerinin dayandigi
ilkeleri tespit etmeyi zorunlu kilmaktadir.® Zamanla daha iist kavramlarla iliski kurmay1
hedefleyen kavaid ve furlk turi eserler gibi mustakil olarak tahrici konu edinen eserler
de kaleme alinmustir.>® Bu eserler gergevesinde bazi ¢agdas yazarlar tahricin (i¢ farkh
tlrunden bahsetmektedir:

1. Tahricii’l-usil mine’l-fird (Fer’i hiikiimlerden usiil ilkeleri elde etmek): Mezhep
imamlarinin fer’i meselelere getirdigi ¢oziimlerden mezhebin usuliinii insa etmeye denir.
Bu yéntem Hanefi usulii olusturulurken basvurulmasi sebebiyle Hanefiyye yontemi®
olarak da bilinir.

2. Tahricii’l-fiird ale’l-us(l (Kaidelerden fer’i hiikiim elde etmek): Mezhepte
mictehit fakihin bagh oldugu mezhebin ustl ve fikih kurallari ¢er¢evesinde tafsili ser’i
delillerden hukim istinbat etmesine denir.>

3. Tahricii’l-fiird ale’l-fir0 (Fiiri’dan fer’i hiikiimler elde etmek): Mezhep
imamindan sonra gelen fakihlerin ¢6ziimii bulunan mevcut meselelerden yola ¢ikarak
yeni meseleler igin ¢oziim tiretme faaliyetine denir.>*

Mezheplerin tesekkiilii ile birlikte herhangi bir mezhebe bagli olma tavrinin fakihler
arasinda yaygin bir durum haline geldigi bilinmektedir. Bunu takiben mezhebe bagh
metinler ortaya konulmus ve bu metinlerde bir taraftan mezhebin goriisii temsil edilirken
diger taraftan da muhalif mezhebin elestirilerine kars1 savunma gelistirilmistir. Boylece
fakihlerin bagli olduklar1 mezhep cercevesinde yaptiklar telifler sayesinde mezhebin

gelismesi ve mezhebin kendi sistematiginin olusturulmasi saglanmigtir. Takip eden

49 Basoglu, “Tahric”, 39: 421.
50 Necmettin Kizilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavdid Iimi ve Gelisimi (Doktora Tezi, Selcuk Universitesi,
2011), 171.
St Kizilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Ilmi ve Gelisimi, 37.
52 Miirteza Bedir; fukaha, miitekellimun ve memzuc olarak ifade edilen klasik anlayistan farkli olarak yeni
fikth usulii eserlerinde yasanan farklilik ve modern donemde eserlerin olusturulmasinda bir kirilma
olduguna dikkat ¢ekmistir. Murteza Bedir, “Kelamci ve Fikth¢1 Usul Geleneklerine iliskin Bazi1 Elestirel
Miilahazalar”, Isldm Arastirmalart Dergisi, 29 (2013): 65-97.
53 Burada zikredilen tanim ile tam bir ictihat kastedilmez. Tahricii’l-furu’a ait eserler bir taraftan var olan
hikkiimlerin irtibatin1 gosterirken diger taraftan aymi usulii kullanarak ortaya ¢ikan yeni problemlerin
hikmina verir. Tahric-ictihat iliskisi i¢in bkz. Aslan, “Giiniimiiz Fikih Problemlerinin C6ziimiinde Tahric
Yontemi ve Islevselligi”, 109-110.
% Ba Huseyin, et-Tahricu inde’l-fukaha ve’l-usGliyyin, 6; Aslan, “Giiniimiiz Fikith Problemlerinin
Coziimiinde Tahric Yéntemi ve Islevselligi”, 111-113.
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siirecte farkl1 6zellikleri haiz yeni tiirler ortaya ¢ikmustir.> Bu tiirler icinden tahricii’1-fiirQ
ale’l-usil, calismamizin konusu eserle ilgilidir. Tahricii’l-fiirG ale’1-usdl; kendisine fer’1
hiikiimler uygulanan ser’ hiikiimlerin kaynagini ve gerekgelerini, ihtilaf sebeplerini
aciklama veya hakkinda imamlarin koydugu bir kuralin bulunmadigi konuda hikmi
aciklamak icin imamlarin kaideleri ve usullerine gére ¢dziim arayan bir ilimdir.>® Bu
tarifteki iki temel amagtan ikincisi olan “hakkinda imamlarin hiikiim vermedigi mesele
hakkinda ¢6ziim arayis1” sonraki dénemler icin daha ¢ok ihtiya¢ duyulan bir alan olmus
ve ¢oziimlerde tahrice bagvurulmustur.®’

Sistematik olusumu hicri VIL yiizyila tekabil eden tahricti’1-fur( ale’l-usdl turinun es
zamanli diyebilecegimiz bir donemde ortaya ¢ikan kavaid ve furdK tiirii caligmalarla ortak
ozelliginin didaktik bir yapiya sahip olmalarinda oldugu soylenebilir.®® Tahricii’l-furd
ale’l-usOl edebiyatina 6zgll sohret bulan baslica alt1 eser vardir. Bu eserler; Ebu Zeyd ed-
Debisi’nin Te sisii 'n-nazar’1, Zencani’nin Tahricii’l-fiirii ale’l-usil’ii, Isnevi’nin et-
Temhid fi tahrici’l-fiirti ale’l-usil G, Tilimsan1’nin Miftahu’[-viisil ila bindi’l-fiiri ale’l-
usil U, Ibnii’l-Lahham’1n el-Kavdid ve I-fevaidii l-usiiliyye’si ve Timurtasi’nin el-Visdl
ild kavaidi’l-usil (idir.%° Bu eserlere Isnevi’nin el-Kevkebii 'd-diirri ve Ibnii’l-Mibred’in
(v.909/1503) Zinetii 'l-ardis mine’t-turaf adli eserleri de Arap dili kurallarinin fiiru
hikumlerini elde etmek i¢in kullanimini géstermesi itibariyla bu edebi tlre dahil
edilebilir. Yakin dénemde ise Mustafa Said el-Hin Eserii’l-ihtildf fi’[-kavaidi I-usliyye
fi’htilafi’I-fukaha ve Veliyyliddin b. Muhammed Salih el-Farftr’un Tahricii’l-fiiri ale’l-
usl: dirdse mukarane ve tatbik isimli eserleri de bu calismalar arasina eklenebilir.®°
Calismamizda literatiire ait alt1 eserle iktifa edilecektir.

Tahricti’l-flrQ alaninda yazilan bu eserlerin ortak 6zelligi ustl-fuirti iligkisini gostermeyi
amag¢ edinmeleridir. Bu anlamda geleneksel anlayisin disina ¢ikmis ve farkli bir yazim
tarzin1 benimsemis olan bu eserlerin miistakil bir tiir olusturdugu sdylenebilir.%*

Usal ve flirG’yu bir araya getiren tahricti’l-firt ale’l-usdl, ustl ve firu kaideleri

cercevesinde sekillenir.®? Ayrica tahricii’l-fiiru ale’l-usGlde; deliller, ustl kaideleri,

% Okuyucu, “Tahricii’l-Furti Ale’1-Usil Edebiyati”, 113-114.
%6 Ba Huseyin, et-Tahricu inde’l-fukaha ve 'l-usiliyyin, 51.
5" Basoglu, “Tahric”, 39: 421.
%8 Basoglu, “Tahric”, 39: 421.
59 Muhammed Bekr Ismail Habib, “Ilmu Tahricii’l-FiirQ’ ale’l-ustl”, Mecelletii camiati Ummi’I-Kura li
Uliimis-Seria ve dirdseti’l-Islamiyye, 45 (1429): 292-293.
80 Okuyucu, “Tahricii’l-Furi Ale’l-Usiil Edebiyat1”, 114-116.
1 Ahmad Atif Ahmad, Structural Interrelations of Theory and Practise in Islamic Law, A Study of Six
Works of Medieval Islamic Jurisprudence (Leinden, 2006), 49-50.
62 fsmail Habib, “Ilmu Tahricii’l-Fiird’ ale’l-ustl”, 289.
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nahiv, dil, fikhi ahkdm, muharricin sifatlar1 gibi gerceklestirilmesi gereken sartlar
icermektedir.®® Yaman; bu eserlerin isledigi ana konulart; delillerin durumu ve kaidelerin
dogrulugu, tartisma konusu olan istidlal sartlari, fakihlerin ihtilaf sebepleri, muharricin
sartlari, mezhep imaminin ilkeleri ve aralarindaki iligkiyi tespit etmek i¢in olan hiikiimler
olarak ifade etmektedir.®*

Tahricii’l-fiirG ale’l-us0l; genel olarak usdl kaidelerinden hikimlerin ve meselelerin
tahrici ile ilgili olarak fikih usuliinden, tafsili delillerden, delalet ve Arapganin kurallar
itibariyle de Arap dilinden faydalanir.%® Ayn1 zamanda bu ilim kavaid, furik, esbah ve

nezair ve hilaf ilmi ile de iliskilidir.
1.1.2. Kavaid

Arapgada oturmak anlamina gelen ve ka ‘ade fiilinden isim olan kéide kelimesinin ¢ogulu
olan kavaid llgat olarak binanin iizerine dayandigi temel, bir seyin asli ve esasi
anlamlarina gelir.®® TUm ciiz’flerin, hitkmii kapsamina girdigi kesin ve genel énerme -
kulli kaziyye-, farkli sayida belirli olaylarin ortak mahiyetini veya ortak mahiyet
tasimalarinin gerektigi tespitini yapan umumi bir ifade veya hikiimdiir.®” Birgok disiplin
tarafindan kullanilan kaidelerin islevi ve konusu her bir ilim itibariyle farklilik arzeder.
Bu sebeple tanimi ayirict vasfina gore yapilmistir. Fikhi kaidenin tanimi ise kavaid
edebiyatinin ayirici vasfiyla yapilmistir.®

Curcani kaideyi; “ciiziyyatin tiimii ile uyumlu kiilli kaziyye”®

olarak tanimlarken ¢agdas
fikih bilginlerinden Mustafa Ahmed Zerka ise fikhi kaideyi; “mevzusu altina giren
hadiseler hakkinda genel tesrii hilkimler iceren dust(r (kural) ve 6z1i ifadelerden olusan

70 glarak tanimlar.

tiimel (kiillf) asillar
Fikih terimlerini agiklayan eserlerde kavaid hakkinda bir¢ok tanim yapilmistir. Bu
tanimlar arasindaki fark genel olarak kavaid’in dzellikleri hakkindadir. Ornegin; kavaid
alaninda ilk eser veren Makkari (v.758/1357) kavaid’i tanimlarken dabitlardan farkina

isaret edip genellik ve kusaticilik yoninu vurgulamaktadir. Alai (761/1359) usdl ve fikih

83 Ba Huseyin, et-Tahricu inde’l-fukaha ve 'l-usiliyyin, 53.
6 Yaman, “Yeni Bir Kitap Dolayisiyla ‘Tahricii’l-Furt’ Kavran Uzerine”, 59.
65 Telilant, Faysal b. Said, /lmu Tahrici’l-fiiru’ ale’l-usl: Nazariyyeten ve Tatbikan (Beyrut: Daru ibn
Hazm, 2014), 19.
6 Mustafa Baktir, “Kaide” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2001), 24: 205.
87 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, 286.
88 Kuzilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Ilmi ve Gelisimi, 17, 29.
% Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali Seyyid Serif el-Hanefi Ciircani, et-Ta rifat (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 1983), 171.
0 Mustafa Ahmed Zerka, el-Medhalu’I-fikhiyyii'I-am (Dimask: Daru’l-Kalem, 2012), 2: 965.
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kaidelerinin tasnifi Uzerinden bir tanim yapmaktadir. Ali en-Nedvi’nin taniminda ise
aglebi olma; yani biitlin cliz’iyyatin1 kapsamasa da ciiz’iyyatinin ¢gogunlugunu kapsama
ozelligi dikkat ¢eker.”* Kizilkaya, bu dogrultuda kaideleri; kaynaklari, fikhi meseleleri
kusatmasi, iizerinde ittifak veya ihtilaf olugsmasi ve bagimsiz olmalarina gore dort ana
tasnif icerisinde sunmaktadir.”?

Kéaide, daha alt kavram olan dabitttan ayrilmak amaciyla Kkilli kaide olarak
nitelendirilmistir. Fakat altina giren biitiin meseleleri eksiksiz kusatmada yetersiz kalmasi
sebebiyle aglebi ya da ekseri kaydi daha uygun goriilmiistiir.”® Kaidenin teknik anlamda
furu-1 fikih eserleri ve kavaid edebiyatinda kullanilmaya baslanmasi hicri VIII. yiizyila
rastlamaktadir. Bu donemden 6nce kaideler “el-asl”, “ez-zahir”, “el-mezheb”, “el-cami”
vb. ifadelerle karsilanmistir.”

Kavaid ilmi dabait, fikih nazariyesi, usll-1 fikih kaidesi, esbah ve nezair, furlk, makasid,
kiilliyat ve hukukun genel ilkeleri kavramlariyla yakin iliski icerisindedir.” Dabit1 kdide
olarak isimlendirmek fikih kitaplarinda yaygin goriilen bir durumdur; fakat dabitlar tek
bir konuyla ilgili olan, kaideden daha dar kapsamli kurallardir. Kaide ise tek bir konuyla
ilgili olmayip fliruyu toplamasi ve manalar1 kapsamasi agisindan dabittan daha
stimulliidiir. Ayrica kaide kapsamli olmasi1 sebebiyle kuraldisi 6rnekler icermeye daha
uygun bir yapidadir. Kaide, fikih teorisine nisbetle dabit gibidir. Bu anlamda fikih teorisi
kaide ve dabit1 kapsamaktadir. Modern kanunlarin sistematigine gore islenen meseleler;
miilkiyet, akit, ehliyet, fesat ve butlan teorisi gibi basliklar altinda incelenmistir.”®

Fikih ve fikih usulii ilimlerinden her birinin ilke ve kaideleri vardir. Fikih usuliinde Arap
dili lafizlarindan kaynaklanan ahkam kaideleri, fikhi kaideler ise seriatin sirlarina ve
hikmetlerine samildir. Usal k&idesi clizlerin ve meselelerin ¢ogu ile uyumluyken fikih

kaidesinde cogu ciizler hiikiim olur ve iginde istisnalar1 barindirir.”” Bu sebeple fikhi

"t Kazilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Ilmi ve Gelisimi, 17-26.
2 Necmettin Kizilkaya, Kdsdni'nin Beddyi isimli eserinde Kavdid'in yeri (Ylksek Lisans, Marmara
Universitesi, 2005), 65-71.
™ Ornegin el-Hadimi fikhi kdideyi “ciizlerinin ¢ogu ile uyumlu aglebi hiikiim” olarak tanimlamaktadir.
“adlyija alee e Gihy el S8 Muhammed b Muhammed Mustafa el-Hadimi, Mecami ‘i ’I-haka ik ve 'l-
kavdid ve cevamiii r-ravaik ve’l-fevdid fi usuli’l-fikh ve’l-kavdidi’l-fikhiyye., thk. Halid Azizi (Dimask:
Miiessesetii’r-Risale, 2016), 77; Baktir, “Kaide”, 24: 206.
™ Necmettin Kizilkaya, Hanefi Mezhebi Baglaminda Islam Hukukunda Kiilli Kaideler (istanbul: iz
Yaycilik, 2013), 64-65.
s Kuzilkaya, Kdsdni nin Bedayi isimli eserinde Kavdid'in yeri, 28-41.
6 Ali Ahmed Nedvi, el-Kavdidii’I-fikhiyye (Dimagk: Daru’l-kalem, 2011), 46, 50-51, 64-66.
" Karafi, Kitabii’l-furiik: Envaii’l-buriik fi envai’I-furtk, thk. Muhammed Ahmed es-Serrac ve Ali Cum’a
Muhammed (Kahire: Daru’s-Selam, 2001), 2-3; Nedvi, el-Kavdidii I-fikhiyye, 67-68; EI-Miisaid Samil es-
Séhin, “el-Kavaidii’l-Ustliyye”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 28 (2016): 222.

13



kaidelerde oldugu gibi farkli meseleleri kusatmasindan bahsedilemez. Bilakis fikhi
dabitlar gibi sadece bir konu altina giren meselelerde gegerlidir. Ayrica ustl kaidesi
icerdigi meselelere uygulanabilmesi icin de edille-i ser’iyyeden biri veya mictehit gibi
bir araciya ihtiya¢ duyar. Us(l kaideleri dort temel konu olan edille-i ser’iyye, ahkam-
ser’iyye, delalet ve ictihat bahisleri ile ilgilidir. Usal kaidelerinin farkli mevzulari
kapsamasi sart olmadigi i¢in dabitlar1 yoktur. Fakat bazi miielliflerin temel konularin
kaideleriyle ilgili detaylar1 dabit olarak zikretmeleri s6z konusudur. Genel olarak kavaid
tirti eserlerde fikhi kaideler kullanilmakla beraber az da olsa usul kaidelerine de yer
verilmistir. Tahricii’l-fiirG’ ale’l-usdl tiirii ¢alismalar ise usul kaidelerinin flruya
yansimasini konu edinen galismalardir.”®

Baktir, kavaid kavraminin ilk bakista birbirine benzer gériinen meselelerin ortak ve farkl
hiikiimlerini agiklayan esbah ve nezair ile fikhi meselelerin veya kaidelerin arasinda olan
baglant: ve farklar1 konu edinen fiirtik ilmi ile yakin bir iliski icinde oldugunu ifade eder.”®
Makasidin ise nasslarda hukmu olmayan ve benzeri hikmi de bulunmayan meseleyi
aciklamas1 bakimindan kavaid ilmiyle iliskisi vardir.®’ Aslinda dabit niteliginde olan
kiilliyatlar ve Islam hukukunun genel ilkeleri de kavaid ilmiyle yakindan ilgilidir.8* Usl
ve fliru kaynaklarinda bulunan fikih ve usul kaidesi, mezhebin dayandigi temel ilke ve
hareket noktasi i¢in kullanilan “kanun” kelimesi de kavéidle yakin iligkili
kavramlardandir.®

Yukarida ifade ettigimiz iizere, islam hukukunun genel prensipleri olarak ifade edilen
kullt kéideler icin killi, aglebi ve ekseri kelimeleri kullanilir; ¢iinkii kaideler meselenin
anlasilmasi i¢in genel kiyas usulleri ve temel fikih tefekkiirii olustururlar. Bu ayrim
kaidenin meselelerin tamamin1 kusatmasi veya ¢ogunlukla kusatmasi ile irtibathidir.

Bununla birlikte her kaidenin istisnasi olabilir. Bu istisna meseleyi kapsayan diger bir

8 Kazilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Ilmi ve Gelisimi, 42-43-48.
™ Baktir, “Kaide”, 24: 206.
8 Bu noktada Tahir b. Aslir miigtehitlerin islam hukukunun gayelerini bes ana noktada toplamigtir: 1) Fikhi
istidlalin yapildig: kaideler yardimiyla teknik anlami kazanmasina gore bu sozlerin igerdigi methum ve
manalar1 ortaya ¢ikarma. 2) Miigtehidin topladigi delillere muariz hususlari arastirmak. 3)illeti bilme
yollarindan biriyle sabit normlarin illetlerini géz Oniinde bulundurarak kiyas yapmak. 4) Miigtehidin
bilgisine gore nasslarda hiikkmiiniin ve kiyas yapilacak hiikmiiniin bulunmadigi durumda olay hakkinda
hiikme varma. 5) Hukukun hikmuni bildirdigi bazi hiikkiimler konusunda illetini ve hikmetini bilmeyen
birisi gibi davranma. Bkz. Muhammed Tahir Tbn Astr, Islam Hukuk Felsefesi, trc. Mehmet Erdogan - Vecdi
Akyiiz (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2013), 46-47; Ahmet Yaman, “islam Hukuk ilmi A¢isindan Makasid
Ictihadiin ya da Teolojik Yorum Yénteminin Ilkeleri Uzerine”, Marife: Bilimsel Birikim (Marife: Dini
Aragtirmalar Dergisi) 11/1 (2002): 27.
81 Kuzilkaya, Kdsdni nin Bedayi isimli eserinde Kavdid in yeri, 40-42.
8 Kizilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Ilmi ve Gelisimi, 52.
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kaide altina girer. Bagka kaidenin ruhuna uygun olan istisnanin daha spesifik bir hiikiim
ifade etmesi ve istinsan hikminii almasi mumkindir.® Aglebi olmasi; yani bitiin
ciiz’iyatin1 kusatamamasi sebebiyle Islam hukukcularin ¢ogu Killi kaideleri mustakil bir
kaynak olarak kabul etmemislerdir.®*

Fikih kaideleri “vech” ifadesiyle aktarildigi zaman g¢ogunlukla konu izah edilerek deliller
mukayeseli bir sekilde agiklanmakla beraber bunlarin arkasinda yatan felsefi temeller
izah edilmektedir. “Vechu’l-mes’ele” bashig: altinda, zikredilen konularin ortak bir
diisiince zemini Uzerine kuruldugu ortaya konmaya calisilmaktadir. Kizilkaya’nin
tespitine gore kaidelere ait iki temellendirme yontemi vardir. Birincisi, daha ¢ok tahric,
tercih ve ta’lil yaparken kullanilan meslekii’t-ta’lil, ikincisi ise 0nce fikhi asillarin verilip
sonra meselelerin bu asillara dayandirildig1 meslekii’t-ta’sil yontemidir.8

Fikih kitaplarinda kaidelerin daginik olarak kullanildigi bilinmekle beraber miistakil
olarak toplanmaya baslanmasi IV. (X.) ylizyilda olmustur. Fiiru-1 fikih doktrininin
gelismesiyle fikhi kdide ve dabitlar da buna paralel olarak netlesmistir. ibn Niiceym bu
alanda ilk maelliflerden olan Debdsi’nin Hanefi mezhebine ait on yedi kaideyi topladigini
ifade etmektedir. Kirk civarinda kaideyi derleyen Kerhi’nin (v.340/952) el-Usql’l ise
elimizde olan en eski kavaid kitabidir. Kerhi’nin kaide ve dabitlar1 asil adiyla verdigi bu
eseri Necmeddin Nesefi (v.537/1142) tarafindan Serhu Meddari’l-usil adiyla serh
edilmistir.%

Kur’an, siinnet ve ictihada dayanan kiilli kaidelerin®’ sayis1 hakkinda ihtilaf vardir.
Uzerinde ittifak olan bes kaide iimmehatii’l-kavaid sayilmis ve nass ve ictihattan olusan
ser’1 hitkkiimler bu kaideler tizerine kurulmustur. Bu kaideler sunlardir:

1. Bir isten maksat ne ise hiikiim ona goredir.

2. Zarar izéle olunur.

3. Adet muhakkemdir.

4. Sek ile yakin zail olmaz.

5. Mesakkat teysiri celbeder.

8 Mustafa Baktir, “Islim Hukukunun Genel Prensipleri”, EKEV Akademi Dergisi X11/34 (2008): 204-205.
8 Mehmet Ozkan, Hanefi Mezhebi 'ne Gére Uygulama Agisindan Ibadet Konularindaki I¢tihatlar (Doktora
Tezi, Uludag Universitesi, 2006), 245.
8 Vech ifadesinin kavaid ile iliskisi i¢in bkz. Kizilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavdid Ilmi ve Geligimi, 103-
107.
8 Zeyniiddin Zeyn b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri el-Hanefi ibn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-nezair (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1999), 14; Baktir, “Kaide”, 24: 207.
87 Baktir, “Islam Hukukunun Genel Prensipleri”, 206.
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Kaidelerin tedvininden sonra bunlarin illetleri ve mukayesesiyle devam eden siirecte
Debiisi’nin Te sisii n-nazar1 etkili olurken, ibn Niiceym mevcut kaidelere bir altincisini
eklemistir. Hicri on ikinci asrin ortalarina geldigimizde Hadimi Mecdmiu ’l-hakaik adli
eserinin hatime kisminda buyik bir kavaid-i kiilliye mecmuasi olusturmustur. Daha sonra
bu eserlerin temel kaynak kabul edildigi se¢me kiilliyat olusturulan Mecelle’de doksan

dokuz madde olarak kabul edilmistir.%
1.1.3. Furdk

Furdk kelimesinin tekili olan fark, iki seyin arasini ayirmak anlamina gelir. Bastaki
saclarin arasindaki ayriliklar igin de fark denilir. Kuran’da ise hak ve batilin arasini ayiran
anlaminda bu kokten furkan kelimesi kullanilmaktadir.2® Kelimenin tekil olarak ifade
ettigi anlam fikih usulii ve cedel eserlerinde teorik ve metodolojik boyutuyla ele
alinmistir. Ustl ve cedel ilminde mukayesesi yapilan iki seyin dayanagi olan aslin illet
olmada etkili vasfinin fer’de bulunmadigini gostermektir.® Bu acidan diger alanlarda
yapilan furk caligmalar1 daha c¢ok kelimenin semantik alanindaki farklar1 ortaya
koyarken, fikih alaninda yapilan furGk calismalar1 6nermeler ve 6nerme gruplariyla
ilgilidir.%

Kavaid ilmi ve esbah ve nezair ilmi yakin iligkili olmakla beraber bu ilim; “fikhin dis
goriiniis bakimindan birbirine benzeyip hiikiim ve hukuki degerlendirme agisindan farkli
olan veya sekil olarak farkli olduklari halde ayni hitkkme tabi olan meseleleri konu edinen
bir ilim dal1” olarak tanimlanir.®? Suyiti furiik ilmini, “tasvir ve mana agisindan bir olup
hikum ve illet olarak ayri olan benzerler arasinda farkin anlatildigi bir ilim” olarak
tanmimlamaktadir.%

Furtik alaninda telif yapanlar terim olarak fur(k ilmini tanimlamak yerine genellikle
eserlerinin mukaddimelerinde agiklama mahiyetinde bilgilere yer verirler. Ayni anlami
ifade eden “goriintiste uyusan gergekte ayrilan”, “yapilar1 uyusan manalari ihtilaf eden”,

“sekilleri birbirine benzeyen hiikiimleri ayr1 olan” gibi tanimlar gergevesinde

8 Zerka, el-Medhalu’l-fikhiyyii’I-am, 972-974.
89 Omegin; “And olsun hak ve batili birbirinden ayiranlara!” Mirselat, 77/4; Ibn Manzur, Lisanii’I-arab, 3.
Bs (Beyrut: Daru Sadir, 1414), 10: 301.
% Siikrii Ozen, “Furik” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 1996), 13: 204; Erdogan, Fikih ve Hukuk
Terimleri, 135.
91 Wolfhart Heinrichs, “Hukuku Yapilandirmak: Furtik Literatiirii Uzerine Miilahzalar”, Isldm Hukuku
Arastirmalar: Dergisi, trc. Necmettin Kizilkaya, 9 (2007): 237.
92 Ozen, “Furtik”, 13: 223.
9 Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Suy(ti, el-Esbdh ve 'n-Nezair (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
[lmiyye, 1990), 1: 7.
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9% ¢

sekillenmistir. Ozen; bu tanmimlarda gegen ortak noktalarin “zahir”, “mebani” ve “suver”
farkl1 noktalarinin ise “batin”, “meani” ve “ahkam” kelimeleri oldugunu ifade eder.%*
Zerkesi (v.794/ 1392) de el-Mensiir fi’l-kavaid adli eserinde fikhin on kadar tirin
aciklarken ikincisinin fikhi meselelerin birlesen ve ayrilan (cem’ ve fark) noktalarin
bilmek oldugunu zikretmistir.*> Fur{k literatiiriinde aslinda us(l ve cedel literaturiindeki
teori pratige dokilmistiir. SOyle ki farki arastirirken birlestirici ve ayirict vasiflar
belirlenerek bu vasiflardan uygun olana itibar edilmis, her iki vasfin uygun olmasi halinde
bu vasiflardan daha miinasip olani tercih edilmistir.%

Furdk eserlerinin konusu olan kaideleri bazi eserlerin dogrudan kaidelere tahsisi ve bu
kaideler arasindaki farklara yer vermesi ile X/ XVI. yiizyildan itibaren furukun esbah ve
nezéir eserlerinde bir bolim olarak yer almasi furik ve kavaid iliskisini ortaya
koymaktadir. Kizilkaya konulari fiiru” meseleleri olan kavaid ve furk literatirinin
kavaid ¢aligmalarinda meselelerin birlestigi noktalar, furiik calismalarinda ise ayrildiklar
noktalar iizerinde yogunlastigini ifade etmektedir. Bazen Karafi 6rneginde oldugu gibi
goriiniiste benzer iki meseledeki farkin dayanak kaideden kaynaklandigini konu edinen
caligmalar da goriilmektedir. Yine furlk ¢alismalarinin 6zelliklerine gore kaideler arasi
farklar1 konu edinen kavaid merkezli, meseleler arasi farklar1 konu edinen furik eksenli
ve karma metot olarak yazim tiirlerini {i¢ ana gruba ayirmak miimkiindiir.%’

Furdk turu eserler genel olarak iki mesele veya kaideler arasindaki farklarin tespit edilip
bununla ilgili genel kuralin konulmasi veya meseleler arasindaki farklarin ve konuyla
ilgili kaidelerin serdedilmesi suretiyle telif edilmektedir.® Muhammed b. Hasan es-
Seybani (v.189/805) eserlerinde meseleler arasindaki farklar Gizerinde dursa da furdk ilmi
Ibn Siireyc (v.306/918) ile bagimsiz bir disiplin haline gelmistir. Ibn Siireyc’in (v.306-
918-19) el-Furiik fi’s-Sdfiiyye’si, el-Ker@bisi’nin (v.570/1174) Kitabii’l-furik’u ve

Karafi’nin (v.684/1285) Envdru’l-burlk u 6ne ¢ikan bazi furik eserlerindendir.*

% Ozen, “Furtk”, 13: 224.
% Eb0 Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah Zerkesi, el-Mensir fi 'I-kavdidi l-fikhiyye,
thk. Muhammed Hasan Ismail (Kuveyt: Vizératii’l-Evkafi’l-Kuveytiyye, 1985), 1: 69.
% fllet olarak kabul edilmesi uygun olmayanlari ayiklamak ve nassin gdstermek istedigi esas illeti
belirlemek amaciyla yapilan igtihat tenkihul’l-menat olarak adlandirilir. Bkz. Zekiyyiiddin Sa’ban, Islam
Hukuk IIminin Esaslart (Ustlii 'I-fikh), trc. Ibrahim Kafi Dénmez (Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2012),
166; Ozen, “Furtk”, 13: 224.
9 Kazilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavdid Ilmi ve Gelisimi, 195-196, 199.
% Yildiz Demir - Ahmet M. Pese, Islam Hukuku El Kitab:, ed. Talip Tircan (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2002), 119.
9 Furdk eserlerinin bir listesi igin bkz. Ozen, “Furtik”, 13: 225-226.
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1.1.4. Esbah ve Nezair

Esbah; sibh, sebeh ve sebih kelimelerinin ¢ogulu olup bir seyin digerine benzemesi veya
birbirine benzer seyler anlamindadir.!® Nezair ise nazire kelimesinden cemi’ olan, sekil,
ahlak, fiil ve sozlerdeki benzerlik demektir.!®* Ayr1 ayr1 baktigimizda esbah birbirine
benzeyip ayni hitkmii alan meseleleri, nezair ise ilk bakista benzeyen fakat hiikiim olarak
farkli olan meseleleri ifade eder.'%

Genellikle birlikte kullanilan esbah ve nezair fikih 1stilahinda; ancak fakihlerin
kavrayabilecegi incelikler sebebiyle hiikiimleri farkli olan benzer meseleler olarak
tanimlanabilir.%® Islam hukuk alimlerinden Hamevi esbah ve nezair’i “birbirine benzeyen
fakat fukahanin ancak dikkatli bir inceleme sonrasinda anlayabilecegi bazi kapaliliklar
sebebiyle hiikiim olarak farkli meselelerdir” seklinde tanimlar. %

Suyiti’nin el-Esbdh ve Nezdir’inde bu kavram Hz. Omer’in (v.32/644) Eba Musa el-
Es’ari’ye (v.44/665) yazmis oldugu mektupla temellendirilir. Hz. Omer’in bu mektupta
“sana getirilen davalarda eger kitap veya siinnetten sana bir sey ulasmadiysa birbirine
benzeyen meseleleri bul; sonra sana hak olarak goriinen ve Allah’in istedigi bu isleri ona
kiyasla” demistir. Suydti, burada ifade edilen nazair kavraminin hitkiimde farkli olanlarini
furdk olarak isimlendirmektedir.!® Esbah, kavaid literatiriinde genel olarak ister
benzerligin gizliligi sebebiyle hikim konusunda ister diger bir ustil kaidesine katilmisg
olsun ister olmasin birbirine benzeyen fer’1 hiikiimleri ifade etmek iizere kullanilir.1%®
Esbah ve nezair tiirli eserler tefsir alaninda hicri 1. yiizyildan itibaren viicih ve nezéir
ismiyle yazilmaya baslanmistir. Nedvi bu alanda yazilan ilk eserin Mukatil b.
Silleyman’in (v.150/767) el-Esbdh ve’n-Nezdir fi Tefsiri’l-Kurdni’l-Kerim adli eseri
oldugunu soylemektedir.!%” Hicri IV. yiizyilda Cahiliyyin ve Muhadramiin sairleri ve

100 fbn Manzur, Lisanii ’I-arab, 13:503; Muhammed Murteza Zebidi, Tdcii 'I-ar(is min cevdhiri’l-kamas, thk.
Mecmiatiin mine’l-muhakkikin (Kahire: Daru’l-Hidaye, ts.), 535-546; Mustafa Baktir, “Esbah ve Nezair”
(Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 1995), 11: 456.
101 Thn Manzur, Lisanii’l-arab, 5: 219.
102 Yakub b. Abdiilvehhab Ba Huseyin, el-Kavdidii’I-fikhiyye (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1998), 93; Ahmet
Yaman, “Bir Kavram Olarak ‘Fikih Kaideleri’ ya da Islam Hukukunun Genel Ilkeleri”, Marife: Bilimsel
Birikim (Marife: Dini Arastirmalar Dergisi) 1/1 (2001): 55; Kizilkaya, Kdsdani 'nin Beddyi isimli eserinde
Kavaid’in yeri, 30.
108 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, 127.
104 Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, Gamzu uyiini’l-besdir serhu Kitdbi'l-esbdh ve’'n-nezdir (Beyrut:
Darw’1-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 1985), 1: 38; Yaman, “Bir Kavram Olarak ‘Fikith Kaideleri’ ya da Islam
Hukukunun Genel Tlkeleri”, 54; Baktir, “Esbah ve Nezair”, 11: 457.
105 Suyti, el-Esbdh ve’n-Nezdir, 6-7; Yaman, “Bir Kavram Olarak ‘Fikih Kaideleri’ ya da Islam
Hukukunun Genel Ilkeleri”, 55.
106 Ba Huseyin, el-Kavdidii I-fikhiyye, 93; el-Hamevi, Gamzu uyiini 'I-besair, 38.
197 Nedvi, el-Kavdidii 'I-fikhiyye, 78.
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Muhdesiin sairlerinin siirleri arasindaki benzerlikleri ele alanl®

esbah ve nezair
calismalar1 yapilmigsa da bu tiiriin en 6nemli ¢alismas1 Suyiti’ye (v.911/1505) ait el-
Esbah ve’n-nezair adli eserdir. Fikih alaninda miistakil bir tiirii ifade etmek {izere
kullanimi ise fikih mezheplerinin gelismelerini miiteakip goriislerinin incelendigi zamana
rastlamaktadir. Fakihler fikith mezheplerinin gelismelerini tamamlamasini takiben furu-1
fikihta meselelerin ¢oziimiinde kullanilacak genel ilkeleri belirleyici c¢aligmalara da
yonelmislerdir. Bununla birbirine benzeyen fiiru> meselelerine ortak ag¢iklamalar
getirilmesi amaglanmustir. Kavaid ve furdk ilimleri bu anlamda fer’i meselelerin ortak ve
farkl: taraflarini ortaya koyan c¢aligsmalarin kaynagi olmuslardir. Daha sonra ortaya ¢ikan
esbah ve nezair alaninda yapilan ¢alismalar ise igerdikleri konular sebebiyle kavéaid ve
fiirik galismalarindan daha kapsamli calismalardir.’®® Bu baglamda Kizilkaya; esbah ve
nezéir’in furlk ve kavaid edebiyatini da igeren semsiye bir kavram oldugunu ifade
eder. 110

Esbah ve neziir ilmi ile tahricii’l-fiiru’un iliskisine baktigimizda Ibn Lahham’in, Ibn
Receb’in (v.795/1393) ve Timurtasi’nin Ibn Niiceym’in dgrencisi oldugu goz oniine
alindiginda tahricii’l-fiiru alaninda yapilmis ¢alismalarin kavaid ve esbah-nezéir tiri
calismalari miitemmimi oldugu sdylenebilir.!!!

Hicri VIII. asirdan itibaren esbah ve nezair literatiiriine furtik, hryel, fikhi elgaz!!?, hikaye,
esbah ve nezair, cem’ ve fark gibi konular girerek bu literatiiriin kapsami genislemistir.!*3
Esbah ve nezairin mistakil olarak tedvini de bu yiizyilda Safii fakihler eliyle olmustur.
Ibnii’l-Vekil’in  (v.716/1317), ibnii’s-Siibki’nin (v.771/1371), Ibn Mulakkin’in
(v.804/1401), Suy(ti’nin (v.911/1505) ve Ibn Niiceym’in el-Esbdh ve 'n-Nezdir leri 6ne

¢ikan esbah ve nezair tiirii calismalardandir.!14

108 Ebu Bekir Halidi (v.380/990) ve Eb( Osman el-Halidi’nin (v.390/1000) “el-Esbah ve’n-Nezair min
Eg’ari’l-miitekaddimin ve’l-cahiliyye ve’l-muhadramin isimli eseri. Seyma Yesilyayla, SuyQti ve el-Esbdh
ve 'n-Nezdir Isimli Eseri (Yiiksek Lisans, Yalova Universitesi, 2017), 28.
109 Baktir, “Esbah ve Nezair”, 11: 456-457.
110 Kyzilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Ilmi ve Gelisimi, 226.
U Kizilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Ilmi ve Geligimi, 195.
12 _{igaz, “edebiyatta 6zellikle siirde bir sdzii acik¢a anlatmak yerine bu sozii ima eden ifadeler kullanarak
siiri bir bilmece hatta bazen bir muamma sekline sokmaya ilgaz, bdyle siire de liigaz veya liigz denir.
Genellikle manzum sozlerden olusur.” Bkz. Ismail Durmus, “Liigaz” (Tiirkiye Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 2003), 27: 221-223.
113 Baktir, “Esbah ve Nezair”, 11: 457.
114 Baktir, “Esbah ve Nezair”, 11: 457; Yesilyayla, SuyQti ve el-Esbdh ve 'n-Nezdir Isimli Eseri, 34-39.
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1.2. Tahricii’l-firu’ Literatlri

Bu kisimda tahriicii’l-furu’ literattriiniin belli bash eserleri olan Debisi’nin Te sisii ‘n-
nazar, Zencani’nin Tahricii’l-furu’ ale’l-usll, Isnevi’nin et-Temhid, Tilimsani’nin
Miftéhii’I-vusQl ila bindi’l-furu’ ale’l usiil ve ibn Lahhdm’n el-Kavdid ve’l-fevaidi’I-
ustliyye adli eserleri hakkinda genel bilgiler verilecektir. Bu eserlerin taninmasi el-
Viisul’Un tahrici’l-furu literatiriinde konumunu tespit etmek ve literatirde meydana

gelen degisim ve yenilikleri gormek bakimindan 6nemlidir.
1.2.1. Debdasi ve Te’sisii’n-nazar Adh Eseri

Buhara ve Semerkant bélgesinin tanmmis fukahasindan!'® Ebl Zeyd ed-Deb(si*t®
(v.430/1039) hilaf ilminin kurucusu olarak kabul edilir. Kaynaklarda Debisi’nin
Te’sisti’n-nazar isimli eseri hilafiyat alaninda yapilan ilk sistematik ¢alisma olarak
gecmektedir.tt’

Te’sisii’'n-nazar Zekeriyya Ali Yusuf ve Mustafa Muhammed Dimagki gibi birgok kisi
tarafindan tahkik edilmis, Ferhat Koca tarafindan Mukayeseli Islam Hukuk Diisiincesinin
Temellendirilmesi adiyla tercime edilerek nesredilmistir. Ayrica lizerine bir¢ok tez ve
makale caligsmasi yapilmistir.

Hilaf alaninda Te’sisii’n-nazar’dan once yapilmis calismalar géz Oniine alindiginda
Te’sisti’n-nazar’'m ilk olma 6zelligini haiz olmasi onun birtakim 6zelliklerinden ileri
gelmektedir. Eserin bir 6zelligi fikih bablarini1 degil, ihtilaf eden fakihleri esas almasidir.

Bu 6zelligiyle daha énce yazilan hilaf eserlerinden ayrilir. Thtilaf edilen kaidelerin tasnifi

115 Atif Ahmad, Structural Interrelations of Theory and Practise in Islamic Law, 50.

116 yusuf Ziya Kavakgi, “ed-Debiisi Ebu Zeyd Abdullah”, Isldm Medeniyeti Mecmuast (Islam Medeniyeti)
11/14 (1968): 25-27; Siikrii Ozen, [lm-i hildfin ortaya ¢ikisi ve Ebii Zeyd ed-Debiisi 'nin Te sisii n-nazar adli
eseri (Yiksek Lisans, Marmara Universitesi, 1988), 35-44; Ahmet Akgiindiiz, “Debusi” (Tiirkiye Diyanet
Islam Ansiklopedisi, 1994), 9: 66-67; Hakki Aydin, “Cassas ve Debiisi’nin Usillerindeki Metodlar”,
Cumbhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 4 (2000): 18-24; Eb( Zeyd Deb(isi, Mukayeseli Hukuk
Diistincesinin Temellendirilmesi, trc. Ferhat Koca (Ankara: Ankara Okulu, 2002), 49-70; Erdogan Saritepe,
“Debiisi’nin Hayat1 ve Eserleri = Life and Worsk of Al-Dabiisi”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi XI11/2 (2008): 143-169; Enes Topgil, “Ebu Zeyd ed-Debusi’nin Siinnet/Hadis Anlayisi:
Takvimu’l-Edille Cercevesinde Bir Inceleme”, Isldam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 17, imam-1 Azam Ebu
Hanife 6zel sayis1 (2011): 76-77; Hacer Yetkin, Debiisi’nin Hayati, Eserleri ve Fikih Usuliindeki Yeri
(Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2016).

117 Debiisi’den once ihtilaflar1 konu edinen galismalar yapilmistir. Bunlardan bazilar; imam Safi’nin
(v.204/820) goriislerinin toplandigi Kitabii’l-Umm’{indeki Kitabu Ihtilafi’l-Irakiyyin, Thtilafu Ali ve
Abdullah Tbn Mesud, Kitabu Thtilafi Malik ve’s-Safii, Kitabu’r-Redd ald Muhammed b. el-Hasen gibi
béliimleri; fmam Ebi Yusuf’un (v.182/798) er-Redd ala Siyeri’l-Evzai ve Ihtilafu Ebi Hanife ve Ibn Ebi
Leyla’s1, Ibn Cerir et-Taberi’nin (v.310/922) ihtilifu’l-Fukaha’si1 ve Ebt Cafer et-Tahavi’nin (v.321/933)
[htilafu’l-Fukaha’sidir. Debiisi’nin kurucu sayilmast ise bu eserlerden farkli bir usul kullanmasidir. Izmirli
Ismail Hakk1, fim-i hilaf. (Malatya: Kubbealt1 Yaymcilik, 2001), 5; Erdogan Saritepe, Takvimii’l-Edille
Temelinde Debiisi nin Delil Anlayis: (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2007), 14.
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ve aciklanmasi yoluyla kaidelerin fiiru 6rneklerine nasil yansidigini gostermis olmasi da
bir diger ozelligidir.}*® Bu ikinci 6zellik Te’sisii 'n-nazar m tahricii’l-fiiru edebiyatina
kaynaklik etmesi bakimindan O6nemlidir. Yine hilafiyat alaninda daha 6nce yapilan
caligmalar genel olarak fer’i meselelerde goriislerin mukayesesine yonelik iken e 'sisii 'n-
nazar'da bu mukayese goriislerin kaynaklandig1 kaideler ¢ercevesinde yapilmaktadir.tt®
Debisi’nin Te’sisii'n-Nazar adli eseri ile Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin (v.373/ 983)
ayn1 ad1 tastyan eseri arasinda fazla bir fark yoktur. Orneklerinde ve usGliinde benzerlik
bulunan iki eser arasinda bazi kaidelerin sigalarinda kiiciik farkliliklar mevcuttur.?
Ebii’l-Usr el-Pezdevi (v.482/1089) ve Semsiileimme es-Serahsi (v.483/1090) ile beraber
fikih usuliiniin ti¢ kurucu isminden biri kabul edilen Debisi’nin Te sisti n-nazar 1 birgok
alanda bagvuru ve ilham kaynagi olmustur. Ornegin Mecelle’nin olusturulmasinda
yararlanilan Ibn Niiceym’in el-Esbdh ve 'n-nezdir’inin de aslinda Te sisii 'n-nazar’dan
miilhem oldugu ifade edilir. Kaideleri mustakil olarak ilk defa bir araya getiren Kerhi’nin
39 kaideyi ele aldigi er-Risale’si Necmeddin en-Nesefi tarafindan Orneklerle
aciklanmistir. Deb0sT ise bu iki eserin 6zelligini kendi eserinde mezcetmis, 85 kaideyi
toplayip bunlart mukayeseli bir sekilde ele almistir. Eser Hanefi mezhebine ait 17 ana
kaideyi icermektedir.1?!

Debiisi eserde zikrettigi ilk kaideyi Kerhi’ye nispet etmisse de Kerhi’den sadece kaideleri
almistir.?2 Kerhi ve Omer en-Nesefi (v.537/ 1142) olarak devam eden gelenekte bu
tsluba ilk donem Imam Muhammed’de rastlanmasina ragmen ilk olarak Deb{sf ve onun
ardindan Omer en-Nesefi tarafindan Kerhi’nin risalesine yazdig1 serhte goriildiigii ifade
edilmektedir.'?® Eserin ana konular1 su sekildedir:

1. Eb( Hanife ile iki arkadas1 Ebu Yusuf ve Imam Muhammed arasindaki ihtilaf: 22 asil
2. Ebu Hanife ve Eb( Yusuf ile Imam Muhammed arasindaki ihtilaf: 4 asil

3. Ebd Hanife ve Imam Muhammed ile Ebi Yusuf arasindaki ihtilaf: 3 asil

4. Ebu Yusuf ve Imam Muhammed arasindaki ihtilaf: 4 asil

Y8Saritepe, Takvimii'l-Edille Temelinde Debiisi’nin Delil Anlayisi, 14-15.
19 Davut iltas, “Zencani’nin ‘Tahricii’l-Fiird Ale’l-Usil’ Isimli Eseri Uzerine Bir Degerlendirme”,
Bilimname: Diisiince Platformu V/13 (Subat 2007): 83.
120 Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin eserinin diger 6zellikleri i¢in bkz. Ba HUseyin, et-Tahricu inde’l-fukaha
ve’[-usliyyin, 108-110.
121 Ebu’l-ula Mardin bu eserin Mecelle’deki yiiz maddenin Debiisi’den etkilenerek olusturuldugunu ifade
eder. Eb&’1-Ula Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa (Istanbul: Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1942), 7 (dipnot:4); Saritepe, “Deblisi’nin Hayat1 ve Eserleri”, 153; Akgiindiiz,
“Debiisi”; Ebl Zeyd Debdisi, Te 'sisii 'n-nazar (Beyrut: Daru Ibn Zeydun, ts.), 66.
122 Kyzilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Iimi ve Gelisimi, 216; Deb(si, Te sisii 'n-nazar, 11.
128 Kizilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavdid Ilmi ve Gelisimi, 302-303.
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5. Ug¢ imamimiz ve Ziifer arasindaki ihtilaf: 8 asil

6. Ug imamimiz ve Imam Malik arasindaki ihtilaf: 2 asil

7. U¢ Hanefi imam (Muhammed b. Hasan, Hasan b. Ziyad ve Ziifer) ile Ibn Ebi Leyla
arasindaki ihtilaf: 5 asil

8. Ug Hanefi Imam ve Imam Safi arasindaki Ihtilaf: 26 asil

9. Ihtilafli meselelerin dayanmis oldugu asillar: 12 asil

Dokuz bélimden olusan eserin ilk sekiz boliimiinde imamlarin ihtilafina ve son bélimde
farkli hilaf konularina yer verilmektedir.*?* Bu boliimlerde kaideler “el-asl” ifadesiyle
aktarildiktan sonra bu aslin uygulanacagi kaidelere gecilmistir. Burada genellikle “ala
haza’l-mesail” ifadesi kullanilarak drnekler “minh&” ifadesiyle siralanmigtir. Bir taraftan
orneklerin kural ile iliskisine diger taraftan da istisna olan hiikiimlerin agiklamasina yer
verilmistir.'?°

Ozen; 86 ana kaideden olusan eserin dzelliklerini siralarken eserde tercihlerin bulundugu,
yer yer zahirii’r-rivayelerin agikg¢a belirtildigi, bunlar disinda kalanlarin ravi isimleri
verilerek veya mechul ifadelerle verildigi, tahriclerin oldugu, birer defa Ahmed b.
Hanbel’in, ibn Sema’a’nin, Hasan b. Ziyad’in ve Belh ulemasmin goriislerine yer
verildigi, “lic imamimiz” ifadesiyle Imam Ziifer’in dislandig1 izlenimi verdigi, sahabi ve
tabiin goriisiine de yer verildigi tespitlerine yer vermistir.'2®

DebUsi Te sisii'n-nazar m mukaddimesinde eseri telif amacini belirttigi giris kisminda
“fikih 6grenenlere hilaf konularini ve istinbat metotlarini ezberlemenin zor oldugunu, bu
konularin kaynaklarinin hakikatine niifuz etmesinin sinirli oldugunu ve bu meseleleri
miinazara ederken sdylenecek soziin yerini karistirdiklarini gordiigii zaman bu kitab1
yazdigin1” zikretmistir. Deb0st devamla “kitaptaki konulari diisiinen kimsenin tartisma
sirasinda ihtilafin kaynaklarini ve catisma noktalarini anlayacagini; ihtilaf goriilen
yerlerde s6zl duzgin kullanmaya ve s6z cercevesinde bilinen konulardaki delilleri
kuvvetlendirmeye ¢alistigin1 ve bdylece fikith 6grencilerine meseleleri ezberleme ve
bunlarin kaynaklarini 6grenme yolunun kolaylagtigini ve bu meseleler iizerine kiyas
yapmanin miimkiin oldugunu” ifade etmistir.1%’

Te’sisii’n-nazar’m girisinde hilafi ve hakkinda ihtilaf bulunan konular1 vurgulayan

Debdsi eserde izledigi metot sayesinde fukahanin ihtilaf ettigi noktalarin aslinda onlarin

124 Debdst, Te 'sisii'n-nazar, 10.
125 Ornegin bkz. Debdist, Te 'sisii 'n-nazar, 12, 25, 34.
126 Ozen, Ilm-i hildfin ortaya ¢ikist ve Ebii Zeyd ed-Debiisi 'nin Te sisii 'n-nazar adli eseri, 45-46.
127 Deb(ist, Tesisii 'n-nazar, 9.
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istinbat metotlarindan kaynaklandigini ortaya koymayi gaye edinmektedir. Bu dogrultuda
hakkinda ihtilaf bulunan genel hukuk kuralini verdikten sonra bu sayede ilgili 6rneklerle
bu hukuk kuralinm1 fer’i olaylara nasil uygulandigini gostermistir.’?® Muellif bununla
fakihlerin ihtilafinda d@bitlarin fikih ve usdl kaidelerinin etkisini ortaya koymaktadir.
Fukahay1 ornek gostererek ser’i ameli hikum istinbati ve hakkinda nass olmayan
konularda bu usuliin kullanilarak hiikiim ¢ikarmanin keyfiyetini agiklamak suretiyle var
olan hiikkmiin yeni meselelere ulasirken izlenilecek yola isaret etmis olmaktadir.!?® Bu
dogrultuda sozii uzatmaktan kagindigin1 ve sadece asilla baglantiy1 saglayip gectigini
ifade etmistir.23® Muellif kaideleri herhangi bir tercih yoluna gitmeksizin veya kaidelerin
herhangi birini istidlal etmeksizin zikreder.!3! Eserde ihtilaf sebepleri dabitlar, fikih
kaideleri ve usul kaideleriyle sinirlandirilmis olmakla beraber ihtilaf edilen konular
miiellifin zikrettigi kadar degildir.®?

Te ’sisii 'n-nazar’da veciz olmayan kaideler daha sonraki stiregte 6zI1i forma doniistiiriilir.
Bunun sebebi kavaid eselerinin olusum asamasinda olmasidir. Debdsi sadece mezhepler
arasindaki ihtilaflara degil; ayn1 zamanda imamlarin ittifak ettikleri goriislere de yer
vermektedir. Mezhep imamlarinin goriislerini aktarmakla beraber bunlardan asillar ve bu
asillardan da yeni 6rnekler verme yoluyla tahric islemine basvurmustur.'®® Ba Hiiseyin’e
gore, Debiisi’nin eserinde fikhi kaide ve dabaitlari asil ad1 altinda vermesi, ciiziyyat ve bu
cliziyyat Uzerine bina edilen usuldeki ihtilafa cevap teskil etmesi gibi unsurlar onu tahric
alanindan ¢ikarmaz.***

Tesisii 'n-nazar ‘da yontem olarak takip edilen asillar ve onun altinda kaideyle baglantiy1
saglayan orneklerin zikredilmesi bu eserin kavaid edebiyati igerisinde degerlendirilmesini
gerektirmektedir. Kizilkaya; Te sisii n-nazar ' m temelinde bir gelenegin siirdiiriilme
cabasimin oldugunu belirterek temel kaynaklarin asillar g¢ergevesinde okundugu bu
yaklagimin tahricin 6nemli bir unsuru oldugunu ifade etmistir.3

Te’sisti'n-nazar konu itibariyle tahricti’l-furu tirtinde ilk 6rnek gosterilen eser sayilmakla

beraber'® eseri  tahrici’l-firu  eserleri icerisinde  degerlendirmek isabetli

128 Atif Ahmad, Structural Interrelations of Theory and Practise in Islamic Law, 53.
129 Eb( Firas Osman b Muhammed el-Ahdar Susan, Tahrici’l-fiiru’ ale’l-usul: dirase, tarihiyve ve
menheciyye ve tatbikiyye. (Riyad: Daru Taybe, 1998), 283.
130 Debdst, Te'sisi'n-nazar, 11.
1381 Ba Huseyin, et-Tahricu inde’I-fukaha ve I-usQliyyin, 114.
132 Susan, Tahricii’l-fiiru” ale’l-usul, 282-283.
138 Kizilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavdid Ilmi ve Gelisimi, 309-310.
134 Ba Huseyin, et-Tahricu inde’I-fukaha ve’I-usQliyyin, 112.
135 Kizilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavdid Ilmi ve Gelisimi, 307-308.
136 Jsmail Habib, “Ilmu Tahricii’l-Fiird’ ale’l-usal”, 292.
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gbzukmemektedir. Zira bu literatlre ait eserlerin asillar1 daha ¢ok usul kaideleri ile
olusturulurken Te sisii 'n-nazarin asillan1 fiiru kaidelerini icermektedir. Ayrica hilaf
Ozelliginin baskin olmasiyla da diger eserlerden ayrilmaktadir. Tahrici’l-flru
literatlirlinden sayilmasinin kavaid, hilaf ve tahricin kesistigi alan olmasi sebebiyle
oldugunu ifade eden Kizilkaya; Te sisii 'n-nazar 1 bu eserlerin arasinda kabul etmenin zor
oldugunu belirtmistir.t3’

Te’sisii 'n-nazar 1 tahricti’l-fiiru’ eserlerine gegis evresinde etkisi blyuktur. Bu sebeple
bu eser bir baslangig evresi sayilmis, Zencani’ye ait Tahricii’l-fiiru ale’l-usil ise

sistematik ilk eser olarak kabul edilmistir.
1.2.2. Zencéni ve Tahricii’l-fiiru’ ale’l-usal Adh Eseri

Safii fakihlerinden Ebu’l-Menakib Sihabiiddin Mahmud ez-Zencani (v.656/1258)8
fran’in Zencan sehrinde dogmustur. Dogdugu yere nispetle Zencani olarak taninir. Usul
ve firu’ iligkisini konu edindigi eserine Tahricii’l-fiiru’ ale’l-ustl ismini eserin
mukaddimesinde bizzat kendisi vermistir.}3® Muhammed Edip Salih tarafindan tahkikli
nesri yapilan eser Davut lltas tarafindan terciime edilmis ve Fikhi Hiikiimlerin Usiili
Dayanaklar: ismiyle nesredilmistir.

Hilaf ve kavaid literatiiriine ait ¢aligmalar hicri IV. yiizyilda baslamasina ragmen bu
yiizyilda usil ve fiiru arasindaki iligkiyi dogrudan dogruya ortaya koyan ¢aligmalar ortaya
cikmamigtir. Hilafiyat alanina dair eserler yazilis amacina gore iki grupta toplanabilir: Bir
kismut ihtilafin kaynagi olan us@li mensei veya kiilli kaideyi zikrettikten sonra bu kaideye
dayandirabilecegi fer’i meseleleri agiklarken diger kismi ise ihtilafli goriislerin nasslardan
olan gerekgelerine yer verir.%? Tlk kisim tahricii’l-fiiru literatiiriiniin metodu olarak kabul

edilmistir.

187 Kazilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavadid Iimi ve Geligimi, 187, 194.
138 Hayati icin bkz. Ebi Nasr Taceddin Ibnii’s-SiibKi, Tabakdtii’s-sdfiiyyeti’l-Kibra, thk. Mahmad
Muhammed Tanahi ve Abdilfettsh Muhammed el-Hulv (Kahire: isd el-Babi el-Halebi, 1413), 368;
Semseddin Muhammed b. Ahmed Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnavud ve Hiseyin
Esed, 3. bs. (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1985), 345-346; Hasan Hayri Cirak, Mahmud b. Ahmed ez-
Zencani ve “Tahricii’l-Fiirii'ale’l-usiil” (Mukayeseli Islam hukuk usulii agisindan énemi) (Yiksek Lisans,
Atatiirk Universitesi, 1992); Halenur Keskin, Zencdni ve Tahricu’l-Furii’ Ale’l-Usiil Adh Eseri (Y Uksek
Lisans, Marmara Universitesi, 2013), 5-17; Davut [ltas, “Zencani, Sehabeddin” (Tiirkiye Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 2013), 44: 253-254.
139 Sihabiiddin Mahmud b. Ahmed Zencani, Tahricii’l-fiiru” ale’I-usdl, thk. Muhammed Edip Salih, 4. bs.
(Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1982), 35.
140 H, Yunus Apaydin, “Sibt Ibni’l-Cevzi’nin ‘Isaru’l-insaf” Adli Hilafiyat Eseri Uzerinde Fukahanin
Hadisler Karsisindaki Tavr1 Agisindan Bir Inceleme”, Ercives Universitesi Hlahiyvat Fakiiltesi Dergisi, 7
(1990): 135.
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Fikih konulariin diizenine sahip olan eser, ihtilaflar1 usul ve fikih kaideleri altinda ele
almasi agisindan Te’sisti’n-nazar ile beraber hilafiyat literatiirtine yeni bir boyut getirmis,
sadece hilafiyat degil kavaid literatiiriniin de 6nemli eserlerinden biri olarak kabul
edilmistir.}*! Debisi’nin eseri, tahricii’l-fiiru’ literatiiriine ait diger eserlerden ozellikle
ihtilaf merkezli olmasi ve agirlikli olarak furu’ kaidelerini konu edinmesi sebebiyle
ayrilmaktadir.!*? Bu eserle tahricii’l-fiiru eserleri arasinda metot ve konularin islenisi ile
ilgili birtakim farkliliklar bulunmasi Zencani’nin Tahrici 'I-fiiru’ ale’l-usil’Gnin
merkeze alinmasini gerekli kilmaktadir.}43

Nail Okuyucu, Tahricii’l-fiiru’ ale’l-usul’Gn mukaddimesinde Zencani’nin usul-flru
arasindaki irtibata yaptigi vurgunun ve iyi bir sekilde Ogrenilmesi halinde tefride
bulunmanin imkanina isaret etmesinin fikhi faaliyetlere yeni bir ivme kazandirma
gayesine matuf oldugu, Zencani’nin bu donemde kok salmis iki mezhebin hékim fikih
anlayisinda yeni bir agilima gitmeyi amaclayarak bunu Tahricii 'l fiiru ale 'I-usil kitabi ile
yapmaya calistigi degerlendirmesinde bulunur.4

Zencéni; fiiru’un asillara dayandigini, dolayisiyla fer’1 hiikiimlerin fikih usuliinden ibaret
deliller arasindaki baglantiy1 kavrayamayan kisinin bu alana giremeyecegi ve hiikiim
¢ikarmasinin miimkiin olmadigini ifade etmistir. Fer’i meselelerin bir dayanagi olduguna
dolayisiyla bu dayanakla olan irtibatinin bilinmesinin 6nemli olduguna dikkat
cekmektedir. Fikih ve fikih usulii alimlerinin kendi alanlarina dair meseleleri nakledip
gectigini ve gegmis alimlerden bu amaca yonelik bir egilim gérmedigini ifade etmistir.
Ayrica Sa&fiT ve Hanefilerin usul gerekgelerini de ekleyen Zencéni kitabin kisa olmasini
arzu ettigi i¢in sadece ihtilafl1 meseleleri zikretmekle yetinmistir.14®

Zencani’nin mukaddimesinde “ge¢mis alimlerden ve fakihlerden bu amaca yonelik bir
egilim gérmedigi” seklinde gelen ifadelerinden onun Te sisii n-nazar’1 gormedigi veya
Tahricii’l-furd’un kendinden 6nceki eserlerden faydalandigi ancak metodunun farkli

olmasindan dolayr bu ifadeleri kullandig1 anlamini1 ¢ikarmak miimkiindiir. Bu sebeple

Mltas; Tahricii’l-fiiru’ ile Te sisii’n-nazar’daki bazi ifadelerin ortiismesi ve bazi asillarda

141 Mukaddimede Abbasi halifesi Nasir-Lidinillah igin yaptig1 dualar Zencani’nin bu eseri 622 (1225) ten
énce kaleme aldigin1 gostermektedir. Zencani, Tahricii’l-fiiru” ale’I-usl, 36; Tltas, “Zencani, Sehabeddin”,
44: 255,
192 Kazilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Iimi ve Geligimi, 187-188.
143 Okuyucu, “Tahricii’l-Furi Ale’l-Usdl Edebiyat1”, 116.
144 Okuyucu, “Tahricii’l-Furi Ale’l-Usdl Edebiyat1”, 122.
145 Zencani, Tahricii’'l-fiiru’ ale’l-usil, 34-35.
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ayni meselelerin 6rnek verilmesinin Zencani’nin Te sisii n-nazar’t goriip ondan
etkilendigi izlenimini verdigi tespitinde bulunur.146

Mdellif, Hanefiler ve Safiiler arasindaki ihtilafli meseleleri ciiz’i delillere girmeden
hiikmiin dayanagi olan usul kaidesi ¢ergevesinde ele almaktadir. Bu yontem iki mezhebin
prensibinin mukayeseli olarak okunmasina olanak sagladig1 gibi mezhebin prensiplerinin
tespiti anlamina da gelebilir. Dolayisiyla feri meseleleri mukayeseli olarak usul ve fikih
kaideleri ¢ergevesinde ele almis olmasi eserin birincil 6zelligidir.

Eserde fikih kitaplarmin sistematigi kullanilmis; ana konu “kitap”; alt konular ise
“mesail” basligiyla ele alinmistir. Asil ile ilgili taraflarin goriis ve gerekcelerine yer
verilirken “ve yeteferra’u an haze’l-asli mesail (bu asildan bazi meseleler dogar)”;
ardindan “minha (bu meselelerdendir)” ifadelerinden sonra 6rnekler siralanmistir. Usul
ve fikih kaidelerinin tamamini icermeyen eserde ihtilafli olan kaidelerle iktifa edilmistir.
Istisnalar1 bulunmakla birlikte genel olarak once Safiilerin goriis ve gerekgesine, daha
sonrasinda Hanefilerin goriis ve gerekgesine yer verilir.'*” Kimi zaman da Hanefilerin
goriislerine yer verilmemistir.'*® Mesele yeterince agik olmadigi zaman da “suretii’l-
mesele (meselenin tasviri sOyledir), sOretlihd (meselenin sureti), misali’l-mesele
(meselenin  6rne@i  sudur)” gibi lafizlarla baglayan bir 6rnek (zerinden
detaylandirmistir.1*® S&fii’nin birden fazla gériisii bulundugu durumda mezhepte tercih
edilen goriis esas alinmustir.’®® Taraflara nispet ettigi goriislerde ise kendi eseri olan
Diireru I-gurer harig herhangi bir esere atifta bulunmanmugtir.>

Kitabin ana bagliklar1 genel olarak su sekildedir:

1- Kitabii’t-tahare: 10 asil

2- Kitabii’s-salat: 7 asil

3- Kitabii’z-zekat: 2 asil

4- Kitabili’s-savm: 6 asil

5- Kitabii’l-hacc: 1 asil

6- Kitabii’l-biiyt: 14 asil

7- Kitabii’l-gasb: 7 asil

8- Kitabii’n-nikah: 19 asil

146 Tltas, “Zencani’nin ‘Tahricii’l-Fiir Ale’l-UsGl’ Isimli Eseri Uzerine Bir Degerlendirme”, 84-89.
147 Zencani, Tahricii’l-fiiru’ ale’l-usdl, 186, 279.
148 Zencani, Tahricii’l-fiiru’ ale’l-usdl, 165, 224,
149 Zencani, Tahricii 'I-fiiru’ ale’l-usQl, 114, 148, 334.
1%0 ltas, “Zencani’nin ‘Tahricii’l-Fiir Ale’l-Ustll’ Isimli Eseri Uzerine Bir Degerlendirme”, 78.
151 Susan, Tahricii’l-fiiru” ale’l-usul, 314; Zencani, Tahricii’I-fiiru’ ale’l-usll, 147, 348.
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9- Kitabii’l-cirah: 10 asil

10- Kitabii’l-hudad: 6 asil

11- Kitabii’s-siyer: 10 asil

Bir mesele farkli agilardan birden fazla asil altinda ele alinmaktadir. Fiiru sistematigi ile
ilgili baslik altinda asillari ilgili ilk konu altinda zikredilmistir. Muellif, asil ile baglantiy
saglama noktasinda kimi zaman tesahul gosterip ihtilafli bir meseleyi, asilla irtibatini
kurdugu asil mesele ile birlikte ayni asil kapsaminda zikretmistir. Baz1 asillar i¢erigine
daha yakin konu yerine uygun olmayan konular altinda ele alinmistir.*>

Hanefilerin eserlerinde usulin fiiru’a yansimasiyla alakali bolca 6rnekler bulunurken
Safiilerde tam tersi bir durum s6z konusudur. Bu iki farkli metot fikih tarihinde fukaha
ve mitekellimdn metodu olarak gecer. Miitekellimin yonteminin kullanilmasi Safii
literatiiriine ait eserlerde usul ve fliru’ arasinda bir kopukluga neden olmustur. Bu agidan
eser Safiiler agisindan biyiik bir 6nemi haizdir.*>3

Tahricii’l-fiiru’un usul ve fikih kaidelerinin meselelerle kurdugu baglanti acisindan
kendinden sonra gelen eserlere etki birakmisg, fakat yontem olarak takip edilmemistir.
Nitekim kendinden sonra gelen dort eser fikih usulii tertibini kullanmigtir. Ayrica bu
eserler fikih kaidelerini kullanmamakla veya az kullanmakla birlikte usul kaidelerini
merkeze almislardir. Bu eserlerde genel olarak mdellifin mezhebinin hakim oldugu
gorulmektedir. Dolayisiyla Tahricii’l-fiiru’ bu eserlerden flru-1 fikih sistematigini

kullanmasi ve mukayese yapmasiyla ayrilmaktadir.>*
1.2.3.1snevi ve et-Temhid Adh Eseri

Isnevi nisbesiyle bilinen Eb Muhammed Cemaleddin Abdirrahim b. el-Hasen b. Ali el-
Umevi el-Isnevi (v.772/1370)*° et-Temhid fi tahrici’l-fiiru’ ale’l-usil (**® 768 (1367)
yilinda tamamlamis daha sonra ona bazi ilaveler yapmustir.>” Miiellifin giris kisminda et-

Temhid™™® adiyla kaydettigi eser et-Temhid fi tahrici’l-firu’ ale’l-usil adiyla

152 {ltag, “Zencani’nin ‘Tahricii’l-Fiird Ale’1-Ustl’ Isimli Eseri Uzerine Bir Degerlendirme”, 70-109.
153 Fukaha metodu ve miitekellimun metoduna dair bkz. Bedir, “Kelamci ve Fikihg1 Usul Geleneklerine
[liskin Baz1 Elestirel Miilahazalar”, 65-97.
154 {ltas, “Zencani’nin ‘Tahricii’l-Fiira Ale’1-Ustl’ Isimli Eseri Uzerine Bir Degerlendirme”, 81.
155 Qaffet Kose, “Isnevi” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2001), 23: 160-161; Osman Giiman, Nahiv-
Fikih Usiilii Tiskisi (el-Isnevi Ornegi) (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2006), 10-24.
156 et-Temhid fi tahrici’l-fiiru’ ale’l-usll adryla Muhamed Hasan Heyto ve Muhammed Hasan Ismail
tarafindan yapilan iki tahkikli nesri bulunmaktadir.
157 Ebu’l-Menakib Sehabeddin Mahmiid b. Ahmed b. Mahmid Isnevi, et-Temhid fi tahrici’l-fiiru’ ale’l-
us(l, thk. Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2009), 665.
158 fsnevi, et-Temhid, 26.
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nesredilmistir. Eseri Muhammed as-Sarhadi (v.792/1390) ihtisar etmis ve yazarina bazi
itirazlar yoneltmistir.*® Miellif bu esere tamamlayici olarak et-Temhid le aym Uslupta
nahiv ve fikih usulii arasindaki iliskiyi ortaya koyan el-Kevkebii d-diirri’yi yazmistir.*®°
Isnevi eserin mukaddimesinde firu'un ustilden nasil istihrac edildigi hususunda
meselelerin ¢ogunu ihata eden bir kitap yazma niyazinda bulunur. Usdl kaidesini
taraflarla beraber zikredip bundan nes’et eden filiru'nun bir kismini zikrettigini,
zikretmedigi fiiru’da ise yeni gelen fer’ler igin 6rnekligine isaret etmektedir. Konular1 da
mezhebinin kaideye muvafik verdigi 6rnekler, muhalif olarak verdigi 6rnekler ve killi
kaide olarak nakledilmeyen fakat kurala yakin olmasi sebebiyle ona dayandirilan 6rnekler
olarak kategorize eder. Bunlardan son kisim igin de usul kaidesinin gerektirdigi hususu
mezhepteki kaide ve furu’daki benzerleri de gbz 6niine alarak ortaya koymustur. Yine
Safiilerin kabul ettigi delillerin gerekgelerini verdiginde burada zikredilenin asillarini
icmalini ve tafsilini gorip buna gore ihmal edilen kismindaki meselelere uygulamanin
mahiyetini anlayacagini ifade etmistir. Mezhebe mintesip mictehidin yolunu
hazirlayarak tefri’nin kapisini araladigini belirterek diger mezheplere de bu yontemi
benimsemeleri gerektigi konusunda ¢agrida bulunur. Bunun dogruyu bulmanin kaynagini
acik hale getirecegini ve esas olan tahric ameliyesine hazirlayacagimi sdylemistir.!%!
Mukaddimesinde diger mezhepler igin yaptigi ¢cagrt Hanefi fakihlerinden Timurtasi ve
Hanbelilerden Ibnii’l-Lahham tarafindan karsilik bulmustur. Nitekim Timurtasi eserin
girisinde Isnevi’nin metodunu kullandigini agikca ifade ederken'®? ibn Lahhdm herhangi
bir atifta bulunmamustir.*6

Isnevi delilleri anlamak igin Arapcanin bilinmesi gerektigini fikih usuliinden
yararlandiginin agik oldugunu ifade ettigi Kevkebii'd-diirri’'nin mukaddimesinde et-
Temhid ile benzer amaglarla yazdigini1 ve daha 6nce bu iki eserin metodunda yazilan bir
eser gérmedigini kendisinin bu konuda ilk oldugunu iddia etmektedir.164

Giliman, ¢alismasinin giris kisminda Kevkebii 'd-diirri’yi diger tahricii’l-fiiru’ eserlerinden
farkl1 bir yere koyarak nahiv ve fikih ilimleri arasindaki iliskiye dogrudan dogruya dikkat

ceken ve bu iligkiyi temellendiren gilinlimiize gelmis ilk eser 6zelligine haiz oldugunu

159 Katip Celebi, Kesfii’z-zinan, 1: 484; Giman, Nahiv-Fikih Usilii [liskisi, 17.
160 {snevd, et-Temhid, 26.
161 {snevi, et-Temhid, 25-26.
162 Timurtasi, el-Vusal, 113.
163 Giiman, Nahiv-Fikih Usalii Hiskisi, 17-18.
164 fsnevi, el-Kevkebii'd-diirri fimd yeteharrecu ale’l-usiili'n-nahviyye mine’l-fiiru’i’l-fikhiyye, thk.
Muhammed Hasan Avvad (Amman: Daru Ammar, 1405), 185, 188-189.
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soylemistir. Ayrica Eba Bekir Ibnii’l-Arabi’nin (v.543/1148) zamanimiza ulagmamis
eserini bir kenara koyarsak Cemaleddin el-Isnevi’ye gelinceye kadar higbir fikih
bilgininin nahiv ve fikih arasinda irtibatt miistakil bir eserde incelemedigini
vurgulamaktadir.1®®

Temhid’de kitabi yazma amacini, kitabin kaynaklarii ve kitapta kullandigi metodu
acikladiktan sonra Isnevi; ser’i hiikiim ve kisimlarini, hilkiim, mahk({m aleyh ve mahkim
bih gibi hiikkmiin riikunlarin1 agiklamistir. Yedi kisma ayirdigi Kitabin ana boliimleri su
sekildedir:

1- Kitap

2- Sunnet

3- icma

4- Kiyas

5- Hakkinda ihtilaf edilen deliller

6- Teadul (Tearuz halinde Tercih)

7- Ictihat ve Ifta

Isnevi Hanefi ve Safiler arasindaki ihtilaflarin kaynaklarini inceledigi et-Temhid 'de metot
olarak Zencani’nin eserinden farkli bir yol izler. Isnevi eserde fikih bablarini degil, usul
konularinin bagliklarini esas alir. Eserin biiyiik bir kismini Kitap basligi kaplamis olup bu
baslik altinda lafizlar bahsi genis yer tutar. Yine bu alanda et-Temhid’den Once
Zencani’nin eseri bulunmakla beraber telif tarzi ve sistematik bakimindan kendisinden
sonraki eserleri etkileyen tek isim Isnevi’dir. Nitekim eserinde daha ¢ok Safii mezhebinin
goriislerini aktarmakla yetinmis diger mezhep goriislerini nadiren nakletmistir.16®

Eserin en buyuk kismimi “kitap” basligi olusturmaktadir. Lafizlar konusuna genis yer
veren Isnevi dil meseleleri igin ayrica Kevkebii’d-dUrri’yi telif etmistir. Genel olarak ana
bagliklar bab baslig: altinda kategorize edilirken bunun altinda meseleler yer alir. Kitap
bashiginda dil konulari, emir-nehiy, micmel-mubeyyen, umum-husds ve nasih-mensih
olmak iizere 4 ana baslik altinda fasil ve onun altinda meseleler yer almaktadir. Stinnet,
icma ve diger konular nispeten az yer kaplamaktadir. MUellif Safii fukahadan imamii’l-
Haremeyn el-Ciiveyni’nin (v.478/1085) Burhdn1*®’, Gazali’nin (v.505/1111) el-

165 Giiman, Nahiv-Fikih Usalii Hiskisi, 2.
186 Okuyucu, “Tahricii’l-Furi Ale’l-Ustl Edebiyat1”, 119-120.
167 fsnevi, et-Temhid, 214, 322, 567.
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MenhGl’a'®®,  Fahreddin  er-Razi’nin  (v.606/1209) el-Mahsil 0%, Nevevi’nin
(v.676/1277) el-Ezkdr 1*’° Es’ari kelamcilarindan Seyfeddin Amidi’nin (v.631/1233) el-
Thkam1*™* gibi onemli kaynaklardan cokca nakilde bulunmaktadir. isnevi Hanefi

goriislerine nadir olarak atifta bulunmakla beraber'’2

genellikle Safii mezhebinin
goriiglerine yer vermistir. Hanefilerin goriislerine ihtilaf edilen usul kaidesi gercevesinde
isaret ederken daha ¢ok Ebi Hanife’nin ismini zikretmektedir. Muhalif goriisii ve Safii
mezhebinin ihtilaflarii verirken kullandigi metot g6z Oniinde bulunduruldugunda
maellifin istisnalar1 bulunmakla beraber genellikle mezhep ici ihtilafa yer verdigi
soylenebilir 1™

Guman; Safii fakihlerinin eserlerini 6rneklere fazla yer vermeyen teorik telif metodu olan
mutekellimin metodu ile yazdiklarini dolayisiyla bu sistemde Safii fikhinin usul ve fiiru'
hiikiimleri arasindaki irtibati kurmanin fukaha metoduna gére yazilan eserlere gore daha
zor oldugunu ifade etmektedir. Fukaha metoduna gore yazilan eserlerde ise Hanefi
usulcilerin bir kurali ardindan buna bagli furu’dan bolca 6rneklere yer vermesi bu

eserlerin okuyucu tarafindan furu’ eserleri arasinda zannedilmesine sebep olmustur.’

1.2.4. Tilimsani ve Miftihii’lI-vistl Adh Eseri

Idrisi seriflerinden Hz. Hasan’1n soyundan gelen Ebi Abdullah es-Serif Muhammed b.
Ahmed b. Ali el-idrisi el-Alvin et-Tilimsani (v.771/1370) Cezayir’in Tilimsan sehrinde
dogmus ve bu kiinyeyle meshur olmustur.!”® Akli-felsefi ilimlerde Maliki fikhinin usul
merkezli gelistigi Tunus’a gitmesi akli ve ser’i ilimlerde gelismesine imkan
saglamistir.1® Miiellif fikth ustl irtibatin1 kurmak mezhepler arasindaki ihtilafi

mukayeseli olarak gostermek tUzere Miftahu I-visQl adli eserini telif etmistir.

168 {snevi, et-Temhid, 322, 567.
169 Tsnevd, et-Temhid, 354, 363, 400.
170 fsnevi, et-Temhid, 221, 222, 407.
171 fsnevi, et-Temhid, 333, 363.
172 fsnevi, et-Temhid, 51-54, 229.
178 Ornegin; mecaz kullanim hakiki anlama galip geldiginde Eb Hanife ve Ebl Yusuf’un birbirine muhalif
ve muvafik goriisii birlikte vermistir. Bkz. Isnevi, et-Temhid, 277-278.
174 Giiman, Nahiv-Fikih Usalii Hiskisi, 29.
175 Muhammed b. Muhammed b. Omer el-Miintesiri Muhammed Mahl(f, Seceratii n-niiri’z-zekiyye fi
tabakdti’I-Malikiyye (Libnan: Daru’l-kiitiibii’l-ilmiyye, 2003), 1: 337; Ali Hakan Cavusoglu, “Tilimsani”
(Tiirkiye Diyanet islam Ansiklopedisi, 2012), 41: 165-167; Muhammed b. Ahmed Tilimsani, Miftéhu’l-
viistil ild bindi’l-fiiru” ale’l-usl, thk. Muhammed Ali Ferk(s (Mekke: el-Mektebetii’l-Mekkiyye, 1998),
49-117.
176 Cavusoglu, “Tilimsani”, 41: 166.
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Tilimsani, Merini Sultin1 Ebii Indn’mn davetiyle gittigi Fas ziyaretinin sonrasinda kaleme
aldig1 ve 29 Cemaziyelahir 754 (1 Agustos 1353) tarihinde tamamladigi Miftahu I
viisil U sultana ithaf etmistir.!’” Derslerinde okuttugu Huneci’nin (v.646/1248) mantik
kitab1 el-Climel’in serhi olan Seriu’l-Cimel ile birlikte Miftdhu 'I-visGl muellifinin en
meshur iki eserinden biridir.}"8

ibn Haldun et-Ta rif’inde akli-naklf, usul-fiiru’ alaninda ilmin derinligine vakif olan
Tilimsan’nin hilafiyyat alaninda istlinligiinden 6vglyle s6z ederken “yed-i tl(la
(otorite)” ifadesini kullanir.'”® Ayrica miiellif Hanefi, Safii ve Maliki ihtilaflarina yer
verdigi eserin mukayeseli hukuk 6zelligi tasimasinda mantik ve formel bilimlere hakim
olmasinin da etkisi oldugu soylenebilir.

Maliki fukahasinin daha 6nce hilaf ve kavaid konularina temas eden eserleri bulunmakla
birlikte Mezhep goriislerini savunmaktan ziyade usGl-firu irtibatin1 amaglayan eserler
bakimindan Mifiahi 'I-vishl tahricti’l-farQ literatlrinde Maliki mezhebinin taninmis tek
ornegidir. 18

Isnevi ile ¢agdas olan Tilimsani de eserini fikih usOli sistematigi ile olusturmus ve
ihtilafli usul konularmi Hanefi, Safii ve Maliki mezhebi cergevesinde incelemistir.
Kitapta meratib esasli deliller tasnifini'® kullanmaktadir. Bu usule gére deliller su
kisimlara ayrilir:

1. Deliltn binefsihi

1.1. Aslun binefsihi

1.1.1. Asl-1 nakli

1.1.2. Asl-1akli

1.2. Lazimun an asl

2. Mutadammin 1i’d-delil

Kitabin ilk boliimii olan Asl-i Nakli’nin su dort sart1 tasimasi gerektigi ifade edilir.

1- Senedin sahih olmasi

2- Hikm-i matliba (elde edilecek hiikkme) delaletinin agik olmasi

3- Hitkmiin mensth olmamasi

4- Muarizlarina gore racih (tercihe elverisli) olmasi

7 Tilimsani, Miftahu 1-visQl, 296-297, 756-757.
178 Cavusoglu, “Tilimsani”, 41: 166.
179 Ton Haldn, et-Ta rif bi Ibn Haldin ve rihletuhii garben ve sarken (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-Libnant,
1979), 64-65.
180 Cavusoglu, “Tilimsani”, 41: 167.
181 Okuyucu, “Tahricii’l-Furti Ale’1-Usal Edebiyati”, 119.
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Eser Maliki mezhebi ile diger mezheplerin goriislerini bir asil altinda siralamistir. Furu’
konular1 usul basliklarinin altinda kaideyle iliskilendirilmistir. ictihat, taklit ve miikellef
gibi konular hari¢ usul konularinin ¢ogunu igeren eser usul meselesinin delilini herhangi
bir miinakasaya girmeksizin veciz olarak vermektedir. Genellikle fer’de muariz alimin
iIsmi yerine “ashabu Ebi Hanife-Safii” veya “Hanefiler-Safiiler” gibi ifadeler kullanmistir.
Muhalif olan goriisii Hanefiler i¢in “Ebu Hanife ashabi soyle der” ve “buna bizim
cevabimiz sudur”'® Safiiler i¢in de benzer kullandig1 ifadeleri®® meseleyle aktif bir
sekilde iligskilendirir. Genel olarak mezhepleri birbirine 6ncelemedigi de goriilmektedir.
Eserin genel ¢ergevesini Hanefl, Maliki ve Safii mezhebi olusturmakla beraber nadiren
bunlar disinda bazi mezheplere yapilan atiflara da rastlanmaktadir. Per¢cem ve sarik
lizerine mesh meselesinde Ahmed b. Hanbel’in'®*, giindiiz nafilelerinin sayis1 ile ilgili
konuda Zahirilerin,'8 makisiin aleyhin baska fer’e asil olmast ile ilgili konuda Hanbeliler
ve mutezili alim EbG Abdullah el-Basri’nin'®® gérisleri érnek olarak verilebilir.
Abdulhamit b. Badis (v.1359/1940) Miftahu [-viisil i ders kitab1 olarak okutmus ve
muhtasar serhini yapmustir.’®” Eseri Abdullah b. Muhammed b. Osman el-Filati
Elfiyyetii’l-usl ve bind i ’[-fur( aleyhd ve Ebl Abdullah Muhammed b. Abdullah es-
Sinkiti Nazmu Miftahi’l-vusQl adiyla manzum hale getirmislerdir.!® Birgok baskis1 olan
eserin en kapsamli nesri Muhammed Ali Ferks tarafindan yapilmis, Tilimsani’nin diger

eseri Kitabu mesardati’l-galat fi’l-edille ile beraber basilmistir.
1.2.5. Ibn Lahham ve el-Kaviid ve’l-feviidi’l-usliyye Adh Eseri

Ibnii’1-Lahham olarak bilinen® Ebu’l-Hasen Alauddin Ali b. Muhammed b. Ali el-Ba’li

ed-Dimaski (v.803/1401) Ba’lebek’te dogmus ve Sam bolgesinin 6nemli alimleri arasina

182 Tilimsani, Miftahu I-visal, 330.
183 Tilimsani, Miftahu I-visl, 343-345.
184 Tilimsani, Miftahu l-visal, 451.
185 Tilimsani, Miftahu’[-visal, 565.
186 Tilimsani, Miftahu I-visl, 668-669.
187 Tilimsani, Miftahu I-visQl, 283.
188 Tilimsani, Miftahu I-visl, 285-286.
18 Ebu’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed Ibnii’l-Imad, Sezerdtii z-zeheb fi ahbari men zeheb, thk.
Mahmud el-Arnavud (Dimask: Daru ibn Kesir, 1986), 11: 384.
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girmistir.®®® Muellif eserin ismini mukaddimesinde el-Kavdid ve’l-fevaidii’I-usQliyye
olarak zikretmistir.1%

Isim konusunda farkl1 kullanimlar bulunmakla beraber ¢calismamizda miiellifin kullandig
Ozgiin isim tercih edilmistir. Eserin ad1 Abdllkerim el-Fazli, Muhammed Hamid el-Fiki
ve Abdulkerim el-Fali tarafindan yapilan tahkikli nesirde el-Kavdid ve’l-fevaidii’l-
ustliyye ve ma yete ‘allaku bihd mine’l-ahkami’l-fer’iyye olarak ge¢cmektedir. Eymen
Salih Saban ise eseri sadece el-Kavaid olarak isimlendirmis ve bu isimle nesretmistir.
Muhammed Hamid el-Fiki ve Eymen Salih Saban’a ait nesirlerde daginik olan kaideler
fikih bablar altinda toplanmis ve kaidelerin numaralar1 parantez i¢inde gosterilmistir.
Muhakkik giriste eserin isminin kaynaklarda el-Kavdid ve’l-fevaidii’'l-usiiliyye ve’l-
ahbdru’'l-ilmiyye fi ihtiyardti’s-Seyh Tekiyyuddin ibn Teymiyye olarak gegmesinin bu iki
farkli kitabin ayn1 kitap oldugunun zannedilmesine sebep oldugunu ifade etmektedir.!%
Fakat miiellifin kitabin mukaddimesinde verdigi bilgilerden ve eserin muhtevasindan
zaten bu iki eserin birbirinden farkli oldugu anlagilmaktadir.

Ibnii’l-Lahham esere yaptig1 kisa girisinde fikih usuliiniin konumunu belirttikten sonra
onun semeresinin ser’? hiikiimler oldugunu ifade etmektedir. Imamlarin verdigi
hikumleri ve gayelerini kapsayan bir kitap yazma niyazinda bulundugunu ve kitabi el-
Kavdid ve’l-fevaidii’l-ustliyye olarak isimlendirdigini yontem olarak da kaide altinda
fer’1 hiikiimle iligkili meseleleri verecegini soylemektedir.'®® Burada ifade edilen bilgilere
gore eser usul fiiru irtibatini inceleyen diger eserlerle ayn1 hedefi tagimaktadir.
Isnevi’nin et 'Temhid 'deki metodu ile benzer olmakla birlikte bu esere herhangi bir atifta
bulunmamustir. Giman, muellifin et-Temhid 'den birgok alint1 yapmasina ragmen kaynak
vermemesinin giinimiiz bilim ahlaki a¢isindan intihal olarak degerlendirildigini ifade
etmektedir.’® Yogun naklin bulundugu el-Viisil ‘de Timurtasi’nin kullandig1 kaynaklarin
benzer agidan degerlendirilmesi ise ayr1 bir ¢alismanin konusudur.

Eserde usul ve fiiru’ya ait 66 kaide yer almaktadir. MUellifin eserin mukaddimesinde de

ifade ettigi gibi bu kaidelerin fer’T hiiktimlerle iliskisini gostermis ve drneklendirmistir.

190 Kehhale, Mu’cemii’l-miiellifin, 7: 206; M. Kamil Yasaroglu, “Ibnii’l-Lahham” (Tiirkiye Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 2000), 21: 118-119.
191 Ebu’l-Hasan Alaeddin Ali b. Muhammed b. Abbas Ba’li Ibnii’l-Lahham, el-Kavdid ve’l-fevdidi’l-
ustliyye ve mad yeteallaku bihd mine’l-ahkdmi’l-fer iyye, thk. Abdulkerim el-Fazli (Beyrut: Mektebetii’l-
asriyye, 1998), 16.
192 Tbnii’l-Lahham, el-Kavdid ve l-fevdidi ’I-ustliyye, 8.
193 bnii’l-Lahham, el-Kavdid ve 'l-fevdidi’l-ustliyye, 15-16.
194 Giiman, Nahiv-Fikih Usalii Hiskisi, 18.

33



Bir konu altinda asilla ilgili farkli fer’t” konular siralanmistir.!®® Eserde lafizlarla ilgili
bahisler genis yer kaplamaktadir. Ibnii’l-Lahhdm Hanbeli mezhebine mensup olmasi
sebebiyle ele alinan konular bu mezhebin goriislerinin  genel kabuliine gore
degerlendirilmistir. Bununla birlikte eser sadece Hanbeli mezhebi etrafinda sekillenmez.
Kaideler mezheplerin ihtilafli gériisleri etrafinda olusurulmustur. Yer yer faide!%,
tenbih®®” ve hatime!®® gibi ara basliklar kullanarak kaideyle ilgili ayrint1 ve tartismalardan
bahseder.

Ibnii’l-Lahham genellikle basta Ahmed b. Hanbel olmak iizere kismen Hanefi, Safii,
Maliki mezheplerinin goriislerine de yer vermistir.!% Bunun disinda Fahreddin Razi’nin
el-Mahs01?%, imamii’l-Harameyn el-Ciiveyni’nin Burhdn 1?%*, Gazali’nin Mustasfa 's12%2

203 e Mutezilenin2%

gibi kaynaklardan nakillerde bulunmustur. Cogu zaman Esariler
goriislerine de deginen Ibnii’l-Lahhdm’in eserinde de nakli yogun kullandig

gorulmektedir.
1.2.6. Timurtasi ve el-Viisiil il Kaviidi’l-usil Adh Eseri

Bu eser ¢alismamizin ana konusu olmasi sebebiyle ikinci bolimde mustakil olarak ele

almacaktir.
1.2.7. Diger Eserler

Tahricii’l-fiiru’ ale’1-usdl literatiri bu kadarla sinirl degildir. Bu alt1 esere ek birkag eser
daha eklenebilir. Bunlardan Mustafa Said el-Hinn’in Eserii’l-ihtilaf fi'l-kavadidi’l-
usiliyve fi’htilafi’I-fukahd’st Halit Unal tarafindan Islam Hukukunda Yontem
Tartismalar: adiyla terciime edilmistir. Ibrahim Miftah es-Sagir’in Tahricii’I-fiiru’ ale’l-

usl ‘inde’l-Malikiyye’si, ibnii’l-Mibred’in Zinetii’l-ardis mine t-turaf’1, Sii alim es-

195 Ornegin “farz ve vacip ser’i olarak miiteradif iki kelimedir” kaidesinde “namaz, hacc, mazmaza ve
istingak konularindan drnekler zikredilmistir. Bkz. Tbnii’l-Lahham, el-Kavdid ve I-fevdidi’l-usQliyye, 94-
95.
19 bnii’l-Lahham, el-Kavdid ve’l-fevaidi 'I-usiliyye, 220, 243, 258, 260, 262, 308,309, 364, 366, 374,375,
380, 381, 383, 384.
197 Tbnii’l-Lahham, el-Kavdid ve 'l-fevdidi’I-ustliyye, 36, 43, 51, 62, 73, 162, 199, 204, 220,293, 298, 300,
339, 344, 351, 362, 363, 389, 390, 391.
198 {bnii’l-Lahham, el-Kavdid ve I-fevdidi I-ustliyye, 75, 163.
199 Tbnii’l-Lahham, el-Kavdid ve’l-fevdidi’l-ustliyye, 244, 319.
200 fbnii’l-Lahham, el-Kavdid ve 'l-fevdidi ’l-ustliyye, 211, 219, 237.
21 fbnii’l-Lahham, el-Kavdid ve l-fevdidi ’l-ustliyye, 221, 223, 245.
292 [bnii’l-Lahham, el-Kavdid ve’'l-fevdidi’I-ustliyye, 221-223.
203 bnii’l-Lahham, el-Kavdid ve 'l-fevdidi’l-ustliyye, 223, 337.
204 Tbnii’l-Lahham, el-Kavdid ve’l-fevaidi’I-usiliyye, 96-97, 150.
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Sehid es-Sani Zeyniiddin b. Ali Amili’nin telif ettigi Kesfii I-fevdid fi temhidi’l-kavaid i
bu kapsamda zikredilebilir. Zinetii’l-arais ve Kesfii'l-fevaid Isnevi'nin el-Kevkebii’d-
durri gibi usal dil iligkisini ele alan eserlerdir.

Tahricii’l-fiiru’ literatiiriinii tanitan genel nitelikli birtakim ¢alismalar yapilmistir. Bunlar
genellikle tahrici’l-fiiru”> konusu baglaminda tarihi bilgi, yontemini ve tatbikini
gostermeye yoneliktir. Ba Hiiseyin’in et-Tahric inde’l-fukahd ve’l-usiliyyin’i, EbU Firas
Stsan’in Tahricii’l-fiiru’ ale’'l-usill: dirdse ve menheciyye ve tatbikiyye’si, Veliyylddin
b. Muhammed Salih el-Farfir’un Tahricii’l-fiiru’ ale ’l-usdl: dirdse mukarane ve tatbik’i
ve Faysal b. Said Telilani’nin //mii Tahrici I-fiiru” ale’l-usQl: nazariyyeten ve tatbikan
bunlar arasinda sayilabilir.

Akademik anlamda son donem yapilan ¢aligmalardan bazilari ise sunlardir: 2005°te Atif
Ahmad tarafindan Harward tiniversitesinde Structural Interrelations of Theory and
Practise in Islamic Law, A Study of Six Works of Medieval Islamic Jurisprudence ve
Osman Giiman’in Nahiv Fikih Usilii Iliskisi (el-Isnevi Ornegi) adli doktora tezleri ile
Hasan Hayri Cirak’in Mahmud b. Ahmed ez-Zencani ve Tahricii l-fiiru’ ale’l-usil”
(Mukayeseli Islam Hukuk Usilii Acisindan Onemi) ve Halenur Keskin’in Zencani ve
Tahricii’l-fiiru’ ale’l-usiil Adl Eseri isimli yiiksek lisans ¢alismalart.

Davut lltas’in Zencani’nin “Tahricii’l-fiiru’ ale’l-usQl” Isimli Eseri Uzerine Bir
Degerlendirme, Nail Okuyucu’nun Tahricti’l-fiiru’ ale’l-ustl Edebiyati ve Muhammed
Bekr Ismail Habib’in Ilmii Tahricii’l-fiiru’ ale’1-usdl isimli makaleler de tanitici nitelikte

calismalardir.
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2. BOLUM: TIMURTASI’NIN EL-VUSUL iLA KAVAIDI’L-USUL
ADLI ESERI

2.1. Eserin Ismi, Aidiyeti ve Telif Amaci

Kaynaklarda Timurtasi’nin kitab1 el-Viisil ild kavdidiil-usQl adiyla kayithidir. Eserin el-
Esed kittphanesi’nde el-VusQl il& kavaidi’l-usQl ve Tuhfetii tdlibi’l-visal seklinde iki
farkli kaydi bulunmaktadir. (Dimask Esed Ktp.nr. 13878/2; 88 vr.) Miiellif hatt1 olan
nishada da bu iki isim kaydedilmis ve muellif el-Viisil ild kavaidi’il-ustl olarak
isimlendirdigi eser igin “dilersen Kitdbii tuhfeti talibi’l-visQl ismini de kullanabilirsin”
seklinde bir not diismiistiir.?®® Kitabin basinda bu isme isaretle “Sana esi benzeri
bulunmayan degerli bir hediye verdim” seklinde dile getirdigi beyit su sekildedir:

206 J3aY1 5 £ laill e cula A8 AT olinie 38 L
Dimask Esed Kiitiiphanesinde bulunan niishada kitabin kapagma kaydedilen “Us0li
sahibi’l-mindh” ifadesi ise miellife ait degildir. Bu ismi Minahu ' l-gaffar maellifinin
usulii anlaminda miistensih istinsah ettigi kitabin kapagina kendisi dercetmistir.
Muhammed Serif tahkikte esas aldigi niishanin sonunda miistensih “Gazze muftisi
Muhammed b. Abdullah et-Timurtasi el-Hanefi’nin eliyle tamamlandigi” bilgisini
kaydetmistir.?%” Kaynaklari hemen hepsi eseri Timurtisi’ye nispet etmektedir. Kitabmn
farkli bir isme nispet edilmesi veya bagka bir eserle karigtirilmasi ile ilgili bir bilgiye
rastlayamadik.
Eserin tamamlandig tarih ile ilgili miellif hatti niishada hicri 1000 Rebiulevvel kaydi
bulunmaktadir.?®® Bu tarihler miiellifin yaklasik olarak altmis bir yasma tekabiil eder.
Olgunluk dénemi eseridir.
Hukuk tarihinde usil ve fiiru’ arasindaki iligki, fikih ve gelenege olan ilgi miistesrikler de
dahil birgok aragtirmacinin ilgi alanina girmistir. Bu ilginin temelinde usil ve fiiru’un
ayr1 degerlendirilmesi, mezheplerin metottan yoksun bir fikih olusturup olusturmadig ile
ilgili catigmalarin yer aldigi goriilmektedir. Bu catigmalarin beraberinde getirdigi

tartismalar bu sahadaki boslugun farkedilmesini saglamis ve tahricii’l-flrQ literatGrindn

205 Timurtasi, el-Vusal, 100.
208 Timurtasi, el-vVisal, 111.
207 Timurtasi, el-Visal, 324.
208 Timurtasi, el-Visal, 100.
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olusmasma zemin hazirlamistir. Isnevi et-Temhid’in mukaddimesinde buna isaretle
amacini su sekilde agiklamaktadir:

“Bu kitabimda mezhebe miintesip her bir kimse i¢in tahricin yolunu hazirladim ve isteyen
herkese tefri’nin kapisini agtim. Diger mezhep miintesipleri de kendi mezheplerinin usdl
kaidelerini ve tefrilerini hazirlasin ve benim tuttugum yolu tutsun. Boylece ingallah
delillerin kaydedilmesi ve Ogretimine alisilacak, onlarin ¢oguna zayifin ve dogrunun
kaynag1 agik hale gelecektir. Bu ilimde diisiinen ve kendini yetistirenlerin ¢ogu nihai
hedefe ve esas gayeye hazirlanirlar ki bu ustl kaidelerinden fer’i hiikiimlerin istihrac
edilmesi ve tahric ehlinin makamina vésil olma hazirligidir.”?%

Isnevi'nin ¢agris1 Timurtasi tarafindan olumlu karsilanmus ve eserin giris kismida bunu
belirtmistir. isnevi ile benzer bir amaca binaen telif ettigi kitabin mukaddimesinde
Timurtasi bunu su sekilde ifade eder:

“Es-Seyhu’l-Imam ve’l-habru’l-bahru’l-hiimam Seyhu’l-islam Miifti’l-enam
Cemaleddin Abdurrahim el-isnevi es-Safi’nin (Allah ona rahmet etsin ve genis cennetini
ona mekan kilsin) Kitadbii Temhidi’l-usl’ii alaninda essiz usll kaidelerinin ve firu-1
fikhin Onemli bir kismini igermesi, tertip ve diziminin giizelligi bakimindan
mesayihimizin kitaplari arasinda ona benzeyen bir kitaba rastlamadigim i¢in bende birgok
konuda arastirmacilara ve talebelere kaynak olmasi amaciyla farkli minvali ve guzel
tislibuyla ona benzeyen bir Kitap tasnif etme fikri dogdu.”?*

Muellife ait olan bu ifadelerden de anlasilacag: iizere kitabi isnevi'nin et-Temhid ini
temel alarak tertip etmis ve bunu agik¢a belirtmistir. Aragtirmacilara ve talebelerin
beklentilerine cevap vermek ve onlara kaynak olmasi amacini tagiyan kitap muhtasar

nitelikte bir calismadir.
2.2. Eserin Genel Konular
2.2.1. Konularin Fihristi

Mouellif eserde usul konularinin tamamina yer vermez. Tartismali usul kaideleri ve furu-1
fikih konularinin 6nemli bir kismini igerdigini ifade ettigi eseri kitap, siinnet, icma, kiyas,
ictihad ve fetva, ehliyet arizalari olarak isimlendirdigi alt1 bab ve ¢esitli meseleler ismini

verdigi bir ek fasil ile beraber yedi kisma ayirmistir. Esasen bunlar deliller, hikimler,

209 fsnevi, et-Temhid, 26.
210 Timurtast, el-Visal, 113.
37



ictihad bahisleri ve ¢esitli meseleler olmak tizere dort ana baglikta toplanabilir. Miellifin
kitapta ele aldig1 konularin fihristi su sekildedir:

Timurtasi eserin mukaddimesinde eseri yazma amacin1 Ve metodunu ifade ettikten sonra
bilinmesi gereken fikih ilmini tanimlayip fikhin konusu, amaci ve iliskili oldugu
ilimlerden bahdeser. Fikih ilminin tanimindan ortaya ¢ikan vakiflar, vasiyetler ve talik
tarzindaki hiikiimler ile vakif ve vasiyette kullanildiginda fakihin bu kapsama girmesi,
vasiyette kelamcilarin ilim ehli sayilmasi i¢in ser’1 kurallara dayanan felsefe bilme Kriteri,
kelam kitaplarinin vasiyette ilim kitaplar1 arasinda sayilmasi, sufilere ve ilim talebesine
vakif durumunda fakir olmasi ile gecerli olmasi, kabirde Kuran okuyan kimseye bir arazi
vakfetmesinin tayin olmasi sebebiyle vakfin (ve vasiyetin) gecerli olup olmayacagi,
vakfin belli bir sehre yapilmasi durumunda o beldeyle sinirli olacagi, usul ve sufilerin
1stilahi ile taliklerde fakihin kapsamu ile ilgili fer’i meseleler agiklanmistir. Fikhin zanni
bilgi ifade etmesinin fakih agisindan degerlendirilmesinin ardindan bu zann-1 galiple amel
edilen durumlara dair fer’1 6rneklere yer verilir. Fikih ¢er¢evesinde verilen genis izahattan
sonra ser’i hilkkmiin “sari’in miikelleflerin fiillerine iliskin hitab1” veya “sari’in
miikelleflerin fiillerine iliskin hitabinin sonucu” olarak tanimlamasinin tesiri ve
Hanefilerin farz ve vacip ayriminin furu’ya etkisi tartisilir.

Timurtasi “Kitab bab1” adm verdigi ilk kisimda kitabi; “manaya delalet eden nazim”
olarak tanimladiktan sonra nazmi hass, amm, miisterek ve miievvel olarak taksim eder.
Eserde kitap bagligi altinda ele alinan bu bolum en hacimli bolimddr. Yaklagik dortte
ticlik kismimni dil meseleleri olusturur. Kitabin diger kisimlar1 kitabin yaklasik dortte
birlik kismina denk diismektedir.

Hass lafiz basliginda hass lafzin hiilkmii, emrin hass lafiz olmasi ve delaleti, emrin
yasaktan once veya sonra olmast durumunda alacagi hikim ile ilgili meseleler yer alir.
Amm lafz1 siga ve mana olarak bizzat amm bi-nefsihi, mana olarak &mm bi-nefsihi, amm
bi-gayrihi (nekre isim gibi) ve amm ma’a gayrihi (mibhem kelimeler men ve mé gibi
ism-i mevsuller) olmak iizere dort kisma ayirir. Amm lafiz kapsaminda ele alinan baslica
meseleler sunlardir: Bagina harf-i ta’rif gelen ismin cins ismine doniismesi, marifenin
nekre anlaminda kullanimi, tekil ismin marifeye izafe edilmesi, nefyin ardindan gelen
nekrenin umumu, nekre kelimenin umum bir sifatla miisbet olarak gelmesi, kelamda
miitekellimin tek olmasi, lafzin tek kullanimda hakiki veya mecazi anlamlara

hamledilmesinin miimkiin olmamasi, lafzin te’kid ve te’sis arasinda bulunmasi
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durumunda yapilacak tercih, miisbet ve menfi muzari fiilin sevk edilecegi zaman, ism-i
fail ve ism-i mef’Gliin tagidigr anlam, miiteradif kelimelerin birbiri yerine gegmesi.
Miisterek lafizla ilgili meseleler ise sunlardir: Miisterek lafzin iki anlamda birden
kullanilmasimin hiikkmii, lafzin hakikat ve mecaz anlaminda kullanilmasinin hiikmii, atif
harflerinin “&is, 5,08, dy & < 5 anlamy, harf-i cerlerin « A, o, e, & anlamu,
zarflarin “xe, xa | J8 | ae | & anlami, sart edatlarinin “Se, 13 | O)” anlami, istisna
edatlarmin ““ ¥) ve »&” anlami, adedden istisna, istisna edilecek miktar, zincirleme istisna,
sifatin hiikmiiniin istisnanin hiikmiinii almasi, halin sahibii’l-hale bitisik olmasi, hitabii’l-
misafehe, cemi’nin harf-i tarif veya muzaf olarak gelmesi, muzekkerlik alametiyle
zikredilen cemi muzekker sigasinin kapsami, te’nis alametiyle zikredilen ¢ogulun
kapsami, sarih lafiz, durumun izahinda ihtimal varken agiklamay1 terk etmenin umum
gerektirmesi, konusan kisinin (miitekellim muhatab) bir mani olmadikga hitapta umum
ifade etmesi, ism-i meftl’iin gerektirdigi anlam, niyetin sifatla tahsis edilmesi,
methumu’l-muhalefenin tahsise delaleti, sartla talikin sebeb olarak kurulmasi, mutlakin
mukayyede hamli, 6zel bir sebebe binaen varid olan &mm, medih veya zemm ifadelerinin
umuma delaleti ve emrin ziddinin kerahet olmasi.

Mdellif stinneti tanimlayarak basladig: ikinci kisimda on bes mesele ve bir faideye yer
verir. Bu kisimda tartisilan meseleler ise sunlardir: Vahiy gelmeden onceki seriatlerin
baglayiciligi, haberin dogruya veya yalana ihtimalli olma 6zelliginin resuliin haberinin
kabul edilmesi ile ¢elismesi, kiigtigiin haberinin kabulii, cerh ve tadilin te&ruzu, kadi’nin
(hakim) miicerred cerhi dikkate almamasi, gizli tezkiye, aslin fer’i yalanlamasi, haber-i
vahid-kiyas catismasi, birbirine zit hitkiimlerin ¢atismasi, nasihin tebligden 6nce stibutu,
nassin iizerine yapilan ziyade.

Uglincti kistmda icma ile ilgili sonradan olusan icmani nceden var olan hilafi ortadan
kaldirmasi ve siikiiti icmanin muteberligi olmak {izere iki temel meseleye yer verilir.
Muellif dérdiincii kistmda kiyas: tammladiktan sonra yedi meseleyi zikreder: illetin
tahsisi, kiyasin dilde icrasi, kiyasin sartlart (aslin hiikkmiiniin kiyas yolundan ayrilarak
konulmus olmamasi ve aslin hiikmiiniin ser’1 bir delille sabit olduktan sonra fer’i bir
hikmiin gelmemesi), 1stishabin delil olmasi, sebebin sebep ve hitkkmiin arasina illet olarak
girmesi durumu ve istihsan tartigmasi.

Besinci kisimda ictihatla ilgili sekiz mesele yer alir: Peygamber dénemi disinda ictihad,
ictihad1 aragtirma, 6lmiis birinin taklit edilmesi, mezhepte miictehit olmayan kimsenin

fetvasinin kabulii, ictihadin bozulmasi, miictehidin ictihadi tamamladigi hiikiimde
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bagkasini taklit etmesi, iCtihadin tekrarlanmasi ve miictehidin diger miictehidi taklit
etmesi.

Altinc1 kisimda ehliyet arizalar ile ilgili on bes meseleye yer verilir. Bunlar semavi
(kucukluk, delilik, ateh, unutma, uyku, bayilma, kélelik, hastalik, hayiz-nifas ve 61im) ve
miiktesep arizalar (sarhosluk, hezl, sefeh, hata, sefer ve ikrah) olmak {izere iki kisimda
incelenmistir.

Son kisimda g¢esitli meseleler ismini verdigi baslikta; ilhamin delil olmasi, esyada
aslolanin ibaha olmasi ve “i)” edatinin hasr ifade edip etmedigi meselesi ile iliskili olarak
hasr mefhumu ele alinmistir. Ayrica bu bolimde delil, istidlal, huccet, adet, cedel
tanimlaria yer verilir. Muellif bu son kisimda Hanefi usulculerin fasid delil/delalet

olarak kabul ettikleri kaynak ve yontemleri ele almis géziikmektedir.
2.2.2. Konularin Degerlendirilmesi

Timurtasi Isnevi’nin et-Temhid eserine benzeyen bir kitap yazacagmi belirtmis ve et-
Temhid muellifin en ¢ok kullandig1 kaynaklar arasinda yer almistir. Iki eser farkl
mezheplere ait olmas: itibariyle metodu ve 6nem verdikleri konular acisindan birtakim
farkliliklar1 icerir. Bununla birlikte Timurtasi’nin eserde et-Temhid’e sikga bagvurmasi
gerek sekil gerekse muhteva olarak iki eser arasi okumay1 gerekli kilmaktadir. Bu okuma
bize ele alinan konular ve sistematik agisindan eserler hakkinda sematik ve fikri bir yap1
sunacak, ayrica bir kitabin baska bir mezhebe miintesip fakih tarafindan nasil
yorumlandig1 hakkinda gozlem yapma imkani verecektir.

Timurtasi mukaddimede bilinmesi gereken fikih ilmini tanimlamis, konusu, amaci ve
iligkili oldugu ilimlerden bahsetmistir. Metoduna dair bir plan vermemis olmakla beraber
Isnevi’ye atifta bulunmustur. Isnevi ise eserin mukaddimesinde kitapta ele alacag
meselelere dair bir plan vermistir. Buna gore Isnevi énce bir usul meselesini ardindan
sirastyla (Safiilerin) kaideye uygun ve muhalif olan fer’i orneklere yer verdigini
sOylemistir. Bu meselelerde kullandigi kaynaklarin ise yalnizca konunun kapsami
kadarim eserine aldigimi ifade eder.?!! Timurtasi ise eserin mukaddimesinde bir plan
vermemis olmakla beraber benzer bir yol izlemistir. Fakat Isnevi’nin eserin
mukaddimesinde belirttigi gibi kaidenin fer’i Ornekleri icin gOzettigi bu tertip
Timurtasi’nin eserinde tam olarak goriilmez. Yani Timurtasi furu’yu kaideye uygun veya

211 fsnevi, et-Temhid, 25.
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muhalif seklinde bir tasnife tabi tutmamis, kaideye muhalif fer’T 6rneklere ise kismen yer
vermistir.

Timurtasi eserin mukaddime kisminda fikih ve buna iliskin hususlardan sonra hiikkmin
“sari’in miikelleflerin fiillerine iliskin hitab1” ve “sari’in miikelleflerin fiillerine iliskin
hitabinin sonucu” olarak tanimlanmasi ile “farz ve vacip ayrimi” hususunda meseleler
lizerinde durmaktadir. Isnevi’nin eserinde bu meseleler hiikiimle ilgili konular 6zelinde
bir araya getirilmistir. Isnevi’nin kitabinda hukim ve hiukmin kisimlari ile ilgili
zikredilen meseleler ise bununla sinirh degildir. et-Temhid 'de bu ¢ meseleye ek olarak
Timurtasi’nin eserinde yer almayan birgok konu yer alir. Ornegin; butlan ve fesad, hiisiin-
kubuh, ibadetin eda-iade ve kazasi, vaktin ¢ikmasiyla beraber yapilan emrin kaza m1 eda
mi1 oldugu, bedeni ibadetlerde niyabet, ruhsatla ilgili meseleler, farz-1 ayin ve vicubun
iliskili oldugu meseleler Isnevi’de bulundugu halde Timurtisi’nin eserinde bulunmayan
baz1 konulardir.?!? Yine Timurtasi’nin Kitap bashigimin sonlarinda yer verdigi “bir seyi
emretmenin ziddinin kerahetini gerektirmesi” ile ilgili mesele de isnevi’de hikiim ve
hilkmin kisimlart ile ilgili konular arasinda yer almistir.?’® Heniiz kitabin
mukaddimesinde goriilen bu degisiklik Timurtasi’nin meseleleri farkli bir siralamayla ele
aldigin1 gostermektedir.

Timurtasi Kitap bashigi altinda Kur’an’t “manaya delalet eden nazim” olarak
tanimladiktan sonra nazmi kisimlara ayirmistir. Miellif ilk kisimda bu taksimin i¢ini
doldurmaya ¢alisir. Hass lafz1 bu kisimlar arasinda zikreden muellif hass lafza gecis
mahiyetinde baglantiy1 saglamus, ilk olarak “hass lafzin katiyyet ifade etmesi” ardindan
“emir sigasinin delaleti”, “emrin viicubu i¢in yasaktan dnce veya sonra olmasi arasinda
fark olmamas1” ve “liglincii kisiye yapilan emrin hitkmii” meselelerine yer vermistir. Emir
sigasinin delaleti ile ilgili mesele Isnevi’de lafizlarin taksiminden hemen sonra yer almus
emir-nehiy meseleleri ise hass lafiz baglaminda degil lafizlarla istidlal baglaminda ele
almmustir.?!* Timurtasi ise emir konusunu hass lafiz kapsaminda ele almaktadir. Ayrica
kitabina aldigi meseleler emir-nehiy konularinin hepsini kapsamaz. S6zgelimi muielif
emrin tekrar1 gerektirip gerektirmedigi ile ilgili bir konuyu tartigmadan ti¢lincii kisiye
yapilan emirle ilgili ihtilafin etkisini gostermektedir. Bu konunun bilinmesi halinde emrin

tekrara delalet ettigini savunanlara gore {igiincii kisiye yapilan emrin gecerli olacagi;

212 {snevi, et-Temhid, 27-186.
213 Timurtasi, el-Visal, 248-249; Isnevi, et-Temhid, 157-170.
214 fsnevi, et-Temhid, 333-343.
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emrin tekrar gerektirmedigini sOyleyenlere gore ise emrin gecerli olmayacagi daha net
gorulebilir. 2t

Meseleler birbirleriyle iliskili olarak siralanmistir. Ornegin; mduellif umum lafiz
kapsaminda once zihni hazirlayici birtakim bilgiler verir. Buna gére Timurtasi &mm lafzi
taksim ettikten sonra sirasiyla siga ve mana olarak Amm lafiz ile sadece mana olarak @amm
lafiz (nekre isim gibi Amm bi-gayrihi) konusunu incelemistir. “Harf-i ta’rif “JV”, aletu’t-
ta’rif olmas1 sebebiyle miifret veya cemi ismin basina geldiginde cins isme doniistiirtir.”
Kuralimi agikladiktan sonra bir sonraki meselede marife isim ile ilgili bir detaya yer
vermektedir. “Marife veya nekre marifeye dondiiriildiigii zaman ikincisi ilkinin aynisi
olur. Nekreye dondiiriildiigii zaman ikincisi ilkinin aynis1 olmaz ki marife ve nekrenin
faidesi batil olmasimn.” ifadesinin hemen ardindan “Tekil isim marifeye izafe edildiginde
umum ifade eder. Bu ilkeyi ‘emir viiclb i¢indir’ kaidesiyle istidlal ile agiklamislardir.”
kaidesini ele alir. Ele alinan meseleler bu sekilde birbiriyle irtibatli olarak siralanip bir
sonraki konu icin bilinmesi gerekli gecis bilgilerine yer verilmektedir. Nefyin ardindan
gelen nekrenin umumu ve nekre kelimenin, umum ifade eden bir sifatla miispet (olumlu
ciimle) durumda kullanildiginda umum ifade etmesi de nekre kapsaminda yer verilen
konulardandur.

Dilde konuldugu anlamda kullanilip kullanilmamasi agisindan hakikat-mecaz ve sarih-
kinaye kisimlarina ayrilmaktadir. Bu sebeple iki konunun art arda ele alinmasi
biitiinltiglin saglanmasi agisindan 6nemlidir. Ciinkii sarih ve kinaye lafizlar1 hakikat ve
mecaz icin séz konusu olabilir.2*® Miiellif hakikat-mecazla ilgili meselelere Amm lafzin
hemen ardindan yer verir. Sarih-kinaye ile ilgili meseleler ise araya uzun bahisler
girdikten sonra muzekker ve muennes sigalarla ilgili konuyu takiben gelir. Fakat daha
sonra gelen konular bir sekilde hakikat veya mecaz konularyla iliskilendirilmistir.
Ornegin; sdzde hakikatin asil kabul edilmesinden hareketle te’sisin asil olmas1, miispet
muzari fiilin simdiki veya genis zamanda hakikat ve mecaz kullanimi, ism-i fail veya ism-
I mef’uliin simdiki veya genis zamanda hakikat ve mecaz kullanimina isaret edilmesi
Timurtasi’nin zihninde hakikat ve mecazi daha genel ve Ust bir kavram olarak diistindiigii

intibain1 vermektedir. Isnevi ise hakikat-mecaz konusunu sarih-kinaye ile ic ice

215 Mustafa Said Hin, Islam Hukukunda Yontem Tartismalari: Usuldeki Farklihigin Fakihlerin Ihtilafindaki
Rol, trc. Halit Unal (Kayseri: Rey Yayincilik, 1993), 224-227.
216 H. Yunus Apaydin, Islam Hukuk Usilii (Ankara: Bilimsel Arastirma Yaynlar1 (BILAY), 2018), 252-
253.
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incelemis, dogrudan hakikat-mecaz ile ilgili olan meseleleri bir araya getirmistir.?!’

Timurtasi’nin eserinde hakikat ve mecaz bahislerine diger konular iizerinden temas
edilmesi meseleler arasinda bir gegis ve biitiinliik saglarken Isnevi’nin takip ettigi sekilde
hakikat mecaz konularinin bir arada sunulmasmin ise konular1 anlasilir kildig
sOylenebilir.

Timurtasi’nin hakikat ve mecaz konusu ile iliskilendirdigi meseleleri tekit, fiil kokenli
isimleri ve miiteradif (bedel olarak kullanimi) kelimeyi isnevi istikak ile te’kid ve teradiif
olarak siralamus, te’kid ve miiteradif lafzi iligskilendirmistir. Timurtasi’nin umum lafiz ile
irtibatl ele aldig1 bu konular ise umum lafzin tahsisi (kasr) kapsaminda degerlendirilir.?8
Miiellif miisterek lafiz bahsini takiben atif harfleri, harf-i cerler, zarflar, sart edatlar1 ve
istisna edatlarina yer verir. Bu baglamda hangi anlamda kullanildigina dair verdigi
bilgilerle fer’i drnekler irtibatli olarak anlatilir. Istisna edatlari ile ilgili meseleler ise diger
edatlara nazaran daha genis ele alinmistir. Burada baslica istisna edati olan “¥)” edatinin
kullaniminda Hanefiler ve Safiiler arasindaki ihtilaflara yer veren mduellif, muttasil
istisnanin sartlarindan olan sayidan istisna konusu ile miistagrak istisna ve birbirlerine
atfedilen zincirleme istisna konularini ele almustir. Istisna ile ilgili meselelerde ise araya
giren sartla ilgili birka¢ mesele konu biitiinliigiinii béImektedir.?°

Timurtasi sart konusunu meseleler arasinda daginik olarak ele alir. Buna gore sart edatlari
ile zincirleme istisna konusunun pesi sira ele aldigi “sartin birbirine atfedilmesinde sartin
biitiin climlelere raci olmas1” ilkesini tartistigi meseleler arasina birgok konu girmistir.
Bunda edatlar bir baglik altinda toplamasinin etkisi vardir. Soyle ki bir 6nceki meselede
birbirine atfedilen climlelerin sonunda getirilen istisnanin ciimlenin hepsine mi yoksa son
climleye mi rici olacag tartisilir. Safii birbirine bagl ciimlelerden sonra gelen istisnanin
biitiin climlelere donecegini benimserken Ebl Hanife karine bulunmadigi zaman ilke
olarak son ciimleye donecegini benimsemektedir. Istisnanin aksine Hanefiler birbirine

atifli gelen ciimlelerden sonra sart gelmesi durumunda ise Safiiilerle ayn1 goriistedir.?%

“Istisna “s” ile birbirine atfedilen ciimlelerden sonra gelince bunlarin toplamina
(miistesna minh) donecegi hususunda goris birligi oldugu; mutlak olarak gelmesi

durumunda ise ihtilaf bulundugu” meselesi ise istisna ile ilgili bir konu olup siinnet baslig

27 {snevi, et-Temhid, 265-280.
218 Taksim icin bkz. Guiman, Nahiv-Fikih Usilii Iiskisi.
219 Timurtasi, el-Visal, 205-218.
220 Timurtasi, el-Vusal, 214-219.
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altinda ilgisiz durmaktadir.??® Bu konu bagli ciimlelerden sonra gelen istisnanin
oncesinde bilinmesi gerekli bir Gst bilgi olup gelecek tartismaya isaret eden hazirlayici
bilgilerdir.??? Bu baglamda miiellifin meselelerde sadece tartismali konulara degil; aym
zamanda goriis birligi bulunan meselelere de temas ettigi sdylenebilir,

Muellif istisna, sart ve hal ile ilgili meseleleri pes pese siralar. isnevi de bu konular
benzer bir siralama ile ele almistir. S6yle ki muhassis (umum lafzin tahsisi) ile ilgili
konular igerisinde istisna, sart, hal ile takyid, atiftan sonra temyiz ile takyid siralamasiyla
ele almistir. Burada Timurtasi’nin, Isnevi’nin ayr1 ayr1 meselelerde ele aldig: istisna ile
ilgili kurallar1 bir meselede anlatirken daha girift bir anlatim yolunu tercih ettigi goruldr.
Omegin Timurtasi; birbirine atfedilen ciimlelerden sonra istisna gelmesi durumunda
istisnanin climlenin hepsine mi yoksa son climleye mi raci olacagi konusunu tartisirken
birden munkat’ ve muttasil istisna ile ilgili konuya gecmistir.??® Isnevi ise muttasil,
munfasil ve zincirleme birbirine atfedilen ciimleleri takiben gelen istisna ile ilgili
meseleleri mustakil meselelerde daha detayl tartismistir.?2*

Timurtasi bazen Once Safil usullerinde bulunan tartismali bir mesele aktarir. Safii
kaynaklardan naklettigi meseleyi genellikle Isnevi’den almistir. Ornegin; Imam Safii’nin
“Durumun izahinda ihtimal varken agiklamay1 terk etmek s6zde umum menzilesindedir”
sOzunln tartisildigr meselede ayni konudaki Safii’nin iki farkli rivayetine yer vermis ve
Isnevi’de ilgili meseleyi eserine aynen almistir. 22° Miellif devaminda konunun Hanef?
eserlerinde bu meseleye uygun diisen karsiliklarini vermeyi amacglamaktadir. Buna gore
Ibn Niiceym’in bu kaideyi destekleyen “Durumun izahinda agiklamayi terk etmek sdzde
umum gibidir” s6zini nakletmistir. Ibnii’l-HUMAm’dan “Kazai durumlarda ihtimal
istidlali distirir” s6zUnl naklettikten sonra bu iki s6z arasini birlestiren bir
degerlendirmede bulunmus, “J Y &5 sdziiniin umum ifade etmedigi; bu sézin fiili
durumlara Safii’nin soziinin ise kavli durumlara 6zgii oldugu seklinde bir tespitte
bulunmustur. 22

Timurtasi kimi zaman Hanefilerin gériisiinii aktarirken de Isnevi’den nakilde bulunur.
Ornegin; Hanefiler ve Safiiler arasinda ihtilafli olan “birbirine atfedilen ciimleleri takiben

gelen istisnanin -karine bulunmadig1 zaman- ciimlelerin tamamina m1 yoksa son ciimleye

221 Timurtasi, el-Vusal, 253.
222 Giiman, Nahiv-Fikih Usalii Hiskisi, 119-120.
223 Timurtasi, el-Vusal, 214-215.
224 Tsnevi, et-Temhid, 478-485, 489-492.
225 {snevi, et-Temhid, 428-430.
226 Timurtasi, el-Vusal, 233-235.
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mi raci oldugu” meselesini tartisirken sunulan metin ve Eb( Hanife’ye ait goriis
Isnevi’nin eserinden almmustir.??’ Bu gercevede Hanefilerin goriislerini detaylandiran
miiellif metne eklemeler yapmaktadir.??®

Timurtasi kitabinda lafizla ilgili bahislere genis yer verip diger deliller ile igtihat
bahislerini ise kisa ge¢mistir. Bu boliimlerde konunun islendigi bahislerle uygun olmayan
birka¢ mesele vardir. Bu baglamda stinnet baslig: altinda sunnet bahsiyle ilgisi olmayan
tic mesele zikredilebilir. Ilk olarak bu konu altinda yer alan “s ile birbirine atfedilen
istisna” konusunun “istisnalarin birbirlerine atfedilmesi”?%° ile ilgili meselenin icinde yer
almasi daha dogru géziikmektedir. ikincisi; umum lafizlarin tahsisi ile ilgili olan “sifatin
hiikmii yakina donmesi ag1sindan istisnanin hitkmiinii almas1” 23 meselesinin de baglanti
acisindan “istisnalarin birbirlerine atfedilmesi” ile ilgili konudan dnce gelmesi gerekir.
Ugiinciisti; “beyanii’t-tagyirin bitisik olarak gecerli olmasi”®! meselesinin stinnet
bahsinde tartisilmasi sistematik agisindan elestiriye agik hususlardir. Bu mesele de “amm
lafzin igerdigi bazi fertlere hasredilmesi” iist bashiginda degerlendirilmelidir. Beyanii’t-
tagyir ile soziin degismesinden sonra gelen ve asil maksadi aciklayan sey sart, istisna,
sifat ve gaye miistakil veya gayr-i miistakil olabilir.?®2 Bu sebeple bu meselenin istisna
konusundan 6nce gelmesi daha uygun goziukmektedir.

Stinnet bahsinde Temhid 'den birtakim farkliliklar géze carpmaktadir. Isnevi stinnetle
ilgili konular1 Peygamberin fiilleri ve haber ile ilgili meseleler olmak iizere iki kisimda
ele alir. Timurtasi ise bu boliimde konu olarak soyle bir siralama takip etmektedir: Ser’u
men kablena, haber ve kiigligiin haberi, cerh ve ta’dil, ashin fer’i yalanlamasi, haber-i
vahid ve kiyas ¢atigsmasi, delillerin (kitap-kitap, slinnet-siinnet ve sahabe kavli) ¢atigsmasi
ve nesih. Timurtasi siinnet bahsinde Isnevi'nin farkli boliimlerde ele aldigi konulari bir
araya getirmistir. Ornegin Timurtasi’nin siinnet bahsinde yer verdigi tearuz ve tercih ile
ilgili meseleleri Isnevi teadiil ve tercih baslig1 altinda yer verirken nesihle ilgili (nassin
Uzerine ziyadenin nesih olmasi) meseleyi ise Kitap basligi altinda zikreder. Timurtasi’nin
kiyasa dair yer verdigi konular arasinda ise istishab ve istihsan delili de yer alir. Istishab

Isnevi’de ihtilaf edilen deliller bashig: altinda makbul delil olarak kabul edilmektedir.

227 {snevi, et-Temhid, 489-490.
228 Timurtasi, el-Visal, 214-218.
229 Timurtasi, el-Vusal, 214.
230 Timurtasi, el-Visal, 255-256.
231 Timurtasi, el-Visal, 256-258.
232 Apaydin, Islam Hukuk Usilii, 273.
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2.3. Eserin Sistematigi

Eser kitap, stinnet, icma, kiyas, ictihat ve ifta, ehliyet arizalari olmak iizere alt1 ana baglik
ile gesitli konular igeren bir ek boliimden olusur. Bu basliklar altinda ilgili basliga bagh
toplam 137 mesele yer alir.

Kitapta konular1 toplayici nitelige haiz olmasi gereken tist konu basliklar1 genel itibariyla
sinirli bir alan1 kapsamaktadir. Dolayisiyla kitabin bab basliklarinin eserde yer alan
konular1 ihata etmemesi konular ve konularin kapsami agisindan genellik-0zellik
iligkisini tespit etmeyi zorlastirmistir. Timurtasi kitabi ana bagliklara ayirdiktan sonra
tekrar bir tasnif yapip alt konulari toplayan tali bir tasnife (fasillar) yer vermemistir. Bu
konularin birbiriyle iligkili olmadigi anlamina gelmez. Nitekim kitapta has konusuyla
ilgili bir meseleden hemen sonra emrin hass olmasi konusunun bulunmasi bunun bir
gostergesidir. Yine amm lafiz konusunu takiben konular amm lafizla ilgisi bakimdan
stiralanir. Daha genel bir tasnifin bulunmamasi veya genel bab basliklarinin lafiz bahisleri,
emir-nehiy, sart vb. daha alt basliklar olan fasillara ayrilmamis olmasi konular arasinda
birbiriyle girisiklige neden olmustur. Bu sebeple kitapta bazen konularin karismis
oldugunu da goérliyoruz.

Kitapta bab-mesele ve mesele-mesele iliskisi genellikle kendi i¢inde bir diizen ve irtibata
sahiptir. Bazen bu diizenin disina ¢ikildigi da gortliir. Ornegin bir 6nceki konuda ifade
edildigi lizere miellif slinnet babinda zikrettigi “birbirine atfedilen istisna” umum
lafizlarin tahsisi ile ilgili olan “sifatin hiikmii yakina donmesi agisindan istisnanin
hiikkmiinii almas1” ve “beyanii’t-tagyirin bitisik olarak gegerli olmasi” ile ilgili

meseleler?3?

stinnetle ilgili degil; kitap bashig: altinda lafizlar kapsaminda ele alinmasi
gereken konulardir. Yine gesitli meseleler baghgi altinda agiklanan “Wi” edati Kitap
baslig1 altinda yer almalidir. Miiellif bu baslig1 6nceden bahsetmeyi unuttugu meseleler
icin agmis olabilir. Istishabii’l-hal’i siinnet kisminda ele almis olmasina ragmen “esyada
aslolan miibahliktir” ilkesinin burada ele alinmis olmast bu ihtimali gl¢lendirmektedir.
Geriye sadece ilhdm konusu ile irtibatl ravinin s6ziiniin hiiccet olmasi ile delil, istidlal,
hliccet, adet ve cedel tanimlar1 kalmaktadir. Yine bu baglamda miiellifin delillerden
istihsan ve 1stishabii’l-hal’i miistakil bir baglikta degil kiyas konusu kapsaminda ele aldig:

gordlar.

233 Timurtasi, el-ViisQl, 253-254, 255-258.
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Meselelerin birbiri ile irtibat1 hususunda da birkag istisna oldugu sdylenebilir. Ornegin;
istisna harflerinden “¥\” ile ilgili meseleden hemen sonra sart edatlart ile ilgili meseleler
araya girmis, daha sonra muellif bir kez daha istisna konusuna geg¢mistir. Araya giren bu
fasila ile irtibat kopmus gibi gozilkmektedir.?** Yine sart ile ilgili bir kural sart edatlari
kisminda degil; istisnanin “5” ile birbirini takip etmesi durumunda cumlenin hepsine mi
yoksa son ciimleye mi raci oldugu konusunun tartisildigi meselenin hemen sonrasinda
zikredilir. Fakat burada istisnanin son climleye raci olmasi ile sartin son climleye raci
olmas: arasinda bir irtibat vardir.?®®
Ayri ayri zikredilen meseleler farkli konular veya bir konunun farkli kurallart iken bazen
bir onceki konunun devam: olarak gelir. Ornegin; “durumun izahma ihtimal varken
aciklamayi terk etmenin umum ifade edip etmedigi” ile ilgili meseleyi takiben ayn1 konu
ile irtibath “Miisliiman oldugunda nikahinda 10 kadm olan Ibn Gaylan’a: Dérdiinii
nikahinda tut buyurmustur” hadisi lizerinden akdin sirayla mi1 yoksa birlikte mi
gerceklesecegini sormamistir. Bu sebeple bu hususta ayrim yapilmayacagini sdyledigi
konu bir dnceki meseleyle irtibatlidir; daha dogrusu 6nceki meselede dile getirilen kuralin
tatbikinden ibarettir. 23
Muellif birkac yerde faide bashigi agmis®*’ ve burada bir 6nceki meselenin devami
niteliginde agiklayici bilgi ve 6rneklere yer vermistir.
Meseleyi ele alirken Once bir problemi gerek veciz bir kural formatinda gerekse
aciklamali olarak verir. Bazen kural yerine kuralin anlatimi tercih edilmis veya kural
cergevesinde tartigmalara yer verilmistir. Miiellif bunun ardindan mesele ile irtibath
fer’lere ge¢mektedir. Fer’i 6rneklere geciste asillardan dogan meseleler anlamina gelen
bazi ifadeler kullanmistir. Bunlardan bazilar1 sunlardir: 2%8
s 5 b Cped 138 Caale 13
aif 1 e g s
sl g 558 b Iy s 13)
Aliall o2 e any A5 i Laa
& 58 Alalls Slld cuale 13
sl & 558 (ab @l Cadle 13)

234 Timurtasi, el-Visal, 205-209.

235 Timurtasi, el-Visal, 214-218.

236 Timurtasi, el-Visal, 233-235.

237 Timurtasi, el-VisQl, 167-169, 227-228, 252-253.

238 Timurtasi, el-VusQl, 125, 128, 133,134, 314, 319, 321.
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Bu ifadeler miikerrer ifadeler olmayip ayni anlama gelen benzer ifadeler zikredilmistir.
Bu ifadeleri takiben fer’i drnekler W« (bu drneklerdendir) ifadesiyle, numara kullanarak
veya herhangi bir ibare veya numara kullanilmaksizin siralanir.

Mezheplerin muteber kaynaklar1 g¢ergevesinde zikredilen meseleler Hanefi mezhebi
temelinde ele alinmistir. Mezhep imamlarindan referans olarak Ebl Hanife, EbQ Yusuf,
Imam Muhammed, imam Safii gibi Hanefi ve Safii mezhep imamlarim tercih eden
Timurtasi nadiren Imam Malik?®*® ve Ahmed b. Hanbel’in mezhebine?®® de atifta
bulunmustur.

Timurtasi ele aldigi mesele ve fer’i ornekleri birbiriyle irtibatli olarak anlatmigtir.
Meselenin yeterince agik olmadig1 zaman asil ve fer’de birtakim agiklamalar yapmustir.
Tartismali konularda ¢ogu zaman tercih ettigi meselenin dayanaklarina yer vermis, kimi
zaman ise tartismalara girmeden sadece drnekleri siralamistir. Bu kisimda mesele ve fer’i
orneklerin birbiriyle Ortlistiigli ve oOrtlismedigi li¢ 6rnek lizerinden mesele ve fer’ler
arasindaki iligkiyi gostermek istiyoruz.

Ornek 1: Farz ve vacip Safiilere gdre miiteradif bize gore miitenafidir. Farz liigatte
Olecmek ve kesmek viictp ise diismek anlamindadir.

Orfte yani Hanefi fikih terminolojisinde; farz kat’1 delille sabit olan, vacip ise zanni delille
sabit olan (hiikiim) demektir. Farz ilim ve amel olarak baglayici olup inkar1 durumunda
kisi kafir, 6ziirsiliz terkeden ise fasik olur. Vacip amel olarak baglayici olsa da inkari kiifrii
gerektirmez. Terkeden kimse fasik olur. Bundan (meseleden) su fer’i (meseleler) ortaya
cikar:

Eger karisina; seni bosamak bana vacip, lazim, sabit veya farz olsun dese bu durumda
bazi (alimler) soyle sdylemistir: Eger birlesme oldu ise (talaka) niyet etsin veya etmesin
bunlarin tiimiinde talak gerceklesmis olur. Bazi (alimler) de niyet ederse talakin
gerceklesmeyecegini sOylemislerdir. Sadrussehid; Eb( Hanife’ye gore sahih olan
bunlarin hi¢birinde talakin gerceklesmemesi oldugunu zikreder. Vakiat’ta (Vakiati’l-
Hisami) soyle soylemistir: Sahih olan bunlarin tiimiinde talakin gergeklesmesidir. Eba
Cafer ise vacip kelimesinin insanlar arasinda Orf haline gelmesi sebebiyle talakin
gerceklestigini sabit ve ldzim kelimesinin kullaniminin ise (insanlar arasinda) orf
olmamasi sebebiyle talakin gergeklesmeyecegini ifade eder. el-Haniye (el-Fetdva'l-
Haniye) adli eser de bu sekildedir.

239 Timurtasi, el-Visdl, 266-267.
240 Timurtasi, el-Vusal, 222-228.
48



Kural dogrultusunda akil yiiriitiilmesi halinde bize goére vacip dediginde degil farz
dediginde (talakin) ger¢eklesmesi gerekir. Safiilere gore ise farz veya vacip kelimelerinin
hangisini kullanirsa kullansin aralarinda bir fark bulunmadigi i¢in (talakin) ger¢eklesmesi
gerekir. Fakat Isnevi et-Temhid de farz ve vacibin Safiilere gore miiteradif oldugunu
sOyledikten sonra sdyle demistir: Bu kaideye uygun diismeyen fer’i meselelerden birisi
sudur: Kisi esine “J 0¥ @l veya “Jle «aly” dediginde orf bulundugu i¢in bosama
gergeklesir. “le o= ¥ dediginde ise 6rf bulunmadig1 icin bosama gergeklesmez.24
Kanaatimizce Isnevi ve Timurtasi birer teklifi hiikkiim olan farz ve vacip ile ilgili bir kurali
ya da tartigmayi talak meselesine tatbik etmekle hata etmislerdir. Ciinkii burada vacip,
lazim ve farz gibi sozliikte gerekli anlamini ifade eden kelimeler ile bosamanin vuku
bulup bulmayacagi ya da bu kelimelerle bosama konusunda yerlesik bir 6rf olmadigi
tartisilmaktadir. Takdir edilecegi lizere bir kelimenin terim veya sozlilkk anlaminda
kullanimi arasinda biiytik fark vardir.

Ornek 2: Hass; tek bir vaz’ ile ferdleri malum bir manay: ifade etmek iizere konulmus
lafizdir. Bu ya “Zeyd” gibi husGsu’l-ayn ya “adam” gibi husisi’n-nev’ veya “insan”
kelimesindeki gibi husiisu’l-cinstir. Bu yoniiyle hass lafizda hakiki iradeden uzaklastiran
bir karine gibi (sonradan ilisen) arizalar ve manilere itibar edilmez. Bu durumda hiikiim
kat’1dir. Mesela; “alle 2 3 desek Zeyd’in hass bir lafiz ve ilmin Zeyd i¢in gerekli olduguna
hitkmetmek gerekir. Ilim kelimesi de aym sekilde hass bir lafiz olup bu 6zel durumla
Zeyd’e kat’1 olarak hiikiim verilmesini gerektirir.

Burada kat’1’den maksat delilden kaynaklanan ihtimalin bulunmamasi ve agik olmasi
sebebiyle beyana ihtimalinin olmamasi anlaminda en genel anlamindaki kat’1liktir.
Bundan (meseleden) su fer’i meseleler ortaya cikar:

1- Bize gore kar’ lafz1 tuhr’a (temizlik) degil hayz anlamina hamledilir. Eger bu lafza
tuhr anlami verilecek olsaydi hass lafiz olan “4&3&\” lafzinin geregi islevsiz kalirdi. Yani
(¢ kuru’) talakin hayz iginde gerceklesmesi durumunda medliliinden eksik veya tuhr
iginde gerceklesmesi durumunda medliliinden fazla olurdu.

Eger dersen ki; ikisi de caizdir (ayn1 seydir). Allah Teala “Hac bilinen aylardadir...” (el-
Bakara, 197) buyurmustur. (Burada “ 5 kelimesi de iki aydan biraz fazlasi igin
kullanilmaktadir.) Ugten fazla olma meselesine gelince bu aslinda sizin goriisiiniizde

bulunan bir sorundur. Clnkl kar’ kelimesine hayiz anlami verilmesi halinde bogsama

241 Timurtasi, el-Visal, 125-127.
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hayiz siiresi i¢inde gergeklesirse bosamanin gerceklestigi hayiz hesaba dahil edilmez. Bu
durumda kadin ii¢ hayizdan daha fazla beklemis olur.

Birinci itiraza cevabimiz sudur: Burada tartisma konusu olan hass lafizdir. “ 3" ise hass
lafiz degil Amm lafiz veya vasitadir (hass-Amm arasindadir). ikinci itiraza cevabimiz ise
sudur: Birinci hayz (eksik oldugu i¢in) dordiincii hayiz ile tamamlanmasi gerekmistir. Tek
bir hayiz boliinmeyi kabul etmeyecegi i¢in dordiincii hayizin tamamlanmasi zorunlu
olarak gerekmistir. Nitekim cariyenin iddeti konusu da boyledir. Esasen cariyenin iddeti
0zgiir kadinin iddetinin yarisidir. Fakat zaruri olarak iki adete tamamlanmistir.

Safii’ye gore ise iddet olarak gereken, bosamanin gergeklestigi tuhr haricinde ¢ tuhr
degildir ki bizim hayizda sdyledigimizin bir benzeri s6z konusu olsun. Bu, benzer
ifadelerle et-Telvih adli eserde de gegmistir.

2- Iddet devam ederken yapilan muhalea hass ile amel edilerek bosama hiikmiinde kabul
edilir. Soyle ki “4J a5 26 ledlhs i (Eger karisin tigiincii defa bosarsa artik o kadin baska
bir esle evlenmedikge ilk kocasina helal olmaz.)” (el-Bakara, 2/230) ayetindeki fe harfi
takip anlami ifade eden hass bir lafizdir. Ayetin basindaki talakin pesi sira muhalea
zikredilmistir. Safii mezhebinin aksine muhalea yapilmasi halinde bosama gergeklesecek
olmasaydi hass lafzin gerektirdigi anlam gegersiz olurdu. Isteyen tamamini et-Telvih adli
eserden tahkik edebilir.

3- Hass lafizla amel ederek mehrin sahih akitten ayrilmayacagini savunuyoruz.

CUnkii “a< sl 5215 oF Mallarmizla istemeniz (size helal kilindi)” (en-Nisa, 4/24)
ayetindeki ba harfi ilsak (bitistirme) gerektiren hass bir lafizdir. Dolayisiyla Safiilerin
hilafina sahih evlenme akdi ayette ifade edilen mehirden ayrilamaz ve bizzat akitle mehir
vacip olur. Burada goriis ayriligi mufavvida hakkindadir. Mufavvida; mehirsiz olarak ya
da mehir almadan nikahlanan kadindir. Esinin 6lmesi durumunda S$afii’ye gore kadin i¢in
(sirf akit sebebiyle) mehir gerekmez. Onlarin (Safiilerin) ¢ogu ise birlesmenin
gerceklesmesi durumunda (mehrin) gerekecegini soylemislerdir. Bize gore birlesme
gerceklestiginde veya esi 6ldiigiinde mehr-i mislin tamami vacip olur.

4- Bize gore mehir hass lafzin geregi olarak ser’an mukadderdir (miktar1 belirlenmistir).
“agile lis i Lo Lae 28 Onlara (esleri ve cariyeleri hususunda) neyi farz kildigimizi
biliyoruz.” (el-Ahzéb, 33/50) ayetine gore mehri belirleme isi sari’e mahsustur.
Dolayistyla Safii’nin hilafina mehrin alt sinir1 belirlenmis kabul edilir. Ciinkii ayetteki

ferazna sozii “takdir ettik” anlamindadir. Sari’in belirlemesi ya iist ya da alt sinirin
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belirlenmesi olabilir. Birincisi yani iist sinirin belirlenmesi s6z konusu degildir.
Dolayisiyla mukadder olan alt sinirdir.

5- Gasl (ytkama) ve mesh abdest ayetinde bilinen manada hass iki lafizdir. Dolayisiyla
(abdestin) niyet, tesmiye, tertib ve vela gibi sartlar ileri siiriilmesi halinde hass ile amel
edilmis olmaz. Bundan dolay1 biz besmele niyet gibi seylerin abdestin farzi degil slinneti
oldugunu soyledik. Tavaf ve riku’ da boyledir. Tavaf K&be’nin etrafinda donmek, riiku’
ise egilmektir. RUKu’ icin tadil-i erkan; tavaf i¢in abdestli olma sartinin ileri stiriilmesi
halinde bu kelimelerin hass olduklari anlam terk edilmis olur.?*?

Ornek 3: “4ix” bazen de atif manasi i¢in kullanilir. Ciinkii, kendisinde gaye manasi da
kaim olmakla beraber hem atif hem de gayede bir pespeselik s6z konusudur. (...) Climleyi
atfetmek icin kullanildiginda atif vavi gibi climlenin basina gelir. Bu durumda gaye
manasiyla beraber bulunur. Miibtedanin haberi zikredilmisse haber odur. Aksi halde
oncesindeki sey cinsinden bir haberin takdir edilmesi gerekir. Ornegin; « s a5l &) 3
Jeae uy ciimlesinde haber zikredilmis “leml) is dSaul <iSI” climlesinde ise
zikredilmemistir. Ona veya baskasina nispet edilme ihtimali bulundugu icin haberin
oncesindeki sey cinsinden takdir edilmesi gerekir. Sayet nasb ile “Lwi s desen atif
olur ve gaye anlami da gozetilir. (...)

Bu meselede ciimle basinda bulunan ibtidaiyye “is” den bahsedilmektedir. Miellifin
kendisinin de dedigi gibi “*"nin bu sekildeki kullaniminda gaye anlami mevcuttur.
Bununla beraber muellifin 6rnek olarak verdigi “cluat v JAs a8l &) e” climlesi s
harfinin gaye anlamina uygun bir 6rnek degildir. Ciinkii kavme ugramak ile Zeyd’in

ofkeli olmasi arasinda biri digerinin gayesi olmaya elverisli bir iliski bulunmamaktadir.?*
2.4. Eserde Takip Edilen Yéntem

Timurtasi eserde takip edecegi yonteme dair bir plan vermemistir. Esere bakildiginda
once bir usul meselesi ardindan bu usul meselesi ile irtibatl fer’i 6rneklere yer vermistir.
Mdellifin meseleyi ele alis tarz1 sabit olmayip farkliliklar arz eder. Bu kisitmda muellifin

yontemi ornekler Gizerinden gosterilecektir.

242 Timurtasi, el-Vusal, 128-130.
243 Timurtasi, el-Viisal, 187-188; Giiman, Nahiv-Fikih Usilii [liskisi, 188.
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2.4.1. Kaidelerde Takip Edilen Yontem

Timurtasi meselelerin anlatiminda 6nce bir usul kaidesine ardindan bu usul kaidesiyle
irtibatli 0rneklere yer verir. Ancak muellif, meselelerin anlatiminda sabit bir yol takip
etmemis, metni farkli anlatim yontemleriyle insa etmistir. Buna gére meselelerde ele
aliman kurallar bu itibarla farkli sekillerde gelir. Miellif kimi zaman kurali veciz bir
formatta vermis, kimi zaman agiklama ve tartismalara yer verirken kimi zamansa kural
ancak meselenin butlintinden anlasilmaktadir.

Nakil ve tartismalara yer verilmeksizin kaideyi veciz bir formatta ele alan meselelere
Ornek olarak sunlar zikredilebilir: “Nekre bir kelime, umum ifade eden bir sifatla miisbet
(olumlu ciimle) durumda kulanildiginda umum ifade eder.” “e harfi ilzam igindir.” “iki
say1 harfi’s-sekk ile istisna edildiginde az olan kisim c¢ikarilir.” “Te’nis alametiyle
zikredilen cemi’ 6zellikle miiennesleri kapsar.” “Kad1 miicerred cerhi dinlemez.”?** Bu
kurallarin yer aldigi meselelerde miiellif meselede herhangi bir detaya yer vermeksizin
fer’1 6rneklere gecer.

Timurtasi kimi zaman meseleleri detaylariyla ortaya koymustur. Buna gore muellif
kaidenin anlasilmasini saglayan birtakim tali agiklamalara yer verir. Ag¢iklamalar bir
kavramin tanimlanmasi, asil bilgileri destekleyici mahiyette bilgiler ile kuralin farkli
kaynaklar yoluyla nakledilmesinden olusur. Bu durumlar su 6rneklerde goriilebilir:
Ornek 1: (Kelamda) zikredilen medliliiniin baska bir lafizla kuvvetlendirilmesi olarak
ifade edilen te’kidin lafzi (yani tekrar) ve manevi tiirleri vardir. Te’kid’in hilaf-1 asil
oldugu (yani ciimlenin asli 6gelerinden biri olmadig1) hususunda ittifak vardir. Clinki
kelamin vaz’ edilisinde asil, dinleyiciye kendi nezdinde olmayan bir seyi (yeni bir bilgiyi)
anlatmak demektir. Lafiz te’kit ve te’sis arasinda ihtimalli oldugu zaman te’sise (yeni bir
anlamda kullanildigina) hamledilir.”?*® Bu 6rnekte de goriildiigii iizere miiellif “lafzin
te’kit ve te’sis arasinda ihtimalli oldugunda te’sise hamledilecegi” ilkesi cergcevesinde
zihni konuya hazirlayan birtakim bilgilere yer vermistir.

Ornek 2: Ikrah; zanm galibe gdre can1 veya uzvu telef etme tehdidiyle bir isi zorla
yaptirma durumudur ki rizayr ortadan kaldirip ihtiyar ifsat eder. Bir uzvun telefine yol
acmayacak kadar dévme veya hapsetme tehdidi ile bir isi zorla yaptirma durumu ise rizay1

yok etmekle beraber tehdit edilenin sabredebilecegi bir durum olmasi sebebiyle ihtiyari

24 Timurtasi, el-VisQl, 142, 189, 212, 230, 262.
245 Timurtasi, el-VUsQl, 148.
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ortadan kaldirmaz. Oglunun hapsedilmesi tehdidi de kiyasa ve istihsana gore ikrah olarak
degerlendirilir. Tkrah; viicup ehliyetini ve akli ortadan kaldiran bir sey degildir. Ayrica
ikrah edildigi seyi yapmasi bazen farz bazen haram olabilir. Sézgelimi icki icmesi igin
olumle tehdit edilen kisi ki icki icmeyi terk etmesi halinde glinahkar olurken bir
Miisliimani haksiz yere 6ldirmesi igin tehdit edilen kisi terk etmesi halinde ecir alir.
[Bazen de miibah olur.] Bazen de kufur kelimesini sdyleme 6rneginde oldugu gibi [miibah
olur] Ama terk eden kisi ecir alir. Burada miibah yolcunun orug¢ tutmama ruhsati
kapsamindaki miibahlardan farklidir. Ama ikrah ihtiyara aykir1 degildir. (Yani ihtiyari
ortadan kaldirmaz.) Aksine istenmeyen seyin tercih edilmesi halinde fiil (nikah ve talak
gibi) sayet feshi kabil olmayan islemlerden ise rizaya tavakkuf etmez (yani riza sarti
aranmaz) ve ikrahtan dolay1 batil olmaz. Eger satim akdi gibi feshi kabil olan islemlerden
ise r1izaya tavakkuf eder. ikrah altinda yapilan ikrarlar ise gegerli olmaz. Ciinkii ikrarin
sthhati haber verilen seyin mevcut olmasina baglidir. Burada ise yokluguna dair bir delil
vardir. Bu delil de basina kili¢ dayanmis olmasidir.?*8

Su meselelerde ise muellif kurali daha anlasilir kilmak, kural etrafinda donen tartismalara
isaret etmek veya yarim bir meseleyi tamamlamak gibi amaglarla konuyu farkli
kaynaklardan nakillerle ele almistir.

Ornek 1: Nekre olumsuzluk (nefy-nehy) siyakinda bulundugunda umum ifade eder. Su
ayet de buna delalet eder: “Allah hi¢bir insana hi¢hir sey indirmedi (dediler). De Ki;
Kitab 1 kim indirdi?..” (el-En’am, 6/91) Alimler bunu su sekilde ac¢iklamislardir: “Allah
hi¢hbir sey indirmedi.” ayeti timel olumsuzluk ifade etmemis olsaydi onlara “Musa 'nin
insanlara bir nur ve hidayet olarak getirdigi kitabt kim indirdi?” denilmek suretiyle tikel
olumlu ile cevap verilmesi dogru olmazdi. Bunu iltizam yoluyla m1 yoksa vaz’ yoluyla
m1 ifade eder? ilki Cem 'u’l-cevami’de Hanefilerden ve Musannifinin (Neseft) Serhu ’I-
Mendr 'mda hikaye edilmistir. Buna gore; nekre olumsuzlugun siyakinda oldugu zaman
ister olumsuzluk edatr -3 <, L- climlesindeki gibi nekre olarak fiilin basmna gelsin
ister -l & da, Y- climlesindeki gibi ismin bagina gelsin umum ifade eder. Bu durumda
(nekrenin nefy sigasinda) umumu ismin sigasina itibarla degil zar(ri (akl?) olur. Cunku -
s cul ;L —dersen bununla biitiin adamlar degil tek bir adami gérmedigini haber vermis
olursun ve zaruri olarak tek bir adam gérmedigin durumda tiim erkekleri gérmedigin

anlamina gelir. Eger tek bir adam gérmiis isen bu s6z yalan olur.

246 Timurtasi, el-Vusal, 314.
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Buna kars1 et-Telvih adli eserde nekrenin umumunun vaz’ (dil) ile oldugu ifade edilir.
Nekrenin umumunun aklen zar(ri olmasinin anlami bir adam goérmemenin (ayni
zamanda) hicbir adam gdérmemeyi ifade etmesinden dolayidir. Bunu aklen anladiginda
vaz’ oldugu anlam ile ¢elismez. Nekrenin sart siyakinda gelmesinin hikmi nefy
siyakinda gelmesinin hiikmii ile aynidir.?4’

Ornek 2: Lafzin hakikat ve mecaz anlamlarinda kullanimmin hiikmii miisterek lafzin
hakikat anlaminda kullaniminin hiikmii ile aynidir. Amidi, ibni’l-Hacib, isnevi et-
Temhid’de ve Nesefi el-Menar’da bu sekilde soylemislerdir. Bir elbiseyi ayn1 zamanda
ariyet ve milk olarak giymenin imkénsiz olmasi gibi bir lafizda iki muradin bir araya
gelmesi de imkansizdir. ibn Melek, serhinde, “Burada hakikat ve mecazi tek kullanimda
toplamak miisterek lafzin iki anlaminda birden kullanilmasinin bir fer’idir. Clnku lafiz
nev’ itibariyle mecaz mana igin vaz’ edilmistir. iki vaz’a nispetle bu miisterek gibidir.
Dolayisiyla birini caiz gorenlerin digerini de caiz gormeleri veya birini caiz
gormeyenlerin digerini de caiz gormemeleri gerekir” demistir. Ben de diyorum Ki: Seyyid
Serif Ciircani’nin Hasiyetii'I-Mutavvel 'de yaptig1 aciklamaya gore mecazda ne sahsi ne
de nev’1 bir vaz’ vardir. (Yani mecaz, kelimelerin hakiki anlamlarinin aksine bir manaya
lafiz atama islemi degildir.) Bununla birlikte tiiriine gore (sozliik anlamu ile iligkiyi kuran)
bir alaka bulunmasi gerekir. el-Mutavvel adli eserde ise “alaka i¢in nev’i (yani tire ait)
bir vaz’in bulunmasi gerektigi ifade edilmistir. Teftazani devamla soyle demistir: “Beyan
alimlerinin “Mecaz, nev’i itibariyla vaz’ edilmis bir anlamdir.” sdzlerinin anlami
budur.?48

Bazi1 meselelerde ise bunlar disinda diiz anlatim, meselenin basinda ihtilafi yansitan bir
soru formati veya mukayese yontemi kullanilmistir.

Ornek 1: Ashabimiza (Hanefiler) gére emrin viicup igin olmasi hususunda yasaktan once
veya sonra olmasi arasinda fark yoktur. 2

Ornek 2: Miteradiflerden birbirinin yerine gecer mi? Yani konusmada bunlarin
birbirinin yerine kullanilmasiin gecerli olmasi birinin digerinin yerine ge¢mesini

gerektirir mi? Bu meselede farkli goriisler vardur. (...)%°

247 Timurtasi, el-Visal, 139-140.
248 Timurtasi, el-Vusal, 169-170.
249 Timurtasi, el-Vusal, 133.
250 Timurtasi, el-Visal, 163.
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Ornek 3: Onceden yalan sdyledigi bilinmeyen bir kiigiigiin haberi kabul edilir mi? Bu
konuda usulciiler, muhaddisler ve fakihler arasinda ihtilaf vardir. (..)?>

Ornek 4: Farz ve vacip Safiilere gore miiteradif (es-ayn1 anlamda) bize gére (Hanefiler)
miitenafidir (farkli anlamda kullanilir).??

Mdellifin bazen meselenin anlatiminda herhangi bir detaya yer vermedigi goralir.
Meselenin anlasilmasi ise ancak konuyla ilgili esere basvurarak miimkiin olmaktadir.
Timurtasi’nin basvurdugu bu yontem miellifin hitap ettigi ana kitlenin konu hakkinda 6n
bilgiye sahip olmasi ile ilgili olmalidir. Fakat miiellifin tercih ettigi bu anlatim tarzi bazen
konuyu anlamay1 zorlastirmaktir.

Ornek: ictihadin tecezzisi®®® olan goriis, dogru olan goriistiir. Ferdiz uzmaninin sadece
ferdiz konusunda ictihat etmesinin caiz olup olmadig1 bu mesele ile ilgilidir.?>

Bu mesele miictehidin sadece bazi konularda ictihat edebilmesi olarak ifade edilen
ictihadin boliinmesi (tecezzi) konusuyla ilgilidir. Ictihadin boliinebilecegini kabul edenler
acisindan miictehidin ictihat etmesi igin ictihat edecegi meseleye dair bilgilere sahip
olmasi gerekmektedir. Fakihler arasinda ictihadin fikhin alt konularina kadar boliinmesini
kabul edenler oldugu gibi boliinmeyi nikah, satim, feraiz gibi ana konularla sinirlayanlar
da vardir. Hanefilerin agirlikta oldugu usulciiler; delillerden hiikiim ¢ikarma melekesi
olmas1 sebebiyle ictihadin béllinemeyecegini ve ser’1 bir konuda igtihat edebilmek igin

ise fikhin biitiin alanlarin1 bilmek gerektigini savunmuslardir.?®
2.4.2. Fer’i Meselelerde Takip Edilen Yontem

Muellif meselelerin fer’i drneklerini serdederken sabit bir yol izlememis farkli anlatim
yontemleri tercih etmistir. Orneklerin bazi meselelerde yirmiyi astig1 goriiliir.?*® Kimi
zaman Orneklerde ayrintili tartismalara yer veren miiellif kimi zaman da konuyu 0zet
gecer. Muellif “bize gore, Safii’ye gore, Ebl Hanife’ye- Ebl Yusuf- Muhammed’e gore”

ifadelerini kullanarak veya hicbir ifade kullanmaksizin mukayeseye yer vermistir.

251 Timurtasi, el-Visal, 260.

252 Timurtasi, el-Visal, 125.

253 Bu meselede Muhammed Serif’in kaydettigi “taharri” kelimesi ise uygun bir kullanim degildir. Tahkikte
“tecezzi” yerine kullanilan bu kelime, teknik olarak anlasilmasi zor olan metnin daha girif hale gelmesine
sebep olmustur. Diger taraftan Gassan Dibak tahkikinde bu ibareyi tecezzi olarak tashih etmis ve
Serahsi’nin el-Mebsiit 'unda “kitabii’t-tahharri” basligina atifta bulunmustur. Dibak, Kitdbi’l-Visdl, 403.
254 Timurtasi, el-Vusal, 288.

255 Apaydin, Islam Hukuk Usilii, 338.

2% Timurtasi, el-Visal, 196-201, 289-290, 300-303.
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Ornek 1: Asil (sahit) fer’e (elgiye) sdyledigini inkdr etti§i zaman yalan sdyleyen kisinin
bilinememesi sebebiyle bu s6z diiser. Bu meseleden su fer’1 meseleler ortaya ¢ikar:

(...) Aslin sahitligini inkar konusu (yani sahitlik yapan kisi kendisinin sahitligi i¢in elgi
olarak birini gonderse daha sonra elginin sdyledigini asil sahit yalanlamasi) usul
kitaplarinda ve Kemal’in (Ibnii’l-HUMA&mM) Serhu’l-Hiddye’sinde su sekilde geger:
Mesayih buna gére Imam Muhammed’in Ebti Yusuf araciligiyla Ebu Hanife’den yaptig1
rivayette (el-Cdmiu’s-Sagir) alti meselede Ebl Yusuf yalanlamasina ragmen alimler
Imam Muhammed’in rivayetini kabul etmislerdir. Halbuki fer’in tekzibi sarih oldugunda
rivayetin diismesi gerekirdi. EbGi Yusuf'un ifadesi ise sarihtir. Fakat alimler imam
Muhammed’in burada bir gerekgesi oldugunu sdylemislerdir. Gayetii’l-beydn’da Fahru’l-
islim’1 destekleyen su ifadeler yer almaktadir: Eb Yusuf imam Muhammed’in el-
Cdmiu’s-sagir’i kendinden rivayet edecegini bekliyordu. Imam Muhammed ise Ebi
Yusuf’tan Ebli Hanife’ye isnad etmistir. Ebli Yusuf’a bunu gostermis ve o da bunu
begenmistir. Ebli Yusuf soyle soyledi: Ebl Abdullah zikredilen (altt meselede) hata
etmistir. imam Muhammed ise bu alt1 meseleyi Ebi Yusuf’un ezberleyip unuttugunu
soylemistir. (Yani hatanin kendisinde olmadigin1 ifade etmistir)?’

Ornek 2: “Asl kitap, siinnet ve icmada yer alan kat’i bir delille catismamasi halinde
sahih ictihat nakzedilmez. Catigmas1 halinde nakzedilir.” Bu meseleye bagl 32 6rnek
zikredilmektedir. Miellif baz1 fer’i meselelerde agiklamalara ve genis tartismalara yer
vermis oldugu halde bu 6rnekler sadece meseleyle baglantist agisindan kisa gecilmis ve
herhangi bir tartigmaya yer verilmemistir. Metinde gecen “_s> W ifadesi ile kastedilen
anlam ise metinde belirtilmemis olup muglak bir ifade olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?®®
Ornek 3: “Kolelik hikmi bir yetki yoksunlugudur.” Miiellif bu meselede verdigi 64
ornegi meseleyle iliskilendirmistir. Ornegin; kdleye cuma ve bayram namazlari, tesrik
tekbirleri vacip olmaz. Yine kole sahitlik yapamaz, miilk edinemez. Varis olamaz ve
miras birakamaz.?®® Miiellif bu meselede kélenin aciz oldugu durumlara yer vermis ve
meselelerin ayrintisina girmemistir.

Timurtasi meseleleri 6rneklendirirken birkag alanla sinirlt kalmayip furu-1 fikhin birgok
konusuna yer verir. Bu konular1 su sekilde siralamak miimkiindiir: Taharet, namaz, orug,

zekat, hac, nikah, talak, 118, zihar, hul’, itdk (kole azadi), nafaka, nesebin siibutu, lian,

257 Timurtasi, el-Visal, 264-266.
258 Timurtasi, el-Visal, 288-290.
259 Timurtasi, el-Visal, 300-303.
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kitabii’l-eyman, kefaretler, kitabii’s-siyer, hadler, taharri, vakif, mefkdd, likata, edebii’l-
kadi, biiyu’, kefalet, vekalet, ikrar, da’va, vedia, sulh, hacr, ariyet, hibe, icare, siif’a,

kerahiyye, gasb, me’zin, diyetler, cinayat, daman, ferdiz, hiinsa, vasiyyet.?®
2.5. Dil ve Uslup Ozellikleri

Timurtasi eserde farkli anlatim yontemleri kullanmistir. Farkli konulara bir baslik altinda
yer veren miellif usul ve fikih ilmi ile ilgili bilinmesi gereken kavramlar, gerekli
aciklamalara yer verme, gerekli kaynaklarin kullanimi, mezhep alimlerinin birden fazla
gorlisine yer verme, mezhep ici goriislerin degerlendirilmesi, farklt goriislerin
degerlendirilmesi, bazi kisimlarda tartigmalara yer verilmesi, meselenin yalnizca
konunun kapsami Kkadar ele alinmasi ve muhtemel itirazlarin cevaplanmasi olarak
siralanabilir. Bu dogrultuda asil veya fer’i meselede mezhep ici ihtilafa da
basvuruldugunu goriyoruz.?®® Benimsedigi gériisler i¢in “kavliina”, “mdena”, “ale’l-
asah”, “ale’l-azhar”, 1 yasihhu lena” gibi ifadeler kullanmistir.22 Miiellif nakil agirlikl
bir anlatimi1 benimseyip ulemanin goriislerine ¢ok¢a yer verir. Bunun disinda sinirli da
olsa “cl&”, “Lls” ve “J & ifadeleriyle kendi goriisiinii belirtmistir. Ancak bu ifadelerde de
miiellifin amaci agirlikli olarak mezhepte nakledilene aykiri bir goriis ortaya koymaktan
ziyade, nakildeki bir kapalilig1 izah etmektir. Yine eserin birgok yerinde “8,. . J& 515 ve
“QB,, J& 0@ kaliplarinda sorulmasi muhtemel sorulari ve cevaplari serdetmisgtir, “J& (&7
veya “J#” ifadeleriyle meselenin elestiriye agik yonlerini ortaya koyup i, <Ll <« &
ve “cual” ifadeleriyle bu muhtemel elestirilere cevap verir.?®® Miiellif cogu zaman verdigi
izahlar1 temellendirmek amaciyla konuyla ilgili kitaplar ve goriislere de atifta
bulunmaktadir. Kullanilan bu yontem aslinda bir tartisma iislubunu andirsa da esere
hakim olan dil agisindan bunu séylemek miimkiin degildir. Bu yontemle muellif gercekte
olan ya da olmasi muhtemel itirazlara cevap vermis, zayif kalmis kisimlar1 detaylandirip
temellendirmistir.

Ornek 1: (...) Eger dersen ki: Hz. Peygamber’in Tevrat hiikmii ile recm uygulamus
olmasiyla beraber recm cezasinin gerektigini sOylemiyorsunuz. Bu sekilde kendi

koydugunuz asla (kurala) aykiri davranmis oluyorsunuz. Safii de asla muhalefet ederek

260 Gassan Dibak kitabin sonunda 6rnekleri ait oldugu sayfalarla birlikte fikih bablarma gore siralams ve
bir fihrist vermistir. Bkz. Dibak, Kitdbi’l-Vus(l, 521-567.
261 Timurtasi, el-Vusal, 172, 211, 218-219, 230, 257.
262 Timurtasi, el-Vusal, 136, 152, 166, 276, 289.
263 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 125, 143, 167, 185, 191, 192, 195, 201, 206.
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zimmiye recm cezast uygulanmayacagi goriisiini benimsemistir. S0yle cevaplarim:
Mugni adli eserde “ihsan sart1 ilave edilmesi suretiyle bu hiikiim nesh edilmis” seklinde
cevap verilmistir.?%

Ornek 2: (...) Eger dersen ki: Buna gore su mesele problemlidir. Bir kimse bir beldeye
girse mihraplari (inga edilmis mescitler) gorse kible yoniinii tespit i¢in bu mescitlere kadar
gitmesi gerekir. Kibleyi ictihat ile tespit etmeye calismasi caiz olmaz. Cunki o cihet
yildiz, giines ve ay gibi emarelere dayali ictihatlar ile onlarin kiblesi olmustur. Dolayisiyla
bu bireysel arastirmaya dayali igtihattan tistiindiir. Bir mii¢tehidin diger miigtehidi taklit
edebilecegi de ifade edilmistir. Ben derim ki: Bu itiraza s6z konusu meselenin bir
mugtehidin kendisi gibi bir mugtehidi taklit etmesi kavilinden olmadigi seklinde cevap
verilebilir. Aksine bu delil ile amel etmektir. Ki bu delil; Yildizlar, giines ve ayin

konumlarindan elde edilen emarelerdir.2%°

2.6. Eserin Tahricii’l-fiiru Olmasi

Fikih; “ser’i ameli hikkiimleri tafsili delillerden hareketle bilmek™ ve fikih usull; “tafsili
delillerden ser’1 fer’i hiikiimleri istinbatina ulastiran kavaidi bilmek” olarak tanimlanir.26®
Buna gore fakih tafsili delilleri bilmekle usulcu ise icmali delilleri ve fikih istinbatina
ulastiran kaideleri bilmekle yiikiimliidiir. Neticede usulcii fikhin teorisini ortaya koyar,
fakih ise usulciiniin ortaya koydugu bu teoriyi uygular.

Usulciler; fikhin metodolojik olarak fikih usuliine bagli olmasi ve ondan yararlanmasinin
kisir bir donglye yol agacagi diisiincesiyle fikih usuliiniin hangi bakimdan fikihtan
yararlandigini agiklama ihtiyaci hissetmislerdir. Buna gore fikih usulii fikihtan tasavvur
cihetiyle yararlanmaktadir. Bu da usulciiniin bir fikih tasavvuruna sahip olmasi ve fikih
meselelerine icmali olarak yaklagmasi gerektigi anlamina gelir.?” Bu durumda usulcii
fikhin furu’unu ayrintili olarak bilmek zorunda degildir. Fakih ise fer’i hiikiimlere
ulagsmada fikih usuliinden yararlanir. Yani tafsili delilleri inceleyen fakih usul kurallarini

uygulayarak bu delillerden ciiz’i hiikiimler ¢ikarir.2%® Fakihin fer’i meselelere ulasirken

sadece fikih usuliinden yararlanmig olmasi usulcii olarak nitelenmesi i¢in yeterli degildir.

264 Timurtasi, el-Vusal, 252.
265 Timurtasi, el-Vusal, 294.
266 Apaydin, Islam Hukuk Usilii, 20-23. i
267 A, Cuneyd Koksal, Usilii’I-fikh in Mdhiyeti ve Gdyesi (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2007), 91-
92.
268 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslar: (Usilii’l-fikh), 31.
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Ancak fakih olarak fikih usuliiyle istigal ediyor denebilir. Clink{ usulcu kurali ve kuralin
medIiluni de ortaya koymaktadir.?5°

Fikih usulii eserlerinin yaziminda kullanilan mitekellimin ve fukaha yéntemi kendine has
bazi1 ozelliklere sahiptir. Miitekellimin yontemi ¢oziime ulasirken fer’i hiikiimleri elde
etmeye yon veren bir metottur. Ve bu yonteme gore olusan eserlerde 6rnekler konu ile
ilgisi kadar olup bunun disinda &rneklere yer verilmez. Orneklerin ¢oklugu veya azlig
ise kullanilan metodun neticesidir. Dolayisiyla burada mitekellimin yonteminin soyut
fukaha yonteminin ise furu’ ile i¢ ige olmasi &n plana ¢ikmaktadir.?’® Fukaha yonteminde
ise tam tersi bir durum s6z konusu olup fukaha yontemiyle olusturulan Hanefi usul
eserlerinde gerek genel basliklar gerekse alt bagliklar itibariyle delillendirme ve
orneklendirme konusunda titizlik gosterilir. Usulciiler konular1 ve kaidelerinin tespit
edilmesi ve islevselligi icin kavramlarin netlestirilmesi ile kaidelerin tespiti ig¢in
delillendirme faaliyetine yonelmislerdir. Burada diger bir husus da delilleri gliglendirmek
ve temellendirilmek maksadiyla tartismaya agmak ve delilin hucciyetini ortaya
koymaktir. Bu ayet, hadis veya dil ilimlerine getirilen deliller olabilecegi gibi akli delil
veya furu’dan getirilen bir delil de olabilmektedir.?’* Tahricii’l-furu’ eserlerinde izlenen
yontem ise bu iki yontemden farkli olarak mezhepte yerlesik usul kaidelerinin furu’ ile
irtibatin1 gostermek amaciyla kaleme alinmislardir. Bu eserler mezhebin usuliinii insa
etmek veya kaidelerin ve ihtilafli meselelerin tespiti gibi bir gayeye yonelik faaliyet
gostermez. Bilakis mezhepte mevcut kaideleri ve fer’i 6rnekleri iliskilendirmek amaciyla
yazilmis eserlerdir. Bu eserlerin kapsamina giren kaideler, tartisilmis ve nihai sonuca
baglanmis olan usul ve fikih kaideleri ile fer’i 6rneklerdir.

Calismamizin konusunu olusturan Timurtasi’nin el-VUsQl ila kavdidi’l-usal adli eserinde
fikih usuli sistematigi kullanilmistir. MUellif bu eserde kurallar1 ardindan buna bagl fer’i
meseleleri ele alir. Kurallar1 zikrederken kimi zaman nakil ve tartismalara yer verir. Ayet,
hadis, siir ve nakillerle delil getirmekle konuyu anlasilir kilmay1 amaglamistir. Miellif bu
eserde ne kaidenin delillerle tespiti ile ne de bir kaideyi ispat etmekle ugrasir. Aksine

muellifin eserde yaptigi mezhebin 6nceden tespit edilen usul ve kaidelerden hareketle

269 Degerlendirme icin bkz. Osman Giiman, “Usulcii Ile Fakih Arasindakil Fark Nedir?”, Usulcii lle Fakih
Arasindakil Fark Nedir?, erisim: 16 Mart 2019, https://usulifikih.blogspot.com/2018/03/usulcu-ile-fakih-
arasindaki-fark-nedir.html.
210 Davut {ltas, “Fikih Usulii Yaziminda ‘Kelamcilar Yontemi ve Fakihler Yontemi® Ayrimlagmasinin
Mahiyeti Uzerine”, Bilimname: Diisiince Platformu VII/XVII (Subat 2009): 74.
211 Adem Yign, Fukahd Metoduna Gére Yazilan Fikih Usiilii Eserlerinin Temel Ozellikleri (Yiksek Lisans,
Marmara Universitesi, 2004), 111-117.
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fer’i meseleleri nakiller Onciiliiginde tartismaktir. Hanefi usul eserlerinde fer’i
meselelerden sonra o meselenin baglandigi gerekge yer alir. Bu eserde ise tersi bir durum
s6z konusudur. Once gerekge ve buna bagli meselelere yer verilir. Bu sebeple bu tarz
eserler ile usul 6grenilmesinin degil; fikih melekesi kesbinin amaglandigi séylenebilir.

Timurtasi’nin eseri tahricu’l-furu’ literatiiriiniin diger eserlerine nazaran ge¢ bir donemde
kaleme alindigin1 gériyoruz. Ayrica bu eser, farkli bir yazim ve usul getirmekten ziyade
Isnevi'nin eserinden etkilenmistir. Timurtdsi’nin arastirma konumuz olan eseri
literatiirdeki diger eserleri kadar ilgiye mazhar olamamistir. Bunda el-Viisii/'Un blylk
Olclde et-Temhid i tekrar etmesinin etkisi oldugu sdylenebilir. Bir diger muhtemel sebep
ise Timurtasi’nin diger eserlerinin meshur eseri Tenviru’'l-ebsdr in golgesinde kalmis
olmasidir. Literatiirde daha ¢ok Zencani’nin eserinin s6hret bulmasi ise Safii literatiiriin
bu alanda olan ihtiyacina doyurucu bir cevap vermesi sebebiyledir. Hanefi literatiiriinde
ise usule dayali fer’i orneklerin bol olmast ve usuliin fer’i drnekler {izerinden
gelistirilmesi Safiilerin dne ¢ikmasma sebep olmustur.?’? Bununla beraber el-Viisil
tahricii’l-fiiru’ alaninda meydana gelen gelismelerin Hanefiler tarafindan aktif bir sekilde

takip edildigini gostermesi itibartyla 6nemli bir eserdir.
2.7. el-Viisal’iin Tahricii’l-firQ Eserleri Arasindaki Yeri

Bu bolimde el-Vusdl ile tahrici’l-fiiru’ literaturiinin diger bes eseri arasindaki iligkiye
yer verilecektir. Ortak bir amaca yonelik yazilan tahricti’l-fiiru’ literatiiriine ait bu alti
eser, takip ettigi sistematik agisindan iki kisma ayrilir. Bunlardan Debdsi ve Zencani’ye
ait eserler fiiru’ eserlerinin sistematigine; Tilimsani, Isnevi, Ibn Lahham ve Timurtasi’ye
ait eserler ise usul eserlerinin sistematigine sahiptir. Muhteva olarak baktigimizda Debfisi,
Zencani ve Tilimsani’nin eserleri daha ¢ok mezhepler aras1 mukayese dzelligine sahipken
Isnevi, Ibnii’l-Lahhdm ve Timurtisi’nin eserlerinde mensup olduklari mezhebi esas
alinmistir.

Tahricii’l-fliru literatiiriiniin olugsmasina zemin hazirlayan daha Onceden yapilmisg
birtakim caligsmalar bulunmaktadir. S6yle ki tahricti’l-fiiru tiirlinlin ilk 6rnegi olan
Zencani’nin Tahricii’l-furu ale’l-usl eserine kadar olan donemde mezhebin usulii
yerlesmis, ihtilafli konular ve kaidelerin tespiti yapilmistir. Ihtilafli meseleler ve bu

meselelerin dayandigi kaideler de mevcuttur. Geriye bu bilgilerin yogrulup mezheplerin

212 Guman, Nahiv-Fikah Usalii liskisi, 29; Bedir, “Kelamci ve Fikih¢t Usul Geleneklerine fliskin Bazi
Elestirel Miilahazalar”, 67.
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fikih anlayisin1 yansitan belli kaidelere dayandirilmasi isi kalmigtir. Tahricii’l-furu

eserleri bir bakima bunu Ustlenmektedir.2”® Buna gore literatiirde yer verilen Deb(si’nin

eserinin el-Viisil’den birtakim farkliliklar1 vardir. Bunlardan bazilar1 su sekilde

siralanabilir:

Deblsi Te’si’sii'n-nazar’da hakkinda ihtilaf bulunan kaidelerin tespitine yer
vermistir. Usul ve furu’ baglantisin1 kurmasimin yaninda furu’a ait ihtilaflarin
dayandig1 kaideler ¢ercevesinde mukayese yapar. Timurtasi ise el-Viisil'de
kaideleri veya ihtilafli meselelerin tespiti gibi bir gayeye yonelik faaliyet
gostermez. Mukaddimesinde de belirttigi lizere Timurtasi’nin yaptigi mezhepte
daha 6nce bulunmayan bir tertip ve dizime sahip olan isnevi’nin yontemi ile bir
eser olusturmaktan ibarettir.

Te sisii 'n-nazar 'da Hanefi imamlarin kendi arasindaki ihtilaf, Hanefiler ile Safii,
Imam Malik ve ibn Eb( Leyla arasindaki ihtilafa yer verilir. Bu tercih ihtilaf
temelli bir tertibin benimsendigini gostermektedir. Timurtasi ise eserinde Kur’an,
stinnet, icma gibi basliklar1 tercih etmis ve usul eserlerinin tertibini esas almustir.
Ayrica Timurtasi’nin eserinde Hanefi imamlarin kendi arasinda olan ihtilaf ve
Hanefiler ile Safiiler arasinda olan ihtilafa da yer verdigi gorilir. Benzer bir
amaca binaen kaleme aldiklar1 sdylenebilirse de Te sisii n-nazar’da daha c¢ok
ihtilaf sebepleri vurgusu®™* el-Viisil’de ise mezhebin usil ve fiiru’unun
iliskilendirilmesine dair husus 6ne ¢ikmaktadir.

Te sisii 'n-nazar’da kaidelerin biiyiik cogunlugu fikih kaideleri iken?’® el-Viisil de
kaidelerin biiyiik bir kismini usul kaideleri olusturur.

Debisi’nin eserinde genellikle imamlarin goriislerine yer verip daha ¢ok kaideler
Uzerinde meydana gelen ihtilafa yogunlasmasi sebebiyle hakkinda ihtilaf bulunan
kaide imamlarin goriisleri gercevesinde ele alinmistir.2’® Timurtasi ise eserinde
imamlarin mesele ile ilgili goriisline yer vermis, bunun yaninda yogun olarak

mezhebin muteber kaynaklarindan da nakilde bulunmustur.

Zencani’ye ait Tahricii’l-fiiru’ ale’l-usUl adli eser literatlirde meselelerin islenisi ve

sistematigi itibariyle?’” tahricii’l-fiiru’ tarzinin ilk 6rnegini temsil eder.2’® Ayni literatiirde

273 {ltas, “Zencani’nin ‘Tahricii’l-Fiir Ale’l-UsGl’ Isimli Eseri Uzerine Bir Degerlendirme”, 82-83.
214 Deb(sT, Te’sisii n-nazar, 9.

275 {ltas, “Zencani’nin ‘Tahricii’l-Fiir Ale’l-Usfll’ Isimli Eseri Uzerine Bir Degerlendirme”, 84.

216 Kazilkaya, Hanefl Mezhebinde Kavaid Iimi ve Geligimi, 187-188.

217 Okuyucu, “Tahricii’l-Furi Ale’l-Usdl Edebiyat1”, 116.

278 Giiman, Nahiv-Fikih Usalii Hiskisi, 18.
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degerlendirilen Tahricii’l-fiiru’ ale’l-usdl ve el-VisQl ise gerek tertip gerekse metot

bakimindan birbirinden farklidir. Bu farkliliklardan bazilarmi su sekilde siralamak

mUamkuandur:

Zencani Tahricii’l-fiiru’ ale’l-usQl adli eserini fliru-1 fikih eserlerinin diizenine
gore olusturmustur. Salat, zekat, savm, hacc, biiyu’, gasp, nikah, cirah, hudid ve
siyer basliklarini i¢eren kitapta bu konular ile ilgili kaideler ve kaidelerle ilgili
ornek meselelere yer verilir. Buna karsilik Timurtasi eserinde usul eserlerinin
tertibini kullanmakta ve Zencani’nin kitabina nispetle el-Visal daha fazla 6rnek
icermektedir. Bazi basliklarda yirmiyi asan 6rnege yer verilmistir.2"
Zencani’nin eserinde meseleler Hanefi ve Safii mukayeseli olarak ele alinmistir.
Bu sebeple Zencani’nin eseri, flru orneklerinden hareketle Ebu Hanife ve
Safii’nin ictihadlarinda belirleyici olan asillari tespit etmeyi amaglayan bir hukuk
felsefesi kitabi gortinimiinde iken Timurtasi’nin eseri ise alisildik olmayan bir
iislupla yazilmus bir fikih usulii eserini andirir.?8

Zencani eserinde nakle yer vermek yerine ihtilafa neden olan genel kurallar1 kendi

ifadesiyle aktarmay1 tercih ederken Timurtasi’ye ait eserin ana mihverini nakil

olusturmustur.

Timurtasi yedi kisma ayirdigi eserinde bab, fasil ve mesele olarak alt basliklar altinda

kaideler ve buna bagh fiiru’ meselelerini ele almaktadir. Ayrica miellif eserin ilk

bolimanan biiyiik bir kismini lafiz bahislerine tahsis etmistir. Timurtasi eserde tertip ve

dizim olarak Isnevi’nin et-Temhid adli eserini takip ettigini sdylemistir. Fakat bu

tartigmaya acik bir husustur. Bir kismini muhteva olarak degerlendirdigimiz eserler

hakkinda sekil olarak birkag¢ hususu daha zikretmek yerinde olacaktir.

Isnevi eserini Kitap, siinnet, icma, kiyas, hakkinda ihtilaf bulunan deliller, teaduil,
ictihat ve ifta olmak tizere yedi bolume ayirmistir. Dil konularina yer vermekle
beraber bu konularin ayrintisint el-Kevkebii 'd-durri adli baska bir eserine havale
etmistir. Isnevi et-Temhid adli eserinin miitemmimi olarak telif ettigi el-
Kevkebii'd-diirri’yi de benzer bir yontemle nahiv ve fikih usuli iliskisini

gostermek amaciyla yazmistir. Nitekim Timurtasi Isnevi’nin et-Temhid ve el-

279 Timurtasi, el-Visal, 196-201, 289-290, 300-303. )
280 Tahricii’l-fiiru 'mun diger eserlerle mukayesesi igin bkz. GUiman, Nahiv-Fikih Usiilii Iliskisi, 18.
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Kevkebii'd-diirri’de ayr1 ayr1 yaptigim1 daha 6z bir sekilde tek eserde
toplamustir.28! Bu sebeple el-Visal, et-Temhid e kiyasla daha muhtasardir.
Timurtasi eserinde o6nce bir kaide veya usul meselesini zikreder, daha sonra buna
bagl fiiru’ meselelerini ¢ogunlukla Hanefi mezhebinin temel kaynaklarindan,
bazen de diger mezhep kaynaklarindan nakleder. Timurtasi’nin eserinde usul
kaideleri ve fer’i meseleler Hanefi mezhebi temelinde ele alinmistir. Bu et-
Temhid’de Isnevi’nin Safii mezhebi i¢in yaptigmin aynisidir.

Isnevi et-Temhid de once Safii fakihlerin ihtilafina yer vermis, ardindan bunun
yol actig1 fer’i meseleleri zikretmistir.?®2 Timurtasi de bir usul meselesi veya
kaidesini aktardiktan sonra 6nce Hanefi fakihlerinin konuyla ilgili ihtilaflarini,
ardindan bu ihtilaftan neg’et eden fer’i meselelerdeki goriis ayriliklarini ele
almustir.

Bu iki kitap arasinda Hanefi metodu ve mutekellimin metodu agisindan da
birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin; usul eserlerinde dzel bir baslik
altinda ele alinan edatlarin Hanefi fikih usulii igindeki yeri hakikat-mecaz
konusundan hemen sonradir. Mitekellimin usulclleri ise edatlar1 kitap baslig
altinda “liigat” (liigatler) baslikl birinci boliimiin sekizinci faslinda ele alirlar.?8
Isnevi bashk itibariyle belirtmese de konular1 benzer bir siralamaya tabi
tutmustur. Buna gore et-Temhid 'de edatlarla ilgili meseleler “liigat” (dil bahisleri)
konusu altinda vaz’, lafizlarin taksimi, istikak, miiteradif ve te’kid, miisterek,
hakikat-mecaz ve tearuz meselelerinden hemen sonra ele alinir. Timurtéasi ise
hanefi usulctlerin dizenini gozetmis ve edatlar1 “Kitap” basligi altinda mana
harflerinin tefsiri adli fasil altinda ele almistir. Bu kisimda ise edatlar bahsi, bir
onceki baslik altinda ele alinan hakikat ve mecaz konusuyla iliskilendirilmis ve

bu konulara ait meseleleri miiteakip ele alinmistir.?8*

Tahricii’l-fiiru’ literatiiriinde Maliki mezhebinin taninmis 6rneklerinden olan Miftahu /-

viisil adli eserinde Tilimsani, meratib esasl deliller tasnifini kullanmistir.?®® Eserin

mukaddimesinde yontemine dair getirdigi agiklamada fikhi meselelerde hitkmiin

dayanagi olan delili; deliliin binefsih ve mutadammin li’d-delil olmak tizere iki ana kisma

21 Kazilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Iimi ve Geligimi, 194-195.
282 Kazilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavdid Iimi ve Gelisimi, 191.

283 Giiman, Nahiv-Fikih Usalii Hiskisi, 209.

284 Timurtasi, el-Visal, 172-209; Isnevi, et-Temhid, 283-299.

285 Okuyucu, “Tahricii’l-Furti Ale’1-UsCl Edebiyati”, 119.
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ayirmis ve kitabmi bu kisimlara gore tertip etmistir.?®® Tilimsani’nin tertipte izledigi bu
yol Miftahu’l-visil ile basta el-Visll olmak lizere tahricii’l-furu literatliriine ait diger
eserler arasindaki en belirgin farklardan biridir.

e Bir Maliki fakihi olan Tilimsani eserinde Hanefi, Maliki ve Safii mezhebinin
goriislerine de yer vermistir. Thtilaflarin merkeze alindig eserde dil ile ilgili usul
tartismalarina agirlik verilmistir. Dolayisiyla goriis ayriliklarini sadece kaideler
tizerinden aciklamak yerine eserde farkli yaklagimlara ait gortisleri de
zikretmistir.?®” Timurtasi’nin eserinde ise Safii mezhebinin goriislerine yer
vermekle beraber Hanefi mezhebinin goriisleri 6n plandadir.

Ibn Lahham’m tahricii’l-furu literatiiriine ait el-Kavdid ve’I-fevdidii’I-usaliyye adli eseri
Hanbeli mezhebine ait bir 6rnek olup ibn Lahhim bu eseri et-Temhid i model alarak
olusturmustur. Bu eserde miellif isnevi’nin ismini zikretmeden et-Temhid 'den gokca
nakilde bulunmustur. Bu itibarla Timurtisi’nin ve Ibnii’l-Lahhdm’mn ayn1 kaynaktan
beslendigini daha 6nce ifade etmistik. Ancak Ibn Lahhdm’in eserinin tertibinde birtakim
farkliliklar goze ¢arpmaktadir. Bu farkliliklardan bazilar1 sunlardir:

e Dil meselelerini merkeze aldigi kitapta kaideler herhangi bir tasnife tabi
tutulmaksizin daginik olarak siralanir. Timurtasi ise eserde kaideler ilgili oldugu
baglik altinda ele alinir.

e ibnii’l-Lahham eserini isnevi ve Timurtasi’de oldugu gibi mensup oldugu mezhep
temelinde olusturmustur. Timurtasi’nin eserinde yer verdigi, icma, kiyas, ictihat
ve ifta meseleleri daha yiizeyseldir. Bu itibarla Ibnii’l-Lahham’1n tertibinde genel
olarak mikellefiyetle ilgili kaideler, dil meseleleri, hulefa-i ragidinin icmas1 gibi
konular yer alir. el-Viisil’in konu kapsam ve g¢esitliligi bakimindan Ibn

Lahham’in el-Kavaid adli eserinden daha kapsamli oldugu s6ylenebilir.
2.8. Kaynak Gosterme Yontemi

Timurtasi eserde pek ¢cok meselede Ebi Hanife, Ebi Yusuf, Imam Muhammed, Imam
Safii, Ziifer ve Ibn Ebi Leyla’nin goriislerine miiracat etmistir. Mezhep imamlarinin
goriislerini aktarirken genellikle kaynagini vermemistir. Mezhep imamlar1 diginda birgok
alimin goriisti ile ilgili de bu yolu izlemis olup ¢alismamizda bu alimlerin ismine miistakil

bir baglikta yer verdik.

286 Tilimsani, Miftahu I-visQl, 297.
%87 Kizilkaya, Hanefi Mezhebinde Kavaid Ilmi ve Gelisimi, 190-191.
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Timurtasi eserde fikih, fikih usulii, kavaid, fetva, vakiat, nevazil, arap dil ve edebiyatina
dair bir¢ok alandan kaynak kullanmigtir. Kaynaklar eserde kimi zaman bir defa gecerken
kimi zaman da ¢ogunlukla ayni1 kaynaga miiracat edildigi gorullr. Bu dogrultuda Usiilii 'I-
Ldamigi, Nazmu’z-Zendevisi, Serhu’s-Sdafi, Camiu’l-Asgar ve Nisdbii’l-fikh bir defa
basvurulan kaynaklar arasinda gosterilebilir.® Temhid, Beddiu’s-sanai, et-Tahrir, el-
Kunye, el-Fetiva’l-Bezzaziyye, Fetiva’l-Haniyye ve el-Mugni adli eserler ise ¢okga
miiracaat ettigi eserler arasinda yer alir.

Nakle yogun olarak muracat edilen kitapta naklin nerde baslayip nerde bittigi ile ilgili
birtakim problemler olusmaktadir. Ornegin; Timurtasi kimi zaman naklin bittigine isaret
eden klasik yontemi kullanarak “¢i) ifadesiyle naklin bittigini gdstermistir.?®® Bununla
beraber ¢ogu zaman naklin bittigini gosteren herhangi bir ifade veya isarete yer
vermedigini gorityoruz. Bu durumda naklin hangi esere ait oldugunun tespiti ancak
ontindeki ve sonundaki kaynaklarin incelenmesiyle miimkiin olmaktadir. Bu baglamda
Isnevi’den yapilan nakillerde oldugu gibi miiellifin atif yaptig1 kaynaklarn baska bir
kaynak i¢inde olan atiflar olabilecegi de ihtimal dahilindedir.

Kaynak gosteriminde bircok yerde sadece miellifin ismine yer verilmistir.?*® Bu durum
goriisiinii aktardigir alimin naklettigi eserin aidiyetini tespit etmeyi zorlastirmistir.
Ornegin; Serahsi’nin usul eserinden nakil yaparken (Semsiileimme) Serahsi’nin ismini
zikretmis eserine isaret eden bir ibareye ise yer vermemistir.?%! Yine Suyiti ve ibnii’l-
Gars’tan (v.894/1489) da benzer bir sekilde nakilde bulunmasina ragmen eserine isaret
eden bir ibare yoktur.?®? Miiellifin burada aktardig1 kaynaklarin bir kisminda kelammn
iceriginden eserin tespiti muimkin olsa bile bu eserleri tespit etmek wugras
gerektirmektedir.

Mouiellif eser isimlerini zikrederken genellikle kisa isim tercih etmistir. Bu meshur eserler
icin uygun bir yontemdir. Bunun disinda bir kisim eserlerde ise Serhu’t-Tahavi, Serhu 't-
Timurtdsi ve Serhu’s-Safi vb. isimlerle nakilde bulunur.?®® Bu durumda bu eserin hangi
eser veya serh oldugu problemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple eserin muhakkikleri
birgok yerde bu durumla kars1 karsiya kalmis ve iki tahkikte bazi eserler farkli kisilere

288 Timurtasi, el-Visal, 121, 158 192, 291, 299.
289 Omegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 116, 117, 119, 123, 150.
290 Omegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 116,150, 158, 224, 297.
291 Timurtasi, el-Vusal, 296.
292 Timurtasi, el-Visal, 169, 320.
293 Timurtasi, el-Vusal, 151, 158, 192.
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nispet edilebilmistir. Ornegin Serhu t-Tahavi?®* diye nakilde bulundugu yerde bu serhin
Tahavi’nin yazdig1 serhlerden biri mi yoksa muhtasari {izerine yazilan serhlerden biri mi
oldugunu tespit etmenin olduk¢a zor oldugu agiktir. Yine Serhu 't-Timurtdsi’den nakilde
bulundugu yerde de benzer bir karigiklik yasanmis, eser Gassan Dibak tahkikinde
Zahiruddin Timurtasi’ye nispet edilirken Muhammed Serif tahkikinde ise mduellifin
kendisine nispet edilmistir.?%

Timurtasi eserde kimi zaman kisilerin isimlerini agik¢a zikretmemis ve belirsiz isimlerle
nakletmistir. Ornegin; “ba’zuhiim, ba’zu’l-miiteahhirin, ba’zu ashabina, ba’zu ashabi’s-
Safi’i, ba’zu’l-Basriyyin, ba’zu’s-stfiyye” ifadeleriyle genellemeler yapmistir. Bu
durumda hem goriisiin nispet edildigi kisi hem de alintilandig1 eser zikredilmemistir.2%
Miiellif ismine yer verdigi kitabin hangi boliimiinden aldigina dair nadiren bilgi vermistir.
Ornegin Nesefi Kesfii I-esrar ve Cemaleddin el-Kabist el-Havi 'I-kudsi den yaptig1 naklin
ikrar kitabindan aldigin1 belirtmektedir.?®” Hibe kitabindan aldig1 diger bir 6rnekte ise
meselenin fer’? 6rnekleri imdm Necmeddin’e nispet edilmistir. Fakat burada miiellifin
kim oldugunun belirsiz oldugunu dolayisiyla eserin de net olmadigimi goriiyoruz.%
“Musannif (Neseft), es-Seyyid (Curcani), Fahru’l-islam (Ebu’l-Usr el-Pezdevi), Ebii’l-
Yusr (Pezdevi)”?® ifadelerinde oldugu gibi bazi miiellifler meshur lakaplariyla
zikredilmistir. Bu dogrultuda el-Imam ve Imamii’l-Haremeyn lakaplariyla birka¢ yerde
Ciiveyni’ye géndermede bulunmaktadir. Bunlardan birinde isnevi araciligiyla naklettigi
bilgilerde gecerken diger ikisinde ise herhangi bir kaynaga atifta bulunmadan kendisine
ait oldugu intibaini verir.3® Diger taraftan bu kisimlarin Isnevi’nin eserindeki ibarelerin
aynis1 oldugunu gérilmektedir.3®? Bu dogrultuda miiellifin eserinde Isnevi’den nakilde
bulundugu bazi yerlerde Isnevi’nin ismini zikretmeden bilgiyi aktardig: tespit
edilmistir.3%

Timurtasi gerek meselelerin anlatiminda gerekse fer’i 6rneklerde ayetten ve hadisten delil

getirmistir. Klasik eserlerde yaygin oldugu tizere ayetlere agirlikli olarak kisa bir isaretle

yetinilmektedir.3®® Miiellifin izledigi bu yontemin s6zii uzatmamak ve konudan

2% Timurtasi, el-Visal, 151.

2%5 Dibak, Kitdbi'1-Viisal, 103; Timurtasi, el-Visal, 158.

2% Timurtasi, el-VUsQl, 124, 126, 172, 228, 253.

297 Timurtasi, el-VUsQl, 258.

2% Timurtasi, el-Visdl, 283-284.

29 Timurtasi, el-VisQl, 140, 170, 220, 222.

300 Timurtasi, el-Vusal, 130,133, 214.

301 {snevi, et-Temhid, 333, 490.

392 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdal, 131, 150, 214; Isnevi, et-Temhid, 231, 333,489-90.

39 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 129, 139, 244, 243, 323.
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kopmamak adina izlendigi sdylenebilirse de kimi zaman battnin gortilememesi konu ile
irtibatin kurulmasim gii¢lestirmistir. Ayetlerin hangi sureye ait olduklari ve numaralari
ise muhakkik tarafindan belirlenmistir. MUellifin ayn1 zamanda bir¢ok hadise bagvurdugu
fakat hadis kaynaklarini zikretmedigi gorilir. Birka¢ yerde bunun disina ¢ikmis
Buhari’nin es-Sahih 'ine ve Miislim’e atifta bulunmustur.®®* Benzer yontemi beyitler igin
de yaptig1 sdylenebilir. Konuyla ilgisi agisindan beyitlerin sadece konu ile ilgili kismi

alinmis ve aktarilan beyitin kime ait oldugu ise kaydedilmemistir.3%®
2.9. el-Viisiil’de Kullamlan Kaynaklar

Timurtasi eserde istisnalar1 bulunmakla beraber®® hadislere ve siirlere ait kaynaklarin
isimlerine yer vermemistir. Cesitli alanlarda birgok kaynaga basvurulan eserde Timurtast,
yararlandig1 kaynaklar1 bazen muellifleriyle beraber (eser-miellif) bazen de sadece eserin
muellifini veya sadece ismini zikretmistir. Kimi zaman eserin ismini de vermeyen maellif
“baz1 usul kitaplarinda, bazi hasiyelerde, bazi Menar serhlerinde” gibi ifadelerle nakilde
bulunmustur.3®” Miellif eserlerin kisa isimlerini tercih etmektedir. el-Viisdl ‘de kullanilan
kaynaklari ele alacagimiz bu boliimde bu kaynaklar Timurtasi’nin eserde zikrettigi ismi
ile verilecektir. Isnevi aracilifiyla yer verdigi kaynaklar ayri bir bashk altinda

toplanacaktir.
2.9.1. Fikih Usili Kaynaklar

Timurtasi eserde bir¢ok fikih usulii kaynagindan yararlanmistir. Tespit edebildigimiz
kadariyla zikredilen kaynaklar1 su sekilde siralamak miimkiindiir:

1- et-Takvim308

Hanefi fakih Eb0 Zeyd ed-Debiisi’ye aittir. Hanefilerin lafizlar taksimini bugiinkii haliyle
ilk defa ortaya koyan ve sistematik olarak inceleyen Takvimii’l-edille’de basta kiyas
309

olmak iizere usul konular1 mukayeseli olarak ele alinmigtir.

2- et-Tavzih310

304 Timurtasi, el-VisQl, 225, 242.
305 Timurtasi, el-Visal, 183-184, 203, 208.
3% Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 225, 242.
307 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 221, 227, 304.
398 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 272, 297.
399 Tbn Hallikan, Vefeydtii’l-a 'ydn, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, ts.), 3:48; Saritepe, Takvimii’l-
Edille Temelinde Debiisi’nin Delil Anlayisi, 24.
310 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 125.
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Sadrusseria es-Sani’ye (v.747/1346) nispet edilen eser®!! Pezdevi’nin Kenzii I-viisil 'Unii
esas alarak yazdig1 Tenkihu l-usil iin serhidir.3'?

3- el-Muhit/ Muhitii’l-Burhani3?

Burhéneddin Mahmud b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari el-Merginani’ye (v.616/1219)
aittir. Fikha dair bu esere nispetle Sahibii’l-Muhiti’l-Burhani olarak anilmaktadir.
Hisameddin Omer b. Maze el-Buhari’ye (v.536/1141) de nispet edilmektedir.3!*

4- Cevihiru’l-fetavas®®

Ebu’l-Fazl Rukneddin Abdurrahman b. Muhammed b. Emireveyh el-Kirmani’ye
(543/1149) nispet edilmektedir. Kirmani hacmi kiiciik olan bu kitabi Ebu’l-Fazl el-
Kirméani diger alimlerin fetvalartyla beraber miiteahhirin Hanefi alimlerinin fetvalarinm
bir araya getirmistir.1®

5- el-Hayre3/

Ebu’l-Fazl Rukneddin Abdurrahmén b. Muhammed b. Emireveyh el-Kirmani’ye nispet
edilen eser Hayretii 'I-fukaha olarak kaydedilmistir.31®

6- el-Mugni®*®

Hanefi fukahasindan EbG Muhammed Celaleddin Omer b. Muhammed el-Hucendi el-
Habbazi’ye (v.691/1292) ait olan el-Mugni Osmanli medreselerinde fikih usulii
320

derslerinde okutulmus kiymetli bir eserdir.

7- el-Bedi”32!

811 Eserin nispetiyle ilgili tartismalar olmakla beraber eserin mukaddimesinde bizzat kendisine nispet ettigi
gorilmektedir. Bkz. Ubeydullah b. Mes’ud b. Mahmiid el-Buhari el-Mahbubi Sadriisseria, et-Tavzih fi halli
gavamizi’t-Tenkih (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2014), 25-28.
312 Ebu’l-Hasenat Muhammed Abdilhay b. Muhammed Leknevi, el-Fevdidii’'l-behiyye fi terdcimi’l-
hanefiyye (Kahire: Matbau’s-Sadde, 1324), 112; Kehhéle, Mu cemii’l-muellifin, 6: 246; Sezayi [Sezai]
Bekdemir, “Sadriisseria’min Usulciiliigii/Hukukgulugu = Sadr al-Shariahes-sani, His Being the Jurist”,
Universal Journal of Theology (Dergi) 11/1 (2017): 79-80.
313 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 146, 154, 199.
314 |_eknevi, el-Fevdidii 'I-behiyye, 149, 205-207; Mustafa Uzunpostalc1, “Burhaneddin el-Buhari” (Tiirkiye
Diyanet Islam Ansiklopedisi, 1992), 6: 436.
315 Ornegin Bkz. Timurtasi, el-Visdl, 226.
316 | eknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, 91-92; Rikneddin Muhammed b. Abdiirresid el-Kirmani, Cevéhiru’l-
fetava, thk. Salih Muhammed Salih en-Nuaymi (Amméan: Daru Emced li’n-nesr, 2017), 27.
317 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisdl, 259.
318 |_eknevi, el-Fevdidii’I-behiyye, 176.
319 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 201, 237, 252.
320 Abdulkadir b. Muhammed b. Nasrullah Kurasi, el-Cevdhiru I-mudiyye fi tabakdati’I-hanefiyye (Karagi:
Mir Muhammed Kiitiiphanesi, ts.), 1: 398; Leknevi, el-Fevdidii I-behiyye, 151; Mustafa Bilge, Iik Osmanli
Medreseleri (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1984), 51; Kehhale, Mu cemii’l-
muellifin, 7: 315; Recep Cici, “Osmanh Klasik Dénemi Fikih Kitaplar1”, Tirkiye Arastirmalart Literatiir
Dergisi 111/5 (2005): 217.
321 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 134, 235, 269.
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Ibnii’s-Saati olarak bilinen Ebu’l-Abbas Muzafferuddin Ahmed b. Ali b. Taglib el-
Ba’lebekki el-Bagdadi’ye (694/1295) aittir. Seyfeddin Amidi’nin  el-Zhkdm 1
ozetledigini ve Fahru’l-islam el-Pezdevi’nin Kenzii I-viisiil 'ii ile tezyin ettigini ifade ettigi
eserde iki yazim usuliinii birlestirmistir. Ismiyle miisemma olan esere Bedi’ (Bediu n-
nizam) ismini vermis ve Nihdyetii '[-viisil ild ilmi’l-usGl demistir.322

8- el-Menar3?

Ebu’l-Berekat en-Nesefi’ye (v.710/1310) ait ve Pezdevi ve Serahsi’nin usul eserleri temel
alinarak olusturulan el-Menar (Mendru’l-envar) usul konularin1 muhtasar bir sekilde
vermektedir.324

9- Kesfii’l-esrars?s

Ebu’l-Berekat en-Nesefi’'nin kendi eseri Mendru’l-envdrt genisleterek yazdigi
serhidir.3%

10- Kesfii’l-esrar3?’

Aléuddin Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhari’ye (v.730/1330) ait olan eser
Fahrulislam el-Pezdevi’nin Hanefi usuliine dair yazdig1 Usili’l-Pezdevi adli eserin en
genis ve meshur serhidir.3?®

11- Usalii’l-Lamisis®

Ebu’s-Sena Mahmud b. Zeyd el-Lamisi’nin (v.VI. /XII. yy’1n ilk yarisi) fikih usuliine dair
eseridir.3%

12- et-Tenkih33!

822 Kurasi, el-Cevahiru’I-mudiyye, 1: 80; Kehhale, Mu 'cemii’I-muellifin, 2: 4; Muzafferuddin Ahmed b. Al
Ibnii’s-SAatT, Bedi’u n-nizam: Nihdyetii’I-viisil ild ilmi’l-ustl, thk. Sa’d b. Garir b. Mehdi es-Silemi
(Ummii’l-Kura, 1985), 1: 1-3.
323 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 169, 215, 260.
324 | eknewvi, el-Fevdidii’l-behiyye, 102; Omer Nasthi Bilmen, Hukuk-: Islimiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye
Kamusu (istanbul: Bilmen Yayinevi, 1967), 1: 439; Ferhat Koca, “Menarii’l-envar” (Tiirkiye Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 2004), 29: 118-119; Cici, “Osmanli Klasik Dénemi Fikih Kitaplar1”, 218; Mustafa Cil, Fikih
Usulii Metnine Serh Katkisi: Mendru’l Envar Cizgisi (Doktora Tezi, Ataturk Universitesi, 2018), 42-47.
325 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 240, 257.
32 Katip Celebi, Kesfii z-ziin(n, 2: 1223; Abdulvahhab Hallaf, Islam Hukuk Felsefesi, trc. Hiseyin Atay
(Ankara, 1973), 121.
327 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 321.
328 AbdUlaziz Buhari, Kesfii'l-esrdr serhu Usili’l-Pezdevi (Darw’1-Kiitiibii’1-islam, ts.), 1: 4; Leknevi, el-
Fevdidii’l-behiyye, 94; Kehhale, Mu cemii’l-muellifin, 5: 242; Fahrettin Atar, “Abdiilaziz el-Buhari”
(Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 1988), 1: 186.
329 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 121.
330 fsmail Sik, Mahmud b. Zeyd el-Lamisi 'nin Kelam Anlayis: (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2009),
47.
331 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 123.
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Hanefi fakihi Sadrusseria es-Sani’ye aittir. Ebu’l-Usr el-Pezdevi’nin Kenzii '[-viisil U,
Fahreddin er-Razi’nin el-Mahsil’ii ile ibnii’l-HAcib’in el-Muhtasar adli eserinin cem’
edildigi eser medreselerde okutulan temel metinlerdendir.3*?

13- et-Telvih333

Sadrusseria’nin (v.746/1346) Tenkihu’l-usll ve buna bagli olarak yazdigi et-Tavzih fi
halli gavamizi’t-Tenkih e yazilan bir hasiyedir. Sa’diiddin Mesdd b. Fahriddin Omer b.
Burhaniddin Abdullah el-Herevi el-Horasani et-Teftazani’ye (v.792/1390) ait olan et-
Telvih medreselerde ders kitabi olarak okutulmus kiymetli bir eserdir.3*

14- et-Temhid3%

Safit fakihi Cemaleddin el-Isnevi’ye ait olan eser tahricii’l-fiiru ale’1-usdl literatiiriiniin
onemli 6rneklerinden biridir.33®

15- Serhul-Mugni®*’

Ebi Hafs Siraciiddin Omer b. ishak b. Ahmed el-Gaznevi el-Hindi’ye (v.773/1372) nispet
edilen kitap Habbazi’nin (v.591/1292) fikih usuliine dair telifi el-Mugni nin serhidir.3%
16- Serhu Menar3®

Ibn Melek olarak meshur olan Hanefi fakihi Molla Izzeddin Abdiillatif b. Abdiilaziz’e
(v.821/1418’den sonra) nispet edilen eser Ebii’l-Berekat en-Nesefi’nin Mendrii’l-envar
adl1 eserinin en meshur serhlerinden birisidir.>*°

17- et-Tahrir /Tahriru’l-Kemal**

Hanefi ve Safii usul konularmi bir arada anlatmak gayesiyle Kemaltiddin ibnii’1-HGmam

tarafindan kaleme alinan muhtasar bir fikih usulii metnidir. Hanefi ve Safii metotlarinin

332 {smail Pasa, Hediyyetii'I-arifin, 1: 649-50; Zuhayli, Merci u l-uliimi’l-Islamiyye, 628; Yasin Kurban,
“‘Medreselerde Temel Fikih Usilii Eseri Olarak Okutulan ‘Tenkihu’l-Usil ve Tavdihu’t-Tenkih’”,
Medrese Gelenegi ve Modernlesme Siirecinde Medreseler (Uluslararast Sempozyum) |1 (2013): 641-642.
333 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 125, 129, 186.
334 Katip Celebi, Kesfii’z-zinGn, 1: 482; H. Murat Kumbasar, “Taftazani (H.’22-"92/M.1322-1390)’nin
eserleri”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi-Atatiirk Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi
Dergisi, 25 (2006): 154-155; Siikrii Ozen, “Teftazani” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2011), 40:
305.
3% Ornegin bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 144, 147, 154, 172, 191.
33 Katip Celebi, Kesfii z-zin0n, 1: 484. Tez metni 5.27-30.
337 Ornegin bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 265.
338 Eb0 Abdullah Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Havlani Sevkani, el-Bedru t-tali bi-mehasin men
ba’de’l-karni’s-sébi’ (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, ts.), 1: 505; Kehhale, Mu cemii’l-muellifin, 7: 276-77.
339 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 139, 169, 266.
340 Sevkani, el-Bedru’t-tall, 1: 374; Mehmet Tahir Bursali v.dgr., Osmanli Miiellifleri (Istanbul: Meral
yaymevi, ts.), 349-350; Leknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, 107-108; Recep Cici, Osmanli Dénemi Islam
Hukuku Calismalari: Kurulustan Fatih Devrinin Sonuna Kadar (Bursa: Arasta Yayinlari, 2001), 72-73;
Mustafa Baktir, “Tireli ibni Melek, Hayati, Eserleri ve Menar Serhi”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Fakiltesi Dergisi- Atatiirk Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, 9 (1990): 61.
31 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 143, 163, 166.
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bir arada goriildiigii ve usil konularmin mukayeseli bir sekilde islendigi kitap iizerine

bircok ¢alisma yapilmustir.34?

2.9.2. Fikha Dair Kaynaklar

Timurtasi meseleleri agiklarken bir¢cok furu-1 fikih kaynagindan yararlanmistir. Bu
kaynaklar su sekilde siralanabilir:

1- Ihtilafii Ebi Hanife ve Ibn Ebi Leyld®*

EbG Hanife’nin (v.150/767) 6nde gelen talebelerinden Ebl Yusuf’a (v.182/798) ait olan
kitap Imam Muhammed (v.189/805) tarafindan rivayet edilmistir. Hocalar1 Ebi Hanife
ve Ibn Ebi Leyla arasindaki goriis ayriliklarina fikih basliklar altinda yer veren eser EbQ
Yusuf’un tercihlerini ve donemin ulemasi arasinda ihtilaflar1 gosteren Onemli bir
metindir.34*

2- el-Asl3®

Ebi Hanife’'nin 6nde gelen talebelerinden Muhammed b. el-Hasen es-Seybani’nin
(v.189/805) el-Mebs(t olarak da bilinen eseridir. Imam Muhammed bu kitapta Ebi
Hanife, Ebi Yusuf ve kendisine ait kavilleri fikih konular1 altinda toplamistir.>4°

3- el-Camiu’l-kebir®*’

Ebl Hanife’nin (v.150/767) onde gelen talebelerinden Muhammed b. el-Hasen es-
Seybani’ye (v.189/805) nispet edilmektedir. Eserin anlasilmasi zor veciz iislubu
sebebiyle daha sonra bazi kisimlar ekleyerek hacmini genisletmistir. Uzerine bircok serh
ve ihtisar yapilan eser Hanefi mezhebinin ana kaynaklarindandir.34®

4- el-Camiu’s-sagir’*®

342 Tbnii’l-HUMAm, et-Tahrir fi usili’l-fikh (Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1932), 3; Katip Celebi,
Kesfii z-ziinQn, 1:358; Zuhayli, Merci’u’l-uliimi’l-Islamiyye, 633; Hakki Aydin, Sivasli Kemdleddin Ibn-i
Himam ve Tahriri (Sivas: Kemaleddin Ibn-i Himam Vakfi, 1993), 128-130.
33 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 157.
344 Eb{( Yusuf, Ihtilafu Ebi Hanife ve Ibn Ebi Leyld (Hindistan: Lecnetii ihyau’l-maarifi’n-nu’maniyye, ts.);
Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a’yan, 6: 379; Salim Ogiit, “Eb Yusuf” (Tiirkiye Diyanet islam Ansiklopedisi,
1994), 10: 264; Ferhat Koca, “Hanefi Mezhebinde Ebli Hanife ile EbG Yusuf ve Muhammed Arasindaki
Hukuki Goriig Farkliliklar”, EKEV Akademi Dergisi VI11/18 (2004): 145.
35 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 149, 220.
346 Katip Celebi, Kesfii 'z-ziin(n, 2: 1581; Aydin Tas, Muhammed b. el-Hasan es-Seybdni 'nin hukuk anlayisi
(Usul Anlayist) (Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, 2003), 27-33; Seybani, Muhammed b. el-Hasen, el-As|
(Bursa: Daru ibn Hazm, 2012), 1: 5.
347 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 282, 284,.
348 [bn Hallikan, Vefeyatii’l-a’yan, 4: 184; Katip Celebi, Kesfii z-zin(n, 1: 569; Ebei Abdullah Semseddin
Muhammed b Ahmed b Arafe Desuki, el-fmam Muhammed b. el-Hasan es-Seybani ve eseruhu fi’l-fikh.
(Katar: Darii’s-Sekéafe, 1987), 154.
349 Ornegin bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 220, 265.
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Muhammmed b. el-Hasan es-Seybani’nin (v.189/805) zahiru’r-rivaye olarak bilinen alt1
eserinden biridir. Bu eseri imam Muhammed Ebd Yusuf’un (v.182/798) istegi ile hocasi
EbG Hanife’nin goriislerini bir araya getirmek suretiyle olusturmustur. Seybani kendisi
ile beraber Eb( Hanife ve Eb( Yusuf arasinda goriis birligi bulunan meselelerin yani sira
170 kadar ihtilafli meseleye yer verdigi eser iizerine birgok serh yapilmistir.>*

5- ez-Ziyadats®!

EbG Hanife’nin 6nde gelen talebelerinden Muhammed b. el-Hasen es-Seybani
(v.189/805) el-Cdmiu’l-Kebir adli eserini yazdiktan sonra benzer iislupla telif ettigi ez-
Ziyadat’a daha sonra bu iki eserde olan eksiklikleri gidermek maksadiyla Ziyadatiiz-
ziyadat adli kiigiik bir eser daha eklemistir.3>?

6- el- Miicerred®3

Eb( Hanife’nin 6nde gelen talebelerinden Ebu Ali el-Hasan b. Ziyad el-Ensari el-KGfi el-
Lii’Li nin (v.204/819) Ebt Hanife’den duydugu fikhi bilgileri iceren Kitdbii'I-miicerred
ogrencisi Muhammed b. Suca’ (v.266/880) tarafindan rivayet edilmistir.3>*

7- Serhu’t-Tahavi®>®

Ebl Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri et-Tahavi’nin
(v.321/933) el-Muhtasar adli eserine yapilan serhlerden biridir.3*

8- el-Kafi®’

Bu eser el-Hakim es-Sehid olarak bilinen Ebu’l-Fazl Muhammed b. Muhammed b.
Ahmed el-Mervezi’ye (334/945) aittir. Miiellifin Muhammed es-Seybani’nin (v.189/805)
zahiru’r-rivadye kitaplarinin tekrarlarini ¢ikararak yeniden olusturdugu kitabin ismi
kaynaklarda el-Muhtasaru’l-Kafi, el-Muhtasar, el-Kitdb ve el-Mebs(t olarak
gecmektedir.8

9- Nagmu’z-Zendevisi3>®

%0 [bn Hallikan, Vefeyatii’l-a’yan, 4: 184; Kéatip Celebi, Kegfii’z-ziinGn, 1: 563; Desuki, el-lmam
Muhammed b. el-Hasan es-Seybani ve eseruhu fi’l-fikh., 151-152.
31 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 136, 283.
352 |eknevi, el-Fevaidii’I-behiyye, 163; Desuki, el-fmam Muhammed b. el-Hasan es-Seybani ve eseruhu
[fi’l-fikh., 163; Tag, Muhammed b. el-Hasan es-Seybdni’nin hukuk anlayisi (Usul Anlayist), 42.
%58 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 137.
354 Leknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, 61; Besir Goziibenli, “Hasan b. Ziyad” (Tiirkiye Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 1997), 16: 362.
%5 Timurtasi’nin hangi serhi kullandigina dair bir bilgi yoktur. Timurtasi, el-VisQl, 151.
3% Serhleri icin bkz. Harun Resit Demirel, Ebii Ca'fer et-Tahdvi: Hayati-Eserleri ve Medni’l-Asar ile
Miiskilu’l-Asdri 'ndaki Hadisciligi (Yuksek Lisans, 1991), 58.
37 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 321.
38 Zuhayli, Merci’u’l-uliimi’l-Islamiyye, 484; Osman Bayder, “Hakim es-Sehid’in ‘el-Kafi> Adh
Eserindeki Faaliyeti Uzerine”, Bilimname: Diistince Platformu, 29 (Subat 2015): 246-247.
%9 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisdl, 158.
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Bu eser hanefi fakih el-Huseyn b. Yahya el-Buhéari ez-Zendevisi’ye (ez-Zendevist)
(v.400/1009) nispet edilmektedir. Fikha dair eseri Nazmu 'I-fikh olarak kaydedilmistir.3
10- es-Samil®%!

Ebu’l-Kasim Ismail b. el-Huseyin b. Abdullah el-Beyhaki’nin (v.402/1011) Muhammed
Seybani’nin (v.189/805) el-Mebs(t ve ez-Ziydddt mi igeren ve mesail ile fetvalar bir
araya getiren Hanefi fikih kitabidir.>®2

11- el-Havi 33

Safi fakihi Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi’ye (v.450/1058)
aittir. Kolay ibaresi ve agik edebi iisliibuyla nitelenen eser Miizeni’nin (264/878) el-
Muhtasar 1 izerine yazilmis bir serhtir. Miiellif mezhebin goriislerini kapsamakla beraber
kitap ihtilaflar1 ele alip goriisleri tartistig1 bu serhi el-Havi olarak isimlendirmektedir.64
12- el-Camiu’l-Asgar3®®

Hanefi Fakih EbG Ali Muhammed b. Velid es-Semerkandi’nin (v.450/1058’den sonra)
fiiru-1 fikha dair eseridir.>®® Giris boliimiinde tesri’nin zarureti, igtihat ve taklit ile ilgili
cesitli konularla ilgili genis izahat verilen kitap Miizeni’ye ait el-Muhtasar m serhidir.%’
13- el-Mebs(t3¢8

En ¢ok Hanefi furu’una dair el-MebsUt adli eseriyle bilinen Semsiileimme es-Serahsi
(v.483/1090(?)) bu eserini Ozkent hapishanesinde imla ettirmistir. Eser Imam
Muhammed’in el-Asl adli eserinin muhtasar1 olan Hakim es-Sehid’in el-Kdfi’sinin en
369

onemli serhlerinden biri olarak kabul edilmektedir.

14- Siyeru’l-kebir7

360 Katip Celebi, Kesfii 'z-zinQn, 2: 1964; Ebu’l-Fida Zeyniiddin Kasim es-Stdani ibn Kutluboga, Tdcii 't-
teracim, thk. Muhammed Hayr Ramazan Yusuf (Daru’l-kalem, 1992), 164-165.
31 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisdl, 233.
362 Kurasi, el-Cevdhiru’l-mudiyye, 1: 147.
33 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 227.
34 Tbn Hallikan, Vefeydtii’l-a’yan, 3: 282; Muhammed Zihayli, el-Imdm el-Ciiveyni Imdamii’l-Harameyn
(Dimagk: Déru’l-Kalem, 1992), 513; Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib, el-Hdavi’I-Kebir fi
fikhi mezhebi’l-Imami’s-Safi’i, thk. Ali Muhammed Muavvaz ve Adil Ahmed Abdilmevcad (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1999), 1: 7.
35 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 291.
366 Katip Celebi, Kesfii z-zUn(n, 1: 536; Kehhale, Mu 'cemii’I-muellifin, 12: 96.
37 Eb(i Zekeriyya Yahya b. Seref Nevevi, Tehzibii'l-esmd ve I-lugat (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, ts.),
1: 164-65; Eb0 Muhammed el-Hiseyin b. Ahmed Merverr(zi, et-Ta lika, thk. Muhammed Muavvaz ve
Adil Ahmed Abdiilmevcid, 2 c. (Mekke: Mektebetli Nizar Mustafa el-Baz, ts.); Kehhale, Mu cemii’l-
maellifin, 4: 45.
%8 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 315.
369 Eb{i Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl Serahsi, el-Mebsit, ed. Mustafa Cevat Aksit
(Beyrut: Daru’l-ma’rife, 1993), 1: 3-4; Muhammed Hamidullah, “Serahsi, Semsiileimme” (Tiirkiye
Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2009), 36: 546-547.
370 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 229, 240.
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Imam Muhammed’in devletler umdmi hukukuna dair eseri es-Siyeru l-kebir’in
Semsiileimme es-Serahsi tarafindan yapilmis serhidir. Ozkent’te hapsedildigi giinlerde
basladigi kitabin bir kismimi Ozgiirliigiine kavustuktan sonra Mergindn’da
tamamlamustir.3"*

15- Hizdnetii’l-ekmel/ el-Hizédne®'

Hanefi fakih Ebd Abdullah Yusuf b. AlT b. Muhammed el-Ciircani’nin (v.522/1128’den
sonra) furu-1 fikha dair eseridir. Basta Imam Muhammed’in el-Cdmiu’I-kebir ve el-
Cdmiu’s-sagir’i olmak iizere muteber hanefi kaynaklarindan faydalanmistir.®"3

16- el-Minhac®™

Hanefi fakihi Eb Hafs Necmtiddin Omer b. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi’nin fiiru-1
fikha dair eseridir.3"®

17- et-Tuhfe3’®

Ebd Bekr Alauddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi’ye (v.539/1144)
ait olan Tuhfetii’[-fukah@ Kudari’nin (v.428/1037) Muhtasar 1n1 temel alan Hanefi fiiru-1
fikih eseridir. Eser tasnifinin giizelligi, kolay ve anlasilir olmasi ile nitelenmektedir.®”’
18- en-Nisab3™

iftiharuddin Tahir b. Ahmed b. Abdiirresid el-Buhari’nin (v. 542/1147) fikha dair
eseridir.3"

19- et-Tecrid3®

Bu isimle kayith iki eser bulunmaktadir: Birincisi; Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Ebi Bekr
Muhammed b. Ahmed el-Kudiiri’nin delillerden soyutlanmis olarak Hanefiler ve Safiiler

arasindaki ihtilaflar1 konu edinen et-Tecrid’i, ikincisi ise Ebu’l-Fazl Rikneddin

31 M. Tayyib OkKig, Semsii’l-eimme es-Serahsi’nin Sarhu’s-siyeri’l-kebir’inin Tiirkge Terciimesi ve
Miitercim Mehmed Miinib Ayintdbi’'nin Diger Eserleri (Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi,
1965), 30-40; Hamidullah, “Serahsi, Semsiileimme”, 36: 546-547.
372 Ornegin bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 176, 236.
373 Katip Gelebi, Kesfii z-ziinGn, 1: 702; Kehhale, Mu cemii’l-muellifin, 13: 319; ibn Kutluboga, Tdcii't-
teracim, 318.
374 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 206, 212.
375 {smail Pasa, Hediyyetii’l-arifin, 1: 783.
376 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 151.
877 Zuhayli, Merci’u’l-ulimi’l-Islamiyye, 487; Leknevi, el-Fevdidii’I-behiyye, 158; Kehhale, Mu cemii’l-
muellifin, 8: 267; Alatddin Semerkandi, Tuhfetii’I-fukaha (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1984), 1: 5.
378 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vusal, 299.
379 Leknevi, el-Fevaidii 'I-behiyye, 84; Taskdpriizade, Miftahii’s-saade ve misbahii’s-siyade fi mevzuati’l-
ulum., thk. Kdmil Kamil Bekri ve Abdiilvehhab Ebu’n-Nir (Kahire: Darii’1-Kiitiibi’1-Hadise, 1968), 2: 278.
380 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 149.
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Abdurrahman b. Muhammed b. Emirveyh el-Kirmani’nin el-1zah adiyla serh ettigi fiiru-
1 fikha dair Tecridii r-rukni isimli eseridir.38!

20- el-1zah/Izdhii’l-Kirmanisé2

Ebu’l-Fazl Rukniiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Emirveyh el-Kirmani’nin fiiru-1
fikha dair Tecridii r-rukni adli eserinin serhi oldugu ifade edilmektedir. Buna karsin M.
Kamil Yasaroglu’nun verdigi niishadaki bilgilere gore eserin mukaddimesinde Kerhi’nin
fiiru-1 fikha dair el-Muhtasar adli eserinin serhi oldugu kaydedilmistir. 38

21- el-Beda’i®®*

Bu eseri Alaiiddin Ebti Bekr b. Mes’iid b. Ahmed el-Kasani (v.587/1191) hocas1 Alaeddin
es-Semerkandi’nin (v.539/1144) Tuhfetii’I-fukaha adli eserini temel alarak telif ettigini
belirtmektedir. Hanefi fikhina ait eserin tam ad1 Bedad ’iu’s-sand i fi tertibi s-gerd i 'dir.38
22- Serhu’l-Camiu’s-Sagir’®

Ebu’l-Mehasin Fahreddin Hasen b. Mansur b. Mahmud el-Ozkendi el-Fergani’ye
(v.592/1196) aittir. Muhammed es-Seybani’nin zahiru’r-rivaye olan el-Cdamiu’s-Sagir’in
serhlerinden biridir.%®’

23- el-Hidaye3®®

Ebii’l-Hasen Burhaniddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdulcelil el-Fergani el-Merginani’ye
(v.593/1197) ait olan eser Hanefi fikhinin meshur ve muteber metinlerindendir. Muhtasar
bir metin Biddyetii’I-miibtedi nin ikinci serhi olan el-Hiddye Osmanli doneminde
medreselerde okutulan énemli bir eserdir.3°

24- el-Havi’l-Kudsi3?0

3L Leknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, 30; Katip Celebi, Kesfii’z-ziinln, 345-346; Kehhale, Mu cemii’l-
maellifin, 6: 111.
382 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 219, 256.
383 Leknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, 30; Katip Celebi, Kesfii'z-zin(n, 1: 345-46; Kehhale, Mu cemii’l-
maellifin, 6: 111; M. Kamil Yasaroglu, “Riikneddin Kirmani” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2002),
26: 65.
384 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 152, 239, 243.
385 |eknewi, el-Fevaidii’I-behiyye, 53; Taskopriizade, Miftahii’s-saade, 2: 273-74; Halit Unal, “Bedaiu’s-
sana?” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 1992), 5: 294; Ebii Bekr Alaeddin Ebi Bekr b. Mes’ud b.
Ahmed el-Hanefi Kasani, Beddiu s-sandi’ fi tertibi’s-serdi, thk. Ali Muhammed Muavvaz ve Adil Ahmed
Abdiilmevcad (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2003), 88-89.
38 Ornegin bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 266.
387 Kurasi, el-Cevdhiru’I-mudiyye, 1. 205; Katip Celebi, Kesfii’z-zin(n, 1. 563; ibn Kutluboga, Tdcii’t-
teracim, 151.
38 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 152, 239, 284.
389 |_eknevi, el-Fevdidii'I-behiyye, 141-142; Bilmen, Hukuk-: Isldmiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 1:
342; Taskopriizade, Miftahii’s-saade, 2: 264; Bilge, Ilk Osmanli Medreseleri, 48; Cici, Osmanli Dénemi
Islam Hukuku Calismalari, 48-49.
390 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 257, 258.
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Hanefi fakih Kadi Cemaleddin Ahmed b. Muhammed b. NGh el-Kabisi el-Gaznevi’nin
(v.600/1204 dolaylarinda) usaliiddin, ustlii’l-fikh ve fiiru’ olarak ii¢ kisma ayidig: eser
daha ¢ok fiiru-1 fikth konularin1 kapsamaktadir. 3

25- Serhu’l-Camiu’s-Sagir:®?

Zahiriddin Ahmed b. Ismail et-Timurtasi'nin (v. 600/ 1203[?]) Muhammed es-
Seybani’nin zahiru’r-rivaye olan el-Cdamiu ’s-sagir igin yazdig1 serhtir.3%

26- es-Serhu’s-Safi***

Merginani’nin dgrencisi Semsiileimme Ismail b. Residiiddin Mahmtid b. Muhammed el-
Kerderi’ye (v.642/1244) nispet edilmektedir. Hanefi fikhina dair yazdig1 eserde imameyn
arasindaki ihtilafli meselelere yer verilmistir.3%

27- Serhu’t-Telhis3%

Ebd Abdulléh Muhammed b. Abbad b. Melikdad el-Hilati’ye (652/1254) nispet edilen
eser Muhammed es-Seybani’nin el-Cdmiu 'l-kebir inin muhtasaridir. Cok muhtasar
olmas1 sebebiyle anlasilmasinda giigliik cekilen eserin iizerine bircok serh yazilmistir.>%
28- el-Micteba3®®

Ebu’r-Recd Necmiddin Muhtar b. Mahmad b. Muhammed ez-Z&hidi el-Gazmini’ye
(v.658/1260) aittir. Zahidi, metne bagl kalmakla beraber 6rneklerle zenginlestirdigi ve
daha anlagilir hale getirdigi bu eser Kudiri’nin el-Muhtasar isimli eserinin en genis
serhidir.3%°

29- el-Fusilii’l-Imadiyyel Fusiilii’l-Imadi*®

Maveraiinnehir ulemasindan Ebu’l-Feth Abdirrahim b. Ebi Bekr Iméadiddin el-
Merginani’ye (v.670/1271) nispet edilen eser muamelat konularini igerir. Eserin adi

Fusilii’l-ahkdm li-usiili’I-ahkAm olmakla beraber Fusiilii’l-Imddi olarak da olarak

bilinmektedir.4

391 Katip Celebi, Kegfii z-z(n(n, 1: 627; Kehhale, Mu 'cemii’I-muellifin, 2: 166.
392 Timurtasi, el-Vusal, 158.
393 Katip Celebi, Kesfii z-zin0n, 1: 563; Kehhale, Mu 'cemii’I-muellifin, 1: 167.
394 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 192.
395 Kurasi, el-Cevdhiru 'l-mudiyye, 2: 561; Katip Celebi, Kesfii z-ziin(n, 2: 1023.
3% Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 198.
397 Rurasi, el-Cevdhiru 'l-mudiyye, 2: 62; Katip Celebi, Kesfii z-zinln, 1: 472.
3% Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 274, 315, 316.
39 Leknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, 93-94; Mustafa Karaca, ez-Zdhidi'nin el-Miictebd Adli Eserinin
Kitabii’'n-Nikdh Bolumunin Edisyon Kritigi ve Degerlendirilmesi (YUksek Lisans, Necmettin Erbakan
Universitesi, 2012), 93.
400 Grnegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 173, 183, 308.
401 |_eknevi, el-Fevdidii’I-behiyye, 93-94; Katip Celebi, Kesfii 'z-ziin(in, 2: 1270; Ozel, Hanefi fikih alimleri,
112.
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30- el-Thtiyar*®

Ebu’l-Fazl Mecduddin Abdullah b. Mahmad b. Mevddd el-Mevsili’ye (v.683/1284) aittir.
Kendi eseri el-Muhtar i¢in istek tizerine yazdigi hiikiimlerin delillerine ve meéanisine
isaret eden bu serhi el-fhtiyar li-ta Iili’I-Muhtar olarak isimlendirmistir.*%3

31- Havisi’lI-Hidaye /Hagiye ale’l-Hidaye**

EbG Muhammed Celaleddin Omer b. Muhammed el-Hucendi el-Habbazi’ye ait olan kitap
farkli isimlerle kaydedilmistir. Hanefi fikhinin muteber metinlerinden olan Burhaneddin
el-Merginani’nin el-Hidaye metninin {izerine yazilmis meshur bir serhtir.*%®

32- el-Kenz#0®

Ebu’l-Berekat en-Nesefi’ye nispet edilen eser fetva meselelerini ve ¢ok karsilasilan
vakialar1 konu edinmektedir. Fiiru-1 fikhin muteber metinlerinden olan Kenzii'd-dekéaik
maellifin kendi eseri el-Vafi'nin 6zetidir. Muhtasar metinler arasinda sayilan kitap
yillarca Osmanli medreselerinde temel ders kitabi olarak okutulmustur.*’

33- Kafiye40s

Ebu’l-Berekat en-Nesefi’nin el-Hidaye tislubunda ve biitiin muhtasarlar1 igine alan
kapsaml1 bir kitap telif etme gayesiyle kaleme aldig1 eseri el-Vafi igin yazdig: serhtir.%®

34- en-Nihaye*!©

Hisamuddin Hiseyin b. Ali b. Haccéc b. Ali es-Signaki’ye (v.714/1314) ait olan eser el-
Merginani’nin (v.593/1197) Hanefi fikhina dair yazdigi el-Hidaye serhlerinin en
hacimlilerindendir.*!

35- et-Tebyin4!?

Tebyinii’l-haka ik EbG Muhammed Fahruddin Osman b. Ali b. Mihcen b. Y{nus es-S0fi

ARY

el-Baril ez-Zeylai’ye (v.743/1343) nispet edilmektedir. Hanefi mezhebinin muteber

402 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 119.
403 |eknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, 106; Abdullah b. Mahmid b. Mevdad Mevsili, el-Ifhtiyar li-ta lili’l-
Muhtar, thk. Seyh Mahmiid Ebii Dakika (Kahire: Matbaatii’l-Halebf, 1937), 1: 6.
404 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vis(l, 240.
405 Kurasi, el-Cevahiru 'l-mudiyye, 1: 398; Kehhale, Mu cemii’I-mUellifin, 7: 315; Taskopriizade, Mifiahii 's-
saade, 2: 269.
4% Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 152, 219.
47 Bilmen, Hukuk-z Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 1: 440; Ahmet Yaman, “Kenzii’d-dekaik”
(Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2002), 25: 355; Ebu’l-Berekat Nesefi, Kenzii 'd-dekaik (b.y.: Daru’l-
Besairi’l-Islamiyye-Daru’s-Sirac, 2011), 137-138.
%8 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 287.
409 |_eknevi, el-Fevdidii 'I-behiyye, 102; Katip Celebi, Kesfii z-zinlin, 2: 1987.
410 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 175.
4 Kurasi, el-Cevahiru’l-mudiyye, 1. 212-13; LekneVi, el-Fevdidii 'I-behiyye, 62-63.
412 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vis(l, 152, 215, 252.
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metinlerinden Ebu’l-Berekat en-Nesefi’nin Kenzii'd-dekaik adli eseri lizerine yapilmis
onemli serhlerden biridir.**®

36- Serhu’l-Vikaye*t

Sadrusseria es-Sani’ye aittir. Hanefi mezhebine ait temel metinlerden olan Vikayetii’r-
rivaye’nin meshur serhidir.*!®

37- el-Mi’rac*'®

Hanefi fakihi Kivimiiddin Muhammed b. Muhamed b. Ahmed el-Hucendi el-Kaki’ye
(v.749/1348) nispet edilen eser Burhaneddin el-Merginani’nin (v.593/1097) fiiru-1 fikha
dair yazdig1 el-Hidaye adli eserinin serhidir.*!’

38- Giyetii’l-beyan*'®

Kivamiiddin Emir Katib b. Emir Omer b. Emir Gazi el-Farabi el-itkani’ye (v.758/1357)
nispet edilen eser Merginani’nin el-Hidaye adli eserinin serhidir. Hanefi fiiru’una dair
eserin telifi 747°de (1346) 26 yilda tamamlanmustir.*!°

39- Serhu’l-vehbaniyye/Serhu’n-nazmu’l-vehbani*?°

Ebd Muhammed Eminlddin Abdiulvehhdab b. Ahmed b. Vehban ed-Dimaski’ye
(v.768/1367) nipet edilen serhin ad1 Manziimetii Ibn Vehbdn olarak da gegmektedir. Ra
kasidesi ve tavil bahrinde yazilan eser Burhaneddin el-Merginani’nin (v.593/1197) el-
Hidaye metnine gore tertip edilmistir.*

40- el-Indye*?

Ekmeliddin Muhammed b. Mahmid b. Ahmed el-Baberti er-ROmi el-Misri’ye
(v.786/1384) aittir. Burhaneddin el-Merginani’nin (v.593/1197) el-Hidaye adli eserine
yazdig1 serhlerden biridir. Ogrencilerinin istegi {izere basladig serhe Allah’in yardimu ile
meydana gelmesi anlaminda el-Indye adin1 vermistir.*23

41- el-Cevhere*?*

413 |eknevi, el-Fevdidii’I-behiyye, 115; Katip Celebi, Kesfii 'z-zin0n, 2: 1516; Yaman, “Kenzii’d-dekaik”,
25: 261.
414 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vis(l, 262.
415 Katip Gelebi, Kesfii z-z(inQn, 2: 2020; Ismail Pasa, Hediyyetii 'I-arifin, 1: 649-50.
416 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 155, 222, 263.
47 eknevi, el-Fevdidii'I-behiyye, 186; Ismail Pasa, Hediyyetii 'I-arifin, 2: 155.
418 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visl, 220, 233, 265.
419 Sevkani, el-Bedru 't-tali, 1: 159; Katip Celebi, Kesfii ’z-z(in(in, 2: 2022.
420 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 263, 299.
421 |_eknevi, el-Fevdidii 'I-behiyye, 113; Katip Celebi, Kesfii z-ziin(n, 2: 1865.
422 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 210.
423 Ekmeleddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmdd b. Ahmed Baberti, el-/ndye serhi’l-Hidaye (b.y.:
Daru’l-Fikr, ts.), 1: 5-6; Kehhale, Mu cemii’l-muellifin, 11: 298.
424 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vistl, 164, 199, 210.
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Hanefi fikhina dair konular1 i¢ceren ve Osmanli dénemi klasik fikih kitaplari i¢inde yer
alan Kudari’nin el-Muhtasar isimli eserine Radiyyiiddin Eba Bekr b. Ali b. Muhammed
el-Haddad (v.800/1398) tarafindan yapilan serh es-Sirdcii’l-vehhac olarak
kaydedilmistir.*?°

42- Céamiu’l-fustleyn*?

813-14/1410-11 tarihinde Musa Celebi’nin kazaskeri iken kaleme aldigi Cdmiu’l-
fuslleyn Bedreddin Simavi’ye (v.823/1420) ait olup muamelat ve yargilama hukukuna
dair konular1 igermektedir. Osmanli donemi basvuru kaynaklarindan olan eser
Mecdiddin el-Usriiseni’nin (v.632/1235) el-Fusil’ii ile Zeyniddin el-Merginini’nin
(v.670/1271) Fusulii’l-ihkdm adli eserinin bir araya getirilmesiyle olusturulan muhtasar
bir metindir.*?’

43- el-Mudmerat*?8

Nebire-i Seyh Omer Bezzar olarak bilinen Yusuf b. Omer b. Yusuf es-SGff el-Kadiiri’ye
(v.823/1429) nispet edilen eserin asil ismi Cdmiu’l-mudmerdt ve’l-miigkildt olarak
zikredilmektedir. Kudiiri’nin Hanefi fikhina dair yazdigi1 el-Muhtasar adli esere yazilan
serhlerden biridir.*?°

44- Vasitii’lI-muhit*C

Ebd Muhammed Bedruddin Mahmdd b. Ahmed b. Mdsa b. Ahmed el-Ayni’ye
(v.855/1451) nispet edilen eser Radiyyiiddin es-Serahsi’nin (v.571/1176) Hanefi fikhina
dair yazdig1 Muhit adli kitabin muhtasaridir.*3!

45- Fethu’l-kadir#?

Ibnii’l-HiMAam’a ait olan Fethu’I-kadir Burhaneddin el-Merginani’nin Hanefi fikhinin

muteber metinlerinden olan el-Hidaye adli eserinin en 6nemli serhlerinden biridir.

425 Sevkani, el-Bedru t-talfi, 1: 166; Cici, “Osmanli Klasik Dénemi Fikih Kitaplar1”, 222-223; Ferhat Koca,
“el-Muhtasar” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2006), 31: 65.
426 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vis(l, 312.
427 Bursali v.dgr., Osmanli Miiellifleri, 64; Kehhale, Mu’cemii’l-miellifin, 12: 152; Ali Bardakoglu,
“Camiu’l-fustileyn” (Tiirkiye Diyanet islam Ansiklopedisi, 1993), 7: 108-109; Cici, Osmanli Dénemi Islam
Hukuku Calismalari, 100; Siikrii Ozen, “Osmanli Déneminde Fetva Literatiirii”, Tiirkive Arastirmalart
Literatur Dergisi 111/5 [Turk Hukuk Tarihi Sayisi] (2005): 347.
4% Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 293.
429 Katip Celebi, Kesfii 'z-z(nQn, 2: 1631; Ismail Pasa, Hediyyetii I-arifin, 2: 559.
430 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 117.
431 Sevkani, el-Bedru t-tall, 2: 295; Salih Yusuf Ma’tik, Bedreddin el-dyni ve eseruhii fi Iimi’l-hadis
(Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 1987), 119.
432 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visl, 138, 155, 220, 231.
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Tamamini hocasi Kariii’l-Hidaye’den okudugu eseri Hidaye metnine sadik kalarak fiiru-
1 fikih konularina gore tasnif etmistir.*33

46- Serhii’n-Nukaye*3

Ebu’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Muhammed es-Siimiinni’ye (v.872/1468) nispet
edilen eser Burhaniigseria’nin Vikdyetii'r-rivaye’sine Sadrusseria tarafindan yapilan
ihtisarin serhidir.*®®

47- Molla Hiisrev fi Serhihi*3®

Bu kitap Molla Hiisrev’in (v.885/1480) kadilik gérevi yapanlara yardimci olmasi
amaciyla muteber fikih kitaplarimi kullanarak yazdigi kendi eseri Gurerii’l-ahkédm igin
yazdig1 serhtir. Hanefi mezhebinin muteber goriislerinin esas alindigi Diirerii’l-hikk&m
Osmanli medreselerinde okutulmus ve mahkemelerde miiracat kaynagi olmus 6nemli bir
eserdir.*%

48- el-Bahr4®

fbn Niiceym’e ait olan kitap Hanefi literatiirinde miitin-i erbaa’ olarak bilinen ve
Osmanli medreselerinde ders olarak okutulan dort kitaptan biri olan Ebu’l-Berekat en-
Nesefi’nin Kenzii'd-dekaik metninin en énemli serhlerinden biridir. Icare béliimiiniin
sonuna kadar geldigi eser icin Muhammed b. Hulseyin et-Tiri tarafindan bir tekmile
yazilmustir,*3®

49- Serhu’l-Hidaye**

Bu eser Osmanli Seyhiilislami1 Kadizdde Ahmed Semseddin Efendi’ye (v.988/1580)
nispet edilmektedir. Burhaneddin el-Merginani’nin el-Hidaye metnine Ibnii’l-Himam
tarafindan yazilan Fethu’[-kadir adli serhin tekmilesidir. Kadizade Netaicii’l-efkar olarak

adlandirilan bu eseri Kitabii’l-vekale’den itibaren tamamlamustir.*4!

433 Tbnii’1-HUMAmM, Fethu I-Kadir (b.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 7-9; Kéatip Celebi, Kesfii ‘z-ziin(in, 2: 1234; Aydin,
Sivasl Kemdleddin Ibn-i Himam ve Tahriri, 127; Ferhat Koca, “Ibnii’l-Hiimam” (Tiirkiye Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 2000), 21: 88.
434 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 204.
435 Katip Celebi, Kesfii ’z-ziin0in, 2: 1972; Kehhale, Mu 'cemii’I-miellifin, 2: 149; Ozel, Hanefi fikih alimleri,
190.
4% Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viistl, 247, 248.
437 Bursal v.dgr., Osmanli Miiellifleri, 339; Taskopriizade, Miftahii’s-saade, 2: 193; Ahmet Akgiindiiz,
“Diirerii’l-Hiikkdm” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 1994), 10: 27-28; Cici, Osmanli Dénemi Islam
Hukuku Calismalari, 208.
438 (rnegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 232, 234, 241, 247.
4% zuhayli, Merci’u’l-uliimi’l-Islamiyye, 492; Ibnii’l-lmad, Sezerdtii’z-zeheb, 10: 523; Leknevi, el-
Fevaidii’l-behiyye, 135; Cici, “Osmanli Klasik Dénemi Fikih Kitaplar1”, 222.
440 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 261.
441 Bursali v.dgr., Osmanli Miiellifleri, 372; Kehhale, Mu cemii’l-miellifin, 2: 171; Mehmet Ispirli,
“Kadizade, Ahmed Semseddin” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2001), 24: 97.
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50- Minehii’l-gaffars+?
Muhammed b. Abdulléh et-Timurtasi’nin (v.1006/1598) kendi eseri Tenviru’l-ebsar igin
yazdig1 serhtir.

2.9.3.Kavaid Turu Kaynaklar

Timurtasi eserini olustururken kavaid, esbah ve nezair ile elgaz turi basvurdugu eserler
sunlardir:

1- ez-Zehiiri’l-esrefiyye**

Ebu’l-Berekat Seriyytuddin Abdilber b. Muhammed b. Muhammed b. Mahm(d el-
Halebi’ye (v.921/1515) ait olan eser Allime Ibnii’l-iz Latif’in et-Tehzib li-zikni’I-lebib
adli eserini esas almis ve eklemeler yapmistir. Miiellif Hanefi mezhebine gore
diizenlenmis fikih bilmecelerini konu edinen eserine ez-Zehdiri’l-esrefiyye fi elgdzi’l-
hanefiyye adin1 vermistir.*4

2- el-Esbdh ve’n-nezair**

Hanefi esbah ve nezair literatiiriiniin en meshur eserlerinden biri olan kitap ibn Niiceym’e
aittir. Kiilli kaideleri fikih konular1 altinda toplayan el-Esbdh ve 'n-nezair Mecelle’nin
birincil kaynaklarindandir.*4

3- el-Feviidii’z-Zeyniyye*4’

Ibn Niiceym’in Esbah ve nezairle ilgili eserinden énce kaleme aldig: fiiru-1 fikhin birgok
faidesi ¢esitli konulara ait umumi kaideleri ve istisnalarin1 belli bir tasnif olmaksizin

sundugu Fevdidii 'z-Zeyniyye derleme bir metindir.*48

2.9.4. Fetva, Viakiat ve Nevazil Tiirii Eserler

Timurtasi eserinde bir¢ok fetva, vakiat ve nevazil tiirli eserden yararlanmistir.

42 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 223.
443 Timurtasi, el-Vusal, 258.
444 Kehhale, Mu cemii’l-miellifin, 5: 77-78; Seriyyiiddin Ibnii’s-Sihne, ez-Zehdiri’l-esrefiyye fi elgdzi’l-
hanefiyye, thk. Muhmmed Hasan Muhammed Hasan Ismail es-Safi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’I-IImiyye,
1998), 6.
45 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visl, 167, 260, 303.
446 Katip Celebi, Kesfii z-ziin(in, 1: 81; Ibnii’l-Imad, Sezerdtii z-zeheb, 10: 523; Baktir, “Esbah ve Nezair”,
11: 458-459; Hakka, IIm-i hilaf., 188-190.
47 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 168, 237.
48 Tonii’l-Imad, Sezerdtii z-zeheb, 10: 523; Zeyniiddin Zeyn b. Ibrahim b. Muhammed el-Misti el-Hanefi
Ibn Niiceym, el-Fevdidii 'z-zeyniyye fi mezhebi’l-Hanefiyye, thk. Muhammed Ruhayl Garayibe (Amman:
Daru’l-furkan, 1999), 33; Ahmet Ozel, “Ibn Niiceym, Zeyniiddin” (Tiirkiye Diyanet islam Ansiklopedisi,
1999), 20: 236.
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1- en-Nevazil*4

Ebu’l-Leys Imamii’l-hiid4 Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim es-Semerkandi’nin
(v.373/983) Hanefilerin kavilleri ictihat yolunu kolaylastirmak maksadiyla rivayetleri
zikretmeden sadece kavillerini aktardigi kitap nevazil tiiriiniin ginimdize gelen ilk
orneklerindendir.**

2- Vakiidtii’n-Natfi*>!

Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Omer en-Natifi et-Taberi’ye (v.446/1054) nispet
edilen bu eser EbG Hanife ve talebelerinden sonra ortaya c¢ikan nevazile dair olup
giiniimiize ulastigma dair bir bilgi yoktur.*>

3- Mecmau ’I-fetava®®

Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-Hanefi’ye (v.522/1128) ait olan eser miiellif
tarafindan 6nce ¢ok sayida fetvayi iceren genis bir eser olan Mecmeu 'I-fetava’yr yazmis
daha sonra bu eseri ihtisar edip Hizdanetii 'I-fetava ismini vermistir.*>*

4- el-Vakiar*>®

Eb( Hafs Hiisamiiddin es-Sadriissehid Omer b. Abdiilaziz b. Omer b. Maze el-Buhari’ye
(v.536/1141) aittir. Vdkiati'I-HUsam1 ve Ecnas olarak da isimlendirilen eser yine miellife
ait el-Fetdva I-kiibra 'ya yaptig1 eklemelerle beraber nevazil’i topladig: fetva kitabidir. 4%
5- el-Umde-Uddetii’I-fetava*’

Eb( Hafs es-Sadrussehid Hiisamiiddin Omer b. Abdiilaziz b. Omer b. Maze el-Buhari’ye
nispet edilmektedir. Fikih konularina gore tertip edilen ve fetvalar: igeren Umdetii’l-
fetavd muellifin Umdetii’l-miifti ve’I-musteftl adli eserinin ilk kismidir. Sadrussehid’in
miiftii adaylarin1 imtihan etmek i¢in ele aldigi bir metindir. Bu eser ve Uddetii’[-fetava

kiiciik hacimli olduklarmdan mecmualar iginde toplanmustir. %

449 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 150.
450 | eknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, 220; Katip Celebi, Kesfii’z-ziinlin, 2: 1981; Murteza Bedir, Buhara
Hukuk Okulu: Vakif Hukuku Baglaminda X-XIII. Yiizyil Orta Asya Hanefi Hukuku Uzerine Bir Inceleme
(istanbul: ISAM Yayinlari, 2014), 90; Ismail Giilliik, “Sosyal Olgu Fetva-iliskisi: Ebu’l-Leys es-
Semerkandi’nin en-Nevazil Ornegi”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 24 (2014): 78.
41 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vis(l, 270.
452 |_eknevi, el-Fevdidii 'I-behiyye, 36; Tahsin Ozcan, “Natifi” (Tiirkiye Diyanet islam Ansiklopedisi, 2006),
32:438.
453 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 237, 315.
44 Katip Celebi, Kesfii z-zlin(n, 2: 1603; Zirikli, el-4lam, 1: 215.
455 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 126, 168.
456 Katip Celebi, Kesfii’z-ztnQn, 2: 1998; Ozel, Hanefi fikih alimleri, 66; Bedir, Buhara Hukuk Okulu, 95.
47 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 228, 259.
458 Katip Celebi, Kesfii’z-zinOn, 2: 1169; Kehhale, Mu cemii’l-muellifin, 7: 291; Hiiseyin Aydn,
Sadriissehid Hiisameddin Omer b. Abdiilaziz el-Buhdri’nin “Umdetii’I-Miifti” Adli Eserinin Tahkik ve
Tahlili (Yiiksek Lisans, Erciyes Universitesi, 2014), 13; Bedir, Buhara Hukuk Okulu, 99.
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6- ez-Zehira*?®

Sahibii’l-Muhitii’I-Burhant olarak bilinen Eb( Hafs Hiisamiiddin Omer b. Abdulaziz b.
Omer b. Maze el-Buhari’nin bircok meseleyi muteber kitaplara dayanarak verdigi
fetvalar1 ve etraflica ele aldigi meseleleri iceren eser Zehiratii’l-Burhaniyye adiyla
meshurdur.*6°

7- Fetavd Seyhiilislim Ata b. Hamza*®!

Seyhiilislam Ebu’l-Hasan Necmeddin Ata b. Hamza es-Sugdi es-Semerkandi’ye
(v.461/1068) ait olan eser Fetdva's-Sugdi olarak kaydedilmistir. Atd b. Hamza es-
Sugdi’nin fetvalar1 Necmeddin en-Nesefi (v.537/1142) tarafindan toplanmustir.6?

8- el-Velvaliciyye*3

Hanefi fakihi Ebu’l-Feth Abdiirresid b. Ebli Hanife el-Velvalici’ye (v.540/1146) aittir.
Sadriissehid’in  (v.536/1141) eserinden yararlanarak telif ettigi el-Fetdva, Imam
Muhammed’in eserlerinden fetva ehli i¢in birtakim faydali bilgileri ve dnemli olaylar
eklemek suretiyle fikih ve kavaid’i bir araya getiren bir eserdir.*%4

9- Huldsatii’l-fetava*®

Maveraiinnehir ulemasindan Iftihdruddin lakapli Tahir b. Ahmed b. Abdiirresid el-Buhari
bu kitab1 el-Vikidt ve el-Hizdne adli kitabindan 6zetlemistir. Meseleleri agiklamakla
beraber zevaid disinda rivayetleri bir araya getirdigi kitaba fetva ile ugrasan kimselere
yardimci1 olmast amaciyla fihrist eklemis ve her boliimii ilgili oldugu baslik altinda ele
almak suretiyle olusturmustur.*6®

10- Cevamiu’l-fikh*®’

Fetdva’l-Attébiyye olarak da bilinen kitap Hanefi fakih Ebd Nasr Zeyniddin Ahmed b.
Muhammed b. Omer el-Attabi el-Buhari’ye (586/1190) aittir. Dort ciltlik fetvalara dair
yazdig1 bu kitapta Attabi ilk Hanefi kaynaklar ile Hanefi imamlarin ve daha sonraki

Hanefi ulemanin goriislerini temel almaktadar.*6®

4% Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 138, 237.
460 |_eknevi, el-Fevaidii’l-behiyye, 205-206; Katip Celebi, Kesfii z-zlin(in, 1: 823.
461 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vis(l, 236.
462 Kurasi, el-Cevdhiru’l-mudiyye, 1: 361; Katip Celebi, Kesfii 'z-z(inn, 2: 1225; Ayse Hiimeyra Aslantiirk,
“Nesefi, Necmeddin” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2006), 32: 572.
463 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 137, 213.
464 |_eknewi, el-Fevaidii 'I-behiyye, 94; Ozel, Hanefi fikih alimleri, T1.
65 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 231, 287.
466 Tahir el-Buhari, Huldsatii'I-fetava (Karagi, t.y.), 1: 2; LekneVi, el-Fevdidii’I-behiyye, 84; Taskopriizade,
Miftahii’s-saade, 2: 278; Katip Celebi, Kesfii z-ziinln, 1: 718.
67 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 222.
468 Kurasi, el-Cevahiru’I-mudiyye, 1: 114; Ismail Pasa, Hediyyetii'I-arifin, 1: 87; Ozel, Hanefi fikih alimleri,
83.
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11- el- Haniyye/Fetava’l-kadi°

Asil ad1 el-Fetdva’l-Haniyye olan ve Fetava Kadihdn veya Kadihan olarak da bilinen eser
Ebu’l-Mehasin Fahruddin Hasen b. Mansdr b. Mahmdd el-Ozkendi el-Fergani’ye
(592/1196) aittir. Ug¢ mezhep imamina yer verilmesi sebebiyle Osmanli ulemasi
tarafindan itibar gérmiis kiymetli bir eserdir.*’

12- Zahiriyye**

Hanefi fakihi Zahiruddin Ebd Bekr Muhammed b. Ahmed b. Omer el-Buhari’ye
(v.619/1222) bu isimde iki eser nispet edilmektedir. Birincisi zamanla ortaya c¢ikan
insanlarin ihtiya¢ duydugu vakiat ve nevazili bir araya getiren el-Fetdva z-Zahiriyyesi,
ikincisi ise Hiisamiiddin Omer b. Abdiilaziz’in (v.536/1141) el-Camiu’s-sagir adh
serhinde fevaidi bir araya getirdigi el-Fevdidii z-Zahiriyye adli eseridir.*’

13- Fetiva’l-asr*’

Hanefi fakih Alauddin Abdiirranim b. Omer b. Abdullah et-Terciimani’ye (v.645/1247)
aittir. Fetvaya dair eserin tam adi Yetimetii'd-dehr fi fetdvd ehli’l-asr olarak
kaydedilmistir.*"*

14- el-Kunye*™

Mu’tezili hanefi fakihi Ebu’r-Recad Necmtiddin Muhtar b. Mahmdd b. Muhammed ez-
Zahidi el-Gazmini’ye (v.658/1260) aittir. Miiellifi mutezili olan el-Kunye alimler
nezdinde rivayetlerin zayifligiyla meshur olmakla beraber muteber olmayan eserlerin
lizerinde bir konuma sahip olan bir fetva kitabidir.*’®

15- et-Tatarhaniyye /el-Fetiva’t-Tatarhaniyye*’’

Hintli Hanefi fakih Alim b. Ala’ya (v.786/1384) nispet edilen eser Merginani’nin el-
Hidaye adli eserine gore diizenlenmistir. Delhi sultanliginda bir devlet adami Tatarhan’in
istegi ile yazmaya karar verdigi eserde el-Muhiti’I-burhani, ez-Zehire, Fetava Kadihan

ve ez-Zahiriyye gibi 6nemli kitaplar1 bir araya getirmistir.4’8

469 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 116,118, 168, 204.
470 Kurasi, el-Cevdhiru 'l-mudiyye, 1: 205; Cici, “Osmanli Klasik Dénemi Fikih Kitaplar1”, 226.
471 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 141, 155.
472 Leknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, 122; Katip Celebi, Kesfii'z-zinQn, 2: 1226, 1298; Ozel, Hanefi fikih
alimleri, 98.
473 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 117.
474 1smail Pasa, Hediyyetii I-arifin, 1: 560; Kehhale, Mu cemii’l-muellifin, 5: 210.
475 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 118, 157, 231.
476 Kurasi, el-Cevéhiru’'l-mudiyye, 2: 166; Katip Celebi, Kesfii z-zlin(in, 2: 1357.
477 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 302, 312.
478 Katip Celebi, Kegfii 'z-ziin(n, 1: 268; Ismail Pasa, Hediyyetii I-arifin, 1: 435; Tugba Demirkan, Fetava-
i Tatarhdniyye nin fikih tarihindeki yeri (Aile hukuku ornegi) (Yiksek Lisans, Marmara Universitesi,
2007), 33-34.
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16- el-Bezzaziyye / el-Fetdva’l-Bezzaziyye*'™®

Ibnii’1-Bezzazi olarak bilinen Hafiziiddin Muhammed b. Muhammed b. Sihab el-Kerderi
el-Harizmi el-Bezzazi’ye (v.827/1424) aittir. Ibnii’l-Bezzazi Anadolu’ya gitmeden 6nce
(812/1409-10) Hanefi alimlerin verdikleri fetvalarin muteber kitaplardan ihtisar
edilmesiyle kitabini telif etmistir. Asil ad1 el-Cdmiu ’[-veciz olan kitap Fetdva’l-Kerder?
olarak da bilinmektedir.*°

17- Sayrafiyye*s!

Ahi Mecdiiddin Es’ad b. Yusuf b. Ali es-Sayrafi el-Buhari’nin (v.1088/1677) fetvaya
dair eserinin ad1 el-Fetdva’s-Sayrafiyye olarak kaydedilmistir. Baz1 6grencileri bu fetva
kitabinin kadilarin verdikleri hiikiimlerin dayanagi olan imamlarin goriisleri ve bu

goriislerin mukayesesini ele aldigin1 séylemektedir.*82

2.9.5. Arap Dil ve Edebiyatina Dair Eserler

Timurtasi el-Viisil in bliyiik bir kisminda dil konulariin usal ve meselelerle irtibatini
incelemistir. Yer yer dilin 6zellikleri ve kurallarina dair belli eserlerden yararlanmaistir.
Bu eserleri su sekilde siralamak miimkiindiir:

1- Sibeveyhi*®

Hocas1 Halil b. Ahmed’in vefatindan sonra Basra nahiv okulunun en énemli temsilcisi
olan Ebl Bisr Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi’ye (v.180/796) aittir.
Sibeveyhi tarafindan herhangi bir isim verilmeyen eser Ahfes sayesinde el-Kitab olarak
adlandirilmistir. Arap dili alaninda giiniimiize ulasan ilk ve hacimli eserdir.*3

2- es-Siraziyyat*®

Eb( Ali Hasan b. Ahmed b. Abdilgaffar el-Farisi’ye (v.377/987) ait olan eserin ad1 el-
Mesailii ’s-Sirdziyydt olarak kaydedilmistir. Miiellifin gramerle ilgili 6nemli gordiigii 43

soru ve bu sorularm cevabini icermektedir.*%

479 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 175, 211, 238.
80 Tbnii’l-Imad, Sezerdtii’z-zeheb, 9: 265; Kehhale, Mu cemii’I-miiellifin, 11: 224; Cici, “Osmanli Klasik
Doénemi Fikih Kitaplar1”, 226.
481 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 117.
482 Katip Celebi, Kesfii z-ztin(n, 2: 1225; Kehhale, Mu cemii’I-mellifin, 2: 251.
483 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 156, 172.
84 Tbn Hallikan, Vefeydtii'l-a’yan, 3: 463-65; Ebli Bisr Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyhi, el-
Kitab, thk. Abdiisselam Muhammed Hartn (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1988); Mehmet Resit Ozbalikg1,
“Sibeveyhi” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2009), 37: 130-131.
485 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vusal, 323.
88 Tsmail Pasa, Hediyyetii'I-arifin, 1: 272; el-Farisi, Ebl AR, el-Mesdilii s-Sirdziyyat, thk. Hasan Hindavi,
2 c. (Riyad: Kiiniizu Isbiliya, 2004).
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3- el-Miftah*®

Bu eser meshur arap dil alimi Ebt Ya’kiab Siraciiddin Yusuf b. EbT Bekr b. Muhammed
b. Al el-Harizmi es-Sekkaki’ye (v.626/1229) aittir. Sekkaki “edep ilimleri” olarak
nitelendirdigi sarf, nahiv, meani, beyan gibi birbiriyle baglantili ilimlerin Kuran’in
anlasilmasinda anahtar konumunda oldugundan eserine ilimlerin anahtar1 anlamina gelen
Miftahu’l-ullm adin1 vermistir. Sekkaki Abdiilkahir el-Ciircani’nin (v.471/1078-79)
Deldilii’l-i’cdz1 ve Esrdru’l-beldga’sina dayandirdigi el-Miftah arapca anlatim bigimi
bakimindan tam bir el kitabini temsil etmektedir.*%

4-  et-Teshil*®

Bu eser el-Elfiyye eseri ile bilinen meshur dil alimi Ibn Malik et-Tai’ye (v.672/1274)
aittir. Ibn Malik bu eseri daha 6nce yazdigi el-Fevaid ve el-Makdsid adli eserlerini
genisletmek suretiyle sade bir dille olusturmustur. Basta miiellif olmak {izere eser lizerine
cok sayida serh yazilmistir. 4

5- el-Mutavvel*®

Sa’diiddin Mes’d b. Fahruddin Omer b. Burhaneddin Abdullah et-Teftazani’ye
(v.792/1390) nispet edilen eser Ebi Ya’kib es-Sekkaki’nin (v.626/1229) Miftdhu’[-ulim
adl1 eserinin belagatla ilgili G¢uinct boliminin Hatib el-Kazvini (v.739/1338) tarafindan
Telhisti’I-miftdh adiyla yaptigi ihtisara yapilan en meshur serhtir. Miiellifin bu eseri
Serhu’l-Mutavvel ve Serhu Telhisi’I-Mutavvel isimleriyle de bilinmektedir.*%?

6- Hagiyetii’l-Mutavvel /Hasiye ale’l-Mutavvel*%

Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif el-Curcani el-Hanefi’ye (v.816/1413)
nispet edilen eser Hatib el-Kazvini’nin (v.739/1338) Telhisii’l-miftdh na Teftazani
tarafindan yapilan serhe yazilmig bir hasiyedir. Ciircani Mutavvel’i okuturken aldig1 kisa

notlar1 talebelerinin istegiyle genisletip bu hasiyeyi yazmistir.*%

487 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vusal, 323.
488 Katip Celebi, Kesfii z-ziin@n, 2. 1762; Ebli Ya’kub Siraceddin Yusuf b. Ebii Bekr b. Muhammed es-
Sekkaki, Miftdhu I-ulam, thk. Naim Zerzir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’I-ilmiyye, 1987), 6-7; William Smyth
- Omer Kara, “Bir Yorum Geleneginde Tartisma: Sekkaki’nin Miftahu’l-Ulim’unun Akademik Miras1”,
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisii Dergisi), 47 (2014): 166.
489 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 156, 172.
490 Katip Celebi, Kegfii’z-ziinGn, 1. 406; Ibnii’l-Imad, Sezerdtii’z-zeheb, 7: 591; Abdiilbaki Turan, “Ibn
Malik et-Tai” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 1999), 20: 169.
491 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vis(l, 170.
492 Sevkant, el-Bedru 't-tali, 2: 303-304; Katip Celebi, Kesfii z-ziin(n, 1: 473; Kumbasar, “Taftazani (H.’22-
’92/M.1322-1390)’nin eserleri”, 149-150.
4% Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 170.
4% Katip Celebi, Kesfii’z-ziin(n, 1: 473; Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali Seyyid Serif el-Haneff
Ciircani, el-Hdsiye ale’l-Mutavvel: Serhu Telhisii’I-Miftdhi’[-ulim fi ulimi’l-Belaga, thk. Rasid A’razi
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’1-Ilmiyye, 2007), 33.
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2.9.6. Diger Kaynaklar

Timurtasi’nin yukarida zikredilen alanlarin disinda tefsir, hadis, kelam ve surut ilmine
dair eserlerden de faydalandigi goriilmektedir.

1- el-Vakf4®

Ebd Bekr Hilal b. Yahya b. Muslim el-Basri’ye (v.245/860) aittir. Surut ilmine dair olan
eser Ahkamii’l-vakf olarak kaydedilmis olup en yazildigi donemin en kapsamli iki vakif
monografisinden biridir.4%

2- es-Sahth /Sahihu’l-Buhari*®’

Eb( Abdullah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-C(fi el-Buhari’nin (v.256/870) sahih
hadisleri bir araya getirdigi eseridir. Konular esas alinarak tasnif edilen eser (izerine
yazilan birgok serh ve muhtasar bulunmaktadir.*%

3- el-Kessaf**°

Miitezili alim Ebu’l-Kastm Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri’ye
(v.588/1144) nispet edilen eserin tam ad1 el-Kessdf an Hakdiki 'tenzil ve uyiini’l-akavil fi
viicithi 't-te 'vil 'dir. Zemahseri bu tefsiri Mekke’de miicavir oldugu sirada firkai naciye ve
adliye miintesibi kisilerin tesviki ve Mekke serifi Ibn Vehhas’in istegi ile hayatinin
dekkakaturrikab diye adlandirdig1 evresinde kaleme almugtir.>%

4- el-Musayere®?

Ibnii’l-HUMAm Gazali'nin kelama dair er-Risdletii'I-kudsiyye’sini ihtisar amaciyla
yazmaya basladig1 ve bazi ilaveler yaparak olusturdugu eseridir. Bu esere Gazali’nin

eserine paralel olmasi sebebiyle ayni anlama gelen el-Miisayere adii1 vermistir.%%?

4% Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 118.
49 |_eknewi, el-Fevdidii’I-behiyye, 223; Tbn Kutluboga, Tacii #-teracim, 312-313; Cengiz Kallek, “Hilal b.
Yahya” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 1998), 18: 21; Bedir, Buhara Hukuk Okulu, 166.
497 Ornegin bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 225, 242.
498 Katip Celebi, Kesfii z-zin0n, 1: 541-555; M. Yasar Kandemir, “el-CAmiu’s-Sahih” (Tiirkiye Diyanet
Islam Ansiklopedisi, 1993), 114-123.
49 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vis(l, 252.
50 Eby’l-Kasim Carullah Mahmtid b. Omer b. Muhammed Zemahseri, el-Kessdf an hakdyik-i gavamizi't-
tenzil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-Arabi, 1407), 1: 3; SuyQtl, Tabakdtii’l-miifessirin, thk. Ali Muhammed
Omer (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1976), 120-121.
51 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 165.
502 Sevkani, el-Bedru 't-tali, 2: 202; Katip Celebi, Kesfii z-zinln, 2: 1666; Kemaleddin Ibn Ebi Serif, el-
Miisémere serhu’l-Miisdyere fi’l-akdidi’l-miinciye fi’l-ahire, thk. Mahmud Omer ed-Dimyati (Beyrut:
Daru’l-kiitiibi’1-ilmiyye, 2002), 18-19.
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2.10. el-Viisil’de Tsnevi Vasitasiyla Kullamlan Kaynaklar

Timurtasi Safil kaynaklara genellikle Isnevi’den yaptig1 nakillerde bagvurmustur.
Muellifin Isnevi vasitasiyla nakilde bulundugu kaynaklar sunlardr:

1- el-Miistev’ab®®

Maliki fakih Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Muhammed b. Resik el-Kayravani’ye
(v.380/990) nispet edilen el-Miistev’ab fikih meselelerin ayrintili olarak ele alindig1 bir
eserdir.>%

2- Ziyadatii’l-Abbadi®®®

Ebi Asim Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Herevi el-Abbadi™nin (v.458/1066)
furu-1 fikha dair eseridir.>%®

3- Ta’lika®’

Kadi olarak bilinen Ebld Ali el-Huseyin b. Muhammed b. Ahmed el-Merverr{izi’nin
(v.462/1070) Safii fikhina dair yazdigi kitap et-7a liku '[-kebir olarak isimlendirilmistir.

4- et-Tebsira®®

Eb( ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali b. Yusuf es-Sirazi’ye (v.476/1083) ait olan kitap
batiin usul konularma samil olmamakla birlikte hilaf meselelerinin ¢ogunu ihtiva
etmektedir. Sirdzi’nin miitekellimin usuliine goére olusturdugu et-Tebsira fikih
usuliiniiniin birgok ihtilafli konusunu mukayeseli olarak ele almaktadir.>%

5- en-Nihaye>50

Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni’ye ait olan bu kitap Safil fikhinin &nemli
kaynaklarindandir. Ciiveyni Safil mezhebi disinda diger mezheplerin goriislerini cedel
tislibunu kullanarak mukayeseli bir sekilde ele aldig1 bu kitab1 “omriimiin neticesi ve
hayatimin meyvesi” olarak nitelendirmistir.>*!

5- el-Burhanb12

53 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 131, 132.
504 Zirikli, A’1am, c.3, 5.325; Kehhale, Mu cemii’l-muellifin, ¢.5, 5.174.
55 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisdl, 126.
506 {bn Hallikan, Vefeydtii’l-a ydn, 4: 214; Ismail Pasa, Hediyyetii 'I-arifin, 2: 71.
%7 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 147.
58 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 172.
599 bn Hallikan, Vefeydtii’l-a’ydn, 1: 29; Zuhayli, Merci u’l-uliimi’l-Islamiyye, 614; Muhammed Hasan
Heyto, el-Imdm es-Sirdzi: hayatiihii ve drduhii’l-ustliyye (Dimask: Daru’1-Fikr, 1980), 195-196.
510 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 133.
S ZiihaylT, el-Imdam el-Ciiveyni Imamii’l-Harameyn, 126; Imamii’l-Haremeyn Ciiveyni, Nihdyetii’I-matlab
fi dirdyeti’l-mezheb, thk. Abdiilazim Mahmid Dib (Beyrut: Daru’l-Minhéc, 2007), 1: 3.
52 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 130, 290, 291.
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Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni’nin eseridir. Safii usuliine dair olan bu eser miitekellimin
metodunun en énemli fikih usulii eserleri arasinda yer almaktadir.®

6- et-Tetimme®4

Safi fakihi Ebli Sa’d Cemailiiddin Abdurrahman b. Muhammed el-Mitevelli en-
Nisabiiri’ye (v.478/1086) aittir. Hocas1 Ebu’l-Kasim el-FOrani (v.465/1068) el-/bdne
isimli kitabinin hudid béliimiine gelmis ve tamamlayamadan vefat etmistir. Eksik
kisimlar1 tamamlayan miiellif bu kitaba Tetimmetii’l-Ibane an ahkdami fiiru-i’diyane
ismini vermistir.>®

7- el-Emalidte

[bnii’z-Zaz olarak bilinen Ebu’l-Ferec Abdurrahmén b. Ahmed ez-Zaz es-Serahsi’nin
(v.494/1101) Safii fikhina dair eseridir.%’

8- el-Mustasfa®8

Ebld Hamid el-Gazali’ye ait olan el-Mustasfd, Tehzibii’l-ustl ve el-Menhil fi’[-usQl ile
birlikte ti¢ fikih usilii eserinden biridir. Miitekellimin metodunun 6rneklerinden olan eser
birgok usil eserine kaynaklik etmis dort kitaptan biridir. Gazali’nin el-Menhdl kadar kisa,
Tehzib kadar da uzun olmayan, ideal hacimde ve kullanighlikta bir kitap olmasim
amacladig1 bu eser mantik mukaddimesiyle baslayan 6zgiin bir metindir.>°

9- el-Bahr®®

Taberistan kadis1 Safii fakih Ebu’l-Mehasin Abdiilvahid b. Ismail b. Ahmed er-R{yani
et-Taber’ye (v.502/1108) aittir. Gerek hilaf ve gerekse mezhebler konusunda muhtasar

ve mutavvel sayisiz faydali eser birakmis olan er-Riiyani ahir 6mriinde biitiin bunlar1 bir

kitapta toplama istegi ile fliru sistematigine gore telif ettigi bu esere Bahru I-mezheb adin

513 Imamii’l-Haremeyn Ciiveyni, el-Burhdn fi usiili’l-fikh, thk. Salah b. Muhammed b. Uveyda (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 1997); Zuhayli, Merci u’l-uliimi’I-Islamiyye, 615.
514 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 144, 172.
515 Tbn Hallikan, Vefeydtii’l-a’ydn, 3: 134; Ebi Sa’d Cemaliiddin Abdurrahman b. Me’min Miitevells,
Tetimmetii’l-Ibane an ahkami fiiru-i'diyane: min evveli kitdbi’l-icdre ild dhiri kitabi’l-vakf, thk. Ibtisaim
bint bi’l-Kasim b. Ayiz Al-i Semir el-Karni (b.y.: Daru Leyne, 1428), 3: 1147. (miilhak 1).
516 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 238.
517 Ebu’s-Sidk Takiyyiiddin Eb Bekr b. Ahmed Ibn Kadi Siihbe, Tabakdtii 's-sdfiiyye, thk. Hafiz Abdiilalim
Han (Beyrut: Alimii’l-kiitiib, 1407), 1: 266; ibnii’1-Imad, Sezerdtii 'z-zeheb, 5: 407-408.
518 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 132.
519 Tbn Hallikan, Vefeydtii’l-a yan, 4: 217-218; Hallaf, Islam Hukuk Felsefesi, 94-95; Gazali, Islam Hukuk
Metodolijisi, trc. Yunus Apaydin (istanbul: Klasik Yayincilik, 1993), 1:5; H. Yunus Apaydin, “el-
Miistasfa” (Tiirkiye Diyanet islam Ansiklopedisi, 2006), 32: 124-126; Aysegiil Yilmaz, Fikih Usiliinde
Hustin-Kubuh: El-Mu 'temed ve el-Mustasfd Karsilastirmasi Isiginda (Doktora Tezi, Marmara Universitesi,
2012), 95.
520 Ornegin bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 227, 229,.
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vermistir. Mukayeseli hukuk kitab1 niteliginde olan bu kitap Maverdi’nin (v.450/1058)
el-Havi I-Kebir i ile kiyaslandiginda daha ¢ok ayrintiy1 ihtiva eder.®?

10- el-Evsat®?2

Ibnii’1-Berhan olarak bilinen Safii usulcii Ebu’l-Feth Ahmed b. Ali b. Muhammed el-
Bagdadi’nin (v.518/1124) fikih usuliine dair eseridir.>?3

11- el-Udde®?*

Ebu’l-Mekarim er-Riyani olarak bilinen ibrahim b. Ali et-Taberi’nin (v.523/[?]) Safil
fikhina dair eseridir. Siibki Sahibii’l-Idde ifadesiyle ayn1 eseri Abdurrahman b. el-HUseyn
b. Muhammed et-Taberi’ye (v.531/1137) nispet etmistir.>%

12- el-Israf>2

Ebl Sa’d Muhammed b. Ahmed b. Ebi Yusuf el-Herevi’ye (v.518/1124) nispet
edilmektedir. Hocas1 Ebti Asim el-Abbadi’nin (v.458/1066) Edebii’l-kaza isimli eserine
yazdig serhtir.>?’

13- el-Mahsal5%8

Fahreddin er-Razi’nin (v.606/1210) fikih usuliine dair eseri olan el-Mahsal Amidi ile
beraber Kadi Abdulcebbar’in el-Umed’i, Ebu’l-Huseyin el-Basri’nin (v.436/1044) el-
Mutemed’i, Cliveyni’nin el-Burhdn1 ve Gazali’nin el-Mustasfd 'sin1 mezc eden cem’ ve
ihtisar niteliginde bir eserdir.>?®

14- el-Muntehab®3°

Miintehabii’l-MahsQl ve Hds:ili’l-mahsQl diye de bilinen eser Fahreddin er-Razi’nin
kendi eseri el-Mahs(l i¢in yazdig1 muhtasar bir eserdir.%%

15- el-Mealim532

521 [smail Pasa, Hediyyetii'I-arifin, 1: 634; Ziinayli, el-Imdm el-Ciiveyni Imamii’l-Harameyn, 747; Ebu’l-
Mehasin Abdiilvahid b. ismail Ryani, Bahru 'I-Mezheb fi furii 1 mezhebi’l-Imam es-Safi i, thk. Ahmed izza
Indye ed-Dimaski (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2002), 1: 17.
522 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 290.
523 [bn Kadi Siihbe, Tabakdatii’s-sdfiiyye, 1:279-80; Kehhale, Mu cemii’l-miellifin, 2: 22.
524 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 147.
525 {bnii’s-SUbK1, Tabakdtii’s-sdfiiyyeti’I-KUbra, 7: 147; Katip Celebi, Kesfii 'z-zindn, 2: 1129.
526 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisdl, 157.
521 Kehhale, Mu cemii’l-muellifin, 9: 30; ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a ydn, 4: 214.
58(rnegin bkz. Timurtasi, el-Visdl, 132, 214, 222, 235.
529 Hallaf, Islam Hukuk Felsefesi, 95-96; Muhammed b. Omer b. el-Hiiseyn Fahreedin Razi, el-Mahsiil, thk.
Taha Cébir Feyyaz el-Alvani (Beyrut: Miiessesetii’r-risile, 1997), 1: 27-28; Tuncay Basoglu, Fikih
Us(linde Fahreddin er-Razi Mektebi (istanbul: ISAM Yayinlar, 2014), 48-49; Zuhayli, Merci'u’l-uliimi’l-
Islamiyye, 620.
530 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 193.
531 Katip Celebi, Kesfii z-ziin(n, 2: 1615; Ferhat Koca, “el-Mahsiil” (Tiirkiye Diyanet islam Ansiklopedisi,
2003), 27: 392.
52 Ornegin Bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 214.
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Fahreddin er-Razi’nin fikih, fikih usuld, hilaf, miinazara ve cedel konularini igeren bes
kitabr “Mealim” ad1 altinda toplanmugtir.>* Fikih usuliine dair olan bu eseri el-Mahsdl ile
benzerlik gostermektedir.>3*

16- Edebii’-miifti ve’lI-mUstefti>3®

Bu eser Ibnii’s-Salah es-Sehreziiri’ye (v.643/1245) nispet edilmistir. Edebii’l-kadi
tiiriinden olan eser fetva adab1 ve sartlari1 konu edinmektedir.>3®

17- el-Kéafiye/Mukaddimetii 7bnii’l-Hacibs37

Ibnii’l-Hacib’e (v.646/1249) ait olan el-Kafiye nahiv konularmi iceren muhtasar bir
mukaddimedir. Bu eser Sibeveyh’in (v.180/796) el-Kitaibt ve Zemahseri’nin
(v.538/1144) el-Mufassal’1 ile birlikte arap dilinin meshur ii¢ kitabindan biridir.>®

18- el-Emali®3®

Safi fakihi Ebd Muhammed Izziiddin Abdiilaziz b. Abdisseldam b. Ebu’l-Kasim es-
Stlem? ed-Dimaski’ye (v.660/1262) aittir. Bu kitapta bazi Kur’an-1 Kerim ayetlerinin
tefsiri ile segme hadisleri serhe ve bazi fikhi meseleleri miinakasaya yer vermektedir.>*
19- el-Ezkar>#

Eb( Zekeriyya Yahyé b. Seref b. Miri en-Nevevi’nin (v.676/1277) 665(1266-67) yilinda
tamamladigi eserin tam ad1 Hilyetii’'l-ebrar ve si’aru’l-ahyar fi telhisi’d-de’ avat ve’l-
ezkari’l-miistehabbe fi’l-leyl ve’'n-nehar’dir. Nevevi bu eseri ¢ogu insanin karsilastigi

¢esitli durumlar ve ibadetlerle ilgili olan konulara dair hadisleri Buhari ve Miislim’in el-

533 Katip Celebi el-Mealim fi usali’d-din, el-Mealim fi ustli’l-fikh, el-Meélim fi’l-keldm adinda ii¢ eser
nispet etmektedir. Katip Celebi, Kesfii 'z-zindn, 2: 1726-27.
53 Tbn Hallikan, Vefeydtii’l-a’yan, 4: 249; Hallaf, Islam Hukuk Felsefesi, 101; Metin Yurdagiil, “el-
Mealim” (Tiirkiye Diyanet islam Ansiklopedisi, 2003), 28: 202-203; Basoglu, Fikih Usiliinde Fahreddin
er-Razi Mektebi, 268-269.
535 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisdl, 225.
53 M. Yasar Kandemir, “Tbnii’s-Salah es-Sehreziiri” (Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2000), 21: 199;
Ibnii’s-Salah, Edebii’I-miifti ve I-mistefti, thk. Muvaffak Abdullah Abdulkadir (Medine: Mektebetii’l-uliim
ve’l-hikem, 2002), 5.
57 Ornegin bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 287.
538 [bnii’l-Imad, Sezerdtii z-zeheb, 7:406; Ebi Amr Cemaleddin Osman b. Omer b. Ebi Bekr Ibnii’l-Hacib,
el-Kafiye fi ilmi’n-nahvi, thk. Salih Abdiilazim es-Sair (Kahire: Mektebetii’l-adab, 2010), 1: 4; ibrahim
Yilmaz, “Ibnu’l-Hacib, Hayati, Eserleri ve el-Kafiye Adli Eserinin incelenmesi”, Atatiirk Universitesi
Ilahiyat Falkiiltesi Dergisi- Atatiirk Universitesi Islami [limler Fakiiltesi Dergisi, 13 (1997): 482.
539 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisdl, 226.
540 fsmail Pasa, Hediyyetii’l-arifin, 1: 580; Izziiddin b. Abdiisselam, Seceretii’l-ma’drifi ve’l-ahval ve
salihu’l-akvali ve’l-a’mal, thk. Tyad Halid et-Tabba’ (Dimask: Daru’l-Tabba’, 1989), 21; Adnan Algiil,
Izziiddin b. Abdiisseldm i Islam Hukuk Bilimindeki Yeri ve Onemi (Doktora Tezi, Gaziantep Universitesi,
2016), 30.
1 Ornegin bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 226.
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Camiu’s-sahih’1 ile EbG Davud, Tirmizi ve Nesai’inin es-Sinen’lerini esas almak
suretiyle olusturmustur.>#?

20- Serhu’l-Muhezzeb®*

Eb Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirf en-Nevevi’ye (v.676/1277) ait olan eser Ebt Ishak
es-Sirdzi’nin el-Mihezzeb adli eserinin serhidir. Nevevi eserin Musarrat boliimiine kadar
gelmis ve eseri tamamlayamamistir. Bu sebeple eserin kalan kismi Taki Ali b. Abdii’l-
KA&ff es-Siibki ile Allame Muti tarafindan tamamlanmistir.>*

21- er-Ravza®®

Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Muri en-Nevevi’ye (v.676/1277) ait olan eser Rafii’nin
Gazali’nin Safii fikhina dair eseri el-Veciz ‘e yazdigi es-Serhu ’[-Kebir in muhtasaridir. Bu
eser (izerine yapilan ¢ok sayida serh, hasiye, muhtasar ve talik tiiriinden ¢alisma vardir.>*
22- el-Thkam>

Es’ari kelamcis1 ve fikih usulii alimi Seyfeddin Amidi’ye (v.631/1233) nispet edilen eser
el-Melikii’l-muazzam’a (624/1226) sunulmustur. Miitekellimin usuliine gore yazilan eser
Kadi Abdulcebbar (v.415/1025)’1n el-Umed’i, Ebu’l-Huseyin el-Basri’nin el-Mutemed i,
Ciiveyni’nin el-Burhdn 1 ve Gazali’nin el-Mustasfa 'sinin hulasasi olup ayn1 minval tizere
yazilmustir.>*

23- Miintehe’s-s01>*°

Bu eser Seyfeddin Amidi’nin el-/hkdm min muhtasaridir. Eser birgok kaynakta
Miintehe’s-stil fi ‘ilmi’l-usdl adiyla Amidi’ye nisbet edilmektedir.*® Memduhoglu bu
eserin fikih ilmini yeni O0grenenler i¢in giris niteliginde bir ¢aligma oldugunu ifade

etmektedir.>®! fhkdm’mn diger bir muhtasar1 Ibnii’l-Hacib olarak bilinen Ebd Amr

52 [bn KAadi Siihbe, Tabakdtii ’s-sdfiivye, 2: 156; Katip Celebi, Kesfii 'z-zindn, 1: 688; Ebl Zekeriyya Yahya
b. Seref Nevevi, el-Ezkér, thk. Muhyiddin Mest (Dimask: Daru Ibn Kesir, 1990), 43.
543 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 286, 226.
4 zuhayli, Merci’u’l-uliimi’l-Islamiyye, 523-524; Tbn Kadi Sithbe, Tabakdtii’s-safiiyye, 2: 156; ibnii’l-
AMar, Tuhfetii’t-Talibin fi tercemeti’l-Imam en-Nevevi, thk. Ebl Ubeyde Meshidr b. Hasan Alii Selman
(Urdiin: Daru’l-eseriyye, 2007), 80.
545 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Visal, 224, 293.
546 Zuhayli, Merci’u’l-uliimi’l-Islamiyye, 522; Tbn Kadi Sithbe, Tabakatii's-sdfiiyye, 2. 156; Ebl Zekeriyya
Yahya b. Seref Nevevi, Ravzatii't-tdlibin ve ‘umdetii’l-muttakin, thk. Ziiheyr es-Savis (Beyrut: el-
Mektebetii’l-islami, 1991), 1: 5; Ibnii’l1-Attar, Tuhfetii’t-Talibin, 78.
547 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 130, 131, 166,.
548 [bnii’l-Imad, Sezerdtii z-zeheb, 7: 254; Emrullah Yiiksel, “Amidi, Seyfeddin” (Tiirkiye Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 1991), 3: 58; Ebu’l-Hasan Seyfeddin Ali b. Muhammed b. Salim Amidi, el-fhkédm fi usiili'I-
ahkam, thk. Abdirrezzak el-Afifi (Riyad: Daru’s-sami’i, 2003), 16.
549 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Vis(l, 131.
550 fbn Hallikdn, Vefeydtii’l-a’ydn, 3: 294; Katip Celebi, Kesfii’z-ziinOn, 2: 1857; Yiiksel, “Amidi,
Seyfeddin”, 3: 58.
51 Adnan Memduhoglu, “Cagini Iyi Okuyan Bir Fakih Olarak Amidi ve Sahabe igtihadi Konusundaki
Yaklasimi”, Seyfuddin Amidi Sempozyumu, 2009, 438.
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Cemaliiddin Osman b. Omer b. Ebi Bekir b. Yunus’a (v.646/1249) Miintehe’s-sil ve’l-
emel fi ‘ilmeyi’l-usiil ve’l-cedel ismiyle nispet edilmistir.>>?

24- Serhul-MahsQ1>%3

Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdurrahman el-Misti el-Karafi’ye
(v.684/1285) ait olan eserin tam ad1 Nefaisi'l-usil fi serhi’l-Mahsul dir. Fikih usulii
alaninda miitekaddimin ve miiteahhirinden Mutezile, Ehli stinnet ve dort mezhep
tarafindan yazilan otuz kadar kitaptan yararlandigi bu eser Fahreddin er-Razi’nin
(v.606/1210) el-Mahsil ‘iiniin serhidir.>**

25- el-Furgk®»

Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdurrahméan el-Misri el-Karafi (v.684/1285)
el-Furlk adli eserini fikha dair telifi ez-Zahire’sinde bulunan kaidelerin incelik ve
farklarini birtakim ilaveler yaparak olusturmustur. Karafi kisaca el-Fur(k adiyla bilinen

eseri Envarii’'I-burik fi envai’I-fur(k olarak isimlendirmisgtir.>>®

26- Cem’u’l-cevimi’™>'

Safi fakihi EbO Nasr Taclddin Abdulvehhdb b. Ali b. Abdilkafi es-Sibki’ye
(v.771/1370) aittir. Muhteva olarak 6ziinii Beyzavi’nin Minhdcii’l-vusil’ii ve Ibnii’l-
Hacib’in Muhtasaru’l-miintehd 'sindan almakla beraber birtakim ilaveler yaparak

olusturulan muhtasar bir eserdir.>®
2.11. el-Viisil’de Zikredilen Istilahlar ve isimler

Eserde ¢ok sayida kaynak, istilah ve isimlere yer verilmistir. Calismanin bu kisminda

Timurtasi’nin eserde sikc¢a kullandigi 1stilah ve isimlere yer verilecektir.
2.11.1. el-Viisii’de Zikredilen Alimler i¢in Kullamlan Bazi Kavramlar

Alimler kendisiyle sohret buldugu esere nispetle bazi isimlerle anilmistir. Timurtasi

bazen alimlerin eserlerine yer verirken bazen de meshur olduklar1 bu isimleri ile ilgili

52 Katip Celebi, Kesfii’z-ziinGn, 2: 1853; Hulusi Kilig, “Ibnii’l-Hacib” (Tiirkiye Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 2000), 21: 57-58.
58 Ornegin bkz. Timurtasi, el-ViisQl, 292.
554 Kehhale, Mu 'cemii’I-miiellifin, 1: 158; Ebii’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Idris b. Abdiirrahim Karafi,
Nefaisii'l-usiil fi serhi’l-Mahsil, thk. Adil Ahmed Abdilmevcdd ve Ali Muhammed Muavvaz (b.y.:
Mektebetil Nizar Mustafa el-Béz, 1995), 90-95.
55 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 226.
5% Katip Celebi, Kesfii z-z(n(n, 1: 186; Kehhale, Mu 'cemii’I-muellifin, 1: 158; Karafi, el-Furdk, 71-72.
57 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 139.
558 Katip Celebi, Kesfii z-zinGn, 1: 596; Ebt Nasr Taceddin Ibnii’s-Subki, Cem 'u’l-cevami’ fi ilmi usili’l-
fikh, thk. Abdiilmunim Halil ibrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-ilmiyye, 2003), 11.
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konudaki goriislerine atifta bulunmustur. Bu kisimda farkli kaynaklara miiracat edilmek
suretiyle muellifin bu eserde alimler igin kullandig1 isimlere yer verilecektir.
Timurtasi’nin el-Viisil de yer verdigi kavramlari su sekilde siralamak miimkiindiir:

1- Seyhund/Mevlana

Bu isimle hocas1 Ibn Niiceym’i kastetmektedir. Timurtasi birgok yerde “kdle seyhundl
hocamiz dedi ki, kdle seyhund fi bahrihi-fi’[-bahri li-seyhind | el-Bahru’r-raik adl
eserinde hocamiz dedi ki, kdle seyhuna fi kavdidihi-kavlii seyhund fi esbdhihil el-Esbdh
ve 'n-nezair adli eserinde hocamiz dedi ki, “mevlana fi fevaidihi/ efendimiz (hocamiz) el-
Fevaidii’z-Zeyniyye adl1 eserinde” ifadeleriyle ibn Niiceym’den nakilde bulunmustur.>®
2- Sahibii’l-Bahr/ Sahibii’l-Fevaid

Timurtasi bu kavramla hocas: ibn Niiceym’i kasdetmektedir. Miellif el-Viisal’de nadiren
el-Bahru'r-raik adli eserine nispetle Ibn Niiceym igin Sdhibii’l-Bahr ismini
zikretmektedir. Ayrica el-Fevdidii z-Zeyniyye eserine nispetle Sdhibii’I-Fevaid ismini de
kullandig1 goriilmektedir.>°

3- es-Seyyid

Ebu’l-Hasen Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Curcani el-Hanefi (v.816/1413)
kastedilmektedir. Zeydi imamlardan Muhammed b. Zeyd’in (v.287/900) on uglncu
kusaktan torunu olmasi sebebiyle bu ismi almustir.*!

4- Sahibii’l-Hidaye

Ebu’l-Hasan Burhaniddin Ali b. EbG Bekr b. Abdulcelil el-Fergani el-Merginani
(v.593/1197) igin kullanilir. Hanefi mezhebinin en meshur muhtasar metinlerinden olan
el-Hidaye adli eserine nispetle bu isim kullanilmaktadir.>%?

5- Sahibii’l-Miftah

Timurtasi bu kavramla EbQ Yakub Siractddin Yasuf b. Ebi Bekir b. Muhammed b. Ali
el-Harizmi es-Sekkaki’yi (v.626/1229) kastetmektedir. Sekkaki’nin meshur eseri
Miftdhu’l-ulim adli eserine nispetle kullanilmaktadir.>®3

6- Musannif/ Sahibi’l-Menar

59 Ornegin bkz. Timurtasi, el-Viisal, 119, 121, 167, 204, 227, 232, 247, 254, 263, 303, 308, 312, 316.

560 |_eknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, 134-135; Tbnii’l-Imad, Sezerdtii’z-zeheb, 10: 523; Timurtasi, el-Visdl,

168, 217.

561 Sevkant, el-Bedru 't-tali, 1: 488; Timurtasi, el-Visdl, 170.

562 Zuhayli, Merci u’l-uliimi’l-Islamiyye, 489; Leknevi, el-Fevdidii’I-behiyye, 141; Ibn Kutluboga, Tdcii 't-

terécim, 361.

563 Kurasi, el-Cevahiru’I-mudiyye, 2: 226; Ibnii’l-lmad, Sezerdtii z-zeheb, 7: 215; Timurtasi, el-Viisal, 323.
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Ebu’l-Berekat Hafizuddin Abdullah b. Ahmed b. Mahma{d en-Nesefi’nin (v.710/1310)
meshur Mendru’I-envar adli eserine nispetle kullanilmistir.>®*

7- Sahibii’l-Kunye

Necmiddin Muhtar b. Mahm(d b. Muhammed ez-Zahidi el-Gazmini’nin (v.658/1260)
fetvaya dair Kunyetii’I-Miinye adl1 eserine nispetle bu ismi almistir.>®°

8- Sahibii’t-Temhid

Cogu zaman agik¢a Isnevi’nin ismine yer veren Timurtasi; bircok yerde Isnevi igin et-
Temhid eserine nispetle bu ismi kulanmustir.>%

9- Sahibii’l-Kessaf

Mitezili alim Ebu’l-Kastm Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-
Zemahseri’nin (v.588/1144) el-Kegsaf adl eserine nispetle zikredilmektedir.%®’

10- Sahibii’t-Tenkih

Hanefi fakihi Sadrusseria es-Sani’nin  Tenkihu’l-usll adli eserine nispetle
zikredilmektedir.°®

11- Sahibii’t-Telvih

Sadeddin et-Teftazani’nin (v.792/1390) et-Telvih ila Kesfi hakaiki’t-Tenkih adli eserine
nispetle kullanilmaktadir.>®®

12- Fahru’l-islam

Ebu’l-Hasen Ebu’l-Usr Fahru’l-Islim Ali b. Muhammed b. el-Huseyin b. Abdtilkerim el-
Pezdevi (v.482/1089) icin kullanilmaktadir.5™

13- Ebw’l-Yusr

Sadru’l-Islam Ebu’l-Yisr Muhammed b. Muhammed b. el-Hiiseyin b. Abdilkerim el-
Pezdevi’nin (v.493/1100) Ebu’l-Usr’un (482/1089) aksine kitaplarinin kolay ve anlasilir
olmasi sebebiyle kullanilmaktadir.>"

14- El-Alaii’t-Tercumani/ Mecduleimme et-Terciimant

Alauddin Muhammed b. Mahmud b. Muhammed b. Hasan el-Harezmi et-Tercumani

(v.645/1247) i¢in kullanilmaktadir.5"2

564 Kurasi, el-Cevdhiru I-mudiyye, 1: 270-71; Timurtasi, el-Visal, 140, 298.
55 {bnii’l-Imad, Sezerdtii z-zeheb, 7: 215. Kurasi, el-Cevéihiru I-mudiyye, 259 (fihrist)
566 Timurtasi, el-VUsQl, 144, 147.
57 Ibn Hallikan, Vefeyadtii’l-a ydn, 5:168; Tbnii’l-Imad, Sezerdtii 'z-zeheb, 6: 194; Timurtasi, el-Viistl, 193.
568 Zuhayli, Merci’u’l-uliimi’l-Islamiyye, 628; Timurtasi, el-Vis(l, 253.
569 fsmail Pasa, Hediyyetii’I-arifin, 2: 429-30; Timurtasi, el-Viisil, 295.
570 fbn Kutluboga, Tdcii t-teracim, 362; Timurtasi, el-Viisil, 295, 220,265, 296, 321.
571 Taskopriizade, Miftahii’s-saade, 2: 185; Timurtasi, el-Visal, 222.
572 Kurasi, el-Cevdhiru I-mudiyye, 2: 380, 385.
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15- Niihati’l-Kdfe

Kufe nahiv bilginleri tarafindan gelistirilen okuldur. Eb( Cafer Muhammed b. Ebi Sare
er-Ruasi (v.187/803) liderliginde Kufe’de ortaya ¢ikan grup Kiafiyyin olarak adlandirilir.
Kufe dil okulunun usul ve esaslar1 Ruasi’nin talebelerinden Kitabii 'I-Mesadir in muellifi
Ebu’l-Hasan Ali b. Hamz4 el-Kisai (v.189/805) tarafindan tespit edilmistir. Kisal ve
ogrencisi Eb(l Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra (v.207/823) en meshurlarindandir.®”
16- Basriyydn

Basra’da Arap dil ve gramerini gelistirme amaciyla ortaya ¢ikan grubun kurucusu Ebu’l-
Esved ed-Dueli (v.69/688) olarak kabul edilir. Halil b. Ahmed el-Ferahidi (v.175/791) ve
talebesi Sibeveyh (v.180/796) bu ekoliin en meshur isimlerindendir.>’

17- Sahibeyn

Bu ifadeyle Imam Muhammed ve Ebli Yusuf kastedilmektedir. Timurtisi’nin eserde
imamlarin goriislerine atifta bulunurken sik¢a basvurdugu gériilmektedir.>”

18- Indesselase/Ashabuna

Bu ifadeyle EbQi Hanife, Ebi Yusuf ve Imam Muhammed kastedilmektedir. Ashabuna
olarak zikredildiginde ise Hanefiler kastedilir.>’®

19- Mesayih

Hanefi hukuk geleneginde hukuki Onermeler temel-kurucu hiikiimler olan zahiru’r-
rivaye, yardimet kurucu hiikiimler olan nadiru’r-rivaye ve bosluk doldurucu hiikiimler
olan vakiat olarak ili¢ kisima ayrilmistir. Bu sonuncu hukuki 6nermelerde degisim ve
gelisimini yoneten sonraki hukukgular mesayih olarak isimlendirilirler.>”

Timurtasi’nin Isnevi’den yaptig1 nakiller araciligiyla alimler igin kullandigi kavramlar
sunlardir:

1- el-imam/ imamii’l-Haremeyn

Bununla Ebu’l-Meali Rukniddin Abdulmelik b. Yusuf el-Civeyni (v.478/1085)

kastedilmektedir.>"®

573 Sevki Dayf, el-Medarisii'n-nahviyye (Kahire: Darii’l-Madrif, 1976), 153-154, 192; Tantavi, Nes 'etii 'n-
nahv ve tarthu esheru n-nuhét (Kahire: Daru’l-Ma’arif, 1995), 115-119.
574 Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye, 13; Tantavi, Nes etii’n-nahv, 27; Hulusi Kilig, “Basriyy(in” (Tiirkiye
Diyanet islam Ansiklopedisi, 1992), 5: 118.
575 Muhammed ibrahim el-Hafnavi, el-Fethu I-miibin fi halli rumQz-i ve mustalahdti’l-fikahd ve 'I-usQliyyin
(Batanta: Klliyyetii’s-seria ve’l-kaniin, ts.), 16; Timurtési, el-VisQl, 164, 190,197, 218, 282.
576 e|-Hafnavt, el-Fethu ’I-mibin, 16; Timurtasi, el-Visdl, 131, 201.
577 Bedir, Buhara Hukuk Okulu, 100.
58 Timurtasi, el-Visal, 130, 133, 214; Muhammed b Siilleyman el-Kirdi el-Medeni, el-Fevdidii’l-
medeniyye fimen yifta bi-kaviihi min eimmeti’s-Sdfi iyye., thk. Bessam Abdilvehhéab el-Cabi (Beyrut: el-
Ceffan ve’l-Cébi, 2011), 375.
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2- Sahibii’t-Tetimme
Safi fakihi Eba Sa’d Cemaliddin Abdurrahman b. Muhammed el-Mutevelli en-
Nisabiri’ye (v.478/1086) Tetimmetii’l-Ibdne adli eserine nispetle kullanilan bir

kavramdir.>”®

2.11.2. el-Viisiil’de Zikredilen Alimlerin isimleri

Eserde kimi zaman eser ismi zikredilmeksizin alimlerin goriisti aktarilmistir. Calismanin
bu kisminda kitaplarinin ismi zikredilmeksizin sadece goriislerine atifta bulunulmus diger
alimlerin isimlerine yer verilecektir. Tespit edebildigimiz ulema isimlerini su sekilde
siralamak miimkiindir:

1- el-Basri: EbQ Said el-Hasen b. Yesar el-Basri (v.110/728)

2- Ibn Eb# Leyla: Muhammed b. Abdurrahman b. Ebi Leyla (v.148/765)

3- Ebd Hanife: Numan b. Sabit (v.150/767)

4- Zufer: Ebu’l-Huzeyl Zufer b. el-Huzeyl b. Kays el-Anberi el-Basr1 (v.158/775)

5- Malik: imam Malik b. Enes (v.179/795)

6- el-Kisai: Ebu’l-Hasan Ali b. Hamza b. Abdullah el-Kisai el-K{fi (v.189/805)

7- es-Safi: Muhammed b. idris es-Safi (v.204/820)

8- Hisam: Ebl Abdullah Hisam b. Muaviye ed-Darir el-KGfi (v.209/824)

9- Yusuf b. Halid es-Semti (189/804)

10-el-Ahfes: Ebu’l-Hasen Said b. Mes’ade el-Miicasi el-Belhi el-Ahfes el-Evsat
(v.215/830 [?])

11- Seddad: Seddad b. Hakim el-Belhi (v.220/835)

12- Hisam: Hisam b. Ubeydullah er-Razi el-Hanefi (v.221/836)

13-1bn Semaa: Ebl Abdulldh Muhammed b. Seméaa b. Ubeydullah et-Temimi el-Kafi
(v.233/848)

14- Ebuw’l-Kasim el-Saffar: Ebu’l-Kasim el-Saffar Ahmed b. Ismet el-Belhi el-Hanefi
(v.236/947)

15- EbG Abdullédh es-Selci: EbG Abdullah Muhammed b. Suca’ es-Selci el-Bagdadi
(v.266/880)

16- el-Hassaf: Eb( Bekr Ahmed b. Omer b. Miheyr el-Hassaf es-Seybani (v.261/875)
17-el-Es’arf: Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail b. Ebi Bisr Ishak b. Salim el-Es’ari el-Basri
(v.324/935-36)

579 Tbn Hallikan, Vefeyatii’l-a yan, 3: 134; el-Hafnawvi, el-Fethu’I-miibin, 141; Timurtasi, el-Visal, 172.
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18- Ebuw’l-Hasen el-Kerhi: Ebu’l-Hasen Ubeydullah b. el-Hiseyn b. Dellél el-Kerhi
(v.340/952)

19- EbQ Céafer: Ebl Cafer Muhammed b. Abdullah b. Muhammed el-Belhi el-Hinduvani
(v.362/973)

20- Eb( Bekir er-Razi: Ebl Bekir Ahmed b. Ali er-Razi- Cessas (v.370/981)
21-el-Ebheri: Ebl Bekir Muhammed b. Abdulldh b. Muhammed et-Temimi el-Ebheri
(v.375/986)

22- el-Fazli: Eb(d Bekr Muhammed b. el-Fazli el-Kemeri el-Hanefi (v.381/[?])

23-ibn isa: Ebu’l-Hasen Ali b. Tsa b. el-Ferec b. Salih es-Sirazi el-Bagdadi (v.420/1029)
24- Ebu’l-Ala en-Nasihi: Eb0 Muhammed Abdullah b. Hiseyn en-Nasihi en-Nisabart
(v.447/1055)

25- Semsiileimme el-Halvani: Ebi Muhammed Semsiileimme Abdilaziz b. Ahmed el-
Halvani (v.452/1060[?])

26- AlT er-Réazi: Hisameddin Ali b. Ahmed el-Mekki er-Razi el-Hanefi (v.593/ [?])

27- EbQ Hayyan: Eb( Hayyan Muhammed b. Yusuf Ali b. Yusuf b. Hayyan el-Endelusi
(v.745/1344)

28- es-Suydti: Ebu’l-Fazl Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed b. el-
Hudayri es-Suyti es-Safi (v.911/1505)

29- Kemal Pasazade: Semseddin Ahmed Kemal Pasazade (v.940/1534)

30- Bedi’: Fahruddin Bedi’ b. Ebi Mansur el-Arabi el-Kubazni
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SONUC

Fikih birikiminin ilkesel bir okunmaya tabi tutulmasi mezhep diisiincesinin teorik
temellerinin olugsmasina zemin hazirlamistir. Mezhepler fikhi birikimlerinin ilkelerini
belirlemek adina genel ve kusatict prensipler ortaya koymak ig¢in girisimlerde
bulunmustur. Kavaid literatiirii boyle bir girisimin sonucudur. Fikih alimleri tahric, tercih
ve ta’lil faaliyetlerinde kaidelere miiracat etmis ve ortaya c¢ikan yeni meselelerde ise
kaidelerin meselelerle irtibatina iglevsel bir sekilde yer vermislerdir. Kaideler usul ve
fikih kaideleri olmak {izere iki farkli kategoride degerlendirilmis ve kaideler agisindan
usul ve furu farkli iki brang olarak gelisim gostermistir. Fikih kaideleri genellikle furu
eserlerinde miistakil ¢alismalara konu olurken usul kaidelerinin de usul eserlerine konu
edilmesi bu branglasmanin bir sonucudur.

Hicri IV. yiizy1l kavaid ile buna bagl ilimlerin ve yeni yazim tiirlerinin ortaya ¢iktig1 bir
donemdir. Bu ylizyillda mezhep birikimini asillara irca etme ve ihtilaf merkezli yazim
faaliyeti Hanefiler onciiliigiinde olmus bunu daha sonra diger mezhepler takip etmistir.
Daha sonra gelen donem kavaid edebiyatinin spesifik bir boyut kazandigi ve furtk, esbah
nezair ile tahricti’l-fiiru gibi yeni tiirlerin miistakil eserlerde yerini aldig1 yeni bir doneme
birakmistir. Dolayisiyla kavaid literatiirii farkli donemlerde farkl: tiirler iizerinden belli
bir kivama ve seviyeye gelmistir. Kavaid edebiyatinin bu olgunlagsmasinin bir sonucu
olarak ortaya cikan tahricti’l-fiiru ale’l-usil; usullin firu Gzerindeki etkisini mustakil
eserlerde belli bir tertip ve diizen icinde incelenmesini saglamistir. Bu dogrultuda
tahricii’l-furu; usul kaideleri araciligiyla tahrice imkéan veren ilkeleri konu edinmektedir.
Bu literatiire ait ilk eserler Safii fakihler eliyle olmus ve bunu diger mezhepler takip
etmislerdir.

Tahricii’l-fiiru’ya ait eselerin olusumunun uzun bir donem igerisinde oldugu
goriilmektedir. Kavaid ilminin biiyiik 6l¢iide olgunlastig1 hicri VII. yiizyilin ilk yarisinda
Zencani’nin Tahricii’l-furu ale’l-usil adli eseriyle bagladigi kabul edilmistir. Zencani’nin
temsil ettigi bu literatiiriin tekdmulu dért yiiz yili askin bir siireye tekabiil eder. Isnevi’nin
telifinden sonra iki yiiz y1l1 agkin bir siirede bu alanda bir telif yoktur. Hanefiler agisindan
tahricii’l-furu’ alanma olan katkilarin daha ge¢ bir donemde olmasi Hanefi usuliinin
olusumunda izledigi metodun etkisiyle ihtiya¢ duyulmamis olmasindandir.

Hanefi fakihler fikih usulii kaidelerini fikih kitaplarindan ¢ikartmiglar ve bu sebeple furu
ile iliskilendirme ihtiyact duymamuslardir. ilk dénemlerde zihinlerinde mevcut olan
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kaideleri miistakil eserlerde derlemislerdir. Hanefi fakihlerin bu tiirden eserleri daha
sonraki bir doneme birakmis olmalarinda usul kitaplarinda bol 6rnekler kullanilmasi ve
usuliin ornekler ¢ergevesinde sekillenmis olmasi etkili olmustur. Dolayisiyla Hanefilere
nispet edilen fukaha metodunun usul ve fiiru irtibat1 konusunda daha basarili oldugu
soylenebilir.

Kademeli doniisiim gergeklestiren kavaid edebiyati ilm-i hilaf kitaplarinda mukayeseli
olarak ele alinmustir. Hilaf ilminin kurucusu olarak kabul edilen Hanefi fakih Debdst
fikhin farkli alanlarina kaynaklik eden eserler vermis ve bircok hanefi usulclyi
etkilemistir. Tahricii’l-furu eserleri; mezheplerin meselelerde farkli sonuglara varmasinin
temelinde usul kaidelerinin etkin oldugunu gdstermesi itibariyle zengin oOrnekler
barindirmaktadir. Bu sebeple bu eserler gerek mukayeseli gerekse mezhebi amaclarla
kaleme alinmis calismalardir. Debisi’nin Te’sisii 'n-nazar’daki o6zel tasnifi disarida
birakildiginda Timurtdsi’nin arastirmamiza konu ettigimiz eseri tahrici’l-furu
literatliriinde Hanefileri temsil eden bir ¢alisma olarak karsimiza ¢ikar.

Tahricti’l-furu eserleri zamanla kavaid ilminin yon degistirmesinden dolayr mistakil bir
yazim tUrd hiiviyeti kazanamamis ve literatiirdeki birka¢ eserle sinirli kalmistir. Bu
eserler kendi i¢inde bir tasnife tabi tutuldugunda Deb(si ve Zencani’ye ait eserlerin furu
eserlerinin sistematigine Tilimsani, Isnevi, ibn Lahham ve Timurtasi’ye ait eserlerin ise
fikth usulii eserlerinin sistematigine sahip oldugu gorilmektedir. Muhteva olarak
degerlendirildiginde Debisi, Zencani ve Tilimsani'nin eserleri daha ¢ok mezhepler arasi
mukayese Ozelligine sahipken Isnevi, Ibnii’l-Lahhdm ve Timurtisi’nin eserlerinde
mensup olduklart mezhep esas alinmistir. Bu minvalde fikih usulii tertibi kullananlar da
mezhebi unsur acisindan tasnif edilebilirse de Isnevi’nin et-Temhid’i haricindeki eserler
daha sonra gelen mezheb fakihleri tarafindan takip edilmemistir. Bunda kavaid ilminin
farkli yazim tiiriine intikalinin etkisi vardir.

Calismamizin birinci kisminda daha ¢ok eserin muhtevasi ile ilgili olarak tahricii’l-fliru
literatiirlinii tanittigimiz ve ikinci kisimda muhtevasina, kaynaklar ve istilahlarina yer
verdigimiz Timurtasi’nin el-VUsQl ild kavdidi’l-usQl adli eserinin Safii fakihlerinden
Zencani’nin eserinin yakaladigi basariy1 yakalayamamis oldugu agikardir. Biiyiik oranda
et-Temhid 'in benzeri olan el-Vis(l Isnevi’den nakillerle doludur. Timurtasi isnevi’nin et-
Temhid’de Safii mezhebi igin izledigi yontemi Hanefi mezhebinin sistematigine
uyarlamistir. Buna ragmen mezhebi tavir ve yontem agisindan kendine 6zgl birtakim

Ozelliklere sahiptir. Timurtasi, s6z konusu eseri igin bu anlamda bir 6zglnlik iddiasinda
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bulunmamuis; aksine eserini talebeler ve arastirmacilar i¢in usul ve furu irtibatin1 derli

toplu veren ders notlari mesabesinde muhtasar bir ¢alisma olarak takdim etmistir.
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