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ONSOZ

Internet’in gelismesi ve kullaniminin artmasi getirdigi bir¢ok yarar ile birlikte
bircok tehditi de beraberinde getirmistir. Internet’ten dogru ve giivenilir bir sekilde
kullanabilmek, maksimum diizeyde yararlanabilmek i¢in ise kullanicilarin bu konu
hakkinda 6z yeterlilik ve algilarinin yiiksek olmasi ile miimkiindiir. bu ¢alismada da
Ogretmenlere yonelik, giivenli internet kullanim1 6z-yeterlik ve algilarini belirlemeye
yarayacak bir Olgek uyarlamasi hedeflenmis, bu hedef dogrultusunda arastirma

stirecleri yonetilmistir.

Calismamin ortaya ¢ikmasinda ve gelistirilmesinde fikir ve rehberligi ile bana
yardimct olan, sorunlarin ¢oziimiinde desteklerini esirgemeyen danigmanim Sayin

Dr. Ogr. Uyesi Agah Tugrul KORUCU” ya tesekkiir ederim.

Caligmamda her tiirlii destegi esirgemeyen aileme sonsuz tesekkiir ederim.

Engin DOGANC
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OZET
Yasamin vazgecilmezi olan internet’in kullamminin ve etkisinin artmasi
kolayliklarla birlikte bircok tehdidi de beraberinde getirmistir. Bu anlamda
kisilerin olas1 sakincalardan korunmasi ve Internet’i giivenli olarak
kullanabilmesi 6nem kazanmustir. Ogretmenlerin toplumu sekillendirdigi ve
yonlendirdigi g6z oniine ahndiginda ilk olarak onlarin Internet’i giivenli
kullanmasim1 saglamanin 6nemli bir role sahip oldugu goriilmektedir.

Internet’in giivenli kullaniminda ise en 6nemli iki faktor 6z yeterlilik ve algidir.

Bu arastrmanin amact da Ogretmen Adaylarmin Giivenli Internet
Kullanimi Oz-Yeterlik ve Algilarimi belirlemeye yonelik bir élcek uyarlamaktir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu Necmettin Erbakan iiniversitesi, Ahmet

Kelesoglu Egitim fakiiltesinde 6grenim gormekte olan 1179 o6gretmen adayl



vii

olusturmaktadir. Veriler katihmcilardan demografik veri formu ve Tiirkce

diline cevrilmis olan ol¢ek sayesinde toplanmstir.

Elde edilen bulgular sonucunda su sonuglar elde edilmistir: Temel
bilesenler analizi ve Varimax dik dondiirme teknigi ile madde yiikii diisiik veya
binisik olan 5 madde belirlenmis ve bu maddeler dl¢ekten cikartilmastir. 30
madde ve dort faktorden olusan bu ol¢egin KMO degeri= 0,957; Bartlett testi
degeri ise y2= 34287,486; sd=435 (p= ,000) olarak bulunmustur. Bu oélcegin
toplam varyans yiizdesi ise % 54,19 olarak bulunurken, dogrulayic1 faktor
analizi sonucunda uyum iyiligi degerleri x2(sd=435, N=1179)= 34287,486, p<.000
olarak hesaplanmistir. Ayrica RMSEA= 0,073, S-RMR= 0,080, GFI= 0,93, CFI=
0,93, RMR=0,011, AGFI= 0,91, NFI= 0,97ve IFI= 0,97 olarak bulunmustur.
Ayrica olcegin genel olarak ayirt ediciliginin yiiksek oldugu bulunmus, 6lcegin
Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayisi ise a=,952 olarak belirlenmistir. 9 hafta
sonra 30 maddelik 6lcegin tekrar uygulanmasi ile test-tekrar test arasindaki
korelasyonun 0,97 olarak bulunmas ise ol¢cegin kararhhk diizeyinin oldukc¢a

yiiksek oldugunu ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Giivenli internet Kullanimi, Oz-Yeterlik ve Alg,

Olcek uyarlama.
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Use of Safe Internet Self-Efficacy and Perception
Tezin Adi Scale for Pre-Service Teachers of Pre Servise:
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SUMMARY
Increasing use and impact of the Internet, which is indispensable of life,
has brought along many threats along with conveniences. In this sense, it is
important to protect people from possible drawbacks and to use the Internet
safely. Considering that teachers shape and direct society, firstly, it is seen that
ensuring that they use the Internet safely has an important role. The two most
important factors in the safe use of the Internet are self-sufficiency and

perception.

The aim of this study is to adapt a scale to determine the Self-Efficacy and
Perceptions of Pre-Service Teachers Using Secure Internet. The study group of

the study consists of 1179 university students studying at Ahmet Kelesoglu



Faculty of Education at Necmettin Erbakan University. The data were collected
from the participants through the demographic data form and the scale

translated into Turkish.

As a result of the findings, the following results were obtained: Analysis of
the principal components and the Varimax vertical rotation technique identified
5 items with low or overlapping material load and these items were removed
from the scale. The scale was composed of 30 items and four factors. KMO
value of this scale = 0.957 and Bartlett test value y2= 34287,486; sd=435 (p=
,000). The total variance percentage of this scale was found to be 54.19%. As a
result of confirmatory factor analysis, goodness of fit values were calculated as
x2(sd=435, N=1179)= 34287,486, p<.000. In addition, RMSEA = 0,073, , S-
RMR= 0,080, GFI= 0,93, CFI= 0,93, RMR=0,011, AGFI= 0,91, NFI= 0,97ve
IFI= 0,97 was found. The scale was found to be high in general. The Cronbach’s
Alpha reliability coefficient of the scale was determined as 0=,952. After 9
weeks, the correlation between the re-application of the 30-item scale and the

test-retest was 0.97, indicating that the stability of the scale was very high.

Key Words: Secure Internet Usage, Self-Efficacy and Perception, Scale

adaptation.
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BOLUM 1: GIRiS

1.1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Bilisim ¢ag1 olarak adlandirilan giinlimiizde {ilkelerin gelismislik diizeyleri
bilgisayar teknolojilerinin imkanlariyla elde ettikleri, sakladiklar1 ve igledikleri bilgi
ile belirlenmektedir (Vural & Bakir, 2007). Teknolojinin siiratle degismesi
sonucunda farkli amaglara hizmet eden teknolojik araglar giinlik hayatta hemen
hemen her alanda karsimiza ¢ikmaktadir (Gokmen & Akgiin, 2015). Bu dénemde
hizla gelismekte olan teknolojilerin basinda bilgisayar ve Internet teknolojileri yer
almaktadir (Karaman & Kurtoglu, 2009). Yasanan gelisimle birlikte bireylerin
bilgiye kolay ve hizli erisim imkanini bulmasi interneti giinliik hayatin vazgecilmez
bir parcasi haline getirmektedir (Kasike1, Cagiltay, Karakus, Kursun, & Ogan, 2014).
21. Yiizyilin devrimi olan internet diinya c¢apinda ticaret, saghik ve kamu

sektorlerinde ¢esitli hizmetler sunmaktadir (Torgul, Sagbansua, & Balo, 2016).

Yasamin vazgec¢ilmezi olan internet ilk olarak ABD savunma bakanligi
tarafindan 1969 yilinda ARPA net ag1 olarak bilim insanlarimin haberlesmesi
amaciyla kurulmustur (Ozen, Giilagti, & Cikili, 2004). ARPA net ilk baslarda 4
tiniversitenin ana bilgisayarlar ile baglanti kurulmasini saglarken sonraki donemde
bircok kurum ve kurulusa baglanti saglamistir (Kutup, 2010). Askeri amaglar
dogrultusunda kurulan internetin iiniversiteleri de kapsayacak sekilde kullanimi ag ve
veri trafigini de artirmis ve bu gelismeler neticesinde de World Wide Web, Tim
Barners-Lee tarafindan bulunarak saklanan verilerin daha genis alanda birbirine
baglanmasi miimkiin hale gelmistir (Baslar, 2013). 1990’lh yillarin basinda
bilgisayarlarin internet ile birbirine baglanmasiyla diinyanin bir ucundaki iilkeden

verileri sesli, yazili ve goriintiilii bicimde almak miimkiin hale gelmistir (Yaylagiil).

Tiirkiye ilk olarak 1991 yilinda Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU) ve
TUBITAK oénciiliigiinde internet baglantis1 olusturmak icin TR-NET adinda proje
gelistirmistir (Ozen, Giilagti, & Cikili, 2004; Géneng, 2012). Bu proje interneti

sadece akademik ortamlarda degil tiim alanlarda {iilke biitiiniinde kullanmak ig¢in



amaglanmistir ve bu amag¢ dogrultusunda da 1993 yilinda Tiirkiye ilk internet
baglantisim1  gergeklestirmistir (Goneng, 2012). Internet, TCP/IP protokolii ile
bilgisayar sistemlerini birbirine baglayan diinya capinda siirekli yayilan, herhangi
bilgi veya habere kolay, hizli ve giivenli ulasmanin en kisa yontemidir (Parlak,
2005). Internet diinya genelinde bir ag olup ag iizerindeki nesneler birbirleriyle
siirekli etkilesim halindedirler (Torgul, Sagbansua, & Balo, 2016). Ayrica internet
farkli bilgisayar agindaki bireylerin mekan fark etmeksizin ayni ag {izerindeymis gibi
birbirleriyle haberlesmesini, iletisim kurmasini1 ve veri aktarimini saglayan bir ag

olarak ifade edilmektedir (Karasar, 2004).

Yasadigimiz donemde bilginin 6nemli olmasina bagl olarak bilginin iretimi,
saklanmas1 ve farkli bireylerle paylasimi teknolojinin sagladigi olanaklar sayesinde
olaganiistii bir hizla ilerlemektedir (Canbek & Sagiroglu, 2006). Internet ag
sayesinde bilgiye erisim istenildigi anda gergeklesebilmekte, bilgi diinyanin
neresinde olursa olsun istenilen kisiye ulasabilmekte bu da bireylere zaman tasarrufu
saglayarak yasamlarmi kolaylagtirmaktadir (Calik & Cmar, 2009). Ik yillarinda
internet simdikinin aksine her kullaniciya hitap etmiyordu ve kullanabilmek igin
bilgisayar konusunda uzman olmak, karmasik olan yapiyr 6grenmek gerekiyordu
(Kutup, 2010). Fakat bugiin bilisim ¢aginin en biiytik iletisim araci olan internet 6zel
ve resmi kurumlarda, evde, okulda, isyerlerinde, haberlesmede, ticaret ve egitim
kurumlarinda bilgi ve dokiimanlara erisim saglamak icin kullanilmakta ve bu
alanlara biiyiik bir kaynak saglamaktadir (Ozen, Giilagt, & Cikili, 2004). Internetin
diinyanin neresinde olursak olalim her zaman kullanilabilmesi bireylerin ister
istemez internet ortamlarma dahil olmasina neden olmaktadir (Kutup, 2010). Aym
zamanda internetin mesafeler arasindaki hizi, kullanim kolaylig1 ve diisiik maliyeti
bireyler tarafindan etkin olarak kullaniminm1 artirmaktadir (Nagurney, Dong, &

Mokhtarian, 2002).

Tiirkiye Istatistik Kurumunun (TUIK) verilerine gore 2004 yilinda %18,8
olarak belirtilen internet kullanan bireylerin orami 2017 yilinda %66,8 oranmna
ulasmistir (TUIK, 2017). Bu verilere bakildiginda internet kullaniminda ki artisin
giin gectikge katlanarak devam edecegi goziikmektedir. Bilgisayar ve internet

teknolojisinin hizli gelismesi evde, okulda, saglikta, aligveriste ve bircok alanda



ihtiya¢ duyulan bilgiye kolay yoldan giivenli bicimde ulagma imkanini saglamaktadir
(Fidan, 2016). Bilgisayar ve iletisim teknolojilerinde yasanan degisim iilkelerin,
toplumsal, siyasi, ekonomik, kiiltiirel agidan gelismesinde etkili olmus, bireylerin
iletisim, eglenme, 6grenme, calisma sekillerinde degisiklige neden olmus, kisilerin
en kisa yoldan giivenli bilgiye ulasmasini saglamig, mekan kisitlamasina neden
olmadan bilgiye erisim sansi vermis ve bilgiye ulasim yollarin1 farklilastirmistir

(Ozgiir, 2006).

Teknolojinin siirekli sekilde ilerlemesi yasantimizin her alanini etkiledigi gibi
egitim 6gretim alani da etkilemektedir. 90’11 yillarin sonunda internetle birlikte okur
yazar oraninda bir artis meydana gelmistir (Gokdas & Kayri, 2005). Bilgi ve iletigim
teknolojilerinin hizli bi¢imde gelismesi bilginin 6gretilmesinde bilinen geleneksel
yontemi etkisiz halde birakmakta ve egitim kurumlarinda uygulanan O6gretim
programlarin da degisiklikler yasatmaktadir (Yavuz & Coskun, 2008). Giiniimiizde
ogrencilerin kendilerini 6zgiir hissettigi, 6grenci merkezli bir 6grenme ortami ve
bilimsel diisiinen, bilgiyi sorgulayan bireylerin yetistigi bir egitim miifredati
gerekmektedir (Yavuz & Coskun, 2008). Bilgisayarlar siirekli geliserek egitim
kurumlarinin en kiigiik kademelerinden baslayarak en iist kademesine kadar her
alanda Ogretmen ve Ogrencilerin faydalanabilecegi konuma gelmektedir (Ozen,
Giilagt1, & Cikili, 2004). Bu nedenle egitim ortamlarinda verimlilik saglanabilmesi
icin 6gretim teknolojilerinden faydalanilmasi gerekmektedir (Alkan, 2005).

Glintimiizde bireylerden bilgilerini siirekli gilincellemeleri ve bilgiyi
tiketmekten ziyade bilgiyi liretebilmeleri beklenmektedir (Kaya & Durmus, 2008).
Bu anlamda internet ve bilgisayar teknolojilerinin egitim 6gretimdeki yeri biiylik
onem arz etmekte ve buna bagli olarak kullanimi da yayginlasmaktadir. internet
egitim Ogretim asamasinda dersin ihtiyacina gore metin, video, resim, animasyon,
Ogretici oyun gibi Ogretim elemanlarinin sinifa taginmasini saglayan siirsiz bir
kaynaktir (Dogruer, Menevis, & Eyyam, 2010). Aileler de ¢ocuklarinin hem egitim
amagli, hem eglence amacl faydalanmasi igin interneti tercih etmektedirler (Canbek
& Sagiroglu, 2007).Dolayisiyla internet kullanim yasmin gittikge diistigl
goriilmekte ve yapilan aragtirmada ilkokul 3. Smif 6grencilerinin tek basina interneti

kullanmaya ¢alistigi gériilmektedir (Demirel, Yériik, & Ozkan, 2012).



Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitimdeki kullanimi en ¢ok internet
araciligiyla olmakta ve bu teknolojileri ig¢ine alan egitim yontemi 6grencilerin ders
ortami olan okula gelmeden internet araciligiyla egitimlerini tamamlayabilmesine,
geleneksel egitim anlayisinin  yerine {ireten toplumlarin olusabilecegi egitim
ortamlarina ulasgilmasina imkan vermektedir (Duman, 2014). Bilgiyi iireten, kullanan
ve siirekli yenileyen nesillerin yetismesi ¢agdas egitimin amacidir ve bu bakimdan
bilgisayar ve internetin egitime entegre edilmesi kalitenin iyilestirilmesi agisindan
olduk¢a dnemli goriilmektedir (H.Demirdas, 2001).Yeni teknolojilerin egitime dahil
olmast ogretmenlerin de bu teknolojilerin  kullaniminda nitelikli  olmasini
gerektirmektedir (Ergiin, 1998). Internetin siif ortamlarna girmesi dgrencilerin ag

ortaminda isbirlik¢i ve interaktif 6grenmelerini saglamaktadir (Ergiin, 1998).

21. ylizyilda teknolojik araglarin yasamin her alaninda ekonomide ve sosyal
hayatta kullanimina bagl olarak tablet, telefon ve bilgisayar satislarinda artiglar
olmaktadir. (Gtiler, Sahinkayasi, & Sahinkayasi, 2017). Kiiresellesme ile farkli
doneme girilmesi, telekomiinikasyon ve bilisim teknolojilerinin gelismesi, internetin
yayilmas1 ve bunun sonucunda cagin gerisinde kalmak istemeyen ve yasanan
gelismelere ayak uydurmak isteyen kurumlar degisimleri E-68renme ile yakindan
takip edebilmektedirler (Duran, Onal, & Kurtulus, 2006). Bilgiye ulasirken zaman
siirlamasi olmadan istenilen ortamda gorsel ve isitsel yollarla 6grenenle 6gretenin
es zamanli ya da es zamansiz olarak herhangi bir bilgi iceriine erise bilmesi

glinlimiizde internet sayesinde miimkiin olabilmektedir (Olpak & Cakmak, 2009).

Kurumlar ve bireyler i giiclinii ve yeteneklerini artirmak i¢in dinamik bir
O6grenme yolu aramaktadirlar ve bu kapsamda karsimiza ¢ikan e-0grenmeyi bir ¢cok
arastirmact web tabanli 6grenme ile ayni1 kabul etmektedir (Aslan, 2006). E-6grenme
genis ag tlizerinde web tabanli olarak diinyanin her yerindeki insanlara ulasan, zaman
ve mekan kisitlamasi olmayan, ister sesli, istersek goriintiilii 6grenme ortamlarinin
saglanabilecegi, sanal smiflarin bulundugu egitim ortam1 olarak ifade
edilebilmektedir (Gokdas & Kayri, 2005). Teknolojinin egitimle birlikte ilerledigi bu
donemde web tabanli, internet destekli 6grenme, uzaktan 6grenme ve e-6grenme gibi
ortamlar bireysel farkliliklar1 dikkate alarak 6grenme ortamlarinin kisisellestirilebilir

oldugunu gostermektedir (Sahin & Kisla, 2013). Ayn1 zamanda teknolojinin egitim



ortamina girmesi bireysel Ogrenmeyi, O0grenci merkezli O6grenmeyi saglamakta,
Ogrenciler aras1 seviye farki ortadan kalkmakta ve 6grenci kendi hizinda ilerleyerek
verimli bir egitim 6gretim ortami saglanmaktadir (Tuncer & Tagpinar, 2008).Egitim
ogretimi anlamli kilan degerler bilgisayar ve internettir bu degerler sayesinde egitim
sadece sinif ortaminda yapilmaktan ¢ikarak alternatif pek ¢ok ortam da yapilmaktadir

(Dinger, 2006).

Internet bireylerin duygu ve diisiincelerini de ¢evreyle paylasabilme agisindan
cesitli olanaklar sunmustur. (Gokdas & Kayri, 2005). ilk zamanlarin internetinde
simdikinin aksine sayfa agmak, goriintiilenen sayfada islem yapmak, goriintii ve ses
elde etmek ve sayfalar arasi gegis yapmak bile miimkiin olmamaktayd: (Goneng,
2012). Fakat giiniimiizde internet sayesinde bircok kisi birbirleriyle arkadaslik
kurabilmekte, diinyadaki olaylardan kolaylikla haberdar olabilmektedir (Calik &
Cmar, 2009). Ayn1 zamanda bireyler banka islemlerini de internetin sundugu sanal
banka subelerinden istedigi an bulundugu ortamdan ayrilmadan yapabilmektedir
(Ege, 2012). Yapilan arastirmalar 2020 yilinda teknolojik araclar sayesinde
hareketlerin kaydedebilecegi ve araglarin stirliciileri olmadan gidebilecegi, saglik
sorunu olan bireylerin giyilebilir teknolojilerle rahatsizlik durumunda kiyafeti
sayesinde saglik kuruluslarina  haber verilerek miidahale durumlarinin

gerceklesecegini sOylemektedir (Turak, 2015).

Internetin kullanim alanlarindan biride bireyler ve ilgili kuruluslar agisindan da
onem arz eden sosyal medya ortamlar1 olarak goriilmektedir (Biyliksener,
2009).Sosyal aglarin ve web uygulamalarmin kullanici sayist ile baglantili olarak
stirekli biiylimesi iilkelerin internette bilgi giivenligini saglayacak tedbirleri almasini
gerektirmektedir (Kiigiikali & Biilbiil, 2015). Sosyal aglar bilgi giivenligi acisindan
degerlendirildiginde  gilivenlik ihlalleri ortaya c¢ikarabilen, olumlu yonde
kullanilmadiklarinda istenmeyen durumlar: yaratan, kisisel verilerin istek disinda ele
gecirilebildigi ortamlar olarak goriilmekte bu nedenle bu tiir sosyal paylasim
ortamlarin1 kullanacak bireylerin ortaya ¢ikan giivenlik tehditleri konusunda bilingli

olmas1 gerekmektedir (Yavanoglu, Sagiroglu, & Colak, 2012).

Cocuk ve genclerin gelisen teknolojiye ilgi ve istek duymasi internetin daha

fazla haneye girmesine neden olmakta ancak internette iiretilen igeriklerin faydali



olmasinin yani sira uygun olmayan igeriklerin de kullanima agik olmasit kullanicilar
i¢in tehdit olusturmaktadir (Yiiksel & Baytemir, 2010). Internette zaman gegiren
cocuk ve genglerin etkilesimi olumsuz yonde etkilenmekte, internette dolasirken
kendilerine ve ailesine casus yazilimlarin zarar verebileceklerini diisinmemektedirler
(Canbek & Sagiroglu, 2007). Ayrica ¢cocuklarin internette siddet ve istismara yonelik
resim ve videolarla karsilastiklari, hi¢ tanimadig kisilerle konustuklar1 sosyal medya
ortaminda tamimadiklar kisiler ile arkadashik kurabildigi, ailelerin bir kisminin
cocuklarin bu platformdaki kullanimlarina bir yasaklama getirmedigi bir kisminin ise
cocuklarinin internette baktiklari sayfalarin neler oldugunu takip ettigi goriilmektedir
(Karahisar, 2014). Yapilan arastirmada Cocuklarin ¢evrimigi ortamlarda ve internette
kendilerine giivendikleri lakin interneti kullanma becerilerinin yeterli seviyede
olmadig1 belirtilmektedir (Kasik¢i, Cagiltay, Karakus, Kursun, & Ogan, 2014).
Dolayisiyla ¢ocuklarin bu ortamlarda karsilagilabilecek risklere yonelik aldiklari
tedbirlerinin de yetersizlikleri ¢ocuklarin medya okuryazarliginin gelistirilmesinin
yanm sira anne ve babalarmmin da c¢ocuklari interneti kullanirken kontrolii elden
birakmamalar1 ve internet konusunda bilisim okuryazarligi egitimi almalar

gerekliligini gostermektedir (Kasikel, Cagiltay, Karakus, Kursun, & Ogan, 2014).

Bilginin teknoloji ile bitiinlestigi bu donemde insanlar i¢in faydali olmasi
acisindan yapilan bir bulus kullananlarin yaptigi hareketlerle kisisel, ekonomik,
siyasi ve toplumsal yonden zararli sonuclar dogurabilmektedir (Vural & Bakir,
2007). Dolayisiyla faydali olmak i¢in bulunan internetin giin gectikce artan kullanimi
da hayatimizi kolaylastirmanin yani sira bireyler i¢in istenmeyen etik ve giivenlik
problemlerine de yol acabilmektedir (Gokmen & Akgiin, 2015). Ozgiirliik alam
tahmin edilemeyecek kadar genis olan internette bireyler web sitelerindeki zararli
igeriklerin fikri milkiyet hakk: ihlalleri ve yasa dis1 islemleri ile karsilagmaktadirlar
(Vural & Bakir, 2007). Teknoloji araciligiyla ortaya ¢ikan bu problemler siber suglar
veya bilisim suglart olarak adlandirilmaktadir (Gozgii & Mutioglu, 2012). 2013
yilinda Cin’de iiretilen ve Rusya’ya ithal edilen hacker iitiiler evdeki bireylerin
kisisel bilgisayarlarina iclerindeki kablosuz internet kontrolii saglayicisi sayesinde
siber saldir1 yaparak kisisel verilere ulasmistir ve bu da internetin biliylik giivenlik

ithlallerini meydana getirdigini gostermektedir (Turak, 2015).



Gilindelik islerin sanal ortamlara tasinmasi bireylerin 6zel yasamlarinda
giivenlik ihlallerine sebep olmakta ve kisisel bilgiler, sirketler veya devlet
kurumlarinin veri tabanlarinda toplanarak tekrar kullanim i¢in saklanip islemler
gerceklestirilmektedir (Vural & Bakir, 2007). Yasanan teknolojik gelisme aslinda
kisisel yasami denetim altina almaktadir (Dolgun, 2004). Buda beklenen 6zgiirliikk
toplumu kavrami yerine gozetim toplumuna doniismek kavramimi ortaya
cikarmaktadir (Dolgun, 2004). Sanal ortamlar bireylere sagladigi yarar ile birlikte
bilinmeyen tehlikeleri de beraberinde getirmektedir (Yavanoglu, Sagiroglu, & Colak,
2012). Celen, Celik ve Seferoglu, (2011) ¢ocuklarin internet kulanirken karsilastig
risklerle ilgili yapmis olduklar1 g¢alismada bir¢ok c¢ocugun bu sanal ortamda
kandirildigini, her tiirlii siddet iceren oyunlara, miistehcen yaymn yapan sitelere
kolaylikla erisim sagladigini kimligi belirsiz ve tehlikeli kisiler tarafindan taciz

edilme ihtimallerinin yliksek oldugunu belirtmektedirler.

Internet giivenligine yonelik yapilan calismada cocuklarin 3. Siniftan itibaren
bilgisayar ve interneti kullandiklari tercilerinin video izleme, oyun oynamak,
aragtirma yapmak, miizik dinlemek ve sosyal medya ortamlarinda vakit gegirmek
olarak belirtildigi goriilmektedir (Karahisar, 2014). Internetin gelisimine bagh olarak
bireylerin interneti bilingli ve giivenli kullanimim1 saglama gerekliligi ortaya
cikmaktadir (Gokmen & Akgilin, 2015). Bu durumda gelecek kusaklarin bilisim
giivenligini saglama konusunda bilingli olmasin1 saglayacak dgretmen adaylarinin
ogrencileri giivenli internet kullanimi hakkinda bilgilendirebilecek diizeyde olmasi
gerekmektedir (Gokmen & Akgiin, 2015). Giivenli internet bireylerin istenmeyen
viriislerden, casus yazilimdan ve bunlarin verebilecekleri zararlardan korunarak
interneti giivenli ve verimli sekilde kullanabilme olarak ifade edilmektedir (Mert,
Biilbiil, & Sagiroglu, 2012). Yasadigimiz donemde c¢esitli kaynaklardan bilgiye
ulasabilen gerek duydugunda bu bilgiyi kullanabilen, bilgiyi iireterek baskalarina
aktarabilen ve teknolojiyi cagimizin gerektirdikleri ¢cercevesinde kullanabilenler bilgi
okuryazarligina sahip bireyler olarak goriilmektedir (Kaya & Durmus, 2008).
Dolayisiyla teknoloji okuryazari olmayan bir 6gretmenin 6grenciye rehber olmasi ve

onlar1 teknolojide yeterli seviyeye getirmesi beklenemez.



Milli egitim bakanligi Tirk Telekom ile yaptigi isbirliginde cocuklarin
uygunsuz sitelere erigimini engellemekte cocuklarin interneti egitsel kullanimi
disinda kullanimini1 azaltarak daha giivenli bir egitim ortami sunmaktadir (Mert,
Biilbiil, & Sagiroglu, 2012). Ayn1 zamanda Milli Egitim Bakanligi FATIH (Firsatlari
Arttirma Teknolojiyi lyilestirme Hareketi) Projesi kapsaminda bilingli ve giivenli
internet kullanimin1 amaglayarak tiim okullarda bilgisayar veya akilli tahta ile
internet erisimi saglamaktadir (MEB, Fatih Projesi, 2019). Ay sekilde ders
miifredatlarina da teknoloji ve internet kullanim okuryazarlik diizeyi gelistirici {inite
konulart eklenmistir (MEB, 2019). Fatih projesi sayesinde artik 6grencilerin ihtiyag
duydugu bilgiye ulagsmalarinin kolaylastigi ve bilgiye hizli erisimin saglanacagi

belirtilmektedir (Kayaduman, Sirakaya, & Seferoglu, 2011).

Internet bilgiyi kiitiiphanelerdeki raflardan evlerimizdeki bilgisayarlara
getirmekte dolayisiyla bilgiye ulasmak kolaylagmis lakin ne kadar giivenli oldugu ve
hangi amagla kimler tarafindan bu bilgilerin bireylere aktarildigi sorununu da
beraberinde getirmektedir (Duman, 2014).Bilgiye her yerden erisilebilirligin
miimkiin olmasiyla bilginin kaynaktan alictya kadar giivenli bir bigimde degisiklige
ugramadan iletilmesi gerekmektedir (Vural & Sagiroglu, 2008). Son zamanlarda
bilgi giivenligi konusunda tehdit meydana getiren viriisler, solucanlar, Truva ati,
reklam yazilimlari, casus yazilimlar gibi kotii amagli yazilimlarin varligi s6z konusu
olmaktadir (Canbek & Sagiroglu, 2006). Her gegen giin giivenlik acig1 olusturan
zararli yazilimlarin sayisinin artigi  goriilmektedir (Gokmen & Akgiin, 2015).
Cocuklarin internet ortaminda oynadiklart bir oyunda bile viriis gibi kotli amaglh
yazilimlar bulunabilmekte buda kolaylikla bilgisayarlara bulasarak kullanicilara zarar

verebilmektedir (Canbek & Sagiroglu, 2007).

Gittikge artan internetin kullanici sayisi bu alanda yapilan arastirmalari1 da
yaygimlastirmaktadir. Internet kullanimmin toplumsal destek iliskisini inceleyen
calismalarin bir kismi internetin toplumsal etkilesimi artirdigim1 (Katz & Aspden,
1997), bir kismu1 ise toplumsal etkilesimi azalttigina (Caplan, 2003) yonelik sonuglari
ifade etmektedir. Diinyanin sanal bir ortam haline geldigi ve sinirsiz iletisimin
saglanabilecegi iletisim c¢aginda egitimimizi, aligverislerimizi kisaca giinliik hayatta

yapabildigimiz bir¢ok islemi kisa ve hizli bir sekilde internet {izerinden



gerceklestirebilmekteyiz (Polat, 2002). Uzaktan egitimle egitim ve &gretiminin
diinya geneline yayilabilmesi, genis bireylere ulasabilmesi ve c¢oklu Ogrenme
ortamlarinin  olusmas1 beraberinde risklerde getirmektedir (Duman, 2014).
Cagimizda internet giinliikk aligkanliklarimizi da degistirmekte, dergi, kitap okuma,
arkadas sohbetleri gibi aligkanliklarin yerini de internette gecirilen vakitler

almaktadir (Polat, 2002).

Yavanoglu, Sagiroglu ve Colak(2012) yapmis olduklar1 ¢alismada sosyal
medya ortamlarmni bilgi giivenligi agisindan karsilastirmasin1 yapmis ve sonucun da
sosyal paylagim sitelerinin 18 yasindan kiigiik olan ¢ocuklarin da {iye olmasina izin
verdigini, g¢ocuklarin kendileriyle ayn1 yasta olmayan kisilerden gelecek tehlikelere
acik oldugunu, ortamda bulunan c¢ocuklarin alkol, uyusturucu, istismar gibi
tehditlerle kars1 karsiya kalabilecegi sonucuna varmistir. Cevrim i¢i ortamlarin
kullaniminin artmasi bu ortamlarda kars1 karsiya gelecegimiz riskleri de beraberinde
getirmektedir (Sahin & Yagcei, 2017). Gilivenlik duvar1 ve giincel viriis koruma
programi olmayan bilgisayarda internette vakit gecirdigimizde kot amagh
yazilimlar banka sifreleri gibi kisisel bilgilerimize sahip olarak maddi agidan da bizi
zarara ugratabilmektedir (Cavus & Ercag, 2016). Dolayisiyla bu ortami kullanacak
cocuk ve genglerin etkili ve verimli sekilde faydalanabilmesi i¢in kisisel koruma
onlemleri alinmasi, ailelerin de bu konuda bilinglendirilmesi, internet okur yazarligi
becerisinin gerekli seviyeye ulastirilmasi, tehdit aninda g¢ocuklarin ne yapmasi
gerektigi ile ilgili bilgilendirilmesi ve Bilisim Teknolojileri dersinin bu kapsam da
her kademede zorunlu ders haline getirilmesi gerekmektedir (Celen, Celik, &
Seferoglu, 2011). Ayn1 zamanda sosyal medya ortamlarinda kisisel zevkler, fikirler
teshis edilerek bireyler hakkinda detayl bilgiler elde edilmekte ve kisiye 6zel reklam
uretilerek gilivenlik sorunlari ortaya c¢ikarmakta, bireyler hesaplarini sildiklerinde
dahi icerikleri bir siire saklanarak sosyal medya platformlar1 kisisel bilgileri

kendilerinde saklayabilmektedirler (Yavanoglu, Sagiroglu, & Colak, 2012).

Celen, Celik, & Seferoglu (2011) internette ¢ocuklart bekleyen risklerle ilgili
yaptiklar1 ¢alismada sosyal paylasim platformlarina {iye olan ¢ocuklarin yaslariin 13
oldugunu ve en ¢ok tercih edilen ortamin Facebook oldugunu anne ve babalar

tarafindan kisisel bilgilerinin paylasilmas1 yasak oldugu halde ¢ocuklarin kendine ait
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bilgilerini herkesin goriintiileyebilecegi sekilde yayimnladigini belirtmekte ayrica
cocuklarin sadece %39’unun internet ortamindaki elde ettigi bilginin dogrulugunu
farkli sitelerde ki bilglilerle karsilastirabildigini belirtmektedirler. Karahisar (2014)
internette cocuklart bekleyen risklerden ve medya okuryazarligindan bahsetmekte
ayrica ¢ocuklarin ¢evrim ic¢i ortamlarda, internette, televizyonda bilgileri dogru
olarak alabilmesinin ve risklerin farkina varabilmesinin, okullarin medya
okuryazarlig: ile ilgili egitimler vermesinin gerekliligini bilinglenen ¢ocuklarin risk
ve tehditlerden kendilerini koruyabilecegini belirtmektedir. Bu durumda kisisel
verilerin yazilimlar gelistirerek, okullarda sosyal aglar ve casus yazilimlar hakkinda
bilgi verilerek ve yasalarla koruma altina alinabilecegi bilinmektedir (Yavanoglu,

Sagiroglu, & Colak, 2012).

Bireylerin internette gegirdikleri vakit ¢ogu zaman verimli olsa da ister istemez
bazi risklerle kars1 karsiya gelmektedirler (Livingstone, Haddon, Gorzig, Olafsson, &
Kjartan, 2011). Ozellikle ¢ocuklarin sosyal paylasim sitelerinde hesaplariin olmasi
ve bunlarin dogru yonde kullanilmamasina bagli olarak istenmeyen durumlara,
zorbaliklara neden olabilmektedir (Akbulut, Sahin, & Eristi, 2010). Kasikei,
Cagiltay, Karakus, Kursun, ve Ogan (2014) internet ortaminda farkli 6zelliklere ve
diisiincelere sahip bireylerin olmas1 bir takim riskleri getirirken c¢ocuklarin
kisitlanmadan interneti kullanmasit bu tehditleri artirmakta ve c¢ocuklar yetiskin
bireylere nazaran daha savunmasiz goriilmektedirler. Cocuklarin  sosyal
platformlarda kisisel bilgilerini gizlemenin 6nemini bilmedikleri, hediye kazanmak
amaciyla adres ve telefon bilgilerini paylastiklar1 ve c¢ocuklarin teknoloji okur
yazarligmin olmamasi durumunun Kkarsilagilan siber zorbalikta biiylik anlamda
etkileyici oldugu belirtilmektedir (Kasik¢i, Cagiltay, Karakus, Kursun, & Ogan,
2014). Bu nedenle bireylerin bilgisayar yeterlikleri gelistirilmeli ve internete yonelik
giivenlik yazilimlart giincellenmeli ve 6nemi hatirlatilmali, bireylere giivenli internet
kullanimina yonelik caligmalar yapilmali 6zellikle ¢ocuklarin fayda saglayabilecegi
internet ortaminin gelistirilmesi gerekmektedir (Kasik¢i, Cagiltay, Karakus, Kursun,
& Ogan, 2014; Canbek & Sagiroglu, 2006). Farkli branstaki 6gretmenlerin bilgi ve
iletisim teknolojilerinin saglamis oldugu firsatlardan yararlanmasinin egitim 6gretimi

olumlu yonde etkileyecegi diisiiniilmektedir (Ekici, Ekici, & Kara, 2012). Kaya ve
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Durmus (2008) tarafindan yapilan aragtirmada Ogretmen adaylarinin bilgi okur
yazarligi ve interneti kullanim diizeyleri incelenmis, arastirmada Ogretmen
adaylarinin bilgi okur yazarligi diizeyinin orta seviyede oldugu, internette sik vakit
geciren Ogretmen adaylarinin bilgi okur yazarliginin ise daha yiiksek oldugu
belirtilmis, internetin derslerde sinirsiz kaynak olmast dolayisiyla 6gretmenlerin bu
konuda egitim goérmeleri gerekliligi belirtilmistir. Bilgi okur yazar1 bireyler
yetistirebilmek i¢in egitim kurumlarinin yapilandirilmasi, 6grencilerin arastiran,
soran ve 0gretmenin rehber dgrencilerin ise egitimin merkezinde oldugu bir anlayis

gerekmektedir (Kaya & Durmus, 2008).

21. ylzy1l 6gretmen adaylarinin brangt ne olursa olsun daha fazla alanda
yeterliklere sahip olmasi gerekmekte ve sadece dersi anlatan konumdan ziyade
Ogrenciler i¢in iyl bir rehber olmalar1 beklenmektedir (Kiiciikyilmaz & Duban,
2006). Ogretmenlerin verimli bir 6grenme ortami saglayabilmesi icin 21. Yiizyil
beklentisi olan bilgi iletisim teknolojilerini kullanma yeterliklerine sahip olmalari, bu
araglar1 kullanirken kendilerini yetkin hissetmeleri ve yapabilirim inancina sahip
olmalar gerekmektedir. Bu inancit Bandura Sosyal Ogrenme Kuraminda 6z yeterlik
yani “‘Tasarlanan bir hedefe ulasmada belli bir performansi gostermek i¢in bireyin
yapmas1 gereken etkinlikleri diizenleyebilmesi ve yerine getirebilmesine yonelik
kapasitesinde kendine olan inanci” (Bandura, 1986) olarak dile getirmistir. Oz
yeterlik inanci bireyin yapmasi beklenen durumu ne kadar yapabilecegine yonelik
yargisit olmakla birlikte bu yargi olumlu yonde ise yapacagi isi basarili sekilde
planlamakta, olumsuz yonde ise basarisizlik korkusu ile kars1 karsiya kalabilmektedir
(Yalgin, 2011). Dolayistyla 6z yeterlik algis1 yiiksek olan bir bireyin internet ile ilgili
karsilastig1 problemde hemen vazgecmeyecegi ve basarma konusunda israrlt olarak
olumlu sonug elde edecegi diisiiniilmektedir (Kahraman, Yilmaz, Erkol, & Yalcin,
2013; Ekici, Ekici, & Kara, 2012). Oz yeterlik inanci diisiik olan bireyler zorluklarla
karsilastiklarinda basarabileceklerine inanmak yerine eksik yanlarini diisiiniirler,
olumsuz diisiincelere odaklanirlar, vazgeger ve kendilerine olan inanglarini
kaybederek istenilen performansi gosteremezler, fakat 6z yeterlik inanci yiiksek olan
bireyler belirlenen amaci elde etmek igin zorluklar karsisinda yilmaz, ¢abalamasini

artirir ve list diizey duruma odaklanabilirler (Yaman, Koray, & Altungekic, 2004). .
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Dolayisiyla egitimi yonetmekte en biiyiik role sahip 6gretmenlerin Internet’e karsi 6z
yeterlik algilarmin yiiksek olmasi istenen bir durumdur ve bu nedenle 6gretmenlerin
egitsel internet kullanimi 6z yeterlik inang¢larinin tespit edilmesi biliylik 6nem arz

etmektedir (Cavus & Ercag, 2016).

Gliniimiizde kullanic1 sayisimin giderek arttigi ve cesitli tehditlerin olustugu
Internetin giivenli kullanimina yénelik, kisilerin 6z yeterligi ve algilarin1 belirlemek
amaciyla gecerligi ve gilivenirligi olan, alan yazina bakildiginda bu konuda eksik
kalan bir 6lgme araci uyarlamak hedeflenmektedir. Olgegin hedef Kitlesini ise
Ogretmen adaylar1 olusturacaktir. Bu hedef dogrultusunda Cavus ve Ercag (2016)
tarafindan gelistirilen 4 faktorli, 35 maddeli 6l¢ek uzmanlar tarafindan Tiirkge diline
cevrilecektir. Cevrilen 0Olgegin pilot uygulamasini yapmak amaciyla 6gretmen
adaylarina uygulamasi1 yapilacak varsa eksiklikler ve aksakliklar giderilerek
diizeltmeler yapilacaktir. Diizeltmeleri yapilan Olgek tekrar Ogretmen adaylarina
uygulanacaktir. Elde edilen verilerin giivenirlik ve gecerlik analizleri yapilacak ve
yorumlanmas1 yapilacaktir. Giivenirlik ve gecerlik sonuglarina goére 6gretmen
adaylar1 igin giivenli Internet kullanimina yénelik 6z yeterligi 6lgmek igin Tiirkge

dilinde bir 6l¢ek uyarlama caligmasi yapilmis olacaktir.

Gelisen ve degisen diinyamizda bilgi ve iletisim teknolojileri hizla
yayginlasmis bu durum ise Internet kavramini olusturmus, internetin birgok alan ve
birgok amacla kullanimi ise hayatimizda 6nemli bir yer kaplamasini saglamistir. Tiim
Diinya’da yaygin olarak kullanilan Internetin Tiirkiye’de kullanim1 her gecen giin
artmaktadir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Internet kullanan bireylerin oraninin
2004 yilinda %18,8 olarak belirtmis ve bu oranin her gecen yil arttig1 2017 yilinda
ise %66,8 oranina ulastigmi aciklamistir. Hanelerde Internet erisimine yonelik
yaptiklar1 caligmada ise 2004 yilinda %7 oraninin 2017 yilinda %80,7 oranina
yiikseldigini agiklamistir. Bu oran her 10 hanenin 8’inde Internet erisim imkaninin
oldugunu gostermektedir (TUIK, 2017). Tiim bu verilere bakildiginda Internetin
biiyiik bir kitleye ulasmay1 basardig:1 ve Internet kullanan kisilerin her gegen giin

artacagi gozlikmektedir.

Internetin yayginlasmas1 ve kullanici kitlesinin artmasimnim olumlu yénleri

yaninda bazi olumsuzluklar ve tehditler getirmesi de olas1 bir durum olarak ifade
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edilebilir. Nitekim alan yazin incelendiginde teknoloji, Internet ve sosyal medyanin
olumsuzluklarina vurgu yapildig1 goziikmektedir. Yavanoglu, Sagiroglu ve Colak
(2012), yaptiklar1 arastirmada sosyal medya uygulamalarina yonelik yapilan
tanimlara “beraberinde bilinmeyen, fark edilemeyecek veya algilanmasi zor olan pek
cok tehdit ve tehlikeyi de beraberinde getiren, faydali oldugu kadar olumsuz
yonlerinin de kullanilirken diisiiniilmesi gereken sanal ortamlar” ifadesini eklemekte
fayda oldugunu belirtmis ve sosyal medya tizerindeki risklere vurgu yapmuislardir.
Bolisik ve Muslu (2009) da teknolojinin risklerine deginmis ve bu durumu su sézler
ile ifade etmislerdir: ‘Teknoloji, gelismisligin ve ¢agdaslasmanin bir Ol¢iitii olarak
insan hayatini kolaylastirip toplumsal gelisime olumlu katki saglarken diger yandan
da Internetin bilingsiz kullanimindan kaynaklanan bazi sorun ve tehlikeleri de
beraberinde getirmektedir.” Kasik¢1 vd. (2014), ‘Internet kullamimdaki hizli artis,
Internet’i i¢inde ¢ok farkli tiirden insanlarm bulundugu sanal bir diinya haline
dontistirmekte ve bu da gergek yasamda oldugu gibi birgok riski de beraberinde

getirmektedir.” sozleri ile Internetin riskli bir ortama déniistiigiinii ifade etmektedir.

Internet kullanicilarmn her birinin bu riskleri bilmeleri ve bu riskler karsisinda
nasil dnlemler alip, tehditlerle nasil basa ¢ikabilecekleri konusunda bilingli olmalari
gerekmektedir. Yapilan arastirmalar internet kullanim yasmn giderek kiiciildiigiinii
gostermektedir. Nitekim Avrupa Cevrimigi Cocuklar Projesi III (EU KiDS ONLINE
III) 2010 ve 2015 yillar1 arasinda Tiirkiye'de ¢ocuklarin Internet kullanimindaki
degisiklikler raporu verilerine gore; ¢ocuklar igin Internet kullammi yas
ortalamasinin 9.64'den 8.24'e diistiigii ve ilk Internet erisimi yasinin da 5'den 2'ye
diistiigii  sonuglar1 elde edilmistir (http://eukidsonline.metu.edu.tr/). Orhan ve
Akkoyunlu (2004) calismalarinda ¢ocuklarin bu tiir risklere karsi, yetigkinlere
nazaran daha savunmasiz kaldiklarini ifade etmislerdir. Internet kullanicilarin
sayisinin giderek arttig1, kullanim yasmin giderek azaldig: ve Internet kullaniminda
kullanicilarin tedbir almalari, konuyu 6nemseme durumlar1 gibi sebepler gz Oniine
alindiginda giivenli Internet kullanimi hakkinda kullanicilar bilinglendirme ve bu
konu hakkinda daha ¢ok bilgiye sahip olmalarini saglama konusunda 6nemin giderek
arttigy sdylenebilir. Ancak okullar, Internet riskleri hakkinda bilginin temel kaynagi

olmasma ragmen sadece c¢ocuklarm yaris1 Internet giivenligini okullardan
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ogrendigini belirtmistir (http://eukidsonline.metu.edu.tr/). Bu orani artirmada ve
toplumu bilinglendirme konusunda egitime ve egitimin basroliinde olan 6gretmenlere
bliyiik gorev diismektedir. Ciinkii giinlimiiziin ¢agdas teknolojilerini olusturan bilgi
teknolojilerinin, egitim siirecindeki 6nemi ve islevi her ne kadar biiyiik olsa da,
egitime anlam ve ruh veren, onu islevsel, etkili ve verimli kilan temel unsur;

ogretmendir (Alkan, Simsek ve Deryakulu, 1995, s. 15).

Ogretmenlerin daha saglikli, etkili ve verimli bir egitim ortami saglamalari
icin, Internet kullanimi konusunda kendilerini yetkin hissetmeleri gerekmektedir.
Nitekim Geer, White ve Barr (1998) bireylerin bilgi ve teknoloji araglarini etkin ve
etkili bir sekilde kullanabilmek i¢in kendilerini bu araglarin kullaniminda yetkin ve
giivenli hissetmeleri gerektigini, eger boyle hissetmiyorlarsa bu araglari verimli bir
sekilde kullanamayacaklarini hatta belki de hi¢ kullanmayacaklarini belirtmislerdir.
Bas (2011), Interneti yetkin olarak kullanabilmek icin bazi faktorler bulunmaktadir.
Bu faktorlerin en 6nemlilerinden birisi ise hig¢ siiphesiz “6z yeterlik”(self- efficacy)
kavramudir. Oz-yeterlik algis1 egitimde {izerinde durulmasi gereken Onemli
Ozelliklerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Askar ve Isinsal, 2003). Sosyal
Biligsel Kuramin oOncilisi olan Bandura 6z yeterlik kavramimi su sekilde
tanimlamistir: ‘Tasarlanan bir hedefe ulasmada belli bir performansi géstermek icin
bireyin yapmasi1 gereken etkinlikleri diizenleyebilmesi ve yerine getirebilmesine
yonelik kapasitesinde kendine olan inancidir (Bandura, 1986).” Baska bir ifadeyle 6z
yeterlik, bir bireyin hedeflenen bir davranisi gerg¢eklestirebilme yetenegi hakkindaki
algisidir (Ajzen, 1987).

Oz yeterlik algisi kisinin hedefindeki performansini etkilemektedir. Oz yeterlik
algis1 yliksek olan bireylerin bir isi basarmak icin biiylik ¢aba gosterdikleri,
olumsuzluklarla karsilastiklarinda, kolayca geri donmedikleri, 1srarli ve sabirh
olduklar1 gozlemlenmistir (Askar ve Umay, 2001). Ayrica, 6z yeterlik yargisi
engeller veya caydirici durumlar karsisinda bireyin ne kadar caba harcayacagini ve
ne kadar dayanikli olacagini belirler. Yiiksek azim genellikle yiiksek performans
kazanimlar1 {iretir (Bandura, 1982: 123). Internet 6z yeterligi; bireyin Interneti
kullanmada ya da belirlenmis kazammlar1 elde etmek icin gerekli Internet

faaliyetlerini diizenleme ve yiiriitmede kendi kapasitesine olan inancidir (Ma ve Liu,
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2005; Hsu ve Chiu, 2004). Tsai ve Tsai (2003) tarafindan yapilan bir calismada
yiiksek Internet 6z yeterligine sahip bireylerin diisiik Internet 6z yeterligine sahip
bireylere kiyasla daha basarili taramalar yapma egilimi igerisinde olduklar1 tespit
edilmistir. Yapilan bir baska arastirmada 6grencilerin Internet 6z yeterliginin onlarin

Internet’te ki arastirma giktilart ile iliskili oldugu tespit edilmistir (Joo, Bong ve

Choi, 2000).

1.2. Problem Durumu

Ogretmen adaylarinin 6z yeterlik inanglarinin grenciler {izerinde 6nemli
etkiye sahip oldugu, &gretmenlerin sahip olduklar1 yiiksek Internet 6z yeterlik
inancinin  siniftaki  6gretimi  6nemli Ol¢lide etkiledigi (Abbitt veKeltt,2007;
LiangveTsai,2008; Bas 2011) ve 6z yeterlik ile ilgili diger ¢aligmalarin bulgular: ele
alindiginda 6gretmenlerin giivenli internet kullaniminda 6z yeterlikleri ve algilarni
belirlemeye yonelik gegerliligi ve giivenirligi yiiksek olan bir 6lgme aracinin gerekli
oldugu goziikkmektedir. Alanyazina bakildiginda bilgisayar kullanimina, egitsel
Internet kullanimma, gevrim ici teknolojilere ve WEB’e dzgii 6z yeterlik inanglarini
O0lcmeye yonelik olgeklerin bulundugu goéziikmektedir (Isiksal ve Askar 2003;
Horzum ve Cakir,2009; Sahin, 2009; Gomleksiz ve Erten; 2013). Ama 6gretmenlerin
giivenli Internet kullanimina ydnelik 6z yeterlikleri ve algilarini 6lgmeye yonelik bir
Olcme aracina rastlanamamistir. Bu eksiklikten yola ¢ikarak ve egitimin basroliinde
olan dgretmenlerin toplumu sekillendirmede 6nemi goz Oniine alinarak, giiniimiizde
biiyiik 6nem arz eden Internet risklerini anlama, belirleme ve ¢dziimler {iretmesi
konusunda dgretmenlerin Interneti giivenli kullanmalarma yénelik 6z yeterliklerini
belirlemenin 6nemli olacagi disiiniilmektedir. Bu g¢alismada da ogretmenlerin
giivenli Internet kullammma yonelik 6z yeterliklerini ve algilarmi belirlemede
gecerligi  ve giivenirligi yiiksek bir 0Olgegi, Tiirkge diline uyarlamak
hedeflenmektedir.

1.3. Arastirmanin Amaci

Giiniimiizde kullanicilar Internet iizerinden gelen birgok tehdite maruz
kalmakta ve bu tehditlerle tam olarak nasil bas edeceklerini bilmemektedir. Internet

kullanim yas1 ise giderek diismiis ve 6grencilerin de bu tehditlerle karsilagmasi olasi
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bir durum olarak goziikmektedir. Kullanicilar1 bilinglendirme de ise okullara biiyiik
gorev dismektedir. Bu durumda 6gretmenlerin 6z yeterliklerinin belirlenmesi de

ilerde izlenecek yollar1 belirleme konusunda 6nemli olacag diisiiniilmektedir.
Bu arastirmanin 6zgiin olmasinin nedenleri asagidaki sekilde 6zetlenebilir;

* Heniiz alan yazinda 6gretmen adaylar1 igin kullanilabilecek giivenli Internet
kullanimina ydnelik 6z yeterliliklerinin ve algilarinin arastirildigi Tiirkge dilinde bir
dlgek bulunmamaktir. Bu proje tamamlanarak egitimde ve toplumda giivenli internet
kullanim1 hakkinda bilincin artirilmas1 konusunda 6n olmasi ve katki saglamasi

istenilmektedir.

» internet kullanimi her gecen giin artmakta, internet kullanim yas1 ise giderek
diismektedir. Kullanici1 sayisinda ki artis ile birlikte bircok risk olusmaktadir.
Toplumu bilinglendirmenin tek yolu ise egitimdir. Ogretmenler olmadan ise bir
egitim diisiiniilemez. Bu amagla ogretmenlerin Internetin giivenli kullanimina
yonelik 6z yeterligini belirlemek varsa eksikleri gidermek ve gelecekte yapilacak
bilingli Internet kullanimi artirma amagh projelere yol gosterici olmasi agisindan
onemli olacaktir. Ogretmenlerin toplumu sekillendirme ve ydnlendirmelerinde
onemli bir role sahip olduklar diisiiniildiigiinde 6ncelikli olarak interneti giivenli
kullanmaya yonelik kendilerine olan inanclar1 ve algilarini belirlemek, elde edilen
veriler sonucunda eger varsa eksikliklerin giderilmesi amaciyla egitilmelerini ve
kendilerini gelistirmelerinde katki saglamak, egitim alaninda ve toplumdaki algida
daha dogru, etkili ve verimli bir sonu¢ elde edebilmek amaciyla c¢oziimler

gelistirilebilmek agisindan 6nem arz etmektedir.

Bu arastirmanin amaci, Cavus ve Ercag (2016) tarafindan gelistirilmis olan
“Ogretmenler I¢in Giivenli Internet Kullanimi Oz-Yeterlik ve Algi”larin1 (The scale
for the self-efficacy and perceptions in the safe use of the Internet for teachers: The
validity and reliability studies) belirlemeye yonelik gelistirmis oldugu o6lcegi

Tiirkge’ye uyarlamaktir.
Bu ¢aligmanin amaci dogrultusunda su soruya cevap aranacaktir:

1. Tiirkgeye uyarlanan “Ogretmen Adaylar1 I¢in Giivenli internet Kullanimi

Oz-Yeterlik ve Alg1 Olgegi” nin gegerlilik ve giivenilirlik diizeyi nedir?
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BOLUM 2: KURAMSAL CERCEVE

2.1. internet

Internet heniiz yeni gelisen bir kavram olmasima ragmen ¢ok hizli yayilarak
kendine genis bir kullanim alan1 bulmus bir kitle iletisim aracidir. Bir¢ok sektorde
kullanilan uygulamalarda interneti kullanmak miimkiindiir. Gittikce kullanimi
yayginlasan bu aracla birlikte yasantimiza bazi yeni ifadeler, semboller, anlatim
sekilleri girmistir. Bu durumun temel nedeni internetin diger kitle iletisim araglarina

gore daha hizli, daha yaygin ve daha az maliyetli olmasidir (Cakir ve Topgu, 2005).

Internet bilgiye ulasma, paylasma ve saklama isteklerinin gittikce artmasiyla

birlikte ortaya ¢ikmis bir teknolojidir (Biiylikbas ve Yildiz, 2015).

Diinyadaki tiim bilgisayarlarin birbirine baglanmasiyla birlikte kullanicilarin
her tiirlii bilgiye ulasmasina ve paylasmasina imkan saglayan en biiylik bilgisayar

agina internet denir (Mert, Biilbiil ve Sagiroglu, 2013).

Internet yirminci yiizyilin sonlarinda askeri amaclarla ortaya ¢ikmistir. Ancak
hizli ve siirekli olarak gelismis ve yayginlasmistir. Bu gelisimlerin sonucunda da
hizl1 ve kolay erisilebilen, diisiik maliyetli ve kullanicilara etkilesim imkani sunan bir

iletisim ortam1 halini almistir (Bedir, 2012).

Internetin sahip oldugu en &nemli ozellik “etkilesimci” iletisim olanag
saglamasidir. Bilgiyi sadece tek tarafli vermek yerine kullanicinin isteklerine uygun

olarak bilgi akis1 saglamaktadir (Giizel, 2006).

2.2. Internetin Yararlar

Tuncer (2001) calismasinda ¢ocuklar ve ergenler i¢in internetin faydalarinm

belirlemeye ¢alismistir. Bunlar;

e Internet egitim ve bilgiye ulagsmas: agisinda fayda saglamaktadir. Cocuklar
internette bilgi toplamakta ve internet ortamindaki diger ogrenciler ile projeler

yapabilmektedirler.
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e Cocuklar internet {izerinden yeni arkadashiklar kurabilmekte ve baska
ilkelerden kisilerle iletisim kurma sansi yakalayabilmektedirler. Ayrica merak

ettikleri konular hakkinda alaninda uzman kisilerle yazisarak bilgi alabilmektedirler.

e Cocuklarm yaraticihgini gelistirmektedir. Internet ortaminda gordiikleri ve

okuduklar ¢esitli igerikler sayesinde kendileri de yeni seyler tiretmek isterler.

e Internet sayesinde ¢ocuklar, icinde yasadiklari diinyanin kiiresellesmis
olduklarii anlarlar. Boylece diger iilkeler hakkinda bilgi sahibi olur ve bu iilkelerde
yasanan olaylar hakkinda hizlica bilgi edinebilirler. Ayrica diinyanin farkl yerlerinde

arkadas edinebilirler.

2.3. Internetin Egitime Entegrasyonu

Bilgi ve iletisim teknolojisinde meydana gelen yenilikler egitim alaninda da
etkisini gostermistir. Hizla gelisen teknolojiyle birlikte egitim ortamlar1 ve egitim
araglar1 da hizla geliserek ihtiyaclar1 karsilar hale gelmistir. Bu gelisimle birlikte
egitim ortamlarina teknolojik nitelikleri kazandirmak s6z konusu olmustur (Karasar,

2004).

Internet hemen hemen her alani etkisi altina almistir. Egitimde bu alanlardan
bir tanesidir. Internet kullaniminin beraberinde getirdigi avantajlarla birlikte sinirlar
olmus ve internet egitimin bir¢cok disiplinini etkisi altina almistir. Bununla birlikte
egitimde bilgisayar kullanimi kagiilmaz bir zorunluluk haline gelmistir (Bayrak,

2013).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde meydana gelen gelismeler internet tabanli
egitimin yayginlagsmasini saglamistir. Bu yayginlasmayla birlikte internet tabanh
egitim uzaktan egitim, e-6grenme, web tabanli 6grenme gibi bazi isimler almstir.
Gilinlimiizde 6nem kazanan bilgi kavrami egitimin {izerinde durmasi gereken bir
konudur. Internet tabanli egitimin énemli bir alternatif haline gelmesi zaman ve
mekan sinirlamasini ortadan kaldirmasi, 6grenen merkezli bir yap1 sunmasi, maliyet
acindan uygun c¢oziimler sunmasi ve 0grenme ortamini izleme ve degerlendirme

acisindan kolaylagtirmasi gibi 6zellikleri sayesindedir (Aslantas, 2014).
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Gilinlimiizde, 0grencilerin bilgiye ulagsmada kullanabilecekleri en 6nemli yol
internet teknolojilerinden yararlanmaktir. Internet dgrencilere sinirsiz bir kaynak
sunmaktadir. Ogrenciler bu kaynagi etkili sekilde kullanirsa zaman ve enerji
kullanimindan oldukg¢a biiyilk bir sekilde tasarruf edebilirler. Ayni zamanda
Ogrencilerin gereksinimlerini karsilamayr amaglayarak sinirsiz 6grenme firsati
yaratmaktadir. Internet ders icin gerekli Ogretim materyallerini (video, resim,

animasyon, simiilasyon vb.) sinif ortamina tasir (Dogruer, Menevis ve Eyyam, 2010).

Internet kullanimimin artmasiyla birlikte internet egitim ortamlarinda da
kullanilmaya baslamistir. Bunun sonucunda da 6gretmen ve dgrencilerin rollerinde
de degismeler goriilmiistiir. Ogretmen eskiden bilgiyi aktaran roliinii iistlenirken
simdi bilgiyi ydnlendiren konumundadir. internet teknolojileri sayesinde dgretmen
ve Ogrenciler sayisiz bilgi kaynagina erismekte ve bilgi paylasimi yapabilmektedir

(Akkoyunlu, 2002).

Bilginin yayilmasini hizlandirmak ve paylasimini kolaylastirmak icin
kullanilabilecek en etkili teknolojik arac internettir. Internetten dogru ve etkili bir
sekilde yararlanabilmek icin egitim kritik onem tasgimaktadir. Egitim alinarak
internetin  etkili sekilde kullanimi saglanabilir. Burada Ogretmenlere biiyiik
sorumluluk diismektedir. Ogretmenler internet kullanimi hakkinda gerekli olan bilgi

ve becerinin yaninda internet hakkinda olumlu tutumlar da gelistirmelidir (Oral,
2004).

Internet 6gretmen ve Ogrenci iliskisini yeniden sekillendirmistir. Bilginin
kiiresellesmesiyle birlikte Ogretmen bilginin kaynagi olmaktan ziyade bilgiye
ulasmada yol gosterici olmustur. Ogretmenlerin ¢ogunlugu interneti verdikleri

egitimi zenginlestirmek i¢in kullanmaktadir (Atav, Akkoyunlu ve Saglam, 2006).

Egitimde kullanilan internet teknolojileriyle birlikte 6gretmenler 6grencilerin
hedeflerine, 6grenme tarzlarina, yeteneklerine ve bireysel farkliliklarina uygun bir

sekilde egitim sunmalarina olanak vermistir (Mutlu, Oztiirk ve Cetindz, 2002).

Egitimde internet kullanimiyla birlikte klasik 6grenci ve 6gretmen kavrami

yerini 6grenen ve aktaran kavramlarina birakmustir. Internet, egitimden yararlanmak
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icin belirleyici olan yer kavramini ortadan kaldirmistir. Ciinki internet sayesinde “bir

yer” artik “her yer” anlamina gelmektedir (Karasar, 2004).

Internetin hayatimizin her alanma girmesiyle birlikte okullarda da bilgiye
ulasmak i¢in kullamlmaya baslamistir. Ogrenciler arasinda kullanimi oldukca
yayginlagmis olan internet beraberinde bazi tehlikeleri de beraberinde getirmistir. Bu
tehlikelerden korunmak i¢in Ogretmenlerin bu konu hakkinda bilinglenmesi
gerekmektedir. Boylece bilinglenen bu 6gretmenler 6grencileri dogru bir bigcimde

yonlendirebilirler (Atav, Akkoyunlu ve Saglam, 2006).

Bilgiye ulasmada yeni yollarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte 6grencilerin bilisim
teknolojilerini etkili ve verimli bir sekilde kullanabilir duruma gelmeleri igin
caligmalar yapilmaktadir. Ogrenciler teknolojik araglarin gelisimlerini ilgiyle takip
etmekte ve bu teknolojik araglar1 O6grenme eylemini gerceklestirirken
kullanmaktadirlar. Bunun sonucunda da yeni Ogrenme —Ogretme stilleri
gelismektedir. Bu sistemlerden biri olan e-0grenme sisteminin de Ogrencilere

sunulmasi zorunlu hale gelmistir (Balci, Gokkaya ve Kar, 2013).

Egitimde teknoloji kullanimi bir¢ok Onemli fayda sagladigi gibi bazi
problemlere de yol agmaktadir. Ornegin dgrenciler kopyala-yapistir yontemiyle
arastirma yapmakta bunu yaparken de icerigi okumadan kullanmaktadirlar. Boylece

bazi etik sorunlar ortaya ¢ikmaktadir (Aydin, 2013).

Internetin egitimde kullamlmasiyla birlikte uzaktan egitim faaliyetleri oldukga
gelismistir. Cilinkii internet uzaktan egitim i¢in oldukga verimli olan bir teknolojidir.
Internet yoluyla verilen egitim zaman ve mekan sinirlamasini ortadan kaldirmaktadir.

Bu sayede bir¢ok insan 6grenim gérmeye devam etme olanagina sahip olmaktadir

(Dursun, 2004).

Internet kullanicilarin birbirleriyle etkilesim kurabilecegi, diisiincelerini ve
inanglarin1 agikga belirtip yayabilecegi, kontrolsiiz acik bir ortamdir. Ogrenciler bu
acik ortamda her ¢esit icerige ulasabilir. internetin boyle acik bir ortam olmas1 bazi
tehlikelere neden olmaktadir. Bu nedenle okullarda oOgrencileri bilinglendirme
calismalarinin ~ yapilmast  gerekmektedir. Bu  bilinglendirme c¢alismalarinda

Ogrencilere interneti dogru bir sekilde kullanma, internet ortaminda dogru bilgiye
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nasil ulagilmasi1 gerektigi, ulasilan bilginin dogrulugunun degerlendirilmesi gibi
becerilerin kazandirilmasi gerekmektedir. Bu durumda da 6gretmenlere bazi gorevler
diismektedir. Ogretmenler derslerde dgrencileri interneti kullanmaya tesvik etmeli,
internette bilgiye ulasma, ulasilan bilginin nasil degerlendirilmesi gerektigi, nasil
kullanilmas: gerektigi ve bilginin paylasilmast gibi becerilerin gelismesine

Ogrencileri yonlendirerek yardimci olmalidir (Atav, Akkoyunlu ve Saglam, 2006).

Egitim alaninda internet oldukc¢a fazla fayda saglamaktadir. Ogrenciler ddev
yaparken internetten yararlanmaktadirlar. Bilgi almak icin internet sitelerinden,
tiniversite ve kiitliphanelerin veri tabanlarindan yararlanabilir, e-posta aracilig1 ile
alaninda uzman kisilerle ve 6gretmenlerle iletisim kurabilirler. Bu durum internetin

olumlu taraflarini ortaya koymaktadir (Tuncer, 2000).

2.4. internetin Simirhliklar:

Egitimde internetin kullanilmasi bircok fayday1 beraberinde getirmistir.
Ormegin 6gretilecek konunun sunulmasii kolaylastirmis, 6grencilere konu hakkinda
siurs1z bir kaynak sunmustur. Ancak her ortamda oldugu gibi internet ortaminda da
baz1 smirliliklar bulunmaktadir. Bu simirhiliklar uygulamaya konulmadan oOnce

belirlenmeli ve gerekli olan 6nlemler alinmalidir (Saglik, 2002).

Internetin egitim iizeride olumlu etkileri oldugu gibi olumsuz etkileri de vardir.
Bu olumsuz etkiler egitim ortaminda dogrudan ya da giin igerisinde kullanilirken
dolayli olarak egitime yansimaktadir. Dogru sekilde kullanilmazsa internetin egitim
tizerinde engelleyici ve hedeflerinden saptirict etkileri oldugu sdylenebilir (Aydin,
2011).

Internetin sagladign en énemli imkan kolay ve hizli erisim, smirsiz erisim
imkanidir. Internet sayesinde hem kitle iletisimi hem olaylardan ve gelismelerden
haberdar olmak hem de bireysel iletisim saglanmaktadir. Bu gibi yararlarin yaninda
bazi problemlere de neden olmaktadir. Orne§in sosyal sapmalar ve fiziksel

hareketsizlikten dolayr bazi saglik sorunlari gibi problemlere yol agmaktadir

(Yildirim, 2014).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminin yayginlagmasiyla birlikte

Ozellikle cocuk kullanicilar basta olmak iizere tiim internet kullanicilari internet
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ortaminda bazi risklerle kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bu riskler kullanicilart olumsuz
sekilde etkilemektedir. Bu risklerden bazilar1 zararh igerikler, siber zorbalik, oyun
bagimliligi, siddet igerikli sdylemler, bilgiyi oldugundan daha farkli bigimlerde dile
getirme gibi internetin bilingsizce ve kotil bir bicimde kullanilmasiyla ortaya ¢ikan
risklerdir. Bilisim teknolojilerinden yararlanirken dikkat etmemiz ve dnlem almamiz

gereken bu riskler internetin sinirliliklaridir (Giiler, Sahinkayasi ve Sahinkayasi,
2017).

Bilgiye ulasimin kolay, hizli ve ucuz olmasiyla birlikte kullanicilarin oyun
oynamak icin daha fazla zaman ayirarak, internet iizerinden yabanci kisilerle
arkadaslik kurarak ve pornografik igerikli siteleri ziyaret ederek zamanlarini faydali
seyler i¢in kullanmamis olmaktadirlar. Kitap okumak, aileyle vakit gegirmek,
arkadaslarla bulusmak, sohbet etmek, gazete okumak gibi faydali aligkanliklara
yeterince zaman ayirmamaktadirlar. Sanal ortamlarda c¢ok fazla wvakit gegiren

kullanicilar yiiz yiize etkilesimden gittik¢e uzaklasmaktadirlar (Polat, 2014).

Tuncer (2001) calismasinda ¢ocuklar i¢in internetin negatif yonlerini alt1 baslik

altinda toplamigtir.

1) Fiziksel etkileri; bilgisayar basinda uzun siire gegirmek bazi saglik
sorunlarina neden olur. Ornegin bu sorunlar sirt, boyun ve bel agrisi, gozlerin

bozulmasi gibi sorunlardir.

2) Psikolojik etkileri; bilgisayar bagimlilii, asosyallik, internete
baglanamadigi durumlarda ve baglandigi zaman stres ve endise hissetme,
sosyallesme ve iletisim kurma firsatlarimi g6z ardi etme ve notlarda diisiisiin

gbzlenmesi gibi belirtilerle kendini gostermektedir.

3) Sosyal etkileri; yalnizlik duygusunun artmasi, toplumla olan iletisimde
bozulmalar ve kopmalar, kisilere ve olaylara karsi negatif duygu ve diisiincelerin
beslenmeye baslanmasi, arkadashik kurmada zorlanma ve dilde de bozulmalarin

goriildiigii saptanmustir.
4) Tehlikeleri; internet sitelerinde gezinirken karsimiza birden;

o Pornografik igerik
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Alkol ve uyusturucuyu 6zendiren igerikler

. Hirsizlik ve kalpazanlik {izerine igerikler
o Silah ve bomba yapimiyla ilgili icerikler
o Irk¢ilik gibi boliicii fikir akimlaryla ilgili igerikler

gibi icerikleri igeren siteler ¢ikmaktadir. Bu igeriklerle karsilasan ¢ocugun

meraki uyanmakta ve bunlar1 deneyimleme yoluna gitmektedir.

5) Bilgilenme yanliglart; internet ortamindaki bilgilerin dogrulugunu
higbir zaman kesin olarak bilemeyiz. Internet ortamindaki bilgilerin ¢cogu organize
degildir. Kullanicilarin bu bilgileri elemesi gerekir. Bu da zaman gerektiren bir

eylemdir.

6) Hukuksal sorunlar; hukuki sorunlar arasinda en 6énemli olan sorun telif
hakkidir. internet ortaminda bulunun bilgi kullanilabilir ancak bazi bilgiler genel
kullanima agik degildir. Boyle bir durumda yapilmasi gereken sey sahibinden izin

almaktir.

Aydin (2011) ¢alismasinda internet ve bilgisayarin yonlerini dort ana baglik
altinda toplamistir. Bu sinirlamay1 yaparken kullanildig: yerler, kullanim amaglari,

igerikleri ve kullanim siklig1 faktorlerini dikkate almigtir.

1) Kullanim yerlerine gore; internetin zaman ve mekan sinirlamasini ortadan
kaldirmasiyla birlikte istenilen her yerden istenilen her zaman internete
erisilebilmektedir.  Evden, okuldan ve internet kafelerden internete
ulagilabilmektedir. Bu ortamlarin hem fiziki ve sosyal sartlar1 hem de ortamda daha
fazla zaman gecirip ortamdaki olumsuzluklara daha fazla maruz kalmak kullanicilar

negatif yonde etkilemektedir.

a) Evden erisim; Internetin evde kullanimmin yayginlasmasi kullanici igin
rahat bir ortam saglar. Bu durumda da kullanici internete hem daha fazla zaman
gecirebilir hem de istenmeyen igeriklere maruz kalarak bu iceriklerle ilgilenmeye

baslar.
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b) Internet kafelerden erisim; yasal diizenlemeler dogrultusunda ve gereken
denetimlerin yapilmasiyla olumlu deneyimlerin kazanilabilece§i yerler haline

gelebilecek olan internet kafeler suan bunun tam tersi yonde etki etmektedir.

¢) Okullardan erisim; okullarda alinan Onlemlere ragmen Ogrenciler ders
esnasinda internette gezinti yapma, sohbet programlarini kullanma ve siddet igeren

oyunlar oynama gibi faaliyetlerde bulunabilmektedirler.
2) Kullanim amaglarina gore; dort alt boyuttan olusur.

a) Odev-aragtirma yapma; Internette bulunan bilginin dogrulugunun analiz
edilmeden kullanim1 sonucunda yanlis bilginin kullanilmasi1 ve hazira diiskiin

bireylerin yetismesi gibi durumlar ortaya ¢ikar.

b) Oyun oynama; egitici oyunlardan ¢ok siddet ve miistehcen gibi igerikleri
iceren oyunlar tercih edilmektedir. Bu oyunlar hirsizlik yapma, kumar oynama ve

adam o6ldiirme gibi davranislara 6zendirmektedir.

c) Iletisim-Sohbet; Art niyetli kisiler sohbet ortamlarinda kendilerini olduklar
kisiden ¢ok farkli bir kisi olarak tanitabilmekte ve ilgisini ¢ektikleri bu kisileri tuzaga

diistirebilmektedirler.

d) Bilisim suglari; internet ortaminda gerceklesen bu suclar telif hakki ve
baska kisilerin bilgilerine izinsiz erisim olarak iki alt baslikta incelenebilir. Telif
hakkinin ihlal edilmesi bilginin sahibinden izinsiz kullanimmi ifade etmektedir.
Bagka kisilerin bilgilerine izinsiz erisim durumu ise kisilerin ag iizerindeki
bilgisayarlarinda dosyalarint kopyalamak, dosyalarin igerigini degistirmek ve

dosyalar1 silmek gibi davranis durumlarini igermektedir.

3)icerigine gore; istenmeyen icerikler ozellikle cocuk ve gen¢ kullanicilar
tizerinde olumsuz etkilere sahiptir. Cocuk ve genglerde psikolojik sorunlara ve sosyal

gelisim bozukluklarina neden olabilmektedir.
a) Pornografi
b) Zararh aligkanliklar; uyusturucu madde, kumar ve bahis oyunlari

¢) Siddet
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d) Teror ve satanizm gibi sapkin diisiinceler

4) Kullanim sikligina gore; internette ¢ok fazla zaman gecgiren kullanicilar bazi

fiziksel, sosyal ve psikolojik sorunlar yagsamaktadirlar.

a) Bagimlilik; internette ¢ok fazla zaman geciren kullanici yerine getirmesi

gereken gorevlerini ve ihtiyaclarini internetle arasindaki engel olarak diistinmektedir.

b) Saglik sorunlari; bilgisayar basinda uzun siire kalmak iskelet ve kas
rahatsizliklarina, gozde bozulmaya, odaklanmada zorluk yasamaya ve bazi gelisimsel

bozukluklara neden olmaktadir.

2.5. Giivenli internet

Giiniimiizde internet bilgiye ulasmada kullanilan en 6nemli aragtir. Internet
bilgiye pratik bir sekilde en kisa yoldan ulasmayr saglamaktadir. Bir¢ok alanda,
bir¢ok islemi gerceklestirmede kullanilir. Ayn1 zamanda toplumlarin birbiriyle olan
kiiltiirel uzakliklarini ortadan kaldirir. Tiim bunlar1 gerceklestiren internetin giivenli
ve bilingli bir sekilde kullanimi kritik 6nem tasimaktadir. Internette karsilasilan
sorunlarin ve tehlikelerin sebebi zararli olarak nitelendirilen istenmeyen igeriklerdir.
Bu iceriklerden bazilar1 pornografi, uyusturucu, terér, kumar ve bahis oyunlari olarak

orneklendirilebilir (Bayzan ve Ozbilen, 2012).

Giivenli internet kavrami iki alt boyutta incelenebilir. Bu alt boyutlardan ilki
internetin teknik giivenligidir. Teknik giivenlik kavrammnin Ingilizcedeki karsiligt
“security” kavramina karsilik gelmektedir. Diger boyut ise internetin icerik
giivenligidir. Icerik giivenliginin Ingilizcedeki karsiigi ise “safety” kavramina

karsilik gelir (Ozeren, 2017).

Giivenli Internet, internet ortaminda karsilasilan istenmeyen, zararli igerikler ve
zararll yazilimlara karst koruma altinda olan internet yapisi olarak tanimlanabilir

(Mert, Biilbiil ve Sagiroglu, 2012).

Ayn1 zaman da giivenli internet, internette var olan risklerin farkina varmak ve

bunlarda korunmay1 bilmek olarak da tanimlanabilir (Baaij, 2012).

Ozeren (2017) calismasinda internette karsilasilabilecek giivenlik tehditlerini

li¢c ana baslik altinda toplamistir. Bunlar;
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1) Istemcilere yonelik tehditler; istemcileri hedef alan bu tehditler
sistemde var olan giivenlik aciklarim1 ya da casus yazilimlar gibi teknik unsur
barindirmadan direk olarak kullaniciyr hedef alan tekniklerdir. Kullanicinin

zayifliklarindan yaralanirlar ve en ¢ok rastlanan tehditlerdir.

2) Sosyal miihendislik; kullanicilarin davranislarindaki zayifliklar: bulup,
bu zayifliklardan yararlanarak sistemlerin glivenlik onlemlerini asip yonetici veya

kullanicilarin sahip oldugu yetkilere erisebilmektir.

3) Sunuculara yonelik tehditler; ag iizerinden yapilan ve dort alt boyuttan

olusan saldirilardir.

a) Bilgi tarama

b) Hizmet engelleme

C) Yonetici hesabr ile yerel oturum agma

d) Kullanici hesabinin yonetici hesabina yiikseltilmesi

Canberk ve Sagiroglu (2007) cocuklarin ve genglerin internet ortaminda ve

bilgisayarda karsilasabilecekleri problemleri su sekilde gruplandirmistir:

e Teknik zararlar; zararli yazilimlarin bilgisayara bulasmasina neden olmak ve
bilgisayar1 bozmak. Bulastirilan viriisler yiiziinden belge ve dosyalarin kaybolmasi,

baz1 bilgisayar yazilimlarinin bozulmasina neden olmak gibi zararlardir.

e Fiziksel, sosyal ve psikolojik zararlar; asosyallesme, disaridaki kisilerle
etkilesim kurmak yerine asirt oyun oynamak, siddet igeren oyunlar oynamak gibi

zararlardir.

e Hayati zararlar; istismar, pedofili, art niyetli insanlarla temasta bulunma ve

zararl iceriklere erisme gibi zararlardir.

Internetin beraberinde getirmis oldugu baslica riskler zorbalik, pornografi,
cinsel mesajlar, yabanci kisilerle iletisim kurma, ¢evrimigi iliski kurulan yabancilarla
bulusmak, sahsi bilgilerin koétiiye kullanilmasi ve istenmeyen zararhi icerikler gibi

bagliklar hallinde genellenebilir (Aydin, 2013).
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Bilingsiz kullanicilar internette bazi tehlikeli durumlarla karsilasabilirler.

Bunlar;
¢ Pornografik ve siddet igerikli 6gelere internet yoluyla maruz kalmak

e Uciincii sahislara sohbet uygulamalar1 yoluyla, kisisel veya ailevi bilgiler

vererek (adres, kredi kart1 numarasi vb.) tehlikeye atmak
e Internet iizerinden ebeveynlerden habersiz alisveris yapmak ve
o Art niyetli kisilerle ve sug orgiitleriyle haberlesmek

Gibi durumlarla kars1 karsiya kalabilecekleri gibi, bu durumlara benzer ve daha

tehlikeli durumlarla da karsilasabilirler (Canbek ve Sagiroglu, 2007).

Internet ortaminda alinabilecek oOnlemlerden biri de cocuklara internet

kullanimiyla ilgili bazi kurallarin 6gretilmesidir. Bu kurallar sunlardir;
e Internette kisisel bilgiler baskalariyla paylasilmamalidir.

e Internette tanisilan kisilerle yiiz yiize bulusulmamali, eger bu zorunlu bir

ihtiyagsa kalabalik yerlerde bulugmak tercih edilmelidir.
¢ Tehdit ve taciz igerikli mesajlara asla cevap verilmemelidir.
e Taninmayan e-postalardan gelen mesajlara asla cevap verilmemelidir.
e Internetten ulasilan her bilginin dogru olmadig1 unutulmamalidir.

e Belirli kurallar konulup c¢ocugun bu kurallar ¢ergevesinde bilgisayar

kullanmas1 saglanmalidir.

e Cocugun internet ortaminda edindigi arkadaslar aile edindigi arkadaslar aile

tarafindan taninmaya calisilmalidir.

e internet ortaminda karsilasilan ¢ocuklara zararli olan iceriklerle ilgili

kuruluslara sikayet edilmelidir.

Bu onlemlerin yani sira alinabilecek en 6nemli 6nlem ¢ocuga giivenmek ve

cocukla karsilikli iletisim kurarak “segici olmay1” 6gretmektir (Tuncer, 2000).
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Internet ortaminda hicbir zaman %100 giivenlikten bahsedilemez. Ancak
kullanicilar gerekli olan tedbirleri alirsa belli bir seviyede giivenlik saglanabilir.

Alinmasi gereken bu tedbirler sunlardir:

e Anti viriis programlari kullanmak ve bilgisayarlarin isletim sistemlerinin

giincel oldugundan emin olmak,
e [htiyacimiz olan bilgiyi dogru yerde aramak,
¢ Kablosuz agimiza sifre koymak ve sifremizi herkesle paylasmamak,

e Internet iizerinden yaptigimiz alisverislerde sanal kredi kartiyla ddeme

yapmak,

e Tanimadigimiz e-postalardan gelen mesajlari agmamak ve giivenliginden

emin olmadigimiz linkleri tiklamamak,

¢ Kisisel olmayan bilgisayarlarda zorunlu olmadik¢a bankacilik islemleri

yapmamak,

e Uye olunmasi zorunlu olunan sitelerde kisisel bilgileri paylasirken dikkatli

olmak, bilgilerin tamamini paylasmamak,

e Sosyal paylasim platformlarinda paylasim yaparken kisisel bilgileri ve
mahremiyeti dikkate alarak paylasim yapmak

Bu tedbirleri alarak iizerimize diisen sorumluluklar1 yerine getirmis oluruz

(Giivenli Web, 2017).

Giivenli internet hizmeti internet ortaminda karsilasilan zararh igeriklerden ve
tehlikelerden cocuk ve gengleri korumak i¢in ortaya ¢ikmistir. 24.08.2011 tarihinde
Giivenli Internet Hizmetine Iliskin Usul ve Esaslar adinda kurul karar Bilgi
Teknolojileri ve lletisim Kurulu tarafindan yaymlanmistir. Giivenli internet
hizmetinin kullanicinin talebine bagli ve {icretsiz olarak saglanmasi en dikkat ¢ekici
ozelligidir. Bu hizmet iki profilden olusmaktadir. Bunlar aile profili ve ¢ocuk
profilidir. Kullanicilar ihtiyaglar1 dogrultusunda bu iki hizmeti servis

saglayicilarindan talep edebilirler (Ozeren, 2017).
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Aslanyiirek (2015) calismasinda internette giivenlik ve gizlilik durumlarini
ihlal eden 6geleri iic ana baslikta toplamistir. Bunlardan ilki hiikiimetlerin devlet
sifat1 ile ve gozetim yoluyla yapmis oldugu ihlallerdir. Ikincisi miisterilerinin
verilerini pazarlama niyetiyle satan firmalarin pazarlama sirketleri ad1 altinda yapmis
oldugu ihlallerdir. Sonuncusu ise bilgisayar korsanlar1 adi altinda bilgileri ne i¢in

kullandiklar1 kesin olarak bilinmeyen kimselerce yapilmis olan ihlallerdir.

1) Devlet- Hiikiimet; hiikiimetler interneti toplumu denetlemek amaciyla
kullanmaktadirlar. Bireylerin yapmis oldugu islemleri takip ederek toplumun
diizenini tehlikeye atan durumlarda miidahale ederler. Boylece dinleme ve izleme

faaliyetleri ile internetin giivenlik ve gizliligini ihlal ederler.

2 ) Pazarlama Sirketleri; pazarlama ve reklam sirketleri internet ortaminda her
tirlii kisisel veriyi toplayarak veri tabanlarina kaydeder. Daha sonra da bu veriler
reklam sirketlerine satilir. Boylece kisilerin ihtiyaglarina ya da ilgi alanlarina yonelik

reklam faaliyetleri gerceklestirilir.

3) Bilgisayar korsanlari; genellikle internetin giivenligini ve gizliligini ihlal

eden bu kisilerin kim oldugu ve niye bu faaliyetleri ger¢eklestirdikleri belirlenemez.

Internette giivenli bir sekilde gezinmek icin yapilabilecek bazi etkinlikler

vardir. Bunlar;

e Sifre glivenligini saglamak; giiglii sifreler olusturulmali ve bu sifreler baska

kisilerle paylasilmamalidir.

e Oturum agma ve oturumu kapatma; herkese acik bilgisayarlarda oturumu
kapatmak unutulmamalidir. Ciinkii tarayict kapatilsa bile oturum kapanmamis

olabilir.

e Gmail ayarlarin1 denetleme; kisisel e-postalarin baskalariyla paylasiimadigi
ve yonlendirilip yonlendirilmedigi kontrol edilmelidir. Ayrica e-postaya izinsiz

erisim olup olmadig1 da kontrol edilmelidir.

¢ Giivenli aglart kullanma; Giivenliginden emin olunmaya aglara bagliyken

yapilan iglemlere dikkat edilmelidir.
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e Ekran1 veya cihazi kilitlemek; bu sekilde baskalarinin izinsiz erigimi

engellenebilir.
¢ Cihaz1 temiz tutmak; casus yazimlar i¢in anti viriis kullanilabilir.

e Cevrimigi aligveris glivenligi; giivenliginden emin olunmayan sitelerde kredi

kart1 gibi bilgiler paylasilmamalidir (Gizliliginizi ve Giivenliginizi Y6netme, 2019)

2.6. Giivenli Internet Kullanimiyla flgili Arastirmalar

Canbek ve Sagiroglu (2007) calismalarinda genclerin ve ¢ocuklarin internet
tehlikelerini tespit etmis, bu konu hakkinda tizerinde durulmasi gereken 6zellikler ve
bu tehlikelerden korunmak i¢in yapilmasi gereken onleyici faaliyetlerin neler oldugu
belirlemeye ¢aligsmiglardir. Ayrica internette bulunan bu tehlikelerden korunmak igin
bazi ¢oziimler iiretmeye calismislardir. Elde edilen bulgular dogrultusunda internetin
bu kadar yaygin oldugu bir dénemde cocuklarin ve genclerin internette var olan
tehlikelerden korunmasi i¢in sorumlu kisilerin ve ebeveynlerin bilinglenmesi
gerektigi, yetki sahibi olan kisilerin ise gerekli olan Onlemleri almalar1 gerektigi

sonucuna ulagilmistir.

Celen, Celik ve Seferoglu (2011), arastirmalarinda ¢ocuklarin ve genclerin
internet teknolojilerini kullanma amaclarini, interneti ne sekilde kullandiklarini ve
kullanirken hangi riskli durumlarla karsilasabileceklerini incelemislerdir. Calismada
cocuklarin ve genglerin internet ortaminda karsilasabilecekleri riskler, ailelerin bu
konu hakkindaki diislinceleri ve karsilasilan riskleri 6nlemek icin neler yapilabilecegi
iizerinde durulmustur. Internet kullaniminin artisinin risklerin artisin1 da beraberinde
getirdigi gozlemlenmistir. Ancak bazi yontemler kullanilarak bu risklerin Oniine
gecilebilecegi ve bunu yaparken de cocuklarin siirlandirilmamas: gerektigi ifade
edilmistir. Riskleri onlemek i¢in yapilacak diizenlemelerle birlikte bilinglendirme

caligmalarinin yapilmasi gerektiginin lizerinde durmuslardir.

Demirel, Yoriik ve Ozkan (2012) yaptiklar1 calismada ebeveynlerin giivenli
internet hizmeti hakkindaki goriislerini belirlemeye ¢alismislardir. Ulasilan sonuglara
gore ebeveynlerin %38,5°1 internet kullaniminin ¢ocuklarin derlerini olumsuz yonde

etkiledigini, %75,3’i ise internet ortaminin ¢ocuklar i¢in giivenli olmadig
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diisiincesine sahip olduklarini gozlemlemislerdir. Giivenli internet hakkinda bilgi
sahibi olan ebeveyn oraninin %68,4 oldugu, bu uygulamay1 destekleyen ebeveyn
oraninin %81,4 oldugunu ancak sadece %36,9’ unun bu uygulamay: kullandiklarinm
gozlemlemistir. Yani ebeveynlerin cogunlugu giivenli internet hizmetine destek
vermekte fakat ¢ok azinin bu hizmetten yararlanmakta oldugu sonucuna

ulagmuslardir.

Bayzan ve Ozbilen (2012) galismalarinda internetin etkin ve giivenli kullanimi
hakkinda gerceklesen gelismeler ve bu konu hakkinda diinyada ve Tiirkiye’de
yapilan bilin¢lendirme ¢aligmalarini incelemislerdir. Bu calisma kapsaminda
internetin sagladig1 faydalar ve kolayliklar ve bunlarin yaninda barindirdigi riskler ve
tehlikeler, internetin giivenli kullaniminin neden bu kadar énemli oldugu birgok
calisma incelenerek ortaya konulmaya calisilmistir. Aym1 zamanda Tiirkiye’de
giivenli internet kullanimi i¢in yapilacak bilinglendirme ¢aligmalar1 kapsaminda nasil

bir farkindalik yaratilmasi gerektigine deginilmistir.

Korkmaz ve Kiran Esen (2012) c¢aligmalarinda giivenli internet kullanimi
hakkinda verilen akran egitiminin ergenleri nasil etkiledigini incelemislerdir. Deney
ve kontrol grubu olmak ftizere iki grup olusturmuslardir. On iki G6grenciye on
oturumdan olusan akran egitimi verilmistir. Bu on iki 6grenci daha sonra diger
ogrencileri 40’ar dakikadan olusan iki oturumda bilgilendirmistir. Elde edilen
sonuglar dogrultusunda akran egitiminin egitime katilan Ggrenciler i¢in faydali
oldugunu ve internet kullanim aligkanliklarinda pozitif yonde degismeler oldugu

gozlemlenmistir.

Mert, Biilbiil ve Seferoglu (2013) calismalarinda Milli Egitim Bakanligi’na
bagli baz1 okullarin 8.smif 6grencilerinin gilivenli internet kullanimi davraniglarini
belirlemeye calismislaridir. Calisma sonucunda internet ortaminin giivenliginin
yapilmas1 gerektigi bir isten ziyade bilinmesi, aligkanlik haline getirilmesi gereken
bir siire¢ oldugunu ifade etmislerdir. Bu siirecin saglikli bir sekilde gerceklesmesi
icin egitimin sart oldugunu, bu egitim gergeklesirken de ailelerin, 6gretmenlerin

Ogrencilerin ve yoneticilerin bu egitime katilmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir.
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Kiigiikali ve Biilbiil (2015) ¢alismalarinda internetin etkili, bilingli ve giivenli
kullanimi i¢in internet ortaminda kullanicilara sunulmasi gereken yonlendirici
destegin smirlarin1  belirlemeye calismislardir.  Arastrmada FATIH projesi
kapsaminda hizmet i¢i egitim almis formatdr 0gretmenlerden alinan gorisler ile
giivenli internet kullanim1 hakkinda igerik gelistirmis olan siteler incelenmistir. Elde
edilen bulgular dogrultusunda bu internet sitelerinin sahip olmasi gereken igerikler

hakkinda 6neriler sunulmustur.

Beder ve Ergiin (2015) calismalarinda ortaokul diizeyindeki 6grencilerin
giivenli internet kullamm davramslarini belirlemeye calismislardir. Ogrencilerin
internet kullanirken karsilagtiklart istenmeyen durumlar karsisinda nasil davranislar
sergiledikleri tespit edilmeye calisilmistir. Bunun icin internette karsilasilabilecek
durumlar hakkinda senaryolar gelistirilmis ve cizimler yapilarak videolar
olusturulmustur. Elde edilen bulgular sonucunda &grencilerin genel olarak gilivenli
internet kullanim1 hakkinda yiiksek biling diizeyine sahip olduklar1 gozlemlenmistir.
Ayrica bu biling diizeyinin kiz 6grencilerde erkek Ogrencilere gore daha yiiksek
oldugu ifade edilmistir. Glivenli internet kullanim diizeylerini daha fazla yiikseltmek
icin bilinglendirmeye yoOnelik egitsel faaliyetlerin planlanmasi ve yapilmasi

gerekmektedir.

Tekin ve Polat (2016) caligmalarinda ortaokul 6grencilerinin ebeveynlerinin
giivenli internet kullanimi konusundaki farkindalik diizeylerinin belirlenmesi
iizerinde ¢alismislardir. Bu dogrultuda “Giivenli Internet Kullanimi Veli
Farkindalig1” oOlgegini gelistirmislerdir. Anketi uyguladiktan sonra elde ettikleri
bulgularin sonucunda ankete katilan ebeveynlerin ¢ogunun genel olarak
“Katihiyorum”  ve  “Kesinlikle  Katiliyorum”  yamitlarint ~ verdiklerini
gozlemlemislerdir. Bunun sonucunda da ebeveynlerin ¢ocuklarinin giivenli internet

kullanim1 hakkinda bilingli olduklarini ifade etmislerdir.

Aslan (2016) calismasinda giivenli internet kullanimi i¢in 2010-2015 yillar
arasinda yapilan caligmalar1 incelemistir. Bunun yami sira 9-16 yas araligindaki
¢ocuklarin internet kullanim sikliklarini, interneti ne ic¢in kullandiklarini, internet
kullanim1 i¢in gerekli olan bilgi ve becerilere sahip olup olamadiklarini, internet

ortamindaki tehlikeleri ve bunlarla ¢ikma yontemlerinin nasil degistigini ve bu
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degisimi sosyal c¢evrenin nasil etkiledigini de incelemistir. Elde edilen bulgular
dogrultusunda cocuklarin interneti daha kiigiik yasta ve daha ¢ok kullanmaya
basladiklari, bu kullanimin amacinin da eglence yoniinde artis gosterdigini ifade
etmistir. Cocuklarin internette karsilagtiklar1 tehlikelerle 6nce kendilerinin miicadele
etmeye calistiklarin1 basaramayinca da ailelerinden yardim aldiklar1 sonucuna

ulagmustir.

Ozeren (2017) ¢alismasinda giiveli internet hizmeti uygulamasini incelemistir.
Bu kapsamda Tirkiye’deki ve diger iilkelerdeki giivenli internet hizmetlerini
kargilagtirmistir. Ayn1 zamanda kullanicilar tarafindan algilanan giivenli internet
kavraminin ne oldugunu ve bu kavrama yonelik biling diizeyini belirlemeye
calismistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda giivenli internet hizmetinin ¢ocuklu
ailelerde daha cok tercih edildigini ve internet kullanicilarinin iicte ikisinin giivenli

internet ve interneti giivenli kullanma hakkinda bilgi sahibi oldugunu ifade etmistir.

Zeynep Aving (2017) calismasinda 0-8 yas araligindaki ¢cocuklarin internet ve
mobil teknolojiyi nasil kullandiklarini, internette ne yaptiklarini, internet ortaminda
kars1 karsiya kaldiklar1 risk ve tehditleri, bu risk ve tehditlerin aileler tarafindan
algilanma diizeyini ve ailelerin bunlarla basa ¢ikma ydntemlerini belirlemistir.
Aragtirma sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda bu yas grubundaki
cocuklarin daha ¢ok oyun oynamak ve video izlemek gibi aktiviteler i¢in interneti
kullandigini bu sebeple de ¢ok ciddi tehlikelerle karsilasmadiklarini ancak bdyle bir
durumla karsi karsiya kaldiklarinda ne yapmalart gerektigi hakkinda bilingli
olmadiklarmni ifade etmistir. Ailelerin cocuklarinin internet kullanirken pek ¢ok riskle
ve tehlikeyle karsi karsiya geldiklerinin farkinda oldugunu ancak bu risk ve tehlikeler
karsisinda almalart gereken Onlemleri alma konusunda yeterince basarili

olmadiklarini gézlemlemistir.
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BOLUM 3: YONTEM

Aragtirmada kullanilan yontemler ¢alismanin bu boliimiinde ayrintili olarak
belirtilmistir. Calisma grubu, oOlgekler, arastirmaya iliskin model, arastirmanin

kisimlar1 ve ¢alismaya iligkin siireg bilgilerine de ayrintili olarak agiklanmustir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma Cavus ve Ercag (2016) tarafindan Ogretmenlerin Giivenli internet
Kullanimi Oz-Yeterliklerini ve Algilarmi belirlemek amaci ile gelistirmis olduklar
“The scale for the self-efficacy and perceptions in the safe use of the Internet for
teachers: The validity and reliability studies” adli olgegin, egitim fakiiltesinde
bulunan tiniversite dgrencilerine uygulanarak Tiirk¢e’ye uyarlanmasi ¢alismasidir.
Uyarlama caligmalar1 6lcegin sadece istenilen dile gevrilip kullanilmasi degil,
istatistiksel islemler sonucunda elde edilen puanlar neticesinde gegerlik ve gilivenirlik

derecelerinin ispatlanarak istenilen dil ve kiiltlire uyarlanmasi iglemidir.

3.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu Konya ilinde bulunan Necmettin Erbakan
Universitesi, Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesinde farkli béliimler ve farkli sinif
kademelerinde Ogrenim gormekte olan 1179 Ogretmen adayr olusturmaktadir.
Calisma grubunun cinsiyetlerine, yaslarina, 6grenim gordiikleri iiniversitelere ve

siiflara gore dagilimi ise Tablo 1°de 6zetlenmistir.

Tablo 1: Katilimcilara Ait Demografik Bilgiler

Frekans (f) Yiizde Orani (%)
Cinsiyet Kadin 806 68,4%
Erkek 373 31,6%
17 5 4,0%
18 104 8,8%
19 210 17,8%
Yas 20 246 20,9%
21 275 23,3%
22 196 16,6%
23 96 8,1%
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24 47 4,0%

1 335 28,4%

Sunif 204 17,3%

283 24,0%

4 357 30,3%

. koti 46 3,9%

Ekonomik . 836 70,9%
Durum o

1yi 297 25,2%

Toplam 1179 100%

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan 1179 O6grencinin, 806’sin1 yani
68,4%’lik kismini kadin, geriye kalan 31,6%’lik kismini olusturan 373’{iniin ise
erkek Ogrencilerin olusturdugu goziikkmektedir. Bu 6grencilerin yaslar1 17 ve 24
araliginda degisirken katilimer kitlesinin yariya yakinin 20 ve 21 yaslarinda oldugu
(% 44,2) goriilmektedir. Ayrica bu 6grencilerin % 28,41 1.smif, %17,3°1 2.s1n1f, %
24’4 3.smf ve % 30,3’u dordiincii simif Ogrencilerinden olusmaktadir. Bu
ogrencilerin ¢ogu (%70,9) ekonomik durumunun orta diizeyde oldugunu belirtirken

% 25,21 1yi diizeyde, %3,9’u ise kotii diizeyde oldugunu belirtmislerdir.

3.3. Orijinal Ol¢ek

Cavus ve Ercag (2016) tarafindan gelistirilmis olan Ogretmenler I¢in Giivenli
Internet Kullanim1 Oz-Yeterlik ve Algilart (The scale for the self-efficacy and
perceptions in the safe use of the Internet for teachers: The validity and reliability
studies) isimli Ol¢ek Ogretmenler igin giivenli internet kullammmi 6z-yeterlik ve

algilarini belirlemek amaci ile yapilmustir.

Arastirma bir kolejde calisan Matematik, Tiirkce, Fen, Ingilizce, vb. alanlarda
Ogretmenlik yapan ve rastgele olarak secilen 170 Ogretmenin katilimi ile
gerceklestirilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 89’u kadin, 81’1 erkek
olmakla birlikte yaslar1 22 ve 59 araliginda degismektedir. Nicel yontem
benimsenmis olan bu arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Toplanan veriler

SPSS programi ile analiz edilmistir.
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Elde edilen sonuglara gore 6gretmenler icin gilivenli internet kullanimi 6z-
yeterlik ve algilar belirlemeye yonelik gelistirilen bu 6lgegin 35 maddeden ve 4 alt
boyuttan olustugu goziikmektedir. Ayrica bu olgek 5°li likert tipinde olup 1-
kesinlikle katilmiyorum, 2- katilmiyorum, 3-kararsizim, 4-katiliyorum ve 5-
kesinlikle katiliyorum olarak derecelendirilmistir.  Elde edilen bu dort boyut,
arastirmacilar tarafindan “Security in Social Networking Sites,” “Malicious
Software,” “Web Security & Social Engineering” and “Computer Security” olarak
adlandirlmistir. Ayrica elde edilen dlgegin KMO degeri 0.897, Bartlett degeri (X?)
8858.782 (p < 0.005) ve giivenirlik degeri 0=0.932 olarak hesaplanmistir. Bu 6l¢ek
Ek-1"de verilmistir.

3.4. Uyarlama Siireci ve Verilerin Analizi

Olgegin uyarlama siirecindeki ilk adim giivenli Internet kullanimu ile ilgili
olarak yapilmis olan c¢alismalarin incelenmesi, giivenli Internet kullanimindaki 6z-
yeterlik ve algilarin belirlenmesindeki asamalarin ve ¢alismalarin literatiir taramasi
olarak gerceklestirilmig, konu iizerinde gerekli bilgiler toplanmustir.  Gerekli
incelemeler yapildiktan sonra konu ile ilgili avantajlar, dezavantajlar ortaya
konulmus, boylece Olcegin uyarlanmasi diisiincesi kesinlestirilmistir. Karar
siirecinden sonra Cavus ve Ercag (2016)’dan gelistirdikleri Ogretmenler I¢in Giivenli
Internet Kullanim1 Oz-Yeterlik ve Algilari dlgeginin kullanilmasi igin gerekli izinler
istenmistir (Ek-2). Ogretmen adaylarmin giivenli internet kullanimi &z-yeterlik ve
algilar1 6lgmek amaci ile Ingilizce olarak gelistirilen bu dlgegin Tiirkceye gevrilmesi
islemine gecilmis, Tiirkce diline ¢evrilmesi agsamasinda Tiirk¢e 6gretmeni, psikolojik
danisma ve rehberi ve Ingilizce dgretmenleri gibi alaninda uzman toplamda dort kisi
tarafindan destek alinmis, ceviri kontrol ettirilmis anlam biitlinliiglinii bozan,
anlasilmasi gii¢ olan ve yanlis olarak ifade edilen maddeler diizeltilerek dil gegerliligi
saglanmistir. Cevirisi yapilan bu 6lgek Ek-3’de verilmistir. Daha sonra gevirisi
yapilan Ol¢ek katilimcilara uygulanarak verilerin toplanmasi, elde edilen verilerin
bilgisayar ortamima girilmesi ve bu verilerin analizlerin yapilmasi asamasina

gecilmistir.
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Uygulama sonucunda toplanan verilere gerekli olan dogrulayici ve agimlayici
faktor analizleri yapilmis 6l¢egin gegerlilik ve giivenirligi hesaplanmistir. Verilerin

istatistiksel analizi siirecinde ise su agamalar gerceklestirilmistir:

Analiz siirecinde ilk olarak 6lgegin yapi gegerliligini belirlemek icin Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett Kiiresellik (Sphericity) testi analizleri yapilmistir.
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett Kiiresellik (Sphericity) testleri g¢evirisi
yapilmis bu Olgegin faktdr analizlerinin gergeklestirilip gerceklestirilemeyecegini
belirlemeye yarayan testlerdir. Yani bu testler 6l¢egin faktor analizi yapilmasi
uygunlugunu belirler. Bu degerlerin, KMO i¢in 0,60’ dan yiiksek ¢ikmasi, Barlett
Kiiresellik testi degerlerinin ise en az 0,05 anlamlilik derecesinde olmasi

gerekmektedir (Biiyiikoztiirk, 2011).

Faktor analizine uygun olup olmadigi belirlenen 6l¢ek icin diger bir asama,
6l¢ekte bulunan maddelerin faktorlere ayrilip ayrilmadigini test etmektir. Bu amacla
elde edilen wveriler iizerinde acimlayict ve dogrulayict faktdr analizleri
gerceklestirilmistir (Balc1, 2009). Olgegin faktorlere ayrilma durumunu belirlemek
icin temel bilesenler analizi kullanilirken (Biiytikoztirk, 2011), faktor yiiklerini
incelemek icin Varimax dik dondiirme teknigi kullanilmistir. Bu analizlerde faktor
yiiklerinin 0,30’dan fazla ¢ikmasi beklenirken, binisiklik yiikleri olan maddeler i¢in
aralarindaki farkin 0,10’un altinda olmasi1 beklenir (Biiyiikoztiirk, 2011). Eger faktor
yiikleri 0,30’un altinda veya binisiklik yiikleri olan maddelerin aralarindaki fark
0,10’un istiinde ise bu maddeler atilmalidir. Faktor yiikleri yliksek ¢ikan maddeler

ise bulunduklar: faktorlerin altinda yer almalidir.

Elde edilen faktorlerden sonra, faktorlerin degiskenler lizerinde etkili olduklari
ortak varyanslarin hesaplanmasi gerekmektedir. Ortak faktdr varyanslarmin ise
0,20’den diisiik olmalari, o maddelerin Olgekten ¢ikarilmasi gerektiginin bir

sleiitiidiir (Biiyiikoztiirk, 2011).

Acimlayict faktor analizi ile elde edilen Olgegin faktorlerden olusan halinin
dogrulanmasi icin ise bir diger asamada dogrulayici faktdr analizi yapilmistir.
Dogrulayict faktor analizinde faktorlerin uyum indeks degerleri incelenmekte, her

faktore ait uyum indeksleri farkli istatistik degerler (RMSEA, RMR, GFI, NFI, IFI
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gibi) ile degerlendirilir ve faktorlerin ne kadar uyum igerdigi istatistiksel olarak

kanitlanir.

Faktorlerin gecerlik diizeyini belirlemek igin ise her bir maddeden elde edilen
puanlar ile bu maddelerin ait olduklar1 faktorlerden elde edilen puanlarinin
arasindaki korelasyona, diizeltilmis korelasyon degerlerine bakilmalidir. Bu amagla,
bu degerlerin tespiti i¢in bagimsiz 6rneklem t testi ve Pearson’s r testi sonuglar
incelenmistir. Burada olgiit diizeltilmis korelasyon katsayilarinin 0,20’den biiyiik
olmast ve % 27’lik alt ve {iist gruplarin ham puanlar1 arasindaki farklilasmaya

bakilmasi olarak belirtilmektedir (Tavsancil, 2006).

Gegerlilik diizeyini belirledikten sonraki asama Olcegin giivenirligini test

etmektir. Bu amagcla dl¢egin i¢ tutarlilik katsayilari ile kararlilik testleri yapilmstir.

I¢ tutarlilik diizeyinin belirlenmesinde Cronbach alfa giivenirlik katsayist
kullanilirken bu katsayimin giivenilir olarak ifade edilmesi i¢in 0,70 ve iizeri degere
sahip olmasi Ol¢iit olarak degerlendirilmektedir (Horn, 1965). Giivenirligi sade ce
Cronbach alfa degeri ile degerlendirilmesi sinirl kalacag i¢in ise kararlilik diizeyine
bakilmas1 da dogru olacaktir. Bu anlamda kararlilik diizeyini belirlemek igin test-
tekrar test yontemi kullanilmig, 30 maddelik son halini almis olan 6lgek 510
tiniversite 0grencisine 9 hafta sonra tekrar uygulanarak aralarindaki korelasyon
degerleri incelenmistir. Kararlilik derecesinde verilen Olgiitler ise 0,00 — 0,30
diizeyinin diisiikk kararlilik, 0,30 — 0,70 diizeyinin orta kararlilik, ,70 — 1,00
diizeyinde ise yliksek kararlilik iligkisi olarak verilmistir (Horn, 1965). Yapilan tiim
bu analizler sonucunda, maddelerin atilmasi, yeni faktorlerin olugmasi gibi

asamalardan sonra uyarlanan 6lgek 30 madde ve dort boyutluk son halini almigtir
(Ek-4).
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BOLUM 4: BULGULAR
4.1. Olgek Gecerligine iliskin Bulgular

Giivenli Internet Kullanmmi Oz-Yeterlik ve Algi Olgegi’ nin gecerligi
cergevesinde yap1 gegerligi, madde-toplam korelasyonlari, diizeltilmis korelasyonlari

ve madde ayirt edicilikleri incelenmis ve bulgular su sekilde sunulmustur:

4.1.1. Yap1 Gecgerligi

Giivenli Internet Kullanimi Oz-Yeterlik ve Algr Olgegi’ nin yap1 gegerligini
test etmek lizere veriler iizerinde Oncelikle Kaiser-Meyer-Oklin (KMO) ve Bartlett
testleri yapilmis ve KMO= 0,961; Bartlett testi degeri ise 2= 39998,970; sd=595 (p=
,000) olarak belirlenmistir. Bu degerler gercevesinde, 35 maddelik dlgek iizerinde

faktor analizi yapilabilecegi anlasilmistir.

4.1.1.1. A¢imlayic1 Faktor Analizi Sonuclar

Olgegin faktér analizine uygunlugunun belirlenmesinden sonra 6lgek
maddelerinin ka¢ boyuttan olustugunu belirlemek iizere temel bilesenler analizi,
temel bilesen analizinden sonraki siiregte ise Varimax dik dondiirme teknigi
kullanilarak maddelerin yiikleri bulunmustur. Madde yiiklerine bakilirken, 0,30
tizerinde olanlarin alinmasi ve yiikii birden fazla yani farkli faktorlere yayilmis olan
(binisik yiike sahip) maddelerin ise aralarindaki fark 0,10°dan fazla olanlarin
alinmas1 Olc¢iit olarak kabul edilmistir. Bu 0lcilit dogrultusunda, sartlara uyan
maddeleri alinip, uymayan maddeleri 6lgekten ¢ikarilmistir. Bu anlamda 6l¢ekten
toplam bes madde atilmig, atilan maddelerden sonra alan uzmanlarina danisilarak bu
maddelerin atilmasinin kapsam gegerliligini bozup bozmadigina yonelik incelemeler
yaptirilmistir.  Alan uzmanlarinin  kapsam gecerliligini etkilemedigine yonelik
goriisleri alindiktan sonra ise 6lgegin 30 madde ve dort faktdrden olusan halini aldig:

gorilmiistiir.

30 madde ve dort faktorden olusan bu Glgegin KMO ve Bartlett testleri
yapilmis, test sonucunda KMO degeri= 0,957; Bartlett testi degeri ise y2=
34287,486; sd=435 (p=,000) olarak bulunmustur.
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Elde edilen 30 maddelik 6l¢egin dondiirme islemi (rotated) yapilmadan dnceki
(unrotated) faktor yiikleri 0,002 ile 0,725 arasinda bulunmustur. Bu 6lgegin Varimax
dik déndiirme teknigi kullanilarak yapilan yani rotasyona ugramis hali ile elde edilen
faktor yiikleri ise 0,488 ile 0,830 arasinda degismekte olarak bulunmustur. Ayrica
Olcekte kalmasina karar verilen maddelerin ve belirlenen faktorlerin toplam
varyansina bakilmis, bu madde ve faktorlerin toplam varyansin % 62,912’sini

acikladig belirlenmistir.

Bu analizler sonucunda 6l¢ekte olusan bu dort faktore isim verilme asamasina
gelinmigtir. Bu asamada faktorlerin altindaki maddeler incelenmis yapilan
incelemeler sonucunda ise orijinal 6lgekte bulunan faktor adlarina bagli kalinmasina
karar verilmistir. Bu anlamda faktorlerin ismi “Sosyal Paylagim Sitelerinde
Gilivenlik” (F1), “Ko6tii Amagh Yazilim” (F2), “Web Giivenligi Ve Sosyal Ag
Miihendisligi” (F3), “Bilgisayar Giivenligi” (F4) olarak belirlenmistir. Olgekte ortaya
¢ikan bu faktorlerin ¢izgi grafigindeki (Scree Plot) kirilma noktalarina da bakilmus,
bu grafige gore de 6l¢egin dort farkli kirilma noktast oldugu goriilmiistiir (Sekil 1).

Sekil-1: Olgekteki Faktor Sayisina Yonelik Cizgi (Scree Plot) Grafigi
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Olgekte kalan toplam 30 maddenin faktdrlerine gore madde yiikleri ile

faktorlerin 6z degerleri ve varyansi agiklama miktarlaria iligkin analizler yapilmis,

bu analizlere yonelik bulgular ise Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo-2: A¢imlayic1 Faktor Analizi Sonuclar:

Maddeler Ortakvaryans F1 F2 F3 F4
M17 ,719 , 781 ,072 ,257 ,195
M18 723 775 ,054 ,283 ,198
M16 ,694 NEYS ,163 217 ,218
M14 ,647 , 739 ,106 271 127
M19 ,680 734 ,089 ,332 ,148
M15 ,652 123 ,149 ,168 ,281
M13 ,635 ,686 ,238 211 253
M20 ,530 ;950 ,264 274 ,287
M21 ,529 548 ,204 337 272

M2 712 ,009 ,830 -,011 ,150
M3 , 104 ,067 ,821 ,050 ,152
M4 ,664 ,148 ,780 ,104 ,150
M1 ,591 ,073 154 ,051 121
M6 ,465 ,096 ,647 ,152 ,123
M7 ,391 ,130 574 ,189 ,096
M12 473 ,308 ,546 ,188 212
M10 ,458 ,359 ,488 ,240 ,182
M25 711 334 ,112 , 148 ,164
M24 ,655 ,300 ,120 723 ,168
M28 ,659 ,307 ,156 ,700 225
M27 ,664 ,265 ,184 ,687 ,297
M29 ,545 ,343 -,042 ,625 ,187
M26 ,608 ,243 ,248 ,623 ,315
M23 ,605 247 270 ,620 ,295
M32 , 135 ,228 ,186 247 , 766
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M33 ,738 283 ,189 215 ,759
M34 714 ,261 ,184 ,204 ,755
M31 , 733 ,203 271 ,250 ,746
M35 ,649 282 124 ,220 711
M30 ,589 ,204 284 ,258 ,633

12,785 3,068 1,675 1,346

Aciklanan toplam varyans 42,615 52,843 58,426 62,912
(Toplam=% 54,19)
Cronbachalpha 0=,789 0=,927 0=,871 0=,898 0=,910

Tablo 2’ye bakildiginda kacinc1 maddelerin, hangi faktorler altinda toplandigi
ve bu maddelerin faktor yiikleri goriilmektedir. Bu anlamda Sosyal Paylasim
Sitelerinde Giivenlik adi verilen ilk faktorde toplam 9 madde bulundugu, bu
maddelerin faktor yiiklerinin ,781 ve ,548 araliginda degistigi, bu faktoriin genel
Ol¢ek i¢in 0z degerinin 12,785 oldugu ve toplam varyansimn % 42,615°1ik kismini
karsiladig1 goriilmektedir. Ikinci faktor olan Kotii Amagh Yazilim faktdriiniin madde
yiikleri ise ,830 ve ,488 arasinda degismekte, bu faktér 8 maddeden olusmaktadir.
Kot Amagh Yazilim faktoriiniin genel 6lgek igin 6z degeri 3,068 olarak bulunurken,
toplam varyansin ise % 52,843’liik kismi karsiladigr sOylenebilmektedir. Web
Giivenligi ve Sosyal Ag Miihendisligi (Faktor 3) igin bakildiginda ise, 7 maddeden
olusan, madde ytikleri ,748 ve ,620 arasinda degisen bir faktor oldugu goriilmektedir.
Bu faktoriin genel olgek icin 6z degeri 1,675 ve toplam varyansin %58,426’ini
karsiladigr ise diger bulgular arasindadir. Son faktor olan Bilgisayar Giivenligi
faktorii ise madde yiikleri ,766 ve ,633 arasinda degisen 6 madde icermektedir. Bu
faktoriin 6z degeri=1,346, toplam varyans yiizdesi ise % 62,912°dir.

4.1.1.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi Sonuclar:

Maksimum olasilik (maximum likelihood) teknigi kullanilarak yapilan
dogrulayici faktor analizi tekniginde, birden fazla uyum degerine bakilmasi tavsiyesi
tizerine raporlar olusturulmus (Thompson, 2000; O'Rourke, Psych ve Hatcher, 2013),
her bir faktoriin maddelerinin arasindaki iliskiler incelenmistir (Yilmaz ve Celik,
2009). Bu analize yonelik uyum degerleri tablo 3°de verilmis Kline (2005) gore

yorumlanmustir.
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Olcekten Elde

Uyum  Miikemmel Uyum  Kabul edilebilir  £91€n Uyum
- - . < . Degeri .
Kriteri Degerleri Uyum Degerleri (Fit Values Uyum Derecesi
(Fit (Values of Good (Acceptable Fit . (Status of Fit)
Criteria) Fit) Values) Obtained for
the Suggested
Scale)
Ki-kare (p) - - -
df - - -
Ki-kare/df 0= x*/df<2 1E/AESS 0,000 Miikemmel Uyum
RMSEA  0,00cRMSEA<0,05 RMSEA<0,08 0,073 Kabul edilebilir uyum
RMR 0,00<RMR<0,05 RMR<0,08 0,011 Miikemmel Uyum
SRMR 0,00<SRMR<0,05 SRMR<0,08 0,080 Kabul edilebilir uyum
GFI 0,95<GFI<1,00 GFI>0,90 0,93 Kabul edilebilir uyum
AGFI 0,90<AGFI<1,00 AGFI>0,90 0,91 Miikemmel Uyum
CFI 0,95<CFI<1,00 CFI>0,90 0,93 Kabul edilebilir uyum
NFI 0,95<NFI<1,00 NFI>0,90 0,97 Miikemmel Uyum
IFI 0,95<NNFI<1,00 NNFI>0,90 0,97 Miikemmel Uyum

Hicbir smirlama yapilmadan maksimum olasilik teknigi kullanilarak yapilan

dogrulayici faktor analizi sonucunda uyum iyiligi degerleri y2(sd=435, N=1179)=
34287,486, p<.000; RMSEA= 0,073, S-RMR= 0,080, GFI= 0,93, CFI= 0,93

degerleri almis ve bu degerlerin hepsinin kabul edilebilir bir uyum sagladigs,

RMR=0,011, AGFI= 0,91, NFI= 0,97ve IFI= 0,97 degerlerini almis olmasi ile

birlikte ise miikemmel bir uyuma sahip oldugu goriilmektedir. Bu anlamda tiim

uyum 1iyilik degerlerinin kabul edilebilir seviyede oldugunu séylemek miimkiindiir.

Yani elde edilen tiim faktorler dogrulanmistir denilebilir.

Olgegin faktoriyel modeli ve faktdr-madde iliskisine dair t degerleri ise Sekil

2’de verilmistir.



Sekil-2: Birinci Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi Kavramsal Diyagrami
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Sekil-3: Birinci Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi Modifikasyon Model indisleri
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Sekil-4: Birinci Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi Korelasyon Diagram (Standardize
edilmis model)
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Chi-Square=35178.31, df=398, P-value=0,00000, BRMSEA=0.073
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Sekil 5: Birinci Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi Korelasyon Diagrami (t Degerleri)
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Chi-Square=5178.31, df=399, P-value=0.00000, RMSER=0.073
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Sekil-6: Birinci Diizey Dogrulayici Faktor Analizi Modifikasyon Model Indisleri

(Beklenen Degisim)
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Chi-Square=5178.31, df=399, P-value=0.00000, RMSEA=0.073
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4.1.2. Madde Faktor Toplam ve Diizeltilmis Korelasyonlar:

Bu boliimde madde toplam korelasyonu ve diizeltilmis madde korelasyonu
yontemine gore faktorlerdeki her bir maddeden elde edilen puanlar ile faktorlerden
elde edilen puanlar arasindaki koreldsyonlar hesaplanarak her bir maddenin genel
amaca hizmet edebilirlik diizeyi test edilmistir. Her bir madde igin elde edilen
madde-faktor korelasyon degerleri ile diizeltilmis korelasyon degerleri Tablo 4’de

verilmistir.

Tablo-4: Madde — Faktor Korelasyon Analiz Sonug¢lar:

Madde-Faktor Madde
Toplam Diizeltilmis
Boyut Madde Korelasyon Korelasyonlar
r r
M17 ,956 ,657
M18 ,956 ,660
M16 ,956 ,681
M14 ,956 ,630
F1
M19 ,956 ,654
M15 ,956 ,657
M13 ,956 ,695
M20 ,956 ,672
M21 ,956 ,660
M2 ,957 431
M3 ,957 ,498
M4 ,956 ,556
F2
M1 ,957 ,451
M6 ,957 473
M7 ,957 ,469

M12 ,956 ,608
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M10 ,956 ,637
M25 ,956 ,649
M24 ,956 ,625
M28 ,956 ,654
F3
M27 ,956 ,676
M29 ,957 524
M26 ,956 ,670
M23 ,956 ,681
M32 ,956 ,660
M33 ,956 ,676
F4 M34 ,956 ,649
M31 ,956 ,678
M35 ,956 ,620
M30 ,956 ,639

(N=1179;**=p<.001)

Tablo 4°de goriildiigii gibi madde test korelasyon katsayilar: her bir faktor igin
ve her bir madde igin, faktoriin geneli ile anlamli ve pozitif iliski igerisindedir
(p<0,001). Ayrica oOlcekteki her bir maddenin ait oldugu faktoér ile arasindaki
diizeltilmis korelasyon katsayilar1 da anlamli ve pozitif iliski icerisindedir (p<0,001).
Yani her bir maddenin bulundugu faktér amacina hizmet etmektedir (5, 8, 9, 11 ve

22’inci maddeler atilmistir).

4.1.3. Madde Ayirt Ediciligi

Olgekte yer alan maddelerin ayirt edicilik giicii hesaplanmistir. Bu amagla
oncelikle her bir maddeden elde edilen ham puanlar biiyiikten kiigiige dogru
siralanmig, daha sonra da alt % 27 ve iist % 27’lik gruplar olusturan 108’er kisilik
alt ve Ust gruplar belirlenmistir. Gruplarda yer alan toplam puanlari iizerinden
bagimsiz gruplar t-testi degerleri hesaplanmistir. Ayirt edicilik giiclerine iliskin t

degerleri ve anlamlilik diizeylerine iligskin bulgular Tablo 5’te sunulmustur.



Tablo-5: Madde Ayirt Edicilik Diizeyleri

Madde-Fakt6r Toplam Korelasyon

Boyut Madde Alt-Ust Gtrup (%27)
M17 -32,072
M18 -33,958
M16 -34,582
M14 -30,746
F1
M19 -33,954
M15 -34,615
M13 -35,345
M20 -34,415
M21 -33,185
M2 -18,544
M3 -20,872
M4 -25,598
F2 M1 -19,916
M6 -19,026
M7 -19,228
M12 -25,581
M10 -26,341
M25 -32,248
M24 -30,872
M28 -30,802
F3
M27 -33,260
M29 -24,222
M26 -34,027
M23 -34,849
M32 -32,214
F4
M33 -32,808

M34 -29,986
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M31 -32,457
M35 -27,195
M30 -30,087

Tablo 5’de, 6l¢ekteki 30 maddeye, faktorlere ve toplam puana iliskin bagimsiz
orneklem t testi degerlerinin -18,544 ile -32,072 arasinda degistigi goriilmektedir.
Olgegin geneli icin t degeri ise 29,4335 olarak belirlenmistir. Belirlenen her bir
farkin diizeyi anlamlidir (p<0,001). Buna gore 6l¢cegin hem genelinin hem de her bir

maddesinin ayirt ediciliginin yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo-6: Alt-Ust Gruplara Dayal Gecerlilik Analizi

MADDELER  ALT/UST N X Ss t Sd p

alt 465 2,2258  1,13647 -32,072 928 ,000
M7 iist 465 4,2581  0,75862

alt 465 2,2086  1,05124 -33,958 928 ,000
Mis iist 465 4,2688 0,77876

alt 465 2,3075 1,0937 -34,582 928 ,000
MI6 iist 465 4,3763  0,68409
M14 alt 465 2,2258 1,03525 -30,746 928 ,000

iist 465 4,1527 0,86871

alt 465 2,1527 1,0236 -33,954 928 ,000
M19 iist 465 4,2043  0,80621

alt 465 2,3054 1,08341 -34,615 928 ,000
M1 iist 465 4,3849  0,71029

alt 465 2,2129  1,04832 -35,345 928 ,000
Mi3 iist 465 4,3097 0,73315

alt 465 2,329 1,08144 -34,415 928 ,000
M20 iist 465 4,3892  0,70489

alt 465 2,3591 1,12094 -33,185 928 ,000
Mzl iist 465 4,4065 0,71646
M2 alt 465 3,2946  1,27867 -18,544 928 ,000

iist 465 4,5505 0,70568

alt 465 3,2215 1,29171 -20,872 928 ,000
M3 iist 465 4,6086 0,6207

alt 465 3,0151 1,20782 -25,598 928 ,000
M4 iist 465 4,6237  0,61437

M1 alt 465 2,8366 1,3595 -19,916 928 ,000
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4.2. Olgegin Giivenirligine iliskin Bulgular
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Elde edilen veriler iizerinde i¢ tutarlilik ve kararlilik analizleri yapilarak

Olcegin giivenirligini

sunulmustur:

hesaplanmustir.

Yapilan

islemler ve bulgular asagida



54

4.2.1. Ii¢ Tutarlihk Diizeyleri

Olgegin faktorlere gdre ve biitiin olarak giivenirligi; Cronbach Alpha
giivenirlik katsayisi1 kullanilarak hesaplanmistir. Her bir faktore ve 6l¢e8in geneline

iliskin giivenirlik analizi degerleri Tablo 7°de 6zetlenmistir:

Tablo-7: i¢ Tutarhhk Diizeyleri

Faktorler Madde sayilari Cronbach’s Alpha
F1- 9 0=,927
F2- 8 a=,871
F3- 7 0=,898
E4- 6 0=,910
Toplam 30 0=,952

Tablo 7°de goriildiigii tizere dort faktor ve toplam 30 maddeden olusan Slgegin
Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayis1 a=,952 olarak belirlenmistir. Ayica faktorlerin
Cronbach’s Alpha degerlerinin ise 0, 871 ile ,927 araliginda oldugu goriilmektedir.
Buna gore dort faktoriin ve Olcegin genelinin i¢ tutarhilik katsayilari yeterince
yiiksektir denilebilir. Degerlerin yeterince yliksek olmasina bagli olarak ise 6l¢egin

tutarli 6l¢timler yapabildigi sdylenebilir.

Tablo-8: Faktorler Arasi Pearson Korelasyon Katsayilar:

Faktorler F1 F2 F3 F4

r 1,00

F1-
p
r 0,457 1,00

F2-
p 0,000
r 0,724 0,448 1,00

F3-

p 0,000 0,000

r 0637 0519 0,653 1,00
Fa-

p 0,000 0,000 0,000

*p< 0.001
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Faktorler arasindaki iliskinin incelendigi Tablo 8’ deki korelasyon
degerlerinden; faktor 1 ve faktor 2 (0,457) arasinda pozitif ve anlamli; faktér 1 ve
faktor 3 (0,000) arasinda pozitif ve anlamli; faktorl ve faktér 4 (0,000) arasinda
pozitif ve anlamli; faktor 3 ve faktor 2 (0,000) arasinda pozitif ve anlamli; faktor 4
ve faktor 2 (0,000) arasinda pozitif ve anlamli; faktor 3 ve faktor 4 (0,000) arasinda
pozitif ve anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Buradan hareketle;
faktor analizi sonucunda, aciga ¢ikan Olgegin boyutlarinin sonuglara gore, faktorler
arasinda iliski katsayilarimin normal diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu durum,

Olcegin ve boyutlarin iligkisellik i¢inde oldugu sdylenebilir.

Tim Olgege ait standart sapma ve aritmetik ortalama degerleri ise faktor

boyutunda ve genel boyutta olacak sekilde Tablo 9’da verilmistir.

Tablo-9: Ol¢egin Tanimlayici istatistik Sonuclar

Maddeler / N Min Maks Aritmetik Standart
Boyutlar Ortalama Sapma
S17 1179 1,00 5,00 3,2191 1,20329
S18 1179 1,00 5,00 3,2278 1,19755
S16 1179 1,00 5,00 3,3266 1,18235
S14 1179 1,00 5,00 3,1441 1,17836
S19 1179 1,00 5,00 3,1522 1,19059
S15 1179 1,00 5,00 3,3614 1,20348
S13 1179 1,00 5,00 3,2289 1,18513
S20 1179 1,00 5,00 3,4126 1,19229
S21 1179 1,00 5,00 3,4044 1,19751
TOPLAM1 1179 9,00 45,00 29,4770 8,53370
S2 1179 1,00 6,00 4,0099 1,10043
S3 1179 1,00 6,00 4,0035 1,09809
S4 1179 1,00 5,00 3,8908 1,12049
S1 1179 1,00 5,00 3,6328 1,23135

S6 1179 1,00 6,00 3,8507 1,17400
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S7 1179 1,00 6,00 3,7554 1,20126
S12 1179 1,00 6,00 3,7937 1,12109
S10 1179 1,00 5,00 3,6299 1,11471

TOPLAM2 1179 8,00 43,00 30,5665 6,65061
S25 1179 1,00 5,00 3,2406 1,15547
S24 1179 1,00 5,00 3,2022 1,16030
S28 1179 1,00 5,00 3,3725 1,15644
S27 1179 1,00 5,00 3,4585 1,12872
S29 1179 1,00 5,00 3,1156 1,28497
S26 1179 1,00 5,00 3,4800 1,13341
S23 1179 1,00 5,00 3,5084 1,11963

TOPLAM3 1179 7,00 35,00 23,3777 6,41421
S32 1179 1,00 7,00 3,6014 1,14439
S33 1179 1,00 5,00 3,6136 1,15286
S34 1179 1,00 5,00 3,6566 1,15689
S31 1179 1,00 5,00 3,6886 1,10944
S35 1179 1,00 5,00 3,6909 1,14971
S30 1179 1,00 5,00 3,6148 1,15123

TOPLAM4 1179 6,00 30,00 21,8658 5,69965

GTOPLAM 1179 32,00 150,00 105,2870 22,56211

4.2.2. Kararhlik Diizeyi

Olgegin kararlilik diizeyi, test-tekrar test yontemi kullamlarak saptanmustir.
Olgegin 30 maddelik son hali, uygulamanin yapildigi ¢alisma grubundan 552
O0gretmen adayina 9 hafta sonra tekrar uygulanmistir. Her iki uygulama sonunda elde
edilen puanlar arasindaki iligskiye, hem her bir madde hem faktorler hem de 6lgegin

geneli acisindan bakilmistir. Boylelikle, hem dlgekte yer alan her bir maddenin hem
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faktorlerin, hem de 6lgegin genelinin kararli 6l¢iimler yapabilme 6zelligi test edilmis

ve bulgular Tablo 10’da 6zetlenmistir.

Tablo-10: Test Tekrar Test Sonuclar:

Madde Korelasyonlari

Boyut Madde
r
M17 0,67
M18 0,67
M16 0,65
M14 0,57
F1 M19 0,63
M15 0,59
M13 0,57
M20 0,47
M21 0,49
M2 0,66
M3 0,70
M4 0,63
F2 M1 0,52
M6 0,37
M7 0,31
M12 0,35
M10 0,30
M25 0,63
F3 M24 0,56
M28 0,60

M27 0,62




M29 0,43
M26 0,55
M23 0,54
M32 0,68
M33 0,69
F4 M34 0,67
M31 0,68
M35 0,56
M30 0,52

(N=552;**=p<.001)
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Tablo 10°da 6lgegi olusturan her bir maddenin test-tekrar test yontemi ile elde

edilen korelasyon katsayilarinin 0,30 ile 0,70 arasinda degistigi ve her bir iligskinin

anlamli ve pozitif oldugu goriilmektedir. Toplam puana iliskin korelasyon 0,97 dir

ve her bir iligkinin anlamli ve pozitif oldugu goriilmektedir. Buna goére dl¢egin

kararlilik diizeyinin oldukg¢a yiiksek oldugu sdylenebilir.

4.3. Olgegin Tiim Analizlerine Iliskin Bulgular
Yapilan ilk faktor analizinde KMO degeri ,961; Bartlett's degeri 39998,970

olarak bulunmustur. Elde edilen diger bulgular tablo 11 altinda verilmistir.

Tablo-11: flk Faktor Analizi Bulgular

Toplam Varyans A¢iklamalar

Baslangig yiik degerleri Kare Yiikleri Toplam Sonuclari
Maddeler PPN
Toplam Varyz;:)slarm Kllll(:/l;latlf Varya(l);(l)slarln Kiimiilatif %

1 14,494 41,411 41,411 14,494 41,411
2 3,33 9,514 50,925 3,33 9,514
3 1,861 5,319 56,244 1,861 5,319
4 1,379 3,939 60,183 1,379 3,939
5 1,158 3,309 63,492 1,158 3,309
6 1,01 2,886 66,378 1,01 2,886
7 0,825 2,358 68,736




8 0,744 2,125 70,861
9 0,67 1,914 72,775
10 0,665 1,899 74,675
11 0,586 1,675 76,35
12 0,576 1,645 77,994
13 0,523 1,495 79,49
14 0,478 1,365 80,855
15 0,468 1,336 82,191
16 0,442 1,262 83,452
17 0,438 1,252 84,704
18 0,427 1,219 85,923
19 0,391 1,118 87,041
20 0,369 1,053 88,094
21 0,361 1,031 89,125
22 0,347 0,992 90,117
23 0,337 0,963 91,08
24 0,316 0,904 91,984
25 0,304 0,868 92,853
26 0,292 0,835 93,688
27 0,287 0,819 94,507
28 0,274 0,782 95,288
29 0,268 0,766 96,054
30 0,263 0,752 96,806
31 0,252 0,721 97,527
32 0,237 0,678 98,206
33 0,215 0,616 98,821
34 0,213 0,609 99,43
35 0,199 0,57 100

Toplam Varyans Aciklamalari

Kare ‘S{gll::le;;};()plam Kareler toplaminin rotasyonunun yiik degerleri
Maddeler PR Varyanslarin P
Kiimiilatif % Toplam % Kiimiilatif %

1 41,411 5,704 16,298 16,298

2 50,925 4,511 12,888 29,186

3 56,244 4,407 12,593 41,779

4 60,183 3,57 10,201 51,98

5 63,492 3,081 8,802 60,782

6 66,378 1,959 5,596 66,378

7

8

9

10

11




12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
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Eigenvalue
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Toplam Varyans Aciklamalar1 Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi Tablosu

Boyutlar
Maddeler
1 2 3 4 5 6
17 0,781 0,238 0,189 0,017 0,135 0,084
18 0,776 0,262 0,19 0 0,14 0,078
16 0,743 0,21 0,216 0,106 0,173 0,089
19 0,739 0,316 0,139 0,048 0,131 0,066
15 0,716 0,166 0,282 0,095 0,111 0,126
14 0,709 0,249 0,125 0,041 0,259 0,01
13 0,647 0,197 0,257 0,146 0,288 0,073
21 0,559 0,358 0,261 0,222 0,07 0,03
20 0,528 0,288 0,286 0,227 0,183 0,059
25 0,334 0,735 0,151 0,052 0,175 0,03
24 0,289 0,718 0,155 0,056 0,195 0,019
28 0,319 0,674 0,219 0,087 0,15 0,057
27 0,27 0,665 0,291 0,087 0,166 0,124
23 0,221 0,647 0,293 0,18 0,154 0,173
26 0,243 0,628 0,311 0,177 0,127 0,126
29 0,375 0,593 0,171 -0,081 0,064 0,023
22 0,088 0,454 0,315 0,348 0,13 0,208
32 0,23 0,243 0,761 0,122 0,128 0,09
34 0,262 0,199 0,756 0,118 0,11 0,106
33 0,278 0,207 0,752 0,126 0,165 0,071
31 0,19 0,252 0,748 0,191 0,162 0,112
35 0,293 0,215 0,704 0,079 0,088 0,069
30 0,183 0,276 0,632 0,228 0,17 0,077
2 0,031 0,038 0,15 0,867 0,089 0,14
3 0,081 0,077 0,147 0,814 0,175 0,175
1 0,081 0,093 0,116 0,785 0,155 0,084
4 0,129 0,117 0,15 0,712 0,286 0,209
10 0,216 0,181 0,202 0,204 0,748 0,146
11 0,3 0,21 0,089 0,195 0,717 -0,004
9 0,272 0,222 0,152 0,102 0,71 0,218
12 0,195 0,17 0,237 0,359 0,564 0,09
8 0,115 0,123 0,191 0,305 0,529 0,43
5 0,275 0,156 0,131 0,283 0,346 0,324
7 0,108 0,128 0,121 0,193 0,202 0,816
6 0,099 0,107 0,144 0,325 0,119 0,785
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Yapilan ikinci faktor analizinde KMO degeri ,960; Bartlett's degeri 38777,994

olarak bulunmustur. Elde edilen diger bulgular tablo 12 altinda verilmistir.



Tablo-12: ikinci Faktér Analizi Bulgulari

Toplam Varyans Aciklamalari

Baslangic yiik degerleri

Kare Yiikleri Toplam Sonuclari

Maddeler PN
Toplam Varyz(l);(l)slarm Kun;/l;latlf Varyz;:)slarm Kiimiilatif %
1 14,17 41,675 41,675 14,17 41,675
2 3,182 9,359 51,034 3,182 9,359
3 1,84 5,412 56,446 1,84 5,412
4 1,378 4,053 60,5 1,378 4,053
5 1,107 3,254 63,754 1,107 3,254
6 1,007 2,962 66,716 1,007 2,962
7 0,824 2,423 69,139
8 0,742 2,182 71,321
9 0,667 1,962 73,283
10 0,652 1,917 75,2
11 0,578 1,7 76,9
12 0,571 1,679 78,579
13 0,512 1,506 80,085
14 0,471 1,384 81,469
15 0,455 1,339 82,808
16 0,441 1,296 84,104
17 0,43 1,265 85,369
18 0,418 1,229 86,598
19 0,371 1,092 87,691
20 0,366 1,077 88,767
21 0,348 1,023 89,79
22 0,339 0,997 90,787
23 0,319 0,937 91,724
24 0,304 0,894 92,618
25 0,294 0,864 93,483
26 0,291 0,857 94,34
27 0,274 0,806 95,145
28 0,268 0,789 95,934
29 0,263 0,774 96,708
30 0,254 0,746 97,454
31 0,237 0,698 98,152
32 0,216 0,634 98,786
33 0,213 0,627 99,413
34 0,2 0,587 100
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Toplam Varyans Agiklamalari

63

Maddeler

Kare Yiikleri Toplam
Sonuglari

Kareler toplaminin rotasyonunun yiik degerleri

Kiimiilatif %

Toplam

Varyanslarin
%

Kiimiilatif %
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41,675
51,034
56,446
60,5
63,754
66,716

5,657
4,509
4,408
3,532
2,788
1,791

16,637
13,261
12,965
10,388
8,199
5,267

16,637
29,898
42,862

53,25
61,449
66,716




Olcekteki Faktor Sayisina Yonelik Cizgi Grafigi

Scree Plot
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Toplam Varyans A¢iklamalar1 Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi Tablosu

Boyutlar
Maddeler
1 2 3 4 5 6
17 0,78 0,239 0,191 0,017 0,139 0,084
18 0,776 0,263 0,192 0,002 0,14 0,075
16 0,744 0,212 0,217 0,11 0,169 0,082
19 0,74 0,318 0,14 0,051 0,129 0,06
15 0,717 0,168 0,283 0,097 0,109 0,121
14 0,704 0,248 0,128 0,037 0,27 0,019
13 0,642 0,195 0,26 0,144 0,297 0,081
21 0,562 0,361 0,26 0,226 0,059 0,015
20 0,53 0,291 0,287 0,234 0,173 0,047
25 0,333 0,736 0,152 0,053 0,174 0,027
24 0,285 0,717 0,157 0,054 0,201 0,024
28 0,32 0,676 0,22 0,091 0,145 0,05
27 0,269 0,666 0,292 0,09 0,162 0,119
23 0,217 0,646 0,295 0,18 0,157 0,176
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26 0,245 0,63 0,312 0,184 0,115 0,114
29 0,373 0,592 0,172 -0,085 0,069 0,026
22 0,088 0,455 0,316 0,353 0,121 0,201
32 0,228 0,243 0,763 0,122 0,124 0,088
34 0,261 0,199 0,757 0,12 0,104 0,102
33 0,276 0,207 0,754 0,127 0,161 0,069
31 0,19 0,253 0,749 0,197 0,151 0,104
35 0,291 0,214 0,705 0,078 0,087 0,069
30 0,182 0,276 0,633 0,233 0,163 0,071

2 0,033 0,038 0,15 0,87 0,076 0,131
3 0,081 0,076 0,149 0,815 0,167 0,174
1 0,083 0,094 0,117 0,789 0,141 0,074
4 0,129 0,118 0,153 0,717 0,274 0,204

10 0,213 0,184 0,208 0,218 0,739 0,147
11 0,288 0,205 0,095 0,195 0,736 0,022
9 0,269 0,225 0,159 0,116 0,7 0,218
12 0,189 0,169 0,242 0,364 0,567 0,1

0,263 0,151 0,137 0,275 0,366 0,354
0,105 0,13 0,128 0,203 0,194 0,821
0,096 0,108 0,15 0,332 0,113 0,79

o N o

Yapilan igclincii faktdr analizinde KMO degeri ,959; Bartlett's degeri
37939,763 olarak bulunmustur. Elde edilen diger bulgular tablo 13 altinda

verilmistir.

Tablo-13: Ugiincii Faktor Analizi Bulgular

Toplam Varyans Aciklamalari

Baslangig yiik degerleri Kare Yiikleri Toplam Sonuclar1
Maddeler P
Toplam Varyz:;‘l)slarm Klln;/l(l)latlf Varyz;:)slarm Kiimiilatif %

1 13,872 42,037 42,037 13,872 42,037

2 3,135 9,499 51,536 3,135 9,499

3 1,812 5,49 57,026 1,812 5,49

4 1,378 4,176 61,202 1,378 4,176

5 1,099 3,329 64,532 1,099 3,329

6 1,001 3,033 67,565 1,001 3,033

7 0,81 2,454 70,019

8 0,739 2,24 72,259

9 0,66 2 74,259

10 0,582 1,762 76,021

11 0,571 1,73 77,751

12 0,516 1,565 79,316

13 0,475 1,439 80,755




14 0,459 1,391 82,146
15 0,452 1,368 83,515
16 0,43 1,304 84,819
17 0,427 1,293 86,112
18 0,381 1,154 87,265
19 0,368 1,115 88,381
20 0,349 1,058 89,439
21 0,342 1,037 90,476
22 0,319 0,967 91,443
23 0,306 0,928 92,371
24 0,294 0,891 93,262
25 0,291 0,883 94,145
26 0,276 0,835 94,98
27 0,27 0,819 95,799
28 0,264 0,799 96,598
29 0,254 0,769 97,366
30 0,237 0,719 98,086
31 0,217 0,657 98,742
32 0,213 0,646 99,388
33 0,202 0,612 100

Toplam Varyans Aciklamalari

Kare ‘S{g:ﬂle:l:i()plam Kareler toplaminin rotasyonunun yiik degerleri
Maddeler
Kiimiilatif % Toplam Vary%}:fla““ Kiimiilatif %
1 42,037 5,63 17,061 17,061
2 51,536 4,499 13,633 30,694
3 57,026 4,404 13,347 44,041
4 61,202 3,494 10,588 54,629
) 64,532 2,615 7,925 62,554
6 67,565 1,654 5,011 67,565
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19




20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
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Toplam Varyans Aciklamalar1 Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi Tablosu

Boyutlar

Maddeler
1 2 3 4 5 6

17 0,781 0,24 0,191 0,018 0,134 0,076
18 0,777 0,265 0,193 0,004 0,133 0,061
16 0,746 0,211 0,216 0,109 0,168 0,086
19 0,741 0,32 0,141 0,053 0,123 0,049
15 0,719 0,168 0,284 0,096 0,106 0,119
14 0,706 0,251 0,129 0,041 0,262 0,004
13 0,645 0,196 0,26 0,146 0,294 0,077
21 0,562 0,362 0,262 0,225 0,051 0,006
20 0,532 0,29 0,287 0,231 0,17 0,05
25 0,333 0,737 0,153 0,055 0,169 0,017
24 0,285 0,718 0,158 0,056 0,197 0,016
28 0,32 0,677 0,221 0,093 0,141 0,042
27 0,27 0,668 0,295 0,093 0,155 0,107
23 0,219 0,647 0,297 0,18 0,151 0,171
26 0,246 0,629 0,312 0,182 0,115 0,117
29 0,372 0,595 0,175 -0,08 0,062 0,006
22 0,091 0,45 0,315 0,346 0,126 0,222
32 0,228 0,244 0,764 0,125 0,119 0,078
34 0,262 0,201 0,759 0,123 0,098 0,089
33 0,277 0,21 0,756 0,131 0,153 0,053
31 0,191 0,252 0,75 0,196 0,149 0,103
35 0,291 0,215 0,706 0,08 0,083 0,06
30 0,184 0,275 0,633 0,23 0,162 0,076

2 0,036 0,038 0,149 0,871 0,073 0,13
3 0,083 0,081 0,152 0,822 0,153 0,149
1 0,085 0,093 0,116 0,789 0,139 0,075
4 0,132 0,124 0,157 0,725 0,259 0,178

10 0,221 0,183 0,207 0,224 0,742 0,151
11 0,293 0,207 0,095 0,202 0,733 0,013

9 0,277 0,226 0,158 0,124 0,7 0,215
12 0,194 0,167 0,241 0,365 0,569 0,108
7 0,117 0,129 0,126 0,21 0,201 0,829
6 0,106 0,108 0,15 0,34 0,115 0,79

Yapilan dordiincii faktor analizinde KMO degeri ,959; Bartlett's degeri
37939,763 olarak bulunmustur. Elde edilen diger bulgular tablo 14 altinda

verilmistir.

Tablo-14: Dordiincii Faktor Analizi Bulgular:



Toplam Varyans Aciklamalari

Baslangic yiik degerleri Kare Yiikleri Toplam Sonug¢lar:
Maddeler Toplam Vary;(l);:)smrm Kiirr(:/iglatif Varyz;;slarm Kiimiilatif %
1 13,872 42,037 42,037 13,872 42,037
2 3,135 9,499 51,536 3,135 9,499
3 1,812 5,49 57,026 1,812 5,49
4 1,378 4,176 61,202 1,378 4,176
5 1,099 3,329 64,532
6 1,001 3,033 67,565
7 0,81 2,454 70,019
8 0,739 2,24 72,259
9 0,66 2 74,259
10 0,582 1,762 76,021
11 0,571 1,73 77,751
12 0,516 1,565 79,316
13 0,475 1,439 80,755
14 0,459 1,391 82,146
15 0,452 1,368 83,515
16 0,43 1,304 84,819
17 0,427 1,293 86,112
18 0,381 1,154 87,265
19 0,368 1,115 88,381
20 0,349 1,058 89,439
21 0,342 1,037 90,476
22 0,319 0,967 91,443
23 0,306 0,928 92,371
24 0,294 0,891 93,262
25 0,291 0,883 94,145
26 0,276 0,835 94,98
27 0,27 0,819 95,799
28 0,264 0,799 96,598
29 0,254 0,769 97,366
30 0,237 0,719 98,086
31 0,217 0,657 98,742
32 0,213 0,646 99,388
33 0,202 0,612 100
Toplam Varyans Agiklamalari
Kare Yiikleri Toplam Kareler toplaminin rotasyonunun yiik degerleri
Sonuglari
Maddeler

Varyanslarin

% Kiimiilatif %

Kiimiilatif % Toplam
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42,037
51,536
57,026
61,202

6,176
5,109
4,543
4,369

18,716
15,481
13,767
13,239

18,716
34,196
47,963
61,202
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Olgekteki Faktor Sayisina Yonelik Cizgi Grafigi
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Toplam Varyans Aciklamalar1 Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi Tablosu
Boyutlar
Maddeler
1 2 3 4
17 0,773 0,062 0,238 0,222
18 0,769 0,044 0,263 0,224
16 0,744 0,157 0,206 0,243
14 0,743 0,107 0,255 0,135
19 0,728 0,076 0,311 0,178
15 0,698 0,137 0,162 0,317
13 0,686 0,242 0,202 0,256
20 0,533 0,26 0,276 0,307
21 0,524 0,186 0,331 0,311
11 0,49 0,459 0,254 -0,011
9 0,464 0,462 0,292 0,047
2 -0,015 0,801 -0,025 0,195
3 0,057 0,798 0,031 0,183
4 0,143 0,77 0,094 0,163




72

1 0,06 0,735 0,038 0,15
6 0,085 0,631 0,146 0,142
7 0,131 0,573 0,189 0,092
12 0,33 0,573 0,193 0,165

10 0,419 0,541 0,241 0,089
25 0,353 0,11 0,735 0,161
24 0,317 0,125 0,719 0,157
28 0,329 0,142 0,671 0,233
27 0,283 0,178 0,671 0,296
23 0,226 0,276 0,648 0,3

26 0,242 0,241 0,621 0,324
29 0,368 -0,051 0,595 0,193
22 0,086 0,43 0,443 0,319
34 0,262 0,187 0,203 0,751
32 0,237 0,195 0,247 0,751
33 0,294 0,201 0,213 0,74
31 0,205 0,278 0,255 0,733
35 0,29 0,131 0,216 0,703
30 0,2 0,297 0,272 0,62

Yapilan besinci faktor analizinde KMO degeri ,958; Bartlett's degeri
36689,945 olarak bulunmustur. Elde edilen diger bulgular tablo 15 altinda

verilmistir.

Tablo-15: Besinci Faktor Analizi Bulgulari

Toplam Varyans Aciklamalari

Baslangig yiik degerleri Kare Yiikleri Toplam Sonuclari
Maddeler Varyanslarin | Kiimiilatif | Varyanslarin
Toplam % % % Kiimiilatif %
1 13,518 42,243 42,243 13,518 42,243
2 3,125 9,764 52,007 3,125 9,764
3 1,725 5,391 57,398 1,725 5,391
4 1,377 4,304 61,702 1,377 4,304
) 1,052 3,287 64,99
6 0,909 2,84 67,83
7 0,802 2,505 70,335
8 0,739 2,308 72,643
9 0,659 2,06 74,703
10 0,581 1,816 76,519
11 0,557 1,739 78,259
12 0,514 1,605 79,864
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13 0,467 1,46 81,324
14 0,459 1,434 82,758
15 0,45 1,407 84,165
16 0,428 1,336 85,502
17 0,41 1,281 86,783
18 0,371 1,159 87,942
19 0,352 1,101 89,043
20 0,342 1,07 90,113
21 0,325 1,017 91,129
22 0,306 0,957 92,087
23 0,297 0,929 93,016
24 0,292 0,914 93,93
25 0,277 0,865 94,795
26 0,27 0,844 95,639
27 0,264 0,825 96,464
28 0,255 0,796 97,259
29 0,238 0,744 98,003
30 0,218 0,68 98,683
31 0,215 0,671 99,355
32 0,207 0,645 100
Toplam Varyans Aciklamalari
Kare SS(gIlﬂlecrllarioplam Kareler toplaminin rotasyonunun yiik degerleri
Maddeler - Varyanslarin R
Kiimiilatif % Toplam % Kiimiilatif %
1 42,243 5,982 18,694 18,694
2 52,007 4,929 15,402 34,096
3 57,398 4,521 14,129 48,225
4 61,702 4,313 13,477 61,702
)
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18

=
©
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28
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Olcekteki Faktor Sayisina Yonelik Cizgi Grafigi

Scree Plot

75

12,54

10,04

E
S 757
| =
o
i
5,0
2,59
- 8569660 ceo00-00060e60
rr T rryrrr e rrrrrrrrrrrnrrorod
123 4567 8 91011121314151617181920 21 22 2324 2526 27 28 2930 31 32
Component Number
Toplam Varyans Aciklamalar1 Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi Tablosu
Boyutlar
Maddeler
1 2 3 4
17 0,783 0,072 0,242 0,2
18 0,778 0,053 0,267 0,203
16 0,753 0,167 0,21 0,222
14 0,743 0,11 0,258 0,127
19 0,739 0,087 0,315 0,154
15 0,713 0,151 0,166 0,288
13 0,685 0,243 0,205 0,252
20 0,539 0,266 0,279 0,292
21 0,535 0,197 0,335 0,287
2 -0,002 0,815 -0,019 0,169
3 0,065 0,807 0,036 0,166
4 0,146 0,775 0,099 0,153
1 0,064 0,741 0,044 0,137
6 0,099 0,645 0,15 0,115
7 0,137 0,581 0,193 0,078
12 0,31 0,557 0,195 0,193
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9
25
24
28
27
23
26
29
22
32
34
33
31
35
30

0,389
0,437
0,352
0,312
0,33
0,285
0,231
0,249
0,366
0,092
0,237
0,267
0,292
0,207
0,29
0,197

0,517
0,44
0,108
0,12
0,143
0,178
0,279
0,246
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0,435
0,189
0,186
0,194
0,275
0,126
0,29

0,242
0,294
0,737
0,721
0,673
0,673
0,65
0,623
0,596
0,445
0,246
0,203
0,213
0,255
0,216
0,272

0,133
0,085
0,158
0,16
0,226
0,292
0,29
0,312
0,192
0,307
0,759
0,752
0,751
0,738
0,709
0,63

Yapilan altinct faktér analizinde KMO degeri

76

,958; Bartlett's degeri

35424,8900larak bulunmustur. Elde edilen diger bulgular tablo 16 altinda verilmistir.

Tablo-16: Altinc1 Faktor Analizi Bulgular:

Toplam Varyans Aciklamalari

Baslangig yiik degerleri Kare Yiikleri Toplam Sonuclari
Maddeler Toplam Varyz(l)zslarm Kiin(:/i(i)latif Varyz;:)slarm Kiimiilatif %

1 13,137 42,378 42,378 13,137 42,378

2 3,115 10,047 52,426 3,115 10,047

3 1,683 5,43 57,856 1,683 5,43

4 1,376 4,439 62,295 1,376 4,439

5 1,008 3,25 65,545

6 0,831 2,682 68,227

7 0,774 2,497 70,724

8 0,716 2,31 73,034

9 0,655 2,114 75,147

10 0,571 1,842 76,99

11 0,551 1,778 78,767

12 0,509 1,643 80,41

13 0,465 1,5 81,91

14 0,452 1,458 83,368

15 0,431 1,389 84,757

16 0,424 1,366 86,123

17 0,385 1,242 87,366
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18 0,366 1,182 88,547

19 0,35 1,128 89,675
20 0,326 1,051 90,726
21 0,32 1,031 91,757
22 0,306 0,987 92,744
23 0,297 0,957 93,701

24 0,278 0,896 94,597

25 0,272 0,876 95,473

26 0,269 0,866 96,34

27 0,255 0,822 97,161

28 0,239 0,772 97,933

29 0,218 0,705 98,638
30 0,215 0,693 99,331
31 0,207 0,669 100

Toplam Varyans Aciklamalari
jSare \S(iikleri Toplam Kareler toplaminin rotasyonunun yiik degerleri
Maddeler Sl
Kiimiilatif % Toplam | VARO[ Kimitatif %

1 42,378 5,81 18,742 18,742
2 52,426 4,743 15,299 34,041
3 57,856 4,473 14,43 48,471
4 62,295 4,285 13,823 62,295
)

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

N
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Olcekteki Faktor Sayisina Yonelik Cizgi Grafigi
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Component Number

Toplam Varyans Aciklamalar1 Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi Tablosu

Boyutlar
Maddeler
1 2 3 4
17 0,786 0,074 0,245 0,194
18 0,781 0,056 0,27 0,197
16 0,755 0,168 0,214 0,216
14 0,743 0,108 0,261 0,125
19 0,742 0,089 0,319 0,146
15 0,718 0,155 0,17 0,28
13 0,685 0,242 0,208 0,251
21 0,545 0,207 0,341 0,268
20 0,544 0,27 0,283 0,283
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2 0,01 0,828 -0,01 0,147
3 0,074 0,816 0,044 0,149
4 0,15 0,779 0,104 0,146
1 0,074 0,752 0,051 0,117
6 0,099 0,644 0,152 0,119
7 0,131 0,573 0,192 0,092
12 0,304 0,548 0,196 0,207
10 0,364 0,486 0,236 0,177
25 0,35 0,105 0,738 0,157
24 0,309 0,116 0,722 0,16
28 0,333 0,144 0,676 0,219
27 0,284 0,175 0,674 0,29
23 0,232 0,278 0,652 0,287
26 0,25 0,245 0,626 0,308
29 0,37 -0,052 0,598 0,184
22 0,095 0,436 0,448 0,302
32 0,235 0,186 0,246 0,763
33 0,289 0,19 0,213 0,757
34 0,267 0,185 0,203 0,753
31 0,206 0,271 0,255 0,742
35 0,29 0,124 0,216 0,71
30 0,198 0,289 0,274 0,629

Yapilan yedinci faktor analizinde KMO degeri ,957; Bartlett's degeri
34287,486 olarak bulunmustur. Elde edilen diger bulgular tablo 17 altinda

verilmistir.

Tablo-17: Yedinci Faktor Analizi Bulgular:

Toplam Varyans Aciklamalari

Baslangig yiik degerleri Kare Yiikleri Toplam Sonuclari
Maddeler Toplam Varyz(l)zslarm Kiin;/ici)latif Vary%;;slarln Kiimiilatif %
1 12,785 42,615 42,615 12,785 42,615
2 3,068 10,228 52,843 3,068 10,228
3 1,675 5,584 58,426 1,675 5,584
4 1,346 4,485 62,912 1,346 4,485
5 1,007 3,358 66,27
6 0,812 2,707 68,976
7 0,718 2,393 71,369
8 0,683 2,277 73,646
9 0,622 2,072 75,718




10 0,571 1,903 77,622
11 0,551 1,837 79,458
12 0,471 1,572 81,03
13 0,453 1,512 82,542
14 0,431 1,436 83,978
15 0,424 1,413 85,391
16 0,408 1,358 86,749
17 0,366 1,221 87,97
18 0,363 1,211 89,181
19 0,339 1,129 90,31
20 0,324 1,079 91,389
21 0,319 1,063 92,452
22 0,297 0,99 93,442
23 0,279 0,929 94,371
24 0,276 0,919 95,291
25 0,272 0,905 96,196
26 0,26 0,868 97,064
27 0,239 0,798 97,861
28 0,219 0,73 98,592
29 0,215 0,716 99,308
30 0,208 0,692 100

Toplam Varyans Aciklamalari

Kare Yiikleri Toplam Kareler toplaminin rotasyonunun yiik degerleri
Sonuclar
Maddeler . Varyanslarin -
Kiimiilatif % Toplam % Kiimiilatif %
1 42,615 5,713 19,042 19,042
2 52,843 4,563 15,209 34,251
3 58,426 4,34 14,467 48,718
4 62,912 4,258 14,193 62,912
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
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1 2 3 4
17 0,781 0,072 0,257 0,195
18 0,775 0,054 0,283 0,198




0,757
0,739
0,734
0,723
0,686
0,55
0,548
0,009
0,067
0,148
0,073
0,096
0,13
0,308
0,359
0,334
0,3
0,307
0,265
0,343
0,243
0,247
0,228
0,283
0,261
0,203
0,282
0,204

0,163
0,106
0,089
0,149
0,238
0,264
0,204
0,83
0,821
0,78
0,754
0,647
0,574
0,546
0,488
0,112
0,12
0,156
0,184
-0,042
0,248
0,27
0,186
0,189
0,184
0,271
0,124
0,284

0,217
0,271
0,332
0,168
0,211
0,274
0,337
-0,011
0,05
0,104
0,051
0,152
0,189
0,188
0,24
0,748
0,723
0,7
0,687
0,625
0,623
0,62
0,247
0,215
0,204
0,25
0,22
0,258

0,218
0,127
0,148
0,281
0,253
0,287
0,272
0,15
0,152
0,15
0,121
0,123
0,096
0,212
0,182
0,164
0,168
0,225
0,297
0,187
0,315
0,295
0,766
0,759
0,755
0,746
0,711
0,633
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BOLUM 5: SONUC VE TARTISMA
Amaci Ogretmen adaylarinin giivenli internet kullanimina yonelik 6z-
yeterlikleri ve algilarini belirlemeye yonelik bir 6lgek uyarlama calismasi yapmak
olan bu ¢aligmanin, gerekli istatistiksel analizler yapilmasi ile belirlenen bulgularinin

sonuclar1 ve bu sonuglarin tartisilmasi bu boliimde verilmistir.

5.1. Olgek Gecerligine iliskin Bulgular

Olgegin gecerliligine iliskin yapilan ilk analiz yap: gegerliliginin belirlenmesi
olmustur. Olgegin yap1 gecerliligini belirlemek amaci ile yapilan Kaiser-Meyer-
Oklin (KMO) ve Bartlett testlerinin sonuglart KMO= 0,961; Bartlett testi degeri ise
2= 39998,970; sd=595 (p= ,000) olarak belirlenmistir. Bu degerler 35 madde
bulunan dlgegin faktdr analizine uygun oldugunun gostergesidir. KMO degerinin
0,70 tizerinde olmasi1 ve Barlett testinin sifir hipotezinin 0,05 anlamlilik diizeyinde
reddedildigi ifadeleri gbz Oniine alindiginda, bu veriler ve yapilan yorumun
desteklendigini sdylemek miimkiindiir (Russell, 2002; Eroglu, 2008; Biiyiikoztiirk,
2011). Akgiin, Topal ve Duman (2017), lise 6gretmenlerine yonelik egitim amaglh
internet kullanim1 6z yeterlik inanglart i¢in bir 6lgek gelistirmis, bu 6l¢egin faktor
analizine uygun olup olmadigini test etmis ve KMO degeri= .958 ve Bartlett
testi=p=.000 olarak bulmustur. Elde edilen veriler sonucunda 6lgegin faktor analizine
uygun oldugunu tespit etmistir, bu durum da bu calismadaki 6lgek i¢in yapilan yap1

gecerliligi testleri bulgular ile ortiigmektedir.

Testin faktor analizine uygunlugu belirlendikten sonraki asamada ise dlgegin
kag¢ faktorden olustugunu belirlemeye yonelik temel bilesenler analizi ve bu dlcekte
bulunan maddelerin yiiklerinin hesaplanmasi i¢in Varimax dik dondiirme teknigi
kullanilmis, yapilan testler sonucunda olgekten 5 madde atilmistir. Bu maddelerin
atilma sebepleri ise binisik yliklere sahip olmasit ve madde yiiklerinin 0,30 altinda
olmasi olarak agiklanmistir. Ciinkii Biiyiikoztiirk (2011), temel bilesenler analizi
sonucunda, faktor yiikleri 0,30’un altinda olan maddelerin ve binisik yiik degerine
sahip olan maddelerin atilmasi1 gerektigini ifade etmistir. Bu 30 maddelik olgegin
dondiirme islemi yapilmadan Onceki (unrotated) faktoér yiikleri 0,002 ile 0,725
arasinda olarak bulunmustur. Olgegin bu dért faktér ve 30 maddelik halinin KMO
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degeri ise = 0,957; Bartlett testi degeri ise y2= 34287,486; sd=435 (p=,000) olarak
bulunmustur. Yani 6l¢egin 30 maddelik hali de gecerli degerler aralifindadir. Temel
bilesen analizlerinden sonra Ol¢egin Varimax dik dondiirme teknigi kullanilarak
rotasyona ugramig hali ile elde edilen faktor yiikleri ise 0,488 ile 0,830 arasinda

PO

degistigi elde edilen sonuglar arasindadir.

Ayrica 6lcekte kalan maddelerin ve belirlenen faktorlerin toplam varyansin %
62,912’sini agikladigr belirlenmistir. Sad ve Demir (2015) de smif 6gretmenleri i¢in
bilgisayar ve internet kullanimi 6z yeterlilik algis1 6l¢egi gelistirmek icin yaptiklari
calismalarinda bilgisayar 6zyeterlilik algisi faktorii icin toplam varyansi yaklasik %
69, internet 0z yeterlilik algis1 faktorii i¢in ise toplam varyansi yaklasik % 67 olarak
hesaplamistir. Benzer sekilde bir diger calismada Akgiin, Topal ve Duman (2017),
gelistirdikleri tek faktorli 26 maddeden olusan Olgegin toplam varyansin %
59.69’unu acikladigini belirlemisglerdir. egitim ve davranis bilimleri agisindan 6l¢ekte
yer alan maddelerin genel varyansin en az %40’ inin agiklanmasi, egitim ve davranis
bilimleri acisindan yeterli goriilmektedir (Biiylikoztirk, 2011; Kline, 1994; Kaiser,
1958).

Bu analizler sonucunda faktorlerin altinda kalan maddeler incelenmis yapilan
incelemeler sonucunda ise ilk faktérde 9 madde bulundugu ve bu faktoriin genel
Ol¢ek i¢in 6z degerinin 12,785 oldugu ve toplam varyansin % 42,615’1ik kismim
karsiladigr goriilmiis orijinal Olgekte bulunan faktdr isimlerine bagli kalinarak
“Sosyal Paylasim Sitelerinde Giivenlik” faktdrii adi verilmistir. Ikinci faktdre
bakildiginda 8 maddeden olustugu, faktoriiniin genel olgek igin 6z degeri 3,068
olarak bulunurken, toplam varyansin ise % 52,843’liik kismi1 karsiladig1 ve faktoriin
adinin “Kotii Amaglt Yazilim” (F2), olarak ifade edildigini sdylemek miimkiindiir.
Web Giivenligi ve Sosyal Ag Miihendisligi (F3) adi veirlen {iciincii faktorde ise 7
madde bulundugu, genel 6lgek icin 6z degeri 1,675 ve toplam varyansin %58,426’ini
karsiladigr ise diger bulgular arasindadir. Son faktoér olan Bilgisayar Giivenligi
faktorii ise madde yiikleri ,766 ve ,633 arasinda degisen 6 madde icermektedir. Bu
faktoriin 6z degeri=1,346, toplam varyans yiizdesi ise % 62,912’dir. Bu anlamda her
faktoriin 6z degerinin 1’den bliyiik ¢ikmasi bu Olgekte faktorlerin gecerliligini

kanitlamistir (Sahin, 2009).
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Acgimlayici faktor analizinden sonra elde edilen faktorleri dogrulamak amaci ile
farkli uyum 1yilik degerleri incelenmis, incelemeler sonucunda uyum 1iyiligi degerleri
v2(sd=435, N=1179)= 34287,486, p<.000 bulunmustur. Ayrica RMSEA= 0,073, S-
RMR= 0,080, GFI= 0,93, CFl= 0,93 degerleri alarak kabul edilebilir bir uyum
sagladigi, RMR=0,011, AGFI= 0,91, NFI= 0,97ve IFI= 0,97 degerleri alarak ise
milkemmel bir uyum aralifina sahip oldugu yani faktorlerin dogrulugunu

kanitlamistir denilebilir (Kline, 2005).

Madde-faktér toplam korelasyon ve madde diizeltilmis korelasyonlar
incelendiginde ise 30 maddelik Olgegin her faktoriiniin ve her maddesinin degeri
p<0,001 oldugu icin faktoriin geneli ile anlamli ve pozitif iliski icerisinde oldugu
sOylenebilmistir. Ayrica diizeltilmis korelasyon katsayilarinin da anlamli ve pozitif
iligki icerisinde oldugu sdylenebilmektedir (p<0,001). Ciinkii diizeltilmis korelasyon
katsayilarinin 0,20’den yiiksek olmasi, bir maddenin, ilgili faktoriin amacina anlamli
diizeyde hizmet edebildigi anlamina gelmektedir (Tavsancil, 2010). Sad ve Demir
(2015) de gelistirdikleri Olcege ait diizeltilmis madde-toplam korelasyonlarini
internet faktorii igin 0,730 ile 0,819 arasinda bulmus, Ak vd., (2007) Internet Oz-
yeterligi Olgeklerinde diizeltilmis madde toplam korelasyon katsayilarinin .52 ile .77
arasinda siralandigi goérmiis ve Olgeklerinde c¢ikan maddelerin ilgili faktorlerin

amacina hizmet ettigini belirtmislerdir.

Madde ayirt ediciligine bakildiginda ise 30 maddeik Olgegin faktorlere ve
toplam puana iliskin bagimsiz 6rneklem t testi degerlerinin -18,544 ile -32,072
arasinda degistigi, dlcegin geneli icin t degerinin ise 29,4335 olarak belirlenmistir.
Her maddenin p<0,001 olarak belirlenmesi ise her bir madde i¢in farkin diizeyinin
anlamli oldugunu séylemek miimkiindiir. Ciinkii 0.30 ve daha yiiksek olan
maddelerin, bireyleri 6lciilen 6zellik bakimindan iyi derecede ayirt edici oldugu ifade

edilmistir (Biiyiikoztiirk, 2011).

5.2. Ol¢ek Giivenirligine Iliskin Bulgular

Olgegin Giivenirligini belirlemeye ydnelik yapilan i¢ tutarlik testinin ise
Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayist 0=,952 olarak belirlenmistir. Glivenilirlik

katsaymin 0.70 ve ilizerinde olmasi, dlgegin bir gostergesi olarak kabul edilmektedir
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(Biiytikoztiirk, 2011). Bu anlamda o6lgek oldukga giivenilirdir denilebilir. Sad ve
Demir (2015), internet kullamimi 06z yeterliligi i¢in gelistirdikleri Olgege ait
giivenirlik katsayisimi 0=0,933, Akin vd., (2007) internet 6z-yeterligi Olgeginin
biitiinii i¢in giivenirligi 0=0,91, Akgilin, Topal ve Duman (2017), internet kullanim1
oz yeterlik inanclar dlgegi igin giivenirlik degerini a = 0, 9, Sahin (2009) ise Internet
kullanim 6z yeterligi inanglar1 6l¢egi giivenirligini a =0.96 olarak bulmustur. Tiim bu
Olceklerin giivenirligi yiliksek olarak ifade edilirken bu o6l¢ek icgin giivenirligi de

kanitlar nitelikte olmustur.

Olgegin tutarli olup olmadigina belirlemek igin 9 hafta araliklarla uygulama
yapilmasi sonucunda elde edilen korelasyonlar incelendiginde ise korelasyon
katsayilarinin 0,30 ile 0,70 arasinda degistigi, toplam puana iliskin korelasyon 0,97
cikmasi ile her bir iliskinin anlaml1 ve pozitif oldugu sonucuna ulasilmistir. Olgegin
tutarlilik derecesini ifade eden, kararlilik diizeyi, giivenirlik katsayist 1,00’a
yaklagtikga artar, 0,00’a yaklastikca azalir (Gorsuch, 1983) ifadesi gbz Oniine
alindiginda ise 6l¢egin kararlilik diizeyinin oldukca yiiksek oldugu sdylenebilir.

ONERILER

Analizleri tamamlanan, gegerlik ve giivenirligi test edilen Ogretmenler Igin

Giivenli Internet Kullanimi1 Oz-Yeterlik ve Algi1 Olgegi i¢in su oneriler sunulabilir;

e Farkli kademelerde gérev yapmakta olan dgretmenlerin giivenli Internet
kullanimina yonelik 06z yeterliklerini  belirlemede kullanilmast
Onerilebilir.

e Farkli kademelerde gorev yapmakta olan oOgretmenlerin farkh
demografik ozellikleri ve 06z yeterlikleri arasindaki korelasyonlar
incelenebilir ve ¢ikarimlarda bulunulabilir.

e Bu 6l¢ek kullanilarak elde edilen 6z yeterlilik algilarina yonelik eger
algilar diisiikse yiikseltici calismalar yapilabilir, eger algilar normal
diizeyde ise algilar1 daha da 1iyilestirici ¢alismalarin  yapmasi

planlanabilir.
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The scale for the self-efficacy and perceptions in the safe use of

the Internet for teachers

ITEMS AND FACTORS

strongly agree

agree

undecided

disagree

strongly disagree

Factor I: Security on social networking sites

To be able to hide the information that | share on social networking sites

1 | from people.

To be able to block requests from people | don’t know/want on social
2 | networking sites.

To be able to hide my profile information from people | don’t want on
3 | social networking sites.

To be able to protect personal information | share with people on social
4 | networking sites.

To be able to contact the necessary people if my password is taken by
5 | someone on social networking sites.

To be able to share videos and photos on social networking sites that will
6 | not harm my reputation.

To be able to share information about others on social networking sites
7 | that will not harm their reputation.

To be able to use social networking sites like Facebook and Twitter in a safe
8 | way.

To be able to protect myself from infected videos on social networking
9 | sites.

To be able to take necessary safety precautions against security breaches
10 | on social networking sites.

To be able to prevent theft of personal photo albums on social networking
11 | sites.
12 | To be able to create a secure password on social networking sites.

Factor II: Malicious software,

13

To be able to prevent harmful software from infecting your computer.

14

To be able to protect my password from key loggers

15

To be able to clean my computer when it has been infected with viruses.

16

To be able to prevent viruses from entering my computer.

17

To be able to take the necessary precautions to prevent Trojan horses from
entering my computer.

18

To be able to protect my computer from worms.

19

To be able to protect myself from spyware software.

20

To be able to create a very secure password

21

To be able to use Microsoft Security Essentials.
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Factor lll: Web security & social engineering

22

To be able to do shopping in a secure way via Internet.

23

To be able to take the necessary security precautions against spam e-mails.

24

To be able to protect myself from built-in camera pens and glasses from
social engineering attacks.

25

To be able to protect myself from social engineering attacks via e-mails.

26

To be able to use the necessary precautions while using interactive banking
on the Internet.

27

To be able to take the necessary precautions against hoax e-mails.

28

To be able to protect myself from phishing e-mails.

29

To be able to show the difference between HTTP and HTTPS

Factor IV: Computer security

30

To be able to protect my personal files.

31

To be able to take the necessary security measures for logging on to my
computer.

32

To be able to add a password to my operating Windows system.

33

To be able to update my security files.

34

To be able to add a password to my files.

35

To be able to create backup files in case of problems.
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EK 2: izin Belgesi

leti - Posta

S¥antla € Tomondyantla —let B Asvie [ S D Bayrak ekle

Olcek kullanim izni

91

0 Engin Dogang <engin.doganc.1905@hotmail.com>

Kime: .

Sayn Prof. Dr. Nadire Cavus ve Sayin Yrd. Dog. Dr. Ering Ercag;

Ben Engin Dogang, Necmettin Erbakan Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi OFretmenligi bdlim yiksek lisans 6§rencisiyim. Ekte bulunan gelisti g 0lgegi etik kurallar gergevesinde,
sizlerin de izni olursa yiiksek lisans tezimde kullanmak istiyorum.

Saygilanmla, iyi calismalar.

Windows 10 icin Posta ile gonderildi
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Ogretmenler icin internetin Giivenli Kullamiminda Oz-Yeterlik ve Alg1 Olcegi

El E
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Sosyal paylagim sitelerinde giivenlik
1 Sosyal paylasim sitelerinde paylastigim bilgileri insanlardan gizleyebilirim.
2 Sosyal paylagim sitelerinde bilmedigim / istemedigim kisilerin isteklerini engelleyebilirim.
3 Sosyal paylasim sitelerinde profil bilgilerimi istemedigim kisilerden gizleyebilirim.
4 Sosyal paylasim sitelerinde paylastigim kisisel bilgilerimi insanlardan koruyabilirim.
5 Sosyal paylasim sitelerinde birisi tarafindan sifreme ulasiimigsa gerekli kisilere ulasabilirim.
6 Sosyal paylasim sitelerinde itibara zarar vermeyecek video ve fotograf paylasabilirim.
7 Sosyal paylasim sitelerinde baskalari hakkinda itibara zarar vermeyecek bilgi paylasabilirim.
8 Facebook ve Twitter gibi sosyal ag sitelerini glivenli bir sekilde kullanabilirim.
9 Sosyal paylasim sitelerinde kendimi virisli videolardan koruyabilirim.
10 | Sosyal paylasim sitelerinde giivenlik ihlallerine karsi gerekli glivenlik 6nlemlerini alabilirim.
11 | Sosyal paylasim sitelerinde kisisel fotograf albiimlerinin galinmasini 6nleyebilirim.
12 | Sosyal paylasim siteleri icin guivenli bir sifre olusturabilirim.

Koétii amagh yazilim

1

Zararh yazihmlarin bilgisayarima bulasmasini 6nleyebilirim.

Keylogger'lardan sifremi koruyabilirim.

Viris bulastiginda bilgisayarimi temizleyebilirim.

Virlslerin bilgisayarima girmesini dnleyebilirim.

Truva atlarinin bilgisayarima girmesini dnlemek icin gerekli 6nlemleri alabilirim.

Bilgisayarimi solucanlardan koruyabilirim.

Kendimi casus yazilimlardan koruyabilirim.

O |IN|O (| |lW|N

Cok guivenli bir sifre olugturabilirim.

9

Microsoft Glvenlik Temellerini kullanabilirim.

Web giivenligi ve sosyal miihendisligi

1

internet Gizerinden giivenli bir sekilde alisveris yapabilirim.

Spam e-postalarina karsi gerekli glivenlik dnlemlerini alabilirim.

Kendimi dahili kamera kalemleri ve gozliiklerden gelen sosyal miihendislik saldirilarindan
koruyabilirim.

Kendimi e-posta yoluyla gelen sosyal miihendislik saldirilarina karsi koruyabilirim.

internette interaktif bankacilik kullanirken gerekli 6nlemleri alabilirim.

Aldatici e-postalara karsi gerekli dnlemleri alabilirim.

N|jojun|bh| W N

E-postalari kimlik avina karsi koruyabilirim.

8

HTTP ve HTTPS arasindaki farki gosterebilirim.

Bilgisa

ar Glivenligi

1

Kisisel dosyalarimi koruyabilirim.

Bilgisayarimda oturum agmak igin gerekli glivenlik 6nlemlerini alabilirim.

Windows isletim sistemim igin bir sifre ekleyebilirim.

Guvenlik dosyalarimi glincelleyebilirim.

Dosyalarim igin bir sifre ekleyebilirim.

|~ wWIN

Sorun olmasi durumunda yedek dosyalar olusturabilirim.
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Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle

Katiliyorum

Faktor I: Sosyal Paylasim Sitelerinde Giivenlik

1

Truva atlarinin bilgisayarima girmesini 6nlemek igin gerekli dnlemleri alabilirim.

Bilgisayarimi solucanlardan koruyabilirim.

Viraslerin bilgisayarima girmesini 6nleyebilirim.

Keylogger'lardan sifremi koruyabilirim.

Kendimi casus yazilimlardan koruyabilirim.

Virus bulastiginda bilgisayarimi temizleyebilirim.

Zararh yazilimlarin bilgisayarima bulagsmasini nleyebilirim.

Cok guivenli bir sifre olugturabilirim.

O o |IN|oafun|b|jw|N

Microsoft Glivenlik Temellerini kullanabilirim.

Faktor Il: Koti Amach Yazilim

10

Sosyal paylagim sitelerinde bilmedigim / istemedigim kisilerin isteklerini engelleyebilirim.

11

Sosyal paylasim sitelerinde profil bilgilerimi istemedigim kisilerden gizleyebilirim.

12

Sosyal paylasim sitelerinde paylastigim kisisel bilgilerimi insanlardan koruyabilirim.

13

Sosyal paylasim sitelerinde paylastigim bilgileri insanlardan gizleyebilirim.

14

Sosyal paylasim sitelerinde itibara zarar vermeyecek video ve fotograf paylasabilirim.

15

Sosyal paylasim sitelerinde baskalari hakkinda itibara zarar vermeyecek bilgi paylasabilirim.

16

Sosyal paylasim siteleri igin glivenli bir sifre olusturabilirim.

17

Sosyal paylasim sitelerinde giivenlik ihlallerine karsi gerekli glivenlik 6nlemlerini alabilirim.

Faktor lll: Web Giivenligi ve Sosyal Ag Mihendisligi

18

Kendimi e-posta yoluyla gelen sosyal miihendislik saldirilarina karsi koruyabilirim.

19

Kendimi dahili kamera kalemleri ve gozliiklerden gelen sosyal miihendislik saldirilarindan
koruyabilirim.

20

E-postalari kimlik avina karsi koruyabilirim.

21

Aldatici e-postalara karsi gerekli dnlemleri alabilirim.

22

HTTP ve HTTPS arasindaki farki gdsterebilirim.

23

internette interaktif bankacilik kullanirken gerekli &nlemleri alabilirim.

24

Spam e-postalarina karsi gerekli giivenlik dnlemlerini alabilirim.

Faktor IV: Bilgisayar Giivenligi

25

Windows isletim sistemim igin bir sifre ekleyebilirim.

26

Guvenlik dosyalarimi glincelleyebilirim.

27

Dosyalarim igin bir sifre ekleyebilirim.

28

Bilgisayarimda oturum agmak igin gerekli giivenlik dnlemlerini alabilirim.

29

Sorun olmasi durumunda yedek dosyalar olusturabilirim.

30

Kisisel dosyalarimi koruyabilirim.
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