Hacettepe Universitesi
Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii

ATATURK DONEMI’NDE
TURKIYE’NIN KAFKASYA POLITIKASI

Mustafa OZTURK

Lisansiistii Egitim, Ogretim ve Smav Yonetmeliginin
Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Anabilim Dal1 Igin Ongérdiigii
BILIM UZMANLIGI TEZI
Olarak Hazirlanmistir

ANKARA 2005



OZET

Kafkaslar, Asya ve Avrupa arasindaki ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
karsilagmalarin  ve  etkilesimlerin  kesisme noktasi olagelmistir.  Cografl
ozelliklerinden otiirii bolgede biiyiik, kalic1 devletlerin dogmas1 miimkiin olmamis,
fakat; bolge 19. y.y.’a kadar Osmanli ve Iran gibi iki énemli Miisliiman devletin
rekabet alani olmustur. 19. y.y.”in ortalarina dogru Rusya da bu rekabetin 6nemli

aktorlerinden birisi haline gelmistir.

Tarihi Tiirk-Rus rekabetinin onemli ¢atisma alanlarindan biri olan Kafkasya
bolgesinde, Birinci Diinya Savasi sirasinda ortaya c¢ikan gelismeler, Osmanl
Devleti'nin ve daha sonraki dénemde TBMM Hiikiimeti’nin politikalarinin
sekillenmesinde ciddi bir faktor haline gelmistir. TBMM Hik{imeti’nin Bati
Anadolu’da temel olarak Yunanlilarla siirdiiriilen miicadelesi, Dogu’da Sevr
Antlagmasmi kabul ettirmek misyonuyla hareket eden Ermeniler ile yapilan
miicadeleler cercevesinde sekillenmistir. 1918’de, I. Diinya Savasi’nin sonlarina
dogru, Kafkas Harekatini stirdiiren Tiirk kuvvetlerinin katkisiyla da, Azerbaycan’in
bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikmis oldugu g6z 6niine alindiginda Kafkaslardaki
Tiirk etkinliginin Bolsevik Rusya acisindan ciddiye alinmasmin anlagilabilir

oldugunu séylemek miimkiindiir.

Milli Miicadele yillannda TBMM Hiikiimeti, Bati ile yiiriitiilen
miicadelesinde bir denge unsuru olarak, Carlik Rusya’sinin yayilmaci siyasetini
ideolojik argiimanlarla siirdiiren, 1922 yilinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
haline doniisecek olan Sovyet Rusya’simi gormiistiir. Tirkiye’nin Kafkaslarla
iligkilerinin esas olarak ii¢ faktére dayali olarak sekillendigi sOylenilebilir: Sovyet

Rusya ile olan iligkiler, Ermenistan ile olan iliskiler, Bat1 ile olan iliskiler.

Milli Miicadele’nin basarili olmasinda M. Kemal (Atatiirk)’in akilci ve tutarh
Kafkasya Politikasi etkili olmustur. Sovyet yardiminin hizli ve giivenilir bir bigimde
ulagmasini saglayan Kafkas Seddi’nin yikilmasi bir kirilma noktasi olmustur. Lozan

Baris Antlagmastyla hukuken bagimsizligini kazanan Tiirkiye, bu donemden sonra da



ii

Kafkasya’da meydana gelen gelismeleri titizlikle takip etmistir. Barig yanlisi
politikay1 diistur edinip, Kafkasya’ya da aymi perspektiften yaklasmistir. Bolge,
SSCB’nin bir biinyesi olarak kabul edilmistir. SSCB ile olan iligkilerde bu bolge ve
sorunlar1 dile getirilmemistir. Hatta bolgenin giivenligi konusunda Ermenistan’s,

SSCB biinyesi altinda ¢ok daha giivenilir olarak tanimlamistir.
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ABSTRACT

Caucasia has been the intersection point of economical, social and cultural
intercourses and interactions between Asia and Europe. Owing to its geographic
features, it did not allow the emergence of permanent states; yet the region had been
a competition area for two significant Islamic states; Ottomans and Iran until 19t
century. In the middle of 19" century, Russia also became one of the most important

actors of this competition.

In the region of Caucasia where has been one of the prominent conflict area
of historical Turkish and Russian rivalry, the emergence of developments during the
First World War, has become a critical factor carving out the policies of Ottomans
and in later period Government of Turkish Parliament. The challenge of Turkish
Parliament Government on-going with Greeks in West Anatoly has been formed in
the framework of the challenges continued against Armenians acting in order to have
Turkish Parliament accept the Sevres Treaty in the East. In 1918, towards end of the
First World War, considering the emergence of Azerbaijan as an independent state
by the contribution of Turkish forces exercising Caucasian Operation, it is possible to

state that Turkish influence in Caucasia was taken serious by the Bolshevik Russia.

During the years of National Struggle, Turkish Government has seen Soviet
Russia that would transform into Union of Soviet Socialist Republics in 1922,
continuing its expansionist policy of Czarist Russia with ideological arguments. It
may be expressed that Turkey’s Caucasian relations are based upon three factors
mainly; the relations with Soviet Russia, the relations with Armenia and relations

with the West.

Mustafa Kemal’s (Ataturk’s) rationalist and consistent Caucasian policy
made effective contributions to the accomplishment of the national struggle. After
that period, Turkey, gaining it independence in Lozan Treaty, follow the
developmend in Caucasia fastidiously. By accepting the peace policy both in Turkey

and in the world, it handled the events in Caucasia from this perspective. This area
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was accepted as a land of USSR. In relations to USSR, the problems with this area
were not metioned. About the security of the region, Armenia was considered more

reliable under the USSR authority.
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ONSOZ

Kafkasya’da bir¢ok etnik grubun bir siyasal sistem i¢inde biraraya gelmesi,
etnik siirtlismelerin de gelismesi anlamimi da dogurmaktadir. Bu olumsuz durum
siyasal sistemdeki gerginligin de Onemli bir nedenini olusturmaktadir. Siyasal
sistemdeki  gerginliklerin  azaltilmasi  ve  birlikte = yasama  arzusunun
gliclendirilmesiyle, etnik sorunlarin patolojiye doniisme egilimlerinin gelismesine

engel olabilecek birtakim politikalar iiretilmelidir.

Kafkasya tarihten giiniimiize ¢ok karmasik gelismelere sahne olmaktadir.
Bolgede bas gosteren etnik catigmalar bir taraftan ¢ok sayida insanin hayatini
kaybetmesine neden olmusken, diger taraftan da c¢ok sayida insanin farkh
cografyalara go¢ etmelerine neden olmustur. Bu husus hem Kafkasya devletlerinin
hem de buralarda din, dil, irk, kiiltiir ve tarihl baglar1 olan Tiirkiye i¢in 6nemli bir
sorun olagelmistir. Bu sorunlar1 asabilmek i¢in Tiirkiye ve buradaki Kafkasya
devletleri tarafindan politikalar iiretilmelidir. Tirkiye agisindan ¢ok yonlii bir
ilgilenme zorunlulugu bulunan Kafkasya bolgesi, herseyden once Tiirkiye nin

giivenligi ve gelecegi bakimindan biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Bu calismanin temel amaci, “Atatiitk Doneminde Tiirkiye’'nin Kafkasya
Politikas1”, o donemde Kafkasya’da bas gosteren catigmalari, sorunlari ve bu
sorunlar1 ortaya c¢ikaran temel nedenleri bilimsel bir titizlikle ortaya koymaktir.
Ancak, bu yapilan arastirmada ortaya konulan politikanin daha ¢ok Milli Miicadele
doneminde, 6zellikle dogu siirindaki Ermeni sorununu ¢6zmek ve Sovyet yardimini
temin edecek olan Kafkas Seddi meselesini halletmek amacima bagli oldugu

goriilecektir.

Calismada, Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi ve Genelkurmay Bagkanligi
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Dairesi Baskanlig1 Arsivinden konuyla ilgili belgelere
yer verilmis,  Milli Kiitiiphane, Tirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi, TBMM
Kiitiiphanesinden yararlanilmistir. Bununla birlikte donemi yasamis kisilerin

anilarindan da istifade edilmistir. TBMM Gizli Celse Zabitlar1 ve TBMM Zabait



Ceridelerinden de yararlanilmistir. Belli dlciilerde donemin basin organi gazetelerde
cikan yazilardan da yararlamilmistir. Bugiine kadar konuyla ilgili yayimmlanmis

eserlerden de faydalanilmistir.

Bu ¢aligmay1 hazirlarken bana her tiirlii destegi veren ve degerli fikirleriyle
yol gosteren Danmigman Hocam Saym Prof. Dr. Temugin Faik Ertan’a sonsuz
tesekkiirimii bir borg bilirim. Ayrica ¢aligmam siiresince bilgi, sabir ve anlayisini
esirgemeyen Enstitii Miidiirii Sayin hocam Prof. Dr. Mustafa Yilmaz’a, degerli
bilgilerini benimle paylasan hocalarimdan Sayimn Prof. Dr. Hikmet Ozdemir’e, Sayin
Dog. Dr. Adnan Sofuoglu’na, Sayin Dog¢. Dr. Adil Dagistan’a, Saym Yrd. Dog. Dr.
Ayten Sezer’e, Sayin Dr. Dervis Kilingkaya’ya, Saym Dr. Saime Selenga Gokgoz’e,
Sayin Ata Giirbliz Cortoglu’na, kiymetli arkadasim Necati Kirazli’ya ve bana bugiine
kadar 6zverinin anlamim en iyi ifade eden sevgili Annem ve Babam’a sonsuz

siikkranlarimi sunarim.
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GIRIS

Kafkasya, cografi konumu itibariyle Tiirkiye ile ayn1 cografyanin bir uzantisi
olmasi nedeniyle bir biitiin olarak kabul edilmektedir. Nitekim, Anadolu ve Kafkasya
icin kullamlan “Kiiciik Asya” ve “On Asya” tanimlar1 da bunun bir gdstergesidir.
Uluslar arasi stratejik boyutunun yanisira, Kafkasya bolgesindeki istikrar ve refah

Tiirkiye’nin kendi giivenligi ve istikrar1 bakimindan 6zel bir 6nem tagimaktadir.

Bu cografi yakinlik, ayn1 zamanda bu bolgenin tarihi, demografik, kiiltiirel ve
siyasi gelisimlerini de belirlemistir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin, Kafkasya ve
Kafkasya’daki iilke ve topluluklar ile iligkilerini gelistirmesini ya da ilgilenmesini
gerektiren bu yakinlik, ayn1 zamanda 1917 Bolsevik Ihtilali sonras1 bolgede meydana
gelen olusumlar itibariyle giindeme gelen sartlar nedeniyle de daha fazla 6nem
kazanmustir. Bu nedenlerle, Tiirkiye’ nin ¢ok yonlii olarak ilgilenmek zorunda kaldig1
Kafkasya, Dogu Anadolu bolgesinin savunmasi ve giivenliginin saglanmasi, Orta
Asya ve Idil-Ural bdlgesindeki Tiirk ve Miisliiman iilke ve topluluklar ile iliskilerini
gliclendirmesi, ¢ogu Tiirk ve Miisliiman olan ve genel olarak Tiirkiye’ye yakilik
duyan bolge halki ile sosyo-ekonomik ve politik iliskiler kurulmasinin temin
edilmesi, stratejik yer alti zenginlikleri ve petrol yataklari nedeniyle uygun ham
hammadde ve Pazar olanagi olusturmasi, Ruslarin giineye /sicak denizlere
ulagmasiin engellenmesi ve Tiirkiye i¢in tehdit olmaktan ¢ikartilmasi gibi konularda

avantajlar saglayabilecek bir bolgedir.'

Kafkasya, tarihin en eski ¢aglarindan itibaren Dogu ve Bati arasinda bir koprii
vazifesi gormiis ve ¢esitli milletlerin miicadele alan1 olmustur. Kafkasya, gliniimiizde
de bu o6nemini korumakta ve Tiirkiye ile Orta Asya Cumhuriyetleri arasinda bir

koprii gérevi yapmaktadir.

Kafkasya’da yasayan halklarin %601 Tiirk’ttir. Tarihin en eski zamanlarindan

beri Kafkasya’da ve Anadolu’da yagsayan Tirkler birbirleri ile siirekli etkilesim

! Savas Yanar, Tiirk-Rus lliskilerinde Gizli Gii¢ Kafkasya, Istanbul 2002, IQ Yay., s.76.



halinde olmuglardir. Bu nedenle Tiirkiye’nin Kafkasya ile tarihi, sosyal, kiiltiirel,
etnik, dil, din baglariin devam etmesi biiylik 6nem arzetmektedir. Kafkasya bolgesi

Tiirkiye ile Rusya arasinda bir tampon bdlge olarak dnemini giderek arttirmaktadir.

Diinya dengelerini alt iist eden Birinci Diinya Savasi yillarinda da Carlik
Rusya’nin, iran’m, Ingiltere’nin ve Osmanli Devleti’nin Kafkasya politikas1 farkli
amagclar etrafinda kesigmeler gostermistir. Bu giiclerin Kafkasya politikasini anlamak
icin once Katkasya’nin tarihini, cografyasini, kiiltiiriinii, etnik dokusunu, dini
yapisini, dil oOzelliklerini nesnel bir perspektiften degerlendirmek, konunun
anlagilmasi acisindan daha saglam bir yaklagim olusturmaktadir. Ayni diisiinceler
1917 Bolsevik Ihtilali sonras1 donemde Carlik hegemonyasindan kurtulan fakat bu
sefer de Bolsevik Ruslar ile Ingilizlerin savas igerisinde bdlgenin giivenlik, enerji ve
enerji giivenligi gibi ii¢ temel unsur i¢in planladiklar stratejilerine maruz kaldiklar

dénem iginde sdylenebilir.?

XX. y.y.in baglarina gelindiginde, Katkasya’da taslarin yerli yerine tam
oturmadig1 bdylesi kaygan bir zeminde farkli cephelerde Itilaf Devletleri ile olan
miicadelesinde yipranan Osmanli Devletinin bolge ile ilgilenmesini ve bolgede
Miisliiman ve Tiirk topluluklardan bir gii¢ olusturmak istemesini tetikleyen iki
onemli gelisme oldugu soylenebilir. Bunlardan ilki Osmanli Devleti’nin dogu
hudutlarinda Carlik Rus askerlerinin Bolsevik Ihtilali sonrasi ¢ekilmesi ile onlarin
yerini alan Ermenilerin bolgede yasayan Tiirklere yonelik katliamlara girismesidir.
Osmanli Devleti’nin Kafkasya’ya yonelmesini tetikleyen diger bir neden olarak da,
yine 1917 Bolsevik Ihtilali sonrasinda Rusya’da Bolseviklerin iktidara gelmeleri,
savasmayacaklarin1 agiklamalari, 3 Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Barig
Antlagsmasiyla ¢ekilmeleri ve sonrasinda Kafkasya’da meydana gelen degisimler
karsisinda Azerbaycan merkezli Kuzey Kafkas Miisliimanlarinin da birlikteliginde
bolgede Osmanli menfaatlerini gozetecek bir Miisliiman gii¢ olusturmak istegidir.

Osmanli Devleti bu hedefini kisa siireli olsa da gerceklestirmistir ancak 30 Ekim

? Ufuk Tavkul, Etnik Catismalarin Gélgesinde Kafkasya, istanbul 2002, Otiiken Yay., s.61.



1918 Mondros Miitarekesi sartlarinin askerlerini bolgede tahliyeyi gerektirmesiyle de

bolgede politikasi etkinligini kaybetme noktasina gelmistir.

Bundan sonra bdlgede daha ¢ok Ingiliz etkinligi goriilmeye baslanmistir.
Ozellikle Giiney Kafkasya iilkelerinden Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’da
Ingiliz politikas1 taraftar1 hiikimetler olusturulmustur. Bolseviklerin 1920 yilinda
dogru toparlanmalar1 ve Kuzey Katkasya’dan sonra Azerbaycan’a dogru
yonelmeleri, Anadolu’da Tiirklerin Mustafa Kemal Pasa (Atatiirk) dnderliginde Milli
Miicadele daha profesyonelce orgiitlenmeleri ve Dogu Anadolu’da Kafkasya sinirina
dogru Ermenileri piiskiirtmeleri, Ingilizlerin Kafkasya’daki varligmi tehlikeye
soktugu gibi, Bolseviklerle ve Anadolu’daki Tiirkleri her gecen giin biraz daha
Ingiliz karsit1 ortak politikalar yiiriitmeye sevk etmistir. Nitekim Tiirklerin en biiyiik
sikintist Bati Anadolu’da Yunanhlara karsi siirdiirdiigii miicadelede maddi
sorunlarmi giderecek Sovyet yardimmi elde edip edememe diisiincesidir. Fakat;
Giircistan’da ve Ermenistan’da yer alan Ingiliz varlig1 bir sed olarak iki tarafin bagini
engellenmektedir.’ Tiirklere gére sayet bu sorun asilirsa Sovyet yardimi sadece daha
hizl1 ve giivenilir bir bigimde gelmekle kalmayacak bundan da 6te Anadolu’yu tehdit
eden Ermenistan’da Ingiliz yanlhis1 Tasnak Hiikimetinin varligi son bulacaktir.
Boylece Ermeni problemi ¢oziime kavusarak, burada bulunan Tiirk askerleri
Yunanlilarla verilen savasta Bati Anadolu’da kullanilacaktir. Sovyetlerin en biiyiik
sikintist1 ise Kafkasya’nin Bolsevik niifuz altinda birlesip birlesemeyecegi

diistincesidir. Nitekim Tiirk-Sovyet planlar1 bolgede galip gelmistir.

Milli Miicadele Déneminde elde edilen basarilar sonucu Batililar Lozan Barig
Antlagmasi ile Tiirkiye’nin bagimsizligini hukuken de tanimistir. Sovyet Rusya ise
1922 yilinda SSCB haline doniisecektir. Kafkasya’daki etnik ve sinir sorunlarimin
kroniklesmis oldugunu iyi analiz eden Sovyet Rusya lideri Lenin; ayni yil
Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’t daha giivenli ve Moskova’ya daha bagimli

hale getirmek amaciyla Giiney Kafkasya Federatif Sosyalist Sovyet Cumhuriyetleri

? Stefanos Yerasimos, Kurtulus Savasi’nda Tiirk-Sovyet iliskileri 1917-1923, istanbul 2000, Boyut
Yay., ss.105-122.



yapisina doniistiirecektir.* Bu donemle birlikte Tiirkiye’nin Kafkasya Politikas1 da
farklilik gosterecektir. Smirinda yer alan Ermenistan ve Glircistan’in Tiirkiye’ye
yonelik politikalarina kars1 duyarsiz kalmayacaktir. SSCB ile olan iligkilerinde 6zen
gosteren Tiirkiye, Giircistan ve Ermenistan da meydana gelen gelismeleri dikkatle
takip edecektir. Fakat Azerbaycan konusunda ise Stalin yonetiminin uygulamalarina
kars1 SSCB’yi gerek Bati’ya karsi denge unsuru olarak gdérmesinden gerekse de
savastan yeni ¢itkmanin ve i¢ biinyesinde yeni bir yapilanma igerisinde olmas1 gibi

donemsel sartlarin etkisiyle sessiz bir politika izlemistir.

Atatiirk Doneminde Tiirkiye’nin Kafkasya Politikas1 ile ilgili olarak bugiine
kadar yapilmis arastirmalara bakildiginda hemen hemen hepsinde goriilen ortak
nokta, Tiirkiye’nin bdlgeye yonelik politikasinin Milli Miicadele Donemi 1919-1922
yillar1 arasinda yogunlasmis oldugu dikkatlerden kagmayacaktir. Bu aragtirmalardan
biri H.U. Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisinde Sayin Nilgiin Erdas
tarafindan hazirlanan “Milli Miicadele Doneminde Kafkas Cumhuriyetleri ile
Iligkiler” bashkl Yiiksek Lisans tezidir.” Bir diger arastirma, Saym Prof. Dr. Aygiin
Attar’'in “Atatiirk ’iin Kafkasya Politikasi” baglikli makalesidir.® Bu iki ¢alismada da
Kafkasya’nin tarihi, cografi, kiiltiirel ve etnik yapisina deginilmemekle birlikte,
Tiirkiye’nin  Kafkasya Politikas1 13  Ekim 1921 Kars Antlagmas1 ile
sonlandirilmaktadir. Savas Yanar tarafindan hazirlanan “Tiirk-Rus lliskilerinde Gizli
Gii¢: Kafkasya” basglikli calismada da 1921 Ekim itibariyle sonlandirilan iligkiler
1991 sonrasi tekrar degerlendirilmeye alinmistir.” Genelkurmay Baskanligi’nin 2001
yilinda diizenledigi Sekizinci Askeri Tarih Bildirileri “79. ve 20. Yiizyilda Tiirkiye ve
Kafkaslar” bagliklidir. 2003 tarihinde bu bildiriler iki cilt halinde yayimlanmistir. Bu
kitaplarda da Tirkiye’nin Kafkasya Politikasiyla ilgili olarak 70’e yakin makale

meveuttur.® Ancak hemen hemen hepsinde ortak olan nokta iliskilerin Ekim 1921 ile

* Omer Goksel isyar, Sovyet-Rus Dis Politikalari ve Karabag Sorunu, istanbul 2004, Alfa Yay.,
365.

> Nilgiin Erdas, Milli Miicadele Déneminde Kafkas Cumbhuriyetleri ile iliskiler, Hacettepe
Universitesi, Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1992.

6 Ayglin Attar, “Atatiirk iin Kafkasya Politikas:”, Tiirkler, C.16, Ankara 2002, s5.256-262.

7 Savas Yanar, Tiirk-Rus iliskilerinde Gizli Giig: Kafkasya, Istanbul 2002,IQ Yaynlar1.

¥ Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar,
C.I-II, Ankara 2003, Genelkurmay Basimevi.



sonlandirilmasidir. Yine bu konu, Atatiirk Dénemi Tiirk Dis Politikasi ¢ergevesinde
yazilan eserlerin veya Tiirk-Sovyet iliskilerini konu alan eserlerin igerisinde ayrintiya

girilmeden 6zellikle “Sovyet Yardimi/Dogu Harekati” mevzuunda yer verilmistir.

Bu teze, “Atatiirk Doneminde Tiirkiye’nin Kafkasya Politikas1” bagligi
verilmekle birlikte yil agisindan her hangi bir sinirlandirma getirilmemistir. 1919-
1921 yillarinin sartlart geregi olusan Tiirkiye’nin Kafkasya politikasi agirlikli olarak
incelenmistir. Bununla birlikte, Lozan Barig Antlagsmasi ve sonrasi donem de,
varolan bilgi ve belgeler Olciisiinde titizlikle incelenmistir. Bu yoniiyle diger
calismalardan farklilik arzetmektedir. Ustelik, Atatiirk Doneminde Tiirkiye nin
Kafkasya Politikasi’'na deginilmeden once, Kafkasya bolgesinin daha iyi
anlagilabilmesi i¢in ilk boliimde bdlgenin tarihi, cografi, etnik, dil ve kiiltiir

ozelliklerine deginilmistir.



BiRINCIi BOLUM

KAFKASYA

1. Kafkasya’nin Cografi Konumu

Tarihte ilk defa M.O. 490 yilinda Yunanli Aiskhylos tarafindan “kavkasos
dag1” seklinde adlandirilan Kafkasya, o tarihten gilinlimiize kadar degisiklikler
gecirerek, batili dillerde “Caucasus”, “Caucasia”, “Caucasie” seklinde ifade

edilmektedir.’

Kafkasya, eski diinyanin (Asya, Avrupa, Afrika) icerisine sokulmus, 5000 km.
uzunlugunda ve birbirine bagl i¢cdenizlerin meydana getirdigi bir su yolunun dogu
ucunda bulunmaktadir. Tarih Oncesi devirlerde, kiyilar1 medeniyetler tarafindan

iskan edilen bu su yolu Akdeniz, Ege Denizi, Marmara Denizi, Bogazlar, Karadeniz

? Kafkas terimi ilk defa eski Yunan miielliflerinden Aiskhylos tarafindan M.O. 490’da yazdig1 bilinen
“Zincire Vurulmus Zevk ve Eglence” adli romaninda anilan “Caucasus Dagi” seklinde kullanilmistir;
Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilarin Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590), Ankara 1993, TTK Yay., s.
1-2; Mustafa Oztiirk, “Kafkasya'min Tarihi Cografyast ve Stratejik Onemi”, Sekizinci Askeri Tarih
Semineri Bildirileri I, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar, Ankara 2003, Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Yay., s. 1; Savas Yanar, Tiirk-Rus iliskilerinde Gizli Gii¢
Kafkasya, Istanbul 2002, IQ Yay. s. 20; Ali Faik Demir, SSCB’nin Dagilmasindan Sonra Tiirkiye-
Azerbaycan Tliskileri, Degisen Diinya ve Tiirkiye, Istanbul 1996, Baglam Yay., s. 222; Kafkas
teriminin  Yunanlilarca bilinmesi, Karadeniz’de Tyon kolonilerinin etkisiyle oldugu tahmin
edilmektedir. Eski Yunanlilardan sonra Romalilara Karadeniz ile Hazar denizi arasinda bulunan ve
Tiirk-Islam eserlerinde Alburuz Dag1 diye amlan siradaglarin ad1 olarak “Caucasus” bigiminde gegen
cografya deyimi, Ronesans’tan sonra da hiimanistlerin eserlerinde “Caucasus/Caucasia/Caucasie”
diye anilmaya baslanmistir. Béylece bu terim biitiin Avrupa dillerine de yayilmis oldu. Islam
cografyacilarinda veya seyyahlarinda ise Kafkas adina rastlanmamaktadir. ibni Haldun, Fars iilkesini
tanitirken Kafs Dagi’n1 Kirman daglari arasinda sayar. Ancak Kafs Dagi’nin bilinen Kafkas daglar
oldugu hakkinda agiklayici bilgiler bulunmamaktadir. Ayn1 sekilde X. ylizyilda Hazar iilkesini ziyaret
eden Arap seyyahi Ibni Fadlan da Kafkas terimini kullanmamaktadir. Diger Isldim cografyaci ve
seyyahlar1 da Kafkas terimini bilmemekte, onlar da ayni rivayetleri kullanmaktadirlar. Rusya’da ise
Rus cart I. Petro tarafindan Petersburg’ta kurulan Rus Ilimler Akademisi araciligiyla bu terim
kullanilmaya basland1. Kafkas terimi ilk defa Tiirk literatiiriinde 1854-1856 Kirim Savas:1 sonrasinda
Paris Baris Konferansi’na goriismelerde bulunmak iizere gorevlendirilen Enclimeni Danig iiyesi
Ahmet Cevdet Pasa’nin hazirladigr “Dagistan, Giircistan, Cerkezistan, Kabartay iilkelerine Ait Bir
Layiha” ile olmustur. Cevdet Pasa burada ilk olarak Kafkasya ve Cebeli Kafkas deyimlerini
kullanmugtir. Ondan sonra da Tiirkge’de genis bir sekilde kullanilmigtir; Mustafa Oztiirk, a.g.m., s.1-2;
Fahrettin Kirzioglu, a.g.e., s.2.



ve Azak Denizi’nden ibarettir. Kafkasya ayni zamanda Hazar Denizi ile biiylik Asya
kitasinin merkezine baghdir. Ayrica bu 6nemli cografya, kuzey ile giiney ve bati ile

dogu yollariin diigiimlendigi bir gegittir.

Kafkasya bolgesi; Kirim’in dogusundaki Taman yarimadasindan baslayip
Bakii’nilin dogusunda yer alan Apseron Burnu’na kadar uzanan Kafkas Daglari’nin
kuzey ve giineyindeki sahadir. Dogusunda Hazar Denizi, batisinda Karadeniz,
glineyinde Coruh-Arpacay-Aras nehirleri yer almaktadir. Bolgenin kuzey simirlari
olarak Don ile Volga nehirlerinin birbirine en ¢ok yaklastigi kisim yahut da ¢ok
sayida géliin yer aldigi Manig bolgesi kabul edilmektedir.'

Uzunlugu 1200 km’ye varan Katkas Daglari, genel olarak, bolgeyi kuzey ve
giiney olmak iizere ikiye bdlmektedir. Ote yandan bu daglar, Anadolu-iran ve Arap
memleketleri ile Kipgak Bozkirlar1 ve iskit memleketlerini birbirlerinden ayiran tabii
bir duvar goriinlimiindedir. Esas itibariyle daglik bir iilke olan Kafkasya’da yerlesim

bolgeleri genellikle yiiksek yaylalar ve derin vadilere yayilmistir.

Kafkasya cografyasina bakildiginda, kuzey-giiney yoniinde kullanilmaya
elverisli pek az gecide sahip oldugu goriilecektir. Ustelik XIX. yiizyila kadar
gecislere imkan taniyan en onemli gecit Hazar Denizi kiyisinda, bugiinkii Dagistan
sinirlari igerisinde yer alan Derbent veya Demirkapu idi."' Hemen hemen biitiin tarih

boyunca Hazar sahilindeki yol ile Derbent Gegidi, siyasi ve iktisadi oneminden

!9 jsmail Berkok, Tarihte Kafkasya, istanbul 1958, Istanbul Matbaasi, s. 4; Abdullah Saydam, Kirim
ve Kafkas Gocleri (1856-1876), Ankara 1997, TTK Yay., s. 14; Mehmet Saray, “Kafkas
Arastirmalarimin Tiirkiye I¢in Onemi”, Kafkas Arastirmalari-I, Istanbul 1988, s. 7; Suat Ilhan,
“Jeostratejik Kuzey Ufkumuz (Balkanlar, Kafkaslar, Karadeniz”, 21. Yiizyilda Tiirk Diinyasi
Jeopolitigi, Cilt I, Ankara 2003, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yay., s. 318.

' Sasaniler, Hazar Denizi ile Kafkas Daglari arasinda kalan Derbent Gegidini jeostratejik oneminden
dolay1 Kuzeyden gelecek saldirilara karsi kullanmak {izere surlarla drmiislerdi. Yaklasik olarak 2 km
uzunlugundaki bu gecide, dneminden dolayi, Araplar “Babii’l-Ebvab” demekteydiler. Bu gecit
hakkinda genis bilgi icin bakimz; W. Barthold, “Derbend”, islam Ansiklopedisi, C. III, Ankara
1977, Milli Egitim Bakanlig1 Yay., s. 532-533.



birsey kaybetmedi. Bu 6nem, Volga ile Kura-Aras nehirlerinin bolgeye sagladigi

stratejik biitiinliikten kaynaklanmaktadlr.12

Kafkas Daglarmin bu cografyada olusturdugu dogal setten kuzey-giiney
istikametine gecise imkan taniyan ikinci Onemli gegit ise Daryal ya da Daryol

Gecidi’dir."

Derbent ve Daryal gecitlerinin disinda aralarinda Mamison ve Klukhor gibi
gecitlerinde bulundugu 70 kadar kiigiik yol ve patika mevcut ise de bazilar1 yalniz
yiik hayvanlarinin, bazilar1 da ancak tek sira halinde yliriiyenlerin gegebilecegi
sekildedir. Ustelik bu kiiciik gegitler, yilin biiyiik bir bdliimiinde iklim sartlarma

yenilerek kullamlamaz hale gelmektedirler.'*

Asya’y1 Avrupa’dan ayiran ve Karadeniz ile Hazar Denizi arasinda 450.000
km? genisligindeki bu biiyiik alani1 cografi 6zelliklerini temel alarak iki kisma ayirip

incelemek miimkiindiir.

1. Kuzey Kafkasya

2. Gliney Kafkasya

Hazar Denizi’ne dokiilen Samur nehri, Kafkas dag silsilesi ve Karadeniz’e

dokiilen Ingur nehrinin giineyden, Hazar Denizi’nin dogudan, Karadeniz ve Azak

'2 John F. Baddeley, The Russian Conquest of the Caucasus, England 1999, Curzon Press, pp. 23-
37; Abdullah Saydam, a.g.e., s.15.

Y Bugiinkii Kuzey Osetya Ozerk Cumbhuriyeti topraklari igerisinde yer alan Vladikafkas’t
Giircistan’in bagkenti Tiflis’e baglayan ve donem dénem “Giircii Askeri Yolu” diye de anilan Daryal
Gegidi; oldukca dar ve sarp olmasindan dolay! cesitli zamanlarda Romalilar, Iranlilar, Giirciiler
tarafindan garnizonlarin ve miistahkem kalelerin insa edildigi bir yer haline de getirilmistir. Daryal
Gegidi XVIIL y.y.’1n sonlarinda Ruslarin genisleme ve tesviye ¢alismalari sonucunda askerl amaglarin
disinda da kullanilmaya baslanmistir. Daryal Gegidi hakkinda genis bilgi i¢in bakiniz; W.E.D. Allen-
Paul Muradoft, 1828-1921 Tiirk Kafkas Simirindaki Harplerin Tarihi, Ankara 1966, Genelkurmay
Basimevi, s. 5; Ismail Berkok; a.g.e., s.7; Savas Yanar, a.g.e., s. 22; Mustafa Oztiirk, a.g.m., s. 3.

'4 Abdullah Saydam, a.g.e., s.15.



Denizi’nin batidan, Kuma nehriyle bir ¢ok uzun gdllerin teskil ettigi Mani¢ hattinin
kuzeyden c¢evreledigi bolgeye Kuzey Kafkasya denir.”” Bu bolgede yasayanlar adeta
diller ve kiiltiirler mozaiginin 6rnegini sunarlar. Bu bolgede de Dagistan, Cegen-
Ingus, Kuzey Osetya, Kabardin-Balkar, Abhazya gibi etnik bakimdan farkl

unsurlarin yasadiklar goriilmektedir.

Biiyiik Kafkas daglarinin gilineyini Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan
topraklar1 kaplar. Bu kisma da donem donem Giiney Kafkasya, Ceniib-i Kafkasya,
Transkafkasya veya Maverayi Kafkasya denilmistir.'® Giiney Kafkasya bolgesi de
tipki Kafkasya’nin diger bolgelerinde oldugu gibi XIX. y.y. boyunca Tiirkiye, Rusya
ve Iran arasinda, XX. y.y. boyunca ise Dogu ile Bat1 diinyas: arasinda tampon rolii
iistlenmistir. Bolge renkli etnik, dini ve toplumsal yapisiyla, ¢esitli medeniyetler ve
halklar arasinda bir koprii ve smir olma 6zelligine de sahiptir.!” Bu bolge Azeri,

Gircili ve Ermeni toplumlarina yurtluk yapmaktadir.

Kuzey ve Giliney Kafkasya cografyasi arasinda, Taman yarimadasindan
baslayarak Apseron yarimadasina kadar uzanan ve muntazam bir set manzarasi arz
eden Biiyiik Kafkas Daglar1 bulunmaktadir. Kafkas daglar silsilesi, bu biiyiik alanin
glineydogusunda yani Hazar Denizi sahilinde bulunan Bakii’den, kuzeybatiya dogru
Karadeniz sahilinde Anapa’ya kadar olmak lizere uzanmaktadir. Bu daglar asilmas1
gli¢, cok biiyiik bir duvar1 andirmakta olup, her iki taraftaki vadiler ve nehirlerle

ayrilmis diger dag silsilelerini de kapsamaktadir. Ancak birka¢ gecit veren ve 1200

'S Savas Yanar, a.g.e., s.21: Ancak Ufuk Tavkul, Kafkasya’nin Kuzey ve Giiney seklinde ikiye
ayrilmasina karsi ¢ikmaktadir. Onun Kafkasya cografyasimnin tarihsel dokusuna en uygun bolgesel
tanimlamasi igerisinde Giiney Kafkasya seklinde bir tanimlama yer almamaktadir. Ona gore yalniz bir
Kafkasya vardir orasi ise Kuzey Kafkasyadir; Ufuk Tavkul, a.g.e.; s. 12.

'S Suni ve zorlama bir ifadeyle “Giiney Kafkasya” olarak adlandirilan bdlgenin Tiirkge literatiiriindeki
ad1 “Kafkasya-Otesi”dir. Ruslar bu bélgeye “Zakavkaz (Kafkas-Otesi), Anglo-Amerikan kiiltiirii
“Trans-Caucasus” derken, Osmanli ve Arap literatiiriinde “Mavera-y1 Kafkasya” yani, digerlerinde
oldugu gibi Kafkasya Otesi (Kafkasya Arkasi) seklinde atifta bulunulmaktadir; Ufuk Tavkul, a.g.e.,
s.12; Halbuki Ruslarin kendi cografi koordinatlarina uygun olarak adlandirdiklar1 Kafkasya Otesi
anlamma gelen “Zakavkaz” terimine Tiirkge literatiirde de Kafkasya Otesi seklinde bashiklandirmalar
yapiliyor olmasi Kafkasya cografyasina Rus perspektifinden bakmak anlamini tagidigi sanilmaktadir.
7 Hamit Ziibeyir Kosay, Erzurum ve Cevresinin Dip Tarihi, (Prehistor ve Protohistuari), Ankara
1984, Tiirk Kiiltiirii Aragtirma Enstitiisii Yay., s. 10.
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km. uzunlugundaki bu heybetli silsilenin en yiiksek zirveleri, Elbruz (5630m.) ve
Kazbek (5045 m.) tepeleridir.18

Daglarin kuzey etekleri, sulak, derin vadiler ile yesil ovalarla son bulmaktadir.
Bu ovalar ve vadiler, Terek, Kuban, Samur, Gum (Kuma), Sulak ve Aras gibi coskun
nehirlerle beslenmektedir. Rua nehri ¢okiintiisii Kutaisi’den itibaren batiya dogru
genisleyerek Karadeniz sahilindeki Kolhida ovasini olusturur. Kura/Kiir nehri
cokiintiisii glineydoguya dogru ilerledikge Once Mingecevir goliine, daha sonra
Azerbaycan steplerinde bulunan su kanallarinin olusturdugu genis diizliiklere ulasir.
Kura nehri, kanallar bolgesinde Aras nehri ile birlesir. Her iki nehrin besledigi
topraklar, Kafkasya’nin en oOnemli tarim alanlarin1 olusturur. Rua ve Kura
nehirlerinin giineyinde uzanan dag silsilelerine Kiigliik Kafkas Daglar1 denir. Bu
daglar Dogu Anadolu daglarina baglanir. Siradaglar, sonmiis volkanlar ve volkanik
golleri ile Kiiglik Kafkas daglari, Dogu Anadolu daglarinin 6zelliklerini tagimaktadir.
Bu daglarin zirveleri Ermenistan’da Alagoz dagi, Gegamskiy dagi, Azerbaycan’da

Karabag dagidir."”

Giliney Kafkasya’dan baslayan silsileye Mukabil Kafkasya |/ Anti-Caucase
denir. Daglan gittikce yiiksekliklerini kaybeder. Onun icindir ki daha yukaridaki
Kuzeydeki Kafkas zirveleri biitiin giiney havalisinde iran ve Anadolu cografyasia
hakimdir. Karadeniz ile Hazar’a dokiilen sularin ayrildiklar1 noktalarda, Kafkasya’y1
Bati Asya’ya baglayan daglar birlesirler. Zaten bu noktalardan itibaren hatlar
ayrilmaya baslamaktadir. Zicar dagindan eski Phase, Rioni, Dvaletti daglarindan
Coruh nehrine kadar bu ayirict hat acik bir sekilde kendisini gosterir. O silsileden
cesitli uzantilar dogar. Kura’nin gilineyinden inen Alagdz silsilesi ve Aras nehri,
Giircistan ile Ermenistan’in cografi smir1 olarak kabul edilmektedir. Bu daglik
havalide nehirler azdir ve kiigiiktiir. Bu bdlgenin giineyinde 5880 m yiiksekliginde ve

Erivan ve Bayezid’den goriilebilen Agri dagi bulunmaktadir. Kura nehri, Soganlik

18 isa Er, Kafkasya’da Meydana Gelen Gelismeler, Ankara 1994, Silahli Kuvvetler Akademisi Tez
Caligmasi, s.6.

' Mustafa Pamuk, Kafkasya ve Azerbaycan’in Diinii-Bugiinii ve Yarmmi, Ankara 1995, Harp
Akademisi Yay., s. 109.
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dagindan c¢ikar. Bu havalide en Onemli askeri mevki Kars’tir. Kura havzasi,
Giircistan ve Sirvan eyaletlerini kapsar. Katkasya’ya sahip olanlar i¢cin ondan 6teye
gecmek istediklerinde onlerinde pek ¢ok yol agilir. Nitekim Erivan ovasi, Dikican ve

Kiiciik Cay derbentleri sayesinde fethedilmistir.*

Kafkasya’nin sahip oldugu bu cografi 6zellikleri, onu tarih boyunca cesitli
gliclerin diinyanin en ¢ok {izerinde rekabette bulunduklari bir bdlge haline
getirmesine neden olmustur. Ayrica bu cografyanin sahip oldugu hammadde

kaynaklar1 onun stratejik 6nemini bir kat daha arttirmaktadir.

1.1. Kafkasya’nin Stratejik Onemi

Kafkasya hakkinda yapilmis calismalar dikkatli bir analize tabi tutuldugunda,
Kafkasya’y1 asil onemli kilan hususun onun kitalar arasindaki cografi konumu
oldugu goriilecektir. Kafkasya; Asya, Avrupa, Orta Dogu ve Afrika arasinda bir
diigiim noktasidir. Kafkasya, bir yandan Hazar Denizi’' ile Orta Asya’ya, bir yandan
Karadeniz ve Kuzeyi ile Avrupa’ya, bir yandan Anadolu, Suriye ve Misir’a, bir

yandan da iran ve Basra kérfezine baglanan yollarin ve gegitlerin merkezindedir.**

Asya, Iran, Mezopotamya, Anadolu ve Avrupa tarihin en 6nemli medeniyet
merkezleridir. Tarihe yon veren biiylik savaslara, goclere, iktisadi ve kiiltiirel
iligkilere baktigimizda en onemlilerinin bu 6nemli cografi alanlarda gerceklestigini
gormekteyiz. Bu merkezler arasinda sayabilecegimiz siyasi, iktisadi ve kiiltiirel

iligkilerin gecis yerlerinden birisi de Kafkaslardir. Bu 6zelligi ile Kafkaslar, tarih

2 Mustafa Oztiirk, a.g.m., s. 4.

*! Hazar Denizi Havzasia cografi ve jeopolitik bakis hakkinda genis bilgi icin bkz; Meftun Metin,
Politik ve Bolgesel Gii¢ Hazar, Istanbul 2004, IQ Kiiltiir-Sanat Yay., s. 19-26, 175-191.

2 Abdullah Saydam, a.g.e., s.14; Ufuk Tavkul, “Kafkasya ve Cevresindeki Tiirk Topluluklar:”, Genel
Tiirk Tarihi Ansiklopedisi, Cilt 10, Ankara 2002, Yeni Tiirkiye Yay., s. 469; Ismail Berkok,
a.g.e.,s.3-4.
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boyunca daima g¢evresinde kurulan biiyiik giiclerin etki alani olmus, ya bu giiglerin

himayesine girmis veya onlarin iggaline ugramistir.

Cografi konum itibari ile Kafkasya, her yonden gelen kavimlerin tarih boyunca
bir ugrak yeri olmustur. Bu kavimlerden bir kismi bu topraklardan gelip gecerken,
bir kismi ise buralara yerlesmislerdir. Bolgede kalan ve Kafkasya’nin dogasina
paralel, orijinal bir yerlesim tarzi gosteren kavimler, birbirine karigsmaksizin ayr1 ayri
bolgeleri yurt edinmislerdir. Dolayisiyla bolgedeki kavimler 6nce dogal sartlarin
etkisiyle daha sonra da siyasi sartlarin etkisinde kalarak birbirlerinden izole edilmis
bir hale gelmislerdir. Bu durum ise, bolge halklarinin sorunlarinin kendi aralarinda
¢oziilmesini engelledigi gibi, bolge dis1 giiclerin politikalari i¢in de istismara agik bir

zemin teskil etmistir.”

Esas itibari ile daglik bir bolge olan Kafkasya’da yerlesim bolgeleri genellikle
yiiksek yaylalar ve derin vadilere yayilmistir. Yiiksekligi fazla olan bu dag silsilesi,
bolgedeki insanlarin tarihlerini, kiiltiir ve karakterlerini baskalarindan farkli kilmistir.
Askeri agidan biiyiik Olgiide savunma imkam1 saglayan daglar, kiiltiir ve etnik

bakimdan béliinmiis bir cografyanin dogmasina sebep olmustur.**

Kafkasya cografyasinin kuzey ve giiney kisimlarmin stratejik onemleri hem
birlikte hem de bagimsiz degerlendirmeye agiktir. Soyle ki; tarihi siiregte, Kuzey
Kafkasya’da dogal sartlar Giiney Katkasya’ya gore daha belirleyici olmugtur. Daha
engebeli bir arazi hakimdir ve bu bdlgede yasayan topluluklar nehir ve diger su
ihtiyacin1 kargilayan imkanlarinda etkisiyle kapali {initeler halinde yasamiglardir.
Yine bu cografi 6zellik bolgenin savunulmasmi belli 6l¢iide kolaylastirmis, belli
Olciilerde ise gliclestirmigtir. Burada yasayan topluluklarin aralarinda g¢ikan
uzlagmazliklarla ortaya c¢ikan savaglarda, savunmalarini cografi sartlar belirlerken,

biiyiikk bir giice karsi savagmalar1 ve topraklarini korumalar1 s6z konusu oldugu

2 Tarik Siinbiil, Azerbaycan Dosyasi, S.18, Ankara 1990, s.18.
2* Abdullah Saydam, a.g.e., s.14; Ufuk Tavkul, a.g.e., s. 13.
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donemlerde ise yine o fiziki ve dogal sartlarin etkisiyle kendileriyle ayni1 kaderi

paylasan topluluklarla miittefik olamamalar1 sonucunu ortaya cikarmigtir.”

Nitekim Kafkasya’nin giris kapis1 durumundaki Kuzey Kafkasya, bolgenin
kontroliinii saglayabilecek asil stratejik éneme haiz olan kritik arazi kesimidir.*®
Tarihi siirece goz atildiginda, bdylesi daglik arazi kesimini elinde bulunduran giiciin,
Gliney Kafkasya iizerinde hakimiyeti saglamak icin biiyilk avantaj elde ettigi

goriilecektir.

Ote yandan, Giiney Kafkasya’da cografi sartlar Kuzey Kafkasya’da oldugu
kadar belirleyici degildir. Burada ise daha farkli bir fonksiyon aciga ¢ikmaktadir.
Ozellikle Azerilerin yasadiklar1 Bakii topraklarmin sahip oldugu petrol, bu bélgeye
ayr1 bir stratejik 6nem vermektedir.’” Ayrica Hazar Denizi kiyisinda olmasi
nedeniyle, gerek Orta Asya, gerekse Ortadogu’ya gecilebilecek yollariin bulunmasi
bolgenin 6nemini bir kat daha arttirmaktadir. Azerbaycan topraklarinin verimli tarim
ovalarina sahip olmasi da bolgenin bir diger 6nemli 6zelligidir. Gilircistan’in ise
Karadeniz kiyisinda olmast ve Bakii’den elde edilebilecek petroliin Avrupa’ya
taginmasinda kullanilabilecek limanlara sahip olmasi stratejik 6nemini arttirmaktadir.
Ustelik gerek Giircistan gerekse Ermenistan’in Anadolu ile smirinin olmas: iki iilke
cografyasini kiymetlendirmistir. Ayrica bu iki iilke, Iran ve diger sicak iilkelerde
yetisen T{riinlerin Kuzeyin soguk iklimlerinin iilkelerine ulastirilmasinda da

Azerbaycan ile ayni fonksiyonda énemi bulunmaktadir.*®

2 Alexander Rondeli, “Black Sea Regional Security: The South Caucasus Component”, Insight
Turkey, Volume 6/Number 2, Ankara 2004, Published by The Ankara Center for Turkish Policy
Studies, pp. 28.

% Sénmez Can, “Jeopolitik A¢idan Kafkasya”, Avrasya Dosyas1 Rusya-Kafkasya Ozel, istanbul
1996, Asam Yay., , 5.209.

*7 Bakii Petrollerinin 6nemi hakkinda genis bilgi igin bakimz; Suat Parlar, Barbarhgin Kaynag
Petrol, Anka Yay., Istanbul 2003, s. 37-45; Meftun Metin, a.g.e.,s.217-226.

¥ Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’n iklim, Flora ve Fauna 6zellikleri hakkinda genis bilgi igin
bakiniz; Emrullah Giiven, Tiirkiye’nin Komsular1 Ulkeler Cografyasi-Jeopolitik, Cantay Kitabevi,
Istanbul 2003, 5.195-241.
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Kafkasya’nin stratejik Onemini tarihsel siiregte degerlendirdigimizde bir ¢ok
onemli Imparatorluklarin ve devletlerin rekabet alan1 oldugu goriilecektir. M.O. V1.
y.y.da Kimmerlerle baslayip, sirasiyla Iskitler, Persler, Bati Romalilar, Dogu
Romalilar (Bizans), Araplar, Biiyliik Selguklular, Akkoyunlular, Safeviler,
Osmanlilar, Ruslar bu bolge i¢in kendi donemlerinde miicadele etmisleridir.”’
M.O.VL y.y.’da baslayan bu miicadelelerde ortak 6zellik Kafkasya nin sahip oldugu

muhtesem cografyasi, tarima ve ticarete elverisli topraklaridir.

Kafkasya, Rusya i¢in Avrupa ile Orta Asya arasinda bir gecis kopriisii
olmasinin yan sira, Karadeniz ve Hazar Denizine kiyisinin olmasi sebebiyle gerek
Karadeniz-Bogazlar-Akdeniz yolu ile Siiveys Kanalina inebilmesine imkan
saglamasi yoOniinden gerekse Rusya’nin stratejik menfaatleri acisindan son derece

onemli bir jeopolitik bolgedir*’.

1.2. Kafkasya’nin Etnik Dokusu

Kafkasya halklarinin sosyo-kiiltiirel yapilar1 Kafkasya’y1 tarih boyunca
disaridan etkileyen ¢esitli kavim ve medeniyetlerle yakindan iligkilidir. Kafkasya’ya
kuzeyden gelen Kimmer ve iskit gibi proto-Tiirk kavimleri ile, Hun, Bulgar, Alan,
Hazar, Kipcak gibi Tiirk kavimleri, Karadeniz yoluyla batidan gelen eski Yunan,
Roma, Bizans, Ceneviz ticaret kolonileri, Anadolu ve On Asya’dan gelen cesitli
medeniyetler Kafkas halklarinin kiiltiirleri ile birleserek Kafkas etnik ve toplumsal
yapisim1  sekillendirmisler, Kafkas Kiiltiirlinlin meydana gelmesinde Onemli rol

oynamuslardir.”'

» Aydin O. Erkan; Tarih Boyunca Kafkasya, Istanbul 1999, Civi Yazilar/Mjora Yay., s. 25-37;
Mustafa Oztiirk, a.g.m., s. 5.

% Ufuk Tavkul, a.g.e., s.17-18; John F. Baddeley, a.g.e., p. 1-23.

3 Ufuk Tavkul,a.g.e., s.140
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Ote yandan Kafkasya cografyasina hakim olan daglik yapi, tarih boyunca
bolgenin siyasi ve etnik yapisinin sekillenmesinde ¢ok 6nemli rol oynamustir. Etnik
yap1 itibariyle dinyanin en karmasik bolgesi olan Kafkasya, bu durumu
cografyasmin gecit vermez daglarindan ve onlarin aralarinda yer alan derin
vadilerden olusmasma borgludur. Arazinin daglik olmasi sebebiyle tam bir
egemenlik kurulamayan bu bdlge, tarih boyunca siirekli olarak dogudan batiya gog
eden pek ¢ok etnik grubun siginma yeri olmustur. Daglarin ulasimi engellemesi, bu
farkli etnik gruplarin kaynagmasina veya birbirleri lizerinde tahakkiim kurarak zayif

unsurlarin asimile edilmesine mani olmustur.32

Kargilagtirma yapmak gerekirse Kafkasya’nin etnik zenginligi Balkanlar’a
benzemektedir. Birkag istisna olmak tizere etnik farklilik ve dil, i¢inden ¢ikilmaz bir

tarzda birbirleriyle baglantilidir.”®

Yaklasik elli kadar etnik grubun yasadigi bu bolgede ¢ogunluk Azeri, Giirci,
Ermeni ve Cegenler’den olusmustur. Etnik yapmin bu derecede cesitlilik arz ettigi
bolgede yasayan gruplar1 genel anlamda iiclii bir siniflama iizerinde degerlendirmek

mumkiindiir.

1. Tirk Kokenliler
2. Hristiyan Milletler

3. Miisliiman Olan Kafkas Kavimleri**

Kafkasya’nin Tiirk ve Miisliman olmayan, Hristiyan unsurlari: Giirciiler,

Ermeniler, Abhazlar, Osetler, Asuriler, Udinler.

32 Savas Yanar, a.g.e., s.28.
3 Mustafa Pamuk, a.g.m., s.134.
3% Abdullah Saydam, a.g.e., s. 17; Savas Yanar, a.g.e., s.29.
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Kafkasya’nin Tirk olmayan Misliman unsurlart: Osetler, Cecenler,
Kabardaylar, Acaralar, Abazalar, Cerkezler, Adigeler, Tatlar, Talislar, Lezgiler,

Darginlar, Laklar, Rutullar, Agullar, Sokurlar, Tabasaranlar.

Tiirk gruplar: Azerbaycan Tiirkleri, Kumuk Tiirkleri, Karacay Tiirkleri, Balkar
Tiirkleri, Nogay Tiirkleri, Kundur Tiirkleri, Kafkasya Tiirkleri, Ahiska Tiirkleri.>

Kafkas halklarim1 asil Kafkas kavimleri, Tirk kavimleri ve Hint-Avrupa

kavimleri olarak simiflamak gerekirse:

Kaslar’® yani asil Kafkas Kavimleri: Cerkesler (Abazalar, Aphazlar, Ubihlar,
Arguveyler, Nethaclar, Cebinler, Hatkolar, Khegaklar, Abzehler, Besleneveyler,
Kabartaylar), Nohgiler (Cegenler, Inguslar), Andelelar (Avarlar), Laklar (Gazi-

Kumuklar), Lezgiler, Agullar, Cakurlar, Giirciiler.

Tiirkler: Azeriler, Kumuklar, Karakalpaklar, Kundurlar, Karacaylar, Balkarlar,

Kalmuklar, Nogaylar, Tiirkmenler.

Hint-Avrupa Kavimleri: Osetler, Farslar, Tatlar, Talisler, Svanitler, Ruslar,

Alanlar.”’

Kafkasya’da Halklar1 ve dilleri siniflandirmak i¢in kullanilan kritere gére her
biri bir dil veya diyalekte olan elli kadar etnik grup gosterilebilir. Yerli milletlerin

biiylik cogunlugu Azeri, Cecen, Giircii ve Ermenilerdir. Kafkasya’nin en eski halklari

35 Abdullah Saydam, a.g.e., s. 18.

36 Kas Kavimlerinin etnolojik ve politik 6zellikleri hakkinda genis bilgi i¢in bakiniz; ismail Berkok,
a.g.e., .8§9-91.

37 Abdullah Saydam, a.g.e., s. 18.
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Giirciiler™® ve Cegenlerdir. Ayrica Kuzey Kafkasya’da eski zamanlardan beri yasayan
bir diiziine kadar etnik grup vardir. Bu etnik gruba Abhazlar ve ¢esitli Cerkez alt
gruplar1, Cecenlerin kuzenleri olan Inguslar ve Avarlar, Lezgiler ve Dagistan’daki

diger gruplar dahildir.”” Bu gruplarin hepsi Kafkasya’nin etnik karisimini olusturur.*

Kafkasya’nin yerli halklar1 daha ziyade daglik kesimde, dis diinya ile irtibatin
nispeten az oldugu bdlgelerde yogunlasirken, disaridan gelen Tiirkler ve iranlilar gibi

unsurlar, cogunlukla giiney ve kuzeydeki dis alanlara yerlegmislerdir.41

Kafkasya’da diinyanin ilk bin yillik doneminde ortaya c¢ikan Tiirkler arasinda
Azeriler’den baska dort Kuzey Kafkasya Tiirk grubu vardir: Bunlar Karacay, Balkar,
Nogay ve Kumuklar’dir. Daglarin kuzey dogusundaki steplerde biiyiik bir alana
sahip Kalmuklar Mogol’dur ve Kuzey Katkasya’nin merkezinde oturan Osetler ise
frani bir dil konusurlar.** Baska kiiciik irani gruplar da vardir. Yunanh gruplar da
eski caglardan beri Kafkasya’da yasamistir. Nihayet bolgede Kiirtler, cesitli Yahudi
gruplari, Asurlular son olarak da Slavlar bulunur. Diger halklarda karsilastirildiginda

Slavlar bélgeye yeni gelmislerdir.*

Nitekim sahip oldugu etnik c¢esitliligiyle Kafkaslar diinyada esine az rastlanir
bir bi¢cimde kiiltiir laboratuvarini andirmaktadir. Neticede Karadeniz’den Hazar
denizine kadar Kafkasya’daki farkli irklar ve etnik gruplar birbirleriyle kaynasirken,
ortak hayat felsefesi, benzer adet ve gelenekler, ortak tarih ve bagimsizlik suuru,

ortak giyim-kusam ve folklordan olusan “Kafkas Kiiltiirii” etrafinda birlesmislerdir.

3 Kafkasya’nin en eski kavimlerinden biri olan Giirciiler hakkinda genis bilgi i¢in bakiniz; Nikoloz
Berdzenisvili-Simon Canasia, Giirciistan Tarihi, Cev. Hayri Harioglu, Istanbul 1997, Sorun Yay.;
David Marshall Lang, Giirciiler, Cev. Nesenur Domanig, Istanbul 1997, Ceylan Yay.; Ufuk Tavkul,
“Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yonleriyle Giircistan”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 30, Ankara 1992, s.34-43.
¥ Ozdemir Ozbay, Diinden Bugiine Kuzey Kafkasya, Takav Matbaasi, Ankara 1995, s. 7-9.

40 Tahir Tamer Kumkale, Tarihten Giiniimiize Tiirk-Rus iliskileri, Ankara 1995, Harp Akademileri
Yay., s.91.

4! Abdullah Saydam, a.g.e., s.18; Savas Yanar, a.g.e., s. 30.

# Kafkasya’daki etnodilbilimsel gruplar hakkinda genis bilgi i¢in bakimiz; Christian Neef, Kafkasya,
Cev. Ozalp Goneralp, Istanbul 2004, Yenihayat Yay., s. 116-118.

43 Savas Yanar, a.g.e., s.30.
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Bu ortak kiiltir zaman zaman biiyiik giiclerin hakimiyet miicadelelerine alet
olmuglardir. Zaman zaman ise bu hakimiyet miicadelelerinin amilleri kendileri

olmuslardir.**

2. Tarihsel Siirecte Kafkasya

Tarih boyunca bu bolge iizerinde biiylik devletler arasindaki hakimiyet
miicadelesinin hi¢ eksilmedigi bilinmektedir. Ilk¢aglarda Kimmerlerin, Romalilarin,
Perslerin, Iskitlerin yerini Ortacaglarda Bizanslilar, Sasaniler, Hazarlar almislardir.
Bu miicadeleler sirasinda genellikle Kafkas Daglarmin smir teskil ettigi
goriilmektedir. Nitekim Hazarlar, Giiney Kafkasya’da oOnemli bir sonu¢ elde
edemezken, Sasaniler de benzer bir duruma Kuzey Kafkasya’da maruz kalmislardir.
Hatta Sasaniler yerine gegen Miislimanlar da bagka cografi alanlarda kaydettikleri

olaganiistii basariy1 burada gerceklestirememislerdir.*

XI. y.y.’a kadar gesitli Oguz boylarmin yerlesmis oldugu Azerbaycan®®; 1019-
1021 yillar1 arasinda Biiyiik Selguklu Tiirk Devleti’nin kurucularindan Cagri Bey’in
Dogu Anadolu’ya yaptig1 seferden sonra ¢ogunlukla Tiirkler’in barindigi bir bolge
haline gelmistir. Malazgirt zaferinden sonra Kafkasya’ya dogru yogunlasan Selguklu
Tiirk akinlart sirasinda Ermeniler, Bizans’a tabi olarak bolgede kii¢lik gruplar halinde

oturmakta idiler.*’

* Kafkasya’nin etnik renkliligi hakkinda genis bilgi i¢in bakimz; Tarik Siinbil, “Tarihi ve Cografi
Acidan Kafkasya'min Etnik Yapisi”, Belgelerle Tiirk Tarih Dergisi, Say1: 46, Ankara 2000, s.86-95.
* Emevi kumandan1 Mervan b. Muhammed el-Cezire’nin, 737 yilinda Hazarlar1 maglup edip baskent
el-Beyda’ya kadar ilerlemesine ragmen burasi, Islim hakimiyetine, meseld Iran olciisiinde
sokulamamustir. Bununla birlikte Giiney Kafkasya’da Islam niifuzu tesis edilmis, buraya gonderilen
Emevi ve sonra da Abbasi valileri zamanla kendi siilalelerine dayali yonetimler kurmuslardir;
Abdullah Saydam, a.g.e., s. 25.

% M.O. VIIL y.y.’dan itibaren Azerbaycan’mn ilk sakinleri Orta Asya’dan gelen Saka Tiirkleri
olmustur. Daha sonra buraya gesitli Tiirk boylar1 gelip yerlesmislerdir. Savas Yanar, a.g.e., s.37.

" Aydin O. Erkan, a.g.e., 5.25-37.
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XIII. y.y.’daki Mogol istilasina kadar Kafkaslar; Selguklu Tiirkleri’nin
yonetiminde kalmustir. Bu yiizyildan itibaren bolge, énce Hiilagii Imparatorlugu’nun

ve daha sonra onlarin devami olan ilhanli Devleti’nin bir pargasi haline gelmistir.**

Ote yandan, Kafkas-Rus iliskileri X. y.y.’dan itibaren baslamaktadir.
Kafkasya’ya saldiran Kiev Prensleri, Bat1 Kafkasya’da Adigeler’le karsilagmiglar ve
cesitli savaglar yapmiglardir. Fakat Ruslar, XIII. y.y.’da, Dogu Avrupa’y1 isgal eden
Mogollarin yiiziinden gecici bir siire i¢in kuzeye cekilmek zorunda kalmistir.
Kafkasya’ya ilk Mogol saldirilar1 1222°de gerceklesmis ve bu saldirilara karsi
konulabilmistir. Mogollar gerceklestirdikleri saldirilariin sonucunda Terek vadisi,
Hazar kenan ve Kafkas stepleri gibi stratejik dneme sahip alanlarda koloniler

kurmuslardir.”’

Diger taraftan 1481 yilinda Timur tarafindan Altinordu Devleti yikilinca yerine
kiiciik hanliklar kuruldu. Fakat bunlarin en énemlileri olan Kazan 1552°de, Astrahan
1556’da Ruslarin isgaline ugradi. XVI. y.y.’1n ortalarina gelindiginde yeni bir siyasi
glic olarak ortaya ¢ikan Moskova Knezligi, bolge siyasi dengesini degistirebilecek

bir konuma ulagmustir.”

Kafkasya ve dzellikle Azerbaycan bdlgesi XVI. y.y.’dan sonra Osmanli ve Iran
Devleti’nin miicadele alani haline gelmis ve bu bdlgenin hakimiyeti iki devlet
arasinda siirekli el degistirmistir. Osmanli Devleti’nin bdlgeye agtig1 seferler, Safevi

Devleti’nin 1737 tarihinde yikilisina kadar siiriip gitmistir.51

8 Mustafa Pamuk, a.g.m., s.51; Savag Yanar, a.g.e.,s.37.

#1226 yilinda Cengiz Han’in ordulari Giiney Rusya’ya saldirdi ve Avrupa’da Karpatlar’a kadar
ilerleyip merkezi Volga nehri iizerindeki Saray sehri olan Altinordu devletini kurdu. Altinordu devleti
Kazan, Astrahan ve Rus hanliklarindan olusuyordu. Ancak Timur’un saldirilari sonucu Altinordu
devleti 1481 yilinda yikilmistir; Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917°ye Kadar,
Ankara 1999, TTK Yay., s. 107-127.

50 Akdes Nimet Kurat, a.g.e.,s. 107-127.

*! Bu seferlerin agilmasina, Safeviler’in bolgede siirekli mezhep ayirimi kigkirtmalari ve Osmanli
aleyhtarligini yaymaya ¢alismalari, ayrica yore halkinin Osmanli Devleti’ne yaptiklan sikayetler etkili
olmustur; Mustafa Pamuk, a.g.m., s. 6; Savas Yanar, a.g.e., s. 38.
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Kazan Hanligi’nin diigmesi hem Rus hem de Tiirk {ilkeleri agisindan 6nemli bir
doniim noktasi teskil etmistir. Bu tarihten itibaren Rusya “cok milletli bir deviet”
olmaya baslamistir. Astrahan’in da diismesi ile Rusya Hazar kiyilarina ulagsmis ve
Ipek Yolu’nun bir kismini eline gecirmistir. Bu yol ise Osmanli ve Iran ticaretinde
oneme sahipti. Rusya’da bu onemli gelir kaynagindan yararlanmak istemekteydi.

Dolayisiyla artik Osmanli-iran miicadelesine Rusya’da eklenmistir.>

Ruslarm Kafkasya topraklarma kars1 gittikge yayilmaci bir politika
sergileyeceklerinin anlasilmas1 iizerine, Osmanli Devletini Oncelikli olarak
topraklarinin kuzey ve kuzeydogu smirlarmin giivenlik stratejisi geregi rahatsiz
etmistir. Nitekim Osmanli Devleti bolgeye diizenleyecegi seferlerle buralar
fethetmeyi ve Don ile Volga arasinda bir kanal agarak Hazar Denizi’'ne ulagsmak
suretiyle hem Rusya’y1 bdlgeden atmayi, hem Iran’i geriden kusatmayi, hem de
Tiirkistan Tiirk hanliklartyla dogrudan miinasebet kurmayi tasarlamistir. Bununla
ayni zamanda Osmanli himayesini talep eden Azerbaycan ve Dagistan beylerine
Hazar Denizi vasitasiyla karadan ve denizden yardimda bulunmak miimkiin
olacaktir. Ancak 1569 yilinda yapilmasi planlanan bu sefer, cesitli ic ve dis siyasi

sebeplerle yapilamamis ve ulasilmak istenen hedefler ger¢eklesmemistir.

Uzun yillar Azerbaycan ve Giircistan topraklarinda savasan Osmanli ve Iran
ordularmin zayif diismesi ile Ruslar tarafindan I. Petro’dan sonra saldirilar sistemli
bir sekilde baslatilmistir. Car 1. Petro, iran ve Orta Asya iizerinden Hindistan’a
ulasmak, ticari gelismeyi saglamak ve Ipek, bakir, pamuk gibi hammadde kaynaklari
ile seyrek niifuslu topraklar1 ele gecirmek arzusu ile stratejik oneme sahip Giiney
Kafkasya gegitlerine hakim olmaya girismistir.”> Nitekim, Rusya’min Kafkasya’ya
dogrudan ilk inisi 1720’li yillara denk gelir. Kafkasya onlerine gelen Ruslarin
saldirilar1 sonucu bazi Kuzey Kafkas topluluklarindan Cerkes, Nogay, Cecen beyleri
Car’in yiiksek hakimiyetini tanimak zorunda kalmislardi. Ruslar Kabartay Prensi ile

yapilan anlasma geregince, Terek boyundan Rus tiiccarlarini korumak bahanesiyle

32 Fahrettin Kirzioglu, a.g.e., s.267-274.
53 Mustafa Budak, a.g.m., 5.644-645.
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bir kale yapmustir. Bdylece yerlesme politikast uygulayip, savunma stratejileri
gelistirebileceklerinin ilk sinyallerini vermislerdir. Ustelik Kuzey Kafkasya
bolgesindeki Rus  hakimiyeti, Giliney Kafkasya’ya yonelik saldirilarim

kolaylastlrmlstlr.54

Ayrica bu tarihlerde Ruslar, Iran ile olan miicadelelerinde sagladiklar1 galibiyet
sonucu onlarla anlasarak Hazar Denizi’nin kuzey kiyilarm1 ve Bakii’yl ele
gecirmislerdir. Ancak Kafkasyalilar’in saldirilari ve Iran’da Nadir Sah’in Rus
yayilmasina kars1 miicadeleci tavr1 sonucu isgal ettikleri yerlerden ¢ikmak zorunda

kalmuslardir.”

Rusya’da Carice II. Katerina’da tipki I. Petro gibi Kafkasya’da tutunma
siyaseti glitmeye baslamistir. Kuzey Kafkasya’da Rus hakimiyetini biiylik ol¢lide
gerceklestirmistir.  Ustelik Car 1. Petro’dan farkli olarak bu bélgelerin

Hristiyanlastirilmasi i¢in misyonerlik faaliyetlerini de baslatmugtir.>®

Diger taraftan Osmanli Devleti 6zellikle 1774’te Kirim’1 kaybettikten sonra,
topraklarinin kuzey ve dogu sinirlarinin giivenligi agisindan Kafkasya’ya daha fazla
onem vermeye baslamistir. Osmanli Devleti 1769-1774 yillar1 arasinda Ruslarla
yaptiklar savaslar1 kaybettiler. Bu yenilgiler {izerine onlar da tipki II. Katerina’nin
yaptig1 gibi misyonerlik faaliyetlerine girismistir. 1782°de Giircii asilli Ferah Ali
Pasa’yt Anapa’ya gondermisler ve bdylece bu bolgeleri miislimanlastirarak ve
Osmanli sempatizanlhigim1 asilayarak dolayli da olsa Osmanli hakimiyetine almak

istemislerdir.”’

> Mustafa Budak, “Rusya’min Kafkasya'da Yayilma Siyaseti”, Genel Tiirk Tarihi Ansiklopedisi,
Ankara 2002, Yeni Tiirkiye Yay., s. 642-643.

35 Zekeriya Tirkmen, “XIX. Yiizyil Baslarinda Rusya’mn Giiney Kafkasya Politikast (1800 lerin
Bagsindan 1828 Tiirkmengay Antlagmasi’'na Kadar)”, Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I,
XIX. ve XX. Yiizylllarda Tiirkiye ve Kafkaslar, Ankara 2003, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Bagkanlig: Yay., s.21-22.

¢ Mustafa Budak, a.g.m., s.649.

7 Ferah Ali Pasa sevilen bir kimse oldugu icin Kafkasya bolgesindeki faaliyetlerinde basari
saglamistir; Hamiyet Sezer, “Ferhat Pasa’min Kiruim Savast Sirasinda Kafkas Cephesi’ndeki Osmanh
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XVIII. y.y.’dan itibaren bu bolgede ve Balkanlar’da Osmanli-Rus miicadelesi
Oylesine artmist1 ki, artik Rusya Tarihi Tiirkiyesiz, Tiirkiye Tarihi ise Rusyasiz

diisiiniilemez hale gelmistir.>®

Ancak Osmanli Devleti 6zellikle XIX. y.y.’a gelindiginde hem i¢ biinyesinde
hem de dista, eski giicii ve otoritesinden yoksun bir halde idi. Imparatorluk dénemin
sartlarina ayak uydurmakta giicliik cekmekteydi. Yonetim sisteminde ve ordusunda
aksakliklar gériiliiyordu. Ozellikle ordusu hantal bir yapiya biiriinmiistiir. Ustelik
Ruslar ise modernlesme cabalarindan neticeler elde etmislerdi. Devamli yayilmay1
diistur haline getirmislerdi. Nitekim iki tarafin aralarinda gerek Kafkaslar gerekse de
Balkanlar icin yaptiklar1 miicadelelerin  biiyiikk c¢ogunlugunda Ruslar galip

gelmiglerdir.

Ote yandan Ruslar 1801 yilinda Giircistan’1 ilhak etmistir. Ruslarin bu girigimi
Kafkasya tarihinde onemli bir siiregtir. Cilinkii Giircii topraklar1 stratejik agidan
oneme haizdir. Boylece Ruslar Osmanliya sinir oluyorlar, Azerbaycan’a yonelik
istila girisimlerinde énemli bir mevkii elde ediyorlar, Iran’m bas ucunda her an
onlara saldirida bulunabilecekleri bir koz elde ediyorlardi. Nitekim 1810°da
Azerbaycan yoniine dogru baslayan Rus ilerlemesi Iran ile 1813 yilinda yapilan
Giilistan Antlasmasiyla sonuglanmustir. Bu antlasma Iran’m Kafkasya’daki
hakimiyetine son vermistir. Ancak Rus ilerlemesi bununla da bitmemistir. Iran
iclerine gitmek isteyen Ruslarin Iran ile yeni bir miicadelesi baslamistir. Yapilan
savaslar 1828 Tiirkmengay Antlagsmasiyla Ruslarin lehine sonuglanmistir. Bu
antlasma ile Ruslar Azerbaycan topraklarinin Kuzey tarafini hakimiyetlerine
katmislardir.Oysa ki, Osmanli Imparatorlugu, o yillarda Ruslarin Navarin’de

Donanmalarini yakmasinin ~ 6niine gecememistir. Ustelik yine Ruslarla giristigi

Ordusuna Dair Diisiinceleri”, Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, XIX. ve XX.
Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar, Ankara 2003, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanlig1 Yay., s. 80-85.

> {lber Ortayli, “XVIII. Yiizyilda Tiirk Rus Iliskileri”, Tiirk-Rus fliskilerinde 500 Yil, Ankara 1999,
TTK Yay., s.125-132.
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miicadeleler sonucunda aldigi yenilgiler lizerine 1829 yilinda Edirne Antlagmasinin

sartlarma boyun egmek zorunda birakilmistir.”

Ruslarla, iilkesinin Balkan topraklarinda yaptiklar1 miicadelelerde yipranan, bir
de bu yetmiyormus gibi bu olumsuz neticelerin i¢ biinyesinde Mehmet Ali Pasa
isyan1 Orneginde oldugu gibi yipratici gelismelere yol agmasiyla Osmanlilar,
Kafkasya cografyasinda Ruslara kars1 hicbir varlik gosterememistir. Nitekim Ruslar
1864 yilinda ozellikle Cerkesler’i zorunlu g69660 tabi tuttuklarinda bile ancak
Cerkesler’e topraklarinda barinma izni vermekten Gte bir siyaset tatbik edememistir.
Diger taraftan, 1877-78 Osmanli-Rus harbinde Osmanli Devletinin Ruslar karsindaki
glicsiizliigli iyice perginlenmistir. Artik Osmanli Devletinin birakin Kafkasya

Politikas1 giitmeyi, kendi topraklarini bile koruyamamasi1 durumu belirmistir.

Ne var ki, 1914 yilinda baglayan 1. Diinya Savasinda farkli bloklarda bulunan
Osmanlilar ile Ruslar’in iligkileri, savasin sonlarina dogru diger konularda oldugu
gibi Kafkasya konusunda da degisiklik gdstermistir. Bu savas siirecinde de Rus
Carlig1 hakimiyetinde yer alan Kafkasya halklari, savasin sonlarina dogru kisa siireli
de olsa bagimsizlik yasamistir. Hatta Osmanli Devleti ile siyasi miinasebetlerde bile

bulunmustur.

% Akdes Nimet Kurat, a.g.e., s.322-325.

5 Cerkes Gogii hakkinda genis bilgi igin bakiniz; Cahit Tutum, “/864 Gégii ile Iigili Bazi Belgeler”,
Cerkeslerin Siirgiinii 21 Mayis 1984, Ankara 2001, Kafkas Dernegi Yay., s. 7-25; Marc Pinson,
“Kirim Savasi'ndan Sonra Osmanhlar Tarafindan Cerkeslerin Rumeli’'ne Iskani”, Cerkeslerin
Siirgiinii 21 Mayis 1984, Ankara 2001, Kafkas Dernegi Yay., s. 5267.
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iKiNCi BOLUM

BIiRINCi DUNYA SAVASI’NDAN MONDROS MUTAREKESI’NE
OSMANLI DEVLETI’NIN KAFKASYA POLITIKASI

3. Birinci Diinya Savasi Baslarinda Osmanh Devleti’nin Kafkasya
Politikas1

1914-1918 yillar1 arasinda yapilan ve diinya tarihinin en kanh savaslarindan
biri olan I. Diinya Savasi'nda Osmanli Imparatorlugu, Ittifak Devletleri olan
Almanya ve Avusturya-Macaristan'n yaninda yer alarak, itilaf Devletleri'ne;

ingiltere, Fransa ve Rusya’ya karsi farkli cephelerde savasmustir.®’

Birinci Diinya Savagi oOncesinde Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu
durum, uluslararas1 iligkiler ve stratejik degerlendirmeler bakimindan gerek savasa
girisi ve gerekse Almanlar yaninda yer almasinda 6nemli rol oynamistir. Ciinkii

Balkan Savaslar1 sonrasindan Birinci Diinya Savasi’nin baslangicina kadar olan

61 28 Temmuz 1914'te baslayan I. Diinya Savasi, Avusturya-Macaristan veliahdi Francois

Ferdinand’mn 28 Haziran 1914’de Saraybosna’da bir Sirpli tarafindan oldiiriilmesi sonrasi gelisen
hadiselerin ug noktas1 seklinde degerlendirilemez. Bu biiyiik savasin sebebi, ilk olarak Fransiz Thtilali
ve ceyrek ylizyil siiren ihtilal savaglarimin miiteakip yiizyil icinde meydana getirdigi gelismelere
(Liberal akimlar, sanayilesme ve buna bagli olarak Avrupali biiyiik giicler arasinda gelisen
somiirgecilik rekabeti, somiirgecilik rekabetinin bilylik giicler arasinda yol agtig1 kutuplagmalar)
baglanabilir. O dénemde Osmanli Devleti’nin bdylesi bilyiik bir savasin icerisinde yer almasinda,
siyasi, ekonomik, sosyal ve askeri yonden bunalim ig¢inde olmasi, Almanlarin ekonomik ve askeri
yardim vaatleri ve ttihat ve Terakki Partisi énderlerinden Enver Pasa, Cemal Pasa ve Talat Pasa'min
sahsi kararlan etkili olmustur. Ayrica Ingiltere, Rusya ve Fransa’min Osmanli Devleti’nin stratejik ve
ekonomik degere sahip topraklarini ele gecirme diisiincesinin Osmanli Devleti tarafindan tahmin
ediliyor olmasi da ayr bir etkendir. Hizla gerginlesen uluslararasi arenada yalniz kalmak istemeyen
Osmanli Devleti nihayet 2 Agustos 1914'te Almanya ile gizli bir Ittifak Antlasmasi imzalamistir.
Aym giin seferberlik ilan etmistir. Akdeniz'de Ingilizlerin baskisindan kagan Goben ve Breslaw
(Yavuz ve Midilli) adli Alman savas gemilerinin, 27 Ekim 1914'te Karadeniz'e acilip Sivastopol ve
Odesa'y1 bombalamast iizerine, Rus Ordusu 2 Kasim 1914'te dogudan taarruza gecmistir. Ingiliz ve
Fransiz savas gemileri 3 Kasim 1914'te Canakkale Tabyalarini topa tutmaya baslamasi iizerine
béylece Osmanli Imparatorlugu fiilen savasa girmistir. 5 Kasim'da, Ingiltere ve Fransa, Osmanli
Devleti'ne savas ilan etmistir; Birinci Diinya Savasi hk. genis bilgi i¢in bkz; Yusuf Hikmet Bayur,
Tiirk inkilab: Tarihi, C. II, Kisim IV, Ankara 1953, TTK Basimevi, s. 510; 19. ylizy1l Avrupa’si, 19.
yiizy1l Osmanh Tmparatorlugu ve sémiirgecilik hk. genis bilgi igin bkz; Fahir Armaoglu, 20. Yiizy1l
Siyasi Tarihi, C. 1-2; Ankara 1990, Alkim Yay., s. 3-55, 79-93; Dogu/Sark Sorunu hk. genis bilgi
i¢in bkz; Bayram Kodaman, “Sark Meselesi ve Tarihi Geligimi”, Tarihi Gelismeler Icinde
Tiirkiye’nin Sorunlar1 Sempozyumu, Ankara 1992, TTK Basimevi, s. 59-63.
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siiregte, Osmanli Devleti’ni idare edenlerin, diger endiselerinin yani sira, hi¢ de
yersiz olmayan bir Rusya tehdidi algilamasi oldugu ve bundan dolay iilkelerinin
toprak biitlinliigiinli giivenceye alabilecek arayislara yoneldigi agiktir. Bu tehdit
algilamasinin birkag yonii vardir. Bunlardan biri, Ikinci Balkan Savas1 sirasinda Tiirk
ordusunun Edirne’yi Bulgarlardan geri almas1 ve bunu korumaya ¢aligmasi esnasinda
ve hatta bir antlagma ile bu durumu hukukilestirdikten sonra bile aleyhte bir Rus
miidahalesiyle, dnceki smirlarina gekilmeye zorlanacagina iliskindir®. Digeri ise,
Ruslarin onciiliigii ve baskisiyla 1914 yili Subat ayinda, Ermenilerin de yer aldigi
Sark vildyetlerinde, bdlgede olusturulacak iki idari bolime yabanci genel
miifettislerin atanmas1 meselesidir. Hatta, Hristiyan ve Miisliiman cemaat
temsilcilerinden olusan secilmis meclisler olusturulmasini éngéren ve bu programin
uygulanmasinda Rusya’ya belli bir yetki veren bir Osmanli-Rus s6zlesmesine imza
atmak zorunda kalan Osmanli yoneticilerinin, anilan bolgenin gelecegi hakkindaki
kaygilariyla ilgili olmustur.”® Oteki ve belki de en Gnemlisi ise Rusya’nin nihai
hedefi olan Istanbul ve Bogazlar’i ele gegirmek icin uygun zamam ve firsati
bekledigine dairdir. Ali ihsan Sabis’e gore; “Esasen Ruslar Ankara ve Ulukisla
taraflarindan Erzurum cihetine dogru bir demir yolu insa etmekligimize 6teden beri
mani oluyorlardi. Bu da, aym Bogazlar’in takviyesini istememek gibi Tiirkiye
aleyhine bir diisiincenin mahsuliiydii. Ciinkii bu demir yolu insa edilirse Ruslara

miidafaa kudretimiz artacakt1.**”

Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasina heniiz girmemisken Itilaf
Devletleri, Osmanli topraklarina yonelik askeri hazirliklarina hiz vermistir. Rusya ise

Kuzey iran ve Giiney Kafkasya topraklarmi kullanarak sinira yakin Osmanl

82 Vladimir Potyemkim ve digerleri; Uluslararas: iliskiler Tarihi 2, Cev. Attila Tokatli, Istanbul
1978, May Yay., s.441.

5 Alan Bodger, “Rusya ve Osmanli imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanh imparatorlugu’nun Sonu
ve Biiyiik Giicler, Cev. Ahmet Fethi, Istanbul 1999, Tarih Vakfi Yurt Yay., s.110.

% 1. Diinya Savasmin basarili komutanlarindan biri olan Ali fhsan Sabis, I. Diinya Savasimn
baslarinda Istanbul’daki Umiimi Karargadhmin Harekat-1 Harbiye Subesinde gérevli iken daha sonra
cesitli firka, kolordu ve ordu komutanliklarinda bulunmustur. Bu arada Kafkas cephesinde de birtakim
onemli gorevler almistir. 1915 Aralik aymda 3. Ordu Thtiyat Komutanlig: gérevini ifa etmistir. Bir
miiddet sonra da yine 3. Orduya bagh bulunan 4. Kolordu Komutanhigina atanmistir. Bdylece hem
umiimi karargahta hem de Kafkas cephesinde fiilen gorev yapmustir. Ust diizey bir komutan olan Ali
Thsan Sabis’in géziiyle Ruslarin Osmanli yénelik politikalar1 igin bakimz; Ali Thsan Sabis, Harp
Hatiralarim, Birinci Diinya Harbi, C 1., Istanbul 1991, Nehir Yay., s.141.
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topraklarina yonelik saldirilar baglatmis, Tiirk-Iran sinir bélgelerinde yasayan
Ermeniler, Nesturiler ve bazi Kiirt asiretleri, cesitli vaatlerle Tiirkler aleyhine
kiskirtmistir.® Diger taraftan, Osmanli Devleti de Birinci Diinya Savasi’na resmen
girmeden Once aynen Rusya’nin yaptigi gibi karsi etkinliklere giriserek bolgenin

Tiirk ve Miisliiman halklariyla temasa ge¢cmistir.

Savag bagladiginda Almanlar, Osmanli Devleti’ne, Ruslarin bir kolordularini
Kafkasya’dan Avrupa yoniine aldiklarini belirtip bu bdlgenin Tiirkler icin istikbal
oldugunu vurgulayarak, Erzurum’daki askerle Tirk ordusunun Kafkasya’ya
girmesini istemistir.®® Aslinda Almanlarin 1srarmim nedeni, Avrupa cephelerinde
karsilarinda daha az diisman askeri bularak rahatlamaktir. Ancak Almanlarin bu
isteklerinin kendileri agisindan ne anlama geldigi Baskomutan Vekili ve Harbiye

Nazir1 Enver Pasa tarafindan bilinmektedir.%’

Birinci Diinya Savagimin baglamasiyla hi¢ vakit gegirilmeden kurulan
Kafkasya Cephesi Osmanli Devleti i¢in oldugu kadar Rusya acisindan da biiyiik

oneme sahiptir.®® Cinkii her iki tarafta Oncelikle smurlarimin  giivenligini

8 israfil Kurtgephe, “Birinci Diinya Savasi’'nda Bir Siirvani Ayaklamas:”, AU Osmanh Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), S. 4, Ankara 1993, Ankara Universitesi
Basimevi, 5.291-296; Israfil Kurtcephe-Suat Akgiil, “Rusya nin Birinci Diinya Savas: Oncesinde Kiirt
Agiretleri Uzerindeki Faaliyetleri”, AU Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi
(OTAM), S. 6, Ankara 1995, Ankara Universitesi Basimevi, s.249-256.

86 Vahdet Kelesyilmaz, “Birinci Diinya Savasi Baslarinda Kafkasya ve Cevresine Iliskin Stratejik
Yaklasim ve Faaliyetler”, Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, XIX. ve XX. Yiizyillarda
Tiirkiye ve Kafkaslar, Ankara 2003, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagskanlig1 Yay., s.
226.

7 Enver Pasa’min Sarikamis Harekati sonrasindaki siirecte istanbul’daki Amerikan Biiyiik Elgisi
Henry Morgenthau’ya, kendilerini Almanlara borglu hissetmeleri igin bir neden olmadigini, Tiirklerin
Almanlar igin yaptiklarinin onlardan gordiikleri destekten daha fazla oldugunu belirtmesi ve bu
goriislerine kanit olarak ordularin1 Kafkas Cephesine yigarak Bati Cephesi’nde kullanabilecek biiyiik
Rus birliklerini burada mesgul ettiklerini belirtmesi bu agidan kayda deger bir ifadedir; Jehuda
Wallach, Bir Askeri Yardimin Anatomisi, Cev. Fahri Celiker, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1985, s.171.

88 Osmanli Devleti ile Rusya’nin I. Diinya Savasinda miicadele ettigi Kafkasya cephesinde dort yil
devam eden savas, oldukca genis bir sahaya yayilmistir. Ruslara karsi Osmanli Devleti’nin Ugiincii
Tiirk Ordusu bu cephede faaliyet gostermistir. Bu ordunun harekat alaninin sinirlari; kuzeyde Kafkas
Daglar1 ve Kara Deniz, doguda Hazar Denizi, giineyde Giiney Azerbaycan, Van Goliiniin giineyi-
Mardin-Urfa ¢izgisi ile batida Firat Nehri-Malatya-Sivas-Samsun ¢evresi i¢indeki sahay1 kapsamakta
idi.Osmanli-Rus Savasi basladiginda iki devlet arasindaki sinir yaklagik 450 km uzunlugunda olup,
kuzeyde Hopa’dan baslayarak Yusufeli, Narman, Horasan, Velibaba dogusunda Aras Nehri’ni
atladiktan sonra Agr1 Dagi zincirini takiben Kiigiik Agri Dagi’nda Iran s ile birlesiyordu;
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diisinmiislerdir. Ustelik Osmanli Devleti, Rusya’nin hakimiyeti altindaki
Kafkasya’daki Tiirk ve Kafkas asilli halklarla tarihten gelen bir yakimlik iginde
bulunmasi, Ruslar i¢in tehlike arz etmistir. Diger taraftan Osmanli hakimiyeti altinda
yasayan Ermeniler de her an Ruslarin yaninda yer alabilirdi. Bu durum da Osmanh
Devleti i¢in tehlike arz etmistir. Iki taraf arasindaki bu unsurlar cephenin dnemini bir

kat daha arttirmustir.

Enver Pasa’nin Dogu Anadolu ve Kafkaslara daha sonra da Hazar otesine
acilma planlarmin ilk adimi olarak goérdiigli Sarikanms Harekati (15-22 Aralik
1914)’nin basarisizlikla sonuglanmasiyla Dogu Anadolu yolu Ruslara agilmustir.®’
Ustelik Ruslar, Ermenileri de ayaklandirarak bu bélgelerde yasayan Tiirklere karsi
insanlik dig1 faaliyetlerde bulunmuslardir. Artik Onlerinde onlara engel olabilecek
Tiirk birlikleriyle karsilasmayan Rus askerleri Erzurum, Erzincan, Trabzon, Van,

Bitlis, Mus’a kadar ilerlemiglerdir.

Sarikamis Harekatindan sonra Osmanli birlikleri Dogu Anadolu’da Ruslarin
ele gecirdigi bolgelerin smirlarinda onlarla miicadele icerisine girmistir. Ustelik
sadece Ruslarla miicadele etmenin de &tesinde, Ruslarin  kiskirtmis oldugu
Ermenilerle de miicadele etmistir. Bu miicadeleler Rusya’da Bolsevik ihtilali patlak
verip Rus askerlerinin bdlgeden cekilmesine kadar silirmiistiir. Rus askerlerinin
bolgeden ¢ekilmesi sonrasinda ise onlarin yerini dolduracak olan Ermenilerle

miicadele devam etmigtir.

3.1. Osmanh Devleti’nin Giircii Komiteleriyle Olan iliskileri

Giirciiler artan Rus baskisina dayanamayarak 1801°de Rus Carligi’nin

himayesi altina girmislerdi. Ancak Ruslarin ezici yonetiminden bir tiirlii memnun

Genelkurmay Baskanligi, Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3 ncii Ordu
Harekati, C. I, , Ankara 1993, Genelkurmay Basimevi s.15.

6 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, Remzi Kitabevi, Istanbul 1999, s. 93-94; Kazim
Karabekir, Birinci Cihan Harbini Nasil idare Ettik?, CIV, Istanbul 1995, Emre Yay., s. 11;
Sarikamis Harekatini bir Rus General goziiyle tanimak i¢in bkz; Nikolsky, Sarikamis Harekati (12-
24 Aralik 1914), Cev.Yb.Nazmi, Ankara 1990, Genelkurmay Basimevi, s.23-41.
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olmayarak bir ¢ok defa isyan girisimlerinde bulunmus ancak basari
saglayamamislardir. Bu isyan faaliyetlerinde bulunanlar genellikle destegi Osmanli
Devleti’'nden almistir. Nitekim isyan hareketlerinde basarisiz olanlar da Osmanl

< < 70
topragina sigimmistir.

1906 yilinda Ruslara kars1 isyan girisiminde bulunup basarisiz olan Nikolas
Archimendrite’de Osmanli Devletine sigmmustir. Faaliyetlerine devam eden
Arhimendrite, Ruslara karsi miicadele etmek amaciyla istanbul’da Ihtilal Komitesini
kurmustur.”' Komitenin temel amaci Osmanh yardimiyla cikarilan bir ihtilal ile
bagimsiz Giircistan’1 kurmaktir’>. Bagimsiz Giircistan kuruldugu takdirde Osmanli

Devleti’ne en biiyiik faydasi Rusya’nin Osmanl sinirlarindan uzaklagmasi olacaktir.

" XX. y.y.’mn ilk ¢eyregindeki Tiirk-Giircii iliskileri hk. bkz; Serpil Siirmeli, Tiirkiye-Giircistan
iliskileri (1918-1921), Erzurum 1997, Atatiirk Universitesi’nde Hazirlanmis Doktora Tezi.

"' Nicolas Archimendrite “Giircistan Haricinde Miitesekkil ihtilAl Komitesi Reisi” imzali
raporlarindan 3 Haziran 1915 tarihli olaninda kendisini $0yle anlatmaktadir: “1900 senesinden itibaren
ihtilal i¢in gizli ¢alismaya bagladim. 1904’te Giircistan’in en bilylik manastir1 reisi oldum. Bu gérevim
esnasinda Giircii milletine ihtilale dair vaaz ve nasihatta bulundum. Hatta ihtildle hazir bir hale
koymaya ¢aligtim. Biitiin hayatimi bu vazifeye adayarak Kiitayis bolgesini dolastim ve halki uyardim.
1905°te Kiitayis bolgesinde bulunan 600 ruhban tarafindan Kiitayis Thtilal Heyeti reisi secildim. Halk
da dahil olmak {izere biitiin ruhban Sinod Meclisinin baskisindan kurtulmak, ihtilal yapmak i¢in her
seye hazirlandik. 1906 isyan1 esnasinda Petersburg’dan gelen emir ile gorevden alinmam ve
tutuklanmam istenildi. Bunun iizerine mensup oldugum komitenin karari ile istifa ederek Tiflis’e
geldim. Tiflis’te bir gizli toplanti yaparak yapilmasi gerekli hizmetin nasil olmasi gerektigini
planladim. Bundan sonra Giircistan’da durmakligim uygun goriilemediginden tercihen Osmanli
vatanina ilticaya mecbur oldum. Harbin baglangicindan beri bu vatanda Osmanli himayesine siginarak
vatanim i¢in ¢alistyorum. Osmanli vataninda bulunan Giirciilerin de yol géstermesiyle 1909°dan beri
hiikimeti seniyeye takdim ettigim raporlarimda, Rusya’nin ziilum ve vahgetinden Glircistan’in
kurtarilabilmesi i¢in 1dzim gelen yardimlari anlatmaya basladim. Yukaridaki anlatilanlardan maksat;
sahsimin biitiin Giirciiler ve Gilircli firkalarinca taninmis ve liderlerinin benimle miinasebetleri eski
oldugunu, Ruhban Heyetinin ise her soziime tam itimat ve itikatlarinin oldugunu anlatmaktir.”
demektedir. Harbiye Nezaretine verdigi raporlarinda Giirciilerin ihtilale nasil hazirlanacagini anlatan
Archimandrite bundan once; iginde bulunulan durumu yorumlamaktadir: “Yakin bir zamanda
Osmanli Devleti’nin de Birinci Diinya Savasi’na katilacagi ve Kafkasya’nmin Rusya ile Osmanh
Devleti arasinda harp sahast olacag belliydi. Béyle bir harp vukuunda,; Giircistan i¢in de Rusya’ya
karst ihtilal ve ayaklanma yaparak hiirriyet ve istiklaline kavusma zamani gelmis olacakti. Iste bugiin
o zaman gelmistir. Fakat Giirciiler arasinda ihtildl heniiz baslamamistir. Ciinkii Giircistan in
Rusya’ya karst kiyam ve ihtilal edebilmesi, Osmanli Devleti’'nin yardim ve destegine baghdir.
Osmanl ordulart Kafkasya simirina dayanmadik¢a bu ihtilal ve ayaklanma olmaz. Su surette ki bu
kiyam ve ihtildl ile vatamin gelecegi tehlikeye maruz kalmayacag, feliketler ve ¢okiis girdaplarina
diismeyecegi belli olmadik¢a daima Giircistan ihtildle cesaret edemeyecektir. Dolayisiyla Giircistan
hiirriyet ve bagimsizligi icin Rusya’va karst ihtilal ve miicadele ederken komsu Osmanlilarla hakiki
bir ittifak anlasmasi ve harp esnasinda siki bir iligkide bulunmas: lazimdir.”; Genelkurmay ATASE
Baskanlig1 Arsivi, Birinci Diinya Harbi Koleksiyonu (BDH), K:1838, D:45, F:1-1.

72 Komitenin iiyeleri sunlardir: Mihako Zereteli, Cerkezoy, Sahokpa, Uznaze, Prens ilya Taktaki
Supli, Salve Galorcize, Osman Bey Galonti; Mehmet Ozdemir; “Birinci Diinya Savasi Baslarinda
Tiirkiye'de Kurulan Giircii Komiteleri ve Bunlara Dayali Olarak Geligen Tiirk-Giircii Iligkileri”,
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Nitekim Osmanli Devleti, topraklari icerinde faaliyet yapan Giirciilere,
Ruslara yonelik ¢ikarlar1 geregi destek vermistir. Ancak Giirciiler sadece Istanbul’da
orgiitlenmemistir. Almanya’da da Giircistan Bagimsizlik Komitesi bulunmaktaydi
ve onlarin Bagimsiz Giircistan’t olusturmak miicadelesinde izleyecekleri plan,
Istanbul’da bulunan Giircistan Ihtilal Komitesinden farklilik gdstermistir. Ayrica bir
Giircii asilzadesi olan Leo Kerestelidze’de Istanbul’da ayr1 bir Giircistan Bagimsizlik
Komitesini kurmustur. Ustelik Giircistan’da yer alan bagka bir komite (Giircistan
Merkez Komitesi) Osmanlit Devletine bagvurarak, ihtilal i¢in gerekli askeri hazirligin
yapildigin1 sadece Osmanli Devleti’'nin  yardimlarin1  bekledikleri haberini

ulagtirmugtir.”

Ruslarin  hakimiyeti altindaki Giirciilerce, Ruslara kars1 bir ihtilalin
gerceklesip, Ruslarin hem Kafkas cephesinde hem de Kafkaslarda ¢ok zor durumda
kalacagina belki de en fazla Bagkumandan Vekili ve Harbiye Nazir1 Enver Pasa
inanmistir. Ustelik Enver Pasa, Giirciilere sadece maddi destek vermenin &tesinde
Gircistan’a karsi yliriitiilecek harekéatta Giircii askerlerin (Lejyoner) Tiirk ordusuna
onciiliik etmesini istemistir. Bu birliklerin Almanya, Osmanli Devleti ve Giirciiler

arasinda yapilan bir anlasmayla kurulmas: kararlastirlmustir.”

Diger taraftan, Osmanli topraklarinda yasayan Giirciilerden bir Giircii lejyonu
olusturulmasi konusunda Almanlar ¢ok istekli hareket etmistir. Ozellikle Miisliiman
Girciilerin kaydedilmesini istemislerdir. Osmanli Devleti ise Miisliiman ve Hristiyan
Girciilerden kurulacak bir askeri birligin faydali olacagina inanmamakta veya Tiirk

menfaatlerinden ¢ok Alman menfaatlerine hizmet edeceginden endise etmekteydi.”

Nihayet Osmanli Devleti, Giircii Komitelerinin verdigi teminatlar ve

Almanlarin bu konuya kars1 gosterdigi hassasiyet iizerine III. Ordu komutanliginin

Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar,
Ankara 2003, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Yay., s. 267.

> Mehmet Ozdemir, a.g.m., s. 269.

™ Baskumandan Vekili ve Harbiye Naziri Enver Pasa tarafindan Giirci Lejyoner birlikleri
kurulmasina yonelik olarak hazirladig: talimat hk. genis bilgi i¢in bkz; Serpil Siirmeli, a.g.t., s. 16.

> Mustafa Balcioglu, Teskilat-1 Mahsusa’dan Cumhuriyete, Nobel Yay., Ankara 2001, s.157-158.
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muhalefetine ragmen Giircii lejyonunun kurulmasina izin vermistir.”® Ancak Giircii
askerlerin orduya kaydi daima sikinti teskil etmistir. Ustelik Giircii askerlerin
disiplinsiz davramslar1 da gozlenmistir.”’ Zaten basindan beri bdylesi bir lejyonun
Tiirk Ordusu i¢inde olmasina karsi ¢ikan III. Ordu komutan1 Vehip Pasa, Osmanli
Devleti’nin Kafkasya’ya yonelik faaliyetlerinde Giircli komitelerine verilen 6nemin
azaldigini ileri stirerek, Gilircli lejyonunun 25 Subat 1917°de terhis edilmesini

kararlagtirmustir.”®

Osmanl1 Devleti’nin, Birinci Diinya Savasinin arifesinde ve savas siirecinde,
Giircii Komiteleriyle ve onlarin faaliyetleriyle iligki igerisinde bulunmasindaki temel
hedef Rusya’da bir ihtilal gerceklestirmek istegidir Fakat komitenin ve lejyonun
kurulmasindan sonra onlardan beklenen basarinin saglanamamasi {izerine
faaliyetlerine son vermistir. Ustelik Rusya’da Subat 1917 Ihtilalinin kendi i¢
bilinyesinde meydana gelmesiyle Giircii Komitelerine ve Lejyonuna da ihtiyacta
kalmamistir. Boylece Osmanli Devleti’nin savas siirecindeki Giircii Politikas1 da,

ihtilalle birlikte farklilik kazanmustir.

3.2.0smanh Devleti’nin Topraklarinda Yasayan Ermenilere Yonelik

Politikasi

Osmanli devleti igerisinde ylizlerce yil Tirk, Kiirt, Siiryani, Rum vs.
topluluklarla uyum icerinde yasayan ve Osmanli yonetimince “millet-i sadika” olarak
taninan bu toplulukla Osmanli yonetiminin iligkileri, 1878 Berlin Antlagmasi
sonrasinda dnceki yillara oranla kotiilesmistir. Kendilerinin Dogu Anadolu’da devlet
kuracaklaria inandirilan bu toplum, gerek Avrupali biiytik giiclerin gerekse Ruslarin
elinde Osmanli Devleti’ne kars1 kullandiklar1 bir piyon olarak goriilmiistiir. Ozellikle
Ruslar, Ermenileri kullanarak Osmanli Devletinden ayricaliklar elde etme yolunda

bir politika izleme yoluna gitmistir. Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na

6 Mehmet Ozdemir, a.g.m., s. 278.

77 Trabzon Valisi Cemal Azmi, Giircii Lejyonlartyla ilgili olarak, Giirciilerin Alman parasina goz
diktiklerini, teskilatlarmin fazla ehemmiyeti olmadigim, ancak biraz para gondermek suretiyle,
bunlarmn teskilatlarinin gelistirilmesine yardimer olunmas: gerektigi seklinde bir goriis bildirmistir;
Mehmet Ozdemir, a.g.m., s. 279.

¥ Mustafa Balcioglu, a.g.e., s.160-161.
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girmesiyle birlikte, topraklarinda yasayan Ermenilerin Osmanli yonetimine karsi

tutumlar1 da yeni bir boyut kazanmugtir.

Nitekim, Osmanli Devleti’nin seferberlik ilan etmesiyle birlikte ozellikle
Rusya’nin da tesvikiyle” Tiirk Dogu vilayetlerinde 6nemli karisikliklara yol agan
Ermeniler, savasan Tiirk kuvvetlerini arkadan tehdit etmislerdir. Rusya’nin bu

husustaki ¢cabasi tamamiyla siyasi amaclarina ulagsma dogrultusunda seyir izlemistir.

Rusya’nin ise “Tiirk Ermenistan’t” olarak isimlendirdikleri bolgeden
beklentileri vardi. Rusya Dogu Anadolu’da bir Ermenistan olusturarak, Akdeniz’e
rahatca ulasmay1 hedeflemistir. Ciinkii Bulgaristan’in bagimsiz olmasi ve Balkan
Savaslari’nda ifa ettigi roller nedeniyle, istanbul yolunun kapandigmi gérmiisler bu
tarihten sonra da Kafkasya politikasina agirlik vermislerdir. Rusya’nin Balkanlar’da
en biiyiik avantaji Islav unsuru olmustur. Ancak Kafkaslarda bu giicten faydalanma
sans1 olmadigi i¢in daha ¢ok Ermenileri tercih etmiglerdir. Ciinkii, 1801’den itibaren
Rus hakimiyeti altinda yasayan Giirciiler, Rus hakimiyetinden hi¢ memnun
olmamistir. Hatta birka¢ defa isyan girisiminde bulunmuslar fakat basarisiz
olmuglardir. Daha agik bir ifadeyle Giirciiler, Ruslar i¢in ortak hareket etmek
konusunda risk teskil etmistir. Azerilerin Tiirklere yakinlig1 ise Ruslara gore bash
basma bir tehlike unsuru idi. Ermeniler ise hem Katkasya’da Azeriler ile devamli
sorunlar yumag1 i¢inde yasamaktalar, hem de Osmanli topraklarinda yasamalari
nedeniyle her an Osmanli Devleti'ne karsi bir isyan ¢ikartabilecek potansiyele
sahiptiler. Biitiin bunlar akla getirildiginde en namzet aday topluluk olarak Ruslar

tarafindan savas stratejisine uygun olarak kullanilabilirdi.

Nitekim, savasta Osmanli askerleri bir yanda Kafkasya cephesinde Ruslarla
savagirken bir yandan da Ermeni isyanlari ile yipratilmaya baslanmugtir. Ozellikle
Sartkamis Harbinden sonra Tiirk ordusunun gerilemesi karsisinda ilerleyen Rus
ordularina bizzat Ermeniler onciilik etmistir. Dogu Anadolu’da bir ¢ok vilayette

(6zellikle Erzincan, Van, Bitlis, Mus) Ermenilerin sivil Tiirklere yonelik yaptiklari

7 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara 1990, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., , 5.203-204.



32

vahgetin Olgiisii gittikce artmigtir. Bu gelismeler kargisinda Osmanli Hiikiimeti, Talat
Pasa’nin emriyle80 gayet insani Olglitler icerisinde 24 Nisan 1915’te Ermeni
Komitacilarin ele baglarim1 tutuklama karari almis, 27 Mayis 1915°te Tehcir
Kanunu'nu kabul ederek, 30 Mayis 1915’te de harekdt bolgesinde bulunan
vatandaslarindan olaylara istirak edenleri zorunlu gdge tabi tutmustur.®' Bu kanun
dahilinde sadece Ermeniler degil Rumlar, diger azinliklar ve hatta Miisliimanlar bile
g0¢ ettirilmistir.*> Osmanli Devleti bu sekilde hem kendini korumak hem de mevcut
savas1 saha iyi sartlarda ytiriitebilmek amaciyla hareket etmistir. Herhangi bir azinlik
unsuru ortadan kaldirmak diisiincesini tasimamistir. Ermeniler yapmis olduklar
faaliyetleriyle, Osmanli Devleti’nin i¢ politikasinda énemli bir degisikligi bu sekilde

glindeme getirmislerdir.

%0 Talat Pasa’nin Ermenilerin tehcir edilmesindeki diisiinceleri hk. genis bilgi i¢in bkz; Talat Pasa’nin
Amilar1, Haz. Mehmet Kasim, Istanbul 1986, Say Yay.

! Ermeni faaliyetlerinin tahammiil edilemez bir hal almasi {izerine, Osmanli Hiikiimeti en son ¢are
olarak Tehcir Kanunu adiyla meshur olan sevk ve iskdn kanunu ¢ikarmistir. Canakkale
muharebelerinin en yogun oldugu bir sirada ¢ikarilan 27 Mayis 1915 tarihli bu gegici kanun, “vakt-i
seferde icraat-1 hiikiimete karst gelenler i¢in cihet-i askeriyece ittihaz olunacak tedabir hakkinda
kanun-i muvakkat” adimi tasimakta ve burada, Osmanli Devleti’ne karsi casusluk ve hiyanetleri
gbriilenlerin ayr1 ayr1 veya birlikte savas alanlarindan uzak yerlere génderilmesi istenmektedir. Oyle
ki Tehcir Kanunu’nun metninde Ermeni ad1 bile gegmemektedir. Bu kanun 30 Mayis 1915 tarihinde
Meclisi Viikela tarafindan miizakere ve kabul edilerek derhal uygulamaya konulmustur; Kanunun tam
metni i¢in bkz; Azmi Sisli, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olayl, Ankara 1990,Yiiziinci Yil
Universitesi Rektorliigii Yay., s.39.

82 Savas sebebiyle dogudaki cepheden ve gevreden iilkenin igerilerine, cephe gerilerine 1916 Ekim
sonlarma kadar sevk edilip yerlestirilen ve iaseleri ve emniyetleri temin edilen niifusun tamaminin
702.900 oldugu ve kendiliklerinden ayrilanlarin bu sayrya dahil olmadig: bilinmektedir. Burada dikkat
edilecek husus sudur ki, verilen sayida Ermenilerden yine sdz edilmemistir. Zira bu sevk ve iskan
hadisesine sadece Ermeniler degil Rumlar, diger azinlik ve hatta Miisliimanlar dahi tabi tutulmustur.
Tehcirle ilgili baz1 belgelerde Ermenilerden soz edilmesinin sebebi ise isyan ve ihanetleri sebebiyle
onlarin daha ¢ok sevk edilmeleri, onlarin bu kanuna, sildhlar1 veya pasif direnisleriyle karsi
koymalaridir. Osmanli Devleti bir taraftan biiyiikk devletlerle bircok cephede miicadele ederken bir
taraftan da “kendi vatandaslarmin” gociine cok zaman ve emek harcamistir. Oyle ki tehcirde ihmali
goriilen kendi gorevlilerine dahi ceza vermekten geri durmamustir. Tehcire tabi tutulan Ermenilerin
mal ve canlarinin tamamiyla muhafazasina dikkat edilmesi ve konuyla ilgili sikayetlere meydan
verilmemesi, Osmanli idari makamlarinca 6zellikle dikkat gosterilen bir konu olmustur. Bunun i¢in
gerekli biitiin 6nlemler alinmigtir. Osmanli Hiikiimeti tehcir sirasinda yabancilarin bu olaya
karismamasi i¢in de bir dizi tedbir almay1 dahi ihmal etmemistir. Ama biitiin bunlara ragmen bu
gelismelerde Osmanli Hilkimet ricalinin ve askeri erkdninin ihmali oldugu, 6zellikle Ermenilerin
bilingli olarak tehcire tabi tutularak imha edilme yoluna gidildigi hem Ermeniler ve hem de batili
devletler tarafindan birgok kez dile getirilmistir. Oysa bu tarihte Tiirkiye kendi askerini bile doyuracak
kadar yiyecek bulamazken 1916 yili sonuna kadar tehcire tabi tutulan gogmenlerin sadece iaseleri i¢in
255 kurus gibi o donemin savas ekonomisine gore yiikii bir para harcanmistir;Azmi Siisli, a.g.e.,
5.125; Hikmet Ozdemir ve digerleri, Ermeniler: Siirgiin ve Go¢, Ankara 2004, TTK Basimevi, s.53-
67.
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Rusya’da, 1917 yilinda Subat Ihtilali patlak verdiginde Kafkas Cephesi’nde,
Trabzon-Erzincan-Van hattinin dogusundaki tiim araziler Rus isgaline ugramstir.
Ancak Rus Ihtilalleri beklenmeyen bir anda Kafkas Cephesindeki hareket
iistiinliigiinii Rusya’dan Osmanli Devleti lehine gecirmistir. Zira Ruslar, Subat ve
Ekim Ihtilalleri nedeniyle savastan ¢ekilmek zorunda kalmistir. Ama savas sirasinda
ele gecirdigi Tiirk topraklarini kolayca terk etmek diisiincesinde olmayan Rusya, bu
topraklarin bekgiligini, 6teden beri kendi kontroliinden hi¢ ¢ikmamis olan Ermenilere
yaptirmak diislincesiyle, onlara muhtariyet ve bagimsizlik vaadinde bulunmustur.
Boylece tarihi hiilyalar1 olan “Biiyiik Ermenistan” hayaliyle hareket eden Ermeniler,
Kafkas Cephesi'nde biiyiik bir Tiirk-Miisliman mezalimine girismislerdir.*’

Gergekte Ruslarin amaci “Ermenisiz bir Ermenistan”dan baska bir sey olmamustir.

Ihtilal sonras1 Ruslarm savastan cekilmesini, Rus askerlerinin cephelerden
ayrilmasini firsat bilen Osmanli Askeri birlikleri, Ermenilerin Dogu Anadolu ve
Kafkaslarda Tiirklere yonelik yaptiklari katliamlar1 durdurmak igin 12 Subat 1918°de

harekete gecmistir. Nitekim yapilan askeri girisimde basar1 saglanmustir.*

4. 1917 Bolsevik ihtilali ve Sonrasinda Yasanan Gelismeler

Birinci Diinya Savasi arifesinde, savasin kisa siirede tamamlanacagi
yoniindeki tahminler yaniltict olmustur. Halbuki savas ¢ok genis bir cografyada
cereyan etmistir. Diger taraftan cephedeki askerler ve bu askerlerin dayanagi olan
toplumlari, savagin uzun yillarinin verdigi yorgunluga ve bikkinliga katlanmistir. Ne

var ki, savagin uzun siirmesi savasan devletlerin ekonomilerini de alt {ist etmistir.

8 Ermenilerin Birinci Diinya Savast boyunca Tiirklere yonelik gergeklestirdikleri katliamlar hk. genis
bilgi icin bkz; Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Istanbul 1987, Belge Yay.; Sadi
Kogas, Tarih Boyunca Ermeniler ve Tiirk-Ermeni iliskileri, Ankara 1967, Almok Matbaasi;
Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Cev. Bilge Umar, Istanbul 1998, Inkilap Kitabevi, 5.201-205.

8 Enis Sahin, “Tiirkiye nin Kafkasya Politikasinda Ermeni Faktorii (1914-1918)”, Sekizinci Askeri
Tarih Semineri Bildirileri I, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar, Ankara 2003,
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yay., s. 383.
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Rusya, heniiz savas basladiktan bir y1l gecmesine ragmen savasin ekonomik
yiikiinii kaldiramayan iilkelerden biri haline gelmistir. Ingiliz ve Fransiz
donanmalarinin, Canakkale’de Tiirk birliklerini gecememesi neticesinde, Ruslarin
ihtiya¢ duydugu yardim ulastirilamamustir. Ustelik Rus topraklarinda carlik yonetime
kars: muhalefet ve siyasi faaliyetler savastan bir yiizy1l oncesinde baglamustir.*
Boylesine i¢ biinyesinde zayiflayan Rusya, ¢arlik yonetimi i¢in artik tehlike unsuru

haline gelmistir.

Diger taraftan, XX. y.y.’in baslarima kadar artitk Rusya’da yavas yavas
endiistri gelismeye ve bir is¢i kiitlesi tesekkiil etmeye baglamistir. Rusya’da
ekonomik hayatta meydana gelen bu gelismeler, marksist hareketi
kuvvetlendirmistir. Koyden sehre yapilan gogler marksist hareketin taraftar
kazanmasinda onemli rol oynamistir. Gerek sehre akin eden kdoyliiler gerekse de
iscilerin hayat sartlart ¢ok kotiilesmistir. 14 saatlik ig giinli, calisma ve oturma
yerlerinin, saglik sartlarinin bozuklugu iscileri sendikalagsmaya gotiirmiistiir. Bunun
sonucu olarak da yer yer grevler ¢ikmistir. Bu atmosfer icinde cesitli yerlerde
marksist dernekler kurulmustur. Bunlardan birisi de Lenin (VIAdimir Ilyic

Ulyanov)86 tarafindan Petesburg’da kurulan “Is¢i Sinifinin Kurtulusu i¢in Miicadele

8 Rusya’da ilk ayaklanmalar XIX. Yiizyilda baslamustir. Gergekten de kayda deger ilk tesebbiis
1825’ler de olmustur. Fransiz ihtilalinin ortaya cikardigi liberal akimin etkisiyle Rusya’da, 1825
Aralik ayinda Dekabrist ayaklanmasi denilen dar gergeveli bir ayaklanma olmus, ayaklanmanin ¢abuk
bastirilmasina ragmen bu olay Rusya’da fikir akimlarinin yayilmasina ve Carlik diizenine kars1 fikir
tepkilerinin genisleyerek devam etmesine olanak saglamistir; Dekabrist Ayaklanmas: hakkinda genis
bilgi i¢in bkz. http://www.rustur.com/06/10/2004;1905 yilindaki Rus-Japon savasinda, Rusya ‘nin
yenilmesi bu iilkede calkantilara sebebiyet vermistir. Ekonomik sikintilarin da etkisiyle, XIX.
Yiizy1lin ikinci yarisindan sonra ilk marksist fikirler yayilmaya baslamistir. flging bir nokta olarak bu
fikirler, isciler arasinda degil de Rus aydinlar arasinda yanki bulmustur. Ote yandan Marx’im teorisine
gore ihtildl “en fazla sanayilesmis iilkede” olacaktir. Halbuki o sirada Rusya “en fazla taruma
dayanan” iilkedir; Halik F. Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk-Rus iliskileri, Istanbul 1968, Baha
Matbaasi, s.171; Ote yandan, Ik Rus aydinlar1 yeni diizenin niivesini, mir (ortak miilkiyet) esasinda
gormiislerdir. Bunun igin ¢esitli toprak reformlar1 yapildiysa da bunlar neticesiz kalmistir. Bu
uygulamalarin basarisizligi Narodnik (Narodnigestvo) denen halkg¢i hareketin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Bu hareketle aydinlar kdylere giderek, koyliiyli aydinlatarak sosyal degisimi saglamak
istemistir. Ancak, 1870’lerden sonra ortaya ¢ikan bu hareket hem hiikiimetin bunu hos karsilamamasi,
hem de koyliiniin aydina olan giivensizligi sebebiyle basariya ulasamamistir. Car II. Aleksandr’in
Narodnaya Volya (Halkin Arzusu) adli asir1 bir cemiyetin iiyeleri tarafindan 6ldiiriilmesinden sonra,
Halkgilar Rusya’dan kagmak zorunda kalmistir; Sovyetler Birligi Komiinist Partisi (Bolsevik
Tarihi), Istanbul 1999, Kaynak Yay., s. 4-7; Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Ankara 1987, TTK
Yay., s. 344.

8 Lenin, Vladimir (1970-1924): Rus marksistlerinin ikinci kusagmm baslica temsilcidir. 1887°de
marksist bir ¢evreye katilmistir. Popiilizme ve “legal marksizme” kars1 cephe almistir. Bu faaliyetleri
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Birligi” idi. Lenin bu faaliyeti sebebiyle tevkif edilip Sibirya’ya gonderilmistir.
Lenin siirgiindeyken 1898’de bugiinkii Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin temeli

olan Rus Sosyal Demokrat is¢i Partisi kurulmugtur.®’

Lenin Sibirya’dan déniince, Isvigre’de Plekhanov’un etrafinda toplanan Rus
Marksistlerine katilmistir. Ancak parti 1903’de goriis ayrilign yiiziinden ikiye
ayrilmistir. Birinci grup Lenin’in etrafinda toplanan Bolsevikler (cogunluk), ikinci
grup Trotsky’nin etrafinda toplanan Mensevik’ler (azinlik)dir. 1912 Prag

kongresinde ise Bolsevikler partiyi ele gegirmistir.88

1914 yilina gelindiginde Ruslar savasa girmis ancak savasin verdigi
giicliiklere dayanamamustir. Savasta basar1 elde edilememesi, Bogazlarin Ingiliz ve
Fransiz filolarinca gecilip yardim getirilememesi, ¢ekilen gida sikintisi, Duma’nin
(Meclis) gii¢siizliigii ve halkin bu durum karsisindaki hosnutsuzlugu i¢ sartlart
glinden giine gerginlestirmistir. 8 Martta 1917°de baslayan gosteriler kisa zamanda
bir siyasi ihtilal haline gelmistir. 12 Martta Petersburg’da kurulan “Is¢i ve Asker
Sovyeti” hiikiimet gorevlerini iizerine aldigin ilan etmistir. Bolsevikler, Cumhuriyet

ilan edilmesini istemistir. Nitekim, 14 Martta gecici olarak liberal prens Lvov

sonucu siirgiin edilmistir. 1903’ten baslayarak Bolsevik yoneticiligi yapmustir. II. Enternasyonal
solunun yaraticilarindandir. Ekim devriminden Sliimiine kadar, SBKP (Sosyalist Bolsevik Komiinist
Parti) ve III. Enternasyonal’in en tanimnmis yoneticisidir; Ernest Mandel, Ekim 1917: Darbe mi,
Sosyal Devrim mi?, Cev.Oktay Emre, Istanbul 1997, Yazin Yay., s.141.

8 Edward Hallett Carr, Sovyet Rusya Tarihi Bolsevik Devrimi 1917-1923, C.I., Cev. Orhan Suda,
Istanbul 2002, Metis Yay., s. 15-17.

8 Bolsevikler, Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisinde (RSDIP) Lenin’in énderlik ettigi gruptur. Partinin
1903’te yapilan ikinci kongresinde yalnizca profesyonel devrimcilerin parti iiyesi olarak kabul
edilmesinde 1srar eden Lenin ve taraftarlarinin merkez komitesinde ve partinin yayin organi olan
Iskra’nin (kivileim) yazi kurulunda ¢ogunlugu ele gegirmeleri ile Bolsevik( “cogunlukta olanlar”)
adin1 almiglardir. Bat1 Avrupa tarzi sosyal demokrat bir kitle partisini savunan karsitlar1 da “azinlikta
kalanlar” anlamina gelen Mensevik adiyla anilmaya baslanmistir. 1903 Kongresinden sonra iki grup
arasindaki ayriliklar giderek biiylimiistiir. Karl Marx’in kesintisiz ve asamali devrim tezini Rusya
kosullarina uygulayan Lenin, boyle bir devrime is¢i sinifinin liderlik edebilecegi goriisiini
gelistirmistir. Mengevikler ise liberal, kapitalist bir rejim kurulmasini ve bu yolla iiretici giiglerin iyice
gelistirilmesini istemisler ve bunu sosyalist bir toplum kurulmasinin kaginilmaz onciilii saymislardir.
.Mensevikler, devrim sonrast yasal bir muhalefet olusturmaya ¢alistilarsa da i¢ savas ve disaridan
miidahale kosullar1 keskin bir kutuplagma yaratmistir. 1922’de Mengevik muhalefet bastirilmig ve
birgok Mengevik siirgline gonderilmistir; Bolsevik-Mensevik konusu hakkinda genis bilgi igin bkz;
Ernest Mandel, a.ge., s.132-143.
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baskanliginda bir hiikiimet kurulmug, 16 Mart’ta da, Car’in zorla tahttan

uzaklastirilmasiyla da {i¢ yiiz yillik Romanov hanedani devrini tamamlamugtir.*

Fakat, Gecici Lvov hiikiimeti savasa devam karar1 vermistir. Lenin ise
“ekmek, sulh, hiirriyet” ve “tiim iktidar Sovyetlere” propagandas1 yapmistir. Harbiye
Bakanm1 Kerensky’nin dogu cephesi harekati basarisizlikla sonuglaninca yeni bir
ayaklanma c¢ikmustir. Artik Lvov diigmiis, yeni hiikiimeti de Kerensky kurmustur.
Kerensky Hiikiimetinin aldig1 sert tedbirler sonucunda Lenin kagmus, Trotsky ise
tevkif edilmistir. Ayrica Kerensky, 14 Eylil 1917°de, Cumhuriyeti ilan etmistir.”
Ancak Rusya’nin kamusal durumu karmakarigik héle gelmistir. Her tarafta koyliiler,
is¢iler zenginlerin malim1 yagmalama hareketine girismislerdir. Bu durumdan
Bolsevik’ler faydalanip, 7 Kasim’da bir hiikiimet darbesi ile iktidar1 ele
gecirmiglerdir. 8 Kasim’da gizlendigi yerden ¢ikan Lenin, Petersburg’a gelip yeni

rejimin lideri olmustur.”’

Diger taraftan, devrimden sonra Rusya ‘da gerek ekonomik gerekse de siyasi
atmosfer bakimindan kotli bir ortam mevcuttur. Polonya ile olan savas devam
etmekte, Fransiz ve Ingilizler, Car’a I. Diinya Savasi oncesi verdigi boglarmi
istemektedirler. Ustelik yeni kurulan Bolsevik rejimin uluslar aras1 arenada taninmas1

da gerekmektedir.

Ayrica, Rusya’nin i¢inde bulundugu bu ortamdan Kafkaslar da etkilenmistir.
Kafkaslar giivenlikten yoksun bir durumda kalmgtir. Ustelik bu topraklarda sadece
Bolsevik-Mensevik ayrimimin yaratti§i gerginlik Ruslarin aralarindaki ayrimla da

sinirlt kalmamis, Avrupali giiclerin savast Rus cephelerinde devam ettireceklerine

% Nicolas Werth, 1917 Bolsevik Devrimi, Cev: Esra Ozdogan, Istanbul 2004, Yap1 Kredi Yay., s.
91-100; Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 131; Georges Langlois ve digerleri, 20. Yiizyil Tarihi, Cev. Omer
Turan, Istanbul 2000, Nehir Yay., 5.92.

% Lenin’in Bolsevik Ihtilali éncesi yaptig1 sloganlar hakkinda genis bilgi icin bkz. Marcel Liebman,
Lenin Déneminde Leninizm, Cev. Osman Akinhay, Cilt I-II, Istanbul 1992, Belge Yay.

! Georges Langlois, a.g.e., s. 93; Uygur Kocabasoglu-Metin Berge, Bolsevik ihtilali ve Osmanhlar,
Ankara 1994, Kebike¢ Yay., s. 85-105.
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giivendikleri Menseviklerden yana tavri sonucu olusan gerginligin boyutu da ayni

Olgtide artmustir.

Ote yandan Ihtilali fisekleyen ideolojilerini yayma gayretlerini de siirdiiren
Bolsevikler, Almanya’da olusabilecek bir is¢i devriminin hazirligm da
planlamislardir. Ayn1 zamanda komiinist rejimin yayilmasi i¢in de gayret sarfeden
Bolsevikler, bu gaye ile komsulariyla emperyalizme kars1 birlik fikriyle hareket
etmistir. Boylece paylastiklar fikir akimlar1 genislemekle birlikte, emperyalist gii¢ler
komiinist fikirlerle yeni tanigsan milletlerdeki meselelerle ilgileneceklerken,

Bolsevikler de bir bakima kendilerine rahat bir ortam edinebileceklerdir.

Bu nedenle, Almanya ve Avusturya-Macaristan ordulari Rus Polonyasi’ni
isgal etmis, Ukrayna Onlerine kadar gelmistir. Diger taraftan Mayis 1917’den itibaren
Tiirk-Rus yani Kafkas cephesinde gayr-i resmi bir miitareke ylriirliige girmis ve
Ozellikle Rus cephesi zayiflamistir. Nitekim 1917 yilinin yaz aylarinda bu cephedeki
Rus askerleri de siperlerini terk etmeye baslamustir.” Anlagilacagi tizere, Rus
Ihtilalleri sadece Rusya’y: etkilemekle kalmamis, etkileri savasan tiim iilkelerde

hissedilmistir.

4.1. Osmanh Devleti’nin Mavera-y1 Kafkas Hiikimeti ile Olan iliskileri

ve Erzincan Miitarekesi

Rusya’da Subat ihtilali ¢iktiktan sonra, Giirciiler, Giiney Kafkasya’da 6nder
roliinii Ustlenmistir. Bu dogrultuda 11 Kasim 1917°de, Tiflis’te Kafkas &tesinde
bulunan biitlin partilerin, ¢esitli Orgiitlerin, asker komitelerinin ve ordu
komutanlarinin da katildig1 bir toplant1 yapilarak, Giiney Kafkasya’da soz sahibi
olacak ve bu bolge hakkinda Rusya’dan bagimsiz karar alabilecek gecici bir

hiikiimetin kurulmasina karar verilmistir. Gegici hiiklimet olarak, Petrograd’taki

%2 Bazen Rus siperleri iistiinde Tiirklere hitaben yazilan “M: ne chotim Dardanel / Biz artik Bogazlar
istemiyoruz” gibi plakalar eksik olmadig1 gibi, halk gruplar1 da yaptiklari mitinglerde “emperyalist
harplerin karsisindayiz”, “harbe son verin” v.s. seklinde propagandalarda bulunmusglardir; Akdes
Nimet Kurat, a.g.e., s.331,464.
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milletvekillerinden “Mavera-y1 Kafkas Komitesi” meydana getirilerek Tiflis’e
gonderilmistir. Bu komiserlik, Giircli, Ermeni ve Azeri temsilcilerden kurulan bir
cesit “federasyon” idi. U¢ farkli ulustan olusan bu gegici hiikiimette Basbakanlik,
Icisleri ve Disisleri gibi 6nemli bakanliklar1 Mensevik Giirciiler iistlenmistir. Devlet
denetleme, Ulastirma ile Sanayi ve Ticaret Bakanliklar1 Azerilere diigmiistiir. Yerel

yonetimlerin, her ulusun kendi elinde bulunmasina karar vermislerdir.”

28 Kasim 1917°de olusturuldugu duyurulan Mavera-y1 Kafkas Komiserligi,
Petrograd’taki Sovyet HiikGimetini tanimadigimi ilan etmekle beraber, Rusya ile
baglarmi da tamamiyla kesmemistir. Ustelik hala kendisini Biiyiikk Rusya’nin bir
pargasi olarak da gormiistiir.”* Rusya’ya kars1 gosterilen bu hassasiyette, kendilerini
gerek askeri gerekse ekonomik anlamda hazir hissetmemeleri de 6nemli bir etken

olarak diisiiniilebilir.

Mavera-y1 Kafkas Konfederasyonu iginde her ii¢ millet yani Giircli, Ermeni
ve Azeriler kendi iglerinde tamamiyla bagimsiz idiler. Bunlardan her biri kendi
cikarlarma uygun gordiikleri bicimde milli teskilatlarim kurmuslar ve milli
amagclarm gerceklestirme yolunu tutmuslardi. Teskilat ve askeri birlikler bakimindan
en zayif durumda olanlar Azerilerdir. Her ii¢ millet de kendisini destekleyecek bir
kuvvet, bir biiyiik devlet aramuslardir. Ermeniler, Rusya’ya ya da Itilaf
Devletlerinden birinin destegini beklemistir. Giirciiler ise Almanya agirlikli bir dig
siyaset giitmiistiir. Azeriler ise Kafkasya’da ancak Osmanli destegi ile ayakta
durabileceklerine inanmistir.”” Biitin bu ince hesaplamalar1 g6z Oniinde
bulundurdugumuzda Maverd-y1 Kafkas Konfederasyonu’nun saglam bir yapi

iizerine bina edilmis oldugunu sdylemek oldukca giigtiir.

Rusya’nin savastan g¢ekilecegini bildirmesi ve Kafkasya’da meydana gelen

yeni olusumlar, itilaf blokunu oldukca endiselendirmistir. Ciinkii Rus askeri birlikleri

% izzet Oztoprak, “Maverd-y1 Kafkas Hiikimeti”, Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I,
XIX. ve XX. Yiizylllarda Tiirkiye ve Kafkaslar, Ankara 2003, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yay., s.127.

% Akdes Nimet Kurat, a.g.e., s. 462.

% Tzzet Oztoprak, a.g.m., s.127.
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Dogu Anadolu’da Osmanli askeri birliklerinin Kafkasya’ya gegisini engellemislerdi.
Rus askerlerinin bu bolgelerden ¢ekilmesi Osmanli askerlerinin Kafkasya yolunu
acabilecektir.”® Bu diisiince etrafinda yogunlasan Itilaf devletleri goziinii artik
Mavera-y1 Kafkas Konfederasyonunun izleyecegi politikalara cevirmistir. Giiney
Kafkasya’da Osmanli birliklerine karsi Kafkas birliklerinden kurulacak bir set

onlarin Kafkasya’ya girmelerine engel olabilecektir.

Ote yandan Maverd-y1 Kafkas Komiserligi bir meclis’’ toplayarak biitiin
sorumlulugunu bu meclise devretmistir. Ancak meclis igerisinde genel olarak
Mensevik Giirciiler hakim konumda bulunmustur.”® Bu durum ise meclis icerisinde

almacak kararlarda tartigmalarin yasanmasinin 6niine gegememistir.

Bu arada Rus ordusu karargahi Erzincan’dan Erzurum’a nakledilmistir. III.
Ordu Kumandani Vehip Pasa 30 Kasim 1917 tahinde Rus Generali Przevalskiy’e bir
mektup gondererek, miitareke Onerisinde bulunmustur. General Przevalskiy ise
durumu Mavera-y1 Kafkas Komiserligine bildirmistir. Komiserlik bu oneriyi kabul
etmistir. Vehip Pasa’ya gonderilen yazida, General Visinski’nin miitareke heyeti
baskanligina getirildigi bildirilmistir. Nihayet 14 maddeden olusan Erzincan
Miitarekesi 18 Aralik 1917°de imzalanmstir. Bu miitareke Petrograd’taki Sovyet
Hiikiimeti ile degil Tiflis’teki Mavera-y1 Kafkas Komiserligi ve Rus Ordusu
Kumandanligi  adina  imzalanmustir.””  Bunun  anlami  ise  Osmanli
Baskumandanliginin, Mavera-y1 Kafkas Komiserligini bir hiikiimet olarak tanimis

olmasiydi.

% Biilent Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda Tiirkiye (1918-1923), Cev. Sermet Yalgin,
Istanbul 1997, Tarih Vakfi Yurt Yay., s. 19.

7 Meclislerine “Seym” admi vermislerdir. Rusya Anayasa Kurucu Meclisine segilmis olan
milletvekillerinden olusan bu “Diyet Meclisi (Seym) Mavera-y1 Kafkas Komiserliginin en yiiksek
yasama organi idi ve burada alinan kararlart Mavera-y1 Kafkas Komiserligi uygulamak zorundaydi.
Gerek komiserlik ve gerek Seym’de, Mensevik Giirciiler 6nder roliinde idiler. Hem Seym’in hem de
Komiserligin bagkanlar1 Giirciilerdir; Seym’in yapisi, partilerin 6zellikleri ve gortisleriyle ilgili genis
bilgi i¢in bkz; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkllﬁp Tarihi, C.III, Kisim IV, Ankara 1983, TTK Yay.,
s.173-178.

% Izzet Oztoprak, a.g.m., 5.128.

% Akdes Nimet Kurat, a.g.e., s. 465; Erzincan Miitarekesinin maddeleri i¢in bkz; Fahri Tas, Erzincan
Miitarekesi ve Brest-Litovsk, Ankara 1995, Ozyurt Matbaacilik, s. 30-33.
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Ayn1 zamanda Enver Pasa, bu hiiklimetin yani komiserligin, baris yapilmasi
konusundaki diislincelerini 6grenmek istemis, bu baglamda Tiflis’e bir heyet
gondermek istemistir. III. Ordu Kumandani Vehip Pasa, Enver Pasa’nin bu istegini, o
siralarda Kafkas kuvetlerinin kumandam olan Giircii General Odiselidze’ye 14 Ocak
1918’de bildirmistir. General Odiselidze Ocak 1918 ortalarinda verdigi cevapta
Onerinin Mavera-y1 Kafkas Hiikiimetine ve Kafkasya Ordular1 Basgkumandanligina
sunuldugunu bildirmistir. Tiflis Hiiklimeti, Enver Pasa’nin Onerisini kabul
etmemistir. Bunun nedeni ise Petrograd’ta yakinda toplanacak olan “Kurucular
Meclisi’nde barisa dair kararlar onanincaya kadar Osmanli Devleti ile herhangi bir
temasa girismemek diisiincesidir. Ancak Kurucular Meclisi’nin 18 Ocak 1918’de
Bolsevikler tarafindan dagitilmasi iizerine Mavera-y1 Kafkas Seym’inde uzun
goriismelerden sonra Vehip Pasa’ya onun Onerisi hakkinda cevap verilmesi i¢in ii¢
haftalik bir siire istenmesi karar1 alinmistir. Béyle bir siirenin talep edilmesinin
nedeni, Osmanli Devleti ve onun miittefikleri karsisinda yalniz kalmamak igin
Ukrayna100 ve Gliney Dogu Birligi gibi hiiklimetlerle temasa gecerek onlarla birlikte
hareket edilmek istenmesidir.'®" Nitekim boylesi bir gecikmeyle Maverd-y1 Kafkas
Hiikiimeti kendisini Osmanliya ve onun miittefiklerine tanittirmak firsatimi

kagirmustir.

Bu arada 16 Ocak 1918 tarihli Vehip Pasa’nin ikinci mektubu, Mavera-y1
Kafkas Hiikimeti’ni Brest-Litovsk Konferansina davet ile ilgili olmus ve mektup 14
Subat’ta Tiflis’e ulagsmigtir. Fakat bu konferans 10 Subat’ta goriismeleri kesmistir.
Boylece Osmanli politikasi, Kafkaslar’da egemenligini kurmak icin yerel partileri
merkezden koparmaya calismistir. Ne var ki, Tiflis’teki partilerin aralarinda
anlagsmalarmin zorlugu, Vehip Pasa’nin ilk mektubuna cevap verilmesiyle ilgili
olarak ¢ haftalik bir siirenin kullanmilmasiyla ortaya c¢ikmistir. Diger taraftan
Erzincan ve g¢evresinde Ermenilerin, Miisliiman halk {izerindeki baski ve zuliimleri
Rus ordu karargadhinin Erzurum’a naklinden sonra birden bire artmis, bu durumu

Vehip Pasa 22 Ocak, 1 Subat ve 11 Subat 1918 tarihlerinde Rus ve Giircii generallere

1% Ukrayna, Mavera-y1 Katkas Hiikiimeti’nin Onerisine sicak bakmamustir. Ciinkii Brest-Litovsk’a
delege gondermistir. Diger hiikimetler de batili devletlerden yana oldugundan Tiflis’in talebine
uymamistir; Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e., s.171.

1% Biilent Gokay, a.g.e., s. 12.
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gonderdigi mektuplarla protesto etmig, Ermeni mezaliminin durdurulmasini
istemistir. Vehip Pasa, Enver Pasadan aldigi emir iizerine 12 Subat 1918’de
Erzincan yoniinde harekete ge¢mistir. 13 Subat’ta Erzincan Osmanli askerlerinin
eline gecmistir. 12 Mart’ta ise Erzurum’u ele geciren Osmanli askerleri, Trabzon’u
da 24 Subat’ta ele gecirmislerdir.'” Boylece Osmanli Devleti tekrar 1914 yilindaki

Dogu sinirlarina ulagmstir.

Aslinda Osmanli ordusunun bu basarisi; Mavera-y1 Kafkas Hiikiimeti’nin, II1.
Ordu kumandan1 Vehip Pasa’nin mektuplarma pek aldiris etmemesinin nedenleri
arasinda yer alan Osmanli Ordusunun gii¢siiz sayilmasi hatta Ermeni kuvvetlerinin
onu durdurmaya yetebilecegi tahmini, ki mevsiminin pek c¢etin olusunun buna
yardim edeceginin umulmasi gibi hususlarin gecersiz oldugunu ortaya c¢ikarmistir.
Bu gelismelerin bir sonucu olarak Mavera-y1 Kafkas Hiikimeti, Osmanli Devletine
yonelik tutumunu degistirmistir.'” Nitekim Mavera-y1 Kafkasya Hiikimeti ve Seym
3 Mart’ta yaptiklar1 ortak toplantida Osmanli Devleti ile goriismelere baslamak
kararin1 almis ve bu arada da baris kosullarini saptamistir. Fakat bir giin sonra Brest-
Litovsk’tan Sovyet heyeti iiyesi Karahan’dan gelen Kars, Ardahan ve Batum’un
Osmanli Devleti’ne birakilacagina iliskin bir telgraf {izerine Mavera-y1 Kafkasya
Hiikimeti’ de, Osmanli Devleti ile goriismelerde bulunacak heyetinin seyahatini

durdurmustur.

4.2. Brest-Litovsk Antlagsmasi ve Bolsevik Rusya’nin Savastan Ayrilmasi

Rusya’da, Lenin’in &nderligindeki Bolsevikler 1917 Ekim Ihtilalini

gergeklestirirken, Rusya’nin i¢inde bulundugu kotii ortamdan ¢ikmanin ilk ve en

onemli kosulunun savastan ayrilmak oldugunu savunmalari onlarin daha ¢ok yandas

192 {77et Oztoprak, a.g.m., s.129.

' Mavera-y1 Kafkas Hiikiimeti’nin Maliye Bakam olan Hadisiyan’in, HiikGimeti’nin ~Osmanli
Devleti’'ne kars1 izledigi tutumu degistirdigine dair ulastigimiz kanaati 11 Mart 1918 giinii Seym’de
konustugu su sozleri agiga vurmaktadir; “..Kesin olarak sdyleyebilirim ki, Ermeniler, Osmanli
Devleti’nin en igten yurttagidirlar ve her ne yonden gelirse gelsin Osmanli Devleti’nin biitiinliigiine
yonelik her ¢abay1 gostereceklerdir. Uluslar arast bir sorun olan “Tiirk Ermenistan’t sorunu” ancak
biz onu iyi bir bigimde ¢ozersek sorun olmaktan ¢ikacaktir...”; Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e., s.178.
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kazanmalarina neden olmustur. Gergekten de savag Rus halkim1 ¢ok etkilemistir.
Zaten cephedeki askerleri de 1917 yaz mevsiminden itibaren cephelerden ayrilmaya
baslamistir. Nitekim 7 Kasim’da Petrograd’da bir hiikiimet darbesi yaparak, Gegici
Hiikiimeti deviren Bolsevikler, Rusya’nin tek hakimi olmustur. Ancak Kafkaslarda
ise Mensgevikler Avrupali giigler tarafindan desteklenerek, Bolsevik yonetimini tasvip
etmemistir. Bolseviklerin lideri Lenin, tilkenin durumunu ve bu durumdan kurtulmak
icin ise barig yapmaktan baska ¢arelerinin olmadigini ¢ok iyi bildiginden, ihtilalin
heniiz ikinci giinii olan 8 Kasim’da bir baris dekretinin (beyanname) kabul edilmesi
i¢in caba sarfetmis ve bunu ayni giin Sovyetlerin II. Kongresi’nde kabul ettirmistir.
Bu dekrette, biitiin savasan devletlere “savasa hemen son vermeleri, birakisma
imzalamalari, higbir toprak parcasi ilhak etmeksizin ve savas tazminati 6demeksizin,
tam anlamiyla demokratik ve adil bir barig yapmalar1” ¢agrisinda bulunmustur.'®
Fakat bu dekret siyasi bir propaganda mahiyetini tagimaktadir. Ciinkii sonraki
gelismeler, Bolseviklerin hi¢ de barisg1 olmadiklar halde, o anki siyasi ve askeri
durumlarindan ve imkansizliklarindan dolayi, barig istemek zorunda kaldiklarini

gostermistir.

Nitekim Lenin’in dekreti 6zellikle Almanlarca pek ciddiye almmamistir.
Ciinkii, Alman ve Avusturya-Macaristan askerleri Rusya’nin Ukrayna sinirlarina
dayanmis dolayisiyla da Ruslar karsisinda avantajli bir konum elde etmistir. Boylesi
genel bir dekretin ise yaramadigimi anlayan Bolsevikler, Almanlar1 razi etmek
ugruna, Rus ordularimin yeni basgkomutani Krylenko’nun emri ile 26 Kasim 1917°de
Alman baskomutanlifma miitareke teklifinde bulunmustur. Ote yandan Osmanli

Devleti ise Bolsevik Ruslarin ortaya koyduklar: baris dekretinden hosnut olmustur.'®

14 Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litovsk Miizakereleri ve Barisi”, Belleten, C. XXXI, Ankara 1967,
TTK Basimevi, s.376.

195 Osmanli Devleti’nin Bolsevik Ruslarin baris teklifleri konusundaki memnuniyetini anlamak igin
Osmanli Meclis-i Mebusani’nda yaratmig oldugu esintiyi gormek yeterli olacaktir. Bu konuya dair
goriisler mecliste 3 Aralik 1917°de yapilmigtir. Osmanli Hariciye Naziri Ahmet Nesimi Bey, Lenin ve
Trocky imzalartyla gelen miitareke teklifi karsisinda duydugu heyecani su sekilde tarif ediyordu:
“..Gerek biz ve gerek miittefiklerimiz, selahiyetkar Rus murahhaslari karsisinda bulunmak sartiyla,
gerek miitareke-i umumiye ve gerek sulh miizakerdtina hazir oldugumuzu bildirdik ve
murahhaslarimizi tayin eyledik... Bugiinkii Rus hiikimetiyle, gerek miitareke-i umumiyeye ve gerek
sulh miizakeratina girismeye mani hicbir sey yoktur. Bizim gibi uzun seneler 1slahat sahasinda kemal-i
siikiin ile ¢alismaya muhtag olan Rusya ile, bu miisalemetperver Rusya ile gerek siyasi ve gerek
iktisadi en iyi miinasebat-1 hem civariyi idame etmemeye bir sebep kalmamistir. Rusya bize karsi
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Bu arada Almanya’da, miitareke teklifini pek istekli olmasa da hem askeri ve
iktisadi hem de siyasi nedenlerden otiirii kabul etmek zorunda kalmistir. Bu arada
Almanlarla miitareke yapilmasinin kesinlesmesi iizerine, Bolsevik Hiikiimeti son bir
{imit olarak Itilaf devletlerine 28 ve 30 Kasim tarihli iki basvuru daha yapnussa da,
yine herhangi bir sonu¢ elde edememistir.'”® Bunun iizerine Rusya’nin ittifak
devletleriyle tek basina goriismelere bagslayacagr -zorunlu da olsa- kesinlik

kazanmistir.

Almanya ile birlikte Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve Osmanh
Devleti’nin temsilcilerinin de katilacagi goriismeler icin Ruslar tarafsiz bir bolgeyi
isterken, Almanlarin istegiyle Polonya simirlar igerisindeki Brest-Litovsk sehrinde
karar kilinmistir. Biitlin hazirliklarda sonra, 20 Kasim/3 Ararlik 1917°de Brest-
Litovsk Ateskes Antlasmasi miizakereleri, Alman Dogu Ordular1 Bagskomutani Prens
von Bayern’in Brest-Litovsk’daki genel karargdhinda baslamistir. Miizakereler
sirasinda Osmanli heyetine Almanya’da askeri atese olarak bulunan Birinci Ferik
Zeki Pasa, Alman heyetine General Hoffman, Avusturya-Macaristan heyetine
Yarbay Fokorny, Bulgar heyetine de Albay Gantcheff baskanlik etmistir. Rus
delegasyonunun basinda ise, Yahudi asilli Alfred Joffe bulunmustur.'”” Béylece

miitareke goriismeleri baglamistir.

Ruslarin beynindeki miitareke plani uzun siireli bir ateskes antlagmasi
yapilarak, bu miiddet zarfinda gerek cephede gerekse Avrupa iginde ihtilal
propagandalar1 yapmayi, dolayisiyla Bolsevik Hiikiimeti’nin 6zellikle Almanya ile
Avusturya-Macaristan’da Rus ihtildlini yaygimnlastirma arzusunu gerceklestirmeyi
hedeflemistir. Almanya ise, kisa bir miitareke yapilmasindan sonra derhal baris

gorlismelerine baslamay1 ve gergeklestirilecek barig antlagsmasi ile Dogu

gosterecegi muhaleset ve samimiyetin mukabilini bizden gorecektir. Ayni hissiyat ile miitehassis
oldugunu tahmin ettiimiz Rusya’nin murahhaslariyla miitareke-i umumiye ve sulh miizakeratinin
arzumuz vechile yakin bir zamanda bir netice-i fiillyeye iktiran edecegine ziyadesiyle limidvarim;
Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e., s.104.

106 Selami Kilig, Brest-Litovsk Miizakereleri ve Barisi, Atatiirk Universitesi, Erzurum 1995 |
(Basilmamig Doktora Tezi), , s. 39-40,44.

' Emin Ali Tiirkgeldi, “Brest-Litovsk Konferans: Hatiralar:”, BTTD, Ankara 1986, s.46.
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cephesindeki tiim askerlerini Bati cephesine nakletmeyi planlamistir. Avusturya-
Macaristan ile Bulgaristan hiikiimetleri nasil olursa olsun yapilacak bir miitarekenin
kendilerini hem askeri hem de ekonomik bakimdan ¢ok rahatlatacagina inanmistir.
Osmanli Devleti ise, sayet bir barig antlasmasi gergeklesirse 1877-78 yilinda
kaybettigi Kars, Ardahan ve Batum’a kavusmayi, Dogu sinirlarinin giivenligini
saglamayr ve Ruslarin Kafkas cephesinden ¢ekilmesini kabul ettirmeyi

diigtinmiigtiir.'®

Ancak, Almanlar ve Ruslarin goriismelerdeki isteklerinin uyusmamasi sonucu
goriismelere ara verilmistir. 10 Subat 1918’de Rus heyetinin bagkan1 Trocky’nin “ne
savas ne baris” seklinde agiklamis oldugu formiil nedeniyle, Brest-Litovsk
miizakereleri tekrar kesilmis ve Alman ordular1 18 Ocak 1918’de Dogu cephesinde
harekete gecmistir. Osmanli ordusunun ileri hareketi ise yukarida da belirtildigi gibi
12 Subat 1918’de baglamistir. Bu gelismeler iizerine Ruslar, yeniden barig istemek
zorunda kalmigtir. Bunun {izerine miizakerelere Brest-Litovsk’ta 1 Mart 1918°de
yeniden baslanmustir. Ustelik Ruslara baris antlasmasimin yapilmasi i¢inde 3 giin siire
verilmistir.'” Ruslar Almanlarin isteklerini kabul etmekle birlikte, Osmanl
Devleti’nin Kars, Ardahan ve Batum’u istemelerine karsi ¢ikmistir. Ciinkii Ruslar’a
gore bu barig antlagsmasi sadece i¢cinde bulunulan savasi ilgilendirmekteydi ve bu
bolgeler Ruslar tarafindan bu savasta ele gegirilmemistir. Ozellikle Almanlarin
Osmanli Devletine bu konuda verdikleri destek, Osmanli delegasyonu baskani
Ibrahim Hakki Pasa’min Osmanli cikarlarmi iyi savunmasi sonucu bu bodlgede
plebisit (halk oylamas1)''® yapilmasi karari ile Ruslarn bu bolgeyi terk etmesi

yoOniinde karar alinmistir.

Nitekim, Rusya zor durumda oldugu i¢in, Sovyet murahhaslari, bu barisin bir
“dayatma” oldugunu beyan ile resmen protestoda bulunduktan sonra 3 Mart 1918’de

antlagmay1 imzalamigtir. Brest-Litovsk antlagmalart miittefik dort devlet ile Rusya

18 Selami Kilg, a.g.t., s.53-54.

19 Emin Ali Tiirkgeldi, a.g.e., s. 53.

"00smanli  Hiikiimeti daha sonra plebisiti gerceklestirmek igin Dahiliye Nezareti Miistesart
Abdiilhalik (Renda) Bey’in, bagkanliginda: Sakir Kesebir, Necati, Asaf Talat ve Hilmi (Uran) Beyleri
miilkiye miiffettisi olarak gorevlendirmistir; Hilmi Uran, Hatiralarim, Ankara 1959, s.86.
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arasinda imzalanan 14 maddelik asil antlagma metninden, asil antlagma metnine ilave
olarak dilizenlenen ek protokollerden ve Almanya, Avusturya-Macaristan,
Bulgaristan ve Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilan ayr1 ayri tamamlayici

baris antlasmalarindan olugsmustur.'"!

Diger taraftan, bu barig ile Osmanli Devleti, Dogu Anadolu’da Rus isgali
altindaki sahay1 ele gecirdikten bagka, Elviye-i Selase’yi (Kars,Ardahan ve Batum)
de geri alma imkanmi elde etmistir. Sonucta yapilan halk oylamasi ile de bu ii¢
sancak resmen Osmanl Devleti’ne ilhak edilecektir.''? Ancak Rusya’daki Subat ve
Ekim ihtilallerinden sonra, kendisini Gegici Hiikimet’in Kafkasya’daki mirascisi
olarak géren Mavera-y1 Kafkas Komiserligi, Bolsevik Rusyasi’nin imzalamis oldugu
Brest-Litovsk Barisi’nin Elviye-i Selase’yi kapsayict maddelerini tanimamustir.
Boylece Osmanli Devleti’nin bu bdlgeler i¢in miicadele edecegi baska bir satha da

kendiliginden belirecektir.

4.3. Trabzon Konferansi

Mavera-y1 Kafkas Hiikiimeti, Berst-Litovsk’ta bulunan Sovyet heyeti iiyesi
Karahan’dan, barig antlasmasmin yapildigini, Kars, Ardahan ve Batum’un halk
oylamasma sunulacagini bildirmesi iizerine Petrograd, Londra, Paris, Berlin ve
Istanbul’a telgraflar ¢ekerek Brest-Litovsk Barisi’mi tanimadiklarini bildirmistir.
Ciinkii bu bolgelerin kayb1 Giircii ve Ermenilerce kabul edilebilecek bir durum
olmamistir.'"® Onlar i¢in biitin mesele Kars, Ardahan ve Batum’un ellerinde

kalmasidir.

Ote yandan III. Ordu komutan1 Vehip Pasa, 10 Mart 1918’de Kars, Ardahan

ve Batum’un bosaltilmasina iliskin olarak Mavera-y1 Kafkas Hiikiimetine bir telgraf

" Miittefikler ile Rusya arasindaki ortak anlagma metni i¢in bkz; Diistur, Tertib-i Sani, C. 10,
Istanbul 1928.

12 Akdes Nimet Kurat, a.g.m., s. 407.

3 Selami Kilig, “Brest-Litovsk Barisi Sonrasi Kafkasya’daki Bazi Askeri ve Siyasi Gelismeler”,
Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar,
Ankara 2003, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yay., s. 329.
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gondermistir.''* Vehip Pasa’nin telgrafina Mavera-y1 Kafkas Hiikiimeti Seym’i bir
glin sonra cevap vermistir. Bu telgrafa gore, Maverd-y1 Kafkas Hiiklimeti, Rus-
Sovyet HilkkGimetini ve onun imzaladigi Brest-Litovsk Bar1 Antlagmasini

115
tanimamaktadir.

Ancak Mavera-y1 Kafkas Hikiimeti Giircii Chenkeli baskanligindaki
delegelerini Osmanli Devleti temsilcileri ile goriismeleri i¢in Batum’dan Trabzon’a
gondermistir.''® Dort Giircii, dort Azeri ve iki Ermeni delege Trabzon’a gelmistir.
Osmanli Devleti agsindan da gayet tuhaf bir durum ortaya ¢ikmistir. Bir yandan
Ermenilerle savagilmakta 6te yandan da Ermenilerin de i¢cinde bulundugu heyetle
Trabzon’da goriismeler baglamaktaydi. Osmanh HilkkGimetini Adliye Nazir1 Halil
(Mentese) ile Albay Hiiseyin Rauf (Orbay) temsil etmistir. Goriigmelerin
baslamasindan bir giin 6nce yani 13 Mart’ta gizli bir surette Maverd-y1 Kafkas
Heyetinden baz1 Miisliiman delegeler ile Rauf Bey arasinda bir goriigme yapilmustir.
Miisliimanlar Tiirk ordusunun Kafkaslara girmesini beklediklerini, Ingilizlerin
Ermenileri orgiitlediklerini ve Bolseviklerin Kafkaslarda niifuzlarmi arttirmalarinin
da kendileri agisindan tehlikeli olacagimi belirtmistir. Mir Yakup Mehdiyev Bey,
“Baris goriismelerinin ancak simdiki Kafkas Hiikimeti’'nin kendisini resmen
bagimsiz bir hitkimet olarak” ildn etmesiyle miimkiin olabilecegini sdylemistir.'"’
Konferansin ilk giinii olan 14 Mart’ta, Hiiseyin Rauf Bey’in baskanlhigindaki ilk

8

resmi oturumda goriismelerin esasi saptanmistir.''®  Rauf Bey, herseyden 6nce

33

Kafkas Hiikimeti’nin resmen durumunu agiklamasimni su yaziyla istemistir:

Cumhuriyet-i mezkurenin hiiviyeti ve sekli ve teskilat-1 siyasiye ve idariyesi

114 Akdes Nimet Kurat, a.g.e.,s. 467.

15 Stefanos Yerasimos, Ekim Devriminden Milli Miicadeleye Tiirk-Sovyet iliskileri, istanbul
1979, Gozlem Yay., s. 21.

"6 Bagkanligimi Akakiy Ivanovi¢ Chenkeli’nin yaptigi Mavera-y1 Kafkas heyetinin Trabzon’da
miizakereleri yiiriitecek olan asil on tiyesi sunlardir: Haydar Abasidze, Mehmed Hasan Hacinski,
Ibrahim Haydarov, George Beyahobi Gvazava, Ruben Ivanovi¢ (Hovhannes) Kacaznuni, Georgi
Mihaylovi¢ Lashisvili, Mir Yakup Mehdiyev, Halil Has Mehmedov, Aleksandr fvanovi¢ Hatisyan ve
Ekber Aga Seyhiilislamov. Heyette toplam 43 kisi bulunmaktadir; Enis Sahin, Trabzon ve Batum
Konferanslari ve Antlagsmalar: (1917-1918), Ankara 2002, TTK Yay., s. 274.

17 Akdes Nimet Kurat, a.g.e., s. 469.

"8 Miisliiman delegelerin verdikleri gizli bilgilere gore, “Kafkashlar heniiz yonetim bicimlerini
belirlemedikleri gibi gelecekte Ruslardan yardim alabilmek iimidiyle, Ruslar: giicendirmemek i¢in
simdiden bagimsizliklarini ildn etmiyorlard:.”’; Akdes Nimet Kurat, a.g.e., s. 469.
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hakkinda Kafkasya heyet-i murahhaslarinin beyanat-1 sarihede bulunmasni rica...”'"”

Osmanli Devleti heyetinin, Misliiman delegeler aracilii ile aldig1 bilgiye gore
Kafkas heyeti “Seym”in karar1 ile barisin yapilmasi i¢in 1914 senesinde savastan
once Osmanli Devleti ile Rusya arasinda var olan sinirin olusturulmasini istemistir.
Osmanli Devleti i¢inde bulunmak kosuluyla, “Tiirkiye Ermenistan’1”na muhtariyet
elde etmeye caligmak da bir diger istekleri olmustur. Bu arada resmi goriismelerin
basinda Chenkeli, basina verdigi demecte, Brest-Litovsk Barisi’n1 tanimadiklarini,
1914 smirinin goériismenin esasini olusturmasit gerektigini agiklamigtir. Yine Kafkas
heyetinde bulunan kimi delegeler, Brest-Litovsk Antlasmasi’n1 Kafkaslar’a ait kismi

devletler aras1 hukuk acisindan hiikiimsiiz oldugunu savunmustur.'°

Hiiseyin Rauf ise Brest-Litovsk Antlagsmasi yapildiginda Kafkas
Hiiklimeti’nin tesekkiil etmemis ve bagimsizligin1 onaylattirmamis oldugundan,
Chenkeli’nin iddialarii reddetmistir. Bununla beraber, Chenkeli, Hiiseyin Rauf ile
gizlice goriiserek Giirciilerin  6zellikle Batum’un kendilerinde kalmasini arzu
ettiklerini bir de Elviye-i Selase’de Ermenilere muhtariyet nevinde bazi miisamahada
bulunulmasini, bunun yapilmasiyla da Ermenilerin biisbiitiin Ingilizlerin kucaklarina

atilmalarina engel olunabilecegini ifade etmistir.'*'

18 Mart tarihindeki toplantida Kafkas heyeti Brest-Litovks Antlasmasi’nin
kabul edilemeyecegini bir kez daha ileri siirerek barig Onerilerinin goriisiilmesini
teklif etmistir. Bu iddiaya kars1 Osmanli heyeti Rusya Hiiklimetince yapilan
antlagsmanin biitin Rusya i¢in gecerli oldugunu, Brest-Litovsk Antlagmasi’nin
protesto edilmesinin  hiikkiimsiizliiglinli, kendileriyle baris yapmadan &nce
bagimsizliklarini ilan etmeleri ve yonetim bicimlerini belirlemeleri gerektigini ileri

. e e 122
surmustur.

Ancak Maverd-y1 Kafkasya heyeti iiyeleri Brest-Litovsk Antlagmasi’ni

tanimamakla 1srar etmistir. Bununla birlikte, Ardahan ve bazi yerlerin Osmanl

119 Akdes Nimet Kurat, a.g.e., s. 470, Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e., s.186-187.
120 Enis Sahin, a.g.e., s. 311-364.

12l Akdes Nimet Kurat, a.g.e., s. 471.

122 A.g.e., 5.471-472.
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Devleti’ne birakilabilecegini belirterek Batum’un kesinlikle Giirciilerin elinde
kalmasini ve Kars’in Ermenilere verilmesini istemistir. Bunun tizerine Rauf Bey,
Trabzon’da ki tartigmalar1 kesip, 6 Nisan giinii Kafkas heyetine bir iiltimatom
gondererek, “hem Brest-Litovsk Barigi’n1 tanimalarini1 hem de Tirkiye ile kesin
goriismelerde bulunabilmek i¢in, Mavera-y1 Kafkas Cumhuriyeti’'nin kendisini
bagimsiz bir devlet olarak Rusya’dan ayirdigini kesin bir bigimde agiklamasini”

istemistir.'>

Bu iiltimatom iizerine Mavera-y1 Katkas Heyeti Trabzon’dan ayrilarak
meclisiyle (Seym) birlikte toplanmak {izere Tiflis’e gitmistir. Seym’de siddetli
tartismalar olmus, Giirciler, Ermeniler ve Azeriler karsilikli birbirlerini itham
etmislerdir. Azeriler, Rauf Bey’in Onerilerinin ¢ok azi disinda kabul edilmesini
savunmuglarken, Gilircii ve Ermeni, Osmanli Devleti'ne karsi Almanya ve

Ingiltere’ye dayanarak Tiirk ilerlemesini durdurabileceklerini ileri siirmiiglerdir.

Tiflis’te bu tartismalar devam ederken, 3. Ordu Kumandani Vehip Pasa,
Enver Pasa’dan aldig1 emir {izerine askeri harekata baglamistir. 5 Nisan’da Sarikamis
Ermenilerden Tiirklere gecmistir. Iki giin sonra da Tiirk ordusu Van’a girmistir. Bu
gelismeler iizerine Chenkeli, Harbiye nazir1 ile birlikte Ermeni generallerine
carpigsmalara son vermelerini emretmistir. 25 Nisan’da Kars kalesi hicbir direnise
ugramadan Tiirklerin eline gecmistir. Nitekim 30 Nisan’a gelindiginde ii¢ sancak da
Osmanli Devleti’nin eline gegmistir.124 Boylece Brest-Litovsk Antlagmasinin

kosullar1 gergeklesmistir.

Ote yandan Mavera-y1 Kafkas Seym’i 23 Nisan’da Mavera-y1 Kafkas’in
resmen bagimsizligini kararlasgtirmistir. 26 Nisan’da da bagimsiz ilk hiikimet
kurulmustur.'” Yeni Basbakan ve Disisleri Bakani Giircii Chankeli, Vehip Paga’ya
26 Nisan’da c¢ektigi telgrafta barigma kosullarin1 onayladigimi bildirmistir. 26

123A.g.e., s. 472, Stefanos Yerasimos, a.g.e., s. 22.

124 Kazim Karabekir, Kidzim Karabekir’in Kaleminden Dogu’nun Kurtulusu, Erzurum 1990,
s.322.

12 Seym’den giivenoyu alan hiikiimette 12 bakanin 4°ii Tiirk tiir; Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e., s.189.
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Nisan’da Vehip Pasa, kendi hiikimetinin, Mavera-y1 Kafkas Cumhuriyetini

tanidigim Tiflis’e bildirip onlar1 Batum’da yeni bir konferansa (,‘aglrmlstlr.l26

4.4. Batum Konferansi ve Mavera-y1 Kafkas Hiikiimeti’nin Dagilmasi

Trabzon Konferansi’nin bir sonu¢ alinmadan dagilmasi iizerine III. Ordu’nun
ileri harekatindan sonra ortaya ¢ikan yeni askeri ve siyasi sorunlarin gorisiilecegi
Batum Konferansi 11 Mayis 1918’de baslamistir. Mavera-y1 Katkas Hiiklimeti
konferansa 45 kisilik heyet gondermistir. Ancak asil temsil gorevini 6 kisi
iistlenmistir. Bunlar Bagbakan ve Disisleri sifatiyla heyet baskan1 olarak gelen Giircii
Chenkeli ve Nikoladzo, Azeri temsiciler Mehmet Emin Resulzade ve Mehmet Hasan
Hacinski, Ermeni temsilcilerden de Kacaznuni ve Hatisyan idi. Konferansa Osmanli
Devleti ve Almanya’nin da uygun gormesiyle Kuzey Kafkas Daglilar ittifakini
temsilen Haydar Boummotov, Abdiilmecit Cermoyef, Temirhanov ve Gandemirov
katilmistir. Konferansa Almanya, Von Lossov, Tiflis eski el¢isi Kont Sulenberg,
Yakin Dogu uzmani diplomat Von Vezenberg’in bulundugu bir heyetle katilmistir.
Osmanli Devleti ise Adliye Nazir1 Halil (Mentese) Bey baskanliginda bir heyeti
konferansa gondermistir. Bu heyette III. Ordu Komutani Vehip Pasa da yer

almustir.'”’

Diger taraftan, Sovyet Rusya da Batum Konferansi’na bir temsilci ile
katilmak istemis ancak bu istek Osmanli Devleti tarafindan dikkate alinmamgtir.
Bunun iizerine Cicerin, konferansa bir telgraf gondererek alinacak kararlari
tanimayacaklarin1 bildirmistir. Bu arada, Osmanli Devleti’'nin miittefiki olan
Almanya, Osmanli Devleti’nin Brest-Litovsk Anlasmas1 ile belirlenen sinirlarin
dogusunda ileri bir harekdt yapmamasimi istemistir. Bu konuda yaptig1 askeri ve

siyasi baskilar1 catigsma ve tehdide kadar da gt')tijrrnﬂlstﬂlr.128

126 Stefanos Yerasimos, ag.e.,s. 22.
27 Enis Sahin, a.g.e., s. 514-520.
128 Akdes Nimet Kurat, a.g.e., s.475.
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Konferansin agilis konugmasimi Halil Bey yapmistir. Mevcut durumu ve
Osmanli Devleti’nin isteklerini dile getiren Halil Bey, Mavera-y1 Kafkas
Hiikimeti’nin Brest-Litovsk Anlasmasi’nin sartlarina uymadigindan, anlasma ile
kazanilmig haklarin ancak kuvvet yoluyla elde edildigini, bu durumda Osmanh
¢ikarlariin mevcut durum karsisinda yeniden degerlendirilip belirlendigini belirtmis,
on iki madde ve li¢ ilaveden ibaret olan Osmanli Devleti ile Mavera-y1 Kafkas
HiikGimeti arasinda baris ve dostluk hakkinda anlagma metnini miizakere i¢in Kafkas
temsilcilerine takdim etmigtir. Anlagma metninde Osmanli Devleti savasta verdigi
kayiplar karsiligi olarak yeni topraklari talep etmistir. Bu talepler Ahiska, Ahilkelek,
Gilimrii, Egmiedzin kazalar ile Kars-Giimrii-Culfa demiryolunu icermekteydi. Ancak
Osmanli isteklerinin bu sekilde kabul edilmeyecegini Mavera-y1 Kafkas Heyeti

temsilcileri hemen ifade etmistir.'*’

Gortigmeler sirasinda  Giirclilerle Ahiska ve Ahilkelek bolgelerinde
carpismalar olurken, Giimrii-Culfa demiryolundan yararlanma talebini Ermeniler
kabul etmedigi i¢in I. ve II. Kolordular Grup Komutam1 Yakup Sevki Pasa, bu
bolgelerdeki Tiirk birliklerine harekdt emri vermis ve 15 Mayis’ta Glmrii, 28
May1s’ta Karakilise ele gecirilmistir. Bu basarilarla bir yandan Batum’daki Mavera-
y1 Kafkas heyeti Tiirk isteklerini kabule zorlanirken, bir yandan da adi gegen
bolgelerde Ermenilerin yaptigi katliam durdurulmustur.”*® Tiirk birlikleri Erivan ve
Tiflis istikametinde ilerleme kaydetmelerine ragmen Mavera-y1 Kafkas heyeti Halil

Mentese Bey’in ileri siirdiigii sartlar1 kabul etmemisgtir.

Bu durum karsisinda Halil Bey tutumunu sertlestirmis ve Mavera-y1 Kafkas

heyeti baskani Chenkeli’ye bir de nota vermistir.'”' Halil Bey’in Kafkaslardaki

12 A.g.e., 5.475.

%0 Nurcan Toksoy, “Rusya ve Maverd-yi Kafkas Komiserligi Biinyesinde Tiirk-Ermeni Iliskileri”,
Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar,
Ankara 2003, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yay., s. 456.

! Halil Bey’in Mavera-y1 Kafkas heyeti temsilcilerine verdigi sézkonusu notasinda su ifadeler yer
aliyordu: “Zatidlilerine malim oldugu iizere Kafkasin durumu ¢ok kritik ve karsiktir ve
¢oziimlenmeye muhtagtir. Bakii ve etrafinda yiiz binlerce Tiirk ve Miisliiman kendilerine inklap¢i diyen
vicdansiz haydutlarin kanli pengesinde inliyor. Bu zavallilari tehdit eden, diizelmesi imkdnsiz feldket
giinden giine artmaktadir. Sayisiz miitesekkil haydut giiclerinin tecaviiziine maruz kalan Kafkas in
baska bélgelerindeki Tiirk ve Miisliiman halkin durumu hi¢ de timit verici degildir. Reis hazretleri,
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mevecut durumu yansitan notasina ilaveten Osmanli Devleti ile kalict bir barigin
yapilabilmesi i¢in Mavera-y1 Kaftkas Konfederasyonunu teskil eden her toplumun
kendi bagimsiz devletlerini ildn etmeleri gerektigi seklindeki yeni yaklasimiyla

goriismelere degisik bir boyut kazandirmustir.

Zaten milli ¢ikarlar birbirleriyle ¢atisan bu ii¢ toplumun zoraki gerceklesen
bu beraberligi devam ettirme hususunda istekleri de zayiflamigtir. Ciinkii Ermeniler
ve Giirciiler Tiirk ordusunun ilerleyisine engel olmaya ¢alisirken, Azeri ileri gelenleri
ise Osmanli idarecilerini tesvik etmislerdir. Bu durum karsisinda Mavera-y1 Kafkas
Konfederasyonu'nun Seym’i (meclis) 26 Mayis 1918’de yaptig1 son toplantisinda
konfederasyonu feshetmistir. Aymi giin Giircliler ve Ermeniler kendi miistakil
devletlerini ilan etmistir. 28 Mayis 1918 tarihinde de Azerbaycan bagimsizligini ilan
etmistir. Yeni kurulan bu ii¢ devletten Glircistan’in baskenti Tiflis, Ermenistan’in
baskenti ise Erivan idi. Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin baskentinin Bak olmas1
gerekirdi, ancak burasi, 31 Aralik 1917°de “Kafkas Fevkalade Komiseri” olarak
Petrograd’dan gonderilen Ermeni komiinistlerinden Stephan Saumyan’n diizenledigi
bir darbe ile Azeri yonetimin devrilmesiyle 18 Mart 1918’de Bolseviklerin
yoOnetimine girmistir. Bu sebeple Azerbaycan Cumhuriyeti’nin bagkenti gecici olarak

132
Gence olmustur.

28 Mayis’ta bagimsizligimi  ilan  eden  Azerbaycan Demokratik
Cumhuriyeti’nde Mavera-y1 Kafkas Konfederasyonu meclisi olan Seym’de
bulunmus olan Azerbaycanli iiyelerden bir “Milli Meclis” meydana getirilmistir. Bu
meclisin baskanligina Mehmet Emin Resulzade secilmistir. Sekiz bakandan olusan

Azerbaycan Hiikiimetinin ilk bagbakani Feth Ali Han Hoyski olmustur.'*

kabul ederseniz ki, bu adi tasimaya layik olan hi¢bir hiikiimet, komsu oldugu bir arazide béyle
katliamlarin cezasiz kalmasinda dayanamaz ve yine kabul ediniz ki Kafkas’t mahveden bu anarsi
miinasebetiyle Devlet-i Ali Osmaniye nin halki ile aym rk ve dine mensup bir halkin asayisi ile dahi
aldkast vardir. Diger taraftan genel harbin geregi olarak Deviet-i Aliye kendi ordusunu diger
cephelere Kafkas yolu gondermek mecburiyeti karsisindadir. Bu da simdiki muayyen olmayan duruma
son vermeyi gerektiyor.”; Osmanlh Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese’nin Anilari, Yayna Haz.
Ismail Arar, Istanbul 1986 Hiirriyet Vakfi Yay., 5.229.

132132 {770t Oztoprak, a.g.m., s.136.

133 30 Mayis 1918’de Azerbaycan Cumhuriyeti’nin kurulmasi hakkinda Bagbakan F.H.Hoyski’nin
imzaladig1 bildiri biitiin iilkelerin disisleri bakanliklarma gonderilmigstir. Azerbaycan Devleti’nin
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Osmanli Devleti ile Azerbaycan Cumbhuriyeti arasinda Kars, Ardahan ve
Batum’un statiisiiniin goriisiildiigli Trabzon Konferansi’nda baglayan yakinlasma
Batum Konferansinda daha da artmistir. Ustelik iki devlet arasinda bu konferansta
hukuki, iktisadi alanlar kapsayan bir antlasma imzalanmistir. 4 Haziran 1918’de
yapilan bu antlagma ile Osmanli Devleti ile Azerbaycan Cumbhuriyeti arasinda daima
bir kardeslik ve dostluk var olacagi vurgulanarak, Azerbaycan Cumhuriyeti
tarafindan istenildiginde Osmanli Devleti’nin intizam ve asayis temin etmek igin bu
iilkeye asker gondermesi karar altina alinmigtir. Bu antlasmalar1 Osmanli Devleti
adina Adliye Nazirn Halil Mentese ile III. Ordu Komutani Mehmet Vehip Pasa,
Azerbaycan Cumbhuriyeti ada ise Disisleri Bakan1t Mehmet Hasan Hacinski ile Milli

Meclis Baskani Mehmet Emin Resulzade imzalamigtir.'**

Ote yandan 4 Haziran 1918’de diger Kafkas Cumhuriyetleri de Osmanli
Devleti ile antlagmalar imzalamistir. BOylece Batum Konferansi sona ermistir.
Osmanli topraklar1 dogu’da Ahiska ve Ahilkelek’in katilmasiyla 1828 sinirina

ulagmustir. Boylece Giimrii-Culha demir yolu da Osmanli denetimine girmistir.

4.5. Osmanh Devleti’nin Kuzey Kafkasya Halklarina Yonelik Politikasi

Tarihsel siirecte, Kuzey Katkasya’nin Miisliman halklar1 ile Osmanl
Devleti’nin, ozellikle Ruslara kars1 bir¢ok kez birlikte hareket ettikleri goriilmiistiir.
Birinci Diinya Savasi basladiginda da Osmanli Devleti, bu bolgedeki halklarla
yakindan ilgilenmis, is bagindaki Ittihat ve Terakki yonetimi oradaki halkin Ruslara

kars1 ayaklandirilmasi i¢in faaliyetlerde bulunmustur. Agustos 1914°te Enver

bagimsizligi ilan etmesi Rusya ve Iran’1 rahatsiz etmistir. Iran yetkilileri kesin belirlenmis smirlar
icerisinde yeni kurulmus devletin Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti olarak adlandirilmig
olmasinin Osmanli Devleti’nin yardimiyla Giiney Azerbaycan’la birlesebilecegi yoniinde bir hazirlik
oldugundan Iran yetkilileri siiphelenmislerdir. 4 Haziran 1918’de imzalanan dostluk anlasmasi bu
siipheleri daha da arttrrmustir. Tran’mn duydugu rahatsizliga son vermek icin Azerbaycan Hiik(imeti dis
yazigmalarinda Kafkas Azerbaycan’1 ifadesini kullanmaya baglamistir; Nasir Yiiceer, “Birinci Diinya
Savasi’nda Osmanly Devleti’nin Azerbaycan’a Askeri ve Siyasi Yardimi”, Sekizinci Askeri Tarih
Semineri Bildirileri I, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar, Ankara 2003, Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Yay., s. 287.

3 Osmanli Devleti ile Azerbaycan’in iliskilerindeki resmi belgeler icin bkz; Osmanlh Devleti ile
Azerbaycan Tiirk Hanhliklar1 Arasindaki Miinasebetlere Dair Arsiv Belgeleri (1575-1918),
Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Yayin No: 9, Ankara 1993, 5.226-235.
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Pasa’nin tegvikiyle Miisir Fuat Pagsa “Tiirk Sihhi Misyonu” adiyla bir tegkilat
kurmus, Kafkaslar’da birkac muhtar {ilkeden meydana gelecek bir devletin teskilini

ve basina da bir Osmanl sehzadesinin gecirilmesini tasarlamustir.'*®

Nitekim 1917 yilinda ittihat ve Terakki Partisinin Kafkas Subesi kurulmus ve
basina da Hasan Ruseni Bey getirilmistir. Ustelik Birinci Diinya Savasi’’nin son
yillar1 iginde Kafkas Cephesi’nin ayr1 bir 6nem kazanmasiyla birlikte Enver Pasa da,
Kafkasya’da Ruslar ile Osmanli Devleti arasinda bir tampon Kafkas Devleti
olusturmanin yollarin1 aramigtir. Bu baglamda Azerbaycan ile Kuzey Kafkasya’nin
Miisliiman topraklarindan olusacak birligin meydana getirilmesi planlanmistir. Ote
yandan, Kuzey Kafkas Miisliiman halkinin istegi iizerine Katkasya’da teskilatlanma
emri vermistir. Boylece, 7 Mart 1918 giinii III. Ordu Kumandan1 Vehip Pasa’nin
Bak®’lii Muharrir Mustafa Bey’den naklen “Dagistan ve Kafkasya Ahali-i
Islamiyesi’nin Ordu-yu Osmaniyeyi beklediklerini, Dagistan ve Kafkasya’nin
behemehal Hiikiimeti Osmaniyeye iltihakini arzu ettiklerini ve bu maksadin istihsali
icin ne yapmalar1 gerektigi ayrica Bakii’ye saldhiyetli bir zatin gonderilmesini”
isteyen dilegini bildirmesi iizerine bunu énemli bir firsat olarak degerlendiren Enver
Paga; Kafkas teskilati i¢in tecriibelerinden yararlanmak iizere kardesi Nuri Bey’in
Kafkas teskilatina memur edildigini, maiyetine de gereken Erkan-1 Harbiye ve diger
heyetlerin secilerek tayin edildigini ve Oncelikle Bakii cephesine gidecegini

bildirmistir."*®

Kuzey Kafkas temsilcileri olan Abdiilmecit Cermoyef, Muhammed Kadi
Dibirov ve Haydar Bammat, Osmanli Devleti temsilcisi Hiiseyin Rauf Bey ile ilk
temaslarin1 zaten Trabzon Konferansindan bir giin 6nce yani 13 Mart 1918’de
yapmustir. Bu goriismede Kuzey Kafkas temsilcileri, Giiney Kafkasya’nin (Mavera-

y1 Kafkasya/Transkafkasya) 6zellikle Dagistan ve Kuzey Kafkasya ile birlesmeden

135 Akdes Nimet Kurat, a.g.e., 5.664.

3¢ Ali Sarikoyuncu-Mesut Ersan, “Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanli Devleti’nin Kuzey Kafkasya
Siyaseti”, Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve
Kafkaslar, Ankara 2003, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yay., s. 214.
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bir hiiklimet olarak varligini stirdiiremeyecegini belirterek, bu konudaki ¢aligmalarina

Trabzon’da da devam edeceklerini belirtmistir.13 !

Nitekim Trabzon’dan sonra Batum’a gecen Kuzey Kafkasya Heyeti burada
Baskumandan ve Harbiye Nazir1 Enver Pasa ile bir goriisme de yapmistir. Kuzey
Kafkas temsilcileri ile Enver Pasa’nin goriislerinin uygun olmasi neticesinde heyet,
daha ayrintili gériismeler yapmak iizere Enver Pasa ile birlikte Istanbul’a gitmistir.
Padigsah ve Osmanli Hilkiimeti erkani tarafindan gayet iyi karsilanan heyet, Osmanl

Devleti ile kurduklari bu miinasebetten duyduklari memnuniyeti dile getirmistir.'*®

Bu arada Kuzey Kafkasyalilar 11 Mayis 1918’de Dagistan’in Timurhangura
sehrinde milli ve miistakil Kuzey Kafkasya Cumbhuriyeti’nin kuruldugunu biitiin

diinyaya ilan etmistir.'*’

Ayni zamanda Istanbul’da bulunan Kuzey Kafkas delegeleri durumu Istanbul
HiikGimeti ile birlikte diger hiikimetlere de bildirmistir. Osmanli Devleti’nin
Kafkasya’ya ait tegebbiisiiniin tam bir ehliyet ve program halinde yazilmasini, orada
birligin saglanmasi icin gilivenilir bir zatin veya sehzadegindan birisinin
gonderilmesini, Tegskilat-1 Mahsusa tarafindan gizli surette gonderilecek kisilerin
ozellikle Kafkasya’yr bilenlerden secilmesini isteyen delegeler ayrica Kuzey

Kafkasya Cumhuriyeti’nin simirlarini gdsteren bir krokiyi de hiikiimete sunmustur.'*’

Nitekim, Kuzey Kafkasya’nin bagimsizligt Osmanli Hiikiimeti tarafindan
derhal taninmis ve istekleri kabul edilerek hazirliklara baglanilmigtir. Diger taraftan
Osmanli Devleti’nin Kuzey Katkasya’nin bagimsizligini1 tanimas1 Sovyet Rusya’nin

siddetli tepkisine yol agmistir. Bu konuda Sovyet Rusya Hariciye Komiseri Cigerin

BT Agam., 5.214-215.

¥ Enver Pasa’nin Birinci Diinya Savas: siirecindeki faaliyetleri hk. genis bilgi icin bkz; Sevket
Siireyya Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver Pasa 1914-1922, C.III, Istanbul 1972,
Remzi Kitabevi.

139 Tasvir-i Efkér: 14 Mayis 1334/1918; Vakit: 14 May1s 1334/1918.

140 Ali Sarikoyuncu-Mesut Ersan, a.g.m., s.216.
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30 Mayis 1918 tarihli bir notayr Moskova’daki Tiirk Biiyiikk Elcisi Galib Kemali

Beye vererek Kuzey Kafkasya’nin taninmasini protesto etmistir.'"!

Her ne kadar Sovyet Rusya, Osmanli Devleti ile Kuzey Kafkas halklarinin
iligkilerinden rahatsizlik duysa da her iki tarafta karsilikli iligkilerini kesmemistir.
Batum Konferansina katilan Kuzey Kafkas Cumhuriyeti temsilcileri 8 Haziran’da,
Osmanli HiikGimeti temsilcileri ile bir antlasma imzalamgtir. ki taraf arasinda
imzalanan ve siyasi, hukuki, iktisadi alanlarda ve dostane iligkilerin kurulmasi
konusunda ittifak ettikleri agiklanan anlagma metninden baska iki hiikiimet arasinda
harpten dogan ve dogrudan dogruya kendilerini ilgilendiren baz1 askeri meseleleri

halletmek iizere gecici bir ek anlagsma imzalanmigtir.'*?

Batum’da imzalanan bu anlagmadan sonra Bolseviklerin Kafkasya’da
saldirilarinin artmasi iizerine daha somut neticeler elde etmek amaciyla yeni bir heyet
Istanbul’a gonderilmistir. 24 Haziran’da Istanbul’a gelen Kuzey Kafkasya heyeti
once Sadrazam Talat Pasa daha sonra da Hariciye Nazirt Ahmet Nesimi Beyle
gorlismiistiir. Osmanli Hiikimeti ise, Kuzey Kafkasya delegelerine, Kuzey
Kafkasya’nin kurtulusu ve istiklalinin taninmasi konusunda Miittefik devletlerle

goriisiildiigii ve yakin zamanda bir sonug alinacagin bildirmistir.'*?

Nitekim, Istanbul’da bulunan Kuzey Kafkas delegelerinin ¢alismalar1 sonucu
Osmanli Hiikkiimeti, Kuzey Kafkasya’da bir askeri teskilat olusturmak iizere harekete
geemistir. Kuzey Kafkasya i¢in Harbiye Nezareti tarafindan IV. Piyade Firkasi ile 1.
Stivari Firkasi, Miralay Akif Bey’in kumandasina verilerek askeri teskilatlanmanin
gerceklestirilmesi emredilmistir. Akif Bey de karargdhi ile dnce 26 Haziran’da
Batum’a daha sonra da 28 Temmuz’da Tiflis iizerinden Gence’ye varmistir. Burada

Kafkas Islam Ordusu Kumandani Nuri Pasa ile goriisen Kuzey Kafkas Kumandan

1 Galib Kemali Bey’in Moskova Elgiligi hk. genis bilgi i¢in bkz; Galib Kemali Soylemezoglu, 30
Senelik Siyasi Hatiralarimin Uciincii Cildi 1918-1922, istanbul 1953.

2 Enis Sahin, a.g.e., 5.639-640.

4 Ali Sartkoyuncu-Mesut Ergan, a.g.m., s.217.
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Vekili Akif Bey’e emrindeki kit’alarin Kafkasya’nin Dagistan ve Cecenlerle meskiin

bélgelerinde teskilat yapacagi bildirilmistir.'**

Diger taraftan Ismail Hakki Bey, Haziran ay1 baslarindan itibaren Kuzey
Kafkasya’da askeri-idari teskilat meydana getirmeye girismistir. Halki Bolseviklerle
miicadeleye ¢agiran Ismail Hakki Bey, Kuba, Derbend ve Temirhansura cephelerinde
gerekli onlemleri almigtir. Bu arada Osmanli Hiiklimeti, sabik Canakkale grubu ve
XIV. Kolordu Kumandani Yusuf Izzet Pasay1, hem “Simali Kafkas Kumandani1” hem
de “Simall Kafkas Cumhuriyeti nezdinde Osmanli Hiikiimetinin askeri ve siyasi
miimessili olarak atamistir. 29 Agustos 1918’de Batum’a gelen Yusuf Izzet Pasa 2
Ekim 1918’de Bakii’ye gelmistir. 8 Ekim’de Derbend’e gecen Yusuf Izzet Pasa, 12
Ekim 1918 giinii Islam Ordusu Kumandan1 Nuri Pasa’nin da Derbend’e gelmesiyle
13 Ekim 1918 giinii diizenlenen bir térenle Derbend hiikiimet konagma “Simali
Kafkas Hiikiimeti Cumhuriyesi”nin bayragi ¢ekilmis ve hiikimetin tesisi resmen ilan

edilmistir.'*

Ancak 6 Kasim giinii bir Fransiz ve bir Ingiliz subay1 Yusuf Izzet Pasa’nin
karargahima gelerek, Tiirkiye nin Itilaf Devletleri ile miitareke yaptigii ve askeri
harekatin durdurulmasi gerektigini bildirmistir. Bu haberin dogrulugunun anlasilmasi
tizerine Yusuf Izzet Pasa 6 Kasim’da askeri harekatin durdurulmasi emrini vermistir.
Ancak Petrovsk sehrini Ruslarin bosalttigin1 haber alan Yusuf Izzet Pasa bu sehre

birliklerin girmesini istemis, ardindan sehir ele ge(;irilmistir.146

Osmanli Devleti, &zellikle Bolsevik Ihtilali sonrasinda izledigi Kuzey
Kafkasya politikasi ile oradaki bolgeleri Bolsevik Ruslardan kurtarmakla kalmamais,
o bolgelerde yasayan Miisliiman niifusunun Ermeni, Ingiliz ve Bolsevik Rus
mezalimine ugramasina engel olmustur. Ustelik elde ettigi basarilarla Bolsevik

Ruslar, ingilizler ve Ermeniler karsisinda askeri alanda tekrar prestij saglamstir.

144 A.gm.,s.217.

145 Simali (Kuzey) Kafkas Hiikiimeti Cpmhuriyesi hk. genig bilgi i¢in bkz; Sefer Berzeg, Kuzey
Kafkasya Cumhuriyeti 1917-1922, C.I, Istanbul 2003, Birlesik Kafkasya Dernegi Yay.

146 Alj Sartkoyuncu-Mesut Ergan, a.g.m., s.219-220.
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4.6. Kafkasya’da Tiirk ilerleyisi Karsisinda Alman, ingiliz ve Bolsevik
Rus Politikalar:

Birinci Diinya Savasmin uzun siirmesi ve Bolsevik Ihtilali ile Ruslarin
savastan ayrilmalar1 savasan devletlerin savas stratejilerinde degisikliklere
gitmelerine sebep olmustur. Nitekim Kafkasya hem sahip oldugu yer alt1 kaynaklari
(petrol, manganez, bakir, demir) hem de Ingilizlerin Hindistan sémiirge yollarmna
gecisi saglayan yollar1 ile 6zellikle 1917 Bolsevik Ihtilali sonrasinda Osmanli
Devleti, Ingiltere, Bolsevik Rusya ve Almanya arasinda rekabet alani haline

gelmistir. Bu rekabet alaninda Bak petroliine sahip olma istegi 6n plana ¢ikmustir.

Bolsevik Ruslar her ne kadar 1917 Ekim (Kasim) Ihtilali ile savastan ayrilip,
3 Aralik 1917°de Rusya topraklarinda yasayan halklara bagimsizlik verecegini
Lenin’in sozleri ile ilan etmislerse de, Kafkaslardaki ¢ikarlar1 geregi tam anlamiyla
bolgeden elini ¢ekmemislerdir. 4 Mart’ta, Bak’de “Halk Orgiitleri Yiiriitme
Komitesi” ni kurmuslar ve bagkanligina da Stepan Saumyan’1 secmislerdir.'*’ Fakat
Saumyan’in Bak(’de tam anlamiyla otoriteyi saglamasi elindeki Rus birliginin
mevcudunun azligi diisiiniildiigiinde hi¢ de kolay olmamistir. En biiyiik destekcileri
Ermeniler olmus, bu durum da Azerilerle Ermenilerin Baki’de ¢arpismalarina neden

olmustur.

Bolseviklerin Ermenilerle birlikte Azerilere karsi takindigi kot tutum,
Osmanli Devleti’nin Trabzon Konferansindan itibaren dikkatini ¢ekmistir. Trabzon
ve Batum Konferanslarindan istedigi sonuglari alamayan Osmanli Devleti, Gliney
Kafkasya’ya bir dizi askeri operasyon diizenlemeyi kararlastirmistir. Bu fikrin en
biiylik savunucusu da Enver Pasa olmustur. Osmanl Devleti’nin askeri harekatindan
sadece Bolsevik Ruslar ve Ingilizler rahatsiz olmamuslardir. Kendi miittefiki olan

Almanlar da Tirk ilerleyisinden ¢ok rahatsiz olmus, Mayis aymin sonlarindan

147 Stepan Saumyan (1878-1918), 1902 yilinda Ermeni Sosyal Demokratlar Birligi’nin kurucusudur.
1914 Mayis’inda petrol isgileri grevinin yoneticilifini yaptigindan dolayr 1916 yilinda Ruslar
tarafindan tutuklanmigtir; Biilent Gokay, a.g.e., s.26.
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itibaren Osmanli Genelkurmay Baskani General Seeckt araciligiyla Alman Ordulari
Yiiksek Idaresi Komutani Ludendorff, Enver Pasa’y1 Tiirk ilerleyisinin durmasi
konusunda uyarmistir. Bunlara bir de Osmanli Devleti’nin miittefiklerine
danismadan 4 ve 8 Haziran’da Kafkasya’daki bagimsiz devletler (Ermenistan,
Gilircistan, Azerbaycan) ile antlasmalar imzalamasi ve bu antlagmalarin Alman
temsilci Lossow’un, Poti’de Giircii Basbakan Chenkeli ile imzalamis oldugu
antlagmalar ile baz1 noktalarda ¢akigsmasi —6zellikle Tiirk tarafin Giircistan demir
yollarinda hak iddia etmesi- eklenince, Ludendorff, General Seeckt’i devreden
c¢ikararak, kendisi dogrudan Enver pasa ile irtibata gecmistir. 8 Haziran tarihli tehdit
edici telgraflarinda Ludendorff, Kafkasya’daki Tiirk-Alman anlagsmazliginin Alman
ordular1 Yiiksek Idaresinin tutumundan degil, Tiirkiye nin miittefiklerini ve Brest-
Litovsk Antlagsmasi’n1 hice sayarak Kafkasya’da hareket etmesinden kaynaklandigini
belirttikten sonra, Osmanli Devleti’nin, Almanya, Avusturya-Macaristan ve
Bulgaristan’in onayini almadan Giiney Kafkasya devletleri ile imzalamis oldugu

antlasmalari  Almanya’nin  tammadigmi  da  belirtmistir.'*

Boylece Alman
Disislerinden sonra, Alman Ordular1 Yiiksek Idaresinde Tiirkiye’nin imzalamis
oldugu bu antlagmalar tanimayacagini acgikliyordu. Bu durum aslinda dort yildan
beri devam eden Alman-Tiirk ittifaki ile ilk defa Kafkasya yiiziinden kopma

noktasina geldigini ortaya koymaktadir.

Savagin uzamasi Almanlarin savag planlarini alt {ist etmistir. Ekonomisi artik
savag1 siirdiirmek konusunda tartigilir hale gelen Almanlar i¢in Bakii petrolii onlar1
ayakta tutabilecek bir 6neme sahiptir. Ciinkii Bakii petroliiniin dortte biri bile baris
zamaninda Alman ekonomisini ayakta tutmaya yetebilecektir. Ote yandan
Romanya’dan getirilen petrol artik ihtiyaci karsilayamaz hale gelmistir. Yine Giiney
Kafkasya’nin Almanlarin eline gecmesi, en biiyiik rakibi olan Ingilizlerin somiirge
yollarin1 kendilerine acarak Ingilizleri somiirgelerinde yok etmek imkanimni
saglayacaktir. Ancak Almanlarin biitiin bu planlarim1 Nuri Pasa kumandanliginda

ilerleyen “Isliam Ordusu” alt iist etmektedir. Bdylece Almanlarin Osmanl

48 Mustafa Colak, “Alman Belgelerinde Bakii Uzerindeki Osmanhi-Alman Miicadelesi (1918),”
Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar,
Ankara 2003, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yay., s. 547.
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Devleti’nin Brest-Litovsk Baris Antlagsmasinda Tiirkleri ilgilendiren dogu sinirlarini
tasmakla itham etmelerine neden olmustur. Ustelik Almalara gore, Tiirk birlikleri
Bakii istikametinde ilerlemeleri yerine Kuzey Iran, Suriye ve Mezopotamya

bolgelerine gidip orada ingiliz askerleriyle savasmalar1 gerekmektedir.'*’

Gergekte Almanlar 27 Agustos’ta Almanya’da Bolsevik Ruslarla bir antlagma
imzalamiglardir. Bu antlagsmaya gore Bakii, Bolsevik Ruslarin olacak, Bolsevik

Ruslar da Almanya’ya Bakii'*° Petrollerini dértte birini verecektir.'”'

Ingilizler ise Bolsevik Ihtililinden sonra cekilen Rus askerlerin bdlgede
gittikge niifuzlarinin azaldiginin farkindadirlar. O dénemin Itilaf Giiglerine sadik tek
Rus giicii olarak, Don kiyisindaki Novogerkask’ta bulunan Kazak generali A.M.
Kaledin’in birlikleri kalmustir.'>* Diger taraftan 29 Kasim 1917°de, Petrograd’daki
Ingiliz askeri atesesi General Knox, Giiney Rusya’daki biitiin dnemli Kazak ordulari
temsilcilerinin bir “Giineydogu Birligi” kurduklarini bildirmistir. Ingilizler bdylesi
bir faaliyetle amaglar1 bu birligin igerisine Ermeni ve Giircii askerleri de katip,
bolgede Bolsevik Ihtilali 6ncesinde ittifak Devletlerinin askerilerine karsi koruyan
Ruslarm yerlerini doldurmaktir. Boylece Alman ve Tiirk askerleri bu bdlgelere
yaklasamayacak, Rusya’dan komiir, demir ve petrol ya da Sibirya’dan hububat elde
etmelerinin niine gececeklerdir. Yine Ingilizlere gére, Azeri petrolleri ve Ukrayna

bugday1 Alman ya da Tiirklerin eline gegmemelidir.'>

149 A.g.m., s. 549.

13019, yiizy1l baslarinda 2.500 niifuslu kiigiik bir kasaba olan Bak, yiizyilin sonuna dogru, niifusu
200.000’e ulagan bir endiistri ve ticaret merkezi haline gelmistir. Baki’ya hiicumu, Carlik Rusyasi’ni
bir petrol ihracat¢ist durumuna getiren zengin petrol yataklarinin kesfi tesvik etmistir. Rusya 1893°te
diinyadaki en biiyiik petrol iireticisi lilke olmugtur. Hizla demiryollar1 kurulmus, bilyiik bir limanla
baglantiy1 saglayan Batum-Bak{i demiryolu insa edilmistir. 1918’e dogru Bakd, Rusya, Iran ve Hazar
Denizi iizerinden Orta Asya’ya uzanan tiim 6nemli transit yollarinin merkezinde yer almistir; Biilent
Gokay, a.g.e., s.26.

51 Ancak konuya daha dikkatli bakildiginda Almanlar ile Bolsevik Ruslar arasinda yapilan bu
atlagsmasinin 6l dogan bir antlasma oldugu goriilecektir. Ciinkii orada 1 Agustos’tan itibaren Ruslar
bile Petrol alamayacak durum i¢ine girmistir; Mustafa Colak, a.g.m., s.553.

132 General Kaladin giineybat1 cephesindeki 8. Ordu’nun komutani ve yerel Kazak kongresi Voisko
Kazak Meclisi’nin bagkaniydi; Biilent Gokay, a.g.m., s.12.

'35 Tuncer Caglayan, “Birinci Diinya Savasi Sonlarinda Kafkasya’da Ingiliz Faaliyetleri”, Bettelen,
C. LXIV, Say1.240, TTK Basimevi, Ankara 2001, s.496.
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Aslinda Kafkasya, Bolsevik Devrimi’nin hemen ardindan, “Ingiliz ¢ikarlari
acisindan en hayati bolge olarak &ne ¢ikmistir. Britanya Imparatorlugu Kafkaslari
stratejik acidan uzun zamandirr Iran, Afganistan ve hepsinden Onemlisi
Hindistan’daki iktidar1 i¢in yasamsal Onemde gormiistiir. Bolsevikler ateskes
Onerince bolgenin bir kaosa siirliklenecegi beklentisi olugsmustur. Bu da, Kafkaslar
hem Alman, hem de Tiirk ordular1 karsisinda korumasiz birakacakti ve tabi onlar da
bolgeyi kontrolleri altina almak i¢in bu altin firsati kagirmamaya caligacaklardir.
Kafkaslar’1 ittifak Giiglerine kaptirma olasiligi, Ingiltere’nin bdlgesel oldugu kadar
genel ¢ikarlar1 agisindan da ciddi sonuglara yol acabilirdi. Kafkaslar Ittifak
Giicleri’ne, Azerbaycan Petrol yataklar, Giircistan’daki Tkibuli ve Tkvarceli komiir
madenleri, Ciatura (Glircistan) manganez madenleri, Ermenistan’dan bakir ve
Azerbaycan’dan demir de i¢inde olmak tizere sinirsiz maddi kaynak saglayabilirdi.'>*
Boylesi bir durum Almanya ve miittefikleri karsisinda itilaf ablukasini etkisiz

birakacak, Alman birliklerinin dogu cephesinden bati cephesine aktarilmasi da buna

eklenirse Itilaf Devletleri’nin beklenen zaferini getirecektir.

Nitekim Ingiliz yonetimi, stratejik konumlarini ve Kafkasya’nin zengin dogal
kaynaklarimi ittifak Giigleri'ne kaptirma korkusuyla, bdlgenin Hristiyan uluslarimi
saglam bir set yiikseltmeye tesvik etmistir. Ayn1 zamanda anti-Bolsevikler ittifak
Devletleriyle ayr bir barig antlagmasina varsa bile ki bu, bolgenin kapilarii diisman
ilerlemesine acacaktir. Boylece Ingilizler, Itilaf yandasi blokun, kilit mevkilerin

Alman ve Tiirk kuvvetlerinin eline gegmesini engelleyecegini ummustur.

Ingiltere’nin  bolgeye dogrudan miidahalesi, Kafkasya cephesinin
bozulmasindan dogan stratejik kaygilarla olmustur. Bu, Giiney Rusya ve Kafkaslar’
Alman ve Tiirk ordularinin tehdidine karsi korumay1 amaglayan bir Alman ve Tiirk
zaferine yardime1 olacagi baglaminda ele alinmistir. Ingiltere’nin bakis agisina gore,
Giliney Rusya ve Kafkasya konusunda, Bolsevizmin yaptigi, yolu Almanlar ve

Tiirkler igin temizlemekten bagka bir sey olmamustir.'*

'3 Biilent Gokay, a.g.e., s.18.
'35 Tuncer Caglayan, a.g.m., 5.496-497.
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Ote yandan Moskova’daki Bolsevik Hiik(imeti, Ingiltere’nin Giiney Rusya ve
Kafkaslara miidahalesini, o zamanlar bdlgenin kontroliine sahip olmasina karsin,
Sovyet devletinin egemenligine karsi dogrudan bir askeri eylem olarak gormiistiir.
Ingiltere nin anti-Bolsevik giiclere verdigi destek, acik bir diismanlik hareketi olarak
kabul edilmistir. Ingiltere, “Sovyet iktidarmi yikmak” amaciyla, iyi organize edilmis
ve ideolojik temelli bir savasa girismekle suglanmistir. Ruslarin plani1 Almanlarla
anlasarak Tiirklerin bu bolgelere girmesini engellemek ve Ingilizleri bu bélgelerden

uzaklastirmaktir. '

Fakat tiim stratejik planlamalar1 bir yana Enver Pasa bir taraftan Almanlara
Islam Ordusu’nun ilerlemesinin durdurulacagini belirtmesine karsin diger taraftan
Islam Ordusu kumandam Nuri Pasa’ya gizli bir telgraf géndermis ve Bakii’niin
kesinlikle ele gecirilmesini ve bolgede Tiirklere kars1 siirdiiriilen Ermeni
Mezaliminin sonlandiriimasin istemistir.'”>” Almanlarin tim engelleme girisimlerine
ragmen Islam Ordusu 15 Eyliil’de Bakii’ye girmistir. Bakii’yii ele gegirmek igin
miicadele ettikleri Ingiliz Askeri Birliginin sayis1 oldukca azdi ve Ingilizlerin birlikte
savastiklar1 Ermeni askerlerin savasma yetenekleri Ingilizlere gére ¢ok kotiiydii.
Ustelik Bolsevik Ruslarla, Tiirklere karst her iki tarafin birbirlerine olan
giivensizlikleri nedeniyle ittifak yapilamamasi da Bak{’niin savunulamamasinda
onemli bir etken olmustur. Bolsevik Ruslarin tepkisi Tiirklerin bu faaliyetinin ancak
Almanlarla aralarinda yaptiklar1 27 Agustos antlagmasina uyulmadigini dile getirerek

protesto etmekten Oteye gidememis‘cir.15 8

Ote yandan Almanlar bundan sonra Tiirklerle anlasarak bu bolgelere asker

sokmaya c¢alismislardir. Ancak Almanlarin bu ¢abasi da sonug vermemistir. Ustelik

136 Biilent Gokay, a.g.m., s.35.

57 Yusuf Hikmet Bayur’un ortaya koydugu belgelerden anlasildigina gore, Enver Pasa “ikili bir
politika” takip etmistir. Bu yiizden “Islam Ordusu” Kumandani1 Nuri Pasa’ya, Istanbul’dan, birbiri ile
celisen telgraflar gondermistir. Istanbul’da Harbiye Nezaretinde, Alman subaylarin da
okuyabilecekleri resmi telgraflar, Bak(’ye yonelik ileri harekatlarin durdurulmasini emrederken, gizli
emirler Bak(i'nun zaman kaybedilmeden alinmasim istemistir.; Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e., s.222-
223.

158 Mustafa Colak, a.g.m., 5.554.
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18 Eylii’de Makedonya’daki Alman-Bulgar cephesi Fransiz ve Ingiliz ordulari
tarafindan yarilmis ve 25 Eyliil’de Bulgaristan itilaf Giiclerine basvurarak ateskes
istemek zorunda kalmistir. Ayrica Bati Cephesinde de Almanya, 8 Agustos’tan
itibaren Fransizlar karsisinda bir varlik gdsterememistir. Savasin genel gidisati ittifak
devletlerinin aleyhine donmiis, kisa bir siire sonra da Almanya itilaf devletlerinden

ateskes istemek zorunda kalmustir.
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UCUNCU BOLUM

MiLLI MUCADELE’DE KAFKASYA POLITIKASI

5. Miitareke Doneminde Kafkaslar ve Elviye-i Seldse’nin Durumu

Osmanli Devleti’nin Batum Antlagsmasi’na istinaden Kafkaslar’da kurmaya
calistig1 diizenin devami, hi¢ siiphesiz ki ancak I. Diinya Savasi’ndan galip
cikilmasina bagliydi. Fakat, Osmanli ordusu Suriye cephesinde yenilince, Itilaf
Devletleri karsisinda ateskes istenmek zorunda kalmustir. Savas, itilaf Devletleri
lehine sonuc¢lanmis ve Osmanli Devleti de 30 Ekim 1918 tarihinde, Mondros

. oy 159
Miitarekesi’ni imzalamak zorunda kalmustir.

Mondros Miitarekesi’nin 11. ve 15. maddeleri Kafkasya ile iliskilidir. 11.
maddeye gore “Kuzey-bat1 Iran’daki Tiirk Birliklerinin gecikmeksizin savas &ncesi
sinirlarmin  gerisine ¢ekilmeleri i¢in daha Once verilmis bulunan buyruk yerine
getirilecektir. Kafkaslarin bir bolgesinin Tiirk Birliklerince bosaltilmasi daha 6nce
buyurulmus bulunmaktadir; bu bélgenin geri kalan bdliimiiniin bosaltilmasina,
oradaki durum Miittefiklerce incelendikten sonra, gerek goriiliirse, girisilecektir.”
denilmekle birlikte 15. maddeye gore ise “Kafkasya demiryollarinin su sirada Tiirk
denetimi altinda bulunan boliimlerini de kapsamak {izere, tiim demiryollarinda,
halkin gereksinimleri geregi gibi gbéz Oniinde tutulmak kosuluyla, Miittefik

makamlarinin bunlar1 tiimiiyle diledikleri gibi kullanabilmeleri amaciyla, Miittefik

159 jttifak Devletlerinden olusturduklari cephelerden ilk ¢ékeni Bulgar cephesidir. Fransiz kuvvetleri
15-20 Eyliil 1918 tarihinde Bulgar cephesini yarinca Makedonya cephesi de ¢okmiis dolayisiyla
Bulgarlar miitareke imzalayarak savastan c¢ekilmistir. Boylece Almanya ile Osmanli Devletinin
baglantisi kesilmis, Istanbul Itilaf Devletlerinin tehdidi altina girmistir. Zaten Avusturya’da 5 Ekim’de
miitareke istemek zorunda kalinca, Osmanli Devleti agisindan savasmak imkansiz hale gelmistir.
Diger taraftan Tiirk kuvvetlerinin, Giineyde Irak ve Suriye cephesinde Ingilizler karsisinda
tutunamayarak kuzeye dogru ¢ekilmeye baglamasiyla, Osmanli Devleti 14 Ekim 1918’de miitareke
istemek zorunda kalmistir. Kutiil-Amere’de esir diigen Ingiliz Generali Townshand’in aracihigiyla
Osmanli Devleti’nin miitareke istegi kabul edilmistir. 27 Eylil 1918’de Mondros’ta baslayan
miitareke goriismelerine Osmanli Devleti adina Bahriye Nazir1 Rauf Bey, Hariciye Miistesar1 Resad
Bey, Yarbay Sadullah Bey, Ingiltere ve miittefikleri adina Amiral Calthrope katilmistir. 25 maddeden
olusan miitareke metni 30 Ekim 1918’de imzalanmistir; Selahattin Tansel, Mondros’tan
Mudanya’ya Kadar, C. I, Ankara 1997, Milli Egitim Bakanlig1 Yay., s.17-21.
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Denetleme gorevlilerinin  yerlestirilmesi.” belirlenmistir. 16()Ayrlca bu hikiim
Batum’un tilaf Devletlerince isgalini de kapsar. Bu hiikiime istinaden Tiirkler,
Bak(i’niin Itilaf Devletlerince isgaline higbir bicimde karsi ¢ikmayacaktir. Bu
maddeler geregince, Osmanl giicleri Azerbaycan’dan derhal geri c¢ekileceklerdi.
Nitekim Mondros Miitarekesi’nin sartlarindan ve Rusya’da meydana gelen ig
karisikliklarin Kafkaslarda ortaya ¢ikardigi otorite boslugundan yararlanan ingilizler,
bolgeye asker ¢ikarmig ve ozellikle tim Giiney Kafkasya bolgesini isgal etmislerdi.
17 Kasim 1918’de, Tirrk ordusunun Bakii’yli terk etmesinden once, General

Thomson komutasindaki Ingiliz birlikleri Bak@i’ye girmislerdir.

Ingilizler Bakii’yii ele gecirdikten sonra Rusya’daki Bolsevik y&netimini
zayiflatabilmek i¢in ona kargi bir enerji ambargosu uygulamaya baslamistir. Diger
taraftan da, Osmanl Devleti ile Bolsevik Rusya arasinda “Kafkas Bariyeri” (Kafkas
Seddi) de denilen suni bir engel olusturmaya ¢alismuslardir.'®" Ciinkii bu bariyer
Ingilizlere gére Kafkasya’da Bolsevikler ile Osmanlilar arasinda dostane iliski ve

yardimlagmalarin kurulabilme olasiligini ortadan kaldirabilecekti.

Ote yandan Kars, Ardahan ve Batum’un (Elviye-i Selase) stratejik dneminden
dolay1r Tiirklerin ydnetiminde kalmasini  istemeyen Ingilizler, Mondros
Miitarekesi’nde bu bélgeleri ilgilendiren maddelere de yer vermislerdir.'® Bu
bolgelerde de tipki Azerbaycan ve Kuzey Kafkasya’da oldugu gibi Tiirk askeri
birliklerinin tahliyesini istemislerdir. Bu durum karsisinda Tiirk heyeti ise Ingilizlere
bu tiirden bir maddeyi uygulayacak olmanin bolgelerde olugsmasi muhtemel
kanigikliklara ¢6zlim sunamayacagini, iistelik bu bolgelerde Tiirk niifusun agirlikhi
olarak yasamakta oldugunu ve bu konuda kesinlikle taviz vermeyeceklerini

bildirmistir. Tiirk heyetinin bu tavri karsisinda Ingilizler de; bu bdlgede gerekli

10 fsmail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlagsmalari, C.I., Ankara 2000, TTK Yay., s. 13.

ol Ingilizlerin, Osmanh Devleti ile Bolsevik Rusya arasinda olusturmaya calistiklart Kafkas Seddi hk.
genis bilgi icin bkz; Rahmi Doganay, Milli Miicadele’de Karadeniz(1919-1922), Atatiirk Arastirma
Merkezi Yay., Ankara, 2001

2 Mondros Miitarekesinin 7., 11., 15., maddeleri Elviye-i Selaseyi de ilgilendirir. Mondros
Miitarekesinin maddeleri igin bkz.; Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlagmalari, C.I, TTK
Yay.,s. 12-13.
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incelemeleri yaptiktan sonra Tiirk askeri birliklerinin tahliye edilip edilmemesi

gerektigine kararlarimi vereceklerini bildirmislerdir. 163

5.1. Miitareke Sartlarinin Kafkaslarda Uygulanmasi

Osmanl1 Hiikkimeti, daha Mondros Miitarekesi imzalanmadan 21 Ekim 1918’de
IX. Ordu Kumandanligi’na verdigi bir emirle, Brest-Litovsk’la kazanilan topraklarin
disindaki yerlerin 24 Ekim 1918 tarihinden itibaren 6 hafta icinde bosaltilmasini
istemistir. Yine bu emir geregince, Sark Ordular1 Grup Kumandanlig: kaldirilarak
VI. ve IX. Ordular Umami Karargiha baglanmistir.'®* Boylesi iki 6nemli kararin
Osmanli Hiikimeti yoneticilerince alinmasinda, savasin agir yiikiiniin artik tagmamaz
hale gelmesi kadar, miittefiklerinden Bulgaristan’in savastan g¢ekilecegini agiklamasi
ve Almanya’nin ekonomisinin uzun siiren savas yillarinda yipranmasi da etkili

olmustur.

Aslinda Ingiltere icin Kafkasya kapilarinin tamamiyla agilmasi, 30 Ekim
1918’de Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasiyla gerceklesmisti. Bir taraftan Tiirk
ordularmin bdlgeyi bosaltmasi istenirken diger taraftan da Kasim ayindan itibaren
Ingiliz birlikleri Tiirk askerlerinin cekildigi yerlere girmistir. Kafkaslar’daki Tiirk
birliklerinin ¢ekilmesi miitarekeden iki ay sonra yani 30 Aralik 1918’de

tamamlanmis olacaktr.'®

Ancak Kafkasya sahip oldugu dini ve etnik cesitliligi ve
Osmanli Devletine ve Rusya’ya tarihten gelen yakimlig: ile Ingilizlerin bdlgede
hakimiyet kurmasii belli o6l¢iide giiclestirecekti. Diger taraftan, 1917 yih
sonlarindan itibaren Bolsevik ideoloji Kafkasya’da da etkinlik kurmak istemekteydi.
Ingiltere de biitin bu faktdrler karsisinda kendisine Bolsevik ideoloji karsiti ve
yeniden Carlik yonetimi kurulmasmin Kafkasya’da oOnciisii olabilecek Mensevik

Giirciilerle iyi iligkiler kurarak bolgede tutunma ve sempati kazanma yollarina da

basvurmustur. Ustelik Ermenilerle de 6zellikle Evliye-i Selase’de yasayan Tiirklere

13 ATESE Arsivi, K:5, D:22, F: 12-2.

1% Fevzi Cakmak, Biiyiik Harp’te Sark Cephesi Hareketleri, Ankara 1936, Genelkurmay Basimevi,
s.274.

!5 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, Kafkas Cephesi II, Ankara 1993, Genelkurmay Basimevi,
s.637.
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kars1 belli olgiilerde dostane iligkiler kurma egilimini gostermislerdir. Bakd’de
kurulmas: planlanan Ingiliz hakimiyetinde Bak(’niin sahip oldugu petrol en etkili
faktor olmustur. Yine Batum’un ele gegirilmek istenmesindeki amag ise Bakl

petroliiniin diinyaya aktariminda sahip oldugu stratejik 6nem olmalidir.

5.1.1. Tiirk Ordusunun Kuzey Kafkasya ve Azerbaycan’dan Cekilmesi

Osmanli Hiikiimeti, Mondros Miitarekesi’nin 15. maddesine gore Baki’niin
Ingilizler tarafindan isgal edilmesi karsisinda icinde bulundugu sartlar geregi
savunma politikasi takip edememistir. Ancak Bak®’niin Ingilizlere teslimi konusunda
herhangi bir anlagsma yapmis da degildir. Mondros Miitarekesi, haberlesme
vasitalariin yetersiz olmasi nedeniyle Kafkasya’da birkag giin sonra duyulmustur.
Mondros Miitarekesi’nin muhteviyatt Azerbaycan ve Dagistan’da tam olarak
bilinmiyordu. Ustelik Sadrazam Ahmet Izzet Pasa’nin Miitareke imzalanmadan
dokuz giin once “Kafkas Islam Ordusu” ile “Kuzey Kafkas Ordusu”nun
kaldirilmasina ve 6 hafta i¢inde de Tiirk birliklerinin dagitilmasina dair verdigi emri
Kafkasya Miisliimanlar1 iizerinde saskinlik yaratmistir. Bununla birlikte, emirde izzet
Paga, isteyen subay ve erlerin Azerbaycan ve Kuzey Kafkas Cumhuriyeti
Devletlerinin  hizmetine girebileceklerini belirtiyordu. Yine 11 Kasim 1918°de
Petrovsk cephesinde bulunan Nuri Pasa’ya ulasan emirde, “Kafkas Islam Ordusu”
Kumandan1i Nuri Pasa Azerbaycan Ordusu Kumandani, Kuzey Kafkas Ordusu
Kumandani Yusuf Izzet Pasa ise Kuzey Kafkas Cumhuriyeti Ordusu Kumandani
olarak gorevlerini siirdiireceklerdi. Ancak Azerbaycan ve Dagistan Ordularinda
gorev yapmaya goniillii ¢ok sayida subay ve er ¢ikmistir. Bu durum karsisinda 27
Ekim 1918’de Osmanli Harbiye Nezaretinin emri dogrultusunda 9°’ncu Ordu
Komutan1 Yakup Sevki Pasa’nmin verdigi emirle mevcut durum tamamen

degistirilmistir.'*®

1% 9°ncu Ordu’nun emrinde, Azerbaycan ve Kuzey Kafkasya’da higbir Osmanli subay ve eri ile silah
ve cephanenin kalmayacagi, 30 Aralik tarihine kadar buralarin tamamen bosaltilacagi, kalanlar
hakkinda kanuni takibatin yapilacagi bildirilmistir. Bu son emirle Nuri ve Yusuf Izzet Pasalarin
Azerbaycan ve Kuzey Kafkas Cumhuriyeti Ordu komutanliklarinda kalmalar1 imkansiz oldugundan
derhal Azerbaycan ve Dagistan’da bulunan birliklerin tahliyelerine baglanmistir; Selma Yel, Yakup
Sevki Pasa ve Askeri Faaliyetleri, Ankara 2002, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay.; Sebahattin Akin,
“Birinci Diinya Savasi'min Sonunda Tiirk Birliklerinin Dagistan ve Azerbaycan’t Tahliye Etmesi”,
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Ote yandan, Azerbaycan’daki Tiirk kuvvetleri kumandanma, Bakii’niin
tahliyesi ve Ingilizlerin sehre girmelerine kars1 durulmamasi hususunda gerekli emir

gonderilmistir.'” 9’

ncu Ordu’dan aliman emir geregi, Osmanli birliklerinin
tahliyesine once Kuzey Kafkasya sinirlart iginde yer alan Petrovsk cephesinden
baslanilmasi1 kararlagtirnlmistir. Nuri Pasa, tahliyenin en ge¢ 14 Kasim 1918
aksamina kadar bitirilmesi gerektigini, gecikildigi takdirde Ingilizlerden pek cok
uygunsuz hareketin yonelebilecegini Yusuf Izzet Pasa’ya bildirmistir. Ancak Yusuf
[zzet Pasa, Nuri Pasa’dan gelen bu emre alinganlik gostermesi ve kendi askerlerinin
tahliye durumunu kendisinin belirleyecegi yoniinde tavir takinmasi 15°nci Piyade
Tiimeninin sevkiyatim1 geciktirmis ve giiclestirmistir. Nuri Pasa belirttigi iizere
XV’nci Piyade Tiimeni’ni nakledecek trenleri Manas Kopriisii’ne gondermis, ancak
Yusuf Izzet Pasa’nin sert muamelesi karsisinda, Hat Komiseri Yiizbasi Hasan
Efendi, getirdigi trenleri bos olarak kendiliginden geriye gotliirmiisti. Boylece
XV’nci Tiimeni Bak(’ye gotiirecek vasitadan mahrum olunmustur. Diger taraftan
Yusuf Izzet Pasa, Enzeli’deki ingiliz Generali Thomson ile nakliyatin siiresinin
uzatilmas1 konusunda gereksiz yazismalarda bulunmustu. Yusuf izzet Pasa, General
Thomson’in dayatmalar karsisinda, XV’nci Tiimen Kumandanma 24 Kasim
1918’de, nakliyatin 27 Kasim 1918’e kadar tamamlanmasi konusunda emir vermek
zorunda kalmistir. Bu emir karsisinda 15°nci Tiimen, Petrovsk’tan hareket ederek 26
Kasim 1918’de Derbent’e gelmistir. Ayni giin tlimen karargahii tasiyan tren,
Hagmaz istikametine hareket etmistir. Boylece, yaklasik bir buguk ay once zapt
edilen ve Kuzey Katkas Cumhuriyeti Hiiklimeti’nin ilan edildigi sehir olan Derbent,

hiiziinlii bir sekilde geride birakilmisgtir. 168

Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri II, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar,
Ankara 2003, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yay., s.329.

167 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s.585.

1% Dagistan’da tahliyenin nasil gergeklestirilecegi hususunu, Nuri Pasa Hat Komiseri Yiizbasi Hasan
Efendi vasitasiyla Siileyman Izzet Bey’e gonderdigi emirle aciklamustir. Buna gore, énce Petrovsk
cephesindeki birliklerin nakliyesine hemen baslanacak ve nakliye faaliyetini 15 nci Tiimen
Kumandani Siileyman Izzet Bey idare edecekti. Nuri Pasa, asker, silah ve cephanenin nakliyesi igin
trenlerin Bak(’den kuzeye gonderilecegini de bildiriyordu. Nuri Pasa’min bu emrini Yusuf {zzet
Pasa’ya ileten Siileyman Izzet Bey, ondan “15 nci Piyade Tiimeni benim emrimdedir. Nuri Pasa
karisamaz. Ben bize tahliye icin gereken emri veririm.” cevabini almistir; Sebahattin Akin, a.g.m.,
s.330.
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Bu arada 15’ nci Tiimen karargahi 29 Kasim’da Gence’ye ulagsmis olup, ayn1
glin tlimenin son kademeleri Bak{i’nlin hemen batisinda bulunan Balacari

Istasyonu’na gelmistir.

Miitareke geregi, Bak(i Ingiliz isgaline gireceginden, Ingiliz Generali
Thomson, Nuri Paga’dan sehrin 17 Kasim tarihine kadar tahliyesini istemistir.
General Thomson, Nuri Pasa ve Miirsel Pasa’nin tahliye i¢in siirenin az oldugu,
bugiinden 26 Kasim’a kadar uzatilmasi yolundaki ricalarin1 reddetmistir. General
Thomson, Nuri Pasa’ya bir iiltimatom vererek 17 Kasim’a kadar Osmanl

birliklerinin Bak’den ¢ekilmesini ve sehrin teslimini istemistir.'®

Ingilizlerin Bak®’yii isgal etmeleri, Almanya ve Avusturya’y1r da yakindan
ilgilendiriyordu. Adi gegen devletlerin konsoloslarina bir yazi gonderilerek,
Bak(’niin 17 Kasim’da Ingilizlere teslim edilecegi, dolayisiyla Ingilizlerin sehirde
bulunan Alman ve Avusturyalilarin buradan ayrilmalarmi ve konsolosluklarin
kapatilmasint  istedikleri  bildirilmistir. Aksi takdirde sehirde kalacaklarin
tutuklanacaklar1 haberi verildi. 17 Kasim’da 13’ncii Kafkas Alay1, General Thomson
komutasindaki Ingiliz birligine sehri teslim ettikten sonra halkin gdzyaslari arasinda

hiiziinlii bir ugurlama ile Gence’ye gitmek iizere Balacari Istasyonu’na gekilmistir.'”

29 Kasim’da Azerbaycan’da bulunan Osmanli birliklerinin komuta heyeti
Gence’de toplanmis bulunuyordu. 9’ ncu Ordu Kumandami Yakup Sevki Paga’dan
alinan emirde; Azerbaycan’da Osmanli birliklerinden 5 ve 15’ nci Timenlerin
Batum’a, 36 nc1 Tiimen’e bagli olan birliklerin ise Gilimrii’ye sevk olunacagi
bildirilmistir. Glimrii’ye trenle nakliyatin yapilmamasi halinde Akstafa’dan
ylrilyiisle Delican’a, buradan Karakilise yolu ile Giimrii’'ye gelebilecegi

belirtilmigtir.'”"

'% K. Riistii, Biiyiik Harbde Bakii Yollarinda 5. Kafkas Piyade Firkas , istanbul 1934, Askeri
Matbaa.

170 Nasir Yiiceer, Birinci Diinya savasinda Osmanli Ordusunun Azerbaycan ve Dagistan
Hareketi, Genel Kurmay Askeri Yay., Ankara, 1996, s. 58.

17 A.g.e.,s.60.
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Azerbaycan’daki Osmanli birlikleri tahliye etmekle gorevli Albay Miirsel
Bey, bu emir geregi 15’ nci ve 5’ nci Timenleri Batum’a ve 36’ nci Tiimen
kadrosunda bulunan 106’ nc1 ve 107’ nci alaylarin Giimrii’ye sevk edilmesi isine
baslamistir. ingilizler bir an evvel Tiirk birliklerinin Azerbaycan’1 tahliye etmelerini
istemis fakat trenlerin diizensiz islemesi, Giircistan Hiikiimeti’nin ve istasyon
memurlarmin diigmanca tavirlar1 yiiziinden trenler alikonarak cesitli giicliiklere
maruz kalimmasi nakliyatin gecikmesine neden olmustur. 9 ncu Ordu’nun nakliyatin
en son olarak 20 Ocak 1919 tarihine kadar tamamlanmasi yolundaki emri {izerine
Albay Miirsel Bey, nakliyati buna gore yeniden tanzim etmis, birliklerin ilgili yerlere
tamamen sevk edilmesinin ardindan kendisi de son kafile ile birlikte Batum’a

gelmistir. Bylece Tiirk Ordusu’nun Azerbaycan’1 tahliyesi tamamlanmistir.'”

5.2. Miitareke Sartlarinin Elviye-i Selase’de Uygulamasi

Elviye-i Selase bolgesi itilaf Devletlerinden 6zellikle Ingiltere igin ayri bir
onem tasimaktadir. Ciinkii bu bolge Kafkasya ile Anadolu’nun bagi konumundadir.
Gerek Kafkasya’nin gerekse Anadolu’nun giivenligi bu bolgenin giivenligiyle yakin
iligki i¢indedir. Bu bolge 1878 Berlin Antlagmasi ile Osmanli Devleti tarafindan
Ruslara savag tazminati karsiligi birakilmak zorunda kalmistir. Kirk yildir Rus
hakimiyeti altinda kalan bolgede hala Miisliman halk ¢ogunluktaydi. Ermeniler ise
ozellikle Rus hakimiyeti yillarinda bolgede tutunmaya ¢aligmislardi. Savas yillarinda
Ruslarin bagimsizlik vaadine kapilan Ermeniler yer yer isyan faaliyetlerinde
bulunmuslardi. Ruslarin savastan ¢ekilmesi sonucunda ilerleyen Tiirk ordusu Elviye-
i Selase’yi ele gecirmis, hatta Bak(’ye kadar ilerlemisti. Fakat Mondros
Miitarekesi’nin 6zellikle 11. ve 15. maddeleri Osmanli Hiikimeti’nin Kafkasya ve
Elviye-i Selase’yi elinde tutmasinin Oniine ge¢mistir. Nitekim 20 Ocak 1919°da
Kafkasya’da Tiirk Ordusu’nun tahliyesi tamamlanmus, sira Elviye-i Selase de denilen

Kars, Ardahan ve Batum’un Ingilizlerin tamamen kontroliine gegmesine gelmistir.'”

172

A.g.e.s.0l.
' Seleuk Ural, “Miitareke Doneminde Osmanli Devleti’'nin Elviye-i Seldse Politikas:” AUTAED,
S.23, Erzurum 2004, s.303-318.
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5.2.1. Tiirk Ordusu’nun Batum’dan Cekilmesi

11 Kasim 1918’de Osmanli ordularinin 1914 siirma g¢ekilmesini isteyen
Ingilizler, Genelkurmay Baskam Cevat Pasa’nin Kars, Ardahan ve Batum bdlgesinin
1919 baharinda bosaltmasi istegini de reddetmistir. Bdylesi bir diisiincede temel
amag, tasinamayan erzaka el koymak ve Tiirk ordusunu besleme bakimindan kotii
duruma dﬁsﬁrmekti.174 7 Aralik’ta Liverpol, 18 Aralik’ta Tescus adindaki savas
gemileri ile Batum limanini kontrol altina alan Ingilizler, 24 Aralik’ta 7 bin mevcutlu
27 nci Ingiliz Timenini Batum’a ¢ikarmustir'”>. Bu birligin bir kismu Tiflis’e
gonderilmistir. Ingiliz Komutan General G. Forestier Walker ilk is olarak Batum’a
Tiirk bayrag: ¢ekilmesini yasaklamistir'®. 26 Aralik’ta General Cooke Collis, Batum
Askerl Valisi olarak tayin edilmistir. Sehrin idaresi bu asker valinin kontroliinde
¢esitli milletlerden olusan bir heyete birakilmigtir. Boylece Osmanli idaresi bu
bolgede Ingilizler tarafindan sona erdirilmistir. Osmanli HiikGimeti ise bu gelismeler
karsisinda 29 Aralik’ta Batum’u Ingilizlere birakip, memurlarini geri gaglrd1177.
Ingiliz komutani, halka yaymladigi bildiride Batum ve dolaylar1 ile Kars ve

Ardahan’in Baris Konferansinin kararina kadar ingilizler tarafindan isgal edilecegini

7 Ingilizler karsisinda Tiirk birlikleri gekilirken, Batum’da 48 top, 4965 piyade tiifegi, 13 bin sandik
mermi ve 13 bin top mermisine, Sarikamig’ta iki bin ton, Cildir’da 20 bin ton, Kars’ta 200 ton tahila
da el koymuslardi. Genis bilgi i¢in bkz; Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, Kafkas Cephesi 3.
Ordu Harekéti, C.II, Ankara 1993, Genelkurmay Basimevi, s. 637; Bu erzak ve miithimmata el
koyma isinde Ermenilerin biiyiik pay1 vardi. Ingiliz yetkililer bu konuda yanlis bilgilerle tahrik ve
tesvik etmiglerdi; Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi; Say1:41, Belge 977, Ankara 1958, Harp Tarihi
Dairesi Bagkanlig1 Yay.

1731918 yili Kasim ayinda baslayan Ingiliz isgalleri 1919 yazina kadar devam etmistir. 1919 Martinda
Itilaf komiseri olarak Kafkasya ve Dogu Anadolu’ya génderilen ve 1918 yilinda iran’da da bulunmus
olan Ingiliz Albay1 Rawlinson da Selanik’ten Kuzey Iran ordularina katilmak iizere tagman Ingiliz
askerleri ile Batum’a ¢ikiyordu. Ingiltere’nin Selanik’teki birlikleri Karadeniz iizerinden Kafkasya’ya,
oradan Hazar’1 gecerek Bakii’ye ulasip Kuzey Iran’daki birliklerle birlesip harekat yapacakti. Bu ordu
icin at, katir ve her tiirlii cephane yiiklii gemiler Karadeniz’den Batum’a seyrediyordu. Bkz. A.
Rawlinson, Adventures in the Near East 1918-1922, Yayina Hazirlayan, Andrew Melrose, London
1923, Ernest Heinemann Publisher, p.123.

176 Batum limanimni kontrol etmek ve merkez iissii gorevi yapmak igin 12 Aralikta bir Ingiliz kruvazorii
ve li¢ mayin gemisinin Batum limanina geldigi ve Komutanin Batun Miisliiman kuvvetleri komutanini
ziyaret edip, Batum’a 20 bin kadar Ingiliz askeri gikarilacagmi sdyledigi 19 Aralikta da liman
miidiiriinii teslim alarak limanda hakimiyeti sagladiklari da o donem resmi yazismalarinda da ifade
edilmektedir; Rawlinson, a.g.e.,s.139.

""" Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, Say1:48, Belge 125.
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ilan etmistir.'”® 30 Aralik 1918°de Ingiliz isgal komutam, Yakup Sevki Pasa’y1
ziyaret ederek, Batum bolgesindeki, biitiin Tiirk askeri birliklerinin de tahliyesini
istemistir.'” Yakup Sevki Pasa ise, hiikiimetin ilgili emri ve Ingiliz generali ile
yaptig1 konusmadan sonra 3 Ocak 1919’da Harbiye Nezaretine gonderdigi yazida,
Ordu ve miilki idarenin Batum’dan ayrilmasi halinde bolgede mahalli teskilatin

yapilmasi gerektiginden bahsederek endisesini dile getirmistir.'*°

Biitiin bu gelismeler karsisinda Harbiye Nazir1t Omer Yaver Pasa ile Istanbul
[tilaf Komutan1 General Wilson arasinda 6 Ocak 1919°da yapilan konusmada,
Batum’daki Osmanh askeri kitalarinin silah, makineli tiifek ve toplarini beraberinde
gotiirecekleri, yalmz terhis edilen askerlerin silahlarinin Batum’da depo edilmesi

kararlastirlmigtir.'!

7 Ocak 1919°’da 9. Ordu Kumandan1 Yakup Sevki Pasa ile ingiliz General
Forestier Walker, ii¢c sancagin bosaltilmast konusunda Kars istasyonunda
bulusmuslardi. Sayet Walker’in isteklerine uyuldugu takdirde Kars ve Ardahan’da
bulunan 13.000 Tiirk askeri i¢in bir aylik yiyecek hakki olan 400 ton yiyecek disinda,
biitiin gida maddeleri terk edilecek, Kars 12 Ocak 1919°da ingilizler tarafindan isgal
olunarak idaresi bir Ermeni heyetine teslim edilecek ve Elviye-i Selase tamamiyla
bosaltilmis olacaktr.'® Fakat Ingiltere’nin Karadeniz Ordusu Komutan1 General
Milne, bu karar1 ihldl ederek, Batum’dan hi¢bir Tiirk askerinin sildhmi disari
cikarmamasi icin gerekli onlemleri almistir. Batum’dan karayolu ile yiireyecek Tiirk
birlikleri yalniz tiifek ve makineli tiifeklerini gotiirebileceklerdi. Vapurla gidenlere
bu kadar bile izin verilmemistir. Ingiltere’nin Batum ve Bak(’yii isgali ve Tiirk
kuvvetlerinin ¢ekilmeleri, Kafkasya’daki siyasi ve askeri durumu kokiinden

degistirmistir.

178 Muzaffer Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, C.I, Ankara 1959, Tiirkiye Is Bankas1
Yay. s.35.

7 ATESE Arsivi, K:29, D: 31-114, F: 4-1.

180 ATESE Arsivi, K:8, D: 36, F: 10.

81 ATESE Arsivi, K:5, D: 36, F: 12-1.

'82 Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi; Say1:41, Belge 977.
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5.2.2. Tiirk Ordusu’nun Kars ve Ardahan’dan Cekilmesi

Osmanh askeri birlikleri miitareke sartlar1 geregi Brest-Litovsk haricindeki
yerleri terk ederken erzak, silah, cephane vs. materyalleri Kagizman, Sarikamis,
Kars, Ardahan, Cildir ve Batum’da toplamist:. Halbuki Batum’da Ingilizler Ocak
1919°dan itibaren kontrolii ellerine gegirmislerdi. Ustelik 7 Ocak’ta Ingiliz Komutan
Walker ile Yakup Sevki Pasa Kars’ta bir araya gelmisler ve Kars ve Ardahan’1 da
kapsayan, Tiirk askerlerinin Elviye-i Selase’den tahliyesini 6ngdren konusmalarda
bulunmuslardi. Walker, 12 Ocak’ta Kars’a geleceklerini ve yonetimi Ingiliz askeri
valisine vereceklerini, 15 Ocak’ta Gumrii’den Kars’a kadar demiryolu ve telgraf
hatlarin1 kontrolil altina alacagimi, Tiirklerin 25 Ocaga kadar ¢ekilmelerini, Ruslardan

kalan hi¢bir seye el siirmemelerini istemistir.'®

Sartlarin agirligi karsisinda zor durumda kalan Osmanli Hiiklimeti verdigi
emirle 13 Ocak’ta, 9 ncu Ordu Karargihi Kars’tan Erzurum’a tasinmustir. Ingiliz
General Walker’in plan1 geregi, 13 Ocak 1919°da 200 kisilik Ingiliz miifrezesi ile
Askeri Vali Temperley'®, 50-60 kisilik Ermeni hiikimet heyeti, ingilizlerin istanbul
Karargah Kurmay Baskani1 General Beach yonetiminde Kars’a gelmisler, Milli Stira
Hiikimeti’nin 2 bin kisilik bir halk toplulugu ile bunlan karsilayip, Kars’in
Ermenilere verilmesini kabullenemeyeceklerini bildirmesi iizerine General, Ermeni

Heyetini Giimrii’ye geri gondermistir."® Ancak 25 Ocak 1919 tarihine kadar biitiin

83 Tevfik Biyiklioglu, Osmanh ve Tiirk Dogu Hudut Politikasi, istanbul 1958, Harp Akademisi
Matbaasi, s.22.

'8 yarbayliga yiikseltilerek vali tayin edilen Temperley, Kars Hiikimetine karsi tlimli bir tavir
icindeydi. Bunun sebebi Ermenilere duyduklart giivensizlikti. Ruslara karsi duyduklari geleneksel
korku ve siiphecilik icinde, Ermenilerin Ruslarla isbirliginden ¢ekiniyorlardi; Rahmi Doganay,
“Miitareke Déneminde Ingilizlerin Faaliyetleri ve Ingiliz Politikasi”, Sekizinci Askeri Tarih
Semineri Bildirileri II, XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar, Ankara 2003,
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yay., s.69.

18 Gotthard Jaeschke, Kars’a gelen Beach’in siira hitkkfimetlerini tanimaya goniillii oldugunu ve stira
iiyeleri listesini istedigini kaydeder. Ayrica Ingiliz garnizonu Ermeni gdg¢menlerinin buraya
yerlesmesine izin verilmesini de istemistir. Hilkimetin bunu reddetmesi ilizerine General Milne,
Ingiliz Harbiye Nezaretine; simdilik Miisliimanlar1 temsil eden (Iki Rum stradan istifa etmistir.)
hiikimetin kendileriyle birlikte hareket ettigini, ancak Ermeni gog¢menlerinin yerlesmesine razi
olmadigini, bunun igin bir kuvvet gosterisi gerektigini bildiren, 6 Subat tarihli bir rapor yazmustir.
Bkz; Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savas Ile Tlgili Ingiliz Belgeleri, Cev. Osman Koprii, Ankara
1971, TTK Yay., s.44.



73

Tiirk birliklerinin de Kars ve Ardahan’1 da kapsayan Elviye-i Selase topraklarini terk

etmesi kararlastirilmisgtir.

6. Elviye-i Selase’de Tiirk Milli Siira Hiikiimetleri’nin Kurulusu ve Faaliyetleri

Elviye-i Selase bolgesinin 1878 yilindan itibaren Ruslar’in hakimiyetinde
olmast ve Ruslarin bu bolgede uzun zamandan itibaren egitim-6gretim veren
Osmanli okullarin1 kapatip, yerine Ruslastirma politikast giiden okullar kurmasi
bolgenin Miisliiman halkinda Rus politikalarina karst savunma ve birlik olma
anlayisin1 dogurmustur. Ustelik Carlik idaresi Ardahan sancagini Kars ve Ardahan
isminde ikiye ayirip, halkin toprak miilkiyetini de elinden almas1 Miisliiman halkin
birlik olma fikrini daha da kuvvetlendirmistir. Birinci Diinya Savasi1 oncesi yillarinda
Ermenilerin bolgede ortaya c¢ikardigi isyan faaliyetleri de bir bagka etkendir. Yine
Girciilerle olan kotii miinasebetleri bir bagka sebep olarak diisiinmek miimkiindiir.
Nitekim organize olma diisiincesinin 6ziinde Miisliiman halkin can, mal ve

namusunu korumak fikri yatmaktadir.'®®

Ozellikle 1917 Bolsevik Ihtilali sonucu Ruslar bu bélgelerden yavas yavas
cekilmeye baslamistir. Tiirk ileri harekati ile bu bolgelerin yeniden Osmanli
topraklarina katilmasi sonucu bolge halkinin artik 6zgiirce ve rahat bir bigimde
yasayacagl yolundaki diisiinceler, Ermenilerin ve Giirciilerin Miisliiman halka
yonelik olumsuz faaliyetleri akla getirildiginde yaniltict olmustur. Ancak Ermeni ve
Giirciilerin, bdlgede yasayan Miislimanlara ydnelik bu olumsuz faaliyetleri
Miisliiman unsurun birlik olusturma diisiincelerini daha da kuvvetlendirmistir.
Nitekim Mondros Miitarekesinin sartlarinin bu bolgede de uygulanmaya baslanacagi
giinlerde ilk kez miitarekenin iizerinden heniiz bir hafta gibi bir zaman zarfi gectikten

sonra giivenliklerini saglamak diisiincesiyle organize olmaya baslamiglardir.

136 Pahrettin Kirzioglu, Kars Tarihi I, Istanbul 1953, Is1l Matbaasu, s. 442.
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6.1. Kars Milli Sara Hiikiimeti ve Faaliyetleri

Bolsevik Ihtilali sonras1 bolgeden Rus askerlerinin ¢ekilmesi sonucu Ermeniler,
hedefleri olan “Biiyiik Ermenistan’1” yaratmak amaciyla Rus destegi olmadan da
emellerine ulasabilecekleri diisiincesiyle hareket etmislerdi. Bu diisiincenin sonucu
olarak bdlgede yasayan Tiirklere yonelik ortaya koyduklar1 insanlik dis1 faaliyetler
karsisinda Tiirkler de, Mondros Miitarekesinden bir hafta sonra yani 5 Kasim
1918’de hayatlarint ve bulunduklar1 topraklar1 savunabilmek amaciyla Piroglu

Fahrettin Bey’in baskanliginda, Kars’ta “Milli Islam Strasi”n1 kurmuslardlr.187

Osmanli Devleti’nin miitareke sartlar1 geregi Elviye-i Selase’den c¢ekilmek
zorunda kaldigi bir dénemin giigliikleri icerisinde kurulan Siira’nin amaci, Kars ve
cevresinde askeri ve idari teskilat olusturarak, bu bolgelerin Ermeni ve Giirciilerin
hakimiyetine ge¢cmesine izin vermemek ve bunun igin her tlirli miicadeleyi

gostermektir.

Stira kuruldugu siralarda en biiyiik destek, askeri ve miilki idareler ile halktan
almmustir. Ote yandan Wilson prensiplerinin 12. maddesinde yer alan “Her milletin

kendi mukedderatin1 kendisinin tayin etme hakki” da bir destek teskil etmistir.'®

Kars Milli Islam Stirasi faaliyetlerine oncelikle “Milli Istisare Meclisi” adini
verdikleri bir meclis ile 12 kisiden olusan bir hiikiimet kurarak baglamistir. Stra, ilk
kongresini 15 Kasim 1918’de Kars’ta gerc;eklestirmistir.189

Ardahan, Batum, Ahiska, Ahilkelek sancak ve kazalarindan 30 Kasim 1918’de yine

Bu kongrede Kars,

Kars’ta yapilacak olan kongreye delege gondermelerinin istenmesi, Erzurum

87 «Milli islam Stirasi” 1909 yilinda yine Kars’ta kurulan Canbizar Teskilat’nin bir devamudir;
Fahrettin Kirzioglu, Kars ili ve Cevresinde Ermeni Mezalimi (1918-1920), Ankara 1970, Kars
Turizm ve Tanitma Dernegi Yay., s. 5-8; Fahrettin Kirzioglu, Kars, Istanbul 1943, 5.40; Fahrettin
Kirzioglu , “Cihangiroglu Ibrahim Aydin (1874-1948) daki Milli Miicadelede Kars ve Atatiirk’le Ilgili
Belgeler”, Belleten, XILVIII, Ocak-Nisan Sayisi, Ankara 1964, TTK Basimevi, s.189-190; Fahrettin
Erdogan, Tiirk Ellerinde Hatiralarim, Ankara 1998, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., s.173.

'8 Wilson Prensipleri hk. genis bilgi icin bkz; Edmund fons, Baris Havarisi Wilson, Ceviren: Zeki
Ozer, Istanbul 1977.Milliyet Yay., s.20.

'8 15 Kasim 1918°de yapilan I. Kars Kongresine Ahiska ve Ahilkelek’den Efdal, Behget, Osman
Server ve arkadaslari, Giimrii ve Akbaba adma Halilbeyoglu Topal Ali Bey ve Israfil Bey,
Kagizman’dan Ali Riza Bey ve arkadaglar1 katilmistir; Fahrettin Erdogan, a.g.e., s. 167.
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dolaylarina dogru cekilen Tiirk birliklerinden cekilecek olan yerlerde bina ve
silahlarin teslim alinmaya baslanmas1 ve kongreye delege istenen Elviye-i Seldse ve

cevresinde Kars Milli Islam Subeleri a¢ilmasina karar verilmistir.'”

30 Kasim 1918’de Kars’ta toplanilan II. Kars Kongresine Ordubad, Nahcivan,
Kamerli, Siirmeli, Serdarabad, Dogu Suragel, Ahilkelek, Ahiska, Batum, Ardahan ve
Kars sancak ve kazalarindan 70’e yakin temsilci katilmgtir. Ug giin siiren kongrenin
bagkanligina Cihangiroglu ibrahim (Aydin) Bey getirilmistir.'”' Bu kongrede Milli
Stira Hitklimeti tarafindan her ne olursa olsun Osmanli Devleti’ne ve halifelige bagh
kalinarak, Tiirk bayraginin kullanilmasina, adalet ve idari islerin Osmanli Devleti
kanunlarma gore yiiriitiilmesine karar verilmistir. Ayrica Oltu, Kagizman, Ardahan

ve Nahcivan’da beser kisilik Milli Stralarin kurulmas: kararlastirlmistir.'

Ardahan’da da Kars’ta gerceklestirilen faaliyetlere benzer birtakim kongreler
yapilmistir. Bu kongrelerden ilki 3-5 Ocak 1919 tarihleri arasinda yapilan 1. Ardahan
Kongresidir. 1. Ardahan Kongresi Halid Bey’in baskanliginda gerceklesmistir.
Kongrede, Osmanli Devletine Ingilizlerin dikte ettirdigi Mondros Miitarekesi
sartlarina karsi her tiirlii careye bagvurularak uygulanmayacagi yoniinde karar
almmugstir. Ustelik silahlanmay1 ve diismanla savasmay1 da kararlastirmiglardir. Bu
kongrenin en dikkat c¢ekici 6zelligi ise aliman miicadele kararmin sadece Elviye-i

Selase’yi degil tim yurdu ilgilendirmesidir.'”

Heniiz ilk Ardahan Kongresinin iizerinden iki giin gegmeden 7 —9 Ocak 1919
tarihleri arasinda Hasimoglu Rasim Bey’in konaginda II. Ardahan Kongresi
yapilmistir. Bu kongreye Kars, Erzurum ve Trabzon’dan da temsilciler katilmugtir'™,
Bu kongrede de ilk Ardahan kongresini destekler nitelikte kararlar almmustir.
Merkezi Kars olmak iizere, biitiin siralardan katilacak delegelerle “Cenubi Garbi

Kafkas Hiikiimeti Muvakkat-1 Milliyesi’ni kurmak iizere, biiyiikk bir kongre

1% Fahrettin Kirzioglu, Kars Tarihi I, s. 556.

1 A.g.e., 5.557; Fahrettin Erdogan, a.g.e, s.169.

192 Fahrettin Kirzioglu, Kars, s.41.

195 Fahrettin Kirziogly, a.g.e., s. 557.

194 Sami Onal, Milli Miicadelede Oltu, Ankara 1968, 5.42.
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yapilmas1 karar1 alinmistir. Giircii ve Ermeni saldirilarina karsi silahli miicadele

yapmak karar1 bu kongrede de tekrarlanmugtir.'*®

Kars Milli Stra Hiikiimetinin destegi ile gerek Kars’ta gerekse Ardahan’da
yapilan bu kongreler, bolgede yasayan Tiirklerin birligi yolunda Ingiliz, Ermeni ve

Giirciilere kars1 strateji gelistirmeleri acisindan fevkalade 6nemli bir yere sahiptir.

6.2. Ceniib-i Garbi Kafkas Hiikimeti ve Faaliyetleri

Ikinci Ardahan Kongresinde alman kararlar dogrultusunda, 6zellikle Elviye-i
Selase’deki Ingiliz, Ermeni ve Giircii faaliyetlerine karst daha giiglii olabilmeleri
acgisindan 17-18 Ocak 1919 tarihinde biitiin slra subeleri birlestirilerek “Centib-i
Garbi Kafkas Hilkimeti Muvakkata-i Milllyesi” kurulmustur. Bagkanligina
Cihangiroglu Ibrahim Bey’in se¢ildigi hiikimet, Kars, Ardahan, Batum sancaklar1 ve
kazalar1 ile Nahgivan, Ordubad, Culfa, Ahiska ve Ahilkelek’ten gelen delegelerle
olusturulmustur. Hiikiimet iiyeleri arasinda Rum ve Rus iiyelerin bulunmasi da dikkat

ceken ozellikleri arasindadir.'*®

Cenilib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti 17-18 Ocak 1919°da Kars’ta toplanan Milli
Meclis karar ile, bolgede barisin saglanmasina kadar diismanla savasma karari
almistir. Yine hudutlar1 dahilinde resmi dilinin Tiirk¢e oldugu kararini vermistir.
Kars’ta kurulan bu cumhuriyet hiikimeti’nin anayasast 18 maddeden olusuyordu. Bu
anayasada, her 10 bin niifus bir milletvekili segecektir ibaresine yer verilmistir. Oy
kullanma yags1 18, se¢ilme yas1 25 olarak belirlenmistir. Vali ve komutanlar meclis
tarafindan tayin ediliyordu. Beyaz, yesil ve siyah dilimler iizerine ay yildizli bayrak
belirlenmistir. Kuzey’de Giircistan, Dogu’da Ermenistan, Giiney’de ve Bati’da

Osmanli Devleti ile ¢evrili bulunan Cenlib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti, Batum, Kars,

19 Fahrettin Kirzioglu, Milli Miicadelede Kars, Istanbul 1960, s.10; Fahrettin Kirzioglu, “Ceniib-i
Garbi Kafkas Cumhuriyeti”, Tiirk Kiiltiirii, S.72, Ankara 1960, Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii
Yay., s.961.

19 Ceniib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti Maarif Nazir1 bir Rum olan Mihail Anderyanot’tur; Ender
Gokdemir, Ceniib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti, Ankara 1998, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., s.90.
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Ardahan vilayetleri ile Ahiska sancagi, Stirmeli civari, Ahilkelek kazasinin batis1 ve
Ecmiyazin Sancagi’nin giineybati topraklarini igine aliyordu. Niifusunun %72’sini
Tirk cogunlukta Miisliimanlar, %20’sini Ermeniler, %4’linli Rumlar, %3’ {inii
Ruslar, %1’ini Giirciiler olusturuyordu. Hi¢ vakit kaybetmeden secim hazirliklarina
baslayan hiikiimet, giiniin ulasim ve haberlesme zorluklarina ragmen faaliyetlerine
ara verilmeden devam etmistir. Se¢ilmis parlamento 1 Mart 1919 giinii ¢aligmalarina
baslamistir. Bu arada Yakup Sevki Pasa 25 Ocak’ta ordularin1 Kars’tan Erzurum’a

¢ekmis, ingiliz askeri valisi Temperley de yeni kurulan bu hiikiimeti tanimistir. '’

[Ik cumhuriyet, 6rgiitlenmesini hizla yapmis, ordusu 8 binlere ulasmustir. Silah
sikintist bulunan ordunun elinde Yakup Sevki Pasa’nin biraktigi eski Rus
ordusundan kalma 90 bin Berdanka tiifegi ve cephanesi bulunuyordu. 300 metre
menzili olan bu tiifeklerle ciddi bir ordu kurulamayacagini gayet iyi bilen bagkan
Ibrahim Bey, Istanbul’a bir heyet géndermis ve Osmanl hiikiimetine bagvurarak 6
batarya sahra topu, 30 bin sandik cephane, 20 doktor, ilag, bir kurmay subay, 30 bin

kat elbise, camasir ve potin istemigtir.'”®

Ote yandan, icte ve dista ¢alismalarini hizli bir sekilde siirdiiren Centib-i Garbi
Kafkas Hiiklimeti, Azerbaycan Hiiklimeti tarafindan da taninmistir. Hatta
Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti bagkan1 Khan Hoyski (Feteli Han Hoyski) “Bu
hiiklimete gosterilecek diismanligin, Azerbaycan’a yapilmis bir diismanlik gibi kabul
edilecegini” aciklamistir. Igte ise diismana karsi miicadelede basarinin sadece silahli
olmayacagmi diisiinen Cenilib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti Batum’da “Seda-i Millet

Gazetesi” gikararak miicadeleyi basin yoluyla da devam ettirmistir.'*

Bu arada Ermenistan ve Giircistan kendilerinin hak iddia ettikleri topraklar
iizerinde yeni bir Tiirk Devleti’nin kurulmasimi hos karsilamamislardir. Giirciiler,
ozellikle Ardahan’da Tiirkler’e yardim ettikleri iddiasiyla Ingilizleri suclamislardir.

Dolayisiyla, Birinci Diinya Savasi basladigindan itibaren karigiklik igerisinde

197 Ender Gokdemir, a.g.e., .90-91; Fahrettin Kirzioglu, Milli Miicadelede Kars, s.19; Yine Centib-i
Garbi Kafkas Cumhuriyeti hitkkimet iiyeleri i¢in bkz; Fahrettin Erdogan, a.g.e., s.181.

' Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, Say1 43, Belge 1007; Fahrettin Erdogan, a.g.e., s.186.

19 Ender Gokdemir, a.g.e., s.97.
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bulunan bolgede gerek Ermeniler gerekse Giirciiler, yeni kurulan Centib-i Garbi

Kafkas Hiikimeti’ne kars1 da miicadele etme yolunu se¢mislerdir.

6.2.1. Ceniib-i Garbi Kafkas Hikimeti’nin Ermenilerle Olan

Miicadelesi

Ingiltere Mondros Miitarekesi sonrasinda Kafkasya ve Kafkasya’nin giivenligi
agisindan son derece 6nemli olan Dogu Anadolu’da otorite kurmaya galigirken,
sadece Osmanl askeri birliklerini bolgeden uzaklastirmakla kendi perspektifinden
sorunun ¢oziilemeyeceginin farkindaydi. Giiney Katkasya’da Bolseviklere karsi
Giircii Mensevikleri desteklemek yetersiz bir politikaydi. Ciinkii Giircistan’in
giineyinde, Azeriler ile Anadolu Tiirklerinin arasinda tampon devlet konumunda
bulunan Ermenistan da Ingiltere’nin Kafkasya ve Anadolu’daki ¢ikarlar1 acisindan
gayet 6nemli bir konumda bulunmaktayd:. Ustelik Ermeniler 6zellikle 1878 Berlin
Antlagmasindan itibaren Miisliiman halk ile bir takim sorunlar yasar hale gelmislerdi.
Yine Ermenilerin en biiylik ideali olan “Biiyiik Ermenistan” héla kurulamamisti.
Ermeniler icin de Ingiliz destegi sartti. Fakat tam Osmanli Devleti Mondros
Miitarekesi sartlar1 geregi askerlerini bu bélgelerden tahliye etmeye calistigl bir
donemde Kars merkezli Cen(ib-i Garbi Kafkas HiikGimeti’nin kurulmasi ve
yasadiklar1 topraklar i¢in her tiirlii miicadele karar1 almasi ingilizler kadar Ermenileri

de hosnut etmemisti.

6 Ocak 1919°da Glimrii’de Ermenistan Digigleri Bakani1 Tigianian ile goriisen
Ingiliz General Forestier Walker, ona Ingiliz himayesinde bir Ermeni hiik(imeti
kurma soziinii vermistir.”°12 Ocak 1919’da Kars’a gelecek olan Ingiliz subay ve
erleriyle, yeni Ermeni hiikiimet sehrin idaresini ele alacak, biitiin demiryollar1 15

Ocak giinii Ermenilere teslim edilecektir. Fakat Yakup Sevki Paga ancak Giimrii’den

20 Richard Hovannisian, “The Allies and Armenia, 1915-1918”, Journal of Contemporary History,
Volume 3, Number 1, Los Angeles 1968, University of California Press, pp.145-168; Richard
Hovannisian, The Republic of Armenia, The First Year 1918-1919, Volume II, London 1982, p.45.



79

Kars’a kadar olan demiryolunu teslime razi olmus, diger istekleri

karsilamayacaklarinmi dile getirmistir. 201

Aslinda Ingiltere agisindan bu bélgelerde miicadele igin gerekli olan giic
mevcut degildi. Ciinkii savas ekonomisi Irlanda’dan Hindistan’a uzanan topraklarda
Ingiltere’yi de yipratmisti. Bunun icin Ingiltere goriismeler yoluyla ancak kendi
¢ikarlar1 g¢ercevesinde politika izliyordu. Daha 6nce Kars hiikimetini kabul eden
Ingiltere, 13 Ocak’ta ingiliz Askeri Murahhas1 General W.H. Beach ve bdlgede
kurmay1 diisiindiikleri Ermeni hiikiimetini olusturacak altmis kisilik bir heyetle

Kars’a gelmislerdir.***

Ingilizler ile Ermenileri karsisinda goren iki bin kadar Karsli, Ingiltere’ye tek
bir Ermeni’nin dahi Arpacay’dan kendi topraklarina gegirilemeyecegini, Ermenilerin
iskanina veya Kars’ta hilkimet kurmalarma ise kesinlikle izin vermeyeceklerini
bildirmistir.*”®

20 Ocak 1919’ta Kars’tan ayrilan General Beach, Cenlib-i Garbi Kafkas
Hiik(imetini tammmustir. Ancak bu hiikiimetin Ingiliz Albay Temperley’in emri altinda
calismasini istemistir. Temperley’de Kars’ta kaldigi bir ay zaman zarfinda
Ermeniler’in Kars’a getirilmesi konusunda israr etmistir. Centb-i Garbi Kafkas
HiikGimeti’'nin miicadeleci tavrini géren General G.F. Milne ise, 6 Subat tarihli
raporunda “Kars’ta zaruri tedbirler lazimdir” diyerek meselenin ¢6ziimiinde zor
kullanmak gerektigini belirtmistir. Ote yandan Albay Temperley’in Ermenilerin
sehre sokulmasi konusunda basar1 saglayamamasi iizerine onun yerine General V.
Asser, 1919 Subat’in da Kars’a gelmistir. General Asser, Cenlib-i Garbi Kafkas
Hiikiimetinden, Kars’tan bagka bir bolgeye karisilmamasini, Ermeniler’in Kars’a
geleceklerini sayet bunun kabul edilmesinin imkansiz olmasi durumunda da Kars

hududunda Ermenileri bir yere yerlestirmelerini istemistir.”**

21 ATESE Arsivi, K: 63, D: 17, F: 81.

202 ATESE Arsivi, K: 63, D: 17-244, F: 85-1.
20 Fahrettin Erdogan, a.g.e., s.177-182.

2% Ender Gokdemir, a.g.e., s.166.
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Dogrudan Ermenilerle degil de, politikalar1 geregi Ermenilerin hamisi konumda
olan Ingilizlerle miicadele eden Ceniib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti, Ermenilerin Kars’a
gelmelerini veya Kars hududuna yerlestirilmelerine karsi ¢gikmistir. Clinkli Ermeniler
savas sirasinda Kars’in dortte {iciinii yakmig olduklarmi ve bundan baska bu
bolgelerde yasayanlarin genellikle Ermenilerin katliamina maruz kalan insanlarin
yasadiklarmi1 sayet Ermenilerin bu bolgeye gelmesi durumunda ise burada

ger¢ceklesmesi muhtemel olaylarin 6niine gecemeyeceklerini belirtmistir.”*

Ingiltere acisindan Kars’a Ermenilerin yerlesmesi bu bdlgede yasayan
Miisliimanlarla yeni bir Ermeni miicadelesi anlamina geliyordu. Onlara gore bu
miicadeleler sonucunda da Cenfib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti yipranacakti. Ermeniler
acisindan ise “Biiyiik Ermenistan” projesinin ilk duragi olan Kars’a Ingiliz destegiyle
yerlesme saglanacakti. Ancak Cenlb-i Garbi Kafkas Hiikimeti’nin taviz vermez

tutumu gerek Ingiliz gerekse Ermeni politikalarmin seyrini degistirmistir.

6.2.2. Ceniib-i Garbi Kafkas Hikiimeti’nin Giirciilerle Olan

Miicadelesi

Tiirklerle Giirciiler arasinda yasanan miicadele daha ¢cok Ahiska ve Ahilkelek
bolgeleri iizerinde yogunlasmaktadir. Ustelik Brest-Litovsk ve Batum Antlasmalari
bu bolgeler igin verilen Tiirk-Giircli savaginin oniine gecememistir. Mondros
Miitarekesi geregi Tiirk ordusunun c¢ekilmesi sonucu Giirciiler bu bdlgeleri ele
gecirebilecekleri diistincesiyle saldirilarin1 yogunlastirmistir. Centib-i Garbi Kafkas
HiikGimeti kuruldugu siralarda ozellikle Ahiska ve Ardahan Miisliiman halki
Giirciilerin saldirilarina karsi koymaya calisiyordu. Bu arada Ahiskali Osman Server
Bey, 9. Ordu Komutan1 Yakup Sevki Pasa ve 3. Firka Kumandanm1 Halit Bey’in de
yardimiyla Giircii saldirilarina karsi goniillii Milis Teskilati kurarak Giirciilere karsi

miicadele etmistir. Ancak diizenli orduya sahip Giirciilere kars1 direnemeyen Osman

295 Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, Say: 41, Belge 75; Fahrettin Erdogan, a.g.e., s.190; Gotthard
Jaeschke, a.g.e., s.44.
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Server Bey’in milis teskilati 1 Mart 1919°da Azgur, 2 Mart’ta Ahiska ve Ahilkelek

T . - v e . 4. 206
sancaklarinin Giircii isgaline ugramasinin 6niine gecememisdir.

Bu arada Osman Server Bey, Ahiska halki, Kars Milli Strasindan gelen 3000
kisilik bir kuvvet ve 3. Firka’nmin goniilli erleriyle birlikte tekrar Giirciilerle
savagmaya baslamustir.*’” Osman Bey Giirciilerle yaptiklari 13 giinliik savastan sonra
Giircii birlikleri maglup etmistir. Ahiska ve Ahilkelek’i bosaltmak zorunda kalan

Giirciiler, arkalarinda techizat ve esir birakmak zorunda kalmustir.”%®

Girciilerin Ahiska ve Ahilkelek bolgelerini ele gecirmek diisiincesinden taviz
vermek istemedikleri Mart ay1 sonlarma dogru tekrar bu bolgeleri ele gegirmeleri
gostermistir. Ustelik sadece bu bolgeleri ele gegirmekle kalmamislar, Kars ile
Ardahan arasindaki bolge olan Posof’a kadar ilerlemislerdir. Giirciilerin bu ileri
harekatinda Acara halki da Giirciilere karsi Ahiska halkinin yardimina kosmustur.
Ancak Ingilizler belli yerlerde Acara yardimima miidahale etmistir. 16 Mart 1919°da

direnise gecen Posof halki Giircii askerlerini geri ¢cekilmeye zorlamislardir.

Centib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti yasanan bu gelismeler karsinda Giirciilerle
silahli miicadele edip Ingiliz politikalar1 karsisinda yipranmaktansa, meseleyi
goriismeler yoluyla halletmeye g¢alismistir.”” Fakat goriiserek uzlasma yolunu

segmeyen Giirciiler, askeri miicadele yolunu bir kez daha se¢mislerdir.

28.000 kisilik diizenli Giircti askeri birligi karsisinda daha fazla duramayan
Osman Server Bey, Posof’a ¢ekilmek zorunda kalmistir. Bunun iizerine Giirciiler 20
Nisan 1919°da Ardahan’1 rahatca isgal ederek, Merdenek’e ulasmuslardir.*'® Ceniib-i
Garbi Hilkkiimeti’nin Guircii  saldirilart  karsisinda c¢aresiz  kalmasinin  nedeni

Ingilizlerin Tiirk birliklerini tahliye ettirip Kars’tan Erzurum’a ¢ekilmelerine neden

29 Fahrettin Kirzioglu, “Yiiksek Miihendis Osman Server Atabek 1886-1962, Kars ili Ozel Say 1,
Ankara 1965, s.56.

207 Fahrettin Erdogan, a.g.e., s.187.

208 A.g.e., s.188.

209 W E.D. Allen-Paul Muratoff, Caucasian Battlefields, London, 1953, Cambridge at the University
Press, p.465.

219 Fahrettin Erdogan, a.g.e., s.210.
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olmas1 diisiiniilebilir. Boylece diizenli orduya sahip Giirciiler, Ingilizlerin de

destegiyle rahatga ilerleyebilmislerdir.

6.2.3. Ceniib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti’ne Ingilizler Tarafindan Son
Verilmesi

Ingilizler, Kars yoresindeki teskilatlanmanin ilk giinlerinde y&re halkiin siyasi
calismalarina bir 6l¢iide gbz yummustu. Ancak diger taraftan da Ermenilere ve
Girciilere bu bolgedeki faaliyetlerinde yardim etmisti. Bolgede yasayan Tiirklerin en
biiyiik korkusu bu bélgelerin Ingilizlerin destegi ile Ermeniler ve Giirciilere
tarafindan ele gecirilmesiydi. Bu korkunun ilk sinyalini 6 Mart 1919°da Kars’a gelen
Ingiliz temsilci Pata vermistir. Pata yerli yonetimi tanimayacaklarini bildirmis ve
Arpacay’in dogusundaki Ermenilerin Kars’a yerlestirilmelerini saglamak istemistir.
Ingilizlerin tutumlarindaki bu degisiklik, Giirciileri de cesaretlendirmistir. Nitekim,
Mart 1919°da Ahiska ve Azgur’a yonelik saldirtya gecen Giirciiler, Posof’a kadar

ilerlemislerdir. *'!

Ingiliz General Thomson’un, 10 Mart 1919°da Bak(’den Kafkasya’ya tayin
edilmesiyle ortaya cikan gelismeler, Ceniib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti’nin aleyhine
olmustur. Kars, Erivan, Ahilkelek, Nahcivan ve diger Ingiliz ileri karakollar1 ve
askeri temsilcilerinden Thomson’a bolge hakkinda raporlar gonderilmistir. Bu
raporlar, General Thomson’u Cenlib-i Garbi Katkas Hiiklimeti topraklarinin Ermeni

ve Giirciiler arasinda paylagilmasi gerektigi konusunda inandirmustir.*'?

Nitekim, raporlarin etkisinde kalan Thomson, Istanbul’daki Ingiliz Genel
Karargahma, Ceniib-i Garbi Kafkas Hiiklimeti’'nin bélgede tehlikeli propaganda
yaptigim bildirmistir. Ustelik bolgeye yapilacak operasyon oncesinde Ermenistan
Bagbakan Yardimcis1 Hatisyan’1 ve Glircistan Digisleri Bakan1 Gegechkhari ile bir

toplanti yaparak paylasim planlarin1 anlatmustir.*'

AL Al Esref Uzundere, insanhk Sugu; Igdir ve Cevresinde Ermeniler’in Tiirk Kirimi, Kiiltiir
Bakanlig1 Yay., Ankara 2002, s.107.

212 A.ge.,s.108.

23 Fahrettin Kirzioglu, “Ceniib-i Garbi Kafkas Cumhuriyeti”, Tiirk Kiiltiirii, S.72, Ankara 1960,
Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii Yay., $.965.
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Bu arada Kars’ta bulunan ingiliz General Davie ve Yarbay Peterson, sehirdeki
karakollarinin sayisimi arttirmig, askerlerini sehre hakim yerlere yerlestirmis ve
Cenlib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti’'ne kesin darbeyi vurma hazirliklarim

tamamlamislardi.

12 Nisan 1919’da, Centib-1 Garbi Kafkas Hiikimeti’nin Meclis-i Milli binasina
gelen Peterson, bagkan Ibrahim Cihangiroglu tarafindan kendisine hiikiimet iiyeleri
takdim edilirken, Ingiliz askerleri disarida kontrolii ellerine gegirmeye ¢alismistir.
Nitekim Meclis binasini da ele gegiren Ingiliz askerleri Cihangiroglu ibrahim Bey
basta olmak iizere baz1 hiikimet {iyeleri, milletvekilleri ile gorevlileri
tutuklamiglardir. Ayni giiniin aksami trenle Giimriiye, oradan da Tiflis’e sevk edilen
tutuklular, Tiflis’ten Batum’a, oradan da vapurla Istanbul’a gétiiriilerek Sirkeci’deki
Arabyan Han’da 45 giin hapsedilmislerdir. 28 Mayis 1919’da “Princas Eno” adli
gemiye Galata Rihtimi’ndan bindirilen Centb-i Garbi Kafkas Hiikiimeti’nin iiyeleri

Malta’ya gotiiriilmiislerdir.*'*

Ingilizler Ceniib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti’nin iiyelerini Giimrii’'ye génderir
gondermez bolgede kendilerine karsi olusabilecek tepkinin 6niine gecmek igin
Meshedi Samed Aga’nin bagkanliginda Dr. Esat Bey’in yardimciligini istlendigi
gecici bir hilkkimet kurmuslardir. Ayrica kdy ve kasabalarin iizerinden dagittiklar
Tiirk¢e ve Ruscga beyannamelerle Kars ve ¢evresinde huzur ve asayisin bundan boyle

ingilizler tarafindan saglanacagini bildirmislerdir. '

Ingilizler, bolgenin yénetimini de 30 Nisan 1919°da General Karganof ve
Osebyan komutasindaki Ermeniler’in denetimine birakmustir. Béylece Ingilizler
Kafkasya’dan ¢ekilmeden once Kars’t Ermenilere vermislerdir. Buna ragmen

Ermeniler ancak Kars, Sarikamig, Kagizman ve Zarzat’a hakim olmuslardir. Akbab,

214 Pahrettin Erdogan, a.g.e., s.206-207; Cevat Dursunoglu, Milli Miicadelede Erzurum, Ankara
1946, s.46; Fahrettin Kirzioglu, Kars Tarihi I, s.558.

2156 Tiirk, 1 Rum ve 1 Rus’dan olusan 8 kisilik Halk idare Heyetinde, Mahmut Hidayet Bey, Dr.
Canbolat Bey, Glimriilii Sultanbeyoglu Hasim, Siiregel Akiiziimkdylii Esadullah, Yenigazili Hayrulah,
Posof’un Cuvaskal koylinden Arif Agaoglu Aziz Beyler vardi; Ender Gokdemir, a.g.e., s.160;
Fahrettin Kirzioglu, Milli Miicadelede Kars, s.54.
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Cildir, Oltu, Gole, Allahuekber Dagi, Karakurut, Parnavut ve Oltu’da kurulan Milli
Stralar Kars’in Tirklerin eline tekrar ge¢cmesine kadar bolgede Ermenilerle

216
savagmuglardir.

6.3. Mahalli Sira Hiikiimetleri ve Faaliyetleri

Mahalli Stra HiikGimetleri, Mondros Miitarekesi sonrasinda yasadiklari
cografyada Ingiliz, Ermeni ve Giircii isgal faaliyetlerine karsi birlik olmak
maksadiyla kurulmuslardir. Oltu Stra HiikGimeti daha ¢ok Ingiliz kiskirtmalarin da
etkisindeki Ermenilerin bolgelerindeki faaliyetlerine kars1 direnmeye ¢alisirken, Aras
Tirk Hiiklimeti de benzer faaliyete karsi benzer direnisi gdstermeyi diistur
edinmistir. Ahiska Hiikimet-i Muvakkatasi ise Giirciilerin Mondros Miitarekesi
sonrasi bolgede bas gosteren otorite boslugundan faydalanarak Tiirk ve Miisliiman
halka yonelik gerceklestirdigi isgal tesebbiislerine karsi durmaya caligiyordu.
Nitekim Kars’ta, Cenlib-i Garbi Kafkas Hiiklimeti olusturulup, bolgede Miisliiman
Tiirk halkin yasadig1 cografyayr Ingiliz, Ermeni ve Giirciilere birakmayacagi
anlasilinca Ahiska ve Aras Hiikiimeti de Cenlib-i Garbi Kafkas Hiikimeti ‘nin bir

kolu olarak ¢aligmaya baslamistir.

6.3.1. Oltu Sira Hiikiimeti ve Faaliyetleri

Kars’in 12 Ocak 1919 tarihinde Ingilizler tarafindan isgalinden sonra Oltu ile
Kars’m iliskileri kesilmistir. Bunun iizerine Oltu Islam Komitesi vakit kaybetmeden
calismalarina baslayarak yasadiklar1 cografyay1 diisman isgaline karsi sonuna kadar
savunmaya karar vermistir. Bunun icin komite, Karinca Diiziinden Kalebogazina,
Artvin’den Bardiz ve Narman yaylalarina kadar olan cografyay1 kapsayan “Oltu Stira

HiikGimeti’ni kurmustur.?'’

216 Fahrettin Kirzioglu, Milli Miicadelede Kars, s.55.
27 Sami Onal, “Oltu Siira Hiikiimeti ve Oltu’nun Anavatanla Birlesmesi”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 72,
Ankara 1972, Tirk Kiiltlirlinii Aragtirma Enstitiisii Yay., s.969.
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Oltu Stra Hiikiimeti’'nin kurulmasi Ingilizleri bolgedeki ¢ikarlari geregdi
endiselendirmistir. Bunun i¢in Kars’tan Yiizbasi Folten ve Yiizbasi Farel bolgeye
gonderilmistir. Onlar da tipki Kars’ta General Walker’in Kars Milli Stra Hiikiimeti
yetkililerine soyledigi gibi bolgeye Ermenilerin gelmesini istemistir. Oltu Sira
Hiikimeti de boylesi bir istegi reddetmistir. Bunun iizerine iki yiizbasi bu kez
Oltu’da Oltu Stra Hiikmeti’nin yerini alacak yeni bir meclisin kurulmasini
istemistir. Isteklerinin yeni olusturulacak olan meclis’e onaylattirmak amaciyla boyle
bir istegi giindeme getirmislerdir. Yeni kurulan “Oltu Meclis-i Idaresi” nde bes Tiirk
ile bir Rum bulunuyordu. Ramiz Bey’in baskanlifim1 yaptigi Oltu’nun yeni
meclisinde iiyeler Ahmet Sakiroglu, Yusuf Ziya Tahiroglu, izzet ve Mebus Ahmet
Beyler ile Narmanl Kirkor Bey goérev almustir.”'® Ustelik Yiizbasi Farel, Oltu
Meclis-i Idaresi’nin aldig1 karari onaylamak ya da reddetmek yetkisini de elinde
bulundurmustur. Oltu’da Tiirkler agisindan olumsuz faaliyetlere karigmakla itham
edilen Farel, Oltu Jandarma tegkilatini Rumlardan olusturmak amaciyla baski
yapmaya baslamasiyla meclis iiyelerinin tepkisiyle karsilasmustir®'®. Farel’in Ermeni
ve Rumlardan yana tavrinin devam etmesi sonucu Oltu Meclis-i Idaresi kendi fesh

etmis ve Tahirbeyzade Ziya Bey’in baskanliginda “Oltu Stira Hiikimetini kurmustur.

Oltu Stra Hikimeti de ilk i3 olarak bolgede devam eden Ermeni
propagandasina ve beyannamelerine kars1 yasadiklar cografyanin kendilerine ait
olduklarmi ve Ermeni boyundurugu altinda yasamayacaklarimi savunarak

baslamuslardir.*

Ingilizler, Centib-i Garbi Kafkas HiikGimeti’ni dagittiktan sonra bu kez Oltu
Stra Hiikiimetine kars1 baski politikasina baslanuslardir. Once goriismeler yoluyla
bu bolgelerin yonetimlerinin Ermenilere birakilmasini istemislerdir. Bunun igin
Yiizbas1 Folten ve Foler’i bolgeye gondermisler ancak tekliflerini bolgede yasayan
Tiirkler’e kabul ettirememislerdir. Temmuz 1919°da ise Yiizbas1 Prissol’u Oltu’ya

gonderen Ingilizler, Prissol’'un Oltu Stra HiikGimetine karsi daha sert bir tavir

2% Sami Onal, a.g.e., s. 50.
*!% Fahrettin Kirzioglu, Milli Miicadelede Kars, s. 68.
20 Sami Onal, a.g.m., s. 971.
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takinmasindan da sonu¢ alamamuslardir. Hatta Prissol’un tavri karsisinda Oltu halki
birlik olma duygularimi kuvvetlendirmek ve Ingilizlere karsi tavirlarii daha da

belirginlestirmek protesto yiiriiylisii yapmlstlr.221

Ingilizlerin aracihigiyla Oltu ydnetimini ele geciremeyeceklerini diisiinen
Ermeniler, Ekim 1919’dan itibaren Oltu’yu isgal etmek icin harekete gecmislerdir.
Bunun iizerine Oltu Sira Hiikiimeti 23-24 Ekim 1919°da Ermeniler’e 6nemli
savunma kararlar1 almigtir. Oltu HikGmeti bu dogrultuda Ermeniler’e karsi
durumlarinmi giiclendirmek amaciyla Giirciilerle anlasma yollarini aramistir. Batum ve

Azerbaycan’la iligkiler kurmustur.”*

12 Kasim 1919°da bolgede Tirkliiglin korunmasi ve anavatanla birlesmek

amaciyla “Mekasit-1 Aliyye Programi” i1 belirlemiglerdir.

Bolgede Ermenilere kargi miicadele etmekten taviz vermeyen Oltu Stra
Hiikimeti, Anadolu’da oOrgiitlenmeyle baslayan Milli Miicadele’ye devamli destek
vermistir. Nitekim, 17 Nisan 1920 tarihinde ise TBMM’ne katilan iiyesi Yasin

Bey’in aracihityla Oltu Stirasi’min anavatana katildigini agiklayacaktir.”?

6.3.2. Ahiska Hiikiimet-i Muvakkatasi ve Faaliyetleri

21 Ekim 1918’de Osmanli Hiikiimeti’nin Kafkasya’nin bosaltilmas1 emri
lizerine Ahiska, Ahilkelek, Igdir, Gliimrii ve Nahg¢ivan halki 9. Ordu Kumandani
Yakup Sevki Pasa’ya basvurarak Gilircii ve Ermeni tehlikesine karsi Osmanl
askerleinin bolgeyi terk etmemelerini istemistir. Ancak Osmanli Harbiye Nezaretinin
askerlerin tahliyesi i¢in gosterdigi kesin tavir Yakup Sevki Pasa’y1 bu bolgelerde
askerlerini ¢cekmesine sebep olmustur. Bunun iizerine yore halki 6zellikle Giirctilerle
miicadele etmek {izere 29 Ekim 1918’de Ahiska Hiikiimet-i Muvakkatasini

kurmustur. Bu gegici hiikimetin bagkanligma da Omer Faik Bey getirilmistir. Omer

22! Sami Onal, a.g.e.,s.55.
> A.g.e.s.57.
22 TBMM Zabit Ceridesi, C.I, Ankara 1945, TBMM Basimevi, s.323-326.
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Faik Bey, bu kez de 3. Ordu Kumandan: Halit Bey’e yeni kurulan hiikimetin
devamliligi i¢in yardim beklediklerini bildirmistir. Fakat Halit Bey beklenen yardimi

. . e 224
gosterememistir.

Elviye-i Selase’deki biitlin Misliimanlar1 bir birlik etrafinda da toplamay:
amaglayan bu hiikimet, Osmanli Ordusundan gerekli olan yardimi géremeyince, 30
Kasim 1918 tarihinde Kars Islam Strasi ile birlesmekten baska yapacak somut bir

eylem gergeklestirememistir.225

6.3.3. Aras Tiirk Hiikimeti ve Faaliyetleri

Aras Tiirk Hiiklimeti Ordubad’dan Zengibasar bolgesine kadar daglarla Aras
nehri arasini kapsayan cografyada Miitareke sonrasinda Osmanli askerlerinin terhisi
nedeniyle ortaya ¢ikan otorite boslugunda Ermeni saldirilarina karsi direnebilmek
amaciyla 3 Kasim 1918°de merkezi Igdir olmak itizere kurulmustur.”*® Revan,
Eg¢miyazin, Nahgivan, Siirmeli ve Igdir’t Ermeni saldirilarina kars1 korumak bu

hiikimetin temel amaci olmustur.

Aras Tiirk HilkkGimeti, bir yandan Ermenilere karsi miicadele ederken diger
yandan da Ermenilerin cikarlarin1 savunan Ingilizlere karsi miicadele etmistir. 27
Kasim’da Yakup Sevki Pasa Ermenilere karsi tedbir alinmasi hususunda itilaf
Devletlerine bir rapor hazirlamistir. Raporda “Terk edilecek bolgede halkin Ermeni
mezalimine ugramasi durumunda tedbir alinmasi, sayet bu halde yardim edilmezse

Ermeni katliamiin daha da artacagini belirtmistir.*’

Askeri birligi olamayan Aras Tiirk Hiiklimeti, hi¢ vakit kaybetmeden diizenli
askeri birlik olusturmak icin gayret sarfetmistir. Cihangiroglu Ibrahim Bey askeri
taburlarin olusmasinda 6nemli katkida bulunmustur. Ancak giiclii olmak i¢in birlik

olmanin inancima sahip olan bu hiikiimette 30 Kasim 1918’de Kars islam Stira’sma

224 Ender Gokdemir, a.g.e., s.48.
225 A.g.e., s.72.

226 Ali Esref Uzundere, a.g.e, s.89.
227 Ender Gokdemir, a.g.e., s.72.
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baglanarak onun bir uzantis1 olarak bolgede Ermenilere karst miicadelesini devam

etmistir.

7. Genelgeler ve Kongreler Doneminde Sovyetlerle iliskiler ve Kafkasya

Mondros Miitarekesinden sonra Ingilizler Kafkasya’da ve Dogu Anadolu’da
kontrolii tam anlamiyla saglayamamuslardi. Bolsevikler Ekim 1917 Ihtilalinin
iizerinden bir yil gibi kisa bir zaman ge¢mesine ragmen giiclenmislerdi. Itilaf
Devletlerinin destekledigi Carlik Rusya Rejimi taraftar1 Beyaz Ruslardan olusan
Denikin, Kolgak ve Wrangel Ordusuna karsi savasan Bolsevik Kizil Ordu, Kuzey
bolgelerinde de yine itilaf devletlerinin destekledigi Lehistan (Polonya) ordusuna
kars1 da basariyla savasiyordu. Bolsevik Kizilordu, sahip oldugu jeostratejik 6nemin
yam sira yer alt1 ve yeriistii kaynaklarindan 6tiirii Kafkaslara da yerlesme siyaseti
takip etmeye baslamisti. Boylece Kafkasya, Bolsevik Ruslarla ingilizler arasinda

tam bir rekabet alani haline gelmisti.***

Diger taraftan Dogu Anadolu’da yasayan Tiirkler ise Mondros Miitarekesi
sonucu Tirk Ordusunun dagitilmasi sonrasinda giivenliklerini saglamak amacriyla
Ingilizlere ve onlarin destegindeki Ermenilere karsi orgiitlenme icersine girmis,
miicadele etme karar1 almusti. Ik Orgiitlenmelerine Kars ve etrafindaki bélgelerde
baslayan Tiirklerin en biiyiik siyasi tesekkiilii olan Cenlib-i Garbi Kafkas HiikGimeti,
Ingilizler tarafindan dagitilmisti. Fakat bu miidahale, Dogu Anadolu’da Tiirk
Orgiitlenmelerinin sonu oldugu anlamina gelmiyordu. Ozellikle Ermeniler bolgedeki

otorite boslugundan kaynaklanan giivensizlik ve asayissizlik ortaminda Tiirklere

228 Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan yonetimlerini ele gecirmek amaciyla Ingiltere ve Bolsevik
Rusya Mondros Miitarekesi sonrasinda aralarinda kiyasiya bir miicadeleye baslamiglardi. Mensevik
Giircistan yonetimi, Bolsevik Rusya’ya glivenmemenin yamn sira Rusya’da tekrar kurulacak bir Carlik
Rejim ile iilkelerinde daha rahat ve giivende yasayabilme inanci igerisinde Ingiltere’nin bélgedeki
politikalarin1 ¢ogu zaman destekler politikalar izlemislerdir; Christian Neef, a.g.e., s. 10-20; Omer
Goksel Isyar, Sovyet-Rus Dis Politikalar1 ve Karabag Sorunu, Istanbul 2004, Alfa Yay., s. 334-
342.
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yonelik katliamlarda bulunuyor bu tiir eylemler de Tiirklerin topraklarimi terk
etmeleri yerine birlik olma ve miicadele etme duygularini perc;inliyordu.229
Kafkasya’da ve Anadolu’da olusan bu durum Ingilizlerin bdlgede otoritelerini
tesis etmede isini her gecen giin daha da zorlastirmustir. Ustelik bu iki bolge,
Ingilizlerin Hindistan’a giden sémiirge yollarinin stratejik giivenligi agisindan biiyiik

onem tasimaktadir.

Kafkaslarda Bolsevik ilerlemesinin ilk hedefi, sahip oldugu petrol rezervi
bakimindan Azerbaycan’in Hazar Denizi kiyisinda yer alan Bak( topraklari
olmustur. Yine Bolsevik ordular1 sayet Azerbaycan’in bati topraklarin1  zapt
edebilirlerse Giircistan ve Ermenistan’it da rahatca “Bolsevize” edebileceklerdi.
Boylece Kafkasya’da sahip oldugu stratejik noktalar1 ile bilenen Giircistan’da
hakimiyet tahsis edilebilecegi gibi Baki petroliinii de Karadeniz’de 6nemli bir liman
kenti olan Batum’dan transfer edebileceklerdi. Yine Giircistan’t Kuzey Kafkasya’ya
baglayan Vladikafkas’daki Daryol gecidini tutarak tiim Kafkasya’nin hakimiyetini ve
gilivenligini ellerine gecirebileceklerdi. Ancak onlar i¢in bu bolgede tek olumsuz
faktor Ingiliz varligi olarak goriilmekteydi. Ciinkii Tiirkler Mondros Miitarekesinin
kararlar1 geregi Kafkasya’dan ordularini ¢ekmislerdi. Ustelik Tiirk topraklari Itilaf
Devletlerinin  kontrolii altina girmekteydi. Bununla birlikte, Bolseviklerin
Anadolu’ya yakinlasmasi Ingilizleri bir bagka taraftan da endiseye gotiirecekti. Dogu
Anadolu’da Tirk Milli direnisi tam anlamiyla Orgiitlenirse iki taraf giiclerini
birlestirebilir ya da yardimlasma igine girebilirdi. Bu durum da bélgedeki Ingiliz
varliginin son bulmasi anlamima gelmekteydi. Bu teorilerden hareketle Ingilizler,
Giircistan ve Ermenistan’t giidiimiine alip, topraklarinda kontrolii saglayabilirlerse
Bolseviklerle Tiirkler’in muhtemel ingiliz karsiti politikalar1 gerceklesmeyebilirdi.
Daha agik bir anlatimla, Kafkas iilkelerinden Ermenistan ve Gircistan’da Tiirk ve

Bolsevik Rus karsiti yonetimler kurarak, Tiirklerle Bolsevik Ruslar arasinda

22 Ermenilerin Mondros Miitarekesi sonrasinda ozellikle Dogu Anadolu’da Tiirklere karst
gergeklestirdikleri katliamlardaki temel dayanak noktasi, Wilson Prensiplerinin “bolgede ¢ogunlukta
kimler yasiyorsa o bolge onlarin olacaktir” maddesidir. Bu maddeden hareketle kendilerini bélgede
cogunluk kilabilmek i¢in her tiirlii yolu denemislerdir; Kazim Karabekir, Dogu’nun Kurtulusu, Yay.
Hazirlayan: Enver Konukgu, Erzurum 1990, s.156-165; Azmi Siislii, Ruslara Gore Ermenilerin
Tiirklere Yaptigi Mezalim, Ankara 1987, Ankara Universitesi Basimevi, s.27; Yusuf Sarinay,
“Ermeni Iddialar: ve Gercekler”, 2023, Nisan Say1s1, Ankara 2005, Atihm Yay., s.7-9.
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olugabilecek yardimlagsmalarimin Oniine bir sed c¢ekmeyi gerekli gérmﬁslerdi.23°

Nitekim Ingilizler miitarekeden sonra bu diisiincelerini hayata gegirebilmislerdir.
Dogu Anadolu’da Mondros Miitarekesinin sartlar1  karsisinda  Itilaf
Devletlerine karsi gergeklestirilen orgiitlenme faaliyetlerini engellemeye ydnelik
Ingiliz General Milne hemen girisimlere baslamistir. Oncelikle Istanbul’daki Ingiliz
Yiiksek Komiserligine gonderdigi rapor dogrultusunda Dogu Anadolu’daki Tiirk
orgiitlenmelerine destek veren 9. Ordu Kumandani Yakup Sevki Pasa’nin bu tiirden
faaliyetlerinin sonlandirilmast konusunda Osmanli Hiikiimetine baski yapilmasini
saglamustir. Ustelik Samsun ve havalisinde giivenligin saglanmasi igin giivenilir bir
iist diizey Osmanli Subayinin bdlgeye tayin edilmesini istemistir. Padisaha ve saraya
yakinligi ile bilinen Mustafa Kemal Pasa, Samsun ve havalisinde giivenligi ve
stikineti saglamak amaciyla donemin Osmanli HiikGimeti tarafindan 3. Ordu
Birlikleri Miiffettisi olarak atanmigtir. 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikan Mustafa
Kemal Paga, Tiirk topraklarinda Itilaf Devletinin belirleyecegi diizene muhalif bir
disiinceyle, Tiirklerin profesyonelce orgiitlenebilmeleri amaciyla askerl ve sivil
erkan ile saglam iligkiler icerisinde ¢alismalarina baglamistir. Mustafa Kemal Pasa,
Ingiliz istihbarat faaliyetlerini gdz Oniine alarak Samsun’da kalmasinin uygun
olmadig1 kanisina varmistir. Harbiye Nezareti’'ne 24 Mayis 1919 giinii gonderdigi
telgrafta, Anadolu iclerinde daha giivenli yerlere ulagsmak amaciyla Havza’ya
gegecegini bildirmistir. 2! Béylece Mustafa Kemal Pasa ve miifettislik karargahi 25
Mayis 1919 giinii Havza’ya naklolunmustur. Bundan sonra M. Kemal Pasa ve heyeti
kendilerine ayrilan Mesudiye Oteli’ne yerlesmis, 18 giin boyunca burada kalmistir.>
Tiirklerin yasadiklar1 topraklarda tekrar Ozgiirce yasayabilmelerini onlarin birlik
olma ve miicadele etmekle elde edilecegini diisinen M. Kemal Pasa, Itilaf
Devletlerinin dayatmaci politikalarma kars1 Orgiitlenme ¢alismalarina hemen

baslamustir.

29 fngilizlerin diisiincesinin {iriinii olarak Giircistan ve Ermenistan topraklarindan Tiirk ve Bolsevik
Ruslarin gegisini, her tiirlii iligkilerini engellemesi diisiiniilen bu sedde “Kafkas Seddi” denilmektedir;
Biilent Gokay, Bolsevizm ve Emperyalizm Arasinda Tiirkiye (1918-1923), Cev. Sermet Yalcin,
Istanbul 1997, Tarih Vakfi Yurt Yay., s.50-64.

»! Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, Say1:4, Ves. 62, Ankara 1965, Genelkurmay Harp Dairesi
Bagkanlig1 Yay.; Zeki Sarthan, Kurtulus Savas1 Giinliigii, C. I., Ankara 1993, TTK Yay., s.272.

32 Cumhuriyet’e Dogru Atatiirk ve Havza, Samsun 1998, Havza Kaymakamhg1 Yay., 5.26 vd.
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7.1. Mustafa Kemal Pasa’nin Sovyetlerle Temasi

Dogu Anadolu ve Kafkaslardaki Ingiliz faaliyetlerinin analizini yapan
Mustafa Kemal Pasa, Mondros Miitarekesinin agir sartlarindan ¢ikis yolu olarak,
savag yorgunu Tiirklerin uluslar arasi arenada da sesini duyurmaya ve disaridan
yardim almaya ihtiyacinin oldugu kanisina varmustir. Ustelik Yunanhlar 15 Mayis
1919°da Izmir’i isgal etmislerdi. Italyan ve Fransiz faaliyetleri de Anadolu’nun
giiney topraklarinda yavas yavas etkin olmaya basliyordu. Ingilizler Ermeni ve
Giircii topraklarinin kontroliinii ellerine almiglardi. Bu durum da Tiirklere bu
bolgeden gelebilecek yardimin Oniine gececek bir bariyer gibi durmaktaydilar.
Amerikalilar ise bu bolge adina Wilson ilkelerinden o6te bir siyaset takip
etmiyorlardi. Ote yandan Bolsevik Rusya’da itilaf Devletlerinin giidiimiindeki
birliklerin karsisinda topraklarinin Kuzey Batisinda ve Giineyinde savasmaktaydi.
Gerek Tiirklerin gerekse Bolsevik Ruslarin diismani ortakti. Halbuki Tirkler ile
Bolsevik Ruslar yardimlasma icerisine girdikleri takdirde Ingilizlere kars1 basari
saglayabilirlerdi. Bu fikirler etrafinda dnce Bolsevik Ruslar Anadolu’ya heyetlerini
gondermislerdir. M. Kemal Pasa ile daha ilk gdriismelerini onun istanbul Sisli’deki

evinde Sovyet Albayi ilyagev araciligiyla yapmislardir.”?

Anadolu’nun Mondros Miitarekesi sonrasi yasadigi zor giinleri yakindan
takip etmek isteyen ve Tiirklerle Ingilizlere karsi ortak politikalar gelistirmeye
calisan Bolsevik Rus temsilciler, M. Kemal Pasa ile Havza da temas kurmak
istemislerdi. Teskilat-1 Mahsusa Baskani Hiisamettin Ertirk, anilarinda M. Kemal
Pasa’nin 7 Haziran 1919 giinii Havza’dayken bir Sovyet heyetiyle goriistiiglinii ve
heyete Rus Albay1 Budiyani (Budyonni)’nin baskanlik ettigini belirtmistir. >** Diger

23 By goriismenin mahiyeti hakkinda herhangi bir bilgiye bugiine kadar ulasilamamistir. Mustafa
Kemal ile Sovyet Albay: flyagev arasinda gerceklesen muhtemel goriismeyi Kazim Karabekir Pasa
kaleme almustir; Kazim Karabekir, istiklal Harbimiz, C.I., Emre Yay., s. 628.

2% Samih Nafiz Tansu, iki Devrin Perde Arkasi, Anlatan: Hiisamettin Ertiirk, istanbul 1969, Ararat
Yay., s.344. M. Kemal Pasa ile Rus Albay1 Budiyani arasinda yapildig: belirtilen goriisme hakkindaki
bilgi, birgok kaynakta Ertiirk’e gonderme yapilarak belirtilmis ve tartisilmistir. Goriismeler yapildi m1
ve gorlismede Sovyet tarafina baskanlik eden gergekten Budiyani miydi? Cevabi aranan sorulardir.
Stefanos Yerasimos, bdyle bir goriismenin yapildigi kanisindadir, ancak gdriismenin Mustafa Kemal
ile Mustafa Suphi temsilcileri arasinda oldugu diisiincesindedir. Yerasimos, Budiyani’nin amilarinda,
kendisinin o siralarda Volga kiyisinda Caritsin ¢evresinde carpistigini yazdigini belirtir. Ayrica yazara
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taraftan Bolseviklerin Anadolu’ya gelisleri, Istanbul Hiikimeti ve Ingilizler

tarafindan da s:clptanmls‘ur.235

Havza’da 7 Haziran 1919’da ger¢eklesen Tiirk-Sovyet goriismesinde, Sovyet
temsilcisi, Itilaf devletlerince dogu’da kurulacak Ermeni ve Kiirt devletlerine ve
Karadeniz kiyilarinda kurulacak Pontus Hiikiimetine karsi, Sovyetler’in yeni
Tiirkiye’nin yaninda miicadeleye hazir oldugunu belirmistir. Silah, cephane ve para
yardimi s6zii veren Sovyet temsilcisi Tiirkiye’yi ortak diismana karsi miicadeleye
(;agnmlstlr.23 5 M. Kemal Pasa ise Sovyet yetkilisine Anadolu’da kurmay1 amagladigi

hiikiimetin programini anlatmistir.>’

gbre, “Mustafa Kemal Samsun’a ¢ikali iki hafia olmustur. Halé o sirada heniiz Istanbul ¢gizgisinden
actkea ¢ikmis sayimaz. Ustelik Rusya’min iclerinden gelecek bir heyetin Anadolu’ya varmasi o
donemin kosullarinda birkac haftalik bir zaman istedigine gére bu heyetin M. Kemal Istanbul dayken
yola ¢itkmast gerekmektedir.” Yerasimos, Fevzi Cakmak’t ve Havza’da bulunan Mustafa Kemal’in
yaveri Cevat Abbas (Giirer)’i tanik gosteren Hiisamettin Ertiirk’{in bu olay1 uydurmasi i¢in bir neden
olmadigindan hareketle Havza goriismesinin yapildig1 sonucuna varmaktadir. Ancak goriismenin
resmi bir Sovyet heyetiyle olmadig1 kanaatindedir; Stefanos Yerasimos, Kurtulus Savasi’nda Tiirk-
Sovyet iliskileri 1917-1923, Cev: Glines Bozkaya, Istanbul 2000, Boyut Yay., s.104; Fethi Tevetoglu,
bu goriismeyi Bagbakan iken SSCB’ye giden Suat Hayri Urgiiplii araciligiyla bizzat Budiyani’ye
sordugunu, onun da Ertiirk’lin verdigi bilgiyi dogruladigim yazmustir; Mete Tungay, Bilinecegi
Bilmek, Istanbul 1983, Alan Yay., 5.199; Mete Tuncay ise, 1970 sonbaharinda Ankara’da toplanan
Tiirk Tarih Kurumu Kongresi i¢in Tiirkiye’ye gelen Sovyet Bilimler Akademisi Tarih Enstitiisii’'nden
Anatoli Filipovi¢ Miller’e bu meseleyi sordugunu, Miller’in ise Budiyani ile goriisiip su cevabi
aldigini yazar: “General M. Frunze, 1921 yili sonlarinda olaganiistii bir elgilik goreviyle Tiirkiye’ye
giderken, benim birligime de ugradi. iki dost olarak konustuk. Bu arada kendisine, M. Kemal Pasa’ya
sunulmak tizere bizim i¢ savasta siivarilerimizin kullanilmasi konusunda edindigimiz tecriibeleri
anlatan askeri bir rapor verdim. Mesele bundan ibarettir. Ben kendim Tiirkiye’ye bir tek 1933 yilinda
gittim.” Ayrica Mete Tungay boyle bir goriismenin Tirk-Sovyet iligkilerinin gelisim kronolojisine
uymadigini belirtmektedir; Mete Tuncay, a.g.e., s.186-200; Sabahattin Selek, Salahi Ramada Sonyel,
Ali Kemal Meram, Cevat Aslan gibi bir¢ok arastirmaci ise bu goriismenin varligii kabul etmektedir;
Sebahattin Selek; Anadolu Thtilali, C.2, Istanbul 1966, Burgak Yay., s.68; Salahi Ramada Sonyel,
Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, C.I, Ankara 1995, TTK Yay., s.83; Ali Kemal Meram, Tiirk-
Rus Tliskileri Tarihi, Istanbul 1969, Kitas Yay., 5.235; Cevdet Aslan, Tiirk-Sovyet Halklarinin
Kardegsligi, Istanbul 1976, Sorun Yay., s.21.

% Sadrazam Ferit Pasa, Trabzon Valisi Galip Bey’e “Hariciye Nezaretine devamli gelen haberlere
gore, birtakim Bolsevikligin Osmanli kiyilarii gecerek Samsun ve Trabzon yoluyla Anadolu’ya
girdikleri anlagilmaktadir” diye yazar; Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C.4, Ankara 2000, Kaynak Yay.,
s.85.

236 Samih Nafiz Tansu, a.g.e., 8.345.

237 Tasarladig1 hiikGimet tarzi, M. Kemal Pasa’nin ifadesiyle Sovyetler’e, Stralar Cumhuriyet’ine
benzemektedir ve devlet sosyalizmini benimsemektedirler.Hiisamettin Ertiirk, M. Kemal Pasa’nin bu
aciklamalarmi, Sovyet Rusya’dan yardim almak igin basvurulan bir kandirmaca olarak
degerlendirmistir; Samih Nafiz Tansu, a.g.e., $.345-346; Yine Ertiirk’e gore; Sovyet temsilcisi
Havza’da M. Kemal’e komiinizmi dayatmistir ve Tiirkiye’ye yardim etmek i¢in komiinizmi kabul sart
koymustur. Ancak M. Kemal Paga, daha sonra BMM’de bu tiir iddialar ileri siiren milletvekillerini
elestirmis ve Sovyetler’in asla boyle bir talebi olmadigini belirtmistir; Atatiirk’iin Biitiin Eserleri,
C.10, Ankara 2003, 5.248; Yine boylesi iddialar1 Kurtulus Savasi yillarinda ikisi de Disisleri Bakanligi
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Diger taraftan Havza bulugmasinin oldugu gilinlerde, Mustafa Kemal’in
yardimcilarindan Kurmay Binbag1 Hiisrev (Gerede), 7 Haziran 1919°da Havza’dan
Kéazim Karabekir Pasa’ya 6zel ve sahsi bir mektup gonderir. Binbas1 Gerede, yurdun
kaderinden sorumlu olanlarin, Bolseviklerle resmi iliskiler kurarak onlarin ilkelerini
O0grenmeleri ve bunlarin nasil uygulanacagini kararlagtirmalar  gerektigini
vurgulamigtir. Ayrica diigmana karsi direnmek i¢in Ruslardan silah ve malzeme
saglanmas1 ve bu maksatla iki {ilke arasinda ortak bir sinir olmasi zorunluluguna
isaret etmistir. Ona gore, boyle bir sinir ancak Bolseviklerin Kafkaslar’1 isgaliyle

saglanabilecektir.”*®

Sovyet temsilcisiyle yapilan gorligmeden hemen sonra 22 Haziran 1919°da
Amasya’da M. Kemal Paga, Ali Fuat Pasa, Hiisrev Bey ve Rauf Bey’in imzalarinin
da eklendigi bir genelge ile Amasya Kararlari’nin bir boliimii idarecilere ve
kumandanlara duyurulmustur. Bu genelge Anadolu’da Itilaf Devletlerine karsi
gerceklestirilmesi planlanan direnisin hedeflerini agikliyordu. Bu genelge ile ilk kez
milli egemenlik ve bagimsizlik gibi kavramlar dile getirilmistir. *° Bir giin sonra ise
Gizli Komutanlar Toplantis1 yapilmistir. Bu toplantida Bolseviklige sempati
duyanlarin Anadolu’daki faaliyetlerinin tartigildigi ve olumsuz olmadigi, M. Kemal
Pasa’nin imzasiyla tarihe ge¢mistir. M. Kemal Paga, 3. Ordu Miifettisi imzasiyla
Kéazim Karabekir’e yazdigi, 23 Haziran 1919 tarihli sifreli telgrafta “Bolsevizmin
anlayis ve ortaya cikig sekli bir daha miizakere edilerek (...) bunun memleket igin bir
sakincas1 olamayacag: diisiiniildii” diye yazmaktadir. Yine Karabekir’in Itilaf

Devletleriyle Bolsevikler hakkinda tarafsizlik ildn edilmesini isteyen 17 Haziran

yapmis olan Yusuf Kemal (Tengirsenk) ve Ahmet Muhtar Bey tarafindan bizzat ¢iiriitiilmistiir.
Ahmet Muhtar Bey, Meclis kiirsiisiinde yaptig1 konugmada “Komiinist olan Rusya Hiikiimeti bize
hicbir vakit kendi toplumsal teorisinin kabuliini, ittifak akdetmek i¢in bir 6n sart oldugu hakkinda
hicbir sart koymamistir” demektedir;, TBMM Gizli Celse Zabitlari, C.I, Ankara 1980, TBMM
Basimevi, s.340; Tengirsenk ise hatiralarinda, Cigerin’in goriismelerde Tiirkiye nin komiinist olmasini
asla istemediklerini, durum ve sartlarin buna miisait olmadigini pek iyi bildiklerini sdyledigini yazar;
Yusuf Kemal Tengirgenk, Vatan Hizmetinde, Ankara 1981, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., s.205.

238 K 4zim Karabekir, a.g.e., C.1, 5.96.

9 Amasya kararlarinin esast olan milletin bagimsizhgini saglamak i¢in milli iradeyi egemen kilmak
ilkesi, Erzurum ve Sivas Kongreleri’nin de esas istegini olusturacak, bunun sonucu 12 Ocak 1920°de
Mebuslar Meclisi toplanacaktir;Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri, C.I., Ankara 1997, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yay., s.22.
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1919 tarihli Onerisinin uygun goriildigiini bildirerek, ilk teklifin Bolseviklerden
gelmesini  beklemeyerek hemen birka¢ kisi gonderilerek anlasma yapilmasini
istemistir. Karabekir ise verdigi cevapta, Bolseviklerle anlagma yapilmasi i¢in tedbir

alindigini bildirmistir.**

M. Kemal Pasa ile Bolsevik heyet arasinda karsilikli strateji belirleme ve
yardimlagsma konularina dayali yapilan goriismelerde Sovyet heyetinin temel istegi
ozellikle Kafkaslar ve Anadolu’nun Ingiliz hakimiyeti altina girmemesiydi. Bdylesi
bir durum Bolsevik Ruslar1 giineyden tehdit ederek onlarin Kafkaslarda mevcut
bulunan bagta Baki petrolleri olmak iizere bircok kaynaktan mahrum olmalar1 yam
sira, bu 6nemli kaynaklarin ingilizlerin eline ge¢mesiyle onlarin daha da giiglenmesi
sonucunu doguracakti. Tiirklerle bélgede ortak politika takip etmek sartti. Ancak en
biiyiik engel Kafkasya topraklarinda belirmekteydi. Eger Ermenistan ve Giircistan’
Ingiliz etkisinden ¢ikarilabilirse iki taraf arasinda yardimlagma igin kara yolu
baglantis1 kurulabilecekti. Azerbaycan Ingiliz etkisinden ¢ikarilabilirse de,
Ermenistan ve Glircistan kara yolu baglantis1 ile devam edecek olan stratejik

miittefikligi dogudan tehdit eden bir Ingiliz tehlikesi ortadan kalkmis olacakti.

Nitekim, M. Kemal Pasa ile Sovyet heyeti arasinda konusulan bu planlarin
gercege donlismesi ancak iki taraf arasinda daha ciddi goriismelerin yapilmasi ve

aralarindaki giivenin pekigmesine bagl kalmistir.
7.2. Erzurum Kongresi ve Dr. Fuat Sabit’in Moskova’ya Gonderilmesi

Amasya’dan sonra M. Kemal Pasa, Anadolu’da Itilaf Devletlerine kars:
planlanan direniste bolgedeki temsilcilerle biraraya gelip onlara mevcut durumu daha
iyi anlatip stratejilerini giiclendirmek i¢in 3 Temmuz 1919°da Erzurum’a gelmistir.

Kongre ise 23 Temmuz 1919°da agilmustir.**' Kongre oncesi istanbul Hiikiimeti

240 A.g.e., s. 55; Zeki Sarthan, a.g.e. C.I, s.341;Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C.3, Ankara 2000,
Kaynak Yay., s.1444.

241 Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Bagkan1 Hoca Raif Efendi agmistir. Erzurum’dan
24, Trabzon’dan 17, Sivas’tan 10, Bitlis’ten 3, Van’dan 2 olmak iizere 56 delegenin katildigi Dogu
Anadolu'nun Ermenilere verilmesini engellemek amaclh toplanan Kongre, biitiin Tiirkiye ile ilgili
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tarafindan gorevi elinden alinan ve askeri hicbir statiisii kalmayan M. Kemal

Pasa’nimn bdylece Istanbul HiikGimeti ile olan baglar1 da kopmustur.

Iki hafta siiren kongrede Mustafa Kemal Pasa Ermenilerle ve onlarin
faaliyetlerine gdz yuman hatta destek veren tilaf Devletleri ile olan miicadelelerinde
milli birlik ve beraberlige olan giivenin saglanmasini istemistir. Icinde bulunduklari
sartlarda mevcut imkanlarini iyi analiz eden M. Kemal Paga, gerceklestirecekleri
miicadelede Tiirk halkinin giivenini kazanmak amaciyla onlara boylesi miicadeleler

de basar1 saglayan toplumlardan da 6rnekler vermistir. 242

M. Kemal Pasa ve etrafindakiler, Anadolu’nun itilaf Devletlerinin dayatmaci
politikalarma kars1 oOrgiitlenme faaliyetlerini  slirdiirlirken diger taraftan da
yapacaklar1 miicadelede daha giiclii bir konuma gelebilmeleri i¢cin Bolseviklerle iligki
igerisine girme konusunda tereddiit yasamamigslardir. Tirklerle Bolsevikler
arasindaki temasta Karadeniz ve Dogu Anadolu’da ki durumu yakindan takip etmeye
calisan Ingilizler gelismeleri Yiiksek Askeri Komiserliklerine rapor etmede
gecikmemislerdir. Samsun’daki Ingiliz irtibat subay1 Perring, Erzurum Kongresi’nde
Kars’tan gelen bir¢ok Bolsevik temsilcisinin hazir bulundugunu rapor etmistir. **
Kongrenin son giiniinde M. Kemal ile bir gériisme yapan Ingiliz kontrol subay1,

raporuna, Bolsevikler ile Tiirk milll akimi arasinda isimlerinden baska bir fark

bulunmadig1 yolundaki izlenimini eklemeyi de ihmal etmemistir. ***

M. Kemal Pasa, Kdzim Karabekir Pagsa ve Rauf Bey, Erzurum giinlerinde,
Bolseviklerle temasin Kazim Pasa tarafindan yiiriitiilmesine karar vermislerdir. Bu

karar iizerine KAzim Pasa, Dr. Omer Liitfi’yi Bakd’ye, Dr. Fuat Sabit’i Moskova’ya

kararlar da alarak 7 Agustos’ta kapanmustir; Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, C.I, s.46, Kdzim
Karabekir, a.g.e., s.81, Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber,
C. 1, Ankara 1997, TTK Yay., s.75.

22 M. Kemal Pasa, Erzurum Kongresi’nin acilis giinii olan 23 Temmuz 1919°da yaptig1 konusmada,
Sovyet Rusya ile ilgili olarak sunlari séylemistir. “Milli bagimsizliklarini tehlikede géren ve her
tarafian istilaya ugrayan Rus milleti, bu genel tahakkiime karsi biitiin millet fertlerinin ortak
kudretiyle ¢arpisip ve herkesin bildigi gibi bu kuvvet, kendi memleketleri dahilinde iistiin gelmis ve
kendi iizerine musallat olan milletleri de niifuz ve yayima dairesine almakta bulmustur.”;
Atatiirk’iin Biitiin eserleri, C.3, s.185.

2% Salahi Ramada Sonyel, a.g.e. C.11, 5.106.

4 Ag.e., s.106.
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gtindermistir.245 Nitekim Moskova’da Cigerin’le goriisen Dr. Fuat Sabit, Sovyet

Rusya’nin kosulsuz olarak maddi yardimda bulunacagi soziinii almigtir.>*

7.3. Sivas Kongresi ve Halil (Kut) Pasa’min Sovyet Rusya’ya

Gonderilmesi

Sivas’ta kongre toplanmasi1 19-21 Haziran 1919 tarihli Amasya Toplantisinda
kararlagtirilmis, ertesi giin ise gizli bir genelge ile, her sancaktan ticer delege
gonderilmesi istenmistir. Kongrenin amaci, tehlikede olan Tiirk topraklarinin
biitiinligi ve Tirklerin bagimsizhigin1 kurtarmak igin Tirk milletinin iradesini
egemen kilmaktir. Ancak 4-11 Eyliil 1919 tarihlerinde yapilan Sivas Kongresine

umuldugu kadar katilim olmanustir. >/

Kongre sirasinda M. Kemal Pasa’nin yanina Birinci Diinya Savasi’nin
komutanlarindan, Enver Pasa’nin amcas1 Halil (Kut) Pasa da gelmistir. Halil Pasa,
Ingilizler tarafindan hapsedildigi Bekiraga Boliigii’nden kagmustir. Ittihatgilarin 6nde
gelenlerinden olan Halil Pasa, Birinci Diinya Savasi’nin sonlarinda Kafkasya’da
gorev yaptigindan o bolgeyi ve Bolsevikleri iyi tanimaktadir. M. Kemal Pasa, bu
ozelliklerini gbz oniinde tutarak Halil Pasa’y1, Sovyetler’le Tiirkiye nin arasindaki
yolu agmak ve buna bagl olarak da silah, cephane ve para yardimi saglamak iizere
Sovyet Rusya’ya gondermistir. Halil Pasa, can giivenligi ac¢isindan Cerkez
kiyafetleriyle gizlice Kafkaslar iizerinden Moskova’ya ancak 1920 baharinda
varabilmistir. Halil Pasa, burada Sovyet Hiikiimetine itilaf Devletlerinin saldirisindan
sonra Tirkiye’nin igine diistiigli agir durumu anlatacak ve “kisa bir siire sonra
Anadolu’da milli bir hilkimet kurulacagin1 ve bu hiikiimetin Sovyet Rusya’yla
dostluk ve baris antlasmas1 imzalamaya hazir oldugunu” bildirecektir. Halil Pasa,
Sovyet hiiklimetinden olumlu cevap alacak ancak iki taraf arasindaki Kafkasya

yolunun hala kapali olmas1 sorun yaratacaktir.***

2K amuran Giiriin, Tiirk-Sovyet iliskileri 1920-1953, Ankara 1991, TTK Yay., s.12-19.

2% Dr. Fuat Sabit’in Raporu i¢in bkz; Kazim Karabekir, a.g.e., s.374.

247 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C.1., s.62; Mazhar Miifit Kansu, a.g.e., C.I., s.207.

> M. Taylan Sorgun, Bitmeyen Savas Kiitulamare Kahramam Halil Pasa’mn Amlari, Istanbul
1972, 7 Giin Yay., s.276; O giinlerde M. Kemal’in Bulat Pasa miistear adiyla yaveri Azmi’yi
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Sovyet Digisleri Halk Komiserligi ise, Mahmudov adinda birini Sivas
Kongresi’ne gozlemci olarak gt')ndermistir.249 Kongre’nin kapanigindan yalnizca iki
giin sonra, 13 Eyliil 1919 giinii, RSFSC Disisleri Halk Komiseri Cigerin “Tiirkiyeli
is¢i ve Koyliilere Cagri” bashkli bir bildiri yayimlamistir.™® Bu bildiride gizli
antlagmalar1 yirtip attiklarini, Tiirk yoneticilerinin Tiirk is¢i ve kdyliilerini, en fazla
paray1 veren biiyiikk Avrupa devletlerine sattigin1 bildirmistir. Sovyetlerin Avrupali
haydutlara kars1 Tiirk isci ve koyliilerine el uzattigi anlatilan bildiride, Tiirk
anavataninin kurtarilmasi isinin Tiirk ig¢i ve koyliilerine kaldigi, tim diinya

emekgilerinin birlesmesi gerektigi de belirtilmistir. 231

Anlagilacagi lizere M. Kemal Pasa ile Budiyeni’nin goriismelerinin {izerinden
iic ay gibi kisa bir zaman ge¢mis olmasina ragmen iki taraf arasinda ortak hareket

etme diisiincesinin 6nemli bir mesafe aldig fikri diisiiniilebilir.

7.4. Karakol Cemiyeti’nin Sovyet Rusya ile iliskisi ve Kafkasya

27 Aralik 1919°da Ankara’ya gelen M. Kemal Pagsa, Karakol Cemiyeti’nin
lideri Kara Vasif Bey’in 26 Subat tarihli mektubundan, Karakol Cemiyeti’nin
Tiirkiye’deki ihtilal hareketinin temsil ettigi iddiasiyla, Katkasya’daki delegesi Baha
Sait Bey araciligiyla Bolseviklerle bir ittifak antlagmasi yaptigim 6grenmistir. Kara
Vasif Bey ise yapilan bu antlasmanin Heyet-i Vekile’nin onaymdan sonra teati

edilerek gecerlilik kazanacagini bildirmistir.>* Antlasma taslagr daha sonra M.

Moskova’ya, ayrica baska bir subayr Kirim’a génderdigi ve Kirim’a giden subayn Itilaf kuvvetleri
tarafindan yakalandig1, Ingiliz belgelerine yansimustir. Ancak Tevfik Biyiklioglu, bu belgeyi
dogrulayacak higbir bilginin olmadigin1 yazmistir; Tevfik Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, TTK
Basimevi, Ankara 1959, s.19; Yunus Nadi’nin 1919 yazinda Moskova’ya gitmek i¢in hazirlik yaptigi,
fakat bunun gerceklesmedigi de baska bir iddiadir; Y.A.Bagirov, Kurtulus Savas1i Yillarinda
Azerbaycan-Tiirkiye iliskileri, istanbul 1979, Bilim Yay., s.116.

9 Erol Kaymak, Sultan Galiev ve Sémiirgeler Enternasyonali, istanbul 1993, irfan Yay., s.78.

230 Stefanos Yerasimos, a.g.e., s.130.

51 Stefanos Yerasimos, a.g.e., s.130; Mete Tuncay, a.g.e., s.96; A. Semsutdinov-Y.A. Bagirov, Bir
Karagiin Dostlugu, Kurtulus Savasi Yillarinda Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskileri, Cev.
A Hasanoglu, Istanbul 1979, Bilim Yay., s.114.

22 Kara Vasif Bey’in bu konu hk. verdigi bilgi i¢in bkz; Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C.7, Ankara
2002, 5.33.
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Kemal Pasa’ya gonderilmistir. 253 Fakat M. Kemal Pasa’nin o ana kadar ne boyle bir

antlasmadan ne de Kafkasya’daki delegeden haberi vardir.

Mondros Miitarekesi’nin ilk giinlerinde Istanbul’da halki isgalcilere karsi
orgiitlemek, silahlandirmak icin kurulan ve ittihatgilarin onderlik ettigi Karakol
Cemiyeti, Bolseviklerle ilk temas kuran oOrgiitlerden biri olmustur. Cemiyet’in
baskan1 Kara Vasif Bey ve arkadaslar1 Istanbul’daki Bolseviklerle sik sik gizlice
goriismiistiir. *>* Vasif Bey bu temaslarla ilgili olarak Ali Fuat Pasa’ya su bilgileri
rapor etmisti. Bu raporda, Bolsevikler, Kirrm’da bir Dogu Isleri Subesi
kurmuslardir. Istanbul’a bir adam yollamislar, bu kisi de Rusya’ya iki temsilci
istemistir. Gelen temsilci, Tiirkiye’de demokratik bir hiikkiimet sekli kurulmasini,
amale ve koyliinlin idareye istiraklerinin temin olunmasini, biiyiik sermaye ve
imtiyazli sirketlerin, bankalarin millilestirilmesini telkin etmistir. Tiirkiye’ye altin ve
giimiis yardimi yapilacagini, askeri yardimin da saglanacagini, Ingiliz ve Fransizlarin

iilkeden kovulmasina ¢aligilacagini belirtmistir. 253

Nitekim Ali Fuat Pasa, bu haberi hemen Erzurum’da bulunan M. Kemal ve
Rauf Bey’e de iletmistir. Bu haberden sonra M. Kemal Pasa, Kdzim Karebekir’i
Sovyet Rusya ile iliskilerdeki temasta iki baslhiligi ortadan kaldirmak amaciyla
gorevlendirmistir. Ancak Kara Vasif Bey iliskileri Karakol Cemiyeti iizerinden

siirdiirmeye devam etmistir.

Ote yandan, 1919 Ekim ayinda Kafkas Bolsevik Ordular1 Baskumandam
Salva Eliava, Osmanli imparatorlugu’nun son durumunu incelemek iizere gizlice

Istanbul’a gitmistir. Burada Karakol Cemiyeti’yle goriisen Eliava, emperyalizm

23 Antlasma taslagimin tam metni igin bkz; Mustafa Kemal’in Kdzim Karabekir’e 15 Nisan 1920
tarihli telgrafi; Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C.7, Ankara 2002, 5.302.

% Emel Akal, Milli Miicadele’nin Baslangicinda Mustafa Kemal ittihat Terakki ve Bolsevizm,
Istanbul 2002, Tiistav Yay., s.183; Goriistiikkleri kisiler arasinda daha sonra Halil Pasa’nin
Azerbaycan’da tanisacagi uzun siire Istanbul’da bulunmus Sovyet Albay1 Skogo da vardir. M. Taylan
Sorgun, a.g.e., s.325.

255 Al Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, Istanbul 1953, Vatan Nesriyat, s.94.
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karsisinda Tirk milli haklarin1 tamamiyla taniyacaklarini, takviye edeceklerini ve

siiratle yardima baglayacaklarimi bildirmistir. >

Salva Eliava’nin Istanbul ziyaretinden bir ay sonra Karakol Cemiyeti tam
yetkili temsilcisi Baha Sait, Bak@i’ye ulagsmis ve kendisini M. Kemal yonetimindeki
Usak Kongresi Yiiriitme Kurulu temsilcisi olarak da tanitmistir. Boylece Bolsevikler,
tim Anadolu hareketiyle anlastiklarini diisiinmiislerdir.”®’ Fakat Baha Sait’in
Bak{’de imzaladig1 antlasmay1 Albay Ilyagev, Istanbul’a Kara Vasif Bey’e getirmis
ve Vasif Bey de, anlasma metnini M. Kemal Pasa’ya gondermistir. Ancak,

antlasmay1 ne Ankara ne de Moskova onaylamistir.

8. TBMM’nin Sovyetlerle iliskisi ve Kafkasya

Ulkesinde itilaf Devletlerine kars1 drgiitlenme ve miicadelede Tiirk Milletinin
sesini duyurabilecegi, alinacak kararlarda destek ve onayini alabilecegi bir meclise
ihtiya¢ duyan M. Kemal Pasa ve onunla ayni diislince ve inangta olanlar Amasya,
Erzurum ve Sivas’taki faaliyetlerinden sonra Ankara’da bunu gerceklestirmeyi
planlamislardi. Diger taraftan, istanbul’da acilan son Osmanli Mebusan Meclisinde
Anadolu’nun tam anlamiyla temsil edilememesi ve daha sonra Itilaf Devletlerinin
aldiklar1 bir kararla dagitilmalar1 bu plan1 daha da giiclendirmisti. Ustelik
miicadelelerinin temel gayesi olan Misak-1 Milli projesi bu gelismeler neticesinde
hayata gecirilememisti. Biitiin bu olumsuz gelismeler Ankara’da milleti gergek
anlamda temsil edip, olaganiistii sartlar altinda rasyonel kararlar alabilecek bir
meclisin a¢ilmasinit gerekli kilmisti. Nitekim 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da 115
mebusun katilimiyla acilan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ile Tiirk Kurtulus Savasi
da yeni bir asamaya girecektir.””® Bdylece Tiirkiye adma itilaf blokunun Tiirklere

yonelik gerceklestirmek istedikleri agir sartlara ve kararlara karsi silahli ve

2% Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, Ankaral982, Temel Yay., s.76; Stefanos Yerasimos ise
Salya Eliava ‘nin Temmuz 1920’ye kadar Tiirkistan’da oldugunu, bu nedenle sozii edilen temsilcinin
o olamayacagni, Ilyacev’le karistiriliyor olabilecegini belirtir; Stefanos Yerasimos, a.g.e., s.113.

7 Baha Sait ise, Mustafa Kemal’in Kafkas Bolsevik Ordulari Kumandan: ile gOriistiiglinii ileri siirer;
Bu konuda genis bilgi i¢in bkz; Feridun Kandemir, Atatiirk’iin Kurdugu TKP ve Sonrasi, Yakin
Istanbul 1966, Tarihimiz Yay.

% Mazhar Miifit Kansu, a.g.e., C.II, 5.569.
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diplomatik miicadeleyi orgiitleyecek BMM kurulmustu. Tirkiye’nin bu zor
donemden kurtulabilmesi i¢in gerek igte gerekse dista basarili olabilmesinde
ekonomik ve diplomatik destek arayisina yonelen BMM, ilk olarak Bati’ya kars1 bir

denge unsuru olarak Bolsevik Rusya’y1 gorecektir.

8.1. Mustafa Kemal Pasa’nin Lenin’e Mektubu ve Kafkas Seddi Meselesi

23 Nisan 1920°de BMM’nin ag¢ilisindan sonra Ankara Hiikiimeti’nin ilk dig
politika eylemi, M. Kemal Pasa’nin Lenin’e yazdig1 26 Nisan 1920 tarihli mektubu
olmustur. M. Kemal Pasa, Sovyet lideri Lenin’e “emperyalist hiikiimetlere karsi
biitiin ezilen diinyanin kurtulusu icin askeri giiclerini Bolseviklerle birlestirme”
istegini bildirmistir. M. Kemal Pasa, ayrica Azerbaycan ve Giircistan’in Sovyet
Cumhuriyetlerine katilmasi i¢in zorlanmasi, Tiirkiye’nin Ermenistan’a karst bir
operasyon baslatmasi geregini vurgulamistir. Diger taraftan maddi yardim ve

diplomatik iligkilerin kurulmasini da talep etmistir.”>’

Bu mektubun ardindan, 1920 Mayis’inda TBMM, Sovyet Hiiklimetinin ¢esitli
yollardan Tiirkiye ile temas aramasi, hatta Tiirklerin Anadolu’da Itilaf Devletlerinin
haksiz miidahalelerine kars1 miicadele edenler ile ilgileri bulunmayan kimselerin
Ankara adina goriigmelere girismeleri iizerine, bu temaslar1 yalmiz bir kanalda
toplamak amaciyla Moskova’ya bir heyetin gonderilmesine karar vermistir. Disigleri
Bakan1 Bekir Sami Bey ve ekibinin yer aldigi heyet, resmi ve yetkili kisilerle

gorlismeler yaparak miimkiin olan en uygun sartlarla anlagmaya varmak istemistir.”*

8.2. Azerbaycan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti’nin (ASSC) Kurulmasi

Bolseviklerin Kafkasya’daki etkisi Ingilizlerin destegindeki Denikin’in
ordusunun Kizilordu karsisinda ¢ékmesinden sonra hizli bir yiikselis kaydetmistir.

Bu durumu goren ingilizler, Bolsevik tehlikesini 6nleyebilmek igin, Giiney Kafkasya

2% Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C.8, s.114; Akdes Nimet Kurat bdyle bir mektubun Sovyet yazarlar
tarafindan uydurulmus oldugunu belirtir; Akdes Nimet Kurat, “Kurtulus Savasimin Baslarinda
Mustafa Kemal Tarafindan Lenin’e Yazildigi Iddia Edilen Bir ‘Mektub’un Mevcut Olmadig
Anlagsildy”, Tiirk Kiiltiirii, Ankara 1970, Say1: 97, s. 26-29.

20 Abdiilahat Aksin, Atatiirk’iin Dis Politika ilkeleri ve Diplomasisi, Ankara 1991, TTK Yay., s.
51-52.
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halklarinin bir birlik olusturmasini gerekli gormiistiir. Bunu saglayabilmek icin
hemen caligmalara baglayarak 6nce bu kiigiik halklar1 temsil eden ii¢ cumhuriyete
(Azerbaycan, Giircistan, Ermenistan) bagimsizliklarinin resmen tanindigini ilan
etmislerdir. Bundan sonra ise Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan arasinda bir
birlik kurmak iizere tesebbiise ge¢mislerdir. Ancak bu cumhuriyetlerin birbirleriyle
olan sinir sorunlar1 ve siliregelen catigmalar1 vardi ve bu durum, birlik fikrine en

biiyiik engel teskil etmekteydi®®’.

Itilaf Devletleri bu sorunu Londra ve San Remo Konferanslarinda ortadan
kaldirmay1 denemis fakat bir sonu¢ alamamuslardir. Artik Ingilizlerin yapabilecegi
bir sey kalmamisti. 26 Nisan 1920’de San Remo Konferans1 dagildiginda Bolsevik
Kizilordu Bakli’'ye dogru harekata gegmis durumdaydi. 27 Nisan’da Kacmas’a
(Hacmas) dogru yapilan Bolsevik ilerlemesi Azerbaycan hiikiimetini harekete
gecirmistir. Azerbaycan HiikGmeti, Tiflis’e yeni atanan Ingiliz Komiseri Harry
Luke’a bagvurarak; Bak{i’ye bir birlik gonderilmesi i¢in Giircistan’1 ikna etmelerini,
Azerbaycan’a saldirmama garantisi vermesi i¢in Ermenistan’a baski yapmalarini
istemistir. Boylece Bak(’yli savunmak icin Azerbaycan ordusunun Ermeni
hudutlarindan geri c¢ekilmesi saglanacak ve Bolsevik Kizilordu ile Azerbaycan’in

Bolsevize edilememesi i¢in savasabileceklerdi. %

Nitekim Luke, bu mesaji alinca hemen italyan ve Fransiz meslektaslarini,
Giircii Disisleri ve Savas Bakanlarimi ve Baskumandanliga yeni atanan General
Kvinitadze’yi, Ermeni ve Azerbaycan diplomatik temsilcileri Prens Tumanov ve
Tatar Bey’i bir toplantiya cagirmistir. Toplantidan sonra Luke ve diger Itilaf
Devletleri temsilcileri Ermenistan’a bu durumda Azerbaycan’a saldirmamasi igin
ricada bulunmuslardir. ** Fakat, Ingilizlerin ve Miisavatg1 Azerilerin tiim cabalar
sonugsuz kalmistir. Bak(, Sovyet zirhli trenleriyle yapilan Kizilordu hiicumu

sonunda 28 Nisan 1920°de Bolseviklerin eline ge¢mistir. Bdylece Azerbaycan’in

26! Tadeusz Swietochowski, Miisliman Cemaatten Ulusal Kimlige Rus Azerbaycami 1905-1920,
Cev. Nuray Mert, Istanbul 1988, Baglam Yay.,s. 111.

%62 Firuz Karemzadeh, The Struggle For Transcaucasia (1917-1921), New York 1951, Colombia
University Press, p.283.

263 Harry Luke, Cities and Men (1914-1924), Volume II, London 1953, p.139.
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bagimsizligina son veren Bolsevikler, Miisavat¢i hiiklimet {iyelerini tutuklayarak
Sovyet idaresini ilan etmislerdir.”** Neriman Nerimanov liderliginde yonetimi ele
geciren Bolsevikler, 28 Nisan 1920 tarihinde Azerbaycan Sosyalist Sovyet

Cumhuriyeti’nin kuruldugunu ilan etmislerdir.”®’

Azerbaycan’in  bu sekilde bolsevize olmasi Ingiltere’ye Kafkasya
bolgesindeki cikarlart ve hakimiyeti agisindan biiyiik bir darbe vurmustur. Diger
taraftan Bolsevik Kizilordu’ya Azerbaycan topraklarina yerlesmekle Giircistan’1 ve
Ermenistan’1 da bolsevize edebilme yolu agilmistir. Aslinda bu durum TBMM nin
Kafkasya’ya yonelik siirdiirdiigli politikasina da uygun diismekteydi. Bu sekilde

Sovyetlerle karayolu temasi kurulabilirse gerekli olan yardim da saglanabilirdi.

Diger taraftan, Bolsevik Ordusunun 28 Nisan 1920’de Baki’ye yerlesip,
Ermenistan ve Giircistan sinirlarina ulagsmalar1 {izerine Sovyetler’le  temasi
hizlandirma geregini duyan TBMM’de, Anadolu’ya yapacaklar1 yardima iliskin
durumu anlamak icin bir heyet gonderilmistir. Heyetle gonderilen mektupla; Sovyet
amagclarmin nasil goriildiigii anlatilmis, emperyalist hiiklimetler aleyhine harekat ve
onlarin baski ve esaretinde bulunan insanlarin kurtarilmasi noktasinda birlikte
calismanin kabul edildigi belirtilmis, vataninda bagimsiz yasama arzusunda olan
Tiirkiye ile Sovyetler arasindaki baglantinin saglanabilmesi i¢in Giircistan’in tarafsiz
birakilmasi, Ermenilere karsi gerekirse ortak hareket etmek ve yapilacak her
harekatta yardimlagsma Onerilmistir. TBMM’nin bu girisiminden memnun olan
Sovyetler, Tiirkiye’nin bagimsizligini dogal bulduklarini ve Tirk arazisinin
Tiirkiye’de kalmasmi da yerinde gordiiklerini bildirmistir. Uzerinde durduklar,
insanlarm kendi geleceklerini kendilerinin tayin ve tespit etmeleri, bagimsiz olmalar1

konusu idi ki bu amag Tiirkiye’nin de arzusu olmustur.**®

264 Serge A. Zenkovski, Pan-Turkism and Islam in Russia, Cambridge 1960, Harvard University
Press, p.393.

%5 Mirza Bala, Milli Azerbaycan Hareketi, Berlin 1938, s. 99.

266 TBMM Gizli Celse Zabitlari, C.1, 3.7.1920, 5.72-73; 9.5.1920, 5.22.
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8.3. ilk Moskova Heyeti ve Bekir Sami (Kunduh) Bey’in Moskova ile
Kafkaslar’daki Faaliyetleri

Azerbaycan’da Sovyet denetiminin kurulmasi ve Kafkaslarda meydana gelen
yeni gelismeler karsisinda, TBMM tarafindan Moskova’ya gonderilen ilk Tiirk
heyetinin baskanligmma Bekir Sami (Kunduh) Bey secilmistir.**’ Heyetin diger iiyeleri
Iktisat Vekili Yusuf Kemal (Tengirsenk), Dr. Ibrahim Tali (Ongéren), Lazistan
mebusu Osman Bey, Erkan-1 Harbiye Kaymakami Seyfi (Diizoren)’dir. Heyetin
Rusya’ya gonderilmesindeki en temel amag, iilkelerini isgal eden Itilaf Devletleri
askerlerine kars1 gergeklestirecekleri miicadeleleri igin gerekli olan silah, cephane ve
mali yardimi temin edebilmektir. Bir diger 6nemli amag ise, Sovyet Rusya’dan elde
etmeyi planladiklar1 bu yardimin yolunu kapatan “Kafkas Seddi” problemini de
¢Oziime kavusturmaktir. Heyetin 11 Mayis 1920°de Ankara’dan yola ¢iktig1 giin,
Lloyd George’un “Tiirk olmayan biitiin unsurlart Tiirk hakimiyetinden kurtarma

politikasi™®®

olarak tanimladigi Sevr Antlasmasi Babidli’ye teblig edilmistir.
Antlagma, ayrica Sovyet Cumhuriyeti’nin giivenligi icin de gercek bir tehdit
olusturuyor ve ItilaAf Devletlerine, Rusya’min giineyinde ve Kafkasya’da

, e - . 269
miidahalelerini siirdiirme olanag1 veriyordu.

19 Temmuz 1920’de Moskova’ya ulasan Bekir Sami Bey ve beraberindekiler,
gerek Cigerin ve Karahan gerekse diger Sovyet ricali tarafindan dostluk ortaminda
kabul edilmislerdir. Goriismeler 24 Temmuz 1920°de baslamistir. Disisleri Halk
Komiseri Cigerin ve Yardimcis1 Karahan’la 6zellikle Ermeni meselesi ve Tiirk Milli

Miicadelesi’ne yapilacak yardimlar konusulmustur. 1 O siralarda RSFSC ve Tasnak

27 Bekir Sami (Kunduh), Carlik ordusunda generallige yiikseldikten sonra Kafkasya’daki Seyh Samil
ayaklanmasina katilan, sonra Osmanli Devleti’nin hizmetine giren Somyali Musa Kunduh Pasa’nin
ogludur. Bekir Sami, Osmanli Devleti’nde disislerinde ¢alismig, birkag ilde valilik gérevi yaptiktan
sonra Erzurum ve Sivas Kongrelerine katilmis ve Heyet-i Temsiliye’ye secilmisti. BMM’nin
acilmasindan sonra da 3 Mayis 1920°de ilk hariciye vekili olmustur; Alev Coskun, Kuvayi
Milliye’nin Kurulusu, Istanbul 1996, Cagdas Yay., s.322.

268 Biilent Gokay, a.g.e., s. 107.

269 SSCB Bilimler Akademisi, Ekim Devrimi Sonrasi Tiirkiye Tarihi I, C.I, Istanbul 1978, Bilim
Yay., s.50.

70" Cigerin, Cemal ve Halil Pasalarla liizumlu esaslarin tespit edildigini, teferruatin da Tiirk
murahhaslar ile kararlastirilabilecegini sdylemistir. Bunun {izerine Bekir Sami Bey, Cemal ve Halil
Pagsalarin TBMM tarafindan resmen vazifelendirilmediklerini, buna bagli olarak tesebbiis ve
taahhiitlerin sadece sahsi bir mahiyet tasiyabilecegi cevabini vermistir; Yusuf Tengirsenk, Vatan
Hizmetinde, Ankara 1981, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., s.157.



104

Ermenistan’1 arasinda kesilmig olan yollarin ag¢ilmasini Tiirkiye’nin dogu ve Kafkas
politikasin1 olumsuz yonde etkileyecek bir antlasma yapildigi haberi de gelmistir.
Ustelik Cicerin ve Karahan’la olan goriismelerden de umulan sonuglar

cikmamistir.””!

Bunun {izerine Bekir Sami Bey, Lenin’le goriismeye karar vererek bunu
gergeklestirmistir. Bu goriismede Lenin, Tiirk heyetine karsi Cigerin ve Karahan’in
aksine daha 1limli ve uzalagsmaci bir tavir sergilemistir. Lenin, goriismede “Biz o
muahedeyi yapmakla hata ettigimizi anladik, diizeltmeye c¢alisacagiz. Biz

diizeltmezsek siz diizeltirsiniz” seklinde acgiklama getirmistir. 272

Goriismeler
sonunda ortaya ¢ikan antlagma taslaginin metnini iki taraf 24 Agustos 1920°de paraf

etmistir.””

Antlagma taslagini getirmek ilizere Yusuf Kemal Bey Tiirkiye’ye donmiistir.
Ibrahim Tali, Bak(i Kurultay1’na katildiktan sonra Moskova iizerinden Enver Pasayla
Berlin’e, Osman Bey, alinan yardimlarin Anadolu’ya sevkiyat1 i¢cin Tuapse’ye, Seyfi
Bey ise Bakii’ye gitmistir. Fakat Bekir Sami Bey ise TBMM’ye Moskova’dan sonra

nereye gittigi konusunda herhangi bir bilgi vermemistir.””*

0 A.g.e.,s.172.

2! Emekli General Fahri Belen, o dénemde Tiirk heyetinin yan1 sira Tasnak heyetinin ve ittihatgilarin
da Moskova’da bulunmasim “Moskova bir dilek dergdhi haline geldi” seklinde yorumlamaktadir;
Fahri Belen, Askeri, Siyasal ve Sosyal Yonleriyle Tiirk Kurtulus Savasi, Ankara 1973,
Bagbakanlik Kiiltiir Miistesarlig1 Yay., s181.

272 yysuf Kemal Tengirsenk, a.g.e., s.157.

B Ag.e.,s.172.

2" Bekir Sami (Kunduh) Bey, 11 Eyliil 1920°de Moskova’y1 terk etmis ve ortadan kaybolmustur.
Ankara Hiikiimeti ise onu hala Rusya’da zannetmektedir. Tevfik Biyiklioglu, Moskova Biiyiikelgisi
oldugu 1928 yilinin baglarinda Sovyetler’in Disigleri Halk Komiseri Cigerin’in kendisine Bekir Sami
(Kunduh) Bey’in Eyliil 1920’de Kafkasya’da, bilhassa Dagistan’da, “Sovyetler aleyhine faaliyette”
bulundugunu séyledigini aktarmistir. Ayrica Dr. Ibrahim Tali de bu konuyla ilgili olarak bir rapor
yazmis ve “bu durumun (Bekir Sami’nin) iizerine aldigi bir vazife ile bagdasmayacagini”
belirtmistir. Tevfik Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, Ankara 1959, TTK Basimevi, s.69; Yusuf
Kemal Tengirsenk de anilarinda daha kendisi Moskova’dan ayrilmadan 6nce Bekir Sami’nin gizlice
Kafkasyali genglerle bulustugunu ve bu durumdan siiphelendigini belirtir. Yusuf Kemal Tengirsenk,
a.g.e., s.158; Dr. Riza Nur ise “Oset Prensi” olan Bekir Sami’nin Kafkasya’da basina kendisinin
gegecegi bagimsiz bir Osetya igin Sovyet Rusya’ya karsi faaliyette bulundugunu yazmistir. Riza Nur,
Moskova-Sakarya Hatiralari, Istanbul 1993, Bogazici Yay., 5.96; Bekir Sami’nin Osetya’nin
bagimsizlig1 karsiliginda Van’1 pazarlik konusu yaptig1 bile sylenmistir; Rasih Nuri ileri, Atatiirk ve
Komiinizm, Istanbul 1999, Scala Yay., s.143.



105

Diger taraftan, Bekir Sami Bey’in Moskova’da oldugu diisiincesiyle
Ankara’dan ona gonderilen talimatlar yerine ulasmamistir. Bu durum Tiirkiye’ nin
Moskova’da temsilcisi kalmamasina ve Moskova’yla irtibat sorunu yasanmasina
sebep olmustur. Bekir Sami Bey, Ankara’ya ancak 30 Ocak 1921 tarihinde

dénebilmistir.””

8.4. Memduh Sevket (Esendal) Bey’in ASSC’deki Faaliyetleri

Itilaf Devletlerinin topraklar {izerindeki isgalci faaliyetlerinin ilk giinlerinden
itibaren Bolseviklerle iliski kurmayi 6nemli goren Tiirkler, bu konuda Bak{i’yii
merkez olarak gormiislerdir. 28 Nisan 1920°de Azerbaycan’da Sosyalist Sovyet
Hiiktimeti’nin kurulmasindan sonra, bir siire i¢in bu vasitaciliklardan istifade etmeye
devam eden TBMM Hiikiimeti daha sonra bu politikasindan vazgecerek, bir devlet
hiiviyetinde resmi temsilciler ile bu iligkilerini siirdiirmek i¢in Bak resmi
temsilciligini agma karar1 almistir.*”® Bu dénemde Bakd’niin TBMM’nin Kafkasya
politikas1 acisindan bir baska 6nemi de bu sehrin bu déonemde Rusya’nin cesitli
bolgelerinden Tiirk esirlerin toplandigi bir yer haline gelmis olmasidir. Bunlarin
durumlarinin kétiiydii ve Tirkiye’ye gelmek konusunda zorluklar yasamaktaydilar.
Bu konunun ¢6ziime kavusmasimin gerektigini Bak(i’de bulunan Halil (Kut) Pasa,
Kéazim Karabekir Paga’ya bildirmistir. Yine Halil Pasa, burada resmi bir
temsilciligin bulunmamasinin biiyiik sikintilar yarattigini ifade etmis ve ASSC ile

derhal siyasi iligkilere girilmesini de istemistir.””’

Mustafa Kemal Pasa bu gorev icin Memduh Sevket (Esendal) Bey’i uygun
gormiistiir. Memduh Sevket Bey’in bdylesi onemli bir goreve getirilmesinde onun
cevresiyle uyumlu karakteri, aristokrat veya burjuva sinifindan olmamasi etkili
olmustu. Ciinkii, Memduh Sevket Bey, bir aga oglu, beyzade veya pasazade

olmadigindan Azerbaycan’in Bolsevik yoneticileri onu kolayca kabul edebilir fikri

*7> Zeki Sarthan, Kurtulus Savas1 Giinliigii, C.3., Ankara 1994, TTK Yay., s. 387.

276 Nitekim Kazim Karabekir Pasa durumu hemen TBMM’ye iletmistir. TBMM HiikGimeti de, ASSC
ile iliskileri gelistirmek, 6zellikle iliskilerdeki gayri resmi aracilardan kurtulmak ve devlet hiiviyetinde
resmi temsilcileri vasitasiyla iligkilerini siirdiirmek i¢in Bakii’de temsilcilik agma karar1 vermistir;
Kéazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, s.810.

7T Kazim Karabekir, a.g.e., s.811-812.
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de onun temsilci segilmesinde etkili olmugtu.”’® Nitekim, Bakd temsilciligine atanan
Memduh Sevket Bey, Disislerinden kendisine verilen talimati alarak, 15 Agustos

1920°de Ankara’dan ayrilmistir.””

Hariciye Vekaleti tarafindan 22 Agustos 1920°’de, Sark Cephesi
Kumandanhigi’na c¢ekilen telgrafta; Memduh Sevket Bey’in Baki’ye simdilik
temsilci olarak gonderilmesine karar verilerek, yola c¢ikarildigini, 6nce Kazim
Karabekir Pasa’nin yanina, daha sonra Nah¢ivan’da Halil Pasa’ya ugrayarak oradan
Bakii’ye gececegi belirtilmekte ve efer Azerbaycan tarafindan Ankara’da elgilik
acilirsa, Tirkiye’'nin de Baklli temsilciligini el¢ilik diizeyine c¢ikaracagi

bildirilmektedir. 2*°

Mustafa Kemal Pasa’da, 25 Agustos’ta Kézim Karabekir Pasa’ya cektigi
telgrafta, Azerbaycan’la diizenli diplomatik iliskilerin kurulmasma Onem veren
TBMM Hiikimeti’nin baglangi¢ olarak Memduh Sevket Bey’i miimessil olarak tayin
ettigini, Azerbaycan Sovyet Hiikiimeti’nin Ankara’da elgilik agmas1 durumunda da,
Bakii temsilciliginin elgilige c¢evrileceginin kararlagtinnldigimi bildirmekte, su an
Sivas’ta bulunan Memduh Sevket’in 1920 Eyliil’in basinda toplanacak Dogu
Halklar1 Kongresi’nden 6nce Bakii’ye ulasmasinin temin edilmesi i¢in gerekenlerin

yapilmasini Kazim Karabekir Pasa’dan istemektedir.”*’

Memduh Sevket Bey’in Bakli Kongresi Oncesi Baki’de olmasi isteginin
ger¢ceklesmedigi, Kazim Karabekir’in, ancak 13 Eylil’de, Memduh Sevket Bey’i
yola ¢ikardig1 anlagilmaktadir. Kdzim Karabekir Paga, Memduh Sevket’in yanina
askeri atese olarak Omer Liitfi Efendi’yi katarak, Afganistan temsilciligine atanan

Abdurrahman Bey ile yola ¢ikarmistir.

278 Kazim Karabekir, a.g.e., 5.816; Ismail Cetisli, Memduh Sevket Esandal, Ankara 1991, s.12; Bilal
N. Simsir, Bizim Diplomatlar, Istanbul 1996, Bilgi Yay., s.72.

7 Bilal Simsir, Bizim Diplomatlar, s.77; Zeki Sarthan, bu tarihi 19 Agustos olarak vermektedir;
Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii, C.3, Ankara 1986, s.179; Hariciye Vekili namina Ahmet
Muhtar tarafindan 22 Eylil 1920°de, Kazim Karabekir Pasa’ya gonderilen telgrafta Memduh
Sevket’in bir hafta 6nce yola ¢ikarildig: belirtilmektedir; Bilal N. Simsir, Atatiirk ve Yabanci Devlet
Baskanlari, Ankara 1993, TTK Yay., 5.399.

280 Tegrafin tam metni igin bkz; Bilal Simsir, Bizim Diplomatlar, s.75-76.

81 Tegrafin tam metni igin bkz; Bilal Simsir, A.g.e., 5.76.
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TBMM Hiiklimeti’nin yurtdisindaki ilk resmi temsilcisi olan Memduh Sevket
Bey’e Disisleri Bakanligi’'nca verilen talimatnameden, gorevinin sadece
Azerbaycan’1 degil, biitiin Kafkasya’y1r kapsadigi anlasilmaktadir. “Azerbaycan
Cumhuriyeti ile Kaftkasya’nin Diger cumhuriyetleri nezdinde Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikkimeti Miimessil-i Mutemedi olan Memduh Sevket Bey’e Talimat”
basligin1 tagiyan bu talimata gore; Baki temsilcisi Memduh Sevket, asil olarak
Azerbaycan’da vazife gorecek, ayn1 zamanda Karadeniz ile Hazar Denizi arasinda
kalan biitiin bolgeden de sorumlu olacaktir. Tarih boyunca ¢esitli kavimlerin gelip
gecmis ve yurt edinmis oldugu bu bolge, halen cogunlukla ve pek karmagsik sinir
sorunlar1 olan bir bolgedir. Buradaki olaylar Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirmektedir.
Bu nedenle Memduh Sevket, yalniz Azerbaycan olaylarimi izlemekle yetinmeyip,
biitiin bélgeyi goz oniinde tutacaktir. Onemli gordiigii olaylar1 miimkiin oldugu kadar
yakindan izleyip inceleyerek, en seri bir sekilde Disigleri Bakanligi’na

bildirecektir.?®

Talimatnamede genel nitelikli bir giristen sonra, gorevin ayrintilara
gecilmektedir. Dokuz maddeden olasan sorular seklinde diizenlenen talimatin bu
kisminda, ilk olarak Azerbaycan Hiikimeti hakkinda bilgi verilmesi istenmektedir.
Baki’deki hiikiimet, hangi esaslara gére kurulmustur, ne kadar basarilidir? iktidarda
olanlar kimlerdir, ne diisiincededirler, aralarinda goriis ayriliklar1 var midir, varsa
nelerdir? Hiikiimli muhalif partilerin glicii nedir, kisilikleri nasildir ve nasil
calismaktadirlar? Azerbaycan’in gesitli ¢evrelerinde, Tiirkiye ve Osmanli Tiirkleri

hakkinda ne gibi diisiince ve duygular beslenmektedir?**®

Yine talimata gore, Memduh Sevket Bey, Azerbaycan’in komsulariyla
iliskilerini de inceleyerek rapor edecektir. Azerbaycan’la Ermenistan ve Giircistan
arasindaki sorunlar nelerdir? Azerbaycan’in bu iki iilkeyle ekonomik ve mali
iligkileri nasildir? Bu cumhuriyetlerle Rus Sovyet Cumbhuriyeti’nin iligkileri ne

diizeydedir? Tiirkiye Hiikimeti ile Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan arasinda

w2 A.g.e., s.76
283 A.g.e., s.77.
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iliski kurulmasina engel olan sorunlar nasil giderilebilir ve Ingiliz tahrikleri ne

olciide etkilidir?*™

Memduh Sevket Bey, Kuzey Iran’da yasayan Tiirkler ile Azerbaycan arasinda
bir iliski olup olmadigi, var ise ne halde oldugu, yok ise ne sekilde kurulabilecegi
noktalarini da arastiracaktir. Bu arastirmalara, komsu devletler olmalarindan dolay1,

fran, Tiirkistan ve Rusya’daki durumla ilgili alinacak bilgiler de eklenecektir.**

Bu talimattan anlasilacagi gibi, Memduh Sevket Bey’e verilen gorevler daha
cok siyasi nitelik tasimaktadir. Ciinkii o giinlerde TBMM Hiikiimeti’nin en c¢ok
ihtiyag duydugu sey, Rusya’da ve Kafkasya’daki durumla ilgili, giivenilir, saglam
bilgiler almakti. Daha heniiz bu ihtiyac1 tam karsilamadig1 i¢in, ¢esitli kanallardan
gelen bilgiler birbirlerinden farklilik gostermekte ve bundan dolayr da TBMM
Hikiimeti gerek Azerbaycan’a ve gerekse Sovyet Rusya’ya karsi politikasini kesin

bir ¢izgiye oturtmakta zorluk yasamaktaydi.

Elbette ki bu siyasi gorevlerin yam sira, Memduh Sevket Bey’in ilgilenmesi
gereken birgok is vardi. Ozellikle harp esirleri sorunu bunlarin basinda geliyordu.
Ayrica Azerbaycan Sovyet Hiikkimeti’nden Anadolu’ya yardim saglamak da birinci

oncelikte iizerinde duracagi konulardand.

Memduh Sevket Bey, kisa siirede Azerbaycan Hiklimet ¢evreleri ve
Azerbaycan halki tarafindan sevilmis, Azerbaycan Tiirklerinin gilivenini kazanarak
samimi dostluklar kurmus ve bir¢ok sorunu da kurdugu dostane iligkilerle
halletmesini bilmistir. ** Bakd Kongresi sonrasi Erzurum’da Kazim Karabekir
Pasa’nin yanina gelen Ittihat ve Terakki’nin dnemli isimlerinden Kiiciik Talat ve Nail

Beyler, Mustafa Kemal Pasa’ya yazdiklar1 20 Ekim 1920 tarihli raporda, “Memduh

4 A.g.e., s.77-78.

5 A.g.e., 5.78-79. Bu belgelerin tam metni Bilal N. Simsir tarafindan yayimlanmustir. Bkz; Bilal N.
Simsir, Yabanci Devlet Baskanlar, Belge No: 496, 5.397-398. )

% Betiil Aslan, Tiirkiye-Azerbaycan fligkileri ve Tbrahim Ebilov (1920-1923), istanbul 2004,
Kaynak Yay., s.168.
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Sevket Bey’in Bak@i’ye tayin buyurulmasi biiyiik bir siikran ile kargilanmistir” diye

yazmaktadirlar.?*’

Yine o, Disigsleri Komiseri M.D. Hiiseyinov nezdinde yaptig1 girisimler
sonucu 2 Nisan 1921°de 1 milyon altin rublenin TBMM Hiikiimeti Azerbaycan
Temsilciligi'ne verilmesini saglamustir.”™® Ozellikle Azerbaycan Halk Dusisleri
Komiseri M.D. Hiiseyinov ile biiyiik bir dostluk kurdugu anlasilmaktadir. Ona
yazdigr yazilarda “Muhterem Kardesim” hitabetini kullanmasi ve Baka’de
temsilciligin yasadig1 sorunlar1 ona bildirmek suretiyle, hemen ¢6ziim bulmasi bunu

agikca gostermektedir. **

Memduh Sevket Bey, 6zellikle Baki’de bulunan ve oldukga biiylik sikintilar
ceken Tiirk harp esirlerinin vatana donmeleri konusunda da 6zverili caligmalar
yapmustir.”’Nitekim bu sorun Bakd’de Tiirk temsilciliginin agilmasindan sonra
onemli Olciide ¢Oziilmiis ve Azerbaycan Disisleri Komiserligi nezdinde yapilan
girisimler sonucu Bakti’de bulunan Tiirkiye vatandaslarmmin vatana dénmeleri

< 291
saglanmistir.

Memduh Sevket Bey’in, Baki’de kaldigi giinlerde TBMM’nin bolgeye
yonelik uygulamis oldugu politikasinda 6nemli bir paymin oldugu sdylenebilir.
Ciinkii Onun Bak®’de kaldig1 giinlerde TBMM bir taraftan Ermenilerle miicadele
ederken diger taraftan da Sovyet Rusya’dan yardim elde edebilmenin miicadelesini
vermistir. Biitiin bu gelismelerde onun bolgede iistlenecegi sorumlulugun ciddiyetini
arttirmigtir.  Sovyetler Birligi’nin kurulmasiyla Sovyet Azerbaycan Hik{imeti

tamamen merkeze bagli hale getirilince, 31 Mart 1924’te, Tiirkiye Cumhuriyeti

%7 Karabekir, Istiklal Harbimizde Enver Pasa ve ittihat ve Terakki Erkam, Istanbul 1967,
Mentes Kitabevi, s.53.

28 A.g.e..5.168.

2 A.g.e..5.168-169.

0 A.g.e.,s.169.

' Memduh Sevket Bey, Azerbaycan’daki kiiltiirel ve sosyal gelismeleri de yakindan izleyerek,
Ankara’ya rapor etmistir. 1922°de Azerbaycan’da baslayan Latin alfabesi esasli “Yeni Tiirk
Alfabesi’nin kabulii ve kullanilmas: siirecini yakindan takip etmis ve bunlar1 Ankara’ya bildirmistir
ki, bu bilgiler bes yil sonra, Tiirkiye’de yeni yaziya gecilirken yararli olacaktir; Bilal N. Simsir, a.g.e.,
s.84.
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Devleti Bakli Temsilciligi de kapanmis ve Memduh Sevket Bey’in gorevi de sona

ermistir.292

8.5. Ermenistan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti’nin (ESSC) Kurulmasi

Sovyet Kizil Ordu 28 Nisan 1920 tarihinde Azerbaycan’t Bolseviklestirden
sonra tiim Kafkasya’y1 Bolsevize etme idealiyle yOniinii Ermenistan’a ¢evirmistir.
Ciinkii Ermeni Tagnak Hiik(imeti, Ingiltere’nin kendilerine “Biiyiik Ermenistan”
kurma vaadine inanmis ve bolgede anti-bolsevik bir tavir sergilemistir. Ustelik
Ermenistan topraklarinin Azerbaycan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti’nin topraklarini
batidan isgal edebilmeye miisait olan stratejik 6nemi de Kizilordu’nun Ermeni

topraklarinda kontrolii ele ge¢irmek istemesinin bir baska nedenidir.

Diger taraftan Ermenistan topraklarinin Tiirklerle Sovyetler arasinda yer
almas1 ve savas ortaminin verdigi olaganiistii kosullarda iki tarafin yardimlagmasinin
Oniine gecmesi, 19 Temmuz 1920°de Moskova’ya ulasan Bekir Sami Bey
baskanligindaki Tiirk heyeti tarafindan da, Sovyet yetkililere 1srarla ¢oziime
ulastirilmasi gerekli bir sorun olarak defalarca dile getirilmistir. Ermeniler bir tarftan
Ingilizlerin bdlgedeki cikarlar1 dogrultusunda kendilerine sunulan vaadlerle bdlgede
Ingiliz taraflis1 bir politika sergilerken diger taraftan da Sovyet Ruslara ters diisecek
ciddi faaliyetlerden kaginmistir. Hatta onlarla belli dl¢iilerde uzlagsma saglamanin da

yollarin1 aramiglardir.

Nitekim, Tiirk heyetinin Moskova’da oldugu sirada, Bolsevik yanlis1 Ermeni
heyet de yine aymi kentte Sovyet yetkililerle temas halindeydi. Ermeni heyet
Sovyetleri Tiirklerin askerl harekat hazirliklar1 iginde oldugu ve sayet Ermeni
topraklarini isgal ederlerse tiim Kafkasya’da tehlike arz edeceklerini bu durumun da
bolgedeki Sovyet varligr i¢in iyi olmayacagi yoniinde inandirmaya g¢aligmislardir.

Nihayet 10 Agustos 1920°de Ermenilerle Sovyetler bir antlagsma imzalamiglardi. Bu

22 A.g.e., s.84.
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anlagsmayla Moskova Hiikimeti, Ermenilere Nahgivan’t ve Culfa’dan Sahtahti’ya

kadar uzanan demiryolu hattinin kontroliinii birakiyordu.””

Bu arada, Tirk Heyeti Moskova’da Bolseviklerle dostluk antlagmasi
cercevesinde goriismelerde bulunurken, Bolsevikler diger taraftan Bitlis, Van, Mus
vilayetlerinin bir kismmi Ermenilere Dogu Anadolu’da “yurtluk” seklinde
verilmesini Tiirk heyetinden 1srarla talep etmislerdi. Bu bilgilerin Ankara’ya
ulagmasi iizerine M. Kemal Pasa, Dogu harekatinin gelecegi agisindan dogudaki
gelismeler hakkinda Sark Cephesi Kumandanligi’ndan bilgi istemis Sark Cephesi
Kumandanligi da 11 Agustos 1920°de gonderdigi cevapta su hususlara yer vermistir:
“Bolsevik harekati basariya ulasiyor, emperyalistlere karsi bizimle irtibat kurmaya
calisiyor. Azerbaycan’da birakilan Kizilordu (11. Ordu) ilk firsatta Ermenistan’1 ve
Gircistan’1 Bolgeviklestirecektir. Ermeniler ve Giirciiler bu tehlike karsisinda Rusya

95294

ile anlasma yapmasina ragmen hala korku icindedirler seklinde konuya

degerlendirme getirmistir.

Nitekim Ermenilerin Anadolu topraklarinda yaptiklar1 zararli faaliyetlerin
¢Oziimii konusunda Sovyetlerden gerekli destegi goremeyen Tiirklere, Ermenilere
askeri harekatla karsilik vermekten &te bir ¢dziim yolu gériilmiiyordu. Ustelik bu
mesele ile ugrasmaktan batida maruz kaldiklar1 Yunan isgaline de tam anlamiyla
karst koyamiyor ve net stratejiler gelistiremiyorlardi. Nitekim Ermenilere karsi
taarruza gegen Tiirkler, 30 Ekim 1920°de Kars’1 ele gecirmistir. 293 Tiirklerin bu hizli
ilerleyisi aslinda Sovyetlerin Kafkaslar1 bolsevize etme siyaseti i¢in de bir firsat
dogurmustur. Nitekim 27 Kasim 1920°de, Stalin Bak{i’de bulunan Orconikidze’ye
telefon ederek derhal Ermenistan’a karsi operasyonlara girisme direktifi vermistir. 11
Ekim 1920’de tam yetkili Sovyet temsilcisi olarak Erivan’a ulasan Legran, 29

Kasim’da Ermeni hiikimetine, yetkilerini bir “Devrimci Komite”ye devretmesini

293 Ozellikle Culfa’dan Sahtahti’ya kadar uzanan demiryolu hatti Tiirklere Sovyetlerden gelecek
yardim icin énemli bir bolgedir. Ustelik bu antlasma, Itilif Devletlerinin “Biiyiik Ermenistan”1n
kurulmasina yesil 151k yaktigi Sevr Antlagsmasi’yla ayni tarihi tasiyordu.Tevfik Biyiklioglu, a.g.e.,
s152.

24 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, C.I., Ankara 1997, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., s.101;
Istiklal Harbinde Ugiincii Ordu, Ankara 1991, Genel Kurmay Bagkanlig1 Yay., s. 52.

2% Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralar, s.94.
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isteyen bir iiltimatom vermistir. Bunu, 11. Kizilordu’'nun Azerbaycan’dan Ermeni
sinirn1 gegerek Erivan’a dogru yiiriiylisii izlemistir. Sovyet Ruslar ve Tiirkler
tarafindan verilen cifte iiltimatomla kars1 karstya kalan Ermeni Tagnak Hiikiimeti, 1
Aralik 1920’de “koétiiniin iyisi” olarak gordiigli Bolsevizmle uzlagsmaya karar
vererek Sovyet Rusya ile Ermenistan’in bir “Bagimsiz Sosyalist Cumbhuriyet”
oldugunu ilan eden bir antlagma imzalamistir. Béylece Ermenistan Sosyalist Sovyet

Cumbhuriyeti kurulmustur®*®,

8.6. Ermenilere Yonelik Tiirk Askeri Harekéti ve Giimrii Antlasmasi

Mayis 1920°de Bolsevik ordusunun, Ermenistan ve Giircistan {iizerine
harekata gegmesi, Tiirkler tarafindan Ermenistan {izerine harekét i¢in bir firsat olarak
goriilmiistiir. Ancak bu firsat, baris konferansi kararlarinin kesin belli olmadigi, i¢ ve
dis durumun elverissizligi, Sovyetler’le is birligi sartlann ile Tirkiye’ye
saglayacaklar1 yardim belli olmadan fiili is birliginin sakincali oldugu ve Ermeni
Hiikimetini Tiirk askeri birliklerince yok etmenin, bir Ermeni katliami olarak
degerlendirilip durumu aleyhe ¢evirebilecegi gibi gerceklerle degerlendirilmis ve
ordunun gizlice stira hiiklimetleri kuvvetlerini takviye etmesi uygun bulunmustur.
“Bolsevik, Ermeni ve Giircii direnisini kiramazlarsa, itilaf devletlerinin hakkimizda
uygulayacagi program eskisi gibi olacaktir” endigesi yaninda; Ermenistan’a saldiriy1
Itilaf devletleri ve ABD’nin savas ilan1 kabul ederek, Tiirk topraklarinin bati
kisimlart ve belki de Trabzon’dan saldirmalari ihtimali de g6z Oniinde
bulundurulmustur. Sevr Anlagmasi hiikiimlerinin belli olmasi {izerine dogu halkini
silah altmma ¢agiran ve “Diigmanlarimizi diisman bilen Bolsevikler de Miisliman
ordulartyla beraberdir” ifadesinin kullanildigi bir beyanname 18 Haziran 1920°de

yaymmlanmistir. Ancak, bu kez de Sovyetlerin para ve askeri yardim yapacagi ve her

2% Hovhannes Katchaznouni, The Armenian Revolutionary Federation (Dashnagtzoutiun) Has
Nothing to do Anymore: Manifesto, Translated from the Orijinal by Matthew A. Callender, Edited
by John Roy Carlson, New York 1955, pp.145.
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iki iilkenin durumu disiiniilerek; barig yoluyla ¢oziimiin miimkiin olduguna,

dolayisiyla saldirinin durdurulmasina karar verilmistir.”*’

Ancak Haziran 1920°de Bekir Sami Bey ve etrafindaki Tiirk heyetinin
Moskova yolunda iken Ermeniler, Kafkasya’daki Tiirk azinliklara karsi zulme
baslamislardir. Bununla da yetinmeyen Ermeni askeri birlikleri, ingilizlerin de goz
yummastyla Kuzeydogu Anadolu’yu isgéle baslamislardir. En son Oltu’yu da isgal
etmeleri lizerine TBMM Hiikiimeti Hariciye vekaleti bu olayr 7 Temmuz 1920’de
Tasnak Ermeni Hiikimeti nezdinde protesto etmistir. Ancak Ermeniler bu protestoya
aldiris bile etmemislerdir. Sevr ve Ruslarla imzaladiklar1 Tiflis antlagsmalar1 da
Ermenilerin bu bolge topraklarmi isgal etmede tesvik edici rol oynamistir. Fakat
aradan ii¢ ay gibi bir zaman dilimi ge¢mesine ragmen yani Eyliil ay1 baglarinda Tiirk-
Ermeni sorununa ne batililar ne de Bolsevikler etkili bir miidahale yapabilmis veya
harekati onleyebilmistir.®® Temmuz 1920 ile Eylil 1920 tarihleri arasim askeri
hazirliklarin1 yapmak i¢in kullanan Tiirk Ordusu, Eyliil 1920°de Ermeniler {izerine

harekata geg:mistir.299

Nitekim Sovyetlerden ve Ingilizlerden umdugu destegi bulamayan Ermeni
ordusu 6 Kasim 1920 tarihinde ateskes ve baris teklifinde bulunmustur. TBMM
Hiikimeti de aymi giin miitareke sartlarmi bildirmistir. ** Ancak bu sartlarin
Ermeniler tarafindan reddedilmesi {lizerine Tiirk ileri harekati yeniden baglamigtir.
Ankara’ya gore, Ermenistan’a teklif edilen sartlar hafifti. Ancak, Tiirkiye’yi rencide
ve hayat hakkini mahveden bir Sevr Anlagmasi vardi ve Ankara’nin gorevlerinden

biri de Sevr Anlagmasi’na balta vurmakti. Sevr Anlagsmasi’ni tiimiiyle reddettiklerine

»7 Tiirk istiklal Harbi Dogu Cephesi III, Ankara 1965, Genelkurmay Baskanligi Yay., 5.89-94,
102-103.

2% Yunanlilarin 22 Haziran 1920 saldirist son bulmustu. ingilizler, Ermenistan’a yardim bakimindan
o6nemli olan Batum’u bosaltip Giirciilere birakmislardi. Agustos ayinda Lehlilere magliip olan
Bolsevikler zor duruma diismiislerdi. Ingilizler, Sovyetler’le yaptiklar: goriismeleri kesmislerdi.A.g.e,
$.155-156,159.

29 K 4zim Karabekir, a.g.e., s.730-734.

3% Tiirk notasinda, Tiirk-Ermeni hududunun milletlerin kendi kaderlerini tayin etme esasina dayanan
bir plebisitle ¢izilmesi teklif edilmistir. Ayrica tekrar saldirilara gecmeyecegi konusunda Ermeni
Hik(metinden teminat istenmistir; Miitareke Sartlar1 i¢in bkz; Ali Fuat Cebesoy, Moskova
Hatiralari, s.94; Mim Kemal Oke, Ermeni Meselesi 1914-1923, Istanbul 1986, Aydinlar Ocag1 Yay.,
s.173;
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iliskin ellerinde bir beyanname alinacak, bu yapilacak olan barig antlagsmasinda da
bulunacaktir. Baris, Ermeni Tagnak Hiikimetinin ¢ekilmesine neden olmus, yeni
hiikimet bagkani dogrudan TBMM Baskani Mustafa Kemal Pasa’ya basvurarak,
barisin yeniden ve bir an 6nce taraflarin ¢ikarlarina uygun halledilmesi talebinde
bulunmustur. Ermenistan’daki Bolsevik hareket ve hiikimet TBMM’de endise
yaratmistir. “Gelen hiikimetler de bu antlagsmay1 kabule mecburdur denilmekle

beraber, yine de ne olacaginin mechul oldugu”nu belirtmislerdir.*”’

Biitiin bu diisiincelere ragmen TBMM Hiikimeti Ermenilere ikinci bir sans
verip bir haftalik ateskes ilan edilerek baris goriismelerine yeniden baslanmasini
saglamustir.’® Nitekim Giimrii’de gergeklestirilen goriismeler 2-3 Aralik 1920°de

barig antlagmasiyla sonuc¢lanmugtir.’®

TBMM Hiikiimetinin imzaladigi ilk antlagma olan Giimrii Antlagmasi ile,
Kars, Sarikamig, Kagizman, Kulp ve Igdir Tiirk topraklarmma katilmistir. Buna
karsilik Tirkiye ise isgdl ettigi Giimrii’yii Ermenistan’a vermistir.’® Giimrii
Antlagmasi ile 1918 Mondros Miitarekesinin belirledigi Tiirk dogu sinirinin disina ilk
kez gecilmis, 1920 Sevr Antlasmasimin da gecersizligi fiilen kanitlanmigtir. Ermeni
sorunu da Tiirkiye’ nin istedigi sekilde sonuca baglanmistir. Ote yandan Ermenilerle
bu bolgede savasmak zorunda kalan birliklerini ve bu birliklere saglanan imkanlari
bat1 cephesinde Yunan isgaline karsi kullanmanin da yolu acilmustir. Ustelik

Sovyetlerle arasinda yer alan engelin asilmasi da gerceklesmistir. Boylece

%1 Tiirk tarafindaki endisenin bir nedeni de Ermenistan’a giren Bolsevik ordusunun Ermenilere “Sizi
kurtaracagiz TBMM Gizli Celse Zabitlari, C.1,20.12.1920, s.246; Ermenistan 3 Aralik 1920’den
itibaren Sovyet birlikleri tarafindan isgal edildi ve Sovyet Ermenistan’mna g¢evrildi. Tiirk istiklal
Harbi Dogu Cephesi III, s.238.

392 Giimrii’de gergeklesen goriismelere TBMM Hiikimetini Kézim Karabekir Pasa ile Erzurum Valisi
Hamit ve Erzurum Milletvekili Necati Beyler; Ermenileri de A. Kilhanyan, Hatisyan ve 1. Gorganyan
temsil etmistir; Kdzim Karabekir, a.g.e., s.902.

395 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, C.II, Ankara 1995, Kiiltiir Bakanligr Yay., s.489; Kazim
Karabekir, a.g.e., s1135-1236, Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, s.122.

3% Giimrii Antlasmas1 hk. genis bilgi i¢in bkz; Iskender Yilmaz, Giimrii Antlasmasi, Ankara 2001,
Atatiirk Arastirma Merkezi Yay.; Giimrii Antlasmasinin metni i¢in bkz; Ismail Soysal, a.g.e., C.I,
TTK Yay., Ankara 2000, s.19-23.
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Sovyetlerle kurulmasi planlanan ulagim ve onlardan beklenen yardimin da yolu

agllmlstlr.305

Fakat, antlasma maddelerini uygulatmak icin basvurulacak ve TBMM
Hiiklimetine muhatap olacak kimse kalmamistir. Ermenilerin Bolsevik oldugu kabul
edilmemis ve bu Sovyetlere de yazilmistir. Subat 1921°de konuyu Meclis giindemine
getirip, Gilimrii Antlasmasi hiikiimleri arasinda bu antlagmanin bir ay sonra
Ankara’da miibadele edileceginin yazildigimi ve Meclisin onaymin gerektigini
bildiren Hariciye Vekili Ahmet Muhtar Bey; TBMM onaylamadan 6nce Ermeni
Milli Meclisi tarafindan onaylandigi haberinin alinmasinin uygun olacagini
sdylemistir. Hariciye vekiline gore, Ermeni baris1 uygulatilamamustir. **® Ankara’nin
bu konu iistiine egilmesi sonucu Sovyetler de bu sorunun dostane bir sekilde

konferansta ¢oziimlenecegine iliskin Ankara’ya teminat vermistir.

8.7. Giircistan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti’nin (GSSC) Kurulmasi

Sovyet Rusya, Azerbaycan ve Ermenistan’t Bolseviklestirdikten sonra Giiney
Kafkasya’da tek anti-bolgevik kalan Giircistan’1t da Bolseviklestirmek icin biitiin
dikkatini bu iilkeye yoneltmistir. Ciinkii Giircistan, Ozellikle Azerbaycan ve
Ermenistan’da Sosyalist Sovyet Hiikimetlerinin kurulmasindan sonra, Kafkasya’da

Ingiliz askeri birliklerinin merkezi haline gelmistir.

1920 sonlar1 geldiginde Giircistan’la 7 Mayis 1920°de imzalamis oldugu baris

antlasmasina ragmen bu iilkede zaman zaman denemekten ¢ekinmedigi ihtilal

395 yysuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devletinin Dig Siyasasi, Ankara 1995, TTK Yay., s.67; Zeki
Sarthan, a.g.e., C.3, s. 309; Jorge Blanco Villalta, Atatiirk, Translated from Spanish by William
Campbell, Ankara 1991, TTK Yay., pp.259; Gotthard Jaesschke, a.g.e., s.45-46.

3% “Ermenilerle baris hiikiimleri neden uygulanamad: denince cevap olarak Rus Sovyet Hiikiimeti
engel oldu denir. Dostuz, neden barisa engel oluyorlar? Ciinkii Ermeniler barisin uygulanmasina engel
olmak igin kendilerinin Bolsevik olduklarim ilan ettiler. Korktugum, Ingilizlerle Bolsevikler,
Azerbaycan Tiirl alemi ile bizim aramiza bir Ermenistan dikmek istiyorlar. Bolsevikler Van’1, Bitlis’i
bilmem nereyi onlara veriyorlar. Sevr Anlagmasindaki, ItilAf devletlerinin arzu ve amacina
Bolsevikler de katildi. Ermenistan’t himaye ediyorlar. $imdi Rus Sovyet Hiiklimeti iki zaruret
karsisinda kalmistir: Ermenistan hamisi olan Rusya; diger taraftan Tiirkiye’nin dostu oluyor...Onlar1
himaye eden sey Bolseviklik olmustu.”; TBMM Gizli Celse Zabitlar, C.1, 18.2.1921, 5.439-441.
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tesebbiisleriyle, hi¢ vazgecmedigi Bolseviklestirme hareketini bu defa da silahli
kuvvetleriyle gerceklestirmeye karar vermistir. Ustelik Giircistan’1 yipratmak igin
Bakt petrollerini de Giircistan’a satmamaya baslamistir. 1920 Aralik ay1 geldiginde
de 11. Kiz1l Ordu Komutanm1 Hekker, Giircistan’t iggal ig¢in gerekli olan askeri
kuvvetlerle ilgili raporunu hazirlamustir. **” Artik Giircistan’1 {i¢ yénden abluka altina
alan Sovyetler, bu konuda kendilerine Giircistan’dan gelen protesto notalarini1 da
dikkate almamslardir. **® Giircistan ise bu biiyiik tehdit ve tehlike karsisinda TBMM
HikGimeti ile olan iligkilerini yogunlastirmak disinda iilkesinde seferberlik ilan
etmekten ve lilkesinde yer alan ve Sovyetlere ait olan stoklara el koymaktan o6te bir

faaliyette bulunamamustir'”

Nitekim 17 Subat 1921°de Giircistan’a savas ilan eden Sovyetler, Giirciilerin
bir hafta kendilerine direnebilmelerine ragmen Tiflis’i 25 Subat 1921°de isgal
etmistir. Boylece Glircistan’da giderek Bolseviklesmeye dogru adim adim
yaklasmlstlr.310 Tiflis’ten sonra 18 Mart 1921 tarihine kadar Gilircistan’in diger
bolgelerini de isgal eden Sovyetler, burada da tipki Azerbaycan ve Ermenistan
orneginde oldugu gibi kendi yonetim anlayislarma dayali hiikimeti kurmakta

gecikmemistir. Boylece Giircistan’in da Bolseviklesmesi tamamlanmustir.
8.8. Kazim (Dirik) Bey’in Tiflis’teki Faaliyetleri

TBMM Hiikimeti, Glimrii Antlasmasi Oncesi Ermenilerle biiyiikk ugrasi
icerisinde oldugu sirada Giircistan ile iliskilerini iyilestirmek, Kafkasya’da yasanan
gelismeleri daha iyi takip edebilmek ve Sovyetlerle olan iliskilerinde daha net

stratejiler belirlemek amaciyla Kézim (Dirik) Bey’i 23 Eyliil 1920°de yani daha

397 Hekker ayrintili olarak hazirladigi raporunda bu konuda yapilacak pazarlikta Ankara hiikimetini
favorisini gostermedik¢e ordusunun bu isgdlde basarili olamayacagini belirtmistir. Bunun {izerine
Bolsevikler isgali ertelemek zorunda kalmistir; Serpil Stirmeli, Tiirk-Giircii iliskileri (1918-1921),
Ankara 2001, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., s. 635.

3% yakit, 4 Ocak 1921; Alemdar, 4 Ocak 1921; ikdam, 4 Ocak 1921.

** Vakit, 5 Ocak 1921; Alemdar, 5 Ocak 1921; fkdam, 5 Ocak 1921.

310 K az1m Karabekir, a.g.e., s.882; Serpil Siirmeli, a.g.e., s. 636.
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Giircistan’da Sosyalist Sovyet Hiikiimeti kurulmadan once Tiflis elgiligine

311
atamistir.

Kéazim Bey ile Giircii Hiikimeti arasindaki iliskilerde genellikle Batum,
Ardahan ve Artvin’in durumu, Kafkasya’da yasanan gelismeler karsisinda
Giircistan’in tavri, Sovyet Rusya’nin Kafkasya ile olan iliskileri, Ermenilere yonelik
Tiirk ileri harekati gibi konular {izerinde durulmustur. Kdzim Bey séylemlerinde
Gircistan ile Tiirkiye arasinda samimi iliskiler kurulmasina calisacagina deginmekle
beraber, bu hususta Gilrcii Hiikimetinden de kolaylik goérmek istedigini

bildirmistir.*'?

Giircistan’m o dénemde Sovyet Ruslar ve ingilizler agisindan da énemli bir
iilke oldugu akla getirildiginde Kazim Bey’in goérevinin de ne kadar ciddi oldugu
kanisia varilabilir. Kazim Bey, Tiflis’teki ¢aligma giinlerinde Giircistan Hiiklimet
tiyelerinin disginda Sovyet Hiikiimeti Elgisi Seynman ve yardimcist ile de
goriismelerde bulunmustur. Seynman’la olan goriismelerinde Tirklerin  Bati
Anadolu’da Yunanlilar karsisindaki durumundan Dogu Anadolu’da Ermenilerle olan
miinasebetlerine varincaya kadar onemli sohbetlerde bulunmustur. Sovyetlerin
Azerbaycan ve Ermenistan’1 Bolseviklestirdikten sonra yoniinii Giirciilere ¢evirdigi
bir dénemde Seynman’m Kazim Bey’e Tiirklerin Giirciiler hakkindaki diisiincelerini
merak eden sorularma gayet diplomatik iislipla Giirciilerle savagsmak istemediklerini

ve onlarla iyi iliskiler kurmak istediklerin dair cevaplar vermistir.*"?

Sovyetlerin Giirciilerle ve Tiirklerin ise Ermenilerle aralarindaki diplomatik
iligkilerinin  gerginlestigi bir donemde gayet ustaca politika takip ederek TBMM
Hiiktimetini Tiflis’te temsil eden Kazim Bey, kendisiyle Sovyet heyetinin yaptiklari
goriismelerde, TBMM Hiikimetinin, komsusu olan Giircistan’in kuvvetli ve miistakil

olmasini istedigini ve aralarindaki meselelerin barig yoluyla halledilecegini {imit

3 Kazim (Dirik) Bey, rekatinde, Erkan-1 Harb Yiizbasis1 Talat Bet, Topgu Yiizbasis1 Cevad Bey,
Miilazim Halid ve Edip Beyler, Hilal-i Ahmer’den Doktor Nusret Bey ve Matbuat Miidiirii Ferid Bey
olmak iizere 13 Kasim’da Tiflis’e gelmistir; Peyam-1 Sabah, 1 Aralik 1920; Gotthard Jaesschke,
a.g.e., s.128; Zeki Sarthan, a.g.e., C.III., s.281.

12 Serpil Siirmeli, a.g.e., 5.586.

313 Serpil Siirmeli, a.g.e., 5.587.
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ettigini belirtmistir. Yine Tiirkiye’nin Giircistan’la el¢i tayini vasitasiyla resmen
iligkisini korudugunu, bu siyasette her iki milletin de menfaatlerinin bulundugunu
hudut meselelerindeki menfaatlerin her iki taraf i¢inde ayni degerde oldugunu,
diismanlarinin propagandalarina ragmen bu meseleleri baris yoluyla halledeceklerine
inandigin1 ve Glirciilerle hi¢bir zaman Tirkiye'nin savagmak istemedigini ifade
etmistir. Yine bu tarzda yapilan goriismelerde Kazim Bey, Tirklerin Ermenilere
yonelik gerceklestirdikleri askeri harekdt ve bu harekdtin sebepleri, Itilaf
Devletleri’nin Tiirkiye’ye karst tutum ve niyetleri ve Anadolu’nun emperyalistlere

kars1 tutumu hakkinda teferruath bilgiler de vermistir.*'

Giircistan ise Kazim Bey’in 1limli tesebbiis ve goriismelerine ragmen
Tiirkiye’ye karsi olan tedbirli ve dikkatli davranisindan o donem Kafkasya’nin iginde
bulundugu siyasi ve askeri karigikliklarin olusturdugu giivensizlikten dolay1 taviz
vermemigtir. Giircii Hiiklimeti, Giircli milletine hitaben yayimladigi bir beyannamede
Tiirk ordusunun Giircistan’in biitiin giizel kdy ve sehirlerini yagma ve harap etmek
istedigini belirtmistir. Onlara gore Tirkler, Kars’1 isgal ettikten sonra, harekatini
Batum yoniine c¢evireceklerdi. Diger taraftan Anadolu’da ¢ikan gazetelerde ise
Ankara Hiikiimetinin Giircistan’a bir iiltimatom vererek Batum’un tahliyesini istedigi

yoniinde haberler yer almaktayd:.*"

Nitekim bir tiirlii Giirctilerle istedigi bagi kuramayan Kézim Bey, Sovyet
Kizil Ordu’nun 25 Subat 1921°de Tiflis’e saldirmalar1 sonrasinda giivenlikleri geregi
Kutayis’e ¢ekilmigtir. Daha sonra Tiirk askeri birliklerinin Batum’u ele gegirmeleri
sonucu burada kurulan Tiirk Sivil Idaresine sorumlu tayin edilmistir. 16 Mart
1921°de Tiirklerin Sovyet Rusya ile yaptigi Moskova Antlagsmasi geregi olarak da
28 Mart 1921°de Batum’u terkederek Trabzon’a dénmiistiir.

314 yvakit, 12 Kasim 1920.
315 yvakit, 12 Kasim 1920.
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8.9. Giircistan Elcisi Simon Mdivani’nin Ankara Faaliyetleri

1920 sonundan itibaren Sovyet Rusya’nin tehdidini yakininda hisseden
Giircistan bolgede topraklarmin giivenligi agisindan Tiirkiye ile dostluk iliskileri
kurmak hususunda diplomatik faaliyetlere hemen ge¢cmek istemistir. Bu dogrultuda

oncelikle Ankara’ya bir sefaret heyeti gondermeye karar vermistir.>'®

Tiirkiye de Giircistan’la dostluk iligkileri kurma hususunda oldukga ilgili bir
politika izlemistir.. Hatta heniiz Ermeni harekéati sirasinda Giircli tarafsizligim
saglamak icin bu iligkileri canli tutmaya caba sarfetmistir. Tiirkiye miistakil ve
kuvvetli bir Giircistan’in varligimi menfaatleri i¢in uygun goérmiis ve bu goriislerini
21 Ekim 1920°de Giircii hiikimetine bir notayla bildirmistir. Bu konudaki
samimiyetini ise 17 Ocak 1921°de Giircistan’1 tanimak suretiyle gostermistir. Ancak
Giirciiler, Tiirklerle olan iligkilerini Sovyet Rusya’nin Giircii topraklarini isgal etme
tehlikesiyle daha da ileri boyutlara taginmasini ve ortak hareket edilmesini
istemislerdir. Bu durum Tiirkiye acisindan Sovyet Rusya ile olan iliskileri
diisiiniildiigiinde sakincali olarak degerlendirilmistir. Tiirkiye bu ¢ok kritik savas
ortaminda politikasim1 ¢ok iyi belirlemek zorundaydi. Bu baglamda Giircistan’in
anlagsma yapma davetine cevap bekleyen murahhas heyeti baskam1 Kézim (Dirlik)

Bey’in bu konudaki sorularimi yamtsiz birakmustir.*'’

Diger taraftan, Tiirkiye, Gilircistan ve Sovyet Rusya arasinda en kritik konu da
Batum’un meselesi olmustur. Tiirkiye'nin bu bolge ile ilgili olarak g¢ekingen bir
politika izlemesinde Sovyet Rusya’nin Batum konusundaki diisiinceleri de etkili

olmustur denilebilir. *'®

Bu sirada Tirkiye ile anlasma yapmak hususunda oldukga istekli olan
Gircistan HiikGimetinin 1920 sonlarinda Ankara’ya gondermeye karar verdigi sefaret

heyeti yola ¢ikmigtir. Hiikkiimet baskanmi Jordanyan’nin direktifleri dogrultusunda

316 Serpil Siirmeli, a.g.e., 5.616.
17 Serpil Siirmeli, a.g.e., 5.616.
318 Salahi Ramada Sonyel, a.g.e., C.II, 5.61-66.
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anlagma teklifinde bulunmak iizere Ankara’ya gonderilen Giircii Elgisi Simon
Mdivani 5 kisiden olusan sefaret heyetiyle 5 Subat 1921°de Ankara’ya gelmistir. 8
Subat 1921’de TBMM Bagkan1t M.Kemal Pasa’ya itimatnamesini sunmustur.
Hiikiimet binasinda gereklesen kabul toreninde Mdivani, Tiirkiye ile Giircistan
arasinda tarihi bir komsuluk ve yakinlik oldugunu, Ankara’ya siyaset yapmak i¢in
degil de vatanina sadik ve ayni zamanda komsusu bulunan Tiirk milletini ¢ok takdir
eden bir fert sifatiyla geldigini dile getirmistir. Ayrica, iki taraf arasinda dostlugun

temini ve yine iki {ilkenin kalkinmasi igin ¢aligsacagini belirtmistir. 319

Ankara’da TBMM Hiiktimeti ile Tiflis’te Sosyal Demokrat Partisi arasinda
dostluk bagi kurmaya calisan Mdivani, Giircii Sosyal Demokrat Partisine ait
oldugunu sdyledigi beyanatta, Giircistan’in Bolsevizme karsi oldugunu fakat
Bolsevik Rusya ile dostane iligkiler kurmak istendigini belirtmistir. Yine bu Giirci
beyanatinda Itilaf Devletlerinin saldirgan tutumlarina taraftar olmadiklari ve Fransa,
Ingiltere ve ltalya ile de normal iliskiler kurmak istedikleri dile getirilmistir.
Bolsevik degil de Sosyal Demokrat olduklarini belirten Giirciiler, baris ve dayanigsma
prensiplerini ortaya koyan diger devletlerin milletleriyle oldugu gibi Tiirk Milletiyle
de  beraber olmak istediklerini bildirmislerdir. Ancak TBMM Hiikimetinin
acikladigi Misak-1 Milli hiikiimlerinin kendi c¢ikarlarina ters diisen kisimlarimi da

kabul etmediklerini belirtmislerdir.**

S. Mdivani beyanatinda, iilkesinin Sovyet tehdit ve tecaviizlerine maruz
kaldigimi belirttikten sonra da Giircistan iilkesinin bazi bolgelerini Sovyet isgalinden
kurtarmak i¢in, buralarin Tiirkler tarafindan gegici olarak isgal edilmesini teklif

etmistir.*”!

319 Serpil Siirmeli, a.g.e., 5.617.
320 Serpil Siirmeli, a.g.e., 5.617-618.
32! Salahi Ramada Sonyel, a.g.e., C.IL., 5.61-66.
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8.10. Ahiska, Ahilkelek ve Batum’un Tiirk Ordusu Tarafindan Isgili ve
Meydana Gelen Gelismeler

Sovyet Kizil Ordu’nun Giircistan’1 {i¢ tarafindan abluka altina alip sinirlarina
askerlerini yigmaya bagladiklar1 bir donemde Ankara’da bulunan Giircii Elgci
Mdivani, {ilkesinin bazi bolgelerini ozellikle de Batum’u Sovyet isgalinden
kurtarmak i¢in, buralarin Tiirkler tarafindan gegici olarak isgal edilmesini teklif
etmistir. Bu konunun TBMM agisindan 6nemine baktigimizda ise Batum’un sahip
oldugu Tiirk ve Miisliiman niifus, Tiirkiye’ye olan tarihi ve kiiltiirel yakinlig1 gibi
nedenlerden otiirli daha 6nce Misak-1 Milli sinirlart icersinde sayilmisti. TBMM

Hiikiimetine gore bu durum en iyi sekilde degerlendirilmeliydi.

Sovyetlerin Giircistan topraklarin1 20 Subat 1921°de isgale baslamasiyla da
TBMM Hiikiimeti, 22 Subat 1921°de Giircii Hiikkiimetine bir nota gondererek Brest-
Litovsk antlagmasi ile Tiirkiye’ye verilen ve hala Giirciilerin elinde bulunan Artvin
ve Ardahan’m iade edilmesini istemistir. *** Tiirkiye’nin bu sert tutumu karsisinda
istenilen sartlar1 kabul eden Giirciiler, Ardahan ve Artvin’i Tirklere
birakmuslardir.** Sovyet ordular karsisinda zor durumda kalan Giircistan Hiikiimeti,
bu kez de Ankara’ya hem el¢isi Mdivani, hem de Sovyet isgalleri karsisinda 6nce
Batum’a sonra da Kutayis’e ¢ekilen Tiirk temsilci Kédzim (Dirik) Bey araciliiyla
Ahiska, Ahilkelek ve Batum’un Tirkiye’nin gecici askeri isgali altina alinmasini
onermigtir. Tlirk Hiikimeti Batum harig, Ahiska ve Ahilkelek i¢in gerekli dnlemleri
almig olmakla birlikte, Giircii Hilkiimeti’nin bu ii¢ bolgeyi de Tirk isgali altina
verme isteklerindeki 1srar1 gozoniine alarak 8 Mart 1921°de bu talebi kabul etmistir.
Ancak Tiirk Hiikimeti’nin almis oldugu bu karar ve Tirk ordusunun baslatmis
oldugu askeri harekat Giircistan’t Bolseviklestirmek igin biiyiik ¢aba harcayan
Sovyet Hiikiimeti ve Kizil Ordu tarafindan itirazla karsilanmistir. Her iki tarafin
dostluk iligkilerine dnem verdigi ve Moskova’da anlagsmak {izere oldugu bir sirada

ortaya ¢ikan bu durum yine her iki tarafi birbirine zarar vermeyecek bir sekilde

322 Kazim Karabekir, a.g.e., 5.880-881; TBMM Zabit Ceridesi, C.8, 5.425.
32 Kazim Karabekir, a.g.e., $924;Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devleti’nin Dis Siyasasi, Ankara
1995, TTK Yay., s.70; Sonyel, a.g.e., C.II, s.19.
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dikkatli olmaya zorlamistir. Tiirkler, Giirciiler ve Sovyet Ruslar arasinda bdylesi
yogun diplomatik iligkiler yasanirken Tiirk birlikleri 7 Mart’ta Ahiska’ya girerek
gereken tedbirleri almistir. Tiirk birliklerinin ardindan 8 Mart’ta bir Kizil Ordu
miifrezesi Ahiska’ya gelmis ve her iki taraf birlikleri aldiklan talimat geregince
dostluk ve anlayis icinde kasabayr iki kisma ayirarak ortaklasa bir idare

kurmuslardir.***

Ahilkelek ise 5 Mart’ta Bolseviklik ilan ettiginden yine boyle bir
durumla karsilagilmasi biiyiik bir olasilik olarak goriilmiistiir. Fakat Kazim Karabekir
Pasa Batum konusunda oldukga endiseli bir tutum sergilemistir. Ona goére korunmasi
glicliikler yaratacak olan Batum’un isgal edilmesi meselesi Sovyet Ruslarla

goriismeler sonrasinda halledilmeliydi.**

Bir taraftan Sovyet Rus diger taraftan Tiirk isgalinin yasandig1 Giircistan’da
Batum gibi stratejik dnemi olan bir bolgenin isgali meselesi iki taraf arasinda sorun
yaratacagi gayet agikti. Ancak Tiirkler Ahiska’nin ardindan 11 mart 1921°de
Batum’u, 14 mart 1921°de de Ahilkelek’i iggal etmistir. 326 Giircii HitkGimeti’nin 17
Mart’ta Batum’u terketmesi {izerine Batum’da Tiirk Sivil Idaresi de kurulmustur.
Gerek Tiirkler gerekse Ruslar acisinda stratejik onemi bulunan Batum’un daha sonra
Tiirklerin eline ge¢mesi ilizerine 17-20 Mart 1921 tarihleri arasinda bolgede Tiirk
birlikleri ile Kizil Ordu birlikleri arasinda yer yer catismalar cikmustir. Iki taraf
arasinda gitdikge Onemi artan bu sorun fazla siirmeden 16 Mart 1921 Moskova

Antlagmasi ile Ruslar lehine ¢oziimlenmistir.**’

8.11. ikinci Moskova Heyeti ve Moskova Antlasmasi

M. Kemal’in, Tiirkiye’de Sovyet heyetinden Upmal ve Egba’yla goriistiigii
gilinlerde, ikinci Moskova heyeti yola c¢ikmisti. 21 Kasim 1920°de Moskova

324 fstiklal Harbinde Dogu Cephesi III, s.237; istiklal Harbinde Uciincii Ordu, Ankara 19
Genelkurmay Baskanligi Yay., s.101; Kizilordu Kumandani Hekker, 9 Mart 1921’de Kazim
Karabekir Pasa’y1 telgraf baginda arayarak, Ahiska’da her iki taraf ordularinin samimi temasini tebrik
ediyor, Kadzim Karabekir Pasa da bu kutlamaya tesekkiirle karsilik veriyordu; Stefanos Yerasimos,
a.g.e., 5.222.

> TBMM Zabit Ceridesi, C.8, s.424.

32 Kazim Karabekir, Tiirk Istiklal Harbi, C.3, 5.240-241.

32716 Mart 1921°de TBMM ile Sovyet Rusya arasinda imzalanan Moskova Antlagmasi ile Ahiska,
Ahilkelek ve Batum Tiirk sinirlart diginda birakilmistir. Boylece Moskova Antlagmasiyla Tiirkler,
Kars ve Ardahan’t almis ancak Batum’u Sovyet Rusya’ya birakmak zorunda kalmigtir; Tevfik
Bryiklioglu, a.g.e., s.37.
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Biiytikelciligi’ne atanan Ali Fuat (Cebesoy) Pasa onderligindeki kadro, TBMM
tarafindan biiyiikel¢ilik boyutlarina gore ¢ok genis tutulmustur.®*® Ali Fuat Pasa’nin
atanmasinda asker kokenli olmasi biiyiik rol oynamustir. *** Ali Fuat Pasa heyeti yola
ciktiktan sonra, Sovyet Hiikimetinin Tiirkiye ile siyasal bir antlasma yapma istegi
Ankara’ya ulasmisti. Bunun iizerine Yusuf Kemal (Tengirsenk)™° baskanhginda ve
Maarif Vekili Dr. Riza Nur’un da i¢inde bulundugu bir heyet gorevlendirmistir.
Ayrica Ali Fuat Pasa’nin da yapilacak gorligmelerde bulunmasi kararlagtirilmistir.
Ikinci heyet, 14 Aralik 1920 giinii Ankara’dan yola ¢ikmis ve 7 Ocak 1921 giinii

Kars’ta birinci heyetle bulusmus‘cur.331

Sovyet Rusya’nin yeni Tiirkiye Biiylikelgisi Budu Mdivani’de, o sirada
Kars’a gelmisti. Mdivani, Tiirk heyetine, Moskova’daki goriigmeleri sadece Disisleri
Halk Komiserligi’nin yiiriitmeyecegini, ayrica Milletler Halk Komiseri Stalin’in de
miidahalede bulunacagini belirtmis ve Ermenistan’a Tiirk topragi birakilmasinin
kesinlikle s6z konusu olmadigi gilivencesini vermistir. Bir giicliikle kargilastiklar:

zaman da Stalin’e gitmelerini salik vermistir.

Heyet, 19 Subat 1921°de Moskova’ya ulagsmis ve “ Her nevi protokol ve
uluslararas1 kaidelerin iistinde ornegi az gorillen bir torenle” karsilanmustr.*>>
Goriismelere hemen, 21 Subat giinii baslanmistir. Sovyet tarafin1 Cicerin ve
yardimcist Karahan temsil etmistir. Esas anlagsmazlik konular1 Ermeni Meselesi ve

Batum konusunda yogunlasmls‘ur.333 Bunun {izerine Tiirk heyeti, Stalin’le

328 Biiyiikelgilik ve Atesemiliterlik kadrolar i¢in bkz; Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., s.131.

** Nuyan Yigit, Atatiirk’le 30 Yil, Eyliil 2004, Remzi Kitabevi, s.187.

3% yusuf Kemal (Tengirsenk), Istanbul, Paris ve Londra’da hukuk 6greniminden sonra istanbul
Universitesi'ne dgretim iiyesi olarak atanir. Istanbul’un isgalinden sonra Istanbul hiikiimetince
Ankara’ya gonderilen uzlastirma kurulu iyelerinden biriydi. Kurul, Ankara’da alikonmus; tyeleri
daha sonra TBMM’ye mebus secilmislerdi. Yusuf Kemal, Tktisat ve Hariciye Vekilligi gorevinde
bulunmustur. Dogu idealinin ve Sovyet dostlugunun baslica yandaslarindan biridir; Salahi Ramada
Sonyel; a.g.e., C.2, Ankara 1991, s.8.

31 Aptiilahat Aksin, a.g.e., s. 69-73.

332 Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., s.166.

333 Sovyet Rusya ve Kurtulus Savas: Tiirkiye’si arasindaki iliskiler, inisli ¢ikishdir. iki taraf arasindaki
dostluk ve dayanigma giliven bunalimlarmin asilmasiyla ilerlemistir. Bu bakimdan Tevfik Riistii
Aras’in su sozleri anlamlidir: “Zaman zaman aramizda miinakagalar olmadi degil. Bir millet iginde,
bir aile iginde bile bdyle miinakasalar eksik olmaz. Ancak beraber olmak, beraber yiiriimek, her iki
taraf icinde esas kabul edilmis oldugu cihetle ortaya ¢ikan miinakasalar dahi daha iyi anlagmaya ve
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goriigmiistiir. Stalin, Ermeni meselesinin ¢oziilmesinde Tiirkiye’ye en genis serbesti

334
tanima konusunda yardimci olmustur.

Lenin’de Stalin’in tutumunu onaylar bir tutum sergilemistir. Stalin’in
miidahalesi iizerine de sorunlar ¢oziilmiistiir. Ancak Rusya’daki agliktan Sovyet
halkin1 kurtarmak igin Ingiltere ile yapilan ticaret antlasmasi nedeniyle, Sovyet
hilkimeti, 22 Subat 1921 giinii, Tirkiye’nin askeri ittifak Onerisini kabul
edemeyecegini resmen bildirmistir. Sovyet yonetimi, Ankara’ya bir dostluk ve
kardeglik antlagsmasi yapabileceklerini iletmis ve 26 Subat 1921°de Moskova

Konferansi bu sekilde baglamugtir.>*

Daha Once ismi heyet {iyeleri arasinda bildirilen Ermeni asilli Karahan,
Sovyet heyetinden ¢ikartilmistir. Yerine ise Dagistanli bir komiinist olan Celal
Korkmazov getirilmistir. Tiirkiye Yusuf Kemal, Dr. Riza Nur ve Ali Fuat Paga
tarafindan, RSFSC ise Cicerin ve Korkmazov tarafindan temsil edilmistir.
Konferansa sirayla Yusuf Kemal ve Cigerin baskanlik etmistir. Konferans’ta biitiin

anlagmazliklar giderilmis ve antlagsma metnine son hali verilmistir.**®

Ruslar, Tiirkiye-Sovyet Rusya Dostluk ve Kardeslik Antlagsmasi’nin
Istanbul’un isgalinin y1ldéniimii olan 16 Mart giinii imzalanmasmni &nermislerdir.
Boylece emperyalistlere takvim lizerinden de bir cevap verilmek istenmistir. Bu
antlagsma ve daha Once Brest Litovsk’ta Sovyetler’in Osmanli Devleti’yle imzaladig1
antlagma, iki iilke arasindaki iliskiler tarihinde, bir tarafin digerine askerl gii¢
kullanarak dayatmadigi ilk antlagsmalar olmustur. Bugilin hala yiiriirlikte olan
Moskova Antlagsmasi’nin 1. maddesinde Sovyetler, Sevr Antlasmasi’n1 reddetmekte
ve Misak-1 Milli’yi tamimaktadir. 4. maddede ise Devrimci Tiirkiye’nin onderlik
ettigi “Dogu uluslarimin ulusal kurtulus hareketleri” ile “yeni bir sosyal diizen i¢in

miicadele” ¢igir1 acan Ekim Devrimi arasindaki yakinliga isaret edilmektedir. 8.

birbirimizi daha ¢ok takdir etmeye yaradi.” Tevfik Riistii Aras, Goriislerim, C.1., Istanbul 1968,
Semih Liitfi Kitabevi, s.21

3% Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., s.181.

335 Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., s.182.

336 Asli Fransizca olan Moskova Antlasmasinin Tiirkge metni ve ek belgeleri igin bkz; ismail Soysal,
a.ge.C.1,s.32 vd.
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maddede ise, iki iilke, birbirlerinin igislerine karigmama ve iilkelerinde birbirlerine
kars1 orgiit kurulmasma izin vermeme yiikiimliiliigiinii {istlenmislerdir. iki iilke,
antlasmanin imzalanmasi sirasinda nota degisimi yoluyla da, dis politikalarinda
birbirlerini ilgilendirecek 6nemli degisiklikler oldugu zaman, birbirlerini
bilgilendirme sozii vermislerdir. Her iki taraf, Asya’da farkli politika izleyen bir
baska devletce kendilerine yapilan énemli bildirim ya da onerileri kisa siire iginde
digerine bildirmeyi ve yine, diger devletlerle bu tiirden tiim goriismeler konusunda
birbirlerini bilgilendirmeyi ve birbirlerine bilgi vermeden herhangi bir antlagsma
imzalamamay1 yiikiimlenmislerdir. Ayrica Sovyet Rusya, tek tarafli olarak, bir siire

icin her y1l 10 milyon altin ruble yardimda bulunmay1 da kabul etmistir.”*’

Moskova Konferansi’ndaki Tiirk heyetinin biitiin iiyeleri, o donemin taniklar
ve bilim adamlar1; Moskova Antlagsmasi’nin imzalanmasinda en biiyiik payin Stalin’e
ait oldugu konusunda goriis birligi icindedirler. Bu ortak saptamaya gore, Stalin’in
Tiirk dostu miidahaleleri, Konferans’in uzamasini 6nlemis ve sonuca gidilmesini

saglanustir.*>®

Lenin’in “Bizi Kafkasya’daki sonsuz savaslardan kurtaran” antlagsma diye
niteledigi Moskova Antlagsmasi’ni, Mustafa Kemal Pasa da benzer bakis acisiyla
degerlendirmistir. **°

Moskova Antlagmasi, gegerli kabul edilmeyen Giimrii Antlasmasi ile daha
sonra imzalanan Tiirk-Afgan Antlagsmasi’ndan sonra Tiirkiye nin imzaladig: {igiincii

antlagmadir. RSFSC ve Tiirkiye hiiklimetleri, 28 Mart 1921 giinii, savas tutsaklarinin

337 Sovyet Yardimlar konusunda genis bilgi i¢in Bkz; Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasmin
Mali Kaynaklari, Ankara 1990, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay.

338 yusuf Kemal Tengirsenk, a.g.e., s.218; Riza Nur, a.g.e., s.85; Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., s180;
Tevfik Riistii Aras, Atatiirk’iin Dis Politikasi, Istanbul 2003, Kaynak Yay.,s.12-13; Tevfik
Biyiklioglu, a.g.e., s21; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye’nin Dis Siyasasi, TTK Yay., Ankara 1995, s.
64. Biitiin bu tespitlere ragmen Ingiliz tarihgi E.H.Carr, Tiirkiye’den siiphe eden ve Ankara rejiminin
kuvvetlendirilmesine karst ¢ikan grubun basinda Stalin’in oldugunu, Trocki’nin ise Tiirkiye’yi
desteklemek istedigini yazar; E.H. Carr, Bolsevik Devrim, C.3., Istanbul 2004, Metis Yay., s.439.

3% “Rus Siralar Cumhuriyeti’yle mevcut iyi miinasebetlerimiz ve baglarimiz bu gegtigimiz sene
zarfinda, en miikemmel bir surette gelismesinde devam etmistir. 16 Mart’ta Moskova'da bir dostluk
antlagmas: yaptik. Bu antlasma ile, emperyalizmin ihtiraskar saldirisina hedef olan iki devlet arasinda
tabii etkenlerden meydana gelen dayanisma, hukuki bir sekil ile de tespit edilmis oldu”; Mustafa
Kemal Pasa bu sozlerini 1 Mart 1922 tarihinde Meclis’in Ugiincii Toplant: Y1l a¢is konusmasinda
yapmuistir; Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C.12, s.285.
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ve her iki devletin kars1 tarafin topraklarinda bulunan yurttaglarinin iilkelerinin geri

donmelerine iligkin anlagsmay1 da imzalamlslardlr.34o

Moskova Antlasmas1’yla ayn1 giin, 16 Mart 1921°de Sovyet Rusya, Ingiltere
ile Londra ‘da bir ticaret antlasmasi imzalamistir. Antlasmanin miizakereleri
sirasinda Ingiltere, Sovyet Rusya’dan Dogu devletleri ile &zellikle Tiirkiye ile
iligkisine son vermesini ve onlara yardimlarini kesmesini istemistir. Ancak Sovyet
Rusya heyeti, Ingiltere’nin onerdigi siyasal kosullar1 gdriismeyi bile reddedmistir.
Ingiliz-Rus goriismeleri, Tiirkiye tarafinda baslangicta belirli siiphelere neden olsa
da, antlagmada Tiirkiye aleyhine bir maddenin bulunmadig1 goériilmiis ve daha sonra

mevcut slipheler giderilmistir.

8.12. ASSC Elgisi Ibrahim Abilov’un Tiirkiye’ye Gelisi ve Faaliyetleri

TBMM Hiikiimeti 1920 yili igerisinde, Bak{i’de Azerbaycan temsilciligini
acip faaliyetlerine baslamasina karsin, Azerbaycan bunun karsiliginda Tiirkiye’de
temsilcilik agmamisti. ASSC Inkilap Komitesi kendi i¢ kurulusunu tamamlayip,
Ermenistan ve Giircistan’in Sovyetlesmesi ile bu cumbhuriyetlerle karsilikli
iligkilerini de tanzim ettikten sonra, Tiirkiye’de yetkili temsilcilik agma karar
almistir. Bu kararlarini 6ncelikle Tiirkiye’nin Baki temsilcisi Memduh Sevket Bey’e
bir yazi ile bildirmislerdir. M. Sevket Bey de hi¢ vakit kaybetmeden bu yaziyi
Ankara’ya iletmistir. TBMM Hiiklimeti’nin olumlu yanit vermesi {izerine de ASSC
inkilap Komitesi Temmuz 1921°de ibrahim Abilov’u®*! bu gérev igin tayin etmistir.
Sovyet Rusya da ASSC’nin Tiirkiye’de temsilci agma girisimine herhangi olumsuz

bir tavir almamakla birlikte bolgedeki gelismeleri de yakindan takip etmistir.***

340 Stefanos Yerasimos, a.g.e., 8.217-223.

* Bu donemi anlatan eserlerde ASSC Ankara temsilcisinin ismi genellikle Ebilov degil de Abilov
olarak yazildig1 i¢in tarafimizdan da Abilov olarak yazilmasi uygun bulunmustur.

31 Meherrem Oglu Ibrahim Ebilov, 1881 yilinda Nahgivan’m Ordubad sehrinde dogmustur. Ilk
tahsilini Ordubad’ta alan Ebilov, 1902°de Mahackale daha sonra da Bak{i’ye gelmistir. 1905°te Rusya
Sosyal Demokrat Is¢i partisine girmistir. 1913 yilinda devrin yonetimi tarafindan tutuklanmistir.
Bolsevik Devrimi sonrasinda mahkumluktan kurtulan Ebilov, 1-8 Eyliil 1921 yilinda Azerbaycan’dan
II. Komintern delegesi olmustur; Betiil Aslan; a.g.e., s.177-178.

2 Cigerin, 19 Temmuz 1921°de ASSC Hikiimetine ¢ektigi telgrafta; Tiirkiye’de agilacak
temsilciligin personelini segerken ¢ok dikkatli olunmasi uyarisinda bulunma geregini hissetmis, ¢abuk
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TBMM hiikimetinin ¢ok zor bir donemden gectigi ve Sakarya’da Yunan
askerlerini maglip ettigi aym ertesinde yani 11 Ekim 1921°de temsilcilik
elemanlarinin bir kismi ile Ankara’ya gelen Abilov, iki iilke arasindaki dostluk ve
menfaatler i¢in hemen calismaya baslamustir. Ik olarak Tiirkiye’de yasayan ve
ASSC’ye muhalif olan Miisavat¢1 Azerilerin iilkesine yonelik siirdiikleri faaliyetleri
kontrol altina almakla mesgul olmustur. Bu konuyla ilgili olarak hemen Kars
bolgesindeki Azerbaycan karsiti faaliyetlerle ilgili ¢alismalar yapmak iizere Yusuf
Hasanov’u gorevlendirmistir. Ancak ASSC’ne Tiirkiye’de muhalif olarak yasayan
Miisavatcilar sadece Kars’la sinirli degildi. Abilov gézlemleri sonucu Trabzon ve
Samsun’da da birer konsolosluk agmak istemistir. Abilov bu bolgelerde konsolosluk
acilmasmin gerekli oldugunu ASSC Halk Disisleri Komiseri M.D. Hiiseyinov’a
bildirirken bu bolgelerin ticari 6nemini de akilda tutmustur. Nitekim, Abilov’un
ASSC’ye gonderdigi raporlar etkili olmus, TBMM Hiikiimeti’nin de izin vermesiyle

1922 baharinda Trabzon ve Samsun’da birer konsolosluk a¢ilmistir. 343

Abilov’un Ankara’daki gorevi TBMM HiikGimeti ile Sovyet Rusya arasinda
imzalanan 16 Mart 1921 Moskova Antlagsmasi sonrasinda daha da zorlagmustir.
Ciinki Tiirkler ile Sovyetlerin arasi bu tarihten itibaren agilmaya baslamistir. TBMM
Hiikiimeti Sovyetleri Enver Paga’yr TBMM’ye mubhalif bir gii¢c olarak destekledigi

44
konusunda suglarken’

, Sovyetler de TBMM Hiikimetini emperyalist batil1 iilkelere
yakinlagmak ve ilerde onlarin politikalarina alet olabilecegi yoniinde suglamalarda

bulunmugtur. Ustelik TBMM’nin Kars’ta yasayan Hristiyan bir topluluk olan

tesir altinda kalabilecek, istemeden dahi bazi yanlislar yapabilecek kisilerin se¢ilmemesini istemistir;
Betiil Aslan, a.g.e., s.175.

3 Ebilov, Trabzon ve Samsun limanlarindan Tiirkiye disina gonderilen hayvan ve tahil iiriinlerinin
Azerbaycan’m ihtiyact olan seyler oldugunu gérmiis ve bu hususta merkeze rapor yazarak, petrol
karsiligi bu mallarin Azerbaycan tarafindan alinmasinin miimkiin olabilecegini belirtmistir; Betiil
Aslan, a.g.e., s.199.

*** Enver Pasa Mondros Miitarekesinden sonra Osmanli Devletini terk ederek once Almanya’ya daha
sonra Rusya’ya siginmustir. Ancak burada siyasi faaliyetlerine devam etmis ve 13 Eyliil 1921 Sakarya
Savasi’na kadar Batum’da Bolsevik destegiyle bekletilmistir. Sayet Tiirk ordusu Sakarya’da basarisiz
olsa idi, Anadolu’ya girmesi gerceklesecekti. Biitiin bu gelismeler Tiirk-Sovyet iliskilerinde kisa
stirelik gerginlige neden olmustur; Aptiilahat Aksin, a.g.e., s.54-60
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Molokanlar’a (Malakan)**® kétii muamele yaptigmni ileri siirmiistiir. Halbuki iki taraf
arasindaki gerginlik veya ilerde olusabilecek bir diismanlik Kafkaslarda da kurulmak
istenen istikrar ve giiven ortamini derinden sarsabilirdi. Bunu ¢ok iyi bilen ASSC
Halk Komiseri Sovyeti Reisi Neriman Nerimanov, Abilov’a bu konuda Tiirklerle-

Sovyet Rusya’nin aralarindaki sorunlar1 ¢6zmede katkida bulunmasini istemistir.

Ankara’da kaldig1 giinlerde kendisini ¢ok sevdiren Abilov, bu 6zelliginin yani
sira Tirkiye-ASSC ve Sovyet Rusya arasidaki miinasebetlerdeki Onemli
katkilarindan dolay1 Sovyet Rusya tarafindan 10 Kasim 1922°de Tirkiye’deki
vazifesinin Kafkasotesi Sosyalist Federatif Sovyet Temsilcisi olarak atanmasina

sebep olmustur.*°

TBMM Hiikiimeti’nin Yunan birliklerini Biiyliik Taarruz ile maglup
etmesinden sonra Tiirkiye’nin kalkinmasim isteyen M. Kemal Pasa izmir’de iktisat
kongresi yapmanin sanayilesmek i¢in atilacak ilk adim oldugunu belirtmistir. Bu
konuda calismalarina devam eden M. Kemal Pasa, bu kongreye lilkeler arasindaki
iligkileri kuvvetlendirmek icin Sovyet Aralov ile Azerl temsilci Abilov’u davet
etmistir. 17 Subat 1923’te izmir’e ulasan Abilov, bagirsak diigiimlenmesi sonucu 23

Subat 1923°te vefat etmistir.>*’

Kafkasdtesi Sovyet Hiikiimeti, Ibrahim Abilov’un yerine yeni bir yetkili
temsilci gondermeyecek ve Abilov, ASSC’nin ilk ve son temsilcisi olarak tarihe

gececektir.

8.13. Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey’in Bakii ve Tiflis’teki Faaliyetleri

Moskova Antlagsmasi imzalandiktan sonra, TBMM Hiikiimeti Delege Heyeti

Moskova Antlagmasi’nin 15. maddesi uyarinca Giircistan ve Azerbaycan ile ilgili

35 Molokanlar 1978 Berlin Antlasmasiyla birlikte Ruslarin eline gegen Kars’a bu tarihten itibaren
Ruslar tarafindan gogiiriilmiis Hristiyan topluluktur. Bu toplulugun meselesi 16 Mart 1921 Moskova
Antlagmasi sonrasinda M.Kemal Pasa ile Sovyetlerin Tiirkiye elgisi Frunze arasinda goriisme konusu
haline de gelmistir; Yavuz Aslan, Mustafa Kemal-M.Frunze Goériismeleri, Istanbul 2002, Kaynak
Yay., 5.24-26.

46 Betiil Aslan, a.g.e., s. 269.

7 Betiil Aslan, a.g.e., s. 275.
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hiikiimleri tanimlamak ve bu cumhuriyetlerle ayr1 ayr1 antlasmalar imzalamak igin
Moskova’dan Bak(’ye hareket etmisti. Yusuf Kemal Bey, 19 Mart 1921°de
Ankara’ya gonderdigi raporda; Riza Nur Bey ile 24 Mart’ta Bak@’ye hareket
edeceklerini bildirerek, Bak(i’de, Azerbaycan ve Tiflis’te Giircistan Hiikiimetleriyle
antlagmalar imzalayarak, Tiirkiye-Sovyet Rusya antlagmasimi tamamlamak geregi
iizerine durmustu. Yusuf Kemal Bey, Ermenistan ile de bir an Once sorunlarin
halledilmesinin gerekli oldugunu, ancak buna dair yetkileri olmadigindan bahisle, ya
Ermenistan ile goriismek i¢in temsilcilerin tayin edilmesi ya da kendilerine bu konu
ile ilgili talimat verilmesini TBMM HiikGimeti’'ne teklif etmisti. Ayrica Azerbaycan
ve QGlrcistan ile yapilacak goriigmelerde nasil bir harekét tarzi takip edilecegi

konusunda Bakd’ye talimat génderilmesini istemisti.***

Yusuf Kemal Bey ve heyeti, 1 Nisan 1921°de, Sovyet Rusya’dan alinan 4 milyon
altin ruble yardimiyla Moskova’dan Baki’ye trenle hareket etmis ve 8 Nisan’da

Baki’de biiyiik bir torenle karsilamigtir.*’

Yusuf Kemal ve Riza Nur Beyler, Bak@i’de Azerbaycan ile anlagma
imzalayacaklarimi diisiinmekteydiler.”® Ancak Azerbaycan Sovyet Hiikiimeti’nin
TBMM Hiikimeti ile ayr bir anlasma imzalamasi miimkiin degildi. Ciinkii Sovyet
Rusya Disisleri Komiseri Cigerin, 9 Nisan 1921°de Hiiseyinov’a bir telgraf ¢ekerek
Yusuf Kemal’in birka¢ giine kadar Tiflis’te olacagimi bildirmis bu nedenle iig
cumhuriyetin temsilcilerinin bir araya gelerek Bakl’de bir konferans toplanmasinin
miimkiin olamayacagini belirttikten sonra, Yusuf Kemal Bey geldiginde onun
karsisina tek cephe olarak ¢ikmak i¢in Azerbaycan ve Ermenistan temsilcilerinin

Tiflis’te olmasini istemistir.351

Cigerin, bu arada Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan Sovyet Hiikiimetlerinin
Tiirkiye ile yapacaklar1 antlagmanin taslagini Tiflis’e gondermis her cumhuriyet i¢in

de hazirlanan ayr1 ayr taslaklari gostermisti. Ayrica bu ii¢ cumhuriyet i¢in gerekli

8 Yusuf Kemal Tengirsenk, a.g.e., s.217.

3% Yusuf Kemal Tengirsenk, a.g.e., s.223.

30 TBMM Gizli Celse Zabutlari, D. 1, C.2., s.227.
351 Betiil Aslan, a.g.e., 5.134
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olan harita ve protokolleri gonderen Cigerin, en kisa zamanda ii¢ cumhuriyetin
temsilcilerinin  konuyu goriismek {izere toplanmasi ve goriis aligveriginde

bulunmalarini istemistir.>>*

Tiirklerin Erivan, Tiflis ve Baki’de ayr1 ayr1 goriismeler diizenlemeye g¢aba
harcayacaklarii da belirten Cigerin, Tiflis’te {ic cumhuriyetin birlikte hareket etmesi

icin gerekli plan ve hazirliklarin yapilmasi talimatini da vermistir.

Cicerin’in bu talimat1 iizerine Azerbaycan Sovyet Hiikiimeti, Yusuf Kemal Bey
heyeti ile anlagma yapmaktan kaginarak, oyalama taktigini kullanmist1. Yusuf Kemal
Bey ile Nerimanov arasinda yapilan goriismede, Nerimanov, bu giinlerde {ig
cumhuriyet olarak bir ittifak yapmak iizere olduklarimi belirterek, ancak bundan
sonra Tiirkiye ile antlagma yapabilecegini bildirmistir. Yusuf Kemal Bey’in bu birligi
kime kars1 olusturuyorsunuz, sorusunda Nerimanov; “Emperyalizme kars1 olacak”
cavabimmi vermigti. Hatta Nerimanov, Rusya’da bu hiikimet kalkar, yerine
emperyalist bir hiikimet gelirse, o emperyalist hiikiimete karsi da ittifak

yapacaklarini sézlerine eklemistir. >>

Yusuf Kemal Bey, bu yeni durum karsisinda TBMM Hiikimeti’'nden talimat
almalar1 gerektigini, yetkilerinde bu konu hakkinda bir aciklik olmadigini belirtmis

ve hiikiimetten yetki alma geregini Nerimanov’a anlatmustir.>>*

Bu sirada Yusuf Kemal, Nerimanov’a Ankara ile haberlesmenin ¢ok zaman
aldiginm1 belirterek, bunun i¢in Kars’ta bir konferans toplanmasini teklif etmistir.
Azerbaycan ise Bakli’de olmasi konusunda karsi teklifini bildirmisse de, Yusuf

Kemal Bey, Kars’ta olmasi1 konusunda 1srar etmisti.>>

352 Betiil Aslan, a.g.e., s.135

353 TBMM Gizli Celse Zabitlari, D.1., C.2,5.227.

* TBMM Gizli Celse Zabitlar, D.1., C.2,5.227.

3 Dr. Riza Nur, ayni gizli oturumda Azerbaycan’m gériismelerin Tiflis’te olmasi yoniinde 1srar
ettiklerini kaydetmektedir; TBMM Gizli Celse Zabitlari, D.1., C.2,5.229.
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TBMM Hiikiimeti Delegeleri, Bak{i’den hareket edecegi giin, Azerbaycan
Disisleri Komiseri Hiiseyinov ve Adliye Komiseri Behbud Sah Tahtinski,

konferansin Kars’ta yapilmasin kabul ettiklerini bildirmislerdir.**®

Bakii’den Tiflis’e gecen Yusuf Kemal Heyeti, Giircistan Digisleri Komiseri ile
gorlismelerde bulunmus ve konferansin nerede yapilacagi konusunu tartigmislardi.
Giirciilerin Tiflis’te olmasi istegine karsi Kars’t oneren Yusuf Kemal, bu istegi

onlara da kabul ettirmistir.357

Ancak, Tiirkiye’nin ayr1 ayr1 Kafkas Otesi Cumhuriyetleri ile antlasma imzalama
girisimleri sonugsuz kalmig, Sovyet Rusya’nin arzu ettigi sekilde Azerbaycan,
Giircistan, Ermenistan ve Sovyet Rusya’nin delegelerinin birlikte katilacagi bir
konferans diizenlemesi kabul edilmis, Tiirkiye’nin 1sran iizerine, Rusya ve Kafkas
Cumhuriyetlerinin  uygun gormesi ile bu konferansin Kars’ta yapilmasi

kararlagtirilmistir.

8.14. Kars Konferansi ve Antlasmasi

Taraflarin belirledigi heyetler 20 Eylil 1921°den sonra Kars’a gelmeye
baslamislardir. Kars Konferansi baglamadan once, Sovyet Rusya ile yapilan
Moskova Antlagsmasi’nin teati merasimi icin 20 Eyliil’de Aleksi Nikolayevig
baskanligindaki Sovyet Rusya Heyeti Kars’a gelmis ve 22 Eyliil’de biiyiik bir torenle

Moskova Antlasmasimin teatisi yapilmigstir.*>®

Kars Konferansi’na katilacak olan TBMM Hiikiimeti Delege Heyeti, 6zel bir
trenle Kars’a gelmesinden birkac giin sonra, 26 Eyliil 1921°’de Rusya, Azerbaycan,

3 TBMM Gizli Celse Zabitlar1, D.1., C.2,5.227.

37 TBMM Gizli Celse Zabitlari, D.1., C.2, s.229;Azerbaycan ve Giircistan Hiikimetlerine
aralarindaki sorunlar1 goriismek ve antlasma imzalamak i¢in konferansin Kars’ta toplanmasini kabul
ettiren Yusuf Kemal Bey’in, daha sonra bu konferansi Kars’tan Ankara’ya aldirmak i¢in girisimlerde
bulundugu anlagilmaktadir. Ancak Yusuf Kemal Bey’in bu teklifine Sovyet Rusya ve Kafkas
Cumbhuriyetleri tarafindan olumlu cevap verilmemis ve 6nceden belirlendigi lizere konferansin Kars’ta
toplanmasi karari gecerliligini korumustur; Yusuf Kemal Tengirsenk, a.g.e., s.225.

5% Kazim Karabekir, a.g.e., $.955.



132

Giircistan ve Ermenistan Sovyet Hiikimetlerinin temsilcilerinden olusan 150 kisilik
delegasyon heyeti de Tiflis’ten Kars’a gelmis ve gosterisli bir tdérenle

karsilanmuslardur. **°

Kars Konferansi, bu heyetin geldigi giin olan 26 Eylil 1921 tarihinin aksamu,
Ordu Caddesi’ndeki konferans i¢in hazirlanmig binada tdrenle agilmistir. TBMM
Hiikkmeti, Kars Konferansinda kendisini temsil etmek ilizere Kazim Karabekir
Pasa’yt uygun bulmustur. Ermenistan Sosyalist Sovyet Cumbhuriyeti Disisleri
Komiseri Iskinaz Maradya ile Igisleri Komiseri Boguz Makizyan’1, Azerbaycan
Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti Devlet Denetimi Halk Komiseri Behbut Sah
Tahtineski’yi, Giircistan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti ise Kara ve Deniz Kuvvetleri
Halk Komiseri Salya ilyava ile Disisleri ve Maliye Komiseri Aleksandr Sivanidze’yi
bu konferansta temsilci olarak belirlemistir. Rusya Sovyetleri Sosyalist Fedaral
Cumhuriyeti adina ise Letonya’daki temsilcisi Jak Halski’yi bu konferans i¢in yetkili

temsilci olarak atamistir. 360

Torenden sonra gergeklestirilen ilk oturumda konferansin genel diizeni kabul
edilmis ve Kafkas Cumbhuriyetlerinin Onerisi ile ekonomi ve smir konularini
incelemek iizere iki komisyon olusturulmustur. Tiirk heyeti heniiz ilk oturumda
tekrar her bir cumhuriyetle ayri ayr antlasma yapmak arzusunu bildirse de ancak bu
teklif Sovyet Cumhuriyetleri tarafindan reddedilmistir. Dort glin  sonunda
gergeklesen dordiincii oturumda Kazim Karabekir Paga, antlagmanin iki kisma
ayrilmasini; birinci kisimda biitiin Sovyet Cumhuriyetlerini ilgilendiren hususlarin,
ikinci kisimda ise her cumhuriyetin ayr1 olarak ticaret ve simir konularinin ele

alinmasi teklifini yapmistir. Ancak bu hususta kabul edilmemistir. *°'

3% Enver Konukeu, “Dogu Cephesi ve Dogu Sumirlart Ile Iigili Anlasmalar”, Milli Miicadele Tarihi,
Ankara 2002, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., s.357-359.

360 TBMM Hiikimeti Kars Konferansinda Kézim Karabekir Pasa ile birlikte Burdur Milletvekili ve
Bayindirlik Bakanlhigi eski Miistesari Muhtar Bey ile Tiirkiye’nin Azerbaycan temsilcisi Memduh
Sevket (Esendal) Bey’e de gorev vermistir; Ismail Sosyal, a.g.e., C.1, s.41.

6! Bu goriigmede konusan Azerbaycan Delegesi Sah Tahtinski, Kafkas Cumhuriyetlerinin mali, siyasi
ve askeri birlik kurdugunu belirtip, imzalanacak antlasmanin genel olmasim teklif ederek ozel
boliimlerin bulunmamasi gerektiginin altin1 ¢izmistir; Kéazim Karabekir, a.g.e., s.959; A.
Semsutdinov- Y. A. Bigirov, Bir Karagiin Dostlugu-Kurtulus Savas1 Yillarinda Tiirkiye-
Sovyetler Birligi iliskileri, Cev. A. Hasanoglu, Istanbul 1979, Bilim Yay., s.174.
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Konferans siiresince Kafkasotesi Cumhuriyetlerinin goriismelerini Sovyet Rusya
Delegesi Ganetzky idare etmis ve tek bir cephe halinde TBMM Hiikiimeti

delegeleriyle goriismeleri yiirtitmiiglerdir.

Tiirkiye Heyeti, ekonomik sorunlar {izerinde isteklerini belirterek, Batum
limanlarindan serbestge yararlanma konusunu giindeme getirmis; Batum’un Kafkas
Cumhuriyetlerinin hayati bir liman1 oldugundan terk edildigini, ancak Tiirkiye nin

bundan yararlanmasinin gerektigi vurgulanmis ve bu konuda anlasma saglanmlstlr.%2

Tiirk delege heyeti, Bakt petrolleri ile ilgili isteklerini dile getirmis ve her yil
Tiirk hitkiimetine Tiirkiye’nin ihtiyag¢lar1 gz 6niine alinarak petrol ve petrol {iriinleri
gondermekle Azerbaycan’in yiikiimlii olmasin1 6nermisti. Bu konuda Behbud Sah
Tahtinski, 6zel olarak Tiirkiye’ye yardim edeceklerini ancak resmi olarak bir kayit

altina giremeyeceklerini belirtmistir.>®*

Kéazim Karabekir Pasa, Giircistan ve Azerbaycan delegelerinden Acara ve
Nahgivan’in 6zerkligi ile ilgili nasil uygulama yaptiklar1 konusunda bilgi istemistir.
Giircistan adina Eliava acgiklama yaparken, Azerbaycan delegesi Sah Tahtinski,
Nahgivan’in  6zerkligi hakkinda: “Azerbaycan Sovyet hiikiimetidir. Nahgivan’a
verilecek  Ozerklik, Rusya’daki wusile gore olacaktir. Nah¢ivan’in uzak
bulunmasindan verilen idare 6zerklikten de fazladir. Halk komiserlerinden olusan bir
meclis vardir. Resmi dairelerde lisan Rusga’dir. Ciinkii ilim ve irfan sahipleri ¢ok
azdir. Fakat miiesseseleri millilestirmek hususunda bir kanun yapilmistir. Ve adim
atilmigtir. Maliyesini Azerbaycan idare eder. Askeri heniliz kararlagtirilmamustir.
[lkokullar1 Tiirkgedir, {ic senedir nikah, bosanma ve dini miiesseseler eskisi gibi

59364

serbesttir. seklinde bilgiler vermistir.

362 B.C.A., 030.18.1.1./3.34.7; B.C.A.,030.18.1.1./4.44.19;Kazim Karabekir, a.g.e., s963.
363 Kazim Karabekir, a.g.e., s963.
364 B.C.A.,030.18.1./4.48.1; B.C.A., 030.18.1.1/6.43.10; Kazim Karabekir, a.g.e., $963-964.
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Sovyet Rusya delegesi Ganetzky, oOzellikle Ermeniler i¢in bazi isteklerde
bulunmustu; Kulp tuz madenlerinin Ermenilere verilmesi ve Giimrii’den alinan tren
malzemesinin iade edilmesi, Ani Harabelerinin Ermenilere birakilmasi gibi.
Rusya’nmn bu istekleri, Tiirkiye’nin haklarina miidahale olarak degerlendirilerek
reddedilmistir. Ancak Ermenistan’a bir kisim malzemenin geri verilmesi, bir miktar
erzak ve sigir gonderilmesi kabul edilerek, gonderilecek malzemenin listesi Rus

delegesine teslim edilmistir.*®

Nahgivan’in statlisii ve sinirlar1 {izerinde Tirkiye hassasiyetle durmus ve
“Tiirkiye HiikGimetiyle Ermenistan ve Azerbaycan Stralar Hiikiimeti, Nahgivan
mintikasinin tam muahedeye merbut 3 numarali melfufundan muayyen hudutlar
icinde ve Azerbaycan’in himayesi altinda muhtar bir arazi oldugu hususunda
miittefiktirler” seklinde antlasmada yer almasini saglamistir. Boylece Ermenistan,

6 Nahgtvan’in

Nahgivan’in  Azerbaycan topragi  oldugunu kabul etmistir.*®
statatiisiiniin belirlenmesine giden asamalara Tiirk-Sovyet ve Katkasya iliskileri
cercevesinde baktigimizda ise; daha dnce Moskova Antlagsmasi’nin 3. Maddesi’ne
gore, Nahc¢ivan, himaye hakki ti¢ilincli bir devlete verilmedigi silirece, Azerbaycan’a
ait bir toprak parcasi olmaya devam edecekti.”®” Dolayisiyla, bolgenin himaye hakki
Tiirkiye’den baska hicbir devlete verilmeyecekti; yani bolge, 6rnegin Ermenistan’a
terk edilmedigi miiddetce, Tiirkiye’den Azerbaycan’a birakilmis olarak kabul
edilmeyecekti. Ankara, Moskova Antlagsmasi’ndaki bu hiikkmii, 13 Ekim 1921
tarihinde Tiirkiye ile Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan arasinda imzalanan Kars
Antlagmast’nin 5. maddesine de koydurmus ve s6z konusu hiikiim bdylece antlasma
taraflarinca da onaylanmistir. Moskova Antlagsmasi imzalandiktan sonra, haliyle
Azeri lider N. Nerimanov’un 30 Kasim 1920 tarihli “Karabag”1 Ermenilere verme
yoniindeki karar1 sorgulanmaya baglamistir. Zira, bu durumda, Tiirkiye’nin Orta
Asya’ya cikis kapisi olan Nahgivan’in Azerbaycan ile tek baglantisin1 saglayan,
Agdam demiryolu istasyonu, Zangezur Daglari’'ndaki Bicen Geg¢idi ve Karabag

Daglari’ndaki Lagin koridoru boyunca ilerleyen ana hat, Ermenilerin eline ge¢mis

365 K 4zim Karabekir, a.g.e., s967.

366 Kazim Karabekir, a.g.e., s967.

7 Siikrii S. Giirel, “Karabag Sorunu Uzerine Bir Not”, AUSBF Dergisi, Prof. Dr. Giindiiz
Okgiin’e Armagan, C. 47, Say1 1-2, Ocak-Haziran 1992, s.183.
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oluyordu. Ustelik, Ermenilerin Tiirkiye’ye karst doguda arzettikleri tehditler hala
hissedilmekteydi. Nitekim, 13 Subat 1921 tarihinde Tasnaklar Ermenistan SSC’nde
iktidar1 bir ara ellerine gecirmislerdi. Hatta bu siralarda, Giircistan’da da Mensevik
hiikiimete kars1 bir Bolsevik darbe girisiminde bulunulmustu. Dolayisiyla, Tiirkiye
acisindan doguya giden hat iizerindeki Giircistan secenegi de her an kapanmak
iizereydi. Kisacasi, Tiirk ve Rus delegasyonlar1 arasindaki Moskova goriismeleri
devam ederken, Erivan’da ve daha once de belirttigimiz gibi Azerbaycan’in bazi
yerlerinde (bilhassa Gence’de), Rus kontroliinii zayiflatan ¢atigmalar tamamen sona
ermis degildi. Iste be karmasik ve belirsiz ortamda, Moskova Hiikiimeti Batum’a
(buray1r Tiirkiye’ye vermemeye) karsilik Nahcivan’t “Ozerk Boélge” olarak

Ermenistan’dan Azerbaycan’a vermeyi kabul etmistir.**®

13 Ekim 1921 tarihinde imzalanan Kars Antlagmasi’nin 6ngordiigii siir
diizenlemeleri geregince, Tiirkiye-Nahgivan®® simirimin Ermenistan aleyhine uzadigi
goriilmektedir. Ayrica, Tiirkiye ve Azerbaycan’in nakliyat konusundaki problemleri

¢6zme dogrultusunda yeterli 6nlemleri almaya calisacaklar1 kararlastirilmistir.

26 Eyliil’de baglayan Kars Konferansi, 13 Ekim’de imzalanarak sona ermistir. 20
maddeden olusan antlagsma, baz1 kiiciik degisiklikler disinda Moskova Antlagmasi ile
hemen hemen aynidir. Bu antlagsma ile Tiirkiye’nin dogu smirlar1 kesinlik kazanmus,
Kafkasotesi Cumhuriyetleri TBMM Hiikiimeti’nin temel ilkelerini resmen
tanimustir.>”® Diger taraftan bu antlasma, Tiirk Dogu siirlarini giivence altina aldig
gibi, Tirk-Sovyet iliskilerinde Onemli engellerin asilmasina yardimci olmustur.
Sovyet yardiminin devaminda da etkili olmustur. Ustelik bu bolgede yer alan Tiirk
kuvvetlerinden bir kisminin bati cephesine aktarilmasi sonucu da Yunanlilara karsi

miicadelede 6nemli katki saglanmasina neden olmustur.

3% Omer Goksel Isyar, a.g.e., s. 361.

3% Moskova Antlasmasi'nin 3. Madesi’nde yer alan “Nahgivan”in, koruyuculuk hakkinin {igiincii bir
devlete asla birakilmamasi kaydiyla, Azerbaycan’in koruyuculugunda bir 6zerk bolgenin kurulmasi
ilkesi, Kars Antlagmasi’na da, 5. Madde ¢ergevesinde aynen nakledilmistir; Giirel, a.g.e., s.

370 K azim Karabekir, a.g.e., s967; Stefanos Yerasimos, a.g.e., s.420; Semsutdinov, a.g.e.,s.184; Zeki
Sarthan, a.g.e., C. IV.,s.101.
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DORDUNCU BOLUM

LOZAN BARIS ANTLASMASI VE SONRASINDA KAFKASYA
POLITIKASI

9. Lozan Konferansinda Ermeni Sorunu

Ermenistan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti her ne kadar, 2/3 Aralik 1920
Glimrii ve daha sonra 13 Ekim 1921 Kars Antlagsmalariyla, Tiirkiye ile aralarindaki
smurlarin artik belirlendigini ve bdylece Tiirklerle aralarinda yasanan sorunlarin
giderildigini hukuken onaylasalar da, daha sonraki faaliyetleri g6zoniine alindiginda
Tirk aleyhtar1 faaliyetlerinin tiikendiginden bahsetmek oldukca giictiir. Nitekim, 11
Ekim 1922 Mudanya Miitarekesi sonrasinda, Tiirkiye ile onlara kars1 savasmis olan
itilaf Devletleri arasinda, sorunlarin giderilecegi bir antlasmanin diizenlenecegini
haber alir almaz bu kez de siyasi faaliyetlere basladiklar1 da goriilecektir. Bu tiirden
siyasi faaliyetlerde amaclari, Mondros Miitarekesi ve Sevr Antlagmalarinda elde
edemedikleri menfaatleri Avrupali biiyiik giiclerin destegiyle Lozan’da elde
etmektir.’”' Lozan Konferansimin hazirlik safhasinda ve konferans esnasinda,
Anadolu’da bir Ermeni Yurdu kurmak i¢in verdikleri ugrasilarinda en biiyiik
destekgileri de Ingilizler olmustur. Ciinkii Anadolu’da bir Ermenistan olusturmanin
Anadolu’yu pargalamak anlamina geldigini iyi etiit eden bu Ingiliz politikas1, bdylece
savasta elde edemedigi basarity1 Konferans masasinda elde edecekti. Ancak TBMM
Hiikimeti’nin Lozan Konferans: temsilcileri, bu konuya tipki Kapitiilasyonlar
konusunda oldugu gibi gerekli hassasiyeti gosterecek ve kesinlikle tavize

yanasmayacaklardir.

9.1. Lozan Konferans1 Oncesinde Ermeni Faaliyetleri

Ermeniler, daha konferansin hazirlik sathasindan itibaren yogun bir ¢alisma
icinde girmiglerdi. Bu yogun c¢aligmalar1 6nemli Ermeni kuruluslari “Ermeni

Cumhuriyeti Heyeti” ve “Ermeni Milll Heyeti” ustlenmistir. Tiirkliige ve Tiirk

37! Esat Uras, a.g.e., s.730.
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topraklarma kars1 besledikleri diismanlik dolu gayede birlik olmakla beraber,
uygulama yoOntemlerinde ayrilan bu iki kurulus, Lozan Konferansi’nin hazirlik,
goriisme ve sonuclarinda etkili olmak tizere tam bir goriis ve hareket birligine karar
vermislerdir. {1k is olarak artik hareketi devam ettirecek “Birlesik Ermeni Heyeti” ad1
altinda bir kurulus olusturmuslardir. Bu yeni Ermeni kurulusuna Ahoranyan ve
Aleksan Hadisyan, “Ermeni Milli Heyeti”’nden Noradonkyan ve Genel Sekreter Luan
Pagaliyan secilmislerdir.>”?

2

Ermeni Orgiitleri Lozan’da bir “Ermeni Biirosu” kurarak faaliyetlerine
baslamislardir. “Ermeni Birlesik Heyeti” veya “Birlesik Ermeni Heyeti”nin agiklanan
safhalarda izleyecekleri amaclarina baktigimizda; konferans sonunda birlesik ve
bagimsiz bir Ermenistan gerceklesmesini, bu miimkiin olmadig: takdirde gegici bir
¢Oziim olarak Milli Ocagin (Ermeni Yurdu) kurulmasini, Lozan Konferansi’na
kabulleri ve katilmalarinin miimkiin kilinmasmi istemiglerdir. Bu amaglarin
gergeklestirilmesi icin ise, bu iki Ermeni kurulusu arasinda, Ermenilerin istek ve
iddialariyla ilgili olarak tam bir goriis ve hareket birligi saglamay1 amaglamiglardir.
Onlara gore konferansin daha hazirhk safhasindayken, Itilaf Devletlerine
bagvurularak istek ve iddialar yeniden agiklanmali ve dostluklar saglanmaliydi.
Ermeni davasi ve sorunuyla ilgili olarak Milletler Cemiyeti’nde bir kamuoyu
olusturularak ve bu cemiyet {izerinde etki saglanarak, Cemiyetin bu soruna iliskin
goriisler agiklamasini temine de ugrasmislardir. Yine Ermenilerle dost olan ya da
Ermeni sorununu benimseyen biitiin yabanci kuruluslarin, Ermeni davasini savunmak
tizere temsilcilerini Lozan’a gondermelerini  saglamiglardir. Bunlarla da
yetinmeyerek, Lozan Konferansi’'na yetkili liye olarak katilmalar1 igin c¢esitli
basgvurular yapmislardir. Yayimlarin yani sira konferanslar diizenleyip, Lozan’daki
heyetleri etkileme yoluna gitmislerdir. Ayrica Ingiltere, Fransa, Italya baskentlerine

giderek, orada yetkililerle goriismeler yapmuslar, kismen taahhiitler almislardir. *”

Lozan Konferansi 6ncesinde Ermeni heyetinin Ingiltere, Fransa ve italya

baskentlerinde ortaya attiklar1 sdyleme gore; “Tiirkler Erivan Cumhuriyeti’nin {igte

372 Esat Uras, a.g.e., s.731-735. )
373 Eyiip Kaptan, Lozan Konferansi’nda Azmhklar Sorunu, istanbul 2002, 5.168-175.
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birini (Kars, Siirmene, Ardahan) 13 Ekim 1921 Kars Antlagsmasi ile aldilar ve
Ermenistan’a yalniz 26.000 km? bir yer biraktilar. Bu bolgenin de ancak 9.000 km?
kismu tarima elveriglidir. Niifusu 1.260.000 olan bu memleket, kendi halkini ancak
besleyebilir. Bunlarinda ¢ogu ABD destegindeki Yakindogu Yardim Cemiyeti ve
diger hayir kurumlarinin yardimiyla yasamaktadir. Bu sartlar altinda, bu kadar ufak
ve yoksul bir iilke olan Ermenistan Cumhuriyeti’'ne bircok yerlere dagilmis olan
gocmenlerin yerlestirilmeleri miimkiin degildir. Ote yandan, halki ¢ok a¢ olan ve
daginik bulunan Tiirkiye’nin Asya topraklari (Dogu Anadolu) orada bir “Ermeni
Ocagr”nin kurulmasimmi miimkiin kilmaktadir. Zaten Kafkas Ermenistani’nin ve
fran’da bulunan 360.000 Ermeni gd¢meninin hepsi de o iller halkindandir. Bunlar
yerlerine donmek icin uygun firsat beklemektedirler. Bu illerde pek az Tiirk vardir.
Baslica halkin1 Ermeniler ve Kiirtler teskil etmektedir. Kiirtler Ari irkina
mensupturlar. Eger Tirklerin elinde oyuncak olmasalar, Kiirtler Ermenilerle bir

95374

arada sakin bir hayat gegirirlerdi. Ermenilerin bu tiirden asilsiz sdylemlerine en

cok Ingilizler ilgi duymustur.

Ermenilerin Avrupa kamuoyu ve siyasilerini etkileme girisimi sonu¢ olarak
basarili olmustur denilebilir. Ciinkii Itilif Devletlerinin temsilcileri Lozan
Konferansinda, ozellikle azinliklar konusunun goriisiildiigli oturumlarda, Tiirk
heyetiyle Ermeni meselesini biiylik bir ciddiyetle tartismis ve Tiirk heyetinden

Anadolu’da Ermenilere toprak istemeye kadar varan isteklerde bulunmusglardir.

9.2. Lozan Konferansi Sirasinda Ermeni Meselesi

20 Kasim 1922°de lsvigre’nin Lozan (Lausanne) kentinde baslanan
konferansa TBMM Hiikiimeti’ni temsilen Ismet Pasa, Dr. Riza Nur ve Hasan (Saka)

Bey’ler katilmislardir. >”> TBMM Hiikiimeti, Lozan Konferansinda kendilerini temsil

37 Eyiip Kaptan, a.g.e., s.176-178.

375 Lozan Baris Goriismelerinde bir tarafta Tiirkiye, diger tarafta da ingiltere, Fransa, Italya, Japonya,
Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya katilmistir. Konferansa, Tiirkiye nin istegi ve 1srar1 {izerine,
Bogazlarla ilgili meselelerin goriismelerine katilmak icin Sovyet Rusya, Ukrayna ve Giircistan da
davet edilmistir. Amerika Birlesik Devletleri konferansta gézlemci bulundurmustu. Bulgaristan’in ise
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edecek olan temsilcilerine 14 maddelik yonerge vermistir. Sayet bu yonergelerden iki
madde Itilaf Devletlerinin temsilcileri tarafindan kabul edilmezse, TBMM’ye
danigsmaksizin konferansi terk etme yetkisi de temsilcilerine verilmistir. Bunlardan
ilki yonergenin 1. maddesi olan Tiirkiye’nin dogu s ile ilgilidir ve “Ermeni
yurdu” tavizinin kesinlikle verilmeyecek olmasidir. Digeri ise yonergenin 8. maddesi
olan kapitiilasyonlarin kaldirilmasi zorunlulugudur.*”® Bu iki yénerge de Tiirklerin ii¢

yildan beri ugruna savastiklar1 Misak-1 Milli’nin bir neticesidir.

Lozan Konferansi, taraflar arasinda belli meselelerin ¢6ziime kavusturulmasi
noktasinda zor oturumlara sahne olmustur. Konferansta en ¢ok sikint1 yaratan durum
azimliklar konusu iizerinde yogunlasmistir. Lozan’da, azinliklar isi ile ilgili sorunlarin
baslicalar1 sunlar olmustur: Ahali miibadelesi (degisimi), Emval-i metruke
(terkedilen mallarin hukuken idaresi), Patrikane ve Ermeni Yurdu (Ocagi)
sorunlaridir. Lozan’da azinliklar sorunu, birinci komisyonun bes toplantisinda ve tali

komisyonun on alt1 toplantisinda gériisiilmiistiir.*”’

Konferansa “savasmis bir bagimsiz devlet” temsilcisi olarak kabul edilmeyen
ve ancak ItilaAf Devletleri'nin kendilerine verdikleri taahhiitler ve Ermenileri
kullanma taktiklerinin bir sonucu olarak, Konferansin “Azmliklarin Korunmasi
Konusunda Alt Komisyon”unda, 26 Aralik 1922 tarihinde dinlenmeleri saglanan
Ermeni Heyeti’nin konferansa verdikleri muhtiralar ¢ok ilgi ¢ekici olmustur. Bu
belgelerin hemen hepsinde, Birlesik Ermeni Heyeti temsilcileri I. Diinya Savasi’nda
Tiirk milletine kars1 agik¢a diismanlar1 yaninda savasa girerek Itilaf Devletlerine
kars1 gdrevlerini yaptiklarimi bu nedenle itilaf Devleti tarafindan “iyi savas¢1” ve
“miittefik devlet” olarak tanindiklarini, savasin kazanilmasinda Ermeni milletinin
biiylik fedakarliklart oldugunu, Ermeni goniillillerinin vatanlarimin hiirriyeti icin

vaadedilmis olan sartnameyi imza ederek, Filistin ve Kilikya’da {in salmis olan Dogu

Ege Denizinde bir mahreci (geg¢is) bulunmasi igi goriisiildiigii zaman bu devletin temsilcisi de
goriismelere katilmistir; Disisleri Kiitiiphanesi Lozan Koleksiyonu, Ankara 2002, Disisleri
Bakanlig1 Yay., ss.10-20; Serafettin Turan, Ismet inénii, Yasami, Dénemi ve Kisiligi, Ankara 2000,
Kiiltlir Bakanlig: Yay., s.42-43.

376 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, Ankara 1995, Tiirk Tarih Kurumu Yay.,
s.141.

*77 Cemil Birsel, Lozan, C.II, Istanbul 1933, Ahmet [hsan Matbaast, s.174-175.
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Ordusu’nun ¢ekirdegini meydana getirdiklerini, 1918’de yalniz baglarma Katkas
sinirlarinda  carpistiklarim1 ve  Tiirklerin  Ingiliz Ordusu’na ve Irak’a kars
ilerlemelerine engel olduklarini, nihayet Bakii’de kahramanca savunma yaparak Bati
cephesindeki Alman ordusuna petroliin ulastirilmasina engel olarak savasin
sonuclanmasimi ¢abuklastirdiklarini  6ne siirmiislerdir. Birlesik Ermeni Heyeti
temsilcileri, bu savasta ¢cok sayida kurban verdiklerini, savas esnasinda ve miitareke
sirasinda  “Tiirkiye Ermenistani”’ndaki Ermenilerin 10 milyar frank zarara
ugradiklarini; kiliselerinin, okullarinin, her tiirlii hayir kurumlarinin harap oldugunu
ve ilk tazminat olarak Ermeni milletinin, medeniyetinin gelismesini, maddi varligin
temin icin tehlikesizce, yerlesebilecegi, ABD Cumhurbaskani’nin hakemligiyle tayin
edilmis hudutlarda bir “Ermeni Ocag1” (Ermeni Yurdu)nun yani “Tiirkiye
Ermenistani”nin  kurulmas1  gerektigini Lozan Konferansi’na katilan tilaf

Devletlerinin temsilcilerinden talep etmislerdir. >’

Nitekim, Konferans boyunca en ¢ok Ingiltere temsilcisi Lord Curzon’un
savunusunda kalan Ermenilerden, Konferansa azinliklar konusu tartisildigi sirada

dinlenmelerini de yine en ¢cok Lord Curzon istemistir.*”

Konferansin 12 Aralik 1922 giinkii oturumunda Ingiliz Delegesi Lord
Curzon, azmliklarin korunmasma iliskin [tilAf Devletleri genel gériislerini
aciklarken Ermeni konusuna deginmis ve meseleye yaklagimlarini 6zetle su sekilde

koymustur:

“...Ermenilere gec¢iyorum; bunlarin, yalniz kusaklar boyunca katlandiklar1 ve
uygar dinyanin dehset ve acima duygularimi iizerine c¢eken ¢ok biiyilik acilar
yliziinden degil, fakat gelecekleri bakimindan kendilerine verilmis s6zler yiiziinden
de, ozellikle gozoniinde tutulmalar1 gerekmektedir...”diyor ve Ermeni meselesinin
¢Oziimini Tirkiye topraklar1 {izerinde ister kuzeydogu vilayetlerinde, ister

Kilikya’nin gilineydogusu ile Suriye smirlar1 arasinda bir “Ermeni Yurdu”

378 Esat Uras, a.g.e.,, s.735-740.
7 A.g.e., 5.720.
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kurulmasina bagliyor ve bu yurdun tesis edilmesini dneriyordu. Lord Curzon’a gore

bu 6nerisinin gerekceleri sunlardi:

“Gerek Ermenilerce, gerekse diinyanin her yanindaki dostlarinca 6ne siiriilen
ve herkesce bilinen istek Ermenilere bir “Ermeni Yurdu” kurulmasi idi. Ikincisi, Bu
kadar giiclii bir kisiligi, trajik de olsa boylesine dikkat ¢ekici bir tarihi ve bdylesine
belirli bir milli duygusu olan bir halkin kendi topraginda oturmak o6zlemi....”idi
seklinde gerek¢elendirmistir. Lord Curzon bu goriisleriyle, Ermenilerin Tiirkiye

iizerinde oturma hakkini, toprak hakkina baglayarak temellendirmekteydi.38°

Ermenileri Konferans siirecinde tek destekleyen iilke temsilcisi sadece Ingiliz
Lord Curzon olmamustir. Nitekim, 30 Aralik 1922 tarihinde, “Amerikan Temsilciler

Heyeti”, Azmliklar Alt Komisyon Bagkanligi’na bir bildiri (muhtira) sunmustur.

ABD Temsilciler Heyeti’nin, aciklanan bildiriye ekledigi birinci ek;
“Amerikan Protestan Kiliseleri Federal Meclisi Temsilcileri” imzalarini tasimakta ve
“Ermeni Milleti Yurdu” hakkinda olumlu goriisler acikladiktan sonra, her tiirli mali
destegin ve yardimlarin “Amerikan Yardim Orgiitleri’nce karsilanabilecegini
belirtmekteydi. Temsilciler Heyeti’nin bildirisine ekledigi ikinci ek ise Ermenistan
icin Amerikan Dernegi’nin sundugu bir memorandumdur. “Ermeniler i¢in Milli yurt
konusunda memorandum” basligin1 tasiyan bu belge 16 Aralik 1922 tarihinde,

Temsilciler Heyeti’ne Lozan’da verilmistir. **'

Anlagilacagi lizere ABD’nin  “Ermeni Meselesi”yle dogrudan iligkisi
olmustur. ABD, bir sekilde kendisinin etki ve gbzetimi altinda bir “Ermeni Yurdu”na
taraftardir, ancak bu alan, Dogu Anadolu’da degil de Hatay, Iskenderun gibi her an
kendisinin kolayca ulasabilecegi ve Onemli c¢ikarlar saglayabilecegi bir alan

2
olmalidir.*®

3%0 Bilal Simsir, Lozan Telgraflar I, Ankara 1990, TTK Yay., s.216.

31 M. Cemil Birsel, a.g.e., s.288; Fahir Armaoglu, Amerikan Belgelerinde Lozan Konferans: ve
Amerika, Ankara 1991, TTK Yay., 5.483-526.

382 Esat Uras, a.g.e., s.750.
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Lozan’da, “Azmliklar Alt Komisyonu”nun goriisiilecek sorunlarla ilgili
gliindemi 18 Aralik 1922 giiniine aittir. “Ermeniler icin Milli Yurt” konusu bu
sorunlar siralamasinda 10. sirada yer almistir. Bu konu Lozan’da Tiirkiye’ nin 1srarli
muhalefetine ragmen giindemden ¢ikarilamanmstir. Ayrica komisyonda, Ingiltere,
Fransa ve Italya temsilcilerinin oylari ile Lozan’da bulunan “Ermeni Temsilcileri”nin
dinlenmesine de karar verilmigtir. Tiirkiye bu oturumlara katilmamistir. Goriigsmeler
esnasinda Italyan, Fransiz ve Ingiliz delegeleri tam bir agiz birligi etmisgesine,
Ermenilere Tiirk topraklari tizerinde ayr1 bir yurt verilmesini destekleyen konusmalar
yapmislardir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi delegeleri ise Ermenilere yurt
verilmesi konusuna sicak bakmamistir.’® Ermeni meselesinin konferansta en
tartigma gotliriir bir hale gelmesini; Ermeni meselesinin boyutlarinin ve Ermeni
orgiitlerinin diinya {izerinde yaptiklar1 psikolojik harekatin giiciinii ortaya koymasina
baglayabilecegimiz gibi bundan da 6te, Ermeni meselesi kisvesi altinda Batililarin

Anadolu’yu pargalayabilecek bir proje olarak da gérmeleri seklinde diistiniilebilir.

Konferans sirasinda diger meselelerde oldugu gibi Ermeni meselesinin
tartisildigr anlarda da TBMM Hiikiimeti temsilcilerinin tavr1 ve yanitlar1 gayet agik
olmustur. Ermeni meselesinin goriisiildiigi 12 Aralik 1922 tarihli oturumda; Lord

Curzon daha sonra siras1 ile Fransiz ve Italyan delegeleri s6z almis ve bunlari takiben

3 Ingiltere, italya ve Fransa temsilcilerinin disinda Sovyetler Birligi, Bogazlar Rejimi ve Sorunu
hakkindaki toplanti ve goriismeler disinda Lozan Konferansi'na dogrudan miidahil olarak
katilmamistir. Ancak Sovyetler Birligi’nin Ermeni meselesi ile ilgili goriislerini, Sovyet Disisleri
Bakani Cigerin’in 25 Ocak 1923 tarihinde, “Ermeni Dostlar1 Birligi” ad1 altinda, sonunda Lozan’da
ugranilan hezimeti Cigerin’e bildiren mektuba verdigi cevapta bulmak miimkiindiir. Cigerin, 25 Ocak
1923 tarihli mektubunda aynen sdyle demektedir. “Sizinle ve beraberinizdeki Ermenistan Milli birligi
tiyeleriyle olan goriigmelerim sonucunda Lozan Konferansi'nda Rusya, Ukrayna ve Giircistan’in
Ermeni meselesiyle birlikte gozden gecirilmesiyle ilgilendirilmemis olduklarini duydum. Halbuki
bizim katilmamizla, bu meselenin dogru bir sekilde ve gercek olarak ¢dziimlenmesini temin ederim.
Simdi size, Rusya ve Ukrayna HiikGimetlerinin, sayilar1 dogru olarak saptanacak olan Ermeni
kagaklarini hudutlari igerisine almayi teklif ettiklerini bildiririm. Bu teklifimin ilgililere duyurulmasini
rica ederim...” Anlasilacagi iizere, Sovyetler birligi o giinkii kosullar altinda Tiirkiye’de bir “Ermeni
Yurdu” adi altinda yerlesim bolgesi kurulmasimi istemedigi gibi, Ermeni kagaklarinin Rusya’ya veya
Ukrayna’ya gelebileceklerini agiklamaktadir. Esasen, SSCB iginde yer alan bir “Ermenistan
Cumhuriyeti” mevcutken, ayrica Anadolu topraklari iizerinde ve kendilerinin tamamen denetimi ve
fiziki ulagimlar1 disindaki bir alanda yeni bir “Ermeni Devleti”nin olusumuna yol agacak boyle bir
projeyi kabul etmemistir. Bu mektupta Cicerin’in kullandig1 “Ermeni kagaklar1” sozli ¢ok dnemlidir.
Bu kagaklar, mevcut bir devlet varken oradan kagmis sayilmakta ve mevcutlarinin da dogru olarak
tespiti istenmektedir.Bu Sovyet goriisii degismeyecektir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Sovyetlerin
Tiirkiye’den toprak taleplerinin gercekte bu yerlerin “Ermenistan Cumhuriyeti”ne dahil edilmesi
amacina yonelik oldugu agiklanacaktir; Eyiip Kaptan, a.g.e., s.180.
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Tiirk delegesi Ismet Pasa, konu ile ilgili tarihi agiklamalarda bulunduktan sonra,
gayrimiislim cemaatlerin Osmanli idaresi i¢indeki konumlarini onlara saglanan

ayricalik ve haklar1 uzun uzadiya izah ettikten sonra su sonuca baglamistir;

“Tarih bize, azmliklar meselesinde iki ana etkenin gozden uzak

tutulmamasini dgretmektedir:

1. Dis Politika etkeni: Bu etken, bir takim devletlerin,
azinliklarin i¢ islerine karigsma istekleriyle beslenmekte, bu
karismay1 ilkin kiskirtmalarda bulunarak ve kanigikliklar
cikararak gerceklestirmeye ¢aligmaktadir.

2. I¢ Politika etkeni: Bu etken de, yukarida belirtilen yoldan
cesaretlendirilmis olan azinliklarin, bagimsiz devletler
kurarak ozgiirliklerine kavusma veya Ozgirliiklerini

kazanma istegi seklinde ortaya ¢ikmaktadir”. ***

Ismet Pasa, her iki etkenin de, Tiirkiye’de nasil isledigine dair drnekler
vererek, Tiirkiye’de gayrimiislimlerin disaridan gelen kigkirtmalarin erisemeyecegi

bir statii icinde tutulmalar1 gerektigine dikkati ¢ekmistir.

Bununla birlikte, Ismet Pasa “Ermeni Yurdu” konusunda da “Tiirkiye,
tilkesinin parcast olan bir topragin “Ermeni Yurdu” olarak kurulmak iizere
Tiirkiye’den ayrilmasina, Tirkiye’'nin bdliinmesine yeni bir girisim olarak
yorumlamistir. Su var ki, bu girisimler mesru olmadig1 ve gerceklesmeyecegi bol
bol izah edilmis bulunmaktadir. Tiirkiye’nin dogu vilayetlerinde ya da Kilikya’da,
Tiirk ¢ogunlugun bulunmadigi ve her yoldan olursa olsun anayurttan ayrilabilecek
bir karis topragi yoktur. Kald1 ki, Tiirkiye var olan bagimsiz Ermenistan ile —baska

bir deyisle Ermenistan Sosyalist Sovyet Cumbhuriyeti ile- devletler hukuku ve

¥ Ismet Pasa’nin Lozan Konferansinda yapmis oldugu konusmalar hk. genis bilgi igin bkz; ilhan
Turan, Ismet Inonii: Lozan Baris Konferansi: Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj, An1 ve Soylesi,
Ankara 2003, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay.
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yirtirliikteki kurallar uyarinca antlagsmalar yapmis ve iyi komsuluk iliskileri kurmus
bulunmaktadir. Bundan bagka, bir Ermenistan var oldugunu diisiinmek, Tiirkiye nin

s 385

antlagsmalarma aykin diiger... seklinde bir aciklama getirerek tavrim1 gayet net bir

bigcimde ortaya koymustur.

Ismet Pasa’nin bu net tavri karsisinda Lord Curzon ise, “Tiirkiye kadar biiyiik
bir memlekette Ermenilere bir kose bulunamaz m? ***diye sordugu zaman Ismet
Pasa da “Memleketleri Tiirkiye’den ¢ok biiyiik devletler vardir, hem de bizden yeni
ayrilan yerlerde cok genis yerler vardir. Tiirk kalan iilke, hi¢ par¢alanma kabul etmez
bir kiildiir. Sark vilayetlerinde, Kilikya’da Tiirk ahali yurtlarim ecnebi istilasina
karsi, hesapsiz fedakarliklarla miidafaa etmislerdir. Yerlerini hi¢ kimseye

. . 59387
vermemislerdir.”

sozleriyle Lord Curzon’a hemen yanit vermistir.

Ermeni faaliyetleri Lozan’da konferansin hazirlik ve ilk agsamasinda kendini
hissettirmistir. Ikinci dénem gériismelerinde Ermeni sorunu resmi ya da gayr-i resmi
yollardan hemen hemen hi¢ glindeme gelmemistir. Bu Batili devletlerin Ermeni
sorunu yiiziinden konferansin kesilmesini goze alamadiklarini géstermesi agisindan
onemlidir. *** Hicbir konu ve meselenin kolayca, rahatlikla ela alinip ¢oziilemedigi
bu diplomatik savasta her mesele, her konu biiyiikk miicadeleler sonucu karara
baglanmustir.*® Tiirkiye Lozan’dan bazi konular hari¢ basari ile ayrilmustir. Ermeni
Meselesi de bu basarilarindan biri olarak tarihe gegmistir. Ermeni heyetinin
faaliyetleri ve bu faaliyetlere destek veren ve bayraktarligmi yapan Itilaf
Devletlerinin dayatmalarina ve haksiz Onerilerine gergek¢i yaklagimlarla karsilik
verilmistir. Sonucta Lozan Konferansinin hazirlik asamasi ile ilk kisminda Ismet

Pasa ve heyetine diplomatik yollarla da Ermenilere Anadolu’da “yurtluk™ verdirmek

385 M. Cemil Birsel, a.g.e., C.II, s.278.

36 A.g.e., C.II, s5.279-280.

387 Ali Naci Karacan, Lozan Konferansi ve ismet Pasa, Istanbul 1953, Maarif Matbaasi, s.137.

388 Temugin Faik Ertan, “Lozan Konferansi’nda Ermeni Sorunu”, K6k Arastirmalar, C.II, S.2,
Ankara 2000, Koksav Yay., s.221.

3% 4 Subat 1923’te kesintiye ugrayan Lozan Konferans: 23 Nisan 1923’te tekrar baslamis ve barig
antlagmasi ve bununla ilgili diger belgeler 24 Temmuz 1923’te imzalanmistir. Lozan Barig Antlagmasi
maddeleri i¢in bkz; Ismail Soysal, a.g.e., C.I, ss. 67-244.
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isteyen Itilaf Devletleri bu politikalarinda da isteklerini Tiirk temsilcilerine kabul

ettiremeyerek basarisiz olmuslardir.

10. Lozan Baris Antlasmasi Sonrasi Tiirkiye’nin Dis Politika Anlayis1

Lozan Antlagsmasi’ni izleyen bu donemde, Tiirkiye Cumhuriyeti, bir yandan
i¢ diizenini kurup saglamlastirmaya calisirken, bir yandan da gergekei ve barisci bir
dis politikayr ylritmiistii. Gen¢ Cumbhuriyet, halkin toplumsal yasaminda kokli,
temelli degisiklikleri gerektiren yeni diizenleme ve reform hareketlerini siirdiiriirken,
diger yandan da uluslararas1 alanda hem kisiligini kabul ettirmenin hem de iliskide
oldugu tiim iilkelerle iyi gecinmenin yollarin1 aramisti. Tipki, Milli Miicadele
Doéneminde oldugu gibi Cumhuriyetin ilk yillarinda da Tiirkiye’nin dis politikasinin
temel ilkesi, bagimsizliktan hi¢bir sekilde 6diin vermemek {izerine insa edilmistir.
Lozan Konferansindan sonra bagimsiz bir devlet olduklarini uluslararasi arenada
hukuken kabul ettiren Tiirkiye, bu tarihten sonra Oncelikle Lozan’dan arta kalan

sorunlarin ¢éziimiine yogunlagmstir.

Tiirkiye agisindan Lozan sonrasina birakilan ciddi sorunlar mevcuttu:
Ingiltere ile Musul ve Bogazlar sorunu; Yunanistan’la savas odentisi ve ahali
miibadelesi; Fransa ile kapitiilasyonlar ve borg taksitleri.*”

Tiirkiye 1921-1932 yillart arasina degin tek tek Batili iilkelerle Lozan’dan
kalan sorunlari ¢oziimlemistir. Yunanistan’la Ahali Miibadelesi®”' sorunu, 1926
tarihli Tirk-Yunan Andlasmasi dogrultusunda 1930’larda ¢oziimlenirken; Musul

392

meselesi” -, Milletler Cemiyeti Meclisi’nin vermis oldugu kararin Tiirk Hiikiimeti

tarafindan kabul edilmesiyle 5 Haziran 1926’da ¢6ziime kavusmustur. Fransizlarla

3% Mehmet Gonliibol-Omer Kiirkgiioglu, “Atatiirk Dénemi Tiirk Dis Politikasina Genel Bir Bakus”,
Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikasi, Ankara 2000, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., ss.10-11;
Mehmet Gonliibol, Olaylarla Tiirk Dis Politikas1 1919-1990, Ankara 1993, Siyasal Kitabevi, s.66;
Kéamuran Gliriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, Ankara 1986, Bilgi Yay., ss. 407-412.

31 Mehmet Gonliibol,a.g.e., s.66; Kamran Giliriin, a.g.e., ss.407-412.
92 Gonliibol, a.g.e., s5.70-76; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, ss. 162-172;
Gliriin, a.g.e., s.386.
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Osmanli borglarina iligkin sorun ise 1928 yilinda, Tiirkiye’nin borglarin ¢gogunlugunu

yiiklenmesiyle sonuglanacaktir. >

Sorunlarin ¢oziillmesiyle birlikte de Tiirkiye’nin Bati karsisinda duydugu
giivensizlik ortadan kalkacaktir. Bu tarihten sonra, Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile olan
dostlugunu korurken, Bati’ya yakinlasma c¢abasi i¢inde olacak, bunun ilk adimi
olarak, 1932 yilinda Sovyetler Birligi’ni bilgilendirerek Milletler Cemiyeti’'ne iiye
olacaktir. Zaten, 1934 yilinda Sovyetler Birligi de bu cemiyete girecektir. Bir yandan
Bati ile yakinlagirken, diger yandan da ortak giivenlik orgiitlerinin olusturulmasi i¢in
de cabalayan Tiirkiye, 1934 yilinda Balkan Antant1,””* 1937 yilinda da Sadabad

Pakt’” iginde yer alacaktir.

Doneme genis bir perspektiften, uluslararasi konjonktdrden baktigimizda ise,
1929 Diinya ekonomik bunaliminin etkisiyle dogan ekonomik ¢ikmazlarin
Tiirkiye’yi Bati’ya yaklagtirdigin1 goriiriiz. Ancak, kuskusuz, Tiirkiye’nin Bati’ya
yaklagsmasindaki en onemli etken, Birinci Diinya Savasi’nin sonuglarindan memnun
olmayan batili iilkelerin, dzellikle de italya’nin yayilmaci “revizyonist” egilimleridir.
Italyan lider Mussolini’nin konusmalarinda dile getirdigi, Asya, Afrika ve Dogu
Akdeniz’e yayilma niyetleri, italya’nin 1935 yilinda Habesistan’1 isgal etmesi
Tiirkiye’yi Ingiltere ve Fransa’ya daha da cok yakinlastiracaktir. Her ne kadar
Tiirkiye savas galipleri arasinda degilse de “revisyonist” bir politikanin karsisinda
yer almay1 menfaatleri geregi uygun gormiistiir.>*® Biitiin bu gelismeler karsisinda
Tiirkiye, 11 Nisan 1936 tarihinde Lozan Bogazlar S6zlesmesi’ne taraf olan devletlere
birer nota gondererek sézlesmenin yeniden gozden gecirilmesini ve degisikliklere

gidilmesini isteyecektir. Tiirkiye’nin bu talebi, yaklasik iki ay siliren toplantilar

%3 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, C.I-II, ss.322-323; Yusuf Hikmet Bayur,
a.g.e., ss. 162-172; Nevin Yurdasever Ates, “Cumhuriyet Donemi Tiirk Dis Politikasi ve Hiikiimet
Programlart”, 21. Yiizyllda Tiirk Dis Politikasi, Ankara 2004, Nobel Yay., s.34; Haluk Ulman,
“Tiirk Dig Politikasina Yon Veren Etkenler (1923-1968)”, SBF Dergisi, C. XXII, S.3-4, 1968, s5.248-
249,

3% Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlagmalari ( 1920-1945), C.1I, s5.248-249.

3% A.g.e., s.582.

3% Tiirk Dis Politikasi 1919-1980, (Ed.Baskin Oran), C.I, Ankara 2003, iletisim Yay., 5.258;
Mustafa Yilmaz, “Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikas: (1919-1938)”, Tiirkler, C.16, Ankara 2002,
Yeni Tiirkiye Yay., s.616.
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sonunda, 20 Temmuz 1936 tarihinde MontreuxBogazlar So6zlesmesi’nin kabul

edilmesiyle sonuglanmistir. 397

Farkli bir gelisim ¢izgisi izlemekle birlikte, Hatay sorunu da bu dénemde
¢Oziime kavusur. Bagimsizlig1 ilan eden Hatay Devleti Meclisi, 29 Haziran 1939°da

aldig1 kararla oybirligi ile Tiirkiye’ye katildigini ilan etmistir. **®

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savas1 arifesinde Batililar acisindan gdzden
cikarilabilecek bir konumda degildir. Tiirkiye’nin Montreux sonrasi ingiltere, Hatay
sonrast Fransa ile yakinlasan iligkileri; Ulusal Bagimsizlik miicadelesi sirasinda
baslayan ve daha sonra da 1925 yilinda imzalanan Dostluk ve Saldirmazlik Pakt1 ile

399 .
Bunun temel nedeni,

kuvvetlenen Sovyetler Birligi ile iliskilerini bozmamaktadir.
Almanya’da Nasyonel Sosyalist rejimin, Dogu’da da Japonya’nin baskisini hisseden

Sovyetler Birligi’ni de Batililarla yakinlagsmanin rahatsiz etmemesidir.

Tiirkiye, daha once de belirttigimiz gibi, Italya’nin Dogu Akdeniz’e yayilma
politikalar1 karsisinda ittifak arayisma girmistir. Almanya’nin yayilmaci egilimleri
ise Tirkiye’yi uzun siire rahatsiz etmeyecektir. Ancak, 15 Ocak 1939 tarihinde
Cekoslavakya’nin, Almanlarin yasadigi Siidetler bdlgesi disindaki yerlesim
yerlerinin de isgal edilmesiyle, Hitler’in yayilmaci politikas1 netlesmistir. Bunun
hemen ardindan da 24 Agustos 1939°da Tiirkiye'nin dis politikasini altiist eden

Almanya-Sovyetler Birligi Dostluk ve Saldirmazlik Pakti imzalanmugtir.**

Italya’nin  Arnavutluk’u isgal etmesi Tiirkiye'yi endiseye siiriiklerken,
Tiirkiye bir yandan Ingiltere ve Fransa, diger yandan da Sovyetler Birligi ile
izleyecegi politikalar konusunda arayis icerisinde olmustur. Tiirkiye her iki tarafla da
iligkilerini bagdastirmay1 denemis ancak bunda basarili olamamigtir. Nihayet 19

Ekim 1939’da Tiirk-Ingiliz-Fransiz ittifaki imzalannustir. Tiirkiye imzaladig1 bu

397 Armaoglu, a.g.e., ss.323-333; Tevfik Riistii Aras, Atatiirk’iin Dis Politikasi, Istanbul 2003,
Kaynak Yay.,s.142-148; Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlagsmalar1 ( 1920-1945), C.1, ss.493-518.

398 A.g.e., s.531.

% A.g.e., $.264.

% Selim Deringil, ikinci Diinya Savasinda Tiirkiye’nin Dis Politikasi, istanbul 1994, Tiirkiye
Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yayinlari, s.75.
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ittifak andlagmasina ¢ekince bir madde koydurarak, andlagmadan dogan taahhiidlerin

kendisini Sovyetler Birligi ile bir savasa siiriiklemeyecegini de garanti etmistir. 401

Tiirkiye’nin ilk 15 yillik dis politika seriiveninden de anlasilacag: iizere, bir
taraftan yiiziinli batiya ¢evirip, biinyesinde hayata gegirmeye calistig1 reformlarinda
batiyr Ornek alirken, diger taraftan da SSCB ile olan iliskilerini bozmamaya
calismistir. Ancak  SSCB’nin ideolojik argiimanlarina da iilkesinde agik kapi
birakmamigtir. Bu donemde kosullar geregi Kafkasya’ya yonelik bakisinda Milli
Miicadele donemi politikasindan farkli bir anlayista belirmistir. Kafkasya bolgesini
ve sorunlarimi tam anlamiyla SSCB biinyesi icerisinde tamimlamistir. Bu bdlgeye
yonelik politikalar gelistirmekten donemin sartlarmin verdigi rasyonel anlayisla

israrla kaginmustir.
10.1. Cumhuriyetin i1k Yillarinda Kafkasya Politikasi

Her ne kadar Tiirkiye, Milli Miicadele Doneminde Bati ile olan savasinda,
Sovyet yardiminin da katkisiyla savasi kazansa da, Lozan sonrasini yeni bir donem
olarak kabul etmis, uluslararasi arenada meydana gelen siyasi gelismelere rasyonel
olmayan perspektif yerine, iilkesinin menfaatlerini gézeten bir anlayigla bakmugtir.
Milli Miicadele Doneminde, dogu simirlarinin giivenligi saglamak amaciyla
Ermenilerle olan miicadelesinde ve aym1 zamanda Sovyet Rusya’dan getirilmesi
planlanan yardimlarin yolunu acabilmek i¢in yogun bir tempoda siirdiirdiikleri
Kafkasya Politikasi’nin stratejisini de bolgede ve bolge iilkelerinde degisen sartlar
geregi degistirmistir. Cilinkii artik Tiirkiye nin bir dogu sinir1 problemi kalmamustir.

Ermeni Problemi hukuken de Lozan’da ¢6ziime kavusmustur.

Ustelik Ermenistan’da tipki, kendisinden dnce Azerbaycan ve kendisinden
sonra Glircistan Orneginde oldugu gibi Sosyalist Sovyet Cumbhuriyeti hiiviyetine
blirinmtistiir. Attiklar1 her adimda Sovyet Rusya’nin bilgisi dahilinde olmak zorunda

kalmislardir. Ote yandan, Sovyet Rusya 1922 tarihine gelindiginde Sovyet Sosyalist

1 Tiirkkaya Ataov, Turkish Foreign Policy (1936-1945), Ankara 1979, Ankara Universitesi SBF
Yay., s.60.
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Cumbhuriyetler Birligi sekline doniigmiistiir. Boylesi bir yap1 onlart Moskova’ya karsi

daha da sorumlu politikalar izlemeye dogru itmistir.*"*

Kafkasya’nin tarihi yapisim1 ¢ok iyi analiz etmelerinin de etkisiyle buradaki
iilkelerin tek tek degil de, bir biitiin halinde daha iyi yonetilebilecegi diisiincesiyle
Lenin tarafindan 1922 yilinda “Transkafkasya (Giliney/Zakafkasya) Sovyet Federe
Sosyalist Cumbhuriyeti” kurulmus ve bu yapt 1936 yilina kadar varligim
siirdirmiistiir.*  Anlagilacagi tizere, Kuzey Kafkasya ve Giiney Kafkasya’da
Bolsevik egemenligi kurulduktan sonra Sovyet Rusya, Kafkas birligi fikrini tamamen
g6z ard1 etmemis ve bu konuda yogun caba harcamistir. Moskova’nin, bu bélge i¢in

boyle bir politikaya gitmesinde sunlar akla gelebilir:

1. Bu cumhuriyetlerin goriiniirde tatmin edilmesi i¢in belli baghi hak ve
yetkilere sahip bir federal otoritenin kurulmasi istenmis olabilir. (Bu
cumhuriyetlerde Bolsevik idareler kurulmadan 6nce bolgede bir Mavera-

y1 Kafkasya/Transkafkasya hiikiimeti olusturulmustu).

2. Azerbaycan’in kaynaklar1 kullanilarak Giircistan ve FErmenistan’in
yeniden canlandirilmast amaciyla bir “Kafkas ekonomik modeli”

tiretilmek istenmis olabilir.
3. Bolgedeki ulusal-etnik ¢atigmalart kesmek ve toprak uyusmazliklarini
engellemek amaci giidiilmiis olabilir. ***

Nitekim her ne amagcla diisliniiliirse diisiiniilsiin artik Kafkasya’daki iilkeler

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin baskenti Moskova’nin haberi olmaksizin

42 Omer Goksel Isyar, a.g.e., s5.364-365.

493 paul Henze, “Kafkasya’da Catisma, Gegmis, Sorunlar ve Gelecek I¢in Ongoriiler”, 2023 Dergisi,
S.31, Istanbul 2003; s.54.Omer Goksel Isyar, a.g.e., 5.365.

4% Gergekten de, Sovyetler Birligi’nde ekonomik agidan li¢ makro-bolge vardi: 1) Avrupa bolgesi, 2)
Sibirya ve Uzak Dogu bdlgesi, 3) Orta Asya/Kazakistan ve Azerbaycan bolgesi. Bu makro bdlgeler
de, 7 bolgeye ayrilmiglardi. Azerbaycan’da bu 3 makro bdlgeden biri olmast nedeniyle ekonomik
acidan Kafkasya’nmn can damaridir; Omer Goksel Isyar, a.g.e., s5.365-366.
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ne kendi aralarinda ne de komsu Tiirkiye veya Iran ile herhangi bir diplomatik temas

kuramayacaklard1.405

Topraklarinin Kuzey dogusunun yani bagsinda yasanan bu gelismeleri
yakindan takip eden Tiirkiye, Lozan’dan sonra Kafkasya Politikasini da bu gergekler
etrafinda, kendisine SSCB ile olan iligkilerinde bir problem teskil etmesine neden
olabilecek her tiirlii faaliyetlerden kaginarak yiirlitme yoluna gitmistir. Hatta,
aralarinda dil ve kiiltiir yakinlig1 olan Azerbaycan Tiirklerine yonelik bile herhangi
bir faaliyette bulunmamustir. Tiirkiye’nin, 1924’te Memduh Sevket Esendal’in,
Azerbaycan’daki el¢ilik gorevinin son bulmasindan sonra burada artik elgi
bulundurmamasi, Kafkasya’daki 1922 tarihli doniisiim akla getirildiginde, daha
anlasilir olmustur. Ayn1 sekilde Giircistan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti’'nde ilk ve
son el¢isi Kédzim (Dirik) Bey olmustur. Kazim (Dirik) Bey’de Milli Miicadele
Donemi Tiirkiye’sinin el¢isi olmustur. Onun goérevi de 16 Mart 1921 tarihli Moskova
Antlagmasit sonrasinda Giircistan’da Sovyet idaresinin tahsis edilmesi sonucu son
bulmustur. **° Diger taraftan Tirkiye’nin, Ermenilerle arasinda yasanan sorunlar
dolayistyla Ermenistan’da el¢iligi olmamistir. Ayni sekilde Milli Miicadele
doneminde, Tirkiye’de Azerilerin ve Girciilerin elcileri olmasina ragmen
Ermenilerin elcileri de olmamistir. Bu iki taraf arasindaki sorunun ciddiyetini

gosteren diger bir 6rnek olarak diisiiniilebilir.

Aslinda Ermenistan, daha Gilimrii ve Kars Antlagmalariyla Tirkiye ile
aralarindaki sorunlarin ¢éziime baglandigini teyit etmelerine ragmen, Lozan’1, Sevr
Antlagmasmin kiillerini canlandiracak bir umut 15181 olarak gdérmiis ancak bu
konferanstan da en biiyiik emelleri olan “Tiirkiye Ermenistani projesini” olusturacak
kararlar1 aldiramayarak elleri bos ayrilmiglardi. Mesele hem Tiirkiye hem de
uluslararas1 arenada artik kapanmistir. Bdylece Tiirkiye’nin Dogu sinirlarinda

giivenlik problemi kalmamistir. Bu konu ile ilgili olarak Atatiirk, Lozan Baris

405 Ismayilov M. E., Azerbaycan XIX-XX Yiizyihn Evvellerinde, Icinde: Azerbaycan Tarihi, Baki
1993, s. 203 vd; Omer Goksel Igyar, a.g.e., ss. 366-372.
46 Serpil Siirmeli, a.g.e., s.701.
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Antlagsmasindan sonra 13 Agustos 1924’te, TBMM Ikinci Dénem Birinci Yasama

Yil’nin agis konusmasinda:
“Efendiler,

...Ozetledigim askeri olaylarimizi bircok &nemli politik faaliyetlerimiz
izlemistir. Bu arada Ruslarla halen yiiriirliikkte olan bir dostluk antlagmasi imzaladik.
Ukrayna, Giircistan, Azerbaycan ve Afganistan ile de ayni nitelikte antlagmalar

imzaladik. Dogu cephesinde kazandigimiz zafer sonucunda Ermenilerle baris yapildi.

Zorluklara bagar1 ile karsi konuldu. Sonug¢ olarak, imza olunan antlagma
(Lozan Antlagmast), yiice kurulumuzca bilinmektedir. Ben burada yalniz bu giline

kadar yapilan ¢alismalar ile bunlarin sonuglarini 6zetlemek isterim.
Efendiler,

Doguda Trabzon'u, giineyde Adana'y1 i¢ine alacak biiylik Ermenistan'dan eser
kalmamistir. Ermeniler, ger¢ek sinirlart iginde birakilmistir. 1877 seferinde Tiirk
vatanindan zorla ayrilan Kars, Ardahan, Artvin yeniden sancagimiz altina alinmistir.
Kuzey Karadeniz'in en giizel ve en zengin sahilleri iizerinde kurulmak istenen Pontus
hiikiimeti, taraftarlar ile birlikte tiimiiyle ortadan kaldirildi. Giineyde etki alanlaria
ayirarak {lilkemizi parcalamak iimitleri kesin olarak kirilmis ve ulusun kararligi ve
kahramanligi karsisinda, Tiirkiye'yi par¢alamanin hayal oldugu kabul ettirilmistir.”
seklinde sozleriyle meselenin hangi asamadan baglayip nasil kapandigini ortaya

koymustur.407

Ayrica bu konu ile ilgili, 16 Eyliil 1924’te Trabzonlularla konusmasinda da,
Trabzon’un Ermenistan’a bir mahreg (gecis) yapilmasi isteginin sonsuza kadar hayal
oldugunu; “Arkadaslar, bes sene evvel ilk defa Samsun'a ayak bastigim zaman bana
kuvvet-i kalb veren vatandaslarimin ilk safinda Trabzonlularin bulundugunu asla
unutmayacagim. Sakarya melhame-i kiibrasinda (kan goliinde) {iglincii tiimen ile

yetisen Trabzon evlatlarinin meydan1 muharebede gosterdikleri fedakarliklarin

47 Atatiirk'iin TBMM'ni A¢is Konusmalari, Ankara-1987, TBMM Yay., ss.127-137.
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kiymetli hatiras1 daima dimagimda sakli kalacaktir. Bu vatanperver halka, o
kahraman evlatlara malik olan bu kiymetli memleketimizi bir Ermenistan mahreci
veya hayal edilmis bir Pontus Krallig1 iilkesi yapmak talep ve tehditleri ne ugursuz
idi. Siiphesiz o kabuslar ilelebet hayal olmustur. Efendiler, vatanin biitiinligiinii,
hiirriyet ve istiklalini temin eden milletimizi, Cumhuriyet idaresine kavusturan
inkilabimiz; iktisadi refah ve saadetimizi medeniyet aleminde layik oldugumuz

mevkii de temin edecektir.” seklinde agiklamasiyla da son defa dile getirmistir. 408

Tiirkiye, savag ortaminda iilkesinin topraklarinda isgalci faaliyetlerde bulunan
Ermenilerin daha sonra karsilastiklar: sorunlara da duyarsiz kalmamistir. Bunun en
gilizel O6rnegini 1926 senesinde Giimrii’de meydana gelen depremden zarar goren
Ermenilere yadim amaciyla 26 Aralik 1926’da 200 ton kereslik aga¢ gonderilmesi
orneginde de gérmek miimkiindiir. Savastan yeni ¢ikmis, yaralarim sarmakla mesgul
olan Tiirkiye’nin, iistelik de savas siiresince dogu topraklarinda isgélci faaliyetlerde
bulunan bir iilkeye karsi bdylesi bir yaklasim gostermesi, eski diismanliklari bir
kenara birakip, baris yanlis1 bir tavir icerisinde oldugunu ve dis politikasinda da

komsuluk iliskilerine gosterdigi hassasiyeti ortaya koymaktadir. **

Ote yandan, Tiirkiye’nin, SSCB biinyesi icerisinde yer alan Ermenilerle
komsuluk iliskilerine gerekli 6zeni gosterdigine bir baska drnek ise, TBMM nin icra
Vekilleri Heyetinin, 25 Subat 1931 tarihli Ermenistan Maliye Bakani bagkanliginda
Kars’a gelecek Ermeni heyetine tahsis edilen katardan (lokomatif) ticret alinmamasi

yoniinde verdikleri karar gosterilebilir. *'°

Tiirkiye, bir taraftan SSCB biinyesi icerisindeki Ermenistan ile sartlar geregi
karsilikli aktif politikalar ortaya koyamazken, diger taraftan da Ermenistan’in
biinyesi icerisinde yer alan Tagnaksutyan Cemiyeti’'nin ve reforme Hingaklarin
Ermenistan’da bagimsiz Ermenistan kurmak i¢in yaptiklar1 faaliyetleri takip
etmekten uzak kalmamistir. Bu konuyla ilgili olarak TBMM tarafindan Misir’da

bulunan, Eski Erivan idaresinde kaydadeger vazifeler yapmis, Tasnaksutyan’in

48 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, C.II, 5.194.
19B.C.A., 030.18.01.01/022.80.5
“0B C.A., 030.18.01.02/18.13.5
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onemli reislerinden Rupen’e, Temmuz 1934’te gonderilen mektup drnek verilebilir.
Bu mektupta, “Bir giin olurda Bolsevikler sahneden c¢ekilirse Ermenistan’da
nasyonalist bir hiikiimetin iktidar mevkiine ge¢cmesine izin verilmemesi, Bolsevikler
aleyhinde calisan Istiklal Komitelerinin Fransa’nin baskenti Paris’te yaptiklar1 birlige
Ermenilerin dahil olmasina izin verilmemesi...” seklinde bilgiler yer almistir. *'' Bu
durum Tirkiye’nin, hem SSCB kontroli altinda varligini siirdiiren bir
Ermenistan’dan yana yaklasim igerisinde bulundugunu hem de Tiirk aleyhtar1 bir
Tasnaksutyan ve reforme Hingak hareketlerinin aradan gegen 10 seneyi askin bir

zamana ragmen bitmedigini géstermektedir.

Tiirkiye’nin bu donemde SSCB’ye bagli Transkafkasya (Giiney/Zakafkasya)
Sovyet Federe Sosyalist Cumhuriyetlerinden komsusu Giircistan ile 1928 yili yaz
mevsimi boyunca smir kdylerinin aralarindaki mera sorunlarmin halli meselesi
disinda ciddi bir iligkisi olmamistir. Simirda bulunan Coruh nehrinin yataginin yer
degistirmesi sonucu Tiirk ve Giircii koyliilerin hayvanlarini otlattiklart meralarda da
ufak capli degisiklikler olmustur. Bu durum 17 Mayis 1928 tarihinde yapilan
mukavele ile ¢oziime kavusturulmustur. Aradan bir ay bile gecmeden de yani 6
Haziran 1928 tarihinde de hudut mukavelenamesi yapilmistir. Diger taraftan, iki
tarafin smir kdyliilerini magdur eden sar1 hayvan hastaliklarinin istilasma karsi da
ortak hareket etmek amaciyla yine 6 Agustos 1928 tarihinde bir mukavelename daha

yapilmistir.*'

Tiirkiye’de cumhuriyetin ilk yillarinin Kafkasya politikasinda Ermenistan ve
Gircistan ile olan iliskilere az da olsa rastlamak miimkiin iken Azerbaycan ile olan
iligkileri gormek ise miimkiin degildir. Bu durumu farkhi acilardan yorumlanabilir.
Tiirkiye’nin, SSCB’ye bagli Transkafkasya (Giiney/Zakafkasya) Sovyet Federe
Sosyalist Cumhuriyeti biinyesinde yer alan Ermenistan ve Giircistan ile sinirinin
olmasi bu dénem de az da olsa goriilen iligskilerde 6nemli bir etkendir. Fakat tipki
Ermenistan ve Giircistan ile aym1 konumda olan Azerbaycan konusu ise gerek

Tiirkiye gerekse SSCB acisindan farklilik arzetmektedir. Her seyden 6nce Azerilerin

“1B.C.A., 490.01/607.103.3
428 C.A., 030.18.01.01/029.32.17



154

dil, din, 1k ve kiiltiir agisindan Tiirkiye ile yakinlig1 vardir. Oyle ki, bu yakinhk 1.
Diinya Savasi sonlarinda ve Milll Miicadele yillarinda iki tarafin Kafkasya’da ortak
stratejiler belirlemesine imkan tanmmmstir. Gerek Azerbaycan’in Tiirkiye elgisi
Ibrahim Abilov, gerekse Tiirkiyenin Azerbaycan elgisi Memduh Sevket Esendal
gorevleri siiresince iilke liderlerinin en yakinlarinda yerlerini almiglardir. Tiirkiye ile
Azerbaycan arasindaki bu yakinligi iyi etiit eden Sovyet Ruslar, 1920 Mayis’in da
Azerbaycan’da Sosyalist Cumhuriyeti ilan ettikten sonra i¢inde bulunulan sartlar
geregi hemen Tirkiye ile olan baglar1 koparma yoluna gitmemistir. Ancak 1922

yilinda Kafkasya’da olusturduklar1 federatif yap1 bir firsat olarak algllanmls‘ur.413

Nitekim, Sovyetler vakit kaybetmeden Azeri Tiirklerinin Tiirk diinyasi ile
olan baglarin1 koparacak tedbirler almaya baslamiglardir. Alfabe degisikligi bu
tedbirler silsilesinin ilkini teskil etmistir. Azerilerin yiizyillar boyunca kullandigi
Arap alfabesi 1 Mayis 1925°te degistirilerek Latin alfabesi kullandirilmaya
zorlanmislardir. *'* Bu degisikligin sebebi Azerileri, Tiirk-islam kiiltiiriinden ve
Tirkiye ile olan baglarindan koparmak olarak diisiiniilebilir. Fakat, Atatiirk
onderligindeki Tiirkiye’nin 1928’de harf inkildb1 yaparak Léatin alfabesini
kullanmaya baslamasiyla birlikte Tiirk kiiltiiriiniin tesirinin Azerbaycan’da ve diger
Tiirk {ilkelerinde tekrar hissedilmesi Sovyetleri son derece tedirgin etmistir.
Tiirklerin bu kiiltiirel biitiinlesmesini mutlaka 6nlemek gayesiyle Ruslar, 6nce
Azerbaycan’in siyasi hiiviyetini yeniden degistirmek yoluna gitmiglerdir. Bdylece
Azerbaycan’da tam bir kontrol sistemi kuran Sovyetler, 1938’de, Latin harfleriyle
basilmig milyonlarca kitab1 ve evraki imha ederek Azeri Tiirklerini Rus Kril

15 ki harp aras1 donemde, Tiirkiye nin

alfabesini kullanmaya mecbur tutmuslardir.
Bat1 ile SSCB arasinda diplomasisini giiclii kilmak zorunda oldugu hem de
blinyesinde koklii reformlar1 hayata gecirme ugrast verdigi bir donemde

Azerbaycan’a yonelik pasif bir siyaset izlemistir yargisina varmak yaniltici olabilir.

Kafkasya iilkelerinin SSCB biinyesi icerisindeki siyasi yapist ¢ok farklidir.
Artik bagimsiz degillerdir. Etrafinda gelisen olaylar karsisinda 6zgiirce politikalar

413 Betiil Aslan, a.g.e., 5.255.
414 Olaf Caroe, Soviet Empire, The Turks of Central Asia and Stalinism, London 1967, p.155.
15 Mehmet Saray, Atatiirk ve Tiirk Diinyas1, Ankaral995, TTK Yay., ss.68-69.
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tiretemeyip bir biitiin icersinde parca haline getirilmislerdir. Tiirkiye ise boylesi bir
donemde topraklarina veya giivenligine yonelik bu bolgeden gelebilecek herhangi bir
tehdit gormediginden ve SSCB ile olan iligkilerine 6zen gosterdiginden Kafkasya’y1
ayri bir bolge olarak degil de, SSCB’nin bir pargasi olarak gérmiistiir. Donemin
sartlarindan hareketle SSCB ile olan temaslarinda da Kafkasya konusuna hig

deginilmemistir.
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SONUC

Atatiirtk Doneminde Tiirkiye’nin Kafkasya Politikasi, 1919-1922 yillan
arasinda Misak-1 Milli prensipleri etrafinda sekillenmistir. Elviye-i Seldse’nin (Kars,
Ardahan ve Batum), ele gecirilmesi, Tiirklere yonelik Ermeni isgallerinin 6nlenmesi
ilk amag olarak belirlenmistir. Anadolu topraklarinmn Itilaf Devletleri birliklerince
kusatildigr bir ortamda emperyalizmle miicadelede Bolseviklerle ortak noktalarda
bulunuldugu pragmatist bir a¢idan yorumlanmig, Bolsevizmin ideolojik
boyutlarindan kaginarak, Bolseviklerden gelecek yardimin Kafkasya yolunu agmak

i¢cin ugrasi verilmistir.

Tiirkiye’nin Lozan Barig Antlagmas1 oncesinde Kafkasya politikasinda
bolgede iissii Azerbaycan olmustur. Bunda bdlgenin Tiirk Islam yapis1 en biiyiik pay1
teskil etmistir. Ayrica bolge Kuzey Kafkasya Miisliiman topluluklarina da en yakin
bolgedir. Yine, Anadolu Tiirkleri ile olan tarihsel baglar1 da olduke¢a giigliidiir. Kuzey
Kafkasya Miisliiman Kafkas topluluklar1 ile olan bag ise daha 1918 yili sonlarinda
kopmus ve bu tarihten sonra da bir tiirlii iliskiye gecilememistir. Bundan en biiyiik
payin Bolseviklerin tipki Carlik politikalar gibi Kafkasya’nin kapilarmin anahtarini
Kuzey Kafkasya’da gérmesinde yatmaktadir. Bolgenin bu tiirden 6zelliklerini iyi etiit
etmis olan Bolsevikler de bu bolgede siki denetimler kurma egilimi gostermislerdir.
Bu durumda Anadolu Tiirkleri ile Kuzey Kafkasya’nin bagiin zayiflamasina neden

olacaktir.

Giircistan ile olan iliskilerde en yogun donem de Giircistan’in
Bolseviklesmesine yakin olan 1920 sonlar1 ile 1921 yili baglarinda yasanmustir.
Giircistan; Azerbaycan ile Ermenistan’da Sosyalist HiikGimetlerin kurulmasindan
sonra siranin kendisine geldigini anlamis, Tiirkiye’yi kendi topraklarindan Anadolu
sinirina yakin olan kisimlar iggile cagirmistir. Tiirkiye ise bu teklifi Bolseviklerle
olan iligkilerindeki dengeleri sarsmadan degerlendirmistir. Tiirkiye, Ermenistan
disinda Gircistan ve Azerbaycan ile karsilikli elgilikler agilmasinda israrlt davranmig

boylece bir taraftan Sovyetlerle olan iligkilerinde biinyesi disindaki vasitalara gerek
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duyulmasmin Oniine ge¢cmis diger taraftan da Katkasya’nin nabzini giivenilir

diplomatlar1 sayesinde daha iyi kontrol etmistir.

Milli Miicadele Doneminde Tirkiye’'nin dis politikasin1 Kafkasya’ya
yogunlastiran ana etmen savas ortanunin verdigi arayislar olmustur. Ilk etapta,
gerekli olan Sovyet yardiminin gecikmesini Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’da
bulunan Ingiliz varhigina baglamislardir. Bu bolgelerde Ingiliz giidiimiinde yer
alabilecek devletler olusabilecegini diisiiniip Bolseviklesmesini makbul gormiislerdir.
Bu konuda M. Kemal Pasa (Atatiirk), Bolsevik lider Lenin’e 26 Nisan 1920°de
Kafkasya’da Ingiliz karsit1 olarak ortak hareket etmeyi ve Tiirkiye’nin Bat1 ile olan
miicadelesinde ihtiyaci olan Bolsevik yardimin gerekliligini agiklayan bir de mektup
gondermistir. Ancak goriinen o ki; Azerbaycan ve Ermenistan’daki yoOnetimlerin
Bolsevize edilmesiyle de gerekli olan yardim gelmemistir. En son Giircistan
yoOnetiminin Mart 1921°de Bolgevize edilmesinin ardinda 16 Mart 1921 tarihli
Moskova Antlagmasi sonrasinda istenilen Sovyet yardimi gelebilmistir. Aradan
gecen 8 ay Tiirkiye’nin ASSC’den yardim alabilme tesebbiislerine de neden
olmustur. Moskova Antlagsmas1 sonrasi Kars ve Ardahan’mn Tiirkiye’ye kabuliine
yaklagmayan Giircistan ve Ermenistan ile daha sonra Sovyet Rusya ve ASSC’nin de
katilimiyla Kars Antlagsmasi imzalanmig ve Tiirkiye’nin dogu sinir1 nihayet netlik

kazanmustir.

Her ne kadar Kars Antlagmasi ile son olarak hukuken Tiirkiye’nin dogu
simirlarint  kabul etse de Ermenistan Sosyalist Sovyet Cumbhuriyeti, Lozan
Konferansinin baglayacagmi 6grendigi andan itibaren, Anadolu’da bir Ermenistan
olusturmak amaciyla, Isvicre, italya, ingiltere ve Fransa baskentlerine temsilciler
gondererek, bu devletlerin politik duruglarin etkileme yoluna gitmistir. Bu
devletlerden en fazla Ingiltere’nin destegini gdren Ermeni heyetleri, Lozan
Konferansinda Azinliklar konusu tartigildigi esnada dinlenmisler, ancak Tiirkiye nin
bu konuda taviz vermeyen sert hukuki tutumu karsisinda emellerine

erisememiglerdir.
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Tiirkiye, Lozan Barig Antlasmasi sonrasinda ise Kafkasya cografyasini SSCB
ile olan iligkilerini zedeleyip, kendine yonelen bir tehlike haline getirmemek
amactyla SSCB’nin bir parcasi olarak gormiistiir. ESSC’nin i¢ politikasimi dikkatlice
izlemis, burada Sovyet varliginin Reforme Hingaklar veya Tagnaklar tarafindan
sonlandirilip, bagimsiz hale getirilmesi girigimlerine sicak bakmamigtir. Ancak
ESSC’de meydana gelen dogal afet veya ESSC’den Tirkiye’ye gelecek devlet
erkanima yolculuklar: sirasinda gerekli kolayliklarin gosterilmesi gibi hususlarda da
duyarsiz kalmamistir. Iliskilerinde istikrar ve giivene dzen gdstermistir. Giircistan
Sosyalist Sovyet Cumbhuriyeti ile olan sinir sorunlarin1 da Sovyet Rusya yerine GSSC
ile halletme yoluna gitmistir. iki taraf arasindaki sorunlar 1928 yili sonlarinda tam
anlamiyla bitirmistir. Hatta bu yillarda, Tiirkiye’nin Dogu smirlar1 ile Giiney
Kafkasya’nin Kuzey Dogu smirlarinda bag gosteren sari hayvan hastaliklar ile
miicadelede de GSSC ile birlikte hareket edilmistir. Tiirkiye’nin bu donemde,
arasinda tarih, dil, din, kiiltiir ve etnik yakinligi bulunan, SSCB’nin baskis1 altinda
kalan ASSC’ye yonelik ise herhangi bir olumlu yada olumsuz bir politikasi
olmamistir. SSCB ile olan iliskilerinde ASSC konusu ge¢memistir. SSCB,
Azerbaycan Tirklerinin alfabesini 1925 yilinda Arapga’dan Latince’ye, 1933’te de
Latince’den Rus Kril alfabesine cevirip, 1937 yilinda da 1925 ile 1933 arasinda
basilan Latince eserleri imha ederken, Tiirkiye héla diinya siyasi yapisinin kaygan bir

zeminde bulunmasindan hareketle sessiz kalan bir politika takip etmistir.
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