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OZET

XVIIIL. yiizyildan itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun girdigi batililasma
siireci, imparatorlugun bircok alanda Avrupa etkisine maruz kalmasina sebep
olmustu. Imparatorlugun ihtiyacindan dogan bu siirecin baslamasina destek

verenlerin basinda donemin padisahlari yer aliyordu.

Ozellikle XIX. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren yaptigi 1slahatlarla
Avrupa etkisini iyice biinyesine alan Osmanli Imparatorlugu’nda, kurdugu
modern okullarda yeni aydin kesimler yetisti. Imparatorlugun dagilma emareleri
karsisinda yonetimin faaliyetlerini yetersiz bulan ve elestiren bu gruplara Yeni
Osmanlilar denir. Yonetime muhalif davranmalar1 nedeniyle Osmanli tarihinde
ilklerden birini yapan bu grubun bir baska 6nemi, amaglarina ulasmak i¢in basini
kullanmalarindan da kaynaklanir. Avrupa etkisiyle imparatorluk dahilinde etkili
olan gazetelerin yonetime elestirilerde ara¢ olarak kullanilmasi bir gelenek halini

almistir.

Imparatorlugun kurtulusunun Mesrutiyetin yamasiyla miimkiin olacagini
diigiinen ve Sultan II. Abdiilhamit’e muhalefetiyle bilinen Jon Tirklerin de en
onemli etki araglarindan biri basin olmustur. Jon Tiirkler, Sultan Il
Abdiilhamit’in baskis1 nedeniyle genellikle yurt disinda kurduklar1 gazeteler

araciligiyla yonetimi elestirmistir. Bu gazetelerden biri de Osmanli Gazetesi 'dir.

On bes giinde bir ¢ikarilan gazete, yayin hayatini siirdiirdiigii donemin i¢
ve dis olaylaryla ilgili haberler vermistir. Ozellikle Girit isyanlar;, Balkan
meselesi, Ermeniler iizerine egilen gazete, Avrupa devletlerinin imparatorlugu
pargalamak icin yaptig1 faaliyetlere dikkat gekmistir. Imparatorlugun yénetiminde
de stirekli yonetimde eksik gordiikleri yanlar1 isleyen gazete, Sultan II.
Abdiilhamit’e kars: elestirel yaklasmistir. Bircok makale ve haberde, Ittihat ve
Terakki Cemiyeti fikirlerine gore gazete yorumlarda bulunmustur. Genelinde
Osmanlicilik  fikirlerinin savunuldugu gazetede, Islamciik ve Tiirkgiiliikk
fikirlerinin izlerine de rastlanir. II. Mesrutiyete giden yolda gecis yillar1 olan

gazetenin yayin hayati, gazete araciligiyla toplum aktarilmistir.

Anahtar Kelimeler: lttihat ve Terakki Cemiyeti, Osmanli Gazetesi, Sultan Il.
Abdiilhamit, Avrupa Devletleri.



The new period the Ottoman Empire had, begining from the XVIII.
century, caused the empire to exposed position in many fields under europen
effect. One of the people who supported this period which occured because of
the needs of the empire was the sultans of the period. In Ottoman Empire that
took the effect of Europe especially with the reforms that was made during X1X .

century , wise people grew up in modern schools.

The government was strongly criticized for the first time by Young Turks
because The Ottoman Empire had declined progressively for severel times. This
grup, firstly, issued of newspapers so important that this stemmed from theirs; on
the contrary, Ottoman government didn’t understand what to say. So They were

traditionally became opposition parties.

Young Turks thought that saved Constitutional systems from collapsing.
They used highly influential newspapers. Young Turks went to abroad because of
Sultan II. Abdiilhamit. They published many opposit newspapers there. One of
them is called Ottoman Newspaper(Osmanli Gazetesi), published between 1897-
1904. Ottoman newspaper was puplished once in two weeks That time their

newspaper related to Ottoman Empire’s problems of interior and exterior.

Particularly, Crate rose in rebellion the Ottoman Empire and Bulgarian,
Armenian etc. This newspaper had many articles against Sultan II. Abdiilhamit.
Ottoman newspaper seems to favour in “Osmanlicilik”. Sometimes, it supported
Pan-Islam and Turkism. The newspaperpaved the way for further legislation on
civil rights, called constitutional monarchy.

Key Words: Unian and Progres, Ottoman Newspaper, Sultan II. Abdiilhamit,
The Europe States.
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ONSOZ

19. yiizy1l Osmanli Imparatorlugu’nun tarihinde birgok gelismeyi bir arada
barindirmasi bakimindan ayr1 bir 6neme haizdir. Bir 6nceki yiizyilda baglayan ve
bahsi gegen ylizyilda daha etkili bir sekilde devam eden yenilesme, modernlesme
calismalarinin ¢caligsmay1 tesvik edenler agisindan en 6nemli amaci imparatorlugun
giic kaybetmesini onlemekti. Iste bu yiizden, Osmanli yodneticileri askeri alanda
1slahat yapmak amaciyla modernlesme alaninda kendilerinden ileride olan
Avrupa’ya yoneldi. Bu yonelis, Osmanli imparatorlugu icin artik yeni fikirlerin,
kurumlarin benimsenmesi geregini dogurdu ki bu durum, Kkiiltlirler arasi
etkilenmenin dogal bir sonucuydu. Bu benimseyis, bazen yoneticilerin arzusuyla

bazen de onlarin kars1 koymalarina ragmen oldu.

Osmanli modernlesme c¢abasi, yonetici grubun disinda yeni bir aydin
simifin dogmasimna da olanak sagladi. Islahat calismalari dolayisiyla kurulan
okullarda yetisen bu sinif, yenilesme caligmalarinin neticesinde iilkeye giren
basini kullanarak yonetimi elestirmeye, yeni rejimlerin iilkeye girmesinde baski
unsuru olmaya basladi. Amact Osmanli yonetimi gibi iilkeyi kurtarmak olan bu
gruplardan ilki “Yeni Osmanlilar’dir ki, 1. Mesrutiyet’in ilaninda etkili
olmuslardir. Yeni Osmanlilar’in devami niteliginde olan Jon Tiirkler ise, basin
yoluyla yonetimi sert bir sekilde elestiren ve II. Mesrutiyet’in ilaninda etkili
olacak olanlar1 simgeler. Basim1 kullanarak Jon Tiirkler in yonetime kars1 yaptig
bu muhalefet Osmanli Imparatorlugu’nun modernlesme ¢alismalariyla hangi

noktaya geldigini gosterir.

Bizim inceleme konumuz olan Osmanli Gazetesi ise Jon Tiirkler’in 1897—
1904 yillar1 arasinda iilke disinda ¢ikardigi ve Sultan II. Abdiilhamit’i hemen
hemen her sahada elestiren gazetelerden biridir. Yaym hayatina Cenevre’de
baslayan gazete, Londra, Folkestone ve Misir gibi yerlere tasinmistir. Yayin

hayat1 da tekrar Cenevre’de bitmistir.

Milli Kiitiiphane’de koleksiyonu bulunan gazetenin 128. ve 135. sayilarina
ulagilamamustir. Bir diger “Osmanli” gazetesini Tarsusizade Miinif Bey Kahire’de

cikarmistir. Ayrica Pire’de de ayni adla bir gazetenin ¢ikarildigi bilinmektedir.

Osmanli  Gazetesi, Muammer Go¢men’in 1995 yilinda yaymladig

“Isvigre’de Jon Tiirk Basim ve Tiirk Siyasal Hayatina Etkileri 1889-1902”



doktora tezinin bir kisminda yer almistir. Oncelikle bu calisma adindan da
anlasilacagy iizere Isvicre’deki diger Jom Tiirk basinina genel bir yaklasim
sergilemistir. Dolayisiyla bahsi gecen calismanin odaginda Osmanli Gazetesi
yoktur. Ustelik zaman smirlamas1 bakimindan Muammer Gé¢men’in ¢alismasinda
Osmanli Gazetesi’nin 1902°den sonraki sayilarini incelenmedigi goriilmustiir.
Bizim ¢aligmamizin odaginda Osmanlt Gazetesi 'nin bizzat kendisi vardir ve biitiin
sayilar1 incelendikten sonra konu tasnifine gidilmis ve konu gazetenin goriisii

dogrultusunda ii¢ boliim halinde ele alinmistir.

Birinci boliimde basin tarihi ele alindiktan sonra, gazetenin Ozellikleri
iizerinde durulmustur. Sonra [ttihat ve Terakki Cemiyeti’nin kurulusu ile 1904
yilina kadarki gecirdigi evreler ele alinmistir. Osmanli Gazetesi odak merkezine

aliarak cemiyetin fikirleri bu boliimde incelenmistir.

Ikinci boliimde, gazetenin ele aldigi sekliyle imparatorluk dahilindeki
isyanlar ve kopuslar incelenmistir. Isyanlara kars1 Osmanli Gazetesi nin tepKisini
nasil ortaya koydugu bu boélimde incelenmeye calisilmistir. Ayrica Avrupa
devletlerinin Osmanli Imparatorlugu iizerindeki emellerini gergeklestirmek igin,

farkli farkli bolgelerde nasil ayni politikay: takip ettigi ele alinmigtir.

Uciincii  boliimde ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Sultan IL
Abdiilhamit’in i¢ siyasetteki faaliyetlerini nasil degerlendirdigi gazetenin goriisii
dogrultusunda ele almmistir. Hangi noktalarda Sultan II. Abdiilhamit’in
elestirildigi, varsa ona sunulan 6vgiiler ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Cemiyetin
yasanan olaylara kars1 ¢6ziim Onerilerinin ne oldugu da ayrica vurgulanmistir.
Osmanli Gazetesi’ni inceledigimiz igin bibliyografyada ayrica verilmemistir.
Gazetenin kullanilan biitiin sayilar1 dipnotta gdsterilmistir. Ekler boliimiinde de

yazar listesi, konular ve mektuplarin geldigi yerlerin listesi verilmistir.

Bu calismada yardimin1 ve destegini esirgemeyen hocam Sayin Prof. Dr.

Mustafa Yilmaz’a tesekkiirlerimi arz ederim.
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GIRIS

Osmanli imparatorlugu, Kanuni Sultan Siileyman (1520—1566) donemine
kadar kurulus ve gelisme donemini tamamlamistir. Ancak, gozleri kamastiran bu

donemden sonra bozulma emareleri baglamistir.

XVIIL Yiizyila gelindiginde Kopriiliiler Dénemi’nde’ son bir kalkinma
hamlesi yapilmistir. Ancak, 1683 yilindaki II. Viyana kusatmasinin sonrasi
imzalanan 26 Ocak 1699 Karlofca Baris Anlagmasi, imparatorlugun kan
kaybetmeye devam ettigini gosterdi. Bu anlagmayla ilk topragini kaybeden

imparatorluk, bu durumu tekrar yagsamamak igin siirekli ¢areler aramaya bagladi.

Imparatorlugun bu hali, XVII. Yiizyihn ilk yarisinda bazi Kkisilerin
gdziinden kagmamugtir. Ornegin Kogi Bey Sultan IV. Murad’a sundugu
risalesinde Osmanli miiesseselerinin bozulmasindan bahsetmistir.” Osmanli devlet
adamlarma gore bu halin sebebi, devletin toplumun dizginlerini ve bu arada vergi
kaynaklarini elinden kagirmis olmasidir.® Bu yiizyilda bozulmay1 durdurmak i¢in
1slahat tesebbiislerinde amag¢ ise imparatorlugun bozulan nizamint kuvvete
dayanarak diizeltmek olarak belirlenmistir. Bu 1slahatlarda Avrupa etkisinden

bahsetmek olanakl degildir.*

! Genis bilgi i¢in bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, C. III, I. Kisim, TTK, Ankara,
1988, s. 367—-433.

2 Enver Ziya Karal, “Giilhane Hatt-1 Hiimdyununda Batimin Etkisi”, Belleten, C. XXVIII, Sa., 112,
TTK, Ankara, 1964, s. 585; Benzer goriisler i¢in bkz. M. Tayyib Gokbilgin, “Tanzimat
Hareketinin Osmanli Miiesseselerine ve Teskilatina Etkileri”, Belleten, C. XXXI, Sa.,121-124,
Ankara, 1967, s. 94.

3 Serif Mardin, “19. yy’da Diisiince Akimlart ve Osmanli Devleti”, Tanzimat’tan Cumhuriyete
Tiirkiye Ansiklopedisi, C. I, Iletisim Yaynlari, istanbul, 1985, s. 343; Ayrica benzer gériisler
icin bkz. Ulman, a.g.e., s. 55; Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomisinin bel kemigini Timar
sistemi olusturmaktaydi. Bu sistem, topraklarin biiyiik servetler yaratmasini 6nledigi gibi sermaye
birikimini de 6nlityordu. Bu da ekonomik ve siyasal giiclenmeyi de bertaraf etmistir. Ote yandan,
Osmanlt i¢ ticareti de biiyiik sermaye birikimini 6nleyecek sekilde diizenlenmisti. Yani ekonomide
siki bir devlet kontrolii vardi. Bu diizen Kanuni Sultan Siileyman zamaninda bozulmaya basladi.
Bunun baglica nedeni 6nii alinamayan enflasyondur. Enflasyonun da iki nedeni vardir. Birincisi,
Cografi Kesifler sonrasi yeni bulunan yerlerdeki madenlerin ozellikle glimiisiin Osmanli
Imparatorlugu’na akmasi ve para bolluguna yol agmasidir. Ikincisi ise, devlet giderlerindeki
artigtir. Genis bilgi i¢in bkz. Halil Cin, Osmanh Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi,
Bogazigi Yaymlari, Istahbul, 1985, s. 246; Halil Inalctk, Osmanh Imparatorlugu’nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, C. I, Cev. Halil Berktay, Eren Yaymcilik, Istanbul,
2000; Halil inalcik, Osmanh imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), Cev. Rusen Sezer, YKY,
Istanbul, 2004, s. 108.

* Enver Ziya Karal,” Tanzimattan Evvel Garplilasma Hareketleri (1718-1839)”, Tanzimat, C. I,
MEB, Istanbul, 1999, s. 15.



XVIIL yiizyila gelindiginde 1 Temmuz 1718’de imzalanan Pasarofca
Anlagmast ile toprak kaybi devam etti. Pasarof¢ca Anlasmasi’nin goriismeleri
sirasinda sadrazamliga yiikselen ilk reform tesebbiislerinin sorumlu devlet adami
Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’nin dénemin hiikiimdar1 III. Ahmet’i (1718-1730)
barisc1 ve 1slahatgr siyaset gilitmenin imparatorluk icin en iyisi olacagina
inandirmasiyla Lale Devrine® girildi (1718-1730). Bu devirdeki ilk suurlu fakat,

plansiz yenilesme faaliyetleri dikkati ceker.®

Lale devrinde, ilk defa Avrupa’yr tanimak amaciyla, Avrupa’ya sefirler
gonderilmeye baslandi. Osmanli Imparatorlugu’nun ilk batiya acilan penceresi
olan bu sefirlerin ilki, 1719’da Viyana’ya bir elgilik heyeti gonderilmesi diginda
Paris’e gonderilen (1721) Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’dir’. Avrupa’ya
gitmenin yenilesme baglaminda 6nemli bir etkisi, Yirmisekiz Celebi Mehmed
Efendi’nin yaninda gotiirdiigii oglu Sait Efendi’nin Avrupa’dan aldigi ilhamla,
Istanbul’da ilk Tiirk matbaasmin kurulmasi i¢in ¢alismasi olmustur. Matbaa,
faaliyete gegmesinde biiyiik destegi olan Sadrazam Ibrahim Paga’nin, Sait
Efendi’'nin ve Ibrahim Miiteferrika’nin calismalariyla 1727°de  faaliyete
geg:mistir.8 Bu gelisme, iilkedeki basim olaylarina ivme kazandirmasi bakimindan

Onemlidir.

Lale devri, 1730 Patrona Halil ayaklanmamyla9 son bulmustur. Batililasma
hareketlerinin ilk olarak kesintiye ugramasi anlamina gelen bu isyanin
bastirilmasindan bir yil sonra bati etkisi yine imparatorluga akmaya devam

edecektir.

XVIIL. yilizyilin son ¢eyreginde imparatorlugun basma III. Selim
(1789-1807)"° gecti. Tanzimata giden yolda dnemli adimlarin atildig1 bu yillar,

> Lale devri, her seyden evvel yeni bir yasamak zihniyetinin sembolii olarak tanimlanmustir. Lale
ise yeni zihniyetin semboliidiir. Bkz. Karal, a.g.m., s. 19.

® Erciiment Kuran, “Osmanli Imparatorlugu’nda Yenilesme Hareketleri”, Tiirk Diinyas1 El
Kitabi, C.I, Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1992, s. 491.

" Faik Resit Unat, Osmanh Sefirleri ve Sefaretnameleri, TTK, Ankara, 1987, s. 53.

® Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Yay. Haz. Ahmet Kuyas, YKY, Istanbul, 2004, s. 56—
63.

% Genis bilgi icin bkz. M. Miinir Aktepe, Patrona isyam: 1730, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi
Istanbul, 1958.

0 III. Selim, sehzadeliginde III. Mustafa ve 1. Abdiilhamit dénemlerindeki 1slahat hareketlerini
gordii. Boyle bir ortamda yasayan III. Selim’in dis diinya ile iliski de kurabiliyordu. Oyle ki,
Fransa Krali XVI. Louis ile haberlesebiliyordu. Bu durumda, III. Selim’in Avrupa’ya kapali
olmasi olanaksizdi. III. Selim’im Fransa Krali XVI. Louis ile yazigmalari hakkinda bkz. Ismail



Nizam-1 Cedit yillar1 olarak isimlendirilir.** TII. Selim’in Nizam-1 Cedit dénemilz,
Osmanli imparatorlugu’nda mevcut idare sistemi yerine yenisinin konulmasi
manasini tat$1r.13 Daha agik bir ifadeyle Nizam-1 Cedit, bozulma emareleri
gosteren Timar Orgiitii ile kaplkulu14 Orgiitliniin yerine Berkes’in ifadesiyle “yeni
militer orgiit” kurma ¢abasidir.™ Bu donem i¢in denilebilir ki, yenilesme ve

Osmanli miiesseselerini Avrupalilastirma fikrinin asil koklestigi ylllardlr.16

III. Selim doneminde ilk olarak Avrupa tarzinda askeri 1slahatlarin
yapildig1 goriiliir. III. Selim, yeni ordusunu kurarken yetismis eleman eksikligini
hissetti ve bunu kapatmak i¢in okullar kurdu. Bu okullar, Kumbarahane (1792) ile
Miihendishane-i Berri-i Hiimayun'u (Top¢u Okulu) (1794) idi."’

Nizam-1 Cedit doneminin en 6nemli gelismelerinden biri de Avrupa’da
daimi elciliklerin kurulmasi olmusturls. Bu durum, Avrupa’ya giden kisilerin
batiyr taniylp bilmesini saglamasi agisindan onemli bir olaydi.™® Ancak, bu
faaliyetlerden istenilen basariyr yakalanamadi. Ciinkii, tayin edilen kisiler,
atandiklar1 isle ilgili tecriibe sahibi degildiler. Bunun nedeni de birinci sinif

erkdnin elgilik gorevini kiiglimsemesi nedeniyle el¢i olarak orta dereceli

Hakki Uzungarsili, “Selim II1’iin Veliaht Iken Fransa Krali Liii XVI. Ile Muharebeleri”, Belleten,
C. Il, S. 5-6, Ankara, 1938, s. 191-246.

1 Bu tabirin sozliikteki tanimi ‘yeni diizen, yeni sistem asker’ olarak verilmistir. Bkz. Ferit
Devellioglu, Osmanhca Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi, Ankara, 1986, s. 1009.

12 Sina Aksin Nizam-1 Cedit adinin Fransa’daki ihtilal diizeninin benimsedigi “Yeni Diizen” adiyla
ayni oldugunu dikkat ¢eker. Bkz. Sina Aksin, Ana Cizgileriyle Tiirkiye’nin Yakin Tarihi 1789—
1980, imaj Yayinevi, Ankara, 2004, s. 14.

3 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, Nizam-1 Cedit ve Tanzimat Devirleri (1789-1856), C. V,
TTK, Ankara, 1988, s. 61.

¥ Osmanli imparatorlugu’nun daimi ordusu olan kapikulu askerleri alti ocak halinde
tegkilatlanmisti: Acemi Ocagi, Yenigeri Ocagl, Cebeci Ocagi, Topgu Ocagi, Top Arabacilari
Ocag1, Kapikulu Siivarileri. Bu askerlerin temeli ilk donemlerde savas esirlerine dayaniyordu.
Daha sonra devsirme usulii yoluyla toplanmaya basladilar. Yeniceri Ocag1 ise zamanla ayri bir
onem kazanmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Bahaeddin Yediyildiz, “Osmanli Toplumu”, Osmanh
Devleti Tarihi, Ed. Eklemeddin Thsanoglu, C. 2, istanbul, 1999, s. 452-453.

!> Berkes, a.g.e., s. 117.

16 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev. Metin Kiratli, TTK, Ankara, 1996, s. 56;
Ahmet Hamdi Tanpmar, 19 uncu Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Caglayan Kitabevi, Istanbul,
1988, s. 52.

" Karal, Osmanh Tar..., s. 67.

8 Gerek 1789 Fransiz ihtilali’nin ilaniyla Avrupa’daki dengelerin degismesi, gerek ¢ikarlari
dogrultusunda devletlerin ¢ok hizli degistirdigi ittifaklar ilk kez olaylar1 ayni hizda takip edilmesi
geregini dogurmustu. Ciinkii, olup bitenleri Istanbul’da bulunan elgilerden alip ona gére siyaset
yiiriitmekle Avrupa’nin dalgali siyasi iliskilerinin takibi aksamaktaydi. Bu nedenle III. Selim
doneminde daimi elgilik kurulmasi giindeme geldi. Ayrintili bilgi ig¢in bkz. Orhan Kologlu,
“Fransiz Devriminin Osmanli Diplomasisinde Yarattigi Hareketlilik”, Cagdas Tiirk Diplomasisi:
200 Yillik Siireg, TTK, Ankara, 1999, s. 14.

Y Erciiment Kuran, “1793-1811 Déneminde Ilk Osmanli Mukim Elgileri”, Cagdas Tiirk
Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢, TTK, Ankara, 1999, s. 56.



biirokratlarin bu goreve secilmesiydi. Elcilerin yabanci dil bilmemesi de diger bir

basarisizlik sebebiydi.?

Nizam-1 Cedit, yapilan calismalarin karsiligim1 vermis ve Misir seferi
sirasinda Akka onlerinde Napolyon’a karst basarilar kazanmisti®:. Ancak, bu
durum ona karsi muhalefet eden bir grubun dogmasini engellememisti. Ulema,
devlet ricali ve yenigeriler yapilmakta olan ¢aligmalara karsiydilar. Ayrica batidan
alman yenilikler de tepkiyle karsilaniyordu. Neticede Kabak¢1 Mustafa Isyani ile
III. Selim tahtindan oldu (30 Mayis 1807).22 Diizeni ise y1k11d1.23

Yenilesme tarihinde III. Selimden sonra c¢aligmalari bulunan diger
hikkiimdar II. Mahmut’tur. II. Mahmut’un hiikiimranlig1 (1808-1839), kendisini
iktidara getiren Bayraktar Mustafa Pasa’nin hakimiyeti altinda baglamistir.
Sadrazam olarak goreve baslayan Bayraktar Mustafa Pasa, iktidara yiikselmis ve
ayanlarin  giiciinin  Osmanli  Imparatorlugu’nda ne dereceye geldigini
gostermistir.?* Reform yanlisi olan bu zat, ilk is olarak tasradaki ayanlari

imparatorluk sorunlarmi tartismak iizere Istanbul’a Mesveret-i Ammeye25 davet

20 Kuran, “/Tk Osmanli...”, s. 58.

L I1. Selim’in Fransa’ya karsi biiyiik bir sempatisi vardir. 1798°deki Napolyon’un Misir’1 isgali
Istanbul’da inamilmas1 zor bir olay olarak karsilanmis ve biiyiikk bir hayal kirikligma sebep
olmustu. Ancak, III. Selim ¢ok giivendigi Fransa’ya savas ilan etmede g¢ekinmemis ve yeni
ordusunu ‘dostuna’ karsi deneme firsati bulmustu. Misir seferiyle ilgili bkz. Ismail Soysal,
“Tarihsel A¢idan Bakildiginda Tiirkive Ile Fransa’'mn Menfaatlerinin Birligini Tamamlayict
Niteligi”, Belleten, C. LIV, Sa., 209, TTK, Ankara, 1990, s. 467; Ismail Soysal, Fransiz Devrimi
ve Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri, TTK, Ankara, 1987 s. 273-275; Yusuf Akgura,
Osmanh Devleti’nin Dagilma Devri (XVIII VE XIX. Asirlarda), TTK, Ankara, 1988, 74-77.

%2 Karal, “Garplilagma Hareketleri...”,s. 27.

2 Nizam-1 Cedit’in kaldirilistyla ilgili bkz. Ozkaya, a.g.m., s. 529-531.

? Ayanlar, Kanuni Sultan Siileyman déneminden beri Osmanh imparatorlugu’nda sehirlerde ve
Tasrada ayan denilen itibarli ziimreler bulunuyordu. Bunlar halk tarafindan segilir, kadilarin
vergileri toplamasinda kadilara yardim ederlerdi. XVII. yiizyilda timar sisteminin bozulmaya
baglamasiyla XVIII. yiizyilda malikane diizeni kuruldu. Bu yeni diizenlemeden sonra dyanlar gii¢
kazanmaya basladi. Ayanlarla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Yiicel Ozkaya, Osmanh
Imparatorlugu’nda Ayanhk, D.T.C.F., Ankara, 1977; Erciiment Kuran, Tiirk Cagdaslasmasi,
Cileli Bir Yolda flerleyis, Der. Mehmet Erdogan, Ak¢ag Yaymlari, Ankara, 1997, s. 149.

% Klasik donemde, devletle ilgili 6nemli kararlarin alindig1 ve tartisildigi yere Divan-1 Hiimayun
denilirdi. Padigsahin baskanligindaki bu kurum XVII. yilizyilin sonuna dogru yozlasti. Yetkiler
veziri azam divanina geg¢ti. Danigma ve tartisma isleri karisikliga sebep oldugundan IXVIIIL.
Yiizyilin sonlarinda Mesveret meclisi kurumlasti. Bu donemden sonra sik sik toplanmaya baglayan
bu meclis, aslinda olaganiistii durumlarda toplanirdi. Ornegin savas ve bariga karar vermek gibi.
Bu konuyla ilgili bkz. Ahmet Mumcu, “Osmanii Devleti’'nde Mesveret Yontemi Demokratik Bir
Gelisme Saglayabilir Miydi?”, HUEFD “Tiirkiye’de Demokrasi Hareketleri Konferans1”, C.
4, Sa., 1, Ankara, 1986, s. 4-5; Ahmet Mumcu, Divan-1 Hiimayun, Birey ve Toplum Yayinlari,
Toplu Arastirmalar1 Dizisi 2, 1986, s. 157; Bernard Lewis, “Mesveret”, Tarih Enstitiisii Dergisi,
Sa., XII, Edebiyat Fakiiltesi Matbaas, Istanbul, 1982, s. 775-782.



etti.?® istanbul’a gelen ayanlarla yapilan gériismeler sonunda Sened-i ittifak

imzaland: (7 Ekim 1808).2” Béylece, dyanlarin varligi onaylanmis oluyordu.?®

II. Mahmut, tahta gectikten sonra sadrazamin da katkisiyla Nizam-1
Cedit’ten arta kalanlarla Sekbdn-1 Cedit ordusunu kurdu. Daha sonra 1826’da
Eskinci Ocagi’nin kurulmasi ve egitime baslamasi Yenigerileri ayaklandirmaya
yetti. Onlarin bu hareketi, II. Mahmut’un planlarin1 uygulamasi icin firsat oldu ve
ortadan kaldirildilar.”® Vaka-i Hayriye adi1 verilen bu olayla, yeniliklerin dniindeki
en Oonemli giiclerden biri kaldirilmis oluyordu.30 1826 yil1 Tanzimat’a giden yolda
doniim noktas1 olarak kabul edilir. Ciinkii II. Mahmut reformlarini asil bu yildan
sonra gerceklestirmeye baslamistir. Bu yiizden, Tanzimat yillarinin baslangict

1826 yilina kadar getirilir.31

II. Mahmut, askeri sahadaki ¢alismalarin1 koklestirmek icin harp okulu ve
tip okulu kurdu. Ayrica, Avrupa’ya savas sanatint 6grenmek icin Ogrenci
gonderdi. II. Mahmut, egitim konusundaki c¢alismalarini askeri alanda
yogunlastirmistir. Ancak, bu donemde amaglar1 devlet memuru ve tercliman

yetistirmek olan iki orta dereceli okul da ac;llmls‘[ur.32

II. Mahmut’un yaptigt en onemli islerden biri hiikiimet kurumlarinda
olmustur. Ozellikle kurdugu veya diizenledigi nazirliklar batililasmanim 6nemli bir
evresi olan Tanzimat yillarima kalan biiyilk miraslardir. Bu miraslardan en
onemlileri siliphesiz 1838’de kurulan ve gorevi askeri 1slahat i¢in gerekli

nizamnamelerin hazirlanmasi gorevini alan Meclis-i Dar-1 Suray-1 Askeri’dir.

% Stanford J. Shaw- Ezel Kural Shaw, Osmanh imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Cev.
Mehmet Harmanci, C. 2, E Yayinlari, Istanbul, 1983, s. 26.

%7 Sened-i Ittifak’in tahlili igin bkz. Halil inalcik, “Sened-i [ttifak ve Giilhane Hatti Hiimdyunu”,
Belleten, C. XXVIII, Sa., 112, TTK, Ankara, 1964, s. 604-609; Biilent Tan6r, Osmanh-Tiirk
Anayasal Gelismeleri (1789-1980), YKY,istanbul, 2004, s. 41-64.

28 Karal, Osmanh Tari..., s. 93; inalcik, “Sened-i J#i...”, s. 607.

2 Musa Cadircl, “Tanzimat ‘i Ilani Siralarinda Tiirkiye'de Yonetim (1826-1839)”, Belleten, C.LI,
Sa., 201, TTK, Ankara, 1987, s. 1218.

% Ahmet Rasim, Osmanlh’da Batisin U¢ Evresi, Haz. Hifzi Veldet Velidedeoglu, Evrim
Yayinlari, Istanbul, 1987, s. 145.

1 Mehmet Seyitdanlioglu, “Tanzimat'n On Hazirliklar: ve Meclis-i Vald-yr Ahkdm-1 Adliye’nin
Kurulusu (1838-1840)”, Sultan II. Mahmud ve Reformlar1 Semineri 28-30 Haziran 1989
Bildiriler, Istanbul, 1990, s. 127.

%2 1I. Mahmut’'un islahatlarmi yaparken Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’dan esinlendigi
bilinmektedir. Avrupa’ya dgrenci gonderilmesi meselesi de bunlardan biridir. Diger kurumlar ise
Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye ve Dar-1 Suray-1 Babiali ve Takvim-i Vakayi’dir. Bkz. Ercliment
Kuran, “Sultan II. Mahmud ve Kavalali Mehmet Ali Pasa’min Gergeklestirdikleri Reformlarin
Karsilikli Tesirleri”, Sultan II. Mahmud ve Reformlar1 Semineri Bildiriler 28-30 Haziran
1989, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1990, s. 107- 111.



Digeri de 1838’de kurulan idari ve hukuki damigsma kurulu niteliginde olan

Meclis-i Valay-1 Ahkdm-1 Adliye’dir.*

II. Mahmut doneminin 6nemli gelismelerinden biri de 1833 yilinda
kurulan Terciime Odasidir. Amag, dis iilkelerle olan yazigsmalar1 yapmak ve
yabanci dil bilen Miisliimanlar yetistirmek olan bu kurumda, Tanzimat yillarini
6nemli devlet adamlar1 yetisecektir.®* Bu kurum imparatorlukta aydin kesmin

olusmaya baglamasini da saglamistir.

Diger onemli gelisme ise Ilk Tiirkge Resmi gazetesi olan Takvim-i
Vakayi’nin 1 Kasim 1831 yilinda yaym hayatina baslamasidir. II. Mahmut’un

cabalartyla ¢ikarilan gazete Tiirk Basin tarihinin temel taglarindan biridir.*

II. Mahmut dénemi, dini ne olursa olsun halkin esit muamele géreceginin
bizzat padisah tarafindan ifade edilmesi bakimmdan da énemlidir.®*® Bu ifade
1839°dan sonra oturtulmaya calisilan en 6nemli noktalardan biridir. Dolayistyla

bu dénemin dnemi gelecekteki yapilacak islahatlara temel olusturmasinda yatar.*’

II. Mahmut dénemi, Mehmet Ali Pasa ile yapilan savas esnasinda bitti. Bu
kotii durumdan Avrupa devletlerinin destegiyle cikilabilecegini diisiinen devlet
adamlari, Mustafa Resit Pasa’nin II. Mahmut doneminde tasarladigi bir dizi
1slahat yapmaya karar verdiler. Bu sayede Avrupa’nin siyasi ve askeri destegini

saglanabilecekti.38

Neticede Sultan Abdiilmecit’in hiikiimranliginda 3 Kasim 1839°da
Tanzimat Ferman ilan edildi. Bu fermanla padisah, iradesi ile kendi yasama ve
yarg1 yetkilerini sinirliyordu. Hukuk kurallar belli kurullarca hazirlanacak sadece

onama yetkisi Padigahta olacaktr.* Boylece Osmanli siyasal siteminde temel bir

% Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Déneminde Meclis-i Vala (1838-1868), TTK, Ankara,
1999, s. 35-36.

¥ Ali Akyildiz, Tanzimat Donemi Osmanli Merkez Teskilatinda Reform (1836-1856), Eren
Yaymncilik, Istanbul, 1993, s. 78.

% Bu konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Hasan Refik Ertug, Basin ve Yaym Hareketleri Tarihi,
C. 1, Istanbul, 1960, s. 85-105; Basin tarihiyle ilgili genis bilgi icin bkz. Mustafa Nuri Inugur,
Basin ve Yayin Tarihi, Der Yayinlari, Istanbul, 1993.

% Berkes, a.g.e, s. 187.

% Roderic H. Davison, Osmanh imparatorlugu’nda Reform 1856-1876, C. 1, Cev. Osman
Akinhay, Papiriis, Istanbul, 1997, s. 41.

% Engelhart, Tanzimat ve Tiirkiye, Cev. Ali Resad, Istanbul, 1999, s. 37; Cemil Bilsel,
“Tanzimatin Harici Siyaseti”, Tanzimat, C. 2, MEB, Istanbul, 1999, s. 665; A. H. Ongunsu,
“Tanzimat Amillerine Umumi Bir Bakis”, Tanzimat, C. I, MEB, Istanbul, 1999, s. 7.

% Giilnihal Bozkurt, “Tanzimat ve Hukuk”, TYUS, TTK, Ankara, 1994, s. 271-272; Hifz1 Veldet,
“Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat, C. I, MEB, Istanbul, 1999, s. 165.



degisim yasanmistir. Padisahin emir vermesi ve yonetilenin itaat etme nedeni

dinsel ve orfi gelenekten hukuki diizene gegmistir.40

Imparatorluktaki biitiin tebaanin, din, dil ve rk ayrim1 gdzetmeksizin can,
mal ve 1rz giivenliginin kanunla saglanacagi ibaresinde oldugu gibi bu fermanda
kanunlara ve kanun giiciine biiyiik bir vurgu vardir.** Bunda bu zamana kadarki
yapilan agirligini askeri alanin olusturdugu islahatlarin imparatorlugun derdine
care olamayaca@ fikri etkili olmustur. Bu dénemden sonra bati hukukunun
niifuzu goriilmeye baslayacaktir. 1840’ta Fransiz Ceza Kanununun etkisiyle bir
ceza kanunu hazirlandi. Bunu 1850 Ticaret kanunu, 1851 ikinci ceza kanunu ve

1858 Arazi kanunu takip etti.

Batililasma yolunda, kanunlastirma yolundaki en biiyiik adimlarin atildig
Tanzimat doneminde maliye, askerlik ve egitim alanlarinda da islahatlar

yapilmuistir.

Tanzimat’in uygulanmaya ¢alisilmasi, bu ¢aligsmalarla ¢ikart bozulan
kisilerin isine gelmedigi icin tepkiyle karsilanmistir. Ozellikle Anadolu’da
tepkiler hat sathaya ulasmistir. Care olarak ise sorunun neden kaynaklandigini
anlamak maksadiyla miifettisler gonderilmis, ¢oziim igin Imar Meclisleri
kurulmustur.*? Tanzimat’in getirdigi ve yavas yavas baslayan kopuslari énlemek
icin savunulan biitiin tebaanin esitligi fikri ise ne Miisliimanlari, ne de
Hiristiyanlart memnun etmistir.* Avrupa devletleri ise, yapilan c¢aligmalarin
yetersizligini gerekce gdstererek Osmanli Imparatorlugu’na miidahalelerde

bulunmustur. Bu miidahalelerden biri de Islahat Fermani’dir.

1856 Islahat Fermani Rusya’nin Hiristiyanlar1 korumak ad1 altinda yaptig
tazyikler sonucu c¢ikan savasin sonunda, Paris Anlagsmasi’nin maddesi olarak

Ingiltere ve Fransa’nin istegiyle ilan edildi. Amag, Rusya’nmin iddialarin

0 Esin Kalaycioglu- Ali Yasar Saribay, “Tanzimat: Modernlesme Arayisi ve Siyasal Degisme”,
Tiirk Siyasal Hayatinin Gelisimi, Istanbul, 1986, s. 14.

* Inaleik, “Sened-i [ttifak...”, s. 611; Yavuz Abadan, “Tanzimat Fermanmn Tahlili”, Tanzimat, C.
I, MEB, Istanbul, 1999, s. 31-58.

“Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Halil Inaleik, “Tanzimatin Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”,
Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 6, iletisim Yayinlari, istanbul, 1985, s.
1544; Musa Cadirci, Tanzimat Déoneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapasi,
TTK, Ankara, 1997, s.190-199; Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Dénemi imar Meclisleri,
(Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi Sa. 3 Ocak
1992°den Ayri basim), Ankara, 1992, s. 325.

* Kuran, “Osmanli Imparatorlugu’nda...”, s. 497; Roderic H. Davison, “19. Yiizyilda Hiristiyan-
Miisliiman Egsitligine Karst Tiirklerin Tutumlarr”, Belleten, C. LXIII, Sa., 236-238, TTK, Ankara,
1999, s. 251.



giiriitmekti. Ali ve Fuat Pasalarin eseri olan bu fermanla 1839 fermaninin
hiikiimleri biraz daha genisletilmistir.44 Tanzimat Fermani ile Islahat Fermani’nin
agirlikli ortak noktalarini ise Miislim ve gayrimiislim tebaa arasindaki esitligin

vurgulanmasinda olusturur.®

Tanzimat yillarindaki yapilan yenilikler, halka da indirgenmeye
calisilmigtir. Bu baglamda devreye gazeteler girmistir. Devlet eliyle ¢ikarilan
Takvim-i Vakayi’nin yaninda 0zel gazetelerin ¢ikarilmaya baslanmasi da farkli
bakis acilariin sergilenmesini saglamistir. Halka yonelen gazeteler sayesinde de
belirli bir kamuoyu olusmaya baslamustir.*® Zamanla yonetime tepki duyan kisiler
kurulacak olan 06zel gazetelerin etrafinda toplamis ve muhalefet yapmaya

baslamistir.

Imparatorlugun kétii halinden kurtarilmasimi saglamak icin ilan edilen
Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 isyanlari engelleyemedi. Sultan Abdiilaziz
doneminde isyanlar devam etti. Abdiilaziz donemindeki bu kargasa ortamina
ragmen 1slahatlara devam edilmistir. Bunun yaninda yasanan mali buhran,

. . .. 47
donemin sikintilarindan biri olmustur.

Bu ortam iginde ilk defa imparatorlugun siyasi bir muhalefetin bir parti
olarak ortaya ¢ikt1g1 goriildii. 1865 yilinda istanbul’daki Belgrat ormaninda piknik
yapan alti kisi “Ittifak-1 Hamiyet” adiyla bir cemiyet kurdular. Bu kisilerin
arasinda Sinasi’den etkilendigi bilinen Namik Kemal, Nuri, Ayetullah, Refik,
Resat ve Mehmet Beyler vardi. Tanzimat doneminde yetisen ve ¢ogunlugunu
gazetecilerin olusturdugu ilk aydin grup olan bu kisilerin®® ortak tutumlari, Ali ve
Fuat Pasalarin uyguladiklar1 baskici siyasetini elestirmekti. Cemiyet iiyeleri, Ali
ve Fuat Pasalar1 Avrupa devletlerine kars1 ¢ok tavizkar buluyor, iceride ise biitiin

yapilanlara ragmen isyanlar dolayiyla imparatorlugun dagilmakta olduguna dikkat

* Ozcan Yeniceri, “Kirim Savasi, Islahat Fermani ve Paris Baris Antlasmasi”, Tiirkler, C 12, s.
849.

* fIber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Hil Yayinlari, istanbul, 1995, s. 81.

¢ Osmanli Imparatorlugu’nda basmin gelisimi I. B6liimde daha ayrintili ele alinmustir.

4" Roderic H Davison, Osmanl Imparatorlugu’nda Reform 1856-1876, C. 2, Cev. Osman
Akinhay, Papiriis, Istanbul, 1997, s. 74; Osmanli Imparatorlugu XIX yiizyilda mali yonden ¢ok
sikintili donem yasamustir. 1875 yilindaki mali iflas bunun en giizel gostergesidir. Bu siirecin
gelismesinde, Pazar arayan Avrupa devletlerinin faaliyetleri, savaslar ve isyanlar, saray
harcamalari etkili olmustur. Genis Bilgi icin Bkz. Refii S. Suvla, “Tanzimat Devrinde Istikrazlar”,
Tanzimat, C. I, MEB, Istanbul, 1999, s. 263-288; Sait Acba, Osmanh Devleti’nin Dis
Bor¢lanmasi (1854-1914), Afyon Kocatepe Universitesi Yayinlari, Afyon, 1995.

“ Enver Koray, “Yeni Osmanlilar”,150. Yilinda Tanzimat, Yay. Haz. Hakki Dunsun Yildiz,
TTK, Ankara, 1992, s. 554.



cekiyordu. Onlara gore yapilacak sey, “halka siyasal haklar tanimak” idi. Bu da
Mesrutiyet ile miimkiin olacakt1.®® Hem boylece gayri Miislimlerin
imparatorluktan ayrilmak istemesine ve her firsatta Avrupa devletlerinin

Hiristiyanlarin haklar1 bahanesiyle i¢ islere karismasina yer olmayacakt1.50

1867 yilinda Fuat Pasa ile aralar1 bozulan ve g¢ogu iiyeleri Avrupa’ya
kagan bu cekirdek niteligindeki gruba, dnceden Avrupa’ya giden Misirli Prens
Fazil Mustafa Pasa, mali destek sagladi. Cemiyete, Avrupa’da Istanbul ve
Anadolu’dan kacan iiyelerinde katilimiyla biraz daha giiclendi ve kendilerine

“Yeni Osmanlilar’ ad1 verildi.>*

Yeni Osmanlilar, daha sonraki donemlerde Tiirkiye’nin toplumsal ve
politik fikirlerinin gelismesinde 6nemli katkilarda bulundular. Ozellikle 1880
1890 yillarindaki mesrutiyet¢i genglerin, onlarin eserlerini okuyarak kendilerini

gelistirdigini diislintirsek bu etki daha iyi anlagilir.”?

Mesrutiyet’e giden yolda cemiyete dahil olmayip yoOnetime karsi olan
kisiler vardi ki, bunlarin dolayli olarak cemiyete destekte bulundugu
séylenebilir.53 Mesela: Hiiseyin Avni Paga ve Mesrutiyet’in destek¢isi olan Mithat
Pasa cemiyetle yakin iligki i¢indeydi. Hiiseyin Avni Pasa ise Abdiilaziz’e de
Mesrutiyet’e de karsiydi. Dolayisiyla da Abdiilaziz’in 30 Mayis 1876’da darbe ile
tahttan indirilmesinde 6nemli katkilar1 olmus, Siilleyman Hiisnii Pasa ile beraber

taht degisikliginde askeri destek saglamislardir.>*

Megsrutiyet’in ilan edilmesinde 6nemli etkisi olan Yeni Osmaniilar, XVIII.
ylizyildan beri imparatorlugun gilic kaybetmesine engel olma amaciyla yapilan
1islahatlarin bir uzantis1 olarak yetisen aydin kesimi ifade eder. Zamanla “iilke
nasil kurtarilabilir?” sorusuna cevap arayan yonetimin icraatlarindan hosnut

olmayan bu grup, aynmi sorunun cevabini mesrutiyetin ilaninda oldugunu

* Yuriy Asatovi¢ Petrosyan, “Tiirkive nin Toplumsal ve Politik Fikirlerinin Tarihinde 18601870
Yillarindaki Tiirk Mesrutiyetgilerinin Rolii”, VIIL. Tiirk Tarih Kongresi, C. Ill, TTK, Ankara,
1976, s. 1785; Suna Kili, “I876 Anayasasit’'mn Cagdaslasma sorunlart Ag¢isindan
Degerlendirilmesi ”, Tiirk Siyasal Hayatimn Gelisimi, Istanbul, 1986 Tiirk Siyasal Hayatinin
Geligimi, Istanbul, 1986, s. 89.

%0 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, imge Yayinevi, Ankara, 2001, s. 24.

' Lewis, Modern Tiir..., s. 152-153; Serif Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 31.

52 petrosyan, a.g.m., s. 1787.

3 Yiicel Ozkaya, <1876 Megrutiyetinin Osmanh Imparatorlugu ve Dis Diinyada Yankilari”, De La
Révolution Francaise AlLa Turquie D’ Atatiirk, Istanbul-Paris, 1990, s. 159.

% Abdiilhaluk Cay, “1876 Mesrutiyet Meclisi”, HUEFD Tiirkiye’de Demokrasi Hareketleri,
Ankara, 1985, s. 77.



diisiinmiis ve imparatorlugun yeni sayilabilecek basin giiclinii de kullanarak
muhalefetini hissettirmigtir. Osmanli tarihinde basini kullanarak, bazi gruplarin
muhalefet edebilmesi, imparatorlugun yapilan 1slahatlarla geldigi noktay1 ¢ok iyi

gosterir.

Neticede birinci maddesindeki “Osmanli Devleti arazisi hi¢ bir sekilde
ayrilik kabul etmez” ibaresiyle amacini agikca anlatan® II. Abdiilhamit tarafindan
ilan edilen Osmanli Kanun-i Esasi 23 Aralik 1876’da Istanbul Konferansi’nin
yapildig1 giin ilan edilmistir.”® 19 Mart 1877°de Sultan II. Abdiilhamit’in nutkuyla
acilan Osmanli parlamentosu, secimle gelen mebuslarin tecriibesizligi ve yetersiz
egitimine ragmen isini ciddiyetle siirdiirmekteydi. Ancak, Bosna-Hersek ve
Bulgar isyanlarim1 bahane eden Rusya, 24 Nisan 1877°de Osmanl
Imparatorluguna savas acmasi ve Balkanlara dogru ilerlemesi hiikiimetin
elestirilmesine neden oldu. Gelismeler Sultan II. Abdiilhamit’in isteksizce agt1g157
meclisi kapatmasina olanak sagladi(13 Subat 1878).>® Meclis, bundan sonra
1908’¢ kadar kapal1 kalacaktir.

% Kanun-i Esasi’nin maddeleri icin bkz, B. Sitk1 Baykal, “93 Mesrutiyeti”, Belleten, C. VI, Sa. 21-
22, TTK, Ankara, 1942, s. 60-61; Karal, Osmanh Tari..., C. VIII, S. 222-227.

% Osmanl imparatorlugu’nun Bosna- Hersek ve Bulgar isyaninda katliam yaptigini 6ne siiren
Avrupa devletleri Osmanli aleyhine tavir almaya baglamiglardi. Sultan II. Abdiilhamit tahta
ciktiginda Osmanli Imparatorlugu Sirbistan ve Karadag ile savasmaktaydi. Rusya ise Pan-Slavist
politika ile destegini siirdiirmekteydi. Savas Osmanli ordularmin lehine gelisince Ingiltere
iistiinliigli Rusya’ya kaptirmamak i¢in barig yapilmasini istedi. Bunun iizerine 23 Aralik 1876°da
Istanbul Konferans: yapildi. ki olayin aymi giine denk getirilmesi ise olast Avrupa baskisi
onlemek igindir. Bkz. Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi Birinci Mesrutiyet ve Istibdat
Devirleri (1876-1907) , C. VIII, TTK, Ankara, 1988, s. 28; Sina Aksin, “I. Mesrutivet Uzerine
bazi diisiinceler”, Uluslar arasi1 Midhat Pasa Semineri, Bildiriler ve Tartismalar, TTK,
Ankara, 1986, s. 26; Engelhart, a.g.e., s. 367; Skender Rizaj, “Istanbul Konferansi Kararlarinn
Niteligi ve Neticeleri (1876-1877)”, VIIL. Tiirk Tarih Kongresi, C. 11, TTK, Ankara, 1983, s.
1772,

%" Aksin, Gs. yer.

% Bu siiregle ilgili detayli bilgi igin bkz. Ahmet Oguz, Osmanh imparatorlugu’nda I.
Mesrutiyet Meclisinin Acilisi, Isleyisi ve Kapanmasi, (HUSBE Yayinlanmamis Doktora Tezi),
Ankara, 2004.



I. BOLUM
I. ITTIHAT VE TERAKKI CEMIYETI VE OSMANLI GAZETESI
I.1. Osmanli Gazetesi

L.L.I. Tiirk Basin Tarihinin Gelisimi

Matbaa ile 1729 tarihinde tanisan Osmanli Imparatorlugu’nda, ilk gazete
ise 1795 yilinda yaymlanmistir. Fransizlar tarafindan ¢ikarilan gazetenin adi
Bulletin des Nouvelles’dir. Bu gazeteyi yabanci dilde bir¢cok gazete takip

etmistir.”

Istanbul’da ilk Tiirkce gazete ise, ancak 1 Kasim 1831 yilinda yaym
hayatina baglayan Takvim-i Vekayi’dir. Ad1 gegen gazete, donemin padisahi, II.
Mahmut’un istegiyle ¢ikmistir. Devlet eliyle ¢ikarilan bu gazete, hiikiimetin
yaptig1 isleri halka duyurma amacini tasimaktaydi. Ozel bir buyrukla ¢ikarilan
gazete zamanla halki aydinlatma, kamuoyunu etkilemek gibi Ozellikler
kazanmistir.1860 tarihinden sonra tamamen resmi gazete niteligine biiriinen
gazete, 1922 tarihinde yaym hayatim bitirmistir.®® Takvim-i Vekayi cumhuriyet

doneminde resmi gazeteye doniismiistiir.

Osmanli tarihinde 6zel ¢aba ve sermaye ile ¢ikarilan ilk gazete ise Ceride-i
Havadis’tir. 1 Agustos 1840 tarihinde ¢ikarilan ve devletten aldigi yardim

nedeniyle yar1 resmi nitelik tasiyan gazete, William Churchill’in ¢aligmalar1 ve

% Bu konuda detayl: bilgi igin bkz. Hiilya Baykal, Tiirk Basin Tarihi 1831-1923, istanbul, 1990,
S. 43-47.

% Genis bilgi icin bkz. Cengiz Orhonlu, “Tiirkce Yaynlanan Ilk Gazete Takvim-i Vekayi”,
Belgelerle Tiirk Tarih Dergisi, C. I, S 6, Istanbul, 1968, s. 35-39; Mustafa Nihat, “Yiiz Senelik
Gazeteciligimiz”, Ay Tarihi, C. 25, S. 84-85, 1931, s. 7217. Gazetenin ilk bes y1l1 yiiksek lisans
tezi olarak caligilmistir. Bkz. Ahmet Oguz, Ceride-i Havadis Gazetesi’nde Cikan Haber-
Yazlar ve Degerlendirmesi, (Yaymlanmanmus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 1995.



tesebbiisleriyle yayin hayatina baglamistir. Haber verme amaci tasiyan gazete, 27
Eylil 1864 Rumuzname-i Ceride-i Havadis olarak yayinlanmis ve zaman iginde

kapanmlstlr.61

Deginilen iki gazetenin Tiirk basin tarihinde iki adim oldugu diisiiniiliirse,
ticiincli adimin Agéh Efendi tarafindan atildig1 goriiliir. Bu zatin ¢ikardig ilk 6zel
gazete olan Terciiman-1 Ahval, 21 Ekim 1860 tarihinde yayin hayatina baglamistir.
Devletten yardim almadan c¢ikan gazetenin fikir gazeteciliini baglatmasi, ilk
siyasal makaleleri sayilarinda yer vermesi, kamuoyu fikri olusturmaya calismasi

bakimindan ayr1 bir 6nemi vardir.®?

Terciiman-1 Ahval ile benzer dneme haiz olan diger bir gazete, Sinasi’nin
cikardigr Tasvir-i Efkdr’dir. 27 Haziran 1862°de c¢ikarilan gazete, hiirriyet
diisiincesini yaymaya calismas1 bakimindan Tiirk basin tarihinde digerlerinden
ayrilir. Sinasi, gazetesinde yayinlanan makalelerinde milliyet ve Mesrutiyet gibi
kelimeleri kullanmig ve halka yararli olma amacinmi tasimigtir. Bu gazete yenilik

taraftar kisilerin toplandig1 yer haline gelmistir.63

Tasvir-i Efkar’dan sonra, haber verme amaci disinda siyasi ve toplumsal
konularda makaleler yazan gazeteler birer birer yayin hayatina baglamistir. Bu
noktada Ali Suavi ve 1866 yilinda yayin hayatina baslayan gazetesi Muhbir, 22
Ocak 1869’da Basiret¢i Ali Bey onderliginde yayin hayatina baslayan Basiret

Gazetesi bahsedilmesi gereken gazeteler arasindadir.

Imparatorlugun sinirlar icinde ¢ikan bu Tiirk gazetelerinin yaninda 1865
yilinda kurulmus Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin {iyelerinin iilkelerinde
veremedikleri Ozgiirlik miicadelesini yurt diginda devam ettirme ve burada
muhalefetlerini, fikirlerini duyurma amac1™ ile yurt disinda kurulan Tiirk

gazetelerinden de bahsetmek zaruridir.

% Selim Niizhet Gergek, Tiirk Gazeteciligi 1831-1931, Devlet Matbaasi, Istanbul, 1931, s. 35—
38; Nihat, a.g.m., 7221.

62 Server Iskit, Amme Efkar ve ilk Gazetelerimiz, Nebioglu Yaymevi, istanbul, 1959, s. 12;
Gergek, a.g.e., S. 38-40; Nesimi Yazici, “Tanzimat Doénemi Basimi Konusunda Bir
Degerlendirme”, Tanzimat’in 150. Yil Déniimii Uluslar Arasi1 Sempozyumu, Ankara, 1989, s.
67-68.

63 Yazici, a.g.m., S. 68.

® Hamza Cakir, Osmanl’’da Basin iktidar iliskileri, Azinhk Basim, Tiirkce Basin, Dis Basin,
Siyasal Kitabevi, Ankara, 2002, s. 41



Bu gazetelerden birincisi, Yeni Osmanlilar Cemiyeti adina Ali Suavi
tarafindan 31 Agustos 1867 yilinda Londra’da kurulan Muhbir Gazetesi’dir.
Yaymn hayati 1 Kasim 1868’e kadar siirmiistiir. Ali Pasa’ya sert muhalefetiyle
tanman gazete, bir meclisin kurulmasi fikrini savunmasi bakimindan énem tagir.
Muhbir 1869°da kapatildiktan sonra Paris’te yaymlanan Ulum Gazetesi de diger
Yeni Osmanli gazetelerindendir ve savundugu Tiirkgiiliik fikirleriyle 6nem tasir.
29 Haziran 1868’de Londra’da Hiirriyet Gazetesi Agah Efendi, Ziya Bey ve
Namik Kemal tarafindan cikarilmistir. Bu gazetenin yurt disinda ¢ikarilan ilk
diisiince gazetesi oldugu ve Mesrutiyet ve hiirriyet fikirlerini savundugu
belirtilmistir. Yurt disinda Osmanli yonetimini elestiren ve Yeni Osmanlilar adina
ciktigini belirten diger gazete 1 Mayis 1870’te cikan Inkildp’tir. Hiiseyin Vasfi
Pasa ve Mehmet Bey’in ¢ikardig1 gazete, sadece yonetimi elestirmekle kalmiyor,
padisaha da yiikleniyordu. Bu hareketiyle basin yoluyla devrim yapmanin ilk
adimi1 olarak nitelendirilir.® 1870 yilinda yurt icinde yaymlanan Ibret Gazetesi’ne
de deginmekte yarar vardir. Gazetenin amaci, hiirriyet ve Mesrutiyet fikirlerini

halka anlatmakt:.®®

Tanzimat donemi yillart i¢inde ¢ikan bu gazeteler, hareketlerinde 6zgiir
degillerdi. Basinla ilgili ilk yasaklama 1858 Ceza Kanunu ile getirilmisti. 1864
yilina gelindiginde basinin Avrupa’daki hiikiimetler lizerindeki giicinden korkan
Osmanli yoneticileri, basina hukuki bir diizen vermek, basin faaliyetlerini kanuni
bir ¢er¢eve almak amaciyla Matbuat Nizamnamesi'ni ¢ikarmislardir. 1867 yilina
gelindiginde gazetelerin siyasi konulara deginmeye baslamasiyla telasa diisen
hitkiimet, Ali Kararname’sini ¢ikarmustir.’” Bu kararname ile basm ozglirligu
tamamen ortadan kaldirilmistir. Bundan sonrada Yeni Osmanlilar basin

faaliyetlerinde gizli caligmalara yonelmistir.

Basin, Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi ve Sultan II. Abdiilhamit’in
tahta ¢ikmasi arasinda rahat bir nefes almissa da Sultan II. Abdiilhamit doneminde
tam bir baski rejimine tabi tutulmustur. Yonetimi elestirmeyen gazetelerin tilkede
cikarilmasina ses c¢ikarilmazken, muhalefete yeltenenler hemen susturulmustur.

Bu durum karsisin muhalefet yapan kisiler faaliyetlerini yurt disinda

% Cakur, a.g.e., s. 42-44; Inugur, a.g.e., s. 223-226.
% fnugur, a.g.e., s. 228-229.
® Ertug, a.g.e., s. 181; H. Baykal, a.g.e., s. 83-98.



siirdiirmiistir.®® Osmanli Gazetesi de Sultan II. Abdiilhamit’in baskisindan kacan

Jon Tiirkler tarafindan Cenevre’de ¢ikarilan gazetelerden biridir.
I.1.I1. Osmanh Gazetesi’nin Onemi

Osmanli  Gazetesi, 1 Kanun-i evvel 1897 yilinda yayin hayatina
baslamistir. 34x24 ebatlarinda olan gazetenin sayfasinin en {istiinde numarasi ve
Hicri ve Rumi iki ayr tarihi belirtilmistir. Onun altinda gazetenin adi biiyiik
puntolarla belirtilmistir.“Osmanli” ibaresinin sag yaninda senelik abonelik
fiyatinin 95 kurus ya da 20 Frank oldugu belirtilmistir. Onun altinda ise adres
“Redaction Du Osmanli Geneve (Suisse)” olarak verilmistir. Bu bilginin altinda
gazetenin 15 gilinde bir nesr oldugu bilgisi yer almaktadir. “Osmanii” ibaresinin
sol yaninda “Organe De La Joune Turquie > ve “Le Comite Ottoman D union Et

i3

De Progres” ibareleri yer almaktadir. Osmanl Ibaresinin altinda bir siitun yer
almaktadir. Bu siitunun sag tarafinda “Durur Ahkdm-1 Nusret IttihAd-1 Kalb-i
Milletde” ibaresi vardir. Ortada, “[trihat ve Terakki Cemiyeti’nin vasita-i
nesriyat1” yazmaktadir. Sol yanda ise “Cikar &sar-1 rahmet ihtilaf-1 re’y-i

. . . 69
ummetden ” ibaresi vardir.

Gazetenin icerigine gelince, Gazete sayfas1 iki ayri siituna ayrilmustir. ilk
stitun, i¢indekiler boliimiiyle baslayip, daha sonra makalelere gegilmektedir. Sekiz
sayfa ¢ikan gazetenin, ilk sayfasinda genelde imparatorlugun i¢ meselelerine dair
ya da Osmanl Imparatorlugu ile diger devletlerin iliskilerinin ele almdig
makaleler yer almaktadir. Ilk sayfalarda, gazete kendiyle ilgili herhangi bir
konuyu agiklayacaksa buna da oncelik verdigi goriilmiistiir. Daha sonra genelde
liciincli sayfada baslayan ve imparatorlugun cesitli yerlerinden gonderilen
mektuplara yer verilmistir. Bu arada sik sik Sultan II. Abdiilhamit’in konu alindig1
makalelere, mektuplara da yer verilmistir. Yedinci ve sekizinci sayfalarda genelde
once havadislere en son da ianelere dair bilgilere rastlanilmistir. Baz1 sayilarda
“matbuat” ve ‘“acik muhabere” gibi boliimler goriilmiistiir. Gazetenin son
sayfasinin en alt satirmnda ise nerede basildigmin bilgisi verilmistir. Ikinci
sayfadan itibaren her sayfanin sag iist tarafinda gazetenin numarasi, ortada adi, sol

tarafinda ise sayfa sayis1 belirtilmistir.

%8 Cakir, a.g.e., s. 64.
% Bkz. Ek 1.



Zamanla gazetenin de bir takim degisiklikler olmustur. Bunlar sdyle

siralayabiliriz:
1- Gazetenin Bagliginin yazi stili 11. numaradan itibaren degismis‘[ir.70

2- 61. numaraya kadar Cenevre’de ¢ikarilan gazete; 62. numaradan
itibaren Londra’da, 68. numaradan itibaren Folkestone’da, 120. numaradan
itibaren Kahire’de ve 136. numaradan itibaren yayin hayati son bulana kadar yine

Cenevre’de nesr olunmustur.

3- 59. numarada gazetenin adresinin “Redaction De L’Osmanli Geneve
(Suisse) Poste De Plainpalais” olarak degistigini goriirliz. 62. numaraya
gelindiginde gazetenin adresi “The Osmanli 31 Shepherd’s Bush Green London
W.” olarak belirtilmistir. 69. numaradan itibaren yine bir adres degisikligi olmus
ve adres “The Osmanli: 5 Wear Bay Crescent, East Cliff, Folkestone, Angleterre”
olarak verilmistir. 120. sayidan itibaren adres “Osmanli: Cairo Egype” olarak
verilmigtir. 136. numaradan itibaren adres “Osmanli Plainplais Geneve” olarak

verilmistir.

4- Gazetenin sayfa sayist 59. numaradan itibaren dorde diigmiistiir. 63.
numaradan itibaren sayfa sayisi tekrar sekize ¢ikmistir. 120. numaradan itibaren
sayfa sayist dorde diismiistiir. 127. numaradan itibaren bu say1 tekrar sekize
cikmigtir. Sayfa sayist bu numaradan sonra dort ve sekiz arasinda siirekli
degisiklik gostermistir. Bu degisimin maddi sikintilar nedeniyle oldugu tahmin

edilmektedir.

5- 104. numaradan sonra Osmanli ibaresinin altindaki siitunda su sekilde
degisiklik olmustur; Sag tarafta, “Ittihad esas-iill esas kuvvettir.”, ortada

2

“Hiirriyetperveran Firkast Cemiyet-i Merkeziyesinin Vasita-i Nesriyat1 ”, solda
ise “Adalet, Miisavat, Hiirriyet” ciimle ve kelimeleri yer almaktadir. 120.
numaradan itibaren bahsi gecen degisikligin yerine eski tanimlamalarin getirildigi
gorilmektedir. 136. numaradan sonra bahsi gegen siitun, sag tarafta “Bulmaz
halas saika-i intikamdan”, ortada “Ittihat ve Inkildp Cemiyeti’nin Vasita-i

Nesriyat1 ”, solda “Tahrib eden hukuk-u”, “abadi harab olur” olarak degismistir.

" Bkz. Ek 2.



6- Gazetenin siitun sayisi 136. numaradan itibaren {ige ¢ikmistir.

7- Gazetenin senelik abone fiyati1 120. numaradan itibaren 10 Frank olarak

degistirilmistir.

8- 103. numaraya kadar 15 giinde bir yaymlanan gazete, 104, 105 ve 106.
numaralar arasini bir aya ¢ikarmistir. 114. numara ile 115. numara arasinda da bir
aylik bir slire gecmistir. Yine 116. -117. ve 118-119-120. numaralar ayni
sekildedir. 126. numaradan itibaren gazetenin ¢ikis siiresinin son derece diizensiz

bir hal aldig1 goriliir.

Osmanlt Gazetesi’nin diger oOzellikleriyle ilgili sunlar1 sdyleyebiliriz:
Oncelikle, gazetenin 7. numarasindan itibaren Fransizca ilave yapildigina dair
bilgiye rastliyoruz.”* Bu ilavenin 41. numarada verilen ilandan anladigimiz
kadariyla 13 say1 giktigini goriiyoruz.’? Gazetede bir ingilizce™, bir de Almanca™

ilave yapildigini yine verilen ilandan 6greniyoruz.

Gazeteyi cikaranlar Abdullah Cevdet”, Ishak Siikuti’®, Tunali Hilmi'’,
Nuri Ahmed, Resid Bey, Halil Muvaffak, Akil Muhtar ve Refik Bey’di. Ancak,

" OG, “ilan”, 1 Mart 1898, No 7, s. 1. OG ifadesi Osmanli Gazetesini simgelemektedir.

20G, “Ilan”, 1 Agustos 1899, No 41, s. 1.

" OG, “ilan”. 1 Agustos 1898, No 17, s. 1.

" OG, “Ilan”, 15 Kanun-i sani 1900, No 52, s.1.

°1869°da dogdu. Ma’muretiilaziz Askeri Riistiyesi ile Kuleli Askeri Tibbiye idadisi’ni bitirdikten
sonra Mektebi Tibbiye’ye kaydoldu. Bu okulda hakim durumda olan biyolojik materyalizmin
etkisi altinda kald1. 1889°da kurulan Ittihad-1 Osmani’nin kurucularindandir. 1897°de bu sehirdeki
merkez komitesine kaydolan Abdullah Cevdet, ayn1 yil yaymn hayatina giren Osmanli Gazetesi’nin
yonetici ve bagyazarlari arasinda yer aldi. “Bir kiird” takma adiyla makaleler yazdi. Bu
makalelerde, Sultan II. Abdiilhamit’in dini gorevlerini yerine getirmedigi gerekcesiyle halife
sayllmamasi gerektigi yoniindeki elestiri yapanlarin basinda yer aliyordu. 1904’te Osmanl Ittihat
ve Inkilap Cemiyeti’i kurdular. 1910 yilinda Istanbul’a dondii ve Osmanli Demokrat Firkasi’nin
ikinci bagkani oldu. Abdullah Cevdet, 1932’de 6ldii. Bkz. Siikrii Hanioglu, “Abdullah Cevdet”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi islaim Ansiklopedisi, C.1, Istanbul, 1988, s. 90-93; Siikrii Hanioglu, Bir
Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet Ve Dénemi, Ucdal Nesriyat, Istanbul,
Tarihsiz.

76 1868 yilinda dogdu. Askeri Tibbiye’de 6grenim goren kisilerden olan Ishak Siikuti, muhalefet
yaptigi gerekgesiyle yonetim Rodos’a siiriildii. Buradan kagarak Paris’e yerlesti. 1897°de
Cenevre’de kurulan ittihat ve Terakki’nin e Osmanli Gazetesi’nin kurucular1 arasindadir. 1899°da
Istanbul yonetiminin anlasmayla cesitli gdrevlere atayarak muhalefetlerini dnlemeye ¢alistigi
kisilerdir. Bu donemden sonra imzasiz olarak yazilarii gazeteye gondermeye devam etti. 1902
yilinda San Remo’da veremden 61dii. www. Kenthaber.com.tr.

71871°de Bulgaristan’da dogan Tunali Hilmi Bey, Askeri Tibbiye’de 6grenciyken yonetime karst
muhalefet yapan kisilerdendir. Yonetimin baskist nedeniyle 1895°te Cenevre’ye kagti. 1897°de
Osmanli Gazetesi’ni ¢ikaranlar arasindadir. Mesrutiyetten sonra Istanbul’a déndii ve gesitli yayin
organlarinda yazmaya devam etti. Cumhuriyetin ilanindan sonra gesitli illerin milletvekilligini
yaptt. Jon Tiirk ve Tirkeiiliik fikirlerinin 6nemli isimlerinden olan Tunali Hilmi Bey, 1928’de
Istanbul’da 6ldii. Ayrintili bilgi icin bkz. Sabri Ates, Tunah Hilmi, Hayati, Siyasi Fikirleri,



gazetede yayimlanan makale ve mektuplarda bu kisilerin imzasini tagiyaninin pek
az oldugu dikkatimizi ¢ekmistir. Zira, gazetenin biiyiik bir kismin1 imzasiz yazilar
olusturmaktadir. Gazetede en ¢ok imzasi bulunan yazarlar Cenevre subesiyle ¢ok
da iyi anlasamayan Ahmet Riza, Damat Mahmut Celalettin Pasa ve Razi isimli bir

yazardir.”

Gazetenin geneli incelendiginde en c¢ok Sultan II. Abdiilhamit’in
elestirildigi makalelerle Girit ve Balkanlar konulu makalelerin yer aldig1 gortiliir.
Gazeteye en ¢ok Istanbul’dan mektup geldigi de dikkati ¢ceken diger husustur. En

cok haberi verilen ya da iizerinde tartisilan dis siyasi gii¢ ise Rusya olmustur.”

Osmanli Gazetesi’nin fikirleri konusu iki farkli sekilde degerlendirilmistir.
Bir goriisii gore gazetedeki makaleler sirf Sultan II Abdiilhamit’e muhalefet
yapmak i¢in belirli konular etrafinda tekdiize tartismalar yapilip durulmustur. 80
Diger bir goriise gore bu tez dogru degildir. Zira, [ttihat ve Terakki Cemiyeti
icinde en acgik ve kesin bir sekilde Tiirkgiilik ve emperyalizm konusunda tavir
alabilen yayin organi Osmanli Gazetesidir.®* Bu konuda dikkati ¢eken, gazetenin
Osmanlicilik, antiemperyalizm ve Sultan II. Abdiilhamit’in kotii yonetimine karsi
Mesrutiyeti savunan fikirlere vurgu yapmasidir. Tirkeiiliikk konusunda da belirli
bir uyanisin oldugu gozlenmistir. Ancak, gazetede savunulan fikirlerde bir
karmasa oldugu da gozlenen diger bir ayrintidir. Daha 6nce de degindigimiz gibi
gazetede hem Osmanlici, hem Tiirk¢ii, hem de Islamci ibarelere rastlamak
miimkiindiir. I¢ siyasette de amag bellidir. Fakat amaca gidilecek yola dair
anlasmazlik goze carpmaktadir. Gazetenin basindan sonuna kadar tek tutarli
politikasi1 Sultan II. Abdiilhamit’e Mesrutiyeti ilan ettirmek igin birlesme

cagrisidir.

Gazetenin amacini ise, kendi fikirlerini halka anlatmak, aydinlanan halkin
destegiyle II. Abdiilhamit’i tahttan indirip vatanin kurtarilmasi yolunda kurtulus

olarak gordiikler1 Mesrutiyeti ilan etmektir.

I11. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Kurulusu ve 1904 Yihna Kadar

(Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara,
1993.

’® Gazetedeki imzas1 bulunan kisiler i¢in bkz. Ek 3

¥ Gazeteye ulasan mektuplarm geldigi yerler icin bkz. Ek 4; Ayrica konu baghklari igin bkz. Ek 5.
* Mardin, Jén Tiirklerin..., s. 143.

81Cavdar, Tiirkiye’nin..., s. 70-71.



Gecirdigi Donem

Birinci Mesrutiyetin sona erdigi 13 Subat 1878 yilindan 1908 yilina kadar
siiren donem, genelde Sultan Abdiilhamit’in istibdat yillari olarak nitelendirilir.2?
Bu nitelemenin gerekcesi goriilecegi iizere, Sultan II. Abdiilhamit’e muhalif
gruplarin en ¢ok elestirdikleri noktalardan biri olan onun basklclhgldlr.83 Onlarin
bu tanimi1 yapmalarina sebep olan en agik delil ise Sultan II. Abdiilhamit’in
meclisi kapatmasidir. Bu durum, aslinda yiizyillardir varligini siirdiiren Osmanli

Imparatorlugu’nun degisen yiiziiniin bir g&')stergesidir.84

Sultan II. Abdiilhamit, meclisi kapattiktan sonra ona muhalefetlerini
gosteren bir dizi olay yasandi. Bu olaylar1 planlayanlar adalet, hiirriyet gibi
fikirleri tasityan ve Mesrutiyeti tekrar ilan etmeyi amagliyordu. Sultan II.
Abdiilhamit, muhalif hareketler nedeniyle {irktiiglinden baskiyr artirmis ve
kendine muhalif olabilecek kisileri merkezden dagitmustir.®® Dahasi basta basin,
anlatim ve toplant1 haklar1 olmak tizere ozgiirliikkler genis Slgiide kisitlanmustir.
Ayrica keyfi tutuklama, mahkemeler ve siirgiinlerle muhalifleri sindirme yolunu

tutulmustur. Sultan, muhalifleri bulabilmek icin hafiye sistemi® kurdu.®’

Sultan II. Abdiilhamit’in bu baskici yonetimine 1885’te Dogu Rumeli’nin
isyan edip Bulgaristan’la birlesmesi ve olaylar karsisindaki Sultan 1L

Abdiilhamit’in ihtiyat1 eklenince hiirriyet¢i muhalefet kipirdanmaya bagladi. Son

®Tunaya, a.g.e., s. 97; 13 Subat 1878’de Mesruti idarenin kaldirilip yerine istibdat rejiminin
uygulanmaya bagladig1 goriisiiniin aksini savunan yazarlar da vardir. Bu goriise gore, anayasanin
44. maddesine dayanarak Sultan II. Abdiilhamit kendisine verilen ‘meclisin toplanma siiresini
uzatip kisaltabilme’ yetkisiyle tekrar meclisin toplanmasini 30 yil uzatmistir. Bkz. Coskun Ucgok,
“1876 Tarihli Osmanli Anayasasuin 1878—1908 Yillari Arasinda Uygulanmp Uygulanmadig
Konusu”, IX. Tiirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler, TTK, Ankara, 1988, s. 1171-
1173.

8 0 dénemde yasayan Kazim Karabekir, Sultan II. Abdiilhamit’in bu baskic1 yénetiminin cemiyet
iiyelerinin hiirriyet fikrini biraz daha kamgciladigindan, daha bir hirsla ona muhalefet
yaptiklarindan bahseder. Kazim Karabekir, ittihat ve Terakki Cemiyeti 1896-1909, Emre
Yaynlari, istanbul, 1993, s. 23; ayrica bkz. Ahmet Bedevi Kuran, Harbiye Mektebinde Hiirriyet
Miicadelesi, Celtiit Matbaasi, Istanbul, Tarihsiz, s. 63.

8 Ayrmtili bilgi igin bkz. ilber Ortayl, “II. Abdiilhamit Devrinde Anayasal Rejim Sorunu”,
HUEFD “Tiirkiye’de Demokrasi Hareketleri Konferans1”, C.4,S.1, Ankara, 1986, s. 55.

8 Ahmet Bedevi Kuran, Osmanli imparatorlugu’nda ve Tiirkiye Cumhuriyetinde inkilap
Hareketleri, Celtiit Matbaas1, Istanbul, 1959, s. 135; Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri
1895-1908, iletisim Yayinlar1, Istanbul, 1992, s. 33.

8 Sultan II. Abdiilhamit, arkasindan déndiiriilen dolaplar1, perde arkasinda oynana olaylara vakif
olabilmek i¢in hafiye sisteminin lizumundan bahseder. Bkz. Sultan Abdiilhamit, Siyasi
Hatiratim, Dergah Yayinlari, Istanbul, 1987, s. 76, 102.

8 Sina Aksin, Jén Tiirkler ve ittihat ve Terakki, imge Kitabevi, Ankara, 1998, s. 28; A. Kuran,
Osmanh imparatorlugu’nda, s. 154.



olay karsisinda yonetimin seyirci kalmasi, ikinci Jon Tirk Hareketi’nin®,

‘devletin kurtarilmast’ temel amaciyla faaliyete gecmesine olanak saglad1.®®

Bahsi gegen hiirriyet¢i kipirdanmalar, 1889°da bir cemiyetin kurulmasiyla
sonuglandi. ilk 6rgiitlenmis muhalefet®™ olan cemiyetin adi fitihad-1 Osmani’ dir.
Askeri Tibbiye’de kurulan bu cemiyetin kurucular1 arasinda Ohrili Dr. ibrahim
Temo®, Arapkirli Abdullah Cevdet, Diyarbakirh ishak Siikuti, Kafkasyal
Mehmet Resit, Bakulii Hiiseyin Zade Ali’dir.%? Sultan 1. Abdiilhamit idaresinin
keyfiligiyle bitkin hale gelen halkin, benligini kaybedip miistemleke halki olmaya
dogru siiriiklenmesi ve ordunun alayl zabitlerin elinde zayiflamasi gibi sebeplerin
bahsi gegen cemiyetin kurulmasima zemin hazirladigi belirtilmistir.** Cemiyetin
amact Sultan II. Abdiilhamit’i tahttan indirip Mesrutiyeti ilan etmek olarak
belirtilmistir.** Jén Tiirkler olarak bilinen bu grup, Yeni Osmanlilar ile hemen
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hemen ayni1 amagclarn giidiiyordu.™ Zaten Jon Tiirkler anilarinda Yeni

Osmanlilarm eserlerinin etkisinde kaldiklarini ifade eder.*®

1889°da kurulan cemiyet, Italya’daki Carbonari orgiitii gibi hiicreler
halinde 6rgﬁtleniy0rdu.97 Zira, Sultan II. Abdiilhamit’in uyguladig1 baskici,

hafiyelerle dolu yonetim bunu gerektiriyordu.”® Dolayisiyla cemiyet, Sultan II

8 Bu tanimlama igin bkz. Tunaya, a.g.e., s. 102. Tunaya, Yeni Osmanlilar’in etkili oldugu déneme
de “Birinci Jon Tiirk” donemi der.

8 Aksin, Gos. yer.

%0 Lewis, Modern Tiirkiye’nin..., s. 194.

%1 22 Mart1865°te dogdu. ibrahim Temo, 1888’de Mekteb-i Tibbiye’ye kaydoldu. Bu okulda o
donemde etkili olan Darvinist ve biyolojik materyalist hareketlerin etkisinde kaldigi bilinir.
Ittihdd-1 Osmani Cemiyeti’nin kurucular1 arasinda idi. Bu hareketleri nedeniyle sorguya cekildi,
serbest birakilinca Istanbul’dan kact1 (1895). II Mesrutiyet’in ilanindan sonra Istanbul’a déndii.
1909’da Osmanli Demokrat Firkasi’min kurculuguna 6nayak oldu. Ittihatcilarla iyice yollart
ayrilan Ibrahim Temo, 1911 yilinda Romanya’ya dondii. Burada cesitli gorevlerde bulunan
Ibrahim Temo, 1945 yilinda 6ldii. Siikrii Hanioglu, “/brahim Temo” Tiirkiye Diyanet Vakfi
islam Ansiklopedisi, C. 21, Istanbul, 1988, s.354—355.

% ibrahim Temo, ittihat ve Terakki Cemiyetinin Tesekkiilii ve Hidemati Vataniye ve inkilab
Milliye Dair Hatiratim, Arba Yayinlari, Istanbul, 2000, 13—15; Kuran bu listeye Bakulu Hiiseyin
Zade Ali’yi de alir. Bkz. A. Kuran, Osmanh Imparatorlugu’nda..., s. 155; Yusuf Hikmet Bayur,
Tiirk inkilabi Tarihi, C.I, Kisim: I, TTK, Ankara, 1991, s. 64.

% Karabekir, a.g.e., s. 28.

% Doktor Abdullah Cevdet, Bir Hutbe, Hemsehrilerime, Kitabhane-i ictihad, Misir, 1909, s. 3-4.
% Rifat Onsoy, “Osmanli Batililasma Hareketleri ve Atatiirk Inkildaplar”, Erdem, C. 5/14, Mayis
1989, S. 14, (Ayr1 Basim), TTK, Ankara, 1991, s. 374.

% Temo, a.g.e., s. 9.

" Ernest Edmondson Ramsaur, Jon Tiirkler ve 1908 ihtilali, Cev. Nuran Ulken, Sander
Yaynlari, Istanbul, 1972, s. 31.

%Hafiye sisteminin, Sultan II. Abdiilhamit tarafindan memleket dahilinde olan biten her seyin
bilinmesi bakimindan zaruri oldugu belirtilmistir. Bkz. Abdiilhamit, a.g.e. s102; Ancak hafiye
sistemi ve jurnalciligin o donemde bazi kisiler tarafindan bir para kazanma kapist haline geldigi



Abdiilhamit’in hafiyelerine yakalanmamak ic¢in iiye kabuliinde ¢ok titiz ve
dikkatli davramyordu.*® Gizlice Askeri Tibbiye disindaki okullarda da yayilmaya
devam eden cemiyet, 1895 yilina kadar herhangi bir eylemde bulunmamustir. 1895
yilina kadar cemiyet sadece kendi arasinda toplant1 yapmakla yetindi. Bunun da
sebebi, cemiyet iyelerinin teskilati kuvvetlendirip memleket dahilinde

yayginlastirmadan harekete gegmek istememesidir. >

1889-1895 yillar1 aras1 Jon Tirk hareketinde durgun gegen birinci donem
olarak nitelendirilir.’®* 1895 yilmin cemiyetin tarihindeki 6nemi, isminin
Fransa’daki Ahmet Riza'® ile kurulan baglantidan dolayr “Osmanh [ttihat ve

Terakki Cemiyeti” olarak degistirilmesinin disinda’®

, bu yidaki Ermeni
faaliyetlerinin’® cemiyet iyelerini eyleme gegmeleri konusunda tesvik
etmesinden kaynaklanir. Cemiyet, Ermeni faaliyetlerini goriince kendi tizerindeki

uyusuklugu atmak maksadiyla ilk kez iki bildiri yaymnlayip duvarlara asmaya

donemi yasayanlarca belirtilmistir. Bir konuda herkes siislii iltifatlarla baglayan ihbar mektuplarini
padisaha gotiiriince, verilen haberin mantikliligina bakilmaksizin para ile odiillendirildigi
savunulan iddialar arasindadir. Hatta para kazanma hirsi i¢indeki kisiler, herhangi birinin egyalari
icine yonetime muhalif mektuplar koyup sonra da padisaha gidip o kisiyi ihbar ettigi ve
kargiliginda para aldigi da vurgulanmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Karabekir, a.g.e., s.s. 41-44-58;
Sevket Siireyya Aydemir, Makedonya’dan Ortaasya’ya Enver Pasa (1860-1908), C. I, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1970, s. 106-124.

%Cemiyete iiye kabulii i¢gin bkz. Kdzzm Nami Duru, ittihat ve Terakki Hatiralarim, Sucuoglu
Matbaasi, Istanbul, 1951, s.15; Tevfik Cavdar, ittihat ve Terakki, Tletisim Yayinlari, Istanbul,
1991, s. 26; Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki 1908-1914 (Jon Tiirkler), Cev. Nuran Ulken,
Sander Yaynlari, Istanbul, 1971, s. 15.

19 Karal, Osmanli Tar..., C. VIII, s. 514.

101 Sina Aksin, “II. Jon Tiirk Hareketinin Dénemlendirilmesi , VIIL. Tiirk Tarih Kongresi, C.
11, TTK, Ankara, 1983, s. 1790.

192 Ahmet Riza Bey, 1857°de dogdu. Sultaniyi bitirdikten sonra bir siire Terciime Odasi’nda
katiplik yapti. Daha sonra Fransa’ya tarim alaninda 6grenim gormek icin gitti (1884). Yurda
dondii ve dgretmenlik yapti. 1889 yilinda Fransiz htilali’nin 100. yili dolayisiyla diizenlenen Paris
sergisini gérmek maksadiyla Paris’e gitti ve geri donmedi. Bir siire buradan padisaha islahat
layihalart dnderdi. Onun diisiin diinyasini etkileyen pozitivizm ile ilgilenmesi de bu doneme
rastlar. 1895 yilinda Mesveret’i ¢cikarmaya basladi. ittihat ve Terakki cemiyeti’nin Paris subesinin
bagkanlhigimni da iistlendi. Yurda II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra dénen Ahmet Riza Bey, Meclis-i
Mebusan Bagkanligina segildi. 1912°de Ayan Meclisi iiyesi oldu. 1919°da yeni kurulacak devleti
tanitmak amaciyla Fransa’ya gitti. Lozan Anlagmasi’ndan sonra yurda dondii ve siyasetten ¢ekildi.
1930 yilinda 61dii. Bu konuyla ilgili bkz. H. Biilent Demirbas, Meclis-i Mebusan ve Ayan Reisi
Ahmet Riza Bey’in Anilari, Arba Yayinlari, Istanbul, 1988.

103Cemiyetin isminin degismesi genelde bu tarih verilir ama Kazim Karabekir bu tarihi 1894
olarak verir. Bkz. Karabekir, a.g.e., s. 46.

1%Ermeni sorunu, 93 Harbi ve Berlin Anlagmasiyla ortaya ¢ikmis oldu. 1887°de Hingak, 1890°da
Tasnaksutyon Ermeni ihtilalci orgiitleri kuruldu. Ermeniler 1889°dan sonra da bagimsizlik
maksadiyla ¢esitli isyan faaliyetlerine basladi. Avrupa devletlerinin desteginin farkinda olan
Ermeniler, 1895 yilinda Babidli iizerine yiriidi. Genis bilgi i¢in bkz. Esat Uras, Tarihte
Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yayinlari, Istanbul, 1987, s. 327; S. Gravenhage, Tiirkler-
Ermeniler ve Avrupa, Yay. Haz. Bayram Kodaman, Siileyman Demirel Edebiyat Fakiiltesi Yayin
No: 1, Ankara, 1994, s. 40; Karal, Osmanh Tar..., C. VIII, s. 126-145.



baslad.'® Bu bildirilerde cemiyetin amaci, memlekette zulme ugrayanin sadece
Ermeniler olmadigin1 Avrupa devletlerine gostermekti. Cemiyet {iyeleri, yonetime
kars1 biitiin Osmanlilar ortak hareket etmeli fikrini bildiriler vasitasiyla yaymaya
calist1. Sultan II. Abdiilhamit ise bildiriyi yayanlar1 yakalayip siirgiine gt')nderdi.106
Bunun sonucunda, baskidan kurtulup muhalefet yapmak isteyen bir grup aydin —
6rnegin Mizanci Murat, Ibrahim Temo gibi-'%’, yurt disina kagmaya basladi.
Mubhalifler o6zellikle, Paris, Cenevre ve Kabhire’ye toplandl.108 Sultan 1.
Abdiilhamit’in buna tepkisi imparatorluktaki baskiy1r biraz daha artirmak oldu.
Islahat konusunda Sultan II. Abdiilhamit’e layiha sunmakla yetinen Ahmet Riza,

Mesveret’i yayimlamaya basladi.%°

1896 yilinda Ermeni komitacilarinin Osmanli Bankasini basmasi ise
Cemiyet iiyelerini daha da kamg¢iladi. 1896 yilindaki Girit’teki isyanlar110 da

cemiyeti sik1 muhalefet yapmaya iten etkenlerden digeridir.

1896 yilinda imparatorluktan kagcan aydinlar tarafindan Cenevre’de
“Osmanh Ihtilal Firkas1” kuruldu."™* Bir diger énemli gelisme ise Istanbul’dan
kactiktan sonra Misir’a yerlesen ve burada cemiyetin sube miidiirii sifatiyla
Mizan’1 ¢ikarmaya baslayan Mizanct Murat’in padisahin baskisi sonucu Paris’e
gelmesidir. 1896’da Mizanci Murat’1 cemiyet baskani secti.**? Mizan, cemiyetin

resmi yayin organi oldu. Cemiyetin merkezi Cenevre’ye tagind..**®

Osmanli yonetimi ise bu atesli muhalefet hareketlerine karst bos durmadi
ve baskisim1 yogunlastirdi. Paris’teki 6grencilerin geri ¢ekilmesi ve muhaliflerin

iadeleri icin Fransiz yonetimine basvurdu. Yonetimin bu faaliyetine karsi,

105 Tevfik Cavdar, ittihat ve..., s. 16.

1% Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanh ittihat ve Terakki ve Jon Tiirkliik (1889—
1902), C. I, fletisim Yayinlari, Istanbul, 1989, s. 185-186.

97 Temo, a.g.e., s. 51.

108 Cemiyet merkezleri, bagkanlari ve yayin organlari su sekilde verilmistir:

1-Paris Grubu: Baskan Ahmet Riza Bey. Yayin organ1 Mesveret.

2-Cenevre Subesi: Ishak Siikuti, Abdullah Cevdet, Ethem Ruhi... Yayin organi Osmanli Gazetesi.
3- Kahire Subesi: Bagkan Hoca Kadri. Bu subenin Prens Mehmet Ali Pasa’dan yardim aldigi
soylenir. Bkz. Aydemir, a.g.e., s. 264.

109 A, Kuran, Osmanh imparatorlugu’nda..., s. 158.

10 Girit isyanlariyla ilgili bkz. Cemal Tukin, “Girit”, islim Ansiklopedisi, C. 4, M.E.B., istanbul,
1964.

11 Tunaya, a.g.e., s. 105.

12 Olaylarin gelisimi i¢in bkz. Mizanc1 Murat, Miicahede-i Milliye Gurbet ve Avdet Devirleri,
Haz. Sabahattin Cagi-Faruk Gezgin, Nehir Yayinlar, Istanbul, 1994, s. 182—-188.

13 Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 200.



cemiyet, Mesveret araciligiyla Ogrencilere smirli dahi olsa para yardiminda

bulunacagim duyurdu.**

Cemiyetin bu aktifligi 1897 yilina kadar siirdii. Ittihat ve Terakki’nin
muhalefet sahasina agikca c¢iktigi 1895 yili ve sonraki iki yil ‘canli gecen ikinci

dénem’ olarak isimlendirilir.**®

1897 yilina gelindiginde cemiyetin faaliyetlerinin yine durgunlastigini
goriiriiz. Bunda en biiyiik etken ise Osmanli Imparatorlugu’nun, 1896 yilinda
tyice alevlenen Girit’teki isyanlarin sebep oldugu ve amaci Girit’i ilhak etmek
olan Yunanistan’la 1897°de yapilan savasta™® bagari saglanmast olmustur.
Savasin kazanilmayacagini uman ve bu yonde elestirilerle padisaha yiiklenen
cemiyet liyeleri, savas kazanilinca biiyilik bir saskinliga ugradi. Savasta kazanilan
basari, cemiyet lyelerinin hiikiimet tarafindan fesat¢ilikla sug¢lanmasina sebep

117

oldu.”™" Kamuoyunun goziinde bu durum, cemiyet i¢in biiyiik bir yikim demekti.

Yunan savasinin zaferle bitmesi, Jon Tiirk hareketleri ve Ermeni
faaliyetleriyle niifuzunu kaybetme noktasina gelen Sultan II. Abdiilhamit’in,
tekrar kuvvet toplamasina sebep olmustur.118 1897 Savasin1 kazanmanin verdi gii¢
ve bu savas sonunda Alman Kral’nin Istanbul ziyareti, Sultan II. Abdiilhamit’in

baskisini daha da arttirmasina sebep oldu.™*®

Diger yandan Sultan II. Abdilhamit, yurt disina kagan Jon Tiirklerin
mubhalif tavirlarin 6nleyebilmek i¢in Refik Ahmet Celalettin Pasa’y1 serhafiye
olarak yurt disina gonderdi. Sultan II. Abdiilhamit, Paris el¢iliginin tebligi ile de

“YHanioglu, Bir Siyasal..., s. 192; Cemiyet iiyelerinin en biyiik sikintis1 o dénemde ve daha
sonraki donemlerde karsilastiklart ekonomik darbogazdir. Bu durumu, Osmanli hiikiimeti, hiirriyet
yandaglarina karsi bir koz olarak kullanmigtir. Bir takim cemiyet iiyelerini bu yolla daha sonra
goriilecegi iizere Istanbul’a dondiirmeyi basarmustir. Fakat, padisahin bu faaliyetlerini, cemiyet
iiyelerince karst koz olarak kullanilmistir. Sirf padisahtan para koparmak maksadiyla kiigiik
gazeteler kurulmus ve bunlarla, Istanbul y&netimine satilarak merkez yayin organina finansman
saglanmigtir. Diger bir finansman saglama ydntemi ise, cemiyet {iyelerinden birinin Istanbul’la
anlagip memuriyet kabul etmesi ve maasinin bir kismini cemiyete havale etmesidir. Bunu
Abdullah Cevdet drneginde gorecegiz.

Y5 Aksin, “I1. Jon Tiirk...” s. 1791-1792.

18 Ayrintili bilgi i¢in bkz; Bayram Kodaman, 1897 Tiirk-Yunan Savasi (Tesalya Tarihi),
T.T.K., Ankara, 1993; Ayse Niikhet Adiyeke, Osmanh imparatorlugu ve Girit Bunalim (1896
- 1908), T.T.K., Ankara, 2000; Ziya Sakir, Sultan Abdiilhamid’in Yunan Zaferi ve Gizli
Siyaseti, Bogazici Yaynlari, Istanbul, 1994,

" Hanioglu, a.g.e., s. 232.

18 M. Metin Hiilagii, “1897 Osmanli-Yunan Savasimin Sosyal, Siyasal ve Kiiltiirel Sonuglary”,
Osmanh Ansiklopedisi, C. 2, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s. 315.

19 A, Kuran, Osmanh imparatorlugu’nda..., s. 216.



Jon Tiirkleri affettigini agikliyordu. Donenlere Avrupa 6grenimi ya da memlekette
memurluk teklif ediyordu. Donmeyenler ise Osmanli uyruklugundan

glkarllacaktl.lzo

Padisahin gonderdigi serhafiye, cemiyet reisi Mizanci Murat ile goriistii.
Serhafiyenin dogrudan Mizanci Murat’1 hedef almasinin nedeni, onun Istanbul’ca
cemiyetteki kilit durumunun bilinmesinden kaynaklaniyordu.'® Gériismeler
sonunda, Mizanc1 Murat, idam hikmi alan'?? hiirriyet taraftarlarinin serbest
birakilmasi ve Istanbul’da reform yapilmasi sozii karsiliginda Istanbul’a donmeyi
kabul etti.”® Mizanci Murat’tan sonra Istanbul’a bircok cemiyet iiyesi doniis
yaptl. Mizan ise kapatildi. Sultan II Abdiilhamit’in bu basarisi, Jon Tiirk
miicadelesinde devleti kurtarmak endigesinin memlekete hiirriyet getirmek
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endisesinden ¢ok daha agir bastigin1 gdstermektedir.”™" Zira, cemiyet iiyelerinin

Avrupa’dan donmelerinde kazanilan Yunan savaginin biiyiik etkisi olmustu.

1897 anlagmasi, cemiyetin hareketinde maneviyat kiricit bir dalga yaratt1.
Daha da koétii olant Mizanc1 Murat’in, diger cemiyet iiyelerinin de izleyecegi bir
uzlagsma ve teslimiyet drnegi vermis olma151yd1.125 Bu olay, bircok cemiyet liyesi

igin hayal kiriklig1 ile karsilanmugtir.*®

120 Qultan II. Abdiilhamit’in Jon Tiirklerle ilgili diisiinceleri soyledir: “Bu genglerin, kendini
begenmis entrika idarecinin izinde siiriikklenmektedir. Milleti aydinlatmak, terakki ettirmek
bahanesiyle mevcut diizeni yikip, atalarinin asirlardir yaptiklarii mahvederek sozde yenilik
yapmak istiyorlar. Asil istedikleri iktidara ge¢mektir. Bunlar, dinlerini, vatanlarini inkar eden
cetelerdir. Oyle olmasa can diismanimiz Hiristiyan kuvvetlerle anlasmazlardi. Buradan hareketle
Sultan II. Abdiilhamit bu gengleri yurda dondiirme carelerini aramistir. Bu konudaki goriigleri de
su sekildedir: Siiriiden ayrilan kuzuya sert muamele edilmesini — ki simdiye kadar biz bu hatay1
¢ok isledik - dogru bulmuyorum. Onlar1 iyilikle yola getirmek c¢ok daha iyi olacaktir
kanaatindeyim.” Abdiilhamit, a.g.e., s.S. 82-83.

121 Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede ittihateihk, Cev. Niizhet Salihoglu, Baglam Yaynlari,
Ankara, 1987, s.36.

122 By kisiler Harbiye Mektebi dgrencisi idi. Harbiye mektebi Fransizca dgretmeni iken Rodos’a
stiriilen ve oradan Avrupa’ya kagmay1 basaran Ciiriiksulu Ahmet Beyin gizli mektuplarla yaptigi
telkinler sonucunda, Mahir Sait, Giritli Abdiilhalim gibi 6grenciler Hiiseyin Avni Pasa komitesini
kurdular. Askeri Mektepler Nazir1 Zeki Pasa’y1 6ldiirmekle ise baslamak istiyorlardi. Cemiyetin
plant agiga ¢ikinca, iiyeler Tagkisla’da kurulan Divan-1 Harpte yargilandilar ve idama mahkim
edildiler. Bkz. Tunaya, a.g.e., s. 105.

128 Mizanci Murat donme gerekgelerini cemiyet iiyelerine duyururken bu karar1 vermesinde en ¢ok
stirglindeki hiirriyet taraftarlarinin  kurtarilmasinin etkili oldugunu vurgulamaktadir. Erdal
Aydogan- Ismail Eyiipoglu, Bahaeddin Sakir Beyin Biraktigi Vesikalara Gore ittihat ve
Terakki, Alternatif Yayinlari, Ankara, 2004, s.35-36; Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 241-242.

124 Aksin, Jon Tiirkler..., s. 51.

125) ewis, Modern Tiirkiye’nin..., s. 198.

16K 4zim Karabekir anilarinda, Istanbul’daki cemiyet taraftarlarnin bu olayr nasil saskinlik ve
tiziintiiyle karsiladiginmi agabeyi ile aralarinda gecen diyalogu aktararak belirtir. Bkz. Karabekir,
a.g.e., s. 50.



Sultan II. Abdiilhamit ise soziinde durmak yerine baskiyr biraz daha

arttirds. %’

Ayrica Taskisla saniklari da serbest birakilmak yerine cezalari hapse
cevrildi ve Seref Vapuru ile Trablusgarp’a siiriildii.**® Her ne kadar cemiyetin
faaliyetleri sekteye ugramis gibi goriinse de isin O6ziine baktigimizda 1897°de
cemiyette i¢ c¢ekismelerin alevlendigi dikkat ¢ekmektedir. Sekteye ugrayan,

cemiyetin padisahi tahttan indirmek konusunda yapilan ¢alismalardir. Soyle ki;

Mizanc1 Murat, Istanbul’a doéniince Ahmet Riza tekrar cemiyetin lideri
durumuna geldi. Padisahin biitiin engellemelerine ragmen Tiirkge Mesveret’i
Belgika’da 24. sayidan itibaren kaldigi yerden cikarmaya basladi.'® Fakat,
dagilmig duruma gelen Cenevre kolunun faaliyetlerinin devam etmesi ve
kendilerine yayin orgam saglanmasi icin ilk adim Ishak Siikuti’den geldi.
Cemiyete finansman saglamak amaciyla Istanbul ile anlasma yapti. Buna gore,
Misir’daki subenin faaliyetlerini durdurmasi ve eski gazete koleksiyonlarinin
(Kanun-i Esasi Gazetesi) yonetime verilmesi karsihiginda, Istanbul yonetimi bin

Ingiliz liras: verilecekti.*®

Bu arada Ishak Siikuti’nin verdigi emirle Osmanli Gazetesi 1 Aralik 1897

B! Boylece Ahmet Rizanin lider durumundaki

tarihinde yaymn hayatina basladi.
konumuna da son verilmis oldu. 1Aralik 1897°de Cenevre’de 6nde gelen kisiler,

Abdullah Cevdet, Ishak Siikuti, Tunali Hilmi, Nuri Ahmed, Resid Bey, Halil

127 Qultan 11. Abdiilhamit’in sdziinde durmayacagi Bazi cemiyet iiyelerince biliniyordu. Osmanli
Gazetesi’ne gonderilen bir mektupta Mizanct Murat’in 1slahat yapilmasi karsiliginda anlagmasi
once olumlu karsilanmigtir. Ama padisah tarafindan séziin tutulmamasi alisik olduklart vurgusu
yapilarak, 1slahatlarin yapilmama ihtimali normal karsilanmistir. Mektupta, Sultan I
Abdiilhamit’in boyle yaparak kendine diisman kazandigi dikkat cekilmektedir. Bkz. OG,
“Haleb’den”, 15 Kanun-i sani 1898, No 4, s. 6.

128 Bu kisiler Osmanli Gazetesi’nin sayfalarinda uzun uzun anlatilmistir. Saniklarin génderdigi
belirtilen mektuplar gazetenin siitunlarint uzunca bir siire doldurmustur. Bu mektuplarda,
tutuklularin hali su sekilde anlatilmaktadir: “Bir giin Taskiyla’ya génderildim. Bu sefer de bir
cizme dolab1 gosterdiler. Yine yatak yok, yorgan yok, yemek yok; su isterim kap yok. Bunun
tizerine bir yaygara kopardim. Bunun tizerine de bir giizel dayak yedim... bir siirii kisi ayni
odadayiz. Def-i hacet icin bile disart ¢ikarimiyoruz. Iskencenin ne kadar miidhis oldugunu
anlarsiniz. Istibdadin bu kadar kaba tecaviizati simdiye kadar goriilmemisti. ” bkz. OG, “Bir
Menfi Mektubundan”, 15 Kanun-i evvel 1897, No 2, s. 5; OG, “Edebiyat, Mahbusdan”, 1 Kanun-i
sani 1898, No 3, s. 6; bu konu ile ilgili su esere de bakilabilir: Feridun Kandemir, Jén Tiirklerin
Zindan Hatiralar1 1848-1908, Muhit Yayinlari, istanbul, 1975, s.77-79.

' Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 273.

130 A Kuran, Osmanh imparatorlugu’nda..., S. 229; Hanioglu, a.g.e., S. 277.

BL A, Kuran, inkildp Tarihimiz..., s. 58; Abdullah Cevdet, gazetenin ¢ikis nedeninin asil
sebebinin Sultan II. Abdiilhamit’in Mizanct Murat ile yapti§i anlasmanin sartlarin1 uymamasi,
1slahat yapmamasi oldugunu vurgular. Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir..., s. 34-35.



Muvaffak, Akil Muhtar ve Refik Bey’di.132 Bu kisiler ayn1 zamanda Ahmet

Riza’ya muhaliflerdi.

Sultan II. Abdiilhamit ise biitiin bu olanlari, cemiyetin 1897 anlagsmasina
uymamasi olarak algiladi. Halbuki kendisi de yukarida belirtildigi gibi aymi
anlasmanin sartlarina uymamisti. Sultan II Abdiilhamit’in bundan sonraki
politikas1 gazeteyi satin almaya caligmak ve basarili olamayinca gazetenin
calisanlarint memuriyetle kazanmaya calismak olacaktir.’*® Bu politikay1 da iki y1l

sonra hayata gecirecektir

Cemiyet taraftarlar1 ise gazetenin yaym hayatina girmesini biiylik bir
sevingle karsiladi.’® Bu durum onlar i¢cin Mizanci Murat’in anlasmasindan sonra

sOnmiis gibi goriinen atesin tekrar alevlenmesi anlamina geliyordu.135

1898 yilma gelindiginde Cenevre kolu mali sikintilar nedeniyle
giigsiizlesti. Bir arayis igine giren gazete yoneticileri Istanbul ile bir bag kurmaya
calistr. Istanbul ile ilgilendiklerini Osmanli Gazetesi’nin dokuzuncu sayisinin
sayfalarinda Cenevre’ye gelen serhafiye Refik Ahmet Celaleddin Pasa’nin

haberlerini vermekle gostermeye basladilar.'*®

Cemiyetin liderlerinin uzlasma nedeni Fizan ve Trablusgarp’taki
tutuklularin serbest birakilmasi olarak gosterildi. Gergcekte ise yukarida da
belirtildigi gibi mali sorunlara gazete ¢ikarmanin yarattigi zorluktu. Tutuklularin
serbest birakilmas: ile ilgili 14 Temmuz 1898°de bir irade ¢ikt1. Istanbul’un bu
tutumu bir giin sonra c¢ikan Osmanli Gazetesi’nde olumlu karsiland.™*’
Istanbul’un maksad: ise Ishak Siikuti, Abdullah Cevdet ve Tunali Hilmi’yi

anlasma masasina oturtmaktr.*® Nihayet kesin anlasma 5 Eylil 1899’da

152 Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 278; Osmanli Gazetesi’ni ¢ikaran bu kisiler, gazeteyi ¢ikarmadan

once, padigaha bir islahat Onergesi sundular. Dikkate alinmayan bu gengler, o doneme kadar
alisilmamus bir sertlikte muhalefet yapmaya basladi. Kurucular genelde geng ve asker kokenliydi.
Bu, cemiyetin agirligiin sivil gruptan asker gruba kaydigini géstermesi bakimindan da 6nemlidir.
Bkz. Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi (1839-1950), Imge Kitabevi, Ankara, 1995,
S. 68.

1B A, Kuran, Osmanh imparatorlugu’nda..., s. 230.

134 Gazteye Istanbul’dan génderilen bir mektupta, Osmanl’mn ilk sayismmn onlara ‘hayat-1 taze’
gibi geldigi vurgulanmaktadir. Bkz. OG. 15 Kanun-i evvel 1897, No. 2, s. 6; 1 Kanun-i sani 1898,
No. 3, s. 5-6.

350G, “Haleb den”, 15 Kanun-i sani 1898, No 4, s. 6.

% 0G, 1 Nisan 1899, No 9, s. 6.

570G, “Son Haber”15 Temmuz 1898, No 16, s. 8.

138 Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 305.
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yapildi.™ Bu ti¢ kisi sefarete atandi. BOylece cemiyetin dolayisiyla Osmanl

Gazetesi’nin finansman sorunu ¢oziildii. Mizanct Murat ile yapilan anlagmanin

tekrar1 olarak tanimlanan 1899 anlagmasi, subelerin elestirisine neden oldu.**

Osmanli Gazetesi ise cemiyet Uyelerinin hakliligin1 amaca ulagsmak icin
her seyin mubah oldugu teziyle savunuyordu.*** Nitekim, Osmanli Gazetesi’ni
bundan sonraki donemde ayakta tutan maasmin yarismi génderen Ishak Siikuti
olmustur.142 Sultan II. Abdiilhamit, 1899 anlasmasiyla amacina ulagsmis gibi
gorliiniir ama Osmanlt Gazetesi’nin kapatilmasini saglayamamistir. Ancak bu
anlagmayla gazete bir hayli sikintiya diistii. En biiyiik sikinti ise gazeteye makale

bulmada yasandi.

1899 anlasmasindan sonra gazetenin yonetimini Ishak Siikuti Ethem
Ruhi’ye birakti. Ethem Ruhi’ye Nuri Bey yardim e:diyordu.143 Ayn1 yil cemiyetin
Kahire Subesinin ¢aligmalariyla Italya’nin giineyinde Brindizi sehrinde bir kongre
yapilmaya calisildi fakat, plan gerceklestirilemedi.’** 1897°den 1899’a kadar

gegen donem, durgun gegen tigiincii donem olarak adlandirilir.**®

1899 yilina gelindiginde Ittihat ve Terakki Cemiyeti tam anlamiyla bir
doniim noktas1 yagsadi. Donlim noktasini yaratan olay, hem Osmanli Gazetesi’nin
hem de cemiyetin gelisimini etkiledi. Muhalefeti bu denli etkileyen faktor ise

Damat Mahmut Celalettin Pasa’mn146 Sultan II. Abdiilhamit’le aralarinin

139 3 Eyliilde ishak Siikuti’nin yazdigi bir mektup, cemiyet iiyelerinin nasil bir mali kriz ile karsi
karsiya oldugunu gosterir. Bu mektuba gore biraz daha para bulamazlarsa gazetenin {i¢ ay iginde
kapanacaktir. Genis bilgi i¢in bkz. A. Kuran, Osmanh imparatorlugu’nda..., s. 243.

10 ewis, a.g.e., s. 199; Erdal Aydogan- ismail Eyiipoglu, a.g.e., 5.39.

Y Bkz. “Biz istihsdl-i hak igiin hiir tiirli vesaite miiracaat edecegiz. Gayret bizden, tevfik ise
Allah’tan ’, OG, “Ihtar”, 1 Kanun-i evvel 1899, No 49, s. 1.

142 A, Kuran, Osmanl imparatorlugu’nda..., S. 274,

13 A. Kuran, Gos. yer.

% Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 329; A. Kuran, a.g.e., s. 247.

Y5 Aksin, “II. Jon Tiirk...”, s. 1792.

%6 Damat Mahmut Celalettin Pasa, II. Abdiilhamit’in kiz kardesi Seniha Sultan ile evlendi ve bu
akrabalik dolayisiyla Adliye Nezaretine getirildi. Kleanti Skalyeri — Aziz Bey Komitesi’nin
faaliyetleriyle Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin evinde ¢alisan bir is¢inin baginin bulundugunun
ortaya ¢ikmasi, onun nezaretten ve gdzden diismesine neden oldu. Olayin, daha sonra Damat
Mahmut Pasa ile baginin bulunmadig1 anlasilsa da bu olay iki akrabanin arasinin agilmasina sebep
oldu. Bu olaylar silsilesi de onun ve ogullarinin Avrupa’ya kagisini getirmistir. Bkz. Karal,
Osmanh Tarihi, C.VIII, s. 519; Baz1 yazalar, kacis sebepleri arasinda bir ingiliz sirketi adina
Bagdat demir yolu hattinin imtiyazini temin etmek icin sarayda yaptig1 tesebbiisiin basarisizliga
ugramasi da sayilar. Bkz. Karal, Gos. yer.; Ancak, bu goriisiin aksine, Damat Mahmut Celalettin
Pasa’nin kagisinda bu faktoriin etkili olmadigi da savunulmaktadir. Bkz. A. Kuran, Osmanh
Imparatorlugu’nda..., s. 257; A. Kuran, inkilip Tarihimiz..., s. 68.



agilmasindan dolay1 ogullari Prens Sabahattin'¥’ ve Liitfullah’la beraber

Istanbul’dan 1899 yilinda*® kagmasidur.

Hiikiimdar ailesinden birinin Sultan II. Abdiilhamit’e kars1 Jon Tiirklerin
safina katilmasi, cemiyetin itibarina katki sagladigi kadar, padisahi niifuz
bakimindan kotlii duruma dﬁsﬁrdﬁ.l49 Zira, Sultan II. Abdiilhamit, enistesini geri

déndiirmek i¢in bir hayli ¢aba sarf etmistir.**°

Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin hiirriyet taraftarlarinin yanina gelmesi,
tilkkenme noktasina gelen cemiyeti tekrar hareketlendirdi. Cemiyet tiyeleri, Damat
Mahmut Celalettin Pasa’dan dagilmis durumdaki Jon Tiirklerin birlestirilmesini

151

istiyordu. Osmanli  Gazetesi'nde onun gelisi biiyiik bir heyecanla

karsilanmistir.”>? Fakat onun ve ogullarinin Isvigre’ye gelisi cemiyet iiyelerini bir
yandan endiselendiriyordu. Hareket yon degistirebilirdi. Nitekim dyle de oldu.*
Onun ¢evresindeki grup Ingiliz yanlisi politika izleyecekti. Oglu Sabahattin ii¢ yil

sonra parcalanan Jon Tiirk hareketinin bir yanini olusturacakti.

Damat Mahmut Celalettin Pasa Cenevre’ye varmca onu Ishak Siikuti
karsilad1 ve ekonomik sikintilarla bogusan Osmanli Gazetesi’nin tizerindeki biitiin
hak ve yetkilerini Pasa’ya devretti. Pasa da gazetenin biitliin masraflarin1 ve

mesuliyetlerini iistlendi.™

Bundan sonra Damat Mahmut Celalettin Pasa ve
ogullar1 gazetede yazi yazmaya baslamistir. Bu yazilarda Sultan II. Abdiilhamit’e

kars1 sert muhalif tavirlarini agikca gésterdiler.155

1471877°de istanbul’da dogdu. 1899°da babas ile Fransa’ya kagti. Sultan II. Abdiilhamit’in tahttan
indirilmesi ve Mesrutiyetin ilan1 amaciyla yurt disindaki Jon Tiirkler bir aradaya toplayan birinci
ve ikinci Jon Tirk Kongrelerini topladi. Le Play’in bireyci anlayisin1 savunan Prens Sabahattin
yonetimde adem-i merkeziyet ve iktisatta tesebbiis-ii sahsi fikirlerini savundu. Ahrar Firkasi’ni
kuranlar arasindadir. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra yurda dondii. 1948’de Isvigre’de oldii.
Ag/rll’ltlh Bilgi icin bkz. Orhan Cavit Tiitengil, Prens Sabahattin, istanbul, 1954.

Y8 Osmanli Gazetesi’nde Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin 2 1kanun-i evvel 1899 tarihinde kagip
Marsilya’ya geldigini haber vermektedir. Bkz. OG, “Damad Mahmud Pasa Hazretleri”, 1 Kanun-
i sani 1900, No 51, s. 5; Fakat Enver Ziya Karal bu tarihi iki ayr1 sayfada Aralik 1889 olarak
vermistir. Bkz. Karal, Osmanh Tarihi, C. VIII, s. 512- 519; Yusuf Hikmet Bayur ise kagis tarihini
iki ayr1 sayfada 1897 olarak vermistir. Bkz. Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e., s. 256-296.

%9 Ramsaur, a.g.e., s. 76; Lewis, Modern Tiirkiye’nin, s. 199.

100G, 1 Nisan 1900, No 57, s. 5-6; A. Kuran, a.g.e., s. 296; Hanioglu, a.g.e., s. 345.

! Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 346.

120G, “d¢ik Mektub Damad Sehriyart Devletlii Damad Pasa Hazretlerine”, 1 Mart 1900, No 55,
s. 3-4.

193 ewis, Gos. yer.

154 A, Kuran, Osmanh imparatorlugu’nda..., s. 273; A. Kuran, inkilap Tarihimiz..., s. 92.

1 Damat Mahmut Celalettin Pasa, ilk defa elli yedinci sayida yazmaya baslamustir ve bu sayi
incelendiginde biitiin gazeteyi kendinin yazdig1 goriilmektedir. Ilk yazisina besmele ile baglamistir.



Enistesinin kacisiyla iyice telagsa diisen Sultan II. Abdiilhamit, onu geri
déndiirme planmmi™® gergeklestirememesi ve buna ilaveten enistesinin Osmanl
Gazete’si araciligiyla sert elestirilerde bulunmasi sultanin gazete iizerinde
baskisini artirmasina sebep oldu. Almanya’nin da destegini alarak gazete iizerinde
politik baskida bulundu. Bu ¢alismalar sonunda Isvicre Hiikiimeti’nin de gazeteye
ihtar vermesiyle gazete Londra’ya tasindi.”>” Gazete buraya tagindiktan sonra yeni
tiyelerin katildigin1 gururla sunarak Sultan II. Abdiilhamit’e baskisina ragmen
giiclerine gii¢ katildigim1 vurgulamak istemistir. Mesela, Ahvan-1 hamiyetten
Ahval kalemi basmidiirii Nureddin Bey’in firar edip Londra’da cemiyete
katilmas1 dvgii dolu sdzlerle cemiyet iiyelerine duyurulmustur. **®  Gazete ii¢ ay
sonra da daha rahat hareket etme ve miinasebette bulunabilme gerekcesiyle

Folkestone’a taslndl.159

Bu yillarda jon Tiirk hareketine Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin
getirdigi hareketlilik yaninda Kasim 1899’da Konya-Bagdat demiryolu hatti
projesinin Almanlara verilmesi cemiyetin hareketlerine biiyiik katki saglamlstlr.160

Zira cemiyet yonetime kars1 elestirilerini daha da arttirmastir.

4 Subat 1902 yilina gelindiginde Paris’te Prens Sabahattin ve kardesi
Litfullah’in girisimiy]e161 ve cemiyeti birlestirmek maksadiyla 1. Jon Tirk

Kongresi toplandl.162 Kongrenin toplanmasina engel olmak i¢in padisahin Fransiz

Biitiin yazilarin ortak noktas: Sultan II. Abdiilhamit’e karsi artik ayaklanin mesaji vermesidir.
Sultan II. Abdiilhamit’in onu geri dondiirmek i¢in gonderdigi hafiyelerden de bahsedilmektedir.
Ayrica aym saymnim havadis boliimiinde Osmanli Gazetesi’nin Istanbul gazetelerine kotiiletildigi
haber verilmekte ve bunun kendilerine yayin yapmak igin daha da sevk verdiginden
bahsedilmektedir. OG, 1 Nisan 1900, No 57, s. 1-8. bunlar gosteriyor ki, Damat Mahmut
Celalettin Paga, Osmanli Gazetesi aracilifiyla padisaha karst elindeki her malzemeyi kullanarak
savas baglatmugtir.

1% Qultan II. Abdiilhamit’in Damat Mahmut Celalettin Pasa’y: istanbul’a déndiirme abalariyla
ilgili bkz. A. Kuran, inkilap Tarihimiz..., s. 93-100.

" 0G, 15 Haziran 1900, No 62, s.8.

' Bkz. OG, “Havadis”, 1 Temmuz 1900, No 63, s. 8.

9 OG, “Ihtar-1 Miihim”, 15 Eyliil 1900, No 68, s. 1.

180 By konu daha genis bir sekilde ileriki boliimlerde ele alinacaktir.

81 Bu kisiler, basari saglanmasi i¢in ortak hareket edilmesi gerektigini vurgulayan bir
beyannameyi cemiyet iiyelerine gondererek kongre yapilacagini haber vermislerdir. Genis bilgi
i¢in bkz. Cemal Kutay, Prens Sabahattin Bey, Sultan II. Abdiilhamit, ittihad ve Terakki,
Tarih Yaynlari, istanbul, 1964, s. 130-132.

%20smanli Gazetesi’nde kongrenin toplanma amaci1 “vatamimizi bir idare-i mesrui ve mukavele
altinda toplamak ” olarak belirtilmistir. OG, “Paris’de Osmanli Kongresi”, 1 Subat 1902, No 101,
s. 7; Konuyla ilgili ayrintih bilgi i¢in bkz. A. Kuran, inkilap Tarihimiz..., s. 150; Cavdar, ittihat
ve..., S. 18-20; Kutay, a.g.e., s. 145-146; Ramsaur, a.g.e., s. 84-85.



hiikiimetine yaptig1 baski sonucu kongre bir Fransiz’in evinde toplanabilmistir.ls?’
Kongrenin fahri baskanligima Damat Mahmut Celalettin Pasa segildi. So6z
sahibinin Prens Sabahattin oldugu kongreye Tiirk, Arap, Arnavut, Kiirt, Cerkez ve

Ermeni temsilciler katllmlstlr.164

Kongrede iki 6nemli tez otaya atilmistir. Birinci gorlise gore yalniz yayin
hareketleri ve propaganda ile ihtilal yapilamazdi. Basari igin askeri kuvvetlerin de
destegine ihtiya¢ vardir. Bu tez Ismail Kemal tarafindan ortaya atilmistir ve kars
cikan olmamustir. Ikinci goriis ise Ermeniler tarafindan ortaya atllmlst1r165 ve
sorunun ¢ikmasina neden olmustur. Bu gorlise gore ihtilal olmasi i¢in yabanci
miidahalesi gerekliydi. Bu goriisii Prens Sabahattin de zararsizca uygulanmasi
kosulu ile kabul ediyordu. Bu goriis 6zellikle Ahmet Riza ve arkadaglarinca
elestirildi. Onlara gore Diivel-i muazzamadan gelecek olan yardim devletin
aleyhine olacaktir. Bunun i¢in kendi kendilerine faaliyette bulunmalar1 gerektigi
belirtilmistir. Bu fikir ayriligindan 6tiirii iiyeler ikiye ayrildi.*®® Prens Sabahattin
grubu167 “Tesebbiisii Sahsi ve Adem-1 Merkeziyet” goriislerini savunan Osmanli

168

Hiirriyetperveran Cemiyetini kurdu.”™ Yaym organlart ise Osmanli Gazete’si

163 Fransa’nin Jon Tiirk hareketine karsi aldig1 bu olumsuz tavir gazete tarafindan elestirilmistir.
Cihan medeniyetinin hiir kavmi iddiasinda olan Fransa’nin padisahin séziinde durmasi miiteessif
bir durum olarak yorumlandiktan sonra gazete tepkisini “yaziklar olsun” séziiyle dile getirmistir.
Bkz. OG, Gos. yer. Bir sonraki sayida da kongrenin Sultan II. Abdiilhamit’e ragmen Prens
Sabahattin’in faaliyetleriyle toplanmasi, gururla duyurulmaktadir. OG, “Paris’de Osmanl
Kongresi”, 15 Subat 1902, No 102, s. 5.

164K ongreye kirk imzanimn atildigi belirtilmektedir. OG, “Paris’de Osmanli Kongresi”, 1 Subat
1902, No 101, s.7.

Tartigmalarin 6zellikle Ahmet Riza grubu ile Ermeniler arasinda meydana geldigi dikkat
cekmektedir. Yapilan tartismalar sonunda Ismail Kemal Bey’in arabuluculuk etmeye calismasina
ragmen Ermenilerin kongreyi terk etmesi ise ortak karar alinmasini engellemistir. OG, “Paris de
Osmanli Hiirriyetperveran Kongresi”, 16 Nisan 1902, No 104, s. 1-6; Ermenilerin teklifleri
sunlardi; 1-Ermeniler simdiki yonetimi degistirmek i¢in Osmanli hiirriyetperverleriyle alismaya
hazirdir. 2-Birlikte harekatin dsinda Ermeniler ayri olarak da harekata devam edecektir. 3-
Ermenilerin 6zel harekati Berlin Anlagsmasinin 7. maddesi 11 Mayis 1895 muhtirasiyla ekleri ve
komiteleri adina Fransa hiikiimetine Hariciye Nezareti vasitasiyla takdim olunan layihalarda adi
gegen 1slahatin siiratle uygulanmasi. Bkz. Temo, a.g.e., $.137.

%6 0G, “Paris’de Osmanli Hiirriyetperveran Kongresi”, 16 Nisan 1902, No 104, s. 1-7.

167 Bu kisiler ayn1 zamanda Prens Sabahattin’in sectigi ve kongre miitesebbis azaliklarma getirilen
kisilerdir. Buna gore imzasi bulunanlar sunlardir: Sabahattin Bey, ismail Kemal Bey, Mithat Pasa
zade Haydar Bey, Kaymakam Ismail Hakki Bey, Ferdi Efendi, Mozoros Bey. OG, “Tebsir”, 1
Mart 1902, No 103, s. 3.

168 Cemiyetin nizamnamesi 20 maddeden olusmaktadir ve slogam “ittihatta esas olan kuvvettir,
adalet-miisavat-hiirriyet” idi. OG, “Osmanli Hiirriyetperveran Cemiyetinin Nizamnamesi”, 16
Nisan 1902, No 104, s. 7-8.
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oldu. Bu kongreden sonra Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin gelisiyle

baslayan canli gecen dordiincii dénem sona erdi.’™

Ahmet Riza ve grubu “Merkeziyet¢i” ve “Adem-i Miidahaleci” goriisleri
savunan Osmanli Terakki ve Ittihad Cemiyeti’ni kurdu. Cemiyetin yaym organi

ise Megveret ve Surayi Ummet gazeteleri olmustur.”

1902°den sonra gii¢ kaybeden harekete, Sultan II. Abdiilhamit’in Damat
Mahmut Celalettin Pasa’y1 Istanbul’a dondiirmeye c¢alismalarina hasta olan
enistesinin sessiz kalmasi darbe indirme noktasina getirdi. Ancak, Prens
Sabahattin’in telkinleriyle Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin bu teklifi geri
cevirmesi 1897 ve 1899 anlagmalarinin biraktigi olumsuz etkinin tekrarlanmasini

172

onledi.”  Osmanli Gazetesi’nde Damat Mahmut Celalettin Pagsa’nin bu davranisi,

cemiyet liyeleri tarafindan sevingle karsilandigi belirtilmektedir.*"

Folkestone’da yaymlanan Osmanli Gazetesi ise 30 Haziran 1903’te Damat
Mahmut Celalettin Pasa’nin 6lmesinden sonra Prens Sabahattin’in de destegiyle
Misir’a tasindi.* Gazetenin taginma sebepleri arasinda Ethem Ruhi Bey’in Prens

Sabahattin’in adem-i merkeziyetgi fikirlerini onaylamamasinin oldugu da iddia

edilir.t’

Edhem Ruhi ve Abdullah Cevdet, Mart 1904’te Cenevre’de Osmanii

176

Ittihat ve Inkildp Cemiyetini kurdu."”® Bu cemiyetin yaym organi olan Osmanl

Gazete’si 15 Temmuz 1904’da Ethem Ruhi tarafindan tekrar Cenevre’ye

9By sirada Folkestone’de yayinlanan Gazete ismail Kemal Bey’in riyasetinde ve Sair Hiiseyin
Siret Bey’in bagmubharrirligi altinda ¢ikacakti. Prens Sabahattin ve kardesi ekonomik yardimda
bulunacakti. Bkz. OG, “Tebsir”, 1 Mart 1902, No 103, s. 3; Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de
Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yayinlari, istanbul, 1994, s. 133.

10 Aksin, “II. Jon Tiirk...”, s. 1793.

" Tunaya, a.g.e., s. 112.

Y2 Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin Osmanli Gazetesi aracih@iyla Sultan II. Abdiilhamit’e
verdigi cevap sOyledir: “Bu devr-i istibdad ve zuliim devam ettigi miiddetce vatanimdan, ailemden
uzak olarak burada olmayr memleketimde refah ve saadet iginde yasamaga tercihde ferrds-i
ihtizdrda bile tereddiid etmem .” Bkz. OG, “Tebsir Ve Tekzib”, 1 Kanun-i sani 1903, No 117, s. 1.

120G, Gos. yer.

% Gazetenin Misir’a tasnma nedenleri arasinda ismail Kemal Bey’in riyaseti altinda olan
gazetenin nesriyatini devam ettirememesi de sayimlastir. Bkz. OG, “Sebeb-i Tehir”, 15 Agustos
1903, No 120, s. 1.

Y Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir..., s. 48-49; Burada belirtmemiz gerekir ki, Bernard Lewis
gazetenin 1904’te kapanincaya kadar Ingiltere’de ¢iktigin1 belirtmistir. Yukarida anlatilan
detaylar1 ele almamustir. Bkz. Lewis, Modern Tiirkiye’nin... , s. 199; Karal da gazetenin sadece
Kahire’de ¢ikarildigindan bahsetmistir. Bkz. Karal, Osmanh Tarihi, C. VIII, s. 513.

176 Cemiyetin nizamnamesi i¢in bkz. OG, “Nizamname-i Esas”, 15 Temmuz 1904, No 136, s. 2-3.
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tagimmustir. Bu donemden sonra gazete oldukca sert elestirilere basladi ve

gazete kiigiik bir grubun yayin organi oldu.'™

1.111. Jon Tiirklerin Fikri Kokenleri

1889°da kurulan Jttihad-t Osmani Cemiyeti de modern bilimlerin
okutuldugu Askeri Tibbiye’de kuruldu. Cemiyeti kuran kisilerin geneline
bakildiginda bu okulda etkili olan biyolojik materyalizmin etkisinde kalmis
oldugu gérﬁlﬁr.”g Aldiklar1 egitim dolayisiyla bu gengler, yonetimde bilime
dayaliligi ve kanunlarin yonetim esaslarinin sadakat sisteminin yerini gegmesini
savunuyordu.’® Askeri Tibbiye’den mezun olan genclerin ¢ikardigi Osmani
Gazetesi’nde de memleketi istila eden fenaliklarin en O6nemli sebebinin, tiim
toplumlar i¢in gegerli olan kanunlara ve nizama uyulmasi fikrinin Osmanl
Imparatorlugu’nda uygulanmamasindan kaynaklandig1 savunulmustur.® Bunu
savunan Osmanlt Gazetesi, kanun giiclinlin her seyin lstiinde oldugunu halka

anlatmayi kendine vazife bilmistir.'#?

Daha sonra bu genglerin diisiinceleri, yasadiklari toplumun degerleriyle
uyusmamaya bagladi. Mesela Tibbiye’deki gengler “Padisahim c¢ok yasa”
sloganindan son derece rahatsizdir. Gazeteyi ¢ikaran ve cemiyet liyesi Abdullah
Cevdet kitabinda bu konuyu uzun uzun ele almigtir. Onun ifadesine gore bilim
yok, sanayi yok, ticaret yok, maarif yok... Ama “Padisahim ¢ok yasa” var.
Padisah kimdir? Vatanimiz1 parga parca etti... “Padisahim ¢ok yasa” bu efrad-1
millete miisaade ediyor mu? Asla... Bunu halka anlatma bizim vazifemiz. 183
Osmanli Gazetesi’nde de padisah halk iliskisinin sert bir sekilde elestirildigi
goriilmektedir. Ornegin bir makalede, padisahin calisanlarin maaslarii ‘sadaka-i
sahane’ olarak verdigini belirtmektedir. Padisahin her ay vermesi gerektigi

maaglari, senede dort bes defa ancak verdigi halde, bunu bir matahmis gibi

Istanbul gazetelerinde miijdelerle ilan ettigi ve sadaka anlayisi i¢inde verdiginden

" OG, “Bir Hatve Daha”, 15 Temmuz 1904, No 136, s. 1-2.

78 Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir..., s. 49-50.

Y9 Mardin, “19. yy da diisiince...”, s. 350.

'8 Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 56-57; Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir..., s. 14-15.

81 0G, “Bend-i Mahsus”, 1 Tesrin sani 1900, No 71, s. 3; Ahmet Riza, “Jemal-i Ahval”, OG, 15
Haziran 1898, No 14, s. 2.

82 Osmanli Gazetesi, kanunlarla yonetilmenin 6nemini vurgularken, Sultan II. Abdiilhamit
“istibdadin1” siirekli dile getirerek halki daha ¢ok etkileme yolu aramistir. Bkz. OG, “Muahezat ve
Teselli”, 1 Haziran 1899, No 41, s. 1-2.

183 Doktor Abdullah Cevdet, Uyanimiz, Uyanimiz!, Matbua-i ictihad, Misir, 1907, s. 4-6.



bahsedilmektedir. Aslinda hakkini alan memurlarin, Sultan II. Abdiilhamit’in bu
davraniglariyla  gururlarinin = rencide  edildigi savunulmaktadir.'®* Bu
rahatsizliklarin1 makalelerine tasiyan Jon Tiirkler, toplumun bazi kesimlerinden
padisaha itaatsiz davrandiklar1 gerekgesiyle tepki almistir. Bir tepki mektubuna
gazetenin cevabi su olmustur: “Uc yiiz seneden beri padisahimiza Allaha tapinir
gibi tapindik. Fakat Memalik-i Osmaniye’nin nisfi elimizden ¢ikti. Artik yeter

degil mi?..”"®

Jon Tiirkler yasadiklar1 toplumu elestirmeyi baska konularda da
siirdiirmiislerdir. Mesela, Osmanli Imparatorlugu’ndaki egitim sisteminin ele
alindigr bir makalede Amerikalilarin egitim sisteminin de ele alinmig ve
Amerika’daki ¢ocuk egitiminin daha mantikli oldugu savunulmustur. Ozellikle,
Osmanli toplumunda ¢ocuklara s6z hakki verilmezken, Amerika’da bunun tam
tersinin yapildigi, bu sayede ¢cocuklarin daha iyi yetistirildigi ve ¢evresindeki olup
biteni anlayan bireyler olarak egitildigi vurgusu yapilmistir. Amerika’daki

terakkinin bu sayede saglandigi belirtilmistir. %

Yine bu Orneklere ilave olarak Osmanlidaki kadinin durumu zaman zaman

Osmanli Gazetesi’nde ele alinmistir. Kadinlarin hak ve hukuklarimi bilmemeleri

87

elestirilmis, su¢lu olarak ise erkekler géisterilmistir.l Maaglarin1 alamayan

kadinlarin padisaha dilek¢eyle basvurmasi ise ‘erkeklere ibret’ olarak

anlatllmlstlr.188

180G, “Sadaka-i Sahane”, 15 Mart 1904, No 134, s. 2-3.

185 OG, “Cevab”, 15 Eyliil 1900, No 68, s. 1; Gazeteye ayni tiirde elestirilerin geldigi bir baska
makalede ise cemiyet {iyeleri kendilerini su sekilde savunmaktadir: “Ne yapalim? Buzlar icinde
donarken terlemekte oldugumuzu ve atesler icinde yanarken donmakda bulundugumuzu
gosteremiyoruz.” OG, “Dérdiincii Sene-i Devriye ve Birkag Soz”, 1 Kanun-i evvel 1900, No 73, s.
2. “Osmanl1” imzastyla yayinlanan bu makalede, cemiyet iiyeleri biraz duygusal davranmiglardir.
Onlar1 tizen, onlarin biitiin ¢abalarima ragmen halkin onlari anlamamalart ve onlara gore hak
ettikleri degeri gorememeleridir.

¥ 0G, “Admerika Terekkiyatina Bir Nazar”, 15 Agustos 1902, No 110, s. 1-3: Bu 6rnegi destekler
sekilde bir bagka makalede Japonya’mmn terakkisi 6rnek verilmektedir. Ozellikle Sultan II.
Abdiilhamit’in uyguladig1 devletleraras: siyaset elestirilmekte ve Japonya’nin tutarli siyasetinden
bahsedilmektedir. Japonya’nin bu durumu Osmanli Imparatorlugu ve toplumu igin ibret olarak
verilmektedir. OG, “Japonlar”, 15 Mart 1904, No 134, s. 1-2; Diger bir makalede yine Japonya
Ornegi tizerinde durulmaktadir. Bu makalede vurgulanan hiirriyet isteyen Japonlarin, istibdada
karsi hirsla caligmasi ornegi iizerinde durulmaktadir. OG, “Japonya’'da Ittihad Cemiyeti!”, 1
Agustos 1898, No 17, s. 8.

187 Ahmet Riza, “Vazife ve Mesuliyet”, OG, 15 Temmuz 1899, No 40, s. 7.

1% OG, “Havadis”, 15 Mart 1900, No 56, s. 7.



Bu ii¢ 6rnegin gosterdigi gibi bilimsel egitim alan ve yasadiklar1 toplumun
baz1 degerleriyle catisan Jon Tiirkler, Avrupa’nin etkisi altindadir. Bunu, Jon
Tiirklerin 6nemli bir temsilcisi olan Ahmet Riza’nin goriislerinde de goriiyoruz.
Ozellikle onun etkisi altinda kaldig1 akile1 ve bilimci pozitivizm bunun en giizel
t')rnegidir.189 Pozitivizmin cemiyet iizerindeki en acik etkisini, Itthad-1 Osmani

admnin ittihat ve Terakki seklinde degismesi esnasinda goriiriiz.*®

Pozitivizmin etkisinde olan Jon Tiirkler, degisime ayak uydurabilecek
fenni bir yoOnetim bi¢iminin uygulanmasini istiyordu.191 Istedikleri yonetim
tarzinin Oniindeki engelin, Sultan II. Abdiilhamit’in engeliyle karsilastigini
diistinen Jon Tiirklerin boyle diistinmesine sebep, sultana gonderdikleri layihalarin

bir kez bile dikkate ahnmarna51yd1.192

% eserlerini gizliden

Bati diisiincesini taniyan ve Yeni Osmanhlarin®
okuyarak yetisen Askeri Tibbiyedeki Jon Tiirkleri muhalefete tesvik edici unsur,

Sultan II. Abdiilhamit’in baskict ve hafiyelerle dolu yonetimi oldu. Mesela

189 Siikrii Hanioglu, “Jon Tiirkler ve Fransiz Diisiince Akimlar”, De La Révolution Francaise A
La Turquie D’ Atatiirk, Istanbul-Paris, 1990, s. 175.

190 pozitivizmin diisturu “intizam ve terakki” idi. Cemiyet tiyeleri Ahmet Riza’nin etkisiyle
“terakki”yi “ittihat” ile birlestirdiler. Intizamin tercih edilmemesi, cemiyetin devrimci oldugu ya
da olmas1 gerektiginden olabilir. Ittihat ise Osmanlicilik fikrinden &tiirii segilmis olmalidir. Genis
bilgi icin bkz. Aksin, Jon Tiirkler...,s. 31.

%! Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 607.

192 Ahmet Liitfullah- Mahmud Sabahattin, “Umum Osmanl Vatandagslarimiza”, OG, 1 Nisan
1901, No 81, s. 1-4.

8Osmanli Gazetesi’nde cemiyet Yeni Osmanhlardan etkilendigini soyle ifade eder; “Vatan:,
milleti, kendimizi bize ilk tanitan Midhat Pasalar, Kemaller olmustur... ” OG, “Beyanname-i
Umumi”, 1 Mayis 1901, No 83, s. 1; Osmanli Gazetesi’nin ¢ogu sayisinda onceki yillarda
Mesrutiyet i¢in ¢alismis olan kisilerden &vgiiyle bahsedildigi goriiliir. Ozellikle Mithat Pasa
Osmanli Gazetesi’nde sehit, mukaddes ve millet babasi olarak tanimlanir. Bkz. OG, “Havadis”, 1
Eyliil 1901, No 91,s. 8; OG, “Midhat Pasa’'nin Hatiratindan”, 1 Tesrin sani 1901, No 95, s. 2-3;
Mithat Pasa’nin layihalari, mektuplar1 sik sik gazetenin sayfalarinda yer almis ve Sultan II.
Abdiilhamit’i elestirmenin yollarindan biri olarak kullanilmistir. Bir makalede sdyle
denilmektedir: “Asr-1 ahirde Abdiilhamid’in alem-i Islamiyet ve Osmaniyet tarihinde biraktigi en
biiyiik, en feci lekelerden biri de Sehid Midhat Pasa ve refikasimin Taif te bogdurulmasidir.” OG,
“Midhat Pasa’nmin Mektublar”, 1 Subat 1901, No 77, s. 2—4; Mithat Pasa’nin konu alindigi
makaleler i¢in bkz. OG, “Sultan Hamid’le Midhat Pasa Muhaberatindan”, 1 Tesrinevvel 1901,
No 93, s. 3-4; OG, “Takrir”, 15 Kanunsani 1902, No 100, s. 3; OG, “Hatirat”’, 1 Kanun-i sani
1901, No 99, s. 4. Osmanli Gazetesi’ne Yeni Osmanlilar’in sembol ismi Sultan V. Murat’a dair
bir¢ok makale vardir. Bu makalelerde Sultan II. Abdiilhamit sik sik elestirilirken halka da V.
Murat’1 kurtarmak igin bir seyler yapmalari konusunda ¢agrilarda bulunulmaktadir. Sultan V.
Murat’in kurtarilmasi konusunda en ilging olan calisma, Istanbul’a ziyaret edecek olan Alman
Imparatorun’a Sultan V. Murat’1 kurtarmasi igin mektup gonderilmesidir. OG, “/lan”, 1 Kanun-i
evvel 1898, No 25, s. 1; Sultan V. Murat’m ele alindig1 makaleler icin bkz. OG, “Ihtar”, 1 Mart
1899, No 31, s. 1; OG, “Sultan Murad Mazlum”, 12 Agustos 1904, No 137, s. 2; OG, “Feryad
Sultan Murad”, 20 Eyliil 1904, No 139, s. 2; OG, “Mekitib: istanbul’dan”, 15 Subat 1900, No 54,
s. 4; OG, “Sultan Murad Hamis”, 1 Eylil 1899, No 43, s. 1.



Osmanl Gazetesi’nde, Avukat Acim Izzet Bey’in Londra’da ¢ikan Hiirriyet
Gazetesi’'ne yazdig1 makaleyi verirken casuslar tarafindan yakalandig1 ve eziyet
gordiigiinden bahsedilmektedir. Buna sebep olanin, izzet Bey’in hamiyet-i fazileti
oldugunu savunan gazete, padisah tarafindan onun 6ldiirtilmesi emrinin verildigini

belirtmektedir.*%

Askeri Tibbiye’deki genclerin en 6nemli rahatsizliklarindan biri de o
donemdeki terfilerin alinan egitime veya kisilerin yetenegine gore degil, atamasi
yapilan kisinin ailevi statlisiine veya padisaha yakinligina gore yapilmasindan
kaynaklaniyordu. Jon Tiirkler ise 1I. Mahmut doneminden gelen bir gelenegin
neticesinde halk tabakasindan geliyordu. Terfilerde yapilan esitsizlik ise halk
tabakasindan gelen Ogrenciler arasinda yonetime duyulan giiveni zedeliyor ve

1% Ornegin, Osmanli

yonetime karsi cephe almalarina sebep oluyordu.
Imparatorlugu’nda bir yere memur olmak i¢in nce saraydan birine riisvet vermek
gerektigi ve daha sonra memur olundugundan bahsediliyor.'*® Bir baska makalede

sadrazamin damadi Mahmud Ali Bey’in miralay oldugu haberi Velriliyor.197

Hiirriyet pesinde kosan Jon Tiirkleri fiili harekete siirlikleyen ise Avrupa
kaynakli bir fikir akimi oldu. Fransiz Ihtilali’nin etkisiyle yayilan milliyetgilik
fikirlerinin, imparatorlugun dahilinde yasayan etnik unsurlar arasinda da hayat
bulmasiyla imparatorluktan kopuslar basladi. Emperyalist Avrupa devletlerinin
isyanlara destek vermesiyle yasanmaya baslayan kopuslar Jon Tiirklerin seslerini
yiikseltmesinde en Onemli etken olmustur. Zira onlar faaliyete gecmeye iten,
etnik gruplarin Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilmak icin ¢ikardiklar isyanlar ve

yonetimin bu isyanlart durduramamasi idi 1%

Osmanli  Gazetesi'nde de isyanlar karsisinda bir seyler yapilmasi
gerektigi pek c¢ok makalede ele alinmistir. Yapilmasi gereken en acil is ise
cemiyetin goriisiine gore 1slahattir. Ama, [ttihat ve Terakki Cemiyeti’nin goriisiine
gore Sultan II. Abdiilhamit, 1slahatlarin 6niindeki en biiyiik engeldir. Sultan II.

Abdiilhamit’in saltanatinin  23. yilim1  degerlendirmek maksadiyla yazilan

140G, “Avukat Acim Izzet Bey”, 15 Eyliil 1899, No 44, s. 3.

1% Aydemir, a.g.e., 5.192; Karabekir, a.g.e., s. 59; Hanioglu, Bir Siyasal..., 5.63.
196 OG, “Mektib: Istanbul’dan”, 15 Eyliil 1899, No: 44, s. 5.

970G, “Yine Damad Beyler!”, 15 Kanun-i evvel 1898, No 26, s. 4.

198 By konu II. Boliimde ayrintisiyla ele alinnustir.



makalede, sultanin ve hafiyelerinin kisilerin yapmaya ¢alistigi “islahatlarin
oninde  korkuluk gibi” durdugundan bahsedilmektedir.®*®  Sultan Il
Abdiilhamit’in yaptig1 tek seyin 1slahat yapacagini soz verip gecistirdigi de
cemiyetin iddialar1 arasindadir. Osmanli Gazetesi’nde bu konuyla ilgili soyle
denilmektedir: “Siz yirmi bes senedir namusunuz iizerine islahat yapacagiz diye
soz veriyor, yapmiyor, cihani aldatiyorsunuz. Hakkiniz olsa bile size kim inanir.
Padisahlarin yalancist yahud ey yalancilar padisahi!... ”, 200 Bip diger iddia
konusu ise Sultan II. Abdiilhamit’in sirf Avrupa devletlerine gdsteris igin bir
takim yiizeysel 1slahatlar yaptigidir.”®" Sultan II. Abdiilhamit’in 1slahat
konusundaki bu tutumu da isyanlarin durdurulamamasina, kopuslarin
engellenememesine sebep olmaktadir. Osmanli Gazetesi’ne imparatorlugun ¢esitli
bolgelerinden, 6zellikle isyan hareketlerinin oldugu yerlerden mektuplar gelmistir.
Bu mektuplarin ortak 6zelligi, Sultan II. Abdiilhamit’in 1slahat s6zii verdigi ve tek
¢ikar yolunun 1slahat yapmak oldugu halde hala bu yolda c¢alismalarin

yapilmadigi, dolayisiyla karisikliklarin 6nlenemedigi vurgusunu yapmalaridir. 202

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin 6nerdigi 1slahatlarin niteliginin nasil olmasi
gerektigini Ahmet Riza, Osmanli Gazetesinde yazdigi bir makalede ¢ok iyi

belirtmistir. Ona gore yapilmasi gerekenler sudur;

“Ne iciin milliyet, cinsiyet ayirmayarak umum ahaliyi razi ve memnun
edecek 1slahatla diigmani hayrette birakmiyoruz. Utandirmiyoruz. Bize gore en
hayirlt islahat kavanin-i mevcudeyi adilane, miisavatkarane bir suretde icra ve
tatbik etmekdir. Elimizde bu giin Avrupa’yr hayran edecek, sasirtacak kudret, yani
kanun ve seriat varken ne iciin milleti boyle Frenklerin hakli sikdyetine, aci
hakaretine ve bin diirlii muhatiraya terk ve hedef eyliyoruz? Yazik degil mi, ayip

degil mi? »203

199 Mustafa Refik, “Abdiilhamid ve ...(?) Meselesi” 1 Eyliil 1899, No 43, s. 3; Bir bagka makalede
Mustafa Refik Bey’in padisahi uyarmak igin layihalar sundugunu ama Sultan II Abdiilhamit’in
bunlart dikkate almadigi vurgulanmaktadir. OG, “Mustafa Refik Bey Efendi’'nin Ifade-i
Mahsusasi”, 1 Nisan 1899, No 33, s. 5.

200G, “Havadis”, 15 Eylil 1901, No 92, s. 7. Benzer gorisler icin bkz. OG, “Mekatib:
Istanbul 'dan”, 1 Kanun-i evvel 1903, No 127, s.7.

010G, “Aklinca Islahat Yapiyor!”, 1 Haziran 1898, No 16, s. 7.

202 Bkz. OG, “Hudud Boyundan: Rumeli Islahati Nedir?”, 15 Mart 1899, No 32, s. 7; OG,
“Haleb’den”, 15 Kanun-i sni 1898, No 4, s. 6; OG, “Balkanlarda”, 1 Eyliil 1903, No 121,s. 1.

2% Ahmet Riza, “lemal-i Ahval”, OG, 15 Haziran 1898, No 14, s. 2.



Osmanli imparatorlugu dahilindeki etnik gruplarin korunmasi, onlarin
daha iyi kosullarda yasamasi i¢in 1slahatlarin tasarlanmasi ve hayata gegirilmesi
gerekgesiyle Avrupa devletlerinin yaptig1 baski, Jon Tiirkler tarafindan etraflica
incelenmistir. Neticede Avrupa devletleri i¢in bu gerekgelerin onlarin
emperyalizmine bahane oldugu fark edilmis ve buna kars1 Jon Tiirkler “Bu devlet

nasil kurtulabilir?” sorusu iizerine yogunlagmistir.”**

Neticede Jon Tiirkler hem Avrupa devletlerinin boliict faaliyetlerine hem
de Sultan II. Abdiilhamit’in —onlara gore- 1slahat yapmay1 reddeden baskici

yonetimine karst Osmanlicilik goriisii etrafinda toplandilar.

Osmanlicilik, Osmanli imparatorluguna tabi gesitli milletleri temsil ederek

»2%> meydana getirme fikriydi. Bunda maksat,

ve birlestirerek bir “Osmanli milleti
Osmanli memleketindeki Miislim ve gayri Miislim halka siyasi haklar tanimak ve
vazifeler yiikklemek; bu sayede halk arasinda esitlik saglamak, herkesin fikrinde ve
dininde serbesti saglamak, boylece kisilerin aralarinda din ve soy farki olmasina
ragmen yekdigerine karistirarak ve temsil ederek birlesmis bir milliyet ortaya

20 fitihat ve Terakki Cemiyetine gore Osmanlicilik fikrinin 6niindeki
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cikarmaktir.

engel ise Sultan II. Abdiilhamit idi.

Ittihat ve Terakki’nin yaymn organi olan Osmanli Gazetesi'nde de
Osmanlicilik fikri sik sik savunulmustur.?® Yaptig1 propagandalarla imparatorluk

dahilindeki tiim etnik unsurlara “gelin birleselim” ¢agrisinda bulunmus ve bu

204 Aksin, Jén Tiirkler..., s. 44; Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 633.

205 «Millet-i Osmaniye” terimi, Osmanli Gazetesi’nde de kullanilmistir ki bu, Osmanlicilik fikrini
yansitan en acik ibarelerden biridir. Bkz. OG, “Ibrer”, 15 Mart 1898, No 8, s. 3; Ahmet Liitfullah-
Mahmud Sabahattin, “Umum Osmanli Vatandaslarimiza”, OG, 1 Nisan 1901, No 81, s. 4

206 yysuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, TTK, Ankara, 1991, s. 19; Osmanhcilik fikri, cemiyet
tiyelerinin eserlerinde de savunulmustur. “Hemsehrilerim ilk iy ittihad, yani Miislim ve gayri
Miislim biitiin vatandaslar kardes olmak...” Cevdet, Bir Hutbe..., s. 10; Cevdet, Uyaminiz..., S.
17,
7 Hanioglu, Bir Siyasal..., 5.630.

208 Ornegin, Kiirtlerin ve Ermenilerin Osmanli Imparatorlugundaki mevkilerinin ele alindig1 bir
makalede, selamet icin birleselim c¢agrist yapilmaktadir. Nifakin higbir ise yaramayacagi
vurgulanmaktadir. OG, “Arnavudiar ve Kiirdler”, 1 Kanun sani, 1900, No 51, s. 1-3; Benzer
goriigler gazetenin bir bagka sayisinda da ele alinmistir. Bkz. OG, “Arnavudluk ve Arnavudlar”, 1
Nisan 1899, No 33, s. 1-3; OG, “Arnavudlar ve Giridler”, 1 Kanun-i Sani 1900, No 51, s. 1.
Burada dikkati ¢eken husus, Osmanli Gazetesi’nin Osmanlicilik fikrini savunurken etnik bir
unsurdan yola ¢ikarak propagandasini yapmasidir. Yine, devletin yonetim seklinin ne olmasi
gerektigiyle ilgili gorislerin dile getirildigi bir baska makalede, basarmin ancak tim etnik
unsurlarin birlesmesi ile saglanacagi vurgulanmistir. Bkz. Ahmet Liitfullah- Mahmud Sabahattin,
Gos. yer.



konuda uzun tartigmalarin yapildigi gorilmistiir. 29 Osmanli  Gazetesi’nin
birleselim c¢agrisi, Sultan II. Abdiilhamit’i tahttan indirip Mesrutiyeti yeniden ilan

etmeyi ve imparatorlugu par¢alanmaktan kurtarmay1 amaclamaktadir.

Imparatorluktan kopuslarin énlenememesi, Osmanlicilik fikrini savunan
Jon Tiirkler arasinda panige ve yeni fikri cereyanlar arayisina sebep olmustur.?*
Bu fikri cereyan da Tiirkgiliktiir. Tiirk(;ﬁlﬁgﬁn212 Oziinii Osmanlicilikta oldugu

gibi imparatorlugu kurtarmak amaci olugturmaktadir.”*®

Tirkgtliik fikrinin gelismesini saglayan en onemli etken, milliyetgilik
akimimin Tiirkler iizerinde etkili olmasi ve bu baglamda yapilan ¢alismalardir.?**
Imparatorluktaki diger etnik unsurlara oranla daha kétii durumda olan Tiirklerin
durumu da Jon Tiirklerin bu fikri cereyan {iizerinde disiinmelerine sebep

olrnustur.215

29 Osmanli  Gazetesi'nde Osmanhcihk fikrinin ¢esitli etnik gruplar arasinda tartigildigs
gorilmiistir. Gazetede Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin “gelin birleselim” ¢agrisina “Bir
Ermeni” imzali bir mektupta bu fikre pek yanasilmamistir. Bunun gerekgesi ise Kanun-i Esasi ilan
edilse dahi onun istenilen islahatlart uygulamada yetersiz kalacagi goriisiidiir. Mektuba Osmanli
Gazetesi “Osmanli” imzasiyla sOyle cevap vermektedir: “Binaenaleyh Mahmud Pasa
Hazretleri’nin mektublarindaki Ittihad davetine bilciimle ecnds ve edydna mensub vatandaslarimiz
gibi Ermeniler de iltihak edebilirler, etmelidirler. Serd olunan programimiz dahilinde daha
tedabir gosterilebilirse miizakereye ve icabinda her seyi kabule haziriz. Maksadimiz Memalik-i
Osmaniye’de yasayan bilciimle akvamin istirahat, terakki ve memleketimizde her tiirlii esbab-i
adaletin mevcudiyetini temin olmustur ” Bir Ermeni, “Tiirk Vatandaslara A¢ik Mektub” , OG, 1
Kanun-i evvel 1900, No 73, s. 4-5; Bahsi gecen bu tartismaya Arnavut oldugunu belirten bir sahis
da katilmistir. Bu kisinin fikrine gore, Tirkler (cemiyet iiyelerinden Tiirkler olarak bahsediyor),
bir siirii subesi olmasma ragmen, daha kendi aralarinda anlasabilmis degil. Hepsi birbirinin
arkasindan konusuyor. Fikrin sahibine gore, cemiyet, dnce kendi arasinda anlagmali sonra biitiin
etnik unsurlara birleselim ¢agrisini yapmaya hak kazanmalidir. Burada ilging olan Arnavut’un su
sozleredir: “ Siz ( Jon Tiirkleri kastediyor) Arnavudluk’ta Abdiilhamit’i Arnavudlarin éldiirecegi
yerde muhafaza ediyorlar diye bizi elestiriyorsunuz. Biz Abdiilhamit’i 6ldiirebiliriz. Bu bizim igin
zor degil. Fakat biz bunu icra edersek Tiirkler in devr-i islahatta bize verecekleri miikdfat nedir? ”
Bir Arnavud, “Mekdtib: Arnavudluk’dan”, OG, 1 Kanun sani 1901, No 75, s. 8; Bir Arnavud
imzalt bu mektup, Bir Kiird imzasini tasiyan bir mektupta ¢ok sert bir sekilde elestiriliyor. Bu
mektuba gore, boyle pazarliklarin yapilmasi son derece yanlistir. Cemiyet her ne kadar kendi
icinde bolinmis goriinse de hepsinin amaci birdir. Baki kalan hiirriyet, miisavattir. Bir Kiird,
“Mekatib: Miswr Elkahire’den” . OG, 15 Subat 1901, No 78, s. 8.

219 yusuf Akgura, Tiirkeiiliik, Tiirkgiiliigiin Tarihi Gelisimi, Tiirk Kiiltir Yayin, Istanbul, 1978,
s. 81.

2 Tirkgiilik fikri Osmanli Gazetesi’nin yaym hayatinda olmadigi yillarda da islenmistir. Bu
konuda genis bilgi i¢in bkz. Ak¢ura, Tiirkgiiliik, s. 33—-80.

22 Osmanli  Gazetesi'nde “Tiirk milleti, Tirkiye Memleketi” gibi terimlerin kullanildig:
gorillmiistiir. Bkz. Mustafa Refik, “Abdiilhamid ve .... (?) Meselesi”, OG, 1 Eyliil 1899, No 43,
s.3.

23 Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 69-72.

214 David Kushner, Tiirk Milliyetgiliginin Dogusu (1876-1908), Cev. Sevket Serdar Tiiret-
Rekin Erdem, Kervan Yayimlari, Istanbul, 1979, s. 8.

250G, “Ifade-i Mahsusa”, 1 Kanun-i evvel 1897, No 1, s. 2-3.



Tiirkgiiliik, 6zellikle Osmanli Gazetesi’nin yaym hayatinin son dénemini
kapsayan Makedonya olaylarinin neticesinde iyice koklesmeye baslamstir.?*®
Balkanlardaki milliyet¢i hareketlerin Jén Tiirklerin dikkatini gekmeye basladigini
gosteren en giizel drneklerden birine Osmanlt Gazetesi’'nde verilen bir havadiste
rastliyoruz. Bu havadise gore, Istanbul tarafindan yakalanan Bulgar ihtilalciler,
hep bir agizdan milli mars sdylemisler. Gazetenin iddiasina gore civardaki halk
ise milli mars ne demek bilmedigi i¢in mars1 “padisahim c¢ok yasa” anlamina
gelen bir seyler sdylediklerini sanmistir. Milli marsin ne demek oldugunu

bilmeyen halkin durumu yadlrganmls‘ur.217

Osmanli Gazetesi’nde Tiurkgiiliik fikri zaman zaman Osmanlicilikla i¢ ice
ele alinmistir. Gazeteye gore imparatorlugu kurtarmak i¢in imparatorluk dahilinde
yasayan her kavmin ortak calismasi, ortak hareket etmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Ancak, c¢alismalarin Onciisii Tirkler olmalidir. Osmanl

Gazetesi’nde bu konuyla ilgili su paragraf dikkat ¢ekicidir:

“Yildizv yildizlilara birakalim. Onlar hak yola gelmezler. Hepimizin
maksadi bir mi? Eger béyle ise su soziin icrasina ¢alismalvyiz: Tiirkler harekete
gecmeli, gelmiyorlar ise getirilmeli, her kavm-i Osmaniye nin 1slahat isteyenleri
bunu birinci vazife bilmeli. Zira bizde bir kiyamin onayag Tiirkler olmaz ise
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muvaffakiyet elde edilemez. Ciinkii Tirkler, imparatorlugun kurucusu olmasi

dolayisiyla 6zel bir 6neme haizdirler.?*?

Osmanli Gazetesi’nde Tiirkgiiliik fikirlerinin islendigi bir bagka makalede
ise Tiirkeii fikirleriyle taninan Semseddin Sami Bey’in tanitilmasidir. Semseddin

Sami Bey’den 6vgiliyle bahseden makalede, onun degerinin yeterince bilinmedigi

216 By fikirleri o donemde Balkanlarda gérev yapmus olan Karabekir’in anilarinda agik¢a goriiriiz.
Ozellikle Makedonya’daki Bulgar ve Sirplarin kendi milli ¢ikarlar i¢in hareket ettigini, kendisinin
ise ‘“Memalik-i Osmaniye” igin savasti@ini, ama artik “Memalik-i Osmaniye kim?” cevap
veremedigini vurgulamaktadir. Bu durumun onda kendi ulusu igin ¢alisma hissi dogurdugunu
savunmaktadir. Onun bu hislerle hareket etmesine sebep olan bir bagka faktor, sinif arkadaslari
olan Bagdatli ve Samli genclerin Araplik cereyanina kapilmaya baglamasidir. Onlarin bu
fikirlerinin Memalik-i Osmaniye i¢in ¢alisan Karabekir, i¢in Tiirklerden baskasina diisman olma
hissiyle doldugunu vurgulamaktadir. Bkz. Karabekir, a.g.e., s. 67-69; benzer goriisler igin bkz.
Aydemir, a.g.e., s. 452.

217 0G, “Havadis”, 1 Agustos 1901, No 89, s. 8.

280G, “Siyasi ve Ictimai”, 15 Kanun-i evvel 1897, No 2, s. 1; Bir baska makalede ise, Tiirklerin
oncii rolii iistlenmesiyle ilgili soyle denilmektedir: “Osmanlilar iginde devlet denilince en biiyiik
bir hiss-i hiirmet intkiydd ile en ziyade miitehassis olan Tiirkler... ” OG, “Ifade-i Mahsusa”, 1
Kanun-i evvel 1897, No 1, s. 3.

% Mardin, Jon Tiirklerin..., S. 150.



0
Osmanli

ve ne demek istediginin anlagiimadigindan bahsedilmektedir.?
Gazetesi’nin kapanmasindan bir sayr once ele alinana bahsi gecen makalede,
Tirkgtliige 6nemli bir vurgu yapilmaktadir. Burada dikkati ¢eken husus, basindan
beri bazi atiflarla Tiirk¢iiliige deginen gazetenin artik net bir sekilde bu goriisii

221
savunmaya baslamasidir.

Tiirkctliik fikri, ele aldigimiz donem icinde Jon Tiirkler tarafindan ele
alinip islense de Osmanlicilik fikri kadar savunulmamistir. Bunun nedeninin,
Osmanli Gazetesi’nin sayfalarinda da goriildiigii iizere biitiin uzlasi tekliflerinin

etnik unsurlar tarafindan istenilen cevabi vermemesi oldugu diisiiniilebilir.

Jon Tiirklerle ilgili dikkat ¢eken bir baska husus, onlarin fikirlerini
sunarken Islami kullanmasidir. Ornegin, Osmanli Gazetesi’'nin bazen “Umum
millet-i fslamiye” seklinde hitaplarda bulundugu goriilmiistiir %2 Ozellikle Girit
isyanlarinin anlatildigi makalelerde, gayri Miislimlerin, Miislimanlara yaptigi
eziyetler anlatilirken gazete “alem-i Islamiyet, Miisliimancasina izzet-i nefis” gibi

tanimlamalar yapmlstlr.z23

Bunu yapmalarinin sebebi ise fakli diisiincelere sahip cemiyet tiyelerinin
fikirlerini yansitmalar1 disinda, fikirlerini yaymaya calistiklar1 toplumdan tepki
almamakti. Ciinkdi, hitap ettikleri toplumun geneline yakinini Miisliimanlar
olusturmaktaydi. Bu baglamda politikalari, Sultan II. Abdiilhamit’i din yoniinden
cliritmek ve Mesrutiyeti de din esasina gore savunmaktr. 24 Ornegin, Sultan II.

Abdiilhamit’in ydnetiminin, Islam kurallarina uymadig1 ydniindeki makalelere

220 By makalede dile getirilen su sozler dikkat cekicidir: “Semseddin Sami Bey, zamammizda
hemen tek basina ihya-i maarif-i milliye ¢alismistir denilebilir. Demek oluyor ki, milletin ruh-i
ihtiyacini anlams, takdir etmis ve bu noksanin ikmaline ¢calismigtir. Fakat, bicarenin bu mesaisini
hayatinda bile takdir edemeyenler olmusdur.” OG, “Bir Hitab-1 Ulvi”, 15 Tesrin-i sani 1904, No
141,s.1-2.

22 yusuf Akgura’nin énemli eseri “Ug Tarz-1 Siyaset”in sonunda da Osmanlicilik, Islamcilik ve
Tirkgtlik tartigildiktan sonra, Tiirkgiiliigiin  savunuldugu bilinmektedir. Ancak, burada
dikkatimizi ¢eken nokta, bu savununun 1904 yiliyla, gazetede makalenin yayinlandigi yilin ayn
tarihe rast gelmesidir. Akgura, U¢ Tarz-1..., s. 36; Yusuf Akcura’nin bu tezi savunmasinin nedeni,
Imparatorlugun dagilisinin dnlenmesi igin galisan yegane wrkin Tiirkler oldugunu tespit etmis
olduguydu Kushner, a.g.e., s.7.

220G, “Ihtar”, 1 Mart 1899, No 31, s. 1.

223 OG, “Izzet-i Nefisten Eser Kalmadi”, 1 Kanun-i evvel 1898, No 25, s. 5; Mesrutiyete giden
yolun anlatildig1 bir baska makalede islam kurallarmin kullanilmasina gok giizel bir érnek vardir;
“Islamiyet 'te iki esas hiikiimet iki seyden ibaretti. Mesveret ve adalet. Bu iki esas ayr ayri iki ayri
fazilet farz olunsa da ashinda birdir. Bunlar da Megsrutiyetin temelleridir.” OG , “Mekatib:
Istanbul’dan”, 1 Tesrin sani 1899, No 47, s. 4-5.

224 Karal, Osmanh Tarihi, C. VIII, S. 527; Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 626.



Osmanli Gazetesi’nde sikga rastlamak miimkiindiir. Cemiyetin, dini kullanarak
yaptig1 elestiri daha sonra iyice sertlestirip Sultan II. Abdiilhamit’in halife
olmadig1 yoniinde fetvalarin nesretmistir.**Jttihat ve Terakki Cemiyeti’nin bu
yonelimi halka inebilme amacindan kaynaklanmaktadir.”® Bu, cemiyetin

benimsedigi yeni fikirleri dini bir elbise i¢inde halka sunmak anlamina geliyordu.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti Mesrutiyete giden yolda halka inebilmeyi
amacladig1r i¢in fikirlerini halkin anlayacagi dilden anlatmayi kendine amag
edinmisti.??” Bunun i¢in merkez yayin organi olan Osmanli Gazetesi, i1k sayisinda
kendilerini daha iyi anlatabilmek diisiincesiyle duru bir dil kullanacaklarini

bildirmisti.?®

Cemiyet {liyeleri, fikirlerini halka benimsetene kadar gazete araciligiyla
tekrar tekrar anlatarak halka ulagsmaya gallsmlstlr.zzg Bu baglamda cemiyet
tiyelerinin  birbirlerine gorevler yiikledigi goriilmektedir. Buna Osmanli

Gazetesi’ndeki su sozler 6rnek verilebilir:

“Habib M. Bulundugumuz yerdekiler, bi¢dre ahalimizin cadhil, bihaber
kismina ilm-ii maarifin, terakkinin ehemmiyet ve kudsiyetini lisan-1 miindsible

. . . 230
anlatsaniz o zaman din ve vatana hizmet etmis olursunuz. ”

Osmanli  Gazetesi, bu amag¢ dogrultusunda hareket ettikten sonra,
calismalarinin meyvelerini almak icin sik sik halka seslenmis ve Sultan IL
Abdiilhamit’e karst halkin kendi yanlarinda hareket etmeleri icin telkinde
bulunmustur. Gazete genelinde bu telkinlerin birka¢ ortak noktasi vardir; vatanini
seven her insanin insanlik gorevi i¢in, vatani i¢in, hiirriyet i¢in lizerine diisen

gbrevi yapmast olarak belirlenebilir.?*

250G, “Telas-1 Séhane”, 15 Nisan 1901, No 82, s. 3; OG, “Mekitib: Istanbul 'dan”, 15 Tesrin sai
1901, No 96, s. 5.

?2Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 623.

2 Ornegin, cemiyet iiyelerinden Abdullah Cevdet, hiirriyete giden yolu su sekilde tarif etmistir:
Namaz huzur-u Allaha ¢tkmaktir. Namaz i¢in Abdest gerekir. O da suyla alimir. Hiirriyetin abdesti
ise kanla alinir. Cevdet, Bir Hutbe..., s. 5.

228 OG, “Ifade-i Mahsusa”, 1 Kanun-i evvel 1897, No 1, s. 1.

2 OG, “Abdiilhamid ve Ilm-ii Ruh” 15 Nisan 1899, No 34, s. 5.

200G, “A¢ik Muhabere”, 15 Subat 1902, No 102, s. 8.

21 OG, “Vebal ve Mesuliyet-i ictimai” , 15 Mart 1903, No 119, s. 2-4; OG, “Hayat-1 Esarete
Inhimak”, 1 Eyliil 1900, No 67, s. 5.



Ittihat ve Terakki Cemiyeti, halkin zor durumlar1 karsisinda yayin
organlarina mektup gonderip Sultan II. Abdiilhamit’i elestiren makaleler
gondermesi  karsisinda, amaglarmma  ulastigi dl'isl'inl'ilebilir.232 Ozellikle
imparatorluktan kopma noktasinda olan yerlerden gonderilen mektuplar bu
konuda dikkate degerdir. Ornegin Bosna’dan gonderilen bir mektupta buralarda
yasanan karisikliklarin sorumlusu Sultan II. Abdiilhamit gosterilmekte ve ona

elestiriler gazete araciligiyla duyumlmaktadlr.233

Osmanli Gazetesi, bu basarisindan gii¢ alarak, halki olaylar karsisinda
yonlendirme cabasma girismistir. Ornegin, Girit’ten gd¢ eden halki bu
faaliyetlerinin ¢ok yanlis olugunu, bunun kesin vatanlarini kayip etmek olacaginm
vurgulayan gazete, yaymnlariyla halkin Girit’ten hicretini  durdurmaya

gallsmlstlr.234

Halkin yaptiklar1 telkinlere uymadigin1 géren cemiyet iiyeleri, yine yayin
organlariyla halka duyduklari dfkeyi agiga vurmustur.’®® Osmanli Gazetesi’nin

son sayisinda da halka biiyiik bir 6fke duyuldugu gérl'jlmektedir.236

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, gazetenin yayin hayatinmn bittigi 1904 yilina
kadar tek amaclart olan Sultan II. Abdiilhamit’i tahttan indirip Mesrutiyeti ilan
etmeyi bagaramamistir. Bunda siliphesiz, 1902 yilindaki kongre sonucu cemiyetin

27 By ayrihigin asil

icine distiigii karisiklik ve ikiye boliinme etkili olmustur.
sebebinin yabanci destegini alip almama konusunda oldugunu daha once
deg“ginmistik.z‘o’8 Bu noktada, cemiyet iiyelerinin Avrupa destegini almaya calistigi

da bilinmektedir. Ozellikle Osmanli Gazetesini ¢ikaran grup, 1902°den sonra

%32 Hanioglu, Bir Siyasal..., s. 636.

233 OG, “Mekditib”, 1 Haziran 1898, No 13, s. 6; OG, “Mekdtib: Midilli Adasinda fsyan”, 15 Subat
1899, No 30, s. 5-6.

240G, “Havadis”, 1 Eyliil 1899, No 43, s. 8; OG, “Giritlilere Ihtar”, 15 Mayis 1899, No 36, s. 3.
2% Gazete Girit konusunda cemiyetin gdsterdigi yolda ilerlemeyen halka su sekilde sitemde
bulunmustur: size malinizi, yurdunuzu terk etmeyin dedik, dinlemediniz. Yaziklar olsun! Bkz. OG,
“Havadis”, 1 Haziran 1899, No 41, s. 8.

% Gazetenin ifadesi su sekildedir: Alcakligin bu derecesine miskin miskin bakan halka lanet.
Baska bir sey diyemeyiz! OG, “Osmanli”, 8 Kanun-i evvel 1904, No 142, s. 3.

#"Bu durumun farkinda olan cemiyet tiyeleri, Osmanl Gazetesi’nin sonlarina dogru artik birlikte
hareket etmek i¢in ¢alisacaklarint vurgulamistir. Bkz. OG, “Bir Hatve Daha” 15 Temmuz1904, No
136, s. 1.

28 Ahmet Riza Bey, Cenevre kolu tarafindan yabanci miidahalesini istememesi yiiziinden
anlasamadig1 bilinir. Ayrica Ahmet Riza Bey’in kibirli olmasi, Mesvereti cemiyetin adina degil de
kendi adina ¢ikarmak istemesi, Megsveret’te Girit isyanlariyla ilgili Rumlarin lehinde yazilar
yazilmasi onun Cenevre koluyla iyice arasinin agilmasina sebep olmustur. Genis bilgi i¢in bkz. A.
Kuran, Osmanh imparatorlugu’nda..., s. 178-180, 323-325.



Ingiltere destegini savunmustur.”®® Cemiyet tyeleri arasindaki bu diisiince
farkindan bagka, giidiilen siyasi programda da bir belirsizlik oldugu tespit
edilebilir. Cemiyet tiyeleri, yukarida deginildigi gibi Osmanlicilik fikriyle hareket
ettiklerini soyleseler dahi, Osmanli Gazetesinde rastlanilan bazi1 “Tiirk milleti” ve
“umum millet-i Islamiye” gibi sozlerin, cemiyet iiyelerinin fikirlerinin tam

netlesmedigini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

II. BOLUM

11.ONU ALINAMAYAN ISYANLAR VE KOPUSLAR
I1.1.Girit Meselesi
ILLLGirit isyanlar’min Tarihi Gelisimi

Girit adasi, 1669°da Osmanli hakimiyetine girdi. Adadaki Osmanli
hakimiyeti adaya bir bucguk asir siirecek olan baris donemini getirdi. Fakat, bu

baris ve huzur dénemi ¢ok uzun slirmedi. Rusya’nin kigkirtmasiyla adada isyanlar

2 Haniogl, Bir Siyasal..., s. 648. Osmanl: Gazetesi’nde de Sultan II. Abdilhamit’in Ingiltere’den
uzaklagmasi da elestiri konusu olmustur. OG, “Ingiliz Efkari”, 15 Eylil 1898, No 20, s. 1.



basladi. 1lk Girit isyani, II. Katerina tarafindan goénderilen Papazoglu adinda bir

Rum’un kiskirtmastyla 1770 senesinde ortaya ¢iktr.?*

Rus tahriki, Fransiz Ihtilali ile uyandirilan milliyet¢ilik fikri, bunlara
ilaveten Osmanli Imparatorlugu’nun giinden giine bozulan ve zayiflayan i¢ idaresi
neticesinde, Hiristiyan tebaasi arasinda bas gosteren ayrilma arzusu ve nihayet
boyle bir cereyam1 gergeklestirmek icin kurulan “Heteria Cemiyeti’nin
faaliyetleriyle Giritli Rumlar, bundan sonraki donemlerde firsat bulduk¢a isyan
etti.>* Isyanlar bagimsizligim1 Edirne Anlasmasiyla kazanan Yunanistan’in
faaliyetlerinden ayr1 tutulamaz. Londra Protokolii ile sinirlar1 ¢izilen
Yunanistan’in sinirlart i¢inde Girit yoktu. Buna memnun olmayan Giritli Rumlar,

faaliyetlerine hiz verdi.

1867°de Girit’te Yunanlilarin destegiyle yeni bir isyan ¢ikaran Rumlar,
once 1slahat istediklerini agikladi ve daha sonra Osmanli’nin zaafini goriince
Girit’i Yunanistan’a ilhak ettiklerini ilan ettiler. Babidli ¢6ziim olarak Girit’e
mubhtariyet verilmesini Onermigse de Rumlar Yunanistan’a katilma fikrinden
vazgecmemistir. Olaylarin yatismasi i¢in 1868’de Rumlara bir¢ok fayda saglayan

nizamname hazirlandi.?*?

1878 Berlin Anlagmasi’nin 23. maddesi geregince Girit’te 1slahatin
genisletilmesi amaciyla 23 Ekim 1878’de Halepa Sozlesmesi yapildi. Yeni bir
isyanin Oniinli almak icin imzalanan bu sozlesmeyle, 1868 yilindaki
nizamnamenin hiikiimleri genisletildi. Boylece adanin i¢ idaresi Giritli Rum ve

Miisliiman halka intikal etmis oluyordu.243

240 Tukin, “Girit”, islam Ansiklopedisi, M.E.B., istanbul, 1964, C. 4, s. 796.

21 Tukin, a.g.m., s. 796. Bu konuyla ilgili ayrica bkz., Osmanli Ansiklopedisi, “Siyasal tarih: II.
Mahmud: 1808- 1839 ”, iz Yaymcilik, Istanbul, 1999, C. 6, s. 41-43; Mithat Sertoglu, “Girit
Tarihi”, Resimli Tarih Mecmuasi, C. 6, S. 71, 1955, s. 4155.

2421868 diizenlemeleri adadaki Rumlara vergiler agisindan biiyiik kolayliklar sagladi. Ayrica ada
siyasi yonden de ayricalikli konuma eristi. Oyle ki, vilayette bir Meclis-i Umumi olusturuldu.
Niifus bakimindan Miisliimanlara gore ¢ogunlukta olan Rumlar mecliste cogunlugu ele ge¢irmisler
ve Rumlar Yunanistan’a katilma miicadelelerini bu meclisle siyasi platforma tasgimistir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Adiyeke, a.g.e., s. 24; Bu konuyla ilgili bkz. Cemal Tukin, “Osmanl
Imparatorlugu’nda Girit Isyanlarl 1821 Yilina Kadar Girit”, Belleten, Ankara, 1945, C. IX, S. 34.
23 Bu sozlesme ile Girit’in valisi Hiristiyanlar arasindan segildi ve meclisin iiye sayisindaki 49°a
31 Huristiyan iistlinliigli goze ¢arpar. Rumca Tiirk¢e gibi resmi dil kabul edildi. Ayrintili bilgi i¢in
bkz., Karal, Osmanh Tarihi, TTK., Ankara, 1988, C. VIII, s. 119; Mehmed Saldhi, Girid
Mes’elesi 1866-1889, Yay Haz. Miinir Aktepe, Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1967, s.
17-18; Mithat Isin, Tarihte Girit ve Tiirkler, TC. Askeri Deniz Matbaasi, 1945, s. 56.



Halepa sozlesmesiyle Girit Rumlari, kendilerine muhtariyet derecesinde
bir idare tarzi saglamislardi. Fakat, bu idare tarzi da Rumlarin birkag sene sonra

isyan etmelerine engel olmad.?**

1896 yilinda yabanci konsoloslarin da kigkirtmasiyla Giritli Rumlar yine
gozlerini Yunanistan’a cevirdiler. Kandiye ve Hanya’da Rumlar ve Miisliimanlar
arasinda carpigmalar goriildii. 1897°de ise carpismalar siddetini artirdr.?®
Hiristiyan halklarin ulusal bagimsizlik miicadelesi ve ona karsi Miisliimanlarin
faaliyetleri Miislimanlar ile Hiristiyanlar arasindaki ugurumu artirdi. Bu

hareketlerin igine 1896-97 Girit isyanlar1 da dahildir.?*®

Bu durumu, Yunanistan bir firsat olarak goriiyor ve Girit’i bir an once
topraklarina katmak igin sabirsizlaniyordu. Megali Idea’nmn ilk hedefi Girit ve
Yanya olmustu. Bu sebeple Yunanistan, Girit lizerindeki faaliyetlerini artird1.?%’
Ciinkili, Yunanistan’in igtahin1 kabartan bir dizi olaylar silsilesi ona bu siiregte

ornek olmusgtu.*®

Gerek bahsi gegen amag dogrultusunda gerekse Rumlarin olusturdugu
kamuoyu baskis1 nedeniyle Yunanistan adayi isgal etti ve bunun iizerine ‘313
harbi’ diye bilinen®*® Osmanli-Yunan savasi (1896—1897)250 basladi. Savasta
Osmanli Imparatorlugu biiyiik basar1 gostermisti. Osmanli Imparatorlugu bu
basaridan yararlanamadi c¢iinkii, bu asamada, bolgede karisiklik istemeyen ve

Yunanistan lehinde tavirlar1 olan Avrupa devletleri devreye girdi.

24 Salahi, a.g.e., s. 18.

25 Bu konuyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz., Adiyeke, a.g.e., s. 17-30; Karal, a.g.e., s. 118-125;
Tukin, “Girit”, s. 798-803.

246 |_ewis, Modern Tiirkiye’nin..., s. 337.

247 Cengiz Orhonlu, “Yunanistan’n Osmanl Devletine Kars1 Takip Ettigi Siyaset (1866-1885)”,
Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi, C.I, Say1 6, Istanbul, 1980, s. 5. Mehmed Hocaoglu, II.
Abdiilhamit’in Muhtiralari, Kamer Yay., Istanbul, 1998, s. 195.

2835yleki, 1877 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda 13 Temmuz 1878 Berlin Anlagmasi imzalanir. Bu
anlagma geregince Romanya, Sirbistan ve Karadag biiyiir. Besarabya. Batum, Kars ve Ardahan’t
Rusya alir. Sonradan 1881°de Yunanistan Tesalya’y1 alir. Ingiltere ise 4 Haziran 1878 Kibris
adasini alir. Berlin Anlagmasi’ni takip eden yillarda Fransa 1881 de Tunus’u, Ingiltere ise Misir
isgal eder. Bulgarlar da 1885’te dogu Rumeli’yi isgal eder. Adeta ‘ne koparirsam kardir’
diislincesiyle hareket eden Avrupa devletlerinin bu hareketleri, Yunanistan’t da imparatorluktan
bir seyler koparmak i¢in faaliyette bulunmasina sebep olmustur.

9 Bu ifade icin bkz. Yiiksel Ozgen, II. Mesrutiyet Donemi Meclis-i Mebusan’inda Dis
Politika, (HUAHTE Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara, 2004, s. 89.

20 Ayrintil bilgi i¢in bkz; Bayram Kodaman, 1897 Tiirk-Yunan Savasi (Tesalya Tarihi), TTK.,
Ankara, 1993; Yusuf Halacoglu, “Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne Kars1 Takip Ettigi Siyaset
(1885-1918)”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi, C. I, S. 6, Istanbul, 1980, s. 15-16.



Avrupa devletleri, II. Abdiilhamit’i Girit’te yeni bir 6zerk yonetim
kurmasi i¢in zorladi. Girit yine Osmanli egemenliginde kalacak, ancak padisah
tarafindan atanan Hiristiyan vali Atina tarafindan da onaylanacakti. Vali adada
kalan Miisllimanlarin korunacagina soz verdi. Ancak, Rum milis kuvvetleri

arasinda bu soziin pek degeri yoktu.?*

Osmanli —Yunan savasi, Yunanistan’in savastan yenik ¢iktigi halde, uzun
vadede bakildiginda bu yenilgiyi kazanca cevirdigi onemli bir savastir.?Bu
savas, Sultan II. Abdiilhamit’e bazi dersler vermistir. Bu savas akabinde biiyiik
devletlerin tutumu agikca gostermistir ki, eger gelismeler Avrupa devletlerinin
¢ikarina uymuyorsa Osmanli Imparatorlugu hakli oldugu bir meselede dahi
zaferinin karsiligin1 alamayacak. Diger taraftan, son yasanan gelismeler - savas
nedeniyle Miisliiman halk aday1 terk etmeye baslamistir- ki bu artik adanin bir

giin elden ¢ikacagini gdstermistir.”>®

ILLIL Sultan II. Abdiilhamit ve Girit isyam

Osmanli Gazetesi’nin Girit isyanlariyla ilgili donemin hiikiimdar1 II
Abdiilhamit’e bakis1 son derece elestireldir. [ttihat ve Terakki Cemiyeti’nin Sultan
II. Abdiillhamit’e kars1 fikirleri goz Oniline alinirsa bunun tabii oldugu
diistintilebilir. Gazetenin Girit isyantyla ilgili ele aldigi konulara bakildiginda,
hemen hemen her makale ve haberin sonunda Sultan II. Abdiilhamit’i elestirdigi

goriilmektedir.

Girit isyanlariyla ilgili Osmanli Gazetesi’nin gorisi, ilk olarak Sultan II.
Abdiilhamit’in, donemin hiikiimdari olarak Girit halki ve yonetimiyle yeteri kadar
ilgilenmedigi yoniindedir. Ornegin Osmanli Gazetesi'ne gonderilen “Tabaka-i
balddan” imzali bir mektupta agik olarak soyle denilmektedir: “Milletin iizerine
kdabus gibi ¢oken ihtilal isyanlari Abdiilhamit’in yonetiminden kaynaklaniyor.

Girit de bu isyanlardan biri...”*>*

Gazetenin diger bir sayisinda elestirinin dozu biraz daha agirlasmistir.

Soyle ki; “Giritli Rumlar, buradaki Miisliimanlar: katlettiler. Bu felakete kim

»1 Shaw, a.g.e., s. 258.

%2 Bu savasta elde edilen basariyla Jon Tiirklerin kamuoyunda giic kaybederken, Sultan II.
Abdiilhamit’in gli¢ kazandigina daha 6nce deginmistik.

253 Avni Ozcan, “Sultan II. Abdiilhamid”, Tiirkler, C. 12, Yeni Tirkiye Yaymlari, Ankara, 2002,
s. 921.

2% 0@, “Tabaka-i Bdlddan” Kanun-i sani 1898, No 4, s. 4.



sebep oldu? Sultan Abdiilhamit! Buralara en rezil acimasiz memurlarini

gonderdi. Buralarla yeteri kadar ilgilenmedi.”.*®

Osmanli  Gazetesi’nde yaymlanan ve Girit isyanlarmin Sultan I
Abdiilhamit’in basarisiz yonetiminden kaynaklandigin1 savunan bir diger
makalenin adi “Ne Haldeyiz”. Girit’in son durumuyla ilgili detayli bilgi verilen bu
makalede, son olarak Sultan II. Abdiilhamit’in, makaminin haysiyetini ve
hanedaninin serefini ayaklar altima aldigindan bahsediliyor. Ayni makalede,
Sultan II. Abdiilhamit’in, biitiin olumsuzluklar1 yapip da isyanin halli i¢in 1slahat
yapmaya degil tesebbiis, meyil bile etmedigi vurgulantyor. Bu fikrin sahibine gore

Sultan II. Abdiilhamit’in yaptig1 tek sey nifak yaratmaktir.”®

Gazetede bunun aksi fikirlere de bazen yer verilmistir. Mesela Girit’ten
Razi isimli birinin gonderdigi mektupta Avrupa devletleri geldiginden beri
Miisliimanlarin daha rezil durumda oldugu, Sultan II. Abdiilhamit déneminde
daha rahat olduklar1 bildirilmektedir. Bu durum gazetedeki Sultan II. Abdiilhamit
yoniindeki elestirilerin sirf cemiyetin muhalif durumundan kaynaklandigini

diisiindiirebilir. >’

Osmanli Gazetesi’ndeki bir makalede Sultan II. Abdiilhamit’in elestirildigi
bir diger nokta, Girit meselesinin ¢éziimiinde Sultan II. Abdiilhamit’in ¢ok pasif
kaldig1 iizerinedir. Ayn1 makalede, Padisahin Girit’i adeta lizerinden attigina
memnun oldugu belirtilmistir.*® Sultan II. Abdiilhamit hatiralarinda,
Tesalya’yl259 yeni bir sinir diizenlemesiyle tam olarak temin etmek i¢in Girit’i

Yunanistan’a vermeyi diisiindiigiinii belirtmistir.?*

Osmanli Gazetesi’nde Yunan Krali’nin oglu olan Prens George’un, Girit’e

vali se¢ilmesinin sorumlusunun, Rusya’nin “giizel hatirmi” kiramayan Sultan II.

250G, “Teselya’nmin Tahliyesi”, 1 Haziran 1898, No 13, s. 2-3.

26 OG, “Ne Haldeyiz”, 1 Kanun-i evvel 1898, No 25, s. 2.

T OG, “Mekdtib: Girid’den”, 1 Kanun-i sani 1899, No 27, s. 3.

% OG, “Mekdtib: Girid’den”, 1 Kanun sani 1899, No 27, s. 4.

9 Teselya mevzuu soyle gelismistir: 1877—1878 Osmanli- Rus savasi sonunda diizenlenen Berlin
Kongresi’ne Yunanistan da dahil olmak istemistir. Lakin, bu istegi kabul olmamistir. Ancak,
katildigi bir oturumda toprak istegini, Ozellikle Girit’i istedigini dile getirmistir. Berlin
Anlasmasina konan igerigi belirsiz bir madde ile Yunanistan Osmanli Imparatorlugu’nu
goriigmelere davet etmis ve istegini dile getirmistir. Avrupa devletlerinin araya girmesiyle
Yunanistan’a 1881 yilinda Larissa ve Tesalya’nin bir kisim topraklarini  Osmanli
Imparatorlugu’ndan almistir. Detayli bilgi igin bkz. Fahir Armaoglu, 19. Yiizyll Siyasi Tarihi
(1789- 1914), TTK.,Ankara, 1997, s. 555-556.

0 Abdiilhamit, a.g.e., s. 93.



Abdiilhamit oldugu savunulmaktadir. Bu durumun, eninde sonunda Girit’in kaybi

oy 261
anlamina gelecegi vurgulanmaktadir.

Sultan II. Abdiilhamit anilarinda Girit’e vali tayini konusunu istemeyerek
kabul ettigini sdylemektedir. Sultan II. Abdiilhamit, Rusya ve Ingiltere’nin prensi
destekledigini ve bu durumda hicbir sey yapamadigini vurgulamaktadir.?®? Sultan
II. Abdiilhamit’in dile getirdigi bu c¢aresizligi, Osmanli Gazetesi’nin ¢ogu
makalesinde Sultan II. Abdiilhamit’in Girit konusundaki pasifligi olarak

yorumlanmustir.

Osmanli Gazetesi, Osmanl askerinin adadan g¢ekilmesiyle ilgili sorumlu
olarak Sultan II. Abdiilhamit’i gérmektedir ve onu bu konuda, ¢ok agir bir dille
elestirilmektedir. “Edepsizin yiiziine tiikiirmiisler yagmur yagiyor demis. Hakareti
rahmetle te’vil eylemistir, iste askerimiz Girit’ten tard olunuyor. Bakalim

Abdiilhamit yakinda buna da muvaffakiyet-i sahane diyerek ilan edecek midir??%

Girit’te bundan sonra yasanacak olan olaylarin kokenini Osmanli Gazetesi
yukarida elestirdigi konulara baglamaktadir. Bagstan beri tek su¢lu Sultan II.
Abdiilhamit’tir. Gazete alayci bir dille elestirilerini devam ettirecektir. Bunda,
Girit’i  kaybediyor olmanm verdigi {iziintiiniin de ¢ok etkili oldugunu

vurgulamakta yarar vardir. Ornegin gazetenin verdigi bir havadiste deniliyor ki;

“Babudli Girid’i himaye eden dort deviet-i muazzamaya! Bir beyanname
gondererek Girid giimriigii memalik ecnebiye ile Tiirkiye'den gelen esya-i
ticariyeden ayni miktar resim almakda devam edecek olursa Tiirkiye de mukabele-
i bilmislde bulunacagint bildirmis. Dogrusu Babiali’nin bu diplomathigina soz

1 59264

yok!

Osmanli Gazetesi’nin Girit konusuyla ilgili Sultan II. Abdiilhamit’i
elestirdigi bir diger konu, Sultan II. Abdiilhamit’in Istanbul basminda uyguladig
sansiirdiir. Osmanli Gazetesi’nde yayinlanan “Bir Tekzib-i Miidhis” baslikli
makalede, istibdat yanlis1 gazeteler olarak nitelendirilen Istanbul gazetelerinin

Girit Konusuyla ilgili net davranmadigi sdylenmektedir. Ayni makalede, bu

%1 0@, “Girid”, 1 Haziran 1898, No 13, s. 2.

%62 Abdiilhamit, a.g.e, s. 92.

230G, “Abdiilhamid”, 15 Eyliil 1898, No 20, s. 7.
240G, “Havadis”, 1 Haziran 1899, No 37, s. 6.



gazeteler, cahil ve gaflet halindeki Miisliman halkin uyutulmasiyla

suclanmaktadir.?®

Sultan II. Abdiilhamit’in uyguladig1 sansiir, Osmanli Gazetesi’nin bir
baska sayisinda da ele alinmistir. Bu sayida ise Girit kelimesinin telaffuz

edilmesinin dahi yasaklandig elestirel bir dille ele alinmustir.?%®

IL.LIII. Giritli Miisliimanlar

1896 yilindan sonra isyanlar nedeniyle adada kdylerden sehir merkezlerine
dogru i¢ goglerin oldugu bilinmektedir. Bu gogler sirasinda Hiristiyan ahaliye
yabanci giigler hemen yardim elini uzatirken Miisliimanlara sadece yerel yonetim
ekmek yardiminda bulunmustur. Sehirlere taginan Miisliman halka Babiali para
yardiminda bulunmussa da bu yeterli olmamistir. Bu gécler, Yunanistan’in Subat

1897°de aday1 isgal etmesiyle hat sathaya ulastir. %’

Giritli Rumlarin 1897°den sonra amaglari, Osmanli egemenliginin yeniden
kurulmasini engellemekti. Bu amaca ulasmak i¢in ise Rumlar, yerlesik Miisliiman
ahaliyi adadan kovup onlarin bosalttiklart yerlere Rumlar1 iskan politikasini

uyguladllar.268

Rumlarin bu politikasini1 destekler nitelikte, Osmanli Gazetesi’ndeki bir
haberde, Kafkasya’daki Rumlarin, Prens George’a Miisliimanlardan bosalan
yerlere yerlesme talebinde bulunduklari ve bunun Prens George tarafindan kabul

edildigi bilgisi verilmektedir.?*

6 Eyliil 1898 yilinda Ingiliz birligi, asar toplama yetkisini ele almak iizere
Osmanli memurlarinin gorev yaptig1 vergi dairesine girmeye kalkinca memurlarin
ve Miisliman halkin tepkisiyle karsilagti. Biiylik catismanin yasandigi olaylara
Kandiye olaylar1 denir. Bu olay, adadan Osmanli askerinin ve memurunun
ayrilisini hizlandird1.*® Girit adasindaki Osmanh askerinin varliginin sona ermesi

(Kasim 1898)271, Miisliimanlar i¢in tam bir hezimet oldu. Her ne kadar bolgenin

°0G, “Girid’den”, 15 Kanun-i evvel 1898, No 26, s. 7.

260G, “Ne Haldeyiz”, 1 Kanun-i evvel 1898, No 25, s. 2.

%7 Adiyeke, a.g.e., s. 269.

28 Adiyeke, a.g.e., s. 270-271.

0G, “Havadis”, 1 Haziran 1899, No 41, s. 7.

210 Adiyeke, a.g.e, s. 202-203.

2’1 1898’de Osmanli askerinin adadan cekilmesiyle Girit, hemen hemen Osmanh imparatorlugu
icin kaybedilmis bir vilayet sayilabilirdi. Bundan sonra, adadaki Rumlar bir emri vaki ile aday1
Yunanistan’a katmaya calismistir. Bkz. Johann Strauss, Unutulmus Bir Cemaat: Girit



giivenligi Avrupa devletlerine birakilsa da, Girit wvalisi Miisliimanlari

koruyacagina s6z verse de durum hi¢ de Miisliimanlar agisindan i¢ agici olmadi.

Osmanl1 askerinin Girit’ten ayriligi, Tlrk milli tarihinde esef verici bir
tablo olarak yorumlanmustir. Ozellikle Miisliman ada halkinin, bu olay

karsisindaki iiziintiisiiniin tarifsizligi kayda degerdir.?

Giritli Miisliimanlar, bu hislerini, ¢aresizlik i¢cinde telgraflarla gazeteye
bildirmistir. Bu telgraflardan anlasildig1 {izere, Miisliiman halk, iginde
bulunduklar1 durumdan son derece umutsuzdur. Tek suglu gormektedirler: O da,
Sultan II. Abdiilhamit’tir.””® “Ah bize kimse merhamet etmiyor!” basglikli Osmanli
Gazetesi’ne gonderilen bir telgrafta “Ey zalim padisah. Kalbin miiteessir olmuyor
mu? Ah hain, bizim de vatanimizi hevesine kurban ettin...”*"* Sozleri Sultan 11

Abdiilhamit’e duyduklari sitemin gdstergesidir.

Girit’in i¢ine distigli halin en biiyiik suglusunun Sultan II. Abdiilhamit
oldugunu savunan Giritli Miisliimanlar, tepkilerini ona muhalefet ederek
gostermiglerdir. Oyle ki, Giritli bazi Miisliiman g¢evreler arasinda hiirriyetgi ve

mesrutiyetci fikirler bundan dolay1 artmlstlr.275

Bu donemde, Giritli Misliimanlarin, Hiristiyanlar tarafindan eziyet
gordiikleri  bilinmektedir. Bu durum hemen hemen her makalede
vurgulanmaktadir. Ozellikle Rumlarin Miisliimanlarin mal ve miilklerine tecaviiz
ettiklerine deginilmektedir.276 Osmanli Gazetesi’'nde, Rumlarin Miisliimanlarin

gdzleri Oniinde liziimlerini ve zeytinlerini kesip sattiklar1 haber verilmistir.?’”’

Yine Osmanli Gazetesi’nin verdigi bir habere gore, Girit’te ti¢ Miisliiman,
Rumlar tarafindan 6ldiin"11mﬁstiir.278 Bir baska haberde ise, adada can
giivenliginin dahi kalmadig: belirtilmistir. Halepa kasabasinda 16—17 yaslarindaki

bir gen¢ kizin Rumlar tarafindan kagirildig: verilen haberler arasindadir.?”®

Miisliimanlarmm Abdiilhamid Devrindeki, ikinci Mesrutiyet Devrindeki ve ilhaktan
Sonraki Faaliyetleri, (XI. Tirk Tarih Kongresinden Ayri Basim), T.T.K., Ankara, 1994, s. 2107.
272 Tamisci-zade Mehmed Macid, Girit Hatiralan, Yay Haz. Ismet Miroglu- ilhan Sahin, Kervan
Kitapgilik, Istanbul, 1977, s. 37.

280G, “Son Nefesler”, 29 Tesrinievvel 1898, No 23, s. 1.

74Gos. yer.

2’5 Strauss, a.g.m., s. 2108.

0@, “Girid Facia-i Ahiresi”, 15 Eyliil 1898, No 20, s. 1.

?""0G, “Kandiye Isyani”, 15 Eyliil 1898, No 20, s. 8.

?®*0G, “Havadis”, 1 Haziran 1898, No 13, s. 8.

P0G, “Girid’den”, 15 Agustos 1899, No 42, s. 6. Osmanli Gazetesi’nde verilen bu haberlere ek
olarak, Rumlarmn Girit adasindaki Miisliman halki yapmadiklar1 bir sugtan otiirii yargiladiklari



Miisliimanlarin, bu koétii halden kurtulmak igin bir takim faaliyetlerde
bulundugu bilinmektedir. Ornegin; 1898 Eyliiliinde Kandiye’deki Miisliimanlarin
eski koylerine yerlesmek igin Babidli’ye ve hiikiimet-i muazzamaya defalarca

miiracaat ettikleri fakat, isteklerine cevap verilmedigi anlagilmaktadir.”®

Osmanli Gazetesi’nde, adada gilivenligi saglamak i¢in bulunan Avrupa
devletlerinin ise Rumlarin zulmiine géz yumdugu iddia edilmektedir.”®* Ozellikle,
Ingiliz askerlerinin Miisliimanlara kars1 kendi dindaslarmi korudugunun haberi

verilmektedir.?®

Londra’dan Osmanli Gazetesi’ne gonderilen isimsiz bir
mektupta Girit’teki felakete sebep olanlarin Ingilizler oldugu iddia edilmistir. Zira
bu mektuba gore, Ingiliz askerler Miisliman halkin iizerine kursun

yagdlrmaktadlr.283

Osmanlt Gazetesi, Miisliimanlar1 Girit adasindan hicretini son derece
olumsuz karsilamistir. Her firsatta, Miislimanlara hitaben yazdiklari makalelerde

yaptiklarinin yanlis oldugunu vurgulamustir.?®*

Osmanli Gazetesi, Misliimanlarin gd¢ etmesinin en biliylik tesvikeisi
olarak Sultan II. Abdiilhamit’i gérmektedir. Gazete, Hanya ve Resmo’daki halkin
hicretinin tegvik¢isinin ~ Sultan II. Abdiilhamit oldugunu hissettiklerini
belirtmektedir. Zira, bu iddiaya gore Girit’ten go¢ eden Miislimanlar adada
uygulanacak olan Kanun-i Esasi’yi 6grenmeyecek ve boyle bir yonetim sekliyle

ilgilenmeyecektir.?®

Gazetede sik sik iizerinde durulan konulardan biri de muhacirlerin
Anadolu’daki kotii durumudur. Soyle ki, Onceleri Izmir’e yerlestirilen
muhacirlerin, Konya ve Maras‘a nakil edilmeye baslamasi s6z konusu olmustur.

Sultan II. Abdiilhamit’in bu faaliyetinin sebebi, Girit’teki Kanun-i Esasi ile gozii

bilinmektedir. Rumlarin sokaktaki kopeklere “Mehmed, Hasan™ gibi isimler taktigi vurgulanmasi
gereken diger bir husustur. Ayrica, Rumlarin Ramazan ayinda zorla Miisliimanlara sarap i¢irdigi
de savunulan iddialar arasindadir. Bkz. Mécid, a.g.e., s. 43.

200G, “Telgraflar”, 15 Eyliil 1898, No 20, s. 8.

BlOG, “Girit Facia-i Ahiresi”, 15 Eyliil 1898, No 20, s. 1.

820G, “Girid’den”, 1 May1s 1898, No 11, s. 4.

350G, “Telgraflar”, 15 Eyliil 1898, No 20, s. 8. Osmanli Gazetesi’nin bir baska haberine gore ise,
Ingilizlerin talebi iizerine otuz dokuz Miisliiman evi “sahiplerine yiktirlmstir. OG, “Girid
Ahvali”, 1 Tesrin-i evvel 1898, No 21, s. 4.

284 Gazetenin yer verdigi bir haberde su ciimleler gegmektedir: “Size malinizi, yurdunuzu terk
etmeyin dedik, dinlemediniz. Yaziklar olsun! Giritli Miisliimanlar miilklerini, servetlerini terk
ederek celladlari olan bir hiikiimetin altina girdiler.” Bkz. OG, “Girid den 1 Haziran 1899, No 41,
s. 7.

°0G, Girid’den”, 15 Agustos 1899, No 42, s. 6.



acilan bu kisilerin Izmir’de ticaretle ugrasip zenginlesecegi ve egitimli evlatlar
yetistirecek olmalarindan duydugu endise olarak aciklanmistir. Dolayisiyla,
Osmanli Gazetesi’nin iddiasina gore, Sultan II. Abdiilhamit bu Miisliimanlari

mahvetmeye (;ahsmaktatdlr.286

Bu goriisle ayn1 dogrultuda olan bir bagka makalede ise Giritli Miisliiman
mubhacirlerin ¢orak, kurak bir araziye yerlestirildiginden bahsediliyor. Gazetenin
yorumuna gore gozleri agilan bu Giritli Miisliimanlar, diger Miisliiman ahaliye
ibret olmasi ic¢in cezalandirilmaktadir. Ayrica, aym1 makalede Sultan II.
Abdiilhamit’in, muhacirlere vermesi gereken ihtiya¢ paralarinin ¢ok azini verdigi

belirtilmektedir.?®’
I1.1.1V. Girit ve Avrupa Devletleri

Avrupa devletleri®®, 6zellikle Rusya ve ingiltere, Girit isyanlariyla siirekli
ilgilenmistir. Avrupa devletlerinin ¢ikarlar1 igin ilgilendigi konuya, Osmanl
Gazetesi siirekli bunun farkindaligini hissettirmis ve ayrica konuya Hiristiyan
Avrupa devletlerinin Miisliimanlarin aleyhinde davranma olarak yorumlamistir.
Osmanli Gazetesi’nin bu konuyla ilgili vardigr diger sonuc¢ ise Girit’teki
isyanlarm, Osmanli Imparatorlugu’nu pargalamak igin ¢aba sarf eden Avrupa

devletlerinin oyunlarinin bir pargasi olmasidir.”

Osmanli Gazetesi, bu oyunlarin bir pargasi olarak gordigi, Avrupa
devletlerinin Prens George’yu vali yapma kararma biiyiik bir tepkiyle
yaklasmustir.?*® Gazetede bu durum, Rusya’nin Osmanli Imparatorlugu iizerindeki

emellerini ger¢eklestirmesi i¢in bir vesile olarak yorumlanm1st1r.291

Sultan II. Abdiilhamit’in, Yunan Krali’'nin oglunun atanmasina karsi

ciktig1 bilinmektedir. Osmanli Gazetesi’nin verdigi bir habere gore Sultan II.

% OG, “Mekdtib: Girid’den”,15 Nisan 1899, No 34, s. 5.

210G, “Girid’den”, 15 Agustos 1899, No 42, s. 6.

288 Avrupa devletlerinden kasit ingiltere, Rusya, italya ve Fransa’dir. Avusturya ve Almanya savas
sonrasi adadan ¢ekilmistir. Girit iizerinde &zellikle Akdeniz’deki konumu nedeniyle Ingiltere,
Rusya ve Fransa ¢ekisme halindedir. Kibris’tan sonra Ingiltere Akdeniz’de ikinci bir iis elde etmek
istemektedir. Ayrica Yunanistan’t da kendine baglamak istemektedir. Bu noktada tarihi
emellerinden otiirii Rusya ile gatismaktadir. Fransa ise Ingiltere’nin Akdeniz’de giiglenmesini
istememektedir. Bir de Fransa, Almanya- Osmanli imparatorlugu yakinlasmasina karsi 1894°te
Rusya ile diyaloga girmisti. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Armaoglu, a.g.e., s. 556-558; Adiyeke, a.g.e.,
S. 229- 235.

8 OG, “Miras Hazirliklarr”, 1 Haziran 1901, No 85, s. 1.

200G, “Havadis”, 15 Tesrinevvel 1900, No 70, s. 8.

#10G, “Yine Rusya™, 15 Subat 1898, No 6 s. 1.



Abdiilhamit Rusya’nin Prens George’yu vali yapma teklifine su sekilde

yanitlamistir:

“Rusya’nin teklifini kabul edemem. Ciinkii milletin arzusuna dogrudan
dogruya muhalif oldugu gibi Girid’in Yunan’a ilhakina pek asikar bir teklif
demektir, bu teklif hissiyat-i milliyeye ve Tiirkiye nin istiklal ve tamamiyetine

hasm-dnedir ki, hatta heyet-i viikelaya bile havale edemem.”**

Sultan II. Abdiilhamit’in Rusya’ya verdigi bu cevap, Osmanli Gazetesi’nin
yayin hayati boyunca ¢ok nadir olarak yaptigi faaliyetlerden birine, bu cevabindan

otiirii Sultan II. Abdiilhamit’i tebrik etmesine neden olmustur.?*®

Avrupa devletlerinin, adada huzuru saglama amaciyla bulundugu siralarda
da amaglar1 Yunanistan’a katilmak olan Rumlarin lehine faaliyette bulunduklarini
daha &nce belirtmistik. Isyan ortaminda bir Rumun bir Miisliimani &ldiirmesine
ses c¢ikarmayip bir Mislimanin bir Rumu &ldiirmesi halinde kiyametler

. . 204
koparmalar1 buna 6rnektir. s

Avrupa devletleri, bu bolgede bir karisikligin ¢ikmasini uygun gérmedigi
icin mevcut durumun korunmasi taraftar1 oldular. Ama, bir taraftan da
Yunanistan’a Girit’in ilhaki slirecinde zaman kazanmasini sagladﬂar.295 Avrupa
devletlerinin Girit ile ilgili bu tavrin1 géren Yunanistan, Girit’in ilhaki siirecinde

daha rahat hareketlerde bulunmustur.

Avrupa devletlerinin  Girit konusunda Yunanistan lehinde karar
vereceklerini biliyor olmanin verdigi rahatlikla olsa gerek, Giritli Rumlarin,
Yunanistan’a ilhakla ilgili zaman zaman Avrupa devletlerine basvuruda

bulunduklar1 bilinmektedir. Bu konuda, Prens George’nin faaliyetleri dikkat

cekmektedir.

Osmanli Gazetesi’nden edindigimiz bilgiye gore, Prens George, degisik
zamanlarda Girit’in Yunanistan’a ilhakinin saglanmasi igin Avrupa’ya seyahatler

diizenlemistir.”*® Bu seyahatlerin amaci, bazen Prens George tarafindan Avrupa

220G, “Yine Istanbul’dan”, 1 Mart 1898, No 7, s. 4.

293 Aymn yer.

%4 Macid, a.g.e., s. 48.

2% Adiyeke, a.g.e. s. 228.

2% OG, “Havadis”, 15 Kanun-i evvel 1900, No 74, s. 8; OG, “Atina 'dan”, 15 Nisan 1901, No 82,
s. 4; OG, “Havadis”, 15 Eyliil 1901, No 92, s. 7; OG, “Girid’'den Mektub”, 15 Eyliil 1904, No
138, s. 3.



devletlerinin hamiligi altina girme talebinde bulunma olarak agiklanarak

garpltllmlstlr.297

Osmanli Gazetesi, Girit ile ilgili Avrupa devletlerinin faaliyetlerini sark
meselesinin bir parcas1 olarak yorumlamls‘ur.298 Gazete, oOzellikle Rusya’nin
Osmanli Imparatorlugu’nu giigsiizlestirerek kendi avuglar1 icine alma politikasi

giittiigiinii dikkat ¢ekmektedir.”*

Osmanli Gazetesinde yaymlanan bir baska makalede ise Ingiltere’nin
Giritli sefil halka yardim bahanesiyle Rus politikasina benzer bir politika takip
ettigini savunmaktadir. Fransa ise Rus politikasina ¢oktan riza gostermektedir.
Avusturya meydana gelen olaylarin gelecekte kendi selameti acisindan tehlikeli
gordiigiinden endiselidir. Italya bir dama tas1 gibi oyuncularin maharetine bagh
olarak hareket etmektedir. Osmanli Imparatorlugu’na tek dostga davranan devlet

ise Almanya’dir.*® Bu sirada Almanya Bagdat demiryoluyla ilgilenmektedir.

Girit adasinda muhtariyet kurulduktan sonra, adadan askerlerini ¢eken ve
bundan sonra tarafsizligini belirten iki devlet Almanya ve Avusturya’dir. Biiyiik
devletler bu iki devletin yaklagimini, aralarinda ¢oziimii engelleyici tek unsur

olarak gérmiis ve ilhakin ertelenmesinden Almanya’y sorumlu tutmustur.*®*

Osmanli Gazetesi, Girit konusunu ele alirken emperyalizm konusunda agik
ve kesin bir tavir alabilmistir. Bu tavrin gelismesinde Girit isyanlarindaki Avrupa

devletlerinin bahsi gecen faaliyetleri biiylik etki yapmustir.

Goriildugti gibi  Osmanli  Gazetesi, Girit’te yasananlar1 Sultan I
Abdiilhamit’tin iilke yonetimindeki basarisizligindan, icinde bulundugu gafletten
kaynaklandigin1 savunmaktadir. Fakat, yasanan olaylarin, ilkenin i¢inde

bulundugu sartlardan kaynaklandigini belirtmekte yarar vardir.

I1.11.Makedonya Meselesi

270G, “Havadis”, 15 Agustos 1902, No 110, s. 8;

Prens George Yunanistan’a baglanma istegini siirekli giindeme getirmistir. Mesela, 26 Nisan 1899
Girit milli meclisinin agilig toreninde meclisin agilisini Yunan Krali adina yaptigini sdylemistir.
Meclis binasinin 6niinde Yunan bayragini astirip, meclis kiirsiisiiniin arkasina Yunan Kral ve
Kraligesi nin resimlerini astirmistir. Bkz. Macid, a.g.e., s. 66-67.

280G, “Ne Haldeyiz”, 1 Kanun-i evvel 1898, No 25, s. 2.

290G, “Yine Rusya”, 15 Subat 1898, No 6, s. 1.

300G, “Devlet-i Osmaniye ve Avrupa”, 1 Mart 1898, No 7, s. 4.

%01 Adiyeke, a.g.e, s. 237.



ILI.II.LI.Makedonya Meselesinin Tarihi Gelisimi

Makedonya diye tabir edilen yer, Trakya ve Arnavutluk arasinda,
giineyde Ege Denizi, Kuzeyde Sar Daglari, Batida Ohri Gd&lii ile g¢evrelenen
bolgedir. Burasi, Osmanli Selanik, Manastir, Kosava vilayetleriyle Serez, Ohri,

Uskiip ve Bitola kentlerini kapsamaktadir.*%*

Makedonya meselesi bu isimle olmasa da 1876 yilindaki Istanbul
Konferansi ile ortaya atildi. SOyle ki, konferansa katilan devletler Rumeli i¢in bir
1slahat programi hazirladi. Bu programda Rumeli ikiye ayrilmisti. Birinci bolge,
Bulgaristan’1 ikinci bolge ise sonradan Makedonya adini alacak olan topraklari
icine altyordu. Her iki bolgeye de muhtariyet getirilecek ve islahatlar yapilacakti.
Ancak, 1slahatlarin diizenli bir sekilde tatbik edilebilmesi i¢in devletlerarasi bir
komisyon kurulacakti. Avrupali bir askeri birligin burularda goérevlendirilmesi de
s6z konusuydu. Osmanli Imparatorlugu 1slahat yapmay: kabul etti fakat Avrupa
devletlerinden kurulu komisyon fikrini kabul etmedi.®*® Burada dikkat ¢ekmek
istedigimiz husus, Osmanli Imparatorlugu’nu paylasma niyetindeki Avrupa
devletlerinin, imparatorluktan kopma noktasina gelen bolgelere siirekli ayni
politikayr uygulamasidir. Isyan halindeki bolgelerde oranin giivenligini saglama
ya da 1slahatlar1 uygulama bahanesiyle Avrupa devletlerinin konuslandigini
goriiyoruz. O bolgelere hakim olma maksadini tagiyan bu politikayr daha once

Girit konusunda da gormiistiik.

1877 Osmanli —Rus savasindan yenik ¢ikan Osmanli Imparatorlugu,
Ayastafanos Anlagmasi’ni imzaladi. Bulgaristan ve Dogu Rumeli disinda kalan
yerlerde 1slahat yapilacagina dair maddeyi de kabul etti.** Ayastafanos
Anlagmasi’nin  Rusya’ya kazandirdigi avantajlarin = Avrupa devletlerinin
Ayastafanos Anlagmasi’nin hiikiimlerini kendi c¢ikarlarina uygun gormemesi

sebebiyle imzalanan Berlin Anlagsmasi’yla adi gecen bolge ile ilgili 1slahat

%02 Shaw, a.g.e., s. 258; Yusuf Hamza, “II. Abdiilhamid ve Makedonya Meselesi (1876-1908)”,
Osmanh Devleti’nin 700. Kurulus Yildéniimiinde Sultan II. Abdiilhamid Donemi Paneli (II),
Istanbul, 2000, s. 82.

*® Karal, Osmanh Tarihi, C. VII1, s. 149.

304 Buna gore Babiili, Girit adasi i¢in kabul etmis oldugu 1868 Nizamnamesine benzer bir 1slahat
programini uygulayacaktir. Idare tarzimin teferruati her eyalette kurulacak olan komisyonlarca
belirlenecektir. Komisyonun aldigi kararlar Osmanli Imparatorlugunun incelemesine sunulacak,
daha sonra ise Rusya’nin fikri alindiktan sonra uygulamaya gegilecekti. Bkz. Karal, C. VIII, S.
149.



programi Ayastafanos’a benzer bir sekilde tekrarlandi.®®

Berlin Anlagmasi
geregince Makedonya sorunu ortaya ciktr. *° Berlin Anlagmasi’nin son sekline
gore, yapilacak olan 1slahatlarda sadece Rusya’nin etkisi yerine Avrupa

devletlerinin de etkili olmasini1 6n gériiyordu.

1880 yilina gelindiginde Avrupa devletlerinin bolgeyle ilgili Berlin
Anlagmasi’ndaki maddenin uygulanmasi ic¢in bulunduklart uyaridan sonra
“Rumeli Vilayetleri Nizamnamesi” hazirlandi. Avrupali devletleri goziinde daha
onemli olaylarin ortaya c¢ikmasi, Nizamnamenin uygulanip uygulanmadigi
aragtirmasini yapamamalarina neden oldu ve bu durumdan faydalanan Sultan II.
Abdiilhamit, hazirlanan nizamnameyi rafa kaldirdi. Buraya kadarki anlatilanlar,

Makedonya olaylarinin hazirlik evresinin Avrupa nezdinde gelisme stirecidir. 307

Hazirlik evresini olusturan diger etmenler, dini ve milli kaynaklh
olmustur. Bu noktada Bulgaristan’in tahrikleri dikkat ¢ekmektedir. Dini tahrikler,
1870 yilinda kurulan miistakil Bulgar kilisesi ile baslamistir. Bulgar papazlar,
Fener Patrikhanesine tabi bodlgedeki etnik gruplari etkilemek igin ¢aligsmalar

%% Bunun yaninda Bulgarlar, Ayastafanos ile belirlenen Biiyiik Bulgaristan

yapti.
emelini gergeklestirmek maksadiyla milli tahrike de basladi. Bunu Makedonya
denen topraklari elde etmekle saglanacagini diisiinen Bulgar yoneticiler, 1886’dan
sonra bdlgede kiiltiir politikasina bagladilar. Bolgeye gonderilen Bulgar
ogretmenler, Bulgaristan’la birlesme fikrini halkin beynine islemeye basladi. Bu
caligmalar netice verdi ve siyasi tesekkiiller kurulmaya baslandl.309 Ayni

politikay1 Sirplarin, Romanya’min ve Yunanistan’in da siirdiirdiigii bilinir.3*°

[lk Makedonya komitesi, 1890 yilinda Sofya’da kuruldu. Komitenin ilk

amac1, Makedonya’nin muhtariyetini saglamakti. ikinci amaci ise Bulgaristan’a

305 Osmanli Gazetesi olaylarin basladigi tarih olarak Berlin Anlasmasini alir. OG, “Harb Kokusu”,
1 Tesrin-i evvel 1903, No 123, s. 1.

306 Kemal H. Karpat-Robert W. Zens, “I. Mesrutiyet Dénemi ve Sultan II. Abdiilhamid’in Saltanati
(1876-1909)”, Tiirkler, Cev. Nasuh Uslu, C. 12 Yeni Tiirkiye Yayinlari, s. 878.

*” Karal, Osmanh Tarihi, C.VII, 5.150.

%08 Bulgarlarin bu faaliyetlerini yeterli istihbaratlari olmadig1 igin zamaninda 6grenemediklerini
belirten Sultan II. Abdiilhamit, Makedonya’daki isyanlarin onlenmesi i¢in Makedonya’daki
Bulgarlarla Bulgaristan’in miinasebetinin kesilmesinin liizumundan bahseder. Bkz. Abdiilhamit,
a.g.e., s. 107-108.

%9 Bahsi gegen gekismenin seyri i¢in bkz. Georges Castellan, Balkanlarm Tarihi 14-20. Yiizyl,
Cev. Aysegiil Yaraman Basbugu, Milliyet Yaynlari, Istanbul, 1995, s. 367—368.

319 Hamza, a.g.m., s. 85-86.



ilhak1 gerceklestirmekti. Usul olarak bdlgede huzursuzluk yapmayi planlayan

komiteye Sirplarin ve Rumlarin tesvik ettigi yeni komiteler ortaya ¢iktr.***

1901 yilinda Selanik’te Makedonya ihtilalcileri bir kongre diizenledi.
Burada alinan kararlara gore artik bagimsizlik i¢in hareket edeceklerdi. Planlarini
uygulamak i¢in 6nce bélgeyi bezdirme politikasina giristiler.*? 1901 yilindan
sonra, Balkanlardaki isyan faaliyetleri artik Onlenemez hale geldi. Bulgar
komitelerinin faaliyetleriyle bolgede teror yasanmaya basladi. Demiryollarini,
bankalar1, postanelere saldirip korku salmayr amagladilar. Bundan sonraki
donemde, olaylar1 yatistirmak i¢in ¢alisan Osmanli ordusuyla ihtilalciler

arasindaki ¢atismalarin ard1 arkasi kesilmedi.?"

30 Eylil 1903’te Avrupali devletlerin goriismesiyle, bolgede 1slahat
yapmayl amaglayan Morsteg Projesi’ni kararlastirdilar. Buna gore, Balkan
yarimadast devleti olmayan ve Berlin Anlagmasin1 imzalayan devletlerden
olmayan bir Hiristiyan valinin bolgeye atanmasi kararlastirildi. Bu olmazsa yanina
Avrupali miisavirler getirilmek sartiyla bir Osmanli umumi valisi de
getirilebilecekti. Yapilan bazi diizeltmelerle, Rusya Selanik’e, Avusturya
Uskiip’e, Ingiltere Drama’ya, italya Manastir’a yerlesti. Bdylece yabanci kontrolii

bu topraklara yerlesmis oldu.*™

Makedonya sorununun ¢oziilememesinin en 6nemli sebebi, bu bdlgeyi
Bulgaristan’in tek basina sahip olmak istemesine karsilik®'®, diger Balkan
devletlerinin kendi tarihleriyle bagdastirdiklar1 tarihsel dayanaklarla bdlgede
egemen olma iddias1 tasimalari idi. Bu baglamda bolgede c¢ikar1 bulunan
devletlerin her biri kendi ¢ikarina uygun guruplar1 yanina ¢ekmek i¢in ¢alismada
bulunmuslardir.  Ornegin, Avusturya Selanik ve Manastir Vilayetlerindeki
Katoliklerin hamiligi istegini dile getirmeye baglamugtir.3' Avusturya, ltalya,

Rusya ve o6zellikle Bulgar Ihtilalciler, Manastir ve Selanik’te ayrilik tohumlar

31 Aydemir, a.g.e., s. 445.

312 Aydemir, a.g.e., s. 446.

83 Hamza, a.g.m., s. 96.

3 Aydemir, a.g.e., s. 455.

315 Bulgaristan’mn amaci Osmanli Gazetesi’nde “Balkanlarin en biiyiik devleti olmak” olarak
belirtilmistir. Bkz. OG, “Bulgar Harb Gemisi”, 1 Kanun-i evvel 1898, No 25, s. 5.

316 OG, “Havadis”, 15 Eyliil 1899, No 44, s. 7.



ekmeye baglamistir.**’ Yine gazetenin verdigi haberlere gére Bulgar ihtilalcilerin
“Makedonyali hemserilerini Osmanli Imparatorlugu’nun Zulmiinden kurtarmak

icin” gencleri kiskirttigr  belirtilmistir.>®

Yine gazeteden Bulgarlarin
Makedonya’dan gelen muhacirler icin iane topladigmi da 6greniyoruz.319 Bu
baglamda bolge, kimsenin baskasina tattirmak istemedigi lezzetli bir dilim pasta

niteliginde idi.

Balkan devletlerinin hak iddia etme gerekgeleri ise bdlgenin etnik dini
yapisina dayamiyordu. Bolgede cogunlugu Miisliman niifus olusturuyordu.
Azimsanamayacak sayida Rum ve Bulgar Ortodoks da vardi. Ayrica Katolik
Yunan, Sirp, Arnavut, Yahudiler ve Ulahlar da varligmi siirdiiren diger

gmplardl.320

Bu etnik gruplart kullanarak, bolgedeki devletler kendi ¢ikarlari
dogrultusunda harekete gecti. Bulgaristan’in bolgedeki emeli malum. Sirbistan’a
gore Makedonya’ya sahip olmak, denize ¢ikis saglamak ve 6nemli tarimsal degeri
olan topraklara sahip olmak demekti. Yunanistan ise Bulgaristan’in bolgede gii¢
kazanmasini istemiyordu ve Megali idea emeliyle Makedonya topraklarini da
almak istiyordu. Romanya ise Ulahlarin varligini ileri siirerek bolgede hak iddia
etse de asil amaci, Bulgaristan’in bolgede yayilmasini Onlemekti. Avusturya
Ege’ye kadar yayilma niyetiyle Sirplari kullaniyordu. Rusya ise Panslavizm
politikasiyla hareket ediyordu ve bu bolgeyi niifuzu altina almak maksadiyla
Balkanlarda etkin bir siyaset gilidiiyordu. Bir devletin diger devlete gore daha
giiclii konuma ge¢cmesini istemedigi icin devreye diger Avrupa devletleri de
girince Balkanlarda ¢6ziim yolu bir hayli zor oluyordu.**" Bélgenin bu derece
cekisme alam1 haline gelmesinin en biiyiik sebebi, stratejik konumundan

kaynaklamyordu.322

370G, “Manastirdan”, 15 Nisan 1898, No 10, s. 5.

318 OG, “Makedonyacilar”, 15 Nisan 1898, No 10, s. 3.
319 0G, “Havadisat”, 1 Kanun-i evvel 1901, No 116, s. 8.
320 Hamza, a.g.m., s. 82; Shaw, a.g.e., s. 259.

%2 Hamza, a.g.m., s. 82; Shaw, a.g.e., s. 260.

%22 Castellan, a.g.e., s. 365.



Bu ¢ekisme en ¢ok orada yillardir baris iginde yasayan halki etkiledi.
Fakat Tiirkler, diger gruplara oranla daha ¢ok yiprandi. Ciinkii, diger unsurlar

kendilerine destekgi bir dis gii¢c bulurken, Tiirkler bundan yoksun kalmls‘u.323

ILILII. Sultan II. Abdiilhamit ve Makedonya Meselesi

Osmanli Gazetesi, Girit konusunda oldugu gibi Makedonya konusunda
da suglu olarak Sultan II. Abdiilhamit’i gérmektedir. Oncelikle gazete, Mahmut
Nedim Pasa ile baslayan Osmanli politikasinin devlete zarar verdigini, aym
politikalara Sultan II. Abdiilhamit’in de meydan verdigini Vurgulamaktadlr.324
Balkanlar konusunda Sultan II. Abdiilhamit’in ilk hatast1 buradan

kaynaklanmaktadir.

Gazeteye gore, Sultan II. Abdiilhamit’in yaptig1 diger hata ise bolgeyi iyi
yonetememek ve asayisi saglayamamaktlr.325 Ozellikle Istanbul yénetiminin halka
zulmeden ihtilalcilerin faaliyetlerine sessiz kalmasi elestirilmistir.326 Bunun ise
bolge ile ozellikle Berlin Anlagmasi’ndan sonra ilgilenmemekten kaynaklandigi
savunulmaktadir. Sultan II. Abdiilhamit’in ilgisizligi nedeniyle bolgede meydana
gelen hiikiimetsizlik sonucu Panslavizm tohumlart eken Bulgar ve Sirp
yoneticileri bolgede rahatca hareket edebilmektedir.??’  Aymi  fikirlerin

savunuldugu bir baska makalede cemiyet diisiincelerini su sekilde agiklamistir:

“Avrupa kitasindaki hayat ve mevcudiyet-i siyasiyemizin en miihim

istinadgaht bulunan bu hatta ahiren cereyan eden kanli ¢carpismalar ve ihtilaller,

bu faaciat-1 kavmiyet ve ictimayenin mesulii olan hiikiimetsizlik...”*?®

Osmanli Gazetesine gore yapilacak sey aslinda Berlin Anlagsmasi’nda
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cok acik bir sekilde gosterilmektedir.”™ Bu da 1slahat yapmaktir. Balkanlar bu

derece kaynarken Sultan II. Abdiilhamit’in tepkisiz kalmasi elestirilmektedir.**

% Hamza, a.g.e., 5.94.

%24 OG, “Yine Balkan Mesaili”, 1 Agustos 1901, No 89, s. 4.

325 OG, “Selanik’den”, 1 Agustos 1901, No 89, s. 5; OG, “Makedonya Meselesi”, 1 Kanun-i sani
1903, No 117, s. 6-8.

326 OG, “Bir Haysiyetsizlik Daha”, 1 Temmuz 1899, No 39, s. 4.

270G, “Bulgaristan’dan Mektub”, 15 Mart 1900, No 56, s. 6; OG, “Bulgarya Hatirasi”, 15 Eyliil
1899, No 44, s. 4; OG, “Rumeli’nin Istikbali”, 15 Tesrin-i evvel 1903, No 124, s. 1-2.

328 OG, “Makedonya Meselesi”, 1 Kanun-i sani 1903, No 117, s. 6.

2% 0G, “Havadisat”, 1 Tesrin-i evvel 1902, No 113, s. 7.

%0 OG, “Makedonya Ahvali”, 1 Mayis 1901, No 83, s. 4-5; OG, “Makedonya ve Balkanlarda™, 1
Mart 1901, No 79, s. 3; OG, “Makedonya Meselesi”, 1 Kanun-i sani 1903, No 117, s. 8.



Cemiyet taraftarlarinca onun yaptig1 tek sey baski yoluyla olaylari bastirmaya
calismasidir.**Osmanli  Gazetesi’'nin su sozleri onun goriislerini agiklamasi

bakimindan 6nemlidir:

“Memleketimizde zuliim ve istibdad ve bundan miitevellid idaresizlik
mevcud oldugu gibi haricden dahi bu esbab inhilalden istifade arzulari beklide
evvelkinden daha ziyade bir siddetle mevcuddur. Bu hale nazaran mesele-i hazire
itibariyle Rumelinin tamamen elimizden ¢ikmamasi i¢in kiilliyen islah-1 ahval
etmekligimiz, adaleti temin etmekligimiz lazimdir ki, maalesef Abdiilhamid

Handan béyle bir eser salahat zuhuru kativen mamiil degildir. %

Osmanli  Gazetesi bu goriglerini  destekler nitelikte, Sultan 1L
Abdiilhamit’in Balkanlara 1slahat i¢in génderdigi memurlarin ve hazirlanmasin

istedigi 1slahat layihalarinin géstermelik oldugu savunulmaktadir. 333

Osmanli Gazetesi’nin Balkanlardaki olaylarin yatistirilmasi ig¢in Onerisi
ise bolgeye namuslu memurlarin gonderilmesi, bir an 6nce kanunlara uyulmasi ve
adaletin icrasina baslatnmas1d1r.334 Osmanli  Gazetesi bir an Once 1slahat

yapilmazsa isyan ¢ikmayan bolge kalmayacagi goriisiindedir.

I1.11.111.Balkanlardaki Durum

Balkanlardaki karisikliklar  Osmanli  Gazetesi’nin yaymn hayatinin
basladig1 ve bittigi tarihlerde de yasandigi icin gazetenin Ozellikle “Havadis”
boliimleri, bu bolgeden gelen haberlerle doludur. Gelen haberler, yukarida
degindigimiz gibi ihtilalcilerin 1901 kongresinde aldiklar1 bolgeyi yakip yikma

kararini uyguladiklarini gostermektedir.

Gazetenin ilk boliimlerinde verilen havadislerde Balkanlardaki olaylarin
seyriyle orantili olarak Makedonya’daki ihtilalcilerin belirli bir hazirhik
asamasinda olduklar1 anlagilmaktadir. Bu donemdeki faaliyetlerinden biri layiha
hazirlayip Avrupa devletlerine ve Osmanli Imparatorluguna sunmak olmustur.

Bu layihada isteklerini sdyle siralamiglardir:

31 Aydogan- Eyiipoglu, a.g.e., s. 150.

%32 0G, “Makedonya Ahvali”, 1 Mayis 1901, No 83, s. 4-5.

33 0G, “Havadis”, 15 Nisan 1899, No 34, s. 7; OG, “Istanbul Mektubu”, 30 Agustos 1902, No
111, s. 6.

340G, “Havadis”, 15 Mart 1900, No 56, s. 7.



“1- Selanik, Manastir, Uskiib vilayetlerinden miirekkeb olmak iizere ve
Selanik merkez idaresi bulunmak iizere Makedonya adiyla bir vilayet teskili. 2-
Makedonya dahilinde en ziniifus olan millete mensup bir sahsin bu vilayette vali
tayin olunmasi. 3- Bir vilayet meclisi teskili. 4- Vilayet-i mezkureye mahsus asker

vesaire ihdasz. 7%

Ihtilalcilerin layihasindaki isteklerine bakilarak, Girit isyanlarindan drnek
aldiklar1 distiniilebilir. Bu savi Girit meselesinin ¢6ziimlenisi esnasindaki

maddelerin kendi layihalarinda da benzerlik tasimasi da destekler.

Gazetenin verdigi havadislerden bir baskasi, Bulgar Ihtilalcilerin
Uskiip’te silahlanmaya basladigi iizerinedir.**® Diger bir haberde de ihtilalcilerin
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isyan edecegi vurgulanmaktadir.®>" Bu kipirdanmanin Istanbul’da yanki buldugu

ve buraya asker sevk edilmeye baslandigi haberleri da sonraki sayida

verilmistir.**®

Gazetenin 1901°den sonra verdigi haberler ise bolgede ihtilalcilerin tam
bir terdr havasi estirdigine isaret etmektedir. Ornegin, Bulgar ihtilalcilerin Serez
civarinda bir kdye saldirdig1 ve bekg¢i ve zabitleri 61diirdiigli haberi verilmistir.>*
Osmanli Gazetesi’nden edinilen bilgiye gore ihtilalciler girdikleri koylerde halka

da kotli davranmaktadir. Bu konuda bir makalede s6yle denilmektedir:

“Hudud boylarinda ikamet eyleyenlerden ay ge¢mez ki evi harab edilmis,
harmam yakilmis, hayvam gasb edilmis yiizlerce kisi bulunmaswin. Itlaf edilen

. 4
bicareler de caba. »340

Bir baska haberde de ayni gruplarin Manastir ve civarinda aym

faaliyetlerde bulundugu bildirilmektedir.**" Bulgar ihtilalcilerin sundugu bir

8% 06, “Eyalet-i Miimtaze-i Cedide”, 15 Agustos 1898, No 18, s. 7. Ihtilalciler amagclarina
ulagsmak i¢in Avrupa destegini saglamaya c¢alisiyordu. OG, “Bulgar Vahseti”, 15 Eylil 1903, No
122,s. 4.

336 OG, “Uskiib’den™, 15 Mart 1898, No 8, s. 5.

%7 0G, “Havadis”, 15 ubat 1899, No 30, s. 8.

38 OG “Mulkitib: Tabaka-i Balddan™, 1 Nisan 1899, No 33, s. 6.

%9 0G, “Havadisat”,1 Tesrin-i evvel 1902, No 113, s. 8.

30 OG, “Bir Haysiyetsizlik Daha”, 1 Temmuz 1899, No 39, s. 4.

%1 OG, “Havadisat”, 1 Kanun-i evvel 1902, No 116, s. 8; OG, “Bulgar Vahseti”, 15 Eyliil 1903,
No 122, s. 4; OG, “Rumeli Haberleri”,1 Tesrin-i evvel 1903, No 123, s. 4; OG, “Havadis”, 15
Tesrin-i evvel 1903, No 124, s. 4.



layihada, bu faaliyetlerini ancak Selanik, Kosova ve Manastir’in birlestirilip

burada muhtariyet kurulursa durduracaklarini belirtmislerdir.>*?

Balkanlardaki ihtilalcilerin ayrilma amaciyla yaptiklar1 bu yakip
yikmalar, Osmanii Gazetesi’nde elestirilmistir. Gazetenin ihtilalciler konusundaki

su sozleri kayda degerdir:

“Bu herifler ahalinin fikrini berbad etmeye ¢alistyorlar. Hiirriyet namina
ortaya atilan bu derbederlerin emeli baskasimin menfaatine is gormek, bicare
ahaliyi bir esaretden kurtarub diger bir ikinci esarete sokmakdir. Eger bu
heriflerin insaniyetden nasibi olmus olsa idi ahaliyi hiikiimetden taleb-i hukuka
davet ederdi. Yoksa Tiirkiye idaresirde bulunan Hiristiyan ahaliyi Swrblik,

Bulgarlik namina yekdigerine hasim-1 can etmeye ugrasmazlardi. 343

Buradan hareketle Osmanli Gazetesi’nin Osmanlicilik fikrine uymayan
faaliyetlere tahammiiliiniin olmadigini1 sdyleyebiliriz. Zira, cemiyetin, Sultan II.
Abdiilhamit’in yonetimine karsi yapilan faaliyetlerden sadece padisahi tahttan
indirip Mesrutiyeti ilan etmeye yonelik olanlar1 destekleyip, digerlerini diismanca

algiladigin1 goriiyoruz.

Istanbul yonetimi de bu saldirilara smirlara asker yigip silahla karsilik
verince, var olan siddet daha da artmistir. Osmanli Gazetesi’nin verdigi
havadislerde iki taraf arasindaki catismalarin ve iki tarafin verdigi can ve mal
kaybin ¢oklugu dikkat ¢eker.***  Osmanli yonetiminin buldugu ihtilalcileri
yakalayip sorguladigi ve silirgline gonderdigi yine Osmanli Gazetesi’nin verdigi

haberlerden anhyoruz.345

%2 0G, “Havadis”, 1 Eyliil 1903, No 121, s. 4.

3 OG, “Bulgaristan’dan Mekatib”, 15 Mart 1900, No 56, s. 6.

%4 Bu konudaki oérnekler igin bkz. OG, “Havadis”, 1 Tesrin-i evvel 1902 No 113, s. 8; OG,
“Havadis”, 15 Tesrin-i evvel 1902, No 114, s. 8; OG, “Havadis”, 15 Eyliil 1903, No 122, s. 4;
OG, “Havadis™, 15 Agustos 1902, No 100, s. 8.

¥° 0G, “Havadis”, 1 Tesrin-i evvel 1902 No 113, s. 8; OG, “Havadis”, 15 Tesrinsani 1900, No
72,s.7.



Osmanli Gazetesi’nde Balkanlardaki Miisliimanlarin zulme ugradigina
dair haberler de vardir. Ornegin Bulgar ihtilalcilerin Serez civarinda “Kuleli”

adinda bir koye hiicum edip iki zabiti 6ldiirdigii haber verilmistir.3*°

IL.11.1V. Makedonya Meselesi ve Avrupa Devletleri

Osmanli Gazetesi’nin geneline bakildiginda Sark Meselesi dahilinde ele
alman mesele, Hiristiyanlarla Miisliimanlar arasindaki diismanlik olarak
algilanmistir. Papanin Makedonya’daki Hiristiyanlarin lehinde tesebbiislerde
bulunmalar i¢in Avrupa devletlerine bagvurmasi, cemiyet iiyelerinin tezinin dogru
oldugunu savunmalarint kolaylastirmistir il Avrupali devletlerin ge¢misten beri
var olan Miisliimanlara kars1 kininin firsat bulduklar1 anda ortaya ¢iktig1 pek ¢cok
makalede Vurgulanmlstlr.348 Ornegin Makedonya Meselesinin ele alindigi bir
makalede, gecmiste Cebeli Tarik Bogazi’nda Endiiliis Devletine kars1 diigmanca
davranan Avrupalilar, simdi istanbul Bogazi’nda aym seyi yapiyorlar benzetmesi
yaptlmistir. Makalenin sonunda Avrupalilarin Miisliimanlara karst kini uzun
uzadiya anlatimlastir.>*° Ayni Ornegin verildigi bir makalede “bari Avrupa
devletlerine el agmadan sanimizla élelim” dendigi gérﬁlmﬁstﬁr.350 Dikkat ¢cekmek
istedigimiz husus, dini, irkina bakilmaksizin imparatorlukta yasayan herkesi
birlesmeye ¢agiran gazetenin, isyan faaliyetlerinde bu denli yanli davranmasi son

derece ilgingtir.

Bu ornekler, amaglarina ulasmak i¢in bir dig giicin yardimin1 —ki bu devlet
Ingiltere’dir- savunan Osmanli Gazetesi’nin fikirlerinin tam netlestirmedigini
gostermesi bakimindan onemlidir. Bir onceki bolimde Osmanli Gazetesini
cikaranlarin, 6zellikle 1902°den sonra Mesrutiyeti tekrar ilan etmek i¢in yabanci
destegini savundugunu belirtmistik. Hatta Sultan Murat’1 Sultan II. Abdiilhamit’in
elinden kurtarmak i¢in Alman Imparatorundan yardim istedigini de vurgulamistik.

Hal boyle iken, cemiyet iiyelerinin isyanlar konusunda Avrupa devletlerinin

38 OG, “Bir Haysiyetsizlik Daha”, 1 Temmuz 1899, No 39, s. 4; OG, “Mukatib: Istanbul”, 15
Agustos 1902, No 110, s. 6.

%706, “Havadis™, 1 Eyliil 1903, No 121, s. 4.

380G, “Devleti Osmaniye ve Avrupa” No 7, 1 Mart 1898, s. 1-2; OG, “Iemal-i Ahval”, 15 Kanun-
i sani 1901, No 76, s. 1-2; OG, “Sark ve Garb”, 1 Kanun-i sani 1903, No 117, s. 1-3; OG,
“Adriyatik Muazenesi”,1 Agustos 1901, No 89, s. 1; OG, “On Dokuzuncu Asir”, 1 Subat 1900, No
53,s. 2-3.

9 0G, “Avrupa Taassubu™, 20 Tesrin sani 1903, No 126, s. 1.

300G, “Otiim Korkusuyla Intihar”, 1 Nisan 1898, No 9, s. 3.



aleyhine yorumlarda bulunmasi son derece ilgingtir. Ya da Avrupa devletlerinin
imparatorluk iizerindeki kotii emellerini bilen cemiyet {iiyelerinin, hala ayni

devletlerden yardim beklemesi diisiiniilmesi gereken bir husustur.

Avrupa Devletlerinin “hasta adami1” paylagsmak i¢in siirekli plan
yaptiklarmi, bu plani farkli isimlerle Osmanli Imparatorlugunun &niine
getirdikleri Osmanli Gazetesi’nde Makedonya konusu ile ilgili islenen diger

konulardandir.®!

Gazetede Makedonya konusu ele alinirken dikkatimizi ¢eken bir bagka
husus, konunun ozellikle Rusya iizerinden ele alimmasi olmustur.®** Bunun
Rusya’nin diger devletlere nazaran Balkanlarda niifuz sahibi olabilmek igin
uyguladig1 etkin siyasetten kaynaklanmaktadir. Mesela Osmanli Gazetesi’nin
verdigi bir havadiste Rusya’nin Balkanlarda Panslavizm propagandasi yapan bir

gazete ¢ikardigi belirtilmektedir.**®

Fakat, gazete bu olaya bir baska agidan da ele almistir ki, o da sudur:
Osmanli Gazetesi’ne gore ‘“Mustafa Resit Pasalarin, Mithat ve Fuat Pasalarin
Ingiliz taraftar1 politika sergiledikleri fakat artik bu siyasetin terk edilmesinin
neticesinde Rusya’nin Osmanli Imparatorlugu iizerinde daha etkin bask1
uyguladigi ve bunun yarardan fazla zararmm oldugudur.”®®* Buna benzer
goriislerin savunuldugu makalelerde daha da gerilere gidilerek Hiinkar iskelesi
Anlagmasi’'na deginilmis, Ingiltere’nin kendi ¢ikarlari dogrultusunda da olsa
Osmanli Imparatorlugu’na yardim ettigi Vurgulanmlstlr.355 Osmanli Gazetesi’nin

Ingiltere yandashgini belirten en net ifadesine sunu da &rnek olarak verebiliriz:

810G, “Miras hazirliklar” 1 Haziran 1901,No 85, s. 1; OG, “Miilahaza-i Siyasiye”, 15 Haziran
1901, No 86, s. 1; OG, “Tarihten Bir Nebze”, 20 Eyliil, 1904, No 139, s. 1.

%2 Bkz. OG, “Aksa-i Sark”, 15 Eyliil 1898, No 20, s. 2. Gazeteye gore, Arnavutlarla, Sirplarla,
Ermenilerle, Girit’te Rumlarla ¢ikan sorunlarin tek tesvikleyicisi Moskova’dir. OG, “Ne
Yapacagiz”, 1 Tesrinievvel 1898, No 21, s. 1; OG, “Rusya Dostlugu” 15 Eyliil 1902, No 112, s. 2.
%306, “Havadis™, 1 Eyliil 1901, No 91, s. 8. Gazetede de belirtildigi gibi Rusya ayrica amacina
ulagabilmek i¢in Sirplart ve Bulgarlari Masa olarak kullanmaktadir. OG, “Balkan ve Islav
Temayisleri”, 15 Temmuz 1901, No 88, s. 1; OG, “Bosna ve Hersek’den Mektub”, 15 Haziran
1898, No 14, s. 5.

%4 OG, “Devlet-i Osmaniye ve Avrupa”, 1 Mart 1898, No 7, s. 2; OG, “Ingiltere Dostlugu”, 20
Agustos 1902, No 111, s. 1-2.

%5 0G, “Rusya Dostlugu” 15 Eyliil 1902, No 112, s. 1-2.



“Fuad Pasa’min dedigi gibi, Ingiltere dostlugunu kaybetmektense toprak

kaybetmeyi tercih ederim.”%*

Osmanli Gazetesi’nin sayfalari, Rusya’nin Makedonyali ihtilalcilere
yaptig1 yardim ornekleriyle doludur. Rusya’nin yetmis Rus zabiti Bulgar ordusunu

357
1

egitmek igin Balkanlara géndermesi®’, Arnavut Ihtilalcilerin toplanmasina

® Bulgar misyonerler igin konferans vermesi®®, Hiristiyan

yardim etmesi®
Arnavutlara Slavlagirlarsa parlak bir gelecek vaat etmesi®®, propagandalariyla
Balkanlardaki isyan girisimlerine hiz vermesi’™* gibi faaliyetlerini bunlara 6rnek
olarak verebiliriz. Gazeteden anlagildig1 tizere, Rusya bu faaliyetlerini yiiriitiirken,
Osmanli imparatorlugu’na kars1 da olaylar1 yatistirmaya ¢alisan bir iilke izlenimi
vermektedir.®®® Mesela, Bulgaristan’la Osmanli imparatorlugu’nun iliskilerinin
sertlestigi  durumlarda Avusturya’yla beraber yatistirict rol oynadigi

goriilmektedir.*®

Osmanli Gazetesi’nin verdigi haberlere gore, Balkanlarda karisikligin
cikmasit i¢in calisan sadece Rusya degildir. Birebir iilke ismi verilmeden
Balkanlarda sinir boylarinda Avrupali devletlerin halki kigkirttigi haberleri

verilmektedir.>®*

Bir bagka haberde ise Avusturya’nin Arnavutluk’ta isyan
cikarmak icin calistigi  belirtilmektedir.®®® Biitin bunlardan dolay1 gazete

Makedonya denilen bdlgeye sinir1 olmayan Ingiltere’ye daha ¢ok yaklagmistir,

Avrupa devletlerinin balkanlarin karigik durumu karsisinda sik sik

1slahat yapilmast i¢in talepte bulundugunu yine gazeteden é')g“greniyoruz.366

356 oG, “fngiltere Dostlugu”, 20 Agustos 1902, No 111, s. 1-2.

%7 0G, “Havadis”, 1 Eyliil 1901, No 91, s. 8.

%8 OG, “Havadis”, 1 Agustos 1901, No 89, s. 8.

%% 0G, “Havadis”, 15 Tesrin-i sani 1901, No 96, s. 8.

%0 OG, “drnavudiuk Mektublari”, 1 Eyliil 1898, No 19, s. 7.

1 OG, “Bulgaristan Tehdidat”, 15 Nisan 1899, No 34, s. 1.

%2 OG, “Makedonya ve Balkanlarda, 1 Mart 1901, No 79, s. 3; OG, “Havadis”, 15 Eyliil 1901,
No 92, s. 8.

%3 0G, “Havadis”, 1 Tesrin-i sdni 1904, No 125, s. 4.

%4 0G, “Mekdtib: Arnavudluk’tan”, 15 Temmuz 1899, No 40, s. 5.

%5 0G, “Havadis”, 1 Subat 1901, No 77, s. 8. Arnavutlara isyan i¢in tesvik eden bir bagka devlet
ise 1talya’d1r. OG, “Havadis”, 15 Tesrin-i evvel 1901, No 94, s. 8.

%6 OG, “Havadis”, 15 Eyliil 1901, No 92, s. 8; OG, “Havadis”, 15 Tesrin-i sani 1901, No 96, s. 8;
OG, “Havadis”, 1 Kanun-i sini 1903, No 117, s. 8 OG, “Makedonya Meselesi”, 15 Mart 1903, No
119, s. 8.



Osmanli Gazetesi’nin bu durum karsisindaki Snerisi ise 1slahat yapilmasi®®’ ve

béylece bir an evvel Avrupa baskisindan kurtulmaktir,*®
I1.111. Afrika ve Arabistan’in Durumu

Osmanli Imparatorlugu idaresindeki Afrika’daki ve Arabistan’daki
topraklar somiirge faaliyetleriyle harekete gegen Avrupa devletlerini goziinden
kagmamust1. Ingiltere’nin Misir’a, Fransa’nin ise Tunus’a yerlesmesi369 sOmiirge
kapma yarisinda olan diger devletlerin de ayni bolgelere olan ilgisini daha da

artirdi. Devletlerin bu faaliyetlerini Osmanli Gazetesi de glindemine tagimistir.

Osmanli Gazetesi, imparatorlugun dagilma ihtimaline kars1 gosterdigi
endiseyi Arabistan’daki ve Afrika’daki etnik kipirdanmalara karsi da gostermistir.
Bahsi gecen bolgelere dair bilgiler, gazeteye gonderilen mektup ve havadislerle
edinilmistir. Bu mektuplar ve havadisler Girit ve Makedonya’dan gelen mektuplar
kadar yogun olmasa da bolge hakkinda bilgi edinmemizi saglamaktadir. Bu
bilgilerden ozellikle Italya, Fransa ve Ingiltere’nin bolgede icten ice isyan
faaliyetlerini desteklemekte ve niifuz sahibi olmak maksadiyla halkla iyi iliski

kurarak onlar1 kendi yanlarina ¢ekme politikasi izlediklerini anliyoruz.

Omegin Trablusgarp’ta Osmanli yonetimi, denetimi saglamak icin baski
basvurdugu Osmanli Gazetesi’nde haber verilmistir.*® Yine su goriisii destekler
niteligindeki bir baska habere gore, Trablusgarp’ta Osmanli ydnetimince
yakalanan bir Tunuslu Fransa’nin miidahalesi ile kurtuldugu anlatilmistir.
Gazetenin verdigi habere gore bu olaydan sonra Miislim ve gayrimiislim halk

'''' 3! Bu makalede [talya’min Fransa’nmn
bahsi gecen faaliyetine tepki gosterdigi bilgisi de verilmektedir. Bu durum,

bolgeyi paylasma planlar1 kuran devletlerin bolgeye dair cekismelerini ve

kavgalarimi gostermektedir.

Trablusgarp bdlgesinin ozellikle Italya’nin kiskaci altinda oldugunu

goriiyoruz. italya’nin bolgede niifuz sahibi olmak i¢in buralara ticarethane ve okul

%70G, “Makedonya Meselesi”, No 117, S. 6-7.

%80G, “Bir Miilahaza”, 15 Tesrin evvel 1903, No 124, s. 4.

%%9Bu konuyla ilgili bkz. Karal, Osmanh Tarihi, C. VIII, s. 80-100.
30 OG, “Havadis”, 15 Eyliil 1904, No 138, s. 4.

¥ OG, “Sahib-i Miilk Nerede”, 1 Tesrin-i evvel 1903, No 123, s. 4.



%72 jtalya’min bu baglamda bir

acarak “Italyanlik tohumlar1 ektigi” belirtilmektedir.
baska faaliyeti ise bolgede halkin sempatisini kazanmay1 amaglayan yetimhane
kurmaya calismasidir.®™ Ayni devletin bolgenin iletisimi hususunda s6z sahibi
olabilmek maksadiyla, burada bir posta subesi kurma c¢alismasi yaptig1 da verilen
bilgiler dahilindedir.*”* italyanin bu girisiminden meyve almaya basladigini
goriiyoruz. Zira, bir Italyan, Osmanli askerini dovebilecek kadar giic sahibi
oldugunu yine gazetenin verdigi haberlerden anhyoruz.375 Italya’nin bu ve benzer

faaliyetlerinin yaninda amacini belli eder bir sekilde Trablusgarp’a yerlesmek i¢in

Avrupa devletleriyle goriistigii de dikkat gekmektedir.*™

Bahsi gecen bolgede Osmanli yonetiminin suiistimalinden 6tiirii yonetim
aleyhinde isyanlarin yasandigi ve buraya sahip olmak isteyen asiret reislerinin

halka kotii davrandigl gazetenin verdigi haberler arasindadir.®”’

Yemen ise, Osmanli Gazetesi tarafindan ele alinan diger konulardandir.
Ancak, bu bolgenin Trablusgarp’a oranla daha karisik oldugu goze ¢arpmaktadir.
Bu bolgede Makedonya’da oldugu gibi Osmanli askeriyle bolge halkinin ¢atisma

halinde oldugu anlagilmaktadir.’®

Gazeteye gelen haberlerden isyanlarin Sultan 1II. Abdiilhamit’in
yonetiminden kaynaklandigi verilen bilgiler arasindadir. Diger konularda oldugu
gibi padisahin, karigikliklar1 6nlemek i¢in 1slahat yapmak yerine gegici dnlemlere

ve baskiya bagvurdugu belirtilmektedir."®

Yemen’le ilgili gazetenin degindigi
husus, halkin ve askerlerin fakirligidir. Bunun iistiine padisahin yardimda
bulunmak yerine halktan vergi toplamaya calismasi ise Yemen’de isyan

sebebidir.>®

2 0G, “Trablusgadb”, 15 Kanun-i evvel 1901, No 98, s. 1.

7% 0G, “Havadis”, 15 Tesrin sani 1901, No 96, s. 8.

¥ OG, “Havadis”, 1 Nisan 1901, No 81, s. 1.

5 OG, “Trablusgarb 'dan”, 15 Tesrin sani 1900, No 72, s. 5.

376 OG, “Jtalya ve Trablusgarb”, 15 Nisan 1899, No 34, s. 7; OG, “Havadis”, 15 Eyliil 1904, No
138, s. 4.

3T OG, “Trablusgarb Ahvali”, 1 Kanun-i Sani 1898, No 3, s. 3; OG, “Trablusgarb’dan”, 15
Tesrinevvel 1901, No 94, s. 7.

8 Bu konuyla ilgili 6rnekler i¢in bkz. OG, “Beytullah Tehlikede”, 1 Temmuz 1898, No 13, s. 1;
OG, “Yemen Ahvali”, 1 Haziran 1898, No 13, s. 3; OG, “Yemen 'den”, 15 Kanun-i Sani 1898, No
1899, No 28, s. 7; OG, “Yemen’'de Mukatele”, 1 Mayis 1899, No 35, s. 6; OG, “Mukatib:
Istanbul”, 1 Agustos 1902, No 109, s. 4.

3 0G, “Hangisi Padigsah, Hangisi Reis-i Eskiya”, 1 Tesrinevvel 1898, No 21, s. 7; OG, “Yine
Yemen”, 1 Haziran 1898, No 13, s. 3; ; OG, “Yine Yemen”, 15 Mart 1901, No 80, s. 4.

0 OG, “Hangisi Padisah, Hangisi Reis-i Eskiya”, 1 Tesrinevvel 1898, No 21, s. 7.



Yemen’deki halkin kotii durumundan bahsedilen bir makaledeki Sultan I1.

Abdiilhamit’e atfen sdylenen su sozler kayda degerdir;

“Bu giin Abdiilhamid’den hosnud olmayan Miisliimanlar ‘halifesizlik’
dleminde bulunuyorlar ve Miisliimanlar baglarinda bir halife bulunmasi liizumuna

95381

gore hareket etmekle isyan ediip duruyorlar. Buradan anlasiliyor ki, Osmanl

hilafeti Sultan II. Abdiilhamit’in sahsinda tartisilmaya baglamistir.

Bu 6rnek, cemiyetin Sultan II. Abdiilhamit’e kars1 kullandigr “onun halife
olarak gorevini yerine getirmedigi” propagandasiyla padisahin giiciinii kirmaya
calisma yolundaki ¢alismalarina giizel bir 6rnektir. Nitekim, Yemen’de bir seyhin
gercek halife oldugunu iddia ettigine dair haberler Osmanli Gazetesi’nin

siitunlarinda yer bulmustur.>®

Yemen bélgesinin ingiltere tarafindan himaye altina alinmaya ¢alisildigint
da yine gazeteden ogreniyoruz.®® Ingiltere’nin Kuveyt ve Sudan da da ayni
amaglarla hareket ettigi verilen bilgiler arasindadir.®®* Anlagiliyor ki, ingiltere I.
Diinya Savasi’na dogru buralarin kazanilmasi igin alt yapisin1 hazirlamaya

baslamistir.
IL.IV. Ermenilerde Kipirdanmalar

Glilhane Hatt-1 Hiimayun’u ve onun genisletilmis sekli olan Islahat
Fermani gayrimiislim halka genis haklar veriyordu. Bunun yaninda Paris Barig
Konferansi’nin dokuzuncu maddesinin dngdrdiigii “irk ve din farki gozetmeksizin
uyruklarin durumunu diizeltmek i¢in bir ferman verilecegi” maddesine dayanarak
Ermeniler 1860 tarihinde bir nizamname hazirladi. 1863 tarthinde onaylanan

nizamname Ermeni anayasas1 gibi degerlendirilmekteydi.385

1877-1878 Osmanli-Rus savasi sonucunda imzalanan Ayastafanos

anlasmasinin 16. maddesi, Berlin Anlasmasinin da 61. maddelerine Ermeni

%8 Gos. yer.

%2 0G, “Havadis”, 1 Temmuz 1898, No 15, s. 6.

383 OG, “Yemen Tehlikede, 1 Eyliil 1898, No19, s. 6.

84 0OG, “Kuveyt Meselesi”, 15 Tesrinevvel 1901, No 94, s. 1; OG, “Yine Kuveyt Meselesi”, 15
Kanun-i sani 1902, No 100, s. 1; OG, “Sudan 'da Ingilizler”, 15 Eyliil 1898, No 20, s. 4.

% Bu konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Cevdet Kiicik, Osmanh Diplomasisinde Ermeni
Meselenin Ortaya Cikasi, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayni, Istanbul, 1980.



meselesi eklenmis bdylece konu Sark Meselesi’nin bir pargasi olmustur.** Rusya,
Fransa ve Ingiltere’nin emelleri nedeniyle destekledigi Ermeniler, Dogu Anadolu
ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde bagimsiz bir Ermeni devleti kurmayi
amacliyorlardi. Bu amaglarina ulagsmak i¢in isyan faaliyetlerine baglayan
Ermeniler, bahsi gecen tarihlerden sonra Osmanli imparatorlugu’nu mesgul eden
konulardan biri haline gelmistir. Isyanlarin bir tiirlii durdurulamamasinda asagida

da goriilecegi lizere Avrupa devletlerinin kigskirtmalar ¢cok etkili olmustur.

Osmanli Gazetesi’ne gore, Ermenilerin imparatorluk aleyhine hareket
etmelerine sebep, onlarin bagimsiz bir devlet kurma diislincesi degil, Sultan II.

Abdiilhamit’in kétii yonetimine karsi olmalaridir.®®

Bu konuda “Yasl bir Ermeni’
ile cemiyet iiyelerinden birinin yaptigi konusmada, Ermeni’nin “Allah su
Abdiilhamid’in camimi alsa da Miisliiman ve Hiristiyanlar yine kardes gibi
yasasak” seklindeki sozleri ¢ok énemlidir.®®® Bu baglamda hem cemiyet
tiyelerinin hem de Ermenilerin padisahi tahttan indirmek igin beraber hareket

etmeleri gerektigi yolundaki ¢agrilarina rasthyomz.390

Osmanlicilik fikirlerinin islendigi bu cagrilarin netice vermedigi de yine
gazeteden edindigimiz bilgilerdendir. Zira Ermeni gruplarin milli mars sdyleyerek

l .
31 By noktada Ermeniler arasinda

ayrilma emareleri gosterdigi de goriilmektedir.
da fikir ayriig1 yasandigr goriilmektedir. Zira bir Ermeni vatandas, Osmanl
aleyhinde Ermeni gruplarin yaptigi faaliyetleri ancak memleketinin degerini
bilmeyen, tecriibesiz, gen¢ Ermenilerin yapabilecegini belirtmistir. Bu vatandasa
gore, Ermeniler yiizyillardir Tiirklerle birlikte yasayip bu devlete hizmet etmis, bu

yiizden vatan haini olarak goriilmemesi gerel<mektedir.392

Ermenilerin milliyet¢i faaliyetlerine karst cemiyet iiyelerinin de

Osmanlicilik diistincesindeki kararliligmi yitirdigini goriiyoruz. Gazeteye bir

386 Ergiindz Akgora, “Osmanli Devleti Dénemi Ermeni Isyanlari ve Tiirk- Ermeni Toplumuna
Etkileri”, Osmanl’dan Giiniimiize Ermeni Sorunu, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2001, s.
126-127.

%7 Bu konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz.. Mim Kemal Oke, Ermeni Meselesi, Aydinlar Ocag
Yayinlari, Istanbul, 1986, s. 28—40.

38 0G, “Havadis”, 15 Agustos 1900, No 66, s. 8; OG, “Mus 'dan Mektub”, 15 Tesrin sani 1901,
No 96, s. 6.

% 0G, “Cenevre 'den Mektub”, 1 Kanun-i sani 1901, No 99, s. 7.

30 OG, “Hayrenik Gazetesi”, 1 Haziran 1900, No 61, s. 3; OG, “Newyork Mektubuna Cevab”, 15
Temmuz 1902, No 108, s. 4; OG, “Mekdtib: Istanbul’dan”, 15 Temmuz 1902, No 108, s. 5.

¥ 0G, “Cenevre 'den Mektub”, 1 Kanun-i sani 1901, No 99, s 7. Ermenilerin milliyetgi hareketleri
i¢in ayrica bkz. OG, “Muswr’da Ermeni Konferanst”, 1 Eyliil 1903, No 121, s. 3.

%2 0G, “Paris den Mektub”, 1 Kanun-i sani 1901, No 99, s. 6.



mektup gonderen cemiyet liyesinin, Ermenilerin milli marsindan etkilendigi
goriilmektedir. ‘Bizim niye milli havamiz yok?’ diye kendine soran cemiyet iiyesi,
Ermenilerin bu ne dedigini dahi anlamadig1 sarkilarinin onu etkilemeye yettigi
belirtilmektedir. Devaminda merhum Kemal Bey’in Acemi ellerde besteledigi bir

sarkinin varligindan ama onun Ermenilerin ki kadar giizel olmadigindan

bahsedilmektedir’®®

Gazete Ermenilerin bu ayrilma emareleri gosteren faaliyetlerine karsi
tepkisini dile getirmistir. Zira, gazetenin goriisiine gore Ermeniler siirekli daha
fazla hak istemektedirler. Osmanlicilik fikri ile hareket etmis olsalardi diger etnik

unsurlardan daha fazla hak talep etmezlerdi.**

Dogu boélgelerinde Ermenileri isyan faaliyetlerinde bulundugu, 6zellikle bu

isyanlar1 Rusya’nin alttan alta destekledigini gérﬁyoruz.395

Bolgede niifuz sahibi
olmak isteyen diger Avrupa devletlerinin de faaliyetlerinin yogun bir sekilde
siirdiigii gézlenmektedir.**® Bu konuda Osmanli Gazetesi’nden edindigimiz ilging
bir 6rnek verilebilir. Soyle ki; Amerika, Osmanli vatandashigindan Amerikan
vatandashigina gecen Ermenilerin Osmanl Imparatorlugu’nda bulunduklari siire
icerisinde Amerikan vatandagiymis gibi muamele edilmesini istemistir.*” Bu olay
hemen Fransa ve Ingiltere’nin tepisini ¢ekti ve bundan yararlanan Osmanli

yonetimi kabul ettigi teklifi reddetti.®

Bu 6rnek, misyonerlik faaliyetlerinde bir
devletin digerine oranla giic kazanmasma bile tahammiillerinin olmamasinm

gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Diger isyanlarda oldugu gibi Sultan II. Abdiilhamit’in Ermeni isyanlarina
kars1 tepkisi, olaylarin silahla bastirilmasi olmustur. Zira gazetede bu ydnde

bir¢ok habere rastlamak miimkiindiir.>*®

Girit, Makedonya, Trablusgarp, Yemen’e ve Ermenilere dair Osmanli
Gazetesi’nden edinilen bu bilgiler su sonuglara gotiirmektedir: Her seyden once

Avrupa devletleri, Osmanli topraklarinin paylasilmasi hususunda yaris

330G, “Cenevre’'den Mektub”, 1 Kanun-i sani 1901, No 99, s 7.

%% 0G, “Newyork Mektubu™ 30 Agustos 1902, No 111, s. 5.

%5 OG, “Bitlis’den Mektub”, 1 Tesrinievvel 1900,No 69, s. 6.

%% 0G, “Havadis”, 1 Tesrini evvel 1901, No 93. s. 8.

%7 0G, “Havadis”, 12 Agustos 1904, No 137, s. 4.

3% OG, “Havadis”, 15 Eyliil 1904, No 138, s. 4.

39 OG, “Havadis”, 15 Haziran 1899, No 38, s. 6; OG, “Havadis”, 15 Temmuz 1901, No 88, s. 8;
OG, “Havadis”, 1 Kanun-i evvel 1901, No 98, s. 8; OG, “Havadis”, 1 Subat 1902, No 101, s. 8.



icerisindedir ve amaclarina bir an 6nce ulagsmak i¢in isyanlar1 desteklemektedir.
Trablusgarp ve Yemen’de goremesekte Girit ve Makedonya’da konunun ¢oziimii
i¢cin bolgeye Hiristiyan bir valinin atanmasinin hem Avrupa devletlerince hem de
isyan eden bolgelerce talep edilmesi ise imparatorluktan kopuslar1 hazirlamak igin
uygulanan karsilikli bir senaryodur. Bu senaryonun Avrupa devletleri agisindan
uygulanma sebebi paylasma konusunda sorun yasanacak bolgede ilerisi i¢in niifuz

sahibi olmaktir.

Osmanli Gazetesi’nin goziiyle isyanlarin i¢ siyaset bazinda nedenlerine
bakildiginda; kotli yonetimin, ¢oziim i¢in baskiya bagvurulmasinin etkili oldugunu
savundugunu gormekteyiz. Osmanli Gazetesi’nin deyimiyle imparatorlukta
meselelerin ¢6ziimii olan nizam ve saadet hala kiligla aramyor. Kanun ve

k.400

hiirriyetin ise bir manasi yo Bu diislince de ¢oziimsiizliigii getirmektedir.

Osmanli Gazetesi’'ne gore etnik kopuslardan kurtulmanin yolu Mesrutiyetin

ilanindan ge¢mektedir.**!

Cemiyet liyelerinin her derde deva olarak gordiikleri ve
ilan1 i¢in ¢aba sarf ettikleri Mesrutiyetin ise ilan edildikten sonra dahi kopuslarin

Onlenememesi onlarin yanlis tespitini gosterir.

0 OG, “Hiirrivet Hakkinda”, 1 Tesrin-i evvel 1903, No 123, s. 2.
1 OG, “Uskiib 'den Mektub”, 1 Kanun-i sani 1898, No 3, s. 7.



I11. BOLUM
III. SULTAN II. ABDULHAMIT’IN ULKE YONETIMINI ELE ALISI
IILI. Sultan II. Abdiilhamit’in Yonetim Anlayis1

Osmanli Gazetesi’nin Sultan II. Abdiilhamit’in yonetimine bakis1 6nceki
boliimlerden de anlasilabilecegi iizere son derece elestireldir. Gazete, hemen
hemen her makale ve havadisinde mutlaka onu elestirecek bir yiiz bulmustur.
Hatta gazetenin bazen kendi icinde celiskiye diistiigii dahi goriilmiistiir.** Biitiin
bir yedi y1l boyunca gazetenin siirekli belirli konular etrafinda doniip durdugunu
sOyleyebiliriz. Bu anlamda gazetenin, Sultan II. Abdiilhamit’e birinci y1l nasil
bakiyorlarsa yedinci yil daha katilagsarak yoniinii degistirmeden ayni baktigini
belirtebiliriz. Gazetenin Sultan II. Abdiilhamit’in yaptig1 faaliyet ne olursa olsun
sirf ona muhalefet etmek amaciyla elestirdigi konulara kendinin de birka¢ benzer
Oneriden bagka ¢Oziim Oneremedigi de saptanmistir. Bunda etkili olan,

kanaatimize gére Jon Tiirklerin fikri alt yapilarinin olgunlagsmamasidir.

Osmanli Gazetesi’nin bazen Sultan II. Abdiilhamit’in yonetimine karsi
elestirilerinin dozunun son derece arttif1 da gozlenmistir. Ozellikle “Tabaka-i
Badladan” imzali mektuplarda Sultan II, Abdiilhamit’in glindelik yasaminin koti
yanlar1 verilerek elestiriler yapilmis ve onun delirdigine dair yorumlar
yap11m1§,t1r.403 Ornegin bir makalede Sultan II. Abdiilhamit’le ilgili dile

getirilenler soyledir:

“Abdiilhamid’in boyu kisadir. Uzun goriinmek icin okgeleri dort parmak
viikseklikde bot giyer. Viicudu son derece zayiftir. Birka¢ paltoyu birden giyer.
Sakalinda hichir tel siyah yokdur. Burunu biiyiik ve tepesi —aylak gagasi gibi-
egridir. Bir kulag sagwrdwr, elleri, ayag kiigiikdiir. Sesi pek ziyade kalindir...

. 2. 59404
Mizaci asabidir.

Bu tiir elestirilerin, gazetenin zaman zaman konu bulamamanin verdigi

bosluktan kaynaklandigimi soylenebilir. Yukaridaki elestirirle bakildiginda

“2 Bunun 6rnegi asagida goriilebilir. Bkz. s. 85.
% OG, “Abdiilhamid”, 15 Haziran 1898, No 14, s. 2.
9% OG, “dbdiilhamid”, 1 Mayis 1898, No 11, s. 6-7.



gazeteyi c¢ikaranlarin Sultan II. Abdiilhamit’e sahsi bir kin besledigi diisiiniilebilir.
Fakat, gazeteyi cikaranlar bir makalede “Biz padisahin sahsi diismani degiliz”

diyerek bu savi gﬁrﬁtmiistiir.405

Osmanli Gazetesi’nde Sultan II. Abdiilhamit iki defa yaptig1 faaliyetten
dolay1 elestirilmemis, ovgiiyle karsilanmistir. Bunlardan birini Girit meselesini ele
alirken belirtmistik. Bu 6vgiiyii bizzat gazeteyi ¢ikaran cemiyet iiyeleri yapmisti.
Ikincisini ise gazeteye gonderilen ve “Bir Hintli” imzasmi tasiyan belirsiz bir
sahis yapmustir. Bu makalede Sultan II. Abdiilhamit’in gereksiz yere

406 -
Bundan sonraki sayilarda Osmanl

elestirilmekte oldugu savunulmustur.
Gazetesi'ne bu mektuba cevaplar gelmistir. Ortak kanaat ise Sultan II.
Abdiilhamit’i elestirmenin yerinde oldugu iizerinidir.*”” Hatta en sonunda “Bir
Hintli” imzali makalenin sahibinin Sultan II. Abdiilhamit’in tuttugu biri oldugu

iddia edilmistir.**®

Osmanli Gazetesi’nin Sultan II. Abdiilhamit’i en ¢ok elestirdigi konu onun
baskict yonetimidir. Bu baglamda Osman/i Gazetesi’nin sayfalar1 hiirriyet¢i diye
niteledikleri cemiyet taraftarlarinin Istanbul ydnetimince ugradiklari zuliimler,
iskenceler ya da oldiiriilmesi haberleriyle doludur. Ornegin, cemiyet taraftari
Avukat Acim Izzet Bey diye bir zatin padisahin casuslarinca yakalanip iskence

% Yine Anadolu’ya Mizan ve Mesveret gazetelerini

410

gérmesi haber verilmistir.

gizlice sokan bir zat yakalanip iskenceye maruz kaldiginin haberi verilmistir.

1

Bu haberlerin yaninda gazetede siirgiine génderilenlerin41 ve oldirilen*?

cemiyet taraftarlarinin haberleri de verilmistir. Bir baska haberinde ise, Sultan II.

% OG, “Halsane-i [htar”, 15 Haziran 1901, No 86, s. 6.

% OG, “Mukatib : Maksad ve Bir Iki S6z”, 1 Tesrin-i evvel 1900, No 69, s. 3-4; OG, “Hindistan
Mektubundan Maabad ”, 15 Tesrin-i sani 1900, No 72, s. 7-8; OG, “Hindistan Mektubundan
Maabad”, 1 Kanun-i evvel 1900, No 73, s. 5-6.

270G, “Iskenderiye Muhabirinizden: Hindistanli Mektubuna Dair”, 1 Tesrin sani 1900, No 71, s.
4-5; Mithad Pagsa Mahdumu Ali Haydar, “Mukdtib: Atina’dan”, OG, 15 Tesrin sani 1900, No 72,
S. 4-5.

98 Bir Kiird, “Misir Elkahire'den Mektub”, 15 Subat 1901, No 78, s. 8.

"0 OG, “Avukat Acim Izzet Bey”, 15 Eyliil 1899, No 44, s. 3; OG, “Teessiif’, 15 Temmuz 1902,
No 108, s. 7; OG, “Havadis”, 1 Haziran 1900, No 61, s. 4; Gazi, “Mukdtib ve Havadis”, 15
Kanun-i evvel 1897, No 2, s. 3; OG, “dsayis-i Istibdad”, 1 Kanun-i evvel 1897, No 1, s. 7; OG,
“Istanbul Mektubu”, 15 Temmuz 1904, No 136, s. 4; OG, “Havadis”, 1 Agustos 1901, No 89, s. 8.
M0 OG, “Filibe’den Mektub”, 1 Temmuz 1899, No 39, s. 6.

M OG, “Havadis”, 10 Subat 1904, No 131, s. 6; OG, “Istanbul’dan Mektub”, 15 Temmuz 1904,
No 136, s. 4.

M2 0G, “Abdiilhamit’in Feci Bir Cinayeti”, 1 Mart 1899, No 31, s. 5; OG, “Mukdtib:
Istanbul’dan”, 15 Tesrin-i evvel 1899, No 46, s. 4; OG, “Cavid Bey Meselesi”, 15 Tesrin-i sani
1899, No 48, s. 3; OG, “Havadisat”, 1 Kanun-i sani 1903, No 117, s. 8.



Abdiilhamit’in tevkif ettigi kisileri delidir diyerek timarhaneye attig1, casuslarin
her yerde kol gezdigi ve rahat uykularinin kalmadigindan bahsediliyor. Haberi
veren kisinin temennisi ise “Olse de kurtulsak”™ olmustur.413

Sultan II. Abdiilhamit’in iilkeyi baski ile yoOnettigine dair gazetenin bir
baska gerekcgesi, gorevi halki aydinlatmak olan Jon Tiirklerin yaym organlarinin
tilkeye girisine izin verilmemesi ve bunun yaninda imparatorluk dahilinde
yaymlanan gazetelerin ise halki olup biten her seyi anlatmamasiydi. Ornegin
Arnavutluk’tan génderilen bir mektupta Yildiz saraymin etkisi altinda bulunana
“Malumat Gazetesi”nin halka olup biten her seyi anlatmadigi, halki kandirmaya
calistig dile getirilmektedir. Bu gazetenin bu sekilde davranarak halkin basiretini

4 Yildiz yonetiminin Istanbul’daki gazetelere sansiir

bagladigir savunulmaktadir.
uyguladiginin delilinin ortaya konmaya c¢alisildigi bir haberde Rusya’daki ihtilal
hareketlerinin haber verilmesinin Istanbul gazetelerine men edildiginden
bahsedilmektedir.*® Yine “pacavra™ olarak nitelenen*® istanbul’daki gazetelerin
ele alindig1 bir makalede su anlatilanlar konumuza 6rnek olmasi bakimindan
onemledir:

“Insan Malumat, Sabah, Ikdam gibi Istanbul gazetelerini eline aldikca
nefreti artiyor. Evla bu gibi nesriyati rezalete ¢eviren hiikiimete, sonra ona vasita
olarak milleti al¢akca aldatmaya ve efkdari umumiyeyi tesvis eyleyen gazetelere

lanet 59417

Osmanli Gazetesi’nin sik¢a tizerinde durdugu konulardan biri de Sultan II.
Abdiilhamit’in iilkeyi kotli yonetmesidir. Osmanli Gazetesi’nin yer verdigi
imparatorlugun c¢esitli mahallerinden goénderilen mektuplar araciligiyla
gorebildigimiz kadariyla, halk Sultan II. Abdiilhamit’in k6tii yonetimi nedeniyle
zor durumdadir. Bu sikayet mektuplarinda ¢ogu devlet dairesinin ve memurunun
gorevini tam yerine getirmedigini iddia edilmektedir. Ornegin Adana’dan
gonderilen ve Ramazan Elmiibarek imzasini tasiyan bir mektupta, Sultan II.
Abdiilhamit tahta gectiginden beri polisin gorevini yapmamasi nedeniyle

giivenligin  saglanamamasindan, igini  yapmayan okul  midiirtinden

3 0G, “Havadis”, 15 Tesrin evvel 1899, No 46, s. 8.

M4 0G, “drnavudluk’dan Mektub-u Mahsus”, 1 Temmuz 1898, No 15, s. 3.

M° OG, “Mekdtib; Istanbul’dan”, 15 Temmuz 1902, No 108, s. 5.

M8 Osmanli Gazetesi’nin Istanbul Gazeteleri i¢in kullandig1 su niteleme igin bkz. OG, “Mekatib:
Izmir’den”, 1 Mayis 1901, No 83, s. 6; OG, “Selanik’den Mektub”, 15 Haziran 1901, No 86, s. 5.
" OG, “Istanbul Gazeteleri”, 1 Kanun-i sani 1900, No 51, s. 7.



bahsedilmektedir.*®  “Padisahin hayésiz memurlar1” olarak nitelendirilen
valilerin**® isini kétii yapmasi nedeniyle sehirlerde eskiyalik faaliyetlerinin arttig:
gelen haberler arasindadir.*? Bagdat’tan gonderilen bir mektupta da orada gorev

yapan memurlarla ile ilgili sdylenenler dikkat ¢ekicidir:

“Sokak kadinlar: kabilinden sokak heriflerinden olan al¢ak valimiz Namik
Bey... Hadudlara yataklik edenler kadar asagi, aciz fakat, yirtict miisirimiz Yemen
sabik-1 haydudu Feyzi dinsizi... Maliyedeki hayirsizlarin en yiizsiizii ve utanmaz
haydudlarindan Defterdar Abdiilvahab haydsizi ellerinde zavalli vilayetimiz

o . . 99421
oyuncaga dondii.”

Gazetenin Ozellikle iizerinde durdugu bir baska husus, Vvilayetlere
gonderilen memurlarin halki soyup sogana cevirmesidir. Bu durumun zaten fakir
olan halki daha da “sefil”*** duruma diistirdigii savunulmaktadir.*?? Ornegin
Edirne’de halkin ektigi tiitiinlerin devlet memurlarinca toplanmasi iizerine
mallarin1 vermek istemeyen halkin tepki gostermesiyle arbede ¢iktigr ve halktan
bazi kisilerin 61diigli gazetede etraflica islenerek duyurulmustur.424

Osmanli  Gazetesi’nin elestiriyle yaklastigi bu devlet adamlarinin
Imparatorlukta ¢ogalmasinin sebebi ise gazeteye gore yine Sultan |l.
Abdiilhamit’tir. Zira, isten anlamayan adamlarin goéreve gelmesi bahsi gecen
donemde cogalmistir. Bu kisiler isten anlamadigi i¢cin de daha onceki yillarda
yapilan c¢aligmalar1  bir kalemde silebilmektedir. Dolayisiyla terakki

durmaktadir.*?®

18 Ramazan Elmiibarek, “Adana’dan Gelen Uzun Bir Mektubun Iemal-i Miinderecat”, OG, 1
Mart 1899, No 31, s. 6.

M9 Osmanli Gazetesi, Sultan II. Abdiilhamit’in memurlarinda bahsederken genelde olumsuz
tanimlamalarda bulunmustur. Bu tanimlamalardan biri de “edepsiz’dir. Bkz. OG, “Mukatib:
Trablusgarb’dan”, 15 Subat 1899, No 30, s. 7.

200G, “Bahreyn’den Mektub”, 15 Temmuz 1901, No 88, s. 6; OG, “Izmir’den Mektub”, 15
Temmuz 1901, No 88, s. 6.

1 OG, “Bagdad dan”, 15 Kanun-i evvel 1900, No 74, s. 7.

#22 Halkin aghgindan, sefilliginden bahseden mektuplar i¢in bkz. OG, “Balikesir'den Mektub”, 15
Mart 1898, No 8, s. 5; OG, “Mukidtib: Istanbul dan”, 15 Eyliil 1901, No 92, s. 4; OG, “Havadis”,
15 Kanun-i evvel 1901, No 98, s. 8; OG, “Mukdtib: Basra’dan”, 15 Eylil 1902, No 112, s. 8.

*2 0G, “Bagdad’dan Mektub”, 15 Agustos 1900, No 66, s. 6; OG, “Bagdad ’dan Mektub”, 15
Kanun-i evvel 1900, No 74, s. 7; OG, “Merhum Miisir Sakir Pasa Hazretlerinin Hatiratindan™, 1
Mart 1900, No 55, s. 4.

240G, “Mukatib: Edirne’den”, 15 Eylil 1902, No 112, s. 7; Benzer konular igsleyen mektuplar
i¢in bkz. OG, “Rodos dan Mektub”, 15 Tesrin sani 1901, No 96, s. 5; OG, “Mukdtib: Sivas’'dan”,
1 Nisan 1900, No 81, s. 7; OG, “Mukdtib.: Trablusgarb’dan”, 15 Subat 1899, No 30, s. 7.

5 OG, “Meslegimiz, Meslek-i Sahanedir”, 15 Tesrii evvel 1902, No 114, s. 1-3.



Osmanli GazeteSi’'ne gore “isten anlamaz” memurlarin goreve gelmesi
yine Sultan II. Abdiilhamit’in yo6netiminden kaynaklanmaktadir. Osmanl
Gazetesinin yer verdigi bir makalede riisvet ve adam kayirma yolu ile yiiksek
mevkilere gelen Miralay Thsan Bey isimli sahistan bahsetmektedir. Gazetede yer
alan bir habere gore bu kisilerden pek ¢ok kisi memur sifatiyla imparatorlukta
gorev yaprnaktadlr.426 Yine gazetenin haberine gore yiiksek mevkilere gelmek
isteyen bazi kisiler de Sultan II. Abdiilhamit’in suyuna giderek onun gozdesi
olmustur.**’ Padisahin da isine geldigi i¢in bu kisileri kolladig1 gazetenin verdigi
bilgiler arasindadir.*?

Sultan II. Abdiilhamit déneminde caliskan memurlarin oldugu ama bu
kisilerin gerekli ilgiyi goéremedigi vurgulanmistir. Bunun nedeni ¢aliskan ve isi
bilen Kisilerin yonetimle uyusamamalar1 olarak verilmistir.**°

Gazetenin iddiasina gore Sultan II. Abdiilhamit ve ¢evresindekilerin boyle
davranabilmesine sebep olan ise kendi menfaatlerini diisiinmeleri ve halki
diisinmemeleridir. Bu kisiler gazete tarafindan “insanin kanini emen insan

55430 431
cetesi”’ ”?

ve “Ey kavmini mahveden hiikiimdar”"" seklinde nitelendirilmistir.

Gazetenin iddialarina gore imparatorluk dahilinde yasayan halkinin bu
denli harap diismesine sebep olan Sultan II. Abdiilhamit’in, elestirildigi bir bagka
nokta ise onun Misliimanlari korumamasidir. Gazete bu yondeki elestirilerini
1899°dan sonra Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin gazetede etkili olmaya
baslamasindan itibaren siklastirmistir.

Gazeteyi ¢ikaranlar, padisahin Miislimanlarla ilgilenilmedigi yoniinde
elestiriler*® yapacagl zaman genelde konuya Sark Meselesi Uzerinden

yaklagmistir. Soyle ki, Osmanli Gazetesi, Sark Meselesini Hiristiyan Avrupa

46 0G, “Adalet”, 30 Haziran 1902, No 107, s. 7; Benzer drnekler icin bkz. OG, “Havadis”, 1 Mart
1899, No 31, s. 7; OG, “Validesinin Atiyla Tayis Edenler ”, 15 Kanun-i sani 1899, No 28, s. 7;
OG, “Padisah Damadlari”, 1 Kanun-i sani 1904, No 129, s. 4; OG, “Mekdtib: Istanbul’dan”, 1
Tesrin-i evvel 1901, No 113, s. 5.

421 0G, “Malumat Gazetesi ve Tahir”, 1 Mart 1899, No 31, s. 5.

28 OG, “Havadis”, 1 Mart 1901, No 79, s. 7; OG, “Mekatib: Istanbul'dan”, 1 Mart 1900, No 55,
S. 6.

2 0G, “Ziya Azim”, 30 Haziran 1902, No 107, No 107, s. 8; OG, “Adam Olalim™, 15 Subat 1902,
No 102, s. 8.

0 0G, “Mukatib: Rumelindn™, 1 Agustos 1899, No 41, s. 5; Benzer goriisler i¢in bkz. OG,
“Sultan Abdiilhamid Han”, 1 Subat 1900, No 53, s. 1; OG, “Devlet-i Aliye’'nin Kuvvet ve Zaafi”,
15 Subat 1903, No 118, s. 7-8. OG, “Mukitib: Iskenderiye’den”, 1 Tesrin-i sani 1901, No 71, s. 4.
1 OG, “Edebiyat”, 15 Kanun-i sani 1902, No 100, s. 5

2By yondeki elestiriler igin bkz. OG, “Mukdtib: Bosna’dan”, 1 Haziran 1899, No 37, s. 4; OG,
“Isti’lam-1 Seri”, 15 Agustos 1900, No 66, s. 1; OG, “Serhat Boyundan Mektub”, 1 Kanun-i sani
1899, No 27, s. 5.



devletlerinin  Osmanli  Imparatorlugu’nu  pargalamaya calismas1  olarak
yorumlamistir. Bu baglamda Avrupalilarin Miisliimanlarin kotii halinden hosnut
olduklarimi diisiinmiistiir. Sultan II. Abdiilhamit’in de bu konuda bir seyler
yapmamasi tartigilmistir. Gazete, bu konuyla ilgili verdigi bir havadiste Paris’te
Suriyeli, Misirli Cingeneler ilging hareketlerle Miisliman imajiyla halki
eglendirdiginden ve Miisliimanlarin imajin1 kotiilediginden bahsetmektedir.
Makalenin ortalarma dogru, bunu yaptiranin Frenklerin goziine girmek isteyen
Sultan II. Abdiilhamit oldugu iddia edilmektedir. Gazeteye gore bunun delili ise
Sultan II. Abdiilhamit’in Paris’e gonderdigi sefirinin gdsteriyi izleyip miidahalede
bulunmamasidir. Bu makalede, Sultan II. Abdiilhamit’in halifeligi tartigilmistir.
Biitlin Miisliimanlarin bu konuyu diisiinmeleri istenmis‘[ir.“33

Sunu da belirtmek gerekir ki, yine gazetede yer alan gayrimiislim halk ile
Miisliiman halkin yasam standartlari bakimindan karsilastirildigi bir makalede,
imparatorcuktaki gayrimiislim halkin daha rahat yasarken Miislimanlarin daha

zor sartlarda yasamasi iiziintiiyle belir‘[ilmistir.434

Bu, cemiyetin sirf halka
inebilme amacindan degil, o toplumun bir parcasi olduklarindan Islamiyet’e
hassasiyet gosterdiklerini gosterir.

Gazete, bu tiir Ornekleri isleyerek, halkina Sultan II. Abdiilhamit’in
“ctkarlart dogrultusunda dini alet ettigi” ana fikrini yerlestirmeye g¢alismistir.
Ornegin bir Rum gencin cenazesinin para ile Istanbul sokaklarinda matemle
gezdirilmesine izin verildigi haber verilmistir. Sultan II. Abdiilhamit’in bu

2

davranis1 “dinin ve milletin satilmasi olarak Vurgulanmlstlr.435 Bu tiir
elestirilerin gazetede sik¢a yer verildikten sonra halka bu konuda bir seyler
yapilmas1 gerektiginin vurgusunun yapildigi goriilmektedir. Mesela bir makalede
dile getirilenler soyledir:

“Osmanlilar; Daha vakit var iken Abdiilhamid’i def ile hilafeti, Islamiyet’i,
Osmanliligi kurtarimiz. Zira: Hilafet-\ islamiye tehlikededir. Zira son pismanlik
faide vermez! %%

Yine Girit konusunun ele alindigi bir makalede bu ydnde soyle

denilmektedir:

8 0G, “Paris Hayvanat Bahgesinde Dervigler”, 1 Temmuz 1899, No 39, s. 2-3.
% 0G, “Miislimanlarin Fakir Kalmalarinin Sebebi”, 1 Temmuz 1901, No 87, s. 2.
5 0G, “Mukdtib: Istanbul'dan”, 1 Tesrin-i evvel 1901, No 93, s. 7.

%8 OG, “Hilafe-i Islamiye Tehlikede”, 15 Mart 1899, No 32, s. 5.



“Abdiilhamit hain bir padisah ve zalim bir halifedir. Bu anlasildi. Ya
ulema- Islam nerede? Girit'teki dindaslarimizin imdadina nigin yetismezler?
Koca alem-i Islamiyet’te bes on bin lira iane toplanamaz mi? Islam ecdanibe avug
agryor. Bizde her tarafta o miisliimancasina izzet-i nefisten eser kalmadi. 437

Gazetenin  Miisliimanlar1 is basina c¢agirarak aslinda Sultan 1I.
Abdiilhamit’e kars1 birlesme cagrist yaptigi ¢ok net goriilmektedir. Bu
propaganday1 yaparken de Osmanlt Gazetesi’nin, Osmanlicilik fikrinden oldukg¢a
uzaklastigr goriilmektedir. Yine gazetenin bir baska makalede Sultan II.
Abdiilhamit’i elestirirken sadece Miisliiman ahaliyi hedef aldig1 goriilmektedir.
Soyle ki; Gazetenin iddiasina gore, Sultan II. Abdiilhamit doneminde artik
askerlerin namaz kilmamaya basladigidir. Bu durum gazete tarafindan hayra
alamet olmadig1 yoniinde yorumlanmlstlr.438

Islamiyet’i kullanmasinin sebebini daha énce halka inebilme amacindan
kaynaklandigin1 belirtmistik. Bu tiir elestirilere en gilizel 6rnek Abdullah
Cevdet’in Kaleminden ¢ikmistir. O, bir makalesinde Sultan II. Abdiilhamit
donemini “damarlarinda bir damla padisah, Tiirk, Miisliiman kani olmayan
imansiz devri” olarak tanimlamistir.**® Bu konuda Sultan II. Abdiilhamit’le ilgili
sOylenen su beyit dikkat ¢ekicidir:

“Hala halifeyim diyor imani kalmamis

Bitmis haydst al¢agin izzeti kalmang”MO

Osmanli Gazetesi’nin Islamiyet’i kullanarak Sultan II. Abdiilhamit’i
elestirdigi makalelerde o donemdeki Cin’deki ve Hindistan’daki karisikliklar1 da
malzeme olarak kullandigini goriiyoruz. Bu tiir makalelerde Makedonya ve Girit
konularinin ele alinisinda oldugu gibi ilk 6ne okuyucularin dikkati bu meseleler
tizerine ¢ekilmeye calisilmigtir. Konuya Hiristiyan Avrupa devletlerinin tipki
Osmanli Imparatorlugu’nda oldugu gibi o bolgeleri istila etmek icin

Miisliimanlara uyguladigi baski ve zulim olarak yaklasildigr goriilmiistiir. Bu

konuda gazetede yer alan su sozler kayda degerdir:

487 oG, “izzet-fNeﬁsten Eser Kalmad:”, 1 Kanun-i evvel 1898, No 25, s. 5.

438 OG, “Suret-i Ariza”, 15 Mart 1898, No 8§, s. 4; Bu konuyla ilgili 6rnekler i¢in bkz. OG,
“Neiizibillah”, 1 Agustos 1898, No 17, s. 7; OG, “Abdiilhamid’in Peygambere Isyan”, 15
Temmuz 1898, No 16, s. 6.

9 0G, “Mukatib”, 15 Tesrin-i sani 1904, No 141, s. 4. Bu konuyla ilgili bkz. OG, “Mukitib:
Istanbul’dan”, 15 Kanun-i evvel 1899, No 50, s. 5

0 0G, “Mekdtib: Yildizdan”, 15 Mayis 1899, No 36, s. 5.



“Cenubi Afrika’da akan kan yetmezmis gibi simdi de sarki Asya’da
insanlart kesiyorlar. Kiskirtilan ihtilalcilerin bastiriimast bahanesiyle Avrupa
devletleri Cin’in iistiine ¢cullandilar. Rusya 'nin ilk hedefi Islamlari yok etmek.” 44l

Gazetenin Makedonya meselesinde oldugu gibi bu konuda da Rusya’nin
faaliyetleri tlizerinde durdugu goriilmiistiir. Rusya’nin Cin’deki Hiristiyanlari
koruma bahanesiyle kiyam yaptigiyla ilgili bircok makaleye rastlamak
miimkiindiir.**? Ingiltere’nin de Hindistan’da Miisliimanlar iizerinde uyguladig
baskinin anlatildig1 bir makalede, Almanya’nin faaliyetlerinden &tiirii Ingiltere’yi
protesto ettiginden bahsedilmektedir. Bu durumu “bunu bir halife olarak Sultan
Abdiilhamid yapmaliydr ”seklinde yorumlayan gazete, olayda gosterdigi pasiflik
nedeniyle Sultan II. Abdiilhamit’i elestirmektedir.**?

Yine ayni konuda Osmanli Gazetesi’nin su yorumlarda bulundugu
goriilmektedir:

“Efendimiz fevkalade heyecanl idi. Fakat bu giinlerde Cin meselesi
sayesinde biraz yiizii giildii. Bir yerde kan ddokiilstin de mesela Cin’de olsun. Onun
hosuna gider. Ciinkii Avrupa mesguliyetsiz kaldikca mesele-i sarkiyeyi
binaenaleyh hiikiimet-i hazirenin i¢ igini kurcalamayacagin bilir. 444

Osmanli Gazetesi Cin’deki ve Hindistan’daki Miisliimanlara kars1 gorevini
yapmadig1 yoniindeki elestirilerin bolca yer aldig1 makalelerin yaninda Sultan II.
Abdiilhamit’in Cin’deki Miislimanlarin durumunu 6grenmek i¢in o bdlgeye bir
memur gonderdigine dair bir haber de vermistir. Osmanli Gazetesi’nin bu habere
yorumu “Padisahim siz once kendinizin mahvettigi Osmanlilart goriin! >
olmustur.**® Buradan anlasiliyor ki, Osmanli Gazetesi Sultan II. Abdiilhamit’i
elestirmek i¢in her firsat1 kullanmaktadir. Gazetenin elestirilerinin de kendi i¢inde
celiskiye diistiigii goriilmektedir.

Sultan II. Abdiilhamit’in halife ve padisah olarak gorevini yerine

getirmedigi yoniindeki elestirilerini siirekli belirten Osmanli Gazetesi, bazen bu

yondeki elestirileri dogrultusunda seyhiilislama yoneldigi goriilmiistiir. Ornegin

1 OG, “Rusya’dan Mektub”, 15 Eyliil 1900, No 68, s. 7.

2 0G, “Ciimle-i Siyasi: Rusya Ve Sark”, 15 Eyliil 1900, No 68, s. 4; OG, “Ciimle-i Siyasi”, 1
Eyliil 1900, No 67, s. 1; OG, “Man¢urya’dan Mektub”, 15 Subat 1901, No 78, s. 8; OG, “Rus
Istilasina Bir Nazar”, 15 Tesrin-i sani 1900, No 72, s. 1, OG, “Moskof”, 1 Kanun-i sani 1899, No
27,s. 1.

*3 OG, “Hind Kiyami-Hiikiimet-i Osmaniye ve Almanya”, 1 Tesrin-i evvel 1897, no 1, s. 5; OG,
“Rusya’dan ektub”, 1 Subat 1900, No 53, s. 6.

' OG, “Istanbul ’dan Mektub”, 1 Temmuz 1900, No 63, s. 6.

5 0G, “Havadis”, 15 Kanun-i evvel 1900, No 74, s. 8.



Seyhiilislam Cemaleddin Efendiye “ya Sultan II. Abdiilhamit’i gérevinden al ya
da sen makamini terk et!” seklinde acik mektubun gazete araciligiyla gonderildigi
gérﬁlmﬁstﬁr.446 Yine Halife Mahmud Han Hamis’e gonderilen agik mektupta ayni
mesajlar verildikten sonra Sultan Murat’1 kurtar denilmektedir.*’

Osmanli Gazetesi’'nin, Sultan II. Abdiilhamit’i elestirdigi bir bagka konu,
onun padisah olmasi sonucu iilkenin her alanda kotiiye gittigi iizerinedir. Ilk
olarak cemiyet liyelerine gore Sultan II. Abdiilhamit tahta geldigi andan itibaren
adalet ve hukuk islemez olrnustur.448 Yillar 6nce getirilmis olan mal ve can
giivenliginin yine Sultan II. Abdiilhamit’in zamaninda uygulanmadigi iddiasi
diger bir elestiri konusudur.**® Gazetenin bu iddialarini, Sultan II. Abdiilhamit’in
tutuklayip stirgline gonderdigi cemiyet iiyeleri ile 6rneklendirerek desteklemeye
calistigl goriilmiistiir.

Sultan II. Abdiilhamit’in yonetiminde 1slahatlarin yapilmadigi yoniindeki
gazetenin elestirilerini bir Onceki boliimde islemistik. Bu goriisle ayni
dogrultudaki cemiyetin bir bagka elestirisi ise terakkinin tamamen durdugu
yé')niindedir.450 Bu tiir elestirileri, ozellikle cemiyetin temsilci olarak Ahmet
Riza’y1 gonderdigi devletlerin terakkisinin sergilendigi Paris Sergisiyle ilgili bilgi

v e 451
veren makalelerde goriiyoruz.®

Gazete bu tiir elestirileri yaptiktan sonra
kaybedilen topraklarin listesini vererek bu durumu agir bir dille elestirmistir.
Bunun, Sultan II. Abdiilhamit’in yonetiminden kaynaklandigi her firsatta
vurgulanmustir.”®® Ashinda Sultan II. Abdiilhamit devrinde islahatlarn devam

ettigi bilinir. Osmanli Gazetesi’nin bu tiir elestirilerde bulunmasinin sebebi,

6 0G, “Seyhiilislam Cemaleddin Efendiye Acik Ihtarname”, 1 Temmuz 1899, No 39, s. 1.

T OG, “Halife-i Miislimin Mahmud Han Hamis’e A¢ik Mektub”, 15 Kanun-i sani 1901, No 76, s.
1.

“8 Ahmet Riza, “Evham-1 Hiimayun”, OG, 15 Temmuz 1899, No 40, s. 1; OG, “Takrir-i Ser i, 8
Kanun-i evvel 1904, No 142, s. 2.

“SAhrar-1 Osmaniye, “Ihtar-1 Umumi”, OG, 15 Agustos 1900, No 66, s. 1; OG, “Abdiilhamid”, 15
Agustos 1901, No 90, s. 2.

0 0G, “Belediyelerimiz”, 1 Kanun-i sani 1903, No 117, s. 6-8; OG, “Idare-i Mahsusa”, 1 Tesrin-
isani 1903, No 125, s. 2.

1 0G, “Muvaffakiyet-i Hamidiye ve Paris Sergisi”, 1 Eyliil 1900, No 67, s. 6; OG, “Paris
Sergisi”, 15 Tesrin-i evvel 1900, No 70, s. 6; OG, “1900 Sergisinde Silah Kongresi”, 1 Tesrin-i
sani 1900, No 71, s. 1.

2 0G, “Jera-i Nazar”, 15 Mart 1901, No 80, s. 1; Ahmet Riza, “Riya Mi, Istihza Mi?”, OG, 1
Haziran 1899, No 37, No 1.



gazetenin ~ Sultan II.  Abdiilhamit’e  karst  muhalefet  etmesinden
kaynaklanmaktadir.**®

Osmanlt Gazete’si Sultan II. Abdiilhamit’in terakkiyi durdurdugu
yoniindeki elestirilerini, diger lilkelerden terakki yolunda ¢alismalar1 olan liderleri
ornek gostererek bir kiyaslama yoluna gitmistir. Mesela Afganistan lideri Afgan
Abdurrahman Hanin yabanci eserlerin kendi dillerine ¢evrilmesi igin agtirdigi
terclimehane, biiylik bir Ovgiiyle anlatildiktan sonra bunun Sultan II.
Abdiilhamit’e O6rnek olmas1 gerektigi Vurgulanmls‘ur.‘ls4 Yine Hindistan haninin
yazdigi ve Ingiltere’de nesr edilen makalesi de ayni amagla gazetede ele
almmistir.”*®> Bu dogrultuda Almanya’da basilan sayisiz kitap 6rnek verildikten
sonra Sultan II. Abdiilhamit’e “Sen halkina hayvan olarak diisiinmekten baska ne
yvaptin?” suali sorarak gazete elestirilerini dile getirrnistir.“6

Sultan II. Abdiilhamit déneminin, demiryolu ag1 bakimindan gelismis bir
donem oldugu bilinmektedir. Ancak, Osmanli Gazetesi’nin iilke i¢i gelismeler
bakimindan konuyu ele alisina baktigimiz zaman bu alanda yapilanlarin cemiyet
iyelerini yine tatmin etmedigi goriilmektedir. Cemiyetin tatminsizligin en énemli
sebebi, demiryolu hatti imtiyazlarinin Avrupa devletlerine verilmesidir. Ciinkii
cemiyet lyeleri, demiryollarinin imtiyazlarinin Avrupa devletlerine verilmesini,

onlarin imparatorlugu istila etmesine agik kap1 biraktig1 diisiincesindedir.**’

Osmanli Gazetesi 1899 ve daha sonraki tarihlerde demiryolu hatt1 {izerine
onemle egilmistir. Osmanli Gazetesi’nde yer alan makalelerin geneline
bakildiginda demir yolu hatt1 imtiyazinin, Avrupa devletlerinin Anadolu’yu istila

etmek i¢in kullandiklari Vurgulanrnaktadlr.458

3 By dénem gelismeleri i¢in bkz. Karal, Osmanh Tarihi, C. VIII, s. 300-480, Shaw, Osmanl
Imparatorlugu..., C. Il, 273-300, Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, Istanbul, 2001, s. 206-
234,

®* OG, “Yasasin Emir-i Afgan”, 15 Kanun-i sani 1900, No 52, s. 2.

% 0G, “Hasbihal”, 15 Tesrin-i sani 1900, No 72, s. 2. Ayn1 amagla Japonya’daki Prenslerin
faaliyetleri ele alinmistir. Bkz. OG, “Havadis”, 1 Subat 1902, No 101, s. 8.

00 G, “Havadis”, 15 Tesrin-i evvel 1899, No 46, s. 8.

®10G, “dnadolu’nun Mukaddime —i Istilasi”, 1 Mart 1900, No 55, s. 1.

8 Avrupa devletlerinin demiryolu hatti meselesiyle ilgili derinlemesine inceleme yapan
makalelerin bir kacina sunlar1 6rnek verebiliriz: OG, “Anadolu’nun Mukaddime-i Istilasi”, 1 Mart
1900, No 55, s. 1-2; OG, “Mekdtib: Istanbul’dan” 1 Kanun sani 1900, No 51, s. 5; OG, “Yirminci
Yiizyilda Sark Meselesine Dair”, 1 Subat 1902, No 101, s. 1.



Esasen, Osmanli Gazetesi’nin belirttigi Avrupa devletlerinin Sultan II.
Abdiilhamit’ten istedikleri demiryolu imtiyazlarina bakildiginda bu goriisiin dogru
oldugu goriilmektedir. Soyle ki;

Rusya’nin Trablusgarp-Sam ve Bagdat arasinda bir demiryolu insasi i¢in

basvurdugu goriilmektedir.**®

Yine Rusya’nin Erzurum- Kars arasinda demiryolu
hatti insa etmek icin Istanbul’a basvurdugu bilinmektedir.*®® Bunun Dogu
Anadolu’nun Rusya tarafindan kontrolii anlamina gelecegini savunan*®* Osmanl
Gazetesi, Sultan II. Abdiilhamit’i ‘makam-1 hilafetin serefini diigiinmemekle’*®?
ve ‘halifelik ve padigahlik yapmak yerine tacirlik, simsarlik ve hazinesini

doldurmakla’*®®

suclamistir. Bu konudaki benzer goriisleri makalesinde savunan
Damat Mahmut Celalettin Pasa’nin bu konuda yaptigi su benzetme bir hayli
ilgingtir: “Diivel-i muazzama, Devlet-i Aliyeyi soytart haline koymuslar, istedikleri
gibi 0ynatzy0rlar.”464

Osmanli Gazetesi’nin lizerinde durdugu bir baska hat ise imtiyazi
Almanya’ya verilen Konya-Bagdat arasidir. Her ne kadar gazete imtiyazin
Almanya’ya verilmesinden rahatsiz olmadigini belirtse de bu durumdan huzursuz
oldugu hissedilmektedir. Ayni makalede, bu hattin ‘Yildiz hainlerinin kendi
menfaati i¢in tertip edildigi’ savunulmaktadir.*®

Bu imtiyazin, diger devletleri telasa diislirdiigli ve yeni imtiyazlar kapmak
i¢in faaliyete gegtikleri goriilmektedir. Ornegin Fransa’min hemen Dedeagac-
Edirne hattinin yapimi i¢in basvurdugu g(‘jriilmektedir.466 Rusya’nin ise Kars-
Erzurum arasinda bir hat insasi icin talepte bulundugu bilinmektedir.*®’
Diger taraftan Rusya’nin hattin Almanya’ya verilmesinden duydugu

rahatsizlik ise, Almanya hatt1 Konya degil de Ankara’dan gegirirse Almanya’nin

90, “Tiirkiye Mi, Rus Miista’'meresi Mi?”, 15 Agustos 1898, No 18, s. 6.

00 G, “Havadis”, 15 Mart 1900, No 56, s. 8; OG, “Mukdtib: Istanbul’dan”, 1 Nisan 1900, No
57,s. 8.

*10G, “Havadis”, 1 Nisan 1900, No 57, s. 8.

®20G, “Mulkatib: Istanbul’dan”, 1 Nisan 1900, No 57, s. 8.

230G, “Tiirkiye Mi, Rus Miista 'meresi Mi?”, 15 Agustos 1898, No 18, s. 6.

** Damad Mahmud, “Damad Mahmud Pasa’'nin Adliye Naziri Abdurrahman Pasa’ya Mektubu”,
OG, 15 Nisan 1900, No 58, s. 1.

*®0G, “Mukatib: Istanbul’dan”, 1 Kanun-i sani 1900, No 51, s. 5.

*00G, “Adnadolu’'nun Mukaddime —i Istilas”, 1 Mart 1900, No 55, s. 1.

7 Gos. yer.



kendi smirma yaklasmasindan kaynaklaniyordu. Bunu dnlemek i¢in bu konuda
mubhalif tavirlar sergiledigi gbrﬁlmektedir.468

Buraya kadar ele alinan demiryolu hatlariyla ilgili gazete antiemperyalist
elestirilerde bulunmustur.469 Diger bir elestiri noktasi ise Sultan II. Abdiilhamit’in
kendi menfaati nedeniyle imtiyazlar dagittigi iizerinedir.*”® Bu konudaki
yapilanlar1 ‘servet-i maliyenin ecnebilere satilmasi * olarak yorumlayan Osmanl

b

Gazetesi, eclestirisini ‘memlekette verilmedik imtiyaz kalmadi diyerek
belirtmistir.*"*

Osmanli Gazetesi, Hicaz demiryolu hatt1 meselesini ele alirken ayn1 yonde
elestiriler yapmamistir. Bu hatla ilgili yaptig1 elestiriler parasizlik yliziinden bir
tiirlii yapilamamasi*’%, hat i¢in toplanan paralarin bosa gitmesi*’®, mesleksizlik ve
mantiksizlik yiiziinden hattin bir tiirlii nasil yapilacagmin tasavvur edilememesi*’*
tizerinedir. Hattin yapimu bittikten sonra yapilan elestiriler ise demiryolunun kotii
yapildigi ve ehliyetsizlik yiiziinden alinan trenlerin motorlarinin yanmasi
iizerinedir.*” Hicaz demiryolu hattiyla ilgili Osmanli Gazetesi’nin elestirilerinin

yoniiniin degistirmesinin sebebi, bu hatta yabanci sermayesinin olmamasidir.

Ayrica Osmanli Gazetesi’ni ¢ikaran Jon Tiirkler, Avrupa’nin somiirge
faaliyetlerini yiiriitmek i¢in imparatorluktan kopmaya calisan gruplarin isyan ve
savaglariyla girift bir yapr sergiledigini vurgulamistir. Cemiyet, Avrupa
devletlerinin alttan alta destekledigi isyan faaliyetlerine kars1 siirekli elestirilerde
bulunmus ve Sultan II. Abdiilhamit hala gercekleri goremedigi i¢in onu
elestirmistir. Girit adasinin anlatildig1 bir makalede, adada askeri bulunan Fransa,
Italya, Ingiltere ve Rusya askerinin ne igin orada bulundugu sorgulaniyor. Sultan
II. Abdiilhamit’in ise pasif siyasetenin Avrupa devletlerinin politikalarina rahatlik
sagladig Vurgulanmaktadlr.476 Ustelik, Jon Tiirklere gore Sultan II. Abdiilhamit,

Avrupa devletlerine —ki Avrupa devletlerinin amaglar1 ortadadir- yaranmak igin

480G, “Carin Bir Insaniyeti Daha”, 1 Haziran 1899, No 37, s. 7; OG, “Bagdad Hatti Mesele-i
Miihimmesi”, 1 Kanun-i sani 1900, No 51, s. 6.

990G, “dnadolu’'nun Mukaddime —i Istilas”, 1 Mart 1900, No 55, s. 2.

0 0G, “Anadolu nun Mukaddime —i Istilas”, 1 Mart 1900, No 55, s. 1.

1 OG, “Suriye Seyahati”, 1 Haziran 1899, No 37, s. 6.

42 0G, “Havadis”, 15 Kanun-i Evvel 1901, No 98, s. 8; OG, “Sam’dan Mektub”, 15 Kanun-i
evvel 1900, No 74, s. 8.

8 0G, “Istanbul’dan Mektub”, 15 Subat 1901, No 78, s. 6.

" OG, “Mukdtib Sam’dan”, 1 Kanun-i sani 1901, No 75, s. 4.

45 OG, “Mukdtib: Sam’dan”, 8 Kanun-i evvel 1904, No 142, s. 3.

78 Razi, “Mekdtib: Girid’den”, OG, No 27, 1 Agustos 1898, s. 4



iilkenin pargalanmasina géz yummaktadir. Ornegin Girit meselesinin ele alindig1
bir makalede, Girit’in Yunanistan’a ilhakin1 hazirlayan Yunan kralinin oglunun
Girit’e vali atanmast mevzuunun sorumlusu gazeteye gore Sultan I
Abdiilhamit’tir. Cilinkii padisah, Rusya’nin giizel hatirimi kiramadigi igin vali
tayini konusunu kabul etmistir.*’" Gazeteye gére boylece Sultan II. Abdiilhamit,

sOmiirge faaliyetlerin izin vermektedir.

Osmanli Gazetesi’'nde emperyalizm karsiti goriislerin sergilendigi bir
baska konu ise ekonomideki Avrupa devletlerinin baskisidir. Ozellikle
kapitiilasyonlar ve Duyun-u Umumiye’'nin varli§i sik¢a elestirilen konulardir.
Osmanli  Gazetesi’nde yayinlanan bir makalede kapitiilasyonlar konusu
islenmektedir. Ug senedir kapitiilasyonlar aleyhinde yaymn yaptiklarmi belirten
gazete Sultan II. Abdiilhamit basta oldugu siirece kapitiilasyonlarin
kaldirilmayacagi iddia etmektedir. *’® Bu konuda gazetede yaymlanan Ahmet Riza

imzal1 makale dikkat ¢ekicidir.

“Memleketimizi diisman gemisiz, topsuz aliyor: taksim ediyor. Zirhliyr ne
yapacagiz? Kime karst kullanacagiz? Tunus, Kibris, Teselya, Bosna-hersek, Girid
gibi silahsiz verdigimiz yerler muharebede maglub olarak gaib ettigimiz yerlerden
biiyiik ve daha miihimdir. Her giin yeni bir imtiyazla memleket bir pargasi
ecnebiler eline geciyor. Bu da bir nevi maglubiyet ve izmihlal degil midir?
Osmanl bankasinn yalmz ismi bizimdir. Isminden baska mali hi¢hir sifat yoktur.
Umur-u idaresi, sermayesi biitiin ecnebiler elindedir...”"

Yine Ahmet Riza’nin padisahi elestiren su sozleri dikkate degerdir:
“Padisah memleketi 1slah etmiyor. Anlasildi. Lakin Memleket yagmalaniyor.
Bundan sonra gelecek padisaha islah edecek bir sey kalmiyor. Asil diisiiniilecek
cihet iste budur.”*®°

Diger yandan Osmanli Gazetesi, Osmanli ordusunun Sultan II. Abdiilhamit
donemindeki durumunu degerlendirdigi birka¢c makale ve habere yer vermistir. Bu

makale ve havadislerde diger konularda oldugu gibi donemin elestirildigi

goriilmektedir. Oncelikle Sultan II. Abdiilhamit basa gegtiginde beri ordu ve

T 0G, “Girid”, 1 Haziran 1898, No 13, s. 2-3.

48 OG, “Yeni Yeni Garibeler » 15 Nisan 1900, No 58, s. 8.

7 Ahmet Riza, “Kuvve-i Bahriyemiz”, OG, 1 Haziran 1898, No 13, s. 1.
0 Riza, a.g.m., s. 2.



1 Toprak kayiplarinin

donanmanin ¢iirimeye yiliz tuttugu savunulmaktadir.
onlinde durabilmek i¢in askeri giiciin kuvvetli olmasi geregi iizerinde duran
Osmanli Gazetesi, ¢oziimii ise bir meclisin tartisarak karar verdigi bir 1slahatin
programinin uygulanmasinda gé')rmektedir.482

Sultan II. Abdiilhamit’in bu konudaki 1slahatlarin1 ele alan Osmanli
Gazetesi, yapilan 1slahatlarin sorunun 6ziine inilmeden yapildigi i¢in gostermelik
oldugunu savunmaktadir.*®® Ordu ve donanmada 1slahat yapilmadig1r varken
askerlerin bakimsizlik yiiziinden sefil durumda oldugu ve her giin birka¢ askerin
6ldigii gazetenin diger iddialar arasidadir.*®*

Gazetede yer alan bir makalede Alman zabitlerinin Osmanli ordusunu
egitmek icin Istanbul’a gelecegi anlatilmaktadir. Osmanli ydnetiminin 1slahat icin
giristigi bu durumu, Avrupa devletlerinin esiri durumuna getirilen milletin bundan
béyle silah altinda da onlarin niifuzu altina girmesi olarak yorumlanmugtir.*®> Bu
ornek, Alman-Osmanli yakinlagmasini gostermesi bakimindan énemlidir.

Osmanli Gazetesi’ne gelen havadislerde maaglarin1 alamayan askerlerin
isyan ettikleri belirtilmektedir.*® Arnavutluk’tan gonderilen bir mektupta, maasin
alamayan zabitlerin huzursuzluk g¢ikardigindan bahsedilmektedir. Yonetimin ise
bu durumu gegistirmek i¢cin Duyun-u Umumiye’den borg aldigi haberi verilmistir.
Ayn1 mektupta Selanik’teki zabitlerin ise yarim maas verildigi i¢in goérevlerini

487

biraktiklarindan bahsedilmektedir.™" Bir bagka mektupta da Yunanistan ile

yapilan savasta sehit diisen askerlerin ailelerine ogullarinin maasi verilmedigi

haberi verilmektedir.*®

Sehitligin Osmanli toplumundaki énemini bilen Osmanlt
Gazetesi, sehitlerin maaglarinin verilmediginin lizerinde durup elestiri yaparak,

halki etkileme yolunda 6nemli adimlar atmustir.

®BLOG, “Istanbul’dan Mukatib”, 1 Temmuz 1899, No 39, s. 5; OG, “Erkan-: Harbiye Seyahatleri”,
15 Eyliil 1903, No 122, s. 1; OG, “Kuvve-i Bahriye-i Osmaniye ”, 15 Kanun-i evvel 1897, No 2, s.
7; OG, “Mulitib: Ibtanbul dan”, 15 Tesrin-i sani 1901, No 96, s. 3.

"2 OG, “Erkan-i Harbiye Seyahatleri”, 15 Eyliil 1903, No 122, s. 1; OG, “Hudud Boyundan”, 15
Temmuz 1899, No 40, s. 6.

8 Ahmet Riza, “Kuvve-i Bahriyemiz”, OG, 1 Haziran 1898, No 13, s. 1; OG, “Fikrince Islahat
Yapryor”, 15 Agustos 1989, No 18, s. 7; OG, “Asakir-i Tekaid Sandigi”, 30 Agustos 1902, No
111,s. 2.

B 0G, “Selanik’'den Mektub, 1 Kanun-i evvel 1898, No 25, s. 7; Arif, “Sebeb Kim?”, OG, 15
Subat 1899, No 30, s. 3

* 0G, “Osmanli Ordusu ve Alman Zabitleri”, 15 Agustos 1901, No 90, s. 1-2.

8 OG, “llan-1 Isyan Eden Redifler”, 1 Temmuz 1989, No 15, s, 7; OG, “Havadis”, 8 Kanun-i
evvel 1904, No 142, s. 4.

B OG, “Mukdtib: Arnavudluk’'dan, Maas Kurtarmanin Yolu”, 1 Agustos 1902, No 109, s. 7.

"8 OG, “Mukdtib: Izmir’den”, 15 Temmuz 1902, No 108, s. 6.



Osmanli  Gazetesi’nde maas meselesi diger meslek gruplarinda da
islenmistir. Ozellikle maaslarin1 diizenli alamayan memurlarin kotii hali Osmanli
Gazetesi’nde derinlemesine ele alinmistir. Bu tiir haberlerde genellikle vergiler
altinda ezilen halkin varligindan da bahsedildigi gérﬁlmﬁstﬁr.489 Maaglar1 tam
O0demedigi i¢in elestirilen Osmanli yonetimi, halk bu haldeyken gereksiz harcama
yaptig1 icin elestirilmistir. Bu konuya Alman Imparatoru’nun ziyareti esnasinda
858 bin harcayan yonetimin gazete tarafindan elestirilmesi 6rnek verilebilir.**°

Osmanli Gazetesi, Avrupa giiglerinin yonetime etkilerini de siirekli ele
alistir. Ornegin Balkanlarla ilgili Avusturya ve Rusya’nmn sundugu layihalari
uygulamak zorunda kalan Sultan II. Abdiilhamit, gosterdigi zaaf yiiziinden
elestirilmistir. Makaleye gore boyle giderse Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa
devletleri arasinda bogulacagi diisiiniilmektedir. ***

Osmanli Gazetesi’nin bir baska iddiasi, Sultan II. Abdiilhamit tahta
oturdugundan beri imparatorluk devletlerarasi iligkilerde tutarsiz davrandigidir.
Ornegin Osmanli Gazetesi’nin haberine gore Sultan II. Abdiilhamit, Ingiltere
sefirini huzuruna c¢agirarak Ingiltere’den duydugu memnuniyeti belirtmistir.
Gazete bunu “Daha diin Ingiltere taraftarlarini tutukluyordu. Acaba utanmak
denilen meziyet-i beseriveden nasibi yok mu? **% diyerek tepkisini dile
getirmistir. Bu 6rnegi destekler sekilde Yunanistan sefirinin savas yeni bitmisken
huzura kabul edilmesi elestirilmistir.** Ornegin gazete Sultan II. Abdiilhamit’in
kendini elestiren Fransiz sefiri agirlamis. Bu durum gazete tarafindan “yiiziine
* Sultan 1.

tiikiirseler  yarabbi  siikiir  diyor” seklinde yorumlamls,tlr.49

Abdiilhamit’in devletleraras1 politikada tutarsiz ¢alistigi iddialarina gazete

9 0G, “Adana’dan”, 15 Tesrin-i sani 1900, No 72, S. 6; OG, “Selanik’den Mektub”, 15 Mart
1901, No 80, s. 4; OG, “Havadis”, 15 Ka-i sani 1900, No 52, s. 8; OG, “Mustira Kiyami”, 15
Eyliil 1899, No 44, s. 3; OG, “Mukdtib: Istanbul’dan”, 8 Kanuni evvel 1904, No 142, s. 3.

*0 0G, “858 Bin”, 15 Tesrin-i evvel 1898, No 22, s. 7; Benzer goriisleri isleyen makaleler i¢in
bkz. OG, “Israfat”, 15 Mayis 1899, No 36, s. 1; OG, “Mukdtib: Tabaka-i Bdilddan”, 15 Tesrin-i
sani 1898, No 24, s. 5.

L OG, “Maglubiyet-i Siyasiye”, 1 Kanun-i evvel 1903, No 127, s. 2; Sultan II. Abdiilhamit’in
yabanci kuvvetlerin etkisinden ¢ikamadig i¢in elestirildigi makaleler i¢in bkz. OG, “Havadis”, 1
Temmuz 1901, No 87, s. 8; OG, “Havadis”, 15 Temmuz 1901, No 88, s, 8; OG, “Havadis”, 15
Kanun-i evvel 1900, No 74, s. 8; OG, “Havadis”, 1 Kanun-i evvel 1897, No 1, s. 8; OG,
“Mukatib: Istanbul’dan”, 15 Tesrin-i evvel 1902, No 114, s. 7.

2 0@, “Havadis”, 15 Mart 1900, No 56, s. 8.

9 OG, “Tabaka-i Bald dan, 15 Subat 1898, No 6, s. 4.

49 0G, “Havadis”, 15 Kanun-i evvel 1901, No 98, s. 8.



“Namina deli denilen Ibrahim’den farki yok.” seklinde yakistirmada
bulunmustur.*®

Hemen hemen iilke yonetimindeki biitiin alanlarda elestirilen Sultan II.
Abdiilhamit, gazeteye gore mutlaka tahttan indirilmelidir. Bu amagla calisan
cemiyet iiyeleri, onu istemediklerini bazen degisik sekillerde gostermistir.
Omegin “Milletin sen yetis imdadina ey azrail” bashikli havadiste Sultan II.
Abdiilhamit’in  hastalandigi  dair haber biiyilk bir sevingle okurlara
duyurulmustur.496

Osmanli Gazetesi, Sultan II. Abdiilhamit’in yonetimine yakin kisileri 6liim
haberini verirken ‘geberdi’ kelimesini kullanmistir. Mesela Hiisnii Aga’nin 6lim
haberi, “Abdiilhamid’in cellidi geberdi” seklinde verilmistir.**’ Gazete bu sekilde
yonetime duydugu kizginligi dile getirmistir. Burada belirtmekte yarar var Ki,
cemiyet liyelerinden birinin 6lim haberi gayet saygili ve 6vgii dolu sozlerle
verilmistir. Cemiyetten oldugu belirtilen Varnali Kemal Efendi’nin “Cemiyetden
bir arkadasimizi daha gaib etdik. Bu miibarek arkadag Varnali Kemal Efendidir.

seklindeki 6liim haberi buna 6rnek verilebilir.*%®

IILIL.Sultan II. Abdiillhamit’in Jon Tiirklere Kars:1 Faaliyetleri

Sultan II. Abdiilhamit, kendine muhalif olan ve sert elestirileriyle bilinen
cemiyet Uyelerini susturmak igin gesitli yollar denemistir. Bunlardan ilKi,
cemiyetin yayin organlarin1 parayla satin alip sesini kesmektir. Hatirlanacagi
uzere, Osmanli Gazetesi Misir’daki Kanun-i Esasi Gazetesi’nin ve
koleksiyonlarinm 1000 Ingiliz Lirasina satilmasiyla ¢ikarilmaya baglanmistir. Bu
durum iki tarafin da kullandig1 bir faaliyetti. Soyle ki, Sultan II. Abdiilhamit,
kendini elestiren gazeteyi kapatarak elestiri oklarindan kurtulmaktaydi. Cemiyet
taraftarlar1 da yaym organim satarak, kendilerine finansman sagliyordu. Osmanl:

Gazetesi’nin Almanca ilavesinin ikinci sayidan itibaren satildigi da bilinir.**°

*® OG, “Mukdtib: Istanbul'dan”, 15 Tesrin-i evvel 1901, No 94, s. 4.

€ OG, “Milletin Sen Yetis Imdadina Ey Azrail”, 1 Eyliil 1899, No 43, s. 1; Benzer haberler i¢in
bkz. OG, “Mukdtib: Istanbul’dan”, 15 Kanun-i sani 1902, No 100, s. 6; OG, “Millete Tebrik”, 20
Subat 1904, No 132, s. 4; OG, “Mukdtib: Istanbul’dan”, 15 Tesrin-i sani 1904, No 141, s. 4.

7 0G, “Havadis”, 15 Tesrin-i sani 1904, No 141, s. 4.

%8 OG, “Bir Haber-i Elim”, 15 Temmuz 1904, No 136, s. 3.

*® Hanioglu, a.g.e., s. 351



Osmanli  Gazetesi, Almaca ilave yapmasinin sebebini Almanya ile
miinasebetin artmasi olarak gostermistir.>® Aslinda ise cemiyetin daha &nceki
donemde yasadigr olaylarin yasadigi farkli sebeplerin yattigr goriilmektedir.
Ciinkii Sultan II. Abdiilhamit, cemiyet liyelerine, dolayisiyla Osmanli Gazetesi’ne
Almanya’nin destegiyle Isvigre ve Fransa hiikiimetlerine bagvurdu ve politik bask1
uygulamaya baglamisti. Bu iilkelerde yayin yapan cemiyet taraftarlarina karsi adi
gecen hiikiimetler sorusturma agmaya basladl.501

Sultan II. Abdiilhamit’in bu hareketine kars1 cemiyetin Berlin subesi tiyesi
Hiiseyin Hakki Zade Mustafa Refik Bey cemiyet namina Almanca Sultan II.
Abdiilhamit’i elestiren bir kitap yayinladi. “Abdiilhamid’in Defter-i Siyaseti”
isimli kitabin “Sehid Mukaddes Midhat Pasa’nin ruhuna armagan edildigi”
belirtilmistir. Bunun haberleri de Osmanlit Gazetesi’nde iki defa Verilmistir.So2 Bu
kitabin yayin haberinin verildigi tarihten alti ay sonra mukaddimesini Osmanli
Gazetesi yazarlarimin yazdigi “Sultan ve Diivel-i Muazzama” isimli eserin
yaymlandigi haberi verilmektedir. Kitabin mukaddimesinin baz1 kisimlari
gazetede verilmistir. Bu kisim incelendiginde Jon Tiirklerle Ermenilerin Sultan 1.
Abdiilhamit tarafindan mahvedildiginin vurgusu yapildig gériiliir.”%

Cemiyetin elestiri oklar1 karsisinda faaliyetlerine ara vermeyen Sultan II.
Abdiilhamit, gazeteye gore adamlarini cemiyet iiyelerinin yardimcist Doktor
Lardy’nin muayenehanesini bastirarak cemiyet hakkinda bilgi almak istedi.”®
Sultan Il. Abdiilhamit’in bu davranislarint Osmanli Gazetesi “Ey zalim” diye
hitaplarla dolu ve padisaha meydan okuyan makalelerle karsilik vermistir.>®
Sultan II. Abdiilhamit, bu miicadelenin bir parcasi olarak Isvigre hiikiimetiyle

goriigerek cemiyet iiyelerini sinir dis1 etmeleri i¢in (;ahstl.so6

500 OG, “Ilan”, 15 Kanun-i sani 1900, No 52, s. 1; OG, “Almanca Ilavemizin Dibacesi”, 15 Subat
1900, No 54, s. 3.

! Hanioglu, a.g.e., s. 312.

%02 0G, “Ithaf”, 15 Subat 1899, No 30, s. 1; OG, “Mustafa Bey Efendi nin Ifade-i Mahsusast”, 1
Nisan 1899, No 33, s. 5-6.

593 OG, “Sultan ve Diivel-i Muazzama”, 15 Agustos 1899, No 42, s. 8.

5% OG, “Yildiz'in Ric’at-1 Kahkariyesi”, 15 Tesrin-i evvel 1899, No 46, s. 1-4.

%05 OG, “Tayin-i Hakikat”, 1 Tesrin-i evvel 1899, No 45, s. 4.
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OG, “Havadis”, 1 Tesrin-i sani 1899, No 47, s. 4; OG, “Hiikiimetin Aleyhimize Ikame-i Davasi”, 1
Tesrin-1 sani 1899, No 47, s. 4. Sultan II. Abdiilhamit Osmanli Gazetesi 1904 yilinda nesrine
tekrar Cenevre’de basladiginda da Isvicre Hiikiimeti’ne basvurmustur. Bkz. OG, “Abdiilhamid’in
Aleyhimize Davasi”, 15 Tesrin-i sdni 1904, No 141, s. 2. Sultan II. Abdiilhamit’in baska devletlerle
de (mesela Yunanistan) cemiyet {iyelerini sinir disi etmek igin goriismeler yaptigini goriiyoruz.
Bkz. OG, “Mukatib; Istanbul”, 15 Agustos 1902, No 110, s. 7; OG, “Yunanistan’'da Hiirriyet”, 1
Kanun-i sani 1901, No 99, s. 2.



Sultan II. Abdiilhamit’in cemiyet hakkinda bilgi edinmek i¢in hafiyelerini
Cenevre’ye gonderdigini goriiyoruz.”® Ozellikle Damat Mahmut Celalettin
Pasa’nin saraydan kacisiyla Sultan II. Abdiilhamit’in iyice telaslandigini ve Sultan
Il. Abdiilhamit’in hafiyelerinin Damat Mahmut Celalettin Pasa ile goriismek
istedigini gorityoruz.”®® Bu arada cemiyet, Sultan II. Abdiilhamit’in telagina kars:
tipk1 bir boy gosterisi gibi yeni kisilerin liye olarak kendilerine katildigin
belirtmistir.>

Cemiyet, bu baskidan kurtulmak ig¢in yayin yerlerini Cenevre’den
Londra’ya naklettiler. Cemiyetin, Londra’ya tasindiklar1 ilk sayida kendilerine
yeni lyelerin katildigin1 belirtmesi dikkat ¢ekicidir.”™ Sultan II. Abdiilhamit’in
ise bu nakilden endiseye diiserek derhal buradaki sefiriyle irtibata gectigini
gazetenin haberlerinden 6greniyoruz.”™ Londra’da yayin hayatini kisa bir siire
Osmanli Gazetesi 68. sayisinda daha rahat etme gerekcesiyle yine Ingiltere’nin bir
sehri olan Folkestone’a tasmacagini belirtmistir.>*?

Sultan II. Abdiilhamit’in cemiyet iiyeleri lizerine yaptig1 baski, Osmanli
Gazetesinin ve taraftarlarinin uluslararasi kamuoyunda daha etkin caligmalara
baslamasina sebep olmustur. Osmanli Gazetesi’nin bu donemde aralarinin ¢ok da
iyi olmadigt Ahmet Riza ile iliskilerini iyilestirme c¢abasina girdigi ve onun
makalelerini sayilarinda sik sik yer verdigi gériiyomz.S13 Yine Ahmet Riza
cemiyetin uluslararasi sahada ilk defa sesini duyurdugu Lahey Konferansina
katildigin1 ve bu konferansta Sultan II. Abdiilhamit’i elestirdigini gi')riiyoruz.‘r’l4
Bu faaliyetleri karsisinda telasa diisen Sultan II. Abdiilhamit’in, engelleme

girisiminde bulundugunu goriiyoruz.”™ Cemiyetin Lahey’e katilmasimin yanlis

7 OG, “Tedabiri Beyhudedir”, 1 Mayis 1899, No 35, s. 7; OG, “Yildiz Hiikiimeti nin Cenevre’de
Haydud Yatakhigr ”, 1 Tesrin-i evvel 1899, No 45, s. 1. Sultan II. Abdiilhamit’in Jon Tiirkleri
izlemek i¢in hafiye tuttuguyla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. OG, “Tabaka-i Bdlddan”, 1 Nisan 1898,
No 9, s. 6; OG, “Mukatib”, 15 Temmuz 1902, No 108, s. 5.

508 OG, “Havadis”, 1 Mayis 1900, No 59, s. 4; OG, “Havadis”, 1 Nisan 1900, No 57, s. 8.

9 OG, “Havadis”, 15 Mayis 1900, No 60, s. 8.

510 0G, “Havadis”, 1 Temmuz 1900, No 63, s. 8.

S OG, “Istanbul’dan Mektub”, 15 Temmuz 1900, No 64, s. 5.

520G, “Ihtar-1 Miihim”, 15 Eyliil 1900, No 68, s. 1.

B3 Bkz.OG, “Israfat”, 15 Mayis 1899, No 36, s. 1-2; OG, “Evham-1 Hiimayun”, 15 Temmuz
1899, No 40, s. 1-2; OG, “Kristiyanya Konferansi”, 1 Agustos 1899, No 41, s. 1-2.

514 Ahmet Riza, “llan”, OG, 15 Haziran 1899, No 8, s. 1; OG, “Lahey’den Mektub”, 1 Temmuz
1899, No 39, s. 1.

150G, “Lahey’den Mektub”, 1 Temmuz 1899, No 39, s. 1.



oldugunu diisiinen Sultan II. Abdiilhamit’e cemiyetin cevab1 “Kanli kili¢ dénemi
bitti, hukuk devri baslad:.” seklinde olmustur.>*®

Sultan II. Abdiilhamit’in cemiyet iiyelerine actifi savas bu faaliyetlerle
kalmamistir. Cemiyet liyelerinin etkin oldugu Balkanlarda cemiyet aleyhinde
caligmalar1 dikkat cekmektedir. Ornegin Bulgar yoneticilerden, cemiyet iiyelerinin

nesriyatinin  durdurulmasim  istemistir.>"’

Yine ayni bolgeye gonderdigi
adamlariyla Sultan II. Abdiilhamit, cemiyet {iyelerinin aleyhinde halki etkilemek
icin hocalar gonderdigi goriilmektedir.>*® Sultan II. Abdiilhamit’in bu faaliyetinin
basariya ulastigini sdyleyebiliriz. Ciinkii, bu hocalarin etkisiyle Filibe’de bir
kahvehaneye Ali Siiavi’nin resminin asilmasi karigikliga neden olmustur.”*® Hatta
Osmanlt  Gazetesi’'nden edinilen bilgiye gore, Balkan teskilatindaki roli
dolayisiyla Ibrahim Temo’nun evi, Sultan II. Abdiilhamit’in adamlarinca
bastlmistir.”?

Osmanli Gazetesi’nin de Bulgaristan halkini Sultan II. Abdiilhamit’e kars1
faaliyette bulunmalarini saglamaya calistigin1 goriiyoruz. Zira, Bulgaristan’dan
Sultan II. Abdiilhamit’in ciilus téreninin y1l doniimiine gitmeleri agir bir sekilde
elestirilmistir.”?* Cemiyet Tlyelerinden Halil Muvaffak Bey’in Balkanlari
teskilatlamak icin buralarda dolastig1 haberi verilmistir.>*

Sultan II. Abdiilhamit’in cemiyet saflarina katilan Damat Mahmut
Celalettin Pasa’ya karsi faaliyetleri cemiyete karsi davranigini ornek olmasi
bakimindan onemlidir. Soyle ki, enistesini geri dondiirmek i¢in hafiyeler yollayan
Sultan 1II. Abdiilhamit, bunu basaramayinca zora bagvurmaya bagslamistir.
Oncelikle onun kaldig: iilkelerden ¢ikarilmasini saglamlstlr.523 Onun Avrupa’da
parasiz kalmas1 i¢in ugrasmlstlr.524 Enistesinin malin1 miilkiine el koyacagim

525

bildirmistir. Hatta esiniden bosanmasi i¢in c¢aligmalara baslamls‘ur.526 En

sonunda ise Sultan II. Abdiilhamit, enistesini idama mahkam ettirmistir.>*’

516 OG, “Bu Yildiz Rezil Olmaya Tesnadw”, 1 Tesrin-i evvel 1899, No 45, s. 7.
1 OG, “Mukdtib: Bulgaristan’'dan”, 15 Agustos 1901, No 90, s. 6.

518 0G, “Havadis”, 1 Subat 1898, No 5, s. 8.

*yunus Bekir Kayseri, “Filibe 'den Mektub”, OG, 1 Temmuz 1899, No 39, s. 6-7.
20 OG, “Manastir’dan Mukatib”, 1 Mayis 1901, No 83, s. 7.

210G, “Protestoname”, 1 Tesrin-i evvel 1900, No 69, s. 1-2.

522 0G, “Intibah”, 15 Kanun-i sani 1899, No 28, s. 5-6.

522 0G, “Abdiilhamid’in Rezaletleri”, 1 Subat 1900, No 53, s. 7.

524 0G, “Istanbul’daki Muhbir-i Mahsusamizdan, 15 Nisan 1900, No 58, s. 2.
55 OG, “Miislimine Hitab”, 1 Mayis 1900, No 59, s. 1.

%26 OG, “Havadis”, 1 Mayis 1900, No 59, s. 4.

21 OG, “Mukatib: Istanbul’dan”, 15 Subat 1902, No 102, s. 6.



Sultan II. Abdiilhamit’in cemiyet iiyelerinin muhalefetlerini 6nlemek icin
memuriyete getirmesi ya da para vermesini cemiyet iyeleri onun sdziinde
durmadigini belirterek onlemeye calismistir.>®®  Onun sdzlerine uyup Istanbul’a
donen Mizanci Murat’in ailesiyle tevkif edildigi ve soziinde durmadi yoniindeki
haberleri dénmeyi diisiinen cemiyet iiyelerine ibret olarak verilmistir.*® Cemiyet
iiyelerini Istanbul’a déndiirmeye ¢alisan padisaha su sdzlerle cevap verilmistir:

“Sevketmeab! Gazi Abdiilhamid Hdan-1 Sani Hazretlerin... Cildwr, kudur,
titre gaddar titre.”>*°

Osmanli Gazetesi’nde cemiyet ile Sultan II. Abdiilhamit arasinda sozli
atismalarm oldugu da goriilmektedir. Osmanli Gazetesi’nde Istanbul’a ziyarete
gelen Alman Imparatorunun Sultan II. Abdiilhamit’e “Jon Tiirklerin kim
oldugunu” sordugu, buna Sultan II. Abdiilhamit’in “Beni elestirmekten baska isi
olmayan anarsistler” cevabmi verdigi belirtilmektedir.”®' Osmanli Gazetesi’nin
Sultan II. Abdiilhamit’e cevab1 “anarsistin istibdat uyguladigi bunu da
memlekette Abdiilhamit’in yaptigi ve dolayisiyla anarsistin kendisi oldugu”

2 Bir baska makalede ise Sultan II. Abdiilhamit’in Jon Tiirklere

olmustur.
“serseri” dedigi haber verilmistir. Buna tepkisini belirten cemiyet, Sultan II
Abdiilhamit’i elestirmistir.>*®

Sultan II. Abdiilhamit, cemiyetin yayin organlarinin iilkeye girmemesi i¢in
onlemler aldigimi biliyoruz. S$oyle ki, Osmanli Gazetesi’nin yabanci postahaneler
araciligiyla imparatorluk sinirlarina giriyordu.534 Buna kars1 Istanbul yonetimi,
stiphelendigi yabanci postacilarin ¢antalarini  zorla agip igindekilere el

535

koyuyordu.”®® Dahasi Sultan II. Abdiilhamit’in iilkede olup biteni anlayabilmek

i¢in yabanci postalarini kaldirma karar1 alindigi da haber verilmistir.>*®

Sonug¢ olarak gazeteye gore Sultan II. Abdiilhamit, mesrutiyetin ve

1slahatlarin 6niindeki en biiyiik engeldir. Bu yiizden elestirilmelidir. Ona kars1

*% OG, “Protestoname”, 15 Austos 1900, No 66, s. 1-2; Prens Sabahattin, “Umum Osmanh
Vatandaslarimiza”, OG, 1 Nisan 1901, No 81, s. 4.

52 OG, “Dahile Girenlere Ibret”, 1 Mayis 1899, No 35, s. 6.

0 OG, “A¢ik Muhabere”, 29 Tesrin-i evvel 1898, No 23, s. 1.

510G, “Almanya Imparatoru ve Sultan Abdiilhamid”, 15 May1s 1898, No 12, s. 4.

532 0G, “Anarsist Kim?”, 29 Tesrin-i evvel 1898, No 23, s. 2.

53 OG, “dbdiilhamit’in Jon Tiirkleri Serseri Diye Ilan Etmesine Cevab”, 15 Nisan 1900, No 58,
S. 2.

53 OG, “ Yeni Yeni Garibeler”, 15 Nisan 1900, No 58, s. 8; OG, “Siileymaniye 'den Mektub”, 1
Tesrinsani 1900, No 71, s. 7.

% 0G, “Havadis”, 15 Eyliil 1901, No 92, s. 8.

%6 OG, “Istanbul’daki Ecnebi Postalar”, 1 Haziran 1901, No 85, s. 3.



faaliyetlerde bulunulmalidir. Sultan II. Abdiilhamit’e gore Jon Tiirkler onun
rejiminin diigmanlaridir. Onlara karsi ise ya onlar1 kazanma ya da iilkeden atma

politikasini gelistirmistir. Bu faaliyetler ise gazete araciligiyla sergilenmistir.
SONUC

Osmanli Gazetesi, Ittihat ve Terakki Cemiyeti nin etkin bir kolunun yaym
organi olmasi, yayinlandigi donemde i¢ ve dis siyasi olaylari konu olarak ele
almasi sebebiyle onemlidir. Gazetenin, Sultan Abdiilhamit’e kars1 disardan ve
Abdiilhamit’in baskilarina dogrudan maruz kalmadan muhalefet etmesi 6nemini
artirmaktadir. Diger taraftan, ad1 gegen gazetenin doneminin olaylarini ele alirken
nispeten serbest tutumu ve durdugu yer bize cemiyetin goriisleri konusunda daha

acik fikir vermistir ki, bu apayr1 bir dneme sahiptir. Soyle ki;

Sultan II. Abdiilhamit’e muhalifligiyle taninan Osmanli Gazetesi’nin
makaleleri ve havadisleri incelendiginde, lttihat ve Terakki Cemiyetinin 0
donemde fikirlerinin netlesmedigi ilk dikkatimizi ¢eken husus olmustur. Yalniz su
kadar1 var ki o donemin fikir karmasasi i¢inde en belirgin olarak savunduklar
goriis Osmanlicilik fikridir. “Osmanlicilik” fikrini biitiin etnik unsurlara isleyip bir
olma amac1 hemen sezilmektedir. Buna en giizel 6rnek, imparatorluktan kopmaya
yonelik isyan faaliyetlerine kars1 gazetenin ¢ok sert bir muhalefet géstermesi buna
ornek verilebilir. Ancak, gazetenin bazen “Tiik Milleti, umum Miisliimanlar” gibi
tamlamalarla Tiirkciilik ve Islamcilik gibi fikirleri de isleyip savundugu
goriilmustiir. Her ne kadar bu duruma kamuoyu destegini ¢ekmek gibi mantikli
gerekceler sunduklarint diisiinsek dahi, gazetenin yayin akisindan su sonucu
cikarabilirizz Bu durum gazetenin ¢iktigi donem icinde cemiyetin fikirlerinin

netlesmediginin de bir kanit1 olarak goriilebilir.

Gazeteden cikarilabilecek bir diger husus, cemiyetin fikirlerinin
olgunlagmadigidir. Cemiyete yakin kimi yazarlarin yazilarinda bu durum acikga
goriilmektedir. Cemiyet yonetime geldigi zaman ne yapacagini gazeteye tam
olarak yansitamamistir. Ya da bdyle bir planlar1 yoktu. Soyle ki, iilkenin
dagilmaktan kurtarilmas1 i¢in tek yol olarak Mesrutiyet’in ilan edilmesi
gerektigini savunan ve bunu yapmadigi i¢in Sultan II. Abdiilhamit’e her konuda

stirekli ve zaman zaman da c¢ok agir elestirilerde bulunan gazete, iktidara



geldiklerinde elestirdikleri konular hususunda ne yapacaklar1 hakkinda bir goriis
bildirememistir. Buna bir bagka 6rnek, islahat yapilmasi geregi lizerinde 1srarla
durmasina ragmen gazete, hangi alanlarda nasil 1slahat yapilmasi gerektigi
konusunda da ac¢ik fikirler ortaya koyamamustir. Biitiin bu dagmikliklariyla
gazeteyl c¢ikaranlarin ortak fikirleri, ilk asamada mahiyetini tam olarak
kavrayamadiklart Mesrutiyetin ilanmni Imparatorlugu kurtaracak her derde deva
bir ilag olarak gormeleridir. Yonetime devraldiktan sonra gazeteye yansidigi
kadariyla ne yapacaklari konusunda daha fazla fikir {iretemedikleri sonucuna

varilabilir.

Osmanli Gazetesi’'ni ¢ikaranlarin Avrupa devletlerine kars1 sergiledikleri
tutum konusunda da bir karmasaya diistiigli goriilmistlir. Avrupa devletlerinin
imparatorlugu bolmek icin ¢alistifini ifade eden gazetede, antiemperyalist acik
ifadelere rastlanmistir. Ancak bazen de yabanci bir {ilkenin destegini istedigini
hissettirmigtir ki bu durum son derece ilginctir. Bu konuda Almanya’nin
imparatorlugu demiryolu agiyla istila etmeye calistigini savunan gazetenin, ayni
iilkenin imparatoruna Sultan V. Murat’1 kurtarmasi i¢in bagsvurmasi ornek olarak

verilebilir.

Gazeteye konu olan Avrupa devletleriyle ilgili haberlerin ve makalelerin
tasnifi yapilirken bunlarin igeriginin, imparatorlugun i¢ meselelerinden
ayrilamadigi  goriilmiistiir. Ornegin  Girit meselesi. Burada yasananlar
imparatorlugun i¢ sorunu iken, Avrupa devletlerinin sorunla i¢ ige oldugu
gorilmiistiir. Bu durum, Avrupa devletlerinin i¢ politikadaki etkinligini
gostermektedir. Avrupa devletlerinin bu etkin politikasi ise, padigah1 elestirmek
icin her firsati kullanan Jén Tiirkler igin ¢ok iyi bir firsat olmustur. Osmanli
Gazetesi’nin bu konuda ¢ok objektif olamadig: diisiiniilebilir. Zira Girit ve diger
yerlerdeki imparatorluktan kopus ¢alismalarinin alt yapis1 daha 6nceki tarihlerde
atilmis ve meyvelerini yeni yeni vermeye baslamistir. Kosullar geregi yasanan

olaylarda Jon Tiirklerin goziinde “glinah kegisi” Sultan II. Abdiilhamit olmustur.

Gazetenin yazar kadrosuna gelince, sunlari diyebiliriz: Oncelikle belirtmek
gerekir ki, gazetedeki makalelerin genelinin olaylar1 ele alis1 ve elestiri bigimi
hemen hemen aynidir. Makalelerin biiylik kisminin imzasi bulunmamaktadir.

Imzali makaleler ise imzasiz olanlarla aymi icerigi tasidig1 icin bu durum bizi



yazar kadrosunun kimligini gizledigi sonucuna gétiirebilir. Gazeteye imzali
makale gonderenlerin biiyiik kismini imparatorlugun degisik vilayetlerindeki
durumlarla ilgili bilgi verenler olusturur. Bu kisilerin bazen isimleri bazen de
unvanlart kullanilmistir. Yazdiklar1 makalelerde genelde yasadiklari yerdeki
olaylarla ilgili bilgi verdikten sonra, Sultan II. Abdiilhamit’i ve memurlarini
elestirmislerdir. Bu elestirilerin ¢ok ylizeysel oldugu goriilmiistiir. Gazetede
imzas1 bulunan bir diger kisi Mahmut Celalettin Pasa’dir. Onun elestirilerinde
“padisahin Islam’in geregini yerine getirmedigi” ana fikri dikkati ¢ekmektedir.
Diger bir dikkat ¢ceken husus ise elestirilere ikisi arasinda bulunan sahsi sorunun
yansimasidir. Gazetede, 1902’den once yazilar1 bulunan Ahmet Riza’nin ise
makalelerinde direk Sultan II. Abdiilhamit’i hedef almaktan ziyade yoOnetimi
elestirdigi goriilmiistiir. Onun makalelerindeki fikri alt yap1 zenginligi dikkati
cekmektedir. Ethem Ruhi’nin ise gazetenin taginmasi, el degistirmesiyle ilgili

konulardaki makalelerde imzasi bulunmaktadir.

Biitiin bunlarla beraber, Osmanli Gazetesi, padisaha bakisi ve sert
muhalefeti, Osmanli Imparatorlugu’nu bir biitiin halinde savunmaya galigmasi,
Avrupa devletlerine karsi ¢ok da net olmayan tutumlarini ortaya koymasi ve
ittihat ve Terakki’nin olgunlasmayan fikirlerini yansitmasi bakimindan da

doneminin Tiirk gazeteciligine farkli bir soluk getirmistir.
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