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OZET

Bazi1 sakinca ve c¢ekincelerine ragmen hatiratlar, yakin donem tarihi
calismalarinda g6z ardi edilemeyecek bilgileri icermesi bakimindan arastirmacilar igin
onemli kaynaklar arasinda yer almaktadir. Fakat bu yoniine ragmen akademik bir
aragtirmada hatirat tiirinden faydalanma istegi, titiz bir arastirma ve dikkati de
beraberinde getirmek zorundadir ¢iinkii hatiratlar, resmi kaynaklarda rastlanamayan
birgok bilgiyi ihtiva ettigi gibi arastirmaciy1 yanlis yone sevk edecek nitelikte bilgiler de
tagimaktadir.

Yukaridaki bilgiden hareketle, yaklasik 70 kadar hatiratin birbiri ile
karsilastirilmasi ile olusturulan ve olaylarin neden ve sonugsalligindan 6te onlarin
insanlar tizerindeki etkisini ortaya koyarak insan faktorii izerine yogunlagan bu ¢aligma,
4 bolimden olusmaktadir. Bu bolumler haricinde “Giris” kisminda akademik bir
caligmada hatirat tiiriiniin biinyesinde barindirdigi 6nemden bagka kisisel yasantilardan
hareketle yazilan ve agirlikla siibjektif 6zellikler tasiyan bu tiiriin, bilimsel bir
goriiniime kavusturulmasi siirecindeki ¢ekinceler, tehlikeler ve en Onemlisi de bu
stirecte kullanilan yontemler ele alinmigtir. Tamamen teorik bilgiler igeren bu kismin
teze dahil edilmesinin baslica amact; hatirat tiiriine dayanan bir ¢alismanin nesnellik
olgusundan mahrum kalacagl yoniindeki oOnyargilar1 tamamen ortadan kaldirmak
olmasa bile en aza indirgemektir.

Aragtirma konusunun kabaca 1889-1909 arasi donemi kapsadigi diistiniiliirse;
konuya hazirlik teskil etmesi bakimindan “Birinci  B6lim”de  Osmanl
Imparatorlugu’nda yenilesme cabalar1 ile Mesrutiyet diisiincesinin gegirdigi evrelerden
kisaca bahsedilmis ve ozellikle II. Mahmud doneminden itibaren yeni bir gériiniim
kazanan yenilesme algist ile bu alginin Tanzimat ve II. Abdiilhamid donemlerindeki
somut kazanimlari, mesrutiyet ve demokrasi baglaminda ele alimmistir. Bu esnada
yalnizca tetkik eserlerden yararlanilmamis, aragtirmaya dahil edilen hatiratlardan da
faydalanilmistir.

“Ikinci Boliim”de, 93 Harbi ile baslayan ve 1908’e giden siiregte bir ¢ikmaza
stiriklenen Makedonya meselesinden, Avrupali devletlerin Balkan politikalarindan, bu

politikalarin ve Sultan II. Abdiilhamid yOonetiminin hiirriyet severler iizerindeki etkisi



dolayis1 ile bolgede siyasal faaliyetlere yonelik gizli yapilanmalardan ve en dnemlisi de
bu yapilanmalarin 1908’de Babiali’yi askeri tazyik altina almasindan bahsedilmistir.

Diger yandan, Mesrutiyet’in yeniden ilani ile birlikte siyaset mekanizmasinda
Saray ve Babiali yaninda yeni bir gii¢ olarak sivrilen ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin,
devlet siyasetinde uygulamaya calistig1 yeni yonetme tarzi ve bunun siyaset cereyanlari
arasindaki yankilari, “Uglincti B6lim™iin ana niteligini olusturmaktadir.

“Doérdinct Bolim”de ise; Osmanli tarih literatiirine ““irtica” kavramini
kazandiran ve bir yoniiyle Mesrutiyet ile birlikte gelen yeni diizene karsi ¢ikisin askeri
yansimasi niteliginde gelisen, diger yonii ile de Ittihat ve Terakki’ye karsi olan kesimin
Cemiyet’ten kurtulma ¢abalarini iceren 31 Mart Olay1 ve bu olayin failleri ile sonuglari
irdelenmis, bu siliregte genel gecer bazi yanliglar ve eksiklikler sorgulanmaya
calisiimistir.

Son olarak sunun da belirtilmesi gerekmektedir ki; “Ikinci, Ugiincii, Dérdiincii
Bolumler”de, hatiratlarin arastirmadaki etkinligi daha da 6n plana ¢ikarilmistir. Fakat
arsiv malzemeleri, gazete koleksiyonlar1 ve arastirma eserleri ile desteklendiginde
gercek bir akademik arastirmadan s6z edilebilecegi hususu g6z 6niinde bulundurularak
bu kisimlarda birincil kaynaklar ve TBMM Zabit Cerideleri ile donem iizerine yazilmis
belli bash eserler de gormezden gelinmemis, aragtirmanin her safhasinda tim bu

kaynaklar hatiratlar ile karsilastirilarak ¢alismaya dahil edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hatirat, Makedonya meselesi, II. Megsrutiyet, Ittihat ve
Terakki Cemiyeti, 31 Mart Olayt



ABSTRACT

Despite some concerns and inconveniences of the memoirs, they are among
important resources for researchers as they contain information which cannot be ignored
on the recent period historical works. On the other hand, the desire for using memoirs in
an academic research has to also include a meticulous and careful research, since the
memories contain many details which are not included in the official resources together
with information which may direct the researcher to a dead-end.

By considering mentioned facts, this work that focuses on human factor by
figuring out the effects of the events on humans instead of their causes and
consequences by comparing almost 70 memoirs, includes 4 parts. Other than these
parts, in the “Introduction” part, in addition to the importance of a memoir in its
content for an academic work, this genre that basically considers personal experiences
and is mainly subjective characteristics, has some concerns, inconveniences which
should be removed, and the methods for this removal are considered. The main reason
to include this section that completely contains theoretical considerations is to decrease
the prejudices as much as possible against to the works on the basis of memoirs in terms
of objectivity, if it is not removed completely.

If it is considered that the period of the research covers the period between 1889
and 1909, the reformation efforts and the phases of the Constitutionalism in Ottoman
Empire for the preparation to the subject matter in the introduction part and the
reformation perception that gained a new vision especially after the era of Mahmud, |1
and the material reflections of this perception in the era of Reformation Period and the
rule of Abdulhamid, Il within the context of the constitutionalism and democracy. Thus,
it was not only the research works to be used but also the memoirs to be included in the
research were also used.

In the “Second Part”, Macedonia matter that started with 93 War and reached a
dead end in the period to 1908; Balkan politics of European countries, the secret
political structures in the region as a result of this politics and effects of the policies of
Sultan Abdulhamid, 11 on liberal parties, and the military pressure of these structures on
Babiali (Administrative Centre) in 1908 were mentioned.



On the other hand, second proclamation of the Constitutionalism resulted with a
third power, that is Ittihad and Terakki (Union and Progress) Association in addition to
the Palace and Babiali in the politics with its new style in the state administration and its
echoes among political actions consisted the “Third Part™ of the work.

In the “Fourth Part”, the 31% March event in which the party that was against
to Union and Progress tried to save from the Association as the reaction of the soldiers
to the new order after the Constitutionalism and caused the term ‘irtica’ (reaction) to
emerge in Ottoman literature, the perpetrators and results of the events were considered,
some general mistakes and defects in this period were tried to be questioned.

Finally, it is necessary to state that the efficiency of the memoirs in the research
was more obvious in the second, third and fourth parts. However, it is remembered that
a real academic work is talked about if it is supported with archive materials, newspaper
collections and researches, in this part, primary resources, TGNA Session Minutes and
main works on the period were not ignored and the memoirs were compared with these

resources at every stage of the research and they were certainly included in the work.

Keywords: Memoir, Macedonia Matter, Il. Constitutionalist Period, Union and
Progress Association, 31%* March Events
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ONSOZz

Turkiye Cumbhuriyeti’nin fikri ve diisiinsel altyapisinin olugsmasinda Mesrutiyet
déneminin biiyiik etkisinin oldugu asikardir. Bu nedenle, bugiin icerisinde yasadigimiz
devletin kokenine inerek onu en basindan tahlile tabi tutabilmek, diger bir ifade ile
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulma ve gelisim seyrini anlayabilmek i¢in Osmanli’dan
Cumbhuriyet’e intikal eden Mesrutiyet ve parlamentarizm ruhunu kavramak basli bagina
bir 6dev niteligindedir. Dolayisiyla gelecege etkisi bakimindan son derece miihim
gelismeleri ihtiva eden boyle bir donemin, o giinleri bizzat yasamis miielliflerin anilar
izerinden irdelenerek 6zlimsenmesi, bu tezin baglica amaclarindan biridir.

Mesrutiyet yillar1 ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti, her donemde tarihgiler ile tarih
severlerin ilgisini ¢ekmis olmali ki bugiin ¢ok arastirilan ve okunan konularin basinda
yer almaktadir. Bu nedenle tezimize konu olan bu doneme dair tarih literatiirii oldukca
kapsamlidir. Bu baglamda, Yusuf Hikmet BAYUR ve Tarik Zafer TUNAYA basta
olmak {iizere; Sina AKSIN, Serif MARDIN, Kemal KARPAT, thsan GUNES, Ali
BIRINCI, Siikrii HANIOGLU, Mete TUNCAY v.d. ile birlikte Feroz AHMAD, Erik J.
ZURCHER, Yuri A. PETROSYAN, Ernest E. RAMSAUR ve daha nice yerli ve
yabanci arastirmacilar, konu i¢in basucu niteliginde arastirma eserleri ortaya
koymuslardir. Fakat tiim bu arastirma eserlerinde, saptanan ortak nokta, faillerinden ¢ok
olaylarin ve gelismelerin 6n plana c¢ikarilmasi, buna karsilik olaylar1 yaratan ya da
ondan etkilenen insan faktort ile olaylar Uzerindeki psikoloji etkenini geri planda
birakmalaridir. Oysa olaylarin kendiliginden meydana gelemeyecegi aciktir ve tarihi
meydana getiren esas etkenin insan oldugunu diisiiniir, insan faktoriinli merkeze alirsak;
“beseri olay” kavrammin baglica aktoriinlin yasayan, hisseden ve duygusal bir varlik
olan insan oldugu anlasilacaktir. Bu nedenledir ki gercek bir tarihi arastirmada olaylarin
yaninda, onun bizzat igerisinde yer alan ve ona yOn veren, olaylar karsisinda fikri
aktarimlarda bulunan, olaylara kars1 bazen gercek¢i bazen ise duygusal yaklasan insan
faktorii de ele alinmak durumundadir. Bundan hareketle bu arastirmanin 6nemli
amaclarindan biri de, ele alinan donemi kapsayan olaylar karsisinda hatiratlar1 incelenen
insanlarin ne sekilde tepkiler verdigi, ne diisiindiigii, bakis acilarinda goriilen farkliliklar

ile kisisel olarak gelistirdikleri tepkilerin neler oldugunu saptamaktir.
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Ote yandan Ulusal Tez Merkezi’nde yapilan bir arastirmaya gore konu hakkinda
yazilmis tezler de azzimsanmayacak derecede fazladir. Fakat arastirmamiz sonucunda
ctkan 158 kayittan yalmizca 1 tanesi, Hakan OZKAN tarafindan Amilarda II.
Mesrutiyet Doénemi bashg ile, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar
Enstitiisii’'nde yapilan yiiksek lisans tezi disinda donemi hatiratlar 1s18inda ele alan ve
dolayis1 ile beseri faktorlere dayanan bir caligmaya rastlanmamistir. Ote yandan,
yukarida bahsi gecen ve tamami hatiratlar iizerine dayanan bu tezin 1908-1918 arasi
donemi ele almasi ve arastirma kapsaminin kismen genis tutulmus olmasi hakli olarak,
Mesrutiyet’in ilan1 ve 31 Mart Vak’as1 olaylarmin detaya inilemeyerek islenmesine
neden olmus ve tezin 1908-1909 arasini kapsayan kismi temelde bu iki olayin gelisimi
hakkindaki diisiinceleri irdelemekle sinirli kalmistir. Bu nedenle ¢alisma alanini 1908 ve
1909 yillar iizerine yogunlastiran Hatiratlarda II. Mesrutiyet’in flam1 ve 31 Mart
Vak’as1 adl1 bu ¢alismanin bir bagka amaci da incelenen hatiratlar yardimi ile donemin
bilgisine katkida bulunmaktir.

Bu caligmanin diger bir amaci; olaylarin neden ve sonuglarini dogrudan
aktarmaktan Ote, arastirmaya konu olan yillar1 bizzat yasamis insanlarin anilarindan
yararlanarak donemin genel gecer bakis agisini giiniimiize aksettirmektir. Boylelikle
calisma, merak ve ilgiye dayali tartisma zemininin olusturulmasina katkida bulunacagi
gibi gelecekte yapilacak calismalar i¢in de bir mihenk tas1 da olacaktir.

Arastirma, tez yazim siireci ve gecirilen safhalar hakkinda da birka¢ sey
soylemek gerekirse ilk olarak, calismanin 2015 Hazirani’nda basladigim1 ve 2016
Hazirani’nda sonuglandigini belirtmek yerinde olacaktir. Bu siirenin yaklasik ilk 8 ayi,
tezde kullanilacak hatiratlar, arasgtirma eserleri, arsiv belgeleri ve siireli yayinlar ile
gazete koleksiyonlarini taramak ve secilen hatiratlart “Giris” kisminda belirtilen
yontemler dahilinde titiz bir tasnif ve tenkite tabi tutmakla gecirilmistir. Samimi olmak
gerekirse tez ¢alismasinin en buhranli sathasini bu siire¢ olusturmustur. Geriye kalan 4
ay ise, elde edilen bulgulardan hareketle tez metninin yazilmasi ile tiiketilmis ve
boylece ¢alisma nihayetlendirilmistir.

Arastirma siiresince, sagladigi maddi-manevi destekten Otiirii sevgili ailem basta
olmak {izere beni boyle bir arastirmaya yonelten, yardim ve tavsiyelerini esirgemeyen,
ozellikle fikri yonlendirmeler ile ¢alismanin zenginlesmesine katkida bulunan degerli

hocam Saym Prof. Dr. Mustafa YILMAZ’a sayg: ve tesekkiirlerimi sunmak isterim. Ote



yandan, evvela bana hatirat tiirli lizerine ¢alisma fikrini asilayan, tez aragtirma ve yazim
stirecinde bir abla kardesinkine benzer bicimde hemen her sorunum ile ilgilenerek
¢Ozlim iiretmeye ¢alisan, yeri geldiginde uykusundan, yeri geldiginde ise istirahatindan
feragat ederek degerli vaktini bana vakfeden, karsilastigim giigliiklerde beni motive
eden ve ¢aligma azmi ve giicli kazandiran ¢ok kiymetli hocam ve danigsmanim Sayin
Prof. Dr. Yasemin DOGANER’e de kucak dolusu tesekkirii bir borg bilir, kendisine
sahsim adina gostermis oldugu fedakarliklar i¢in siikranlarimi sunarim. Ayni zamanda,
yardim taleplerimi higbir zaman geri ¢evirmeyip gerektiginde sahsim admma zaman
ayirdif1 igin Saym Dr. Yasemin TURKKAN TUNALI ile her tiirli konuda destek
gordiigim ve o6zellikle de manevi desteginden otiirii Sayin Tayyibe Esra CAKMAK’a

da minnettarligimi ifade etmek isterim.

Yunus Emre TIRYAKI
Ankara, 2016



a.g.d.
a.g.e.
a.g.m.
a.g.t.
ATAM
BEO
bkz.
BOA

Ca.

cev.
der.

iT

iTC
MMZzZC

sa.
sS.

TBMM

TDV

Ti

TIC

TTK

v.b.

Y. EE.
Y..PRK. AZJ
Y.y.

yay. haz.
Yay.

KISALTMALAR

: Ad1 gegen dergi

: Ad1 gecen eser

: Ad1 gecen makale

: Ad1 gegen tez

. Atatiirk Arastirma Merkezi

: Babiali Evrak Odas1

: Bakiniz

: Bagbakanlik Osmanli Arsivi

: Cemaziye’l-evvel

: Cilt

: Cemaziye’l-ahir

: Ceviren

: Derleyen

: Ittihat ve Terakki

: {ttihat ve Terakki Cemiyeti

: Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi
. Sayfa

: Say1

: Sayfa sayisi

: Turkiye Buyuk Millet Meclisi
: Tlirkiye Diyanet Vakfi

: Terakki ve lttihat

: Terakki ve Ittihat Cemiyeti

- Tark Tarih Kurumu

. ve benzeri

: Yildiz Esas Evraki

: Yildiz Perakende Evraki Arzuhal ve Jurnaller
: Yazar1 yok

: Yayma Hazirlayan

: Yaymevi/Yayinlan

Xi



GIRIS

Edebi literatiire, diger tiirlere gére kismen daha ge¢ dahil olan ani tiirii, yaganmis
olaylarin anlatildig1 eserlerin ortak adidir. Tirk Dil Kurumu sozliiglinde ami tiiri,
“vasanmis olaylarin anlatildigi yazi tiirii, hatira” olarak tanimlanmaktadir.® “Hatira”
sozcliglinden tiiretilen “hatirat” sdzcigl de anilari igeren eserlerin genel adi olarak

yaygin sekilde kullanilmaktadir.

Ani tiiriiniin  bilenen en eski ornegi, Roma Imparatorlugu dénemine
rastlamaktadir. J. Sezar’in yazdigi Gallia Savasi’n1 konu alan eser, en eski hatirat olma
ozelligini tasimaktadir. Bundan baska Bizans Imparatoru Kantakuzenos’un da anilarimi
yazdig1 bilinmektedir. Diger yandan, Fransiz Ihtilali siirecinde de insanlarin hatiratini
yazmaya yoneldigi tespit edilmistir. Tiirk¢e’de bilinen ilk Ornegini ise Goktiirk
Hitabeleri teskil etmektedir. Osmanli Imparatorlugu’nun Bati ile etkilesiminin bir
sonucu olarak II. Mahmut doneminden itibaren Tiirk¢e hatiratlarda gozle goriiliir bir
artis S6z konusudur. Fakat Osmanli Devleti’nde bu tiiriin yayginlasmasi, I11. Mesrutiyet
dénemine rastlamaktadir.” Bundaki baslica neden, Sultan II. Abdiilhamid’in izledigi
devlet siyaseti nedeni ile bu donemde insanlarda ortaya ¢ikan kendini kanitlama ihtiyaci
ile savunma icgiidiistidiir. Bu nedenledir ki 1880°li yillarin basindan itibaren Osmanl

literatiiriinde hatirat tiiriiniin diger edebi tiirler arasindaki orani birdenbire artmigtir.

II. Mesrutiyet doneminde yazilan anilarin biiylik kisminda, kisisel savunma
maksadinin 6n plana ¢ikmasina ragmen; Mesrutiyet’in ilan1 olayinda kisinin kendisini
yiiceltme amacina da yoneldigi vurgulanmalidir. Diger yandan 1908 sonras1 donemde
meydana gelen savaslarin tasviri ve kisisel kusurlari 6rtmek amaciyla ani tiiriinden
faydalanildign da bilinmektedir. Ozellikle askerler tarafindan, giinliikler kullanilarak
yazilan hatiratlarda baslica amacin bu husus oldugu sodylenebilir. Cumbhuriyet
doneminden itibaren ise kisilerin daha ¢ok siyasi kaygilar etrafinda hareket ederek;

kendini kanitlamanin yaninda, digerlerini elestirme maksadi ile hatirat tiiriine yoneldigi

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5757d4c2302b86.23901
651 (Erisim tarihi: 08 Mayis 2016)

2 Ali Birinci, “Hatrat Tiiriinden Kaynaklarm Tarihi Arastrmalardaki Yeri ve Degeri”, Atatirk
Arastirma Merkezi Dergisi, c. 14, sa. 41 (Temmuz 1998), s. 612-613.



bilinmektedir. Bundan sonraki donemde de hatiralarin politik amagla kaleme alindig:

ifade edilmelidir.®

Tarih yaziciliginda hatirat tiirinlin 6nemi yadsinamayacak derecede fazladir
clinkii kisisel yasantilardan hareketle yazilan anilarda, resmi kaynaklarda olmayan
birgok bilgi yer almaktadir. Bu nedenledir ki olaylarin arka planina ulagsmak, hatiralar
lizerine yapilan ¢aligmalar ile miimkiin olmaktadir. Objektif bilgilerden kisisel
husumetlere, kiskanc¢liklardan duygusalliklara ve 6fke ve hayal kiriklarina kadar beseri
Ozellikler ile harmanlanarak yazilan hatiralar, olaylardaki insan faktoriinii ortaya
cikarmasi yonii ile degerli kaynaklar olarak kabul edilmektedir. Zira hatirat tiirii iizerine
metodolojik ¢aligmalarda bulunan arastirmacilar da anilarin bu yonu Uzerine vurgu
yapmaktadir. * Hatirat tiiriinden eserlerin, tarih aragtirmasindaki énemini izaha dahi
gerek gormeyen Ali Birinci’ye gore, resmi kaynaklara dayanan belgelerdeki bilgiler,
“resmiyet” etkeninin getirdigi zorunlulukla, beseri ve insani faktorleri geri plana itmek
durumunda kalmistir oysa “vatandasin sesi” olan hatiralarda, resmi bilgilerden farkli

olarak insan merkezli bir yaklagim s6z konusudur.”

Fakat bu yoniine ragmen hatirat tiirtiniin akademik bir ¢alismada kullanilmasi,
bazi sakincalar1 da beraberinde getirmektedir. Bir defa anilar, kisisel savunmaya hizmet
etmenin yaninda kisisel husumetlere de yer vermekte ve bu nedenle bazen tarihsel
gercekligi gblgede birakabilmektedir. Diger yandan ani miiellifleri, olaylar1 sonradan
kaleme aldiklarindan olsa gerektir ki; eserlerine giiniin kosullarin1 da ister istemez
aktarmak zorunda kalmiglardir. Bu durum hatiratin degerini diisiirmez fakat;
aragtirmanin farkli yone sapmasina neden olabilir. Aynmi sekilde insan dogasinin bir
geregi olarak ani mielliflerinin bir amact da, kendilerini toplum nezdinde yiiceltmek
iken diger amaci, kendisine kars1 olan iddialara cevap vererek kendini aklamaktir. Bu
nedenledir ki anilarda bazi olaylardan ince detaymna kadar bahsedilirken bazilar
atlanmakta ve gecistirilmektedir. Bu gibi durumlarda, ayni olay: isleyen farkli anilar

devreye girmeli ve olay sik1 bir karsilastirmaya tabi tutulmalidir.

Hatiratlara dayanan bir arastirmada, karsilastirma yonteminden faydalanildig

oranda elestiri metodundan da yararlanilmalidir. Yapilacak elestiri, eserin kaynak

* Birinci, a.g.m., s. 613-614.

4 Ali Birinci, Tarihin Hududunda Hatirat Kitaplar1 Matbuat Yasaklar:1 ve Arsiv Meseleleri, Dergah
Yay., Istanbul 2012, s. 38.

® Birinci, a.g.e., s. 38.



vasfini tasiylp tasimadiginin belirlenmesi yani dig tenkit ve olaylarin dogrulugunun
saptanmasimna yonelik olarak i¢c tenkit olmak {izere iki farkli sekilde

gergeklestirilmelidir.

Eserin, dis tenkite tabi tutulmasi ile birlikte; baski sayisindan yayinlayanina,
yayinevinden baski ve dizinine, yazilis ve yaymlanis tarihinden yerine ve metnin
sadelestirilip sadelestirilmedigine bakmak ve onun sahte ve hatali olma ihtimalini goz
oniinde bulundurmak, hatalar1 azaltacagi gibi arastirmanin giivenilirligini de
arttiracaktir. Eger metin sadelestirme, degistirme ya da eksiltmeye maruz kaldi ise
bunun derecesinin belirlenmesi ve asil niisha ile karsilastirilmasi1 gerekmektedir. Aksi
halde kaynagin giivenilirligi azalacagi gibi bu durum arastirmaciyr yanlis yone sevk
edecek ve arastirmaci yorumlanmis metin iizerinden degerlendirme yapacaktir. Bu

durumun bilimsellik ile értiismeyecegi agiktir.

Diger yandan, yazilis tarihi ve yeri belli olmayan bir metnin givenilirliginden
stiphe edilecegi hususu g6z oniinde bulundurulursa; bir aninin yazildigr zaman ve yerin
onemi daha iyi kavranacaktir. ® Yazilis ve yayinlanig tarihleri arasindaki farkin da
hatiratin  glivenirligi iizerindeki etkisi unutulmamalidir. Ayni sekilde, ciimle ve
noktalama hatalar1 gibi dilbilgisi yontinden noksanlarla dolu olan metinlerin de
inandiriciligmin diisiik oldugu vurgulanmali ve hatta bu gibi kaynaklarin arastirmaciy1
farkl1 yonlere sevk edecegi gercegi goz Onilinde bulundurulmalidir. Bu nedenledir ki
metodolojinin dnemini arastirmasina yansitmak isteyen ciddi arastirmacilar, ulasilan
kaynaklarin yayinevi ile baski ve dizinleri hakkinda da arastirma yapmak
durumundadir. Cilinkii ismi gerge§i yansitmayan, baski hatalar1 ile dolu ve dizinden
yoksun kaynaklarin gilivenilirligi tartigmalidir. Bu noktada arastirmaci, varsa eserin
diger baskilarina yonelmeli ve her iki niishay1 karsilastirmalidir. Ayrica sunun da
belirtilmesi gerekmektedir ki yazar1 hayattayken yayinlanan anilar, digerlerine oranla

giivenilirlik agisindan daha elverigli goriinmektedir.

Dis tenkite tabi tutulan anilar, ayni zamanda i¢ tenkite de tabi tutulmak
zorundadir. Bu nedenledir ki anilar {izerine calismada bulunacak bir arastirmaci,
arastirma sahasini yalnizca eserler ile smirli tutmamalidir. Bu siiregte miielliflerin

yasantisi, egitimi, bilgi birikimi, sosyal ¢evresi, bakis agisi, siyasi goriisii, aile yapisi,

® Charles Victor Langlois, Chales Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, Galip Atag (cev.), TTK, Ankara
2010, s. 83.



kisiligi, kiiltiirli, dini tavirlar ile birlikte miiellifin olaylar1 ne sekilde ele aldigi, tislubu,
metni olusturmadaki amaci, varsa kisisel husumetleri ile 6fkeleri ve en Onemlisi de
Onyargilar1 ve tarafsiz olup olmadigi hususlar1 6nem kazanmaktadir. Yazar arastirmasi
ile baslayan i¢ tenkit siirecinin devaminda, metnin icerigi kontrol edilmeli, ifadelerin
dogrulugu hakkinda degerlendirmeler yapilmali ve hatta metin; diger hatiratlar ve
kaynaklarla karsilastirilmalidir. Aksi halde arastirmaci tek yonlii bakis agisindan

kutulamayacak ve arastirmanin objektifligi sarsilacaktir.

Yazarm, anilarinda bilerek yanlis bilgi verip vermediginin anlagilmasi ig¢in
samimiyetinin, olaylar karsisinda aldanip aldanmadigmin tespit edilmesi i¢in de
diiriistliigliniin sorgulanmasi gerekmektedir.7 Bu sorgulama isleminde arastirmaci, olay1
tim ciplaklig1 ile ele almali ve ona yogunlasarak gercek olup olmadigi hakkinda
yorumlarda bulunmalidir. Hatta arastirmacinin bu safhada hayal gucind kullanarak

yazar ile empati kurmasi, isini kolaylastiracaktir.

Diger yandan metnin yapisi ile ifadelerin vurgusu, hatiratin dogrulugunu kesin
olarak kanitlamamaktadir ¢iinkii ifadeler, miiellifin yasadig1 donemle uyussa bile metin,
bagkasi tarafindan yazilmis olabilecegi gibi hatirat da uydurma olabilir. Bu nedenledir
ki incelenen hatiratlarda kelime ve ifadeler tek tek ele alinmak yerine, biitiin icerisinde

degerlendirilmeli, donemsel farkliliklar goz onitinde bulundurulmalidir.

Netice itibariyle akademik bir arastirmada hatirat tiiriinden yararlanmak, bir
takim endiseleri de beraberinde getirmektedir. Fakat bu durum, tarihsel bir aragtirmada
bu tiirden yararlanilamayacagi zannini da beraberinde getirmemelidir ¢linkii tarihi
olaylar, insan faktorQ ile birlikte ele alindiginda gergek bir tarihsel arastirma ortaya
cikacaktir. Bu nedenledir ki tamamen beseri etmenleri iceren ani tiirii, tarih

arastirmalarinda diger kaynaklar ile etkilesimli bir bigcimde kullanilmalidir.

Hatirat tiiriiniin akademik bir arastirmada ne sekilde kullanilacagina dair verilen
izahattan sonra simdi de arastirmaya kaynaklik eden hatiralarin se¢im esaslar1 iizerinde

kisaca durulacaktir.

Tezde kullanilacak anilarin tespitine, literatlir taramasi ile baglanmistir. Fakat

tarama sonucunda yeterli veriye ulasilamadigindan, anilar {izerine kaleme alinmis

”Yavuz Ercan, Tarih Arastirmalarinda Yontem ve Teknik, Turhan Kitabevi, Ankara 2010, s. 327.



bibliyografik aragtirmalardan® yararlamlmustir. Bunu miiteakiben ulagilabilen anilar,
donemsel icerik kontroliinden gecirilmis ve 6rnegin Cemal Pasa’nin anilar1 ve Mahmut
Sevket Pasa’nin giinliigli gibi teze konu olan dénemi ihtiva etmeyen hatiratlar, bir
kenara ayrilarak kalanlar, yukarida bahsedilen usul dahilinde incelemeye tabi
tutulmustur. Inceleme sonucunda, giivenilir olarak addedilen 70 kadar hatirat,
aragtirmaya dahil edilmistir. Bunun yaninda edebi niteligi ile one ¢ikan hatiralar,
arastirma kapsamina alinmadig1 gibi givenilirlik niteliginden siiphelenilen ve bu niteligi
ciddi arastirmalar ile kesinlesmis bulunan hatiratlar da aragtirmaya dahil edilmemistir.
Bu noktada, II. Abdiilhamid’in Hatira Defteri meselesinden bahsetmek yerinde
olacaktir. Hatirat-1 Abdiilhamit Han-1 Sani adi ile 6 Ocak 1919 tarihinden itibaren
Utarit dergisinde tefrika halinde yayinlanmaya baslayan bu hatirat, 1922’de ayni isimle
(Hatirat1 Abdiilhamit Han-1 Sanif, Cihan Kitaphanesi Istanbul 1338-1340) kitap
halinde basﬂmlstlr.9 Daha sonra ayni hatirat, Ismet BOZDAG, Sabahattin SELEK,
Osman Yiiksel SERDENGECTI gibi kisiler tarafindan yeniden yaymlanmis ve
giiniimiize kadar ulasmistir.'® Fakat eser iizerinde yapilan arastirmalar neticesinde bu
hatiratin giivenilir olmadig: ve Ittihatcilara duydugu kinin sonucunda Siileyman Nazif
tarafindan yazildigr ortaya c¢ikmistir. Bu nedenle Sultan Hamid’in bu hatirati
arastirmaya dahil edilmemis, yerine Atif Hiiseyin Bey’in Sultan Hamid’e dair olan
hatiralar1 (Atif Hiiseyin, Sultan I1. Abdiilhamid’in Siirgiin Giinleri, M. Metin Hiilagii
(yay. haz.), Timas Yay., Istanbul Agustos 2013.) ile Sultan’in gercek hatiralarini ihtiva
eden (Sultan Abdiilhamid, Siyasi Hatiratim, Hareket Yay., Istanbul Aralik 1974) eser

degerlendirmeye alinmistir.

Aym sekilde Cemal KUTAY tarafindan, U¢ Devir’de Bir Adam ismi ile
nesredilen Fethi OKYAR’in anilarinin da giivenilirsizlik niteligi tasidigi, yapilan
arastirmalar neticesinde anlagilmis ve bu nedenle hatirat arastirmaya dahil edilmemistir.
Fethi Bey’in sadece Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasini igeren anilarinin

oldugunu ifade eden Ali Birinci, Cemal KUTAY 1n bu anilar1 da igine katarak Fethi

® Murat Hanilge, II. Mesrutivet Dénemine Dair Hatirat Bibliyografyas: Denemesi”, Tiirk Diinyas1
Sosyal Bilimler Dergisi, sa. 47 (2008), s. 147-166. Ahmet Akter, “Anilar Bibliyografyasi”, Cagdas
Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, c. 3, sa. 9, s. 229-265.

% Birinci, a.g.e., s. 268.

19 Birinci, a.g.e., s. 268-269.



Bey’in hayatinin tamamin igeren bir hatirat yayinladigin1 ve bu durumun OKYAR’1n

ailesinin de tepkisini cektigini belirtmektedir.™

Ali Kemal Bey’in anilari da giivenilir olarak nitelendirilmeyen anilar
kapsamindadir. Kasim 1913’ten itibaren Peyam gazetesinin haftalik edebi ekinde tefrika
halinde yayinlanmaya baslayan bu hatirat, 22. tefrikadan sonra sona ermistir.'? Bu kisim
Ali Kemal Bey’in hayatinin ilk yillarini ihtiva etmektedir ve ger¢ek anilaridir. Fakat
bundan sonraki kisim, Zeki KUNERALP tarafindan yazilmis ve yaymnlanmistir. Bu
nedenle arastirmanin seyrini etkileyecek boyle bir an1 da teze dahil edilmemistir.

Ote yandan Samih Nafiz TANSU tarafindan sozlii tarih metodu kullanilarak
yazilan bazi hatiratlar da arastirma kapsamina alinmamustir. Inceleme neticesinde bu tiir
hatiratlarda kullanilan ifadelerin birbirinin benzeri oldugu saptanmis ve bu durumun,
hatiratin  glivenirliligini sarstig1 diistiniilmiistiir. Samih Nafiz tarafindan yayina
hazirlanan Hiisameddin ERTURK ve Celaleddin Pasa’nin anilarinin B bu grup
icerisinde bulundugu zikredilmelidir.

Giil Cagali GUVEN tarafindan nesredilen Said ve Kamil Pasalarin anilar1 da
arastirmaya dahil edilmeyen hatiratlar arasindadir. Kamil ve Said Pasa’nin Anilari,
Polemikleri adi ile yayinlanan bu hatiratlar iizerinde yapilan inceleme sonucunda,
Pasalarin olaylar1 aktarmadaki tavirlarinda siibjektif davrandiklari tespit edilmis ve
olaylar1 degistirerek ele aldiklar1 gozlemlenmistir.

Giivenilirliklerinden emin olunamayan hatiratlarin ayrilmasi isleminden sonra
geriye kalan hatiratlar 6nce dis tenkide tabi tutulmus, ardindan da i¢ tenkit siizgecinden
gecirilmistir. Bundan sonraki siirecte, elde edilen bilgiler dahilinde; II. Mesrutiyet’in
ilanindaki dinamikler nelerdir? Mesrutiyet’in ilan1 ile degisen siyaset dengesine katilan
ogeler nelerdir? Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile muhalefet ve Babiali arasindaki bagin
niteligi nedir? Iktidar, muhalefeti nasil algilamaktadir? Muhalefetin, iktidar kasisindaki
tavr1 nedir? Mesruti yonetimin Osmanli Imparatorlugu’na kazandirdigi ya da
kaybettirdigi nitelikler nelerdir? 31 Mart isyani, hangi etkenlere dayanmaktadir? Basin
ve Meclis-i Mebusan’in 31 Mart siirecindeki davranisi nasil olmustur? Gibi sorularin

cevabi, farkli bakis agilarindan faydalanilarak aranmaya calisilacaktir.

1 Birinci, a.g.e., s. 74.

12 Ali Kemal, Omriim, Zeki Kuneralp (yay. haz.), isis Yay., istanbul 1985, s. 3.

3 Hisameddin Ertiirk, iki Devrin Perde Arkasi, Samih Nafiz Tansu (yay. haz.), Hilmi Kitabevi,
Istanbul 1957. Celaleddin Pasa, Madalyonun Tersi, Samih Nafiz Tansu (yay. haz.), Gir Kitabevi,
Istanbul 1970.



I.BOLUM

OSMANLI iMPARATORLUGU’NDA MESRUTIYET DUSUNCESININ
GELISIiMI

1.1. 1. Mesrutiyet’e Giden Surec

Osmanli Imparatorlugu, zaman igerisinde cesitli nedenlerle eski parlak giinlerini
kaybetmeye baslamigtir. Bu durumun belirgin bir nedeni, Osmanli Devleti’nin
igyapisinda meydana gelen aksakliklar ve bu aksakliklardan kaynaklanan sorunlarin
etkisi ile devletin uluslar arasi alanda yasadigi itibar kaybidir. Soyle ki; 18. Yy’a
gelindiginde Osmanli Devleti’nin idari, adli, mali ve en dnemlisi de askeri alanlarinda
ortaya ¢ikan bozulmalar, Imparatorlugun Avrupa siyasetindeki etkin konumunu
sarmustir. Ozellikle askeri alandaki aksakliklar nedeniyle Imparatorluk, biytimesindeki
ana etkenlerden birini kaybetmistir. Buna ek olarak, Avrupa’da biyuk glclerin ortaya
c¢ikmast ve ittifaklar ile Osmanli’ya karsi zafer kazanmasi, Devlet’in askeri
mekanizmasini  yeniden gozden gecgirmesini gerektirmistir. Boylece, bazi devlet
yoneticileri ile idare adamlarinda Imparatorlugun reformist bir goriiniime
kavusturulmasi fikri ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Lale Devri (1718-1730) ile bundan sonra I. Abdilhamid ve I[Il. Selim
donemlerinde ortaya g¢ikan ve biiyiikk oranda askeri alan ile sinirli kalan yenilesme
cabalarinda, kimi zaman Nizam-1 Cedid gibi digerlerine gore kismen daha kapsamli
adimlar atilsa da, istenilen basar1 elde edilememistir. Ancak, bu hareketler ile beraber
Osmanl1 Devleti'nin Bat1’y1 tanima ¢abas1 icerisine girmesi, Imparatorlugun sonraki
dénemlerinde ortaya ¢ikan reformist hareketlerin seyir yonii agisindan énemlidir.**

II1. Selim’den sonra tahta ¢ikan II. Mahmud doneminde Osmanli Devleti, Lale
Devri ve Nizam-1 Cedid hareketlerinden farkli olarak sistemli ve programli bir
yenilesme seyri izlemistir. Imparatorlugun bir an 6nce toparlanmasmi saglamay1 arzu

eden Padisah ilk 6nce, zamanla siyasal bir figiir olarak merkeze uzak bolgelerde ortaya

1 Donem hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Mehmet Kiratl
(cev.), TTK, Ankara 2014 ; Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Ahmet Kuyas (yay. haz.), Yap1
Kredi Yay., Istanbul Ekim 2012.



¢ikan ayanlar ile uzlagma yoluna gi‘[mistir.15 Bu uzlasmanin sonucunda Sened-i Ittifak
adl1 belge ortaya ¢ikmustir.

Sened-i ittifak’in Osmanli’da mesrutiyet diisiincesinin gelisim seyri Uzerinde
onemli etkilerinin oldugu siiphesizdir. Bir kere Sened-i Ittifak ile mutlak yetkilere sahip
Padigah, tasra giiclerini resmen tanimustir. Diger yandan, Imparatorlugun merkezine
uzak bolgelerde yeni bir siyasal figir olarak ortaya ¢ikan bu gii¢ler de Padisah’in,
ayanlik bolgelerindeki hakimiyetini ve onun saltanatinin dokunulmazligini garanti altina
almislardir. *® Bu durum, yani Sened-i Ittifak’in karsihkli taahhiitler icermesi ve
Padisahin, ayanlarin ayricaliklarini kabul etmesi aslinda onun mutlak yetkilerine bir ket
vurulmasi anlamina gelmektedir."’

II. Mahmud’un, tahtin1 garantiye almasindan sonraki ilk icraatlari, 1808’de bazi
ayricaliklar tanidigi ayanlar ortadan kaldirmaya yoneliktir. Bunu basardiktan sonra
Padisah, Osmanli yenilesme hareketlerinde zaman zaman ulema ile ittifak kurarak
reformist hareketi felce ugratan Yeniceriligi kaldirmak istemistir.

Sultan Il. Mahmud, 1826 tarihinde reformlarin 6niindeki en biiylik engel olan
Yenigeri Ocagi’m1 kaldirmakla aslinda, tasarladigi biiyiik yenilik hareketlerinin 6nini
agmistir. Sultanin bundan sonra uyguladigi reformlar, mesrutiyet diisiincesinin
gelisiminde 6nemli adimlan teskil etmektedir ¢iinkii II. Mahmud, Osmanli hayatina
getirdigi yeniliklerle devletin bir sekilde giiclenmesini saglama amacina hizmet etmekle
kalmamis, ayn1 zamanda devlete Batili bir gériiniim kazandirmaya da c¢alismistir. Bu
durumun dikkat cekici bir 6rnegi, padisahin, yetkilerinin bir boélimint kullanma
hakkint bir meclise (Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye) devrederek, Osmanli devlet
yonetimi icerisine meclisli yapiyr dahil etmesidir. Diger bir 6rnegi de bizzat Sultan I1.
Mahmud’un,*” tebaamdan MuslUmanlart ancak camide, Hiristiyanlart kilisede,
Musevileri de havrada gormek isterim”soziinde gizlidir. ** Padisahin bu séziiniin
gerisinde din 6zgirliginiin oldugu agiktir.*® Bundan yola ¢ikilarak denilebilir ki, 1.
Mahmud ile birlikte Osmanli Devleti’nde artik eskiden oldugu gibi Padisahin iki

1 Ayanlik ile imtiyazli hanedanliklarin ortaya ¢ikis: ve Osmanli toplumsal yapisinin donemsel degisimleri
hakkinda detayli bilgi icin bkz. Sina Aksin, “Osmanl-Tiirk Toplumundaki Simif Yapisi Uzerine Bir
Deneme”, Toplum ve Bilim Dergisi, sa. 2 (1977), s. 31-46.

1°Rifat Onsoy, “Sened-i Ittifuk ve Tiirk Demokrasi Tarihindeki Yeri””, Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakaultesi Dergisi, c. 4, sa. 1 (1986), s. 26.

7 Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, imge Kitabevi, Ankara Mart 2004, s. 24.

8 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batihlasma Hareketleri, Istanbul Bilgi
Universitesi Yay., Istanbul Agustos 2004, s. 26.

Y Tunaya, a.g.e., s. 26.



dudagindan ¢ikan her s6ziin kanun hiikmii tasidig1 gercegi sarsilmisg, yerini biraz daha
adalet ve esitlige dayali yap1 almistir. Bunun ikinci adimi1 da zaten temelini bizzat
Sultan 1. Mahmud’un hazirladigi Tanzimat ve bu Fermandan sonra ilan edilen Islahat
Fermani olusturacaktir.

Osmanli Imparatorlugu'nda 1789 Ihtilali’nin etkilerinin hizla goriilmeye
baslandig1 donemde ilan edilen Tanzimat Fermani, hukukun {istiinligiinii belirtmesi
acisindan son derece onemlidir. Bundan bagka, Ferman’da bizzat padisah tarafindan
halkin malinin, caninin ve namusunun giivence altina alindigmin bildirilmesi, onun
hukuki bakimdan anayasal 6zellikler tasidiginin agik delilidir.

Tanzimat Fermani’nin maddeleri incelendiginde dikkate deger konularin baginda
askerlik ve vergi konular1 gelmektedir. Ferman’in esitlik baglaminda titizlikle ele aldig:
bu iki konu, Osmanli Devleti’ni olusturan milletler arasinda hiikiim siiren esitsizliklerin
giderilmeye calisildiginin gostergesidir. Bu yonii ile Tanzimat Fermani, Sultan 1.
Mahmud’un son ddnemlerinden beri dikkatle ele aldigi esitlik anlayiginin gelismis
bicimidir. Ancak sunun da belirtilmesi gerekmektedir ki Tanzimat Fermani’nin etkili bir
bicimde ne kadar uygulandigi tartismalidir. Ama getirdigi fikirler Osmanli’da
mesrutiyet fikrinin gelismesinde etkili olmugtur.

1856’da ilan edilen Islahat Fermani ile Tanzimat Fermani’nin eksik kalan
yonleri tamamlanmak sureti ile Osmanli milletleri arasinda esitlige dayanan bag
yinelenmistir. Boylece, Osmanli Devleti’nde tiim milletlerin esit ve hepsinin Osmanl
vatandasi oldugunu savunan Tanzimat’in 6nemli bir fikri anlayisi olan Osmanlilik bu
donemde olusmaya baslamistir. Bu yoni ile 1839 ve 1856 Fermanlari, 1876
Anayasasi’na giden siirecin de kritik adimlarini olusturmaktadir.

Tanzimat Fermani’nin ilanindan baslayarak, 1878 yilina kadarki siireci kapsayan
déneme Tanzimat donemi adi verilmistir. Bu dénem, Osmanli hayatinin edebiyattan
giyim ve sofra adabina varincaya kadar her yonii ile Batt ile i¢ i¢e girdigi bir donemdir.
Kapsamli bir Batililagmanin yasandigi Tanzimat doneminde adli, idari, egitimsel gibi
degisim ve doniisiimlerin yani sira edebiyat ve gazetecilik ?° alanlarinda da biiyik

ilerlemeler saglanmistir. Bu donemde artan yayinlar ve gazeteler sayesinde Osmanli

20 Osmanli Devleti’nde basinin modernlesme iizerindeki etkisi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Yasemin
Doganer, “Hiirriyet ve Modernlesme Enstriimant Olarak Osmanli’da Basin”, Edebiyat Fakultesi
Dergisi, c. 29, sa. 1 (Haziran 2012), s. 109-141.



toplumunda bir kamuoyu olusmaya baslamistir.”* Tim bu ilerlemelerin insanlarin fikri
ve diistinsel yapisindaki kipirdanmalart arttirmasi da kagiilmaz olmustur. Clnku bizzat
Padisah tarafindan insanlara adaletin saglanacagi, can, mal giivencesi ile askere almada
ve vergi vermede adaletli davranilacaginin giivencesi verilmis, boylece insanlarda bu
alanlarda ortaya cikan kuskular azalmistir. Diger yandan, Bati fikirlerinin Osmanli
Devleti’ne nifuz etmesi de ivme kazanmustir.

Tanzimat doneminde Osmanli idari yapisinda ortaya c¢ikan degisiklikler,
parlamenter yoOnetimin ana esaslarindan olan meclis sistemi ile se¢im sistemini
imparatorlugun idari yapisima katmustir. % 1868 tarihinde ilan edilen Vilayet
Nizamnamesi geregince vilayet, liva ve kazalarda kurulan idare meclislerinin tiyeleri
halk tarafindan secilmeye baslanmistir. Bunun yaninda 1840 yilinda kurulan ve vergi
almada esitlik prensibini géz oOniinde bulundurmakla gorevli Muhassillik Meclisi 23
temsilcileri de seg¢im yolu ile belirlendiginden, Osmanli Imparatorlugu’nda daha
Meclis-i Mebusan’in agilmasindan dnce kismi bir segim gelenegi baslatilmistir. Diger
yandan 1868 tarihinde kurulan Stra-y1 Devlet’in vilayet meclisleri ile olan iligkisi
sebebiyle bazi aragtirmacilar, bu kurumun parlamento benzeri bir goriiniim aldigini
belirtmislerdir.?*

Tanzimat Donemi’nin hararetli atmosferi igerisinde Osmanli toplumunda baz1
diisiiniirler, edebiyatcilar ya da idare adamlar1 yetismistir. Aslinda II. Mahmud’un son

yillarindan itibaren Batiy1 taniyan, Bati’da egitim alan, elcilik gorevlerinde bulunan ve

21 1835-1885 arasi dénemde ii¢ bine yakin kitabin yaymnlandigini belirten Stanford J. Shaw-Ezel Kural
Shaw, bu dénemde de dini kitaplarin basimindaki fazlaliga isaret etmektedir ( 390 kitap, tiim yayinlarin
%13.45’i). Ancak “yine de kullanmak isteyenler i¢in bir ara¢”in ortaya ¢ikartildigini belirten Shaw, bu
donemde ¢ikarilan gazetelerin fikri ve diisiinsel yapiy1 oldukga degistirdigini vurgulamaktadir. Stanford J.
Shaw, Ezel Kural Shaw, Osmanh imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Mehmet Harmanci (¢ev.), c. 2, E
Yay., istanbul 1983, s. 166-167.

22 Osmanli Devleti’nin idari yapist Sultan II. Mahmud zamanindan beri ¢esitli reformlara tabi tutulmustur.
Sultan’in, Divan-1 Himayun ve sadrazamlhigin yerine nazirliklar ile bagvekaleti getirmesi, Osmanli
yonetim mekanizmasinda basli bagina bir degisimdir. Bu degisim kendisini Tanzimat déneminde de
gostermis ve temeli Sultan II. Mahmud doneminde atilan Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye’nin, Tanzimat
doneminde biiyiik yetkilere sahip olmasi ile sonuglanmigtir. Osmanli Devleti’nin idari yapisindaki
degisim hakkinda detayl bilgi igin bkz. Halil Inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu (der.), Tanzimat Degisim
Siirecinde Osmanh imparatorlugu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., istanbul Ocak 2012 ; Ali Akyildiz,
Tanzimat Dénemi Osmanhi Merkez Teskilatinda Reform (1836-1856), Eren Yay., Istanbul 1993 ;
[Iber Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanh Mahalli idareleri (1840-1880), TTK, Ankara 2000.
“Muhassillik Meclisi iiyelerinin kimlerden se¢ildigi ve secim esaslart hakkinda detayli bilgi icin bkz.
Ortayl, a.g.e.

* Inalcik, Seyitdanlioglu (der.), a.g.e., s. 375 ; Tunaya, a.g.e., s. 36. Tunaya, ayni eserinde, Stra-y1
Devlet’in acilisinda Padisahin, “Icra kuvveti adli, dini ve tesrii kuvvetlerden ayrimaldir” sozinden
hareketle, kuvvetler ayriligi prensibinin bizzat padisah tarafindan vurgulanmasimin faydalarmi da
belirtmektedir. Tunaya, a.g.e., s. 37.
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bu sayede Batili diigiiniirlerden etkilenen kimseler ortaya ¢ikmaya baslamisti. Buna
Tanzimat doneminin esitlik anlayisi igerisinde, Avrupa tarzinda kurulan yeni okullarda
yetisen aydimnlarin da eklenmesiyle artik, “deviet nasil kurtariabilir?”” * sorusunun
cevabinin kapsami genislemeye baslamistir. BOylece Osmanli aydinlar1 arasinda
Osmanlicilik, Baticilik, Islamcilik gibi devletin kurtulusuna hizmet edecegi diisiiniilen
fikir akimlar1 olugmaya baslamistir.

Tanzimat devrinin ilerici aydinlarinin basini Sinasi ile birlikte Namik Kemal, Ali
Suavi ve Ziya Pasa g¢ekmektedir. Bunlar ve Tanzimat hayatinda etkili olan diger
diistintirler, ortaya koyduklar1 eserlerde ve gazetelerde, Avrupa kiltlrind, onun
toplumsal, idari, adli ve kanuni yanlarint Osmanli toplumuna aktarmak sureti ile
toplumu aydinlatici bir rol yl'iklenmislerdir.26 Avrupa’y1 bir sekilde taniyan, onun hangi
dinamikleri barindirdigin1 géren bu sahsiyetler, Osmanl fikri ve diisiinsel hayatina
biyuk etkiler yapacak olan hiirriyet ve Mesrutiyet diisiincelerini de dahil etmislerdir.

Tanzimat doneminde Osmanli yasantisinin her alaninda ortaya c¢ikan Batili
gOrindm bir siire sonra kendini, devlet icerisinde var olandan hosnut olmayan, 6zellikle
devletin ne oldugunu ve ne olmasi gerektigini sorgulayan bir kitlenin ortaya ¢ikmasinda
gdstermistir. Mevcut ydnetim sisteminin ¢ok uluslu bir Imparatorlugun gereksinimlerini
karsilamadigini diislinen bu kitle, bir stire sonra muhalefete baglamistir. Batililarin Jon
Tiirk, kendilerinin ise Yeni Osmanlilar?’ olarak isimlendirdikleri bu grup, Sultan 1.
Mahmud’tan beri Osmanli Devleti’nin esitlik, adalet ve kanunun istiinliigine dogru
gidisinden hareketle tim bu yeniliklerin anayasal bir gcerceve ile giivence altina alinmasi
gerektigini savunmaktadir.”® Onlara gére halka verilen bu haklar anayasal cerceve
icerisine alinmalidir ¢iinkii Tanzimat’in getirileri kanuni bir giivenceden ¢ok padisahin
kendi istegi ile verdigi haklar kapsamindadir. Bu nedenle gerek kanunun istiinliigiiniin
devlet mekanizmasinda en iist seviyeye c¢ikartilmasi ve gerekse halkin bu haklardan
dogan sorumluluklarinin garanti altina alinmasi diisiincesi, Osmanli’da parlamenter

yapinin olugsmasina giden yolda birer adimdir.

®Tunaya, a.g.e., s. 50-51.

% Cavdar, a.g.e., s. 30.

?" Yeni Osmanlilarm Tanzimat ideolojileri hakkinda detayh bilgi igin bkz. Hilmi Ziya Ulken, Tuirkiye’de
Cagdas Diisiince Tarihi, Tlrkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., Istanbul Kasim 2015, s. 58-115.

%8 Geng Osmanlhlar hakkinda detayli bilgi igin bkz. Serif Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu,
Miimtaz’er Tiirkone, Fahri Unan, Irfan Erdogan (cev.), Iletisim Yay., Istanbul 2012.
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Ancak Tanzimat Fermani’nin getirdigi esitlik diigiincesi Osmanli gibi biiyiik
cografyalara yayilmis, cesitli etnik gruplar1 blnyesinde barindiran Imparatorlukta ilk
andan itibaren belirleyici etkilere neden olmustur. Esitlik diisiincesi, Fransiz Ihtilali’nin
ortaya cikardigi milliyetcilik akimi ile bir araya geldiginde Imparatorlugun
par¢alanmasina Onayak olmaktan baska bir sey ifade etmemekteydi. Bu nedenle esitlik,
hak ve adaleti savunan Yeni Osmanlilar, esitlik diisiincesinin Imparatorluga verecegi
zarar1 bertaraf edebilmek igin Yyukarida da bahsedildigi tizere tim Osmanl
vatandaslarinin esit oldugunu savunan Osmanlilik diisiincesine sarildilar. Bu nedenledir
ki Namik Kemal, Vatan Yahut Silistre adli eserinin son perdesini *““Yasasin Vatan!
Yasasin Osmanlilar!” sOzleriyle kapatmstir. »Bunun karsisinda, Tanzimat’in ¢eliskileri
arasinda sikisip kalan basta Ali ve Fuad Pasalar olmak iizere bir takim devlet adamlari
ile bizzat Padisah Abdiilaziz, devletin ayrismasmin Oniine gegebilmek igin Yeni
Osmanlilarin tutmus oldugu yolu benimsemeyerek onlarin oniinii kesme gayretinde
bulunmustur. Bu nedenle Osmanli Devleti’nde parlamenter yapiya gecise dogru giden
stire¢, Tanzimat fikirlerini benimseyen ancak devletin kurtulusunu anayasal sistemde
goren kesim ile anayasali parlamenter sistemin devleti pargalanmaya gotiirecegini
savunan grup arasindaki siirekli bir gerilimden ibaret olmustur.®® Bu gerilim, ta ki
Sultan V. Murad ve ardindan II. Abdiilhamid ile uzlagsma saglanincaya kadar stirmistiir.

Namik Kemal, 12 Kasim 1872 tarihli ibret gazetesinde, “Ey vatan kardesleri,
bu ne gaflet uykusu? Anlayistan yoksun mu kaldik?”** diye yazarken toplumu harekete
gecirme gorevine hizmet etmekteydi. O da diger Jon Tiirkler gibi Imparatorlugun
kurtulusunu parlamenter yonetimde aramaktaydi. Ancak Namik Kemal ve onunla ayni
fikri paylasan diger aydinlarin kargisinda Saray ve Sultan Abdiilaziz, sert bir figur
olarak yer edinmisti. Ama devletin kurtulusu her seyden énemliydi ve bu kurtulus igin

gerekirse saltanat degisikligi de yapilabilirdi. Onlar icin en blylk ama¢ Osmanli

» Namik Kemal, Vatan Yahut Silistre, M. Emre Karadrs(yay. haz.), Morpa Kiiltir Yay., istanbul 2006,
s. 240.

Oy gerilime bir 6rnek olmasi agisindan su olay 6nemlidir: Misirli Mustafa Fazil Paga Paris’ten Sultan
Abdiilaziz’e Mesrutiyet yonetiminin tesisi hakkinda bir mektup yazar. Pasa, yazdigi bu mektupta
Padisahin Mesrutiyet’i ilan etmesini, bu olmazsa bile Mesrutiyet’in hazirli§ina girismesini tavsiye
etmektedir. Bu mektubun halk iizerinde biiyiik etki yaptigin1 vurgulayan Hilmi Ziya Ulken, Padisahin ve
ozellikle de Ali Pasa’nin mektuptan duydugu rahatsizigi dile getirmektedir. Ote yandan mektubun
Muhbir gazetesi araciligiyla halk arasinda yayilmasina yonelik yazilar yazan Ali Suavi tutuklanir ve
gazete de kapanir(1867). Ulken, a.g.e., s. 60-61.

1 Ulken, a.g.e., s. 130.
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milletlerini  kanunun dstiinligii altinda, parlamenter yap1 ile bir c¢ati altinda
birlestirmekti. Bir yoni ile bu, Osmanlilik diisiincesini fiiliyata gecirmekti.

Bu amaca hizmet igin donemin aydinlari, daha dogrusu Mesrutiyet yonetiminin
gercekten devletin dertlerine deva olacagimi diisiinen aydinlar, parlamenter yonetimin
karsisindaki en biiyiik engeli ortadan kaldirma yolunu tuttular. 30 Mayis 1876°da Sultan
Abdiilaziz ordunun yardimi ile tahttan indirildi, yerine énce oglu V. Murad getirildi
ancak; Sultan Murad’in baz1 saglik sorunlari nedeniyle nihayetinde 31 Agustos 1876’da
anayasal sistemi uygulayacagina dair verdigi soz ile II. Abdiilhamid tahta cikarildi. *

Osmanli Devleti’nde i¢ ve dis olaylarin etkisi ile hazirlanan Kanun-1 Esasi’nin
amaglarindan biri, kanunun {stlinliigiinii padisaha kabul ettirmek iken, parlamenter
yapinin getirdigi Meclis sistemi de devlet yonetiminde halkin sz sahibi olmasini
saglamaya yoneliktir. Ancak Kanun-1 Esasi’nin maddeleri tek tek ele alindiginda aslinda
Osmanli Imparatorlugu’nun bu ilk anayasasi Padisahin etkin konumunu sarsmiyor,
aksine bu konumu anayasa hiikmii ile garanti altina aliyordu.® Diger yandan Kanun-1
Esasi, kisi hak ve Ozgiirliikleri bakimindan gereken yasal g¢ergeveyi saglamaktan gok
uzakti. CUnkiU anayasa metninde bulunan meshur 113. madde, kisi hak ve
Ozgurliiklerine bir engel teskil etmekteydi. Ayrica Padisah’a gerektiginde Meclis-i
Mebusan’1 tatil etme yetkisinin verilmesi de 1876 Kanun-1 Esasi’sinin g¢eligkili
yanlarindandir. Zaten ilerleyen siirecte Sultan II. Abdiilhamid, anayasanin kendisine
verdigi yetki ile Meclis-i Mebusan’1 tatil edecek ve 1908’e kadar siirecek olan kendi
yonetimini tesis edecektir. Ama sunun da belirtilmesi gerekmektedir ki, Osmanl
Devleti’nin bu ilk parlamenter sistemi her ne kadar saglam temellere dayandirilmamigsa
da mesrutiyet diislincesinin gelisimi agisindan sonraki donemdeki etkileri bulyuk

olmustur. Buna bir érnek olmasi1 bakimimdan Asim (Us) Bey’in, Il. Abdulhamid devrini

% Shaw, a.g.e., s. 207, 210-211. Sultan II. Abdiilhamid, hatiratinda parlamenter sisteme taraftar
gorindiigiinii soyle anlatmaktadir: ““(...)Bu kadar korkung bir seyi tertipleyen insanlardan (Abdulaziz’in
6limiinden bahsediyor olmali) daha neler beklenmez? Mithat, Siikrii ve damat Nuri gibi kimselere nasil
itimat edebilirim? Ustelik bu son ikisi amcam Abdiil Aziz’in damadidirlar. Bu adamlar, bir taraftan
ismime “Sevketlii!” iinvamni ilave etmek icin miibalegali bir sekilde israr ederlerken, bir taraftan da
Kanun-: Esasi ile, Osmanli Imparatorluguna medeniyet zaferini getireceklerini iddia etmeleri giiliing
degil mi? Anlasilan kurtlarla birlikte ulumak gerek! Iyi de olsa kétii de olsa, Meclisi Meb 'usan’t agmak
ve Kanun-z Esasi’yi ildn etmek suretiyle, ifa edecegim vazifenin ehemmiyetine inandigimi gostermeliyim.”
Sultan Abdiilhamid, Siyasi Hatiratim, Hareket Yay., Istanbul Aralik 1974, s. 58.

%% 1876 Anayasasi ile Meclis-i Mebusan hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ahmet Oguz, Birinci Mesrutiyet
Kanun-1 Esasi ve Meclis-i Mebusan, Grafiker Yay., Ankara Ekim 2010 ; Hakan Uzun, “Tiirk Demokrasi
Tarihinde I. Megrutiyet Dénemi”, Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, c. 6, sa. 2
(2005), s. 145-162 ; Shaw, a.g.e., s. 219-224 ; Cavdar, a.g.e., s. 38-51 ; Tunaya, a.g.e., s. 38 -41.
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ele alan hatiratinda belirttigi su ciimle enteresandir: “Mithat Pasalarin, Namik
Kemal’lerin, Ziya Pasalarin isimlerini saray idaresinin kétiiliiklerinden ve
zultimlerinden sikdyet eden birer kahraman olarak sik sik duyardim. »34

Osmanli Imparatorlugu’nda Mesrutiyet fikri, yukarida da belirtildigi {izere
Meclis’in feshi ile son bulmamistir. Aksine, yasaklar, daha da cekici olmustur. Bu
nedenle Sultan 1l. Abdilhamid dénemi, Padisah’a muhalif hareketinin en yogun oldugu

donemlerden birini olusturacaktir.

1.2. 1. Abdilhamid Rejimi

1.2.1. Hafiye Teskilat1 ve Jurnalcilik

Osmanl tarihinin 1876’dan 1908’e kadarki streci, Sultan II. Abdilhamid’in
tartismali yonetimi altinda gegen yillardan olusmaktadir.®*® Bu tartismalar, temelde
Sultan’in uygulamis oldugu politikalardan ileri gelmektedir. Tartismalarin Onemli
konularindan biri, Padisahin sahsma yapilan benzetmelerin® nedenini olusturan hafiye
teskilat1®” ile Osmanli jurnalciligidir.

Hafiye teskilati ile jurnalcilik, Sultan II. Abdiilhamid donemine damgasini vuran
etkenlerdendir. Oyle ki bu dénemi kapsayan hemen her hatiratta bu iki konu gesitli
sekillerde ele alinmaktadir. Bu nedenle hatiratlarda agirlikla islenen hafiyelik teskilati

ile jurnalciligin, Osmanli’da mesruti sistemin yeniden tesis edilmesi strecindeki etkileri

¥ Asim Us, Gordiiklerim, Duyduklarim, Duygularim: Mesrutiyet ve Cumhuriyet Devirlerine Ait
Hatiralar ve Tetkikler, Vakit Matbaasi, Istanbul 1964, s. 178.

% Bu yillara dair genis bilgi igin bkz. Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, Ali Berktay (cev.),
Homer Yay., istanbul 2006.

% “Kizil Sultan” ve “Ulu Hakan” benzetmeleridir. Amlarinda Kézim (Karabekir) Bey, Sultan II.
Abdiilhamid’in daha Mithat ve Mahmut Pasalar1 mahkam ettirip bogdurdugu zamanlardan beri 6zellikle
Avrupa’da bulunan Jon Tirkler ile bazi hiirriyet sever Batililar tarafindan “Kizil Sultan” lakabi ile
anildigim ve bu iinvanin Mesveret ve Mizan gazeteleri basta olmak {izere Jon Tiirk gazetelerinde sikga
kullanildigini ifade etmektedir. KAzim Karabekir, ittihat ve Terakki Cemiyeti Neden Kuruldu Nasil
Kuruldu Nasil idare Olundu?, Faruk Ozerengil, Emel Ozerengil (yay. haz.), Tiirdav Ofset Tesisleri,
Istanbul 1982, s. 423.

% Bu teskilat hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. ilknur Haydaroglu, “II. Abdiilhamit’in Hafive Teskilati
Hakkinda Bir Risale”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalar
Dergisi, c. 17, sa. 28 (1997), s. 135-174 ; Delilbasi, Nizamettin, “Hatiralarim”, Canh Tarihler, c. 4,
Tiirkiye Yay., istanbul 1946, s. 10-18. Ayrica II. Abdiilhamid’e gelen jurnallerin bir koleksiyonu olmasi
bakimindan Asaf Turgay’in Saray Dedikodulari ve Bazi Maruzat, Esra Matbaacilik, Istanbul 1964 eseri
de bu konu hakkinda bir basucu kaynagidir.
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aragtirmaya deger bir konu olmaktadir. Boyle bir arastirma, Padisah’a muhalefeti
olusturan kitlenin izledigi seyri anlamak bakimindan da 6nemli olacaktir.

1878 tarihinde Sultan Il. Abdilhamid, Meclis-i Mebusan’1 kapatmakla aslinda
devlet yonetimini eskiden oldugu gibi dogrudan kendisine yani Saray’a baglamis
oluyordu. Bu durumu Kkendisi bizzat, “blylkbabam Sultan Mahmut’un izinde
yiiriivecegim”  diyerek belirtmektedir. ® Bayle bir diisiince, zaten Meclis’in tatil
edilmesi ile soka ugrayan 6zgurluk severleri bisbutiin telaslandirmisti. Bu durum,
cesitli tarihlerde II. Abdiilhamid’e karsi darbe girisimlerine neden oldu.® Hal bdyle
olunca, zaten gegmiste tahttan indirilmelere sahit olmus padisah biitliniiyle siipheye
kapildi. Béylece, Tahsin Pasa’nin hatiratinda belirttigi iizere, Said Pasa*’nin telkinleri
ile saray, askeri bir kuvvet ile guvenceye alinmis ve hafiye teskilati viicuda
getirilmistir.41

Osmanli Devleti’nde I. Mesrutiyet’e giden siiregte oldugu gibi, Meclisin 1878’de
kapatilmasini takip eden donemde de Once yurticinden baslayan muhalefet hareketi,
daha sonra yurtdisina tagmmustir. Bu hareketin odak noktasi, ge¢misteki Jon Tirk
hareketi ile aynidir: Mesrutiyet’in, yeni séylemiyle de hiirriyetin yeniden ilani. Boyle
bir amag, Sultan’in tasarladigi Imparatorluk diisiincesi ile catismakta oldugundan
Padisah, kimlerin kendisine karsi harekette bulunacagini ya da kendisi hakkinda ne
diisiindiigiinii 6grenmek istemistir. Bu nedenle hafiye teskilati, Padisah’a muhalefet
eden kimseler ile bu kimselerin siyasal ve fikri faaliyetlerini ortaya cikarmakla
gorevlendirilmistir.

Halil (Kut) Bey, hatiratinda 0 donemde hicbir devlet adaminin II.
Abdiilhamid’in hafiye teskilati kadar basarili bir haber alma teskilati kuramadigini

%¥Shaw, a.g.e., s. 264-265.

¥ Bu girisimler hakkinda detayli bilgi icin bkz. 1. Hakki Uzuncarsily,*“Ali Sudvi ve Ciragan Saray:
Vak’asi”, Belleten, c. 8, sa. 29 (1944), s. 71-118 ; Basiretci Ali Efendi, istanbul’da Yarim Asirhk
Vekayi-i Muhimme, Nuri Saglam (yay. haz.), Kitabevi Yay., Istanbul 1997 ; I. Hakki Uzungarsili, “V.
Murad’1 Tekrar Padisah Yapmak Isteyen K. Skaliyeri-Aziz Bey Komitesi””, Belleten, c. 8, sa. 30 (1944), s.
245-328.

*OMehmed Said Pasa, (1838-1914), Tahran elcisi Seb’a zade Ankarali Ali Namik Efendi’nin ogludur.
1838’de Erzurum’da dogmustur. ilk egitimini tamamladiktan sonra 1856’da, Anadolu Harp Ordusu
Tahrirat Kalemi’ne getirilmis, 1863 yilinda Rumeli’de gorevlendirilmistir. 1866 yilinda Selanik
Mektupgulugu gorevine getirilen Said Bey, 1876’da Bagkatip unvani ile Saray’a girmistir. Bundan sonra
riitbesi Pagaliga ¢ikarilmis ve ¢esitli tarihlerde Sadrazamlik goérevini ifa etmigtir. Megrutiyet’in ilanindan
sonra iki defa sadarete getirilen Said Pasa, 1914 yilinda 6lmiistiir. Ibniilemin Mahmud Kemal inal,
Osmanh Devrinde Son Sadrazamlar, c. 6-10, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul Subat
2013, 5. 989-1121.

* Tahsin Pasa, Abdiilhamit ve Yildiz Hatiralar1, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul 1931, s.
27.
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belirttikten sonra bu teskilatin 6zellikle Harbiye ve Tibbiye Mektepleri tizerindeki

i3

baskisindan bahsetmekte ve hafiyeler tarafindan “tehlikeli damgasi” vurulan genc
Ogrencilerin hayatlarinin mahvedildigini vurgulamaktadir. 42 Hafiyelik teskilatinin
Yildiz siyasetinin dayandig1 en dnemli nokta oldugunu yazan Ismail Miistak (Mayakon)
Bey, bu teskilatin adeta Abdiilhamid’in can damari oldugunu belirtmektedir.* Bunu
dogrulayan bir bilgiyi Tahsin Pasa da vermektedir. Pasa, hatiralarinda hafiyelik
teskilatnin sadece Istanbul’da etkili olmadigini, aksine Istanbul’a uzak béolgelerden,
konsolosluklara degin hemen her yerde etkili oldugunu belirtmektedir.* Diger yandan
Sultan Il. Abdulhamid, jurnalciligin onursuz bir icraat oldugunu diisiinmekle birlikte;
gecmiste yasadigi kotii tecriibelerin tekrarini yasamamak icin bu teskilata mecbur
oldugunu belirtmektedir.*®

Sultan 1. Abdilhamid’in bizzat belirttigi tizere bu genis teskilat, kurulus
amacini layikiyla yerine getirmeye ¢alismistir. Bunda en 6nemli neden hafiyeler ile
jurnalcilerin Saray tarafindan maddi anlamda biiyiik destek gormeleridir. Hatta
hatiratlarda ve 6zellikle de bizzat Saray’a mensup, Ust diizey kimselerin hatiratlarinda,
hafiyeler ve jurnalciler i¢in verilen Odiillerin zaten yeterli derecede olmayan Osmanli
hazinesini biitiniiyle ¢okerttigi belirtilmektedir. Ahmet Izzet (Furgag) Pasa *
hatiralarinda jurnalciligi 6zendirmek maksadi ile Padisahin bol bol para dagittigini, bu

durumun vilayet bitcelerinin bir kisminmn Istanbul’a aktarilmasma neden oldugunu

sOylemekte ve tasrada maddi yetersizliklerden dogan sorunlarin 6fkeleri arttirdigini

* Halil Kut, ittihat ve Terakki’den Cumhuriyet’e Bitmeyen Savas-Kiitiilamare Kahramam Halil
Kut’un Amlari-, Taylan Sorgun (yay. haz.), 7 Giin Yay., Istanbul 1972, s. 8.

43Mayakon, Ismail Miistak, Yildizda Neler Gordiim?, Semih Liitfi Kitabevi, Istanbul 1940, s. 150.

4 Tahsin Pasa,a.g.e., s. 31.

* Sultan Abdiilhamid, a.g.e., s. 81. “(...)Miinzevi bir hayat yasadigim icin , Imparatorlugun dahilinde
cereyan eden hadiselerden haberdar olmadigimi soyliiyorlar. Halbuki istihbarat teskilatim o sekilde
kurulmugstur ki, hi¢bir sey benden saklanamaz.” Sultan Abdilhamid, a.g.e., s. 85-86.

*® Ahmet izzet Furgag, (1864-1937), 1864 yilinda Manastir (Bitola)’da dogmustur. Babasi, Manastir’in
ileri gelen ayanlarindandir. 1884’te Harbiye’yi, ertesi y1l da Erkan-1 Harp Okulu’nu bitirmis ve orduya
katilmistir. 1891-1894 yillar1 arasinda Almanya’da gitmis ve kurmaylik egitimi almistir. Doniisiinde
cesitli tarihlerde Makedonya, Suriye ve Hicaz’da gorevlendirilmistir. 1903’te mirliva riitbesine
yiikseltilen Ahmet Paga, 1906’ya kadar Yemen Ordusu’nun Kurmay Bagkanlig1 gérevini yiiriitmiistiir. 1.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisligi’'ne getirilen Paga, Ocak 1914’e kadar
bu gorevi slirdiirmiistiir. Diinya Savasi’nda 2. Ordu Komutanlig1 (Subat 1915-Kasim 1916) yapmus,
ardindan Kafkas Ordular Grubu Baskomutanhigina tayin edilmistir (Mart 1917-Haziran 1918). 1918
yilinda kisa bir siire Sadrazamlik yapan Paga, 1919 yilinin Ocak ve Subat aylarinda ve Ekim 1920-Nisan
1921 yillar1 arasinda Dahiliye Nazirligr yapmistir. 1921-1922 yillar1 arasinda da Hariciye Nazirhig
gdrevini yiiriitmiistiir. Cumhuriyet sonras1 donemde, Istanbul elektrik Sirketi Yonetim Kurulu Uyeligi’ne
atanan Pagsa 1937°de olmiistiir. Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanh Erkin ve Ricali (1839-1822)
Prosopografik Rehber, Isis Yay., Istanbul Aralik 1999, s. 58.
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belirtmektedir. Devaminda, bu durumun Osmanli {ilkesinde askeri ve mulki idare
calisanlar1 maaglarinin zamaninda 6denememesine neden oldugunu belirtmekte ve
boylece riigvet, adam kayirma ve yolsuzlugun arttigimi vurgulamaktadir. 4 Diger
yandan, hafiyelik sisteminin akillara hayret verecek bir seviyeye geldigini belirten
Nizamettin (Delilbasi) Bey, bu sistem yiiziinden zaten bombos olan hazinenin daha da
darbe yedigini sdylemektedir.*®

Sultan Il. Abdilhamid’in benimsemis oldugu yonetimden dogan muhalefetin ilk
icraatt Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa gibi Yeni Osmanlilarin yazdig1 eserler ile
Avrupali aydinlarin eserlerini okumak olmustur. Boyle bir durumdan huzursuzluk
duyan Padisah, bu gibi kimselerin eserleri ile ona muhalif olarak yurtdisina kagmis olan
hiirriyet severlerin yayinlarinin okunmasini ve hatta taginmasini da yasaklamistir. Bu
nedenle hafiyelerin 6nemli goérevlerinden biri, hiirriyet severlerin okudugu, tasidigi
yayinlar ile aralarinda miizakere ettigi konular1 Padisah’a bildirmektir. Huseyin Cahit
(Yalgin), hareketlerini Saray’a bildiren bu gibi kimselerden aydinlik gencligin, ““veba
mikrobu” gibi ka¢indigimi sdylemekte, Saray ile az ya da ¢ok iliskili olanlardan nefret
edildigini vurgulamakta ve jurnalci olmamanin iyi bir insan olmak i¢in yeterli oldugunu
bildirmektedir.*°Ayrica, Miilkiye Mektebi 6gretmenlerinden Abdurrahman Seref Efendi
de, derslerinde bir sekilde konuyu jurnalcilik iizerine getirip, 6grencilerine uyarilarda
bulunmayi adet edinmistir.>

I1. Abdilhamid devrinde yonetimden ve Padisahin uygulamalarindan memnun
olmayan kimselerin yazdig: hatiratlarin ¢ogunda, bu kisiler bir sekilde Saray tarafindan

51

muhakeme edilerek, strgune gonderildiklerinden ve slrgin hayatlarindan

bahsetmektedir. Bu durum, Sultan’in hafiyelik ve muhbirciligi, kendisine kars1 siiphe

*" Ahmet izzet Furgag, Feryadim, c. 1, Nehir Yay., Istanbul 1992, s. 42.

“® Delilbasy, a.g.e., s. 10.

*H. Cahit Yal¢in, “Edebi Hatralar”, Fikir Hareketleri Dergisi, c. 2, sa. 34 (14 Haziran 1934), s. 118.
%0 Abdurrahman Seref Efendi Farsga bir beyit ile istii kapali olarak &grencilerine soyle tavsiye
vermektedir: “Mug giisddred, divarmiigddred; Pes divirgisddred.” Yani; “Farenin kulagi var, duvarda
fare vardwr; su halde duvarin kulagi vardir.” Diyerek onlar1 Padisah hakkinda kendi kendilerine bile
konugmamalar1 gerektigi hakkinda uyarmaktadir. Us, a.g.e., s. 196.

*! Bu muhakemenin niteligini Nizamettin (Delilbasi) Bey soyle izah etmektedir: *“(...) zavallilar hakkinda
hi¢bir sorgu, sual ve tahkikat yapilmaz, suglarinin derece ve ehemmiyetine gore surgline, hapse yahut
Taskislay-1 Hiimayun'daki hususi divanitharpte muhakeme edilmek iizere kigla zindanina yahut meshur
(Bekiraga) béliigiine tikilirlardi. Sorgu filan yoktu. “Siuyu vukuundan beterdir” hiikmii karakugiyle
maznun gene (tantuna) giderdi. (Tantun surgiin demektir.) Kararlar su garip tarzda verilirdi; (filan
hakkinda yapilan tahkikat miisbet bir netice vermemisse de siiyii vukuundan beter olmakla maznunun
hizmetinden afiyle Halepte ikamei memuriyeti muvafiki merhamet, sani madeletten olmakla reyi zerin-i
keramet Karin-i cenab-: muldkéneye arz olunur.)”. Delilbagi, a.g.e., s. 12.
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duydugu kimseleri Istanbul’dan uzaklastirmak amaciyla kullandigiin agik bir delilidir.
Ancak Sultan’in, kurdugu teskilat vasitasi ile muhalifleri siirgiine yollamasi, muhalefet
hareketini bastirdigi anlamina gelmemektedir. Aksine, siirgiine ugrayan bu Kkisilerin
belli bagh siirgiin yerlerinde bir araya gelmesi, buralarda fikir aligverisinde bulunmasi
ve siirgiin bélgelerinde® liberal fikirleri yaymaya baslamasi, muhalif hareketi daha da
giiclendirmistir. Surgln edilmek ya da tutuklanma korkusu, mesrutiyet diisiincesinin
korelmesine neden olmamis, tam tersi hiirriyet severlerdeki hirs ve intikam duygusunun
alevlenmesini saglamistir. Diger yandan, hafiyecilik ve muhbirligi bir ara¢ olarak
kullanan Saray’in diisiince ve yayin 6zgiirliigiini ginden giine kisitlamasi da yukarida
da belirtildigi iizere muhalif hareketin yurtdisina kaymasina neden olmustur. Bu nedenle
ileride de ele almacagn gibi, ittihat ve Terakki Cemiyeti muhalefetinin ilk dénemi

Avrupa ve kismen de Misir merkezli olacaktir.

1.2.2. Askeri ve Milki Okullar

Yonetimi  Yildiz Sarayi’nda toplamak isteyen Sultan Il. Abdulhamid’in
politikalarindan biri de Tanzimat Donemi’nde yapildig1 gibi egitim sisteminin yeniden
yapilandirilmas: idi. > Padisah’t bdyle bir politikaya yonelten esas amag, devletin
gereksinimi olan egitilmis ve bilgili insanlarin yetistirilmesi ve en 6nemlisi de Osmanli
Devleti’nin ilerlemesi ve her alanda gelismenin saglanabilmesinin yalnizca “ulim ve
maarif kuvvetiyle” gergeklestirilecegine olan inanciydi. >* Bu nedenledir ki 1876
Anayasas1 hazirlanirken anayasa metnine, egitimin serbest ve ilkdgretimin zorunlu
olduguna dair maddeler (madde 15 ve 114) eklenmis, biitiin mekteplerin devlet gdzetimi
altinda oldugu vurgulanmistir. Aynmi sekilde, Meclis-i Mebusan’in agilis1 esnasinda

okunan nutuklarda da Osmanli ilerlemesinin ve Imparatorluguin Bati ile esdeger cizgiye

52 Hatiratlarda siirgiin bélgeleri olarak en ¢ok Halep, Musul, Yemen ya da Anadolu’nun i¢ bolgeleri ile
Makedonya’nin ¢esitli yerleri ve en 6nemlisi de Fizan ve Trablusgarb gegmektedir.

>3 1. Abdiilhamid dénemi egitim sistemi hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Bayram Kodaman, Abdiilhamid
Devri Egitim Sistemi, TTK, Ankara 1991.

> Kodaman, a.g.e., s. 28. Padisah, Miilkiye'nin gerekliligi hususunda 1878 Meclis-i Mebusani’ndan
hareketle sunlar1 séylemektedir: “(...) Her taraftan gelen mebuslar humakéa-y: iimmetten idi. I¢lerinde
adamakilli s6z sdyleyecek pek az adam vardi. Hepsi cahil idi. Onun lzerine Mekteb-i Mulkiye-i Sdhane yi
actirdim. Ahmed Vefik Pasa muallim oldu. Hattd ilk Akaretler’de yer gosterdim. Gitgide bizde mektepli
memur tesekkiile basladi.” Atuf Hiiseyin Bey, Sultan Il. Abdilhamid’in Surgiin Giinleri, M. Metin
Hilagii (yay. haz.), Timas Yay., Istanbul Agustos 2013, s. 368.
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gelmesinin anahtar1 olarak egitim ve Ogretim goriilmekte, egitim alanindaki
aksakliklarin giderilmedigi ve egitimin ¢agdas bir diizeye getirilmedigi siirece, diger
reformlarin da basariya ulagsamayacagi Vurgulanmaktaydl.55 Boylece egitim ve ogretim,
14. Lui Fransas1 ya da Biiylik Friedrich Prusyasi’nda oldugu gibi devletin gorevleri
arasina giriyor ve devletin devamliliginin saglanmasi i¢in gereken baslica etkenlerden
biri olarak kabul gérmeye basliyordu. Padisah II. Abdiilhamid de bdyle bir kabulli
benimsemis olmali ki, Imparatorluk 1877-1878 Harbi’nin sokunu atlatir atlatmaz
1879’da yayinladigi reform programinda Tanzimat-1 Hayriye devrinde agilan ve 1slahi
tamamlanan okullarin daha modern bir sekle sokulacagini ilan ediyor, kurulacak yeni
okullarm miijdesini veriyordu.”®

1859°dan beri egitime devam eden Miilkiye, bu dénemde Mekteb-i Mulkiye-i
Sahane adi ile Sultan II. Abdiilhamid’in miilki idarede kullanacagi bilgili insan giiciiniin
yetismesine hizmet etmekteydi. Tiim okullarda oldugu gibi Miilkiye’nin de egitim
standartlarinin yiikseltilmesi gerektigini diisiinen Padigah, Said Paga’nin telkinleri ile
once Murat Bey’i sonra da Recaizade Mahmut Ekrem Bey’i Milkiye hocaligina
getirdi.>” Bu iki aydin ve ileri goriisli hocanin Miilkiye Mektebi’ne dahil edilmesi,
Miilkiye’nin fikri yapisindaki degisimin ilk habercisi olmustur. Nitekim A. Thsan
(Tokg6z) Bey, o donemki Mulkiye icin, “Ag¢ilmaga ¢ok elverigli olan
dimaglarimizi(zihinlerimizi) aydinlatan biiyiik hocalarimiz vardi"demektedir.*®

Murat Bey, Miilkiye’de tarih hocasi idi. lyi bir iine sahipti, iistelik de Miilkiye
ogrencilerine yalniz tarih anlatmakla kalmiyor, Avrupa’dan esinlendigi aydin fikirleri de
asiliyordu. Recaizade Mahmut Ekrem Bey ise, derslerde Murat Bey kadar agiktan agiga
liberal fikirlerini agiklayamiyorsa da; o da 6grenciler arasinda sevilen, fikirlerine deger
verilen bir 6gretmen idi. Edebi eserleri ile topluma ve aydin genglige gizliden gizliye
hirriyet fikrini asilamaktan da geri kalmiyordu. % Bu hocalardan baska Miilkiye’de,
Ogrencilerin fikri yapisini gelistirecek donanima sahip Abdurrahman Seref Efendi, Salih

Efendi, Portakal Pasa, Sakizli Ohenis Efendi gibi aydin ruhlu hocalar yer almaktaydl.60

> Kodaman, a.g.e., s. 28.

*® padisah bu tarihte, “Mevcut egitim érgiitiinde bozukluk ve eksiklikler varsa, bunlar sona erdirilecektir”
demektedir. Shaw,a.g.e., s. 303.

> Serif Mardin, Jon Tirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, iletisim Yay., istanbul 1983, s. 42.

% A. ihsan Tokgoz, Matbuat Hatiralarim (1888-1923), c. 1, Ahmet ihsan Matbaasi, Istanbul 1930, s.
28.

*Shaw, a.g.e., s. 209-310.

% Tokgoz, a.g.e., s. 28-29.
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Bu ogretmenler, Milkiye ogrencilerinin fikri yapilarmin gelismesine ciddi katkilar
yapmakla kalmiyor, pozitivizm, realizm gibi Avrupa kokenli akimlarin da 6grenciler
arasinda yayilmasini sagliyordu. BOylece inkilap, ilerleme ve ozgiirlik diisiincesi
gengler arasinda biiyiik yankilar yapiyordu.

Askeri alan, Osmanli Devleti’nin yenilik ¢abalarinin odak noktasi idi. Bu
nedenle ¢esitli tarihlerde, Harbiye ve Tibbiye diye bilinen, ordunun doktor ve subay
ihtiyacin1 karsilamaya yonelik okullar agilmisti. II. Abdiilhamid doneminde bu okullar,
cesitli akimlarin merkezi oldu. Serif Mardin, “maddecilik™ yani materyalizmin, Tibbiye
icerisinde aldig1 konuma dikkat cekmektedir.®! Zaten Geng Osmanlilar yaninda askeri
okullarin 1slahi ile ilgilenen Siileyman Pasa da buralara, o6grencileri derinden
etkileyecek olan “vatan bilinci”ni yerlestirmisti.®* Boyle bir biling, onlari devletin
gidisat1 hakkinda careler aramaya sevk ediyor, bu durum onlarin Padisah ile karsi
karsiya gelmesine neden oluyordu. Oysa Il. Abdilhamid de devletin icerisinde
bulundugu durumu memnuniyetle karsilamiyordu. Siiphesiz o da vatanin kurtarilmasini
arzu ediyordu. Bu noktada ogrenciler ile Padisah birlesiyordu fakat kurtulusu
saglayacak yontemler konusunda ayriliyorlardi. Bu da Padisah ve yiksek okullar
arasindaki ¢atismayi siddetlendiriyordu.

Sultan II Abdiilhamid, izledigi politika nedeniyle bir siireden sonra 6zellikle
askeri ve mulki okullar Uzerinde agir denetimler uygulamaya baslamisti. CUnku
Ozellikle Harbiye’nin, amcas1 Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinde oynadigi roli iyi
bilmekteydi. Buna karsilik bu okullardaki aydin ruhlu 6grenciler arasinda, Namik
Kemal, Ziya Pasa gibi hirriyet severler ile Avrupa aydinlarinin kitaplarinin okunmasi
adeta bir moda halini almisti. Okumayan 6grenciler de yan yana geldiklerinde gizliden
gizliye Padisahin uyguladig1 yonetim ve onun izledigi politikadan sikayet ediyorlardi.
Bu duruma bir 6rnek olmasi bakimindan Ali Fuat (Cebesoy) Bey’in hatiralarinda
sOyledikleri dnemlidir. Ali Fuat Bey, hafiyelerin faaliyetleri nedeniyle Harbiyelilerin
Sultan’a zaten az olan guvenlerini de yitirmeye basladiklarini belirttikten sonra hiirriyet

ve mesrutiyet fikrinin Harbiye igerisinde aldigi konumu, “(...) artik genc¢

®1Serif Mardin, Tibbiye 6grencilerinin ¢ok fazla “maddecilige” kapildigini, onlarin “‘hayat” ve “sthhat”
kavramlarini yillardir stiregelen bir gelenegin devami olarak dini bakisla degil, biyolojik bakis ile ele
aldiklarmi belirtmekte, boylece devletin de bir insan viicudu gibi ele alindigini ve hastaligin zamanla
devletin kalbine ulasarak onu yok edecegi endisesinin Tibbiye’yi etkisi altina aldigin1 savunmaktadir.
Mardin, a.g.e., s. 50-51.

%2 Mardin, a.g.e., s. 50-51.
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dimaglarimizda derslerden baska seyler de ister istemez meggul oluyordu” climlesi ile
aciklamaktadir. ® Ahmet Izzet (Furgag) Pasa da, Harbiye’de yoklama sirasinda
“Padisalum ¢ok yasa” yerine “Padisahim basasaga” diye bagiran kimselere
rastladigini belirtmektedir. 64

Askeri ve Mulki okullar igerisinde Padisah’in siki denetimleri, baz1 6grencilerin
Padisah’a olan giivenlerinin sarsiimasina neden olmussa da ona olan nefret ve kinlerinin
nedenini tek basina agiklamada yetersiz kalmaktadir. O halde 6grencileri, Padisahtan ve
ayni zamanda da kutsal kimlige sahip halife ve onun erkdnindan sogutan Onemli
nedenler nelerdi? Bunlardan birisi, Padisah’in siki denetimi ve agir cezalarin
uygulanmasi iken; digeri siiphesiz 6grencilerin aldig1 egitimin kisitlanmasindan dogan
nefrettir. Soyle ki, hatiratlarinda Harbiye yillarina deginen subaylar, kendilerine verilen
egitimlerin yalnizca teorik oldugundan siddet ve tiziintii ile bahsetmislerdir. Tufek ve
cephane gormeden, atig egitimi almadan, ata nasil binilecegini 6grenmeden ve hatta bir
silahin nasil patladigini isitmeden mezun olmak o dénemin siradan olaylar1 arasinda yer
almaktadir. ® Ogrencilerin egitim aldig1 ve giinliik yasamini siirdiirdiigii yerlerin
uygunsuz kosullar icerisinde oldugu da hatiratlarda {izerinde durulan genel konulardan
biridir. Bu durum karsisinda Padisah ve devrin devlet adamlari, dini telkin ve bask1
metodundan yararlanmay1 se¢mislerdir. Yine hatiratlardan anlasildigi kadari ile askeri
liselerde baglayan ve camilerde devam eden vaazlarla 6grencilerin sakinlestirilmesi ve
halifeye bagliliklari tesis edilmeye ¢aligiimugtir.®

Askeri 6grencilerin gelecege dair diisiindiikleri 6nemli konulardan biri de
askerin ve subaylarin igerisinde bulundugu durumdur. Ciinkii birkag y1l sonra kendileri
de bizzat bu durumun igerisinde yer alacaklardir. Bu nedenle hatiratlarinda askeri
sisteme ek olarak mali sistemin de icerisinde bulundugu ¢ikmazdan bahisle senede
ancak {ic maas alabilen subaylarin yoksul durumlarindan s6z etmektedirler. Buna
karsilik Padisah ve Saray’a bagli kimselerin bolluk icerisinde yasadigini, ordudan

kesilen paralarin bir hediye olarak bu kisilere dagitildigini, ayricalikli bu kimselerin bir

63 Ali Fuat Cebesoy, Simf Arkadasim Atatiirk, inkilap ve Aka Kitabevleri, Istanbul 1981, s. 32.

* Furgac, a.g.e., s. 7.

8 Rahmi Apak, Yetmislik Bir Subayin Hatiralar, TTK, Ankara 1988, s. 11.

®®Bu duruma dair Rahmi Bey, amlarinda su paragrafi kaleme almustir: “Cennet kiliglarin golgesi
altindadir. Nobet beklerken élen sehit olarak gider. Allah yolunda kavga ediniz gibi dovizler hepimizin
ezberinde idi. Oteki diinyadaki azaplardan, cehennemden kendimizi kurtarmak icin kavga meydanlarinda
can vermekten baska ¢are yoktu. Bu sayede giinahli analarimizi ve babalarimizi sevdiklerimizden yetmig
kisiyi de cennete sokmak imtiyazini kazanmis olacaktik. Iste bizi fedakarliga hazirlayan ilk amil.”Apak,
a.g.e,s. 13.
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bagis olarak bol bol riitbe ile o6dillendirildiklerini sOylemekte ve bu durumdan
duyduklart 6fkenin biiyiikligiinl belirtmektedirler. Bu duruma bir 6rnek teskil etmesi
bakimmdan Resneli Niyazi Bey®’, ordu, subay ve memurlarin icinde bulundugu yoksul
durum ile riitbe almada yapilan haksizliklarin, devlet isleyisindeki noksanliklarla
birleserek onlar1 Padisah karsiti hareketleri desteklemeye ittigini vurgulamaktadir. 68
Bunun yaninda, asker ile subay ve miilki memurlarin durumunu teftislerle goren
hiikiimetin kayitsizligindan bahseden Nizamettin Bey, Padisah nezdinde her seyin
normal olarak algilandigindan bahsetmekte, 6zellikle mektepli subay grubunun her tiir
haklardan mahrum oldugunu ancak; ara ara tepkilerin arttigini sdylemektedir.*

II. Abdiilhamid’in askeri ve miilki okullarinda her ne kadar baski ve
cezalandirilma korkusu egitim ile 6zdeslesmisse de bu okullarda yetisen 6grencilerin
yeterli bilgi birikimine sahip oldugu kuskusuzdur. Bu nedenle 6grenciler, kendilerini
devletin gelecegine yonelik tartismalar i¢erisinde bulmuslardir. Diger yandan, Padisahin
subay ve idareciler arasinda ayrim yapmasi, riitbe ve maaslarda ortaya ¢ikan
dengesizlikler, devletin sorunlari ile birlestiginde donemin egitim kurumlar1 arasinda
Padisah’a kars1 ¢esitli muhalif hareketlerin ¢ikmasina ya da zaten var olan hareketlerin
desteklenmesine sebep olmustur. 1889°da Ittihad-1 Osmani’nin Tibbiye’de ortaya
cikmasi ve az zaman igerisinde Harbiye ve Miilkiye’de biiyiik yanki uyandirmasi ayrica
1906’da kurulan Osmanli Hurriyeti Cemiyeti’nin subaylar arasinda biyiik hizla
gelismesi ve hatta bahsi gegen bu iki cemiyetin birleserek 1908 Ihtilali’ni
gergeklestirmesi sunu gostermektedir: Sultan, egitimin devlet icin ne kadar dnemli
oldugunu kavramistir. Buna uygun adimlar da atmistir. Ancak bu oranda da korku ile
stipheleri artmis ve dolayisiyla bu tedirginlikten dogan politikalar1 okullarda, zaman
ilerledikce kendisine karsi muhalif bir kitleyi ortaya ¢ikarmistir. Buna bir de
Imparatorlugun ¢ok uluslu yapisindan kaynaklanan sorunlar eklenince devletin kotii
gidisatindan endiselenen 6grencilerin sikayetleri biisbiitiin artmigtir. Yani denilebilir ki;

aslinda Sultan Il. Abdilhamid kendi politikasinin kurbani olmustur.

%7 Ahmed Niyazi Bey, (1873-1913), Resne’de dogmustur. Arnavut asilli Abdullah Aga’nin ogludur.
Manastir Askeri Idadisi ile Harbiye Mektebi’ni bitirmis ve 1896’da Makedonya’daki 3. Ordu’ya piyade
tegmeni olarak atanmustir. 1897 Tiirk-Yunan Harbi’nde iistegmenlige yiikselmistir. II. Abdiilhamid’e
karg1 kurulan Vatan ve Hirriyet Cemiyeti’ne katilmis ve 1908 ayaklanmasinda aktif gorev almustir.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra askerlik hayatini siirdiiren Niyazi Bey, 1913 yilinda Balkan Savagi’nin
bitimi ile gittigi Arnavutluk’ta dldiiriilmiistiir. TUrk ve Dunya Unluleri Ansiklopedisi, c.1, s. 134.

% Resneli Niyazi, Hiirriyet Kahramam Resneli Niyazi Hatirati -Hatirat-1 Niyazi-, Orgin Yay.,
Istanbul 2003, s. 161.

%Delilbasi, a.g.e., . 61.
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1.2.3. Matbuat ve Gazetecilik

Il. Abdiilhamid’in egitim politikasinin sonucunda Osmanli imparatorlugu’nda
okur-yazar orani, ge¢mis donemlere gore kismi de olsa artmistir. Bunun yaninda,
Tanzimat devrinden beri artan basin ve yayin faaliyetleri bu donemde de etkisini
strdirmektedir. Boylece merakli okuyucu kitlesinin hizmetine bir¢ok kitap, gazete,
dergi gibi fikri zemini olusturan eserler sunulmustur.”® Ahmet Mithat Efendi’nin
Terciman-1 Ahval’i, Ekonomik Politik’i, Recaizade Mahmut Ekrem Bey etrafinda
toplanan edebiyatseverlerin kapali bir dslup ile ¢ikardiklar1 Servet-i FUnQn dergisi,
Murat Bey’in Mizan’i, Sabah, Vakit, Terciman-1 Hakikat gibi yayinlar, Osmanl
toplumunun dikkatini belirli bir noktaya toplamay1 amag edinmislerdi.”* Bunun yaninda
Yeni Osmanlilardan biri olan Ebiizziya Tevfik de Namik Kemal ve Sinasi gibi 6zgurlik
severlerin fikirlerinin II. Abdiilhamid devrine aktarilmasinda 6nemli rollere sahip
olmustu.””Bu yonii ile bakildiginda bu dénemdeki Osmanli aydinlariim basmn ve yayin
faaliyetleri, Yeni Osmanlilarin amaclarina birebir uymaktaydi. Amagclari, toplumu
bilin¢lendirirken ayn1 zamanda ona inkilap ve 6zgurluk fikirlerini asilamakti.

Ancak bu durum yazi ve yayin kisitlamalarini da beraberinde getirmisti. Sultan
Il. Abdulhamid, matbuat eserlerinin toplum {izerindeki etkisini az ¢ok gormiis
oldugundan, bu faaliyetler tizerinde onun tabiri ile sansir yani yasak ve filtrelemeler
yapilmaliydi. Ona gore sansiir zorunluydu ¢iinkii Osmanli toplumunda ve yonetiminde
matbuatin elestirileri Avrupa’da oldugu gibi dogal karsilanamazdi ve halk heniiz bu
elestirinin derecesini ayarlayabilecek olgunluga gelmemisti. Padisah bu hususu bizzat
sOyle agiklamaktaydi: *““(...) Tab 'amiza ¢ocuk muamelesi etmiye mecburuz; hakikaten de
biiyiik ¢ocuklardan farklari yoktur.Ebeveyen veya miirebbiye nasil gengligin eline
zararli nesriyatin ge¢cmemesine dikkat ederse, bizim hiikiimet de halkin fikrini
zehirleyecek her seyi, halktan uzak tutmaya ¢alismalidir. »73
Boyle bir aciklama ile padisah, sansiiriin artarak devam edeceginin sinyallerini

vermekteydi. Gercekten 1908 Temmuz’una kadar artarak devam edecek olan sansur

O I1. Abdiilhamid dénemi matbuat ve gazeteciligi hakkinda detayli bilgi igin bkz. Alpay Kabacali, TUrk
Yayin Tarihi, Gazeteciler Cemiyeti Yay., Istanbul 1987 ; Hasan Refik Ertug, Basin ve Yaymn
Hareketleri Tarihi, Sulhi Garan Matbaasi, Istanbul 1960.

"t Mardin, a.g.e., s. 46-52 ; Ulken, a.g.e., s. 162-180.

2 Ulken, a.g.e., s. 210.

73 Sultan 11. Abdiilhamid, a.g.e., s. 104.
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uygulamasi, zamanla toplumu aydinlatma gdrevini yerine getirmekte zorlanan gazete ve
dergilerin yasaklanmasina, kitaplarin toplanmasina neden olmustur.

Sultan 1l. Abdulhamid dénemi gazeteciligi, Padisah’in basina el atmasindan
itibaren tamamen Saray’in egemenligi altinda hayatini siirdiiriiyordu. O devrin blyik
gazetelerinden olan Sabah ve Ikdam’da kiigiik bazi kisimlar disinda tamamiyla
Padisah’a dua ile “riithe ve nisan” haberlerinden baska pek bir seyin olmadigini
belirten Abdiilkadir Kemali (Ogiitcii) Bey’*’in verdigi bilgileri M. Zekeriya (Sertel)”
Bey, bu gazetelerin ger¢ek haberlerden ¢ok Padisah’a yaranmak ve ondan 6dul almak
igin birer ticaret araci haline geldigi bilgisi ile tamamlamaktadir. ”® Basin sansiirii
nedeniyle Misir’a taginan Mizan gazetesi buradaki baskisinin ilk sayisinda “Mizan ‘tmiz
vatandaglarimizin bildikleri Mizan dir. Burada gorulecek bir fark varsa o da sansir
cellatlarimin eksik olmasindan ileri gelen ifade saligidir(a¢ikligidir)” derken de
siiphesiz Abdiilhamid sansiiriniin yarattig1 bikkihktan sikayet ediyordu.”’

Padisaha karsi ortaya ¢ikan mubhalif hareket, baz1 zamanlarda ona karst fiili

olarak harekete gecmeyi diistinmiisse de belirli bir tarihe kadar yalnizca onu protesto

™ Abdiilkadir Kemali Ogiitcii, (1889-1949), 1889 yilinda Osmaniye’de dogmustur. Bekir Sitki
Efendi’nin ogludur. 1912°de Istanbul Hukuk Mektebi’nden mezun olmus ve Adliye Nezareti Memurin
Sicil Midirligii Kalemi Katipligi’ne atanmistir. 1920°de Kastamonu Bidayet Mahkemesi Savciligi’na
atanan Abdiilkadir Bey, daha sonra TBMM’de 1. donem Adana milletvekilligi yapmistir. Kasim 1920°den
itibaren Pozant: istiklal Mahkemesi Baskanlig1 gorevini yiiriitmiis, 1923’te milletvekilligi siiresi dolunca
avukathiga yonelmistir. 1930°a kadar bu meslegi siirdiiren Abdiilkadir Bey, 24 Eyliil 1930°da Ahali
Cumhuriyet Firkasi’n1 kurmustur. Ancak Parti ¢ok dayanamadigi gibi Abdiilkadir Bey de, siyasetle
ilgilenmeyecegine dair verdigi senetten sonra yurtdigina gitmistir. Ismet Inénii déneminde iktidar-
muhalefet iligkilerinin yumusamasi ile 1939°da Tiirkiye’ye donmiig, ayn1 yil Bergama Hakimligi’'ne
atanmustir. Fakat ¢ok gegmeden bu gorevden istifa ederek tekrar avukatliga yonelen Abdulkadir Bey,
1949°da dlmiistiir. TBMM Albumii 1920-2010, c. 1, TBMM Basm ve Halkla iliskiler Miidiirliigii Yay.,
Ankara 2010, s. 41.

®Mehmet Zekeriya Sertel, (1890-1980), 1890 yilinda Ustrumca/Makedonya’da dogmustur. Selanik
Idadisi’ni bitirdikten sonra Selanik Hukuk Fakiiltesi’ne devam etmistir. Bu siiregte ITC’ nin ¢ikardig1
Rumeli gazetesinde yazarlik yapmis ve 1908’de Nebizade Ahmet Hamdi Bey ile birlikte Yeni Felsefe
dergisini ¢ikarmistir. 1911°de ¢ikan Turan gazetesinde yazilar yazmis, Selanik’in diismesi ile birlikte
Istanbul’a gelmistir. Bundan sonra Tasvir-i Efkar’da calismaya baslayan Zekeriya Bey, 1913’te Paris’e
giderek Sosyoloji okumus ve 1914’te Istanbul’a dénmiistiir. Savas doéneminde, Muhacirin Umum
Miidiirliigii’nde ¢alignug, 1919°da Buyuk Mecmua’yr ¢ikarmigtir. Ayni yil gittigi ABD’de, Gazetecilik
bolimiinii bitirmig, 1923’te dénerek Matbuat Umum Miidiirligii yapmistir. Bundan sonra Resimli Ay,
Resimli Hafta dergilerini ¢ikarmis ve Cumhuriyet gazetesinde gdrev almistir. 1925°te Istiklal
Mahkemesi’nce Sinop’a slrilmiistiir. Affindan sonra edebi hayatini devam ettirmis, 1945’te artan
baskilar nedeniyle yurtdigina gitmistir. 1977°de Danistay karart ile yeniden Tiirkiye’ye donmiis,
Cumhuriyet ve Vatan gazetelerinde yazilar yazmistir. Fakat bir siire sonra ABD’ye, sonra da Paris’e
gitmis ve orada 6lmiistiir. Tanzimattan Bugiine Edebiyatcilar Ansiklopedisi, c. 2, Yap1 Kredi Yay.,
Istanbul 2001, s. 730-731.

"® Abdiilkadir Kemali Ogiit¢ii, Orhan Kemal’in Babasi Abdiilkadir Kemali’nin Amlar, Isik Ogiitcii
(yay. haz.), Epsilon Yay., Istanbul Kasim 2005, s. 39 ; M. Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, Yaylacik
Matbaast, Istanbul 1968, s. 9.

" Ulken, a.g.e., s. 165.
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etmekle yetinmistir.78 Diger bir ifade ile hareketin fikri merkezli olmasi, bu kitlenin
basin ve yayin faaliyetlerine buyik 6nem vermesine neden olmustur. Ancak bu durum,
Padisah’in matbuat {izerindeki sansirini gittikge genisletmesine neden oldugu gibi
mubhalefetin de bir siireden sonra basim ve yayin faaliyetlerini yurtdisina kaydirmasini
gerektirmistir. Stra-yr Ummet, Terakki, Mesveret, Osmanli, Kanun-u Esasi, Sada-
y1 Millet gibi yaymlar bu faaliyetlerin {iriinii olmustur.

Mesveret’te  Ahmet Riza Bey ® " Osmanh Imparatorlugu’nun  nasil
kurtarilacagini, pozitivizm akimmin iki 6nemli dusturu (birlik ve ilerleme) ile
aciklarken, birlik olgusunun merkezi bir devletle saglanacagini soyliyor, ilerleme
olgusunun da medrese dogmasindan arindirilmig bir egitim ile gergeklestirilecegini
Savunuyordu.80 Bundan dolayr Osmanli medreseleri ile softalara savas agiyordu. Buna
karsin Jon Tiirk hareketine daha gec katilan Prens Sabahattin ve grubu, merkeziyet¢i bir
tutumdan yana olmanin Imparatorlugu yikima gétiireceginden bahisle, yerel
yonetimlerin giiclendirilmesi gerektigini vurguluyordu. Mizan’da Murat Bey, “Vazife
ve Mesuliyet” adli seri makalelerinde giincel 6rnekler yardimi ile kisi ile devletin
karsilikli hak ve odevlerine deginiyor, olmasi gereken bir diizenden bahsediyordu.81
Sira-y1 Ummet’te Samipasazade Sezai, Yeni Osmanlilara benzer bigimde, onlarin
“Osmanlicilik’ ideolojisine sariliyor ve hatta Osmanli hanedaninin egitilmesi gibi ilging
fikirleri kendisine odak noktasi yapiyordu. ®* Kisacast Jon Tiirk hareketinin kendi
icerisinde ortak bir fikri zemini yoktu. Ortak olduklar1 tek bir nokta vardi ki o da
Imparatorlugun kurtulmasinda izlenecek en énemli yolun Mesrutiyet’in yeniden tesis
edilmesi idi. Bu nedenle, muhalif hareketin bu donemdeki yaym faaliyetlerinin ana

amaci, Padisah’a fikri ve toplumsal baski ile Mesrutiyet’in yeniden ilanini saglamakti.

’® Cavdar, a.g.e., s. 62.

" Ahmet Riza Bey, (1858-1930), Istanbul’da dogmustur. Ziraat ve Darphane Nazir1 Ali Riza Bey’in
ogludur. Galatasaray Sultanisi’ni bitirdikten sonra Babiali Tercliime Odasi’na girmistir. Daha sonra Bursa
Idadi-i Miilki Miidiirliigii, ardindan da Bursa Maarif Miidiirliigii yapmistir. 1889°da gorevli olarak gittigi
Paris’te II. Abdiilhamid’e kars1 isyan bayragin1 agmus ve bir siire Mesveret gazetesini ¢ikarmistir. ittihad-
1 Osmani Cemiyeti’nin, Terakki ve Ittihad ismini almasinda etkili olmus ve 1908 yilinda yeniden
Istanbul’a donerek Meclis-i Mebusan Baskanligi’na getirilmistir. 1912 Meclisi’ne milletvekili olarak
katilmistir. Daha sonra Meclis-i Ayan iiyeligine getirilmistir. Ardindan Vahdet-i Milli isminde kurdugu
cemiyet ile Damat Ferid Pasa ile yandaslarina karsi miicadeleye baglamistir. Milli Miicadele yillarinda
Avrupa’ya giderek Tiirkler lehine propaganda yapan Ahmet Riza Bey, 1930 yilinda 6lmiistiir. TUrk ve
Dunya Unlileri Ansiklopedisi, c. 1, Anadolu Yay., Istanbul 1983-1984, s. 138-139.

8 Mardin, a.g.e., s. 129-162.

8 Ulken, a.g.e., 5. 164-166.

8 Cavdar, a.g.e., s. 86-87.
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Bundan dolayr Hilmi Ziya Ulken, Mesveret gazetesinin fikri yapidan ¢ok “militant”
yapida oldugunu vurgulamaktayds.®

Yurtdisindan protesto, glivenlik bakimindan siiphesiz daha elverisli idi. Ancak
burada da soyle bir sorun ortaya ¢ikiyordu: Muhalif yayinlar, Osmanli topraklarina nasil
gonderilecekti? Oysa bu yaymlar Imparatorluk topraklarina girmedikge hicbir mana
tasimayacakti ¢iinkii amag¢ Osmanli halkini bilinglendirmekti. Muhalifler bunun igin de
bir ¢are bulmuslardi. TUrk postaneleri sik1 denetim altinda oldugundan yayinlar, yabanci
postaneler vasitasi ile yurticine gonderilecekti. Clinkl kapitulasyon hukuku geregince
yabanci postaneleri her tiirlii denetimden muaf bir statiideydi. A. fhsan (Tokgdz) Bey,
Avrupa’dan gazete ya da kitap elde etmek ve yurtdisindaki hirriyet severlerle
mektuplasmak i¢in Galata ve Beyoglu'ndaki yabanci postane subelerinden
yararlandiklarin1 sdyledikten sonra hafiyelerin bitin dikkat ve incelemesine ragmen
amaclarina ulastiklarm da belirtmektedir. ® Boylece, Avrupa ve Misir gibi Jon
Tirklerin bulundugu yerlerden Osmanli topraklarina Padisah’1 elestiren yazilar akmakla
kalmiyor bazen Ahmet Riza ya da Tunali Hilmi Beyler gibi kimseler tarafindan bizzat
Padisah’a reform mektuplar1 da yagiyordu.

Gelinen noktada sunlarin sdylenmesi elzemdir: Gen¢ Osmanlilar ile baglayan
basin ve yayin lizerinden protesto faaliyetleri II. Abdiilhamid doneminde de ayni amaca
hizmet etmek maksadiyla artarak devam etmistir. Buna karsilik Sultan 11. Abdilhamid
rejiminin sansiir uygulamasi, toplumun diisiince yapisinda ortaya ¢ikan kipirdanmalari
yeniden durgunlastirmaya yonelik faaliyetlerdir. Ancak bu faaliyetler 06zgurlik
severlerce bir sekilde zaafa ugratilmistir. Bazen de yasakli yayimlardan dolay: insanlar
stirgiine ugramis ya da yurtdisina kagmak zorunda kalmistir. Bu durum muhalif
hareketin tabaninin yurtdigina kaymasina neden olsa da; Sultanin hareketi 6nlemedeki

gayreti yetersiz kalmigtir.

8 Ulken, a.g.e., s. 170.
8 Tokgoz,a.g.e., s. 23.
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1.3. ittihad-i Osmani (ittihad ve Terakki) Cemiyeti’nin Kurulusu ve
Faaliyetleri

Meclis-i Mebusan’in 1878’de siiresiz olarak tatil edilmesinden 1889 tarihine
kadar gegen on bir yillik siire icerisinde Padisah karsit1 baz1 hareketler ortaya ¢ikmissa
da; ittihad-i Osmani Cemiyeti’nin kurulusuna kadar genis ve kapsamli bir muhalefet
orgltunden bahsedilemez. 1889 tarihine gelindiginde, Askeri Tibbiye 6grencilerinden
Ishak Siikiti, Mehmet Resit, Abdullah Cevdet, Ibrahim Temo ve Huseyinzade Ali
Beyler, daha sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti admi alacak olan Ittihad-i Osmani
Cemiyeti’ni kurarlar. ® Kurulus hikdyesini hatiralarinda detaylica anlatan Ibrahim
Temo, Cemiyet’in kurulusu esnasinda Hiseyinzade Ali’den bahsetmemekle birlikte,
dort kisinin ellerinin birbirine tutustugunu ve 1889 Mayis ayinda cemiyetin
kuruldugunu belirtmektedir. *® Buna benzer bir bilgiyi M. Siikrii (Bleda) Bey®" de
hatiratina islemistir. M. Siikrii Bey, Ohrili Doktor Ibrahim Temo, Arapkirli Doktor
Abdullah Cevdet, Diyarbakirli Doktor Ishak Siikuti, Kafkasyali Doktor Mehmet Resit
Beylerin, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ilk kuruculari oldugunu beyan etmektedir.®®
Cemiyetin kurulus amaci, vatanin kurtarilmasi ve Abdiilhamid’in baski rejiminin yerine
anayasal mesruti rejimin yeniden getirilmesidir.

Kurulusundan sonra Ittihad-1 Osmani Cemiyeti’nin ilk faaliyeti, binyesini
genisletmek ve Ogrenciler arasinda yayilmak olmustur. Ogrenciler arasinda cemiyeti
yayma faaliyetlerinde ¢ok dikkatli olduklarmi vurgulayan Ibrahim Temo, bircok

vatansever kimseleri cemiyete davet ettiklerini, iki ay icerisinde cemiyetin oldukca

% Sina Aksin, Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, Remzi Kitabevi, istanbul 1987, s. 22. Ittihad-i
Osmani, sonraki adiyla ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik hakkinda detayli bilgi icin bkz. Siikrii
Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanh ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tirkluk, Tletisim
Yay., Istanbul 1989. Yuriy A. Petrosyan, Sovyet Goziyle Jon Turkler, Mazlum Beyhan, Ayse
Hacihasanoglu (¢ev.), Bilgi Yay., Ankara Nisan 1974.

% {brahim Temo, ibrahim Temo’nun ittihad ve Terakki Anilari, Arba Yay., Istanbul 1987, s. 15.

8 Mithat Siikrii Bleda, (1874-1956), Selanik’te dogmustur. Selanik esrafindan Siikrii Bey’in ogludur.
Istanbul’da Miilki Idadi’yi bitirdikten sonra 1895’te Isvicre’ye giderek matematik egitimi almistir. Bu
esnada Paris’te Doktor Nazim ve Ahmet Riza Beyler ile iliski kurmug ve 1906’da Osmanli Hiirriyet
Cemiyeti’nin kuruculari arasinda yer almigtir. Mesrutiyet’in ilanindan sonra gesitli tarihlerde Meclis-i
Mebusan’da Serez, Drama, Burdur milletvekillikleri yapmustir. 1917°de ittihat ve Terakki Cemiyeti Genel
Sekreterligi’ne getirilen M. Siikrii Bey, miitareke doneminde Mondros ve Malta’ya siiriilenler arasinda
yer almistir. Kurtulus Savasi’nin ardindan izmir’e yerleserek ticaret hayatina atilmis ve 1935 yilinda
Sivas milletvekili olmustur. 1950 yilina kadar milletvekilligi gorevini siirdiiren M. Siikrii Bey, 1956
yilinda Istanbul’da 6lmiistiir. Ttrk ve Dinya Unlileri Ansiklopedisi, c. 2, s. 948-949.

% M. Siikrii Bleda, imparatorlugun Cékiisii, Destek Yay., istanbul Eyliil 2010, s. 80.
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nifuz kazandigini, bundan dolayr bir toplanti yaptiklarini beyan etmekte ve bu
toplantida cemiyete alinacak {iyelerde bulunmasi gereken ozellikler hakkinda
tartistldigin1  belirtmektedir. Devaminda, kendisinin givenilir ve vatansever her
kimsenin din ve ik ayrimi yapilmaksizin cemiyete alinmasi teklifine karsilik Giritli
Muharrem Bey’in, gayrimislim kimselerin cemiyete dahil edilmemesi 06nerisinin
reddedildigini bildirmektedir. 89 Anlagildig1 iizere Cemiyet, kurulusundan itibaren
kendisini Yeni Osmanlilarin devami gibi gormek istemistir. Bu bakimdan Cemiyet
igcerisinde Osmanlilik diisiincesi agir basmaktadir.

Bu ilk toplantiyr takip eden giinlerde Cemiyet, genisleme siyasetine hiz
vermistir. Once Miilkiye’de, sonrasinda da Harbiye’de ve bu esnada da tekkelerde ve
bazi1 din adamlar1 arasinda yayilmaya baslayan Cemiyet’in, Milkiye’de genislemesini
Ali Munif (Yegenaga)® Bey ve arkadaslari, Harbiye’de yayilmasini da Mehmet Hilmi
Bey, Seyh Zafir’in yegeni Hamid Bey, Binbasi Batumlu Mustafa Bey gibi kimseler
saglamustir.** Anilardan anlasildig kadari ile bu siralarda cemiyetin ilk nizamnamesi de
yapilmig olmalidir.”

Yeterince genisleyen Ittihad-1 Osmani Cemiyeti, bir sire sonra kendisinin
yurtdisinda da temsil edilmesini ve bu temsil gorevini Ahmet Riza Bey’in yerine
getirmesini istemistir. O zaman Paris’te bulunan ve bir suredir 1l. Abdilhamid’e karsi
politikalar ylriten Ahmet Riza Bey’e bu istegi iletmek i¢in Tibbiyeli Arap Ahmed
(Ahmed Verdani) ile Doktor Nazim Bey gonderilmistir.”® Boylece Cemiyet, Paris’te

pozitivizm akimina siki sikiya bagli Ahmet Riza Bey ile temas saglamistir.

®brahim Temo, a.g.e., s. 15-17.

% Ali Miinif Yegenaga, (1873-1906), Adanali sair Hakki Bey’in ogludur. 1873’te Adana’da dogmustur.
fIk ve orta tahsilini miiteakip Istanbul’a gelmis ve iyi derecede tamamladif1 egitiminden sonra Ziraat
Bankasi idare-i merkeziye muhasebe kalemi mukayyid refakatine tayin edilmistir. 1896’da Gelibolu
Idadisi’nde gesitli 6gretmenlikler yapan Ali Miinif Bey, 1899°da Nis Kaymakamligi’na tayin edilmistir.
1900’de Sandikli Kaymakamligi’na, 1903°te de Temesvar Kaymakamligi’na getirilen Ali Miinif Bey,
gosterdigi basart dolayisiyla 1907°de Kopriilii Kaymakamligi’na, 1908’de de Gorice Mutasarrifligi’na
getirilmis, 1908 Meclisi’nin agilmasiyla Adana mebusu secilmigtir. 1910°da Ankara, 1911°de ise
Manastir valiligine getirilmis, 1915°te Talat Pasa kabinesinde Nafia Nazirligi yapmustir. Miitareke
doneminde Malta’ya siiriilenler arasinda bulunan Ali Miinif Bey, kurtulduktan sonra, 6nce Adana, sonra
da Mersin mebusu segilmis ve 1951 yilinda 6lmiistiir. M. Zeki Pakalin, Sicill-i Osmani Zeyli Son Devir
Osmanh Meshurlar Ansiklopedisi, c. 3., TTK, Ankara 2009, s. 1-2.

% Ali Miinif Yegenaga, Ali Munif Bey’in Hatiralari, Taha Toros (yay. haz), isis Yay., istanbul Temmuz
1996, s. 20.

% Nizamname tartigmalar1 hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Yegenaga, a.g.e., s. 20-22 ; Leskovikli M.
Rauf, ittihat ve Terakki Ne idi?, Alfa Yay., Istanbul Eyliil 2013, s. 33-38.

% Ahmet Bedevt Kuran, inkilap Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Kaynak Yay., istanbul Nisan 2000, s. 46.
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Ahmet Riza Bey, ihtimal ki 1895’te, Cemiyetin adinin pozitivizm akiminin iki
O6nemli dusturu olan *““intizam ve terakki™ ile birlestirilmesini teklif etmis ve cemiyetin
ismi ittihat ve Terakki olmustur.”*Kazim (Karabekir) Bey, Cemiyet’in Ittihat ve Terakki
adin1 almasini, 1893’te Padisah’in Cemiyet’i haber alarak bazi tutuklamalar yapmasina
ve Zeki Pasa’yr Mektepler Nazirligi'na getirerek Cemiyet {izerindeki baskiy1
arttirmasina baglamaktadir. Clnkd bu tarihte, Abdullah Cevdet, Mehmet Resit ve
Doktor Nazim’in da icerisinde bulundugu cemiyetin 6nde gelen iiyelerinin tutuklanmasi
Cemiyeti faaliyete gecirmis, onu Avrupa’ya acilmaya zorlamistir.”® Burada da Ahmet
Riza Bey devreye girmistir.

Ittihat ve Terakki iiyelerinin yazdig1 hatiratlardan anlasildigi kadariyla Cemiyet,
kurulusundan 1895 tarihine kadarki sireyi Padisah’a aktif bir muhalefet yerine,
binyesini genisletmek ve Namik Kemal, Ziya Pasa gibi Yeni Osmanlilar ile Avrupali
aydinlarin eserlerini gizliden gizliye okumak, dagitmak ve Bati ile temas kurmakla
gecirmistir.®® Tabi bu sirada Cemiyet’in kurulus amacini yaymak ve tiye kazanmakta
gosterdigi cabalar neticesinde ortaya c¢ikan bildiriler bir sekilde Padisah’in
hafiyelerinden kagmamustir. Saray, Cemiyet’in varligin1i gegmiste zaten haber almig
ancak baslangigta gecici bir hareket zannederek ¢ok tistiinde durmamuistir. Bu nedenle,
tutuklanan iiyeler kisa bir sorusturmanin ardindan serbest birakilmistir. Ancak 1895
yilinin sonu, Saray ve Cemiyet igin biiyiik bir doniim noktasi olmustur. Sina Aksin, bu
tarihte Ermenilerin Babiéli Uzerindeki baskilarinin, devletin geleceginden endiselenen
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni harekete gegirdigini, bunun karsisinda Padisah’in da
Cemiyet’e karsi olan baskisini arttirdigini ve bdylece Cemiyet iiyelerinin yurtdisina
kagmak zorunda kaldiklarimi vurgulamaktadir. * Bu bilgiyi tamamlayan bir bilgiyi
Yahya Kemal (Beyatl) ile Ibrahim Temo Beyler de vermektedir. Yahya Kemal Bey,
1895 senesinin onemini su yolda izah etmektedir: Ona gore bu sene, 1l. Abdilhamid
déneminin 6nemli yillarindan biridir zira bu yil Padisah, devlet yonetimindeki tim gicu

Saray’da toplamis, Istanbul’un yiiksek okullarinda Jén Tiirk hareketi gelismis, buna

% Aksin, a.g.e., s. 23-24 ; Ahmet Riza Bey, bu durumu hatiratlarinda soyle ele almaktadir: “ Irtihat ve
Terakki Cemiyeti ben Paris te iken kuruldu. Ilk énce ismini Istanbul’da Ittihad-1 Islam koymuslard:. Ben
degistirdim. Bizde cesitli milletler bulundugu ve bunun biitiiniin hukukuna hiirmet edilecegi yoniinde, ya
Ittihad-1 Osmani demek ya da Ittihat ve Terakki demek uygun olacagim bildirdim. Oylece kabul edildi.”
Ahmet Riza, Meclis-i Mebusan ve Ayan Reisi Ahmet Riza Bey’in Amlari, Arba Yay., Istanbul
Temmuz 1988, s. 23.

% Kazim Karabekir, a.g.e., S. 466-467.

% Selim Sirr1 Tarcan, “Hatiralarim”, Canh Tarihler, Tirkiye Yay., istanbul 1946, s. 22.

% Aksin, a.g.e., s. 26.
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karsilik hafiyelik teskilati adi altinda bir meslek ortaya ¢ikmis, kisacasi siyaset ve idare
baslt basina farkli bir vaziyet almistir. % ibrahim Temo da hatiralarinda, ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin, Ermenilerin Babiali’ye yaptigi hiicumlardan dolayr ¢fkelenen
Miisliiman halki, bir bildiri ile Saray ve hiikiimete yonlendirmeye ¢alistigini yazmakta,
devaminda ise; bu bildirinin Saray’i fena halde korkuttugunu, boylece de Cemiyet
iizerindeki baskinm arttirildigim sdylemektedir. %

Bildirinin “Miisliimanlar ve ey sevgili vatandaslarimiz Tiirkler” ™ bashg: ile
baslamasi oldukg¢a enteresandir ¢iinkii Osmanlicilik anlayisi ekseninde kurulan ve
kurulugundan itibaren Osmanli milletlerinin biitiinliigiinii savunan Cemiyet, kurulusu
tizerinden heniiz cok gegmeden yayinladig: bildiri ile Imparatorlugun kurucu unsuru
Turkler’e ayr1 bir vurgu yapmaktadir. Devaminda, Ermeniler’in Saray ve Babiali’ye
kars1 giristigi hareketlerin Imparatorlugu sarstigim1 ve bu siiregte Ermeniler’in
“kustahane” davrandiklarin alt1 ¢izilmekte fakat asil suglunun Ermeni vatandaslardan
cok, idaresizlik, zulum ve istibdat: bir ara¢ gibi kullanan Padisah ve Babiali oldugu
vurgulanmakta, bu nedenle de Tiirklerin de ayaklanarak basta Saray, Babiali ve Bab-1
Mesveret olmak iizere zuliim ve baski merkezlerine hiicum etmesi istenmektedir.**
Bildiriden anlasilan odur ki; Cemiyet, daha 1895 yilinda Mesrutiyet’in ilanini, 1789°da
Fransa’da baslayan ve 1830, 1848 yillarinda da Avrupa’nin ¢esitli bolgelerine yayilan
ihtilal, ayaklanma, devrim ve 6zgurluk hareketlerine benzer nitelikte bir bagkaldir1 ile
gerceklestirmeye c¢alismakta, bunun i¢in de toplum ayaklanmasi modeline yonelerek
Mesrutiyet’in  yeniden ilanin1 halka maletmek istemektedir. Fakat ayni siirecleri
yasamayan bu iki toplumun olaylara benzer tepkiler verecegini soylemek yaniltici
olacagindan Cemiyet’in bu bildirisi beklenen etkiyi gosteremedigi gibi bildirinin altinda
Cemiyet’in adinin agik¢a yazilmasi da Padisah’in Cemiyet’e dair siiphelerini
somutlastirmistir.

Boylece Padisah, bir siiredir siiphelendigi ancak tam emin olamadigr Cemiyet’in
varligindan resmi bir bildiri ile haberdar oluyordu. Sonugta, askeri ve mulki okullar
tizerindeki baskilar1 arttirdi. Bunu, tutuklanma ve sirgun edilmeler takip etti. Bundan

dolay1 Ittihat ve Terakki Cemiyeti, agirhik merkezini bu donemde Paris, Londra ve

% Yahya Kemal Beyatli, Siyasi ve Edebf Portreler, Yahya Kemal Enstitiisii Yay., Istanbul 1968, s. 61.

% fbrahim Temo, a.g.e., s. 39-45.

19 yahya Kemal Beyatli, Cocuklugum, Gengligim, Siyasi ve Edebi Hatiralarnm, Yahya Kemal
Enstitiisii Yay., Istanbul 1973,s. 191.

1% {brahim Temo, a.g.e., s. 42.
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Cenevre basta olmak tizere Avrupa, Makedonya ve Misir’a kaydirmak zorunda kaldi.
Bu tarihten sonra Cemiyet’in gelisme ve biylme siyasetinde de farklilasma yasandi. Ali
Minif (Yegenaga) Bey, bu hadiselerden sonra Cemiyet’in blylme siyasetini, “taninmuis
fikir adamlarint sinesine almak” ve “bazilarmmin harice firarimt saglamak” olarak
ozetlemektedir. Anlasilan o ki, bu tarihten itibaren Ittihat Terakki Cemiyeti, Yeni
Osmanlilar gibi yurtdisi muhalefetine yoneliyor ve bdylece Jon Turk hareketi yeniden
hiz kazaniyordu.

Ahmet Bedevi Kuran'®, 1895 yilinin baslarinda aydin ve vatansever genclerin,
Il. Abdilhamid baskisindan dolayr her seylerini birakarak yurtdisina kagtigindan
bahsetmektedir. Ozellikle de Tibbiye Mektebi’'nden Ishak Siikiti, Tunali Hilmi,
Selanikli Nazim, Uskiidarli Akil Muhtar’in da igerisinde bulundugu genglerin Avrupa
ve Misir’a gittiklerini sdylemekte, senenin sonuna dogru da Murat Bey’in Avrupa’ya
kagtigi belirtmektedir. !> Aydinlar arasinda biiyiik bir iine sahip olan Murat Bey’in de
Jon Tiirk hareketine katilmasinin hiirriyet severleri fazlasiyla timitlendirdigini sdyleyen
M. Siikrii (Bleda) Bey, bu olaydan duyulan sevinci, “Abdiilhamid’in tahti tizerinde
sallandigini gozlerimizle gorur gibi oluyorduk’ ciimlesi ile aciklamaktadir.*** Boylece,
bir sekilde Avrupa ile Misir’in gesitli yerlerine dagilmis olan gengler, gittikleri yerlerde
Ittihat Terakki Cemiyeti’nin birer subesini olusturmuslardir. Paris’te zaten daha

onceden Cemiyet’in Paris subesi Ahmet Riza Bey tarafindan kurulmustu. Buna ek

192 Ahmet Bedevi Kuran, (1886-1966), Trabzon’da 1886 yilinda dogmustur. Babasi, Kula esrafindan

Hact Mehmet Nuri Efendi’dir. {lk egitimini Kula’da tamamlayan Ahmet Bey, riistiyeyi Akhisar’da
tamamlamistir. Buradan 1901°de mezuniyetinden sonra Kuleli Askeri Idadi’sine girmistir. Okulda o
donemde artan hiirriyet sever hareketlerde bayrak tasiyiciligi yapan Ahmet Bey, 1905°te mezun olmus,
fakat JOn Tirklere yakin bir ¢izgide seyretmesi tutuklanmasina neden olmustur. Mesrutiyet’in ilami ile
tutukluluk hayat1 sona eren Ahmet Bey, 31 Mart Isyani’na karismak dolayisiyla bes sene siirgiin cezasia
carptirilmustir. Fakat Divan-1 Harb-i Orfi’nin bu kararina uymayarak Kahire’ye kagmustir. Burada, ITC’ye
muhalefet ile gecirdigi yillardan sonra Paris’e gitmig ve Jon Tiirklik hayati yasayan Prens Sabahattin
grubuna dahil olmustur. Daha sonra Istanbul’a dénen Ahmet Bey, Babiali Baski’m ile iktidara gelen M.
Sevket Pasa Kabinesi tarafindan tutuklanmis ve Sinop Cezaevi’ne gonderilmistir. Fakat buradan 1914’te
firar etmis, Rusya iizerinden yeniden Paris’e, Prens Sabahattin’in yanina gitmistir. Diinya Savas1 yillarini
Isvigre’de gegiren Ahmet Bey, 1919 yilinda Tiirkiye’ye donmiistir. Bundan sonra Gebze
Kaymakamligi’na getirilen Ahmet Bey, ¢esitli tarihlerde de miilki idarelerde ¢alismigtir. 1926°da Elektrik
Tiirk Anonim Sirketi’nde abonmanlik gorevini yiiriitmiis, 1928’de Muhtelif Miibadele Komisyonu
Ayvalik ve Giresun Takdir-i Kiymet Heyeti’nde gorevlendirilmistir. Bundan sonra ¢esitli tarihlerde banka
ve muhasebe memurluklarinda bulundugu bilinmektedir. Son gérevi Toprak Mahsulleri Ofisi’nde olmus
ve 1966 yilinda Olmistiir. Ali Birinci, “Ahmet Bedevi Kuran, Jon Tirkliigiin Tarihgisi, Selguk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi, sa. 12 (2012), s. 1-37.

103 Kuran, a.g.e., s. 47. Yahya Kemal (Beyatli), Murat Bey’in Padisah’a yazdig1 layihalarin dikkate
alinmamasi nedeniyle kiistiiriildiigiinii, 6nce Misir’a, ardinda da Paris’e gittigini belirtmektedir. Yahya
Kemal Beyatli, Siyasi ve Edebi..., s. 61-63.

1%Bleda, a.g.e., s. 20.
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olarak cesitli tarihlerde Cenevre, Londra, Kahire, Berlin, Briksel, Roma, Selanik,
Romanya, Bulgaristan gibi yerlerde de Cemiyet’in subeleri agildi. Boylece, Jon Turk
hareketi bir yandan vyurticinde gizliden gizliye devam ederken, bir yandan da
yurtdisinda calismalara baslam1$t1.105

Ittihat ve Terakki’nin yurtdis1 subelerinin agilmasi, basin ve yaymn yolu ile
gecmiste Yeni Osmanlilarin yaptigr gibi Padigsaha karst muhalefet edileceginin de ilk
habercisi oldu. Bu amagla 1895 yilinda Ahmet Riza Bey, Paris’te Mesveret’i ¢ikarmaya
basladi. Bunu Hurriyet, Mizan (1896 Misit/1897 Cenevre), Osmanh (1897), istikbal
(1895) gibi Jon Tiirkler tarafindan ¢ikarilan gazeteler takip etti, Misir’da da bazi risale
ve bildiriler basiimaya baglandi. %

Ahmet Riza Bey’den 6grendigimize gore Mesveret gazetesi, ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin gazetesi olacaktir fakat Cemiyet gazetenin masraflar1 igin yeterli mali
yardim1 yapamamigtir. Bu nedenle Ahmet Riza Bey, Mesveret gazetesinin “lmitle
yasadigi”’n1 Ve gazetenin “milli onur ve vatan gayretinden baska sermayesi olmadigim
belirtmistir.'%’ Diger yandan Mesveret’in niteliginin, Osmanli Devleti’nin noksanlarini
elestiren bir “sikayet” havasinda oldugunu belirten S. Mardin, amacinin da devletin
“1slahi”m tartismak oldugunu bildirmektedir.'® Ayni yonde bir bilgiyi Ahmet Riza Bey
de vermektedir. Ona gére Mesveret, milletin istiklalini miidafaa” i¢in ¢ikmugstir.**

Jon Tdrklerin, gevresinde toplandigi diger bir aydin olan Murat Bey’in Mizan’
da, Mesveret’teki “parlamento” diisiincesine karsilik “Mesveret Meclisi’nin daha
uygun olacagimi savunmaktadir ancak Mesveret’e gore toplumla daha alakadar olmasi,

popiilerligini arttirmaktadir. '

Bunun yaninda, Murat Bey’in ana diisiincesi, biraz da
Sultan Il. Abdilhamid’e benzer bigimde Osmanliliktan ¢ok ““Panislamist” bir

diisiincedir ve Islamlardan olusacak biiyiik bir imparatorlugun idaresinin yalmzca

195 By tarihte, Cemiyet’in Istanbul subesi tamamuyla etkisini yitirmis degildir. 1896 ve 1897 yillarinda iki
defa darbe girisimi yapilmigsa da bunlarda herhangi bir basar1 saglanamamistir. Bu tarihlerde Babidli ve
Askeri Mektepler Nazir1 Zeki Pasa’ya tasarlanan darbeler hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Aksin, a.g.e., s.
29-31.

106 Mehmet Selahaddin, ittihat ve Terakki’nin Kurulusu ve Osmanh Devleti’nin Yikihst Hakkinda
Bildiklerim, inkilab Yay., istanbul 1990, s. 21 ; Aksin, a.g.e., s. 34-35 ; Mardin, a.g.e., s. 131-132.

107 Ahmet Riza, a.g.e., s. 13.

198 Mardin, a.g.e., s. 140.

199 A hmet Riza, a.g.e., s. 23.

19 Cavdar, a.g.e., s. 72-73.
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1 Biitin amaci Padisah1 buna

Tiirkler elinde olmasi1 gerektigini savunmaktadir.
yoneltmektir.

Peki o donemde Jon Turkluk nedir? Halk tarafindan nasil karsilanmaktadir?
Padisah’in Jonler hakkindaki diistincesi nelerdir?

II. Abdiilhamid devrinde Jén Tiirkliik, bilindigi {izere Istanbul’da yiiksek okullar
ile yurtdisinda ortaya ¢ikan Padisah karsiti hareketin genel adidir. Anilarda Jon Tiirk
hareketi igin pek olumlu yorumlar yapilmamaktadir. Ornegin Y. Kemal (Beyatl) Bey,
II. Abdiillhamid donemi Jon Tirkligi igin “aforoziu insanlarin sifatt” demekte ve
toplum igerisinde Sultan’in korkusundan dolay1r Jon Tiirklerin adeta *‘acayip bir
mahlik” gibi algilandiklarini bildirmektedir. *** Gergekten de durum bdyledir. Jon
Turkler surekli olarak siki bir takip altindadir. Kimi hapiste, kimi srgindedir ve Kimi
de vatanini birakarak yurtdisina kagmak zorunda kalmistir. Padisah’tan gizlice faaliyet
yuritenler ise adeta diken istiindedir. istanbul’da durum boyledir fakat merkeze uzak
bolgelerde 6rnegin Makedonya’da Jon Tirkler biraz daha serbesttir. Clinku bir defa
Makedonya bolgesi merkeze yakin bulunmamasi dolayisi ile Padisah’in denetiminden
kismen uzak kalmakta, bu oranda da Avrupa’ya yakin bulunmasi dolayisi ile
Anadolu’ya gore daha 6zgur ve serbest bir ortama sahiptir. Bu nedenle Makedonya,
ayn1 zamanda Avrupa’ya ozgii fikirlerin de Osmanli imparatorlugu’na giris kapist
olarak kullanilmaktadir. Ote yandan Balkanlar’in etnik karmasik yapis1 nedeniyledir Ki
Osmanli’nin zayif denetimi altinda bulunan Makedonya bolgesi, Tarik Zafer
Tunaya’nin deyimi ile “bir isyanlar ve ihtilaller bélgesi” ** oldugu gibi bolgenin Bati
miidahalesine agik bulunmasi da ideolojik ¢atigmalarin merkezi olmasini kolaylastirmis
ve Padisah’a kars1 basglangicta fikri protesto faaliyeti yiiriiten Jon Tiirklerin farkh fikirler
ile sentezler kurmasina zemin olusturmustur.

A. Resit (Rey) Bey, o donemdeki Jon Tirk hareketi icerisinde
vatanseverliklerinde samimi olanlarin disinda Jon Tirkligli zenginlesme ve servete

erisme vasitas1 olarak goren kimselerin de bulundugundan sz etmektedir."'* Soyle ki,

Jon Turklerin faaliyetlerini 6nlemede Padisah, para, riitbe ya da memuriyet yolunu

111 Celal Bayar, Ben de Yazdim, c. 1, Baha Matbaasi, istanbul 1965, s. 176.

12 Beyatli, Cocuklugum, Gengligim..., s. 204, 76.

13 Tarik Zafer Tunaya, Tirkiye’de Siyasal Partiler, c. 3, Hiirriyet Vakfi Yay., istanbul Temmuz 1989,
s. 13.

14 A Resit Rey, “Gordiiklerim Yaptiklarim (1890-1922)”, Canh Tarihler, Tirkiye Yay., istanbul 1945,
S. 24-25.
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kullanmaktadir. Yani kendisine muhalefet eden kisilerin yayinlarini satin alarak, bu
kisilere riitbe vererek ya da kisileri memuriyete alarak kendisine kars1 kimseleri yanina
cekme siyaseti uygulamaktadir. iste bu nedenledir ki hatiratlarin birgogunda bu yol ile
refaha kavusan Jon Tiirklerden nefretle bahsedilmektedir. Buna karsilik 6rnegin Ahmet
Riza ya da Doktor Nazim Beyler gibi davasindan higbir sekilde donmeyen Jon Tiirkler
de goklere ¢ikariimaktadir. '

Padisah ve ona yakin kimseler i¢in Jon Tiirklik “sefalet ve baldiri ¢iplaklik™tan

bagka bir sey degildir.™®

Ciinkii Padisah, yurt i¢inde ve yurt disinda bu harekete dahil
olan kimseleri maddi agidan zor durumda birakacak her turlu tedbiri almaktadir. Ayrica,
Jon Turklerin devlet yonetimini ele gegirmek istediginden bahseden Padisah, onlardan
“dinlerini ve vatanlarimi inkdr eden riyakdr(ikiyuzli)”lar olarak bahsetmekte ve bu
harekete katilanlar1 ““birka¢ kendini begenmis entrikaci”nin ardmma takilmakla
suclamaktadir.**’

Padisahin bu gibi diisiincelerine karsilik, Jon Tiirkler arasinda tam bir diislince
birliginin kuruldugu séylenemez. Ornegin, ne Ahmet Riza ile Murat Bey’in fikirleri
uyusmus ne de aralarinda ortak bir ¢alisma zemini yaratilabilmistir. Hatiratinda bu
durumu Ibrahim Temo, iiziilerek ele almustir.’*® Bunun yaninda, M. Said (Pekmen)
Bey °’in Paris’e kacarak Jon Tirklere katilan amcasindan aldigi mektupta uyari
mahiyetinde sunlar yazmaktadir: “— Buraya geleli beri sahit oldugum haller,
harigtekilere bagladigimiz iimitlerin beyhude oldugunu ispat etmistir. Paris’te herkes

kendi havasinda. Onun icin siz bu siyaset firildagina dlet olmaktan vazgegerek

15 A ihsan Tokgbz,a.g.e., s. 59.

16 A, Bedevi Kuran, Harbiye Mektebinde Hiirriyet Miicadelesi, Celtiit Matbaasi, istanbul 1957, s. 83.
Y7 gyltan Abdiilhamid, a.g.e., s. 66-67.

Y8« Fakat basta Ahmet Riza Bey olmak iizere Paristekiler firarileri bir noktaya toplamaga ve diizenli
olarak idare etmegi basaramadilar. Ishak Siikiiti, Tunali Hilmiler, Dervis Himalar, her iki Sefik beyler ve
saire fikirdaslar anlasamadilar. Benim nasihat ve is’arima ragmen biri nalina digeri mihina vurmaga,
Msirdakiler de baska havalar ¢almaga basladilar.” Tbrahim Temo, a.g.e., s. 130-131.

119 Mahir  Said Pekmen, (1880-1949), 1880’de Ankara’da dogmustur. Babasi, Haci Hiiseyin
ogullarindan Ali Mahirzade Said Efendi’dir. Mahalle Mektebi’nde baglayan egitim hayati, 1993’te Kuleli
Askeri Idadisi’ne kaydolunca heyecanlanmis, Mahir Bey vatan ve hiirriyet fikirlerine kapilmaya
baglamustir. Kuleli’yi yedincilikle bitirmis, Harbiye’ye baslamistir (1896). Sultan Hamid karsiti hareketin
atesli taraftar1 arasinda bulunmasi nedeni ile Harbiye’de tutuklanmis, kisa bir tevkif ve sorusturma
ardindan 8 Eyliil 1897°de Trablusgarp’a siiriilmiistiir. 11 ay siiren siirgiin hayatindan sonra Avrupa’ya
kacan Mahir Said Bey, Jon Tiirk hareketine dahil olmustur. Mesrutiyet’in ilan1 ile birlikte Tiirkiye’ye
donmiig, 1908 Meclisi’nde Ankara mebusu olarak yer almistir. Son Osmanli Mebusan Meclisi’ne kadar
Ankara mebuslugu goérevini ifa eden Mahir Said Bey, Miitareke doneminde Riisimat Miidiirliigii gérevini
yirlitmiigtiir. Cumhuriyet’in ilani ile birlikte emlak alim-satimi islerine yonelmis ve Ekim 1949°’da
Olmiigtiir. M. Said Pekmen, Fizan Hatiralari, Hasan Babacan, Servet Avsar (yay. haz.), TTK, Ankara
2013, s. 7-12.
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derslerinizle mesgiil olunuz. Zabit ¢ikinca sizi bekleyen miihim vazifeler vardwr. Onlart
ifa etmek sCretiyle vatana hizmet edersiniz.””**

Bu durumu goren ve lehine kullanmak isteyen Il. Abdilhamid, 1897 yilinda
faaliyete girigir. Aslinda Padisah bu tarihten once, Ozellikle Avrupa’daki muhalif
hareketin basin ve yaymn faaliyetlerini 6nlemeye c¢alismistir. Hatta bu yayinlara karsilik
Avrupa kamuoyunu kendi yanina ¢ekebilmek i¢in buytk paralar ile gazete ¢ikarttirdig
hatiratlarda ge¢mektedir. 121 Bynun yaninda, Avrupa’da bulunan Osmanli elgileri
vasitasi ile muhalif hareketi engellemeye ¢alistigl da bilinmektedir.*??

1897 yilinda Il. Abdilhamid’in, bas hafiyesi Ahmet Celédleddin Pasa’y1
Avrupa’ya gondermesi ve genel af beyaninda bulunmasi, basta Mizanci Murat Bey'®
olmak tizere Jon Tiirklerin bircogunun yurda dénmesinde etkili oldu.®* M. Said
(Pekmen) Bey, bu olayda, Jon Tiirkler arasindaki uyusmazlik ve ¢ekememezligin etkili

oldugunu belirtirken, Sina Aksin, Osmanli-Yunan Savasi’nda kazanilan parlak zaferin

120 Mahir Said Pekmen, a.g.e., s. 35.

2111, Abdiilhamid, Paris’te Mesveret’e karsi kendisini savunmas: icin Rum gazeteci “Nikolaides”
tarafindan ¢ikarilan Notre Organe isimli gazetenin kendisi i¢in yeterince masrafli oldugunu beyan
etmektedir. Sultan Abdilhamid, a.g.e., s. 200.

122 Ahmet Riza Bey, Padisah’in Fransiz hiikiimetine yaptigi telkinler nedeniyle bir dénem Paris’ten
gonderilmek istenmis fakat bu ger¢eklesmemistir. Ancak Tiirkce Mesveret gazetesi kapatilmistir. Konu
hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ahmet Riza, a.g.e., s. 15-17.

123Mizane1 Mehmed Murat Bey, (1854-1917), Huraki’de (bugiinkii Dagistan) dogmustur. [Ikégrenimini
burada tamamlamistir. Ortadgrenimini Timurhan Sura ve Istavropol’de tamamlayan Murat Bey, Rus
egitim sistemi ile ters diigmesi ve Rusya’nin, Dagistan tizerindeki baskisini arttirmasi dolayisiyla 1873te
Istanbul’a kagmustir. Sonra Hariciye Nezareti Matbuat Kalemi’ne girmistir. Vakit ve ittihad
gazetelerinde yazilar yazan Murat Bey, 1878’de Mekteb-i Miilkiye’de tarih 6gretmenligine atanmustir.
Burada giristigi o6zgiirliikk¢li hareketler, 6grenciler tarafindan sevildigi oranda yonetimin tepkisini de
cekmistir. 21 Agustos 1886’da Mizan gazetesini ¢ikarmaya baglamg fakat; Padisah’a yonelttigi elestiriler
dolayisiyla 2 Aralik 1890’da Mizan kapatilmistir. 1891°de Duyun-u Umimiye Komiserligi’'ne atanan
Murat Bey, artan baskilar nedeniyle 1891°de Kirim iizerinden Avrupa’ya kagmig ve Jon Tiirk hareketine
katilmistir. Avrupa’daki Jonlerden bulamadigi yakinlik dolayisiyla 1896°da Misir’a giderek Mizan’1
yeniden yayin hayatina kazandirmistir. Fakat I1. Abdiilhamid’in baskisi ile buradan da ¢ikartilmistir. Daha
sonra yeniden Paris’e gitmis ve Mizan’1 burada ¢ikarmaya baglamustir. Jon Tirklerin Cenevre kolunu
kuranlardandir. 1897°de Sultan ile anlagsarak Jon Tiirk hareketinden ayrilmis ve Istanbul’a dénmiistiir.
Mesrutiyet’in ilanina degin Istanbul’da gesitli gdrevlere getirilen Murat Bey, 31 Mart Isyaninda rolii
oldugu suglamasi ile Rodos’a siiriilmiis, 1912 affi ile Istanbul’a dénmiistiir. Bu tarihten sonra tarih
calismalarma yonelen Murat Bey, 1917°de Istanbul’da olmiistiir. Tirk ve Dinya Unlileri
Ansiklopedisi, c. 7, s. 3849-3850.

124 By durum, II. Mesrutiyet’in ilani sonrasinda Ittihat ve Terakki’nin kurucu iiyelerinin neden geri planda
kaldiginin da bir gostergesidir. Cemiyet’in dnde gelen tiyelerinin 1897°de Padigah ile anlagmasi 6zellikle
Doktor Nazim ve Ahmet Riza Beylerde, onlara karsi bir kin yaratti. Yahya Kemal, Doktor Nazim’in,
Padisah ile anlasanlar1 “satilanlar” diye nitelendirdiginden bahisle 6zellikle Murat, Selanikli Rahmi,
Gurtksulu Ahmed ve Ali Kemal Beyler ile, ishak Siikati, Abdullah Cevdet, Siileyman Nazif’e derin Kin
duydugunu bildirmektedir. Beyatli, Siyasi ve Edebi..., s. 114.
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etkili oldugunu vurgulamaktadir. 12> Ona gore bir siiredir yenilgilerle dolu savaslarin
ardindan gelen bu basar1 Padigah’1 halkin gdziinde yl'iceltmisti.126 Ayrica devletin boyle
parlak bir zafer kazanmasi islerin yolunda gittiginin isaretidir ve bu nedenle de artik
Padisah’a muhalefet ederek idarenin diizelmesini talep etmek manasizdir. Bu nedenle
muhalefete gerek de kalmamustir ¢iinkii yillardir zafer yiizii gérmeyen Osmanli, bu
zaferle kendini toparlamis demektir. Sina Aksin’in bu diislincesine karsilik incelenen
hatiratlarda maellifler, 1897 yilinda Padisah ile Jon Tiirkler arasindaki anlagsmanin
O6nemini, Padisah’in Teselya Harbi’ndeki basarisi dolayisiyla halk nezdinde kazandigi
prestijden ¢ok Jon Tiirklerin Avrupa’da yasadigi sefalet hayatindan kurtulma istegine
baglamaktadir. Bu nedenledir ki o tarihlerde yurtdisinda bulunan ve dndegelen Jon
Tirklerin anilarinda bile Osmanli Devleti’nin Teselya Harbi’ndeki basarisinin Jon Tiirk
hareketi Uzerindeki etkisine deginilmemistir. Bunun yerine muellifler, o tarihte
Padisah’in Jon Tirkler i¢in umumi af ilan edecegi, isteyenlerin Osmanl topraklarina
donebilecegi ve kendilerine memuriyet hizmeti verilecegi, yurtdisi egitimlerine devam
etmek isteyenlere ise aylik 150 frank maas baglanacagi gibi vaatlerin sefalet icerisinde
yasamaya calisan bu insanlara blyilk tesirler yaptigint ve ¢ogunun Padisah’in bu
ihsanlarin1 kabul ederek yurda dondiigiini siklikla vurgulamaktadir. Yahya Kemal
(Beyatl) Bey, Jon Tiirk akimimin 6nemli temsilcilerinden olan Murat Bey’in bu vaatler
karsisinda kanarak yurda donmeyi kabul ettigini ifade etmekte ve Murad Bey’in bu
hareketinin Padisah’1, Yunanistan’t yenilgiye ugratmaktan daha ¢ok sevindirdigini
bildirmektedir. **" Kdzim Nami (Duru) Bey'?® ise; bu tarihte Padisah’in Jon Tiirkler
arasindaki aykiriliklardan yararlanarak onlar1 “birer birer avlama™ siyaseti giittligiinii
ifade etmektedir. ™

125 M. Said Pekmen, 31 Mart Hatiralari, Hasan Babacan, Servet Avsar (yay. haz.), TTK, Ankara 2013,
s. 30.

126 Aksin, a.g.e., s. 36.

127 Beyath, Siyasi ve Edebi..., s. 66.

128 Kazim Nami Duru, (1876-1967), Mustafa Sitki Efendi’nin ogludur. 1876 yilinda Uskiidar’da
dogmus, Edirne ve Selanik Askeri Riisdiyeleri’'nde okumustur (1891). Daha sonra Manastir Askeri
Idadisi’nde okumus (1894), 1897 yilinda Harbiye’den mezun olmustur. 1903’te iistegmen, 1905’te
yuzbast olmustur. Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin kurucular1 arasindadir. Robert Koleji’nde Tiirk
ogrenciler arasinda Self-Government’i kurmustur. Tiirk Ocagi, Sosyoloji ve Eski Muharipler Cemiyetleri
tiyesidir. Edebiyat ve egitime ilgilidir. Osman Nebioglu, Turkiye’de Kim Kimdir?, Nebioglu Yay.,
Istanbul 1961-1962, s. 231-232.

129 Kazim Nami Duru, “ittihat ve Terakki” Hatiralarim, Sucuoglu Matbaasi, Istanbul 1957, s. 9.
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Ayni yil Padisah, Istanbul’daki yiiksekokullar ile medreselere de el atti.
Nihayetinde Taskisla Divan-1 Harbi’nde yargilan 78 kisi Trablusgarb’a striildii. **°
Boylece Jon Tirk akimi kesintiye ugradi, basta Ahmet Riza, Selanikli Nazim Bey ve
Halil Ganem olmak Uzere dirayetli kimseler muhalif hareketi devam ettirdiler ancak
1899’a kadar Jon Tiirk hareketi yeterli etkiyi saglayamadi.™

1899 yilinda hareket yeniden alevlenme imkanina kavustu. Bu tarih Il
Abdiilhamid’in Bagdat demiryolu hattinin yapim gorevini ve ayricaliklarim Ingilizler
yerine Almanlara verdigi tarihtir. Bunun Jon Tlrk hareketi ile ilgili olan kismu ise; bu
imtiyazin Ingilizlere verilmemesinden Gfkelenen kimselerin Padisah karsiti harekete
dahil olmalaridir. Bunlarin bagin1 Prens Sabahattin ve Liitfullah adli iki oglu ile Damat
Mahmut Pasa, Mithat Pasa’nin oglu Ali Haydar Mithat ve Ismail Kemal Bey 132
cekiyordu.™? Sultan 11. Abdiilhamid, Mahmut Pasa’nin bu girisimine o kadar sinirlendi

134

Ki onun Pasaligi ile ogullarinin Bey unvanini ellerinden aldi.™" Bunun aksine Pasa’nin,

Padisah karsit1 harekete katilmasi Jon Tirkler arasinda sevingle karsilandi. Hatta

130 Tagkagla Divan-1 Harbi ve Trablusgarp siirgiinii hakkinda detayli bilgi icin bkz. Ibrahim Temo, a.g.e.,
s. 56 ; Enver Pasa, Enver Pasa’min Amlar1(1881-1908), iletisim Yay., istanbul 1991, s. 37 ; Resneli
Niyazi, a.g.e., s. 22 ; Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 64.

131 Aksin, a.g.e., s. 38.

32 jsmail Kemal Bey, (1847-1919), 1847 yilinda Avlonya kasabasinda dogmustur. Dergah-1 Ali
Kapicibagilarindan Mahmud Nedim Bey’in ogludur. 1855’te Yanya’da basladig: egitimini, Istanbul
Hukuk Fakiiltesi’nde tamamlamistir. Bundan sonra Hariciye Nezareti’'nde terciimanlik gorevine
getirilmistir (1860). Cok siirmeden Paris Sefareti’ne atase olarak tayin edilen Ismail Bey, daha sonra
Yanya Valiligi’'nde gorevlendirilmistir. 1866°da Rusguk’a vali olarak gonderilmistir. Bu siirecte Geng
Osmanlilar ile iligki kurmus, 6zellikle Mithat Pasa ile olan yakinligim arttirmistir. 1876°da Mesrutiyet’in
ilan1 {izerine Hariciye Nezareti Genel Sekreterligi’ne getirilmis, Anayasa Hazirlama Komisyonu’nda yer
almistir. Sultan Hamid’in Mithat Pasa’y1 siirgiine gonderdigi giinlerde Ismail Kemal Bey de Kiitahya’ya
stiriilmiistiir. Daha sonra affedilerek 6nce Suriye, sonra da Sakiz Adasi valiligine, bunlardan sonra da
Mardin ve Bolu Mutasarrifliklari’na tayin edilmistir. En son tayin edildigi Trablusgarp’tan kacarak Jon
Tiirklere katilmistir. Jon Tiirkliik hayat1 boyunca Prens Sabahattin yanlist bir ¢izgi izleyen Ismail Kemal
Bey, 1908’de Mesrutiyet’in yeniden ilam {izerine Tiirkiye’ye donmiis ve Berat mebusu olarak Meclis-i
Mebusan’a girmistir. 31 Mart sonrast siiregte, Ahrar Firkasi’ni iktidara getirmeye ¢alismakla suclanan
Ismail Bey, yurtdisina kagmak zorunda kalmistir. Bir siire sonra Istanbul’a yeniden donmiis ve Mutedil
Hiirriyetperveran Firkasi’ni kurmustur. Balkan Savaglari esnasinda Arnavutluk’un bagimsizligi icin
calismis ve Arnavutluk’un ilk devlet baskani olmustur. Fakat daha sonra siyasi nedenlerle Arnavutluktan
ayrilmak ve Avrupa’da siirgiin hayati yasamak zorunda kalmistir. 1919°da Avrupa’da &lmiistiir. Thsan
Burak Birecikli, “Avionyali Ismail Kemal Bey’in Siyasi Faaliyetleri (1870-1908), Akademik Bakis
Dergisi, ¢. 3, sa. 5 (2009), s. 95-122.

133 Aksin, a.g.e., s. 41.

13 Taha Toros, “Saltanatin Yanibasinda Bir Istibdat Diismani Prens Sabahattin’, Milliyet Yakin
Tarihimiz, 1982, s. 171. Padisahin bu olaydan duydugu 6fkeyi anlatmasi bakimindan Tevfik (Biren)
Bey’in su sozleri anlamlidir: “— Iyi ki, biiyiikpederim hayatta iken Mahmud Pasa memleketten kacmaya
kalkmadi. Eger o vakit firar etmis bulunsa idi, Mahmud Pasa 'nin ahbabi olmasidan ve bir zamanlar ona
komsu oturup sik sik goriigmiis bulunmasindan dolayi, o zavalli ihtiyarcigi da istintak ederler,
habsederler, elhasil basina muhakkak bir bela getirirlerdi.” Naciye Neyyal Biren, Minevver Bir Tirk
Hamimi Ressam Naciye Neyyal Hamimefendi’nin Mutlakiyet, Mesrutiyet ve Cumhuriyet Hatiralari,
F. Rezan Hirmen (yay. haz.), Pinar Yay., Istanbul Temmuz 2004, s. 51-52.
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Ibrahim Temo bu olaydan sonra, “ siyaset kazamimin daha hararetli kaynamaga”
bagladigini ve Paga’ya bir “manzume” yazildigim bildirmektedir.**

Mahmud Pasa gibi Saray’a mensup, tstelik de Padisah’in enistesi olan st dlizey
bir kimsenin muhalefete gecmesi, muhalif hareketin kendine olan givenini yeniden
sagladi. Pasa’nin maddi imkanlarmi Londra’da, Osmanh gazetesinin ¢ikmasi igin
seferber etmesi ve ogullarindan Sabahattin Bey’in derin fikirleri, birgok Jon Turk’in
onun etrafinda toplanmasina neden oldu. 136

1902 senesinin 2-9 Subat tarihleri arasinda Mahmud Pasa’nin ogullar1 Sabahattin
ve Liitfullah Beylerin girisimleri sonucunda Jon Tiirklerin Padisah karsisinda yiiriitecegi
faaliyetleri goriismek amaciyla, “Osmanli Hiirriyetperveranm” adi ile 1. Jon Turk
Kongresi toplandl.137 Kongre’ye Osmanli imparatorlugu’nda yasayan cesitli milletlerin
temsilcilerinin de katilmasi, bu kongrenin “Osmanlilik” anlayist ile toplandigini
gOstermekteydi.

Hatiratlardan anladigimiza gore kongrede baslica su iki konu tartigilmigtir:
Birincisi, Jon Tlrk hareketinin artik basin ve yayin yolu ile yaptigi ““‘protesto”
hareketinden cok ““askeri bir kuvvet”e dayandiriimasinin gerekliligidir.**® ismail Kemal
Bey’in tartismaya sundugu bu konu kabul edildi. Ikincisi, Ermeni delegeleri tarafindan

ortaya atilan “yabanci deviet miidahalesi” meselesi idi.**

Bu konu derin tartigmalara
neden oldu. Prens Sabahattin Bey’in, ¢ikarlar1 uyusan devletlerle anlasilabilecegi tezini
savunmasi ile birlikte kongre, Sabahattin Bey ve yabanci miidahalesi diisiincesine karsi
olan Ahmet Riza Bey arasinda iki gruba ayrildi.**® Kongreden sonra Prens Sabahattin
Bey grubu, Padisah’a kars1 gesitli darbe girisimlerinde bulunduysa da bunda bir basari
saglayamadi. *** Sonrasinda Jon Tirkler arasindaki ayriligin bir sonucu olarak
“Tesebbiisii Sahsi ve Ademi Merkeziyet Cemiyeti ”ni kurdu.**?Ahmet Riza Bey grubu ise

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ismini, Sabahattin Bey grubuna kars1 bir tepki olarak

5ibrahim Temo, a.g.e., s. 131-132.

136 Aksin, a.g.e., s. 42-43.

37" {brahim Temo, a.g.e., s. 136-137.

138 Kuran, inkilap Tarihimiz..., s. 190.

139 Beyatli, Cocuklugum, Gengligim..., s. 206.

10 M. Said (Pekmen) Bey, bu durumun asil sorumlusunun A. Riza Bey oldugunu ve Jon Tiirkler
arasindaki hiziplesmenin baslica kaynaginin, onun “kimseyi dinlemeden yalniz basina is gormek hevesi ve
sonmek bilmeyen hirst” oldugunu sdylemektedir. Pekmen, 31 Mart..., s. 34-35.

141 Sabahattin Bey grubunun darbe girisimleri hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Aksin, a.g.e., s. 46-47 ;
Kuran, inkilap Tarihimiz..., s. 195-206.

2 Sina Aksin, kurulus yili olarak, Cemiyet’in yayn organi olan Terakki gazetesinin yayna bagladig:
1906 yilm isaret etmektedir. Aksin, a.g.e., s. 48.
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Terakki ve Ittihat’a déniistiirdii ve basin ve yayn faaliyetleriyle muhalefete devam etti.
Boylece, Jon Tiirkler arasinda birlik kurmak amactyla toplanan kongreden Jon Tiirkler,
etkileri 1908 sonrasina kadar siirecek olan iki gruba ayrilmis olarak ¢iktilar.

Peki Sabahattin Bey’i bu kadar ¢ekici kilan fikirleri nelerdi? Ahmet Riza Bey
gibi bagindan beri muhalif harekette sistemli bir seyir izleyen aydinlardan farki ne idi?

Sabahattin Bey, Saray’a mensup olmast dolayisiyla bir defa itibar bakimindan
daha oncelikli idi. Ayrica, dayisina karsi isyan bayragini kaldirmasi onu Jon Turklerin
gbzUnde sarsilmaz bir konuma ytikseltmisti. Bunun yaninda, aniden ve hizli bir bigimde
siyaset sahnesinde goriinmesi, Jon Tirkler arasina yeni bir fikri goriis olan “sahsi
mudahale” ve “adem-i merkeziyet” anlayisin1 yerlestirmesi, onu ¢ekici kilan diger
nedenlerdendi.

Auguste Comte’nin pozitivist fikirlerinden etkilenen Ahmet Riza’nin aksine
Edmond Demolins ile Le Play Okulu’nun fikirlerinden etkilenen Prens Sabahattin’in
fikirlerinin kaynaginda birey, toplumdan 6nce gelmektedir. ** Ona gore II.
Abdiilhamid’in baski yonetiminin kaynagi blylk oranda toplumsal sartlardan ileri
gelmektedir ciinkii halk tartismasiz bir sekilde hiikiimdara boyun egmektedir.** Bu
nedenle bireyden baglayarak once toplumsal kosullarin degistirilmesi ve ardindan da
Padisahin otoriter rejiminin hafifletilmesi saglanabilir. Bunun i¢in parlamenter sistem
tek basina yeterli degildir, ilk etapta “kisisel gelisim” ve “sahsi tesebbiis” ile birey 6n

% {kinci etapta ise Imparatorlugun c¢ok uluslu yapisindan dolay1

plana cikarilmalidir.
merkezi bir hiikiimet, isleri daha da kotiiye gétiireceginden onun deyimiyle “adem-i
merkeziyet” usuline dayanan ve yerel yonetimleri mali adli ve siyasi alanda 6n plana
¢ikaran bir sistem uygulama sahasma konulmalidir. **® Sabahattin Bey’in diisiincesi
Ozetle bunlardan ibaretti.

Sina Aksin, 1. Jon Turk Kongresi’nden sonra muhalif hareketin adeta
“daginiklik donemine” girdigini belirtmektedir. **" Buna karsihk 1902’den 1906
sonlarma kadar Istanbul, Makedonya ve Sam’da cesitli orgiitlenmelerin yasandig

gorilmektedir. Bu orgutlenmelerden biri olan “Ihtilalci  Askerler Cemiyeti”nin

kurucularindan olan A. Bedevi Kuran’dan 6grendigimize gore, 0 dénemde Ozellikle

3 Mardin, a.g.e., s. 212-213.
%4 Bayar, a.g.e., . 1, s. 174.
%5 Mardin, a.g.e., s. 213.

146 Aksin, a.g.e., s. 48.

¥7 Aksin, a.g.e.,s. 54.
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Harbiye, Tibbiye ve diger bazi mektepler icerisinde de Padisah karsiti hareketler hic
olmadig1 kadar artmistir.*® Bu hareketlerden anlasildigi kadariyla artik, mesrutiyete
giden yolda siddet yonteminin fikri protestoya tercih edilmeye baslandigi sdylenebilir.

1907 yil1 15-19 Ekim tarihleri arasinda Padisah karsit1 harekette birligi saglamak
amaciyla JOon Turk Kongresi yeniden toplandi. Kongre sonrasinda yayilanan
beyannameden anlagildig1 tizere goriismelerde tartisilan ve kabul edilen 6nemli konular;
I1. Abdilhamid’in ihtilal yolu ile tahttan indirilmesi ile Mesrutiyet yonetiminin yeniden
tesis edilmesidir.**® Kongrenin, ihtilal fikri izerinde anlasmasinin en énemli nedeni;
Ahmet Riza Bey grubu ile Selanik’te Eyliil 1906’da kurulan Osmanli Hiirriyet
Cemiyeti’nin 27 Eyliil 1907°de birlesmesi ve Ahmet Riza Bey’in de ihtilal fikirlerini
benimsemis olmasidir. Béylece, Jon Tiirklerin Padisah karsisinda izleyecegi program
kesin olarak belirlenmistir ki zaten aradan bir yil bile gegmeden Padisah, Meclis-i
Mebusan’1 yeniden agmak zorunda kalacaktir. Ancak sunu da belirtmek lazimdir ki her
ne kadar Il. Jon Tirk Kongresi’nden ihtilal karari ¢ikmissa da, Mesrutiyet’in yeniden
ilanin1 saglayan, yurtdisindaki muhalif hareket olmamistir. Makedonya’da ortaya ¢ikan
ve bir siire sonra fikirleri uyusan Terakki ve ittihat Cemiyeti ile birlesen Osmanli
Hurriyet Cemiyeti, 1908 ihtilali’ni yapan asil giic olmustur. Yani, Ihtilal’in fikri ayag:
Jon Tiirk hareketi iken; fiili ayag1 da sonradan Jon Tiirkler ile birlesecek olan Osmanli
Hiirriyet Cemiyeti iiyeleri ile ordu olmustur. Bu nedenle Kazim Karabekir, JOn Tlrk
hareketinin, Mesrutiyet’in ilanina daha ¢ok fikri anlamda katki yaptigim
vurgulamaktadir. 150

Gelinen noktada sunlarin sdylenmesi elzemdir: Sultan II. Mahmud ile ivme
kazanan ve II. Abdiilhamid devrinde bir seferberlik halini alan egitim reformu ile
birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun yenilesme algisinda da bir farklilasma yasanmis ve
bu donemde Imparatorlugun topyekun kalkinabilmesinin egitilmis bir toplumla
saglanacagi diisiincesi ortaya ¢cikmistir. Diger bir ifade ile bu, Avrupa’da 18. Yy.’da
baslayan ve siyaset felsefesindeki degisime paralel olarak ortaya ¢ikan Aydinlanmis
Mutlakiyet anlayisinin Osmanli Devleti lizerindeki ge¢ kalmis etkisinden baska bir sey
degildir. Ciinkii II. Abdiilhamid doneminde devletin baslica goérevleri arasina giren

toplumun egitilmesi diislincesi, 18. Yy. Avrupasi’nin ana karakterini olusturan

148 By orgiitlerin faaliyetleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Kuran, inkilap Tarihimiz..., s. 274-286.
9 yysuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, c. 2, TTK, Ankara 1952, s. 137.
150 Karabekir, a.g.e., s. 33.
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Aydinlanmig Monarklarin siyasi politikalarinin dayandigi baslica etken olmustur. Fakat
degisik dinamiklere sahip Osmanlilar ile Avrupa’nin, ayni siirecleri yasamasinin
miimkiinsiizliigii dolayisiyla Sultan Hamid’in egitim seferberligi politikas1 Avrupa’da
gosterdigi etkiyi gosterememis, aydinlanma fikirleri topluma niifuz edememistir. Fakat
buna ragmen, Sultan’in Harbiye, Tibbiye ve Miilkiye gibi yiiksek okullar1 reforma tabi
tutarak taninmis diisiiniir ve aydinlar1 buralarda istihdam etmesi, bu okullarin fikri
yapisindaki degisimi de beraberinde getirmistir. Bu nedenledir ki Ittihad-1 Osmani
Cemiyeti, vatan bilincini daha derinden hisseden ordu yerine devleti canli bir varlik gibi
algilayip, onu dogum, yasam ve Oliim temalar1 iizerinden ele alan materyalist doktorlar
arasinda yani Tibbiye i¢erisinde kurulmustur.

Kurulugunun ardindan Cemiyet’in Harbiye i¢lerinde kisa siirede yayilmasinin ilk
nedeni ise, Yeni Osmanlilar tarafindan Harbiye’ye niifuz ettirilen vatandaglik ve vatan
bilincidir. Ayrica, 1960 Darbesi’ne giden siiregte oldugu gibi bu dénemde de asker
arasinda yapilan kayirmalar, terfilerde goriilen aksakliklar ve subaylarin igerisinde
bulundugu mali istikrarsizlik gibi nedenler de Harbiye’nin Sultan’a Kkarsi
Ofkelenmesinin baslica nedenlerindendir.

Diger yandan, ITC’nin Harbiye, Miilkiye ve Tibbiye ile smirl kaldigini
sdylemek, yaniltici olacaktir. Incelenen hatiratlardan tespit edildigine gére daha 1889°da
kurulusunu takip eden yillarda ulema ve din adamlar1 ile tekke ve baz1 medreselerin de
Cemiyet’e destek verdigi ifade edilmektedir. Ger¢ekten de islam dininin gelismeye agik
bulunmas1 ve mesveret usuliinii her firsatta tavsiye etmesi diisiiniildiigiinde, Islam’1
yaymak ve onu yorumlamakla gorevli bulunan din adamlarinin, Mesrutiyet’in yeniden
ilanin1 savunan Cemiyet’e destek vermesi normal karsilanmalidir. Bu durum bir yonii
ile 1826’da Yenigeriligin kaldirilmasi ile bozulan ulema-yenigeri ittifakinin, Sultan
Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi siirecinde de oldugu gibi ulema-hiirriyet sever ittifakina
doniiserek reform yanlisi bir tutum almasi manasina gelmektedir. Bu nedenledir ki Jon
Tiirkler, Sultan Hamid’in Padisah ve Halife olarak mesruiyetini kaybettigine dair
fetvalar almak iizere siklikla ulemaya basvurmuslardir. Fakat sunun da belirtilmesi
gerekmektedir ki kurulan bu ittifak uzun 6murli olamamis, 1908’den sonra iktidara
gelen ITC’nin izledigi siyaset, onun muhaliflerinin faaliyetleri ve yeni diizenin getirdigi
hosnutsuzluklar nedeni ile 13 Nisan 1909 (31 Mart 1325) giinii yeniden eski seklini

alarak ulema-asker ittifaki sekline doniismistiir.
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Tezin Birinci BOlumu’nl nihayete erdirirken mevcut bilgiye ek veya bilineni
farkli yorumlayacak diger bir nokta da, 1897 Tiirk-Yunan Savasi’nin Jon Tiirk hareketi
tizerindeki etkisine dairdir. Jon Tiirk hareketini ele alan bir¢cok ¢alismada ve 6zellikle de
Sina Aksin ile M. Siikrii Hanioglu’nun konu ile ilgili eserlerinde savunduklar diisiince,
1897 Teselya Harbi sonucunda Osmanli’nin kazandigir biiyiikk basariyr politik bir
manevra olarak kullanan Sultan Hamid’in, Jon Tiirk hareketini zayiflatmaya vakif
oldugu seklindedir.* Aslinda bdyle bir diisiince oldukca mantikli goriinmektedir fakat
mantikli goriindiigii oranda da bazi eksiklikler icermektedir. Yillardir Sultan Hamid
yonetimi altindaki Imparatorlugun giinden giine eridigini savunan Jén Tiirkler, 1897
yilinda Padigah’mn Yunanistan’a karsi kazandig1 zafer nedeniyle ona karsi kullandiklari
propaganda malzemelerinden birini kaybetmislerdir ve gercekte bu durum, hareketin
zayiflamasina neden olmustur. Fakat basta Ahmet Riza, Doktor Nazim ve Halil Ganem
olmak {izere birtakim dirayetli Jon Tiirk 6nderleri disindaki muhaliflerin yurda donmesi
ya da Padisah buyrugu altina girerek memuriyetlerde gorevlendirilmesini tek basina
Teselya zaferi neticesinde Imparatorlugun ve Sultan Hamid’in kazandifi prestije
baglamak bizce eksik bir ¢ikarim olacaktir. Ayni sekilde bu zaferin, imparatorlugun
kotii gidisatindan kurtularak toparlandigini gdsteren bir kanit oldugu diisiincesi de Jon
Tiirk hareketindeki duraksamay1 tek basina ifade etmekten uzaktir. Bu ¢ikarimlarda, Jon
Tiirklerin yurtdisinda yasadigi sefalet hayati goz ardi edilmistir zira 1897 yilinda
Padisah’in Jon Tiirklere sundugu zeytin dalinin ucunda vaat ettigi maddi imkanlar, Jon
Tirklerin gozlerini kamastirmis olmalidir ¢iinkii bu insanlar, 1897 6ncesi donemde
yurtdisinda bir yandan Sultan’in yabanci devletler nezdindeki kendilerine karsi
girisimleri ile ugrasirlarken, diger yandan da maddi imkansizliklar ile bag etmektedirler.
Incelenen hatiratlarda bu kanaatimizin izlerini bulmak miimkiindiir. Ornegin anilarinda
Ahmet Riza ve Ibrahim Temo Beyler, giyecek ikinci bir elbisesi bulunmayan, ailesi ya
da Misir Hidivi’nden gelen maddi destekler ile ancak hayatini idame ettirebilen, bazen
de acliktan bitap diismiis Jon Tiirklerin Avrupa’daki sefalet dolu hayati hakkinda detayli
bilgiler vermektedir. ™ Ayni sekilde incelenen hatiratlarda 1897 yilinda Jon Tiirk
akiminin darbe yemesi, Teselya Savasi’nda kazanilan basarinin getirdigi, devletin

yeniden canliliga kavustugu ve bu nedenle muhalefete gerek kalmadig: diisiincesinden

151 Aksin, a.g.e., s. 34-38. Hanioglu, a.g.e., ¢. 1, s. 219-152,
152 J6n Tiirklerin Avrupa’daki sefalet dolu hayatlar hakkinda detayl: bilgi igin bkz. Ahmet Riza, a.g.e., s.
9-23 ; Ibrahim Temo, a.g.e., s. 153-156.
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cok, Jonler arasindaki temassizlik, kisisel husumetler, ¢cekememezlikler, anlasmazliklar,
aykiriliklar ve en 6nemlisi de Padisah’in, Ahmet Celalettin Pasa aracilig1 ile onlara
teklif ettigi riitbe, memuriyet ve maddi imkanlar geri ¢evirecek derecede dirayete sahip
olamamalar1 ve sefalet icerisinde yasiyor olmalaridir. Cilinkii 1897 miitarekesi ile
Padisah ne Mesruti idareyi yeniden tesis edecegini, ne de Meclis-i Mebusan’1 yeniden
toplayacagini beyan ediyor, yalnizca devlet yonetimini birtakim reformlara tabi
tutacagimi vaat ediyordu. Bu nedenledir ki bodyle bir vaade karsilik Mesrutiyet
davasindan kesin olarak olmasa bile ge¢ici bir siire i¢in vazge¢mek, onu hafifletmek ya
da davayr yurticine tasimak, biiyilkk oranda insanlarin igerisinde bulundugu zor
kosullardan kurtulma isteginden kaynaklanmaktadir. Ornegin amlarindan 6grendigimize
gore Mithat Siikrii (Bleda) Bey’in bu tarihlerde Sultan’in miitareke teklifine uyarak
yurda dénmesindeki baglica etken, maddi imkansizliklar ile babasinin 6liim doseginde
olmasidir.®® Aym sekilde anilarinda Halil (Mentese) Bey de, Avrupa’da bulundugu
stire igerisinde kendisine maddi destek olan agabeyinin 6lmesi nedeni ile maddi
desteginin kesilmesi ve ailesinin kimsesiz kalmasin1 onlemek maksadi ile yurda
dondiiglinii beyan etmektedir. 14 Fakat sonu¢ olarak sunun da vurgulanmasi
gerekmektedir ki, Sina Aksin’in de belirttigi lizere Teselya zaferini, devletin yeniden
canliliga kavustugunun bir ifadesi olarak algilayan Izmirli Ubeydullah Efendi’nin, daha
Sultan’in miitareke teklifinden 6nce yurda donmesi 6rneginde de oldugu gibi bu zafer,
Jonler lizerinde psikolojik bir etkiye neden olmustur ancak bu etki, Sina Aksin ve Siikrii
Hanioglu’nun savundugu gibi Jon Tiirk hareketinin kesintiye ugramasinin kesin bir

nedeninden ¢ok bizce yalnizca bir yoniinii olusturmaktadir.

13 Bleda, a.g.e., s. 25-26.
%4 Halil Mentese, Osmanhh Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese’nin Amlari, Hiirriyet Vakfi Yay.,
Istanbul Kasim 1986, s. 114.

43



I1.BOLUM
HURRIYET’IN iLANINA GIDEN SUREC

2.1. Makedonya Meselesi ve Mesrutiyet’e Etkisi

Selanik, Manastir, Kosova gibi biiylik sehirlerden olusan Makedonya bdlgesi,
her donemde etnik kimlige dayali sorunlarin merkezi olmustur. Yugoslavya’nin
pargalanmasi sonucu ortaya ¢ikan etnik tabanli ¢atigmalar ginimizde bile stirmektedir.
Cok degil, bir yiizyil geriye gidildiginde bu sorunlarin Osmanli imparatorlugu’ndan
kalmis oldugu goriilecektir. Bugiin nasil ki Kosova sorunu c¢aresi bulunamayan bir
kanser gibiyse, 20. Yy’da Makedonya da gittikce kotillesen veba hastaligini
andirmaktaydi. Pimi ¢ekilmis bir bombadan farki yoktu. Sadece patlama zamanim
bekliyordu.

Bu bdlge, tarihte neden bu kadar derin yaralar agmist1i? Devletler ni¢in zaman
zaman dig politikalarinda bu bdlgeyi odak noktasi yapmislardi? Bu sorularin birden ¢ok
aciklamasi yapilabilir ancak bizce en 6nemli neden milliyetgilik olgusu ile Avrupa’nin
siyasi politikalarinda dini, siyasetin sag kolu olarak gdrme egilimidir. Ozellikle 20.
Yy’da etnik ve dini kimlik, giinimizde de gecerliligini korudugu tizere siyasi politika
ile bitiinlesmis haldeydi. Bundan dolay1, bu yiizyitlm Osmanli’y1 ilgilendiren
siyasetinde Makedonya bdlgesinin etnik karmasaligi her seyden 6nce gelmekteydi.

Belirleyici bir tarih olmasi bakimindan 93 Harbi’'nden sonra Balkanlar’da
Miisliiman ve gayrimiislim niifusun yiizde olarak oranina bakildiginda; %43 Miisliiman,
%54 Hiristiyan ve geri kalaninin da Yahudiler ile diger milletlere ait oldugu
gorilmektedir. **> Ancak ayni tarihlerdeki niifus oram, gesitli arastirmacilara gore -
ihtimal ki siyasi bir arastirmadir- Musliman niifusu, Hiristiyan niifusu karsisinda 8’de 1
oranindadir. *° Kuskusuz sayisal oOrnekler daha da c¢ogaltilabilir. Ancak sunun

belirtilmesi i¢in rakamlar, s6zciiklerden daha kullanigli olmaktadir ki 1800’lerin sonu ile

1 Kemal Karpat, Osmanh Niifusu (1830-1914), Bahar Tirnak¢ (¢ev.), Timas Yay., Istanbul 2010, s.
89-93. Harbi esnasinda katledilen yaklasik 300.000 Miisliman ile Osmanli topraklarina go¢ eden 1.5
milyon kadar gogmen de hesaba katilirsa, 1877-1878 Harbi dncesinde Musliman niifusun Balkanlar’daki
durumu daha iyi gozlenebilir. Hakki Yazici, Muammer Demirel, “93 Harbi (1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi) 'nden  Sonra  Eskisehir'e Yerlestirilen ~Gog¢menler”, Atatirk Universitesi Tirkiyat
Arastirmalar: Dergisi, sa. 29 (2006), s. 269.

1% Karpat, a.g.e., s. 123-124.
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1900’lerin basinda Balkanlar, etnik ve dini siyasetin her yoniine sahit olmustur. Zaten
Makedonya meselesi ve daha genis kapsami ile “Sark meselesi” bir anlamda dini
siyasetin sonucudur.

Makedonya sorununun c¢ikis noktasi 1877-78 Osmanli-Rus Savasi sonunda
imzalanan Ayastefanos Anlasmasi’nin maddelerine dayanmaktadir. Bu anlagsmanin
Balkan milletlerine tanidigi bagimsizlik ve toprak genisletme hakki, Balkan
milletlerinin, Osmanli ile birlikte, kendi aralarinda da ortaya ¢ikacak olan siirtiismelerin
nedeni olmustur. Ayastefanos sonrasinda yeniden ele alinan durumun bir sonucu olarak
imzalanan Berlin Anlagmasi ile birlikte Bulgarlarin, daha 6nce kendilerine verilenlerden
daha azma raz1 ettirilmesi, Makedonya sorununun da baglangici anlamina
gelmektedir.™’

Bulgaristan’in, Berlin anlagmasi ile prenslik haline gelmesinden itibaren giristigi
Makedonya’nin Bulgarlastirilmasi projesi, zaman icerisinde Rumlar, Sirplar, Ulahlar ve
diger etnik gruplara da sigradi. Her bir grup, Makedonya iizerinde iddia ettigi hakka
ulagsmada kararli bir sekilde hareket ediyordu. Bizzat kendi hikiumetleri ile Avrupali
gucler tarafindan desteklenen ve ¢ogunlukla subaylardan olusan ceteler, Balkanlar’da
adeta ter6r havasi estiriyorlardi. Bulgar ceteleri Rum ¢eteleri ile ¢arpisiyor, Sirp ¢eteleri
Bulgar koylerini basiyor, karsiliginda Bulgarlar misilleme yapiyor, kisacasi
Makedonya’da siyasi ¢ikar gruplar1 kendi aralarinda catisirken halka da yeterince zarar
veriyorlardi. Bu durum, Balkanlar Uzerinde ¢esitli ¢ikarlara sahip Avrupa Devletleri’nin,
Osmanli Imparatorlugu’nun i¢ islerine karismasi i¢in muhtesem bir firsatt1. Boyle bir
firsat1 kacirmak istemeyen Avrupa, ilk dnce Osmanli Devleti’ne uyarilarda bulundu
ancak nasil olsa Osmanli’nin bolgeye huzur getiremeyecek derecede yorgun oldugunu
biliyordu. Bunun yaninda, Balkanlar’a miidahale etmek igin gerekli sartlarin olusmasini
da sabirsizlikla bekliyordu. Avrupa kamuoyunu hazirlamak i¢in bdlgede once nufus
sayimlart yapildi, Misliman niifus oldugundan az gosterildi. 158 Ardindan
Balkanlar’daki cetecilik faaliyetleri slratle desteklendi. BOylece Avrupa’ya, Osmanl
Devleti’nin Balkanlar’da yeterli giivenligi saglayamadigi goriintiisii verme siyaseti
basariyla sonuglandi. Bundan sonraki adim, Osmanli’dan, Makedonya’da adli, idari ve
mali imtiyazlar koparmaya gelmisti. Iste Makedonya’da Avrupa denetimin kurulmast,

bu imtiyazlar sayesinde olmustur.

57 Aksin, a.g.e., s. 49.
158 Yapilan sayimlar hakkinda detayh bilgi icin bkz. Karpat, a.g.e., s. 121-164.
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1897°de baslayarak g¢esitli tarihlerde artan Bulgar faaliyetleri, 1902’ye
gelindiginde kendini siddetli bir isyan bigiminde gosterdi. ° Bolgenin Bulgar
egemenligi altina girmeye basladigini goren diger gruplar da hareketlerine hiz verdiler.
Osmanli Devleti’nin almakta geciktigi yetersiz tedbirler karsisinda cetecilik faaliyetleri
giin gectikce artryordu. Béylece 20. Yy’ ilk c¢eyreginde Balkanlar, ¢ikar gruplarinin
catisma sahasi olmus ve bolgede yasam oldukca zorlasmisti. Siirekli farkli ceteler
tarafindan basilan kdyler bosalmaya baslamis, sehirlerde giivenlik yok denecek kadar
azalmisti. Aksam, sehirlerde baskina ugrama korkusundan halkin evlerinden disari
cikamadigini belirten A. Resit (Rey) Bey, ciftliklerin diizenli isleyemedigini, buralardan
elde edilen gelirlerin azaldigin1 ve zaten rahat igerisinde yasayamayan Miisliman
halkin, topraklarin1 satarak bodlgeden g6¢ etmesi siyasetinin hiz  kazandigimi
vurgulamaktadir. 160

1902°de baslayan ve siddetle bastirilan Bulgar isyan1 sonrasinda bolge tizerinde
siyasi ¢ikarlar1 bulunan Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve Rus Carligi’nin baskisi
ile Balkanlarda, Berlin Anlagsmasi’nda kararlastirilan 1slahat programinin uygulamaya
konulmasi talepleri artt1.*® Bolgede yillardir siiregelen catismalar dolayisiyla Hiristiyan
halkin ezildigini 6ne siiren sozde din savunuculari, Padisah’tan bu durumu
sonlandirmasini, aksi takdirde Balkanlar’a midahale edeceklerini belirttiler. Bu durum
karsisinda panige kapilan Osmanli Devleti, Manastir, Selanik ve Kosova vilayetlerini
“Umumi Miifettislik” ad1 altinda olaganiistii yetkiler ile birlestirdi.'®” Bagina da Hiseyin
Hilmi Pasa’y1 getirdi ve bir dizi 1slahat programina giristi. 1903’e kadar durum bu halde
devam etti. 1903°te, Rusya ve Avusturya, Osmanli’nin bolgedeki 1slahat ¢alismalarinda
yetersiz kaldigim &ne siirerek “Viyana Islahat Programi”m gelistirdi. *® Avrupa
Devletleri’ni bu da tatmin etmemis olacak ki ayn1 yil Ingiltere ve Fransa’nin da onay1
alimarak yine Rusya ve Avusturya tarafindan hazirlanan “Miirzsteg Programi”

164

Babiali’ye sunuldu.”™ Cok ge¢meden Osmanli Devleti bu programi kabul ettigini ilan

9 Aksin, a.g.e., s. 49.

180 Ciftliklerin isleyemez durumu getirilmesi, halkin bu topraklar1 Bulgar, Sirp ya da Rum zenginlere
satmasina neden olacak ve boylece topraksiz kalan Miisliiman halk, ¢areyi Balkanlar1 terk etmekte
bulacaktir. Bu da Balkanlar’da Hiristiyan niifusunun artmasi anlamima geldiginden bu bolgeler {izerinde
siyasi faaliyet yiiriiten devletlerin igine yarayacaktir. A. Resit Rey, a.g.e., s. 113-114, 63-64 ; Karabekir,
a.g.e., s. 241-242.

181 Aksin, a.g.e., s. 49.

162 Karabekir, a.g.e., s. 63.

1%3 pekmen, 31 Mart...,s. 87.

%4 Kut, a.g.e., s. 29.
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etti. Bu programin, Genel Miifettigligi “bir ecnebi karargdhina” g¢evirdigini bildiren
Kazim (Karabekir) Bey, Osmanli Jandarmasmmin da Yyetkisinin azaltildigini
belirtmektedir.'®® Kazim Nami (Duru) Bey de, Genel Miifettis Hiiseyin Hilmi Pasa’nin
yaninda Avusturyali ve Rus danigmanlarin gorevlendirilmesinin Osmanli subaylarinm
cileden ¢ikardigim sdylemektedir.'®® Béylece, Makedonya Osmanli Devleti’nden adeta
kopuyor ve bolgede yabanci miidahalesi kesin olarak yerlesiyordu.

Kazim (Karabekir) Bey’in deyimiyle bu program, *“Makedonya’nin
muhtariyetine yol agmak™ idi ¢lnkd bu program ile birlikte Avrupa Devletleri,
Makedonya’da adli, idari ve mali denetim yapma gérevlerini kazaniyorlardi.*®’ Talat
Bey, Makedonya’da Avrupali Devletlerin bir yandan, ayrilik¢1 faaliyetleri koruyup
kolladiklarini, diger yandan da Osmanli’ya 1slahat programlari dayatmalarini ve
Osmanli’dan bunlar1 uygulamasini beklemeyi, “bir insanin elleri kollari baglandig
halde kosmasinin istenmesine” benzetmektedir.*®® Durum gercekten de boyle idi.

Il. Abdilhamid’in Balkan politikast kisaca, Balkan milletleri arasindaki
ayriliklar1 koriiklemek tizerine kurulu idi ¢iinkii bu milletler, ortak bir zeminde
bulusurlarsa Osmanli Imparatorlugu’na kars: tehlikeli hareketlerde bulunabilirlerdi.*®®
Bu nedenle olas1 bir askeri miidahaleye karsi Avrupa Devletlerini 1slahat yapma siyaseti
ile hos tutmak Padisahin ilk amaciydi. Ikincisi de, Makedonya’da, Balkan milletleri
arasindaki siirtiismeleri onlemeye yonelik kesin tedbirlere bagvurmamak idi. Boylece
Sirplar, Bulgarlar, Rumlar arasindaki ¢ekismeler devam edecek ve Osmanli’ya karsi
kurulacak bir Balkan ittifakinin 6nii alinmis olacakti. Nitekim, Makedonya Genel
Miifettisligi olusturulduktan sonra H. Hilmi Pasa’nin 19 Ocak 1903 tarihli Babiali’ye
gonderdigi telgrafta eskiya takibine verilen jandarma sayisinin arttirilmasi ile bu
jandarmalarin silahlarinin yenilenmesi istekleri Saray tarafindan reddolunmustu. *"
Buna karsilik, arkalarinda Avrupa’nin zengin silah tiiccarlar1 ile bankerleri bulunan
ceteler, Osmanli jandarmasindan daha uUstlin sekilde donamiyorlardi. Boylece,

Nizamettin Bey’in de deyimiyle, “halis Tiirk kani” Yemen’de, Arabistan’da oldugu

165 Karabekir, a.g.e., s. 92.

% Duyru, a.g.e., s. 13.

187 Karabekir, a.g.e., s. 64.

168 Talat Paga, Talat Pasa’min Hatiralari, Enver Bolayir (yay. haz.), Bolayir Yay., Istanbul 1946, s. 14.
189 Tahsin Pasa, a.g.e., S. 62.

Y0 H. Hilmi Pasa, telgrafinda belirttigi tedbirlerin alinmasi ve uygulanmasi ile birlikte, “Miifettis-i
Umumilik” adi ile bir makamin dahi ortadan kalkacagmi bildirmektedir. Kuran, inkilap Tarihimiz..., s.
305-306.
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gibi Makedonya’da da “beyhude yere” harcaniyordu.’”* Bu durum, cetelerle carpisan
subaylarda Padisaha karst kin ve nefretlerin artmasina neden oluyordu. Ayrica,
Makedonya buhraninin giderilmesinde Padisah’in, Batili Devletlerin isteklerini
tartismasiz kabul etmesi ve bu bolge iizerindeki yabanci etkisinin artmasi, subaylar
arasinda hos karsilanmayan diger bir etkendi. Oyle ki hatiratlarda eskiya takibine ¢ikan
subaylar, bu durumdan yeterince sikdyet etmektedirler. Halil (Kut) Pasa, “Mirzsteg
Programi” ile yabanci subaylarin Balkanlar’da serbest faaliyet yiritmelerinin Saray
tarafindan  kabullnlin kendileri i¢in biiyiik bir hayal kirikligi oldugundan

bahsetmektedir. 172

Diger yandan, bolgedeki subaylar arasinda Makedonya’nin ¢ok
gecmeden buytk bir felakete ugrayacagi korkusunun yaygin oldugunu belirten Kazim
(Karabekir) Bey, Padisahin hafiyelerinden firsat bulduk¢a vatansever subaylarin her
seyi acikca konustugunu vurgulamaktadir. P

Makedonya’nin elden ¢ikmasi korkusunun yalnizca Balkanlar’da gorev yapan
subaylar: tedirgin etmedigi aksine, vatanseverlik duygusuna sahip ¢ogu subay ve asker
arasinda endiselerin arttigin1 belirten Ismet (Inonii) Bey, Rumeli’nin aldig1 tehlikeli
vaziyetin subaylar arasinda yarattigi tartismalara dikkat ¢ekmekle birlikte,
Makedonya’da yabanci denetiminin kabuliinden dolayr “ajan adini verdikleri yabanci
memurlarin faaliyetlerini hazmedemediklerini vurgulamaktadir. Ismet (inénii) Bey,
Saray’in ve devlet yonetiminin Rumeli’nin aldig tehlikeli vaziyeti umursamadigindan
bahisle, vatansever subaylarin sanki bu vaziyetin sorumlusuymus gibi durumu
diizeltmeye yonelik careler aradigin ayrica belirtmektedir. ™

1905 yilinda Avrupa’nin, Osmanli Devleti’ne dayattigi Makedonya reformuna
dair Onerilerin kabul edilmemesine bir misilleme olarak Rusya, Avusturya-Macaristan,
Fransa, Italya ve Ingiltere donanmalarinin Limni ve Midilli adalarma yaptig1 ¢ikarma,
Osmanli subaylar1 arasindaki telasi arttird.'”® Buna bir de Padisah’in cekindigi mektepli
subaylar1 Istanbul’dan uzaklastirmak igin Makedonya’nin icerisinde bulundugu

durumdan istifade ederek Rumeli’ye tayin etmesi, yillardir burada kendisinden hosnut

"pelilbagi, a.g.e., s. 59.

172 Kut, a.g.e., s. 29.

13K arabekir, a.g.e., s. 65. Miiellif, o dsnemde Makedonya ahvalini soyle 6zetlemektedir: “Idaremizin her
subesi berbad bir halde, ¢cok geriyiz. Padisah cahil, zamamn icaplarini yapmak soyle dursun anlayacak
bir halde dahi degildir. Avrupa devletleri i¢imizdeki Hiristivan unsurlart yetistiriyor, ihtildl yaptiryyor ve
yavas yavas bizi paylasmaya gidiyorlar.” Karabekir, a.g.e., s. 81.

7 {smet Inonii, Hatiralar, Sabahattin Selek (yay. haz.), Bilgi Yay., Ankara Ekim 1985, s. 30, 40.

5 Aksin, a.g.e., s. 50-51.
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olmayan kimseleri bir araya getirmesi ve daha once de belirtildigi gibi mektepli
subaylarin alayli subaylar karsisindaki diisiik konumu eklenince, Rumeli’de Padisah
karsiti hareketlenmeler hiz kazandi.'’® iste 1906°da Selanik’te kurulan ve kisa siire
icerisinde subaylar arasinda hizla yayilan Osmanli Hiirriyet Cemiyeti, Padisah karsit1 bu
hareketlerin viicut bulmus sekli idi.

1907°de Terakki ve Ittihat Cemiyeti, Makedonya’nin igerisinde bulundugu
durumdan etkilenerek Balkan meselesine daha fazla 6nem vermeye basladi. Cunki
burast Osmanli Devleti’nden kopmak tizere idi ve ayrica, Rumeli’de bulunan iki
ordunun subaylar;, Makedonya meselesi ile yeterince ilgilenmekteydi.*”” Yani II. Jon
Tiirk Kongresi’nde alinan askeri ihtilal kararina uygun olarak bu bélgedeki ordular,
Padisaha kars1 bir ihtilal icin yeterince elverigli goriiniiyordu. Bu nedenle 1907-1908
arasinda Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin Paris subesi, basm ve yaym faaliyetleri ile
Makedonya’daki Miisliiman haklarin1 muhafaza etmeye calisirken, Selanik subesi de
1908 ihtilali’nin askeri sathasmin hazirliklarina girismis ve bu bolgede Saray’in
etkinligini biiyiik oranda diistirmeyi basarmstir.

Makedonya sorununun mesruti hareketteki etkisini, subaylarin vatanseverlik
hislerinde aramak gerekmektedir. Koca Imparatorluk giinden giine daha da kotiye
gitmektedir. Bu gidis karsisinda Harbiye’de vatan ve millet hisleri ile yetisen subaylar,
Padisah ve devlet yOneticilerine ates piiskiirmekteydiler ¢iinkii Misir gibi, Mora gibi
Makedonya’da elden ¢ikmak tizereydi. Bunun karsisinda ne Padisah, ne de Babiali
gerekli tedbirleri alamiyordu. Devlet mekanizmasi adam kayirma ve iltimas yolu ile
yuriyordu. Ustiine Ustlik mektepli subaylar, Padisah goziinde adeta ivey evlat
muamelesi goriiyorlar, yilda alti ay maas alanlar sansh olarak addediliyordu. Buna
karsilik Saray’a mensup kisiler bolluk ve bereket igerisinde yasiyorlardi. Mithat Siikrii
(Bleda) Bey’in sozleriyle, Imparatorluk “gévdesine kurt diismiis koca bir ¢inar gibi

» 178 Iste 20. Yy’ baslarinda Osmanl 1mparatorlugu’nun

temelinden sallaniyordu.
icerisinde bulundugu durum bu idi. Bu nedenle ittihatc1 subaylar, vatanin kurtulusunda

kendilerini sorumlu goriyor ve durumdan vazife ¢ikariyorlardi. Makedonya’nin

176 Cemal Bey, 1905 yilinda, subaylarin ddenmeyen maaslar1 dolayisiyla Debre Postanesi’ni bastigini ve
Saray ile Babidli’yi telgraf yagmuruna tuttugunu bildirmektedir. Yiizbagi Cemal, Arnavutluk’tan
Sakarya’ya Komitacilik-Yiizbasi Cemal’in Amilari-, Kudret Emiroglu (yay. haz.), Kebike¢ Yay.,
Ankara Mayis 1996, s. 10-11.

YBayur, a.g.e., C. 2, s. 146.

78 Bleda, a.g.e., s. 16.
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Imparatorluktan koparilmasi tehlikesi, subaylar arasindaki orgiitlenmeleri arttirdi ve

nihayetinde 1908 yilinda buradaki subaylar Padisah karsit1 fiili hareketlere giristiler.

2.2. Osmanh Hiirriyet Cemiyeti’nin Kurulusu ve TIC ile Birlesmesi

Makedonya meselesinin, 6zellikle 3. Ordu subaylarinda ortaya ¢ikardigi vatan
hissiyat1 ile Padisah karsiti kin ve nefret, yukarida kisaca agiklanmaya caligilmistir.
Simdi de bu his ile 6fkenin, Imparatorlugun kétii gidisati ile birlesmesi sonucu ortaya

¢ikan tepkilerin Grlnd olan Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’ne goz atacagiz.

1906 yilmin Eylil ayinda kurulan Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’'nden Once,
Selanik’te cesitli tarihlerde cemiyet kurma tesebbiislerinin oldugu bilinmektedir. Naki
Bey’in, Kazim (Karabekir) Bey’e anlattiklarindan 6grendigimiz kadariyla, Bulgarlarin,
Makedonya’da giristigi isyan hareketleri neticesinde Avusturya ve Rusya basta olmak
uzere, Avrupa Devletleri’nin, Osmanli igislerine karigmasi ile Padisah’in baskin
yonetimi, bu bolgede bazi vatansever kimselerde daha 1902’nin baslarinda bir cemiyet
kurma tesebbiisii yaratmistir. Naki Bey, ara ara toplanip devletin durumunu
goriistiiklerini sdyledigi yedi arkadas1 ile Paris’te Terakki ve Ittihat Cemiyeti reisi
Ahmet Riza Bey’e, onun Selanik Subesi’ni agmak lizere yazdiklar1 bir mektuptan
bahsetmekte ancak, yazilan bu mektuba Ahmet Riza Bey’in yeterli ilgiyi gostermedigini
ifade etmektedir.*”® Mektuba cevabinda A. Riza Bey, Terakki ve Ittihat isminin yalmzca
bir *“timsal(simge)” oldugundan bahisle, yurticinde kendilerine mustakil bir cemiyet
kurmalarini 6giitlemektedir. 180 Fakat, bu fikri ortaya atan kisilerden bircogunun zaten
Terakki ve Ittihat Cemiyeti iiyesi olmas1, onlar1 hayal kirikligina ugratmlstlr.181 Ama

yine de oOzellikle Talat Bey tarafindan zaman zaman birtakim cemiyet kurma

1 Mektupta imzasit bulunan kisiler sunlardir: “Posta memuru Talat Bey, Binbasi Necmettin, Binbast Nuri
(Selanik  Redif Fwkasinda), Binbasi Kemdl (Jandarma), Engerili Bayram Fehmi (Denizli
Mutasarrifigindan mdézul), Binbasi Naki, Yiizbasi Asum (Seldnik Redif zabitlerinden), Ismail Mahir
(Selanik Dartlmuallim Midard)”. Karabekir, a.g.e., s. 157.

180 Karabekir, a.g.e., s. 157. A. Riza Bey’in anilarinda bu yénde bir bilgiye rastlanmamustir.. Eger boyle
bir mektuplasma olduysa bu 1902 Kongresi’nden sonra olmus olmalidir. Ciinkii yukarida da anlatildig:
gibi bu kongreden Jon Tiirkler bir birlik kuramadan dagilmislar ve hareket {izerine bir durgunluk gelmisti.
Bu nedenle eger K. Karabekir’in verdigi bilgi dogru ise, Ahmet Riza Bey, bir karamsarlik gercevesinde
mektuba bdyle bir yanit vermis olmalidir.

181 Karabekir, a.g.e., s. 157.
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tesebbiislerinde bulunuldugunu ifade eden Naki Bey, herhangi bir netice alamadiklarini
da eklemektedir.

Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nden 6nce, bu bdlgede genis c¢apli bir Cemiyet
olusturma gayreti de Mustafa Kemal Bey’den gelmistir. Mustafa Kemal Bey, 1905
yilinda Sam’da kurulan ““Vatan ve Hurriyet Cemiyeti”nin bir subesini ayni yil
Selanik’te, Hiisrev Sami (Kizildogan), Omer Naci, Yiizbasi Ismail Hakki, Binbas:
Bursali Tahir Beyler ile birlikte agmustir."®® Ancak Mustafa Kemal Bey’in Selanik’te
uzun sire kalamayarak yeniden Yafa’ya donmesini miteakip Vatan ve Hirriyet
Cemiyeti, 1906’da kurulan ve hizla genisleyen Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’ne
katilmistir.'®®

Gerek Talat Bey ile arkadaslarinin ve gerekse Mustafa Kemal Bey ve onunla
ayni fikre sahip vatanseverlerin faaliyetlerinden anlasilan odur ki; yurticinde artik, 11.
Abdiilhamid ile onun idaresine karsi vatanseverler arasindaki cemiyet kurma
tesebbiisleri hizlanmaktadir. Bu tesebbiislerden en énemlisi kuskusuz Osmanli Hiirriyet
Cemiyeti’nin kurulmasi tegebbiisiidiir.

Mithat Siikrii (Bleda) Bey, 1906 yilinda Selanik’te, icerisinde Talat ve Rahmi
Beylerin de bulundugu arkadas grubu ile neredeyse hergiin bulustuklarini, imparatorluk
ve Padisah’in igerisinde bulundugu durumu tenkit ettiklerini bildirmektedir. Yine bu
toplantilardan  birinde Talat Bey, dagmik halde bulunmanin yeterli etkiyi
saglayamayacagindan bahisle bir cemiyet kurmanin gerekliliginden bahsetmistir. 184

185

Buna benzer bir bilgiyi Halil (Mentese) Bey " de hatiratina islemis ve o da, sohbet

182 Cebesoy, a.g.e., s. 85-96. Afet inan, Mustafa Kemal’den dinledigi kadariyla, Vatan ve Hiirriyet
Cemiyeti’nin Selanik subesi kurucularindan Hiisrev Sami (Kizildogan), Mehmet Tahir ve Ismail Mahir
Beylerden bahsetmemekte, bu kisilerin yerine Mustafa Necib’den bahsetmektedir. Erik Jan Ziircher, Milli
Miicadelede ittihatcihk, Niizhet Salihoglu (gev.), Baglam Yay., istanbul Ekim 1995, s. 69.

183 Konu hakkinda detayl bilgi igin bkz. Ziircher, a.g.e., s. 49-79.

184 M. Siikrii Bey, Talat Bey’in ; “Arkadaslar, bu béyle yiiriimez. Kimimiz burada, kimimiz orada daginik
bir haldeyiz. Oysa ayni maksadi giidiiyoruz, aym davaya hizmet ediyoruz. Fakat bir tirlii bir araya
gelemiyoruz. En iyisi bir toplanti tertipleyip aramizda bir cemiyet kurmaktir” dedigini ifade etmektedir.
Bleda, a.g.e., s. 28.

S Halil Mentese, (1874-1948), 1874’te Milas’ta dogmustur. Babasi, Kadizdde Ahmet Efendi’dir.
[zmir’de basladig1 egitimini, Istanbul Hukuk Mektebi’'nde devam ettirdigi donemde Paris’e kacarak
ITC’ye katilmistir. Uzun siiren Jon Tiirkliik hayatindan sonra II. Mesrutiyet’in ilam ile Tiirkiye’ye
donmiistiir. 1908 Meclisi’nde Mentese mebuslugu yapan Halil Bey, Subat 1911-Ekim1911 tarihleri
arasinda Dahiliye Nazir1 ve Haziran 1913-May1s 1914 arasinda da Stira-y1 Devlet Reisi olarak ¢calismustir.
Diinya Savasi yillarinda Hariciye Nazirligi (Ekim 1915-Subat 1917), Adliye Nazirhigi (Subat 1917-Ekim
1918) ve ilaveten Sura-y1 Devlet Reisligi (Subat 19117-Ekim 1918) gorevlerini ifa etmistir. Miitareke
doneminde Malta’ya siiriilenler arasinda yer alan Halil Bey, Milli Miicadele’den sonra Tiirkiye’ye
gelmistir. 1924 yilinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulusunda gorev almug, Izmir suikast:
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esnasinda Talat Bey’in, bir cemiyet kurmanin gerekliliginden bahsettigini ifade
etmistir.*® Béylece, Talat Bey’in etrafindaki vatansever genclerde, miistakil bir cemiyet
kurulmasmin gerekliligi fikri uyanmistir.

Talat Bey’in ortaya attig1 bu fikirden sonra, Mithat Siikrii (Bleda) Bey’e gore
Selanik’te Bes Cinar Mahallesi’nde, Kazim Nami (Duru) Bey’e gore M. Siikrii (Bleda)
Bey’in Defterdar Semti’ndeki evinde, Halil (Mentese) Bey’e gore de Omer Naci Bey’e
sehir disinda kiralatilan bir evde asagida ad1 gegen su on kisi toplanmustir: Talat, Rahmi,
M. Siikrii, Bursali Tahir, Yiizbas1 Omer Naci, Miildzim Ismail Canbulat, KAzim Nami,
Hakki Baha, Yiizbas1 Edip Servet ve Naki Beyler.'®” Burada bir cemiyet teskil edilir.
Talat Bey’in cemiyetin adinin, “Osmanli Hiirriyet Cemiyeti” olmasini Onerdigini
bildiren M. Siikrii (Bleda) Bey, bu ismin tartigmasizca kabul edildigini ifade etmektedir
(Eylil 1906).*®8 Bu on kisinin siirekli ayni evde toplanmasinin hafiyelerin dikkatini
cekeceginden bahseden Kazim Nami (Duru) Bey de Talat, Ismail Canbolat ve Rahmi
Bey’i “Heyeti Aliye” olarak sectiklerini ifade etmektedir.*®®

Buyuk bir gizlilik icerisinde kurulan Osmanl Hiirriyet Cemiyeti’nin esas gayesi,
Imparatorlugun igerisinde bulundugu kétii durumdan bir an once kurtulmasini
saglamaktir. Rumeli’nin goz gore gore elden ¢ikiyor olmasi, Cemiyet’in kurulmasinda
en 6nemli etken olmustur. Cemiyet’e gore Kanun-1 Esasi’nin yiiriirliige girmesi ve 1876
Meclisi’nin yeniden acilmasi, Makedonya’da ortaya c¢ikan eskiya faaliyetlerini
durduracagi gibi, Osmanli milletlerinin de Meclis-i Mebusan’da bir arada temsil

edilmesi onlar1 Osmanlilik bag ile birbirine yaklastiracaktir.*®® Boylece devlet de millet

dolayisiyla sorgulanmis ve beraat etmistir. Bundan sonra 1946 yilina kadar Izmir milletvekilligi gorevini
yiriiten Halil Bey, 1948’de 6lmiistiir. Kuneralp, a.g.e., s. 75.

18 Halil Bey, Talat Bey’in bu sohbet esnasinda, “Arkadaslar, gazete ve mecmualar dagimak ve
okumakla bu is bitmez. Bir cemiyet kuralim, efradimiz ¢ogalinca Istanbul’a gidip Sultan Hamid'’i
oldiirelim, Megsrutiyeti istirdada tesebbiis edelim” dedigini bildirmektedir. Mentese, a.g.e., . 121.

¥ Duru, a.g.e., s. 13 ; Mentese, a.g.e., s. 121 ; Bleda, a.g.e., s. 29.

188 Bleda, a.g.e., s. 29.

% Duru, a.g.e., s. 13. 1907’de, Terakki ve Iittihat Cemiyeti ile Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin
birlesmesinden sonra “Heyet-i Aliye”, “Merkez-i Umumi” adin1 alacaktir. Cemiyetin cesitli tarihlerde
degisen ve yenilenen nizamnamesi ile yonetici kadrosu hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Tunaya,
Turkiye’de..., c. 3, s. 199-246.

1% Bayar, a.g.e., c. 2, s. 127. Kazim (Karabekir) Bey, kendisini Cemiyet’e dahil etmek isteyen Enver
(Pasa)’nin Cemiyet’in amacini sOyle izah ettigini sdylemektedir: “— Kdzim! Sultan Hamid’in hastalig
gittikgce artivormug. Uzun yillardan beri Sultan Hamid’in etrafinda toplanan hasarat milleti emmekte
devam etmek icin Hamid in oliimiiyle beraber Sehzadesi Burhaneddin’i Padisah yapmak istiyorlarmis.
Istanbul’da bu is icin her tiirlii hazirliklar yapilmis. Eger muvaffak olurlarsa bu murdar idare yine biitiin
fenaliklariyle devam edip gidecektir. Buna mani olmak ve veraset usuliiniin degistirilmesine mani olmak
ve veliahd Resad Efendiyi padisah yapmak ve Mesrutiyeti ildn etmek esast iizerine bir Cemiyet tesekkiil
ettigini Seldnik 'te bana da haber verdiler.” Karabekir, a.g.e., s. 132-133.
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de refaha kavusacaktir. Oyle ki, bu donemde parlamenter sisteme olan 6zlemin giizel bir
portresini ¢izmek bakimindan Ismet (Inénii) Bey’in verdigi bilgiler dnemlidir. Ismet
(Inénii) Bey, hatiralarinda, her derdin devasmmin Kanun-1 Esasi’de oldugunu
vurgulamakta ve Kanun-1 Esasi kelimesinin insanlara bir ““sihir’ gibi tesir ettigini ifade

etmektedir. %!

Bu yénii ile bakildiginda Cemiyet’in, Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nden
pek farki yoktur. Tek bir fark vardir ki 0 da anayasal sistemin yeniden yiiriirliige
konulmasi konusunda izlenecek yolun ihtilal yolu olmasidir.

Kurulusundan kisa bir siire sonra, 6nce Selanik’te, ardinda da Makedonya’nin
belli basli sehirlerinde yayilmaya baglayan Cemiyet, gittikge giiclenmistir. Hatiratlardan

anlasildig1 kadar ile Selanik’te Cemiyete yemin'®?

ederek dahil olan Uyeler, gittikleri
bolgelerde Cemiyet’in  temsilcisi  gibi ¢alismiglar ve buralarin  Cemiyet’e
kazandirilmasinda hizmet etmislerdir. Bdylece, Manastir’da Enver, Resneli Niyazi,
Hiiseyin Tosun ve Kazim (Karabekir) Beyler, Uskiip’te Necip (Draga) ve Galip Beyler,
Kosova’da Haydar Efendi, Yanya’da Sami Bey Iskodra’da Kazim ve Hakki Efendiler,
Ohri’de Eyup Sabri Bey, Kesriye’de Fethi (Okyar) ile Kalkandelenli Ali Efendi’nin
girisimleri ile 1908 yilma varincaya kadar Cemiyet, biitiin Rumeli’de teskilatini
kurmustur.®® Hatta, Manastir ve ¢evresinde o derece yayilmistir ki bu bélgede Neyyir-
i Hakikat ad: ile bir gazete dahi ¢ikarilmaya baslanmistir.’®* Anadolu’da ise gesitli
tarihlerde Izmir ve Istanbul’da subeler acildig: bilinmektedir. Fakat Padisah baskisi
nedeniyle bu subelerin, Makedonya bolgesinde oldugu gibi aktif faaliyetlerde
bulunamadiklar1 da belirtilmelidir.

Cemiyet, kurulusundan kisa bir siire sonra Avrupa’daki Jon Turkler ile
temaslarda bulunmustur. ilk iliskiler, Jén Tiirkler tarafindan iiretilen kitap, gazete,
risale, dergi gibi basin ve yayin iirlinlerinin Osmanli topraklarinda dagitimini saglama
esasina dayanmaktadir. Cemiyet’in yoneticilerinden Talat (Pasa), bu faaliyetlerde éne

cikmaktadir ¢linkii kendisi o tarihlerde seyyar posta memurlugu gorevini yiiriitmektedir.

Y inénii,a.g.e., s. 42-43.

192 Hatiratlardan anlasildigi kadariyla Cemiyet’in yemin merasimi, iiye olacak kimselere korku verecek
sekilde gizemlidir. Bu gizemli yap1, Cemiyet’in bolgede etkili olan Mason Localari’ndan etkilendiginin
acik delilidir. Cemiyet’in boyle bir yol se¢mis olmas1 kuskusuz giivenlik ile ilgili bir durumdur. Ayrica
Cemiyet’e alinacak kisilerin derin bir incelemeden gecirilmesi de bununla ilgili olmalidir. Gizemli kayit
merasimine ornek olmast bakimindan Halil (Kut) Pasa ve Ahmet Hilmi (Kalag) Bey’in hatiralarinda
verdikleri bilgiler kismen daha detayhidir. Bkz. Kut, a.g.e., s. 32-34 ; Ahmet Hilmi Kalag, Kendi
Kitabim, Yeni Matbaa, Istanbul 1960, s. 34.

193 Karabekir, a.g.e., s. 181 ; Enver Pasa, a.g.e., . 61-76 ; Mentese, a.g.e., s. 122 ; Duru, a.g.e., s. 17 ;
Kut, a.g.e., s. 35-36.

1% Enver Pasa, a.g.e., s. 78.
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Boyle bir goreve sahip olmasi, hem Cemiyet’in yayilmasima yaramakta hem de
Avrupa’dan adeta bir sel gibi akip gelen “evrak-i1 muzirralar:” elden ele dolastirmasini
saglamaktadir. 19 Diger yandan, Ahmet Riza Bey &nderligindeki Terakki ve Ittihat
Cemiyeti’nin Makedonya’da ortaya ¢ikan ve kisa zaman igerisinde buyik gelisme
goOsteren Osmanli Hiirriyet Cemiyeti ile iliski kurmasi ¢ok normaldir ¢linku iki cemiyet
de parlamenter rejimin yeniden tesisini savunmaktadir. Bu yoniyle iki cemiyetin
amaglar1 da birbirine cok benzemektedir. Ustelik Osmanli Hiirriyet Cemiyeti, Terakki
ve Ittihat Cemiyeti’nin yillardir yapamadig1 seyi, kisa zamanda bu kadar genis bir
orgiitlenmeyi bir yil icerisinde bagarmistir.

Bu durum, Terakki ve Ittihat Cemiyeti’ni harekete gecirmis ve yillardir Paris’te
bulunan ve Padisah tarafindan idam cezasina c¢arptirilan Doktor Nazim Bey, Atina
uzerinden gizlice Selanik’e gelmistir. M. Siikrii (Bleda) Bey, Nazim Bey’in burada
Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin iist diizey yetkilileri ile yaptigi goriismelerde, ikKi
cemiyetin ayni amaci takip ettigini, Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin koklii ve adi
duyulmus bir cemiyet oldugunu, ayr1 Orgiitlenmenin Padisah karsiti kuvvetleri
parcalayacagini belirttigini ve Osmanli Hiirriyet Cemiyeti ile Terakki ve Ittihat
Cemiyeti’nin birlesmesinin gerekliligini savundugunu ifade etmektedir.*® Bu 6neri
karsisinda Osmanli Hiirriyet Cemiyeti yoneticilerinin ilk 6nce ¢ekimser kaldigi
hatiratlarda bolca islenmistir. Cilinkii yeni kurulmus bir cemiyetin kisa siire icerisinde
isim degisikligine gitmesi hem cemiyetin glivenilirligini sarsabilir hem de {tyeler
arasinda tartismalara neden olabilirdi. **" Boyle bir sorunu ¢dzmek icin Cemiyet
uyelerinin fikirleri teker teker yoklanmais, diisiinceleri sorulmustur. Nihayetinde Gyelerce
de olumlu bulunan bu isim degisikligi ile iki cemiyetin birlesmesi 27 Eylul 1907 gecesi
Selanik’te Manyasizade Refik Bey’in evindeki toplantida kararlastirilmustir. ™ Boylece
Terakki ve Ittihat ad1 altinda birlesen iki cemiyetin, birisi Paris’te birisi de Selanik’te
olmak uzere iki merkezi olmus oluyordu.

1907°de iki cemiyetin birlesmesinden sonra Terakki ve Ittihat Cemiyeti,
Makedonya’da tam bir gizlilik icerisinde faaliyetlerini siirdiirdii. Cemiyet, subaylarin

yaninda zamanla vali, mutasarrif gibi miilki idare temsilcileri arasinda da yayilmay1

1%Bleda, a.g.e., s. 31.
1%BJeda, a.g.e., s. 40.
9'Bleda, a.g.e., 5. 41.
1% Enver Pasa, a.g.e., s. 68.
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basardi. Boylece, 6rnegin Manastir Valisi Hifz1 Pasa’nin yaptig1 gibi Saray ve Padisah
yanlis yonlendiriliyor ve Cemiyet lizerine yapilacak bir kovusturma ile miidahalenin
oniine gegiliyordu.**Ayrica Cemiyet, bolgede askeri ve idari gorevlilerin atanmasi ve
yer degistirmesi islemlerine kismen miidahil oluyor ve Saray ve Babiali’nin niifuzunu
sarstyordu. Bu durum ayni zamanda onun genislemesine ve giiven kazanmasina da
firsat veriyordu.

Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin, aciktan agiga harekete ge¢mesinde Avrupali
Devletlerin Makedonya sorununu 1907°de yeniden ele almalari ve Makedonya’da
yurutilecek 1slahat programini somutlastirmalar1 6nemli faktorlerdir. 1905°te Japonya
karsisinda yenilen Rusya, 1907’ye varincaya kadar kendi i¢ meseleleri ile ugrasmis, bu
tarithten sonra Asya’da daha fazla ilerleyemeyecegini anlayarak yeniden klasik
politikasina yani Osmanli Imparatorlugu topraklarma yénelmistir. 1907 Eyliil’iinde
hazirladigit Makedonya’da adli 1slahat programi ile bdlgede zaten az olan Osmanli
hékimiyetini sarsmaya yoOnelik tedbirler almistir. Bunu, ayni yilin sonlarinda
Ingiltere’nin Makedonya’da Tiirk jandarmasimin miktarinin azaltilmasini1 dngoren askeri
1slahat programi izlemistir. 2001908 baslarina gelindiginde Batili Devletler tarafindan
ortaklaga kabul edilen bu programlar, Osmanli Devleti’ne dayatildi. Bu durum zaten
diken {istiinde bulunan Terakki ve Ittihat Cemiyeti’ne mensup vatansever subaylari
derinden etkiledi ¢linkii bu gibi 1slahat programlarinin uygulanmast Makedonya’nin
Imparatorluktan koparilmasina giden siirecin énemli bir safhastydi.”* Ustelik, Saray ve
Babiéli’nin bu programlara karsi yeterli tedbirler almayarak sorunu gecistirmeye
calismasi, zaten Padisah ve onun yonetimine karsi kinle dolan subaylari harekete
gegirdi. Rusya’dan ziyade, Iran gibi Asyali bir devletin de mesruti yonetime ge¢mesinin
yankisi, Terakki ve Ittihat Cemiyeti iiyelerini cesaretlendirdi. Bu nedenledir ki Terakki
ve Ittihat Cemiyeti, cesitli tarihlerde Iran, Kafkasya ve Rusya Tiirklerine mektuplar
gondermistir.?%

Cemiyet’in fiili harekete girismesinde daha 1904-1907 yillar1 arasinda gesitli

tarihlerde yurticinde meydana gelen bazi halk ayaklanmalarmin etkisi digerlerinden

199 Bleda, a.g.e., s. 45.

200 Aksin, a.g.e., S. 69.

1 Halil (Kut) Pasa ile Kazim (Karabekir) Bey, Cemiyet iiyelerinden bazilarnin zaman zaman darbe
planlar1 hazirladigint belirtmektedir. Bu planlardan birisini bizzat Halil (Kut) Pasa hazirlamis ve
uygulamak istemistir. Ama II. Abdiilhamid’in 6ldiiriilmesinin o zaman ic¢in Imparatorlugu kargasa
ortamina siiriikkleyecegini belirten Cemiyet, bu 6neriyi kabul etmemistir. Kut, a.g.e., s. 54.

202 Mektuplarin igerigi hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Bayur, a.g.e., c. 2, 5. 82-87.
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daha miihim olmustur. Istibdat idaresinin verdigi bikkinhigin, agir vergiler ve
miiltezimlerin keyfi uygulamalar1 ile birlesmesi neticesinde Anadolu ve Rumeli’nin
onde gelen ticaret sehirleri ile kirsal kesimlerde bas gdsteren bu ayaklanmalar, ITC’nin
yurti¢i subeleri tarafindan yonetilmis ve Sultan ve Babiali’ye kars1 politik bir amag i¢in
kullanilmistir.? Daha da 6nemlisi, Cemiyet bu faaliyetlerinde biiyiik oranda basari
saglamis, Padisah ve hukimet zaman zaman geri adim atmaya zorlanmustir.

Temelde, idareden memnuniyetsizlik ve vergi meseleleri dolayisiyla tamamen
halk igerisinden ortaya ¢ikan bu hareketlerin Terakki ve Ittihat Cemiyeti’ni ne derece
umutlandirdig1 ortadadir. Oyle ki, Cemiyet’in yayin orgam Siira-yr Ummet, yukarda
bahsi gecen nedenler dolayisiyla Erzurum’da meydana gelen isyanmt “Erzurum’da
Ihtilal” bashig ile ele almis ve halkin askeri ve miilki idareler karsisindaki isyanini
overek duyurmustur. 204 Bu haberden de anlasilmaktadir ki Cemiyet, bu tarihlerde artik
daha 6nce Ahmet Riza Bey’in savundugu gibi Mesruti idareyi evrim modeli ile elde
etmek yerine 1789, 1830 ve 1848 yillarinda Avrupa’da oldugu gibi Osmanli’da da
Sultan’in mutlakiyet idaresini halk igerisinde filizlenen bir hareket ile yikmaya

caligmakta, Mesrutiyet’in ilanina bir devrim goriintiisii kazandirmaya ugrasmaktadir.

2.3. Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin Saray’a Baskisi ve Yer Alt1 Faaliyetleri

2.3.1. Makedonya Konsoloslarina Bildiri Verilmesi

Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin varligimi resmen ilan etmesi 28 Mayis 1908
tarihine rastlamaktadir. Makedonya’nin gelecegi konusunda iyiden iyiye endiseye
kapilan Cemiyet, bu tarinte Selanik, Manastir ve Uskiip’te, Rus konsoloslar1 haricindeki
diger Batili Devlet konsoloslarina birer bildiri vermistir. Cemiyet’in Rusya’y1
ayirmasindaki en 6nemli faktér kuskusuz, Rusya’nin Osmanli topraklarindaki emellerini
aciktan aciga, hi¢ ¢cekinmeden yiiriitiiyor olmasidir. Yani, Cemiyet Rusya’ya diisman
gozii ile bakmaktadir. Bunu kanitlayan bir bilgiyi Ali Haydar Mithat Bey, hatiratina
islemistir. Hatiralarina Mithat Bey, Rus devlet adamlarindan Pyotr Arkadyevi¢ Stolipin

203 Bahsi gecen bu hareketler hakkinda detayl i¢in bkz. Aykut Kansu, 1908 Devrimi, Aydat Erbal (cev.),
Iletisim Yay., Istanbul 1995, s. 35-95.
204 Karabekir, a.g.e., s. 162.
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(1862-1911)’in Osmanli hakkindaki sézlerini soyle kaydetmistir: ““TUrkiyeden
bahs’ediyorsunuz. Ben ise, bu isimde miistakil bir memleket tanimiyorum. Karsimizda,
gtinleri sayili bir hasta adam var. Tiirklerin miinevver tabakasinin da, bu hastaya sthhat
verebilecegimden timidim yok. Turkiye, mintarafillah(4llah tarafindan), Rusyaya hibe
edilmig bir topraktir. Memleketiniz, bugiinki idare altinda, diigkiin bir halde, siiriinmege
mahkdmdur. Fakat, yarin, baska bir idare altinda, Istanbul halki refahe erisecektir
(1907).72%

Rus devlet adaminin ““baska bir idare”den kastinin Rus idaresi oldugu aciktir.
Cemiyet’in, Rusya’ya diigman olmasina bundan daha agik delil gosterilebilir mi?

“Ekselans!” diye baslayan bildiride ilk dnce vatan topragina olan *‘sevgi ve
sadakat™ dile getirilmektedir.?°® Bundan sonra, ard1 ardina gelen 1slahat programlari ile
bolgenin Osmanli’dan koparilmaya galisildiginin alt1 ¢izilmektedir. Bunun karsisinda
Padisah ve idaresinin aciz durumundan bahisle, bolgede yasayan Miisliimanlarla birlikte
Hiristiyan halkin da huzursuz edildigi soylenmekte ve bu halklarin birleserek ““sahsi ve
siyasi hirriyetleri”’ni Osmanli hiikiimetinden almaya karar verdikleri, bu amag icin de
halkin Osmanl [ttihat ve Terakki Cemiyeti adi altinda birlestigi beyan edilmektedir.?*’

Avrupa’nin, Makedonya’da kendi idaresi altinda eski Makedonya devletini
canlandirmak ya da bdlgeyi paylasmak istediginden bahseden Cemiyet, bu amaca
karsilik Avrupa’nin neden kadim Lehistan devletini yeniden olusturma g¢abasinda
bulunmadigini sorgulamaktadir. 208
Bildiride ayrica, Osmanli Imparatorlugu’'nda 1rka dayali bir ayrimm

bulunmadigi, bundan dolay1 zuliim ve baski gdren bir kitlenin de olamayacagi, aksine
Osmanli halkinin tamaminin, Padisahin *“istibdat” idaresi altinda ezildigi ifade
edilmektedir. ®® Eger Avrupa, Makedonya meselesinin insani yonii ile gergekten
ilgilenmek istiyorsa, Osmanl ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne yardim etmelidir. Aksi

halde Cemiyet, Avrupa’nin dedigi gibi bir Makedonya sorununu tanimayacaktir GUnku

205 Ali Haydar Mithat, Hatiralarim 1872-1946, Giiler Basimevi, Istanbul 1946, s. 187.

206 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 186.

27 Cemiyet beyannamede program ve amacim soyle izah etmektedir: ““(...) Binaenaleyh biitiin
gayretlerimizi ugruna vakf ve hasrettigimiz programimiz, Osmanli nami altinda vatamin biitiin
evlatlarmmin ittihadindan ibarettir. Maksadimiz da, Padisah’in zuliim ve istibdadindan kurtularak
hiirriyet, terakki ve medeniyet nimetlerine nail olmaktir.” Bayar, a.g.e., c. 1, s. 127-128.

208 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 188-189.

29 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 191-192.
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bu, Imparatorlugun kendi meselesidir ve ona gore sorun Makedonya’da degil II.
Abdulhamid idaresindedir.

Bildiride Cemiyet ayrica, Rusya’nin Osmanli igin biiyiik bir tehlike oldugunu
sert bir sekilde belirtmekle birlikte, Avrupa’nin Makedonya politikasina karsi artik
bolge halkinin ayn1 sabr1 gostermeyecegini ifade etmektedir. Avrupa’nin ve 6zellikle de
Rusya’nin bolgeden elini ¢cekmesi ile birlikte rahatlayacak bolge halkinin beraberce
Padisah ve onun idaresine karsi koyacagi, boylece huzur ve mutluluga kavusacagi da
vurgulanan diger bir konudur. Beyanname, Avrupa Devletleri’nden Osmanl
Imparatorlugu’nu serbest birakmalari istegi ile sonlanmaktadir. Bu istegi Cemiyet, “biz
bize, bizim igin” slogani ile kisaca 6zetlemistir.**°

Misveddesinin Selanik’te yazilip, aslinin ise Paris’te basildigim1 ve tekrar
Selanik subesine gonderildigini ifade eden Enver (Pasa), bildirinin sorumlu yerlere
ulastirilmasi isinin Cemiyetin kendini ilan etmesi manasima geldigini belirtmektedir.?*!
Gergekten de beyannamenin bagina Cemiyet’in isminin yazilmasi, onun yeterli guce
eristiginin bir kanitidir. Bu durum, Cemiyet’in,Makedonya’daki teskilatin1 artik ihtilal
yapacak derecede yeterli gérmesinden kaynaklanmaktadir.

Tabi bu durum, Saray ve Padisah’in dikkatini bir anda Makedonya’ya
yoneltmesi ile sonuglandi. Nasil boyle olmasin ki? Cemiyet, beyannamesinde agiktan
aciga Padisaha karsi yapilacak bir darbenin sinyallerini veriyordu. Zaten yeterince
endiseli olan Padisah, bildiriden haberi olur olmaz harekete gecti. Bélgedeki durumu ve
cemiyetin nifuzunu 6grenme yolunu tuttu. Bunun igin giivendigi adamlardan olusan
hafiyelerini acilen bdlgeye sevk etti. Bolgedeki askeri ve milki idarelere telgraflar
yagdirdi. Ancak Cemiyet, varligina ilan etmesine ragmen gizliligini hala korumaktaydi.
Bu nedenle, bolgede yillardir Genel Miifettislik yapan H. Hilmi Pasa, 0 tarihte yan
basinda goérevli bulunan Cemiyet iiyelerinden Galip Bey’in, Cemiyet mevcudiyetini
bilip bilmedigi hakkindaki sorusuna su yaniti1 veriyordu: “— Hissedemezsiniz, ben de
yakin zamana kadar hissedemedim. Gayet mahirane(ustalikla) hareket ediyorlar.
Anlamak miimkiin degil. Bu sekle bakilirsa iyi, ama Allah encamini(sonunu)

hayreylesin!”?'?

210 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 199.

21 Bnver Pasa, a.g.e., s. 77.

212 Galip Pasa, “Galip Pasa’min Hdtiralar:”, Hayat Tarih Mecmuasi, Yilmaz Oztuna, Orhan Yiiksel
(yay. haz.), c. 1, sa. 6 (1 Temmuz 1966), s. 6.
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Cemiyet’in harekete ge¢cmesine bir adim kalmigti. Bu adim da 1908
Hazirani’nda Rus Car II. Nikola ile ingiltere Krali VII. Edvard’m, Reval’de, Osmanli
Devleti’nin gelecegi hakkinda yaptig1 goriisme ile atild.?® M. Siikrii (Bleda) Bey’den
o0grendigimize gore Cemiyet aslinda, Reval goriismesi yapilmadan once Mesrutiyet’in
ilan edilmesi kararim almistir. %4 Boylece, Reval miilakatinda Osmanli aleyhine
alinacak kararlarin Onlenebilecegini diisiinmiis olmalidir. Bu amaca hizmet igin,
anayasanin yeniden tatbiki ile Meclis-1 Mebusan’in agilmasina dair hazirlanan telgraf
Makedonya’nin bir¢ok sehrinden Padisah ile Babidli’ye gonderilmistir. M. Siikrii
(Bleda) Bey, Makedonya’nin ¢esitli bolgelerinden g¢ekilen bu telgraflarda kullanilan
ifadelerin oldukca ““tehditkar” oldugundan bahsetmektedir.?*®> Béylece I1. Abdiilhamid

ile Cemiyet’in fiili catigmasi da baglamis oluyordu.

2.3.2. Nazim Bey’in Vurulmasi

Konsoloslara verilen bildiri ile birlikte kendini resmen ilan eden Cemiyet,
bundan sonra Padisah’in hafiyelerine karsi daha fazla dikkat etmek zorunlulugunu
hissetmistir. Buna karsilik Padisah ise; Makedonya’da ortaya cikan ciddi hareketin
mabhiyetini 6grenme hususunda buldugu her kaynaktan yararlanma yolunu tutmustur.
Bu kaynaklardan biri Selanik’te Merkez Kumandalig1 gorevini yiiriiten Nazim Bey’dir.

Cemiyet icerisinde aktif konumda yer alan Enver Bey’in enistesi olan Nazim
Bey, baslangicta Cemiyet’e iiye kaydedilecek kisiler arasindadir. Hatta Enver Bey,
hatiratinda Nazim Bey ile olan sohbetlerinden hareketle enistesinin, kendisini, onu
harekete dahil etmede ikna etmek iizere oldugundan bahsetmektedir.”*® Ancak Mayis
ayinda Istanbul seyahatinden sonra maasinda gériilen artislar, Cemiyet icerisinde Nazim
Bey’in Padisah yanlis1 bir tutum izledigine olan siipheleri arttirmistir. Ayrica Cemiyet,
Nazim Bey’in buyik miktarda bor¢lu olmasi dolayisiyla Padisah ve Saray’a
yoneldiginden kuskulanmaktadir. ?” Durum gercekten de béyledir. Nazim Bey,

13 Bu goriismenin Talat Bey basta olmak iizere Cemiyet’in biitiin iiyelerini derinden etkiledigi
hatiratlarda bolca islenmistir. Konu hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Bleda, a.g.e., s. 63-65 ; Karabekir,
a.g.e., s. 307-308 ; Bayar, a.g.e, c. 1, s. 131-132 ; Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, c. 1, Altindag Yay.,
Istanbul 1967, s. 244.

2% Bleda, a.g.e., s. 64.

21> Bleda, a.g.e., s. 64 -65.

28 Enver Pasa, a.g.e., s. 79-80.

27 Bnver Pasa, a.g.e., s. 80.
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Padisah’in, Makedonya’da ortaya ¢ikan hareketleri anlama konusunda bagvurdugu ilk
hafiyesidir. Bu durum, kisa zamanda Cemiyet icerisinde bir bomba gibi patlamistir.
Aslinda Cemiyet yeterli gelismeyi saglamis fakat ihtilal heniz yapilmamistir. Bu
nedenle Cemiyet tiyeleri ile faaliyetlerinin agiga ¢ikmasi hala tehlikelidir. Nazim Bey’in
Cemiyet’i sorusturmaya baglamasi, korkular1 daha da arttirmistir.

Nazim Bey’in faaliyetlerinin Cemiyet igerisinde ne denli telag yarattig
hatiratlardan yeterince anlasilmaktadir. Bu nedenle Cemiyet’in Merkez-i Umumi’si
acilen bu konuyu ele almistir. Enver Bey’den 6grendigimiz kadariyla Cemiyet, Nazim
Pasa’ya ilk once Makedonya’yi terk etmesi gerektigini teklif etmistir.”'® Ancak Merkez
Kumandant’nin bu teklife uymamasi lizerine Enver Bey’in de bizzat katildigi bir
toplantida Merkez-i Umumi, Gstelik Enver Bey’in teklifi ile idam kararini vermistir.?*®
Karar1 kimin uygulayacagi konusu da toplantida tartisilmis ve yine Enver Bey’in
yonlendirmesi ile fedai teskilatindan Mustafa Necip Bey gorevlendirilmistir.??°

Hatiratlarda, Nazim Bey’e neden idam hiikmii verildigi hususunda farkl: bilgiler
verilmektedir. Mithat Siikrii (Bleda) Bey, Kazim Nami (Duru) Bey, Enver Bey
gibilerine gobre, Nazim Bey’in 6ldurilmek istenmesindeki ana etken onun, Cemiyet
uyelerini takip ettirmesi ve Cemiyet faaliyetlerinden Saray’i saati saatine haberdar
etmesidir. ** Ali Fuat (Cebesoy) Bey’e gore de, Serez’de Padisah’a karsi konusan
Cemiyet Uyesi bir binbasinin sorgusu i¢in Nazim Bey’in Saray tarafindan memur
edilmesi ve Cemiyet’in bu sorgulamayi engellemek istemesidir.?* Padisah’in boyle bir
sorgulamaya Nazim Bey gibi giivendigi bir hafiyesini gérevlendirmesi ile Cemiyetin
kapsam1 hakkinda bilgi edinmek istedigi agiktir. Ne sekilde olursa olsun Nazim Bey’in
faaliyetleri, Cemiyet icin son derece tehlikelidir.

O ginlerde, Nazim Bey’in Saray’dan c¢agirilmasindan kuskulanan Cemiyet,

Mustafa Necip Bey’e kesin emri verir. Enver ve Ismail Canbolat Beylerin yardimu ile

28 Bnver Pasa, a.g.e., s. 80.

219 Mithat Siikrii (Bleda) Bey’in, bu toplantida Enver (Pasa)’ya hitaben, ““ yani ne yolda hareket etmemizi
tavsiye edersin” sualine karsilik o, “Bir kursun ile yere sereriz olur biter.”” Demistir. Bleda, a.g.e., s. 47.
220 Mithat Siikrii (Bleda) Bey, hatiralarinda idam kararin1 kimin yerine getirecegi sorusu karsisinda Enver
Bey’in, “Fedailerimiz yok mu? Meseld Mustafa Necip enistemi temizlemeyi tizerine alabilir.”” Dedigini
belirtmektedir. Bleda, a.g.e., s. 48.

22 Bleda, a.g.e., s. 47 ; Duru, a.g.e., s. 21.

222 A, Fuat (Cebesoy) Bey, bu binbasinin, “Basimizda Sultan Hamid ve onun hafiyelere dayanan idaresi
varken, bu memleket terakki edemez. Once onu basimizdan atmaliyiz.” Dedigini ifade etmektedir.
Cebesoy, a.g.e., s. 126.
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Mustafa Necip, Merkez Kumandani’m kendi evinde yaralar.”® Ama yine de Nazim
Bey’in Istanbul’a gitmesine mani olunamamustir.

Aslinda Cemiyet ilk silahli faaliyetinde basarili olamamis, verilen idam kararini
uygulayamamistir. Ancak bu olayin yankisi biiyiik olur. Oyle ki Niyazi Bey, Nazim Bey
olaymnin cemiyetin genis ¢apli hareketlerde bulunacaginin ilk isareti oldugunu
belirtmekte ve bu olayin Padisaha “a¢ik¢a bir meydan okuma” oldugunu
vurgulamaktadir. 224

Ote yandan olayin, saatler icerisinde sehrin tamamina yayildigini ve bu durumun
Cemiyet’e siiphe ile yaklasan kimseler {izerinde olumlu bir etki yarattigini ifade eden
M. Siikrii (Bleda) Bey, bu olayla birlikte Terakki ve ittihat Cemiyeti’nin ciddiyeti
hakkinda kimsede bir tedirginlik kalmadigin belirtmektedir.?®

Nazim Bey’in, silahli bir kalkisma sonucu Makedonya’dan firar etmesi,
bolgedeki Padigsah yonetimine karsi kazanilan ilk basaridir. Boyle bir basar1 sonrasinda
Cemiyet’e liye olan subaylarin, istibdat karsiti hareketler ile gorevlerde birbirleri ile
yaris yapacak seviyeye geldigini belirten Niyazi Bey, buna karsilik Padisah’in da
gittikce daha siddetli tedbirler almaya basladigini ifade etmektedir.??°

I1. Abdilhamid’in, Nazim Bey gibi son derece giivendigi bir hafiyesinin suikasta
ugramasi karsisinda buylk tedirginlige ugradigi agiktir. Zaten bu olay sonrasinda
Padisah’in, Mahir Pasa baskanliginda Yusuf ve Recep Pasalardan olusan bir heyeti
tahkikat amaciyla bolgeye gondermesi, onun ne kadar tedirgin oldugunu anlamak igin
yeterlidir. *’ Padisah bununla da yetinmemis olacak ki, Cemiyet’in bolgedeki
faaliyetlerine g6z yuman 3. Ordu Kumandani Esat Pasa’yr gorevden almis, yerine
Ibrahim Pasa’y1 atamistir. Ayrica Enver Bey’in de icerisinde bulundugu bazi subaylar

Istanbul’a ¢agirilmistir.*®

22 Suikastin ne sekilde gerceklestigi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Bleda, a.g.e., s. 48-50 ; Enver Pasa,
a.g.e., s. 80-84. Olayin tarihi hakkinda, incelenen hatiratlar arasinda sadece Ali Fuat (Cebesoy) Bey kesin
bir tarih vermektedir. Ona gore olay, Rumi 29 Mayis 1324’te yani 11 Haziran 1908’de olmustur. Y.
Hikmet Bayur da, ihtimal ki A. Fuat (Cebesoy) Bey’den hareketle bu tarihi isaret etmektedir. Cebesoy,
a.g.e., s. 126 ; Aksin, a.g.e., s. 74.

224 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 167-168.

22> Bleda, a.g.e., s. 49-50.

226 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 168.

227 Behic Erkin, Hatirat 1876-1958, Ali Birinci (yay. haz.), TTK, Ankara 2010, s. 75-76.

228 A. Fuat (Cebesoy) Bey’den o0grendigimiz kadariyla bu subaylar, Kurmay Baskani Ali Riza Pasa,
Topgu Numune Alayr Kumandan1 Hasan Riza ve Kurmay Binbasi Enver Beylerdir. Cebesoy, a.g.e., S.
128.
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Cemiyet, ibrahim Pasa meselesini de kolayca halletmistir. Ona verdigi gdzdag
ile Pasa, Cemiyet karsit1 hareketlerde bulunmaktan men edilmis, Enver Bey de, Cemiyet
tarafindan ““miifettis ’ olarak Tikves’e g('jnderilmistir.229

Goriildigi tizere Cemiyet’in Makedonya’daki nifuzu oldukca kuvvetlidir.
Ancak Padisah tiim bu olup bitenler karsisinda hemen pes etmeyecek, aksine Cemiyet’e
daha fazla baski yapacaktir. Bu durum karsisinda Cemiyet Uyesi vatansever subaylar,
Padisah’a karst orduyu fiili olarak harekete gecirmek {izere isyan edip daga

c¢ikacaklardir.

2.3.3. Subaylarin Daga Cikmasi

Makedonya’da, Padisah’in adamlarina yonelik ortaya ¢ikan silahli saldirilar ile
Cemiyet’in uyar1 dolu telgraflari, II. Abdiilhamid’i telas ve endiseye sevk etmenin
yaninda onda tahtin1 kaybedecegi korkusunu da uyandirmistir. Fakat Padisah, bu
kipirdanmalar1 baslangigta, asker arasinda ¢ikan huzursuzluklardan kaynaklanan gecici
hareketler olarak algilamistir ¢iinkii bu gibi hareketlere Sultan, daha 6nce de sahit
olmustur. Fakat ne zamanki Niyazi Bey, Padisah’a karsi askeri bir kalkismaya
girigmistir, iste o zaman Padisah da isin ciddiyetine varmis olmalidir. Bu nedenle gerek
danigmanlari tarafindan verilen tavsiyeler ve gerekse istibdat yonetiminin vermis oldugu
Ozglivenle Padisah, siddete karsi siddetle mukabele etme yolunu tercih etmistir. Ancak
kendisine kars1 nasil bir orgiitlenme oldugunu bilememesi, onun korkularini arttiran en
Onemli neden olmustur.

Cemiyet, varligmmi kanitlamistir fakat hala ¢ok gizlidir. Saray’a ve Padisah
yonetimine birtakim saldirilar yapilmaktadir, bu ortadadir fakat saldiriy1 yapan tesekkiil
kimlerden olusmaktadir? Nasil bir varliktir? Neye dayanmaktadir? Iste Padisah’mn bu
gibi hususlar1 heniiz bilememesi, ondaki tedirginligi daha da arttirmistir. Diger yandan,
Cemiyet’in gizlilik olgusu Uzerine insa edilmesi Padisah’ta psikolojik bir baski
meydana getirmistir. Cemiyet’in, Temmuz 1908 sonrasinda bile gizemini korudugu goz
ontinde bulundurulursa bu husus daha iyi anlamlandirilabilecektir. Bu nedenle
Padisah’in isyan hareketine yonelik ilk tedbirleri, arastirma ve sorusturma iizerine

olmustur.

22 Bleda, a.g.e., s. 54.
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II. Abdiilhamid’in, Cemiyet hakkinda bilgilenmek amaciyla 3. Ordu’dan iki
subay1 istemesi, aslinda Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin giiciinii Padisah iizerinde
sinamasina vesile olmustur. Bu ¢agriya uyarak gonderilen Cemiyet Uyesi Kurmay Ali
Riza ile Topgu Hasan Riza Beyler, Merkez-i Umumi tarafindan kendilerine verilen
Saray’1 yanlis yone sevk etme emrini uygulamislardir. Hem de subaylar, gorevlerinde o
kadar basar1 gostermis, Cemiyet’in gizliligini o kadar muhafaza etmislerdir ki o
giinlerde Tahsin Pasa, Hasan Riza Bey i¢in ““dlnyadan bihaber”diye yakistirmalarin
yapildigin1 ifade etmektedir. 230 Subaylarin Istanbul’a gidisinden kisa siire sonra
Cemiyet’in Saray’a baskist neticesinde serbest birakilmasi, Sultan’in Cemiyet’in
giiclinden ¢ekinmeye basladiginin en agik delilidir. Padisah, bu subaylari tutuklatabilirdi
de ancak onlar1 salivermesi, gelisecek olaylar karsisinda kat1 bir tutum
takinmayacaginin gostergesidir.

Bahsi gegen iki subayin serbest birakilmasi, Cemiyet’in giicliniin Padisah
tarafindan algilanmaya basladigini gosterdiginden Cemiyet, kazandigi bu 6zgilivenin
ardindan baskaldirinin en énemli sathasini baglatmak istemistir. Bu maksatla ilk olarak,
Terakki ve ittihat Cemiyeti Manastir Merkezi’ne yaptig1 bilgilendirme ile 3 Temmuz
1908’de Niyazi Bey, Resne’de asker ve sivillerden olusturdugu cetesi ile Padisah’a
kars1 askeri isyami fiili olarak baglatmstir. 21 By isyana, cesitli tarihlerde muhtelif
bolgelerde Enver (Pasa), Halil (Kut) Bey, Ohrili Eyiip Sabri Bey, Grebeneli Bekir Bey
gibi subaylar da katilmislar ve boylece Makedonya’da II. Abdiilhamid’e kars1 baslatilan
hareket, askeri ihtilal goriiniimii kazanmistir.

Anilarinda Ahmet Riza Bey, Rumeli’de Cemiyet’in yeteri kadar yayildigindan
hareketle, artik ihtilal zamaninin geldigini ve Enver ile Niyazi Beylerin daga
cikartilmasinin uygun olacagini belirten bir istegi Selanik subesine bildirdigini ifade
etmektedir. 22 Ayrica, bu siralarda Misir’a gittiginden bahsetmekte ve burada Said
Halim Pasa’nin yardimlar ile toplanan bes bin frank sayesinde Doktor Nazim Bey’in
yurtigine gonderilerek Enver ve Niyazi Beylerin daga ¢ikartildigim vurgulamaktadir.?*®
Oysa gerek daga c¢ikan subaylarin ve gerekse Selanik subesine mensup iiyelerin

hatiralarina bakildiginda Niyazi ve Enver Beylerin, Paris merkezinden gelen bir istekle

230 Tahsin Pasa, a.g.e., s. 254.
231 Cebesoy, a.g.e., s. 131.

232 Ahmet Riza, a.g.e., s. 24.

233 Ahmet Riza, a.g.e., s. 19-20.
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daga ciktiklar1 konusunda herhangi bir bilgiye rastlanilmamistir. Aksine, bu iki subayin
Cemiyet ile olan iligkilerinin Saray tarafindan Ggrenilmesi neticesinde miicadeleye
basladiklar1 hatiratlarda bolca gegmektedir.

Subaylar, daha sehri terk ettikleri ilk giinlerden itibaren halk ile, 6zellikle de
Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin orgiitlenmesinin heniiz ulasamadigi kdy halki ile
Cemiyet’in etkilesimini saglamislardir. Oyle ki anilarinda Niyazi Bey, Padisah’a isyan
ile daga c¢ikmasinin iki yonden Cemiyet’in isine yaradigini belirtmektedir. Bunlardan
birisi Padisah’a baski yapmak iken digeri Cemiyet’in niifuzunu en iicra koylere kadar
yaymaktir. ** Zaten Niyazi Bey, gittigi koylerde koy halkim toplayarak onlara
Makedonya hakkinda Avrupa Devletleri’nin aldiklari kararlardan bahsetmekte, onlarin
Sultan’a olan kinlerini kamgilamakta ve Cemiyet’in amagclar1t  hakkinda
bilgilendirmektedir. Hatta koyliilerin bu konusmalara ziyadesiyle ilgi gosterdiginden
bahseden Niyazi Bey, toplu ve yeminli merasimler ile koyleri Terakki ve Ittihat
Cemiyeti’'ne dahil ettiginden de bahsetmektedir. Yemin merasiminden sonra da
bolgelerde Cemiyet’i temsilen koy halkinin oyu ile bir “idare heyeti” secildigini ifade
etmektedir.”®® Enver Bey de hatiralarinda, koylerde “tahlif(andicirme)” merasimleri
yaparak 15 yasindan biiyiik koylileri Cemiyet {iyesi yaptigindan siklikla
bahsetmektedir. *®* O da, merasimlerde subaylarm yaptigi konusmalardan oldukg¢a
etkilenen koyliilerin, konugsmanin sonunda tabanca ve bigak iizerine el basarak yemin
etmek i¢in birbirleriyle yaristigini ifade etmektedir.”®’ Diger yandan, yemin merasimi
yani dini bir ritiiel ile bir araya getirilen koyliiler arasinda bir dayanigsmanin olustugunu
bildiren Niyazi Bey, bu merasimlerin, aralarinda darginlik ve kan davasi bulunan
kimseleri de barstirdigint vurgulamakta ve bdylece halkin kendi aralarindaki
sorunlardan siyrilarak tek bir hedefe yani Saray’a yoneldigini Vurgulamaktadm238

Ihtilal’in, yalnizca Miisliiman halkin el ele vermesi ile gerceklestirilmesi
mUmkiin degildir ¢iinkii Osmanli, etnik bakimdan oldugu kadar dini bakimdan da
karmasik bir imparatorluktur. Bu nedenle Cemiyet’in Hiristiyan yurtseverler arasinda da

yayillmasi, amagclarindan biridir. Niyazi Bey, bu yayillmayr Cemiyet’in resmi

2% Resneli Niyazi, a.g.e., s. 320.

2% Resneli Niyazi, a.g.e., s. 320.

23 Bnver Pasa, a.g.e., s. 105.

27 Enver (Pasa)’nin, “Arkadaslar!” diye baglayan ve “Neyi diizeltecegiz bilir misiniz?” diye devam eden
bir konugmast i¢in bkz. Enver Pasa, a.g.e., s. 105-107.

2% Resneli Niyazi, a.g.e., s. 320.
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gorevlilerinden ¢ok ¢eteleri ile daga cikan subaylarin gerceklestirdiginden bahisle
amaglarinin Makedonya Miisliimanlari arasindaki birligi sagladiktan sonra Hiristiyanlari
da kendi yanlarina ¢ekmek oldugunu bildirmektedir.>*® Béyle bir gorevi tstlenen Niyazi
Bey, 5 Temmuz 1908 giinii Manastir’daki Hiristiyan kdylerine gonderilmek {izere
Terakki ve Ittihat Cemiyeti Manastir Merkezi’ne hitaben yazdigi bir mektupta; “Hey
Hristivan Osmanli kardeslerimiz!” diyerek onlara Makedonya iizerindeki yabanci
giiclerin emellerinden s6z etmis ayrica siddetli bir uyarida bulunmaktan da geri
durmamlstlr.240

Yukarida goriildiigii tizere daga ¢ikan subaylar, kdylerde igtenlik ve samimiyetle
kargilanmislardir. Hatta bu samimiyet o kadar ileri gitmistir ki bircok kimse, subaylara
katilmis ve Padisah’a karsi iSyan vaziyeti almistir. Peki Cemiyet ve subaylar,
Makedonya halkinin kendilerine destek vereceginden nasil emin olabilmistir? Sonucta
subaylar, dini bir kisiligi olan Padisah’a isyan ederek daga c¢ikmislardir. Halkin bu
kimselere destek vermesi, Padisah’a isyan manasina gelmeyecek midir? Elbette
gelecektir. Fakat Makedonya’da yillardir siiregelen savaslar, catismalar ve eskiya
faaliyetleri nedeniyle halk o dereceye gelmistir ki adeta patlamak Uzeredir. Bu nedenle,
subaylarin onlara sanki kardesleriymis gibi hitap etmesi yillardir ¢okiintiide olan halka
Ozgurlik ve adaleti temin igin isyan ettiklerini bildirmesi halk izerinde derin bir etki
yaratmistir. Ayrica bu konusmalarda yiiksek riitbeli subaylarin dahi her seylerini bir
kenara birakarak hak ve hukuk icgin isyan ettikleri beyanati karsisinda halk adeta
galeyana gelmektedir. Oyle ki Enver Bey, boyle bir konusma esnasinda, “Iste beni
gortiyorsunuz. Binbast idim. Anam, babam, kardaslarim var. Hepsini birakdim. Ben bu
is iciin ¢alisacagim. Siz de benimle berdber oliinceye kadar canmimizla, malinizla
calisacaginiza séz veriyor musunuz?”’ sorusu karsisinda koylilerin = ““veririz”
cigliklarinin meydani inlettiginden bahsetmektedir. 241 Ayrica, daga ¢ikan subaylarin, 3.
Ordu igerisindeki gorevlerine bakildiginda ¢gogunun, mesela Enver, Niyazi, Eyup Sabri,
Halil (Kut) Bey gibilerinin, yillardir eskiya takibinde bulunmalarindan dolay1 halk
tarafindan taninan kimseler olmalari da halkin onlara destek vermesinde onemli bir

etkendir.

2 Resneli Niyazi,a.g.e., s. 247.
240 Mektubun tamami icin bkz. Resneli Niyazi, a.g.e., s. 241-245.
21 Bnver Pasa, a.g.e., s. 107.
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Subaylarin daga ¢ikmasi hadisesi, anlik gelismis bir hareket gibi gorinse de
aslinda Oyle olmadigi anlagilmaktadir. Cemiyet, daha Oncesinde bunu diisiinmiis
olmalidir. Zira Kazim (Karabekir) Bey, bu hadiselerden once Ziver Bey ile, Bukova
ismindeki Tirk koyiline giderek koyliilerin, bolgeye gelmesi olasi bir Tiirk cetesi
hakkindaki goriislerini dinlemistir. Boyle bir Tiirk cetesi hakkindaki sualler karsisinda
koyliilerin korkup, sasirdigini bildiren Kazim (Karabekir) Bey, Tiirkler disindaki
milletlerin ¢etelerinin kendi 1irkindan olan kdylerde yeterince barindirilip yer buldugunu
sOylemis ve vakti geldiginde Tiirk koyliilerinden de aynisint umdugunu belirtmistir.2*?
Hatta, zamani geldiginde bu koylillere “Hiirriyeti ildn edelim ortalik diizelir”
manasinda sdylenecek bir soziin yeterince etki yapacagini da ifade etmektedir. 243

Makedonya’da 3. Ordu mensubu subaylarin daga ¢ikmasi ve halk tarafindan
memnuniyetle karsilanmasi, Padisah i¢in adeta korktugunun basimma gelmesi anlamin
tagimaktadir. Ciinkii II. Abdiilhamid, Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinde Harbiye ile
birlikte donanmanin islevini iyi bilmektedir. Bu kurumlar {izerindeki bunca yillik
siddetli tedbirler hep bu yilizdendir. Fakat ayn1 durum Makedonya’da su an kendisi icin
ortaya ¢ikmistir. Subaylar, daga ¢ikmalarini miiteakip Saray’a gonderdikleri siddetli
telgraflarda, Kanun-1 Esasi yeniden yiiriirlige girmemesi ve Meclis’in yeniden
toplanmamas:  halinde Sultan Abdiilaziz’in basma gelenlerin aynisinin 1L
Abdiilhamid’in de basina geleceginin alti1 ¢izmektedir. Mesela Enver Bey’in
Tikves’ten Padisah’a gonderdigi bir telgrafta, anayasanin yeniden yiirlirliige
konulmamast durumunda isyancilarin yiiz bin askerle Istanbul iizerine taarruza

gececekleri ve Padisah’1 tahttan indirecekleri beyan edilmektedir.**

Stiphesiz ki bu say1
abartihidir fakat Padisah’in korkutulmasi bakimindan ise yaradigi kuskusuzdur. Niyazi
Bey ise, Makedonya Umumi Miifettisligi ile Manastir Valiligi’ne o giinlerde g¢ektigi
telgraflarda o giine kadar Manastir’da faaliyet yiiriiten Hiristiyan ¢eteleri de dahil olmak
lizere birgok ¢etenin kendisine katildigini, bolgedeki biitiin Miisliman kdylerinden de
destek buldugunu, iizerlerine gonderilecek herhangi bir birlige karst acimasizca
miidafaada bulunacaklarin1 beyan etmis, Mesrutiyet rejiminin yeniden getirilmesine

kadar carpisacaklarini vurgulamistir. > Yine Ohri Kaymakami ile Resne Nahiye

22 Karabekir, a.g.e., s. 219-220.

3 Karabekir, a.g.e., s. 219.

244 Bayar, a.g.e., c. 1, s. 134-135.

2% Resneli Niyazi, a.g.e., s. 257-258.
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Miduri’ne ¢ektigi 7 Temmuz 1908 tarihli telgrafta, Resne dolaylarinda kendisi ve
Cemiyet tarafindan Mesruti idarelerin kuruldugunu sdylemis, bu bdolgelerde artik II.
Abdiilhamid’in miilki idarelerinden eser kalmadigin1 belirtmistir. 246 Boyle telgraflarin
Saray’a iletilmesi ile birlikte Padisah’in korkularinin ne derece arttig1 ortadadir.

Tabi bu telgraflar, baslangicta isyan hareketinin gegici oldugunu diistinen IL
Abdiilhamid’i acilen sert tedbirler almaya yoneltmistir. Padisah, ilk Once isyanin
mahiyetini ve kimlerden olustugunu 6grenmek istemis, kisa zaman igerisinde de bunu
elde etmistir. Bundan sonra askeri tedbirlere bagvurmus ve Niyazi Bey basta olmak
tizere daga cikan tiim subaylarin imhasini emretmistir. Niyazi Bey’in hatiralarina
ekledigi, kendisinin bir an once yakalanmasi ve yok edilmesi hakkinda 3. Ordu ile
Harbiye Nazirligi’'ndan, Manastir Mintika Kumandanligi’na gonderilen telgraflardan
anlasildigt  kadariyla Padisah, isyan hareketlerinin acilen sonlandirilmasini

27 Ugiincii Ordu Kumandani Ibrahim Pasa tarafindan Manastir Mintika

istemektedir:
Kumandanligi’na ¢ekilen 3 Temmuz 1908 tarihli telgrafta, Niyazi Bey ve adamlarinin
yakalanmasi i¢in acilen Haci Nazmi Pasa’nin gorevlendirilmesi gerektigi
bildirilmektedir. 4 Temmuz’da Harbiye Nezareti'nden Manastir Kumandanligi’na
gonderilen telgrafta ise, Niyazi Bey’in mahiyeti sorgulanmakta ve bu isyanciya kars1
alinan tedbirler sorulmaktadir. Bundan sonraki telgraflarda genellikle, Niyazi Bey’in
goriildiigli yerler Manastir Kumandanligi’na bildirilmekte ve isyanit bastiracak
kuvvetlerin bu bolgelere sevk edilmesi istenmektedir. Hatta bunlardan 7 Temmuz 1908
tarihli telgrafta, Manastir Mintika Kumandani, isyancilar karsisinda yeterli faaliyetlerde
bulunamadigindan Padisah’a gereken sadakati gostermedigi belirtilmekte ve
uyarilmaktadir,?*®

Isyana karsi aldig1 askeri tedbirler yaninda Padisah, halkin isyanci subaylara
verdigi destegi onlemek ve subaylara katilimin oniine gegmek maksadi ile ““nasihat
heyetleri”” olusturmus ve bu heyetler, halka dini telkin vazifesi ile gorevlendirilerek
Ohri dolaylarina gonderilmistir. 4 Temmuz 1324 (17 Temmuz 1908) tarihli, Sadrazam
Ferit Pagsa’nin Padisah’a hitaben yazdigi evrakta belirttigi tizere bu heyetlerden biri,
Halveti Dergahi Seyhi Ismail Efendi’nin baskanligi altinda miiderris Hac1i Mustafa
Efendi, Debreli Haci ilyas Pasazade Riza Bey, Struga esrafindan Belediye Reisi

246 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 259-260.
247 Telgraflarm tamanu icin bkz. Resneli Niyazi, a.g.e., s. 350-368.
2%8 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 357.
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Abdiilhak Aga ve Rifat Efendi’den teskil edilmistir.?*® Bu durum karsisinda Manastir
Merkez Heyeti tarafindan Niyazi Bey’e gonderilen 6 Temmuz 1908 tarihli mektupta;
“(...) Malimat aldigimiza gére Manastir’dan koylere nasihat vermek icin heyetler
ctkarilarak, bunlarla Kanun-i1 Esasinin kétiliigii anlatilacak, bunu kabul etmenin
kadinlar: Hristiyanlar gibi acik gezdirmek demek oldugu nesir edilecektir.” **°
Denilmekte ve Niyazi Bey uyarilmaktadir.

II. Abdiilhamid’in isyanci subaylar karsisinda aldig1 en énemli tedbir, kendisine

sadakatinden emin oldugu Semsi Pa§a251’

y1, olaganiistii yetkiler ile donatarak bdlgede
ortaya ¢ikan hareketleri 6nleme gorevine sevk etmesidir. Bu gorevlendirme, ihtilalin
gelecegini anlamak bakimindan son derece dnemli olmustur ¢iinkii; Cemiyet ile Semsi
Pasa arasindaki gerilimde kimin galip ¢ikacagi aslinda ya istibdadin devam edecegi ya
da mesrutiyetin ilan edilecegi anlamina gelmektedir. Simdi bu 6nemli Pasa’y1 ve onun

Isyanci subaylar karsisinda takindigi tavri ele alacagiz.

2.3.4. Semsi Pasa’nin Oldiiriilmesi

Resne’de Niyazi Bey ve arkadaglarinin, daga c¢ikmasi haberinin Saray’a
ulagsmasindan sonra Padisah, ayni giin Semsi Pasa’ya cektigi telgrafta, Niyazi Bey ile
Resne Belediye Reisi Cemal, Vergi Katibi Tahsin, Polis Komiseri Tahir, Miilazim
Yusuf Efendi ve halk ve askerlerden olusan isyancilarin kendisine ““nankorce”
davranmalarinin hesabinin sorulmasi isini Pasa’ya havale ettiginden bahsetmektedir.*>?
Bu telgraftan birka¢ saat sonra ¢ekilen diger bir telgrafta da Anadolu’dan sevk edilecek

birliklerden bagka isyancilara karst kullanilacak kuvvetlerin nerelerden temin edilecegi

9 BOA, Y.EE., 17/Ca/1326 (Hicri), Dosya No: 71, Gomlek No: 63.

0 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 252.

251Semsi Pasa, (1848-1908), 1848 yilinda Kosova Vilayetinin ipek Sancagi’na baglh Bisva Kdyii’nde
dogmustur. Bisva Koylii Siileyman Aga’nin ogludur. {1k egitimini miiteakip goniillii cavus olarak girdigi
askeriyede, 1864’te miilizzm-i sanilige, bir sene sonra da mulazim-i evvellige, 1866°da da yiizbasiliga
yiikselmistir. 1884°te binbagi, 1891°de Kaymakam, 1897’de Miralay, 1901°de de ferik olmustur. 18 Nisan
1908°de riitbesi birinci feriklige yiikseltilen Semsi Pasa, Manastir ve civarinda ortaya ¢ikan ITC
hareketini 6nlemek maksadi ile gorevlendirilmistir. 20 Haziran’da Resneli Niyazi Bey ve arkadaslarinin
takibine memur edilen Pasa, Tegmen Atif (Kamcil) Bey tarafindan 61diiriilmistiir. Pakalin, a.g.e., c. 17,
s. 99-106.

»2Resneli Niyazi, a.g.e., s. 269. M. Siikrii (Bleda) Bey’in, hatiratinda belirttigine gore Semsi Pasa,
bolgedeki ayaklanmay1 kisa bir sire igerisinde yok edecegi inanciyla kendisinin bu géreve getirilmesini
Padisah’a 1srar etmistir. Hatta bu 1srar o kadar biiyiik olmustur ki Padisah basta olmak iizere Saray’daki
herkes Pasa’ya inanmistir. Boylece Padigah, 3 Temmuz 1908’de bir irade ile onu genis yetkiler ile
donatarak bolgeye sevketmistir. Bleda, a.g.e., s. 55.
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ve gerektiginde Pasa’nin halktan goniilliiler de toplayabilecegi belirtilmekte, isyanin
diger bolgelere de sicramamasi hususunda Padisah’a sadakatinden kusku duyulmayan
Pasa’nin bir an Once harekete gecmesinin gerekliligi vurgulanmaktadir. %3 pasa, 4
Temmuz 1908 tarihli, Saray’a gonderdigi telgrafinda, Padisah’in kendisinden 6vgii ile
bahsetmesinden duydugu seving ile gururu bildirmekte ve boyle bir gérevin kendisi igin

biiyiik bir hediye oldugunu sdylemektedir. ***

Semsi Pasa’nin telgrafindan da
anlagilacagi ilizere bdyle bir gorevi yerine getirmek i¢in duydugu arzu, Cemiyet ve
Padisah arasindaki ¢atismanin siddetli olacaginin ilk isareti olmustur.

Paga, bu yetkiyi aldiktan sonra hi¢ zaman kaybetmeden Cemiyet aleyhine
faaliyetlere girismistir. Niyazi Bey, Padigsah’in telgrafinda 6vgii dolu sozlerinden
etkilenen Pasa’nin, kendini bir an dnce kanitlama ihtiyaci duydugunu ve bunun igin de
bolgede askeri bir disiplin uygulamaya basladigini ifade etmektedir. 295

Paga, ilk once kendi tiimeni igerisinden sectigi ili¢ taburu 5 Temmuz’da
Manastir’a sevk ediyor, 6 ve 7 Temmuz’da askerleri Manastir’a ulasiyordu. Daha sonra
Padisah’tan aldig1 yetki dahilinde ve kendisinin de Arnavut olmasi dolayisiyla
Arnavutlar {izerindeki etkisine dayanarak halktan goniillii miifrezeler olusturuyordu.
Halktan goniilli toplama islemini bolgede Hristiyanlarin, Miisliimanlar1 yok etme
hazirliklarima bagladigi propagandasi sayesinde onlarin dini duygularina dokunmak
yoluyla saglamaya (;ahslyordu.256 Pasa bir yandan Padisah’in kendisine verdigi genis
yetkiler ile Manastir’a, Niyazi Bey’e karsi carpismak maksadi ile asker yigarken bir
yandan da bdélgenin ileri gelen, nifuzlu Arnavutlarina telgraflar gonderiyor, onlarin da
destegini kazanmaya calistyordu. Bu maksatla Gans Kabilesi Reisi Riistem Agazade
Selim Bey’den kendisine gelen bir telgrafta Riistem Bey, Gans kabilesinin Padisah ve
din ugrunda her tiirlii fedakarliga hazir oldugunu bildiriyordu.257 Fakat Paga, Cemiyet’in
bolgedeki niifuzundan etkilenmis olacak ki, Manastir’a yonlendirdigi kuvvetleri az
buluyor, Anadolu ve &zellikle de izmir’den kendi emrine verilecek olan askerin

gelmesini beklemeyi uygun buluyordu.

253 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 270.

> Resneli Niyazi, a.g.e., s. 270.

2 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 271.

%6 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 271. Bu konunun detay: ileriki kisimlarda Firzovik Olay: anlatilirken ele
almacaktir.

%7 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 273.
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Oysa Niyazi Bey’den anlasildigi kadariyla Pasa, emri altindaki askeri
kuvvetlerin itaati hakkinda biiyiikk yamlgr icerisindedir. Ozellikle yanindaki, c¢ok
giivendigi Kigali fedailerinden ¢ogu Cemiyet iiyesi subaylarin propagandasi sayesinde
kisa siire igerisinde fikir degistirmistir.z‘r’8 Fakat Paga’nin bundan haberi yoktur. Ayrica
yine ¢ok gilivendigi, hatta onlar gelmeden herhangi bir harekete girismeyi uygun
bulmadig: Izmir askerleri de Doktor Nazim Bey vasitasi ile Cemiyet’in amaglarmdan
haberdar ettirilmekte ve taraf degistirmeleri saglanmaktadir. 29 Aslinda, Pasa’nin
damadi ve Cemiyet iiyelerinden Rifat Bey, Pasa’ya giristigi isin tehlikesini ve
Cemiyet’in amaglarin1 sezdirmeye ¢alismistir fakat kendi tiyeliginin de ortaya c¢ikacagi
endisesi ile bir siireden sonra girisimlerini kesmek zorunda kalmistir.?®® Diger yandan
M. Said (Pekmen) Bey, Pasa’ya kars1 yapilan telkinlere karsilik onun, “Haydi edepsizler
yeni gavurlar!” Dedigini belirtmektedir.?*

Semsi Pasa gibi hirsli ve Padisah’a goniilden bagli bir Paga’nin, Cemiyet’in
faaliyetleri karsisinda gorevlendirildigi haberi Manastir ve Selanik’e aninda yayildi.
Miilki idare icerisinde bulunan Cemiyet iiyeleri, Semsi Pagsa ile Mabeyin arasindaki
yazismalart ve bu yazismalarda kullanilan = sifreleri Cemiyet’e bildirmekte
gecikmiyorlardi. Boylece Pasa’nin attigi her adimdan haberi olan Cemiyet, onun
gidecegi bolgelerdeki subelere bilgilendirme yapiyordu.

Semsi Paga, bir ara Selanik’e gitmistir.?**Burada Saray ile yaptig1 goriismelerin
ardindan ¢ok durmadan yeniden Manastir’a, yiginak yaptig askerlerinin bagina donmek

lizere yola ¢ikmistir. Pasa’nin Selanik’e gelmesi ile birlikte Cemiyet igerisinde goriilen

258 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 273.

»%Bleda, a.g.e., s. 54. Kazim Nami (Duru) Bey, izmir’de toplanan askeri, Cemiyet yanlisi bir tutum
takinmaya sevk edenin yalnizca Doktor Nazim Bey olmadigini, burada Cemiyet’in Izmir subesini agan
Bursali Tahir Bey’in de faaliyetlerde one c¢iktigini bildirmektedir. Duru, a.g.e., s. 27. Halil (Mentese)
Bey’e gore Cemiyet, subaylari isyani sonrasinda Padisah’in, Rumeli’ye Anadolu’dan yapacagi asker
sevkiyatin1 dngdrmiis, bu dngoriiniin gerceklesmesi ihtimaline karsilik Selanikli Nazim Bey’i farkli bir
kimlikle izmir’e gondermistir. Halil Bey, bu bilgiyi Nazim Bey ile 1907 yili baslarinda Izmir’de
karsilastig1 sirada yaptiklar1 sohbete dayandirmaktadir. Ancak daha 1907 baslarinda Cemiyet’in ihtilal
hakkinda bu derece detayli bir plan yaptigi kuskuludur ve hatiratlarda bdyle bir plana rastlanmamaistir.
Ahmet Riza Bey, kendisinin 1908 yili baslarinda Misir’a yaptigi seyahat neticesinde burada toplanan
paralar yardimi ile Doktor Nazim Bey’in &nce Selanik’e, ihtilalin baslamasi ve izmir’den Rumeli’ye
asker sevkiyati giindeme gelince de buradan, izmir’e gittiginden bahsetmektedir. Ahmet Riza, a.g.e., s.
68. Ahmet Riza Bey’i dogrulayan bir bilgiyi de M. Siikrii (Bleda) ve K. Nami (Duru) Bey vermektedir.
Onlara gore de izmir’de silihaltina alman “Redif” kuvvetlerinin toplanmasi emrinden sonra Doktor
Nazim Bey fzmir’e gonderilmistir. Bleda, a.g.e., s. 54 ; Duru, a.g.e., s. 27.

200 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 273-274.

**'pgkmen, 31 Mart..., s. 88.

262ee g giin gegmeden” Manastir’dan Cemiyeti sevince bogan bir haber, Semsi Pasa’nin 6liim haberi,
geldigini belirten Kazim Nami (Duru) Bey’den anlasildig: kadariyla Semsi Pasa’nin Selanik ziyareti 5 ya
da 6 Temmuz giinii olmug olmalidir. Ciinkii Pagsa 7 Temmuz’da suikasta ugramistir. Duru, a.g.e., s. 28.
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telag, onu bir an Oonce harekete ge¢mesi noktasinda ¢abaya sevk etmistir. Kazim Nami
(Duru) Bey, Cemiyet aleyhine girisimlerde bulunmak maksadiyla Selanik’e gelen
Pasa’nin 6ldiiriilmesi i¢in burada ¢ok ugrastiklarini belirtmekte ancak firsatini bir tiirli
bulamadiklarim ifade etmektedir.?®®

Semsi Pasa, 7 Temmuz’da Manastir’a gelmis, Saray’a ¢ektigi telgrafta Manastira
geldigini bildirdikten baska bdlgede yaptig1 sorusturmalar neticesinde Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin hangi boélgelerde kimlerden olustugu hakkinda malumat alamadigini fakat
Enver Bey’in de harekete ge¢mek tlizere bulundugu haberini aldigini belirtmistir. 264
Ayni tarihli bagka bir telgrafinda, 6-7 Temmuz gecesi Manastir sokaklarina asilan
bildirilerden genis bir cemiyetin harekete gegmek iizere oldugu bilgisini edindigini,
Padisah karsiti bu ““mel’un” hareketi bastirmak i¢in hayati pahasina gayret edecegini
bildirmektedir. ?®® Gercekten de boyle olur. Saray’a gonderdigi telgraflardan sonra,
Niyazi Bey ve arkadaglarini aramak i¢in Resne’ye gitmek iizere Manastir
telgrathanesinden ¢ikarak arabasina binecegi esnada ““eshdsimechiile tarafindan enddht
olunan(atilan) rovelver kursunlari” ile vurulur.?®® Paga, telgrafinda belirttigi iizere
hayatini, iizerine aldig1 gorev icin harcamistir.

Semsi Pasay1 vuran Atif (Kamgil) Bey, kargasaliktan yararlanarak kagar ve izini

%7 jlging bir bilgi olmasi bakimindan Niyazi Bey, hatiralarini yazarken,

kaybettirir.
Semsi Pasa’nin vuruldugunu sdyledikten sonra bir dipnot ile, Pasa vurulduktan hemen
sonra Allah’in adaleti geregince yagmur yagdigini, Pasa’nin kanii topraktan
temizledigini ve Tegmen Atif (Kamgil) Bey’in kan izlerini de yok ederek saklanmasini
kolaylastirdigim belirtmektedir.”®®

Semsi Paga’nin vuruldugu giliniin gerek Oncesinde, gerek sonrasinda
Makedonya’nin ¢esitli bolgelerinde daha bagka yaralamalar ve cinayetler de meydana

gelmistir. Ornegin Manastir’da kaymakam riitbesinde bir subayin yaralanmasi, Osman

Rifat Pasa’ya Tegmen Salim Bey tarafindan ates edilmesi, Selanik’te Ylizbasi

%3 Duruy, a.g.e., s. 28.

24 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 274.

265 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 275.

26 BOA, BEO, 08/C/1326 (Hicri), Dosya No: 3352, Gomlek No: 251386.

27 Auf (Kameil) Bey’den ogrenildigi kadartyla kendisi kosarken topugundan vurulmus ama yine de
kacgarak kendisini bir ayakkabici dikkkanina atmistir. Ortali§in yatigmasi ile birlikte Cemiyet arkadaslar
gelip onu alarak Miilazim Mahmud Bey’in yakin civardaki evine gotlirmiis ve tedavi altina almislardir.
Bleda, a.g.e., s. 56-57.

268 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 277.
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Bahaeddin Bey’in 6ldiiriilmesi gibi hadiseler ortaya ¢ikmustir.”®® Kazim Nami (Duru)
Bey, bu hadiselerde Cemiyet’in herhangi bir etkisinin olmadigindan bahisle, bu
girisimlerin tamamiyla Cemiyet iiyesi kimselerin kisisel cabasindan ileri geldigini
vurgulamaktadir. 2% Hatta ona gore Semsi Pasa’nin oldiiriilmesi de Tegmen Atif
(Kamgil) Bey’in kisisel girisimlerinin sonucudur. Fakat ister Cemiyet’in bilfiil emri ile
olsun, isterse de Cemiyet mensubu kisilerin ferdi tesebbiisleri ile olsun Semsi Pasa
olayi, Cemiyet’in bolgedeki nifuzunu bir anda goklere ¢ikarmistir. Bu durum,
Cemiyet’e 0 zamana kadar siiphe ile yaklasan kimselerin artik onun glcunden
etkilenmeye basladiginin da bir gostergesi olmustur. Bunu kanitlayan bir bilgiyi Ali
Fuat (Cebesoy) vermektedir. O, Semsi Pasa olay1 karsisinda Manastir Valisi Hifz
Pasa’nin ne sekilde davranacagini Rahmi Bey’e sordugunda ondan, Hifzi Pasa’nin
Cemiyet’in dnemli iiyelerinden oldugu cevabii almistir.>’* Gercekten de o giinlerde
Cemiyete liye olan Hifz1 Pasa, Semsi Pasa olay1 iizerinde kararlilikla durmamistir.
Tahsin Paga da, kursunun bir subay tarafindan atilmasinin Cemiyet’in yeterince azimli
oldugunun en agik delili oldugunu belirtmekle kalmamakta, bu hadise ile birlikte Saray
ile Makedonya makamlar1 arasindaki haberlesmenin tamaminin Cemiyet kontroliinde
oldugunun anlasildigini da ifade etmektedir.”"

Semsi Pasa gibi azimli, kararli ve gozii pek bir adaminin, aldig1 yiiksek emniyet
tedbirlerine ragmen suikasta kurban gitmesi Padisah’in, Cemiyet’in kararlilig1
hakkindaki siiphelerini ortadan kaldirmistir. Bu olay onun {izerinde o kadar etki
birakmistir ki, Makedonya’da cesitli bolgelere gonderdigi telgraflarda bu olayin
faillerinin acilen bulunup, bélgede ¢ok siddetli tedbirler alinmasini emretmistir.?”

Pasa’nin dldiiriilmesi, Cemiyet’e gore Padisah’in hiirriyetciler karsisinda ikinci
defa yenilgiye ugramas1 manasina gelmektedir. Oyle ki hatiratlarda oldukca genis yer
kaplayan, detaylar ile anlatilan Semsi Pasa olay1 sonrasinda Padisah ve Yildiz’in fazla
olmayan iimitlerinin de iyiden iyiye azaldig1 sikca belirtilmektedir. Ornegin Ali Canip
(Yontem) Bey, “Semsi Pasa gibi bir ejderhanin” yok edilmesinin Padigsah’1 “can

9 Duru, a.g.e., s. 27, 33.

2% Duru, a.g.e., s. 33.

2 Cebesoy, a.g.e., s. 132.

212 Tahsin Pasa, a.g.e., S. 268.

" Ppasa’min oliimiinii incelemek maksadi ile Harbiye’den, Umumi Miifettislik’e goénderilen 10
Cemazeyilahir 1326 (10 Temmuz 1908) tarihli telgrafta Pasa’nin katilinin bulunmas: i¢in acilen bir “

tahkik hey’eti” kurulmasi ve zaman gegirmeden ¢alismalara baslamasi emredilmektedir. BOA, BEO,
10/Ca/1326 (Hicri), Dosya No: 3353, Gomlek No: 251422,
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evinden vurrdugu’nu ifade etmektedir.?’* O giinlerde Padisah’in yakin gevresinde
bulunan Cemaleddin Efendi®”® de onun bu olay sonrasinda korkularmin iyice arttigin,
Sadrazam Sait Pasa ile bazi devlet adamlarinin karsi ¢ikmalarina ragmen yakinda
Kanunu Esasi’yi yeniden yiiriirlii§e koyacagini zannettigini Vurgulamaktad1r.276Ancak
Padisah o tarihte Cemiyet karsiti politikasini heniiz degistirmis degildir, aksine onun
Uzerine gitmeyi surdlrecektir.

Halil (Mentese) Bey, Padisah’in zaman zaman kuskusunu ¢eken Talat (Pasa) nin
bu olay Uzerine polis cemberi ile Anadolu’ya gdnderilmesi emrinden bahsetmektedir.
Ancak Talat Bey’in, bu emri yerine getirecek olan Umumi Miifettislige giderek H.
Hilmi Pasa’ya boyle bir olaya kalkismasinin kendi i¢in iyi bir netice vermeyecegi
manasinda sozler soyledigini ve Pasa’nin bu sézler karsisinda geri adim attigin1 da
eklemektedir.?”” Bu da gostermektedir ki Padisah, isyan hareketleri karsisinda yeni
tedbirler alma yoluna gidecektir. Buna karsilik Cemiyet de, Saray’a gonderdigi

telgraflar vasitasiyla Padisah’a baski yapma siyasetini sirdurmektedir.

2.3.5. Makedonya’da Hiirriyet’in ilam

Bu siralarda, ihtilalin kaderini derinden etkileyen bir olay, Firzovik Olayz,
meydana gelmistir. Incelenen hatiratlarin ¢ok az bir kisminda ele alman bu olay1 Sina
Aksin, 1908 yili Haziran ayinda Firzovik’te eglenmek iizere hazirliga baslayan
yabancilarin bu hareketlerinden kuskulanan ve eglencenin aslinda Avusturya’nin o

bolgeye asker ¢ikarmasini gizlemek maksadi ile tertip edildigini diisiinen Arnavutlarin,

214 Al Canip Yontem, “Seldnikte 10 Temmuz Sabahi”, Hatiralar, Resimler, Vesikalarla Yakin
Tarihimiz, c. 2, s. 257.

2% Cemaleddin Efendi, (1848-1919), Sudirdan Ahmet Halid Efendi’nin ogludur. 1848 yilinda
Istanbul’da dogmus, egitimini tamamladiktan sonra cesitli riitbelerle diillendirilmistir. Bunu miiteakiben
Cemaleddin Efendi, 1872’de Anadolu Kadiaskeri Arab-zade Ataullah Efendi’nin mektupguluguna
getirilmig, sonra da Adliye Nezareti Dersaadet Birinci Mahkeme-i Ceza Dairesi Muharrirat Subesi
Muavinligi’ne tayin edilmigtir. 1877°de Mahkemi-i Hukuk Besinci Mimeyyizligine tayin edilen
Cemaleddin Efendi, 1878’de Mesihat mektupgusu olmustur. 1891°de Seyhiilislam olmus, Mesrutiyet’in
ilanindan sonra da bu gorevi siirdiirmiistiir. 1913 yilinda Kamil Pasa kabinesinin istifast dolayisiyla
Seyhiilislamlig1 diigen Cemaleddin Efendi, M. Sevket Pasa kabinesinin, kendisini yurtdisina ¢ikarma
karari ile Misir’a gitmis ve 1919 yilinda orada 6lmdstiir. Pakalin, a.g.e., c. 4, s.100-113.

2% Cemil Topuzlu, istibdat-Mesrutiyet-Cumhuriyet Devirlerinde 80 Yilhik Hatiralarim, Giiven
Basim ve Yay., Istanbul 1951, s. 82.

211 Mentese, a.g.e., S. 124.
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silahlariyla birlikte bélgede toplanmaya basladiklari bilgisi ile agiklamaktadir.?”®Olayin
icerisinde bizzat bulunmus ve bu silahli toplanmayr Cemiyet’in amaglarina gore
yonlendirmeyi basarmis olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti Uskiip Heyet-i Merkeziyesi
tiyelerinden Jandarma Kumandani Galip Bey ise; olay1 ¢ok daha farkli bir sekilde
aciklamaktadir. Anilarinda Galip Bey, Firzovik toplantisinin aslinda bir siire Once
“domuz basi” adi ile yayilan bir meseleden ?’® ileri geldigini belirtmekte ve bu
toplantida Semsi Pasa’nin etkisinden bahsetmektedir.?®® Cemiyet’in askeri faaliyetlere
girismesi ve Semsi Pasa’nin Saray tarafindan asi subaylar iizerine gonderilmesi ile
birlikte Pasa, bolge Arnavutlarinin dini yanlarindan yararlanarak onlar1 kendi tarafina
cekmek istemistir. Bu maksatla bolge halkina, Jon Tiirkler ve Cemiyet iiyesi mektepli
subaylarin Bulgarlar ile birleserek daha once ““domuz basi” meselesinde oldugu gibi
Miisliimanlar aleyhine faaliyetlerde bulunduklarima dair yaptigi telkinler neticesinde
Firzovik’te ii¢ dort giin icerisinde on bes bin silahli adam toplanmls‘ur.281

Bolgede daha once ortaya ¢ikan ve bir iki giin i¢erisinde otuz bin kisiye ulasan
Firzovik toplantisi karsisinda askeri giic kullanmak istemeyen Kosova Valisi M. Sevket
Pasa, 8 Temmuz 1908 ginu Galip Bey’i nasihat etmek uzere olay mahalline
gondermistir. Ayni giin bolgeye ulasan Galip Bey, boyle bir toplulugu Cemiyet adina
Saray’a baski yapmaya sevk etmenin onu dagitmaktan daha yararli olacagini diisiinmiis

olmalidir ki Cemiyet iiyesi Kalkandelenli Emin Bey, Uskiip Jandarma Tabur Katibi

28 Aksin, a.g.e., S. 76. Firzovik Olay1 hakkinda detayh bilgiicin bkz. Siileyman Kiilge, Firzovik
Toplantisi ve Megriitiyet, Kitabevi Yay., [zmir 1944.

2920 Ekim 1907 giiniine tesadiif eden Ramazan Bayrami gecesi, Yakova kazasi, ismolice mahallesinde
bulunan caminin 6niinde bir adet kesilmis domuz basi1 bulunmus ve cami duvarlarina kan ile hag isareti
yapilmistir. Bu durumu, bolgedeki Katoliklerin Islamiyet’e saldiris1 olarak algilayan halk, Katoliklere
hiicum etmis, birkag¢ kisi dldiiriilmiis ve birkag ev yakilmistir. Ayni giinlerde bdlgeye giden 18. Firka
Kumandani Semsi Paga, olaylar1 yatistirmistir. Fakat bundan birkag hafta sonra 3 Kasim 1907°de bu defa
Prizren’in, Seydi Bey Camii avlusunda kesilmis bir domuz basi bulundugu haberi ortaligi yeniden
karigtirmistir. Paga, bu ikinci olayr da siiklinete erdirerek Padisah tarafindan birinci ferik riitbesi ile
odillendirilmistir. Galip Pasga, a.g.m., ¢. 1, sa. 6 (1 Temmuz 1966), s. 7-8.

%80 Galip Pasa, a.g.m., c. 1, sa. 6 (1 Temmuz 1966), s. 7.

%1 Paga, bolge halkina yaptig: bir bildiride; “Manastir’da bulunan mektepli zabitler, Jon Tiirk ve Bulgar
komiteleriyle birleserek Islamlar aleyhine taarruzda bulunuyorlar. Padisah diisiiriip vatan satacaklar.
Dinini, devletini, vatanini seven arkamdan yetigsin. Firzovik'te ictima etsin. (...) Vatan elden gidiyor.
Manastir ve sair kasabalart bu hainler basmiglar, katliam ile kéyleri yagma ediyorlar. Imdad-1 Islam icin
yetisiniz. Padisahimiz sadik Arnavutlar’dan hizmet ve himmet ve muavenet bekliyor”” demektedir. Galip
Paga, a.g.m., c. 1, sa. 6 (1 Temmuz 1966), s. 8. Sina Aksin ve Galip Bey’in verdigi bilgilerden hareketle
denilebilir ki Firzovik toplantisi, Aksin’in belirttigi {izere bolgenin Avusturya-Macaristan tarafindan isgal
edilecegi kaygisi ile daha 1908 Hazirani ortalarinda ortaya ¢ikmig olmalidir. Diger yandan, Galip Bey’in
dedigi on bes bin silahl1 kisi, Semsi Pasa tarafindan bolgede yapilan telkinler neticesinde Firzovik’te daha
once baslayan toplantiya katilan kitle olmalidir. Béylece 1908 Temmuzu’na gelindiginde bolgede 30.000
kisi toplanmig olmalidir.
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Presovali Recep Efendi, Petroviceli Hact Veysel Efendi, Ferhad Bey, Prizrinli Serif ve
Yahya Efendiler, Uskiiplii Hoca Saban Efendi, Hafiz Receb Efendi gibi kimselerin
yardimlar1 ile burada toplanan halki on iki giin igerisinde Saray’a karsi bir vaziyete
getirmistir. 82 On iki glinlin nihayetinde Padisah’a verilmek iizere Seyhiilislamlik ile
Sadrazamliga, toplantinin amacini bildiren 20 Temmuz 1908 tarihli telgraf
gonderilmistir. 180 imzali bu telgrafta, ““(...) devletimizin muhafaza-i sevketi i’ldy-1 san
ve ipkay-1 ndmint ve ahali kullarimin refah ve saadetini temin icin Stinnet-i Nebeviye
(...)”den olan danisma usuliiniin yeniden tesis edilmesi i¢in Istanbul’da Meclis-i
Mebusan’in toplanmasi gerektigi bildirilmis ve Padisah’in, halkin bu istegini yerine
getirecegine duyulan iimit dile getirilmistir. 28 Halkin bu telgrafina cevap gelmemis
olacak ki 22 Temmuz 1908’de Saray’a gonderilen baska bir telgraf ile Padisah’in
Meclis’i agmamasi durumunda, elli bin Arnavut’un Istanbul’a yiiriiyecegi
bildirilmistir.?*

1908 Temmuzu’nun ortasinda Makedonya o kadar hareketlidir ki, 12 Temmuz
giinii Ismail Mahir Pasa heyeti saldiriya ugrar, 17 Temmuz’da Manastir Mintika
Kumandani Osman Hidayet Pasa vurulur, 15-24 Temmuz arasinda Anadolu’dan sevk
edilen ve Cemiyet’e karsi savasmasi istenen on sekiz bin asker, Cemiyet’in telkinleri

sonucu Mesruti harekete dahil olur.”®

Tiim bu olaylar, tabi Firzovik olaymnin etkisini de
unutmamak gerekmektedir, Padisah’in korkusunu biisbiitiin arttirir. Baska bir ¢are
olarak II. Abdiilhamid, sadakatinden yeterince emin oldugu Osman Fevzi Pasa’yi,
ortaya ¢ikan isyan hareketlerini engellemek {izere Manastir ve Havalisi Fevkalade
Kumandani unvant ile gt')revlendirmistir.286Padi§ah’1n bununla da yetinmedigini belirten
Niyazi Bey, Rumlarin Terakki ve Ittihat Cemiyeti hakkindaki iyi fikirlerini zedelemek
maksadi ile Miinir adinda bir casusunu bu tarihlerde Atina’ya gonderdiginden

bahsetmekte fakat bunda herhangi bir basar1 kazanamadigin1 da eklemektedir. Cemiyet,

Padisah’in bu hamlesi karsisinda Rum topluluguna beyan ettigi bir bildiride, amacini

%82 Galip Pasa, a.g.m., c. 1, sa. 6 (1 Temmuz 1966), s. 10. Y. Hikmet Bayur, Galip Bey’in Firzovik’te
Cemiyet adina yapmaya g¢alistig1 seyi, Isa Bolatin adinda bir Arnavut’un Padisah adma yapmaya
calistigin1 vurgulamaktadir. Fakat Galip Bey bu savastan galip ¢ikmistir. Bayur, a.g.e., c. 2, s. 198.

283 Galip Pasa, a.g.m., c. 1, sa. 6 (1 Temmuz 1966), s. 10-11.

284 Tahsin Pasa, a.g.e., S. 262.

%8 Aksin, a.g.e., s. 76-77.

28 padisah, isyan hareketinin mahiyetini hala tam olarak anlamamus olacak ki, Kazim (Karabekir) Bey,
hatiralarinda Padisah’in, Osman Fevzi Pasa’ya hitaben, “bu isleri Hidiv yapiyor. Hilafet mes elesidir.
Zabitlere bunu anlat ve nasihat et dedigini bildirmekte ve bu yonde jurnaller almig olabilecegini ifade
etmektedir. Karabekir, a.g.e., s. 314.
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gerceklestirmesi siirecinde Rum kardeslerinden, kendi yaninda calismasa bile tarafsiz
kalarak siddetli olaylarin yasanmasina imkan vermemelerini beklemektedir. %’

Semsi Pasa’nin yerine, ondan daha tehlikeli olarak addedilen Osman Fevzi
Pasa’nin getirilmesi karsisinda Cemiyet, Padisah’in bu hamlesini de bosa ¢ikarmak i¢in
hemen Eylip ve Niyazi Beyler ile irtibata ge¢mistir. 17 Temmuz 1908 tarihli, Eylp
Sabri Bey’den Niyazi Bey’e gelen telgraf, onda bir merak etkisi yaratmigtir. Telgrafta,
kendisinin acilen Ohri’ye gelmesinin Cemiyet tarafindan istenildigi yazmakta fakat
nedeni belirtilmemektedir. Biyik bir heyecan ile Ohri’ye giden Niyazi Bey, burada
kardesinden, kendisinin Eyiip Sabri Bey ile birleserek yaklasik iki bin erle Manastir
lizerine ylriimesi gerektigi emrini 6grenmistir. 20 Temmuz’da Eyiip Sabri Bey’in de
Ohri’ye gelmesi ile birlesen iki g¢ete, 21-22 Temmuz gecesi “Ohri ve Resne Milli
Taburlary” adi ile harekete hazirdir. Manastir lizerine harekete gecilmeden 6nce Niyazi
Bey, her iki gruba, Cemiyet’in kendilerine verdigi Osman Fevzi Pasa’y1 ikamet ettigi
yerden almalar1 hususundaki emri teblig etmis ve “haydi aslanlarim” diyerek hareket
emrini Vermistir.288 Birlik, Manastir’a girdiginde hiikiimete ait binalar hemen kusatilmig
ve telgraf telleri de kesilmistir. Tatar Osman Pasa gece uykuda iken ikamet ettigi
daireye giren Niyazi ve Eyilp Sabri Beyler, kendisine higbir kétiiliik edilmeyecegi, bir
stire icin Resne’de misafir edilecegini belirttikten sonra Cemiyet’in Manastir merkezi

tarafindan hazirlanmis mektubu vermislerdir (22-23 Temmuz).?*

Mektupta Pasa’nin
neden rahatsiz edildigine dair agiklama yapilmasindan baska kendisinin basina gelen
durumdan korkmamasi1 gerektigi, Saray ile her tiirlii baglantisinin kesildigi ve hatta
mintika kumandanliginda kendisi ile beraber ¢alisan bazi kimselerin de tutuklandigi,
yeni ikametgahinda her tiirlii hazirliklarin yapildigi ve buraya gitmeyi kabul buyurmasi
gerektigi belirtilmistir. 290 Boylece Semsi Pasa’dan sonra Padisah’in ¢ok giivendigi
ikinci Pasa’s1 olan Tatar Osman Pasa’da Cemiyet tarafindan saf dis1 edilmistir.

Terakki ve Ittihat Cemiyeti, bir yandan Cemiyet’e iiye subaylar yardimi ile
Padisah tarafindan alinan askeri tedbirleri felce ugratirken, diger yandan da Saray ve

Sadareti, Meclisin toplanmasi ve anayasanin yeniden yiiriirliige konulmasi hakkinda

telgraf yagmuruna tutuyordu. Ornegin bunlardan 22 Temmuz tarihinde Manastir’dan

%87 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 368 -371.
%88 Niyazi Bey’in konusmasimin tamami i¢in bkz. Resneli Niyazi, a.g.e., s. 342-343.
289 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 346-347.
2% Resneli Niyazi, a.g.e., s. 347-349.
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gonderilen telgrafta, mesruti yonetimin Pazar giiniine kadar tesis edilmemesi halinde
Manastir’da sivil, asker tiim halkin toplanarak Istanbul’a yiiriiyecegi Halife’ye yemin
edilerek ifade ediliyordu. ?®* Halil (Mentese) Bey’den anlasildigi iizere Cemiyet’in
Merkez-i Umumi’si daha oOnceden Selanik’te Yalilar Mahallesi’nde Cemal Bey’in
evinde yapilan bir toplantida tiim subelerin siddet dolu telgraflar yolu ile Kanun-1
Esasi’nin yiiriirliige girmesini talep etmesini kararlagtirmustir.”** Bu talep, zaten zaman
zaman Saray’a iletiliyordu. Ne zaman ki Tatar Osman Pasa da Eylip Sabri ve Niyazi
Beyler tarafindan zararsiz hale getirilmis iste bundan sonra Saray’in telgraf makineleri
gece giindiiz susmamaya baslamistir. Bunun yaninda, 3. Ordu Kumandani ibrahim Pasa,
Manastir Valisi Hifz1 Paga ve Genel Miifettis H. Hilmi Pasa gibi gorevlilerin abartt dolu
telgraflari1 da Padisah’1 ikna etme yolunda etkili olmustur. Manastir Valisi Hifzi
Pasa’dan 23 Temmuz giinii Saray’a gonderilen bir telgrafta, Eylp Sabri ve Niyazi
Beylerin, Tatar Osman Pasa’y1 alip gittikleri, halktan da ii¢ bin bes yiiz kadar kisinin

onlara katildig1 telas iginde yazilmaktadir.?*®

Yine bugilinlerde Miifettis-i Umumi H.
Hilmi Pasa, Saray’a ¢ektigi bir telgrafta durumu abartarak, Cemiyet’e karsi durmanin
imkansizligindan bahsetmis ve kendince Kanun-1 Esasi’nin ilanindan baska care

kalmadigimi  bildirmistir. *

Pasa, diger bir telgrafinda, Makedonya’da Cemiyet’e,
kendinden baska iiye olmayan kimsenin kalmadigindan telasla s6z etmektedir.?*® Kazim
Nami (Duru) Bey, bu gibi gorevlilerin olaylar1 dogrulukla, sicagi sicagina Saray’a
ilettiklerini ve boylece Padisah’ta Mesrutiyet’in ilan edilmesinin gerekliligi hissini
uyandirdiklarini ifade etmektedir.”*®

Makedonya, Haziran ve Temmuz ay1 igerisinde Istanbul’dan o derece kopmus, o
kadar bagimsiz hareket etmeye baslamistir ki, tarihler 23 Temmuz 1908’1 gosterdiginde
Manastir’da Terakki ve Ittihat Cemiyeti tarafindan top sesleri altinda Mesrutiyet ilan
edilmistir. Aslinda Cemiyet’in Merkez-i Umumi’si tarafindan yapilan toplantida

Mesrutiyet, Selanik’te ilan edilecek ve biitlin Rumeli ayn1 giin Selanik’in bu kararini

uygulayacaktir. 297 Fakat ozellikle, Padisah karsiti askeri hareketlerin merkezi olan

91 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 347-349.
292 Mentese, a.g.e., S. 124,

2% Resneli Niyazi, a.g.e., s. 367.

2% pekmen, 31 Mart..., s. 89-90.

2% Mayakon, a.g.e., s. 55.

2% Duru, a.g.e., s. 29.

27 Duru, a.g.e., s. 30.
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Manastir Merkezi dayanamayarak Selanik’in bu kararina uyamamais, bir giin 6ncesinde
(23 Temmuz 1908) biiyiik cosku ile Hiirriyet’in ilan edildigini duyurmustur.?*®

[lan1 duyan dagdaki subaylarin, yabanci getelerin sehirlere inerek halk ile sarmas
dolas oldugunu bildiren Enver Bey, Selanik’e gitmek iizere Gevgili Istasyonu’na
geldiginde halk tarafindan gosterilen oOvgiiniin biiyiikliigiinden agladigini ifade
etmektedir.”® Sivil, asker tiim Manastirlilarin ellerinde “yasasin vatan, millet, hiirriyet,
miisavat, adalet, kardeslik” s6zleri yazili pankartlarla meydanlara kostugunu belirten
Niyazi Bey de her kose basinda Mesrutiyet’in getirileri hakkinda yapilan nutuklara
rastladigini vurgulamaktadir.

Makedonya’da Cemiyet tarafindan ilan edilen Mesrutiyet’ten Saray, sicagi
sicagina haberdar edilir ve artik bu hareketi kabullenerek tiim iilkede Mesrutiyet’in ilan
edildigini bildiren tebligat1 beyan ettirmesi istenir. Bu durum karsisinda Padisah telas ile
Makedonya’daki miilki ve askeri idarelere gonderdigi telgraflarda ne gibi tedbirler
alindigin1 sormaktadir. Bu telgraflardan birine 3. Ordu Kumandani Ibrahim Pasa, artik
bolgede higbir seyin yapilamayacagi, Kanun-1 Esasi’nin yeniden yiirlirliige konulmasi
ve Meclis’in agilmas1 gerektigini bildiren bir cevap vermis ve boyle bir cevaptan sonra
Istanbul’dan baska telgraf gelmemistir.***

Gelinen noktada, Jén Tiirk hareketinin Osmanli Imparatorlugu’nun mesruti
yapiya yeniden kavusturulmasi amacina hizmet ettigini ifade etmek elzemdir fakat bu
yapinin devlet biinyesine kazandirilmasi siirecinde Jon Tirklerin kendi aralarinda fikir
ayriliklar1 ya da aykiriliklar ile bas etmek durumunda kaldig1 ve bu nedenle aralarinda
bir biitiinliikk olugturamadig1 da bir gercektir. Bu nedenledir ki Jon Tiirk hareketi, Prens
Sabahattin Bey grubunun bazi darbe girisimleri hari¢ tutulursa, Padisah’a karsi fiili bir
harekette bulunamamis, bunun yerine basin ve yayin faaliyetleri ile ona kars1 elestiri
yiiriitmekle mesgul olmustur. Kabaca 1895-1908 arasi yillar1 Jon Tiirk hareketinin aktif

muhalefet donemi olarak kabul edersek; Mesrutiyet’in ilanina kadar gecen 13 yillik siire

2% 3. Ordu'nun merkezi bulunmasi ve biinyesinde barindirdigi Askeri idadi’den dolayr Manastr,
Mesrutiyet’in ilan: siirecinde Cemiyet’in merkezi konumunda bulunan Selanik’i geride birakmistir. Bu
kanaati destekleyen bir bilgiyi Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey de vermektedir. Ona gore 11. Abdilhamid’in
mesruti hareket karsisinda aldigr tiim tedbirleri felce ugratan merkez Manastir’dir. Bu nedenle
Mesrutiyet’i ilan etme serefini de kendi {izerinde gérmesi dogal karsilanmalidir. Hasan Amca (Hasan
Vasfi Kiztast), Dogmayan Hiirriyet-Bir Devrin I¢yiizii 1908-1918-, Arba Yay., Istanbul Ekim 1958, s.
47,

29 Bnver Pasa, a.g.e., S. 125.

300 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 375-378.

01 Dyruy, a.g.e., s. 30.
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icerisinde hareketin gerek yurtdisinda ve gerekse yurtiginde olduk¢a yayilmasina karsin
Padisah’a kars1 fiili hareketlerde bulunamamasint Jon Tiirklerin kendi aralarindaki
aykiriliklarda aramak gerekmektedir. Zira bu diisiincenin izlerini basta Ahmet Riza, Ali
Haydar Mithat, ibrahim Temo, Ahmet Bedevi (Kuran), Halil (Mentese) ve Mahir Said
(Pekmen) Beyler gibi 6nde gelen Jon Tiirklerin anilarinda gormek olduk¢a miimkiindiir.
Ozellikle M. Said Bey anilarinda Jén Tiirkler arasindaki kisisel husumetler ile
ayriliklarin Padisah tarafindan sik sik kullanildigini ve bu nedenle hareketin yeterli
etkiyi saglayamadigin1 sik¢a belirten miielliflerdendir. Buna karsilik, Jon Tiirk
hareketine oranla ¢ok daha geg¢ bir tarihte ortaya ¢ikan Osmanli Hiirriyet Cemiyeti,
diger bir deyisle ITC nin yurticindeki Merkez-i Umumisi, Jén Tiirk hareketinden farkli
olarak kurulusundan itibaren Mesrutiyet’in ilanin1 askeri gii¢ ile elde etme fikrine
yonelmistir. Bizce bu durum, Cemiyet biinyesinde subaylara genis yer verilmis
olmasidan kaynaklandig1 gibi Cemiyet’in oniinde yillardir siiren fakat heniiz o tarihe
kadar Sultan Hamid’i fiili bir geri ¢ekilmeye yoneltemeyen ve bu anlamda basarisiz
olan Jon Tiirk hareketi 6rneginin de yer almasindan kaynaklanmaktadir. Zira incelenen
hatiratlardan tespit ettigimiz kadariyla Jon Tiirk hareketi, Padisah’in Mesrutiyet’i
yeniden ilan etmesini saglayacak giic ve baskidan olduk¢a uzaktir. Zannimizca biiyiik
oranda bu nedenle olmalidir ki 6rnegin Talat, Kazzim Nami (Duru), Mithat Siikrii
(Bleda) Beyler gibi aym zamanda TIC {iyesi olan kisiler, Jon Tlrk hareketinin yeterli
etkiyi saglayamadigini ve saglayamayacagin1i da sezmis olduklarindan, 1906’da
yurti¢inde TIC ile ayn1 amaca yonelik fakat ondan tamamen bagimsiz olan Osmanli
Hiirriyet Cemiyeti’ni kurmuslar ve ona askeri giicii dayanak yapmislardir. Bu durum,
Mesrutiyet’i ilan ettiren hareketin nicin yurtdist merkezli Jon Tiirk hareketi yerine
yurti¢inde filizlendigini de agiklamaktadir. Diger bir ifade ile bu, mesruti hareketin fikri
zemininin Jon Tirkler tarafindan olusturuldugunu, buna karsilik Mesrutiyet’i ilan eden
vurucu giiclin yurti¢cinden, agirlikli olarak da gen¢ ve dinamik subaylardan geldigini
sOylemekle esdeger niteliktedir.

Ote yandan, Osmanli Hiirriyet Cemiyeti kadrosuna bakildiginda bu insanlarm,
Jon Turklerden fikri anlamda oldugu kadar iktidar, onun tanimi ve onu elde etme
bicimine dair baz1 farkliliklara sahip olduklar1 goriilmektedir. 1895°ten baslamak iizere
1907°ye kadarki siiregte Ahmet Riza Bey grubu onderliginde gelisen ITC/TIC nin,

Mesrutiyet’in ilanina iliskin sdyleminde pozitivizm akiminin etkisi ile olmalidir ki birlik
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ve ilerleme anlayisi evrimsellik ile agiklanmakta ve Mesrutiyet’in ilant zamana ve
olaylarin getirecegi sartlara birakilmaktadir. Bu nedenledir ki daha 1890’11 yillarda
Sultan Hamid’in ciddi bir bobrek rahatsizlig1 gecirmesi, gelecek bir taht degisikliginin
sinyallerini verdigi i¢in Jon Tiirkleri olduk¢a umutlandirmistir. Fakat Osmanli Hiirriyet
Cemiyeti’'nin geng, dinamik ve olaylar1 yurtdisindakilere gore bizzat yasayan,
Imparatorlugun icerisinde yasamak dolayisiyla olaylarin etkilerini bizzat hisseden ve
yurtdisindakilere gore devletin igerisinde bulundugu duruma derinden sahit olan gruba
gbre zaman, Imparatorlugun aleyhine islemektedir. Her seyden 6nce Makedonya’daki
Osmanli niifuzu azaldigi oranda Avrupa niifuzu artmakta ve bdlge giinden gune
Imparatorluktan kopusa dogru siiriiklenmektedir. Onlara gére bu durumun en dnemli
sebebi Sultan Hamid’in sinir tanimaz idaresinde saklidir ve Osmanli Imparatorlugu’nda
mesruti idarenin yeniden tesis edilmemesi halinde devletin gelecegi ve kaderi Batili
giiclerce tayin edilecektir. Bu nedenle gerek Imparatorlugun duragan yapisindan
kurtarilmas1 ve Avrupa’ya Osmanlilarin da demokratik bir toplum oldugu, onlarin da
hiir sekilde, bir arada yasayabilecegi vurgusunun yapilabilmesi ve gerekse devlet
tizerindeki reform taleplerinin ortadan kaldirilabilmesi amaciyla Makedonya’da
baslayan hareket, kisa zaman igerisinde askeri isyan niteligi kazanmis ve hedefe
yonelme noktasinda aceleci davranarak Mesrutiyet’i ilan ettirmeyi bagarmistir.

Sina Aksin’in de vurguladigi lizere Mesrutiyet’i ilan ettiren kadronun agirlikli
olarak aydin zihniyetli ve tahsilli gengler ile avamdan farkli olarak miilki ve askeri
yonetici sinifa mensup kisilerden olusmasi, onlarin iktidarin tanimina iliskin séylemleri
uzerinde etkili olmustur. Bir defa onlara gére Mesruti yonetim, o giinkii sartlar
dahilinde bir devlette uygulanabilecek en ideal yonetim dizenidir. Bu nedenle
Ittihatgilar, Mesrutiyet’in her derde deva olacagma, devletin kurtulusu igin yegane
kudretin onda sakli olduguna inanmiglardir. Bu yonleri ile yonetilen siniftan farkli
olduklar1 oranda kendi aralarinda bazi fikri boliinmeler dahi olsa Mesruti idarenin ¢agin
gereklerine uygun en iyi yonetim bi¢imi oldugu inanct hepsinde ortaktir.

Ote yandan Mesrutiyet idaresinin ¢ikis notasi her ne kadar Avrupa merkezli
goriinse de bu idarenin temeli sayilan mesveret(danisma) usuliiniin Islamiyet’te yer
aldig1 ve gerek Hz. Peygamber ve gerekse Hulefa-i Rasidin zamaninda Islam iimmeti
tarafindan kullanildig bilinmektedir. Bundan dolayidir ki Osmanli gibi Islami esaslar

tizerine kurulmus ve seraite dayanan geleneksel bir devletin Mesruti idare ile
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yonetilmesi, cagin gereklerine uygun oldugu oranda seriat ve en dnemlisi de Islamiyet’e
uygundur. Kanimizca bunun da etkisi ile olmalidir ki Mesrutiyet’in ilan1 i¢in c¢aligan
kadro zaman zaman Padisah ve Halife’nin mesruiyetini ve iktidarin1 kaybettigi elestirisi
ile onu dini kiskaca alma egilimi de gdstermis ve Mesrutiyet’in mesrulugunu kanitlama
ihtiyact hissetmislerdir. Bizce bundaki en 6nemli amag, Padisah ve Halife’ye karsi
Makedonya’da baglatilan isyan hareketinin mesrulugunu topluma yayma ve toplum
destegini de elde etme istegidir. Fakat ayn1 durum 1909 sonras1 donemde iktidara fiilen
gelen Ittihatcilara karsi da kullanilmis ve 1911 degisiklikleri esnasinda hiikiimete
Meclis-i Mebusan’t fesih yetkisi verilmesine yonelik degistirilmek istenen 35.
maddenin tadilini 6nlemek maksadi ile muhalefet, “35. madde nedir bilir misiniz? 35.
Madde demek, orucla namaz yok demektir. Orug¢ otuz giin, namaz da bes vakit, etti 35!.
Iste 35. madde!” gibi dini soylemlerle ittihat¢1 iktidarin mesruiyetini kaybettigini ileri
strerek onu hirpalamaya g¢aligmistir. - Olaya bu yonii ile bakildiginda, Ittihatcilarin
1908 oncesi donemde iktidara yonelik olan dini s@ylemlerinin, 1908 sonrasi donemde
kendilerine dondiigl goriilmektedir.

Dini kriterler bir kenara birakilirsa Mesrutiyet’i ilan ettiren kadronun, 16. Yy’in
ortalarindan itibaren Avrupa’da para ekonomisinin yeniden canlanmasi ve Ornegin
Kuzey Almanya’da Hansa Birlikleri gibi savunma ve ticaret ortakligina yonelik
olusumlarin ortaya ¢ikmasi neticesinde toplumsal katmanlar arasina ani bir giris yapan
burjuvazinin devlet siyasetinde iistlendigine benzer bir gorev {istlendigini sdylemek
bizce elzemdir. Avrupa’da para ekonomisi ve zenginligin kazandirdig1 giig ile kral ve
soylularin sinirsiz yetkilerine kars1 yeri geldiginde unvan satin alma, yeri geldiginde de
krallar1 bor¢landirma yolu ile onlar1 kendisine bagimli kilarak mutlak yetkilerine set
cekme vazifesi yiriten burjuvazinin takindigi tavri, Osmanli Imparatorlugu’nda
Mesrutiyet’i ilan ettiren kadro tistlenmistir. Fakat her yonii ile Bat1 dis1 bir toplum olma
ozelligi gosteren Osmanlilarin, Avrupa’nin  gegirdigi silireci yagayamamasi
dolayistyladir ki Avrupa’da burjuvazinin maddi olanaklar etkisi ile yiiriittiigli gorevi
Osmanlr’da ittihatcilar, ordu giicii ile yiiriitmek durumunda kalmislardir ¢iinkii Osmanli
toplumu, katmanlardan meydana gelmedigi gibi yonetilen sinif arasinda herhangi bir
toplumsal ayrim da bulunmamaktadir. Boylece Osmanli tarihinin hicbir doneminde

toplumda bir simif ve gii¢ miicadelesi de meydana gelmemistir. Ote yandan Osmanl

802 Yal¢in, “Mesrutiyet ve Taassup”, Hatiralar, Vesikalar, Resimlerle Yakin Tarihimiz Dergisi, c. 3, s.
68.
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Imparatorlugu’nda, Avrupa’da oldugu gibi burjuvaziyi siyasal bir giic olarak ortaya
cikarabilecek servet birikimi ve sermaye de bulunmamaktadir. Iste bu nedenlerledir ki
Ittihatgilar yonetimi dogrudan ele aldiklarinda, hemen her alanda gayrimiislimlere
oranla geride bulunan Tirklere 6zellikle ticaret alaninda canlilik kazandirmak istemisler
ve milli bir Tirk burjuvazisi yaratma ¢abasina yonelmislerdir. Fakat bunda kesin bir
basar1 kazanildigin1 sdylemek yaniltict olacaktir zira bu bagarinin orani iizerinde etkide
bulunan birgok etken ortaya c¢ikacaktir. Bunlardan birisi ve bizce en Onemlisi
Mesrutiyet’in ilani ile birlikte baslayan partilesme hareketleri ve bu hareketlerin neden

oldugu toplumsal kutuplagsmalardir. Simdi bu kutuplagsmalarin detaylar1 irdelenecektir.

82



I11. BOLUM
31 MART ISYANI’NA GIDEN SUREC

3.1. Istanbul’da Hiirriyet’in Ilan

Bir onceki bolimde, Tibbiye’de ortaya ¢ikan muhalif hareketin zamanla
yurtdisina kayarak Jon Tiirk hareketine doniistiiglinden, 1907 yilinda Jon Tiirk
hareketinin bir kolu olan Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin, bir y1l énce Selanik’te kurulan
Osmanli Hiirriyet Cemiyeti ile birlestiginden ve Makedonya’da ortaya ¢ikan askeri
isyan hareketi sayesinde Rumeli’de Mesrutiyet’in ilan edildiginden bahsedilmistir.
Fakat bu ilan, Terakki ve ittihat Cemiyeti’nin kendi basmna aldig1 bir karardir. Yani 23
Temmuz 1908’de Rumeli’de Mesrutiyet’in ilan edilmesinin higbir resmi yoni yoktur.
Bu nedenle, Mesrutiyet’in resmi olarak ilan1 Padisah’in buyurdugu iradenin teblig tarihi
olan 24 Temmuz 1908’dir. Simdi de bir 6nceki boliimden farkli olarak bakis agimiz
Istanbul {izerine cevrilecek ve Istanbul’da Mesrutiyet’in ilani siirecinde yasananlar yine
hatiratlar iizerinden ele almacaktir.*®

1 Haziran 1908 tarihinde Miifettis-i Umumi H. Hilmi Pasa’dan gelen telgraf
Saray’da ve ozellikle de Padisah’ta soguk dus etkisi yaratmistir. Bu telgrafta H. Hilmi
Paga, Italyan kaynaklardan elde ettigi bilgi iizerine sorumluluk bolgesinde “Jon Turk,
Ermeni ve Makedonya fesat komiteleri’’nin son toplantilarinda kendilerine Selanik ya da
Manastir’da bir yerde merkez kurduklarini ve kisa zaman igerisinde Padisah karsit1 fiili
hareketlere giriseceklerini  beyan etmektedir. %* Padisah’in  dikkatini bir anda
Makedonya’ya kaydirmasina neden olan bu telgrafin ardindan Gérice’den, Istanbul’a

gelen ii¢ kisinin Padisah ile yaptig1 goriismede Cemiyet’e dair malumatlar vermesi de

303 Mesrutiyet devrini konu alan hatiratlardan baska, donem hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Feroz Ahmad,
ittihat ve Terakki 1908-1914, Nuran Yavuz (¢ev.) Kaynak Yay., Istanbul 2016 ; ittihatciiktan
Kemalizme, Fatmagiil Berktay (gev.), Kaynak Yay., Istanbul 1985 ; Modern Tiirkiye’nin Olusumu,
Yavuz Alogan (gev.), Kaynak Yay., Istanbul 1999. Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih (1789-1960), Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yay., Ankara 1975. E. Edmonson Ramsaur, J6n Turkler ve 1908
Ihtilali, Nuran Yavuz (¢ev.), Pozitif Yay., Istanbul 2007. Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-
1925), Tletisim Yay., Istanbul 2009. Erik J. Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Yasemin Saner
Gonen (gev.), Iletisim Yay., Istanbul 2005. Serif Mardin, Tirk Modernlesmesi: Makaleler, Miimtaz’er
Tiirkéne, Tuncay Onder (der.), iletisim Yay., Istanbul 2006. Kemal H. Karpat, Turk Demokrasi Tarihi
Sosyal, Kultiirel, Ekonomik Temeller, Timas Yay., istanbul 2010.

304 Tahsin Pasa, a.g.e., s. 242. Pasa bu bilgiyi, o giinlerde Makedonya’da Rusya disindaki diger biiyiik
devletlere verilen bildirilerden 6grenmis olmalidir.
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ondaki kuskulari arttirmustir. ®® Aym giinlerde, Makedonya’nin ¢esitli bolgelerinden
Padisah’a gelen jurnallerde hep ayni konuya vurgu yapilmakta ve bolgede kisa siire
icerisinde faaliyete baslamasi muhtemel gizli bir cemiyetin oldugu konusu
islenmektedir. Fakat, 22 Haziran 1908’de Osmanli Devleti’nin Atina buyikelgisinden
gelen telgrafta digerlerinden farkli bir bilgi verilmektedir. Bu telgrafta, el¢ilige bagh bir
istihbarat memurunun, Makedonya’daki gizli Cemiyet’e iiye olmayr basardigindan
bahsedilmekte ve Cemiyet’in ikinci ve Ugiincii Ordu subaylar1 arasinda biiyiik destek
buldugu vurgulanmaktadir. 306

Bu telgraf aslinda bir bakima Padisah i¢in doniim noktast olmustur zira IL
Abdiilhamid, o giine kadar edindigi bilgilerden, Makedonya’da ortaya c¢ikan
hareketlerin gegici bir takim kipirdanmalar oldugunu zannetmektedir. Fakat ne zaman
resmi bir makamdan, Atina Biiylikel¢iligi’nden, subaylarin da isin i¢inde olduguna dair
bir haber almis, iste o zaman isin ciddiyetini gercekten anlamistir. Bunu, bu telgraftan
az sonra Serasker Riza Paga’nin konu hakkindaki goriislerini almasi kanitlamaktadir.
Kendisine Makedonya’da, 6zellikle de subaylar arasinda ortaya cikan hareketlerin
¢oziimiinde izlenecek yol hakkinda sorulan soru karsisinda Pasa, “Ceza kanunu
mucibince muamele” cevabii vermistir. *°’ Padisah’tan sonra ordu hiyerarsisinde
iistlerde yer alan Seraskerlik makamindan bdyle bir cevabin gelmesi Padisah’1
cesaretlendirmis olmadir ki zamani geldiginde, yukarida detaylari ile ele alindig: lizere
Padisah Semsi ve Tatar Osman Pasalar gibi askeri yetkililer ile durumu lehine ¢evirmek
istemistir.

Makedonya olaylarmin tirmandigi giinlerden birinde, 21-22 Temmuz gecesi, |l
Abdiilhamid Sadrazam Avlonyali Ferit Pasa’y1 sadaretten almis ve yerine Sait Pasa’y1
getirmistir. Bu gorev degisimi esnasinda Riza Pasa da Seraskerlikten alinmis ve
Seraskerlik makami yeniden Harbiye Nazirligi’na donitistiirilmiistiir.

Hatiratlarda, Sait Paga’nin Sadrazamliga getirilmesinin nedeni hakkinda kesin
bir bilgi olmasa da II. Abdiilhamid, hatiratina bu degisikligin sebebini anlamamiza

yardim edecek bir bilgiyi islemistir. Padisah, verdigi bu bilgide sik sik Sadrazam

%05 Gorice’den gelen fakat kimliklerine dair elimizde herhangi bir bilgi bulunamayan bu ii¢ sahis
Padisah’a, Makedonya’da Mason localar1 tarafindan desteklenen bir cemiyetin kisa zaman icerisinde
faaliyete gecerek siddet yolu ile Meclis-i Mebusan’1 agtirma ve Kanun-i Esasi’yi yeniden yiriirliige
koydurma isteginden bahsetmistir. Tahsin Pasa, a.g.e., s. 242-243.

%96 Tahsin Pasa, a.g.e., s. 243.

307 Tahsin Pasa, a.g.e., s. 249.
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degistirmesinin nedenini devletin i¢ ve dis siyasetinde goriilen dalgalanmalara
baglamakta ve sdyle demektedir: ““Bazen Ingiltere’yi yatistirmak icin Kdamil’i
kullanmam icap ediyor, bazen de ihtiyar kurt Kicuk Said’e ihtiyac oluyor.”3% iste
Makedonya buhraninin hat sathaya ulastigi bugiinlerde de Said Pasa’ya ihtiya¢c duymus
ve bu yonde bir karar vermis olmalidir.

M. Said (Pekmen) Bey, Ferit Pagsa’nin azledilmesine neden olarak onun Arnavut
olmasint ileri stirmektedir.*® II. Abdiilhamid’in kizlarindan Ayse Sultan da M. Said
Bey’i dogrular nitelikte bir bilgi vermektedir. Ayse Sultan, Saray’da Avlonyali Ferit
Pasa’nin azledilmesine ¢ok kisinin sevindigini belirtmekte ve Pasa’nin gOrevden
alinmasimin, sadakatindeki samimiyetsizlik, “Arnavut prensligi’ni istemesi ve bu
nedenle de isyanlarin “musebbibi’” olarak kendi ¢ikarina ¢alismasi gibi etkenlerden ileri
geldigini savunmaktadir. 310

Riza Pasa’nin Seraskerlikten nicin alindigi hakkinda da incelenen hatiratlarda
yine sadece M. Said (Pekmen) Bey bilgi vermektedir. Riza Paga’ya gore kendisinin
gorevden alinmast 3. Ordu’yu mektepli subaylar ile doldurmus olmasindan
kaynaklanmaktadir. Izzet Pasa (Mabeynci Arap Izzet Holo)’ya gore ise Riza Pasa’nin
azledilmesi, Padisah’mn bir yanlis anlamasindan ileri gelmektedir.®"* Fakat gercekte ne
Ferit Pasa’nin ne de Riza Pasa’nin azledilmesinin kesin nedeni bilinememektedir. Riza
Pasa’nin azli belki de Said Pasa’nin sadareti kabuliiniin 6n sart1 olarak sunulmustur
fakat hentiz buna dair elimizde herhangi bir kanit mevcut degildir.

Terakki ve Ittihat Cemiyeti, Padisah’m yaptig1 bu degisikligi yeni bir savas
cagris1 gibi algilamistir. Kazim (Karabekir) Bey, Padisah’in bu hamlesini sert bir
miicadele girigimi olarak degerlendirdiklerini belirtmektedir.*'? A. Thsan (Tokgoz) Bey

de, istibdadin kokli pasalarindan birinin, yeniden Sadarete getirilmesi ve Seraskerlik

%08 gyltan Abdiilhamid, a.g.e., s. 103.

39M. Said (Pekmen) Bey, Padisah’in Cemiyet’e destek veren Arnavutlara sinirlenerek bu irktan olan Ferit
Paga’y1 azletmis olabilecegini ifade etmek istemistir. Pekmen, 31 Mart..., s. 90. Fakat elimizde bu bilgiyi
dogrulayacak herhangi bir kanit mevcut degildir.

310 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdiilhamid, Selis Kitaplar, istanbul 2007, s. 131.

311 M. Said (Pekmen) Bey, Padisah’in yanlis anlamasim sdyle izah etmektedir: Bir giin II. Abdiilhamid,
Izzet Pasa’y1, Riza Pasa’ya gondermis o da konusulan konu hakkinda fikirlerini soyledikten sonra, “
Kanun, kanun!..baska bir seye aklim ermez!” Demistir. Pasa, bu sozleri bagka bir manada sdylemis
olmasina ragmen II. Abdiilhamid Kanun-1 Esasi anlaminda anlamig ve Pasa’y1 azletmigtir. Pekmen, 31
Mart..., s. 90. Her ne kadar M. Said Bey’in hatiralar1 giivenilir olarak addedilmisse de incelenen
kaynaklarda ve hatiratlarda bu bilgiyi dogrulayacak baska bir bilgiye rastlanmadigindan Pasanin azli
meselesini yalnizca bu olaya atfetmek dogru olmayacaktir.

312K arabekir, a.g.e., s. 325.

85



makaminin adinin degistirilmesi ile Padisah’in, Makedonya hareketini susturabilecegini
zannettigini vurgulamaktadir.**® Oysa gercekte durum ¢ok daha farklidir. Boyle bir
sadaret degisimi artik Padisah’in mesruti hareketin basarisini kabullenmeye bagladiginin
ve mesrutiyetei hareketin seyrine yonelik adimlar atacaginin isaretidir.>"

II. Abdiilhamid, bu gibi sadaret degisikliklerine bagvururken bir yandan da
sorunun farkli kisiler tarafindan degerlendirilmesinin ¢dziimii iizerinde etkili olacagini
diistinmiis olmalidir ki, danmismanlarinin toplanarak konu hakkinda tartismalarini
istemistir. Aslinda bu, Osmanli Padisahlarinin 6nemli meseleler karsisinda zaman
zaman bagvurduklari bir uygulamadir. II. Abdiilhamid de, dedelerinin ¢esitli tarihlerde
topladig1 “Megveret Meclisi” mahiyetinde bir meclisin toplanarak Rumeli’den gelen
istek dolu telgraflarin tartisilmasini ve kendisine ortak bir goriisiin bildirilmesini
istemistir.

Aslinda Sultan Hamid, Rumeli’de ortaya ¢ikan durum karsisinda zaten Said
Pasa’y1 sik sik huzuruna ¢agirmakta ve Makedonya ahvali hakkinda kendisinden goriis
almaktadir. Onun bu defaki istegi daha fazla devlet adamindan meselenin ¢6ziimii
hakkinda fikir almaktir. Boyle bir maksat g¢ercevesinde toplanan vekiller heyetine
Seyhiilislam ile baz1 yiiksek riitbeli kumandanlar da katilmis ve Makedonya meselesi
ele alinmaya baslanmustir. >

Toplant1 esnasinda Padisah’a gonderilen tehdit dolu mesajlardan olusan
telgraflar Izzet Pasa tarafindan heyete sunulmus ve Padisah’in acil olarak goriis
bekledigi bildirilmistir. Hasim Pasa, telgraflarda istenenlerin reddedilmesi ve
sorumlularin siddetle cezalandirilmasini istemis, Memduh Pasa kararsizlikla onu

316 »

onaylamig, Kamil Pasa nin miitalaas1 anlagilamamig, Said Pasa da kararsizlik

igerisinde kalmlstlr.317 Aslinda Said Pasa o giine kadar Padisah’in olaylar karsisinda sert

3Tokgoz, a.g.e., c. 2, s. 154.

314 Aksin, a.g.e., s. 77.

315 M. Selahaddin, a.g.e., s. 23.

3 Mehmed Kamil Pasa, (1832-1913), 1831 yilinda Lekosa’da dogmustur. Topgu Yiizbagist Salih
Aga’nin ogludur. Egitimini miiteakip Misir’a giden Kamil Pasa, 1860’ta yeniden Kibris’a gelerek, Kibris
Evkaf Mudirligii gorevini ylritmiistiir. 1863°te, Kibris’in Tuzla kazasi kaymakamligina, sonra da
Beyrut Mutasarrifligi’na tayin edilmistir. 1869°da Halep, 1871°de Kudiis, 1875’te 6nce Sakiz, sonra
yeniden Beyrut Mutasarrifligi’na atanan Kamil Bey, 1879’da Dahiliye Nezareti Miistesarlig1 Inzimamu ile
Intihab1 Memurini Miilkiye Komisyonu Baskanligi’na getirilerek Saray’a girmistir. Bundan sonra riitbesi
Pagaliga kadar yiikseltilmis ve 1885-1913 tarihleri arasinda toplamda dort kez sadrazamlik yapmustir.
Bab-1 Ali baskim ile son sadaretinden indirilen Pasa, 1913 tarihinde 6lmiistiir. Ibniilemin Mahmud
Kemal Inal, a.g.e., s. 1347-1441.

*"Pekmen, 31 Mart..., s. 90-91.
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bir tutum ile mukabele etmesi taraftaridir fakat o glin muhtemelen bu derece biiytik bir
sorumlulugun altina girmek istemediginden fikrini beyan etmemistir.

Bir siire sonra Padisah’in huzuruna ¢ikan Izzet Pasa, heyetin tam bir kararsizlik
icerisinde oldugunu ve kesin bir goriis etrafinda toplanamadigini ifade etmistir. Bu
olaydan sonra M. Said (Pekmen) Bey, Izzet Pasa’dan dinledigi kadariyla Pasa’nin
Padisah’a, “Simdi bunlara miisdade ederseniz giiriiltii bertaraf olur. Sonrast kolay ve
rey-i sahanelerine muhavveldir(birakilmistir).” Dedigini ve buna karsilik Padisah’in da
“Peki 6yle olsun!” Diye karsihk verdigini ifade etmektedir. *'® Boylece Meclis-i
Mebusan’in  yeniden agilacagina dair mazbatanin hazirlanmasim1  isteyen II.
Abdiilhamid, izzet Pasa’y1 bu emri yerine getirmesi icin korku, telas ve karamsarlikla
beklesen vekiller heyetine gondermistir.

O ginlerde Saray’da bulunan Tahsin Pasa da M. Said Bey’i dogrular nitelikte
bilgiler vermektedir. Pasa, 9 Temmuz 1324 (22 Temmuz 1908) aksami geldigi halde
viikkela heyetinin hala kesin bir kararda uzlasamadigini duyan Padisah’in bir sire
sessizce diisiindiikten sonra, Mabeynci Izzet Pasa’ya, “(...) heyeti viikelaya gidiniz,
bunlart soyleyiniz ve ilant ig¢in mazbatanin yazilmasini irade ettigimi teblig ediniz!”
dedigini ifade etmektedir.**® A. Fuat (Cebesoy) da bazi kelime degisiklikleri ile de olsa,
Tahsin Pasa’min soylediklerini dogrulamaktadir.?®

Tahsin Pasa’nin verdigi bu bilgiye benzer bir takim bilgileri Atif Hiiseyin Bey
ve Seyhiilislam Cemaleddin Efendi de, bizzat Il. Abdilhamid’den dinledikleri kadariyla
hatiralarina islemistir. Atif Hiiseyin Bey, 20 Mart 1910 tarihli hatiralarinda sabik
Padisah’in, viikela heyetinin kararsizligi iizerine onlarin kararin1 beklemeyerek, bizzat
telgraf basina gectigini ve Meclis-i Mebusan’t yeniden toplantiya davet eden emri

gerekli yerlere ulastirdigini bildirmektedir. 32

Seyhiilislam Cemaleddin Efendi ise,
Mesrutiyet’in ilanimi takip eden giinlerde Padisah’in, Mesrutiyet’i koruyup devam
ettirecegine dair ettigi yemin esnasinda kendisine, ““(...) vekillerin kararin
beklemeksizin ~ Meclis-i  Meb'usan’in  ag¢ilmasina  emir  verdim”  dedigini

belirtmektedir. **2 Bunun yaninda Celal (Bayar) Bey de anilarinda, Kamil Pasa’nin

$¥pekmen, 31 Mart..., s. 91.

319 Tahsin Pasa, a.g.e., S. 266.

320 Cebesoy, a.g.e., s. 133-134.

%21 Auf Hiiseyin Bey, a.g.e., s. 86

322 Seyhiilislim Cemaleddin Efendi, Siyasi Hatiralar (1908-1913), Ziyaeddin Engin (yay. haz.),
Terciiman 1001 Temel Eser Serisi No: 119, Kervan Kitapeilik, Istanbul 1978, s. 34-35.
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sdylemis oldugu bir ciimleyi®? referans vererek, kararsizliga diisen vekillerin imdadina
Padisah’in Meclisin agilmasi yoniindeki kararmin yetistigini ifade etmektedir.***

Yukarda anlatilan olay, Saray ve Padisah ile yakin ya da uzak bazi kisilerin
hatiralarina ve S. Aksin’in konu ile alakali eserinde gegen ““(...) kapikulu zihniyetinden
baska Abdiilhamit kuruntular: ile sartlandirilmis vezirler, bir tiirlii beklenen karar
veremeyince” climlesine istinaden yazilmistir. Fakat Semsettin Kutlu tarafindan yayina
hazirlanan Said Pasa’nin hatiralarinda durum c¢ok farkli olarak ele alinmaktadir. Tarih
arastirmalarinda hatirat tiirtiniin kullanimi hakkinda detayli aragtirmalara sahip bulunan
Ali Birinci, her ne kadar §. Kutlu tarafindan yayma hazirlanan hatiratlarin
giivenilirligi®® konusunda siiphe edilmesi gerektigini vurgulasa da biz, yukarida bahsi
gecen konunun bu hatiratta farkli sekilde ele alinmasindan dolayi, onu gérmezden
gelmek istemedik.

S. Kutlu tarafindan yaymna hazirlanan Said Pasa’nin hatiralarinda, yukarida
baska kaynaklara dayanarak ele aldigimiz konu detaylica islenmektedir. Said Pasa
hatiralarinda, Sadrazamliga getirildiginin ikinci giinii Saray’a ¢agirildigini belirtmis ve
Babiali’ye vardiktan sonra Padisah tarafindan huzura beklendigi haberini almistir.
Huzura ¢iktiginda kendisine, Tatar Osman Pasa’nin daga kaldirilmasi hakkinda sorulan
soru tlizerine konu hakkinda bir malumatinin olmadigimi bildirmesi Padisah’t
ofkelendirmistir. Padisah’in, konu hakkinda nig¢in bilgisi olmadigin1 sormasi iizerine
Pasa, Babidli’ye bu yonde bir telgrafin gelmedigini beyan etmistir. Bundan sonra
Padisah, kendisine vekiller heyetinin Saray’da toplanarak Makedonya meselesini
goriigmesini emretmistir. Bir siire sonra Seyhiilislam Cemaleddin Efendi disindaki
vekillerin gelmesi ile toplanan meclis, ¢alistig1 siire boyunca Rumeli’den Saray’a
gonderilen yiiz, yliz elli kadar telgraf iizerinde yogunlasmis fakat kesin bir karara
varamamigtir.

Karamsarlikla gegirilen bir siireden sonra Said Paga ortaya atilarak, Kanun-i
Esasi’nin yeniden yiiriirlige konulmasina dair bir mazbata hazirlayacagini soylemis,
buna muhalefet eden vekillerin olup olmadigini1 sormus ve bir iki muhalifin, “Kanun-:

Esast feshedilmis degildir ki yeniden yiiriirliige konsun” sozleri karsisinda ““ ifadede

33 (Celal (Bayar) Bey’in referans verdigi Kamil Pasa’min bu ciimlesi soyledir: “Igimizde bunu
(muhtemeldir ki Mesrutiyet’in yeniden ilanini) Sultan Abdiilhamid’e teklif edebilecek bir yigit tasavvur
olunamadigindan miitehayyir bir halde idik.” Bayar, a.g.e., c. 1, s. 135.

%4 Bayar, a.g.e., ¢. 1, s. 135 — 136.

%25 Birinci, a.g.e., s. 69-70.
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hata etmis oldugu’nu beyan etmistir.*?® Diizeltilen kelimelerin ardindan Pasa, yeniden
herhangi bir itirazin olup olmadig1 konusunda ortam1 yoklamis ve ardindan mazbatanin
bu yonde yazilmasina oy birligi ile karar verilmistir. Bundan sonra Ticaret ve Nafia
Nazir1 Zihni Pasa ile Ahmet Izzet (Furgag) Pasa mazbatay1 beraberce yazmuslardir.

Pasa’nin hatiratinda verdigi bu bilgileri, Hatiralar, Vesikalar, Resimlerle
Yakin Tarihimiz adli dergide konu ile ilgili c¢ikan hatira pargacigt da
desteklemektedir. **” Dergide yayimlanan “10-23 Temmuz 1908°de Yildiz Sarayinda
Neler Olmustu” baslikli yazida, anlatanin Sadrazam Sait Pasa oldugu beyan edilmekte
ancak yaziy1 kimin kaleme aldig1 hususunda herhangi bir bilgi verilmemektedir. Fakat
icerik, bazi kelime farkliliklari ile birlikte S. Kutlu tarafindan nesredilen hatirat ile
ortiismektedir. Diger yandan, Ismail Miistak (Mayakon) ve Halil (Mentese) Beyler’in
hatiralarinda verdikleri bilgiler de Said Pasa’y1 dogrulamaktadir.3?

Tiim bunlara karsin H. Cahit Bey de, detay vermeden kisa bir ciimle ile
Mesrutiyet’in ilanina giden gilinlerde Saray’da toplanan vekiller heyetinin Padisah’
memnun etmek maksadi ile istibdat yonetiminin surdirilmesi yoninde telkinlerde
bulundugunu ifade etmektedir.*?°

23-24 Temmuz gecesi Saray’da toplanan vikela heyetinin ne yonde karar
verdigi hakkinda elimizde kesin bilgi bulunmamaktadir. Fakat Sait Pasa’nin, basindan
beri mesruti harekete karsi bir tavrinin oldugu bilinmektedir. Hatta Padisah tarafindan
zaman zaman Saray’a cagrilmasi ve kendisine danisilmasi géz oniinde bulundurulursa,
Padisah’in harekete kars1 aldigi tedbirlerde Pasa’nin da etkisinin oldugu diisiiniilebilir.
Su da bir gercektir ki, Cemiyet’in isteklerine karsi basindan beri muhalif konumda
bulunan Pasa’nin, vekiller heyetinin toplandig: giinde, fikir degistirmesi pek akla yatkin
gorinmemektedir. Bu durumu kanitlayan bir bilgiyi o giinlerde Padisah’a yakin
konumda bulunan Tahsin Pasa vermektedir. Tahsin Pasa’dan anlasildigina gére Padisah,
Sadrazam Said Pasa’y1 bugiinlerde® huzuruna ¢agirmis ve ona Makedonya olaylari

hakkinda Sadarete getirilmesinden 6nceki diisiincelerini siirdiirlip siirdiirmegini sormus

325 Nurer Ugurlu (der.), ikinci Mesrutiyet’in ilam, Orgiin Yay., istanbul Subat 2008, s. 312.

821 (Yazar Yok), “ 10-23 Temmuz 1908’de Yildiz Saraymda Neler Olmustu”, Hatiralar, Vesikalar,
Resimlerle Yakin Tarihimiz, c. 2, s. 275-277.

28\Miistak, a.g.e., s. 54 ; Mentese, a.g.e.,s. 125.

3 Yalein, “Megrutivet...”, a.9.d., c. 3, sa. 92 (27 Temmuz 1935), s. 215.

%0 Qaid Pasa’nin 22 Temmuz 1908’de Sadarete getirildigi disiiniilirse, bu konugsma 22-24 Temmuz
arasindaki bir giinde olmus olmalidir. Ayni tarihlerde Yildiz’da viikela heyeti de toplanmak {izere
olduguna gore Said Pasa’nin bugiinlerde Makedonya olaylar1 karsisindaki sert tavrini hala korudugu
ihtimali yuksektir.
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ve bu soruya karsilik Paga, Rumeli’den gelen isteklerin siddet ile reddedilmesi gerektigi
yoniindeki diisiincesini belirtmistir. *** Bu nedenle heyet-i viikela mazbatasimn
Mesrutiyet’in ilan1 yoniinde yazilmasi zayif bir ihtimaldir. Pasa’nin hatiralarimi I
Mesrutiyet doneminin ilk yillarinda yazdigi ve hatiratlarin yazilmasmin bir amacinin
kisinin kendisini yliceltmek oldugu diisiiniiliirse, Pasa’nin kendisini Mesrutiyet’in
ilaninda hak sahibi olarak gostermek amaciyla boyle bir bilgi verdigi sonucuna
ulasilabilir. Fakat ne olursa olsun bu konu hakkinda kesinlesmis bir bilginin varligindan
s6z edilememektedir.

Said Pasa bagkanliginda toplanan vekiller heyeti etkisi ile olsun ya da olmasin II.
Abdulhamid, Meclis-i Mebusan’in yeniden toplanmasi kararini vermis ve 10-11
Temmuz 1324 (23-24 Temmuz 1908) gecesinde bu yodnde bir irade buyurmustur.
Boylece 24 Temmuz 1908 tarihli gazetelerde ufak bir Tugra-y1 Hiimayun altinda su
tebligat yer almistir: “Tesisi celili Hilafetpenahi olarak Kanunu Esaside sureti tesekkiilii
beyan olunan Meclisi Meb usamin i¢timaa davet olunmasi serefmuteallik buyurulan
iradei seniyei hildfetpenahi icabi dlisinden bulunmug ve hiikmii celili bilciimle vilayat
sahane ve veliliklerle, elviyei(sancaklar) gayri miilhaka mutasarrifliklarina teblig
kilinmig olmakla oraca da Kanunu mezkirda miinderig(yer almis, icinde) sifati haiz
dzamin intihabimin icrasi tensip kilindi. 3%

24 Temmuz 1908 tarihli gazetelerin hemen hepsinde yer alan gosterissiz,
heyecansiz ve resmi agizla yazilan birkag satirlik bu bildirim, tahmin edilecegi iizere
halk tizerinde hicbir etki yaratmamistir. Oyle ki Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey’in bir
tespiti, Padisah’in resmi tebligine ragmen gazetelerde halki heyecana siiriikleyecek yeni
bir hirriyet ruhunun heniiz olusmadigin1 anlama noktasinda ilgingtir. H. Cahid Bey,
bugiin ¢ikan bir gazeteyi dikkatle inceledigini fakat Mesrutiyet’in ilanina ragmen
gazetenin, bir dncekinden hi¢ bir farkinin olmadigini, istibdat gazeteciliginin “cansiz”
ruhunun hala siddetle hissedildigini vurgulamaktadir.**

Incelenen hatiratlarin gogunda, istanbul’da 24 Temmuz sabahi gazete alan
hemen herkesin bu ufak resmi tebligat karsisinda saskinliginin gozlerinden

okundugundan fakat kimsenin konu hakkinda agzini agmaya cesaret edemediginden

31 Tahsin Pasa, a.g.e., S. 265.

%32 fkdam, 11 Temmuz 1324 (24 Temmuz1908)

8 Yalein, “Megrutiyet Hatiralar: (1908-1918)”, Fikir Hareketleri Dergisi., c. 3, sa. 71 (28 Subat
1935), s. 292.
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bahsedilmektedir. 24 Temmuz sabahi iskelede bir gazete alip birkac¢ satirlik resmi
tebligat: okuduktan sonra hayretler igerisinde kalan A. Thsan (Tokgdz) Bey gibi Galip
Kemali (Soylemezoglu) Bey de yiiz ifadesindeki saskinhigi ve tedirginligi
gizleyememis, ectrafina saskin gozlerle bakmaya baglamistir. Her iki mdellif de
istemsizce yapmis olduklari bu gozlemlerinde, gazeteyi okuyan insanlarin yalnizca bir
noktaya odaklandigini, bir slire kimildayamadigini, hayret dolu bakislarin1 gazeteden
kaldiramadigini ifade etmis ve kimsenin tebligat hakkinda bir kelime bile séyleme
cesaretini  gosteremedigini belirtmistir. *** Dahasi, Galip Kemali Bey, tebligati
okuyanlarin nefeslerinin kesildigini sOylemenin abarti olmayacagimni vurgulamis,
kimsenin yanindakine yan gozle bakmaya bile cesaret edemedigini ifade etmistir.**®
Buradan da anlasilacag1 iizere Istanbul, 10 Temmuz sabahina gozlerini tereddiit,
saskinlik ve korku icerisinde agmustir.

Peki bu duruma neden ne idi? Gazetelerde bizzat Padisah tarafindan irade edilen
ve Meclis-i Mebusan’in agilmasi kararimi bildiren tebligata ragmen istanbul, yillardir
bekledigi bugini nigin sessizlik ve tedirginlik icerisinde geciriyordu? Bu sorunun yaniti
aslinda 1878’de bizzat II. Abdiilhamid tarafindan verilmisti. Padisah, ge¢miste de
Mesruti idareyi ilan etmis fakat bir siire sonra Saray’in egemenligi altindaki merkezi
yonetime yonelmisti. Yine aynmi politikayr uyguluyor olabilir, gdsterme bir ilan ile
kendisine karsi olanlar1 tespit etme siyaseti guduyor olabilirdi. Yani Il. Abdilhamid,
halka kars1 bir oyun oynuyor olabilirdi ¢iinkii Abdulhamid ismi o ginlerde, istibdat ve
stirgun kelimeleri ile o kadar biitiinlesmisti ki ufak bir heyecana kapilip Padisah ve onun
idaresi hakkinda sdylenecek bir soz, yillarca siiren mahkimiyete, stirgiine ve kisacasi
hayatlarin mahvina sebep olabilirdi.

Hatiratlarda bu miitalaamizin izlerini gérmek miimkiindiir. Ornegin, Cemil

(Topuzlu) Bey®*®, gazetelerde ilan edilen tebligat iizerine arkadasi Filoksera Cemal

34 A. Thsan Tokgoz, a.g.e., ¢. 2, s. 3 ; Galip Kemali Séylemezoglu, Hariciye Hizmetinde Otuz Sene:
Mutlakiyet-Mesrutiyet ve Milli Miicadele Yillarinda Gordiiklerim ve Basima Gelenler 1892-1922, c.
1, Saka Matbaast, Istanbul 1950, s. 170.

3% SBylemezoglu, a.g.e., s. 170.

336 Cemil Topuzlu, (1866-1958), iskeceli Topuzoglu Yusuf Ziya Pasa’nin ogludur. 1866 yilinda
Uskiidar’da dogmustur. Babasmin gorevi dolayisiyla Sam’a giderek Sam Askeri Riisdiyesi’ni bitiren
Cemil Bey, 1879°da Kuleli Askeri Tibbiyesi’ni bitirmis ve 1886’da Maltepe Hastanesi’'nde goreve
baslamustir. 1887°da tip egitimi icin Paris’e gitmis, iinlii Profesorlerden egitim almstir. 1895°te Istanbul’a
donem Cemil Bey, once Haydarpasa Hastanesi Operatorliigii'ne, sonra da Aristidi Pasa’nin yerine
Seririyyat-1 Hariciye muallimligine tayin edilmistir. Bu tarihten itibaren gosterdigi basari dolayisiyla
ritbesi feriklige kadar yiikseltilmis olan Cemil Bey, 1897°de Meclis-i Tibbiye-i Miilkiye ve Sthhiyye-i
Umumiye tyeligine seg¢ilmistir. 1905°te miisirlige terfi olunmus, 1908’de Tip Fakiiltesi Bagkanligi’na
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Bey’in, “acele etmeyiniz, sevinmeyiniz” dedigini yazmakta ve onun, Il. Abdilhamid’in
tahta ¢ikt1g1 ilk yillarda da buna benzer bir politika izlemesi dolayisiyla ilana ¢ekince ile
yaklastigini ifade etmektedir.®*” Ayrica Orhan Kemali Bey de, Cemal Bey ile aym
diistinceleri paylasmakta ve gegmiste oldugu gibi bu gelismenin de Il. Abdulhamid’in
politik manevralarindan biri olabilecegini vurgulamaktadir.®®

Bu ve bunun gibi diisiinceler nedeni ile 24 Temmuz 1908 gini, Istanbul’da
siradan bir giin gibi olduk¢a soniik olarak gegmistir. Kaldi ki ilandan iki glin sonra
ortaya ¢ikan bir olay, Zaptiye Nazirligi’na istibdat doneminin damgali adamlarindan
Hamdi Bey’in getirilmesi, Abdilhamid’den ¢ekinen kimselerin bu tutumlarinda ne
kadar hakli olduklarini géstermistir.

Makedonya’da ve Istanbul’da ayr1 kisiler/olusumlar tarafindan sahiplenilen

%39 et(tir)mistir? Incelenen hatiratlarin cogunda bu konu

Mesrutiyet’i aslinda kim ilan
hakkinda kesin bir goriis birligi oldugu savunulamaz. M. Selahaddin Bey’e gore, ITC
gibi zayif bir grubun baskisi ile ilan edilemeyecek derecede miihim bir olay olan
Mesrutiyet’in ilaninda, Padisah’in bu yondeki istegi ile onun baskisindan bikan ve
patlama derecesine gelen vekiller heyeti, memurlar ve halk etkili olmustur.3* Fakat M.
Selahaddin Bey, Makedonya’da ortaya ¢ikan askeri olaylar1 géz ardi etmis olmalidir.
Ayrica hatiralarint 1918 yilinda yazmasi, donemin olaylarindan etkilendigini ve
hatiralarina da bu yonde bilgiler ekledigini gostermektedir. Buna karsilik Rahmi (Apak)
Bey, Mesrutiyet devrimini ordu igerisinde teskilat kuran Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin
yaptigin1 fakat esas vurucu giiciin Geng Turklerin eserleri ile blylyen, Pangalti Harp
Okulu’nda yetisen subaylardan geldigini ifade etmistir.*** Celal (Bayar) Bey de, Jon

Turklerin yurtiginde ortaya ¢ikan askeri hareketlerde herhangi bir etkisinin olmadigin

tayin edilmistir. Siirdiirdiigii bu gorevden 1911°de istifa etmis fakat bu defa da Istanbul Vilayeti Vali
Vekaleti memuriyetine getirilmistir. 1914°te valilik gorevine asaleten getirilmis, fakat ¢ok gegmen
buradan da istifa etmistir. 1919°da Sehreminligi’ne getirilen Cemil Bey, Cumhuriyet’in ilanindan sonra
da tip alaninda tstiin hizmetlerde bulunmustur. Tip dalinda uluslararasi alanda kurulan cemiyet
iiyeliklerine de segilen Cemil Bey, 1958 yilinda 6lmiistiir. Pakalin, a.g.e., €. 5, s. 1-17.

%7 Topuzlu, a.g.e., s. 82-83.

338 Ogiiteii, a.g.e., s. 40.

% Esasinda Kanun-1 Esasi hala yirirliiktedir ve ITC ile Padisah arasinda gecen tiim miicadele
Anayasa’nin yeniden yiiriirliige konulmasi ile Meclis-i Mebusan’in yeniden agilip agilmayacagina dairdir,
bu nedenle Mesrutiyet’in yeniden ilan1 gibi bir durum s6z konusu olamaz fakat literatiire yerlesen tabir
“Mesrutiyet’in ilan: "dir . Bu nedenle biz de geleneksel akima uyarak bu tabiri tercih edecegiz.

340 M. Selahaddin, a.g.e., s. 24.

%1 Apak, a.g.e., s. 27.
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savunmakta ve devrimi esas olarak Cemiyet’in yurti¢i kadrosunun gerceklestirdiginden
bahsetmektedir.>*?

Ali Haydar Mithat Bey de Celal Bey’i dogrulayan bilgiler vermektedir.
Hiirriyet’in ilan1 esnasinda Avrupa’da bulunan Ali Haydar Bey, Avrupa gazetelerinin
Mesrutiyet basarisini, Avrupa’nin ¢esitli merkezlerinde bulunan Jon Tiirkler ile Osmanl
topraklarinda teskilatlanan Terakki ve ittihat Cemiyeti arasinda paylastirdigimi beyan
etmekte fakat esas basarinin, Resne’de, Manastir’da, Selanik’te ¢alisanlara ait oldugunu
bildirmektedir.>** Bunlarin yaninda, Serif Pasa®**, Burhan (Felek)3*, Hiiseyin Kazim
Kadri gibi kimselerin hatiratlarinda da Mesrutiyet’in ilaninda ordu ve Cemiyet’in kesin
bir etkisinden s6z edilmektedir.**®

Aslinda, hatiralarinda bir sekilde Terakki ve Ittihat Cemiyeti adin1 zikreden
miellifler dolaylh da olsa Mesrutiyet’in ilaninda Cemiyet’in  etkisinden
bahsetmektedirler zira Cemiyet’in kurulus amaci Mesrutiyet’in ilanini saglamaktir. Tim
bunlara karsilik II. Abdiilhamid, Meclisi Mebusan’in agilmasina dair iradesinde halka,

“eserim olan Kanun-u Esasi ve Meclis-i Mebusan™ diye hitap ederek, Mesrutiyet’in

%2 Bayar, a.g.e., c. 1, s. 182-183.

3 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 189.

%4 Mehmed Serif Pasa, (1865-1951), 1865°te istanbul’da dogmustur. Babasi, Hariciye Nazir1 ve Strd-y1
Devlet Reisleri’nden Kiirt Said Paga’dir. Ilkdgrenimini tamamladiktan sonra Paris’e giderek Saint-Cry
Harp Okulu’ndan mezun olmustur. Daha okudugu yillarda Paris Sefareti ikinci Katipligi'ne getirilmis,
1888°de de Biiriiksel Sefareti Atesemiliterligi’ne atanmustir. Daha sonra riitbesi feriklige yiikseltilerek
Stocholm Elgiligi’ne tayin edilmistir. Il. Mesrutiyet’in ilani iizerine Tiirkiye’ye donen Serif Pasa, ITC nin
Pangalt1 Kuliibii reisligini yapmis fakat bu siirecte Cemiyet ile ¢atigmaya girdiginden 1909°da Paris’e
yeniden gitmistir. Burada zamanimm ITC’ye muhalefet etmekle gecirmeye baslayan Serif Pasa, 1913
yilinda Mahmut Sevket Pasa suikasti dolayisiyla giyabinda idama mahkim edilmistir. Miitareke
doneminde Kiirtgiiliikk faaliyetlerine yonelmis ve Kiirt halkinin ¢ogunlukta yasadigi boélgelerin sinirii
¢izmistir. Bu nedenle Milli Miicadele yillarinda, ayrilik¢1 faaliyetlerle suglanan Pasa, 1921°den sonraki
hayatin, kiz1 ile evlenen Kont Pelorini Manzoni’nin, Italya’daki evinde gecirmis ve 1951 yilinda burada
olmiistiir. Ali Birinci, “Serif Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 39, TDV Yay.,
Ankara 2003, s. 1-2.

3%° Burhan Felek, (1889-1982), 11 Mayis 1889°da Istanbul’da dogmustur. Ortadgrenimini Ravza-yi
Terakki, Uskiidar Idadisinde, yiiksekdgrenimini Hukuk Fakiiltesinde tamamlamistir. Evkaf Insaat
Bagkatipligi, Ticaret Bakanligi Hukuk Miisavirligi ve lise dgretmenligi yapmistir. 1907°de Anadolu
Kuliibtinii, 1922°de Ali Sami Yen ve Yusuf Ziya Onis ile Tiirkiye Idman Cemiyetleri ittifaki’m
olusturmustur. Donanma gazetesinde basladigi muhabirlik hayatim, 1918’de Tasviri Efkar’da spor
muhabirligi yaparak siirdiirmiistiir. 1924’ten itibaren, Vatan, Millet, Yeni Ses, Milliyet, Tan,
Cumhuriyet gazetelerinde ¢alismis, 1969°dan 1982’ye kadar da Milliyet’te kose yazilari yazmustir. Tiirk
Basin Birligi’nin kurucular1 arasinda yer alan Burhan Bey, 1982’de Istanbul’da dlmiistiir. Turk ve
Dunya Unlileri Ansiklopedisi, c. 4, s. 2111.

346 Serif Pasa, Bir Muhalifin Hatiralar: ittihat ve Terakkiye Muhalefet, Nehir Yay., Istanbul 1990, s.
19 ; Burhan Felek, Yasadigimiz Giinler, Milliyet Yay., Istanbul Nisan 1974, s. 26 ; Hiiseyin Kazim
Kadri, Mesrutiyetten Cumhuriyete Hatiralarim Istanbul/Trabzon/Selanik/Suriye, ismail Kara (yay.
haz.), Dergah Yay., Istanbul Haziran 2000, s. 70-71.
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ilanin1 kendi litfu gibi gdstermek istemistir.**” Bu durum yani Mesrutiyet’in ilaninda
kimin daha ¢ok pay1 oldugu ya da onun bir ihtilal m1 yoksa ihsan m1 oldugu sorunsali,

hiirriyet niimayislerinin izledigi seyir Gizerinde de etkili olmustur.

3.2. Hiirriyet Niimayisleri

Makedonya’da ve Istanbul’da farkl kisiler/olusumlar tarafindan farkli tarihlerde
ilan edilen Mesrutiyet karsisinda halk, aydinlar ve vatansever kimseler farkli sekillerde
tepkiler vermis, bu olayr farkli kisilere atfederek kutlamistir. Bu nedenle hurriyet
niimayislerini incelerken 0 glnlerde, “Hirriyet Kabesi” denilen Makedonya ile ““Kahpe
Bizans” denilen istanbul’u ve Anadolu’yu ayr1 ayr1 ele almak gerekmektedir.

23 Temmuz gunu Manastir’da baslayan ve saatler igerisinde Makedonya’nin
biiylik kismina yayilan Mesrutiyet’in ilan1 hadisesi halkta o giine kadar goriilmemis bir
cosku meydana getirmistir. Sultan II. Abdiilhamid’e diz ¢oOktiiren asil merkez olan
Manastir’da top atiglarin1 duyan halk, meydanlara akin etmis ve buralarda hadiseden
haberdar olmustur. Bundan sonra baslayan seving gosterileri ve kucaklagsmalar
insanlarin zihninde o denli yer etmistir ki, yillar sonra yazilan hatiratlarda bile o giinkii
cosku ve heyecan acik bir sekilde gézlemlenebilmektedir.

Resneli Niyazi Bey, Manastir’da Mesrutiyet’in ilanim1 duyan Mdusliman,
Hiristiyan, Yahudi ve diger dini gruplarin birbiriyle sarmas dolas oldugunu ve ortaligin
adeta bir bayram yerine déndigiinii ifade etmektedir.**® Enver Bey de hatiralarinda,
Mdusliman-Hiristiyan halk ile memurlar, askerler, dini liderler, Harbiye Mektebi
Ogretmenleri, Ogrencileri ve daha bir¢ok bagka grubun Manastir Hiikiimet Konagi
oniinde toplandigini, hep bir agizdan, “Yasasin Millet! Mesriitiyet! Hiirriyet!” diye
bagirarak seving ¢igliklar attigini beyan etmekte ve meydanda Bulgar rahiplerinden
Pop Goso Efendi’nin Bulgarca ve kendisinin de Bulgarca ve Turkge nutuk sdyledigini,

bunun ardindan da meydanda bir nutuk patlamasi yasandigim ifade etmektedir.**° Bu

%7 Hasan Amca, a.g.e., s. 23.
%48 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 375.
9 Enver Pasa, a.g.e., s. 123.
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esnada, geleneksel bir kutlama araci olarak top seslerinin isitildigini, askerin selam
vaziyetinde dizildigini ve Miisliimanlarin hep birlikte dua ettiklerini de eklemektedir.**

Manastir’da Mesrutiyet’in ilanini takip eden giinlerde, TUrk, Bulgar, Sirp, Rum,
Ulah gibi c¢etelerin daglardan sehir ve kasaba merkezlerine indigini belirten Halil (Kut)
Bey ile Abdllmecid Fehmi Bey, daha aylar 6ncesine kadar birbirlerini 6ldtirmekte, kdy
ve mezra basmakta yaris yapan Gayrimiislim cetelerin Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda
birbirleri ile kucaklagsmalarini hayretle anlatmaktadir.®*

24 Temmuz glnl Manastir’da coskulu bir bayram hazirligina girisen ahali her
tarafi hiirriyet, adalet, esitlik, kardeslik gibi dovizlerle siislemistir. Resne’de, halkin
“vasasin ordu, yasasin Ittihat ve Terakki Cemiyeti, yasasin millet, yasasin vatan,
yasasin hiirriyet, miisavat, adalet, kardeslik” sOzlerinin meydanlar1 inlettigini belirten
Niyazi Bey, yollarda grup grup toplanan halkin Mesrutiyet’in ilaninda emegi oldugu
bilinen ya da disiiniilen kimseleri, 6zellikle de subaylar1 omuzlarda tagidigini ifade
etmektedir.**

Tikves’te ise, 24 Temmuz giinii Padisah’in Meclis-i Mebusan’1 toplantiya davet
eden telgrafindan sonra halkin memnuniyetinin daha da arttigin1 bildiren Enver Bey,
cogu kimsenin ilanin kansiz bigimde gergeklesmesi dolayisiyla duydugu siikrani blyuk

33 fbrahim Temo da, Mesrutiyet’in

bir heyecanla dile getirdiginden bahsetmektedir.
ilanindan sonra halka biiylk bir 6zgiivenin geldigini bildirmekte, bundan dolay1
bazilarim1 “kanatlart a¢ilmis horoz”’a benzetmekte ve ayrica gegmisin hafiyeleri ile
Padisah yanlis1 kisilerin, ilandan sonra adeta yeni rejimin savunucusu kesildiklerini
yazmaktadir.>*

Selanik’te de durum, Manastir’dan farkli degildir. Burada da ittihat¢1 subaylar

ile Terakki ve ittihat’a karsi olan sevgi ve hiirmet hat safhadadir. Hasan Vasfi Bey*>,

%0 Enver Pasa, a.g.e., s. 123-124.

1 kut, a.g.e., s. 53 ; Abdilmecid Fehmi, Manastir’in Unutulmaz Giinleri, Ayse Sen, Ali Birinci (yay.
haz.), Akademi Kitabevi, Izmir 1993, s. 6-12.

%2 Resneli Niyazi, a.g.e., s. 376 , 378.

%3 Enver Pasa, a.g.e., s. 124.

%4 Ibrahim Temo, a.g.e., s. 186.

355Hasan Vasfi Kiztasi, (1884-1961 ), 1884°te Karadag’da dogmustur. Cerkez Recep Aga’nin ogludur.
Ik ve orta 6grenimini miiteakip Kuleli Askeri Idadisi’ne, sonra da Harbiye’ye girmistir. Fakat donemin
politik havasindan etkilenen Hasan Bey, Harbiye’yi birakarak politikaya yonelmistir. Baslangicta atesli
bir ittihatct olan Hasan Bey, daha sonra muhalefete ge¢mis ve Halaskar Zabitan grubuna katilmuistir.
Bundan dolayr miiebbet kalebendlik cezasmna carptirilmig, 1. Diinya Savasi ile birlikte siiriildiigi
Bodrum’dan Istanbul’a dénmiistiir. Doniisiinden sonra Bahriye Nezareti’nde ¢alismaya baslayan Hasan
Bey, Cemal Pasa’nin gilivenini kazanarak Suriye’ye gitmis ve Ermeni Muhacirin Miifettisligi’ne
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Osmanli’nin hareketli sehirlerinden biri olan Selanik’in Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda
adeta “kaynadigi’m sdylemekte, Selanik halkinin, hiirriyetin ilanini takip eden giinlerde
uyku uyumadigini séylemenin abartma olmayacagin1 vurgulamakta ve Selanik
sokaklarmin, caddelerinin, gazinolarinin gecenin her saatinde dolup tasan ve sevingten
el ele tutusup*“hora tepen” insanlarla kaynadigin: ifade etmektedir.

Manastir’da oldugu gibi Selanik’te de 23 Temmuz’u 24 Temmuz’a baglayan
gece bir bayram havasinda ge¢mistir. Olimpos Meydani’ndaki kahvehane ve
meyhanelerde adim atacak yerin kalmadigin1 beyan eden Behic (Erkin) Bey, ehliyetli,
ehliyetsiz hemen herkesin iginden geldigi gibi Mesrutiyet’in faydalar1 hakkinda
sOylevler verdigini vurgulamakta ve bu sdylevler karsisinda ortaya ¢ikan alkiglarin
meydani inlettigini belirtmektedir. 7 Behic Bey’i dogrulayan bir bilgiyi, niimayisleri
bizzat yasayan Kazim Nami (Duru) Bey de vermektedir. Kazim Nami Bey, Hiirriyetin
ilanin1 takip eden giinlerde Olimpos Meydani’nin hinca hing bir kalabalikla dolup
tagtigini, balkonlardan halka hitap edenlerin disinda bazilarinin yiliksek yerlere ve
arabalara cikarak sdyleve basladigin1 yazmakta, bunlar1 yazarken de Terakki ve Ittihat
Cemiyeti’ne karsi duyulan siikranin bir ifadesi olarak ona karsi sevgi haykiriglarinin
yapildigini ifade etmektedir.>*®

Selanik’te niimayis ve seving gosterilerinin saati yoktur. Halk adeta gece ile
giindiizli ayn1 anda yagamaktadir. Kentten sabahlara kadar yiikselen davul zurna sesleri
arasinda subaylar, silahli ¢eteler, askerler ve halk seving ¢igliklar1 atmaktadir. 39 fskele
Meydani, Beyazkule’nin 6nii, Ortiilii Cars1, Kerimefendi ve Paminonda gibi yalilarn
bayraklarla donatildigini belirten M. Siikrii (Bleda) Bey, Geng Trkler ile Enver, Niyazi
ve Eyiip Sabri Beyler basta olmak iizere ittihat¢1 subaylarin resimlerinin kapisildigini
ifade etmektedir.*® Oyle ki Mesrutiyet’in ilanindan kisa bir siire sonra Manastir’dan
Selanik’e gelen Enver Bey’i istasyonda halk, alkislarla karsilamis ve bu karsilama

karsisinda kendini borg¢lu hisseden Enver Bey bir konusma yapmistir. “Vatandaslar!”

atanmustir. Miitareke doneminde Istanbul Polis Miidiirliigii’ne kadar yiikselmis, Cumhuriyet’in ilanindan
sonra bir sure Atina’da, 1920’lerin sonunda da Bulgaristan’da yasamaya baglamigtir. Bulgaristan’da
yasadigt donemde Tiirkiye icin casusluk gorevini ifa etmistir. Faaliyetlerinin Bulgarlar tarafindan
ogrenilmesi ile Tiirkiye’ye donen Hasan Vasfi bir siire 6gretmenlik ve gazetecilik yaptiktan sonra
Olmiistiir. Hasan Amca, a.g.e., s. 7-8.

%% Hasan Amca, a.g.e., s. 40-41.

%7 Erkin, a.g.e., s. 81.

%8 Duru, a.g.e., s. 30-31.

%9 Hasan Amca, a.g.e., s. 41.

%0 Bleda, a.g.e., s. 67.
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diye baslayan ve “Yasasin Millet! Yasasin Vatan!” nidalar ile biten konusmasinda
Enver Bey, Mesrutiyet’e kavusulmasindan duydugu siikran1 dile getirmekle kalmamis,
adeta bir uyari mahiyetinde esas gorevin simdi bagladigini, Mesrutiyet’i ilerletip
yliceltmenin din ayrimi yapmadan tiim Osmanli vatandaglarinin en 6nemli gorevi
oldugunu belirtmistir.*** Bu gibi sézleri bir “Hiirriyet Kahman: "ndan duyan halkin ne
cesit bir duygu seline kapildig1 az ¢ok tahmin edilebilir.

Makedonya’da ortaya ¢ikan biiyiik cosku, Cemiyet tarafindan Padisah’a kars1 bir
bask1 malzemesi olarak kullanilmak istenmistir. Bu baglamda Kazim Nami (Duru) Bey,
Selanik’te ortaya ¢ikan bu heyecani, 6nce 3. Ordu Kumandani Miisir Ibrahim Pasa’nin
konagina yonlendirmis ve kendisi saklanarak gelismeleri izlemistir. Yolda coskulu
kalabalik, hemen o gun Blyik Rifat denilen Doktor Rifat tarafindan yazilan ve Udi
Ahmet tarafindan bestelenen, “Diinyada emsali adim yaptik bir inkilap/Hainleri,
alcaklari, zalimleri ettik harap” bestesi ile Namik Kemal’in, “Iste adu karsida hazir
silah/Ars yigitler vatan imdadina!l/Ars! Ileri ars bizimdir felah(kurtulus)/ Ars yigitler
vatan imdadina’ marsimi ve yine Namik Kemal’in yazdig1, “Amadlimiz, efkarimiz ikbali
vatandir/Serhad  bize, kal’a bize haki bedendir/Osmanliyiz, zinetimiz kanli
kefendir/Kavgada sehadetle biitiin kam(zevk) aliriz biz/Osmanliyiz can veririz, nam
aliriz biz” dizelerini haykirmistir.**? Kalabalik daha sonra da Umumi Miifettis H. Hilmi
Pasa’nin evine yonelmistir. Burada Pasa, Padisah’in Kanun-1 Esasi’nin yiiriirliige
konulmasina dair yaptig1 tebligden bahsetmis ve buna karsilik kalabaliktan **kahrolsun™
nidalar1 yl'ikselmistir.363 Bu yonii ile bakildiginda Mesrutiyet’in, Rahmi (Apak) Bey’in
de dedigi gibi Namik Kemallerin, Ali Siavilerin, Mithat Pasalarin eseri olmadigi
soylenebilir mi?%*

Hiirriyet’in ilaninda emegi gecen asker ve sivil kimselerin de halk arasina
karigsarak gosterilerde boy gostermesi, halkin coskusunu tahmin edildigi iizere bir kat
daha arttirmistir. Fakat Kazim Nami (Duru) Bey’in de dedigi gibi bdyle karisik
zamanlarda ortaya ¢ikan cosku ve heyecanin 6niiniin alinmasi pek zordur.*®® Bu nedenle
0 giinlerde Selanik’te ortaya ¢ikan cosku, bazi1 kimselerin hayatina mal olmustur. Bélge

halkinin, Padisah ve onun idaresine kars1 besledigi kin ve nefret o dereceye varmistir Ki,

%1 Enver Pasa, a.g.e., S. 126.
%2 Duru, a.g.e., s. 31-32.

%3 Duru, a.g.e., s. 32.

%4 Apak, a.g.e., s. 27.

% Duru, a.g.e., s. 33.

97



Mesrutiyet’in ilanin1 duyan bazi asirt Kindar kimseler ya da gruplar bask: ve éldirme
faaliyetlerine girismislerdir. Kazim Nami (Duru) ile Ali Canip (Yontem) Beylerden
ogrendigimize gore, 24 Temmuz sabahi Selanik mezarliginda Kanun Yiizbasis1 ibrahim,
Merkez Kumandanligi’nda Kanun Zabiti Siivari Yiizbasis1 Ali ve Selanikli bir sivil (Ali
Canip Bey’e gore bu kisi Selanikli gozliklii Hidayet adinda biridir) 0lu olarak
bulunmustur.**® Oldiiriilme nedeni olarak tahmin edilecegi iizere bu kimselerin hafiye
oldugu one siiriilmiisse de bu cinayetlerin, Kisisel husumetlerden kaynaklanma ihtimali
de vardir. Fakat neden ne olursa olsun, 10 Temmuz (24 Temmuz) sabahina Selanik
halki cinayetlerle uyanmustir.

Fakat ortada bir gariplik vardir. Halki tirkiitmesi gereken 6limiin soguk yiizl
onlar1 adeta kendine ¢ekmektedir. Halk, yerde kanlar icerisinde yatan cesetleri gérmek
icin akin akin gelmekte, kendi kendilerine “Bunilar mi idi, evier yikan, ortaligi kana
bulayan jurnalciler, bunlar haa...Oh hele giikiir geberip gitmisler...” gibi cumleler
esliginde cesetlere tilkiirmekte ve rahatlamaktadir.*®” Bu olay, Selanik halkinin Saray ve
onun idaresi lehine galisanlara karsi kinini gozler 6niine sermek bakimindan ilgingtir.
Zannediyoruz ki, Makedonya’ya “Hurriyet Kabesi” yakistirmasi ve buna karsilik
Istanbul’a da “Kahpe Bizans” denmesi simdi daha iyi anlasilabilecektir.

Meydana gelen cinayetlerin yaninda, niimayisler sirasinda asir1 coskuya kapilan
halk zaman zaman hikimet dairelerine dayanmakta, kimi zaman birkag isim vererek,
kimi zaman da bir liste yardimi ile istemedigi memurlar1 makamlarindan atmakta ve
gegmis devrin hesabini sormaktadir. Hatta bu durum Balikesir’de o kadar siddetli bir hal
almigtir ki vali M. Ali Ayni Bey’in sikayetleri neticesinde Cemiyet bolgeye,*Biz bina-yz
istibdadi yiktik. Ldkin orada bazi miitegallibe sunu, bunu istemeyiz diye zat-1 sami-i
hasafet muttasiflarini taciz ediyorlarmis. Bunlarin kiffesini derhal derdest ile mahfuzen
Selanik’e gonderin.” Ciimlelerini iceren bir telgraf gondermistir. >

Selanik, o gunlerde ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin merkezi olmas dolayistyla
tarihi giinler yasamaktadir. Cemiyet’in basarisin1 kutlamak ve Mesrutiyet coskusunu
yerinde yasamak i¢in ¢esitli vilayetlerden, kasabalardan, hatta koylerden secilmis

heyetler Selanik’e akin etmekte, tebrike kogsmaktadir.

%8 Duru, a.g.e.,, s. 33 ; Ali Canip Yontem, “Seldnikte 10 Temmuz Sabahi”, Hatiralar, Vesikalar,
Resimlerle Yakin Tarihimiz Dergisi, c. 2, s. 258.

%7 Bleda, a.g.e., s. 67.

%8 Mehmet Ali Ayni, Hatiralarim, Ismail Dervisoglu (yay. haz.), Yeditepe Yay., Istanbul Ekim 2009, s.
75.
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Istanbul’dan da tebrik icin Selanik’e gidenler az degildir. Bunlar arasinda;
“Hacei Evvel” diye bilinen Ahmet Mithat Efendi, Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, Prens
Sabahattin Bey, Mizika-i Himayun Viyolenselcisi Cemil Bey, Tamburi Cemil Bey,
tiyatrocu Burhaneddin Tepsi Bey gibi Unli simalar da Selanik ve Manastir ruhunu
yerinde gormek ve yasamak i¢in ¢esitli tarihlerde bolgeye gi‘[mislerdir.369

Gortldiigii lizere Makedonya, 23 Temmuz’dan itibaren daha dogrusu Mesrutiyet
ve ilan kelimelerini isittigi andan itibaren seving gosterileri ile calkalanmaya
baslamistir. Bu gosteriler, blyiuk oranda Terakki ve Ittihat Cemiyeti ile Ittihatc
subaylara yoneltilmistir. Ancak 24 Temmuz’da Padisah’in Meclis’i Mebusan’in
toplanmast icin vilayetlere gonderdigi tebligden sonra Padisah lehine gosterilerin
olmadigin1 sdylemek de yaniltici olacaktir. Fakat bu bolgedeki genel cosku ittihat ve
Terakki Cemiyeti, dzellikle de halkin “Hiirrivet Kahramani” diye addettigi ittihatc
subaylara yoneliktir. Hatta Enver Bey, kendisine gosterilen ilginin biiyiikliigiinden o
derece duygulanmustir ki, halkin kendisi gibi ““en hakir hizmetgisine” kars1 gosterdigi
coskuyu ve hiirmeti goriince, Sultan Il. Abdilhamid’in, halkin istegi yéniunde adim
atmis olmasi halinde kendisine karsi gosterilecek seving ve hiirmetin biiyiikligiini
tasavvur edemeyecegini ifade etmistir.>”

TIC’nin bir subesinin yer aldig1 Edirne ve etrafinda ortaya ¢ikan niimayislerde
de halk, Mesrutiyet’in ilaninda emegi gegen Ittihatci subaylarin isimlerini “yasasin”
nidalariyla anmaktadir. Burada da Selanik ve Manastir’da oldugu gibi bir anda hatipler
tiiremis ve Mesrutiyet’in faziletlerine yonelik konusmalar yapilmaya baglanmistir.
Niimayisler burada da nese ve cosku igerisinde ilerlemekte, sivil ve askerlerden olusan
bir grup Dedeagac, Dimetoka, Sofulu ve Edirne arasinda dolasarak N. Kemal’in Vatan
Yahut Silistre piyesini icra etmekte ve hatta gdsterim esnasinda heyecanina yenik
diiserek hayatlarimi  kaybedenler bile olmaktadir. 31 Saniyoruz ki bu durum,
Mesrutiyet’in ilaninin yarattigi coskuyu anlamada oldukga yeterlidir.

Fakat Edirne ve havalisi nilimayislerinin, Makedonya’da ortaya g¢ikan
gosterilerden bir farki vardir. Burada Padisah’a, Selanik’te oldugu gibi “‘kahrolsun”

nidalar1 ile hakaret edilmemekte, aksine, “Sayei sahanede, feldketten kurtulduk”

%9 Duru, a.g.e., s. 34-35.
30 Enver Pasa, a.g.e., s. 127.
1 Apak, a.g.e., s. 34.
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manasinda sdzler sdylenmektedir.>”? Bu durum bir siire boylece artarak devam etmis ve
nihayetinde Edirne’de, Padisah’in tahttan indirilerek tutsak edildigine dair ortaya ¢ikan
soylentiler 1 Agustos 1908°de askerin ayaklanmasina neden olmustur.®”

24 Temmuz 1908 giini Makedonya top atiglar1 esliginde Mesruti yonetimi
kutlarken, Imparatorlugun merkezi Istanbul, kutlama yapmak sdyle dursun, ilanin
mahiyeti hakkinda sohbet dahi edememeckte, tedirginlik havasi igerisinde
bulunmaktadir. Oyle ki o giin Istanbul ve Makedonya arasinda seyahat eden biri sanki
iki farkli devlet arasinda seyahat ediyor hissine kapilacaktir. Oysa 24 Temmuz gini
Selanik’ten Edirne’ye, Liibnan’dan Yemen’e kadar Imparatorlugun biitiin cografyasinda
Meclis-i Mebusan’in yeniden toplanmasi irade buyrulmustur. istanbul, bunun farkina
vararak 24 Temmuz’un sokunu atlatmaya basladiktan sonra isler degisecek ve Osmanl
payitaht1 muazzam gosterilere sahne olacaktir.

24 Temmuz ve bunu takip eden giinlerde Istanbul’da da olaganiistii hava
hakimdir. Oyle ki bugiinlerde Istanbul’da yasayan kimselerin yazdigi hatiratlarin
cogunda bu coskulu hava detaylar ile ele alinmaktadir. Galip Kemali (Soylemezoglu),
Hasan Vasfi (Kiztasi) ve Hiiseyin Cahit (Yalgin) Beyler’den 6grendigimize gore
Istanbul’da kutlamalar ilk olarak Babiali Caddesi’ndeki kiitiiphaneler, matbaalar ve
diikkanlara asilan Mesrutiyet bayraklar ile baslamistir.*™ Abdiilkadir Kemali (Ogiitcii)
Bey, buralara asilan bayraklarin aymi giin igerisinde Esirpazari terzilerine acele ile
diktirildigini yazmaktadir.*”®> H. Cahit Bey de, zafer kazamldigindan dolayi bayrak
astlmadigini, aksine bayrak asildigi igin zafer kazanildigin1 belirtmekte ve dakikalar
sonra Babiali Caddesi’nin kirmizi beyaz renginde bir “gicek bahcesi’ne bezendigini
ifade etmektedir.>

Bayraklar1 géren merakli halk caddeyi tika basa doldurmus ve ortalik bir anda
birbirine Mesrutiyet’in faziletlerini anlatmaya calisan insanlarin sohbetleri ve nutuklar
ile ¢inlamaya baglamistir. Bundan baska, Padisah’in Meclis’in toplanmasia dair
iradesinin gazetelerde yaymlanmasindan saatler sonra bu durumun Il. Abdulhamid’in

bir oyunu oldugunu diisiinen kimselerce ve 6zellikle de Cemiyet’in Istanbul merkezince

372 Apak, a.g.e., s. 34.

" Edirne’de ortaya ¢ikan bu isyan, Mesrutiyet’in Ilk Isyam bashkli bolimde detayli sekilde ele
aliacaktir.

34 Spylemezoglu, a.g.e., s. 171 ; Hasan Amca, a.g.e., s. 18 ; Yalcin, “Mesrutiyet...”, a.g.d., c. 3, sa. 73
(14 Mart 1935), s. 326.

5 Ogiiteil, a.g.e., s. 44.

% Yalgmn, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 3, sa. 73 (14 Mart 1935), s. 326.
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halk, gosterilere davet edilmis, umumi heyecan Saray ve Babiali’ye yonlendirilmek
istenmistir. Riza Nur Bey, Padisah’in, Meclis-i Mebusan’1 igtimaa davet eden ilaninin
soniik ve kurulugundan siiphe ettigini, bu durumu onun bir oyunu olarak algiladigini
belirtmekte, bu oyuna karsilik halkin harekete gecirilerek Saray’a baski yapmasi ve
Padisah tarafindan bir liituf gibi gosterilmeye calisilan Mesrutiyet’in saglamlagtirilmasi

gerektigini vurgulamaktadir. '

Bu amagcla da arkadasi Emrullah Efendi ve Said Beyler
yardimi ile daha 24 Temmuz giinii Tibbiye talebesini ayaklandirmistir.

Giintin Cuma olmas1 ve Cuma Selamlig1 dolayisiyla Yenicami onlerinde biriken
halki harekete gegirmek isteyen Hiiseyin Cahit Bey ve arkadaglar1 da Riza Nur Bey’in
diisiincesini paylagmis olmalidir. Hiiseyin Cahit Bey, Yenicami Onlerinde toplanmig
fakat Mesrutiyet mefhumlarindan habersiz kuru bir kitle olan halki harekete gecirmek,
onlar1 bagirmaya sevk etmek ve boylece Saray’a bir mesaj vermek icin tek care olarak
kalabaligi, “Padisahim ¢ok yasa!” diye bagirttiklarim1 belirtmekte ve hafiyelerin
gazabina ugramaktan korkan bazi kimselerin “Bizi kigkirtir da sonra gider jurnal eder
misin? Dedigini eklemektedir. ¥® Iste 24 Temmuz 1908’de istanbul’un icerisinde
bulundugu ruh hali budur.

25 Temmuz’dan itibaren Istanbul’da da halk ve hiirriyet severler yavas yavas
korku ve tedirginliklerinden siyrilmaya basladigindan burada da hurriyeti kutlama
cabalar1 baslatilmistir. Baslatilmistir diyoruz ¢iinkii Istanbul’daki niimayisleri bazi
mesrutiyet severlerin kisisel girisimlerinin yan1 sira genel olarak Terakki ve Ittihat
Cemiyeti’nin Istanbul subesi379 tertip etmistir. Bundaki amag sliphesiz II. Abdiilhamid’e
gozdag1 vermek ve halki harekete gegirerek Padisah’in ge¢miste yaptigr gibi Anayasay1
yeniden yiiriirliikten kaldirmasina mani olmaktir. Bu diisiinceye bir 6rnek teskil etmesi
bakimindan Seyhiilislam Cemaleddin Efendi’nin anilarinda verdigi bilgiler énemlidir.
Cemaleddin Efendi, o giinlerde kalabalik bir grubun Babi Mesihat’e geldigini, hiirriyet
coskusu ile dolu olan grubun aslinda Mesrutiyet’in geg¢misteki gibi lagvedilecegi

endisesinden dolay1 bir “sinirlilik hali”” igerisinde bulundugunu ifade etmekte ve grup

3" Riza Nur, a.g.e., C. 1, 5. 244-245.

8 Yalein, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 3, sa. 73 (14 Mart 1935), s. 326.

3 Kazim (Karabekir) Bey’den edindigimiz bilgilere goére Cemiyet’in Istanbul subesi 25 Temmuz
1908°de 15 kisi Kazim Bey’in, 40 kisi Silistreli Hamdi Baba’nin subesinde olmak iizere, diger subelerle
birlikte toplamda 127 kisidir. Karabekir, a.g.e., s. 330. Cemiyet’in Istanbul subesine kayitl iiyelerinden
Selim Sirr1 (Tarcan) Bey’e gore ise Istanbul subesi o tarihlerde toplamda 30 kisidir. Tarcan, a.g.e., s. 29.
Fakat fedai subelerinin, sube yoneticileri haricindeki tiyelerden gizlenmesi hususu dikkate alinirsa Kazim
(Karabekir) Bey’in verdigi bilgilerin daha saglikli oldugu sdylenebilir.
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igerisinden birkag¢ kisinin, “bu defa da hirriyetimizi elimizden alirsaniz hepinizi
paralariz” dedigini belirtmektedir.**°

Hiiseyin Cahit (Yalgm) Bey, 25 Temmuz 1908 giinkii Istanbul’un, diinkii
Istanbul’dan ¢ok farkli oldugunu bildirmekte ve onu firtinanin gelisini haber veren
siddetli yagmurlara benzetmektedir. *' Gergekten de Istanbul’'un 25 Temmuz giinii
halet-i ruhiyesi bu merkezdedir. 24 Temmuz 1908 tarihli gazetelerde ¢ikan resmi
tebligatin sokunu atlatan halkin, 25 Temmuz tarihli gazetelerde, “PADISAHIM COK
YASA” yazisinin altinda Kanun-1 Esasi maddelerini gérmesi ile birlikte H. Cahit Bey’in
dedigi gibi firtina da baslamustir. *** Sokaklar, caddeler, kahvehaneler, diikkanlar...
kisacasi halkin bir araya toplanabilecegi her yer, her bina tiklim tiklimdir. Istanbul’da
sanki bir hatiplik hastaligi baglamistir. Manastir, Selanik ve diger yerlerde oldugu gibi
Istanbul’da da bir “yasasin” ¢ilginligi sokaklar1 inletmekte ve “Mesrutiyet”, “Adalet”,
“Hak”, “Hurriyet”, “Esitlik” gibi kelimeler agizlardan diismemektedir. Istanbul’un
hemen her sokaginda davul ve zurna seslerinin isitildigini bildiren A. Ihsan (Tokgdz)
Bey, halkin Sirkeci’den Babiali’ye dogru akin akin ilerledigini ve Servet-i FUnun
matbaasinin Oniinlin niimayiscilerin feslerinden dolay1 kipkirmizi oldugunu, caddede
adim atacak yerin kalmadigin1 yazmaktadir.**® Ahmet Hilmi (Kalag) Bey*** de, hafiye
ve jurnal edilme korkusunun yerini hiirriyet coskusunun aldigimi vurgulamakta, bir
zamanlar Miilkiye’de kendilerine gizliden gizliye anlatilan Fransiz Ihtilali’nin
coskusunu o giin Istanbul’da yasadiklarimi ifade etmektedir.*®

25 Temmuz’da tirmanisa gegen gosteriler, bu tarihi takip eden giinlerde de
azalmadan devam etmistir. Bugiinlerde Istanbul’da hayat adeta durma noktasina gelmis,
cogu kisi isini giiciinii birakarak niimayislerde boy gosterme yarisina girmistir. A. Hilmi

(Kalag) Bey’den oOgrendigimize gore bugiinlerde 6grenciler dersi ve mektepleri

%80 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 30-31.

381 Yalein, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 3, sa. 74 (21 Mart 1935), s. 342.

%2 fkdam, 12 Temmuz 1324 (25 Temmuz 1908), Sabah, 12 Temmuz 1324 (25 Temmuz 1908), Serveti
Flnun, 12 Temmuz 1324 (25 Temmuz 1908)

%3 Tokgoz, a.g.e., C. 2, s. 6-7.

384 Ahmet  Hilmi Kalag, (1887-1966), 1887°de Kayseri’de dogmustur. Babasi, Hact Ahmet Faik
Efendi’dir. ilk, orta ve lise egitimini miiteakip Miilkiye Mektebi’nden mezun olmus, bir siire Kayseri
Idadisi tarih ve cografya muallimligi yapmistir. Daha sonra sirasiyla Liva Maiyet Memurlugu, Kangal
Kaymakam Vekilligi, Sarkikaraaga¢ Mutasarrif Vekilligi, Sivas Mektupculugu, Karaman Kaymakamlig:
vazifelerinde bulunmustur. Sivas Kongresi’nde Kayseri delegesi olarak yer alan Ahmet Hilmi Bey,
Midafaa-i Hukuk Cemiyeti kurucularindandir. Son Osmanli Mebusan Meclisi’nde IV. Dénem Kayseri
mebuslugu yapmis, TBMM’de de |.-VII. Dénem Kayseri mebusu olarak yer almis, 1966’da 6lmiistiir.
TBMM Albiimii 1920-2010, c. 1, TBMM Basin ve Halkla iliskiler Miidiirliigii Yay., Ankara 2010, s. 42.
%5 Kalag, a.g.e., s. 19.
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birakarak umumi coskuya istirak etmis, gosterilerde 6n saflarda yer alarak bayrak tutma

%% H. Cahit Bey de, aym giinlerde istanbul’da ne kolluk

heyecanina kapilmistir.
kuvvetlerinin ne hikimetin ne de Padisah denetiminin kaldigin1 bildirmekte ve
Istanbul’un basibos sekilde siiriiklendigini, her kafadan bir ses ¢iktigini, dniine gelenin
hatip kesildigini ve bazi kisilerin kendilerini Cemiyet iiyesi gibi tanitarak umumi
coskuya yon vermek istedigini vurgulamaktadir.®’ Abdiilkadir Kemali (Ogiitgii) Bey
ise, Mesrutiyet’in ilan1 (zerinden giinler gegmesine ragmen halktaki heyecanin bir tiirli
dinmedigini belirtmekte ve bir giin kalabalik bir grubun hiirriyet nidalar1 atarak
Babiali’ye gittigini, Maliye Nazir1 Ziya Paga’ya Mesrutiyet yemini ettirdigini ifade
etmektedir.*®®

Abdiilkadir Bey’i dogrulayan bir takim bilgiler, baz1 hatiratlarda da gegmektedir.
Kazim (Karabekir) Bey, Istanbul’da ordu ve donanma subaylari ile etlerinin
Mesrutiyet’e dair ettikleri yeminin Terakki ve Ittihat Cemiyeti’ni sevince bogdugunu
bildirmektedir.®* Cemiyet’in Istanbul subesi mensuplarindan Selim Sirri (Tarcan) Bey
de hatiralarina, halkin istegi karsisinda 6nce Maarif Nazir1 Hagim Pasa’nin, “su heyeti
muhtereme huzurunda yemin ederim” dedigini, sonra da Seyhiilislam Cemaleddin
Efendi’nin, “(...) Kanunu Esasi ahkdamina sadik kalacagima yemin ederim vallahi!”
diyerek yemin ettigi bilgisini islemistir.*®

Terakki ve Ittihat Cemiyeti iiyelerinin, bulunduklar1 bdlgelerdeki Mesrutiyet
yanlist memurlar ve subaylar ile sivil ve askeri okullardaki 6grencileri Mesrutiyet’e dair
yemin ettirdigini sdyleyen Ismet (Inonii) Bey’in verdigi bilgileri, Cemiyet tarafindan
Istanbul’da bu is icin, Avukat Baha ve Selanikli mihendis Colak Salim ile birlikte
gorevlendirilen Selim Sirr1 (Tarcan) Bey tamamlamaktadir. *** Selim Bey, Cemiyet
tarafindan yemin isi i¢in gorevlendirildikleri bolgelerin Selimiye Kislasi, Tibbiye ve
Tophane Mektepleri, Tophane Zabitleri ve amelesi ile birlikte Mihendishanei Berri
Hiimayun’dan ibaret oldugunu belirtmis ve yemin metnini de hatiratina eklemistir.>*
Metin soyledir: “Sevgili padisahimizin tebeai sadikalarina ihsan buyurduklar: kanunu

esasi ahkdmi munifine 6mrim oldukca harfiyen itaat edecegimi ve otuz iki sene

%6 Kalag, a.g.e., s. 19-20.

%7 Yalein, “Megrutivet...”, a.9.d., c. 3, sa. 74 (21 Mart 1935), s. 343 ; sa. 75 (28 Mart 1935), s. 359.
388 Ogiiteii, a.g.e., s. 45.

%9 Karabekir, a.g.e., s. 331.

%0 Tarcan, a.g.e., s. 31-32.

! Inénii, a.g.e., s. 43.

%92 Tarcan, a.g.e., s. 40
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mukaddem(6nde gelen) bazi erazilin(rezillerin) ihanetile lagvedildigi gibi yine ilerde
maazallah boyle bir hal vukubulursa hiirriyeti vataniyenin muhafazasi ugrunda kanimin
son katrasi akincaya kadar Osmanl Ittihat ve Terakki cemiyetine yardim edecegimi ve
her kim cemiyet aleyhinde ikai fesada ciir’et eylerse kendi elimde 6ldiirecegimi ve bize
bu liitfu bahseden sevgili padisahimiza, din, millet ve vatamima Kemali sadakat ve
ubudiyetle hizmet edecegimi Kurani azimiissan’a elimi basarak yemin ederim Vallahi
billahi.””**

Goriildiigii {izere bu metin, Mesrutiyetten ¢ok Terakki ve Ittihat Cemiyeti
namina ¢aligilmasina dair bir yemindir. Bu diisiincemizi kanitlayan bir konugma Selim
Bey ile yemin etmesi beklenen Nazir Topgu Feriki Livarnali Riza Pasa arasinda
gecmistir. Pasa, yemin metninin Cemiyet’e dair olan kismina itiraz ederek, bu kisma
yemin edemeyecegini ifade etmistir.>%*

Terakki ve Ittihat Cemiyeti, bir yandan askeri ve mulki idareler ile okullar
icerisinde  goriiniiste Mesrutiyet’e, aslinda ise Cemiyet’e yemin merasimleri
duzenlerken, A. Thsan (Tokgdz) Bey’den 6grendigimize gore, bir yandan da ortaya
cikan niimayisleri alevlendirmekte ve umumi heyecam istibdat devrinin taninmis
hafiyeleri ve azili devlet adamlar1 iizerine yonlendirmektedir. A. Thsan Bey, dzellikle
Selanik ve Manastir’dan Istanbul’a gelen kisilerin yapti1 telkinler neticesinde
patlamay1 bekleyen heyecanli halkin suglu gordiigi kisilerin evlerini bastigini ifade
etmektedir.®*® H. Cahit (Yal¢in) Bey de, bu kimselerden bazilarimin halk tarafindan
zorla alikonuldugunu, bazilarinin da bir faciaya ugramaktan korkarak kendi istekleri ile
Nezaret’e teslim oldugunu yazmaktadir.>®

Cemiyet’in o giinlerde Istanbul’daki yemin merasimlerini organize etme,
niimayisleri idare etme ve Istanbul komiserligi gorevini yiiriitmesi nedeniyle tutuklama
islerine bakan Selim Sirr1 (Tarcan) Bey’in tutuklananlar arasinda bulunan Mektepler
Nazir1 Miisir Zeki Pasa ile olan konusmasindan anladigimiz kadariyla Terakki ve ittihat
Cemiyeti bu giinlerde Saray mensubu ikinci Katip Arap izzet (Holo) Pasa’nin harice
firar1 nedeni ile Istanbul’a, tutuklanmas1 gereken sahislarin isimlerinden olusan bir liste

gondermistir. 397 Nihayetinde, Bagkatip Tahsin Pasa, Padisah’a veda bile edemeden

%% Tarcan, a.g.e., s. 40-41.

%% Tarcan, a.g.e., s. 41.

3% Tokgoz, a.g.e., C. 2, s. 43.

% Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 3, sa. 77 (11 Nisan 1935), s. 390.
%97 Konugmanin detaylari igin bkz. Tarcan, a.g.e., s. 38-39.
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alikonulmus,*® Eczac1 Refik Bey, basinda sapka oldugu halde kacarken yakalanm1§,399
Dahiliye Nazirt Memduh Pasa, Serasker Riza Pasa, Tophane Nazir1 Zeki Pasa, Bahriye
Nazir1 Hasan Rami Pasa, Askeri Mektepler Miifettisi Ismail Pasa ve daha sirma ve
nisanlar1 ile g6z kamastiran bir¢ok Pasa tevkif edilerek gorevinden alinmis ve Harbiye
Nezareti’ne hapsedilmistir.*®

Riza Nur Bey, Serasker Riza Paga’dan “tehdit” yolu ile iki yiiz bin altin liranin
almarak Maliye’ye aktarildigmi bildirmektedir. " Riza Nur Bey’in verdigi bilgiye
benzer bir bilgiyi Hasan Vasfi (Kiztas1) Bey de vermektedir. Ittihatgilarm, eski devir
devlet adamlarinin serbest birakilmasi karsilifinda onlardan “Cemiyet’e bagis” adi
altinda para aldigin1 ve onlarin bu bagislar1 gazetelerde ilan etmekten ¢ekinmedigini
Vurgulamaktadlr.402

Gercekten de 20 Agustos 1908 tarihli Tanin gazetesinde bu ydnde bir haber
cikmistir. Gazetede, “Bahriye Tensikati” bashgi altinda “Rami Pagsa” alt bashg ile
cikan yazida, “Bahriye Nazir-1 sébiki Rami Pasa, Bahriye veznesinden kendi senediyle
almis oldugu mebaligi i&de etmege karar vermistir. Bunlar on bin liraya balig oluyor
(...)”” denilmektedir.*®® Fakat Riza Nur ve Hasan Vasfi Beylerin séyledigi gibi alman bu
paralarin “tehdit” yolu ile olup olmadig1 hakkinda kesin bir bilgiye ulasilamamistir.
Buna karsilik A. fhsan (Tokg6z) Bey, o giinlerdeki karmasa ve karisikliktan istifade
eden bazi kimselerin bir anda Mesrutiyet taraftar1 goriinerek, gegmis devir dolayisiyla
halk nezdinde sabikali bulunan kimselere santaj yapip onlardan maddi gelir elde etmeye
calistigini vurgulamaktadir. *%*

Anilarinda H. Cahit (Yalgin) Bey, buglnlerde tutuklanan Pasalarin tutukluluk
hallerini gérmek amaciyla Siilleymaniye Kislasi’na gittiginden bahisle, Rami, Memduh,
Resit, Zeki ve Tahsin Pagalarin bir odada, Ebiilhiida ile oglu Kamil Beylerin de bagka

bir odada tutulduklarini ifade etmektedir.**® Burada gordiigli manzaray1 gazete araciligi

ile halka aktarmaya calisan miellif, 7 Agustos 1908 tarihli Tanin gazetesinde

%% Osmanoglu, a.g.e., s. 132.

3% Riza Nur, a.g.e., €. 1, s. 260

“0Tokgdz, a.g.e., C. 2, s. 43. Mektepler Nazir1 Zeki Pasa ile Askeri Mektepler Miifettisi Ismail Pasa’nin
tevkif edilmesi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Tarcan, a.g.e., s. 37-40.

! Riza Nur, a.g.e., ¢. 1, s. 260.

2 Hasan Amca, a.g.e., s. 53.

% Tanin, 7 Agustos 1324(20 Agustos 1908)

4 Tokgoz, a.g.e., C. 2, 46-47.

5 Yalgin, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 3, sa. 77 (11 Nisan 1935), s. 391.
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“Mevkufin ile Mulakat™ basligr altindaki yazisinda, sirma ve nisanlarindan arindirilan
Pasalarin acinacak halleri karsisinda i¢indeki 6fkenin yok oldugunu belirtmektedir.*®

O glnlerde, 6fkeli halkin gazabindan nasibini alanlar yalnizca Padisah gdzdesi
Pasalar ve bazi hafiyeler degildir. Selim Sirr1 (Tarcan) Bey’den 6grendigimize gore
Saray ile yakin iliskileri bulunan Ermeni Patrigi Ormanyan Efendi’nin de evi, 28
Temmuz 1908 gecesi yiiz kadar Ermeni tarafindan sarilmig ve Patrik evden alinmak
istenmistir.407

Halk: ilk giinlerde asir1 heyecana siiriikleyen etken siiphesiz ki Hiirriyet’in
ilanin1  kutlamak idiyse de hafiyeligin ilga edilmesi, genel affin ¢ikarilmasi ve
hapishanelerin  bosaltilmas: istekleri de niimayislerde siklikla dile getirilen
konulardandir. Bundan dolay1 coskulu halk kitlesi sik sik Saray ve Babiali’ye giderek
bu yondeki istegini bildirmekte ve “Padisahim ¢ok yasal” avazeleri altinda yillardir
yiiziinii gormedigi Padisahini gérmek istemektedir. II. Abdiilhamid’in kizlarindan Ayse
Sultan’dan 6grendigimiz kadartyla bu durum giinde iki U¢ defa tekrar etmekte, Saray’in
onu “Padisahi gormek isteriz” sesleri ile yankllanmaktadlr.408

Halkin, Mesrutiyet’i bahsettigini diisiindiigi Padisahi’na kars1 gosterdigi ilgi
karsisinda Sultan Hamid ve Saray erkani bu kontrolsiiz kitleden korkmaya baglamistir.
Padisah’a o donemde yakin isimlerin yazdigi hatiratlardan anlagildigina gore
buginlerde Padisah, Saray’in oniindeki gosterilerden duydugu endiseyi sik sik dile
getirmektedir. Ali Cevad Bey, 4 Agustos 1908 giinii, daha 6nce hicbir yerde gormedigi
kadar kalabalik bir kitlenin Saray oniine gelerek niimayislerde bulunmasi dolayisiyla Il.
Abdulhamid’in, endiseli bir tavir ile kendisine kalabaligin toplanma amacini sordugunu
ifade etmektedir.*®® Ali Cevad Bey’in verdigi bilgilerle yakin bazi bilgileri Seyhiilislam
Cemaleddin Efendi de vermektedir. Cemaleddin Efendi, Padisah’n, Istanbul ve Saray

Oniinde yapilan niimayislerden sikayet ettigi esnada Said Pasa’nin, halkin heniiz Mesruti

idare icin yeterli olmadigini ge¢miste ¢cok defa sOylemesine ragmen kendisinin bu

%% 1 Cahit Bey’in Tanin gazetesindeki makalesi su ciimleler ile bitmektedir: “(...) Su ¢iplak odada,
karsilarinda toprak desti, tek bir bardak ile, yer bulamayarak karyolalarin iizerine oturmus bu adamlar o
kadar &ciz, o kadar sefil, o kadar boynu bukik idiler ki uluvv-i cendbi, Osmanl miiriivveti bunlar
karsisinda biitiin gayzini unutuyordu.” Tanin 25 Temmuz 1324(7 Agustos 1908). Tevkiflerinden sonra
bir siire Siileymaniye Kislasi’'nda hapis hayati yasayan tutuklular, A. Ihsan (Tokgdz) Bey’den
ogrendigimize gore daha sonra Biiyiikada’ya sevk edilmisler, “Ada Misafirleri” adini almislar ve
nihayetinde hepsi Midilli Adasi’na gonderilmistir. Tokgoz, a.g.e., C. 2, s. 44.

“7 Tarcan, a.g.e., s. 35.

408 Osmanoglu, a.g.e., s. 132.

9 Ali Cevad, ikinci Mesrutiyet’in ilam1 ve 31 Mart Hadisesi-1l. Abdilhamid’in Son Mabeyn
Baskatibi Ali Cevat Bey’in Fezlekesi-, Faik Resit Unat (yay. haz.), TTK, Ankara 1991, s. 7.
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sOzlerinin dikkate alinmadigini, bu nedenle simdiki durumun ortaya c¢iktigini ve
sikintilarm ilerde de devam edecegini sdyledigini beyan etmektedir.

Yine, kutlamalar1 Saray ve Babiali’ye yonlendiren Cemiyet Uyelerinden Selim
Sirr1 (Tarcan) Bey’den 6grendigimize gore 26 Temmuz 1908 Pazar gini Harbiye
Onilinde toplanan kalabaligin hareketinden kuskulanan Padisah, Misir Abdullah Pasa
araciligi ile kalabaligin dagilmasi ve herkesin isi ve giicii ile ilgilenmesi gerektigini
belirten bir irade gondermis fakat kalabalik Padisah’t gormeden dagilmayacagini ifade
etmistir.411

Buna benzer hadiselerin arttig1 giinlerden birinde Padisah’in, Istanbul’da ortaya
cikan gosterilerde kardesi Resat Efendi ile kendisini tahtta istemeyen bazi g¢evrelerin
parmagi olduguna dair sézler sdyledigini beyan eden Cemaleddin Efendi, kendisinin
aksi yondeki telkinlerine ragmen II. Abdiilhamid’in tedirginligini sUrdirdiigiini
bildirmektedir.*"? Riza Nur Bey de, niimayislerde gosterilen asir1 heyecan dolayisiyla
Padisah’in, Istanbul halkimin da Selanik’tekilerle birlestigini zannederek korktugunu
ifade etmektedir. #** Buradan da anlagilmaktadir ki II. Abdiilhamid, niimayislerin
kendiliginden ortaya ¢ikan hareketlerden ¢ok ¢esitli kesimler tarafindan tertip edildigini
diistinmekte ve bu nedenle kendisine 6vgii dolu sozlerle baslayip biten niimayislerden
cekinmektedir.

Bu olaylar karsisinda Padisah, ara ara ahaliye yaptirdigi siikinet ¢agrisini 27
Temmuz 1908 tarihli bildirisi ile somutlastirmistir. Padisah’in, Mesrutiyet’i ilan etmesi
dolayisiyla hakkinda gosterilen 6vgii ve duayr yeterli buldugu bilgisi ile baslayan
bildiri, gerek devletin ve gerekse ahalinin kendi islerinden geri kalmamasi igin
niimayislere son verilmesi istegi ile bitirilmistir.***

Halk1 sakinlestirmeye yonelik bildirilerin yaninda II. Abdiilhamid, Tahsin
Pasa’dan 6grendigimize gore baska tedbirler de almistir. Pasa’nin anilarinda 5 bashk
olarak ele aldigi bu tedbirlerin basinda, bir saldir1 ve hakarete ugrama tehlikesine
karsilik hanedan Gyelerinin Beyoglu semtinden ve kalabaliklardan uzak durmasi

gerektigi; ikinci maddede, Padisah ve Saray’1 korumakla gérevli bulunan “Tufekciler”

9 Topuzlu, a.g.e., s. 84-85.

! Tarcan, a.g.e., s. 35.

M2 Miiellif, Padisah’in kendisine, “(...) Sizin karsimzda nutuk séyleyenler, birdderin parasi ile soz
sdyleyenlerdir. Bunlar hep tahrik eseridir” dedigini yazmaktadir. Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 33.

45 Riza Nur, a.g.e., €. 1, s. 48.

4 Tokgoz, a.g.e., c. 2, s. 10
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ile Arap ve Arnavut taburlarina mensup kimselerin sehirde dolasmamasi gerektigi;
ucuncl maddede, Padisah’in yaver, Pasa ve Beyleri ile Saray’1 korumakla gorevli subay
ve askerlerin, Padisahin sahsi ile kendi sahislarina karsi edilen hakaretlere karsilik
vermemesi gerektigi; dordinci maddede, hafiyeligin lagvi dolayisiyla resmi gorevliler
(polis ile jandarma) disinda kimselerin getirdigi haberlerin dikkate alinmamasi
gerektigi; besinci maddede, hiikiimetin idari sisteminin degismesi dolayisiyla yabanci
elcilikler ile gayrimiislim dini temsilciler tarafindan Saray’a yapilacak olan basvurulara
son verildigi bildirilmektedir.**®

Padisah’in korku ve tedirginliginden dogan tedbirleri karsisinda ilk giinlerde
Terakki ve Ittihat Cemiyeti iiyeleri ile bazi hiirriyet severler, niimayisleri II
Abdiilhamid’e karsi bir baski araci olarak kullanmislarsa da, niimayislerin aldigi
goruntl dolayisiyla bir sireden sonra Cemiyet de bu durumdan rahatsiz olmaya
baglamistir. Bundan dolayi Terakki ve ittihat Cemiyeti*'® Istanbul Merkezi miihriinii
tasiyan bir bildiri 27 Temmuz’da elden dagitilmis, 28 Temmuz gunkl gazetelerde de
yayilanmistir. Herkesin niimayisleri birakarak isi ve guclne yonelmesi “iitar:” ile
baslayan beyannamede, su saatten sonra heyecanli ve coskulu gosterilerin “maksadi
yalnizea bulandiracagr” bildirilmekte, 0Ozellikle gayrimiislim vatandaslara yonelik
hareketlerden kagimilmasi istenmekte ve bildirinin aksi yonlnde hareket edenlerin
biiyiik bir “mes’uliyet” altinda kalacaklari beyan edilmektedir.**” Cemiyet, bununla da
yetinmemis olacak ki Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, Cemiyet iiyelerinden Hasan Riza

Pasa’nin bir giin kendisini ¢agirarak, gazetelerin umumi heyecanm1 kamgiladigindan

bahisle, bundan zarar goriilebilecegini sdylemis ve gazetecileri halka aksi tesir yaparak

415 Tahsin Pasa, a.g.e., . 273-274.

M8 Kazim (Karabekir) Bey, konu ile ilgili eserinin 340. sayfasinda verdigi bir dipnotta Cemiyet’in
isminin, yakinda Terakki ve Ittihat’tan, Ittihat ve Terakki’ye evrileceginden bahsetmektedir. Karabekir,
a.g.e., s. 340. T. Zafer Tunaya’dan dgrendigimize gore Terakki ve Ittihat Cemiyeti Istanbul Merkezinden
dagitilan bir bildiride bundan bdyle Terakki ve Ittihat Cemiyeti ile Paris’te, Adem-i Merkeziyet ve
Tesebbiis-i Sahsi ile Mesrutiyet ismi altinda calisan Cemiyetlerin, Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti
naminda birlestigi yazilmaktadir. Tunaya, Turkiye’de..., c. 3, s. 31-32. Tunaya, bu bildirinin tarihini 10
Agustos 1325 (23 Agustos 1909) olarak vermektedir fakat yapilan arastirma sonucu Tunaya’nin verdigi
1324 (1909) yilinin yanlis oldugu saptanmistir. Bu durumun baski sirasinda meydana gelen bir hatadan
kaynaklanma ihtimali de vardir. Bildirinin esas tarihinin Tunaya’nin verdigi tarihten bir sene 6ncesi yani
10 Agustos 1324 (23 Agustos 1908) oldugu Tanin gazetesi ilizerinde yapilan bir arastirma sonucu
anlagilmustir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin konu ile ilgili bildirisi 10 Agustos 1324 (23 Agustos 1908)
tarihinde ¢ikan Tanin gazetesinin 4. sayfasinda “Ittihad ve Terakki Cemiyeti'nden” bashg: ile yer
almistir. Tanin, 10 Agustos 1324 (23 Agustos 1908)

M7 Karabekir, a.g.e., s. 340-341.
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umumi heyecani yatistirmasi gerektigi hususunda uyardigini ifade etmektedir. **® Bu
baglamda 2 Agustos 1908 tarihli Tanin gazetesinde ¢ikan bir yazi enteresandir.
“Ahalinin Vazifesi” bashigi ile ¢ikan yazida, medeni iilkelerde Ozgiirliglin sinirsiz
olmadigindan bahisle, kimsenin bagkasinin hakkina tecaviiz edemeyecegi bildirilmekte,
“birtakim vatandaslarimizin galeyan-i teessir ve hamiyyetle*™® bu hakikani unuttuklar:
goriluyor” denilmekte, bir uyar1 mahiyetinde ‘““gayet muvaffakiyet-i i’tidal(6lculiluk)
ile basladigimiz isden yiiziimiiziin akiyla ¢tkalim. (...) Osmanlilara mahsQs terbiyemizi,
vekdrimizi Unutmayalim” diye yazilmakta ve niimayislerin sona erdirilmesi istegi, “(...)
artik sikdayet devresi bitti; siikin icinde is gormek zamam geldi.” Cumlesi ile halka
duyurulmaktadir. **° Yapilan uyarilar dikkate alimmamis olacak ki Ittihat ve Terakki
Cemiyeti tarafindan 7 Agustos 1908 tarihinde ikinci bir beyanname yayinlanmistir. Bu
bildiride Cemiyet, Padisah’a olan hiirmet ve sevginin devam ettirilmesini istemis, heyeti
vilkelaya giivenilmesini salik vermis ve dikkat ¢ekici bir bigcimde, halkin kendi basina
cezalandirma yetkisine sahip bulunmadigindan bahisle bu gorevin Osmanl Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’ne ait oldugu uyarisini yapmlstlr.421

Saray Onlerinde toplanan halk tarafindan yapilan niimayisler incelendiginde
nutuklarin, soylevlerin ve gosterilerin genelinin “Padisahim ¢ok yasa!” nidalan ile
baslayip, Padisah’a dua ile sonlandigi goriilmektedir. Bu durumun, Mesrutiyet’in
ilaninin halk tarafindan Padisah’in bahsettigi bir ihsan, bir hediye gibi algilanmasindan
ileri geldigi savunulabilir. Ayrica, Mesrutiyet’in ilanimm1 takip eden gunlerde halk
tarafindan ge¢mis devirde c¢ekilen ¢ile ve sikintilarin sorumlusu aranmis ve Padisah
yerine, onun ile halk arasindaki etkilesimi saglayan devlet gorevlileri suclu ilan
edilmistir. Bu durum sirmali pasalardan basit devlet gorevlilerine kadar bazi
sahsiyetlerin halk tarafindan ni¢in tazyiklere ugradiginin da bir kanitidir.

Bu diisiinceyi kanitlayan bir bilgiyi Selim Sirr1 (Tarcan) Bey de hatiralarina
islemistir. Selim Sirr1 Bey, Padisah’1 gormek isteyen kalabalik bir nlimayis¢i grubunun

dagitilmak istenmesi karsisinda, “Biz otuz iki yudir padisahimizin ylzine hasret

M8 yalgin, “Mesrutiyet...”, a.g.d., c. 3, sa. 78 (18 Nisan 1935), s. 406.

9 «Milli onur ve haysiyet” manasima gelen “hamiyyet” sozciigiiniin, bir aralik “taassup (fanatisme)”
sO0zcugiiniin karsiligr olarak kullanildigini ifade eden Ferit Devellioglu’nun vermis oldugu bilgiden yola
cikilarak, 2 Agustos 1908 tarihli Tanin gazetesinde de ayni sozciigiin “fanatisme” kelimesi manasinda
kullanildig1 soylenebilir. Ferit Devellioglu, Osmanhca-Tlrkce Ansiklopedik Ldgat, Aydin Sami
Guneycal (yay. haz.), Aydin Kitabevi Yay., Ankara 2008, s. 322.

2 Tanin, 20 Temmuz 1324(2 Agustos 1908)

21 Hasan Amca, a.g.e., s. 28-29.
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kalmistik. Buraya onu gérmege geldik” dedigini iletmekte ve ardindan kararini ¢oktan
veren ahalinin ge¢mis devrin giinahlari igin Sultan Hamid’i sorumlu tutmadigimn ifade
etmektedir.**?

Mesrutiyet’in ilaninin Avrupa kamuoyunda da yeterli yankiyr uyandirdigin
ifade eden Ahmet Izzet (Furgag) Pasa, Avrupa devletlerinin bu ilana bir hediye
mahiyetinde, daha Once alinan “Miiresti” ve *“Reval” kararlarinin islerlikten
kaldirildigin1 beyan eden agiklamalarda bulundugunu belirtmektedir. 280 glnlerde
Avrupa’da bulunan Ali Haydar Mithat Bey de, 24 Temmuz olayinin Avrupa’da bulunan
Jon Tirklere kars1 biiylik bir alaka uyandirdigin1 vurgulamakta ve gazete ve telgraflar

aracihi@ ile tebriklerin yagdigim bildirmektedir. **

Hiirriyet’in ilanin1 gézlemlemek
amaciyla Fransiz Temps gazetesinin M. Jean Rodes’i, Matin gazetesinin de M.
Jovunel’i Istanbul’a gonderdigini belirten A. Thsan (Tokgdz) Bey ise, Avrupa’dan gelen
muhabirlerin Istanbul’da gordikleri Mesrutiyet manzarasi karsisinda Osmanlilar’daki
ilerleme ruhunu takdir ettikleri bilgisini vermektedir.*®

Diger yandan, Osmanli’nin 6zellikle Ingiltere ve Fransa’nin idari sistemine
benzer bir idare sistemine gecmesi ile birlikte, Rusya’ya kars1 bu gibi ““hlrriyetperver”
devletlerin desteginin alinacagini diisiinen Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, Avrupali
giiclerin yillardir siiren Osmanli idaresinin diizeltilmesine yonelik istekleri karsisinda
Mesrutiyet’in ilant ile onlarin istediginden daha fazlasinin basarilmis oldugundan
bahsetmektedir. *® Hatta kisa zaman oncesinde Avyastefanos Anlagmasi’ni yirtmast
dolayisiyla “miistebit bir Tiirkiveye yardim eden Ingilterenin mesruti bir Tiirkiyeyi
gozbebegi saymamasina imkan var miydi? ”demekte ve bu climlesi ile o glndin hislerine
terciiman olmaktadur. *?’

Riza Nur Bey de Hiiseyin Cahit Bey gibi diisiinenlerden olmalidir ki onun da

aralarinda bulundugu bir grup, ilan1 takip eden giinlerde Ingiliz Konsoloslugu'na

giderek Mesrutiyet i¢in yardim dilemistir.*”® Ayrica o giinlerde istanbul’a gelen ingiliz

*22 Tarcan, a.g.e., s. 35.

2 Furgag, a.g.e., s. 43.

24 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 189.

2 Tokgdz, a.g.e., C. 2, s. 21-22.

8 yalein, “Mesrutiyet...”, a.g.d., c. 3, sa. 77 (11 Nisan 1935), s. 389.
7 Yalgmn, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 3, sa. 77 (11 Nisan 1935), s. 389.
48 Riza Nur, a.g.e., €. 1, s. 279.
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Buyukelgisi, halk tarafindan cosku ile karsilanmis ve el¢inin arabasinin atlarini ¢ézen
halk arabaya kendisini kosmustur.429

24 Temmuz’u takip eden giinlerde Istanbul’da oldugu gibi tasrada da niimayis ve
kutlamalar ortaya ¢ikmustir. Merkeze uzak bolgelerde ortaya g¢ikan bu niimayisler
Istanbul’daki kadar gérkemli olamamigsa da gosteriler esnasinda goriilen memur azilleri
ile ling girisimleri, Istanbul’da oldugundan daha kanlh sekilde gelismistir. Naciye
Neyyal (Biren) Hanim’dan 6grendigimize gore, gegmis donemde Saray ile siki iliskileri
olan Fehim Pasa Bursa’da kagmaya calistig1 esnada arabasindan alinarak ling edilmis ve
oracikta dldiiriilmistiir. **° Padisah’in Meclis’in a¢ilmasia dair telgrafindan pek bir sey
anlamayan Ankara halkinin, Istanbul gazetelerinin bolgeye gelmesi ve coskulu
nlimayislere dair haberleri okumasiyla birden bire kipirdanmaya basladigini belirten A.
Resit (Rey) Bey de, bundan sonra zorla memur azillerinin basladigini bildirmektedir. ***

Sivas ve Kayseri sehirlerinde de Ankara’dakilere benzer olaylar yasanmustir.
Kayseri Firka Kumandani Ferik Mehmet Pasa, halkta gordiigi 6fke karsisinda careyi
kacmakta bulmus fakat kagamayan memurlar yaka paga dairelerden atilmistir. 432
Sivas’ta da bolge kadisima karst ling girisiminde bulunulmus, kaymakamin
“hasbelicap(zorla)” diye yazdigi istifa mektubu 6fkeli halk arasinda tartigmalara neden
olmus ve kaymakam ancak istifanamesinden bu kelimeyi ¢ikarmak sureti ile canini
kurtarabilmistir.***

Memur azillerinin yaninda, 6fkeli tasra halki arasinda zaman zaman devlet
idaresine kars1 bagkaldirilar da ortaya ¢ikmustir. Bursa’da 6fkeli bir kalabaligin, istibdat
idaresinin sona ermesini firsat bilerek vergi vermeyeceklerini beyan etmesi (zerine
Bursa valisi Tevfik (Biren) Bey zor durumda kalmig fakat olay biiylimeden
yatlstlrllmlsnr.434

Bursa gibi baz1 mutaassip sehirlerde niimayisler esnasinda gayrimislim ahaliye
yonelik bazi tazyiklerin ortaya ¢iktigini bildiren Naciye Neyyal (Biren) Hanim, bélgede
bulunan Hiristiyan esnafin, korkudan diikkanini agcamadigindan ve bazilarinin da sehri

terk ettiginden bahsetmektedir. Yine Naciye Hanim’dan &grendigimize gore,

29 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 192.
0 Bjren, a.g.e., s. 212.

! Rey, a.g.e., s. 134,

2 Kalag, a.g.e., s. 28.

% Kalag, a.g.e., s. 26.

% Biren, a.g.e., s. 216.
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Mesrutiyet’in ilanindan sonra Bursa’da ilmiyeye mensup bazi kisiler, kadinlarin serbest

435

dolagmas1 karsisinda sozlii hakaretlere girismislerdir. Bu durum karsisinda

Cemiyet’in bir takim tedbirler aldiginmi bildiren Enver Bey, Anadolu ve Arabistan gibi
merkeze uzak bolgelere miifettisler gonderildigini bildirmektedir.**®

1908 inkilab1, Padisah’m yillardir siiren keyfi idaresine kars1 hiirriyet ve adaleti
savunan bir istegin sonucudur. 24 Temmuz gunl bu istek uzun bir mucadelenin trtnd
olarak resmen gerceklesmistir. M. Zekeriya (Sertel) Bey, Temmuz Ihtilali’nin o giine
degin sahit olunmamis bir “hirriyet havasi” estirdigini ifade etmektedir. 37 Baski,
endise ve korku dolu uzun yillarin ardindan gelen hiirriyet dalgas: ile insanlar adeta
kendinden gegcmekte ve ne yapacagini sasirmis bir vaziyette saga sola kosusturmaktadir.
Bu durum, niimayislerin nicin haftalarca hatta aylarca siirdiigii hususunu ve bu esnada
ortaya ¢ikan heyecanin nedenini agiklar goriinmektedir.

Asim (Us) Bey, Hiirriyet’in ilan1 dolayisiyla ortaya c¢ikan hiirriyet, esitlik,
kardeslik, adalet gibi hususlarin ilk gunlerde halk tizerinde “sihirli bir tesir” yarattigini

ifade etmektedir.*®

Gergekten de zaman igerisinde bastirilan diisiinceler ve eylemler,
Mesrutiyet’in ilani ile birlikte o derece coskulu bir sekilde ortaya ¢ikmistir ki, bunlar
karsisinda hiirriyet mefhumlarina malik olamayan insanlar dahi bilir bilmez bir sekilde
meydanlara atilmig, tam kavrayamadiklart Mesrutiyet’i kutlamaya baslamislardir.
Aslinda Mesrutiyet’in ilaninda az ya da ¢ok emegi gegenlerin biylk bir
bolimindn bile bu sézciigiin altinda yatan anlami tam olarak kavradiklarindan soz
edilemez. Bu diisiinceyi kanitlayan bir bilgi Rahmi (Apak) Bey tarafindan ele alinmistir.
Rahmi Bey’den 6grendigimize gore, daha sonra mebus secilecek olan Karasu Efendi,
Mesrutiyet inkilabinin filizlendigi yerlerden Selanik’te, Mesrutiyet’i halka soyle izah
etmektedir: “Vatandaslar, hiirriyet demek yezme(gezme) demektir. Amma nasil yezme,
tamami tamamina yarin bir yunes(giines) dogacak, kimin igin? Senin i¢in, benim i¢in,

439 Kendisine filozof yakistirmasi yapilan Emrullah Efendi

biitiin Osmanlilar icin V.S.
de, Mesrutiyet hakkinda Karasu Efendi’nin yaptigi yorumdan biraz daha bilingli bir

yorum yapmakta ve Mesrutiyet’i s0z sOyleme Ozgiirliigii olarak aciklamaktadir. 440

% Biren, a.g.e., s. 217.

4% Enver Pasa, a.g.e., s. 129.
7 Sertel, a.g.e., s. 15.

8 Us, a.g.e.,s. 191.

0 Apak, a.g.e., s. 31.

0 Hasan Amca, a.g.e., s. 25.
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Bilgili, kalturli gecinen ve toplumu aydinlatma gorevini istlenen kisilerin bile
Mesrutiyet hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadig1 disiiniiliirse, siradan bir kdyliinin
Mesrutiyet’i sahis zannederek gelip gectigini ya da gelecegini beklemesini garip
karsilamamak gerekmektedir.441

1908 Temmuzu’nda, Osmanli toplumundaki genel gecer diisiince, Mesrutiyet’in
tim dertlere deva olacagi yoniindedir. Bu nedenle Tevfik (Biren) Bey, esi Naciye
Neyyal (Biren) Hanim’a bir oh ¢ekip siikiir ederek bundan sonra islerin yolunda
gidecegi manasina gelen sozlerine ek olarak, “bitti artik, hepimiz kurtulduk demekte
ve “Eger Megsrutiyet bizi adam etmezse, artik hicbir sey etmez demektir” diyerek
Mesrutiyet’e duydugu giiveni dile getirmektedir.*”? A. Thsan (Tokgdz) Bey de, Tevfik
Bey gibi diistinmiis olacak ki, Mesrutiyet’in ilani ile birlikte 0 gline kadar kot giden her
seyin diizelecegini, gelismenin baslayacagin1 ve Kanun-1 Esasi sayesinde de Tirkliigiin

3 Tevfik ve A. Thsan Beylerin Mesrutiyet’e duydugu

ilerleyecegini ifade etmektedir.
guvene benzer sekilde Osmanli halkinin da o gilinlerde ayni hissiyat igerisinde
bulundugunu belirten M. Said (Pekmen) Bey, halkin Mesrutiyetten beklentisini,
“Zenginler ondan rahat bekliyor, fakirler medet umuyordu™ gibi kisa ve garpict bir
ciimle ile agiklamaktadir.*** Fakat halk, Mesrutiyet’in ne oldugu, ondan nasil ve ne
yonde yararlanmasi gerektigi ya da bir sinirinin olup olmadigi hakkinda kesin bir sey
bilmemektedir. Ortalikta bir “yasasin!”” ¢ilginligi dolagmakla birlikte toplumda
Mesrutiyet kelimesi, sinirsiz 6zgiirlilk manasinda kullanilmaktadir. Bundan dolay1 olsa
gerektir ki, H. Cahit (Yal¢in) Bey, Tanin’de, yukarida bahsi gecen ““Ahalinin Vazifesi”
bashigi ile yazdig1 makalede, “medeni memleketlerde insanlarin malik oldugu hiirriyet,
bild-kayd i sart degildir” diyerek halka gittigi yolun yanlighgint hissettirmeye
gallsmlstlr.445

Kisacasi, 1908 Inkilabi’ni takip eden giinlerde Anadolu’ya yaptig1 geziler ile
halk Gizerinde etkili bir g6zlem yapma sansin1 yakalamis bulunan Ahmet Serif Bey’in de

dedigi gibi o gilinlerde halk, Mesrutiyet’in kiymetini 6ziimsemis fakat onun “varligin

LA, Hilmi (Kalag) ve Ahmet Serif Beyler, Mesrutiyet’in ilamini takip eden giinlerde Anadolu iglerine
yaptig1 bir seyahatte, Mesrutiyet’i insan olarak, bir sahis adi1 olarak algilayan kimselerin bulundugunu
ifade etmektedir. Kalag, a.g.e., s. 25. Ahmet Serif, Anadolu’da Tanin, M. Cetin Borekgi (yay. haz.), c. 1,
TTK, Ankara 1999.

*2 Bjren, a.g.e., s. 209.

*3 Tokgdz, a.g.e., s. 62.

#4 pekmen, 31 Mart..., s. 9.

% Tanin, 20 Temmuz 1324(2 Agustos 1908)
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devami ve ilerleme i¢in bir arag¢tan baska bir sey olmadigi” hususunu
kavrayamamistir. **° Neden kavrayamadigi hususuna gelince burada, H. Kazim Kadri
Bey’in hatiralarinda verdigi bir anekdot karsimiza ¢ikmaktadir. H. Kdzim Bey, halkin
biiyiikk ¢ogunlugunun Mesrutiyet’in ilanindan evvelki idareden memnun oldugundan
bahisle onu kaderci bir anlayisla karsiladigimi ifade etmektedir. *” Buna en biiyiik
dayanak olarak da halkin, hakkini dile getirmek ve onu elde etmek diisiincesine sahip
olmadigi ¢lnkU her seyi, her ihsan1 devletten beklemeye alistirildigi hususunu isaret
etmektedir. **® Gergekten de Osmanli yenilesme tarihi kabaca incelendiginde, yenilik
hareketlerinin her zaman devletten topluma dogru bir seyir izledigi gorilir. Bu
nedenledir ki, Osmanli Imparatorlugu’nda modernlesme cabalar1 ve konumuzu
ilgilendiren kismi ile 1908 inkilabs, ne halk tizerinde derin tesirler yaratabilmis, ne de
kalic1 etkiler birakabilmistir. Hal boyle olunca, Tevfik (Berkman) Bey’in de belirttigi
Uzere, halka Mesrutiyet’in faziletlerinden bahseden muftinin sodzlerinden ziyade
gorkemli kiyafeti, dikkatleri daha cok ¢ekmistir.**®

Fakat daha 1908 Temmuzunda, Mesrutiyet’in ne oldugunu bilen, onun elde
edilis seklinin kaliciligina olan etkisini kavrayan aydinlar yok degildir. Abdulkadir
Kemali (Ogiitcii) Bey’in anilarindan anladigimiz kadari ile bu aydinlardan birisi,
miiellifin babasi Bekir Sitki Efendi’dir. Bekir Sitki Bey, 24 Temmuz’u takip eden
giinlerde Mesrutiyet nesesi ile kabina sigmayan ogluna, Osmanli Anayasasi’nin zaten
her yil salnamelerde yayinlandigindan bahsetmis ve bu durumun halkin kanun ve nizam
ile yonetildigini gostermedigini, Anayasa’nin etkili bir ceza kanunnamesi ile
desteklenmemesi dolayistyla “yaptirim giicii “nden mahrum oldugunu vurgulamustir.**°
Filoksera Cemal Bey’de o giinlerde Mesrutiyet sarhosluguna kapilmayanlar arasindadir.
O da 1908 ihtilali’nin halk hareketinden ziyade askeri tabanli olmas1 dolayisiyla ¢ok

yasayamayacagini ifade etmistir.***

8 Ahmet Serif, a.g.e., s. 2.

“7 Hiiseyin Kazim Kadri, a.g.e., s. 224.

8 Hiiseyin Kazim Kadri, a.g.e., 5. 224-230.

9 A Tevfik Berkman, Engelli-Engebeli Uzun Yollar-Mesrutiyet ve Cumhuriyet Dénemi “Bir Hayat
Amnilar1” 1900-1987-, Selar Ofset, Istanbul 1987, s. 20.

0 Ogiiteii, a.g.e., s. 54-55.

*! Topuzlu, a.g.e., s. 82-83.
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3.3. ITC’nin i1k Hatalar1

3.3.1. Mesrutiyet’in ilk isyam

Megsrutiyet’in ilk isyani, Hiirriyet’in ilanindan yaklagik bir hafta sonra, 1
Agustos 1908’de Edirne’de ortaya ¢ikmustir. Fakat bu hareketin amaci ilerde ecle
alinacagi iizere 31 Mart isyaninin amacindan oldukga farklidir. 1 Agustos isyani, bizzat
Mesrutiyet’in kendisinden 6te Terakki ve Ittihat Cemiyeti’ne yoneliktir. Bu nedenle
isyan, mesruti yonetime gegisten duyulan rahatsizliktan ¢ok, askerin Padisah sevgisi ve
Padisah’in, Cemiyet tarafindan tutsak edildigine dair sOylentiler nedeniyle ortaya
cikmustir.

Mesrutiyet’in ilk haftasinda, baskente yakin bir bolgede askeri isyanin patlak
vermesi Cemiyet’in ilk hatasidir ve gergekte onun tiim g¢abasina ragmen Padisah’in
asker ve halk nezdindeki niifuzunun hala sarsilmaz oldugunu gostermektedir. Hatanin
baslangicini, Selanik’te H. Hilmi Paga’nin 24 Temmuz 1908 giinii Cemiyet efradindan
Manyasizade Refik Bey*?i ¢agirarak ona, “Padisahimiz hakkinda bazi sayialar var.
Cemiyet bunu tekzib(yalanlama) etsin!”” demesi olusturmaktadir.**® Bu istegin sonucu
olarak 12 Temmuz 1324 (25 Temmuz 1908) tarihinde, Terakki ve ittihat Cemiyeti’nin
Selanik Merkezi tarafindan bir bildiri yaymlanmistir. Bildiride dikkati ¢eken en 6nemli
nokta, Padisah’in Osmanli Devleti’nde Mesrutiyet’i ilan ederek yeni bir devir agmasi
dolayisiyla ona karsi saygi, hiirmet ve liyakatte kusur edilmemesi gerektigidir. ***

Bundan da anlasilacag lizere Cemiyet, Mesrutiyet’in ilanindaki ¢abasini ¢gabuk unutmus

452Manyastélde Refik Bey, (1853- 1909), Temyiz mahkemesi Uyelerinden, Mekteb-i Hukuk Mecelle
Mualimi, Manyasizide Rauf Efendi’nin ogludur. 1853’te Istanbul’da dogmustur. Riisdiye, Mekteb-i
Sultani ile Mekteb-i Hukuk’u bitirmis ve 19 yaginda Hukuk Mahkemesi zabit katipligine tayin edilmistir.
Daha sonra bir siire avukatlik yapan Refik Bey bir aralik Defter-i Hakéani ve Bahriye Nezaretleri ile hukuk
miisavirliklerinde ve polis meclis reisliginde bulunmustur. 1881°de Mithat Pasa’nin mahkemesinde dava
vekilliginde bulunmus ve bdylece halk tarafindan taninmustir. Bir siire sonra Sultan Hamid’in dikkatini
cekmek dolayisiyla gorevinden istifa ederek Kavala’da avukathk yapmaya baslamustir. Burada ITC’ye
iiye olan Refik Bey, Mesrutiyet’in ilan1 ile Kamil Pasa hiikiimetinde Adliye Nazirlig1 yapmistir. 1909°da
bu gorevinden istifa etmis ve az sonra dlmiistiir. Pakalin, a.g.e., c. 14., s. 135-141.

%3 Karabekir, a.g.e., s. 369.

% 12 Temmuz 1324(25 Temmuz 1908) tarihli, Terakki ve ittihat Cemiyeti’nin Selanik Merkezi’nin
mihriinii tagiyan bu bildiri, “(...)Milleti Osmaniyemize yeni bir devri hiirriyet ve saadet kiisdd etmis olan
padisahimiz hakkinda layik olan hiirmet ve riayette kusur edilmemesini Osmanli Terakki ve Ittihad

cemiyeti goriilen liizum tizerine ahaliye teblig ve ildn eder” climlesi ile sonlanmaktadir. Karabekir, a.g.e.,
s. 368.
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gorinmekte, ilan1 Padisah’in litfu gibi gostermektedir. Bu durum askerin Padisah’a
olan sevgisini bir kat daha arttirmistir.

Askerin isyan durumuna ge¢mesi, Cemiyet iiyelerinden Ruseni Bey’in
Mesrutiyet’in ilanm1 dolayisiyla yaptigi bir konusma esnasinda Padisah karsiti hal ve
hareketlerinden ileri gelmistir. 24 Temmuz’u takip eden giinlerde Erkaniharp Yiizbasi
Giritli Ruseni, Yiizbast Ragip Rifki, Drama ceza reisi Azmi Beyler (Istanbul Polis
Miidiiri Azmi Bey) ile Drama ve Serez esrafindan bazi kimselerden olusan bir heyet
Edirne’yi ziyaret etmistir. Bu ziyaret esnasinda halkin kendisine gosterdigi hiirmete
glivenerek bir binbaginin gdgsiindeki nisan1 koparan ve ¢igneyen Yiizbasi Ruseni Bey,
kutlama i¢in meydanlara yerlestirilen ve iizerlerinde “Padisahim ¢ok yasa!” sOzleri
yazili olan levhalara sinirlenmis, Padisah hakkinda ileri geri konugsmus ve ardindan da
kilicin1 ¢ekerek levhalardan birini pargalamstir. o Padisah’in sahsma karsi bu
hakaretleri duyan merasimdeki askerler, kislaya dondiiklerinde onun hayatindan
endiseye diismiis ve bu esnada halifeye sadakatle bagl kimseler tarafindan yapilan
telkinlere kapilmuslardir. Neticede, “Carikli” lakabi ile taninan Omer adindaki bir subay
ve Alay miiftiisii Yahya Efendi 6nderliginde kisladan ¢ikan asker, “Padisahimizi isteriz,
Babamizi isteriz” nidalari ile Edirne Postanesine dogru yiirilyiise gegmistir. *°
Postaneye ulastiktan sonra Padisah ve Sadrazam Said Pasa’ya hitaben gonderdikleri iki
telgrafta Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin Padisah’a diisman oldugu ve ona bir kétiiliik
yaptig1 dolayisiyla, Padisah’t merak ettiklerini ve gozleri ile gormek istediklerini beyan
etmislerdir. **’ Bundan sonra, Harbiye Nezareti tarafindan goriilen liizum iizerine
askerler arasindan secilen ii¢ yiiz, ii¢ yiiz elli kadar er, Istanbul’a dogru yola
cikartlmistir.

Kazim (Karabekir) Bey’den 6grendigimiz kadariyla Istanbul’da bu erler arasina
karisan Cemiyet efradindan Ustegmen Hul(isi Bey tarafindan yapilan, “Cemiyet sizler
adina Padisahimizdan terhisinizi istedi, siz de isteyiniz” gibi propagandalar yardimi ile
Cemiyet’e karsi olan tutumlari yumusatilmis ve Padisah’t da gozleri ile goriip

terhislerini istedikten sonra Edirne’ye donmiislerdir. 4°8 Boylece Terakki ve Ittihat

*° Karabekir, a.g.e., s. 372.

6 Apak, a.g.e., s. 31 ; Inénii, a.g.e., s. 45 ; Karabekir, a.g.e., s. 372.
7 Telgraflarin tamamu igin bkz. Karabekir, a.g.e., s. 372-373.

*%8 Karabekir, a.g.e., s. 370.
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Cemiyeti, isyanin parlayarak diger bolgelere de yayilmasini 6nlemistir. Fakat bu olay

askerin Cemiyet’e karsi telkinlere kolayca kapilabilecegi gercegini ortaya ¢ikarmistir.

3.3.2. Perde Arkasi iktidar

1908 Ihtilali, Asim (Us) Bey’in vurguladig: iizere II. Abdiilhamid’in saltanat ve
hilafetine karst degil, onun “keyfi idaresi’ne karsi girisilmis bir hareketti.*® Ihtilal,
basariya ulastigi andan itibaren gercekten de Padisah’in istibdat idaresini sarsmis ve
vatansever kesimler arasinda devletin kurtuldugu hissini uyandirmisti. Oysa durum
gercekten bu merkezde mi idi? Yillardir siliren ¢etin miicadelelerin {iriinii olan
Mesrutiyet’in, ilani ile birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun gelecegi garanti altina
alimmis miyd1? Kisacas1 Mesrutiyet’in ilan1 tim dertleri bitirecek miydi?

O giinlerde kendilerine bu sorulardan herhangi birini soran okumus-okumamais,
kalturlu-kiltirsiiz gogu kisi i¢in yanit muhtemelen “evet” olacakti. M. Zekeriya (Sertel)
Bey’den dgrendigimize gore bugiinlerde ittihat ve Terakki Cemiyeti, II. Abdiilhamid
istibdadini bitirmekle her seyin diizelecegi hususuna o kadar inanmist1 ki bunun aksini
sorgulamay1 bile aklina getirmemisti.460 Ismet (Indnii) Bey de hatiralarina bu ydnde bir
itiraf eklemistir. O da, kendisi ile birlikte Cemiyet mensuplarinin ¢ogunda bulunan
Mesrutiyet’in gelmesi ile her seyin diizelecegi umudunun, Mesrutiyet sonrasina dair bir
planin yapilmasini énlediginden bahsetmektedir.“**

Mesrutiyet’in ilanindan evvel Cemiyet icerisinde genel kabul gdren bu
diisiinceye karsit iiyeler yok degildir fakat; Ali Fuat (Cebesoy) Bey’den 6grendigimize
gore bu iiyeler, digerleri arasinda sevilmemekte, iyi karsilanmamaktadir. “°® Yine
Cebesoy’un hatiralarina isledigi bilgilere gore, toplantilarda bu yonde isteklerini dile
getiren Gyeler, “Unutmayimz ki, Ittihat Terakki dleniyete cikmis bir cemiyet halini
heniiz almanustir. Aldig1 giin liizumlu kararlar verilecektir.”” Mahiyetinde sozler ile

uyarilmaktadir. Bu nedenledir ki Ali Fuat (Cebesoy) Bey, Cemiyet’in ihtilal 6ncesinde,

9 Us, a.g.e.,s. 173.

0 Sertel, a.g.e., s. 9.

! Ingnii, a.g.e., s. 144,
%2 Cebesoy, a.g.e., s. 108.
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gelecege dair herhangi bir plan yapmamasini ihtilal gergeklesmeden dagilmaktan
korkmasina baglamaktadir. **

Cemiyet, bu diistincesinde o denli saplantilidir ki memleket meseleleri karsisinda
¢Ozliim Onerileri sunmak sdyle dursun, bu meseleleri detaylica arastirmayi bile
diisinmemistir. Ona gore, Mesrutiyet ilan edilince nasilsa her sey kendiliginden
diizelecektir. Bundan dolay1 kendisine Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda izleyecegi bir yol
haritas1 yapma girisiminde bulunmamistir. Buna ragmen Cemiyet, 24 Temmuz’dan
sonra siyasetten zerre kadar ayrilmayr da diisiinmemistir ¢linkii ates ve kavga ile
kazanilan Mesrutiyet’in korunmasiz birakilmasi halinde, ge¢miste oldugu gibi yeniden
hasiralt1 edilebilme tehlikesi vardir.

Onu elde eden Cemiyet i¢in Mesrutiyet’in korunmasi da yalnizca Cemiyet’e
aittir. Fakat bu is nasil gergeklestirilecek, Mesrutiyet’in devami ne sekilde
saglanacaktir? Cemiyet o gunlerde iktidara fiilen el koyabilecek cesarete sliphesiz
sahiptir fakat; iktidar tecriibe ve olgunluk gerektirmektedir. Oysa Ittihat ve Terakki
Cemiyeti icerisinde o gunlerde yonetme ve iktidar tecriibesine sahip Uyeler sdyle dursun
Cemiyet, Manyasizade Refik Bey haricinde olgun ve yash sayilabilecek tyelerden bile
mahrumdur.

Diger yandan istibdat yonetiminin yasli, tecriibeli ve glingdérmiis Pasalar1 hala
gorevlerinde bulunmaktadir. Hem bakalim II. Abdiilhamid’in deyimiyle bu “eski
kurtlar” yonetimi kolayca teslim edecek midir? O halde ne yapilmali, HuUrriyet’in
devami nasil saglanmali, o ne sekilde korunmalidir? Bugln bizim sordugumuz bu
sorular1, 24 Temmuz’u takip eden giinlerde Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne mensup iist
duzey uyelerin de kendilerine sormus olmasi su goéturmez bir gercekliktir. Onlar da
henliz Cemiyet’in yonetimi ele alamayacak seviyede oldugunu bildiklerinden olsa
gerektir Ki baslangigta istibdat yoOnetiminin biiyilk ve sanli adamlarini1 yerlerinde
birakmislardir. Fakat Cemiyet, geri planda kalarak olaylar1 yonlendirme ve onlara
mudahale etme hakkini da bir vatan borcu olarak gormiis ve onu {istiine almigtir.
Boylece IT, belirli bir siireye kadar adeta tiyatro oyununda sufloriinkine benzer bir
gorev Ustlenerek “perde arkasindan” is gérmeye calismistir. Fakat bu siire zarfinda

eksikliklerini gidermek amaciyla yonetim kademelerine Uyelerini “miistesar” nami

%63 Cebesoy, a.g.e., s. 109.
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altinda yerlestirmeyi de ihmal etmeyen Cemiyet, bu kademeleri bir “deviet adamiig:
staji” gibi kullanmaya da baslamistir.*®*

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’'nin perde arkasi iktidarmi Selanik’ten
yuritemeyecegi agiktir. Bu nedenle Mesrutiyet’in ilanini takip eden giinlerde Merkez-i
Umumi iiyelerinden birgogu, Istanbul’a gelerek iktidara yakin konumda bulunmanin
gerekliligini kavramislardir. Ayrica onlarin Istanbul’a gelmelerinde Sadrazam Said
Pasa’nin bir istegi de etkili olmustur.

Talat Bey’den o6grendigimiz kadariyla Said Pasa, Istanbul’da hiirriyet
niimayislerinin tiim hiz1 ile siirdiigii gilinlerde, Selanik’te Genel Miifettis H. Hilmi
Pasa’ya gonderdigi bir telgraf vasitasiyla Cemiyet ile goriismek istemistir. ®°
Merkezden aldigi bu emri yerine getirmekle miikellef H. Hilmi Pasa’nin, Cemiyet
temsilcilerinden olusan bir heyetin Istanbul’a gonderilmesinin pek uygun olacagini
ifade ettigini yazan A. Fuat (Cebesoy) Bey, bu istek karsisinda Genel Merkez’in konuyu
goriismek tizere toplandigini belirtmektedir.*®® M. Siikrii (Bleda) Bey de, konu hakkinda
Selanik Merkezi’nin uzun siiren toplantilar ve hararetli tartismalar neticesinde bir karara
vardigimi ifade etmektedir. Tartismalarin bizzat igerisinde bulunan Enver Bey’den
ogrendigimize gore ise heyetin birinci ve en Oonemli gorevi Said Pasa hiikiimetine
islerlik kazandirmak yani Enver Bey’in deyimiyle ona “iktidar vermek™ ve bdylece
payitaht basta olmak tizere hemen her bolgede ortaya ¢ikan asayissizlik ortamina son
vermektir.*®” Bu gorevin yaninda Cemiyet, Istanbul’a génderdigi temsilciler vasitasi ile
Padisah’a yénelik bir tehdit olusturmadigini da ilan etmek istemektedir.*®®

Ali Fuat (Cebesoy) Bey, Selanik Merkezi’nde konunun goriisiiliip tartisildiktan
sonra Binbasi Cemal, Talat, Rahmi, Cavit (Maliye Nazir1), Binbasi Enver, Binbasi
Hafiz Hakk1, Necip (Draga) ve Kolonyali Hiiseyin Kdzim Beylerden olusan bir heyetin
secildigini ifade etmektedir. *® M. Siikrii (Bleda) Bey ise konunun goriisiildiigii
toplantilardan birinde Rahmi Bey’in temsilci olarak segildigini ve ona bu seyahatinde

isimlerini zikretmedigi baz1 tiyelerin de katildigin1 beyan etmektedir.*”®

% Tunaya, a.g.e., s. 37.

%% Karabekir, a.g.e., s. 375.
%6 Cebesoy, a.g.e., s. 138.
47 Enver Pasa, a.g.e., s. 128.
468 Enver Pasa, a.g.e., s. 128.
* Cebesoy, a.g.e., s. 138.
0 Bleda, a.g.e., s. 69.
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Konunun gectigi hatiratlardan anlasildigi kadariyla segilen heyetin hepsi ayni
giin Istanbul’a gitmis degildir. O giinlerde Istanbul polis miidiirliigiinde gérevli bulunan
Selim Sirr1 (Tarcan) Bey, 1 Agustos 1908’de Rahmi Bey’in, 4 Agustos’ta Binbasi
Cemal Bey’in, bunlar takip eden giinlerde de Erkaniharp Binbasis1 Enver Bey ile Hafiz
Hakki, Necip Draga ve Cavit Beylerin Istanbul’a ulagtigini yazmaktadir.**

Ik gelenlerden birinin Rahmi Bey oldugunu Riza Nur Bey de teyit
etmektedir.*’? Fakat Selanik’ten gelenleri karsilayan ve Cemiyet’in istanbul Merkezi
yoneticilerinden olan Kazim (Karabekir) Bey’in verdigi bilgiler, Selim Sirr1 ve Riza
Nur Beyler’den oldukga farklidir. Kazim Bey, 1 Agustos 1908 tarihinde, Sirkeci
Istasyonu’nda karsiladigi heyetin Erkaniharp Binbasi Cemal, Rahmi, Cavit, Necip
Draga ve Kolonyali Hiiseyin Beylerden olustugunu ifade etmektedir. " Yine Kézim
Bey’den edindigimiz bilgiye gore, Cemal ve Rahmi Beyler, Cemiyet’in Istanbul
subesine ulastiktan sonra gilivenlik maksadi ile Selanik Merkezi’'nden on kisilik fedai

grubu istemeye karar vermislerdir. **

Burada devreye Halil (Kut) Bey’in hatiralar
girmektedir. Amlarinda Halil Bey de, Istanbul’a giden heyeti korumak maksadi ile
Selanik’te bir fedai grubunun olusturularak acilen Istanbul’a sevk edilmesi kararindan
bahisle, bu gorevin kendisine verildigini ve Miilazim Hilmi, Yakup Cemil, Mustafa
Necip ve Arnavut Ali Beylerden olusan silahli adamlarla Istanbul’a hareket ettigini
bildirmektedir.*”®

Yukarida bahsi gecen ve konuyu ele alan hatiratlardan yalnizca ikisinde, Ali
Fuat (Cebesoy) Bey ile Kdzim (Karabekir) Bey’in anilarinda, Talat Pasa’nin istanbul’a
gidis tarihi net olarak verilmektedir. Ali Fuat Bey, bu tarihin 30 Temmuz oldugunu
belirtmekteyken, Kazim Bey 2 Agustos 1908 tarihini vermektedir. *’® Tarik Zafer
Tunaya’dan edindigimiz bilgilere gore ise Talat Bey ilk gelen grup, yani 1 Agustos
glinii gelen grupla beraberdir.*’” Zaten Cemiyet’in kurucu kadrosundan biri olarak

blyuk niifuza sahip olan Talat Bey gelmeden Said Pasa ile yapilacak goriismelerin

™ Tarcan, a.g.e., s. 42.

42 Riza Nur, a.g.e., €. 1, s. 248.

*7% Karabekir, a.g.e., s. 359.

™ Karabekir, a.g.e., s. 365.

5 Kut, a.g.e., s. 56.

*® Cebesoy, a.g.e., s. 138. Kazim (Karabekir) Bey, 20 Temmuz 1324 giinii ittihat ve Terakki Cemiyeti
Istanbul Merkezi’ne ugradiginda Talat Bey’i karsisinda gordiigiinii ifade etmektedir. Ayrica onun Edirne
dolaylarinda ¢ikan askeri isyan ile sdze baslamasi, Talat Bey’in bu isyandan endigelenerek 20 Temmuz
?im’i Istanbul’a gelmis olabilecegi hissini uyandirmaktadir.

"'T. zafer Tunaya, bugiin gelen heyetin Talat, Rahmi, Necip, Hiiseyin ve Hakki Baha Beylerden
olustugunu beyan etmektedir. Tunaya, Turkiye’de..., c. 3, s. 29.
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baslayamayacagi agiktir. Said Pasa ile yapilan goriismelerin de Agustos baglarina
tesadiif ettigine gore, Cemiyet’in merkez kadrosunun kabaca, Temmuz sonu ile Agustos
baslarinda Istanbul’a geldigi sGylenebilir.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Selanik Merkez-i Umumisi’nden gelen yonetici
kadrosu ile Istanbul Subesi arasinda bir takim catismalarin yasandig1 Kazim (Karabekir)
Bey’in anilarindan anlagilmaktadir. Kazim Bey’den edinilen bilgilere gbére bu
anlasmazliklar Selanik heyetinin sessiz sedasiz sekilde Istanbul’a gelmesi noktasinda
baslamistir. Oyle ki Kdzim (Karabekir) Bey ve Istanbul Merkezi, Selanik heyetinin
donanma vasitast ile senlikler altinda Istanbul’a girerek halka ve Padisah’a kars1 bir giic
gosterisinde bulunmasiin, ona muhalif kimseler {iizerinde baski yaratacagini
savunmaktadir.*"®

Ote yandan, etkili bir program hazirlanmadan Istanbul Merkezi’nin ortaliga
cikmasini istemeyen Kazim Bey ve arkadaslarina karsilik Rahmi ve Cemal Beyler basta
olmak (izere Selanik Heyeti, istanbul subesi binasinin camindan sarkittiklar1 ve iizerinde
“Terakki ve Ittihat Cemiyeti Istanbul Merkezi” yazili bir bayrak ile onu alenen ilan
etmistir.*’® Selanik grubunun Mesrutiyet’in ilanindaki roliinii abartan sozler sarf etmesi
ve buna karsilik Istanbul Merkezi’nin ilan siirecindeki faaliyetlerini kiicimsemesi de
tartismanin diger bir boyutudur.480

Goriildiigii {izere ittihat ve Terakki Cemiyeti, daha 24 Temmuz’u takip eden
gunlerde bile kendi igerisinde bir birlik yaratmis degildir. Bu durumun en 6nemli nedeni
kuskusuz Cemiyet’in basindan beri kendisine kesin ve giiglii bir lider segmeyi
diistinmemis olmasidir. Ortada boyle bir hal varken 1908 Agustosu’nda Cemiyet’in
iktidara fiilen el atmasi ve onu blinyesine tasimasi her tarafta kargasaya yol agacagindan
Cemiyet, baslangigta istibdadin gérkemli Pasalarini yonetimden uzaklastirmamistir. Bu
durumu Ismet (Indnii) Bey, Cemiyetin baslangigta idareye dogrudan el koymay1 aklina
getiremedigi, bu nedenle de tecriibeli, bilgili fakat zihniyet itibari ile istibdat yonelimine
egilimli pasalar ile is yiriitmeye c¢alistigi hususlart ile agiklamakta ve Cemiyet’in o
gunlerde, ““onlar idare etsinler, biz kontrol ederiz” diisiincesine siki sikiya sarildigini

vurgulamaktadir. 81 Ahmet Riza Bey’in hatiralarinda verdigi bilgiler de Ismet Bey’i

8 Karabekir, a.g.e., s. 360.

% Karabekir, a.g.e., s. 359-360.
*80 K arabekir, a.g.e., s. 363.

8 ngnii, a.g.e., s. 144,

121



dogrular niteliktedir. Ahmet Riza Bey, 24 Temmuz’u takip eden gunlerde Paris’ten,
Istanbul Merkezi’ne gonderdigi mektuplarda, Cemiyet’in gérevinin iktidara gelmek
degil, hiikiimeti ve dolayisiyla devlet iglerini gozlemlemek oldugunu ifade
etmektedir.*®?

Merkez-i Umumi (yelerinden Rahmi Bey’in, Cemiyet adina Agustos 1908
baslarinda Le Temps gazetesine verdigi miilakat, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin o
gunki zihniyetini anlamak bakimindan énemlidir. Rahmi Bey bu miilakatinda, Selanik
heyetinin o giinlerde zay1f olan Istanbul subesini takviye etmek amaciyla geldigini ifade
etmekte ve Cemiyet’in Istanbul’da yeterli giice ulastig1 andan itibaren resmi hiikimete
daha fazla tesir edecegini bildirmektedir.*®® Bundan baska, su an herhangi bir siyasi
programlarinin olmadigindan bahsetmekte, Cemiyet’in “bugline kadar yitkmak icin
ugrastigr’”n1, ancak buginden sonra Kanun-1 Esasi’nin en biiyiik koruyucusu olacagini
bildirmekte ve bu nedenle de resmi hiikiimetin dogru is goérmemesi halinde onu
dogruluga sevk etme hakkini kullanacagini ifade etmektedir.**

Ittihat ve Terakki’nin perde arkasi iktidari, Rahmi Bey’in bu beyanatindan ¢ok
once, Cemiyet ile Sadrazam Said Pasa ve kabinenin diger iiyeleriyle yapilan goriismeler

neticesinde baslamigtir. **°

M. Siikrii (Bleda) Bey, Agustos baglarinda temas kurulan
Said Pasa ile yapilan goriismelerde en 6nemli konunun, secimlerin nasil yapilacagi
hususu oldugunu ifade etmekte ve goriismeler sonucunda Cemiyet’in Pasa’dan,
“memleketin her kosesine telgraflar cekilerek biran once secim islemlerine gegilmesi’ni
istedigini vurgulamaktadir. **® Talat Bey de, Pasa ile yapilan bu ilk goriismede
kendisine, Hakki Pasa disindaki kabine iiyelerinin eski devir adamlarindan olmasi
dolayisiyla iilkenin bu buhranli zamaninda devletin bdyle bir kabine ile
yonetilemeyecegini soyledigini, buna karsilik Pasa’dan konuyu II. Abdiilhamid’e
tagtyacagl cevabini aldigini ifade etmektedir.*®’

Netice itibariyle, ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Said Pasa kabinesi arasindaki

goriismelerden ¢ikan sonug, Kézim (Karabekir) Bey’in dedigi gibi, hikiumeti

82 Ahmet Riza, a.g.e., s. 25.

" Hasan Amca, a.g.e., s. 49. Miilakat, 8 Agustos 1908 giinii istanbul gazetelerinde yayinlannustir.
Tamamu i¢in bkz. Sabah, 26 Temmuz 1324(8 Agustos 1908)

8 Karabekir, a.g.e., s. 389.

% Bu, Rahmi Bey’in yukarida bahsi gecen miilakatinda zikrettigi , “(...)Said Pasanin Sadrazam olmak
tizere intihab edilmesini de muvafik bulmuyoruz.” Ciimlesinden acikca anlagilmaktadir. Konunun detayt,
ilerleyen bélimde Said Pasa’nin Diisiisii basligi altinda incelenecektir.

“% Bleda, a.g.e., s. 69.

487 Talat Pasa, a.g.e., s. 40.
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k*® yani arka

faaliyetlerinde serbest birakmak fakat onu siirekli denetim altinda tutma
planda kalarak onu istenilen yone sevk etmektir. Boylece Cemiyet, kendini halkin biitiin
isteklerine, sikayetlerine, hayal kirikliklarina ve en 6nemlisi de ““muhalefeti’’ne odak
noktas1 yapmis olurken; Padisahin gii¢ ve zorlu durumunu da sirtlanmis oluyordu.489

Riza Nur Bey, Istanbul’da kurulan resmi hiikiimetlerin yalmzca Merkez-i
Umumi’nin aldigi kararlar1 onaylayan bir yapiya mahk@m edildiginden bahisle, esas
hiikiimetin Talat, Rahmi, Doktor Nazim gibi kisilerden olusan Ittihat ve Terakki Genel
Merkezi oldugunu ifade etmektedir. Ayrica, Merkez-i Umumi igerisinde etkili bazi
kimselerin, aldig1 kararlari digerlerine kabul ettirdigini vurgulayan Riza Nur Bey, {i¢ bes
kisiden olusan bu esas gruba gazetelerde “gizli oda”, “karanlik oda”, *Klik”,
“kamerilla™, “rical-i gayb™ gibi isimler taktiklarin1 da belirtmektedir.*®® Riza Nur Bey
gibi Hasan Vasfi (Kiztas1) Bey de, memleketi Merkez-i Umumi’nin kararlari ile idare
ettiklerinden bahsetmekte fakat bu kararlarin Riza Nur Bey’in dedigi kadar sert birer
emir olmadigini, 6neri vasfinda seyler oldugunu Vurgulamaktadlr.491

Ittihat¢ilarin  yonetimi bizzat ele al(a)mayisi, Mesrutiyet’in ilanindan sonra
Paris’ten hareketle istanbul’a gelen Ali Haydar Mithat Bey’in, Istanbul giimriigiine
cikt1g1 anda dikkatini ¢ekmistir. Ali Haydar Bey, Istanbul’a ayak bastig1 andan itibaren
derin bir hayal kirikligina ugradigini belirtmekte, bu duruma sebep olarak da bir
zamanlarmin istibdat pasalarinin ve en 6nemlisi de “muiistebit Padisah1n yerli yerinde
birakilmasini gdstermektedir. *°? Ayrica istibdat yénetimin kivrak bir politik hamle ile
bir anda Mesrutiyet¢i goriinime bdriinmesinden duydugu rahatsizligi da dile
getirmektedir. Asim (Gundiz) Bey de Ali Haydar Bey gibi diisiinmektedir. O da
hatiralarinda, ““Abdilhamid’in  k6hne zihniyeti”’ne mensup siyaset adamlarinin
yonetimde hala aktif olarak birakildigini ifade ederek Cemiyet’i elestirmektedir. %

“Ihtilali yapmigiz, hiikiimet baskalarinda, biz kontrol ediyoruz.” Diyerek, Ismet (Inonii)

“88 Karabekir, a.g.e., s. 378.

*89 Beyatli, Cocuklugum, Gengligim..., s. 175.

0 Riza Nur, a.g.e., ¢. 1, s. 277.

! Hasan Amca, a.g.e., s. 43.

2 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 189-190. ismail Miistak (Mayakon) Bey’den 6grendigimize gore II.
Abdiilhamid, daha Mesrutiyet’in ilk giinlerinde Cemiyet ile uzlagma politikasina yonelmis ve hatta
Bagkatip Ali Cevad Bey ile Cemiyet merkezine gonderdigi bir tebligde kendisinin, “cemiyetin ilk ve en
blytk ferdi” oldugunu bildirmistir. Mayakon, a.g.e., s. 59. Bu nedenle onun ilk giinlerden itibaren
gogsiine Mesrutiyet kokartlar1 takmasini garip karsilamamak gerekmektedir.

3 Asim Giindiiz, Hatiralarim, ihsan Ilgar (yay. haz.), Kervan Yay., Istanbul Ekim 1973, s. 25.
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Bey de Cemiyet’in benimsedigi bu yonetim tarzini elestiren diger bir isimdir.*** Fakat
Ali Haydar Bey’den farkli olarak gerek Asim Bey’in ve gerekse Ismet Bey’in
hatiralarina ekledikleri bu elestirel ctimlelerin 1908’deki diisiinceleri olup olmadig tam
kestirilememektedir. Hatiralarim1 daha sonradan kaleme aldiklar1 disiindliirse 1908
Agustosu’nda ayni diisiinceleri paylasip paylasmadiklar1 konusunda ihtilafa diisiilebilir.
Fakat bu diisiinceleri 0 glinlerde, hatta daha 1908 oncesinde ileri siiren biri varsa o kisi
Mustafa Kemal Bey’dir. Ali Fuat (Cebesoy) Bey’in hatiralarindan 6grendigimiz kadari
ile 0, Cemiyet’in plansiz ve programsiz yapisini her firsatta elestirmektedir.**®

Cemiyet’in yonetimi fiilen ele al(a)mayisi, Mesrutiyet sonrast Osmanli
Imparatorlugu’nu gozlemlemek tizere Istanbul’a gelen yabanci gazeteci ve temsilcilerin
de dikkatini ¢ekmistir ¢ilinkii basariya ulastirilan bir ihtilalin arkasindan eski yonetimin
yerli yerinde birakilmasi ya hi¢ goriilmemis ya da ender rastlanilmis bir durumdur.
Ahmet Riza Bey, Almanya Biiyiikel¢iligi’'ne yemege davetli oldugu bir aksam,
Buylkelgi Baron Marshall’in yanma gelerek bu konuyu agtigini ifade etmektedir.
Buyukelgi, Cemiyet’in iktidar1 neden ele almadigin1 sorduktan sonra, konuyu hikimet
ile de goristiginii fakat ondan, “ben ne yapayum Cemiyet oyle istiyor” cevabini
aldigin1 s6ylemis ve ardindan da Cemiyet’in sorumluluk almaktan korktugu yorumunu
eklemistir.**® Tanin muhabirlerinden izzet Melih’in, 1 Agustos 1908 giinii Mdsyd Jan
Rod ile yaptigi miilakatta ayn1 konu dile getirilmistir. Goriismede M0Osy0 Jan Rod,
gerek Ittihat ve Terakki Cemiyeti biinyesinde ve gerekse disarida “zimam-: hiikiimeti”
yani huikiimet iplerini ele almaya ehliyetli Kisilerin olup olmadig1 sorusuna karsilik Izzet
Melih’den “evet” manasina gelen cevabi aldiktan sonra sozlnu, bu kimselerin nigin
idare basma getirilerek ““emel-i hain-aneleri muhakkak olanlar: bir an evvel...” diye
sirdiirmek istemis fakat fazla ileri gittigini anladigindan konuyu bir sekilde
degistirmistir. 497

Fakat tiim bu elestirilere karsin Ziya Sakir (Soku) Bey, o donemde Ittihat¢ilarin
yonetimi bizzat ele alamayacak derecede tecriibesiz oldugunu vurgularken; aym

giinlerde Cemiyet’in bu disiincesini a¢iga vurur sekilde Ahmet Riza Bey’in, “Bizi,

% Inonii, a.g.e., s. 144.

% Mustafa Kemal Bey’in elestirel fikirleri hakkinda detayli bilgi icin bkz. Cebesoy, a.g.e., s. 114-117.
4% Ahmet Riza, a.g.e., s. 35.

7 “Tan Gazetesi Ile Miildkat” , Tanin, 21 Temmuz 1324(3 Agustos 1908)
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buglinkii perisanliktan kurtaracak ve istikbalde de bizi en emin yolda yurutecek bir

kuvvet varsa, o da Sultan Hamid’in tecriibesidir.” Dedigini iletmektedir.**®

3.3.3. Cemiyet’in Genisleme Siyaseti

Terakki ve Iittihat Cemiyeti adini alan Osmanli Hiirriyet Cemiyeti, Il
Abdulhamid’in keyfi idaresine karsi Mesrutiyet idaresini tesis etmek maksadi ile
kurulmustu. Ik zamanlarda Cemiyet, Makedonya’nin belli basli merkezlerinde,
Ozellikle de kendilerinin alayli subaylar karsisinda Padisah’in iivey evladi oldugunu
diistinen 3. Ordu mensubu mektepli subaylar arasinda hizla yayilma imkani bulmustur.
Fakat subaylar arasinda Padisaha karsi 6fkeye ragmen Mesrutiyet’in ilanina degin
Cemiyet, biinyesine alacagi tiyeleri siki bir arastirma ve kontrolden gegiriyor, daha
sonra mistik bir toren esliginde iiye kaydediyordu. Cemiyet’e liye yapilacak kimselerin
dikkatli bir incelemeden gecirilmesi sartt1 ¢iinkii o donemde 1. Abdilhamid’in hafiye
teskilatt Osmanli topraklarini bir dériimeek agi gibi sarmisti. Hatta bu teskilat o kadar
etkili galismaktaydi ki Cemiyet, derinlemesine yaptigi arastirmalara ragmen biinyesine
birkag¢ hafiyeyi dahil etme hatasini gostermisti. Fakat genel itibar1 ile Terakki ve Ittihat
Cemiyeti, iiye kayit islemlerinde gosterdigi siki disiplini 1908 ortalarina kadar
stirdiirmiistiir.

1908’¢ degin hinterland1 biiyiikk oranda Makedonya ile sinirlt kalan Cemiyet,
Hiirriyet’in ilan1 ile birlikte II. Abdiilhamid’in olas1 bir hamlesine karsilik ona gézdagi
vermek maksad1 ile Anadolu basta olmak iizere merkeze uzak bolgelere “falanca /7C
subesine” diye telgraflar ve mektuplar gondermistir. Bu durumun bir nedenini, o
giinlerde Balikesir’de gorevli M. Ali Ayni Bey anilarina kaydetmistir. M. Ali Bey,
Mesrutiyet’in ilani ile birlikte Balikesir’e, “Balikesir ITC Subesi’ne” bashgi ile gelen
telgraflara, bu bolgede bdyle bir cemiyet olmamasina ragmen bazi hiirriyet sever
kimseler ile kendisinin “Balikesir ITC” imzasi ile cevap verdiklerini ifade ederken,
bundaki amaclarinin ittihat ve Terakki’nin yurt capinda faaliyet gdsteren bir cemiyet
oldugu hissini uyandirmak oldugunu ifade etmektedir.**® A. Resit (Rey) Bey de

hatiratina bu yonde bir bilgi kaydetmistir. O da, Ankara’ya, Cemiyet merkezi tarafindan

4% Ziya Sakir Soku, ittihat ve Terakki, c. 2, Akl Fikir Yay., istanbul Ekim 2014, s. 103.
% Mehmet Ali Ayni, a.g.e., s. 78-79.
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halki istibdat memurlarina kars1 ayaklanmaya davet eden telgraflarin yagdigini ifade
etmektedir.*®

Gercekte, Cemiyet’in 1908 ortalarinda Anadolu basta olmak iizere Kuzey
Afrika, Ortadogu ve Arabistan’daki niifuzu sifira yakindir. Oysa Mesrutiyet’i ilan eden
Ittihat ve Terakki Cemiyeti, tiim Osmanli vatandaslar1 arasinda yayilmalidir aksi halde
kendi eseri olan Mesrutiyet’i devam ettirmesi, onu koruyup kollamasi1 ¢ok gii¢ olacaktir.
Bu nedenle Ittihatgilar, Mesrutiyet’in ilan1 karisikliklarnin sona ermesi ile birlikte
zaman kaybetmeden bu diislinceyi uygulama sahasina koymuslardir. Mithat Siikrii
(Bleda) Bey, Cemiyet’in halk arasinda yayildigi esnada onem verdigi en Onemli
hususun, halkin Cemiyet’i tanimasit ve bu siirecte Cemiyet-halk etkilesiminin tam
manasi ile saglanabilmesi oldugunu Vurgulamaktadlr.501

Merkez-i Umumi azalarindan M. Siikrii (Bleda) Bey’in anilarindan anladigimiza
gore, 1908 oOncesinde Makedonya’da yeterli gelismeyi sagladigindan Cemiyet,
Mesrutiyet’in ilanindan sonra Anadolu’ya agilmaya gayret etmektedir. M. Siikrii Bey,
Cemiyet’in bu diisiincesini gerceklestirmeye yonelik olarak uygun gordiigli bazi
kimseleri, “Ittihat ve Terakki mutemedi” nami ile Anadolu’daki il merkezlerine
gonderdigini vurgulamakta fakat Cemiyet adina calisan bazi {iyelerin onun amag ve
emellerine uygun hareketlerden c¢ok serefini lekelemeye yonelik girisimlerde
bulunmalar1 dolayisiyla istenilen basarmin saglanamadigim itiraf etmektedir.’® Bunun
lizerine yine M. Siikrii Bey ile Enver Bey’den &grendigimize gore Ittihatcilar,
kendilerince 6nemli bulduklar1 merkezlerde ““katibi mes’ul” unvami vererek giivenilir,
namuslu ve chil kisilere yeni subeler actirmuslardir.®® Cemiyet, bununla da yetinmemis
olacak ki Celal (Bayar) Bey, 1789 Ihtilali'ni takip eden giinlerde
“Jakoben(Jacobin)”lerin yaptign gibi ittihatcilarin da, Ulkenin hemen her yerinde
sosyal, siyasi ve toplumsal ahlaka yonelik kultpler actigini ifade etmektedir.”® Fakat bu
kulUplerin kisisel ¢ikar saglama merkezi oldugunu savunan A. Resit (Rey) Bey’e gore

kuliiplerin amac, tehdit ve baski yolu ile yerel iistiinliigii elde etmektir.*®

% Rey, a.g.e., . 134-135.

01 Bleda, a.g.e., s. 71.

%02 Bleda, a.g.e., . 71-72.

%% Bleda, a.g.e., s. 72 ; Enver Pasa, a.g.e., s. 129. Celal Bayar, bu dénemde Cemiyet tarafindan kendisine
“katibi mes’ul’” unvam verilen ve Izmir ilinden sorumlu tutulan Cemiyet tiyesidir.

%04 Bayar, a.g.e., s. 138.

%% O giinlerde Ankara Mutasarrifi olan miiellif, ITC kuliiplerinden, “hiikiimet icinde hikiimet kurmaya
calisan kuliipler” olarak bahsetmektedir. Rey, a.g.e., s. 138-139.
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Cemiyet’in, genis kitlelere yayilma diisiincesini 1908 6ncesi donemde oldugu
gibi siki denetimler yolu ile gergeklestir(e)memesi, biinyesinde lackalasmayr da
beraberinde getirmistir. Bu durum, gerek kendi Uyeleri ve gerekse muhalefet tarafindan
ona kars1 sert elestirilerin yoneltilmesine neden olmustur. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne
kars1 muhalefeti ile tanman Mevlanzade Rifat Bey®*, Abdiilhamid istibdadini yikmakla
blylk itibar kazanan vatansever Cemiyet’in arasina bir slre sonra, sabik devir
adamlarinin karistirilmasimin kendilerini ve halki hayal kirikligina ugrattigini1 ifade
etmektedir.®®” Mesrutiyet’in ilk Genel Kurmay Baskani Ahmet izzet (Furgac) Pasa da
Rifat Bey gibi diislinenlerdendir. Pasa, Cemiyet’in Mesrutiyet’in ilanindan hemen sonra
devletin olas1 bir gericilik hareketine kapilmamas igin her tarafa tebligatlar gondererek,
bazi ehil olmayan kimselere gorev verdiginden bahsetmekte ve bu durumdan yararlanan
bircok menfaatperestin, IT adin1 kullanarak cikar elde ettifinden s6z etmektedir. Hatta
Pasa, Beyrut bolgesinde 24 Temmuz sonrasinda Cemiyet’e liye olan diigiik rutbeli bir
subayin, kendi kendisine sinirsiz yetkilere biriinerek bélgede terér havasi estirdigini de
eklemektedir.>®

Halk arasinda “Cemiyet-i Mukaddese” olarak taninan Cemiyet’e kaydolmanin
adeta bir “farz” gibi algilandigini belirten M. Selahaddin Bey de, kisa zaman igerisinde
muazzam Kitleler arasinda yayilan Cemiyet’in bir slire sonra kurulus amacindan saptigi

elestirisini iletmektedir.>®®

% Mevianzade Rufat, (1869/1870-1930 ), Silleymaniye kiirtlerinden olan Mevlanzade Rifat Bey,
Kiigiikgekmece’de dogmustur. Dogum tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte 1869/70 olarak tahmin
edilmektedir. Babasi, Istanbul Kiitiiphaneler Miifettisi Abdurrahman Nacim Efendi’dir. Mekteb-i Hukuk-
u Sahane mezunudur. Mezuniyetini takiben bir siire Matbuat-1 Ecnebiyye Kalemi’nde gérev yapmis, daha
sonra Beyoglu Mutasarrifligi Tahrirat Kalemi’ne atanmigtir. Ardindan da Sinop Cezaevi Miidiirliigii’ne
getirilmis fakat, Sinop Mutasarrifi’nin sikayeti iizerine tutuklanmistir. 1908’e kadarki siireyi siirgiin ve
tutuklulukla geciren Rifat Bey, II. Mesrutiyet’in ilani ile serbest kalmig ve 1908 yili sonunda Hasan
Fehmi Bey ile Serbesti gazetesini ¢ikarmustir. 31 Mart Isyan1 dolayistyla suglu bulunarak hakkinda on yil
stirgiin karar1 ¢ikmig fakat 6nce Misir’a, oradan da Atina’ya ka¢gmistir. Yunan hiikiimetinin baskilari
neticesinde Istanbul’a dénem Rifat Bey, tutuklanarak Bursa’ya siiriilmiistiir. 1912°de cikarilan af ile
Serbesti gazetesini yeniden ¢ikarmaya baglamigtir. Babiali baskinindan sonra tekrar kapatilan Serbesti
gazetesinden sonra Mevlanzade Rifat Bey’in 1918’e kadarki hayati hakkinda herhangi bir bilgi mevcut
degildir. Miitareke doneminde kurulan Kiirdistan Teali Cemiyeti’ne iiye olmus, bu cemiyetin
pargalanmasindan sonra ortaya ¢ikan Teskilat-1 Igtimaiyye Cemiyeti’nin kuruculari arasinda yer almistir.
Bu yonl dolayisiyla 1922 yilinda Tiirkiye’yi yeniden terke zorlanmig, San Remo’ya gitmistir.
Cumhuriyet’in ilani ile birlikte yurtdisina siiriilen 150’likler arasinda yer alan Rifat Bey, 1930’da
Suriye’de 6lmiistiir. Murat Issi, “Hiirrivet Asigi Bir Osmanhi-Kiirt Aydimi Mevlanzdide Rif’at Bey”,
Toplumsal Tarih Dergisi, sa. 196 (Nisan 2010), s. 1-10.

7 Mevlazade Rifat, 31 Mart Bir ihtildlin Hikayesi, Berire Ulgenci (yay. haz.), Pmar Yay., istanbul
Kasim 1996, s. 111.

%% Furgag, a.g.e., s. 44.

509 M. Selahaddin, a.g.e., s. 24.
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Ittihatcilar1 bu husus iizerinden elestiren diger bir kisi de o giinlerde Harbiye’de
okuyan Ahmet Bedevi (Kuran) Bey’dir. Anilarinda Ittihat ve Terakki’nin, Harbiye
Mektebi’ne bakis agisinin yanhishigini vurgulayan Ahmet Bey, kendilerinin 68renci ve
daha oOnemlisi de asker olmasi dolayisiyla siyasetle ilgilenemeyecegi vurgusuna
Ittihatcilarin 6fke ile karsilik verdiginden bahsetmekte ve kendisinin Cemiyet’e lye
olmay1 reddetmesi {izerine Ethem (Cerkes Ethem) ve Hasan (Sumnu) Beylerin tehditkéar
hareketlerde bulundugunu eklemektedir. **® Ahmet Bey’in, bu miitalaalart o dénem
Harbiye Mektebi’nin diisiincesini yansittigindan ayrica énemlidir.

Harbiye Ogrencilerinin ¢ogunun, o giinlerde higbir cemiyete Uye olmak
istemedigini ayrica belirten Ahmet Bey, lttihat ve Terakki Cemiyeti'ne bu dénemde
kayit olmanin yalnizca kisisel ¢ikar pesinde kosmak oldugu bilgisini de anilarmna
eklemistir.”™ Buna ragmen, Ahmet Bey’in anilarindan anlasildig iizere bir gtin Cemiyet
iiyelerinden Binbas1 Remzi (Divan-1 Harb-i Orfi Reisi Remzi Pasa) Bey, Harbiyelileri

“Kuran” ve “rovelver %2 »

esliginde zorla ettirilen bir yemin ile Cemiyete
kaydetmistir.‘r’jL3

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, 24 Temmuz sonrasi uyguladifi genisleme
politikasi, Cemiyet igerisinden de elestirel seslerin ¢gikmasina sebep olmustur. Basindan
beri Ittihatg1 cizgisini siirdiiren Ahmet Riza Bey, Istanbul’a déniip Genel Merkez’e
gittiginde daha Once isimlerini bile isitmedigi baz1 kimsele karsilastigindan bahisle, bu
kimselerin kiiciimser bakislarindan {iziintii ile bahsetmekte ve Merkez-i Umumi’nin bir
zamanlar hafiyelik eden kimseleri bile cemiyete alacak derecede hatalar isledigini
vurgulamaktadir.®* Selim Sirr1 (Tarcan) Bey de boyle diisiinen isimlerdendir. Selim
Bey, Mesrutiyet’i takip eden glinlerde Cemiyet’e yon veren hizbin amacinin, bir an dnce
cogalmak oldugunu bildirmekte, kendisi ile Filozof Riza Bey’in, “vaktile Yildiz'da
hafiyelik etmis olanlart da mi aramiza kabul edecegiz” diye onlara ¢ikistigini ifade
etmekte ve hatta Merkez-i Umumi iyeligine bu gibi kimselerin secildigini de
belirtmektedir.®® Bu durumun, Cemiyet’ten sikdyetler ile kopmalar1 da beraberinde

getirdigi agiktir. Selim Bey de bunlardan biri olmustur.

*10 Kuran, Harbiye..., s. 132.

> Kuran, Harbiye..., s. 133.

*12 Halk arasinda alt1 patlar da denilen 6 mermi kapasiteli bir ¢esit tabancadir.
°13 Kuran, Harbiye..., s. 143-144.

514 Ahmet Riza, a.g.e., s. 26.

515 Tarcan, a.g.e., s. 42.
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Cemiyet’in kitlelere yayilma hevesi, onu eski ve temkinli c¢izgisinin disina
itmistir. Hal boyle olunca, Cemiyet ile ayni fikri zeminde bulusan fakat ona iiye olmay1
istemeyen, daha dogrusu menfaat pesinde kosan tiyelerin arasina katilmayi vatan ihaneti
gibi algilayan bazi hiirriyet severler, Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile aralarina ¢izgi
cekmek mecburiyetinde kalmistir. H. Cahit (Yalgin) Bey, bu gibi vatanseverlere en iyi
ornektir. Kendisinin ancak 1908 secimleri esnasinda Cemiyet’e iiye oldugunu
bildigimiz Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, bir siire icin Cemiyet’e iiye olmay1 reddetmistir.
H. Cahit Bey’i boyle bir politikaya yonelten esas nedeni kendi agzindan dinlemek
yerinde olacaktir: ““(...) Cemiyete girmek istemeyisim daha ziyade, bir menfaat
koparmak Umidiyle takim takim miiracaat eden zamanecilere benzemekten igrendigim
icindi.””®*°
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne mensup iiyelerin arka planma bakildiginda
onlarin ortak bir fikri zeminde bulustugunu sdylemek yanlis olacaktir. Bu nedenle
“[ttihat¢r” tanimlamast aslinda bir genellemeden ibarettir ¢linki; Ittihateilik keskin ve
ayirt edici olmamak kaydiyla kendi igerisinde fikri bolinmelerden meydana
gelmektedir. Yahya Kemal (Beyatl)) Bey’in de dedigi gibi ITC, ateistlerden
Hiristiyanlara, Yahudilerden muhafazakar islamcilara, aydin beseriyetgilerden saplantili
milliyet¢ilere, taninmis alimlerden ahlaksizligi meslek edinmis kimselere ve en 6nemlisi
de vatanin gelecegini diisiinen ve varligini ona adayan vatanseverlerden, Siyasi ve maddi
giice erismek icin Cemiyet’i bir ara¢ gibi kullananlara degin gesitli katmanlardan
olusmaktadir.>'” Kisacasi [ttihatcilik, karsit goriisleri dolayisiyla birbiri ile ¢atismasina
ragmen; Cemiyet catisi altinda birbirine arkadaslik ve en 6nemlisi de bir hizbi temsil
etme bag ile baglanmak demekti. Iste ortaya cikisindan yok olusuna kadar Ittihatgiligin
zihniyeti bu idi. Yani ITC, adeta farkl1 dine, egitime, fikri altyapiya ya da amaclara
sahip insanlardan olusan bir toplama kampi goériiniimiinde idi. Fakat bu farkliliklar,
Ittihatcilik ad1 altinda bir arada yasatilmaya ¢alisiliyordu.

Yasatilmasina yasatiliyordu ancak Cemiyet’in idareyi kesin olarak ele almasi
icin bundan daha fazlasina yani, halka agilmasina ihtiyac1 vardi. Ayrica, bu is i¢in
ayirdig siire de kisith idi ¢ilinkii istibdat yonetimi her seyi ile yerli yerinde duruyordu ve

her an Mesrutiyet’e karsi bir harekette bulunabilirdi. Ama bir sorun vardi. Cemiyet,

516 Hiiseyin Cahit Yalgm, “Ittihad: Terakki Cemiyeti’ne Nasil Girdim?”, Hatiralar, Vesikalar,
Resimlerle Yakin Tarihimiz Dergisi, sa. 1 (1 Mart 1942), s. 23.
5" Beyath, Cocuklugum..., s. 171-172.
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biiytik kitleler arasinda gérmeyi istedigi kendine yakinligi bu kadar kisa siire igerisinde
nasil basaracakt1? Yahya Kemal (Beyatli) Bey anilarinda bu sorunun yanitini, *““iktidar”’,
“servet”, *“itibar”, “arkadashik”, **dostluk” ve en Onemlisi de *“‘menfaat”, gibi
kavramlarla agiklamaktadir. Ona gore Cemiyet, kisa siire igerisinde birbirinden ayri
zihinlere evvela iktidar, servet, itibar vaat etti, bunlari asagilik ve vatana ihanet gibi
goren kimseler i¢in ise arkadashk ve dostluk bagimi kullandi. **® Nihayetinde iTC,
menfaatcilerden vatanseverlere kadar varan bir Cemiyet’e doniistii. Boylece genis
kitlelere ulasabilen Cemiyet, kendinden olmayanlara karsi gizli kuvvetini yani
“komitactltk ruhu"nu kullanmaktan geri kalmadi. Sonug olarak, Ahmet Bedevi (Kuran)
Bey gibi muhaliflerin deyimiyle ortaya bir “Mesrutivet istibdadi” ¢ikt1.>*® Bu durum
karsisinda elbette muhalefet de bos durmayarak oOrgiitlenme yolunu tuttu. Boylece
toplumda, ““Cemiyet-i Mukaddese” yanlis1 ve onu hos gormeyenler olmak (zere

kamplasma meydana geldi ve toplum iki kutba ayrild1.>*

3.4.ITC - Said Pasa Cekismesi

Saray ve II. Abdiilhamid’e yakinlig1 ile taninan isimlerden biri olan Tahsin Pasa,
hatiralarinda Said Pasa’dan her firsatta bahsetmekte ve onun sahsi ve siyasi hayatini
Sultan Hamid’in istibdat idaresinden ayirmanin miimkiin olamayacagin1 ifade
etmektedir.>** Saray’a katip olarak giren ve zamanla Pasaliga ve oradan da sadrazamliga
kadar yiikselen Pasa’nin, gérevden uzaklastirildigi déonemlerde bile II. Abdiilhamid ile
kurdugu yakin iligkisinin siirdiigiinii belirten Tahsin Pasa, Padisah’1 istibdada yonelten
ve Yildiz Sarayi’ni1 adeta korunakli bir kale haline getiren kisinin de Said Pasa
oldugundan ayrica bahsetmektedir.**? Biitiin bunlar, Sultan Hamid’in kafasinda kurdugu
ve gerceklestirmek istedigi merkezi yonetim anlayisina yakin oldugundan olsa gerektir

Ki 0, Said Pasa’y1 hi¢bir zaman yani basindan ayirmamus, her firsatta fikirlerinden

518 Beyatl, Cocuklugum, Gengligim..., s. 173.

*19 Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 145.

%20 By durum 1911°de Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin kurulmasi ile daha derinden hissedilecektir. 1911’den
Osmanli’nin yikiligina kadar gecen siirede, Osmanl igerisinde siirekli bir Ittihatgi-Itilafc1 ¢ekismesi bas
gostermistir.

>2! Paga, bu hususu amlarinda sOyle izah etmektedir: “Sultan Hamit ile hiikiimetin basinda bulunan Sait
Pasanmin mutlakiyeti idareyi idame hususunda hemfikir ve hemkanaat olduklarina bence asla siiphe
yoktur.”” Tahsin Pasa, a.g.e., S. 77.

522 Tahsin Pasa, a.g.e., s. 27.
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yararlanma yolunu tutmustur. Fakat bu durum, idareden memnun olmayan hirriyet
severlerin Padisah yaninda Said Pasa’ya kars1 da kin duymasina neden olmustur.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti agisindan Said Pasa’ya duyulan kinin sebebi her ne
kadar onun, istibdadin sirmal1 Pagalar1 arasinda bulunmasi ise de; asil kin, Mesrutiyet’in
ilanina giden giinlerde baslamistir. Said Pasa, bu olaylar karsisinda endiseye kapilan
Padisah’in sik stk damistigi isimlerden biridir ve kendisi, ITC’nin baskisna ragmen
istibdat idaresinin devam ettirilmesini salik vermektedir. Bu diisiincemizi kanitlayan bir
bilgiyi Tahsin Pasa, anilarina islemistir. Tahsin Pasa’nin dedigine gore Said Pasa,
Rumeli’den goOnderilen, Mesrutiyet’in ilanina dair telgraflari, buna liizum olmadigi
goriisii ile birlikte Sultan Hamid’e sunmaktadir.’®

Mesrutiyet’in ilam1 Oncesinde baslayan ITC ile Said Pasa’nin uyusmazlik
durumu, 24 Temmuz’u takip eden glinlerde biraz yumusamustir. M. Siikrii (Bleda) Bey,
bugtinlerde Said Pasa’nin buldugu her firsatta, Ittihat ve Terakki Cemiyeti hizmetinde
bulunmaktan duyacagi kivanci dile getirdigini bildirmektedir.®** Fakat bunun kalpten
gelen gercek bir istekten ¢ok politik arzudan kaynaklandigi ortadadir. Bu durum, bir
siredir Cemiyet’in atesli taraftarlarindan biri oldugunu beyan eden Pasa’nin,
Ittihatcilarin ilk zamanlarda iktidar1 dogrudan ele al(a)mayisim firsat bilerek miistebit

hareketlere girismesinin nedenini de agiklamaktadir.

3.4.1. Zaptiye Nazirhg Meselesi

Mesrutiyet, 24 Temmuz 1908 tarihinde, II. Abdiilhamid’in tebligi ile resmen ilan
olunmustu ve matbuat lizerindeki sansiir kendiliginden kalkmisti. Fakat dnceki devrin
adamlar1 ve Ozellikle de Said Pasa ve onun hikimeti, her seyi ile yerli yerinde
durmaktaydi. Ayrica hiikiimet, hlrriyet severlerin siddetle talep ettigi umumi affin
cikarilmasi, hafiyeligin kaldirilmasi gibi isteklere karsi kayitsiz kaliyor, ya da gegirdigi
bu sikintili donemde sorunlar karsisinda kesin bir etkinlik gosteremiyordu. Bu durum,
matbuatin birden bire hukimete yonelmesine neden oldu. Gazeteler Said Pasa basta
olmak tizere hiikiimete ates piiskiirmeye basladilar. Umumi efkar1 harekete gecirme

gorevini layikiyla yerine getiren gazeteler sayesinde sikayetler, niimayislere de tasindi.

523 Tahsin Pasa, a.g.e., s. 78.
524 Bleda, a.g.e., s. 69.
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Fakat hafiyeligin ilgas1 ile bu isle iligkili kisilerin Saray’dan uzaklastirilmasini
heyecanla bekleyen Istanbul halki, 27 Temmuz 1908 sabahina meshur hafiyelerden
Beyoglu Mutasarrifi Hamdi Bey’in, Zaptiye Nezareti’ne tayin haberi ile uyandi.

Eline aldig1 bir gazetede Hamdi Bey’in tayin haberi ile karsilasan Cemil
(Topuzlu) Bey, saskinligimi gizleyemedigini ifade etmekte ve birkag gun 0Once
Mesrutiyet’in ilan1 dolayisiyla kendisine, “Beyhude yere sevinmeyiniz” diyen arkadasi
Filoksera Cemil Bey’in hakli ¢iktigmni ifade etmektedir.®® Sasiranlar yalnizca Cemil
Bey ile sinirh degildir. A. Thsan (Tokg6z) Bey’den 6grendigimiz kadariyla, 27 Temmuz
1908 sabahi gazetelerde ¢ikan bu bildiri bir¢ok hiirriyet sever iizerinde soguk dus etkisi

yaratmlstlr.526

Bu etkiyi anlamak bakimindan Ali Fuat (Tirkgeldi) Bey®*"’in amilari da son
derece oOnemlidir. Anilarinda Mesrutiyet’in ilanindan duyulan genel heyecandan
bahsederken Ali Fuat Bey, birden bire gelen bu bildiri karsisinda geceli giindiizlii cosku
ile siiren Mesrutiyet havasmin degistigini vurgulamaktadir.®®

Bizzat Padisah tarafindan bir irade-i seniyye ile g6zde hafiyelerden birinin
Zaptiye Nezareti’ne getirilmesini, hiirriyet hareketini engellemeye yonelik bir girisim
olarak algilayan A. Thsan (Tokgoz) Bey, cok gecmeden Babiali’nin de bu ydnde bir
harekete basvurdugunu isbat eder bir bildiri yaymladigindan bahsetmektedir.>*® Bildiri,
Mesrutiyet’in ilan1 dolayisiyla halkin Padisah’a gostermis oldugu tesekkiiriin yeterli
oldugunu vurgulamakta ve hiikiimetin bir an 6nce gorevi basina donebilmesi ve devlet
islerinin geri kalmamasi igin senliklere son verilmesi istegi ile sonlanmaktadir. 530
Anlagilan odur ki II. Abdiilhamid ve Babiali’yi boyle bir siyasete iten asil sebep

niimayisler esnasinda kontrolden ¢ikmast muhtemel kalabaliklarin kendilerine

%2 Topuzlu, a.g.e., s. 83.

%26 Tokgoz, a.g.e., C. 2, S. 8.

2T Ali Fuat Tirkgeldi, (1867-1935), 1867 yilinda istanbul-Acibadem’de dogmustur. Babasi, Terciime
Odas1 Miidiirii Cemal Bey’dir. Sogukcesme Askeri Riistiyesi’ni bitirdikten sonra 1895’te Hukuk
Mektebi’nden mezun olmustur. Bu siiregte Dahiliye Mektubi Kalemi’ne girmis (1881), 1901’de de
Dahiliye Mektupcusu olmustur. 1903’ten itibaren, Dahiliye Miistesarligt gorevini de vekaleten
yiiriitmiistiir. Mesrutiyet’in ilani ile birlikte Sadaret Mektupgulugu’na getirilen Ali Fuat Bey, 1909 yilinda
Dahiliye Miistesart olmus, 1912°de de Mabeyn Baskatipligi’ne getirilmistir. Miitareke doneminde,
Sadrazam Damat Ferit Pasa ile yagadig1 anlagsmazliklar nedeniyle bir siire i¢in Saray’dan uzaklastirilmissa
da, Tevfik Pasa’nin son sadaretinde yeniden Sadaret Miistesarligi gorevine tayin edilmistir. Istanbul
Hikiimeti’nin ilgasina kadar bu gorevi siirdiiren Ali Fuat Bey, Cumhuriyet doneminde ilmi, siyasi ve
tarihi eserler yazmis ve 1935 yilinda 6lmiistiir. Ali Fuat Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, TTK, Ankara
1949, s. 7-8.

°28 Ali Fuat Tirkgeldi, a.g.e., s. 4.

529 Tokgdz, a.g.e., C. 2, s. 10.

5% Bildirinin tamami icin bkz. Tokgoz, a.g.e., C. 2, s. 10.
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yonelmesi korkusudur. Ayrica, Padisah’in sadik bir bendesini Zaptiye Nezareti basina
getirmesi de onun igerisinde bulundugu endiseden kaynaklanmaktadir.

Gazetedeki resmi tebligati okuduktan sonra zaman kaybetmeden Servet-i
FUnun matbaasina kostugunu belirten Cemil (Topuzlu) Bey, odaya girdiginde

karsisinda Ahmet Thsan (Tokgoz) >3t

, Huseyin Cahit (Yalgin) Beyler ile Padisah
yaverlerinden Ferik Izzet Fuat Pasa’yr konu hakkinda goriisiir buldugunu ifade
etmektedir. °*> Cemal Bey’i dogrulayan bir bilgiyi Ahmet ihsan (Tokgéz) Bey de
hatiralarina eklemistir. Tebligati miiteakip Babiali’ye gittikten sonra tekrar Servet-i
Finun idarehanesine gelen Ahmet Bey, Mahmut Sadik, Erkdni Harp Hasan izzet,
Hiiseyin Cahit (Yalgin), Celal (eski Dahiliye Nazir1), Osman Hamdi (miize midiirii),
Kemal Omer (Sehremaneti Iktisat Miidiirii) Beyler ile tam emin olmamakla birlikte
Fatin Hoca’nin orada oldugunu yazmakta ve bu esnada da Cemil (Topuzlu) Bey’in
geldigini ifade etmektedir.>*

Hatiralarindan anladigimiz kadar ile aralarinda gazetecilerin de bulundugu bu
minevver kimseler, Sultan Hamid’in Mesrutiyet karsisinda atmis oldugu bu adimi bosa
cikarmak istemislerdir. O tarihlerde ITC’nin Istanbul’daki varhigi henliz kesin olarak
saglanamadigindan Cemiyet’e (Uye olsun olmasin bu kisiler, umumi heyecani resmi
bildiride yazildigi gibi yatistirmak yerine canlandirarak Zaptiye Nazirligi meselesi
dolayisiyla Saray’a yonlendirme karari almislardir. Ahmet Thsan (Tokgdz) Bey, bu
kararin alinmasi esnasinda Cemil (Topuzlu) Bey’in yaptigi atesli konusmadan
etkilendiginden olsa gerek kendisine, sOyledigi bu sozleri yazarak altina imza atip
atmayacagint sormus ve Cemil Bey’den onaylar nitelikte aldig1 cevap iizerine bunlar
ertesi giinkii Servet-i Fiinun gazetesinde yaymlayacagini ifade etmistir.”** Boylece 28

Temmuz 1908 tarihli Servet-i FUnun gazetesinde “Operatér Miisir Cemil” imzasi ile

>3l Ahmet fhsan Tokgoz, (1868-1942), 1868 yilinda Erzurum’da dogmustur. Defterdar ve muhasebeci
Ahmet Halit Bey’in ogludur. Sam Askeri Riistiyesi ile Istanbul Miilkiye Mektebi’ni bitirmistir (1887).
Kisa siire i¢in Hariciye Nezareti Terclime Kalemi’nde gorevlendirilmis, sonra ise Tophane Miisirligi’nde
Fransizca terciimani olarak ¢aligmistir. Bu siirecte Umran ve Safak dergilerini yaymlamistir. 1891°de
haftalik Servet-i FUnun’i ¢ikarmaya baglamistir. 1895°te Recaizade Mahmut Ekrem’in tavsiyesi ile
Servet-i FUnun’u, dergi haline getirmis, Mesrutiyet’in ilanindan sonra gazetecilige devam etmistir. 1909-
1915 yillart arasinda Ali Ticaret Mektebi’nde iktisadi cografya hocalig1 yapmustir. Daha sonra Beyoglu
Belediye Baskani olarak gérevlendirilmis, Miitareke yillarinda Avrupa’ya giderek Milli Miicadele’yi fikri
yonden desteklemistir. Lozan Konferansi’nda Tiirk Delegasyonunun matbuat biirosunu da yoneten Ahmet
fhsan Bey, yakalandigi kanser hastaligi dolayistyla 1942°de olmiistiir. Tanzimattan — Bugline
Edebiyatcilar Ansiklopedisi, c. 2, s. 827-828.

>32 Topuzlu, a.g.e., s. 83.

53 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 10.

53 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 11.
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cikan yazida Cemil Pasa, hafiyeligin kaldirilmasina karsilik taninmis hafiyelerden biri
olan Beyoglu Mutasarrifi Hamdi Bey’in, Zaptiye Nezareti’ne tayin edilmesini bir tirli
anlayamadigin1 belirtmekte ve bu hususun nedenini, Servet-i Flinun gazetesi araciligi
ile yetkililerden sordugunu ilan etmektedir.>®® Cemil Pasa’nin cevabini aradigi bu sualin
altinda Hiseyin Cahit (Yal¢in) Bey tarafindan yazilan konu ile ilgili bir makale de
bastlmistir.

Cemil (Topuzlu) Bey’in cevap bekleyen sorusu ile H. Cahit (Yal¢in) Bey’in
Zaptiye Nazir’'nin  degistirilmesi hakkindaki makalesi 15 Temmuz Sali sabahi
Istanbul’da derin yankilar uyandirmustir. Ali Fuat (Tiirkgeldi) Bey’den edindigimiz
bilgiye gore, bundan gli¢ alan matbuat, “Zaptiye ndazirimin intihabt Dahiliye nezdretine
ait oldugu halde mumaileyhin memuriyetini nasil kabul ettin?” diye Dahiliye Naziri
Memduh Pasa’ya karsi biiyiik bir elestiri hamlesine girismistir.536

Diger yandan, Ahmet Ihsan (Tokgdz) Bey’in anilarinda ele aldig1 iizere daha
giinler once ilan edilen Mesrutiyet’in ellerinden alimmak istenmesi karsisinda geng
hirriyet severler, Saray ve Babiali’ye akin etmisler ve onu geri adim atmaya
zorlamiglardir.”®” Bundan dolayidir ki, Babiali 6niine yi8ilan 6fkeli kalabalik karsisina
cikan Seyhiilislam Cemaleddin Efendi, Sultan Hamid’in Mesrutiyet’e baglilik yemini
ettigini dini kimligini vurgulayarak ilan etmistir. Cemil (Topuzlu) Bey ise, Zaptiye
Nezareti’ne getirilen Hamdi Bey’in, bu tepkiler karsisinda endiseye kapildigini ve
kendisine tevcih edilen gorevi yapamayacagina dair biraktigi evraktan sonra gizlice
evine kactigini ifade etmektedir.>*®

Padisah’in buyrugu ve Sadrazam Said Pasa’nin girisimleri ile Hamdi Bey gibi
Sultan Hamid’e sadakat bagi ile bagli fakat gecmisteki hareketlerinden dolayr halk
nezdinde sabikali olarak addedilen birinin, Zaptiye Nezareti’ne tayini meselesinin
nedenini Padisah ve hiikiimetin niimayisler karsisinda kapildigi tedirginlikte aramak
gerekmektedir. Babiali’den yapilan ve niimayislerin bir an evvel sona erdirilmesi
istekleri ile dolu tebligatlardan da bu durum agik¢a anlasilmaktadir. Ama Said Pasa’nin
atladig1 bir nokta vardir. Zaptiye Naziri’n1 tayin hakki 1876 Anayasasi’na gore ne

dogrudan dogruya Padisah’a, ne de Sadrazam’a havale edilmistir. Bu hak yalnizca

>3 Serveti Fiinun, 15 Temmuz 1324(28 Temmuz 1908)
>3 Tirkgeldi, a.g.e., s. 4.

537 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 12.

5% Topuzlu, a.g.e., s. 84.
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Dahiliye Nazirligi’na aittir. Bu nedenle Said Pasa’nin uyguladigi bu islem, bir
Mesrutiyet hiikiimetinden ¢ok istibdat idaresinin uygulayabilecegi tlirden islemdir.
Zaten bu durum, Pasa’ya kars1 hareketlerin ortaya ¢ikmasinda baslica etken olmustur.
Fakat Cemiyet o giinlerde heniiz Istanbul’a tam olarak hakim olamasa da bu girisim,
Cemiyet iiyesi bazi aydin ve gazeteciler onciiliiglinde baslatilan bir karsi hareket ile

sonugsuz birakilmistir.

3.4.2. Umumi Af Meselesi

II. Abdiilhamid, 24 Temmuz 6ncesinde kendisine kars1 hareketlerde bulunmay1
diisiinen ya da bulunan kimseleri tutuklatmis ve ardindan gostermelik bir mahkeme ile,
Anayasa’nin tamidig1 yetki dahilinde siirgiine gondermistir. Yillardir siren bu durum,
hapishanelerin II. Abdiilhamid’e kars1 diisiincelerinden dolayr mahkdm edilen siyasi
suclular ile dolmasina sebebiyet vermistir. Buralardan kacabilme sansina erigenler
Avrupa ve Misir basta olmak iizere Jon Turklerin yanina siginmiglar ve Jon Tiirk
hareketini alevlendirmislerdir. Fakat kagamayanlar 24 Temmuz’u takip eden ginlerdeki
genel af ilanma kadar hapishanelerde tutulmuslardir.>*

Said Pasa’nin hatiralarindan anlagildigina gére umumi af meselesi, Mesrutiyet’in
ilan1 gilinlerinde toplanan viikela heyetinde de goriisiilmiis bir konudur. Anilarinda Paga,
vikela heyetinin Mesrutiyet hakkinda verdigi kesin karari igeren mazbatanin imzasi
sirasinda Strayr Devlet Reisi Hasan Fehmi Pasa’nin, hazirlanan mazbataya “‘siyasi
miicrimler hakkinda umumi af ilan” igeren bir maddenin eklenmesinin

gerekliliginden bahsettigini ifade etmektedir. >*°

Bu istek karsisinda, Stirayr Devlet
uyelerinden Kamil Pasa’nin, umumi affin rastgele ilan edilemeyeceginden bahsettigini
bildiren Said Pasa, bu karisiklik ortaminda ilan edilecek bir affin Padisah’in da aklini
bulandiracagi hususunu ileri siirerek, umumi af ilanin1 bagka bir tarihe birakmay1 uygun
gordigini vurgulamaktadir.>*

Ké&mil Pasa’nin bu diisiincesine karsilik Selanik’ten Said Pasa’ya gonderilen 23

Temmuz 1908 tarihli bir mektupta Cemiyet, siyasi suglularin bir an dénce salinmasini

¥ I1. Abdiilhamid’in keyfi idaresi zamamnda tutuklanan siyasi suclularin akibeti hakkinda detayli bilgi
icin bkz. Pekmen, Fizan....

0 Ugurlu (der.), a.g.e., s. 317.

1 Ugurlu (der.), a.g.e., s. 317.
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Pasa’dan “istirham” etmektedir. >*

Bunun karsisinda Said Pasa, Rumeli’deki (¢
vilayette bulunan siyasi suclular hakkinda umumi affin gerekliligi hususunu 25/26
Temmuz giinii Padisah’a arz ettiginden bahsetmekte ve ayni giin Padisah tarafindan
buyrulan bir irade ile Kosova, Manastir ve Selanik’te umumi affin ilan edildigini ifade
etmektedir.>*®

Fakat hiirriyet severlere gore ortada bir tuhaflik vardir. Ciinkii eger bir umumi af
ilan edilecekse bu memleketin bazi bolgeleri ile sinirli kalmamali, aksine her yeri
kapsamalidir. Dahasi, Sultan Hamid’in siirglin yeri olarak en c¢ok tercih ettigi
Trablusgarp, Fizan, Suriye, Libnan ve Yemen gibi yerler dururken Makedonya gibi
digerlerine gore kismen daha serbest bir bolgede af ilan edilmesi onlara gore esitlige
aykir1 oldugu gibi istibdat zihniyetinin de bir devamidir. Bu nedenle A. Thsan (Tokgdz)
Bey, anilarinda umumi af meselesinden bahsederken, meseleyi “Babidlinin
ikiyiizliiliigii” olarak ele almaktadir.>**

Ahmet Ihsan Bey gibi diisiinenler azimsanmayacak derecede olmalidir ki daha
onceden Zaptiye Nazirligi meselesi dolayisiyla galeyana getirilen umumi heyecan, bu
defa genel af meselesi icin kullanilmistir. Gorevi dolayisiyla 0 glnlerde, Babiali
karsisindaki Servet-i Finun matbaasinda bulunan Ahmet Thsan Bey, halkin bu coskulu
istegine bizzat sahit olanlardandir. Bu nedenle konu hakkinda saglikli bilgi
alabilecegimiz 6nemli isimlerden biri olmaktadir.

Ahmet Thsan (Tokgdz) Bey, Babiali 6niine yigilan kalabaligin Sadrazam Said
Pasa ile Dahiliye Nazir1 Memduh Pasa’y1 disan ¢ikarttigindan bahisle, genel affin neden
ilan edilmedigini sordugunu ve buna karsilik Pasalarin, umumi af vaadinde

545

bulundugunu yazmaktadir.”™ Halk, istibdadin bu sirmali Pasalarina inanmamis olacak

ki Ahmet Ihsan Bey, kendisinin halk tarafindan vekil yapilarak Babiali’ye

Y2 BOA, Y..PRK.AZJ., 23/Ca/1326 (Hicri), Dosya No: 54, Gomlek No: 36.

>3 Nurer Ugurlu tarafindan derlenen kitapta Said Pasa, Rumeli’deki ii¢ vilayette yapilacak olan umumi af
teklifini 24 Temmuz Cuma gunl Padisah’a arz etigini belirtmektedir. Ugurlu (der.), a.g.e., s. 317. Oysa
miiellifi bilinmeyen fakat anlatanin Said Pasa oldugunu beyan eden (muhtemelen Pasa’nin anilarindan
almmistir) ve bir dergide yaymnlanan hatira parcaciginda, umumi affin Pasa tarafindan Padisah’a
arzedilmesinin tarihi olarak Hicri 13 Temmuz 1324 Pazar giini verilmektedir. Y.y., “10-23 Temmuz
1908’°de Yildiz Sarayinda Neler Olmustu”, Hatiralar, Vekilar, Resimlerle Yakin Tarihimiz Dergisi, c.
2, s. 277. Bu tarih miladi olarak, 26 Temmuz 1908 Pazar’a tekabil etmektedir. Takvim ve tarih
cevirmelerinde bir iki gilinlik kaymanin yagsanacagi dikkate alinirsa bu durum normal olarak kabul
edilmelidir. Bu nedenle biz bahsi gegen tarih igin 25/26 Temmuz 1908 demeyi uygun goérecegiz.

4 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 13.

5 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 14.
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gonderildigini ifade etmekte ve burada Said Pasa ile umumi af ilanina dair goriistiigiini
bildirmektedir.>*°

Fakat o gln Saray’da Dahiliye Miistesarligi ile gorevli bulunan Ali Fuat
(Tiirkgeldi) Bey, Ahmet Ihsan (Tokgdz) Bey’den farkli bilgiler vermektedir. Ali Fuat
Bey, Dahiliye Nazirt Memduh Pasa’nin 27 Temmuz 1908 pazartesi gund, siyasi
suglularin affedilerek saliverilmesine dair iradenin derhal vilayetler ile Zaptiye
Nezareti’ne bildirilmesini igeren bir emir verdigini ifade etmekte ve bu esnada Pasa’nin
yania Servet-i Finun matbaasindan ii¢ kisinin geldigini yazmaktadir.>*’ Yine Ali Fuat
Bey’in hatiralarindan dgrendigimize gore gelen bu kisiler arasinda Ahmet [hsan
(Tokgdz) Bey olmamakla birlikte bunlar, Strayr Devlet Miilkiye Dairesi tiyelerinden
Ahmed Muhtar, Ikdam gazetesi sahibi Ahmed Cevdet ve Mirza Said Pasa zade Kadri
Beylerdir.>*® Ali Fuat Bey’in bundan sonra verdigi bilgiler Ahmet ihsan (Tokgoz) Bey
ile uyusmakta ve o da odaya gelen bu kisilerin halk adina umumi affin ilanina sahit
olmak Uzere gonderildiklerini beyan etmektedir. Bundan sonra Ali Fuat Bey, gelen
kisilere gerekli mazbatanin gosterildigini ve bununla da yetinmeyen Memduh Pasa’nin,
eline aldig1 umumi af ilanin1 kapinin 6niinde ytliksekge bir yere ¢ikarak okudugunu ve
halkin kendisini kucakladigini ifade etmektedir.>*

Netice itibar1 ile o esnada hazirlanan ve telgraf araciligi ile tasraya bildirilen
emirle birlikte Mesrutiyet’in getirdigi esitlik ve adalet fikri de ilk kez uygulanmis
olmaktadir. Fakat ortada bir sorun vardir. Ilan edilen umumi affin kapsami ne olacaktir?
Hapishanelerde siyasi suclardan baska suglar dolayisiyla tutuklu bulunan mahkimlar da
bulundugundan kimlerin serbest birakilip kimlerin birakilmayacagi konusu bir
karisikliga mahal vermeyecek midir? Ayrica, hapishanelerin birden bire bosaltilmasinin
sehirlerde bir karisikliga sebep olacagi da agiktir.

Boyle de olmustur. Ali Fuat Bey, umumi af ilanin1 takip eden saatler igerisinde
Istanbul hapishanesindeki siyasi mahkimlarin serbest birakilmasi esnasinda sahtekarlik
sugundan hiikiim giymis bulunan MalUmat gazetesi sahibi Baba Tahir’in, etrafina
topladig1 bazi suglular ile “Ya bizi de salwverirsiniz veya bunlart da birakmayiz.”

Diyerek karisiklik ¢ikarmaya calistigindan bahsetmekte ve bu olay karsisinda viikela

>0 Tokgoz, a.g.e., C. 2, s. 14-15.
>7 Tirkgeldi, a.g.e., s. 4.
8 Tirkgeldi, a.g.e., s. 4.
9 Tirkgeldi, a.g.e., s. 4.
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heyetinin, Baba Tahir ve etrafindakilerin de saliverilmesi kararina vardigini ifade
etmektedir. > O giinlerde Bursa’da ikamet eden Naciye Neyyal (Biren) Hanim da
hatiratinda, Ali Fuat Bey’in verdigi bilgiye benzer bilgiler kaleme almistir.
Gazetelerden, umumi af ilam1 dolayisiyla Istanbul’daki suglularin saliverildigini 6grenen
Bursa hapishanesindeki tutuklularin da isyana bagladigini belirten Naciye Hanim, halkin
hapishaneye kosarak mahkimlar1 zorla serbest biraktirdigini belirtmektedir.>>* M. Ali
Ayni Bey’in hatiralarindan 6grendigimize gore o giinlerde ayni durum Balikesir’de de
yasanmis fakat burada dirayetli idareciler tarafindan karisikliga mahal Verilmemistir.‘r"r’2

Sabik devir dolayisiyla halk nezdinde sabikali olarak addedilen Said Pasa’nin,
Zaptiye Nezareti’ne nli bir hafiyeyi getirmesi ve umumi af ilanini ertelemesi gibi
hareketleri, hurriyetseverler tarafindan Mesrutiyet’i bogma tesebbiisleri olarak
algilanmigtir. Bu durum ilk zamanlarda Cemiyet ile Pasa’yr dogrudan karsi karsiya
getirmemisse de Pasa’nin Mesrutiyet karsitt bu hareketlerinin Cemiyet tarafindan
elestirildigi agiktir. Kaldi ki kendisini Mesrutiyet’in bayraktar1 ve himayecisi olarak
goren bir Cemiyet’in, Said Pasa’nin bahsi gecen hareketlerini elestirmedigini soylemek
mantiga aykir1 olacaktir.

ITC, elbette Pasa’nin Istanbul’daki faaliyetlerinin farkindadir ancak heniiz o
tarihlerde Istanbul’da yeterli varlig1 gdsteremistir. Bu nedenle Pasa’nin Mesrutiyet
karsiti hamleleri, Cemiyet {iyesi olsun olmasin Istanbul’daki bazi hiirriyet severlerin
kisisel ¢abasi ile bosa ¢ikarilmistir. Fakat bir slre sonra Said Pasa bu hareketlerine bir
yenisini ekleyecek ve Sadrazam ve Seyhiilislam’in se¢iminde oldugu iizere Harbiye ve
Bahriye Nazirlari’'nin da Padisah tarafindan segilmesi gibi bazi yetki arayiglarina
girecektir. Bu defa Istanbul’a yavas yavas hakim olmaya baslayan ITC ile dogrudan
dogruya bir ¢atisma igerisine girecek ve nihayetinde Sadrazamliktan ¢ekilmek zorunda

kalacaktir. Simdi Said Pasa’nin bu yetki arayisinin arka plani irdelenecektir.

3.4.3. Harbiye - Bahriye Nazirlar’’nin Secimi Meselesi

Makedonya’da ortaya ¢ikan Mesruti hareket karsisinda Sultan Hamid, son bir

hamle olarak 21-22 Temmuz gecesi aldig1 bir karar ile Avlonyali Ferid Pasa’y1 azl etmis

>0 Tiirkgeldi, a.g.e., s. 4-5.
1 Biren, a.g.e., s. 213.
%52 Mehmet Ali Ayni, a.g.e., s. 70.
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ve yerine Said Pasa’yr getirmistir. 22 Temmuz 1908 giinii Said Pasa’nin yeni
Sadaretinin ilk giinii olmustur.

Bu sikintili giinlerde kurulan Said Pasa hiikimeti, Mesrutiyet’in ilan1 ile birlikte
gelen cosku selini gogiislemekle kalmamis, gerektiginde oniline set ¢ekmeye yonelik
faaliyetlerde de bulunmustur. Zaptiye Nazirligr ile umumi af meselesi bu set ¢ekme
hareketlerinin somut birer 6rnegidir. Fakat hiikiimet, bu faaliyetleri esnasinda, yillarin
getirdigi suskunlugun da etkisi ile bir anda patlayan halk ve matbuatin hedefi haline
gelmis ve hesaplagsmadan nasibini almistir.

Istibdadin bu son hiikiimeti, Mesrutiyet karsisinda ancak 31 Temmuz 1908’¢
kadar dayanabilmis, ardindan kaldiramayacagi bir elestiri yiikii altinda ezilerek istifa
etmistir. ilgingtir ki yeni hiikiimeti kurma gérevi bu defa da Said Pasa’ya havale
edilmistir. Fakat bu esnada Said Pasa, ge¢miste oldugu gibi yonetimde Padisah ile
birlikte tek basmna sdz sahibi olamayacaktir ¢iinkii ITC, gelistirdigi yeni yonetim tarzi
ile iktidarda siyasal bir figiir olarak sivrilmis ve Padisah ile Babiali arasina katilmistir.
Bu nedenle Said Pasa’nin bu ikinci hiikiimeti ITC karsisinda bes giin gibi kisa bir siire
dayanabilmis ve Harbiye ve Bahriye Nazirlari’nin segim esaslar1 lizerinde yasanan bir
anlagmazlik nedeni ile yerini Kamil Paga hikimetine birakmak durumunda kalmuistir.

Said Pasa’y1 sadaretten diisliren meselenin ¢ikis noktasit bir hatti hiimayuna
dayanmaktadir. Said Pasa kabinesinde Seyhiilislamlik goérevini yiiriiten Cemaleddin
Efendi meselenin baslangicini ele alan miielliflerdendir.

Anilarinda Cemaleddin Efendi, Padisah’in Mesrutiyet’e sadakat yemini ettigine
dair matbuat tizerinden yapilacak bir tebligatin, umumi heyecani yatistiracagini
diistindtigiinii, bu disiincesini 27 Temmuz 1908 giinii Padisah’a agtigin1 ve ayni seyi
diisiinen Padisah’tan “Ben bu maksadr daha miihim bir belge ile kuvvetlendirmek
diisiincesindeyim.” Cevabim aldigini belirtmektedir.>*® Padisah, aym giin bu sozleri
Said Pasa’ya da soylemis olmalidir ki ertesi gunki vikela heyeti toplantisinda Said,
Kéamil, Memduh ve Hasan Fehmi Pasalar bu konu iizerinde goriismiisler ve bir hatti
hiimayunun kaleme alinmasini kararlagtirmiglardir.

Cemaleddin Efendi, hatt1 hiimayunun ilan edilecegi giiniin sabahinda bir telgraf
ile Babiali’ye davet edildiginden bahisle, hatt1 hiimayunda bulunan Harbiye ve Bahriye

Nazirlart’nin Padisah tarafindan secilmesine dair maddenin, Kanun-1 Esasi’ye aykiri

553 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 38.
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oldugunu s@ylemesine karsilik Said Pasa’dan, “Padisah, baskumandan olduklar: cihetle
Harbiye ve Bahriye Ndazirlarinin kendileri tarafindan segilmesi ve tdyin edilmesi
haklaridir.” Cevabini aldigini belirtmektedir. 554

Ahmet Thsan (Tokgdz) Bey, 2 Agustos 1908 giinii, ikinci Mabeynci Nuri Pasa
tarafindan Babiali Onlerinde toplanan kalabalia bu iradenin teblig edildigini ifade
etmektedir.>*® “Evvela, saniyen, salisen... * (birinci, ikinci, ticincii...) diye devam
eden bildirinin, “dsiren” (onuncu) maddesi okununcaya kadar Kanun-1 Esasi’nin
maddelerinin tekrarindan baska bir sey olmadigmni beyan eden Ahmet Ihsan Bey,
onuncu maddenin okunmasi ile birlikte dinleyiciler arasinda bir huzursuzlugun bas
gosterdigini belirtmektedir.

Ahmet Thsan Bey’i dogrulayan bir bilgiyi Ali Fuat (Cebesoy) Bey de
vermektedir. Ali Fuat Bey, hatti hiimayundaki Harbiye ve Bahriye Nazirlarinin, Padisah
tarafindan secilecegine yonelik olan onuncu maddeyi duyan halkin o anda Babiali’ye
hiicum etmeye kalktigindan bahsetmektedir. >' Hattin okunmasi esnasinda orada
bulunanlardan biri olan Ali Fuat (Tlrkgeldi) Bey de anilarinda Cebesoy gibi, heyeti
viikeladan bazilarinin o esnada tehdit ve hakarete ugradigini ifade etmektedir.>*®

Boyle bir sartin ilk birka¢g madde yerine onuncu maddeye konulmasinin politik
manevra yapmak isteyen Said Pasa’nin eseri oldugunu belirten Ahmet Thsan (Tokgdz)
Bey, Pasa’nin goz kamastirict maddelerden sonra ekledigi onuncu madde ile aslinda
Kanun-1 Esasi’yi “‘kokinden baltalamak™ istedigini ve bunun ““Cizvitlik’ten baska bir
sey olmadigini siddetle kaleme almustir. > Padisah ve Said Pasa ile hirriyetciler
arasinda, hattt hiimayundaki onuncu madde dolayisiyla ortaya ¢ikan ¢ekismeyi Ahmet
fhsan Bey’in yaptig1 gibi ilging bir benzetme ile agiklayanlardan biri de Ismail Miistak
(Mayakon) Bey’dir. Ismail Miistak Bey, ortaya cikan bu c¢ekismeyi, Sultan Hamid ile
Mesrutiyetcileri “aynt ipte oynayan iki cambaz "a benzeterek agiklamak istemistir.>®
Gergekten de boyledir. Fakat sorun sudur ki bu ip iki cambazi ¢ekecek derecede

saglam degildir. Kamuoyu o giinlerde hiirriyet sarhoslugu ile sarsilmaktadir. Zorla

%4 Topuzlu, a.g.e., s. 85-86 ; Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 39-40.

> Tokgéz, a.g.e., ¢. 2, s. 30.

®Hatt; hiimayunun 10. maddesi soyledir: “Makam-1 Mesihatte ve Harbiye ve Bahriye Nezaretlerindeki
zevattan bagska viikelayr sadrazam intihab ve tasdikimize arz eyleyecegi gibi (...)” Tokg0z, a.g.e., C. 2, S.
30.

>7 Cebesoy, a.g.e., s. 139.

>8 Tiirkgeldi, a.g.e., s. 5.

9 Tokgdz, a.g.e., ¢. 2, s. 30.

%0 Mayakon, a.g.e., s. 58.
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alinmig bir Mesrutiyet’e karsi hareketlerde bulunanlara 6fke ile tepki verecegi
mukadderdir. Bu nedenle olsa gerek Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, Said Pasa’nin bu
hareketinin kamuoyunda blyilk endise yarattigindan bahisle, bu durumun ona karsi
Mesrutiyetgi kesimler arasindaki 6fkeyi arttirdigini ifade etmekte ve Pasa’nin bu
hususlar dahilinde kurdugu yeni kabinenin, hiirriyet severler tarafindan tepki ve tzlntu
ile karsilandigin1 bildirmektedir.*®* Ali Fuat (Tiirkgeldi) Bey de, H. Cahit Bey gibi, Said
Pasa baskanliginda kurulan yeni kabinenin, kamuoyunu hicbir sekilde memnun
etmediginden bahsetmekte ve bu memnuniyetsizlige sebep olarak; halkin yonetimde
geng ve is gorebilecek kimseleri isteriz dedigi o giinlerde Bahriye Nezareti’ne, ismi bir
stredir yolsuzluklar ile ¢alkalanan Rami Pasa’nin, Dahiliye Nezareti’ne seksen yasini
geckin olan Haci Akif Pasa’nin, SOray1 Devlet Baskanligi’na Tiirkceye yeterince vakif
olamayan Turhan Pasa’nin, Orman ve Maadin Nezareti’ne fen isleri ile hicbir ilgisi
olmayan eski Sadaret miistesar1 Tevfik Pasa’mn, getirilmesini gdstermektedir.>® Ahmet
fhsan (Tokgdz) Bey de, Said Pasa baskanliginda kurulan bu kabinenin, Mesrutiyet
ahkamina tamamen aykir1 oldugunu bildirmekle birlikte hattin okunmasi esnasinda
Anayasa’ya aykir1 sekilde kurulacak boyle bir kabinede yer alamayacagini sdyleyen
Cemaleddin Efendi’nin bu soziine ragmen Seyhiilislam olarak kabineye girmesinden
duydugu iiziintiiyii dile getirmektedir.*®®

Ali Fuat (Cebesoy) Bey’den 6grendigimize gore matbuat hic zaman gecirmeden
konuyu ele almis ve hatt1 hiimayundaki onuncu maddenin Mesrutiyet’i yikmaya yonelik
bir hamle oldugunu yazmistir.*®* Tanin’de Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, “Kanlin-1 E5asi
ve Yeni Hatt-z Himayln” bashg: ile yazdigi makalesinde, dun biylk bir merasimle
okunan hatt1 hiimayunda bulunan onuncu maddenin, Mesrutiyet ve 1876 Anayasasi’na
aykirt oldugunu anayasadan maddeler vererek aciklamaktadir. % By agiklamanin
ardindan, “Bir Hey’et-i Viikeld’ya Bakalim” bashgi altinda ele aldigi Said Pasa
kabinesini yerden yere vurmakta ve “(...) Iddre-i istibdad:n kavaid-i keyfiyyesiyle(keyfi
kaidelere) alismug, irtikdb(riisvet yeme) ve irtisd(riisvet alma) ile terakki etmis,
hayatlarini, terakkilerini, saddetlerini iltimdsa, jurnalcilige medyun(borclu) bulunmusg

kimselerin bir ilan-1 resmi ile tashih-i ahlak etmeleri kabul olamazdi. (...) Bir ilan-:

! yalein, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 3, sa. 77 (6 Nisan 1935), s. 375.
%2 Tirkgeldi, a.g.e., s. 5.

%3 Tokgoz, a.g.e., C. 2, s. 32.

%64 Cebesoy, a.g.e., s. 139.

%% Tanin, 21 Temmuz 1324 (3 Agustos 1908)
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resmi ile iktidarsiz, degersiz kimselerin sahib-i liyékat ve kifayet oluverecekleri tahayyul
bile edemeyiz. (...) Hiukamet milletin timsalidir. (...) Hi¢bir zaman arkasindan (yuha!)
cagwrildigr halde isti’fasini vermeyen bir asker, kendisine irtisd isndad edildigi hdlde
namlsunu temizlemeyen bir nazir hey’et-i viikeld arasinda bulunamaz.” Demektedir.*®
Hiiseyin Cahit Bey, bunlarla da yetinmemis olacak ki, bir Mesrutiyet hiikiimetinde
bulunmasi gereken en 6nemli 6zelligin, halkin diislincelerini de icermesi gerektigini
vurgulamakta ve Said Pasa kabinesini kastederek bu “dri/” ve “bdtil” adamlarin boyle
bir disiincenin farkinda olup olmadiklarini sorgulamaktadlr.567 Ayrica Hiiseyin Cahit
Bey de Ali Fuat (Tiirkgeldi) ve Ahmet Ihsan (Tokgdz) Beyler gibi Said Pasa
kabinesinin ehil olmayan kisilerden olustugunu savunmakta, kabine Uyelerinden, “(...)
ise yaramaz, lakirdi anlayamaz hale gelmis, kanlart kurumus kimseler” olarak
bahsetmekte ve onlarin degil devlet yonetiminde bulunmak, evlerinden disar1 bile
cikmamasi gerektigini aksi halde, “(...) biz is gorecek adam isteriz!” nidalari arasinda
kaybolacagimi vurgulamaktadir.>®®

Hiseyin Cahit Bey’in bu son derece agir ve elestirel makalesi, 3 Agustos 1908
giinii Istanbul’da bomba gibi patlamistir. Makale, kamuoyunda umumi heyecan1 Said
Pasa ve Babiali’ye yonlendiren bir bildiri gibi karsilanmistir. Bu durum karsisinda
Istanbul gengliginin Babiali’yi sikistirmaya basladigmi belirten Ahmet Thsan (Tokgéz)
Bey, bundan sonra Said Pasa’nin, halk nezdindeki niifuzunu iyiden iyiye kaybettigini
belirtmektedir.*®

Il. Abdulhamid’in, geri planda kalarak Said Pasa araciligi ile gerceklestirmek
istedigi bu diislincesi, konuyu ele alan hemen her hatiratta mesruti rejime vurulmak
istenen bir darbe olarak elestirilmigse de, basta Mustafa Kemal Bey olmak iizere, Ali
Fuat (Cebesoy), Hasan Vasfi (Kiztasi), Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Beyler, Pasa’nin bu
olaganiistii giinlerde yonetimde istedigi kararlar1 alacak mevkide birakilmasini ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin hatasi olarak gormektedir. Pasa’nin, istibdat devrini animsatan
kararlar almasin1 kolaylastiran en 6nemli sebebin, Cemiyet’in elinde inkilap sonrasi igin

herhangi bir bir plan1 olmayisina baglayan Mustafa Kemal Bey, bdyle bir plan olsa dahi

%6 Tanin, 21 Temmuz 1324 (3 Agustos 1908)

7 Tanin, 21 Temmuz 1324 (3 Agustos 1908)

%% Hiiseyin Cahit Bey, ehil olmayan bu iiyeler arasinda Maarif Nazir1 Hakki Bey’i hari¢ tutmaktadir.
Tanin, 21 Temmuz 1324 (3 Agustos 1908)

%9 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 32.
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Cemiyet’in bir liderden yoksun olmasi dolayisiyla bu planin da uygulanamayacagini
ifade etmektedir.”"”

Mustafa Kemal Bey’in bu diisiincesi aslinda Ali Fuat, Hiseyin Cahit ve Hasan
Vasfi Beylerin konu hakkindaki elestirilerinin de temelini olusturmaktadir. Hiiseyin
Cahit (Yalgin) Bey, anilarinda Said Pasa’nin bu politik hamlesini ele aldiktan sonra,
ihtilali gerceklestiren giiclin, lilke yOnetimine gelmek yerine onu kendi akintisina
biraktigin1 ve Saray ile Babiali’nin de Cemiyet’in bu agigindan yararlanmak istedigini
vurgulamaktadir.>”* Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey ise Cemiyet’i, o giinlerde iTC adina
Rahmi Bey’in Le Temps gazetesi muhabiri ile yaptigi bir miilakat {izerinden
elestirmektedir. Milakatta, Cemiyet’in plansiz ve programsizliginin tim dinyaya
duyuruldugunu belirten Hasan Vasfi Bey, ittihatcilarin 0 giin igin devlet yonetimi,
meclis, halk egemenligi gibi konularda ¢ok geri oldugundan elestiri ile
bahsetmektedir.>"

Fakat sunun da goz ardi edilmemesi gerekmektedir ki, Said Pasa’nin Harbiye,
Bahriye Nazirlari’nin  se¢im esaslarimi  yeniden diizenledigi giinlerde Cemiyet
yoneticilerinden bircogu heniiz Istanbul’a yeni gelmistir. Yani Cemiyet o tarihlerde
Istanbul’a ve Babiali’ye tam anlami ile egemen degildir. Cemiyet’in Kazim (Karabekir)
Bey ve arkadaslar1 6nciiliigiindeki Istanbul Merkezi, o giinlerde aciga ¢ikmanin erken ve
tehlikeli oldugunu kavramis oldugundan yalnizca, niimayisleri el altindan idare etmekle
yetinmektedir. Bu nedenle Ittihatcilar ancak Merkez-i Umumi Uyelerinden biyiik
kisminin Istanbul’a gelmesi ile Said Pasa hiikiimetini diisiirmeye yonelik faaliyetlere
baslamislardir.

Talat Bey, Selanik’ten gelen Merkez-i Umumi iiyeleri ile Said Pasa arasinda tam
da bu olay iizerine ger¢eklesen ilk goriismede, kendisinin Pasa’ya karsi bu sikintili
donemde devletin boyle bir kabine ile yonetilemeyecegini sOylemesine karsilik
Pasa’nin, konuyu Padisah’a agacagim ifade ettiginden bahsetmektedir.>"

Ayni giinlerde Selanik heyeti, Sultan Hamid ile de goriismiistir. Kézim
(Karabekir) Bey, bugunlerde Talat ve Erkantharp Binbasis1 Hafiz Hakki Bey’in, Padisah

ile bir miilakat gerceklestirdigini ifade etmektedir.®’* Yine Kazim Bey, hatiralarinda

>0 Cebesoy, a.g.e., s. 139.

> Yalen, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 3, sa. 77 (11 Nisan 1935), s. 390.
>’2 Hasan Amca, a.g.e., s. 50-51.

573 Talat Pasa, a.g.e., s. 39.

574 Karabekir, a.g.e., s. 38.
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Padisah ile goriisen Talat Bey’in, “Kabineyi degistirerek stipheli olan Sait Pagsa yerine
Kémil Pagayi getirecek.” Dedigini yazmaktadir.>” Buradan anlagilmaktadir ki Cemiyet
nezdinde Said Pasa, ITC’nin kurmay:1 planladigi perde arkasi iktidar icin giivenilir
olarak goriilmemekte ve yonetimden uzaklastirilmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu
nedenledir ki Merkez-i Umumi Uyelerinden Rahmi Bey, yukarida bahsi gegen, Le
Temps gazetesine verdigi o meshur miilakatta, Rami Pasa’nin Bahriye Nezareti’'ne,
Abdurrahman Pasa’nin da Adliye Nezareti’ne secgilmesinin “hoslarina gitmedigi”’nden
bahsettikten sonra, “(...) Sait Pasamin Sadrazam olmak iizere intihab edilmesini de
muvafik bulmuyoruz. 1876 Kanuni Esasi’sini bogmak emrinde muaveneti(yardimi)
sebkeden odur.” Diyerek Cemiyet’in Said Pasa’y1 istemedigini agiga vurmaktadir.>”®
Said Pasa’nin Cemiyet tarafindan yonetimden uzaklastirilmak istenmesine dair
bir bilgiyi Ali Munif (Yegenaga) Bey de anilarina eklemistir. Said Pasa gibi istibdadin
unli Pasalarindan birinin, kurdugu kabineye inkildb1 gerceklestiren kisileri almamasi
dolayisiyla Cemiyet ile arasinin agildigimi vurgulayan Ali Minif Bey, bu durumun
matbuata da yansiyarak Pasa’nin aleyhinde yazilar ¢ikmasina neden oldugunu ifade

etmektedir.>”’

3.4.4. Said Pasa’nin Diisiisii

Said Pasa’nin, Anayasa’ya aykir1 olarak Harbiye ve Bahriye Nazirlari’nin tayin
esaslarini degistirmesi, kendisinin istibdat zihniyetini siirdiirdiigiine inanan Cemiyet ile
arasindaki zayif bagi koparmistir. Bu nedenle, devlet yonetimindeki gorevlerinin
gbzlem ve yonlendirme olduguna inanan Ittihatgilar, Pasa ile Babiali’de yaptiklar1 uzun
goriismeler neticesinde ilk kez bu gorevi uygulama firsatini bulmuslar ve neticede
Paga’y1 istifaya mecbur etmislerdir.

Gorlismenin birkag detayimi Seyhiilislam Cemaleddin Efendi, anilarinda ele
almistir. Gortismelerde, Cemiyet yoOneticilerinden Talat ve Cavit Beylerin, Harbiye
Nazirhigi’na Miisir Recep Pasa’nin getirilmesi istegi karsisinda Said Pasa’nin, Harbiye

ve Bahriye Nazirlari’'nin se¢iminin “Padisahin mukaddes hukukundan™ oldugunu

>’> Karabekir, a.g.e., s. 382.
576 Hasan Amca, a.g.e., . 49-50.
" Yegenaga, a.g.e., S. 39.
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belirterek itirazda bulundugunu beyan eden Cemaleddin Efendi, Pasa’nin, Cemiyet’in
bu istegini yerine getirmeyerek istifa etmeye karar verdigini bildirmektedir.’"®

Cemaleddin Efendi’nin yaninda, Ali Fuat (Tlrkgeldi) Bey de buna benzer
bilgiler vermektedir. Ali Fuat Bey, Harbiye ve Bahriye Nazirlari’nin segim esaslari
hakkindaki tartigmalarin, Said Pasa hiikiimetini sarstigi giinlerde, kabine yelerinden
Dahiliye Nazir1 Hac1 Akif Pasa’nin “bu adamlar” diye hitap ettigi ittihatgilarin Said
Pasa kabinesini istemedigini sik sik dile getirdigini iletmektedir.>"

Boylece Said Pasa hiikiimeti, 4 Agustos 1908’de istifasim1 Padisah’a takdim
etmis ve bu istegi kabul eden Padisah ayni giin onu azletmistir. Bu glini Sultan Hamid,
ozel doktoru Auf Hiiseyin Bey’e nakletmistir. Atif Hiiseyin Bey’in 23 Mart 1914 tarihli
anilarindan 6grendigimize gore istifanamesini vermek Uzere sikintidan alni terle kapl
bicimde huzura giren Said Pasa, Mesrutiyet’e yemin etmedigini sdylemis fakat bu itiraf
karsisinda Sultan Hamid, “yemin etmemis iseniz o size ait bir meseledir” diyerek azil
kararini vermistir. >

Ayni giin, Seyhiilislam tarafindan istifanamenin seriata uygun oldugu fetvasi ile
birlikte yeni kabineyi kurma gorevi Kamil Pasa’ya havale edilmistir. O giin kendisinden
yeni kabinenin kurulmasi i¢in yardim istenildigini ifade eden Cemaleddin Efendi, Kamil
Pasa’nin Harbiye Nazirligi i¢in Riza Pasa’yr uygun gormesi iizerine, nezarete halk
nezdinde itibar goren Trablusgarp Kumandani Recep Pasa’nin getirilmesinin umumi
heyecan1 yatistiracagini vurgulamistir. %8 Yine Cemaleddin Efendi’nin anilarindan
o0grendigimize gore Kamil Pasa, Seyhiilislam’in bu vurgusuna karsilik, Recep Pasa’nin
halk tarafindan ¢ok sevilen ve sayilan biri olmasi dolayisiyla Padisah’in ondan ¢ekindigi
hususu nedeniyle Riza Pasa’y1 Harbiye Nazirhigina getirmek istedigini ifade etmistir.”®
Bundan sonra Cemaleddin Efendi, Mabeynci Nuri Pasa aracilig: ile Padisah’a konuyu
actigin1 ve ondan halkin uygun gordiigii Recep Pasa’nin Harbiye Nazir1 se¢ilmesini
onaylayan bir cevap aldigin1 belirtmektedir.®

Cemaleddin Efendi’nin hatiralarina kaydettigi bu bilgilere benzer bir bilgiyi o
gunlerde Baskatiplik gorevini ylriten Ali Cevad Bey de vermektedir. Ali Cevad Bey,

>’8 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 42.

> Tirkgeldi, a.g.e., s. 7.

*80 Auf Hiiseyin, a.g.e., S. 255.

%81 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 43.

%82 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 43.
583 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 43-44.
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Recep Pasa’nin Harbiye Nazirligi’na getirilmesi konusunun Kamil Pasa ile Padisah
arasinda uzun tartigmalara sebebiyet verdiginden bahsetmekte ve Padisah’in, Recep
Pasa’nin sadakatinden emin olmadig1 dolayisiyla Miisir Sakir Pasa ismi iizerinde 1srarci
bulundugunu ifade etmektedir. Ayrica Ali Cevad Bey, bu tartismalar esnasinda
Padisah’m, Harbiye ve Bahriye Nazirlari’nin se¢im ve tayin hakkimin kendisine ait
oldugu gerekgesi ile Sadrazam’in ise karismasini istemedigini bildirmekte ve buna
karsilik Kamil Pasa’nin, Anayasa’nin bu maddesinin kesin ve agik olmamasi dolayisiyla
konunun Meclis-i Mebusan ve Ayan tarafindan goriisiilerek kesin bir karara baglanmasi
yoniinde sozler ile Padisah’1 ikna ettigi bilgisini iletmektedir.’® Nihayetinde Sultan
Hamid, Recep Pasa’y1 Harbiye Nazirlig1 i¢in goniilsiiz de olsa kabul etmis ve Babiali’de
7 Agustos 1908 Cuma giinii okunan bir hatt1 hiimayun ile Kamil Pasa kabinesi resmen

ilan olunmustur.585

3.5. ITC — Kamil Pasa Cekismesi

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, yeni kabineden son derece memnun olmus
gorinmektedir. Bu memnuniyetini kabinenin kuruldugu giin ilan ettigi bir
beyannamede, halkin yeni kabineye giiven duymasin isteyerek gostermektedir.”® Fakat
kabineden memnun olmayan Cemiyet Uyeleri de vardir. Ali Fuat (Cebesoy) Bey’den
Ogrendigimize gére memnuniyetsizlerin basinda kendi ile birlikte Mustafa Kemal ve

Fethi (Okyar) Beyler vardir. 7 Agustos giinii Fethi ve Mustafa Kemal Beylerin kendisi

%4 Alli Cevad, a.g.e., s. 8-9.
%8 Gazetelere verilen ilan metni soyledir:

“Vezir-i maali-semirim Kamil Pasa

Sa’id Pasa’'min vuku’1 istifdsi cihetiyle Mesned-i Sadaret micerreb olan sadakat ve ehliyetinize
mebni uhdenize ihale ve tevcih ve mesned-i mesihat dahi Cemaleddin Efendi uhdesine ibkd kilmmagla
diger viikeldmin Kanun-1 Esasi’miz mucibince bitteskil me 'miiriyetleri icrdolunmak iizere arz ve ahz-i
amalimiz devlet-i aliyye ve memalik-i sdhdnemizin miista’id oldugu her tiirlii terakkiyatin istikmaliyle
bilciimle teba-i sdhdnemizin tezyid-i refah ve sa’adeti kaziyye-i miihimmesi olmagla ona gore sarf-i
mesa’i olunmasi matlub-1 sahanemizdir. Cendb-1 Hakk tevfikat-1 ilahiyesine mazhar buyursun. Fi 9 Recep
326/7 Agustos 1908~ ikdam, 25 Temmuz 1324 (7 Agustos 1908) Kabine iiyeleri su isimlerden
olusmaktadir: Sadrazam Kamil Pasa, Seyhiilislam Cemaleddin Efendi, Harbiye Nazir1 Recep Pasa,
Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa, Adliye Nazir1t Hasan Fehmi Pasa, Sara-y1 Devlet Reisi Tevfik Pasa, Dahiliye
Nazir1 Resid Akif Pasa, Maliye Nazir1 Ziya Pasa, Evkaf-1 Hiimayun Nazirt Mahmut Ekrem Bey, Bahriye
Nazir1 Arif Hikmet Pasa, Maarif Nazir1 Hakki Bey, Ticaret ve Nafia Nazir1 Gabriel Efendi, Orman,
Maadin ve Ziraat Nazir1 Mavrokordato Efendi. Yeni Gazete, 25 Temmuz 1324 (7 Agustos 1908) ;
Tanin, 25 Temmuz 1324 (7 Agustos 1908)
586 «(_..) hey’eti vilkelaya emniyet ve itimat ve netayice intizar edilmesini (...)” diye devam eden 25
Temmuz 1324 (7 Agustos 1908) tarihli bildirinin tamamu i¢in bkz. Karabekir, a.g.e., s. 409-411.
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ile birlikte oldugunu belirten Ali Fuat Bey, Asir gazetesinde kabine Uyelerinin
isimlerini okuyan Mustafa Kemal Bey’in, “Bunlar mi, bu kabine mi ugrunda bu kadar
yildir miicadele ettigimiz Megrutivet Inkildbini tamamlayacaklar?” Diye Uzinti ile
sordugunu ifade etmektedir.*®

Ali Fuat (Tiirkgeldi) ve Hiiseyin Cahit (Yalgin) Beyler ise Mustafa Kemal Bey
ve arkadaslarinin aksine, yeni kabineden ITC’nin Merkez-i Umumisi’nin oldugu kadar
halkin ¢ogunlugunun da memnun oldugunu ifade etmektedir. Hatta Ali Fuat Bey, Said
Pasa’dan igrenen halkin, onun yerine gelen Kamil Pasa i¢in nlimayisler diizenledigini
ve “yasasin Kamil Pasa” diye bagirdigini vurgulamaktadir.’®® Hiiseyin Cahit Bey de,
Kamil Pasa kabinesinin kurulmasi ile birlikte halkta ve basinda hiikiimete karsi giiven
duygusunun bas gosterdiginden bahsetmektedir.*®

Kabine kurulusunun onuncu gindnde ilan edilen hiikiimet programina
bakildiginda, ttihatgilara ve halkin cogunluguna hak vermemek elde degildir. Kapsaml
ve inkilap yanlis1 fikirlerle dolu olan bu programin Osmanli Devleti’ne ilerici bir
goriiniim kazandirmak amacinda oldugu goriilmektedir.>® Fakat kisa siire icerisinde
ilerici fikirlerle dolu bir hiikiimet programi ile ortaya ¢ikan Kamil Pasa hiikiimeti ile
Cemiyet’in aras1 agilmis ve uzlasma sonucu sadarete gelen Kamil Pasa ile ittihatcilar
arasinda, catismalar goriilmeye baslamistir.

Ziya Sakir (Soku) Bey, Kamil Paga’nin o giinlerde yiirlitmeye calistigi sahsi
programinin; “Cemiyet erkdaminin tagalliiplerine (zorbaliklarina) miimanaat eylemek
(engel olmak).” Ve “Ordunun, siyasetle aldkasint kesmek.” Maddelerine dayandigini
bildirmekte ve bu nedenle Pasa’nin, ittihateilar ile uzlasmasini imkansiz gdrmektedir.>*
Sina Aksin’e gore de ITC ile Kamil Pasa’nin arasinin agilmasinda en 6nemli faktor;
Pasa’nin ittihatcilar1 “coluk ¢ocuk’™ olarak nitelendirmesi ve onlar1 Sultan Hamid’e
karst denge unsuru olarak kullanmak istemesidir.>®? Paga’nin bu diisiincesini kanitlayan
bir bilgiyi Ali Haydar Mithat Bey de anilarina islemistir. Kamil Pasa’nin o giinlerde,
milletin henliz Mesruti yonetimle idare edilecek seviyeye erismedigi kanaatinde

bulundugunu ifade eden Ali Haydar Bey, bundan dolayr Pasa’nin bir taraftan

%87 Cebesoy, a.g.e., s. 140.

*%8 Tirkgeldi, a.g.e., s. 12.

8 Yalein, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 3, sa. 77 (11 Nisan 1935), s. 390.

% Programin tamamu igin bkz. Thsan Giines, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Turkiye’de Hikimetler
(1908-1923), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul Agustos 2012, s. 63-66.

1 Soku, a.g.e., ¢. 2, s. 106.

%92 Aksin, a.g.e., s. 110.
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Ittihatcilari, diger taraftan da Padisah’i idare ederek devlet yonetimini saglamaya
calistigimi ve i¢ politikanin durumundan endiselendigi siralarda bir giin kendisine,
“Bence yegane kurtulus yolu sudur: Politika miinakasalarini tamamiyle durdurmak,
memleketin harici siyasetini dahili islerden aywrarak tam istiklial temin etmek, dahili
isler icin genis selahiyetli bir Ingiliz miitehassis1 getirerek, birka¢ sene, sirf onun imar
ve terakki yolunda c¢alismalarina meydan birakmaktir.” Diyerek ilerlemeyi Ingiliz
bayragi altinda aradigini ifade etmektedir.*® Fakat yabanci miidahalesine karsi ortaya
cikan Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, K4mil Pasa’nin bu diisiincesine siddetle kars
cikacagi aciktir.

Bu kars1 ¢ikis, daha kabinenin kurulusunun ilk ayinda kendini gdstermistir.
Pasa’nin Sadarete gelisinden 18 giin sonra, 25 Agustos 1908 tarihinde, Dahiliye Nazir1
Resit Akif Pasa’nin istifasi dolayisiyla Cemiyet’in bu makama Ferit Pasa’y1r layik
gérmesine ragmen onun yerine Hakki Bey’in getirilmesi, Ittihatcilari memnun
etmemistir.

Bundan bir ay sonra Cemiyet, kabine lzerine yeni bir hamlede bulunmustur.
Dahiliye Nazir1 Hakki Bey ile Hariciye Nazir1 Tevfik ve Zaptiye Nazir1 Sami Pasalarin
gorevinde ehil olmadigii beyan eden ittihatcilar, Dahiliye Nezareti’ne Ankara Valisi
Nuri Bey’i, Hariciye Nezareti’ne Galip Bey’i ve Sira-y1 Devlet Reisligi’ne de Hakki
Bey’i uygun gordiklerini bir telgraf ile Sadrazam’a iletmislerdir.*®* Fakat Sadrazam
Pasa, Cemiyet’in bu istegini kabul etmedigi gibi onlarin bu davranisini devlet islerine
bir miidahale olarak yorumlamistir. Bdylece Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Kamil Pasa
arasindaki ilk anlagsmazlik ortaya ¢ikmuistir.

Ikinci anlasmazlik, Meclis-i Mebusan’in ¢alismaya basladig: ilk giinlerde ortaya
cikmistir. Ittihatgilarin, Padisah’in Meclis’te yemin etmesi istegine karsiik Kamil
Pasa’nin, Padisah’mn 1876 Meclisi’nin agilist sirasinda zaten yemin ettigini 6ne siirerek
bu istegi reddetmesi ve ““Zaten bu hirriyeti veren Zat-1 Sahanedir, Cemiyet ne yapdi?”

mealinde sozler sarf etmesi, ittihatcilarin tepkisini ¢ekmistir.>*® Hiiseyin Cahit (Yalcin)

%% Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 199.

%% Telgrafin tamanu i¢in bkz. Bayur, a.g.e., c. 2, s. 204-206.

% Tanin, 22 Mart 1325 (4 Nisan 1909). Tarik Zafer Tunaya’ya gore Kamil Pasa’nin bu konusma
esnasinda sarf ettigi ciimle sOyledir: “Canim siz ne oluyorsunuz, bu Mesrutiyeti Padisahimiz Efendimiz
lutfettiler.” Tunaya, Turkiye’de..., c. 3, s. 42.
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Bey’den 6grendigimize gore Hafiz Hakki Bey, Pasa’nin bu sozlerine karsilik Kamil
Pasa’y1 halk ile Padigsah’in arasin1 agmakla suglamistir. %

Uclincii anlasmazlik, Kamil Pasa’nin oglu Said Pasa’nin, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti karsisinda birtakim politik niifuz kazanma hamleleri ile bazi1 siyasal
hareketlere girismesi nedeniyle meydana gelmistir.&-’97

Pasa ile Ittihatgilar arasinda daha baska anlagsmazliklar da meydana gelmistir.
Bunlar biraz sonra detaylarini ele alacagimiz Balkan Komitesi, istizah, Ahrar Firkasi ve
Harbiye-Bahriye Nazirlar dolayisiyla meydana gelen meselelerden
kaynaklanmaktadir.>®

Bu gibi anlagmazliklar neticesinde Ittihatcilarda, yiiriitmeye calistiklar1 perde
arkasi iktidar1 i¢in Kamil Paga’nin uygun olmadigi sanisinin olustugu acgiktir. Zaten Sina
Aksin, 3 Aralik 1908 tarihinde Times gazetesinde c¢ikan bir habere dayanarak,
Cemiyet’in Sadarette Kamil Pasa yerine Hiiseyin Hilmi Pasa’yr istedigine isaret

%% By haber de kanitlamaktadir ki Kamil Pasa ile Ittihatcilar arasinda daha

etmektedir.
ilk aylarda bir sogukluk bas gostermistir. Bu sogukluk giin gectikce artacak ve uzlagsma
ile sadarete getirilen Kamil Pasa, ¢atisma ile Sadrazamliktan istifa ettirilecektir. Simdi
Cemiyet ile Pasa arasindaki gerginligi tirmandiran olaylardan biri olan Balkan Komitesi

meselesine goz atacagiz.

3.5.1. Balkan Komitesi Meselesi

Said Pasa’nin politik manevralarindan sonra, Cemiyet’in memnuniyetini
kazanarak iktidara gelen Kamil Pasa, ITC’nin devlet siyasetindeki konumunu kavramis
ve bu nedenle iktidarinin ilk aylarinda onu gz oniinde bulundurmaya gayret etmistir.

Kabine iiyelerinden Cemaleddin Efendi, Kamil Pasa’nin sadarete geldikten sonra iTC

%% Tanin gazetesinde “Kdmil Pasa’min Izih-namesi” bashig ile ¢ikan uzun makalede Hiiseyin Cahit
(Yalgm) Bey “onuncu isn&d” alt basliginda Hafiz Hakki Bey’in Kamil Pasa’ya, “Pasa, millet otuz
seneden beri Padisahi bu yolda igfal eden kimselerin kurban-1 mezalimi oluyordu. Millet ile Padisah artik
birbirini anladiktan sonra yine aralarint agmaya mi ¢aligiyorsunuz?” diye ¢ikistigini ifade etmektedir.
Tanin, 22 Mart 1325(4 Nisan 1909)

7 Tunaya, Turkiye’de..., c. 3, s. 42.

%8 Kamil Pasa ile Ittihatcilar arasinda anlagmazliga sebebiyet veren faktorler siiphesiz bizim
saydiklarimizdan fazladir. Biz tezimizde bu faktorleri, sistemli basliklar halinde toplamaya gayret
gbsterecegiz. Incelenen hatiratlarda son dért mesele digerlerine oranla kismen daha detayli ele alindig1
icin bu meseleleri ayr1 bagliklar halinde incelemeyi uygun gérmekteyiz.

%9 Aksin, a.g.e., s. 111.
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yoneticileri ile iyi gegcinmeyi adeta izlenecek bir hiikiimet programi gibi gordiigiinden
bahisle, Cemiyet’i devlet idaresinde Saray ve Babiali yaninda yeni bir figiir olarak
tanimay1 liizumlu gdrdiigiini belirtmektedir.®® Fakat bir siireden sonra Kamil Pasa ile
Cemiyet arasindaki iliskiler gerginlesmeye baslamistir. Serif Pasa bu gerginlige sebep
olarak, Cemiyet’in hlkimet lizerindeki baskisini giinden giine arttirmasi ile Kamil
Pasa’nin, devlet yOnetiminde askerin miidahalesini kirmak istemesini ileri
siirmekteyken Cemaleddin Efendi, Osmanli Imparatorlugu’nu dis siyasette zor duruma
sokacak Ittihat¢1 istek ve hirslarimm Sadrazam ile Cemiyet’in arasini agtigini
savunmaktadir. ®®* M. Said (Pekmen) Bey de Kamil Pasa ile Ittihatcilar arasindaki
tartismanin kaynagini1 Pasa’nin, Babiali’yi Cemiyet baskisindan kurtarma diisiincesine
baglamaktadir.®® M. Selahaddin Bey ise farkli bir neden iizerinde yogunlasmaktadir. O,
Ittihatgilarin Kisisel giic ve zenginlik hevesi yiiziinden Kamil Pasa ile aralarinin
acildigin1 vurgulamakta ve Cemiyet iiyelerinin gittikge artan memuriyet ve miistesarlik
isteklerinin gerilimi daha da arttirdigi belirtmektedir.®® Neden ne olursa olsun, Kamil
Pasa bir siireden sonra Ittihat¢ilarin perde arkasi iktidar1 karsisinda Babiali’nin
istiklalini savunan bir noktaya gelmis, bu durum Cemiyet ile anlasmazliklar yasamasina
neden olmustur.

Ittihatcilar ile Kamil Pasa arasindaki memnuniyetsizlik, Londra’dan misafir
olarak Istanbul’a gelen Balkan Komitesi Heyeti ile birlikte su yiiziine ¢ikmistir. Hiiseyin
Cahit Bey’in Tanin’de yazdigi bir makaleden 6grendigimize gore Balkan Komitesi,
Mesrutiyet’i ilanina kadar Osmanliliga aykir1 faaliyetleri ile taninmaktayken 24
Temmuz sonrasinda bu faaliyetleri terk ederek Osmanli’ya ilgi ile yaklagsmaya baslamis
ve bunun bir gostergesi olarak Istanbul’a gelmistir. °®* Heyetin iyi sekilde
agirlanmasinin Avrupa kamuoyunda énemli etkiler birakacagi tahmin edilmis olmali ki;
Cemiyet bu isi kendi tizerine almis ve biiyiik bir hazirhiga baslamistir. Buraya kadar bir
sorun yoktur. Fakat Cemiyet’in, Kamil Pasa’dan habersiz olarak onun konaginda
Balkan Heyeti i¢in bir ziyafet tertip etme planini agiklamasi, Pasa ile Ittihatcilari karsi

karstya getirmistir.

%00 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 45.

%01 Serif Pasa, a.g.e., 5. 28 ; Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 45.
%02 pekmen, 31 Mart..., s. 17.

%03 Mehmed Selahaddin, a.g.e., s. 25-26.

804 Tanin, 22 Mart 1325(4 Nisan 1909)
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Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, Cemiyet’in Pasa’ya haber vermeden onun
konaginda diizenlenecek bir ziyafeti programina almasi karsisinda Paga’nin bu hareketi,
“adab-1 mudseret’e aykir1 bularak kabul etmedigini bildirdikten sonra; Padisah’tan
gelen buyruk Gzerine onun geri adim atmasina ragmen bir defa Cemiyet’in haysiyetinin
sarsildigim bildirmektedir. ° Cemaleddin Efendi ise bu olay iizerine ittihatgilarimn,
Pasa’y1r tamamen gozden ¢ikardigindan bahisle onun hemen azli i¢in Padisah’a
miracaat ettiklerini fakat Mesruti yonetime aykir1 olan bu istegin Padisah tarafindan
kabul edilmedigini ifade etmektedir.®®® M. Said (Pekmen) Bey de, Cemiyet’in bu
girisimi kargisinda Kamil Pasa’nin biisbiitiin kizdigimi ifade etmekte ve bir suredir
“Ricali’l-gayp” dedigi Ittihatgilar ile baglart koparma noktasina geldigini
belirtmektedir.®"’

Balkan Heyeti’nin agirlanmasi konusundaki goriis ayriligi, Kamil Pasa ile
Cemiyet arasinda bir siredir memnuniyetsizlik ile yiiriitiilmeye ¢aligilan iligkileri alenen
catisma durumuna getirmistir. Diger bir deyisle, bu olaydan sonra Pasa ile Ittihatcilar iki
hizip olarak kesin bir sekilde ayrilmislar ve birbirlerini tenkide baslamiglardir. Bundan
sonraki slrecte catismalar 6zellikle hiziplerin taraftarligin1 yapan gazeteler Uzerinden

artarak devam edecek ve Aralik 1908’den itibaren de Meclis kirsusiine tasinacaktir.

3.5.2. Secimler ve Meclis’in Ac¢ilmasi

3.5.2.1. Mesrutiyet’in Ilk Secimleri

Ittihat ve Terakki onciiliigiinde Makedonya’da baslatilan ve kisa zaman
icerisinde Osmanli imparatorlugu’nun énemli i¢ politika sorunlarindan biri haline gelen
Mesrutiyet’in yeniden ilanin1 amaglayan hareket, 24 Temmuz 1908 ginu basariya

ulastinnlmistir. Bunu takip eden gunlerde ortaya ¢ikan bazi Mesrutiyet karsiti

%05 Tanin, 22 Mart 1325(4 Nisan 1909)

%06 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 45. Ziya Sakir (Soku) Bey’den 6grendigimize gore bu istek karsisinda
Sultan Hamid, “Artik o devirler gegti. Milletin bu derece perestisini celbetmis olan sadrazami
azledemem. Yakinda Meclis-i Mebusan acilacak. Meseleyi, Millet halletsin. Isterse itimat; istemezse,
adem-i itimat karari versin.” Diyerek Kamil Paga’nin azli isini Meclis’e sevketmistir. Soku, a.g.e., C. 2, S.
89.

%07 pekmen, 31 Mart..., s. 18.
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hareketlerin ardindan iktidara gelen Kamil Pasa kabinesi ile birlikte Mesruti yonetimin
ilk secim hazirliklar1 da baglamistir.

Mesrutiyet’in bu ilk secimlerine ittihat ve Terakki Cemiyeti disinda yeni kurulan
Ahrar Firkas1 da katilmistir. Bu nedenle secimleri ele almadan 6nce Ahrar Firkasi’nin
kurulusu ve programi hakkinda verilecek kisa bir bilginin bu se¢imleri anlamaya katkis1
olacaktir.

Ahrar Firkasi, Mesrutiyet ortami igerisinde kendini halka *‘Cemiyet-i
Mukaddese™ olarak tanitan Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne alternatif olarak ortaya
cikmistir. Firka program ve faaliyetlerine bakildiginda onun, Mesrutiyet Oncesi
donemde Jon Tiirkler arasinda ortaya ¢ikan hiziplesmelerin 1908 sonrasina aktarilmis
bir devami oldugu acikga goriilecektir. Bu yénii ile ele alindiginda Ahrar Firkasi, Ittihat
ve Terakki’den memnun olmayan kesimi orgiitlii muhalefete dahil eden bir yapidadir.
Zaten Tarik Zafer Tunaya’dan edindigimiz bilgiye gore, Firka’nin kurulmasi fikri, Prens
Sabahattin’in verdigi bir konferans esnasinda ortaya ¢ikmis ve Firka, Prens Sabahattin
Bey’in 1900’lerden baslayarak Mesrutiyet sonrast doneme tasidigr adem-i merkeziyet
ve sahsi tesebbiis fikirleri etrafinda tertiplenmistir.608

Ahmet Bedevi (Kuran) Bey, firka kurucular1 olarak Fazli, Mahir Said (Pekmen),
Celaleddin Arif, Nureddin Ferruh, Ahmed Samim, Kibrisli Mustafa Pasa’nin ogullar
Tevfik, Nazim ve Sevket Beyler ile Solon ve Bebi Kazanova Efendi isimlerini saymakta
iken T. Zafer Tunaya, ilk girisimin Nurettin Ferruh ve Ahmet Samim Beylerden
geldigini, ancak Prens Sabahattin Bey’e firka baskanligi teklif edilmesinden sonra
Ahmet Fazli, Mahir Said, Celaleddin Arif Beylerin firka ile ilgilenmeye bagladigini
ifade etmektedir.®®

Firka’nin ideolojisi, daha Mesrutiyet’in ilanindan 6nce Prens Sabahattin Bey’in
Paris’te ortaya attig1 fikirlere dayanmaktadir. Bu yonii ile bakildiginda Tesebbiisii Sahsi
ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti’nin fikirsel acidan bir devami gibidir. Firka
programinda kisisel girisim (tesebbiisii sahsi) ve adem-i merkeziyet yani yerinden
yonetim ilkeleri genis yer etmektedir. ®° Firka programimin genis ve titiz bir
aragtirmanin iriini oldugunu ifade eden Ahmet Bedevi (Kuran) Bey, bu programin

1S4

Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan gesitli milletlerin istek ve “egilimlerine” gore

*% Tunaya, Ttrkiye'de..., c. 1,s. 143,
%09 Kuran, inkilap Tarihimiz..., s. 330 ; Tunaya, Tirkiye'de..., c. 1, s. 143.
%10 Firka program hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Tunaya, Turkiye’de..., c. 1, s. 155 — 158.
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hazirlandigin1 vurgulamakta ve firka {iyeligi konusunda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
aksine ¢ok titiz davranildigin ifade etmektedir.®™* Bu nedenle olsa gerektir ki ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nden memnun olmayanlarin savunucusu haline gelen Firka’nin
hinterlandi, yalnizca Istanbul ile smirli kalmis ve Ahrarcilar, secimlere sadece
Istanbul’dan katilmislardir. Boylece Istanbul segimlerinde ittihat ve Terakki Cemiyeti,
muhaliflerin bayragini tagiyan Ahrar Firkasi ile de boy 6l¢iismek zorunda kalmuigtir.

28 Ekim 1876’da hazirlanan Meclis-i Mebusan’m Suret-i Intihab1 ve Tayinine
Dair Talimat-1 Muvakkate isimli se¢im yasasina gore toplanan Osmanli Devleti’nin ilk
parlamentosu, daha sonra yeni bir Intihab-1 Mebusan Kanunu hazirlamist1 fakat Sultan
Hamid’in Meclis-i Mebusan’t dagitmasi nedeni ile bu kanun onun onayina
sunulamadigindan yasallasamamlstl.612 1908 secimleri yasallasamayan bu kanuna gore
gergeklestirilmistir.

Intihab-1 Mebusan Kanunu’na gére her elli bin niifus igin bir adet 25 yasim
gecmis erkek mebus secilecek, se¢im hakki yalniz vergi veren erkeklere ait olacaktir.®*®
Yine secim kanununa gore, segme hakkina sahip vatandaslar, mebuslar1 dogrudan
secmek yerine onlar1 segecek olan kimseleri, adina miintehib-i sani denilen ikinci
segmenleri segmek durumundadir. Yani iki dereceli se¢im sistemi yururliktedir. Fakat
bu se¢im sisteminde halkin kimi sececegini, kime oy verecegini bilmedigini vurgulayan
Burhan (Felek) Bey, secimlerin tiim vatandaslara hitap etmemesi dolayisiyla
“propaganda”larin goériilmedigini, bunun yerine yalnizca gazete ve sokaklarda ““siyasi
desarjlar’in gergeklestigini belirtmektedir. 614 Iste 1908 secimleri bu sartlar altinda,
Kamil Pasa kabinesi zamaninda, Kasim-Aralik 1908 aylarinda gergeklestirilmistir.®*®

Incelenen hatiratlarda 1908 segimlerini ele alan miielliflerden ¢ogu, Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin secimlere mdidahil olmasindan bazen 0Ofke ile bazen de
umutsuzluk ile bahsetmektedir. Ofkeleri, Cemiyet adaylarmna kars1 kendilerinin ya da

destekledikleri adaylarin yeterli basariyr gosterememesinden ileri geliyorsa da

S Kuran, inkilap Tarihimiz..., s. 330.

%12 Tunaya, Turkiye’de..., c. 3, s. 161.

3 Recep Karacakaya, “Meclis-i Mebusan Secimleri ve Ermeniler(1908-1914)”, istanbul Universitesi
Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari Dergisi, say1 3 (2003), s. 128.

%14 Felek, a.g.e., s. 56.

815 1. Mesrutiyet’in ilk secimleri hakkinda detayl1 bilgi icin bkz. Fevzi Demir, Osmanh Devleti’nde II.
Mesrutiyet Dénemi Meclis-i Mebusan Secimleri: 1908-1914, imge Kitabevi, Ankara 2007 ; Kenan
Olgun, 1908-1912 Osmanh Meclis-i Mebusani’nin Faaliyetleri ve Demokrasi Tarihimizdeki Yeri,
ATAM Yay., Ankara 2008.
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umutsuzluklari birkag¢ ay dnce biiylik coskular ile ilan edilen Mesrutiyet yonetiminden
umduklarin1 bulamamalarindan kaynaklanmaktadir.

Anilarinda Mesrutiyet’in ilk se¢imlerine yer veren fakat secim safthalarindan ¢ok
Cemiyet’in bu siirecte izledigi politikalar1 elestirenlerin basinda Ahmet Resit (Rey) Bey
gelmektedir. Ahmet Resit Bey, segimlerin baslayacagi esnada ITC Selanik
Merkezi’nden secim bolgelerinde bulunan valilere gonderilen telgraflarda Cemiyet’in,
secimlere mudahalede bulunulmasini istedigini belirtmekte ve 6zellikle mintehib-i sani
olarak secilecek kimseler icin valilerin desteginin arandigini ifade etmektedir.®*® Bu
durumu kanitlayan bir bilgiyi M. Ali Ayni Bey de vermektedir. M. Ali Bey, se¢imler
esnasinda Lazkiye’deki gorevi basina gitmek iizere Beyrut’tan gecerken Beyrut Valisi
Nazim Pasa’nin, Lazkiye’de bulunan Gurcu Beylerinden Mir Muhammet Reslan Bey’in
mebus olarak secilmesinin ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan istenildigi bilgisini

verdigini ifade etmektedir. ®’

Riza Nur Bey de, Cemiyet’in se¢im islemleri igin
bolgelere adam gondermesine ragmen Prens Sabahattin Bey’in ¢ogu yerde daha basarili
bir profil ¢izdigini, bu durumdan rahatsiz olan Cemiyet’in halki tehdit, Sabahattin
Bey’in adamlarim1 da tevkif yolu ile amacina ulastifin1 ve hiikiimet ile ordunun da
onlarla birlikte olmas1 dolayisiyla Sabahattin Bey’in ancak iki iic mebus ¢ikarabildigini
ifade etmektedir.®’® Secimler esnasinda ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin girisimleri ile
Prens Sabahattin ve Tesebbiisii Sahsi ve Ademi Merkeziyet taraftarlarinin yer yer
tutuklandigin1 sdyleyen Ahmet Bedevi (Kuran) Bey de, tutuklanan kisiler arasinda 24
Temmuz 6ncesinde Sultan Hamid yonetimine karsi bagkaldirmis bulunan Doktor Hicri
Bey gibi hiirriyet severlerin de bulundugunu ifade etmektedir.®*

Serif Pasa da birgok miuellif gibi anilarinda Cemiyet’in se¢im dodneminde
uyguladig1 politikalardan sikayet edenlerdendir. Halkin heniiz Mesrutiyet ve se¢im gibi
konulardaki bilgisizliginin Ittihat¢ilar tarafindan kullanildigin1 vurgulayan Serif Pasa,
se¢imlerde basar1 saglamak isteyen Ittihatgilarin askeri kuvvete basvurdugundan ve yer
yer miintehib-i sanileri silahli tehdide maruz biraktigindan bahsetmektedir. °° Serif
Pasa’y1 dogrulayan bir bilgiyi Ahmet Bedevi (Kuran) Bey de hatiralarina islemistir.

Ahmet Bey, secim doneminde Cemiyet’in, memlekette istibdat devrini aratmayacak

%16 Rey, a.g.e., s. 140.

%7 Mehmet Ali Ayni, a.g.e., s. 95.

618 Riza Nur, a.g.e., €. 1, s. 265.

%19 Kuran, inkilap Tarihimiz..., s. 116.
620 Serif Pasa, a.g.e,s. 22.
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derecede siki bir kontrol kurdugunu belirtmekte ve kurdugu bu kontrol sayesinde kendi
adaylar1 disindaki kisilere oy verilmesinin 6niine gegtigini bildirmektedir.® Riza Nur
Bey de, Cemiyet’in hemen her bélgede kendi istedigi kisilerin se¢ilmesine ugrastigini
fakat heniiz o tarihlerde Imparatorlugun her bolgesinde yeterli varlign gdsterememesi
dolayistyla bunu basaramadigini ifade etmekte ve bu hususta anilarina, Sinop’ta Ittihatc
Yusuf Kemal Bey’in secilmesine ugrastiklari halde kendisinin ve MUfti Hasan Fehmi
Bey’in secildigi 6rnegini ilave etmektedir. %

Fakat yine Riza Nur Beyden 6grendigimize gore Cemiyet boyle durumlarda
hemen pes etmis degildir. Riza Nur Bey, bu gibi durumlarda ittihatgilarin tehdit ve
yildirma yolu ile isteklerine ulastigindan bahisle; 6rnegin Hasan Fehmi Bey’i, “Eger
Istanbul’a gelirsen Sirkecide kayiktan ¢ikarken seni denize atacagiz” diyerek
korkutmalar1 dolayisiyla kendi yanlarima g¢ektiklerinden bahsetmektedir. 623 jttihat ve
Terakki Cemiyeti’nin kurucular1 ve bayraktarlar1 arasinda bulunanlardan Ibrahim Temo
da 1908 secimlerinde ittihatcilarm izledigi politikalardan hosnut olmayanlar arasindadir.
Fakat onun hogsnutsuzlugu daha ziyade segmenlerden aldigi bes yiiz imzali mazbataya
ragmen Cemiyet’in kendisini Manastir’dan aday gostermek istememesinden
kaynaklanmaktadur, ®**

Istanbul’da ve tasrada ayr ayn gerceklestirilen secimlerde Ittihatgilar,
cogunlugu elde etmek maksad ile gerek kisisel ve gerekse resmi kanallar ile yaptiklar
telkinler neticesinde blyiuk oranda amaglarina ulagsmiglardir. Bu durum, Cemiyet
girisimlerinin yani sira tasrada onun karsisinda miistakil bir partinin yer almamasindan
kaynaklanmaktadir. Fakat Istanbul’da Ittihatcilarin amagclarina daha cetin bir miicadele
ile ulasacaklari agiktir ¢iinkii burada gayrimuslim ve 6zellikle de Rum nufus bir hayli
fazladir. Ayrica kisisel girisimlerin yaninda yeni kurulmus da olsa Ittihatgilarn
karsisinda miistakil bir firka, Ahrar Firkasi, vardir. Keza anilarinda Ziya Sakir (Soku)
Bey de bu diisiinceyi dogrulamakta ve Cemiyet’in, gi¢ ve nifuza erismek isteyen
Anadolu’daki rakipleri ile anlasmasimin pek kolay olmasina karsin, Istanbul’dakilerle

uyusmasinin bir hayli zor oldugunu Vurgulamaktadlr.625

62! Kuran, inkilap Tarihimiz..., s. 114.
622 Riza Nur, a.g.e., . 1, s. 250.

623 Riza Nur, a.g.e., c. 1, s. 258.

824 {brahim Temo, a.g.e., s. 188.

625 Soku, a.g.e., ¢.2, s. 21.
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Istanbul’da secimler oldukga hareketli gegmistir. Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey bu
durumu, Ittihat¢ilarm Istanbul secimlerine biiyiik bir onem verdigi hususu ile
aciklamaktadir.®®® Fakat Cemiyet’in Istanbul secimlerine verdigi énem oraninda Ahrar
Firkas1 da girisimlerini arttirmaktadir. Burhan Bey (Felek) Bey, ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne muhalif olanlarin Prens Sabahattin ve Ahrar Firkasi etrafinda toplanarak
secimlere katildigini iletmektedir.®” Cemiyet’in Hiiseyin Cahit (Yal¢in), Manyasizade
Refik Beyler gibi taninmis adaylar1 karsisinda Ahrar Firkasi’ndan Ali Kemal Bey’in
aday gosterildigini ileten Kazim (Karabekir) Bey, Mizanci Murat Bey’in de herhangi bir

firkaya tiye olmadan adayligimi koydugunu belirtmektedir.®?

Mithat Pasa’nin oglu Ali
Haydar Mithat Bey de se¢imlere bagimsiz olarak katilan isimlerdendir.

Prens Sabahattin ve Ahrar Firkas1 etrafinda toplanan muhaliflerden baska Ittihat
ve Terakki Cemiyeti, gayrimislim secmen ve 6zellikle de Rumlar ile biyik micadele
yasamustir. 1908 secimlerinde Rumlar ile Ittihatgilar arasindaki gerilimin biiyiikliigiinii
isaret eden Sina Aksin, Rumlarin se¢im islemlerine olan yatkinligi dolayisiyla oylarin
bdlmeden cogunlugu elde ettiklerini ifade etmektedir. ®*® Gercekten de Patrikhane
vasitasi ile se¢imlere asina olan Rumlar, 1908 secimlerinde iyi bir 6rgiitlenme 6rnegi
gostermislerdir. Fakat bu durum Cemiyet ile onlar1 sik sik karst karsiya getirmistir.
Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, se¢im islemleri esnasinda Rumlarin, Patrikhane vasitasi ile
tam bir diizen igerisinde ¢alistigindan bahsetmekte ve bu durumun, Cemiyet’in dikkatini
cektigini ifade etmektedir. 630 Ayrica Hiiseyin Cahit Bey, se¢im islemlerinin adalarda
yapilabilmesi amaci ile Adalar Belediye Dairesi’nde yapilan se¢im neticesinde tiim
tiyelerin Rumlardan secilmesi karsisinda ittihatgilarin endiseye kapildigini da anilarina
eklemistir. ®%* Aym sekilde Ziya Sakir (Soku) Bey de, ITC’nin Rumlar karsisinda
hezimete ugramasi ihtimalinin, ittihatcilar1 bir taraftan komitecilige basvurmaya, bir
taraftan da hikiimet giiciine miiracaat etmeye sevk ettiginden bahsetmektedir.®*?

Mesrutiyet’i elde eden ve onun koruyucusu olmak dolayisiyla iktidari {istlenmek
isteyen Cemiyet, Rumlarin bu basaris1 karsisinda c¢areyi ilk 6nce Turk segmenleri

orgutlemekte bulmus fakat bu da yeterli olmamis olacak ki se¢imlere olan miidahalesini

%26 Yalein, “Megrutivet...”, a.9.d., c. 4, sa. 90 (13 Temmuz 1935), s. 182.
%27 Felek, a.g.e., s. 56.

628 Karabekir, a.g.e., s. 425.

629 Aksin, a.g.e., s. 106.

%30 Yal¢in, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 85 (6 Haziran 1935), s. 102.
3! Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 85 (6 Haziran 1935), s. 102.
632 Soku, a.g.e., c. 2, s. 77-78.
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arttirmistir. Cemiyet’in yaptigi girisimler neticesinde yer yer se¢im iptal islemlerinin
yasandigim1 goren Rumlar, secimleri bir kenara birakarak Cemiyet’i ve hiikiimeti
protesto faaliyetlerine baslamislardir. Kasim ay1 icerisinde Izmir’de yapilan secimlerde,
Rumlarin beklediginden az mebus ¢ikarmasi dolayisiyla ¢ikan olaylarda bir kisi
Slmiistiir. °** izmir'den sonra olaylar Istanbul’a taginmustir. Rumlarin, segimler
esnasindaki protestolarini gittikge arttirdigini ifade eden Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, 22
Kasim 1908’de Beyoglu secimlerinde yapilan usulsilizliik iddiast ile Rumlarin
Istanbul’da biiyiik bir gdsteri diizenledigini ve ertesi giin daha da kalabalik bir grup ile
Babiali’ye hiicum ederek secimlerin iptalini istediklerini fakat asker yardimi ile
dagitildiklarin1 belirtmektedir.®**

Rumlarin gerek Istanbul’da ve gerekse tasrada yaptign taskinliklar kisa siire
icerisinde Cemiyet’e yakinligi ile bilinen gazetelerde elestiri konusu haline getirilmistir.
Elestirilerin merkezinde, Rumlarin Imparatorluk biinyesindeki niifuslari1 gayri mesru
olarak 6 milyon civarinda gostererek se¢imlerde ona gore mebus g¢ikarmak istemesi
hususu yer almaktadir. 23 Kasim 1908 tarihli Tanin gazetesinde, “Rumlarin Diinkii
Niimdyisi” bashg ile ¢ikan yazida gosterilerde taskinlik yapanlarin “ayak takim:”’ndan
ibaret bulundugu, asil sorumlunun Patrikhane oldugu siddetli bir dil ile

%% Bunun yaninda 22 Kasim giinii Rumlarin Istanbul’da giristigi

elestirilmektedir.
hareketlerin asker tarafindan siddetle bastirilmasi hakkinda Tanin basmuharriri Hiiseyin
Cahit (Yalgin) Bey, Rumlara nispet edercesine, “Dunki vekayi’ hulasa edilmek
istenilirse dile gelecek en sade ifade budur: Yasasin Asker!” demekte ve Ittihatcilar ile
birlikte Tanin idarehanesinin olaydan duydugu memnuniyeti ifade etmektedir.®*

Tanin ve Hiiseyin Cahit Bey’in se¢imler miinasebeti ile Rumlari ve 6zellikle de
Patrikhane’yi agir elestiri oklarina maruz birakmasi, Rum gazetelerinin de dikkatini
¢ekmis olmalidir ki anilarinda Rum gazetecilerin artik Tanin’i ve kendisini en biyuk
diisman olarak ilan ettigini ifade eden Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, Neologos isimli bir
gazetenin, “Tanin emin olsun ki Rum milleti Tanin sermuharririnin Yunanliik

aleyhindeki makalelerini unutmiyacaktir! Hayir! Osmanlt Devletinin Rumlar: Tanin ve

refikleri(vandaglar1) ile Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Rum unsuru aleyhindeki

633 Aksin, a.g.e., s. 106.

%34 Yalein, “Megrutivet...”, a.9.d., c. 4, sa. 86 (13 Haziran 1935), s. 117-118.
%35 Tanin, 10 Tesrinisani 1324(23 Kasim 1908)

8% Tanin, 10 Tesrinisani 1324(23 Kasim 1908)
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makalatini, ruhu millimizi ta amakindan(derinden) cerihadar eden(yaralayan) ve Rum
unsurunu sifira indirmek kastile yapilan intihabat fenaliklarimi unutmiyacaklardir.”
Diyerek tehditler savurdugunu iletmektedir. %’ Ziya Sakir (Soku) Bey de, Rum asilli
Proodos gazetesinin, segimleri saibeli gorerek, “Simdiye kadar vuku bulan intihabat,
muhalif-i nizam bulundugu cihetle, ahali buna karsi itiraz eder ve intihabatin feshini
bilciimle akvam arasindaki fikri miisavata ve kanuna muvafik surette yeniden icrasini
talep eyler.” Seklinde haberlere ydneldigini iletmektedir.®*®

Rumlarin yaninda ittihatcilar, Ermeni ve Bulgarlar ile de bazi anlasmazliklar
yasamistir. Cemiyet, Istanbul’da iki Ermeni adaydan biri olan Zohrap Efendi’ye itirazda
bulunmus fakat Ermenilerin isteklerinde 1srarc1 olmasi neticesinde izmir’den Istepan
Efendi ile istanbul’dan Zohrap Efendi secilmistir.®*® Buna ragmen Cemiyet’in secimler
esnasinda uyguladigi politika, bir zamanlar ittifak halinde bulundugu gayrimiislimler ile
arasinda sogukluga neden olmustur. Bu durum Rum, Bulgar ve Ermeni gibi Osmanli
vatandaglarinin yaninda Mahir Said (Pekmen) ve Ahmet Bedevi (Kuran) Beyler gibi
mubhalif kimselerin de tepkisini ¢ekmistir. M. Said Bey, Mesrutiyet’in ilan1 dolayisiyla
Imparatorlugu olusturan tiim milletler arasinda birlik nidalarinin ¢alkalandig1 bir
zamanda, Cemiyet’in se¢im meselesi yiiziinden Rumlara baski yaparak Rum Patrigini
““cete reisi”” olarak ilan etmesini “pismis asa su katmak” olarak degerlendirmektedir.®*
Ahmet Bey de, secimler dolayisiyla Ittihatg1 gazetelerin Arap, Arnavut, Rum ve
Ermenilere karsi hakarete varan yayimnlar1 karsisinda bu milletlerin de Tirkliigi
asagilamaya yonelik nesriyat yaptigindan bahsetmekte ve Ittihatcilarin, Bosna ve
Hersek’ten mebus ¢ikarma sevdasi nedeniyle bdolgenin  Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu tarafindan isgal edildigi elestirisini iletmektedir.®**

Mesrutiyet’in ilk segimlerinin gelisim seyri incelendiginde segmenlerin, segim
ve parlamento hususlari hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadigi ve bu nedenle de
yonlendirme ve dayatmalara oldukea agik oldugu gergegi ile karsilasilacaktir. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti bu hususu kavradigindan, 1908 secimleri ¢ogu yerde miidahaleler
altinda gerceklestirilmistir. Rauf (Orbay) Bey’in anilarindan anlasildigi kadariyla

Cemiyet, secimlere Rum Patrikhanesi ile ittifak yaparak katilan Prens Sabahattin

%37 Yal¢in, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 90 (13 Temmuz 1935), s. 181.
%% Soku, a.g.e., ¢. 2, s. 78.

%39 Aksin, a.g.e., s. 107.

%40 pekmen, 31 Mart..., s. 47.

%41 Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 116-117.
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karsisinda biiyiikk ¢abalar gostererek Prensi ve Rumlari saf disi birakmis ve gerek

Istanbul’da ve gerekse tasrada ¢ogunlugu elde etmeyi basarmistir.**

43 jle Ahrar Firkasi’nin

Anilarinda, Prens Sabahattin ve Ali Kemal Beyler
niifuzu altinda kalan Tkdam gazetesinin, Kamil Pasa siyaseti giiden Yeni Gazete’nin ve
Cemiyet’e dost gérinmeyen Servet-i FUnun’un oylar1 bolme cabasma ragmen Ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nin hemen her bolgede birinci parti olarak ¢ikarak segimlerde
biiyiik basar1 kazandigin1 belirten Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, Istanbul’dan ¢ikan 517
mintehib-i saniden 512’sinin kullandig1 oy neticesinde Cemiyet’in gosterdigi adaylarin
hepsinin mebus olmaya hak kazandigimi ifade etmektedir.®** Boylece, Manyasizade
Refik Bey (503 oy), Mustafa Asim Efendi (475 oy), Ahmet Riza Bey (472 oy), Vitali
Feraci Efendi (461 oy), Hallagyan Efendi (455 oy), Ahmet Nesimi Bey (425 oy),
Zohrap Efendi (392 oy), Kostantinidi Efendi (369 oy), Huseyin Cahit Bey (354 oy),
Kozmidi Efendi (340 oy) Istanbul’dan secilmislerdir.®*> Bunlarin yaninda Talat Bey’in
Edirne’den, Rahmi ve Cavit Beylerin Selanik’ten, Mithat Siikrii (Bleda) Bey’in
Serez’den, Binbas1 Tahir Bey’in de Bursa’dan mebus olarak secildiklerini bildiren Ali
Fuat (Cebesoy) Bey, Ittihat ve Terakki’nin iist diizey yoneticilerinden ¢ogunun Meclis’e

girdigini belirtmektedir. ®°

Halil (Mentese) Bey de anilarinda Enver Bey vasitasi ile
Cemiyet’in kendisini Mentese’den aday gosterdigini ifade etmekte ve buradan
secildigini bildirmektedir.*"’

Mebus segilen Ittihatgilardan biri de Ali Miinif (Yegenaga) Bey olmustur.
Secimlerde kendisinin Adana’dan seg¢ildigini bildiren Ali Miinif Bey, enistesi Arif

Hikmet Bey’in ise Mersin’den secildigini iletmektedir.®*®

%42 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni: Siyasi Hatiralarim, c. 1, Emre Yay., Istanbul Ocak 2004, s. 299.
%43 Ali Kemal Bey, (1867-1922), istanbul’da dogmustur. Asil adi Ali Riza’dir. Miilkiye Mektebi’nde iken
cikardigr Giilsen adli gazetede Ali Kemal mahlasini kullandigi i¢in bu isimle taninmigtir. 1886 yilinda
Avrupa’ya giderek Jon Tiirk hareketine katilmistir. 1888°de Istanbul’a gelen Ali Kemal Bey, 1889°da
Halep’e siiriildiiyse de 1894°te Avrupa’ya yeniden kagmustir. II. Mesrutiyet’in ilanindan birkag¢ giin 6nce
Istanbul’a gelmistir. ikdam gazetesinde yazdig1 yazilar ile ittihatc1 karsit: politika izlemistir. 1919 yilinda
Damat Ferid hiikiimetinde 6nce maarif, sonra dahiliye nazirligi yapmistir. Daha sonra Peyam-1 Sabah
gazetesini ¢cikarmaya baslayan Ali Kemal Bey, Milli Miicadele hareketine kars1 ¢aligmalari nedeniyle 18
Kasim 1922°de tutuklanmis ve halk tarafindan ling edilerek Sldiirtilmiistiir. Tirk ve Diinya Unluleri
Ansiklopedisi, c. 1, s. 245.

4 Yalen, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 90 (13 Temmuz 1935), s. 182.

3 Yalen, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 90 (13 Temmuz 1935), s. 182.

%4 Cebesoy, a.g.e., s. 142.

647 Mentese, a.g.e., s. 127.

®8 Yegenaga, a.g.e., s. 41.
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Fakat bir de, tuim cabalarina ragmen segimleri kaybeden adaylar vardir. Bunlarin
basinda Prens Sabahattin, Ali Kemal ve Mizanci Murat Beyler ile Ahrar Firkasi
tarafindan aday gosterilen Kamil Pasa gelmektedir. Huseyin Cahit Bey, secimlerde
Prens Sabahattin Bey’in 18, Ali Kemal Bey’in 64 ve Murat Bey’in de 16 oy alarak
Meclis disinda kaldigini ifade ederken; diger adaylardan biri olan Ali Haydar Mithat
Bey, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kendi aleyhinde giristigi propagandalar karsisinda
tutunamadigini ifade etmekte ve 76 oy alarak azinhkta kaldigini bildirmektedir. %4
Anilarinda, se¢imleri kaybedenler hakkinda bir anekdota deginen Ziya Sakir (Soku)
Bey, halkin ittihatc1 mebuslar1 omuzlarda tasiyip, “Yasasin hiirriyet, yasasin mukaddes
Cemiyet” avazeleri ile meydanlart inlettigi esnada, secilemeyen adaylarin kin ve
Ofkesinin daha da arttigin1 ifade etmektedir. 650

Goriildiigii iizere Mesrutiyet’in ilk secimlerinden ¢ikan sonug¢ Ittihat ve
Terakki’yi olduk¢a memnun etmis fakat ayni oranda da muhalefeti kizdirmistir.
Anilarinda bu durumu Ahmet Bedevi (Kuran) Bey, muhalif kanattan adayligini
koyanlarin mebus se¢ilmedigini ve 275 kisilik mebus kadrosu igerisinde Cemiyet’e
mubhalif konumda bir kisinin dahi bulunmadigin tiziintii ile dile getirirken; kisa bir siire
icerisinde Meclis’te 70 kadar mebusun muhalefete gegecegi bilgisini de eklemektedir.®*
Ahmet Thsan (Tokgdz) Bey de, segimlerde Ittihatcilarin Cemiyeti bozmak ve
Mesrutiyet’i sarsmak i¢in her yola basvurdugundan bahisle, Meclis’in agilmasi igin
yillardir ¢aba sarf eden Osmanli aydinlarinin 1908 segimleri sonucunda ehliyetli
kimseleri mebus olarak gormek isterken; Ittihatgilarin Meclis-i Mebusan’1 ““komite”

karargahi haline getirmesinden duydugu 6fkeyi bildirmektedir. °*2

Serif Pasa’nin ise
1908 Araligi’nda iilkenin durumundan bahsederken, “Ittihat Mesrutiyeti” diye bir tabir
kullanmas1 Cemiyet’e karsi duyulan 6tkenin farkli bir bigimde dile getirilmesidir.653
Kazim (Karabekir) Bey’den 6grendigimize gore secimleri kaybeden Mizanci
Murat ve Ali Kemal Beyler de Mesrutiyet’in ilanindan sonra Cemiyet’e kars1 giristikleri

elestiri hamlesine yenilerini eklemisler, taarruzlarin1i adeta bir yarig haline

9 Yalein, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 90 (13 Temmuz 1935), s. 182 ; Ali Haydar Mithat, a.g.e., s.
201.

%0 5oku, a.g.e., ¢. 2, . 79.

%1 Kuran, Harbiye..., s. 117.

%2 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 65.

653 Serif Pasa, a.g.e,s. 23.
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getirmislerdir. ® ittihat ve Terakki Cemiyeti ile aras1 bir siiredir bozuk olan Kéamil
Paga’nin ise secimlerde Ahrar yanlis1 bir politika izlemesi dolayisiyla Ittihatcilarla olan
iliskileri iyice gerginlesmistir. Bunu kanitlayan bir bilgiyi Hiiseyin Kazim Kadri Bey
vermektedir. Se¢imler esnasinda Cemiyet tarafindan hazirlanan aday listelerinde Hakk1
Pasa ismini goren Kamil Pasa’nin Yeni Gazete’de onun aleyhine baslattigi nesriyat ile
son derece etkili oldugunu belirten Hiiseyin Kazim Bey, onun bdyle bir girisimi
neticesinde Hakki Pasa’nin adayhigiin iptal edildigi bilgisini iletmektedir. °*° Bu

durumun Ittihatcilar ile Pasa arasindaki gerilimi iyice tirmandirdig: agiktir.

3.5.2.2. Meclis-i Mebusan’in A¢ilmasi

Kasim ve Aralik aylar1 arasinda gergeklestirilen secimlerin bdlge bolge
sonuglanmasi ile birlikte segilen mebuslar Istanbul’a gelmeye baslamislardir. Isimleri
gazeteler aracihigi ile Imparatorlugun hemen her yerine ilan edilen mebuslarin,
Istanbul’a gelisinin bir niimayisi andirdigin1 belirten Ahmet Hilmi (Kalag) Bey,
mebuslarin Ittihat ve Terakki iiyeleri ile hemserileri tarafindan alkislarla karsilandigini,
daha sonra Babiali’ye, oradan da ITC Genel Merkezi’'ne gotiiriildiigiinii ve nihayetinde
yerlestirilecekleri mahallere gonderildigini ifade etmektedir.®®® Ali Fuat (Ttrkgeldi)
Bey de Istanbul’a ayak basan mebuslarin bayraklarla siislii arabalar aracihig: ile
Babiali’ye getirildiginden bahsetmekte, burada dizenlenen niimayislerin, Meclis’in
acilisina kadar hemen her giin siirdiigiinii bildirmektedir.®*’

Secimlerin ardindan sira hiirriyet severlerin yillardir 6zlemini ¢ektigi Meclis-i
Mebusan’m acilisina gelmistir. Ahmet Hilmi (Kalag) Bey, Istanbul’da ¢ogu kimsenin
Meclis’in agilmasini sabirsizlikla bekledigini ifade ederken; gazetelerin bas makale
stitunlarin bir siiredir bu konunun isgal ettigini ve okullarda hemen herkesin Meclis-i
Mebusan’dan bahsettigini ifade etmektedir. 658

1878’den beri kapali bulunan Osmanli Mebuslar Meclisi’nin yeniden agilis tarihi
olarak 17 Aralik 1908 Persembe giinii kararlagtirllmistir. Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey,

anilarinda bugiine duydugu 6zlemden biraz edebi bir dille, ““Bu mes’ut sabah bir

%4 Karabekir, a.g.e., s. 425.

%3 Hiiseyin Kdzim Kadri, a.g.e., s. 74.
%% Kalac, a.g.e., s. 32.

7 Tiirkgeldi, a.g.e., s. 12.

658 Kalag, a.g.e., s. 32.
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bayramdi. Hem dyle her yil gelip giden, ne demek oldugunu, nereden geldigini yiizde
doksan dokuzumuzun bilmedigi, bilmeyerek miibarekledigi bayramlardan biri de
degildi, ilk defa geliyordu. Bundan evvel bir aralik ugramis, Kimseye goérinmeden
gitmig... Onun igin ilk defa geldi, denilebilirdi. Saadet ve emniyet getiren bir giindii,
bugiin (...)” Seklinde bahsederken aslinda umumi heyecani anlatmak istemistir. ®°
Gergekten de 17 Aralik giinii Istanbul’un icerisinde bulundugu cosku, 24 Temmuz
sonrasinda yasanan cosku ile esdeger niteliktedir. Ciinkii Mesrutiyet’in en biiyiik
hediyesi olan Meclis-i Mebusan’in acilmasi ile birlikte Imparatorlugun tiim
sikintilarinin  bitecegi goriisi umumidir. Sokaktaki siradan vatandastan Saray ve
Hanedan’a mensup kisilere kadar herkes tiim umudunu Meclis-i Mebusan’in agilmasina
baglamistir.

Bir 6rnek olmasi bakimindan anilarinda Ayse Sultan, Meclis’in ag¢ilmasi ile
birlikte Ulkenin refah ve mutluluga kavusacagina olan giivenin tam oldugunu ifade
etmektedir.®® Ayse Sultan gibi diisinenlerden biri de Ahmet Hilmi (Kalag) Bey’dir. O
da ozellikle mektepli gengler arasinda Meclis’in adeta bir kurtarici gibi goriildiigii
bilgisini iletmekte ve Meclis’in agilmasi ile birlikte, Osmanli Imparatorlugu’nun yeni
bir devre gireceginin sik sik dile getirildigini bildirmektedir.®® iste bu gibi beklentiler
ile 17 Temmuz sabahi daha giines bile dogmadan Istanbul halki, Ayasofya Meydani’na
akin etmeye baglamigtir.

ITC’nin, Mebuslar icin Nuruosmaniye’deki Arifi Pasa konagini bir toplanti
merkezi haline getirdigini bildiren Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, onlarin 17 Aralik sabahi
burada toplandigini ifade etmektedir. °®? Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey’den farkli olarak
Ahmet Riza Bey ise mebuslarin Harbiye Nezareti'nde toplandigr bilgisini
vermektedir. ®® Toplant: yerinden arabalara ikiser ikiser bindirilerek Meclis’e dogru
yola ¢iktiklarini belirten Ahmet Riza Bey, kendisinin yanina Ahmed Nesib Bey’in

664

oturdugunu ifade etmektedir.”" Riza Nur Bey’den edindigimiz bilgiye gére mebuslari

%9 Hasan Amca, a.g.e., s. 68.

660 Osmanoglu, a.g.e., s. 139.

%1 Kalac, a.g.e., s. 32.

%2 yalein, “Megsrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 91 (20 Temmuz 1935), s. 197-198.
%83 Ahmet Riza, a.g.e., s. 28.

664 Ahmet Riza, a.g.e., s. 28.

162



tasiyan konvoy, Seref Sokagi ve Divanyolu’ndan gegerek Ayasofya’da bulunan eski
Adliye, yeni Meclis-i Mebusan binasina gelmistir.%®

Mebuslarin Meclis-i Mebusan binasina gelmesi esnasinda halkin cadde ve
sokaklar1 hinca hing doldurdugu bilgisini ileten Ahmet Hilmi (Kalag) Bey, herkesin
icinde biiyiik bir mutluluk ve merakin oldugunu vurgulamaktadir.®®® Ahmet Hilmi Bey’i
dogrular nitelikte bir bilgiyi mebuslar i¢erisinde bulunan Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey de
vermektedir. Huseyin Cahit Bey, 17 Aralik giiniiniin, Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda
ortaya ¢ikan coskuya benzer bir bicimde alkislar ve nutuklar ile ¢alkalandigi bilgisini

iletmektedir. %

Bu coskunun derecesi Oyle biiylik olmustur ki Ahmet Riza Bey,
gazetelerde Sultan Hamid’e bile bu derece sevgi gosterilerinin yapilmadigina dair
haberler ¢iktigini bildirmektedir. 068

Ayasofya Meydani’nin, Imparatorlugu olusturan gesitli milletlerden vatandaslar
ile dolup tastigin1 bildiren Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey, mebuslar ile Padisah’1
selamlamakla gorevli bulunan askeri kitalarin yaninda ydresel kiyafetleri ile beklesen
vatandaslarin kendi mebuslarini selamlamak icin yaris yaptig: bilgisini vermektedir.®®

Iste 17 Aralik sabah1 Ayasofya Meydani’nin ruh hali bu merkezdedir. Heyecan
ve cosku hat sathadadir. Fakat ortada bir tuhaflik vardir. Mebuslarin, Meclis binasina
gelmesine ragmen Padisah II Abdiilhamid henliz Ayasofya Meydani’na ayak bile
basmamustir. Halktaki heyecan bir anda tereddiide doniisiir ve kalabalik arasinda
Padisah’in acilisa tesrif edip etmeyecegine dair acabalar goriilmeye baslar. Oysa, kizi
Ayse Sultan’in anilarindan edindigimiz bilgilere gére Padisah, acilis merasimi igin
hazirliklarma giinler Oncesinden baglamistir. Ayse Sultan, babasinin, Meclis-i
Mebusan’in agilis torenine basinda “Hemserim” diye hitap ettigi Kumandan Mehmet
Efendi bulunan So6giitli alay: ile gitmek istedigini ve bunun icin de glnler 6ncesinden
“nefti”” (haki) renginde Uniformalar ile “kabalak™ (kalpak) bicimli basliklar siparis
ettigini ifade etmektedir.®™

Ayse Sultan’in verdigi bu bilgilere karsilik o giinlerde Saray’da Baskatiplik

gorevini yariten Ali Cevad Bey ise anilarinda, Sultan Hamid’in 17 Aralik giinii

%65 Riza Nur, a.g.e., €. 1, s. 272.

%06 Kalac, a.g.e., s. 32.

%7 Yalcin, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 91 (20 Temmuz 1935), .s. 198.
%8 Ahmet Riza, a.g.e., s. 28.

%9 Hasan Amca, a.g.e., s. 68.

%70 Osmanoglu, a.g.e., s. 139.
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Meclis’e gitme konusunda isteksiz bir tavir takinmasi dolayisiyla sarsilan Kamil
Pasa’nin, Padisah’in acgilisa katilmamasi durumunda Sadrazamliktan istifa edecegine
dair bir haberi ikinci Mabeynci Emin Bey vasitasi ile Sultan Hamid’e ilettigini ifade
etmektedir.®”!

Anilarinda Ayse (Osmanoglu) Sultan, Sultan Hamid’in, askeri {iniformasini
giyerek dort atli arabasina bindikten sonra karsisina Sadrazam Kamil Pasa ile oglu
Burhaneddin Efendi’yi alarak, Sogiitliit Alayr Siivarileri’nin korumasi altinda Ayasofya
Meydani’na dogru yola ¢iktigini yazmaktadir.*? Padisah’in kisa bir giizergah takip
ederek, deniz yolu ile Sarayburnu lizerinden Ayasofya’ya gelecegi sanisinin aksine, halk
ile i¢ i¢e olan bir giizergahi tercih ettigini bildiren Hasan Vasfi (Kiztas1) Bey de Ayse
Sultan’in belirttigi gibi Padisah’in, koriigii yar1 agik bir fayton ile yaninda Karakegili
Asireti’ne mensup muhafizlari oldugu halde Ihlamur, Pangalti, Istiklal Caddesi ve
Unkapani yolu ile Ayasofya Meydani’na geldigini ifade etmektedir.®”® Padisah’m boyle
bir glizergdh takip etmesine neden olarak Ali Cevad Bey, o ginlerde Galata
Kopriisii’niin tamir altinda bulunmasini géstermektedir.674

Halkin yillardir gormedigi Padisahi karsilama bigimi de oldukca ilging
gelismistir. Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey, Ayasofya Meydani’ni, “Bize, hainler mibarek
ylzinuzt gostermediler, hamdolsun Allahimiza sizi gérebildik, bin yasa Padisahim”
diye haykiriglarin doldurdugunu, medrese O6grencilerinden bazilarinin, arabasinin
merdivenlerini 6ptugiini bildirirken, yillar 6nce Meclis-i Mebusan’1 kapatan Padisah’in,
17 Aralik giinii bir “haldskar(kurtarict)” gibi karsilandigini beyan etmektedir.®”

O giin merasime katilan mektep talebelerinden Ahmet Hilmi (Kalag) Bey,
Padisah’in “Padisahim ¢ok yasa” nidalari altinda arabasindan etrafina selam vererek
ilerledigini ve “Hamidiye Marsi” esliginde Meclis binasi Onlne geldigini ifade
etmektedir. °"® Meclis binasi 6niinde bir heyet tarafindan karsilanan Sultan Hamid,
yillar 6nce yaptig1 gibi Meclis-i Mebusan’1 agmak {izere bina igerisine alinmistir. Meclis

salonunda bulunan mebuslardan Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, Padisah’in saat sekiz

®71 Ali Cevad, a.g.e., s. 28.
672 Osmanoglu, a.g.e., s. 139.
®73 Hasan Amca, a.g.e., s. 71.
®7% Ali Cevad, a.g.e., s. 28.
675 Hasan Amca, a.g.e., s. 71.
676 Kalag, a.g.e., s. 33.
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bucuga dogru salonda kendisi i¢in ayrilmis bulunan boliime girdigini ifade etmekte ve
bu esnada onun yiiziinde gérdiigii sogukluk ile nefreti elestirmektedir.®’”’

Meclis-i  Mebusan’in  agilis  nutku, 101 pare top atisi esliginde
gerceklestirilmistir.®”® Sadrazam Kamil Pasa tarafindan kaleme alinan ve Ali Cevad Bey
tarafindan okunmaya baglayan nutuk, mebuslar iizerinde baslangigta hicbir etkide
bulunmamuistir. Anilarindan bu durumu 6ngérdiigiini anladigimiz Ali Cevad Bey, daha
nutkun hazirlanmasi esnasinda Padisah’a birtakim telkinlerde bulunarak tamamiyla
siyasi igerikle doldurulmus olan nutkun degistirilmesini saglamistir. Kamil Paga’nin
kaleminden ¢iktig1 seklinin halka ve mebuslara Mesrutiyet’in gelecegine dair herhangi
bir glvence vermeyecegini Padisah’a ileten Ali Cevad Bey, ondan aldigi onay
sonrasinda nutkun sonuna, ‘“Memleketimizin Kanun-i Esasi ile idaresi hakkindaki
azmim kat’T ve 1a-yetegayyerdir.” Ciimlesini ekledigini ifade etmektedir.®’ Nitekim 17
Aralik giinii nutkun sonunda bu ciimleyi duyan mebuslar arasindaki huzursuzlugun
yerini alkis ve cosku almistir.

Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, Meclis agilis nutkunda bazi noktalarin dikkatini
cektiginden bahsetmektedir. Anilarindan tespit ettigimize gore Hiiseyin Cahit Bey’in
dikkatini ¢eken bu noktalar; Padisah’in 1876 Anayasasi’nin ilani serefini kendi {lizerine
almasi, Meclis-i Mebusan’in kapatilmasimi ““ricali devlete” yani yiksek ritbeli devlet
adamlarma yuklemesi ve 1908 Temmuzunda yine “ricali devlet”ten bazilarinin
muhalefetine ragmen tereddiit etmeden Mesrutiyet’t yeniden ilan ettigini
savunmasidir.*®°

Diger yandan, kisa siire Once Bulgaristan’in bagimsizligim1 ilan etmesi ve
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun da Bosna ve Hersek’i isgal etmesinden

duyulan {iziintii de Meclis agilis nutkunda ele alimmistir. Hatta nutukta Padisah, *“(...) bu

7 Yal¢in, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 91 (20 Temmuz 1935), s. 199.

%78 Osmanoglu, a.g.e., s. 140.

679 Ali Cevad, a.g.e., s. 28.

%80 Hiiseyin Cahit Bey’in dikkatini ¢eken nutkun bu kismu séyledir: “Hini cilisumda vazetmis oldugum
kanunuesasinin mevkii tatbika vaz’inda tesadiif olunan miiskiilita mebni o zaman ricali Devlet
tarafindan gosterilen liizum iizerine Meclisi Meb’usan muvakkaten tatil olunmus iken memaliki
sahanemde maarifin terakkisile terbiyei ahali derecei matlubeye isal olununcaya kadar kanunu
mezkiirun tehiri izrasi tavsiye ve arzolunmus idiigiinden Meclisi Meb usanin tekrar igtimai vakti
merhununa birakilmis, memaliki sahanemin her tarafinda mektepler tesisile maarifin terakkisine ihtimam
olunmustu. Siikiir olsun o maksadin husulile intisart maarif sayesinde sunufu ahalimizin seviyei istidadi
teali etmis olmasi hasebile ihzar olunan arzuya binaen ve bu arzunun husulii Devlet ve milletimizin halen
ve istikbalen saadetini mucip olacagina mutmain oldugumdan buna muhalif rey ve mutaleada
bulunanlara ragmen bilatereddit kanunuesasiyi ezserinev ilan eyledim.” Hiseyin Cahit Yalgin,
“Mesrutiyet...”, a.g.e., C. 4, sa. 91 (20 Temmuz 1935), s. 199.
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tecavlizat Uzerine icab-i halin icrasiyle hukuk-1 devletin muhafazasi heyet-i viikelamizin
himmetine mevdu olmakla(emanet edilmekle) bu babta her halde Meclis-i Umuminin
muavenet(yardim) ve mizahereti(destegi) arzu olunur.” Demekte ve Meclis-i
Mebusan’a sorumluluk yiiklemek istemektedir.®®*

Meclis agilis nutkunu takiben Sultan Hamid, “Meclisimizin huzurumda
kiisadindan(a¢ilisindan) ve sizi ciimleten burada gordiigiimden dolayr fevkalade
memnun oldum, devamini ve hiisnii muvaffakiyetini Cenabi Allahtan niyaz eylerim.
Cenab1 Hak muvaffakt bilhaywr buyursun.” Diyerek kisa bir konusma yapmis %82 e
geldigi guzergdh Uzerinden Yildiz Sarayi’na donmiistiir. Ali Cevad Bey, Padisah’in
doniis yolu tizerinde sayilart ti¢ dort yiiz bine varan halk tarafindan gordigi ilgi ve
saygidan oldukca memnun oldugu bilgisini bir anekdot olarak vermektedir.®®

Riza Nur Bey, Meclis-i Mebusan’in agilisin1 miteakiben en yasli mebus olan
Trabzon Mebusu Naki Efendi’nin gegici bagkan olarak tayin edildigini, esas baskanlik
seciminin ise birka¢ giin sonra gerceklestirildigini bildirmektedir. ®®* Huseyin Cahit
(Yalgin) Bey de, Meclis’in baskanliga ii¢ aday gosterdigini fakat bunlar arasindan
Padisah’in Ahmet Riza Bey’i tercih ettigini ifade etmekte ve Meclis Baskani se¢ildigi
giin Ahmet Riza Bey’in iizerinde tasidigi o ulvi goérevin viicuduna yansidigin
bildirmektedir.®®™ Fakat bu durum Kamil Pasa’nin da dikkatini cekmis olsa gerektir ki
Ahmet Riza Bey, Meclis Baskani segildikten birka¢ giin sonra Pasa’nin, kendisini
birinci Osmani ve Mecidi nisanlar1 ile o6diillendirerek Meclis Baskanligi mevkiini
“uldevveli ritbesi’ne indirmek gibi  politik bir hamlede bulundugundan

bahsetmektedir. %%

Fakat zamaninda Paris’teki Jon Tirkliik hayatinda gegirdigi sefalet
dolu glnlerde bile Padisah ihsanlarin1 kabul etmeyen Ahmet Riza Bey,
odullendirilmenin kendisine aykiriligi beyani ile nisanlar1 geri ¢evirmistir.

Otuz kiistir y1llik bekleme devresinden sonra Meclis-i Mebusan, 17 Aralik 1908
Persembe giinii biiyiik niimayisler ile agcilmistir. Fakat umumi heyecanin tahmin ettigi

gibi Meclis’in agilmasi ile her sey yoluna girecek midir? Diger bir ifade ile Meclis-i

Mebusan catisi altinda bir araya gelen vekiller, halk tarafindan kendilerine yiiklenilen

%81 Meclis acilis nutkunda bu iki olayin ele alindig1 kisim i¢in bkz. Ali Cevad, a.g.e., . 26.

%82 MMZC, 04.12.1324(17 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, i¢tima: 1, s. 3.

%83 Alli Cevad, a.g.e., s. 28.

%84 Riza Nur, a.g.e., c. 1, s. 272.

%85 Ahmet Riza Bey’in nutku i¢in bkz. Yal¢in, “Mesrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 92 (27 Temmuz 1935), s.
216.

686 Ahmet Riza, a.g.e., s. 27.
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“kurtarict” gorevini layigi ile yerine getirebilecek midir? Huseyin Cahit (Yalcin) Bey,
Meclis’in agildigr giin bir araya gelen mebuslar1 gordiigiinde hissettikleri ile bu sorunun
cevabim daha 17 Aralik giinii vermektedir. Istanbul mebusu, blyik guclik ve
zahmetlerle secilerek Istanbul’da toplanan mebus grubunu, “Birbirini hi¢ tanimaz,
birbirine diigiince, ogrenim, emel ve amag¢ bakimindan hi¢ uymaz, tutarsiz bir yigin”
olarak tanimlamaktadir.®®” Hiiseyin Cahit Bey’in bu diisiincesini kamitlayan bazi olaylar,
Meclis’in agilisinin ikinci haftasinda Saray’da mebuslar i¢in diizenlenen bir ziyafette de
ortaya ¢ikmistir. 1908 yilinin son giiniine rastlayan bu ziyafette bulunan mebuslardan
bir¢ogu halkin temsilcisi sifati ile orada bulundugunu unutmus olmalidir ki; Padisah
yaninda Sadrazam’in etegini 6penler bile olmustur.

O giinlerde biiylik umut baglanan Meclis-i Mebusan’in, toplumdaki ayrismay1
onleyerek Imparatorlugu bir arada tutacagini diisiinenlerin aksine 1908 Meclisi, aydinlar
ve siyasetle az ¢ok iligkili bulunan halk arasindaki kamplagmanin siddetlenmesine
zemin hazirlamistir. Meclis’e muhalifleri sokmadiklarin1 diisiinen ve bununla Gviinen
Ittihatgilar, bir siire sonra karsilarinda azimsanmayacak derecede bir muhalif kitlesi ile
karsilasmuslardir. BOylece “Cemiyet-i Mukaddese” olarak tanmnan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti ile Ahrar Firkasi ile Kdmil Pasa hizbi arasinda matbuat iizerinden siiren
mucadeleler, Meclis kiirsiisiine taginarak hiz kazanmistir. Bundan sonraki siiregte
Ittihatcilarin  perde arkasi iktidarinin gelecegi agisindan Kéamil Pasa ile olan
miinakasalar1, Meclis’te gensoru 6nergelerinin birbiri ardina bas gostermesine sebebiyet
verecektir ¢iinkii Ittihatcilar, KAmil Pasa’y1 diisiirmek maksad: ile Padisah nezdindeki

girisimlerine bir yenisini daha ekleyecekler ve sonucu meclis iizerinde arayacaklardir.

3.5.3. istizah Meselesi

Ittihatcilar ile KAmil Pasa arasindaki anlasmazligi Meclis ortamina tasiyan
Istizah meselesini ele almadan once Mesrutiyet sonrasi Osmanli Devleti’nin harici
vaziyetine goz atmak yerinde olacaktir ¢linkii Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey tarafindan
verilen istizah (gensoru 6nergesi), Imparatorlugun dis iliskileri ile ilgilidir.

19.Yy’mn sonu ve 20. Yy’in baslarinda Osmanli Imparatorlugu’nun dis iliskileri

adeta pamuk ipligine bagl bir sekilde ilerlemekteydi. Bir tarafta Tirklerin kadim

%7 Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 91 (20 Temmuz 1935), s. 198.
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diisman olarak gordiigii Rusya ile yillardir siiren kan davas1 devam etmekte, diger yanda
biiyiik bir sémiirge Imparatorlugu’na sahip ingiltere’nin, Hindistan yolunun giivenligini
saglama politikast onu Osmanli topraklarma yoneltmekte idi. Ingiltere’ye oranla
somiirge kapma yarisinda geri kalmis olan Fransa, bir an 6nce bu durumu tersine
cevirmenin carelerini aramakta ve ¢oziimii Osmanli {izerinde bulmakta iken; Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu ise kuzey ve dogu bolgelerinde giiclii devletlere komsu
olmas1 sebebi ile yayilma bdlgesi olarak kendine Osmanli egemenligindeki Balkanlar
secmekte ve her firsatta Balkanlar {izerinden Osmanli’ya yuklenmekte idi. 1850’lerden
sonra milli birliklerini tamamlamaya vakif olan Almanya ve Italya ise dis politikalarin,
geri kaldiklar1 somiirge yarisinda hiz kazanmak ekseninde sekillendirmis ve bu
amaglarma ulagsmak igin Osmanli Imparatorlugu topraklarini en kestirme yol olarak
gormeye baslamigslardi. Kisa bir siire dnce Osmanli’dan koparak bagimsiz devletgikler
kuran Balkan milletleri ise agiktan agiga Osmanli toprak biitiinligiine kars1 politikalar
yiiriitmeyi adet haline getirmislerdi.

Tiim bunlar karsisinda Osmanlilar ise, Avrupa’nin izledigi bu politikalara ittifak
ve tavizler yolu ile cevap vermeye calistyor, 6rnegin, Rusya’ya kars1 Ingiltere ve Fransa
destegine sigintyor, bu da olmazsa, kan davasini siddetlendirmemeye ¢alistyordu.

Avrupa Devletleri’nin, Osmanli Imparatorlugu iizerindeki siyasi emellerinin
temelini, Imparatorluk biinyesinde bulunan gayrimiislim azimnliklar olusturmaktayd.
Basta Rusya olmak {izere donemin Avrupali gli¢leri, Osmanli ekalliyetlerini her firsatta
isyana tesvik ediyor ve bu isyanlari reform ve 6zerklik istekleri takip ediyordu. Mehmet
Ali Ayni Bey, anilarinda bu durumu ¢ok yerinde bir 6rnek ile ele almigtir. 1876’y takip
eden surecte Balkan topraklar Gzerindeki politik hamlelerini arttiran Avrupali giiglerin,
bu boélgeye gonderdikleri “emiserler” yani “gizli tahrikci memurlar” vasitasi ile
gayrimislim halk1 kigkirttiklarini ifade eden M. Ali Bey, onlarin ¢alisma prensibini
sOyle izah etmektedir: “Emiserler, karsilarina ¢ikan herhangi bir gayrimislime

soruyorlardi: Sen nesin? Gavurum! Haywr! Sen Bulgarsin, Sirpsin, Yunansin...
boylece onlara milliyet diisiincesi asilaniyor ve bir siire sonra Osmanli’dan koparak
kendi milli devletlerini kurmalarinin yolu agiliyordu.

Mesrutiyet ile birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun igerisinde bulundugu bu

durumun tersine donecegi diisiincesi umumi idi. Fakat 24 Temmuz’u takip eden

%88 Mehmet Ali Ayni, a.g.e., s. 23.
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giinlerde ortaya cikan gelismeler, durumun bir ilan ile hallolamayacak derecede
karmasik oldugunu goézler dniine sermistir.

Mesrutiyet Inkilab1 ile birlikte etnik milliyetciliginin yerini, Osmanliliga
birakacagint uman Mesrutiyetgiler, Hiirriyet’in ilami tizerinden ¢ok ge¢meden ilk soku
yasamisti. 5 Ekim’de Osmanli’ya bagli olan Bulgar Prensligi bagimsizligini ilan ettigini
duyurdu. Bulgarlar ile yapilan bir isgbirliginin sonucu olsa gerek 6 Ekim’de Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu, bir suredir tizerinde ¢alistign Bosna-Hersek’i topraklarina
katt1. Bunlardan kuvvet alan Giritliler ise ayn1 giin, adanin Yunanistan’a baglandigini
beyan ettiler.

Bulgaristan’in bagimsizligini ilan etmesi olaymndan amilarda siklikla, “Gesof
hadisesi”” olarak bahsedilmistir. Padisah’in dogum yildéniimii dolayisiyla dénemin
Sadrazami Kamil Pasa tarafindan 12-13 Ekim gecesi Hariciye Naziri’nin konaginda
yabanci elgilere bir kutlama tertip edildigini ifade eden Ayse (Osmanoglu) Sultan,
Bulgaristan’in Osmanli’ya bagli bir prenslik olmasi dolayisiyla bu prensligin “Kap:
Kethiidas1” Gesof’un, ziyafete davet edilmemesine gilicenerek Istanbul’u terk ettigini
bildirmektedir. °®° Olayr duyar duymaz Abdullah Ziihtii Bey ile Kamil Pasa’nin
huzuruna ¢iktigini belirten Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey ise, kendilerinin gazeteci sifatt
ile sordugu sorular karsisinda onun, “Darilirsak bizi barigstiracak dostlar bulunur”
diyerek konuyu hafife aldigini bildirmektedir.®%°

Diger yandan Riza Nur Bey, Gesof’un bu hareketini Bulgarlarin ““kavga
aradigi "na yormakta ve amaclarinin Rumeli’yi Bulgaristan’a baglamak oldugunu ifade

etmektedir. %%

Bu olayin uluslar arasi ortamda biiyiik yank1 uyandirdigini bildiren Hasan
Vasfi (Kiztas1) Bey ise, olay karsisinda Ingiltere’nin Osmanli’dan yana tavir aldigimn,
buna karsilik Italya’nin Bulgarlari hakli gérdiigiinii, Avusturya’nin tarafsiz kaldigini ve
Fransa’nin da olay hakkinda arastirmalara basladigini beyan etmektedir.®*?

Fakat olay Gzerinden bir ay bile gegmeden Bulgar Prensi Ferdinand kendini Kral

Ferdinand olarak ilan etmis ve Bulgaristan’in bagimsiz bir statiiye kavustugunu

aciklamustir. ®® Bu durum karsisinda Hiiseyin Cahit (Yalgm) Bey, donemin bir

689 Osmanoglu, a.g.e., s. 139.

%% yalein, “Megrutivet...”, a.9.d., c. 4, sa. 81 (9 Mayis 1935), s. 38.

%91 Riza Nur, a.g.e., ¢. 1, s. 279.

%92 Hasan Amca, a.g.e., s. 64.

%93 5 Ekim 1908 tarihli, Kral Ferdinand imzasini tastyan ve Bulgaristan’in bagimsizhgim, Padisah’a
bildiren telgraf soyledir: “Taraf-1 esref-i hazreti padisahilerinden hakki senaveranemde ibraz buyurulan
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Ozelestirisini yaparak, bazi yabanci gazetecilerin ve Tiirk dostu yabancilarin Osmanli
hikumetini, Bulgar hiikiimetinin politikalarina karsi uyardigini fakat ne matbuatin ne de
hiikiimetin bu uyarilara kulak asmadigini, hatta hiikiimetin o siralarda tek derdinin
nezaretleri, ““nezareti celile(blyuk, ulu nezaret)” derecesine c¢ikarmak oldugunu
bildirmektedir. ®** Hadisenin istanbul’da duyulmasimin ardindan Saray’da genel bir
liziintiin bas gosterdigini ifade eden Ayse (Osmanoglu) Sultan da, Padisah’in endiseli
bir ses ile “Tedbirsizlik oldu” dedigini bildirmektedir.®®

Avusturya-Macaristan ~ Imparatorlugu  tarafindan  Bosna-Hersek’in  isgali
meselesine gelince; Hiiseyin Cahit (Yalg¢in) Bey anilarinda, Bulgaristan meselesinde
oldugu gibi dig basmin bir siiredir Avusturya ile Rusya’nin Balkanlara yonelik
politikalarini sik sik dile getirmesine ragmen Kamil Pasa hiikiimetinin bunlara aldiris
etmedigini ifade etmektedir. °® Hatta Tanin gazetesinin, 31 Agustos 1908 tarihli
niishasinda “Bosna-Hersek Mes’elesi”” basligr ile ¢ikan yazida; birkag¢ giin Once bazi
Viyana gazetelerinin  Avusturya-Macaristan hukumetinin  Bosna ve Hersek’i
topraklarina katmak istedigi ve konuyu Avrupali devletlere agtigi bilgisi
verilmektedir. ®" Fakat Osmanli hiikiimetinin Berlin Antlasmasi hiikiimlerinin
cignenemeyecegine olan giiveni tam olmalidir ki kabine, Avusturya-Macaristan

hiikiimetinin bu hareketine kars1 bir tedbir almamastir.

measiri celilei hayrihahiden dolay1 Zat-1 Hiimayunlarina karsi hissiyati samimane-i sadakatkarane ve
ihtiramati faika perverde ettigim cihetle surasini zati hazreti sehriyarilerine is’ar etmeyi vazifeden
addeylerim ki: Devleti Aliye ile emaret beyninde bu dna degin siizan ve adem-i emniyete tevlid edip
menafi miitekabilemiz icabinca Devleti Aliye ile Bulgaristan beynindeki miindsebadti dostanenin tevsi ve
tesyidi emrinde birtakim mevani teskil eyleyen esbabin suret-i Kat’iyede ref ve izalesini gérmek, Bulgar
kavmince gsiddetle arzu edilmekte oldugundan, isbu arzuyu kat’iye tebeiyetle Bulgaristan'in tamamiyle
miistakil bir kraliyet haline ifrag olundugunu ildn ettim. (...)” Soku, a.g.e., c. 2, s. 43-44,

%4 Hiiseyin Cahit Bey, yapilan bu uyarilarin birkagimi anilarinda zikretmektedir. Times muhabiri
tarafindan Tanin gazetesi Sofya muhabirine uyar1 mahiyetinde sunlar séylenmistir: “Anasw1 muhtelifei
Osmaniye, ergeg, muhtariyet icin, velev mahdut ve mahsur olsun, ugrasmaktan geri durmiyacaklardir.”
Bundan baska, Bulgaristan Istanbul eski Kethiidas1 Nagovi¢ de sdyle demektedir: “Turkiyenin ahval ve
vaziyeti hususile miitenasip bir idare tesis etmelidir. Herkes Osmanli olmali. Bu dala. Fakat sizin
memleketinizde yekdigerinden farkli bir¢ok milletler var. Her millet Osmanli olmakla beraber gene
milliyetini muhafaza etmek istiyecektir... Boyle bir usulii idare tanzimi filvaki giictiir... Siz Isvigre,
Almanya usuliinii tatbike muztarsiniz. Bundan sonra Nagovi¢ konuyu Bulgar hiikiimetinin Osmanli’ya
karsi tavrina getirmekte ve “Bulgar hiikiimeti hazirasinin tuttugu mesleke gelince, bugiinkii vaz't ihtiyati
terk etmiy olsa daha iyi ederdi. Lakin, ihtimalki menafi hususiyesi icin, bu ciheti daha miinasip buluyor.
Bu meslek taraftarlar: Tiirkiyedeki vaziyeti hakikiyeyi bilmiyorlar. Onlari inkildbt vakiun ehemmiyetini
takdir edememekle itham etmelidir. Eger bunu hakikile anlamis olsaydilar baska bir mesleki muhaldsat
takip eder ve mazhari muvaffakiyet olurlard:.” Demektedir. Yal¢in, “Mesrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 81 (9
Mayis 1935), s. 38 — 30.

695 Osmanoglu, a.g.e., s. 139.

%% yalgin, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 80 (2 Mayis 1935), s. 23.

%97 Tanin, 18 Agustos 1324(31 Agustos 1908)
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Seyhiilislam Cemaleddin Efendi, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun bu
hareketini, 1908 secimleri dolayisiyla Osmanlilarin Bosna ve Hersek’ten mebus
cikarmasini &nleme maksadina yormakta ve Osmanli Imparatorlugunun “yeni bir
ilerleme devri’ne girmesi dolayisiyla Avusturya’nin ondan trkmesinin bir sonucu
olarak gormektedir.®® Cemaleddin Efendi’nin bu diisiincesine benzer bir diisiinceyi
Riza Nur Bey de savunmaktadir. Riza Nur Bey, Osmanli Imparatorlugu’nun Mesruti
yonetime gecmesinin diismanlarini1 korkuttugunu ve Avusturya’nin, Osmanlilarin heniiz
giigsiiz oldugu su siralarda, Bosna-Hersek isini halledelim gibi bir diisiinceye
kapildigini ifade etmektedir.®®® Ahmet ihsan (Tokg6z) Bey de, Selanik ve Manastir gibi
merkezlerde ittihat ve Terakki Cemiyeti taraftar1 olarak kisa siire dnce ortaya cikan
Top, Sungu gibi gazetelerin uluslar aras1 heyecani galeyana getirerek Bosna-Hersek
meselesi hakkinda olumsuz etkide bulundugunu savunmaktadir. " Fakat neden ne
olursa olsun Bosna-Hersek’in elden ¢ikmasi, Osmanlilarin yeni bir devir dedikleri
Mesrutiyet’e olan giivenlerinin sarsilmasina neden olmustur.

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun Bosna-Hersek’i isgali de en az
Bulgaristan’in bagimsizligin1 ilan etmesi olayinda oldugu gibi iiziintii ve tepki ile
karsilanmistir. Konunun ele alindigi hatiratlarin ¢ogunda, Bosna-Hersek olayindan
sonra Istanbul basta olmak iizere cesitli sehirlerde hemen hemen tim Avusturya
mallarinin boykot edildigi bilgisi yer almaktadir. Fakat uzun siirmeyen ve Hasan Vasfi
(Kiztas1) Bey’den 6grendigimize gore de pek ciddiye alinmayan bu tepki, ¢ogu Osmanli
i¢in bir eglence arayisi olarak goriilmiistiir. 7oL

Ahmet Izzet (Furgag) Pasa’dan 6grendigimize gére Osmanli hiikiimeti, Bosna-
Hersek’in ilhaki konusunda Avusturya ile bir muharebeye girmenin sakincalarini
gormiis bulundugundan, olay1 iktisadi boyuta indirerek yalnizca Avusturya mallarini
boykot ile yetinmigse de; Bulgaristan meselesi hakkinda Balkan devletleri nezdinde
Gesitli girisimlere yonelmistir.”®> Ahmet izzet Pasa’min amlarinda detayi ile ele almadig
bu girisimleri Ali Fuat (Tiirkgeldi) Bey kismen detayli denilebilecek sekilde anilaria

islemistir. Ayan Meclisi’nin, Bulgaristan, Bosha-Hersek ve Girit olaylar1 hakkinda

%% Cemaledin Efendi, a.g.e., s. 44.

%99 Riza Nur, a.g.e., ¢. 1, s. 279.

% Tokgdz, a.g.e., C. 2, S. 66.

1 Hasan Amca, a.g.e., s. 54. Osmanli Devleti’nin ilk genis capli boykotaj hareketi hakkinda detayli bilgi
i¢in bkz. Y. Dogan Cetinkaya, 1908 Osmanh Boykotu Bir Toplumsal Hareketin Analizi, {letisim Yay.,
Istanbul 2004.

%2 Fyrgag, a.g.e., s. 53.
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yeterli malumata sahip olmamasi dolayisiyla Cemaleddin Efendi’nin meclistekilere
hitaben,*“Ortada bir takim mesail-i miithimme var; halbuki ona dair bizim maliimatimiz
yok. Sadr-1 dzam hazretleri bizi de haberdar etseler” dedigini belirten Ali Fuat Bey,
Sadrazam Pasa’nin orada bulunanlari aksam konaginda verecegi iftar yemegine davet
ettigini ve yemekten sonra Bulgar hiikiimetine kars1 Sirbistan, Romanya ve Yunanistan
ile ittifak arayis1 ierisine girdigi haberini beyan ettigini ifade etmektedir.”® Yine Ali
Fuat Bey’in anilarindan 68rendigimize gore Sirp hiikiimeti, Kamil Pasa’nin bu teklifine
olumlu yaklagsmigsken Roman ve Yunan hiikiimetleri Paga’nin teklifini geri ¢cevirmistir.

Sadrazam Pasa’nin heyeti viikelaya bu durumu arzini miiteakip Harbiye Nazir
Ali Riza Pasa’ya ordunun savas icin yeterli olup olmadigi konusundaki sualine karsilik
Pasa’nin, “Askerimizin ayagina giydirecek ¢arigimiz bile yok” cevabimi verdigini ifade
eden Ali Fuat Bey, bu s6z karsisinda Kamil Pasa’nin iiziintii ile birlikte, “Ne yapalim!
Seraskerimiz (Serasker-i esbak Riza Pasa) kendi binay-i servetini yapmaktan baska bir
sey diisiinmemis” dedigini iletmektedir.”®* Netice itibar1 ile Bulgaristan meselesinde de
yalnizca siyasi protesto ile yetinilmistir.

Kamil Paga, Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda uluslar arasi alanda ortaya ¢ikan ve
toprak kayiplar ile neticelenen olaylar hakkinda Meclis-i Ayan’1 yeterli derecede
bilgilendirmedigi gibi Meclis-i Mebusan’t da gelismelerden glnu giinline haberdar
etmemistir. Bu durumun Pasa ile bir siiredir anlasmazlik yasayan Ittihatcilarin tepkisini
cektigi agiktir. O donemde matbuatin politik yOniiniin daha agir bastigi diisiiniiliirse,
ITC yanlis1 gazetelerin Kamil Pasa’yt bu olaylar iizerinden yiiklenmesi dogal
karsilanmalidir. Zaten anilarinda Ali Haydar Mithat Bey, bu diisiincemizi kanitlar
bicimde bilgiler vererek; o gunlerde uluslar aras1 alanda ortaya ¢ikan aksakliklarin
Kamil Pasa’nin hatasi olarak goriildiigii savinin hakim oldugunu iletmektedir. 705

Meclis-i Mebusan igerisinde ilk tepki Istanbul mebusu Hiiseyin Cahit (Yalgin)
Bey’den gelmistir. O doénem mebuslarimdan M. Said (Pekmen) Bey, Hiseyin Cahit
Bey’in ““siyaset-i dahiliye ve hariciye” konular1 hakkinda Sadrazam Pasa’nin, Meclis’i
yeterince bilgilendirmedigini ne siirerek bir istizah takriri verdigini ifade etmektedir.”

28 Aralik 1908 giinii verilen bu istizahta Hiiseyin Cahit Bey, Dahili Nizamname’nin 29.

% Tirkgeldi, a.g.e., s. 13-14.

% Tirkgeldi, a.g.e., s. 14.

7% Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 205.
7% pekmen, 31 Mart..., s. 18.

172



maddesine dayanarak Sadrazam Kamil Pasa’y1, Mesrutiyet’in ilanin1 muteakip Sadarete
geldigi halde bu siiregten beri izledigi i¢ ve dis siyaset hakkinda herhangi bir
aciklamada bulunmadigi, Pasa’nin Mesruti idareye karsi bazi1 hareketlerde bulundugu
sOylentilerinin ortada dolastig1 ve Bulgaristan, Bosna-Hersek ve Girit olaylar1 hakkinda
birtakim bilgilerin millete agiklanmadigi dolayisiyla Meclis-i Mebusan’a davet ettigini
ve Sadrazam Pasa’nin bu konular hakkinda Meclis’i bilgilendirmesinin adeta bir
“derecei vucuba” oldugunu belirtmektedir. "’

Istizah takririnin Meclis-i Mebusan’da tepki ile karsilandigini bildiren Hiiseyin
Cahit Bey, Ozellikle takriri duyan Rum mebuslarin kendisi aleyhine dondiigi bilgisini
vermekte ve Meclis’in sakin havasinmn birden gerildigini iletmektedir.”®

Fakat bu ilk tepkiler istizahin igeriginden ¢ok verilis bicimine yonelik olmustur.
Ik s6zi alan Glimilcine mebusu Ismail Bey, verilecek istizah takririnin daha onceki bir
giinde Meclis heyeti tarafindan incelenerek goriismeye alinip alinamayacaginin
kararlastirilmasi iginin Meclis nizamnamesinde agik surette yer almasina ragmen
Hiseyin Cahit Bey tarafindan verilen istizahin evveliyatinda bu durumun g6z ardi
edilmesi dolayisiyla istizahin oya sunulmasimin ileriki tarihe ertelenmesi gerektigine
dair bir elestiri yapmustir.”*® ismail Bey’i onaylayan istanbul mebusu Alber Feraci
Efendi, gecen goriismelerde Meclis baskaninin gelecek toplantinin saati, guni ve
muzakere edilecek konu hakkinda bilgilendirme yapmadigin fakat bugiinkii toplantinin
baskanin istegi ile ger¢eklesmesi dolayisiyla bu hususun goz ardi edilebilecegini ve
Meclis baskanliginin bugiine 6zgii bir program olusturabilecegini sdylemistir.”° Fakat

711

Karesi mebuslarindan biri "~ Alber Feraci Efendi’nin bu diislincesine karsi ¢ikarak,

Meclis’t Mebusan’in alelade bir parlamento olmadigini ifade etmis ve kanun

T MMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, i¢tima: 7, s. 80 ; Yalcin, “Mesrutiyet...”, a.g.d.,
c. 4, sa. 94 (10 Agustos 1935), s. 245. Tunaya, istizah tarihi olarak 30 Aralik 1908 tarihini vermektedir.
Tunaya, Turkiye’de..., c. 3, s. 43.

"% Yalgmn, “Megsrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 94 (10 Agustos 1935), s. 245.

"% MMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, ictima: 7, s. 80 — 81. Meclis nizamnamesinin 86.
maddesi soyledir: “Her meclis hitamindan evvel irtesi meclisin kangi giin ve sdat ka¢da baslayacagi ve
ne miizakere olunacagi hey etce kararlasdirildikdan sonra meclise hitam virildigini reis beyan ider ertesi
meclisin vakt-i ictima’ryla mevzii-i miizdkereye konulacak mevaddi miibeyyen bir ruzndme-i mizakerat
tanzim olunub hey’et-i meb’Gsan dairesinin dahlinde minasib bir mahalle ta’lik olunur ve bunun sdreti
devletin resmf gazetesiyle ilan etdirilir.” Kan(n-1 Esasi ve Meclis-i Meb’(san Nizdm-name-i Dahilisi,
Matbaa-i Amire, Istanbul 1327, s. 39.

O MMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, devre: 1, ictima: 1, s. 81.

11908 Meclis-i Mebusan’ma Karesi’den secilen mebuslar, Hoca Ali Galip Efendi, Muharren Hasbi
Efendi, Abdiilaziz Mecdi (Torun) Bey, Sefik Efendi, Ibrahim Vasfi Efendi, Konstantin Savapoulos
Efendi’dir. Kansu, a.g.e., s. 380-381.
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hilkiimlerinin “harfiyen” yerine getirilmesi gerektigini savunmustur.”** Buna karsilik
istizah sahibi Huseyin Cahit Bey, takririn verilis bi¢imine muhalefet eden vekillerin
itirazlarin1 anlayamadigmi, ¢iinkli kendisinin bu takririnden evvel Meclis’in iki konu
tizerinde goriiserek karar aldigini ve eger Meclis bir ““ruznameye” yani programa gore
calisacaksa bu durumun daha oturumun en basinda dile getirilmesi gerektigini ifade
eden bir konusma yapmigtir. Manastir mebuslarindan Pangedrof Efendi de Huseyin
Cahit Bey’i onaylar bir tavir ile, Meclis nizamnamesinin tipki bir kanun gibi ele
alimamayacagini, onun tek tek kelimelerinden ¢ok ““ruhuna’ riayet edilmesi gerektigini
belirtmis ve takririn oylamaya sunulmasini istemistir.”*> Selanik Mebusu Artas Efendi
basta olmak iizere bir takim vekiller de Pancedrof Efendi’yi onaylar nitelikte
konusmalar yapmislardir.

S6zii yeniden ele alan Gimdilcine mebusu Ismail Bey’in, takririn goriismeye
alinip alinamayacagina meclis heyetinin karar vermedigine dair bildirdigi elestiri ile
tartismalar bu defa da bir istizah takririnin meclis programina alinmadan evvel meclis
heyetine verilip verilemeyecegi hususu tizerine kaymistir. Bu durum karsisinda Ahmet
Riza Bey, verilen istizahin az 6nce meclis ruznamesine eklendigini ifade etmis ve
mebuslara bu durumu kabul edip etmediklerini sormustur. Ahmet Riza Bey’in
mebuslart yatigtirmaya yonelik bu konusmasinin ardindan Kirkkilise mebuslarindan
Emrullah Efendi, Meclis nizamnamesinin 29. maddesinde verilen bir takririn ruznameye
gecirilmeden okunarak oylamaya sunulmasmin agik bir sekilde belirtildigini ifade
etmistir.”** Bunun iizerine sozii yeniden ele alan bagkan Ahmet Riza Bey, sert bir dil ile
mebuslara is gérmek isteyip istemediklerini sormus ve karsiliginda Ankara mebusu M.
Said (Pekmen) Bey’den, hikimetten her seyi sormanin haklari oldugunu ancak verilen
takririn uygun olup olmadigini anlamaya calistiklart cevabmi almistir. "*° Gerilen

ortamda Tekfurdag1 (Tekirdag) mebusu Agop Babikyan Efendi de, hizamnamenin 86.

2 MMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, igtima: 7, s. 81.

8 MMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, igtima: 7, s. 81.

MMMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre:1, igtima: 7, s. 81. Nizamnamenin 29. maddesi
soyledir: “Bir maddenin viikela-y: devietten istizdh olunmasini meb ‘iisandan biri teklif etdigi hdlde reise
esbab-1 miicibeyi vdhi bir takrir takdim etmek lizim gelir de bu takrir hey’et-i umiimide kirdat
olundukdan sonra esas maddenin miizdakeresine girisilmeyerek kabiil ve adem-i kabiilii hakkinda rey’e
miracaat olunur da eksreriyyet ara ile kabdl olunur ise bir giin ta’yinine karar verilir. Kendisinden
istizdh-1 madde olunacak zitin o giin hey’et-i meb’lsna gelmesi veya maiyyetindeki riesay-:
me’'mirinden birini gondermesi icin istizah olacak maddenin tasrihiyle beraber reis tarafindan
da’vetndme yazilir.” KanQn-1 Esasi ve Meclis-i Meb’0san Nizam-name-i Dahilisi, Matbaa-i Amire,
Istanbul 1327, s. 14-15.

5 MMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, ictima: 7, s. 81-82.
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maddesi geregince istizah takririnin oya sunulmasi isinin ertelenmesinin gerekliligini
ifade etmis ve bundan baska s6z sOylemenin “caiz olmadigi” hususu Uzerinde
durmustur. Babikyan Efendi’yi onaylar nitelikte Dersim mebusu Litfi Bey de Ahmet
Riza Bey’e hitaben, kendisinin istizah takririni az evvel ruznameye almis bulunmasi
sebebi ile 89. maddeye olan hilafin ortadan kalktigin1 fakat istizah metninin incelenmek
uzere Meclis heyetine teslim edilmemis bulunmasi dolayisiyla takririn bugin
onaylanmasinin dogru olmayacagini s(jylemistir.716

Meclis siralarindan yiikselen “dogru” sesleri arasinda s0zU yeniden ele alan
takrir sahibi Huseyin Cahit Bey ise, nizamnamede bu konuyu ele alan 75. maddenin
yeterince agik oldugunu, kendisi tarafindan verilen istizah takririnin, baskanlik
tarafindan mebuslara okundugunu ve 75. maddeye aykir1 davranilmadigini, bu nedenle
de siranin 29. maddenin ifasina gelerek takririn oylamasina gecgilmesi gerektigini ifade
etmis Ve ayrica, basindan beri yapilan istizahin ruznameye alinip alinmayacagina dair
tartigmalarin, sundugu 6neri ile bir ilgisi olmadigini da vurgulamustir.”*” Hiiseyin Cahit
Bey’in bu konugsmasimni mebuslardan Pangedrof Efendi de onaylayarak oylamaya
gecilmesini talep etmistir.

Diger yandan, siddetli gecen tartigmalardan bunaldigindan olsa gerek
Karahisarisarki mebuslarindan Riza Paga, Meclisin bir takririn icerigini 6grenmeden
onu ruznameye alamayacagini beyan ile, “Iki saattir dir dir edip duruyoruz” diyerek
istizahin okunmasini ve mahiyeti hakkinda Meclisin bilgilendirilerek tartismaya son
verilmesini istemistir.”*® Fakat Hiiseyin Cahit Bey ile Engiri mebuslarindan Miifit Bey
arasindaki gergin diyalog, ruzname meselesi nedeni ile bir stire daha devam etmistir. Bu

9

esnada Miifit Bey ile Selanik mebuslarindan Cavit Bey "™ arasinda ufak bir s6zlii

" MMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, igtima: 7, s. 82.

TTMMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre:1, Igtima: 7, s. 82. Nizamnamenin 75. maddesi
soyledir: “R0z-néme-i mizékerede muharrer mevdiddin miizikeresine baslanmazdan evvel hey ‘ete teblig
olunmak tizere verilmis veya viirid etmis evrdk var ise reis onlart bildirir.” Kan(n-1 Esasi ve Meclis-i
Meb’0san Nizam-name-i Dahilisi, Matbaa-i Amire, istanbul 1327, s. 34.

8 MMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, i¢tima: 7, s. 82.

9 Mehmet Cavid Bey, (1875-1926), Mehmet Cavid Bey, 1875’te Selanik’te dogmustur. Tiiccar Recep
Naim Efendi’nin ogludur. Selanik’te Sibyan Mektebi’nde baslayan egitim hayati, Miilkiye Mektebi ile
1896 yilinda sona ermistir. Bundan sonra Ziraat Bankasi’na memur olarak girmis ve bundan bir yi1l sonra
Maarif Nezareti Istatistik Subesi’ne, 1899°da da Riisdiye Mektepleri Idaresi baskatipligine atanmistir.
1902’de Selanik’e giderek, Mekteb-i Feyziye Okulu’na mudir, Selanik idadisi’nde de &gretmen
olmustur. O siralarda Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’ne katilan Cavid Bey, Mesrutiyet’in ilanindan sonra
Miilkiye ve Dariilfiinun’da iktisat 6gretmenligi yapmistir. 1909°da Maliye Nazirli§i’na getirilen Cavid
Bey, ayni zamanda 1918’¢ degin Meclis-i Mebusan’da Biga mebusu olarak bulunmustur. Miitareke
doneminde Damad Ferid Pasa hiikiimeti tarafindan hapis cezasina ¢arptirilmasi nedeni ile Aralik 1919°da
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siirtiismenin yasandigim1 gordiigiinden olsa gerek Istanbul mebusu Zehrap Efendi,
kiirsiiye ¢ikarak uzun bir konusma yapmis ve gergin ortami sakinlestirmeyi basarmistir.
Zehrap Efendi bu konugmasinda, Kamil Pasa kabinesinin izledigi i¢ ve dig siyaset
hakkinda, Meclis-i Mebusan’1 bilgilendirmesi konusunda hemen hemen tiim mebuslarin
hemfikir oldugunu, asil tartigmanin Meclis isleyisine dair bir meseleden ortaya ¢iktigini,
fakat Meclis goriismelerinin esasini olusturan nizamname maddelerine ciddi suretle
uyulmast hususunun tartisan her iki grup tarafindan da dile getirilmesi dolayisiyla
aslinda burada da mebuslar arasinda ittifakin saglandigini, bu nedenle de ortada bulunan
anlagmazhiga nihayet verilmesi gerektigini ifade etmistir. ®° Ayrica, Fransiz
Meclisi’nden ornekler vererek ele aldigi ruzname meselesine de agiklik getirmis ve
Hiiseyin Cahit Bey’in isteginin devletin hayati meselelerinden biri olmasi sebebi ile
istizah takririnin acilen Meclis programina alinarak, gelecek goriismelerde oya
sunulmasini tavsiye etmistir. Zehrap Efendi’nin bu yatistirict konugsmasini miiteakip
Meclis baskant Ahmet Riza Bey, “minasip, minasip” nidalari arasinda “‘siyaset-i
dahiliye ve hariciye” hakkinda verilen istizah1 mebuslara arz ettigini ifade ettikten sonra
Meclis’in, takriri yarinki programina alma kararina vardigin1 beyan etmistir.'**
Anilarinda Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, 28 Aralik giinii Meclis-i Mebusan’a
sundugu takrir isteginde, Girit meselesi iizerinde oOzellikle durdugunu ve Avrupa
Devletleri nezdinde yapilan girisimler neticesinde Girit’in bir oldubitti ile Yunanistan’a
baglandig sdylentilerinin esasini Sadrazam Pasa’dan sordugunu ifade etmektedir.’?? 29
Aralik 1908 tarihli Meclis-i Mebusan zabit ceridesinden anlasildigina gére Hiiseyin
Cahit Bey’in Girit meselesini sorgulayan bu takriri, 6zellikle Rum mebuslar arasinda
biiyiik tepkiye yol agmistir. Kiirsiiye ¢ikan ilk isimlerden olan Serfige mebusu Boso
Efendi, Hiseyin Cahit Bey’in gercekligi kanitlanmamis ve gergekte sadece bir
sOylentiden ibaret olan Girit meselesini ortaya atmakla kendince siyasi bir maksada
hizmet ettigini, gazeteci kimligini mebus kimligi ile karistirdigin1 ve her seyden ote
onun “huliiskdrlik” yani dalkavukluk ettigini iddia etmistir.”*® Bu ithamlar karsisinda

miidahalede bulunan Meclis baskani ile bazi mebuslarin baskilari neticesinde Boso

Avrupa’ya kagmistir. 1922°de Istanbul’a dénem Cavid Bey, Izmir suikastinda suglu bulunarak 26
Agustos 1926’da Ankara’da idam edilmistir. TUrk ve Dunya Unlleri Ansiklopedisi c. 3, s. 1309-1311.
20 MMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, igtima: 7 s. 82-83.

2L MMZC, 17.12.1324 (30 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, I¢tima: 7, s. 83.

2 Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 94 (10 Agustos 1935), s. 245,

2 MMZC, 18.12.1324 (31 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, igtima: 8, s. 92.
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Efendi s6ziinii bitiremeden kiirsiiden inmek durumunda kalmistir. Ardindan sozii alan
Edirne mebusu Doktor Riza Tevfik (Bdliikbasi) Bey, anladigi kadariyla Hiristiyan
mebuslarin Girit meselesinden kuskulandigini fakat istizah isteginde sahsi bir amag ve
fikrin bulunmadigini, aksine Mesruti idarelerde kabineyi devlet islerinden sorumlu
tutmanin bir gereklilik oldugunu, otuz milyon Osmanli vatandasinin temsilcisi olarak
Meclis’in i¢ ve dis siyaseti ilgilendiren konular hakkinda bilgilendirilmesinin
gerekliligini, Hiiseyin Cahit Bey’in de bu amaca hizmet icin ¢alistigini ifade etmistir.’*
Sinop mebusu Riza Nur Bey de, Girit meselesi hakkinda tartismanin gereksizliginden
bahisle suan en 6nemli konunun, takririn oya sunulma meselesi oldugunu iddia ederek
oylama islemine gecilmesini 6nermis ve bdylece oylamaya gegilmistir.

Oylama esnasinda ylkselen ““istiyoruz” sedalar1 ile uygun gorilen bir glinde
Sadrazam Kamil Pasa kabinesini izahata davet etme karari ¢ikmustir. Fakat kararin
ardindan séz isteyen Istanbul mebuslarindan Kozmidi Efendi, milletin temsilcisi olmak
maksadi ile Meclis-i Mebusan’in, iilkenin i¢ ve dis islerinden haberdar edilmesinin
O6nemini vurgulayarak basladig1 konusmasini, takririn kabineyi ve dolayisiyla devleti ve
milleti sarsacak surette cereyan etmemesi gerektigine dair bir teklif ile sonlandirmustir.

Alkiglar igerisinde kiirsiiden inen Kozmidi Efendi’nin  yerini alan
Karahisarisahip mebusu Riza Pasa, yeni tartisma baglatacak bir yorumda bulunarak, bir
mebusun vekiller heyetini herhangi bir konuda agiklama yapmak tizere Meclis’e davet
etme hakkina sahip bulundugunu fakat; Hiiseyin Cahit Bey tarafindan verilen bu takririn
Kamil Pasa’ya yoneltilmesi nedeni ile *““kismen yolsuz” ve ““noksan” goriindiigiinii
cunku istizahta “asayissizlikten” bahis olunmasi dolayisiyla buna dair izahati Dahiliye
Nazirmin yapmast gerektigini, oysa Sadrazam’in yalnizca genel siyaseti ilgilendiren
konularda agiklama yapabilecegini bildirmistir.’*® Bunun karsisinda Pangedrof Efendi,
kabine bagkani sifat1 ile Sadrazam’in kabineyi olusturan tiim nezaretleri ilgilendiren
konularda Meclis’i bilgilendirme vazifesine sahip olduguna dair sdyledigi s6zlerden
sonra Riza Pasa, fikirlerinde direnerek; harici vaziyeti ilgilendiren konularda Hariciye
Naziri’na, dahili vaziyeti ilgilendiren konularda da Dahiliye Naziri’na basvurmanin

kanun maddesi ile tespit edildigini ve bu nedenle istizahin kanun nezdinde de ““noksan”

2 MMZC, 18.12.1324 (31 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, igtima: 8, s. 92-93.
% MMZC, 18.12.1324 (31 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, ictima: 8, s. 94-95.
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oldugunu ifade etmek icin, “Bu noksandir. Siz biitiin giin takurti edin.” Diyerek
konusmasini sonlandirmistir. "%

Riza Pasa’nin bu konusmasindan sonra dayanamayarak ortaya atilan Sinop
mebusu Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey, Kanun-1 Esasi’de, basvekaletin harici ve dahili
bitin islerin merkezi oldugunun agik sekilde yer almasi dolayisiyla Sadrazam’in,
devleti ilgilendiren tim konularda izahat vermeye yetkili bulundugunu bildirmis ve bu
nedenle gerekli izahatin Sadrazam Kamil Pasa tarafindan yapilmasinin kanuna da
Meclis nizamnamesine de uygun olacagini beyan ederken takririn kabuliinden baska
yapilacak bir seyin bulunmadigini anlatmaya ¢alismistir.”?” Yusuf Kemal Bey’i onaylar
bigimde sozii ele alan Karesi mebuslarindan Sefik Bey’in de bu yonde bir konusma
yapmasini muteakip Meclis baskan1 Ahmet Riza Bey takriri oylamaya yeniden
sunmustur.728

Oylama neticesinde Meclis’te cogunlugun saglandigin1 géren Ahmet Riza Bey,
Meclis’ten bir giin belirlemesini istemistir. Bu istek karsisinda Dira¢g mebusu Esad Pasa,
bayramin yaklasmasi dolayisiyla takririn gini olarak bayramdan sonrasini isaret
etmigsken Yusuf Kemal Bey, buna istizaha cevap verecek kisi olan Sadrazam Pasa’nin
karar vermesini teklif etmistir. Yusuf Kemal Bey’in bu teklifine Meclis
nizamnamesinden 6rnek verdigi bir madde ile karsi ¢ikan Kirkkilise mebuslarindan
Mustafa Arif Bey, bu gorevin Meclis Bagkanligi’na ait oldugunu ve bu guni izahat
verecek kisinin belirlemesinin kanunda yer almadigini ifade etmistir. 2% Bunun Uzerine
durumdan haberdar edilen Sadrazam Kamil Pasa, Meclis Baskanligi’na gonderdigi 9
Ocak 1909 tarihli evrakta bir aksilik olmadigi miiddetce 11 Ocak Pazartesi gini
izahatta bulunacagini beyan etmis fakat bundan bir glin sonra gonderdigi evrakta takrir
hakkinda yabanci elgilerle goriisecedi bahanesi ile tarihi 14 Ocak Persembe’ye
ertelemek istemis bu defa da 14 Ocak giiniiniin Ortodokslarin yilbasina tesadiif etmesi
nedeniyle izahat tarihini 13 Ocak’a gektigini bildiren bir evrak géndermistir.

Anilarinda Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, sahsi tesebbiisii ile verdigi bu istizah
takririnin Cemiyet’e muhalif kimseler tarafindan Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bir

{iriin{i olarak algilandigini ve Sfira-y1 Ummet ve Tanin disinda hemen hemen tiim

2 MMZC, 18.12.1324 (31 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, igtima: 8, s. 95.
2T MMZC, 18.12.1324 (31 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, i¢tima: 8, s. 95.
2 MMZC, 18.12.1324 (31 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, igtima: 8, s. 95.
2 MMZC, 18.12.1324 (31 Aralik 1908), c. 1, Devre: 1, ictima: 8, s. 96.
0 MMZC, 29.12.1324 (10 Ocak 1909), c. 1, Devre: 1, Igtima: 9, s. 111.
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Istanbul gazetelerinde Ittihatcilarin, Kamil Pasa’yr diisiirerek yerine kendilerinin
gecmek istedikleri icin Meclis’te Pasa aleyhine isteklerde bulunduklar1 haberlerinin
ciktigin1 ifade etmektedir. "l Hatta bu haberler bir aralk o kadar cogalmis ve
Ittihatgilar1 bunaltmistir ki Tanin, 8 Ocak 1909 tarihli niishasinda, “(...) hirs-i
caha(mevki hirsina) kapildiklar: imd’ ve hatta tasrih edilen(bildirilen) genclerin hicbiri
Kamil Pasa kabinesinin buhrani muhtemeli neticesinde hichir me 'miuriyyeti kat’iyyen
kabdl etmiyeceklerdir.” Diyerek Cemiyet aleyhine dondiiriilmek istenen efkari
umumiyeyi yatistirmaya caligmustir. "

O gunlerde Sadaret Mektupculugu gorevini yiiriiten Ali Fuat (Tiirkgeldi) Bey,
bir sliredir kendisinden agiklama bekleyen Meclis’i Mebusan’a hitaben Kamil Pasa’nin
bir beyanname kaleme aldigin1 ve bu beyannameyi Dahiliye Nazir1 Hiiseyin Hilmi
Pasa’ya veya Dahiliye Miistesar1 Adil Bey’e okutturacagina dair gazetelerde haberlerin
¢iktigii ifade etmektedir. "*® Fakat yine Ali Fuat Bey’in anilarindan tespit edildigi
kadar1 ile beyannamenin okunmasindan bir giin 6nce yani 12 Ocak’ta Kamil Pasa, Ali
Fuat Bey’i ¢agirarak beyannameyi viikela heyeti oninde iki defa okutturmus, gerekli
diizeltmeleri de yaptirdiktan sonra kabine {iyelerine donerek, “Mektupcu Bey de yarin
bunu Meclis-i meb’dsanda biilend-avaz(ylksek ses) ile kiraat eder.” Diemis ve bu isi
kendisine havale etmistir.”** O geceyi atesler igerisinde gecirdigini ifade eden Ali Fuat
Bey, sabah yorgun bir halde Babiali’nin kapisindan igeri girdikten sonra garip bir
sekilde kendisini ¢ok iyi hissettigini ve buradan Hiiseyin Hilmi Pasa’nin arabasina
binerek Meclis’e gittigini bildirmektedir. >

13 Ocak 1909 Carsamba giinli Meclis’te Sadrazam Pasa’nin yaninda, Dabhiliye,
Bahriye, Tophane-i Amire, Adliye, Nafia, Evkaf Nazirlari ile Sura-y1 Devlet Reisi hazir
bulunmustur. Celseyi acan Ahmet Riza Bey, sozli izahatta bulunacak Kamil Pasa’ya
birakmis ve Pasa da sesinde ortaya ¢ikan bir problem nedeni ile izah metnini Sadaret
Mektupgusu Ali Fuat (Tiirkgeldi) Bey’in okuyacagim beyan etmistir.”*® Beyannameyi
okumaya basladig1 sirada baskanlik koltugunda oturan Ahmet Riza Bey’in egilerek

31 Yalein, “Megsrutivet...”, a.9.d., c. 4, sa. 94 (10 Agustos 1935), s. 245.

32 Tanin, 26 Kanunevvel 1324 (8 Ocak 1909)

"33 Tirkgeldi, a.g.e., s. 19. Kamil Pasa’nin Meclis-i Mebusan’a izahat verme maksadi ile kaleme aldig
beyannamenin tamamu igin bkz. MMZC, 31.12.1324 (13 Ocak 1909), c. 1, Devre: 1, igtima: 11, s. 165-
170.

** Tirkgeldi, a.g.e., s. 19-20.

5 Tiirkgeldi, a.g.e., s. 20.

3% MMZC, 31.12.1324 (13 Ocak 1909), c. 1, Devre: 1, igtima: 11, s. 165.
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yavasca, “Her bend bittikge biraz tenefflis edin de hiizzara derece-i tesirini anlayalim”
dedigini ifade eden Ali Fuat Bey, her paragraf bitiminde mebuslar arasindan “tavani
catlatacak derecede” alkis seslerinin geldigi bilgisini vermektedir.”*” Ali Fuat Bey’i
dogrular nitelikte bir bilgiyi de Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, anilarini islemistir. O giin
meclise biiyiik bir heyecan ve sinirlilik halinin hakim oldugunu ifade eden Hiiseyin
Cahit Bey, Kamil Pasa taraftarlariin ittihat¢ilar karsisinda adeta “talimli bir ordu” gibi
dayanisma igerisinde bulunarak okunan beyanname miiddetince siddetli alkislar
tuttuklarm bildirmektedir. "

“Beyannamei Sadrazami” ibaresi ile baglayan ve okunmasi yaklasik 45 dakika
siren Kamil Pasa’min beyannamesinde dikkati ceken noktalar sunlardir: izahatina,
Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda gerek tasrada ve gerekse merkezde ortaya cikan
karsiliklar karsisinda aldig tedbirleri agiklamakla baslayan Kamil Pasa, kisa bir siire
icerisinde merkeze uzak bolgelerde, Ornegin Mekke dolaylarinda bile asayisin
saglandig1 ifade etmektedir. *® Ardindan, milletin en biiyik arzusu olan Meclis-i
Mebusan’in agilisim1 gergeklestirdigini ve boylece millet ile Padisah arasinda ciddi bir
muhabbet meydana geldigini bildirmektedir.

Pasa’nin beyannamesindeki diger bir satir basligi da sabik devrin yolsuzluklart
ile askeri ve mulki idarelerdeki iltimas ve bozukluklara dairdir. Milletin ve dolayisiyla
Meclis-i Mebusan’in yardimi ile gegmis devir idaresine ait artiklarin temizlenmesi
isinin hiikiimet programinda titizlikle ele alindigimi bildirirken; Mesrutiyet’in ilani ile
giiclenen Osmanli idaresinin askeri giigle de desteklenmesi gerektigini, Osmanl
ordusunun taktik giiciiniin gelistirilmesi i¢in Avrupa ve Ozellikle de Alman
subaylarindan yararlanilmaya baslandigim beyan ederek agiklamistir. " Bunlardan
baska Kamil Pasa, ckonomiden egitime, tarimdan ziraat ve hayvanciliga kadar devletin
hemen her alanina dair aldig1 ya da almay1 diislindiigii tedbirleri uzun uzun agiklamis ve
devletin dahili vaziyetinde ortaya ¢ikan sdylentilerin ger¢ek olmadigina dair kanitlar
sunmaya c¢aligmistir.

Stirekli alkiglara maruz kalan Kamil Pasa’nin bundan sonraki aciklamalari,

devletin harici vaziyetine dair olmustur. Pasa, Mesrutiyet’in ilanin1 takip eden karigiklik

*7 Tirkgeldi, a.g.e., s. 20.

38 Yalein, “Megrutivet...”, a.9.d., c. 4, sa. 94 (10 Agustos 1935), s. 246.

9 MMZC, 31.12.1324 (13 Ocak 1909), c. 1, Devre: 1, igtima: 11, s. 165-166.
0 MMZC, 31.12.1324 (13 Ocak 1909), c. 1, Devre: 1, igtima: 11, s. 166-168.

180



giinlerinde Bulgaristan’in bagimsizligint ilan ederek Avusturya-Macaristan’in da
Bosna-Hersek’i ilhak ettigini fakat buna karsilik isgal altinda bulundurdugu Yenipazar
Sancagi’ni bosalttigini, bu gelismelerin 1878 Berlin Anlagsmasina uymamasi dolayisiyla
hiikiimetinin Avrupa devletleri nezdinde girisimlere bagladigin1 ve olaymn Avrupa
tarafindan da protesto edildigini beyan ettikten sonra Bulgaristan Devleti’nde bir stiredir
askeri hareketliligin goriilmesi sebebi ile bolgeye yakin konumda bulunan 2. ve 3.
Ordularin durumdan haberdar edilerek ikmal ve iase diizenlerinin yeniden ele alindigini
aciklayarak olast bir Bulgar saldirisina karst smir giivenliginin - saglandigini
vurgulamaya galismustir.”** Ayrica Bulgaristan topraklarinda kalan Osmanli Devleti’ne
ait taginmaz mallar ile liman ve demiryollar1 gibi emlaklerin gelecegi hakkinda Bulgar
hiikiimeti ile miizakerelerin yiiriitiildiigiinii de bildirmistir.

Diger yandan, Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun, Balkanlar’da izledigi
politika nedeni ile 1878 Berlin statiikosunun bozuldugunu ileri siiren Sirp hiikiimeti ile
Karadaglilarin hiikiimet nezdinde girisimlerde bulundugunu, bundan destek alan
Babiali’nin Avusturya hiikiimetine yaptig1 baskiy1 arttirdigini ve bdylece Bosna-Hersek
ahalisinin ““hukuku mezhebiye ve siyasiyeleri’’nin muhafazasi hakkinda daha “Umitvar”
oldugunu beyan etmistir.”*?

Pasa bu agiklamalarinin ardindan salonu inleten alkislar esliginde Girit
meselesine gecmistir. Adanin  Yunanistan’a baglandigi ilan1 karsisinda Avrupa
devletlerinin de bu oldubittiyi kabul etmemeleri Gzerine Yunan hiikiimetinin geri adim
attigin1 ve Babiali’nin Ingiltere, Fransa, Rusya ve Italya devletleri nezdinde yapmayi
diistindiigii bir goriisme ile adadaki Osmanli varliginin korunmasi hususunun itina ile
saglanacagini vaat etmistir.”*> Boyle bir vaat ile beyannamesine son veren Kamil Pasa,
Meclis kirsusiinden alkislar esliginde ve “Yasasin Kamil Pasa” nidalari ile ayrilmistir.

Sadrazam Pasa’nin izahatin1 miiteakiben Ahmet Riza Bey’in, ““Lehte ve aleyhte
sOz alanlar kirstye buyursunlar” demesi ile birlikte bes alt1 mebusun kiirsiiye ¢iktigini
ifade eden Ali Fuat (Tlrkgeldi) Bey, bu mebuslarin; Riza Tevfik (Boliikbasi), Doktor
Arif Ismet Beyler ile Zehrap, Boso Efendiler oldugu bilgisini vermekte ve kiirsiye
c¢ikanlardan Doktor Arif Hikmet Bey’in, “Sadr-1 dzam Pasa hazretleri geng Tiirkiyenin

kar-azmade(gormiis gegirmis) bir veziridir” sozleri ile Pasa’y1r alkigladigini beyan

1 MMZC, 31.12.1324 (13 Ocak 1909), c. 1, Devre: 1, I¢tima: 11, s. 168-169.
2 MMZC, 31.12.1324 (13 Ocak 1909), c. 1, Devre: 1, igtima: 11, s. 170.
3 MMZC, 31.12.1324 (13 Ocak 1909), c. 1, Devre: 1, igtima: 11, s. 170.
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etmektedir. 4

Meclis zabit ceridesinden 6grendigimize gore bu esnada Ahmet Riza
Bey, takrir sahibi Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey’in diislincesini merak etmis olmali ki
sOzii ona vermek istemis fakat buna karsilik Hiiseyin Cahit Bey ise izahatin kafi
oldugunu beyan ederek s6z almaya gerek olmadigini ifade etmistir. 74

Boylece, Meclis salonundan alkislar ve yasasin nidalar ile ugurlanan Kamil
Pasa ayn1 zamanda kabinesine giivenoyu alarak da ayrilmistir. Sadrazam Pasa’nin,
Meclis salonundan, Babiali’ye doniinceye kadar hemen her yerde kalabaliklar tarafindan
alkislar ve “Yasasin Kdamil Pasa” sozleri ile karsilandigimi ifade eden Ali Fuat
(Turkgeldi) Bey, sadaret odasinda Kamil Pasa’nin, biiyiik bir tebrik yagmuruna
tutuldugunu ve bu esnada, “Sizin de saday-: dliniz o muvaffakiyeti temine hizmet etti”
diye kendisini dvdiigiinii bildirmektedir.”*®

13 Ocak 1909 tarihinde Kamil Pasa ile Ittihatcilar arasinda Meclis kiirsiisiinde
gecen meydan savasindan Kamil Pasa ve dolayisiyla muhalifler keskin bir basari ile
ayrilmislardir. Bu basar1 15 Ocak 1909 tarihli Tkdam ve Servet-i Fiinun gazetelerinin
bas siitunlarmni siislemistir. Ikdam’da Ali Kemal Bey, “(...) Aylardan beri o hadimi
milleti sade usule, adaba degil, hattd vicdana bile muhalif surette tahkirlere,
taarruzlara hedef eden mitecavizler(satasan, saldiranlar) hakkin bu tecellisine karst
laloldular. Kirsii hitabete gecerek o arkadan arkaya miiddealarini(iddialarin) yiz yize
miidafaa edeceklerine adetd yerlere gectiler. Reisin daveti vakidsina ragmen sustular.
Hi¢bir kerecik olsun merdane bir hareket icin son firsati da kagirdilar.” Diye nese ile
yazmaktayken Servet-i Finun, “O ne buylk mazhariyet(basary), 0 ne biyuk zaferdir!
Simdiye kadar “hasmin sitemin anlamamak hasma sitemdir” disturu akilanesile sessiz
sedasiz ¢alisan, vakti merhunu bekliyen Kdmil Pasa adedi zaten pek kalil(az) olan
hasimlarina, umum efradi timmetin muzaheretile(yardimiyla) dyle bir darbei midafaa
indirdi ki firkai muhasimanin kafilesdalari(hasim firkanmin reisi) bile itiraza degil hatta
50z soylemege mecali kalmiyarak maglip, makhur(bozguna ugramis bir sekilde), yerine
oturdu. Mecliste velveleendaz olan(yaygaraci) avazi takdir arasinda bast dondii,
diistii.” Diyerek Kamil Pasa’nin muvaffakiyetini kutlamakta ve ayni oranda da Ittihat ve

Terakki Cemiyeti’ni yermektedir.”*’

" Tirkgeldi, a.g.e., s. 21.

> MMZC, 31.12.1324 (13 Ocak 1909), c. 1, Devre: 1, i¢tima: 11, s. 170.
7% Tiirkgeldi, a.g.e., s. 21.

T Yalgm, “Megsrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 94 (10 Agustos 1935), s. 246.
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Netice itibari ile Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, istizah takririnin kendi kisisel
cabasindan kaynaklandigini bildirmesine ragmen; muhalefet onu Cemiyet’in hamlesi
olarak algilamis ve bu durum, o giine degin saflagsma ve gruplasmanin bas gostermedigi
Meclis-i Mebusan’1 iki gruba ayirmaya yetmistir. Zaten takrir goriismeleri esnasinda s6z
alan mebuslarin siyasi tutumlarina bakildiginda, belli baslilar1 haricinde kesin bir
sekilde Ittihatg1 ve muhalif ayrimi yapilamasa da Rahmi, Talat, Hafiz Hakki Beyler gibi
Cemiyet Merkez-i Umumi’sinden olan mebuslarin s6z alarak Hiseyin Cahit Bey’i
savunmadiklar1 ya da o gunlerde meclis e gelmedikleri diistiniiliirse, takririn Hiseyin
Cahit Bey’in kendi kisisel cabasinin iiriinii oldugu kanisi daha agir basacaktir.
Anilarina, bu diisiinceyi kanitlar nitelikte bilgiler kaleme alan Ziya Sakir (Soku) Bey, o
giinlerde Kamil Pasazade Said Pasa ile Ittihatcilar arasinda yapilan goriismeler
neticesinde hiikiimet-Cemiyet ittifakinin saglandigimi ve Ittihatgilarin Pasa’y1 sadaretten
diistirmek icin daha uygun zamani ve sebepleri bekledigini ifade etmektedir.
Devaminda, Tan gazetesi Istanbul muhabirinin, gazetesine bu ittifaki bildiren su telgrafi
¢ektigini bildirmektedir: “Hal-i haziramin miiskiildtt nazar-1 dikkate alinarak ve simdilik
ihtilafat hasil etmekte biiyiik tehlike olacag anlasilarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Merkez-i Umumi azalari son i¢timainda Sadrazam Kamil Pasa’ya muzaherette ve
Pazartesi guni vuku bulacak Meclis-i Mebusan istizah ve muizakeresinde, Kamil
Pasa’ya itimat reyi kazandirmaya karar vermistir.””'*

Fakat takrir ne sekilde verilirse verilsin sonug itibar1 ile Kadmil Pasa onu kendi
lehine gevirmeyi basardig: gibi eger bu durum muhalefetin savundugu (izere ITC nin bir
tuzag ise Pasa bu tuzaktan blyUk bir gli¢ ve niifuz kazanarak ¢ikmistir. Tabi bu durum
Pasa ile Ittihatilar arasindaki anlasmazligi daha da tirmandirdigi gibi Meclis’i ve
dolayisiyla mebuslar1 da isin igerisine katarak Istanbul’da goriilen firka ayriliklarini
derinlestirmistir. Bu miitalaamiz1 kanitlayan bir bilgiyi Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey de
vermektedir. Huseyin Cahit Bey, istizah takririni takip eden glnlerde Cemiyet’in,
Meclis’te ittihatci bir grubun kurulmasi hazirhiklarina bagladigini bildirmektedir.”*®

Istizah meselesi neticesinde Meclis ve matbuat {izerindeki savastan galibiyet ile
ayrilan Kamil Pasa, ihtimaldir ki Meclis-i Mebusan’in biiyiikk kismimnin kendini
desteklemesi ve ¢ogunluk karari ile giivenoyu almasi dolayisiyla Ittihatgilara karsi olan

tutumunu sertlestirmistir. Bu durum, Ittihatcilar ile bir siiredir ayri diisiinen Kamil

8 Soku, a.g.e., ¢. 2, s. 90.
™ Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 94 (10 Agustos 1935), s. 246.
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Pasa’nin Ahrar Firkasma yakiligini arttirmasi ile sonuglanacaktir. Simdi Ittihatcilar ile
Kamil Pasa arasindaki catismayi derinlestiren diger bir meseleye, Ahrar Firkasi

meselesine, goz atacagiz.

3.5.4. Ahrar Firkas1 Meselesi

24 Temmuz’u takip eden giinlerde ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne bir alternatif
olarak kurulan firkalardan biri de Osmanli Ahrar Firkast’dir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti
acisindan Ahrar Firkasi’nin kurulusu elbette memnuniyetle karsilanmamistir ¢iinkii kisa
stire 6ncesinde muhalefeti de biinyesine almak maksadi ile Tesebbiisii Sahsi ve Adem-i
Merkeziyet Cemiyeti ile birlestigini duyuran Cemiyet i¢in yeni bir rakip daha ortaya
cikmaktadir. Hatiralarinda Serif Pasa, Ittihatgilarn  bu  durumdan  duydugu
memnuniyetsizlige genisce yer vermistir. Pasa, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
kendinden bagka biitiin partileri devlet i¢in zararli gérdiiglinden bahisle “firka hayatini”
kendisinden baska hicbir olusuma uygun gérmedigini vurgulamakta ve lttihatgilarin bu
diistinceleri ile adeta Sultan Hamid istibdadina benzer bir tavir takindigi yorumunu
eklemektedir. Ayrica, parti istememenin muhalefetin ve dolayisiyla Mesrutiyet’in
dogasina aykirt oldugunu ve Cemiyet’in boyle bir diisiincesi ile agik bir sekilde
“irtica”ya yoneldigini ifade ederek devam eden Serif Pasa, Ittihatcilarin parti kabul
etmeyen tavrinin aslinda, siirsiz ve sorgusuz hareket etme istegine yonelik oldugunu
savunmaktadir.”*

Ittihatgilarin parti kabul etmez tavirlarina karsilik Kamil Pasa’nin, yeni kurulan
Ahrar Firkasi’na yakinlik gostermesi, Cemiyet igerisinde bir streden beridir Pasa’ya
kars1 yapilan tenkitleri bir anda arttirmistir. Pasa, Ittihat ve Terakki’nin sahsina ve
kabinesine yaptig1 baskilar karsisinda destege duydugu ihtiyacin bir sonucu olarak
Ahrar Firkasi’na meyletmis olmalidir. Fakat ne olursa olsun bu durum, ittihatcilar:
oldukga dtkelendirmistir ¢link( iktidarda bulunan Kamil Pasa’nin Cemiyet vesayetinden
cikarak farkli ve iistelik de Cemiyet’e muhalif konumda bulunan bir firkaya yakimlik
goOstermesi, perde arkasi iktidarin gelecegi agisindan olumlu sonuglar vermeyecektir.

Kéamil Pasa’nin Ahrar Firkasi’na yakinligini ilan etmesi 26 Ocak 1909 tarihine

rastlamaktadir. M. Said (Pekmen) Bey’den ogrendigimize gore vakti ile Sultan

750 Serif Pasa, a.g.e., s. 30.
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Hamid’in baskisindan kagarak Misir’a giden hirriyet severler, burada kendilerine
politik ve vatansever bir hava katmak igin “istiklal-i Osmani”” yani Osmanli bagimsizlik
gUnUnU751 kutlamay1 bir adet haline getirmislerdir.752 Bu adet, Ahrar Firkasi tarafindan
Istanbul’da da siirdiiriilmek istenmis olmalidir ki Firka, 26 Ocak giinii Beyoglu’nda
bulunan Pera Palas’ta bir kutlama yemegi tertip etmistir. Yemege Ittihat ve Terakki
Merkez-i Umumisi’nin yaninda hiikiimeti temsilen Sadrazam Kamil Pasa ve kabinesi de
davet edilmistir. Tahmin edilecegi iizere Ittihat¢ilar, Ahrarcilara nefretleri dolayisiyla
davete icabet etmemistir.

M. Said (Pekmen) Bey, bir siiredir Ahrar Firkasi’na yakinlik gosteren Kéamil
Pasa’nin bu daveti “kemal-i nezaket” ile kabul ettigini ifade etmektedir.” Ziyafet
saatinde Kamil Pasa’nin otelde hazir bulunmasi ve yemekten sonra yaptigi konusma ile
Ahrar Firkasi’na yakinligimi ilan etmesi, lttihatcilar tarafindan &fke ile karsilanmis
olmalidir. Zira anilarinda Serif Pasa, Kamil Pasa’nin bu tutumu karsisinda ““mahva

mahkum edildigi”” bilgisini vermektedir.”’

Buna ragmen, 4 Nisan 1909 tarihli Tanin
gazetesinde “Kdmil Pasa’min IzAh-nAmesi” bashigi ile ¢ikan uzun makalede Hiiseyin
Cahit (Yalgin) Bey, “isnadlar” kisminda, Ahrar Firkasi tarafindan diizenlenen ziyafete
katilmas1 dolayisiyla Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Kamil Pasa’ya karsi “hiss-i
hustimet peydd etdigi iddidsi”ni1, o ziyafete Hiiseyin Hilmi Pasa’nin da katilmasina
ragmen Pasa ile Cemiyet’in arasinin son derece iyi oldugu hususunu dayanak gostererek
yalanlamaktadir. "° Fakat bu disiince, yaradilisi itibar1 ile cemiyet ve gruplara
katilmaktan pek hoslanmadiginmi sik sik ifade eden Hiiseyin Cahit Bey’in sahsi
diisiincesi olmalidir ¢iinkii Merkez-i Umumi iiyelerinden Ahmet Riza Bey, lttihat ve
Terakki Cemiyeti tarafindan 14 Mart 1909 guni Pera Palas Oteli’nde verilen bir
ziyafette ITC’nin, Ahrar Firkas1 ve ona yakinlik gostermesi dolayisiyla da Kamil
Pasa’ya karsi besledigi kinin adeta bir agiklamasimi yapan “Devr-i istibdatta cerr-i
menfaat(¢ikar saglama) veya anasir-1 Osmaniyeyi ayirmaya hizmet eden hainler bu

inkildptan tabii memnun degildirler. Onlar yine eski devri isterler veyahut ayn:

™! Tarik Zafer Tunaya’dan o0grendigimize gore istiklal-i Osmani 26 Ocak giinlerinde kutlanmaktadir.
1908 yil1 ise Osmanli saltanatinin 610. yi1ldéniimiidiir. Tunaya, TUrkiye’de..., c. 1, s. 146.

2 pekmen, 31 Mart..., s. 68.

>3 pekmen, 31 Mart..., s. 68.

> Serif Paga, a.g.e., s. 31.

S “Ahrdr ziydfetine icabet mes elesinin de Cemiyetce Kamil Pasa’ya karst hiss-i hustimet peyda etdigi
iddidst mecrihdur. Ciinkii o ziydfete Hiiseyin Hilmi Pasa da icdabet etmisdi. Hiddet etmek icdb ederse
bunu Hiiseyin Hilmi Pasa’ya da tegmil ldzim gelir idi.” Tanin, 22 Mart 1325(4 Nisan 1909)
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maksada bir tarik-i aharla nail olabilmek icin hiirriyetin kayitsiz, kontrolsiiz olmasini
isterler. Cemiyetin tahakkiiminden sikdyet edenler onlardir. Bir taraftan ilmiyeyi, diger
taraftan da anasir-1 gayr-i muslimeyi cemiyetten sogutmaya calisanlar onlardir. Hdsult,
cemiyetin dagilmasina liizim gosterenler onlardir.” Ciimlelerini kullanmustir. "

Tum bu olup bitenler Cemiyet ile Sadrazam Paga arasindaki anlagmazligi bir
adim daha 6teye tasisa da Kamil Pasa’nin sadaretten diisiiriilmesine yetmemistir. Fakat
bugiinlerde Bahriye Nazir1 Arif Hikmet Pasa’nin istifas1 dolayisiyla Kamil Pasa’nin
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin perde arkasi ydnetimini hige sayan bir takim kabine

degisikliklerine girismesi, Ittihatcilar i¢in bardag tasiran son damla olmustur.

3.5.5. Harbiye-Bahriye Nazirlar1 Meselesi

1909 yilinmn baslarinda siddetlenen Kéamil Pasa ile Ittihatgilar arasindaki
anlasmazlik, Ali Fuat (Tirkgeldi) Bey’in amilarindan tespit edildigi kadari ile
bugiinlerde Bahriye Nazir1 Arif Hikmet Pasa’nin Sadrazam Pasa’ya istifanamesini
sunmas1 dolayisiyla bir ¢ikmaza siiriiklenmistir. Bu duruma Ismet (inonii) Bey de
anilarinda deginerek, birka¢ ay 6nce Bosna-Hersek ve Bulgaristan olaylar1 dolayisiyla
gerginlesen dis iliskilerin bugiinlerde hafiflemesi oraninda i¢ ¢ekigsmenin siddetlendigini
ifade etmektedir.”’ Gercekten de Meclis-i Mebusan’in agilmasi ve istizah takrirlerinin
birbirini izlemesi ile birlikte Istanbul’da, ittihat Terakki ile muhalefet arasindaki
catismalar blylUk ivme kazanmis ve Sadrazam’in, 6nemli nazirlarindan Harbiye ve
Bahriye Nazirlarin1 Cemiyet ve Meclis’in haberi olmaksizin degistirmesi, Pasa ile
Ittihatgilar arasindaki bagin kopmasina neden olmustur.

Subat baslarinda Kamil Pasa’nin, kabinede genis ¢apli bir degisiklige giristigini
ifade eden Ali Fuat (Turkgeldi) Bey, Pasa’nin Maarif Nazir vekili Abdurrahman Seref
Efendi’nin yerine Ziya Pasa’y1 tayininden baska Harbiye Naziri’n1 Misir Komiserligi’ne
tayin ederek yerine 2. Ordu Kumandam Nazim Pasa’y1 ve Bahriye Nazir1 Arif Hikmet
Pasa’nin da istifas1 dolayisiyla yerine Ferik Hiisnii Pasa’y1 getirdigini bildirmektedir.”®
Fakat Sultan Hamid, bu durumun siyaset sahasinda gerginlik yaratacagini 6ngormiis

olmalidir ki Ali Cevad Bey, onun yeni kabine listesini baslangicta onaylamayarak geri

% Tunaya, Turkiye’de..., c. 1, s. 146.
" Inénii, a.g.e., s. 50.
8 Tirkgeldi, a.g.e., s. 22.
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gonderdigini bildirmektedir.”® Buna karsilik Sadrazam Pasa, degisikligin elzem oldugu
beyani ile Padisah’in onayini siddetle arzu ettigini bildirmistir. Ali Cevad Bey’den
ogrendigimize gore Sultan Hamid her ne kadar, “Kdmil Pasay: bilirim, bu adam
dikdator olmak ister”” demisse de 10 Subat 1909 Carsamba giinii ¢ekingen bir tavirla
yeni kabineyi onayladigimi ifade etmistir. "° Padisah’m bu onay1 karsisinda Kazim
(Karabekir) Bey, Harbiye ve Bahriye Nazirlari’nin degistirilmesi isteginin Sultan
Hamid’den geldigini vurgulayarak Padisah’in Said Pasa zamaninda hatt1 hiimayun ile
yaptiramadigi seyi bu sefer Kamil Pasa yolu ile yaptirmaya calistiindan bahsetmekte
ve Asar-1 Tevfik Zirhlisi Kumandam Ali Kabuli Bey’in, “Biitin isleri yapan
Hamid’dir.” Dedigini iletmektedir.”®

Pasa’nin, kabinede degisiklige gitmesi esasinda dogal bir seydir fakat o guinlerin
gergin havasinda bu durum, siyasi bir manevra olarak algilanmis ve ittihatcilar basta
olmak iizere Kamil Pasa sadaretini tasvip etmeyen hemen herkes ona karsi tavir
takinmigtir. Ahmet Resit (Rey) Bey, Kamil Pasa’nin, Harbiye Nezaretinde bulunan ve
gorevinde yeterince muktedir olamayan Ali Riza Pasa’nin yerine kendi girisimi ile
Nazim Pasa’yr getirmesinin ittihatcilar tarafindan kamuoyuna Anayasa ihlali olarak
duyuruldugunu bildirmektedir.”® Ahmet Resit Bey’i dogrular nitelikte bir bilgiyi Serif
Pasa da vermektedir. Pasa, Kamil Pasa’nin, devlet mekanizmasini anlayis ve diisiiniis
bakimindan daha tiirdes bir hale getirmek amaci ile Harbiye ve Bahriye Nazirlari’mi
degistirdigini fakat Nazim Pasa’nin Harbiye Nazir1 olmasinin askerin siyasetten
cekilerek kislaya donmesi anlamina gelmesi dolayisiyla durumdan endiselenen ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin, Kamil Pasa’y1 tamamen gozden ¢ikardigim ifade etmektedir.”®®
Kamil Pasa kabinesi Uyelerinden Cemaleddin Efendi’ye gore ise Pasa’nin bu hareketi,
bir siiredir firsat kollayan Ittihat¢ilar tarafindan etkili bir bicimde kullanilmistir. Ayni
sekilde Ziya Sakir (Soku) Bey de, Kamil Pasa’nin bugiinlerde ¢aligmalarina basladigi
matbuat kanunu ile basina sansiir getirme amacindan yararlanarak onu diisiirmeyi
planlayan Ittihatcilar icin kabinede ortaya c¢ikan degisikligin, biiyiik bir firsat oldugunu

zikretmektedir. %4

™9 Alli Cevad, a.g.e., s. 36.
%0 Alli Cevad, a.g.e., s. 36.
%! Karabekir, a.g.e., s. 421.
®2 Rey, a.g.e. s. 142.

783 Serif Pasa, a.g.e., 5. 28-29.
%4 Soku, a.g.e., c. 2, s. 124.
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Diger yandan Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, Kamil Pasa’nin kabinede yaptig
degisikliklerin Mesrutiyet’t yikmaya yonelik hareketler olarak algilandigini ifade
ederken bu siralarda Pasa’nin, “mesrutiyet miidafii ve muhafizi” diye addedilen Avci
Taburlar’n1 Istanbul’dan uzaklastirmaya yénelik cabalara yonelmesi ile birlikte basin
ve kamuoyunda ona kars1 bir nefretin olustugu bilgisini vermektedir.”® Gergekten de 12
Subat 1909 tarihli Tanin gazetesinde, “Tebdil-i Vikela™ baslig ile ¢ikan bagmakalede
“Viikelayr bu suretle degistirmek Mesrutiyet-i idareye muvafik midir? Meclis-i
Meb’usan bu hdle karst ne vaz’iyyet alacaknr?” gibi sorulardan sonra Sadrazam Kamil
Pasa’nin etrafinda istibdat devrinde oldugu gibi onu etkileyen bir zumrenin,
“mukarrebin”in olustugu séylenmekte ve “Avcr Taburlari’ni Istanbul 'dan géndermege
azm eden, nazirlart deviren, istikrazlart kararlasdiran bu gayr-i mes’ul mukarrebin
hey eti eline kalacak deviette ne hayir olacaknr? ” Denilmektedir.”®

Kamil Pasa’ya tepki gosterenler; Ittihatcilar, hiirriyet severler ve gazeteciler ile
siirh degildir. Bizzat kabine iiyelerinden bazi Pasalar da Sadrazam’in kendilerinden
habersiz bi¢imde gerceklestirdigi bu degisiklikleri elestirmistir. O gunlerde Sadaret
Mektupgulugu goérevini ifa eden Ali Fuat (Tiirkgeldi) Bey, Heyet-i Vikela toplantisinda
durumu agiklayan Kamil Pasa’ya, huzurda bulunan nazirlardan higbirinin tepki
gostermedigini fakat yalnizca Hasan Fehmi Paga’nin toplanti bitiminde sessizce,
“Canmim hi¢ boyle sey olur mu? Istifa etmeden vikela tebdil edilir mi?”” diye tepkide
bulundugunu ifade etmektedir.”®’ Toplantidan sonra nazirlarin fikri degismis olacak ki
Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, Adliye Nazir1 Manyasizade Refik Bey ile Dahiliye Naziri
Hiseyin Hilmi, Maliye Nazir1 Ziya ve Stra-y1 Devlet Reisi Hasan Fehmi Pagalarin istifa
ettigi bilgisini vermekteyse de Ali Fuat (Tiirkgeldi) Bey, Ziya Pasa’nin istifas1 olayinin
tamamen farkli bir nedenden kaynaklandigimi ifade etmektedir. 768 Ziya Sakir (Soku)
Bey ise; viikela arasinda ortaya cikan istifalarin, Ittihatgilar tarafindan dayatildigini ve
hatta ayn1 dayatmaya ugrayan o6lim dosegindeki Adliye Nazirt Manyasizade Refik
Bey’in, istifaya yanagmadigimi fakat ¢cok dayanamayarak istifanameyi imzaladigini

iletmektedir. "®°

% Yalen, “Megrutivet...”, a.9.d., c. 4, sa. 96 (24 Agustos 1935), s. 277.

"% Tanin, 30 Kantnsani 1324 (30 Subat 1909)

®7 Tirkgeldi, a.g.e., s. 23.

"8 Yalgmn, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 96 (24 Agustos 1935), s. 277 — 278 ; Tirkgeldi, a.g.e., s. 23.
"9 Soku, a.g.e., ¢.2, s. 135-136.
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Dahiliye Nazir1 Hiiseyin Hilmi Pasa’nin istifa etmesi oldukga ilgingtir. Ahmet
Resit (Rey) Bey’in anilarindan tespit ettigimiz kadari ile Pasa, Sadrazam’in kabinede
degisiklige gitmesi davranmisini istibdadi iade etmek” olarak tasavvur etmis ve artik
onun kabinesinde duramayacagini ilan etmistir.”"° Oysa kabineye yakin isimlerden Ali
Fuat (Tirkgeldi) Bey, Kamil Pasa’min “rical ul-gayb” dedigi Ittihatcilarin baskist
neticesinde Hiiseyin Hilmi Paga’nin istifa ettigine inandigin1 ve bu inan¢ dogrultusunda
bir makale kaleme aldigini ifade etmektedir.”™

Goriildigi tizere kendi kabine iiyeleri tarafindan da tasvip edilmeyen Kamil
Pasa’nin, kabine Uzerinde bir yenilemeye gitmesi ve halk nezdinde adeta mukaddes
sayllan Avci Taburlari’'ni Istanbul’dan uzaklastirmaya ¢alismasi, kisa siire oncesinde
Meclis’ten alkiglar ve yasasin sedalar1 ile ¢ikan Pasa’nin niifuzunu oldukc¢a sarsmis ve
matbuatta tartismalara sebebiyet vermistir. Fakat asil biiyiik catismalar Meclis
kirsusunde cereyan edecektir.

3.5.6. Kamil Pasa’nin Diisiisii

12 Subat 1909 tarihli Tanin Gazetesinde, “Meclis-i Meb’Usanda’ bashig: ile
¢ikan fakat muharririni tespit edemedigimiz haberde, 11 Subat ginu toplanacak olan
Meclis’in goriismelere baslamadan onceki ruh hali, “(...) hemen bultin meb’Gslarin
simasinda goriilen asabiyyet aldiminden(alametlerden) anlasiliyor idi. Bahsler
haréretli, kizgin, kafalar hiddetli idi. Her tesaduf edenlerin ilk suéli: ““Ya-hQ ne dersin,
Sadr-i a’zamin yaptigint begendin mi? ” sozlerinden ibaret kaliyor, ondan sonra siddetli
bir minadkasa kapist a¢iliyor idi. Kimse istizah etmeyecek mi sualine: “Elbette ama
herhdlde Cahit degil. Zira sonra Sadr-i a’zam takdirat-it umumiyye ile tesyl

2 Tanin

olunacak(génderilecek)” deniyor idi.”” Cumleleri ile izah edilmektedir. ’’
gazetesinin yazdigi bu ctimleler, Meclis-i Mebusan’in 11 Subat tarihli oturumunun ne
sekilde tartigmali gegeceginin de bir habercisidir.

“Zapti sabik huldsasi” ile baglayan gortismelerin ikinci celsesinde Ahmet Riza
Bey, kabinede goriilen nazir degisikliklerinin gazetelerde ilan edilmesi dolayisiyla bu

haberi goren bazi mebuslarin, degisikligin sebebini sormak Uzere istizah takririnde

" Rey, a.g.e.,s. 142.
" Tiirkgeldi, a.g.e., s. 23.
2 Tanin, 30 Kandinsani 1324 (30 Subat 1908)
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bulunduklarini beyan etmistir. ilk 6nce Urfa mebusu Saffet Bey’in takriri okunur. Bunu
Giimiilcine mebusu Ismail Bey ve bes arkadasinin takriri takip eder. Ardindan Suriye
mebusu Siileyman Efendi’ninki, onun ardindan Trabzon mebusu Mazhar Mahmut
Bey’in takriri ve derken toplamda konu ile ilgili alti1 takrir verilir. Takrirlerin igerigi
birbirine o kadar yakindir ki Meclis Bagkan1 Ahmet Riza Bey, bu konuda verilmis
takrirlerin hepsinin ayn1 anda degerlendirilecegini ifade eder.

Ik sézii alan Biga mebusu Arif Hikmet Bey’dir. Arif Hikmet Bey, millet ve
memleketin esenligi, mutlulugu ve gelecegi i¢in okunan tiim istizahlarin tzerinde 6nem
ve ciddiyetle durulmasinin gerekliligini ifade ettikten sonra, Sadrazam Pasa’nin
Meclis’teki ilk izahatindan sonra kendisinin, “Kdmil Pasa gen¢ Tiirkiyenin
karazmade(gormiis gegirmis) bir veziridir” dedigini fakat bu s6zii bosa sdylemedigini
beyan ile onun hakikaten bilgili bir vezir oldugunu yeniden vurgulamistir.””® Bu vurgu
karsisinda Hiseyin Cahit ve Rahmi Beyler basta olmak iizere Kamil Pasa’ya Ofkeli
mebuslarin Arif Hikmet Bey’den aciklama istemesi dolayisiyla gerilen hava, Arif
Bey’in Harbiye Naziri’nin higbir giinah1 ve haberi olmaksizin nezaretten alinmasinin bir
istizah1 gerektirdigi beyani ile yumusamis ve Kéamil Pasa’nin, 13 Subat tarihinde
Meclis’e gelerek konuya dair izahatta bulunmasi kararlagtirilmistir.”*

Bu karar karsisinda Kamil Pasa’nin konagina giderek, “Seni diisiiriiyoriar,
cumartesi gideceksin. Baska tedbir miimkiindiir. Yaparsan yerinde kalirsin” dedigini
bildiren Riza Nur Bey, onun hi¢ telaglanmadigini ve kendisine korkmamasi gerektigini
soyledigini ifade ederek konuyu Ingiltere araciligi ile halledebilecegini diisiindiigiinii
vurgulamaktadir.”"

13 Subat Cumartesi giinii Meclis’in biiyiikk bir “heyecan” ve *“‘asabiyet”
icerisinde toplandigini ifade eden Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, ortada Kamil Pasa’nin
Meclis’e gelmeyecegine dair saibelerin dolastigini, bu durumun gerginlik ile sinirlilik
halini daha da arttirdigim ifade etmektedir.””®

Giimiilcine mebusu Ismail Kemal Bey ve bes arkadasinin Harbiye ve Bahriye
Nazirlar’nin Sadrazam Pasa tarafindan bir oldubitti ile degistirilmesinin Mesrutiyet’e

aykiriligin1 konu alan istizah takriri ile baslayan 13 Aralik oturumu, Sadrazam Kamil

" MMZC, 29.01. 1324 (11 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, i¢tima: 26, s. 572.
" MMZC, 29.01.1324 (11 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, ictima: 26, s. 572.
5 Riza Nur, a.g.e., C. 1, s. 279-280.

" Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 96 (24 Agustos 1935), s. 278.
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Pasa’nin bugiin izahat verip vermeyecegi hakkinda henliz herhangi bir bilgilendirme
yapmadigmin 6grenilmesi ile aniden hareketlenmistir. Kimi mebuslar, Sadrazam Pasa
gelinceye kadar Meclis’in hi¢bir konu ile mesgul olmamasi gerektigini teklif ederken
bazilar1 da devlet islerinden geri kalmamak liizumunu duymus olmali ki Meclis’in diger
istizahlar ile mesgul olmasini istemistir. Hatta Kastamonu mebusu Yusuf Kemal
(Tengirsenk) Bey, “Biz Millet Meclisiyiz, unutmayalim!” diyerek Meclis’in ¢alismay1
durdurmamasi gerektigine dair uyarida bulunmustur. i

Tartigmalar siirerken Kamil Pasa’nin Meclis-i Mebusan’a gelemeyecegine dair
maruzatini i¢eren evrakin gelmesi ortaligi iyice karistirmistir. Evrakta Pasa, Harbiye
Nezareti’nin harici siyasetle dogrudan iligkili bulundugunu ve bu nedenle Nazir
degisikligi ile ugrastigi bugiinlerde Meclis’te yapacagi agiklamanin devletin dis
iliskilerindeki gikarlarini sarsacagini 6ne siirerek izahat tarihinin gelecek Carsamba (17
Subat) gunine ertelenmenin adeta bir zorunluluk halini aldigin1 ifade etmektedir. e
Ayrica, Bahriye ve Maarif Nazirlar1 degisikliginin eski nazirlarin istifasindan ileri
geldigini vurgulayan Sadrazam, Harbiye Nazir1 degisikliginin ise sanildigi gibi Avci
Taburlari’nm Istanbul’dan gonderilmesi meselesi ile hicbir ilgisi bulunmadigimi, tiim
bunlarin birer dedikodudan ibaret oldugunu bildirmektedir.

Kamil Pasa’nin bu agiklamasi, Meclis’te biiyiik bir sok etkisi yaratmistir. Tlk

sOzii alan Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey, Pasa’nin bu davranisinin Kanun-1 Esasi’ye

T MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, i¢tima: 27, s. 591.
7’8 Kamil Pasa’min mazeretini bildiren tezkire soyledir: “Meclisi Mebusan Riyaseti Canibi Alisine 29
Kanunusani 1324 tarihli tezkerei aliyelerine cevaptir :

Heyeti Viikelann tadilini miistelzim olan esbap hakkinda Meclisi Aliye bizzat gidip itayr izahata
miisaraat arzusunda bulunmustum. Harbiye Nazirimin tebdilinin hal ve fasl ile, ugrasmakta
bulundugumuz mesaili miihimmei hariciyemize siddeti taalluku oldugundan, bugiin izahati lazime itasinin
menafii mukaddese vatana iras edecegi derkdr olan mazarrat sebebiyle Heyeti Muhteremece nazar
ehemmiyetle telakki edilecegine ve umum mebusant kiramca kanaatbahs olacagina emin oldugum izahati
ontimiizdeki ¢arsamba giiniine talika mecburiyet hasil olmustur. Bahriye Nazirimin tebdili ise, Arif Pasa
Hazretlerinin ibrazi mukarrer olan kat'iyyiilmiifad istifanamesinin kabuliinden ibaret bir emri tabii
oldugu gibi, Maarif Nezaretine Ziya Pasa Hazretlerinin tayini dahi Nezaretin zaten agik bulunmasindan
ve vekilinin istifa eylemesinden inbias eylemigtir. Bununla beraber, istizahatin mevzuunu teskil eden
tebeddiilii Viikeld meselesine terdifen Dersaadette bulunan Avci Taburlarimin ¢ikarimasina dair
Sadaretten emir ita kilindigi ve bu emrin infazina viikibulan muhalefet iizerine Harbiye Nazirinin tebdil
edildigi rivayet olunmakta olup, bu rivayetin dahi miicerret mebusani kiramin takdiratini simdiden ihlal
ve efkdrt umumiyeyi bir galeyani ndbecdya sevk etmek niyeti mefsedetkdranesine mebni olacagindan, bu
sayiamin mugayiri hakikat oldugunu simdiden beyan eylerim. Kanuni Esasimizin kdfil oldugu Idarei
Mesrutanin muhafazasi emrindeki mesaii miitevaliyenin ciddiyetine en biiyiik delil de, Harbiye Nezaretine
tayin olunan Nazir Pasa Hazretlerinin sahsidir ki, iktidart askerisini ve hamiyeti vatanperverisini takdir
etmeyecek bir sahibi vicdan tasavvur edemedigimin beyanna iptidar kilindi efendim. 21 Muharrem 1327;
Kéanunusani
1324. Sadrazam Kamil”” Pekmen, 31 Mart..., s. 19.
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aykirt olmasi dolayistyla yazili olarak yaptigi izahatin dinlenemeyecegini bildirirken;
Bagdat mebusu Ismail Hakki Bey, istizah takririne yazili agiklama yapilamayacagini
bildirmistir.”" Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey ise anilarinda bu durumu, Pasa’nin politik
bir “manevra’si olarak degerlendirmekte, Carsamba giiniine kadar kamuoyunu kendi
yanina ¢ekmeye ¢alisacagina hiikmetmektedir.”® Ayni sekilde Ziya Sakir (Soku) Bey’e
gore de Pasa, Meclis’teki sinirlilik halinden tirkerek, hakarete ugramamak ve bu esnada
da vakit kazanmak amaciyla o giin izahatta bulunmayacagini bildirmistir."**

Sadrazam Pasa’nin Meclis’e gelemeyecegini beyan etmesi iizerine baslayan
tartigmalar arasinda Ahmet Riza Bey, eski heyeti viikela liyelerinden Harbiye Nazir1 Ali
Riza ile Bahriye Nazir1 Arif Hikmet Pasalar tarafindan kaleme alinan telgraflar
okutturmustur. Eski Harbiye Nazir1 Ali Riza Pasa, telgrafinda, Nazirliktan istifa
etmedigi halde Sadrazam Kamil Pasa tarafindan Misir Komiserligi’ne atandigini,
Kanun-1 Esasi’ye aykirt olan bu tayinin sahsi tarafindan hicbir suretle kabul
edilmeyecegini, ugradigi haksizligin giderilmesini Meclis-i Mebusan’dan talep ettigini
bildirmekte iken eski Bahriye Nazir1 Arif Hikmet Pasa’nin da sert bir dille durumu
“protesto” ettigini ifade etmektedir. oz

M. Said (Pekmen) Bey’e gore Pasalarin yazdigi bu evraklar Cemiyet’in emri ile

diizenlenmis vesikalar iken; Berat mebusu Ismail Kemal Bey’e gore ise viikelanin

" MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, ictima: 27, s. 592.
80 Yalein, “Megrutivet...”, a.9.d., c. 4, say1 96 (24 Agustos 1935), s. 278.
81 5oku, a.g.e., c. 2, s. 131.
782 Eski Harbiye ve Bahriye Nazirlari’nin Meclis’e gonderdigi telgraflar soyledir:

“Meclisi Mebusan Riyaseti Celilesine

Harbiye Nezaretinden istifa etmedigim halde, esbabi mucibesi bildirilmeksizin ve muvafakatim
de istihsal edilmeksizin Misir Fevkalade Komiserligine tayin edilmis oldugumu gecen ¢arsamba giinii
Sadrazam Kdamil Pasa Hazretleri, Babidliye davetle, sifahen teblig ve ahiren irsal buyurduklari tezkere
ile de teyit eylemiglerdir. Ahkdami mukaddesesinin katiyyen ve tamamen muhafazasina ciimlemizin ahdii
misak eyledigimiz Kanunu Esasiye ve hayati Mesrutiyeti Osmaniyeye kiilliyen muhalif bulunan su teblig
ve tevcihin tarafi dcizanemden hicbir veghile kabul olunamayacagini arz ve kanunen tahti teminde
bulunan hukuku sarihamin muhafazasim Heyeti Muhteremei Mebusandan talep ve istida eylerim. Ol
bapta...
Ayan Azasindan Ali Riza”

“Meclisi Mebusan Riyaseti Celilesine

15 Kanunusani 1324 tarihi ile Makami Sadarete takdim etmis oldugum istifa kabul edilmeyerek,
vaki olan ibram ile israr iizerine 15 giinden beri vazifei Nazarati resmen ifa ve miiteaddit kerreler Meclisi
Hassi Viikeldda ispati viicut ve Meclisi Alinizde de izahat verdigim halde, Sadri miisariinileyh tarafindan
hadbehad azledilip makamima digerinin tayin olunmasi, Kanunu Mesrutiyete mugayir oldugundan,
Sadrazam Pasa Hazretlerinin mugayiri kanun olan su hareketini protesto ederim. 31 Kanunusani 1324.
Sabik Bahriye Naziri Avif Hikmet” MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, ictima: 27, s.
592.
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Sadrazam’1 Meclis-i Mebusan’da protesto etmesi ahlaka aykiridir.”®® Aym sekilde Ziya
Saki (Soku) Bey de, o gece Talat (Pasa)’nin eski Harbiye Nazir1 Ali Riza Pasa’nin
konagina iki defa giderek onu, Meclis-i Mebusan’a hitaben bir dilekce yazmaya
zorladigim bildirirken; Cemal ve Hafiz Hakki Beylerin de ayn1 gorevle Bahriye Nazir1
Arif Hikmet Pasa’ya gittigini iletmektedir.”*

Pasalarin beyanlar1 ilizerine mebuslar arasinda baglayan Avci Taburlari’nin
Istanbul’dan ne sebeple gdnderilmek istendigi konusundaki tartismalar, Yusuf Kemal
(Tengirsenk) Bey’in Sadrazam’in yalan sOyledigini ima etmesi ile iyice alevlenmistir.
Bundan sonra muhtelif mebuslar arasinda bir s6z diiellosu baslamistir.

Tartisma ve izinsiz s6z sOylemelerin devam ettigi esnada Ahmet Riza Bey,
Bahriye subaylar1 tarafindan gonderilen bir evrakin geldigini ifade etmistir. Kazim
(Karabekir) Bey’in anilarindan tespit edildigine gore aymi anda Sadrazam’a da
gonderilen bu dilekcede Bahriye subaylari, kisa siire once meydana gelen Nazir
degisikliklerinin Kanun-1 Esasi’ye aykiri oldugundan bahisle, degisikligin subaylar
arasinda hos karsilanmayarak heyecana sebebiyet verdigini ve memleketin esenligi igin
bu durumun bir an énce diizeltilmesi gerektigini ifade etmislerdir. ®

Subaylarin da isin igerisine karigsmasinin adeta bir “dahili harp gidisi” oldugunu
ifade eden Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, donanmanin Meclis ve Mesrutiyet tarafinda yer
aldigim ifade etmektedir. ®® Cemaleddin Efendi ise Cemiyet’in telkini neticesinde
bahriye subaylarinin siyasete karistirildigini ve onlarin Meclis ile birlikte Sadrazam’a
gonderdikleri telgrafin ittihatcilar tarafindan “cektirildigini” vurgulamaktadir.’®” Mahir
Said (Pekmen) Bey de Cemaleddin Efendi’nin verdigi bilgilere benzer bir takim bilgiler

vererek, Ittihatcilarin Kamil Pasa’yr sadaretten uzaklastirmak amaci ile ordu ve

783 pekmen, 31 Mart..., s. 20 ; MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, I¢tima: 27, s. 592.

784 Soku, a.g.e., ¢. 2, s. 130.

78 Karabekir, a.g.e., s. 421. Bahriye subaylar1 tarafindan Meclis’e gonderilen dilekge soyledir: ““Meclisi
Mebusan Riyaseti Celilesine

Maruzu cakerleridir.

Merbuitan huzuru Asafinelanime ve sureti musaddakas: Sadareti Uzmaya takdim kilinan
mufassali protestoda arz ve beyan edildigi iizere, Harbiye ve Bahriye Nazirlarimin §éyle bir zamanda ve
bil& sebep tebdilleri Mesrutiyete muvafik goriilmeyecegi ve lasiyyemd galeyamin tezyidini mucip olacag
ve ileride sayam teessiif ahvalin zuhur edecegi anlasiimasina binaen, her halde husiisati maruzanin
Meclisi Mebusanca nazari dikkate ve ehemmiyete alinarak icabinin icrasina acilen bezli inayet
buyrulmasi ehemmiyetle rica olunur. Ol babda... 29 Kanunusani 1324
Abdiilmecit Kruvazorii Siivarisi; Zirhli Asér T evfik Siivarisi; Zirhlt Fethi Biilent Siivarisi ; Zirhli
Donanmayr Hiimayun Komodoru ; Abdiilhamid Kruvazorii Siivarisi ; Peyki Sevket Kruvazérii ; Zirhl
Mesudiye Stvarisi ; Berki Satvet Kruvazori Stvarisi”” Pekmen, 31 Mart..., s. 20.

8 Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 97 (31 Agustos 1935), s. 293.
"87 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 46.
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donanmay1 harekete gecirdigini ve hatta Meclis koridorlarinda askeri elbiseli subaylarin

dolasarak mebuslar (zerinde etkide bulundugunu beyan etmektedir. "

Bu gorisu
benimseyen Ziya Sakir (Soku) Bey ise; subaylardan gelen bu mazbatanin, ““tehditname™
niteliginde oldugunu vurgulamaktadir. 789

Donanmanin da siyasete karismasi ile Meclis Uzerinde bir baskinin olustugu
kesindir. Zaten donanma subaylar1 tarafindan gonderilen telgraf Uzerine mebuslar,
izahatin o aksam yapilmasina oy birligi ile karar vermisler ve durumu Sadrazam Pasa’ya
bildirmislerdir. Bu karar iizerine kiirsiiye ¢ikan ve uzun bir konusma yapan Istanbul
mebuslarindan Kozmidi Efendi, Kamil Pasa’nin Meclis’e gelerek izahat vermeye
mecbur oldugunu fakat Anayasa’nin kendisine tanidig1 hakka dayanarak izahat tarihini
erteleyebilecegini ifade ettikten sonra hemen tiim mebuslardan duydugu tizere yeni
Harbiye Nazir1 Nazim Pasa’nin diiriist ve isinde chil biri olmasi sebebi ile ortada
herhangi bir tehlikenin bas gostermedigini ve bu nedenle de izahat icin beklenilmesi
gerektigini beyan etmistir. °° Kozmidi Efendi’nin bu ifadesinin ardindan Kamil
Pasa’nin Meclis’e sundugu mazeretin harici siyaseti ilgilendirmesi dolayisiyla
gormezden gelinemeyecegini bildiren Istanbul mebusu Zehrab Efendi de askerin heyeti
viikela arasinda ortaya ¢ikan bir degisiklik dolayistyla Meclis’e ve her seyden once de
Mesrutiyet’e karigarak ona darbe vurdugunu ifade ederek yeni bir tartisma baglatmak
istediyse de Ahmet Riza Bey, orduyu da igerisine alan bdyle bir tartismanin Oniine
gecmek istediginden olsa gerek goriismelere ara vermistir.'*

Ikinci celse, Sadrazam Kamil Pasa’nin Meclis’e gdnderdigi yeni bir tezkere ile
baglamistir. Bu tezkeresinde Sadrazam Pasa, ortada kabine iiyelerinin degistirilmesinin
sebeplerine dair dolasan soylentilerin hicbir sekilde dogru olmadigini bildirdigi gibi
zamanin misait olmamasi dolayisiyla kendisinden istenen agiklamay1 gelecek

Carsamba giinii yapacaginda 1srar etmektedir.

’%8 pekmen, 31 Mart..., s. 19-20.
® Soku, a.g.e., c. 2, s. 137.
%0 MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, ictima: 27, s. 600.
' MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), ¢. 1, Devre: 1, igtima: 27, s. 601-603.
792 1 amil Pasa’nin tezkiresi soyledir: “Meclisi Mebusan Riyaseti Canibi Alisine

Bugiin Meclisi Mebusanda isbati viicud olunmasi hakkindaki tezkirei aliyeleri simdi alind:.
Mervi olan sdyiat, ehemmiyetten dri oldugu gibi elyevm hi¢chir heyecan mevcut olmadigindan ve itasi
ldzim gelen izahatin sureti mukniada olmast muktaz'i olup, zaman ise gayrimisait bulundugundan,
icabeden esbab ve deldil bil'etraf tehiye edilerek bimennihi tadld ¢arsamba giinii Meclisi Mebusana
azimet edilecegi bayaniyle tezkirei sendveri terkim kilind: efendim.
31 Kanunusani 1324. Sadrazam Kamil” MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, Ictima: 27,
S. 603.
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Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey’den o6grendigimize gore Pasa’nin bu tezkeresi

"3 {1k sozii alan Prizren mebusu Yahya

Meclis’teki hareketliligi biitiintiyle arttirmigtir.
Bey, “Mesrutiyet ile yasamaya yemin eden bir milletiz.”” Dedikten sonra milletin bugin,
Sadrazamini bazi sorular1 agiklamak tizere Meclis’e davet ettigini fakat kendisinin
gelmeyerek yapacagi izahi bagka bir tarihe erteledigini bildirmis ve Pasa’nin bugiin
Meclis’e gelmek istemeyiginin Anayasa’ya aykiri hareket ettiginin ispati oldugunu
séylemistir.794 Buna karsilik Kamil Pasa’yr dogru diizgiin tanimadigini ifade ederek
soze baslayan Sivas mebusu Hiisnii Bey, Meclis’in sOylentiler ile is gérmemesi
gerektigini, Avcr Taburlari’'nin sdylenildigi gibi Istanbul’dan génderilmedigini aksine
yerli yerinde durdugunu, bu nedenle de *““evham’a kapilarak yanlig bir karar almaktan
kaginilmasi gerektigini bildirirken; onu destekleyen Amasya mebusu Ismail Hakki Bey
ise Sadrazam’in Meclis’e verecegi izahatin siradan sézler olmamasi dolayisiyla Pasa’ya
biraz zaman tanmmasimnmn uygun olacagi bildirmistir.”® Bu teklife karsilik sz alan
Bolu mebusu Habib Efendi, Sadrazam Kamil Pasa’nin bu hareketlerini Meclis-i
Mebusan’in agilmasi ile glic kaybeden Babiali’nin eski giiciine kazandirilmasina
yonelik faaliyetler oldugunu iddia etmistir.”*® Bagdat mebuslarindan Ismail Hakk: Bey
ise, Sadrazam’in gonderdigi tezkerelerin kanun ve usule aykiri oldugunu, Meclis’in
kendisinden izahat bekledigi halde Pasa’nin, iki Nazir hakkinda yazili bir agiklama
yaparak olay1 gecistirmeye c¢alistigini, bir hafta dnce Misir Komiserligi makaminin
lizumu olmadigimi gazeteler araciligi ile agiklayan Sadrazam’in bugln nicin o
komiserlige Pasa tayin ettigini anlayamadigini ve bu durumun siipheleri uyandirdigini
beyan ettikten sonra, “Iste bugiin, biiyiik bir darbe karsisinda bulunuyoruz. Heyeti
Viikeld, Megsrutiyete biiyiik bir darbe vurdugu gibi, Basvekilimiz bu Meclisi Mebusanin
haysiyetine, izzetinefsine dokunacak biylk darbe, en biylk bir darbeyi vurdu. Bugun,
millet, bizi imtihan ediyor. Eger bu imtihandan millet karsisinda eseri zaaf ve
cebanet(korkaklik) gosterirsek, millet, bizi bednam(adini kotiiye ¢ikarmak) edecektir.”
Demis ve alkislar arasinda kiirsiiden inmistir.”®’

Kabineye gliven ve giivesizlik oyu verilmesi tartismalar1 devam ederken Meclis

Baskan1 Ahmet Riza Bey, 102 mebus tarafindan imzalanmais bir kararin bulundugunu ve

S Yalgmn, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 97 (31 Agustos 1935), s. 294,

9% MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, ictima: 27, s. 604.
% MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, ictima: 27, s. 604.

9 MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, igtima: 27, s. 605-606.
T MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, i¢tima: 27, s. 607.
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okunacagini ilan etmistir. Kararda, Sadrazam’in kabineden yaptig1 degisiklikler
hakkinda Meclis’e izahat vermek amaciyla tekrar tekrar c¢agirilmasma ragmen
gelmeyerek istenen izahati ertelemesi ve boylece devletin i¢ ve dis siyasetini tehlikeye
atmas1 dolayisiyla Meclis’i  Mebusan’in  kendisine gilivensizlik oyu verdigi
bildirilmektedir. "

Kararin oylamaya sunulmasi esnasinda Sadrazam Pasa’dan gelen yeni bir
tezkerede Pasa, izahat tarihini ertelemenin kanuni hakki olmasina ragmen Meclis’in bu
hakki tanimamasi dolayisiyla Kanun-1 Esasi’nin 38. maddesine aykir1 davrandigini
beyan ettikten sonra; isteginin kabul edilmemesi durumunda istifasini Padigah’a
sunacagmi ve bu istifa dolayisiyla meydana gelecek aksakliklardan Meclis-i
Mebusan’in sorumlu olacagii ifade etmistir.”*° Fakat Pasa’nin bu tezkeresi Meclis
igcerisinde herhangi bir etki yaratmamaistir.

Ozetlenen goriismelerin ardindan oylamaya gecilmistir. Huseyin Cahit (Yalcin)
Bey, Kamil Pasa’nin Meclis’e gonderdigi son tezkeresinde bulunan *““tehdit”in Meclis
tarafindan dikkate alinmadiginmi1 bildirdikten sonra 8 oya karsilik 198 oyla Pasa’ya
giivensizlik kararmin kabul edildigini iletmektedir. ®*° Meclis-i Mebusan zabit
ceridesinden tespit edildigine gore ise 8 mebus Pasa’ya giivenoyu verirken, 196 mebus

801

giivensizlik oyu vermistir.*”" ittihat¢ilar, bu durumu biiyiik bir basar1 olarak yorumlamis

olmalidir ki, oylama sonucunu duyan Merkez-i Umumi Uyelerinden Selanik Mebusu

7% Karar soyledir: “Riyaset-i Celileye

Sadrazam Pasa Hazretlerimin Kabinedeki tebeddulat-1 ahire hakkinda ity izahat etmek iizere
Meclis- i Mebusanca kirdren vuku bulan davete ragmen Mecliste isbdt-1 viicud etmiyerek izahat-:
matlQbeyi adem-i itdda israr etmesini ve Devletin siyaset-i dahiliye ve hariciyesini bir hal-i miiphemiyette
birakmakta devam eylemesi viicud-u Hiikiimetle kabili' te'lif olmayip, bu halin devami mesrutiyet ve
hirriyet-i siyasiye-i Osmamiyeyi tehlikeye ilka demek oldugundan hevet-i mebusan Sadrazama ademi
itimat dermeyan eder. 102 Mebus Imzalari.” Pekmen, 31 Mart..., s. 21.
799 K amil Pasa’nin son tezkeresi sdyledir: “Meclisi Mebusan Riyaseti Aliyesine

Taraf-1 Senaveriden Meclis-i Mebusanda izahat itasimin Carsamba giiniine taliki esbabina dair
ikinci defa olarak yazilan tezkere-i dcizi iizerine Meclis¢e kanaat hdsil olmayarak galeyan-: efkdrin
devam etmekte oldugu istitldat-1 vakiadan anlasiimistir. Kanunu Esasinin 38 nci maddesine riayet
olunmadigi halde galeyan-i1 efkdrdan ddhilen ve haricen husule gelecek vehametin mesuliyeti badilerine
ait olmak Uzere hemen bil’istifa Muhr-ii Hiimayunu Zdn Sahaneye arz ve takdim ile Meclis-i Mebusana
hazirlamakta oldugum beyanati matbuat vasitasiyla nesr ve ildna mecbur olacagimdan bu babda cevab-i
dlilerine muntazir oldugumun beyamna ibtidar kilindi. 21 Muharrem 1327-31 Kanunusani 1324.
Sadrazam Kamil” Turkgeldi, a.g.e., s. 24.
80 yalein, “Mesrutivet...”, a.9.d., c. 4, sa. 97 (31 Agustos 1935), s. 294.
81 Giivenoyu veren mebuslar sunlardir: Berat mebuslarindan ismail Kemal Bey ile Aziz Pasa, Engiri
mebusu Mifit Bey, Halep mebusu Rifat Efendi, Hama mebusu Aldilhamid Zehravi Bey, Hudeyde
mebuslarindan Seyyit Muhammet Bey ile Abdurrahman Efendi, Nigde mebuslarindan Muhiddin Efendi
ile Yorgaki Efendi. MMZC, 31.01.1324 (13 Subat 1909), c. 1, Devre: 1, igtima: 27, s. 614.
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Cavid Bey sevingle ayaga kalkarak, “Yasasin Hakimiyeti milliyetimiz!” Diye
bagirmistir.%%

Kamil Pasa’nin Sadaretten diisiiriildiigii haberini Padisah’a bildirme gorevini
Meclis’in kendisine havale ettigini bildiren Ahmet Riza Bey, Merkez-i Umumi
uyelerinden Talat (Pasa) ile Sultan Hamid’in huzuruna ¢iktiklarini, Baskatip araciligi ile
durumu arz ettiklerini, Padisah’in miihr-i hiimayunu aldirmak igin bir adam
gonderdigini ifade etmektedir. ®° Bu yondeki bir bilgiyi dénemin Seyhiilislami
Cemaleddin Efendi de anilarina islemistir. Cemaleddin Efendi, Kamil Pasa’ya Meclis
tarafindan verilen itimatsizlik kararinin, Meclis Bagkani ile “Cemiyet’in ileri gelen bir
azast” tarafindan Saray’a bildirildigini iletmektedir.®**

Bagkatip Ali Cevad Bey’in anilarindan tespit ettigimize gore muhri almak icin
gonderilen kisi Rifat Bey’dir. Anilarinda bu konuya detay1 ile deginen Ali Cevad Bey,
13-14 Subat gecesi Kamil Paga’nin konagina giden Rifat Bey’in eli bos donmesi lizerine
Padisah’in, “azl edilen sadrazamlardan muhr-i hiimayun bilvasita istirdati(geri
alinmasi) ddet oldugu gibi, azl edilen bir adamin nezdinde miihr-i saltanatin kalmast da
miinasib degildir. Bir de azl ettigi bir adamdan miihriimii bizzat istirdad etmekligim
nezakete mugayirdir(aykiridir). Bu olmaz, simdi git miihri getir.” Dedigini ve 0 gece
miihriin  Saray’a getirildigini bildirmektedir. ®°® Ahmet Riza Bey’in anilarindan
ogrendigimiz kadar1 ile muhriin 0 gece getirilmesini Padisah’tan israr eden, kendisi ile
Talat (Pasa) olmustur.

Anilarinda Ahmet Resit (Rey) Bey, Mesruti yonetim ile yonetilen ¢ogu iilkede
ornegi bulunmasina ragmen Kamil Paga’nin kanuni hakki olan izahat tarihini erteleme
isteginin kabul edilmeyerek kabinenin “giyaben” diisliriilmesinin Mesrutiyet’e aykir
oldugundan bahisle bu isi Cemiyet’in yoOnettigini ileri slirmektedir. 806 Ayni sekilde
Cemaleddin Efendi de kendi kabinesinin Meclis’in verdigi giivensizlik oyu ile
diistiriilmesini Kanun-1 Esasi’ye aykir1 bulmaktadir.

Serif Pasa ile Mehmet Selahaddin Bey de Cemaleddin Efendi gibi
diisiinenlerdendir. Ittihatcilarin, amacina ulasma noktasinda piiriiz olarak gordiigii

Kamil Pasa kabinesini devirebilmek maksadi ile Kanun-1 Esasi ile Mesrutiyet’i

802 pekmen, 31 Mart..., s. 21.

803 Ahmet Riza, a.g.e., s. 34.

804 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 46.
805 Ali Cevad, a.g.e., s. 37.

806 Rey, a.g.e., s. 142.
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cignedigini bildiren Serif Pasa, onlarin bu istegine “tehdit™, “telkin’, *““entrika” ve en
onemlisi de “silahli bir askeri kuvvetin Meclis-i Mebusan 't tahakkiimii altina almast ve
mebuslara dehget salinmasi” yolu ile ulastigini ifade etmekte ve bu nedenle Kamil Paga
kabinesinin yonetimden cekilmesinden sonraki dénemi, “devr-i felaket-i Osmaniye”

olarak adlandirmaktadir.®%’

M. Selahaddin Bey ise Kamil Pasa kabinesine kars1 birlesen
gizli cemiyetlerin “masaligini yapan” lttihatgilarin, Pasa hakkinda kamuoyundaki
giiveni sarsarak onu istifaya zorladigin1 ve bu siirecte Selanikten giiya Mesrutiyet
koruyucusu diye getirilen Avci Taburlarini, Babiali ile Saray’a karsi askeri bir gic
olarak kullandigmi bildirmektedir. ®® Ayrica anilarinda, Kamil Pasa kabinesinin
diisiiriilmesi konusunda dis etkilere deginen M. Selahaddin Bey, ingiltere yanlis1 oldugu
oteden beri bilinen Kamil Pasa’nin, devlette Ingiliz niifuzunu arttirmaya yonelik
faaliyetleri karsisinda endiseye kapilan ITC’nin baslica koruyucusu Almanya’nin,
Ittihatcilar nezdindeki girisimleri neticesinde Pasa’nin sadaretten diisiiriildiigiinG ileri
siirmekte ve Pasa’nm 1srarla Meclis’e gelmek istemeyisini Almanya’nin Istanbul
Buyiikelgisi Baron Maresal D6 Biberstayn ve Maresal Golg Pasa tarafindan kendisi icin
hazirlanan bir suikasttan haberdar olmasina bag‘glamaktadlr.809 Fakat incelenen anilarda
M. Selahaddin Bey’in ilettigi bu bilgi ile karsilastirma yapabilecegimiz herhangi bir
bilgiye rastlanilmamustir.

Ote yandan Ziya Sakir (Soku) Bey de, Kamil Pasa’nin diisiiriilmesi hadisesini
tamamen Ittihatgilara ve dzellikle de Doktor Nazim ve Talat Beylere dayandirmaktadir.
Bu goristinii destekleme ihtiyaci duyan Ziya Sakir Bey, Doktor Nazim Bey’in,
Meclis’te istizah goriismeleri yapildigi esnada 4. Avcit Taburu mensubu iki subayi
Kamil Pasa’ya gonderip, “Efendimiz, Ordu derhal istifanizi bekliyor.” Dedirttigi
bilgisini iletmektedir.®*°

Kamil Pasa’nin yonetimden uzaklastirilmasi hadisesi, Mesrutiyet’in ilk
giinlerinde Said Pasa’nin Sadaretten diisiiriilmesi olaymnda oldugu gibi ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin perde arkasi yonetimi ile yakindan iligkilidir. Aslinda baslangigta Kamil
Pasa, Ittihatgilarn tasarladigi yonetim modeli igin uygun bir isim iken zamanla,

Cemiyet ile Pasa arasinda bas gosteren anlasmazlik, onun gozden c¢ikarilmasina

807 Serif Pasa, a.g.e., S. 29.

808 M. Selahaddin, a.g.e., s. 26-27.
809 M. Selahaddin, a.g.e., s. 27-28.
810 5oku, a.g.e., c. 2, s. 138-139.
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sebebiyet vermistir. Fakat Pasa’nin disiiriilmesi kolay olmamustir. Bu kanaatimizi
dogrulayan bir bilgiyi Ali Fuat (Tirkgeldi) Bey vermektedir. Ali Fuat Bey, Talat
(Pasa)’nin kendisine anlattig1 kadar1 ile Cemiyet’in Kamil Pasa’y1 bir stiredir Sadaretten
diisiirmeye ugrastigini, Harbiye-Bahriye Nazirlart meselesinin bu is i¢in biiyiik bir firsat
olmasina ragmen Meclis’te bazi “sariklt meb’uslar”’m, Cemiyet’in bu istegine
baslangi¢ta yanagmadigini fakat bunlarin da Seyhiilislam Cemaleddin Efendi’yi
istemediklerinden onun da Kamil Pasa ile birlikte yonetimden uzaklastirilmasi sart1 ile
ittifaki kabul ettiklerini bildirmektedir.®"* Boylece Kamil Pasa, yerini Huseyin Hilmi
Pasa’ya devrederken; yillardir muhtelif kabinelerde Seyhiilislamlik gorevini yuriten
Cemaleddin Efendi de yerini Ziydeddin Efendi’ye devretmek zorunda kalmstir.

3.6. ittihat¢1 — Muhalif Cekismesi ve Basin

Mesrutiyet’in ilanini takip eden giinlerde, bir zamanlar Sultan Hamid’in baskist
nedeni ile yurtdisina kagmak zorunda kalan hiirriyet severler ile bazi kisisel ¢ikar
diiskiinii kimseler yurda ve en énemlisi de donemin siyaset merkezi olmasi dolayisiyla
Istanbul’a akin etmeye baslamislardir. Fakat bu esnada, Jon Tiirklilk zamanindan beri
aralarinda bulunan kisisel rekabet ve hirslari da beraberinde getirmislerdir. Bu
kanaatimizi dogrulayan bir bilgiyi Celal (Bayar) Bey vermektedir. Celal Bey,
yurtdisinda ve oOzellikle de Avrupa’da Sultan Hamid rejimi aleyhine c¢alisan Jon
Tarklerin, 24 Temmuz’u takip eden giinlerde aralarindaki ayrilik, aykirilik ve kavgalar
ile Dbirlikte Osmanli topraklarina dondigini belirttikten sonra; bu durumun
Mesrutiyet’in énemli sanssizliklarindan biri oldugunu vurgulamaktadir.?'? Celal Bey ile
ayn1 diisiinceleri Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey de paylagmaktadir.

Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda Istanbul’da belli basl gii¢c odaklar1 oldugunu ifade
eden Riza Nur Bey, bunlardan birinin Mizanct Murat Bey oldugunu bildirmektedir.®"
Murat Bey’in, 1890’11 yillarin sonunda Sultan Hamid’in ¢agrisina uyarak Jon Tiirk
hareketinden feragat etmesi, Ittihat ve Terakki ile arasmin agilmasmna neden

oldugundan, 1908 sonras1 donemde Ittihatgilara kars1 olan kinini derinlestirmistir.

811 Tirkgeldi, a.g.e., s. 24.
812 Bayar, a.g.e., s. 139.
813 Riza Nur, a.g.e., €. 1, s. 263.
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Ahmet Bedevi (Kuran) Bey’in anilarindan 6grendigimize gore ikinci giic odagi
Prens Sabahattin ve onun kurdugu Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti
etrafinda tertiplenen hiirriyet severlerdir.®* Murat Bey’e nazaran siyaset sahnesinde
daha aktif konumda bulunan bu grup, bir siire i¢in Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile
birlesmisse de, sonradan yeni kurulan Ahrar Firkasi’na katilmistir.

M. Said (Pekmen) Bey’in anilarindan edindigimize gore ligiincli giic odagi,
Ittihatgilarin  kendisine rakip olarak gordiigii ve bu nedenle Cemiyet’e almaya
yanasmadig1 kimseler tarafindan kurulan Fedakaran-1 Millet Cemiyeti’dir. %> Ahmet
Bedevi (Kuran) Bey, bu Cemiyet’in kurulusundan kisa bir siire sonra santaj ve tehdit
yolu ile maddi amaglara yoneldigini ve bu nedenle kapatildigini ifade etmektedir.®'®
Kapatilmasina ragmen Cemiyet’ten kalan bakiyenin, muhalif kanat icerisinde yer aldig1
savunulabilirse de siyaset ortaminda yeterli etkiyi gosterdigi savunulamaz.

Serif Pasa’nin anilarindan tespit edildigi kadar1 ile dordiincii giic odagi yillarca
Jon Tiirk hayatt yasamis, Prens Sabahattin’in fikirlerine yatkinligi ile tanman
aydinlardan olusan ve Meclis-i Mebusan’in a¢ilmasindan az once kurulan Ahrar
Firkasi’dir. 8 Digerlerine nazaran biraz daha organize ve siirekli muhalefet etme
basarisini gostermis bulunan bu grubun igerisine zamanla Kamil Pasa taraftarlarinin da
katilmasi ile ITC karsisindaki muhalefet kanadimin temsilcisi durumuna yiikselen Firka,
31 Mart Vakasi iizerine siyaset sahnesinden ¢ekilmek durumunda kalmastir.

1818 ve ittihad-t Muhammedi Cemiyeti

Altinc1 giic odagi ise Dervis Vahdet
etrafinda orglitlenen gruptur. Kurulusundan kisa siire sonra olduk¢a ses getiren
faaliyetlere girisen bu Cemiyet, 31 Mart Isyani’nin bastirilmasi ve Dervis Vahdeti’nin

idamu ile ortadan kalkmuistir.

814 Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 110.

815 pekmen, 31 Mart..., s. 65.

816 Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 112-113.

817 Serif Pasa, a.g.e., s. 30.

818 Dervis Vahdeti, (1869-1909), Lefkose’de 1869 yilinda dogmustur. Kibrishi fakir bir ailenin
cocugudur. Aldig1 diizensiz din egitiminden sonra Naksibendi Tarikati’na girmis, bir siire Istanbul’da
kaldiktan sonra tekrar Kibris’a donmiistiir. Ingilizce dgrendikten sonra yaklasik on bes yil cesitli
memurluklarda goérevlendirilmistir. 1902°de yeniden Istanbul’a giderek Dahiliye Nazirt Memduh
Pasa’nin yardimiyla Iskdn-1 Muhacirin Komisyonu’nda gorevlendirilmistir. Bundan sonra, adi bir
jurnalde gegtigi icin ti¢ buguk yil Diyarbakir’da siirgiin hayat1 yagamistir. 1908 yilindaki umumi af ile
serbest kaldiktan sonra yeniden Kibris’a gitmistir. Burada kazandig1 para ile yeniden Istanbul’a gitmis ve
11 Aralik 1908’de Volkan gazetesini ¢ikarmaya baslamistir. Gazetesinde yazdign yazilar ile ITC’ye
siddetli elestirilerde bulunan Dervis Vahdeti, 3 Nisan 1909’da ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’ni
kurmugtur. 31 Mart Ayaklanmasi’nin ¢ikmasinda rolii oldugu sugu ile yargilanan Dervig, 1909’da idam
edilmistir. Tlrk ve Diinya Unlileri Ansiklopedisi, c. 4, s. 1730.
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Tiim bunlardan baska Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey bir de, istibdat doneminde
“ahlaksizlik ve seciyesizlikleri” tescillenmis olan kimselerin Cemiyet tarafindan
dislanmasi neticesinde ortaya cikan “nahosnutlar”dan bahsetmektedir. #*° Cikarlari
zedelenen bu grubun da Cemiyet karsit1 tavir aldigi ve yeri geldiginde orgiitlii muhalefet
gruplarina katildig1 agiktir.

Iste Mesrutiyet’in ilanindan, 31 Mart Isyani’nin bastirilisina kadar gegen siirecte
Ittihat ve Terakki Cemiyeti, cesitlerde tarihlerde, yukarda bahsi gecen muhalefet
odaklari ile yeri geldiginde matbuat ve Meclis’te kismen demokratik ve kansiz bigimde,
yeri geldiginde ise suikast ve 6ldurmeler yolu ile koprii ve karanlik sokaklarda ¢atismak
durumunda kalmistir. Bu nedenle bu boliimde Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile

muhalefetin iliskisi, muhalif kanadin elestirileri iizerinden ele alinacaktir.

3.6.1. Hiiseyin Hilmi Pasa Kabinesi’nin Kurulmasi

Hatiralarinda Ahmet Riza Bey, Kamil Pasa kabinesinin diisiiriilmesini takip eden
saatlerde Talat (Pasa) ile birlikte yeni sadrazamin kim olacagina dair Saray’da yapilan
goriismede, Cemiyet’in Hiiseyin Hilmi Pasa ismi {izerinde 1srarla durmasi dolayisiyla

Padisah’in da bu karara uyarak onay verdigini ifade etmektedir.®”

Buna karsilik, yine
Ahmet Riza Bey’in hatiratindan edindigimiz bilgiye gore; gece yarisi uykudan
uyandirilarak kendisine Sadarete getirildigi haberi verilen Hiiseyin Hilmi Pasa,
baslangigta boyle agir bir gorevi yiikklenemeyecegini belirtmisse de Meclis-i Mebusan’in
kendisini destekleyecegi telkini tizerine ¢ekimser bir tavirla Sadareti kabul etmistir. Bu
kabul o kadar zor olmustur ki Ahmet Riza Bey, Pasa’y1 “giicheld kandirdik” diye

anilarina not diismiistiir. 821

9 Yalgmn, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 9 (14 Eyliil 1935), s. 326.
820 Ahmet Riza, a.g.e., s. 34. Hiiseyin Hilmi Pasa’mn Sadarete getirildigini bildiren hatt-1 hiimayun
soyledir: “Vezir-i mali-semirim Hiiseyin Hilmi Pasa

Kdmil Pasa’min hasb-el-liizum vuku’1 infisaline mebni sadaret, sadakat ve ehliyetinize bina’en
uhdenize ve mesned-i megsihat dahi Rumeli Kazaskeri Ziyaeddin Efendi uhdesine ihale ve tevcih
kilinmagla diger viikelanin bila-intihab me’'muriyetleri icra’ olunmak iizere arzi Kanun-i1 Esasi’nin
muhafazast ve memleketin idame-i asayis ve emniyeti ve devlet-i aliyye ve memalik-i sahanemizin timran
ve Terakkisi ve kaffe-i tebaamizin saadet-i hal i refahi esbabun istikmali nezdimizde begayet miistelzim
oldugundan ana gére sarf-1 mesa’i ve gayret olunmast matlub-1 kat’i sahanemizdir. Cendb-1 Hakk
tevfikat-1 ilahiyyesine mazhar buyursun. 22 Muharren 1327/1 Subat 1324/13 Subat 1909. Abdiilhamid.”
Giines, a.g.e., s. 69.
821 Ahmet Riza, a.g.e., s. 34.
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Ali Fuat (Tiirkgeldi) Bey’in anilarindan tespit edildigine gore, Pasa’nin sadarete
gelmek istememesindeki en Onemli faktor, memuriyet hayatinin ¢ogunu tasrada
gecirmesi dolayisiyla merkezi yonetim islerine yeterince vakif olamadigim
diistinmesidir. Hatta Paga’nin bu durumdan sik sik yakindigini ifade eden Ali Fuat Bey,
onun her firsatta, “Ben Sadr-1 dzam olmak isterdim amma simdi degil; Said ve Kdamil
Pasa’lar gibi zatlarla iki ii¢ sene birlikte bulunduktan sonra” dedigini iletmektedir.®%

Peki Ittihat ve Terakki Cemiyeti ni¢in Hiiseyin Hilmi Pasa ismi iizerinde 1srarla
durmus ve onun Sadrazam olmasimi saglamistir? Bu soruyu detaylica ele alan Tarik
Zafer Tunaya’dan Ogrendigimize gore, sorunun cevabina yonelik {i¢ gorlis vardir.
Bunlardan ilki, Pasa’nin daha Dahiliye Nazir1 oldugu donemden itibaren Kamil Pasa’ya
bir alternatif olarak goriilmesidir.??® Ayni yonde bir bilgiyi Ziya Sakir (Soku) Bey de
vermekte ve daha K&mil Pasa ile ittihatcilar arasinda Balkan Komitesi meselesi
dolayisiyla anlagsmazligin bas gosterdigi giinlerde, Kamil Pasa’nin yerine Hiiseyin Hilmi
Pasa’nin getirilecegi haberlerinin dolastigmi bildirmektedir. ®* ikincisi, ittihat ve
Terakki Cemiyeti, Hiiseyin Hilmi Pasa’yi Makedonya Genel Miifettisi oldugu
dénemden beri tanimaktadir ve Pasa Cemiyet’e giiven vermistir.®® Uciincii goriis ise
Ahmet Resit (Rey) Bey tarafindan savunulmaktadir. Bu goriise gore, Saray ve Padisah’a
yakimlig: ile bilinen Izzet Abid (Holo) Pasa’nin korumasi altinda bulunan ve onun
yardimlar ile Sadareti elde edemeyen Hiiseyin Hilmi Pasa, Kamil Pagsa’nin Sadaretten
diistiriilmesinde gosterdigi yararlilik sayesinde Cemiyet tarafindan mikéafat ile Sadaret’e
getirilmistir.826

Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesinin ne derece lttihat¢1 bir kimlik tasidigi tartismali
ise de muhalif kesime mensup miiellifler tarafindan yazilan anilarda Pasa ve kabinesi,
Cemiyet yanlis1 bir politika izledigi iddiast ile olduk¢a elestirilmistir. Kamil Pasa
kabinesinin bir hiikiimet darbesi ile diistiriildiigiinii ifade eden M. Said (Pekmen) Bey,
Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesinin, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ilk kabinesi oldugu
goriisiinii iletmekte ve Ittihatgilarin kabine iiyelerinden Manyasizade Refik Bey araciligi

ile iktidara geldigini bildirmektedir. " Hiiseyin Hilmi Pasa’nin devlet yonetimine

822 Tirkgeldi, a.g.e., s. 27.

823 Tunaya, Turkiye’de..., c. 3, s. 56.
824 Soku, a.g.e., ¢. 2, s. 85.

825 Tunaya, Turkiye’de..., c. 3, s. 56.
826 Rey, a.g.e., s. 142.

827 pekmen, 31 Mart..., s. 23.
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gecmesi ile birlikte halkin giin gegtikge yeni idareye karsi nefret ve sikdyetinin biraz
daha arttigin1 ifade eden Serif Pasa ise, Imparatorlugu olusturan unsurlarmn eski perisan
hallerine geri dondiigiinii ve siyaset cereyanlari arasina haksizlik ve “iftira”’nin
katildigini bildirmektedir.®?®

M. Selahaddin ve Ali Haydar Mithat Beyler de anilarinda Hiiseyin Hilmi Pasa
kabinesini elestirenlerdendir. Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesinin, Cemiyet’in Babiali’deki
subesi konumunda bulundugunu ve Pasa’nin hemen her hareketinde Cemiyet’e boyun
egerek vatan ve milletin felaketine sebep oldugunu vurgulayan M. Selahaddin Bey’in
yaninda Ali Haydar Mithat Bey de, yeni Sadrazam’in Ittihatcilarn sdziinden
¢ikamayacak derecede “korkak’ ve “miitereddit” oldugunu ifade etmektedir.®*

Diger yandan M. Said (Pekmen) Bey, Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesinin
kurulmasindan sonra Meclis-i Mebusan’in Cemiyet giidiimiinde ¢alistigini, mebuslarin
tehdit ve korkutma ile oylarimin ©nceden alindigini vurgularken; hukumet
mekanizmasmin Ittihatg1 subaylarin eline gectigini ve islerin IT kuliipleri tarafindan
gonderilen “karmizi miihiirli emirnameler” ile yiiriitildigini bildirmektedir.®* M. Said
Bey’in bu diisiincesini destekleyen bir bilgiyi 6nde gelen Ittihat¢ilardan Hiiseyin Cahit
(Yalgin) Bey de anilarinda ele almigtir. Kamil Pasa’nin sadaretten diisiiriilmesinden
sonra Cemiyet’in, Meclis’e daha fazla hakim oldugunu bildiren Hiiseyin Cahit Bey, bazi
mebuslarin bu durumdan hognut olmadigini fakat Sultan Hamid’in ufak bir girisimi ile
Meclis’in darmadagin olacagini bildiklerinden Cemiyet’i ona karsi denge unsuru gibi
gorup isteklerine boyun egdiklerini ifade etmektedir.®** Béylece, daha 6nce matbuat
yolu ile kars1 karsiya gelen iki tarafin bundan sonra Meclis-i Mebusan (zerinden bir
catigsmaya siirliklenecegi agiktir. Zaten muhalefet daha 1908 sonunda bu durumu sezmis
olmali ki; Meclisin agilmasini takip eden giinlerde Cemiyet-Firka ikiligi konusunda

Ittihatgilara yiiklenmeye baslamustir.

828 Serif Pasa, a.g.e., S. 29.

829 M. Selahaddin, a.g.e., s. 27 ; Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 207.
830 pekmen, 31 Mart..., s. 24.
81 Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 97 (31 Agustos 1935), s. 294,
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3.6.2. Cemiyet-Firka Ikiligi Meselesi

Ittihat ve Terakki’nin, cemiyet mi yoksa siyasal parti mi oldugu sorunsali
mubhalif kesim tarafindan sik sik giindeme getirilen konulardan biridir. Gerek Meclis ve
gerekse matbuat yolu ile Cemiyet’e karsi politik bir arag olarak kullanilan bu sorunsalin
cikis noktasi, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ilk kongresinde aldigi bir karara
dayanmaktadir.

Cemiyet’in ilk kongresi, 1908 yili sonlarina dogru Selanik’te blyuk bir gizlilik
icerisinde gergeklestirilmistir. Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, bu kongrede alinan,
“Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Meclisi Meb usanda bulunacak azalar: Ittihat
ve Terakki Firkai siyasiyesi nami altinda olarak calisacaklardir” kararinin ortaya Ittihat
ve Terakki Firkasi’ni ¢gikardigini bildirdikten sonra, bu kararin bir¢ok yanlis anlama ve
elestirilere neden olacagini da iletmektedir. - Gergekten de boyle olmus, Meclis agilir
acilmaz muhalefet, Cemiyet’e kars1 elinde giiclii bir silah ile ortaya atilmistir.

Anilarinda Cemiyet’in bu ikiliginden sikayet edenlerin basinda Hiiseyin Kazim
Kadri Bey gelmektedir. Hiiseyin Kazim Bey, “komitacilik ruhu” ile kuruldugunu ifade
ettigi ve “‘cemiyet-i hafiye” olarak gordiigii Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin,
Mesrutiyet’in ilanindan sonra kendisini feshedip siyasi bir gorinim almayarak kisisel
hirs, iktidar ve giic sevdasina kapildigint ve “‘ruh-r inkilap’tan saptigini
bildirmektedir.®* Burhan (Felek) Bey’e gore ise 1908 Meclis’i, imparatorlugun saygin
politikacilarin1 biinyesinde barindirmasina ragmen parlamentodaki esas gii¢ Ittihat ve
Terakki Firkasi ardinda bulunan Cemiyet’e aittir, %

Bu durum, bazi mebuslarin tepkisini ¢ekmis olmali ki Hiiseyin Cahit (Yalgin)
Bey, Cemiyet’in IT Firkas1i ismi altinda c¢alisacak mebuslara higbir etkide
bulunmayacagma dair yaptigi beyana ragmen Istanbul mebuslarindan Zehrap
Efendi’nin, yemin ederek Cemiyet’e giren mebuslarin hiir olamayacagini her firsatta
dile getirdigini ve kendilerine, “iserayt muhallefe(dul esirler)” dedigini iletmektedir.®*

Cemiyet’in, Meclis-i Mebusan Uzerindeki etkisinden sikayet edenlerden biri de

Riza Nur Bey’dir. Meclis’in agilmasindan sonra Cemiyet’in burada bir firka

832 Yalgin, “Megrutivet...”, a.9.d., c. 4, sa. 89 (6 Temmuz 1935), s. 166.
83 Hiiseyin Kdzim Kadri, a.g.e., s. 70-71.

84 Felek, a.g.e., s. 57.

835 Yalgmn, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 94 (10 Agustos 1935), s. 246.
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olusturdugunu ifade eden Riza Nur Bey, firkanin hi¢bir hiikmiiniin olmadigini, asil
gucun Cemiyet Merkez-i Umumisinde bulundugunu, Cavit, Talat, Karasu ve Cahit
Beyler gibi iist diizey Ittihatcilarin  emirleri ile Meclis’in  karar aldigim
bildirmektedir. #® Ayrica, kendisi basta olmak iizere bir takim mebuslarin bu durumdan
rahatsiz oldugunu ifade etmekte ve bu rahatsizligi Yeni Gazete’de yazdigi makale ile
dile getirdigini beyan etmektedir. Riza Nur Bey’in bu konuda kaleme aldig1 makalesinin
bir kismu soyledir: “(...) Bu meclis degil, adi cansiz bir makine. Manivelas: da Talat,
Cavit, Cahit gibi birka¢ adamin elinde. Onlar isletirse isler isliyor, isletmezse iglemiyor.
Ipleri ileri isterlerse ileri, geri isterlerse tornistan... Bu adamlar bir sirket-i inhisariye

837 Riza Nur Bey, bu makalesinin ardindan

te’sis etmigsler... Boyle yapiyorlar, ild...
askeri giicii arkasina alan Cemiyet’in, her istedigini yapmaya kalkistigi dolayisiyla
ortada Mesrutiyet rejiminden ¢ok Ittihat ve Terakki rejiminin bulundugunu da ima
etmektedir. Riza Nur Bey’in ifadesine benzer bir ifadeyi Serif Pasa da kullanmakta ve
1909 baslarinda Osmanli Imparatorlugu’nda demokratik bir Mesrutiyet rejimi yerine
“Megrutiyet-i Ittihadiye "nin bulundugunu bildirmektedir. ¥ Bu yorumlara benzer
nitelikte bir yorumu Cemiyet liyelerinden Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey de yapmaktadir.

Cemiyet’e yakin isimlerden Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey de Cemiyet-Firka ikiligi
dolayisiyla IT’nin zarar gordiigiinii savunanlardandir. Anilarinda, ““sadakat ve
fedakarlik yemini” ile Cemiyet’e baglanmig bulunan mebuslarin siyasi bir parti halinde
calisabilmelerinin imkansizligini tartisan Hiiseyin Cahit Bey, mebuslarin Merkez-i
Umumi’den aldiklar1 emir ve yonlendirmelere gére davrandiklarinin altin1 ¢izmekte ve
bu durum karsisinda muhalefetin, Meclis’i ve iilkeyi gizli bir giliciin yOnettigi
elestirisine yoneldigini vurgulamaktadir.®*

Diger yandan Huseyin Cahit Bey, Mesrutiyet’in ilanin1 saglamak maksadi ile
ortaya ¢ikan bir cemiyetin, amacina ulastiktan sonra dagilmasi gerektigi yonindeki
elestirileri ““nazariye itibar:” ile hakli bulurken; pratikte durumun bdyle olmadigini
cunkl vatani kurtarma isinin heniiz fiilen gergeklestirilmemesi dolayisiyla Cemiyet’in

dagitilamayacagini ifade etmektedir. 34

836 Riza Nur, a.g.e., c. 1, s. 282.

87 Riza Nur, a.g.e., c. 1, 5. 282-283.

838 Serif Pasa, a.g.e., s. 30.

539 Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 89 (6 Temmuz 1935), s. 166.
80 yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 92 (27 Temmuz 1935), s. 214.
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Ittihat ve Terakki’nin, cemiyet mi yoksa firka mi1 oldugu sorunsali yabanci
devlet temsilcileri ve gazeteciler tarafindan da sorgulanmistir. Meclis’in galismaya
baslamasindan sonra devlet mekanizmasina gizli bir giiciin egemen olmaya basladigina
dair sikayetlerin arttig1 glinlerde Ahmet Riza Bey, Almanya el¢isi Baron Marshall’in,
Cemiyet’in iktidar1 ni¢in ele almadigin1 sordugunu ve “Hiikiimetten sikayet edilecek
olursa ben ne yapayim cemiyet dyle istiyor diyor, cemiyet ise meydana ¢tkmuyor,
mesuliyetten korkuyor gibi goriiniyor” dedigini iletmektedir. ®** Bunun yaninda,
anilarinda Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey de, Levant Herald gazetesi sahibi Mici Bey’in
Cemiyet’i liizumsuz gordiigiinii ve gazetesinde bu yonde haberlere yer verdigini
bildirmektedir.**

3.6.3. Vatan Hainligi Meselesi

Mesrutiyet’in ilanindan sonra Istanbul’a gelen Jon Tiirklerin aralarindaki
anlasmazlik ve kavgalar1 da beraberinde getirdigi hususu ile kisa siire igerisinde Ittihat
ve Terakki Cemiyeti karsisinda meydana gelen muhalefetin niteligi, yukarida ele
almmistir. Simdi ise ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kendisine karsi faaliyet yiiriitenlere,
yani muhaliflere vatan haini gozi ile bakmasmin hatiratlarda ne sekilde ele alindigi
irdelenecektir.

Mesrutiyet’i ilan etmek/ettirmek gururunu tasiyan Ittihat ve Terakki Cemiyeti,
24 Temmuz’u takip eden siiregte kendisini Mesrutiyet’in ilk ve tek koruyucusu olarak
nitelendirmektedir. Ayrica Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey’in belirttigi {lizere gii¢ ve
kudretin tadina vardigindan Cemiyet, kendisini sorgulanamaz ve elestirilemez bir
konumda gormektedir.®”® Bu durumu kutsal ve dini bir kimlige biiriinerek, kendisini
“Cemiyet-i Mukaddese” olarak tanitmasi da kanitlamaktadir ¢linkii kutsallik,
hareketlerinde bagimsizlik ile sorumsuzlugu da beraberinde getirmektedir.

Mesrutiyet, Cemiyet’in varolusunun bir simgesidir. Cemiyet’in varligini devam
ettirmesi de Mesrutiyet’in devamliliginin saglanmasi manasina gelmektedir. Yani,
Cemiyet kendini Mesrutiyet ile Ozdeslestirmistir. Bu nedenle birbirine kutsal bir

arkadaslik bag ile baglanan Ittihatcilara gore Cemiyete kars1 olmak, Mesrutiyet’e ve

81 Ahmet Riza, a.g.e., s. 35.
842 Yalgmn, a.g.m., s. 75.
83 Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 92 (27 Temmuz 1935), s. 214.
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dolayisiyla devlete kars1 olmak anlamina gelmektedir. Iste bu nedenledir ki Ittihat ve
Terakki Cemiyeti, kendisine karst muhalefet ederek Cemiyet’i sarsmaya calisan
kimseleri “vatan hainligi” ile suglamistir. Buna karsilik Serif Pasa ise olaya farkli bir
acidan yaklasarak, Cemiyet’in ¢ikarina dokunan kimseleri ““hamiyetsiz, hain-i vatan,
muhteris™ gibi ithamlar ile gézden diisirmeye ugrastigini ifade etmektedir.®**

Fakat Mesrutiyet ortamu igerisinde ittihat ve Terakki Cemiyeti ile ittihatcilardan
baska orgiit ve hirriyet severler de bulunmaktadir. Ittihat¢1 kimlige sahip olmasalar bile
bu kimseler de Mesruti yonetim ve Mesrutiyet’in gelecegi hakkinda s6z sahibi olmay1
istemislerdir. Bu istegin onlari, ittihatcilar ile kars1 karsiya getirecegi agiktir. Ancak
Mesrutiyet’in ilaninin ilk giinlerinde Jon Tirkler arasinda daha yurtdisinda baslayan
ayriliklarin Mesrutiyet’e zarar verecegi diisliniilmiis olmali ki Jon Tiirk akiminin 6nemli
simalarindan Ahmet Riza Bey ve onun ekoll ile Prens Sabahattin Bey’in akimi
birlestirilmeye ¢alisilmistir. Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, bu uzlasmayr “pamuk
ipligi "ne bagl olarak gordigiinii ifade etmektedir.®*®

Gergekten de boyle olmus, pamuk ipligine bagli bu uzlasma yerini kisa siire
icerisinde catismaya birakmis ve Cemiyet’ten kopmalar bas gostermistir. Ik kopanlar
arasinda Riza Nur Bey vardir. Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, Cemiyet’in hiikiimet iglerine
karistig1 ve lyelerini kayirdigr sikayeti ile Riza Nur Bey’in Cemiyetten istifa ettigini
bildirirken Riza Nur Bey ise, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni yonetenlerin “cahil”
oldugunu ve onlarin devlet yonetimi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadigini, bu
nedenle de “kabadayiiiga” yoOneldiklerini ifade etmekte ve istifasin1 bu nedenlere
dayandirmaktadir. 846 Cemiyet’ten ayrilan bir diger isim de Serif Pasa’dir. Pasa,
Cemiyetten istifa ettigini 23 Mart 1909 tarihli Ikdam gazetesinde soyle duyurmaktadir:
“(...) Ancak bizi sevk ve idare eden kuvvet -baslarda vatan saadetinin istihsali(elde
etme) sanlariyla siislenmis olmasina ragmen- bugiin vatan ve milletin istikbali namina
gayet tehlikeli bir vadiye sapmus, biitiin memleket muhiplerini pek ziyade diistindiirecek
bir vaziyet almis oldugundan, bir milletin mukadderatiyla oynamak biiyiik meselesinin
doguracagr gelecek manevi mesuliyetin, velev ki nagiz olsun, bir kismina

istirak(ortaklik) ile hissedar olmaktan kaginmaya mecburum. 847

84 Serif Pasa, a.g.e., s. 23.

83 Yalein, “Mesrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 87 (22 Haziran 1935), s. 133.
8 yalgmn, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 99 (14 Eyliil 1935), s. 326 ; Riza Nur, a.g.e., s. 278.
847 Serif Pasa, a.g.e., 5. 32-33.
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Ali Haydar Mithat Bey de 24 Temmuz’u takip eden giinlerde Cemiyet ile arasina
mesafe koyanlardandir. Merkez-i Umumi iiyelerinden Ahmet Riza Bey’in kendi
fikirlerini kabul etmeyenleri dost olarak goérmedigini bildiren Ali Haydar Bey,
kendisinin yaninda Prens Sabahatin Bey’in de adem-i merkeziyet fikirleri dolayisiyla
Ahmet Riza Bey tarafindan dislandig: bilgisini iletmektedir.®*® Rauf (Orbay) ve Riza
Nur Beyler de, merkeziyetgiligi savunan Cemiyet’in, Prens Sabahattin Bey’in fikirlerine
kars1 ¢ikarak onu “diisman” olarak addettigini bildirmektedir.®*® Ahmet Bedevi (Kuran)
Bey’in anilarindan tespit edildigine gore Prens Sabahattin ¢izgisinde ilerleyen Ahrar
Firkas1 ve ona yakin kisilerden Doktor Nihat Resat, Doktor Resit, Fazli, Murat, Hiiseyin
Tosun, Seyh Naili, Celaleddin Arif, Mahir Said (Pekmen), Ismail Kemal Beyler de
Cemiyet tarafindan hos karsllanmamaktadlr.85o

Daha JOn Turkluk doneminden Ahmet Riza ve Doktor Nazim ile arasi1 bozulan
Mizanct Murat Bey’in de Cemiyet’in hosnut olmadigi kesim arasinda oldugu ifade
edilmelidir. Zaten anilarinda Riza Nur Bey, Cemiyet ile Murat Bey arasindaki
anlagsmazlig1 ele almis ve Ahmet Riza ve Doktor Nazim Beylerin, Cemiyet igerisinde
etkili konumlara gelerek onu Murad ve Prens Sabahattin Beyler aleyhine kiskirttigini
bildirmistir.**

Ote yandan, onde gelen gazetecilerden Ali Kemal Bey’in, Cemiyet tarafindan
Istanbul mebusluguna aday gosterilmemesi dolayisiyla muhalefete basladigini bildiren
Hiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, onun her firsatta Cemiyet’i elestirdigini ifade
etmektedir.®*?

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden bir sekilde kopan ya da basindan beri ona karst
muhalif cizgisini strduren kimselerin, bir sireden sonra toplanarak birlesmeleri
dogaldir. Bu durumu Riza Nur Bey, yazdigi bir makalede soyle izah etmektedir:
“Cemiyet... bir¢ok nahosnutlar meydana getirdi. Bu nahosnutlar arasinda Cemiyetin
ihrag ettigi veya uyusamadigr kimseler varsa da kendi kendine ¢ikanlar, ¢ekilenler

coktur. Cemiyetten ihrag veya kendi gekilmek suretile hari¢ kalanlarin birlesmeleri tabii
idi.””%

88 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 200.

9 Orbay, a.g.e., s. 299 ; Riza Nur, a.g.e., C. 1, s. 264.

80 Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 110 - 111.

81 Riza Nur, a.g.e., €. 1, s. 264.

2 Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 88 (29 Haziran 1935), s. 151.
83 Tanin, 4 Mart 1325(17 Mart 1909)
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Cemiyet iiyelerinden Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey de Riza Nur Bey gibi
diisinmiis olmal1 ki; anilarina bu yonde bilgiler eklemistir. Ona kars1 olanlarin bir stre
sonra bir araya gelerek bir hizip olusturdugunu beyan eden Hiiseyin Cahit Bey, bu
hizbin  “bayrak tasyrciligi”m1 Prens Sabahattin ve Kamil Pasa’nin yaptigini
bildirmektedir. ®* Ayrica Ahrar Firkasi’min, bu birlesmenin sonucu olarak meydana
geldigini de ima etmektedir.

Anilarinda Ittihatgilarin muhalefete bakis acisma yer veren mielliflerden
Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, Cemiyet’in igrendigi ve yerle bir etmek istedigi “istibdat
ve ahlaksizlik rejimi”’nin, Mesrutiyet’in ilani ile birlikte siyasi bir parti gorinimi
kazandigin1 fakat, ortaya siyasi partiden ¢ok hiirriyete, Mesrutiyet’e, hakka ve kanuna
kars1 bir “diisman "1n ¢iktigini ifade ettikten sonra, bunlarin arasina Tiirkliige ve devlete
kars1 birtakim 6gelerin de katilmasi ile artik “vatan haini bir tesekkiil” ile karsilasildigi
duygusunun kuvvetlendigini bildirmektedir.®>®

Diger yandan Serif Pasa, vatan ve memleketini seven herkesin onun gelecegine
dair caba gosterme hakkina sahip olmasina ragmen Cemiyet’in bu hakki yalnizca kendi
mesuliyetine alarak ““istibdad’a yoneldigini ve kendisinden baska biitiin siyasi
olusumlar1 devlet i¢in zararli gordiigiinii bildirmektedir.®*® M. Said (Pekmen) Bey de,
Merkez-i Umumi iiyelerinden Doktor Nazim Bey’in bir giin kendisine, “Monser, bu
memlekette iki cemiyet olmaz. Dogrusu buna razi olamayiz.” Dedigini iletmekte ve
Cemiyet’in bu tavrin1 siyasi cinayetlere varincaya dek siirdiirdigiinii ifade
etmektedir.®*’

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, muhalif parti kabul etmeme diisiincesi
Fedakaran-1 Millet Cemiyeti’nin Kurulmasi ile giin yiiziine ¢ikmis olmalidir ki Ahmet
Bedevi (Kuran) Bey, Hukuk-1 Umimiye gazetesi araciligi ile Ittihatgilari elestiren
Fedakaran-1 Millet Cemiyeti’nin, hukuksuzluk ile mahva mahkim edildigini ifade
etmektedir.®*®

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, kendisine muhalif olarak algiladig: siyasal
partileri sarsmaya yonelik hareketlerinin disinda basin, yayin ve fikir faaliyetleri ile

Cemiyet’in gelecegini tehlikeye atan kimseleri de devlet diismani ilan ederek tehditlerde

84 Yal¢in, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 88 (29 Haziran 1935), s. 151.
85 Yalen, “Megrutivet...”, a.g.d., . 4, sa. 99 (14 Eylill 1935), s. 326.
86 Serif Pasa, a.g.e., s. 30.

87 pekmen, 31 Mart..., s. 42.

88 Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 113.
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bulundugunu ifade eden Ali Haydar Mithat Bey, Cemiyet (yelerinden Binbasi
Selahattin Bey araciligi ile Prens Sabahattin ve kendisine, “Her ikinizin de Avrupaya
avdetiniz, hakkinizda haywrlhdir. Vatammizi seviyorsaniz bu fedakarliga katlanmaniz
lazimdir!” Yolunda bildirimlerde bulunulmasina ragmen kendilerinin bdyle tehditlere

aldiris etmediklerini iletmektedir.®*®

Bunun yaninda, Prens Sabahattin Bey’in fikren ve
ilmen kendilerinden daha yiiksek oldugunu goren basta Hiiseyin Cahit Bey olmak tizere
bircok Ittihatcinin, onu ¢ekemeyerek adem-i merkeziyet doktrinini yikmaya
calistigindan bahseden Riza Nur Bey, Prens’in  “hain-i vatan” ilan edildigini
bildirmektedir.®®

Ahmet Bedevi (Kuran) Bey de anilarinda bu yonde bilgiler verenlerdendir.
Ahmet Riza Bey ve onun ¢izgisinde ilerleyen kimselerin yalnizca var olan1 “yitkmaga”
odaklandigini, buna karsilik Prens Sabahattin ve taraftarlarinin ise yikmaktan ¢ok ilmi
bir anlayis ile yeniyi kurmaya odaklandigini ifade eden Ahmet Bey, bu diislincesi
dolayisiyla Sabahattin Bey’in Cemiyet nezdinde tehlikeli olarak addedildigini

savunmaktadir. %%

3.6.4. Matbuat ve Basin Cekismeleri

Mesrutiyet’in ilan1 ile birlikte yillarin getirdigi suskunluktan kurtulan matbuat ve
gazetecilik, buyik bir patlama yasamistir. Anilarinda bu durumu ele alan muelliflerin
basinda gazetecilik vasfi dolayisiyla Ahmet Ihsan (Tokgdz) Bey gelmektedir.

Ahmet fhsan Bey, Mesrutiyet’in ilan1 dncesinde Istanbul’da belli basli Ikdam,
Sabah, Terciman-1 Hakikat gibi gilinlik ¢ikarilan gazetelerden baskasinin
bulunmamasina ragmen 24 Temmuz’dan sonraki giinlerde matbuat ve gazetecilikte
adeta bir patlama yasandigini, az ¢ok okuma yazma bilenlerin dahi gazete gikarmaya
basladigimi ve o giinlerde Istanbul’da giinliik olarak ¢ikarilan gazetelerin sayisinin elliyi

gectigini bildirmektedir. 82 Riza Nur Bey de, hiirriyet niimayislerinin baslamasi ile

89 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 201.

80 R1za Nur, a.g.e., . 1, 5. 264-265.

81 Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 112.
82 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 35.
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birlikte matbuat ve gazeteciligin “zincirlerini kirdigini” vurgulamakta ve eski
gazetelerin yaninda garip isimlerde yeni gazetelerin tiiredigini ifade etmektedir.®®

Ahmet Thsan (Tokgdz) ve Riza Nur Beylerin amlarindan tespit edebildigimiz
kadar1 ile 24 Temmuz’u takip eden gilinlerde siyaset cereyanlar {izerinde etkili olan
gazetelerin basinda Tkdam, Tanin, Sdra-y1 Ummet, Sabah, Yeni Gazete, Mizan,
Servet-i Finun, Osmanh, Sada-y1 Millet, Serbesti ve VVolkan gazetesi gelmektedir.
Bunlardan baska bir de Millet, ittifak, Metin, Hiirriyet, Yeni Asir, Rasin, Istiklal,
Basiret, Ibret gibi gazetelerin ¢ikmaya basladigini ifade eden Ahmet Thsan Bey,
giiciinii herhangi bir siyasi kaynaga dayandiramayan bu gibi gazetelerin ¢ok
yasamadigim bildirmistir.®**

24 Temmuz’u takip eden siire¢te matbuatin siyaset iizerindeki etkisi
yadsinamayacak derecede fazla olmustur. Baglangigta, Mesrutiyet’in saglamlastirilmasi
ve Padigah’a gbzdagi verme amaci ile Saray ve Babiali’ye karsi konumlanan matbuat,
zamanla Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden memnun olmayanlarin politik araci haline
doniismiistiir. Bu nedenledir ki Mesrutiyet’in ilanindan sonra Istanbul’daki belli bash
gazetelere goz gezdirildiginde, hangisinin Ittihat ve Terakki yanlisi, hangisinin ise
muhalefet odakli oldugu hemen anlagiimaktadir.

Cemiyet’e muhalif gazetelerin basinda Mizanct Murat Bey’in Mizan’1 yer
almaktadir. Daha Jon Tiirk giinlerinden kalma bir Kinin etkisi ile Murat Bey, Mizan
gazetesinin ¢ikmaya basladigi ilk giin, ittihatcilara ve 6zellikle de Ahmet Riza Bey’e
olan tepkisini dile getirmistir. Kdzim (Karabekir) Bey Mizan’in ilk sayisinda Murat
Bey’in, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin itibarin1 sarsmaya calistigindan bahisle
kendisinin Sultan Hamid’den yana tavir alarak Cemiyet’e savas a¢cma kararinda
bulundugunu ifade etmektedir.®® Hasan Vasfi (Kiztas) Bey de anilarinda buna dair
bilgi veren mdaelliflerdendir. Mizan’in, 30 Temmuz 1908 tarihli ilk sayisinda Murat
Bey’in, Cemiyet’ten ““beraeti zimmet mazbatasi (bir sugla ilgili olmadigina dair
belge)’nin bir miilakat araciligi ile kendisine verilmesini istedigini bildiren Hasan Vasfi
Bey, Cemiyet’in Ikdam gazetesi araciligiyla 1 Agustos giinii verdigi cevapta, Murat

Bey’in istegini sert bir dille geri ¢evirdigini ve kendisine, “(...) Hey’et sizi kat’iyyen

83 Riza Nur, a.g.e., c. 1, s. 263.
84 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 36.
865 Karabekir, a.g.e., s. 339-340.
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efradi cemiyetten tammaz.” Dedigini iletmektedir.%*® Bu cevaptan sonra Mizan’in,
Cemiyet’e karsi olan tavrimi gittikce siddetlendirdigini ifade eden Kazim (Karabekir)
Bey, 2 Agustos giinkii niishasinda Murat Bey’in, “Inkildb: hayrin kadrini bilip biraz
ciddi olalim!” bashg ile ¢ikan makalesinde agik bir sekilde Padisah taraftarlig1 yaparak
Cemiyet’e karsi satagsma ve hiicumlarda bulundugunu ve onu adeta “cocuk oyuncagi”
olarak gostermeye ¢alistigini bildirmektedir.®®

Mizan’in 17 Agustos 1908 tarihli basmakalesi, tahmin edilecegi iizere Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’ne kars1 bir elestiriyi icermektedir. “/#tihad ve Terakki Cemiyetimizin
(...)” diye baslayan makalesinde Murat Bey, “(...) Hilafet ve saltanat kisvei celilesi ile
miizeyyen olan bir istibdadi ¢ekemeyen milleti muazzamai Osmaniye yeniceri
zorbaliklarint kendisine derhatir ettiren hafi(gizli sakli), bassiz, intizamsiz, sekli megchul
bir istibdad oniine bas egemez. Bunu hayalhanelerine sigdiran sersemler cemiyeti
celileye aza olamaz.” Demekte ve ittihatgilar1 yermektedir.®®® Buna karsilik 10 Agustos
giinii Cemiyet’e yakin gazetelerde, “Murat Beye Ihtar” bashg ile ¢ikan makalede,
Murat Bey’in Cemiyet ile higbir alakasinin olmadigi yinelenmekte ve kendisinin
Cemiyet’e olan tavrim1 degistirmemesi durumunda “‘mdfsit” yani arabozucu olarak
nitelendirilecegi vurgulandiktan sonra, “Bu lisan: hemen terk ediniz, bir noktai selamete
cem’ ve isale(bir noktaya toplama) calismakta oldugumuz efkdri umumiyeyi béyle
hezeyanlarla ifsad etmekten tevekki ediniz(ka¢ininiz). Yoksa buna mecbur edilirsiniz.”
Denilerek kendisi uyarilmaktadir. ®° Fakat Murat Bey bu tavir ve lisanim
degistirmemekte 1srar etmis olmali Ki Ziya Sakir (Soku) Bey, kendisinin Ittihatgilar
tarafindan 6ldiiriilmekle tehdit edildigi bilgisini iletmektedir.®”® Buna da kulak asmayan
Murat Bey, 9 Ekim 1908 gunu tutuklanmis ve Mizan gazetesi de 22 Subat 1909 tarihine

kadar kapatilmistir. 87

86 Hasan Amca, a.g.e., s. 56-57.

87 Karabekir, a.g.e., s. 347.

868 Karabekir, a.g.e., s. 416-417.

89 Karabekir, a.g.e., s. 418.

870 Soku, a.g.e., C. 2, s. 22.

871 Murat Bey’in tutuklanma emri soyledir: “Murat Beyin emsali misillii tahti muhafazada bulundurulmak
lizere Harbiye Nezaretine teslimi muktezidir. 28 Eylul 1324 Sadrazam Kamil.”” Karabekir, a.g.e., s. 419-
420. Mizan gazetesinin kapatilmasi karar1 da soyledir: “Mizn Gazetesi ezhdni umiimiyeyi tahdis ve
tehyic edecek yolda nesriydta musirrdne devam etmesinden dolayr icrd olunan tahkikat neticesine
intizaren devletce gorilen lizum Ulzerine mezkdr gazete ba-emir-i simi muvakkaten ta’tl/ olunmustur. Fi
14 Ramazan Sene 1326 (10 Ekim 1908), 27 Eylul Sene 1324 Nezareti Umuru Zaptiye.” Mizanci Murad,
Mizane1 Murat Bey’in II. Mesriitiyet Dénemi Hatiralar, Celile Eren Okten Argit (yay. haz.), Marifet
Yay., Istanbul Mart 1977, s. 32. Tutuklanma anilarin1 Hiirriyet Vadisinde Bir Penge-i Istibdad ad: ile
bir kitap halinde kaleme alan Mizanci1 Murat Bey, tutuklanma nedenini soyle izah etmektedir: “(...) Glya
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Murat Bey’in, Mizan araciligi ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve onun yaym
organlarina adeta umumi bir harp ilan ettigini beyan eden Hasan Vasfi Bey, Cemiyet’in
de bu harp ilanina siddetle karsilik vermesi dolayisiyla Murat Bey’in tek amacinin
Cemiyet’i elestirmek sekline doniistiigiinii vurgulamakta ve Serbesti ve ikdam
gazeteleri araciligr ile Hasan Fehmi ile Ali Kemal Beylerin de bir siire sonra Murat

872 Buna karsilik Kazim (Karabekir) Bey ise,

Bey’i destekledigi bilgisini vermektedir.
Murad ve Ali Kemal Beylerin, Terakki ve Ittihat adinm1 kullanarak kendilerine
kamuoyunda yer agmaya baslamasi iizerine Cemiyet’in admn Ittihat ve Terakki’ye
doniistiiriildiiglinic ve hatta Selanik’te bu isimde gilinlik bir gazete c¢ikarilmaya
baslandigini ifade etmektedir. ®”® Béylece hiirriyet severler, Mesrutiyet ve hiirriyet
karsisinda bulunan Saray ve Babiali yerine kendi aralarinda etkisi uzun yillar siirecek
bir catisma ortamina da girmis bulunmaktadir.

Kazim (Karabekir) Bey, Mesrutiyet’in ilanini takip eden ilk gunlerde Sultan
Hamid’in matbuati kendi yanina g¢ekebilmek amaci ile bazi gazeteciler iizerinde
telkinlerde bulundugunu Vurgulamaktadlr.874 Hiiseyin Cabhit (Yal¢in) Bey’in anilarindan
edindigimiz bilgiye gore donemin tnlii gazetecilerden Ali Kemal Bey de, Sultan’in
telkinde bulundugu isimlerdendir. Ali Kemal Bey’in Istanbul’a geldigi giin Saray’a
giderek Padisah’tan yiiklii miktarda para aldiginin 6grenilmesi ile birlikte Cemiyet ve
Tanin’in dikkatinin, Ali Kemal Bey iizerine kaydigini ifade eden Hiiseyin Cahit Bey,
Tanin’in 7 Agustos tarihli niishasinda, “Ali Kemdl Beye A¢ik Mektup” bashig altinda
onu elestirdigini bildirmektedir.®”® Bu elestiriye Ali Kemal Bey’in, uzun yillar “diyar
gurbette” bulunmasi dolayisiyla Padisah’in kendisine bir “ihsan-: sahane” olarak iki
yiiz altmig lira verdigi yoniinde aciklama yaptigini bildiren Kézim (Karabekir) Bey,
onun esas amacinin Padisah’a yanasmak ve Cemiyet aleyhine kigskirtmak oldugu
yorumunu yapmaktadir.®®

Anilarinda Hiseyin Cahit Bey, Ahrar Firkasi’nin kurulmasindan sonra, Firka’nin

bir yaym organi arayan Ve bu isi i¢in Tanin ile birlikte kendisinin uygun gortlmesi

aleyhimize suikasd edecek bazi sersemler varmis. Viiciidumuzu onlara karsi vikaye etmek hiikimet icin
vazife imis. En emin yer ise Harbiye Nezdreti imis. Bunun i¢in litfen ve keremen teklif-i vaki’i kabul
etmek ldzim imis!” Mizanc1 Murad, a.g.e., S. 26.

872 Hasan Amca, a.g.e., s. 57.

873 Karabekir, a.g.e., s. 353.

874 Karabekir, a.g.e., s. 351.

55 Yalgm, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 3, sa. 78 (18 Nisan 1935), s. 406.

876 Karabekir, a.g.e., s. 352-353.

213



karsisinda red cevabi alan Firka’nin, Ali Kemal Bey ve Tkdam gazetesi ile anlastigini,
béylece Cemiyet’e karsi ikdam gazetesinin de yayina bagladigini beyan etmektedir.?”’
Boylece Mizan gazetesinden sonra ikdam gazetesi de yayin hayatin1 Cemiyet’e elestiri
yagdirmakla slirdiirmeye baslamistir. Buna karsilik Cemiyet ve onun etkili yayin
organlarindan biri olmak dolayisiyla Tanin gazetesi de agirlik merkezini, Saray ve
Babiali’den Ikdam iizerine ¢evirmistir.

Kazim (Karabekir) Bey, iki gazete arasinda meydana gelen ¢ekismeyi anilarinda
ele alanlardandir. Hiiseyin Cahit Bey’in Tanin’de, “Tehlikenin En Biiyiigii” bashig ile
Ali Kemal Bey’in casus oldugunu iddia etmesi ve Ali Kemal Bey’in de buna karsilik
ikdam’da “Dahleden dinimize bari Misliman olsa” mealinde yazilar yazmasi ile
birlikte Tanin ve Ikdam gazetelerinin birbirine zit iki kutup yarattigini ifade eden
Kazim Bey, bu durumun Mesrutiyet karsitlarina umut verdigini bildirmektedir.®"®

Mizan ve Ikdam’dan baska o giinlerin siyaset sahnesinde boy gosteren
gazetelerden biri de Yeni Gazete’dir. Kitapgr Karabet Efendi’nin Gazete adi ile
cikardigl yayinin, Abdullah Ziihdii tarafindan satin alinarak giinliik yayina basladigini
ve sonra basina “Yeni” kelimesinin eklenmesi ile adinin Yeni Gazete’ye
doniistiiriildiigiinii ifade eden Ahmet ihsan (Tokgdz) Bey, bu gazetenin Kamil Pasa’nin
gazetesi oldugunu ve daha basindan beri Cemiyet ve onun gazeteleri ile zit konum
alarak Babiali’nin bagimsizligimi savundugunu bildirmektedir. ®”° Hiiseyin Cahit
(Yalgin) Bey ise, Cemiyet’ten umdugunu bulamayan ve onu Kkisisel ¢ikar1t igin
kullanmay1 basaramayan kimselerin kisa siire igerisinde Kamil Pasa ve Yeni Gazete
safinda yer almaya basladigimi ve bdylece Istanbul’da Siira-yr Ummet ve Tanin’den
bagka Cemiyet yanlisi hicbir gazetenin kalmadigini vurgularken, ozellikle Ali Kemal
Bey aracilig1 ile Ikdam gazetesinin siddetli bir Kdmil Pasa savunucusu haline geldigini
beyan etmektedir.®®

Giiclinli siyasi kisi ve olusumlardan alan bu gibi gazetelerin yaninda, Prens
Sabahattin Bey’in Osmanl’smin da bulundugunu ifade eden Ahmet Ihsan Bey’in
verdigi bilgileri Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey tamamlamaktadir. Ittihat ve Terakki

Cemiyeti’nin Prens Sabahattin’i ve dolayisiyla Osmanh gazetesini buyuk tehlike olarak

87 Yalein, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 99 (14 Eylill 1935), s. 326.

878 Karabekir, a.g.e., s. 396 -398.

879 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 36.

80 yalgmn, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 92 (27 Temmuz 1935), s. 215.
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algiladigin1 bildiren Hasan Vasfi Bey, Tanin ve Siira-y1 Ummet basta olmak iizere
Ittihatc1 gazetelerin hiicumlar1 karsisinda Sabahattin Bey’in, “mihveri hissiyatimiz
mutefessin(ciiriimiis, bozulmus) bir garaza degil, dlemsiimul bir sevgi ile birlesmeye
dayanmalidir” gibi dahice verdigi cevaplar ile kamuoyundaki yerini saglamlastirmaya
calistigini ifade etmektedir.®®

Ote yandan, Tiirk ve Misliman olmayan kesimin Sada-y1 Milleti’'nden baska
Serbesti ve Volkan gibi gazeteler ile ayrilik¢1 Arap isteklerine yonelik gazetelerin de
bulundugunu ifade eden Ahmet Ihsan Bey, bu gazetelerin tamamen “saldir”
niteliginde oldugunu ve bu tlr gazetelerin vatan sevgisi yerine gii¢ aldiklart kaynaklar
hesabmna ¢alistigin1 vurgulamakta, bu nedenle Cemiyet ile sik sik karsi karsiya
geldiklerini ifade etmektedir. ® Ayrica Ahmet ihsan Bey, istanbul’da se¢imlerin
yapildig1 giin ¢ikmaya baslayan Volkan gazetesinin ilk glinden baslayan Iittihatc
karsithiginin, Meclis-i Mebusan’in agilmasindan sonra hat sathaya ulastigini da beyan

etmektedir. %8

Ziya Sakir (Soku) Bey de, bugtnlerde Volkan ve Serbesti gazetelerinin
halka, “avu¢ avug zehir akittigi’n1 vurgularken; Serbesti’nin, satisini arttirabilmek i¢in
Hiikkiimet ve Cemiyet aleyhindeki baskisina hiz verdigini, Volkan’in da diline doladig:
“masonluk™ kelimesi ile Cemiyet’e yiiklendigini ifade etmektedir. Devaminda,
medreselerde Volkan gazetesinin, dini kimlige biiriindiiriilerek okundugunu
bildirmektedir. ®®* Riza Nur Bey ise; istanbul’da ittihat¢1 gazetelere karsit olarak
muhaliflerin “hadsiz, hesapsiz” birgok gazete cikarttigini fakat buna karsilik 6zellikle
Makedonya’da Ittihat¢1 subaylar tarafindan cikarilan Silah, Top, Bomba gibi
isimlerdeki gazetelerin muhalefete atip tuttugunu beyan etmektedir.®®

Ahmet Thsan ve Riza Nur Beylerin de bu ifadesinden anlasilacag: gibi 24
Temmuz sonras1 donemde artan basin ve yayin faaliyetleri kisa siire igerisinde ¢ikar ve
bozgunculuk hareketlerine doniismiis ve gazete yayinciliginin habercilik anlayisi, yerini
politikaya birakmistir. Bu nedenledir ki Mesrutiyet’in ilaninin ikinci glinii bir gazetede,

matbuat {izerindeki sansiirlin kaldirilmas1 dolayisiyla c¢ikan yazida Mesrutiyet

81 Hasan Amca, a.g.e., s. 59.

82 Tokgoz, a.g.e., c. 2, s. 40.

883 Tokgoz, a.g.e., C. 2, s. 65-66.

84 Soku, a.g.e., c. 2, s. 148, 150-151.

85 Riza Nur, a.g.e., . 1, 5. 263 ; . 2, 5. 293.
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gazetelerinin, “devietle millet arasindaki rabitalart kuvvetlendirmeye c¢alisacaklart”
Ongoriisii yanlis ¢ikmustir, %%

Gazeteciligin politiklesmesinden sikayet eden miielliflerin basinda Naciye
Neyyal (Biren) Hanim gelmektedir. 24 Temmuz’u takip eden siiregte matbuatin tehdit
ile karigik yalan nesriyat yapmasi karsisinda gazete okumaktan sogudugunu ifade eden
Naciye Hanim, neredeyse Sultan Hamid devrini arayacak hale geldigini

vurgulamaktadir. 887

Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey de Naciye Hanim gibi
diisiinenlerdendir. Mesrutiyet ile artan matbuat faaliyetlerinin bir slireden sonra
zorbaliga, “serserilige” ve “yabanct amac¢larina” hizmet eder hale geldigini
vurgulayan Ahmet Thsan Bey ise, bu durumun farkina varan birkag¢ kisinin matbuatin
seyrine gosterdigi bir tepki olarak Edeb Yahd! isminde bir gazete ¢ikarmaya
basladigin1 fakat o gunlerde “edep” ve “namus” gibi sozleri anlayacak pek kimsenin
kalmadigini belirtmektedir.®®

Matbuatin kisa siire igerisinde politik bir tavir alarak haberciligi bir kenara
birakmasi, Sultan Hamid’in de dikkatini ¢ekmistir. Ali Cevad Bey, Padisah’in bir gece
kendisini huzura gagirarak, gazetelerin uydurma ve abartma yolu ile sahsiyetine hakaret
ettiginden bahsettigini ve bu durum karsisinda hiikiimetin herhangi bir tedbir

almadigindan sikdyette bulundugunu beyan etmektedir.®®

Buna karsilik Hiiseyin Cahit
(Yalgin) Bey ise, hiikiimet tarafindan gazetecilerin eski devir adamlarina yonelttigi
elestirilerin yasaklanmaya g¢alisildigini ifade eden bir makalesinde, ylrlrlikteki matbuat
kanununu, ““(...) Bu kanun eski hainlerin izaz(sayg: gosterme) ve ikrama mazhar
edilmeleri i¢cin mi yapumistir, bu hiirriyet, vatani milleti mahvetmeye ugrasanlar
aleyhinde bir lakirdi séylemeye miisaade eylemezse, bu nasil hiirriyettir?!...” Diyerek
elestirmektedir.®° Fakat Hiiseyin Cahit Bey’in bu tutumu, hiikiimete karst politik bir
elestiri amacindan kaynaklansa gerektir. Zira 31 Mart isyan1 sonrasina degin hiiklimet,
matbuat ve basina karsi kanuni bir kisitlama yoluna gitmediginden Ahmet Ihsan

1,891

(Tokgdz) Bey’in dedigi gibi matbuat ve basin “coktan c¢ileden ¢ikmuis ve isyanin

ortaya c¢ikarak gelismesinde baglica etkenlerden biri olmustur.

886 Sabuncuzade Louis Alberi, Yildiz Sarayr’nda Bir Papaz, Selis Kitaplar, istanbul 2007, s. 340.
%7 Biren, a.g.e., s. 223-224.

888 Tokgoz, a.g.e., C. 2, s. 65.

89 Alli Cevad, a.g.e., s. 11.

80 Hasan Amca, a.g.e., s. 61-62.

81 Tokgoz, a.g.e., c. 2, s. 70.
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Ugtincti bolumi nihayete erdirmeden evvel birkag sey sdylemek gerekirse bizce
sOylenecek ilk sey, Mesrutiyet’in ilan edilis bigimi ile kim tarafindan ilan edildigine dair
olmalidir. Bu baglamda, incelenen hatiratlarda miiellifler Mesrutiyet’i ilan edenin
Cemiyet mi yoksa Sultan Hamid mi oldugu konusunda fikir birligi igerisinde
degildirler. Onlarin konu hakkinda farkli yorumlar yapmalarindaki en 6nemli etken
bizce, Padisah’in gerek Mesrutiyet’in ilani siirecinde ve gerekse 24 Temmuz sonrasi
donemdeki hareket ve sOylemlerinde gizlidir. Padisah’in Makedonya olaylar
karsisindaki tavir ve davraniglarina bakildiginda anlasilmaktadir ki o, baslangicta
Mesruti idare karsit1 bir ¢izgide seyretmektedir. Bunda ¢evresinde bulunan basta Said ve
Kamil Pasa gibi istibdadin taninmis Pasalarinin etkisi kanimizca yadsinamaz. Karsi
taraftan, 24 Temmuz’a giden giinlerde Padisah’in istegi ile Saray’da toplanan ve
yukarida detayi ile ele alinan viikela heyeti toplantisindan anlasilmaktadir ki Padisah,
vekilleri bdyle bir toplantiya sevk etmekle isin sorumlulugunu onlar {izerine yikmak
istemektedir. Ote yandan kendilerinden durum degerlendirmesi yapmalari istenen
viikela heyeti ise Padisah’in bu politik hamlesini sezmis oldugundan ne Mesrutiyet
yanlis1 ne de karsiti herhangi bir karar alamamistir. Bu durumun, heyetin Padisah
karsisinda biiyiik bir sorumluluk almaya yonelmek istememesiyle agiklanmasi da
miimkiin goriinmektedir. Kisacast Padisah nasil heyet-i viikelay1r olaymn igerisine
cekerek onlar1 olaydan sorumlu tutmak ve isi onlara havale ederek 24 Temmuz
sonrasinda ortaya ¢ikmasi muhtemel tepkileri onlarin sirtina yiiklemek istemisse, viikela
heyeti de toplant1 sonucunda kesin bir karara ulagsamadig1 goriintiisii ile Padisah’1 bu iste
yalniz birakmak istemistir. Zira 24 Temmuz sonrasi siiregte Padisah’in ge¢mis devir
dolayist ile sugsuz bulunmasi, buna karsilik sabik devir hesaplarinin Sultan Hamid
cevresindeki devlet ricali lizerine yikilmasi ve devlet adamlarimin su¢lu bulunmasi,
yukaridaki diisiincemizi kanitlar niteliktedir.

Mesrutiyet’i ITC’nin mi yoksa Padisah’in mi ilan ettigi sorunsalma gelince;
kanimizca aragtirma eserleri ve incelenen hatiratlarda verilen bilgiler karsilagtirildiginda
Feroz Ahmad ve Sina Aksin’in de ifade ettigi iizere Makedonya olaylar1 karsisinda
Padisah’m bir noktaya kadar direnip daha sonra iliml1 bir tavir takinmasi, ITC icin
biiyiik bir basari idi. Fakat Sultan’in, Ittihatcilar ile ordunun istegine uyarak
Mesrutiyet’i ilan etmesi, kendi isteginden c¢ok sahsi iizerindeki baskidan ileri

gelmektedir. Diger ifade ile Padisah, Mesrutiyet’i isteksizce, zorda kaldigi igin ilan
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etmistir. Fakat gercekte Sultan Hamid, halka ve orduya Mesrutiyet’i kendi rizas ile ilan
ettigini gdstermeye gayret etmis ve bu noktada politik zekasini kullanmaya yonelmistir.
Sultan’in o giinlerde siyaset sahnesinde yaptig1 bu hamle yani onun direnmekten bir
anda vazgecerek Mesrutiyet’i kendi liitfu gibi gdstermesi, ITC’yi kargasaya sevk ettigi
oranda halki Padisah yaninda yer almaya itmistir. Bu nedenledir ki otuz kiistir yillik
stire boyunca cesitli eza ve cefalara katlanan Osmanlilar, 24 Temmuz’u takip eden
gunlerde sokaklarda “Padisahim ¢ok yasa’ nidalar ile boy O6l¢iistiirmiis, suglu olarak
Padisah yerine halk ile Padisahlar1 arasina giren devlet gorevlilerini ilan etmistir.

Ote yandan bizim kanaatimizce Meclis-i Mebusan’1 toplanmaya davet eden
bildirisinde de oldugu gibi Sultan Hamid’in Mesrutiyet’i herhangi bir baski altinda
olmadan, kendi eliyle halka bahsettigini ilan etmesi, onun ileriye doniik planlarimin da
bir parcasidir. Clinkii eger Padisah, Mesrutiyet’i topluma kendisinin bir ihsan1 gibi
gostermek yerine Ittihatgilar ve ordunun zorlamasi ile ilan ettigini agiklamis olsaydi
hem halkin goéziinde algalacak hem onun askeri bir isyanin meyvesi oldugunu kabul
etmis olacakti. Oysa Padisah 24 Temmuz’dan sonraki siirecte Mesrutiyet’i ilan ettirme
basarisin1 gdsteren ve toplumda ““Cemiyet-i Mukaddese” olarak taninacak olan ITC’nin
iiyesi oldugunu agiklayacak ve kendisini de bir Ittihatc1 gibi gdstermek suretiyle
Mesrutiyet’in ilaninda en biiylik payin kendisine ait oldugunu kanitlamak isteyecektir.
Fakat diger taraftan daha Padisah’in ITC’ye direnmekten vazgegerek kendini olaylarin
akisina biraktigi andan itibaren onun tasarladigi politik hamleyi iyi degerlendiren
Ittihatgilar ise, kendilerinin ve Mesrutiyet’in itibarsizlastirilmasina yonelik bu hamleye,
niimayislerde halki Saray ve Babiali’ye yonlendirmek sureti ile cevap vermisler ve onu
baski altinda tutma siyaseti uygulamiglardir. Ancak sunun da belirtilmesi bizce elzemdir
ki Sultan Hamid’in Mesrutiyet’i benimsemis goriinmesi, ITC nin ona kars1 bir tavir
almasinin da Oniine gegmistir. Boylece Sina Aksin’in de ifade ettigi gibi Mesrutiyet’in
ilk y1li, ITC ile Sultan Hamid arasindaki “uzlasmadan” ibaret olmustur.892

Zannimizca vurgulanmasi gereken diger bir nokta da gerek iki mesruti donem
arasindaki 30 yillik siire zarfinda ve gerekse 1908 sonrasi siirecte yasanan gelismeler
karsisinda toplumun tepkisizliginin nedenlerinin neler olduguna dairdir. Bizce bunun ilk
nedeni Osmanlilarin her seyi, tim gelismeyi devletten beklemeye aligtirilmasinda

yatmaktadir. Bu nedenledir ki Osmanli Imparatorlugu’nun yenilesme seyrine

892 Aksin, a.g.e., s. 83.
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bakildiginda gelismelerin halk arasinda baslamadigi, aksine halka yeri geldiginde
ulemanin, yeri geldiginde de biirokrasinin énderlik ettigi goriilmektedir. Imparatorlukta,
ornegin Avrupa’da goriilen 1789, 1830, 1848 Ihtilalleri gibi genis ¢apli hareketlerin
gortilmemesinin de sebeplerinden biri budur.

Halk tepkisizliginin diger bir nedeni ise Osmanli toplumunun gelisme ve olaylari
kaderci bir anlayis ¢ercevesinde algilayarak onlar karsisinda karsit tepki gelistirmekte
ya ge¢ kalmasi ya da hig¢ tepki gelistirememesinde saklidir. Uzay ¢agii yasadigimiz
bugiinlerde bile alinyazisi1 ve kadercilik anlayisinin kitleler {izerinde yaptig1 dondurucu
etki hala genis ¢apli goriilirken 1800 ve 1900’li yillarda geleneksel toplum diizenine
hirsla bagli insanlardan bir ihtilal hareketi beklemek elbette yaniltici olacaktir.

Incelenen hatiratlarda halkin Mesrutiyet’in ilan1 siirecindeki tavri mercek altina
alindiginda toplumun Sultan Hamid idaresinden memnun oldugu genellemesinin
yapilmasi bizce miimkiindiir. Ciinkdi 30 yillik siire igerisinde 1878’den baslamak {izere
1908’e kadarki siirecte bolgesel bazi vergi ayaklanmalari haricinde dogrudan yonetime
yonelik bir ayaklanma ile karsilagilmamistir. Zamani biraz daha giinliimiize yaklastirarak
1908 Temmuzu’ndaki halk hareketlenmelerine baktigimizda ise bunlarin genellikle
hirriyet severler ile Ittihatcilar tarafindan orgiitlenen, herhangi bir amaca
odaklanmaktan uzak, amacin bagirip ¢agirma, bir oranda da eglenme oldugu kitle
hareketlerinden ibaret oldugu goriilecektir. Cilinkii Osmanli Devleti’nde yonetilenler
sinifina mensup kitlenin biiylik bir cogunlugu, Mesrutiyet, vatan, millet ve memleket
mefhumlarina o kadar uzaktir ki ornegin, hiirriyet nlimayisleri esnasinda sdylenen
nutuklardan ¢ok nutku sdyleyenin kiyafeti insanlara daha ilging gelmistir.

Bizce 24 Temmuz olay1 hakkinda vurgulanmasi gereken son nokta da iktidar ve
rejim degisiklikleri esnasinda toplum, ordu ve yoneticiler arasindaki gerilime dairdir.
Yukarida da ele aldigimiz {izere Padisah’in bir slireden sonra Mesrutiyet yanlisi bir tavir
aldigmi gostermesi, Ittihatgilarin ona yonelik planlarma darbe indirmistir. Ciinkii énde
gelen Ittihatcilarm anilarindan tespit edildigine gore basindan beri Mesrutiyet karsiti
tutum sergileyen Sultan Hamid’in, 24 Temmuz’a giden siiregte kivrak zekasini
kullanarak bir anda Mesrutiyet’in baglica savunucusu haline gelmesi ve bdylece halk ve
ordu nazarmdaki konumunu saglamlastirmasi, Ittihatcilart biiyiik bir kargasa igerisine
diistirdiigii gibi onlarin Padisah’a yonelik yapacagi girisimleri de engellemis, bu durum

onlarla Padisah arasinda bir uzlasinin yaratilmasina vesile olmustur. Zira niimayisler
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esnasinda halkin biiyiik ¢cogunlugunun Padisah’a karsi sevgi ve saygi gosterilerinde
bulunmasi ve Mesrutiyet’in ilan1 ilizerinden heniiz bir hafta bile gegmeden Padisah’in
tahttan indirildigi sdylentileri dolayisi ile Edirne’de meydana gelen askeri isyan hareketi
diisiiniildiigiinde, ITC’nin Padisah’mn bu politik hamlesi karsisinda ne derece giic
durumda kaldigi daha iyi anlasilacaktir. Ote yandan bizce bu durum, bir ordu
ayaklanmasi sonucu ortaya c¢ikan rejim degisikliginde, Padisah ile birlikte mevcut
yonetici kadrosunun da nicin yerli yerinde birakildigin1 da agiklamaktadir. Su bir
gercektir ki ihtilal ya da isyan gibi gilice dayali hareketler neticesinde degisen
diizenlerde, eski yonetimin isten el cektirilmesi ve hatta devlet baskani basta olmak
tizere kabine ve bakanlardan biiylik cogunlugunun idam edilmesi geleneksel bir
uygulamadir. Ornegin 1789 Ihtilali sonras1 Fransiz krali ve kraligesi ile bazi devlet
yoneticileri, 1830, 1848 ihtilalleri sirasinda da bir¢ok yoOnetici Olim cezasina
carptirilmistir. Fakat aym durumun Osmanli Imparatorlugu’nda da gecerli oldugunu
sdylemek elbette yanlis olacaktir ¢iinkii 24 Temmuz sonras1 dénemde ITC dogrudan
iktidara gelecek cesareti kendinde bulamadigi gibi onun yonetme gelenegine sahip
olmamas1 bir iktidar degisikligini engellemistir. Diger taraftan Padisah’in bir anda
hirriyet sever goriiniime biiriinerek sabik devrin giinahlarini etrafindakilere yiiklemesi
ve kendini toplum ve ordu goziinde sugsuz gibi ilan etmesi, Mesrutiyet’in ilan1 olayini
bir ihtilal goriiniimiinden uzaklastirmis ve mutlakiyetten Mesrutiyet’e gecen slirecin
kansiz bir sekilde tamamlanmasini saglamistir. Fakat buna ragmen, suglu ilan edilen
devlet ricalinin neden siddetle cezalandirilmadig gibi bir soru da akla gelebilmektedir.
Burada da zannimizca Osmanli toplumun, Avrupa toplumu ile benzer siiregleri
yagsamamis olmasi ve dolayisiyla toplumun ihtilal ve onun uygulamalari hakkinda
tecribeye sahip olmamasi, diger ifade ile toplumda ihtilal kiiltiiriiniin olusmamis

olmasi, bu soruya verilebilecek en genel cevaplardan biridir.
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IV. BOLUM
31 MART iSYANI VE SONRASI

4.1. 31 Mart Isyam

Arsiv belgelerinde, “hareket-i irtica”, “hadise-i irtica™, ““hadise-i ihtilaliye”,
“hareket-i ihtilaliye™, ““harekat-: igtisasiye” ve “vakia-i ihtilaliye gibi isimlendirmeler
ile gecen 31 Mart Vak’asi, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Istanbul’da yénetim ile
[ttihat Terakki aleyhine ortaya ¢ikan isyan hareketidir.®®® Rumi takvime gére 31 Mart
1325'te (13 Nisan 1909) meydana geldigi icin literatire 31 Mart
Vak’asi/Isyani/Hadisesi/Olay1... diye girmistir. II. Mesrutiyet’in seyri iizerinde énemli
etkiler biraktig1 hemen herkes tarafindan kabul edilmektedir. Bu yonii ile olmalidir ki
incelenen hatiratlarda Il. Mesrutiyet’in ilan1 ve kutlanmasi hadiselerinden sonra en ¢ok

ele alinan konulardan birini olusturmaktadir.

4.1.1. isyanin Sebep ve Failleri

4.1.1.1. Muhalefetin Etkisi

31 Mart Isyani’nda muhalefetin etkisi incelenirken 6ncelikle o dénemde Ittihat
ve Terakki Cemiyeti’ne kars1 muhalif kitleyi temsil eden politik kurulus ve sahsiyetlerin
isimlerinin sistemli bir sekilde belirlenmesi ve bu baglamda isyandaki etkilerine gz
atilmas1 gerekmektedir. Daha Once de belirttigimiz Uzere 1908 Temmuzu’ndan, 1909

Nisani’na kadarki siirecte, Ittihat ve Terakki Cemiyeti karsisinda muhalif kitleyi temsil

83 Taner Aslan, “3/ Mart Hadisesi Uzerine Vila')./etlerde Cikan Olaylar Karsisinda Alinan Tedbirlere ve
Askeri Faaliyetlere Dair Yazismalar”, Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama
Merkezi Dergisi, sa. 28 (2010), s. 2.
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eden orgiitler, Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti, Fedakaran-1 Millet
Cemiyeti, Ahrar Firkas1 ve birazdan detay: ile ele alacagimiz Ittihad-1 Muhammedi
Cemiyeti’dir. Bir dénceki kisimda muhalefetin yapisini ele alirken Ittihad-1 Muhammedi
Cemiyeti ile Dervis Vahdeti haricinde muhalif kanadi1 temsil eden Prens Sabahattin’in
Adem-i Merkeziyet Cemiyeti, Fedakaran-1 Millet Cemiyeti, Ahrar Firkasi ve Mizanci
Murad, Ali Kemal ve ismail Kemal Beyler gibi gii¢lii muhalefet odaklarini ele almistik.
Simdi de konuya Dervis Vahdeti ile ittihad-1 Muhammediye Cemiyeti’ni ele almakla
baslamak ve akabinde diger muhalif kesime yonelmek yerinde olacaktir.

Tarik Zafer Tunaya’dan 6grendigimize gore Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti,
Dervis Vahdeti onciiliigiinde, agirlikli olarak seyh ve miiderris gibi dini kisilige sahip
kimseler tarafindan, Ayasofya Camii’nde gosterisli bir mevliit téreni ile 5 Nisan 1909
tarihinde, yani 31 Mart isyanindan dokuz giin dnce kurulmustur.®** Yunus Nadi Bey®®,
Cemiyet’in  “maneviyati 1slah” maksadi ile ortaya ¢ikmasi ve siyasetle
ilgilenmeyecegine vurgu yapmast dolayisiyla baslangicta hemen herkesin sevindigini
bildirmekteyken; bildiri Uzerinden ¢ok gegcmeden onun siyaset sahnesinde boy
gosterdigini ifade etmektedir.®*® Celal (Bayar) Bey de Yunus Nadi Bey’in verdigi

bilgileri dogrulamaktadir. Ittihad-1 Muhammedi kurucularindan bazilarinin ifadelerine
897

T}

dayanarak Cemiyet’in Ticani Tarikati™ " gibi “geriligi” temsil ettigini bildiren Celal
Bey, tiiziigiinde bulunan “Cemiyet’in Reisi Hazreti Muhammed Mustafa(S.M.) dir.”
Maddesi ile dini siyasete alet ettigini vurgulamaktadir.®®®

Kazim (Karabekir) Bey, Cemiyet’in kurulusundan birkag giin sonra Istanbul’da
genis yayillma alanit buldugundan bahisle, daha once kurulan ve dini bir cemiyet
oldugunu her firsatta bildiren Talebei Ulim Cemiyeti’nin, yeni kurulan Ittihad-1

Muhammediye Cemiyeti’nin bayrak tasiyiciliini  yapacagindan emin oldugunu

84 Tunaya, Turkiye’de..., c. 1, s. 182 — 183.

85 Yunus Nadi Abalioglu, (1880-1945), Fethiye’de dogmustur. Abalizade Haci Halil Efendi’nin
ogludur. Fethiye’de basladig1 egitimini, Istanbul Hukuk Mektebi’nde tamamlamustir. II. Abdiilhamid’e
kars1 hareketlerde bulundugu gerekgesi ile tutuklanarak Midilli Adasi’na siiriilmiistiir. Cezas1 bittikten
sonra Istanbul’da Tkdam ve Tasvir-i Efkar gibi gazetelerde yazilar yazmistir. 1911 ve 1914
Meclis’lerinde Aydin milletvekilligi yaptiktan sonra Son Osmanli Mebusan Meclisi ile ilk TBMM’de
[zmir milletvekilligi yapmustir. 1924°te Cumhuriyet gazetesini kurmus, 1923’ten 1943’e kadar Izmir
milletvekilligi yapmistir. 1945°te tedavi amaciyla gittigi Cenevre’de dlmiistiir. Tirk ve Dunya Unlileri
Ansiklopedisi, c.1, s. 16-17.

89 Yunus Nadi Abalioglu, “31 Mart Vak’asi”, Cumhuriyet, Tefrika No: 2, 1 Nisan 1959.

897 Soyu Hz. Peygamber’e dayanan Seyyid Ahmed Ticani’nin kurmus oldugu tarikattir. Detayl bilgi i¢in
bkz. http://www.ticanitarikati.org/ (Erisim tarihi: 29 May1s 2016)

8% Bayar, a.g.e., c. 1, s. 167.
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89 Riza Nur Bey de, Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’'nin sokaklarda,

bildirmistir.
okullarda ve kislalarda, “Din gidiyor. Seriat lazimdwr.” Nidalar1 ile kisa zaman
icerisinde olduke¢a gelistigini bildirirken; Cemiyet’e iiye olanlarin genellikle seyh,
dervig, imam ve hoca gibi dini nitelikte kimseler oldugunu beyan etmektedir.’® Riza
Nur Bey gibi Celal (Bayar) Bey de, Cemiyet’in kisa zaman igerisinde genis kitlelere
ulasabilmesi amaciyla Dervis Vahdeti’nin, Volkan gazetesinde, “Ittihad-1 Muhammedi
Cemiyeti ““muhdes’ yani sonradan meydana gelmis bir Cemiyet degildir ki, insanlarin
yaptigt kanunlara tabi olsun.” Yolunda agiklamalar yaparak ona kutsal bir kimlik
kazandirmak istediginden bahsetmektedir. Devaminda, kisa zaman igerisinde
Mesrutiyet’ten memnun olmayan mutaassip Gevreler ile ITC ye karsit olanlarin ve hatta
Saray’a bagli bazi kimselerin bile Cemiyet’e girdigini ifade etmektedir.’™ Bu ydnde bir
bilgiyi Ahmet Izzet (Furgag) Pasa da vermektedir. Pasa, Mesrutiyet’in ilan1 ile birlikte
cikarlar sarsilan eski devir adamlarinin bir stire sonra Ittihat Terakki’ye kars1 saldirtya
basladigint ve bu gibi kimselerin basina da Dervis Vahdeti ile birlikte Volkan
gazetesinin gectigini bildirmektedir. ®** Aym sekilde Ziya Sakir (Soku) Bey de, yeni
diizenle birlikte medrese talebesinin de askere alinacagi haberleri karsisinda endiseye
diisen softalarin, bu karari tersine gevirebilmek maksadi ile Dervis Vahdeti etrafinda
toplandiklari bilgisini vermektedir.”®

Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’nin kurulusu ile birlikte daha 6nce, Istanbul
secimleri esnasinda ¢ikmaya baslayan Volkan gazetesi de Cemiyet’in resmi yayin
organi haline gelmis ve atesli Ittihat¢1 karsithgini bir cemiyet ile birlestirerek, 31 Mart
Isyani’nda baslica amillerden birini olusturmustur. Bu durumu kanitlayan bir bilgiyi
Burhan (Felek) Bey vermektedir. Dervis Vahdeti ve Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’nin,
Volkan gazetesi araciligi ile seriat istedigini bildiren Burhan Bey, bu gazetenin dini
kullanarak halk {izerinde tesir ettigini ve onlar1 isyana ¢agirdigin1 beyan etmektedir.®*

Anilarinda Ali Fuat (Cebesoy) Bey de, Dervis Vahdeti’nin basta asker olmak iizere

halki da isyana tegvik ettigini savunanlardandir. Bu tesvik o kadar iyi organize

899 Karabekir, a.g.e., s. 427.

%0 R1za Nur, a.g.e. C. 2, s. 294.

%1 Celal Bey, Saray’a bagli eski hafiyeler ve bendeganlardan baska Sehzade Vahdettin Efendi’nin de,
Agas1t Mehmet Esat Efendi vasitasi ile Cemiyet’e liye oldugunu beyan etmektedir. Bayar, a.g.e., c. 1, s.
167.

%2 Furgag, a.g.e. s. 69.

%3 goku, a.g.e., ¢. 2, s. 153.

%4 Felek, a.g.e., s. 52.
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edilmistir ki M. Said (Pekmen) Bey, dini sdylemleri dolayisiyla halkin Dervis
Vahdeti’yi din ve mezhep savunucusu ve bir kurtarict gibi  gordiigiini
vurgulamaktadir. °° Yunus Nadi Bey ise, Volkan gazetesi aracihgi ile Dervis
Vahdeti’nin agzindan “rezalet” aktigim vurgularken; Ittihatgilar1 her firsatta elestiren
Dervis’in, Ittihat ve Terakki’nin dinsizlerden olusan bir Cemiyet oldugu ydniinde halka
etki etmeye ¢alistigini bildirmektedir. 906 Aym sekilde Mevlanzade Rifat Bey de, Ittihad-
1 Muhammedi Cemiyeti’nin seriat bagiris1 ile Istanbul’u inlettigini beyan ederken;
Ahmet Riza Bey basta olmak iizere Ittihatgilarin dinsiz oldugu soylentilerinin yayilmasi
ile birlikte halkin Cemiyet’ten uzaklastigini ifade etmektedir.*”’

Bu gibi s6ylemlere ragmen ittihatcilarin, Volkan gazetesi ile Dervis Vahdeti ve
Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’nin faaliyetlerine kars1 etkili tedbirler aldig
soylenemez. Diger yandan bu durum, 31 Mart Isyani’n1 tek basina Dervis Vahdeti ile
ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’ne atfetmeye de yetmemektedir ¢lnkil Dervis ile onun
cemiyeti, ITC karsisindaki muhalefetin bir yoniinii teskil etmektedir.

Muhalefetin diger bir yoniinii Fedakaran-1 Millet Cemiyeti teskil etmektedir. Bu
nedenle bazi miiellifler bu Cemiyet’in isyandaki roliine dair gesitli bilgiler kaleme
almiglardir. Bunlardan biri M. Said (Pekmen) Bey’dir. Mesrutiyet’in ilanindan kisa
zaman sonra kurulan ve Hukuk-1 Umimiye gazetesi Gzerinden ittihatcilara yiiklenen
Fedakaran-1 Millet Cemiyeti, Mahir Said Bey’e gore isyanin baslica
tetikleyicilerindendir. Bu diisiincesine kanit olarak Mahir Said Bey, Cemiyet’in iTC
tarafindan haksiz bigimde kapatilmasinin ona masum bir goriintii kazandirarak kitleleri
pesinden siiriikledigini ifade ederken; Cemiyet’in kapatilmasindan sonra idarecilerinden
Mevlanzade Rifat Bey’in Ittihatc1 karsiti diisiinceleri dolayisiyla toplumda birden bire
sivrildigini de beyan etmektedir.’®® M. Said Bey, Cemiyet’in dagitiimasi ile birlikte
Mevlanzade Rifat ve Hasan Fehmi Beyler onciiligiinde ortaya ¢ikan Serbesti
gazetesinin de isyan olgusunu genis kitlelere asiladigini ayrica bildirmektedir. M. Said
Bey’in bu disiincesini Mevlanzade Rifat Bey de paylagmaktadir. 31 Mart’a giden
siirecte basinin umumi heyecan siddetlendirdigini ifade eden Mevlanzade Rifat Bey,

Serbesti gazetesinin de buna “maya oldugunu vurgulamaktadir.*®

%5 pekmen, 31 Mart..., s. 70.

%6 Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 2, 1 Nisan 1959.
%7 Mevlanzade Rufat, a.g.e., s. 130.

%8 pekmen, 31 Mart..., s. 65-66.

%9 \evlanzade Rifat, a.g.e., s. 130.
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O donemde, muhalefetin giiglii odaklarindan biri de Prens Sabahattin Bey ile
onun fikirleri gercevesinde orgiitlenen Ahrar Firkasi’dir. Bu durum onun 31 Mart
Isyani’nin ¢ikisinda dogrudan etkisi oldugu iddialarini da beraberinde getirmektedir.
Ozellikle Ittihatgr miielliflerin anilarinda Prens Sabahattin Bey, isyan ile adeta
0zdeslesmis konumda yer almaktadir.

Rauf (Orbay) Bey, konferans ve matbuat yolu ile amacina ulasamayan Prens
Sabahattin Bey’in, askeri isyan yolu ile amacina ulasmak maksadi ile askeri ve halki el
altindan kigkirttigimi ifade etmekte ve hatta Sabahatin Bey’in, siitkardesi Fazli Bey’i
asker arasinda ayrilik yaratmak amaciyla kiglalara gondererek propaganda yaptirdigin
ifade etmektedir. Ayrica Rauf Bey, Fazli Bey’in isyancilarin daha sonra komutan olarak
sectigi Hamdi Cavus’u bankalara gotiiriip, “Bak Hamdi Cavus, Ittihatcilar iste
buralardan aldiklar: paralarla sefahat dlemlerinde yasiyorlar” gibi sozlerle telkin
ettigini ve bu sozlere inanan Hamdi Cavus’un askeri isyana tesvik ettigini beyan
etmektedir. Rauf Bey, Prens Sabahattin Bey’in bununla da yetinmeyerek, onun
Heybeliada’da bir torpido istimbotuna atlayarak Besiktas oOnlerindeki Hamidiye
kruvazoriine geldigini ve donanma subay ve erlerini isyana tesvik ettigini de iddia

910

etmektedir. = Mevlanzade Rifat Bey de anilarinda agik bir sekilde Prens Sabahattin

Bey’in isyam1 tertip ettiginden bahisle onu gizli olarak kontrol ettigini iddia

etmektedir.®**

Bu iddiayi, isyanin bastirilmasindan sonra yakalanan askerler iizerinden
Prens Sabahattin Bey’in, “Asker kardesler, esselamiin aleykiim!” hitabi ile baslayan
“Osmanli Askerlerine A¢ik Mektup” adli risalenin ¢iktigini ifade eden Celal (Bayar)
Bey de baslangicta dogrulamaktaysa da risalenin, askeri yatistirict sozler igerdiginin
anlasilmasi ile goriisiiniin degistigini bildirmektedir.**?

Fakat tiim bunlara karsilik, Prens Sabahattin Bey, Ittihad ve Terakki
Cemiyeti’ne Acik Mektublar: Meslegimiz Hakkinda Ugiincii ve Son Bir izah adli
eserinde, isyan gunlerinde donanma ile kurdugu iliskiyi, onun Padisah ve istibdata
yonelmesini onlemeye calistigi hususu ile aciklamaktadir. 3

Ote yandan Ahmet Bedevi (Kuran) Bey de, Rauf Bey’in iddialarim ciiriitmeye

yonelik bilgiler kaleme almustir. Isyanci askerlerin Saray ve Sultan Hamid giidiimiine

%19 Orhay, a.g.e., s. 300.

91 Mevlanzade Rufat, a.g.e., s. 30.
%2 Bayar, a.g.e., c. 1, s. 361.

93 Aksin, a.g.e., s. 129.
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girdigini gbren Prens Sabahattin Bey’in, yatistirict bir beyanname kaleme aldigini fakat
bununla da yetinmeyerek bizzat donanma subaylart ile iliski kurdugunu ve Saray’in
donanma tarafindan tehdidi ile Padisah’1 Mesrutiyet’i bogucu hareketlerden men etmeye
calistigini ifade etmektedir.”** Fakat Rauf Bey’in iddialar1 dogru olsun ya da olmasin
her seyden once Prens Sabahattin Bey, Ahrar Firkasi ile iligkili bulunmasi dolayisiyla
Ittihatcilar tarafindan isyanin baslica tertipgisi olarak ilan edilmistir.

Ahrar Firkasi’nin isyan ile ilgisine gelince; isyan1 Ahrar Firkasi’nin ¢ikardigina
dair kesin bilgiler bulunmasa da onu destekledigini kanitlayan pek ¢ok bilgi mevcuttur.
Atesli muhalif oldugu kadar Ahrar Firkasi’na yakinligi ile bilinen Riza Nur Bey,
Ittihatcilarin 24 Temmuz’u takip eden giinlerde takindig tavir dolayistyla Cemiyet’ten
kopmalarin yasandigin1 beyan ederken; bu kimselerin Cemiyet karsisinda ortaya ¢ikan
bir isyam destekleyecegini de dogal karsilamaktadir. *° Yunus Nadi Bey de,
muhaliflerin ve 6zellikle de Ahrar Firkasi’nin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni halka,
Abdiilhamid istibdadina benzer bir nitelik ile tanitmasi dolayisiyla isyanim Ittihatci
karsit1 bir kimlik aldigim1 ifade etmektedir. %16 31 Mart Isyani’n1, ITC’yi yikmak ve
iktidar1 ele gegirmek isteyen Ahrar Firkasi’nin tertibi olarak goren Celal (Bayar) Bey ise
bu diislincesine, Firka’ya iiye bazi kimselerin Arnavut mebuslara gonderdigi telgraflarda
isyam kendilerinin diizenledigini yazmalarim kanit olarak gostermektedir.®'’ Ayrica
Celal Bey, isyanin ¢ikisini miiteakip Saray ve Padisah mahiyetine girdigini géren
Abhrarcilarin, bir slireden sonra hatalarini anlayarak durumu diizeltmeye calistiklarin1 da
vurgulamaktadir.

Celal Bey’in iddiasina benzer bir iddiay1 ayn1 giinlerde Enver Bey basta olmak
iizere ITC Merkez-i Umumisi de ileri sirmektedir. M. Said (Pekmen) Bey’in
anilarindan tespit ettigimize gdre isyan giinlerinde Rumeli’den Istanbul’a gelen trenlerin
vagonlara “kahrolsun Ahrar™ kelimelerinin yazilmasi bu iddia ile iliskilidir.**®

Ittihatcilarin bu yonde bir goriisii benimsedigine dair, Ahrar Firkasma yakin
isimlerden Mevlanzade Rifat Bey de amilarinda bir ornek vermektedir. Ahrar

Firkasi’ndan, ITC’nin yok olmasi halinde onun yerini alabilecek tek gii¢ olarak

914 Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 156-157.

915 Riza Nur, a.g.e., C. 2, s. 293, 295.

%6 Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 1, 31 Mart 1959.
%7 Bayar, a.g.e., C. 2, s. 361.

%18 pekmen, 31 Mart..., s. 145.
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bahsedildigini beyan eden Mevlanzade Rifat Bey, Ittihatcilarin bu nedenle onlari
isyanin tertipleyicisi olarak gérdiigiinii vurgulamaktadir,”

Galip Pasa ise olaya farkli bir agidan yaklasmamiza vesile olan ilging bilgiler
vermektedir. Anilarinda Pasa, ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’nin kurulusundan sonra
Ahrar Firkasi’na liye bir arkadasinin, “Cabuk anlasmaya gayret edelim, zira dyle bit
tesvik hissediyorum ve goriiyorum ki, ileride pek ¢ok kan dokiilecek, mahvolacagiz.”
Dedigini ifade etmekte, ve bahsi gecen her iki cemiyetin bilerek ya da bilmeyerek
“irticanin aleti” olduklarini beyan etmektedir. 920

Diger yandan M. Said (Pekmen) Bey ise Ahrar Firkasi’nin isyana verdigi destegi
kabul etmekle birlikte, Firkay1 siddete itenlerin Ittihatgilar oldugunu ve Ahrar
Firkasi’nmin  kamuoyunu yatistirmak yerine onu ITC aleyhine kiskirtmaya zorla
yonlendirildigini beyan etmektedir.**

Tiim bunlarin aksine Mevlanzade Rifat Bey ise, isyanci askerlerin hareketlerinde
gorilen dizenlilik ve isteklerinin mahiyeti dolayisiyla hemen herkesin isyan1 Ahrar
Firkasi’nin ¢ikardigina inandigini, fakat birkag gin icerisinde askerin hareketlerindeki
diizenliligin Ahrar Firkas1 yonetimi yerine isyancilarin basindaki birka¢ cavustan ileri
geldiginin anlasildigini ifade etmektedir. %%

M. Said (Pekmen) Bey, donemin Sadrazami Hiiseyin Hilmi Pasa’ya gore isyanin
baslica tertipgisinin Ahrar Firkasi ile ismail Kemal Bey oldugunu iletmektedir.*** H.
Hilmi Pasa’nin bu disiincesini yansitan bir bilgiyi Ali Haydar Mithat Bey de
vermektedir. Berat mebusu Ismail Kemal Bey’in, o ginlerde en biyik emellerinden
birinin Arnavutluk’un bagimsizliga kavusturulmasi oldugunu beyan eden Ali Haydar
Mithat Bey, dénem siyasetinin bu maksada uygun olmasi nedeni ile ismail Kemal
Bey’in isyani destekledigini bildirmektedir. %24 Ali Cevad Bey’in anilarindan tespit
ettigimiz kadari ile Sultan Hamid de olayi, tamamen Ahrar Firkasi’na atfetmese de onun
bir firka-i siyasiye meselesinden ileri geldigini beyan etmektedir. 925

Diger yandan Ahmet izzet (Furgag) Pasa, Ismail Kemal Bey’in yabanc1 devletler

ile isbirligi icerisine girerek isyanda 6nemli bir takim roller oynadig: iddialarmin bir

99 Mevlanzade Rifat Bey, a.g.e., s. 129.

20 Galip Pasa, a.g.m., c. 1, sa. 7 (Agustos 1966), s. 22.
%! pekmen, 31 Mart...,s. 68.

%22 Mevlanzade Rifat, a.g.e., s. 130-131.

%23 pekmen, 31 Mart..., s. 118.

%4 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 208.

%5 Ali Cevad, a.g.e., s. 66.
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aralik ortalikta dolastigini beyan etmekte fakat bu iddialar1 kanitlayacak delillere
ulasilamadigini da eklemektedir.**°

Yahya Kemal (Beyatli) Bey ise isyanin ortaya ¢ikmasinda birgok gazetecinin
etkisi oldugunu savunmakta fakat; bu gazeteciler icerisinde Ali Kemal Bey’e ayr1 bir
6nem atfetmektedir. Ona gore Ali Kemal Bey, askerin isyan vaziyeti almasinda matbuat
tizerinden yaptig1 telkinler ile sorumludur. Yahya Kemal Bey bu diisiincesine, Hareket
Ordusu’nun, Istanbul’a girdigi esnada Ali Kemal Bey’in, Moda’da Ingiliz Vitol’iin
evinden vapurla Avrupa’ya ka¢masim dayanak olarak gostermektedir. °* Fakat Ali
Kemal Bey’in Avrupa’ya kagmasi onu isyandan tek basina sorumlu yapamayacagi gibi
bu kagis, ITC’ye muhalif olmasi nedeni ile Hareket Ordusu’ndan korkmasina da
baglanabilir. Yunus Nadi Bey de, Ali Kemal Bey’in, Ittihatgilarin iktidar anlayisini
halka 6lim ve cinayet temalar1 tizerinden aktardigini ve bu nedenle isyanin genis
kitleler arasinda, ITC’ye bir nefret olarak algilanarak hizla yayildigini beyan
etmektedir. °® Ahmet Izzet (Furgag) Pasa ise, istek ve amaglarina kanuni yollardan
ulasamayacagini diisiinen Ali Kemal Bey’in gayri kanuni yollara yonelerek, isyani tertip
edenler arasinda olmasa bile onu destekleyen kesim arasinda bulundugunu
vurgulamaktadir.*?°

Incelenen hatiratlarda isyan ile ilgisi oldugu iddia edilen diger bir isim, Kamil
Pasa’dir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile bir siiredir anlasmazlik igerisinde bulunan
Kamil Pasa ile Nazim Pasa’nin, isyan1 “bilfiil”” idare ettiklerine dair agik kanitlarin
olmamasina ragmen bu Pasalarin kigkirtma ve telkin yolu ile kamuoyunu harekete
gecirerek isyanin gelismesinde yararlilik gdsterdigini ifade eden Ahmet izzet (Furgag)
Pasa, Ozellikle Kamil Pasa’nin oglu Said Pasa’nin bu siirecte Ittihatc1 karsiti
faaliyetlerinin isyan tetikledigini beyan etmektedir.** Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey de
Ahmet Izzet Pasa gibi diisiinenlerdendir. Kamil Pasa’nin Ittihatcilar ile arasinin
bozulmasindan sonra Cemiyet’e muhalif basinin Paga lehine ¢alismaya basladigini ifade
eden Huseyin Cahit Bey, bununla yetinmeyen Pasa’nin, oglu Said Pasa vasitasi ile

maddi imkanlarin1 Cemiyet aleyhine toplanti ve gosteri yapmak iizere seferber ettigini

%6 Furgac, a.g.e., s. 74.

%7 Beyatli, Siyasi ve Edebi..., s. 80-81.

%28 Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 2, 1 Nisan 1959.
%9 Furgag, a.g.e., s. 68.

%0 Fyrgag, a.g.e., s. 74.
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ve bu durumun 31 Mart olayina énemli derecede etki yaptigimi vurgulamaktadir.®*!
Hiiseyin Cahit Bey’in bu diisiincesini kanitlar nitelikte bir bilgiyi yine Ahmet Izzet Pasa
vermektedir. Pasa, Harbiye-Bahriye Nazirlar1 meselesi dolayisiyla sadaretten diistirtilen
Kamil Pasa isminin, Ittihatgilara diisman gozii ile bakan firka, kisi ve kuruluslar
tarafindan bir “kelime-i i¢tima™ olarak algilandigini ve birlesen muhalefet odaklarinin
hep birlikte Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesi ile ITC’ye karsi bir isyan hareketine
bagvurdugunu ifade etmektedir.%*?

Riza Nur Bey de isyanda Kamil Pasa’nin etkisi oldugunu diisiinenlerdendir ve
bu diisiincesini isyanin bastirilmasindan sonra Kamil Pasazade Said Pasa’nin kendisine
anlattig1 bir olaya dayandirmaktadir. Bu olaya gore, Ali Kabuli Bey’in Saray bahgesinde
ling edildigi esnada Sultan Hamid, yaveri Said Pasa’ya donerek, “Yediginiz halti
gordiiniiz mii?” Diye ofke ile bagirmistir.**® Fakat sadece bu ciimleden olaya Kamil ve
Said Pasalarin miidahil oldugu yorumu c¢ikarilamayacag: gibi Padisah bu climleyi farkl
bir maksatla sdylemis de olabilir.

Bazi miiellifler de isyanin tertipgisi ya da destekgisi olarak 1890’lardan beri
Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile anlagsmazliklar yasayan Mizanct Murat Bey ismini
zikretmektedir. Bu miielliflerin basinda Ahmet Izzet (Furgag) Pasa gelmektedir. Pasa,
Mizanc1 Murat Bey’in Mesrutiyet’in ilanindan sonra Jon Tiirk giinlerinden kalma bir
gururla kendisini “millet kurtaricisi” olarak gorerek yiksek mevkilere gelmeyi
istedigini fakat kendisinin Ittihatcilar tarafindan dislanmasi ile birlikte Cemiyet’i
devirmeye yonelik faaliyetlere basladigini ifade etmektedir.®** M. Said (Pekmen) Bey
ise, basta Ahmet Riza Bey olmak iizere dnde gelen Ittihatgilar tarafindan rakip olarak
algilanan ve bu nedenle dislanan Murat Bey’in, Saray ile kurdugu yakin iligki
dolayisiyla Cemiyet tarafindan siirekli tazyik altinda bulunduruldugunu beyan etmekte
ve bdylece Murat Bey’in 31 Mart isyan1 basta olmak iizere Cemiyet karsiti tiim

faaliyetleri destekledigini bildirmektedir.**®

Bu yo6nde bir bilgiyi Kazim (Karabekir)
Bey de vermektedir. Kazim Bey bir stredir Murat Bey’in, Mizan gazetesi araciligi ile
umumi efkar ITC aleyhine kiskirttigini belirttikten sonra, isyandan birkag giin énce

Murat Bey tarafindan yazilan ““Ulemanin Siikutu adli makalenin, isyanin ¢ikmasindaki

%1 yalen, “Mesrutivet...”, a.9.d., c. 4, sa. 97 (31 Agustos 1935), s. 294.
%2 Furgag, a.g.e., s. 60.

%3 Riza Nur, a.g.e., C. 2, s. 296.

%4 Furgag, a.g.e., s. 69.

%5 pekmen, 31 Mart..., s. 65.
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6nemli amillerden biri oldugunu iddia etmektedir. **® Kdzim Bey, isyan giinlerinde
Murat Bey’in isyancilar1 oven nitelikte baska makaleler de kaleme aldigini ayrica
belirtmekte ve bu nedenle onu isyandan sorumlu tutmaktadir.

Konu hakkinda Ali Haydar Mithat Bey, incelenen diger hatiratlarda
karsilagmadigimiz ilging bir bilgi vermektedir. Ali Haydar Bey, isyanin tertipleyicileri
olmasa bile destekleyicileri arasinda Damat Ferit Paga ismini zikretmekte ve Pasa’nin
amacinin kendini kanitlamak ve géstermek oldugunu ifade etmektedir. 91

Tiim bunlardan sonra 31 Mart Vak’asimin yalmizca Dervis Vahdeti
onciiliigiindeki Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti tarafindan hazirlandigi ve kontrol
edildigi yoniindeki goriis sarsilmaktadir. Ciinkii isyan soylenildigi gibi yalnizca bir
dervis ve dini cemiyet etrafinda gelisen irticai bir olaydan ¢ok ITC’ye kars1 kisisel ya da
orgiitsel sekilde muhalefet eden kesimin faaliyetlerinin timinden kaynaklanmistir. Bu
kanaatimizi dogrulayan bir bilgiyi Mevlanzade Rifat Bey vermektedir. Isyanin,
Sabahattin Bey, Kamil Pasa ve oglu Said Pasa, Nazim Paga, Hiisnii Pasa ve oglu Kemal
Bey, Ayan Resisi Sait Pasa, Cemaleddin Efendi ve oglu Muhtar Bey, eski Stockholm
sefiri Serif Pasa, Ismail Kemal Bey, Ali Kemal Bey, Fazli Bey, Doktor Nihat Resat Bey,
Ahmet Cevdet Bey, Zihti Bey, Murat Bey, Riza Nur Bey, Vahdeti Efendi,
Kasidecizade Ziya Molla, kendisi ve daha ismini saymadig1 bir¢ok kisi tarafindan tertip
edildigini beyan etmektedir.”® Diger yandan Dervis Vahdeti’nin, Divan-1 Harb sorgusu
esnasinda soyledigi, “Hddisenin bir irtica oldugunu bugiinkii hal ispat ettigi i¢in kabul
ederim. Fakat, 31 Mart’taki igtisasin (karisikligin) irtica degil, bir firka kavgasindan

> 939

ibaret oldugunu zannederim.’ Cimlesi de bizce olaymn gergek yiiziini

aydinlatmaktadir.

%3 Karabekir, a.g.e., s. 433. Makalenin kitleleri harekete gecirici kismu soyledir: “Eyiil Ulema! Ser’i
alinin uhdenize tevdi ettigi vazifei daliyeyi ifa etmiyorsunuz! Bugiin tirlii namlar ile cemiyetler, firkalar
tesekkiil etti. Her biri birer maksat ve gayeti takip ediyor. Ve diger firkayi ezmek istiyor. Hak ise vahittir.
Miiteaddit degildir. Nigin bunlarin karsisina ¢ikip ta hirsiz olanlari hakka davet ve haksizliktan men
etmiyorsunuz?.. (...) Bu ahali muhterem, muazzez ulemanin ser’i dliye miistenit sozlerini kemali itina ile
dinlerler, Mutavaata miisaraat ederler. Size laytk midwr ki bunlari irsad etmeyesiniz? Tehlikeden
kurtarmayasiniz? Size seza midir ki bu firkalarin ellerinde hiikiimeti dciz ve atil birakasiniz?.. (...) Bir
firka askerin itfa edemeyecegi bir fitneyi iki muhterem dalim soz ile itfa edebilir, ediyor da... Imza: Aciz
bir Musliman” Karabekir, a.g.e., s. 433.

%7 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 210.

%38 Mevlanzade Rifat, a.g.e., s. 28.

%9 Aksin, a.g.e., s. 130.
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4.1.1.2. ITC ve Hiiseyin Hilmi Pasa Hiikiimeti’nin EtKisi

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin isyandan muhalefeti sorumlu tuttugu oranda
muhaliflerden bazilar1 da ittihatcilar ile Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesini sorumlu
tutmaktadir. Bu gibi muhaliflerin basin1 Mizanc1 Murat Bey ¢cekmektedir. Tath Emeller
Ac1 Hakikatler adli eserinde Murat Bey, 31 Mart Isyani’n1 ittihatcilarin hazirladigina
dair ayr1 basliklar altinda otuz kadar delil sunmaktadir. Murat Bey’in sundugu bu
delillerin ortak noktasi ise Padisah Sultan II. Abdiilhamid ile ilgilidir.

Murat Bey’in iddiasina gore, Cemiyet tarafindan isyana tesvik edilen Avci
Taburlar1, bu esnada, “Yasasin Seriat, Yasasin Padisah” nidalar ile meydanlarda boy
Olgiistiirecek, askerin kendisini destekledigini gdren Sultan Hamid de Mesrutiyet’i
yikmaya yonelik olan bu hareketin basina gegecek ve bdylece onun tahttan
indirilmesine mesru bir goriintii kazandirilacaktir.®*® Diger yandan Cemiyet, bu yol ile
Istanbul’a hakim olacak ve muhalefeti siddet yolu ile susturarak devlet yonetimini
bizzat ele gecirecektir. Fakat bu iddia, isyanin ITC aleyhinde gelismesini
aciklamamaktadir. Bu nedenle olmalidir ki Murat Bey, iddiasina bir ekleme yaparak
Cemiyet’in bir siireden sonra isyan {izerindeki tahakkiimiinii yitirdigini ve onun
Kontroliinden ¢ikan isyanin, Ittihatgilar aleyhine déndiigiinii ifade etmektedir.

Murat Bey’in bu iddias1 karsisinda muhalif kanat mensuplarindan M. Said
(Pekmen) Bey, ITC’nin “komitaciliktaki hevesine” ragmen Avci Taburlari’nin Cemiyet
tarafindan boyle bir amag i¢in harekete gecirilemeyecegini savunmakta ve isyanin
meydana gelmesinde; Ittihat¢ilarin ydnetimi bizzat ele almayarak onu Hiseyin Hilmi
Pasa kabinesinin aciz eline birakmasinin etkili oldugunu vurgulamaktadir. 9l

Riza Nur Bey de, anilarinda verdigi ornekler ile Murat Bey’in bu iddiasini
cliritmeye ¢alisan diger bir isimdir. Murat Bey’in iddiasina temel olusturan ve Talat
(Pasa) tarafindan isyanin ilk giinlerinde Hoca Halis Efendi’ye hitaben sdylenen, “Hoca,
bir halt yedik, agzimiza, burnumuza bulagtirdik. Felaket oldu.”” S6zUnl Murat Bey’in
yanlig anladigini ifade eden Riza Nur Bey, Talat (Pasa)’nin bu sozii ile aslinda, “Biz bir

Megrutiyet yaptik. Tiirlii fena seyler yaptik. Beceremedik. Tiirlii halt ettik. Basimiza bu

%0 Mizanct Murad, a.g.e., s. 189.
%! pekmen, 31 Mart..., s. 23, 25.
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felaketi getirdik.” Diisiincesini anlatmak istedigini beyan ederek isyani tertip edenin
Cemiyet olamayacagini savunmaktadir.**

Ote yandan M. Selahaddin Bey de Murat Bey gibi diisiinenlerdendir. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti tarafindan ileriye doniik bir planin pargasi olarak Selanik’ten getirilen
Avci Taburlar’nin, ittihatg1 subaylar tarafindan isyana tesvik edildigini ifade eden M.
Selahaddin Bey, isyanin yeterli derecede genislemesi ile birlikte bu subaylarin, daha
onceden kararlastirildig1 gibi Selanik’ten yola ¢ikan Hareket Ordusu’na katilmak iizere
Catalca ve Hadimkdy taraflarma kactigini beyan etmektedir.®*® isyancilarin ittihatc
avini ise; isyanin ¢ikisindan bir siire sonra kontroliiniin muhalefetin eline gecerek ITC
aleyhine donmesine baglayan M. Selahaddin Bey, bundan sonra Ittihatcilarin her birinin
bir tarafa kagtigini beyan etmektedir. %4 M. Selahaddin Bey’in anilarindan tespit
ettigimize gore o da Murat Bey gibi isyanin baglica amacinin muhalefetin siddet yolu ile
susturulmast ve Sultan Hamid’in tahttan indirilmek istenmesi oldugunu
vurgulamaktadir.

Anilarinda Ahmet Izzet (Furgag) Pasa da, isyan1 ITC’nin tertipledigi ydniinde
iddialarin ortalikta dolastigin1 beyan eden miielliflerdendir. Pasa’nin ele aldigi bu iddia,
Cemiyet ile birlikte Ingiltere ve Almanya gibi Avrupali devletleri de icermektedir.
Ahmet Izzet Pasa, o glnlerde Sultan Hamid’in Bagdat demiryolu ile Irak meselesi
hakkinda Ingiltere ile gizli bir anlasma imzaladig1 ve bu anlasmadan haberdar olarak
endiseye kapilan Almanlar ile Ittihatcilarin tertip ettigi bir hareket ile Sultan’1 bundan
men etmeye calistiklart yolunda soylentilerin ¢iktigini ifade etse de, hikimet bilgisi
disinda imzalanan bir anlagsmanin gegerli olamayacagi hususunu g6z Oniinde
bulundurarak bu iddialarin asilsiz oldugunu savunmaktadir.**®

Mizanc1 Murat Bey ile M. Selahaddin Bey’in yukarda bahsedilen iddialarindan
baska, baz1 miiellifler de ITC ile Hiseyin Hilmi Pasa Hiikiimeti’'nin isyam tetikleyen

baz1 olaylara®® aldiris etmediginden bahsetmektedir.

%2 Riza Nur, a.g.e., C. 2, s. 297

%3 M. Selahaddin, a.g.e., s. 29-30.

%4 M. Selahaddin, a.g.e., s. 30.

% Furgac, a.g.e., s. 75.

%8 Hiiseyin Cahit (Yal¢in) ve M. Said (Pekmen) Beylerin amilarinda tespit ettigimiz kadar1 ile bu olaylar
Mesrutiyet’in ilanindan memnun olmayan mutaassip kesimin “din elden gidiyor” séylemi ile giristigi
birtakim hareketler ile yeni diizenin getirdigi askeri kosullardan sikayetleri iceren bazi askeri
galeyanlardir. Kisaca Kor Ali, Rum Bahgivan, Kapali Carst olaylar1 ile Taskisla Vak’asi olarak
sistemlestirebilecegimiz bu olaylarin detaylari i¢in bkz. Yal¢in, “Mesrutiyet...”, a.g.d., c. 4, sa. 83 (23
Mayis 1935), s. 69-71 ; sa. 87 (22 Haziran 1935), s. 133-134 ; sa. 97 (31 Agustos 1935), s. 294 ; sa. 98 (7
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Bu miielliflerden biri, 6nde gelen Ittihatcilardan Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey’dir.
Hiseyin Cahit Bey, Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile birlikte Kamil ve Hiiseyin Hilmi
Pasa kabinelerinin “gériiniiste Mesrutiyet aleyhinde bir sey” olmadigi hususu ile irticai
olaylara karsi etkili tedbirler almadigii ifade etmektedir.®*’ Ayni sekilde, Divan-1
Harplerin 21 Haziran 1909 tarihli ortak mazbatasinda da Hiiseyin Hilmi Pasa
Kabinesi’nin hicbir kanuna dayanmayarak ortaya ¢ikan firkalasma faaliyetlerine
aldirmadigi, halk iizerinde olumsuz etkide bulunan basin ve matbuat hareketlerine goz
yumdugu hususlarini iceren maddeler yer almaktadir.**®*M. Said (Pekmen) Bey ise,
Mesrutiyet karsiti olaylara karigsan askerlerin, Divan-1 Harpler tarafindan yeterli
derecede cezalandirilmamas1  dolayisiyla  “miicdzatsizliga”  yani  cezasizliga
alistirildigini ifade etmektedir.**®Ayni sekilde Ali Haydar Mithat Bey de Huiseyin Hilmi
Pasa’nin ITC ile yakin iliskili oldugu kadar Saray’dan da kopamadigini ifade etmekte
ve bu durumun hikumeti, yonetiminde iki basliliga siiriikleyip olaylar karsisinda aciz

kalmasina neden oldugunu beyan etmektedir. **°

Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey ise,
hiklmet ile Cemiyet’in olaylar karsisinda giiglii bir varlik gosterememesi karsisinda
zaman zaman uyarildigini ifade etmektedir. Onun anilarindan 6grendigimize gore bu
uyarilardan biri Daily Mail gazetesinin Istanbul muhabiri tarafindan, Mesrutiyet’e karsi
biylk darbe planlart yapildigini igeren mektup aracilig ile daha 26 Ocak 1909 tarihinde
yapilmistir. 9l Ayni sekilde Ziya Sakir (Soku) Bey de anilarina bu yonde bilgiler
ekleyen muelliflerdendir. Tkinci Avcr Taburu Kumandanlarindan Yiizbasi Kiisat Bey’e,
tabura talim yaptirdig1 giinlerden birinde, arkadasi Vikont d6 Safo’nun, “Kumandan!

Sizi, act bir hakikatten haberdar etmek isterim. Biliyor musunuz ki, sefarethanelerden

Eyliil 1935), s. 310. M. Said (Pekmen) Bey, 31 Mart Vak’asmin Istanbul’da asker tarafindan meydana
getirilen olaylarin dokuzuncusu ya da onuncusu oldugunu vurgulamakta ve Mahmut Muhtar Pasa’dan
dinledigi kadar1 ile diger olaylar1 soyle izah etmektedir: “Biri Ramazanda Sarap iskelesindeki askerin
miisellahan Taskisla’ya gitmeleridir. (...) Ondan sonra Babiali’de, Kadirga'da asker talime ¢ikmayiz,
diye ¢ikmiglar. Bu diger kit’alara da sirayet etmisti. Tedip olundu. Onu miite’akip Taskisla Vakas.
Ondan sonra Dordiincii alay’dan, zabitan istemeyiz! Dediler. O da bastirildi. Sonra Arap ve Arnavut
taburlarinda zuhiir etti. Ondan sonra, Selanik’ten gelen tabur, biz de ¢avus olacagiz, diye miiselahan
ciktilar ve iskdt olundular.”” Pekmen, 31 Mart..., s. 109.

947 Yalgmn, a.g.m., s. 76.

%8 Soku, a.g.e., C. 2, s. 402.

%9 pekmen, 31 Mart..., s. 109.

%0 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 207.

%1 Mektupta iddia edilen darbe planim Hiiseyin Cahit Bey sdyle anlatmaktadir: ““(...) Bu harekete
memleketin hemen her tarafindan 20 bin kisi istirak etmigti. Takip edilen pldn evveld basvekili ve Meclis-i
Mebusan reisini hapseyledikten sonra parlamentoyu kapamak ve megrutiyetin lagvi igin padisahi
zorlamakte. Isyan ayni zamanda memleketin her tarafinda birden patlak verecek ve Mekke ile Medinede
bir yeni halife ile Suriyede bir emir ilan olunacakti. Yal¢in, “Mesrutiyet...”, a.9.d., c. 4, sa. 96 (24
Agustos 1935), s. 277.
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birine mensup olan mihim bir adam, buyuk bir faaliyet sarf ediyor. Bu rejim hakkinda,
muhalif bir hareket yapmaya ¢alisiyor. Goziiniizii agin; tedbirli davranmn.” Dedigini
ileten Ziya Sakir Bey, Cemiyet’in bu uyariy1 da goz ardi ettigini bildirmektedir. %>

Bu durum Sultan Hamid’in de dikkatini ¢ekmis olmalidir ki Atif Hiiseyin
Bey’den 6grendigimize goére bir giin Sultan Hamid, Ahmet Riza Bey’i ¢agirarak onu
Volkan gazetesinin halki isyana tesvik ettigi noktasinda uyarmis fakat Ahmet Riza Bey
bu uyariya aldiris etmemistir. Bunun iizerine konuyu dénemin Sadrazami1 Kamil Pasa ve
daha sonra da Hiiseyin Hilmi Pasa’ya actigini1 ifade eden Sultan Hamid, onlardan da
gerekenlerin yapilacagina dair cevap almasina ragmen Pagalarin konuyu goéz ardi

ettigini ifade etmektedir.®>

Bu nedenle olmalidir ki Ali Cevad Bey, 31 Mart giinii
Hiiseyin Hilmi Pasa’nin istifanamesi karsisinda Sultan Hamid’in, “Isi bu hdle
getirdikten sonra, degil mi?” Diye bagirdigini iletmektedir.**

Ahmet Izzet (Furgag) Pasa da anilarinda ittihatgilar ile Sadrazam Hiiseyin Hilmi
Pasa’y1, Dervis Vahdeti ve Volkan gazetesinin faaliyetlerine karsi uyardigini iddia
edenlerdendir. Miisir Ethem Pasa’nin uyarist ile durumun farkina vardigini bildiren
Ahmet Izzet Pasa, kendisinin de konuyu Harbiye Nazir1 basta olmak iizere Hiiseyin
Hilmi Pasa ile Ahmet Riza Bey’e agtigini bildirmekte, buna ragmen bu kisilerin isyanin
oniine gegecek bir tedbir almadigim vurgulamaktadir.*>

Celal (Bayar) Bey’in anilarindan tespit ettigimize gore konu hakkinda bir uyariy:
Gazi Ethem Pasa da yapmistir. Bu uyaridan sonra Ahmet Riza Bey, Hiiseyin Hilmi,
Gazi Ethem ve Ahmet Izzet Pasalar ile kabinenin diger iiyelerinin konuyu goriismek
tizere toplandig1 masadan, tedbire gerek olmadigi goriisiiniin ¢iktigini ifade eden Celal
Bey, Ahmet Izzet Pasa’dan aktardifi kadari ile toplanti sonunda heyetin, Volkan
gazetesi nesriyati devaminin Mesrutiyet’in gereklerinden biri oldugu kararina vardigini
da beyan etmektedir.*® Ote yandan Ziya Sakir (Soku) Bey, bugtinlerde hikimetin,
Volkan gazetesini kapatmasi dolayisiyla Dervis Vahdeti’nin esinin Cemiyet’e
miiracaatla yeniden gazete ¢ikarma izni aldigmi ifade etmektedir.*” Aym giinlerde

Hassa Kumandani Pasa’dan da Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa’ya asker ile ittihad-1

%2 50ku, a.g.e., c. 2, 5. 169.

%3 Auf Hiiseyin Bey, a.g.e., s. 81, 86.
%4 Soku, a.g.e., ¢. 2, s. 208.

%3 Furgag, a.g.e., s. 62-63.

%6 Bayar, a.g.e., c.1, s. 203-204.

%7 Soku, a.g.e., .2, s. 148,
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Muhammedi Cemiyeti arasinda yakinlagmalarin bas gosterdigine dair bir uyarinin
yapildigimi Celal Bey ayrica bildirmektedir.**®

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, Ittthad-1 Muhammedi Cemiyeti karsisinda
herhangi bir tedbir almakta geciktigini M. Said (Pekmen) Bey de iddia etmektedir.
Dervis Vahdeti’nin, Volkan gazetesi aracilig ile yaptigi telkinlerden baska, “mevlid-i
nebevi kiraati” gibi dini tOrenler yoluyla halka, seraite zarar geldigi diisiincesini
asilamaya calistigini ifade eden M. Said Bey, bu telkinlerin kapali kapilar ardinda gizli
sekilde yapilmadigini, aksine ¢arsilarda halka imzalattirilan kagitlar vasitasi ile Meclis-i
Mebusan’a aksettirildigini beyan etmektedir.**®

Tiim bunlardan bagka bir de, isyanin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin izledigi
politikadan kaynaklandigin1 anilarinda siddetle vurgulayan miiellifler vardir. Bu
muelliflerin basinda Naciye Neyyal (Biren) Hanim gelmektedir. Mesrutiyet’in
baslarinda herhangi bir “fenaliga” girismeyen lttihatgilarin, zaman igerisinde
bagvurmadigi ““rezalet”in kalmadigini ifade eden Naciye Hanim, bu durumun Cemiyet
karsisinda giiclii bir muhalefet yarattiimi1 ve basta ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti
olmak tizere bu muhalefetin, 31 Mart isyanmn tertipledigini bildirmektedir.”®® M. Said
(Pekmen) Bey de Naciye Hanim gibi diisiinenlerden olmalidir ki; 6zgurlik sever ve
Mesrutiyetgi bir kimlik ile ortaya ¢ikan ttihatcilarn, 24 Temmuz’u takip eden giinlerde
“komitact zihniyet”’e dayanarak yanlis yola saptigini ve boylece kendine karsi
hareketlerin zeminini olusturdugunu vurgulamaktadir. 961

M. Said Bey’in bu vurgusunu, Cemaleddin Efendi devam ettirmektedir.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra Ittihatcilarin, her seyi bir kenara birakarak niifuzlarmi
kuvvetlendirme yolunu tutugunu ifade eden Cemaleddin Efendi, bu durumun onlari

siddet kullanmaya yonelttigini, bdylece devlet islerinin giic ve kuvvet yolu ile

%8 Hassa Kumandani’ndan, Sadrazam’a gonderilen bu tezkere soyledir: “2. Tiimen’e mensup bazi erlerin,
Ittihad-1  Muhammedi Cemiyeti’ne girmek icin miiracaatta bulunduklart (Volkan) gazetesinde
okunmustur. Erlerin yazilari, bu gazeteyi idare edenler tarafindan da tahrif edilmistir. Gazetelerin,
ordunun disiplinini bozacak kétii nesriyatta bulunmalart caiz degildir. Esasen Ittihad-1 Muhammedi
Cemiyeti, Islam arasina “tefiika” sokmakla mesguldiir. Kutsal olan askeri terbiye ve ahldkin korunmast
lazimdir. Orduyu hususi maksatlarina dlet etmek isteyen basina karsi kamini bir tdyin olunmalidir.”
Bayar, a.g.e., c. 1, s. 204-205.

%9 pekmen, 31 Mart..., s. 70-71.

%0 Biren, a.g.e., 5. 247-248.

%! pekmen, 31 Mart..., s. 25-27.
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siirdiiriilmeye calisildigini, buna Ittihatcilarin yonetim tecriibesizliginin de eklenmesi ile
ortaya 31 Mart gibi kanl bir isyanin ¢iktigini bildirmektedir. %%

Donemin tartismali isimlerinden biri olan Ahmet Riza Bey de anilarinda, 31
Mart Isyani’nin meydana gelmesinde muhalefet yaninda ITC’yi sorumlu tutan
yorumlara yer vemektedir. Osmanli halkinin, gelismeyi Allahtan, devletten ve
Padisah’tan beklemeye alistirildigindan bahisle, 24 Temmuz’dan sonra Cemiyet’in bu
gorevi tizerine aldigmmi bildiren Ahmet Riza Bey, maddi ve manevi imkansizliklar
nedeni ile Ittihatcilarin bu gérevi layiki ile yerine getirememesi dolayisiyla Mesrutiyet
mefhumlarina yeterli derecede malik olamayan halkin Cemiyetten sogudugunu ve
muhalefetin kigkirtmalarina aldandigimi bildirmektedir. Bu siirecte Cemiyet’in de bazi
hatalar isledigini ayrica ifade eden Ahmet Riza Bey, kendilerinin halki “saygideger bir
kadin gibi” gérmeleri dolayisiyla onu tizmemek ve hirpalamamak i¢in yavas yavas 1slah
etme fikrine yoneldiklerini fakat, bu diislincenin 1slahatt geciktirerek milletin,
Cemiyet’e olan givenini yitirmesine ve muhalefetin bu giivensizlik ortamindan
yararlanmasina neden oldugunu savunmaktadir. %3

Ayrica Ahmet Riza Bey, kendileri hakkinda bir 6zelestiri yaparak Ittihatcilarin
en bliylik hatasinin istibdad zihniyetine sahip menfaatperest kimseleri Cemiyet’e almak
oldugunu beyan ederken; Cemiyet’in de bdylece istibdad zihniyetine yoneldigini ve

ortaya ¢ikis amacindan uzaklastigin1 vurgulamaktadir.***

4.1.1.3. Padisah’1n Rolii

Incelenen hatiratlarda bu konuyu ele alan kimi miellifler, isyam1 dogrudan
Padisah’a atfetmekte iken bazilari da isyanin Padisah bilgisi disinda gelistigini fakat
olayin baglamasi ile Sultan’in istibdat yonetimine dénme konusunda cesaretlenerek
buna yonelik planlarda bulundugunu iddia etmektedir. Saray’a yakin isimlerden bazilar
da Padisah’in olay ile higbir ilgisinin bulunmadigin1 savunmakta ve onun haksizliga
ugratildigini iddia etmektedir.

31 Mart Vak’asi’m1 Sultan Hamid’e atfeden miielliflerden bir kismi, olay1 bizzat

Sultan Hamid’in planladigina dair iddialar kaleme almislardir. Bu iddialar1 anilarinda en

%2 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 53-54.
%3 Ahmet Riza, a.g.e., s. 41-43.
%4 Ahmet Riza, a.g.e., s. 43.
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acik sekilde dile getiren miiellifler, Ali MUnif (Yegenaga) Bey ile Galip Pasa’dir.
Mesrutiyet’in zorla ilaninin Padisah iizerinde bir baski olusturdugunu ve onu sarsarak
huzursuz ettigini ifade eden Ali Miinif Bey, bu durumu tersine ¢evirme careleri arayan
Sultan Hamid’in irticay1 bir kurtulus araci olarak gorerek; onu alevlendiren hamlelere
basvurdugunu beyan etmektedir.”® Galip Pasa da, isyan ginlerinde askerin Saray ile
siki iligki icerisinde bulunmasi ve hatta askeri kitalarin basinda mizika oldugu halde
isyanin merkezi konumunda bulunan Ayasofya Meydanm ile Yildiz arasinda gidip
gelmesi dolayisiyla onu Padisah’in tertip ettiine kanaat getirdigini bildirmektedir.*®®
Mahir Said (Pekmen) Bey ise, Osmanh gazetesi miidiirii Fazli Bey ile yaptig1 bir
sohbete dayanarak isyanin ilk giinii Aknumi Malumyan Efendi basta olmak iizere
Ermeni Mesrutiyet severlerin, hareketten Sultan Hamid’i sorumlu tuttugunu ifade
ettikten sonra o glnlerde Times gazetesi muhabirinin de aym kamyi tasidigini
iletmektedir. %

Ali Cevad Bey’in anilarindan edindigimiz bilgiye gOre isyanin baglamasi ile
birlikte Anadolu ve Rumeli’de bulunan ITC kuliipleri tarafindan Saray’a gonderilen
telgraflarda da, isyanin sorumlusu olarak Padisah gériilmektedir. Hatta bu telgraflardan
birini okuyarak sinirlenen Sultan Hamid, isyanin Avci Taburlar tarafindan ¢ikarildigin
beyan ettikten sonra, “bizim ne kabahatimiz var, biz ne yapalim?” Diye Ali Cevad
Bey’e cikismugtir. %%

Ote yanda M. Said (Pekmen) Bey, Sultan Hamid’in, isyanin tertipleyicisi oldugu
yorumuna kap1 agacak, Dervis Vahdeti’nin basta Padisah olmak iizere Saray’dan destek
buldugunu ve hatta ““halife-i rQy-: zemin” Sultan Hamid’in, Cevher Aga vasitasi ile ona
iki ii¢ defa olmak iizere toplamda 450 Lira génderdiginin Divan-1 Harb-i Orfiler’ce
tespit edildigi bilgisini eklemekte ve bdylece Sultan’in Cemiyet karsitlarini
destekledigini savunmaktadir. %9 Buna karsilik Ali Cevad Bey, M. Said Bey’in verdigi
bu bilgi ile ¢elisecek bilgiler vermektedir. 31 Mart’tan 6nce Dervis Vahdeti’nin Saray’a

gelerek cikaracagi gazete igin bir miktar yardim talep ettigi bilgisinin dogru oldugunu

95 Yegenaga, a.g.e., S. 45.

%6 Galip Pasa, a.g.m., C. 1, sa. 7 (Agustos 1966), s. 9.

%7 pekmen, 31 Mart..., s. 143.

%8 Alli Cevad, a.g.e., s. 62.

%9 pekmen, 31 Mart..., s. 70, 77. Sina aksin’den 6grendigimize gére mahkeme esnasinda Dervis
Vahdeti, Saray’dan boyle bir para almadigini beyan etmistir. Aksin, a.g.e., s. 118.

237



beyan eden Ali Cevad Bey, bu destegin yapilmasinin ““ne mimkin ve ne de hayirli
olmiyacag” yoniindeki sozleri karsisinda Dervis’in eli bos dondiigiinii iletmektedir.®”

Bir de, isyan gunlerinde meydana gelen bir olay dolayisiyla Sultan Hamid’e
muhalif olanlarin onu isyanin tertipcisi olarak gordiikleri savunulabilir. Ali Cevad
Bey’den 6grendigimize gore bu olay 31 Mart’1 takip eden giinlerden birinde Ali isminde
bir dervisin Mabeyn’e gelerek Padisah’a hitaben, “Padisahim, ¢oban isteriz. Cobansiz
sirt olmaz. (...)” sozleri karsisinda Padisah’in, *“icap eden emir verilir. Mukteza-y:
seriat icra olunur. Miisterih olun hoca efendi.” Diye baslayan bir konusma
yapmasindan ibarettir.”"*

Isyanin ¢ikmasinda Sultan Hamid’in dogrudan bir etkisinin olmadigini savunan
miielliflerin basinda ise Riza Nur Bey gelmektedir. Ittihat¢ilarin isyam Sultan Hamid’in
tertip ettigi yoniindeki iddiasi karsisinda Riza Nur Bey, onun isyan ile alakasinin
olmadigini savunmakta ve bu diisiincesine, isyan gunlerinde Saray’a gelen Hamdi

Cavus ile goriismeyi reddetmesini kamt gostermektedir.®”?

Fakat diger yandan Riza Nur
Bey, Sultan Hamid’i masum olarak da gérmemekte ve onu, isyancilar karsisinda
herhangi bir tedbir almamakla elestirmektedir. Ahmet Bedevi (Kuran) Bey de kesin bir
kanaat bildirmemekle birlikte Sultan Hamid’in olayla ilgisinin olmadigin1 iddia
edenlerdendir.

Unlii Ittihatcilardan Talat, M. Siikrii (Bleda), Kdzim (Karabekir) ve Celal
(Bayar) Beyler ile muhalif kanada mensup Mevlanzade Rifat Bey ise, isyanin tertipgileri
arasinda Sultan Hamid’in bulunmadigin1 fakat onun, bilgisi disinda meydana gelen
gelismelerden yararlanmak istedigi iddiasini savunmaktadir. M. Siikrii Bey, isyan
giinlerinde Sultan Hamid’in, Mesrutiyet’i bogmaya yonelik planlar hazirladiginin
“muhakkak’ oldugunu ifade ederken; Kazim, Celal ve Mevlanzade Rifat Beyler, Sultan
Hamid’in yurti¢inde ve disinda bulunan Baba Tahir, Kabasakal Mehmet Pasa ve Arap
Izzet Pasa gibi eski hafiyeleri aracilig1 ile isyam gizlice, istibdat lehine kullanmaya
calistigindan bahsetmektedir.®”

Ali Haydar Mithat Bey de bu yoénde bilgi veren muelliflerdendir. 31 Mart’a

giden ginlerde Sultan Hamid’in, istibdat yo6netiminin taninmis, tanimnmamis

90 Ali Cevad, a.g.e., s. 46.

91 Ali Cevad, a.g.e., s. 15-16.

%72 Riza Nur, a.g.e., C. 2, s. 296.

93Bleda, a.g.e., s. 123 ; Karabekir, a.g.e., s. 357 ; Bayar, a.g.e., c. 2, s. 346 ; Mevlanzade Rufat, a.g.e., s.
167.
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bendeganlari ile hafiyelerinin faaliyetlerinden haberdar oldugunu iddia eden Ali Haydar
Bey, Padisah’mn bu kimselerin faaliyetine seyirci kaldigini ve onlarin hareketlerinde
basarili olmasini siddetle arzu ettigini beyan etmektedir.’"*

Ote yandan Ahmet izzet (Furgag) Pasa, Sultan Hamid’in isyanin basariya
ulagsmasin1 kalben istemis olmasini dogal karsilarken; isyan Uzerinde herhangi bir

etkisinin bulundugu iddialarina inanmamaktadr.®”

Bunun yaninda Pasga, ismini vermek
istemedigi bir oglu araciligr ile Padisah’in, isyana miidahil olduguna dair soylentilerin
de gercekliginden kusku duymaktadir.

Bunlarin yaninda Abdiilhamid’in kiz1 ve bagkatibi Ali Cevad Bey basta olmak
Uzere ¢esitli miiellifler de Padisah’1, isyandan hicbir sekilde sorumlu tuttmamakta ve
onun haksiz bir girigim ile tahttan indirildigini savunmaktadir.

Sadiye (Osmanoglu) Sultan, isyanin bastirildigi siralarda tahttan indirilecegini
bilmesine ragmen babasinin, yabanci devlet elgiliklerinden gelen ““iltica™ tekliflerini
hicbir surette kabul etmeyerek, “Bu hazirliklarin tamamiyle, benim hayatimin iizerinde
oldugu, giin gibi asikardir. Amcam Abdiilaziz’in dkibetine maruz kalacagim ise bence
malim! Bununla beraber, etlerimi cimbizla koparacaklarint bilsem, bir ecnebi devlete
ilticayr diistinemem. Vatammdan ka¢mak mucib-i drdwr. (...)” Dedigini beyan etmekte
ve isyan ile hi¢ bir alakasimin olmadigini savunmaktadir.”’® Ali Cevad Bey de Sadiye
Sultan’in verdigi bilgileri dogrular nitelikte bilgiler vermekte ve Padisah’in, sik sik
gelen iltica tekliflerini hi¢ diisiinmeden reddettigini beyan etmektedir.®”’

Hiseyin Kdzim Kadri Bey de Sultan Hamid’i olaylardan sorumlu tutmayanlar
arasindadir. Padisah’1 isyanin tertipgisi olarak ilan edenlerin ona biiyUk bir “haksizlik”
yaptigin1 ifade eden Hiiseyin Kazim Bey, donemin Sadrazami Hiiseyin Hilmi Pasa’nin
yonetimdeki zaafiyet ve beceriksizligini ortmek i¢in Padisah’in olaydan sorumlu
tutuldugunu ifade etmektedir. 978

Padisah’in 31 Mart isyaninda dahli olup olmadig1 konusunda bizce en agik ve
mantikli agiklamay1 Ismail Miistak (Mayakon) Bey yapmaktadir. Sultan Hamid’in isyan

gunlerinde Mesrutiyet severler ile seriat¢ilara esit mesafede bulundugunu bildiren

94 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 225.

9 Furgag, a.g.e., s. 75.

o1 Sadiye Osmanoglu, Hayatimin Aci ve Tath Giinleri, Bedir Yay., Istanbul 1966, s. 31-32.
%7 Ali Cevad, a.g.e., s. 74.

9% Hiiseyin Kdzim Kadri, a.g.e., s. 234-235.
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Ismail Bey, onun planinin hangi taraf kazanirsa o taraftan yana bir tavir almak oldugunu

ve bdylece saltanatini siirdiirmeyi diisiindiigiinii savunmaktadir.®”

4.1.1.4. Askeri Sebepler

31 Mart Vak’asinin, askeri kaynakli bir hareket olmas1 dolayisiyla askerin olaya
istirakini gerektiren nedenlerin de ele alinmasi, konunun biitiinliigii ve anlasilmasi
acisindan son derece énemlidir.

Konuyu hatiralarina isleyen miielliflerden Riza Nur Bey, Avci Taburlari’nin
fazla simartilip onlara genis imtiyazlar taninmasinin, isyana neden oldugunu
savunmaktadir.*®® Celal (Bayar) Bey de Riza Nur Bey’in diisiincesine katilanlardandur.
Avci Taburlari’’nin segkin durumlarinin diger askerler tarafindan tenkit edildigini ileten
Celal Bey, askerin Ittthad-t Muhammedi Cemiyeti’ne yakinlik gdstermesinin
nedenlerinden birinin bu oldugunu savunmaktadir. Ote yandan Celal Bey, Avci
Taburlari’nin siyaset dengesi lizerinde 6nemli etkilerde bulunacak bir kuvvet oldugu
gerceginin muhalefet tarafindan da fark edildigini beyan etmekte ve bu durumun farkina
varan Dervis Vahdeti ile ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’nin onlarin dini duygularindan
yararlanma yolunu tuttugunu ifade etmektedir.*®*

Isyanin bir yonii ile askerin dini duygularindan kaynaklandigini savunan
miielliflerden biri de Ismet (Indnii) Bey’dir. Ismet Bey, ITC’nin Padisah’m niifuzunu
kirmaya yonelik calismalarina ragmen halife olmak hasebi ile asker arasindaki
sayginligini hala koruyan Sultan Hamid’in bu 6zelliginden yararlanan ¢ikar gevrelerinin
askeri isyana tesvik ettigini bildirmektedir.%®?

Sultan Hamid ve M. Said (Pekmen) Beyler basta olmak iizere bazi miiellifler de
askerin isyandaki rolinl, Mesrutiyet’in getirdigi yeni askeri nizamdan kaynaklanan
hosnutsuzluga baglamaktadir.

Mesrutiyet Oncesi donemde Sultan Hamid’in askeri kuvvetten c¢ekinmesi
dolayisiyla askerin baglica gorevinin, ““Bes vakitte namaz” ve “Padisaha dua!’ya

indirgendigini ifade eden M. Said Bey, 24 Temmuz sonrasinda gelen yeni askeri diizen

% Mayakon, a.g.e., s. 63.

%0 Riza Nur, a.g.e., C. 2, s. 295.
%! Bayar, a.g.e., c. 1, s. 206.
%2 Inénii, a.g.e., s. 51.
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ile birlikte ordunun gorevinin, vatan1 koruma sekline evrildigini ve bdylece talimin,
ordu igerisindeki oneminin arttigini ifade etmekte ve bu nedenle yillardir talimsizlige
alistirilmis askerin bir anda talime zorlanmasinin hosnutsuzlugu arttirdigin1 beyan
etmektedir.®®® Ali Cevad Bey’in anilarina isledigi bilgilerden anladigimiz kadari ile bu
durumdan memnun olmayan asker, zaman zaman Saray’a sikayetlerini iletmektedir. Bu
sikdyetlerden birinde asker, talim ve ictimalarin asiriligindan dolay:r kendilerinin
hamam, abdest ve namaz hakkindan mahrum birakildigin1 beyan ile konuyu Sultan
Hamid ve donemin Harbiye Nazir1 Ali Riza Pasa’ya agmissa da, 6zellikle Ali Riza Pasa
tarafindan bu elestiriler, asli olmadig1 diisiincesi ile gormezden gelinmistir. %4 Bu
durumun askeri, 6zellikle dini telkinlere acik biraktigi bir gercekliktir.

Bu gercekligi gorenlerden biri de Gambel Pasa’dir. Anilarinda Ké&zim
(Karabekir) Bey, isyan giinlerinde Gambel Pasa’nin, ““Bu rejim aleyhine bir sey degil,
ordu kumandani askeri ¢ok talim ettirmis, ve namaz zamani talime gelmiyen bir
cavusun riitbesini ref ettiginden isyan ¢ikmig. Mesele kumandadan sikdyettir,
degistirilince is yatisir.” Diyerek olay1 askeri diizene bagladigini bildirmektedir.”®* O
giinlerde Sultan Hamid de aymi diislinceye kapilmis olmalidir ki Ali Cevad Bey,
Sultan’in sinirlenerek, ““Herifleri niyazdan mahrum eylediler. Tazyik ettiler, isyan
ettirdiler.”” Dedigini iletmektedir. *®°

Mevlanzade Rifat Bey’in anilarindan 6grendigimize gore isyan giinlerinde
askerlerin bir istegi, “Seriat hiikiimlerinin yeniden uygulanmas:” olmustur.®®’ Bu istek
tizerinde biraz diisliniildiiglinde, aslinda askeri boyle bir talebe yonelten en Onemli
nedenin, yeni askeri sistemden kaynaklanan sikayetlerden ileri geldigi anlasilabilecektir.
Diger ifade ile asker, kiglada Padisah’a dua ve namaz ile gecirdigi giinlere geri donmek
istemektedir. Bu miitalaamiz1 kanitlayan bir bilgiyi M. Said (Pekmen) Bey vermektedir.
O zamana kadar dini idealler ugruna harp ettirilen askerin, Mesrutiyet’in gelmesi ile
birlikte yayginlasan vatan ve millet mefhumlarindan hicbirsey anlamadigini, bundan
dolay1 bu mefhumlar i¢in aligkanlik ve rahatindan vazgegmedigini vurgulayan M. Said

Bey, ozellikle Ittihat¢1 ve mektepli subaylarmn, askeri zorlamasi sonucunda ordu

%3 pekmen, 31 Mart..., s. 100-103.
%4 Alli Cevad, a.g.e., s. 47.

%5 Karabekir, a.g.e., s. 435-436.

%6 Ali Cevad, a.g.e., s. 62.

%7 Mevlanzade Rifat, a.g.e., s. 62.
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icerisinde Cemiyet’e ve dolayisiyla Mesrutiyet’e karst kin olustugunu beyan
etmektedir.*®®

Mizanct Murat Bey de, 31 Mart isyaninda askeri harekete gegiren baslica
nedenin din oldugunu ifade etmektedir. Osmanli askerinin her déonemde din hakkinda
hassas oldugunu ifade eden Murat Bey, mektepli subaylar onciiliigiinde ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin askeri, ibadetten alikoyacak derece zorlu talimlere sevk ettigini ve
bu durumun isyan hareketinin en biliyiik nedeni oldugunu savunmaktadir. 989 Ayni
sekilde Divan-1 Harblerin, 21 Haziran 1909 tarihli ortak mazbatasinda da ele alinan bu
sebep, askerin agir talimlerden duydugu memnuniyetsizligi vurgulamakta ve bu durum
sonucunda “terbiyei askeriyenin inhildle ugradigi”m beyan etmektedir.**

Divan-1 Harb-i Orfi mazbatalarma bakildiginda da bu durumun akisleri
gorilmektedir. Divan-1 Harb-i Orfiler’in miisterek mazbatasinda, subaylar tarafindan
askerin, ““terbiye-i manevilerine” gereken onemin verilmedigi, asker ile subaylarin
yalnizca talim zamanlarinda bir araya geldigi, diger zamanlarda subaylarin kendilerini
askerden soyutlamasi dolayisiyla askeri teftislerin sarsildigi, kiglalara askerden baska
kimselerin, Ozellikle de “sarikli” dervislerin girdigi ve dini telkinlerde bulundugu,
askerin Volkan gibi zararli yayinlart okumasina izin verildigi, alistk olmayan askere
agir bir ordu disiplini dahilinde davranildigi, Cemiyet {iyesi ¢avuslar ile subaylarin
kolayca terfi aldigi, ordu disiplininin bozulmasi ve devlete karsi harekette bulunan
askerlere gerekli cezalarin verilmedigi hususlari nedeni ile askerin, isyan hareketine
basvurdugu beyan edilmektedir. Bu mazbatadan sonra kaleme alinan 21 Agustos 1909
tarihli diger bir mazbatada ise askerin isyana kalkismasinin sebepleri arasinda,
“Zabitan, askerin Kur’an okumalarina ve namaz kilmalarimna mimanaat(menetmek)
etmekte  olup, hatta  serpiis  nami  altinda  askere  sapka  iksa
ettirileceginden(giydirileceginden) bahis ile matbuat-: mahalliyeden bazilari tarafindan
efrad-1 askeriyenin hissiyat-1 diniyeleri tahrik edilmis (...)” maddesi yer almakta ve
matbuatin da asker iizerindeki tesiri ortaya konulmaktadir.***

M. Said (Pekmen) Bey’in anilarindan 6grendigimiz kadar ile askeri huzursuz

eden ve Cemiyet’e karsi kin giitmesine neden olan etkenlerden biri de, bir takim

%8 pekmen, 31 Mart..., s. 103.

%89 Mizanci Murad, a.g.e., s. 182-183.
90 goku, a.g.e., ¢. 2, s. 401.

%1 pekmen, 31 Mart..., s. 106.
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subaylarm ahlak dis1 falliyetlere yonelmesidir. Isyan giinlerinde asker ile konusan Ali
Cevad Bey, onlardan yasca kiclk fakat ritbeli oldugu halde bazi subaylarin irz ve
dinlerine sovdiigiinii hatta kendilerine siddet uyguladigini igeren ciimleler duydugunu
ifade etmektedir.?®? isyan1 komuta eden askerlerden Hamdi Cavus’un, Divan-1 Harb-i
Orfi’ye verdigi ifadesinde de, subaylarm Hiristiyan kadimlarla gezmesi ve hatta bu
kadinlart kislalara getirerek bir takim ahlaksizliklarda bulunmasi, Peygamber Ocagi
denilen kislalarda dinin istismar edilmesi ve subaylardan bazilarinin politikaya
karigmasi dolayisiyla, isyani kendince hakli gérdiigiinii beyan etmektedir. 993

Diger yandan, ITC’nin subaylar arasinda mektepli-alayli ayrimi yaptigini
bildiren M. Said (Pekmen) Bey, ozellikle Cemiyet yesi mektepli subaylarin orduya
hakim olan Ittihatcilar tarafindan kayirilmasi, ritbe ve terfide usulsiizliikler yapilmast,
buna karsilik alayli subaylarin géz ardi edilmesi ve hatta tensikata ugratilmasi gibi
olaylarin da askeri isyana tesvik eden etkenlerden oldugunu savunmaktadir. 994 Ayni
zamanda M. Said Bey, Mebuslar arasinda yalnizca miilki tensikata yonelik bir kanunun
gerekliliginin  tartisildign  esnada Talat (Pasa) ‘nin, “‘Abdulhamid devrindeki
miisavatsizlik ve adaletsizlik tashih edilmelidir. Sanlt Osmanli kilinct bir an evvel na-
ehillerin elinden alinmalidwr.” S0z ile ordu icerisinde de askeri tensikatin yapilmasini
onerdigini iletmekte ve bOylece alayli subaylar arasinda Talat Pasa basta olmak iizere
tiim Ittihatgilara kars1 kin olustugunu bildirmektedir.**> Ahmet izzet (Furgag) Pasa da
ordu icerisinde tensikata gidilmesinin alayli subaylar arasinda huzursuzluklara neden
oldugunu ifade etmekte ve huzursuzluk yasayan subaylarin, askeri de kendi yanina

¢ekmeye calistigindan bahsetmektedir. 9%

Bu konuda en yerinde aciklamay1 saniyoruz ki
Mizanct Murat Bey yapmakta ve kadro haricinde birakilan alayli subaylarin,*“Her fesad
mektepten ¢ikar” yolunda askere yaptigi telkinlerin, “atese yag dokmek” oldugunu
bildirmektedir.*’

Ordu igerisinde tensikata gidilerek bir¢ok subay ve daha diisiik riitbelerdeki

askerin kadrodan c¢ikarilmasi bizce, isyanin en 6nemli sebebini olusturmaktadir. Zira

%92 Alli Cevad, a.g.e., s. 52.

%3 pekmen, 31 Mart..., s. 102-103.

%4 pekmen, 31 Mart..., s. 72, 76. II. Mesrutiyet donemindeki tensikat hareketleri hakkinda detayh bilgi
icin bkz. Erkan Tural, Son Donem Osmanh Biirokrasisi II. Mesrutiyet Doneminde Biirokratlar,
Ittihatcilar ve Parlamenterler, Tiirkiye ve Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii Yay., Istanbul 2009.

%% pekmen, 31 Mart..., s. 74.

%% Furgag, a.g.e., s. 69-71.

%7 Mizanci Murad, a.g.e., S. 184-185.
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isyan gunlerinde askerin, Meclis’e sundugu taleplerin basinda “Alayli subaylardan
agiga alinarak magdur edilenlerin gorevierine iadesi” °®° maddesinin bulunmas: da
bizim miitalaamiz1 kanitlayan agik bir delildir.

Askerin dini yonlnln istismar edilerek isyana tesvik edilmesi ile tensikat
icrasinin yarattig1r hosnutsuzluktan baska Mizanci Murat Bey ile Serif Pasa ilging bazi
noktalara temas etmektedir. Istanbul’da bulunan Hassa Ordusu’nun, Mesrutiyet’e
sadakat ile miikellef olmasina ragmen bu ordu mensubu kirk elli bin kiginin géz ardi
edilerek, Rumeli’den U¢ Avci Taburu’nun getirilmesinin haysiyetlerine dokundugunu
beyan eden Murat Bey, isyanin bir nedenini bu olaya baglamaktadir.**® Fakat Murat
Bey bu yorumu yaparken isyan gunlerindeki bazi olaylar1 g6z ardi etmis olmalidir. Bir
kere ortada eger Murat Bey’in bahsettigi gibi bir haysiyete dokunma durumu olmus
olsaydi, Hassa Ordusu’nun Cemiyet tarafindan imtiyazlandirilmis bulunan Avci
Taburlari’na kars1 da bir 6fkesinin olmasi gerektigi gibi onlar dnciliigiinde baglayan bir
harekete katilmasi miimkiin olmazdi. Buna mukabil Murat Bey’in savundugu diger bir
goriis bizce oldukga mumkin gérinmektedir. Mesrutiyet’in ilani ile birlikte adalet ve
esitlik olgusunu, toplumla birlikte askerin de yanlis anladigin1 beyan eden Murat Bey,
askerin zihninde esitlik ilkesinin, “binbasi ne ise ben de oyum” sureti ile teskil ettigini
bildirmekte ve bu durumun da isyanin bir sebebi olabilecegini savunmaktadir,**®

Ote yandan Serif Pasa, Avci Taburlar’nin Mesrutiyet koruyucusu sifatryla
Istanbul’a getirilmesine ragmen Cemiyet tarafindan parti ¢cekismeleri basta olmak iizere
bircok sahsi ve siyasi islerde baski araci olarak kullanildigini ifade etmekte ve ¢ikar
hizmetinde kullanilan askerin bir siire sonra bu durumdan kurtulmaya g¢aligarak isyan
ettigini savunmaktadir.'®" Fakat bizce bu da isyamn bash basina bir sebebi olmaktan

oldukg¢a uzaktir.

4.1.1.5. Hasan Fehmi Bey Cinayeti ve Yankilar:

1908 y1li Temmuz ayinda biiyiik coskular ile kutlanan Mesrutiyet, ilan1 tizerinde
cok gecmeden toplum igerisinde kamplagmalarin meydana gelmesine neden olmustur.

Bu kamplagmalar bir siire artarak devam etmis, 1909 Nisani’na gelindiginde

9% Mevlanzade Rifat, a.g.e., s. 62.
%9 Mizanci Murad, a.g.e., . 184.

1000 \fizanc1 Murad, a.g.e., s. 185.
1001 Serif Paga, a.g.e., S. 46-48.
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Mesrutiyet’in o birlestirici vasfindan medet umanlar bu durum karsisinda soka
ugramislardir. Bunlardan biri Ahmet Thsan (Tokg6z) Bey’dir. Anilarinda 1909
Marti’'nda Istanbul’a egemen olan siyasi havanin gittikce agirlasmaya basladigini
vurgulayan Ahmet Ihsan Bey, Mesrutiyet’in ilan1 ile birlikte ortaya ¢ikan 6zgirliik
ortaminin, Yerini gittikce, “gizli entrika” ile fesatliklara biraktigini ve Meclis-i
Mebusan’in i§ yapacagr yerde gereksiz tartigmalarla giin gecirdigini ifade
etmektedir.’%%? Ali Haydar Mithat ve Hiseyin Cahit Beyler de Ahmet lhsan Bey gibi
diisiinenlerdendir ve onlar da 1909 Subat ve Mart aylarinda Istanbul’un politik
savaglarla calkalandig: bilgisini iletmektedir. Ayrica Hiiseyin Cahit Bey’in anilarindan
ogrendigimize goére bu donemde hikimet, devlet yonetimindeki etkinligini
saglayamadigindan Ulke “anarsi” igindedir.**®

Askerin yaninda 6grenciler de siyaset sahasinda boy Olgiisturmektedir. Ahmet
Hilmi (Kalag) Bey, anilarinda bu duruma genis yer ayiranlardandir. Ahmet Hilmi Bey,
gazetelerdeki politik catismalardan etkilenen Ogrencilerin bu catigsmalari okullara
tasidigini, Ogrenciler arasinda “partizaniiklarin ortaya ¢iktigim ve matbuattaki
boliinmeye es olarak onlarin Hiseyin Cahit ve Cavit Beyler’i tutan Taninci ve Ali
Kemal Bey’i tutan ikdamci olmak iizere iki kampa ayrildigini bildirmektedir.’** Bu
durumun hiikiimet tarafindan desteklendigini ayrica ileten Ahmet Hilmi Bey, Meclis’te
meydana gelen tartigmalarin da 6grenciler arasina yayildigini1 vurgulamaktadir.

Tiim bunlar karsisinda toplumsal gerilimi yatistirmasi gerecken yerde onu daha
da siddetlendiren matbuatin politik giicii, kitlelere kin ve nefret asilamaktan da geri
kalmamaktadir. M. Said (Pekmen) Bey’in anilarindan tespit ettigimize gore 31 Mart
arifesinde basin ve matbuat, kendisine verilen 6zgiirliigiin tadin1 kagirmakta ve bozuk
bir lisan ile saga sola saldirmaktadir.’®® Tanin, Sira-y1 Ummet, Siper-i Sadika ile
Top, Tufenk, Silah, Singl gibi gazeteler, igerdigi 6fke oraninda okuyucu bulmakta,
Mizan, Tkdam, Osmanli, Hukuk-1 Umiimiye ve Volkan tim giiciinii ittihatcilari
elestirmeye sevk etmektedir. Serbesti’nin durumu da adindaki manaya yakisir bigimde
sinirsiz ve Ol¢iisiizliik ile esdegerdir. Bu kanaatimizi anilarinda verdigi bir ciimle ile

kanmitlayan Mevlanzade Rifat Bey, 31 Mart Oncesi donemde Serbesti’nin diger

1002 Tokgdz, a.g.e., C. 2, s. 68.

1003 Yalg¢in, a.g.m., s. 75.

1004 Kalag, a.g.e., s. 31-32.

19% pekmen, 31 Mart..., s. 55-59.

245



gazetelerden farkini bir ““hata’ olarak gormekte ve, “Bizim baslica hatamiz yumugak
laflardan ¢ok, siddetli ve gercegi anlatan sézler sarfetmemiz olmustur.” Demektedir.'*%

Matbuatin hararetlendirdigi bu gergin ortamda, 6 Nisan 1909 gecesi Galata
Koprusu Uzerinden gecen Serbesti gazetesi basyazari Hasan Fehmi Bey ile eski
kaymakamlardan Sakir Bey, silahli suikasta ugrar. Sakir Bey yarali kurtulmussa da
Hasan Fehmi Bey oracikta oliir. Kopriiniin iki basinda karakol olmasina ragmen katil
tutulamaz. Olayin yankis1 gazeteler araciligi ile tiim Istanbul’a kisa zamanda yayilir ve
cinayetten Ittihat ve Terakki Cemiyeti sorumlu tutulur. 1007 Boylece muhalif basin,
Cemiyet’e yuklenmek igin bir neden daha bulmustur ve olaymn ertesi giinii muhalif
gazeteler Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne ates piiskiirmeye baslar.

Yunus Nadi (Abalioglu) Bey, 7 Nisan sabahi Ali Kemal Bey’in, kendisi ile
birlikte Mevlanzade Rifat, Murad ve Dervis Vahdeti Beyler basta olmak tizere 6nde
gelen muhaliflerin, Ittihatcilar tarafindan Sldiiriileceginin kararlastirilmis olduguna dair
yaptig1 bir aciklamanin halk arasinda genis yanki buldugundan bahsetmektedir.
Devaminda, bu bildiriyi takip eden giinlerde Volkan gazetesinin, cinayeti imam
Hasan’in oliimiine benzeterek, “Ittihat Cemiyeti beni de Oldiirecekmis. Yer hazirla!
Yakinda geliyorum ya Hiiseyin!” Yolunda yazilar yaynladigimi ve halkin dini
duygularma dokundugunu ifade etmektedir.’®® 8 Nisan sabahi Serbesti ve Mizan
gazetelerinin, “Sehidi Hiirriyet Hasan Fehmi Beyin ruhuna fatih@” ile bagslayan
kiskirtict makaleler yayiladigin1 beyan eden Kazim (Karabekir) Bey ise, bu cinayetin
ITC’ye kars1 olan kin ve nefreti koriikledigini bildirmektedir.***

Bu gibi haberlerin yaninda Kazim (Karabekir) Bey’in anilarindan tespit
ettigimize gore, Katilin yakalan(a)mamasi hususu da 0 glnlerde muhalif basini oldukca

mesgul etmistir. Mizan, 9 Nisan 1909 tarihli sayisinda katilin bulunmamasi dolayisiyla

1006 )\ fevianzade Rifat, a.g.e., s. 112.

1997 yunus Nadi (Abalioglu) Bey, cinayetten yarali kurtulan Sakir Bey’in ifadesi dolayistyla ittihatilarn
cinayetten sorumlu tutuldugunu ifade etmektedir. Bu ifadeye gore ates eden sahsin iizerinde askeri elbise
vardir ve o donemde subaylarin kullandig: bir tabanca tiirii olan rovelver ile ates edilmistir. Ayrica ates
eden sahis tetige basarken, Mevlanzdde Rifat anlamina gelen “Al Mevlan” diye bagirmistir. Yani bu
ifadeye gore suikast Hasan Fehmi Bey yerine Serbesti gazetesi sahibi ve 6nde gelen muhaliflerden
Mevlanzade Rifat Bey’e yoneliktir. Diger bir ifade ile muhalefete yoneliktir. Bdylece cinayetin Cemiyet
tarafindan iglendigi kanisina varilmistir. Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 2, 1 Nisan 1959.
Ziya Sakir (Soku) Bey’in anilarindan edindigimiz bilgiye gore suikast, muhalefete gézdagi vermek amaci
ile Mevlanzade Rifat Bey’e tertip edilmis ve icrasi i¢in Yiizbagt Abdiilkadir Bey ile M... Bey (miiellif bu
kisinin adin1 agiklamamaktadir) gorevlendirilmistir. Soku, a.g.e., c. 2, s. 181.

10% jkdam, 26 Mart 1325 (8 Nisan 1909) ; Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 2, 1 Nisan 1959.
1009 K arabekir, a.g.e., s. 427-428.
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hikumeti elestirmekte, 10 Nisan 1909 tarihli sayisinda, Galata kdpriisiiniin bir krokisini
vererek katilin kagmasina imkan bulunmadigini iddia etmekte, bagka bir sayisinda da
“Heniiz Birsey Yok’ bash@ altinda, “Katil heniiz tutulamadi. Acaba bulunamad: da mi
tutulamadi? Yoksa bulundu da mi tutulamadi? ” Diyerek Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne

1019 Bynlarin yaninda ikdam araciligi ile Ali Kemal Bey de ittihatcilara

yuklenmektedir.
yiiklenen diger bir isimdir.

Bu yayinlar karsisinda ITC de yayin organlari vasitasi ile kendisine yoneltilen
elestirilere karsi ¢ikmakta ve muhalif matbuati yalanlamaktadir. Boylece Istanbul’da
Ittihatgilar ile muhalifler arasinda o giine degin goriilmemis bir bicimde matbuat
izerinden savas durumu s6z konusu olmustur.

Muhalefet, basin araciligi ile yaptigi hamleyi yeterli gérmemis olacak ki; isi
Meclis-i Mebusan’a tasidigi gibi mekteplerde protesto hareketleri dizenleme ile
mitinglere kadar gotiirmiistiir.

Meclis-i Mebusan zabit ceridesinden edindigimiz bilgilere gore olayin ertesi
gund, Istanbul mebuslar1 Zehrap ve Kozmidi, Kozan mebusu Hamparsum Boyaciyan
Efendiler ile Engiri mebusu Miifit, Sinop mebusu Riza Nur, Cidde mebusu Kasim
Zeynel ve Amasya mebusu Ismail Hakki Beyler’in imzasini tasiyan, Katilin neden

yakalanmadigina dair bir istizah Meclis’e sunulmustur. '%**

Pek tartigmali gecmeyen
goriismeler esnasinda basta Talat (Pasa) olmak iizere Ittihatci mebuslar da istizah
lehinde konusmalar yapmuslardir. Fakat Engiri mebusu Mufit Bey’in, Meclis’in
acilmasindan once oOldiiriilmesine ragmen faillerinin heniiz yakalanamadigi Arnavut
Ismail Mahir Pasa ile Arnavut Hasan Fehmi Bey cinayetlerinin aydinlatil(a)mamasini
bir Arnavut ve Osmanli olarak protesto ettigini aciklamasi, goriismelerin kisa stireligine
de olsa gerilmesine neden olmustur. Bu agiklama karsisinda Ahmet Riza Bey’in,
“Burada Arnavut-Arap yok.” Demesi Uzerine Mifit Bey, “Yok yok, var var.” Diye
karsilik verdiyse de sonugta oy coklugu ile istizahin gelecek hafta Cumartesi guni

yapilmasi kararlagtiriimugtir, **?

1010 K arabekir, a.g.e., s. 428-429.

1011 MMZC, 25.03.1325 (7 Nisan 1909), c. 2, Devre: 1, ictima: 53, s. 651.

1012 MMZC, 25 Mart 1325 (7 Nisan 1909), c. 2, Devre: 1, I¢tima: 53, s. 651-655. Oylamadan sonra
Erzurum mebusu Varteks Efendi’nin, “Obiir Cumartesi mi?.. O vakte kadar neler olmaz.” Diye sozler
sarfetmesi bazi aragtirmacilari, Varteks Efendi’nin isyandan haberdar olup olmadigi hakkinda siipheye
distirmistiir. Aksin, a.g.e., s. 123.
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Cavit Bey’in anilarindan tespit ettigimize gore olayin ertesi giinii, Tarih hocast
Ali Kemal Bey, Mekteb-i Milkiye’ye gelerek, iiziintiilii olmast nedeni ile ders
veremeyeceginden, kendisinin de oOldiirilme korkusu yasadigindan bahsederek
ogrenciler iizerinde etki etmeye ¢alismistir.’%** Ahmet Hilmi (Kalag) Bey de Cavit Bey’i
dogrular nitelikte bilgiler vermektedir. Ali Kemal Bey’in Miilkiye’de hirriyetin istismar
edildigi yoniinde yaptig1 agiklamadan sonra Ogrencilerin galeyana gelerek Babiali
caddesinde bulunan gazete idarehanelerine kostugunu ifade eden Ahmet Hilmi Bey,
cadde lizerinde Ogrenciler tarafindan nlimayisler yapildigin1 ve cinayetin bir an once

aydinlatilmasinin istendigini beyan etmektedir. 1***

Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey de,
Babiali’den sonra 6grencilerin Meclis’i Mebusan’a geldigini ve burada da gosteri
yaptigini bildirirken; o giin gostericiler arasinda bulunanlardan Hasan Vasfi (Kiztasi) ve
Burhan (Felek) Beyler, Meclis 6niinde niimayis¢ilerin Ahmet Riza ile konusmayi
bekledigi esnada siivari kitasi tarafindan dagitildig: bilgisini vermektedir.

Muhalifler, “HuUrriyet Sehidi” olarak gordikleri Hasan Fehmi Bey icin
muazzam bir cenaze toreni diizenlemislerdir. 8 Nisan 1909 tarihine rastlayan bu térene
katilanlardan Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey, Ayasofya Meydani’ndan, Sultan Mahmut
Turbesi’ne giden yolun insanlarla dolup tastigini, insanlarin adeta hizli ve 6fkeli akan

bir sele benzedigini bildirmektedir,'*®

Tabutun kalabaliktan goriinmedigini vurgulayan
Burhan (Felek) Bey ise, cenaze toreninin aciktan aciga ITC karsit1 bir protesto mitingine
doniistiigiini ve bu yodnu ile gelecek kanli giinlerin habercisi oldugunu ifade
etmektedir. %%

Ayni sekilde M. Said (Pekmen) Bey de, 8 Nisan guni neredeyse bitin
Istanbul’un Hasan Fehmi Bey’i ugurlamaya geldigini ve bunun aslinda, Huseyin Hilmi
Pasa kabinesi ile lttihatcilara karsi bir gdzdagi oldugunu bildirmektedir. 1**® Hatta
Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey’in anilarindan tespit ettigimize gore yolda Sadrazam
Hiiseyin Hilmi Paga’nin arabasina rastlayan cenaze alaymin ofkesi karsisinda Pasa,
yolunu degistirmek zorunda kalmistir. Riza Nur Bey ise, cenaze alaymin Babiali

onlnden gectigi esnada Murat Bey’in, adeta olacaklar1 bilir sekilde, “Goruyor

1013 Cavit Bey, “Mesrutiyet Devrine Ait Cavid Bey’in Hatiralar1”, Tanin, Tefrika No: 3, 2 Eylil 1943.
1014 Kalac, a.g.e., s. 35.

1015 Yal¢in, “Mesrutiyet...”, a.g.d., c. 5, sa. 109 (28 Kasim 1935), s. 357 ; Hasan Amca, a.g.e., S. 77 ;
Felek, a.g.e., s. 48.

1016 Hasan Amca, a.g.e., s. 79.

1017 Felek, a.g.e., s. 51.

1018 pekmen, 31 Mart..., s. 58.

248



musunuz? Bu cenaze Riza Nur'un, Ikdam’daki makalesi, ihtilal yapacak. Ittihatcilar:
devirecektir.” Dedigini iletmektedir.'**

Ote yandan, onde gelen ittihat¢ilardan Cavit Bey’in anilarindan anladigimiz
kadari ile ittihatcilar, kalabalifi énemsememis ve cenaze tdreninin basta hamal ve
softalar olmak {izere kuru bir kalabaliktan ibaret oldugunu diistinmiistr. 1020 Oysa
durum c¢ok daha ciddidir ve Hasan Fehmi Bey’in cenaze toreni esnasinda yapilan
demogoji karsisinda gerilen ortam, Ittihatcilarin karsi1 gdsterileri ile iginden ¢ikilmaz bir
hal almistir. Bu gergin havanin yiiksek okul 6grencilerini etkiledigi oranda askeri de
etkisi altina aldigin1 vurgulayan Huiseyin Cahit Bey, subaylarin Harbiye Naziri’na
sikayet telgraflari gekmeye basladigini ifade etmektedir.****

Kazim (Karabekir) Bey’in anilarindan edindigimiz bilgiye gore bu telgraflardan
birinde Kaymakam Asim Bey, Harbiye Naziri’mi siddetli bir dil ile istifaya davet
etmekte ve, “Pasa Hazretleri, biz kiliclarimizi vatanmimizin en geng¢ namuslu ve
hamiyetli evldatlarimi bogazlamak, tiyatrolarda tehdit ve niimayigler sohret ve
menfaatperest nikabi hiirriyete(hirriyet pecesine) biiriinmiis miistebitlerin maksatlarina
hizmet i¢in kusanmadik. Ordumuzun bitarafligiyle zabitanin seref ve namuslarini
muhafaza edebilecek bir iktidar serbestive malik degilseniz vatanin seldmeti igin olsun
memuriyetinizden istifa etmek hatiriniza gelmiyor mu? Selefi devletleri gibi hi¢ bir
cemiyete mensup olmadiginizin ilaninin zamani gelmis degil ¢coktan ge¢mekte oldugunu
arzimiza miicaseret olunur.” Demektedir. %% Tabi bu durum karsisinda Itihatcilarin
suskunlugunu korumayacag agiktir ve bdyle de olmustur. ittihat ve Terakki
egemenligindeki Askeri Kulilip ile subaylar arasindaki telgraf ve protesto duellosu
gittikce siddetlenmis ve 30 Mart’ta gergin bir hava ile uykuya dalan istanbul halki ertesi

sabaha (31 Mart 1325) askerin isyan ettigi haberi ile uyanmistir.

1019 Riza Nur, a.g.e., €. 2, s. 295.

1020 Cavit Bey, a.g.m., Tanin, Tefrika No: 4, 3 Eyliil 1943 ; Yalgin, “Megrutiyet...”, a.g.d., . 5, sa. 109
(28 Kasim 1935), s. 358.

1921 yalein, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 5, sa. 109 (28 Kasim 1935), s. 358.

1022 Karabekir, a.g.e., s. 431. Bu siddetli telgraf karsisinda ertesi giin Askeri Kuliip miihrii tagiyan bir
beyanname ilan edilmistir. “Kaymakam Asim Bey naminda birine cevap” basilig1 ile baglayan beyanname
aynen sdyledir: “28 Mart 1325 tarihli Mizan ve gerekse Ikdam gazetelerinde Harbiye Nezaretine hitaben
Makrikoyii'nden keside ettiginiz telgrafnameyi nefretle okuduk. Terbiyei celilei askeriyeye kiilliyen
mugayir ve hakikati hale son derecede muhalif olan isnadati miifteriyanenizi siddetle protesto eder ve

hareketi nizam ve intizam gsikenanenizin kanunu askerice miistelzim oldugu cezamiza intizar ediniz.”
Karabekir, a.g.e., s. 431-432.
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4.1.2. isyan Hakkinda Degerlendirmeler

Bu kisimda, isyanin baslamasi ve gelisimi hakkinda tafsilathi bilgi vermek
yerine, hadisenin hatiratlara ne sekilde yansidigi ile ilgilenilecektir. Konu hakkinda
detayl bilgiyi iceren arastirma eserleri ile tezler literatiirde genis yer kaplamaktadir. Bu
nedenle isyamin seyri hakkinda detayl bilgiye bu kaynaklardan ulagilabilmektedir.'%%®
Diger yandan, 31 Mart sonrasinda kurulan Divan-1 Harb-i Orfiler tarafindan hazirlanan
rapor da konu hakkinda detayli bilgiler icermektedir. 0%

31 Mart 1325 (13 Nisan 1909) giinii Avci Taburlar1 6nciiliigiinde baslayan isyan
hareketini M. Zekeriya (Sertel) Bey, “gericiligin ilericilige karst baskaldirisi” olarak
nitelendirip, olayin ordu igerisinde mektepli-alayli ayrimi  yapilmasindan
kaynaklandigimi1 savunurken; Hiiseyin Kdzim Kadri Bey, isyan1 “Yenigerilik ruhu’na

1925 Buna benzer bir ifade ile Damar (Arikoglu) Bey de isyanin basinda

baglamaktadir.
Dervis Vahdeti tarafindan dini hassasiyetleri oksanan ¢avuslarin bulundugunu ve
cavuslar Onciiliiglinde ayaklandirilan askerin, dinsiz olarak gordiigii mektepli subaylari
Oldiirmeye basladigini vurgulamaktadir. 1926 Damar Bey’in bu kanaatini dogrulayan bir
bilgiyi Riza Nur Bey de vermektedir. Asker arasinda mektepli ve zellikle de Ittihatc
subaylarm, dine karsi geldigi soylentilerinin c¢iktigi giinlerde Ittihad-1 Muhammedi
Cemiyeti’nin kislalara girerek askeri Ittihat¢ilara kars1 kiskirttigini ifade eden Riza Nur
Bey, olayin dini boyutuna vurgu yapmaktadir.’®?’ Ziya Sakir (Soku) Bey de o giinlerde
softalarin agzindan sik sik, “Bir Kdfir éldiirenin, bin yillik giindhi affolunacaktir. Ne
mutlu o adama ki, Ittihatci mel unlarindan birini ele gecire de éldiire...” Climlelerinin
dokiildiigiinii beyan ederken; *“(...) her zaman agizlart les gibi raki, sarap kokan

mektepli zabitler de eseddii kiiffardr. Onlarin da katli vaciptir (...) " sO0zlerinin de

1923 Soner Tursun, II. Megrutiyet'in llani ve 31 Mart Olayi, (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne 2013 ; Siddik Yildiz, Cikisindan Bastirilmasina Kadar 31
Mart Isyan: (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
2006 ; Mustafa Turan, Elli Bes Yildir Esrar1 Milletten Gizlenmis Bir Facia, Taskisla’da 31 Mart
Faciasi, Ucdal Nesriyat, istanbul 1966 ; Mithat Sertoglu, “3/ Mart Olayi’na Isik Tutan Belgeler”,
Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi, sa. 35 (Aralik 1999), s. 45-47 ; Mustafa Miiftioglu, Istanbul’a
Yiiriiyen Ordu, 31 Mart’in Perde Arkasi, Basak Yay., Istanbul 2005 ; Ismail Hami Danismend, 31
Mart Vak’as, Istanbul Kitabevi, Istanbul 1942 ; Sina Aksin, Seriat¢1 Bir Ayaklanma 31 Mart Olay,
Imge Kitabevi, Ankara 1994.

1024 Rapor hakkinda bkz. Bayar, a.g.e., C. 2, s. 400-409.

1025 Sertel, a.g.e. s. 17 ; Hiiseyin Kazim Kadri, a.g.e., s. 54.

1026 Damar Arikoglu, Hatiralarim, Tan Gazetesi ve Matbaasi, Istanbul 1961, s. 48.

1027 Riza Nur, a.g.e., C. 2, 5. 295 — 296.
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meydanlarda yankilandigimi iletmektedir. *°® Aymi sekilde Galip Pasa da, isyamn
mektepli subaylara yonelik bir hareket oldugunu vurgularken, Avcr Taburu’na mensup
birka¢ onbasi ve ¢avusun eline, dldiiriilecek subaylarin listesinin verildigini ve askere,
“Mektepli zabitleri nerede bulursaniz katledeceksiniz!” emrinin verildigini ifade
etmektedir.'%%°

Serif Pasa da bu yonde bilgi veren miielliflerdendir. Olaym askerlik gorevi ile
alakas1 olmayan birkag ““siyasi zabit”in yanlis hareketinden kaynaklandigini ifade eden
Serif Pasa, sonugta tiim mektepli subaylarin isyancilar tarafindan takibat altina
alindigim ifade etmektedir. %

Ote yandan Mevlanzade Rifat Bey, Avci Taburlari’nm, seriat istemi ile
ayaklandigini ifade etmekte ve ayaklanmayi Mesrutiyet’in desteklenmesine yonelik bir
hareket olarak algilayan diger askerin de kisa zaman igerisinde bunlara katildigini beyan

etmektedir. 1%%

Bir yandan da askerin dini duygularmin kullanildigin1 belirtmektedir.
Yunus Nadi Bey ise farkli yonde bir bilgi vermekte ve 31 Mart Isyani’min nedenini
anlamaya yonelik girisimleri karsisinda Avci Taburu mensubu bir askerden, “Biz
Rumelide iken kardeglerimiz, babalarimiz éldiiriiliiyor, katil tutulamiyordu. Ortalig
adaletsizlik biiriimiistii. Biz de bir sey yapamiyorduk. Hiirriyet alinacagi zaman bize
megrutiyet olursa haksiz yere kimse kimseyi oldiirmeyecek, oldiiriirse yakalanip
behemahal kisas edilecek adalet icra olunacak! Demislerdi. Biz de ¢alistik. Hiirriyet
alindi. Halbuki dedikleri seyler yapiimiyor. Kopriiniin iistiinde adam 6lduriliyor da
katili bulunmuyor. Saklaniyor, hani kisas? Hani seriat? Iste biz bundan étiirii kalktik.”
Cevabm aldigmi iletmektedir.'®? Bu cevap dikkatle tetkik edilecek olursa isyanmn,
askerin Mesruti yonetimden umdugunu bulamamasi nedeni ile ortaya ¢iktigi agikca
anlasilacaktir. Zira o giinlere bizzat taniklik etmis miielliflerin anilarindan tespit edildigi
kadar1 ile askerin isteklerini igeren listenin basinda, seriatin yeniden getirilmesi yer
almaktadir.

Askerin, isyan hareketine bagvurdugu andan itibaren seriat istegini her firsatta
dile getirmesi, isyanin Sultan Hamid tarafindan idare edildigi soOylentilerini de

beraberinde getirmistir. Bu soylentilerden birini amlarinda ele alan Ahmet Ihsan

1028 Soku, a.g.e., ¢. 2, s. 205-206.

1029 Galip Pasa, a.g.m., c. 1, sa. 7 (Agustos 1966), s. 22.

1030 Serif Paga, a.g.e., s. 44,

1031 \evlanzade Rifat, a.g.e., s. 38.

1032 Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 4, 3 Nisan 1959.
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(Tokgoz) Bey, 31 Mart gilinii isyan hakkinda konugan insanlardan ¢ogunun dilinde
Abdiilhamid idaresinin yeniden geldigi yoniinde laflarin dolastigim ifade etmektedir.'***
Cavit Bey ise, askerin seriat istemesi ve sik sik, “Padisahim ¢ok yasa’ nidasi ile saga
sola kosusturmasi nedeni ile isyanin, Padisah kontroliinde ilerlediginin diistintilmesine
sebep oldugunu bildirmektedir.'®* Cavit Bey’in bu diisiincesine benzer diisiincelere
kapilanlardan biri de Ahmet Bedevi (Kuran) Bey’dir. Askerin, 31 Mart gini
Miilkiye’nin oOniinden Padisah’a 6vgii sozciikleri ve seriat yayagaralari ile sik sik
gectigini bildiren Ahmet Bedevi Bey, onlarin bu hareketinden, mektepteki hemen
herkeste 24 Temmuz 6ncesi doneme doniildiigi fikrinin uyandigini beyan etmektedir.
Devaminda, isyanin ikinci glinii Dervis Vahdeti tarafindan Volkan gazetesinde
yayinlanan makalede, “Padisahim, hiirriyet alimmaz, verilir;, arzu ettiginiz takdirde
Mesrutiyeti kaldirmak ve Meclis-i Mebusanit dagitmak yed-i kudretinizdedir.”” Demesi
ile birlikte, isyanm1 Padisah’in yonettigine dair diigiincelerinin pekistigini beyan
etmektedir.’%® Abdiilkadir Kemali (Ogiit¢ii) Bey ise isyani, Sultan Hamid’in “yeni bir
oyunu” olarak nitelendiren Ismail Baha Bey vasitasi ile haber aldigim bildirmekte ve bu
haber karsisinda Mesrutiyet’in geleceginden endiseye kapildigini ifade etmektedir. 9%
Anilarindan 6grendigimiz kadari ile ayn1 duygular1 yasayanlardan biri de Naciye
Neyyal (Biren) Hanim’dir. Askerin, Padisah’tan seriat istedigini ve elde ettigini bildiren
Naciye Hanim, Padisah’mn eski idareyi yeniden tesis etmesi durumunda Istanbul’un
yasanamayacak hale gelecegini vurgulayarak endiseye kapilmaktadir.’®’ Mevlanzade
Rifat Bey de, Sultan Hamid’in eline gecen ilk firsatta Mesrutiyet’s bogmaya
yoneleceginden emin oldugunu vurgularken; 31 Mart Isyani’nin ona boyle bir firsati
verdigini ifade ederek endisesini ortaya koymaktadir. '®® Yunus Nadi Bey de
Mevlanzade Bey’in verdigi bilgilerle paralel bilgiler vererek, isyanin asil maksadinin
istibdad1 iade etmek oldugunu ifade etmektedir. %%
Bu gibi diisiincelere karsilik kizlarinin anilarindan edindigimiz bilgiye gore

Sultan Hamid, olayin parti ¢ekismelerinden ileri geldigini diistinmekte ve bu

diisiincesini, “Korktugum oldu. Yorgan kavgasi demiyvor muydum? Iste baglad:.”

1033 Tokgoz, a.g.e., c. 2, s. 70.

1034 Cavit Bey, a.g.m., Tanin, Tefrika No: 5, 4 Eyliil 1943.

1035 Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 149, 151.

1036 Apdiilkadir Kemal, a.g.e. s. 47, 50.

1037 Bjren, a.g.e., s. 233-234.

1038 \fevlanzade Rifat, a.g.e., s. 135.

1039 Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 2, 1 Nisan 1959.
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Ciimleleri ile agiklamaktadir.*®*® Hasan Vasfi (Kiztast) Bey de Sultan Hamid’in bu
ifadesine benzer bir ifade ile, isyanin din-siyaset iligkisinden kaynaklandigini, Sultan
Hamid’in harekete karismadigi oranda ona karsi tedbirler de almadigini beyan
etmektedir. Devaminda Hasan Bey, Padisah yaverlerinden Yiizbasi Hasan Bey’den
dinledigi kadar1 ile Sultan Hamid’in isyan hareketini tasvip etmedigini fakat onu
bastiracak cesareti kendinde bulamadigini bildirmektedir.'%**

Ote yandan Mevlanzade Rifat Bey’in anilarindan 6grendigimize gore, daha
isyanin baslamasini takip eden saatlerde hareketi Ahrar Firkasi’nin tertip ettigi ve
yonettigine dair sOylentiler ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda Yunus Nadi Bey, isyanin
mahiyetinin tam anlasilamamasina ragmen onun gittikte ITC karsithgina biiriinmesi
dolayisiyla bir “firka kavgas:” ndan ibaret oldugu goriisiiniin genel kabul gordiigiinii
ifade ederken Ahmet Ihsan (Tokgdz) Bey, Yunus Nadi Bey’i destekler sekilde o gin,
“Itilafcilar ayaklanmis, Ittihadgilar siipiireceklermis.” Sozlerinin agizlarda dolastigini
iletmektedir. %% Mevlanzade Rifat Bey de, askerin aslinda politik amaglarla
ayaklandirildigin1 fakat bunu kendilerini yoneten cavus ve onbasilardan baskasinin
bilmedigini, Onlarin din ugruna savastigina inandirildigimi ifade etmekte ve
ayaklanmanin asil diizenleyicilerini, Hamdi Cavus basta olmak tizere bOlik emini
Mehmet, Kamaci Arif gibi “satin alinmis” birka¢ “baldiri ¢iplak” arkasina
saklanmakla suglamaktadir. Devaminda, isyanin Ahrar Firkast tarafindan
diizenlenmesine ragmen, Firka yoneticilerinin tim kontroll Fazli Bey araciligi ile Prens
Sabahattin’e vermesi dolayisiyla isyanin Mesrutiyet karsit1 bir hal aldigin1 da siddetle
tenkit etmektedir.'**

Bu durumu anilarinda ele alan miielliflerden biri de Hiiseyin Cahit (Yalgin)
Bey’dir. Hiseyin Cahit Bey, isyanin siyasi faktorlere dayandiginin bilinmesine ragmen,
hareketin sistemsiz bicimde gelismesi dolayisiyla Ittihatgilarin onu, birkag er tarafindan
yapilan bir “serkeslik” olarak algiladigimi bildirmektedir. *®* Aym diisiinceye
kapilanlardan biri de Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey’dir. Hareketin mahiyetinde Padisah’a
kars1 bir meylin goriildiigiinii ifade eden Hasan Vasti Bey, onun Mesrutiyet’e kars1 bir

ayaklanmadan c¢ok “basibozuk” bir “kaynayis tan ibaret oldugu ve bu karisiklik

1040 Ayse Osmanoglu, a.g.e., s. 141.

1041 Hasan Amca, a.g.e., s. 83, 87.

1092 Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 3, 2 Nisan 1959 ; Tokgéz, a.g.e., c. 2, s. 70.
1043 Mevlanzade Rifat Bey, a.g.e., s. 41-43, 128.

104 yalem, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 101 (28 Eyliil 1935), s. 359.
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ortaminda muhalefetle birlikte ittihat¢ilarin da ondan yararlanma yolunu tuttugu
bilgisini iletmektedir.’®*> Aym sekilde, Burhan (Felek) Bey de isyancilarin Hiiseyin
Cahit ve Ahmet Riza Beyler zanm ile farkli kimseleri 6ldiirmesinden yola ¢ikarak
isyanin iktidar sahibi bir el tarafindan yiiriitiilmedigini, aksine kontrolsiiz fakat kanli bir
sekilde ilerledigini beyan etmektedir.***

Ote yandan Celal (Bayar) Bey, isyana kalkisan askerin oldukea teskilatli bir yap:
dahilinde hareket ettigini, onlarin halka ve oOzellikle de yabanci miidahalesinden
cekinmeleri dolayisiyla gayrimiislim vatandaslara karst abartili  hareketlerden
kagindigini, hareket esnasinda yabanci elgiliklere gelecek zararlarin Snlenmesi igin
buralarin siki gézlem altida bulunduruldugunu ve isyant umumilestirmek maksadi ile
kislalara elgiler gonderildigini beyan etmekte, tim bunlara dayanarak isyanin daha
onceden planlanmis oldugunu savunmaktadir.*®*’ Yunus Nadi Bey’in, anilarinda verdigi
benzer bilgiler de isyanin sistemli sekilde ilerledigi goriisiini akla getirmektedir. Buna
karsilik Ziya Sakir (Soku) Bey, tertipleyicileri tarafindan belirli bir diizene sokulamayan
isyanin, ciddi bir program dahilinde ilerletilememesi nedeni ile kontroliin bir streden
sonra, alayli subaylar ile sabik devir adamlarinin eline gegtigini savunmaktadir,'%*®

Incelenen hatiratlarda, isyanm ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Huseyin Hilmi
Pasa kabinesini hedef aldigi ele alinan genel konulardandir. Hiseyin Cahit (Yalgin) Bey
isyan1 baslangicta, talimlerden bikan birka¢ askerin kisisel ¢abasi olarak gordiiglinii
ifade ederken birkag saat igerisinde hareketin ITC ve Mesrutiyet karsit1 genis bir darbe
hareketi oldugu hususunu anladigini bildirmektedir.'%*° Aym sekilde anilarinda Ahmet
Riza Bey de, baslangigta isyan hareketini 6nemsemedigine dair notlar diismekle birlikte
Babiali’ye gittifinde Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa’nin uyarisi ile isyanm ittihatcilara
yonelik oldugu hususunu kavradigini ifade etmektedir. %

Buna karsilik Yunus Nadi ve Ahmet Hilmi (Kalag) Beylerin anilarindan tespit
ettigimiz kadar ile, isyanin mahiyeti baslangigta anlagilamamistir. Fakat buna ragmen

Yunus Nadi Bey, isyanin en basindan beri ittihatilara ydnelik bir hareket olduguna dair

baz1 emarelerin bulundugunu ve bu nedenle de aydinlar tarafindan askeri siyasete

104 Hasan Amca, a.g.e., s. 85.

10% Felek, a.g.e., s. 52-53.

1047 Bayar, a.g.e., ¢. 1, s. 141.

10%8 Soku, a.g.e., c. 2, s. 245,

1049 yalem, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 101 (28 Eyliil 1935), s. 359.
1050 A hmet Riza, a.g.e., s. 36.
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karistirdigr iddiasi ile ITC’nin tenkit edildigi bilgisini vermektedir. %" Ahmet Hilmi
Bey ise, sabah saatlerinde baslayan isyandan sonra, onun ITC’ye yonelik bir hareket
oldugu dedikodularimin yayildigini bildirirken; 6glene dogru isyanin asil mahiyetinin
ortaya ¢iktigini beyan etmektedir.’®? Burhan (Felek) Bey de boyle diisiinenlerdendir.
Isyanin, ITC egemenligindeki Avci Taburlar1 énciiliigiinde gelisen askeri bir hareket
olmas1 dolayisiyla ilk basta ITC’ye kars1 bir mahiyette oldugunu diisiinmeyen Burhan
Bey, isyancilarm 6ldiirmek iizere mektepli subaylar yaninda birtakim Ittihatcilar aradig
haberleri ile birlikte, isyanin asil amacinin belli oldugunu ifade etmektedir.*®* Galip
Pasa ise, isyancilar tarafindan Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesinin istifas1 ve Meclis-i
Mebusan ile birlikte ITC’nin dagitilmas1 isteklerinin ilanindan sonra, meselenin
anlasildigini bildirmektedir. 10%% Gergekten de isyan giinlerinde ITC ileri gelenlerinin
gizlenmesi, Tanin ve Séra-ym Ummet idarehaneleri ve ITC Istanbul merkezinin
yagmalanmasi, tahrip edilmesi olaylar: ile Padisahin, askerin istegine uyarak seriat
verdigini beyan etmesi, isyanin ITC ve Mesrutiyet aleyhinde gelistiginin acik birer
delilidir.

Bu nedenledir ki o ginlerde Edirne’de ikinci Ordu’da bulunan Ismet (Inénii)
Bey, 31 Mart Isyani’n1, Mesrutiyet aleyhine yapilmus biiyiik irtica hareketlerinden biri
olarak gérmektedir.’®° Olay1 “softa” zihniyeti ile “monarsistlik” ruhunun bir Griini
olarak goren Rahmi (Apak) Bey de, isyanin Mesrutiyet’e ve onun elde edilmesini
saglayan mektepli  subaylara  yoneldigi  dislincesi ile,  “gericiligin  bir
tezahirl(yansimasi)” olarak algiladigini agikca ifade etmektedir. % Ayni sekilde Celal
(Bayar) Bey de olayin irtica boyutunu 6ne ¢gikaran miielliflerdendir.

Ote yandan basta Serif Pasa olmak iizere bir takim miiellifler ise isyann,
ITC’nin bask1 ve siddet yonetiminden kaynaklandigini1 ve mahiyetinin irticadan ¢ok
Cemiyet’1 yikmaya yonelik oldugunu savunmaktadir. Anilarinda, bu diislinceyi savunan
Serif Paga, kanit olarak gordiigii bazi olaylar arka arkaya siralamaktadir. Paga dncelikle,
isyanc1 askerin Meclis-i Mebusan’a diisman olmak yerine yalnizca Ittihat¢i mebuslara

diisman oldugunu beyan ile hareketin irticai yoniiniin olmas1 halinde askerin taleplerini

1051 Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 3, 2 Nisan 1959.
1052 Kalag, a.g.e., s. 37.

1053 Felek, a.g.e., s. 51-52.

1054 Galip Pasa, a.g.m., c. 1, say1 7 (Agustos 1966), s. 22.

195 inénii, a.g.e., S. 53.

1056 Apak, a.g.e., s. 41.
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Meclis’e iletmesi bir yana, onu yikmaya kalkisacagini ifade etmektedir. Devaminda,
askerin “seriat isteriz” ¢igliklar1 dolayisiyla olaya bir irtica goriiniimii kazandirildigin
iddia eden muelliflere karsilik Pasa, egitim diizeyi son derece diisiik askerin géziinde
0zgurlik, adalet, esitlik gibi ilkelerin, kisaca Mesrutiyet’in, seriat diizeninde toplandigi
savini ileri siirmekte ve askerin seriat istegini istibdat arama ya da zulum isteme olarak
diisiinmemektedir. Bundan bagka, isyana kalkan askerin Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesi
ile birlikte 6nde gelen Ittihatgilarin mebusluktan istifa etmesi gibi taleplerine dayanarak
Serif Pasa, olayin Mesrutiyet diizenini yikmaktan ¢ok ITC’ye duyulan kin ve nefretten
kaynaklandi§ini beyan etmektedir. Son olarak Pasa, ITC nin, hatalarin1 6rtbas etmek ve
muhaliflerini yok etmek maksadi ile olaya irtica gorlintiisii kazandirdigini
savunmaktadir. 1%’ Ayni sekilde Mevlanzade Rifat Bey de, meselenin Prens
Sabahattin’in siyasi hirsindan ileri geldigini vurgulamakta ve olayin gerici bir
ayaklanmadan cok parti ¢ekismelerinden kaynaklandigini savunmaktadir. 1058

Ali Haydar Mithat Bey de Mevlanzade Rifat Bey gibi diisiinenlerdendir. 31 Mart
Vak’asmin politik gerilimi daha fazla kaldiramayan asker tarafindan ¢ikarildigini
bildiren Ali Haydar Bey, Vak’anin, “memleketin birligini isteyenlerin bir araya
toplanmasint  ve  siyasi  ihtiraslarin  ortadan  kalkmasimi  emr’ettigi 'ni
vurgulamaktadir, 1%

31 Mart isyant’nin irticai bir hareket olup olmadigi konusunda bir genelleme
yapmak gerekirse; Ittihatgilarm, olaymn irticaya hizmet eden bir hareket oldugunu
savunmasina ragmen muhalefet, irticadan c¢ok askeri ve politik yonline wvurgu
yapmaktadir. Bu kanaatimizi kanitlayan bir bilgiyi Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey
vermektedir. ittihatcilarin, olay: bir “hadise-i irtica” diye adlandirdiklarini beyan eden
Hasan Vasfi Bey, zaten Mesrutiyet’in ilanindan itibaren muhalefetin her hareketinin
Ittihatgilar tarafindan irtica hareketi olarak addedildigini, buna karsilik ITC’nin, Sultan
Hamid ile yakinlasma hamlelerinin, “Mesrutiyet-i mesruayr tarsin (Mesru Mesrutiyet
yonetimini saglamlastirmak)” olarak sayildigim ifade etmekte ve isyanmn ITC’ye
yoneltilmesi dolayisiyla onun da bir irtica hareketi oldugu konusunda Iittihatcilarin

hemfikir oldugunu bildirmektedir.**®

1057 Serif Pasa, a.g.e., S. 48-49.

1058 Mevlanzade Rufat, a.g.e., s. 27-34.
1059 Ali Haydar Mithat, a.g.e., s. 224.
1080 Hasan Amca, a.g.e., s. 82.
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Gelinen noktada 31 Mart Vak’asi’nin tertipleyicisi ve yonlendiricisi hakkinda
incelenen anilarda verilen bilgilerin birbirini tutmadig: gérilmektedir. Bu durum blyuk
oranda, konuyu ele alan anilarin subjektif kimliginden kaynaklanmaktadir. Buna
ragmen muellifler, isyanin amac1 ve yonii hakkinda hemfikirdir. Ote yandan, askerin
isyan ginlerinde Padisah’a yonelmesi ve seriat istemesi dolayisiyla Iittihatgi
muelliflerden bir¢cogu isyana irticai nazardan bakarken, 6rnegin M. Said (Pekmen) Bey
ve Serif Pasa gibi muhalefete mensup muellifler, olayin askeri yoniinii 6ne ¢ikararak

onu Mesrutiyet’ten ziyade ITC’ye yonelik bir hareket gibi algilamislardir.

4.1.2.1. isyan Giinlerinde Gazeteler

31 Mart 1325 (13 Nisan 1909) giinii, basta Tanin ve Siira-y1 Ummet olmak
iizere Istanbul’da ITC yanhsi gazeteler tahrip ve yagmaya ugramistir. Bu nedenle
isyanin ¢ikisindan, bastirilisina kadar gegen siirecte Istanbul’da, Ittihatc1 gazeteler yaym
yapamamislardir.

Buna ragmen muhalelefe mensup gazeteler tiim siddeti ile yayimlarim
gerceklestirmislerdir. Bu durumu Celal (Bayar) Bey, meydanin tamami ile basta
Volkan ve Serbesti olmak (zere diger muhalif gazetelere kaldigimi One slrerek
elestirmektedir. %% Aym sekilde Ahmet Thsan (Tokgdz) Bey de Ittihat¢1 gazetelerin yok
edilmesinin, muhalif gazeteleri cesaretlendirdigini ifade etmektedir, %%

Anilarinda 31 Mart giinlinden baglayarak gazetelerin durumuna dair malumat
veren miielliflerden tespit ettigimize gore; isyanin ilk giinii, gazetelerin dilinde daha
onceki giinlere nazaran kesin bir degisiklik bulunmazken ikinci giinii yani 1 Nisan 1325
(14 Nisan 1909) tarihinden itibaren muhalif basin, ITC’ye kars1 kullandig1 dili oldukga
agirlastirmakla kalmamis, kimi gazeteler isi isyancilar1 6vmeye ve onlara tesekkiir
etmeye kadar gotlirmiistiir.

1 Nisan (Miladi 14 Nisan) tarihli Mizan gazetesinin, “Tesekkiirdti Bipayan”
bashigi ile yaymladig1 bas makale, “Secaatleri(vigitlikleri) dasitani dlem olan Osmanlt
askeri diin tarihi dlemde goriilmemis bir fazilet gdsterdi.”” Diye baslamakta ve, “(...)

ferden ferde ciimlesinin pak alinlarini éperek Osmanli ordusuna arzi tazimat(hirmet)

1061 Bayar, a.g.e., c. 1, s. 184.
1062 Tokgoz, a.g.e., c. 2, s. 72.
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eyleriz.”” Clmlesi ile isyanci askeri yuceltmektedir. Sonraki makalede, Mesrutiyet’in
ilanindan Hasan Fehmi Bey’in oOldiriiliisiine kadar gecen siirede milletin uykuda
oldugunu, bu cinayet ile birlikte ayaklanan millete diin, yani 31 Mart gunu askerin de
eslik ettigi ifade edilmekte ve “(...) Artik viicudu Osmani tekemmiil etti.” Denilerek
isyan hakli gerekcelere baglanmaktadir. Aynmi tarihli niishada bulunan diger bir
makalede, “hamiyeti milliyei Osmaniye” sayesinde Hiseyin Hilmi Pasa kabinesinin
diisiiriildiigii beyan edilmektedir. %

Mevlanzade Rifat Bey ise, Tanin ve Sira-y1 Ummet gazetelerinin yagmasi
dolayisiyla 1 Nisan 1325 tarihli Serbesti gazetesinde, halkin yagmaya olan istegini
kirmaya calismakla beraber, ITC tarafindan kisisel ¢ikar ve hirsa alet edilen ordunun
dunden beri kendine gelerek sani ile birlikte askerlik serefini de kurtardigini yazmakta
ve isyandan duydugu memnuniyeti belirtmektedir. 1

Aym tarihli Volkan gazetesindeki, ‘““Halife-i Isldam Abdiilhamid Han
Hazretleri’ne A¢tk Mektup ” baslikli makalede Dervis Vahdeti, Padisah’a hitaben, “Zat-:
hazret-i hildfetpendhileri “Hiirriyet verilmez aluir, diyenlere karsi iste almak da

I3}

vermek de kudret-i sdhdneniz dahilinde oldugunu gériiniiz.”” Dedikten sonra onu, yeni
kurulacak kabinenin mahiyeti hakkinda uyarmaktadir. 1085 Bindan sonra, “Duinki Hal™
ad1 ile isyanci ¢avuslardan birinin agzindan yazdigi bir makalede (Enderunlu) Liitfi Bey,
Hiiseyin Hilmi Pasa sadaretinin diisiiriilmesini savunurken; askerin bundan sonra
milletten baska kimseye kul olmamasi gerektigini isaret etmektedir. Devaminda,
Meclis-i Mebusan’t muhasara altina alan askerin siingiilerinin, ““nur-i serditten bir
numune” gibi parladigini beyan etmekte ve Ittihatcilarin kendi bébiirlenmeleri
neticesinde  sonlarm1  kendilerinin  hazirladigim1 ~ sdyleyerek makalesini  sona
erdirmektedir.'® Ayrica M. Said (Pekmen) Bey, 1 Nisan 1324 (14 Nisan 1909) tarihli
Volkan gazetesinin, bastan asag1 ITC’yi yermek fakat bu oranda da isyanci askeri
ovmek maksadi ile ¢ikartildigindan kimsenin siiphesi olmadigimi ifade etmektedir.
Ahmet Hilmi (Kalag) Bey ise, o giin asker ile birlikte Dervis Vahdeti’yi éven Volkan

gazetesinin halk tarafindan kapisildig: bilgisini iletmektedir. %

1063 K arabekir, a.g.e., s. 441-442.

1064 Mevlanzade Rufat, a.g.e., s. 166.

1065 Bayar, a.g.e., ¢. 1, s. 166 ; Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 151.
10% pekmen, 31 Mart..., s. 136-137.

1067 Kalag, a.g.e., s. 40.
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M. Said (Pekmen) Bey, isyanin ikinci giinii ¢tkan Ikdam ve Sabah gazetelerinin
ITC’ye hiicumdan ziyade olay1, detayi ile anlattiklarini bildirirken; Osmanh gazetesinin
yatistirici bir lisan ile hadisenin yargilamasini tarihe biraktigini ifade etmektedir. 1068
Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey ise, Ikdam gazetesinin siddetli bir dil kullanmamakla
beraber isyani hakli gostermeye calistigini ifade etmekte ve isyanin sebebini, askere
soylenen, “(...) Padisah ve efradi ahali Ittihad ve Terakki Cemiyetinin elindedir.”
Séziine dayandirdigini bildirmektedir. Hiiseyin Cahit Bey, o giinkii Ikdam gazetesinde
isyana katilan bir er tarafindan sdylenmis, “(...) Seriati yerine getirmek igin bir ay
burada kalmak lazimgelse gene kalacagiz. Seriate, adalete canimiz kurban olsun!”
sozlerinin yaymlandigimi ayrica iletmektedir. Ote yandan ikdam gazetesinin, ayn
makalenin devaminda, isyancilar tarafindan o6ldirilen mektepli subaylardan *“telef
edilen” diye bahsettigini bildiren Hiseyin Cahit Bey, ikdam’mn, oldiiriilen bu
subaylarin haksiz oldugu yéniinde haberler yaptigini da elestirerek aktarmaktadir,**®

Diger yandan Cavit Bey, 1 Nisan 1325 tarihli Istanbul gazetelerinde, kendisi ile
Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey’in firar1 hakkinda haberler ¢iktigini bildirerek; isyani
alevlendirmek isteyen bu tiirlii gazetelerin, Ittihatgilarin isimlerini, oniine “ITC dzay:
miimtazesinden” diye ekleme yaparak yaymnladiklarim ifade etmektedir. '°"° Ahmet
Hilmi (Kalag) Bey ise, isyanin ikinci giinii ¢ikan gazetelerin bu olaydan bagka bir
konuya deginmediginden bahisle, gazete sayfalarinda 6ldiiriilen subaylar ile mebuslarin
isimlerinin yer aldig1 bilgisini iletmektedir.**"*

Buna karsilik M. Said (Pekmen) Bey’in anilarindan tespit ettigimiz kadar ile
Istanbul’un Anadolu yakasina mensup gazeteler ve zellikle de yabanci dildeki ecnebi
gazeteleri, soylemlerinde isyani yerici ciimlelere yer vermislerdir.

M. Said (Pekmen) Bey, isyanin {igiincii (2 Nisan 1325/15 Nisan 1909) glintinden
itibaren gazete lisanlarinda bir yumusama hissedildigini beyan etmekte ve bir giin
oncesinde isyan1 hareketlendirmeye calisan gazetelerin, artik ortami yatistirma gayreti
icerisine girdiklerini bildirmektedir. Devaminda, o giin ¢ikan gazetelerden Osmanli’nin,
isyan ve yagma hareketlerinin yanhishigindan bahsettigini, Volkan ve Serbesti

gazetelerinin dilinde bir degisiklik olmadigini, Mizan’in Murat Bey’i 6vmeye devam

10% pekmen, 31 Mart..., s. 139.

1069 yalein, “Megsrutivet...”, a.g.d., c. 5, sa. 106 (2 Kasim 1935), s. 22 ; Bayar, a.g.e., c. 1, s. 187.
1070 cavit Bey, a.g.m., Tanin, Tefrika No: 5, 4 Eyliil 1943.

071 Kalag, a.g.e., s. 40.
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ettigini, Neologos’un ise, “(...) Memleket bugln her vakitten ziyade sulh ve sikina

2

muhtactir.” Diyerek Osmanh gazetesi gibi ortami yatistirmaya calistigini beyan

etmektedir.’°"2 Bu yonde bir bilgiyi Ali Cevad Bey de vermektedir. 14 Nisan 1909 giinii

1073

Mizanci Murat Bey’in, Babiali’ye gelerek Sadrazam Tevfik Pasa™ " ile gorlistiigiinii

ifade eden Ali Cevad Bey, kendisinin gazetesi aracilig1 ile gergin havay: yatistirmaya

dair agiklamalarda bulunacagma séz verdigini bildirmektedir.*®”

Fakat buna ragmen 2
Nisan (miladi 15 Nisan) giinii ¢ikan Mizan gazetesi, “Inkildbimizin Yeni Safhast”
bashgr altinda “Inkildbr hayrimizin birinci safhast gibi bu defaki kiyam dahi tevarihi
garbiyede emsadli  goriilmemis  bur sureti hasenede(iyi surette) husulpezir
olmugstur(meydana gelmistir).” Dedikten sonra devaminda her zamanki gibi ITC’yi
yermektedir.**"

Hiseyin Cahit (Yalgin) Bey’in anilarindan tespit ettigimize gore bugilinkii
Ikdam gazetesinin ilk sayfasinda Tevfik Pasa’nin Sadarete getirildigini ilan eden hatt:
hiimayun vardir. Ayrica ikdam’mn, “/ Nisan gecesi tarihi inkilabi Osmanide miihim bir
sayfa teskil eder.” Ciimlesi ile baslayan bagmakalesinde Tevfik Pasa’nin sadarete
getirilmesi ile birlikte askerin o kutsal gorevini ifa ederek kislasina ¢ekilmeye basladigi
haberi, 6vgi ile anlatilmaktadir.**"®

Ote yandan ayni tarihli Ikdam gazetesinde, Rumeli Miifettisi Umumiligi
Vekaleti ile Hiidavendigar Livas1 Vilayeti’nden, Dahiliye Nezaretine ¢ekilen ve isyanin
mahiyetini anlamaya yonelik ¢abalar1 iceren telgraflar da yer almaktadir. 1077 By
cabalarin Hareket Ordusu’nun ayak seslerinin olmasi ihtimali yiksek olsa gerektir.

M. Said (Pekmen) Bey’in anilarinda ifade ettigi lizere, isyanin dordiincii giinii (3
Nisan 1325/16 Nisan 1909) c¢ikan gazetelerde, Meclis-i Mebusan’in, silah tagima ve
atmaya dair yaptig1 bir ihtardan baska hiikiimetin, vilayetleri siikiina davet eden bildirisi
ile Cemiyet-i Ilmiye-i Islamiye’nin, “(...) Mesrutiyet, islim seriatina uygundur. (...)

Sanli asker evlatlarimizdan ricamiz sudur ki, sukiineti ve itaatlarini muhafaza ederek

1972 pekmen, 31 Mart..., s. 145-146.

1973 14 Nisan 1909°da isbasina getirilen Tevfik Pasa kabinesi su isimlerden olusmaktadir: Sadrazam
Tevfik Pasa, Seyhiilislam Ziyaeddin Efendi, Harbiye Nazir1 Edhem Pasa, Hariciye Nazir1 Rifat Pasa,
Adliye Nazir1 Hasan Fehmi Paga, Stra-y1 Devler Reisi Zihni Paga, Dahiliye Nazir1 (Heniiz atamasi
yapilmamis), Maliye Nazir1 Nuri Bey, Evkaf-1 Hiimayun Nazir1 Halil Hemade Pasa, Bahriye Nazir
(Heniiz atamas1 yapilmamig), Maarif Nazir1 Abdurrahman Seref Efendi, Ticaret ve Nafia Nazir1 Gabriel
N. Efendi, Orman Maadin ve Ziraat Nazir1 Mavrokordato Efendi. Giines, a.g.e., S. 85.

1074 Ali Cevad, a.g.e. s. 58.

1075 K arabekir, a.g.e., s. 443,

Y7 yalein, “Megrutiyet...”, a.g.d., c. 5, sa. 108 (16 Kasim 1935), s. 53-54.

1977 fkdam, 2 Nisan 1325 (15 Nisan 1909)
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seriat iilemasimin nasihatlerini dinlesinler.” CuUmlelerini igeren yatistirict sOylevi
dikkati cekmektedir, %"

Bundan baska, aymi tarihli Mizan gazetesinde, Siileyman Nazif’in isyani
kinayan mektubu karsisinda Murat Bey, isyan1 Over nitelikte sozler igeren bir makale
kaleme almistir. *°° Volkan gazetesinde ise, Hassa Ordusu Kumandan1 Mahmud
Muhtar Pasa’min, 29 Mart 1325 (11 Nisan 1909) tarihli, ittihad-i Muhammedi
Cemiyeti’nin asker iizerindeki etkisini kirmaya yonelik ihtari, Dervis Vahdeti tarafindan
detayli bir tenkide tabi tutulmaktadir. 1080

M. Said (Pekmen) Bey, isyanin besinci giinii (4 Nisan 1325/17 Nisan 1909)
cikan gazetelerin isyan1 bir kenara birakarak Rumeli’den Istanbul yoniine dogru yola
c¢ikan ve Catalca’ya varan Ikinci Ordu’ya mensup miifrezeler ile Ordu Kumandani Ferik
Salih Pasa’nin Meclis’e ¢ektigi 16 Nisan 1909 tarihli telgraftan bahsettigini ifade
etmektedir. ' 17 Nisan tarihli ikdam gazetesi de M. Said Bey’in verdigi bilgiyi
kanitlar nitelikte haberlere yer vererek, diin (16 Nisan 1909) iki taburun Selanik’ten
Catalca’ya geldigi haberinin Istanbul’u huzursuz ettiginden bahisle, “(...) Kimi
mukatele(savas) olacak, kimi memleket elden gidecek diye herkes bir kaygiya diisdi.”
Demektedir.'®®? ikdam’in bu haberi, Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey’in dikkatini ¢ekmis
olmal1 ki Hiiseyin Bey, onun sonucu tam kestirememesi dolayistyla kendini emniyete
almak istedigini ve bu nedenle de, “(...) Vatamin halasini(kurtulusunu) istiyen
Osmanlilar hissi intikamdan kat’iyyen feragat etmelidirler.”” Ve ““(...) birbirimize karsi
harekdti intikamcuyaneye tenezziil eylememek (...)” gibi ciimlelere basvurdugunu
iletmektedir.'%%

Yunus Nadi Bey, 18 Nisan 1909 giniu Cemiyet-i Ilmiye-i Islamiye’nin,
“Bevanil Hakk™ risalesinden baska Cemiyet azasinin kisla kisla dolasarak askeri
stiklinete davet etmesi ve Prens Sabahattin Bey’in ilan ettigi, “Asker Kardeslerimize

Ac¢ik Mektuplar” adli risale altinda 6giit vermesi ile isyanin altinci gilintine (5 Nisan

1978 pekmen, 31 Mart..., s. 155, 158-159 ; Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 7, 6 Nisan 1959 ;
Bayar, a.g.e., c. 1, s. 165. Beyannameler hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Yal¢in, “Mesrutiyet...”, a.g.d.,
c. 5,sa. 110 (30 Kasim 1935) -111 (7 Aralik 1935), s. 84, 101.

1079 K arabekir, a.g.e., s. 443,

1050 pekmen, 31 Mart..., s. 159.

1081 pekmen, 31 Mart..., s. 159.

1082 fkdam, 4 Nisan 1325 (17 Nisan 1909)

1983 yalgmn, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 5, sa. 112 (14 Aralik 1935), s. 118.
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1325/18 Nisan 1909) bir “nasihat giini” denebilecegini beyan etmektedir. 1%

Bugunlerde siyasi firkalardan kuliiplere varincaya kadar cesitli olusumlar1 igeren ortak
bir ittifakin, Heyet-i Mttefika-i Osmaniye’nin, kurulmasi ve matbuat yolu ile halka ve
askere nasihatte bulunmasi da Yunus Nadi Bey’in ifadesinin hakliligini kanitlayan diger
bir gelismedir.

Bu durumun gazeteleri de etkisi altina aldigi bir gergekliktir. Bu nedenle
olmalidir ki M. Said (Pekmen) Bey, buglnki gazetelerden bahsederken, onlarin birkag
giin onceki siddetli lisanlarinin birden bire yumusadigini ifade etmekte ve daha diine
kadar isyan1 alkislayarak askeri 6ven Volkan gazetesinin bile siitunlarini, “Umdm Asker
Kardeslerimize Bir Nasihat” ya da ““Asker Kardeslerimizden Selamet-i Vatan Namina
Bir Rica” gibi yatistiric1 yonii agir basan makalelerle doldurdugunu iletmektedir.*%®

6 Nisan (miladi 19 Nisan)’dan itibaren Hareket Ordusu’nun Istanbul iizerine
yiriiyecegi kesinlestiginden, bu tarihten sonraki gazetelerin lisan1 olduk¢a yumusamis,
birkag glin dncesine kadar isyana destek veren ve onu himaye etmekle 6viinen gazeteler,
kendilerinin isyanla iligskisi olmadigini kanitlama g¢abasina yonelmistir. Bu yonelise
tipik bir 6rnek teskil etmesi bakimindan Mizan gazetesi 6nemlidir. 6 Nisan tarihli
Mizan gazetesinin, “Kari’lerimize(okuyucularimiza) Ihtar” bashg ile c¢ikardig
basmakalede Murat Bey, “Ortalikta cereyan eden aracif(olaylar) meyaninda giiyd
vak’ai ahirede benim methalim(dahlim) oldugu ididas: bile mevcut imis.”” Dedikten
sonra kendisinin isyan ile hicbir alakasinin olmadigimi uzun uzun ag¢iklamaya
koyulmaktadir. 1086

Diger yandan 31 Mart giinii tahrip edilen ve dolayisiyla bu tarihten itibaren
istanbul’da yayinlanamayan Ikdam ve Siira-y1 Ummet gibi Ittihat¢1 gazetelerden sonra
6 Nisan’da, daha 6nce kendisi fesheden Yevmi Servet-i Fundn gazetesi Ahmet Thsan
(Tokg6z) Bey idaresinde yeniden ¢ikmaya baglamistir. Anilarinda M. Said (Pekmen)
Bey, acik bir lisan ile bu gazetenin, “Hareket Ordusu 'nin nasir-i efkdar:” oldugunu ileri
stirmektedir. *®” Ahmet ihsan Bey ise, 5 Nisan’da Hareket Ordusu'nun Catalca’y:
gectigi haberinin Istanbul’a ulasmasi ile birlikte susan muhalif gazetelere karsi bir

“reaksiyon” olarak bu karari aldigini ifade etmektedir.

1084 Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 10, 9 Nisan 1959.
108 pekmen, 31 Mart..., s. 171.

1086 K arabekir, a.g.e., s. 443,

1087 pekmen, 31 Mart..., s. 176.

1088 Tokgoz, a.g.e., C. 2, 5. 75-76.
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6 Nisan’dan itibaren Hareket Ordusu Kumandani Ferik Hiiseyin Hiisnii Pasa’nin
Istanbul’a bildirdigi tebligler ile dogru orantili olarak basinm dili de gittikge
yumusamistir. Hatta 7 Nisan (miladi 20 Nisan)’da Osmanl Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Merkez-i Umimisi miihrii ile teblig edilen siddetli bir beyannameden sonra, Istanbul’da
muhalif basinin tamamen sustugunu sdylemek abarti olmayacaktir. Bu kanaatimizi
dogrulayan bir bilgiyi Ahmet Ihsan Bey vermektedir. Hareket Ordusu’nun, Istanbul
kapilarina dayandig giinlerde ITC aleyhine yayinlarda bulunan gazete muharrirleri ile
Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti ydneticilerinin saklanacak yer aradigini bildiren Ahmet
fhsan Bey, ayn1 giinlerde Yeni Gazete sahibi Abdullah Ziihdii, ikdam gazetesi sahibi
Ahmet Cevdet ve Prens Sabahattin Beylerin Istanbul’dan kactign bilgisini
vermektedir, '

Mahir Said (Pekmen) Bey’in anilarindan edindigimiz bilgiye gore, Hareket
Ordusu’nun Istanbul {izerine hiicum edecegi giiniin sabahinda ¢ikan birka¢ gazeteden
biri olan Serbesti, kendisini savunmaya yonelmigken; isyanin basindan beri tedbirli
seyrini sirdiren ikdam ise, “Bugiinler istibdadin son giinleridir.” Diyerek bir anda
lisan degistirmistir.’*®® Ote yandan Hilal basta olmak iizere hemen her lttihatc1 gazete,
Saray’a ates piiskiirmekle mesguldiir.

13 Nisan (26 Nisan 1909)’dan itibaren Hareket Ordusu’nun Istanbul ve Saray’a
tamamen egemen olmasi ile birlikte muhalif gazetelerin sustugu, buna karsilik Ahmet
Ihsan (Tokgdz) Bey’in Serveti Finun’u ile Mihran Efendi’nin Sabah gazetesi basta

1091

olmak Uzere Mahmut Sevket Pasa ve Hareket Ordusu’na yakinligi ile bilinen

gazetelerin, isyanin bastirilisini detaylica ele aldigini ifade eden M. Said Bey, 6zellikle

1089 Tokgoz, a.g.e., C. 2, s. 76.

19% pekmen, 31 Mart..., s. 201.

1091Mahmut Sevket Pasa, (1856-1913), Miintefik mutasarrifi Kethiidazide Bagdadli Siilleyman Bey’in
ogludur. 1856-57"de Bagdat’da dogmustur. ilk ve orta tahsilini miiteakip Istanbul’a gelerek Harbiye’ye
girmigtir. 1884’te kolagaliga, 1886°da binbasiliga terfi etmis ve 1997°de Gol¢ Pasa’nin tavsiyesiyle
Almanya’ya gonderilmistir. 1889’da kaymakamliga terfi eden Mahmut Sevket Pasa, 1894’te Fransa’ya
gitmis ve doniiste riitbesi miralayliga yiikseltilmistir. 1901°de riitbesi 6nce feriklige, sonra da birinci
feriklige yiikseltilen Pasa, 1905’te Kosova Valiligi’ne getirilmistir. II. Mesrutiyet’in ilanina kadar burada
kalan Pasa, 31 Mart Isyani’ni1 bastirmak amaci ile olusturulan Hareket Ordusu’nun basinda Istanbul’a
girmistir. Bundan sonra I,II., III. Ordular Miifettis-i Umumiligi’ne getirilmis ve 1910°da Hakk: Pasa
kabinesinde Harbiye Nazir1 olmustur. 1913’te Kémil Pasa kabinesinin diiglirilmesinden sonra
Sadrazamliga getirilen Pasa, ayn1 yil ugradig suikast sonucunda oldiirilmiistiir. Pakalin, a.g.e., c. 11, s.
61-70.
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Mihran Efendi’nin, Mahmut Sevket Pasa’yit yere goge sigdiramadigini ifade
etmektedir.'%%

Gelinen noktada, isyan ginlerinde Istanbul matbuatinin giiniin olaylarina gore
sekil aldigin1 ve gelismelere gore konum ve lisan degistirdigini sOylemek hakli bir

¢ikarim olacaktir.

4.1.2.2. Isyan Giinlerinde Meclis-i Mebusan

31 Mart Isyan1 esnasinda Meclis-i Mebusan’in igerisinde bulundugu durum ile
mebuslarin ruh hali de aragtirmaya deger diger bir konudur.

31 Mart sabah1 Meclis-i Mebusan binasina giden M. Said (Pekmen) Bey, binanin
giris ve merdivenlerinin asker tarafindan kusatildigini ve Meclis’i korumakla mikellef
askerin de isyancilara katildigin1 ifade etmektedir. Devaminda, o giin Meclis’e gelebilen
yirmi otuz kadar mebus ile Seyhiilislam Efendi’yi, askerle konusurken buldugunu

1098 By yonde bir bilgiyi Babanzade Ismail Hakki Bey de vermektedir.

iletmektedir.
Meclis vestiyerinde pek az palto oldugunu gérmesi ile durumu kavradigini beyan eden
Ismail Hakki Bey, o sabah Meclis’e gelebilen mebuslarin sayisin1 yirmi bes olarak
vermekte ve bu mebuslarin Meclis’i  isler vaziyette tutmaya ugrastiklarini
bildirmektedir. '°°* Ayni sekilde Celal (Bayar) Bey de o sabah Meclis mevcudunun
yirmi ila yirmi bes kisiden olustugu bilgisini vermektedir. Bu sayida bir mevcudun,
karar almada yeterli olmayacag: diisiincesi ile Uskiip mebusu Said Efendi tarafindan
mebuslara hitaben bir davetname kaleme alindigini bildiren Yunus Nadi Bey,
davetnamenin etkisiyle olsa gerektir, 6glene dogru mevcudun seksene yaklastigini
bildirmektedir. 1% Ote yandan Babanzide ismail Hakki Bey ise o giin Meclis’in
toplamda kirk kadar mebus ile ¢alistigin1 bildirken Ziya Sakir (Soku) Bey; mebuslarin
sayisinin yirmiyi gegmedigi bilgisini iletmektedir. '

Boylece Meclis, goriisme yapabilecek sayiya kismen ulasarak oturuma baslama

karar1 aldiysa da bu defa askerin gorligmelere katilma isteginden kaynaklanan yeni bir

anlagsmazlik ile kars1 karsiya kalmistir. M. Said (Pekmen) Bey’in anilarindan tespit

1992 pekmen, 31 Mart..., s. 214-215.

10% pekmen, 31 Mart..., s. 113.

109 yalein, “Megsrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 112 (12 Ekim 1935), s. 391.
10% Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 4, 3 Nisan 1959.

10% goku, a.g.e., €. 2, s. 200.
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ettigimize gore, askerin tiifenk ve siinglisii oldugu halde igtima salonuna girdigini géren
baz1 mebuslar, salona kendilerinden baskasinin giremeyecegini, Meclis’in baski altinda
yeterli islerlik gosteremeyecegini ve goriismelerin serbest yapilmasinin gerekliligini
vurgulamiglardir. Bu esnada, askeri tensikata ugradigi her halinden belli olan er kiyafetli
birkag subay, “Ne demek oluyor? Seri’at batryor, millet kan agliyorda siz hala tesrifitla
ugrasworsunuz!” Diyerek salondakilere ¢ikismistir.’%’ Fakat M. Said Bey, bu durumun
mebuslardan 6zellikle Hallagyan Efendi’nin dikkatini ¢ektigini, onun Meclis’in “stingu
altinda” hicbir karar veremeyecegini bagirarak soyledigini fakat, sozlerinin sinirliligi
arttirdigini goren bir mebusun Hallagyan Efendi’ye sessizce, “Hepimizi par¢alatmak mi
istiyorsun?” Diye baslayan bir uyarida bulundugunu beyan etmektedir.'**® Babanzade
Ismail Hakk: Bey ise, Kengiri mebusu Tevfik Efendi’nin, Meclis miizakere salonunda
bulunan asker ve ulemadan birkag¢ kisiye hitaben, “Bize emniyetiniz varsa bizi birakin,
yoksa siz gelip oturun, biz ¢tkalim.” Demesi ile birlikte ortamin yatigtigini ve askerin
salonu terk ettigini bildirmektedir. Meclis’in, bdyle gergin bir ortamda Halep mebusu
Mustafa Efendi baskanliginda goriismelere basladigini ifade eden Babanzade Ismail
Hakki Bey, goriismelerin isyancilarin istekleri ile Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesinin
gelecegi iizerinde yogunlastigini ayrica iletmektedir. 1%

Ik sbzii alanlardan Berat mebusu Ismail Kemal Bey, isyanin genel bir
degerlendirmesini yaptiktan sonra, Hiiseyin Hilmi Paga hiikiimetini savunmak ve onun
devami lehinde karar almanin miimkiinsiizliigiinden bahisle ortada zaten bir hiikiimetin
bulunmadigini ifade etmis ve Meclis’in bu konuda kesin bir karara varmasini teklif
etmistir.**%° Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey de, Ismail Kemal Bey’i destekler bigimde,
kabinenin isyana neden olan tedbirsizligi nedeni ile giivensizlik oyunu hak ettigini
bildirdiyse de azinlikta bulunan bir Meclis’in kabineye giivensizlik oyu vermesinin
aykiriligi, Meclis glindemini mesgul etmistir.

Ayni sekilde Yunus Nadi Bey de Meclis’in, konu hakkinda kesin bir karara
varamadigini, kabineye giivensizlik oyu verilmesini isteyen mebuslarin yaninda bu
durumun devleti zor durumda birakacagini savunan mebuslarin da azimsanmayacak

derecede oldugunu bildirdikten sonra, kabineye istifa etmesi yolunda nasihatte

1097 pakmen, 31 Mart..., s. 115.
109 pakmen, 31 Mart..., s. 116.
199 yalgm, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 4, sa. 104 (19 Ekim 1935), s. 406.
1100 pekmen, 31 Mart..., s. 117.
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bulunmak iizere bir heyet secildigi bilgisini iletmektedir.*™*

Fakat donemin olaganiistii
kosullart nedeni ile bu heyet, Sadrazam Hiiseyin Hilmi Paga ile gorlisememis ve
Meclis’in bu karar1 etkisiz kalmistir.

Askerin 1srar1 ve kabineden hosnut olmayan mebuslarin kabine degisikligine
mesruluk kazandirma gayreti, tartismalart olduk¢a alevlendirmistir. Bu esnada,
Babiali’den gelen Ankara mebusu Talat Bey’in, Meclis-i Mebusan reisi Ahmet Riza
Bey yaninda, kabinenin de istifa etmek iizere Yildiz Sarayi’na dogru yola ¢iktigini
beyan eden konusmasinin, Meclis salonundaki gergin havay: aniden yatistirdigini ve bu
esnada kabineye ekseriyetle giivensizlik oyu verildigini bildiren M. Said (Pekmen) Bey,
bundan sonra Seyhiilislam o6nderliginde bazi mebuslarin istifaya sahit olmak iizere
Yildiz’a dogru yola ¢ikarildigini beyan etmektedir. 2

Boylece isyancilarin isteklerinden ilki gergeklesmis oldugu gibi bu istege
Meclis’i Mebusan yolu ile mesru bir goriiniim de kazandirilmigtir. Simdi sira askerin
isyana kalkismasi dolayisiyla cezalandirilmamasi istegine yani umumi af meselesine
gelmistir.

M. Said (Pekmen) Bey, Huseyin Hilmi Pasa kabinesinin istifasin1 sundugu
dakikalarda Meclis-i Mebusan Oniiniin aniden karistigini, askerin kagar adimlarla
uzaklasan birine ardi ardina ates ettigini, sonradan 6grendigine gore bu kisinin Lazkiye
mebusu Emin Arslan Bey oldugunu ifade etmektedir. Devaminda, askerin o6fkeye
kapilarak atese basladigini ve mebuslarin korku ile birlikte kagistigini, kagamayanlarin
da kendini siralarm altina atarak, “Basildik mi1? Oldiiriiliiyor muyuz?” gibi cumleleri
sikca tekrar ettigini bildirmektedir,*®

Bu halin ne kadar siirdiigii konusunda kesin bir siire veremeyen M. Said Bey,
silah seslerinin kesilmesi ile birlikte askerin, mebuslar1 Mabeyn ile temas kurarak
Padisah’in Meclis’e gelmesi ve umumi affin ilanin1 saglama noktasinda zorladigini
beyan etmekte ve bu esnada Adliye Nazir1 Nazim Pasa’nin 6ldiiriilmesi hadisesinin

1104

mebuslar tizerindeki korkuyu arttirdigini bildirmektedir.”" Fakat mebuslarin imdadina

cok gecmeden Bagkatip Ali Cevad Bey imzali umumi af ilanimi iceren bir telgrafin

1O Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 4, 3 Nisan 1959.

1192 pekmen, 31 Mart..., s. 117-118. Ahmet Riza Bey’in istifa dilekgesi soyledir: “Omriimii simdiye
kadar vatanin mutluluguna adadim. Madem ki aleyhimde bir fikir hasu olmustur. Meclis Baskanligi 'ndan
istifa etmek suretiyle de vatanima hizmet etmeyi vatanperverlik geregi addederim. Millet Meclisi Birinci
Baskanligi’ndan istifa eden Ahmet Riza.” Mevlanzade Rifat, a.g.e., s. 89.

1% pekmen, 31 Mart..., s. 122-123.

1% pekmen, 31 Mart..., s. 123-124.
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yetistigini beyan eden Mevlanzade Rifat Bey, Ali Cevad Bey’in, “(...) bu glnku
ictimdda bulunmus olan asdkir-i sahanenin ve birlikte bulunanlarin bu isten dolay
hi¢hbir vechile mesul ve muatap olmayarak haklarinda aff-1 ali hazreti padisahi sayan
buyuruldugu gibi (...)” cimlelerini iceren umumi af beyani ile dnce Meclis’e, daha
sonra da Ayasofya Meydani’na giderek askeri teskine calistigint ve bunda oldukca
basarili oldugunu vurgulamaktadir, %

Meclis’te, umumi affi iceren Mabeyn tezkeresinin okunmasi ile askerin,
“Padisahim ¢ok yasa!” nidalarima sarildigini ifade eden M. Said (Pekmen) Bey,
mebuslarin Meclis’ten ayrilmak istemesi karsisinda biraz 6nce mutluluktan birbirine
sarilan askerin yeniden asabileserek, Harbiye Nezareti meydaninda Mahmut Muhtar
Pasa komutasindaki askerin dagitilmadigi ve Pasa’nin istifa etmedigi siirece mebuslarin
gitmesine izin vermeyecekleri beyaniyla karsilastigini bildirmektedir. Devaminda M.
Said Bey, Mabeyn ile yeniden kurulan temas neticesinde, mebuslarin saliverildigi
bilgisini iletmektedir.!% Boylece Meclis-i Mebusan’in 31 Mart 1324 (13 Nisan 1909)
tarihli oturumu sona ermistir.

Isyanin ilk giinkii azamet ve korkusundan olsa gerektir 1 Nisan (miladi 14
Nisan) gini Meclis-i Mebusan’a ¢ok az mebus tesrif ettiginden goriismeler
yapilmamistir. Fakat ayni giin, Meclis katiplerinden Abdulaziz, Mecdi ve Nesim
Mazliyah Beylerin imzalan ile, “Bugiinkii Persembe giinii enciimenlerde miizakere
suretiyle istigal olunmayip mizakere-i umimiye akdedileceginden mebusan-1 kiramin
Meclis-i Mebusan’a gelmeleri aza-y: mevcude namina talep olunur...” Clmlesini iceren
bir davetname, matbuata Verilmistir.1107

Davetname etkisiyledir ki ertesi gunki (miladi 16 Nisan) ictima oldukga
kalabalik bir surette gergeklestirilmistir. M. Said (Pekmen) Bey, o giinkii toplantida
mubhalif mebuslarin hemen hepsinin, isyani sonlanmis olarak algilayarak, bu gibi
hadiselerin tekrar edilmemesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi liizumunu savunduklarini
ifade ederken; ITC yanlis1 mebuslarin ise iki giindiir sahit olduklar1 olaylar karsisinda
Meclis’in birlikte ¢alismasi gerekliligi ile firkalardan ““sarf-i nazar olunmas:” teklifinde

bulunduklarini beyan etmektedir. Devaminda, isyanin Meclis ile Mesrutiyet’e karsi

olmaktan ziyade ITC’nin siddet rejimine karsi oldugunu savunan ve ifade eden Berat

105 N evlanzade Rufat, a.g.e., s. 83-85.
1196 pekmen, a.g.e., s. 126-133.
107 Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 6, 5 Nisan 1959.
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mebusu Ismail Kemal Bey ile 6nde gelen Ittihat¢1 mebuslardan Halil (Mentese) Bey
arasinda ufak bir soz diiellosunun yasandigini bildiren M. Said Bey, Ofkelenen Halil
Bey’in salonu terk ettiginden bahsetmektedir.*®® Yunus Nadi Bey ise ayni oturumda
Meclis’in, artan kanli olaylar1 g6z Oniinde bulundurarak, asayisi saglamaya yonelik
“(...) bi’l-ciimle asker ve ahdli kardeslerimize seldmet-i vatan namina tavsiye ve beyan
olunur.” Sozleri ile biten bir beyanname kararlastirdigr bilgisini iletmektedir.

MMZC’den tespit ettigimiz kadari ile ayni tarihli oturumda, Meclis-i Mebusan
baskanlig1 se¢imi yapilmis ve bu mevkiye adayligin1 koyan mebuslardan Halep mebusu
Mustafa Efendi 93, Canik mebusu Nail Bey 82, Berat mebusu Ismail Kemal Bey 68,
Kastamonu mebusu Ahmet Mahir Efendi de 54 oy aldigindan se¢cim Cumartesi giiniine
ertelenmistir.1109 Bundan baska Yunus Nadi Bey, daha 6nce askeri tensikata ugramig
olan subaylar tarafindan yazilan ve kendilerinin orduya yeniden alinmasi ricasini igeren
bir dilekgenin de gbriisiildiigi bilgisini vermektedir.**°

Toplamda 7 Ordu’dan 5200 subayin imzasi ile Meclis’i Mebusan’a gonderilen
dilekce karsisinda ilk olarak Karahisar1 Sahip mebusu Mustafa Efendi’nin, kararin
Harbiye Nezareti’ne havale edilmesi yoniinde yaptigi konusma, “Hayir, hayir” sedalari
ile kesilmistir. Ardindan kiirsiiye ¢ikan Karesi mebuslarindan Vasfi Bey, Osmanh
Ordusu’nda 8 bin mektepli subay olmasina karsin geriye kalan 20 bininin alayh
subaylardan olustugunu ifade ederek, alaylilarin da vatan ve millet i¢in en az
mektepliler kadar degerli oldugunu, aralarinda bir tercih yapma imkaninin
bulunmadigint bildirmis ve Meclis’in, kararin kabulii yoniinde hareket etmesi
gerektigini savunmustur.’**! Vasfi Bey’in bu yatistiric1 konusmasim miiteakip Meclis,
oy birligi ile aldig1 kabul kararin1 Harbiye Nezareti’ne havale etmistir. Konu boylece
kapandig1 gibi Meclis de o giinkii oturumuna son vermistir.

Mahir Said Bey, 4 Nisan (miladi 17 Nisan Cumartesi) giini toplanan Meclis-i
Mebusan’in, “ahval-i &diye™ yani olagan hallerdeki miizakereleri aratmadigini beyan ile
en yasl mebus sifati ile birkag glindiir Meclis’e baskanlik eden Naki Bey’in rahatsizlig
dolayisiyla istifa ettiginden, baskanlik mevkiine Kastamonu mebusu Ahmed Mahir

Efendi’nin gectigi bilgisini iletmektedir. **? Gercekten de 4 Nisan 1325 tarihli

1108 pekmen, 31 Mart..., s. 148-150.

109 MMZC, 03.04.1325 (16 Nisan 1909), c. 3, Devre: 1, i¢tima: 56, s. 23.
110 Abalioglu, a.g.m., Cumhuriyet, Tefrika No: 6, 5 Nisan 1959.

ML MMZC, 03.04.1325 (16 Nisan 1909), c. 3, Devre: 1, i¢tima: 56, s. 24-26.
1112 pekmen, 31 Mart..., s. 168.
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MMZC’den tespit ettigimize gore bu tarihli goriigmeler M. Said Bey’in vurguladig: gibi
31 Mart oncesi tarihlerdeki Meclis goriismelerinden belirgin  bir farklilik arz
etmemektedir. Birkag fark vardir ki o da, bugiinlerde Meclis’te Ittihat¢1 mebuslardan
cok muhalif mebuslarin agirlikta bulunmasi ve goriismelere isyana ait ve ozellikle de
Hareket Ordusu’na ait meselelerin egemen olmasidir. Bu baglamda Meclis-i
Mebusan’in 0 glin iizerinde durdugu 6nemli konulardan biri de, Selanik’ten Catalca’ya
gelen askerler hakkindadir. Konu hakkinda s6z alan mebuslardan Yusuf Kemal
(Tengirsenk) Bey, asker ile mebuslar arasinda baba-ogulunkine benzer bir iligki kurarak
devam ettirdigi soziiniin sonunda, Meclis-i Mebusan tarafindan bir heyet olusturularak

1113

Catalca’ya gonderilmesi fikrinin elzemligine vurgu yapmuistir. Kiirsiiden alkiglar

esliginde ayrilan Yusuf Kemal Bey’den sonra Berat mebusu Ismail Kemal Bey’in

uygun gorilen teklifi ile her bolgeden birer temsilciden olusan bir heyet™*

secilmistir.
Fakat Ziya Sakir (Soku) Bey, bu heyetten yalnizca on bir mebusun Hareket Ordusu
karargahina gittigini, digerlerinin birer bahane ile isi yokusa siirdiigiinii
vurgulamaktadir. g

Mevlanzade Rifat Bey, heyetin segilmesini miiteakip Berat mebusu Ismail
Kemal Bey tarafindan her mebusun, secim bdlgesine yatistirict bir telgraf cekerek
vilayetlerde ortaya ¢ikmasi muhtemel karigiklarin oniine gegilmesi yonunde bir teklifte

bulunuldugunu bildirmektedir. !¢

Hatiratina, ayn1 yonde bilgiler ekleyen M. Said
(Pekmen) Bey ise, Ismail Kemal Bey’in, “Memleketi atese vermeyelim” cumlesi ile
baslayan konusmasi ile boyle bir 6neride bulundugu bilgisini ilettikten sonra, o siralarda
Istanbul’da kismen de olsa siikunet saglandigindan, Meclis’in artik Rumeli’de ortaya

¢ikan endiseyi dindirme ¢abasina yoneldigini Vurgulamaktadlr.1117

M3 NMZC, 04.04.1325 (17 Nisan 1909), c. 3, Devre: 1, Igtima: 57, s. 40-41.

11 Heyet su isimlerden olusmaktadir: Sinop Mebusu Hasan Fehmi, Giimiilcine Mebusu Hoca Fehmi,
Amasya Mebusu Ismail Hakki, Konya Mebusu Zeynelabidin, Suriye Mebusu Siileyman Efendiler, Yanya
Mebusu Esat Pasa, Prizrin Mebusu Serif Efendi, Pristine Mebusu Fuat Pasa, Berat Mebusu Ismail Kemal
Bey, Kitahya Mebusu Abdullah Azmi, Konya Mebusu Salim, Dersaadet Mebusu Kozmidi, Biga Mebusu
Arif Ismet, Bursa Mebusu Tahir, Kastamonu Mebusu Yusuf Kemal, Serfice Mebusu Boso, Karahisari
Sarki Mebusu Omer Feyzi, Kayseri Mebusu Hoca Kasim Efendiler, Karahisar1 Sahip Mebusu Riza Pasa,
Selanik Mebusu Honeus, Amasya Mebusu Fazil Arif, Cidde Mebusu Kasim Zeynel, Sivas Mebusu Siikrii,
Mamuretiilaziz Mebusu Asim, Erzurum mebuslar1 Osman ve Varteks, Bursa Mebusu Omer Fevzi
Efendiler ve Mebusan’dan Abdiilkadir Hasimi, Abdiilhamit Zehravi Efendiler. MMZC, 04.04.1325 (17
Nisan 1909), c. 3, Devre: 1, I¢tima: 57, s. 41.

M5 g0ku, a.g.e., c. 2, s. 260.

116 \evlanzade Rifat, a.g.e., s. 80.

7 pekmen, 31 Mart..., s. 169.
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31 Mart giinii gergeklesen kanli olaylar sonrasinda basta Prens Sabahattin Bey
olmak iizere Mesrutiyetci aydmlar ile Meclis-i Ayin ve Mebusan’m ortami
yumusatmaya yonelik beyannamelerinin etkisini gosterdigini ifade eden M. Said Bey,
bu durumun Meclis-i Mebusan’a da yansidigindan bahisle 5 ve 6 Nisan (miladi 17 ve 18
Nisan) tarihli igtimalarin tamamen dogal bir hal aldigim bildirmektedir."**® MMZC’den
elde ettigimiz bilgilere gore bu tarihlerde Meclis, Hareket Ordusu ile Rumeli ahvaline
yonelik yaptigi goriismelerin yani sira, yeni kurulan Tevfik Pasa Kabinesi ve genel
geger islere ait muzakereler ile ilgilenmektedir. Fakat buginlerde Hareket Ordusu’nun
Istanbul cevresindeki etkinligini arttirmasi ve Ordu kumandanlar1 ile birlikte
Ittihatcilardan dnde gelen isimlerin de Ayastefanos’ta toplanmasi, Meclis-i Mebusan’in
isleyisinde Onemli degisikliklere sebebiyet vermistir. Clnki Hareket Ordusu ile
goriismek (zere Ayastefanos’a giden mebuslar ile viikeladan bazilar1 geri donmemekte,
arkadaglarin1 da burada toplanmasi muhtemel meclise davet etmektedir. Nihayetinde
isyanin onuncu gini (miladi 22 Nisan) Yesilkdy Yat Kuliibii’nde, Ittihatc
egemenligindeki mebuslar ile viikeladan olusan Meclis-i Umami-i Milli toplanmis ve
gorismelere baslamistir. M. Said Bey, Meclis-i Milli’nin  burada yalnizca,
“Abdilhamid’in hal’ ve te’bidi, payitahtta idare-i orfiyye ilam, vak’a fail ve
murettiplerinin(tertipcilerin)  tecziyesi(cezalandirilmast)”  hakkinda  goriismeler
yaptigini iletmektedir. ™

Burada toplamda iki igtima gerceklestiren Meclis-i Milli, Hareket Ordusu
Kumandan1 Mahmut Sevket Pasa’nin 12 Nisan 1325 (25 Nisan 1909) tarihli, ““Meclisi
Umdmi-i  Milli’nin  mahal-i mahsusundan ictimdaina bir giina mdni kalmamug
olmadig: "n1 bildiren telgrafi ile Meclis’i Mebusan binasinda ikamete baslamistir.**%°

Gelinen noktada; Meclis-i Mebusan’in, 31 Mart 1325 tarihli goriismeleri askeri
tahakkiim altinda yapildigindan, mebuslarin isyan karsisindaki davraniglarini saf olarak
yansitmamaktadir. Fakat bu tarihten sonraki goriigmelerin kismen daha serbest yapildigi
ve 1908 Meclis-i Mebusan’mni olusturan mebuslarin ¢ogunun, Ittihat ve Terakki
tarafindan aday gosterilerek Meclis’e girmesine ragmen gergekte ITC’nin, Meclis’te
gerekli denetimi kurabilecek seviyede olmadigi diistiniiliirse, isyan ile birlikte kacarak

saklanan Ittihatc1 birkag mebus disindakilerin isyan1 dogal bir siire¢ gibi kabullendikleri

1118 pakmen, 31 Mart..., s. 171.
1119 pakmen, 31 Mart..., s. 193.
120 pakmen, 31 Mart..., s. 212.
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goriilmektedir. Bu diisiincemizi kanitlayan bir bilgiyi Celal (Bayar) Bey, anilarina
islemistir. 31 Mart giinii basta Bagdat mebusu Babanzide Ismail Hakki Bey olmak
lizere daha birka¢ mebusun, isyanci karsiti sozlerine ragmen Hoca Vasfi Efendi ile
Ismail Kemal Bey basta olmak iizere diger vekillerin hemen hepsinin isyancilarin
isteklerini yerinde buldugunu ifade etmektedir. Devaminda, 0 glinlerde Meclis’te
bulunan mebuslari, davraniglart bakimidan degerlendirmeye alan Celal Bey, azinlikta
olmak tizere bazi mebuslarin isyana olabildigince kars1 koymak icin Kanun-1 Esasi ve
Meclis-i Mebusan’in otoritesini saglamaya calisirken; digerlerinin milli, dini ve siyasi
diisiincelerin etkisi ile asilerle beraber hareket etmeye yoneldigini ifade etmektedir.'*?!
Ayni sekilde, anilarinda Meclis-i Mebusan iizerine degerlendirme yapan muelliflerden
Ahmet Izzet (Furgag) Pasa da, o giinlerde Meclis’e egemen olan grubun, ITC ile
Hiiseyin Hilmi Pasa Kabinesi’ne muhalefet etmek dolayisiyla isyancilar tarafindan
hosgoriillen kisilerden olustugunu beyan etmektedir. *'** O olaganiistii giinlerde
Meclis’in, vatan millet aski ile kavrulmasi gerektigi halde mebuslarin, kisisel goriis ve
cikar etrafinda siiriiklendigini ifade eden Ziya Sakir (Soku) Bey de, o gin Meclis’e
gelen mebuslarin, ittihatg1 olmamak vasfi ile isyancilar tarafindan hosnut karsilandigini
bildirmektedir.**** Zaten 31 Mart giinii Meclis’te cogunlugun saglanamamasina ragmen
Hiseyin Hilmi Pasa Kabinesi’ne guvensizlik oyu verildigi disiiniildiigiinde; Meclis-i
Mebusan’in 31 Mart siirecindeki Hiikiimet ve Cemiyet karsitt tavri daha iyi
anlamlandirilacaktir. Fakat burada bir parantez agarak sunun belirtilmesi de
gerekmektedir Ki; bir yoni ile Meclis-i Mebusan’in devami niteliginde toplanan Meclis-
I UmOmi-i Milli, isyan ve Sultan Hamid aleyhtar1 bir ¢izgide hareket etmistir. Zira bu
Meclis’te gogunlugu ITC’li mebuslar olusturdugu gibi bu mebuslarin arkasinda Mahmut
Sevket Pasa da siyasi ve askeri bir figir olarak yikselmektedir. Ahmet Riza Bey’in,
Meclis bagkanligindan istifa etmesine ragmen Ayastefanos i¢timalar1 esnasinda Kanun-1
Esasi’ye aykiri olarak yeniden baskanliga getirilmesi de, Meclis’in gecici bir sire ile

olsa da ittihatc1 egemenliginde kaldigmim agik bir delilidir.****

1121 Bavar, a.g.e., ¢. 2, s. 146 -148, 152-153.
122 Pyrgac, a.g.e., s. 65.

U2 goku, a.g.e., €. 2, s. 240.

124 Aksin, a.g.e., s. 133.
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4.1.3. 31 Mart Isyan’’nin Bastirilmasi

31 Mart Isyani’'ni Selanik’in, 6nde gelen Ittihatcilardan Ismail Canbulat ve
mebus Rahmi Beylerin telgraflarindan 6grendigini bildiren Celal (Bayar) Bey, Canbulat
Bey’in telgrafinda agik¢a, “Mesrutiyet mahvoldu.” Demesine karsilik Rahmi Bey’in,

1125 .
Kazim Nami

durumu istii kapali bir surette aciklamaya calistigini iletmektedir.
(Duru) Bey ise, 30-31 Mart gecesinden baslamak iizere Istanbul ile tiim haberlesmenin
kesilmesine ragmen 31 Mart giini Selanik’te, isyana dair “fisi/t1”’larin isitilmeye
bagladigini iletmektedir.**® Ayni sekilde M. Zekeriya (Sertel) Bey de, isyan haberinin
Selanik’e ulasmasini takip eden saatlerde ITC’nin &nde gelen hatiplerinden Omer Naci
ve Silah¢1 Tahsin Beylerin, Mesrutiyet’in tehlikeye girdigine dair yaptigir mitingler ile
halki isyan aleyhinde hareketlendirmeye ¢alistigi bilgisini iletmektedir.**’

Ote yandan M. Siikrii (Bleda) Bey, Edirne Valisi Resit Bey vasitas ile isyandan
haberdar oldugunu, bundan sonra hemen Akaretler’de bulunan Askeri Kullip’e giderek
3. Ordu Kumandan1 Mahmut Sevket Pasa’y1 buldugunu ve durumdan onu da haberdar
ettigini bildirmektedir. Devaminda, Pasa’nin heyecanli bir tavir ile “maiyet erkani
harbiyesi” ni toplayarak meseleyi uzun uzun goristiigiinii ve nihayetinde yeterli
miktarda toplanacak bir kuvvet ile istanbul Gzerine ylrinmesi gerektigine dair bir karar
verdigini beyan etmektedir.'*®® Ziya Sakir (Soku) Bey de anmilarinda konu hakkinda
detayli bilgiler veren miielliflerdendir. 31 Mart giinii Redif Firkas1 Kumandani1 Hlseyin
Hiisnli Pasa’nin, damadi Rahmi Bey’den aldig1 “Adadayiz ve ciimlemiz sihhatteyiz.
Rahmi” clmlesini iceren telgrafi Mustafa Kemal Bey’e gostererek, “Buna ne mana
verirsiniz?” Dedigini ifade eden Ziya Sakir Bey, Mustafa Kemal Bey’in telgrafi okur
okumaz Mesrutiyet’in tehlikede oldugunu anladigini ve subay arkadaslar ile yaptig
kisa bir goriismeden sonra konuyu Mahmut Sevket Pasa’ya agtigini bildirmektedir.
Devaminda, Mahmut Sevket Pasa’nin odasinda yapilan toplanti neticesinde derhal

muntazam bir kuvvet toplanarak Hiisnii Pasa komutas: altinda Istanbul’a sevkedilmesi

kararina varildigin1 beyan etmekte ve bizzat Mahmut Sevket Pasa tarafindan Mustafa

1125 Bavar, a.g.e., c. 1, s. 212.
126 Byru, a.g.e., . 40.

127 gertel, a.g.e., s. 17-18.
1128 Bleda, a.g.e., s. 91.

272



Kemal Bey’in de bu kuvvetlerin kurmay bagkanligina getirildigini bildirmektedir.***°

Celal (Bayar) Bey ise, isyanin ertesi giinii yani miladi 14 Nisan’da, Selanik ve Serez’de
seferberlik ilan edilerek Selanik Redif Tlmeni’nin butin askerlerinin silahaltina
alinmaya baslandig: bilgisini iletmektedir.***°

Selanik’te durum bu merkezde iken 2. Ordu’nun merkezi konumunda bulunan
Edirne’de de askeri hareketlilik hat sathadadir. Iglerinde Ismet (Indnii) ve Kazim
(Karabekir) Beyler gibi ittihatc1 subaylarin da bulundugu 2. Ordu’nun, kumandan Salih
Pasa’y1 ikna ederek Hiirriyet rejimini korumak ve Hareket Ordusu’na katilmak maksadi
ile segme bir kuvvet hazirladigin1 bildiren Celal (Bayar) Bey, Ordu Kumandani Salih
Pasa tarafindan da Meclis-i Mebusan’a, “Ordu vatanin selamet ve mesru iyetiyle tev’em
olan megrutiyete kammizin son damlasini akitirken dahi hddimdir(sadiknir).(2 Nisan
325)” Sozlerini iceren bir telgraf gonderildigini beyan etmektedir.'*** Boylece, 12.
Alayin iki taburu Erk@niharp Yiizbasisi Kazim (Karabekir) Bey Onciiliigiinde
Edirne’den yola ¢ikmus ve 16 Nisan 1909 Cuma giinii Catalca’ya ulasmustir.**** Bu
esnada, Selanik merkezli 3. Ordu’dan da Erkantharp Muhtar Bey onciiliigiinde 15 Nisan
gecesi yola ¢ikan kuvvetler 16 Nisan’da Catalca’ya ulasmis ve Kazim Bey ile durum
degerlendirmesine girismislerdir. *** Durum bu merkezde iken M. Said Bey’in
amlarindan tespit ettigimize gore 17 Nisan Cumartesi giinii Hasan Izzet Pasa, 19 Nisan
Pazartesi giinii Hiiseyin Hiisnii Pasa Cekmece ve Ayastefanos’a hareket etmistir.!***
Ordu hazirliklarinin siiratle tamamlandig1 giinlerde, 21 Nisan giinii Selanik’ten Istanbul
cevresinde bulunan Hareket Ordusu’nun kumandasinmi bizzat ele almak maksadi ile
hareket eden M. Sevket Pasa, 22 Nisan’da Ayastefanos’a ulasmigtir. 23 Nisan gini
donanmanin da Mahmut Sevket Paga’nin kumandas1 altina girdigini beyan etmesi ile

birlikte 23-24 Nisan gecesi Hareket Ordusu’na Istanbul iclerine ilerleme ve sehri

kontrol altina alma emri verilmistir.

U2 goku, a.g.e., c. 2, s. 219-221.

1130 Bavar, a.g.e., c. 1, s. 213.

1131 Bavar, a.g.e., ¢. 2, s. 325, 336-337.

132 y11diz, a.g.t., 5. 205-206.

1133 pekmen, 31 Mart..., s. 229.

1134 pekmen, 31 Mart..., s. 229. Hareket Ordusu’nun mahiyeti ve Istanbul ¢evresinde toplanma sathalari
hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Zekeriya Tirkmen, Hareket Ordusu ve Mahmut Sevket Pasa (Hareket
Ordusunun Hazirlanmast Sevk ve Idaresi, 31 Mart Olayimin Bastirilmasindaki Rolii), (Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1989.
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4.1.3.1. Hareket Ordusu’nun istanbul’a Gelisi ve Sikiyonetim flam

24 Nisan 1909 sabah1 Hareket Ordusu’nun, Binbas1 Fethi (Okyar), ismail Hakki
ve Enver Beylerin komutas: altinda ii¢ koldan Istanbul iizerine yiiriidiigiinii bildiren
Ahmet izzet (Furgag) Pasa, diger ikisine oranla daha giiclii bulunan Enver Bey kolunun,
Alibeykoyl ve Kagithane iizerinden dogrudan Beyoglu ve Taksim yoniine ilerledigini
ve buralarda oldukca kanli carpigmalarin gergeklestigini beyan etmektedir. 1135 Ayni
yonde bilgiler veren Rahmi Bey de 24 Nisan sabahi1 Hareket Ordusu’nun, Istanbul’un
Rumeli’ye bakan iki kapisi, Kagithane ve Sisli iizerinden sehrin iclerine ilerlemeye
basladigini, Taksim ve Taskisla’da bulunan asi askerler tarafindan g0sterilen
mukavemet karsisinda ordu subaylarinin topgu atesinden yardim alarak kislalara
girdigini ifade etmektedir.™*® Ali Fuat (Cebesoy) Bey ise, Hareket Ordusu’nun, Sirkeci,
Aksaray, Beyoglu ve Edirnekapi istikametleri {izerinden sehri teslim almaya basladigini
bildirirken, ordunun Taksim ve Harbiye bdlgelerine ayri bir 6nem vererek esas giiciinii
buralara yonelttigini bildirmektedir.**’

Aym sekilde Celal (Bayar) Bey de, Kurmay Binas1 Enver, Fethi (Okyar), Ismail
Hakki, Ali Hikmet ve Muhtar Beyler gibi dénemin Ittihat¢1 subaylarmin komutasi
altinda, 25 piyade taburu, 7 sahra, 2 cebel bataryas1 ve 10 siivari boliigiinden olusan
Hareket Ordusu karsisinda, kumanda ve askeri plandan mahrum bulunan isyanci
askerlerin ¢ok direnemeyerek o giin teslim oldugunu ve bdylece ordunun Yildiz’a
yoneldigini bildirmektedir.*** Devaminda, Yildiz Sarayi’nda 2. Firka nam ile gesitli
irklara mensup askerlerden olusan bir tiimen ile Sultan Hamid’in sahsi giivenligini
saglama gorevi ile yukimli 6zel “silahsorlar”in bulunmasina ragmen bu askerlerin
Hareket Ordusu’na mukavemet etmeyerek Saray’a, teslim manasini tasiyan beyaz

bayrak cektiklerini bildirmektedir."**Ayse (Osmanoglu) Sultan ve Bagkatip Ali Cevad

135 Furgag, a.g.e., s. 67-68.

1136 Apak, a.g.e., s. 39-41. Bu bolgedeki catisma detaylari ve Kurmay Binbagi Muhtar Bey’in sehit edilme
hadisesi hakkinda bkz. Mevlanzade Rifat, a.g.e. s. 173-175 ; Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 75-78 ; Pekmen, 31
Mart..., s. 230-240 ; Soku, a.g.e., . 2, s. 289-346.

137 Cebesoy, a.g.e., s. 151.

1138 Enver ve Fethi Beyler gibi subaylarin ileri harekatta gérev almasina kargin Hareket Ordusu Kurmay
Baskani Mustafa Kemal Bey’in, isyanin bastirilmas: siirecinde geri planda birakilmasinin nedenini,
Mustafa Kemal Bey’in Cemiyet’e karsi elestirel hareketlerde bulunmasi ile Enver Bey ile arasindaki
rekabette aramak gerekmektedir. Bu nedenle olmalidir ki anilarinda Hareket Ordusu’nun isyani bastirma
siirecine yer veren lttihat¢i miielliflerden birkag1 disindakiler, Mustafa Kemal Bey ismini
zikretmemislerdir.

1139 Bayar, a.g.e. c. 2, s. 362-363.
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Bey’in anilarindan edindigimiz bilgiye goére Yildiz civarindaki askerin Hareket
Ordusu’na kars1 direnmeyerek teslim olmasi, Sultan Hamid ile Harbiye Nazir1 Ethem
Pasalar sayesinde gergeklesmistir.mo

Boylece, 24 Nisan sabahi baglayan Hareket Ordusu taarruzu, 25 Nisan’da
Bogazici ve Uskiidar taraflarmin yani Anadolu yakasmin da emniyet altina alinmasi ve
toplamda on bin kadar askerin silahlarinin toplanmasi ile sonuglanmig, 26 Nisan
Pazartesi giinii Yildiz Sarayr da kusatildiktan sonra ayni giin, idare-i orfiyye ilan
edilerek tahkikata baslanmistir. Bundan sonra Cavid Bey’in de anilarinda vurguladigi

tizere Sultan Hamid’in hal’inden baska yapilacak bir is kalmamistir.****

4.1.3.2. I1. Abdilhamid’in Hal’i ve Strginu

Sultan Hamid’in hal’i meselesi daha 1908 Temmuzu’nda gindeme gelen
konulardan biridir. Fakat dénemin olaganiistii sartlar1 dolayisiyla Ittihatcilar,
Mesrutiyet’in baginda bir saltanat degisikligini devlet i¢in zararli gérmiislerdir. Nitekim
anilarinda bizim miitalaamizi dogrular nitelikte bilgiler veren muelliflerden Hiseyin
Kazim Kadri Bey, 24 Temmuz’u takip eden giinlerde yapilacak bir taht degisikliginin,
devleti i¢ politikada oldugu kadar dis siyasette de miiskiil durumda birakacagi tehlikesi
ile ITC’nin, hal’e cesaret edilemedigini fakat 31 Mart’n ittihatcilara yeni bir “firsat”
tamdigin beyan etmektedir."**?

Ote yandan, 1909 baslarindan itibaren artan Padisah karsiti yaymn
faaliyetlerinden kuskulanan Sultan Hamid de, memleketin gittikce siddetlenen ic
vaziyetinin kendisini tahttan edecegini diisiinmiis olmali Ki bir giin Ali Cevad Bey’e,
“Baskdtip Bey, bu gazetelerin makam-1 saltanat ve hildfete bu kadar tecaviiz etmelerine
bakilir ise, fimabad(bundan sonra) ne padisahligin ve ne de hildfetin ehemmiyeti
kalmiyacaknr. Zan edersem ben hatem-iil miilik olacagim.” Demistir.™*® Nitekim, 31
Mart Vak’asinda askerin, “Padisah’im ¢ok yasa” nidalan ile sik sik Saray’i ziyaret
etmesi ve Padisah’tan *““babamiz” diye bahsetmesi géz oniine alinirsa, Sultan Hamid’in

kuskularinda ne kadar hakli oldugu agiktir. Zira kizinin anilarindan 6grendigimiz kadari

140 Ayse Osmanoglu, a.g.e., s. 145 ; Ali Cevad, a.g.e., s. 72.
141 cavit Bey, a.g.m., Tanin, Tefrika No: 8, 6 Eylill 1943.
142 Hiiseyin Kdzim Kadri, a.g.e., s. 235.

143 Ali Cevad, a.g.e., s. 47.
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ile Sultan Hamid, 31 Mart isyani’nda askerin Saray’1 bir komuta merkezi gibi gorerek
bu yonde hareketlerde bulunmasi dolayisiyla ugrayacagi akibeti az ¢cok tahmin etmis ve
Sadrazam Tevfik Pasa’ya, biraderi Resat Efendi lehine saltanattan ¢ekilmek istedigini
bildirdikten sonra, “Beni istemediklerine eminim. Cekilmeye hazirim. Lakin bu iste
dahlim olmadigi meydana ¢ikmalidir.” Demistir.™***

Sultan’1n bu diisiincesini kanitlayan bir bilgiyi Sabuncuzade Louis Alberi Efendi
de vermektedir. Selanik’te Hareket Ordusu’nun toplanmasi ve Saray’a, siddetli
telgraflarin gelmesi ile birlikte Sultan Hamid’in hal’ edilecegine dair sdylentilerin
ortada dolagmaya basladigin1 bildiren Louis Efendi, 0zellikle Hareket Ordusu’nun
Catalca’ya geldigi tarihten itibaren soylentilerin arttigii beyan etmektedir.'**> Hatta
bugiinlerde soylentiler o kadar cogalmistir ki 23 Nisan giinii Hareket Ordusu
karargahindan, Ugiincii ve Hareket Ordusu Kumandani Birinci Ferik Mahmut Sevket
Pasa imzasini tasiyan ve,”(...) Micazattan(cazalandwilmadan) tevahhus eden(lirken)
bazi fesede ve erbab-1 denaet(alcaklar) tarafindan kuvay-i mezkirenin giiya zat-i
hazret-i Padisahiyi hal’ maksadiyle geldigi isae edilmis(yayilmis) ise de, bunu sureti
katiyede tekzib eyler (...)”” sozlerini iceren bir telgraf Saray’a gonderilmistir.***® Fakat
Mahmut Sevket Pasa bu telgrafi, Hareket Ordusu’nun isini kolaylagtirmak amaciyla
gondermis olmali ki K&zim Nami (Duru) Bey, Yildiz’in muhasara altina alinmasi ile
birlikte Sultan Hamid’in hal’ edilerek yerine veliahd Resad Efendi’nin getirilmesinin
hemen herkes tarafindan diisiiniildiiglinii iletmektedir. "’ Ayrica, Hareket Ordusu’nun
Selanik’ten hareket ettigi giinden itibaren Ittihatgilar tarafindan hal’ meselesinin
kararlastirildigr hususu da olduk¢a miimkiin goriinmektedir. Anilarina bu yonde bilgiler
ekleyen miielliflerden Ziya Sakir (Soku) Bey, Mahmut Sevket Pasa’nin daha Selanik’te
bulundugu giinlerde Cemiyet ile arasinda, Sultan Hamid’in hal’ine dair goriismelerin
yapildigini bildirmektedir. Devaminda, Ahmet Riza ve Talat Beylerin, Cemiyet’e bdyle
biyldk bir sorumluluk yiklemek istememesi karsisinda basta Mahmut Sevket Pasa,
Doktor Nazim, Cemal, Enver, Hafiz Hakki, Bahaeddin Sakir Beyler ile Ayén Reisi Said
Pasa’nin telkinleri ile Ahmet Riza ve Talat Beylerin fikrinin, Ayastefanos’ta

degistirildigi bilgisini iletmektedir.™*®

144 Ayse Osmanoglu, a.g.e., s. 143.

1145 sabuncuzade Louis Alberi, a.g.e., s. 350.
1146 Alj Cevad, a.g.e., s. 69.

W pyry, a.g.e., s. 41.

198 goku, a.g.e., €. 2, 5. 301.
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Yukarida ele alindigi iizere, Mahmut Sevket Pasa’nin Yesilkdy’e geldigi
siralarda (22 Nisan 1909), Istanbul’da askeri tahakkiim altinda bulunan Meclis-i
Mebusan’dan kacan mebuslarla Ayan Meclisi iiyelerinin bir kism1 Yesilkdy Yat Kuliibii
binasinda, Meclis-i Milli adi altinda toplanmistir. Meclis-i Milli’nin toplanmasi ile
beraber goriigmeye basladigi konular arasinda Sultan Hamid’in hal’i meselesi dikkati
oldukga ¢ekmektedir zira; heniiz o tarihte isyan bastirilmadig: gibi Hareket Ordusu da
Istanbul’a tamamen egemen olmamis ve sikiyonetim ilan edilmemistir. Celal (Bayar)
Bey, bu durumun Hareket Ordusu kumandan1 Mahmut Sevket Pasa’nin da dikkatini
cektigini ifade etmekte ve Meclis-i Milli’de hal’ goriismelerinin yapildigi esnada
Pasa’nin, Ahmet Riza Bey’e, “Yolda gelirken haber aldim. Mebuslar ve Ayan,
Padisah’in hal’ini miizakere ediyorlarmis... Ben, maiyetimdeki askeri Megrutiyet’i ve
Padisah’t kaldirmak isteyenleri tedip edecegiz, Padisah’in ve milletin cani tehlikede
diyerek buraya kadar getirdim. Hal’in bizim taraftan vukubulacagini asker duyarsa
isyan ederler, mahvoluruz. Siz Ayin ve Mebuslara gizlice anlatimz. Simdilik ses
ctkarmaswinlar. Bu isi miizdkere etmek zamani geldigi giin ben size haber veririm.”
Diyerek Istanbul iizerine harekete gecmeye hazirlandigini bildirmektedir.**® Pasa’nin
bu uyarist ile birlikte daha evvel baglayan hal’ goriismeleri, ileri bir tarihte yeniden ele
alinmak tizere neticelendirildigi gibi ayn1 giin, Meclis-i Milli ve Mahmut Sevket Pasa
tarafindan Saray’a, Padisah’in hal’ edilecegine dair sOylentileri yalanlayan birer telgraf
¢ekilmistir. Ziya Sakir (Soku) Bey’in anilarindan tespit ettigimize gére aymi giinlerde
Mahmut Sevket Pasa, Erkdniharp Binbasisi Remzi Bey yolu ile Padisah’a kisisel
giivence de vermistir.***

25 Nisan’da Hareket Ordusu’nun Istanbul’un biiyiik ¢ogunluguna egemen
olmasi ile birlikte Ayastefanos’taki Meclis-i Mebusan binasina taginan Meclis-i
Milli’nin, 26 Nisan Pazartesi gini Said Pasa baskanliginda yaptigi gizli toplantida
Sultan Hamid’in hal’ edilmesine oy birligi ile karar verdigini ileten Mevlanzade Rifat
Bey, Meclis’in karar1 kanunlagtiracagi esnada M. Sevket Pasa’dan gelen askeri
harekatin heniiz tam olarak neticelendirilmedigine dair telgraf nedeni ile kararin
alinmasimnin 27 Nisan’a sarktigini1 ifade etmektedir. 1151 Buna ragmen, anilarinda hal’

goriismelerine yer veren miielliflerden Mevlanzade Rifat Bey disindakiler, Meclis-i

1149 Bavar, a.g.e., ¢. 2, s. 339.
150 goku, a.g.e., c. 2, 5. 278.
1151 Mevlanzade Rufat, a.g.e., s. 177-178.
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Milli’nin 26 Nisan tarihli gizli oturumundan bahsetmemekte ve hal kararmin 27 Nisan
guni Ayestefanos’ta toplanan Meclis-i Milli tarafindan alindigini iletmektedir. Bu
baglamda Ahmet Riza Bey, 27 Nisan gind Meclis-i Milli'nin hal’ mizakeresine
baslayacag1 esnada kendisi ile Ahmed Muhtar Pasa’nin, Mahmut Sevket Pasa’dan hal’
meselesinin artik goriisiilebilecegine dair aldiklar1 onay1r Meclis-i Milli’ye ilettiklerini
ve bdylece Meclis’in goriismelere gectigini ifade etmektedir.**®* Aym sekilde Celal
(Bayar) Bey de, bu defa Mahmut Sevket Pasa’nin Meclis’e, “fehlike kalmadigini,
duruma hdkim oldugunu, rahatca hal’ meselesinin miizakere konusu olabilecegini”

soyledigini ve boylece goriismelerin basladigim iletmektedir.***®

Mevlanzade Rifat Bey
ise, Meclis-i Milli’nin 27 Nisan Sali oturumunun Hareket Ordusu Kumandani tarafindan
gonderilen ve Ozetle, “Sehrin tamamuyle isgal edildigi, artik askeri yonden yapilacak
bir sey kalmadigini” ifade eden telgrafi ile bagladigini beyan etmektedir. Devaminda,
Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin verdigi bir 6nerge ile daha evvel verilen hal’ kararinin
uygulamaya konulmasini telep ettigini ifade ettikten sonra, Meclis’in bu Onergeye
uyarak Seyhiilislam ve Fetva Emini Efendileri Meclis’e davet karar1 aldigini
bildirmektedir. *'>* Cavit Bey ise, 27 Nisan giinkii oturumda mebuslarmn, ittifak ile
Sultan Hamid yerine V. Mehmet unvani ile Resat Efendi’nin getirilmesi kararina
vardigimi fakat, Meclis’in geleneksel uygulamaya uyarak “fetva”ya karar verdigini
bildirmektedir. ">

Ali Fuat (Turkgeldi) Bey’in, Talat (Pasa)’dan dinleyerek anilarina aktardigi
bilgilerden tespit ettigimize gore ittihatcilar, Meclis’in fetva kararma gidecegini tahmin
etmis olmal1 ki Talat Bey, 27 Nisan sabahi Fevta Emini Nuri Efendi ile Seyhiilislam’1
Meclis’e gotiirmek {izere bizzat evlerine gitmis ve onlarin o giin Meclis’te
bulunmalarini 1srarla istemistir. **°° Nihayetinde, Meclis goriismeleri devam ettigi
esnada Meclis binasina tesrif eden Fetva Emini Nuri ile Seyhiilislam Ziyaettin

Efendiler, Ahmet Riza Bey’in odasina alinmiglardir.

1152 A hmet Riza, a.g.e., s. 39.

1153 Bayar, a.g.e., C. 2, s. 364.

115 Mevlanzade Rufat, a.g.e., s. 178.

1155 Cavit Bey, a.g.m., Tanin, Tefrika No: 8, 6 Eyliil 1943.

158 Tirkgeldi, a.g.e., s. 41. Ali Fuat Bey, Meclis’e gelmesi istegi karsisinda Seyhiilislam Efendi’nin,
“Ben hastayim, gidemem. Idrarimi tutamiyorum.” Demesine karsilik 6fkeye kapilan Talat Pasa’nin,
“Efendi, is bu hale geldikten sonra donuna da isesen ben seni zorla alip gétiiriiriim; érdegini de beraber
al.” Diyerek tehdit ettigini ifade etmektedir. Tirkgeldi, a.g.e., s. 41-42.
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Ahmet Riza Bey’in anilarindan anlasildigi kadari ile Meclis Reisi’nin odasindaki
fetva tartigmasi, Meclis-i Mebusan salonundaki hal’ tartismasindan daha siddetli
gecmistir. Buna baslica neden olarak Celal (Bayar) Bey, Fetva Emini Nuri Efendi’nin,
mebusandan (Elmalili) Hamdi Efendi tarafindan yazilan hal’ suretini begenmeyerek
onaylamakta tereddiit etmesini gostermektedir.'™>” Ayn1 diisiinceye sahip miielliflerden
Ali Fuat (Turkgeldi) Bey ise o giin odada bulunanlardan Abdurrahman Seref ve Hamdi
Efendilerin ifadesine dayanarak; kendisinden fetva metninin onaylanmasi istegi
karsisinda metni tasvip etmeyen Nuri Efendi’nin, “Fetvd itasi(Fetva verilmesi) bana ait
degil, Seyh ul-islama aittir. Fetvd emini yalniz miisveddesini yazar, Seyh ul-islam imza
eder. Ben fetvd emanetinden istifa etmigtim; istifayr sizin kanun-1 esasiniz de kabul
ediyor.” Demesi karsisinda Hamdi Bey’in, “Bir ferd-i mislim size fetvd emini sifatiyle
degil, memleketin ulemay-1 meshiiresinden bir zdt sifatiyle miiracaat edip te bunun cdiz
olup olmadigini sorarsa cevab virmege ser’an mecbursunuz.” Dedigini ve sozii yeniden
ele alan Nuri Efendi’nin, “Sen akilli bir adama benziyorsun, hal’de sedmet(ugursuzluk)
vardir, bunu yapmayin! Rusya muharebesi esnasinda (Sultan Abdiilaziz’in hal’inden
sonra) ben muhacirin-i islamiye ¢ocuklarint omuzlarimda tasidim, omuzlarim ¢iiriidii.
Feragat teklif edin, belki nefsisi azleder.” Diyerek mukabele ettigini bildirmektedir.
Devaminda, Mustafa Asim Efendi’nin, ““O halde fetva, feragat teklifi veya hal’ suretiyle
iki sik tizerinde yazilirsa ne dersiniz?”” Sorusuna karsilik Nuri Efendi’nin, “Bu olur.”
Diye cevap verdigini ileten Ali Fuat Bey, bunun iizerine fetva metnini kaleme alan
Hamdi Efendi’nin, metin tizerinde ufak bir degisiklik yaparak, ona ““feragat teklifi veya
hal’i” siklarimi  ekledigini  bildirmektedir. **® Ali Fuat Bey’in verdigi bilgileri
tamamlayan Ahmet Riza Bey ise, mebuslarin sabirsizlanmasi tizerine Fetva Emini Nuri

Efendi’nin elini ¢abuk tutmasi yoniindeki uyarilardan sonra nihayet razi edildigini ifade

57 Bayar, a.g.e., C. 2, s. 364.

1158 Tirkgeldi, a.g.e., s. 42-43. Hal’ fetvasi soyledir: “Imdm iil-Miislimin olan zeyd bazi mesdil-i
mihimme-i ser’iyeyi Kutub-i ser’iveden tayy ve ihrdc ve kiitiib-i mezk(reyi men ve hark ve ihrék ve
beytiilmalde tebzir ve israfla mesdg-1 ser’i hildfinda tasarruf ve bild sebeb-i ser’i katl ii habs ve tagrib-i
raiyye ve sair gine mezalimi itiyad eyledikten sonra salaha rucQ etmek iizere ahd u kasem etmisken
yemininde hanis olarak ahval ve umQr-i miislimini bi’l-kiilliye muhtell kilacak fitne-i azime ihddsinda
israr ve mukdtele ika etmekle mene’d-i muslimin zeyd-i mezburun tagalliblind izale ettiklerinde bilad-:
Islamiyenin cevanib-i kesiresinden mezbiiru mahlu’ tanidiklarina dair ahbér-1 miiteviliye viirid edip
mezbiirun bekasinda zarar muhakkak ve zevilinde salah melhuz olmagin zeyd-i mezblra imamet ve
saltanattan feragat teklif etmek veya hal’ eylemek suretlerinden hangisi erbab-: sall G akd ve evliyay-:
umiir tarafindan ercah gériiliirse icrast vdcib olur mu?

el-Cevab: Olur.

Ketebehu el-Fakir es-Seyyid Mehmet Ziy4ettin” Mevlanzade Rifat, a.g.e., s. 178-179.
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ettikten sonra, fetvanin Seyhiilislam tarafindan da imzalanmasi ile birlikte Meclis
salonuna gonderildigini beyan etmektedir. Bundan sonra Ahmet Riza Bey, mebuslar
arasinda feragat sikkini dinleyenin olmadigin1 ve Meclis’ten *“hal’, hal’”” seslerinin
yiikseldigini beyan etmektedir.***® Boylece, o giin 240’1 mebus, 34’ii Ayan olmak (izere
toplamda 274 iiyeden olusan Meclis-i Milli’de oy birligi ile Sultan Hamid’in hal’ karari
onaylanmastir. 180 Karardan sonra yeni Padisah Resad Efendi ile Sultan Hamid’e
durumu bildirmek tizere heyetlerin secildigini bildiren Cavit Bey, bundan sonra
Meclis’in dagildigini beyan etmektedir.

Mevlanzade Rifat Bey, Meclis’in dagilmasint miteakip Gazi Ahmet Muhtar ve
Aristidi Pasalar, Manastirh Ismail Hakk: ve Babekyan Efendiler ile Talat (Pasa)’ dan
olusan bir heyetin, yeni Padisah’a karar1 bildirmek ilizere Dolmabahge’ye dogru yola
ciktigin1 bildirdikten sonra, karar1 duyan Sultan Mehmet Resat’in, “Milletin arzusunu
kabul ederim. Cocuklugumdan beri milletin mutlulugundan baska bir sey diigiinmedim.
Allah’in yardimiyla memleketin saadeti icin ¢alisacagim. Hiir milletin ilk hiir padisah
olmakla iftihar ediyorum.” Diyerek memnuniyetini bildirdigini ifade etmektedir.
Devaminda, yeni Padisah’in biat torenine katilmak tiizere Harbiye Nezareti’ne
gotiiriildiigiini bildiren Mevlanzade Rifat Bey, burada atilan toplar vasitasi ile kararin
Istanbul halkina da ilan edildigini ifade etmektedir.*®

Ote yandan, o dakikalarda Yildiz Sarayi’nda bulunan Ali Cevad Bey, Saray’in
korunmasi ile gorevli Enver ve Galip Beyler ile Cit Kasr1 oniinde sohbet ettigi esnada
Enver Bey’e, Yildiz’a gelecek bir heyete dair gelen telgraf ve bu esnada isittigi top

1163 o
Bundan kisa bir siire sonra

sesleri ile durumun farkina vardigini ifade etmektedir.
gelen heyetin, Ayan’dan Arif Hikmet Pasa ve Ermeni Aram Efendi ile Mebusan’dan
Tiranl1 Arnavut Esad Toptani Pasa ve Yahudi Manuel Karasu Efendi’den olustugunu
bildiren Galip Pasa, bu heyeti géren Ali Cevad Bey’in, “Oldu mu, bu hakarettir.”
Sozleri esliginde onlar1 Saray’a aldig: bilgisini iletmektedir.****

Bundan sonra Sultan Hamid’in kiz1 Ayse Sultan’in anilar1 devreye girmektedir.

Dort kisiden olusan heyetin gelerek Sultan Hamid karsisinda kisa bir selamdan sonra

1158 Ahmet Riza, a.g.e., s. 39.

180 5oku, a.g.e., c. 2, s. 348,

1161 cavit Bey, a.g.m., Tanin, Tefrika No: 8, 6 Eyliil 1943.
1162 Mevlanzade Rufat, a.g.e., s. 183-185.

163 Ali Cevad, a.g.e., s. 80.

118 Galip Pasa, a.g.m., c. 2, sa. 8 (1 Ekim 1966), s. 78.
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basta; duran Esad Toptani Pasa’nin, “Millet seni azletti.”” Demesi karsisinda babasinin,
“Zannedersem hal’ etti demek istiyorsunuz. Pekala! Buna gosterilen sebep nedir?”
Diye karsilik verdigini ifade eden Ayse Sultan, o esnada Arif Hikmet Pasa’nin one
cikarak fetva metnini okumaya basladigini fakat ““(...) kitlb-i ser’iyyeyi hark i ihrak”
yani dini kitaplar tahrip etme lafin1 duyan Sultan’in, ““Ben hangi kitlb-i ser’iyyeyi
yakmisim? Hasbiinallah derim.” Diyerek tepki gosterdigini iletmektedir. Devaminda,
kararin Said Pasa bagskanligindaki Meclis-i Milli tarafindan verildigini 6grenmesinden
sonra babasinin hayret dolu bakislar ile, “Said Pasa oyle mi? Otuz ii¢ sene millet ve
devletim i¢cin memleketimin seldmeti i¢in ¢alistim. Elimden geldigi kadar hizmet ettim.
Hakimim Allah ve beni muhakeme edecek de Resilullah’tir. Bu memleketi nasil
buldumsa Oylece teslim ediyorum. Hi¢ kimseye bir karis toprak vermedim. Hizmetimi
ancak Cenab-1 Hakk’in takdirine birakiyorum. Ne c¢are ki diismanlarim biitiim
hizmetime karar bir ¢arsaf cekmek istediler ve muvaffak oldular. Allah diismanlarimi
kahretsin.” Dedigini bildiren Ayse Sultan babasinin, Ciragan Sarayi’nda ikamet etmek
istegini gerekli yerlere bildirmesini rica ederek odadan ¢iktigini bildirmektedir.**®® Ayni
yonde bilgileri bazi kelime farkliliklar1 ile de olsa o giin Saray’da bulunan Sadiye
(Osmanoglu) Sultan, Ali Cevad ve Galip Beyler de vermektedir.

Sultan Hamid’in Istanbul’da kalma isteginin Hareket Ordusu Kumandani
Mahmut Sevket Pasa ile 6nde gelen Ittihatgilar tarafindan kabul gérmedigini belirten
Ali Fuat (Cebesoy) Bey’in verdigi bilgiyi tamamlayan Sadiye Sultan, heyetin Saray’dan
ayrilmasini takip eden saatlerde Baskatip Ali Cevad Bey vasitasi ile babasina, derhal
Selanik’e hareket etmek (zere hazirlanmasi yoniinde bir tebligin geldigini beyan
etmektedir.**®® Ayni sekilde M. Siikrii (Bleda) Bey de Sultan Hamid’in artik istanbul’da
kalmasini tehlikeli bulan ITC Merkez-i Umumi’sinin, onun Selanik’e génderilerek,
siirekli gbz hapsinde tutulmasi yoniinde bir karar verdigini ve bu kararin ayni giin
kendisine bildirildigini ifade etmektedir. ™’

Ote yandan amlarinda Galip Pasa, Sultan Hamid’e, Selanik’e géturilmesi
kararin1 Hiisnii Pasa ve Fethi (Okyar) Bey ile beraber kendisinin, 28 Nisan gecesi teblig
ettigini ve hatta Sultan’in bu teblige karsilik, “Ne!... Selanik mi?... Nigin? Acayip,
Selanik hal...” Gibi saskinligini belli eden ciimleler kurdugunu iletmektedir.

1165 Ayse Osmanoglu, a.g.e., s. 149-150.
1% Cebesoy, a.g.e., s. 151 ; Sadiye Osmanoglu, a.g.e., s. 34.
1167 Belda, a.g.e., s. 93.
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Devaminda, Sultan’in bu karardan kuskulanmasi dolayisiyla katiyen gitmeyecegi
beyanati {lizerine kendisi ve ailesinin hayatina ordu ve Meclis tarafindan giivence
verildigine dair telkin yapildigin1 ifade eden Galip Bey, saatler siiren ikna siirecinden
sonra Sultan ve ailesinin Fethi (Okyar) Bey’in muhafazasi altinda 6zel bir trenle
Selanik’te Alatini Koskii’ne dogru yola ¢ikarildigi bilgisini paylasmaktadir.**®®

Sultan Hamid’in hal’i hadisesine anilarinda yer veren miielliflerden bazilari,
Meclis-i Milli’nin kararim1 Sultan Hamid’e bildirmekle gorevli bulunan heyetin
mahiyeti ve Padisah’in Selanik’e gonderilmesi dolayisiyla Ittihatcilar1 siddetle
elestirmektedir. Elestirenlerin basinda dogal olarak Sultan Hamid ile kizlar1 Ayse ve
Sadiye Sultanlar gelmektedir. Ayse Sultan’in anilarindan &grendigimize gore Sultan
Hamid, Meclis-i Milli’nin hal’ kararini, yillardir himayesinde bulunan Esad Toptani ve
Arif Hikmet Pasalar ile “memleket ve millet diismani” olarak gérdiigii Yahudi Karasu
ile Ermeni Aram Efendiler tarafindan bildirilmesini sahsi diismanlarinin bir oyunu
olarak nitelendirmektedir.**®® Ayni sekilde Hasan Vasfi (Kiztasi) Bey de, hal’i teblig
icin gonderilen heyetin arasinda ““Siyonist” bir Yahudi’nin bulunmasinin halk ile
birlikte Padisah’a da agir geldigini bildirmekte ve o giinlerde Sultan Hamid’in sik sik,
“Bana, milletimin arzularim teblige memur edecegi bes Miisliiman yok mu idi ki bu
Yahudi vatandas: rahatsiz etmeye mecbur kalmislar.” Dedigini ifade etmektedir. 1170
Konuya iliskin olarak Hiiseyin Kdzim Kadri Bey de hatiratina bazi elestirel ciimleler
ekleyen muelliflerdendir. Hal’ kararin1 Halife’ye bildirmek tizere gonderilen heyetin
icerisinde Rum, Ermeni ve Musevi topluluklarina mensup kimselerin bulunmasinin, her
tarafta biiyiik bir memnuniyetsizlige yol actigini ifade eden Hiiseyin Kazim Bey, hal’
fetvasinin da gercegi yansitmayan bir metinden ibaret oldugunu ve Sultan Hamid’in

isyan ile higbir alakasi bulunmadigi halde ““sarih bir yalan” ile tahttan indirildigini

savunmaktadir. """ Anilarma bu yonde bilgiler ekleyen miielliflerden biri olan M.

1% Galip Pasa, a.g.m., c. 2, sa. 8 (1 Ekim 1966), s. 84. Sultan Hamid’in Selanik’e gitmek istememesi ve
kendisi hakkinda verilen siirgiin kararindan siiphelenmesi hakkinda detayli bilgi igin bkz. Galip Pasa,
a.g.m., . 2, sa. 8 (1 Ekim 1966), s. 77-84, sa. 9, s. 80-88 ; Ali Cevad Bey, a.g.e. Ayrica Istanbul’dan
Selanik’e gotiiriilmesi ve Alatini Koskii’ndeki hayat1 hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ayse Osmanoglu,
a.g.e. ; Sadiye Osmanoglu, a.g.e. ; Atif Hiiseyin Bey, a.g.e. ; Vasif Bey, “Adldtini Koskii”, Hayat Tarih
Mecmuasi, c. 2, sa. 11(1 Aralik 1966), s. 24-29.

1169 Ayse Osmanoglu, a.g.e., s. 151.

1170 Hasan Amca, a.g.e., s. 90. Hasan Vasfi Bey ve diger baz1 miiellifler, Padisah’in Karasu Efendi’den
nefret etmesinin nedenini, Karasu Efendi’nin bir zamanlar Yahudi Siyonist Partisi tarafindan Sultan
Hamid’e Filistin’de bir kisim topraklart satin almak iizere gonderilmesine baglamaktadir. Hasan Amca,
a.g.e, s. 90.

Y Hiiseyin Kdzim Kadri, a.g.e., s. 236.
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Selahaddin Bey de, hal’ kararinin gayrimesrulugundan bahisle, Kanun-1 Esasi’nin on
birinci maddesinde, “Osmanli Devletinin dini, Islam dinidir.” Cimlesinin gegmesine
ragmen Ittihatgilarin, seriata dayandirdig: hal’ kararini nasil olup da Miisliiman olmayan
kimselerce Halife’ye sundugunu siddetle elestirmektedir. **"* Riza Nur Bey ise,
Ittihatgilarin Tiirk ve Miisliiman bir Padisah’1 Tiirk olmadig1 gibi gayrimiislim birtakim
adamlar vasitasi ile tahttan indirdigini ve boylece Tiirk tarihine kara bir leke biraktigin
beyan ettikten sonra “Aferin ttihatcilar!” Demeyi de ihmal etmemektedir.™'"® Fakat su
noktanin da unutulmamasi gerekmektedir ki; Sultan’a hal’ kararin1 veren Meclis-i Milli,
Osmanlilik esasina dayanmaktadir ve Meclis, hal’ yetkisini halk adina kullanmaktadir.
Bu nedenledir ki taht degisikligi olayina, Osmanli halk: tarafindan gerceklestirildigi
gorlintiisii kazandirmak amaciyla hal’ kararim1 Sultan’a bildiren heyet igerisinde
Miisliman kimseler yaninda degisik irk ve dine mensup temsilcilerin de bulundugu
hususu akla yatkin gériinmektedir.

Ote yandan Cavit Bey, 28 Nisan sabahi toplanan Meclis-i Milli’de, Sultan
Abdulhamid’in gece Selanik’e gonderildigi haberinin teblig edilmesi ile birlikte bazi
mebuslarin haberden hosnut olmayarak ““Nicin, Ni¢in?”” sedalarina davrandigini fakat,
hi¢ kimsenin s6z sOylemeye cesaret edemedigini bildirmektedir. *’* Atf Hiiseyin
Bey’in anilarina kaydettigi bilgilere gore de sabik Padisah, kendisinin Selanik’e
gotirtlmesinin Kanun-1 Esasi’ye aykirihigindan sik sik bahsetmekte ve Ittihatgilar: bu
nokta tizerinden elestirmektedir. "

Sultan Hamid’in tahttan indirilerek Istanbul’dan uzaklastirilmasindan sonra sira

31 Mart yargilamalari ile cezalandirmalarina gelmistir.

4.2. 31 Mart Yargilama ve Cezalandirmalari

Hareket Ordusu’nun Istanbul’a hakim olmas ile birlikte, 31 Mart Isyan ile ilgisi
oldugu diisiliniilen kimseler tutuklanarak hapsedilmeye baslanmistir. M. Said (Pekmen)
Bey, 26 Nisan’da Yildiz’in da muhasara altina alinmasindan sonra Ittihatcilarin, Zaptiye

Nezareti’'ne gonderdigi bir liste dahilinde tutuklamalarin bagladigini bildirmektedir. Bu

1172\, Selahaddin, a.g.e., s. 34.

1173 R1za Nur, a.g.e., . 2, 5. 303.

174 cavit Bey, a.g.m., Tanin, Tefrika No: 8, 6 Eyliil 1943.
175 Auf Hiiseyin, a.g.e., s. 103.
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baglamda, M. Said Bey’in anilarindan elde ettigimiz bilgilere goére 26 Nisan aksami
Pendik’teki yalisindan bir istimbot araciligi ile alinarak 6nce Kdopriibasi’ndaki Aziziye
Karakolu’na, oradan da Harbiye Nezareti’ne goturulen Prens Sabahattin Bey’e,
oglundan ayrilmak istemeyen annesi Seniha Sultan da eslik etmis, yine bir istimbot ile
Anadolu Hisari’ndaki yalisindan alinan Mizanct Murat Bey de Harbiye Nezareti’ne
gotliriilmiistiir. Aynm1 sekilde M. Said Bey, Sabahattin Bey’in sitkardesi Fazli Bey ile
birlikte Maliye Miistesar1 Abdurrahman, Mizan mubharriri Zeki, Riisimat Miifettis-i
Esbaki Celal, Dagistanli Ferid, Kaymakam Faik, Rauf Pasazade Sadik, Behget Pasazade
Hakki Beyler ve daha bir¢oklarinin ilk tutuklananlar arasinda oldugunu bildirirken;
ikdam sahibi Cevdet ve basmuharriri Ali Kemal, Berat mebusu Ismail Kemal, Serbesti
sahibi Mevlanzade Rifat Beyler’in de igerisinde bulundugu bazi kisilerin kagtigini
iletmektedir.**’® M. Said Bey’in bu yonde verdigi bilgileri dogrular nitelikte bilgiler
veren Celal (Bayar) Bey ise, onun verdigi isimlere ek olarak; Kamil Pagsazade Said Pasa
ile Yeni Gazete sahibi Abdullah Ziihtii, Dervis Vahdeti, Berat mebuslarindan Miifit
Beylerin de kagtiklarin1 beyan etmekte ise de kagisindan kisa bir siire sonra Dervis
Vahdeti’nin, hemserisi Abdullah Nadiri Efendi tarafindan ihbar ile Izmir’de yakalandig
bilgisini vermektedir.'*”’

Ote yandan M. Selahaddin Bey, sikiydnetim ilani ile birlikte ittihatcilarmn eski
askerler, vekiller, memurlar ve Saray’a mensup adamlar basta olmak {izere Cemiyet
menfaatine karst hareket eden ya da edebilecek kapasitede olan aydin, yazar ve
toplumda niifuz sahibi bir¢ok kimseyi tutuklayarak Bekiraga Boliigii’ne hapsettiginden
bahisle, bu boliigiin bir siire sonra kapasitesinin yetersiz kalmasi nedeni ile Birinci
Askeri Firka Merkez Kumandanlig: binasi, Itfaiye ve Nisanci Taburlari’nin kislalar1 ve
Cifte Saraylar’in da hapishaneye dontstiiriildiigiinti ifade etmektedir. Devaminda, bu
binalarin da yetersiz kaldigim1 belirterek, Harbiye Nezareti meydanina kurulan
¢adirlardan da hapishane olarak yararlanildigim beyan etmektedir. ''’® Aym sekilde
Ahmet Bedevi (Kuran) Bey de, isyanin bastirilmasini takip eden giinlerde yapilan

tutuklamalar dolayisiyla Bekiraga Boliigii’ndeki biitiin oda ve koguslarin yaninda

1176 pekmen, a.g.e., s. 216. ismail Kemal Bey, Meclis’e, “Zaten miibrem islerim i¢in mezuniyet talep
edecektim. Ahval-i maliima cihetiyle kalmis isem de birdenbire rahatsizligin hasebile diinkii vapuria
harekete mecbur oldum. Yirmi giin mezuniyet itasni rica ederim.” CuUmlelerini iceren bir telgraf
?ﬁndererek ortadan kaybolmustur. Soku, a.g.e., C. 2, s. 294.

7 Bayar, a.g.e., c. 2, 5. 378-382.

1178\, Selahaddin, a.g.e., s. 31-32.
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caminin dahi mahkdmlarla dolduruldugunu beyan ederken; Mizanct Murat Bey,
Harbiye Nezareti meydaniin sirmali miigirlerden seyhiilislamlara, feriklerden hocalara,
doksan yasinda seyhlerden on iki yasinda ¢ocuklara degin her cinsten, mezhepten ve
irktan insanla doldurulmus oldugu bilgisini iletmektedir.**"® M. Said Bey ise o giinlerde
isyana kanistigi suclamasi ile tutuklananlarin sayisinin  binleri astigim1 ifade
etmektedir.'*®

Ote yandan Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey, Hareket Ordusu’nun Istanbul’a girmesi
ile birlikte 31 Mart Isyani’nda sokaklarda boy gdsteren sarikli hocalarin, sariklarini
cikarmalarina ragmen feslerindeki renk farkliligindan (sarigin altinda kalan kisim daha
koyu kirmizi rengindedir) fark edilerek yakalandiklar bilgisini iletmektedir.'*®*

Anilarinda, tevkif edilen ve hapishanelere gonderilen mahkimlarin maruz
kaldigim1 iddia ettigi olaylara genis¢e yer veren miielliflerden Serif Pasa, Hareket
Ordusu’nun, Mesrutiyet ve Hiirriyet muhafizi sifati ile Istanbul’a girmesine ragmen ITC
hesabina bircok cana kiyarak kanlar doktigini, “Ha¢li baskinciligi” ile
“capulculuguna” benzer olaylara giristigini ve ““tedmir-i irtica (irticayr tepeleme)”
diistincesi ile saraylardan konaklara, evlerden medreselere kadar her yere girerek
binlerce insam1 Bekiraga Béligi'ne hapsettigini bildirmektedir. ** Aymi sekilde M.
Selahaddin Bey de, tutuklanan mahkimlarin aglik ve susuzlukla imtihan edildigini,
cesitli iskencelere maruz birakildigin1 ve ITC fedailerinin bu gibi sozli ve fiziksel
siddet olaylarinda basi ¢ektigini savunmaktadir."**® Bu yonde bilgi veren miielliflerden
M. Said Bey ise, tutuklananlarin; érnegin Uskiidar Mutasarrif-1 Esbaki Hamdi Bey’in
bogularak denize atilmasi karsisinda kismen daha sansli oldugunu beyan etmektedir.
Devaminda, tevkif edilen kisilerin siddete ugradigindan bahisle, kiminin “kor topal,
ciril ¢iplak” sekilde Rumeli’ye yollandigimi iddia etmektedir. *®* Eski bir ittihat
Terakkili olan Ibrahim Temo ise anilarinda daha da 6zele inerek; tutukluluk siiresi

boyunca Harbiye Nezareti’nin talimhane meydanina bakan kirli ve bos bir odasinda

muhafaza edilen Murat Bey’in yuzinun ve sakalinin tiikiiriik i¢cinde birakildig: bilgisini

17 Kuran, a.g.e., s. 162 ; Mizanc1 Murad, a.g.e., s. 118.

1180 pekmen, 31 Mart..., s. 216.

Y81 yalein, “Megrutivet...”, a.g.d., c. 5, sa. 115 (4 Ocak 1936), s. 165.
182 Serif Pasa, a.g.e., S. 50-51.

183 M, Selahaddin, a.g.e., s. 32.

1184 pekmen, 31 Mart..., s. 238.
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iletmektedir.''®® Fakat Ziya Sakir (Soku) Bey, Divan-1 Harb-i Orfilerin, Sultan Hamid
devri ile Mesrutiyet devri arasindaki farki gostermek igin tutuklulara, “misafir’” gozu ile
baktigini ifade etmekte ve onlara kitap ve gazete okumakdan hamama gitmeye, mektup
yazmakdan aileleri ile goriismeye varincaya kadar birgcok serbestlik tanindigini
bildirmektedir.***

25 Nisan Cumartesi giinii Hareket Ordusu’nin Istanbul’a egemen olmaya
baslamas1 ve 26 Nisan Pazar giini sikiydnetim ilan1 ile birlikte Divan-1 Harb-i Orfi’nin
kurularak ti¢ daireye ayrildigini ifade eden Celal (Bayar) Bey, birinci dairenin Tophane
Nazir1 Hursit Pasa, ikincisinin Topgu livast Hasan Riza Pasa, {igiinclisinin de Nazif
Pasa baskanliginda goreve basladigimi bildirmektedir. *®” Anilarinda bu yénde bilgi
veren muelliflerden Ziya Sakir (Soku) Bey de (¢ Divan-1 Harb’ten bahisle, bunlarin
yaninda bir de Erkaniharbiye Kaymakami Fahreddin Bey baskanliginda, Tetkikat
Komisyonu kuruldugu bilgisini iletmektedir. "%

Ote yandan M. Selahaddin Bey, Hareket Ordusu’nun istanbul’a girmesi ile
birlikte daha onceden planlandig1 gibi sikiyonetim ilan edildigini ve ““birinci ve ikinci
stkiyonetim Harp Divanlar:” adi altinda toplamda iki askeri mahkeme kuruldugunu
bildirmektedir.*® Birinci Divan-1 Harb’in, “kararsizlikta asirihigr” dolayisiyla diizenli
calismadigini, kesin bir karara varamadigini belirten Ahmet Izzet (Furgag) Pasa ise,
ikincisinin gercegi aramaktan ¢ok sahsi menfaatlerle korkutma ve tehdite yonelerek
sabik devirde Sultan Hamid c¢evresinde toplanan adamlari, tutuklama, strme ve
oldirmeye yoneldigini ifade etmektedir.*® Anilarina Ahmet izzet Paga’nin verdigine
yakin bilgiler ekleyen miielliflerden biri de M. Selahaddin Bey’dir. Birinci Divan-1 Harp
Heyeti arasinda kismen “namus ve vicdan sahibi” kimselerin bulundugunu ve bu
kisilerin kanun ve insanlik dis1 muamelere karsi direndigini ifade eden M. Selahaddin
Bey, Topcu Hasan Riza Pasa baskanligindaki Ikinci Divan-1 Harb’in, ITC fedaileri ile
geng fittihatg1 subaylardan olusmasi nedeni ile kanunsuz hareketlere yoneldigini

1191
savunmaktadir.

185 fbrahim Temo, a.g.e., s. 194-195.
186 5oku, a.g.e., c. 2, s. 386-387.

187 Bayar, a.g.e., C. 2, s. 363.

188 Soku, a.g.e. c. 2, s. 387.

189 M, Selahaddin, a.g.e., s. 31.

19 Fyrgag, a.g.e., s. 74.

191 M, Selahaddin, a.g.e., s. 32.
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Birinci Divan-1 Harb’in ilk kararmin, ikdam ve Independiente gazeteleri sahibi
Ahmet Cevdet ile basmuharrir Ali Kemal Beylerin yakalanarak Divan-1 Harb’e teslim
edilmesine dair oldugunu ifade eden Ziya Sakir (Soku) Bey, ayni giin Osmanh
gazetesinin de siiresiz tatil edildigi kararinin ¢ciktigini bildirmektedir. '

Divan-1 Harplerin cezalandirma usulii hakkinda anilarina bilgiler kaydeden Ali
Fuat (Turkgeldi) Bey, idam ve “r(tbe ref’i”” ile birlikte sirglin olmak Uzere saniklara iki
tirlii ceza verildigini ifade etmektedir. Devaminda, surgiin cezasi alan mahkGmlarin
Meclis-i Mebusan’in onayi ile 0Orfi idare sinirlar1 disinda olmak {izere,““kalebend” olarak
cogunlukla Bahr-i Sefid’deki adalara, Trablusgarb’a ve Bodrum’a; gidemeyecek kadar
yaslilarin ise Adalar’a gonderildigini beyan etmektedir.’™®* Murat Bey’in amlarindan
tespit ettigimize gore; Serhafiye Kadri, Salahi, Zaptiye Nazir1 Hamdi Beyler ile Bahri,
Vasif, Taskisla Kahramani Resid, Tatar Sakir, Mazhar, Besiktas Muhafiz Muavini
Mehmed, Sikkezenzade Yusuf, Kenan, Bahriyeli Ahmed Pasalar ve Telgraf¢t Hasib,
Siilavi, Ibrikdar Kamil, Maarifli Ali Galip, Basurcu Agah Efendiler, iilkenin farkl
kesimlerine siirgiine gonderilmislerdir. Ayrica Murat Bey, askeri Uniforma ile
tutuklanarak Harbiye Nezareti’ne getirilen Blylk ve Kiigiik Tahir Pasalarin da
riitbelerinin sokiilerek siirgiine gonderildigini bildirmektedir. **** Aym sekilde Ziya
Sakir (Soku) Bey de, kisa bir mahkemeden sonra ilk etapta surtlenlerin, Doktor Miralay
Yasef Zeki (Trablusgarp), Tufek¢i Miralay Yusuf (Taif), Bahriye Kaymakami Salih
(Sa’na), Maiyeti Seniye Kolagast Ali (Sa’na), Yaver Kaymakam Tarik (Taif), Tifekgi
Miilazim Nuri (Taif), Yaver Yiizbas1 Ali (Sa’na), Samdancit Ali Riza (Taif), Kitapci
Hac1 Mehmed (Taif), Mabeyn Doktoru Binbagi Ethem (Taif), Hademe Kolagas1 Hasan
(Taif) Beyler ile Yaver Topgu Feriki Sadik (Taif), Tufekci Ferik Mehmed Arif (Taif)
Pasalarin oldugu bilgisini iletmektedir. Devaminda, siirgiin cezasinin en bahtsiz tarafini
bir zamanlar Sultan Hamid’in gozdesi konumunda bulunan Birinci ve Ikinci Firka
askerlerinin yasadigini ifade eden Ziya Sakir Bey, askerlikten ¢ikarilan bu insanlarin
ingaat hizmetine sevk edilerek kisim kisim Rumeli’ye gonderildigini iletmekte fakat, bu

yolculuk esnasinda ¢ogunun agliktan dldigii bilgisini de eklemektedir.**

192 50ku, a.g.e., c. 2, s. 389.

19 Tirkgeldi, a.g.e., s. 52-53.

1194 \izanci Murad, a.g.e.. 106, 124.
1% goku, a.g.e., c. 2, s. 391-393.
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Diger yandan, Divan-1 Harblerin 31 Mart’a kadar ¢ikmis gazete koleksiyonlarini
gozden gecirdigini ifade eden Ahmet Ihsan (Tokgdz) Bey, gazete sahipleri ile
muharrirlerinin de sorguya cekilerek cezalandirildigini bildirmektedir.™*® Bu baglamda
Celal (Bayar) Bey, Murat Bey’in olduk¢a zaman alan yargilamasi sonucunda isyan
oncesinde ve sirasinda kigkirtict makaleleri nedeni ile suclu bulunarak 6miir boyunca
Rodos kalesi igerisinde tutuklu yasamasina karar veren Divan-1 Harp’in; iSyan
esnasinda Meclis-i Mebusan kirsislne ¢ikarak isyani alevlendirmeye c¢alisan Hoca
Rasim Efendi’yi de miebbet kiirek cezasina ¢arptirdigini bildirdikten sonra, Serbesti
gazetesi sahibi Mevlanzade Rifat Bey’in de on sene miiddet ile siirgiine gonderilmesine
karar verildigini iletmektedir. %’

Ote yandan Prens Sabahattin Bey’in tutukluluk halinin uzun siirmedigini, kisa
bir sorgudan sonra Mahmut Sevket Pasa’nin emri ile beraat ettirildigini ifade eden Celal
Bey, Sabahattin Bey’in, “Sultanzade Mehmet Sabahattin Bey’in tevkifini icabettirecek
hicbir delil olmadigindan hiirriyetleri maalitizar (oziir dilenerek) idde edildigi’’ni ilan
eden bir teblig ile saliverildigi bilgisini iletmektedir.**®® Rauf (Orbay) Bey de, Prens
Sabahattin Bey’in saliverilmesini, annesinin Sultan V. Mehmed Resad’a yalvarmasi ve
Prens’in bundan sonra siyasetle ilgilenmeyecegine dair s6z vermesi hadiselerine
dayandirmaktadir. '*** 31 Mart Isyani’nda yabanci etkisine deginen Sina Aksin ise,
Prens Sabahattin ve Fazli Beyler’in saliverilmesinde Ingiliz parmag oldugunu
belirtmektedir. **%°

Ahmet Thsan (Tokgdz) Bey, idam hiikmiine carptirilan ve infaz edilenlerin basini
Dervis Vahdeti ile Sultan Hamid’in eski hafiyelerinden Kabasakal Mehmed Efendi’nin
cektigini bildirmektedir. **** Celal (Bayar) Bey ise amilarinda, Dervis Vahdeti’nin
yargilanmasina biiyiik bir parantez acarak; 8 Temmuz 1909 tarihli 1. Divan-1 Harb’in
verdigi karara gore, ““hicbir ilmi ve ictimai terbiye gormiyerek simdiye kadar icki ve
sarkicilikla serseriyane bir hayat gecirmis oldugu, sorgu esnasinda kendisinin itirafiyle

meydana ¢ikan Mehmet oglu Kibrisli Dervis Vahdeti isimli sahsin (...)”, Volkan
gazetesi ile Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti'ndeki faaliyetlerinden dolay1r Orfi Idare

1% Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 79.
197 Bayar, a.g.e., ¢. 2, s. 379.
1% Bayar, a.g.e., ¢. 2, s. 379.
19 Orhay, a.g.e., ¢. 1, s. 300.
1200 Aksin, a.g.e., s. 138.

1201 Tokgdz, a.g.e., c. 2, s. 79.
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Karanamesinin 6. Maddesi geregince Oliim cezasina carptirildigini bildirmektedir.
Devaminda, Divan-1 Harb’in, Saray’a yakilig ile bilinen basta Nadir Aga olmak iizere
Saray’da gorevli bir¢ok kisiyi mercek altina alip Dervis Vahdeti ile iliskili oldugu
iddiasi1 ile Cevher Aga, Enderunlu Liitfii, Tevfik Bey, Hac1 Mustafa Efendi, Tayyar Bey,
Nadiri Fevzi ve Albay Halil Bey hakkinda idam karari verdigi bilgisini iletmektedir.'%?
Ziya Sakir (Soku) Bey ise, ilk etapta asilanlarin, isyanin elebagiligint yapan 13 kisiden
olustugu bilgisini vermektedir. Devaminda, Emir Aslan Bey ile Nazim Pasa’nin
oldarilmesi olayina karistiklar1 dolayisiyla besinin Sultanahmet Meydani’nda, askeri,
isyana tesvik etmek suclamasiyla bes cavus ve onbasmmin Bayezid Meydani’nda,
Miilazzm Ilyas Bey’i sehid ettikleri suclamasiyla iigiiniin de Kopriibasinda idam
edildigini bildirmektedir. Ikinci etapta ise Kabasakal Cerkes Mehmed ve Erzurum
Kumandani Yusuf Pasalar, Miralay Topal Ismail ve Mehmed Beylerden baska,
Miilazzim Hasan, Bahriye Yiizbasis1 Niyazi Beyler ile Ali Kabuli Bey’i 6ldirme
sucundan hikiim giyen alt1 Bahriye askerinin idam edildigini bildiren Ziya Sakir Bey,
Edirne’de kurulan diger bir Divan-1 Harb’in, yedi cavusu idam ettigi bilgisini
vermektedir.*?* Burada sunun belirtilmesi gerekmektedir ki idama mahkdm edilen bu
kisiler, donemin {inlii sahsiyetleri oldugundan hatiratlarda isimleri zikredilmistir. Bir de,
haklarinda o6liim karar1 verilmesine ragmen isimleri hatiratlarda ele alinmayan
sahsiyetlerin oldugunu belirtmek yerinde olacaktir zira Burhan (Felek) Bey, 31 Mart
olaylar1 sonrasinda kurulan Divan-1 Harpler’de asker ve sivil olmak iizere toplamda 64
kisinin idam cezasina carptirildigini beyan etmektedir. 1204 Ziya Sakir Bey ise, toplamda
75 idama karsihik 330 kisinin agir ve hafif olmak iizere cezalandirildigini
bildirmektedir."**

Infaz cezalarmin uygulanmasi da incelenen hatiratlarda sik¢a islenen
konulardandir. Konuya iliskin olarak; isyanin tertipleyicileri ile elebasilarinin kisa birer
muhakemeden sonra “siyaset sehbasi’na ¢ikarildigini bildiren Ahmet Hilmi (Kalag)
Bey, Beyazit Meydani ile Ayasofya onlerinde kurulan daragaclarinda beyaz gomlekli

mahkimlarin ticlii besli gruplar halinde gdgiislerine tutusturulan birer kagitla birlikte

1202 Bavar, a.g.e., c. 2, s. 383, 398.

1203 5oku, a.g.e., c. 2, s. 395,

1204 Felek, a.g.e., s. 11. 31 Mart sonrasi yargilamalar ile cezalandirmalar1 hakkinda detayli bilgi i¢in bkz.
Mustafa Baydar, 31 Mart Vakasi, Milli Tesaniit Birligi Yay., Istanbul 1955.

1205 5oku, a.g.e., €. 2, s. 395.
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1206 K onuya deginen miielliflerden Burhan (Felek) Bey

asildiklar1 bilgisini vermektedir.
de, idam cezasina carptirilanlardan ondan fazlasinin, Galata Koprust’nin Emindni
tarafinda sira sira asildigini iletmektedir.**®” Aymi sekilde Ali Fuat (Turkgeldi) Bey, 26
Nisan sabahi ise gitmek {lizere koprii lizerinden gecerken Divan-1 Harplerin ilk
kurbanlarindan alt1 kisiyi koprl basinda asili olarak gordiigiinii ifade ettikten sonra
orada bulunan Bahriye eski Nazirlari’'ndan Ates Ahmed Pasa’nin, “Bu kadarla olmaz,
hi¢ olmazsa yiiz kisi olmali.” Dedigini iletmektedir. Devaminda, Meclis-i Mebusan’in
oniinde de ii¢ bes daragacinin “yirtict kus gibi” kurbanlarmi bekledigi yorumunu
yapmaktadir. *® O giinlere taniklik edenlerden Burhan (Felek) Bey ise, 31 Mart
yargilamalar1 sonucunda meydanlarda “salkim salkim adam asildigr” degerlendirmesini
iletmektedir. 2%

O glnlerde sadaret mektupgulugu goérevini yuruten Ali Fuat (Turkgeldi) Bey, bir
Meclis-i Viikela toplantisi esnasinda sadaret miistesari Ziya Bey’in Meclis’e, Sultan
Hamid’in isyan ile iliskili oldugu ve bu nedenle Divan-1 Harb’e verilmesi gerektigine
dair Hareket Ordusu Kumandaligi’nin bir tezkeresi ile Divan-1 Harb-i Orfi mazbatasini
verdigini ifade etmektedir. Devaminda, evraklarin igerigini duyan vekillerin agizlarimi
acamadigini goren Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa’nin, ““Ne buyurursunuz?”” Sozl ile
dile gelen vekillerden Harbiye Nazir1 Salih Pasa’nin, kararlarin caiz olmadigi yoniinde
konustugunu, Sahip Bey’in yumrugunu masaya vurarak, “Alti yiiz senelik devlet-i
aliyyede asla goriilmemis bir hal! Béyle bir mazbatanmin yapilmasina da, burada
okunmasina da teessiif ederim, teessiif ederim.” Diye bagirmaya basladigini ifade eden
Ali Fuat Bey, ictimadaki hemen herkesin mazbataya muhalif oldugu bilgisini
paylasmaktadir.® Bu konuya eserinde ele alan Ibniilemin Mahmud Kemal Bey’den
Ogrendigimize gore de, Meclis’te s6z alan Seyhiilislam Sahip Molla’nin, yillarca
hiikkiimdarlik yapmis ve ser’i bir fetva ile tahttan indirilmis bir insan hakkinda baska
yapilacak bir muamelenin kalmadigini belirtmesi ile birlikte Sadrazam, mazbatay1 oya

1211

sunmus ve kabul edilmedigini ilan etmistir. Zaten o giine kadar Talat (Pasa)’nin

bircok defa kendisi ile Sultan Hamid’in isyanla iliskili bulunmadigina dair sohbetler

1206 Kalac, a.g.e., s. 45.

1207 Felek, a.g.e., 5. 11.

1208 Tiirkgeldi, a.g.e., s. 36-37, 46.

1209 Felek, a.g.e., S. 62.

1219 Tiikgeldi, a.g.e., s. 48. Sultan Hamid’i, isyan giinlerindeki baz1 hareketleri dolayisiyla suclu bulan
Divan-1 Harb-i Orfi mazbatasi i¢in bkz. Soku, a.g.e., . 2, s. 397-408.

211 fpniilemin Mahmud Kemal Inal, a.g.e., s. 1066-1067.
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gerceklestirdigini bildiren Ali Fuat Bey, reddedilen mazbatanin bir zarf igerisine
konarak iizerinin ii¢ miihiirle miihiirlendigi halde kaldirildigi bilgisini iletmekte ve
boylece Sultan Hamid’in yargilanmasi konusunun kapandigini bildirmektedir.'?*?

Ote yandan amlarinda, “Abdiilhamid, ucuz kurtuldu” diyenler, aldaniyorlard:.”
Ciimlesi ile yeni bir paragrafa baslayan Ziya Sakir (Soku) Bey, hal’i ve surglninden
sonra sabik Padigsah’in hayatta kalmasinin, Cemiyeti tehlikeye atacagini diislinen basta
Bahaeddin Sakir, Doktor Nazim, Enver ve Cemal Beyler olmak iizere birtakim
Ittihatgilarin onu dldiirme isteginden bahsetmektedir. Devaminda, bu fikri Fransiz
taklit¢iligi olarak goren diger tiyelerin yeni bir 14. Lui facias1 yaratmamak i¢in bu istege
siddetle kars1t c¢iktigini fakat sonug itibari ile Sultan Hamid’e kat1 bir tutsak hayati
yasatildigim bildirmektedir.*?*

31 Mart yargilamalari ile cezalandirmalarinin mahiyetine hatiratlar baglaminda
g0z attigimizda bazi miielliflerin konuyla ilgili olarak bilgi iceren cimlelerden ¢ok
elestirel ciimleler kaleme aldiklarina sahit olunmaktadir. Konuya iliskin olarak M. Said
(Pekmen) Bey, Divan-1 Harblerin yargilama siirecinde, isyanin bizzat igerisinde
bulunmus olan ITC ile Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesini bir kenara ayirarak onu
sorgulama ve elestirmekten 6te ““takdis™ ettigini ifade etmekte ve Harp Divanlari’nin,
miisterek mazbatasinda ITC’den, *“(...) milleti esaretten kurtarip hiirriyet ve mesrutiyete
nail etmesi hususundaki hidemdt: her tirlii sitayisin(6vgunun) fevkindedir.” Diyerek
bahsettigini iletmektedir. **** Aymi sekilde Murat Bey, Divan-1 Harblerin, ittihatct
cikarlara hizmet ettigini iddia etmekte ve mahktmlarin sirf bir ““eser-i garaz” olarak
cezalandirildigin1 savunmaktadir. 1215 Murat Bey’in bu diisiincesini kamtlar nitelikte
bilgi veren mielliflerden biri de A. Bedevi (Kuran) Bey’dir. Anilarinda, kendisini 31
Mart’1 takip eden siiregte mahkiim edenlerden Muhiddin Pasa’nin, Ittihat¢ilarin
iktidardan ayrildign dénemde, “Emin olun benim kabahatim yok. IT Umumi
Merkezinden aldigim emir mucibince sizleri mahkim etmistik.” Dedigini

iletmektedir. **** Divan-1 Harpler tarafindan masum insanlarin idam cezasi da dahil

1212 Tiirkgeldi, a.g.e., s. 49.

1213 50ku, a.g.e., C. 2, 5. 394,

124 pekmen, a.g.e., s. 52.

1215 Mizanci Murad, a.g.e., s. 140.

1218 Kuran, Harbiye Mektebinde..., s. 163.
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olmak Uzere gesitli cezalara garptirildigini ifade eden Mevlanzade Rifat Bey de, 31 Mart
Vak’asi’nin her yénii ile ittihatcilarin isine yaradigim beyan etmektedir.**’

Saniyoruz konu hakkinda en net c¢ikarimi Serif Pasa yapmaktadir. 31 Mart
sonras1 siirecte, goriiniirdeki amacin Mesrutiyet ve Hiirriyet’i iade etmek olmasina
ragmen asil amacin, darbe yiyen ITC’yi yeniden diriltmek oldugunu savunan Serif Pasa,
1909 Nisan’indaki olaylarin “IT cetesini ihya etmek ten baska hicbir ise yaramadigini
belirtmektedir. **'®

Gelinen noktada, 31 Mart Vak’asmnin 0Ozellikle laiklik savunucusu bazi
aragtirmacilarin iddia ettigi gibi bir irtica ya da gericilik hareketi olup olmadig:
hakkinda incelenen hatiratlardan edinilen bilgiler {izerinden bir yorum yapmak
gerekirse; bizim kanaatimizce vak’a, muhalefetin ITC aleyhine kalkistig1 bir hareketten
ibarettir. Olaya Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti, Dervis Vahdeti ve miiridleri ile medrese
talebeleri ve softalarin miidahil olmasi, ve isyancilarin seriat istegine yonelmesi, onu
baslangicta bir irtica hareketi gibi gdstermisse de olay gercekte Sina Aksin’in de ifade
ettigi lizere din sémiiriisiine dayanan bir “hiikiimet darbesi’’***°dir. Diger ifade ile 31
Mart Vak’asi, iktidar ve muhalefet kanadi arasinda iktidar ve gii¢ miicadelesinden
kaynaklanan bir gdvde gosterisinden bagka bir sey degildir. Bu nedenledir ki
giiniimiizde bile hala tam anlamu ile aydinlatilamayan 31 Mart Vak’as1i’ni1 laiklik karsiti
bir irtica hareketi olarak goren ve onu agiklamakta muhalefeti bir kenara koyarak olay1
muhafazakar kesim ile ITC arasindaki dinci ve dinsiz ¢atismasindan ibaret olarak goren
gorlis kanaatimizce eksik ve bu oranda da hatalidir. Zira gerek 31 Mart’a giden giinleri
ve gerekse 31 Mart siirecini yasayan miielliflerin anilarindan yapilan tespite gore
olaydaki irtica goriintlisli tamamen insanlar1 belli noktaya ¢ekme stratejisinde kullanilan
dini duygulardan, diger ifade ile dini siyasete alet ederek toplumun dini duygularini
somiirme isteginden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle bizce 31 Mart Vak’asi ne bazi

tezlerde!??°

iddia edildigi gibi bir salt bir irtica olayidir ne de Cumhuriyet doneminde
goriilen din kokenli isyanlarin bir prototipidir. Bizce olay basli basina 20. Yy.
Osmanlis’nin kendi i¢ dinamikleri ile baz1 dis gii¢lerin ITC’yi siyaset sahnesinden

silme deneyimidir.

1217 Mevlanzade Rufat, a.g.e., s. 187.
1218 erif Pasa, a.g.e., S. 51-52.

1219 Aksin, a.g.e., s. 125.

1220 Tyrsun, a.g.t.
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Ote yandan bizim kanaatimizce 31 Mart Isyani, Feroz Ahmad’in ifade ettigi
lizere Mesrutiyet’in ilanin1 karsisinda bir “karsidevrim " *** de degildir. Ciinkii askeri
isyan durumuna gegiren baslica etken yonetimin adi ve mahiyetinden ¢ok yeni diizenle
birlikte degisen ordu ve askerlik algisinin yaptirimlarindan bunalan askerin 1908 6ncesi
doneme donme istegidir. Kisacasi askerin yillardir siiregelen aligkanliklarindan
koparilmaya calisilmasi onlarin siyasete alet edilmesindeki baglica amildir. Bu
nedenledir ki biz, askerin kisladan ¢ikisini dogrudan Mesrutiyet idaresine karsi bir
hareket olmaktan 6te onlarin lizerindeki baskilardan kurtulma istegine yormaktayiz. Zira
isyana kalkisan asker, Mesrutiyet idaresine karsi ayaklanmis olsaydi, evvela Meclis-i
Mebusan’1 basar ve onu yok ederdi. Oysa isyancilarin 31 Mart siirecindeki tavrina
bakildiginda onlarin isteklerini Meclis’e sunarak mesruluk kazandirmak istedikleri ve
Meclis’i, Mesrutiyet rejiminin bir geregi olarak tanidiklar1 goriilmektedir. Ayn1 sekilde
askerin geriat istegine yonelmesindeki baslica gerekge de bizce; taleplerinin seriat
idaresi altinda gergeklesebilecegini diisiinmesi ya da kendisine bu yonde telkin
yapilmasidir. Zira hatiratlarda sikg¢a yer alan, asker arasindaki seriat isteginin olaya
softalarin dahil olmasindan sonra goriildiigii bilgisi de bizim diislincemizi kanitlar
niteliktedir. Ote yandan Dervis Vahdeti ve softalar hari¢ tutulursa hareketi ITC’ya kars
fakat Mesrutiyet sever muhalefetin destekledigi ya da yonettigi hususu goz Oniinde
bulundurulur ve muhaliflerin isyanin istibdada yonelmesine karsi olan ¢abalar1 dikkate
alinirsa, olaym dogrudan Mesrutiyet’i yikmak gibi bir amaca hizmet ettigi sdylenemez.
Tum bunlar g6z oniine alindiginda vak’anin Mesruti idareye karsi bir askeri ihtilal

hareketinden ¢ok ITC ye kars1 bir hareket oldugu goriisii agir basacaktir.

1221 Ahmad, a.g.e., s. 31-69.
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SONUC

Mesrutiyet’in ilan1 ve 31 Mart Vak’asi’nin genel hatlar1 ile ele alindigi bu
calisma, bizzat doneme sahitlik etmis insanlarin anilar {izerinden insa edilmistir.
Anilarin, yazarmin diinya goriisii ile birlikte fikri boliinme ve catigmalarini da icerdigi
hususundan hareketle; ¢calismada yapilan degerlendirmelerin, birbirine karsit fikirlerin
kiyaslanmasi ile elde edildiginin sdylenmesi ciddi bir gerekliliktir. Zira nitelikli bir
sentezin ortaya ¢ikmasinda zithk olgusu ile karsilasgtirma metodunun Onemi
diisiintildiiglinde, hatiralar iizerine dayanan bir ¢alismada g6z oniinde bulundurulacak
diisiinsel ¢atismanin rolii daha iyi anlamlandirilacaktir.

Teze kaynaklik eden anilarin miiellifleri hakkinda bir degerlendirme yapmak
gerekirse; hepsinin olmasa da ¢ogunun, yurtdisit da dahil olmak iizere iyi bir egitimden
gecerek birkag dil bildigi ve bu kimselerin agirlikli olarak asker, 6gretmen, gazeteci ya
da miilki idarede gorevli insanlar oldugu hususu goze carpmaktadir. Bu durum bir
bakima, kisilerin anilarini kaleme alma nedenlerini de agiklamaktadir. Cilinkii avamdan
farkli olarak bu kimseler, siyaset ve devlet yonetiminin bizzat i¢erisinde bulunmus ya da
bir sekilde ona dahil olmuslardir. Bu nedenledir ki bu miiellifler gelecege, ge¢misteki
iyi olaylardan 6vgii, kotii olaylardan ise bir kanit sayfasi birakmak i¢in hatiralarin
yazmiglardir. Bu baglamda, incelenen hatiratlarda goze ¢arpan ilk husus; maelliflerin,
Mesrutiyet’in ilan1 olayinda kendilerini pay sahibi olarak gormelerine karsin; 31 Mart
Isyan1 gibi kanli bir olayda kendilerini kanitlamaya ydnelmeleridir. Bu husus, anilarda
hiirriyet niimayislerinin anlatildigi boliimlerde kendini o kadar belli etmektedir Ki;
neredeyse incelenen her hatiratta miellifler, gosterileri kendilerinin yonettigini
savunmaktadir. Buna karsilik 31 Mart siirecinin anlatildig1 kisimlarda miielliflerin ¢ogu,
kendilerini masum gostermeye calismakla birlikte drnegin Ittihatgilar olayr muhalefete,
Mizanc1 Murad ve M. Selahaddin Beyler basta olmak iizere muhalifler ise ittihatcilara
atfetmektedir. Fakat 6te yandan, miielliflerin yoneldigi bu tutumu yalmizca iktidar
muhalefet arasindaki diisiince ve politika karsithigina baglamak da yanlis olacaktir zira,
miielliflerin olaylar hakkindaki degerlendirmeleri iizerinde, hatiratlarin yazildig: tarihte
anilan olaylarin resmi-genel kabuliiniin hangi yonde oldugu hususunun da etkisi g6z
ardi edilmemelidir. Ciinkii Osmanli’dan Cumbhuriyet’e bir miras olarak devredilen

matbuat ve basin yasaklari ile sansiir uygulamalari diigiiniildiigiinde muelliflerin, giinlin
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resmi kabuliine aykir1 diigiinceleri dile getirmesi ve bunlari topluma yaymasi miimkiin
gorinmemektedir. Bu yonii ile bakildiginda, bir edebi miras oldugu kadar politik bir
eser yaratma amacina yonelen anmi miielliflerinin dénemin genel gecer kabuli ve
zihniyetinden etkilenmediklerini iddia etmek kanimizca hatali olacaktir.

Burada, yeni bir husus daha énem kazanmaktadir ki bu da miielliflerin siyasi
goriisleri ile ilgilidir. Tezde kullanilan anilarin ve dolayisiyla miielliflerin, tek bir siyasi
kaynaga odaklandigim1 sdylemek elbette gerce§i yansitmayacaktir. Bu nedenle eger,
teze kaynaklik eden anilarin yazarlar1 arasinda siyasi goriis acgisindan bir siniflandirma
yapmak gerekirse; Mesrutiyet oncesi donemde Padigah ve Babiali, 1908 sonrasi
donemde ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti siyasetini tasvip eden ve etmeyen iki grubun
varligindan s6z etmek gerekecektir. Bu nedenle muhalefete mensup miiellifler, iktidar
elestirmek maksadi ile anilara yonelmis iken; iktidar taraftar1 miielliflerin anilarimi
kaleme almalarinda baslica gerekce, muhalefetin iddialarina yanit vermek olmustur.

Vurgulanmasi gereken diger bir nokta da, iktidar muhalefet iliskisine yoneliktir.
Iktidardakiler, muhalefeti kendileri i¢in piiriiz olarak algilamis ve politikalarmi bu
noktaya gére sekillendirmislerdir. Ozellikle 1908 sonras1 dénemde iktidara egemen olan
Ittihatcilar, muhalifleri vatan hainligi ile suglamis ve onlarm yok edilmesini, devletin
gelecegi igin elzem gdrmiistiir. Buna karsilik muhalifler ise; ittihatgilart zorbalikla
suclamis ve Cemiyet’in mesruiyetini kaybettigini iddia etmistir. Bu durumun ¢aligmaya
da yansidig1 goz oniinde bulundurulursa 1908 6ncesi donemi iceren anilarin birgogunda
Saray ve Padisah’a karsi ciddi elestiriler yapilmaktadir. Buna karsilik 1908 sonrast,
ozellikle de 31 Mart siirecini ele alan anilarda, hatta bazi Ittihatc1 miielliflerin anilarinda
bile Padisah, masumiyeti ile goklere cikarilmaktadir. Ote yandan ITC’ye muhalif
miielliflerin anilarina bakildiginda; Padisah’in Mesrutiyet oncesi donemdeki elestirel
goriintiisiinii 1908 sonras1 donemde ITC’nin aldig1 kolaylikla sdylenebilmektedir. Bu
durumun en 6nemli nedeni, teze kaynaklik eden anilarin biiyiik boliimiiniin 1950-1970,
kismen de 1980 arast donemde yazilarak yayinlanmasidir. Bu dénemde Tiirkiye’nin
siyasi hayatinda yagsanan dalgalanmalarin miiellifleri etkiledigi agiktir ¢linkii 1950
sonrasi donemde, tek parti iktidarindan kaynaklanan endiseler ortadan kalktigi gibi;
Osmanli Devleti’'ni Cumhuriyet’in golgesinde birakma cabalar1 da sona ermis ve bu
durum anilara da yansimistir. Ayrica, daha Milli Miicadele yillarinda baslayan ve

1926°da bir hesaplasma niteligi kazanan Ittihat¢1 karsitligs da 1940°lardan sonra etkisini
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yitirmeye basladigindan olsa gerektir ki bu tarihten sonra yazilan anilarda, Cumhuriyet
déneminin taninmus sahsiyetleri dahi ittihat¢1 ¢izgiyi siirdiirme egilimi gdstermislerdir.
Ote yandan, Diinya Savasi’nm1 demokratik ve ““anti revizyonist” devletlerin kazanmasi,
bu nedenle 1945 sonrasi diinyasinda demokrasi algisinin geliserek yayginlagsmasi ve bu
stirecte Tiirkiye’nin, Bat1 Bloku’na dahil olma ¢abasina yonelmesi de an1 miielliflerinin
bir demokrasi hareketi olarak gordiikleri Mesrutiyet’in ilan1 olayma ayri bir dnem
atfetmesine neden olmustur. Buna karsilik ayni1 gerekge nedeniyledir ki bu donemde
yazilan anilarda miiellifler, 31 Mart Vak’asimi parti ¢ekismelerinden sekillenen bir
olaydan ¢ok demokrasi karsit1 bir irtica hareketi olarak yansitmaya ¢alismiglardir.

Diger yandan, miielliflerin yasadig1 ¢evrenin de anilar ve dolayisiyla aragtirma
tizerinde etkili oldugunun sdylenmesi elzemdir ¢iinkii ¢evrenin, bakis agisi iizerindeki
etkisi yadsinamayacak derecede fazladir. Bu baglamda, bazi miiellifler olaylara
yurtdisindan bakarken bazilari olaylarin bizzat igerisinde yer almis ve onun aktorii
olmustur. Ayni1 sekilde kimi yazarlar eserlerinde, bazi olaylara ya ¢ok az deginmis ya da
hi¢ deginmemistir. Buna mukabil bazi1 yazarlar ise; olaylar1 detay1 ile ele almis ve kisi
ve yer bilgisi vermekten kaginmamistir. Bundan dolayidir ki anilarda ele alinan olaylar
bazen yasantilara, bazen de duyum ve varsayimlara dayandirilmistir. Ozellikle 31 Mart
Isyani’nin ele alindig1 kisimlarda bu durumun etkisi siddetle hissedilmektedir.

Son olarak, teze kaynaklik eden anilarin yazilis Ozelliklerinin de arastirma
tizerinde etkili oldugu s6ylenmelidir. Bazi miielliflerin anlatimda abart1 ve duygusallikla
birlikte kisisel yoruma yer verdigi tespit edilmistir. Bu miielliflerin savunma i¢giidiisii
ile hareket ettigi hususu akla yatkin goriinmektedir. Buna karsilik miielliflerden bazilar
da anilarmi kaleme alirken gazete koleksiyonlari, MMZC’leri, arsiv belgeleri gibi
doneme 6zgii kaynaklardan yararlanmistir. Bu nedenle 6rnegin Hiiseyin Cahit (Yalgin)
ve Ahmet Ihsan (Tokgdz) gibi gazetecilik vasiflar1 agir basan miielliflerin anilarinda
gazete koleksiyonlar1 genis yer kaplarken; Mahir Said Pekmen gibi milletvekili olan
miielliflerin anilar1 daha ¢cok MMZC’lerine dayanmaktadir. Bu durumun, arastirmada
kullanilan bilgilerin kaynag tizerinde etkili oldugu zikredilmelidir.

Yukarida bahsi gegen tespitlerin ardindan tezimizi, aym1 konuyu ele alan diger
tez ve aragtirma eserlerinden farkli kilan bulgular ile donem {iizerine getirdigimiz yeni
yorumlardan bahsetmek gerekirse kanimizca vurgulanmasi gereken ilk konu

Mesrutiyet’in ilani siirecinde kilit bir 6neme sahip bulunan Firzovik olayr hakkindadir.
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Tezimize kaynaklik eden arastirma eserlerine gore bahsi gegcen olayin baslica nedeni,
1908 Hazirani’nda bazi gayrimiislim yabancilarin  Firzovik’te bir  piknik
diizenleyecekleri haberinin Arnavut vatandaslar {izerinde yaptifi olumsuz etkidir.
Arnavutlar’in bu piknikten rahatsiz olmalarinin nedeni kimi arastirmacilara gore onlarin
boyle bir organizasyonu Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun Bosna-Hersek’i
isgalini Ortbas etmek amact ile tertiplendigini diisiinmesi iken bazilarina gore ise
mutaassip Arnavutlarin, kadin ve erkeklerden olusan bu organizasyonu dine aykiri
olarak algilayarak tepki gOstermesidir. Fakat neden ister vatan sevgisinden isterse de
dini mutaassipliktan kaynaklansin, Haziran ayinda Firzovik’te binlerce silahli Arnavut
toplanmistir. Buraya kadar incelenen hatiratlar ve arastirma eserleri Ortiismektedir
ancak, bizim hatiratlar araciligiyla elde ettigimiz bilgilere gore yukarida bahsedilen
nedenler dolayisiyla Firzovik’te toplanan Arnavut sayist 10-12.000 kadardir ve
toplantinin yaklasik 30.000 gibi bir sayiya ulagsmasi arastirmacilarin ifade ettigi izere ne
vatan bilincinden ne de dini mutaassipliktan kaynaklanmaktadir. Bizce asil nedeni, o
giinlerde Makedonya’da ortaya ¢ikan Mesrutiyet hareketini giivendigi adami Semsi
Pasa ile bastirmaya c¢alisan Sultan Hamid ve onun Arnavutlar {izerindeki etkisi ile
aciklamak gerekmektedir. Yukarida da ifade edildigi tizere ¢esitli sebeplerle Arnavutlar,
Firzovik’te toplanmaya baglamislardir fakat kanaatimizce onlar1 bir araya toplanmaya
iten asil gerekce Arnavutlar lizerinde son derece niifuz sahibi olan ve Mesrutiyet
hareketini bastirmaya ugrasan Semsi Pasa’nin Ittihatgilar karsisindaki dini sdylemleri ile
halka, onlara karsi hareket etmek lizere yaptigi cagridir. Zira incelenen hatiratlarda
Semsi Pasa’nin bdyle bir amagla toplumdaki niifuzlu Arnavut ailelere yazdigi
mektuplardan sik¢a bahsedilmektedir. Boylece Firzovik’te bazi arastirmacilarin
savundugu iizere toplanmis bulunan Arnavutlarin sayisi sOylenildigi gibi yaklasik
30.000’e yiikselmistir fakat Semsi Pasa’nin 6ldiiriilmesi ve Arnavutlarin drgiitlenmekte
yetersiz kalmasi nedeniyle ITC, toplantiy1 Padisah ve Saray’a kars: bir yone sevk ederek
onu Mesrutiyet’in ilan1 lehinde kullanmay1 bilmistir.

Yukarida yaptigimiz agiklamadan sonra 6zellikle Sina Aksin, Feroz Ahmad ile
dogrudan Firzovik olayi iizerine yayinlarda bulunan Siileyman Kiilge gibi Osmanli son
donemi hakkinda basucu kaynaginda eserler yayinlayan arastirmaci ve miielliflerin, olay
tizerindeki Padisah etkenine deginmedikleri goz oOnilinde bulundurulursa; bu tezin

ulastigt nihai sonuglardan biri, ulasilan yeni bulgular yardimiyla konu hakkinda
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bilinenlere katki saglamak ve Firzovik olayinin nedenleri iizerinde baska etkenlerin de
etkili oldugunu gostermek olmustur.

Ote yandan incelenen hatiratlardaki bilgilerden yola ¢ikarak tezimizde
ulastigimiz sonuglardan birinin de 24 Temmuz olayinin tam bir ihtilal hareketi olmaktan
ote Padisah’1, Mesrutiyet’i ilan etmeye zorlama hareketi oldugunu ifade etmek de bizce
Mesrutiyet’in  ilaninin  bir ihtilal hareketi oldugunu savunan goriis karsisinda
savundugumuz bir yorumdur. Ayni sekilde Mesrutiyet’i ilan ettiren hareketin tam bir
ihtilal hareketi olmamas1 gibi 31 Mart Vak’as1 da bizce ne bir karsi devrim ne de
Mesrutiyet idaresine karsi girisilmis bir irtica hareketidir. Bizce bu hareket, farkl
dinamikleri biinyesinde barindiran, biiylik oranda parti ¢cekismeleri dolayisiyla meydana
gelen, odak noktasmin, ITC’nin hiikiimet ve devlet iizerindeki niifuzunu kirmaya
yonelik olan ve ulema-asker ittifakina dayanan bir Ittihat¢1 karsithigindan ibarettir. Bu
nedenledir ki yukarida anilan hatiratlarda bazi miielliflerin savundugu, Hareket
Ordusu’nun ITC’yi yeniden ihya etmek iizere kurularak bu yonde hareket ettigi goriisii
sikga dile getirilmistir. Zira 31 Mart Isyan1 sonucunda yapilan yargilamalarin politik bir
yoniiniin oldugu ve isyanin mahiyetinin, nedeninin, faillerinin, isyan siirecinde
yasananlarin ve sonuclarmin gilinlimiizde bile tam anlami ile aydinlatilamadig
diistiniiliir, isyanin bastirilmasini miiteakip ilan edilen sikiyonetimin yillarca yiiriirliikte
kaldig1 géz oniinde bulundurulursa, olayin en ¢ok ITC’nin isine yaradigimi savunan
gorlise bizce de hak vermemek elde degildir.

Diger yandan, incelenen hatiratlardan elde ettigimiz bilgiler, isyanin bastirilmasi
esnasinda Hareket Ordusu’nda kurmay baskanlik gorevi ile bulunan Mustafa Kemal’in,
Canakkale Muharebesi’nden evvel 31 Mart Isyan1 dolayisiyla tarih sahnesine ¢iktigini
savunan goriisii desteklememektedir. Ciinkii incelenen yaklasik 70 kadar hatirat
icerisinde 31 Mart Vak’asinin bastirildig: stirecin anlatildigi kisimlarda Mustafa Kemal
isminin gectigi hatiratlarin sayisi bir elin parmaklarmi gegmeyecek derecede azdir ve
her ne kadar Mustafa Kemal Bey, Hareket Ordusu’nda kurmay baskanlik gorevini ifa
etse de kendisi Ittihat¢ilar tarafindan geri planda birakilarak 6rnegin bir Enver, Fethi
(Okyar) ya da Hafiz Hakk:1 Beyler kadar ileri harekatta yer alamamistir. Eger buna bir
neden gostermek icap ederse kanaatimizce bu durum, Mustafa Kemal’in Cemiyet fikir
ve faaliyetlerine kars1 diisiincelerini toplantilarda sik sik dile getirerek Cemiyet’i

elestirmekten kaginmamasi ile Ittihatgilar arasinda &zel bir dneme sahip bulunan Enver

298



Pasa ile yasadigi baz1 kigisel siirtiigmelerden kaynaklanmaktadir. Bu durum
kanaatimizce onun 1909 yilinda iine kavusmasinin da 6niine ge¢mistir.

31 Mart Vak’ast hakkinda genelden oOzele inerek kisilerden bahsetmeye
basladigimiz bu esnada, olayin failleri hakkinda yaptigimiz yeni bir tespitimizden
bahsetmek yerinde olacaktir. Ali Haydar Mithat Pasa’nin anilarini referans vererek ifade
edecegimiz bu tespit, Damat Ferit Pasa’nin 31 Mart Isyani ile ilgisi hakkindadur.
Pasa’nin 31 Mart’a giden siiregte devlet kademesinde etkin bir rol oynayamadigini ve
kendisinin en biiyiik emelinin yiiksek mevkilere gelmek oldugunu iddia eden Ali
Haydar Mithat Bey, onun 31 Mart Isyani giinlerinde kendi hesabma ¢aligtigin
savunmaktadir. Incelenen diger hatiratlar ve arastirma eserlerinde karsilasmadigimiz bu
iddia dogru oldugu oranda gergegi yansitmiyor da olabilir. Ciinkii Damat Ferit Pasa
ismi, ne 31 Mart siirecinin herhangi bir yerinde ne de siire¢ sonunda yargilananlarin
isimleri arasinda gegmektedir. Bu nedenle Ali Haydar Mithat Bey’in bu iddias1 kisisel
husumetlere dayanan bir karalama iggiidiisiinden de kaynaklanmig olabilir. Neden ne
olursa olsun burada yapilan tespit, kesin bir ¢ikarimi ihtiva etmese de onun gelecek
arastirmalar i¢in yeni bir tartisma acacagi umulmaktadir.

Bizce vurgulanmas: gereken diger bir nokta da ITC’nin muhalefeti ve kendinden
olmayanlar1 vatan haini olarak goérme egilimine dairdir. Bu vurgu, ayn1 zamanda
biinyesinde Mesrutiyet’ten bir¢ok mirasi barindiran Cumhuriyet déneminin de devlet ve
vatandas arasindaki gerilim bagmi ifade etmesi bakimindan ayrica Onemlidir.
Arastirmamizda da detayi ile ele almaya calistiimiz lizere Mesrutiyet doneminin ana
karakterlerinden biri olarak ITC ve Ittihatcilarm vatan hainligi algisinda Cemiyet’e karsi
gelmek, onu algaltacak ya da zayiflatacak hareketlerde bulunmak basi1 cekmektedir. Bu
yonii ile bakildiginda ittihatcilara gore ITC ye kars1 gelmek, devlete kars1 gelmekle es
tutulmus ve devlete karsi gelmenin cezasi da vatan hainligi ile yaftalanmak olmustur.
Ayni sekilde 1923 sonras1 doneme bakildiginda 6zellikle tek parti iktidart doneminde
Cumbhurbagkani ile devletin 6zdeslestirilerek Cumhurbaskani’na karsi olanlarin devlete
ve dolayisi ile vatana karst oldugu algisinin gecerliligini korudugunu ifade etmek
yerinde olacaktir. Bu yonii ile bakildiginda her ne kadar 1926 hesaplagsmalari sonucunda
Ittihatcilik bitirilmis, ittihatgilar tamamen tasfiye edilmis olsalar da bir zihniyet olarak

Ittihatcilik i bazi noktalarda hala devam ettirildigi yorumunu yapmak bizce elzemdir.
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Sonug olarak, Mesrutiyet’in ilan1 ve 31 Mart Vak’as1 adli olaylarin, bizzat bu
olaylar1 yasamis bulunan insanlarin hatiratlar1 {izerinden ele alimmasi ve dolayisiyla
anilan olaylar {izerindeki insan faktoriinii ortaya koymasi noktasinda bu incelemenin,
gelecekte yapilacak arastirmalara fayda saglayacagi diisiintildiigli gibi arastirma
neticesinde yapilan tespit ve yorumlarin da konu hakkinda yeni bir tartigma baglatacagi

umulmaktadir.
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