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OZET

ATMACA, Burak. “Sovyet Karsiti Tiirk Siyasi Muhaceretinin Mecmualarinda Bolsevik
Devrimi ile Tiirk Devrimi (1923-1934)”, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2017.

Bolsevikler, 1917 Ekim Devrimi sonrasi bagimsizliklarini1 veya 6zyonetimlerini ilan eden
Tiirk iilkelerini isgal ederek gegcmiste Rusya Imparatorlugu hakimiyetinde olan
cografyada tekrar hakimiyet kurmuslardir. Bu siirecte Bolseviklerle miicadele eden Tiirk
milliyet¢ilerinin bir kismi miicadelelerini haricte siirdiirmek iizere Tiirkiye’ye ve
Avrupa’ya yerlesmislerdir. Azerbaycan, idil-Ural, Kirim ve Tiirkistan iilkelerinden gelen
siyasi muhacirler, yerlestikleri iilkelerde teskilatlandiktan sonra seslerini duyurmak icin
siireli yayinlar yayinlamaya baglamiglardir. Onlar, mecmualarinda Bolseviklere karsi
yiiriittiikleri miicadeleyi, yasadiklari milli devlet tecriibesini ve Bolseviklerin {ilkelerinde
uyguladiklar1 politikalar1 aktarmis; Tiirk devletini ve halkini da Bolseviklere kars1 siklikla
uyarmaya yonelik yazilar paylasmislardir. Calismamizda siyasi muhacirlerin Bolsevik
Devrimi’ne, Bolseviklere ve uyguladiklar1 politikalara, kendi tilkelerindeki komiinist
harekete dair yazilarina odaklanilarak yine onlarin Tirkiye Cumhuriyeti’ne ve Tirk
Devrimi’ne nasil anlamlar yiiklediklerine ve Tiirkiye ile ilgili yazdiklar1 yazilar tizerinden
her iki devrime nasil yaklastiklarini ve ne sekilde tarif ettiklerini inceledik.

Anahtar Sozcukler:

Anti Sovyetizm, Bolsevikler, Bolsevik Devrimi, Tiirk Devrimi, Milli Komiinizm, Tiirk
Siyasi Muhacereti.



ABSTRACT

ATMACA, Burak. The Turkish Revolution and The Bolshevik Revolution in Anti-Soviet
Turkish Political Emigrés' Periodicals in Turkey (1923-1934), Master’s Thesis, Ankara,
2017

After the Bolshevik Revolution, Bolsheviks occupied Turkic countries which declared
their independence or autonomy. Thus, Bolsheviks occupied most of the territories
dominated by the Russian Empire in the past. Some of the Turkish nationalists who were
fighting against the Bolsheviks during this period have moved to Turkey and Europe to
continue their struggles outside the country. Political refugees from Azerbaijan, Idel-Ural,
Crimea and Turkestan have started publishing periodicals to announce their voices. In
these periodicals, we focused on the articles about the Turkish Revolution, the Bolshevik
Revolution and their policies. Through these periodicals, we studied how they understand
and deal with these revolutions.

Key Words:

Anti Sovietism, Bolsheviks, Bolshevik Revolution, National Communism, National Party
Elites’ Opposition in the formation of Soviet Union, Turkish Revolution, Political Emigré
from Tsarist and Bolshevik Russia.
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TERMINOLOJI

Okur agisindan ilk uyar1 ‘Rusyali Tiirk’ tanimlamasidir. Bu ifadenin kullanilmasinin
sebebi hem bir zorunluluk hem de aslinda bu alandaki siyasi edebiyatta ve bilim dilinde
yerlestigi icindir. Tiirkistan, Kirim, Azerbaycan ve Idil-Ural’dan ibaret olan teze konu
siyasi muhacir gruplarin her birinin {ilke olarak bagh basina, en az Rusya kadar tarihi
vardir. Fakat bu Tiirk iilkelerini, o donemdeki Rusya Imparatorlugu tabiiyetlerini ve
Tirkiye Turkliigii ile olan farkli cografi/tarihi siireglerini de géz ardi etmeyerek, bir biitiin
olarak izahta zorlanmamiz bizi ‘Rusyali Tiirk’ tanimimi kullanmaya zorunlu kildi.
Kisacast bu tamm, Bolsevik Devrimi &ncesinde Rusya Imparatorlugu’na tabi olan
Tirkleri ifade etmek amaciyla kullanilmistir, bundan baska bir anlam ifade etmez. Ayrica
unutulmamalidir ki, Kirim ve Azerbaycan gibi iilkeler bu devrim sonrasi bagimsiz birer
devlet kurmuslardir ve bu gibi iilkelerden harice ¢ikanlarin son tabiiyetleri kendi

ulkeleridir.

Tezde Tiirk veya Rus erkek ad-soyadlarinin sonundaki [—ev], [-ov] bi¢imindeki
kullanimlarda, alinti-aktarma metinlerdeki Tirk¢ce yazim, yani [-ef] veya [-of]
degistirilmedi.

Bu tez ¢alismasinda olabildigince, terim ve kavram diizeyinde, bu donemin siireli
yayin faaliyetinin ana govdesini olusturan Azerbaycan Tiirkliigii merkezde olmak {izere
siyasi muhaceretin 6ne ¢ikan lider ve faal yazarlarinin siyasi dilinin ¢6ziilmesi
amaglanmistir. Buna gore yalnizca Tiirkiye’de her birinin yayimladiklari mecmualarin
one ¢ikan, siirekli yazarlarmin (Bagyazarlik kurumu ve sik yazanlar) ortak veya
birlestikleri terim-kavramlara sadik kalinmis, i¢inde bulunduklari, yayin yaptiklari
devirde de (2011, 30lu yillar) daima 1917’yi milat sayarak, siyaset ve toplum elestirisi
yapmaya devam ettikleri gercegi, dilin giiciinde degisimi de isaretlemistir. Bu yazarlarm
ve yazar olup siyasi koloniyi Tiirkiye’de ve Avrupa’da da drgiitleyen siyaset adamlarinin,
imparatorluklarin yikildig1 ‘yeni yiizyil’da, tarih sahnesine tekrar giren Tiirkliik
baglaminda, Rusya, Osmanli Tiirk ve umum Miisliiman diinya ekseninde insa ettikleri
diinya goriigiine tutunarak ‘biiyiik siyaset’le Tiirk, Miisliman, Dogu merkezli gelecek
kurgusuna baglayarak kurduklari iliskiyi seren bu yazilarda, elestirel ve gergek¢i oldugu
kadar 6ngorii-uzgorii dolu bakislar1 ve politika onerileri, dile vururken kavram diizeyinde

kullandiklar1 ve 6zel anlam yiikledikleri tiim sozciikler degerlendirilmistir. Geleneksel
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yapi-kurum elestirisini ihtilal/inkilap ve radikal sozciiklerinin giiciinde yapan, Avrupa,
dolaylt ve dolaysiz Rus iizerinden sozliikklerine aldiklari modern siyasi sozciiklere,
yatagindan ¢iktiktan ve ulastigi tarlada yorumlanarak 6znellik kazandigi, sartlar ve ahval
bilgisinde malum oldugundan, bu sozciikleri diisiincelerini en agik bi¢imde, hangi
siddette ve vurguda, aktiiel olanin hiikmiinde, deneyime dayali olarak anlam-deger
yiikleyerek tirettikleri de para-metin tasarruflarla (¢ift tirnak, tek tirnak, koyu italik ve diiz

vurgu yapilarak) gosterilmistir.

Nitekim ihtildl, inkildp/inkilab, radikal, radikalizm, Tiirk, Tiirkliik, Rus, Rusluk,
Veliko-Rus, millet, milliyet, millet¢ilik (mecmualarda zikredilen bigim), milliyetcilik,
milliyetperver, teceddiid, terakki, temeddiin, teali, sosyalizm, komiinizm, Bolsevik,
cumhuriyet, miisavat, egsitlik, halk, halk¢i, ahali, asri, demokrasi, demokratizm
(mecmualarda zikredilen bigim) Aiirriyet, istiklal, miistemleke, emperyalizm, Garp, Sark,
Asya, Miisliiman, Islam basta olmak iizere 6zellikle 1917/18 ve sonrast igin iki savas arasi
diinyada, Tiirkiye ve Rusya’nin durumu, i¢ ve dis siyaset, devletleraras: iligkilerin
araclan, iktisat, hukuk, siyasi ve beseril cografya, tarih vd. alt-dizgelerde, genel olarak
siyasi-toplumsal, ulusal, uluslararasi diizeyi isaretlenerek, 1880’lerden itibaren Rusya’nin
‘devrim ¢ag1’ deneyiminden oldugu kadar Avrupali liberal ve sosyalist ve nihayet
Tiirkiye baglaminda da sol-sag ayriminda tiim sozciiklerle sicak ve soguk iliskileri
kuruludur; hazirdir. Onlar, bu mecmualar toplu olarak incelendiginde bir sozliik ve
yaninda bir siyasi edebiyati da c¢ozerler. Tiirk siyasi muhacir yazarlarin, rahatlikla,
cekinmeden kendi sozliiklerine itibar ettikleri, se¢ip aktiiel olarak kullanabildikleri, atif
sozciik, metin ve yazidan hareketle durup kendilerinin ‘neyi kast ettikleri’ni agikladiklari,
ornekledikleri sabittir. Bu durumun sebebi onlarin herhangi bir kayit ve iktidar
temsilinden bagimsiz bir sekilde, siyasi olarak toplumlarinin 6niinde ve ilerisinde giden
Rusyal1 Tiirk entelektiielligini temsil etmeleridir. Bu tavir ve tavri bildiren durum; onlarin
Rusya’da olgunlagarak, sdylem-eylem giiciinde Rusya Carlik ve diger geleneksel Tiirk ve
Miisliiman toplum gazete-dergi ¢evresinde ve siyasi hareketlerin igerisinde olup, 1905
baglaminda giirlesip elestirerek muhalif sifatinda konumlanmis olmalarindan ileri gelir.
Avrupali ¢ok-dillilikle beraber (ingiliz, Fransiz, Alman, Rus), ana dillerini de yetkin
kullanirlar, lehgelerine yer yer sadiktirlar (digerlerinden ziyade Yeni Tiirkistan
mecmuasinin kimi yazarlarinda bu mahalli dil kullanimina tesadiif edilmistir). Onlar saf

meslek olarak dnce yazar ve gazetecidir, ‘kalem erbabi’dir; 1905 Devrimi’nde faal olup,



Rusya Tirkligi’nlin basin canlilifi yaninda orgiitlii olarak siyasilesmisler, Tiirkiye’ye
gelmeden dnce; Kirmm, Idil-Urallar, Azerbaycan-Kafkas, Tiirkistan’da etkin siyasi rol ve
gorev tlistlenmiglerdir. Siyaset, toplum ve kiiltiir dizgelerini bildiren metinlerde serili
sorunlar1 kavratan her sozciigii yerli yerinde kullandiklar1 i¢in muhaceretin siyasi
edebiyati, 20. Yiizyil Tiirk Diisiince Tarihi acisindan bir elmastir ve heniiz layikiyla
incelendigi sOylenemez. Burada ancak bir kesit alinmis ve deneme yapilmistir. Bu
sebeple tezin Terminoloji olarak ayrilan bu boliimiinde tez yazari tarafindan da terim
diizeyinde kullanilan, 1917 Bolsevik Devrimi ile 1919-1922, 1923 ve sonrasi Tiirk Milli
Miicadelesi ve Tiirk Devrimi, Emperyalizm Karsitligi, Miistemleke (Somiirge) Karsithigi,
Komiinizm ile Bolgevizm karsithigini, es-degerli baglamlarin1 agacak olan birgok siyasi
yazi ve metinlerde, olaylar kadar olgu-kilgiy1 ¢6zen Ozgiin ve tutarli bir kavram
diizenlemesi vardir; heniiz bilimsel olarak incelenmeye muhtagtir ve disiplinler arasi
bakis sarttir. Gerek Rus gerekse Tiirk ekseninde Rusya Tiirkliigii, Miisliiman ve Dogu
uluslarinin 1. Diinya Savasi sonrasi ahvalini; siyasi, toplumsal ve kiiltiirel sorunlar
bildiren de ayn1 sozciiklerdir (kurum adlar1 vd. kisaltmalar da dahil edilerek), iki kutup
kavram olarak millet/ulus/milliyet ve sinif onlar1 da bildirir, ‘ileri kapitalizm’ ve ‘ileri

komiinizm’in ¢ikis kaynak, uygulama ve ithal merkezlerinde anlatir.

Asagida bu siyasi kavram ve sozciiklerin bazilart mecmualar gercevesinde kisaca
tanimlanmaya-agiklanmaya, yazarlarin disinda tez yazarimin kullanimlar1 bakimindan
okur uyarilarak eski yerlesik kullanim disinda ilgili sozciige es-anlamlilik degeri

verilmeye ¢alisiimistir:

CEKA: “Olaganiistii Komisyon”un Rusca kisaltmasidir. Lenin’in emri ile 20 Aralik
1917°de kurulan bu komisyonun tam adi “Biitiin Rusya’nin Karsi Devrim ve Sabotajla
Miicadele Olaganiistii Komisyonu” 1di. Fakat adinda komisyon gibi bir idare olmasina
ragmen, “devrim karsit1” tlim olusum ve yapilar karsisinda giderici ve tasfiye edici gizli
polis/askerl bir teskilatti. SSCB yikilana dek farkli adlarla (NKVD, KGB vs.)

faaliyetlerine devam etmislerdir.

Esir Milletler: ‘Mahkim Milletler’ diye de kullanilan bu terim, dncesinde Rusya
Imparatorlugu tahakkiimii altinda olan milletleri tanimlamak i¢in kullanilird1. 1917 Subat

ve Ekim Devrimleri sonrasinda bagimsizliklarini ilan eden iilkelerin, merkez Rusya’da



iktidar ele gegiren Bolsevikler tarafindan tekrar isgal edilerek Moskova’ya baglanmalari

ile Sovyetler Birligi i¢in de kullanilmaya bagland.
Komiinist, Sark/Dogu, Garp/Bati

Garph Komiinist, Garp Komiinisti: Emperyal, Batili, Kapitalist, Sanayilesmis
tilkelerde, gelismis komiinist harekete, firkalara ve acik-gizli cemiyetlere mensup kisiyi
tanimlamak i¢cin kullanilmistir. Alinti-aktarma metinlerde Garp, Garbi, Garph
kullanimlar1 sabittir, tez gévde metninde ise hem Garp hem de yerine Bati sézciikleri
kullanildi. Bu durum Sark ve tiirev sozciikleri i¢in de gecerli olup Dogu, Dogulu yerlesik

siyasi degerlikte tez govdesinde es-anlamli olarak kullanildu.

Sarkh Komiinist, Sark Komiinisti: Tarima dayali, sanayilesmemis ve/veya emperyal
bir lilkenin somiirgesi olan bir iilkede gelismis komiinist/sosyalist harekete mensup olan
ya da iilkesinin sorunlarinin ¢6ziimii i¢in komiinizmi kabul eden veya etmeye goniillii
olan kisiyi tanimlamak i¢in kullanilmistir. Sarkli komiinistler kendi i¢lerinde ge¢iskenlik

goriilmekle birlikte ikiye ayrilir:

1.Yerli / Mahalli Komiinist: Sarkli olmakla birlikte Garpli Komiinistin ve
Komiinist Enternasyonal’in rehberligine inanmis ve bunlarin politikalarini mensubu
oldugu toplum i¢in zararli olsa da sorgulamadan uygulayan kisiyi tanimlamak i¢in

kullantlmistir.

2.Milli Komiinist: Mensubu oldugu toplumun sorunlarmin ¢oéziimii igin
komiinizmi kabul eden veya etmeye goniillii olan kisiyi tanimlamak i¢in kullanilmistir.
Garpli Komiinistin ve Komiinist Enternasyonal’in rehberliginden rahatsizlik duyar ve
bunlarin politikalarini mensubu oldugu toplum icin zararli gordiigiinde kars1 cikar,
mubhalif pozisyona diisebilir, diismeyi goze alir, komiinist Ortodoks esastan ayrilma

(sapma) belirtileri muhalefetinin karakterini ¢izebilir.

Milletler Meselesi: ‘Milliyetler Meselesi’ ya da ‘Ulusal Sorun’ diye de kullanilan bu
terim, Bolseviklerin Rusya Imparatorlugu’nun kontrol ettigi  cografyadaki
tilkelerin/milletlerin bagimsizliga varan milli hak ve hukuklarini elde etme miicadelesini
tanimlamak i¢in kullandig1 terimdir. Siniflardan miitesekkil bir diinyalar1 olan
Bolsevikler i¢in millet kavrami, asilmasi gereken bir siirecten ibarettir. Bu nedenle her

tiirli milli olusum ve milliyetgilik, onlarin nazarinda irticaidir, hastaliktir.
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Miistemleke: Somiirge. Mecmualarda yazarlarin miistemleke kullanimi sabittir, tez

govde metninde es-anlamli ikisi de kullanildi.

NEP: Lenin’in mimari1 oldugu Yeni Ekonomi Politikasi’nin Rusga kisaltilmig halidir.
Lenin, bu politikayla hem Rusya Imparatorlugu cografyasinin yasadigi I. Diinya Savast
ile i¢ savagin getirdigi yikimdan ve yokluktan kurtulmak, hem de devrim sirasinda
vaatleri geregi koyliilerin toprak beklentisine cevap vermek amacini gilitmiistiir. Bu
politika, ilk yillarda SSCB’ye ekonomik ve toplumsal agidan nefes aldirsa da Komiinist

Parti igerisinde tartismalara neden olmustur.

Velikorus: Velikorus (Biiylik Rus) tanimi cografl olarak batida Pskov ve Smolensk,
giineyde Voronej ve Kursk, kuzeyde Novgorod ve doguda da Moskova’dan ibaret
Ruslarla meskiin sehir devletleri tarif eder. Bu tabir, incelenen siyasi edebiyatta Ruslarin
vatanini tarif eder ve Carlik/Sovyet hakimiyetinde kalan diger bolgelerin somiirge oldugu
kabul edilir. Malorus (Kii¢iik Rus) ise Kiev ve ¢evresidir. Elbette bu konumlandirma
Moskova merkezlidir. Velikorus terimi, Rusya Carligi’n1 olusturan etnik Rus agirlikli
mesklin sahalar1 ve devlet egemen ideolojileri ister siyasi-askeri biirokraside isterse
entelektiiel sinif iginde savunan ve taraf olan anlayisi karsilar. ‘Velikorusguluk® da Rus
sovenizmini ve Rus emperyal politikalarin1 tanimlamak i¢in hem Sovyet edebiyatinda

hem de Sovyet karsit1 siyasi edebiyatinda kullanilir.



GIRIS

Rusya’da 1917 yilinda ortaya ¢ikan i¢ karisikliklar ve ardindan gelen Bolsevik
Devrimi, ¢arlik rejimi altinda ‘esir milletler’ i¢in bagimsizlik adina bir umut dogmasini
saglamisti. I¢ karigiklig1 firsat bilen Rus olmayan milletler, milli varliklarini korumak ve
siirdiirebilmek yolunda siyasi faaliyetlere girismis, bazilar1 da bagimsizliklarini ilan
etmiglerdir. Devrim sonrasi ‘Velikorus’ bolgesi ilizerinde hakimiyet kuran Bolsevikler,
giineyde ve doguda Carlik Rusyasi’nin devamini gaye edinen yapilari (otokrasi, hanedan
tipi devlet veya monarsi ‘eski rejim taraftarligi’) ve devrim karsit1 orduyu karsilarinda
buldular. Carlik ordusunun komutanlar1 olan Wrangel, Denikin ve Kolcak’in etrafinda
olusan ve Carlik diizeninin siirmesi yoniinde Rusya tagrasinda harekete gecerek emperyal
ordu biinyesinden dogmus ‘Beyaz Ordu’, Rusya’daki i¢ savas boyunca Bolsevik
iktidarin1 saglamak tizere bigimlenen ‘Kizil Ordu’ karsisinda belirli, sabit ve sapmaz bir
anlayisla Rusya’nin i¢c durumunu yeni bir ¢ergeveye koymak istemeyerek devrim dncesi

diizen bakisiyla degerlendirmistir.

1905 Devrimi’nden gelerek Ekim Devrimi’ne ulagan ve Rusya tagrasindaki Rus
olmayan Orgiitlii siyasi-toplumsal miicadele katmanlari (Rus olmayan milliyetlerin
milli/yerli elitleri) ile Carlik son devrinde siyaseten egemen ‘etnik Rus’ elitler; 6zellikle
sivil ve asker, liberal, 1limli, muhafazakar biirokratlar, iki devrim arasinda ‘garlik
rejimi’ne, toplumsal-ekonomik diizenine dereceli olarak elestiri getirebilmislerdir. Temel
tartisma konusu, bir mevcut ve fakat 1slah edilecek devlet sisteminde, siniflara ayirarak
sosyo-kiiltiirel ve ekonomik gelismislik acisindan da seviyelendirdikleri “Rus olmayan
milliyetlerin hukuk ve hiirriyeti”, bu milliyetlerin devlet ve devlet dis1 orgiitlii yapilar
yoluyla her seviyede ‘etnik Ruslar’la siyasal, toplumsal ve kiiltiirel esitlik ve siyasete esit
hukuki, temsili katilim (Rusya’da, anayasal, ¢cok partili bir sistem ilizere, dumada veya
meclis/parlamentoda ve meclis disinda, merkez-tasra baglaminda cemiyet, firka, orgiitlii

siyaset ve muhalefet diisiincesi) diislincesi olmustur.

Bu tartisma aslinda ‘yurttaglik’ kavraminin da boyutunu olusturur. Beyaz Ordu ile
temsil edilen ‘eski rejim’ (ancien régime) taraftarlar1 bakimindan ise, ister carlik
diizeninde (devlet ve toplum sistemini reform/islah diisiincesi olsun veya olmasin) 1srar
edilsin ister bu diizen baska bir diizene, sistem olarak da mesela cumhuriyete evrilsin,

Rus olmayan milliyetlerin i¢ savag ortaminda miicadelesini belirleyen olgu {izerine



kapali-gizli ve muhalif sdylemi tagimaktadirlar. Rus olmayan milliyetlerin elitleri de,
yakin gelecekte kurulacak bir ‘yeni diizen’de (Subat 1917-Ekim 1917) kendilerinin ve
milletlerinin devlet yapilanmasi siirecinde, devlet “i¢cinde” ve devlet “nezdinde” siyaseten
ve hukuken temsili sorununa odaklanmislardi. Bu bir yana elbette, muhtemel yeni bir
rejimin yalnizca kurucu pargasi olmak istemeyerek ya da muhtariyet (kiiltiirel 6zerklik,
federal oOzerklik) ekseninde kalip bununla yetinmeyerek, baslangigtan itibaren
“bagimsizlik™ (istiklal) gayesi giidenler olacak ve bu grupla muhtemel ‘yeni rejim’in
icinde yer almak isteyenler ayrisacaktir. Bu saptama, esasen 1-11 Mayis 1917 Umumi
Rusya Miisliimanlar1 Kurultay1’ndaki umum Rusyali, cografya faktorii onemsenerek tiim
Tiirk soylu elitleri karsi karsiya ‘Toprakgilar’ (Federalistler) ve Merkeziyetciler
(Unitaristler) olarak getirecektir.! Beyaz Ordu ve onun siyasi aklina gore, en azindan bu
lic komutan iizerinden bakildiginda ise hukuk-hiirriyet ve siyasi temsil agisindan bir
‘ulusal sorun’ (Rus. natsional 'niy vopros) yoktur, hatta milli hukuk ve temsil diisiincesini
de milliyetler aleyhine kiilliyen reddeden bir anlayisin kabulii vardir. Carlik taraftarlari
Beyaz Ordu giiclinde, bulunduklar1 bolgelerdeki milli/mahalli hiikiimetleri tanimamalar1
ve aleyhlerinde tavir almalar1 nedeniyle, Rus olmayan milliyetlerin siyaset adamlar ile
entelektiiellerinin tepkilerini ¢ekmisler ve halihazirda Carlik diizenine karsi olan bu
milliyetlerin Bolseviklere olumlu bakmalarinin muhalif gerekgesini insa etmislerdir.
Bununla beraber Bolseviklerin yeni siyasi diizen i¢inde kendilerine, cazip tekliflerle
gelerek (6zgiirliik ve hukuk: muhtariyet— bagimsizlik) ve pazarlik kaydi olarak hukuk
ve hiirriyetleri temin edici vaatlerin tertibi altinda, inangla Bolseviklerle beraberligi
“goniillii” tercih eden grup ise ‘Milli-Mahalli Sosyalist/Komiinistler’ veya ‘Milli
Bolsevikler’ olarak adlanacaktir. Bu gruplarin kendi milli/mahalli bdlgelerinde
yiiriittiikleri faaliyetler, 1918-1922 arasinda kurulan ‘milli hiikiimetlerin’ yikilmasina ve
Bolseviklerin hakimiyeti saglamasina yardimci olmustur. Milli hiikiimetleri tesis eden
siyasi elitlerin mithim kismi ise, mevcut ahvale ‘milli’ ve ‘milliyet¢i’ bigciminde muhalefet
ederek, bu muhalefet felsefesini, diisiince ve deger manzumesini, pratigini, devrimden
sonra ancak bir siire daha koruyarak “harice iltica etmek” suretiyle tasimislardir. Bolsevik

ve Komiinist karsit1 bi¢iminde iist ortak tanimlamada ‘milliyet¢i’ (milliyetperver) ve

! Bu kurultaym 6. oturumu memleket idare usuliine ayrilmustir. Federalizm ve Unitarizm tizerinden
yapilan tartigmalar i¢in; Bkz. lhsan llgar, Rusya’da Birinci Miisliiman Kongresi, Kiiltiir Bakanligi
Yayinlari, Ankara, 1990, ss.228-300.



‘bagimsizlik¢r’ (istiklalperver, hiirriyetperver, istikldlci) siyasi programlarinin diislince
ve eylem adamlar1 olarak bu milletlerin, devrim sirasindaki ve iki devrim arasindaki
yonetici kadrolari, bagimsizlik miicadelelerini siirdiirmek adina ‘Bolsevik Rusya’, ya da

resmen ‘Sovyet Rusya’ digina ¢ikmiglardir.

Ister Tiirkiye, ister Avrupa veya ABD olsun; etnik Rus ve Slav soylular, Kafkasya’nin
Tiirk olmayan unsurlar1 (Giircii ve Ermeni, Daglilar) arasinda hem ‘eski rejim’ taraftarlari
hem de karsitlar1 harice iltica etmislerdir. Bunun yan sira “karsitlar” (Anti-Bolsevik,
Anti-Komiinist olarak harigteki siyasi miilteci muhalifler) sinifina dahil olmak {iizere,
Bolsevik-Mensevik ayrimi gerek i¢ savas devrinde ve gerekse Oncesinde bilindiginde,
‘Mengevik’ler de genel olarak harice ¢ikmak zaruretinde kalmislardir. Terminolojik
olarak ‘Beyaz Rus’ muhacir veya miilteci sifati, Rusya haricinde dogrudan Beyaz Ordu,
Romanov hanedani, carlik/monarsi ya da ‘eski rejim’ taraftarligi i¢in ve harigte
yiiriittiikleri faaliyetler sebebiyle milliyet¢i olarak tanimlanan, Bolsevik yonetiminin

bakisinda devrim karsit1 ve “ayriliker” elitler i¢in kullanilmistir.

Rusya’nin, Tiirkiye’'nin ve Sovyet egemenligi altindaki Tiirk diinyasinin siyasi
hayatina bu denli etki etmis, cumhuriyetimizin ilk yillarindan itibaren milli davalarim
savunmak adina yiriittiikleri uluslararas1 hukuki ve siyasi faaliyetlerle Tiirk halklarimin
insan haklar1 miicadelesinin ilk 6rneklerini de sergilemis ve Carlik son devrinde, Osmanli
sahasiyla da etkileserek umum Tiirkcliliik ve Ceditcilik hareket ve diisiincesinin
temsilcileri olmus olan Bolsevik karsiti bu Tiirk siyasi muhacir elitlerinin (siyaset ve
devlet adami, asker) ve aydinlarinin (yazar-gizer, gazeteci, edebiyat adami, sair, ressam,
bilim adami) faaliyetlerinin; hem lisansiistii, hem de doktora tezi formunda, siyasi
muhaceret tarihini bir sorun ve inceleme alani olarak, geldikleri bolgelere gore ayirmak
suretiyle (Kirim, Kafkasya, Azerbaycan, Kuzey Kafkasya, 1dil-Urallar, Tiirkistan, Dogu
Tiirkistan) yapilmis biyografik-monografik incelemeler olduk¢a azdir. Bu Tiirk siyasi
muhacir elitlerin, haricteki siyasi miicadele ve faaliyetlerini seren ve birincil kaynak
ozelliginde gosteren siireli yayinlarinin (dergi ve gazete) ve tiim siyasi edebiyatinin (her
bir temsilcinin kendi elyazma ve basili kiilliyati ve dayanisan kiitliphaneler) analizinin,
yalnizca siireli yayimlar iizerinden bile ¢oziimlenebilecek siyasi=milli davalarinin siyasi
sOylem-eylem analizinin tarihsel ve sosyolojik yontemle, elbette siyasi ve toplumsal
diisiinceler tarihi Olclitlerince de ancak yiizeysel olarak yapilabildigini gérmekteyiz.

Fakat, Ekim Devrimi sonrasi harice ¢ikmak durumunda kalanlarin harigte siirdiirdiikleri



miicadelede sergiledikleri eylem, diisiince ve sdylem birlikteligi géz oniine alindiginda,
siyasi muhaceretin ayn1 zamanda bir biitiin olarak calisilmasi gerektigi de ortadadir.
Onlarin 1905 Devrimi ile 1917 Subat ve Ekim Devrimleri’ni bizzat tecriibe etmeleri,
Devrim’in dogrudan i¢inde de yer almalari, yani yalnizca, olay-olgularin incelemesinde
ancak bir “faktor” agiklamasi olmadiklari, birer siyasi fail olduklari, ileri ¢aligmalar
acisindan Ozellikle Tiirkiye’deki bu alana yonelik tarih incelemelerinin perspektif
alislarinda dikkate sunulmaya degerdir. Rusyali Tiirk siyasi muhaceretin miihim, eli
kalem tutan ve eylem adami olarak temayiiz etmis tiim temsilcilerinin, yalnizca 1905
Devrimi degil 1908°de I1. Mesrutiyet’i ilan eden ittihatc1 ve Tiirkcii cevrelerle de temas
ve iliski halinde olmalari, Istiklal Harbi’ne, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusuna ve
gelisimine sahit ve yer yer i¢inde olabilmeleri, acik bir sekilde yazdiklar1 eserlerin

mahiyetinde anlagilmaktadir.

Tez konusu olarak bu miithim tecriibeleri yasamis siyasi muhaceretin eserleri i¢inden,
I. Diinya Savas ile II. Diinya Savasi arasinda Tiirkiye’de yayinladiklari mecmualari konu
edinilmesi bir ka¢ acidan 6nemli bulundu. Tiirkiye’deki tarihbilimsel edebiyati i¢inde,
birincil kaynak 6zelligiyle bu siyasi mecmualarin degerlendirmelerinin 6zel konu-sorun
basliklariyla entelektiiel tarihsel incelemelerinin yapilmadigi, yiizeysel, ¢ok¢a betimsel
kalindig1, agiklamalarin eksik oldugu da goriilmiistiir. Burada karsilastirma nesnesi
Bolsevik Devrimi ile Tiirk Devrimi’dir. Bu iki devrim de mecmualarin 6zel sorun-konu

basligi olmustur.

Tiirk siyasi muhacirleri, entelektiiel siyasi olarak kalemi giiclii ve elestiri damari
keskin, radikal, 1liml1 vd. sifatlara kavusturulabilir bir yazar tiplesmesidir. Hala tarihsel
ve simdiki zamana Olc¢eklenerek kolektif ve bireysel bellekleri tazedir. ‘1917’ ile ‘1905’
bellegi, kendilerinin tecriibelerinde iz birakarak siirekli atif yaptiklar1 bir devreyi bildirir,
onlarin zihninde (kurgusal) oldugu kadar tecriibe ettikleri, sonu¢ aldiklari, sonuglarina
etki ettikleri gercek durumlarda, icinde aktor olarak yer aldiklari, tanik olduklari tiim
olaylarda ve durumlarda, takinmis olduklar1 tutum ve vaziyetler, bildirdikleri goriis ve
diisiinceler yazi diizeyinde de canlidir. Mecmualardaki yazilarda ilk elden, unutmanin
otelendigi bir bellek tazeleme carpar, fakat yazmak, iistelik kamuoyunu dikkate alarak
yazmak isi, dar i¢ mahfilde konusmak, sohbet etmek olmadig1 i¢in yazi lizerinde mutlaka
i¢-denetleme yapilmasini da sart kosar, dolayisiyla mecmualardaki siyasi yazilarda, bu

yazar-okur iliskisinde yazar tasarruflarimi dikkate almak gerektir. Devrim sirasindaki



isbirlikleri ve dayanismalar, hatta ayrigma-catallagmalar, bunlarin tim aydin failleri,
muhacerete cikisla beraber, hala hayattadir, birbirini Tiirkiye ve Tirkiye haricinde de
siyaseten faaliyetini takip etmekte ve karsilasabilmektedir. Calismada, bu aydinlarin
kendilerinin 6zel olarak Bolsevik Devrimi ile Tiirk Devrimi’ni karsilastirdiklart goriiliir;
ilki yerilir ve agiktan agiga muhalefet edilir, miifrit birer Bolsevik ve Komiinist karsiti
olarak ¢izgi belirgindir. Aydinlar, kalem giicliyle Bolsevik rejiminin aldatici “cennet”
masalinin “gercek yliziinii” Rus ve Rusluk, hatta Velikorusluk {izerinden tarihsel Rus-

Tiirk iliskilerine de deginerek gosterir. Uslupta uyari, didaktik bakis ve tavir 6ne ¢ikar.

Siyasi muhacir aydin elitin, Miisliiman ve Miisliiman Tiirk ve daha genis olarak Sark
diinyasina; bu diinyalarin geri kalmighigina ¢oziim olarak model alip rol ve islev
yiikledikleri ‘Tiirk Devrimi’ne (‘Tiirk Inkilabi’min evreleri dikkate almir: 1919, 1919-
1922, 1923 ve Atatiirk devri) yaklagim tarzi, diisliniis ve yorumlayis bigimleri, yilikledigi
anlam ve degerin, kotiiledikleri ve yerdikleri, Tiirkliik ve Tiirk diinyasinin gelecegi i¢in,
yasanan zaman i¢inde (Bolsevik yonetimin kurulmasi ve uygulamalar), birer muhalif
olarak reddettikleri Bolseviklikle karsilastirmali bir analizinin, ideolojik olarak
yapilmadigi tespit edilmistir. Temel olarak, mecmualarda yer alan makaleler ve haberler
kullanilmis, gerekli hallerde, mecmualarin yazarlarinin sair eserleri ve ozellikle varsa
hatiratlarindan da, bu ideolojik karsilastirmanin agiklarim1  kapatmak {izere

yararlanilmastir.

Bu tez caligmast 3 béliimden olusmaktadir. 1. béliimde oOncelikle siyasi
muhacir/muhaceret olgusu nedir sorusunu sorduk. Bu kavramin tezde, baglamsal olarak
harice ¢ikip (burada Tiirkiye) kendi iilkesinde yiiriittiigli siyasi davayi iltica ettigi
iilkelerde devam ettirmek amaciyla faal siyasi kisveli kisi ve gruplar1 agiklamak igin
kullanildig1 agiktir. Yine bu ¢er¢evede odaklanilan siyasi muhacir grubunun Rusyali Tiirk
siyasi elitleri oldugu belirtilmelidir, bu elitlerin harigteki 6rgiitlenmesinin olusum siireci
de aciklanmaya calisilmistir. Gegmisteki ve giliniimiizdeki Rusya’nin etnik ve tarihsel
sinirlart gdz ontline alindiginda, bu iilkenin ¢ogunlugunu teskil eden Rus olmayan
toplumlarin igerisinde Tiirk soylu ve Rus isgali ve yayilmasi oncesi bir devletlere de sahip
olan Kirim, Idil-Ural, Azerbaycan ve Tiirkistan bélgelerinin 1917 Subat Devrimi sonrasi
giristikleri son raddede bagimsizlik talebini de igerecek olan siyasi ve toplumsal hak
arayislan dikkate sunulmustur. Bu talebin ve niyetin gerek Bolsevik ve gerekse Carlik

tarafdart (tarafdardn: tarafdarlar) Ruslar nezdinde karsilik bulmamasi ve hatta bu



gruplar tarafindan Tiirklerin siyasi eylemci oOrgiitlii girisimlerinin engellenmesini
miiteakip olusan yeni siyasi karmasik ortam; Tiirk milli toplumlarmin kendilerini
milliyet¢i, demokrat, halkci, terakkiperver ve Tiirk¢li gibi kimliklerle tanimlayan
miinevverlerinin milli davalarini siirdiirebilmeleri i¢in uygun olmamasi nedeniyle harice
¢ikmak durumunda kalmalari, devrim sonrasi Rusya i¢i ve Rusya dis1 siyasi siirecler ve
her bir bolgenin durumu, mecmualardaki tartigmalar, yazilar etrafinda ele alinmais,
dolayisiyla konu sinirlamasina baglh olarak malzeme Kirim, idil-Ural, Tiirkistan ve
Azerbaycan Tiirk siyasi muhaceretinin Tirkiye’de yiiriittiigii siireli yayinlari, bu
baglamda, sOylem-eylem igerigini bildiren, harigteki kolonilerin sesi olan mecmualar

tanitilmis, ozellikleri belirtilmistir.

2. boliimde Rusyali Tiirk siyasi muhaceretinin mecmualarinin siyasi yazilari
cercevesinde Bolsevik devrimi, Bolseviklerin eski Carlik tabiiyetindeki uluslara ve
onlarin her tiirlii haklarina bakis acilari, Bolseviklikle bulusan milli komiinistlerin
Bolsevikler nazarindaki konumu, yine Bolseviklerin Sark diinyasina ve hem Rusya’nin
hem de bagka bir emperyalist (Batili vd.) giiclin somiirgesi olan iilkelere bakislar1 ve
kavrayislari, son olarak da Bolseviklerin eski Carlik egemenlik sahasini ihya etmesiyle
(Sovyet egemenliginin Miisliiman Tiirk bolgelerinde ve Rusya bati smirlarinda;
Baltiklarda, Ukrayna’da ve Belarusya’da, ‘¢evre’de kurulmasi) beraber Tiirk bolgelerinde
izledigi sosyo-ekonomik ve kiiltiir politikalar1 lizerine goriis ve diisiinceleri tartisilmis ve
cOzlimlenerek degerlendirilmistir. Bu degerlendirme bir bakima, siyasi yazilarin retorigi
ve Uislubu dikkate alinarak, s6z konusu mecmualarin ayn1 zamanda muhaceretin sesi ve
harigteki politik dayanigmay isaretleyici sdylem-eylem birligini gosteren zemin oldugu
bilgisiyle referans verilen her bir yazarin Bolsevik devrimi {izerine degerlendirmeleri
baglaminda Devrim sonrasi kendilerini i¢ muhasebeye birakip Devrim sirasindaki
faaliyetleriyle hesaplasip hesaplagsmadiklarini da gérmek olmustur. Calismanin ilging ve

merakl1 yonii budur.

Tezin 3. boliimiinde Atatiirk, Milli Miicadele ve Tirk Devrimi’'ni nasil
cerceveledikleri tartisilmis ve ¢ozlimlenmistir. Rusyali Tirk siyasi muhacereti
Tiirkiye’ye mecburen degil goniillii olarak siginmistir. Bunun sebebi elbette tarihseldir.
20. ylizyil basinda Asya’y1 ve Miisliiman Sark’in ‘eski diinyali” milletlerini etkileyen iki
bliyiik devrimi yakindan tecriibe eden kisilikleri olmalari itibariyle onlarin nezdinde hem

umum Sark diinyas1 hem de Bolsevik tahakkiimii altinda olan Tiirk diinyasi i¢in Tiirkiye



Cumhuriyeti degerli bir miicevher gibi goriilebilmistir. Tiirkiye’yi onlar nezdinde degerli
kilan 6zellikler modern, demokratik, bagimsiz, laik bir ulus-devlet olmasidir. Tiirkiye’nin
bir ulus-devlet olarak varlig1 yaninda esit derecede model aldiklar1 olgu ve eylem bigimi,
Anadolu Tirkligi’ntin Atatiirk 6nderliginde Bati somiirgeci emperyalizmi karsisinda
ulusal kurtulus miicadelesidir. Bat1 somiirgeciligi karsisinda milli siyasi miicadeleye
girecek olan somiirge uluslarmin milliyetci, devrimei elitleri Tiirk devrimi okumasi ve
degerlendirmesi de yapmislardir. Bu olgu esasen, I. Diinya Savasi ve ertesi baglamina
yerlesir. ‘Yeni Tiirkiye’ biciminde sdylemce karsilanan Tiirk ulus-devleti Lozan’la bunu
hukuken ve resmen tasdik ettirerek siyaseten devlet varligin1 devletlerarast diizeyde de
kabul ettirmis olarak, 1923 sonrasi, Cumhuriyet’in ilaniyla ‘Tiirk Inkildbi’m (zihniyet,
yap1, kurum: devlet-millet, rejim/diizen, siyasi, toplumsal ve kiiltiirel modernlesme
modeli) harekete ve devlet cihaz1 marifetiyle uygulamaya tagimistir. Rusyali Tiirk siyasi
muhacir elitleri, Atatlirk’le simgelesen Tiirk Devrimi’ni yiicelterek Tiirk Diinyasi’nin
gelecegi icin iilkiilestirmisler, ornek, referans ve model almislar, Tiirk Devrimi’nin
tecriibesini, eger Resulzdde’nin Cumhuriyet’in ilan1 sonrasi kaleme aldig1 bir yazi esas
alinirsa  siyaseten, gelecek tasarimlarinda ‘demokratik laboratuvar’ olarak da

degerlendirmislerdir.



1.BOLUM

BOLSEVIK DEVRIMi SONRASI TURK SiYASI MUHACERETIN
TURKIYE’DEKI SURELI YAYIN FAALIYETI (1923-1934)

Siyasi muhacir tanimiyla; 20. yiizyi1l basinda toplumlarin, 6zellikle Bati kaynakli
diistinceler ile bulusan aydin elitlerinin kendi toplumlarinda uygulanan emperyal ve i¢
sOmiirgeci karakteri tasiyan ¢ok yonlii siyasetler karsisinda muhalif (1limli-radikal)
konuma diiserek, ozellikle Avrupa’ya gecici-kalict iltica ederek, siyasi entelektiiel
orgiitlenme ve negriyat faaliyetleri icinde bulunan dar gruplar kastedilir. Bu tanim, Rus
radikal liberal muhalefetini 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren niteleyebilir, ayni
sekilde Osmanli baglaminda Leh ve Macarlar1 daha erken bir devrede kavrayabilir. Bir
Olclide karsilagtirma yapilmak istenirse, belirleyici siyasi diisiince elbette, Fransiz
Devrimi’nde yol verilen ‘milliyet’ diisiincesi, buna bagli bicimlenen ‘milli ihtilalcilik’
olabilir. Bu milli ihtilalci nesiller Dogu Avrupa, Balkanlar ve de Rusya igindeki Tiirk
Miisliiman siyasi ve aydin elitleri arasindan da ¢ikmistir. Aymi gercevede Rusyali Tiirk
aydin seckinleri, 1905 Devrimi yaninda 1908 Devrimi’ne ve bu gilizergahta dogrudan
1917 Subat-Ekim ve 19 Mayis 1919°’da Samsun’dan baslayan ‘Anadolu Ihtilali’ veya
‘Tiirk Inkilabr’ biciminde ifadelendirilen iki emperyal otokratik siyasi sistemin ¢okiis ve
‘yeni devlet’lerin milliyet ilkesi ve sinif ilkesi etrafinda tesekkiil siireglerinin parcasi

olmuslar ve taniklik etmislerdir.

Bu ziimre, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gelisen Usul-ii Cedit hareketinin
etkisi ve Rusya Imparatorlugu’nun Rus olmayan halklar1 Ruslastirmak adina kurdugu
Rus-Tatar Ogretmen okullar1 veya benzer yapilarin etkisiyle olusmustur. Diinyadan
soyutlanmay1 ortadan kaldiran vasitalar olacak olan modern egitimle ve Rus diliyle
bulusan bu toplumlarin iiyeleri, Ruslagmak yerine hem Rusya’da hem de Avrupa’da
mevcut fikri, edebl ve siyasi tartigmalar takip edebilir hale gelmislerdi. Avrupa’dan
yayilan milliyet¢ilik ve ardindan sosyalizm merkezli tartismalardan genellikle Rus
entelijansiyasi iizerinden haberdar olan bu ziimre, bunlardan feyz alarak toplumlarinin
sorunlarina ¢ozlimler getirmeyi dert edinmeye baglamistir. Elbette bunun sonucu olarak

merkezi hiikiimetin siki kontrolii altinda birgok kisa ve uzun Omiirlii siireli yaym



denemeleri olmustur. Fakat bu gelismelere ragmen, belli bir cografl ayrima girmeden
kabul ettigimiz bu ziimreye mensup kisiler, 1905 Devrimi’ne dek siyasi faaliyetlerini
mevcut Rus siyasi gruplarinin igerisinde veya etkisinde siirdiirmiis, onlarin fikirlerini

kendi halklarinin sorunlarmin ¢6ziimii i¢in sekillendirerek kabul etmislerdir.

Rus-Japon Savasi’nin (1904-1905) yarattigi infial {izerine ortaya c¢ikan 1905
Devrimi’nin getirdigi, Rusya Imparatorlugu’nda daha énce goriilmemis olan serbestiyet
doneminden istifade ederek milli ictimai inkisafa egilen miinevverler, bir siire sonra
devletin bu serbestiyeti kaldirarak tekrar baskici rejime geri donmesiyle takibata
ugradilar. Bu miinevverlerden bir kismi goriinen faaliyetlerini sinirlayarak yeralti
faaliyetlere giristi, bir kismu ise harice ¢ikmak durumunda kalarak ve fakat harigte
faaliyetlerini igceridekilerle baglantili sekilde siirdiirmek suretiyle ¢alismalarini devam
ettirdiler. Bu miinevverlerden en dnemlileri daha éncesinde de Istanbul’da tahsilini
tamamlayan ve lttihat Terakki’nin kurucular1 arasinda yer alan Hiiseyinzade Ali Bey
(Turan), Tirk Ocaklari’’nin kurucularindan olan Kazan Tiirklerinden Yusuf Akgura,
Paris’te bulundugu sirada Jon Tiirklerle temas halinde olan Ahmet Agayev (Agaoglu) idi.
Bu kisiler, Osmanli miinevverleri ve Ittihat Terakki gevreleri ile Tiirk diinyasindan
Istanbul’a egitim amaciyla gelen dgrenciler ile siyasi muhacirler arasinda bag kurmada
onemli rol oynamislardir. Moskova tahakkiimii altinda olan Tiirklerin yliksekdgrenim i¢in
birinci adresi olan Istanbul’daki 6grenci sayist Usul-ii Cedit, 1905 Devrimi ve bu
toplumlarda baslayan aydinlanma hareketleriyle birlikte artmistir. Bununla beraber,
Osmanli Imparatorlugu’nda yasanan 1908 Devrimi ile baslayan II. Mesrutiyet déneminin

getirdigi ortamin da bu sayinin artmasinda etkisi mutlaktir.

Rusya’da yasanacak olan 1917 Subat Devrimi 6ncesinde Kirim Tatarlarinin milli
hareketinin Istanbul’da egitim gdrmekte olan Kirim Tatarlarinin kurdugu Vatan
Cemiyeti’'nde dogup Kirim’da teskilatlanmaya baslamasi, Azerbaycanli miinevverlerin
Istanbul’da ittihat Terakki ile Tiirk Oca@1 cevreleriyle etkisi ve baglari, keza aym
durumun Kazan Tatarlar1 i¢in de olmasi, bir siyasi-fikri merkez olarak Istanbul’un
Oonemini gostermektedir. Mamafih, 1917 Subat Devrimi sonrast Kirim’da, Kafkasya’da,
Azerbaycan’da, Tiirkistan’da ve Idil-Ural’da girisilen milli bolgesel muhtariyet ve
bagimsizlik hareketleri Merkezi Rusya’nin (Veliko Rus) birbiriyle savasan kesimleri olan
Bolsevikler ve Rus Monarsi yanlilar tarafindan, belki de ayni fikirde olduklar1 tek
hareket noktasi olarak, yok edildi.
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Fakat Bolsevikler, siyasi ahval sebebiyle veya herhangi bir nedenden Otiirii
erisemedigi bolgelerdeki milli hareketleri yoneten milliyet¢i-demokrat liderler ile temasa
gecerek, onlarin hiikiimetlerini ve toplumlarinin haklarini tanidiklar1 vaadiyle niifuz etme
arayisma girmistir. I¢ savas sonucunda Rusya igerisinde Bolseviklere engel bir sey
kalmayinca, Rus olmayan toplumlarin bagimsizlik veya muhtariyet yanlist milliyetci
gruplarin1  harice ¢ikmak durumunda birakan veyahut tutuklayarak idam eden
Bolsevikler; milli hiikiimetleri ya yiktilar ya da yerli ve/veya milli komiinistler
araciligiyla Sovyet sosyalist cumhuriyetler haline getirdiler. Bu siire¢ ardindan milli
siyasi elitlerin kalan kadrolarinin bir bolimii Tiirkiye’ye yerlesirken, diger boliimii de

cesitli Avrupa baskentlerine (Berlin-Varsova-Paris hattina) yerlesmeyi tercih etmislerdir.

Tirkiye’ye yerlesen Bolsevik karsitt Tiirk siyasi muhacirleri Azerbaycan,
Baskurdistan, Kirim ve Tiirkistan bdlgelerinden gelmisler ve Tiirkiye’de kisa siire
icerisinde Orgiitlenerek, esasen belirli lider isimler etrafinda toplanarak, nesriyat
faaliyetine baslamislardir. Basta gesitli dergiler yayinlamislar, ardindan kendi siyasi
muhalif edebiyatim1 ve kiitiiphanesini de kurmuslardir. Tiirkiye’de Azerbaycan siyasi
muhacir ¢evresi yaymlanis sirasiyla Yeni Kafkasya (1923-1927), Azeri Tiirk (1928—
1930), Yesil Yaprak (1928), Odlu Yurt (1929-1931) mecmualarint ve Bildiris (1930—
1931) gazetesini yayinlamiglardir. Yine bu ¢evre ile baglantili ve son olarak Azerbaycan
Yurt Bilgisi (1932-1934) yaymlanmustir. Turkistanlilar Yeni Tiirkistan (1927-1931)
mecmuasini, Kirnrmhilar da Kirim Mecmuasi’n1 (1918-1919) ¢ikarmislardir. Fakat Kirim
Mecmuasi bu mecmualarin erken donemli 6rnegini olusturmakla birlikte tam manasiyla
siyasi muhaceret matbuati degildir. Kirim ve Idil-Ural bélgelerinden harice ¢ikan
siyasiler ve meseleleri, Tiirkiye’de Azerbaycan ve Tiirkistan siyasi muhaceretinin siireli
yayinlarinda yazmakla birlikte agirligi Avrupa’daki yayin faaliyetlerine vermislerdir.
Mecmua ve gazetelerin kapatiliglari, Tiirk-Sovyet iliskilerinin seyriyle dogru orantilidir.
Ozellikle 1931 yilinda SSCB karsiti bu yayin organlarinin Tiirkiye-SSCB iliskilerine

zarar verdigi gerekgesiyle Bakanlar Kurulu'nca kapatilmasi’> ve Mehmet Emin

2 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), Fon Kodu: 30.18.1.2, Yer No: 22.59.13, 17.08.1931.
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Resulzade® ile Said Samil’in” takibata ugramalari, Bolsevik karsit1 siyasi muhacirlerin

faaliyetlerinin agirligini bu tarihten sonra Avrupa’ya kaydirmalarina neden olmustur.

Bolsevik karsit1 siyasi muhaceretin olusturdugu merkezler, 1925°ten itibaren
Polonya’nin maddi ve manevi destegiyle Bolsevik karsit1 uluslararasi faaliyet gosteren
Promete Ligi'ne de iiye olmuslardir.* Bu tarihten itibaren iiye gruplar, birbirleriyle
irtibatlt ve ortak faaliyet ylriitmislerdir. Tiirkiye’den ¢ikmak durumunda kalan
Resulzade de faaliyetlerini Varsova’dan siirdiirmiistiir. Avrupa’da siiregelen faaliyetler
II. Diinya Savasi’na dek siirdiiriilebilmisse de, savasin baslamasiyla tiim diinya i¢in
oldugu gibi harigte milli hak ve 6zgiirliiklerinin miicadelesini yliriiten siyasi muhacirler

icin de yeni bir siire¢ baglamistir.

3 Mehmet Emin Resulzide, Azerbaycan Cumhuriyeti’nin kurucusu ve ilk cumhurbaskamdir. Bakii’de
Azerbaycan Tiirklerinin ilk partisi olan, asir1 sol olmakla birlikte milliyetci/islamc1 bir programa sahip
Himmet Partisi’nin (1904) kurulusunda yer almus, ardindan Iran’a gecerek 1908-1911 yillar1 arasinda
Tahran’da gazetecilik faaliyetinde bulunmustur. Resulzide, Tahran’daki faaliyetleri sonrasi Istanbul’a
gecerek 1913 yilina dek Istanbul’da calismalarini siirdiirmiistiir. istanbul’da bulundugu siire zarfinda Tiirk
Ocagi ¢evresindeki miinevverlerden etkilenen Resulzade, Bakii’ye dondiikten sonra kurduklar1 Musavat
Firkasi’nin bagina gegmistir. Bolsevik Devrimi sonrasi toplanan Azerbaycan Milli Surasi tarafindan
baskanliga secildi ve bu sura 28 Mayis 1918’de bagimsizligi ilan etti. 27 Nisan 1920 Bolsevik isgaline dek
siirecek Azerbaycan Cumhuriyeti’nin ilk cumhurbaskani oldu. Bolsevik isgali sonrasi bir siire Moskova’da
tutulan Resulzade, harice ¢iktiktan sonra Azerbaycanlilari organize ederek Azerbaycan milli davasina
61digi tarih olan 6 Mart 1955°e dek onderlik etmistir. bkz. Yavuz Akpinar, “Resulzade, Mehmed Emin”,
Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA), C.35, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay.(TDV), Ankara
2008, ss.2-5; dogumunun 70. Y1l miinasebetiyle Resulzade iizerine hazirlanan Azerbaycan’daki yazilara
bakilabilir. Bkz. Azerbaycan, Y.3, S.10-11(22-23), Ocak-Subat 1954.

Resulzade iizerine tespit edebildigimiz tezler sunlardir;

1. Sebahattin Simsir, Mehmed Emin Resulzdde nin Tiirkiye 'deki Hayati, Faaliyetleri ve Diigiinceleri,
Basilmis Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi, 1993.

2. Fatma Rodoplu, Mehmed Emin Resulzdde 'nin Azerbaycan Tarihi, Rus¢a’dan Tiirkge 'ye Ceviri ve
Degerlendirilmesi, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi, 2012.

3. Polat Gafarov, Mehmed Emin Resulzade nin Tiirkivye ve Avrupa’daki Faaliyetleri, Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir Osmangazi Universitesi, 1999.

4. Dilara Mehmetoglu, Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti’nin kurulusunda (1918-1920) Mehmed
Emin Resulzdde nin Rolii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi, 2004.

* Kafkasya Daglilarinin liderlerinden olan Said Samil, Seyh Samil’in torunudur. Kuzey Kafkasya
Cumhuriyeti’nin bagimsizligin1 miidafaa i¢in Ruslarla savastiktan sonra Tiirkiye’ye siginmis ve haricte
miicadelesini 6lene dek siirdiirmiistiir.

4 Promete hareketi igin, elestirel okunmasi gerekmekle birlikte bkz. Etienne Copeaux, “Promete
Hareketi”, Cev. Eriman Topbas, Kwim, Y.l, S.2, Ocak-Subat-Mart 1993, ss.11-20; ayn1 yazarin
“Prometeci” Hareket adli makalesi i¢in bkz. Unutkan Tarih Sovyet Sonrasi Tiirkdilli Alan, Haz. Semih
Vaner, Metis Yayinlari, Istanbul, 1996, ss.17-52; ayrica bkz. Omer Ozcan-Muzaffer Akgora, “Promete
Vesikalar1”, Kirim, Y.9-10, S.36-40, 2002, ss.8-16.



12

1.1. AZERBAYCAN TURK SiYASI MUHACERETI

1905 Devrimi’nin 6ncesinde dahi sahip oldugu petrol sanayisi nedeniyle Tiirk,
Ermeni, Rus ve Giircii gibi milletlere mensup is¢i barindiran, bu nedenle sol hareketlerin
merkezi oldugu kadar hatirt sayilir varlikli kesimin de oldugu, Tiirk — Ermeni rekabetinin
her alanda yasandigi yer olan Bakii; bu o6zellikleriyle Rusya genelinde ve Tiirk
diinyasinda ayri1 bir konuma sahiptir. 1905 Oncesinde Azerbaycanli zenginlerin
destekleriyle baslayan milli matbuat, 1905 sonrasinda her kesime hitap edecek sekilde
sayis1 artarak genislemistir. Fakat bir slire sonra devletin bu serbestiyeti kaldirarak tekrar
baskici rejime geri donmesiyle bir¢ok yayin kapatilmis veya sanstirlenerek yayimn hayatina
devam edebilmistir. Bu donemdeki miinevverlerden, Osmanli elitleri ile baglar1 da olmas1
sebebiyle en dnemlileri daha &ncesinde de Istanbul’da tahsilini tamamlayan ve Ittihat
Terakki’nin kuruculari arasinda yer alan Hiiseyinzade Ali Bey® (Turan) ile Paris’te
bulundugu sirada Jén Tiirklerle temas halinde olan Ahmet Agayev® (Agaoglu) idi.
Mehmed Emin Resulzade ise 6nce Bakii’de Azerbaycan Tiirklerinin ilk partisi olan, asir
sol olmakla birlikte milliyetci/Islamc1 bir programa sahip Himmet Partisi’nin(1904)
kurulusunda yer almis, ardindan Iran’a gecerek 1908-1911 yillar1 arasinda Tahran’da
gazetecilik faaliyetinde bulunmustur. Resulzade, Tahran’daki faaliyetleri sonrasi
Istanbul’a gecerek 1913 yilma dek Istanbul’da calismalarini siirdiirmiistiir. Istanbul’da
bulundugu siire zarfinda Tiirk Ocag1 ¢cevresindeki miinevverlerden etkilenen Resulzade,
Bakii’ye dondiikten sonra kurduklari Musavat Firkasi’nin basina gegerek Bolsevik

isgaline dek Azerbaycan icerisinde milli faaliyetlerine devam etmistir.

1917 Ekim Devrimi’ni miiteakip teskil edilen Mavera-y1 Kafkas Federasyonu,
federasyonu olusturan milletlerin kendi siyasi rotalar1 ve birbirlerinin ¢ikarlarina karsit

olarak sahip olduklar1 beklentiler nedeniyle o6lii dogmustu. Nitekim Giirciilerin

3 Hiiseyinzade Ali Bey hakkinda bkz. Ali Haydar Bayat, Ali Bey Hiiseyinzade ve Tiirkiye 'de Yayinladig
Eserleri, TDAV, Istanbul, 1992; hakkinda tespit edebildigimiz tezler sunlardir;

1. Alaattin Uca, Tiirk¢iilitk Fikrinin Unlii Miitefekkiri Ali bey Hiiseyinzade (Turan) 'nin Hayati, Fikirleri
ve Eserleri, Bastlmams Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi, 1997.

2. Ilham Habibullayev, Hiiseyinzdde Ali Bey (Turan) Hayat: ve Fikirleri, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi, 2001.

3. Gozde Giingér, Hiiseyinzdde Ali Turan’in Hayati ve Eserleri Uzerine Bir Inceleme, Basiimamis
Doktora Tezi, Ege Universitesi, 2015.

¢ Ahmet Agaoglu hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Fahri Sakal, Agaoglu Ahmed Bey, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1999; Nuri Yiice, “Agaoglu, Ahmet”, TDVIA, C.1, TDV, 1988, s5.464-466.
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federasyondan ayrilarak bagimsiz Giircistan’1 ilan etmeleri iizerine Azerbaycanlilar da
Azerbaycan Milli Surasi etrafinda toplanarak 28 Mayis 1918’de miistakil Azerbaycan’1
ilan etmislerdir. Ancak bu donem, yalnizca 23 ay siirebilmis ve Kizil Ordu’nun 27 Nisan

1920°de Bakii’ye girisiyle son bulmustur.

Musavat hiikiimetinin dagitilmas1 ve Musavatgilara yonelik takibatin bagslatilmasi
lizerine Resulzade, birkag arkadasi ile birlikte Samahi1 yakinlarindaki Lahi¢’te saklanmas,
ancak bir siire sonra Ceka’nin eline diismiistiir. Bakii’deki Ceka hapishanesine getirilen
Resulzade, burada Stalin tarafindan ziyaret edilmis ve onun davetiyle Moskova’ya
gelmek durumunda kalmistir. 2 y1l kadar Moskova’da yar1 tutsak bir hayat geciren ve
gecimini saglamak icin Lazarev Enstitiisii’'nde Fars¢a ve Tiirkge 0gretmenligi yapan
Resulzade’ye ¢esitli akademik kuruluslarda gérev almasina yonelik teklifler sunulsa da
o, bu teklifleri hem siyaseten hem de bilimsel a¢idan uygun olmayacagi sebebiyle
reddetmistir. Moskova’dan Leningrad’a gitmek i¢in izin alan Resulzade, buradaki
Tatarlarin yardimiyla Finlandiya’ya ge¢me imkanina erismis ve Helsinki’de Tatar
cemaatince agirlandiktan sonra Once Berlin’e, ardindan Paris {izerinden Istanbul’a

gelmistir.

Resulzade, Istanbul’a geldiginde dagmik haldeki Azerbaycan muhacirlerini etrafinda
toplamaya baslamis ve Bolseviklerin elinden kurtulabilen diger Musavatgilarin da
katilimiyla Azerbaycan Milli Merkezi’'ni olusturmus, 1923 yilinin Eyliil ayinda da
donemin ruhuna uygun bir sekilde seslerini duyurmak amaciyla “Yeni Kafkasya”

mecmuasinin yayinina baslamiglardir.

Mehmet Emin Resulzade’nin Istanbul’a gelisiyle beraber teskilatlanan Azerbaycan
siyasi muhacereti, ilk is olarak milli davalarin1 duyurmak amaciyla Yeni Kafkasya (1923-
1927) mecmuasini der¢ etmeye baslamig, bu mecmuay1 yayinlanis sirasiyla Azeri Tiirk
(1928-1930), Yesil Yaprak (1928), Odlu Yurt (1929-1931), Bildirig (1930-1931) ve
Azerbaycan Yurt Bilgisi (1932-1934) takip etmistir. Milll muhaceret, mecmua ve gazete
der¢ etmenin yaninda Azerbaycan’in bagimsizligina yonelik ve tarihe not diisme
gayesiyle kitaplar ve risaleler de yaymlamislar, ¢esitli gazete ve mecmualara da yazilar

vermislerdir.

Yaymn faaliyetlerinde sadece Azerbaycan milll davasi ile sinirli kalinmamis, umum

Tiirk ve Islam diinyas1 ile diger ‘esir milletler’in meselelerine yonelik de yazilar
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yaymlanmistir. 1905 Devrimi sonrasi tesrik-i mesai igerisinde olunan ve 1917 Ekim
Devrimi sonras1 ayni akibete ugranilan Kirim, idil-Ural ve Tiirkistan milli davalarinmn
meseleleri ve haberleri de dile getirilmis, bu davalarin 6nde gelen isimlerinin yazilarina

da yer verilmistir.

1.1.1. Yeni Kafkasya

Yeni Kafkasya, “On bes glinde bir nesir olunur edebi, i¢timai ve siyasl mecmuadir.”
ibaresiyle 26 Eylil 1923’te (Rumi 26 Eyliil 1339, Hicri 9 Safer 1341) tarihinde yayin
hayatina baglamis ve 1 Ekim 1927 (Rumi 1 Tesrin-i Evvel 1927, Hicri 4 Rebiyiilahir
1346) tarihli 94. sayist ile Bakanlar Kurulu’nun mecmuay1 muzir nesriyat kapsaminda
degerlendirerek yasaklamasi sonucu yayn hayatina son vermek zorunda kalmustir.”
Mecmuanin imtiyaz sahipligini ve mesul miidiirliigiinii Dagistanli Seyyid (Mehmed)
Tahir 54. sayiya dek siirdiirmiis, onun ardindan mesul miidiirliigii Ahmed Hakki, imtiyaz
sahipligini ise Mehmet Emin Resulzade {izerine almistir. Yeni Kafkasya, Azerbaycan
siyasi muhaceretinin yaym organi olmasina ragmen sadece Azerbaycan’in degil,

kapanana dek Kirim, Idil-Ural ve Tiirkistan’in da sdzciiliigiinii yapmistir.

Mecmua, izleyecekleri ¢izgiyi ifade etmek iizere ilk sayinin bagyazisi olarak “program
makalesi ivazina” hitabiyla “Ates Calan Promete” adli bir bagyaz1 yaymlamis ve bu
yazida Kafkasya ile baglantili Yunan mitolojisindeki Promete® efsanesini ve Iran

mitolojisindeki Hiirmiizd ile Ehrimen’

miicadelesini 6rnek vererek, Kafkasyalilarin
onlarca yil Rusya Imparatorlugu’nun simgesi olan ‘cift baslh (siyah) kartal’a kars:
miicadele ettigini, tam Yeni Kafkasya igin (yani milli, demokratik, bagimsiz Kafkasya;
Mavera-yi Kafkas: Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan) harekete gecildigi sirada tekrar

Rusya’nin istilasina ugradigin1 ve fakat bu kez ‘Rusya tugrasi olarak ¢ift basl kartal”

"BCA, Fon Kodu: 30.18.1.1, Yer No.26.54.13, 29.09.1927.

8 Promete (Prometheus), Yunan mitolojisine gore Zeus’a kars1 gelerek insanlia atesi sundugu igin
Kafkas daglarinda zincire vurulmus haldedir. Her giin bir kartal gelerek onun cigerini dider, fakat gece
tekrar iyilesir ve yarin yine aymn siire¢ yasanir. Buna ragmen Promete boyun egmeyen, 6diin vermeyen ve
vakur tavriyla 6ne ¢ikar, Zeus’tan ve diger tanrilardan af veya yardim dilenmez. Bkz. Derman Bayladi,
Mitoloji Sozligii, Say Yayinlari, Istanbul, 2005, ss.434-436.

9 Zerdiistilik’te iyilik tanris1 Ahura Mazda’nin Islam literatiiriindeki adi Hiirmiiz’diir. Sasaniler
doneminde (III. ylizy1l) Zerdiistiligin eski Zervanizm’den etkilenerek bir nevi degisime ugramasindan sonra
iyilik ruhunun Ahura Mazda ile 6zdeslestirildigi ve boylece iyiligi Tanr1 Hirmiiz’iin, kotiligi de
Ehrimen’in temsil ettigi bir dilalizmin ortaya ¢iktig1 ileri siiriilmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. Mustafa
Sinanoglu, “Hiirmiiz”, TDVIA, Ankara, TDV, 2012, s5.495-496.
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tagiyan Carlik olarak degil de, “orak ¢ekic” tasiyan Bolsevik olarak geldiklerini belirtir.
Simgesel renkler (siyah, kara, kizil) ve kavram {iretimi derginin hemen hemen birgok
yazisina hitkkmeder: Kizil kartal, siyah kartal ifadelerinde, Carlig1 temsil edecek olan
(tiim) seyler siyaha, Bolseviklik de sik¢a gececek olan kizil renge birakilmis, kartalin
gagast dahi benzetmede kullanilmig, yine Carlik diizeni ‘kara emperyalizm’ ve
vazgecilmez bir zit sifat ¢ifti olarak eski-yeni karsithginda Katkasya (Eski Kafkasya ile
Yeni Kafkasya’nin yalmizca bir cografya adi olmadigina gondererek) Ozelinde
Rus=Bolsevik= komiinist diizeni (ve bagka birim kavramlar yanina dizilmek istenerek)
‘kizil emperyalizm’ olarak nitelenmistir. Bu niteleme ilerleyen sayilardaki her yilin ilk
basyazisinda kimi noktalar agisindan emperyalizm baglaminda daha da vurgulanmus,
hatta miikerrer kullanimlar yapilmis; komiinizm, Bolsevik’le ortiistiiriilen Rusya i¢in,
Eski-Yeni (yani Carlik ve Carlik sonrasi) farki, bu kez Once-Sonra zaman bildiricilerinde
de ortadan kaldirilmis, Carlik devrine gonderilen ‘Rusya esareti’ (altindaki “milletler”)
ve ‘Rus/Rusya emperyalizmi’ ideolojik genellemesi ve birlestirmesi, dogrudan
komiinizm ve Bolsevik rejimiyle yapilmistir. Mecmuaya ad olarak tercih ettikleri “Yeni
Kafkasya” adindan dolay1 Bolsevik Rusya’nin kontroliinde olusturulan Bolsevik
Kafkasya cumhuriyetlerinin akla gelebilecegini, o nedenle kendilerinin bu tabirden ne

anladiklarini agiklamalari gerektigini belirterek sunlar1 yazmislardir:

...Her nevi istibah ve su’i tefehhiimlere mahal birakmamak igin Yeni
Kafkasya 'y1 kendimize nasil tasavvur ettigimizi arz edelim:

Rusya tugrasimin degismesinden Kafkasya nin yenilenmesine mesafe daha
coktur. Kafkasya 'min hiirriyetini temin eden seyi Rus saldatinin (:asker)
kiyafesindeki yenilik olamaz. Rus saldati, Kafkasya silsile-i cibalinin étesinde
bulunmadikga, kendisine kizil bile denilse, siyah kartal vazifesinden baska rol
oynayamaz!

Kafkasya 'min yeniligi ancak asrimizin hdakim olan ve biitiin sark milletlerini
miiteheyyi¢ bulunduran hakimiyet-i milliye ve istiklal fikirlerinin bu memlekette
dahi kamile tesis etmeleri ile temin olunur.

“Kafkasya, Kafkasyalilarindir!” siari tahakkuk ettigi giindiir ki Yeni Kafkasya
viicut bulacak. Bugiinkii Kafkasya “Kartal” Rusyasi 'min degilse de, “Orak”
Rusyast 'mndir. Fakat Kafkasyalilarin degildir.

Azerbaycan, Dagistan, Giircistan viicud-u milliyeleri kara emperyalizmi temsil
eden kartal gagasi ile degil, kizil emperyalizmin alametini teskil eden ¢ekicle ezilir
ve orakla kesilirse buradan Yeni Kafkasya namina ne faide hdsil olur?!..
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Carizm yerine bugiin Rusya’da baska bir kuvvet kaim olmustur. Bu kuvvet
yalniz kartali degil, ¢arizmin sekil ve zahire ait bi’l ciimle alametlerini degismisse
de, mana ve bdtina ait biitiin hasletlerini kamilen ipka eylemistir ve neticede
Carizm zamanindaki eski Kafkasya idaresi ile simdiki Kafkasya idaresi arasinda,
Kafkasya milletlerinin hakiki hiirriyet ve hakimiyetleri nokta-i nazarindan, katiyen
bir fark kalmamistir

...Kafkasya hiikiimetlerinin teskili ve bu hiikiimetlerin kendi aralarinda siki ve
samimi bir ittihatla baglanmalar: Tiirkiye nin en biiyiik menafi-i milliyesini teskil
eder. Rus askerini, Rus niifuzunu ve Rus idaresi esatirin kuh-i Kaf’1 bulunan
Kafkasya silsile-i cibalinden asagi birakmayan Iskender siari Kafkasya dir ki bizce
yeni bir Kafkas diye kabul olunabilir.

Hal-i hazirda Rusya ile stk bir vahdet tegkil eden Kafkasya Suralar
Federasyonu, Tiirkiye 'nin menafi-i milliye ve hayatiyesi ile kabul-i telif bir yeni
Kafkasya midir, yoksa zahiri bir takim tebdilat ile beraber, evvelkinden pek de
farki olmayan eski Kafkasya midr?

Yeni Kafkasya’ ilerideki nesriyati ile Tiirkiye efkar-1 umumiyesinin la-kayit
kalamayacagi bu meselenin bild taraf tenvirine bilhassa hasr-1 evkat edecektir.

Tiirk hareket-i hiirriyetperveranesi ile pek miihim ve pek ciddi baglarla merbut
bulunan Kafkasya meselesi ayni zamanda biitiin Sarki tehyic eden milli istiklal
hareket-i uzmasinin dahi bir ciiziidiir. Bu miilahaza ile mecmuamizin miinderecati
‘Kafkasya’ kelimesinin cografi manasi ile tahdit edilmeyip ‘Yeni Kafkasya’
mefhumunun manevi siimuliinden dahi miilhem olarak tertip olunacak; Sark ve
Garp 'taki mesail-i mithimmeyi miimkiin oldugu kadar takip ve tenvir edecektir.”’

Ikinci yilin basyazisinda, Yeni Kafkasya’nin Sovyetler Birligi’'nde ve ozellikle
Kafkasya’da yarattig1 etkiden, mecmuanin tiim Sark’ta ve Tiirk halklar1 arasinda gordiigii
ilgiden ve de gerek mecmuanin yayinlar1 sayesinde gerekse Bolsevik Rusya’nin Kirim,
Kafkasya ve Tiirkistan’da yiiriittiigii baskic1 yonetim sebebiyle Tiirkiye nin de Bolsevik
Rusya’yr tanimaya basladigini belirtmektedir.!! ikinci yil i¢in ise yeni bir program
zikretmeye gerek duyulmadigini, halihazirda mevcut ¢izgisini, amaglarinin, gayesinin
“Milliyet ve istiklal gayesi: Kafkasya’nin haldsi, Azerbaycan’n istiklali!” bigiminde bir motto

olarak bildirerek siirdiirecegini okurlarina belirtmistir:

Karilerimizin hiisn-i tevecciih ve mudvenetleri ve ehibbamizin hususi surette
gosterdigi alaka sayesinde bir yasini itmdm eden mecmuamiz, ikinci yasina
girdikte bittabi yeni program zikrine ihtiya¢ gormez. Programimiz bir senelik
tecriibemizdir. Bu sene hedef ettigimiz gaye, gegcen sene hizmet ettigimiz gayenin

10 “Ates Calan Promete”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.1, 24 Eyliil 1339(1923), s.1.
11 «fkinci Y1la Gegerken”, Yeni Kafkasya, Y.2, S.1, 4 Tesrin-i Evvel 1340(1924), s.3.
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aymdir. Milliyet ve istiklil gayesi: Kafkasya’min haldsi, Azerbaycan’n istiklali!
Iste mecmuamizin biitiin samimiyeti ile takip eyledigi nuhbe-i amal!"?

Ucgiincii yila girerken de mecmua, izlenecek programin ilk iki yildan farkli olmadigin
sOylemekle birlikte bu kez maddeler halinde net bir sekilde, siyasi programlarini, buna

dayali yayin siyasetinin i¢eriginin anlagilmasi agisindan izah etmislerdir:

1. Yeni Kafkasya’ milliyetci, radikal ve demokrattir.

2. ‘Yeni Kafkasya’ Tiirkg¢iidiir: Tiirklerin harsi teariiflerini, medent irtibatlarin
manevi vahdet ve istikldallerini istihdaf eder.

3. ‘Yeni Kafkasya’ Tiirk davasimin Azeri cephesini miidafaaya miikellef
Azerbaycan istiklalcilerinin miirevvig-i efkaridr.

4. ‘Yeni Kafkasya’ Kafkasya milletlerinin Rusya esaretinden kurtulmasini ve
miistakbel Rusya istilasina karst muvaffakiyetle durmasini temin icin Kafkasya nin
konfederasyon seklinde birlesmesi taraftaridir.

5. ‘Yeni Kafkasya’ yalmiz Azerbaycancilik, Tiirk¢iiliik ve Kafkasyacuikla kalmaz,
o Sark’taki milli istiklal hareketini de, tervig ettigi efkdr manzumesinin ctiz-i tammi
olarak benimser. Sark’in radikal bir surette asrilesmesini biitiin samimiyetiyle
istikbal eder.

6.Yeni Kafkasya bilhassa Rusya emperyalizmine karsi miicadele eder. O,
Carizmi oldugu kadar Bolsevizmi de Tiirk diinyasi icin muzir ve Kafkasyaya
diisman goriir.”

Dordiincii yilin bagyazisinda da ayni ¢izginin korunacagi, Bolsevik Rusya’nin
gecirdigi buhranli donemler arttikga daha umutlu sekilde calisildig: ve calisilacagi, hem
Azerbaycan’in hem de biitiin Bolsevik istibdadi altindaki halklarin meselelerini icra
edilmeye devam edilecegi zikredilmistir.'* Besinci yilin baslangici ve ayn1 zamanda
mecmuanin son sayisi olan 94. sayida ise Yeni Kafkasya, Bolsevik Rusya’ya kars1 yayin
yapan yegane mecmua olma ozelligini yitirdigini, bu meseleyi kamuoyuna bildiren
diisiinceye mensup, Kafkasyali, Giircli, Tirkistanli, Ukrain, Kuzey Kafkasyali
‘Daglilar’in Tiirkiye disinda ve Tiirkiye’de siyasi yazarliginin ve yaymciligimin arttigini

memnuniyetle ifade etmektedir:

12 agm., s.3.
13 «“Uciincii Y1l Basinda”, Yeni Kafkasya, Y.3, S.1, 3 Tesrin-i Evvel 1341(1925), s.1.
14 “Dérdiincii Y117, Yeni Kafkasya, Y .4, S.1, 1 Tesrin-i Evvel 1926, s.1-2.
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Paris 'te Fransizca olarak Musavat Firkas tarafindan negsir olunan Azerbaycan’dan
maada Giirciiler tarafindan Giirciice Prdzula ve Miistakil Giircistan gazeteleri,
Ukraynalilar tarafindan Ukraince Tirezub gazetesi nesir olundugu gibi, Kafkasyalilarla
beraber Ukrayna ve Tiirkistanlilarin da istiraki ile Fransizca aylik Promete mecmuasi
intisar etmektedir. Bunlardan maada Simali Kafkasyalilar tarafindan Prag’da Hiir
Daglilar, Tiirkistanlilar tarafindan Istanbul’da Yeni Tiirkistan mecmualar: negsir
olunmaktadir.”

Bu mecmua ve gazeteleri zikrettikten sonra, Bolsevik Rusya’nin Carlik rejiminden
‘Carizm’ kavramimi ‘Bolsevizm’ kavramiyla karsitliga ve fakat anlamca aynilasmaya
gotiirerek farksiz oldugunu ve onunla ayni akibeti yasamaktan kacamayacagini, fakat
bunun gerceklesmesi icin Rus esareti altinda olan biitiin milletlerin ortak ¢alismasi

gerektigine vurgu yapmistir.

...Fakat bu yevm-i mevuda bir an evvel gelebilmek icin Rus kdbusu altinda
bulunan milletler miicadeleye salih biitiin kuvvetlerini bir araya toplamak ve
kendilerini saran kizil ahtapotun kanl kollarint kirabilecek miiessir bir darbe
haline koyabilmek vazifesi ile miikelleftirler

... Biiyiik Rus tehlikesi ile miicadelenin taktigi Rus aleyhtart biitiin kuvvetlerle
birlesmektir. Bu maksatla da Tiirkistan dan Ukrayna’ya kadar uzanan biiyiik
cepheyi biitiin hararetimiz ve samimiyetimizle alkiglariz."®

Yeni Kafkasya, bunlar dile getirdikten sonra maksatlarin1 ve ideolojik dayanisma ve

eylem baglaminda hangi esasa dayandiklarini soyle agiklar:

Rusya’ya karst vasi bir cephe, Kafkasyalilar arasinda siki bir ittihat ve Rus
aleyhtart kuvvetlerle temas, biitiin bunlar bizi maksadimiza gotiiren birer vasitadir.
Maksadimiz ise Azerbaycan Tiirk Halk Cumhuriyeti’'nin halas ve istiklalidir. Bu
siar ise kalbimizin en aziz koselerinde besledigimiz en mukaddes ideal sistemin
zahiri bir ifadesidir. Bu ideal sistem ise Tiirkgiiliik, halkcilik ve asrilik gibi bir se-
paye iizerine kaimdir."’

Mecmuada tespit edebildigimiz yazarlar alfabetik sira ile acik imza; gercek isimleri,
veya bunlarin bas harfleri, miistear veya (sair ise) mahlaslar ile siralanabilir: A. Battal
(Abdullah Battal Taymas), A. Cevad (Ahmed Cevad), A. Hamdi, A. Seyhiilislamzade,
Abdiilkadir, Acarli (soyad), Ahmed Zeki Velidi, (Togan), Ak¢ura (Yusuf), Ali Mansur,
Ali Merdan (Topgubast), Ayaz Ishaki (Idilli), Ayn Ayn (basharf kisaltma), Ayn Kaf

15 “Beginci Yilin Baglangicinda”, Yeni Kafkasya, Y.5, S.1, 1 Tesrin-i Evvel 1927, s.1.
16 agm., 5.2.
17 agm., 5.2-3.
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(basharf kisaltma), Ayn Kurbankulu (kisaltma), Azerbaycanli Ali Kemal, Azeri
(miistear), Azerizdde (miistear), Bakiili (miistear), Baskurdistanli Abdulkadir
(Abdiilkadir Inan), Cafer Sadik, Dasdemir (miistear), Demircioglu (miistear), Elif Celbek
(miistear), Erdogan (miistear), Falih Rifki (Atay), Genceli (miistear), Giilseren (miistear),
Giiltekin (miistear), Giircii (miistear), Halil Has Mehmed, Hiiseyinzade Kara, Hiiseyin
Cavid, Islahci (miistear), idiloglu (miistear), Ismail Ziihtii, Kafkasyali (miistear), Kazanl
(miistear), Kazim (kisaltma), Kemal (kisaltma), Kirimli Cafer Seyid Ahmed (Kirimer),
Mehmed Emin Resulzade, M. E., M. Emin (Mehmed Emin Resulzade), M. Garib
(miistear, kisaltma), Mirza Bala, Mirza, M., M. B (Mehmedzade Mirza Bala), Mahmud
Fuad, Maksim Gorki, Mehmet Ali Salih, Mehmet Fuat Toktar, Mehmedzade Molla Saci,
Mustafa Cokayoglu, Muzaffer Serif, Nafia Stkrii, Necati, Sadri Maksudi (Arsal), Sin
Sinan (miistear), Suad Safved, Sefi (Riistembeyli), Sin Elif (bagharf, kisaltma), Sin Mim
(basharf, kisaltma) ve Tiirkistanli Ahmet Naim’dir.

1.1.2. Azeri Tiurk

Azeri Tiirk, Yeni Kafkasya’nin kapatilmasinin ardindan yaymlanmaya baslayan ve
onun devami olan mecmuadir. ‘On bes gilinde bir nesir olunur edebi, i¢timai, ilmi ve siyasi
milliyetperver mecmua’ ibaresiyle, Mehmed Sadik’1in mesul miidiirliigiinde 1 Subat 1928
yilinda yayin hayatina baglayan Azeri Tiirk, Subat 1930°da 30. sayisiyla sona ermistir.
Mecmuanin ilk 20 sayis1 Arap elifbasiyla, son 10 sayis1 ise Latin esasli yeni Tiirk alfabesi

ile ¢ikmustir.

Azeri Tiirk mecmuasinin ilk yaym yilinin sonlarinda Azerbaycan siyasi muhacereti
icerisinde Mehmed Sadik ile Sefi Riistembeyli ve Mehmed Emin Resulzade arasinda
“Azeri Tirk Gengler Birligi” lizerinden bir anlagsmazlik ortaya ¢ikmis, Mehmed Emin
Resulzade ve onu takip edenler bu mecmuadan ayrilarak Odlu Yurt mecmuasini
yayinlamaya baslamislardir. Azeri Tiirk, bu ayrigma sonrasinda igerik bakimindan ciddi
bi¢cimde zayiflamistir. Mecmuanin son sayilar ile Odlu Yurt mecmuasinin ilk sayilarinda
karsilikli atigsmalart igeren yazilar yer almaktadir. Mehmed Sadik, Subat 1930 tarihli son
sayida mahkemeye intikal etmis olan bu durumu yazmis ve ayrica mecmuaya bi-taraf

olan Azerbaycan mubhacirlerinin imzalariyla gonderilen ve taraflari tartismanin
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sonlandirilmast ve milll meseleye odaklanilmasina davet eden bir mektubu da

yayimlamustir.

Azeri Tiirk, ilk sayisinin “Tuttugumuz Yol” adli basmakalesinde programlarinin
gecmiste izledikleri yoldan farkli olmadigini ve istiklalcilik etrafinda sekillenen temel
esaslarin; Azerbaycan halkinin kiiltiirinii  ¢agdas degerlerle biitlinlestiren ve
Azerbaycan’in Tiirk diinyasi ile baglarini giiclii tutmay1 amag edinmis bir Tiirkgtiliik, her
sahada halkin hakim olmasini isteyen ve her tiirlii sinifsal ayrigsma ile birlikte diktatorligi
de reddeden bir halkg¢ilik, cagdas demokrasinin uygulanmasini isteyen bir demokratlik,
komiinizme ve gericilige bagl tiim (‘sagdan ve soldan’ olsun Rus’a atifla olumsuzladigi
““litopi’, ‘hayal’ ve anarsizmleriyle maruf Rus ekolleri’ ) sinifsal miicadeleleri reddederek
ekonomik ve toplumsal alanda Bati’y1 (Avrupa ile Amerika’y1 bir gorerek) 6rnek alan bir
1slahat¢ilik oldugunu belirtmistir. Ortak siyaset sozliigiiniin bir pargasi olan ‘radikal’
kavramini, ‘demokrat’la, ‘demokrasi prensipleri’ olgusuna oriicii kabul ederek, bu sifati
feodal (yani ulus-alti, kabilevi) baglardan kopusun yol-yordami bigiminde kullanarak:
radikalizm, feodal “kalitlar” (‘feodalizm bakiyesi’, ‘geri nazariyeler’), bu kalitlardan bir
toplumu kurtarmak i¢in tek yoldur; vurgu o dereceye varacaktir ki ‘cezri’ sifatina da ayni
satirda yer verilecektir. Diger yandan Yeni Kafkasya’nin ‘emperyalizm’ kavramini atif
degeri kazandirmasina kosut olarak yan yana gelebilen ‘miistemleke’ ve ‘koloni’

kavramlariyla beraber Rus’u ‘kolonizatorliik’le anacaktir:

Azeri Tiirk, Azerbaycan Tiirkgiiliigiiniin esaslarini tahlil edecektir. Yani Tiirk
harst Avrupai bir usul ile tezhip ederken, halk ile samimi bir irtibat ve miivaneset
cigirindan katiyen sapmayacaktir. Halk¢t bir Tiirkgiiliikten ibaret olan bu meslek,
asrin miikemmel teknigini halkin samimi duygu ve ihtiya¢larini tatmin i¢in
kullanacaktir. O, bir taraftan halkin zevkini fen ve sanattan anlayacak bir raddeye
getirmeye sa'y edecek, diger taraftan da fen ile sanati halkin zevkini oksamak
yolunda istihdam etmek fikrini tervic edecektir.

Medeni istikameti bu olan Azerbaycan Tiirkgiiliigiiniin siyasi cephesi ise Azeri
Tiirkliigiinii diger Tiirk illerinden uzaklastiran her tiirlii tedbirlere karsi koymak,
harsi Tiirk irtibatimi tahripkar tesirden muhafaza etmektir.

Azeri Tiirk halkgidir. Hars sahasinda oldugu gibi o, siyasi hayatta dahi halkin
hakim olmasini ister,; hdakimiyet-i milliye prensibini tervi¢ eder. O, yalniz bir sinifin
faikiyeti veya hakimiyeti tizerine miistenit biitiin rejimleri reddeder. Onunca
aristokrasi idaresi menfur oldugu gibi, esast ayni istibdat tizerinde kurulan Sovyet
diktatorliigii de menfurdur. Hele Rusya haricinde tatbik olunan bu sistem, Rus
kolonizatorliigiinii yeni bir sekilde idame etmekten baska bir sey degildir.
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Azeri Tiirk, sade demokrat degil, ayni zamanda radikaldir. Bu radikalizmi, o,
feodalizm bakiyati ile cezri surette miicadele etmek manasinda anlar. Demokrasi
prensiplerinin iltizdm ettigi en asri miiesseselerin kemdl-i cesaretle ve katiyetle
tatbikini ister.

Azeri Tiirk, milli davanmn yalniz salah-1 umumiyi miistelzim i¢timar islahat
esaslarimin tatbiki ile kuvvetlenecegine kanidir. O, komiinistlerin talim ettikleri
ictimai muzir ve miifrit umdelere karst miicadele etmekle beraber, asrin
miiktesebatint nazar-1 itibara almayan geri nazariyelere karsi da isyan eder. O,
sagdan olsun, soldan olsun tervig edilen sinif miicadelesini reddiyle ictimat
tesaniit ve iktisadi 1slahat esasin ileri stirer. Bu hususta iitopi “hayal” ve
anargsizmleri ile maruf Rus ekollerinden ziyade, o, muvazene ve muhakemeleriyle
miimtaz muastr bir Amerika ve Avrupa ictimati ictimdiyyiinunu érnek ittihdaz eder.

Fakat biitiin bu umdelerin Azeri Tiirk muhitinde tatbik edilebilmesi icin
Azerbaycan istiklalinin iadesi elzemdir. Bunun icin de Azeri Tiirkiin takip edecegi
en biiyiik ve en aktiiel umde istiklal umdesidir!"®

Mecmua, makalenin sonunda tim bu siarlarda ise rehber olarak ise Tiirkiye’ni
gorildiiglinii belirtmistir: “Ana hatlarini yukarida kaydettigimiz bu yol, milliyet ve
demokrasi, hiirriyet ve istiklal ugrunda her dem miitezayit bir muvaffakiyetle ilerleyen bu
glinkii sarkin yoludur. Bu yol sanli bas¢ist Tiirk illerinin agabeysi, sark milletlerinin

asrilesmekteki biiyiik rehberi Cumhuriyet Tiirkiyesi dir.”"

Mecmuanin yazarlari alfabetik sira ile; A. Caferoglu, Atilla, Ayn Fe, Ayn Hamidzade,
Ayn Kaf, Azeri, Azeri Asker, Coskun, Damacioglu Raci, Dasdemir, Elif Uran, Elif Mim,
Elif Nun, Ertugan, F. Ozdemir, Federalist, H. Mustafa, Hamza Azeri, Iskender Azeri,
Kemal, Kirimli Cafer Seyid Ahmed, Lam Cim Mim, M. A., M. B., M. S., M. Sisyanli,
Mehmet Sadik, Mehmetzade Mirza Bala, Mir, Mim, Mim Elif, Mustafa, Ozdemir, P.
Kotsey, R. Amircanli, R. Coskun, Resulzade Mehmed Emin, Resulzade Emin, S. Tekin,
Sadikzade Emin, San’an, Sefi, Y. Ali ve Yusufbeyli Nesib’dir.

1.1.3. Yesil Yaprak

Yesil Yaprak, Azeri Tiirk Gengler Birligi Bagkan1t Mehmed Sadik Ahundzade (Aran)
tarafindan 16 Haziran 1928 yilinda yaymmlanmaya baslayan ve 1 Eyliil 1928 tarihli 3.

18 “Tuttugumuz Yol”, Azeri Tiirk, Y.1, S.1, 1 Subat 1928, s.1-2.
19 agm., s.2.
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sayistyla sona eren bir mecmuadir. Mecmua, 3. sayisinda yayin hayatina baglamasindan
otlirii tebrik mesajlar1 almistir. Tebrik edenler arasinda Mehmed Emin Resulzade de
bulunmaktadir.?’ Mehmed Sadik, Yegsil Yaprak’in yayin faaliyeti sonlandiktan birkag ay
sonra Azeri Tiirk mecmuasinin mesul miidiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mecmuanin
ilk sayisinda “Yolumuz” bagligiyla yazilan yazida mecmuanin izleyecegi yol su sekilde

tarif edilmistir:

Bugtin matbuat aile-i hayatiyesine kiiciik bir mecmua daha karistyor. Geng Azeri
muharrirlerin muavenet-i tahririyesiyle saha-yu intisara ¢ikan bu mecmuada noksanlar
bulmak miimkiindiir. Mecmuamiz muhterem karilerinin hiisn-ii niyet ve tevecciihleri
sayesinde vuku bulan noksanlarini gidermeye ¢alisacaktir. “Yesil Yaprak” esaret zinciri
altinda bulunmak bedbahtlig1 diisen Azerbaycan’da senelerden beri tutusan faciaya
seyirci kalan cihana onun dertlerini isittirmek igin yapilan negriyata istirak etmek
maksadiyla intigar ediyor. Bu timidini —biraz da olsun- tahakkuk ettirebilirse kendini pek
mesut addedecektir.’’!

Mecmuada tespit edebildigimiz yazar adlar1 alfabetik sira ile; Erdogan, Mehmed

Sadik, M. S., San’an ve Sisyanli’dir.

1.1.4. Odlu Yurt

Odlu Yurt, Azerbaycan siyasi muhacereti i¢erisinde yasanan anlasmazlik sonrasi Azer?
Tiirk yayin kadrosundan ayrilan Mehmet Emin Resulzade ve onu takip edenler tarafindan,
Mart 1929’dan itibaren yayinlanmaya baslamistir. Yeni Kafkasya ve Azeri Tiirk’iin bir
nevi devami olan Odlu Yurt, Temmuz-Agustos 1931 tarihli 30-31. sayisiyla Bakanlar
Kurulu’nun aldig1 kapatma karari sebebiyle sona ermistir.’? Mecmuanin son sayisi
incelendiginde, mecmuanin normal seyrinde devam ettigi ve yazilarda sonlanacagina dair

bir hava olmadig1 goriilmektedir.

Odlu Yurt, Azerbaycan siyasi muhaceretinin Yeni Kafkasya’dan beri devam eden
tislubuyla Azerbaycan’in ahvali, Azerbaycan Komiinist Firkasi’'nin durumu,
Moskova’nin Sovyet cografyasinda ve Azerbaycan 6zelinde tatbik ettigi uygulamalar,
koyliiniin vaziyeti, uluslararas: iliskiler, esir milletler ve siyasi muhaceret gibi temel

konularla birlikte ilm1 makalelere yer ayirmistir. Ancak Odlu Yurt, Stalin’in baskilarin

20 «“Tebriknameler”, Yesil Yaprak, Y.1, S.3, 1 Eyliil 1928, s.4.
2L “Yolumuz”, Yesil Yaprak, Y.1, S.1, 16 Haziran 1928, s.1.
22 BCA, Fon Kodu: 30-18-1-2, Yer No: 22-59-13, 17.08.1931.
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arttirdig1, yeni ekonomi politikalarini uygulamaya koydugu ve milli/mahalli komiinistlere
kars1 harekete gectigi doneme rast gelmesi hasebiyle Onciillerinden ayrilir. 1929-1931
yillar1 arasinda ¢ikan mecmuada basta Azerbaycan olmak iizere Ukrayna, Tiirkistan ve
Kafkasya’da koylii direnisi ve bunun toplumsal harekete evrilisi, milli/mahalli
komiinistlerin siirgiine gonderilmesi ve/veya idam edilmesi, yeni politikalara direnen
koyliilerin siiriilmesi ve/veya kirilmasi, uygulanan politikalarin ortaya ¢ikardigr suni
acligin ilk emareleri gibi sonradan hem Moskova’nin hem de bu cografyalarda yasayan

halklarin kaderini etkileyecek olaylarin baslangiglar1 goriilebilir.

2

Odlu Yurt, ilk sayisinda yer alan “Cehremiz” adli basmakalesiyle programini

aciklamistir. Bu bagmakale, Azeri Tiirk’iin programini agikladigi bagmakaleyle neredeyse
aynidir. Mecmua, basmakalede Yeni Kafkasya ve Azeri Tiirk’te izlenen yolun takip
edilecegini sdylemekte ve yayin politikasinin; milli hakimiyete dayal istiklalcilik

etrafinda sekillenen asagida aktaracagimiz esaslardan olusturacagini belirtmektedir:

Soziin aktiiel manasi ile istiklal, stiphesiz, baslh basina bir gayedir; fakat bizim
icin bu gaye kendisinden ayrilamaz diger siarlardaki ulvi manalart igerisine
almadik¢a bir gaye olamaz. Séziin demokratik manasi ile, istikldal milli hdkimiyet
haricinde var degildir. Milli hdkimiyet ise ancak halk namina ve halk vasitasi ile
icra olunur. Bunu temin eden sistem de hiirriyet esaslart tizerine kurulan
demokrasi sistemidir. Bu manada, miistakil millet demek, halk hdkimiyetine
dayanan milli devlet demektir.

...AsrT demokrat hiikiimetin vazifesi cemiyeti tufeyli ziimrelerin serrinden
korumak sureti ile fertleri himayesine almak ve miistahsil siniflara hiirmetle de
cemiyet seraresini vikaye etmekten ibarettir, bu vazife ise ancak ictimai solidarizm
ve siyasi radikalizm sisteminin tatbiki ile ifa olunur.

Asri devlet kurulusundan maksat iktisadi ve medeni refahtir. ... Bugiin
“Avrupa” sifati ile anilan beseri medeniyeti almak, ...hayati bir zaruret
hiikmiindedir. Milli Azerbaycan, bu zarureti ¢oktan duymus ve anlamis
cemiyetlerdendir, fakat o, begeri medeniyeti alirken bu medeniyete, milli harsini
islemek sureti ile, bir sey de vermek ister. Azeri Tiirk harsinin Avrupai bir usul ile
tezhibini alkislarken, biz, bir taraftan halk diger taraftan da fenniyle samimi bir
irtibat ve iinsiyetten ayrilmamasini isteriz.

Millt Azerbaycan, medeniyet bahsinde muasir cihan ile rabitasim
kavilestirmekle beraber, milli hars hususunda da, biitiin Tiirk diinyasi ile olan
akrabaligini ihmal etmek istemez; bu onun icin ayni zamanda siyasi ehemmiyeti
dahi haizdir.
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... Komiinistlerin muzir talimatlarina ve miifrit umdelerine karst miicadele
ettigimiz gibi, asrin icap ettigi seylere kiymet vermeyen geri goriislere de isyan
ederiz. Stnif tahakkiimlerinin her nev’ini reddiyle ictimai sulh ve milli tesaniit
tervig eyleriz.

Yazar kadrosunun nasil bir devlet tasavvur ettiklerini de gdsteren, mecmuanin takip
edecegi degerlerin sunulmasinin ardindan bagmakalede; Azerbaycan istiklalciligi sabit
olmak tizere, siyasi bir imkan olarak, olas1 bir Kafkasya Konfederasyonu’nun igerisinde
yer almanin da makul olacagi ve Rus emperyalizminden zarar gérmiis olan Tiirkiye ile
[ran’m da bu durumu anlayisla karsilayacaklarini1 umduklari belirtilmis, bu hareketin ayn1
zamanda Tiirk ve Tirkiye’de oldugu, izledikleri siyasi ¢izginin anlagilacagindan emin

olduklar1 séylenmistir.?*

Mecmuada yazan yazarlar alfabetik siraile; A., A. Arazli, A. B., A. Bat, A. Caferoglu,
Alaettin, Metin, A. Mir Kasim, A. T., A. Oran, A. Uran, Abdullah Cevdet, Alptekin,
Azeri, Azerbaycanl Baykara, Bir Tiirk, C. Sadik, Cafer Sadik, Dasdemir, Demircioglu,
Esref, F. A., Giiltekin, H. H., H. Hulki, Hamdullah Suphi, Hilal Miinsi, Kemal, Kiriml1
C. Seyid Ahmed, M., M. Agaoglu, M. B., M. B. Mehmed-zade, M. Celebioglu, M. E., M.
E. Resul-zade, M. Emin, Mehmed Emin Resulzade, M. S. Efendizade, Mehmed Sadik,
Mir, Mirza Bala, Mustafa, Mustafa Cokayoglu, N., Naki, Necati, Noy Jordaniya, O. T.,
Y. A., Y. Ali, Yey Elif ve Yusufbeyli Nesib’dir.

1.1.5. Bildiris

Bildirig, 7 Agustos 1930 tarihinde yayin hayatina baglamis haftalik gazetedir.
Gazetenin sahibi A. Kazim-zade’dir. ilk sayidan 44. sayiya dek mesul miidiirii olarak
Kemal adi goziikmekteyken, 45. sayidan itibaren B. Siileyman gorevi devralmis, 56.
sayidan itibaren de umumi nesriyat ve yazi isleri miidiirii olarak da Mirza Bala’nin ad1
belirtilmistir. Gazete, Bakanlar Kurulu tarafindan kapatilma karar1 alinana dek toplamda
58 say1 yaymlanmis ve 10 Eyliil 1931 tarihli 58. sayisiyla yaymi durdurulmustur.?

Bildirig, ilk sayisimin sol siitununda basliksiz yayinladigi yayin politikasini agiklayan

2 “Cehremiz”, Odlu Yurt, Y.1, S.1, Mart 1929, s.1-5.
24 agm., s.5.
ZBCA, Fon Kodu: 30-18-1-2, Yer No: 22-59-13, 17.08.1931.
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yazida Tiirkiye’de yiiriitiilen ‘1slahat hareketi’ni, Tiirk diinyasinda ve Rusya’da yasanan

olaylar1 ve ayrica Sark’taki gelismeleri aktaracaklarini belirtmislerdir:

Bu giinden itibaren her hafta intisar edecek olan Bildirig gazetesi; yakin, uzak
ve orta Sark 'ta, bilhassa Tiirk diinyasinda cereyan eden siyasi, milli harsi ve
ictimat hareketler hakkinda mevsuk malumat vermekle Tiirk efkdr-1 umumiyesini
tenvire ¢alisacaktir. Tiirk diinyasinin yegdne miistakil devleti ve Sark’in yegdne
cumhuriyeti olan Tiirkiye de dlemsiimul islahat hareketini tervigle Bildiris bu
hususta ve Tiirkiye nin alelumum iktisadi, harsi, edebi ve i¢timar yenilikleri
hakkinda okuyucularina malumat verecektir. Bildiris Azerbaycan, Tiirkistan, Idil
Ural, Simali Kafkasya, Kirim, Giircistan ve Ukrayna ile cereyan eden hadiseleri
bildirmekle beraber Sovyet Rusya’ya ait siyasi, iktisadi, i¢timai hayat safhalarim
gosteren vakalar hakkinda dahi karilerini tenvir edecektir. Bildirig Iran, Afgan
Hint gibi Sark memleketleri hakkinda malumat verecegi gibi; Misiwr, Suriye,
Filistin, Hicaz gibi Arap diinyasindaki vakaya ait dahi kendi siitunlarinda yer
verecek ve Avrupa’da cereyan eden miihim havadisi kaydetmeye ¢alisacaktir.”®

Bu c¢izgisiyle Bildiris gazetesi, Azerbaycan siyasi muhaceretine ait diger siireli
yayinlardan ayrilarak Azerbaycan agirlikli bir yaym yerine umum Tiirk diinyasinin
haberlerini ve sorunlarini ele alan, umum Sark’ta yagsanan gelismeleri aktaran, Tiirk ve
Islam diinyasinin tek bagimsiz ve ¢cagdaslasma yolunda ilerleyen devleti olmasi nedeniyle
Tirkiye’nin 1slahatlarii takip eden ve muhaceretin Tiirk basininda eksik buldugu
Rusya’da yasananlari aktarma hususunda hem kendi kaynaklar1 hem de sahsi tecriibeleri
sayesinde bu ag¢ig1 kapatma sansina erigmis, haftalik bir gazete olmasiyla da aktiieli,
giindemi takip etme kabiliyeti kazanmistir. Tiim bu ozellikleriyle siyasi muhaceret

basininda essizdir.

Bildiris gazetesinde yazilarin genelinde imza yoktur. Bagyazilar ilk sayilarda
“Bildirig” imzas1 ile, daha sonra ise Mirza Bala’nin imzasi ile yayimnlanmistir. Tespit
edebildigimiz yazarlar ve imzalar ise alfabetik sirayla; Az., B. E. Agaoglu, Baskurdistanl
Abdulkadir (Abdiilkadir Inan), H. Avcikdylii, H. D., Kirimli Cafer Seyit Ahmet, Koylii,
M. B., M. B. M-de, M. B. Mehmedzade, Mirza Bala, M. C., Resulzade Mehmed Emin,
V. Murski ve Yakup Kadri’dir.

26 Bildiris, Y.1, S.1, 7 Agustos 1930, s.1.
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1.1.6. Azerbaycan Yurt Bilgisi

Azerbaycan Yurt Bilgisi, bliylik Tiirkolog Dr. Ahmet Caferoglu yonetiminde I1. Kanun
(Ocak) 1932°den II. Tesrin-I. Kanun 1934’¢ dek 36 say1 ¢ikmistir'. Esas gayelerini
Azerbaycan’1 bilimsel olarak incelemek olarak acgiklayan mecmua, bu gayenin tabiati
geregi Tiirk diinyasi ile alakali mevzularda da yazilara yer verecegini belirtmistir.
Mecmua her ne kadar Azerbaycan’i ilmi tetkike yonelik ¢iksa da, gerek “Tahlil ve
Tenkitler, Haberler” kisminda, gerekse ilmi/giincel meselelere dair yayinlanan
makalelerde siyasi mevzulara girilmis ve diger muhacir nesriyatinda gordiigiimiiz siyasi

tutum sergilenmistir.

Mecmuanin kapaginda miindericatla beraber miidiir olarak Dr. Ahmet Caferoglu ve
yayin kurulu zikredilir: Yayin kurulunda devrin oldugu kadar Tiirk tarih¢iliginin biiytlik
isimlerinden ikisi Prof. Dr. Kopriiliizdde M. Fuat, Prof. A.Z. Velidi (Togan) ile Dr.
Hacizade Mirza, Dr. Agaoglu Mehmet, o vakitler heniliz asistan olan Tiirkolog Dr.
Abdiilkadir (inan) adlar1 gegmekte, bu isimlere sonradan Prof. M. Serafeddin ve Abdullah
Oglu Hasan eklenmektedir.

Azerbaycan Yurt Bilgisi’nin yayin amaci, ilk sayida “Birka¢ S6z” adli basyazida
aciklanmistir. Mecmua, hem Azerbaycan’in hem de Tiirk diinyasinin tetkikinin ayni
zamanda bu cografyalar1 miistemlekeleri yapan veya yapmak isteyen Bati iilkelerinin
tekelinde oldugunu ve bunu “ilmi kapitiilasyon” olarak gordiiklerini, fakat son on senedir
bunun kirildigini lakin hala pek ¢ok eksiklikler olmasi sebebiyle bu mecmuanin yayin

hayatina baslamasinin gerekli goriildiigi soylenmistir:

...[imi miinasebatin milletler arasinda giinden giine siklasmasi ve yekdigerini
bu vesile ile daha fazla taniyabilmesi evvelce biiyiik milletlerin mevzuu dahilinde
kalan yurdumuzun artik miistakilen tetkikini bir zaruret olarak talep etmektedir.
Kendi kendisini bizzat tetkik etmeyen milletler baska milletlerin etnografi tetkiki
mevzuundan bagka bir sey olmanugtir. Halbuki Azerbaycan bu iptidai devresini
artik tizerinden atmis ve kapisint da ilmi kapitiilasyonlara ¢oktan kapamistir.

Son on sene zarfinda muhtelif mahfilde Azerbaycan tetkikine ciddiyetle tesebbiis
edilmesi kismen iyi neticeler vermisse de, harsumizin bir¢ok cihetleri hdla eski
mechuliyetleri icerisinde devam edip durmaktadir. Yani dikilmek istenilen biiyiik

* Mecmuanin yayin hayatini sonlandirmasindan 20 yil sonra, Azerbaycan Kiiltiiriinii Tanitma Dernegi
tarafindan 1954 yilinda devam ettirilmeye yonelik 37. say1 yayinlansa da devami gelmemistir.
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binamn temeli heniiz bosluklarla doludur. Iste o biiyiik binanin temelindeki biiyiik
bosluklar isbu Azerbaycan Yurt Bilgisi 'nin bir an evvel intisar etmesine sebep
olmustur.”’

Ayrica gorevinin sadece ilmi makaleler der¢ etmek olmadigini belirten mecmua,
Azerbaycan’t “wrktas ve muhiplerine” tanitma gayesi de tasidigini, sadece Azerbaycan

ile yetinilmeyerek ortak Tiirk kiiltiiriine yonelik de yazilar yazilacagini belirtmektedir.?8

Mecmuada yazan yazarlar alfabetik sira ile; A. N. Hakimbey, Abdullah Oglu Hasan,
Abdiilbaki, Abdullah Battal, Abdullah oglu Hasan, Abdulkadir, Abdulkadir Suleyman,
Adnan Cahit, Ahmet Talat, Prof. Ahmed Zeki Velidi, Do¢ Dr. Akdes Nimet, Al Dehri,
Ali Hazerli, Ali oglu M. Ali, Alizdde Mehmed, Asik Mehmed, Ayaz Ishaki, Aziz Ozer,
Babazade Sadik, Bedriye Sabit, Besim Atalay, Caferoglu Ahmed, Cift¢cioglu H. Nihal, G.
Rapuette, Prof. Dr. G. Jaeschke, Habib Sahir, Hact Mahmud Efendizade ibrahim, Haci
Seyhoglu Hasan, Dr. Hakim Bay, A. N., Prof. Halil Nimetullah, Halil Hasmehmetli,
Hayrettin Ilhami, Fevziye Abdullah, Dr. Janos Eckmann, Kirimli Cafer Seyit Ahmet,
Kivameddin, Prof. Kopriilizdde M. Fuad, Kosemihalzade Mahmud Ragip, Dr. M. Ahmet,
M. Hakki Tirkekul, M. Mehmetzade, M. Sadik San’an, M. Sakir, Prof. M. Serafettin,
Marash Esat, Max Meinecke, Mebrure Rahim, Mehmet Halit, Meral Okay, Mirzade M.
Fahreddin, Dr. Muharrem Ergin, Mustafa Vekilli, Miikrimin Halil, Naki Seyhzamanli,
Resulzdde Mehmed Emin, Resuloglu Mehmet Ali, , Sadettin Niizhet, Seitli Mir Aziz,
Selim Refik, Seyitli Mir Aziz, Siileyman Tekiner, Sefi Riistembeyli, Serafettin Erel, Rieu
Charles, Taliphanbeyli Siireyya, Tekin, Zahir Sitki, Zeynel Akkog, Zeynel A. Saray ve
Ziyaeddin Fahri’dir.

1.2. iDIL-URAL TURK SiYASI MUHACERETI

Idil-Ural Tiirkliigii, diger Tiirk siyasi muhacir temsiliyeti icin de gecerli olan erken
siyasilesme ve eyleme vuran ‘Biitiin Rusya Miisliimanlar1’ bagliginda orgiitliiliik evresi,
iki devrim aras1 (1905-1917) ve 1917 Subat-Ekim Devrimleri arasi idi. 1-11 Mayis 1917
tarihleri arasinda I. Biitlin (Umum) Rusya Miisliimanlar1 Kongresi, Rusya icerisindeki

biitlin Tiirk ve Miisliiman halklarin temsilcilerinin ve siyasi gruplarinin katilimiyla

27 “Birkag S0z, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Y.1, S.1, Ocak 1932, s.3.
8 agm., s.4.
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Moskova’da toplandi. Bir¢ok siyasi, kiiltiirel ve dinl meselenin tartigildig1 bu kongre,
devrim sonrasi izlenecek politikayr iiretmek adma ilk ve tek toplu birlesme idi.?’
Cogunlukla Kazan Tatarlarmin destekledigi Unitarizm (Merkeziyetgilik) fikrine karst
Kirim, Azerbaycan, Tiirkistan ve Baskurtlarm ekseriyeti Federalizm (Adem-i
Merkeziyetcilik) fikrini desteklemislerdi. Kazan Tatar temsilcilerinin Unitarizm taraftari
olmasinin dncelikli sebepleri Idil-Ural blgesinde bulunan Rus niifus, Tatarlarmn bolgede
dagmik yasiyor olusu ve ticari faaliyetleri nedeniyle Rusya Imparatorlugu’nun geneline
yayilmis olmalar1 idi. Bu gibi sebeplerden 6tiirii onlar, kiiltiirel 6zerkligin kendi halklar
icin daha iyi olacagimi ve ayni zamanda iiniter bir Rusya’da Tiirk ve Miisliimanlarin
biitiinliiglinii koruyacagini tasavvur ediyorlardi. Onlara gore topraga dayali 6zerklik, Tiirk
toplumlarinin ayrismasina sebebiyet verecekti. Buna karsin Federalizm taraftar
Azerbaycan ve Tiirkistan gibi Tiirk topluluklar1 hem niifus bakimindan hem de cografi
bakimdan milli devletlesme i¢in uygun zemine sahiptiler. Kirirm ve Baskurdistan’in
durumu ise daha farkliydi. Kirim’da Kirim Tatarlari ile Ruslarin bagini ¢ektigi diger etnik
gruplarin niifusu dengeli olmakla birlikte yarimadanin kendi dogal sinirlar1 vardi ve
hakim kiiltiir Kirim Tatar kiiltiiriiydii. Bagkurtlarin tutumu ise Zeki Velidi Togan’in
onemli bir siyasi stratejik hamlesine dayaniyordu. Togan, Bagkurdistan’in muhtariyetini
Orenburg merkezli olarak ilan ederek Kazak Alas Orda muhtariyeti ile siirekli iletisim
halinde kald1 ve Baskurdistan’in Tiirkistan cografyasi ile baglantisin1 saglamak istedi.
Kongre toplantilarinda bu iki grubun tartismalar1 sonras1 Federalizm tezinin kabulii ile
beraber, belirli bir topraga sahip olmayan milliyetlerin milli medeni muhtariyet esasinda
statlilerini belirlemeleri de ayr1 bir kararla kabul edildi ve ayn1 zamanda, Miisliimanlar
arasinda mevcut birligin devamliligi i¢in Miislimanlarin siyasi hareketlerinin

koordinasyonu yoniinde Ayaz Ishaki’nin*® ©6nerisi benimsenmis, Milli Merkezi

2 Bu konuda Tiirkce en énemli kaynak, Thsan Ilgar’in gayretleriyle yaymlanmis tutanaklardir. Rusya
Imparatorlugu sinirlar1 igerisinde yasayan, her tiirlii fikre mensup Tiirk ve Miisliimanlar ilk kez Carlik
baskisindan korkmadan fikirlerini dile getirmislerdir. Bkz. Thsan Ilgar, Rusya’da Birinci Miisliiman
Kongresi, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara, 1990; Ayrica bkz. Nadir Devlet, Rusya Tiirklerinin Millt
Miicadele Tarihi (1905-1917), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, ss.311-333; Necip Hablemitoglu, Carlik
Rusyasi’nda Tiirk Kongreleri (1905-1917), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1997, ss.91-109.

30 Ayaz Ishaki, Sadri Maksudi Arsal’in Tiirkiye’de akademik ve siyasi kariyer yapmayi tercih etmesi
sonrasi Idil-Ural siyasi muhaceretinin liderligini iistlenmistir. Biyografisi igin bkz. Mustafa S. Kagalin,
“Idilli, Muhammed Ayaz Ishaki”, TDVi4, C.21, TDV, 2000, ss.474-476; hakkinda tespit edebildigimiz
tezler sunlardir;

1. Sule Giingér, Yana Milli Yul (Yeni Milli Yol) Dergisi ve Tatar Aydinlarindan M. Ayaz Ishaki
(Idilli)'nin Siyasi Gériisleri, Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 1994.
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Konsey’in teskil edilmesine karar verilmistir.>! Fakat bu konsey, Federalizm karar
sonrasi her toplulugun kendi yaptig1 kongreler ve ardindan gelen muhtariyet ya da

bagimsizlik ilan1 kararlariyla islevsiz kalmistir.

I. Umum Rusya Miisliimanlar1 Kurultay1’nin getirdigi heyecan sonras1 Kazan’da 1917
yaz1 igerisinde bir dizi kongre icra edilmisti. Askeri ve dini sura toplantilarinin yani sira
Umum Rusya Miisliimanlar1 Kurultayr’nin da ikincisi Kazan’da 21-31 Temmuz 1917
tarihleri arasinda yapildi, fakat o tarihlerde bir¢ok halk kendi derdine diistiiglinden
katilimeilarm agirhig Kazan Tatarlan ile Tiirkistanlilardaydi.®? 22 Temmuz 1917 tarihli
ortak toplantida I¢ Rusya Miisliimanlari i¢in milli medeni muhtariyet kabulii esaslart
biiyiik bir heyecanla kabul edilerek Milli Idare olusturulmus, bu idarenin basina da Sadri
Maksudi®® (Arsal) getirilmistir>* Bu olay, Kazan Tatarlarinin her kesimini
heyecanlandirmisti, oyle ki “Miisliiman Sosyalist Komitesi” ve onun liderlerinden
Mollanur Vahidov bu muhtariyeti kutlamis ve gelecegin 6nde gelen Bolseviklerden
olacak olan Alimcan Ibrahimov da “Demokratlarimiz 22 Temmuz 'u milli bayram olarak
kabul etmelidir.” demistir.>> Sadri Maksudi baskanliginda olusan Milli Meclis, Ufa’da
toplandig1 22 Kasim 1917 tarihinden 21 Nisan 1918’e kadar isbasinda kalabilmis, fakat
daha sonra Bolsevikler tarafindan dagitilmistir. Bunun {izerine Sadri Maksudj,
Finlandiya’ya ge¢mis ve oradan da Avrupa’ya gegerek milli faaliyetlerini orada
stirdiirmiistiir. 1925 yilinda Tiirkiye’ye davet edilen Sadri Maksudi, buradaki faaliyetleri
akademik kapsamda tutmus, daha sonra da Tiirkiye’de milletvekilligi de yapmuistir.

2. Alsu Kamalieva, Ayaz Ishaki'nin Piyeslerinde Sosyal ve Siyasi Konular, Basilmamis Doktora Tezi,
Gazi Universitesi, 1999.

3. Arife Giilsiin, Ayaz Ishaki’nin Iki Hikdyesinde Sz Varhgi: Ike Yoz Yildan Son Inkraz ve Zindan,
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi, 2006.

31 Saime Selenga Gokgdz, Idil-Ural Sahasinda Ceditci Sosyalistlerin Faaliyetleri (1905-1938),
Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, 1996, s.72.

32 Nadir Devlet, 1917 Ekim Ihtilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1998, s.120.

33 Sadri Maksudi Arsal’in biyografisi icin bkz. Turgut Akpinar, “Arsal, Sadri Maksudi”, TDVIA, C.3,
TDV, 1991, s5.396-397; ayrica bkz. Goniil Pultar, “Dedem Sadri Maksudi Arsal (11878-1957)”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, Say1 75, 2017, ss.43-74; hakkinda ulasabildigimiz tez calismalari
ise sunlardir;

1. Serdar Erkan, Sadri Maksudi Arsal (Hayati-Eserleri-Fikirleri), Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Dicle Universitesi, 2001.

2. Almaz Miftahov, From Russia to Turkey: An intellectual biography of Sadri Maksudi Arsal (1878-
1957), Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Bilkent Universitesi, 2003.

3. Ismail Oz, Sadri Maksudi Arsal'n Tiirk Milliyetciligine Katkilar:, Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi,
Atatiirk Universitesi, 2009.

34 Gokgoz, agt., 8.73.

35 Devlet, age., s.122.
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Abdullah Battal (Taymas) ve Ayaz Ishaki (idilli) ise Idil-Ural’da Bolsevik
hakimiyetinden sonra 6nce Sibirya’ya gegerek faaliyetlere devam etmisler, burada da
barinma imkan1 kalmayinca Japonya iizerinden Avrupa’ya siginmuslardir.’® Her ikisi de
Sadri Maksudi gibi 1925°te Tiirkiye’ye davet edilmisler, fakat Ayaz Ishaki birkag yil

sonra tekrar Berlin’e gecerek faaliyetlerini Avrupa’da devam ettirmistir.

1917 Ekim Devrimi’nden sonra 29 Kasim 1917°de Orenburg’da toplanan Bagkurt
Milli Surasi, Baskurdistan muhtariyetini ilan ederek milli hiikiimeti olusturdu. Hiikiimet
Baskani olarak Yunus Bekov se¢ildi, Zeki Velidi Togan ise Dahiliye ve Harbiye Bakani
olarak gorevlendirildi.’” Bu hiikiimet, dnceligi askeri birlikler olusturmaya verdi ve kisa
stirede birkag alaylik bir gli¢ olusturdular. Fakat bu alaylar komuta ve teghizat bakimindan
eksikti. Bu nedenle Beyaz Ordu’nun bolgede bulunan liderleri Amiral Kolgak ve Dutov
ile goriisen Bagkurt hiikiimeti ve o donemde Orenburg’u merkez edinen diger bir hiikiimet
olan Alas Orda Hiikiimeti, her ikisinden de olumlu cevap alamamisti. Hatta o donemde
Amiral Kolgak, Alas Orda ve Baskurt hiikiimetlerinin ve asker? birliklerinin dagitilmasi
kararini alarak diismanca tavir sergilemeye baglamigsti. Lakin bu da uzun siirmedi, 1919
yil1 baslarinda Frunze’nin liderliginde Kizil Ordu Orenburg’u ele gec¢irdi ve Alas Orda
Hiikiimeti ile Bagkurt hiikiimeti, Moskova ile uzlasmak zorunda kaldi. Bu uzlagsma geregi
askeri birlikler Kizil Ordu’ya katilacaklardi. Hiikiimetler 6nce i¢ islerinde serbest, dis
islerinde Moskova’ya bagl olacak diye anlasilsa da, Moskova Baskurt ve Kazak askeri
birliklerini dagittiktan sonra her iki cumhuriyeti sovyetlestirdi. Bu siireci ve anlagmaya
aykir1 davranigi goriismek tizere Moskova’da bulunan Zeki Velidi Togan ise tiim bunlarin
bolgede mutlak hakimiyet saglamak i¢in Moskova’'nin siyasi birer hamlesinden ibaret
oldugunu anlayinca miicadele etmek iizere dnce Tiirkistan’a gecti, Buhara’da “Orta Asya
Milli Avami Miisliiman Cemiyetleri Ittihadi” cemiyetinin kurulusuna istirak etti ve bu
cemiyetin baskani kabul edildi. Fakat Tiirkistan’da da miicadele etme imkan1 kalmayinca

Afganistan iizerinden Avrupa’ya gecerek harice ¢ikt1.

Tiirkiye’de kalan Idil-Urallilar, kendilerine ait milli bir yayin organi olusturmamis
fakat diger siyasi muhaceret mecmualarina yazilar vermislerdir. Bagkurt Milli Hareketi’ni

temsil eden Zeki Velidi Togan ve Abdiilkadir Inan ise en bastan Tiirkistan Milli Birligi

36 Ayaz .Ishaki’nin Japonya’daki faaliyetleri i¢in bkz. Ali Merthan Diindar, “Japon Resmi Belgelerine
Gore Ayaz Ishaki ve Japonya’daki Faaliyetleri”, Tiirk Yurdu, Temmuz 2011, S.287, ss.100-105.
37 Zeki Velidi Togan, Hatiralar, TDV, Ankara, 2012, 5.160.
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icerisinde faaliyet yiiriittiiklerinden Kazan Tatarlartyla ortak bir yapilanmaya
girmemisglerdir. Bu nedenle Baskurtlarin Tiirkiye’deki siireli yaym faaliyeti olarak
Tirkistan siyasi muhacereti milli yayin organi Yeni Tiirkistan’1 kabul etmek gerekir.
Kazan Tatarlarinin 6nde gelen isimlerinden, harice ¢ikan Abdullah Battal Taymas ve
Sadri Maksudi Arsal’in kendilerini akademik faaliyetlere vermeleri, Idil-Ural sahasinin
siyasi temsilinin tamamen Ayaz Ishaki’nin iizerine kalmasma sebep olmustur. Ayaz
Ishaki, Idil-Ural milli yayin organi olarak 1928’de Berlin’de Milli Yul mecmuasini
cikardi, II. Diinya Savasi’na dek Berlin ve Varsova’da faaliyetlerini siirdiiren Ayaz
Ishaki, bu zaman zarfinda bir dénem Uzakdogu Asya’ya giderek orada yasayan Tatarlar

arasinda faaliyet ylrtitmustiir.

1.3. KIRIM TURK SiYAST MUHACERETI

Kirim Hanligi’nin yikilmasindan bir asir sonra Kirim’da ilk siyasi hareketlenmeler,
1880’lerin ilk yarisinda Tatar Ogretmen Okulu ile Rus-Tatar okullarinin mezunlari ve
ogretmenleri, Osmanli Devleti’'nde tahsil gérmiis kisiler ve Gaspirali’nin g¢evresinde
toplananlar etrafinda baslad1.’® Ismail Gaspirali’'nin Terciiman gazetesinin etkisi, Tatar
Ogretmen Okulu mezunlarinin artmas1 ve Usul-ii Cedit okullarinin yayginlasmasiyla
Kirim’1n gesitli bolgelerinde sinirli da olsa entelektiiel gruplar olusmaya baslamisti. Fakat
bu gruplarin faaliyeti, mahalli sosyalist hareketlerin toplantilarina katilmaktan ibaret olup
1905 Devrimi’ne dek ciddi siyasi bir nitelik tasimiyordu. “Yas Tatarlar” (Yas: Geng)
olarak anilmaya baglayan bu gencler, 1905 Devrimi sirasinda yaganan olaylara da istirak
etmis ve Kirim’in bir¢ok bdlgesinde hiicre seklinde teskilatlanmislardi. Yas Tatarlarin
siyaseti; okuduklar1 matbuat, mensubu olduklar1 veya toplantilarma katildiklar1 Rus
partilerinin sdylemleri ve programlar1 iizerinden Kirim Tatarlarinin sorunlarini
¢Oziimlemeye dayaniyordu. Bu akimi temsil eden gencler arasinda 6n plana ¢ikan isimler

ise Abdiirresid Mehdi, Appaz Sirinskiy ve Hasan Sabri Ayvaz* idi.*°

38 Hakan Kinimly, Kirim Tatarlarinda Milli Kimlik ve Milli Hareketler (1905-1916), TTK Basimevi,
Ankara, 2010, ss.61-62.

3% Hasan Sabri Ayvaz hakkinda yapilmis ulasabildigimiz tez i¢in bkz. Inci Yelda Safake1, Kirum Tatar
Aydinlarindan Hasan Sabri Ayvazov (1878-1938): Hayati, Fikirleri ve Eserleri, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi, 2015.

40 Kiriml, age., ss.88-89.
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Devrim sonrast olusan ortamin ve Cedit¢iligin yarattif1 etkiyle Kirimli gengler
arasinda Kirim diginda yiiksekdgrenim alma istegi artmisti. Bu genglerin geneli Rusya’da
veya Istanbul’da egitim almay1 tercih ediyordu. Istanbul’da egitim alanlar arasinda
Numan Celebi Cihan*! ve Cafer Seydahmet’in** basmi cektigi bir grup Kirimli geng,
Kirimli 6grenciler arasinda dayanisma saglamak ve aslinda milli faaliyet yiiriitmek adina
Kirim Talebe Cemiyeti’ni 1909 tarihinde kurdular. Bu cemiyetin icerisinde gizli olarak
olusturulan Vatan Cemiyeti, yiirtttiikleri faaliyetlerle kisa siirede Kirim’da ciddi bir

teskilatlanma saglada.

1917 Subat Devrimi’nin getirdigi ortam ve Istanbul’da milliyetci Kirim Tatar gengleri
tarafindan kurulan Vatan Cemiyeti’nin 1914’ten bu yana Kirim’da yiirGttigi
teskilatlandirma ve bilinglendirme faaliyetleri sayesinde, 7 Nisan 1917°de Akmescit’te
“Kirim Miisliimanlar1 Vekilleri Kongresi” toplanmaya muvaffak olmustu. Kirim’in her
yerinden 1500°den fazla temsilcinin katildig1 bu kongrede “Kirim Miisliimanlar1 Merkezi
fcra Komitesi” segildi. Kirim Tatarlarmin en iist milli organi olarak bir hiikiimet gibi
hareket eden komitenin se¢ilmesinden Bolsevik devrimine kadar olan siirecte Kirim
Tatarlar1 hukuk, din, egitim ve vakif arazileri iizerinde reform yapmaya baglamisti. Bu
donemde Kirim Tatarlari, Rusya’nin demokratik bir cumhuriyet rejimiyle yonetilmesi
gerektigini ve bu cumhuriyette de diger milletlere milli bolgesel muhtariyet (6zerklik)
verilmesini talep ediyorlardi. Fakat St. Petersburg’da Bolsevikler iktidar1 ele alinca,
Kirmm Miisliimanlar1 Merkezi Icra Komitesi, durumu degerlendirmek iizere kongreyi 1

Kasim 1917°de toplantiya ¢agirdi. Toplantinin ikinci giiniinde icra Komitesi, vekillere

4l Numan Celebi Cihan, Kirim’da Kurultay’1 toplayan gizli Vatan Cemiyeti’nin ve Milli Firka’nin
kurucularindandir. 26 Aralik 1917'de ilan edilen Kirim Ahali Cumhuriyeti’nin ilk basbakanidir. Kirim
Tatarlarinin se¢imler diizenleyerek demokratik bir cumhuriyet ilan etmesinden sonra harekete gecen
Bolsevikler, Kirim Tatar ordusu yenmis ve Akmescit’e girerek hiikiimeti dagitmistir. Celebi Cihan,
Bolseviklerle diplomatik temas kurarak bir uzlasi saglanabilecegini diisiinerek Akmescit’te kalmustir.
Fakat, Bolsevikler tarafindan tutuklanarak Akyar’a gotiiriilmiis, kisa siire sonra da sehit edilmistir. Bkz.
Mustafa S. Kagalin, “Numan Celebi Cihan”, TDVIA, C.33, TDV, 2007, ss.234-235; hakkinda yapilmis
ulasabildigimiz tez sudur;

L.Elif Uzunagag, 1917 Kirim Halk Cumhuriyeti Baskani Numan Celebi Cihan (1885-1918): Siyasi
Faaliyetleri, Fikirleri, Eserleri, Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2016

42 Cafer Seydahmet Kirimer, Kirim’da Kurultay’1 toplayan gizli Vatan Cemiyeti’nin ve Milli Firka’nin
kurucularindandir. 26 Aralik 1917'de ilan edilen Kirim Ahali Cumbhuriyeti’nin hariciye ve harbiye
bakanidir. Bolgeviklerin Kirim’1 ele gegirmesinden sonra harigte Kirim Tatar milli miicadelesini siirdiirmiis,
diasporadaki Kirim Tatarlarmin liderligini istlenmistir. 3 Nisan 1960°da Istanbul’da vefat etmistir. Bkz.
Omer Ozcan, Kirim Tiirklerinin Siyasi Onderi Cafer Seydahmet Kirimer Hayati ve Eserleri, Tiirk Ocaklar
Ankara Subesi, Ankara, 2008; Kirimer hakkinda yapilmig ulasabildigimiz tez sudur;

1. Abdullah Cakir, Kirimli Cafer Seydahmed’in Tiirkiye’'deki Yayin Faaliyetleri ve Diisiinceleri,
Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi, 2006.



33

Kirim Tatarlarimin tarihi meclisi olan Kurultay’in toplanmasini teklif etti ve bu teklif

yogun alkislarla kabul edildi.

Kirim genelinde yapilan se¢imle toplanan Kurultay’in 26 Aralik 1917°de kabul ettigi
anayasa ile ilan edilen Kirim Ahali Cumbhuriyeti; diger iilkeler tarafindan taninmak igin
faaliyet yiirlitmeye baslamasi, Kirim’da diger etnik ve politik gruplarla da goriiserek
diizeni ve uzlasiyr1 saglamaya yonelik politikalar1 ve cumhuriyete bagli bir ordu
olusturmaya baglamasiyla kisa siire sonra Bolsevikler i¢in Kirim’da birincil tehdit
konumuna geldi. Kirim’da Bolseviklerin giicii, Akyar’da (Sivastopol) mevcut askeri
iisteki askerlere ve yine bu iissiin sagladigi askeri imkanlara dayaniyordu. Buradaki
askerlerin Kirim’in kiy1 sehirlerine yaptigi ¢ikarma ve sehirlerdeki Bolseviklerin yarattigi
i¢ kargasayla kontrolii yitiren hiikiimet, en son Bahgesaray ve Akmescit’in de
Bolseviklerin eline gegmesiyle dagildi. Hiikiimet iiyelerinden bazilar1 harigte miicadele
yolunu tercih ederken, bazilar1 da dahilde miicadele yolunu tercih etmislerdir. Bunlardan
Kirim Ahali Cumhuriyeti Bagbakan1t Numan Celebi Cihan tutuklanarak kursuna dizilmis,
Veli ibrahimof Bolseviklerle ¢alisma yolunu tercih etmis, Hasan Sabri Ayvaz gibi diger
bircok dnemli isim de Kirim’da kalarak Kirim Tatarlarinin ¢ikarlari i¢in miicadele etmeyi
tercih etmislerdir. Harice ¢ikanlardan en miihimi ise Kirim Ahali Cumbhuriyeti’nde

Disisleri ve Savunma Bakani gorevlerini iistlenmis olan Cafer Seydahmet (Kirimer) idi.

Cafer Seydahmet, kurduklar1 cumhuriyetin yikilmasi sonrasi harice ¢ikarak Osmanli
Imparatorlugu ve Almanya nezdinde goriismelerde bulunmustur. Brest-Litovsk
Anlagmasi geregi Kirim’a Almanlarin girdigi donemde onlarin destegiyle kurulan
hiikiimette yer almis, fakat Almanlarin ¢ekilmesiyle bu hiikiimet de devam edememistir.
Beyaz Ordu ile Kizil Ordu’nun ¢atismalar1 arasinda kalan Kirim’a kesin olarak
Bolseviklerin hakim olmasindan sonra Istanbul’a yerlesen Cafer Seydahmet, ¢cevresinde
toplanan gerek yeni harice ¢ikanlardan gerekse bir asirdan fazla siiredir Kirim Hanlig1
topraklarindan Osmanli topraklarina devam eden zorunlu gogle veya siirgiinle
gelenlerden olusmus Kirim Tatar diasporasindan kisilerle birlikte olusturdugu Kirim

Tatar milli hareketinin liderligini 3 Nisan 1960°da vefat edene dek siirdliirmiistiir.

Kirim Tatarlarinin 1917-1919 yillar1 arasinda milli veya en azindan Kirim Tatarlarinin
da s6z sahibi olabilecegi uzlasiya dayali bir hiikiimet teskil etmeye yonelik Vatan

Cemiyeti, Milli Firka ve Kurultay iizerinden stirdiirdiikleri miicadele, 1920’den itibaren
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Bolseviklerin hakimiyetinin kesinlesmesiyle harigte devam etmeye ve Kirim da ise

yeraltina inmeye mecbur olmustur.

Kirim’da Kurultay’1 toplamis ve ardindan milli hiikiimet siirecini tecriibe etmis, fakat
Bolseviklerle yapilan savasin kaybedilmesi ile harice ¢ikmak durumunda kalanlarm ilk
adresi, Kurultay’a giden siiregte dnemli yeri olan Vatan Cemiyeti’nin de kuruldugu
Istanbul olmustur. Osmanli Imparatorlugu’nda halihazirda; Kirrm Hanlig1 déneminde
cesitli sebeplerle yerlesmis, Kirim Hanlhigi’'nin yikilmasindan sonra ise Rusya
Imparatorlugu’nun baskilar1 sebebiyle zorla go¢ etmek durumunda kalmis fakat Kirim ile
baglarin1 korumus, yiizbinlerce Kirim Tatar1 yasamaktaydi. Bu insanlarin kurdugu
teskilatlardan olan Kirimlilar Cemiyet-i Hayriyesi, Kirim’da yaganan olaylar1 duyurmak
ve Kirim Tatarlarini tanitmak adina Kirim Mecmuasi’ni1 (2 Mayis 1334 (1918)—15 Mayis
1335(1919)) yayinlamistir. Henliz Rusya’da i¢ savasin siirdiigii ve siyasi muhacereti
teskil edecek liderlerin iilkelerinde aktif miicadeleyi siirdiirdiikleri bir donemde ¢ikmis
olan Kirim Mecmuasi’nda bu nedenle Kirim siyasi muhaceretinin lideri olacak olan Cafer
Seydahmet yer almamis, sadece ilk sayisinda mecmuaya gonderdigi mektubu
yaymlanmistir. Kirim’da Bolsevik hakimiyeti kesinlestikten ve siyaseten yiiriitiilecek
faaliyetler smrli bir hal aldiktan sonra Cafer Seydahmet, Istanbul’a yerleserek
faaliyetlerini buradan siirdiirmeye baslamis; 6limiine dek gerek i¢ basinda, gerekse dis
basinda ve ayrica ayni1 siyasi miicadeleyi siirdiiren Azerbaycanlilarin ve Tiirkistanlilarin
mecmualarinda yazilar1 yayinlanmis, Tirkiye’de ve yurtdisinda sayisiz konferanslar

vermistir.

Cafer Seydahmet’in yiiriittiigii tiim bu faaliyetlere ve Tiirkiye’de bulunan Kirim Tatar
diasporasina ragmen, Tiirkiye sinirlari i¢erisinde “milli yayin organi” olabilecek bir siireli
yayin ne yazik ki yaymlanmamistir. Kirim milli muhacereti bu miihim eksikligi,
Tiirkiye’de degil fakat yine ¢ogunlugunu Tiirklerin teskil ettigi Romanya’nin Dobruca
bolgesinde yasayan Kirim Tatarlarindan Miistecib Haci Fazil’in (Ulkiisal) Emel
mecmuasini yaymlamaya baslamasiyla gidermistir. 1 Kanun-i Sani (Ocak) 1930°da
yayinlanmaya baglayan Emel mecmuasi, 1 Mart 1930 tarihli 5. sayisinin basyazisi olarak
Cafer Seydahmet’in “Emel Mecmuasina” adli yazisini yaymlamis ve ayni sayidan
itibaren Odlu Yurt, Tiirk Yurdu, Milli Yul gibi siyasi muhaceretin ve Tirk¢ii nesriyatin
reklamlarin1 da vermeye baslamistir. Bu sayidan itibaren Kirim’a dair yazi ve haberlerin

miktar1 artmig ve Cafer Seydahmet de bu mecmuaya siklikla yazi vermeye baglamistir.
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Nitekim mecmuanin Temmuz 1930 tarihli 14-15. sayisinda “Ilan” bashg: ile bundan

sonra Kirim milli davasinin yayin organi olacagi belirtilmistir:

Alelumum Tiirkliigiin siyasi ve harsi meselelerine sahifelerini agmis olan
Emel’in bundan boyle bilhassa Kurim istiklal davasimin miidafaastyla Kirim
Tiirkleri ictimaiyat ve harslarina dair nesriyata ehemmiyet verecegini kayda liizum
gordiik.

Azerbaycanli, Simali Kafkasyal, Tiirkistanl, Kazanli kardeslerimizin nesir
etmekte olduklart pek kiymetli mecmualarda ve Paris 'te ¢ikarimakta olan Promete
mecmuasinda bu giine kadar Kirim davasina dair gosterilen alaka ve negriyatt
Emel pek biiyiik ve pek samimi minnettarlik hissiyle ydd etmeyi vazifesi bilir.
Hassaten Kazanli kardeslerimizin negsir etmekte olduklar: Milli Yul mecmuasinin
son tarihlere kadar Idil-Ural ve Kirim istiklallerine calismak maksadim takip
ettigini ve bu husustaki nesriyati Emel biiyiik hiirmet ve siikranla anacaktir. Zaten
ilk niishasindan itibaren Emel de kendisinin biiyiik kardesleri gibi her Tiirk
tilkesinin mesru istiklal hakkini ve gegirdigi facialart kudret ve viisati nispetinde
nesre ve bu suretle mehma emken milli borcunu ifaya ¢alismisti. Bundan béyle de
Emel aym yolda yiiriiyecektir.”

Mayis 1919°da kapanan Kirim mecmuasindan sonra 10 yildan fazla bir siire boyunca
diger siyasi merkezlerin yayin organlarinda milli davasinin sesini duyurmus olan Kirim
milli merkezi, Emel mecmuasi ile kendi yayin organina kavusmus bulunuyordu. Emel
mecmuasi, Alman ordularinin Romanya’ya girdigi donem olan Eyliil 1940 tarihli 144.

sayistyla sona ermistir.

1.3.1. Kirim Mecmuasi

Kirim Mecmuasi, “ilmi, edebi, tarihi ve i¢timal mecmua” ibaresiyle 2 Mayis 1334
(1918) tarihinde yayin hayatina baslamis ve 15 Mayis 1335 (1919) tarihinde 23. sayisiyla

son bulmustur. Mecmuanin miidiirliigiinii Siilleyman Sudi yapmuistir.

Mecmua, Kirimlilar Cemiyet-i Hayriyesi’nin bir yayini olup bir siire evvel milli devlet
kurma gayesiyle baslayan Kirim Tatarlarinin bagimsizlik miicadelesini duyurma
amacindadir.  Yazarlarmm  bir  kismi Osmanli  Imparatorlugu’ndaki  Kirim

muhacirlerinden iken, diger bir kismi1 da Kirim’da dogup yakin zamanda Kurultay

4 “flan”, Emel, Y.1, S.14-15, Temmuz 1930, s.164.
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toplayarak Kirim Hiikiimet-i Milliyesi’ni ilan etmis olan kisilerdendir. Ayrica Omer

Seyfeddin gibi Osmanli miinevverlerinden de katki saglayanlar olmustur.

Kirim Mecmuast, ilk sayisinda “Tuttugumuz Yol” adli basmakalesinde izleyecekleri
yayin politikasin1 agiklamistir. Mecmua, bu yazida Rus tahakkiimii altindaki Tirk
diinyasinda dil bakimindan, fikir ve politika bakimindan birlesmeye yoOnelisten
bahsetmis, Tiirk iilkelerinin Istanbul’u dini ve milli merkez olarak gordiiklerini, fakat Rus
baskis1 sebebiyle ellerinden Istanbul’a dgrenci gondermekten fazlasmin gelmedigini
belirtmistir. Aym sekilde Osmanli imparatorlugu’nun da tiim Tiirk cografyasinda yalniz
olmadigini idrak ettigini ve bu yonde politika yiiriittiigiinii, Ki7zm mecmuasinin da bunun

44

yansimalarindan oldugunu sdylemistir.”* Mecmua, bu tespiti yaptiktan sonra ne

dogrultuda yayin yapacagini soyle izah eder:

Turan wrkina mensup milletlerin yekdigerine takarriip hususundaki temayiiliiniin
siddetine, lisan hususunda goriilmekte olan tekamiil en biiyiik bir delil teskil eder.
Kirim Mecmuast bu temayiile hizmet edecek ve Osmanli Tiirkleriyle Rusya
Miisliimanlari arasinda bir rabita-i ilmiye ve harsiye tesisine ¢alisacaktir. Bu
mesaisinde Kirim Mecmuas: Tiirk ve Tatar kelimdtimin elfdzi iizerinde israr
etmekten sarf-1 nazarla bunun efkdrin tekamiil-ii tedricine birakacak ve bugiin
kendilerine gerek Tiirk ve gerek Tatar unvanini verenlerin wrken, tarihen bir millet
efradindan olduklari, kan ve can kardesi bulunduklar: fikvinin taammiimii
noktasina atf-1 ehemmiyet edecek ve cahil bir zamanlardaki sakim bir terbiyenin
netice-i mahsulii olan efkarin ortadan kalkarak bu yekdigeriyle kucaklasmast,
ittihat etmesi icap eden kardeglerin itilafina ¢calisacaktir. Iste tuttugumuz yol...*

Kirim Mecmuasi, 1917-1918 yillarinda Kirim’da yasananlar1 aktarmasi, Kirim
Tatarlarinin 6nde gelen sahsiyetlerinin biyografilerini ve fotograflarin1 paylasmasi,
hatiralara yer vermesi ve diasporaya dair yazilar da yayinlamasi bakimindan miihim
olmakla birlikte fikir yazilar1 bakimindan zayiftir. Bunun sebebi bize gore, heniiz yayin
politikasin1 sekillendirecek bir Kirim siyasi muhaceretinin ve liderliginin olugsmamis

olmasidir.

Mecmuada yazan yazarlar alfabetik sira ile; A. M., Abdulhakim Hilmi, Abdulhalim
Hadi (Dobrucali1), Abdiilhamid Samil, Ahmed Cevad, A. Fahri, A. Faik, Ahmed Yahya,
Ali Enver, Ali Suad, Arif Diindar, Ataullah Bahaddin, Ayn El Hayat, A. Siikrii, Aziz

4 “Tuttugumuz Yol”, Kirtm Mecmuasi, Y.1, S.1, 2 Mayis 1334 (1918), s.1.
4 agm.,, s.1.
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Temugin, Bahaeddin Tevfik, Bay Bori, Bek Eris, Bekirzade Hamdi, Bursali Mehmed
Tahir, Cafer Seyd Ahmed, Celal Nuri, Cemile Nusirvan, Cemil Kermencikli, Cenab
Muhyeddin, C. N., C. Ulker, Celebi Cihan, Cubukcuzide Sukuti Kemal, Cobanoglu
Bavbek, Cobanoglu Bekir Bavbek, Cobanzade Bekir Sidki, Dana, Doktor Ignats Kunos,
Edip Efendi (Merhum), Gavas Ishak, Fahreddin Tongug, Fevzi Altok, Feyzi, Fuad
Viting, Habil Adem, Hafiz Omer Liitfi, Halim Sabit, Hiluk Nihad, H. Cahid, Hayriinnas
Mahir, Hiisam Giray, Hiiseyin Badaninski, Hiiseyin Cahid, H. T. Odabasi, Ibadullah
Tukay, Kadizade Arif Diindar, Kiriml1 Abdulhakim Hilmi, Kirimli Haydar, Kirimlioglu
Yunus, Kozanzdde Ahmed Yahya, Kozanzdde Cenab Muhyeddin, Lebib, Mahmud
Mesud, Mehmed Akif, Mehmed Asim, Mehmet Niyazi, Mehmed Fahreddin, M. Fikret,
Muallim Ahmed Halid, Muallim Fevzi Altok, Muallim Omer Aziz, Muallim
Hiisameddin, M. K., M. M., Muallim M. Nuri, M. Nuri, M. Sami, Nebi Kuku, Necip
Fazil, Numan Bay Bori, Nureddin Agat, Niizhet, Niizhet Hasim, O. Ak¢okrakli, O. K.
Hatif, Osman Cudi, Osman Kemal Hatif, Osman Nuri, Osman Ruhi, Osman Tokambekof,
Omer Aziz, Omer Fevzi, Omer Liitfi Abdullah, Omer Irfan, Omer Seyfeddin, Petlura,
Rasid Asiki, Rasid Asiki Corabatir, Resid Izzeddin, Sukuti Kemal, Samizade Siireyya,
Seyid Celil, Seyid Celil Semi, Soysallioglu Ismail Suphi, Siileyman Sudi, Sudi, Sukuti
Kemal, S. B., Sevki Bektore, S. Haytagil, Timurcan, Vedad Arifi, Yakup Kemal, Yusuf
Muzaffer, Yusuf Muzafferof, Yusuf Vezirof, Yusuf Ziya, Zileyiililk, Ziynetullah

Nusirvan ve Z. N.’dir.

1.4. TURKISTAN TURK SiYASI MUHACERETI

Tiirkistan siyasi muhaceretinin olusumu cografyanin biiyiikliigii, sosyo-ekonomik yap1
farklilig1 ve karsilasilan siyasi problemlerin ¢esitliligi ile diger muhaceret bolgelerinden
ayrilmaktadir. Rusya Imparatorlugu, giiniimiizdeki Kazakistan ve Kirgizistan iilkelerine
denk diisen bolgeyi “Step Genel Valiligi”; Ozbekistan, Tacikistan ve Tiirkmenistan
tilkelerine denk diisen bolgeyi ise “Tiirkistan Genel Valiligi” diye adlandirarak ikiye
ayirmist1. Bu iki bolgenin haricinde de yine Tiirkistan Genel Valiligi topraklariyla i¢ ice
bir halde, Rusya’ya bagli Hive ve Buhara Emirlikleri vardi. Hem siyasi sinirlar hem de

cografi genisligin getirdigi zorluklar sebebiyle Tiirkistan’da milli hareketler ayr
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yiirlimiistiir, fakat bu hareketleri yliriiten kadrolar birbiriyle iligkili ve kimi zaman i¢ ige

olmustur.

1917 Subat Devrimi, Rusya Imparatorlugu’nun her bolgesinde oldugu gibi Tiirkistan
Genel Valiligi’nde de siyasi ve milli hareketlenmelere sebep olmustu. Tagkent’te kurulan
Isci-Koylii-Asker Sovyeti, yonetimde hak sahibi oldugunu iddia ederek Carlik
yonetimine karst miicadele ediyordu. Tiirkistanli miinevverler de Mart ay1 igerisinde
toplandilar ve Miinevver Kari’nin baskanliginda Islam Surasi’n1 olusturdular. Bu stirada
agirlik, muhafazakarlara nazaran yenilik taraftar1 olan Cedit¢ilerdeydi. Bu Sura’nin ilk
i1, Tirkistan genelinde bir kongre toplanmasi kararini1 almak oldu. 17 Nisan 1917°de
Taskent’te toplanan Tiirkistan Miisliiman Kongresi, kutuplasmis goriislere sahip tiyelerin
coklugu nedeniyle, siyasi meselelerde karar alinmasindan ziyade temel toplumsal ve idari
problemler iizerinde durdu. Yine de kongreden bir temsil organ1 ¢ikmasi amaciyla,
Ubeydullah Hoca nin teklifiyle Mustafa Cokayoglu’nun*® baskanliginda Tiirkistanlilart
temsil edebilecek “Tiirkistan Miisliiman Merkez Stiras1” kurulmast konusunda uzlasildi.
Fakat muhafazakarlar, bu strada agirligin Ceditcilerde oldugunu sdyleyerek Haziran
ayinda ayrica toplanmis ve Sir Ali Lapin onderliginde “Ulema Cemiyeti” adiyla bir

teskilat kurmuslardi.

Eyliil ay1 igerisinde Tiirkistan Miisliiman Kongresi’nin ikincisi i¢in toplanildi. Bu
toplanti, ilkine nazaran daha yararliydi ve otonom Tiirkistan Cumhuriyeti, teskil edilecek
meclisteki koltuk sayilari, iilkede uygulanan tarim politikalar1 gibi 6nemli meseleler
goriigiildii. Kongre, alinan kararlari gorlismesi amaciyla bir heyet olusturdu, fakat bu
heyet St.Petersburg’daki Kerenski hiikiimetiyle yaptiklar1 goriismede olumlu bir sonug
alamadi. Bu gelismeleri miiteakip Ekim Devrimi’nin gerceklesmesi ve Tagkent’te
yonetimin Sovyetlerin eline gecmesi karsisinda Sir Ali Lapin onderliginde Ulema

Cemiyeti, bir kongre daha diizenledi ve bu kongrede yonetimin Tirkistanlilara

46 Mustafa Cokayoglu biyografisi icin bkz. Abdulvahap Kara, “Sokay, Mustafa”, TDVI4, C.39, TDV,
Ankara, 2010, ss.217-218; hakkinda ulasabildigimiz tezler sunlardir:

1. Darhan Hidiraliyev, Mustafa Cokay Hayati, Siyasi Faaliyetleri ve Fikirleri, Basilmis Yiiksek Lisans
Tezi, Ege Universitesi, 1998.

2. Abdulvahap Kara, Mustafa Cokay’in Hayati ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinin Bagimsizligi
Yolundaki Miicadelesi, Basilmis Doktora Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, 2002; Ayrica ayni
yazarlarin Cokayoglu iizerine kitaplar1 i¢in bkz. Darhan Hidiraliyev, Mustafa Cokay Hayati, Faaliyetleri
ve Fikirleri, Yeni Avrasya Yayinlari, Ankara, 2001; Abdulvahap Kara, Tiirkistan Atesi Mustafa Cokay 'in
Hayati ve Miicadelesi, DA Yaynlar1, Istanbul, 2002.
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devredilmesini talep etti. Tagkent’teki Sovyet hiikiimetiyle yapilan goriigmelerde esit
sartlarda bir koalisyon Onerisi sunulsa da, “Yerel halk icerisinde proletarya sinifi

olmadig icin hiikiimete katilmalar: miimkiin degildir.” denilerek bu &neri reddedildi.*’

Taskent’teki Sovyet hiikiimetiyle anlasma ihtimalinin ortadan kalkmasi tizerine Ulema
Cemiyeti’nin yolu tekrar Ceditcilerle bulustu. Bu iki grubun Hokand sehrinde organize
ettigi 4. Miisliiman Orta Asya Kongresi, Ruslarin da dahil oldugu bir meclis olusturarak
Rusya icerisinde toprakli muhtariyet talebinde bulundu. Hokand Hiikiimeti’nin ilk ayinda
ikmal yollar1 kapali olmasi1 sebebiyle onlara karsi harekete gegemeyen Taskent Sovyeti,
Orenburg’da Kizil Ordu’nun kontrolii ele gegirmesiyle Hokand Hiikiimeti’ni “Kars1
Devrimci Burjuva Hiikiimeti” ilan ederek dagitacagini duyurdu. Harekete gecen
Bolsevikler, Hokand’da 4 giin siiren ¢atismalardan sonra hiikiimeti dagitt1 ve ona destek

veren halka katliam uyguladi.

Hokand Muhtar Hiikiimeti’nin Bagkan1 Mustafa Cokayoglu, bu olaylar sirasinda
Orenburg’da Kazakistan ve Baskurdistan’in temsilcileriyle temas kurmak ve destek
aramakla sorumlu idi. Gelismeler lizerine orada kalarak Kazak ve Baskurtlarin milli
faaliyetlerine dahil oldu, fakat orada da Bolsevikler kontrolii ele gecirince harice ¢ikarak
faaliyetlerini bir siire Tiflis’te stirdiirdii. Tiflis’in de Kizil Ordu tarafindan isgal edilecegi

anlasilinca Tiirkiye {izerinden Paris’e gecti ve milli faaliyetlerini orada siirdiirdii.

Step Genel Valiligi’'nde ise 1905 Rus Devrimi’nden sonra baglayan Alas Orda
Hareketi’nin faaliyeti vardir. Alag Orda Hareketi; ‘Rus sovenizmi’ne, Tiirkistan’a yonelik
maksatli Rus gogiine (ve kolonizasyonuna) ve gocebeleri zorla yerlesik hayata gegirme
gibi politikalara karsi tepkiden dogmus ve 1917°ye dek faaliyetlerini gizli olarak
stirdiirmiistii. 1917 Ekim Devrimi’nden sonra Aralik ayinda Orenburg’da toplanan 3.
Kazak Kurultay1 sonras1 Kazakistan i¢in otonomi talep edildi ve Alihan Biikeyhan

baskanliginda Alas Orda Hiikiimeti kuruldu.

Hokand tecriibesini bilen Alas Orda Hiikiimeti, genis Kazakistan arazisinin
savunulmasi i¢in onceligi askeri birlikler olusturmaya verdi ve kisa siirede ciddi bir gii¢
toplayabildi. Fakat bu birlikler komuta ve techizat bakimindan eksik olmasi nedeniyle

destek arayisinda olan Alas Orda Hiikiimeti, Beyaz Ordu’nun bolgede bulunan liderleri

47 A. Ahat Andican, Cedidizm’den Bagimsizliga Harigte Tiirkistan Miicadelesi, Emre Yayinlar,
Istanbul, 2003, s.43.
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Amiral Kolg¢ak ve Dutov ile gorlismiis, fakat her ikisinden de olumsuz cevap almist.
Hatta o donemde Amiral Kolcak, Alas Orda ve Baskurt hiikiimetlerinin ve askerl
birliklerinin dagitilmasi karar1 alarak diismanca tavir sergilemeye baslamisti. Durum
boyleyken, 1919 yili baslarinda Frunze’nin liderliginde Kizil Ordu Orenburg’u ele gegirdi
ve Alas Orda Hiikiimeti Moskova ile uzlagsmak zorunda kaldi. Bu uzlasma geregi askeri

birliklerin Kizil Ordu’ya katilmasi karar1 alind1.

Moskova, 1919 wyili igerisinde Kazak-Kirgiz sahasinda ylriittiigii siyasi-askeri
faaliyetlerle direnisleri kird1 ve bolgede KirRevKom (Kirgiz Devrim Komitesi) adinda bir
yap1 olusturarak Alas Orda’nin etkisini zayiflatti. 11 Ocak 1920°de ise Alag Orda
hareketinin bu komite ile birlestirildigi ilan edildi ve 6nde gelen isimlerine gerek bu
komitede, gerekse farkli noktalarda mesuliyetler verilerek bu hareket sindirildi. 4 Ekim
1920°de ilan edilen Kirgiz Otonom Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ile de Sovyetlestirme

suireci tamamlanda.

Hive Hanligi ve Buhara Emirligi’nde ise Tiirkistan ve Step Genel Valiligi’nde
yasananlardan farkli bir siire¢ isledi. Hive Hanligi, 1917°ye gelindiginde halihazirda i¢
kanigikliklarla ugrasmakta oldugundan zayif bir haldeydi. Ekim Devrimi ile birlikte
Hive’deki Rus askerleri Bolseviklerin tarafina gecerek ic karigsikligin daha da artmasina
sebep olmuslardi. Ceditcilerden olusan Yas Hiveliler ise Bolseviklerle anlasarak hanligin
yerine cumhuriyet kurulmasi i¢in ¢abaliyorlardi. Bu ¢abalar sonucu 1919 yili sonunda
Kizil Ordu Hive Hanlig1’na girdi, bir ay kadar siiren ¢atismalar sonunda Yas Hivelilerden

olusan Devrim Komitesi Harezm Halk Cumhuriyeti’ni ilan etti.

Buhara Emiri ise Rusya Imparatorlugu™na giiveniyordu ve Tiirkistan ile Step Genel
Valiligi’nde gelisen olaylara miidahil olmamisti. Dinl ve ticari bir merkez olmasi
sebebiyle gii¢lii bir konumu olan Buhara, ayni zamanda Tirkistan’daki Ceditcilik
hareketinin de Onemli merkezlerinden birisiydi. Buradaki Cedit¢ilik akiminin 6nde
gelenlerinden Abdurrauf Fitrat egitim igin Istanbul’a gitmis ve orada Jon Tiirklerle
tanmismig, dondiikten sonra Buhara’da Miinazara adli bir mecmua c¢ikararak Yas
Buharalilar olarak amlan Ceditcileri bu yayin etrafinda toplamist1.*® Sonradan Tiirkistan

Milli Hareketi igerisinde 6nemli bir konumu olacak olan Osman Hoca da onlardan biriydi.

8 Andican, age., s.74.
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Yas Hivelilerin Bolsevikler yardimiyla Harezm Halk Cumhuriyeti’ni kurmalari, Yas
Buharalilar1 da ciddi bir bigimde etkilemisti. Agustos 1920°de Yas Buharalilar bir
konferans organize etti ve bu konferans sonucunda Kizil Ordu Buhara’ya davet edildi.
Kizil Ordu, kisa siirede zayif Emirlik ordusunu yenerek Buhara’y: ele gegirdi. 6 Ekim
1920°de toplanan Birinci Biitlin Buhara Kurultayl, Buhara Halk Cumhuriyeti’nin
kurulusunu ilan etti. Feyzullah Hocayef Cumhurbagkani vazifesini iistlenirken, Osman
Hoca da Maliye Nazir1 oldu. 8 Ekim 1921°de toplanan 2. Kurultay’da ise
Cumhurbagkanlig1 vazifesini Osman Hoca devralmistir. Ayni ay igerisinde Dusanbe’de
Basmacilarla cumhuriyete bagli Rus askeri giicleri arasinda c¢ikan catigsmalari
sorusturmak tiizere bolgeye giden Osman Hoca ile Rus askeri yonetimi arasinda
anlasmazlik ¢ikt: ve Osman Hoca garnizon ydnetimine el koydu.*’ Askerlerin Dusanbe’yi
kusatmasi tlizerine halki direnise davet eden Osman Hoca, daha fazla dayanamayarak

Afganistan’a gegmek ve harice ¢ikmak durumunda kaldu.

Bu gelismeden sonra Osman Hoca, Moskova’nin baskist ile Buhara yonetimi
tarafindan hain ilan edildi. Her iki cumhuriyet de Moskova’nin askeri yardimi ile
kurulmasi sebebiyle tamamen bagimli bir haldeydiler. Moskova, i¢ karisikliklar ¢oziip
giiclinli arttirdikga cumhuriyetlerin tstiindeki baskiy1r da paralel sekilde arttirmistir.
Sonraki iki yi1l Moskova’nin Sovyetlestirme cabasina karst Ceditgilerin direnmeye
caligmasi seklinde gegmis, Kizil Ordu golgesinde Hive Halk Cumhuriyeti 29 Eyliil
1924°te, Buhara Halk Cumhuriyeti de 19 Eyliil 1924°te lagvedilmislerdir.

Tiirkistan siyasi muhacereti iiyeleri, yiiriitiilen milli bagimsiz veya ozerk devlet
miicadelesinin genis bir cografyada yliriitilmesinden ve Moskova’nin dayanabilecegi isci
sinift ve Rus niifusu olmamasi sebebiyle tedbirli bir politika izlemesinden Otiiri
Sovyetlestirme siirecini geciktirmek gayesiyle dahilde miicadeleyi son noktaya kadar
stirdiirme politikasini uygulamislardir. Bu muhaceret merkezinin iiyesi olan Mustafa
Cokayoglu; Hokand hiikiimetinin yikilmasindan sonra Orenburg’da faaliyet yiirlitmiis,
Orenburg’un Kizil Ordu tarafindan isgal edilmesi lizerine Tiflis’e ge¢mis ve bu sehrin de
isgaline kadar faaliyetlerini buradan siirdiirmiistiir. Yine bu merkezin bir baska tiyesi
Osman Hoca (Kocaoglu), Buhara Emirligi ile miicadele etmis, Gen¢ Buharalilarin

yonetim degisikligi icin Bolseviklerden yardim istemesi ve bu ortak girisim sonucu

4 Andican, s.94.
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Moskova’'nin golgesinde kurulan Buhara Halk Cumhuriyeti’nde bakanlik ve
cumhurbagkanlig1 gorevlerini almis, Buhara’daki Rus askeri kuvvetleriyle ters diisiince
Afganistan’a gegmek durumunda kalmistir. Bir bagka 6rnek de Orenburg’u ortak merkez
olarak kullanan Alas Orda ve Bagkurt hiikiimetlerinin, sehir Kizil Ordu tarafindan isgal
edilene dek tiim alternatifleri denemis ve son olarak Moskova ile anlasmak zorunda
kalmalarndir. Bagkurdistan Cumhurbaskan1 Zeki Velidi’nin (Togan) stratejik bir tercihi
olan bu durum, Baskurdistan’in Tiirkistan cografyasi ile baglantisin1 saglayarak
konumunu giiclendirme gayesiyle yapilmis onemli bir hamledir. Fakat Zeki Velidi de,
Moskova ile yapilan anlasma sonras1 Bolseviklerin niyetini kisa siirede anlamis ve 6nce

Tiirkistan’a, daha sonra ise Afganistan’a gegerek harice ¢ikmustir.

Farkli stiregleri ve tecriibeleri yasayarak harice ¢ikan bu isimler Tiirkiye ve Avrupa’ya
yerlesmislerdir. Osman Kocaoglu’nun 1924’te ve ardindan Zeki Velidi Togan’in 1925°te
Istanbul’a yerlesmesiyle Tiirkistan siyasi muhaceretinin agirlik merkezi de Istanbul
olmustur. 1921 yili Agustos ayinda Buhara’da yapilan toplantida kurulan “Orta Asya
Milli Avami Miisliiman Cemiyetleri Ittihadi”, Tiirkistan’daki neredeyse biitiin siyasi
hareketleri birlestirmis ve reisligine de Zeki Velidi Togan getirilmisti. Harice ¢iktiktan
sonra Tiirkiye’deki ilk kongre 15 Mart 1927 tarihinde Istanbul’da yapildi. Bu kongrede
alinan kararla cemiyetin ismi “Tiirkistan Milli Birligi” olarak degistirildi, cemiyetin
baskanligia ve ¢ikarilacak mecmuanin imtiyaz sahipligine Osman Kocaoglu getirildi.>
Zeki Velidi Togan’in mecmuanin yazi islerinden sorumlu olmasma, Mustafa

Cokayoglu’nun ise cemiyetin Avrupa temsilcisi olmasina karar verildi.

Tiirkistan Milli Birligi Tiirkiye’de yaptig1 kongre sonrasi gecikmeden siireli yayin
faaliyetine girismistir. Tiirkistan Milli Birligi’nin resmi yaym orgam Yeni Tiirkistan, ilk
sayisint 5 Haziran 1927 tarihinde yayinlamis ve Eylil 1931 tarihli 39. sayisiyla
kapatilmigtir. Kapatilmasina dair karar1 T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri’nde
(Cumbhuriyet devri) bulamadik, fakat ayni tarihte Sovyetler Birligi ile iliskilere zarar
verdikleri gerekcgesiyle biitiin Azerbaycan siyasi muhaceretinin siireli yayimlarinin
kapatilmasina dair kararin mevcut olmasi Yeni Tiirkistan mecmuasinin da bu kapsamda

degerlendirildigini diisiindiirmektedir.

30 Andican, ss.298-301.
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Yeni Tiirkistan’1n kapatilmas1 sonrasi, TMB’nin siireli yayin faaliyeti Berlin’de ¢ikan
Yas Tiirkistan iizerinden siirmiistiir. Berlin’de Tirkistanli 6grenciler tarafindan ¢ikarilan
bu dergide TMB’nin Avrupa temsilcisi Mustafa Cokayoglu’'nun ciddi niifuzu
bulunuyordu. Fakat bu derginin de Tiirkiye’ye girisi 1934 senesinde muzir nesriyat
kapsaminda degerlendirilerek Bakanlar Kurulu kararyla yasaklanmistir.’! Once Yeni
Tiirkistan’m yasaklanmasi, ardindan Yas Tiirkistan’m Tiirkiye’ye sokulmasiin
engellenmesinin iizerine TMB faaliyetleri ciddi darbe almistir. Zeki Velidi Togan’in Tiirk
tarih tezine karsi ¢ikmasi nedeniyle istifa etmek zorunda kalarak Avrupa’ya ge¢mesi,
Osman Kocaoglu'nun da Afganistan’a gitmesi lizerine TMB’nin faaliyetleri Tiirkiye’de
durma noktasina gelmis, bundan sonraki faaliyetlerin tamami smirli bir sekilde

Avrupa’da stirdiiriilm{istiir.

1.4.1. Yeni Tiirkistan

Yeni Tiirkistan, Tirkistan Milli Birligi’nin yaym orgami olarak 5 Haziran 1927
tarihinde yaymlamaya baslamistir. Eyliil 1931 tarihli yaymladigi 39. sayisiyla sona
ermistir. Kapaginda “Ayda bir ¢ikar edebi, ilmi, siyasi, iktisadi mecmuadir.” ibaresi yer
alir. Mecmua, Subat 1930 tarihli 27. say1 sonrast maddi imkansizlik nedeniyle 7 ay
¢tkamamis, Tesrinievvel (Ekim) 1930 tarihli 28. sayisiyla tekrar yayma baslamigtir.>?
Bunun haricinde Yeni Tiirkistan, yayin hayat1 boyunca birkag¢ aylik sarkmalar yasamis ve
aksamanin belirtisi olan birlesik sayilar yayinlamistir. Derginin imtiyaz sahibi Osman
Kocaoglu, sorumlu miidiirii Mehmet Kazim’dir. Yeni Tiirkistan mecmuasi, ilk sayisinin

“Ifade” adl1 basyazisinda maksatlarm su sekilde aciklamaktadirlar:

Maksadumiz Tiirkistan haricinde yasayan Tiirkleri tenvir etmek, milli gaye ile
Tiirkistan haricine ¢ikanlarin takip ettikleri maksatlarini izah etmek, Tiirkistan
milli hareketlerinden, siyasi ve iktisadi ahvalinden malumat nesir eylemek,
Tiirkistan daki Tiirk medeniyeti hususunda makaleler yazmak, Tiirkler arasinda
hars birligi meselelerini izah eylemek, Tiirkistan haricindeki Tiirkler icinde ve
Avrupalilar Tiirk harsi yolundaki mesaileriyle tanistirmak ve komsu Islam
devletlerindeki teceddiit hareketlerinden vermektir. Aynt zamanda diinyanin
muhtelif noktalarinda Tiirk¢e okuyup anlayan arkadaglarimizi da Tiirkistan

SIBCA, Fon Kodu: 30.18.1.2, Yer No: 48. 66.11, 01.10.1934.
52 “Itizar”, Yeni Tiirkistan, Y.3, S.28 (16), Tesrinievvel (Ekim) 1930, s.1.
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vaziyetinden, Tiirkistanlilarin amal ve efkdrlarimdan haberdar etmekte mecmuanin
maksacidir.”

Mustafa Cokayoglu, Zeki Velidi Togan ve Osman Hocaoglu gibi gii¢lii kalemlere
sahip olan Yeni Tiirkistan mecmuasi sayilarinda; Bolseviklerin Tiirkistan cografyasinda
uyguladigi siyasi, iktisadi, sosyal ve demografik politikalar1 elestirmis, Sovyetlerin
akibetini ve haricte uyguladigi politikalar1 degerlendirmis, Tiirkistan’da uygulanan yanlis
tarim politikalarina ve aclik siyasetine dikkat cekilmis, Basmacilik hareketine ve
Tirkistan tarihine dair yazilar yaymlamis, Tiirk diinyasi ile Sark’taki, Asya dogusundaki

gelismeleri okuyucularia aktarmiglardir.

Mecmuada yazan yazarlar alfabetik sira ile Abdiilkadir, Abdiilkadir (Kaf. Sin),
Abdullahzade Tevekkiil, A. Culkunbay, Adil Hikmet, Ahmed Naim, Ahmed Zeki Velidi,
Aydin, A.Zeki Velidi, A. Z. V., Ayn. Calkibay, Baykara, Baykara Hiiseyin, Baskurt
Stiyergul, B.E. Agaoglu, Burhaneddin Belhi, Canay, Cafer Seyit Ahmet, Cilkibay,
Cagatay, Colpan, Cokayoglu, Cokayoglu Mustafa, Ekrem, Elbek, Faruk Nafiz, Fehmi
Lenk, Ferganali, F.S. Abdiilkadir, Hac1 Semseddin, Hiiseyin Nihal, Ilsiiyer, Ilter, Kaf.
Ayn., Kazanli, Kazim, Kirimli Cafer Seydahmed, Kocaoglu Osman, M.C., Magcan,
Mamur Niyazi, M. Cokayoglu, Mecdeddin Ahmed, M. Kazim, Mustafa Cokay, Ragip
Hulusi, San’an, S. B., S. B. A. Semerkandli Hemrahkul, Sencer, Sevkli (Sukli) Kayoglu,
Seyidcan Dad- hah, Sirboyluk, Siireyya Selguk, Siiyergul, Sahkuloglu Mustafa, Sahkulu
Mustafa, Sirmuhammed Bek, Taskendli Abdullahzade Tevekkiil, Tozoglu, Tuygun,
Tiirkistanli Ahmet Haki, Tiirkmen, Yas Tiirkistanli ve Yiigiirtik tiir.

53 “[fade”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.1, 5 Haziran 1927, s.1.
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2. BOLUM

RUSYALI TURK SiYASI MUHACERETIN BOLSEVIK INKILABI
SOYLEMI

Siyasi muhaceret mecmualarina baktigimizda Bolsevik Devrimi’nin ele alinisinda
mubhalefetin siddeti sabit olmakla birlikte degerlendirme farkliliklar1 veya daha dogrusu
vurguya bagh olarak ele alinan konuya 06znellik kazandirmada igerden deneyim ve
gbdzlemlemenin, yani sira kitabi bilginin giiciiniin yazara katt1g1 yogunluk goriilmektedir.
Bolsevik karsiti siyasi muhaceretin Tiirkiye’deki ilk yaymi olan Yeni Kafkasya
mecmuasinda dahilde miicadeleden heniiz harice ¢ikmis olmanin getirdigi heyecan,
cesitli duygu bigimlerinin séze ve disa vurumu, taze bellek yazilarda hissedilebilmektedir.
Denilebilir ki bu yazilar sicaktir., Mecmuada Bolseviklerin Azerbaycan’da ve
Kafkasya’da yiriittiigii sert politikalar ve bunlara karsi isyan hareketleri, gerek
Moskova’da gerekse Bakii’de Azerbaycan Komiinist Firkasi’nda yasanan parti ici
miicadelelerin veya Moskova’nin AzKomF igerisinde yiiriittiigii operasyonlarin aktarilisi,
Azerbaycan Cumhuriyeti’nin kurulusu ve Kizil Ordu tarafindan isgali gibi sicak konular
(yani ‘siire¢’, aktliel, an-zaman kaydi) siklikla ele alinmig, ayn1 zamanda Tiirkiye’ye
yonelik uyart niteliginde yazilara da yer verilmistir. Elbette yillar ilerledik¢e Yeni
Kafkasya’nin yazilarinda bu tarz ve islup, ozellikle Resulzade ve Mirza Bala’nin
kaleminden c¢ikanlarda soguk ve irdeleyen bir elestiriye yerini birakacaktir. Yeni
Kafkasya’nm 3. yilinda ¢ikan Mehmet Emin Resulzade’nin verdigi “Ihtilalci Sosyalizmin
iflas’” adli konferansin metinleri buna tipik &rnektir. Resulzdde, bu konferansinda
sosyalizm hareketini ge¢misten Ekim Devrimi’ne dek getirerek anlatmakta ve
Avrupa’daki  sosyalist hareketlerle Rusya’daki deneyimi karsilastirmaktadir.
Almanya’da 1918’de iktidara gelen Sosyal Demokratlarin uygun ortam oldugu halde is¢i
diktatorliigl gibi bir fikre yonelmedigini belirten Resulzade, o donemde ¢ikan Forverts
gazetesinden su ciimleleri aktariyordu: “Biz hiikiimeti cebirle ele alsak da onu cebir
islemek icin degil, adalet ve hukukun tesisi icin sarf edecegiz. Biz galip geldik. Fakat bu

galebenin semerini kendimize degil, biitiin halka tesmil edecegiz. Siarumiz ‘hakimiyet
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Sovyetlere’ degil, ‘hdkimiyet biitin millete aittir!” olacaktir”? Resulzdde savim
giiclendirmek iizere ayrica bu hususta Almanya Devlet Baskan1 Friedrich Ebert ve Sosyal
Demokrat Parti’nin sol kanadina mensup Konrad Haenisch’in” de sinif hakimiyetine dair

aciklamalarina da yer veriyordu:

...Ebert bu nutkunda ‘Galip proleterya, sumif hakimiyeti tesis etmiyor. O iptida
siyasi, sonra da iktisadi tahakkiimii ortadan kaldirarak insan sifatini tasiyan biitiin
fertlerin hiirriyet ve miisavatini temin ediyor. Demokrasinin en biiyiik mefkiiresi
budur.” diyordu. Demokrasi fikrini, sinif hakimiyetine karst koymakla Almanya
sosyalistleri deviet dahilinde, siniflar fevkinde milli bir vahdet mevcut oldugunu
itiraf etmis oluyorlar. Kenig diyor ki: ‘Harp esnasinda biz bir zaman
unuttuklarimizi tekrar 6grenmis olduk: Ogrendik ki millet arasinda sinif ihtilaf ve
miicadelelerinden maada biitiin siniflara has umumi ve miisterek bir sey dahi
vardir. Kenis bu kadarla kalmryor, harp esnasinda Alman milletinin, biitiin
nevakisina ragmen, askerlikte, iktisatta ve teskilatta pek biiyiik bir maharet
gostermesi ile de iftihar ediyor.”

Alman sosyalizminin 6nde gelen isimlerinden alintilar yaptiktan ve bu sosyalistlerin
Ekim Devrimi’ni gordiigii halde “amele diktatorligi™ (proleter, is¢i-koylii suralarinin
hakimiyeti yerine indirgeyici fakat devrin Tiirk edebiyatindaki “amele” kullanimi)
politikasi uygulamayarak demokraside kalmalarina dikkat ¢eken Resulzade, Rusya’daki

Bolsevik Devrimi’ne dair ise su goriislerini aktarmaktadir:

Sinai Almanya’da ictimai i1slahat ve milli demokrasi fikirleri tahakkuk
ederken, koylit Rusya’da diktatorliik umdeleri muzaffer oldu. Lenin, Marksizmi
aslina icra ile ‘amele diktatorliigii 'nii tesis etti. Bu tesebbiisiin ne gibi ‘diinya
cenneti’ viicuda getirdigini hepimiz iyi biliyoruz. Lenin malum oldugu iizere, Ikinci
Enternasyonal sosyalistlerinin hepsine miirtet demis, ihtilalci Marksizmden
uzaklastiklarini ilan etmisti. Bolseviklerin ‘Manifest’ ruhuna daha sadik kaldiklart
ile, daha ziyade Ortodoks Marks¢i olduklarint kabul edersek, su kabilden
Marksizmin nasibi diinyada, cennet degil, ancak cehennem yaratabilecegini de
kabul etmeliyiz.

‘Cihan cenneti’ ihdasina Rusya’dan baslayan Lenin’in biitiin hesaplari cihan
inkilabiin imdada yetigecegine bagl idi. Bu hususta onun en biiyiik iimidi
Almanya’ya idi. Milli demokrasi nazariyesini tervi¢ edince, Moskova diktatériine
ricat etmekten baska ¢care kalmadir. Marks, Erfurt kongresini gormeden olmiistii.
Lenin ise ‘yeni iktisadi siyaseti’ kendi tesis ederek oldii. Bu siyasetin simdiki halde
komiinist firkasini ikiye ayirdigini biliyoruz. Bir tarafta hakiki komiinistler, diger
tarafta da bir nevi islahatcilar duruyor. Hakikat tekrvar hayale galip geliyor.

54 “Ihtilalc1 Sosyalizmin Iflas1”, Yeni Kafkasya, Y.3, S.17, 15 Temmuz 1926, s.9.
* Metinde ‘Kenis’ seklinde gegmektedir.
35 agm., $s.9-10.
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Milyonlarca can, milyarlarca servete mal olan Rus tecriibesi dahi ispat ediyor
ki yeryiiziinde her nevi milli ve tarihi alaka ve rabitalardan ari, cihan cenneti tesis
etmek fikri ham bir hayaldir. Bu ham hayal icin cihan tarihinin miispet bir hakikat
olarak meydana getirdigi milli demokrasiyi feda etmek olmaz.”®

Yeni Kafkasya sonrasi Tiirkistan ve Azerbaycan siyasi muhaceretinin yayinlarinda,
Ekim Devrimi’nin 10. yilim1 devirmis olmasmin getirdigi realite goze ¢arpmaktadir.
Mirza Bala’nin devrimin 13. yili miinasebetiyle yazmis oldugu “Oktobr Inkilab1” adli
yazida harice ¢ikan milliyetci bir Rus yazar olan Pyotr Ris’tan Rus miinevverleri ile ilgili

su alintiy1 yapmaktadir:

Rusya’da miktarca ¢ok az olan miinevver ve yarim miinevverler devlet
teskilatini esasindan retten sosyalist ve anarsist cereyanlarin tesirinde
bulunuyorlardi. Liberal fikirli miinevverler de dahi hiikiimete derin bir nefret
mevcut idi. Fakat bunlar ‘devlet’ ile ‘hiikiimeti’ ayni manada aldiklarindan,
darbelerini devlete indiriyorlardi. Meselen Tiirkiye ile olan 1877-1878 harbinde
liberal Rus efkdrt umumiyesi Rusya 'nin maglup olmasint arzu ettigi (etmekte),
1904-1905 senesinde Rus-Japon harbi zamani Ruslarin Laoyan, Mukden, Cuzim
hezimetlerini candan alkislamakta idiler.”’

Mirza Bala, Karl Marx’in ve Friedrich Engels’in Rusya Imparatorlugu icin yaptiklari
degerlendirmelerden de drnekler vererek bu zatlari takip ettigini iddia eden Bolseviklerin

Rusya’ya bakisindaki farkliligi gézler oniine sermektedir:

...1864 senesinde Birinci Enternasyonal a¢ildigi zaman Karl Marks kendi
nutkunda, “Vahsi Rusya Carligi’ni Lehistan isyamini kana bogarak bastirmasindan
ve Kafkasya 'nin hiir daglarini zabt ve istila etmesinden dolay: biitiin diinya
amelesinin, hiikiimetlerini bu siyaset aleyhine harekete getirmeye ¢calismalarinin ve
fertler arasindaki miinasebat igin oldugu gibi milletler arasindaki ihtilaflarinda
ahlaka, adalete tevfikan hdlledilmesini istemelerinin bor¢lart oldugunu”™
soylemisti. Bu sozler yalmiz Lehistan ile Kafkasyaya ait degildi. Karl Marks 'tan
sonra ilmi sosyalizmin esasint kuvvetlendiren Engels’in Rusya 'nin tabii hudutlart
hakkindaki sozleri bunu ispat etmekte idi. Engels demisti ki:

“Ben Rusya’dan bahsederken ancak Biiyiik Ruslari (Veliko Ruslary) ve
bunlarin yasadiklari: Garp’ta Pskov ve Smolensk’i, cenupta Voronej ve Kursk’ta
biten mintikayr anlarim.””*

Mirza Bala, bu sozlerden yillar sonra iktidara gelecek olan Bolseviklerin

“peygamberleri” tarafindan ilan edilen bu sinirlara itibar etmelerini ve Carlik zulmiine

56 agm, s.11.
57 «Qktobr Inkilab1”, Odlu Yurt, Y.2, S.22, Tesrinisani 1930, s.394.
58 agm., $5.394-395.
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maruz kalmis mahkim milletlere haklarmmi vermeleri gerektigini beklemenin dogal
oldugunu soylemektedir. Yine ayni makalesinde Mirza Bala, Lenin’in iinli “Rusya
Miisliimanlarma™” ¢agrisina atif yaparak biitiin Rus olmayan bolgelerin hak arayislarmin
Kizil Ordu ile susturuldugunu belirtmekte; Stalin’e gore ise Katkasya, Tiirkistan ve
Ukrayna gibi bolgelerin Moskova’dan ayrilmasinin “devrim karsitligr” oldugunu fakat
haricte Ozellikle emperyalistlerin somiirgelerinde ayrilmaya yonelik herhangi bir
hareketin de “devrimcilik” goriilmesini gerektigini, bu anlayisin bile Bolseviklerin “Rus
emperyalizmi” uyguladiklart gosterir nitelikte oldugunu ifade etmektedir. Ekim

Devrimi’nden 13 y1l sonra tabloyu ise su sozlerle ¢izmektedir:

Bu suretle Rusya, inkilaptan evvel oldugu gibi gene ‘zalimlerle koleler
memleketi’ hiline gelmis, milletlere zindan olan bu ‘esirler memleketinde’ gene
ayni vahget ve istismar rejimi, ayni zihniyet, hiikiimet ve Rusya devletciligine
nefret ve husumet zihniyeti hakimdir. Yani 1917 inkildbini yaradan amiller, daha
kuvvetli bir sekilde mevcuttur ve giinden giine kendisini daha ¢ok
hissettirmektedir.”

Kirim siyasi muhaceretinin lideri Cafer Seydahmet’in (Kirimer) Rus Inkildb: adh
eserini Odlu Yurt’'ta inceleyen Mirza Bala, hem Cafer Seydahmet’in eserinden alintilarla
hem de kendi yorumlariyla Ekim Devrimi’ne dair degerlendirmeler yapmistir. Cafer
Seydahmet, Ekim Devrimi’nin olmasinin sadece dis miidahale ile agiklanamayacagini,
zira Bolseviklerin Komiinist Enternasyonal eliyle yillardir dis iilkelerde bu faaliyeti
yiriittiigii halde basarili olamadigini sdylemekte ve devrimin koklerini Rus toplumunun
yapisinda aranmasi gerektigini belirtmektedir.®® Yaziya gére Rus toplumunun tarihi,
siyasi, iktisadi ve sosyal yapisi bu devrime yol agmistir. Bu fikrini desteklemek i¢in Cafer
Seydahmet, Rus filozof Pyotr Cadayev’in® Rus toplumu iizerine degerlendirmelerine
deginerek Ruslarin ne doguya ne de batiya bagli olmadigini, kenarda kalmislik hissine
sahip olduklarini, Avrupa’nin yasadig kiiltiirel, toplumsal ve siyasi gelismelere dahil
olamadigini ve sadece bunu degistirme sansmnin Carligi imparatorluga tasiyan Petro ile
yakalandigini fakat bu degisimin de yiizeysel kaldigini, aslinda ‘Bati-Dogu’ ¢eliskisinin
bir pargasi olan azgelismislik sOylemini Rusya’ya da izafe ederek su soOzlerini

¢

aktarmaktadir: “...Zamanin tecriibeleri bizim icin hictir. Bizim icin asirlar ve nesiller semeresiz

* Bir sonraki baslikta deginilecektir.

3 agm., 5.397.

60 “Rus Inkilab: Hakkinda”, Odlu Yurt, Y.2, S.22, Tesrinisani 1930, ss.414-415.
1 agm., s.415.
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gecip gitmistir. Medent diinyadan ayri kalmis olmamizla diinyaya da bir sey veremedik. Bir giin
bir biiyiik adam (Biiyiik Petro) bizi medenilestirmek, bize ilim ve medeniyet sevgisi vermek
kastiyla bizi medeniyet mantosu ile orttii fakat biz mantoyu aldik, medeniyeti biraktik...” Bu
konuda Subat Devrimi sonrasi kurulan hiikiimette Disisleri Bakanligi gorevini tistlenmis
Pavel Milyukof’tan da alint1 yapilmistir: “Ictimai adetleri tespit eden ananeler, cemiyeti
islaha ve takviyeye yarayan formiiller seklini alirlar. Fakat bu anane Rus tarihinde gayri
kdfidir. Bundan su neticeye varabiliriz ki: Bizim mazimiz bize kdfi bir ictimai terbiye
vermemistir”.%

Cafer Seydahmet’e gore Ruslarin diizeni saglama, vergi toplama, devlet kurma ve
idare etme usullerini Altin Orda Devleti’'nden aldigin1 aktaran Mirza Bala, 1917’ye
gelindiginde sorumluluk almaktan kaginan Prens Lvov ve Kerenski hiikiimetlerinin
imparatorluk dahilindeki Rus ve Rus olmayan halklarin sorunlarinin ¢éziimii noktasinda
da sorumluluk almadigini, bu nedenle olugan boslugun Lenin 6nderligindeki Bolsevikler
tarafindan isciye, koyliiye, askere ve Rus olmayan halklara yonelik vaatlerle kolaylikla
dolduruldugunu sdylemektedir. Bolseviklerin bu sekilde iktidar1 alabilmelerine ragmen
hicbir sey degismedigini ifade eden Mirza Bala, Cafer Seydahmet’in su tespitlerine yer

vermektedir:

Mutlakiyete gotiirmeyerek cemiyette muvazeneyi ve istikrart temin edecek
kuvvet yoktu. Hars ve hayatt fikriye bunu hazirlamadigi gibi Rusya’min iktisadi
hayatimin bilhassa toprak ve koylii meselesinin serbest bir surette inkigafina imkan
verilmemesi yiiziinden kuvvetli bir mutavassit sinifimin ‘Burjuvazi’'nin tesekkiil
edememiy bulunmasiyla Rus cemiyeti muayyen ve saglam bir istinattan mahrum
kalmist1.%

Cafer Seydahmet’in Ruslart “Devlet, kanun, ahlak, miilkiyet, hatta din fikirlerini
hazmetmemis milll vicdanini bulmamis” bir toplum olarak gordiigiinii belirten Mirza
Bala, 1917 sonrasi Rus olmayan milletlerin mesru bagimsizlik taleplerine karsi
mutlakiyet¢i, sosyalist, anarsist ve komiinistlere kadar umum Rus partilerinin tek cephe
halinde karst olmalarinin en azindan, Ruslugun yekpare okumasi yapilirken, milliyetci
ideolojiyle keskin bagi olan “milli vicdan” kavraminin, bu ideolojinin diigmani bir

yapinin iktidara taginirken yerlesiyor oldugunu gosterdigini belirtir. Cafer Seydahmet’in

2 agm., 5.416.
6 agm., s.417.
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Bolsevik iktidar1 sonrasi Rusya’da tesekkiil edecek Rus iktidarinin hem mahkim
milletler, hem de diinya baris1 i¢in daha tehlikeli olacaginin da uyarisin1 yaptigini
tekrarlarken Mirza Bala, ¢6ziimiin ise emperyalizm mahkiimu milletlerin kurtarilarak
Asya’da Rusya karsisinda (Cin’i ve Hint alt-kitasin1 da dikkate alarak) dengenin

saglanmis olacagini sdylemektedir.®*

2.1. BOLSEVIKLERIN ‘MiLLIYET MESELESI’

Bolsevik devriminden evvel sosyalistler, milli meselelere ve azinliklara yonelik bir
politika tiretmemislerdi. Aslinda buna ihtiya¢c duymamisglardir. Ciinkii tasavvur ettikleri
stirecte, kabul ettikleri teoride boylesi seylere yer yoktu. Sanayilesmis (tekelci kapitalist)
emperyalist iilkelerde dogan ve gelisen bu fikirler, filizlendikleri cografyanin toplumsal,
ekonomik ve siyasi sorunlari ile ilgiliyken ayni cografyanin somiirgeleri i¢in ise yalnizca
mevcut statiiniin  devamindan ibaret bir rol bigebiliyorlardi. Daha da tuhafi
gerceklesmesini bekledikleri is¢i diktatorliiklerinin varligini siirdiirebilmesi i¢in bunun
zarurl oldugunu diisiinliyorlardi. Bu nedenle sosyalistler i¢in, muhtemel bir devrim
Bati’da (kapitalist Avrupa’da) beklenirken, bunun ‘kéhne’, ‘geri kalmis’, “koyli™
Rusya’da gerceklesmesi Marksist teorinin isleyisine aykiriydi.®> Bolsevikler, zemin
eksikligini giderme adma mevcut ‘ahval’e uyum saglayarak dnce askerlerle (Is¢i ve Asker
Sovyeti), ardindan kéyliilerle (Isci ve Koylii Sovyeti) calistilar veya diger bir yorumla
onlar1 iktidarlarini saglamlastirana dek ihtiya¢ geregi kullandilar. Bu tutum “Veliko Rus”
unsurda basarili olsa da, Bakii haricinde kayda deger proletarya barindirmayan ve
ahalisinin ¢ogunlugu Rus olmayan Idil-Ural, Kafkasya, Kirrm ve Tiirkistan gibi
bolgelerin yasadiklar1 sorunlar ve beklentileri oldukg¢a farkliydi. Belirtilen cografyalarda
yasayan insanlar, uzun yillar Carlik rejiminin baskisi altinda bir¢ok hak ve 6zgiirliikten
mahrum yasamislardi ve simdi bu kaderlerini degistirmek i¢in toprak reformu, kiiltiirel
ozerklik, topraga dayah 6zerklik ve son sathada bagimsizhik iddiast ve beklentileri
vardi. Bununla beraber hem kendi i¢lerinde yasadiklar1 ¢ekismeler, kavga ve celigkiler
hem de diger Rus ve Rus olmayan milliyetlerle yasadiklar1 toplumsal ve etnik rekabet

(toplumsal ve kiiltiirel yap1 farklilig1 da eklenerek) ile catismalar siirmekteydi. Ote yandan

% agm., s.418.
65 Geoffrey Hosking, Rusya ve Ruslar, Cev. Kezban Acar, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2011, 5.550.
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Bolsevikler bu tabloya baktiginda ne goriiyordu? Lenin’in Rus olmayan milletlere
hitabindaki ifadeler ve Bolsevik vaatleri, Bolsevikligin ‘ulusal sorun’dan ne anladig1 ve
fakat goriildiikte, bu vaatlerinin higbirinin yerine getirilmedigi gibi aksine bunun

geriletildigi olgusu bu agidan belirtilebilir:®¢
1. Rusya’da yasayan milletlerin miisavati ve hakimiyetleri,

2. Bu milletlerin Rusya’dan ayrilarak miistakil hiikiimet kurmak haklar1 da dahil

olmak tlizere kendi mukadderatlarim tayindeki serbestileri,
3. Milli, dini biitiin imtiyazat ve tahdidatin ref ve ilgasi,

4. Din, adet, milli hars1 miiesseselerin her tiirlii tecaviizden masuniyeti, milli

hayatin biitiin manasi ile hiirriyetle tanzimi ve bunun hukuku.

Bunun haricinde Bolsevikler ile mevcut diizenin siirmesi gerektigini savunan Carlik
yanlis1 giicler arasinda siiren i¢ savasin seyri, taraflarin yerli halklara kars1 sergiledikleri
davranislarda ¢ok etkili olmakla birlikte bu etki, 6zellikle Bolseviklerin politikalarinda
goriilmekteydi. Carlik yanlisi Wrangel, Kolgak ve Denikin kuvvetlerinin, i¢ savas
boyunca miicadele ettigi cografyanin neredeyse tamami Rus olmayan topraklar olmasina
ragmen, Rusya’da mevcut ‘milliyetler meselesi’ni toptan reddetmesi, bulunduklar
bolgelerdeki milli/mahalli hiikiimetleri tanimamalar1 ve aleyhlerinde politika giitmeleri
nedeniyle, bu cografyadaki halklarin tepkisini ¢ekmis ve halihazirda Carlik diizenine
kars1 olan bu halklarin Bolseviklere olumlu bakmalarina neden olmustu. Bolsevik
liderleri Lenin ve Stalin’in, ‘milletlerin kendi kaderlerini tayin’ ilkesine yaslanmak
suretiyle yaptiklar1 ¢agrilar da i¢ savasin slirdiigli ve kendi hareketlerinin gelecegindeki
belirsizliklerin artti§i bu doneme rastlar. Bolseviklerin Rus olmayan milliyetlerin
beklentilerini ve sorunlarini bildiklerini, yaymladiklar1 bildirilerinden ve séylevlerinden
gormekle birlikte sdylemden eyleme geciste uygulanan politika bunun ¢evrede hakimiyet
saglamak adina bir hamleden ibaret oldugunu bizlere gdstermektedir. Lenin’in, devrimin
akabinde Rus olmayan milletlere hitaben (6zellikle Tiirk ve Miisliiman Dogululara ‘Sark
Miisliimanlar1’ hitabinda, onlar1 da tek tek bildigi ve gozettigi boy-soy iliskisiyle
siralayarak: “Rusya Miisliimanlari, Volga Tatarlar:, Kirim Tatarlar:, Kirgizlar, Sibirya

ve Tiirkistan Sartlari, Kafkasya Tiirkleri ve Tatarlari, Cegenler, Simali Kafkasyalilar) ve

66 «“QOktobr ink1lab1”, Odlu Yurt, Y.2, S.22, Tesrinisani 1930, ss.395-396.
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onlar1 da ‘Rus carlart zalimleri tarafindan biitiin camileri, minberleri yikilmus, dinleri,
adetleri ¢ignenmis olanlar’ bigiminde niteleyerek “Bu milletlerin Rusya’dan ayrilarak
miistakil hiikiimet kurmak haklari da dahil olmak tizere kendi mukadderatlarini tayindeki
serbestileri” vaadiyle de cezbeden ve zuliim, despotluk gibi 1stirab1 bildiren gii¢lii siyasi
ve Dogu toplumlarinin siyasi ve toplumsal iktidarlarin1 ve tabakalar arasi esitliklerin ve
ayricaliklarin istismarmi da bildiren (gii¢ iliskileri, siyasi erkin, adalet mekanizmasiyla
zullim arac1 haline gelmesi, hukukun yeniden tanimlanmasi) kavramlar lizerinden tutarak,
rejimi devirdikten sonra, kurtulmak istedikleri bu despot ve feodal iktidar temsilcileriyle
miicadelenin devam edecegini ve bu milletlerin destegini ¢agiran bildirgesi®” 1930 tarihli,
devrimin i¢ muhasebesini yapan siyasi muhaceretin Azerbaycan kolunun nesrettigi Odlu
Yurt’ta, devrimin 13.y1l doniimiinde Mirza Bala tarafindan kaleme alinan ‘Oktobr
Inki1labr’ (‘Ekim Devrimi’) makalesinde tekrar yansitilacakt1. Dikkati ceken nokta burada,
yazarlarin dogrudan devrin Bolsevik edebiyatinin sdylemi disinda kavram ve sozciik

kullanimlarma da vakif olmalaridir:

Rusya Halk Komiserler Sovyeti:
1. Rusya’da yasayan milletlerin miisavat ve hakimiyetleri,

2. Bu milletlerin Rusya’dan ayrilarak miistakil hiikiimet kurmak haklar: da
dahil olmak iizere kendi mukadderatlarini tayindeki serbestileri,

3. Milli, dini biitiin imtiyazat ve tahdidatin ref ve ilgasi,

4. Rusya’da yasayan ve ekalliyette kalanlarin serbesti haklarim tanmidigini ilan
eder.

1917 senesi 19 Kanun-i evvel’de Lenin ve o zaman milletler komiseri olan
simdiki diktator (1)Stalin imzalari ile Sark Miisliimanlarina; bilhassa Rusya
Tiirklerine bir beyanname ile miiracaat edildi. Beyannamede denilmekte idi ki:

Rusya Miisliimanlari; Volga Tatarlar:, Kirim Tatarlary, Kirgizlar, Sibirya ve
Tiirkistan Sartlar, Kafkasya Tiirkleri ve Tatarlary, Cegenler, Simali Kafkasyalilar
ve Rus ¢arlart zalimleri tarafindan biitiin camileri, minberleri yikilmis, dinleri,
adetleri ¢ignenmiys olanlar, biz sizlere hitap ediyoruz;

67 Milletlerin kendi kaderini tayin hakki meselesine teoride ve pratikte Bolseviklerin nasil yaklastiklarini
gormek igin Carr’in eserinin 3. kismi olan “Dagilma ve Yeniden Birlesme” incelenebilir, bu meseleye
yaklagimlarinin arka plani igin; bkz. E.H. Carr, Bolsevik Devrimi 1 1917-1923, Cev, Orhan Suda, Metis
Yayinlari, Istanbul, 2006, ss.373-392
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Sizlerin dinleriniz, adetleriniz, milll harsi miiesseseleriniz bundan béyle her
tiirlii tecaviizden masundurlar. Milli hayatimizi biitiin manast ile hiirriyetle tanzim
ediniz, bu sizin hakkimizdir. Biliniz ki: gerek sizlerin ve gerekse biitiin Rusya’da
yvasayan milletlerin haklarmi inkilap ve Sovyetler himaye ve miidafaa
etmektedirler.

I¢ savasta iistiinliik Kizil Ordu’ya gectik¢e Lenin, duyurdugu “kendi kaderini tayin”
hakki konusunda kiigiik bir diizeltme yaparak, bu hakkin, burjuva yorum ve kabuliinde
milletlerin umum iradesine degil de “ayni milletlerin proletaryasi”na ait oldugu
hususunu belirtir. Milletler siyasetinin komiinistler nazarinda “ulusal sorun” olarak ele
alimsinda da, yani Fransiz dnceleyen Ingiliz ve Amerikan devrimlerinin millet, vatan ve
hiirriyet, esitlik ile milliyet¢ilik kavramlarinin, Bati-dis1 atif kaynak anlam alani ve bu
yeni fakat ‘burjuva’ olusu, bu kavramlarin getirdiklerinin zaten, kokten, ideolojik hareket
noktasi olarak, Carlik’ta sorunun devlet ve toplum felsefesinin degisiminde 6rnek ifade
etmesi, Bolsevikler agisindan merkezde iktidar1 saglama siirecinde politik-taktik ve
elbette manipiilatif bir hamle olarak kullanildigin1 gdsterecekti. Yine bu Ornekte
Bolsevikler, millet ve milliyet¢ilik kavramlarini karsi-devrimcilik suclamasiyla da
giiclendirerek merkezde ve ¢evrede Rus ve Rus olmayan ayrimi sabit olmak kaydiyla
‘gerici’ (Miisliiman, Ortodoks vd.) sifatina birakacaklar1 geleneksel, sag-sol yelpazede
siniflanan toplumsal-ekonomik iktidar unsurlarin1 kontrol altina almak amaciyla
kullanmigtir. Aynt zamanda bu unsurlar hari¢cte de miidahale ve devrimi yayma araci
olarak ilk niifuz girisiminde ‘“kullanilabilir” olarak goriilmiistiir. Bu husus yine Yeni
Tiirkistan dergisinde, devrimin onuncu yilinda yazilan “Sovyetlerin Tiirkistan'da Tatbik
Ettikleri Milliyet Siyasetinin Nazari ve Ameli Cihetleri” makalesinde dile getirilmistir,
elbette yargi yiiklii ve belirli bir deneyimden siiziilen bu saptama, milliyet ilkesinin yorum

farkin1 g6z oniine sermek bakimindan dikkate degerdir:

Sovyet hiikiimeti herhangi bir bagimsizlik fikrini destekleyemez. O yalmz “Isci
diktatorliigiinii” destekler. Milliyet meselesi, genel ig¢i meselesinin yalnizca bir
parcasini teskil eder. Soyut bir sekilde ortaya konulan “milli bagimsizltk
meselesi” diinya sosyalist devrimine engel olur. Iste bu anlays iizerine kurulmus
oldugu icin, bizim Tiirkistan’da, isci diktatorligii ilan edildi.”

8 «“Oktobr inkilab1”, Odlu Yurt, Y.2, S.22, Tesrinisani 1930, ss.395-396.
8 "Sovyetlerin Tiirkistan'da Tatbik Ettikleri Milliyet Siyasetinin Nazari ve Ameli Cihetleri", Yeni
Tiirkistan, Y.1, S.1, Haziran 1927, s.9.
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Stalin ise Komiinist Parti’nin 10. Kongresi’nde (8-16 Mart 1921) milletlerin kendi
kaderini tayin hakki mevzusunun kendileri i¢in kapanmis bir mevzu oldugunu sdyleyerek
asill maksatlarinin, ‘cihan inkilab1’ retoriginde devrimin ‘geri kalmislar’ diyerek
niteleyecekleri tim milletlere, cografyalarin 6zglinligiinii dikkate alarak “ihrac1”
oldugunu soyler. “Devrim ihrac1” sorunu hem Sovyet Rusya, erken devir parti cihazi ve
Bolsevik elitleri hem de yerli milli komiinist elitler nezdinde tartisma agic1 olacaktir. Bu
bakimdan asagidaki Mirza Bala’nin “Sovyetlerin Akibeti” adiyla Odlu Yurt’ta ¢ikan
yazisinda, Bolseviklerin Rus olmayan bolgelerde (Gayri Rus memleketler)
uygulamalarini bir taktik stratejik “merhale” olarak gérmesi bosuna degildir. Zira ‘cok
uluslu’, ‘cok dinli’ ve fakat merkeziyet¢i, ‘despotik’ (miistebid) bir Carlik (: saltanat
rejimi: monarsi) rejimini yeni bir sistem/dlizen seklinde fakat ruhen ayni, devralinan
cografyalarin ‘yasayan’ canli kiitlevi ortak ve farkli 6zellikleriyle (etno-demografi, sosyo-
demografi ve ekonomi) Sovyet tipi bir ‘federasyon’a evirilmesi gerektigi fikrini erken
tarihli Bolsevik, Marksist-Leninist, 6zellikle Lenin ve Stalin’in siyasi metinlerinde
gormek miimkiindiir. Mirza Bala da bu tespiti net bir sekilde yaparak Bolseviklere
katilmayarak kendileri gibi harice ¢cikmak zorunda kalan bazi1 Rus sosyal demokratlarinin
Sovyet Rusya’nin akibetinin kansiz ve isyansiz bir sekilde kendiliginden
demokratiklesme olacagi yoniindeki romantik beklentilerine karsi, kendilerinin
konumlar1 geregi Bolsevik Rusya’nin geleceginin nasil olacagini (‘Bolsevik rejiminin
demokratik evoliisyonu’, ‘Bolsevik rejiminin demokratize olmasi1’) bilmenin daha gerekli
oldugunu ve su ana kadar hem Ruslara hem de Rus olmayan milletlere, ayrica toplumun
Komiinist Firka, dolayisiyla yonetim cihazinin haricinde kalan, tiim imtiyazsiz siniflarina
(6zellikle is¢i ve koyliilere, ¢linkii onlarin egemen oldugu bir yonetim) ve kisilerine, hatta
herhangi bir sebepten 6tiirii muhalif konumuna diisen bir Komiinist Firka tiyesine dahi
uygulanan eylemlerin (idam, suikast, siirgiin, hapis, iskence, c¢alisma kamplari,
karalamadan baglayarak itibarini diisiirtip glidiimlii matbuat yoluyla kiitle nezdinde hedef
gosterme: tasfiye; metindeki siralama ile ‘diktatorliigiin, siddet, terdr, cebir, zuliim, siirgiin
vs.”) kendilerine gosterdigi tek seyin, Bolseviklerce ‘milletlerin tayin-i mukadderat1’ ile
zihnen ¢elinmis Rusya’nin Rus olmayan milletleri i¢in “esirler memleketi” oldugunu

belirtir:
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Hem diktatorliik ve Bolseviklik, hem de Rus emperyalizmi pengesinde inleyen
esir milletler icin Sovyet rejiminin dahili vaziyetini ve seyr-i tekdmiiliinii bilmek
Ruslardan daha ¢ok lazimdir.

...Biz milletseven istikldlci ve demokrat cumhuriyetcilere gére, Bolgevik
rejiminin demokrasiye dogru evoliisyonu, (eger bu olsaydiy) hem inkildbin
kazanglarini, demokrasinin yiiksek ve mukaddes prensiplerini muhafaza etmek,
hem de milletimizi kansiz ve kurbansiz olarak tam istiklal ve hdakimiyeti milliyeye
ulastirmak maksaduyla faydali olurdu. ...Kéyliiniin, amelenin, her sahsin ve ferdin,
iktisadi, siyasi, ictimai, medeni sahdlarda hiirriyet ve miisavatini ilan eden
inkilabin yiiksek prensipleri arasinda “milletlerin tayin-i mukadderat hakki” en
birinci bir yer tutuyordu.

Hali hazirda bu “haklar” ne vaziyettedir? Bolsevik rejimi hangi istikamete
dogru inkisaf ediyor. Onun demokratize olmasina iimit var midir? Eger bu varsa,
ferdin, sahsin, nihayet bu fertlerin kolektifini teskil eden gayri Rus milletlerin
gittikge biraz daha serbest, biraz daha hiir, biraz daha miistakil, olmaya
basladigint gérmemiz icap ederdi. Ve buna miitenasiben diktatorliigiin, siddet,
teror, cebir, zuliim, siirgiin vs.nin gittikce azalmasini, devlet idaresinde
merkeziyetin biraz daha zayiflamasim beklememiz lazim gelirdi.

Clinkii demokrasinin ruhu, manasi, gayesi, mantigi bunu icap ettirmektedir.
Ferdin hiirriyetini, halkin genis surette usulii idareye istirakini, usulii idarede
dademi merkeziyeti icap ettiren demokrasi, halki ayri ayri milletlerden ibaret olan
bir devlette, milletlerin istiklal ve hdkimiyeti seklinde tezahiir eder.

Halbuki Bolsevik diktatirliigii ve Sovyet rejimi demokratizme makiisen inkisaf
etmektedir. Inkildbin on dordiincii yilinda Rusya “esirler memleketi” haline
gelmistir.”®

Mirza Bala, bu tespitlerinden sonra Sovyet cumhuriyetlerinin yillar gectikce
Moskova’ya bagli hale geldigini, bir¢ok bakanligin lagvedildigini sdylemekte ve 6zellikle
Azerbaycan’daki uygulamayr kademeli olarak nasil gerceklesebildigini 6rnek

vermektedir:

1924 senesinde Sovyetler Ittihadi, Ukrayna, Belarus ve Azerbaycan
miimessillerinin itirazlarina ragmen, Sovyet Ittihadi 'na dahil bulunan
cumhuriyetlerde “Adalet vahdeti tesis etmek maksadiyla ayri ayri cumhuriyetlerde
adliye komiserliklerini tamamuyla lagvetti.

Fakat, Rus olmayan cumhuriyetlerin hak ve salahiyetlerini tehdit, tam
merkeziyeti tesise dogru inkisaf eden Rus emperyalizminin bu “Sovyet
Federasyonu’ndan” sonraki safhasidir. Daha “federasyon”dan evvel,
Azerbaycan “tam miistakil” bulundugu zamanlar, 1920 senesinde Cicerin ile
Behbut Sahtahtinski arasinda akd olunan bes muahede Azerbaycan’in sanayi-

70 «“Sovyetlerin Akibeti ve Milletlerin Istihlas1”, Odlu Yurt, Y.3, S.1(26), Mart 1931, ss.3-5.
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iktisadi servet ve miiesseselerini, harici ticaretini, maliye, erzak-iage, posta-
telgraf-telefon ve telsiz tesisatini Rusya’ya terk ediyordu. Ayni senede
Azerbaycan hariciye, harbiye, demiryolu ve deniz-nehir nakliyatini tamamiyla
Rusya’ya vermisti. Hatta Azerbaycan déihilinde satilacak petroliin miktar: bile
Rusya Iktisat Surast ile Rus Harici Ticaret Komiserligi’nin tasvibine birakilmist.
(Mad.2)

...Azerbaycan’da kalan yalniz iki miiessese idi: Maarif ve Sthhiye... Fakat
bunlar da Moskova’dan verilen emirler iizerine calismakta, hatta memurlar:
komiinist firkasinin merkezi komitesi ve Moskova Sovnarkom’u tarafindan tayin
olunur. Esasen G.P.U. ile Kizil Rus ordusunun hakimiyeti varken Rus olmayan
milletlerin minimum hiirriyetlerinden bile bahsetmek abestir. Bunun béyle
olacagini, Sovyet Cumhuriyetleri Ittihadi’nmin merkeziyete dogru inkisaf
edecegini, zaten evvelce ilan etmislerdi.

Komiinistlerin, alelumum Marksistlerin milliyet hakkindaki nazariyelerinden
dogan bu tatbikat gayri muntazir bir sey degildir. Komiinist Firkasi min umumi
kongresinde Stalin aynen sunlart soylemisti:

Milletlerin tayini mukadderat haklarile biz ¢oktan vedalastik. Hakikatte ise
takip ettigimiz maksat vahit (maksad-1 vahit olmali) cihan iktisadiyati ddhilinde
amelelerin birlesmesidir; federasyon ise bu vahdete dogru giden yolun ancak bir
merhalesidir. "’

Mirza Bala’nin verdigi Azerbaycan 6rnegi ve bizzat Stalin’in sdzleri gdsteriyor ki,
Bolsevikler emperyalist, zalim, despot gibi ifadelerle tanimladiklar1 Rusya
Imparatorlugu’ndan ihya edebildikleri Miisliiman Tiirk ve Tiirk olmayan ‘gevre’de
sosyalizm/komiinizmi; ‘Bolsevik diktatorliigli’nii, kusatici jargonda Rus emperyalizmini
uygulamaktan ayri, bu uygulamada devlet mekanizmasinin, ekonomisinin, siyasetinin ve
toplumsal yapisinin kendi istekleri dogrultusunda degismesini ve bu dogrultuda
sekillenen ‘cennet’ diizenin diger {ilkelere ihraci yoluyla niifuz ve hakimiyet alanlarinin

genislemesini istemektedirler.

Tiirkiye’de siyaseten orgiitlenen muhaceretin 6zellikle Tiirkistan ve Idil-Ural
kisminda, 1917 arifesinde ve sonrasinda devrim siirecinde ve i¢ savasta, Basmaci hareketi
icinde de faal olacak olan tarih bilgini ve siyaset adami, Cumhuriyet devri Tiirk¢i
diisiincenin ideologu Nihal Atsiz’1 asistan olarak kiirsiisiine alan Zeki Velidi Togan’?,
Sovyetler ile calismak durumunda kaldigt donemin sonlarinda Bagkurdistan’dan

uzaklastirilmak amaciyla Stalin’in 28 Nisan 1920 tarihli “Bagkurt ordusuna ait birkag

agm., s.7.
72 Zeki Velidi Togan’in biyografisi i¢in bkz. Tuncer Baykara, “Togan, Ahmet Zeki Velidi”, TDVIA,
C.41, TDV, Ankara, 2012, s5.209-210.
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mithim meseleyi goriisme” konulu telgraf ile Moskova’ya ¢agirildigini, burada
bulundugu donemde yaptig1 goriismeleri aktardigi Hatiralar inda, Mirza Bala’dan da
yukarida yansittigi Azerbaycan Orneginde oldugu gibi Baskurdistan’in da haklarinin
mukavele imzalanmasindan kisa siire sonra daraltilmasi iizerine Lenin ile yasadig

miinakasay1 s0yle aktarmistir:

Baskurdistan meselelerini inceleyen komisyona beni de istisare i¢in
cagiryorlardi. Mayis'ta bu komisyon bes maddelik bir karar kabul etti. Bu da
Kalenin ve Lenin’in imzalari ile Sovyet hiikiimetinin karari olarak resmen ildn
olundu. Bunda iilkemiz adli, maarif, ziraat gibi hususlarda muhtar, fakat harict
siyaset, iktisat ve maliye, posta ve telgraf ve yol isleri hususunda RSFSR e tabi bir
tilke hukukunu haiz bir vildyet olarak kalmisti. ...Bu kararwn ilaninin ferdasinda bir
daha Lenin’i gordiim.

‘1919 Martinda ilk mukavelemiz aramizda sozlesilmigti. Hepimiz imzalamuistik.
Bunda sarkli mazlum bir milletin haklart tam degilse bile taninmustr. Simdi 14 ay
gecti, onlar da havaya ugtu.’ dedim.

Lenin: ‘Siz neden boyle ahlaki nazariyelerden bahsediyorsunuz? Nasil
inkilapgisiniz? Nasil boyle muahedelere saplanmirsiniz? Sizinle akd olunan muahede
hi¢ kimseyi bir seye baglamayan sadece bir kdgit parcasindan ibarettir.’

Ben: ‘Biz ise insanlik miinasebetlerinin iste boyle kagit parcalarina riayet
esasina dayandigina inaniyorduk.” dedim.

Lenin dedi ki: ‘O hadlde yamimigsiniz. Siz bizim muhitimizde daha ¢ok seyler
ogreneceksiniz. Ben cidden ve samimi olarak isterim ki siz bizimle tekmil Rusya ve
cihan élgiisiindeki islerde isbirligi yapasiniz. Vaktiyle gegici zaruretler icabt yazilip
imzalanmug bir kagit iizerinde miinakasa etmek size yakismaz. Siz goriirsiiniiz,
oniimiizde daha cok miihim isler var.”

Lenin ile yasadig1 bu miinakasay1 anlattiktan sonra Togan, Moskova’da goriistiigii bir
diger isim olan Ukrayna Sovyet Hiikiimeti Reisi Petrovskiy’in, Lenin’in politikalar
lizerine goriislerini aktarir. Petrovskiy, ‘Lenin’in komiinizmi Rusya’daki Rus olmayan
milletlere dayanarak degil, Rus, Ingiliz ve Cin gibi emperyalist ananelere sahip milletler

aracihigiyla tahakkuk ettirmeyi arzuladigr’m belirttikten sonra:

Lenin Velikorus menfaatlerini Bityiik Petro’dan daha genis 6l¢iide miidafaa
ediyor, fakat o Velikorus milletini kapitalizmden azat etmek sartiyla biiyiik bir
sosyalist camiada ve diger milletlere iilkii olacagi iimidiyle tutar, onun menafi ona
tabi milletlere iistiin goriir, yani o Velikoruscu olmadig: hdlde Velikorus siyaset

3 Togan, age., s.272.



58

giider. ...Lenin “Akina Karsi” adli yazilarinda kiigiik milletlerin sonsuz bir miidafi
kesilmisti. Fakat nazariyat devri simdi ¢coktan ge¢cmistir. Simdi o da bir¢ok
Velikorus arkadaslar: gibi sizin gibi kiiciik milletlere mensup inkildpcilar: ve
Parti azalarim kiigitk burjuva telakki ediyor. Velikorus tezini kayitsiz sartsiz kabul
edinceye kadar onlara hakli veya haksiz “kiiciik burjuva” lakdbi takilacaktir.
Mademki umumi diigmanimiz kapitalizm ve kapitalist emperyalizmdir, o hdlde
Velikorus komiinistleri ile kiicitk milletlere mensup Parti azalar: arasinda
karsihikl aldatma devam edecektir. Bunu béyle kabul etmek ve bununla
barismak lazim.”

Togan, Lenin ile son goriismesinin Lenin’in istegi ile Komintern’in 2. kongresi i¢in
hazirladigi “Milliyet ve Somiirgecilik Meselelerine Ait Tezler” adli projesi iizerine
oldugunu, projeyi inceleyerek elestirilerini sundugunu fakat higbirinin kabul gérmedigini
belirttikten sonra su climleleri zikrederek artik Sovyetlerle iliskiyi kesmek ve miicadeleye

girismek kanaatine geldigini yazmistir:

...Miistemlekelerde ancak Rus proletaryasi miimessillerine itimat edeceklerini,
bize de yalniz onlarin “rehberligine” karsi gosterecegimiz itaat ve sadakatimizin
derecesine gore itimat edilecegini ve bu itimatsizligin sosyalizmin eski Rusya
hududuna miinhastr kaldigi zamana has olmayip cihanda sosyalizm tahakkuk
ettikten sonra dahi sark miistemleke milletlerini Avrupal: (Ingiliz, Fransiz,
Belgika ve saire) metropol amelesinin “rehberligi” altinda bulundurmak
istediklerini ve biitiin bunlarin Lenin’in kendi fikri oldugunu, umumiyetle sark
milletlerinde sosyalizmi yerlestirmek yolunda sarkl igciye itimat edilmedigini iistii
kapali sozlerle bizzat Lenin’in agzindan igitmis oldum. Bu da bize Sovyetlerle ciddi
ve aleni miicadeleye girismemizin zaruri oldugunu anlatmis oldu.”

Togan’in Sovyet tecriibesi ve vardigi sonuglarin isabetli olusu gosteriyor ki, merkezi
temsil eden Moskova’nin Rus olmayan milletler iizerinde tahakkiimii Bolsevizm
doneminde Merkez-Cevre, Bati-Dogu, Hristiyan-Miisliiman, Rus/Velikorus-Tiirk/Tatar,
(Rus: Sarkl is¢i i¢in rehberligi mutlak olup metropolii temsil eden) Komiinist-Yerli
Komiinist (‘Kii¢iik Burjuva’ olarak nitelenecek ve ‘aldatilacak’ olan Yerli, Sarkli, ‘Kiiciik
Milletler’in siyasi tasra-merkez parti azalar1 ve kdylii-amele kiitlesi), Y6neten-Y onetilen,
Metropol  proletaryasi-Dogu/Sark  proletaryast  gibi  karsitliklar  {izerinden
konumlanmistir. Bu kavramlar iizerinden siiregelen iliskilerin seyri, Moskova’nin
kontrolii ve baskisi altinda merkezin lehine olarak, Togan’in pek yerinde saptamasi ile
‘Miistemlekelerde ancak Rus proletaryasi miimessillerine itimat edeceklerini, bize de

valniz onlarin “rehberligine” karsi gosterecegimiz itaat ve sadakatimizin derecesine

7 Togan, ss.273-274.
> Togan, $.279.
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gore itimat edilecegi’ tezi sabit olarak, ‘Sarkli is¢i’nin ‘bu rehber’ Bolsevik Velikorus
nezdinde ideolojik ve smif bilincinden yoksun oldugu imgesi, goniillii kimilerinin
kendilerini ispat gayretine ragmen bunun da 6n kabulle beyhude bir ¢caba goriilmesi bir
paradoks olusturmus, bu iligkiler aginda hangi yoldan giderse gitsin muhalif konuma

diisenler etkisiz kilinmus, siyasi elitler tasfiye edilmislerdir.

Yeni Kafkasya’da, Togan’in Temmuz 1922’de Kabil ve Meshed’de yazarak Iran,
Tirkiye ve Afganistan devletleriyle birlikte 6nde gelen Tiirk miinevverlerine gonderdigi
ancak yaymlatma imkani1 bulamadigi bir risalesinden iktibas edilerek ii¢ boliim halinde
der¢ edilen “Komiinistlerin Sark Politikasi” adli makaledeki ¢6ziimleme, yazarin hem
olaylarin bizzat igerisinde yer almas1 hem de yasanilanlarin tazeligi g6z 6niine alindiginda
(1923) ve ayrica hali hazirda stirdiiriilen bir politika olmasi sebebiyle gergekten
etkileyicidir.”® Togan, makalesinde yukarida da belirtilen karsit soyut-somut kavramlar
tizerinden Bolsevik politikalarint ayrintili bir sekilde inceler ve kapitalizmin giiglii
doneminde somiirgelerdeki olasi isyanlart kendileri i¢in sans ve muhalifleri de siyasi

kimligi 5nemli olmaksizin’’ miittefik gérdiiklerini belirtir:

...Onlar miistemlekelerde ve yarim miistemlekelerde Avrupa emperyalistlerinin
bugtinkii miistemleke siyasetinden gayri memnun olan anaswlari kendi taraflarina
celp etmek ictihadini gosteriyorlar. Han ise hani, milliyet¢i ise milliyet¢iyi,
komiinist ise komiinisti, hiilasa gayri memnun biitiin sark anaswrlarin kendisine
dogru celp ve onlar ile Avrupa miistemlekecileri arasint agmak komiinizmin
bugiinkii tarz ve hareketidir.”

76 Togan, s.412.

77 Nitekim Milli Miicadele’de Moskova’nin Ankara hiikiimetiyle kurdugu iliskide bu Tiirkiyeli
komiinistler baglaminda (Mustafa Suphi vakas1) oldugu kadar, gizli-acik komiinist firka deneyimi, 6zellikle
Mustafa Kemal Paga ve ARMHC baskanligi, meclis hiikiimetinin Bolseviklerle yiiriittiigii diplomatik siyasi
iligki bu ¢ergevede ele alinabilir. Tirkiyeli Tiirk komiinistler bir yanda Rusya’daki Bolsevik-Mensevik
komiinistler, milliyetgi Tiirkgiiler her bir siyasi kimlik, ister Anadolu’daki emperyalist karakteri malum bir
i¢ savag hali (Tirk milli miicadelesi, kurtulus savasi) isterse Rusya’daki i¢ savas hali olsun farklilasan
politik ve toplumsal aktdrlerin ereklerinin bir noktada bulusup ayristig1 ve her birinin objektifXsubjektif
imkan ve vasitalarinin, politik degerlerinin istismar edilebilirligini gostermektedir. Burada kavramsal
boyut, kapitalizm ve komiinizm her ikisinin de emperyalist karakter tagiyabileceginin, Rusyal1 Tiirk siyasi
diisiiniir ve eylem adamlar1 olarak Zeki Velidi, Resulzadde, Kirimer, Ishaki, Cokay ve nesli tarafindan
deneyimlenmis olmasidir, Bkz. Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1980, Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yaynlari, Ankara, 1984, ss.307-317; Kamuran Giiriin, Tiirk-Sovyet Iliskileri (1920-1953), Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2010; Mete Tuncay, Tiirkiye'de Sol Akimlar (1908-1925), Bilgi
Yayevi, Ankara, 1967, Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, Temel Yayinlari, Istanbul, 2002.

78 “K omiinistlerin Sark Politikas1”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.16, 15 May1s 1340(1924), s.3.
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Togan’a gore komiinistlerin Sark’ta calisabilecegi iki grup vardir; sark
milliyetperverleri ve milli komiinistler. Fakat komiinistler, her iki grubu da diisman
addederler ve gercek komiinist rejimin gelmesi i¢in gecirilmesi gereken stirecin birer
pargast olarak goriirler. Togan, kendisinin de dahil oldugu ilk grup olan Sark
milliyetcilerine yonelik Bolsevik politikasinin ncelikle milli vaatler olacagini ve hatta
bu vaatler lizerinden anlagsma dahi yapabileceklerini, gerek dis gerekse cevre iilkelerde
kapitalistlere veyahut herhangi bir karsit giice (Moskova’nin uzlasamadigi
Komiinist/Sosyalist hareketler dahil herhangi bir yap1 olabilir) karsi yiiriitiilen
miicadeleye destek olsalar bile, “bunlar hep siyasettir...” dedigi bir metinde, yani bu
destegin laftan ibaret oldugu vurgusuyla bir gercekligi disa vuruyordu. Zeki Velidi asil,
Bolseviklere Rusya’daki Tiirklerin sagladigi, ‘kenar’da Bolsevikligin saglamlasmasi ve
otoritesinin yerlesebilmesinde bu biiyiik stratejik destegin, sonrasi bahsinde ise merkez-
cevre ‘siyaset oyunu’nda namzet veya mevcut rol alacaklarin yetke-yetki dagiliminda
iistiinliik saglayacak seviyede olmamasina dikkat edeceklerini ve asil arzularinin bagka
oldugunu agikg¢a dile getirmistir. Cin 6rneginde goriildiigii gibi ancak Batili ve onun
‘talebesi’ sifatiyla Rus Komiinist “rehberler/uzmanlar” araciligiyla bir zorlayici kontrol
arayisl, Baskurdistan Cumhuriyeti 6rneginde goriildiigii gibi hi¢ de ‘goniillii’ degil (Zira
‘goniilli birliktelik’ tezi, siyasi ve bilimsel edebiyatta yerli komiinistlerin erken tarihli
Bolseviklestirilmesine de gondererek 20’li ve 30’lu yillardaki elitlerin tasfiyesindeki
diiglimii ¢oziimler.), Togan’in dogru vurgusunda gergekte “zorunlu birliktelik” ya da
cevre lilkeler ve ‘bagimsiz devlet’ olan Azerbaycan Cumbhuriyeti ve Kirim Ahali
Cumbhuriyeti Orneklerinde goriilecegi gibi Kizil Ordu miidahalesiyle Moskova’'nin
kontroliiniin zorla saglanmasi olacagini sdylemistir. Bu politikaya aldanmamak i¢in
Bolsevik siyasi edebiyatinin ve kiilliyatinin takibinin gerektigini, fakat Sark
milliyetperverlerinin ve dolayisiyla aydininin temel eksikliginin de, salt gayri-kitabi
(informel) akan bilgilenme-deneyimle yetinerek kitabi (formel) kiiltiirlenmenin zayif

oldugunu belirtir:

...Komiinistler sarkin miistakil bir hayat-1 milliye ile yasamasint talep eden bu
miinevver sinifi hakikatte Ingiliz ve Fransiz kapitalistleri ile bir gozle goriiyor ve
ayni derecede diisman addederler. Sark milliyetcileri ile Avrupa kapitalistleri
arasindaki adavete komiinistlerin muhtelif Avrupa kapitalistleri ziimreleri
arasindaki rekabet ve ihtilaftan fazla bir kryymet vermezler. Komiinistler bu ihtilafi
stiphesiz ki koriiklerler. Aradaki adaveti daha ziyade derinlestirmek icin cehd



ederler. Sark milliyetcilerine Avrupa kapitalizmine kars: miicadelelerinde biraz
muavenet dahi ederler. Fakat onlar bu muharebe ve adavetin yalniz devamini
isterler ve ancak buna yardim ederler. Yoksa sark milliyetperverlerinin Avrupa
kapitalistlerine kati bir galebe ihraz etmesini istemezler. Ciinkii komiinizm Garbi
Avrupa’da galebe ettigi bir saatte sarkta ikinci biiyiik ve millt burjuva kuvvelerinin
viicuda gelmesi kendi aleyhlerine tevcih edilmis bir kuvvet hdlini intisap eder.
Kendi elleri ile kendi aleyhlerine bir kuvvet ihzar etmis olurlar. Buna ise asla ve
kat’a razi olamaczlar. Sarktaki milli ihtilal kuvvetlerini komiinistler her vakit,
muvakkat olarak istifade ederler. Bu kuvvete ihtiyaglarimin azaldigint hissettikleri
anda kendisini doyurmaya bakarlar. Bu kuvvetlerle zahirde dost gériinseler de
kendileri ile akd eyledikleri muhadenet muahedelerini imza etmeden daha evvel
bozmaya baglarlar. Ve her tiirlii desiselerle giiya ki ““Sark Komiinist Ihtilali”
¢ctkarmaya sa’y ederler. Komiinistler icin muahedelerin kutsiyeti yoktur.
Kendilerinden olmayan komiinistlerden baska herhangi bir ziimre ile akd
eyledikleri muahedeyi onlar bir Bolsevik reisinin bana bizzat soyledigi gibi “bir
parca kagit” diye telakki ederler. Dogrudur ki cihan harbinde biitiin muahedelerin
boyle telakki edildigine sahit olduk. Fakat bizim sark milliyetperverleri ekseriyen
komiinistler ile akd eyledikleri bir muahedeyi azim bir muvaffakiyet gibi telakki
ederler. Halbuki bu muahedelerin zerre kadar ehemmiyeti yoktur. Hepsi yalandir.
Komiinistler muahedelere degil, realiteye bakarlar. Hakiki bir kuvveti haiz olan
tarafa verdigi soziinii bile ciddiyetle tutan komiinist zayif buldugu muahedenin
hakkina katiyen riayet etmez. Sark milliyetperverleri bu husustaki gafletlerini
idame ettirirlerse Bolsevikler daima kendilerini aldatacaklardir. Bu hususta
Bolsevik edebiyatini takip etmek icap eder. Halbuki sark milliyetperverlerinin en az
itina eyledikleri bir cihet varsa o da budur.”

Komiinistlerin Sark milliyet¢ilerine bakisini bu denli agiga vuran tespitleri, hem

Rusya’nin miistemlekelerindeki milliyetcilerle hem de Tiirkiye’nin istiklali ve istikbali

icin miicadele eden milliyetgilerle kuracaklari iliskilerinde gormek ve hatta olaylar

bazinda tanimlamak miimkiindiir. Togan, ikinci grup olarak tanimladigi ve Bolseviklerin

hi¢gbir zaman samimi komiinist gormediklerini belirttigi “Sark” komdtinistlerini, Garp

komiinistlerince milliyetperverlerden alinan iilke yonetiminde istikrarin ve Moskova’ya

bagimliliginin saglanmasi agsamasinda kullanilacak vasitalar; jargona itibar edilirse

katalizorler olarak gorerek sunlari soyler:

Sark’taki milliyet¢ileri yiktiktan ve sitipiiriip gétiirdiikten sonra Garp
komiinistleri kendi maksatlart icin biraz vakit “Sark komiinistleri ’ni dahi istifade
edeceklerdir. ...Garp komiinistleri nazarinda sark komiinistleri ile sark
milliyetcilerinin hakiki mevkileri birdir. Fakat bunlar milliyetperverleri ytkmakla
Garp amele komiserleri hakimiyetine tesis eylemek zamani arasinda pek kisa bir
miiddet i¢in bir istihdle devri gegirtmek isterler. Bu istihdle devrinin
kahramanlarin iste bu sark komiinistleri teskil ederler. Garp kapitalizmden halds
olan sarki tekrar Garp sosyalizmine tabi ettirmek icin yapilacak yeni istimlak
siyasetinin ilk devresinde kullanilacak bu yerli amillere tabiidir ki komiinistler

7 “Komiinistlerin Sark Politikas1”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.16, 15 May1s 1340(1924), s.4.
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zahirde ¢ok itibar verir gibi bir tavir takiniyorlar. Ve Sark komiinistlerine “Istikbal
sizindir.” diyorlar. Fakat bunlar hep siyasettir. Sark komiinistlerinin hakimiyet
fasilast milliyetperverler kékiinden daha kisa olacaktir.%’

Sark komiinistlerinin geneline bakildiginda, iilkelerindeki milli hareketin sol kanadini
(yelpazede siddeti ve koyu tonlar1 barindirarak) teskil ettiklerini ya da herhangi bir
sebepten otiirti milli hareketin disinda kalanlar olduklarini gérebiliriz. Esas itibariyle Sark
veya diger adlari ile Yerli/Mahalll komiinistler, mensubu olduklar1 halklarin sorunlarini
Bolsevikler ile isbirligi ile ¢oziilebilecegini diisiinen veya Sark milliyetperverlerinin
aksine “goniillii birliktelik” yanlis1 olan kesimlerdir. Togan’in makalesinde yer alan ve
tecriibelerine dayanan “Garp kapitalizmden halas olan Sark’i tekrar Garp

” ifadesinden de

sosyalizmine tabi ettirmek icin yapilacak yeni istimlak siyaseti...
goriiyoruz ki Sark milliyetperverleri, Bat1 kapitalizminin somiirgesi olmaktan kurtarma
adi altinda uygulanacak olan Bati sosyalizminin de Rusya baglaminda veya bagka bir
yerde, devrim ihract yontemiyle sOmiirge olmaktan (istimlak, miistemleke) tarksiz
olacagin1 anlamiglardir. Dolayisiyla, bu degerlendirme izlenirse Moskova’daki, talebe
kimliginden muallim kimligiyle kendisine rol ve goérev bigen, ideolojisinin ahlakini1 da
ormek azmindeki Velikorus siyasetin oyuncusu “Garp sosyalizminin” Rus
komiinistlerince “kii¢iik burjuva” olarak tanimlanan ve samimiyetleri, iilkelerine
Komiinist Parti tarafindan rehber misyonuyla gonderilen komiserlere itaatle dlciilen bu
aydin seckin tabakanin, ‘vatan kildiklar1’ tarihsel topraklarinda uygulanan politikalara en

kiiciik muhalefetlerinde dahi hedef haline gelmeleri, harcanabilir goriilmeleri, bu

sebepledir.

Togan’in bahsettigi ve asil tarihbilimsel edebiyatta milli komiinizm doénemi olarak
kabul edilen, kendi ifadesiyle bu istihdle devrinde yasanan problemleri, Yeni Kafkasya
mecmuasinin 20. sayisinda yayimlanan, bir diger, bu kez secili bir mahalli baglami
(merkez-cevre, metropol-periferi kavramsali agisindan ister kapitalist emperyalizm
isterse komiinist), milliyet, milli ihtilal, komiinist miistemlekecilik, bunun Bolsevik

5981

boyutu cergevesinde irdeleyen “Azerbaycan’da Milliyet Meselesi”®" adli imzasiz

makalede tartismak miimkiindiir.

80 agm., s.4.
81 «“Azerbaycan’da Milliyet Meselesi”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.20, 19 Temmuz 1340, ss.6-7.
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Azerbaycan Komiinist Firkasi’'nda® yasanan i¢ tartigmalardan bahseden makale,
partinin umumi katipligini yapan Eyiip Hanbudakof’un elestirileri ve bu elestirilere
karsilik kendisine ve fikirlerine yapilan hiicumlara deginmektedir. Hanbudakof,
Azerbaycan’a gelen Ruslarin ve Ermenilerin Tiirk¢e 6grenmedigini ve devletin buna
yonelik bir cabasinin da olmadigini, Rusca bir¢ok kitap basilmasina ragmen Tiirkce kitap
yayinlama konusuna gereken ehemmiyetin verilmedigini, Azerbaycan i¢in hazirlanan
bircok sanayilesme ve sirketlerin millilestirilmesi projesinin kagit lizerinde kaldigini
belirtmis ve ahval boyleyken Azerbaycan’da, komiinist propagandanin bir iiriinii olarak
‘Tiirk sovenizmi’nden bahsetmenin abes oldugunu soyleyerek, “...dikkat ve ehemmiyetin
onda dokuzu Tiirk sovenizmine degil, Rus sovenizmine tevcih olunmalidir. Yerli

’

sovenizmi ise ehemmiyeti yoktur.” sozleriyle komiinizm adi altinda uygulanan
Rusculuga dikkat ¢ekmistir. Hanbudakof’un bu tutumu, Moskova temsilcilerini ve
AzKomF’nin bazi delegelerini rahatsiz etmis ve bu delegelerden Balahlinski®?, Rus
sovenizmi meselesinin bdylesi bir toplantida tartisilmasinin problem ¢ikaracagini ve her
Tirkce bilene de konum veya gorev verilemeyecegini, ¢linkii komiinizmin Rusya’nin
miinevverlerince dahi heniliz benimsenmedigini, bu nedenle Azerbaycan’da “siipheli”
Tiirk miinevverlerine gorev verilmektense 5-6 yil daha sabredilerek komiinizmi
benimsemis insanlarin yetistirilmesi gerektigini belirtmistir.3? ‘Mutlak veya kesin inanir’
sinifindan bir ‘yerli komiinist’ olarak Zekeriya Balahlinski’nin bu c¢ikisindan sonra
Azerbaycanli birka¢ komiinist daha s6z alarak ‘milli komiinist’ sinifinda degerlenen
Hanbudakof’u, bildik ve ideolojik damgalamanin sdylemsel sozciikleriyle “hain
olmak”la, “milliyet¢ilik yapmak”la ve “ufak burjuva zihniyeti tasimak”la elestirmistir.
Nihayet Balahlinski ile ayni zeminde bulusan bir diger yerli komiinist partili iiye
kisiliklerden Memduh Karayef de, Hanbudakof’un bu ¢ikis1 konusunda “Hanbudakof
agzimi agmasaydr daha giizel olurdu. Fakat ne ¢are ki ag¢mistir. Bazi arkadaslar
Hanbudakofculuktan bahis etmisler. Fakat Hanbudakof miistakil bir cereyani temsil

edecek iktidara mukadder olmaywp degersiz bir adamdir.” diyerek mensubu oldugu

* Bundan sonra metinde “AzKomF” olarak kullanilacaktir.

82 Zekeriya Balahlinski, Dagistan’in Balahani kdyiinde dogdu. Kafkasya halklarindan olan Avarlara
mensuptur. 1914’te Bakii’'ye caligmak i¢in geldi ve o tarihten itibaren is¢i hareketlerine katildi.
Azerbaycan’da ve Komiinist Parti’de bir¢ok gorev aldi ve temsilci olarak secildi. 8 Aralik 1937°de
Azerbaycan SSC Yerel Sanayi Komiseri gorevinde iken tutuklandi. 3 Temmuz 1938’de idam edildi. Bkz.
https://ru.wikipedia.org/wiki/banaxnaunckuii, 3akapus Pamaszan ornsl (Erisim Tarihi: 20.07.2016).

8 «Azerbaycan’da Milliyet Meselesi”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.20, 19 Temmuz 1340 (1924), ss.6-7.
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AzKomF’nin umum katibini “degersiz” olarak nitelemistir. Hanbudakof ¢ikis1 iizerine
sergilenen tavir, Azerbaycan’da, AzKomF nin umumi katipligi seviyesine yiikselmis bir
kisi, mensubu oldugu iilkenin dilinin konusulmasi ve 6gretilmesi konusunda basit ve fakat
ayni zamanda temel insani bir hak talebinin Komiinist parti cihazinin ‘kraldan ¢ok kralc1®
yerli tiplesme tarafindan hedef gosterilmesine yettigini ispatlamasi bakimindan sarih bir

Ornektir.

Bu ve benzeri konusmalar o yillarda yapilirken, Balahlinski gibi Moskova’y1 ve bu
katiksiz Bolsevik zihniyete ram olmus yerlinin taklid-i merci olarak Rus rehberligi
sOylemi ve komiinizmi temsil eden kisilesme, aslinda kisilik degistirme, Hanbudakof gibi
milli komiinistlere 5-6 yi1l daha sabredilmesi gerektigini tavsiye ederken, Stalin’in
1927°de iktidar1 ele alisindan sonra milli komiinistler ile yazar sinifindan aydinlara karsi
“milliyet¢i”, “pantiirkist” ve benzeri suclamalarla takibat baslatilarak siirgiine veya
calisma kamplaria gonderilecekleri ya da idam edilecekleri en azindan milli veyahut
yerli ve fakat parti cihazinin ilkelerinden giiya sapan ve dyle degerlendirilecek olan

komiinistlerce beklenmiyordu.3*

Odlu Yurt mecmuasinin Birinci Kanun (Aralik) 1929 tarihli 10. sayisinin imzasiz ¢ikan
basyazisinda Stalin’in iktidara gelis silirecinin ardindan 6nce Moskova’da ve sonra
Sovyetlerin “milli” sosyalist cumhuriyetlerinde baglayan takibat ve kovusturmaya
deginilerek sinif, grup, meslek, boy-soy, ayirt etmeksizin ve neticede siyasetle alakasi
olmayan kiime kiime insanlara dogrultulu bu yeni durum, Fransiz devrimi ile
benzerligini kurmak suretiyle Robespierre ve diger Jakoben liderlerin yonlendirdigi
Fransa’daki ‘Terdr donemi’ne ‘bolsevizya’ kavramlagsmasinda benzetilmistir: ... Umumi
teror bolsevizyada hichir zaman durmamakla beraber, son giinlerde bilhassa siddet
etmekte pek megskik ithamlar kah burada kdh orada kiime kiime insanlar, ¢ok kere
siyasetle alakalari olmayan ihtisas ehilleri bile “en yiiksek cezaya” ¢arpmakta, yani

kursuna dizilmektedir.”®> Bu yolla, Parti’de Stalin, sagda Buharincileri ve solda da

Trogkistleri susturarak, asil Lenin’in Bolsevik iktidarmin saglamlasma evresinde

8 Stalin devri; milli komiinistlerin, erken tarihli ceditci sosyalist, sosyalist devrimci veya Bolsevik-
Mensevik tiirevlerde devrim Oncesinden gelerek parti i¢inde yer alan yerli elitlerin tasfiyesi konusu bu
devrin incelemelerinde ayr1 bir baslik acar. Bu konuda; Bkz. Ronald Grigory Suny ve Terry Martin, 4 State
of Nations, Oxford University Press, New York, 2001; Alexandre A Benningsen ve S. Enders Wimbush,
Sultan Galiyev ve Sovyetler Birliginde Milli Komiinizm, Cev. Biilent Tanatar, Anahtar Kitaplar Yaymevi,
Istanbul, 1995.

85 «Sayam dikkat bir sathada”, Odlu Yurt, Y.1, S.10, BirincikAnun(Aralik) 1929, ss.385-386.
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tartismalara neden olan koyliilere karsi bir geri adim olarak goriilen NEP politikasinin
terk edilerek “Birinci Bes Yillik Plan”1 uygulamaya koyuyordu. Bu plan, tim tarim
arazilerine el konarak kolhoz ve sovhoz adi verilen bliyiik kolektif ve devlet giidiimli
ciftlikler tesis edilmesi ve koyliilerin de bu ciftliklerde c¢alismasini 6ngoriiyordu. Bu
ciftliklerden gelecek iiriinden elde edilecek kaynak, iilkenin agir sanayisinde ve
fabrikalasmasinda kullanilacakti. Ancak devrimin ilk yillarinda kdoyliilerin ve Rus
olmayan milletlerin destegini “Kdyliilere toprak, milletlere istiklal!” siariyla alan
Moskova, bu plan1 uygulama asamasinda, eski toprak aristokrasisini beraber yiktigi o eski
mujik ve serf smifindaki Rus koyliislinii karsisinda buldu. Devrim sonrasi bu vaatle
aristokratlarin topraklarina el koyan koyliiler, NEP kapsaminda yiiriittiikleri faaliyetlerle
varlikli hale gelmislerdi. Bundan dolay1r kelektivizasyon politikasindan memnun
olmayan, toprak sahibi varlikli koyliilere (Kulak—Kolgomak; ilgili asagidaki Mirza Bala
makalesindeki vurguyla “halli koyliiler” 6zel terimi) karsi once asir1 vergilendirme
uygulandi, ardindan {ilkede “Zengin kdyliilere saldirm!” sloganiyla ‘isaretlenmis
diisman’ olarak hedef gosterildiler. Ukrayna, Kirim, Azerbaycan ve Tirkistan gibi
iilkelerde bu koyliiler, milliyet¢i olduklar1 veya milliyetcilere destek verdikleri gibi
suglamalara maruz kalarak tutuklandilar. En nihayetinde NEP siirecinde yapilandirilan bu

koyliiliiglin topraklarma el konuldu ve iilkenin uzak kdselerine siirgiine gonderildiler.

“Azerbaycan Hayat ve Matbuatindan” adli makalesinde ise Mirza Bala, Stalin
iktidariyla birlikte baglayan bu cins baskilarin Azerbaycan’da ortaya c¢ikardigi kaos
sonrasinda AzKomF’nin artik iflas ettigini ve tiim teskilatta Moskova’nin emri ile
temizlige girisildigini belirtiyor ve SSCB matbuatindan alintilarla bu temizligin

sebeplerini sdyle acgikliyordu:

Izvestiya (No. 173) gazetesinin reyine gére Azerbaycan Komiinist Firkast devlet
miiesseselerinde proleter niifusunun kuvvetlenmesine katiyen ehemmiyet
vermemistir. Azerbaycan kazalarindaki Sovyetler, icraiyeler, maliye, adliye,
maarif, sthhiye, inzibat v.s. hep kolcomaklar (halli kéyliiler) elinde bulunuyormus.
Azerbaycan’in sanayi, nakliyat ve insaat islerini idare eden “Devlet pilant”
teskilatinda “Musavat” hiikiimetinin yollar nazir oturuyormus, Ziraat igleri, emek
ve medeniyet miiessesesi dahi miisavatgi bir avukatin elinde imis.
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Burjuvaziye, sehir ve kéy zenginlerine, esnaf ve fabrikatérlere ve kéylerin
kolgomak sinifina Moskva 'min emir ettigi tarz ve miktarda vergi tehmil olunmamus
ve bu siniflar komiinist teskilatlar: tarafindan himaye gormiistiir...%

Mirza Bala, “Izvestiya” gazetesinin bu sikayetlere ek olarak AzKomF’yi tarim, egitim,
sanayi ve ekonomi alanlarinda da basarisiz buldugunu, ayrica Tiirk¢enin Azerbaycan’da
devlet dili olarak kullanilmasina ve Moskova’nin bolgede Tiirklere kars1 denge unsuru
olarak kullandig1 Ermenilerin istismar edildigine de pek inanmayan bir rivayet dilinde,
eski etnik-dinsel rekabetin ve gerilimlerin aragsallastirilabildigine de dikkat ¢ekmistir:
“‘Islerin Tiirkce olmasindan dolayr’ Tiirk olmayan Lezgi, Kiirt, Talis v.s. kenarda
bwrakilmis (?)...”7 “...Eski toprak sahibi ve yeni koy ufak burjuvas: Tiirklerden ibaret

oldugu icin Karabag vilayetinde istismar edilen dahi Ermeniler imis.”®”

Mirza Bala, Zarya Vastok gazetesinin 184. sayisimin bas makalesine istinaden asil
sorun olarak AzKomF’nin gosterildigini, bu firka dagitildiktan sonra Azerbaycan
is¢isinin serbest konusma imkani elde ettigini, Moskova’nin emirlerine uygulamamakta
direnerek Azerbaycan’in kalkinmasini engelledigini aktarmis, yazidaki ¢dziim Onerisini
aktarmaktadir: “Azerbaycan komiinist firkasit yeni heyetleri yalniz Rusya komiinist
firkasimin Mavera-y1 Kafkasya komitesine itaat eylemek sartiyla islerinde muvaffak

olabilecektir.”

Sovyet basinina gore Azerbaycan’da her kesim milliyetcilige ya da gayri sosyalistlige
kapilmig, basta AzKomF olmak iizere koyliilerin, memurlarin,  iscilerin ve
akademisyenlerin arasinda “sag” akim olaganlasmistir. Mirza Bala, bu konuda Bakii
petrol ocaklarinda calisan is¢ilerin durumuna deginerek, is¢ilerin eskiden hiikiimet veya
fabrikator ile sendikanin uzlagtigi fiyat iizerinden calistiklarimi ve fakat memnun
olmadiklarinda sikayet edebildiklerini veya is birakabildiklerini oysa simdi, sdzde
kendilerini temsil eden sovyet miiessesesinin sundugu sartlarda calistiklarini ama sikayet
edebilecek bir merci olmadigini ve gerektiginde kendilerini savunabilecek muhalif bir
sendika kuramadiklarini yazmaktadir.®® Moskova’ya gore bu gibi isci talepleri sag akimim
is¢iye niifuz ettiginin gostergesidir ve “gayri sosyalistlik” igerdiginden miicadele

edilmesi, temizlenmesi gerekmektedir.

86« Azerbaycan hayat ve matbuatindan”, Odlu Yurt, Y:1, S:8, Birincitesrin (Ekim) 1929, s.311.
87 agm, s5.311-312.
8 agm., s.315.
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Universitelerde de durum farkli degildir, Komiinist gazetesinden aktarilan haberde
Azerbaycan Devlet Dariilfiinunu’nun ideolojik acidan “saglam” olmadigi, AzKomF ve
diger Sovyet teskilatlar ile alakadar olmayan profesorlerin hemen hepsinin “milliyetci”
ve “sag ruhlu” olduklar1 belirtildikten sonra Ogrencilerde de milliyetgiligin hakim
oldugunu ve ayrica Yahudi aleyhtarligi ile Rusya’dan gelenlere kars1 yerli
milliyetciliginin de ortaya ¢iktigini aktarmaktadir.®® Gazete, tiim bu tespitlere karsin

AzKomF’ nin higbir sey yapmadigindan da sikayet etmektedir.

Alintilarda ve Orneklerde de goriildiigii gibi Bolsevikler, milletler meselesini Rus
olmayan bdlgelere sizma ve konumlarini saglamlagtirma amaciyla kullanmistir. Bu
ugurda temasa gectikleri milliyetcilerle iliskileri zaruretten ve mecburiyetten, devralinan
toplumsal ve ekonomik ahvalden ileri gelmistir. Bu zaruretten kurtulunca, yani esas
olarak Rus olmayan ‘kenar’da, ordu-siyaset istikrar1 saglandigi 6l¢lide ve yerli Bolsevik
komiinistlerin ‘milliyet¢ilige’ sapmayanlariyla isbirliginin sonu¢ vermesiyle beraber
Bolsevik iktidar1 kurulabilmistir: milli-yerli komiinistler araciligiyla bu miimkiin
olabilmistir. Bulduklar1 her firsatta firkadaki ve yonetimdeki, Stalin devri baglaminda
diisiintildiiginde milli—yerli unsurlara baski uygulayan Moskova, Stalin’in yonetimiyle
gelen teror doneminde milli komiinizmi sonlandirmis ve bu bdlgelerde Onemli
noktalarda halihazirda yer alan kendi adamlarinin sayisimi arttirarak ge¢miste ihtiyac
duydugu “vasitalar1” (kisiler, diisiinceleri, degerleri, konumlar1 ve somut-soyut her sey
aractir) ortadan kaldirmistir. Moskova, bu siiregte 6zellikle giivenmedigi ancak mecbur
kaldig1 devrim 6ncesi yerli-milli unsuru hedef almistir, bu kargasa doneminde her seye
ragmen konumlarimi koruyan ve/veya yeni konumlar elde eden yerli unsurlar ise Lenin’in

deyisiyle “Rus proletaryas1 miimessillerinin rehberligini kabul edenler” olmustur.

2.2. BOLSEVIKLERIN SARK VE MUSTEMLEKE SIYASETI

Bolseviklerin, kavram diizeyinde Sark siyaseti ile miistemleke ve yari miistemleke
siyaseti i¢ ice gecmis vaziyettedir. Siyasl muhaceretin bu erken tarihli ¢oziimleyici
metinlerin yazarlarinin faal siyaset adamlar1 oldugu ve kimilerinin ancak bagimsiz olarak

sosyalizm okumalarini yaparak geldikleri ve sliphesiz modern anlamiyla milli/ulusal

89 «Azerbaycanda”, Odlu Yurt, Y.1, S.11, Ikinci kanun 1930, s5.474-475.
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karakteri sakli tutarak degerlendirmeler yaptiklari ve nitekim bu metinleri yorumlama
asamasinda onlarin Bolseviklerin milliyet meselesine, bu iki kavramla beraber de anlam
yiikledikleri, siiphesiz kendi acilarindan elestiriye tabi tuttuklari unutulmamalidir.
Oylece, ayn1 metinler dikkate alindiginda keskin bir ayrim erken devirden itibaren, taraf
ve kars1 taraf olus hali, bir onceki yiizyilin devrettigi emperyalizmle eslik¢i yliriiyen
mistemlekecilik, 1. Diinya Savasi’nin yarattig1 diizende ‘Yeni Rusya’ heniiz Bati
kamuoyu ve uluslararas1 aktorlerince kabul edilip sindirilmemisken, 1920’ler ve
sonrasinda durum daha belirgindir. Bolsevikler ve temsil ettikleri ihract miimkiin olan,
sOylem diizeyinde bile miistemlekelerin yerli miistemleke karsiti aydinlar1 nezdinde
vaatleriyle cazip Komiinizm’in ve Bolsevik Rus tipin Tiirklere ve Sark’a bakiginin “Sark
imgesi” ile beslenmemis olmasi1 diisliniilemez. Eski Rusya veya Carlik devrinden
Ozellikle Rus oryantalist imgelemle yogrulan rehberlik, medeniyet tasiyicilik iddiasi, ‘son
s0z’1i kimin sdyleyip uygulayici olacagi olgusu, hepsi emperyal Rus mirasindan Bolsevik
laboratuvar deneyinin oyuncularina, yerli veya Rus olsun, denenmis sifatinda intikal
etmistir. Bu, metinlerde goze carpar derecede Dogu imgelemleri dogrudan
sosyalist/komiinist, elbette Lenin-Stalin edebiyatinin vazgegilmez “iiretim iligkileri” ve
Marksist diyalektik jargona uygunlastiriimistir. Oyle ki mesela Bolseviklere gére “Dogu
toplumlarinin  kayda deger bir proletaryast yoktur”, “emperyalist devletlerin
miistemlekelerinde ise sinirli bir proletaryadan™ soz edilebilir ancak bunlarin “Batili
komiinistlerin yol gostericiligine ihtiyaglar1 vardir”. Sark toplumlari, umumiyetle (bir
kism1 6zel miilke sahip olmak {izere) ciftcilerdir ve baslarindaki liderler indirilse veya
fabrika isc¢ileri yonetimi ele gecirmeye ¢alisirsa diizenlerini korumak adina burjuva ile
birleserek direneceklerdir. Kendilerini 6ncelikle sosyalist veya komiinist olarak tanitanlar
olmak tizere ¢esitli siyasi kimliklere sahip yerel miinevverler, Bolsevikler nazarinda
ilkeye niifuz amaciyla kendileriyle beraber calisilmaya miisait ancak iginden ¢iktiklari
toplumun yapis1 nedeniyle siyaseten “giivenilmez” bulunduklarindan yol gostericilige
mutlaka ihtiya¢ duyan kimseler olarak goriiliirler. ‘Rehberlik’ kavraminin yerli milli ve

Velikorus ve digeri®® baglamina sosyalizmin ‘gevre’de tesisi noktasinda ¢oziimlemesi,

% Diger sifat1, bu baglamda Batili ve Rus emperyal olup, sanayilesmis, tekelci kapitalist ve nihayet
somiirgeci olarak emperyalist gelismis, gelismis olanla ittifak halinde (Rusya) devletlerin karsisinda
konumlandirilan, bu devletlerin bir veya birden ¢ok vasita ile once niifuz ve ardindan siyaset ve asker
giicliyle isgal edip yonetimini de kurarak yerlesebildigi (istimlak, miistemleke veya koloni, somiirge
sozciikleriyle agilan) diinyanin dogu veya giiney yarikiiresindeki deniz asiri, kitalar arasi bolge, tilke,
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siyasi muhacir Tirk entelektiielligi tarafindan rahatlikla Carlik yonetim deneyimini

bilingli kavrayip eyleme gecebildiklerinden yapilabilmistir.

Marksizm’e gore, devrim i¢in gereken kosullari tam olarak saglayamamis olsa da
komiinist devrime en yakin iilkeler Bati medeniyetini temsil eden, emperyalist ve
kapitalist olan Ingiltere, Fransa ve Almanya gibi devletlerdi. Ancak 1. Diinya Savasi’nin
getirdigi veya suni olarak olusturulan sartlar, en azindan Marksistlerin ummadig1 bir
sekilde bu devrimin Rusya Imparatorlugu’nda gerceklesmesini sagladi. Rusya’da
komiinist devrimin mimarlarindan Lenin ve Stalin, devrimin ilk yillarinda imparatorluk
topraklarina tekrar hadkim olmak ve siyasi konumlarini giiclendirmek i¢in milletler
meselesine Oncelik tanimig, Rusya icerisinde yer alan milletlere son kertede “kendi
kaderini tayin etme” hakki da dahil olmak iizere bir¢ok hak vaat etmisti. Bolseviklerin i¢
siyaset Oncelikleri boyleyken, dis iliskilerinde ve faaliyetlerinde Onceliklerini
Marksizm’in 6ngoriisii dogrultusunda gelecek, olast devrimlerin Batili ileri kapitalist
tilkelerde olmas1 gerektiginden hareketle bu {ilkelerdeki komiinist partilerine destek ve
uluslararas1 propaganda olarak belirlemislerdir. Batili iilkeler ile Bolseviklerin arasinda
karsilikli kars1 faaliyetlerin gdlgesinde yiriittiikleri iliskileri Sovyetler Birligi’nin
taninmasi, ekonomik iligkiler ve bor¢lar mevzulari {izerinden ylirlimiistiir. Bu dogrultuda
sark toplumlariyla, somiirge ve yar1 somiirge iilkelerle uluslararasi siyaset ve
Moskova’nin bu siyasetteki konumu ile baglantili olarak emperyalist gii¢clere karsu ittifak

kurma, diinya devrimi, ezilen milletler gibi kavramlar vasitasiyla temaslara baglanilmistir.

Batili devletlerde beklenen devrimler veya miidahale edilmesine imkén yaratacak i¢
karigikliklar, Moskova’nin her tiirlii gabasina ragmen olugsmadi. Bunun {izerine kitlelere
yeni hedefler, Moskova’ya da hareket alan1 gerekiyordu. Bu durum iizerine dis siyasi

faaliyetlerde onceligin Sark toplumlarina ve somiirgelere kaydirilmasina karar verildi.

cografyalar1 veya goreli olarak bagimsiz devletleri birer ham madde, pazar yeri gérmek suretiyle tiretim
iligkilerini, bagta ekonomi, toplum, hukuk, siyaset ve siyasi elitlerin yapisal-islevsel Ozelliklerini
bi¢imlendirerek diizenlemeler yapmayi, ancak merkez-¢evre baglaminda emperyalist-somiirgeci giiciin
yarar ve ¢ikarina galigan bir kontrollii gelismislik nosyonu etrafinda ‘bagimlilik’ ilkesini gdzeten zihniyeti
acar; dolayisiyla bu anlatimda ‘Kenar, Azgelismis, Geri kalmis, Geri birakilmis veya Thmal Edilmis,
Mazlum, Dogulu’ belirsiz sifatlari, Lenin’in cazip bildirgesinde somiirgelestirilen Miisliiman diinyanin bir
parcasi olan Miisliiman milletler yaninda Carligin tebaasi Miisliiman Tiirkler ve yasadiklar ‘i¢ somiirge’
muamelatinca da yonetilebilen yurtlari, topraklar1 da dikkate alinir. Lenin’in siyasi bildirgesinde siralanan
“Dogulu Milletler” siniflamas: bu sifatin i¢indedir Bu konuda Zeki Velidl Togan’mn makalesi i¢in bkz.
“Komiinistlerin Sark Politikas1”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.16, 15 Mayis 1340(1924), ss.3-5; “Komiinistlerin
Sark Politikas1”, Yeni Kafkasya, Y.1,S.18, 25 Haziran 1340(1924), ss.3-7; “Komiinistlerin Sark Politikas1”,
Yeni Kafkasya, Y.1, S.19, 1 Temmuz 1340(1924), ss.4-7.
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Yeni Kafkasya mecmuasi, bu konudaki yazisinda 3. Enternasyonal’in 5. Konferansi’nda
(Temmuz 1924) Bati’da bir tiirlii gelmeyen devrim sonrasi, 6zellikle Bat1 Avrupa’daki
sosyalist-komiinist faaliyetlerin Dogu’ya kaydirilmasi kanaatine varilmis olmasina dair

c¢ikan karar1 aktariyor:

Biz simdiye kadar tebligat ve teskilat meselelerinde Garbi Avrupa
memleketlerine liizumundan fazla ehemmiyet vermis bulunduk. Halbuki bu hatt-1
hareketimiz pek o kadar dogru olmadig: da artik anlasildi. Binaenaleyh bundan
sonra yiiziimiizii Sark’a ¢evirmeliyiz. Biitiin kuvvet ve gayretlerimizi
Hindistan’da, Iran’da, Tiirkiye’de ve Balkanlarda nesr-i efkir icin yapilan
teskilat ve tebligata sarf etmeliyiz. Dogrudur, simdiki hdlde bu memleketlerin
muhtelif merkezlerinde “Komiinizm yuvasi” (... (?) ) kurmaya muvaffak olmusuz.
Fakat bununla tabii iktifa etmek olmaz. Bu “yuvalart” daha fazla genislettirmek,
kuvvetlendirmek icin biitiin mevcudiyetimizle ¢alismaliyiz.”’

3. Enternasyonal’in®? bu karar1 6ncesinde de makalede Moskova’nin Balkanlar’da
karisiklik ¢ikarmak, Iran’m kuzey illerine yerlesmek (Tiirklerle yerlesik) ve Tiirkiye’yi
etkisi altina almak amaciyla faaliyetler yiiriittiigli ve Tiirkiye’nin makalede soylenildigi

sekliyle “samimi miittefiki’ne dikkat etmesi gerektigi de belirtilmistir.”

Tiirkistan milli hareketinin énemli isimlerinden Ahmed Naim (Oktem)’* de, Dogu
siyaseti ve milliyet sorununa, bu kez, harigteki Rusyali Tiirk milliyetgilerinin
vurgusundan vazge¢cmeyecekleri komiinist miistemlekeciligi olgusundan, uygulamali ve
kendi deneyiminden yol alarak yaklasmis ve degerlendirmistir. Onun Yeni Tiirkistan’da
yayimlanan “Tiirkistan’da Diin ve Bugiin” adl1 makalesinde, 1918 senesinde kurduklar1

Milli Hokand Hiikiimeti’nin Lenin’in Dogu halklarina yonelik vaatlerine ragmen

1 “Yine Sark’a Dénen Internasyonel”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.22, 15 Agustos 1340, s.9.

92 3 Enternasyonal ya da Komiinist Enternasyonal, 1. Diinya Savas1 dncesinde alinan kararlara riayet
edilmemesi ve enternasyonale bagli gruplarin genellikle iilkelerinden taraf olmalar1 sebebiyle dagilan
2.Enternasyonal’in yerine, Lenin tarafindan Bolsevik devrimin gerceklestigi Rusya’da 1919 yilinda
kuruldu. Daha fazla bilgi igin; bkz. Alexander Sobolev, Ugiincii Enternasyonal’in Kisa Tarihi, Cev. N.
Okman, Bilim Yayinlari, istanbul, 1979; Fransiz Marksist Komiinist yazar Georges Cogniot’nun goziinden;
Georges Cogniot, Komiinist Enternasyonal, Cev. Hiiseyin Gii¢lii, Temel Yayinlar, Ankara, 1975; Hermann
Weber, III. Enternasyonal 1919-1943 Belgeler, Cev. Umit Kivang, Belge Yayinlari, Istanbul, 1979; Serge
Wolikow, Komiinist Enternasyonal (1919-1943), Cev. Erden Akbulut, Yordam Kitap, Istanbul, 2016.

% “Yine Sarka Dénen Internasyonel”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.22, 15 Agustos 1340, s.10.

% Ahmed Naim (Oktem) Geng Buharalilar grubuna mensuptur. Buhara Cumhuriyeti’nin 1921-1922
yillar1 arasinda Almanya’ya egitim amaciyla génderdigi grupta yer almistir. 1925 y1li sonrast SSCB’nin bu
egitim programini sonlandirarak, haricteki 6grencilerin SSCB’ye donmesi yoniinde baski uygulamaya
baslamasi sonrasi ortadgretim seviyesindeki 6grencilerin biiylik cogunlugu donmiis, az sayida dgrenci ise
Ahmed Naim ve Tiirkiye’nin Varsova Biiyiikelciligi sayesinde Tiirkiye’ye gegmesi saglanmistir. Ahmed
Naim de 1930°Iu y1llarda Tiirkiye’ye gegerek faaliyetlerini burada stirdiirmiistiir.
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Bolseviklerce dagitildigini, ardindan Bolgeviklerin onaylamasi ve sozleriyle kurulan
Tirkistan ile Bagkurdistan Sovyet Cumhuriyetleri’nin ve 1920°de Hive Hanhigi ile
Buhara Hanlig1’nin yikilmasinin (daha kuvvetli bir sozciik tercihiyle zir ii zeber ), ayni
adla bi¢imsel olarak ancak ‘halk’ ifadesinde kurulan “halk cumhuriyetleri”nin de yine
Bolseviklerin elleriyle tasfiye edilerek bu boélgelerin Moskova’ya baglanabildigini
belirtmektedir: “Bolsevikler harici diismanlarindan emin bir vaziyete gectikten sonra eski
Rus hudutlarimi muhafaza gibi eski Rus emperyalizmini yani miistemlekecilik siyasetini
takip eylemeleri neticesinde Baskurdistan, Tiirkistan, Azerbaycan, Giircistan ve en sonra,

1924’te Buhara ve Hive Cumhuriyetleri zir ii zeber edildi.

Devrimin ihract ve bunun yonii itibariyle Bati’dan, “Sark’a yliziinii doénme”
siyasetinin, diinya sistemi i¢inde (1918 ve sonrasi: 2 Diinya Savas1 arasi) ve rehber olma
misyonu adi altinda, her iki kutbun da (kapitalist-komiinist) rekabetinin dogdugu zamani
bildiren siireci yine bir tek kavram 19. ylizyildan gelerek ¢6zmeye ve anlamlandirmaya
devam edecektir: Miistemlekecilik (: Somiirgecilik, onu tagiyan emperyalizm ise ¢aginin
yiikledigi anlami agacaktir, yani 20. yiizyila da tasacaktir). Rusya’nin kita karasinda yakin
cevresini kavrayan emperyal Cin de bir diger ‘geri kalmis Asyali” olarak toplumsal ve
ekonomik karisiklik yasamaktadir. Ahmed Naim’in yazisinda belirttigi Sovyet Rusya’nin
kendi (uzak veya yakin) “cevresi” tlizerinde tahakkiimiinlii (dominance) kurdugu

Moskova parti cihazinin siyasi miidahalelerinin bir 6rnegini de Cin yagamustir.

Yeni Tiirkistan’l1 siyasi yazar Sayer Gul ise mecmuada kaleme aldig1 “Bolseviklerin
Sark ve Miistemleke Siyaseti” adli yazisinda Moskova’nin politikalarmi Cin 6rnegiyle
incelemektedir. Bolseviklerin 1927 baharinda Cin’de hakim goriindiigli bir donemde,
onlarla beraber ¢alismaktan rahatsiz olan ve bagimsiz bir politika izlemek isteyen
Kuomintang Firkasi mensuplan diizenledikleri bir kongreyle partinin sag ve sol olmak
tizere ikiye boliindiigiinii duyurdular. Komiinist Enternasyonal, bu karar sonrast Sag
Kuomintang Firkasi’ni ve liderlerini “hain” ilan ederek onlara kars1 bir politika yiiriitse
de bu gruba karsi etkili olamadi ve miidahale seklini degistirerek Cin’deki devrime genel

bir destek verildigi soylemine gecildi.

% “Tiirkistan’da Diin ve Bugiin”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.5-6, Ekim-Kasim 1927, s.13-14.
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Cin’de Komiinist Enternasyonal ile Kuomintang Firkasi’nin yasadigi bu ihtilafin arka
planinda da Batili iilkelerde beklenen devrimin gelmeyisi 6nemli bir sebeptir. Nikolay
Buharin, Bati’da yasanan ekonomik buhrana ragmen i¢ karigiklik ¢ikmayisi ve ardindan
gelen istikrarli durum karsisinda Komiinist Enternasyonal’in Dogu’ya, 6zellikle de Cin’e,
daha ¢ok 6nem vermesi gerektigini belirtmis ve buradaki gelismelerin Bati’da sonen is¢i
hareketlerini dengeleyecegini sdylemisti.”® Diger taraftan Kuomintang Firkasi, Cin’de
kurulacak cumhuriyetin Rusya Sovyetleri’nden ayr1 ve bagimsiz bir hiikiimete sahip
olmas1 gerektigine, Uluslararas1 Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin bir pargasi olmasina
ve dis antlasmalarin da Sovyet Cumhuriyetleri Birligi’nin onayiyla yapilmasina dair bir
kararnameyi Sovyet temsilcileri huzurunda kabul etti. Bu kararnameye kars1 Komiinist
Enternasyonal, Cin hiikiimetinin goriiniiste olsa bile bagimsiz goziikmesinin kabul
edilemeyecegini ve Rusya Komiinist Partisi ile igbirligini siirdiirdiikleri siirece kendi
baslarina antlagmalar imzalayamayacaklarimi bildiren bir cevap génderdi.’’” Gul, bu
yazisinda Sovyet Rusya ile Cin arasindaki iligkileri Bati’ya gdore boyutlandirarak kisa
bilgiler vermekte ve devam etmektedir. Rus-Cin ideolojik isbirligi sorun, Rus komiinist
rehberligi olmus, Gul ise bu sorunu “Rus miisavirler” vurgulu ifadesiyle tanimlamistir.
Bu tanimlamadaki miisavir ve onunla beraber megveret, istisare sdzciikleri de, Rusyali
Tiirk muhacir mecmualarinin yazar kadrolarmin siyasi kavram diizenlemesinde, ayni
zamanda ortak siyasi sozliikklerinin bir parcasi olarak rehberlik, yol gostericilik
kavramlarina denk anlasilmali, esdegerli olduklar1 kabul edilmelidir. Bu durum
Kuomintang Firkasi’nin icerisinde dogal olarak, Ruslarin parti i¢i i¢ islerine miidahalesi
olarak algilanmig, huzursuzluk yaratmis ve partinin ikiye boliinmesine sebep olmus,
ardindan gelen miidahaleler de Cin ‘sag komiinistler’inde Moskova karsithgini
arttirmistir. Sayer Gul, Cin’deki meseleleri inceledigi makalesinin sonunda Bolseviklerin

Dogu’ya ve ‘i¢ somiirgeler’e yonelik politikasindan su ¢ikarimi yapmaktadir:

Demek ki Bolsevikler bunu Kazak, Ozbek, Baskurt, Hive ve Buhara illerinde
tatbik etmekle kalmamig haricte de tatbik etmistir. Cin vaziyeti gibi karisik bir
vaziyet diger herhangi bir sark memleketinde de hakim olup harici ve dahili
diismanlarin taarruzlarina karst muharip vaziyette Ruslardan siyasi veya maddi
muavenet mukabiline Rus “miisavir”lerini kendi arasina alirsa ve memleketinde

% “Bolseviklerin Sark ve Miistemleke Siyaseti”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.2, Temmuz-Agustos 1927, s.11.
7 agm., s.12.
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miistakil komiinist teskilatina miisaade ederse Stalin ve Buharinlerin Kominterni o
memlekette de aym siyaseti takip edecektir.”®

Zeki Velidi Togan, Tiirkiye’de cumhuriyetin ilan edildigi zamana yerlesmek suretiyle,
‘Yeni Tiirkiye nin Bat1 emperyalizmi karsisinda miicadeleye kuruldugu gercegini daima
One koyarak, 1922 tarihli yukarida da belirtilen Yeni Kafkasya’da da diizenleyerek
yayimladigr “Komiinistlerin Sark Politikas1” adli makalesinde komiinistlerin Dogu’da ve
somiirgelerde uygulanacak politikalarini agiklarken miithis bir benzetme yapmis, aslinda
erken tarihli olarak kapitalist sanayilesme ve sosyalist sanayilesme, bu ikisinin de diinyay1
(‘geri kalmis ve az inkisaf eylemis milletler’i kita, bolge, cografya, din, millet, iilke
birimlerinde yon alip smiflayarak, ‘Giliney’i, ‘Dogulular’1, ‘Asyalilar’i, ‘Dogu
Miisliimanlari’ni, Afrika’y1) bir ‘agik pazar’ olarak gordiiklerini dile getirmek istemistir:
Avrupa; sanayi tesisleri ve fabrikalarla dolu bir “sehir”, Asya ve Afrika ise Avrupa’ya
hammadde saglamasi1 gereken “kdy”diir. Kdy-Kent ikiligi ve buna bagli tiim toplumsal,
ekonomik ve [Kkiiltiirel celigskiler, Togan ve diger yazarlar i¢in dogrudan
kapitalizm:emperyalizm:somiirgecilik olgusuna Bati Avrupali, miistakbel Amerikali
cephesinden yaklagilsa bile bu ii¢ es-deger olguya Sovyet Rusya da indirgenmistir.
Togan, yasadig1 ¢ag icinden konusarak sanayilesmis bir Avrupa’da olasi bir devrimde
bile Avrupa komiinistlerinin veya sosyal demokratlarinin, zikretmedigi ve fakat ortiili
olarak ilk climlesinde ima ettigi donilisecek bir ‘sanayii burjuvazisi’nin, muhtemel
komiinist hiikiimetlerinin ‘miidahaleci’ ordularinin ve ‘Avrupa amelesi hakimiyetinin
komiserleri yani Avrupa proleteryat miimessilleri’nin varliginda, aslinda hangi
cografyalarin hangi eski-yeni emperyalist giiclerce paylasildigini  (...mesela,
Hindistan’da, Cenubi Iran ve Misir’da Ingiliz; Tunus’ta Fransiz; Simali Iran, Tiirkistan,
Kafkasya ve Simali Cin’de Rus proletaryas1) siralamis, “yerli” unsurlarin (burada amele:
proletarya) marifetiyle ancak bunun miimkiin olabilecegini, ¢iinkii bunlarin (yerli
proletarya: komiinist hiikiimetler: aydinlar) bu miistemlekelerin ahvalini ve kendi
memleketlerindeki fabrikalarin ihtiyacini digerlerinden daha ala bildiklerinden bu
somiirii diizenini somiirgeci-somiirgeli bigiminde mutlak tabiiyet ve tahakkiime dayali

bagimlilik ikilemlerini yaratarak devam ettirecegini belirtir:

...Avrupa’da komiinizm galebe ettigi saatte miistemlekelerde icra edecegi ilk
isi Asya veya Afrika miistemlekelerinden mahsulat-1 Ziraiye ve ham egyanin

% agm.,s.12.
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kapitalizm devrindeki tertiple getirilmesi olacaktwr. Bu suretle o, Avrupa sinai
meyanina, zerre kadar olsa da, sekte getirtmek istemeyecektir. Ikinci isi ise Sark ile
Garpta komiinizm usul ve teskildtini tatbik ve icra etmek iizere Sark ahdlisini bu
usul-u hayati ogretmek ve sarkta miilkiyet-i hususiye esasinin kapitalizm ve
emperyalizme inkisaf etmesini temin etmek olacaktir.

Bu isi miistemlekelerde basa ¢ikaracaklar, bittabi, Avrupa amelesi
hakimiyetinin komiserleri, yani Avrupa proleteryat miimessilleri olacaklardr.
Hem de o miistemlekede o miistemlekeye sahip olan Avrupa milletinin amelesi
hiikiimet ve rehberlik edecektir. Mesela, Hindistan’da, Cenubi Iran ve Misir’da
fngiliz; Tunus 'ta Fransiz; Simall Iran, Tiirkistan, Kafkasya ve Simali Cin’de Rus
proletaryasi gibi... Ciinkii bunlar bu miistemlekelerin ahvalini ve kendi
memleketlerindeki fabrikalarin ihtiyacin digerlerinden daha ala bilirler. Yoksa
Tunus ’ta Rus, Tiirkistan’da Fransiz is gorebilmez. Tabiidir ki Avrupa amelesinin
miistemlekelerde hakimiyeti ancak Avrupa’dan getirilen askeri kuvvetle temin
olunabilir.”’

Togan, Avrupa’da devrimin yasamasi i¢in Komiinist Enternasyonal’e tabi olmus veya
onun etkisi altina girmis Dogu iilkelerinde ve somiirgelerinde, emperyalist giicler veya
kiiclik burjuvalar sonras1 milli liderler yerine Avrupali kilavuzlarin olacagini, milli ordu
yerine Avrupa isci askerlerinin (kizil ordu) gelece§ini, milli sermaye ve sanayi
olusturmak yerine gecmisteki gibi Avrupa fabrikalarina hammadde tedarikini saglamakla
miikellef koylii ve ciftcilerin buna devam edecegini sdylemekte, bu diizenin devamliligi
adia da Avrupali is¢i kolonilerinin bu iilkelere yerlestirilecegini belirtmektedir. Togan,
tiim bu siirece 6rnek olarak Rusya’nin somiirgeleri olan Tiirkistan, Buhara ve Kafkasya

gibi bolgelerde yasanilanlar1 gostermektedir.

Mehmed Emin Resulzade de Yeni Kafkasya’nin basyazari1 ve kurucusu sifatiyla ayni
Zeki Velidi Togan gibi Bolseviklerin izledikleri politikalara bizzat icerden sahit olmasi
sebebiyle, Moskova’da bulundugu stirede kendisini himaye eden Stalin’e Avrupa’ya firar
ettikten sonra yazdigi Kanun-i Sani (Ocak) 1923 tarihli mektubunda Bolseviklerin

izledikleri politikalar1 kendisine tiim acikligiyla dile getirir:

...Hali hazirda Rusya'da husule gelen hadiseler ise bundan yiiz sene mukaddem
cereyan eden hadiselerden baska degildir. Yiiz sene evvelde oldugu gibi, simdi de
Rusya miistemlekeleri bir araya toplanilmaktadir.

Sevk-i kaderle mevki-i iktidara gelen komiinist firkast bil-ctimle mefkiirevi
cephelerinden ricat ede ede eski Rus Emperyast’nin ihyasi fikrine dayandi. Bu
fikir ise firkanin mefkiirevi siarlarindan ziyade, hakim oldugu muhitin cihangirane

% “Komiinistlerin Sark Politikas1”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.16, 10 Mayis 1340(1924), ss.3-5.
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temayiillerinden neset eden bir takim menafi ve hedeflere maliktir. Bir hiikiimetin
resmi mefkiiresi asilzddegdn sovenizminden amele kozmopolitizmine tebdil ederse
bundan zat-1 mesele o kadar degismez ve en sonda geride kalmus ve az inkisaf
eylemis milletlerin milliyetlerinden i1skati (denasyonalize olmast) diger bir
milliyete temsilleri (asimilize olmalari) gibi bir neticeye iktiran eder. Yerli amele
(proletaryat) kismina istinat iddiasiyla elde silah olarak, Kafkasya ile Tiirkistan
gibi kenar vilayetlerde teessiis eden demokratik teskilat-1 siyasiyeyi isgal ettiginiz
zaman, ale'l-umum sabik imparatorlugun Carizm siyasetiyle Ruslastirilmus
miistemleke sehirlerindeki Rus amelesinden ibaret bir ekalliyet-i kalile arzusuna
tevfikan azim bir ekseriyet teskil eden ahdli-i mahalliyenin pek mesru bir hakkini
kaba bir surette ¢cignemis oluyorsunuz. Amelenin Azerbaycan veya Tiirkistan'da
diktatora ilan etmesinin Moskova diktatorasindan baska bir sey olmadigi giines
gibi agsikardr.

Eski Petrograd devrinin siyaseti dahi bundan gayri degildi. Kenar vilayetlerin
muhtariyet seklindeki zahiri goriiniigii ise ciddi bir sey ifade edemez. ...Ortadaki
fark olsa olsa simdiki cumhuriyetlerin inhilalindeki hareketin o zamanki
hanliklarin inhilalindeki hareketten daha seri olmasindan ibarettir.

Bolsevik firkasinin merkeziyet¢i oldugunu bildigimden bu firkanin, nev'i kendine
mahsus bir emperyalist oldugunu sezmis ve zaruri bir istihdle gegirecegini daha
evvelce soylemistim. Gayr-1 ihtiyari miisahit vaziyetinde bulundugumdan bu
istihale gozlerimin oniinde vaki oluyordu. Moskova’da bulundugum iki sene
esnasinda ben Sark milletlerinin ve bilhassa Tiirk akvaminin necatlart yalniz
kendilerinde, kendi te'ariif-i milliyelerinde muzmir olduguna kati surette kani
oldum...

..Sark milletleri komiinist hayatt ile degil, kendi hayat-1 milliyeleri ile yasamak
isterler. Bu maksatla da onlar kendilerini esir eden kuvvetlere karst miicadele
ediyorlar ve bu miicadelelerinde kendilerine zahir olacak miittefikler arryorlar. Bir
zaman onlar Wilson'un prensiplerine inandilar; sizin siarlariniz ise kendilerine
daha ziyade sehhar goriindii. Fakat heyhat, Wilson prensipleri Versailles, Triyanon
ve Sevr muahedelerine miincer olduysa, sizin siarlariniz da Ukrayna, Tiirkistan ve
Kafkasya'nin yeniden istilasi ile netice-periz oldu. Buna goredir ki vatanim
Azerbaycan'mn sizin isgal ve esaretinize karsi miicadeleye kahraman Tiirkiye'nin
Antanta'ya karsi icra eyledigi miicadele kadar mukaddes bir hakki vardir.'”

Bolsevikler, dis siyasette emperyalist ve kapitalist giiglere karsi kendilerini giigsiiz
hissettikleri donemde uluslararasi hukuk igerisinde kalarak kendilerini mevcut
sinirlarinda korumaya alirken, kendilerini gii¢lii hissettiklerinde ise uluslararas1 hukukun
aslinda emperyalist giiclerce yaratilmis burjuvaziyi koruyan bir kagit parcast oldugunu
sOyler. Bu sdyleme karsin bu giicleri karsisina almaz, faaliyetlerini Dogu iilkelerine,
Balkanlar gibi istikrarsiz bolgelere ve miistemlekelere ¢evirir. Buralarda da Rusya i¢inde

isleyen politikalarint izlerler. Rusya’da diktatorliiklerini saglamlastirdiktan sonra

100 «“Resulzdde Mehmed Emin Bey’in Bir Mektubu”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.5, 1 Kanun-u Evvel 1339
(1923), 5.6-8.
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Bolsevikler, kendileri ile geligir vaziyette i¢ isleri olarak telakki ettikleri eski Rusya
Imparatorlugu’nun kontrol ettigi arazideki Rus olmayan toplumlara kars1 uyguladiklar:
“Carizm siyaseti’nin tekrarini, Cin Orneginde goriildiigii iizere uluslararasi sahada

“Komiinist Enternasyonal” ¢atis1 altinda hareket ederek yapmislardir.

2.3. BOLSEVIKLERIN BAKISINDA MiLLi KOMUNISTLER: TURK
‘BURJUVA RUHLU AKSI INKILAPCILAR, AKSI IHTILALCILER’

Sovyet sistemi ve Rusya Miisliimanlar1 (Tiirkleri) Carlik devri tarihi {izerine 6nemli
iki Fransiz tarih¢inin mecazli ifadesiyle; sosyalist fikirler, ger¢ekte, Miisliiman Rusya’ya,
Avrupa’da oldugu gibi, is¢i gosterilerinin kanatlarinda degil, kademeli olarak, dingin,
kesintili bozkir riizgarinin sirtinda  geldi.!® II. Aleksandr (1855-1881) donemi
reformlariyla beraber Miislimanlarin emperyal toplumla biitiinlestirilmesi ve bu
baglamda ‘Ruslastirilmasi’ tezinde yiiriiyen siyasetlerin bir boyutuyla daima egitim-
Ogretim planlamasi oldugu barizdir. Bu siyasette masraflarinin iicte ikisinin Halk Maarifi
Nezareti’nce, licte birinin de yerel unsurlarca karsilandig: yerli adi altinda Rus-Tatar vd.
okullar kurulmasina baslanmist1.!?> Ancak bu okullar, 6grencileri Ruslastirmaktan ziyade
modern fikirlerle, 6zellikle de ‘milliyetcilik’le tanigmalarini sagladi. Rus diline ¢evrilen
eserleri okumaya baslayan ve Rusya’da cikan gazete ve mecmualart takip eden,
yiiksekdgrenim igin Rus {iniversitelerine, Avrupa’ya ve Istanbul’a giden bu okullarin
mezunlari, mensubu olduklar1 milletlerin miinevverleri olarak, milli ve toplumsal
sorunlarini dile getirmeye ve toplumlarini aydinlatmaya yonelik hem Rus dilinde, hem de
kendi dillerinde siyasi gazeteler, mecmualar ve risaleler yayinlamaya baslamislardir.
Yalnizca Kirim Tirkligii’niin degil tiim Rusya Tiirkliigii’niin rehber bilecegi gazeteci,
yazar ve pedagog Ismail Gaspirali'nin énciiliigiinde, hem bir nesil dogdu hem de

‘makineli mektep’ nitelemesini alan Usul-u Cedit" okullar1 agildi. Okullar bu adi asil

101 Alexandre A. Benningsen ve S. Enders Wimbush, Sultan Galiyev ve Sovyetler Birliginde Milli
Komiinizm, gev. Biilent Tanatar, Anahtar Kitaplar, Istanbul, 1995, s.13.

102 K irimly, s.34.

* Usul-ii Cedit hareketi, 6ncelikle Idil-Ural ¢evrelerinde egitimde reform gerektigi iizerine tartigmalarla
basladig1 sdylenebilir, fakat ismail Bey Gaspirali’nin Kirim’mn Bahgesaray sehrinde agtig1 ilkokulla bu niyet
fiilliyata dokiilmiistiir. Bahgesaray’da 1884 yilinda acilan ilkokulun bagarisini topluma ispat etmesi,
Gaspirall ile yandaglarinin sahsi gayretleri ve diger miinevverlerce bu usuliin ilgi gérmesi sonrast bu
okullarm sayis1 Gaspirali’nin vefat ettigi 1914 yilinda 5.000’e ulagmisti. Bkz. Kirimly, s.56.
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Gaspirali Ismail Bey’in gelistirdigi anadilde okuma-yazma ve alfabe &gretiminde

gelistirdigi yeni yontemden aldi.

Rusya Imparatorlugu’nda yasayan bu halklarin miinevverleri 6niinde ¢oziilmesi
gereken milli, siyasi, toplumsal ve ekonomik problemlerden olusan bir tablo vardi, onlar
da gerek okuduklar1 eserlerden ve beslendikleri kaynaklardan, gerekse Rusya’daki siyasi
hareketlerden esinlenerek bu problemlere bir ¢oziim getirme arayisina orgiitlii siyasi
muhalefet olgusunda girdiler. Bu miinevverler, 1905 Devrimi sonrast olusan ortam
sayesinde organize ettikleri umumi kongreler sonucu olusturduklar1 yapilari, bireysel
veya grup olarak bir sekilde dahil olduklar1 siyasi partileri veyahut kendilerinin

girisimiyle olusan hareketleri bu yolda vasita olarak kullandilar.

1917 Devrimi sonrasi tarih yaziminda milli komiinist olarak nitelenen kisi ve gruplar,
bu mubhalif ‘Cedit¢i’ miinevverler arasinda azinlikta olmakla birlikte onlarla ayni siireci
yasamis, ayni akimlara maruz kalmis, ayn1 problemlere sahip fakat ¢ézliimiin daha sol
fikirlerle gelecegini savunanlardir. Sosyalizm onlara Orgilitlenme firsati sunarak,
Rusya’daki sosyalist hareketlerle birlikte hareket etme ve onlarin programlari iizerinden
sorunlarini ¢ézme arayisi saglamistir. Bunlar arasinda 1904 yilinda Azerbaycan’da
kurulan Himmet Partisi ve 1907°de Kazan Tatarlarinca Orenburg’da baglatilan Uralcilar
hareketi, birbirlerinden farkli olmalarina ragmen Bolsevik egilimleri nedeniyle
digerlerinden ayrilirlar. Bu gruplar haricinde programlari sosyalist 6geler tasiyan ve hatta
kendilerini bu fikirle tanimlayan ¢esitli mecmualar ve gruplar olugsa da, aslinda bunlar

bolgelerindeki milliyetci akimim sol kanadini temsil ediyorlards.!%

Heniiz bagimsizlig: diisiinemeyen yerli elitler arasinda sosyalist programlarin sundugu
topraklarin halka dagitilmasi gerektigi ve esit haklar vurgusu, Otto Bauer’in toprak-disi
kiiltlirel muhtariyet fikri hizlh  bir sekilde kabul goriirken, Bolseviklerin
“enternasyonalizm”inin ayrintilar1 onlar icin belirsizdi.!® Bu nedenlerle birlikte
milliyetlere yonelik politikalar1 da net olmayan Bolseviklerin, yerli elitler tizerinde bir

etki saglamas1 miimkiin olmadi ve proletaryas1 olmayan bu bolgelere!* niifuz edemedi.

103 Benningsen-Wimbush, age., s5.27-29.

194 Benningsen-Wimbush, s.31.

105 Bakii’yii bu bolgelerden ayr1 tutmak gerekir. Petrol ve petrole bagl sanayisi nedeniyle birgok
milletten ig¢i barindiran Bakii, Dogu toplumlari ve somiirgeler arasinda istisnai konumdaydi. Ancak
Bakii’de de Bolseviklerin giiglii bir konumda oldugu séylenemez. Bu konuda detayli bilgi i¢in; Ronald
Grigor Suny, Bakii Komiinii, Cev. Kudret Emiroglu, Belge Yayinlari, istanbul, 1990.
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1917 Devrimi’nden once hem Avrupali sosyalistler, hem de Rus sosyalistleri
nazarinda ezilen milletler ve bunlarin milli meseleleri gibi bir tartisma konusu yoktu.
Emperyalist Avrupa’ya odaklanmis olan bu “giiruh”, Ingiltere karsisinda Irlandalilarin
miicadelesine veya Rusya karsisinda Lehlerin miicadelelerine ilgi duyuyordu fakat bu
halklar proletaryaya sahip halklardi ve Avrupa dahilindeydi. Onlara gére milli meseleler
marjinaldi ve devrim sonrasi emperyalizm ile birlikte yok olmaya mahkiimdu. Rusya’da
1917 Bolsevik devrimi sonrasinda ise bu mesele, bir gergek olarak sosyalistlerin
karsisinda duruyordu. Devrim Oncesi ve sonrasinda da sosyalistlerin geneli Rusya
dendiginde batida Smolensk’i, Dogu’da Moskova’yl, kuzeyde St. Petersburg’u ve
giineyde Don havzasini kastediyorlard, Idil-Ural veya Tiirkistan’1 degil. Stalin ve Lenin,
devrimin devamliligmi ve muhafazasimi saglamak amaciyla, sosyalistlerin
homurdanmalar esliginde, koyliilere ve milletlere siyasi sdylemlerinde yer vermeye
basladilar ve 1920 sonrast Komintern, faaliyetlerini Dogu iilkelerine ve somiirgelere

kaydirmaya baslad.!%

Sosyalistlerin eserlerinde ve tartismalarinda goérmezden geldigi Dogu halklarinin
miinevverleri ise hem sosyalistlerin hem de diger fikirlere mensup insanlarin yazilarini
takip eder ve kendi sorunlar1 kapsaminda yorumlar hale gelmislerdi. Milli komiinistlerin

en 6nde gelenlerinden olan Mirseyid Sultan Galiyev'?’, Lenin’in sdylemleri iizerinden,

106 Benningsen-Wimbush, s.23.

197 Mirseyid Sultan Galiyev, Kazan Tatar Komiinist. 1917 Ekim Devrimi sonrast RKP’ye iiye oldu. Kisa
stirede parti icerisinde yiikselerek Tiirk ve Miisliimanlarla ilgili birimlerde gorev aldi. Sultan Galiyev,
proletaryasi olmayan fakat Rusya Imparatorlugu’nun somiirgesi olan Rusya Miisliimanlar1 icin ezilen
mazlum milletler yaklagimiyla “proleter halklar” terimini kullanarak, bu halklarin proletaryasi olan diger
halklardan, kast1 Bat1 ileri kapitalist iilkelerin proletaryasindan ayri olarak ele alinmasi gerektigini dile
getirmistir. Bu baglamda ortaya c¢ikan milli komiinizmin ekseriyetini Tirklerin teskil ettigi Rusya
Miisliimanlari nezdinde lideri ve pratikte de referans ideolog olan Sultan Galiyev, ilk kez 1923°te ve ikinci
kez 1928 ‘de milliyetcilik suglamasiyla tutuklandi ve caligma kamplara siirtildii. Stalin’in ‘biyiik
temizlik’ ( Bat1 siyasi edebiyatinda Soguk Savag’ta Sovyet karsiti bilim dilinde de ‘biiyiik tedhis’ great
terror bigiminde) doneminde 1940’da &ldiriildigi disiiniilmektedir. Kendisi hakkinda yapilmis bir
degerlendirme icin bkz. Saime Selenga Gokgdz, “Sultan Galiyev ve 1917-1923 Milliyetler Siyaseti”,
Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, C.1, S.1, Kasim 2004, ss.64-74 (Erisim 24.05.2017), Sultan
Galiyev ve diisiincesi iizerine su telif ve terciime eserlere, 1980 dncesi ve sonrasi, dolayisiyla Soguk Savas
cksenine ve Mesrutiyet sonrasi, ¢ogunca ‘40larla beraber Tiirk solu ile Tiirk¢li diisiince ve Tiirk
milliyetciliginin ister parti isterse muhalif ve mesru orgiitlii gevre ve yayinlari, bunlarin sdylemlesmelerine
yerlestirmek kaydiyla, elestirel olarak bagvurulabilir. Sultan Galiyev’in miicadeleci ve hiiziinlii hayatinin
belgesel roman1 Sovyetlerin dagilmasinin hemen ardindan Tataristan’dan gelmistir; Renad Muhammedi,
Sirat Kopriisii Sultan Galiyev, Cev. Mustafa Oner, TDAV Yay., Istanbul, 1993. Tataristan’da Idil-
Urallar’da milliyetci siyasi elitlerin rehabilitasyonu ve iade-i itibarmin bir pargasi olarak Stalin Devri
Merkez-Yerel Parti Evraki’na, ‘dosyalar’a dayali olarak tarihbilimsel ve arsivbilimsel mesaiyi temsil eden
kitabiyat icin bkz. Gokgoz, agm., ‘ek’ kismi. Oncelikle geviri ve telif su tarih incelemelerine bagvurulur:
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bir millet igerisinde ezilen siniflarin olabilecegi gibi milletler arasinda da ezen ve ezilen

milletler vardir diyerek proletaryay: ezilen milletleri de kapsayacak sekilde tanimladi:

[lk olmasr itibariyle Fransiz sovyetologlar A. Bennigsen-Chantal Lemercier-Quelquejay, Sultan Galiyev ve
Sovyet Miisliimanlar:, Cev. Nezih Uzel, H Yay., Istanbul, 1981; A. Bennigsen-.Chantal Lemercier-
Quelquejay, Sultan Galiyev Uciincii Diinyact Devrimin Babasi, Cev. Erden Akbulut-T.Ahmet Sensilay,
Sosyalist Yay., Istanbul, 1995; Masayuki Yamauchi, Sultan Galiyev, Islam Diinyas: Ve Rusya, Baglam
Yay., Istanbul, 1998; Erol Kaymak, Sultan Galiyev Ve Somiirgeler Enternasyonali, Irfan Yay., Istanbul,
1993; Halit Y1ldiz, Sultan Galiyev Ve Reel Sosyalizm, Nam Yay., Istanbul, 1999; Mehmet Bedri Giiltekin,
Sultan Galiyev Elestirisi, Kaynak Yay., 1999; Oguz Saban Duman, Dogu Bati Meselesi Ve Sultan Galiyev,
TDAV Yay., Istanbul, 1999; Halit Kaking, Sultan Galiyev Ve Milli Komiinizm, Bulut Yay., Istanbul, 2003;
Sultan Galiyev Davasi, Haz: Erol Cihangir, Cev. Arif Acaloglu, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul, 2006; Hakan
Reyhan, Dogunun Biiyiik Devrimcileri Mollanur Vahidov Ve Sultan Galiyev, Alter Yay., Ankara, 2006.
Soguk Savas Tiirkiyesi’ne yerlesen Aclan Sayilgan, Mazlum Milletlerin Kurtulus Savaslari Karsisinda
S.S.C.B. Ve Sultan Galiev, Mars Matbaasi, Ankara, 1966; Sovyet sonrasi baglamda bkz. “Sultan Galiyev
Uzerine”, Teori, Ocak 1998, Say1 96; Aydinlik gazetesini ve Isci Partisi’nin cevresini temsil eden bu
dergide ¢ikan Sultan Galiyev lizerine yazidan ve daha baska Galiyev diisiincesinin o veya bu kisiler, bagta
‘Tiirkgiiler’, ‘ulusgular’ tarafindan yorumlanmasi, hatta ‘canlandirilmasi’ {izerinden, neo-liberal tuhaf
solculugu ve 6zgiirlikk¢iiligii ile 1980 sonrast, malum Birikim dergisinde Giin Zileli imzali Tiirkiye’yi ve
Tiirk diinyasim da igine alan (Galiyev iizerine degerlendirmesi baglaminda) “etnik mozaik¢i” yazi da
okunabilir: Ne ilgili tarihsel baglami ne de Tiirk ve sair ‘¢cevre’de yliriiyen milli, milliyet¢i sol-sag sosyalist,
ister komiinist faaliyetleri, en azindan Rusya emperyal ve Sovyet devri milli se¢kinlerinin malzemesinin
ancak dolayli ve yorumlu bilgisine uzanarak yorum isti yorum yapan, emperyalizm-somiirgecilik
uygulamalarin1 yadsiyarak olmasa bile gézden diisiirmek, hafifletmek, 6nemsizlestirmek iizere iiretilen ve
Tirkiye’de ‘yerli’ tiplerini, 6grencilerini rahatlikla bulan neo-liberal sol edebiyatin bir yansimasi olarak
Giin Zileli’nin bu yazis1 numunedir. Yazisindan su alinti1 bile yetebilir, diliyle ve tarziyla 1990’lar ve hatta
2000’lerin siyaset sozliigiine de yerlesen bir kavram diizenlemesi bu yaziya da hiikkmeder. iki bilemedin iic,
konuyla ilgili kitap da tabi kullanilmistir. Bir dolu edebiyat bir tarafa, 1990’larin sol-sag siyaset iklim ve
yelpazesinde yer alarak 1980 oncesinden devreden kliselere de itibar ederek, giiya, eski-yeni siyasi,
ideolojik g¢evreleri Sultan Galiyev’de bulusanlar, el sikisanlar, eski diismanlar yeni miittefikler demek
isteyip keyfince siniflayarak Birikim’in okurlarmi uyarmak iizere yazinin kaleme alindig: agiktir: “Son
zamanlarda, degisik ¢evrelerin, Sultan Galiyev’in temsil ettigi farz olunan bazi ideolojik yonelimlere
yaptiklan pozitif atiflar ve bu vesileyle, kendisi Sovyet zindanlarinda bizzat nasil yok edildiyse,
tarihte de neredeyse yok edilmis ve karalanms olan bu sahsin yeni bir sayginhga mazhar olmasi,
tarihteki karartilmis noktalara 151k tutulmasina vesile olacag icin sevindirici bir gelisme olarak
degerlendirilse de, bu tiir ideolojik atiflar1 ihtiyatla karsilamak gerekmektedir. Ciinkii bu ideolojik
atiflar, bu konudaki kaynak ve arastirma kithgiyla ters orantilh bir sekilde, olduk¢a ciiretkar
vurgular icermekte ve Sultan Galiyev’e iliskin bazi iistii ortiilmiis gercekleri ortaya cikarmak soyle
dursun, tasarlanan bir politik ittifakin hayli yiiksek dozdaki ¢arpitmalarla olusturulmaya calisilan
ideolojik temeline kaynaklik etmek amaciyla ileri siiriildiigii izlenimi vermektedir. ima ettigim bu
politik ittifakin su anda belirgin ii¢ sacayagi bulunmaktadir: 1. Kendi tanimlarina dayanarak “Atatiirk
milliyetgisi” diye adlandirabilecegimiz, Attila {lhan; 2. Yeni Hayat dergisi ve Ortadogu gazetesinden bazi
yazarlarin olusturdugu, yine kendi tamimlarryla “Tiirk¢ii-uluscu” bir cevre; 3. Aydinlik ve Isci Partisi (IP)
cevresi...”, bu kez dipnottan, kullanilan miistehzi tislup ve dil, sozciikler, ‘Tiirki halklar...” da etkileyici
olup “’Etnik mozaikgilige’ ¢ok kizan ve bu yonleriyle, Galiyev’dense, ‘kozmopolitizm karsiti” egemen Rus
kolonyalistlerini daha fazla andiran milliyetgilerimizden 6ziir dileyerek, Tiirki halklar mozaigi ger¢eginden
s0z etmem gerekiyor.” Bir Galiyev 6zgiin degilmis, o ve benzerleri de varmis, hepsi ‘Stalin’e, ‘Rus
sovenizmi’ne karsi careler iiretmeye ¢alismiglar; Ukrain, Glircii... Bu yargilar1 da bir yazardan alintiliyor
ama hangi yazar oldugu anlagilmiyor, herhalde Arslan Bulut’un Kemal Tahir’le yaptig1 roportaj yazisina
atif yapryor. Bkz. Giin Zileli, “Galiyev Uzerinde El Sikismak”, Birikim, Say1 111-112, Temmuz-Agustos
1998 http://www.birikimdergisi.com/birikim-yazi/4705/galiyev-uzerinde-el-sikismak#. WWDUxDPBLot
(Erisim tarihi 08.07.2017).
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Tiim Miisliiman somiirge halklar: proleter halklardir ve Miisliiman
toplumundaki hemen biitiin siniflar somiirgeciler tarafindan ezildiklerinden, tiim
siniflarin “proleter” olarak adlandiriimaya hakki vardir... Miisliiman halklar
proleter halklardir. Iktisadi bir bakis agisindan, Ingiliz ve Fransiz proleterleri ile
Afgan ve Fasli proleterler arasinda muazzam bir fark vardir. Dolayisiyla,
Miisliiman iilkelerdeki milli kurtulus hareketinin bir Sosyalist devrim karakterine
sahip olmasi mesrudur.'®

Galiyev’in bu fikri, Kazan Tatarlarindan Fashuddinov, Veli Ishakov ve Kirim
Tatarlarindan Ahmed Ozenbashi gibi isimler tarafindan da desteklenerek, isci simifi
olmayan ama Rusya Imparatorlugu tarafindan ezilmis bu halklarm belli asamalardan
gecmeleri gerektigi, bu nedenle bu halklarda sinif degil de milli iktidar ilkesinin kabul
edilmesini, ¢iinkli Rusya’daki mevcut halde Sovyet rejiminin yalnizca Velikorus’un
listiinliigii ilkesinde yasayabilecegini sdylemislerdir.!” Bu ve benzeri fikirler milli
komiinistler arasinda umumiyetle kabul edilmis ve hatta Rus olmayan diger halklarca da
desteklenir hale gelmisti. Milli komiinistler, yonetime geldikleri donemde her ne kadar
bu diisiinceleri uygulamaya caligsalar da, Moskova tarafindan bu diisiinceler kabul
gormemistir. Moskova nazarinda milli komiinistler samimi bulunmamiglar ve Sovyet

rejimine geg¢is siirecinde bir basamak olarak goriilmiiglerdir.

Togan, “Komiinistlerin Sark Politikas1” adl1 makalesinde Moskova’nin ve Avrupa’nin
Dogulu ve gerek Fransiz Devrimi gerekse Bolsevik Devrimi’nin etki ve sonuglarini kendi
iilkelerinde yoran-yorumlayan ve uygulamak iizere harekete gegecek olan gelecekteki
komiinistlere bigtigi rolii ve yeri su sekilde aciklamaktadir. Burada bazi kistas alislar,
Avrupa, Bat1 Avrupa, Batili (Garbi) komiinistler ve sosyalistler karsisinda rehberlik
edecekleri Dogulu (Sarki) komiinistleri veya bu kavramin yerine kullandigi ‘mahalli
komiinistler’ iistlinliik, giic ve bu iki olgunun nesnel-6znel 6zelliklerine dayali olarak
sOmiirli ve somiirge diizeni ve tabiiyet (subjecthood), bagimlilik (dependance,
subordinance) iligkileri acisindan (amele: proletarya, sanayici, tiiccar, koyli-¢iftci)

karsilagtirmasi yapilmistir:

Sark 'taki milliyetcileri yiktiktan ve stipiiriip gotiirdiikten sonra Garp
komiinistleri kendi maksatlart i¢in biraz vakit “Sark komiinistleri’ni dahi istifade
edeceklerdir. Sark komiinistleri dedikleri zevat sark milliyetperverlerini miirteci
addedip de burada “sark fabrikast amelesi”nin hakimiyetini tesis edecek adamlar
imig. Halbuki sarkta boyle fabrika amelesi yok. Demek ki bunlarin hakimiyet tesis

108 Benningsen-Wimbush, s.59.
109 Benningsen-Wimbush, ss.60-61.
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edecek meydanlart da yoktur. Sark fabrika amelesi olan yerlerde (Mesela
Hindistan i bazi sehirlerinde) bile ancak fabrika amele sendikasi teskiline imkan
vardir ki bununla amele diktatorast arasindaki fark asikardir. Bunu Garp
komiinistleri pek ala biliyorlar. Garp komiinistleri nazarinda sark komiinistleri
ile sark milliyetcilerinin hakiki mevkileri birdir. Fakat bunlar milliyetperverleri
yikmakla Garp amele komiserleri hdkimiyetine tesis eylemek zamani arasinda pek
kisa bir miiddet icin bir istihdle devri gegirtmek isterler. Bu istihdle devrinin
kahramanlarin iste bu sark komiinistleri teskil ederler. Garp kapitalizmden halds
olan sarki tekrar Garp sosyalizmine tabii ettirmek icin yapuacak yeni istimlak
siyasetinin ilk devresinde kullanilacak bu yerli amillere tabiidir ki komiinistler
zahirde ¢ok itibar verir gibi bir tavir takiniyorlar. Ve sark komiinistlerine “Istikbal
sizindir.” diyorlar. Fakat bunlar hep siyasettir. Sark komiinistlerinin hakimiyet
fasilast milliyetperverlerinkinden daha kisa olacaktir. Ciinkii yukarida dedigimiz
gibi, Garp komiinistleri umum sark miistemlekelerini mahsulat-1 ziraiye meydani,
koy ve kiglak nev’inden addettikleri gibi burada fabrika amelesinin gayri mevcut
oldugunu dahi herkesten ziyade biliyorlar. Buna gére pek ala takdir ediyorilar ki
sark komiinisti denilen sey manasiz bir kelimedir. Bu adamlarin olsa olsa, umumi
ihtilal esnasinda milliyetperverlerden daha sol bir zihniyetle, isin mahiyetini pek de
ta’mik etmeden komiinistlere iltihak edebilen bir ziimre teskil eyledigini pek ala
anlyorlar. Bunlarin birinci ve sonuncu olarak yapacaklar: en mukaddes vazife
milliyetperverleri bozmak, onlar arasina iftirak sokmaktan ibarettir. Vaktiyle sark
feodallerinin Avrupa kapitalistlerine gordiigii kilavuzluk ve miitercimlik roliinii
bu kerede bunlar Avrupa sosyalistlerini gormiis olacaklar. Buna goredir ki “Sark
komiinistleri”nin icine hdlis sarlatan ve hain adamlar girdigini gorseler ve o
adamlarin hakikatlerini bilseler de Garp komiinistleri biitiin bunlara gozlerini
kapiyor ve gormemezlige geliyorlar. Garp komiinistleri, sark komiinistlerine kendi
adamlari gibi bakmuyor, fakat siyaseten dyle goriinityorlar. Cok iyi biliyoriar ki
milliyetcileri yiktiktan sonra ve Garbi Avrupa’da ihtilal vuku bulduktan sonra
Sarkta Avrupa sehir ve fabrikalarina uzak ve ham esya hazirlamak ve komiinizm
esaslarini tatbik eylemek icin, fakat Garbi Avrupa proleteryat komiserleri ile
ordularina istinat edeceklerdir.

Garbi Avrupa komiinist memleketlerinin mesela, Hindistan’daki komiinistleri
az ve zayif olduklarindan Hindistan daki sabik Ingiliz burjuva memurlar: ve
hadimleri ve belki burjuvalarin kendilerinden bile istifade edecekler, yani Hint
koyliisiine karst Ingiltere amelesi ile burjuvazisi ittihat etmis olacaklardur, ki bu
zaman ne Hindistan milliyetperverlerine bir mevki kalacak, ne de Hindistan
komiinistlerine. Iste o zaman bu sabik diismanlar, yani Hint milliyetcileri ile
komiinistleri Avrupa sabik proleteryat hikimiyetine, miistemlekedeki Ingiliz
vahdetine mukabil milli bir vahdet teskil edeceklerdir. Yani sarktaki biitiin siniflar
tahad ederek Garbi Avrupa’min miistemleke hakimiyetini yikmaya say edeceklerdir.
Bolsevikler boyle bir istikbali pekiyi gordiiklerinden islerini buna gore istikamet
vermektedirler. Onlar “Sark komiinisti” denilen yalana inanmazlar yalniz
inanmzig gibi goriiniirler.

Isbu séylediklerim bittabi muhit-i aslisi ile uzvi bir miinasebet ve rabitada
bulunan mahalli komiinistlere aittir. Yoksa aslen Sarkli olup da tamamiyla
Garplilart temsil eden ve Garp namina ¢alismak niyetinde olan bazi tipler olur ki
komiinistler bunlar hakkinda baska bir nazarda dahi olabilir ve kendilerine hakiki
bir arkadas ve miittefik nazart ile bakarlar. Fakat bu gibiler bile Sarkta “Sark
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komiinisti” diye bir hususiyet tesisine baglarlarsa hemen Garp komiinistinin stiphe
ve ddem-i itimadini celp ederler.!’’

Bolsevikler; Azerbaycan, Tirkistan, Kirim ve diger bolgelerdeki milli hiikiimetleri
yiktiktan sonra hiikiimeti, kurumlar1 ve fabrikalar1 yerli/milli komiinistlere tamamen
birakmamiglar, bu boélgelere atadiklar1 komiserlerle, bolgesel komiinist firkalarinin
yonetimine dahil ettirdikleri isimlerle ve ¢esitli onemli gordiikleri kurumlara atamalarla
her seyi kontrol altinda tutmuslardir. Moskova’nin bu faaliyetlerine tepki gosteren

komiinistler ise stiriilmiis, tutuklanmis veya idam edilmislerdir.

Bu yasanilan siireci mecmualarda izlemek miimkiindiir. Mecmualarin ilk sayilarinda
Bolsevikler ile milli komiinistlerin miilteci siyasi liderlere yonelik elestirileri ve tilkede
iktidan ele gecgirdikten sonra karsilastiklar1 problemlerden onlar1 sorumlu gormelerini
konu alan propagandalara karsi cevaplar verilmekteydi. Ancak ilerleyen sayilarda
Moskova’nin artan kontroliine paralel olarak milll komiinistler; Moskova’nin
merkeziyet¢iligine, hiikiimetlerin ve kurumlarin yerellestirilmemesine, artan Rus
goclerine, Tiirkgenin kullaniminin azaltilmasina ve benzeri tutumlara karsi sikayetlerini
cesitli ortamlarda dile getirmeye baslayinca, harigteki mecmualar da onlarin ifadelerine

ve sonrasinda bu kisilere karsi baglatilan saldirilara yer vermeye baslamislardir.

Odlu Yurt mecmuasinda Idil-Urallilarin Berlin’de ¢ikardig1 Milli Yol mecmuasindan
iktibas edilen bir haberde, Tataristan’da bircok kisinin “milliyetcilik” yapmakla
suclanarak partiden atildigi, yerlerine ise Rus veya Yahudi kokenli kisilerin getirildigi
aktarihiyor.''! Haberde bu kisiler arasinda onde gelen milli komiinistlerden Ayaz
Maksudov’un da oldugunu belirten Milli Yol, onu tanittiktan sonra su sdzlerini

I3

aktarmaktadir: “... Milli medeniyet hakkinda cereyan etmis miinakasalarda Maksudov hig
cekinmeden kendi fikrini miidafaa etmis ve demistir ki: Bizim kiblemiz Moskova degil,
Avrupa olmalidir. Alman ve Fransiz proleteri Rus proleterinden ¢ok c¢ok yiiksektir.
Tataristan’'daki Rus¢uluk siyasetiyle miicadele etmeli, hiikiimet miiessese ve
mekteplerinden Rus dilini kaldirmalidir. Ciinkii Tatar medeniyetinin en biiyiik diismani
Rusculuk siyasetidir. Bu siyaset Tatar halkint umum Tiirk milleti harsindan ayirmaya

miiteveccihtir. ' ?

110 “K omiinistlerin Sark Politikas1”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.16, 15 May1s 1340(1924), ss.4-5.
1 “Tataristanda Milliyetcilikle Miicadele”, Odlu Yurt, Y.1, S.12, Subat 1930, ss.518-519.
112 3gm., 5.519.
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Bu sozlerden de anlasilacagi iizere, milli komiinizm olarak tanimlanan akima mensup
kisiler, soven Rus emperyalizminin komiinizm, enternasyonalizm ve benzer kiliflarla
kendi tlkelerinde tatbik edilmesine karsidirlar. Devrim karsithigr ve milliyetgilikle ile
suglanan benzer konumlardaki isimlerin faaliyetleri bu politikalara 6rnektir. Elbette
Moskova nezdinde kabul edilebilir olmayan bu politikalar sonlandirilmis ve failler
partiden atilmis, kisa siire sonra da tutuklanmislardir. Tutuklanan isimlerin bazilarinin
akibeti bilinmemekle birlikte pek cogu hapse atilmis, siirgiin edilmis veya idam

edilmistir.

Stalin’in yOnetimi ele gecirisi sonrasi lilke genelinde baski artmig ve Komiinist
Parti’nin genelinde olmak {izere, Ozellikle Rus olmayan bolgelerdeki komiinist
firkalarinda topyekin temizlik baslamisti. ilk zamanlarda Kazan’da baslayan ve fakat
diger bolgelerde kisi ve gruplarla sinirli olan temizlik, 1934 yili sonrasinda Azerbaycan,
Ozbekistan, Kirgizistan, Tacikistan, Kazakistan ve Kirim Komiinist Partilerinin
sistematik olarak “milli komiinist” unsurlarinin saf dist birakilmasiyla sonuglandi. II.
Diinya Savas1 dncesinde Sovyetler Birligi’nin Rus olmayan boélgelerinde devrim 6ncesi
entelektiiellerin tamamina yakini temizlenmis, yapilan alfabe degisiklikleri ile nesiller
Arap alfabesi kullanilan devrim oncesi edebiyattan ve Latin alfabesi kullanilan devrim
sonras1 edebiyattan koparilmig, halklar diinyadan soyutlanarak Moskova’nin insafina

brrakilmislardir.

Bolsevik Devrimi’nin hizla ‘Rus sovenizmi’ne ve ‘Rus emperyalizmi’ne evrildiginin
farkinda olduklarmi yazilarinda ve sozlerinde dile getiren milli komiinistlerin ifadeleri,
devrim sonrast muhacir-miilteci olarak harice ¢ikmak durumunda kalmis Bolsevik karsiti
muhaceretin yiiriittiikleri faaliyetlerde ve/veya diger dolayli yollar araciligiyla, diinya
kamuoyuna (hem Avrupa’daki Bolseviklige meyleden sol varyantlarinda hem de Tiirkiye
ve benzeri ulus-devletli milliyet¢i devrimei eksen ilizerinden yiikselen ve emperyalizme
kars1 ulusal bagimsizlik miicadelesi de vermis milletlerin eski-yeni aydin seckinlerine) ve
Tirkiye’de iktidar-CHP’yi merkez alarak giidiimlii, onu da etkileyici ‘Yeni Rusya’yi,
Lenin ve Stalin donemi ile gelen, Rus milletini Avrupalilastirici ve ilerleten ‘ihtilal
tecriibesi’nden ‘yararlanmak’ bi¢iminde glizelleyici edebiyattan dogan ve beslenen
tilkiilestirici Bolsevik Rus imgenin aslinda sahte oldugunu gostermek iradesine
soyunduklarin1 goriiyoruz. Bu tespite tipik 6rnek Falih Rifki1 Atay’in iki gezi kitabidir.

Tabii bir de Kadro mecmuasi ve ¢evresinin ‘kuzey’deki tehlike olarak tarihsel olarak
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yasalastirilmis, bellekteki Urus, Moskof imgesinin hem milli miicadele hem de ardili
siirecte Tiirkiye’de sol ve tiirevi diisiince cevrelerinin erkenden (cogunca II. Diinya
Savasi, 68 ve 78 kusaklari, 1980 sonrasi yeni: neo-liberal sol edebiyat), kendi tarlasinda
biiyliyebildigi de bilindikte, ‘ulus¢u’ olusu kabul edilen ‘Tiirkiyeli’ sol yorumun
yasalastirdig1 ‘Kemalizm’ etiketli tarihbilimsel soylemde Sovyet numunesi Kadro’dan ve
Kadrocularin kendi kiilliyatindan 6rneklenir, karsilagtirilir. S6ylem imalatinin bir parcasi
da olarak sanayii, toprak sorunu, amele ve memurlar, aydinlar, egitim, edebiyat-sanat vs.
kapsaminda 20’li ve 30’lu yillardaki Sovyet Rusya’yr oldugu kadar diger iki ‘fasist’
numune Fasist Almanya ve Italya’y1 ele alan tartisan yazilar da vardir. Bir devrin kaynak
niteligi tasiyan canli siyasi edebiyatinin, tarih¢ilik baglaminda dncelikle bagimsiz ve
asillarina ulasarak okumak ve elestirel yaklagsmak gerektigi gercegi, 6zellikle Tiirk siyaset
ikliminin oyuncularini tarih, siyaset ve diger toplumsal disiplinlerde siniflarken 1945 ve
1950 donemeglerinden sonra ortaya ¢ikan ithal sag-sol ayriminin iistiinde 20. Yiizyl Tiirk
Diislince Tarihi’nin kaynak metinlerinin 6zgiinliigli daima teslim edilse yeridir.
Bugiinden durup yorumlanmasi ve aktiiel séylem tekelleriyle beraber yorum-zorlamasi,
dolayisiyla daima, baska diisiince akim, ¢evre ve gruplar igin de gegerli olan durumun
kendi “tekeline alinan” Kadro hareketi tizerine yapilmis bilimsel ve popiiler yaymlardan

acikca anlagilabilir.!!

113 Falih Rifki Atay, Yeni Rusya, Hakimiyet-i Milliye Matbaasi, Ankara, 1931 ve aym yazarin Moskova-
Roma, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, 1932; ‘Ulus¢u Sol’, Kemalizm ve devrim retoriginde
‘yasakl1’ kiilliyatin 1973’te tipkibasimi yapildiktan sonra ilk kez, Kadro Hareketi’ni ele alan Tiirk¢edeki
bilimsel ve popiiler kitaplar, makaleler igin bkz. Toplum ve Bilim (S.24, 1984: ss.35-68)’te Selim Ilkin-
Ilhan Tekeli, ‘Tiirkiye’de Bir Aydin Hareketi: Kadro® yazis1 ‘Aydimlar’ 6zel sayisi. Temugin Faik Ertan,
Kadrocular ve Kadro Hareketi, Kiiltir Bakanlig1 Yay., Ankara, 1994; Mustafa Tiirkes, Kadro Hareketi,
Imge Kitabevi, Ankara, 1999; Ayrica ayn1 kavramlastirma iizerinden popiiler sinifindan gazeteci Merdan
Yanardag, Kadro Hareketi Diinyada ve Tiirkiye'de Uluscu Sol ve Uciincii Yol Arayisimin Ideolojik
Kaynaklari, Destek Yayinevi, Istanbul, 2012. Kadro’nun 2 ciltlik tipki basim yayini, Kadro, Haz. Ozgiir
Erdem, Ileri Yay., Istanbul, 2011. T. Faik Ertan’m vardig yargiya gore “Kadroyu olumsuzlayan hemen
tiim goriislerin ve yapilan elestirilerin hareket noktasini “Marksizm” olusturmusg. Marksizme karsi olan ve
genelde anti-komiinist olarak bilinen ¢evreler Kadroculari, olumsuz baglamda “Marksist ve komiinist”
olarak nitelemislerdir. Buna karsilik Marksist diigsiinceye yakin ¢evreler ya da Marksistler Kadrocu
disiinceyi, “anti-Marksist”, hatta hatta fasist olarak degerlendirmislerdir”; Bkz. T. Faik Ertan, “Kadro
Hareketi ile ilgili Bir Degerlendirme ve Bazi Diizeltmeler”, http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-27/kadro-
hareketi-ile-ilgili-bir-degerlendirme-ve-bazi-duzeltmeler (Erisim Tarihi: 8/7/2017); Ertan’in goénderme
yaptig1 anti-komiinist ve anti-marksist yayin yazisinda atif yaptig1 “sag’daki, milliyet¢i sosyolog Mehmet
Erdz olabilir; Atatiirk Milliyetcilik Dogu Anadolu, TDAV yay., Istanbul, 1987; esasta ayn1 yazarin su kitabi
erken tarihli; Mehmet Erdz, Atatiirk Ihtildli Tiirk Istiklal Harbi Ve Kadro Hareketi, Istanbul, 1982.
Yazarlarmin mercegi baska calismalardan da okunabildiginden, Selim Ilkin-ilhan Tekeli’nin
yayimladiklar1 yazinin basildigi dergi ¢evresi de bilindiginden Erdz’den sonra degerlendirmelerini
yaptiklar1 bile sdylenebilir.
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2.3.1. Siireli Yaymnlarda Siyasi Milli ‘Aksi Ihtilalci’ Elitlerin Tasfiyesi Konusu

Milli komiinistlerin Komiinist Parti’den tasfiyesi, 6zellikle Lenin’den Stalin’in ilk
yillarina kadar olan siiregte, Moskova’nin ¢izdigi sinirlar igerisinde kalip kalmamalarina
baghdir. Komiinizme inanip inanmamalari ve devrime hizmet edip etmemelerinden
ziyade, Moskova’nin direktiflerine uyma ve Moskova’nin atadigi rehber ile

celismemeleri daha mithimdir.

Siyasi muhaceretin siireli yayinlarinda milli komiinistlerin tasfiyesi ilgili haberler Yeni
Kafkasya’da Eylip Hanbudakof ile baslamistir. Eyiip Hanbudakof'ile ilgili makalelere yer
verilirken Nariman Narimanof’a da atif yapilmig ve Azerbaycan’da Moskova’ya
muhalifligin onunla bagladig1 belirtilmistir. Azerbaycan’da Hanbudakof ve Narimanof
sonrast Moskova’nin kararlarina muhalif olanlar onlarin yolunu izlemekle su¢lanmastir.
Suc¢lamalarda sebepler genellikle “aksi ihtilalci”, “milliyetci”, “sag cereyana kapilmis”,
“burjuva” gibi ifadelerdir. Bu yaklagim, diger bolgeler i¢in de aynidir. Tiirkistan’da
Vakkasof’un ve Inamof’un, Kirim’da Ibrahimof’un, idil-Ural’da ve tiim bu bodlgelerin
genelinde Galiyev’in tasfiye edilmesine sebep olan politikalari; hem bu isimler hem de
bu isimlerin yolunu takip edenler i¢cin SSCB’de suglama yoneltilebilecek birer akim
olarak degerlendirilmistir. Muhaceret matbuatinda ilgingtir ki Galiyev hakkinda ¢ok

malumat yoktur. Galiyev’in faaliyetleri sadece Yeni Tiirkistan mecmuasindaki bir

makalede Mustafa Cokayoglu tarafindan degerlendirilmistir.

Galiyev’den bahsin sinirli olmasi ve diger milli komiinistlerin yasadiklar siireclerin
aktarimi, heniiz yasananlarin sicak olmasi ve degerlendirme imkaninin sinirli olmasi
sebebiyle olabilir. Zira Stalin sonrasi donemde milli komiinistlerin ve miinevverlerin katli
ile sonuglanan iizerlerine atili suglamalar kaldirilmis, birgogunun itibarlari iade edilmistir.
Yine Stalin sonras1 donemde hem Sovyet icerisinde hem de Sovyet haricinde bu kisiler
izerine ¢alismalar yapilmistir. Giiniimiizde degerlendirmesini yaparak inceledigimiz,
degerlemesini yaptigimiz milli komiinizm déneminin ve onun igerisinde bir akim olarak

Galiyevizm’in degerlendirmesinin donem metinlerinde sinirli olmasi normaldir.
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2.3.1.1. Azerbaycan: Nerimancilik — Hanbudakof¢uluk

Nerimancilik (1920-24) ve Hanbudakofguluk (1924-29)''*, Azerbaycan Komiinist
Firkasi’nda yasanan, milli/mahalli komiinistlerin Sovyetlestirme/Bolseviklestirme siireci
icerisinde maruz kaldiklar1 ve fark ettikleri Rus sovenizmine ve Ruslastirma politikasina
kars1 durmalar1 sebebiyle Moskova tarafindan milliyet¢i, musavatei, karst devrimci ve
millet¢i gibi suclamalarla partiden ihrag, siirglin veya idam edilmeleri sonras1 onlarin

cizgilerini takip eden kisi ve gruplari su¢lamak tizere kullandiklar1 terimlerdir.

Azerbaycan siyasi muhaceretinin yaymlanmaya basladigi donemde Neriman
Nerimanof halihazirda uzaklagtirilmis ve Eyiip Hanbudakof’un Moskova’ya karsi
muhalif konuma gegmeye basladigi, daha dogrusu devrim karsiti olarak hedef
gosterilmeye baslanmistir. Bu sebeple, Azerbaycanlilarin harici mecmualarinda yayin
donemlerine denk gelen muhalif hareketlere deginilmis ve bu yazilar igerisinde bu

muhalifligin Nerimanof ile basladig1 aktarilmistir.

Yeni Kafkasya’da yer alan “Azerbaycan’da Milliyet Meselesi” adli makalede;
AzKomF’nin Azerbaycan’da sanayi, devlet ve egitim kadrolarin
millilestirme/Tiirklestirme yoniinde aldig1 birgok karara ragmen bu kararlarin hi¢birinin
bir tirlii uygulanamadigini, buna karsilik Tiirk komiinistlerin tepkileri incelenmis ve
onlarin dahi ciliz olsa da Velikorus istilasina ses ¢ikarmaya basladiklar1 sdylenmistir.'!®
Makalede Azerbaycan’da milliyet meselesi sebebiyle yasanan sorunlardan ornekler
sunulduktan sonra bu konuda AzKomF Kkatiplerinden Hanbudakof’un 12. Firka
kurultayinda millilestirme yoniinde karar alindigi halde buna itibar edilmedigine dair
elestirilerine yer verilmis ve Hanbudakof’un su sdzleri hususen aktarilmistir: “Bu hal
oldugu gibi devam ederse Velikorus nasyonalizminin baska milletler tizerinde hakim
olacagint gérmiis olacagiz.”''® Makalenin devaminda Hanbudakof’a, Sovyet resmi
matbuatinca “fitnekarlik”, “fraksiyonculuk” ve “tefrikabazcilik” gibi suglamalar

yoneltilerek firkanin biitiinliigiinii bozmakla su¢lanmiglardir:

114 «“Azerbaycan’da Milliyet Meselesi”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.20, 19 Temmuz 1340(1924), ss.6-7;
“S.S.S.R.’deki Sozler ve Isler”, Yeni Kafkasya, Y.1,S.21, 1 Agustos 1340(1924), ss.1-3.

115 «“Azerbaycan’da Milliyet Meselesi”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.19, 19 Temmuz 1340(1924), ss.6-8.

116 agm., 5.8.
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Komiinist Tiirkgesi ile “azgin” namini alan bu gibi mutaassiplar ise Bakii
konferansinda ¢ok kirbaglanmig ve kendileri ile miicadele etmek icin siddetli bir
karar dahi ittihaz olunmustur. “Milli meselede aksi Bolseviklik azginlig1 hakkinda
karar” unvan-i garibi altinda 6 Mayis tarihli Komiinist gazetesinde okudugumuz
satirlarda goriiyoruz ki:

“Miittefik Suralar Komiinist Firkast 12 °nci Kurultayinin milli mesele
hakkindaki kat namesinin giiya ‘yiizde bir hissesinin de hayata gegirilmedigi’
hakkinda yoldas Hanbudakof un matbuat vasitasiyla ¢ikigini konferans, esassiz ve
agtk bir tefrikabazlik addeder. Bu ¢ikis, basta Hanbudakof kendisi bulundugu
halde, kiiciik bir grup teskil eden yoldagslar tarafindan firka konferansindan daha
¢cok evvel idame ettirilmis bir fraksiyonculuk ve fitnekarlik eseridir. Bu gruba dahil
olan arkadaslar daima milli meseleyi kendi fraksiyon menafileri ve miicadeleleri
icin miicadele ve miibareze aleti ittihaz etmeye ¢caligmislardir. Bu gibi yoldaslar
miicadelelerinde o kadar korliik ve gaflet eseri gostermislerdir ki firkamiz
dahilindeki beynelmilliyecilik hassasini bozduklarimin farkina bile
varmamislardwr.”

Hanbudakof grubunun milliyet meselesindeki kararlarin kdagit tizerinde kalip
hayata tatbik olunmadigr hakkindaki israrim, firkanin vahdet ve tesaniitiinii
bozmak maksaduyla yapilan bir manevra gibi telakki eden bu karar, bu gruba
mensup olan azayi, “Komiinist Firkast icerisinde mevcut tecriibesiz yoldaslar
tizerine milliyet ruhu ile ufak burjuva sinifimin icra eyledigi menfi tesirlere kapilmig
insanlar” diye muaheze ile komiinizmi ¢iiriitecek bir zihniyete karsi biitiin firkay
miicadeleye davet ediyor.""”

Mirza Bala, Odlu Yurt’un 7. sayisinda AzKomF’de yasanan “saga cereyan” sebebiyle
yapilan kadro temizligini konu alan yazisinda ve aynt mecmuanin 18. sayisinda firkanin
10. Kurultay1 miinasebetiyle kaleme aldig1 yazida Neriman Nerimanof’dan''® kaynakli

Nerimanciligin ve Eyilip Hanbudakof’tan kaynakli Hanbudakof¢ulugun Sovyet

matbuatinda su sekilde tanimlandigini aktarmistir:

Bu cereyan, Azerbaycan’in diger Sovyet cumhuriyetlerinden ayri ve miistakil
olmasint miidafaa eylemis, diger Sovyet cumhuriyetleriyle iktisadi meseleleri
miisterek olarak halletmek tekliflerini daimen reddetmis, bu gibi teklifleri
Azerbaycan istiklaline bir suikast telakki etmistir. Onlar Musavat milliyetcileri gibi
milli hars, milli medeniyet yaratmak istemisler ve devlet miiesseselerinin Tiirkler
elinde olmasina ¢calismislardir.’”’

Hanbudakofculuk, Azerbaycan’in tam miistakil olmasini, Daglik Karabag in
Ermenilere verilmemesini, topraklart olmayan Ermenilere Azerbaycan ddhilinde
ekin arazisi ayrilmamasini talep eylemistir. Bu faaliyet sayesinde Azerbaycan’da

7 agm., s5.8-9.

18 “Nerimanof ismi Azerbaycan tarihinin kara sahifesini teskil eden 27-28 Nisan acist ile beraber yad
olunacak.” Nerimanof’un 6lim haberi sonrasi Azerbaycan siyasi muhaceretince onun faaliyetlerinin
degerlendirmesi i¢in bkz. “Neriman Nerimanof”, Yeni Kafkasya, Y.2, S.13, 31 Mart 1341(1925), s.10.

119 “Bag Dondiiriicii Muvaffakiyetler”, Odlu Yurt, Y.2, S.18, Temmuz 1930, 5.220.
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olan gayri Tiirklere karsi biiyiik bir diismancuik uyanmus, bu diismancilik bilhassa
mekteplerde keskin bir sekil almistir.

Hanbudakofculuk, devlet miiesseselerinden gayri Tiirkleri atip oralara yalniz
Tiirkleri almayt teklif eylemistir. ‘Sehir ve koylerin ufak burjuvasi ile Azert
miinevverlerinden muzaheret ve yardim géren komiinist firkasi reisi Hanbudakof ve
taraftarlar, amelenin Tiirklesmesini, demir yolu idarelerinin tamamuyla Tiirkler
eline verilmesini, Bakii'den Tiirk olmayan ameleyi ¢ikararak yerlerine Tiirklerin
kabuliinii, mahalli Tiirkler yetismezse Iran Azerbaycam: Tiirklerinin gayri Tiirklere
tercih edilmesini talep’ ediyormus."”’

Azerbaycan’da artan “sag cereyan” (Moskova’dan gelen emirlere itaatsizlik genelde
bu sekilde ifade ediliyordu.) hareketlerine karsi art arda gelen basarisizliklar ve
Moskova’ya gore bu hareketlere karst AzKomF’nin ciddi tedbir almamasi sonrasi

baslanan temizlik hareketiyle bir¢ok milli komiinist siirgiine gonderilmis veya idam

edilmisti. Bu operasyon sonrasi partinin basina Moskova tarafindan Nikolay Gikalo'?!

getirildi. Mirza Bala, Odlu Yurt’ta kaleme aldig1 yazisinda Komiinist gazetesi mesul
midiirii Habip Cebiyef’in goriislerinden de alintilar yaparak AzKomF’nin yasadig1 bu

durumu ve bu nedenle partinin yasayacagi kaginilmaz sonu sdylemistir:

Habip, 1925 inci yilda tenkil ve taraftarlart Rusya’ya stiriilen
Hanbudakofculuktan 1929 senesi Temmuzuna kadar Azerbaycan’da hiikiimran
olan Komiinist Firkasi’'min heyeti umumiyesine gegiyor, son firka kongrelerinden
sonra Hanbudakofculugun heniiz kuvvetli oldugunun anlasildigini kaydettikten
sonra diyor ki: ‘Merak burasindadir ki rehberlik eden eski heyetler( devrilen
komiteler) Hanbudakofculukla aktif olarak emektashk eylemis, onun taraftarlarim
en mesul vazifelere tayin eylemistir.’

Birincisi Narimancilik, ikincisi Hanbudakofculuk, iigiinciisii ‘eski rehberlik’
adni tasiyan komiinist firkasindaki bu Musavatgiliktan baska Habip bir
Kadirof¢uluktan da bahis ediyor. Bu cereyan Giircistan komiinist Tiirklerinin
icerisinde bas vermis, Giircii komiinistlerinin Giircistan’daki Tiirklere karsi tatbik
eyledigi imha siyasetiyle miicadeleden ibarettir.

...Bizce Azerbaycan gibi ufak miilkiyet memleketinde Komiinist Firkast ya
muhitin heyecan ve taleplerini kavrayarak Musavatlasacak veya ki tamamiyla
inhilal edecekti. Birinci halde Musavat’in tarihi roliiniin benimseyerek Azert
komiinistleri tarihi pek miihim bir rol oynamis olacaklardi. Fakat bu miimkiin
degildi. Azerbaycan istiklalini, demokratik esaslar iizerinde ilan etmek kararini

120 «“Iflas Neden Oldu?”, Odlu Yurt, Y.1, S7, Eyliil 1929, ss.277-279.

121 Nikolay Fyodorovi¢ Gikalo, Sovyet devrimci ve devlet adami. Kuzey Kafkasya’da Beyaz Ordu’ya
kars1 Kizil Ordu’yu komuta etti. Agustos 1929- Haziran 1930 arasinda Azerbaycan Komiinist Partisi Genel
Sekreterligi yapti. “Biiyiik Terér” doneminde, 25 Nisan 1938’de Sovyetlere karsi komplo kurmak
suglamastyla idam edildi.
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almak derecesinde ilerlemis olmakla beraber, Nariman ve onun “izcileri” nihayet
Musavatcilar stirdiikleri simale siiriileceklerdi.

Tkinci hal vaki oldu. Komiinist Firkasi, Azerbaycan i¢in besledigi biitiin arzular
ile beraber inhilal etti. Ig basina gelenler igin artik bir Azerbaycan, bir Azert
Tiirkii, bir Azeri hars ve hususiyeti mevcut degildir."

Mirza Bala’nin goriislerinden alintilar yaparak elestirilerde bulundugu Komiinist
gazetesi mesul miidiirii Habip Cebiyef’in; ayn1 zamanda AzKomF’nin Merkez ve Bakii
heyeti azasi, babasini1 ve amcasini G.P.U.’ya teslim edecek kadar inanmis Azerbaycan’in
en sol komiinistlerinden oldugunu sdyleyen yazar, ge¢miste milliyet¢ilikle suclanmis
Nerimanof, Hanbudakof ve Nevruz gibilerinin devrime hiyanetinden bahsettigini fakat
simdi kendisinin bile Azerbaycan’a yapilmas1 kararlastirilan Rus go¢ii kararina karsi olan
AzKomF yoneticilerinin gérevden alinmasi nedeniyle Bakinski Rabogi gazetesi miidiirii
Moltusof’u “Kolonizatdrliikle” itttham ettigini ve Ruslari Azerbaycan’dan ¢ikarmak
gerektigini soyledigini belirtmistir. Moskova’nin bu sadik adaminin dahi bu noktaya
gelmesini “dikkate deger ¢ok miihim bir hadise” olarak géren Mirza Bala, bu olaydan
sonra Cebiyef’in milliyetcilik sug¢lamasiyla Komiinist Firka’dan ihrag edildigini ve

Tiflis’e gonderildigini ifade etmistir.!?

2.3.1.2. Tiirkistan: Inamofculuk ve Vakkasofculuk

Ozbekistan’da Inamofculuk ve Kazakistan’da Vakkasofculuk da bu kez; Tiirkistan’da
yasanan, milli/mahalll komiinistlerin, ‘yazar-gazeteci’ siifindan, Sovyetlestirme siireci

icerisinde maruz kaldig1 durumu, akim olarak karsilayan terimdir.

Tirkistan’daki Komiinist Parti ve diger kurumlarinda yasanan muhalif hareketler ve
bu hareketlere karst uygulanan tedbirler Yeni Tiirkistan’da Ahmed Naim ve Mustafa
Cokayoglu’nun yazilarinda goriilmektedir. Ahmed Naim “Tiirkistan’da Kizil Ruslar” adli
yazisinda, Tiirkistanlilarin Sovyet kontroliine girdikten sonra iilkelerinin i¢ meselelerine
dair karar almak istediklerinde karsilarinda Komiinist Parti’nin Orta Asya Biirosu’nu

bulduklarini ve bu bironun Moskova tarafindan Turkistan Kominist Firkalarinin

122 agm, $5.277-279. '
123 “Kolonizatdr!”, Bildiris, Y.1, S.24, 15 Ikincikanun 1931, s.1; “Azerbaycan Komiinist Firkasi
Merkezinde Bir Skandal”, Bildiris, Y.1, S.24, 15 Ikinci Kanun, 1931, s.1.
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tepesinde baski unsuru olarak kullanildigini sdylemekte ve buna kars ilk ciddi tepkinin

Kizil Ozbekistan gazetesi yazarlarindan Rahim Inamof™tan geldigini belirtmektedir:

Ozbekistan 'da Rus istismarina karsi miicadelesinden ve aleni surette: “Biz
Ruslara miistemleke olmak istemiyoruz!” diyerek Ruslarin Tiirkistan dan
cekilmelerini talep etmesinden dolay:, firka azasindan olan Inamof’u nezaret
mevkiinden ve on sekiz arkadastyla birlikte firkadan tard olunmasindan heniiz ¢ok
zaman gecmedi.'**

Kizil Ozbekistan gazetesi, basmakalesinde parti ici muhalefet olarak su gruplar
sayryor ve temizlenmesi gerektigini soyliiyor: Firkamiz dahilinde bize diisman olan
dini taassupcular, Ceditler (Terakkiperverler), milliyetciler, Inamofcular, isanlar
ve oppozatsiyagilar ve baskalarini firkadan tard etmek lazimdir!'”

Mustafa Cokayoglu da daha dncesinde yazdig1 yazilardan dolay1 Sovyet matbuatinda
kendisini elestiren Inamof’un, Sovyetlerin uyguladig: politikalar karsisinda konumuna
ragmen sergiledigi muhalefetin 6nemine ve bu tavrina karsilik ona ve taraftarlarina

uygulanan politikalara deginmektedir:

Basta Inamoglu Rahim olmak iizere Ozbek komiinistlerinden bir grup
Ozbeklerin kendi kendilerini idare etmeye imkdn verilmesini, tam ve hukuki
muhtariyete engeller teskil eden baglarin ¢oziilmesini, Komiinist merkez
komitesinin Orta Asya biirosunun Tiirkistan tizerindeki vesayetinin ilgasinin kati
surette talep etmislerdir. Bu, o Inamoglu Rahim dir ki bundan birkag ay evvel Kizil
Ozbekistan gazetesi sahifelerinde komiinistlerin Orta Asya’daki milli siyasetlerinin
i¢ yiiziinii actigima karst ates piiskiirmiistii (Inamoglu Rahim Kizil Ozbekistan
muharrirlerindendir.). Bugiin su Inamoglu Rahim ve 18 arkadasi Ruslar tarafindan
firka mahkemesine sevk olunmuslardir.

Inamof mefkiiresinin Sovyet hiikiimeti i¢in Tro¢kizmden daha zararli oldugu
ilan edilmigtir. Oyle ya!.. Inamoglu ve arkadaslart Moskova hiikiimetini acaba
hangi meselede kabahatli buluyorlar?

Bunlara gore Moskova hiikiimeti Ozbekistan devlet idaresinin
mahallilestirmesine ait verdigi vadeleri ifa etmiyor. Ulke idaresi daima komiinist
Ruslar elinde kaldigina kars itiraz ediyorlar. Ve bunu da, pek tabii ki, ancak
komiinist firkasi adabt ¢ergevesinde ibraz edebiliyorlar. Mamafih bu mesele
Ruslari pek isgal ediyor. Tiirkistan matbuati da bu mesele ile pek mesgul oluyor.

Mezkiir biironun reisi olan Mdsyé Zelinski, Inamof meselesi hakkinda diyor ki:

- Bazi arkadaslar millilestirme meselesini yerlilere mensup memur ve
miimessillerle devlet miiesseselerini doldurmaktan ibaret biliyorlar. Miiesseseleri

124 “Tiirkistan’da Kizil Ruslar”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.14-15, Eyliil-Ekim 1928, s.21.
125 agm., 5.21.
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millilestirme hakkinda séylerken memur ve murahhaslarin ekseriyette olan milletin
adedi ile miitenasip olmast zaruretini ortaya atyyorlar. Meselenin bu sekilde ortaya
atilmast dogru degildir. (Pravda Vastoka, Taskent, 28 Kanun-1 Sani 1927)

Devlet miiesseselerinde ¢alisanlarin ahaliyi teskil eden milletlerin adedi ile
miitenasip olmasini talep etmek dogru degilmis!..”""*°

Cokayoglu, Kazakistan’da da Moskova’nin miidahalelerini elestiren ve miidahaleye
vasita olan makam ile kurumlarin kaldirilmasimi talep eden Sa’d Vakkasof ve
taraftarlarinin oldugunu, bu grubun da milliyet¢ilik yapmakla ve Sovyet dncesiyle bag

kurarak suclamak suretiyle “Alas Ordacilik” ile itttham edildiklerini belirtmektedir:

Kazakistan in son Sovyet ve Firka kongrelerinde Rus komiinistlerinin lideri ve
Sahra vilayetlerinin vali-i umumisi olan bu Galascukin, Kazak- Kirgiz
komiinistlerini “Yedisu” vilayetindeki 16 bin Rus muhacirinin iskan meselesinde
Kazak-Kirgizlarin mukabele gostermesinden dolayr muaheze etti ve onlarin
“Enternasyonal’den bihaber olduklarini séyleyerek utandirmak istedi. (Enbeksi
Kazak, numero 267) Cafer ve Sa’d Vakkas gibi muhaceret siyasetine razi olmayan
komiinistleri milliyet¢i “Alas Orda¢ilarla temasla ittiham ederek bunlara kars
halis Rus taraftarlarini ¢ikardr. Bunlara karst irat ettigi nutkunda “Ruslar
Kazakistan ahdlisinin yiizde 32’sini teskil ediyorlar... Sizin askeriniz yok, bir sey
yapamazsmz.” diye istihza ediyordu. Boyle soyleyen yalniz Galasgukinler
degildir. Merkezi Komiinist Firkast da béyle diisiiniir. Merkez Komitenin resmi
uzvu olan Bolsevik mecmuasinin Kanun-1 Sani niishasinda Sa’d Vakkasof 'un
“Kazakistan’da ancak yerlileri yerlestirdikten sonra Ruslart hicret ettirmek
miimkiin olabilir.” diye yazdigi makaleye karsi ayni numeroda o fikirleri
miistehziyane tavirla “Ibtdl” ederek “Kosta Tobulof” isminde birinin imzasi
altinda Ruslar cevap vermislerdir. Bu makalede Sa’d Vakkasof “Alas Orda ’nin

fikirlerine istirak etmekle ittiham olunur. Ciinkii “Alas Orda” programinin onuncu
maddesinde Sa’d Vakkasof un séyledigi fikirler yazilmis imis. Komiinist olup
milliyet¢i olmadigint ispat icin mutlaka Rus muhacirleri gelmesine taraftar ve
ona hizmet etmek icap ediyormus..."”’

Moskova’nin kolonizasyon (Rus muhacir iskani) faaliyetini ve onlara kars1 duran milli
komiinistlerin durumunu aktaran Cokayoglu; milli komiinistlerin dnceliginin kendi yerli
halklarmi yerlestirmek oldugunu, Moskova’nin gé¢ politikast uygulandig: takdirde de
miimkiin mertebe gelenlerin Tatar, Miser ve Baskurt Tiirkleri gibi Rus olmayan unsurlara
oncelik verilmesi gerektigini ve ayrica dis gocte de Asyalilar1 yerlestirmeye ¢alistiklarni

sOylemekte ve bu politikanin dogru oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle milliyetgilikle

126 "Sovyetlerin Tiirkistan'da Tatbik Ettikleri Milliyet Siyasetinin Nazari ve Ameli Cihetleri", Yeni
Tiirkistan, Y.1, S.1, 5 Haziran 1927, ss.12-13.

127 "Rus Muhaceret Siyasetinin Yeni Devresi Muvacehesinde Tiirkistanhlarin Vazifesi”, Yeni Tiirkistan,
Y.1, S.8, 31 Mart 1928, ss.4-5.
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suglansalar da, Moskova’'nin milyonlarca Rus’u go¢ ettirecegi disiiniildiigiinde
demografik yapiy1 korumanin tek caresi olarak bu politikalar izerinden hareket etmek ve

saglikli nesiller yetistirmek olacagini belirtmektedir.'?®

2.3.1.3. Idil-Ural: Sultan Galiyevcilik

Tiirkiye ve diger Batili siyasi edebiyat ve tarihbilim edebiyatinda bilindigi iizere
Sultan Galiyevcilik veya burada siyasi muhaceretin ¢oziimlenen metinlerinde gectigi
bicimiyle Aliyefcilik (Gali-Ali ses farki), etkisi yalnizca idil-Ural’1 kavramayan ve diger
Turkliikk bolgelerini de i¢ine alarak fakat cikis noktast bu Tirk bolgesi olmasiyla
milli/mahalli komiinistlerin Sovyetlestirme siireci igerisinde maruz kaldiklar1 ve fark
ettikleri Rus sovenizmine ve her alanda (siyasi yetki ve yetke) Ruslastirma politikasina
karst durmalarmin, Moskova tarafindan milliyetci, Turanci, Milli Firka adli gizli milli
teskilat kurmak, hari¢te olan siyasi muhacirlerle beraber hareket etmek ve onlara
bilgi/belge aktarmak, karsi devrimci ve millet¢i gibi sug¢lamalarla partiden ihrag, silirglin
veya idam edilmeleri sonrasi onlarin ¢izgilerini takip eden kisi ve gruplari su¢lamak tizere

kullandiklar1 terim olarak anlam genislemesine ugramis bir olgudur.

Tirkiye’deki Bolsevik Rus karsitt mecmualarda Sultan Galiyev ile ilgili, ilgingtir ki
tek makale Mustafa Cokayoglu’nun Yeni Tiirkistan’in 26. sayisinda ¢ikan “Turan Devleti
Hakkinda” adli makalesidir.!® Cokayoglu yazida; Moskova merkezli, Rusya
Imparatorlugu’nu ihyadan ibaret gordiikleri Sovyetler Birligi’ne karst Turan devleti
fikrinin ne sekilde zuhur ettigini, Sultan Galiyev’in bu fikirdeki roliinii ve bu hareketin

Sovyetlerde nasil endise ile karsilandigin1 anlatmistir:

Her ne kadar Bolsevikler sinif miicadelesini bizim milletin arasinda
derinlestirmeye ¢alisiyorsa da, buna mukabil gerek Tiirkistan da ve gerek 1dil boyu
Tiirkleri arasinda halaskar Tiirk milliyetciligi canlanmakta devam ediyor.

Iste buradan Turan devleti projesi doguyor. Oniimde bir demet Tiirkistan ve
Kazan gazeteleri duruyor. Kizil Tataristan ve Kizil Tatariya gazeteleri hep
Bolseviklerin Turan aksi inkilap¢iligina kars: duyduklar: endise ve korku ile
doludur.

128 agm., s5.6-7.
129 “Tyran Devleti Hakkinda”, Yeni Tiirkistan, Y.3, S.26, Kanunusani(Ocak) 1930, ss.7-8.
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Bu projenin muharriri Sultan Aliyef nanminda bir Tatar dwr. Bu adam Rus
komiinistlerine ilk iltihak edenlerden olmustur. Fakat 1923 senesinde firkadan
ihrag edilmistir, ¢iinkii Bolseviklerin milli meseleler hakkinda vadettikleri seylerin
ifasini talep etmigti.

Simdilik Krasnaya Tatariya gazetesinde Razunof tarafindan yazilmis olan
Sultan Aliyef’in sozlerine miiracaat edelim.

Sultan Aliyef diyor ki:

- Ben, Rusya’da sosyalizm inkilabinin likidasyonu igin iki ¢are-yol goriiyordum.
Evvela; Komiinist Partisi’nin ve Sovyet hiikiimetinin yavas yavas saglagmasi ve
demokrat-burjuva hayatina girmesi.

ITkinci: Inkilabin ¢okmesi ve Sovyet hiikiimetinin burjuva ile muselahen
carpismasi. Bu nokta-i nazarla da ben, Turan devletini bir demokratik halk
cumhuriyeti gibi tasavvur ederek bu fikvi ileri siirdiim.

Sultan Aliyef, miistakbel siyast parti hakkindaki programinin semasi dahi hazir
imig. Sultan Aliyef diyor:

- Bizim miistakbel siyasi firkamizin istinatgdhi amele, koylii ve kiigiik
burjuvaziden ibaret olacaktir. Taktikce miiterakki biiyiik milli burjuva sinifindan
dahi istifade edilmesini tavsiye ederiz.

Iste boylece Sultan Aliyef Sovyet rejiminin inkirazini goriiyor ve halki bu zaman
icin hazirlamak istiyor.

Fakat yalniz Sovyet hiikiimetinin ¢okmesi endisesi Turan devleti fikrini
dogurmamug; Sovyet hiikiimetinin Tiirk akvamina karsi yaptigt muamele ve takip
ettigi siyaset bu fikrin dogmasina esas teskil ediyor. Sultan Aliyef'ile diger
riifekasini igbu ‘aksi inkildp teskilatini’ viicuda getirmeye mecbur etmistir.

Yukarida kaydettik ki Sultan Aliyef en birinci komiinist olanlardandi. Hatta
elinde silah Sovyet diismanlart ile miicadele etmis... herkesten evvel Islamlar
arasinda din aleyhinde propaganda yapmaya baslamistir. Hulasa bu adam kendi
mukadderatim Bolseviklerle siki surette baglamisti. Simdi bunun Moskova
komiinistlerinden ayrilmasina miihim bir sebep mevcut olmalidir.”*’

Cokayoglu, Sultan Galiyev’in bu noktaya gelmesini dogal bulmustur, c¢iinki
Ruslastirma ve somiirgelestirme politikasi onlara gore agik bir sekilde uygulanmaktadir.
Haricte olan milliyetciler ile iceride olan milli komiinistlerin arasinda fark olmadigini

belirten Cokayoglu; kendilerinin komiinizmi Tiirklerin milli ihtiyaglarina uygun

130 agm., s5.7-8.
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olmamasi sebebiyle reddettigini, milli komiinistlerin ise bunu Sovyet tecriibesi ardindan

idrak ile tenkit ettiklerini belirtmistir:

Sultan Aliyef, ‘komiinizm emperyalizminin ameli ve nazari hayatindan’
bahsediyor ve bu sosyalist — komiinist emperyalizminde, Sultan Aliyef goriiyor ki
‘Sovyet Cumhuriyeti Ittihadiyesi 'ni tahakkuk ettiren, Panrusistler yani Rus
komiinistleri, bi’l-fiil vahit Rusya’y: ihya etmiglerdir.

Sovyet emperyalizminden bir misal olarak Sultan Aliyef, Sovyet hiikiimetini
Tiirkistan’a karst yiiriittiigii siyaseti zikrediyor. Bundan anlasuiyor ki, hi¢
Tiirkistan milletcileri ile oradaki Tiirk komiinistleri arasinda kanaat ve nokta-i
nazar fark: yoktur. Biz komiinizmi tenkit ederken, bu rejimin milli ihtiya¢larimizla
tevafuk etmedigini séylerken onlar da orada Sovyet usulii idaresinde tecriibelerine
istinaden tenkit ediyorlar.

Panrusistler yani Moskova komiinistleri, Sultan Aliyef, Inamof ve s. Tiirk
komiinistlerinden ‘Vahid Rusyaculik’la miicadele edenleri, milli vicdanlarindan
kopan kanaatle Sovyetlere karsi isyan edenleri hep harigte bulunan Tiirkistan
miiltecileri ile alakadarlikla ittiham etmektedirler... Giiya biz buradan onlara
direktif génderiyoruz.

Hayir, biz hi¢hir talimat gondermiyoruz. Fakat biz hepimiz bir menbadan ilham
aliyoruz. Bu menba bizim éldiiriilmeyen milli vahdet mefkiresidir. '’

Yeni Tiirkistan’da “Rusya’da Tiirkgiiliikk” baslikli haberde on seneden beri Komiinist
Firka mensubu ve Mavera-y1 Bahri Hazer teskilati riiesasindan alti Tiirk komiinist lider
inkilap aleyhtar1 ve Sultan Galiyev’in idaresi altinda Panislamist bir hareket baglatmak

icin ¢alistiklari ilan edilerek partiden ihrag edilmislerdir:

...Bunlar 1923 senesinde komiinist firkasindan ihra¢ olunan Sultan Ali’nin
idaresi altinda Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kazakistan (yani Kirgiz Tiirkleri) ve
Tacikistan Sovyet cumhuriyetlerinin yerli ahali arasinda Panislamizm mahiyetinde
Sovyet aleyhtar: bir hareket viicuda getirmek icin teskilatta bulunduklarindan
komiinist firkasindan ihrag edilmislerdir ...

Sovyet matbuatimin negriyatina nazaran bu hareket Sark komiinistleri arasinda
derin kok salmis ve bunlar “Rus hegemonyast ’nit devirmek i¢in “Pantiirkist” diye
ayri bir firka teskil etmislerdir.

“Pantiirkist” Firkasi simif miicadelesini reddetmekte ve kendisini Marksizm’in
hakiki nakili ve terciimani unvanini vermekte ve “acik bir surette Kemalizm’e
karsi tevecciih” izhar etmektedir."”’

31 agm., s5.8-10.
132 “Rusya’da Tiirkciilik”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.24-25, Tesrinisani-Kanunuevvel 1929, s.21.
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Sovyet matbuatina gore bu hareket, Sovyetlerin yikilmasini istemektedir ve Turani bir
cemiyet kurmaya caligmaktadir. Kirim, Kazan ve Merkez Rusya’da dahi bu hareketin
taraftarlarinin  bulundugunu belirten Sovyet matbuati, mutlak surette bu hareketin

imhasinin gerektigini sdylemistir.!>>

Odlu Yurt mecmuasi igerisinde ¢esitli makaleler icerisinde Sultan Galiyev’e temas
eden kisimlar bulunmaktadir. Resulzdde, Rusya Imparatorlugu’nun son hiikiimetinin
Basbakan1 olan A. Kerenski’yi elestirdigi yazisinda, Kerenski’nin Sultan Aliyefeilik

tizerinden Tiirklere kars1 soylemlerde bulundugunu belirtmektedir:

Kerenski, kismi mahsusumuzda der¢ olunan Kazanli Tiirk komiinistleri arasinda
agtlan “Milli Firka” teskilatindan, Sultan Aliyef¢ilikten tutturarak “Pantiirkizme”
geliyor ve biitiin bu “tehlikeler” karsisinda karabasan bir adam gibi sayikliyor.
Megerse “Sultan Aliyefciler” Sovyetler Ittihadi bayrag altinda daimi olamayan
“Rusya topraklarim sabikta mahkim ve magdur diye adlanan milletler arasinda
boleceklermis”. Kendisine demokrat, radikal ve sosyalist diyen Kerenski nin
diistiigii sovenlik derecesini gériiniiz ki Rusya monarsisinde magdur milletler
mevcut oldugunu bile, mesrut olarak, kinayeyle kabul ediyor “magdur diye
adlanan” ve biiyiik bir tedehhiisle “Rusya’yt boliismek istiyorlar” diye feryadt
koparyor.’**

Ekim Devrimi sonras1 Fransa’ya iltica eden ve “demokrat, radikal ve sosyalist” olan
Kerenski’nin, konu Rusya’ya geldiginde, Sultan Galiyev ve onu izleyenlerin faaliyetleri
tizerinden milletlerin istiklal arayiglarina karsi tutum takindigini bu faaliyetleri
separatizm (ayrilik¢ilik) olarak gordiigiinii soyleyen Resulzade, bagimsizligini ilan etmis
ve ardindan Bolseviklerin isgaline ugramis milletlerin tekrar bagimsiz olmak ig¢in
miicadele etmelerinin ayrilikcilik olarak ifade edilemeyecegini belirtmistir.!> Ayni
sayida yer alan Idil Ural sahasinda Sultan Galiyevcilik ve milliyetcilik gibi suclamalara
bagli yasanan olaya dair haberde, 1917-18 yillarindan itibaren Komiinist Parti’de aktif
calisan Ayaz Maksudov, Muhtarov, Mansurov, Firdevsi, Yenbayev, Deren Agarli ve
Sabirov adli kisilerin “Milli Firka” kurmaya ¢aligmak sebebiyle partiden ihrag edildikleri

bildirilmistir. Habere gére Sovyet matbuati ihrag sebebi olarak sunlar1 belirtmistir:

Bunlar firka ve Sovyet aleyhine miiteveccih faaliyeti yiiziinden vaktiyle firkadan
ihrag edilmis Sultan Aliyev’in idaresi tahtinda proleter diktatorliigiinii devirmek

133 agm., s.21.
134 «Ne ‘Kobre’ Ne De ‘Malzeme’!..”, Odlu Yurt, Y.1, S.11, Ikincikanun 1930, s.435.
135 agm., $5.435-436.
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maksadiyla firka ve Komintern’i aleyhine miiteveccih surf burjuva ruhlu, aksi
inkildp¢i bir program takip ederek “Milli Firka” namini tastyan hafi aksi
inkildpg¢i, milli teskilatla bilavasita alakadar olmusg ve haricte bulunan muhacir
gruplarina firka ve Sovyet teskilatlarinin gizli senetlerini vermek suretiyle
kuvvetli bir rabita tesisine calismislardir.’

Odlu Yurt, bir sonraki sayisinda bu mesele ile ilgili daha fazla bilgiyi, Idil-Ural Tiirk
siyasi muhaceretinin yaym organi, Ayaz Ishaki’nin onderi oldugu hareketin sesi ve
Sovyet Rusya’da Tatar-Baskurt hattindaki olumsuz gelismeleri yakinen takip eden Mill7
Yul’dan 6zellikle Ayaz Maksudov’un likidasyonu hakkinda ayrintilarla aktarmaktadir:

... Biitiin Tegrin-i Sani ayin Tataristan, Baskurdistan’da milliyetcilikle
miicadele etmekle geciren Sovyet hiikiimeti firkadan atilmis bu komiinistlerden
baska son zamanlarda daha birgok yerli komiinistleri dahi disart atmis ve
yerlerine Rus ve Yahudileri tayin etmistir. Azledilenler meyaninda bir¢ok maruf
komiinistler oldugu gibi Aniyev ve Ayaz Maksudov dahi vardir. Bir Tatar
komiinisti olan Ayaz Maksudov en ileri gelen sahsiyetlerden oldugu icin Sovyet
hiikiimetinin bu adama daha fazla ehemmiyet verdigini kaydeden “Milli Yul”,
muharriri diyor ki:

- Iptidai tahsilini bitirdikten sonra lise tahsilini Tiirkiye 'de ikmalle yiiksek
tahsilini Belcika’da bitiren Maksudov 1920 den itibaren Komiinist Firkasi na
dahil olmustu. Ali mekteplerde miiderris, komsomol teskilati reisi olan bu zat,
Rusculuk yapan kendi komiinist arkadaglarina karst daima miicadele etmis ve
milli hars ve medeniyetin miidafaasina ¢calismustir. Milll medeniyet hakkinda
cereyan etmis miinakasalarda Maksudov hi¢ ¢cekinmeden kendi fikrini miidafaa
etmig ve demistir ki: Bizim kiblemiz Moskova degil, Avrupa olmaldr. Alman ve
Fransiz proleteri Rus proleterinden ¢ok ¢ok yiiksektir. Tataristan’daki Rusculuk
siyasetiyle miicadele etmeli, hiikiimet miiessese ve mekteplerinden Rus dilini
kaldirmalidir. Ciinkii Tatar medeniyetinin en biiyiik diismani bu Rusculuk
siyasetidir. Bu siyaset Tatar halkint umum Tiirk milleti harsindan ayirmaya
miiteveccihtir.

Tataristan’da ¢ikan komiinist gazetelerinin yazdigina gére Maksudov biitiin bu
fikirlerini miiderrisi bulundugu mektep talebelerine asilayarak onlari tam
manasiyla milliyetgi ruhta yetistirmis ve geng komiinistler arasinda ‘Sultan
Aliyev’ciligi tamim etmistir.

Maksudov bundan baska Tataristan’da Rus¢uluk yapan yerli komiinistlerle
miicadele ederek Moskova 'ya karsi siddetle muhalif bir vaziyet almigtr.">’

136 “Rusya’da Vaziyet”, Odlu Yurt, Y.1, S.11, ikincikanun 1930, s.480.
137 “Tataristan’da Milliyetgilikle Miicadele”, Odlu Yurt, Y.1, S.12, Subat 1930, ss.518-519.
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2.3.1.4. Kirim: ibrahimofculuk

Ibrahimofculuk; Kirim’da yasanan, milli/mahalli komiinistlerin Sovyetlestirme
(:Somiirgelestirme) siireci igerisinde maruz kaldiklar1 ve fark ettikleri Rus sovenizmine
ve Ruslastirma politikasina karst durmalar1 sebebiyle Moskova tarafindan milliyetci,
Milli Firkaci, karst devrimei ve milletci gibi suglamalarla partiden ihrag, siirgiin veya
idam edilmeleri sonrasi onlarin ¢izgilerini takip eden kisi ve gruplan sucglamak iizere

kullandiklar1 terimdir.

Siyasi muhaceret matbuatina yansiyan Kirim’a dair ilk problemler Kirim’a Yahudi ve
Rus iskani, Kirim’da Yahudi muhtariyeti fikri ve Kirim Tatarlarinin kurdugu tarim
sirketinin basarisi sebebiyle diger Rus sirketlerince bu sirketin milli bir karakter aldig1
suglamasiyla lagvedilmesi iizerine Yeni Kafkasya’da yer almaktadir.'*® Azeri Tiirk’te
birbiriyle bagl iki yazida da Veli ibrahimof’un 6liimii ve bunun &ncesinde Kirim’a
Yahudi ve Rus iskdni meselesinin Moskova ile Kirim arasinda yarattigi gerilim
aktarilmustir.’*® Kirim Icra Komitesi, Kirrm’da Kirimlilara dahi yeterince toprak
verilmedigi ve bu duruma ¢6ziim bulunmadigl halde Kirim’a iskan siyasetinin kabul
edilebilir olmadigin1 ifade etmistir. Bu iskan siyasetiyle birlikte Kirim’dan c¢esitli
suglamalarla Rusya’nin farkli bolgelerine siirgline gonderilen Kirim Tatarlar1 sebebiyle
yasanan yapay demografik degisiklik, biiylik ihtimaldir ki Moskova’nin bu politikalarina
kars1 duran Veli Ibrahimof’un katledilmesine sebep olmustur. Yeni Tiirkistan’m Agustos
1928 tarihli sayisindaki yazida da bu dogrultuda bir “Ibrahimof meselesi’nin oldugunu

ortaya koymaktadir:

Bolsevikler tarafindan idam edilen Kirim Icra Komitesi Reisi Veli Ibrahimof
faciasimn i¢ yiizii giin gectikce acilmaktadir. Ibrahimof meselesine Bolsevikler
evvelce adi bir cinayet, adi bir ihtilds sekli vermeye ¢alistilar. Mamafih o vakit bile
komiinist matbuat: Ibrahimof ’un “muhacir Ruslara ve Yahudilere karst
propaganda” yaptigini saklayamadilar. Son gelen Bolsevik matbuati ise Ibrahimof
meselesinin Kirum milliyetperverligi meselesi oldugunu acikca yaziyorlar. Kirim
Icraiye Komitesi reisi Rus diismani ve burjuva milliyetperverlerle tesrik-i mesai
eden “miinafik komiinist” olarak tavsif olunmaktadir. Veli Ibrahimof meselesi
adi bir cinayet meselesi degil, biitiin Kirim Tiirklerinin gecirmekte olduklart milli
facianin bir sahifesini teskil ediyor. Bu facianin i¢ yiizii Kirim Tiirklerini imha
maksadiyla tatbik edilen muhaceret ve Ruslastirma siyasetine karsi Kirim

138 “Kirim Yahudi Muhtariyeti”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.14, 15 Nisan 1340(1924), s.16; “Kirmm
Hakkinda”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.18, 25 Haziran 1340(1924), s.16.

139 “Kirim’da Neler Oluyor?”, Azeri Tiirk, Y.1, S.16, 15 Eyliil 1928, s5.9-10; “Kirim’da Yahudi Iskanina
Dair”, Azeri Tiirk, Y.1, S.20, 15 Tesrinisani 1928, ss.11-16.



98

gengliginin ciddi bir surette mukabeleye baslamasidir. Diin Bolseviklere inanan ve
onlarin halaskarligina iman eden idealist bir genglik vardi. Bunlarin biri de
proleter oglu proleter, otuz sene matbaa tozlar i¢inde miirettiplik yapan Veli
Ibrahimof'idi. Iste bu miinevver ve temiz Tiirk amelesi Bolseviklerin alcak¢asina
siyasetlerini gordii anladi. Tiirkliigii imha siyasetini Tiirk eliyle tatbik etmek
istediklerine karst vicdant isyan etti. Miinevver gengleri miicadeleye davet etti.
Kirim Icra Komitesi ve onun reisi denilen miiessesenin kulisleri arkasinda
hazirlanan imha planlarin ifsa etti...

Iste su hareketinin birinci kurbani da Veli Ibrahimof un kendisi oldu."

Pravda’da Kirim’1n vaziyetini anlatan bir makaleyi aktaran Bildirig, Ibrahimofgulugun
etkisinin halen devam ettiginden ve egitim ile kiiltiir alanindaki milliyet¢iligin kuvvetli

olmasindan rahatsizlik duyuldugunu aktarmaktadir:

31 Agustos tarihli Pravda gazetesinde N. Tokaref’in Kirim vaziyetine ait miihim
bir makalesi der¢ edilmistiv. Muharrir maruf Ibrahimofculugun tarihinden,
bakiyatindan bahsederek hdlihazirdaki vaziyete nakli kelam ederek diyor ki:

- Kirim’da komiinizme diisman olan yabanci milliyet fikirleri komiinist teskilati
stwralarim dahi istila etmistir. Eski Rus hakimiyetinden ayriimamis olan Rus
komiinistleri diyorlar ki: Her yerde Ukraynalastirma, Tatarlagtirma vs. gidiyor.
Béyle giderse biz Ruslar nerelerde calisacagiz?

Komiinist Firkasinda Kirim milliyet¢iligi dahi kuvvetlidir. Karagik yoldas biiyiik
bir komiinist firkasi i¢timainda bu Kirim milliyetciligini miidafaa, Kirim
otonomisini tenkit ederek demigstir ki:

- Tiirkiye 'de ve Romanya’da Kirim muhacirleri Kirim’a getirilmelidir.

Karacik Kirim’a vaki olan Yahudi muhaceretini siddetli lisanla tenkit etmis,
Kirim icin daha genis hiirriyet istemistir.

Muharrir, Rus komiinistlerinin kendi hareketleri ile Kirim milliyetciligini daha
da kuvvetlendirdiklerini kaydederek, misallerle fikrini takviye ediyor. Mesela Kirim
Maliye Komiserligi 'nde 141 memurdan 6’st Tiirk tiiv. Kirim amelesinin yalniz
%5,9u Kirim Tiirklerindendir. Yahudi muhacereti islerine mahalli milliyetgiler
engel olmakta devam ediyormuslar.

Mekteplerde Tiirk milliyet¢iligi daha kuvvetlidir. Demek olur ki komiinistlerin
en zayif cephesi Kirim’da mektep ve hars cephesidir. Maarif Komiserligi
tamamiyla burjuva milliyetgilerinin mefkiirevi niifuzlarindadir.

Kirim mekteplerinin vaziyeti berbattir. Kirim Tiirk liselerinden ¢ikanlar Rus
iptidaileri kadar malumata malik degilmisler. Kiruim’da yegdne dli mektep olan

140 «“Kyrim’da Ibrahimof Faciasinin I¢ Yiizii”, Yeni Tiirkistan, Y.2, S.1(13), Agustos 1928, s.13.
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Pedagoji Inistitosu dahi berbattir. Kirim Amele Fakiiltesi 10 senede 44 talebe
birakmustir.

En miihimi Kirim Tiirk mektepleri bu vakte kadar kitap vs. 'ye malik
olmamiglardir. Maarif Komiserligi milliyet¢ilerin eserlerini dahi nesretmektedir.
O ciimleden Cobanzdde, Altayli, Latifzdde’nin eserleri nesredilmistirv. Kirim
Maarif Komiserligi nesr-i efkdri olan Oku Isleri tamamiyla milliyetciler elindedir.

Biitiin bunlart nazara alarak Komiinist Firkast Kirim mekteplerini ve maarif
nesriyat teskilatlarint milliyet¢ci unsurlardan temizlemeye mecbur olmustur. Ve
Kirim mekteplerinden biitiin milliyetciler ¢ikarilmistir.”"!

Bildirig, Kirnm’da aglik emareleri goriildiigii sirada yine milliyet¢ilik su¢lamasiyla bir
tevkif haberini vermektedir. Milliyetgilik suglamasiyla idam edilen Veli Ibrahimof’un
yerine gelen Mehmet Kobayef’in de Moskova’nin siirgiin de dahil olmak {izere tim
emirlerini uygulamasina ragmen milliyetcilik suclamasiyla hapse atilmistir. Haber ve

Kobayef’in faaliyetleri soyle aktarilmaktadir:

Kirim Merkezi Icra Komitesi Reisi Mehmet Kobayef tevkif edilmistir. Biitiin
milliyetcilerin tevkif, nefiy ve idam edilmelerine ¢caligmis ve Kirim'dan 35 bine
karip Tiirk’iin Ural ve Sibirya’ya siiriilmesine ¢alismis olan Kobayef ahiren
milletcilikle ittiham edilerek hapse atilmistir.

1928°de milletcilikle ittiham edilerek idam edilmis olan merhum Veli
Ibrahimof’tan sonra Kobayef Kirim Merkezi Icra Komitesi reisligine getirilmis ve o
tarihten beri bu mevkide Kirim Tiirklerini imhaya ¢alisan Bolseviklere alet
olmustu. Kirum Tiirklerinin vatanlarindan siiriilmesine ve Yahudilerin Kirim’da
yerlestirilmesine canla bagla ¢aligsmis olmasina ragmen Kobayef’in tevkif
edilmesinin hakiki sebebini o6grenemedik. Herhdlde bu tevkifle Kirim
Tiirklerinin siyasi haklarina bir darbe indirilecegini tahmin edebiliriz.'*

Bildirig, Kobayef’in yerine Samedinof’un geldigini ve bu kisinin Moskof yanlilig1,
Milli Firka ve milli harekete diismanligs ile bilindigini bildirmektedir.'** 33. sayisinda
Bildiris Kobayef’in tevkif sebebini; Moskova’dan izin almaksizin aglik ¢eken halka un
yardimi yapmak, Moskova’nin Kirim politikasin1 elestirmek ve Moskova’yr Kirim
Cumbhuriyeti’ni yok etmekle su¢lamak oldugunu belirtmistir.!** Kobayef’in biitiin Kirim

teskilatlarinca kinandigimi belirten gazete, fakat bu kinamalarin tamaminin Komiinist

141 «“Karim Tiirkleri Ne Halde?”, Bildiris, Y.1, S.6, 14 Eyliil 1930, s.1
142 “Karim’da Son Vaziyet”, Bildiris, Y.1, S.31, 5 Mart 1931, s.1

143 «“Son Haberler”, Bildiris, Y.1, S.31, 5 Mart 1931, s.1

144 «“Karim ve Moskova”, Bildiris, Y.1, S.33, 19 Mart 1931, s.1
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Firka’dan ¢ikmis ayni climlelerden kurulu tek bir metin oldugunu da ironik bir bigimde

soylemektedir.'®

2.4. SOVYET RUSYA’DA NEP UYGULAMALARININ ELESTIRISI

Bolsevikler, devrim sonrasinda Beyaz Ordu karsisinda avantaj saglamak, iktidarlarini
saglamlastirmak ve imparatorlugun Rus olmayan tebaasindan destek bulmak amaciyla
‘Koyliilere toprak, milletlere istiklal!’ sloganiyla ortaya c¢ikti. Bu slogan, cogunlugu
koyliilerden olusan fakat imtiyazli siniflarin var oldugu emperyal ¢ok dilli, cok dinli ve
mezhepli bir toplumda, bu siniflarin disindaki ‘halk katmanlari’nda hemen yank1 buldu.
Rus olmayan milletler de, Beyaz Ordu’nun monarsi yanlis1 ve muhtariyet karsiti
sOylemleri ile sahadaki faaliyetleri karsisinda bagimsizliga varan vaatler sunan
Bolseviklerin etkisi altina girdi. Beyaz Ordu’nun Bolseviklerce yenilgiye
ugratilmasindan sonra, bu siiregte milli muhtariyetlerini ve bagimsiz cumhuriyetlerini ilan
eden ‘cevre’ bolgeler Kizil Ordu’nun isgaline ugrayarak milli hiikiimetleri dagitildi ve

yerlerine Sovyet hiikiimetleri kuruldu.

Bolseviklerin bu iilkelerde uyguladiklar1 politikalar1 ‘harice ¢ikan’ ve yakindan
izlemeye devam eden, ‘diinya kamuoyu’na oldugu kadar Tirkiye Tiirk kamuoyuna
bildirmekle kendilerini sorumlu ve gorevli sayacak olan Komiinist:Bolsevik karsit1 siyasi
muhaceretin 6zellikle Tiirkiye’deki dergileri, Sovyetler Birligi’nde yasanilan olaylar1 ve
uygulanan politikalar1 gerek uluslararasi basin yoluyla, gerekse igeriden aldiklar
malumatlar yoluyla yakindan takip etmislerdir. Aclik!*®, toprak ve tarim politikalari,
koylillerin durumu, hayat pahaliligi, arz-talep dengesizligi ve demografik yapiy1
degistirmeye yonelik politikalar gibi bashiklar mecmualarda temel konulari

olusturmustur.

I. Diinya Savasi’nin ve Rusya’daki i¢ savasin getirdigi yikim iizerine bir de ‘savas

komiinizmi’ politikasinin getirdigi ilkeler karsisinda tarimsal iiretim oldukg¢a diismiis ve

145 “Karim’da Son Vaziyet”, Bildiris, Y.1, S.38,23 Nisan 1931, s.1

146 George Vernadsky, 1921-22 yillarinda agliktan dlenlerin sayisinin 5 milyona ulagtigini ve bu rakamin
Rusya’nin [.Diinya Savasi’ndaki kayiplarinin iki misli oldugunu belirtiyor: Bkz. George Vernadsky, Rusya
Tarihi, Cev. Dogukan Mizrak ve Egemen C. Mizrak, Selenge Yaynlari, Istanbul, 2009, s.389. Nicholas V.
Riasanovsky ve Mark D. Steinberg ise Bolsevik devriminden itibaren 1921-22 ag¢ligi da dahil olmak iizere
6lenlerin sayisini 20 milyon olarak veriyor: Bkz. Nicholas V. Riasanovsky ve Mark D. Steinberg, Rusya
Tarihi, Cev. Figen Dereli, Inkilap Kitabevi, Ankara, 2011, s5.527-528.
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cesitli bolgelerde aclik ortaya ¢ikmisti. Kdyliiler, toprak elde etmislerdi fakat istedikleri
ekip bicemiyor ve satamiyorlardi. Uretim diisiikliigii, ekonomik buhran, kdylii isyanlar:
ve achigin ortaya c¢ikmasi iizerine Lenin, yonetebilecekleri bir {ilkenin kalmasi adina
NEP’i (Novaya Ekonomigeskaya Politika: Yeni Ekonomi Politikasi) agikladi. NEP
projesinin igerisinde kdyliilere fazla iiretimlerini satabilme miisaadesi, yeni vergi sistemi,
kisitlt da olsa yabanci yatirim, kiigiik ¢apli bireysel endiistriyel atdlyeler, kredi ve banka
mekanizmalar1 vardi.'*” Komiinizm teorisinden bu kiiciik geri adim, Sovyetler Birligi’nin
ekonomisini canlandirmaya ve birkag¢ yil igerisinde iiretimde 1. Diinya Savasi oncesi
seviyesine ulagmasini sagladi. NEP, {ilke ekonomisinde kismi bir rahatlama yarattiysa da
zorunlu tarim politikalari, hiikiimetin {irlinlere karsilik verdigi fiyatlarin veya bugdaym
oraniin tutarsizligl, Rus gd¢menler, parti i¢i muhalefet ve Bolseviklerin bu projeyi
uygulamadaki isteksizligi siirekli problemler yasanmasina sebep olmustur. 1922°de
kaldirildig1 agiklansa da NEP ile birlikte gelen bazi reformlar 1928°deki ilk Bes Yillik

Plan’in ilanina dek siirdii.

Yeni Kafkasya mecmuasinda yer alan “Kirim Hakkinda” yazisinda, NEP projesinin
agiklanmasi sonras1 Kirim’da “Kirmm Tatar Toprak Istihsal Sirketi” adiyla kurulmus bir
koylii birliginin basarili bir sekilde teskilatlanmasi, yiiksek miktarda {iriin elde etmesi ve
bu iirlinii iyl fiyata satmasi lizerine ayni alanlarda faaliyet gdsteren devlet ve 6zel
miiesseselerin bundan rahatsizlik duydugu, sirketin lagvedilmesine yonelik “siyasi” ve
“milli” mahiyet tasidig1 iddiasiyla islem yapildig1 soylenmektedir, vurguya alinan bu iki
sifat da her sorunlu kategoride tehlikeli sozciiklerdi. Yazida dikkat ¢eken ifade elbette
“Bolgeviklik namu altinda eski ¢ar siyasetinin yeni hadimi” olan Rusofil Komiinistler:
Rusofil Komiinizm Kirim ‘kenar’da baglayan ve niive halindeki girisimin iktisaden
kalkinmayla ilgisi ve NEP biinyesinde bile goriilecek olan doktriner tahammiilsiizliiktiir:
“...Rusofil Komiinistler bu gsirketin iktisadi bir miiessese olmayip siyasi ve milli bir
mahiyet aldigini ileri siirerek miiesseseyi umum (Sentr Soyuz)la birlestirmeye karar
vermis ve bu suretle kendilerine ciddi bir surette rekabet eden miihim bir Tatar
miiessesesini ortadan kaldirmakla Bolseviklik nami altinda eski ¢ar siyasetinin yeni

hadimi olduklarini gostermislerdir. '

147 Vernadsky, age., s.391.
148 “Kirim Hakkinda”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.18, 25 Haziran 1340, s.16.
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Tiirkistan’da ise NEP, kdyliiler i¢in ¢ok da farklilik yaratmamistir. Moskova, dagitilan
topraklarda ve agilan arazilerde yalnizca pamuk ekilirse sulama destegi verilecegini
sOyleyerek halki tek tip iiriin yetistirmeye zorlamistir. Tiirkistan miinevverleri ise, pamuk
tarrmindan dolay1 Rusya Imparatorlugu’nun son yillarinda iilkede ekilen bugdayin niifusu
doyurmada dahi yetersiz kaldigini, imparatorlugun bati kisimlarindan gelen bugday ile
eksikligin  giderildigini  biliyorlard.'* 1. Diinya Savasi sirasinda Rusya
Imparatorlugu’nda artan pamuk ihtiyacindan dolayr bu iiriiniin ekimi arttirilmis, ancak
batt kismindan Tiirkistanlilara vaat edilen bugday ya gelmemisti ya da ihtiyaci
karsilamaktan ¢ok uzakti. Bu savasin iistiine yasanan devrim ve devrimin getirdigi i¢
savas sonras! ortaya cikan kitlikta Tiirkistan genelinde 2,5 milyon insan &lmiistii.!>° Bu
act tecriibe sonrasi Tiirkistanlilar, pamuk tarimini birakarak bugday ekmeye
baslamiglardi. Ancak Sovyet rejimi, halktan pamuk tariminin uygulanabilecegi tim
arazilerde pamuk ekilmesini istiyor, karsiliginda batidan bugday getirileceginin
taahhiidiinii veriyordu. Buna karsin heniiz birkag y1l 6ncesi yasananlar1 hatirlatan Mustafa
Cokayoglu, Sevkli Kayoglu miisteariyla yazdigr “Tiirkistan Meselesi” makalesinde,
“...Yerlilerin yetistirecegi pamuga karsilik olarak giiya bugdayr Rusya verecekmis. Yani
ekmek ve bugday hususunda Tiirkistan tamamen Rus’a esir oluyor. Rus vermez yahut
Rusya’da tekrar bir ihtilal zuhur eder de 1918 de oldugu gibi simendifer hatlar: kesilirse
zavally Tiirkistanlilar tekrar milyonlarla kirilacaktir. Ve béyle bir giin gelirse,
Tiirkistan’a oliimden baska bir yol yoktur...”"! diyerek, herhangi bir nedenden &tiirii

ortaya ¢ikacak bir istikrarsizligin Tirkistan’da aglikla sonuclanacagini, bu politikayla

tilkenin tiim kaderinin Moskova’ya baglandigin1 belirtiyordu.

Moskova’nin pamuga karsilik bugday taahhiidli, hi¢cbir zaman tam olarak
karsilanmadi. O donemde yasanan kesmekesi gostermesi agisindan Sahkuloglu

Mustafa’nin “Tiirkistan’in Iktisadi Hayat1” adl1 yazisindaki tespitler dSnemlidir:

...Fergana’da hiikiimetin pamuk fabrikalar: yerli ¢ificive bir pud” pamuga
mukabil ii¢ pud bugday verilecegini ve bir pud bugday i¢in bir buguk ruble
verilecegini ilan etmislerdi.. Ayrica mahsulati elde edinceye kadar her aileye her
ay pesinen on pud bugday verilecegini deruhte ederek koyliilere defterler

149 «“Tiirkistan’in Tktisadi Hayat1”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.2-3, Temmuz-Agustos 1927, s.18.
150 agm., s.19.

151 “Tiirkistan Meselesi”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.1, 5 Haziran 1927, s.4.

* 1 pud, 16,36 kilograma esdegerdir.
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dagitmiglardi. Koyliiler ekinlerini yetistirmeye basladiklar: ve aybasi da geldigi
zaman Moskova’dan bilahare viirut eden emre gore on pud yerine bes pud
(nisfinytevzi etmislerdir. Bu miktar aile iagesi icin kdfi olmadigindan pamuk
mahsullerini Sovyet hiikiimetine teslim eden rengberler, a¢ kalmamak icin miitebaki
bugdaylarini hususi tacirlerden daha fahis fiyatla satin almaya mecbur kalmislar
ve her bir pud icin alti ruble tediye etmiglerdir. Buna ilaveten bir pud pamuga
karst alacaklart ii¢c pud bugdaya bedel yalniz bir pud bugday vermislerdir ki bu
giine kadar hi¢hbir yerde ve hi¢cbir memlekette pamuk fiyatinin boyle cebri bir
surette bugday fiyatina indirildigi goriilmemistir. Bu gibi cebir ve zuliimleri
Tiirkistan rencgberi diger bir Rus hiikiimetinden de gormemisti. Rus inkildbindan
evvel bir desyatin”" pamuk mahsulii sekiz-dokuz yiiz ruble verdi ki bu para ile
pamugun sekiz dokuz misli bugday alimabilirdi. Simdi ise bir desyatinde alinan 40-
90 pud pamuga karsi Sovyet hiikiimeti 40-90 pud bugday veriyor. Halbuki bir
desyatin pamuk i¢in sarf olunan mesai 8-10 desyatin bugdaya sarf olunan mesaiye
muadildir. Bununla beraber bir desyatin bugday 100-150 pud kadar mahsul
verdigi halde, bugdayin on misli emek sarf olunan bir desyatin pamuktan 40-90
pud mahsul alinabiliyor.

Bundan anlasilyyor ki Tiirkistan’da pamuk ziraati yerli Tiirk ahalisi i¢in yalniz
bir angarya olmakla kalmiyor, buna ilaveten belki de bir kiirek cezasidir.”’

Uygulanan bu politikalara ek olarak Moskova’nin 6zellikle pamuk {iretiminin
yapildig1 veya yeni olusturulan sulu tarimin yapilabilecegi bolgelere yonelik baslattigi
yogun Rus gocii, toplumda iktidara karsi bir giivensizlik olusturdu ve kitligin yeniden

yasanacag1 korkusu stirekli canli kald1.

Elbette gociin sebepleri yalnizca ekonomik degildir. "Rus Muhaceret Siyasetinin Yeni
Devresi Muvacehesinde Tirkistanlilarin Vazifesi" makalesinde Sovyet resmi yayin
organlar1 Izvestiya ve Pravda gazetelerinin gdce yonelik propagandalarini arttirdigini
aktaran Mustafa Cokayoglu, gazeteden, SSCB’nin uzun vadeli olarak, yogun niifus
barindiran eski carlik vilayetlerinden; bati-dogu (Avrupa Rusyasi) ile kuzey-giiney
yoniinde de llke ic¢indeki insan hareketliligini yonetmek iizere ‘derin diisiinlilmiis,

miikemmel planli muhaceret’i bigimlendirecegine dair su bilgileri vermistir:

Bu muhaceret hareketleri daha ziyade Aksa-i Sark’a; Sahalin, Kamgatka’lar ve
simalde Karel ve Murman taraflarina miiteveccihtir, bununla beraber Ural, Simali
Kafkasya, Orta Asya, Tiirkistan-Sibirya hatti tizerinde de muhacirler
yerlestirilecektir.

"1 desyatin, 1,09 hektara esdegerdir.
152¢Tiirkistan Iktisadiyat1”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.2-3, Temmuz-Agustos 1927, s.18-19.
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Car hiikiimetinin layik-i vecihle ehemmiyet vermedigi eski muhaceret siyaseti
yerine Sovyet hiikiimeti, biitiin Rusya’ya samil, derin diisiiniilmiis ve miikemmel
planlt muhaceret siyaseti tatbik etmeye azim etmigtir...”

...Garbi Rus vilayetlerinde ahali fevkalade ¢oktur, ahdlinin fevkalade ¢ok
bulunmasi harp mintikalarinda sevk-iil ¢eys noktasindan pek muzirdir. Garbi Rus
vilayetlerinin Avrupa emperyalistleri tarafindan hiicuma maruz kalmast pek
miimkiindiiv. Halbuki Sibirya ve Orta Asya’da kilometre murabbaina 2-4 niifus
isabet ediyor. Buralarda da emperyalist devletlerin tegvikleri (isyanlar) vukua
gelmesi miimkiindiir. O zaman Tiirkistan’da hakimiyetimizin (yani Rus
hakimiyetinin) istinat edebilecegi bir Rus kesafetine malik olmaliyiz."”

Cokayoglu’na gore, Sovyetlerin mevcut ekonomik sartlar1 dahilinde, Sibirya’ya ve
kuzey bolgelere yonelik goc politikas1 uygulanabilir degildir. Bu nedenle bu bolgeler
arasinda Oncelikli hedef Tirkistan’dir. Bir baska husus da 1917°den 1927’ye degisen
dildir. 1917°de sosyalistler Moskova’nin dogusunda kalan yerlere imparatorlugun
somiirgesi derken, 1927’ye gelindiginde bu bolgelerin Ruslastirilmamasi nedeniyle Car
hiikiimetini elestirmekte ve imparatorluk topraklarinin genelini “Rusya” olarak

tanimlamaktadirlar.

Lenin’in 21 Ocak 1924 yilinda 6liimiiyle beraber NEP ve reformlar1 iizerindeki
homurdanmalar, parti icerisinde ciddi tartismalara donmiistiir. Bu politikanin ilk
uygulanacagi duyuruldugundan beri bunun komiinizm teorisini uygulamada geri adim
olacagin1 soyleyenler, Lenin’in 6liimiinden sonra daha yiiksek sesle bu politikanin
birakilarak ideallere geri doniilmesi gerektigini dillendirir olmuslardir. Elbette bu
tartismalarin dozajini arttiran diger husus, yeni liderin kim olacagi mevzuudur. Trogki ve
taraftarlarinin acik muhalefeti ile parti i¢i ihtilaf ortaya ¢ikmistir. 1925°te Rusya
Komiinist Partisi’nin 14. Konferansi’nda Stalin, “Temel sorun orta sinif kéyliileri emek
etrafinda toplamaktir;, orta sinif koyliilerin giivenini kazanmaliyiz.” diyerek NEP’in
devamu niteliginde yeni koylii politikasini tanitt1 ve bu politika tiim elestirilere ragmen
kabul edildi.'>* Parti liderlerinden Grigori Zinovyev ve Leo Kamenev de bu politikaya
muhalefet ederek Trogki’nin yaninda yer aldi. Baglatilan muhalif harekete ragmen Stalin
konumunu korudu ve 1926’daki 15. Konferans’ta parti i¢i muhalefeti oportiinistlik

yapmakla suc¢layarak onlarin tasfiye edilmesini sagladi. Zinovyev ve Kamenev gelecek

153 "Rus Muhaceret Siyasetinin Yeni Devresi MuvAcehesinde Tiirkistanlhlarin Vazifesi", Yeni Tiirkistan,
Y.1, S.8, 31 Mart 1928, ss.3-4.
154 Vernadsky, s.416.



105

yillarda af dileyerek partiye tekrar kabul edilirken, Trogki 6nce Kazakistan’a siirgiin

edildi, ardindan sinir dis1 edilerek Tiirkiye’ye si§inmak zorunda kaldi.

Muhalefeti susturup rakiplerini de saf dis1 eden Stalin, kdylii yanlis1 tutumunun aslinda
kitlenin destegini almak amagli oldugunu gosterir bicimde, 1928’de Bes Yillik Plan’1
uygulamaya koydu. Bu plan kapsaminda belirli hedefler konularak devletin hizla
sanayilesmesi amaglanmist1 ve tarimda kolektivizasyona gidilerek koylii ve cift¢i sinifi,
Ozellikle Kulak adi verilen varlikli koyliiler, ortadan kaldirilarak kolektif tarim
ciftliklerinde (kolhoz) ve devlet tarim ¢iftliklerinde (sovhoz) tarim isgisi olarak
caligmalar1 planlanmisti. Elbette bu istegin muhataplari olan kdyliilerce bu plan hig¢ hos
karsilanmadi. Bolsevikler, onlara toprak vaat etmisti ve NEP projesiyle istemese de
vermeye mecbur kalmisti. O donemde verdikleri haklari ise simdi misliyle geri
aliyorlardi. Koyliiler nazarinda bu plan, sadece devrim sonrasi elde ettiklerini degil, tim
varliklarin1 alarak, onlar1 Carlik vaktindeki serf (mujik) sinifina doniistiirecekti. Bu
politika, tarimin kuvvetli oldugu Ukrayna’da, Kirim’da, Astrahan’da, Azerbaycan’da ve
Tirkistan’da ciddi direnisle karsilasti. Bu bolgelerde ylizbinlerce insanin katildigi kitlesel
koylii-halk isyanlar1 basladi, Moskova, bu isyanlar1 uzun siire ugrasarak ¢ok sert bicimde
bastirdi. Bu isyanlar halkin diger kesimlerini de etkiledi. Mirza Bala, Bes Yillik Plan’in

ilk y1illarinda koyliilerin ve iscilerin durumunu su ciimlelerle agiklamaktadir:

Kollektivize icraati, kéyliiniin gahsiyetini, miilkiyetini hiirriyetini aradan
kaldirmus, onu kolhozlar icerisinde kéle, kolhozlar haricinde, simalin buzlu
cehennemlerinde mecburen ve iicretsiz ¢alismaya mahkiim esirler haline
getirmistir. Koylii inkilaptan bekledigi hakkint miidafaa icin Bolsevik hdkimiyetine
karsi isyan bayragi agmus, “bir sunif olarak imhaya mahkiim” orta halli ve kiiciik
burjuva koyliiler, Bolsevik ameliyatina silahla mukabele ediyorlar.

Amelenin vaziyeti daha fecidir. “Mecburi emek miikellefiyeti” hakkinda verilen
dekret, Rusya’da amelenin hiirriyet-i sahsiyesini meydandan kaldiran ve
“Krepostnoy—Koélelik” hukukunu ihya eden bir kanundur. Askeri Komiinizm
devrinde “emek seferberligi” ihya olunuyor. Amele, bir imalathaneden baskasina
hareket etmek hakkini haiz degildir. Amele, bir sehirden digerine, bir yerden koye
gidemez. Amele, devletin verdigi maasla iktifa etmelidir. Fazla maas istemeye
tesebbiis ihtilal aleyhtarligi addolundugu nazart itibara alimirsa, greve tegebbiisiin
yeni tesis olunmus sanayi G.P.U.’sunun ne miithis kinini tevlit edecegi asikardir.
Bu rejime boyun egmeyenler, ekmek v.s. havayici zaruriye almak hakkin
kaybediyorlar. Onlara 151k ve su dahi birakilmryor. Biitiin bunlara karsi amele
islerini birakip koylere, ekincilige kagmak mecburiyeti hissetmistir. Sovyet
gazeteleri mezuniyete birakilan amelenin %50 sinin ise avdet etmediginden sikayet
ediyorlar. Don kémiir madenlerinden 40 bin amele isini birakip kagnugtir. Yalniz
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Agustos ayinda 10 bin amele firar etmistir. Leningrad fabrikalarinda 1929 da isten
kagan ameleler %31 iken 1930 senesinin 10 ayinda %38 olmugtur.

Bakii’de bir iki ay evvel bas veren amele grevi kanlarda bogdurulmustur.

Biitiin bunlar, amelenin agwr seraite tahammiil etmedigini, isyan ettigini, sahsi
hiirriyetin imhasina duramadigim gostermektedir."

Isciler, 1928’de 703 Ruble maas aliyorlardi, Bes Yillik Plan’in ilk yarisina
gelindiginde ise maaslar1 1.427 Ruble’ye ulagmisti, ancak uygulanan politikalar
nedeniyle gida ile emtiada yasanan arz diisiikliigii ve diger etkenler hasebiyle yasam
pahalilagtiindan 1928’¢ oranla daha az sey alabiliyorlardi. Bu doénemde c¢ikan
mecmualar, koylii isyanlarmi, partizan hareketlerini, yoklugu, ¢ikan i¢ karisikliklari

her sayilarinda aktarmakta ve gelen vahameti de gorerek yazmaktadirlar:

...Iste bu siyaset neticesindedir ki milyonlarca kéyliiniin arazisi elinden alinms,
evi, barki tahrip edilmis ve yiizbinlerce koéylii tevkif edilerek Sibirya’ya
strtilmiistiir. Buna mukabil biitiin araziler islenmemis, ekilmemis bir vaziyette
bulunuyor ve koyliiler tohum hazirlamamak hayvanlary imha etmek suretiyle
hiikiimete aktif ve pasif mukavemet ediyorlar. ...Fakat simdilik katiyetle
soyleyecegimiz bir sey varsa o da Sovyet hiikiimetinin erzaka olan ihtiyacidir.
Siddetli erzak kithigina alelumum iktisadi buhran, devlet hazinesi buhrant inzimam
edince Rusya 'min iktisaden bir iflasa ve acliga dogru gittigine hiikmetmek yanls
olmasa gerek. Heniiz tomurcuk seklinde beliren bu vahim vaziyetin meyvesini
ileride gorecegiz."”°

“Kulaksizlagtirma” hareketi denilen bu dénemde binlerce insan idam edildi, daha da
fazlas1 Sovyetler Birligi’nin uzak koselerine stiriildii ve ¢calisma kamplarinda émiirlerini
tamamladilar. Bu koyliilerin yoklugunda ortaya ¢ikan suni kitlik, Ukrayna, Kirim,
Kafkasya, Idil-Ural ve Tiirkistan’1 ciddi bicimde etkiledi ve Sovyetler Birligi genelinde

10 ila 15 milyon arasinda insan aclik cekerek can verdi.!>’

Orta halli koyliilere (kulak, kol¢omak) karst baslatilan bu sert politikalara karsilik
karsilagilan mukavemet sebebiyle toplumun infiale stiriiklendigini gordiikten sonra

Moskova, belki de bir manevra olarak, bu politikay1 birakarak koyliilere kolhoz ve

155 «Sovyetlerin Akibeti ve Milletlerin Istihlas1”, Odlu Yurt, Y.3, S.1(26), Mart 1931, ss.5-6.

156 «“Byhran Igerisinde Cabalayan Komiinist Rejimi”, Odlu Yurt, Y.2, S.13, Mart 1930, s.2.

157 Bu konuda kapsamli bilgi igin; Robert Conquest, The Harvest of Sorrow: Soviet Collectivization and
the Terror Famine, New York, Oxford University Press, 1986.
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sovhozlarda c¢alismalar1 konusunda smirli bir serbestlik getirdi. Fakat bu yapilarda
caligmamay1 tercih edenlerin maruz kaldigi vergiler, koyliilerin tekrar bu yapilara
donmesine neden oldu. Bu ortamda, tiim yasananlara ragmen sanayilesme faaliyetleri
devam etti ve belirlenen hedeflere ulasildi. II. Diinya Savasi’na dek siiren faaliyetler

Komiinist Parti’de ve tiim Sovyet halklarinda yasanan terér donemine ragmen siirdiiriildii.
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1L BOLUM

RUSYALI TURK SiYASI MUHACERETIN YAYINLARINDA TURK
INKILABPNIN YORUMU

Rusya egemenligi altinda yasayan Tirkler, 19. ylizyildan itibaren Bati (Rusya)
karsisinda geri kalmiglhiktan ve ataletten kurtulmak, medeniyetlerini tekrar cagdas
seviyeye c¢ikarmak adina eserler vermisler ve bu yolda, erken-ge¢ 18. Yiizyil ve 19.
Yiizyilda ‘yabanci’, ‘somiirgeci’ deniz-asir1 ve kita-kara geleneksel emperyal gliclerin
yayilmaci-genislemeci siyasetlerini de karsilayan, tekelci kapitalizm, dolayisiyla
emperyalizmin sonuglarint ve etkilerini hisseden tipik geri kalmig Dogulu toplum
Ozellikleri tasiyor olmalarma da bagl olarak, siyasi bagimsizliklarini kaybetmislerdir;
Rusyali Tiirklerin yasadiklar1 yurtlarinin Rus egemenligine giris tarihi bu baglama da
yerlesir. Dogu Miisliiman ve Miisliiman Tiirk iilkelerinin, kendi i¢inden ¢ikan aydin
seckinler ise bu duruma care tiretmek iizere dogrudan Avrupali diisiincelerin ve degerler
dizgesinin olumlu-olumsuz etkilerini sorgulayic1 ve telif etmek suretiyle kendi
toplumlarina uyarlayict bir felsefe ile siyasi ve toplumsal modernlesmenin tim
kategorilerinde, siyasileserek ve toplumsal elestirinin tiim bicimlerinde faaliyete
girismislerdi. Ozellikle 19. yiizyilin ikinci yarisinda Rusya’da St. Petersburg ve Moskova,
Osmanl1 Imparatorlugu’nda istanbul ve Avrupa’da Paris’te egitim gérmeye baslayan bu
Tirk toplumlariin elit (seckin) siyasi ve entelektiiel tabakasi (elbette elit kuraminca
egitim-0gretim imkan ile ve geldikleri sosyo-ekonomik sinif itibariyle toplumsal statii
kastedildi), Avrupali olaylardan ve fikir akimlarindan (basta Fransiz Devrimi’nin
Avrupa’nin dogusunu da ¢arpmasiyla; Osmanli Tiirk ve Rusya’yi) etkilenmisler, bununla
kalmayarak bu etkiyi beraberlerinde kendi toplumlarina da getirmislerdir. Rusya’da 1905
devrimini tecriibe eden ve Osmanli’da 1908 devrimini izleyen entelektiiel kiime,
Rusya’daki siyasi akimlardan etkilendigi kadar Istanbul’dan da etkileniyordu. Bu etki,
cografi yakinliklari nedeniyle Kirim ve Azerbaycan’da agik, hizli ve belki daha yogun bir
sekilde goriilmiis olsa bile diger Tiirkliikk bolgelerinin seckin tabakasi da Osmanli ve
dolayli-dolaysiz olarak bu hat lizerinde Avrupali modern siyasi diislincelerin (6zgiirliik,
esitlik, adalet, anayasa, meclis, despot rejimlerin devrilmesi, cumhuriyet, halk, millet

kavramlari) cazibesinde, toplumlarinin 6niinde ve ilerisinde yol almislar ve iki devrim
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aras1 ve Devrim sonrasi milli devletlesme girisimlerinde ve miicadelelerinde, kuracaklari
cumhuriyetlerin akibetinde 6nemli rol oynamislardir. Kirim’da geleneksel meclisleri olan
Kurultay’1 toplayarak 1917’de Kirim Ahali Cumbhuriyeti’ni ilan eden Kirimlilarin
yolbasciligini Istanbul’da okuyanlar yapiyordu. Yine Mehmed Emin Resulzade de bir
donem Istanbul’da yasamis ve burada bulundugu sirada Tiirkcii akimlardan etkilenmis,
bu durum da hem siyasi fikriyatinin sekillenmesine, hem de Azerbaycan’da siyasi
hareketin bu dogrultuda evrilmesine neden olmustur. 1917°de Rusya imparatorlugu’nda
gerceklesen Bolsevik devrimi sonrasi bu devletin 1. Diinya Savasi’ndan ¢ekilme karari
sebebiyle taraflar arasinda imzalanacak olan Brest-Litovsk Anlagmasi goriismeleri
sirasinda, bu déonemde bagimsizligini ilan eden Kirim Ahali Cumhuriyeti’nin taninmasi
kararinin anlagmada yer almas1 amaciyla bu cumhuriyetin temsilcileri tarafindan Osmanl
Devleti nezdinde yapilan girisimler sonu¢suz kalmist.!>® Bunda Osmanli Devleti’nin o
donemde miittefiki olan Almanya’nin bu bolgeleri istanbul’un dogal niifuz alam olarak
gormesinden dogan cekince ve Bakil petrolleri konusunda Rusya ile anlasabilecegi
beklentisi etkili olmustu. Fakat 1. Diinya Savasi’nin Ittifak devletlerince kaybedilmis
olmasi, savasin devam ettigi sirada imzalanmis olan bu anlagsmanin gegersiz kalmasina
sebebiyet vermisti. Yine de bu anlagmayla belirlenen sinir, Ankara’da kurulan hiikiimetle

Moskova’nin ve Kafkas devletlerinin ileride yapacagi anlasmalara temel tegkil etmistir.

Rusyali Tiirk siyasi muhaceretin yayinlarindan 6zellikle Yeni Kafkasya mecmuasi!®,
hem Osmanli Devleti’nin, hem de Milli Miicadele sirasinda Ankara hiikiimetinin bolgeye
dair politikalarinin Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin kaderinde o6nemli rol oynamasi,
ozellikle devletin kurulusuna ve yikilisina dair hazirladiklar1 sayilardaki yazilarinda
Osmanli ordusuna, ordunun komutanlarinin bolgedeki faaliyetlerine ve sehit diisen

askerlere yer vermislerdir.!®® Azerbaycan’da kurulan cumhuriyetin Kizil Ordu’nun

158 Cafer Seydahmet Kirimer, Bazi Hatiralar, Emel Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma ve Tamitma Vakfi,
Istanbul, 1993, 5.309; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2011,
$.369.

159 Yeni Kafkasya mecmuasi ve Mehmed Emin Resulzade zelinde bir ‘Tiirk inkilab1® degerlendirmesi
icin bkz. Saime Selenga Gokgoz, “Sovyet Karsiti Azerbaycan Tiirk Siyasi Muhacir Nesriyatinda “Tiirk
Inkilab1’: Yeni Kafkasya ve Resulzade Mehmed Emin”, Modern Tiirkliik Arastrmalar Dergisi, C.5, S.1,
Mart 2008, ss.7-46.

160 Azerbaycan siyasi muhacir matbuati, Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin kuruldugu ve yikildig
tarihler olan 28 Mayis 1918 ile 27 Nisan 1920 tarihlerine denk gelen sayilarinda yasananlar1 konu
edinmigstir. Bu yazilarin ilk ornekleri i¢in bkz. “Mart Facias1”, Yeni Kafkasya, Y.2, S.13, 31 Mart
1341(1925), ss.6-8; “Istiklal Mahkemesi’nde Azerbaycan Meselesi”, Yeni Kafkasya, Y.3, S.20, 1 Eyliil
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isgaliyle yikilmasindan sonra ¢esitli yollarla Osmanli topraklarina sigman Azerbaycanli
miilteciler, Resulzdde’nin de Moskova’'nin elinden kurtularak Istanbul’a gelmesi ile
organize olmuslar ve Yeni Kafkasya mecmuasini ¢ikarmaya baglamiglardi. 26 Eyliil 1339
(1923) tarihinde ¢ikan ilk sayistyla birlikte Tiirkiye nin 6nemli meselelerine de yer veren
mecmuada; Lozan Antlasmasi, cumhuriyetin ilani, baz1 inkilaplarin duyurulmasi, izmir
suikast;, Mustafa Kemal Atatiirk’{in ve Ismet Indnii’niin baz1 demegleri ve Tiirkiye ile
Rusya iligkileri 6ne ¢ikan basliklar olmustur. Bununla birlikte Yeni Kafkasya, 1923 ile
1927 arasinda sadece Azerbaycan’in degil, umum siyasi muhaceretin uzun siire tek yaymn
organt oldugundan tasidigi mesuliyetin bilinciyle bu Onemli meseleler haricinde
Tiirkiye’nin icte ve dista diger meselelerine dair yazilara yer vermemistir. Azerbaycan
siyasi muhacereti, Yeni Kafkasya’nin kapanmasi sonrasi yayinladigi diger yayinlarda da
bu tavrinmi siirdiirmiistiir. 1927’den itibaren TMB’nin yayin organi olarak yaymlanmaya
baslayan Yeni Tiirkistan mecmuasinda ise, Andican’in eserine gore TMB’nin aldig1 karar
geregi Tlrkiye’ye dair yazilara yer verilmiyordu. Fakat Yeni Tirkistan’in ilk sayilarindan
kapatilana dek Tiirkiye’ye dair yazilar yer almistir. Yine de TMB’nin, Azerbaycan siyasi
muhaceretinin ve diger siyasi muhaceretlerin de mecmualarinda gosterdigi bu Tiirkiye
hassasiyeti, o donemde bagimsiz kalabilmis tek Tiirk ve Islam iilkesi olan Tiirkiye nin
“son kale” olarak goriilmesi, haricte Bolsevik ve komiinist karsitligi karakterinde milli
bagimsizlik miicadelelerini yiirlitirken Tiirkiye’yi Sovyet Rusya ile iliskilerinde
siyaseten zor durumda birakmamak ve Tiirkiye’nin giivenini sarsmamak olarak
yorumlanabilir. Bu hassasiyete riayetin 6rnegi, TMB’nin yasadig1 fikir ayriliginda
goriilebilmektedir. Mustafa Cokayoglu, Osman Kocaoglu yonetimindeki Yeni
Tiirkistan’da Kocaoglu’nun Atatiirk’e 6vgii ve baglilik iceren yazilar basmasini miiteakip

TMB’ye gonderdigi mektupta bunu elestirmistir:

Abdullah Tevekkiil’e Yeni Tiirkistan’in 27 (15) inci sayisi ile ilgili protestomu
gonderdim. Bunu Osman Kocaoglu’na veriniz. 26 ve 27 'nci sayilar TMB nesri
kabul edilemez... Ahmet Zeki Velidi ‘Osman Hoca Ankara’ya Hosamed siirleri
yaziyor, bu sebeple reislikten alinmali’ derdi de inanmazdim... Bizim Tiirkiye ile
dostlugumuz ayri seydir... Ben Promete dergisinin 28. sayisinda da bunu yazdim...
Tiirkiye 'nin kuvvetli olmast muhakkak ki ¢cok onemli, fakat Gazi’yi resmen
liderimiz diye yazmak Tiirkistan istikldl hareketini Tiirkiye bayrag altina
sokmak demektir ki bu dogru degildir... Mehmet Emin Resulzdde’nin
Promete’de yayinlanan makalesinde de bu fikir belirtilmektedir... Bir diger

1926, ss.2-5; “Azerbaycan’m Biyilik Giinii”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.17, 28 Mayis 1340(1924), ss.2-4;
“Azerbaycan Ordusu Hakkinda”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.17, 28 Mayis 1340(1924), ss.4-8.
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deyisle, Tiirkiye nin siyasi manada bizim davamiza kesinlikle bir dahli yoktur...
Bizim milli istiklal hareketimiz Mustafa Kemal’in baslhigt ile degil, kendi millt
giiclerimizin ¢abasiyla olacaktir.

Tiirkiye’nin diismanlart Mustafa Kemal’e Pantiirkist diisiinceler ve Tiirkleri
bir bayrak altinda toplamak gibi sugclamalar yoneltirlerken biz bunlara karsi
miicadele ediyoruz. Diger taraftan TMB yayin organt “Istikbal” siirini yaymnliyor.
Simdi Tiirkiye nin diismanlart bu iddialarina delil olarak bu siiri gosterirlerse biz
ne cevap verecegiz? Osman Kocaoglu nun imtiyaz sahibi oldugu dergi kesinlikle
TMB yayin organt olamaz.'®’

Bu mektupta dile getirilen, Cokayoglu’nun goriisii Tiirkistan istiklal hareketinin hem
kendisini hem de Tiirkiye’yi zora sokacak bir sekilde Atatiirk ve Tiirk hiikiimetiyle ilintili
gosterilmesine karsi oldugu ve ayrica “kendi milll gili¢lerinin cabasiyla” bu istiklal
hareketinin yiiriiyebilecegi iizerinedir.'®? Burada mesele, ‘Mustafa Kemal’in bashg1’ da
degildir, Rusyal1 Tiirkliigiin haricteki istiklal davalarmin karakteri, bu davalarin herhangi
bir sahsiyetin varlig1 ve onun himayesinin iistiinde soyutlanarak ve milletin bireylerine
mal edilerek, ilgili toplumlarmin siyasilesecek giiclerine, istiklal, hiirriyet ve milliyet
diisiincesinin modern yorumunda mal edilmesidir. TMB’nin kurallar1 da Cokayoglu’nun
bu goriisiiyle ortiismektedir. Cokayoglu’nun TMB igerisinde hakli goriilmesi Osman
Kocaoglu’na bakisi olumsuzlastirmisti. Bir de bunun iizerine 1929 yili TMB kongresinin
biitgesinin acik vermis olmasi ve derginin bu nedenle aksamasi lizerine uygulanan baski
sonucu Osman Kocaoglu dergi yonetimini birakmak zorunda kalacakti.'®® Ancak Yeni
Tiirkistan mecmuasii inceledigimizde Tiirkiye ile ilgili ilk haberin 4. sayida harf
inkilabina dair oldugunu ve Osman Kocaoglu'nun 28. sayiyla gorevini birakmasindan
mecmuanin son sayist olan 39. sayiya kadar Tiirkiye ile ilgili haberlerin diizenli bir
sekilde devam ettigini gérdiik. Bu durum da Osman Kocaoglu’nun dergi yonetiminden el
cektirilmesinde asil sebebin bu olmadigini diigiindlirmektedir. Bununla beraber,
gercekten de o donemde gerek Tiirkiye’'nin her seye ragmen varligimi devam
ettirmesinden ve diger Tirk siyasi muhaceret ¢evrelerinin gerek Tiirkiye’de gerekse
Avrupa’da (Polonya, Almanya, Fransa) orgiitlii Bolsevik karsiti miicadelelerini

stirdiirmesinden rahatsiz olan Sovyet Rusya’nin, Tiirkiye’ye ve zaten Avrupali’nin pesin

161 Andican, s.338.

162 Mustafa Cokayoglu’nun Atatiirk dénemi Tiirkiyesi hakkindaki goriisleri i¢in bkz. Kusim Lekerovig
Esmagambetov, “Mycrada Yokait o Typuun 20-30-x romoB XX B.”, Modern Tiirkliik Arastirmalari
Dergisi, C.10, S.4, Aralik 2013, ss.7-25 (Erisim 01.08.2017).

163 Andican, ss.337-340.
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hiikiimlii zihnine yonelik, 1. Diinya Savagi 6ncesinden miras olarak devreden basmakalip
ve Rusyali Tirklerin 6zellikle Tiirkiye’deki siyasi faaliyet yiiriiten liderliklerinin ve
kolonilerinin faaliyetlerini zayiflatmak, hafifletmek ve asil yaftalamak, nihayet
engellemek tizere prefabrik tarihsdylemsel olgu sinifindan “Pantiirkizm” adiyla miidahéle
etmek basli basina 2 Diinya Savasi arasi devrin aragsallastirilan bir kurgusu olmustur.
Giiya bu cins faaliyetleri yiiriittiikleri gerekgesiyle cesitli ortamlarda Tiirkiye’ye ve siyasi
Pantiirkizm ve Panturanizm miinakasalar1, 6zellikle Odlu Yurt mecmuasinda yer almis ve

bu mecmua iizerinden de cevaplar verilmistir.

Tek Parti yonetiminde Tiirk hiikiimetinin ise Bolsevik Rus ve komiinist karsit1 siyasi
muhaceretin yayin organlarina karsi1 tavri, Tiirkiye’nin SSCB ile olan iligkisine bagliydi.
Iki devlet arasinda iliskilerin seyrine gdre mecmualar kapatilabiliyordu.'®* Ancak kisa
siire sonra kapatilan mecmuanin devami niteliginde bagka bir adla yeni bir mecmua
yayina giriyordu. Bu durum saklanmiyor, yeni mecmuanin ilk sayisinin basyazisinda da
ifade ediliyordu.'®® Fakat 1929 yilinda 1925 tarihli Tiirkiye-SSCB Dostluk
Antlagmast’nin siiresinin 2 yil daha uzatilmasi karar1 ve bu anlasmaya bagl olarak
1931°de “Karadeniz ve Ona Bitisik Denizlerde Deniz Kuvvetlerinin Sinirlandirilmasina
Iliskin” protokoliin imzalanmasi ve siiresinin énce 5 yil, 7 Kasim 1935°te yapilan yeni bir
protokolle de 10 yil daha siirmesi karara baglanmust1.'® Bu siirec igerisinde, 1929 yilinda
Mehmed Emin Resulzdde ve Said Samil’in Ingilizlere ¢alistigina yonelik bir ihbarda
bulunulmus ve bu ihbar nedeniyle her iki ismin evleri basilarak dokiimanlarina el
konulmustu. Ihbar asilsiz ¢iksa da, halihazirda baskiya maruz kalan bu isimler,
faaliyetlerini Avrupa’da siirdiirme karar1 alarak iilkeyi terk ettiler. Yaklasik 1,5 yil sonra,
1931 sonbaharinda da Yeni Tiirkistan ve Odlu Yurt mecmualan ile Bildiris gazetesi,

SSCB ile iliskilere zarar verdikleri gerekcesiyle kapatildi'®’

ve yeni yayin talepleri de
reddedildi.'® 1932 yilinda Tiirkistant ve Azerbaycant Ogrenme Dernegi’nin

girisimleriyle Azerbaycan Yurt Bilgisi adli mecmua Azerbaycan ve Tiirk kiiltiirii iizerine

164 Mustafa Yilmaz, “Cumhuriyet Déneminde Bakanlar Kurulu Karar fle Yasaklanan Yayinlar (1923-
1945) I, Kebikec, S.6, (1998), s5.75-80.

165 “Tuttugumuz Yol”, Azeri Tiirk, Y.1, S.1, 1 Subat 1928, s.1-2.

166 fsmail Soysal, Tiirkive nin Siyasal Andlasmalar: I.Cilt (1920-1945), TTK Basimevi, Ankara, 2000,
$.274.

167 BCA, Fon Kodu: 30-18-1-2, Yer No: 22-59-13, 17.08.1931.

198 Tiilay Duran, Yeni Tiirkistan 'dan Secilmis Makaleler (1927-1931), Ayaz Tahir Tiirkistan Idil-Ural
Vakfi, Istanbul, 2003, s.19.
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bilimsel incelemeleri iceren makalelere yer vermek kaydiyla yayma baglamis, ancak
gerek “Tahlil ve Tenkitler, Haberler” kisminda gerekse bilimsel ve giincel meselelere dair
yayinlanan makalelerde siyasi mevzulara girilmis ve diger muhacir nesriyatinda
gordiigiimiiz siyasi tutum sergilenmistir. Bu mecmua da 1934 yilinda ¢ikan 35-36. sayisi
ile sonlanmig, bdylece, yazar-cizer ve bilgin kadrosu itibariyle milli ve Tiirk¢ii, Bolsevik
karsit1 siyasi muhaceretin Tiirkiye’deki yaym faaliyeti II. Diinya Savasi’na dek son

bulmustur.

3.1. Komiinist Rus Karsiti Pencereden Dis Politika Elestirisi: Tiirkiye—
SSCB Iliskileri

Mustafa Kemal Atatiirk’iin Bandirma vapuru ile 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikarak
stirecini baglattigi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dogusu ile sonuglanacak milli miicadele
doneminin en Onemli kisimlarindan biri Sovyet hiikiimeti ile kurulan iliskidir.
Bolsevikler, gergeklestirdikleri Ekim Devrimi sonrasinda icte Carlik yanlilar1 ve onlar1
destekleyen Itilaf devletleri ile miicadeleye girismisler, dista ise devrimi yaymak
amaciyla bagta proletaryaya sahip, emperyal Avrupa devletlerini hedefleyerek diinya is¢i
ve koyliilerine, somiiriilen halklara yonelik ¢agrilar yaymlamis ve temas kurma arayisina
girismistir. Bolseviklerin temel onceligi devrim ihraci olmasi nedeniyle bag kurma
arayisinda olduklar toplumsal hareketlerin karakteri, neye ve kime kars1 olduklar1 gibi
meseleleri goz ardi etmislerdir. Mali yardim, siyasi ve/veya askeri destek gibi ¢esitli
vasitalarla devlet sistemine ve toplumsal hareketlerin karakterine bilakayd kalmiglar, bu
yapilara niifuz etme ve ardindan kontrolii ele alma siirecini zaman yaymislardir. Rusya
Imparatorlugu siirlar1 dahilinde kalmis ve fakat 1917 devrimleri sirasinda ve sonrasinda
bagimsizlik miicadelesi vermis iilkelerde cebren veya goniilli Bolsevizm’e gecis ve
SSCB’ye dahil olmakla veya onun rehberligini kabulle gorece kolay isleyen bu siireg,
Tiirkiye ve Cin gibi lilkelerde islememistir. Bunun bir¢ok sebebi olsa da, temel sebep

Bolsevizm’in Rus devlet sistemine, niifuzuna ve niifusuna dayali olmasidir.
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Tiirk milli miicadele &nderleri ile Bolsevikler arasindaki ilk miihim temas, Istanbul’da
Rus Albay ilyagef ile Atatiirk’iin goriistiigii iddiasidir.'®® Bir diger iddia ise Havza
gorismesidir. Milli miicadele doneminde Genelkurmay istihbarat dairesinde c¢aligmis
olan Hiisamettin Ertiirk’iin hatiratina dayanan bu bilgiye, baska bir kaynaktan
dogrulanamamasi sebebiyle tedbirli yaklasilmaktadir. Aktarilana goére Mustafa Kemal
Atatiitk ve beraberindekiler, Havza’ya gelen Sovyet heyeti ile bir goriisme
yapmuslardir.!’® Bu gériismede, Tiirk tarafina ortak diismanlari olan Itilaf devletleriyle
miicadele icin silah ve cephane yardimi vaat etmis, Tiirk tarafindan da ileride kurulacak

I Bu goriisme, o donemde

devletin rejiminin komiinizm olmasin1 istemistir.!
Bolseviklerle yiiriitiilen iliskileri ve Kafkasya ahvalini ayrintilariyla aktaran Kazim
Karabekir’in “Istiklal Harbimiz” adli eserinde yer almamaktadir. Béyle bir goriismeden
Karabekir’in bihaber kalmas1 veyahut bilgisi olmasina ragmen eserinde dile getirmemesi,
bir¢ok gizli yazismay1 ve bilgiyi eserinde nakleden bir kisi i¢in beklenemez. Nitekim,
Kafkasya’daki olan biteni takip etmesi ve Bolseviklerle temas kurmasi i¢in gdnderilen
Karakol Cemiyeti’nden Baha Sait’in, bu konuda herhangi bir yetkisi olmamasina ragmen

Bakii’de Kafkasya’daki Istirakiyun Firkas1 Kafkas mahalli merkez komitesi murahhasi
ile “Tiirkiye ihtilal hareketini temsil eyleyen Karakol Cemiyeti ve Usak Kongresi heyeti

199 Mete Tuncay, eserinde bu goriismeyi Kazim Karabekir’in “Istiklal Harbimiz” adli eserinin 618.
sayfasina istinaden aktarmaktadir. Bkz. Mete Tungay, Tiirkiye 'de Sol Akimlar (1908-1925), Bilgi Yayinevi,
Ankara, 1967, s.68; Salahi R. Sonyel de bu iddiay1 ayn1 kaynaga istinaden aktarmaktadir. Bkz. Salahi R.
Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dig Politika I, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s.87; Kamuran
Giliriin’lin eserinin ilgili boliimiinde ise bdyle bir bilgi verilmemistir. Bkz. Kdmuran Giiriin, Tiirk-Sovyet
Iliskileri (1920-1953), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2010, ss.8-13; Kazim Karabekir’in eserinin
618. sayfasinda Kafkasya’da Bolseviklerle temasta kalmak ve izlemekle gorevli Karakol Cemiyeti’nden
Baha Sait’in istihbari rapor mahiyetinde mektubu yer almaktadir. Bu mektupta Baha Sait; Kafkasya’daki
ahval aktarildiktan sonra Dagistan’a girecek Kizil Ordu’nun Atatiirk’te mevcut olan bir metnin
onaylanmasin1 bekledigini sdyler, ardindan burada Umum Kafkas Komitesi’nin kendisini Baskumandan
tayin ettigini ve kendisine bagli erkdni harp reisi Rus miralaymi Atatiirk’iin istanbul’dan tamdigini
belirtmektedir. Bunun haricinde ise yukarida eserlerde belirtilen Ilyacef ismi burada gegmemektedir. Bkz.
Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Tiirkiye Yayimevi, Istanbul, 1960, s5.616-618.

170 Hiisamettin Ertiirk hatiratinda bu gériismede olan kisinin Budyonni oldugunu yazar, bkz. Samih
Nafiz Tansu, [ki Devrin Perde Arkast, Pinar Yayinevi, Istanbul, 1962, s.338; Kamuran Giiriin de Ertiirk’iin
aktardig1 bu bilgiye baska yerde rastlamadigindan otiirii ihtiyat kaydi ile yaklasilmasi gerektigini belirtir,
bkz. Kamuran Giiriin, age., ss.8-9; Mete Tungay da Ertiirk’e dayanarak bu bilgiyi aktarir, bkz. Mete
Tuncay, age., s.68; Mehmet Peringek, “Atatiirk’iin Sovyetler’le Goriigmeleri” adli kitabinda bu
goriismedeki kisinin Budyonni olamayacagini yazar. Zira o donemde Budyonni, Rusya i¢ savasinda
cephede gorev yapiyordu. Yine Peringek, Budyonni’nin anilarinda bu goriigmeye dair bir bilgi olmadigini,
Budyonni’nin Tiirkiye’ye 1933 yilinda cumhuriyetin 10. Yili kutlamalar1 i¢in geldigini ve Havza
goriismesindeki kiginin Budu Mdivani olabilecegini belirtmektedir. Bkz. Mehmet Peringek, Atatiirk iin
Sovyetler’le Goriismeleri, Kaynak Yaynlari, Istanbul, 2014, s.35.

71 Giiriin, ss.8-9.
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icraiyesi nammna” imza edip Heyet-1 Temsiliye’nin tasdikine sundugu, yardimlagsmanin
da otesinde Tiirkiye’nin mevcut durumunu ve gelecegini Bolsevik Rusya’ya baglayan
anlasmadan'’? haberdar olan Karabekir’in “Bu ne ciirettir? Usak kongresi de kim oluyor?
Orduda kimler acaba malumattar? Bildkaydiisart felaketimizi mucip olan bu cinayeti
nasil irtikap etmisler? Bu muahedenin kuvvei teyidiyesi nedir? Hususile ben sarkin
kumandaniyim, benden habersiz neye muvaffak olunabilir? 73 tepkisi ile, Atatiirk’ten
gelen 16/04/1336(1920) tarihli sifrede bu anlasmanin katiyen kendisi veya Rauf Orbay
tarafindan imza edilmedigi belirtilmekte ve de “Bu hususta ittilainiz haricinde hi¢cbir
muamele yapilmadigina itimad tam buyurarak arzu buyuruldugu gibi ret ve tekzip ve
Bolsevik ve Kafkas islerinde vuku bulacak tasavvurat ve tegsebbiisatimizi aynen zatidlinize

arz etmedik¢e bundan sonra da hichir sey yapilmayacagini arz ederim.”'’

ifadesi yer
almaktadir. Karabekir’in bu anlagmaya gosterdigi tepkiyle beraber Atatiirk’{in
Karabekir’e Bolsevik ve Kafkas isleri konusunda kendisinden habersiz is yapilmadigi ve
yapilmayacagi konusundaki sifreli mesaji goz Oniline alindiginda gizli bir Havza
goriismesinin olmadigina yahut olmus olsa dahi bu goriismeye atif yapan eserlerin ifade

ettigi kadar mahiyeti olmadigina kaniyiz.

Baha Sait vakasi sonrasi Kafkasya’da ve Azerbaycan’da gelisen olaylar, gerek
Kafkasya’da ve Moskova’da gerekse Tiirkiye’de salahiyetli veya salahiyetsiz olmalari
fark etmeksizin kisiler vasitasiyla yapilan gériismelerin sorun olmaya baslamasi!” ve
milli miicadele hareketinin i¢inden gectigi yogun, ciddi ve hassas slire¢ goz Oniine
alinarak Bolsevik Rusya ile gorlismesi icin Heyet-i Temsiliye adina Bakii’ye oncelikli
askeri meseleler ve maddi yardim hususu i¢in Binbas1 Ali Riza Bey’in gonderilmesi ve
ardindan Moskova’ya kapsamli bir anlagsma i¢in heyet-i murahhasa gonderilmesi
kararlastirlmistir.!’® Karabekir, Bakii’ye gidecek heyete talimat niteliginde hazirladig

taslak metni Ankara’ya gondermis, Atatiirk’lin diizenlemesinden ge¢en metnin son hali

172 Anlasma metni i¢in bkz. Karabekir, ss.628-630.

173 K arabekir, s.630.

174 K arabekir, s.630.

175 Teskilat yapmak ve Bolsevizme meyilli gruplarla temas igin gonderilen ve Rize’de kendilerine
“rastlanilan” Bolsevikler Tiirk subayiyla goriismiisler ve ayni kisiler Tiirk subayina Ankara’ya Mustafa
Kemal ile goériismek arzusuyla giden Kirnm Emlak ve Arazi Komiseri Siileyman Idrisof ve Veli
Ibrahimof™un akibetini sormuslardir. Veli Ibrahimof, ileride Kirim’da kurulacak Sovyet hiikiimetinin lideri
olacak milli komunisttir. Bkz. Karabekir, ss. 540-541; ss.621-624; s.633.

176 K arabekir, s.633.
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Karabekir’e 26 Nisan 1336(1920) tarihinde iletilmistir.!”” Fakat Karabekir, Atatiirk’{in
onayiyla bu talimatnameye serlevha ve hatime ekleyerek bir teklifnameye ¢evirmistir.
Mamafih, Azerbaycan’in Kizil Ordu tarafindan isgal edilmesi sonrasi Bakii’ye
gidemeyen Ali Riza Bey, Tegmen Ibrahim Efendi’yi kurye olarak gorevlendirerek
teklifnamenin Rus hiikiimetine Mayis ayinin baglarinda elden teslimini saglamistir. Yani
baslangigta Ali Riza Bey’in talimatnamesi olan metin, en son Lenin’e mektup halini
almistir. Bu mektuba 3 Haziran 1920’de cevap veren Cigerin, mektubunda Tiirkiye’nin
prensipleri olarak sundugu kendi arzularinda; Tiirkiye’nin Ermenistan teklifini gézardi
ederek bu iilkeyle sinir meselesinin diplomatik yolla ¢oziilmesini istemis, Bogazlar
meselesinin Karadeniz’e kiyr iilkeler arasinda yapilacak bir konferansta ¢oziilmesi
gerektigini belirtmis, buna karsin misak-1 milli sinirlarini tartismaya agacak ifadelerde de
bulunmustur.!”® Mustafa Kemal Atatiirk, 20 Haziran 1920 tarihinde bu mektuba
diplomatik bir dille cevap vermis ve kendileri ile goriismek iizere tam salahiyetli bir

heyetin yolda oldugunu belirtmistir.

Ankara’da Biiyilk Millet Meclisi acildiktan sonra Heyet-i Temsiliye’nin
sorumluluklarin1 devralan Bakanlar Kurulu’nun ilk toplantisinda da Moskova ile

kurulacak temas giindeme gelmistir.'”” Bolsevik Rusya ile anlasma imzalamak iizere

177 K arabekir, 5.667, Atatiirk’ten gelen talimatname soyledir:

“1- Emperyalist hiikiimeti aleyhine harekati ve bunlarin tahti tahakkiim ve esarette bulunan mazlum
insanlarmn tahlisi gayesini istihdaf eden Bolsevik Ruslarla tevhidi mesai ve harekdti kabul ediyoruz.

2- Bolsevik kuvvetleri Giircistan iizerine harekdti askeriye yapar veyahut takip edecegi siyaset ve
gosterecegi tesir ve niifuzla Giircistan’in da Bolsevik ittifakina déahil olmasim ve iclerindeki Ingiliz
kuvvetlerini ¢ikarmak tizere bunlar aleyhine harekdta baslamasimi temin ederse Tiirkiye hiikiimeti
Emperyalist Evmeni hiikiimeti iizerine harekdti askeriye icrasini ve Azerbaycan hiikiimetini Bolsevik ziimrei
diiveliyesine idhal etmeyi taahhiit eyler.

3- Evvela milli topraklarimizi tahti isgalinde bulunduran emperyalist kuvvetleri tard ve dtiyen
emperyalizm aleyhine vukubulacak miicadeldti miisterekemiz igin kuvvayr dahiliyemizi tazzuv ettirmek
tizere simdiden ilk taksit olarak bes milyon altin in ve takarriir ettirilecek miktarda cephane vesair vesaiti
fenniyei harbiye ve malzemei sithhiyenin ve yalniz sarkta icrayr harekdt edecek olan kuvvetler icin erzakin
Rus Sovyet Cumhuriyetince temini lazimdir. Miizayakai maliyemiz maliimu dlileri oldugundan Istanbul ile
kat’i aldka edilmesinden dolayi Dersaadetten para celbi de kabil olmadigindan vilayatin varidati
mahalliyelerile temini idareleri miistahayyeldir. Génderilecek hey’et Azerbaycan hiikiimeti nezdinde
tesebbiisati lazimede bulunarak miihim olan muavenetin hatta istikrazin icrasina da sarfi mesai eylemesi
miinasiptir efendim.

Biiyiik Millet Meclisi Reisi
M. Kemal”
178 Cigerin’in mektubu ve Atatiirk’{in bu mektuba cevabi i¢in bkz. Giiriin, ss.51-55.
179 Yusuf Kemal Tengirsenk, Vatan Hizmetinde, Bahar Matbaasi, Istanbul, 1967, s.146.
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Iktisat Bakam1 Yusuf Kemal Bey (Tengirsenk) ve Disisleri Bakam Bekir Sami Bey’in
(Kunduh) etrafinda olusturulan bir heyet, 19 Temmuz 1920’de Moskova’ya varmistir.'8
Uzun siire Moskova’da bekletilen heyet, ancak 17 Agustos 1920 tarihinden itibaren fiili
goriismelere baglayabilmis ve 17-24 Agustos tarihleri arasinda yapilan ilk gorligmeler
sonunda 8 maddelik bir metin ortaya c¢ikarilmustir.!8! 28 Agustos’ta Cigerin’in yaptigi
davetle bu 8§ maddenin miizakeresine gecilmis ve bu goriismede Cigerin; misak-1 milli ile
ilgili olan 1. maddeye itiraz edildigini, smnirlarin etnografik 6zellikler dikkate alinarak
cizilmesi, Ermenistan’a Van ve Bitlis illerinden mutlaka arazi verilmesi ve ayrica
verilecek arazideki Miisliimanlarin da taginmasi gerektigi hususlarinda 1srar etti.'®> Bu
durum karsisinda Bekir Sami Bey, misak-milliden taviz verilemeyecegini ve bu noktadan
sonra Ankara’dan talimat almadan miizakereye devam edemeyecegini belirterek
gorliismelere ara vermis, mevcut durum ile ilgili raporunu hazirlayarak Yusuf Kemal Bey
ile Ankara’ya gondermistir. Bu durumla beraber yine de askerl malzeme ve maddi
yardimlara baglanmig bulunuyor, karsiliklt biiyiikelgi atamalar1 da yapiliyordu.
Tirkiye’nin Moskova Biiytlikel¢isi Ali Fuat Bey (Cebesoy) olurken, Sovyet Rusya’nin
Ankara Biiyiikel¢isi ise Budu Mdivani olmustur. Yusuf Kemal Bey, Ankara’ya ancak 11
Ekim 1920’de ulagarak meclise izahat vermis, konu goriisiildiikten sonra miizakereler i¢in
yeni talimatlar belirlenip yollansa da, Bekir Sami Bey Moskova’dan ayrildigi igin
talimatlar ona ulagmamustir. Miizakerelerin devami icin olusturulan ikinci heyet
Moskova’ya biiylikel¢i atanan Ali Fuat Bey (Cebesoy), Yusuf Kemal Bey (Tengirsenk)
ve Riza Nur Bey’den olusturulmustur.'®> Moskova’da 25 giin siiren miizakereler sonucu
16 Mart 1921 tarihinde Moskova Antlagmasi (Tiirkiye-Sovyet Rusya Dostluk ve
Kardeslik Antlasmas1) imzalanmustir.'®* Bu siirecte askeri yardimin sevkinde gecikmeler
ve durmalar olsa da antlagma saglanmasinin ardindan yardim devam etmistir. Anlagma
miizakerelerinde Sovyet tarafi, Kizil Ordu tarafindan isgal edilerek Sovyet hiikiimetleri

kurulan Kafkas cumhuriyetlerinin temsilcilerinin de antlagmaya dahil edilmesini istese de

180 Giiriin, s.35.

181 Giiriin, s.36.

182 Giiriin, ss.37-38.

183 Bu heyette kisilerin hatiratlar1 yaymlanmstir. Bkz. Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, Temel
Yayinlar, Istanbul, 2002; Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, Isaret Yayinlari, Istanbul, 1993; Yusuf Kemal
Tengirsenk, Vatan Hizmetinde, Bahar Matbaas1, Istanbul, 1967.

184 Tiirkiye-Sovyet Rusya Dostluk ve Kardeslik Antlasmast igin bkz. Ismail Soysal, Tiirkiye 'nin Siyasal
Andlasmalari 1.Cilt (1920-1945), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2000, ss.32-38.
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Tiirk tarafi, Kaftkas cumhuriyetleriyle ayrica antlagma imzalama istediginde bulundugunu
belirterek bunu kabul etmemistir. Moskova Antlasmasi’nin taraflarca onaylanip
tasdiklerinin 22 Eyliil 1921°de Kars’ta sunulmasindan sonra Kazim Karabekir Pasa Rus,
Ermeni, Giircii ve Azerbaycanli temsilciler ile Kars Antlasmasi miizakerelerine
baslamistir. 13 Ekim 1921 tarihinde nihayete eren miizakereler sonucu, genel hatlariyla

Moskova Antlasmasi’nin tekrar niteliginde olan Kars Antlagmas1 imza edilmistir.'®®

Moskova ve Kars Antlagmalari ile beraber Sovyet Rusya ile Ankara hiikiimeti
arasindaki Bogazlar meselesi, Misak-1 Milli siirlarinin taninmasi, Ermeni meselesi ve
yardim konular1 netlesmistir. Karsilikli el¢ilerin atanmasi ve antlagmalarin imzalanmasi
ile iki iilke arasindaki, 6zellikle Tiirkiye baglaminda, temsil problemi de bitmistir. Zira
harice ¢ikmis bazi Ittihat ve Terakki mensuplarinin Bolseviklerle temaslar1 ve
isbirliklerinin milli miicadeleye faydali oldugu sdylenemez.'*® Sovyet Rusya ile ilgili
Lozan 6ncesi son antlagma Tiirkiye ile Ukrayna arasinda yapilan dostluk antlagmasidir.
Ankara’da Ukrayna’y1 temsil eden Mihail Frunze ile imza edilen antlasma da temelde
Moskova Antlasmasi’na dayanir. Fakat, bu antlasmada Sovyet Rusya temsilcisi yer
almamis ve Ukrayna’nin Tiirkiye ile iliskilerini bagimsiz bir devletmisgesine diizenleyen

birka¢ madde yer almistir.'®’

Bu siire zarfinda Tiirkiye nin temel 6ncelikleri, Itilaf devletleri karsisinda Sovyet
Rusya’y1 yanina ¢ekmek ve milli miicadeleyi siirdiirebilmek i¢in gereken maddi destegi
ve askeri yardimi saglayabilmek olmustur. Sovyet Rusya’nin ise 6ncelikleri Tiirkiye’den
cok farklidir. Sovyet Rusya, Tiirkiye'nin emperyalist itilaf devletlerine ve onlarin
piyonlarina kars1 verdigi miicadeleye destek olarak hem bu devletlere kars1 bir miittefik
kazanmak hem de Tiirkiye’nin Islam ve Tiirk diinyasindaki konumundan faydalanmak

istemislerdir. Bu dogrultuda harice ¢ikan ittihat ve Terakki mensuplarina kapilarini agan

185 Tiirkiye ile Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan Arasinda Dostluk Antlagmasi igin bkz. Soysal, ss.
41-47.

186 Baha Sait Bey’in anlasmasi ve bazi Ittihat Terakki mensuplarmin faaliyetleri igin; Bkz. Giirtin, ss.24-
32 ve $s.39-51; Enver Pasa 6zelinde bkz. Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, Temel Yayinlari, Istanbul,
2002.

137 Bu antlasmanin 2. maddesinde Tiirkiye, Ukrayna’y1 bagimsiz ve egemen bir devlet olarak tanidigini
aciklar. 11. ve 15. madde her iki iilkenin birbirine biiylikel¢i atayacagini ve diplomatik iliskiler kuracagini,
12., 13. ve 14. madde ise her iki iilkenin saglik, ticari ve ekonomik iliskilerine dairdir. Antlagsmanin tam
metni i¢in bkz. Soysal, ss.64-68.
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Moskova, onlarin Sovyetler Birligi’nde faaliyet yiirlitmelerine miisaade etmistir ve
Kafkasya ile Tiirkistan’da halk iizerinde etkili olmak, Sark iilkelerine de komiinist
devrimi tasiyabilmek i¢in birer ara¢ olarak gormiistiir. Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda
Moskova ve diger dostluk antlagsmalar1 imzalanmasina ragmen antlagmalar dncesinde
siiregelen giivensizlik ve oOzellikle Moskova tarafindan sergilenen olumsuz tutum
antlagsmalar sonrasinda da devam etmistir. Sovyetler Birligi Disisleri Komiseri Cigerin’in
Ermenistan i¢in toprak talebinde bulunmasi ve Misak-1 Milliyi tanimak istememesi,
Bakii’de kurulan Tiirk Komiinist Firkast mensuplarinin ve Mustafa Suphi’nin Tiirkiye’ye
giris yapmas1'®®, Sovyetler Birligi biiyiikel¢iliginin bagkatibi Y. Upmal Angarski’nin
Tiirkiye’de komiinist teskilat kurma ve teskilatlandirma faaliyetleri sebebiyle iilkeden
cikarilmas1'®®, 21 Nisan 1922°de Tiirkiye nin Moskova biiyiikel¢iliginin Ceka tarafindan
basilmas1'”® ve Tiirk Disisleri’nin Rusya dis ticaret temsilciliginin kapatilmasini
istemesi'®! 6n plana ¢ikan sorunlardir. Ayrica Tiirkiye nin 20 Ekim 1921°de Fransa ile
iliskileri ve Suriye sinirlarini diizenleyen antlagsmay1 imzalamasi da 6zellikle Komiinist
Enternasyonal tarafindan ¢ok agir elestiriler almistir. Komiinist Enternasyonal’den
Manabendra Nath Roy", Kurtulus Savasi’nin kazanilmasindan sonra neden ordunun
Ingilizlerin isgalinde bulunan Bogazlar bdlgesine girerek Ingilizleri ¢ikarma ‘sansini’
kullanmadigini elestirerek Mustafa Kemal Atatiitk’ii ve Tiirk yonetimini su sozlerle

elestirmistir:

... Tiirk Baskomutanlig1 buna neden izin verdi? Neden zaferin son meyvelerini
elinden kagirdr? Yakin Dogu satrang tahtasindaki taglarin Paris ve Londra’daki
esrarengiz eller tarafindan oynatildigini bilen bir kimse soruyu kolaylikla
cevaplandirabilir. Kemal, kurtulusun esiginde duran Tiirkiye kéyliiliigiiniin
devrimci toplumsal giiglerine bagl oldugu siirece, zaferden zafere kostu, ama
her tiirlii devrimci ruh ve uzak goriisliiliikten yoksun askeri bir diktator olarak
boynunu, Ingiliz emperyalizmine karst dolaplar ceviren Fransiz emperyalizminin
boyunduruguna goniillii olarak uzatti. Boylece, Tiirkiye kéyliilerinin kani ve cani
pahasina kazanilan zafer, pratikte yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalmaktadur.

188 Giiriin, ss.61-62.

189 Mustafa Kemal Atatiirk, 25 Ocak 1921°de Elcezire cephesi komutan: Nihat Pasa’ya gonderdigi
sifresinde “... Hiikiimet gerek merkezde ve gerekse iilkenin her yaninda komiinizme karsi gerekli onlemlere
girismistir... Ankara’da orgiit kurdugu anlasilan Rus sefaret heyeti baskanit Upmal 1 iilkemizden ¢ikarmaya
zorunluk goriildii.” demistir. Bkz. Giiriin, s.63.

190 Bu olay sebebiyle biiyiikel¢i Ali Fuat Cebesoy Tiirkiye’ye dénmiistiir. Moskova’dan beklenilen ziir
ge¢ de olsa gelmis ve Moskova’ya yeni bir biiyiikelci atanmistir. Bkz. Giiriin, s.71.

Y1 Giiriin, 5.79; S.I. Aralov, Bir Sovyet Diplomatinin Tiirkiye Hatiralar:, Cev: Hasan Ali Ediz, Bur¢ak
Yayinevi, istanbul 1967, ss.174-177.

* Manabendra Nath Roy: Bengal kokenli Hint devrimci.
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...Siyast rekabetin aglarina takilan Kemal, askert a¢idan simdiden koruyamaz
oldugu tistiin durumunu bile terk etmeye zorlanabilir, tabii, dostlugu ve destegi
bankerlerle para babalarimin keyfine kalmis Bati Avrupa diplomasisiyle tiim
baglar: kararli bir bigimde koparip atma cesaretine sahipse, o zaman baska.

... Tiirk zaferi, ancak Tiirkiye halk: kendi énderlerini entrikaci diplomatlarla
oynasmaktan vazgecmeye ve devrimci Rusya’nin dostluguna cesaretle
dayanmanin zorunlu oldugunu gérmeye zorladigr zaman, tam bir zafer haline
gelecektir. Aynmi sey, Tiirk deneyinden pek ¢ok sey 6grenecek olan tiim oteki Dogu
halklary icin gegerlidz’r.192

Elbette, gerek Komiinist Enternasyonal gerekse Sovyet Rusya hiikiimetinin tutumlari
ve Lozan Antlasmasi 6ncesi iliskilerde yasanilan zorluklar, Sovyetler Birligi’'nin niifuz
etme arayislarindan ileri gelmektedir. Tiirkiye’nin ise bunu engellemeye ve fakat
iliskilere de zarar vermemeye yonelik hamleleri karsilikli glivensizligi daim kilmis ve bu

hal Lozan Antlagsmas1 sonrasinda da stirmiistiir.

Lozan Konferansi1 dncesinde Sovyet Rusya her firsatta Bogazlar meselesinin kendisini
ve Karadeniz iilkelerini direkt ilgilendirdigini, bundan dolay1 bu konunun goriisiilecegi
toplantiya katilmasinin gerektigini gerek Tiirkiye gerekse Itilaf devletleri nezdinde dile
getirmekteydi. Tlrkiye de Sovyet hiikiimetleriyle yaptig1 antlagsmalarda yer alan Bogazlar
meselesi ile ilgili maddeler uyarinca Sovyet Rusya’nin Lozan Konferansi’na katilmasini
desteklemistir. Moskova, taraflarca bu isteginin kabul edilmesinden sonra Lozan
Konferansi’nin tamaminda yer almasi gerektigini 2 Kasim 1922 tarihli notas ile Ingiltere,
Fransa ve ltalya’ya iletti.!”> Moskova, Lozan Konferans1’nda Bogazlar meselesinin halli
ile birlikte Yakin Dogu meselelerinin tasfiyesinin olacaginin anlasildigini, kendisinin yer
almadig1 bir konferansta Tiirkiye’nin menfaatlerinin korunamayacagini ve boylesi miithim
bir konferansta Sovyet Rusya’nin yer almamasinin “kalict barig”m saglanmasini
engelleyecegini belirtmistir.'®* Ayrica bu notasinin bir suretini Tiirkiye’ye gdénderen
Moskova, bu konuda Tiirkiye’nin de ilgili ilkeler nezdinde girisimde bulunmasini
istemistir. Bu notada Moskova’nin Tiirkiye’yi hangi konumda gordigiinii de
anlayabiliyoruz. Tirkiye’yi kendisine bagli Sovyet hiikiimetlerinden biri gibi
konumlandiran veyahut Tiirkiye’ye bir emrivaki ile bunu dayatan Moskova, kendisinin

yer almayacagi bir konferansta Tiirk milletinin ¢ikarlariin korunamayacagini iddia

192 Komintern Belgelerinde Tiirkiye Kurtulus Savasi, Kaynak Yayinlari, 1985, ss.62-67.
193 Giiriin, s.809.
194 Giiriin, s5.90-91.



121

ederek Ankara iizerinde baski olusturmak istemistir. Donemin Bagbakani Rauf Orbay,
Aralof ile yaptig1 goriismede bu antlasmanin Tiirkiye ile ilgili oldugunu ve Tiirkiye’nin
kendi haklarini korumada herhangi bir yardima ihtiyag duymadigini, Bogazlar konusunda
ise tavirlarinin yapilan antlagmalarda agik oldugunu ve Sovyet Rusya’nin bu konuda

konferansa katilmasini desteklediklerini acikca dile getirmistir.!®

Bu konuda Tiirkiye’nin tavrinin degismeyecegini géren Moskova, Lozan
Konferansi’nin sadece Bogazlar konusunun goriisiildiigii oturumuna davet edilmistir.
Fakat burada da Sovyet Rusya Disisleri Komiseri Cigerin, Bogazlar rejimi meselesinde
goriiniiste Tiirkiye nin yararina olsa da tilkenin bulundugu hal sebebiyle diretemeyecegi
ve antlagsmanin yapilmasimi imkansiz kilacak bir goriis beyaninda bulundu. Cigerin,
barig¢il amagli seyriisefer haricinde Bogazlarin rejiminin ve Marmara Denizi’nin
kontroliiniin tamamen Tiirkiye’ye devredilmesi gerektigini soyledi.'”® Elbette bu teklifin
Itilaf devletlerince kabulii miimkiin degildi. Bu nedenle ismet Pasa (Inénii) liderligindeki
Tiirkiye heyeti, Bogazlar meselesine ¢dziim odakli yaklasarak Itilaf devletleriyle orta
yolu bulmaya yonelik bit tutum takinmis, bu da Sovyet Rusya tarafindan elestiri konusu
olmustur. Ismet indnii, hatiratinda bu konuda Cigerin ile yaptig1 goriismeyi aktarmstir.
Cigerin, Ismet Indnii’niin miizakerelerdeki izledigi siyaseti “...Bu tipki Damat Ferit
politikasidir.” diyecek seviyede elestirmistir. Ismet Inonii de bu konferansa savas sonucu
geldiklerini ve ordularin hala karsilikli bekledigini, buradan bir karar g¢ikmamasi
durumunda savagin devam edecegini belirttikten sonra aralarinda gecen su miinakasay1

aktarmistir:

...Ben yarin, Bogazlar konferansinda soylediklerimin hepsini reddederim ve
obiir giin harp baslar. Hazir misiniz?

Cicerin bana derhal cevap verdi. Moskovaya gelirsin, bunun mabadini orada
gortisiiriiz, dedi. Kendisine, Mésyo Cigerin, beni dinle. Ben harbi patlatacagim,
ondan sonra Moskova’'da goriisecegiz. Bunu mu demek istiyorsun, dedim.

O hala goriisiiriiz, diyor. Durumumuzu kendisine agik¢a, oldugu gibi anlatmaya
calisiyorum. Nihayet sunlari soyledim.

195 Giirtin, $5.92-95; Atatiirk iin Milli Dis Politikast, Kiiltiir Bakanlig1, Ankara, 1992, ss.446-467.

196 Lozan Konferansi’nda Cicerin’in bildirisi icin bkz. Seha Meray, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar
Belgeler, Takim 1, Cilt 1, Kitap 1, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1, Ankara, ss.131-
133; Lozan Konferansi’nda Bogazlar komisyonu tutanaklari i¢in bkz. Meray, ss.128-178.
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Ben harbi patlatacagim, sonra goriisecegiz. Boyle sey olmaz. Hazir degilsiniz.
Sulh yapmak igin her seyi géze aldiniz. Biz de sulh yapmak kararindayiz. Bogazlar
meselesi i¢in, zamanla hallolunacak bir mesele icin bugiin harp ¢ikarma niyetinde
degiliz. Bundan dolayr Bogazlar meselesinde bir inkita yapmayacagim. Burada
evvela miinasebeti harbi bir emrivaki haline getireyim ve ondan sonra sizinle
goriiseyim. Béyle bir gériismenin ciddiyeti olmaz. Benden bunu isteyemezsiniz.
Dost kalacagiz ve aramizdaki miinasebet iyi oldugu, emniyetli oldugu zaman,
Bogazlar acik olsa da, Sovyet Rusya aleyhine, bizi arkada birakip bir askert
hareket yapmak miimkiin degildir. Mesele aramizdaki miinasebetlerin emniyetli ve
devamli olmasina bagli. Kanaatim bu. Bu politikay: takip edecegiz ve yiiriitecegiz.

Cigerin ile bu tarzda goriistiik ve ayrildi."”’

Lozan Konferans1 dncesinde Sovyet Rusya’nin Bogazlarin rejimi ve Ingilizlerle
uzlasma meselelerindeki tutumu ise tam tersidir. Ali Fuat Paga (Cebesoy), 27 Agustos
1921°de Daisisleri Bakanligi’na gonderdigi raporunda Moskova’da Sovyet Daisisleri
Komiseri Cigerin ve Ingiliz Ticaret Heyeti Baskani ile yapti1 bir goriismeden sonra
Cicerin’in su sozlerini aktarir: “...Ankara’min iktidarda kalmasi Rusya hiikiimetinin
menfaat: iktizasindandir, eger Tiirkiye nin mukadderati Istanbul hiikiimetinin eline
gecerse Kafkas cumhuriyetleri igin tehlikeli olur dedi. Tiirk milleti hakikaten yorulmusg
ise, bilahare istirdat etmek iizere Misak-1 Milli’den taviz yapilarak Ingilizlerle sulh
vapilmasi muvafik oldugunu ve Ankara hiikiimetinin onlarin bizden isteyebilecegi
tavizatin da gazete havadisine nazaran Izmir civarinda Yunan ekseriyetinin bulundugu
mahale muhtariyet verilmesi, Bogaz sularinda ya bitaraf mintika tefriki veyahut
Bogazlarin beynelmilel muhtelif bir komisyon, kapitiilasyonlarin daha bir miiddet ibkast,
Sarki Trakya ' min Tiirkiye idaresi altinda muhtariyeti gibi mevadi ihtiva edebilecegini
soyledi.”"”® Benzer bir yaklasim, yaklasik bir yil sonra Moskova’da bulunan Ingiliz
Ticaret Komisyonu Baskan1 Hudgson’un ingiliz Disisleri Bakanhigi’na gonderdigi 20
Eylil 1922 tarihli telgrafta yer almaktadir: “Cigerin ile Litvinof'un bulunmadigi
donemlerde, Polit Biironun dis politika miisaviri olarak énemli bir rol oynayan Radek,
diin Ingiliz misyonundaki bir konusmada, Ingiliz ve Rus gériislerinin ahenklestirilmesi
zamanwn geldigi diistincesinde oldugunu séyledi. Rusya, Tiirklerin Avrupa’da arazileri
kontrol etmesine karsi c¢ikabilecektir. Tiirklerin hissiyatini  kollamakla beraber,

Bogazlarin enternasyonalize edilmesini ongorecek bir formiilii kabul edebilecektir.

197 [smet Inénii, Hatiralar, C.11, Bilgi Yaynevi, Istanbul 1987, s.76; Ayn miinakasa Basbakan Rauf
Orbay ile Sovyet Rusya biiyiikel¢isi Aralov arasinda da ge¢cmistir. Bkz. Aralov, ss.191-196.
198 Atatiirk iin Milli Dis Politikast, ss.346-351.
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Sovyet Rusya’min (bu konuda) aracilik yapabilecegini ima etti.”'® Her iki telgrafta
goriildiigii iizere Sovyet Rusya, Itilaf devletleri ile goriismelerinde Ankara hiikiimeti ile
kurdugu iliskileri pazarlik malzemesi edebiliyor, hatta Ingiliz tekliflerini tavsiye
niteliginde Tirk biiyiikelgisine sunabiliyordu. Lozan Konferansi’'nda bu yaklagiminin
tersini sergileyen Sovyet Rusya’nin Bogazlar politikasi Tiirkiye nin lehine gibi goziikse
de, Balkan Savaslari’ndan beri ¢cok agir miicadeleler veren Tiirk ulusunun uzun siirecek
bir baris donemine ihtiyac1 vardi ve Sovyet Rusya’nin Bogazlar politikasi bunu
Tirkiye’ye getirmeyecekti. Baska bir agidan baktigimizda ise, Tirkiye’nin Bogazlar
politikasinin Ismet Inénii ile Cigerin arasinda gecen miinakasadaki noktaya geldigi
takdirde, Sovyet Rusya’nin maddi ve askeri destegine daha ¢cok muhtag¢ durumda kalacagi
ve bu durumdan faydalanmak isteyecek olan Sovyet Rusya’nin Tirkiye {izerindeki

ideolojik baskiy1 arttiracag barizdir.

Sovyet Rusya’nin Lozan Konferansi 6ncesinde ve sonrasinda uluslararasi siyasi ahvale
gore izledigi Tirkiye ve Bogazlar politikasi, tabiatiyla kendi ¢ikarina hizmet edecek

sekilde, Tiirk hiikiimetinin Sovyet Rusya’nin destegine muhtag¢ olmasina yoneliktir.

3.1.1. Lozan’1n EtKisi: ‘Giivensiz Sular’

Rusyal1 Tiirk siyasi muhaceretin mecmualarinda, Tiirkiye’de kaldiklar: siire boyunca
ve ayrildiklarinda Avrupa’da yayimnladiklart mecmualarda da Tiirk—Rus iligkileri, bash
basina makale veya haber olarak ya da bagka bir meseleye dahil olmak suretiyle sik sik
yer almistir. Yeni Kafkasya mecmuasinin ilk sayilarinda Rus-Tiirk iligkileri, Lozan
Antlasmast’nin iligkilerde getirdigi degisiklikler ve heniiz Kafkasya’daki {ilkelerle
beraber Ukrayna’nin halihazirda ayr1 birer cumhuriyet olarak taninmasindan 6tiirii
yasanilan sikintilardan kaynakli olaylar ¢er¢evesinde siirmiistiir. Mecmuanin ilerleyen
sayilarinda ise iki iilke ile ilgili olarak; Tiirkiye’de komiinistlerin faaliyetleri, ticaret, iki
tilke matbuatinda ¢ikan haberler ve SSCB’nin Tiirkiye aleyhine propagandasi 6n planda

yer almstir.

' Giriin, ss.100-101; Biilent Gokay, Avam Kamarasi’nda Mr. Hudgson’un diplomatik misyonunun
Sovyet Rusya - Ingiltere Ticaret Antlagmasi ile sinirli oldugunun ifade edildigini dipnotta belirtmistir. Bkz.
Biilent Gokay, Emperyalizm ile Bolsevizm Arasinda Tiirkiye, Cev. Sermet Yal¢in, Agora Kitapligi, Istanbul
2006, s.194.
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Rusya, Tiirkiye’nin Itilaf devletleriyle yapacagi Lozan Antlasmasi konusunda
goriiniirde memnun goziikse de antlagsma ile Tiirkiye lizerinde tartigmalarin biterek
iilkenin taninacagi, bunun da Tiirkiye’ye hareket alam saglayacaginin bilincindeydi.
Emperyalist iilkelere karg1t miittefikini ve kendi nazarlarinda uzun vadede rejimine etki
edebilme ihtimali gordiikleri bir tilkeyi yitirme endisesi altinda Rusya, bu donemde devlet
diizeyinde kontrollii gitse de Tiirkiye’ye yonelik oOzellikle basin iizerinden kurgu
soylemler ve f{ilke icerisinde eylemde takindiklar1 saldirgan tutumlariyla Tirkiye
nezdinde endise yaratmiglardir. 1920°den itibaren, Rusya tarafindan tekrar isgal edilerek
Azerbaycan, Ermenistan ve Gilircistan’in bagimsizliklarina son verilmis, yerlerine Sovyet
hiikiimetleri kurulmustu. Daha sonra Rusya, bu cumhuriyetlerle birleserek “Sosyalist
Sovyetler Ittihadi” haline geldigini diinyaya duyurmustu. Tiirkiye’den de bu ittihadi
resmen tanimasi icin Moskova’nin nota verdigine dair bilgilerin basina yansimasi iizerine
Yeni Kafkasya, 1923 yilinin giiziinde “Gayet Miihim Bir Sual” adli makalede Tiirkiye’nin
milli ¢ikar ve beklentilerine ters diisecek bu tasdiki beklemediklerini ve bu “Moskova”
ittifakinin Tirkiye’nin “komsusu, kardesi, dindasi ve arkadasi” olan Azerbaycan i¢in
Sevr’den farksiz oldugunu, fakat Tirkiye hiikiimetinin Moskova’nin baskisina maruz
kalarak bunu kabul etmek durumunda kalsa dahi bu karara “Tiirkiye efkar-1
umumiyesince” riza gosterilmeyecegini iimit etmektedir. Bu kanaatini de yine Sevr
Anlagmasi siirecine dayandiran mecmua, kamuoyunun ve milli ¢ikarin gozetilmeden

imzalanan bu anlagmanin nasil hi¢ olduguna deginmektedir:

...Boyle bir tahminde bulunurken Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin
biiyiik nutuklarint der-hdtwr ettik. Meclis-i millinin agiimast miinasebeti ile
soyledikleri nutuklarinda Gazi-i Muhterem Azerbaycan, Giircistan
Cumhuriyetleri’'nden, Rusya, Afganistan mesabesinde birer miistakil cumhuriyet
gibi bahseylemis ve kendileri ile tesis-i miinasebet edildigini hususi surette kayit ve
tespit buyurmugslardi. Bir¢ok miinakasat ve muhalefetten sonra rical-i hiikiimet
Rusya israrini kabul eylemek zaruretinde bulunsalar bile, Tiirkiye efkar-1
umumiyesinin boyle bir tasdiki katiyen reva gérmeyecegini iimit eyleriz.

‘Sevr’ muahedesini kendisine reva gormeyen kahraman bir millet ‘Moskova
Ittifaki’'m dahi komsusu, kardesi, dindast ve arkadast icin reva gérmez! Efkdr-i
umumiye ve amal-1 milliyenin tervi¢ edemedigi tasdik ve kabullerin ise ilk firsatta
yurttlir manasiz kagit pargasindan baska bir sey olmadigini tarih bize pek parlak
misal ile gostermedi mi?!.*"

200 “Gayet Miihim Bir Sual”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.2, 15 Tesrin-i evvel 1339 (1923), s.3.
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Tiirkiye, bu notaya dair kararim1 hemen almayarak Kafkas {ilkelerindeki
bliylikel¢iliklerini muhafaza etmeye devam etmisti. Yeni Kafkasya’nin “Erivan Hadisesi
ve Tirkiye Efkar-1 Umumiyesi” makalesinde, Erivan’daki Tiirkiye Biiyiikelgiligi’nin
basilarak bayragimin indirilmesi ve biiyiikel¢inin sinir dis1 edilmesi {izerine iki tilke
arasinda gerilen iligkilere deginilmektedir. Elbette bu yapay ve ozellikle de ‘Ermeni’
eksenli yaratilmis, Tiirk kamuoyunu ve hiikiimetin diplomasisini tuzaklayici sorunun (bir
diger bellek tazeleyici ve Lozan’da ‘sorun’ olan baslik: ‘Ermeni Yurdu’), Rusya’nin
Kafkasya cumhuriyetlerini isgalinin “Sosyalist Sovyetler ittihadi” adi altinda taninmasina
ve Tirkiye’nin oradaki biiylikelciliklerini kapatmasina veyahut konsolosluk seviyesine
diistirmesine yonelik beklentisinin baski kurucu iiriiniiydii. Makalede Tiirkiye’nin farkli
gorliste olan bir¢ok gazetesinin bu mesele lizerine goriisleri aktarilirken 6zellikle Tevhid-
i Efkar ve Cagamard gazetesinin gorisleri dikkat c¢ekicidir. Basinin genelinde,
Ermenilere kizgilik yer almakla beraber bunu yaptiranin Moskova oldugunu ve yeni
teskil olunan “Sosyalist Sovyetler Ittihadi”nin varlig1 hukuken ve resmen tasdik olunsa
dahi Ankara’nmin emri olmadan Kafkasya’daki biiytlikel¢ilerin ¢ekilmeyecegi

belirtilmektedir. Tevhid-i Efkdr ise bu hususta Lozan sulhuna da dikkat cekmektedir:

Sovyet hiikiimetinin Lozan sulhunun akdi ile Garp devletleriyle miitelif
olmamizdan miitevellit igbirarlar: bircok tahavviiller ve yeni sekiller alarak birer
birer meydana dokiildii. Ihtilac ve ihtilil icinde kaynayan Sark’in ana siyasetini
kendi elinde ve kendi iradesi altinda bulundurmak isteyen Rusya’yt sinirlendirdi.
Binaenaleyh su vaziyete nazaran, Ruslarin bize, ‘Ya Garp yahut Sark
siyasetinden birini tercih ediniz?’ teklif daha dogrusu tehdidinde bulunmalari
pek de yeni bir sey degildir...”"

Ihtilac ve ihtilal i¢inde kaynayan Sark’a, Moskova’nin sundugu yoldan ¢ok daha cazip,
uygulanabilir ve bitaraf bir yol gosteren Tiirkiye, Moskova i¢in rahatsizlik kaynagi
olmustur. Moskova nazarinda Ankara’nmin, en bastan beri Moskova ile temasini
stirdlirmesi ve bir devrim yapiyor olusu niifuz i¢in umut kaynagi olurken, ayni zamanda
bu devrimde sinifa degil de millete dayanmasi ve Avrupa devletleri nazarinda taninmakla
beraber onlarla diplomatik iliski kurma arayisinda da olmasi temel sorundu. Moskova,
Sark’a her seyin siyah ya da beyaz oldugu bir karsitliklar diinyas1 sunarken, Tiirkiye milli

ve dini kimligiyle, yiiriittiigii politikalarla ve yaptig1 devrimle bu ¢éziimlemeyi kokiinden

201 “Brivan Hadisesi ve Tiirkiye Efkar-1 Umumiyesi”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.3, 1 Tesrinisani
1339(1923), s.8.
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sarsan bir drnek olarak varligini siirdiiyordu. Nitekim, sogukkanli ve Rusya’nin ‘hesap-
kitap isi’ni anlayan, Istanbul’daki Ermeni gazetesi Cagamard ise Rusya’nin Kafkasya’da
yaptiginin (ulus-devlet) cumhuriyetleri “infaz” oldugundan bahsetmis, biiyiikelgilige
yonelik saldirinin arkasinda Moskova oldugunu “Erivan’da eger Tiirk sancag indirilmis
ise ancak kukladan ibaret olan Erivan Ermeni Bolseviklerinin degil ancak Moskova 'nin
emriyle olmustur” bigiminde ‘kukla Ermeni Bolsevikleri’ diyerek yine ‘zavalli bir kavmi’
Ermeni milletini 6ne stirdiiglinii soylemistir. Tiirkiye’deki Ermeni cemaatinin iiyelerinin
yeni Tiirk devletinin de yurttasi sifatiyla ‘dini azinlik’ statiisiinde varligini siirdiirecekleri
bilindikte cemaatin sesi Ozelliginde (elbette siyasl goriis farklarini goérmezden
gelmeyerek) siyaseten agik bir tavir ve sdylem gelistiren bu gazete yazisi dikkat ¢ekicidir
ve Yeni Kafkasya’nin perspektifine Bolsevik Ruslarin kuklasi Bolsevik Ermeni
birlestirmesi ile bagdasir. Kafkasya’daki Ermeni Bolsevik siyasi damara ‘kukla’
benzetmesi, Moskova’'nin aslinda ‘bir zavalli kavmi’ derken daha fazla agiga vurulur.
Yazi az-6zdiir fakat alt-metni doludur. Carlik’tan Sovyet diizenine Tiirklerle Ermenilerin
tarihsel iligkisinin ‘uzun baris’ oldugu tezi; gerek Selcuklu gerekse Osmanli fash ancak
19. yiizyilda ‘Garb’ ile ‘Carlik Rusyasi’nin Frankenstein yaratmasi olarak Sark Meselesi
diplomasisinin Osmanli Imparatorlugu’na karst maymuncugu olsun istenmistir. II.
Abdiilhamid saltanati, ittihad ve Terakki nin felsefesinde gayrimiislimlerin yeri-statiisii
sorunu, I. Diinya Savasi’nda Ittihad ve Terakki’nin siyasetlerinin sonuglari, tehcir bellegi
yaninda ikinci bir katman bellek de Ermeni Kilisesi ve aydinlarinin Bati kamuoyunda
Paris Baris Konferansi’nda yiiriittiikleri faaliyet, Sevr planinda Anadolu’nun taksimi
sirasinda kurulacak ‘kukla’ devlet tasarimlari (Ermeni ve Kiirt), Mavera-y1 Katkas
Ittihad’nin kadiik kalarak Tasnak Ermenistani’nin tasfiyesi, Bolseviklesmesi, nihayet
Milli Miicadele’de ‘Dogu Harekati’na da gonderme yaptigi, Tiirkiye’deki Ermeni’nin
irkdas1 Erivanli Ermeni’yi, tek bir ‘zavalll’ sifatina hiiziinle birakarak, ‘haricteki siyasi

muhacir Tasnak Ermeni gibi degil, baska bir bilingte gozettigi malumdur:

Konfederasyon ve saire gelmeleri ise ancak sddedilleri igfal icin kullanilan
yvaldizly infazdan ibarettir. Evivan’da eger Tiirk sancag indirilmis ise ancak
kukladan ibaret olan Erivan Ermeni Bolseviklerinin degil ancak Moskova’'nin
emriyle olmugstur. Fakat burada dahi Rusya insafsizca bir politika takip ediyor:
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Dogrudan dogruya kendi namiyla meydana ¢ikacak yerde zavalli bir kavmi alet
olarak ileri siirmek vicdansizliginda bulunuyor.””

Mecmua, makalenin sonunda ise Basvekil ve Hariciye Vekili Ismet Indnii’niin konuya dair
gOriigiini vermistir:

Erivan meselesi hakkinda “Yeni Giin” muhabirine Ismet Pasa Hazretleri
atideki beyanatta bulunmuslardir:

“Erivan’da Ermeniler tarafindan miimessilligimize miinasebetsiz bir tecaviiz
vaka olunmustur. Rusya’nin ilan ettigi konfederasyon sekline dair vaziyetlerle
bunlarin teferruat iki devlet arasinda tamamen tespit edilmemis oldugu bir sirada
Ermenilerin ihtiyar ettikleri tarz-1 hareketi mazur gosterecek higbir cihet yoktur.
Iki komsu devlet miinasebetinin her giin hdlelden masun kalmasini istiyoruz. Her
hususta bu emniyemize mutabik bir hatt-1 hareket ihtiyar eyliyoruz. Rusya
tarafinda dahi ayni hatt-1 hareketin ihtiyar olunmasina intizar ve bunu kuvvetle
iimit ve temenni ederiz.””"

Erivan’da olan hadisenin etkileri devam ederken, muhaceret mecmualar1 da bu olaya
ciddiyetle takip etmis ve bolgedeki kaynaklarindan malumatlar1 aktarmaya devam
etmiglerdir. Sovyet basinindan aktardiklar1 bir haberde Sovyet Disisleri Komiseri Cigerin,
Tirkiye’nin izledigi politikalardan rahatsiz olduklarini belirttikten sonra, Tiirk
hiikiimetinin Ingiltere etkisinde kaldig1 ve dahi “Rus siyasetinin dostlar1” olarak gériilen

Ismet Indnii ve Mustafa Kemal Atatiirk’{in bile bu meyilde oldugunu sdylemistir.2%

Erivan hadisesi sonrasi, Moskova ile Ankara arasinda ayni1 anda yasanan birgok farkli
meselenin de olmas1 ve bu meselelerin birbiriyle iligkili olmasi da, hadisenin ¢oziilmesini

ve hallini zorlastirdig1 gortilmektedir:

Erivan hadisesi iizerine Tiirkiye ile Rusya arasinda teati edilmekte olan
notalarin meseleyi kapatmak tizere oldugu Ankara Ajansi tarafindan teblig
olunmugssa da Tanin gazetesi muhabir-i mahsusunun Ankara’dan 13 Tegrin-i Sani
tarihli telgrafnamesi keyfiyeti bervech-i ati ihbar ediyor:

“Hiikiimet Erivan hadisesini ciddiyet ve ehemmiyetle takip etmektedir. Simdiye
kadar verilen cevaplar tatminkar bir mahiyetten uzaktr. Ruslardan cevabi nota
geldigi ve mezkiir notanin miisait oldugu séylenmis ise de bu haber asilsizdir.
Hariciye Vekdleti Moskova sefareti ile hil-i muhaberededir. "

202 agm., s.8.

203 agm., 5.8-9.

204 “Rusya-Tiirkiye Miinasebetinden”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.4, 15 Tesrinisani 1339(1923), s.10.
205 agm., 5.10.
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Bu hadise iizerine Yeni Kafkasya’daki son bahis, 10. sayisinda yer alan “Tiirkiye—
Rusya Miinasebeti” adl1 yazidadir. Mecmua, bu yazida Basvekil ve Hariciye Vekili Ismet
Inénii’niin konuya dair son agiklamasini aktarmustir. Fakat Indnii, daha 6nceki agiklamasi

ile ¢elisen “Tarafimdan icra olunan tahkikata nazaran Tiirk bayragina bir tecaviiz asla

’

vuku bulmamis ve miimessillik binasina haricten duhul edilmemistir.” climlesini

2

zikretmis ve hadisenin “Iki hiikiimetin hissiyat-t mukabele ve dostanesi ile

sonuglandirildigini ifade etmistir:

Karilerimizce malum Erivan hadisesi hakkinda Bagvekil ve Hariciye Vekili
Ismet Pasa Hazretleri Anadolu Ajansi na asagidaki beyanatta bulunmuslardir:
Tesrin-i evvel ayinda Erivan’da bulunan miimessillik binasina tecaviiz olundugunu
isda edilmisti. Hadise tarafimizdan layik oldugu ehemmiyetle telakki edilerek
tahkikat ve tegebbiisata baslandig gibi keyfiyet Rus hiikiimeti tarafindan da
miinasebet-i dostaneye layik bir ehemmiyetle nazar-1 dikkate alinmigstir.
Tarafimdan icra olunan tahkikata nazaran Tiirk bayragina bir tecaviiz asla vuku
bulmamzis ve miitmessillik binasina harigten duhul edilmemistir. Rusya hiikiimeti
hadiseden dolayt hatali olan iki memurunu tecziye ve teesstifatini ifade eylemistir.
Bu suretle Erivan hadisesi iki hiikiimetin hissiyat-1 mukabele ve dostanesi ile
tesviye olunmus ve hitama erdirilmis bulunmaktadir.*"

Ayni yazida dikkat c¢ekilen bir baska husus ise Moskova’nin Tiirkiye Biiytikelgisi
Suri¢’in bir siliredir itimatndmesini, Tirkiye’'nin Moskova tarafindan ilan edilen
“Sosyalist Sovyetler Ittihadi”n1 tanimamis olmasi sebebiyle sunamadigini, fakat bunun

da kisa siire icinde sonlanacaginin belirtilmis olmasidir:

Suri¢’in Ankara’ya geldigi, hatta ikinci defa olarak geldigi, epey zaman oldugu
halde mumaileyh bugiine kadar beyannamesini Reis-i Cumhur hazretlerine takdim
edememigtir. Bu tehirin sebebi Suri¢ itimatnamesinin Sosyalist Sovyet
Cumhuriyetleri Ittihadi namina tahrir edilmis bulunmasidir. Malum oldugu iizere
Tiirkiye, Rus Sovyet Federatif Cumhuriyeti’ni tanimig ise de Ukrayna ve
Kafkasya Cumhuriyetlerinin siyasi hakk-1 temsilini haiz bulunan yeni seklini
daha tanimamustir. Bu mesele hususunda Tiirkiye ile Rusya arasinda bittabi bir
takim miizakerat icra olunmaktaydi. Bu miizakeratin ne yolda devam eylediginden
bittabi muttali degiliz. Fakat bu meseleden dolay: tehaddiis eden hususat bir suret-i
hdle rabt edilmeden tabii idi ki Suric, Reis-i Cumhur hazretlerine takdim olunamaz
idi. Suri¢’in gazetecilere verdigi son beyanatina bakilir ise Gazi Pasa
Hazretlerinin Ankara’ya avdetlerinde Rus sefiri kendi itimatnamesini takdim
edecekmis.’”’

206 «“Tiirkiye-Rusya Miinasebeti”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.10, 15 Subat 1340(1924), s.11.
207 agm., 5.12.
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Alintida bahsedilen miizakerat 7 Subat 1924’te sonuglanmis ve iki hiikiimet, ileride bu
hususta antlasma yapilmak tlizere gegici olarak, konsolosluklar konusunda uzlagmislardir.
Bu notalara gére, Moskova’daki konsolosluk “sefaret” seviyesine ¢ikarilirken Tiflis,
Erivan ve Bakii’deki diplomatik temsilciliklerin seviyesi “konsolosluk” olarak

belirlenmisti.?”® Bu durum da Kafkas cumhuriyetlerinin statiisiinii ortaya koyuyordu.

Yeni Kafkasya’nin 1924 yili 11. sayisindaki “Tiirkiye-Rusya Miinasebeti” yazisinda
ise 0 donemde Istanbul’da bulunan Rus Heyet-i Murahhasas1 Reisi Potyomkin’in® bir
gazeteye verdigi demecte; Tiirk basininda kendilerinin seslerini duyuramamaktan ve
Sovyetlerin tanitilamadigindan sikayet etmis, Rusya’da “miithis” bir devrim oldugunu ve
artik eski Carlik Rusyasi gibi Tiirkiye’ye diisman olmadiklarini, bu nedenle Sovyetlerin
Avrupa devletlerince taninmasindan ve Rusya’nin niyetinden vatanperver Tiirklerin
endise etmemesini sdyledigi aktarilmistir.®” Mecmua, yazida cevaben Tiirkiye hiikiimeti
tarafindan taninmis her miimessil gibi basin ve Tiik hiikiimet yetkilileri ile goriisme
yetkilerinin oldugunu, fakat Potyomkin’in rahatsizliginin kendisinin “Kizil Miimessil”
olmasi nedeniyle Kafkas cumhuriyetlerinde oldugu gibi kendi gazeteleri ya da iran
biiyiikelgiliklerinde oldugu gibi kendi “Matbuat Kalemligi” olmasim1 ve bu yolla
propaganda yapabilmeyi, “seslerini duyuramamak” derken bunu arzu ettigini, fakat

I3

Tiurkiye tarafindan “...her hafta hudut-u milli haricine sevk olunan Komiinist
propagandacilart eksildik¢e kendisinin “vazife-i temsiliye’sini ifa hususunda miinferit
kaldigini” hissettigini beyan etmistir.?!® Trogki ise ayni sirada Tiflis’te yaptig1 bir
konusmada Tirkiye’nin Fransa’nin etkisiyle Rusya’ya karst bir tutum aldigini
soylemektedir. Bu baglamda 6zellikle Katkasya’da bulunan Tiirk vatandaglarmin sinir
dis1 edilmesi faaliyeti, Tiirk tiiccarlarin haklarini alamayislari, Tiirkiye’nin Odesa
(Hacibey) ve Sivastopol (Akyar) sehirlerinde konsolosluk agmasina miisaade edilmeyisi,

Kafkasya’da bulunan cumbhuriyetlerde gorevli elgilere vize verilmemesi, Moskova

Biiyiikel¢iligi bagkatibinin gérevine giderken “kacakeilik” suglamasiyla tutuklanmasi ve

208 Giiriin, s.106.

* Vladimir Petrovi¢ Potyomkin (1878-1946): Rus diplomat, 1923 yazinda Geri Déniis (Repatriation)
Komisyonu Baskani olarak geldigi Tiirkiye’de 1924-26 yillar1 arasinda istanbul Konsoloslugu, 1927-29
yillar1 arasinda da SSCB Tiirkiye Biiytikel¢iligi Danismanligi yapti.

209 “Tiirkiye-Rusya Miinasebeti”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.11, 1 Mart 1340 (1924), s.8.

210 3om., $5.8-9.
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kendisinin bu su¢glamay1 gururuna yediremeyerek intihara tesebbiis etmesi gibi {ist iiste
yasanan olaylar da SSCB’nin, Lozan Antlasmasi’na ve tesis edilen “ittihadin” Tiirkiye
tarafindan heniiz taninmamasina yonelik verdigi tepkilerdir.?!! Sovyet Rusya — Tiirkiye
iliskilerinin 1924 y1l1 sonu itibariyle geldigi nokta her iki iilke i¢in de umut vaat etmezken
imdada Bat1 Avrupa yetismistir. Tiirkiye nin Ingiltere ve Fransa ile giiney sinirlari igin
yiiriittigii zorlu miizakere siireci, Sovyet Rusya’min da Ingiltere’de iktidara gelen
muhafazakarlarin Moskova ile olan antlagsmalar1 tasdik etmemesi ve Lokarno Antlasmasi
sebebiyle hissedilen tehdit; her iki iilkeyi 17 Aralik 1925 tarihli Dostluk ve Tarafsizlik

Antlagmasi’na gotiirmiistiir.>!?

3.1.2. Tiirk-Sovyet Iliskilerinde Ticaret Sorunu

Tirkiye ile Sovyet Rusya’nin iliskilerini diizenleyen Moskova Antlasmasi’nin 7.
maddesinde Tiirkiye iizerindeki kapitiilasyonlarin getirdigi her tiirlii yetki ve hakkin
kullanilmasini gegersiz ve kaldirilmis sayildigi taraf iilkelerce kabul edilmistir.?!* Ayrica
ayni sOzlesmenin 14. maddesinde yapilacak bir konsolosluk sozlesmesiyle birlikte
ekonomik ve parasal iliskilerin de diizenlenece8i belirtilse de, bdyle bir sozlesme
yapilmamustir. Iki {ilke arasinda ticaretle ilgili ilk miihim sorun, Rusya’nin Tiirkiye’de
bulunan dis ticaret miimessilligine dairdir.?'* Disisleri Bakan1 Ismet Inonii ve Basbakan
Rauf Orbay, Biiyiikel¢i Aralof’tan bu miimessilligin kapatilmasini yahut Tiirk kanunlarini
uygun faaliyet siirdiirmesini talep etmislerdir. Aralof, Ismet Inénii’niin sikyetinin su
oldugunu belirtir. “Sovyet dis ticaret miiessesesi, bir deviet miiessesesidir. Onun
Tiirkiye 'de bir temsilcisi vardwr ve adeta disisleri bakanliginin bir subesi durumundadir.
Dus ticaret temsilciliginin kendi bayragi ve iizerinde ‘Sovyetler Birligi Dis Ticaret
Temsilcisi’ yazist bulunan bir de tabelast vardwr. Bu ¢esit tanitict yazilar biitiin Sovyet
konsolosluklarinda da asilidir. Bu, dis ticaret temsilciliginin giiya, Tiirk kanunlariyla
bagli olmadigi, imtiyazli bir durumun oldugu sonucunu ¢ikarmaya imkan

vermektedir. !> Bu konudaki rahatsizlik, Sovyet Rusya’da ticaretin devlet tekelinde

211 “Mesele Aydindir”, Yeni Kafkasya, Y.1,S.16, 15 Mayis 1340, ss.1-3; ”Rusya-Tiirkiye Miinasebeti”,
Yeni Kafkasya, Y.1, S.16, 15 Mayis 1340, ss.5-6.

212 Giiriin, ss.108-109 ve s.111.

213 Soysal, 5.34.

214 Giiriin, s.79.

215 Aralov, ss.174-175.
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olmasidan dolay1r bu miimessilligin onay1 olmadan Tiirk tliccarlarin ihracat ve ithalat
yapamamasi ve ticaretin bu temsilcilikler vasitasiyla yiiriitiilmek zorunda kalinigidir.
Rusya ile kapitiilasyonlar1 yeni kaldirmis ve diger iilkeler ile de bu sorunu ¢6zmek igin
Lozan Konferansi’na giden bir hiikiimetin, iilke icerisinde baska bir {ilkenin diplomatik
misyonundan bagimsiz bir sekilde kendi bayragi ve tabelas: ile temsilcilikler acarak
faaliyet yiiriitmesinin kabul edilebilir olmayacag1 agiktir. Tiirkiye ile Sovyet Rusya
arasindaki bu sorun ancak 11 Mart 1927 tarihli Ticaret ve Seyrisefain Anlagmasi ile
diizenlenebilmistir. Bu anlagmayla temsilcilikler biiyiikelciligin bir pargasi sayilmis,

miimessil ve iki yardimcist da diplomat statiisii elde etmislerdir.

Bu hususla ilgili siyasi muhacirlerin matbuatinda ilk detayli bilgi Yeni Kafkasya’nin
10. sayisinda yer almaktadir. Haberde biiyiikelgilige yeni atanan Suri¢’in araciligiyla
ticaretin diizenlenmesi i¢in miizakerat oldugu ve zaman zaman boliinse de bir anlagsma
metninin olusturuldugu, fakat imzalanmasinin ileriye birakilarak uzlagilan maddeler
lizerinden ticari iliskilerin tekrar baslatildig1 belirtilmektedir.>!® Fakat ayn1 mecmuanin
16. sayisinda Cumhuriyet gazetesine dayandirilan haberde, Suri¢’in Tiirkiye’den ithalata
tekrar basladiklarin1 ve dig ticaret miimessilliklerinden alinmasi gereken “Vinistork”
vizesine artik ihtiya¢ olmadigini sdylemesine ragmen Tiirk hiikiimetinin yaptig: tetkikte
ithrac¢ edilen Tiirk mallarinin Rus giimriiklerinde kaldigin1 ve hatta vize olmadigindan

vapurlara kabul bile edilmediginin goriildiigii belirtilmistir.2!’

Buna izleyen bagka bir haberde ise iki lilke vatandaslar1 arasinda yasanilan ticari
problemlerin halli i¢in komisyon teskil edildigi belirtilmistir. Fakat Rusya’nin bu
komisyonun teskil sebebi haricine ¢ikarak Tiirkiye’den SSCB’ye go¢ eden
Malakanlarn?'® ve Ermenilerin mal varliklarinin da tazmini konusunu agmas1 sebebiyle,
komisyon miizakereleri durmustur. Bu konuda Tiirkiye adina miizakereleri yiiriiten

Moskova Biiyiikelgisi Enis (Akaygen) Bey, basina su demeci vermistir:

216 «“Rusya-Tiirkiye Miinasebeti”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.10, 15 Subat 1340(1924), ss.11-12.

217 “Rusya-Tiirkiye Miinasebeti”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.16, 15 May1s 1340(1924), ss.5-6.

218 Gegmisleri 16. Yiizyila dek uzanan Malakanlar, Ortodoks Hristiyanliga bakistaki farkliliklarindan
dolay1 baski ugramis ve merkez Rusya’dan siiriilmiiglerdir. Malakanlarin Kafkasya’ya inen boliimiinden
bir kismi, Rusya Imparatorlugu’nun Kars, Ardahan ve Igdir’1 isgal etmesinden sonra bu bdlgeye
yerlestirilmistir. Detayl bilgi i¢in bkz. Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Tiirkiye 'de Islav Muhacirleri, Tiirkiye
Harsi ve Ictimai Arastirmalar Dernegi, Istanbul, 1966; Orhan Tirkdogan, Kars'ta Bir Etnik Grup
Malakanlarin Toplumsal Yapisi, 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul, 2005; Cakir Ceyhan Siivari,
Malakanlar: Rus Koyli Hareketlerinden Giiniimiize Malakan Inanci, Utopya Yaymevi, Ankara, 2003.
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Bazi Tiirk tiiccart Rusya’da satmis olduklart mallarimin parasim alamamusiar,
digerlerinin esyasi miisadere edilmis bazilar: da Rus resmi kooperatifleriyle
yaptiklart muamelatta para alamadiklart i¢in Rus muhakemine miiracaat etmisler
ve aldiklar: hiikiimler heniiz infaz edilmemistir. Bilmukabele Rus tiiccarinin da
bizden bazi matlubati vardir. Bu meseleleri halletmek tizere Moskova’da muhtelit
bir komisyon ictima etti. Ruslar hiikiimetleri namina Kars muahedesinden sonra
Elviye-i Seldseden ¢ikmis Ermenilerin ve Malakan Ruslarin emlak ve emvalinin de
tazminini talep ettiler. Halbuki béyle bir mesele mevcut degildir ve komisyon
salahiyeti haricindedir. (Malakan) Ruslari ve Elviye-i Seldse Ermenileri Kars
muahedesinden sonra Rusya’ya hicret etmigler ve giderlerken vagon vagon biitiin
esyalarini hatta evlerinin kapi ve pencerelerini bile gotiirmiislerdir. Bu ihtilaf
iizerine komisyon muvakkaten tatil-i miizakerat etmistir.*"’

Bu hususta baska bir haberin dile getirilmemesi, Malakan Ruslarin ve Ermenilerin
SSCB’ye go¢ etmeleri sebebiyle kalan mal varliklarinin tazmini talebinin
gerceklesmedigini ve komisyonun asil salahiyettar oldugu hususlar iizerinden devam
etmis olabilecegini diisiindliirmektedir. Ayrica bdylesi bir tazmin meselesi ortaya
ciksaydi, Tiirkiye’nin de karsi talepleri olacagi agiktir ki bu durum da iligkileri durma

1?2, Ugiincii Enternasyonal

noktasina getirirdi. Fakat bilakis, ticarette sorunlar siirdiig
toplantilarinda Tiirkiye’de ve Dogu’da propagandanin artmasmin sdylendigi®?!,
Tiirkiye’nin smirlar1 dahilinde komiinizm propagandasi yapanlara yonelik takibat,
tutuklama ve smir dist kararlari almaya devam ettigi halde®??, Tiirkiye’nin Musul
sorununu arzu ettigi gibi halledemeyisi ve SSCB’nin de Avrupali devletlerin imzaladigi
Locarno Antlagsmasi’n1 kendisine karsi yapilmis bir hareket olarak yorumlamasi {izerine

iki tilke arasinda 17 Aralik 1925°te Paris’te Dostluk ve Saldirmazlik Antlasmasi imza

edilmistir.

Bu antlagma ve gelecekteki diger antlagmalarla birlikte uzatma kararlari, karsilikli iyi
niyetten ziyade uluslararasi ahvalin seyriyle, yani Bat1 devletlerinin izledigi politikalar
karsisinda iki devletten birinin veya her ikisinin de tehdit hissetmesiyle alinmig

kararlardir.

Iki iilke arasinda 11 Mart 1927°de imzalanan “Ticaret ve Seyr-i Sefain Antlasmas1”na

ragmen ticari iliskilerde bir diizelme olmamais, Tiirk tiiccarlar SSCB’de magdur olmaya

219 “Tiirkiye-Rusya Ihtilafi”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.21, 1 Agustos 1340(1924), ss.12-13.

220 “Rusya-Tiirkiye Miinasebeti”, Yeni Kafkasya, Y.3, S.20, 19 Temmuz 1340(1924), ss.13-15.

221 “Yine Sarka Dénen Internasyonel”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.22, 15 Agustos 1340(1924), ss.9-10.

222 “Tiirkiye’de Komiinist Teskilati”, Yeni Kafkasya, Y.2, S.8, 15 Kanunusani(Ocak) 1340 (1924), s.13.
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devam etmistir. Antlagsma sayesinde Tiirk tiiccarlar1 Batum limanini kullanma imkanina
erismisti. Fakat Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu’da bulunan Sovyet Rusya’nin dig
ticaret temsilcilikleri sinir ticaretinin ve Batum limaninin getirdigi avantaj ile bolge
ekonomisini tamamen kendilerine baglamig, liretimi ve alis fiyatlarini belirler hale
gelmislerdi.?*® Tiirk tiiccarlar Batum limanmindan farkli bir yere iiriin satmak isterse
giimriikte veya limanda sorun ¢ikartarak buna engel olmaya g¢alisiyorlar ve Oncelikle
kendilerine satis yapilmasini sagliyorlardi. Daha da kétiisti, bu temsilciliklerle is yapan
tiiccarlar sattiklart malin karsiliginin %50’s1 i¢in para, diger %50’si icin Ruslarin karar
verecegi mali aliyorlardi.?** Elbette bu malm ticaret i¢in uygun olup olmadig1 veya kar
elde edilip edilemeyecegi bu temsilciliklerin problemi degildi. Od/u Yurt mecmuasi, Tiirk
basinina dayanarak verdigi Orneklerle ticaret anlasmasina riayet edilmedigi ve
Tiirkiye’nin bu konuda SSCB ile temasa gececegini yazmaktadir.??®> SSCB’de ticaretle
ugrasan Tiirklerin, sattiklart malin %30’u karsilifinda yine bu {iilkeden iiriin alma
zorunlulugu olmasindan dolay1 zorla sise ve buz gibi seyler satin almaya zorlandigini,??°
baz1 tliccarlarin bu sorunu da ¢6zmiis olmalarina ragmen “Ruble” cinsinden aldiklar
paray1 “Sterlin” cinsine ¢evirerek iilke disina ¢ikmak istediklerinden ve fakat bu islemin
de hiikiimetin izniyle yapilmasindan &tiirii tiiccarlarin haftalarca bekledigi dile getirilen
haberde Tiirk basinin su yorumuna yer verilmistir: “Ruslarla dostluk mukavelemiz
oldugunu biliyoruz; fakat bizim asil istedigimiz dostluk mukavelesi degil dostluk
muamelesidir. Bu yapilan isler dostluga sigar mi? *??” Tiiccarlar, karsilarma ¢ikarilan
biirokrasi sebebiyle haftalarca beklerken kazandiklari paranin bir kismini da kendileri ve
almak zorunda kaldiklar1 mallarin muhafazasina harciyorlardi. Tiiccarlar, paralarini
aldiklarinda ise bu sefer Rus glimriigiinden ¢ikista doviz ve mallar sebebiyle zorluklarla
karsilasiyorlardi. Ruslar, iilkelerinden para ¢ikmamasi i¢in ellerinden geleni yapiyorlardi
Ureticiden alim yapan Sovyet Rusya’min Tiirkiye’deki dis ticaret temsilcilikleri ise
serbestce toplayip islem yaptiklari Tiirk lirasin1 Rusya’ya gonderiyor ve orada normal

deger kurunun 1,5 misliyle Rus rublesine c¢evirerek iireticilere bu sekilde 6deme

223 Murat Kiigiikugurlu, “Cumhuriyetin {1k Yillarinda Sovyet Rusya ile Tiirkiye Sinir Ticareti”, Atatiirk
Dergisi, IV/3, 2005, ss.170-175.

224 Bu deger, Mavera-y1 Kafkas Hiikiimeti i¢in gegerlidir, Rusya i¢in bu oran %70 para ile %30 mal idi.
Bkz. Kiigiikugurlu, agm., s.173.

225 “Tiirkiye Hayat1”, Odlu Yurt, Y.1, S.3, Nisan 1929, s.116.

226 agm.,, 5.116.

227 “Tiirkiye Hayatr”, Odlu Yurt, Y.1, S.1, 1 Mart 1929, 5.33.
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yapmaktaydi, bu durum sayesinde zaten ucuza aldiklarini iiriinii daha da ucuza almis

oluyorlard:.?*®

Bu mesele, Rusya’nin anlagsmaya aykir1 olarak Tiirk tiiccarlarin islemlerinden vergi
istemeye baglamasiyla iyice biliylimiis ve SSCB’nin Tiirkiye Biiyiikel¢isi Suri¢’in sorunu
gdriismek iizere Moskova’ya dénmesine kadar varmustir.”* Bununla beraber Tiirkiye,
SSCB’ye yapilan ihracati tek elden siirdiirme karar1 almis, Sanayi ve Maadin Bankasi ile
Ziraat Bankasi’nin kuracagi miisterek bir kurum iizerinden ihracati yliriitme karari
almistir.>*® Fakat bu girisime dair baska bir habere rastlayamamis olmamiz, bu girisimin

de sonug kaldigini diistindiirtmektedir.

1930 yilindan itibaren Ruslar, cikardiklar1 zorluklara yenilerini ekleyerek Tiirk
tiiccarindan irlinleri aldiklar1 halde karsiliginda vermeleri gereken parayr ve mali
geciktirmeye baslamiglar, Batum limanindan yapilan islemlerden alinan masraflar
oncesinde ruble olarak alinmakta iken sterlin talep etmisler, bolgeden aldiklar tiriinlere
de daha once verdikleri fiyatin yarisin1 verip zaten tekel olduklar: halde %3 komisyon

koymaya da baslamislardir.?!

Sovyet karsit1 siyasi muhacirlerin Rusya ile ilgili ticari faaliyetlere dair son haberler
Bildiris gazetesinde ¢ikmistir. Bildiris gazetesinin 2 Nisan 1931 tarihli 35. sayisinda,
Sovyet ve Tiirk matbuatinda c¢ikan haberlere bakarak Sovyet ihracatinin Tiirk
ekonomisine etkisi tartistlmistir.>*? Haberde Sovyet matbuati; 1929 yilindan itibaren tiim
diinyay1 etkileyen ekonomik buhranin Tirkiye’yi de etkiledigini, 6zellikle koyli ve
is¢inin durumunun hiikiimetin koydugu vergiler nedeniyle de agir vaziyette oldugunu,
halk arasinda bunun sebebinin Rus ihracati oldugunu diisiinenler varsa da devlet ricalinin
boyle diisiinmedigini sdylemektedir. Ayni haberde Tiirk matbuatinin da goriisiinii aktaran
Bildirig; TBMM’de piyasay1 bozan ucuz Rus ihrag iirlinlerinin tartisma konusu oldugunu,
ozellikle ¢imento, komiir ve seker gibi miithim kalemler tlizerinde Ruslarin piyasay1

kontrol ettigini, dis ticarette de Tiirk tiiccarindan daha asag: fiyat vererek Tiirkiye nin

228 Kiigiikugurlu, s.171.

229 “Tiirkiye Hayat1”, Odlu Yurt, Y.1, S.5, Temmuz 1929, S.216.

230 “Tiirkiye Hayat1”, Odlu Yurt, Y.1, S.10, BirincikAnun(Aralik) 1929, s.429.
21 Kiigiikugurlu, ss.177-178.

22 «Soyyet Ihracat1 ve Tiirkiye”, Bildirig, Y.1, S.35, 2 Nisan 1931, ss.2-3.
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ithracatint sinirladigint belirtmektedir. Haber Hilal-i Ahmer gazetesinin bu hususta

aktardig1 su goriisle bitmektedir:

140 milyon kadar insan iicretsiz calistiriliyor. Bogaz tokluguna, yar: ag yari
tok. ...Bu sayede bedavaya yakin bugday, arpa, ¢cavdar, kémiir, odun, kereste,
istihsal ediliyor. ...Eger bu hal devam edecek olursa koyliimiiz, komiirciimiiz
gelecek sene istihsal mecburiyetinde kalmayacak. Esirlerin istihsalatina hicbir
hiir milletin amelesi rekabet edemez, bu gidisle diinyada da bir tek isciye bile is
yok. Felaket muhakkak.

... Tiirkiye ’nin hangi taraftan darbeler yedigi artik meydanda. Rusya iki vasita
ile, iki yol ile bu ‘darbelerini’ vurmaktadir. ...Bir taraftan dogrudan dogruya
Tiirkiye 'ye getirdigi ve hig fiyatina satmakta oldugu mallar, diger tarafian
Tiirkiye 'nin Avrupa’daki miisterilerini elinden almakla Rusya Tiirkiye 'nin
ticaretini oldiiriiyor, ihracat azalryor, bunun tesiri altinda ziraat dahi buhranlar
gecirmeye bagsliyor.

...Ziraat, sanayisi miinkesif olmayan ‘bizim gibi’ milletler ne yapsinlar? Bizim
koyliilerin maliyet fiyatindan ucuz bugday ve un, bizim maliyet fiyatindan ucuz bez,
¢imento, tahta... Pek dla! Lakin bu bugdaylari, bezleri vesaireyi hangi parayla
alacagiz? Belki bu sene, belki gelecek sene har¢ ederiz, borg¢ ederiz, bir az para
bulup ithalat yapariz... Lakin ‘alabilmek’ i¢in ‘satmak’ iktiza eder. Mevcut tiikenir.
Tiikendikten sonra ne olur..?*%

Genellikle Tiirk-Rus ticaretine bagli siyasi-iktisadi anlagmazliklar olmak {izere,
Tirkiye’nin yasadigi onemli iktisadi hadiseler de mecmualarin sayfalarinda yer
almaktadir. Tiirk inkilab1 agisindan 6nem arz eden, Tiirkiye’nin dis ekonomik olaylardan
etkilenmesini en aza indirmek gayesiyle Atatiirk’iin kendi himayesinde kurdurdugu Milli
Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti’nin kurulmasi siirecinin de okurlarma sunulmasidir. Odlu
Yurt mecmuasinda yer alan haberde, Biiyiik Millet Meclisi’nin 1929 yilinin Ekim ayindan
itibaren giimriik vergisini arttirma karar1 almasi sebebiyle yurtdisindan mal ithal eden
bir¢ok tiiccarin, fazla vergi 6dememek i¢in kisa siireli kredi ¢ekerek yil icerisinde alacagi
mallart belirtilen aydan once toptan aldigi ve fakat bu tiiccarlarin sonraki dénemde
aldiklar1 toptan iirlinleri ellerinden ¢ikaramayarak battiklarini, zaten hassas olan iilke
ekonomisini de buhrana soktuklar1 belirtilmistir.** Fazladan getirilen mallarin degerinin

100.000.000 Tiirk lirast degerinde oldugu tahmin edilmekte, bu miktar da Tiirkiye’nin

233 agm., s.3.
234 “Tiirkiye Hayat1”, Odlu Yurt, Y.1, S.11, Ikincikanun(Ocak) 1930, ss.475-476.
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gelirinin neredeyse yarisina denk gelmektedir.>*> Kredi borglari, iflas eden tiiccarlar ve
ithal malda arz fazlaliginin getirdigi diisiik fiyatlar halihazirda ¢ok sinirli olan yerli
{iretimin duraksamasina, Tiirk lirasinin hizla deger kaybetmesine, ingiliz sterlininin ise
deger kazanmasina sebebiyet vermis ve bu da bor¢larin katlanmasina neden olmustu. O
yillarda ABD ve Ingiltere gibi sanayilesmis iilkelerden kaynakli, “Biiyiik Buhran” adi
verilen 1929 ekonomik krizin etkileri tiim diinyayr sarmisti. Haberin devaminda
hiikiimetin bu konuda yerli malimin kullanilmasi, liks mallarin ithalatinin
sinirlandirilmast ve Ankara’da bir Tasarruf Cemiyeti kurulmasini da igeren tedbirler

aldig1 aktarilmistir. >

3.1.3. Tiirk Siyasi Muhaceretin Tiirkiye’de ‘Sorun’ olmasi

Tirk milli miicadelesinin baslangicindan TBMM’nin agilisina degin, Rusya
Imparatorlugu’ndaki monarsik diizeni yikan ve savunduklari fikirlerle mevcut diinya
diizenine alternatif sunan Bolsevizm’i kabul etme fikri oldukca revagtaydi. Bir de buna
Bolsevik liderlerin emperyalizm karsit: politikalari, itilaf devletleriyle miicadele etmeleri
ve Tiirk milli miicadelesini destekleyen sdylemlerde bulunmalar1 Bolsevizm’e sempatiyi
biisbiitiin arttirmisti. Rusya Imparatorlugu altinda milli ve beseri hak hukuklarmdan
mahrum olan Tiirk ve Miisliiman halklarin aydinlarindan, askerlerinden ve siirli da olsa
is¢ilerinden bir kismi, bu devrime katilmiglar ve devrim sonrasi Bolseviklerin kurum ve
kuruluglarinda yerlerini almiglardir. Ayrica Moskova, komiinist devrimi yayarak
hakimiyet alanim1 genisletme gayesiyle emperyalistlere karst gelisen toplumsal
hareketlerin karakterine bakmaksizin destek olma karari1 almisti. Bu sebeple Osmanl
Imparatorlugu’nda yiiriitiilen Tiirk milli miicadelesi; emperyalist itilaf devletlerine kars1
miicadele etmesi ve Sark diinyasinin ekseriyetinin 6rnek aldigi bir iilke olmasi1 sebebiyle

Moskova i¢in ¢ok degerliydi.

Bu uygun zemin, kisa siireli de olsa ylizyillarca birbirleriyle savagsmis olan Tiirkleri ve

Ruslar1 ayni1 cephede bulunmaya itmisti. Taraflardan hangisinin ilk temas: baslattigi

25 Odlu Yurt, 9. sayisinda Tiirkiye hiikiimetinin yeni yil biitce taksimatina dair haberinde Varidat
biit¢esinin 222.500.000 Tiirk lirasina ulagtigini belirtmistir. Bkz. “Tiirkiye Hayat1”, Odlu Yurt, Y.1, S.9,
Ikincitesrin(Ekim) 1929, s.375.

23 “Tiirkiye Hayat1”, Odlu Yurt, Y.1, S.11, Ikincikinun(Ocak) 1930, ss.475-476.
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mechul olmakla birlikte 6nemli de degildir. Tiirk tarafinin daha ¢ok olmakla birlikte her
iki tarafin da buna ihtiyaci oldugu agiktir. Heniiz ¢esitli kisiler vasitasiyla her iki iilke
arasinda goriismeler siirerken 1. Diinya Savasi’nin kaybedilmesi sonrasi harice ¢ikmis
baz1 Ittihat Terakki mensuplarmin Moskova ile Kafkasya’da bulunmalari ve milli
miicadeleyi temsil eder gibi goriismelerde bulunarak Mustafa Kemal Atatiirk’e telgraflar
gonderdikleri malumdur.?*’ Atatiirk, bu goriismelere kars1 durmamis fakat bu gériismeler
sonucu yapilacak bir anlagmanin kendileri tarafindan onaylanmasi gerektigini
belirtmistir.>*® Yine Karakol Cemiyeti'nden baz1 kisiler de milli miicadeleyi icra
edenlerin tasvibiyle Bolseviklerle temas kurmak iizere Kafkasya’ya gonderildigi halde
misyonlarinin haricinde faaliyetlerde bulunarak ciddi sorunlara sebep olmuslardir.>*
Bolseviklerle ¢alisma karar1 alan Osmanli subaylar1 Tiirkistan ve Kafkasya’da faaliyette
bulunmuslardir. Kazim Karabekir’in Istiklal Harbimiz adli eserinde de Kafkasya’daki,
ozellikle milli miicadele ile baglantili, Osmanli subaylarinin ve temsilcilerinin faaliyetleri
yansitilmistir. Bu faaliyetler en ¢ok Musavatgilarin 6nderliginde kurulan Azerbaycan
Demokratik Cumbhuriyeti’nin kaderini etkilemistir. Karabekir’e bolgeden yollanan
raporlarda Azerbaycan yonetimi Bolseviklerle uzlasmamasiyla, ingiliz yanlis1 olmakla ve
s6z dinlememekle suclanmiglardir.?® Ayrica Bolseviklerin Halil Pasa’nin bolgedeki Kizil
Ordu’nun kumandani olmasini uygun gordiigii, Tiirkiye tarafindan kabul edildigi takdirde
Bolseviklerin emperyalizm yanlisi Tagnak Ermenistani’na yapilacak bir harekati
onayacagi ve bunun Moskova’nin tasvibiyle olacagindan, diinyada bunun Tiirk mezalimi
olarak degil de cihan inkilab1 adina yapilmis bir is olarak algilanmasinin saglanacagi

belirtilmistir.2*!

Fakat Bolseviklerin varligin1 tehdit ettigi, yeni kurulmus milli bir
cumhuriyetin Bolsevizmi kabul ederek tekrar Rus hakimiyetine girmeyi kabul etmesi de

beklenemez.?*? Sonug olarak basta Halil Pasa, Dr. Fuad Sabit ve Kiiciik Talat olmak iizere

237 Giiriin, ss.39-58.

238 Giiriin, s.40.

239 K arabekir, ss.628-633.

240 K arabekir, s.612 ve 5.627.

241 K arabekir, ss.610-611.

242 Mirza Bala Mehmetzide, Ankara hiikiimetiyle temasa gegilmedigi ve yardim edilmedigi iddialarin
reddeder. Hiikiimetin 1919 yilindan beri Anadolu’daki milli hareket ile temas girisimleri oldugunu, fakat
bu hareketi Azerbaycan’da temsil ettigini iddia eden Halil Pasa ve Dr. Fuad Sabit ile temas kurmaktan
imtina edildigini, clinkii hiikiimetlerinin diismani olan Bolseviklerle hareket etmeleri ve temsil
salahiyetlerinden emin olunmamasinin bu davranigin sebebi oldugunu belirtir. Yardim konusunda ise su
bilgiyi verir: “Merhum Nesib Bey’in emriyle Mehmet Ali Ahmetzdde Bey tarafindan 1920, 2 Ilk Tesrin’de
Ankara’ya teslim edilen 19 bin Osmanli Lirast ve 1 milyon Fransiz Franki ve 8 kit’a petrol poligesinin o
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Bakii Tiirk Komitesi(Tiirk Komiinist Partisi) namu ile orada hareket eden grup ile onlara
dahil olan Rus ve yerli Bolseviklerin destegiyle Kizil Ordu Azerbaycan’a girmistir.>*
Bakii’ye gelen Kizil Ordu’nun komutan1 Levandovski, bolgedeki Bolsevik komitesince
Halil Paga’nin Kizil Ordu komutanligini devralmasi yoniindeki tebligini Moskova
tarafindan kendisine bu konuda bir emir verilmedigi gerek¢esiyle reddetmis ve eski Tiirk-
Rus sinirina varana dek Kizil Ordu’nun ilerlemekle gorevli oldugunu, Halil Pasa’nin ise
Moskova’ya gitmesinin miinasip olacagmi soylemistir.>** Aym doénemde Atatiirk
tarafindan Bolseviklerle goriismek iizere gidecek heyete talimat olarak hazirlanmis
metnin Kazim Karabekir tarafindan mektuba cevrilmesi ile taraflar arasinda yazisma
baslamis ve Ankara’dan bir heyet Moskova’ya antlasma miizakerelerinde bulunmak
lizere yola ¢ikmusti. Atatiirk’lin talimatnamesinde Giircistan ve Azerbaycan’in Bolsevik
niifuzunda kalmasina karsilik Ermenistan’a Tiirkiye tarafindan bir operasyon
yapilabilecegi belirtilmisti. Fakat Cicerin, Atatiirk’e gonderdigi cevapta Atatiirk’iin
teklifine deginmeyerek Tiirkiye'nin Ermenistan ve Iran ile yasadigi sinir meselesini

diplomatik miizakerelerle hallini tavsiye etmis ve bu konuda Moskova’nin arabuluculuk

zamanki Hariciye Vekili Ahmed Muhtar Bey’in imzasiyla musaddak makbuzu eldedir.” Bkz. Mirza Bala
Mehmetzade, Milli Azerbaycan Hareketi, Azerbaycan Kiiltiir Dernegi Yayinlari, Ankara, 1991, s.120;
ayrica bkz. Tadeusz Swietochowski, Miisliiman Cemaatten Ulusal Kimlige Rus Azerbaycani 1905-1920,
Cev. Nuray Mert, Baglam Yaynlari, Istanbul, 1988, s.215.

243 Karabekir’e gelen raporda harekdtin nasil yapilacagi, plam ve hatta Azerbaycan ydnetimine
Bolseviklerin Kizil Ordu destegi olmadan giremeyecegi bile 6ngoriilmiis, nitekim dyle de olmustur. Ayrica
rapora gore Halil Pasa’ya Kizil Ordu kumandanlig1 vaat edilmistir. Bkz. Karabekir, ss.609-612; Bu raporun
ardindan gelen Ittihat Terakki mensuplarindan olusan “Tiirk Komiinist Firkas1” imzali Heyet-i Temsiliye
icin hazirlanmis raporda Azerbaycan yonetimi ve halki hakkinda kanaatleri ve Ermenilerin faaliyeti
verilmistir. Azerbaycan hakkindaki kanaatleri tartigmaya aciktir. Zira 1926°da Istiklal Mahkemelerinde
yargilanan Kiigiik Talat, ifadesinde bu raporu tekrar etmis ve Azerbaycan miimessillerinin Trabzon ve
Rize’nin Ermenistan’a verilmesi gerektigini sdylediklerini iddia etmistir. Hakimin Kiiclik Talat’a “Siz
oraya muavenet temini icin gitmistiniz. Halbuki o memleketin siyasetiyle herciimer¢ oldunuz. Siyasete
karismadan, erbab-1 hayra miiracaat etmek suretiyle maksadi temin edemez miydiniz? ” sorusuna “... Belki
bu bir hata idi, fakat biz bunu yaptik.” diye cevap vermis ve Kazim Karabekir Pasa’dan gelen emirleri
uyguladiklarini ve ayrica Azerbaycan yonetiminin Anadolu’daki harekete inanmadigini sdyleyerek cevap
vermistir. Bu yargilamanin Azerbaycan meselesine temas etmesi sebebiyle c¢esitli yazilarinda Tiirk
subaylarinin Azerbaycan’in iggalindeki roliine deginen Yeni Kafkasya, Kiigiik Talat’a cevap verme geregi
duymustur. Bu konuyla ilgili der¢ edilen makalede; hicbir Azerbaycan yetkilisinin Rize ve Trabzon’un
Ermenilere verilmesine dair bir ifadesi olmadigini ve ayrica Giirciilerin yogun baskisina ragmen
Tiirkiye’nin Moskova Antlasmasi ile biraktigi Acaristan i¢in bile herhangi bir karar almadiklarini,
Azerbaycan hiikiimetine ve Musavat Firkasi’na bagli matbuatta Anadolu’da baslatilan milll miicadele
hakkinda olumsuz bir ifade bulunamayacagi ve hatta Istanbul’da Amerikan mandasi tartisilirken Musavat’a
bagl Istiklal gazetesinin Tiirkiye’nin istikbalinden {imidini kesmedigini belirtmektedir. Bkz. “Istiklal
Mahkemesinde Azerbaycan Meselesi”, Yeni Kafkasya, Y.3, S.20, ss.2-5; Bir Tiirk subaymin gdziinden
Azerbaycan’in Bolseviklerce iggali i¢in bkz. “Nasil Oldu?”, Yeni Kafkasya, Y .2, S.15, ss.3-8; Mirza Bala
Mehmetzade, ss. 126-130.

244 Mirza Bala Mehmetzade, ss.129-130.
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yapabilecegini sdylemistir.* Atatiirk de Cigerin’e cevabinda arabuluculuklarini kabul
ettiklerini ve bu hususta tekliflerinin beklendigini sdylemistir. Fakat Moskova
goriismelerinde Cigerin, Ermenilere Van ve Bitlis’ten arazi verilmesi gerektigi ve Misak-
1 Milli sinirlarinin itiraz yarattigim sdyleyince miizakereler durmustur.?*® Bunun iizerine
Bolseviklerle miizakerelerde sorun yasanmamasi igin bekletilen Dogu harekati
baslatilarak Ermenistan ile Giimrii Antlagsmasi imzalanmis ve sinirlar belirlenmistir.
Goriismelerin durmasina sebebiyet veren hususlarda gosterilen tavizsiz tavir ve Dogu
harekatinin sonuglar1 sonrast Moskova goriismeleri devam etmis ve antlagsma

imzalanmistir.

Bu siireci 0zetleme ihtiyacini hissetmemizin sebebi, Ankara hiikiimetinin Sovyet
Rusya ile tesis ettigi zorunlu fakat giivensiz ortaklig1 yansitmak ve Bolsevikler nazarinda
s0zlii ya da yazili antlagsmalarin ve kisilerin devrimi yaymak amacinda birer vasitadan

ibaret goriildiiglinlin anlagilmasini istememizdir.

Heniiz Sovyet Rusya ile Moskova Antlagsmasi imzalanmadan evvel Atatiirk’{in
Elcezire cephe komutan1 Nihat Pasa’ya 25 Ocak 1921 tarihli telgrafinda Sovyetlere karsi

uygulayacagi politikanin 6zeti goriilmektedir:

3- Hiikiimet gerek merkezde ve gerekse iilkenin her yaninda komiinizme karst
gerekli onlemlere girigmistir... Ankara’da orgiit kurdugu anlagilan Rus sefaret
heyeti bagkant Opmal’i iilkemizden cikarmaya zorunluk goriildii.

4- Moskova anferans1 sonucu alindiktan sonra, Ruslarla dostca iliskilerimiz
bozulmayacak ve Ingilizleri memnun etmeyecek sekilde, acikca da geregi gibi bir
siyasi tutum alinacaktir.””’

Goriildiigii tizere Atatiirk, Sovyet Rusya ile dostane iliskileri bozmayacak lakin onun
iilkeye sizma girisimlerine de misaade etmeyecektir. Ankara’da Biiyilk Millet
Meclisi’nin agilmasim1 miiteakip hiikiimetin iilke dahilinde komiinist faaliyetlere ve
propagandaya karsi sert miidahalelerde bulunmasi ve de komiinist teskilatlanmalara

miisaade etmemesi sonrasi; Kurtulus Savasi’ndan itibaren verilen miicadelenin ve

245 Giiriin, s.52.
246 Giiriin, ss.36-38.
247 Giiriin, s.63.
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imzalanan antlagsmalarin, Tiirk hiikiimet ricalinin ve izlenen uluslararas1 politikanin
Komiinist Enternasyonal ve Sovyet basini tarafindan elestirilmesine baslanmustir.>*® Yeni
Kafkasya mecmuasi da yayinlanmaya baslandigi tarihten itibaren bu kapsamda yayimini
stirdiirmil, yazilarinda gerek Sovyet basimindan gerekse Tiirk basmindan alintilar
yaparak Tiirk — Rus iligkilerine dair yorumlarda bulunmus ve kimi zamanda Tiirk basinini
Moskova’yr gercekten tanimamakla elestirmistir. Yeni Kafkasya mecmuasinin Rus
diisiince yapisin1 ve Bolsevikleri tanimasi, SSCB’deki i¢ gelismelerden Tiirk kamuoyunu
haberdar etmesi sebebiyle Moskova i¢in gercek bir rahatsizlik kaynagiydi. Bu rahatsizlik,
Sovyet basininda Yeni Kafkasya hedef gosterilerek sikca dile getirilse de, iki lilke arasinda
11 Mart 1927°de imzalanan “Ticaret ve Seyr-i Sefain Antlagmas1” Oncesinde, ilk kez
Tirkiye’ye siyasi muhacirler konusunda SSCB’nin baski yaptigina dair haberler yer
almaktadir. “Tiirkiye Aleyhinde Nesriyat” adli Yeni Kafkasya’nin ikinci yilinda,
1924°teki 8. sayisinda ¢ikan bu erken tarihli yazida, Tiirkiye nin Sovyet karsit1 matbuata
miisaade etmesi sebebiyle, Bakii Sovyet Kongresi’nde Ruhullah Ahundof adli biri
tarafindan elestirildigini zikretmektedir; mecmua, bu sebeple uzun bir yazi kaleme almis
ve bu yonde ister merkez isterse yerel Azerbaycan Sovyet veya baska bir cumhuriyetin
netice gidiimlii ve tek ses basmindan yiikselen propagandaya gelinmemesini, Tiirk
basmin Sovyet basinini ancak “resmi” takip ederek, aslinda mercegini genis acili hig
acamayip takip edemediginden dolayr buna inanabilecegini ve fakat Sovyet basininda
Tirkiye’ye ve yonetimine siirekli hakaret, i¢ politikaya miidahale ve isyana tesvik iceren

yazilar yaymlandigini belirtmektedir:

Ruhullah Ahundof kism-1 mahsusumuzda miinderi¢ Bakii Sovyet Kongresi’'ndeki
tahrikkar nutkunda ezciimle “Biz millf Tiirkiye aleyhine nesriyat ve tebligatta
bulunmadigimiz hilde milli Tiirkiye aleyhimizde devam nesriyata meydan
veriyor.” demis. Bu “tez e istinaden Sovyetler Ittihadi 'mn diplomasi vesaitini bizi
susturmaya davet etmistir. Rusya matbuati ve Sovyet tebligat ve tegvikatini
bilavasita tetkik ve takip etmek imkdaninda bulunamayan Tiirkiyeliler tizerinde
béyle bir manevranin icra-yi tesir etmesi muhtemeldir. Iki memleket arasinda
mevcut hiisn-i miinasebet ve “siyasi dostluga” bermutat, riayet eden Tiirkiye
matbuatina miintesip muhterem zevat, aktércesine séylenen bu “tez”’e inanir,
dermeyan olunan davanin hakikaten dogru oldugunu tasavvur edebilirler. Nitekim
Milliyet refikimizde miintesir bir makale bu endisemizi teyit etmektedir.**

248 “Tiirkiye Aleyhinde Bolsevik Propagandas1”, Yeni Kafkasya, Y.2, S.8, 15 Kanunusani(Ocak)
1340(1924), ss. 12-13.
24 “Tiirkiye Aleyhinde Nesriyat”, Yeni Kafkasya, Y .4, S.8-9, 1 Subat 1927, s.10.
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Yine aynt mecmuada bu kez Fransiz basinina dayandirilan bagka bir haberde, bu
baskiya ragmen Tiirkiye’nin ge¢miste de siyasi muhacirlere ev sahipligi yaptigr ve
higbirini smir dis1 etmedigi belirtilerek “dindaslar1” olan bu siyasi muhacirlerin de
herhangi bir yaptirima maruz kalmalarmin beklenmedigi belirtilmistir.>° Bu hususta bir
endise olusmus olacak ki dolayli yoldan bu haber yayinlanmis, ardindan Yeni Kafkasya
da bu haberden alinti yaparak SSCB’nin bu yonde Tiirkiye’ye bir baskisi oldugunu
duyurmustur. SSCB ile yapilan ticaret antlasmasindan sonra Yeni Kafkasya mecmuasi
normal seyrinde yaklasik bir yil daha devam etmis, fakat 29 Eyliil 1927°de Bakanlar

Kurulu karart ile “muzir nesriyat” goriilerek kapatilmistir.

Yeni Kafkasya mecmuasinin kapatilmasindan bir siire sonra ardili olarak yayinlanmaya
baslayan Azeri Tiirk mecmuasimin ilk sayisinin Mehmed Emin Resulzdde imzal
basyazisinda kapatilmaya dair herhangi bir sey sOylenmemis, izlenecek yayin
politikasinin daha Onceki nesriyatla ayn1 olacagi izah edildikten sonra rehber olarak
“misafirperverlik” vurgusuyla “Tiirkive Cumhuriyeti yiiriidiigii sanli milliyet, medeniyet
ve istiklal yolunda zaferden zafere kosarak muvaffakiyetle ilerlemesini can-1 goniilden

temenni ederiz” dilegi one ¢ikarilmis ve bagyazi su paragrafla bitirilmistir:

Misafirperverliginden istifade ettigimiz Tiirkiye Cumhuriyeti nin yiiriidiigii sanl
milliyet, medeniyet ve istiklal yolunda zaferden zafere kosarak muvaffakiyetle
ilerlemesini can-1 goniilden temenni ederiz. Bu temenniyi yaparken — kemal-i
samimiyetle kaydederiz ki - ¢iktigimiz istiklal yolunda ilerlememiz namina dahi bir
muvaffakiyet temennisinde bulundugumuza kaniyiz.>’

Vurgu o derece ki “Misafirperverlik” ifadesi ve “Istiklal yolunda ilerlememiz namina
dahi bir muvaffakiyet” dilegi, siyasi muhacirlerin Tiirkiye’nin varhi§im ve
muvaffakiyetini 6n planda tuttugunu ve Tiirkiye’ye zarar verecek bir davranis igerisinde
olamayacaklarini gosterir niteliktedir. Resulzade’nin bu bagyazisinda kullandig1 ifadeler,
TMB’de Yeni Tiirkistan iizerinden Tiirkiye’yi siyaseten zor durumda birakmamak
gayesiyle yapilan tartismalar ve Avrupa’daki temsilcilerin kendi davalariyla beraber
Tiirkiye’yi de savunmasi, Bolsevik karsit1 Tiirk siyasl muhaceretinin Tiirkiye’ye ne

derece 6nem verdiginin resmidir.

250 “Tiirkiye ve Siyasi Miilteciler”, Yeni Kafkasya, Y .4, S.10, 17 Subat 1927, ss.5-6.
1 “Tuttugumuz Yol”, Azeri Tiirk, Y.1, S.1, 1 Subat 1928, s.2.
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Stiphesiz  “misafirperverliginden istifade etmek” demek dogrudan bu siyasi
istiklalcilerin ve Tiirkgii liderlik ve kolonilerinin heniiz ‘bu yeni Tiirk devleti’nde, Sovyet
eksenine bagh ‘giiven’ unsurunun olmadigi dis politikasinda Rusyali Tiirk muhacir siyasi
liderlerinin Tiirk tabiiyetine gec¢is sorunu, siyasi iltica bambagska bir olgudur. GiigliX
Zayif iliskisinde iki devletten biri olan Tiirkiye acisindan mutlaka Tiirk liderlerin keskin
olmaktan ayr1 Tirkiye’nin bigak sirti politikasina dair uyarilarinin gerceklik degeri
acisindan da “‘arkada durmay1” ve himaye edilmeyi gerektirir. Tiirk dis politikasi, siyasi
liderligi “manipiile” etmemistir, bir koz olarak da kullanmamistir. Bu durum iki savas
arast donemde Tiirk-Sovyet Iliskilerinde Tiirk siyasi muhaceretinin “sorun” kabul
edilmesinin gii¢ dengesi baglamina oturan boyutunu olusturur ve “kafa tutma” degil
realpolitike yerlesir. Tiirk siyasi muhacir onderlerin, yazilarin1 ve Tiirk Devrimi ve
Atatiirk imgesi tizerinden degerlendirmeleri biitiinciil olarak degerlendirildiginde “yeni”
Tiirkiye devletini kendileri agisindan “politika icab1” misafirperver saymalar1 dogal fakat
Tiirkiye’de, Tiirk toplumu, Tiirk kamuoyu ve Tiirkiyeli Tiirk¢ii, milliyetci ¢cevrede misafir
hissetmeleri s6z konusu degildir. Bu yap1 Tiirkiye’de, farkli siyasi cevrelerin ve
kamuoyunun da pargali oldugunun, Tiirk basininin gegmisi ve 1908 deneyiminden gelen

sOylemlerinin de farkindadirlar.

3.1.3. Tiirkiye Aleyhinde Sovyet Propagandasi ve Komiinistlerin Faaliyeti

Tirkiye aleyhinde Sovyet propagandasi siyasi muhaceret tarafindan siirekli takip
edilmis ve mecmualar vasitasiyla Tiirk kamuoyuna sunulmustur. Her siyasi muhaceret
merkezi, hem kendi iilkelerinde hem de Rusya’da Tiirkiye aleyhine ¢ikan agiklamalari
kendi degerlendirmeleri ile beraber okuyucularina aktarmistir. Moskova, Tiirkiye
Cumhuriyeti ve hiikiimeti aleyhine propagandada merkez matbuati yerine genellikle

Azerbaycan ve Giircistan komiinist matbuatini kullanmaistir.

lleride Tiirk hiikiimetini de teskil edecek olan Atatiirk 6nderliginde Tiirk milli
miicadelesini siirdiirenlerin, Sovyetlerle ilk temastan itibaren {ilke dahilinde komiinist
faaliyetlere miisaade etmemesi ve buna karsi tedbirler almasi, iki {ilke arasindaki iligkiyi
Moskova’nin “Bolseviklestirme” beklentisinin aksine yardim ve dostluk iliskilerinden

ibaret tutmasit en bastan beri Moskova’da rahatsizlik yaratmisti. Fakat Sovyetler
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Birligi’nin Tiirkiye ile iliskileri basta Sark olmak {izere diinya genelinde takip ediliyor
olmas1 ve onlar i¢cin de Rusya Imparatorlugu haricinde bir iilkeye devrim ihraci
konusunda ‘deney’ olmasi nedeniyle Moskova, Tiirkiye aleyhine sdylemleri asgari
seviyede tutmustur. Lozan Antlagsmasi sayesinde Tirkiye’'nin, bekast ile ilgili
sorunlarinin ¢ogunu halletmesi ve buna bagli olarak daha serbest bir siyaset glitmeye
baslamasina Sovyetler Birligi siipheyle yaklagmistir. Bu ddonemde Moskova’nin, Bati’da
Ozellikle Almanya’da bekledigi devrimin olmamasi yiiziinii Sark’a donmesine sebep
olmus, ortaya c¢ikan bu durumla Komiinist Enternasyonal’in Tiirkiye siyaseti de
degismistir. Rusca yayin yapan Rol gazetesine dayandirilan ifadeye gore, Ugiincii
Enternasyonal ajanslarina ait olan propaganda isinin bundan bdyle idare-i siyasiye ile bas
erkan-1 harp dairesine verildigini ve bu miiesseselerin aracisinin ise Tilrkiye Komiinist
Firkas1’nin olacagi sdylenmektedir.?*? Istanbul’da Bolsevik ajan1 oldugu tespit edilenlerin
her hafta sinir dist edildigi®>’, bundan rahatsiz olan Moskova’nin ise boylesi bir
rahatsizlig1 siyaseten dile getiremeyeceginden Otiirli Sovyet matbuatini kullanarak bu
ajanlarin “Bulgaristan’dan kacan komiinistler” oldugunu sdylemis, bunu da Bakii’deki

Komiinist gazetesine yazdirmislardir:

Kendilerini cumhuriyet¢i ve inkildp¢t adlandiran hiikiimran pasalar, kan igin
sultanlarin zamanmini ihya ediyor ve Bulgarya halkinin katilleriyle hasmane surette
itilaf etmekten utanmiyorlar. Bu igleriyle onlar fakat hakiki ihtilal hareketine karst
gittiklerini ispat etmek degil, ayni zamanda kendi halklarimin dahi yarinki cellatlar
oldugunu ispat etmis oluyorlar... Defolsun Sofya kan icenleri ve onlarin
Tiirkiye 'deki yardimcilari! Yasasin Bulgarya ve Tiirkiye is¢i ve koyliilerinin
miicadelesi!**

Bu beyanat sonrasi ilerleyen giinlerde de Sovyet basininda benzer yazilarin devam
ettigini ve Tiirkiye’deki cumhuriyet idaresinin Osmanli pasalar i¢in hilkkmetme vasitasi
oldugunu, Bulgaristan’dan kagan komiinistler oldugu séylenen Bolsevik ajanlarinin sinir
dis1 edilmesi veya tutuklanmasi uygulamalariyla Carlik rejimini ve Cizvitleri hatirlattigini
sdylemislerdir.”> Moskova, bu yazlarla da yetinmeyerek Komintern araciligiyla

ozellikle Dogu halklart adina farkli kaynaklardan protesto mektuplar: da gdonderilmesini

252 “K omiinist Propagandasi ve Tiirkiye”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.14, 15 Nisan 1340(1924), ss.7-8.

233 “Mesele Aydindir”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.16, 15 Mayis 1340(1924), s.2.

254 “Tiirkiye Aleyhine Rus Propagandas1”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.17, 28 Mayis 1340(1924) , ss.22-23.
255 agm., 5.23.
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saglamustir. Yeni Kafkasya, yaymladig: “Tiirkiye nin Dostlar1” adl1 yazida bu mektuplarin

bir 6rnegini incelenmistir:

Tiirkiye milleti dostlarindan bir grup’ imzasi ile evvela Pravda gazetesi ve
sonra biitiin Bolsevik matbuatinda ‘Tiirkiye hiikiimetine a¢ik bir mektup’
nesredilmistir. Bu mektupta Tiirkiye 'deki komiinistlerin tevkif olunarak Istiklal
Mahkemesi’'ne verilmelerinden miiteessir olan ‘dostlar’, Tiirkiye hiikiimetine
‘dostane’ serzenislerde bulunuyor ve ona ‘baba nasihati’ veriyorlar; “Siz
feodalizmi kékiinden kaldiriyorsunuz. Amenna, ¢ok iyi ediyorsunuz, tarihi bir vazife
goriiyor burjuva sistemini kurun-1 vusta mengenesinden halds ediyorsunuz; biz
buna seviniyor, sizi takdir ediyoruz.” diyorlar. “Hdlbuki sizi bu harekette tesci
eden Tiirk komiinistlerini de tevkif ediyor, derebeylerini tikadiginiz hapislere onlart
da ¢ekiyorsunuz, bunu ise anlayamiyoruz.” diye ilave ediyor, “yaptiginiz demir
yollarda actiginiz ve acacaginiz fabrikalarda ¢calisan amelenin meslegi olan
komiinizmi feodalizm gibi mahvedemezsiniz.” diye ‘dostane’ bir ihtar yapiyor.

Tiirkiye 'de komiinizm takibati yeni degildir. ...Daha Sovyet Rusyast ile miibariz
Tiirkiye arasindaki dostlugun teessiis eyledigi ilk giinlerden itibaren, dahili
komiinizm entrikasi ile miicadele safhalar: da baslamistir.*°

Yazinin sonunda ise bu mektubu yazanlarin ayn1 zamanda “Cihan Inkilab: Dostlar1”
olmas1 gerektiginden hareketle neden benzer bir mektubun asagidaki arzularla birlikte

Tirkiye’den Moskova’ya hitaben yazilmadigini1 sormaktadir:

Miistemleke ve nim-miistemlekedeki mahkiim milletlerde hiirriyet ve istiklal
hareketinin ilerlemesini cihan inkildbinin inkisafi i¢in ¢ok miifit buluyorsunuz. Bu
hareketi temin igin taht-1 idarenizde bulunan gayr-i Rus milletler, bilhassa Sark
milletlerine, tatbik ettiginiz mezalimi azaltsaniz, onlarin dahili iglerine
karismasaniz, memleketlerini Kizil Ordu ¢izmesi altinda ezmeseniz, bulunduklart
devri tarihi ile miitenasip demokrasi ve milliyet mefhumlarmin mefkiirecisi bulunan
milliyetperverleri katl, nefiy ve hapisten vazge¢seniz, ne ala ederseniz!..

Su hdlde Rusya menfalarindaki milliyetci ve istikldlci Tiirk mahpuslarini ne
vakit azat edeceksiniz!*’

Yeni Kafkasya, bir baska sayisinda da “Tiirkiye Aleyhinde Nesriyat” baslig altinda

Bakii Sovyet Kongresi’nde kendilerine Tiirkiye’ye yoneltilen elestirilere yer vermis

Ruhullah Ahundof kism-1 mahsusumuzda miinderi¢ Bakii Sovyet Kongresi’'ndeki
tahrikkar nutkunda ezciimle “Biz milli Tiirkiye aleyhine nesriyat ve tebligatta
bulunmadigimiz halde milli Tiirkiye aleyhimizde devam eden nesriyata meydan

236 “Tiirkiye’nin Dostlar1”, Yeni Kafkasya, Y.2,S.21, 1 Agustos 1341(1925), s.10.
27 agm., 5.10.
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veriyor.” demis. Bu ‘tez’e istinaden Sovyetler Ittihadi 'nin diplomasi vesaitini bizi
susturmaya davet etmistir.

Iste hem Bakiilii natikin kurnazca kullandigi bu manevray: ¢iiriitmek, hem de
Tiirkiye efkdri umumiyesini zat-1 mesele hakkinda tenvir etmek maksadiyla
komiinistlerin Tiirkiye hem de yeni ve milli Tiirkiye aleyhinde, muayyen bir sistem
ddhilinde, nesriyat ve tesvikatta bulunduklarini, vesikalara istinaden, ispat etmek
istiyoruz.

Bir kere Komiinistler taktik itibariyla, Sark milliyet¢iligini Garp
emperyalizmine karsi miidafaa etmekle beraber, bu cereyana, mefkiirevi bir sistem
olmak iizere, diismandirlar. ...Nitekim Rusya’da bilhassa Tiirk milliyet¢iligi ile
miicadele etmek i¢in suret-i mahsusada viicuda getirilmis matbuat ve nesriyat
vardir. Moskova’da Sark milletlerini propagandaya mahsus miibelligler ve
miisevvikler yetistiren Moskova’da ‘Komiinist Sark Dariilfiinunu’nun bu hususta
oynadigi roliinii de hesap ediniz!.. Isbu matbuat nev’inden olmak iizere Kizil Sark
mecmuasini zikredebiliriz. Moskova’da tesis olunan bu mecmuanin ilk niishdlari,
Sark diinyasum ‘ufak burjuvazi’ mefkiresinden ibaret olan milliyetcilik, Tiirk¢iiliik
ve demokratizm gibi ‘efkdr-1 dalale’ye kars1 miidafaa maksadu ile ¢iktigin biitiin
sarahat ve belagatiyle ilan ediyordu.

...Bu mecmuanin ilk niishasinda, 39 ve 40 'wnci sayfalarinda, Tiirkiye’de
Komiinizm Hareketi unvanmi altinda bir makale nesredilmistir. Sonra da, Tiirkiye
Komiinist Firkast 'na mensup mesul zevatin imzast ile ‘Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi hiikiimetine Tiirkiye Istirakiyyun Firkast min protestosu’ der¢ edilmistir.
Bunlar da muhterem Gazi Pasa hazretleri, Cumhuriyet hiikiimeti erkdn ve ricali
hakkinda kullanilan lisan hi¢ de dost bir hiikiimetin resmi negriyatina yakigir bir
tarz ve tislupta degildir. Bu makale ile bu ‘protesto’da milli Tiirkiye hiikiimeti reisi
ile erkant ‘riya, yalan, istibdat ve igfal’ gibi hasaisle terbiyesizce tavsif olunmus,
hiikiimet-i milliye, ‘koylii ve ameleyi aldatmakla’ itham ve agiktan agiga tehdit
etmistir.

Kizil Sark icin ‘resmi matbuat’ sifatint kullandik. Ciinkii bu mecmua Rusya
Sovyetler Hiikiimeti Halk Milletler Komiserligi tarafindan nesir olunuyor ve
kabinda kendisine muavenet-i tahririyede bulunan muharrirlerin isimleri
meyaninda halk komiserlerinden Trogki, Stalin, Buharin, Zinovyef, Radek,
Korkmazof gibi isimler goriiliiyor.

Tiirkiye Komiinist Firkast’nin buraca muhtelif zamanlarda ibraz ettigi
faaliyet, bu faaliyetin temini icin Ugiincii Enternasyonal’den aldigi tahsisat
kimseye mechul degildir. Evvela Moskova, sonra Bakii, sonra Ankara, daha sonra
Kirim’da intisar eden Yeni Diinya gazetesi hangi tahsisatla ¢ikar ve ne gibi fikirler
tervi¢ ederdi, hatirlanmali!..***

238 “Tiirkiye Aleyhinde Nesriyat”, Yeni Kafkasya, Y .4, S.8-9, 1 Subat 1927, ss.10-11.
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Bir mecmua i¢in gayet uzun olan makalede Mustafa Suphi®*>® vakasi sebebiyle Tiirkiye

hiikiimetinden “intikam” alinacagi, Tirkiye’de binlerce is¢i ve kdyliiniin hapsedildigi ve
Tirkiye i¢in tek c¢ikar olan Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin yonetime gelmesi olacagi gibi
Sovyet basinindan 6rnekler ile Sovyet politikacilarinin Tiirkiye’nin i¢ islerine miidahéle

niteligindeki ifadelerine yer verilmistir.2®

Tiirkiye’de komiinistlerin faaliyetlerine ve takibata ugramalarina dair haberlere Yeni
Kafkasya’dan daha ziyade Odlu Yurt mecmuasi ve Bildiris gazetesinde rastlamaktayiz. O
donemde sikga Tiirkiye hiikiimeti aleyhine yazilar yayinlanan Sovyet basininin en 6nde
gelen resmi yayin organi Pravda gazetesi, izmir’de 35 kisinin komiinizm propagandasi
yapmak ve is¢ileri Cumhuriyet rejimi aleyhine kigkirtmak suclarindan tutuklanarak
yargilanmalari?®! iizerine sert elestiriler yaymlamist1.?®? Resulzade Odlu Yurt'ta kaleme
aldig1 yazida, Sovyet matbuatinin bu elestirilerine karsilik Tiirk basininin bu hali
garipsese de cevap verdigini, fakat kendileri nazarinda Sovyet matbuatinin bu tutumunun
normal oldugunu dile getirmistir.?®> Resulzade, SSCB ile Tiirkiye nin siyasi menfaatleri
bir zaman i¢in bir olsa da devlet tesekkiiliinii canlandiran asil esaslar itibariyle ‘derin
muhalefet’i dile getirmektedir. Bolseviklerin politika icab1 Tirk Milli Miicadele

hareketine yardim etse de bir yandan kendilerine bagl yapilar olusturmaya ¢aligmaktan

25 Mustafa Suphi hakkinda kapsamli inceleme igin bkz. Mete Tungay, Tiirkiye 'de Sol Akimlar (1908-
1925), ss.100-123; hakkinda ulasabildigimiz tezler sunlardir;

1. Yavuz Arslan, Tiirkive Komiinist Firkasi 'nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, Basilmig Doktora Tezi,
Atatiirk Universitesi, 1995.

2. Ali Riza Biger, Kurtulus Savasi Déneminde Tiirk-Sovyet Iliskileri ve Mustafa Suphi, Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 2000.

3. Yunus Gokalp Durmusoglu, Tiirkeii Mustafa Suphi’nin Sultan Galiyev’in Milli Komiinizm Fikrinden
Etkilenmesi ve Anadolu’ya Yonelik Sosyalist Faaliyetleri, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi, 2013.

260 ggm.,, s5.10-13.

261 Mete Tuncay, eserinde mevzubahis izmir davas siirecini detayli bir sekilde aktarmistir. Davaya dair
Pravda’nin yayinladig1 agitprop haberin tam metnine de eserinde yer veren Tungay, bu haberin ¢izdigi
ahvalin saglamasini da Almanya Biiyiikel¢iligi’nin konuya dair tuttugu rapor ile yapmistir. Pravda, haberde
saniklara iskence yapildigi, Tiirkiye ekonomisinin koti durumda oldugunu ve emperyalistlere teslim
edildigini, is¢i smifinin Tiirk burjuvazisini diisman olarak gordiigiinii ve TKP’nin is¢i smnifi igerisinde
giderek giicleniyor oldugunu sdylemektedir. Alman Biiyiikel¢iligi’nin raporunda ise Tiirkiye’nin hi¢bir
komiinist faaliyete miisaade etmedigini ve hemen bastirdigini, bu davadaki tutuklamalarmn komiinist
egilimlere sempati duyanlara yonelik bir ikaz oldugunu, Tirkiye’de komiinizmin yayilmadigini ve
Tiirkiye nin komiinizme karsi 6nlemlerinde Moskova’y1 hosnut tutma gibi bir tavir i¢erisinde de olmadigin
belirtmektedir. Bkz. Mete Tungay, Tiirkiye 'de Sol Akimlar-II (1925-1936), BDS Yaynlar, Istanbul, 1992,
$5.68-75.

262 “Tiirkiye Hayatr”, Odlu Yurt, Y.1, S.5, Temmuz 1929, s.216.

263 “Temmuz Hadisesi Miinasebetiyle”, Odlu Yurt, Y.1, S.6, Agustos 1929, 5.222.
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geri kalmadigini ve bunu Tiirkiye’de de yapmaya cabaladigini sdyleyen Resulzade, su
carpici yorumu, Soguk Savag baglaminda gerek SSCB gerekse Cin baglaminda 6ngoriiyle
uyarir bir degerlendirme hatta soguk tespit yapmistir “Milliyetcilikle komiinizmin
vekdigerine dost birer kuvvet oldugunu kim iddia edebilir?.....Uzak Sark’tan tutarak,
yvakin Sark’a kadar biitiin tecriibeler ile sabit oldugu gibi, Sovyet hiikiimetinin muayyen
bir Sark memleketi ve milliyet hareketi ile miinasebeti o memleketteki komiinist
hareketinin vaziyeti ve 0 memleket hiikiimetinin beynelmilel Moskova siyasetine karsi
“sadakati”’ne baghdwr. Kendisi ile dostlukta bulunan bir Sark memleketi Avrupa
devletleri ile alakasinda fazla istiklal gosterdi mi — Moskova o istiklali mutlaka giiphe
gozii ile gorecek ve buna karsi derhal tedbirler alacaktir. Bu tedbir ise 0 memleket
komiinistlerinin Uciincii Enternasyonalin bir isareti ile kiyama hazir olmasidir ve
bunun icindir ki ‘kendi dahilinde komiinistleri takip eden milli bir Sark hiikiimetinin
Avrupa kapitalistlerinden hi¢ de farki yoktur.” Bu tespit i¢inde Bolsevik Rusya’yi
tanimayan veyahut Tirkiye’nin Misliman Dogu ic¢in konumunu idrak edemeyen

Tirkiyeli Tiirk yazarlara da 6zellikle dikkat ¢ekmistir:

... Cumhuriyet Tiirkiyesi ile Sovyet Rusya siyasetce dost olabilirler; menfaatleri
bir kaldik¢a bu dostluk da varligint muhafaza edebilir. Fakat unutmamalidir ki
Tiirkiye Cumhuriyeti ile Sovyetlerin siyasi menfaatleri bir zaman igin, bir olsa da,
bu iki tesekkiilii canlandiran asil esaslar arasinda derin bir muhalefet vardir.
Milliyetcilikle komiinizmin yekdigerine dost birer kuvvet oldugunu kim iddia
edebilir?.. ...Uzak Sark’tan tutarak, yakin Sark’a kadar biitiin tecriibeler ile
sabit oldugu gibi, Sovyet hiikiimetinin muayyen bir Sark memleketi ve milliyet
hareketi ile miinasebeti o0 memleketteki komiinist hareketinin vaziyeti ve o
memleket hiikiimetinin beynelmilel Moskova siyasetine karsi “sadakati’ne
baghdwr. Kendisi ile dostlukta bulunan bir Sark memleketi Avrupa devletleri ile
alakaswinda fazla istiklal gosterdi mi — Moskova o istiklali mutlaka siiphe gozii ile
gorecek ve buna karst derhdl tedbirler alacaktir. Bu tedbir ise o memleket
komiinistlerinin Ugiincii Enternasyonalin bir isareti ile kiyama hazir olmasidir ve
bunun icindir ki ‘kendi ddhilinde komiinistleri takip eden milli bir Sark
hiikiimetinin Avrupa kapitalistlerinden hi¢ de farki yoktur.

... Tiirk — Rus dostlugunun Rusyaya temin ettigi ¢ok biiyiik faydalar: gormeyip
de sade Tiirkiye 'nin bu karsilikli muameleden gordiigii faydalar: hesaplayanlara
haber verelim ki, en romantik zamanlarinda bile bu dostluk golgeli safhalardan
bos kalmamustir. Moskova, bir taraftan Anadolu’nun milli istiklal miicadelesine
yardim etmigse de, o bir taraftan bu miicadelenin kendinden miistagni miistakil bir
siyasete malik olacag endisesiyle, Anadolu’da direktifiyle calisir tesekkiiller
viicuda getirmek fikir ve tesebbiisiinden vazge¢cmemistir. Milliyet¢i “Cumhuriyet”,
beynelmilel diplomasi adabina fazla riayetle, Rusya’nin dahili iglerine
karigmasin, diye Kizil Rus Cekalarinda Neron’a rahmet okutturacak iskencelere
maruz kalan “wrkdaslarin” milliyet, cumhuriyet ve demokrasi idealleri
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kahramanlarimin mukadderatlarina lakayt kalmak imkdnini bulur. Fakat onun
tasavvur ettigi gibi, alelade bir gazete degil, Bolsevizm’in resmi organi olan
“Pravda”, Tiirkiye komiinistlerinin basindan bir tiiy eksik olmasini istemez,.
Bunun iginde o, kendi tecriibelerine kiyasla, muhakeme olunan komiinistlerin
iskence edildiklerini tasavvurla yaygaray kopariyor.”*

SSCB’nin son zamanlardaki Tiirkiye’ye yonelik siyasi tepkilerini de yorumlayan
Resulzade, uluslararas1 diplomasiye uymayacagi ve igislerine karigsmak olacagi sebebiyle
“Milliyetci” goriinimlic Cumhuriyet gazetesinin SSCB’de zuliim goren “irkdaglarina”
gereken ilgiyl gostermedigi, gliya bu gazetenin, Halk Firkasi iktidar1 {izerindeki etkisi
bilinen yazarlariin savundugu “milliyet, cumhuriyet ve demokrasi ideallerinin”, “Kizil
Rus Cekalarinda Neron’a rahmet okutacak derecede iskencelere” maruz kalan ve asil
bu idealler ugruna Sovyet Rusya’da miicadelesini verenlere “kayitsiz” kalabildigini,
fakat SSCB’nin kendi basini iizerinden her firsatta Tiirkiye’nin “i¢ isleri’ne karistigin
belirtir. Resulzade, yazisina Sovyet basininin Tiirkiye’nin Avrupa devletleriyle yiirtittiigi
iliskilere dair elestirilerinden Ornekler vererek devam eder ve SSCB icin ideal
Tiirkiye’nin tanimin1 verdikten sonra Tiirkiye’nin bu konuda izleyecegi yola dair

dileklerini soyler:

...Rus komiinizmi ile anarsizm arasinda, Rus ruhuna mahsus nihilizm gibi,
gizliden gizliye samimi bir yakinlik vardir. ‘Benimle gitmeyen diismanimdir.”’ siart
bu ruhun en sevdigi bir diisturdur. Bu diistura gére biitiin Sark milletleri gibi,
Tiirkiye 'nin de, Sark’la, (anla: Rusya ile) birlikte gitmekten baska ¢caresi yoktur.
Aksi takdirde onun — Buharin’in maruf tarifine gére - Avrupa kapitalistlerinden
hi¢ de farki yoktur. O hdlde yapilacak sey Tiirkiye amelesini teskil ile, kumandasin
Uciincii Enternasyonale baglayan Tiirkiye Komiinist Firkast 'na vermektir.
“Pravda’ya bakilirsa, bu is yoluna girmis gidiyor. “Tiirk amele hareketi
komiinizm bayragi altinda yiiriiyormus ve o bayrak altinda kendi burjuvazisini
yeninceye kadar miicadele edecekmis!... Evet, Tiirkiye 'nin hakiki menfaatleri degil,
Moskova’'nin hususi direktifleri ile siyaset ¢evirecek Tiirkiye ancak bu suretle temin
edilebilir. Fakat, H. Suphi beyin de dedigi gibi, daha diin yiizbinlerce eviadini
istiklali ugruna kurban veren bir milletin boyle bir zillete katlanacagini kimse
tasavvur edemez! Yetisir ki “dostluk perdesi altinda oynanan oyun’ gériilsiin ve bu
oyuna karsi, “Hdkimiyeti Milliye "nin dedigi gibi, sade polis ve mahkeme ile degil,
diismanmin kullandig silahlarin hi¢ biri ihmal edilmesin! Ve her seyden evvel
hiikiimetler arasindaki siyasi itilafin ideler arasindaki fikei ihtilafi kaldiramayacag
hakikati daima goz oniinde bulundurularak, bu rejimlerden birinin miimessili Rus,
digerinin ki de Tiirk oldugu dahi unutulmasin*”

264 agm., §5.222-224.
265 agm., 5.225-226.
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SSCB’nin Pravda gazetesi lizerinden, 1930’lara girerken Tiirkiye’nin i¢ islerine
karigmas1 hadisesinden ortaya c¢ikan tartisma, o giinlerde halihazirda edebiyat
cevrelerinde devam etmekte olan “eski-yeni meselesi’ni de etkiledi. Yakup Kadri
Karaosmanoglu’nun Nazim Hikmet Ran’1 elestirmesi ve buna karsilik Nazim Hikmet
Ran’in da Mehmet Emin Yurdakul ve Abdiilhak Hamit Tarhan’1 elestirmesi iizerine
ortaya ¢ikan Nazim Hikmet Ran merkezli bir edebiyat tartigmasinin; komiinistlerin
yargilandigi ve SSCB ile ticari sorunlar yasandigi bir donemde siyasilesmesi de
kaginilmazdi. Odlu Yurt, ilk defa Tiirk basininda bu derece acik bir sekilde Bolsevik-Rus
siyasetinin yazildigini ve bu yaziy1 aktarmalarinin sebebinin de bu yazinin “vesikevi”
mabhiyeti olmas1 notunu diiserek Tiirk Ocag1 Merkezi Heyeti Bagskan1t Hamdullah Suphi
Tanridver’in bu mesele iizerine makalesini aktarmistir.?® Tanridver, Tiirkiye’de son
yasanan olaylara ve Sovyet basinina deginerek “Bolsevik Sair” olarak niteledigi Nazim
Hikmet Ran’1 SSCB lehine ¢alismakla su¢lamasiyla bu mesele, siyasi bir kimlik kazandi.
Tanridver, Nazim Hikmet’in “Putlart Kirtyoruz” adli yazi dizisine karst “Putlar Nasil

Kirilir” adli yazisiyla cevap vermistir:

Putlar nasil ki, bunu size anlatacagim: bir dinin diktigi putlar, diger bir
dinin salikleri eger muvaffak olurlarsa, par¢a parca eder ve atarlar, ve yerine
kendi dinlerinin putlarini dikerler, o halde yeni din hangisidir? Yani vatan ve
milliyet dininin diktigi putlar: kiranlar, bunlarin yerine hangi dinin putlarim
dikeceklerdir, bunu bilmek lazim.

- Bolsevik dininin putlarini!

Halbuki karilmak istenen putlar, ...kaybolmus bir milletin, kapanmuis bir devrin
metrukati degildir. O putlarin etrafinda vatan ve millet mefkiiresi icin daha diin
yiizbinlerce eviadini kurban kesmis yasayan bir millet var.

...Bu memlekette Abdiilhak Hamid in, Mehmet Emin’in heykellerinden
bahsetmek abestir. Onlar, vatan mabedini tutan direklerdir, sert direkler, sarp ve
yvalgin direkler ki, ii¢ bes giin icin degil, vatan ve millet denen edebiyat harcindan
yogurulmus, yiizlerce, binlerce sene igin dikilmis saglam direkler.

Ecnebi eliyle hashas yutturulmug bir cocugu, mabedin bos sanildigi bir saatte,
iceri gonderiyorlar, “bu direkleri kir!” diyorlar, ¢ocuk ugrasiyor, elindeki balta
kirilir, kollar: kiritlir o divekler kirilmaz.

266 «“Matbuat ve Kitabiyat”, Odlu Yurt, Y.1, S.6, Agustos 1929, ss.241-246.
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Karsimizdakiler kimlerdir? Bunu size tarif edeyim.

Tiirk-Rus dostlugunun perdesi arkasinda ¢ok feci bir oyun cereyan ediyor.
Nerede Ruslarin bir ticareti hariciye teskilati varsa, orada para, propaganda ve
gizli faaliyet vardir. Biz, ugursuz bir cereyanin memleketin her késesinde
emarelerini ve akislerini gordiigiimiiz halde git gide tehlikeli olmaya baslayan bir
dostluk hatirt i¢in, susuyor ve susturuyoruz.

Halbuki onlar susmuyorlar. Bir taraftan Rus topraklarinda Tiirk miinevverlerini
imha etmekte devam ediyorlar, diger taraftan Tiirkiye nin Tiirk amelesini Sovyet
teskilatinin en sadik azasi gibi benimsiyorlar ve tahrik ediyorlar...’”

Tanriover, yazisinin devaminda Bolsevik matbuatinin yazdiklarindan da 6rnekler
vererek Sovyet Rusya’nin Tiirkiye’yi elestirmesine ragmen tiim kapitalist devletlerle
temas halinde oldugunu ve ticaret yaptigini, Tiirk lehcelerini pargalamakla mesgul
olduklarin1 ve bununla yetinmeyerek Tiirkiye’nin i¢ islerine de karigtiklarint sdylemis,
Istanbul’a iltica etmis Trocki’nin kenara ¢ekilerek sessizce duracak biri olmadigin,
aksine patlayacak bir hareketi yonetecek baskumandan olabilecegini sdylemistir. Odlu
Yurt, sonraki sayisinda Cumhurbaskan1 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin Eskigehir’de bu

mesele lizerine Tirkiye’deki ‘sebiikmagz’ komiinistler i¢in demecini aktarmigtir:

Tiirk milletinin i¢timai nizamini ihlale miiteveccih didinmeler bogulmaya
mahkimdur. Tiirk milleti kendinin ve memleketin yiiksek menfaatleri aleyhine
calismak isteyen miifsit, sefil, vatansiz ve milliyetsiz sebiikmagzlarin
hezeyanlarindaki gizli ve kirli emelleri anlayamayacak ve onlara miisamaha
edecek bir heyet degildir. O simdiye kadar oldugu gibi dogru yolu gériir. Onu
yolundan saptirmak isteyenler ezilmeye, kahredilmeye mahkimdur. Bunda kéylii,
amele ve bilhassa kahraman ordumuz candan beraberdir. Buna da kimsenin
siiphesi olmasin.”*

Odlu Yurt, Atatiirk’iin bu aciklamasindan sonra Tiirkiye’de bu konuyla ilgili siiren i¢
tartigmalara dair baska bir haber yayinlamamis, Sovyet matbuatindan Tiirkiye’ye yonelik
elestirilere yer vermis ve bu elestirilerin ardindaki niyet anlatilmaya calisilmistir.
Atatiirk’i “tek adamlik™ ve “is¢ilerle koyliilere hi¢ bir sey vermemek” ile su¢layan Sovyet
basini, Halk Firkast mensuplarimi da ‘Kemalciler’, firkanin giittiigi politikalar1 da
‘Kemalizm’ diye niteleyerek kapitalist ve tiiccar olan varlikli kesimi himaye ettigini ve

partinin bunlardan olustugunu sdylemektedir.?®® Odlu Yurt bu elestirilere, elbette CHP

267 agm., $5.242-243.
268 “Tiirkiye Hayatr”, Odlu Yurt, Y.1, S.7, Eyliil 1929, 5.286.
269 “Bolsevik Matbuatina Gore Tiirkiye”, Odlu Yurt, Ikincitesrin(Kasim) 1929, ss.351-352.
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iktidarinin savunusu olarak degil tutarli toplumsal elestirisi g¢ercevesinde ve Tiirk
Inkilabi’na “Biiyiik Tiirkiye inkilab1” diyerek yiikledigi “asri Tiirkiye’nin demokratik
bir cumhuriyet olmak itibariyle halki ayrt ayrt ictimai siniflar degil, miitenasit bir kiitle
gibi gordiigli”; sinifsal ¢eligkilerinin varligini kabul (nitekim sanayilesme ve kdy ve tarim
siyaseti) ve fakat sinif catigmasini reddeden, anti-komiinist siyasi soylem-eylem alaninda
degerlendirerek, bunun giiclinli Atatiirk’ten alarak, bir bakima mesrulastirarak su sekilde

cevap vermistir:

Biiyiik Tiirkiye inkildbinin kéylii ve ameleye bir sey vermediginden sikdyet eden
Bolsevik muharririne, asri Tiirkiye’nin demokratik bir cumhuriyet olmak
itibariyle halki ayr1 ayr ictimai siniflar degil, miitenasit bir kiitle gibi gordiigiinii
ve yapnusg oldugu ihtilal ve islahat feyzinden umum halkin ayni derecede istifade
ettigini biitiin tafsilatiyla anlatmaya ve tekrar etmeye liizum gérmiiyoruz. Ciinkii
Bolsevik muharriri bitaraf bir gozle bakmis olursa bu ciheti tenvir ve teyit edecek
bir¢ok eserler gorebilir. Yalniz su kadar séyleyelim ki,, Tiirkiye koylii ve amelesinin
yeni ihtildl ve islahat hareketlerinden ne derece istifade ettigini gormek igin, Sovyet
rejimi altinda can ¢ekisen koylii ve amelenin vaziyetini tetkik etmek kafidir.?”’

Bagka bir benzer haberde ise Sovyet basini, o yillarda SSCB genelinde topraklari
kamulastirma ile orta halli koylii sinifi (Kulak—Kolgomak) kirma politikalar1 uygulandigi
ve SSCB genelinde kitlik emareleri goriildiigli halde, Tiirkiye’de arazi meseleleri
halledilmediginden kdyliilerin a¢ ve topraksiz oldugunu yazmus, isgilerin ise 11, 12 ve
hatta 16 saat ¢alistirildig1 halde az maas aldiklarini, bundan sikayet eden is¢ilerin de
hapsedildigini iddia etmistir.?’! Sovyet basinma gére, tiim bu sorunlar i¢in ¢dziim ise
sudur: “Biitiin bunlar gosteriyor ki Kemalizm siyaset ve usul-i idaresi memleketi seldmete
ve nura ¢ikarmak iktidarina malik degildir. Memleket yalniz Tiirkiye koylii ve amelesi

(vani komiinizm) ile selamete ¢cikabilir.”*”

Bildiris gazetesi de yayimladig: siire igerisinde Tiirkiye’deki komiinistlere yonelik
takibata “Tiirkiye Dahilinde” adl1 kdsesinde yer vermistir. Bu haberler genellikle muzir
nesriyat, propaganda malzemesi, bildiri veya teskilatlanmaya yonelik ihbarlar {izerine
tutuklamalar iizerinedir. Vakalar genellikle Adana, Istanbul, Eskisehir ve izmir’de vuku
bulmustur. Bunlarin en miithiminde Bildiris, 3. sayisinda Komiinist Enternasyonal’in

Tirkiye temsilcisine yapilan baskini aktarmakta ve mahkeme siirecini okuyucularina

270 agm., 5.352.
271 “Bolsevik Goziiyle Tiirkiye”, Odlu Yurt, Y.1, S. 11, Ikincikanun(Ocak) 1930, s.472.
272 agm., 5.472.
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3

sunmaktadir: ... Uciincii Komiinist Enternasyonalinin miimessili oldugu tespit edilen
Hasan Ali Efendi’nin odasinda bazi talimat ele ge¢mistir. Bu zatin Rusya’dan muntazam
surette tahsisat aldigi da tespit edilmistir. Bu paralarin nerelere sarf edildigine dair bir
de defier ele gegcmistir.’’> Baska bir yerde de ‘Hasan Ali’nin mahkesini haber ederek
“Komiinistlikle maznun Hasan Ali Bey ile 23 arkadasinin muhakemelerine bugiin agir

ceza mahkemesinde baslanacaktir.?’*

Bildirig; yargilananlarinin isimlerini aktardiktan sonra mahkemede iclerinden
bazilarmin okuma yazma bilmediklerini, bazilarmin ise 1927 yilinda komiinistlikten
hapis cezalarmin oldugunu ve bunlardan Hasan Ali’nin Moskova’da daha dncesinde tip
egitimi aldigim1 ve “Tiirkiye Komiinist Firkasi namina” murahhas olarak Komiinist
Enternasyonal’e gonderildigini kaydetmistir.>’> Mahkeme sonucunda 4 kisi haricinde geri
kalan1 cesitli miktarlarda hapis cezalar1 almiglardir, mahkiimiyet sebepleri ise sudur:
“Komiinistler ordunun emr-i inzibatint ihlal edecek mahiyette askeri talebe arasinda
tesvikatta bulunmak, Kizil Istanbul nami ile gazete nesir ve 1 Mayis ve 1 Agustos
beyannameleri tevzi etmek suretiyle meclisi iskat, sekl-i hiikiimeti tebdil etmek ve teskilat-

1 esasiye kanununu tagyir eylemek ciirmii ile mahkim edilmislerdir. >’

Odlu Yurt ve Bildiris’te Tiirkiye’de komiinizm faaliyetlerine yonelik yazilan
haberlerin artmas1 bu dénemde Komiinist Enternasyonal’in ve elbette bununla baglantili
olarak Sovyet basmimin Tiirkiye aleyhinde yazilarini sistematiklestirdigini goriiyoruz.
Ozellikle Kafkasya’daki basin {izerinden saldiran Moskova, Atatiirk’e ve cumhuriyet
rejimine yonelik elestirilerini arttirmis, kullanabilecegi her mesele iizerinden yazilar
yayinlatmaya baslamistir. Bu baglamda Komiinist gazetesinde ¢ikan bir dizi makaleye de
yer veren Odlu Yurt, aslinda Sovyet propaganda makinesinin basmakalip ve stereotipik,
Tiirk Devrimi de indirgeyici sdylem ve sézciik kadrosunu siralamis, bu makalelerde, ‘eski
defterleri’ bir bakima acarak, kendi sabit bakisindan efsanelestirdikleri Mustafa Suphi
hadisesini 6ne c¢ikarip, Ankara hiikiimetinin Mustafa Suphi ve arkadaslarmi 6liime

gbtiiren siireci organize ettigini, “Kemalciler burjuvazisinin™ Tirkiye’yi Avrupa’ya

273 “Tiirkiye Dahilinde”, Bildiris, Y.1, S.7, 18 Eyliil 1930, s.3.

274 “Tiirkiye Dahilinde”, Bildiris, Y.1, S.18, 4 BirincikAnun(Aralik) 1930, s.3.
275 “Tiirkiye Dahilinde”, Bildiris, Y.1, S.19, 11 Birincikdnun(Aralik) 1930, s.3.
276 “Tiirkiye Dahilinde”, Bildiris, Y.1, S.29, 19 Subat 1931, s.3.
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teslim ettigini, Tiirkiye'nin “fagist ve emperyalist Mussolini italyasi”ndan farkinin

olmadig1 gibi bildik yargilarla su¢lamalar yapildigini belirtmistir.

Bu haberlerin Tiirkiye’de giindeme yon verme amagh yazildigi agik olmakla birlikte
SSCB’nin, kendi dahilindeki Tiirk ve Miisliiman halklara yonelik Tiirkiye’yi karalama
gayesi de giittligii barizdir. Clinkii Tiirkiye’ye kars1 samimi duygular besleyen bu halklar,
Tiirkiye nin gegirdigi siireci yakindan takip etmekte ve uyguladigi politikalar1 SSCB ile
karsilastirmaktadirlar.?’”’ Bolsevik Komiinist karsit1 siyasi muhaceretin mecmualarinin
yayinlandigi donem dahilinde Tiirkiye-SSCB antlagsmalar1 ve protokollerine dair
herhangi bir yaziya yer verilmemekle birlikte, Tiirkiye basinindan alinan alintilar
icerisinde antlagsmalardan bahseden ve SSCB’nin ¢ogu zaman bu antlagmalara riayet

etmedigine dair yorumlara da yer verilmistir

3.2. Siyasi Muhaceretinin Algisinda Tiirk Diinyasina Numune Tiirk

Ulkesi: ‘Yeni Tiirkiye’ Ve ‘Demokratik Tiirkiye Laboratuvar’ Séylemi

Tirkiye’nin emperyalist giiglere ve onlarin sahadaki vasitalarina kars: yiiriittiigii var
olma miicadelesi, son nefesinde verdigi Kurtulus Savasi ve ardindan bir imparatorlugun
kiillerinden bagimsiz, egemen ve milli olan bir cumhuriyet tesis etmesi, elbette Tiirk,
Islam ve diger Dogu toplumlarina emsal teskil etmistir. Bu agidan esi olmayan
Tirkiye’deki inkildbin amacinda belirgin olan ‘muasir, asri’ sifatinda nitelenen
medeniyete erisme ve bu medeniyet iginde yerini alma niyeti (Tanzimat’a ve II.
Mesrutiyet devrine gonderilen Mukallit Garpgiligr kritik ederek, degerler manzumesinde
milli siyasi olarak, igreti durmayarak, Garb’in 6zii ve hangi degerler iizerinde
yiikseldigini ¢ozerek, mevcut Garp medeniyetinin ‘asri’ oldugu; Garbi Avrupa
milletlerinin bilim -fen ayrimin1 da yaparak- akil, bulus ticlemesinde teknik ve teknolojik
gelismeyle siyasi, askeri ve tabii ekonomik kapitalist iistiinliigli elinde tutabildiginin
siyasi muhacir entelektiieller tarafindan savunuldugu), bu toplumlar tarafindan yakindan

takip edilmistir. Tiirkiye’de cumhuriyetin ilan1 6ncesinde ve sonrasinda Bolsevik

277 “Tiirkistan’da Siyasi Intibalar”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.2-3, Temmuz-Agustos 1927, ss.7-8.
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Rusya’ya karst bagimsizlik miicadelesine giren Rusya Tiirkleri ve onlarin miimessilleri

de Anadolu’daki hareketi yakindan takip etmisler ve desteklemislerdir.

Bolsevik karsit1 Tiirk siyasi muhaceretini olusturan kisiler; halkin i¢inden ¢ikmis, geri
kalmishktan sikayet eden, mensup oldugu halkin ferdi ve milli haklarini talep eden
miinevverlerdir. Bu ozelliklerinden 6tiirii de onlar demokrattirlar, milli miicadeleleri
boyunca Bolseviklerle miicadele ettikleri kadar miirteci ve taassup sahibi kisilerle de
miicadele ettiklerinden, hilafetin ve saltanatin merkezi olan Osmanli Imparatorlugu’nun
kiillerinden dogan cumhuriyet, uyguladig1 ve vadettigi yeniliklerle, Osmanl disindaki

Miisliiman Tiirk diinyasinin miinevverlerine heyecan ve umut vermistir.

Yeni Kafkasya mecmuasi, daha ilk sayisinda “Lozan’dan Sonra” adli makalede
Tirkiye Cumhuriyeti’nin mahiyetini vurgulayarak, “Sonki senelerde Tiirk milletinin
hayatinda zuhur eden biiyiik hadiseleri hakkiyla takdir etmek, muasiriarin haddi degildir.
Yeni Tiirkiye 'nin hayatint baslayan bu sanl sahifelerin mana-i hakikisini yalniz istikbalin
miiverrihi tayin edecektir.” demektedir. Tiirkiye’nin yonetim bi¢iminin “cumhuriyet”
oldugunun ilan edilmesi iizerine yazilan yazida ise sadece Tiirkiye’de degil, Dogu
halklarinin genelinde milli bir uyanis oldugu ve Tiirkiye’nin bu halklara kilavuzluk

edebilecegi sdylenmektedir:

Sark v istila eden milli hareket halkin hareketidir. Halkin hareketinin tesis
edecegi hiikiimet mana itibariyle demokrasiden, sekil itibariyle de cumhuriyetten
baska olamaz.

Sark hareketinin pisvasi olan Tiirkiye béyle seklen cumhuriyet, manen
demokrasiye istinat eden bir hiikiimet tesisine muvaffak olursa — ki muvaffak
olacagina iman ederiz — Tiirkliigiin atideki biiyiik siyaseti nokta-i nazarindan dahi
pek miihim ve pek faideli bir kadem atmis olur.

... Tiirkiye halk cumhuriyetinin hiikmen ve fiilen tesisi Sark hareket-i
milliyetperveranesini maksada dogru en kisa ve saglam bir yoldan gétiirmek igin
kilavuzluk edecek pek nurlu bir mesale olur.”’®

Mecmuanin “Tiirk Inkilabmin Kemali” adli makalesinde ise Tiirkiye’de hilafetin
ilgasi, din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi, Erkan-1 Harbiye vekaletinin

kaldirilmasi gibi yapilan reformlarla geri kalmis Sark i¢in yegane ornek olarak ortaya

278 “Cumhuriyet Idaresi”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.4, 15 Tesrinisani(Kasim) 1339(1923), s.2.
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ciktigini, ¢agdas fikirlerle donanmig “ihtilalci” Tiirkiye’nin Sark’taki konumunu eski
miiesseseleriyle degil de yiirlitecedi basarili politikalarla temin edecegini, milletin
yiiriittiigii var olma miicadelesinin tiim Sark’a emsal olacagini, lilkenin aldig1 kararlar ile
mutaassip ve miirteci olmadigini, bilakis “terakkiperver” oldugunu ve bu haliyle

komsularina ve Sark’a giiven ve umut verdigini belirtilmektedir:

Sarkr muasir bir cidal-1 hayatta kotiiriim halinde bulunduran kdbus-1 maneviden
halds etmek icin bunlardan daha cezri serait diistiniilemez. Bu esasati tatbik
etmekle Tiirkiye, yalmz kendisini degil, diger Sark ve Islam milletlerine dahi hiisn-
ii misal teskil etmeye, biitiin Islam milletlerini kurtarmis oluyor.

... Cihanstimul fikirlerle mesbu bulunan ihtildlci Tiirkiye, ihtilal efkdr ile
miiheyyi¢ bulunan Sark taki mevkiini eskimis ve hiikiimet viicudunu kayip etmis
miiesseselerin bekast ile degil, istiklal, hiirriyet ve tariki sahasinda kesp edecegi
muvaffakiyetlerle temin eder.

... Tiirkiye 'nin Sark’taki kryymet-i maneviyesi ise Tiirk milletinin eser-i hayat
gostermesi ve kendi mevcudiyeti i¢in yaptigi cidal ile, mevcudiyetleri icin
miicadelede bulunan milletlere manevi rehber olmasi ile kaindir.

Azeriler gibi Tiirk ve Miisliiman olmayan Kafkasya milletleri igin bile
Tiirkiye 'deki bu asri tebdilatin tarihi bir ehemmiyeti vardir. Rusya
emperyalizminden nefret eden Kafkasya milletlerini bu heyula ile anlagmaya sevk
eden bahane artik yoktur. Arkada duran millet, mutaassip ve miirteci bir cemiyet
olmadigint ispat ediyor, cihangirane siarlardan tecrit eden demokratik Tiirkiye
komgularina ehemmiyet ilka eden terakkiperver bir cemiyet hailine giriyor.

Biz, bu biiyiik tarihin i¢inde bulunanlar, bu hadisenin ne derecede azim bir
hadise oldugunu takdir edemeyiz. Tarihin hakkiyla takdir edecegi bu terakki
ctimlesinden Tiirkiye 'nin oldugu kadar, komsusu bulunan Kafkasya milletlerinin
dahi istifade edeceginden siiphe etmeyiz.

Tarih iimitlerimizi muhakkak ve bu mesut inkilabi Tiirkliige miibarek eylesinl*”

Osman Kocaoglu, Yeni Tiirkistan’mm 29. sayisiin “Cumhuriyet Bayrami” adh
basyazisinda yegane bagimsiz Tiirk devleti olan Tiirkiye nin, diger Tiirk iilkelerinin

kurtulusunda elbet rol oynayacagini ve drnek olacagini sdylemektedir:

Yakinen biliyoruz ki, Tiirk diinyasinin yegdne miistakil hiikiimeti, ulu Gazinin
isaretiyle girdigi bu sehrah ve kurdugu bu idare hiilasa Garp’te parlayan bu isik,

279 “Tiirk inkilabimin Kemali”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.11, 1 Mart 1340(1924), ss.2-3.
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mahkiim diger Tiirk iilkelerinin kurtulus yollarim aydinlatacak ve kendilerine bir
ornek olacaktir.

Lozan zaferi, saltanatin ve kohne zihniyet yuvalarinin ilgasi ve nihayet
cumhuriyetin ilant hiilasa Tiirk diinyasinin garbina viicuda gelen bu muazzam
inkildbin Tiirk dleminin diger kose ve iilkelerindeki tesir ve akisleri pek biiyiik ve
pek canlidr.

Garp Tiirkiiniin bu eseri muayyen ve mahdut bir ¢erceveye mahsur kalamaz, er
gec¢ stimullii tesirini yapacagindan eminiz. Iste o zaman bu biiyiik inkilabin ifade
ettigi mana tamamlanmg olacaktir.”®

Mustafa Cokayoglu’nun “Tiirkistan’dan Siyasi Izlenimler” adl1 yazisinda da Tiirkistan
halkinin Tiirkiye’yi takip ettigi ve merak duydugunu belirten ifadeler yer almaktadir.
Bolsevikler, Bolsevizm tarafindan “kurtarilmamis” komiinizm sistemi ile yonetilmeyen
ve toplumsal siniflara ayrilmak yerine topyeklin emperyalizm karsiti (Bati: Kapitalist
Somiirgecilik karsit1) milli miicadeleye giriserek bagimsiz, demokratik bir cumhuriyet
halinde ortaya ¢ikan ‘Yeni Tiirkiye’nin, Sovyet Rusya “miistemlekeleri”ndeki (: esir Tiirk
ve diger Rus olmayan cografya) yansimalarindan ciddi rahatsizlik duyduklarindan dolay1
i¢ propagandaya yonelik Tirkiye’yi elestiren demegler vermis ve yazilar
yaymlatmiglardir.?8! I¢ propaganda Sovyet Rusya icindeki Tiirk soylular nezdinde
Tirkiye’yi kétiilemenin ve Atatiirk’ii, temsil ettigi ve edebilecegi misyonu da tahkir edici
nitelik tagiyacaktir, bu elbette, tek boyutlu ve giidiimlii bir propaganda makinesine
dayalidir, yapaydir. SSCB’de, parti cihazi lizerinden agit-prop (ajitasyon-propaganda)
caligmistir. Bu sorun hangi devrimi asil devrim kabul etmek iizerine kuruludur, Tiirk
Devrimi ile Ekim Devrimi, Bat1 emperyalizmi ve somiirgeciligi tarafindan igeride insa
edilen somiirgeli elitler marifetiyle somiirii diizeni ve isleyisi kurumsallagsmis, kolelik:
bagimlilik zihniyeti olugmus, bu yapaylik karsisinda iki devrim de gergekei oldugu kadar
hayalci vaatleri ekseninde, sonradan, her ikisini de kendi siyasi toplumsal okur-yazar ve
genis, muhtemel hitap kitlesini cezbedebilmek noktasinda yorumlarla beslenerek, “iilkiicii
devrimci’ (dava, iddia, mefkiire sozciiklerinin yerini baska sozciikler alarak 1945 ve
sonras1 siyaseti) sOylemlesmeler c¢ercevesinde mesrulastirict ve makullestirici

entelektiie]l havuz metinlerin kaynak metinleri de olmustur. Dogu milletleri ile Rusyali

280 “Cumbhuriyet Bayramm”, Yeni Tiirkistan, Y.3, S.29, Tesrinisani(Kasim) 1930, s.1.
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veya Iran, Cin sahasindaki Tiirk toplumlari nezdinde iki devrim deneyimi de rekabete
girmistir. TMB’nin Avrupa temsilcisi Mustafa Cokayoglu, Ozbekistan’in yerli
komiinistlerinden Alimoglu Kamilcan’in konugmalarindan alintilar da yaparak
Bolseviklerce karalamaya ve kotlilemeye dayali olusturulan Tiirkiye algisini ve gergekte

Tiirkiye’nin izledigi yolun mahiyetini su sekilde aktarmigtir:

Moskof esaretinden kurtulduktan sonra Tiirkistanlilar kendi devletlerini nasil
teskil etmek istiyorlar? Bu sualin cevabini da biz (Kamil Can)in nutkundan
anlyoruz. O diyor: “Bir giin hin-i musahabemizde Vedud Mahmudi bize su suali
irat etti: ‘Tiirkiye’de bir firka teskil etmig imis. Bu firkaya vatanperver her bir
vatandas aza olabilirmis, sanat ve meslek farki itibara alinmazmis. Acaba, bu
haberin asli var nudir?”’ dedi.”

Iste, Tiirkistan efkdr-1 ammesinin ne gibi bir parti istedigi bu sozlerden malum
oluyor. Tiirkistan efkdr-1 ammesi i¢in Tiirkiye nin tuttugu yol biiyiik bir idealdir.

Bu zavallilar daima ahadliyi Sark taki milli inkilaplarin dogurdugu burjuva
hiikiimetleri misal gostererek korkutmak istiyorlar. ‘Eger is o siy vakitta birader
Cokayoglu eytkenlerice ¢iksa idi — hazirki bizim hiikiimetimiznin Tiirkiye
hiikiimetinden farki bolmas idi.” diyorlar. ...Elbette Moskoflar igin, biitiin kuvvetini
halk kitlesinden alan Tiirkiye hiikiimeti ¢ok korkungtur. Clinkii bu milli hiikiimet,
hiikiimet zimamdarlari, Sark milletlerinin bagimsizlik miicadelelerini
muvaffakiyetle neticelendirerek kuvvetli milli ve asri bir devlet tesis etmis ve biitiin
Sarkhilara necat yolunu géstermistir.”*

Odlu Yurt, 30 Agustos Zafer bayrami kutlanmasini “Agustos Zaferi Miinasebetile” adli
basyaziy1 yaymlamis ve Tiirkiye’de yapilan inkilaplarin, Sarkin inkilapgilar: tarafindan
beklenilen inkilaplar oldugunu ve “Esir Sark’ta” bagimsiz Tiirk ve Miisliiman bir devlet

olarak diger Sark iilkelerinin “giinesi” oldugunu belirtmistir:

Cumbhuriyet Tiirkiyesi bundan yedi yil evvel vuku bulan biiyiik bir zaferi istiklal
harbinin 26-30 Agustos 1922 de kazandigi o emsalsiz galebeyi kutladi. Evet,
bundan yedi sene evvel Tiirkiye’de “giines tekrar Sark’tan dogdu ve yeryiiziinde
velehengiz bir kiyametin koptuguna sehadet etti.” Biiyiik Gazinin telkinkar
agzindan aldigimiz bu sézler kadar Agustos zaferini hakkiyla tarif eden diger bir
ctimle olamaz! Biiyiik Tiirk inkildbt hakikaten de esir Sark’ta dogarak milliyet ve
istikldl kiyametini tebsir eden bir giinegstir.

Bu giines kendi 15151 ve sicakligiyla yalmz Tiirkiye’yi Anadolu’yu degil biitiin
Sark’y, bilhassa Tiirk ve Islim Sarki’nt miiteessir etmigstir. Tiirkiye de biiyiik
rehberin yolbas¢iligiyla zaferden zafere kosan inkilap, mutazammin oldugu

282 “Tiirkistan’da Siyasi Intibalar”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.2-3, Temmuz-Agustos 1927, ss.7-8.
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program ve gaye itibariyle, milliyet¢i — radikal Sark inkildapcilarinin 6teden beri
ozledikleri inkilaptir.

Demokrasinin, demokratik milliyet¢iligin milliyet ve demokrasi diismani istilact
kazil istibdada karsi miidafi bulunan “Odlu Yurt”, Agustos zaferini Tiirkiye
vatandaslarina tebrik ederken bu hayat veren giinesin istila karanliginda kalmis
Azerbaycan ufuklarinda dahi parlamasin iimit eder.”®

Agustos 1930°da Atatiirk’{in izni ve destegiyle Fethi Okyar tarafindan kurulan Serbest
Cumhuriyet Firkasi”, Mehmed Emin Resulzade tarafindan memnuniyetle karsilanmis ve
bu memnuniyeti Odlu Yurt mecmuasinda yazdigi makaleye de yansimistir. “Agilan
Parlamentarizm Devri” adli makalesinde Resulzadde, c¢ok partili hayata gecisle
demokrasinin simdi bagladigin1  belirtmis ve ge¢miste Atatiirk’iin nutuklarinda
demokratizmi siklikla vurguladigimi ama tek partili yonetimle bu sdylem arasinda

“Uinsiyetsizlik” goriildiiglinii soyliiyordu:

Parlamentarizm siyasi relatif sistemi olmadan, kabil degil, tatbik olunamaz!
Siyasi relatif, diger tabirle, siyasi miisahele - hi¢hir zaman, tek firka sistemi ile
temin olunamaz! Maruf cihan demokrasilerinin hakim oldugu yerlerde ki ayni
zamanda parlamentarizm sisteminin cari oldugu yerlerdir - tek firka sistemine
katiyen tahammiil olunmaz! Bu ancak demokrasiyi resmen inkdr eden
memleketlerde, mesela, Rusya’da caridir.

Her zaman biiyiik bir alaka ile takip ettigimiz nutuklarinda biiyiik lider Gazi
Pasa Hazretlerinin demokratizm umdesi iizerinde israr ettiklerini gormiisiizdiir.
Her zaman ayni samimilikle tekrar olunan bu nutuklarla, Tiirkiye 'deki “tek firka
sistemi” arasinda bir iinsiyetsizlik goriiliiyordu. Bu tezat iki tiirlii izah olunabilirdi:
va demokrasi hakkinda soylenen sozler samimi degildi yahut yalniz bir firkanin
mevcudiyeti, zaman icabi olarak, muvakkatti.***

Resulzade, makalesinin sonlarinda simdiye kadar “tek tarafli kalan” Atatiirk’iin
cumhuriyet ve demokrasinin korunmasini1 saglama adina parlamentarizme ehemmiyet
verdigini belirtmistir. Resulzade, dogu illerinde siiren isyana ve ekonomik sahada karsilan
zorluklarla Cumhuriyet rejiminin buhranda oldugunu sdyleyenlere karsi en iyi cevabin,
demokrasinin yerlestigi gosteren bu kararda oldugunu belirtir. Ink1labin baska bir tabirle
dahili harp oldugunu sdyleyen Resulzade, harbin de kendi kurallar1 oldugunu ve tek firka

sisteminin de dahili harp doneminin zaruretlerinden biri oldugunu belirtmis ve ikinci

283 «“Agustos zaferi miinasebetile”, Odlu Yurt, Y.1, S.7, Eyliil 1929, s.1.
* Bundan sonra SCF olarak yazilacaktir.
284 « Acilan parlamentarizm devri”, Odlu Yurt, Y.2, S.20 (8), Eyliil 1930, 5.330.
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partinin de kurulmasiyla inkildbin bu harbi kazandigini sdylemistir. Resulzade, bu

gelismenin Azerbaycanlilar i¢in 6nemini ise su sozlerle ifade etmistir:

Evet, su andan itibaren Tiirkiye’de cumhuriyet ugrunda cidal devri kapanmas,
cumhuriyet ananelerini tesis ve terbiye devri baglamigtir!

Bu hadiseye biz Azeriler iki sifatla memnunuz: Tiirkiiz — Tiirkiye 'nin zaferine
seviniyoruz. Cumhuriyet¢i ve demokratiz - Cumhuriyet ananesinin koklestigi bizi
sevindiriyor. Sevindiriyor ciinkii memleketimizi istila eden Rus kuvvetine karsi bir
taraftan milliyet umdesi ile ¢ikiyor, diger taraftan da demokratizm prensibiyle
kars1 geliyoruz!’®

Odlu Yurt mecmuasinin bir sonraki sayisinda da SCF’ye destek siirmiistiir. 21. sayida
Odlu Yurt, Tiirk Ocaklar1 Merkez Heyeti Reisi ve Istanbul mebusu olan Hamdullah
Suphi’nin (Tanridver) genglige hitaben yazdig1 serbest miinakasa ve hiirriyeti tefekkiir
esaslari etrafinda olan “Aksam” gazetesindeki “Bu Sesi Koruyacaksin” adli yazisim

aktararak ¢ok partili hayata gecise olan destegini sergilemeye devam etmistir.?%

SCF’nin kapanmasi karari, Odlu Yurt mecmuasinda yer almamistir, fakat iktibas
edilen bir makale vesilesiyle konu mecmuada glindeme gelmistir. Aslen Azerbaycanl
olan Ahmet Agaoglu, bu firkanin 6nde gelen isimlerindendi ve meclis tartigmalarinda
siklikla yer aliyordu. Makalede aktarildigina gore, bu tartismalarda “gayriciddi ve
manasiz” bir sekilde Agaoglu'nun “Sii” olmasinin dillendirilmesi, aslen Azerbaycanl
olmas1 nedeniyle de gazetelerde yer alan bazi yazilarda yabanci muamelesi yapilmasi,
Malatya Tiirk Ocagi’ndan H. Hulki’nin buna kars1 “Aksam ™ gazetesinde yazi yazmasina
sebebiyet vermistir.?®” Odlu Yurt mecmuasi, Agaoglu'na sergilenen bu tutumun
mecmuada vurguladigl milliyet ve Tiirkliik degerleriyle ¢elistigini dile getirerek yaziyi

aynen yayinlamistir.

SCF’nin kapatilmasindan bir siire sonra ilan edilen CHF ’nin programi, Resulzade’nin
degerlendirmesiyle Odlu Yurt mecmuasinin 29. sayisinin basyazisina konu edilmistir.
Resulzade, firka programini detayli bir sekilde inceleyerek “Cumhuriyet Halk Firkasi
beynelmilel demokrasinin kabul ettigi biitiin ana prensipleri benimsemistir.” demistir,

tenkit ettigi noktalar ise sunlardir:

25 agm., 5.332.
286 «“H Suphi beyin miihim bir makalesi”, Odlu Yurt, Y.2, S.21(9), Tesrinievvel 1930, ss.376-380.
287 “Matbuat ve Kitabiyat”, Odlu Yurt, Y.2, S.24(12), ikincikanun 1931, ss.484-486.
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...Ikinci kismun ikinci maddesinde deniliyor ki: ‘Tiirkive Cumhuriyeti halkin ayri
ayri siniflardan miirekkep degil fakat ferdi ve ictimai hayat icin is boliimii itibariyle
muhtelif mesai erbabina ayrilmis bir camia telakki etmek esas
prensiplerimizdendir.’

Su suretle simiflart esaslari inkar eden Halk Firkasi, bittabi, sinif miicadelesini
de reddediyor ve bu miicadele yerine Tiirkiye 'de, baslica olarak, bes kisma aywrdigi
calisma ziimreleri arasinda umumi ahenk ve tesaniit tesisini tervi¢ ediyor.

Millt demokrat bir firkamin, idaresine geldigi cemiyet dahilinde, halk tabakalar
arasinda miicadele ve harp degil, ahenk, tesaniit ve sulh teminine ¢alismasi ve
bunu kendisine prensip olarak almasi kadar tabii bir sey olamaz. Fakat menfaat
ihtilafindan dogan miicadeleyi bertaraf etmek icin siniflarin esasen gayri mevcut
oldugunu dava etmek mi, yoksa bu mevcudiyetleri kabul ile aradaki miicadele
mevzularini bertaraf veya tadil etmek suretiyle siniflar arasinda bir barisma
tesisine dogru gitmek mi daha haywldir?!.. Iste surada nazara ilk gelen bir
miilahaza ki, programin su kismindaki nazari esasin ne dereceye kadar isabetli
olup olmadig1 hakkinda bir lahza durmay: mucip oluyor ...

...Programda vatandaslarin ferdi hiirriyet ve haklarindan sarahatle
bahsedilmekte iken korporasyonlar, ictimai iktisadi tesekkiil ve ziimrelerin hak ve
hukuklart siikiitla gegilmistir. Bu siikiit bizce programin calibi tenkit bir noktasidir.
Bu husustaki “boslugu” birinci kisimdaki amme hukukunu tayin eden 4. maddedeki
formiiliin doldurmakta oldugunu dava etmek kabil olsa da, yine de meselenin

miiphemiyetten ari olmadig fikri inkdar olunamaz.

Programda, firkamin ana vasiflart sayilirken Cumhuriyet Halk Firkasi: a)
cumhuriyetci, b) milliyetci, ¢) halk¢, d) devletci, e) laik, f) inkildpgidr denilmistir.

Su sonuncu vasfin iizerinde biraz durmak isteriz... Bugiinkii terminolojiye gore,
milliyet, hiirriyet ve milli tesaniit prensiplerini mefkiireciliginin esaslarindan sayan
bir firkayr “inkilap¢t” diye kabul etmek caiz midir?

Inkilapei firka mefhumu ictimai nizami kokiinden devirmek isteyen ihtillci
sosyalistler, komiinistler ve anarsistlerdir ki onlarca miilkiyet merdut, sinif
miicadelesi ise memduhtur.

Stiphesiz Halk Firkasi nin inkilap¢iliktan kastettigi mana bu degildir. ...Burada
“Firka, milletimizin bir¢ok fedakdarliklarla yaptigi inkilaplardan dogan ve inkisaf
eden prensiplere sadik kalmay: ve onlart miidafaa etmeyi esas tutar”
denilmektedir.

_Buna gore de her tiirlii yanhishga ve iltibasa meydan vermemek i¢in bu yerde
“Inkilap¢t” yerine “Radikal” dense, bizce, maksada daha mutabik olur. Halk
Firkasi’nin bizce bariz vasfi onun radikalizmidir.’*

288 “Halk Firkasimin Programi”, Odlu Yurt, Y.3, S.29, Haziran 1931, s5.97-102.
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Resulzide, ayrica bu sayida Tiirk Inkildbi’m1 Fransiz Inkilabi’yla karsilastirarak

Tirkiye’nin “Sark” i¢in mahiyetini vurgulamistir:

Siyasi sahada ferdi hiirriyeti, ictimai kurulusta ailevi, iktisadi faaliyette de
miilkiyeti, miidafaa ettigi sistemin ana prensipleri olarak kabul eden Halk
Firkast, bununla, bugiinkii modern demokrasi sistemine intibak eylemis, ayni
zamanda, layik bir idare esasini tervigle bu sistemin en canlt noktasint dahi ihmal
etmemistir. Asul bu noktaya verdigi ehemmiyetledir ki, program, Sark dlemi
fikriyatinda ve Sark ta hakiki hiirriyet zihniyeti tesisinde miihim bir rol oynayacak,
beynelmilel bir fikir amili olacaktir. “Din telakkisi vicdani oldugundan, din
fikirlerini devlet ve diinya islerinden ve siyasetten ayrt tutmayr muasir terakkide
baslica muvaffakiyet amili géren” Halk Firkasinin bu goriisii ile biitiin Sark terakki
sevenlerine miirsitlik rolii oynadigr agikardr.

...Stiphe yoktur ki Halk Firkast Sark’ta en feyzIi bir inkildbt basarmistir. Kendi
zamaminda Fransa inkildbinin Garp’ta yaptigimin Tiirkiye inkildbi Sark 'ta
yapmistir.

“Vesika "nin ve hadisenin haiz oldugu tarihi ehemmiyete hiirmeten su noktalar
kaydetmekle beraber, programin Miisliiman Sark’1 fikviyatciliginda oynayacagi
biiyiik roliin kiymetini takdirde katiyen tereddiidiimiiz yoktur.**

Resulzade’nin Halk Firkasi’nin programini degerlendirdigi bu sayidan sonra Odlu Yurt
ancak bir sayr daha ¢ikmistir. Bu son sayida Mirza Bala, “Millet ve Devlet” adl
makalesiyle neden ulus devlet yaklagimini benimsediklerini agiklamistir. Mirza Bala’ya
gore devletler, milli devlet sekline dogru tekamiil etmektedir. Yazida 1. Diinya Savasi
sonrasi tiim Garbi Avrupa iilkelerinin milli devlet seklinde olduguna dikkat ¢ekilmis ve
bu durumun Rusya’yr dahi etkilemis oldugu, fakat burada kurulan milli devletlerin
yalnizca besinin bagimsizligin1  koruyabildigi sOylenmistir. Mirza Bala, halk
hareketlerinin demokrasi, milliyet¢ilik ve hukukla i¢ ice oldugunu su sozlerle

acgiklamstir:

Bir halk yalniz milli harsi, milli lisani ve edebiyati milli an’ane ve tarihi
vasitasiyla hakimiyeti siyasiyesini tesis edebileceginden her bir demokrasi hareketi
milli hareket demek olur. Nasil ki milliyet hareketi de halk hakimiyetiyle
neticelenir.

Hakiki ve tam bir demokrasi ve milliyet hareketi her zaman ayni sey ve her
zaman birbirine karismis ve beraber yiiriiyen kuvvetlerdir.

289 “Halk Firkasimin Programi”, Odlu Yurt, Y.3, S.4(29), Haziran 1931, ss.98-102.
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Sahsin hiirriyet ve miisavatint ilan eden hukuku beser beyannamesi, insanin
hukuku tabiyesinin muhafazast i¢in vazolunacak kanunlarin “milli iradenin ifadesi
oldugunu” dahi kaydetmektedir.*”’

Mirza Bala, yazisinin devaminda Tiirkler i¢in devletin varliginin ve devamliligin ¢ok
mithim oldugunu Orhun abidelerindeki metinler de dahil olmak iizere tarihten alintilarla
aciklamis ve yazinin sonunda Tiirkler i¢in halk hareketinin, milli hakimiyetin ve milli

devletin 6nemini su sozleriyle agiklamistir:

Tiirk tarihinde halk hareketinin kuvveti, Cengiz ve Teymur gibi kuvvetli
hakanlarin bile Kurultay dan boyun kaciramamalart ile sabittir. Bu hareketin
bilahare, 1917-1920 senelerinde Azerbaycan, Kirim, Baskurt, Kazan ve
Tiirkistan 'da ve 1920 den itibaren Tiirkiye de nasil tam “Milli Hakimiyete” kadar
yiikselmis oldugu milli tarihimizin tetkik olunacak en miihim sahifelerinden
biridir.>*!

Odlu Yurt'un 30-31. sayisinin ardindan Bakanlar Kurulu’nda alinan karar geregi
Sovyet karsiti siyasi muhaceretin mecmualar1 ve gazeteleri kapatilmisti. Bu acig
kapatmak adina, Azerbaycan’1 ve Tiirk diinyasini tanitacak ve bu konuyla alakal1 bilimsel
makaleler yayinlayacak olan Azerbaycan Yurt Bilgisi mecmuasi yayma baglamistir.
Elbette bu mecmua smirli da olsa siyasi makaleler yaymlamistir. Mecmuanin 10.
sayisinda basyazi, ilk Tiirk dili Kurultayi’na ayrilmis ve bu kurultayin tasidigi mana ve
esir Tiurk halklar1 i¢in onemine deginilmis, ayrica aym1 sayida Resit Galip’in agilis
konusmasma yer verilmistir?*> Mecmuanm 21-22. birlesik sayisi, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin 10. yilina ayrilmistir. Cafer Seydahmet Kirimer, bu sayida c¢ikan
yazisinda Tiirkiye’nin geldigi noktayr Tiirk tarihinin gegirdigi siireci de ele alarak tahlil

etmis ve Tiirkiye’ nin ilerledigi yolun ayn1 zamanda biitiin Tiirk diinyas: etkisi oldugunu

sOylemisgtir:

Tiirkiye 'de cumhuriyetin tahakkuku tarihi, dili, kani, imani bir olan biitiin
Tiirkliigiin kaynasmast ve yarmnki biitiin Tiirk elleri cumhuriyetlerinin milli siyast
bir yolda anlasmalari igin her tiirlii kaydi ve sarti tabii olarak kaldirryor ki bundan
biitiin inkddp¢i Tiirkgiilerin sevinmeye, Tiirk milli vicdanimn timitlenmeye yerden
goge kadar haklar: vardir.*”

20 “Millet ve Devlet”, Odlu Yurt, Y.3, S.5-6(30-31), Temmuz-Agustos 1931, ss.147-148.

Plagm., 5.150.

22 «“flk Tiirk Dili Kurultay1”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Y.1, S.10, Birincitesrin(Ekim) 1932, ss.313-314.

293 “Cumhuriyetin On Yilhig Miinasebetile”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Y.2, S.21-22, Eyliil-
[.Tesrin(Ekim) 1933, 5.332.
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Azerbaycan siyasi muhacereti temsilcilerinden Mustafa Vekilli Tiirkiye’nin 10 yilda

geldigi noktay1 inceleyen kapsamli yazisinda su sozleri zikretmistir:

Tiirkiye tarihinde yeni bir doniim noktast basladi: Kemalizm. ...Milletle onun
biiyiik tarihi kahramani el ele, kalp kalbe yiiriidiikleri zaman harikalar yaratirlar.
Gazinin milletiyle beraber bu az zaman i¢inde yarattigi biiyiik eser bunun en
parlak delilidir. ... Tiirkiin kant ile yogrulmus, azmine dayanmis Cumhuriyet
Tiirkiyesi. Osmanli tarihinin son devirlerinde de bu Tiirk milleti biiyiik
fedakarliklar yapmady mi, harp meydanlarinda seller gibi kanlar akitmadi mi?
Neden gene bu imparatorluk ¢oktii? Ciinkii devletin istinat ettigi temel, esas zaman
gectikce ¢iirtimiis, delik desik olmustur. Ciinkii istikamet yanls alinmisti. Ummet,
Osmanlilik... Bu mefhumlarin artik hi¢bir sey ifade etmediginin ve bu temelin
coktan sallanmakta oldugunun farkina varimadi. Yeni ¢ekilen inkildp bayragi,
devlet bilmem ka¢ mukaddes 6kiiz iizerinde duruyormus masallarint atti ve devleti
yeni temel, asri esas tizerinde kurmaya koyuldu: Milliyet esasi. ...Kemalizm, Tiirk
gemisini Osmanli zihniyetinin karanlik bulutlari ve hurafatlarla ¢alkalanan
dalgalari ig¢inden kurtardi. Bu topraklara hdkim Tiirk milletidir, bu devlet Tiirk
devletidir — dedi. ...Bu kadar miihim isler ve dertler arasinda birden Ankara’da
biiyiik bir Tiirk Tarihi kongresi. Biraz sonra Istanbul’da Tiirk Dili kongresi. ...Gazi
biiyiik Tiik milletinin koca ve zengin bir tarihe malik oldugunu anlatmak istiyor. Bu
milletin Asya ile Avrupa arasina yayilmis ve her tarafta Tiirk harst bayraktarligini
yapmus giizel, fakat sahipsiz bir lisani oldugunu gostermeye ¢alisyyor. ...Umum
ideolojideki bu inkildpla biiyiik Tiirk inkilabt basladi. Ve bu inkildp ilk hamlede
Osmanli zihniyet ve mefkiresiyle beraber ¢iiriimiis olan saltanat ve hilafet
esaslarini cezri tedbirlerle sokiip atti. Devlet makinesi asri temel tizerine kuruldu:
Hakimiyet-i Milliye.

Bununla da Halk¢ulik, demokratizm prensipleri ileri siiriildii. ...Adliye ve irfan
sahalarinda yapilan esasl degisiklikler, tek mahkeme, tek mektep usuliiniin kabulii
ileriye dogru biiyiik adimlar idi. Bir Latin alfabesinin kabulii kendi kendine inkildp
icinde ayrica bir inkildptir. Sonra yeni rejim memleketi biiriimiis kara tadssup
perdesini yirtti. Asirlarca milletin ruhunu istila etmis ve benligini kemiren bu
korkung kabusa karst agilan miicadele hi¢ de kolay bir is degildi. Ve bu miicadele
inkilabin belki en ehemmiyetli cephelerinden birini teskil eder.

Bir milletin siyasi istiklalinin dayanacagi en miihim temel, onun iktisadi
istiklalidir. Bunu pekala idrak etmis olan Kemalizm Tiirkiyesi yeni iktisadi
siyasetine kapitiilasyonlarin atilmasiyla basladi. Ve bu siyasetin tuttugu yol — bir
taraftan ziraat ve kéyliiyii himaye, diger taraftan da yeni milli sanayi yaratmatk,
memleketi sanayilestirmektir. ...Cumhuriyet hiikiimetinin bir¢ok yeni karar ve
tedbirleri, asarin lagvi, vergilerin yeni esaslar iizerine tanzimi, memleketin uzak
koselerini birbirine baglayan yeni demiryollari, bunlar hepsi mali iktisadi siyasetin
verdigi semerelerdir.

Burada Tiirkiye inkilabinin bir hususiyetini ayrica kaydetmek isterim:

Zamammizdaki diger inkilaplar biiyiik niimayis ve giiriiltiilerle, parlak
siarlarla, Halka genis vaatlerle baslar. Sonra da Sovyetlerde oldugu gibi, biitiin
hayati inkildp igin tecriibe tarlasi olan a¢ millete ekmek yerine nutuk vermekle
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biter. Tiirkiye Inkilabinda ise niimayis, gosteris, havai vaatler olmadi. Tiirk ricali
gayet miitevazi, aym zamanda da real devlet adamlar: olduklarim gésterdiler.”®*

Azerbaycan Yurt Bilgisi, bir sonraki sayisinda da Avrupa’da faaliyetlerini siirdiirmek
durumunda kalan Resulzade’nin Berlin’de yayinlanan Istiklal gazetesinde ¢ikan yazisini
aktarmistir. Resulzade; Tiirkiye’de cumhuriyetin ilan edilmesi, inkilaplarin uygulanmasi
ve diger kat edilen asamalarin sadece Tiirkiye’de yasayan Tiirkleri degil, biitiin Tiirkleri

etkiledigini ve bu sayede siyaseten olmasa dahi manen gii¢lendirdigini séylemektedir:

... Tiirkiye inkilabinin giimulii sade Tiirkiyeye ait degildir. Cumhuriyet
kanunlart sade Tiirkiye ddhilinde tatbik olunuyorsa da, bu kanunlarin kékiiniin
teskil eden biiyiik umdelerin tesiri Tiirkiye haricinde ve bilhassa Tiirkiye disindaki
Tiirk illerinde caridir. Bu itibarla Tiirkiye inkildbi beynelmilel bir siimule maliktir.

Nakilden miistakil bir akil, dinden ayri bir diinya, kadina hiirmet esasina
miistenit demokratik bir aile, her tiirlii imtiyaz ve Ziimre tahakkiimiinden ari,
hiirriyet, miisavat ve ictimai tesaniit esasina dayanan bir cemiyet, biitiin milletin
okuryazar olmasin giiden bir devlet, en kolay bir yazi, halk: diigiinen ve ilhamin
ondan almak isteyen bir edebiyat, beynelmilel kiiltiir miisabakasinda Tiirkliige
kendi ehemmiyeti ile miitenasip serefli bir yer — iste bu on yil icinde Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde tatbik olunan 1slahat programinin en miihim noktalart!

Bu éyle bir programdir ki onun tatbiki sade biz Azerbaycan milliyetgileri icin
degil, alelumum biitiin Tiirk ileri milliyetcileri icin her zaman mukaddes bir arzu,
erigilmesi istenilen biiyiik bir ideal olmugtur ve bu giin de oyledir.

... Biz, Tiirkliigiin edebi diismani Carlik Rusyast’min bugiinkii sekli bulunan
Sovyetlere karsi hiirriyet, milliyet ve istiklal namina vurusan Tiirk iller, her ne
kadar Tiirkiye hiikiimetinin taktik olarak kullandig1 Bolsevik Rusya ile miidara
siyasetinden maddeten zararda isek de, program olarak tatbik ettigi biiyiik
umdelerden manen faydadayiz.**

Ahmet Caferoglu, Abdullah Battal Taymas, Abdiilkadir Inan, Halil Has Mehmet ve
A.N. Hakimbay’in yazilarinin da yer aldig1 bu sayida Osmanli’nin son doneminde
yasanan zorluklar ve Atatlirk’iin liderligi ile Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne giden yol,
yazarlarin kendi tilkelerinde giristikleri miicadeleler, Tiirkiye’deki inkilabin basarisi ve

bunun Tiirk ve islam diinyas1 i¢in 6nemi vurgulanmustir.

24 «“Sanli Bayram”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Y .2, S.21-22, Eyliil-Birincitesrin(Ekim) 1933, ss.316-319.
295 “Esir Tiirk Elleri Muhacirlerinin Cumhuriyet Bayrammim Tesitleri”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Y.2,
S.23, II.Tesrin(Kasim) 1933, ss5.424-426.
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3.3. MECMUALARDA TURK INKILABPNIN YANSIMALARI

Bolsevik karsit1 siyasi muhacereti olusturan kisilerin, kendi iilkelerinde giristikleri
milli miicadelelerinde talep ettikleri haklar ve tatbik ettikleri milli yonetimler incelendigi
takdirde bunlarin temel hak ve 6zgiirliikleri temin etme arayisinda olan milli, demokratik

bagimsiz veya 6zerk cumhuriyetler oldugu goriiliir.

Rusya Imparatorlugu déneminde yapilan Rusya Miisliimanlar1 Kongreleri ve buna
bagli smirlt siyasi tecriibeler, 1917 devrimi sonrasi Azerbaycan’da kurulan bagimsiz
cumhuriyetin Kizil Ordu isgaline dek iki yil yasayabilmesi ve bu kisa siirede yiiriittiigii
ciddi faaliyetler ile Kirim’da kadinlarin da se¢me ve secilme hakkina sahip oldugu
secimlerle Kurultay’in toplanarak Kirim Ahali Cumhuriyeti’ni ilan etmesi gibi 6rnekler,
Rusya Imparatorlugu yonetimi altinda yasayan Tiirklerin demokratik ve muasir degerleri
benimsedigini gostermektedir. Bu gibi degerlere sahip, miithim tecriibeler yagamis ve
fakat tilkelerinde yiiriittiikleri milli miicadeleyi harigte yliriitmek durumda kalan siyasi
muhacirlerin, Anadolu’da siiren bagimsizlik miicadelesini ve ardindan Ankara’da meclis
hiikiimetinin yonetim bi¢imi, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-1i Hukuk Cemiyeti (ARMHC)
etrafinda bi¢cimlenen bagimsizlik savaginin ardindan ‘cumhuriyet’ idaresinin ilanini
desteklememeleri diisiiniilemezdi. Nitekim siyasi muhaceret, seslerini duyurma amaciyla
yayinladiklar1 mecmualarda bu devrimleri yakinen takip etmis ve okuyuculari ile

gorislerini paylagsmiglardir.

Lozan Antlagmasi’ndan sonra yaym hayatina baslayan Azerbaycan siyasi
muhaceretinin yaym organi Yeni Kafkasya mecmuast, ilk sayisinda Ali Mansur imzal
“Lozandan Sonra” adli bir yaziya yer vermis ve Tiirkiye’yi Lozan zaferi ile rehavete
kapilmayarak ‘hastalik’ olarak tanimladigi ekonomik geri kalmishk ve bagimlilig
vurgularken askeri zaferleri siralar, nihayet Lozan’1 linlem imiyle vurgular; 6nce-sonra
iligkisinde ‘zafer sarhoslugu’nun bas dondiiriicli giicii karsisinda, Tiirkiye’deki inkilab1
sahiplenerek ‘biz’ iyeliginde “Karsimizda daha ¢ok gidilecek sa’y ve imar yolu vardir.
Mazinin bize terk ettigi pek miiessif meseleleri hdl etmeliyiz. Bu hasta meseleler ise her
tarafa kok atmis, miizmin bir hale gelmistir. Hayatimizin ekser-i hususati bu
hastaliklarla maluldiir” gercek tespitini yapmis ve “Yeni Tiirkiye”nin “yeni esaslar”
lizerine kurulmasi gerektigini duyurmustur. Yazarin beklentisi; devlet hayatinin asri

hiikiimetlere yakisir esaslarla tesisi ve ardindan gelecek program dahilinde acilen,
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hayatin her sahasina etkisi olacak ‘Siyaset-i iktisadiye ve siyaset-i milliye’yi izlemek,

gaflete kapilmamak gerektigi konusunda uyarmistir:

Inénii, Sakarya, 26 Agustos ve nihayet 24 Temmuz! (Lozan 1339)

Simdi tarihimizin yeni devri basliyor. Fakat zafer basimizi dondiirmesin, iktisap
olunan san ve gerefle sermest-i gaflet olmayalim. Karsimizda daha ¢ok gidilecek
sa’y ve imar yolu vardwr. Mazinin bize terk ettigi pek miiessif meseleleri hal
etmeliyiz. Bu hasta meseleler ise her tarafa kok atmig, miizmin bir hile gelmistir.
Hayatimizin ekser-i hususati bu hastaliklarla maluldiir.

Yeni Tiirkiye yeni esaslar tizerine kurulmalidir. Hayat-1 devlet, asri hiikiimetlere
yakisir esasl ve asri temeller tizerine tesis edilmelidir. Strada bulunan bir¢ok
mesele ve programlardan azami bir dikkat ve ehemmiyetle goriilecek iki mesele
vardir: Siyaset-i iktisadiye ve siyaset-i milliye.

Iktisadi bir iktidar olmadan siyasi istikldlin haddi zatinda kendini
aldatmaktan baska bir sey olmadigint ispata sarf-1 evkat etmek lazim mudir?
Kendimizden gizletmeyelim ki iktisaden biz, belki de diinyanin en geride kalan
milletiyiz. Her seyde biz ecnebi mamuliti ile sermayesine muhtaciz. Biitiin
kuvvetlerimizi, biitiin emeklerimizi iktisadi mekanet istihsaline hasretmeliyiz.**’

Ihtilal deyince aslinda “Milli ve iktisadi siyaset”in ehemmiyetine vurgu yapan bu
yazida kazanilan zaferlerin, iktisadi basari ile taglandirilmazsa ve her alanda mevcut geri

kalmisliga ¢care bulunmazsa, heba olacagi belirtilmektedir.

Yeni Kafkasya’nmn “Cumhuriyet Idaresi” basyazisi, cumhuriyetin ilan edilmesi
izerine yazilmis, Sark toplumlarmin geri kalmis yasayisinda “feodal” sinifin nasil
emperyalist lilkelerin goniillii ortaklar1 olarak somiirii vasitalar1 olduklarina ve 1. Diinya
Savasi’nin bu diizeni kirarak Sark toplumlarinin milli ziimrelerine ¢agdas bir yonetim
kurma firsat1 verdigini ve bu yonetimin demokratik bir cumhuriyetten bagka bir idare
sekli olamayacagini tereddiitsiiz vurgulamistir. II. Mesrutiyeti alkislamis ve iilke
genelinde se¢imlerle kurduklar1 demokratik yonetimlerde ¢agdas anayasalar kabul ederek
cok partili/gruplu siyaseti tecriibe etmis siyasi muhaceret, “Ciiriimiis ve yaramaz” eski
miiesseselerin ve hanlarin, sultanlarin, sahlarin ve racalarin idealinin Sark’ta gelisen yeni
milll hareketlerin idealinin olamayacagini, heniiz hilafeti ilga etmemis Tiirkiye’de agik

bir sekilde ifade etmistir:

2% “ ozandan Sonra”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.1, 24 Eyliil 1339(1923), s.3.
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Harb-1 umumi, Avrupa emperyalizminin zaafini miicib olmakla, Sark
cemiyetlerinin terakki ve inkisafina engel olan baglar: da ¢ozdii. Milli istiklal
mefkiresi ile kuvvet bulan fadl ve milli istihsalatin nazimi olabilecek zinde bir
ziimreyi harekete getirdi. Bu ziimrenin ideali hi¢ siiphesiz ki sahlarin,
sultanlarin, hanlarin ve racalarin idealinden olamazdi. Bu ziimreye gore harb-i
umumi neticesinde hasil olan tarihi firsattan bilistifade, Sark hayatini asri esaslar
tizerine kurmak lazimdwr. Bunun igin ¢iiriimiis ve yaramaz oldugunu hayatta ve
tecriibede ispat etmis eski miiesseselerden necat umulmaz. Yeni fikirler, yeni
mefkiireler, yeni de sekiller ister.

Sark istila eden milli hareket halkin hareketidir. Halkin hareketinin tesis
edecegi hiikiimet mana itibariyle demokrasiden, sekil itibariyle de cumhuriyetten
baska olamaz.

Sark hareketinin pisvast olan Tiirkiye béyle seklen cumhuriyet, manen
demokrasiye istinat eden bir hiikiimet tesisine muvaffak olursa — ki muvaffak
olacagina iman ederiz — Tiirkliigiin atideki biiyiik siyaseti nokta-i nazarindan dahi
pek miihim ve pek faideli bir kadem atmuis olur.

Bu kadem atilmis, asvi bir hiikiimet ve hayat kurmak azminde bulunan
kahraman Tiirkiye cumhuriyet idaresini ilan eylemistir.

Istiklal miicadelesindeki ma'seri hareketiyle harikalar ibraz eden Tiirk halkinin

4«

dehasina itimaden temenni edelim ki bu “cumhuriyet”, * demokrasi” 6zegi ile dolu
semereddr bir agag gibi nesv ii nemad bulsun.

Tiirkiye Halk Cumhuriyeti’nin hiikmen ve fiilen tesisi sark hareket-i
milliyetperveranesini maksada dogru en kisa ve saglam bir yoldan gotiirmek icin
kilavuzluk edecek pek nurlu bir mesal olur. Bu mesalin daima ziyadar olmasin
can-u dilden temenni ederiz.>’

“Tirk Inkildbinin  Kemali” adli makalede Tiirk halkinn ve “Anadolu
Mehmetcigi’nin”, Istiklal Harbi kadar hicbir hareketi benimsemedigi ve Gazi Mustafa
Kemal Paga onderliginde kazanilan basarilar1 elde edenler kadar kendisine yakin “6z
bascilar” gormedigi belirtilerek, kazanilan zaferin Lozan Antlasmasi ile tasdikine ragmen
asri bir devlet olma yolunda c¢alisilmazsa tekrar benzer tehlikelerin yasanacagi ve
miistemleke olma tehdidinin devam ettigine dikkat ¢ekilmis ve Tiirkiye’de su tedbirlerin

alimmasinin diisiiniildiigi yazilmistir:

Bu kabusun sine-i milletten atilmast igin teklif olunan ¢areler ise Biiyiik Millet
Meclisi tarafindan bir veche ati diistintilmektedir: 1- Eski hanedan-1 saltanat
azasimin Tiirkiye hudutlar: haricine ihraci. 2- Medreselerin ilgasi ile biitiin
tedrisatin Maarif Vekdleti nezaretine verilmesi suretiyle mekteplerin tevhidi. 3-

297 “Cumhuriyet Idaresi”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.4, 15 Tesrinisani(Kasim) 1339(1923), ss.1-2.
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Nizamiye ve Ser'iyye mahkemeleri seklinde mevcut olan farklarin izalesi ile biitiin
mahkemelerin Adliye Vekdletinde tevhidi ve kanunlarin vezninde memleketin
ihtivaglarindan baska hi¢bir kaide tabii olmamasi. 4- Ser’iyye Vekdletinin
kabineden ihraci, hilafetin lagvi ve Evkaf-1 Milliye vazifelerinin Vekaleti ile Maarif
Vekaletine devri. 5- Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisinin kabineden ihraci.

Sark’t muasir bir cidal-1 hayatta kétiiriim hdlinde bulunduran kibus-1
maneviden halds etmek icin bunlardan daha cezri serait diisiiniilemez. Bu
esasat1 tatbik etmekle Tiirkiye, yalniz kendisini degil, diger Sark ve Islam
milletlerine dahi hiisn-ii misal teskil etmeye, biitiin Islam milletlerini kurtarmus
oluyor.””

Makalenin sonunda, tiim bu degisikliklerin ve tedbirlerin halka iyi anlatilmasinin ve
iktisadi inkilaplarin etkisinin 6zellikle koylerde goriilmesinin olast huzursuzluklar
giderilmesinde miihim rol oynayacagi ve halkin s6zden ¢ok ise baktigma dikkat
cekilmigtir. “Pek Kiymettar Bir Karar” adli 21. saymin basyazisinda da yine koyliyi
yakindan ilgilendiren asar vergisinin kaldirilmasi karar1 konu alinmigtir. Makalede,
oncelikle bu verginin kaldirilmasinin mahiyeti anlatilmis ve diger inkilaplardan hi¢ de
geri kalir yan1 olmadigi, aksine koyliiyii dogrudan ilgilendiren ve yasamina etki edecek

olan bu yeniligin ¢ok 6nemli oldugu aktarilmistir:

Asar vergisinin ilgast ve iltizam usultiniin refi ile Anadolu koyliisiine ne gibi
tahsilat gosterilmis oldugunu burada tafsil edecek degiliz. Mesele ile az ¢ok
alakadar olanlar bunun ne oldugunu bilirler. Bizim, esas itibariyle, ehemmiyet
verdigimiz mesele milletgi ve halk¢i Tiirkiye 'nin asri bir hiikiimet teskili icin hakiki
halk kiitlesine istinat etmek liizumunu idrak ettigidir.

Asarn ilgasi ile yeni Tiirkiye hiikiimeti zirai sunifina istinaden idare-i hiikiimet
ettigini ihsas ettiriyor.

Siyasiyatta demokratlik, maneviyatta milliyetperverlik payeleri iizerine kdin bir
hiikiimet i¢in iktisadiyatta halk¢ilik payesinden baska bir istinat aramak, bozuk bir
“sehpa”ya dayanmak olurdu.**

Yapilan bu degisiklikle hiikiimetin hakiki halk kiitlesine dayanmak gerekliligini idrak
ettigi soyleyen Yeni Kafkasya, demokratlik ve milliyet¢ilie dayanan bir hiikiimetin

ekonomide de halk¢1 olmasimin dogal oldugunu belirtmistir.

298 “Tiirk Inkilabimin Kemali”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.11, 1 Mart 1340(1924), s.2.
29 «“pek Kiymettar Bir Karar”, Yeni Kafkasya, Y.1, S.22, 15 Agustos 1340(1924), s.2.



169

Sovyet karsit1 siyasi muhaceret mensuplarinin yasadiklari siyasi tecriibeler sayesinde
Tirk inkilaplarim1 kabul ve destek noktasinda tereddiitleri yoktur. Mecmualarinda
Tirkiye ile ilgili haberleri ve makaleleri sinirli tutan, miihim giinlerde anma mesaji
niteliginde yazilar yazan siyasi muhaceretin sayfalarinda inkilaplarla iligkili en c¢ok
sayfalara taginan su ii¢ konudur: Tiirk dili ve harf inkilab, irtical faaliyetler ve Atatiirk
inkilaplariyla sekillenen ‘Yeni Tiirkiye’yi Bolsevik Rus, Monarsist Rus ve Ermeni
cevrelerince Pantiirkizm/Panturanizm fikir akimlariyla iliskilendirme gayreti. Pantiirkizm
ve Panturanizm miinakasalarinda siyasi muhaceret mensuplart gerek kendi
mecmualarinda gerekse yabanci matbuatta yazdiklari yazilarla Tiirk inkilabin1 savunma
noktasindadirlar; irtical faaliyetlerde de yine bu faaliyetleri ‘kara bela’ diye niteleyerek
ve ‘kizil’ irticayr da unutmayarak her ikisinin de demokrasiyi ve cumhuriyeti hedef
aldigim1 vurgulamis, bu gerici hareketlere karsi en sert tedbirler alinmas1 gerektigini
yazmislardir. Fakat Tiirk dili ve harf inkilab1 noktasinda istinai bir durum vardir. Tiirk
dilinin armdirilmasint ve umum Tirkligii birlestirici ve aydinlatict rol oynamasinin
saglanmasi gerektigini sOylerler ve Tiirkiye nin bunda yiikiimlii oldugunu belirtirler. Harf
inkilab1 noktasinda ise itirazdan ziyade goriis farklilig1 vardir. Ornegin Azerbaycan siyasi
muhacereti i¢in dnemli nokta, Tiirkiye ile Azerbaycan’in yakinlagsmasi ve etkilesmesi igin
kullanilan alfabenin ayni olmasidir. Tiirkistan siyasi muhacereti icin ise Arap harflerinin
kullaninmi1 daha uygundur, clinkii Afganistan’dan Arap iilkelerine kadar dagmik bir
diasporaya sahip olan Tirkistanlilara ulasmak istemektedirler. Bu nedenle
Tiirkistanlhilarin Avrupa’daki stireli yayinlari Arap harfleri ile ¢ikmaya devam ederken

Tiirkiye’de ¢ikan Yeni Tiirkistan, Latin harflerine donmdistiir.

3.3.1. Kara Irtica ve Kizil Irtica

Siyasi muhaceret matbuatinda irtical faaliyetler konusunda ilk haber, Yeni
Kafkasya’da “Sarkin Kara Belas1” adli basyazi ile duyurulmus olan Seyh Said isyanina
dairdir. Yeni Kafkasya, devrimlere kars1 boyle reaksiyonlarin goriilmesinin beklenilen bir
olgu oldugunu ve isyanin ¢iktig1 bolgedeki hakim sistemin derebeylik olmasinin,
seyhlerin ve beylerin etrafinda toplanmis asiretlerden ibaret bir diizen varliginin bunda
kolaylastirict etki yarattigini belirtmistir. Saltanati ve hilafeti ilga etmis, din ve devlet

islerini birbirinden ayirmis ve her alanda ¢agdaslasma yoluna girmis bir cumhuriyette
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siranin kendilerine geldiginin farkinda olarak harekete gectiklerini sdyleyen mecmua,

bunu 31 Mart vakasina benzetmistir:

Megrutiyete mukabil 31 Mart vakasi ¢iktigi gibi, cumhuriyete karst dahi béyle
bir hadise cikacakt.

Memleketin her tarafinda mukabil bir propagandanin mevcudiyeti his
olunuyordu. Bu propagandanin en biiyiik silaht din ve mukaddesat-1 diniye namina
igfalde bulunmak, taassubi tahrik eylemekti. Sarkta miirtecilerin ekseriyetle
kullandiklar: “din perdesi” siifll menfaat arkasindan kosan abils ¢ehreleri ortiiyor,
efkdr-1 umumiye zehirleniyor, kara kabusun ¢okmesi hazirlaniyordu... Iste bu
melun ¢ehre: Seyh Said

... Kara irtica, siiphesiz ki, en miithis darbeyi yiyecek, yalniz Tiirkiye
Cumhuriyeti degil, nisan aldigi hedef itibari ile, biitiin Sarkta demokrasi hareketine
indirmek istedigi darbenin miicazatim hakkiyla ¢ekecektir.

... Cumhuriyet sark vilayetlerinde icra edecegi kati ameliyat ile derebeylik
sisteminin din namina ¢ikardig irticayr hakkiyla tenkil etmesiyle yalniz Tiirkiyeyi
degil, biitiin Tiirk hiirriyet ve milliyetperverlerini de sevindirir, yani Sarki kendisini
tehdit eden irtica tehlikesinden, kara beladan kurtarmaya bir daha misal olur..’”

Ulke genelinde irticaya yonelik propagandanin farkinda olunmasi, bunun bir yerde
patlak verecegine dair kanaatin de hasil olmasi dikkat cekicidir. Tiirkiye’nin irtical
hareketleri Ozellikle derebeyligin ve dini taassubun hiikiim siirdiigii bir bdlgede

engellemesinin umum Sark i¢in de 6nemli bir emsal olacagi vurgulanmastir.

Yeni Kafkasya, “Irtica Tehlikesi Bertaraf Oldu” adli yaziyla Seyh Said’in
yakalandigini bildirmis ve “Tiirk demokratiyasina kars1” yapilmis bu girisimin bertaraf
edilmesi sebebiyle memnuniyetini dile getirmistir.>°! Bu isyanin niteligini ve arka planini
irdeleyen bir bagyaziy1 19. sayisinda sunan Yeni Kafkasya, bu irtica hadisesine “Kiirt
meselesi” diyenler oldugunu, gercekten de yargilananlardan bazilarinin bu isyana Kiirt
istiklali ve Kiirtgiiliilk gayesiyle katildiklarin1 sdylediklerini aktarmistir.>*> Fakat Seyh
Said ve takipcilerinin ekseriyetinin okuma yazma bilmedigini, Seyh Said’in de
sorgusunda isyanin milli olduguna dair bir ifadesinin olmadigini s6yleyen Yeni Kafkasya,

¢

burada acilan isyan bayragini sdyle tanimlamistir: “...yeni Tiirk Cumhuriyeti’ne karst

300 «“Sarkin Kara Belas1”, Yeni Kafkasya, Y.2, S.11, 1 Mart 1341(1925), ss.1-2.
301 “[rtica Tehlikesi Bertaraf Oldu”, Yeni Kafkasya, Y.2, S.14, 16 Nisan 1341(1925), s.7.
302 «Sark Vilayetlerindeki Tesviye”, Yeni Kafkasya, Y.2,S.19, 1 Temmuz 1341(1925), s.1.
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isyan eden kuvvet ne bir milliyeti, ne bir dini, ne de bir medeniyeti temsil eder. Burada
acilan isyan bayragi yalniz derebeylik bayragidir.” Irticai karakterde baslayan bu isyan,
cevresindeki tim memnuniyetsizlerin (Derebeyleri: Agalar, bazi agiretler, seriat yanlilari
ve Kiirt Teadll Cemiyeti vs.) dahil olmasiyla farkli yiizler edinmis ve Cumhuriyet i¢in
tehdit yaratmis olsa da, Seyh Said’in tutuklanmasi ile ordunun operasyonlar1 neticesinde

bastirilmistir.

Seyh Said’in oglu Salahattin’in faaliyetleri ve tutuklanmasi ile ilgili haberdir. Haberde

Salahattin’in faaliyetleri sdyle anlatilmaktadir:

Bir cemiyet seklinde tesekkiil etmis bu fesatcilarin basinda vakti ile Kiirt
isyanini tertip etmis olan maslup Seyh Sait haininin oglu Salahattin bulunmaktadir.
Salahattin babasinin idami esnasinda Bagdat’ta harbiye mektebinde bulunuyordu.
Sark vilayetlerindeki isyan bastirildiktan sonra, Bagdat’ta himayesiz kalan
Salahattin Ingiliz kumandan Sir Hamilton tarafindan himaye altina alinmis ve
mumaileyh kendisine 3000 lira mektep iicreti temin etmis ve tahsile devam
eylemesini temin etmigtir.

Salahattin Bagdat ta Kiirt firarilerle ve yiizellilik hainlerden bazilariyla temas
etmekte idi. O sirada firarilerin orada teskil ettikleri Kiirt Muhipleri Cemiyeti
Tiirkiye aleyhinde faaliyette bulunmaya baslamisti. Salahattin de bu cemiyetin
riiesasindan bulunuyordu. Salahattin’in takip ettigi gaye, babasinin intikamini
almak ve Kiirt istiklali igin entrikalara girismek idi.

...Ahaliyi arkalarindan siiriikleyebileceklerini tahayyiil eden bu gafiller,
faaliyete on dort miihiir bastirmak suretiyle baslyorlar. Bu miihiirlerin yedisi
miidevver ve diger yedisi mustatil seklindedir. Miidevverlerde su ibare vardir:
“Simali Kiirdistan Cemiyeti”. Bu yazinin ortasinda hancer tutan bir el vardir.’”

Habere gore bir siiredir bu faaliyetten haberdar olan ve hareketlerini izleyen hiikiimet,
Salahattin ve arkadaslarini Erzurum’da tutuklamistir. Salahattin sorgusunda Ingiliz
kumandan Hamilton’dan para aldiginmi itiraf etmis, fakat bu paray1 Tirkiye aleyhine
kullanmadigin1 sdylemistir. Salahattin, Sam ve Halep’te kurulu diger cemiyetlerle temas
halinde oldugunu kabul etmis, fakat bu cemiyetlere temas amacinin iglerine sizmak ve
amaclarim 6grenmek oldugunu, daha sonra bu bilgileri Tiirkiye hiikiimetine sunarak
hizmet etmek gayesini takip ettigini sdylemisse de mahkemede idami istenmistir.>** Odlu

Yurt’un Agustos 1930 tarihli 19. sayisinin Mirza Bala imzali “Sark Vilayetlerindeki

303 “Tiirkiye Hayat1”, Odlu Yurt, Y.2, S.17(5), Haziran 1930, ss.212-213.
304 agm., 5.213.
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Hadiseler Miinasebetiyle” adli bagsyazisinda; Tebriz-Trabzon transit yolu iizerinde
eskiyalik yapan ve Agri1 Dag1 c¢evresinde “irticai” ve “haydutluk™ faaliyetleri yiiriiten
gruplara kars1 hiikiimetin miicadeleye girisildigi, bu eskiyalarm aslinda Iran smr
bolgeleri Hoy, Selmas ve Maki bolgelerinde yuvalanmis olduklarini ve iran’in buna goz
yummakla kalmayip Seyh Sait isyanindan bu yana destekler konumda oldugu
sdylenmektedir.?®> Mirza Bala Kiirtler adina siyasi harsi merkezler yaratildigimn,
Bolseviklerin Daglik Karabag’da Kiirtlere bir “cumhuriyet” ve bunun altinda alfabe,
matbuat, edebiyat olusturdugunu, Ingilizlerin de aymsin1 Irak’ta yaptigini ve Iran’in da
bu politikalara Seyh Sait isyanindan bu yana destek olmaya basladigin1 belirtmistir.
Yazisinda 6zellikle Iran’a ve Ermenistan’a yiiklenen Mirza Bala, Ermenistan’da Tasnak
Firkasi’nin sdzciisii olan Drogak gazetesi ile Iran’da fran-i Kebir gazetesinin pan
Aryanizm politikanin sézciiliiglinii yaparak Turanciliga karst Hindistan’dan Farsilere,
Ermenilere ve Kiirtlere uzanan bir “Aryan Birligi” olmasinin gerekliligini savundugunu,
bu baglamda da Kiirtlerin siyasi hareketlerine destek olduklarini sdylemektedir. Yazisinin
sonunda Tiirkiye ile Iran arasinda mevcut smir ihtilaflarinin ve yapilmasi gereken
diizeltmelerin en kisa siirede hallolmasii gerekliligini vurgulayan Mirza Bala, her iki

tilkenin karsitlarina alan agmamasini umduklarini dile getirmistir.

Mirza Bala, “Azerbaycan Hayat ve Matbuatindan” adli makalesinde Sovyet basininin
Tirkiye’de gelisen son olaylardan rahatsiz olarak yazdiklan elestirel yazilara deginerek,
SSCB ile iliskilerinde sorun istemeyen Tiirkiye’nin suskun basimini firsat bilen Sovyet
basminin Tiirkiye’nin dogusunda siiren eskiyalik, ekonomik buhran ve siyasi sikintilar
lizerinden saldirdigin1 belirtmistir.3°® Mirza Bala’nmn daha énce de dikkat ¢ektigi iizere,
Tirkiye’yi elestiren Moskova’nin Karabag’da Kiirtlere alfabe ile matbuat yarattigini ve
yiiksekdgrenim imkan1 sagladigini, bunda amacinin sadece Iran ile Irak m1 oldugu
sorusunu sormaktadir ve Tiirkiye — SSCB arasinda mevcut ahvali su sozlerle

aciklamaktadir:

...Halbuki bizce, Rusya’nin esaretinde inleyen ve miktarlari 80 milyondan fazla
olan mahkiim milletlere gore, bilhassa 40 milyona yakin bir yekin teskil eden esir
Tiirklerin nazarinda, yegane hiirriyet, demokrasi, milliyet ve istikldl yildizi varsa o

305 «“Sark Vilayetlerindeki Isyanlar Miinasebetiyle”, Odlu Yurt, Y .2, S.19(7), Agustos 1930, ss.273-280.
306 «Azerbaycan Hayat ve Matbuatindan”, Odlu Yurt, Y.2, S. 23(11), Birincikdnun (Aralik) 1930,
ss.441-442.
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da Tiirkiye dir. Bolsevikler Tiirkiye 'de olan her bir yenilikleri, her bir inkilabi
tesebbiisleri karalamaya ellerinden geldigi kadar ¢alismaktadirlar. Tiirkiye
matbuatinda Bolseviklerin bes yillik plan ugrunda sarf ettikleri “fevkalbeser
enerji” methedilirken, Sovyet gazeteleri Ankara min “mazlum Kiirtleri asimile
etmesinden” bahsetmektedir.”"’

Odlu Yurt’un aym sayisinin “Tiirkiye Hayat1” kisminda da yine Sark vilayetlerinde
olan olaylara dair malumat vardir. Basindan aktarilan malumata gore iran sinirmi gegerek
Er¢is’e saldiran fakat halkin karsi koymasi ile ¢ekilmek zorunda kalan eskiyalar, askerler
tarafindan Zeylan deresinde kistirilarak etkisiz hale getirilmislerdir.>®® Ayn1 haberde Agri
Dagi’nda eskiyalara kars1 operasyonun siirmekte oldugu ve iran ile olan sinirm
diizeltilmesinin gerekliligi vurgulanmistir. iran sinirinin Agr1 Dagi eteklerinden gecmesi,
smnirin kontroliinii  zorlagtirdigindan Tiirkiye, sinirin diizeltilmesi hususunda 1srarci
olmustur. Yazimin devaminda Erc¢is’e yonelik saldirinin oldugu dénemde Irak sinirindan
gecen “sakilerin” de oldugu ve bu kisilerin Barzan agireti seyhine bagli olduklari, bu
gruplara kars1 da operasyonlarm devam ettigi vurgulanmistir.’® Yazinin sonunda ise
Atatiirk’iin ve Ismet Indnii’niin bu meseleler ile baglantili agiklamalari verilmistir.
Atatiirk, Tiirkiye’nin yeni Iran Biiyiikelcisi Hiisrev Bey’e (Gerede) “... Miisterek hudutlar
tizerinde tezahiir eden hadiseler beni Riza Han Hz. hakkinda asla stipheye diistirecek
mahiyette degildir; zira hatirlarim ki, Pehlevi Hz. bu gibi meselelerin miisterek
faaliyetimizle bertaraf edilmesinde kuvvetlerimizi tesrik edebilecegimizi de kabul eden
samimi fikirlerle bize hakiki dostluk eserleri mahiyetinde sozler soylemistir.” beyanatinda
bulunmustur.>'® Ismet Indnii ise daha acik ve sert bir tutum takinarak, iilkelerin dost
olmadan 6nce normal iligkilere sahip olmasi gerektigini ve bunun da temelinin sinirlari

korumak ve komsu iilkenin asayisine suikastta bulunmamak oldugunu belirtmistir:

...Bir memlekette hatta o memleketi idare eden kuvvetlerin arzusu hilafina
olarak diger memlekete karsi miitecaviz ve ifsat edici bir takim teskilat, hatta bu
memleketin miisamahas: yiiziinden viicut bulsa bile bunun mesuliyetinden teberru
etmek miimkiin olamaz. ...Ciinkii boyle temaslar en nihayet iki memleket arasindaki
miinasebati zehirler ve bundan tecaviize ugrayan taraf, ki biziz, nihayet mesru bir
miidafaa icabati karsisinda kalir. Hi¢ kimsenin izzeti nefsine dokunmak hatirimdan

397 agm., 5.442.
398 “Tiirkiye Hayat1”, Odlu Yurt, Y.2, S.19(7), Agustos 1930, s. 321.
39 agm., 5.322.
310 agm., 5.323.



174

gecmez. Anlasiimali ki, mesru miidafaa vaziyetinde kalinca onun icabatindan bu
memleketin ¢ekinecegini zannetmek yanls bir hesaptir.’!

Ismet Inonii’niin bu beyanat: fiiliyata da dokiilmiistiir. iran’a sinir konusunda art arda
iki nota verilmis ve ikinci notada Iran’in sinir giivenligini saglamasini, smirlari
icerisindeki Kiirt asiretlerini kontrol etmesini ve bu gruplarin silah ve miithimmat
tedarikinin engellenmesini; aksi takdirde mesru miidafaa hakkinin kullanilarak bunlarin
saglanacag1 soylenmistir.>'? Odlu Yurt, Atatiirk’iin meclis agilis1 vesilesiyle Tiirkiye nin
meselelerine dair yaptigi konusmaya yer vermis, bu konusmasinda Atatliirk dogu
vilayetlerinde “Harigte beslenen fesat ve tecaviiz emellerinin”, vatandaslarin destegi ve
Cumbhuriyet ordusunun gayretleriyle engellendigini ve asayisin bu vilayetlerde tekrar

saglandigini bildirmistir.3!3

Menemen olayindan bir siire dnce Hamdullah Suphi (Tanridver), ihtilalci Rusya’nin
propagandacilifinin smirlarinin  olmadigindan hareketle, devrim sonrasi yaratilan
kiitliphanelerden, devrim edebiyatindan, hem Rusya’da hem de diger iilkelerde dagitilan
yayinlardan bahsetmis, okullarda dahi ilkokuldan itibaren c¢ocuklara devrimin
benimsetildigini, radyoda yeni bir din olarak telakki ettigi komiinizmin peygamberlerinin
hutbelerinin daima okundugunu ve kendi sinema kiiltiirlerini yarattiklarindan
bahsettikten sonra Tiirkiye’nin halini su sozlerle ifade etmistir: “Radyo size muntazaman
ihtilalin hutbelerini séyler. Bizde de radyo vardir, bazen siizinakten, ugsaktan, sabahiden
sarkilar veya konserler dinletir. Bizdeki radyo ihtilalin maksatlarini anlatan bir vasita
degildir. Sinemalarimizda her milletin hususi propagandasi vardwr, hatta ¢ok defa
Tiirkliik aleyhine olarak, bizim umdelerimize muariz olarak, diisman olarak... Bizim
sinemalarimizda bizim propagandamiz yoktur. ' Bolsevizm’in irticadan daha tehlikeli
oldugunu, irtica i¢in “giden bir din” Bolsevizm igin ise “gelen bir din” tanimlamasi ile
ileride karsilagacaklar1 sorunun bu olacagini ve ¢oziimiin cumhuriyetgilige ve laikgilige

bagli olmaktan gegtigini sOylemistir:

3 agm., $5.323-324.

312 agm., $5.324-325.

313 “Tiirkiye Hayat1”, Odlu Yurt, Y.2, S.22(10), Tesrinisani 1930, s.419; “Tiirkiye Dahilinde”, Bildiris,
Y.1, S.14, 6 Tkinci Tesrin 1930, s.3.

314 “Hamdullah Suphi Beyin Cok Miihim Bir Nutku”, Yeni Tiirkistan, Y.3, S.17(29), Tesrinisani 1930,
ss.9-11.
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Hamdullah Suphi’nin bu nutkundan bir siire sonra ger¢ceklesen Menemen olay1 siyasi
muhaceret mecmualarinda genis yer bulmus, Bildiris ’in 22. sayisinin basyazisinda Mirza
Bala imzasiyla bu olay degerlendirilmis ve ayrica olay1 anlatan kapsamli bir habere de
yer verilmistir. Mirza Bala, yazisinin ilk kisminda “kizil” ve “yesil” tehlike vurgusu
yapmis ve bu meselelere yeterince deginmeyen, halki ydnlendirmeyen ve egitmeyen

matbuati elestirmistir:

...Matbuat, demokrasi ve cumhuriyet idaresinde, halk: tenvir etmek, halk
muhitinin en derin kdselerine kadar demokrasi, cumhuriyet, hakimiyeti milliye,
prensiplerine gotiirmek vazifesiyle dahi muvazzaftir. Seyh Said irticainda, Ercis ve
Agriirticalarinda oldugu gibi Menemen irticainda dahi Cumhuriyet matbuati
kendi iizerinde olan vazifenin layikiyla yapilip yapimadigint yoklamali, terbiyevi
progranmina yeniden bakmalidir.

Sahte yesil bayrakla ¢cikan kara bir irtica vardwr. Bu irtica hiirriyet, demokrasi,
cumhuriyet, milletin hakimiyeti, medeniyet ve insaniyet diismamdir. Bu kara
kuvvet, Allah géstermesin, muvaffak olursa Tiirk inkilabinin biitiin kazanglar
mahvolacak ve memleket, istiklalini, hiirriyetini kaybedecektir. Memleketi kara,
bogucu bir zulmet biiriiyecektir.

Solda ise kizil bir irtica vardir. Bu irtica dahi hiirriyet, demokrasi ve
cumhuriyet diismanidir. Demokrasinin biaman diismani olan bu kuvvet, bir takim
hayati tasavvurlar namina terore, kana ve atege istinat eden, tam ekalliyet teskil
eden bir ziimrenin hakimiyeti namina bir diktatérliik kuran, biitiin diger canlt
ziimreleri imha eden bir rejimdir.

Demokrasinin yolu ne sagda ne de soldadir, Cumhuriyet matbuati terbiyevi
vazifesini yaparken, sag ile solun, yesil ile kizilin ideoloji, mefkiirevi temellerini
takviye edecek fikirler nesretmekten sakinmalidir. ...O matbuat, hatta ortay,
cumhuriyeti miidafaa ve takviye ederek sag ve sol ideolojilerle amansizca
miicadele etmelidir.’"’

Mirza Bala, yazisinin ikinci kisminda ise Hamdullah Suphi’nin irtica tehlikesinin
tilkenmekte olduguna dair ifadelerine karsi Aksam gazetesinde “Va-N0” miistear adli

11

yazarm (Vala Nureddin) yazisindan su kisimlart paylasmustir: “Hayiwr Hamdullah Suphi
Bey! Tehlike yemyesildir, tehlike sagdadir... Sol? — ¢cok ve ¢ok uzun seneler, istese istese,

is kanunu ister; ihtikarin kalkmasini, matbuatin hakiki hiirriyetini, firka yapmak, mebus

* Komiinist propaganda ve Komiinistlerin faaliyetini “Tiirkiye Aleyhinde Sovyet Propagandasi ve
Komiinistlerin Faaliyeti” bolimiinde yazdigimiz i¢in, bu boliimde sadece dini irtical faaliyetlerle bagimntili
makaleler paylasildi.

315 “Menemen Irticai Miinasebetiyle”, Bildiris, Y.1, S.22, 1 Ikincikdnun 1931, s.1.
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ctkarmak hakkini ve buna miimasil seyleri ister...” Mirza Bala, yazarin kanaatlerine su
yorumu yaparak, “... Yani, Sovyetlerde kendilerinin vermedikleri, tahammiil etmedikleri,
hatta kanda ve G.P.U.” bodrumlarinda bogduklar: seyler istemekle iktifa ederlermis.”
Tiirkiye’de komiinistlerin yargilandigt mahkemeleri ve Almanya’da komiinistlerle
miirtecilerin birlikte ¢alistigindan bahisle yazarin neden bu konuda Hamdullah Suphi’ye
saldirdigini  anlamadigini, “yesil” irtica tehlikesinin “kizil” irtica tehlikesini
unutturmamasit gerektigini, komiinizmin mahiyetini ve komiinistlerin metotlarin
bilmeyenlerin gdsterecegi miisamahanin tehlikeli bir hal alabilecegini sdylemistir.>'®
Bildiris’in bir sonraki sayisinda da Mirza Bala, “Va-NO” miistear adli1 Vala Nureddin’in
“sag” irticay1r korkutmak, “Beterin beteri varmis!” dedirterek miirtecileri cumhuriyet
rejimini kabule zorlamak i¢in “sol” hareketlere miisaade edilmesi gerektigi iizerine fikrini
tartisarak, bu fikrin ve “sag, sol, orta” tasnifinin dogru olmadigini séylemistir. Mirza
Bala, yazida sol hareket igerisindeki sosyalist, sosyal demokrat, komiinist gibi gruplarin
farkliliklarindan ve bu gruplarin politikalarinin hem bulunduklarn iilkeye goére hem de
rejime gore degisebilecegini sOylemis, aralarindan sadece sosyal/radikal demokratlarin
savundugu degerlerle faydali oldugunu belirtmistir. Sol gruplarin hareket tarzlarinin
anlasilmasi i¢in bizzat tecriibe sahibi ve parcgast oldugu Azerbaycan’in gegirdigi politik
stirecten Ornek vererek, Carlik rejimi sirasinda milli cumhuriyet¢i demokratlardan
Bolseviklere ve anarsistlere dek uzanan genis bir yelpaze icerisinde birlikte miicadele
edildigini, ihtilalin ilk senelerinde radikal cumhuriyetci demokrat bir firka olan
Musavat’in Bolseviklerle tesrik-i mesai igerisinde oldugunu, lakin Bolseviklerin iktidari
ele gegirdikten sonra sadece milll demokratlar1 degil, sosyal demokratlar1 ve ihtilalci
sosyalistleri dahi tasfiye ve imha ettigini belirtmistir. Mirza Bala, Bolseviklerin yiiriittiigii
tasfiye ve imha siirecinin bununla bitmedigini, devrimin kahramanlar1 olan Trogki,
Zinovyev, Radek gibi isimler dahil olmak iizere kendi i¢lerindeki on binlerce insan1 dahi
cesitli suglamalarla ayni akibete ugrattiklarini sdylemistir. Tiirkiye’nin irtica ile
miicadelesinde komiinizme legalizasyon verecek kadar aciz olmadigini sdyleyen Mirza
Bala, “sag” hareketleri bastirmak icin “sol” hareketleri legallestirmenin tam aksini

doguracagimi ve bunun 6rneklerini Avrupa’da artan komiinist faaliyetlere karsin fasist

* Ceka’nm ardili olan Sovyet gizli polis/istihbarat orgiitii. 1922-1934 yillar1 arasinda bu adla
calismislardir, daha sonra II. Diinya Savasi’na kadar NKVD adini almiglardir.
316 aom., s.4.
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diktatorliikler gibi asir1 sag hareketlerin  kuvvet bulmasinda goriilebilecegini

belirtmistir.*!”

Yeni Tiirkistan, Menemen olayini “Cirkin Bir Hadise” adl1 yazisiyla duyurmus ve agir
ifadelerle kinamistir. Bu olayin planli oldugu sdyleyen mecmua, “Bu irticayt ¢ikaran
miirteciler zahirede alti kigi goriilmiisse de, Naksibendi kisvesine biiriinerek hakikatte
Cumhuriyet aleyhinde ¢alismakta olan kollu, budakli biiyiik bir irticain bu isi idare
etmekte oldugu hiikiimetin tahkikati neticesi anlasildi. ” bilgisini paylasmistir.3'® Ulkenin
her yerinden “Cumhuriyet ordusu”na taziye mesajlarinin geldigini aktaran mecmua,
“Tiirk gencgliginin artik bu iste lakayt kalmayarak cehaleti kokiinden sékiip atacagina,
imansiz irtica taraftarlart inanmahdwlar. Tiirk’iin kahraman evlatlarinin kaniyla
bugtinkii benlik ve istiklal elde edilmisken, artik haricin elinde alet olan siyah ve kirmizi
bulutlarin igfallerine kapilacak genclik yoktur. Bugtin, Tiirkiye haricindeki Tiirk tilkeleri
heniiz o acilari ve o istiraplar: cekmektedir.” sozleriyle Tiirk gengliginin “siyah” olarak
nitelenen gericilige, “kirmiz1” olarak nitelenen komiinizme aldanmayacagini
soylemistir.3! Yeni Tiirkistan, ayrica aym sayida Tiirkistan Tiirk Gengler Birligi’nin
Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal Atatiirk’e gonderdigi taziyeyi paylasmistir, birlik olay1
su sozlerle kinamistir:  “...Aziz vatan ve milletimize, mukaddes gen¢ Cumhuriyetimize
karst ika edilen bu hiyaneti, Menemen suikastini biitiin mevcudiyetimizle tel’in ederiz.
Eski devrin miilevves ve bethah bekdyasindan olan bu Tekkecilerle miirtecilerin, artik bu
miibarek vatanda bir daha bas kaldiramayacak surette tecziye ve mahvedileceginden

eminiz... 3%

Siiphesiz, siyasi muhacir aydinlarda ‘asri Tiirkiye’ kalibina eklemli ‘demokratik
cumhuriyet’ vurgusu sabit kalacaktir. Miifrit sifatinda ve belki Tiirk¢ii vurgu agir basarak
siyasi muhaceretin lider yazarlar nezdinde, Takrir-i Siik(in siireci dikkate alinmis, Tek
Parti olarak Halk Firkasi’nin iktidarinda siyasi muhalefet odaklar1 olarak ister II.
Mesrutiyet’ten de devreden dini Islami duyarlilig: istismar ederek bir taraftan da

‘goriinmez’ olan, yeraltina da inebilen tarikat-cemaat c¢evrelerinin ‘inkilab’la davasi

317 «“Sag-Orta-Sol”, Bildiris, Y.1, S.23, 8 Ikincikdnun 1931, s.1 ve 4.

318 <«Cirkin Bir Hadise”, Yeni Tiirkistan, Y.5, S.31, Kanunusani 1931, s.13.

319 agm., ss.13-14.

320 “Menemen Hadisesi Miinasebetiyle”, Yeni Tiirkistan, Y.5, S.31, Kanunusani 1931, s.14.
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oldugu bilgisi taviz gotiirmez; ‘kizil yobaz’ yaninda bir de ‘kara yobaz’in Tiirk
toplumunun miiterakki giicleri karsisinda tasfiye edilerek “dogru” bir big¢imde,
demagojiye girmeyerek ayiklanmasi gerektigi, ‘laik’ sifatinin dahi anlagilmadigi bu
stiregte ‘eski-yeni’, ‘yoz’, ‘yobaz’, ‘taassub’ ve ‘cehalet’i, kohne kurumlarin ve bunlara
dayal1 toplumsal iktidarlarini siirdiirmek {izere dini aletlestirebilecek yapilarin Miitareke
ve Milli Miicadele’de isgalciye alkis tutabildiklerini biliyorlardi. Bu siireli yaymlarin
cevresine kiimelenen aydinlarin Rusya ge¢misi ‘Cedit¢i’ ve dinde ‘Teceddiid’ hareketiyle
tescil edilmistir; onlar Gaspirali c¢agindan itibaren, Iki Devrim arasinda da siyasi
faaliyetleri ve basin-yayimn yoluyla ‘devrimci’ eksene yerleserek, basl basina, imam-
molla, vaiz, haci-hoca unvaninda yalnizca dini-uhrevi alan1 degil toplumsal-siyasi alani
da yoénetmek ve Kafkasya’dan Idil-Urallar’a ve Tiirkistan’a ‘geri kalmis® Tiirk
toplumlarinin 6niinde giden miiceddid Tiirk ulemasina da cephe alarak ve dogal olarak
geleneksel iktidarlarint kaybetmek istemeyerek Rusya Tiirkleri icinde de Carlik
yonetimiyle isbirligine girmislerdi; dolayisiyla ister Osmanli Tiirk son devir ve ‘Yeni
Tirkiye’ soyleminde giiya geleneksel ve ‘din elden gidiyor’ tlirkiisiinii calarak 1908’den
devreden Islamc1 cemiyetlerin eski-yeni yasayan iiyelerinin, sempatizanlarinim Anadolu
tasrasinda hepsinin buhar olmadig1 gergegi de yazarlarin idrakinde sakliydi: Buna gore
‘hiirriyet’” namina, ideolojik olarak milliyet ilkesini ve “burjuva egemen” milliyetci
diisiinceyi reddeden “beynelmilellik” baglaminda da ayni Islamci ile ortaklasabilir
komiinist muhalefet karsisinda siyasi muhacir aydinlarin tavri birdir, ayirt etmez, daima

barizdir.

3.3.2. Tiirk Dili ve Harf inkilab1

Siyasi muhaceretin harf inkilabina yaklagiminin esasin1 kendi iilkelerinde kullanilan
alfabe ve bu alfabenin Tiirkiye ile ayn1 olup olmadigi teskil etmistir. Seslerini duyurmada
stireli yaymlart kullanan siyasi muhaceret, ayn1 zamanda kendi iilkelerinde Tiirkiye
matbuatinin da okunabilmesi ve gegmiste Arap harfleriyle yazilan yayinlarin da 6zellikle
gengler tarafindan takip edilebilmesi i¢in kanaatleri Arap harflerinin kullanimindan yana

idi. Bu nedenle Yeni Kafkasya’da Resulzade, Sovyet Azerbaycani’nin Latin alfabesine
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gecisi elestirmis ve bu kararla Azerbaycan’in Tiirk ve Islam diinyasindan koparilmaya
321

calisildigini sdylemisti.

Azeri Tiirk mecmuasinin 18. sayisinda “Harf Inkilab1 Muvacehesinde” ve “Yeni Tiirk
Alfabeleri Miinasebetiyle” adli makalelerde Resulzdde ve Mirza Bala, ge¢cmiste
Azerbaycan’da uygulanma karar1 alindiginda komiinistlerin iddia ettikleri gibi bu kararin
“ilerici” bir yaklagimla degil, Tiirkiye’de Arap harflerinin kullanilmasi sebebiyle ortaya
cikacak alfabe farkliligmin baglar1 zayiflatacagi beklentisiyle alindigini ifade
etmislerdir.>*?> Bundan dolay1 o dénemde bu degisiklige karsi olduklarini, fakat
Tiirkiye’nin de Latin harflerini kullanmaya baglamasiyla alfabe birliginin tekrar

saglandigini dile getirmiglerdir.

TMB’nin ise bu konudaki fikrini Yeni Tiirkistan mecmuasinin kitabiyat kisminda
"Miiderris Avram Galanti Bey: Arabi Harfler Terakkimize Mani Degildir, istanbul 1927”

324 egerini alfabe meselesi konusunda

adli yazidan 6greniyoruz.>*® Avram Galanti’nin
sahsi goriislerini de sunarak agiklayan Abdiilkadir (Inan), Galanti’nin goriislerini ilmi bir
bicimde agikladigin1 ve ayrica gazetede bu hususta yazdigi yazilar toplayip bir kitap
haline getirmesiyle de 6rnek bir davranis sergiledigini belirtmistir. Galanti’ye gore, Arap
harfleri terakkiye engel degildir fakat bugiin kullanilan harflerin “ciddi surette 1slah
edilmesi” gerekmektedir. Abdiilkadir Inan da bu goriise katilmaktadir, harflerin 1slahi
yahut Latin alfabesinin kabulii meselesinin giindemde olmakla birlikte kolay
halledilebilecek bir mesele olmadigini ve bu meselenin ¢dziilmesi i¢in otorite sahibi bir
miiessese olusturulmas: gerektigini de belirtmistir. Bu miiessesenin alfabe konusunda
genellikle gazetelerde yazilan ilmi yazilara ve sunulan goriislere ihtiya¢ duyabilecegini,
bu nedenle yazarlarin makalelerini kitap haline getirmesinde yarar gérdiigiinii belirten
Inan, bu sayede 10-15 sene sonra bu gibi meselelerde tartisma yasandiginda tekrara

diisiilmesinin 6nlenebilecegini belirttikten sonra Avram Galanti’nin eserinin hem alfabe

konusunda c¢aligan miitehassislar i¢in hem de milli hars meseleleriyle ilgilenenler i¢in

321 «“Azerbaycan’da Latin Alfabesi”, Yeni Kafkasya, Y.1,S.2, 15 Tesrinievvel 1339(1923), ss.4-6.

322 “Harf Inkilab1 Muvacehesinde” , Azeri Tiirk, Y.1, S.18, 15 Tesrin-i Evvel 1928, ss.1-3; “Yeni Tiirk
Alfabeleri Miinasebetiyle”, Azeri Tiirk, Y.1, S.18, 15 Tesrin-i Evvel 1928, ss.3-5.

323 “Miiderris Avram Galanti Bey: Arabi Harfler Terakkimize Engel Degildir, Istanbul 19277, Yeni
Tiirkistan, Y.1, S.4, Eyliil 1927, ss.26-27.

324 Avram Galanti (Bodrumlu), Yahudi asill Tiirk siyaset¢i ve bilim adarm. Ayrintili bilgi igin bkz.
Rifat N. Bali, “Galanti, Avram”, TDViA4, C.13, TDV, 1996, s5.296-297.
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faydali olacagmi diisiindiigii ve ozellikle bu eserin Azerbaycan ve Tiirkistan’da da

yayinlanmasini arzu ettigini soylemistir.

Ayni mecmuanin Agustos 1928 tarihli 13. sayisinda yorum igermeyen kisa bir haberle
Tiirkiye’de Latin alfabesine ge¢me yolunda ciddi hareket oldugu ifade edilmis ve yeni
Tiirk alfabesi okuyuculara sunulmustur.’?® Bu gegis dénemine denk gelen Azeri Tiirk ve
Yeni Tiirkistan mecmualar1 hacmen zayiflasalar da Latin alfabesine ge¢mislerdir. Odlu

Yurt, ayrica her sayisinda yeni Tiirk alfabesinin tanitimini da yapmustir.

“Odlu Yurt” mecmuasinin ilk sayisinda Mirza Bala’nin “Yeni Tiirk Alfabesi ve
Bolsevik Matbuati” adli yazisina yer verilmis ve Musavat Firkasi’nin da alfabeye dair

karar1 yayinlanmistir. Mirza Bala, harf inkilab1 ile goriislerini su sekilde agiklamaktadir:

Bizce, Azerbaycan in tek basina Arap alfabesinden Latin sistemine ge¢mesi ve
biitiin Tiirk diinyasuyla terki alaka etmesi, Azert Tiirklerinin milli varligina biiyiik
bir darbe olacakti.

Tiirkiye 'nin Arap alfabesinde kalmasi ve Azerbaycan’da yeni alfabeyi tatbik
edenlerin milli hars ve milli medeniyet diismant Bolseviklerden ibaret olusu,
Azerbaycan’da biitiin Tiirk¢ii ve milliyetperver unsurlart Latin aleyhtart yapmigsti.
...Bilhassa ki Moskova’dan ruh ve ilham alan Bakii Bolseviklerinin milli Azert
Tiirk hars ve edebiyati yerine yeni nesle takdim etmeye basladiklart “kizil proleter
hars ve edebiyati” hep Latin alfabesiyle iken, milliyetperver Tiirkiye 'den ilham
alan Azeri milliyetperverleri Tiirkiye nin hala Arap alfabesinde devam ettigini
goriiyorlardi.

Tiirkiye 'nin Arap harflerinden vazgegerek Latin esasindan yeni bir alfabe kabul
etmesi meselenin seklini biitiin biitiine degisti. Ve bu tarihi hadise herkesten ¢ok
Azerileri sevindirmis oldu. ...Yeni Azeri elifbasim bilen genglerin pek kolaylikla
okuyabilecekleri bu yeni Tiirk alfabesi Azerbaycan’da oldiiriilmek istenilen millt
Tiirk varligim, Tiirk hars ve edebiyatini devam ettirecek, milli Tiirk ruh ve
duygularinin Azerbaycan’da 6lmemesine, bilakis kuvvetlenmesine, bununla da
ananevi Azeri istikldl miicadelesinin nesilden nesile intikal etmesine vasita
olacaktir.’*’

Sovyetlerin bu inkilaptan rahatsizlik duyduklarin1 aktaran Mirza Bala, Tiirkiye’deki
harf inkilabina dair Bakii’de yayinlanan “Bakinski Rabogi” gazetesinin haberinden bazi

kisimlar1 aktarmistir, bu alintilardan biri sdyledir:

325 “Tiirk Harfleriyle Yeni Alfabe”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.13, Agustos 1928, s.12.
326 «“Yeni Tiirk Alfabesi ve Bolsevik Matbuat1”, Odlu Yurt, Y.1, S.1, Mart 1929, ss.8-9.
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Proleter Bakii’de viicuda gelen biiyiik medeni inkildbt hareket Rusya’da
yasayan biitiin Tiirk-Tatar halklarin harekete getirdi. Bu hareket yalniz
Islamiyet’in ciiriik temelini degil, romantik sultan nagmelerini de korkutmaya
basladi. Bundan ¢ok endiseye diisen Ankaralt Ceneral acele olarak Tiirk yazisini
Latinceye ¢evirmeye basladi. Kemalcilerin Pantiirkist nagmeleri bundan béoyle
Latin harfleriyle yazilacaktir. Fakat bu nagmeler proleter sinifina hos
goriinmeyecektir. Ciinkii onda sultan ellerinin kanli nisanesi vardir...’?’

Musavat Firkasi’nin biitiin azalarina Tiirkiye’de kabul olunan yeni Tiirk alfabesinin
miisterek Tiirk alfabesi gibi 6grenilmesi mecburiyetine dair karar alindigini da belirten
Mirza Bala, ge¢misteki Latin alfabesi cekincelerinin nedeni olarak Azerbaycan’da
uygulayicilarmin  kimlikleri ve niyetleri oldugunu, bu alfabenin Tiirkiye’de de
uygulanmasiyla Bolseviklerin planlarinin bozuldugunu belirtir. Ger¢ekten de Moskova,
Stalin donemiyle beraber kontrolii altinda tuttugu bolgelerde Rus dilinin agirligini giderek
arttirmis ve II. Diinya Savasi sonrasi tiim Sovyet cumhuriyetlerinde Kiril alfabesini

kullandirmaya baglamistir.

Odlu Yurt'un 28 Mayis 1931 tarihli Azerbaycan Cumhuriyeti’nin kurulusunun 13.
yilina adanmis 28. sayisinda Cafer Seydahmet Kirimer’in “Ankara Huku Fakiiltesi
profesorlerinden ve sabik Kazan Tiirkleri Millet Meclisi ve milli hiikiimet reisi” Sadri
Maksudi Arsal’in “Tiirk Dili i¢in” adli kitabin1 Milliyet gazetesinde degerlendirdigi ve
farkli bir bakis acist sundugu belirtilerek ele alinmistir. Mecmua, Kirimer’in Arsal’in

tezini takdir etmekle birlikte meseleye su sekilde yaklastigini belirtmektedir:

... Tiirk dleminin her tarafinda ayni kuvvetle anlasilacak ve bir Tiirk medeniyeti
esaslarini ve en ince duygularimizi ayni derecede bize anlatmaya yarayacak olan
Tiirk dilinin temelini Sadri Bey garbi Tiirkiye leh¢esinde buluyor ve baska
lehgelerin yiikselmesi, inkisafi bu lehgeye yaklasmak istikametinde gidecektir diyor.

Cafer Bey’e gore, Tiirk dili hakkinda diigiinmiis olanlarin pek ¢ogu Tiirkiye
veya Istanbul lehcesinin dil birligini teminde esas olacagini kabul etmislerdi.
Merhum I. Gasprinski 'nin kanaati ve emeli bu idi, ve “Terciiman” bu gayeye tarihi
hizmetler gormiistii. 1905 buhranmindan sonra da Rusya'da yasayan Tiirk ellerinde
nesredilen matbuatin ve ilmi eserlerin biiyiik kismi agik yani arabi, farsi terkipler
kaldirilarak Istanbul lehgesinde idi. Fakat bu cereyanin yaminda Azerbaycan’da
yazilan tiyatro piyesleriyle, Kazan’da basian milli romanlarla ve umum Tiirk
ellerinde nesredilen siirlerle mahalli lehgeler dahi kuvvetli bir surette iglemeye
baslamisti.

327 agm., s.10.
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Bu iki cereyan arasinda temddi eden kuvvetli rekabetin neticesi bitaraf olarak
tetkik edilirse artik mahalli lehgeligin galebesini kabul etmemek imkdn
haricindedir.

) Azerbaycan’da, Kirim’da, Kazan’da ve bilhassa Kirgiz ve Baskirtlarda
Ozbeklerde mahalli lehgelerde yapilan nesriyat hayretle karsilanmaya layiktir.

...Cafer Bey makalesinde Sadri Bey 'den farkli olarak Tiirk lehgelerinin gittikce
birlesmeye degil bilakis ayrilmaya basladig: ve vaktiyle mahalli lehgelerin tesiriyle
zaten inhilale baslamis olan imld birliginin yeni Latin ifadelerinden sonra
biisbiitiin ortadan kalkmasuyla Tiirk ellerindeki bu mahalli lehgeciligin tamamiyla
kuvvetli bir vaziyete diistiigii kanaatindedir.’**

Tiirk dili lehgelerinin durumuna gergek¢i bir yaklasimla onemli tespitler yapan
Kirimer, Arsal’in eserinde siyasete temas etmedigini fakat Bolseviklerin Tiirk tilkelerinde
uyguladiklari dil siyasetinin Tiirk birligini yikmaya yonelik Carlik politikalarini tekrardan
baska bir sey olmadigini belirtmistir. Mecmua da Arsal’in ‘gene’ siyasetten uzak kalma

fikriyle bu husustaki tahlillerini paylasmadigini sitemkar bigimde dile getirmistir.>?

Azerbaycan Yurt Bilgisi’nin cumhuriyetin 10. yilina adanan sayisinda, Tiirkiye nin
geldigi noktay1 degerlendirdigi yazisinda Mustafa Vekilli Tiirk dili ve Tiirk tarihi i¢in

diizenlenen kongrelerin 6nemine deginmistir:

...Kemalizm, Tiirk gemisini Osmanli zihniyetinin karanlik bulutlari ve
hurafatlarla ¢alkalanan dalgalart icinden kurtardr. Bu topraklara hakim Tiirk
milletidir, bu devlet Tiirk devletidir — dedi. ... Bu kadar miihim isler ve dertler
arasinda birden Ankara’da biiyiik bir Tiirk Tarihi kongresi. Biraz sonra
Istanbul’da Tiirk Dili kongresi. Ve bu kongrelere Gazi Pasamn istiraki ve bu
islerle ¢ok yakindan alakadar olmast.

Bunlar neyi ifade eder? Herhalde Gazi Pasanin miitehassis bir profesor gibi
fazla lisan veya tarih meraklist oldugunu degil...

Bu adimlar kadim Yunan filozofunun “kendini bil” diisturunu fertten millete
tesmil etmek maksadini giider.

Gazi biiyiik Tiik milletinin koca ve zengin bir tarihe malik oldugunu anlatmak
istiyor. Bu milletin Asya ile Avrupa arasina yayilmis ve her tarafta Tiirk harst
bayraktarligini yapnus giizel, fakat sahipsiz bir lisant oldugunu gostermeye
calistyor.

328 «“Matbuat ve Kitabiyat”, Odlu Yurt, Y.3, S.3(28), 28 May1s 1931, 55.95-96.
329 agm., 5.96.
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Kendi kiiltiiriinii, kendi benligini idrak etmeyen, kendi tarihini takdir etmeyen
bir milletin istikbali yoktur.

Iste, belki de kiiiik goziiken bu kongrelerin ifade ettikleri biiyiik mana. ...Bir
Latin alfabesinin kabulii kendi kendine inkildp icinde ayrica bir inkilaptir.>*’

Ayn1 mecmuanin ikinci Tiirk Dili Kurultay1’na atfedilen 31-32. birlesik sayisinda A.N.
Hakimbay’in “Tiirkistan in Buhara Ulkesinde Dil Meselesi” adli makalede Tiirkiye’de
yapilan alfabe degisikligi sonrasi Tiirkistan’da da aym alfabeyi kullanmaya yonelik

taleplerin oldugu séylenmistir:

1928 senesinde Tiirkiye 'de Arap hurufatimin ortadan kaldirdmasiyla baslayan
biiyiik harfinkilab: tarihinde altin kalemle yazilacak biiyiik milli bir inkilaptir.
Tiirkiye 'de cereyan eden herhangi milli ve harsi cereyan ve icraat diger Tiirk
tilkeleri i¢in daima bir ornek sayilnuigtir. Tiirkiye 'de kabul edilen yeni Tiirk
hurufatinin aynen kabul edilmesi Hazer sahillerinde Kazak ve Tiirkmen ¢éllerinde
ve Ozbek vahdlarinda, teklif ve bu suretle Tiirk diinyasimin harsi vahdetine
gidilecegini miidafaa edenler de oldu. Fakat onlarin basinda milli ve miistakil bir
idare ve Gazi gibi biiyiik bir rehber yoktu.

Tiirkiye 'de kabul edilen yeni Tiirk hurufatumin, biitiin Tiirk diinyasinin miisterek
bir alfabesi olmaswni isteyen Tiirkistanlilara, ancak 1930 senesinden beri Orta
Asya’da Latin hurufati tatbik edildi. Bu Latin hurufati “Orta Asya Tiirkleri icin
miisterek bir elifba” olacagina, her cumhuriyete ayrt ayri elifba seklinde sokuldu.
Bununla bu milli gaye de suya diigmiistii. Kazak, Baskurt, Ozbek, Tiirkmen ve
Tacikler igin ayri Latin elifbasi, ayri dil ve imla tarzlar tatbik edildi. Milliyet
itibartyla bir olan, fakat kabile veya Ulus itibariyla ayri siveler telaffuz eden Orta
Asya Tiirkleri kendi komsu uluslarinin gazete ve kitaplarini okuyup anlayamayacak
bir hale gelmislerdir. Hatta Latin hurufati namiyla kabul edilen yeni yazinin sekli
ve ekser hurufati Ruscaya benzemektedir.>

Moskova, Tiirkistanlilar ortak bir alfabe beklerken, her halk i¢in ayr1 bir Latin alfabesi
olusturarak bunda amacinin alfabenin tabiatina aykiri olarak iletisimsizligin saglanmasi
oldugunu gostermis oldu. Ayni uygulamayi daha sonra uygulayacag: Kiril alfabesi i¢in
de yapmistir. Azerbaycan Yurt Bilgisi bu sayismin basyazisinda ikinci Tiirk Dili
Kurultayr’n1 kutlarken ayni zamanda bu kurultaydan, yani Tiirkiye Cumhuriyeti’nden

beklentilerini yazmisglardir:

...Milletine ve biitiin Tiirk diinyasina biiyiik bir iftihar hakki bahseden biiyiik
Mustafa Kemal’in, bu Tiirk manevi birlestirme bagina da bu kadar biiyiik bir

330 “Sanli Bayram”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Y.2, S.21-22, Eyliil-Birincitesrin(Ekim) 1933, ss.316-
319.

31 “Tiirkistan’in Buhara Ulkesinde Dil Meselesi”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Y.3, S.31-32, Temmuz-
Agustos 1934, ss.420-427.



184

ehemmiyet vermesi, herkesten evvel, ¢ok yakin bir zamann istiklali vimidi ile
yasayan bugtinkii 38 lehgeli esir Tiirk diinyasina, milli bir kallinma kaynagidr.
Tarihte, hakimiyeti ¢caglarinda diismanina ve gayri Tiirk tabasina, kendi milli
gururundan kopan milli Tiirk dili ile, kalkinma yolu gostermekle, emsali
gortilmeyen alicenaplik gosteren Tiirk milleti, bugiin mukabilini, Tiirk
diinyastnin miihim bir kismuin esareti altinda yasatanlardan, aynint beklemekte
hakli ve hatta ihtara bile mecburdur. Zira, kapitiilasyon kelimesini kullanis
lligatinden katiyen ¢ikarip atan bir millet kendi milli dilini icerisinden kemiren ve
hatta esaret derecesine vardiran, manevi bir ecnebi kapitiilasyonuna dahi
tahammiil edemez. Bundan dolayidir ki 18 Agustos 'ta biitiin milleti arasinda yer
alan Biiyiik Gazi, Tiirk diline asil benligini bulundurmak i¢in sefkatle biitiin bu dilli
kardeslerini kucaklamis olacak; kucaklanan evlatlari ise, carpan ve ¢irpinan biiyiik
kalbin vurmasini 6liimstiz hayata eristirmeye calisacaktir.

Gayesi ve iilkiisii itibari ile bugiinii kendi milli bayrami ilan addeden
“Mecmuanmuz” ilmi hayatini arastirdigr Azerbaycan, Tiirkistan, Edil-Ural,
Bagskurdistan, Dagistan ve Kirim namina, 18 Agustos ikinci Tiirk Dili Kurultayi’ni
kutlar ve biran evvel miisterek Tiirk dili birligine erismemizi goniilden diler. Bu
ise, ancak ve ancak milli dil istikldliyetinden dogan maddi istikliliyetle kabildir
ki, bunu da biz, her bir Tiirk miinevverinden beklemekteyiz.>*

3.3.3. Pantiirkizm ve Panturanizm Tartismalari

Atatiirk inkilaplariyla sekillenen Tiirkiye’nin cagdas bir demokratik cumhuriyet olma
yolunda ilerlemesi, Bolsevizme evrilmeyisi ve Tiirk hiikiimetinin i¢ ve dis politikada
Sovyetler Birligi’nden destek alsa dahi Moskova’nin eksenine de girmemesi sebebiyle
Moskova kaynakli elestirilere ve propagandaya maruz kaldigin1 incelemistik. Sovyet
matbuati tarafindan “Burjuva hiikiimeti”, “Ankarali1 Ceneral” ve “Hiikiimran Pasalar” gibi
tanimlamalarla birlikte anilan Atatiirk ve Tiirk hiikiimeti, Sovyetler tarafindan daha
oncesinde i¢ politikada baski, partiden ihra¢ ve tutuklama sebebi olarak kullanilan
milliyet¢ilik, Pantiirkizm ve Panturanizm fikrine taraftar olmak yahut ilgi duymak,
Kemalcilerle temasta bulunmak gibi ‘suclarin’ artik dis politikaya yonelik yazilarda da

birlikte kullanilmaya baglandigin1 gériiyoruz.

Sovyet matbuati tasavvurunca Kemalciler yani Ankara hiikiimeti ve onlarin Pantiirkist
politikalar1, bu politikalarin bir aksami1 ve vasitast olarak da Sovyet karsiti siyasi
muhaceret ve onlarin i¢ uzantilart ‘5. kolu’ olarak da milli komiinistler Sovyetler

Birligi’ne kars1 ortak faaliyet yiiriitmektedirler. Yerlestirilmeye ¢alisilan bu algi, Bolsevik

332 “Ikinci Tiirk Dili Kurultayr”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Y.3, S.31-32, Temmuz-Agustos 1934, ss.241-
242.
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Rus, Monarsist Rus ve Ermeni ¢evrelerin sdylemini birlestirmis, Ankara’y1
Pantiirkizm/Panturanizm fikir akimlartyla iliskilendirme gayreti igerisine girmislerdir.
Herhalde bu gayret, uluslararas1 sahada sayginlig1 olan ve artan Atatiirk Tirkiyesi’ni
Ittihat ve Terakki dénemi ile iliskilendirme, Ermeni iddialarina karst muhatap kilma ve
Pantiirkizm politikasiyla iliskilendirme ile Tiirkiye iizerindeki olumlu kanaatlerin
degismesine yoneliktir. Siyasi muhaceret, Avrupa’da da teskilatlanmis olmasi ve orada
da matbuati takip etmesi sayesinde bu tiir gelismeleri gerek kendi mecmualarinda gerekse

yabanci matbuatta yazdiklar1 yazilarla duyurmus ve Tiirk inkilabin1 savunmusglardir.

Sovyet matbuatindan AzKomF’nin yayin organi olan Bakinski Rabogi, Tiirkiye nin
proleter Bakii’de gergeklesen medeni inkilaptan endiseye diistiigiinii ve bu nedenle harf
inkilabim1 uygulamaya giristigini soylemis ve “Bundan ¢ok endiseye diisen Ankarali
Ceneral acele olarak Tiirk yazisini Latinceye ¢evirmeye basladi. Kemalcilerin Pantiirkist
nagmeleri bundan boyle Latin harfleriyle yazilacaktir. Fakat bu nagmeler proleter
swmifina hos goriinmeyecektir. Ciinkii onda sultan ellerinin kanli nigsanesi vardiwr...”
demistir.*3 Bir bagka haberde de Rusya’nin her kdsesine yayilmis Pantiirkist hareketin
var oldugu ve bu hareketin imha edilmesi gerektigi, rejim aleyhtar1 Sultan Galiyevcilerin

ve Pantiirkistlerin ayrica “agik bir surette Kemalizm’e kars1 tevecciih” de besledigini

belirtmistir:

...Bunlar 1923 senesinde komiinist firkasindan ihra¢ olunan Sultan Ali’nin
idaresi altinda Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kazakistan (yani Kirgiz Tiirkleri) ve
Tacikistan Sovyet cumhuriyetlerinin yerli ahali arasinda Panisldmizm mahiyetinde
Sovyet aleyhtart bir hareket viicuda getirmek icin teskilatta bulunduklarindan
komiinist firkasindan ihrag edilmiglerdir...

Sovyet matbuatimin negriyatina nazaran bu hareket Sark komiinistleri arasinda
derin kok salmis ve bunlar “Rus hegemonyast”n1 devirmek icin “Pantiirkist” diye
ayri bir firka teskil etmislerdir.

“Pantiirkist” Firkasi simif miicadelesini reddetmekte ve kendisini Marksizm’in
hakiki nakili ve terciimani unvanini vermekte ve “acik bir surette Kemalizm’e
ih” iz i
karst tevecciih” izhar etmektedir.’**

Tiirkiye ile Pantiirkizm’i ve Panturanizm’i iligskilendirme ¢abasi 1929 ve 1930

yillarinda yogunlagsmistir. Bu konu ile ilgili makaleler de yine bu yillarda ¢ikan

333 «“Yeni Tiirk Alfabesi ve Bolsevik Matbuat1”, Odlu Yurt, Y.1, S.1, Mart 1929, s.10.
334 «“Rusya’da Tiirkgiiliik”, Yeni Tiirkistan, Y.1, S.24-25, Tesrinisani-Kanunuevvel 1929, s.21.
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Azerbaycan siyasi muhaceretinin yayin organ1 Odlu Yurt’ta yogunlasmistir. Odlu Yurt’un
Birincikdnun 1929 tarihli 10. sayisinda “Rusya Kéleliginde” bashigiyla yazilmis yazida
Ermeni yazarlarin Tiirk karsit1 yazilart Mehmed Emin Resulzade tarafindan ilk kez ele
almmustir.>% Yazida, 1917 Subat Devrimi sonras1 kurulan ilk hiikiimette yer alan ve
sonraki hiikiimette de bagbakanlik gorevini listlenen ve fakat Bolseviklerle giristigi iktidar
miicadelesini kaybederek Fransa’ya iltica eden A. Kerenski’nin yonettigi Dni
mecmuasinda A. Hondkaryan’in “Tiirkiye Hizmetinde” adli bir yaz1 yazarak Tirkiye’yi
ve Rusya tahakkiimii altindaki Tirkleri hedef aldigi belirtilmektedir. Hondkaryan’in,
Promete mecmuasi etrafinda birlesen ‘Rusya mahkimu milletlerin’ miimessillerinin
Cenevre’de bir kongre organize etme ve bu kongre i¢in yaymlanan beyanname sebebiyle
bu “Rusofil” yaziy1 yazdigini belirten Resulzade, ¢agin en dogal hakkini yani istiklali
isteyen bu milletlere kars1 soylemin Fransa’da, kendisine sosyalist siisii veren Dni
sayfalarinda ve mensubu oldugu Ermeni milli ¢cevrelerince dahi uygun goriilmeyeceginin
bilinciyle Hondkaryan’in Tiirk diigmanlarinca siirekli kullanir hale gelen Panturanizm
fikrine sarildigini ve Rusya tahakkiimii altindaki Tirk halklarmin aslinda isteklerinin
istiklal degil de Tiirkiye’ye baglanmak oldugunu yazdigini sdylemistir. Hondkaryan’in,
bu halklarin Tiirk mesrutiyetini ve Tiirk cumhuriyetini seving ve alakayla takip etmesini,
Istanbul matbuatin1 okumasini ve Tiirkiye’deki hiirriyet hareketleriyle alakadar olmasini
delil olarak gosterdigini soyleyen Resulzade, “...Rusya emperyalizminin, gasp ve istila
neticesinde teessiis eden hudutlarini miidafaa bizim igin bir gaye olamazdi. Bizi bu
gayeye sadakatsizlikle itham edecek Rusya Imparatorlugu tarihe gectigi halde
Hondkaryanlarin bu fuzuli davada israrlart kole ruhlu olduklarini ispat igin ne parlak
bir delildir!” demis ve kendi milli hudutlar1 dahilinde kalacak Rus milletine kars1 bir
diismanliklarmin  olmayacagmi eklemistir.**® Resulzade, Slav milletlerinde nasil
Panslavizm akimi goriildii ise Tiirklerde de Pantiirkizm’in gériildiigiinii ve “dini-Islami
diisiiniis itiyadinda bulunan siyasi Tiirk-Tatar efkari izerinde” ¢agdaslasma ve ilerlemeye
yonelik bir tesir yaptigim1 fakat Panturanizm’in gerceklesme ihtimalinin diistkligi
sebebiyle taraftarlarinca miimkiin mertebe kiiltiir birligini kurma ve muhafaza etme ile
yetinme yoniinde meyil oldugunu belirtmistir. Tirkiye’deki milliyet¢iligin muasir

demokrasilerde mevcut milliyet¢ilik kavramiyla uyumlu oldugunu séyleyen Resulzade,

335 «“Rusya Koleliginde”, Odlu Yurt, Y.1, S.10, Birincikdnun 1929, ss.389-395.
336 agm., 5.390-391.
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ki akrabalik sayesinde birbirlerine yakin kiiltiirlere ve ortak degerlere sahip Tiirk
milletlerinin ayr1 birer devlet ve cumhuriyet kurmak yoluyla istiklallerini kazanma
yolundaki hareketlerini “sliphe altina alanlarin” ancak Rus emperyalizminin goniilliileri
veyahut koleleri olabilecegini soylemistir. Kendileri i¢in Oncelikli siyasi ¢Oziimiin
Kafkasya Konfederasyonu oldugunu ve bunun Tiirkliik ile c¢elismeyecegini gecmiste
romantik Panturanistlere anlatildigin1 vurgulayan Resulzade, bundan Tiirkiye’ye iltihak
gayesini ¢ikaran Hondkaryan’a kars1 da Kafkasya i¢in iyi olanin emperyalist Rusya ile
birlikte olmaktan ziyade Tiirkiye ve iran’a kars1 gosterilecek tevecciih olacagini, bunun
aksinin ise su anda Sovyetler Birligi’ne bagli Mavera-y1 Kafkas Federasyonu’nda
goriilebilecegini sdylemistir. Pantiirkizm ve Panturanizm fikirleri iizerinden Tiirkiye’ye
yiiklenen Hondkaryan’in Tasnak-Siityun matbuatinda goriilen Panaryanizm’e
deginmemesine dikkat ¢eken Resulzade, Ermenilerin Tiirkiye ve Azerbaycan’a karsi
fran’a rol bigme arayisi igerisinde oldugunu fakat bu siyaseti giiden maceraperestlerin
stirekli aleyhlerine politika {irettikleri komsulartyla yasamak zorunda olan kendi

milletlerini diistinmeleri gerektigini hatirlatmistir.

Hondkaryan’in makalesi Paris’te yaymlanan Ukrain milliyet¢ilerinin mecmuasi 7rizub
tarafindan da “Acayip Itirazlar” adli bir yaziyla ele alinmus ve elestirilmistir.>*” Trizub’un
makalesi, Odlu Yurt tarafindan Tiirk okuyucularina sunulmustur. Rusya mahkimu
milletler kongresi beyannamesini imzaladiklar1 icin Ayaz Ishaki’ye ve Resulzade’ye
yonelik hiicum edildigini belirten 77izub; Hondkaryan’in her ikisini de Rus vatanseveri
olmamakla ve Rus ¢ikarini giitmemekle su¢ladigini, bu itirazin hakli ve dikkate deger
oldugunu, c¢ilinkii Hondkaryan gibi her ikisinin de Rusyali olmadigi i¢in Rus
vatanseverliginin de onlara seref veremeyecegini sdylemistir. 7rizub, Hondkaryan’in
diger bir itiraz konusunun Ishaki ile Resulzade nin Tiirkofil olmas1 ve Tiirkiye’ye kars1
ilgileri lizerine oldugunu sdylemis ve buna cevap olarak ayni irktan gelen, ayni dili
konusan ve ayni dine mensup olan Tiirklerin birbirleriyle iliski icerisinde olmasi ve
yakinlik duymasiin dogal oldugunu belirterek, “...Bunlar ayni irktan olup o derecede
karabete maliktirler ki hatta lisanlart ile dinleri de aymdir. Ortodoks Ruslar mi, yoksa
wrkdags ve dindas Tiirkler mi Tatarlara (maksat Rusya’daki Tiirklerdir) daha yakindwr?”

sorusunu sormustur. Hondkaryan’in Rusya’daki Tiirklerin I. Diinya Savagsi sirasinda

337 «“Acayip Itirazlar”, Odlu Yurt, Y.1, S.10, Birincikinun 1929, ss.423-425.
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isyanlar ¢ikardigini ve Tiirk asker ve subaylarindan bazilarinin Osmanli tarafina gecerek
thanet ettigi yazdigini aktaran Trizub, yazarin bu savasta Avusturya ordusundaki Ceklerin
alay alay Rus tarafina gectiginden haberi yokmus gibi davrandigin1 belirtmis ve
zorlanmadiklari takdirde Tatarlarin, kendilerine acidan baska bir sey getirmemis Ruslar
icin savagmalarinin beklenemeyecegini sdylemistir. Yazinin sonunda 7rizub, Rusya’da
Rus olmayan milletlerin denasyonalizasyona, milli inkisafin engellenmesine ve
ekonomik baskiya maruz kaldigin1 ve ikinci sinif insan muamelesi gordiigiinii, bu
milletlerin bu acilar1 unutamayacagini, Hondkaryan’in da Rus emperyalizmine maruz
kalmis ve hala Rus istilasi altinda bir halk olan Ermenilere mensup olmasina ragmen Rus
cikarini hararetle savunuyor olmasina yalnizca nefret ve istikrah ile bakilabilecegini

sOylemistir.

Ayn1 dénemde Sovyet matbuati, Tiirkiye limanlarim ziyaret eden Ingiliz filosu ve filo
kumandan1 Fild’in hususen Atatiirk’ii ziyaret etmesi sebebiyle su satirlart yazmigtir:
“...Tiirkiye burjuvazisi, halk kiitleleri hareketinden korkarak, inkildbin inkisafina mani
oldu ve neticede burjuva inkilabi, Tiirkiye burjuvazisi ve burjuvalasmis Tiirk pasalar ve
miilkdarlar diktatorliigiinii viicuda getirdi. ...Tiirkiye diktatorliigiiniin usulii idaresi

Italya’daki fasizm diktatorligiine benzer bir idaredir. 3

Odlu Yurt’un bir sonraki sayisinda da bu konu devam etmistir. Kerenski’nin Kazan
Tatar komiinistlerinin “Milli Firka” adinda bir teskilat kurdugu ve Sultan Galiyecilik
yaptiklar1 lizerinden konuyu ‘“Pantiirkizm tehlikesine” getirdigini sdyleyen Resulzade,
Kerenski’ye gore, “Kafkasya — Giircii, Dagli ve Azerbaycanlilara, Kiiciik Rusya —
Ukraynalilara, Sibirya — Yakut, Buryat ve sair gayri cinslere, Volga nehri maverasindaki
biitiin Rusya, Orenburg ve Sibirya c¢éllerinden tutarak Tiirkistan’da vaki Pamir
vaylalarina kadar — Pantiirkistlere, yani Kazan Tatarlariyla Kemalistlerden miitesekkil
ittihada” gegecegini ve Rusya’nin pargalanacagini belirtmektedir.>* Resulzade,
Kerenski ve ¢evresindekilerinin fikri hastaliklarinin kurduklart her tiirlii cografi ve siyasi
manadan mahrum “Pamir yaylalar1 - Kazanlilar ve Kemalistlerden miitesekkil bir ittihat!”
climlesinden idrak edilebilecegini sdylemistir. Cekoslovakya, Hirvatistan ve benzeri

tilkelerin ayrilmalarini kotii gérmeyen Kerenski’nin neden konu Kirim, Azerbaycan ve

338 «Yine Eski Terenniimler”, Odlu Yurt, Y.1, S.10, Birincikdnun 1929, ss.425-426.
339 «Ne ‘Kobre’ Ne De ‘Malzeme’!..”, Odlu Yurt, Y.1, S.11, Ikincikanun 1930, s.435.
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Tiirkistan gibi lilkelere gelince ayrilikgiligin kotii oldugu kanaatine geldigini soran
Resulzade, kendilerinin Rusya’y1r bélmek gibi bir niyetleri olmadigin1 zira Rusya’nin
milli sinirlarmin belli oldugunu, bu nedenle Tiirkistan, Azerbaycan, Idil-Ural ve diger
tilkelerin bagimsizliklarini elde etme ve topraklarina hakim olma arayiglarinin Rusya’y1
bolmek sayillamayacagint sOylemistir. Resulzade, Kerenski’nin bu meseleler ile
Kemalizm’i bagdastirmasinin temelsiz oldugunu, c¢ilinkii Tirkiye’nin misak-1 milli

kararini kabul ettigini hatirlatmistir:

Stiphesiz kimseye istedigi fikri beyan etmek men edilmemistir. Bu ciimleden
miinkariz Rus emperyalizmini enkaz altindan ¢ikararak tekrvar ayakta tutmak
isteyenler dahi istedikleri fikri beyan edebilirler. Etsinler! Fakat ne olur biraz da
munsif olsunlar! Kemalizm’den ve onun miitecaviz bir siyaset fikri tasidigindan
bahsediliyor. Hilbuki ne goriiyoruz: Kemalizm “misak-1 milli” haricinde kalan
bilciimle Osmanl arazisinden kati surette ve samimiyetle alakasini kesmis, bu
tarihi zarureti oldugu gibi kabul etmistir. Ona isnat olunan miitecaviz
“Panturanizm” davalar: dahi “Panrusizm” ekmegine yag siirenlerin hileli
taktiginden baska bir realiteye malik degildir. Bugiinkii realist Tiirkizm Sovyetler
Ittihadi 'na mahkiim Tiirk cumhuriyetlerindeki istiklalcilik ve milliyet¢ilik
hareketlerini kuvvetlendiren bir fikir hamlesi olmak itibariyle siiphesiz
“Panrusizm”'in diismanidir.>*

Kerenski'nin ve Hondkaryan’in Tirkiye’ye yonelik saldirilarinda malzeme olarak
kullandig1 “Tirkiye ve Panturanizm” adli kitabin Paris’te yayinlandigimi 12. sayisinda
bildiren Odlu Yurt, kitapta verilen bilgilerin degerlendirmesini yaparak kritigini

' Yazarinmm Ermeni olmas1 sebebiyle daha ziyade Tiirkiye ve

yayinlamigtir.?
Azerbaycan’a odaklanmuis kitapta birgok yanlis bilgi ve uydurma metinlerin kullanildigini
tespit eden Odlu Yurt, yazarm higbir belgeye dayanmadan Anadolu’da siiren Tiirk milli
miicadelesi doneminde de Tiirk milliyetcileri ile Azerbaycan hiikiimeti arasinda
Ermenistan ile yasanacak bir soruna karsi karsilikli bir askerl muahede yapildigini
yazdigimi fakat boyle bir muahedenin olmadigini, bunun da uydurma oldugunu
belirtmistir. Bu kitap ve yarattig1 etki iizerine Resulzade Paris’te Kafkasya, Tiirkistan ve
Ukraynalilarin  katilimiyla bir konferans diizenlemistir. Resulzdde bu konferansta,
“...Moskova matbuatinin oteden beri Kafkasya, Ukrayna ve Tiirkistanlilarin Rusya

emperyalizmine karst alacaklar: miittehit cepheden endise ederek bilhassa Kafkasyalilart

Panturanizm heyulast ile ve basta Tiirkiye olmak iizere emperyalist Tiirkgiiliikle tehdit

340 agm., 5.437.
341 «“Tiirkiye ve Panturanizm”, Odlu Yurt, Y.1, S.12, Subat 1930, s5.516-518.
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ettigini...” sdylemis ve bu lilke temsilcilerine bunun bir propaganda oldugunu, asil ve
mevcut tehdidin Rus istilas1 oldugunun unutulmamasi gerektigini belirtmistir.>*?> Yine bu
konferansin yapildigr giinlerde Fransiz matbuatinda ¢ikan, Sovyetlerdeki milli

hareketlere dair bir yazida bu konuya temas edilmistir:

...Sovyet cumhuriyetleri dahilinde yasayan bu Ural-Altay milletleri, Mustafa
Cokayef, Resulzdde, Ishaki gibi liderlerinin tahti idaresinde Sovyetlerden ayr
tamamen milli esaslar tizerinde miistakil olan bir takim devletler viicuda getirmek
icin ugragiyorlar. Ukrayna’da hikim olan milli heyecan Volga 'dan Pamir’e kadar
par¢alar halinde uzayan Tiirk diinyasinin sinesinde de hissedilmektedir. Rus
miiltecilerinin organi olan “Dni” ve koyu Komiinizmin nasiri efkdr: olan
“Pravda” bu korkung temayiiller karsisinda ayni endiseyi duymaktadwrlar. Bu
hareketleri akamete ugratmak icin Moskova mahut hallerine tevessiil etmektedir.
Sovyet matbuatinin “Panturanizm” heyulasi, Mustafa Kemal Tiirkiyesi’nin gizli
ilhak planlarindan Sovyet gazeteleri siitunlarinda bahsedilmesi; Kafkasyalilart
korkutmak ve onlarin arasina nifak sokmak icin yapilmisti.**

“Tiurkiye ve Panturanizm” meselesi ile ilgili son yazi, Resulzade’nin Kerenski ve
Hondkaryan’in ithamlarina yonelik cevabi makalelerinin ve konferans metninin Rusga
olarak Kafkasya Istiklall Komitesi tarafindan “Panturanizm Hakkinda” adiyla
kitaplastirildigina dairdir.*** Kitabin énsoziinii Giircistan Cumhuriyeti Cumhurbaskani ve
Giircistan Menseviklerinin lideri Neo Jordanya yapmistir. Jordanya, 6nsézde Sark’in
gecirdigi siirecin Garb’in gegirdigi siirecle benzestigini, Tiirklerin de Avrupa halklarinin
gecirdigi siiregler gibi Panislamizm, Panturanizm ve Pantiirkizm fikirlerini yasadigini ve
fakat tiim bu “pan”lar1 atarak Tirkizm fikrini tuttugunu, bu fikrin de milli harsa ve
inkisafa odaklanmis bir akim olarak c¢agdaslarindan ayri olmadigmi ifade etmistir.
Jordanya, Tiirkiye konusunda “...Tiirkiye devletinin Avrupa medeniyeti temelleri
tizerinde yeniden tesekkiil etmesi hi¢ de bir iki sahsin keyfi neticesinde husule gelmig
esastan mahrum bir tesekkiil degil, belki Tiirk milletinin bu yeni devre takaddiim eden
tarihi  devrinin  tamamen kanuni ve tarihi bir zaruretin  neticesidir.”?%

degerlendirmesinde bulunmustur. Bu kitabin Kafkasya Istiklal Komitesi tarafindan

hazirlanmasi, 6nsoziiniin Giircistan siyasi muhaceretinin lideri tarafindan yazilmasi ve

342 “Miihim Bir Konferans”, Odlu Yurt, Y.2, S.16(4), 28 Mayis 1930, ss.170-171.

343 “Bir Fransiz Muharririn Goriisii”, Odlu Yurt, Y.2, S.21(9), Tesrinievvel 1930, s.374.

344 «“Resulzdde Mehmed Emin Beyin Bir Eseri Miinasebetiyle”, Odlu Yurt, Y:2, S.22(10), Tesrinisani
1930, s.411-413.

345 agm., s.412.
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Ukrayna siyasi muhaceretinin ve Promete mecmuasinin da konuya en bastan beri ilgisinin

Moskova tarafindan yaratilmaya calisilan algiya kars1 miithim rol oynadigi agiktir.
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SONUC

Rusya Imparatorlugu’nda Tiirkler, 6zellikle 1880 sonras1 Terciiman gazetesi, Usul-ii
Cedit hareketi (Ceditcilik) ve Rus-Tatar 6gretmen okullarinin yarattigi etki ile uyanmaya
baslamisti. Sinirli da olsa Tiirk basininin olusmasi, okullarda Rus¢a Ogrenenlerinin
sayisinin artmasiyla Rus basii ve onlarin iizerinden Avrupa basinini takip eder hale
gelmek Tiirk halklarinin hareketlenmesine yetmisti. Oyle ki, 1905 Devrimi 6ncesinde ve
sonrasinda Tiirkler Rusya’daki her tiirlii siyasi hareketin icerisine girmisler ve hatta kendi

yeralti siyasi hareketlerini kurar hale gelmislerdi.

1905 Devrimi sonrast Rusya Imparatorlugu’nda daha once goriilmemis olan
serbestiyet doneminden istifade eden Tiirk halklariin temsilcileri, imparatorluk
genelinde kongreler diizenleyerek siyasette umumi bir hareket olusturma arayisina
girdiler. Istanbul’la baglarini ticaret, basin ve egitim yoluyla hi¢ koparmayan Rusyali
Tirklerin ekseriyeti 1908 Devrimi’ni de olumlu karsilamistir. Gerek Moskova ve St.
Petersburg’da gerekse Istanbul ve diger Avrupa baskentlerinde 6grenim gdrmeye
baslayan, resmi ve gayri resmi siyasi faaliyet yliriiten, diger basinlari takip etmekle
kalmay1p kendi basimini da olusturan Rusyali Tiirkler heniiz 1917 devrimleri 6ncesinde

ciddi tecriibe edinmis durumdaydi.

1917 Subat Devrimi’nden itibaren Rusyali Tiirkler milli hak ve hukuklarmi arayista
basta merkezi hiikiimetten taleplerde bulunmuslar, ortada bir hiikiimet kalmadigini
anladiklarinda da milli bolgesel 6zerklikten bagimsiz cumhuriyet ilan etmeye dek
girisimlerde bulunmuglardir. Olusturduklar1 siyasi yapilarda demokratik teamiillere
uymuslar, iilke genelinde se¢imlerle kurduklari demokratik yonetimlerde c¢agdas

anayasalar kabul ederek ¢ok partili/gruplu siyaseti tecriibe etmislerdir.

Imparatorluk genelinde siiren i¢ savas ve anarsi sebebiyle kendi iilkelerinin i¢inde ve
disinda siyasi ve askeri miicadelelere de girismek zorunda kalan, uluslararasi sahada
sesini  yeterince duyuramayan, her acidan smirli  imkanlara sahip Tiirk
hiikiimetleri/cumhuriyetleri Bolseviklerin iktidarlarin1 saglamlastirmasi sonrasinda tek
tek isgal edilmislerdir. Bu siirecte milli hareketleri olusturan ve idare eden, nihayetinde
milli hiikiimetler olusturarak iilkesinin idaresini tekrar ele alan fakat Bolsevik isgaline

engel olamayarak harice ¢ikmak zorunda kalan Tirk miinevverler, Anadolu’da milli
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miicadelesini siirdiiren Tiirkiye’ye; Tiirk¢ii, milliyet¢i, demokrat, halk¢1 vd. sifatlar ile

yerlesmislerdir.

Bati Avrupali menzillerden ayri, Rus ile Osmanli Tiirk hattinda dogrudan
kiiltiirlenerek eski-yeni siyasi sozciiklerin hitkkmettigi ‘yeni edebiyat’in ve kiitiiphanelerin
okurlar1 ve yazarlar1 olarak, Rusya’da iki devrim arasindaki faaliyetlerinin bellegiyle
hareket eden Sovyet karsit1 Tiirk siyasi muhacereti; Tiirk inkilabi’n1, Atatiirk liderligine
derin ve kuvvetli anlam yiikleyerek, Tiirk ve Miisliiman Dogu’ya emsal teskil eden
bagimsiz ¢agdas bir demokratik cumhuriyet tesis etmesiyle iilkiilestirmis ve 6zellikle
Tiirk diinyasi i¢in Tiirkiye’nin yaptiklarmin ve yapacaklariin rehberlik rolii nedeniyle

Oonemini vurgulamstir.

Mecmualarinda, tecriibe ettikleri milli varhk miicadelesini ve devlet tecriibesini,
Bolsevizm’i ve Bolseviklerle yasadiklari tecriibeleri paylasan siyasi muhaceret, siklikla
Ankara’y1 ve kamuoyunu uyarici yazilar kaleme almislar ve Sovyet matbuatindan gerek
kendi iilkelerine gerekse Tiirkiye’ye dair sdylem ve diisiincelerden Ornekleri kendi
yasadiklari tecriibelerle de besleyerek Sovyet politikasini desifre eden bir birim gibi islev
gormiislerdir. Bolsevik devrimi sonrasi ortaya ¢ikan yeni rejimin ilan ettigi vaatlere,
koydugu prensiplere ve yaptig1 anlagsmalara ragmen etrafinda sekillendigi Komiinizm ile
Rusya Imparatorlugu’nun yeniden ihyasindan ve hatta daha kétiisiinden ibaret oldugunu
Bolseviklerle yasadiklar1t miicadele ve ardindan Kizil Ordu’nun isgal siireciyle, dahilde
ve harigte Sovyet politikalarii takiple ve kendi iilkelerinden gelen istihbaratla harigte
yiiriittiikleri politik, bilimsel ve sosyal faaliyetlerle ve matbuat yoluyla duyurma gayreti

igerisine girmislerdir.

Sovyet Rusya ile Tiirkiye’nin her tiirlii iliskisini takip eden ve belli araliklarla bu
konuda yazi1 yazan siyasi muhaceret, Sovyet Rusya ile Tiirkiye arasinda bir sorun ortaya
ciktiginda resmi sdylemden ziyade Sovyet matbuatinin izlenmesi gerektigini siklikla
vurgulayarak, Sovyet resmi sdyleminin dostluk ve miittefiklik sdyleminin aksine bu
matbuatm Tiirk Inkilabi’na, Ankara hiikiimetine ve Atatiirk’e yonelik olumsuz bakis ve
sOylemlerine, bunun Sovyetlerin ‘hakiki’ bakis1 olduguna, ayn1 ‘cihan cenneti’ vaadinde
goriildigli tlizere bir biiyiik ‘aldatma’ olduguna dikkat cekmistir. Keza Ankara
hiikiimetinin de 6zellikle Lozan Konferansi siirecinde Sovyetlerin Tiirkiye Cumhuriyeti

ve Tiirk Inkilab1 adina konusur tavir sergilemesine karsi diplomatik teamiile uygun
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cevaplar vererek karsilikli iliski sinirlarin1 ¢izmesi, Anadolu’da zafere ulagsan Milli
Miicadele’den bu yana karsilikli ihtiyag sebebiyle zorlukla ve seklen devam eden
dostlugun yerini tarihsel konumlanmalarin hatirda tutuldugu siipheci bir hale birakmasina
neden olmustur. Yine de, Avrupa devletlerinin izledigi politikalar mucibince birbirlerine
cok da glivenmeyen fakat Avrupa’ya daha az giivenen taraflar, cesitli antlagsmalar ile

bagintili iligkilerini II. Diinya Savasi’na dek siirdlirmiistiir.

Ulkelerinin bagimsizliklari tekrar kazanmasi ve birer demokratik cumhuriyet olarak
diinya tilkeleri arasinda hak ettigi yeri almas1 emeliyle hareket eden Sovyet karsit1 Tiirk
siyasi muhacereti; milli davalarinin sesini duyurma, Tiirk devletini ve milletini Sovyet
Rusya’ya kars1 uyarma, Tiirk Ink1lab1’n1 savunma ve onun tiim Tiirk halklari i¢in ne kadar
onemli oldugunu ve olacagini hem kendi halklarina hem de Tiirkiye’ye anlatma amacinda
hareket etmistir. Muhaceret liderlerinden bazilarinin Tiirkiye’den ¢ikmak zorunda
birakilmasi ve Sovyet karsitt matbuatin yasaklanmasi gibi gelismeler elbette bu amaca
ciddi bir sekilde darbe vursa da onlar bu amag¢ dogrultusunda hareket etmeye her zaman

devam etmislerdir.

Sovyet karsit1 Tiirk siyasi muhacereti ile birlikte esasin1 Ukrain, Giircli ve Kafkasya
Daglilarinin teskil ettigi diger Sovyet karsiti muhacir gruplarinin ki Diinya Savasi
arasinda gelistirdikleri sdylem ve eylem tarzi, terminoloji, edebiyat ve kiitiiphane; II.
Diinya Savasi sonrasinda Bati destekli artan Sovyet (ve Komiinist) karsithiginin,
muhalefetinin de el kitab1 olmustur. Bu dogrultuda Soguk Savas evresinde yiiriitiilen
faaliyetlerde Omiirlerinin son demlerini yasayan (1945-1960lar ve sonu) muhaceret
liderlerinin ve onlarin yerine gelecek ardillarinin aldigr rol ve takindiklar: siyasi tutum

mithimdir ve tarafimizca ayrica incelenecektir.
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