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ONSOZ

Icinde bulundugumuz bilgi ve iletisim ¢aginda, insanlarin ilgi alanlar1 degismekte ve
buna paralel olarak yeni beklentiler ortaya cikmaktadir. Yenicagin insani; bilgiyi
arastiran, sorgulayan, iireten ve sahip oldugu bilgiye yeni bilgiler ekleyen bir kisi
olmak durumundadir. Ciinkii siirekli yenilenen yogun bir bilgi akisi, teknoloji ve
iletisim ¢ag ile kars1 karsiyadir. Dolayisiyla yeni nesillerin bu teknolojik ve iletisim
olanaklarindan en {ist diizeyde yararlanmasi ve bu olanaklar1 egitim sistemlerine

entegre etmesi bilyiikk nem tasimaktadir.

Giinlimiizde 1iletisim c¢aginda yasanan gelismeler bircok yenilik getirmis
bulunmaktadir. Bu yeniliklerin bir tanesi de sanal diinyalardir. Sosyolojik a¢idan
bakildiginda yiiz-yiize sosyal iletisimin azaldig1, apartman kiiltiiriiniin en {ist diizeyde
yasanildigi bu zamanda, insanoglunun yiiz-yiize sosyal iletisim kiiltiiriinden sosyal

paylasim siteleri ortamlarina dogru yol aldig1 goriilmektedir.

Bu calismada, {iniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini (Facebook, Twitter,
Myspace, Orkut, Friend Feed, Reddit, Digg, Yahoo, Del.icio.Us, Stumbleupon,
Netlog vb.) kullanma amaclari, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri
tizerindeki olumlu-olumsuz etkileri ve bu sitelerin egitimde kullanimiyla ilgili
Ogrenci goriisleri incelenmistir. Alanyazindaki c¢alismalar incelendiginde sosyal
paylasim sitelerinin egitime entegrasyonu ve yiiksek 6gretimde okuyan 6grencilerin
bu siteleri kullanma durumlar1 konusunda yeterli sayida arastirma bulunmadig:
goriilmektedir. Bu arastirmanin sosyal paylasim siteleri alaninda yapilacak

arastirmalara ve alana katki saglamas1 umulmaktadir.

Calismalarimin tiim asamalarinda danigsmanligini, yol gostericiligini esirgemeyen,
edindigi engin bilgi ve tecrilbbeyi benimle paylagsmaktan c¢ekinmeyen, degerli
danismamm Yrd. Dog. Dr. Ozcan Erkan AKGUN basta olmak iizere tiim aileme,
sevdiklerime ve ¢alismalarimin her asamasinda hicbir zaman destegini esirgemeyen

esim Meral AKTAS a en icten tesekkiirlerimi sunarim.
Miisliim OZTURK

15/09/2011
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OZET

UNIVERSITE OGRENCILERININ SOSYAL PAYLASIM
SITELERINI KULLANMA AMACLARI VE EGITIMDE
KULLANIMIYLA ILGILI GORUSLERI

OZTURK, Miisliim
Yiiksek Lisans Tezi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
Danisman: Yrd. Dog. Dr. Ozcan Erkan AKGUN
Eyliil, 2011. Sayfa sayisi: xxiv (6n kistm) + 181 (tez) + 30 (ekler).

Bu caligmada, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini kullanma durumlari
ve kullanma amaclari; sosyal paylasim sitelerinin, tiniversite dgrencileri iizerindeki
olumlu- olumsuz etkileri, {iniversite egitimine entegre edilmesi ve egitsel baglamda
kullanilmasina yonelik 6grenci goriisleri incelenmistir. Arastirma, tarama modelinde
yiiriitiilmiistiir. Arastirma, Cukurova Universitesi (Adana) Egitim Fakiiltesi
ogrencileri ile yiiriitiilmiistiir. Calismanin orneklemi 315’1 kiz ve 343’ erkek olmak

izere toplam 659 kisiden olusmaktadir.

Arastirma sonucunda, iiniversite Ogrencilerinin goriislerine gore sosyal paylasim
sitelerinin {iniversite egitimine entegre edilmesinin bir gereklilik oldugu, egitsel
baglamda kullanilmasinin iletisim, isbirligi ve kaynak/materyal paylasimi konusunda
yararli olacagi bulunmustur. Universite &grencilerinin sosyal paylasim sitelerini
kullanma amaclarinin daha ¢ok eski arkadaslar ile iletisim kurmak, ortak ilgi ve
gereksinimlere sahip gruplara katilmak ve kisa siirede daha cok bilgi paylagsmak
oldugu goriilmiistiir. Arastirmaya katilan {iiniversite Ogrencilerine gore sosyal
paylasim siteleri: iletisim, sosyallesme, haberlesme, paylasim, kendini ifade etme ve
psikolojik rahatlama acisindan olumlu etkilere sahipken; gereginden fazla zaman
alma, ders verimliligini diisiirme, sosyallesmeyi engelleme seklinde olumsuz etkileri
de sahiptir. Bu nedenle sosyal paylasim sitelerinin yiiksek 0gretimde akademik basari
ve O0grenme performansini artirmaya yonelik olumlu bir etkisinin olabilecegi ancak
bu kullanim siirecinin etkili ve verimli bir bicimde gerceklesmesi siirecinde gerekli
kiiltiiriin olusmast icin destege ihtiyact olabilecek oOgrenciler oldugu dikkate
alinmalidir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Paylasim Siteleri, Entegrasyon, Etkilesim, Egitim,

Olumlu-Olumsuz Etki.
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ABSTRACT

COLLEGE STUDENTS USE SOCIAL NETWORKING SITES, THE USE OF
OBJECTIVES AND VIEWS ON EDUCATION

OZTURK, Miisliim
Master Thesis, Department of Computer Education and Instructional Technology
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Ozcan Erkan AKGUN

September, 2011. Nu. of pages: xxiv (pre text) + 181 (main body) + 30 (appendices)

In this study, the usage conditions of social sharing sites of university students, the
aims of usage, the negative-positive effects of social sharing sites on university
students and the integrity of these sites to the education and student views on it have
been investigated. The study was held with survey method. The survey was held
with the student of the Educational Faculty of Cukurova University. The participants
are 315 girls and 343 boys from different teacher preparation undergraduate

programmes.

The results show that it is a necessity to integrate the social networking media to the
higher education. it is useful on communication, colloboration and material-source
sharing for higher education according to the findings. It is understood that the aim
of usage social media of student is primarily to contact with old friends and
communicate with common groups and share more information in a shorter time by
their face to face friends. According to university students, the social media have not
only good effects on them, but also bad effects such as wasting time, decreasing
efficiently studying and curbing the socializing. These social media have good
effects on the higher education but it is remembered that some students should be

supported for using them safely and effectively.

Keywords: Social Networking Media, Integration, Interaction, Higher Education,
Positive-Negative Effects.
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BOLUM I
GIiRiS

Bu boliimde arastirmanin problem durumu, problem ciimlesi, amaci, Onemi,

sayiltilar, sinirliliklar ve tamimlar yer almaktadir.

Yasamakta oldugumuz yiizyilda ortaya ¢ikan en 6nemli gelismelerden biri de sosyal
aglardir. Cagimizda birey edilgen olmaktan c¢ikmakta, diger bireylerle isbirligi
yapmakta, bilgiye aninda ve her yerde ulasabilmektedir. Boylece egitim kisiye
bagimli olmaktan uzaklagma, giin gectikce daha 6zgiir ve etkin olma potansiyeli
kazanmaktadir. Ge¢mis yiizyillarda sinirli sayida kaynaga sahip bireyler onemli iken
giinimiizde sinirsiz  sayidaki kaynaklara erismeyi bilen ve bu kaynaklar
kullanabilme becerisini gosteren bireyler onemli konuma gelmistir. Cagimizda bilgi,
gecmise oranla daha hizli degismekte ve bicim degistirmektedir. Cabuk yenilenen ve
bicim degistiren bilgiye etkin bir sekilde ulasabilen bireyler 6nem kazanmaktadirlar
(Arslan, 2008:1).
Iletisim, bilgi alisverisi ve teknolojide cok hizli bu degisim iilkelerin egitim
politikalarin1 da degistirmektir. Dolayisiyla iilkelerin bu degisimi yakalayarak
egitim, sosyal, ekonomik ve kiiltiire] anlamda kalkinmasi, ancak c¢agdas bir egitim
siirecinde iyi egitilmis bireylerle olanaklidir. Bu da ancak bireylerdeki zekayi, 6zgiir

ve yaratici diisiinceyi ortaya g¢ikarmakla gerceklesecektir (Alkan, Deryakulu ve
Simsek, 1995, 57).

Gelisen teknoloji ile beraber egitim ve yasam arasindaki karsilikli iliski her
kesimdeki bireylerin kaliteli egitim olanagina erisme zorunlulugunu ortaya
koymaktadir. Cagin gerektirdigi nitelikli insan giiciiniin her kesimde yetistirilmesinin
gerekliligi, yeni teknolojik bilgi ve deneyimlerin gelistirilmesi gerekliligini
beraberinde getirmektedir. Teknolojik gelismeleri izlemekte geciken bireylerin,
kurumlarin ve kuruluslarin ayakta kalabilmeleri, islevlerini saglikli ve verimli bir
sekilde siirdiirebilmeleri zordur. Egitimde geleneksel yaklasimlarin, giiniimiizde
beklenen niteliklere sahip bireyleri yetistirmede yetersiz kaldig1 diisiiniiliirse, coziime
yonelik en etkili yollardan biri, teknolojinin sagladigi tiim olanaklardan Ozelde
bilgisayarlar ve internetten etkili bir sekilde yararlanmaktir (Altun ve digerleri,

1999;Yigit ve Akdeniz, 2000; akt. Atam, 2006:1).



Icinde yasadigimiz yiizyilda egitim araci olarak teknolojiyi ve bundaki yenilikleri
kullanan pek ¢ok uygulama gorebiliriz. Bu uygulamalarin basinda e-posta gruplari,
uzaktan egitim, sohbet, video konferans, tartisma forumlar1 vb. gelmektedir. Ancak
biitiin bu uygulamalarin egitim icin yararli olma potansiyeline karsin egitimin
kalitesinde bu araglarin gerektigi sekilde kullanildigi ve istenilen hedeflere

ulasilabildigi sdylenemez.

Giiniimiizde insan niifusun hizli bir sekilde artmasi sebebiyle mevcut egitim
ortamlarinin bu hizli niifus artisina cevap verememesi ve insanlarin ¢agin geregi
olarak belli bir egitim siiresi yerine yasam boyu egitim alma geregi duymasi insanlari
kendini gelistirme ve sorularina yanit bulma noktasinda okul disinda yeni alternatif
ortamlara yoneltmistir. Bu alternatif ortamlardan birisinin internete dayali sosyal

paylasim siteleri oldugunu sdylenebilir.

Insanoglu icin giiniimiizde internet vazgecilmez bir ara¢ haline gelmistir.
Yasamimizin her alaninda oldugu gibi egitim alaninda da internet giin gectikce ilgi
cekmektedir. Internetin cekici 6zelliklerine ragmen, egitim sistemimizde yaygin bir
sekilde kullanilmasi hala beklenen diizeyde degildir. Ayrica egitim kurumlarimiz
internet hizmetini yeterince saglayamamaktadirlar (Kenanoglu, 2008:2-3). Bu
hizmetin istenilen basaritya ulasamamasinin temel sebeplerinin basinda ekonomik

kaynak, altyap1 eksikligi vb. sayilabilir.

Internetin nimetlerinden biri olan sosyal paylasim siteleri, bireyler aras1 iletisimden
gruplar arasi iletisime, iscilerden isverenlere, se¢cim kampayalarindan yardim
cagrilarina, eski arkadasliklarla iletisim kurmaktan her tiirli aktivite i¢in olusturulan
gruplara kadar bireylerin ilgisini ve beklentilerini karsilayabilecek uygulamalar
icerisinde barindiran sanal bir ortam olarak nitelenebilir. Sosyal paylagim sitelerinin
getirmis oldugu olanaklar nedeniyle insanlar arasinda popiilerliginin her gecen giin
artmasi, bu sitelerin egitime entegrasyonunu da giindeme getirmekte ve egitim

alaninda bu sitelerden yararlanma olanagi ortaya ¢ikmaktadir.
Bilgi caginin yasandigi giiniimiizde egitim sistemimizdeki temel amag, 0grencilere
mevcut bilgileri aktarmaktan cok yeni bilgilere ulagsma becerilerini kazandirmaktir.

Hedefe en dogru, en giivenilir ve en kisa bir siirede ulasmak onem kazanmaktadir.



Bu calismada iiniversite Ogrencilerinin, sosyal paylasim sitelerini kullanma
durumlari, kullanma amaclar1 ve sosyal paylasim sitelerinin liniversite egitimine

entegrasyonu ile ilgili goriislerinin ne oldugu konularina odaklanilmaktadir.
1.1. Problem

21. yiizyih yasadigimiz giiniimiizde ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanda
bircok degisim ve doniisiimlerin yasandig goriilmektedir. Bu degisimlerin en
onemlisi ise, bilgi teknolojilerinde hizla ortaya ¢ikan gelismelerdir. Ge¢gmiste sanayi
devriminin etkisiyle ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanda yasanan degisim ve
doniisiimler, bugiin bilgi devrimi olarak da ifade edilebilen bilgi teknolojilerindeki
gelismeler ile yasanmaktadir. Dolayisiyla eskiden teknoloji, sanayi devrimine
onciiliikk ederken bugiin bilgi devriminin yolunu agmaktadir. Bilgi teknolojilerinin
degisimi ekonomik alanda tarim, sanayi ve hizmet sektorleri ve alt sektorlerinin
tiimiinii, sosyal alanda insan faktoriiniin egitim, saglik diizeyi, iletisim ve ulasim
altyapis1 olmak iizere insanin verimliligini ve refah diizeyini etkileyen tiim sosyal
yatirimlari, toplumlarin kiiltiir diizeyini ve hatta siyasal giiciinii etkisi altina

almaktadir (Aktan ve Tung, 2000, 1).

Giiniimiiziin en popiiler teknolojilerinden olan internet, kullanilmaya basladigi andan
itibaren senkron ve asenkron iletisime olanak saglamasiyla tiim dikkatleri tizerine
cekmistir. Devlet ve Ozel sektorler artik halka ulagsmak icin sehirlerde biiro agmak
yerine internet iizerinden bir web sitesi kurmayi tercih etmektedir. Diinyada bulunan
egitim sistemleri de internetin bu Ozelligini kullanip egitimin kalitesini arttirma

cabasindadirlar (Kenanoglu, 2008, 6).

Tiim diinyada Internet altyapisinin biiyiik bir hizla gelismesi, internet tabanl
yazilimlarin ve bu yazilimlar1 destekleyen biiyiik ve hizli bilgisayarlarin hizmete
girmesi, internet iizerinde ses, goriintli ve veri aktarim hizlarinin artmasi insanlarin
internet iizerinden iletisim kurmasi ve bilgi paylasimini kolaylastirmistir (Savas,
2007). Giiniimiizde insanlar arasinda gittikce artan bilgi iiretme, Urettigi bilgiyi
saklama, paylasma ve gerektiginde bu bilgiye ulagma istekleri internete dayali yeni
uygulamalarin  gelistirilmesini ~ gerektirmektedir (Cetin, 2008:2). Dolayisiyla
bilgisayar ve internet sayesinde, bircok alandaki bilgiye daha kolay, ucuz, hizli ve
giivenli bir sekilde erisim ve paylasim imkam dogmustur. ifade edilen biitiin bu

olanaklarin saglanmasina yardimci olan sosyal paylasim sitelerinin, bireylerin



arkadaslar1 ile iletisime gectigi, eski arkadaslari ile yeniden iletisim kurdugu,
videonun seyredildigi, miizigin dinlendigi, bireyin ilgisini ceken veya bagkalar
tarafindan da goriilmeye deger uygulamalarin paylasildigi, diinyadaki diger
insanlarla birliktelik duygusunun hissedildigi ve bireyin kendini ifade etmesini

saglayan ortamlar haline geldigi goriilmektedir.

Internetin sosyal iligkiler iizerine etkisi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir.
Ornegin, Beck (2004, 3), “internet aracilifiyla iletisimin duygularin ifadesini ve
duygusal mesajlarin iletilmesini kolaylastirdigini boylelikle aile ve arkadaglik
sitelerinin benzer iliski sistemini olusturarak, kullanicilar arasindaki onemli sosyal
baglar1 gelistirip kuvvetlendirdigini ifade etmektedir”. Bazi arastirmacilar ise,
internetin bireyleri, topluluk ve ailelerinden uzaklagtirdigini ileri siirmektedirler

(Wellman, Haase, Witte ve Hampton, 2001, 5).

Internet kullaniminin sosyal iliskiler ve sosyal baglar iizerindeki etkisi, bireylerin
interneti ne amagla ve nasil kullandigina bagh olarak degisebilmektedir (Cetin,
2008:3). Dolayisiyla bireylerin sosyal aglari nasil kullandiklart ve kullanim
amaclarina gore beklentileri, olumlu ya da olumsuz olarak yasadiklar1 deneyimler ve

sosyal aglarin egitim acisindan etkisi incelenmesi gereken 6nemli konulardir.

Birgok egitim kurumu bu yiizyiln 6grencilerinin ihtiyaglarimi karsilayacak yeni
modelleri tasarlayip uygulamaya koymanin arayisina girmislerdir. Ogrenciler artik
daha fazla ozerklik, genis bir ¢evre edinmeye yonelik baglanabilirlik ve sosyo-
deneyimsel 6grenmelere ihtiya¢ duymaktadirlar. Bircok 6grenme yonetim sisteminde
ise halen (OYS) sosyal iletisim saglayan araclar ve kisisel profil alanlari
bulunmamaktadir (McLoughlin ve Lee, 2007:667). Sosyal paylasim sitelerini var
olan 6grenme uygulamalarina entegre ederek informal 6grenme baglamlar1 saglamak

onem kazanmistir (Bartlett-Bragg, 2006:13).

Bu bilgiler 1s1ginda kullanicilarinin ¢ogu ergen ve yetigkin olan sosyal paylasim
sitelerinin iiniversite 0grencileri iizerindeki olumlu-olumsuz etkilerinin belirlenmesi,
bu sitelerin saglayacagi olanaklarla egitim-0gretim sistemi igerisine oturtulmasi ve
birer egitim teknolojisi araci olarak kullanilabilmesi, 6grencilerin bu ortamlar1 formal
ve informal egitim araci olarak kullanabilmeleri, egitimcilerin ise &grencileri ile
senkron ve asenkron iletisim araclari ile bu sitelerin sagladigi olanaklardan

yararlanilabilmeleri ag¢ilarindan sosyal paylasim siteleri {iizerinde arastirma



gereksinimi oldugu sdylenebilir. Bu baglamda iiniversite Ogrencilerinin sosyal
paylasim sitelerini kullanma durumlari, sosyal paylasim sitelerine bakis agilari,
sosyal paylasim siteleriyle ilgili goriisleri ve sosyal paylasim sitelerinin iiniversite
ogrencileri iizerinde olumlu ve olumsuz etkileri arastirilarak bu sitelerin {iniversite
egitimine entegrasyonu agisindan 6grenci goriislerinin belirlenmesi bu arastirmanin

problemini olusturmaktadir.

Bu baglamda arastirmanin problem ciimlesini, “iiniversite ogrencilerin sosyal
paylasim sitelerini kullanma amaclari, egitimde kullanilmasiyla ilgili goriisleri
ve sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerinde olumlu-olumsuz

etKileri nelerdir?” sorusu olusturmaktadir.
1.2. Alt Problemler
Bu arastirmanin alt problemleri sunlardir:
1. Universite 6grencilerin sosyal paylasim sitelerini kullanma durumlari nedir?

2. Universite 6grencilerin sosyal paylasim sitelerinde kisisel bilgi giivenliklerine

iliskin goriisleri nelerdir?

3. Universite o6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini kullanma amaclari

nelerdir?

4. Universite o6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini kullanma amaclari,
ogrencilerin cinsiyetine, dogduklar1 yere, gelir durumuna, okuduklar1 boliime,
okuduklar1 dgretim tiiriine, okuduklar1 sinifa, genel akademik notuna, sosyal
paylasim sitelerini kullanma siiresine, sosyal paylasim sitelerini ziyaret etme
sikligina, sosyal paylasim sitelerini giinlilk kullanma siiresine ve sosyal

paylasim sitelerindeki arkadas sayisina gore farklilagsmakta midir?

5. Sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri iizerindeki olumlu ve

olumsuz etkileri nelerdir?

6. Sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri iizerindeki olumlu ve
olumsuz etkileri; 6grencilerin cinsiyetine, dogduklar1 yere, gelir durumuna,
okuduklar1 boliime, okuduklar1 6gretim tiiriine, okuduklar1 sinifa, genel
akademik notuna, sosyal paylasim sitelerini kullanma siiresine, sosyal

paylasim sitelerini ziyaret etme sikligina, sosyal paylagim sitelerini giinliik



kullanma siiresine ve sosyal paylasim sitelerindeki arkadas sayisina gore

farklilagmakta midir?

7. Universite Ogrencilerin sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine

entegre edilmesine yonelik goriisleri nelerdir?

8. Universite 6grencilerine gore sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine
entegre edilmesi konusunda Ogrenci goriislerinin Ogrencilerin cinsiyetine,
dogduklar1 yere, gelir durumuna, okuduklar1 boliime, okuduklar1 6gretim
tiirtine, okuduklar1 sinifa, genel akademik notuna, sosyal paylasim sitelerini
kullanma siiresine, sosyal paylagim sitelerini ziyaret etme sikligina, sosyal
paylasim sitelerini giinliik kullanma siiresine ve sosyal paylasim sitelerindeki

arkadas sayisina gore farklilasmakta midir?

9. Universite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda

kullanilmasina iliskin goriisleri nelerdir?

10. Sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina yonelik dgrenci
goriislerinin; Ogrencilerin cinsiyetine, dogduklar1 yere, gelir durumuna,
okuduklar1 boliime, okuduklar1 6gretim tiiriine, okuduklar1 sinifa, genel
akademik notuna, sosyal paylasim sitelerini kullanma siiresine, sosyal
paylasim sitelerini ziyaret etme sikligina, sosyal paylasim sitelerini giinliik
kullanma siiresine ve sosyal paylasim sitelerindeki arkadas sayisina gore

farklilagsmakta midir?
1.3. Arastirmanin Onemi

Icinde yasadigimiz yiizyila ister 21. yiizyil isterse bilgi ¢ag1 ya da teknoloji ve
iletisim ¢ag1 denilsin bu cagda insanoglunun iletisim alaninda biiyiik bir devrim
yasadig1 soylenebilir. Yaklasik 20 yi1l once bilgisayarlarla yeni yeni tanigsan bir
tilkenin bugiin diinya iizerinde en gelismis iilkelerin kullandig: iletisim sistemlerini
kullanmasina bir ornek iilke olan iilkemiz; bize iletisim alanindaki gelismelerin ne

kadar da hizli yayildigin1 gostermesi agisinda 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

Iletisim alanindaki devrimlerin en ©Onemlilerinden biri internete dayali iletisim
siirecidir. Bu siirecin onemli bir kismim1 her giin milyarlarca kez tiklanan sosyal
paylasim siteleri olusturmaktadir. Bu sebeple iilkemizde de biiyiik bir ilgi géren ve
her giin ziyaret edilen bu sitelerin egitim sistemimize de entegrasyonu yapilarak bu

aglardan en iyi sekilde yararlanmak gerektigi soylenilebilir. Bu maksatla egitim
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sistemimizin en yliksek kademesi olan iiniversitelere bu sistemleri de entegre ederek
tiniversitede okuyan dgrencilerin egitimlerinin niteligini arttirmak ve sosyal paylasim
sitelerinin olumlu-olumsuz etkilerinin belirlenmesi konular1 acisindan bu arastirma

calisilmasi gereken giincel ve 6nemli bir caligmadir.

Giiniimiizde hizla yayilan ve cogunlugunu Ogrencilerin olusturdugu milyonlarca
kullanicist bulunan SPS’nin etkin bir sekilde kullanildig:1 goriilmektedir. Bu araclar
egitim acisindan olduk¢a 6nemli oldugu bilinen; etkilesim, aktif katilim, isbirligi,
coklu ortam destegi, bilgi/kaynak paylasimi, elestirel diisiinme gibi bircok ozelligi
icerinde barindirmaktadir. Ogrencilerin hayatlarinda olduk¢a dnemli bir rol oynayan
ve zamanlarinin biiyiik bir boliimiinii gecirdikleri sosyal paylasim uygulamalarinin
O0grenme ve Ogretim baglamina oturtulmasinin bu acidan biiyilk 6nem tasidigi ileri

suriilebilir.

Ayrica bu alanla ilgili yapilan arastirmalarin yok denilecek kadar az olmas1 acisindan
bu sitelerin iiniversitede okuyan ogrenciler tizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerinin
ortaya ¢ikartilmast ve bundan sonra orta 6gretim, ilkogretim, agik Ogretimin her
kademesini de icerisine alan egitim sisteminin tamaminda ve bu aglarla ilgili olarak

yapilacak her tiirlii arastirmalara 6rnek olmasi agisindan onem arz etmektedir.
1.4. Smirhhiklar

1.Bu arastirma, ornekleme alinan Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesinde
okuyan 659 6grenci ile sinirhdir.

2.Bu arastirma, verilerin toplanilma siiresi olarak 2010 — 2011 Egitim —
Ogretim y1l1 ikinci (bahar) yariyili ile simirhidar.

3.Arastirma yoOntemi tarama modeli ile ve verilerin toplanmasi anket

uygulamasi ile sinirlidir.
1.5. Tamimlar

Sosyal Paylasim Sitesi: Bireylerin, sinirlar1 belirlenmis bir sistem iginde halka
acik/yar1 agik profil olusturmasina, baglantida oldugu diger kullanicilarin listesini
vermesine, bu diger kullanicilarin sistemdeki listelenmis baglantilarini gérmesine
izin veren web tabanli ortam ya da ortak faaliyet veya ilgi alanlarina yonelik
insanlarla baglant1 ve iletisim kurma, ilgi alanlarimi gelistirme ve arkadasliklar kurma
ya da mevcut arkadagliklar1 gelistirme, oyunlar oynama ve fikirleri paylagsma icin

kullanilan web tabanli ortam olarak tanimlanabilir.



1.6. Kisaltmalar

SPS
PDK
SDK
BTKKM :
OiYs

TKM

TKM2

: Sosyal Paylasim Siteleri
: Planli Davranis Kurami

: Sebepli Davranig Kurami

Birlestirilmis Teknoloji Kabul ve Kullanim Modeli

: Ogrenme Icerigi Yonetim Sistemi
: Teknoloji Kabul Modeli
: Teknoloji Kabul Modeli2



BOLUM 11

KURAMSAL CERCEVE

2.1. Web 1.0, Web 2.0’1n Ozellikleri ve Web 3.0

Aragtirma kapsaminda ele alinan sosyal paylasim sitelerinin kapasitesinin anlasilmasi
acisindan Internete ve Ozelde webe dayali teknolojilerin gelisimi ve ozellikleri
dikkate alinmalidir. Bu nedenle bu baslik altinda web teknolojilerinin gelisim siireci

ayri alt bagliklar altinda asagida sunulmaktadir.
2.1.1.Web 1.0’mn Ozellikleri

Birinci nesil web uygulamalart olarak bilinen Web 1.0° da kullanicilar sadece
okuyucu ve bilgiyi alabilen konumdaydi. Ciinkii igerikle ilgili kontroller web sitesi
yoneticisinin elindeydi. Kullanicilar web’i var olan bilgileri elde etmek, web
sunucular tarafindan saglanan igerigi okumak, program ve dosya indirmek igin
kullanmaktaydilar. Etkilesim cok sinirliyd: ya da yoktu. Okumak ve bilgi almak gibi
gereksinimlerinin yaninda deneyimleri paylasmak, bilgi alis verisinde bulunmak, bir
seylere katki saglamak, kendini bir grubun iiyesi olarak gormek, soysal statii
kazanmak gibi yiizyiize iletisimde 6n plana ¢ikan gereksinimleri karsilama acgisindan
web 1.0 yetersizdi. Kisaca web 1.0, internette yayimnlanmis olan bilgilerin pasif bir
sekilde alinmas1 demekti. Dolayisiyla giiniimiizde pek ¢ok uygulamaya ve kullanici
etkilesimine, sosyal paylasim gruplarinin olusturulmasina, bilgi ve dosya
paylasimina sahip degildi. Egitim ve Ogretimde uygulanan geleneksel yontemlerde
oldugu gibi Ogretmenin aktif ve Ogrencinin pasif oldugu ozellik web 1.0
uygulamalarinin  tasvir edilmesi agisindan Ornek olabilir. Bu yiizden bu
uygulamalarin egitim-ogretimde etkili bir sekilde kullanilmasi iletisim agisindan tek

yonlii ve oldukca sinirliydi.
2.1.2. Web 2.0’in Ozellikleri

Web 1.0’1n gereksinimleri karsilamamasi ve internete dayali teknolojilerin geligsmesi
sonuicu web 2.0 dogmustur. Web 2.0, web’de insan etkilesimi olarak

nitelendirilebilir. D’Souza (2006)’a gore “Ikinci nesil web araclart ya da sosyal



yazitlimlar” olarak da isimlendirilen web 2.0 araglart en kisa bicimde “okunabilir ve

vazilabilir web” olarak tanmimlanmaktadir (D’Souza, 2006:7).

Web 2.0 aracglar1 ¢ok cesitli araclari icermesinin yani sira temel 6zelliklerinin sosyal
etkilesim, isbirligi ve paylasim olmasiyla sosyal yazilimlar olarak da
nitelendirilmislerdir. Sosyal yazilimlardan ya da web 2.0 araglarindan egitim ve
O0grenme baglaminda siklikla kullanilan araglar; blog, wiki, podcast, sosyal
paylasimlar, sosyal imleme ve folksonomilerle etiketleme, RSS- sendikasyon ve
kiimeleme olarak bilinmektedir (Bartlett-Bragg, 2006:4-5).

Buna ek olarak web 2.0’1n kullanic1 temelli icerigin vurgulandigi, veri ve icerik
paylasiminin yapildig1 ve isbirliginin desteklendigi bir platform oldugu da ifade
edilmektedir (Franklin ve Harmelen, 2007; akt. Mazman, 2009:2). Diger bir ifade ile
teknolojik alanda yasanan gelismeler bireylerin bilgi, beceri ve beklentileri iizerinde
degisimleri beraberinde getirmistir. Birey ve teknolojideki degisimlerin karsilikli
etkilesimi; bireylerin etkin katilimli ile igbirligi i¢inde rahatca calismasini saglayan
yeni uygulamalar1 da gelistirmistir. Bu uygulamalar "Web 2.0 uygulamalar” adiyla
tanimlanmaktadir. Bu uygulamalar cesitli sosyal yazilimlarin kullanilmasi, web
tabanli uygulamalarla etkilesimin saglanmasi ve web ortami igeriklerinin iiretildigi,
yeniden amaca gore sekillendirildigi ve tiiketildigi bir platform olarak kullanilmasi

ile farkli acilardan 6nem kazanmustir.

Petter, Reich ve Scheuermann (2005, 3)’e gore “Birinci nesil web araglarinda
genellikle yukaridan asagiya bir yapimnin hakim olmasiyla kullanicilarin pasif
konumda bulunmalar1 s6z konusu iken, Web 2.0 araclar ile asagidan yukar: bir yap1
hakim olmus ve bu yapida da kullanici, teknik engellerle karsilasmadan igerigini
yayimlayabildigi gibi sosyal etkilesim ve isbirligi saglayan servis ve uygulamalardan
yararlandig1 bir ortam elde etmistir.”. Web 2.0’1n yeni uygulama ve hizmetlerinin
temel amaci, kullanicilarin teknik engellerle karsi karsiya kalmadan igerik
paylasmalarimi  ve ayn1 zamanda internetin sosyal etkilesim ve isbirligi
potansiyellerinden yararlanmasini saglamaktir. Web2.0 araclar1 sosyal yazilimlar
olarak adlandirilir ve web okurlugundan web okuryazarlifina doniisiimii beraberinde
getirir. Internet, bilginin hazirlamp iletildigi ve hazir bilginin tiiketildigi bir ortam
olmaktan cikip, icerigin katilimcilarla birlikte iiretildigi, paylasildigi, birlestirildigi ve
transfer edildigi bir platforma doniisiir (Horzum, 2010:605).

Web 2.0 uygulamalarinin sahip oldugu "yazilabilme" 6zelligi ile bireyler siirece etkin
olarak katilip; ulastiklan bilgileri yayinlama ve saklama imkani elde etmislerdir. Bu

icerigin yayinlanmasim ise kimi zaman bireysel (bloglarla), kimi zaman birlikte
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(vikilerle), kimi zaman ses kaydi (podcastlerle) kimi zaman video materyali seklinde

(Vidcastlerle) gerceklestirmek miimkiindiir (McLoughlin ve Lee, 2007:665).

Etkilesim, Web2.0’in en ©Onemli unsurlarindan biridir. Artik kullanicinin pasif
okuyucu ve izleyici oldugu giinler geride kalmis gibi goriinmektedir. Bireylerin iiye
olduklar: sistem icinde kendilerine 6zgii bir yonetim paneli, profil sayfasi, bilgilerin
tutuldugu sosyal paylasimlar, alis veris sepetleri, iiriin karsilagtirmalari, ayrica
kullanicilar tarafindan yazilan yazilarin ve cekilen fotograflarin kisisel sayfalar
araciligiyla paylasilmasi ve diger insanlarin da bu yazilar ve fotograflar hakkindaki
yorumlarinin alinmasi vb etkilesimli 6zelliklerin birbiriyle adeta yaristigir bir web

donemi yasanmaktadir (Jalali, 2009:167)

Ajjan ve Hartshorne (2008)’e gore “son yillarda yeni internet teknolojisi akimi olarak
kabul edilen bu araclarin (Web 2.0), yiiksek oOgrenimdeki Ogrenme/Ogretme
ortamlarint daha fazla gelistirme potansiyeli ile ortaya ¢iktigini ayrica okullarda ve
egitimde teknoloji kullanimi ile ilgili yapilan bir ¢ok calisma olmasina ragmen
bunlarin ¢ogunun sadece igerik iletimi ve ders konusu Ogretimi amaci tasimakla
sinirlt oldugunu, Ogrencilerin giinliik yasamlarina giren web 2.0 teknolojilerinin
tiniversiteler tarafindan yiiksek egitimde 6grenim ve 6gretimi desteklemek amaciyla
kullanimlarinin biiyilk 6nem tasidigini” ifade etmislerdir (Ajjan ve Hartshorne,

2008:71).
2.1.3. Web 2.0 Sitelerinin Ortak Ozellikleri

Web 2.0 siteleri kullanicilara, kullanilan sitelerin yapist ve amaglarina gore cesitli
uygulamalarin yaninda genel olarak pek cok ortak 6zellik sunarlar. Jalali (2009), web
2.0 sitelerinin getirmis olduklari ortak 6zellikleri su sekilde siralamaktadir:
1. Kullanicilara verileri kontrol etme olanagini saglamak,
2.Yapis1 itibari ile kullanicilarin uygulamaya miidahale etmeleri igin
cesaretlendirmek,
3.Tasarim ac¢isindan, zengin, etkilesimli, kullaniciya kolaylik saglayan
cogunlukla AJAX tabanli veya benzer ara yiiz saglamak,
4.Sosyal paylasim siteleri ve O0grenme topluluklarin olusturulmasina olanak

saglamak (Jalali, 2009:152).

2.1.4. Web 1.0 ile Web 2.0 Arasindaki Farklar
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Web 1.0 araglar1 web 2.0 araglarina gore etkilesim ve iletisim yoniinden yetersiz
kalmaktaydi. Bu yetersizligi ortadan kaldirdigi sdylenilen Web 2.0 uygulamalar
kullanicilara ¢ok fazla teknik bir bilgiye gerek kalmadan igerik olusturma, diizenleme
ve bilgiyi kisisellestirme firsat1 vermektedir (Solomon ve Schrum, 2007:23). Sunulan
bu firsatla birlikte Web 1.0° da bulunan tek yonlii iletisim Web 2.0’ da cift yone
doniigmiistiir. Web 1.0° dan Web 2.0” a gecis siirecinde gergeklesen yenilikler Tablo
1’de goriildiigii sekilde 6zetlenebilir:

Tablo 1. Web 1.0” dan Web 2.0” a Gegis

WEB 1.0 WEB 2.0
Uygulama tabanl Web tabanl
Izole edilmis Isbirligi yapilmis

Cevirim-dis1 Cevirim-ici

Yetkilendirilmis veya Satin alinmis |]|:||::> Ucretsiz
Birden ¢ok kisi

Tek kisi tarafindan olusturulmus tarafindan
olusturulmus
Kayith kisiler tarafindan icerik
degistirilebilir Agik kaynak kodlu
Kaynak: Solomon ve Schrum (2007:23).

Sekil 1 Web 1.0 ile Web 2.0 arasindaki iletisim farkin1 net bir sekilde ifade

etmektedir.
Web 1.0 Web 2.0
Cogunlugn Sadece Okuyucu Cogumlugu Okuyucu ve Yazics
230 000 Site 20 000 000 Site
S
i 2 Eullan:ca Igerik A
Igerik Tamfmdan Yaymlama
Yayinlarma Tresimis | e
v Tgentc Uretilmis Igerik
R rﬂ?ﬁ W 'H‘Frr FF'R'H'HHI
KRANR R R TFeRvF Feg AT R AN
AERF AR A AR LA
: PR R IR R e et yAy
43 Milyon Eullanics 1 Milyar Enllansc:
1996 2006

Kaynak: Zafarmand (2010:16)

Sekil 1. Web 1.0 ile Web 2.0 Arasindaki Iletisim Farki
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Web 1.0 ile Web 2.0 arasindaki farklar ise Tablo 2’de goriildiigii sekilde

oOzetlenmektedir:

Tablo 2. Web 1.0 ile Web 2.0 Arasindaki Farklar

Web 1.0 Web 2.0
Grupla kisitlanir Toplumla paylasilir
Okuma Yazma
Bireysel bilgiyi diizeltme Isbirlikli bilgiyi paylasma
Ne 6grendin? Nasil 6grendin?
Tiiketme Uretme
Bilginin transferi Bilginin yapilandirilmasi
Anlama bakma Anlam olusturma
Pasif Etkin
Bire-bir Coktan-coga
Kisiler arasi Sosyal paylagimlar
Gizlilik Aciklik
Rekabetci Isbirlikgi
Yapilandirmaci Sosyal yapilandirmaci
Icerik tabanli Arag tabanl
Tek yonlii iletisim Cok yonlii iletisim
Statik sayfalar Dinamik sayfalar

Kaynak: Garcia, Rey, Ferreira ve Puerto (2007:1128)

2.1.5. Web 3.0’ Beklenen Ozellikleri

Web 3.0, internet kontroliiniin bilgisayara dayal1 akilli sistemlerle desteklendigi bir
web diinyas1 olarak tanimlanabilir. Ciinkii web 3.0, yapay zeka ile birlikte
internetin kendi kendine hizmet ve igerik olusturacagi bir web diinyasi olmasi
beklenmektedir. Web 3.0°da, internet iizerindeki bilgileri ve bunlarin birbirleriyle
iliskilerini yalnizca insanlar degil, makineler de anlayabilmesinin saglanmasi
hedeflenmektedir. Makineler de tipki insan beyni gibi bilgileri isleyebilecek ve bize
en uygun olanlarm sunacaklardir. Yani siireclerin isletilmesi yapay zekali
teknolojilere birakilacak, web 3.0 uygulamalan iiretilen girdileri isleyip anlaml
cikarimlar yapacak, ayn1 zamanda bagimsiz uygulama ve veri tabanlarini birbiriyle
konusturan uygulamalar biitiiniinii algilayabilecektir. Semantik veya ontolojik web
(anlamsal web) de denen web 3.0 uygulamalarinin ulasacag: ideal nokta kisiye 6zel
ogrenen akilli robot anlamina gelebilecek diizeyde olacaktir. Ciinkii bu robotlar 6nce
okuyacak, sonra okudugunu anlayacak, en sonra da yorumlayacaktir. Ustelik tiim
islemler salise diizeyi ile Olciilebilcek siireler icinde gerceklesecektir. Yani bu akilh
robotlar, kullanicilarin kisi veya iiye olunan grup bazinda web’deki davraniglarina

gore kendi kendine Ogrenecek ve mantiksal c¢ikarsamalar yaparak Oniimiize
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koyacaktir. Ustelik 6grenme egrisi, bizden ve internet gezintilerinizden bilgi aldik¢a

ivmelenerek artacaktir (URL1).
2.2. Sosyal Paylasim Siteleri ve Diinya Uzerindeki Cografi Dagihmlari

Sosyal paylasim sitelerinin diinya iizerindeki cografi dagilimlarina gegmeden Once
bu sitelerinin ilk ne zaman kurulduklar1 ve kuruluslarindan ilk 10 sene icerisindeki
gelisimlerine baktigimizda Sekil 2.0’ da goriildiigli gibi diinyada kurulan ilk sosyal
paylasim sitesinin 1997 yilinda hizmet veren six Degrees.com oldugu goriilmektedir.
Six Degrees kurulduktan yaklasik 2 yil sonra sosyal paylasim sitelerinin hizli bir

sekilde arttigit ve bu hizli artisin da en cok 2005-2006 yillarinda oldugu

goriilmektedir.
BELLI BASLI SOSYAL a7 Six Degrees.com
PAYLASIM SITELERI VE
ACILIS TARIHLER] e
‘98
_'— LiveJoumal
AsianAvenue —
- BlackPlanet
LunarStorm (SNS relaunch) _"-——l
'00
— MiGente
01
Ryzo —) — Cyworld
Fotolog ==
oees "02 — Friendster
Skyblog =
Linkedin e = Couchsurfing

Tribe.net, Open BC/Xing ——
Orkut, DOGSIer e

Multiply, aSmallWorkd =

Ly
Catsten ——

Yahoo! 360 m

Cyworld (Crina) o

Ning =

QQ (relaunch) s

Windows Live Spaces =
Twitlor ==

Friendfeed ——

Kaynak: Biiyiiksener (2009:4)

Sekil 2.0. 1997-2007 Yillar1 Arasin

T

Flickr, Piczo, Mixi, Facebook (Harvasd-onty)
Dodgeball, Care2 (SNS relaunch)

Hyves

b— YouTube, Xanga (SNS relaunch)
05 == Bebo (SNS relaunch)
= Facebook (rgh school networks)
™ AsianAvenue, BlackPlanet (relsurch)
Facebook (sorporate networi)

Cyworld (us)
MyChurch, Facebook (everyone)

'06

daki Sosyal Paylasim Siteleri ve Kurulus

arihleri
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Sosyal paylasim sitelerinin 1997de “SixDegrees.com”un acilmasindan 28 Mart 2011
tarthine kadar acilan ve acilis amaci, acilis tarihleri, kayith kullanict sayis1 ve kayit
olus bicimlerini detayli bir sekilde Tablo 3’te gosterilmektedir. Tablo 3
incelendiginde farkli ama¢ ve kullanici kitlesine hitap eden sosyal paylasim
sitelerinin oldugu goriilmektedir. Bir¢cok sosyal paylasim sitesinin her yastan
kullanicilara hitap ettigi gibi sadece belli yas gruplarina hitap eden sosyal paylasim
sitelerinin de oldugu goriilmektedir. Ayrica sosyal paylasim sitelerine kayit olma
biciminin de farklilik gosterdigi goriilmektedir. Bazi sosyal paylasim siteleri her
yastan kullanicilar1 iiyeliklerini kabul ederken bazilar1 ise belli yas ve iistii
kullanicilar iiye olarak kabul etmektedir.

Tablo 3. Belli Bashi Sosyal Paylasim Siteleri ve Bu Sitelerin Kurulus Tarihleri
Kayitli Kullanict Sayisi ve Kayit Bicimleri

Kayith Kullanici

Adi Aciklama/Odak Kurulug Tarihi Sayis Kayit Tiirii
Academia.edu Akademisyenler | Eyliil 2008 211.000  Herkese acik
/arastirmacilar icin SPS.
Arkadaglar Reunited ~ OKul Universite, is, spor 2011 19.000.000 13 Yas ve izeri
tabanl ag. acik
Genel olarak Avrupa ve 18 yas ve daha
Badoo Latin Amerika'da, yeni 2006 86.000.000  {istii herkese
insanlarla tanismak i¢in acik
13 yas ve daha
Bebo Genel Temmuz 2005 117.000.000  {istii herkese
acik
Bigadda Hindistanhlar icin SPS 2007 3.000.000 L6Yas veisti
herkese acik
Norveg telefon
Biip.no Norvegli topluluk 1 Haziran 2005 430.000  numarast
gerektirir
BlackPlanet Afrikali-Amerikalilar i¢in 1 Eyliil 1999 20.000.000  Herkese A¢ik
Buzznet Miizik ve pop-kiiltiirii 2005 10.000.000  Herkese acik
CafeMom Anneler iin Aralik 2006 1250000 Oadece anneler
i¢in acik
Classmates.com Okul,v iiniversite, is ve 1995 50.000.000 18 yas ve iizeri
askeri amagh acik
CozyCot Dogu Asya ve Gineydogu 2001 150.000  Herkese acik
Asya kadinlar i¢in
Cyworld Genel. Giiney Kore'de 2011 24.000.000 Herkese agik
popiiler.
douban Cince dil, kitap, film ve 2005 46.850.000  Herkese agik
miizik veritabani.
Facebook Genel SPS. Subat 2004 500.000.000 i;lf“ ve tzent
Sadece davetiye
Faceparty Genel. Ingilterede Popiiler. 2011 200.000 ile 18 yas ve
iizeri acik
Fotograf paylasimi, yorum,
Flickr fotograf ile ilgili SPS, Subat 2004 32.000.000 13 yas ve uizeri
diinya ¢apinda kullaniliyor.
Flixster Movies Filmler 2007 63.000.000 ;;g“ ve uzert
Focus.com Is agn 2005 850.000 13 yas ve iizeri
Folkdirect Genel Haziran 2010 80.000 ;gﬂz“ ve uzert
Genel. Giineydogu Asya ve
Friendster bat1 diinyasinda daha ¢ok 2002 90.000.000 16 yas ve iizeri
kullanilan SPS.
Friihstiickstreff Genel Temmuz 2001 14.800  Herkese agik
Gaia Online ABD. Kanada, Avrupa ve 2011 23523663 |3 yasvelizeri
Orta Asya’da popiiler. acik
Geni.com Aileler 16 Ocak 2007 15.000.000  Herkese acik



Tablo 3. -Devam

Kayith Kullanici

Adi Aciklama/Odak Kurulus Tarihi Sayis Kayit Tiirii
Gengler icin sosyal 200.000.000 L

Habbo paylasim sitesi. Sohbet 2011 13 yas ve iizeri
odalar1_ve kullanici herkese acik
profilleri.

Heyecan K}slsel, RSS, Temmuz 2006 175.000.000  Herkese acik
giincellemeler
Genel. Hindistan ,
Mogolistan , Tayland , 13 yas ve iizeri

hi5 Romanya , Tiirkiye , Orta 2003 80.000.000 hedy(ese ok
Afrika , Portekiz ve Latin GIK.
Amerika'da popiiler.

LibraryThing Kitap severler iin SPS. 2011 400000 ézrizievzg‘;ﬁe“

LinkedIn Is ve mesleki SPS. Mays 2003 100.000.000 18 yas ve iistii
Rusya ve yurtdisinda

LiveJournal Rusca konusan diasporalar 15 Nisan 1999 17.564.977  Herkese agik
arasinda popiilerdir.
Online dil 6grenme. 35

Livemocha'da dilde dinamik online 2011 5.000.000  Herkese agik
kurslar.

Mixi Japonya 25 Ekim 2000 24.323.160  Sadece davet ile
Bloglama, mobil blogging,

My Opera fotograf paylasimi, arkadas 2011 5.500.000 Herkese agik
bulma. Genel SPS.

MyLife Aile ve arkadas bulmak 2011 51.000.000  Herkese acik
icin SPS.

Myspace Genel SPS. Agustos 2003 100.000.000 13 yas ve iistii

myY earbook Genel SPS. 2011 20.000.000 13 yas tistii
Genel. Avrupa, Tiirkiye,
Arap diinyas1 ve 13 yas ve iizeri

Netlog Kanada'nin Quebec 2011 70.000.000 agik
eyaletinde popiiler.

Orkut Genel SPS. 22 Ocak 2004 100.000.000 18 yas ve iistii
Genel. Cin'de kullanicilara

Qzone hitap eden SPS. 2011 200.000.000  Herkese acik

Renren Cinliler i¢in SPS. 2009 15.000.000  Herkese A¢ik

ReverbNation.com ~ Muzisyenler ve gruplar 2011 500.000 L6 Yasveizeri
icin SPS. acik

Ryze Is amaght 2011 500.000  Herkese agik

Skyrock g;f‘sns"zca konusanlar i¢in 2011 22.000.000  Herkese acik

SocialVibe Yardim i¢in SPS 2011 435.000 Herkese acik
Genel. Latin Amerika,

Sonico.com Ispanyolea ve Portekizce 2011 17.000.000 13 yas ve lizeri
konusan bolgelerde acik
popiiler.
Almanca konusulan

. iilkelerde cogunlukla

StudiVZ - A o 2011 17.000.000  Herkese acik
tiniversite 6grencileri i¢in
SPS.
Genel SPS. 1talyanca,

Viadeo Portekizce, Ingilizce, 2011 30.000.000  Herkese acik
Fransizca, Almanca,
Ispanyolca Kampus Ag1
Eski Sovyet cumhuriyetleri
de dahil olmak iizere

Vkontakte diinyada Rusc¢a konusanlar 2006 11.0578.500  Herkese agik
icin SPS. Rusya'da en
biiyiik SPS.

WeeWorld Gengler icin SPS. 2011 30.000.000 ;93112“5 ve tzent

Windows Live Spaces f}g%}‘gﬁ:é::;( iadiyla 2011 120.000.000  Herkese agik
Is amagli 6zellikle Avrupa

XING (Almanya, Avusturya, 2011 8.000.000  Herkese agik
Isvicre) ve Cin

Zoo.gr Yunan web bulusma 2004 890.000 Herkese acik

noktasi.

Kaynak: (URL2)
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Tablo 4’te ise diinyada en cok kullanilan sosyal paylagim sitelerinin cografi
dagilimlart ve hangi iilkede en cok hangi sosyal paylasim sitesinin kullanildig:
goriilmektedir. Tablo 4 incelendiginde iilke sayis1 olarak en ¢cok Hi5 sosyal paylasim
sitesinin bulundugu bunu sirasiyla Facebook ve MySpace’nin takip ettigi
goriilmektedir. Ulke bazinda en az kullanilan sosyal paylasim sitelerinin ise sirasiyla

Bebo, Orkut ve Friendster’in oldugu goriilmektedir.

Tablo 4. Diinya Genelinde Sosyal Paylasim Sitelerinin Cografi Dagilimlari

Bebo Facebook Fotolog Friendster HiS MySpace  Orkut Skyblog
Irlanda  Kanada Arjantin ~ Brunei Peru Avustralya Brezily Belcika
a
Yeni Misir Sili Endenozya Kolombiya Hirvatistan Hindist Fransa
Zellanda an
Urdiin Uruguay Malezya Kostarika ~ Yunanistan Pakista Fransiz
n Polinezyasi
Liibnan Filipinler Dominik Italya Paragu  Martinik
ay
Norveg Singapur Ekvador Meksika Yeni
Kaledonya
Panama El Potoriko Senegal
Salvador
Giiney Guetemala ABD
Afrika
Birlesik Honduras Venezuela
Arap
Emirlikleri
Ingiltere Kuveyt
Tirkiye Morityus
Mogolistan
Nikaragua
Portekiz
Romanya
Tayland
Tunus

Tiirkiye’nin i¢inde yer aldigi Avrupa kitasindaki iilkelerde kullanilan belli bagh ilk
ic sosyal paylasim sitesi Tablo 5’te gosterilmistir. Tablo 5 incelendiginde Avrupa
genelinde Facebook kullaniminin birinci sirada oldugu goriilmektedir. Avrupa’da yer
alan 39 diilkenin 37’sinde kullanicilarin sosyal paylagim siteleri arasindaki ilk
tercihleri Facebook’tur. Facebook yerini sadece Rusya ve Ukrayna'da
koruyamamistir ve bu iilkelerde “V Kontakte” sosyal paylasim sitesi en ¢ok ziyaret
edilen sitelerin baginda gelmektedir. Bunun nedenlerinden biri “V Kontakte” sosyal
paylasim sitesinin Ruslara 6zel ozellikler icermesidir. Twitter sosyal paylasim
sitesinin Avrupa genelinde 26 iilkede ikinci sirada tercih edildigi goriilmektedir.

Twitter, Facebook’tan iki sene sonra kurulmasina ragmen hizla biiyiimeye ve yeni
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tiyeler kazanmaya devam etmektedir. Tablo 5 incelendiginde Avrupa genelinde genel
kullamima acik sosyal paylasim sitelerinin agirlikli olarak tercih edildigini
gormekteyiz. Linkedin ve Xing gibi profesyonellere yonelik is aglar1 ise listede

kendilerine ancak {iciinciiliikte yer bulabilmektedir.

Tablo 5. Avrupa Genelinde Kullanilan Sosyal Paylagim Siteleri

Ulke 1. 2. 3.
Almanya Facebook Twitter XING
Arnavutluk Facebook Twitter Flickr
Avusturya Facebook Twitter XING
Azerbaycan Facebook Twitter -
Belcika Facebook Twitter LinkedIn
Bosna-Hersek Facebook Flickr Twitter
Cek Cumhuriyeti Facebook Badoo Twitter
Estonya Facebook Orkut Twitter
Ermenistan Facebook Twitter LinkedIn
Finlandiya Facebook Twitter LinkedIn
Fransa Facebook Skyrock Twitter
Gircistan Facebook V Kontakte Flickr
Hirvatistan Facebook Twitter Myspace
Hollanda Facebook Twitter LinkedIn
Ingiltere Facebook Twitter LinkedIn
Irlanda Facebook Twitter LinkedIn
Ispanya Facebook Twitter Flickr
Isvec Facebook Twitter Flickr
Isvigre Facebook Twitter Flickr
Italya Facebook Twitter Flickr
Izlanda Facebook Flickr Twitter
Letonya Facebook Twitter V Kontakte
Litvanya Facebook Twitter Flickr
Liiksemburg Facebook hi5 Twitter
Macaristan Facebook Twitter Myspace
Makedonya Facebook Twitter Myspace
Moldova Facebook V Kontakte Twitter
Malta Facebook Twitter LinkedIn
Norveg Facebook Twitter LinkedIn
Polonya Facebook - -
Portekiz Facebook hi5 Badoo
Romanya Facebook hi5 Twitter
Rusya V Kontakte Facebook Twitter
Sirbistan Facebook Twitter Flickr
Slovakya Facebook Twitter -
Slovenya Facebook Twitter Netlog
Tiirkiye Facebook Twitter FriendFeed
Ukrayna V Kontakte Facebook Twitter
Yunanistan Facebook Twitter Myspace

Kaynak: Onder (2010:6-7)

Tiirkiye’de kullanilan belli bash sosyal paylasim sitelerine baktigimizda ise acik bir
fark ile Facebook’un ilk sirada oldugunu goriilmektedir (bkz. Sekil 3).
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Sosyal Medya Kullamimi (Tirkiye)
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Kaynak: (URL3)

Sekil 3. Tiirkiye’de Kullanilan Sosyal Paylasim Siteleri ve Kullanim Oranlari

Sekil 3’te goriildiigii gibi Tiirkiye’de kullanilan belli bash sosyal paylasim sitelerinin
kullanim oranlar1 Facebook ile karsilastirildiginda kullanim oranlarinin yok denecek

kadar az oldugu goriilmektedir.

Belli bagh sosyal paylasim siteleri ve sosyal paylasim sitelerinin daha ¢cok hangi
bolgelerde kullanildigin1 ve Tiirkiye’de kullanilan belli bash sosyal paylasim siteleri
ve kullanim oranlarini ifade ettikten sonra simdi de sosyal paylagim sitesi kavraminin
neyi ifade ettigini ve sosyal paylasim sitelerinin belli bash oOzelliklerine bir goz

atalim.

Sosyal paylasim terimi ilk olarak 1954 yilinda Barnes tarafindan bireylerin ¢evreleri
ile olan ilisiklerini aciklamak amaciyla tanimlamistir. Barnes’e (1954)’e gore “sosyal
paylasim, birbirleriyle etkilesimde olan ve birbiri icin psikolojik Oneme sahip

bireylerden olusmaktadir.” (Barnes, 1954; akt. Can, 2009:3).

Boyd (2003), “sosyal paylasim siteleri, bireyler ve gruplar arasindaki karsilikli
etkilesimi kolaylastiran, sosyal doniit i¢in cesitli secenekler sunan ve sosyal iliskiler
yumag olusumunu destekleyen yazilimlar olarak tanimlamistir.” (Boyd, 2003; akt.

Mazman, 2009:3)
Sosyal paylasim siteleri, isbirligini, bilgi paylasimini, etkilesimi, kisilerin iletisimini
farkli ortamlarda destekleyen ve onlarin kendi ilgileri, ihtiyaclari ve hedefleri

dogrultusunda bir araya gelmelerini saglayan yazilimlardir (Pettenati ve Ranier,

2006:334).
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Boyd ve Ellison (2007)’ e gore sosyal paylasim siteleri; " bireylere
1. Tercihine gore acik bir profil olusturabilme,
2. Kendi kisi listesini olusturma ve listesindeki kisilerin sistemdeki digerlerinin
baglantilarim1  izleme sanst veren web tabanli uygulamalar" olarak

aciklamislardir (Boyd ve Ellison, 2007:3)

Farkli teknolojik ozelliklere sahip, ¢ok cesitli ilgi ve uygulamalar1 destekleyen
milyonlarca sosyal paylasim sitesi bulunmakla birlikte bircogunun kisiler arasinda
onceden var olan iletisimin devamim siirdiiriirken, diger yandan ortak ilgi alanlari,
politik goriisler ve etkinlikler c¢ercevesinde yabancilarin da katilmasina olanak
saglamaktadirlar. Dolaysiyla giinlimiizde sosyal paylasim sitelerinin daha ¢ok
asagida belirtilen amaclar dogrultusunda yogun bir sekilde kullanildiklar

goriilmektedir:

1. Kigisel iletisim,
2. Cevre edinme ve

3. Is amach kullanim.

Sosyal paylagim sitelerinin tiimii biitiin bu uygulamalar1 saglamak i¢in kullanicilara
kendi profillerini olusturma ve bu yolla diger kullanicilarla iletisim kurma imkani

sunmaktadir. Bu sekilde kisi, aginda yer alan diger profillerle;

1. Paylasim,
2. Mesajlagma ve

3. Uygulamalar yoluyla etkilesim saglamaktadir.

Sosyal paylasim sitelerinde kullanicilar, profilleri vasitasiyla kisisel bilgilerini
paylasabilir, listesinde yer alan diger kisilerin profillerini ziyaret edebilir,
multimedya iceriklerini yayimlayabilir ve bunlar etiketleyebilir, hatta profilindeki
diger kisilerin igeriklerine erigebilir, ortak ilgi ya da ihtiyaca bagl olarak alt gruplara
katilabilir ya da kendi gruplarimi olusturabilirler (Lockyer ve Patterson, 2008:529).
Ayrica Sosyal paylasim sitelerini 6zgiin yapan bireylere yabancilarla tanisma olanagi

sunmasi degil, kullanicilarin kendi sosyal paylasim sayfalarini olusturabilmeleridir.

Oradini ve Saunders’a gore (2007), sosyal paylasim sitelerini; 6grencileri merkeze
almasi, belli zamanda belli yerde bulunmasi geregini ortadan kaldirmasi ve
ogrenme/0gretme siirecinde etkilesim olanagini 6grenciye de vermesi dnemli hale

getirmektedir (Oradini ve Saunders, 2007:1).
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Boyd ve Ellison (2007)’e gore “sosyal paylasim sitelerinde kullanicilarin amaci yiiz
yiize olarak seyrek goriistiikleri ya da uzun zamandir goriismedikleri kisileri sosyal
paylasim sitelerine/sayfalarina katmaktir.” Sekil 4’te online sosyal paylasim

sitelerinin ve geleneksel sosyal aglarin yapilar1 yer almaktadir.
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C) Bilgisayar Aracili Sosyal Paylasim Af1

Kaynak: (Lea, B-R., Yu, W-B, Maguluru, N. ve Nichols, M., 2006:122-123; akt.
Akar, 2010:112)

Sekil 4. Geleneksel Sosyal Ag ve Bilgisayar Aracili Sosyal Paylasim Agin Genel
Yapisi

Bu ortamlarin en temel Ozellikleri bireylere c¢ift yonlii bir iletisim siirecinde ve
etkilesimli bir ortamda cesitli paylasimlarla birlikte ¢alisma, etkin katilma, doniit
alma-verme siirecine olanak saglamasi; bireylerin kendini rahat hissedebilecekleri bir
ortamda alanlarin1 kisisellestirebilme olanagi sunmasidir (Lee ve McLoughlin,
2007:665). Sahip olunan bu ozellikler sosyal paylasim sitelerinin farkli giidiileyici
tiriinlerin bulundugu etkilesimli ortamlar oldugunu gostermekte olup; beraberinde
yaratic1 diisiinme davranislarinin ve informal 6grenmelerin gelismesini de sagladigi
gozlenmektedir (Lee ve McLoughlin, 2008:667). Sosyal paylasim sitelerinde

bilgilerin hizli bir sekilde giincellenebilmesi, sosyal paylasim sitelerin kullanim
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kolaylig1, bilgilerin analiz edilip hizli bir sekilde degerlendirilmesi ve bireylerin
teknolojiyi hayatin her aninda kullanimina olan meraklarinin her gegcen giin artmasi
sebebi ile sosyal paylasim siteleri kullanan bireylerin sayisinda da artigin
yasanmasina sebep olmustur. Bu baglamda sosyal paylasim sitelerin egitim ortamini
nasil destekleyecegini ve egitimde bu sitelerden nasil yararlanilabilecegi merak

konusu olmustur.

Sosyal paylasim sitelerinin yapisina bakacak olursak; Laireiter ve Baumann (1992)
“Sosyal paylasim sitelerinin yapisal ve iceriksel olarak iki tiir ozelligi” oldugu

belirtilmektedir.

Yapisal 6zellikler arasinda;
1. Genislik (ag i¢indeki iiyelerin sayisi),
Ag iiyelerinin birbirleriyle olan iligki tiirleri,
Uyelerin birbirileriyle olan etkilesim miktar,
Uyelerin birbirleriyle olan benzerlik diizeyleri (Homojenlik),

Uyelerin birbirleriyle olan cografi uzaklik (Dagilim) ve

AN

Birbirleriyle etkilesimde olan ortaklarin sitelerinin ortiisme diizeyleri
sayilabilir.
Iceriksel ozellikler arasinda ise;

1. Karsihiklilik,

2. Iliski memnuniyeti,

3. Yakin hissetme,
4. Kararlilhik ve 0miir (Zaman i¢inde iiyeler arasinda bu sitelerin kuvvetlenerek
kararli bir hal almasi.) seklinde insan dogasinda olan durumlar1 ifade etmistir

(Laireiter ve Baumann, 1992:112-113)

Sosyal paylasim siteleri, yapisal ve iceriksel oOzelliklerinin yani sira kullanici
profilleri destegi saglamalari, cevirim i¢i baglanti olusturabilme 6zelligi, ¢evirim i¢i
gruplara baglanti yapma o0zelligi, ¢evirim i¢i baglanti listesi ile iletisim saglama
ozelligi, icerik ve goriis paylasabilme oOzellikleri, bilgiye ulasabilme ozelligi ve
kullanicilarimi tutabilme ozellikleri ile etkilesimli ortamlar olduklarini gostermekte
olup; beraberinde yaratict diisiinme davraniglarinin ve informal 6grenmelerin

gelismesini de sagladiklar1 gozlenmektedir
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Giiniimiizde sosyal paylasim sitelerinin bu kadar gelismesinin cesitli nedenleri

bulunmaktadir.

Ofcom (2008)’e gore bunlar su sekilde siralanabilir:

1.

A

6.

Evden internet girislerinin ve baglanti hizlarinin artmasi

Bilgi ve iletisim teknolojilerine artan giiven

Kullanici dostu programlar

Sosyal paylagim sitelerinin Web 2.0’1n bir par¢asi olmasi

Kurulu uygulamalarin sosyal paylasim sitelerinin ¢ok yonliiliigiinii artirmasi

Sosyal iligkilere dayali iletisim olarak ifade edilmistir (Ofcom, 2008:11-12).

Ozkan ve McKenzie (2008)’e gore sosyal paylasim sitelerin genel ozelliklerine

baktigimizda;

SPS’nin biiyiik bir cogunlugu iicretsizdir.

SPS kullanicilarin bir veritabanini tutar ve bdylece kullanicilar kolaylikla
arkadaslarini bulabilir, topluluklar olusturabilir ve kendileri ile ortak ilgiye
sahip bireyler ile paylasimda bulunabilirler.

SPS’nin bircogu kullanicidan gelen doniite gore yeni Ozellikler ekleyerek
kendilerini gelistirirler. Aym sekilde acik kaynakli versiyonlari ise kullanicin
kendi uygulamalarimi gelistirerek siteye entegre etmelerine olanak saglar.

SPS kullaniciya ¢evrim-ici olarak kendi profilini olugturma imkani verir ve
kendi SPS’ni ortaya koymalarini saglar,

SPS icerik, konu ya da ilgi alanina dayal1 ilk nesil ¢evrim ici topluluklara
odaklanmaktan ¢ok birey temelli kisisel cevrim-i¢i topluluklara odaklanir.
SPS’nin bir¢ogu kullaniciya e-posta, sohbet, anlik mesajlagsma, video, dosya
paylasimi, fotograf paylasimi gibi cesitli hizmet saglayarak, kullanicilarin
etkilesimini kolaylastirir.

SPS kullanicilarin kendi gizlilik kurallarim1 kendisinin diizenlemesini saglar.
Burada kullanicilar, ne paylasmak istediklerine karar verebilirler (Ozkan ve

McKenzie, 2008:2).

Sonug olarak; sosyal paylasim sitelerinin bilgiyi hizli bir sekilde giincelleyebilmesi,

cok sayida uygulamaya yer vermesi, herkesin dikkatini ve merak duygusunu

cekebilmesi, ¢cevirim i¢i topluluklara odaklanmak ¢ok birey temelli kisisel ¢cevirim i¢i

topluluklara odaklanmasi, kullanimlarinin 6zerk olmasi, kullanicilara geri doniit

vermesi ve kullanicilarin bu doniitlere yonelik olarak kendini gelistirmeleri,
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kullanimlarinin biiyiik bir kisminin ticretsiz olmasi ve biiyiik bir veritabanina sahip
olmas1 nedeniyle egitim teknolojileri araci olarak kullanilmasi geregini ortaya

cikarmaktadir.
2.2.1. Sosyal Paylasim Sitelerinin Genel Ozellikleri

Giintimiizde ¢ok farkl islevlere sahip binlerce sosyal paylasim siteleri ortaya ¢cikmis
ve bu sosyal paylasim siteleri insanlarin iletisimini, etkilesimini, isbirligini,
caligmasin1 ve hatta Ogrenme siirecini bile yeniden sekillendirmistir. Gizlilik
politikalari, kullanic1 arayiizleri, agik ve yar1 acik profil olusturma durumlari, etkili
iletisim ve etkilesim big¢imlerine sahip olan sosyal paylasim sitelerinin giiniimiizde
bilgisayar okur yazar1 olan milyonlarca ¢evirim i¢i kullanicist bulunmaktadir. Bu
denli fazla kullaniciya sahip olan bu sitelerin herkesin dikkatini tizerinde ¢ekebilmesi
baglaminda egitim anlaminda bu sitelerden nasil yararlanilmasi gere8i de ortaya
cikmaktadir. Bu sebeple sosyal paylasim sitelerinin kurulus amaclarini ve temel
ozelliklerini bilirsek bu sitelerin egitim ortaminda da nasil kullanilacagini daha iyi
kavrariz. Temel kurulug amacinin c¢evirim i¢i topluluklar olusturmak, kullanici
gruplari arasinda etkilesim ve metin, ses ve gorsel icerik gibi coklu ortam iiriinlerinin
paylasimi saglamak olarak ifade edilebilir. Daha Once ifade ettigimiz gibi birbirinden
cok fakli amacglar tasiyan sosyal paylasim sitelerinin mevcut oldugunu dile
getirmistik. Sekil 5’te Tiirkiye’de kullanilan sosyal paylasim sitelerinin genel olarak

hangi amaclar dogrultusunda kullanildiklarin1 gostermektedir.

SOSYAL PAYLASIM SITELERINDE SINIFLANDIRMA

s Sosyal CBpgatantik Mezuniyet Marka
- Is Aglan Aglan Aglan Sosyal Aglan
Sosyal Gevre Ocakd KacpervelGelitime | Ruh i Bukra, Bk | M RO apoerbyerse

myspace’ x[NG’ L dwbvaio
istanbulggnet @
3 SKYROCK | pronected @y@net {-\ ) NIOKIA
facebook Linked [} facebook L;'I':Elub

Kaynak: Biiyiiksener (2009:2)
Sekil 5. Sosyal Paylasim Sitelerinin Siniflandirilmasi
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Diinya geneli icin baktigimizda sosyal paylasim sitelerinin genel olarak hangi

amaglar icin kullanildiklarin1 Tablo 6’da goriilmektedir.

Tablo 6. Kullanim Amaglarina Gore Sosyal Paylasim Sitelerinin Siniflandirilmasi

Genel Kullanima Facebook Twitter Myspace Friendster Orkut

Acik Aglar
Is Aglan
(business LinkedIn BNI GBN Cember Xing
networks)
oA Asian Black A%
Etnik Aglar Cyworld Avenue Planet Corazones Kontakte
Flort Aglan Siberalem  Yonja Habibimol = Badoo
Kadin Calisan . Woman Cd .
Aglar Wibn Owned Bizwomen Viwbn

Verilen tablolardan da anlasilacag lizere giiniimiizde binlerce sayida sosyal paylasim
sitesinin mevcut oldugu ve her birinin belli bir islevi ve kurulus amaci oldugu
goriilmektedir. Bu sitelerin farkli iglevlerinin olmasinin yam sira benzer pek ¢ok
uygulamalarin oldugu goriiliir. Sosyal paylasim sitelerinin benzer Ozelliklerine
baktigimizda bu 6zellikler asagidaki sekilde 6zetlenebilir:

1. Kullanic1 Profilleri,
Cevrimici Baglantilar Olusturabilme Ozelligi,
Cevrimici Gruplara Katilabilme Ozelligi,
Cevrimici Baglant1 Listesi ile Iletisim Kurabilme Ozelligi,
UCC Paylasimi,
Goriis Paylasabilme Ozelligi,
Bilgiye Ulasabilme Ozelligi ve
Kullanicilar: Tutabilme Ozelligi olarak sayilabilir (Onder, 2010:8).

® 20w

2.2.2. Facebook

Facebook’un tanimina bakacak olursak Facebook, insanlarin arkadaslariyla iletisim
kurdugu, bilgi alig-verisinde bulundugu ve farkli amacgh gruplarin olusturuldugu bir
sosyal paylasim sitesi” olarak tanimlanabilir. Facebook, 4 Subat 2004 Tarihinde
Harvard Univeristesi 6grencisi Mark Zuckerberg ve arkadaslari tarafindan Harvard
kampusiinde yasayan 6grencilerin birbirleriyle haberlesmelerini kolaylastirmak i¢in
kuruldu. Giintimiizde ise Facebook, Farkli teknik altyapist acisindan en basarili web

2.0 uygulamalar arasinda yer almaktadir.
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Facebook sitesinin 0Ozelliklerine bakacak olursak; Zafarmand (2010)’a gore
“Facebook'ta her kullanic1 kendi ilgi ve profesyonellik alaninda 200’e kadar sanal
sayfa olusturabilmekte ve o sayfalarda digerleri ile arkadaslik kurup ve kendi ilgisini
ceken resimler, bilgiler ve videolar1 onlar ile paylasabilmektedir.” (Zafarmand,

2010:26).

Facebook sosyal paylasim sitesinin bir diger ozelligi ise cesitli dillere destek
saglamasidir. 31 Mart 2011 tarihi itibari ile Facebook 76 dil segenegi ile
kullanicilarina hizmet vermektedir. Facebook bu 06zelligi sayesinde farkl
kiiltiirlerden insanlar1 bir araya getirerek etkilesimde bulunmasini saglamakta ve

farkli kiitlerler arasinda bilgi alis verisini saglamaktadir.

Universite  6grencilerinin  Facebook’u kullanma durumlarma baktigimizda
TechCrunch'a gore; “A.B.D.'de bulunan iiniversitelerdeki ogrencilerin %85 'inin
facebook'ta bir hesabt bulunmakta ve bunlarin %601 her giin Facebook’a
baglanmaktadir. Bunlardan 9%85°’i her hafta, 9%93’ii her ay baglananlar
arasindadir.” Facebook sozciisii Chris Hughes ise “kullanicilarin her giin ortalama

19 dakika facebook'da vakit gecirdigini” soylemektedir (URL4).

Ulkemizde iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitesi Facebook’a iiye olma
durumlarina baktigimizda Ergen¢ (2011) tarafindan tiniversite ogrencileri iizerinde
yapilan arastirma sonucuna gore Ogrencilerin %78’ inin Facebook’u kullandigi

goriilmiistiir.

Egitsel baglamda Facebook’a baktigimizda; Facebook, akran geri bildirimi, sosyal
baglamla iyilik uyumu, etkilesim araglar1 gibi bircok istendik niteligi ile etkili bir
egitim teknolojisi araci olarak da goriilmektedir (Mason, 2006; akt. Mazman,

2010:6).

Bumgarner (2007)’e gore “Kullanicilarin ¢ogunlugunun 18-25 arasindaki iiniversite
ogrencilerinin olusturdugu Facebook’un, ozellikle sagladig: aktif katilim ve isbirligi
ile egitsel bir ortam olarak kullanima uygun oldugunu” ileri siirmiistiir (Bumgarner,

2007).
2.2.2.1. Diinyada Facebook Istatistigi

Diinyada en ¢ok kullanilan web siteleri arasinda 2. sirada ve sosyal paylasim siteleri
arasinda ise 1. sirada yer alan Facebook’un diinya iizerindeki kullanimina

baktigimizda basta Amerika ve Avrupa olmak iizere tiim kitalarda etkin bir sekde
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kullanildigr goriilmektedir. Bu calismada 6rnek olmasi amaciyla Facebook’un diinya
tizerindeki kullanim istatistiklerinden 2010-2011 tarihleri arasindaki kullanim

durumlar1 incelenecektir.

Facebook’un diinya iizerindeki kullamim istatistiklerine ge¢meden ©Once diinyada
kullanilan belli bash sosyal paylasim sitelerine ve kullanici sayilarina bir goz atalim.
Milliyet’in 2011 arastirmasina gore diinyada en c¢ok kullanilan sosyal paylasim

sitelerinin kullanici sayis1 Sekil 6’da goriildiigi gibidir.

s

Facebook
Cad  Cay
= 8
Kayth kullamer sayis’

8

MNetiog
Flixster
Linkedin
Badoo
Tageed
Vkontakte
his
Friendster
L Twilter
' 4 Windows.Live
S888

MyLife

Bebo
Odnoklassiki
Classmaltes

Flickr

Kaynak: (URLS)

Sekil 6. Kullanict Sayisina Gore Diinya Genelinde Kullanilan Sosyal Paylasim
Siteleri

Sekil 6’dan da anlasildigr gibi 500 milyon kullanicist ile Facebook, biiyiik bir fark ile
diinyada en ¢ok kullanilan sosyal paylasim sitesidir. Facebook’u 200 milyon aktif
kullanicist ile Cinli Qzone SPS’nin takip ettigi goriilmektedir. Facebook, bu kadar
kullaniciya sahip olmasina ragmen, site kullanicilara iicretsiz hizmet vermekte ve
gelirini banner reklamlarindan ve sponsor gruplarindan almaktadir (Nisan 2006 da
gelirlerin  haftalhlk 1.5 milyon dolar oldugu ©One siiriilmiistir. Facebook
yoneticilerinden Peter Thiel ise, “Facebook'un i¢ degerinin 8 Milyar dolar oldugunu

ve proje gelirlerinin 2015 yuli icin 1 milyar dolar oldugunu” sdylemistir.

Alexa (Alexa; ABD merkezli bir internet sirketidir. Diger web sitelerinin web
trafikleriyle 1ilgili bilgi veren bir web sitesini isletmesiyle taninmaktadir.)
istatistiklerine gore Facebook 31 Mart 2011 tarihi itibariyla; diinya'nin en fazla

ziyaret edilen 2'inci web sitesidir (Diinyada en cok ziyaret edilen internet sitesi ise
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wikipedia sitesidir.). Tablo 7°de diinyada en c¢ok ziyaret edilen web sitelerin ilk

10’unun dagilimi verilmistir.

Tablo 7. Diinya Genelinde Kullanilan ilk 10 Web Siteleri ve Arama Trafigi

Yiizdeleri
Sira No Web Sitesi Ismi Arama Trafigi Yiizdesi
1 Wikipedia 0.50%
2 Facebook 0.24%
3 Wikileaks 0.12%
4 Wiki 0.10%
5 Gmail 0.08%
6 Youtube 0.08%
7 Android 0.06%
8 Mixi 0.04%
9 Seo 0.04%
10 Tron 0.04%

Kaynak: (URL6)

Diinyada en ¢ok kullanilan sosyal paylasim sitelerine ve arama trafiklerine baktiktan

sonra simdi de Facebook’un diinya {izerindeki kullanim istatistiklerine bir gbz atalim.

Tablo 8’de (Ekim 2010 tarihi itibari ile) farkl iilkelerde Facebook kullanici sayisi

istatigi yer almaktadir.

Tablo 8. 2010 Yil1 Ekim Ayinda Diinya Ulkeleri Genelinde Facebook’u Kullanan
Kullanicilarin Sayist

Kullanici sayis1

Sira No Ulke :
(milyon)

1. Amerika 140.4
2 Endonezya 27.9
3. Ingiltere 27.8
4. Tiirkiye 22.9
5. Fransa 19.3
6. Italya 17.0
7. Kanada 16.9
8. Filipinler 16.8
9. Meksika 15.9
10 Hindistan 14.3
11. Almanya 11.9
12. Ispanya 11.4
13. Arjantin 114
14. Kolombiya 10.9
15. Avustralya 9.3
16. Malezya 8.4
17. Tayvan 7.3
18. Sili 7.2
19. Venezuella 6.9
20. Brezilya 6.6

Kaynak: (URL4)
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Tablo 9°da ise (Mart 2011 itibari ile) yukarida ele alinan iilkelerdeki Facebook
kullanic1 sayis1 ve Facebook’un bu iilkelerdeki tiim niifusa gore kullanici yiizdesi
istatistikleri yer almaktadir.

Tablo 9. Diinya Genelinde Facebook’u Kullanan Ulkelerin Kullanici Sayilarinin
Ulkelerinin Niifusa Oranli Kullanic1 Yiizdeleri

Niifusa Oranli Kullanici

Sira No Ulke Kullanier Sayisi - .
Yiizdesi
1. A.B.D. 152 189 880 49.06%
2. Endonezya 35174 940 14.48%
3. Ingiltere 28 940 400 46.42%
4. Tiirkiye 26 417 820 33.95%
5. Flipinler 22 651 600 22.67%
6. Hindistan 22 057 280 1.88%
7. Meksika 21892 020 19.47%
8. Fransa 21037 340 32.48%
9. Italya 18 438 760 31.74%
10. Kanada 17 381 700 51.49%
11. Almanya 16 215 380 19.71%
12. Brezilya 13 409 220 6.67%
13. Arjantin 13 288 700 32.14%
14. Ispanya 12 888 200 27.71%
15. Kolombiya 12 675 160 28.67%
16. Malezya 10 138 760 38.76%
17. Tayvan 9999 260 43.43%
18. Avustralya 9 775 100 45.97%
19. Tayland 8421 780 12.68%
20. Venezuela 8 098 660 29.75%

Kaynak: (URL7)

Facebook kullanimda ilk 20. sirada yer alan iilkelerin son alti (6) aylik kullanici
sayis1 artig oranina ve biiyiime yiizdelerine baktigimizda;

Tablo 10. Diinya Genelinde Facebook’u Kullanan Ulkelerin 6 aylik Kullanict Artist
Sayilar ve Biiylime Yiizdeleri

Sira No Ulke Adi Kullarz;ll l/;;’tISI (6 Buyumz}}lfllgdem 6
1. A.B.D. +13 529 600 +9.76%
2. Endonezya +8 304 300 +30.90%
3. Ingiltere +1 660 480 +6.09%
4, Tiirkiye +3 728 540 +16.43%
5. Flipinler +6 158 720 +37.34%
6. Hindistan +8 444 920 +62.04%
7. Meksika +6 759 940 +44.67%
8. Fransa +2 161 960 +11.45%
9. Italya +1 849 300 +11.15%
10. Kanada +331 420 +1.94%
11. Almanya +5 096 140 +45.83%
12. Brezilya +7 548 480 +128.80%
13. Arjantin +2 170 580 +19.52%
14. Ispanya +1 979 660 +18.15%
15. Kolombiya +1 949 420 +18.18%
16. Malezya +1 951 300 +23.83%
17. Tayvan +2 890 120 +40.65%
18. Avustralya +605 880 +6.61%
19. Tayland +3 001 740 +55.38%
20. Venezuela +1 240 680 +18.09%

Kaynak: (URLS)
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Facebook kullanict sayisi i¢in ele alinan ilk 20. siradaki iilkelerin kullanict sayisinin
6 aylik zaman dilimi icerisindeki degisim oranin Tiirkiye ornegi icin kullanici sayisi
artisginin 3.728.540 biiylime oraninin ise %16.43 oldugu goriilmekte olup bu
degerlerin de ¢ok yiiksek degerler oldugu goriilmektedir. Bu degerler bize Facebook
orneginde oldugu gibi tiim sosyal paylasim sitelerinin her gecen giin kullanicilarin
daha fazla ilgi ve merakini cektigini gostermektedir. Amaci egitimli bir toplum
yetistirmek olan bagsta yiiksek Ogretim olmak iizere egitimimizin her kademesinin
sosyal paylasim sitelerini kendi egitim sistemleri igerisine entegre etmeleri gerektigi
ileri siirtilebilir.

Diinyada Facebook kullaniminda ilk 10. sirada yer alan sehirlere baktigimizda ilk
sirayl Endonezya’dan Jakarta sehri oldugu goriilmektedir. Diinyada Facebook’ un
kullaniminda ilk 10 sirada yer alan sehirlerin istatistiginde en dikkat ¢ekici olani ise
Tiirkiye’den Istanbul’un (2.Sirada) ve Ankara’nin (7.Sirada) yer almasidir. Tablo
12°de goriilebilecegi gibi diinya genelinde Facebook kullanan sehirlerden sadece
Tiirkiye’den en fazla iki sehrin bulundugu acikca goriilmekte ve bu durum bize
sosyal paylagim sitelerini kullanmimda diger {ilkelere nazaran c¢ogunlukta

oldugumuzun bir gostergesidir.

Tablo 11. Diinyada Facebook Kullaniminda ilk 10 Sirada Yer Alan Sehirler

Tiim Niifusa

SiraNo  Sehir Ismi Ulke Ismi Kullanic1 Sayis1  Gore Kullanici
Yiizdesi
1. Jakarta Endonezya 17 484 300 80.20%
2. Istanbul Turkiye 9602 100 85.58%
3. Mexico city Meksika 9339 320 50.67%
4. Londr Ingiltere 7 645 680 91.90%
5. Bangkok Tayland 7419 340 89.50%
6.  DUSMOS A ljantin 6 568 940 53.02%
Aires
7. Ankara Turkiye 6 549 680 171.91%
g. Kuala Malezya 6 514 780 119.10%
Lumpur
9. Bogota Kolombiya 6 400 520 86.03%
10. Madrid Ispanya 5951500 116.01%

Kaynak: (URLS)

Facebook’un Diinya kitalarindaki kullanim oranlarina baktigimizda Amerika
kitasinin 1. sirada yer aldigin1 bunu Avrupa daha sonra ise sirasiyla Asya, Afrika ve
Avustralya kitasimin takip ettigi goriilmektedir. Tablo 12 bu durumu bize

ozetlemektedir:
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Tablo 12. Kitalara Gore Facebook Kullanimi

Sira No Kita Adi Kullanici Sayisi
1. Amerika Kuzey Amerika 201 908060 267 259
Kitasi Giiney Amerika 65 351 160 220
2 Avrupa Kitasi 190 639 360
3. Asya Kitast 147 041 460
4 Afrika Kitasi 25 485 560
5. Avustralya Kitasi 12 014 920

Kaynak: (URL9)

Facebook’un 18 Avrupa iilkesinde comScore tarafindan yayinlanan arastirma
sonuclarina gore Tirkiye'nin de icerisinde yer aldigi Avrupa Kitasindaki iilkelerin
sosyal paylasim sitelerini kullanma oranlar1 ve Facebook’a iiye oranlarini gosterecek

olursak;
Avrupa Genelinde Sosyal Paylasim Siteleri ve Facebook’u Kullamm Yiizdeleri

®  Sosyal Paylazim Siteleri Kullanma Yitzdelen [OFacebook’n Eullanma Yiizdeler

Avrupa Geneli [T | 84.4%
Tirkiye SN 92.2%
Ingiltere 81.7% | 87.9%
Finlandiva 81.2% 86.5%
Norveg 79.7% 85.6%
Isvicre 785%N 83.1%
Italva 7RSI 32.5%
Damnimarka 775% W 81.3%
Irlanda 77.0% | 84.2%
Portekiz 74.2% | 85.0%
Belcika 74.0% | 82.0%
Franza 73.5% | 20.6%
Ispanya 69.1% | 84.6%
Avusturya 68.3% | 74.5%
Yunanistan 67.3% 75.2%
Almanya 58.1% | 79.4%
Polonva 55.5% 90.6%
Hollanda 48.0% | 85.1%
Busya Federasyonu 18.8% | 83.4%

Kaynak: (URL12)

Sekil 7. Avrupa Genelinde Sosyal Paylasim Siteleri ve Facebook’un
Kullanma Yiizdeleri

Sekil 7°deki verilere gore Tiirkiye, Avrupa Kitas1 icerisinde hem sosyal paylasim

sitelerini kullanma orami olarak hem de sosyal paylasim sitelerinden Facebook’u
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kullanma orani olarak 1. sirada yer almaktadir. Avrupa kitasindaki tilkeler arasinda
yer alan Tiirkiye’deki internet kullanicilarinin %92,2’si bir sosyal paylasim sitesine

kayith ve %90,4’ i Facebook’a iiyeligiyle ilk sirada oldugu goriilmektedir.

Kurulus amaci Facebook’un diinya iizerindeki kullaniminin istatistiklerini tutmak ve
genis grafik yelpazesi ile kayit altina almak olan socialbakers.com’un “Facebook
sitesi portalinin 1 Nisan 2011 verilerine gore diinya iizerindeki Facebook kullanici

sayisinin 642 613 700 kisi” oldugunu aciklamaktadir.

Biitiin bu veriler, iilkemizde sosyal paylasim siteleri kullaniminin ¢ok genis bir taban
buldugunu dolaysiyla egitim amaciyla da bu sitelerden yararlanilmasinin egitimin

niteligi agisindan biiyiik 6nem tasidigi ileri siiriilebilir.
2.2.2.2. Tiikiye’de Facebook Istatistigi
Facebook’un ( 31 Mart 2011 Itibari Ile) Tiirkiye istatistigini baktigimizda;

Tablo 13. Tiirkiye’de Kullanilan Sosyal paylasimlardan Facebook’un Kullanici
Sayist ve Yiizdelik Oranlari

Toplam Facebook 26 417 820 T(zplam Niifusun 33.95%
kullanicisi: Yiizdesi

Diinya Kullanic1 Niifusun
siralamasindaki yeri: " Online Yiizdesi 75.48%

Tiirkiye’deki kullanicilarin son alti ayhik (6) kayith kullanici sayisina bakacak
olursak;

Kullanicilar

Ay
¥ wew

0
#

Sekil 8. Tiirkiye’de Facebook’a Kayitli Kullanict Sayilarinin Son Alt1 (6) Aylik
Dagilim

Tirkiye'de Facebook kullanicinin yas dagilimi baktigimizda;
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Kaynak: (URL10)
Sekil 9. Tiirkiye'de Facebook Kullanicilarinin Yas Dagilimi

En cok kullanicilarin %37’ lik oran ile 18-24 yas araligindaki gencler ile %30’luk
oraniyla 25-34 yas araligindaki yetiskinlerin olusturdugu goriilmektedir. Buradan 18-
34 yas aralig1 grubunun daha ¢ok iiniversite caginda olan gengler ile akademisyenler
ve ogretmenlerin oldugu ve dolaysiyla da sosyal paylasim sitelerinin (Facebook
orneginde oldugu gibi) bu donemdeki gengler ve yetiskinler arasinda daha yogun bir
sekilde kullanildigi ve bu yas grubundaki kullanicilarin ilgi ve merakini daha fazla
cektigi diisiildiiginde egitim anlaminda da sosyal paylasim sitelerinden

yararlanildiginda egitim niteliginin de artacagi ileri siirtilebilir.

Tiirkiye'de Facebook kullaniminda kadin / erkek kullanim oranina baktigimizda;

Erkek 6%
Kadin %% =

4%

Sekil 10. Tiirkiye'de Facebook Kullaniminin Cinsiyete Gore Dagilimi
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Erkek oraninin %64 bayan oraninin ise %36 oldugu goriiliir. Bu yiizdelikleri sayiya
cevirdigimizde erkek kullanici sayisinin 16.907.404, bayan kullanici sayisinin ise

9.510.415 oldugu goriiliir.

Tiirkiye’de Facebook kullanicilarinin yas araligi ve kullanici sayisina baktigimizda
genel kullanic1 kitlesinin yiiksek Ogrenim caginda olan 18-24 ve 25-34 yas
araliklarinda olduklar1 goriilmektedir. Sekil 11°de Facebook kullanici sayist ve
kullanicilarin yas dagilimi gosterilmektedir.

1 Axlk

B 2aAvlk
3 Ayl

I I ‘ | I I ocialbakers

Kaynak: (URL11)
Sekil 11. Tiirkiye’de Facebook Kullaniminin Yasa Goére Dagilimi

Sonug olarak; Facebook’un Diinyadaki ve Tiirkiye’deki istatistiklerine baktigimizda
kullanict sayisinin her giin azimsanmayacak derecede artis gosterdigi ve biiyiik ilgi
ve merak uyandirdigi, genel kullanicilarin yas dagilimlarina baktigimizda daha ¢ok
18-34 yas araliginda olduklar1 ve buradan da genel kullanici kitlesinin {iniversite
cagindaki gencler ve yetiskinlerin oldugu, etkilesim araglart gibi bircok istendik
niteligi ile etkili bir egitim teknolojisi aract oldugu goriilmekte olup dijital cagda bu
sitelerden oncelik tiniversitelerde olmak iizere egitsel baglamda yararlanma gereginin

oldugu ileri siiriilebilir.

Bumgarner (2007)’e gore “kullanicilarin ¢ogunlugunun 18-25 arasindaki iiniversite
ogrencilerinin olusturdugu Facebook’un, ozellikle sagladig: aktif katilim ve isbirligi
ile egitsel bir ortam olarak kullanima uygun oldugunu” ifade etmektedir. Ziegler

(2007) ise “sosyal paylasim sitelerinin 6grencileri pasif tiiketici olmaktan ¢ikararak
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daha iyi motive edecek sekilde, egitim sisteminde radikal bir degisime Onciilitk
edecegini” ileri siirerek egitsel anlamda sosyal paylasim sitelerinden yararlanmak

gerektigini bir kez daha vurgulamaktadir (Bumgarner, 2007).
2.2.2.3. Facebook’un Egitsel Baglamda Destekledigi Uygulamalar

Sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasinda yararlanilan
uygulamalardan bir 6rnek olmasi agisindan bu konuda egitim amagh olarak cesitli
kullanicilar tarafindan gelistirilen Facebook uygulamalar1 ele alinmistir. Bu
uygulamalar egitimin vazgecilmez iki unsuru olan 6gretmen ve dgrenciler agisindan

ayr1 ayr1 degerlendirilmistir.
2.2.2.3.1. Ogrenciler icin Facebook Uygulamalan:

¢ weRead (Books iRead): Bu uygulama ile 6grenciler okuduklari, sevdikleri
kitaplar1 paylasabilir ve kitaplar hakkinda yapilan yorumlar1 gorebilirler.
Kisisel sayfaniza veya egitim amacli grubunuza uygulamayi eklemek icin:

http://apps.facebook.com/ireadit/ linki kullanilabilir.

e DoResearch4me: Bu uygulama ile tezleriniz ve projeleriniz i¢in ¢ok kolay
veri toplanilabilir. Kisisel sayfaniza veya egitim amagh grubunuza

uygulamay1 eklemek icin: http://apps.facebook.com/doresearchforme/ linki

kullanilabilir.

e Flashcards: Bu uygulamayr ile her oOgrenci kendi flash Kkartlarim
olusturabilir. Boylece ogrenciler sinavlardan once daha iyi bir c¢alisma
yapabilirler. Kisisel sayfaniza veya egitim amach grubunuza uygulamay1

eklemek icin: http://apps.facebook.com/flashcard linki kullanilabilir.

e SkoolPool: Okullarin ve iiniversitelerin internet siteleri ve makaleleri
araciligiyla o okullar hakkinda bilgiler almaniz1 saglayan bir uygulamadir.
Kisisel sayfaniza veya egitim amacli grubunuza uygulamayr eklemek icin:

http://apps.facebook.com/skoolpool/ linki kullanilabilir.

o Rate My Professors: Ogretmenler ve Profesorler hakkinda geribildirim
almaniz1 saglayan bir uygulamadir. Bu uygulama ile 6grenciler o 6gretmenin
dersini almadan once o 68retmen hakkinda bilgi alabilirler. Kisisel sayfaniza
veya  egitim  amacli  grubunuza  uygulamayr  eklemek  igin:

http://apps.facebook.com/myratemyprofessors/index.jsp?id=1 linki

kullanilabilir.
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JSTOR Search: Bu uygulama, Ogrencilerin makalelerin tam metinlerini
facebook iizerinden bulabilme imkanim saglar. Kisisel sayfaniza veya egitim
amacl grubunuza uygulamay1 eklemek i¢in:

http://apps.facebook.com/jstorsearch linki kullanilabilir.

Notely: Bu uygulama ile okul hayatinizi diizenleyebilirsiniz. Takvimleri,
notlarinizi, 6devlerinizi burada saklayabilir, yapilacaklar listesi olusturabilir,
taslak kaydedebilirsiniz. Kisisel sayfaniza veya egitim amagh grubunuza

uygulamayr eklemek icin:  http://apps.facebook.com/notelyapp linki

kullanilabilir.
Study Groups: Bu uygulama ile 6grenciler, grup projelerinde isbirligini
saglayabilirler. Kisisel sayfaniza veya egitim amacl grubunuza uygulamayi

eklemek icin: http://apps.facebook.com/studygroups linki kullanilabilir.

Notecentric: Ogrencilerin  notlarim1  saklamasin1  ve notlarim1  sinif
arkadaslariyla paylagsmasini saglayan bir uygulamadir. Kisisel sayfaniza veya
egitim amach grubunuza uygulamay1 eklemek icin:

http://apps.facebook.com/notecentric/ linki kullanilabilir.

2.2.2.3.2. Ogretmenler ve Yoneticiler Icin Facebook Uygulamalar:

Bu uygulamalar ile 6gretmenler ve yoneticiler sunularini, materyallerini ve ¢ok

daha fazlasini paylasabilirler. Bu uygulamalarin baglicalari:

Webinaria Screencast Recorder: Egitsel amagli ekran goriintiileri
kaydetmek ve bunlar1 video olarak sinifla paylasmak icin yapilmis bir
uygulamadir. Kisisel sayfaniza veya egitim amagh grubunuza uygulamay:

eklemek i¢in: http://apps.facebook.com/webinaria/ linki kullanilabilir.

Mathematical Formulas: Matematik formiillerini, ¢oziimlerini paylasmak
icin kullamlan bir uygulamadir. Ozellikle bilgisayar ortaminda matematiksel
formiilleri klavye ile yazmanin zorlugunu gidermek icin bu uygulama
gelistirilmistir. Kisisel sayfaniza veya egitim amagl grubunuza uygulamay1

eklemek icin: http://apps.facebook.com/mathematics/ linki kullanilabilir.

SlideShare: Olusturulan sunularin 6grencilere dagitmasim1 ve 6grencilerle
paylasmasini saglayan bir uygulamadir. Kisisel sayfaniza veya egitim amaglh
grubunuza uygulamayi eklemek icin: http://apps.facebook.com/slideshare/

linki kullanilabilir.
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¢ Dojo Learning: Facebook iizerinde 6grenme i¢in kaynaklar olusturmasini
saglayan bir uygulamadir. Kisisel sayfaniza veya egitim amach grubunuza

uygulamayr eklemek icin: http://apps.facebook.com/dojolearning/ linki

kullanilabilir.

Facebook’un sagladigi bu uygulamalardan bazilar1 maalesef {ilkemizde
kullanilmiyor, bazilar1 da diizgiin ¢alismiyor (sebebi bu uygulamalarin bazilarinin
profesyonel olmayan kullanicilar tarafindan hazirlanmasidir). Ayrica bu
uygulamalarin  gerek Ingilizce olmasi gerekse de veritabanlarinda bizim
okullarimizin olmamasi bu uygulamalar1 kullanacak olan Ogrenci, dgretmen ve
yoneticiler icin bir simirlilik teskil etmektedir. Ancak Facebook ve diger pek ¢ok
sosyal paylasim sitelerine gelistirilen uygulamalarin entegre edilmesi konusunda
esnek olmalar1 nedeniyle profesyonel kullanicilar ve yazilimcilar tarafindan
SPS’lerinin egitsel baglamda kullanilmalar1 icin Tiirkce destekli uygulamalar

gelistirilebilir (URL12).
2.3. Sosyal Paylasim Sitelerinin Yararlari ve Zararlan

fletisim kuramcilari, alanlarinda yasanan teknolojik gelismelerin sonuclari iizerine
yaptiklar1 tartigmalarda, birbirinden farkli goriisler dile getirmektedirler. Elbette
iletisim teknolojilerinin insan yasamina etkisinin olumlu oldugunu savunanlar oldugu
gibi bu goriise kars1 olan kuramcilar da bulunmaktadir. “Baz1 yazarlar, internetin
yeni ve daha 1yi bir iletisim sagladigini iddia ederken, bunlarin disinda kalan yazarlar
ise, internetin bireyleri topluluk ve ailelerinden uzaklastirdigini ileri siirmektedirler

(Wellman ve digerleri, 2001:3).

Beck (2004) ise , “internet araciligiyla iletisimin, duygularin ifadesini ve duygusal
mesajlarin iletilmesini kolaylastirdigini boylelikle aile ve arkadaslik baglarina benzer
iligki sistemini olusturarak, kullanicilar arasindaki onemli sosyal baglar1 gelistirip

kuvvetlendirdigini” ifade etmektedir (Beck, 2004:3).

Baz1 arastirmacilar ise internet kullammminin destekleyici sosyal iligkilerin
siirdiiriilmesi ve olusturulmasini kolaylastirabilecegini ileri siirmektedirler (Wellman

ve Gulia, 1999;Turner ve digerleri, 2001; Shaw ve Grant, 2002; akt. Cetin, 2008:2).

Giiniimiiz hakim iletisim anlayisinda, olumlu goriise sahip kuramcilarin dayanak
noktast miimkiin olan en fazla sayida insanin ayni anda, ayni olaylardan, aymi

bicimde haberdar olabilmesidir. Bu goriise karsi olan kuramcilar ise, teknolojiyi
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reddetmemekte ve fakat bunun daha biling¢li ve denetlenebilir bir sekilde kullanilmasi

gerektigini savunmaktadirlar.

Bu kuramin onciiliglinii yapan arastirmacilardan biri olan Neil Postman’a gore,
“iletisim teknolojilerinde yasanan gelisme siirecinde 6nemli olan, insanin bireysel ve
toplumsal kimligini sorgulamasi, géren ve tiikketen bir obje olmaktan cikip bilen ve

anlayan bir subje olabilmesidir” (Yilmaz, 2010:1).

Neil Postman’in goriisiine dayanak olarak bizleri, géren ve tiiketen bir obje olmaktan
cikarip bilen ve anlayan bir subje olma firsatinin yaninda daha bir¢ok 6zelligi ile pek
cok firsatlar sunan sosyal paylasim siteleri, hayatimizin her alanina yansimakla
beraber, 0zellikle de egitsel baglamda bu aglardan nasil yararlanilmasi1 gerektigi de
onem arz etmektedir. Bu boliimde sosyal paylasim sitelerinin, yapilan arastirma
sonuglarina gore bu siteleri kullanan kullanicilar agisindan yarar (olumlu) ve zararlar

(olumsuz) ele alinmustir.
2.3.1. Sosyal Paylasim Sitelerinin Yararlari

Sosyal paylasim siteleri toplum tarafindan kisa siire icinde kabul gormiistiir.
Dolayisiyla sosyal paylasim sitelerinin yeni kisilerle tanisma ve yeni dostluklar
kurma acisindan ortam olusturma gibi yararlar1 bu siteleri farkli bir boyuta
tasimaktadir. Sosyal paylasim sitelerinin sosyal hayati kiigiilttiiglinden ziyade,
etkilesim ve paylasimi artirdigr igin kisileri sosyallestirdigi de soOylenebilir.
Dolaysiyla egitsel baglamda etkilesim ve paylagimi arttiran sosyal paylasim
sitelerinden yararlanilmasi egitimin niteligi acisindan kacgirilmaz bir firsat olacagi
ileri siirtilebilir.

Sosyal paylasim sitelerinin gercek yasamdaki sosyal baglardan bazi farkliliklari
bulunmaktadir. Oncelikle sosyal paylasim sitelerindeki sosyal baglar gercek
yasamdaki sosyal baglardan daha gecirgendir. Ger¢ek yasamda gruplarin igine
girmek ve etkili olmak zor olurken internet ortaminda kisilerin sosyal paylagim
alanina girmek daha kolay olmaktadir. Gergek yasamdaki sosyal baglar siirekli
goriisiilen kisilerden ve daha gii¢lii baglantilardan olusurken internette dayali sosyal
paylasim sitelerinde nadir goriisiilen kisileri aga kabul etmek daha kolay olmaktadir

(Onat ve Asman Alikili¢, 2008:1118).

Yapilan gesitli arastirmalar sonucunda sosyal paylasim sitelerinin olumlu yonlerini

su sekilde siralayabiliriz:
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Onat ve Asman Alikili¢ (2008:15)

1.

2.

Sosyal paylasim sitelerinde kontrol bireyin elindedir.

Sosyal paylasim siteleri sadece kisiler i¢in degil, kurumlar i¢in de 6nemli bir

anahtardir.

Sosyal paylagim sitelerinde her kurum, sosyal sorumluluk projelerini genis

kitlelere yayma imkan1 bulabilir.
SPS’lerinde gruplar olusturulabilir ve de cesitli diisiinceler ortaya koyabilir.

Sosyal  paylasim  sitelerinde  iiyeler icin  ¢esitli  uygulamalar
(widgets/applications) gerceklestirilmektedir. Bu uygulamalarla kurumlar
veya kullanicilar, kendi hedef ve hizmetlerine yer vererek kendi sitelerini

olusturarak faaliyet gelistirebilmektedir.

Sosyal paylasim siteleri, kurum ve kullanicilar icin Olglimleme yapabilme

olanag saglarlar.

Yeni kisilerle tanigmanin en ¢abuk en zahmetsiz ve en ucuz yontemlerinden

biridir.

Zafarmand (2010:41-42)’a gore;

8.

10.

11.

12.

13.

Sosyal paylasim siteleri, sosyal paylasim ortamlarin1 demokratiklestirerek

herkesin esit sekilde bu ortamlardan yararlanmasini saglar.
Sosyal paylagim siteleri, iletisimde iki yonlii iliski ve konusma firsat1 sunar.

Sosyal paylasim siteleri, topluluklar olusturmaya ve paylasimlarda

bulunulmasina katki saglar.

Insanlar sosyal paylasim siteleri yoluyla kendi bilgilerini ve ilgilerini ceken

diisiinceler, goriintiiler ve ses dosyalarini digerleri ile paylasabilmektedir.

Sosyal paylagim siteleri, internet kullanicilarimi tiiketici olmaktan cikararak
aynt anda hem iireten hem tiiketen kisiler olarak degistirmektedir. Bu da
egitimde Ogrencileri pasif olmaktan cikararak aktif hale getirmekte ve

egitimde 6gretmen merkezliden 6grenci merkezlilige destek saglamaktadir.

Sosyal paylasim siteleri, kullanicilarina istedikleri icerikleri se¢me imkani

saglar. Artik kisiler sosyal paylasim sitelerinde digerlerinin sectigi programlar
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ve bilgilerinden yararlanmaya maruz kalmayip, sevdikleri ve istedikleri

icerikleri Internet ortaminda ele gecirebilmektedir.

14. Sosyal paylasim siteleri, {inlii kisilerin, siyaset¢ilerin ve cesitli firmalarin,
sirketlerin, kamu organizasyonlarinin kendi kitlesi ile vasitasiz iligkiler
kurmalarina firsat sunmakta ve bdylece onlarin her sorusuna, elestirisine

gerektigi zaman ¢ok hizli ve rahatlikla cevap verme imkan1 sunmaktadir.
2.3.2. Sosyal Paylasim Sitelerinin Zararlari

Hayatimizin 6nemli aliskanligi haline gelen sosyal paylasim siteleri giin gectikce
biraz daha hayatimizin ortasina yerlesiyor. Yashlarimizin her zaman soyledigi gibi
eski giinler modeli gerilerde bir yerlerde uzaktan bakiyor bizlere. italya’daki bir
arastirmaya gore Facebook, Twitter gibi sosyal paylasim siteleri stres kaynagi
olabiliyor. Hatta astim krizini de tetikledigi ile ilgili varsayimlar konusulanlar
arasinda. Bazi Facebook kullanicilari tizerinde yapilan arastirmalar sosyal paylagim
sitelerinin stres kaynagi olabilecegini ortaya koyuyor. Kiz arkadasindan ayrilan bir
gencin facebookta yasadiklarinin ruhsal durumunu astima gidecek kadar etkiledigi
sasirtict derecede gozlemlenen durumlar arasinda. Ayrilmaya karar veren kizin, genci
arkadas listesinden silmesinin ardindan gen¢ farkli bir isimle oturum ac¢muis.
Ardindan kiza arkadaslik istegi gonderen gencin kabul edildikten sonra fotograflara
bakarken nefessiz kaldigi belirlenmistir. Astim teshisi konulan gencin facebook’a

girmesi doktorlar tarafindan yasaklanmistir (URL12).

Karpinski’ye (2011) gore  “yiiksekogretim oOgrencileri iizerine yapilan bir
arastirmaya gore sosyal paylasim sitelerini 6grencilerin 4’te 3 niin kullandigin1 ancak
sosyal paylasim sitelerinin ders calismasina engel olmadigini belirtmesine ragmen
arastirma sonuglar1 sosyal paylasim sitelerini kullanan 6grencilerin kullanmayanlara
ve daha az kullanan 6grencilere oranla ders notlarinin daha diisiik oldugunu ve bu
sitelerin liniversitede okuyan Ogrencilerin ders notlarinda diisiise sebebiyet verdigini”
ifade etmistir. Bu arastirma sonucu facebook ve benzeri sosyal paylasim sitelerinin
tiniversite Ogrencilerinin kullamimi ve akademik basaris1 iligkisini ortaya
koymaktadir. Ayrica sosyal paylasim sitelerini kullananlar haftada bes (5) saat
calistiklarim1 ifade ederken bu siteleri kullanmayanlar ise haftada 11-15 saat arasinda

ders calistiklarini ifade etmislerdir. Ayrica calismada lisansiistii dgrencilerin sadece
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yiizde 52’sinin bir sosyal paylasim sitesine iiyeligi varken, lisans 6grencilerinin ise

yiizde 85'inin bir SPS’ne hesab1 oldugu goriilmiistiir” ( akt. Oncel, 2011).

Facebook ve benzeri sosyal paylasim sitelerine, akademik cevrelerden de cesitli
elestiriler gelmistir. Ornegin, Ingiltere'de Subat 2009 tarihinde Lordlar Kamarasi'nda
konusan Oxford Universitesi profesorlerinden Lady Greenfield Facebook basta
olmak {lizere, “Popiiler sosyal paylasim sitelerinin bireyler ve ozellikle cocuklar
lizerinde olumsuz etkileri oldugunu, bu sitelerin kullanicilar iizerinde kisa dikkat
siiresine, empati eksikligine ve sorunlu bir kisisel kimlik bilincine yol acarak 21.

yiizyll insanmimin zihnini kiigtilttiigiinii” iddia etmistir (URL1S5).

Oviir (2009)’a gore “Sao Paolo’dan Octavia adli bir Facebook iiyesi de, bu sitenin
bugiine kadar ortaya ¢ikmis en biiyiik Big Brother (Biiyiik Agabey), baska bir deyisle
kontrol sistemi olabilecegine dikkat cekmistir. Gerekgesi de; giicii elinde tutan
birilerinin, dinimiz, medeni durumumuz, cinsel tercihimiz, okudugumuz kitaplar ve
destekledigimiz gruplar gibi goniillii olarak doldurdugumuz kisisel bilgilere ve
mesajlasmalara kolayca ulasabilmesi ve bunu kendi amaclari dogrultusunda

kullanabilmesidir” (Oviir, 2009:135-136).

Onat ve Asman Alikilig (2008:1124-1125), sosyal paylasim sitelerinin kullanicilar

tizerindeki olumsuz yonlerini su sekilde ifade etmislerdir:

1. Kapali platformlardir. Gergekte acik olan veriler ve enformasyon sadece
sosyal paylagima iiye olan kisi ve sosyal paylagim sunucusu arasindadir.
Ancak internet kullanicilarinin tamamina agik oldugu sdylenemez.

2. Pek cok sosyal paylasim sitesi aslinda kapal1 bir icerik deposudur. Igerikler,
kolaylikla paylasilamaz ve disariya dagitilamaz, iiyesi bulunan sosyal
paylasim sitesinin i¢cinde kalmaktadir.

3. Sosyal paylasim siteleri i¢cinde iiyelerin kisisel bilgileri de bir baska sosyal
paylasima dagitilmamakta ve paylasilmamaktadir.

4. Sosyal paylasim sitelerine ait iiyeler, tiim sahsi bilgilerini bir baska platforma
yonlendirememektedir.

5. Sosyal paylasim sitelerinde yeterince aciklik yoktur. Uye profillerine
ulasabilmek icin, ¢cogu sitede iiyeler tarafindan kabul gormek gerekmektedir.

6. Sosyal paylasim sitelerine her giin yeni iiyelerin katilmasiyla, sosyal paylasim

sitelerinin giderek kalabaliklagmasi, iletisimde giiriiltii unsurunun ortaya
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10.

11.

citkmasina sebebiyet vererek kullanicilardan doniit olarak alinacak
geribildirimlerin  istenilen  seviyenin altinda kalmasmma  sebebiyet
olusturmaktadir.

Sosyal paylasim siteleriyle kurulan iligkiler, birebir gerceklesmedigi igin;
yiizylize iletisimin, konferanslarin, fuarlarin ve hatta telefonla goriismenin
yerini tutmayacaktir.

Internet hukuku ve internet ortaminda halkla iliskiler ve reklamlara yonelik
kanunlar {iilkeden iilkeye degismektedir. Dolayisiyla kanuni sinirlamalar
kurumlarin amaglarina ulasmalar1 konusunda zorluk ¢ikarabilmektedir.

Sosyal paylasim sitelerinde kullanilan dil de baska bir dezavantajdir.
Ingilizce nin yaygin dil olmas1 sosyal paylasim sitelerinin Ingilizce tasarlanip
olusturulmasina neden olmustur. Ornegin; Facebook sosyal paylasim sitesi
Tiirkce dil destegi verirken Twitter sosyal sosyal paylasim sitesi Tiirkce dil
destegi saglayamamaktadir. Bu da egitim kurumlarinda sosyal paylasim
sitelerinden  yararlanilmas1  konusunda  iilkemizde  Facebbook’tan
yararlanilacagin1 fakat Twitter’den yararlanilamayacagin1i ya da sadece
Ingilizce bilenler icin yararlanilabilecegini gostermektedir. Bu da sosyal
paylasim sitelerinin en biiyiik dezavantajlarindan birisi olarak ileri siiriilebilir.
Internete baglanti hizlar1 bolgeden bolgeye ve hatta ayni ilin merkezinin
farkli semtlerinde degisiklik gostermektedir. Bu degisim yiiklii mesajlarin ve
gorsellerin yiliklenme siiresinde farkliliklar olusturacagindan yiiklemesi uzun
siiren uygulamalardan (application, widget) kullanicilar kagabilir. Bu da
sosyal paylasim sitelerinin senkron egitim baglaminda kullanilmasinda
olumsuzluklara sebebiyet verir.

Sosyal paylasim siteleri yoluyla cesitli konularda binlerce kisi tarafindan
icerikler iiretilmektedir. Igeriklerle ilgili iyi ve uygun filtreler bulunmadig
takdirde, ©zel bir konuda bilgi sahibi olmak isteyen insanlar Internet
ortaminda asir1 bilgiyle karsilasarak hangi kaynaktan ve hangi bilgiden
yararlanmalar1 hakkinda sorunlar yasamaktadir. Dolaysiyla 6zellikle egitim
amaciyla sosyal paylasim sitelerinin kullanilmasi i¢in igeriklerin konunun
uzmanlari tarafindan olusturulmasi gerekir. Ayrica sosyal paylasim siteleri ile
ilgili bircok yoneticinin korktugu konu kullanicilarin bu sitelerde isleri ile
ilgili calismak yerine bagka eglenceli faaliyetler mesela kendi profillerini

giincellemek veya arkadaslarinin gonderdikleri videolar vb ile mesgul
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olmalar1 ve bdylece asil konuya odaklanmalari yerine zamanlarini konu
disinda diger ugraslarla harcamalarina neden olabilmektedir. Bu nedenle
sosyal paylasim sitelerini egitim amaciyla kullacak olan egitmenlerin bu
unsuru goz oniinde bulundurmalari ve igerigi 6grencilerin ilgisini ve dikkatini
cekecek diizeyde tutmasina dikkat etmelidir (Zafarmand, 2010:42-43).

12. Cesitli uzmanlara gore sosyal paylasim sitelerin sosyallesmeyi pekistirmek
yerine sosyallesmeyi bitirdigi ifade edilmektedir (URL13)

13. Sosyal paylagim siteleri internete dayali ortamlar olduklarindan dolay1 bu tiir
uygulamalarda hackerlerle karsilasabilir, bilgilerimizin giivenligi tehlikeye

diisebilir (URL13).
2.4. Sosyal Paylasim Sitelerinde Giivenlik

Giiniimiizde sosyal paylagim siteleri sayesinde hem arkadaglarimizin ne yapti§i hem
de cesitli konular iizerine ne diisiindiikleri hakkinda fikir sahibi oluyoruz. Ayni
sekilde burada yaptifimiz paylasimlar sayesinde bizi takip edenler de bizim
hakkimizda fikir sahibi oluyor. Bu durumun bircok avantaji olmakla birlikte bir o
kadar da dezavantaji var. Ornek vermek gerekirse; bazi kurumlar, is bagvurusu
yapanlarin sosyal paylasim sitelerindeki hesaplarmma bakip profilindeki igerigi
dikkate alarak ise almayabiliyor ya da bir bahaneyle isten izin almis kisinin
Twitter’da “kumsaldayim” yazmasi onu zor duruma sokabiliyor. Dolayisiyla sosyal
paylasim sitelerinde kisisel bilgilerinizin ve sizin giivenliginiz, diger web servislerine
(bankacilik islemleri hari¢) oranla daha Onemlidir. Dolaysiyla sosyal paylasim

sitelerinde giivenlige sadece bilgilerin ¢alinmasi agisindan bakmamakta fayda vardir.

Lenhart ve Madden (2007) tarafindan Carnegie Mellon Universitesi’ndeki *“4000
ogrencinin Facebook profilleri iizerinde yapilan arastirma sonucuna gore bu
ogrencilerin % 55 ‘nin Facebook profiline sahip oldugu, bunlardan %66 sinin tiim
internet kullanicilarina goriinmez oldugu, % 46 nin ise profillerinin herkese agik
oldugu ve bunlarin da o6zellikle gengler oldugunu” belirtmislerdir (akt. Boyd ve

Ellison, 2007:11).

Facebook, Japon gencleri tarafindan “giivenli” bulunmadig icin tercih

edilmemektedir (Kennedy ve Whitepaper, 2009:9).

Ulkemizde de cok yogun olarak kullanilan ve biiyiik cogunlugunu 18-25 yas

araliginda genclerin olusturdugu sosyal paylasim sitesi Facebook’ta ozellikle
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dolandiricilik ve bilgi hirsizligina karst genglerin profilleri ile ilgili gizlilik

ayarlarinda yapmasi gereken degisikliklere dikkat etmeleri gerekir.

Facebook ve diger sosyal paylasim siteleri ile ilgili diger bir giivenlik problemi de
kullanicilarin da sik sik rahatsizlik belirttikleri durum, profilleri ile ilgili tiim
bilgilerinin gizli olmasimna ragmen kisisel bilgilerinin site yoneticileri tarafindan
goriilebilmesi  ve istenildiginde kullanicilarin  bilgisi olmadan 3. sahislarla
paylasilmasidir. Burada da kullanicilarin aslinda sosyal paylasim sitelerini

kullanirken kendini pek giivende hissetmedikleri goriilmektedir.

Cetin (2008) “Sosyal Iletisim Aglar1 ve Genglik: Facebook Ornegi” adh
aragtirmasina gore Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi lisans ogrencilerinden 180
kisi iizerinde yapilan arastirma sonucunda Ogrencilere Facebook“a iiye olduktan
sonra giivenlikle ilgili kaygi yasayip yasamadiklar1 sorulmustur. Elde edilen verilere
gore, %74.4"t kayg1 yasamadiklarini, %25.6’s1 ise kismen kaygi yasadiklarini ifade
etmistir. Ogrencilerle yapilan goriismeler sonucu, Facebook iiyeligi sonucu
giivenlikle ilgili herhangi bir kaygi yasamamalarindaki neden sorgulandiginda ise
ogrencilerin iiye olduktan sonra, giivenlikle ilgili olumsuz bir deneyim yasamadiklari
icin boyle bir kaygi i¢inde olmadiklarimi belirtmistir. Ayrica biiyiik cogunlugu
giivenligini tehlikeye atacak herhangi bir bilgiyi paylagmadiklari i¢in sorun
olmadigini ifade etmistir. Dolaysiyla arastirma sonucuna dayanilarak kullanicilarin
%25.6’ siin iiye olduktan sonra giivenliklerini tehlikeye atacaklari herhangi bir
faaliyette bulunmadiklarina ragmen kendini giivende hissetmemeleri goriilmiis bunun
da sosyal paylasim sitelerinde bilginin baska kisilerle paylasilmasi: konusunda ciddi
bir giivenlik endisesine yol actig1 goriilmektedir. Ayn1 arastirmada erkek 6grenciler
kiz ogrencilere gore giivenlik konusunda kismen de olsa daha fazla kaygi

yasadiklarini ifade etmislerdir.

Bu arastirma sonucuna dayanilarak sosyal paylasim sitelerini kullanirken

kullanicilarin su iki giivenlik sorunuyla karsi karsiya oldugu goriillmektedir:

1. Bilgilerinizin site kullanicilar1 tarafindan ulasilabilir olmasi (Bu durumun
yaratabilecegi tehlikeleri gizlilik ayarlarimzi degistirerek minimuma

indirmemiz miimkiin)

2. Bilgilerinizin site yonetimi tarafindan 3. kisilerle paylasilabilir olmas1 ( Bu

ihtimal, Facebook sistemine girerken kabul etti§imizi beyan etti§imiz
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hususlar arasinda yer aldigindan yapabileceginiz bir sey bulunmamaktadir).

Tiirkiye’den 26 417 820 kullanicinin, diinyada ise 500 milyon kullanicinin

profil sahibi oldugu Facebook'un siteyi kullanma s6zlesmesinde 1. durumla

ilgili en ¢ok tartisilan ve Facebook tarafindan kayit altinda tutulan bilgiler

acikca ifade edilmistir. Bunlar:

a)

b)

c)

Kisisel Bilgi (Isim, e-posta adresi, telefon numarasi, adres, cinsiyet,
okudugunuz okullar ve kisi tarafindan saglanan her tiirlii kisisel bilgi)
IP Adres ve Web Tarayic1 (Browser) tiirii (Web tarayiciniz aracilig
ile bilgisayarimizdaki cookie'ler (Kullanicinin bilgisayarina yerleserek
hakkinda bazi bilgileri depolayan veri pargasi.) gonderilebilecegi ve
bir sonraki girisinizde size kolaylik saglamasi i¢in kullanici adinizin
da cookie'ler araciligi ile kayit altina alindig1 da belirtilmistir.

Kisisel profiliniz, iliski bi¢ciminiz, gondermis oldugunuz mesajlar,
yaptiginiz aramalar, kurdugunuz gruplar, eklediginiz etkinlikler,
yapmis oldugunuz uygulamalar (Facebook’un, bu bilgileri
toplamasinin nedeni size uygun 6zel hizmetler sunabilmesi olarak
belirtmis, ve bu bilgileri degistirseniz, silseniz dahi eski sekillerinden
bir versiyonun da “erisim kolayligi amaciyla” Facebook arsivlere
eklendigi ifade edilmis, bu bilgiler iiyeler tarafindan goriiliir olmasa

da Facebook arsivlerinde yerlerini almaktadir).

Facebook’ta diger 2. giivenlik problemi ise bilgilerinizin site yonetimi tarafindan 3.

kisilerle paylasilabilir olmasidir ki Facebook, Gizlilik Politikas1 sayfasinda,

bilgilerinizin 3. kisilerle su ii¢c durumda paylasilacagini belirtmektedir;

1.
2.
3.
paylasilabilir

Servisin sunulmasi i¢in zorunlu olmasi halinde,
Hukuken istenmesi halinde,
Kullanicinin izni olmasi halinde (sisteme giris yaparken bilgilerinizin

olduguna razi1 geldiginiz i¢in her haliikarda 3. madde her profil

acisindan saglanmis olmaktadir). Bunun yaninda Facebook Kullanic1 S6zlesmesinde

kullanicilarin ne gibi bilgilerinin kimlerle paylasilacagi tek tek ifade edilmis olsa da,

bilgilerin devredilmesinden menfaat ya da para saglanacagina dair agik bir ifade

kullanilmamustir. Ayrica su husus unutulmamalidir ki; Facebook Privacy Policy'deki

(Facebook Gizlilik Politikasi’ndaki) ”Facebook'u kullanmakla, kisisel verilerinizin

Amerika Birlesik Devletlerine transferi ile ozel isleme tabi tutulmasina izin vermig
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olursunuz.” 1ifadesi ile Facebook'un Amerikan Gizli Servislerinin eseri oldugu

konusundaki diistincenin dogru olabilecegi izlenimini dogurmaktadir.

Facebook hakkinda tiim bu sdylenenlere ragmen, en ug tepkiyi vererek Facebook'tan
timiiyle uzak durmak ¢6ziim olmayacaktir. Bilindigi iizere, internet, yapisi geregi
giivenli bir ortam olmayip “bilingli kullanimi” gerektirmektedir. Bu nedenle,
Facebook hesabi olanlar da basit onlemleri alarak ve miimkiin oldugunca az ve kisiye

0zel olmayan nitelikteki bilgileri paylasarak, SPS’indeki yerlerini koruyabilirler.
2.5. Sosyal Paylasim Sitelerinin Egitsel Baglamda Onemi

Yeni teknolojiler iiniversite egitiminin daha esnek bir ortamda yapilabilmesi
imkanim egitmenlere ve yoneticilere tanimis ve yiiksek Ogrenimin isbirligi ve
paylasim ortami igerisinde gerceklesmesine de imkan tanimistir. Ayrica bu yeni
teknolojiler, isbirligi ve paylasim ortami i¢in uygun alt yapiy1 iiniversitelere ucuza
temin edebilme imkan tanimigstir. Bilginin bireyler arasinda degil de, bilgisayarlar
arasinda degisimi, egitimin amagclari agisindan olduk¢a uygun sonuglar dogurmustur
(Campbell, 2000). Bu degisim iiniversite egitimlerinin amac ve tekniklerine ¢ok iyi
uyum gostermistir (Kalakota ve Whinston, 1996). Ancak bilgi degisiminin elektronik
ortama tasinmasi, sadece egitimin yapist ile ilgili degisimleri degil, iiniversitenin
yapisi ile ilgili baz1 degisiklikleri de beraberinde getirmistir. Teknolojinin hizli
degisimi, bilginin bir ticari varlik gibi degerlendirilmesini, mekan ve zaman farki
gozetmeksizin paylasilmasi ve aktarilmasi sonucunu dogurmustur (Campbell, 2000).
Kisa donemli egitim amaglari artik sosyal ihtiyaclarin yam sira, pazarlama hedefleri
dogrultusunda da sekillenmeye baslamistir. Tiim bunlara paralel olarak, yeni
teknolojik uygulamalar ve egitim Ogretim alanindaki yenilikler, yliksek 6grenim
kurumlarina, maliyetlerini diisiirme imkaninin yam sira, 0grenci sayilarini arttirma
imkanin1 da vermistir (Ikenberry, 1997). Tiim bunlarin sonucunda, giiniimiiz kamu
tiniversiteleri, Ozel oOrgiitlerin de rekabeti altinda, iiniversite derslerini daha az
geleneksel yontemlere bagl olarak sekillendirmeye baslamislardir (Campbell, 2000;
akt. Turan ve Colakoglu, 2008:110).

Giiniimiizde, bu yeni teknolojilere bagli olarak bir¢ok sosyal paylasim sitesi ortaya
cikmis ve insanlarin iletisimini, etkilesimini, isbirligini, ¢calismasini ve hatta 6grenme
stirecini bile yeniden sekillendirmistir. Sosyal paylasim sitelerinin getirmis oldugu

kisisel ve sosyal etkinlikleri, kullanici dostu arayiizleri ve gizlilik o6zellikleri,
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bilgisayar okuryazar1 olan ya da olmayan pek ¢ok kullanicinin ilgisini ¢ekmistir.
Giintimiizde sosyal paylasim sitelerinde milyonlarca kullanici ¢evirim i¢i olarak yer
almakta, egitim amacli olarak bu aglardan yararlanilmakta ve bu konuda c¢esitli
arastirmalar yapilmaktadir. Bu konuda, Murray (2008) “Schools and Social
Networking: Fear or Education?” adli arastirmasina gore, giiniimiiz topluluklarinda
sosyal paylasim sitleri ve yazilimlarinin, insanlarin iletisim kurma bi¢imini ve bilgi
paylasimini da degistirdigini ifade etmistir. Bu konu ile ilgili bir érnek vermek
gerekirse, kullanicilarin sosyal paylasim sitelerinde harcadiklar1 zaman, sosyal
paylasim sitelerinin ortaya ciktigindan bugiine iki veya iic kat daha fazla artmis

olmasidir (Murray, 2008:8-12).

Sosyal paylasim siteleri sadece sosyallesmek ve eglenmek amaciyla degil, bilgiye
erismek, 6grenmek ve profesyonel is yapmak amaciyla da kullanilmaktadir. Sosyal
paylasim sitelerinin sagladigi isbirligi, kisisellestirme, kullanic1 destekli igerik
ekleme ve iist veri gibi 6zellikler kullanicit deneyimini zenginlestirmekte ve bu web
sitelerini daha ¢ekici kilmaktadir. Bu 6zellikler de sosyal paylasim sitelerinin egitsel

baglamda kullaniminin 6nemini arttirmaktadir (Tonta, 2009:742).

Bilgisayar ve iletisim teknolojileri ile dar bir kesime yayim yapmanin Gtesinde
kisilerin isbirligi, 68renme ve bilgi yapilandirma i¢in bir araya geldigi topluluklarin
olusumu iizerine odaklanan teknolojilerin hizla yayilmalar1 ve sayilarinin artmasi s6z
konusudur. Her zaman her yerden erisilen ve yiiksek baglanabilirlikli, isteklerin
yonlendirdigi bir ortamda egitimin kapsamimi da Ogrencilerin pasif tiiketicilikten
cikarak, aktif olarak katildiklari ya da icerigi birlikte iirettikleri ve bdylece
ogrenmenin kisisel yasam hedeflerini ve ihtiyaclarin1 destekledigi sosyal bir siireg

olarak genisletmek gerekir (McLoughlin ve Lee, 2007:664).

Ziegler (2007), “sosyal paylasim sitelerinin Ogrencileri pasif tiiketici olmaktan
cikararak daha iyi motive edecek sekilde, egitim sisteminde radikal bir degisime
onciilik edecegini” ileri stirmiistiir. Maloney (2007) ise sosyal paylasim sitelerin
ozellikle “igbirlikli, sohbetli ve toplumsal 6zellikleri ile iyi bir 6grenme modelinden
beklenilen aktif katilim rolii ve birlikteligi destekledigini” ifade etmistir (akt.
Mazman, 2009:6-8).

Jones, Blackey, Fitzgibbon ve Chew ( 2010, 782)’a gore “sosyal paylagim sitelerinin

teknoloji ve bilgisayar temelli olarak goriilmemesi aksine Ogretmen ve Ogrenci
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temelli olarak diistiniiliip egitsel iceriklerin iiretildigi, paylasildigi ve doniitiiniin

alindig1 bir amaca sahip olarak goriilmesi gerektigini” vurgulamistirlar.

Sosyal paylasim sitelerinin egitimde uygulamaya gecirilmesinin Ogrenciler ve
ogretmenler arasinda daha etkili bir iletisim saglayacagi, ayrica Ogreticilerin
ogrencilerini daha iyi tanima olanaklarinin artacagi soylenebilir. (Grant, 2008 akt.

Mazman, 2009:7).

Facebook ve Youtube gibi sosyal paylasim siteleri uygulamalar1 her ne kadar
ogrenciler icin daha ¢ok kendi kisisel ve sosyal etkinlikleri i¢in bir anlam tasisa da,
bu uygulamalarin geri bildirim alma ve sosyal 6grenme baglamina olan uygunlugu
ile kurumsal egitim teknolojisi niteligini barindirdigi ve bu yiizden egitimciler
acisindan Ogrenme ve Ogretimle iliskilerinin dikkat c¢ekmeye basladig ifade

edilebilir.

Selwyn (2007), ¢ogunlugunu geng bireyler ve 6grencilerin olusturdugu, milyonlarca
sosyal paylasim sitesi kullanicis1 bulundugundan, bu uygulamalarin akademik
baglamda da ele alinmasinin dijital ¢agdaki sosyal ve kiiltiirel 6neminin anlasilmasi
bakimindan biiyiik 6nem tasimakta oldugunu ifade etmistir. Ayrica SPS’nin egitim

siirecine entegre edilmesinin 6nemli olacagi da vurgulanmaktadir (Selwyn, 2007:6).

Murray (2008) “Schools and Social Networking: Fear or Education?” adh
arastirmasinda “Sosyal paylasim sitelerinin kisisel ifadeler, ilgi duyulan topluluklar
olusturma, isbirligi ve paylasim icin yeni olanaklar sagladigimi” ifade etmistir

(Murray, 2008:10).

Lee ve McLoughlin (2008) “sosyal paylasim sitelerinin pedagojik araclar olarak
diisiiniilebilecegini” ifade ederek bu araglarin egitsel baglamda kullanilmasi sonucu

saglanabilecek yararlar1 su sekilde siralamiglardir:

1. Sosyal destek ve baglanabilirlik: MySpace, Facebook, Twitter ve Friendster
gibi sosyal paylasim siteleri uygulamalari bireylerin aglar olusturmasini
desteklemekte, ayrica bu aglar arasinda bag kurmalarim1 saglamaktadir. Bu
ortamlarda bireyler bir yandan dijital yeterliliklerini arttirirken diger yandan
informal O6grenme, yaraticilik, kendini ifade etme ve kimlik arayis1 gibi
eylemlerin i¢indedirler.

2. lsbirlikli bilgi kesfi ve paylasimi: Bircok sosyal paylasim sitesi uygulamasi
ile veri paylasimi oldukca kolay bir hale gelmektedir. Boylelikle benzer
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ilgilere sahip bireyler birbirlerinden Ogrenebilmekte ve ortamda siirekli
gelisen web tabanli bilgi kaynaklarina katkida bulunabilmektedirler.

3. lIcerik olusturma: Sosyal paylasim sitelerinde bireyler bir yanda bilginin
tireticisi diger yandan tiiketicisi rolii oynarlar. Herkes kendi ihtiyaglarina ya
da digerlerinin ihtiyaglarina gore icerik olusturabilir, organize edebilir,
derleyebilir ve paylasabilir.

4. Bilgi ve enformasyon kiimelemesi ve icerik modifikasyonu: Sosyal
paylasim siteleri uygulamalarinin yapisindaki cesitli RSS, podcast (ses) ve
vodcast (goriintii ve ses) gibi ozellikler ile iireticinin verdigi bilgiden c¢ok
tilketicinin istedigi bilgiyi almasi, yani igerigin 6grenenin istegine gore alinip

tilkketilmesi s6z konusu olmaktadir (Lee ve McLoughlin, 2008:667).

Jones ve digerleri (2010)’a gore, sosyal paylasim sitelerinin 6grenme ve Ogretim
deneyimlerini zenginlestirmek i¢in yliksek Ogretimdeki Ogrenciler, akademisyenler

ve kurumlar acisindan faydalarindan bahsetmistir. Bunlar sirasiyla;

Sosyal Paylasim Sitelerinin Yiiksek Ogretimde Okuyan Ogrenciler Acisindan
Yararlarn;
1. Ogretim ve 6grenme deneyimlerini zenginlestirmek,
fletisim becelerini gelistirmek,
Katilimi1 ve sosyal bagliligi genisletmek,

Akran destegini giiclendirmek,

DR W

Isbirligine dayali 6grenmeyi miimkiin kilmaktir.

Kalelioglu ve Madran (2010)’a gore sosyal paylasim siteleri, “liniversitelerin fazla
destegi olmadan kolay ve ucuz bir sekilde kullanilabilmekte, 6grenciler icin egitim
siireclerine kolaylikla entegre edilebilmekte ve bu tiirdeki kullanimlar hizla
yayginlagsmaktadir. Boylece ogrenciler {iiniversiteden mezun olduklarinda kendi
Ogrenme siireclerine web lizerinden tekrar ulagsma imkéan1 saglamaktadirlar”

(Kalelioglu ve Madran, 2010:2).

Sosyal paylasim siteleri akademisyenler icin de bir¢cok yarar saglamaktadir. Sosyal
paylasim siteleri, esnek ve kullanic1 dostu olmasi sebebi ile diger 6gretim yonetim
sistemlerine gore daha kolay kullanilabilmektedir. Bir¢ok ©grencinin ve

arastirmacinin ¢ok daha basit adimlar takip ederek bir toplulugu olusturmasi, kendi
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aralarinda paylasimlarin gerceklesmesi, iletisim ve doniit agisindan oldukca

kolayliklar saglamaktadir.

Sosyal Paylasim Sitelerinin Akademisyenler Acisindan Yararlarina
Baktigimizda;

1. Kullanim Kolayligi,

2. Basit islem Adimlar,
3. Hizh Bilgi Paylagimi,
4

. Harmanlanmis (blended) Ogretime Uygunluk olarak siralanabilir.
Sosyal Paylasim Sitelerinin Kurumlar A¢isindan Yararlarina Baktigimizda;

1. Ogretim kurumlarina diisiik maliyetli bir altyapr sunmast,

2. Mevcut sistemlere kolay bir sekilde entegre edilebilmedir ki bu da
ogretim kurumunca harcanacak olan maliyetleri (Gorev alacak personel
maliyeti, entegrede kullanilacak yeni donanim birimleri maliyetleri vb.)
biiyiik oranda diistirmesini saglamaktadir.

3. Kolay igerik olugturma ve bu icerikleri hizli bir sekilde giincelleyebilme.

4. Veritabam kota kullaniminin sinirsiz olmasi egitim kurumlar1 agisindan
hicbir ek maliyet gerektirmeksizin kullanilabilmesi ve hicbir iicret talep

edilmemesidir (Jones ve digerleri, 2010:776-782.).

Sosyal paylasim sitelerinin egitimde kullanilmasinin 6grenci, 6gretmen ve kurumlara
sagladiklar1 yararlar1 agikladiktan sonra bu sitelerin egitsel kullanimlarim
kavrayabilmek acisindan Ulkemizde en c¢ok kullamilan Facebook, Twitter ve
Flickr’in ornek olmasi acisindan egitimde kullanilabilme bi¢imlerine bir gbz atalim

(Onder, 2010:6-7).
Facebook ve Egitsel Kullanimlari

Tablo 14. Facebook’un Egitsel Kullaniminda Kullanilacak Ogrenme Y aklasimlar1 ve
Destekledigi Teknolojiler

Edinilecek beceriler Kullanilabilecek Teknolojiler
. 1§birlikli O0grenme, ¢  Video,

* Arastirma, e Ses,

e Sorgulama, * Fotograflar

e Tartisma becerileri, ¢ Resimler,

* Elestirel diisiinme, *  Web sitesi adresi.

* Problem ¢6zme.
Kaynak: Giilbahar, Kalelioglu ve Madran (2010:4)
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Twitter ve Egitsel Kullanimlari

¢ Giinliik etkinliklerin takibi,

* Bilgi arama ve paylasma,

* Mobil cihazlardan cevrimi¢i 6grenme ortamlarinin takibi ile egitimde mobil
destegi ile 0grenmeyi gerceklestirmesi,

* Ders tarih ve saat bilgileri / degisiklikleri,

 Icerik 6zetlerinin paylasimi,

» Belirli kisilerin / kurumlarin / etkinliklerin izlenmesi ve raporlastirilmasi,

e Hesap yonetimi,

* Diger sosyal paylagimlar ile baglant1 kurma.

* Dil 6grenimi ve ceviri becerilerini gelistirme destegi ile yabanci dil 6gretimi
destegi saglamasi

* Alandaki 6nemli kisileri ve uzmanlar: takibi i¢in kullanilabilir.
Flickr ve Egitsel Kullanimlar:

+ Icerik yonetimi ve paylasimi,

* Koleksiyon yonetimi,

E-Portfolyo olusturulmasi,
* QGorsel lizerinden gerceklestirilen farkli 6grenme etkinlikleri:
* Beyin firtinast,

* Dijital 0ykii olusturulmasi vb.

Etiketleme ve {ist veri olusturma,

Sonu¢ olarak SPS egitim ve Ogretim siireci icin bir¢cok olanagi igerisinde
barindirmaktadir. Egitim siirecinde Ogrenciyi aktif kilmasi, isbirlikli 6grenmeyi
desteklemesi, 6grenci-0grenci, Ogrenci-ogretmen etkilesimini artirmasi, arastirma,
sorgulama ve problem c¢ozme becerilerini gelistirmesi, 6grencinin 6zerkligini,
aktifligini, birbirlerine ve siirece baghligini artirarak Ogrenmenin kontroliinii
ogrenciye vermesiyle birlikte hem gercek hem de sanal topluluklari cografi, fiziksel,
kurumsal sinirliliklardan bagimsiz hale getirmesi, 6grencilerin hem igerigi ve araclari
hem de kendi 6grenme bicimlerini secerek kisisellestirmesi, multimedya 6zelligini
desteklemesi, kullanimlarinin ~ goniilliilik esasina  dayanmasi, Ogreticilerin
ogrencilerin kullanacaklar1 teknolojileri zorla belirleyerek onlart esnek olmayan bir
ortama sokmalarin1 engellemesi ve siirecte 0grenciyi daha etkin hale getirmesi gibi

olanaklarla sosyal paylasim sitelerinin, iilkemizde basta yiiksek Ogretimde olmak
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lizere egitim sistemimize yapisal uygunluk arz etmesi ve ¢cagdas egitimin gereklerini
yerine getirmesi sebebiyle bu sitelerin egitim sistemimize entegre edilerek egitimde
kullanilmasinin biiyilk 6nem tasiyacag ileri siiriilebilir. Ayrica Sosyal paylasim
sitelerinin egitime entegrasyonu ile ilgili calismalar OIYS’lerin gelecegi hakkinda

belirleyici rol iistlenebilmesi acisindan da onem arz etmektedir.

Albion (2007)’e gore “yeni teknolojiler hizla gelistikce ve yayildik¢a sosyal
paylasim sitelerinin egitim baglaminda kullaniminin  6nemi vurgulanirken
egitimcileri de bu gelisim siirecinin disina birakmanin s6z konusu olmadigin1 ve
ozellikle Ogretmen egitiminde Ogretmenlerin yetistirilmesini zenginlestirme ve
ogretmen adaylarim siniflarinda bu uygulamalar etkili kullanma firsatlarim saglama
ve onlar1 bu siirece hazirlamada ayr1 6nem tasidigini” ifade etmistir. Ozellikle sosyal
paylasim sitelerinin isbirlikli O68renmeyi, arastirmayi, sorgulamayi, tartisma
becerilerini, elestirel diisiinme ve problem ¢dzme becerilerini desteklemek icin etkili
bir sekilde materyalleri (kelime islemci, ses dosyalari, video dosyalari, resimler,
tablolama, sunu, veritabani ve diger tiirdeki belgeleri iceren web siteleri) paylasmak,
giindelik olaylardan haberlere, kisileri veya gruplar1 takip etmekten, tartisma

ortamlarina dahil olmak i¢in egitim baglaminda yararlanilabilir (Albion, 2007:3).
2.6. Sosyal Paylasim Siteleri Ile ilgili Modeller

Bu bolimde sosyal paylasim sitelerin  benimsenmesi ve egitsel baglamda
kullanilmast konusunda ilgili modellerden Teknoloji Kabul Modeli (TKM),
Teknoloji Kabul Modeli 2 (TKM2) ve Birlestirilmis Teknoloji Kabul ve Kullanim
Modeli anlatilmaktadir.

2.6.1. Teknoloji Kabul Modeli (Davis 1989)

Fishbein ve Ajzen (1975) tarafindan gelistirilen Sebepli Davranis Kurami ve Ajzen
(1991) tarafindan gelistirilen Planli Davranis Kuramini temel alan Davis (1989)
Teknoloji Kabul Modelini (Technology Acceptance Model — TAM) gelistirmistir.
TKM, teknolojinin gercek kullaniminin, davranigsal niyetler (Behavioral Intention)
ile baglantili oldugunu ve bunun da teknolojiyi kullanmak konusundaki egilimler

tarafindan sekillendirildigini savunur (akt. Turan ve Ozgen, 2009:138).

TKM’ne gore kullanicilar herhangi bir yeni ile karsilastiklarinda bu yeni durumu

nasil, ne sekilde ve ne zaman kullanacaklarinda etkili olan pek ¢ok faktor vardir.
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Davis (1989) tarafindan bu faktorler Algilanan Fayda ve Kullanim Kolaylig1 olarak
iki baslik altinda toplanmustir.

Algillanan Fayda: Kisinin bir sistemi kullanmasi ile isindeki performans ve
veriminin zenginlestigi diisiinme derecesi olarak agiklanir. Kurumlar bazinda
diisiiniiliildiigiinde insanlar odiillerle daha iyi bir performans i¢in motive edilirler.
Eger sistemdeki algilanan fayda yiiksek ise kisi, kullanim ve performans arasindaki
iliskiyi pozitif bulur.

Algilanan Kullanim Kolayhgi: Sistemin kullanimi kolay olarak algilanirsa

benimsenme olasilig1 da o kadar artar. (Davis, 1989:334).

TKM’nde niyetin en 6nemli belirleyicisi algilanan yarar olarak bulunmus ve bireyin
yeniyi kolay kullanabilmesinin ona aymi zamanda yararli olarak algilanmasini
saglayacagindan kullanim kolayliginin aym1 zamanda yarar algisin1 da etkileyecegi

dile getirilmistir (Mazman, 2009:15).

Algilanan
Yarar
Y ¥

Kullanmma Kullanma
Plﬁsal Yanelik || Yonelik . Gergek
Degiskenler Tutum Davranigsal | | Kullanm
Nivet
Algilanan /
Kullanm

Kolavlig

Sekil 12. Teknoloji Kabul Modeli (Davis, 1989)

TKM, Sebepli Davramis Kuramindan farkli olarak bireyin tutum, niyet ve
davranisinin bireyin i¢sel degiskenlerden etkilendigini incelemekten ziyade bireyin
icsel inang, tutum ve niyetin {lizerindeki digsal degiskenlerin (sistem tasarim
ozellikleri, egitim, dokiimantasyon ve diger destekler, karar verenlerin ozellikleri)

etkisini izlemektir.
2.6.2. Teknolojinin Kabul Modeli 2 (Venkatesh ve Davis 2000)

TKM’nin kullanicilarin igsel tutum, inang ve niyetleri iizerindeki etkileri sadece

dissal degiskenler iizerinde incelemeleri sonucu bazi arastirmacilar tarafindan eksik
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goriilmiistiir. Bu nedenle Venkatesh ve Davis, 2000 yilinda orjinal Teknoloji Kabul
Modelinin iizerine yeniliklerin kullanici kabulii iizerine sosyal etki ve biligsel
siirecler acisindan test etmislerdir. Sonugta hem sosyal etkinin hem de bilissel
stireclerin kullanic1 kabuliinii etkiledigi sonucuna varilmistir (Venkatesh ve Davis

2000; akt. Koca, 2006:9).

Deneyim Gondilldluk

Kisiye ait
Normlar '/
R T
Gorinti | |
Algilanan |
fayda |
4 1 |
Is ilgisi Kullanim niyeti Kullanim
—»  davranis|
|
Kullanim / :
Ciktr kalitesi kolavlig| |
|
Teknolojinin Kabul Modeli :
Sonug
Gosteraesi

Kaynak: (Venkatesh ve Davis, 2000; akt. Koca, 2006:10)
Sekil 13. Teknoloji Kabul Modeli2

2.6.3. Birlestirilmis Teknoloji Kabul ve Kullanim Modeli (Venkatesh, Morris ve
Davis, 2003)

Teknolojinin hizli bir sekilde gelismesi hayatimizin her alaninda oldugu gibi egitim
sistemlerinin yapisim1 da etkileyerek egitimde yeni teknolojilerin kullanilmasini
zorunlu kilmistir. Bu nedenle yeni teknolojilerin kabuliinde basta sosyoloji ve
psikoloji alan1 olmak iizere ¢esitli modeller ortaya atilmistir. Bu nedenle Venkatesh,
Morris ve Davis (2003), arastirmacilarin bu modellerden hangisini kullanarak kendi
modellerini olusturacaklar1 konusunda sikint1 yagamalarindan dolayi ¢esitli model ve
kuramlar1 inceleyip sentezleyerek arastirmacilar icin Birlestirilmis Teknoloji Kabul
ve Kullanim Modelini olusturmuslardir. Bu modelde temel olarak sekiz kuram ve

model deneysel olarak test edilmistir.
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Tablo 15. Teknoloji Kabul ve Kullanim Model ve Kuramlari, Temel Yap1 ve

Tanimlari
Model ve Kuramin ~ Kuram ve Modeli Olusturan
Tanim
Adi Yapilar
Davranisa Kars1 Bireyin hedef davranisi sergilemesi
. Tutum acisindan olumlu ya da olumsuz hisleridir.
Sebepli Davranisg . ST . SR
L . o Kisinin kendi i¢in 6nemli buldugu kisilerin
Kurami Kisinin kendine ait degerler . NSNS
- onun bu davranisi sergilemesini istedigini
(Oznel Norm) o 2.4
diisiinmesidir.
Yarar Algist B1rey1£1 b1r.yen1y1 kullanarak performansinin
artacagina inanmasidir
Teknoloji Kabul - Bireyin bir yeniyi ¢caba harcamadan
Modeli Kullanim Kolaylig: kullanabilecegine iliskin algisidir.
Kisinin kendine ait degerler ~ Sebepli Davrams Kuram (SDK) / Planh
(Oznel Norm) Davranis Kurami’ndan (PDK) uyarlanmistir
Digsal faktorler is performansinin, maasinin
ya da kideminin artmasi gibi deger verilen
Dissal Motivasyon sonuglari elde etmede, o etkinligin kendisi
Motivasyonel disindaki performansini
Model (MM) arttiracagina inanmasidir.

Planli Davranig
Kurami (PDK)

Birlestirilmis
TKP ve PDK

PC Kullanim Modeli

Yayilma kuram

I¢sel Motivasyon

Teknoloji kullanmaya
yonelik tutum

Kisinin kendine ait degerler
(Oznel Norm)

Algilanan davranigsal
control

Yarar Algist

Algilanan Davranigsal
Kontrol

Teknoloji kullanmaya
yonelik tutum

Kisinin kendine ait degerler
(Oznel Norm)

Kullanima Kars1
Hisler

Karmasiklik
Gorev Uyumu

Uzun Siireli Sonuglar

Sosyal Faktorler

Kolaylastiric
Faktorler

Kullanim Kolayligi

Goreli Yarar
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Kullanicinin herhangi bir dig pekistireg
olmadan kendiliginden eylemi
gerceklestirmesidir.

SDK’dan uyarlanmaigtir.

SDK’dan uyarlanmaigtir.

Davranisin sergilenmesine olan kolaylik ya
da zorluk algisidir. Bilgi sistemleri
baglaminda ise “i¢sel ve digsal sinirliliklara”
olan algidur.

TKB’den uyarlanmistir.

SDK/PDK’den uyarlanmustir.
SDK/PDK’den uyarlanmustir.

SDK/PDK’den uyarlanmugtir.

Eglence, mutluluk, hosnutluk, depresyon,
rahatsizlik ya da nefret gibi duygularin
kisinin eylemi ile iligkilendirmesidir.

Bir yeninin goreli olarak anlagilmasinin ve
kullaniminin zor olduguna inanilmasidir.
Bireyin bu teknolojiyi kullanmasiyla
meslekteki performansinin artacagina
inandig1 kapsamdir.

Elde edilen sonuglarn ileride ise
yarayacagina inanilmasidir.

Sosyal faktorler; kisinin belirli sosyal
baglamlarda, diger gruplarin 6znel
kiiltiirlerini ve digerleri ile yaptig1 kisiler
aras1 kabullerini i¢sellestirmesidir.

Bireyin eylemini kolaylagtirdigina inandigi
objektif faktorlerin ortamda bulunmasidir
Yeninin kullaniminin kolay olduguna iligkin
algidir.

Yeninin kendinden 6ncekilerden daha yararli
olarak algilanmasidir.



Tablo 15. Devam

Model ve Kuramin

Kuram ve Modeli Olusturan

Adi Yapilar Tanim
Yeninin var olan deger, ihtiya¢ ve ge¢mis
Uyumluluk deneyimlerle olan tugtarhhgl}clhr. ¢
Bir yeninin kullanimu ile kisinin o sistemdeki
Gortintii imaj ve statiisiinde arti§ olacagina
inanmasidir.
Yayilma kuram Gozlemlenebilirlik B.i.reyi.n sist'eI.n icinde digerlerinin kullanimini
gorebilmesidir.
Sonuglarin Yeniyi kullantmin sonuglarinin
Gozlemlenebilirligi gozlemlenebilirligidir.
S— Yeninin kullaniminin kisinin kendi istegi ile
Goniilliilik

Sosyal Bilissel
Kuram

Sonug beklentisi —
Performans

Sonug Beklentisi-
Kisisel

Oz yeterlilik, ilgi ve Kaygi

olmasidir.

Davranisin performans ile ilgili sonuglaridir.
Ozellikle performans beklentisi is ile ilgili
sonuclari ele alir.

Davranisin kisisel sonuglaridir. Ozellikle
kisisel beklentiler kendine giiven ve basar1
hissi ile iligkilidir.

Kisinin bir teknolojiyi bir isi ya da gorevi
tamamlamada kullanma becerisine olan
yargisidir.

Kaynak: (Mazman, 2009:17-18; Koca, 2006:11-12)

Venkatesh ve digerleri (2003), bu model ve kuramlarin birlestirilmesinden sonra

kullanici kabul ve kullanimini dort degiskenin etkiledigini ve bunlarin ise performans

gostergesi,

caba gostergesi,

sosyal etki ve kolaylastirict

durumlar olarak

belirtmislerdir. Modelde bu dort degiskeni ve bu degiskenlerin etkisini belirleyen

dort moderator tanimlanmistir. Bu dort moderator ise yas, cinsiyet, deneyim, ve

goniilliilik olarak ifade edilmistir (Venkatesh ve digerleri, 2003; akt. Koca,
2006:13). Buna gore BTKKM Sekil 14’te goriildiigii gibidir:

Performans -~ Davranissal Kullanim
gostergesi b A l niyet »
/
1
Caba gostergesi / /“(
/\
/ \\
Sosyal etki |1
/
Kolaylastirici
durumlar
Cinsiyet Yas Deneyim Gonullaluk

Kaynak: (Venkatesh ve digerleri , 2003; akt. Koca, 2006:14)
Sekil 14. Birlestirilmis Teknoloji Kabul ve Kullanim Modeli

Venkatesh ve digerleri (2003), bu modeli temele alarak yapmis olduklar1 ¢calismada

BTKKM nin bilgi teknolojilerinde kullanic1 benimsemesini yaklasik % 70 oraninda
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acikladig1 ve daha once hep goz ardi edilen yas, cinsiyet, deneyim ve goniilliiliik gibi

belirleyicilerin 6nemli oldugunu ortaya koymuslardir.
2.7. Sosyal Paylasim Sitelerinin Temelindeki Ogrenme Yaklasimlar

Teknolojik gelismelerle beraber ortaya cikan yeniliklerin sagladigi fonksiyonlar ve
yararlart disinda egitsel baglamda nasil kullanilacaklari, hangi 6grenme-6gretme
yaklasimlar1 ve kuramlardan yararlanilacagi da biiyiik 6nem tasimaktadir. Dolaysiyla
teknolojik yeniliklerle beraber ortaya c¢ikan ve herkesin ilgisini ¢eken sosyal
paylasim siteleri, yapilar1 geregi egitsel baglamda kullanilmalar1 konusunda
sagladiklar1 fonksiyonlar ve iceriginde barindirdigr 6geler sebebiyle farkli 6grenme

yaklasimlarimi destekledikleri goriilmektedir.

Bartlett-Bragg (2006), “sosyal paylasim sitelerini de icine alan yeni teknolojilerin
informal 6grenme ve isbirlikli 6grenme icin ¢cok uygun ortamlar oldugunu ve ayrica,
bu alandaki kuramsal bakis acilarinin genellikle sosyal ©grenme kuramu,
yapilandirmaci 6grenme kurami, durumlu 6grenme kurami (uygulama topluluklari)

ve elestirel diisiinme yaklagimini kapsadigini” ifade etmistir (Bartlett-Bragg, 2006:8).

Pettenati ve Ranieri (2006) ise sosyal paylasim sitelerinin “informal ogrenmeleri
destekledigini ve cevrim-i¢i igbirlikli Ogrenme ortamlarinda uygulama
topluluklarinin olusumuna olanak sagladigint” ifade etmistir (Pettenati ve Ranieri,

2006:334).

Bu arastirma kapsaminda SPSler informal 6grenme acisindan da 6nem tagimaktadir.
Bundan sonraki kisimda, sosyal paylasim sitelerinin temelinde egitsel baglamda
kullanilacak olan Informal Ogrenme Yaklasimi ve Kisisellestirilmis Ogrenme

Ortamlari ele alinacaktir.
2.7.1. informal Ogrenme Yaklasim

Bilgisayar ve internet teknolojisinin gelismesiyle beraber gerceklesen uygulamalar
ve cesitli araclart bilinyesinde barindirin ortamlarin olusmasi egitimcilerin de bu
ortamlar1 kesfetmesine ve kullanmalarina olanak saglamistir. Web 2.0 araglarinin
birer uygulamasi olan sosyal paylasim sitelerinin giiniimiizde en ¢ok kullanilan
ortamlar oldugu goriilmektedir. Sosyal paylasim sitelerinin gerek yapilar1 gerekse de

kullanimlar1 agisinda informal 6grenmeleri destekledikleri goriilmektedir.
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Informal Ogrenme; genel olarak belli bir plan ve program olmadan, gelisigiizel ve
tesadiifi olarak gerceklesen davranis degisikligi siirecidir. Ornegin, yolculuk
yaparken ogrendigimiz bir bilgi ve bir cocugun arkadas grubundan hirsizlik yapmayi

O0grenmesi vb. tiirden kazanilan davranis degisiklikleri birer informal 6grenmedir.

Informal 6grenmeler evde, iste ve bos zamanlar gibi giinliik siirecte yasam boyu
ogrenilen 6grenmeleri kapsar ve formal derslerde Ogretilen kesin bilgileri empoze
etmenin diginda da 6grenme bicimleri oldugunu gostererek daha ¢ok ortiik bilgi

kazanimi saglar (Hall, 2008:3).

Golding (2008)’a gore en temel tanimiyla informal 6grenme; “tanimlanan 6grenme
cevresinin diginda, kisilerin ya da gruplarin etkinliklerinden ve ilgilerinden dogan;
fakat kisi tarafindan farkina varilamayan oOgrenmelerdir. Bu 6grenmeler bir isi
yaparken, gozlemlerken, birilerini dinlerken ya da diger baskalar1 ile etkilesime
gecerken gerceklesebilir. Kimi zaman da bir kurum ya da sirketin calisanlarinin
ihtiyaglarina ve ilgilerine yanit verecek sekilde diizenlenen; ancak tamamen ders
tabanli olmasa da gerceklesen kasith 6grenme etkinlikleri de informal 6grenme

olarak” ifade edilmektedir (Golding, 2008:5).

Informal 6grenmeler bireyleri okul sinirlari icine hapsetmeyen, okula kars1 olumsuz
tutumu olup formal bir yapr i¢cine dahil olmak istemeyen kisilere bu ortamlarin

disinda firsatlar sunan ve destekleyen 6grenmelerdir (Smith, 1999).

Eshach (2007)’e gore formal, formal olmayan ve informal 6grenme arasindaki

farklar Tablo 16’de goriildiigii gibi agiklanmistir:

Tablo 16. Formal, Formal Olmayan ve Informal Ogrenme Arasindaki Farklar

Formal Formal Olmayan Informal
Genellikle okulda Okul disinda Her yerde
Baskiyla olabilir Genelde destekleyici Destekleyici
Yapilandirilmig Yapilandirilmig Yapilandirilmamig
Genellikle onceden Genellikle onceden Kendiliginden
belirlenmis belirlenmis gerceklesen
Giidiilenme genellikle Giidiilenme digsal olabilir ~ Giidiilenme esas
daha dissal fakat genellikle icsel olarak icsel
Zorunlu Genelde goniillii GoOniilli
Ogrenmeler Ogrenmeler genellikle Ogrenmeler
degerlendirilir degerlendirilmez degerlendirilmez
Ardisiktir Genelde ardisik degildir Ardisik degildir

Kaynak: (Eshach, 2007; akt. Atal, 2010:13)
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Bartlett-Bragg (2006)’a gore “yeni teknolojilerin var olan Ogrenme ortamlarina
entegre edilmesi 6grenme siireclerinde ve sonuclarinda énemli degisikliklere sebep
olmus ve Ogrencilerin iletisim eksikligi, icerigin kisisellestirilememesi ve alternatif
yontemler olmasina ragmen devam mecburiyeti olan siif miifredatina uymaktan
sikayet etmeleri nedeniyle, ortaya ¢ikan yeni teknolojilerden sosyal paylasim siteleri
var olan O0grenme uygulamalarina entegre ederek informal Ogrenme baglamlari

saglamak onem kazanmustir” (Bartlett-Bragg, 2006:13).

Selwyn (2007)" e gore “web 2.0 uygulamalarindan sosyal paylasim sitelerini,
informal 6grenme baglaminda incelemis ve SPS uygulamalarinin olduk¢a informal
bir ortama sahip oldugunu ifade etmistir. Ayrica SPS’nin sinif dis1 etkilesimlerde
onemli bir rol oynadigini; bu sitelerin egitsel baglamda kullanilmasiyla birlikte
ogrencilerin, egitimlerinin informal tarafi (akademik ve sosyal sorunlar, arkadas ve
ogretmen iligkileri, {Universite egitimi siirecinde yasadigi sikintilar) icin

gerceklestirildigi de” goriilmektedir (Selwyn, 2007:4).

Attwell (2007)’e gore ise “Informal Ogrenme Yaklasimu ile ilgili yapilan egitimsel
bir arastirmada Ogrencilerin 6grendiklerinin yaklasik %80’ninin informal 6grenme
ile gerceklestigi” tespit edilmistir (Attwell, 2007:4). Biitiin bu sonuglar egitim
sistemine sosyal paylasim sitelerinin entegre edilmesinde iiniversite dgrencilerinin
formal 6grenmelerinin yaninda ogrencilerin informal 6grenmelerinde de bu sitelerin

etkili bir 6grenme ortami saglayacaklar1 goriilmektedir.
2.7.2. Kisisellestirilmis Ogrenme Ortamlar

Kisisellestirilmis 0grenme ortamlari, dgrenmenin kontroliiniin ve yonetiminin kisinin
kendisinde oldugu, bireyin kisisel 0grenme hedeflerini olusturabildigi, hem igerik
hem de siirecin yonlendirilebildigi ve 6grenme siirecinde digerleri ile iletisim firsati
saglanabilen bir alan sunar (Harmelen, 2006; akt. Mazman, 2009:26).
Kisisellestirilmis 6grenme ortamlarinda birey, kendi 6grenmelerini gerceklestirmek
icin siirecinin merkezinde yer alir ve bu siire¢ bireye yasam boyu 6grenme, informal
ogrenme, kisisel ilgi ve isteklerine yonelik 6grenmelerini kapsayacak sekilde

ogrenmelerini gerceklestirmesine olanak saglar.

Sosyal paylasim sitelerinin de kullanicilara kisisellestirilmis profil olusturma imkani
saglamasi, kullanicilarin istedikleri uygulamalar1 agda bulunan herkesle veya belirli

kisilerle paylasma olanagr tanimasi, kendi amacina uygun olarak grup
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olusturabilmesi veya istek ve tercihlerine uygun olan gruplara iiyelik isteginde
bulunabilmesi, siirecte aktif rol oynamasi ve siirecin disinda degil merkezinde rol
oynamasi, 6grenme kontroliiniin kendisinde olmasi vb. sagladiklar1 olanaklarla
kullanicilara bireysellesmis Ogrenme ortamlart sagladiklar1 soylenebilir. Ayrica
Selwyn (2007)’e gore “SPS uygulamalarin son yillarda hizla popiilaritesinin
artmasinin ve yayillmalarinin sebebinin, bu uygulamalarin ¢evrim-i¢i sohbetler ve
icerigin paylasimi agisindan gerek kisisel gerekse kisisellestirilebilir alan o6zelligi

saglamasi oldugunu” ifade etmistir (Selwyn, 2007:6).
2.8. Konuyla Ilgili Arastirmalar

2.8.1 Diinyada Sosyal Paylasim Sitelerin Egitsel Baglamda Kullanimlarma

fliskin Arastirmalar

Diinya genelinde sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iliskin
arastirmalara baktigimizda bu arastirmalarin sinirli sayida olduklar1 ve var olan
arastirmalarin ¢ogunun da sosyal paylasim sitelerinden olan Facebook’un egitsel

baglamda kullanilmasina yonelik olduklar1 goriilmektedir.

Ajjan ve Hartshorne (2008)’ e gore sosyal paylasim siteleri, “her ne kadar 6grenme
ve Ogretimle iliskili bir¢cok 6zellige sahip olsa da web 2.0 araclar1 ve bunlarin bir
uzantis1 olan sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullamimlar ile ilgili
arastirma ve calismalarin sayisi oldukca azdir” (Ajjan ve Hartshorne, 2008:73)

seklinde ifade etmislerdir.

Heather Rogers, Haverback Towson Universitesinde, “324 Okuma Yontemleri
Grubunun Bayanlar1” adiyla olusturdugu Facebook grubunu 6gretmen adaylari ile
okuma dersinde bulusmak i¢in kullanmistir (Haverback, 2009:34; akt. Giilbahar,
Kalelioglu ve Madran, 2010:3) Bu grup 6devlerin tartisildigi, sorularin soruldugu,
goriislerin elestirildigi, bilgilerin gonderildigi ve goriislerin desteklendigi bir
platform olarak islev gormiistiir. Ayrica, arastirmaci, 6grencilerin okumasini
desteklemek icin kitap kliiplerinin kurulmasini, kitap tartismalarinin yapilmasini ve

okumalarin paylasilmasi icin sosyal paylagim sitelerinin kullanimini dnermistir.

Ajjan ve Harsthone (2008), yaptiklar1 bir arastirmada, sosyal paylasim sitelerinin
ogrenmeyi artirdigini, okul-68renci ve Ogrenci-Ogrenci arasinda etkilesim
sagladigini, Ogrencilerin derslere iliskin memnuniyetlerini artirdigini, dgrencilerin

yazma becerilerini gelistirdigini ve derslere entegrasyonunun kolay araglar oldugunu

60



ortaya koymuslardir. Ayrica yapilan calismada egitimcilerin biiyiik bir kisminin bu
araglar1 ogretimleri sirasinda kullanmadiklarini ve kullanmay: da planlamadiklarini,
bir kisminin ise kullanmadigini fakat ilerde kullanmay1 diisiindiigiinii, ¢ok az bir

kisminin ise kullandigini ifade etmistir (Ajjan ve Harsthone, 2008:79).

Munoz ve Towner (2009), 6grenciler icin konulara uygun resimlerin, mesajlarin,
derslere ait ddevlerin, olaylarin ve uygulamalarin Facebook sosyal paylasim sitesinde
egitim amacgh kullanilacagi belirtilmistir. Ayrica, 6gretmenler Facebook ortaminda
web sitelerine ait adresleri ve videolar1 gonderebilir, google belgeleri ile baglanti
olusturarak 6grencilerin sunularini, 6devlerini ve diger iirtinleri paylasabilir (Munoz

ve Towner, 2009:4).

Yuen ve Yuen (2008) lisans 6grencileri ile yaptiklar1 bir ¢alismada, karma 6grenme
ile yiiriitiilen bir dersi sosyal paylasim sitesi ortaminda tasarlayarak ogretim siirecinin
bir boliimiinii buradan yiiriitmiislerdir. Sosyal paylasim sitesi ortaminda ders i¢in
acilan alan disartya kapali tutulmus ve sadece o dersi alan sinifin 6grencileri
katilmistir. Her 68renci kendi profil alanini olusturmus ve bu profil alanlarinda
kisisel tanmitimlari, eposta adresleri, kisisel web site adresleri, sehir, ilgi alani,
mesajlasma adresleri gibi bilgiler yer almis, ayrica her Ogrenci kendi kisisel
bloglarini, videolarini, fotograflarini, miiziklerini, derse iliskin medyalarim
paylasmistir. Ders programi, akademik takvim, derse iligkin linkler, gorev ve ddevler
Ogretici tarafindan sosyal paylasim sitesi ortamina atilmistir. Her hafta ortamdaki
forumda derse iligkin tartismalar yiiriitiilmiis, fikir ve diisiinceler paylasilmis, ayrica
ogrenciler kendi aralarinda c¢esitli gruplar kurarak cesitli sinif etkinlikleri
yiiriitmiistiir. Donem sonunda 6grencilere verilen bir anketle siirece iligkin goriisleri
alinmis ve ogrencilerin biiyiik bir ¢ogunlugu, sosyal paylasim sitesindeki derse
iliskin konular1 tartistiklar1  siiregte iletisimlerinin  kolaylastigini, isbirlikli
ogrenmelere firsat bulduklarini, kendilerini bir topluluga ait hissettiklerini, mesleki
gelisimlerine katkida bulunduklarini ifade etmislerdir. Calisma sonunda dgrencilerin
bu ortamlara iliskin olumlu tutum sergiledikleri, bu ortamlarda kendilerini rahat
hissettikleri, ortama iligkin etkinliklerini kolaylik kontrol edebildikleri ve dijital
medya paylasimi, ortak goriis ve fikir cercevesinde soru sorma, derse iliskin kaynak
paylasma, calisma gruplar1 olusturma ve sinif arkadaslar ile iletisim kurma amach

kullanimlarin oldugu ortaya ¢cikmistir (Yuen ve Yuen, 2008: akt. Mazman, 2009:31).
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Facebook barindirdig: bir¢ok fonksiyon ve yapisi geregi egitsel baglamda kullanmak
icin uygun bir ara¢ olarak goriilmektedir. Diger yandan bu ozelliklerin egitimde
hangi amaclarla hangi islerde kullanilabilecegi s6z konusu olmaktadir. Yapilan
caligmalarda genel olarak Facebook ve diger sosyal paylasim sitelerin bireylerin
giinlik yasaminda onemli bir rol oynamas: ile informal 6grenmeleri 6n plana
cikardigl ve icerisinde barindirdig: sosyal yap1 geregi grup ve topluluklarla isbirlikli
Ogrenme sagladigi, ayrica elestirel diisiinmeyi, iletisim becerilerini, yazma
becerilerini arttirdig, kisisellestirilmis bir 6grenme alaninda aktif katilim sagladigi

ifade edilmektedir (Lockyer ve Patterson, 2008:529).

Lee ve McLoughlin (2008), Facebook gibi sosyal paylasim sitelerinin pedagojik
araclar olarak da diisiiniilebilecegini ve bireylerin calismalarinda sosyal destek ve
baglanabilirlik, isbirlikli bilgi kesfi ve paylasimi, icerik olusturma, bilgi ve
enformasyon kiimelemesi gibi amaclarla kullanabileceklerini ifade etmistir (Lee ve

McLoughlin, 2008:666).

Brown (2008), 6grencilerin Facebook ortamini okul temelli kitaplar1 alip vermek,
kliipler, grup 6devleri, uygulamalar ve dersler icin kullanildigindan bahsetmektedir.
Ogrenciler diger Ogretmenleri kendilerine arkadas olarak ekleyebilir, calisma
konularina ait gruplar olusturarak veri toplayabilir ve tartisma baslatabilirler. Ayrica
arastirmaci; tarih, edebiyat derslerinde, kiiltiirel rehberlerin hazirlanmasinda ve
programlama uygulamalarinda da sosyal paylasim sitelerinin kullanilabileceginden

bahsetmistir (Brown, 2008; akt. Giilbahar, Kalelioglu ve Madran, 2010:4)

Lockyer ve Patterson (2008), bilgi ve iletisim teknolojilerinin (BIT) egitimde
kullanilmasi ile ilgili alanda uzmanlagmak isteyen yiiksek lisans Ogrencileri ile
yaptiklar1 ¢alismada, dersi bir sosyal paylasim sitesi {izerinde yiiritmiiglerdir. Siirecte
ogrenciler olusturduklar1 platform {izerinde tartismis, bu platforma resimler eklemis
ve eklenen resimlere yorumlar yapmislardir. Arastirma sonunda elde edilen bulgular
ogrencilerin, sosyal paylasim sitelerinin kullanimi siirecinde sosyal etkilesim
seviyesinin olduk¢a yiiksek oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Bu siteleri ilk defa kullanan
bireylerin ise teknolojiye dayali bu siteleri kullanarak teknolojiyi Ogrendiklerini

belirtmislerdir (Lockyer ve Patterson, 2008:531).

Grant (2008), Facebook, Myspace, youtube ve weblogs gibi sosyal paylasim sitelerin

cogunlukla ergenler ve genc yetiskinler tarafindan daha cok giinliikk yasamin bir
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uzantis1 olarak, arkadaslarmma kendi hayatlarim a¢mak, kendilerini digerlerine
tanitmak ve benzer kisilikteki ortak fikir ve ilgilere sahip olduklar: bireylerle iletisim
kurmak amagh kullandiklarini ileri siirmiistiir (Grant, 2008; akt. Mazman, 2009:37).

2.8.2. Tiirkiye’de Sosyal Paylasim Sitelerin Egitsel Baglamda Kullanimlarina

fliskin Arastirmalar

Tiirkiye’de sosyal paylasim sitelerin egitsel baglamda uygulamalara dayali arastirma
sayis1 yok denecek kadar azdir. Arastirmalar genelde deneysel olmaktan c¢ok

kuramsal ve tarama diizeyinde ele alinmistir.

Mazman ve Usluel (2009) sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda
kullanilmasin1 etkileyebilecek olas1 faktorleri ortaya koyan bir model Onerisi
gelistirmislerdir. Model Onerisi gelistirilirken, var olan yayilim, benimseme ve kabul
modelleri incelenmis ve konunun ¢ok boyutlu olmasi nedeniyle bir kuram ya da
modeli oldugu gibi almak yerine farkli kuram ve modelleri birlestiren karma bir
yaklagimin daha uygun olacag ileri siiriilerek modelde temel yapr olarak sosyal
faktorler, kullanim kolayligi, algilanan yarar ve yenilik¢ilik; bu yapilarin
belirleyicileri olarak ise imaj, Oznel norm, kolaylastiric1i faktorler ve topluluk

kimligini almislardur.

Karaman, Yildirrm ve Kaban (2008), “Web 2.0 Uygulamalarinin Egitimde
Kullanimina Iliskin Arastirmalar” adli calismasinda web 2.0 uygulamalari iizerine
son yillarda bu uygulamalarin egitsel anlamda kullanilmasina yonelik yayin taramasi
calismasinda, en ¢ok blog ve wikilerin kullanildigi, yayinlarin sayilarmin giderek
arttigi ve calismalarin daha c¢ok ilkdgretim ve lisans seviyesinde yogunlastigini
saptamislardir. Ayrica bu uygulamalarin, 6grenmeyi destekledigi, grup calismalar
icin uygun bir ortam olusturdugu ve iist diizey diisiinme becerisini gelistirmeye

yardimci1 olduklar1 saptanmaistir.

Karaman, Yildirnm ve Kaban (2008)’e gore “Web 2.0 Uygulamalarinin Egitimde
Kullanimina Iligskin Arastirmalar” adli calisma sonucuna gore arastirma sonuclari
analiz edilmis ve kodlar frekans tablolarina doniistiiriilmiistiir. Tablo 24 ‘te arastirma

bulgularina yer verilmektedir.
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Tablo 17. Web 2.0 Uygulamalarinin Egitimde Kullanilmasi Sonucu Sagladiklari
Yarar Oranlar

Arastirma Bulgular (Kodlar) % Arastirma
Bulgulari
(Kodlar) %
Akademik Basari 16,27

(Etkili 6grenme, Ogrenmeye destek olma, Sinav — Ders

basarisi vb.)

Iletisim ve Etkilesim Olanag 13,56
(Iletisim odag ve etkilesim kanali olma, Ogretmen —

ogrenci iletisimi, Bilgi ve deneyim paylasimi vb.)

Ders Destek Ortami 11,86
(Smif dis1 6grenme, Derse kaynak olma, Ders

materyallerine destek olma, Derse ve Sinavlara hazirlik

yapma, Katilim gosterilemeyen dersleri

telafi etme vb.)

Kullanim Kolaylig1 10,51
(Kullanilabilirlik, Erisilebilirlik, Kolay kurulum, Hiz,

Esnek kullanim vb.)

Ogrenci Begenisi 9,15

(Ogrenciye uygun olma, Ilgi cekme ve motivasyon

saglama, Olumlu tutum olusturma, Daha eglenceli

ogrenme, Geleneksel egitime tercih etme ve diger

egitimlerde kullanmay1 isteme vb.)

Diistinme Becerilerinin Gelismesi 8,81
(Ust diizey diisiinme, Elestirel diisiinme, Probleme dayali

diisiinme, Yapilandirmaci problem ¢6zme vb.)

Etkili Grup Calismalarinin Yapilmasi 8,47
Sosyal Becerilerin Gelisimi 7,80
(Yazma becerileri, Dil ve ifade etme becerileri, Kiiltiirler

aras1 etkilesim vb.)

Dogal Ogrenme Ortanmi Sunma 5,76
(Gergek yasama transfer becerisi, Yasam boyu 6grenme,

Bireysel 6grenmeye rehberlik, Uzman 6grenenler, otantik

O0grenme ortami vb.)

Ogrenme Sorumlulugunun Almmasi 3,73
(Bireysel degerlendirme, Ogrenmeyi sahiplenme ve

kabullenme, Sorumluluk alma, Ders materyallerine agina

olma vb.)

Bilgi Okur Yazarlig1 2,37
Ogrenmeye Rehberlik Saglama 1,69
(Ogretimi kolaylastirma, Ogrenmeyi yapilandirma, Etkili

Rehberlik vb.)

Kaynak: Karaman, Yildirim ve Kaban (2008:39)

Tablodan (bkz. Tablo 24) egitimde web 2.0 kullammminin iist diizey diisiinme
becerilerini gelistirdigi, bilgi okur yazarligi deneyimi kazandirdig1 ve problem ¢6zme

becerisini arttirdigl goriilmektedir. Ancak bulgulara iliskin frekans siralamasi yapilan
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deneysel calismalarla arastirmacilarin akademik basari, diisiinme becerilerinin
gelismesi gibi konularla daha c¢ok ilgilenilmis olmasiyla da yakindan ilgilidir.
Calismalarin, egitimin tiim seviyesinde yapilmis olmasina ragmen biiyiik bir
cogunlugu lisans diizeyinde yogunlasmistir. Ayrica literatiir taramasinda web 2.0
uygulamalar1 giderek yayginlasmis ve bu uygulamalara duyulan ilgi artmugstir.
Yapilan ¢alisma sonucunda Web 2.0 uygulamalarinin egitim ortamlarina katkilari su
sekilde siralanmustir:

e Grup calismasi alisgkanhigi,

¢ Etkili 6grenme,

o Ust diizey diisiinme becerileri,

¢ Bilgi okur-yazarligi,

¢ Yapilandirmaci problem ¢dzme,

e Ogrenciye uygunluk (ilgi cekme),

® Bireysel gelisim,

e Sorumluluk alma.
Ayrica calisma sonucunda Ogretmenlere web 2.0 uygulamalari ve bunlarin
kullanimlarina yonelik bilgilendirme caligmalarinin  yapilmasi, iyi 6rneklerin
yayginlastirilmasi fikri de bir Oneri olarak ileri siiriilmiistiir. Arastirmacilar, 2001-
2008 yillar1 arasinda diinya genelinde yapilan arastirmalar {izerindeki literatiir
taramasinda asagidaki sonuclara ulagsmislar ve web 2.0 uygulamalarinin o6zellikle

2006 yilindan sonra hiz kazandigin1 vurgulamislardir.

Tablo 18. Web 2.0 Uygulamalarina iliskin Yayinlarin Yillara Gore Sayilari

Yil Deneysel Kuramsal

2008 37 61

2007 26 92

2006 5 60

2005 4 33

2004 2 6
2001-2003 0 8
Toplam 74 260

Tablo 18’da goriildiigii gibi Tiirkiye’de 2006 yilindan sonra deneysel calismalarin
arttign goriilmektedir. Tablo 19°da ise bu c¢alismalarin daha cok hangi 6gretim

seviyesinde yapildiklarin1 gostermektedir.
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Tablo 19. Web 2.0 Uygulamalarina Iliskin Deneysel Yayinlarin Seviyeye Gore

Sayilar
Seviye Say1
Lisans 36
Genel 22
Lise 6
[k-Orta Ogr. 6
Ogretmen 2
Lisansiistii 2
Toplam 74

2.8.3. Sosyal Paylasim Sitelerin Yararlarina iliskin Arastirmalar

Beck (2004), internet arcilifiyla iletisimin, duygularin ifadesini ve duygusal
mesajlarin iletilmesini kolaylastirdigini boylelikle aile ve arkadaslik iligkilerine
benzer iligki sistemini olusturarak, kullanicilar arasindaki onemli sosyal baglari

gelistirip kuvvetlendirdigini ifade etmektedir (Beck, 2004:3).

Bazi arastirmacilar, internet kullaniminin destekleyici sosyal iliskilerin siirdiiriilmesi
ve olusturulmasini kolaylastirabilecegini ileri siirmektedirler (Wellman ve Gulia

1999; Turner ve digerleri 2001; Shaw ve Grant 2002; akt. Cetin, 2008:2).

Onat ve Asman Alikilic (2008)’e gore sosyal paylasim siteleri ve diger Web.2.0
platformlari, toplum tarafindan kisa siire i¢inde kabul gérmiis ve mesaj iceriklerinin
hazirlanmasindan, kodlanmasina, aracin se¢iminden, kullanici tarafindan kodun
coziilmesine kadar tiim iletisim siirecinde aracin sekillenmesine yardimci olmustur.
Dolaysiyla sosyal paylasim sitelerinin, yeni kisilerle tanismasi, yeni dostluklar
kurmasi i¢in ortam olusturmasi gibi avantajlari, bu noktada yeni bir kitle iletisim
araci olmalarindan dolay1 bu siteleri farkli bir boyuta tasimaktadir. Arastirmacilari
gore sosyal paylasim sitelerinin, sosyal hayati kiiciilttiigiinden ziyade, etkilesim ve

paylasimi artirdigi i¢in kisileri daha sosyal bir canliya doniistiirdiigii belirtilmistir.
2.8.4. Sosyal Paylasim Sitelerin Zararlarmna iliskin Arastirmalar

Karpinski (2011) tarafindan yiiksekokul ogrencileri iizerine yapilan pilot bir
arastirmaya gore sosyal paylasim sitelerini 6grencilerin 4’te 3’ii kullanmaktadir.
Katilimcilarin SPSlerin ders caligmalarina engel olmadigini belirtmesine ragmen
arastirma sonuglar1 sosyal paylasim sitelerini kullanan 6grencilerin kullanmayanlara
ve daha az kullanan 6grencilere gore ders notlarinin daha diisiik oldugunu ve bu

sitelerinin liniversitede okuyan Ogrencilerin ders notlarinda diisiisoldugunu

66



gostermektedir. Karpinski’ye gore bu kiiciik capli bir arastirma olmasina ragmen
Facebook ve benzeri sosyal paylasim sitelerinin {iniversite dgrencilerinin kullanimi
ve akademik basarisi iliskisi acisindan 6nemli bir bulgu oldugunu dile getirmistir.
Ayrica sosyal paylasim sitesi kullanicilar1 haftada egitimleri icin bes (5) saat
calistiklarim1 ifade ederken bu siteleri kullanmayanlar ise haftada 11-15 saat arasinda

ders calistiklarini ifade etmislerdir.

Facebook ve benzeri sosyal paylasim sitelerine, akademik cevrelerden de cesitli
elestiriler gelmistir. Ornegin, Ingiltere’de Subat 2009 tarihinde Lordlar Kamarasi’nda
konusan Oxford Universitesi profesorlerinden Lady Greenfield “Facebook basta
olmak {iizere, popiiler sosyal paylasim sitelerinin bireyler ve oOzellikle ¢ocuklar

tizerinde olumsuz etkileri oldugunu, bunlarin ise (URL15);
1. Kisa dikkat siiresine,
2. Empati eksikligine,

3. Sorunlu bir kisisel kimlik bilincine yol acarak 21. yiizyil insaninin
zihnini kii¢ilttiigiinii iddia" etmistir.
Jensen (2009), sosyal paylasim sitelerinin bugiine kadar ortaya ¢ikmis en biiylik Big
Brother (Biiyiik Agabey), baska bir deyisle kontrol sistemi olabilecegine dikkat
cekmistir. Gerekgesi de; giicii elinde tutan birilerinin, dinimiz, medeni durumumuz,
cinsel tercihimiz, okudugumuz kitaplar ve destekledigimiz gruplar gibi goniillii
olarak doldurdugumuz kisisel bilgilere ve mesajlasmalara kolayca ulasabilmesi ve

bunu kendi amaglar1 dogrultusunda kullanabilmesidir (Jensen, 2009:33; akt. Oviir,

2009:135-136).

Sanders ve digerleri (2000), internet kullaniminin sosyal baglar1 azalttig1 ve sosyal

yalmzlig artirdigina dikkati cekmektedir (akt. Cetin, 2008:2).

Italya’daki bir arastirmaya gore Facebook, Twitter gibi sosyal paylasim siteleri stres
kaynag1 olabiliyor. Hatta astim krizini de tetikledigi ile ilgili varsayimlar arasinda.
Baz1 Facebook kullanicilar {izerinde yapilan arastirmalar sosyal paylasim sitelerinin
stres kaynagi olabilecegini ortaya koyuyor. Kiz arkadasindan ayrilan bir gencin
Facebook’ta yasadiklarinin ruhsal durumunu astima gidecek kadar etkiledigi
gozlenmistir. Ayrilmaya karar veren kizin genci arkadas listesinden silmesinin
ardindan geng farkli bir isimle oturum a¢gmis ve kiza arkadaslik istegi gondermistir.

Istegi kabul edilen genc, Facebook’ta kiz arkadasinin fotograflarina bakarken
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nefessiz kalmistir. Astim teshisi konulan gencin Facebook ve benzeri sosyal
paylasim sitelerine girmesi doktorlar tarafindan ise yasaklanmistir. Buna benzer bir
cok vaka sosyal paylasim sitelerinin  olumsuz etkiler olusturabilecegini

gostermektedir (URL14).
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BOLUM III

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, evren ve dérneklemi, veri toplama araglari, verilerin
toplanmasi, verilerin analizi ve verilerin yorumlanmas: ile ilgili bilgiler yer

almaktadir.
3.1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada; {iniversite oOgrencilerinin sosyal paylasim sitelerini kullanma
durumlari, kullanma amaclari, egitsel baglamda kullanilmasi ve bu sitelerin
ogrenciler {iizerindeki olumlu-olumsuz etkilerine yonelik 6grenci goriislerinin
saptanmasi amag¢ edilmistir. Bu yoniiyle arastirma betimsel bir calismadir ve betimsel
arastirma yontemlerinden genel tarama modeli kullanmilmistir. Genel tarama
modelleri, ¢cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir
yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup Ornek ya da
orneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir. Ayrica Ogrenci goriislerinin
ogrencilerin demografik 6zelliklerine gore degisip degismedigi de incelenmistir. Bu
yoniiyle arastirma iligkisel tarama modeli olarak da adlandirilabilir (Biiyiikoztiirk,

Kilig, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2010).
3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2010-2011 Egitim-Ogretim yilinda Cukurova Universitesi
Egitim Fakiiltesi’nde okuyan 6000 6grenci olusturmaktadir. Arastirmanin orneklemi
ise Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde: BOTE, Fen ve Teknoloji
Ogretmenligi, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi, Tiirkge 6gretmenligi,
Ingilizce o6gretmenligi, Egitim Bilimlerinden PDR, Giizel Sanatlar Egitimi
Boliimiinden Resim Ogretmenligi, {lkogretim Boliimiinden Simif Ogretmenligi ve
Sosyal Alan Boliimiinden Felsefe Grubu Ogretmenligi Boliimlerinde lisans 1. 2. 3.
ve 4. siniflarda okumakta olan toplam 6000 6grenciden her béliimden yaklasik %10
orneklem biiytikliigiiyle yaklasik 60 kisi olmak iizere toplam 659 tanesi 6rneklem
olarak secilmistir. Bir baska deyisle orneklem seciminde boliim degiskenine gore

tabakali 6rneklem yontemi kullanilmistir. Orneklem olarak alinan 662 6grencinin
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659 tanesi, anketlerin tamamim1 ya da biiylik bir kismini isaretlemis, 3 tanesi ise
anketi degerlendirmeye alinamayacak sekilde teslim etmistir. Boylece toplam 659

tane anket degerlendirmeye alinmistir.
3.3. Veri Toplama Araclari

Bu arastirmada yeni bir olgek gelistirilmis ayrica baska calismalarda gecerlik ve
giivenirlik analizleri yapilmis hazir 6l¢cme araclart da kullanilmistir. Hazir kullanilan
veri toplama araclari; iiniversite 6grencilerinin “Facebook’u Kullanma Amaglar1” ve
“Facebook’u Egitsel Baglamda Kullanilmasi” olgegidir. Calisma kapsaminda
gelistirilen anket ise iiniversite 0grencilerinin; sosyal paylasim sitelerini kullanma
durumlari, sosyal paylasim sitelerinde kisisel bilgi giivenligi, sosyal paylasim
sitelerinin {iniversite Ogrencileri {izerindeki olumlu ve olumsuz etkileri, sosyal
paylasim sitelerinin iiniversite egitimine entegre edilmesi boyutlarim1 6lgmek iizere
hazirlanmistir. Ankette ayrica Ogrencilerin demografik ozellikleri Ol¢en sorular
bulunmaktadir. Bu kisimda Oncelikle caliyjma kapsaminda hazirlanan anketin
gelistirilme siirecine ve uzman goriislerine daha sonrasinda ise arastirma kapsaminda
hazir kullanilan 6l¢cme araglarina ve tez kapsaminda gelistirilen 6l¢gme araglarinin

gecerlik ve giivenirlik bilgilerine yer verilmistir.

3.3.1. Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi Taslak

Formunun Gelistirilmesi

Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi Taslak Formu 6
boliimden olugmaktadir (EK A.). Birinci boliimde sorularin yanmitlanmasina iliskin
genel acgiklamalara, ikinci boliimde iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim
siteleriyle ilgili goriislerine, iiclincii boliimde sosyal paylasim sitelerinin {iniversite
ogrencileri tarafindan kullanilma durumlarina ve {iniversite Ogrencilerinin sosyal
paylasim sitelerini kullanirken kisisel bilgilerine yonelik giivenlik ile ilgili
goriiglerine, dordiincii boliimde tiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
kullanma amacglarina, besinci boliimde sosyal paylasim sitelerinin iiniversite
ogrencileri tizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerine, bu sitelerin iiniversite egitimine
entegre edilmesi ve sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina
yonelik Ogrenci goriislerine altinc1 ve son boliimde ise Ogrencilerin cinsiyeti ve
dogduklart yer ile ilgili demografik bilgilerine iliskin goriislerine yer verilmistir.

Sosyal paylasim sitelerine yonelik 68renci goriisleri anketinin uygulanmasina iliskin

70



anket taslak formunun kapsam gecerligi uzmanlar tarafindan degerlendirilmistir. Bu
sekilde uzmanlarin ve tez danismaninin goriisleri dogrultusunda anketin taslak formu

hazirlanmig ve kapsam ve goriiniim gecerliligi icin uzman goriisiine sunulmustur.

3.3.2. Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi Uzman

Goriislerinin Alinmasi

Sosyal paylasim sitelerine yonelik Ogrenci goriisleri anketinin taslak formu
hazirlandiktan sonra kapsam gecerligi icin uzman degerlendirme formu olusturularak
uzmanlara basvurulmustur. Sosyal paylasim sitelerine yonelik Ogrenci goriisleri
anketinin taslak formunun kapsam gecerligi uzman degerlendirme formu 8 béliimden
olugsmaktadir (EK B). Birinci boliimde konu alani uzmanlarima yonelik sunus
metnine, ikinci boliimde sorularin yanitlanmasina iliskin genel ac¢iklamalara, {i¢iincii
boliimde {iniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim siteleriyle ilgili goriislerine,
dordiincii boliimde sosyal paylasim sitelerinin iiniversite O6grencileri tarafindan
kullanma durumlarma ve iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
kullanirken kisisel bilgilerine yonelik giivenlik ile ilgili goriislerine, besinci boliimde
tiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini kullanma amaglarina, altinci
boliimde sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri iizerindeki olumlu ve
olumsuz etkileri, bu sitelerin {iniversite egitimine entegre edilmesi ve egitsel
baglamda kullanilmasina yonelik 6grenci goriislerine, yedinci boliimde 6grencilerin
demografik bilgilerine, sekizinci yani son boliimde ise konu alan1 uzmanlarinin anket
taslak formu ile ilgili 6nerilerini belirtecekleri “Oneriler” béliimiine yer verilmistir.
Konu alant uzmanlarina yonelik sunus yazisinda beklentiler acikca belirtilmeye
calisilmis ve uzmanlarin goriislerini belirlemek i¢in iki secenekli “uygun/uygun
degil” seklinde bir format kullanilmistir. Ayrica, uzmanlarin maddelere iliskin

elestirilerini belirtmeleri i¢in her bir maddede ‘“agiklama” kisimlarina yer verilmistir.

Arastirma anketi icin gOriisii alinan konu alan1 uzmanlar1 3 ayrt devlet
tiniversitesinde gorev yapmakta olan 8 Ogretim elemanindan (Sakarya
Universitesi’nden 1, Cukurova Universitesi’nden 6, Bingol Universitesi’nden 1) ve
MEB’de gorev yapmakta olan 1 6gretmenden (Van RAM [Rehberlik Arastirma
Merkezi])  olusmaktadir (n=9). Biyiikoztirk (2005)’e  gore, ‘“uzman
degerlendirmelerini belirlemede iki secenekli bir format kullanildiginda, uzman
degerlendirmelerinin uyusma diizeylerini, uzmanlarin her bir sorunun gecerli oldugu

noktasinda uyusma diizeylerinin %90-100 olmas: beklenir. Uzmanlarin %70-80
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oraninda uyusma gosterdikleri maddeler, elestirilere gore diizeltmeler yapilarak

Olcekte tutulabilir.” olarak belirtmistir (Biliyiikoztiirk, 2005:168). Test maddelerinin

gecerligine iliskin uzman goriislerinin belirlenmesinde iki secenekli bir format

kullanildigindan, uzmanlarin %90-100 oraninda uyusma gosterdikleri maddeler,

testte tutulmus, uzmanlarin %70-80 oraninda uyusma gosterdikleri maddeler ise,

uzmanlardan gelen elestiriler dogrultusunda diizeltilmistir. Kapsam gecerligine

iliskin uzman goriisleri alindiktan sonra danismanla beraber maddeler tekrar gbzden

gecirilerek Oneriler dogrultusunda ilgili maddelerde ve boliimlerde diizeltmeler

yapilarak Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi Taslak

Formu’na son sekli verilmek iizere asagidaki degisiklikler yapilmistir:

Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi Taslak
Formu’nun “sosyal paylasim sitelerine yonelik Ogrenci goriisleri” baslikl
bolimii konu alant uzmanlarindan gelen elestiriler ve kapsam gecerlilik
puanlarinin (Ilk dért soru igin %55, besinci soru icin % 44,4) uyusma
diizeylerinin “testte kalma” ve “diizeltilme” araliklarinin altinda olmasi
geregiyle anket formundan ¢ikarilmastir.

Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi Taslak
Formu’nun “Sosyal Paylasim Sitelerinin Olumlu ve Olumsuz Etkileri”
baghikli boliimiin 6. 16. ve 17. maddelerinin kapsam gecerliligi uyusma
diizeylerinin %100 olmasina ragmen konu alani uzmanlarindan gelen “ayni
icerikte sorularin mevcut olmast” elestirileri dogrultusunda bu iic maddenin
ogrenci goriisleri anketi taslak formundan ¢ikarilmasina karar verilmistir.
Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi Taslak
Formu’nun “Sosyal Paylasim Sitelerinin Olumlu ve Olumsuz Etkileri” adl
bolimiin 28. sorusunun konu alani uzmanlarindan gelen elestiriler
dogrultusunda “sosyal paylasim siteleri yararli buluyorum” seklinden “Sosyal
paylasim siteleri; iletisim, sosyallesme, haberlesme, paylasim, kendini ifade
ve  psikolojik  rahatlama ag¢isindan  yararli  buluyorum”  seklinde
degistirilmesine karar verilmistir.

Ogrencilerin demografik yapilarim 6lgen boliimiine arastirmanin danisman
Ogretmeni tarafindan var olan iki soruya Ogrencilerin egitim bilgilerini,
akademik basarilarin1 ve sosyo-ekonomik durumunu 6lcen 7 madde anket

formuna eklenmis ve arastirmaci tarafindan hazir alinan “Facebook Kullanim
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Amact” dlgegine arastirmaci tarafindan eklenen 11. Maddenin ve hazir alinan
“Facebook Egitsel Kullamim” 0lcegine arastirmaci tarafindan eklenen 67.
Maddenin danigman 6gretmenin cikarilmasi yoniinde goriisii dogrultusunda
bu iki madde anket formundan cikartilarak iiniversite ogrencileri {izerinde
uygulanmak iizere “Sosyal Paylagim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri

Anketi Taslak Formu’na” son sekli verilmistir (EK C).

Yapilan diizeltmeler sonucunda Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci
Goriigleri Anketi toplam 86 sorudan olusmaktadir. Hazir olarak arastirmada
kullanilacak olcekler icin de “Facebook™ yerine “Sosyal Paylasim Sitesi” ifadesi
kullanilacagr icin uzman goriisli alimmustir. Uzman goriisleri, damisman ve
arastirmact tarafindan yapilan degisiklikler sonucu Sosyal Paylasim Sitelerine
Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi nin uygulama formu hazirlanmistir. Oncelikle
arastirmada hazir kullanilan olceklerin gecerlik ve giivenirlik bulgulari ardindan
calisma kapsaminda gelistirilen araclarin gecerlik ve giivenirlik bulgular asagida

sunulmustur.

3.3.3. Arastirmada Hazir Alinarak Kullamlan Olceklerin Gecerlik ve

Giivenirlik Bulgular

Arastirma kapsamina hazir olarak alinan “Facebook’u Kullanma Amac1” ve
“Facebook’un Egitsel Baglamda Kullanim1” olcekleri 2009 yilinda Hacettepe
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri A.B.D. da
Sacide Giizin MAZMAN tarafindan Yiiksek Lisans Tezi kapsaminda gelistirilmistir.
Hedef kitlesini her yas ve gruptan Facebook’a iiyeligi olan kullanicilar
olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda gelistirilen Olceklerin  gecerliliginin
belirlenmesinde uzman goriisii yontemi, giivenirliginin belirlenmesinde ise madde
toplam korelasyonlart ve Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 yontemi
kullanilmistir. Gegerlilik i¢in alaninda uzman 7 kisinin goriisiine bagvurulmus, 6lgme
aracindaki sorularin 6l¢me amacina uygun olup olmadig: ve ifadelerin anlasilirhigr ile

ilgili alinan doniitler dogrultusunda 6lceklere son sekilleri verilmistir.

9

“Facebook’un Kullanim Amaci Olcegi’nin ii¢ alt faktorii bulunmaktadir. Bu
faktorler ve i¢ tutarlik katsayilar1 Sosyal iliskiler (.58), Calismaya iliskin (.78) ve
giinliik Kullanima Iliskin (.68) seklindedir (Mazman, 2009). Bu faktorler altinda yer

alan maddelerin diizeltilmis madde-toplam korelasyonlar1 .13 ile .57 arasinda
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degismektedir (Mazman, 2009). Facebook’un Egitsel Baglamda Kullanilmasi
Olgegi’nin de iic alt faktorii bulunmaktadir. Giivenirlik katsayilari ile birlikte bu
faktorler: Iletisim (.90), Isbirligi (.85) ve Kaynak Materyal Paylasimi (.85)
seklindedir. Bu faktorler altinda yer alan maddelerin diizeltilmis madde-toplam

korelasyonlar1 .58 ile .81 arasinda degismektedir.

Bu arastirma kapsaminda Mazman (2009) tarafindan gelistirilen “Facebook
Kullanim Amac1” ve “Facebook Egitsel Kullanim” o6l¢eklerinde yer alan maddeler
temel alinarak “facebook” yerine “sosyal paylasim siteleri” sozciikleri yazilarak
kullanilmistir. Bu ifade degisikligi nedeniyle arastirma kapsaminda kullanilan
Olcegin yapr gecerligi faktor analizi ile, giivenirligi ise i¢ tutarlik katsayisi ile tekrar
incelenmistir. Ayrica diizeltilmis madde toplam korelasyonlar1 hesaplanmistir. Bu

analize iliskin bulgular EK D. ve EK E.’de sunulmustur.

3.3.4. Arastirma Kapsaminda Gelistirilen Olcekler

Aragtirma kapsaminda, Ogrencilerin demografik o©zelliklerini, sosyal paylagim
sitelerini kullanma durumlarini, kisisel giivenlikleri ile ilgili goriislerini ve asagida
belirtilen sosyal paylasim siteleri ile ilgili 6zellikleri 6lcmeyi amaclayan bir anket
gelistirilmistir. Arastirmaci tarafindan hazirlanan anket 64 maddeden, arastirmaci
gruba uygulanan anketin tamami ise 86 maddeden olugmaktadir. Anket Ek C.’de
sunulmustur. Ankette yer alan demografik sorularla ilgili uzman goriisii alinmus,
Olceklerin gecerlik ve giivenilirlikleri i¢in ise faktor analizi ve i¢ tutarlik katsayisi
kullanilmistir. Ayrica maddeler diizeltilmis madde-toplam korelasyonu degerleri

incelenmistir.

3.3.4.1. Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Olumlu ve Olumsuz Goriisleri

Belirleme Olceginin Gelistirme Siireci

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki olumlu ve olumsuz
etkileri olcegi gelistirilirken Oncelikle madde havuzu olusturulmustur. Daha sonra
Olcekteki maddelerin anlasirhigi ile Slgegin icerik gecerliligi icin alanda uzman 9
kisinin goriisiine bagvurulmus, 6l¢me aracindaki sorularin 6lgme amacina uygun olup
olmadig1 ve ifadelerin anlasilirhigr ile ilgili alinan doniitler dogrultusunda oOlgege

uygulama oncesi son sekli verilmistir.

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki olumlu ve olumsuz

etkilerinin belirlenmesi amaciyla hazirlanan 0Ol¢ek {izerinde yapilan faktor ve
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giivenirlik testleri sonucunda; sosyal paylasim sitelerinin {iiniversite Ogrencileri
tizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerine yonelik Maddel4, Maddel8, Maddel9,
Madde22, Madde23, Madde27, Madde29, Madde30, Madde36, Madde37, Madde40
ve Madde41’in birden c¢ok faktorde binisik ylik degeri vermesi ve Olcegin
giivenirligini diisiirmeleri nedeniyle 6l¢ekten cikarilmasina karar verilmistir. Yapilan
testler sonucunda SPS’nin olumsuz ve olumsuz etkileirni beslirleme 6lcegi toplam 17

sorudan olusmaktadir.

3.3.4.2.Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki Olumlu ve

Olumsuz Etkileri Olceginin Faktor Analizi

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki olumlu ve olumsuz
etkileri 6l¢egi toplamda 17 maddeden ve “olumlu” ve “olumsuz” olmak iizere bipolar
yapida iki faktor altinda toplanmaktadir (bkz. Tablo 20.). 1.nci faktoriin agiklandigi
varyans %25,8; 2.nci faktoriin acikladigi varyansin ise %13,3 oldugu goriilmiistiir
(bkz. Tablo 21.). iki faktor birlikte toplam varyansin %39.1°sini aciklamaktadur.
Ortak faktor varyansi 0,272 ile 0,558 arasinda degismektedir.

Tablo 20. Sosyal Paylasim Sitelerin Universite Ogrencileri Uzerindeki Olumlu ve
Olumsuz Etkileri Faktorlerine Ait Madde Dagilimlari

Faktor-1 Faktor-2
Sosyal Paylasim Sitelerinin Sosyal Paylasim Sitelerinin
Universite Ogrencileri Universite Ogrencileri
Uzerindeki Olumlu Etkileri Uzerindeki Olumsuz Etkileri
MADDE13 MADDES31
MADDEL15 MADDE32
MADDE16 MADDE33
MADDEL17 MADDE34
MADDE20 MADDE35
MADDE21
MADDE?24
MADDE25
MADDE26
MADDE28
MADDE38
MADDE39

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki olumlu ve olumsuz
etkileri Olgeginin yap:1 gecerliliginin incelenmesi i¢in yapilan temel bilesenler

analizinde elde edilen 6zdeger-faktor sayis1 grafigi Sekil 15°te verilmigtir.
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Ozdeger

N
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e 10 1 12

T T T T T
13 14 15 16 17

Faktor Sayisi
Sekil 15. Sosyal Paylagim Sitelerinin Olumlu ve Olumsuz Gériisleri Olgegi Ozdeger-
Faktor Sayis1 Grafigi

Sosyal paylasim sitelerinin tiniversite 6grencileri iizerindeki olumlu ve olumsuz
etkileri faktor yiik dagilimlart Tablo 21°de verilmistir. Degerlerin genel olarak .30 un
istiinde oldugu, binisik yiik degeri olmadig1 ve aciklanan varyansin kabul edilebilir
diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu nedenle SPS nin Olumlu ve Olumsuz Etkileirni

Belirleme Olgeginin gecerli bir yapisinin oldugu sdylenebilir.

Tablo 21. Sosyal Paylasim Sitelerin Universite Ogrencileri Uzerindeki Olumlu ve

Olumsuz Etkileri Faktor Analizi Sonuglar

Madde No Ortak Faktor
Varyansi

MADDE13 ,384
MADDEL15 ,428
MADDE16 475
MADDEL17 377
MADDE20 ,334
MADDE21 ,318
MADDE?24 ,273
MADDE25 ,401
MADDE?26 ,333
MADDE38 ,360
MADDE39 433
MADDE31 ,439
MADDE32 ,558
MADDE33 272
MADDE34 ,557
MADDE35 417

Faktor-1 Yik
Degeri

Faktor-2 Yiik
Degeri

Aciklanan Varyans
Toplam : 39,1
Faktor-1: 25,8
Faktor-2: 13,3
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3.3.4.3. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki Olumlu

ve Olumsuz Etkileri Olcegi Giivenirlik Analizi Sonuclar

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki olumlu ve olumsuz
etkileri Ol¢eginin giivenirliginin hesaplanmasinda Cronbach Alfa(a) i¢ tutarhilik
katsayis1 ve maddelerin ayirt edicilik giicii icin madde toplam korelasyonlar1 analizi
kullanmistir. Giivenirlik analizi sonuglarima gore birinci faktoriin  giivenirlik
katsayisinin .839 oldugu goriilmektedir. Bu deger 6lcme aracinin yiiksek derecede
giivenilir bir 6l¢ek oldugunu gostermektedir (0.80 < o < 1.00 ise olgek yiiksek
derecede giivenilir bir dl¢ektir. (Karasar, 2004:633)). Her bir madde icin hesaplanan,
maddenin silinmesi halinde giivenirlik katsayisinin yeni degeri ve Olgekteki
maddelerin diizeltilmis madde- toplam korelasyonlar1 Tablo 22’ de goOsterilmistir.
Tablo 22 incelendiginde diizeltilmis madde-toplam korelasyonlarinin .43 ve {izerinde
oldugu, herhangi bir maddenin ¢ikarilmasi halinde ise giivenirligin yiikselmedigi
goriilmektedir.

Tablo 22. Sosyal Paylasim Sitelerinin Olumlu Etkileri Olcegi Madde Toplam
Korelasyonlar1 ve Cronbach Alfa Degerleri

Madde Madde Toplam Korelasyonu Cronbach a (Giivenirlik

Katsayisi)
MADDEI13 512 ,826
MADDEI15 ,526 ,825
MADDEI16 ,593 ,.819
MADDE17 ,510 ,826
MADDE20 482 ,828
MADDE22 454 .830
MADDE24 430 ,832
MADDE25 ,535 ,824
MADDE26 468 ,829
MADDE28 498 ,827
MADDE38 ,558 ,822
MADDE39 ,440 ,831

Ikinci faktoriin giivenirlik analizi sonuglarina gére 6lgekteki 5 maddenin Cronbach
Alfa ile hesaplanan giivenirlik katsayisinin .681 oldugu ve bu degerinde Olgme
aracinin oldukga giivenilir bir 6lgek oldugunu gostermektedir (0.60 < o < 0.80 ise

Olcek oldukca giivenilirdir (Karasar, 2004:633)). Her bir maddenin hesaplanan
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giivenirlik katsayilar1 ve Olcekteki maddelerin toplam korelasyonlart Tablo 28’te
gosterilmistir. Tablo 23 incelendiginde diizeltilmis madde toplam korelasyonlarinin
.33 {in iizerinde oldugu, tiim maddelerin ise Olcegin giivenirlik katsayisinin
yiikselmesine katki sagladig goriilmektedir.

Tablo 23. Sosyal Paylagim Sitelerinin Olumsuz Etkileri Olcegi Diizeltilmis Madde
Toplam Korelasyonlar: ve Madde Giivenirlik Katsayilari

Madde Diizeltilmis Madde Toplam  Cronbach a (Giivenirlik
Korelasyonu Katsay1s1)
MADDE31 ,420 ,638
MADDE32 ,497 ,601
MADDE33 ,330 ,672
MADDE234 515 ,595
MADDE35 415 ,639

3.3.4.4. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine Entegre Edilmesi

Olcegi Gelistirme Siireci

Sosyal paylasim sitelerinin {iiniversite egitimine entegre edilmesinde Ogrenci
goriigleri Olcegi gelistirilirken, egitim sistemimizin yapis1 ile sosyal paylasim
sitelerin egitim yapimiza saglayacag: katkilar ile sosyal paylasim sitelerinin egitsel
baglamda kullanilmasi ile ilgili yapilan caligmalar incelenilerek 14 madde ile taslak
olcek formu hazirlanmistir. Olcekteki sorular 5°1i Likert tipinde olup yamitlar
“Kesinlikle Katiliyorum”, “Katiliyorum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum” ve
“Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde hazirlanmistir. Daha sonra ise Olgekteki
maddelerin anlasirligi, ifadelerin karmasikligi ve nasil anlasildigr ile olgegin icerik
gecerliligi icin alanda uzman 9 kisinin goriisiine bagvurulmus, 6lgme aracindaki
sorularin 6lgme amacina uygun olup olmadig1 ve ifadelerin anlasilirhg ile ilgili

alinan doniitler dogrultusunda 6lgege uygulama oncesi son sekli verilmistir.

3.3.4.5. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine Entegre Edilmesi

Olcegi Faktor Analizi

Sosyal paylagim sitelerinin {iiniversite egitimine entegre edilmesinde Ogrenci
goriisleri 6lcegi, birbirinden bagimsiz toplamda 14 maddeden olusmaktadir. Bu dlgek
tizerinde yapilan faktor analizi sonucunda analize alinan 14 maddenin 6z degeri
6’dan biiyiik ve tek faktor altinda toplandigi goriilmiistiir. Bu faktoriin acikladig
varyansin %46,86 oldugu goriilmiistiir. Ortak varyans ise 0,274 ile 0,600 arasinda
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degismektedir. Olcegin faktor ortak varyansi ve faktor yiik degerleri Tablo 24’da

gosterilmistir:

Tablo 24. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine Entegre Edilmesinde
Ogrenci Goriisleri Olgegi Faktor Analizi Sonuglar

Faktor Ortak Faktor-1 Yiik

Madde No Varyansi Degeri
MADDE42 ,536 132
MADDEA43 ,501 ,708
MADDE44 414 ,643
MADDEA45 488 ,608
MADDE46 274 ,524
MADDE47 515 718
MADDE48 414 ,644
MADDE49 469 ,685
MADDES0 ,508 ,713
MADDES1 ,600 175
MADDES52 ,506 711
MADDES3 ,535 132
MADDES54 ,449 ,670
MADDESS5 ,352 ,593

Aciklanan Varyans
Toplam : 46,86
Faktor-1: 46,86

Tablo 24’ deki degerler incelendiginde ortak faktor varyansi degerlerinin ve faktor

yiik degerlerinin .30 ve iistiine yakin oldugu goriilmektedir.

3.3.4.6. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine Entegre Edilmesinde

Ogrenci Goriisleri Olcegi Giivenirlik Analizi

Sosyal paylasim sitelerinin {iniversite egitimine entegre edilmesinde Ogrenci
goriisleri Olceginin giivenirliginin hesaplanmasinda Cronbach Alfa(a) giivenirlik
katsayisi ve maddelerin ayirt edicilik giicii i¢in diizeltilmis madde toplam
korelasyonlar1 analizi kullanmistir. Giivenirlik analizi sonuglarina gore olcekteki 14
maddenin Cronbach Alfa ile hesaplanan giivenirlik katsayisinin .911 oldugu ve bu
degerinde Olcme aracinin yiiksek derecede giivenilir bir 0l¢ek oldugunu
gostermektedir (0.80 < a < 1.00 ise olcek yiiksek derecede giivenilir bir olgektir
(Karasar, 2004:633)). Her bir maddenin hesaplanan giivenirlik katsayilar1 ve

Olcekteki maddelerin toplam korelasyonlar: Tablo 30’da gosterilmistir:
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Tablo 25. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine Entegre Edilmesinde
Ogrenci Goriisleri Olgegi Diizeltilmis Madde Toplam Korelasyonlar1 ve Madde
Giivenirlik Katsayilar

Madde Diizeltilmis Madde Cronbach a

Toplam Korelasyonu (Giivenirlik Katsayisi)
MADDE42 ,671 ,903
MADDE43 ,644 904
MADDE44 ,581 907
MADDE45 ,643 904
MADDE46 ,463 I11
MADDE47 ,660 904
MADDE48 ,579 907
MADDE49 ,620 905
MADDES0 ,648 904
MADDES51 17 901
MADDES2 ,647 ,904
MADDES53 ,671 903
MADDES54 ,608 906
MADDES55 ,529 ,909

Tablo 25 daki sonuglar incelendiginde diizeltilmis madde toplam korelasyonu
degerlerinin .52’nin istiinde oldugu Olgekteki tiim maddelerin ise giivenirlik

katsayisinin yiiksek olmasina katkida bulundugu goriilmektedir.
3.4. Verilerin Toplanmasi

Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi, Cukurova Universitesi
Egitim Fakiiltesinde okuyan 659 Ogrenciye arastirmaci tarafindan Ogretim
elemanlarindan izin alinarak derslerde ve iiniversite kampiisiinde arastirmaya
katilmaya goniillii 6grencilere uygulanmis ve doldurulan anketler arastirmaci

tarafindan toplanarak veri seti olusturulmustur.
3.5.Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda toplanan veriler, gerekli varsayimlar1 karsilamasi ve verilerin
ozellikleri incelenecek uygun olan analiz yontemine gore incelenmistir. Bu
kapsamda aragtirmada betimsel istatistiklerden ylizde ve frekans, kestirisel

istatistiklerden kikare, t testi ve ANOVA kullanilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR ve YORUM

Bu boliimde; arastirmanin problem ve alt problemlerine yonelik ulasilan bulgular ve

yorumlar1 yer almaktadir.
2.7. Ogrencilerin Demografik Ozelliklerine iliskin Bulgular

Bu boliimde, arastirmaya katilan iiniversite 6grencilerinin cinsiyet, dogduklar1 ve
biiyiidiikleri yer, okuduklar1 lisans programi, sosyo-ekonomik durumu, akademik
basarilar1 ve sosyal arkadaslik bilgileri yer almaktadir. Arastirmada 6grencilerin
demografik 6zelliklerinin analiz edilmesinde yiizde (%) ve frekans (f) hesaplanilarak
bulgular ortaya konulmustur. Frekans degeri, her cevaba karsilik gelen Ogrenci

sayisint; ylizdelik deger ise frekans degerinin toplam 6grenci sayisina oranini ifade

etmektedir.
Tablo 26. Katilimcilarin Cinsiyetine Iligkin Bulgular
Cinsiyet Frekans (f) Yiizde (%)
Kadin 315 48,0
Erkek 341 52,0
Toplam 656 100,0

Tablo 26 incelendiginde, arastirmaya katilan erkek 6grenci sayisinin (51,99) kiz
ogrenci sayisindan (48,01) fazla ama iki sayinin yakin oldugu goriilmektedir. Anket,
toplam 659 kisiye uygulanmis bunlardan 3’{iniin cinsiyet boliimiinii bos biraktigi

gorilmiistiir.

Tablo 27. Katilimcilarin Dogdugu Yere iliskin Bulgular

Dogdugu Yer Frekans (f) Yiizde (%)
Koy 113 17,4
Kasaba 42 6,5
fige 221 33,9
Il 275 42,2
Toplam 651 100,0

Tablo 27 incelendiginde kdyde doganlarin sayis1 (%17,4) 113, kasabada (%6,5) 42,
ilce merkezinde (%33,9) 221 ve il merkezinde (%42,2) 275 kisi oldugu
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goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin en ¢ok il merkezinde (%42,2) dogduklar
goriilmektedir. 1li sirasiyla ilge (%33,9), kdy (%17,4) ve kasabanin (%6,5) takip
ettigi goriilmektedir. Arastirma katilimcilarindan 8 kisinin dogdugu yer boliimiinii

bos biraktig1 goriilmiistiir.

Tablo 28. Katilimcilarin Okuduklar1 Lisans Programlarina Iliskin Bulgular

Lisans Programi Frekans (f) Yiizde (%)
BOTE 64 9,7
OKUL ONCESI OGRT. 59 9,0
DIN KULTURU OGRT. 57 8,6
TURKCE OGRT. 59 9,0
SINIF OGRT. 67 10,2
PDR 63 9,6
INGILIZCE OGRT. 65 9,9
FEN BiLGIiSi OGRT. 56 8,5
MATEMATIK OGRT. 59 9,0
SOSYAL BILGILER OGRT. 54 8,2
FELSEFE OGRT. 56 8,5
TOPLAM 659 100,0

Tablo 28 incelendiginde, arastirmaya katilanlarin %9,7’si BOTE, %9,0’u Okul
Oncesi Ogretmenligi, %8,6’s1 Din kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi, %9,0’u
Tiirkce Ogretmenligi, %10,2’si Simf Ogretmenligi, %9,6’s1 PDR, %9,9 Ingilizce
Ogretmenligi, %8,5’i Fen ve Teknoloji Ogretmenligi, %9,0’u Matematik
Ogretmenligi ve %8,2’si Felsefe Grubu Ogretmenligi bransindan arastirmaya
katilmiglardir. Arastirmaya alinan lisans programi sayisinin 11 tane oldugu ve
arastirma anketinin en cok simf 6gretmenligi (%10,2) programina en az ise sosyal
bilgiler 6gretmenligi (%8,2) programina uygulandigl goriilmektedir. Arastirmaya
alman katilimcilarinin - tamami  (659) okuduklart lisans programi  bolimii

yanitlamigtir.

Tablo 29. Katilimcilarin Okuduklart Programin Ogretim Tiiriine Iliskin Bulgular

Ogretim Tiirii Frekans (f) Yiizde (%)
1.(?gretim 391 59,4
2.0gretim 267 40,6
Toplam 658 100,0

Tablo 29 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grenci grubunun okuduklari lisans
programinin  6gretim tiirlinden 1.68retimde okuyanlarin sayis1 (%59.4), 2.

ogretimden okuyanlarin sayisindan (%40,6) oldugu goriilmektedir. Arastirma
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katilimcilarindan 1 tanesi ise Arastirma anketinin Ogretim tiirii boliimiini bos

birakmustir.

Tablo 30. Katilimcilarin Okuduklar1 Sinifa liskin Bulgular

Okudugu Sinif Frekans (f) Yiizde (%)
1.SINIF 150 22,8
2.SINIF 224 34,1
3.SINIF 151 23,0
4. SINIF 132 20,1
Total 657 100,0

Tablo 30 incelendiginde, arastirma anketinin en ¢ok uygulandigi smifin (%34,1)
2.smif oldugunu bunu sirasiyla 3.smif (23,0), 1.smmf (22,8) ve 4.smifin (20,1) izledigi
goriilmektedir. Aragtirma katilimcilarindan 2 tanesinin arastirma anketinin okudugu

sinif boliimiinii bos biraktig1 goriilmiistiir.

Tablo 31. Katilimcilarin Gelir Durumuna Iliskin Bulgular

Gelir Durumu Frekans (f) Yiizde (%)
Yiiksek 35 5,5
Orta 430 67,7
Diisiik 170 26,8
Total 635 100,0

Tablo 31 incelendiginde, arastirmaya katilan 635 tane 0grenciden ortalama bir gelire
sahip olanlarin sayisinin (%67,7) en fazla oldugu yiiksek bir gelire sahip olanlarin
sayusnin (%35,5) ise en az oldugu goriilmektedir. Diisiik gelire sahip olanlarin
sayisinin (%?26,8) 170 kisi oldugu goriilmektedir. Arastirma katilimcilarindan 24

tanesi aragtirma anketinin gelir durumu boéliimiinii bos biraktig1 goriilmiistiir.

Tablo 32. Katilimcilarin Genel Not Ortalamasina iliskin Bulgular

Tiim Notlarin En En Biiyiik Yanitlayan Kisi ~ Bos Birakan
Genel Not Kiigiik GNO Sayisi Kisi Sayisi
Ortalamasi GNO

2,79 1.53 3.98 603 56

Tablo 32 incelendiginde, arastirmaya katilan 603 Ogrencinin akademik genel not
ortalamasinin 4.00 tam puan iizerinden 2.79 oldugu bu oranin ise %69,75 ‘e denk
gelmekle birlikte Ogrenci basarisinin genel ortalamanin (%50) iizerinde oldugu

goriilmektedir. Arastirma katilimcilarindan en biiyiik genel not ortalamasinin 4,00
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tam puan iizerinden 3,98; en diisiikk genel not ortalamasinin ise 4,00 tam puan
tizerinden 1,53 oldugu goriilmektedir. Arastirma katilimcilarindan 56 tanesi
arastirma anketinin genel not ortalamsi boliimiinii bos birakmistir. Bos birakanlarin
sayisinin bu kadar fazla olmasinin sebebinin ya 6grencilerin genel not ortalamasini
gizli tutma tutumuna sahip olmalar1 ya da diisiik bir genel not ortalamasina sahip

olduklari icin belirtmek istememeleri diisiincesinin yattigi ileri siiriilebilir.

Tablo 33. Katilimcilarin Yillik Okuduklari Kitap Sayisina Iligkin Bulgular
Yilda Okudugu En Az Kitap  En Cok Kitap Yanitlayan Bos

Kitap Sayisinin Sayisi Sayisi Kisi Sayis1  Birakan
Ortalamast Kisi Sayist
12 0 (f=13, 150 (f=1, 626 33
%=2,1) %=0,2)

Tablo 33 incelendiginde, aragtirma anketini yanitlayan 626 kisinin yillik ortalama
olarak okuduklar1 kitap sayisinin 12 tane oldugu goriilmektedir. Tablo 33’e gore
katilimcilarindan 13 tanesinin yilda hi¢ kitap okumadiklar1 okuyanlardan en ¢ok ise
yilda 150 tane kitap ile sadece 1 Kkisinin oldugu goriilmektedir. Arastirma
katilimcilarindan 33 tanesi arastirma anketinin yilda okudugunuz kitap sayisi

boliimiinii bos biraktig1 goriilmiistiir.

Tablo 34. Katilimcilarin Yiiz Yiize Stk Goriisiilen Arkadas Sayisina liskin Bulgular

Yiiz Yiize Sik En Az En Cok Yanitlayan Bos
Goriisiilen Arkadas Arkadas Arkadas Sayis1  Kisi Sayis1  Birakan
Sayis1 Ortalamasi Sayisi Kisi
Sayisi
29 0(f=1, %=0,2) 1000 (f=2, 641 18
%=0,3)

Tablo 34 incelendiginde, arastirma anketini yanitlayan 641 kisinin yiiz yilize sik
goriistiigii arkadas sayis1 ortalamasinin 29 oldugu; 1 arastirmacinin higbir arkadasa
sahip olmadigi, 2 kisinin ise en fazla 1000 tane arkadasa sahip oldugu goriilmektedir.
Aragtirma katilimcilarindan 18 tanesi arastirma anketinin yiiz yiize sik goriisiilen

arkadas sayis1 boliimiinii bos biraktigi goriilmiistiir.

2.8.Universite  Ogrencilerinin  Sosyal Paylasim Sitelerini Kullanma

Durumlarina iliskin Bulgular
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Bu béliimde iiniversite 0grencilerinin sosyal paylasim sitelerini kullanma durumlar
incelenmistir. Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini  kullanma

durumlar1 analizi hesaplamasinda frekans (f) ve yiizde (%) degerleri alinmustir.

Tablo 35. Katilimcilarinin Kullandiklart Sosyal Paylagim Siteleri

Sosyal Paylagim Sitesinin Adi Frekans (f) Yiizde (%)
Friendfeed 9 1,4
Linkedin 8 1,2
Facebook 623 94,5
Twitter 125 19,0
Netlog 60 9,1
Xing 3 0,5
Orkut 5 0,8
Myspace 41 6,2
Hi5 46 7,0
Diger 84 12,7
Toplam 659 100,0

Tablo 35’a gore, arastirma katilimcilar1 tarafindan en ¢ok kullanilan sosyal paylasim
sitesinin%94,5 oraniyla Facebook’un ilk sirada yer aldigi goriilmektedir. Arastirma
katilimcilar tarafindan Facebook’tan sonra ise sirastyla %19 oraniyla Twitter ve
%9,1 ile Netlog’un kulamldigi goriilmektedir. Onder (2010) tarafindan yapilan
arastirma sonucuna gore Tiirkiye’de en c¢ok kullanilan sosyal paylasim siteleri
sirasiyla Facebook, Twitter ve FriendFeed olarak tespit edilmistir. Universite
Ogrencileri iizerinde yaptifimiz arastirma sonucuna gore ise bu siralamanin
Facebook, Twitter ve Netlog oldugu goriilmektedir. Bu arastirma sonuclarindan
hareketle iilkemizde Facebook ve Twitter’in siralamada yerini korudugu fakat
kullanim yiizdesi bakimindan iigiincii sirada yer alan FriendFeed’in yerini Netlog’a

kaptirdig1 goriilmektedir.

Bu bulgu alanyazinda ¢esitli arastirmacilarin  yapmis  oldugu  bulgularla
desteklenmektedir. Atal (2010) tarafindan tarafindan {iniversite 6grencileri tizerinde
yapilan arastirma sonucuna gore sosyal paylasim sitelerinden %86,3 oraninda; Kert
ve Kert tarafindan da % %99,34 oraninda Facebook’un kullanildig1 saptanmistir. Bu
bulguya dayanarak Tiirkiye’de, iiniversite 6grencileri tarafindan sosyal paylasim

sitelerinden Facebook’un kullanim oraninin gittikte arttig ileri siiriilebilir.
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Tablo 36. Katilimcilarin Sosyal Paylagim Sitelerini Kullandiklar Siireye iliskin

Bulgular
SPS’ni Bo
Kullanma  En Az Kullanilan En Cok Yanitlayan ;
. . . Birakan
Siirelerinin yil KullanilanY1l Kisi Sayist ..
Kisi Sayisi

Ortalamasi

3,6 1 Y1l (f=70, 13 Y1l 601 58

%=11,6) (f=1,%=0,2)
Kullanilan
Frekans (f) Yiizde (%)
Stire

Bir Yil 70 11,6
Iki Y11 129 21,5
Uc Y1l 133 22,1
Dort Y1l 87 14,5
Bes Yil 99 16,5
Alt1 Y1l 34 5,7
Yedi Yil 23 3.8
Sekiz Y1l 11 1,8
Dokuz Yil 2 3
On Y1l 10 1,7
On Bir Yil 1 2
On iki Y1l 1 ,2
On Ug Y1l 1 2
Toplam
Kisi Sayisi 601 1000

Tablo 36 incelendiginde, anketini yanitlayan 601 kisinin sosyal paylasim sitelerini
kullanma siireleri ortalamasinin 3 yil 6 ay (3,6) oldugu; 70 tane Ogrencinin sosyal
paylasim sitelerini en az 1 yildir kullandiklari, 1 Ogrencinin ise sosyal paylasim
sitelerini en fazla 13 yildir kullandig1 goriilmektedir. Ogrencilerinin sosyal paylasim
sitelerini kullanmada yaklasik olarak 3,5 yillik bir ortalamaya sahip olmalar1 bu
sitelerin 6grenciler tarafindan ¢abuk bir sekilde benimsendigi gostermektedir. Sosyal
paylasim sitelerini kullananlarin %22,1 oraniyla en ¢ok 3 yildir kullandiklari

goriilmektedir. Katilimcilardan 58’1 anketin bu boliimiinii bos birakmustir.

Bu bulgular alanyazinda cesitli arastirmacilarin  yapmis oldugu bulgularla
desteklenmektedir. Kert ve Kert (2010) tarafindan yapilan arastirma sonucuna gore
ogrencilerin biiyiik bir cogunlugunun sosyal paylasim sitelerine 1-3 yillik siire i¢inde

(%54,97) tiye olduklar1 saptanmistir. Bu bulgu bu ¢alisma ile de desteklenmektedir.
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Tablo 37. Katilimcilarin Sosyal Paylasim Sitelerini Kullanma Sikliklarina iliskin

Bulgular
Sosyal Paylasim Sitelerini Kullanma  Frekans (f) Yiizde (%)
Sikliklar1
Yilda Bir 9 1,4
Ayda Bir 42 6,4
Haftada Bir 252 38,5
Her giin 333 50,8
Bilgisayarimda Siirekli A¢ik 19 2,9
Toplam 655 100,0

Tablo 37 incelendiginde, arastirmaya katilanlarin %1,4’1 yilda bir, %6,4’ii ayda bir,
%38,5’1 haftada bir, %50,8’1 her giin ve %?2,9’lin ise bilgisayarinda siirekli olarak
sosyal paylasim sitelerini acik tutmaktadir. Bu bulgular iiniversite Ogrencilerinin
sosyal paylasim sitelerini stk bir sekilde kullandiklarimi — gostermektedir.

Katilimcilardan 4’1 anketin bu boliimiinii bos birakmustir.

Bu bulgu alanyazinda cesitli aragtirmacilarin  yapmis oldugu bulgularla
desteklenmektedir. Horzum (2010) tarafindan yapilan arastirma sonucuna gore
ogretmenlerin %33,87 oraniyla web 2.0 araclarin1 haftada bir veya birka¢ giin
kullandiklar1 saptanmistir. Erzurum ve Tiryaki’nin (2011) 6gretim gorevlileri ve
ogretim elemanlari lizerinde yaptiklar1 arastirmanin sonucuna gore katilimcilarin %
56’smin her giin %28’inin haftada birka¢ kez, %12’sinin ayda birka¢ kez ve
%4’ iiniin ise yilda birkag¢ kez sosyal paylasim sitelerinden olan Facebook hesaplarina
giris yaptiklarini belirtmislerdir. Bu bulgulara goére 6grenciler ve 6gretim elemanlari
siklikla SPSleri kullanmaktadirlar bu durum egitsel kullanim acisindan SPSlerin

potansiyelini ortaya koymaktadir.

Tablo 43. Katilimcilarin Sosyal Paylagim Sitelerini Giindelik Kullanma Sikliklarina

Iliskin Bulgular
Giindelik Kullanim Siklig1 Frekans (f) Yiizde (%)
1 Saatten Az 197 37,5
1-3 Saat Arasi 217 41,3
3-5 Saat Arasi 78 14,9
5-7 Saat Aras1 24 4.6
7 Saatten Fazla 9 1,7
Toplam 525 100,0
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Tablo 38 incelendiginde, katilimcilarin %37,5’1 1 saatten az, %41,3’li 1-3 saat arast,
%14,9’u 3-5 saat arasi, %4,6’s1 5-7 saat aras1 ve %1,7’sinin 7 saatten fazla sosyal
paylasim sitelerini kullandiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin %41,3 gib yiiksek bir
oranla sosyal paylasim sitelerini giinliikk 1-3 saat arasit kullandiklari, cok az bir
kismimin (%1,7) ise sosyal paylasim sitelerini giinde 7 saatten fazla kullandiklari
goriilmektedir. Arastirma katilimcilarindan 134 tanesi ise arastirma anketinin bu
boliimiinii bos biraktigr goriilmiistiir. Bu bulgu yukarida deginilen bulgular1 destekler
niteliktedir.

Tablo 39. Katilimcilarin Sosyal Paylagim Sitelerinde Kullandiklar1t Uygulama ve
Fonksiyonlara Iliskin Bulgular

SPS’de Kullanilanlan Uygulama ve Frekans (f) Yiizde (%)
Fonksiyon
Fotograflar 451 68,4
Videolar 450 68,3
Tartigma 133 20,2
Haber Kaynag1 335 50,8
Mesajlagma 406 61,6
Notlar 115 17,5
Gruplar 147 22,3
Etkinlikler 168 25,5
Bildirimler 271 41,1
Oyunlar 161 24.4
Duvar 225 34,1
Diger 14 2,1
Toplam 659 100,0

Tablo 39 incelendiginde, katilimcilarin %68,4’1i fotograflar, %68,3’ti Videolar,
%20,2’sinin tartisma, %350,8’1 haber kaynagi, %61,6’sinin mesajlasma, %17,5’nin
notlar, %?22,3’niin gruplar, %25,5 nin etkinlikler, %41,1 nin bildirimler, %24,4 niin
oyunlar, %34,1’nin duvar, %2,1’nin ise diger uygulama ve fonksiyonlari
kullandiklar1 goriilmektedir. Katilicilarinin ilk sirada en ¢ok fotograflar (%68,4),
ikinci sirada videolar (68,3), iiclincii sirada ise en c¢ok mesajlasma (61,6)
uygulamalarim1i  kullandiklar1 ~ goriilmektedir. Bu bulgu alanyazinda cesitli
arastirmacilarin yapmis oldugu bulgularla desteklenmektedir. Atal (2010) tarafindan

iiniversite dgrencilerinin Facebook’un hangi amaclarla kullanildigini tespit etmek i¢in
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yaptig1 calismada 6grencilerin Facebook’u en ¢ok fotograf ve video paylasimi (%56,8)
uygulamalari ile %30,7 oyun oynama uygulamalarimi gerceklestirdikleri saptanmistir. Bu

bulgularin, aragtirmamizda elde edilen bulgularla ortiistiigii goriilmektedir.

Tablo 40. Katilimcilarin Sosyal Paylasim Sitelerindeki Arkadas Sayilarina iliskin

Bulgular
SPS’de Arkadas Sayis1 SPS’de En Az SPS’de En Cok Yanitlayan Bos
Ortalamasi Arkadas Sayis1 Arkadas Sayis1 Kisi Sayis1 }.31.rakan
Kisi Sayis1
246 0 (f=2, %=0,3) 10000 (f=2, 613 46
%=0,3)

Tablo 40 incelendiginde, katilimcilarin sosyal paylasim sitelerinde sahip olduklari
arkadas sayilarinin genel ortalamasinin 246 kisi oldugu goriilmektedir. Sosyal
paylasim sitelerinde 2 (%0,3) kisinin hi¢bir arkadasa sahip olmadigini, 2 (%0,3)
kisinin ise 10000 arkadasa sahip olduklarimi belirttikleri goriilmektedir. Arastirma
katilimcilarindan 46 tanesi ise arastirma anketinin bu boliimiinii bos biraktig

goriilmiistiir.

Tablo 41. Katilimcilarin Sosyal Paylasim Sitelerinde Grup Uyeligine Iliskin Bulgular

SPS’de Grup Uyeligi Frekans (f) Yiizde (%)
Hayir 173 26,3
Evet 485 73,7
Toplam 658 100,0

Tablo 41 incelendiginde, katilimcilarin %73,7’sinin sosyal paylasim sitelerinde en az
bir gruba iiye oldugu, %26,3’liniin ise herhangi bir gruba {iiye olmadiklar
goriilmektedir. Arastirma katilimcilarindan 1 tanesi ise arastirma anketinin bu

boliimiinii bos biraktig1 goriilmiistiir.

Alanyazinla ilgili yapilan arastirmalar ile elde ettigimiz bulgular birbirini destekler
niteliktedir. Kert ve Kert (2010) tarafindan yapilan arastirma sonucuna gore,
ogrencilerin %89,40 oraninda sosyal paylasim sitelerinde bir gruba iiye olduklar

goriilmiistiir. Bu bulgu, arastirma sonucumuzu destekler niteliktedir.

Tablo 42. Katilimcilarin Sosyal Paylasim Sitelerinde Uyesi Oldugu Gruplarina

Mliskin Bulgular
SPS’de Uyesi Oldugu Grup Frekans (f) Yiizde (%)
Ogrenci Gruplari 341 51,7
Ortak Ilgi Gruplar 279 42,3
Internet ve Teknoloji Gruplari 113 17,1
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Organizasyon ve Kurulus Gruplar 155 23,5
Diger 9 1,4
Toplam 658 100,0

Tablo 42 incelendiginde, katilimcilarin %51,7’sinin Ogrenci Gruplarina, %42,3 niin
Ortak ilgi Gruplarina, %17,1’in Internet ve Teknoloji Gruplarina, %?23,5’inin
Organizasyon ve Kurulus Gruplarina ve %1,4’{iniin ise Diger gruplara iiye olduklar
goriilmektedir. Tablo 42’den Ogrenci Gruplarina (%51,7) iiye olanlarin yiizdesinin
diger gruplara iiye olanlardan daha fazla olduklar1 goriilmektedir. Arastirma
katilimcilarindan 1 tanesi ise arastirma anketinin bu boliimiinii bos biraktigi

goriilmiistiir.

Alanyazinla ilgili yapilan arastirmalar ile elde ettigimiz bulgular birbirini destekler
niteliktedir. Kert ve Kert (2010) tarafindan yapilan arastirma bulgularina gore
ogrencilerin %54,97 oranmiyla 6grenci gruplarina, %19,78 oraniyla internet ve
teknoloji gruplarina ve %50,66 oraniyla ortak ilgi alanlar ile ilgili gruplara iiye

olduklar1 saptanmustir.

Tablo 43. Katilimcilarin Sosyal Paylagim Sitelerinde Paylasilan Bilginin Tiiriine

Mliskin Bulgular
SPS’de Paylasilan Bilgi Tiirii Frekans (f) Yiizde (%)

Gorsel Igerikler (Video, fotograf, resim vb.) 587 89,1
Cesitli Yazi, Makale ve Haber Igerikleri 522 79,2
Anlik Durum Bildirimleri (Seyahat, eglence, 447 67,8
yemek, aligveris vb.)

Egitici ve Ogretici Bilgiler (Mesleki ve 509 77,2
toplumsal paylagimlar)

Diger 5 .8
Toplam 659 100,0

Tablo 43 incelendiginde, sosyal paylasim siteleri iizerinde arastirma
katilimcilarindan %89,1’inin Gorsel Igeriklerini, %79,2’sinin Cesitli yaz1, makale ve
haber iceriklerini, %67,8’inin Anlik Durum Bildirimlerini (Seyahat, eglence, yemek,
aligveris vb.), %77,2’sinin Egitici ve Ogretici Bilgilerini (Mesleki ve toplumsal
paylasimlar), %0,8’inin ise Diger tiirlinde bilgileri paylastigi goriilmektedir.

Arastirma katilimcilarindan en ¢ok (%89,1) Gorsel icerikleri (Video, fotograf, resim
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vb.), en az ise yukarida belirtilen bu dort bilgi disindaki Diger tiiriindeki bilgileri

sosyal paylasim siteleri tizerinde paylastig1 goriilmektedir.

4.3. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerinde Kisisel Bilgi

Giivenligine Iliskin Bulgular

Tablo 44. Katilimcilarin Sosyal Paylasim Sitelerinde Bilgi Paylasimi Giivenligine

Mliskin Bulgular
SPS’de Paylasilan Bilgi Giivenligi Frekans (f) Yiizde (%)
Evet 88 13,4
Hayir 248 37,7
Kismen 321 48,9
Toplam 657 100,0

Tablo 44 incelendiginde, katilimcilarin ‘“‘sosyal paylasim sitelerinde paylasilan
bilgileri giivenli buluyor musnuz?” sorusuna %13,4’liniin Evet, %37,7’nin Hayr,
%48,9’unun ise Kismen dedigi goriilmektedir. Tablo 44’a dayanilarak arastirma
katilimcilarindan 321 (%48,9) kisinin sosyal paylasim sitelerinde paylasilan bilginin
giivenligi konusunda kismen giivenli bulduklari, 88 (%13,4) kisinin ise sosyal
paylasim sitelerinde bilgi paylasimini giivenli bulduklar1 goriilmektedir. Arastirma
katilimcilarindan 2 tanesi ise arastirma anketinin bu boliimiinii bos biraktigi
goriilmiistiir.

Tablo 45. Katilimcilarin Sosyal Paylasim Sitelerinde Ozel Bilgi Paylasiminin
Giivenligine Iliskin Bulgular

SPS’de Ozel Bilgi Paylasiminin Frekans (f) Yiizde (%)
Giivenligi
Evet 376 57,2
Hayir 110 16,7
Kismen 171 26,0
Toplam 657 100,0

Tablo 45 incelendiginde, katilimcilarin “sosyal paylasim sitelerinde ozel/kisisel
bilgilerinizin gizli tutulmasinda endise duyuyor musnuz?” sorusuna %57,2’sinin
Evet, %16,7’nin Hayir, %26,0’1n ise Kismen dedigi goriilmektedir. Tablo 45’ye
dayanilarak arastirma katilimcilarindan 376 (%57,2) kisinin sosyal paylasim
sitelerinde ©zel/kisisel bilgi paylasitmini giivenli bulduklari, 110 (%16,7) kisinin
sosyal paylasim sitelerinde 6zel/kisisel bilgi paylasimini giivenli bulmadiklari, 171

(%26,0) kisinsin ise sosyal paylasim sitelerinde 6zel/kisisel bilgi paylasimini kismen
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giivenli bulduklart goriilmektedir. Arastirma katilimcilarindan 2 tanesi ise arastirma

anketinin bu boliimiinii bos biraktig1 goriilmiistiir.

Tablo 46. Katilimcilarin Sosyal Paylasim Sitelerinde Kisisel Bilgi Paylasiminin
Giivenligine Yonelik Aldig1 Onlemlere iliskin Bulgular

SPS’de Kisisel Bilgi Paylasgiminin Frekans (f) Yiizde (%)
Giivenligine Yonelik Alinan Onlemler

Kisisel Bilgilerimi Sosyal Paylagim 451 68,4
Sitelerine Koymuyorum

Tammadigim Kisilerden Gelen Iletileri 245 37,2
Ag¢miyorum

Yakin Tanidigim Kisiler Haricinde 378 57,4
Listeme Arkadas Eklemiyorum

Higbir Giivenlik Onlemi Almiyorum 35 5,3
Diger 2 3
Toplam 659 100,0

Tablo 46 incelendiginde, katilimcilarin %68,4’tintin Kisisel Bilgilerimi Sosyal
Paylasim Sitelerine Koymadigini, %37,2’sinin Tanimadig1 Kisilerden Gelen Iletileri
Acmadigini, %57,4’tiniin Yakin Tamidigi Kisiler Haricinde Listesine Arkadas
Eklemedigini, %35,3’iiniin Hicbir Giivenlik Onlemi Almadigim ve %0.3’iiniin ise
sayllan bu Onlemler disinda Diger giivenlik Onlemlerini aldiklar1 goriilmektedir.
Katilimcilarin sosyal paylasim sitelerini kullanirken aldiklar1 6nlemlerin basinda en
cok (%68,4) kisisel bilgilerini sosyal paylasim sitelerine koymadiklar1 goriilmektedir.
Bunu %57,4 oramyla yakin tamimadiklari kisiler haricinde listelerine arkadas
eklemedikleri takip etmektedir. Katilimcilarin tiimiiniin bu soruyu yanitladiklar
goriilmektedir.

Tablo 47. Katilimcilarin Sosyal Paylasim Sitelerinde Paylasmaktan Kagindig:

Bilgilere/Dosyalara Iliskin Bulgular
SPS’de Paylagsmaktan Kacinilan Bilgiler/Dosyalar ~ Frekans (f)  Yiizde (%)

Kimlik Bilgilerim Sl 71,5
Fotograf ve Videolarim 169 25,6
Kisisel / Politik Goriislerim 262 39,8
Higbir Bilgimi Saklamam 39 5.9
Diger 7 1,1
Toplam 659 100,0

Tablo 47 incelendiginde, katilimcilarin %77,5’inin Kimlik Bilgilerini, %25,6’sinin
Fotograflar ve Videolarini, %39,8’inin Kisisel / Politik Goriiglerini, %5,9’unun
Higbir Bilgisini Saklamadigini ve %]1,1’isinin sayilan bu bilgiler disinda Diger

bilgilerini sosyal paylasim sitelerinde paylasmaktan kagindiklari goriilmektedir.
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Katilimcilarin sosyal paylasim sitelerinde yaymlamaktan en ¢ok kagindiklar: bilgiler
arasinda %77,5 oramyla kimlik bilgilerinin oldugu goriilmektedir. Bunu %39,8
oraniyla kisisel / politik goriislerinin yayinlanilmaktan kaginildigi goriilmektedir.
Dolaysiyla katilimcilarin  sosyal paylasim sitelerinde yayinlamaktan en ¢ok
kacindiklar1 bilgilerin sirasiyla kimlik bilgileri (%77,5) ve Kkisisel / politik
goriislerinin (%39,8) olduklar goriilmektedir.

4.4. Universite Ogrencilerin Sosyal Paylasim Sitelerini Kullanma Amaclarina

fliskin Bulgular

Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini kullanma amaglarma iliskin
uygulanan arastirma Olcegi toplamda 11 maddeden ve  “sosyal iliskiler”,
“calismalara iligkin  kullamm” ve “giinlik kullanim” olmak {izere 3
faktérdenolusmaktadir. Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini kullanma
amaci Olgeginin analizinde ylizde (%) ve frekans (f) degerlerinden yararlanilarak
maddeler ait olduklar1 faktorler altinda analiz edilmis sonrasinda ise her bir faktor
altinda bulunan maddelerin ki-kare degerleri hesaplanilarak her bir goriis maddesinin
anlamhilik diizeyleri test edilmistir. Ayrica her bir goriis maddesinin bagimsiz
degiskenlerine gore farklilasmalarimi belirlemek i¢in degiskenin niteligine gore
“iligkisiz 6rneklemler t-testi” ile her bir maddenin, ikiden fazla alt kategoriye sahip
bagimsiz degiskenlerle farklilagsmalarini belirlemek icin ANOVA yapilmistir.
Tablo 48. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal Iliskiler”,

“Calismalara Iliskin Kullanim” ve “Giinliik Kullanim” Amaciyla Kullanimlarina
Mliskin Bulgular

Goriis Her Cogunlukla Bazen Nadiren Hicbir
Maddeleri Zaman Zaman
SPS’nin “Sosyal
iliskiler”
Amaciyla
Kullanim
SPS’ni eski 292,009
arkadaslarimi 104 160 255 393 206 31,7 55 85 29 45 00%
bulmak igin
kullaniyorum.
SPS’ni yeni 80,362
arkadasliklar 56 86 111 17,0 155 238 137 21,0 193 296  00*
kurmak i¢in ’
kullaniyorum.
SPS’ni ortak ilgi 61,520
ve ,00%
gereksinimlere
sahip bireyleri
bulmak ve
gruplara
katilmak i¢in
kullantyorum.

Ki-Kare
f % f % f % f % f %

57 8,7 120 183 162 248 164 25,1 151 23,1
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Tablo 48. Devami

Goriis
Maddeleri

Her
Zaman

Cogunlukla

Bazen

Nadiren

Hicbir
Zaman

SPS’nin
“Cahsmalara
iliskin
Kullamm”
Amaciyla
Kullammm

%

%o f %o

%

%o

Ki-Kare

SPS’ni okulumla
(smnuf, iiniversite,
boliim,) ilgili
gruplara
katilarak
iletisimimi
stirdiirmek igin
kullantyorum.

94

14,6

181

28,1 189 293

118

18,3

63

28,1

93,070

,00%

SPS’ni sinif
arkadaslarimla
odev ve proje
caligmalarimi
paylasmak icin
kullaniyorum.

57

8,8

113

17,5 175 27,0

158

24,4

144

22,3

66,624

,00%

SPS’ni okul ve
okul
arkadaslarimla
ilgili geligsmeleri
takip etmek icin
kullaniyorum.

13,0

178

279 187 293

132

20,7

58

9,1

101,263

,00%

SPS’ni akademik
(derslerimle

ilgili)

caligmalarima 66
destek olmasi

icin

kullaniyorum.

10,3

126

19,6 146 227

152

23,6

153

23,8

41,767
,00%

SPS’nin

“Giinliak

Kullanim” f
Amaciyla

Kullanim

%

%o f %o

%

%

Ki-kare

SPS’ni
arkadaslarimla
iletisim kurmak
icin
kullaniyorum.

221

34,5

302

47,1 84 13,1

23

3,6

11

1,7

511,504

,00%

SPS’ni

arkadaslarimla

cesitli bilgi ve

kaynak 123
paylasiminda

bulunmak icin
kullantyorum.

19,6

265

42,2 158 252

67

10,7

123

19,6

287,860

,00%

SPS’ni giinliik
yasamla ilgili
geligsmelerden
haberdar olmak
icin
kullaniyorum.

119

18,5

260

404 155 24,1

81

12,6

29

4,5

234,789

,00%

SPS’ni
giindemdeki
yenilikleri takip
etmek icin
kullaniyorum.

156

24,0

229

352 150 23,1

77

11,8

38

5.8

170,385

,00%

*P<.05
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Tablo 48 incelendiginde, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal
iligkiler” amaciyla kullanimina yonelik arastirma ol¢eginde yer alan ilk 3 maddeye
iliskin sonuclara bakildiginda iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iligkiler” amaciyla daha ¢ok eski arkadaslarini bulmak icin kullandiklarini,
biiylik cogunlugunun ise yeni arkadasliklar ve ortak ilgi ve gruplara katilmak icin bu
siteleri ise kullanmadiklar1 goriilmektedir. Bu bulgu alanyazinda ¢esitli arastirmacilarin
yapmis oldugu bulgularla desteklenmektedir. Atal (2010) tarafindan iiniversite
ogrencileri ilizerinde yapilan arastirma sonucuna gore Ogrencilerin %50,2’sinin sosyal
paylasim sitelerini eski arkadaslar ile iletisime gegcmek ve %11,8 oramiyla yeni arkadas
edinmek icin kullandiklar1 goriilmiistir. Bu bulgulara dayali olarak iiniversite
ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini yeni arkadashik edinmek icin kullanim

oranlarinin giinden giinde arttig1 sdylenebilir.

Tablo 48 incelendiginde, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“caligsmalara iligskin kullanim” amaciyla kullanimina yonelik bulgulara bakildiginda
tiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini ‘“caligmalara iliskin kullanim”
amaciyla daha cok okuluyla (siif, boliim, iiniversite) ilgili gruplara katilmak, siif
arkadaslariyla 6dev ve proje paylasiminda bulunmak ve okul ve okul arkadaslariyla
ilgili gelismeleri takip etmek i¢in kullandiklari; sosyal paylasim sitelerini akademik

calismalarina destek olmasi icin ise kullanmadiklarini belirttikleri goriilmektedir.

Tablo 48 incelendiginde, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik
kullanim” amaciyla kullamimina yonelik bulgular iiniversite Ogrencilerinin sosyal
paylasim sitelerini  “giinliik kullanim” amaciyla “sosyal paylasim sitelerini
arkadaslarimla iletisim kurmak igin”, “sosyal paylasim sitelerini arkadasalariyla
cesitli bilgi ve kaynak paylasiminda bulunmak icin”, “sosyal paylasim siteleri giinliik
yasamla ilgili gelismeleri takip etmek icin” ve “sosyal paylasim sitelerini
giindemdeki yenilikleri takip etmek icin” siklikla kullandiklar1 goriilmektedir.

Tablo 54 . Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal liskiler”
Amaciyla Kullaninminin Cinsiyete Gore t-Testi Sonuclari

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 308 9,82 2,68 15 5,143,000
Erkek 329 8,77 2,46
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Universite ogrencilerinin sosyal paylagim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla
kullanimina iligskin goriislerinin toplam puanlart ile 6grencilerin cinsiyetlerine gore t-
testi sonuglar1 Tablo 49°da verilmistir. Bu bulgulara gore, iiniversite dgrencilerinin,
sosyal paylasim sitelerini “sosyal iligkiler” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin
toplam puanlarn ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin
oldugu goriilmektedir [t=5,143 p<0.05). Arastirmaya katilan kadin dgrencilerin goriis
Olcegi puan ortalamalart X =9,82 iken erkek Ogrencilerin goriis Olcegi puan
ortalamalar1 X= 8,77’dir. Bu bulgu ile {iniversite 6grencilerinin sosyal paylasim
sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla kullanmasinin cinsiyete gore farklilik gosterdigi
sonucuna varilmaktadir.

Tablo 50. Universite Ogrencilerinin Dogdugu Yere Gore Sosyal Paylasim Sitelerini
“Sosyal Iligkiler” Amaciyla Kullanimina Iligkin Goriiglerinin Analizi (ANOVA)

Dogdugu Yer N X S
Koy 111 9,19 2,36
Kasaba 38 8,57 2,57
fige 212 9,49 2,65
il 271 9,25 2,69
Toplam 632 9,28 2,61

Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla

kullanimin dogduklar1 yere gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 51°de verilmistir.

Tablo 51. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylagim Sitelerini “Sosyal Iliskiler”
Amaciyla Kullanimin Dogduklar1 Yere Gore Varyans Analizleri Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 29,46 3 9,822 1,43 ,232
Gruplar Igi 4300,83 628 6,848
Toplam 4330,30 631

Tablo 51°deki sonuglara gore, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iliskiler” amaciyla kullanimina iliskin goriislerinin toplam puanlan ile

ogrencilerin dogduklar1 yer arasinda anlamli bir farklilik yoktur (F=1,43 p>0.05).
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Bu bulgu, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iligkiler”
amactyla kullaniminin dogduklar yer ile iliskin goriislerinde onemli bir farklilik
olmadigini gostermektedir.

Tablo 52. Qniversite Ogrencilerinin Gelir durumuna Gore Sosyal Paylagim Sitelerini
“Sosyal Iligkiler” Amaciyla Kullanimina Iligkin Goriiglerinin Analizi (ANOVA)

Gelir N X S
Durumu
Yiiksek 35 8,91 2,57
Orta 415 9,40 2,61
Diisiik 167 9,16 2,58
Toplam 617 9,31 2,60

Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla

kullanimin gelir durumuna gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 53’te verilmistir.

Tablo 53. Universite Ogrencilerinin Sosyal paylasim siteleri “Sosyal Iliskiler”
Amaciyla Kullanimin Gelir Durumuna Goére Varyans Analizleri Sonuclari

Varyans Kareler d Kareler F

Kaynagi Toplami > Ortalamasi p
Gruplar Arasi 12,77 2 6,38 ,93 ,39
Gruplar Igi 4176,22 614 6,80
Toplam 4189,00 616

Tablo 53’teki sonuglara gore, {iniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iligkiler” amaciyla kullanimina iliskin goriislerinin faktdr puanlan ile
ogrencilerin gelir durumu arasinda anlaml bir farklilik yoktur (F=0,939 p>0.05). Bu
bulgu, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla
kullantminin gelir durumu ile iligkin goriislerinde 6nemli bir farklilik olmadigin

gostermektedir.

Tablo 54. Universite Ogrencilerinin Okuduklar1 Boliime Gore Sosyal Paylasim
Sitelerini “Sosyal iliskiler” Amaciyla Kullanimina Iliskin Gériislerinin Analizi

(ANOVA)
Okudugu Boliim N X S
BOTE 64 9,20 2,83
OKUL ONCESI 59 10,49 2,66
DIN KULTURU 56 9,50 2,73
TURKCE 58 9,43 2,64
SINIF 64 9,29 2,72
PDR 61 8,57 2,28
INGILIZCE 62 8,79 2,80
FEN BIiLGISI 55 9,18 2,20
MATEMATIK 55 9,07 2,67
SOSYAL BIiLGILER 52 9,48 2,80
FELSEFE 54 9,01 2,13
TOPLAM 640 9,27 2,63
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Universite ogrencilerinin sosyal paylagim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla
kullantminin okuduklar1 boliime gore varyans analizleri sonuclari Tablo 55°de
verilmistir.

Tablo 55. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal Iliskiler”
Amaciyla Kullanimin Okuduklar1 Boliime Gore Varyans Analizleri Sonuclari

Varyans Kareler Toplam1  sd Kareler F p
Kaynagi Ortalamasi
Gruplar Arasi 144,96 10 14,49 2,13 .02
Gruplar Igi 427773 629 6,80
Toplam 4422.69 639

Tablo 55°teki verilere gore, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iliskiler” amaciyla kullanimina iliskin goriislerinin toplam puanlan ile
ogrencilerin okudugu boliim arasinda anlamli bir iliskinin oldugu goriilmektedir,
F(10, 629)=2,13, p<0.05.

Bu bulgu ile iiniversite O0grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler”
amaciyla kullaniminin okuduklar1 boliime iliskin goriislerinde farklilik gosterdigi
sonucuna varilmaktadir. Bu anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
saptamak icin yapilan LSD testi sonucunda bu anlamli farkin okul Oncesi
programinda okuyan Ogrenciler ile diger kalan tiim gruplar arasinda oldugu
goriilmiistiir. Analiz sonucu okul Oncesi 0gretmenliginde okuyan Ogrencilerin diger
programlarda okuyan Ogrencilere gore sosyal iliskiler amaciyla SPS kullaniminin
anlaml olarak daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Ancak bu bulgunun pratik
anlamhiligimin yiiksek olmadigi ve program acisindan Ogrencilerin ortalama

puanlarinin 9 civarinda birbirine yakin oldugu sdylenebilir.

Tablo 56. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal Iliskiler”
Amaciyla Kullaniminin Ogretim Tiirline Gore t-Testi Sonuglari

Ogretim Tiirii N X S sd ot P
1.0gretim 381 9.23 257 13 -42 67
2.0gretim 258 9,32 271 .16

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla
kullanimina iliskin goriislerinin toplam puanlan ile 6grencilerin okuduklar1 6gretim
tiirline gore t-testi sonuglart Tablo 56’da verilmistir. Bu bulgulara gére, iiniversite

ogrencilerinin, sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla kullanimina
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iliskin goriislerinin toplam puanlar: ile okuduklar1 6gretim tiirli arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farkin olmadig1 goriilmektedir (t=-0,421, p>0.05).

Tablo 57. Univers}te Ogrencilerinin Okuduklar1 Sinifa Gore Sosyal Paylasim
Sitelerini “Sosyal Iligkiler” Amaciyla Kullanimina Iliskin Goriiglerinin Analizi

(ANOVA)
Okuduklarr Simif N X S
1.Smmif 143 9,50 2,53
2.smif 219 9,31 2,76
3.Smmf 145 9,22 2,47
4.Simif 131 8,98 2,67
Toplam 638 9,26 2,63

Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla
kullanimin okuduklar1 smifa gore varyans analizleri sonuclar1 Tablo 58’de

verilmistir.

Tablo 58. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylagim Sitelerini “Sosyal Iliskiler”
Amaciyla Kullanimin Okuduklar1 Sinifa Gore Varyans Analizleri Sonuclari

Kareler Kareler
Varyans Kaynagi sd F p
Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 19,16 3 6,38 922 430
Gruplar I¢i 4389,54 634 6.92
Toplam 4408,70 637

Tablo 58’deki sonuglara gore, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iliskiler” amaciyla kullanimina iliskin goriislerinin toplam puanlan ile
ogrencilerin okuduklar1 sinif arasinda anlamli bir farklilik yoktur (F=0,922 p>0.05).

Bu bulgu, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iligkiler”
amaciyla kullaniminin okuduklar: sinifa ile iliskin goriislerinde istatistiksel olarak bir
farklilik olmadigin1 gostermektedir. Bu bulgu Ogrencilerin  iiniversite egitimi
oncesinde SPS kullanim aligkanliklarinin ve becerilerinin gelismis olmasi seklinde ya
da iiniversite egitimi sirasinda sosyal iligkiler acisindan SPS kullanimlarimin yillara

gore degismedigi seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 59. Universite Ogrencilerinin Akademik Nota Gore Sosyal Paylasim Sitelerini
“Sosyal Iliskiler” Amaciyla Kullanimina iligkin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

Akademik Notu N X S
1,50-2,00 Arasi 39 9,43 2,92
2,01-2,50 Aras1 180 921 2,70
2,51-3,00 Arasi 124 9,15 2,46
3,01-3,50 Aras1 207 9,30 2,58
3,51-4,00 Arasi 36 8,47 2,63
Toplam 586 9,2031 2,62

Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla

kullanimin akademik nota gore varyans analizleri sonuclar1 Tablo 60’da verilmistir.

Tablo 60. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal Iliskiler”
Amaciyla Kullanimin Akademik Nota Gore Varyans Analizleri Sonuclari

Varyans Kaynagi Kareler sd Kareler F p
Toplam1 Ortalamasi

Gruplar Aras 23,80 4 595 864 485

Gruplar ici 4003,02 581 6,89

Toplam 4026,83 585

Tablo 60’taki verilere gore, liniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iliskiler” amaciyla kullanimina iliskin goriislerinin toplam puanlan ile
ogrencilerin akademik notu arasinda anlamli bir farklilik yoktur (F=0,864 p>0.05).

Bu bulgu, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iligkiler”
amactyla kullaniminin akademik not ortalamasi agisindan istatistiksel olarak bir

farklilik olmadigin1 gostermektedir.

Tablo 61. Universi'ge Ogrencilerinin Kullanma Sirelerine Gore Sosyal Paylasim
Sitelerini “Sosyal Iligkiler” Amaciyla Kullanimina Iliskin Goriislerinin Analizi

(ANOVA)
SPS Kullanma N X S
Siiresi
2 Y1l ve Alt1 193 9,82 2,61
2 -4 Y1l aras1 214 9,32 2,39
5 Y1l ve Ustii 175 8,89 2,64
Toplam 582 9,36 2,56
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Universite ogrencilerinin sosyal paylagim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla
kullanimin kullamim siiresine gore varyans analizleri sonuglart Tablo 62’de
verilmistir.

Tablo 62. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylagim Sitelerini “Sosyal Iliskiler”
Amaciyla Kullanimin Kullanim Siiresine Gore Varyans Analizleri Sonuglar1

Varyans Kareler sd Kareler F p Anlamli Fark
Kaynagr Toplami Ortalamasi

implar 80,16 2 40,08 6,19 ,002

Gra51l 2 Yil ve Alt1-5 Y1l ve
Igl.l"up A 3746,60 579 6,47 Ustii

Toplam  3826,77 581

Tablo 62’deki sonuglara gore, {iniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iliskiler” amaciyla kullanimma iliskin goriislerinin toplam puanlart ile
ogrencilerin SPS’ni kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmektedir F(2, 579)=6,19 p<0.05. Bu anlaml farklilifin hangi
gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in yapilan scheffe testi sonucuna gore
anlamhlik iligkisinin 2 y1l ve alti grubu ile 5 yil ve iistii grubu arasinda oldugu
goriilmiis olup anlamli farkliligin sosyal paylasim sitelerini 2 yil ve alti siirede

kullanan 6grencilerin lehine oldugu goriilmiistiir.

Bu bulgu, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler”
amaciyla kullaniominin SPS’ni kullanim siiresine iliskin goriislerinde istatistiksel
olarak farklilik gosterdigi sonucuna varilmaktadir. ki yil ve alti daha yeni
kullanicilarin 5 yil ve iistii kullanicilara gore sosyal iliskiler agisindan SPSyi daha
cok kullandiklar1 goriilmektedir.

Tablo 63. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylagim Sitelerini Ziyaret Etme

Sikligina Gore Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal Iliskiler” Amaciyla Kullanimina
Mliskin Goériiglerinin Analizi (ANOVA)

SPS’ni Ziyaret Etme Siklig1 N X S
Yilda Bir 7 11,00 4,32
Ayda Bir 41 10,73 2,86
Haftada Bir 247 9,59 2,44
Her giin 322 8,90 2,58
Bilgisayarimda siirekli Ac¢ik 19 7,84 2,67
Toplam 636 9,27 2,63
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Universite ogrencilerinin sosyal paylagim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla
kullanimin ziyaret etme sikligina gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 64’te
verilmistir.

b

Tablo 64. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylagim Sitelerini “Sosyal Iliskiler’
Amaciyla Kullanimin Ziyaret Etme Sikligina Gore Varyans Analizleri Sonuglar

Varyans Kareler sd Kareler F p Anlaml1 Fark
Kaynagi Toplanu Ortalamast
Gruplar
Arast 217,273 4 54,31 8,19 ,000 Ayda Bir-Her giin
Gruplar Igi ~ 4184,909 631 6,63 Ayda Bir-Bil. Siirekli
Toplam 4400 182 635 Acik

Haftada Bir-Her giin

Tablo 64’teki sonuglara gore, liniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iliskiler” amaciyla kullanimina iliskin goriislerinin toplam puanlan ile
ogrencilerin SPS’ni ziyaret etme sikligin arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmektedir, F(4, 631)=8,19 p<0.05. Bu anlaml farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in yapilan scheffe testi sonucuna gore
anlamlilik iliskisinin Ayda Bir-Her giin, Ayda Bir-Bil. Siirekli A¢ik ve Haftada Bir-
Her giin kullanan gruplar arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu, {iniversite
ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “Sosyal iliskiler” amaciyla kullanimin
ziyaret etme sikligina gore ayda bir (X=10,73) kullananlar lehine oldugunu
gostermektedir.
Tablo 65. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylagim Sitelerini Giinliik Kullanim

Siiresine Gore Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal iliskiler” Amaciyla Kullanimina
Mliskin Goériiglerinin Analizi (ANOVA)

SPS’ni Giinlik N X S
Kullanim Siuresi

1 Saatten Az 188 9,78 2,57
1-3 Saat Arasi 212 9,06 2,42
3-5 Saat Arasi 76 8,15 2,49
5-7 Saat Arasi 24 7,41 2,79
7 Saatten Fazla 9 6,66 2,91
Toplam 509 9,07 2,61

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla

kullantmin giinliik kullanim siiresine gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 66’da

verilmistir.
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Tablo 66. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal Iliskiler”
Amactyla Kullanimin Giinliik kullanim Siiresine Gére Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kareler sd Kareler F p Anlamli Fark
Kaynagi Toplam Ortalamasi
Gruplar Arasi 276,11 4 69,02 10,89 ,000 1 Saatten Az-3-5 Saat Arasi
Gruplar Igi 3194,20 504 6,33 1 Saatten Az-5-7 Saat Arasi
Toplam 3470,31 508 1 Saatten Az-7 Saatten Fazla

Tablo 66’daki verilere gore, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iligkiler” amaciyla kullanimima iliskin goriislerinin toplam puanlart ile
ogrencilerin SPS’ni giinliikk kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmektedir F(4, 504)=10,89 p<0.05. Bu anlamli farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in yapilan scheffe testi sonucuna gore
anlamlilik iligkisinin 1 Saatten Az-3-5 Saat Arasi, 1 Saatten Az-5-7 Saat Arasi ve 1
Saatten Az-7 Saatten Fazla kullanan gruplar arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu,
Universite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla
kullanimin giinliik kullanim siiresinin 1 Saatten Az (X=9,78) kullananlar lehine

oldugunu gostermektedir.

Bu bulgu, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler”
amaciyla kullannminin 6grencilerin  SPS’ni  giinliik kullanim  siiresine iliskin
goriislerinde istatistiksel olarak farkli etkilere sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 67. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerinde Arkadas Sayisina

Gore Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal Iliskiler” Amaciyla Kullanimina iligkin
Goriislerinin Analizi (ANOVA)

SPS’nde Arkadas N X S
Sayisi
0-50 arasi 77 11,00 2,54
51-100 aras1 118 9,76 2,40
101-150 aras1 108 9,12 2,61
151-200 aras1 100 8,87 2,20
200 ve ustii 191 8,60 2,55
Toplam 594 9,28 2,59

Universite ogrencilerinin sosyal paylagim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla

kullanimin arkadas sayisina gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 68’de verilmistir.
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Tablo 68. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal Iliskiler”
Amaciyla Kullanimin Arkadas Sayisina Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kareler Kareler

sd F p Anlamh Fark
Kaynagi Toplam Ortalamasi
Gruplar 0-50 aras1-51-100 arast
362,30 4 90,57 14,771  ,000
Arasi 0-50 arasi-101-150 aras1
Gruplar Igi 3626,61 589 6,15 0-50 arasi-151-200 aras1
0-50 arasi1-200 ve {iistii

Toplam 398891 593

51-100 arasi-200 ve iistii

Tablo 68’deki verilere gore, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iliskiler” amaciyla kullanimina iliskin goriislerinin toplam puanlan ile
ogrencilerin SA’daki arkadas sayis1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
oldugu goriilmektedir F(4, 589)=14,71 p<0.05. Bu anlamh farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu tespit etmek i¢in yapilan scheffe testi sonucuna gore anlamlilik
iliskisinin 0-50 arasi-51-100 arasi, 0-50 arasi-101-150 arasi, 0-50 arasi-151-200
arasi, 0-50 aras1-200 ve iistii ve 51-100 arasi-200 ve {iistii kullanan gruplar arasinda
oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu, tiniversite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“sosyal iligkiler” amaciyla kullanimin arkadas sayisinin 0-50 (X=11,00) arasinda

olanlar lehine oldugunu gostermektedir.

Bu bulgu, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iligkiler”
amaciyla kullaniminin 6grencilerin SA’da bulunan arkadas sayisina gore istatistiksel
olarak farkli etkilere sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 69. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara Iliskin
Kullanim” Amaciyla Kullaniminin Cinsiyete Gore t-Testi Sonuglari

Cinsiyet N X S Sd t p
Kadin 289 11,68 3,74 599  -4,019 ,000
Erkek 312 12,90 3,71

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”
amaciyla kullanimina iliskin goriiglerinin  toplam puanlar1 ile Ogrencilerin
cinsiyetlerine gore t-testi sonuclart Tablo 69’da verilmistir. Bu bulgulara gore,
tiniversite Ogrencilerinin, sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”

amaciyla kullanimina iligskin goriislerinin toplam puanlar1 ile cinsiyetleri arasinda
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istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin oldugu goriilmektedir (t=-4,01, p<0.05).
Aragtirmaya katilan kadin 6grencilerin goriis 6lcegi puan ortalamalart X =11,68 iken
erkek dgrencilerin goriis 6lgegi puan ortalamalart X= 12,90°dir. Bu bulgu, iiniversite
Ogrencilerinin sosyal paylasim siteleri “caligmalara iliskin kullanim” amaciyla
kullaniminda cinsiyete gore farklilik gosterdigi goriilmektedir. Erkekler kadinlara
gore caligmalara iliskin kullanim acisindan daha ¢ok sosyal paylagim sitelerini
kullanmaktadirlar.

Tablo 70. Universite Ogrencilerinin Dogdugu Yere Gore Sosyal Paylasim Sitelerini
“Calismalara Iligkin Kullanim” Amaciyla Kullanimina Iliskin Goriiglerinin Analizi

(ANOVA)
Dogdugu Yer N X S
Koy 99 12,65 3,82
Kasaba 41 11,73 3,93
flce 203 12,29 3,85
Il 253 12,30 3,63
Toplam 596 12,32 3,76

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”
amactyla kullanimin dogduklar yere gore varyans analizleri sonuglari Tablo 71°de
verilmistir.

Tablo 71. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara liskin
Kullanim” Amaciyla Kullanimin Dogduklar1 Yere Gore Varyans Analizleri

Sonuglart
Varyans Kareler
Kaynag Kareler Toplam1 sd Ortalamasi T p
Gruplar Arasi 25.61 3 8,53 ,60 614
Gruplar Ici 839217 592 14,17
Toplam 8417,79 595

Tablo 71°deki sonuglara gore, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“calismalara iliskin kullanim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam
puanlar1 ile Ogrencilerin dogduklar1 yer arasinda anlamli bir farklilik yoktur F(3,
592)=0,602 p>0.05.

Bu bulgu, iiniversite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin
kullanim” amaciyla kullaniminin dogduklan yer ile iliskin goriislerinde 6nemli bir

farklilik olmadigim gostermektedir.
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Tablo 72. Universite Ogrencilerinin Gelir durumuna Gore Sosyal Paylasim Sitelerini
“Caligmalara Iliskin Kullanim” Amaciyla Kullanimina iliskin Gériislerinin Analizi

(ANOVA)
Gelir Durumu N X S
Yiiksek 34 12,26 3,29
Orta 395 12,12 3,70
Diisiik 153 13,05 3,92
Toplam 582 12,37 3,75

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”
amaciyla kullanimin gelir durumuna gore varyans analizi sonuclart Tablo 73’te
verilmistir.

Tablo 73. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara liskin
Kullanim” Amaciyla Kullanimin Gelir Durumuna Gére Varyans Analizleri Sonuclari

Varyans Kareler sd Kareler F p Anlamli

Kaynagi Toplami Ortalamast Fark
Gruplar

94,96 2 4748 3,39 ,034
Arasi
. Orta-Diisiik

Gruplar Ici 8109,87 579 14,00
Toplam 8204,83 581

Tablo 73’teki sonuclara gore, liniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“calismalara iliskin kullanim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam
puanlar1 ile Ogrencilerin gelir durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliskinin oldugu goriilmektedir F(2, 579)=3,39 p<0.05. Bu anlaml farklili§in hangi
gruplar arasinda oldugunu saptamak icin yapilan LSD Post Hoc testi sonucunda bu
anlamlh farkin orta diizeyde ve diisiik diizeyde gelire sahip olan gruplar arasinda
oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu, diisiik diizeyde gelire (X=13,05) sahip olanlarin orta
diizeyde gelire sahip olanlara gore yiiksek diizeyde ¢alismaya iliskin amacla sosyal

paylasim sitelerini kullandiklarin1 géstermektedir.
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Tablo 74. Universite Ogrencilerinin Boliime Gore Sosyal Paylasim Sitelerini
“Caligmalara Iliskin Kullanim” Amaciyla Kullanimina iliskin Gériislerinin Analizi

(ANOVA)

Okudugu Boliim N X S
BOTE 59 13,05 4,34
OKUL ONCESI 50 11,52 3,95
DIN KULTURU 52 11,59 3,78
TURKCE 54 12,92 3,70
SINIF 66 11,78 3,78
PDR 60 12,40 3,72
INGILIZCE 60 11,21 3,60
FEN BILGISI 52 13,53 3,86
MATEMATIK 53 11,77 3,20
SOSYAL BILGILER 47 12,63 3,61
FELSEFE 51 13,13 3,22
TOPLAM 604 12,30 3,77

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”
amaciyla kullannmin béliime gore varyans analizleri sonuglart Tablo 75’°te
verilmistir.

Tablo 75. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara Iliskin
Kullanim” Amaciyla Kullanimin Okuduklar1 Béliime Gore Varyans Analizleri

Sonuglari
Varyans  Kareler sd Kareler F p Anlaml1 Fark
Kaynagi  Toplamu Ortalamasi
Gruplar Bote-Okul Oncesi
Aras1 33446 10 3344 240 008 Bote-Din Kiiltiirii
Gruplar Bote-ingilizce
Igi 8250.26 593 13,91 Okul Oncesi-Fen Bilgisi
Toplam 8584,72 603 Okul Oncesi-Felsefe

Din Kiiltiirii-Fen Bilgisi
Din Kiiltiirii-Felsefe
Tiirkge-ingilizce
Siif-Fen Bilgisi
Ingilizce-Fen
Ingilizce-Felsefe

Fen Bilgisi-Matematik

Tablo 75’teki bulgulara gore, tiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“calismalara iliskin kullamim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam
puanlar1 ile 6grencilerin okudugu boliim arasinda anlamli bir iliskinin oldugu
goriilmektedir F(10, 593)=2,40 p<0.05. Bu anlaml farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu saptamak i¢in yapilan LSD testi sonucunda bu anlamli farkin Béte-Okul

Oncesi, Bote-Din Kiiltiirii, Bote-Ingilizce, Okul Oncesi-Fen Bilgisi, Okul Oncesi
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Felsefe, Din Kiiltiirii-Fen Bilgisi, Din Kiiltiirii-Felsefe, Tﬁrkge—Ingilizce, Sinif-Fen
Bilgisi, Ingilizce-Fen, Ingilizce-Felsefe ve Fen Bilgisi-Matematik Boliimleri arasinda
oldugu goriilmiistiir. Grup ortalamalarina baktifimizda bu anlamli farkliligin Bote
(X=13,05), Tirkce (X=12,92), Fen Bilgisi (X=13,53) ve Felsefe (X=13,13)
boliimlerin lehine olduklar1 goriilmiistiir. Bu bulgu, Bote, Tiirkce, Fen Bilgisi ve
Felsefe boliimiinde okuyan iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylagim sitelerini
“caligsmalara iliskin kullanim” amaciyla daha ¢ok kullandiklarin1 gostermektedir.

Tablo 76. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara liskin
Kullanim” Amaciyla Kullaniminin Ogretim Tiiriine Gore t-Testi Sonuglar

Ogretim Tiiriik N X S sd t p
1.0gretim 353 12,40 365 601 76 446
2.0gretim 250 12,16 3.93

b

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim’
amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam puanlari ile 6grencilerin okuduklari
Ogretim tiirline gore t-testi sonuglar1 Tablo 76’da verilmistir. Bu bulgulara gore,
tiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “caligmalara iliskin kullanim”
amactyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam puanlari ile okuduklar1 6gretim tiirii
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadig goriilmektedir (t=0,763,

p>0.05).

Tablo 77. Universite Ogrencilerinin Okuduklar Sinifa Gére Sosyal Paylasim
Sitelerini “Calismalara liskin Kullanim” Amaciyla Kullanimina iliskin Gériislerinin

Analizi (ANOVA)

Okuduklar1 Sinif N X S
1.S1if 138 12,76 3,78
2.s1uf 204 12,09 3,75
3.Smf 143 12,36 3,82
4.Simf 117 12,06 3,74
Toplam 602 12,30 3,77

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”
amaciyla kullanimin okuduklar1 sinifa gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 78’da

verilmistir.
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Tablo 78. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara Iliskin
Kullanim” Amaciyla Kullanimin Okuduklar1 Sinifa Gore Varyans Analizleri

Sonuglari
Varyans Kaynagi  Kareler Toplam1  Sd Kareler F p
Ortalamasi
Gruplar Arasi 44,87 3 14,95 1,04 ,371
Gruplar Ici 8530,88 598 14,26
Toplam 8575,76 601

Tablo 78’deki sonuglara gore, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“caligmalara iliskin kullanim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam
puanlari ile 6grencilerin okuduklar: sinif arasinda anlamli bir farklilik yoktur (F=1,04
p>0.05). Bu bulgu, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara
iliskin kullanim” amaciyla kullaniminin okuduklar1 siifa ile iligskin goriislerinde

istatistiksel olarak bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 79. Universite Ogrencilerinin Akademik Nota Gore Sosyal Paylasim Sitelerini
“Caligmalara Iliskin Kullanim” Amaciyla Kullanimina iliskin Gériislerinin Analizi

(ANOVA)

Akademik Notu N X S
1,50-2,00 Arasi 36 12,44 3,23
2,01-2,50 Arasi 174 12,43 3,85
2,51-3,00 Arasi 114 11,86 3,73
3,01-3,50 Arasi 190 12,32 3,76
3,51-4,00 Arasi 37 12,70 3,92
Toplam 551 12,29 3,76

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”
amaciyla kullanimin akademik nota gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 80’de
verilmistir.

Tablo 80. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara liskin
Kullanim” Amaciyla Kullanimin Akademik Nota Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kaynagi  Kareler Toplami sd Kareler F p
Ortalamasi

Gruplar Arasi 31,37 4 7,84 55 ,697

Gruplar Ici 7750,21 546 14,19

Toplam 7781,59 550

Tablo 80’deki verilere gore, liniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini

“calismalara iliskin kullanim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam
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puanlari ile 6grencilerin akademik notu arasinda anlamli bir farklilik yoktur (F=0,864

p>0.05).

Bu bulgu, iiniversite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin
kullanim” amaciyla kullannominin akademik nota iliskin goriislerinde istatistiksel

olarak bir farklilik olmadigin1 géstermektedir.

Tablo 81. Universite Ogrencilerinin Kullanma Siirelerine Gére Sosyal Paylasim
Sitelerini “Calismalara liskin Kullanim” Amaciyla Kullanimina iliskin Gériislerinin

Analizi (ANOVA)
Akademik Notu N X S
2 Y1l ve Al 178 12,70 3,76
2-4 Y1l arast 200 12,13 3,76
4 Y1l ve Ustii 170 12,05 3,62
Toplam 548 12,29 3,72

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”
amactyla kullanimin kullanim siiresine gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 82°de
verilmistir.

Tablo 82. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara Iliskin
Kullanim” Amaciyla Kullanimin Kullanim Siiresine Gére Varyans Analizleri

Sonuglart
Kareler
Varyans Kaynagi  Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplar Arasi 44,94 2 2247 1,62  ,199
Gruplar I¢i 7553,57 545 13,86
Toplam 7598,51 547

Tablo 82’deki verilere gore, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“calismalara iliskin kullamim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam
puanlart ile 6grencilerin SPS’ni kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir farkliligin olmadigr goriilmektedir (F=1,62 p>0.05). Bu bulgu, iiniversite
ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullamim” amaciyla
kullaniminin SPS’ni kullanim siiresine iligkin goriislerinde herhangi bir etkiye sahip

olmadig goriilmektedir.
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Tablo 83. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini Ziyaret Etme
Sikligina Gore Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara Iliskin Kullanim” Amaciyla
Kullanimina liskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

SPS’ni Ziyaret Etme Siklig1 N X S
Yilda Bir 6 14,16 5,52
Ayda Bir 37 12,91 3,36
Haftada Bir 232 12,45 3,86
Her giin 309 12,12 3,70
Bilgisayarimda siirekli Ac¢ik 16 11,50 4,19
Toplam 600 12,30 3,78

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”
amactyla kullanimin ziyaret etme sikligina gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo
84’te verilmistir.

Tablo 84. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara fliskin
Kullanim” Amaciyla Kullanimin Ziyaret Etme Sikligina Gore Varyans Analizleri

Sonuclari
Kareler
Varyans Kaynagi Kareler Toplam1  sd F p
Ortalamasi
Gruplar Arast 60,69 4 15,17 1,06 ,374
Gruplar Igi 8498,48 595 14,28
Toplam 8559,18 599

Tablo 84’teki verilere gore, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“calismalara iliskin kullamim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam
puanlart ile Ogrencilerin SPS’ni ziyaret etme sikli§i arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farkliligin olmadig: goriilmektedir (F=1,06, p>0.05).

Bu bulgu, tiniversite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin
kullanim” amaciyla kullaniminin SPS’ni ziyaret etme sikligina iligkin goriislerinde

herhangi bir etkiye sahip olmadig: goriilmektedir.
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Tablo 85.Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini Giinliik Kullanim
Siiresine Gore Sosyal Paylasim Sitelerini “Caligsmalara fliskin Kullanim” Amaciyla
Kullanimina liskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

SPS’ni Giinliik

Kullanim Siiresi N X S
1 Saatten Az 179 12,82 3,98
1-3 Saat Arasi 199 11,89 3,93
3-5 Saat Arasi 74 11,40 3,15
5-7 Saat Arasi 22 13,50 2,79
7 Saatten Fazla 8 12,00 4,37
Toplam 482 12,23 3,83

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”
amactyla kullanimin giinliik kullanim siiresine gore varyans analizleri sonuclar
Tablo 86’da verilmistir.

Tablo 86. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara Iliskin
Kullanim” Amaciyla Kullanimin Giinliik kullanim Siiresine Gére Varyans Analizleri

Sonuclari
Varyans Kareler sd Kareler F p Anlamh Fark
Kaynagi Toplam Ortalamasi
Gruplar Arasi 171,16 4 42,79 294 020 1 Saatten Az-1-3 Saat Arasi
Gruplar i¢i 6920,40 477 14,50 1 Saatten Az-3-5 Saat Arasi
Toplam 7091,56 481 3-5 Saat Arasi-5-7 saat Arast

Tablo 86’daki verilere gore, liniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“calismalara iliskin kullanim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam
puanlar1 ile 6grencilerin SPS’ni giinliik kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir farkliligin oldugu goriilmektedir F(4, 477)=2,94 p<0.05. Bu anlamh
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek icin yapilan LSD Post Hoc
testi sonucuna gore anlamlilik iligkisinin 1 Saatten Az-1-3 Saat Arasi, 1 Saatten Az-
3-5 Saat Aras1 ve 3-5 Saat Arasi-5-7 Saat Arast gruplar arasinda oldugu
goriilmiistiir. Grup ortalamalarina gore bu anlaml iligskinin 1 Saatten Az (X=12,82)
ve 5-7 Saat Aras1 (X=13,50) kullanan gruplarin lehine oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu
bize {iniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iligskin
kullanim” amaciyla kullaniminin daha cok 1 Saatten Az ve 5-7 Saat Arasi zaman

dilimlerinde kullanan 6grenciler tarafindan kullanildigini gostermektedir.
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Bu bulgu, iiniversite O6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin
kullanim” amaciyla kullaniminin 6grencilerin SPS’ni giinliikk kullanim siiresine
iliskin goriislerinde istatistiksel olarak farkli etkilere sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 87. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerindeki Arkadas Sayisina

Gore Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara Iliskin Kullanim” Amaciyla
Kullanimina iliskin Gériislerinin Analizi (ANOVA)

SPS’nde Arkadas Sayisi N X S

0-50 arasi1 75 13,16 4,02
51-100 arast 111 12,78 3,85
101-150 aras1 94 12,45 3,85
151-200 aras1 98 11,73 3,42
200 ve istii 187 11,90 3,62
Toplam 565 12,30 3,75

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin kullanim”
amactyla kullamimin arkadas sayisina gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 88’de

verilmistir.

Tablo 88. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Calismalara Iliskin
Kullanim” Amaciyla Kullanimin Arkadas Sayisina Gére Varyans Analizleri

Sonuclari

Varyans Kareler sd Kareler F p Anlaml1 Fark
Kaynagr Toplami Ortalamasi
Gruplar 043 4 36,11 2,59 036 0-50 arasi-151-200 arast
Arasi s
Gruol 0-50 aras1-200 ve ustii
; fuplat 279759 560 13,92 51-100 arasi-151-200 aras
¢! 51-100 aras1-200 ve iistii

Toplam  7942,02 564

Tablo 88’deki verilere gore, liniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“caligmalara iliskin kullamim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam
puanlar1 ile 6grencilerin SA’daki arkadas sayisi arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir farkliligin oldugu goriilmektedir F(4, 560)=2,59 p<0.05. Bu anlaml farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in yapilan LSD Posthoc testi
sonucuna gore anlamlilik iliskisinin 0-50 arasi-151-200 arasi, 0-50 aras1-200 ve {istii ,
51-100 arasi-151-200 arast ve 51-100 arasi-200 ve iistii gruplar arasinda oldugu
goriilmiistiir. Yapilan LSD testi sonucunda anlamli farkliligin 0-50 aras1 (X=13,16)
ve 51-100 aras1 (X=12,78) arkadas sayisina sahip kullanicilarin lehine oldugu

goriilmiistiir. Bu bulgu bize sosyal paylasim sitelerinde 0-50 arast ve 51-100 arasi
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arkadas sayisina sahip olan iiniversite O6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini

“caligmalara iligkin kullanim” amaciyla daha ¢ok kullandiklarin gostermektedir.

Bu bulgu, tiniversite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “calismalara iliskin
kullanim” amaciyla kullaniminin 6grencilerin SA’da bulunan arkadas sayisina gore
istatistiksel olarak farkli etkilere sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 89. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Giinliik Kullanim”
Amactyla Kullaniminin Cinsiyete Gore t-Testi Sonuclari

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 281 8,90 2,92 591 1,50 134
Erkek 312 925 2,89

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla
kullanimina iligskin goriislerinin toplam puanlart ile 6grencilerin cinsiyetlerine gore t-
testi sonuglart Tablo 89°da verilmistir. Bu bulgulara gore, iiniversite 6grencilerinin,
sosyal paylasim siteleri “giinliik kullanim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin
toplam puanlar1 ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin
olmadig1 goriilmektedir (t=-1,50 p>0.05). Arastirmaya katilan kadin Ogrencilerin
goriis Olcegi puan ortalamalart X =8,90 iken erkek Ogrencilerin goriis Olcegi puan
ortalamalar1 X= 9,25’tir. Bu bulgu, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim
sitelerini ““glinliik kullanim” amaciyla kullannminda cinsiyete gore bir farklilik

gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 90. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini Dogdugu Yere Gore
“Giinliik Kullanim” Amaciyla Kullanimina iliskin Gériislerinin Analizi (ANOVA)

Dogdugu Yer N X S
Koy 103 9.86 2,72
Kasaba 37 9,16 2,86
fige 202 8,92 2,85
Il 246 8,88 2,98
Toplam 588 9,08 2,90

Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla

kullanimin dogduklar1 yere gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 91” de verilmistir.
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Tablo 91. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Giinliik Kullanim’
Amaciyla Kullanimin Dogduklar1 Yere Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kareler sd Kareler F p Anlaml1 Fark

Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 77,57 3 25,85 3,09 ,026
Gruplar ici 487582 584 8,34 Koy-11
Toplam 4953,40 587

Tablo 91’deki sonuglara gore, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“glinliik kullanim” amaciyla kullantmina iligkin goriislerinin toplam puanlari ile
ogrencilerin dogduklar1 yer arasinda anlamli bir iligkinin oldugu goriilmektedir F(3,
584)=3,09 p<0.05. Bu anlamh farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit
etmek i¢in yapilan Scheffe testi sonucuna gore anlamlilik iliskisinin kdy-ildoganlar
arasinda oldugu ve bunun kdyde doganlarin (X=9,86) lehine oldugu goriilmiistiir. Bu
bulgu koyde dogan {iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik

kullanim” amaciyla daha ¢ok kullandiklarin1 gostermektedir.

Bu bulgu, tiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim”
amaciyla kullaniminin dogduklar1 yer ile iliskin goriislerinde farklilik gosterdigi

goriilmektedir.

Tablo 92. Universite Ogrencilerinin Gelir durumuna Gore Sosyal Paylasim Sitelerini
“Giinliik Kullanim Amaciyla Kullanimina Iliskin Gériislerinin Analizi (ANOVA)

Gelir Durumu N X S
Yiiksek 29 9,00 2,46
Orta 389 9,04 2,94
Diisiik 155 9,31 2,88
Toplam 573 9,11 2,90

Universite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla

kullanimin gelir durumuna gore varyans analizleri sonuclar1 Tablo 93’te verilmistir.

Tablo 93. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Giinliik Kullanim”
Amactyla Kullanimin Gelir Durumuna Gore Varyans Analizleri Sonuglart

Varyans Kaynagr  Kareler Toplam1  sd Kareler F p

Ortalamasi
Gruplar Arasi 8,48 2 4,24 50 ,605
Gruplar ici 4814,67 570 8,44

Toplam 4823,16 572
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Tablo 93’teki verilere gore, liniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“glinliik kullanim” amaciyla kullamimina iligkin goriislerinin toplam puanlari ile
ogrencilerin gelir durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigi
goriilmektedir (F=0,50 p>0.05). Bu bulgu, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim
sitelerini “glinliik kullanim” amaciyla kullaniminin gelir duruma gore bir farklilik
gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 94. Universite Ogrencilerinin Okuduklar Béliime Gére Sosyal Paylasim
Sitelerini “Giinliik Kullanim” Amaciyla Kullanimina Iliskin Gériislerinin Analizi

(ANOVA)

Okudugu Boliim N X S
BOTE 55 10,47 3,33
OKUL ONCESI 53 9,20 2,88
DIN KULTURU 51 8,56 2,96
TURKCE 52 8,92 2,79
SINIF 62 8,79 2,94
PDR 59 8,74 2,52
INGILIZCE 59 8,42 2,49
FEN BILGIS1 51 9,60 3,43
MATEMATIK 55 8,92 2,47
SOSYAL BILGILER 49 8,71 2,46
FELSEFE 50 9,80 3,13
TOPLAM 596 9,09 2,90

Universite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla
kullantmin okuduklar1 boliime gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 95°te
verilmistir.

Tablo 95. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Giinliik Kullanim”
Amaciyla Kullanimin Okuduklar1 Boliime Gore Varyans Analizleri Sonuclari

Varyans Kareler sd Kareler F p Anlaml1 Fark

Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 207,18 10 20,7 2,51 ,006
Gruplar Igi 482236 585 8,24 Bote-Ingilizce
Toplam 5029,54 595

Tablo 95’teki sonuclara gore, liniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“giinlik kullanim” amaciyla kullanimina iliskin goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin okudugu boliim arasinda anlamli bir iligkinin oldugu goriilmektedir
F(10, 585)=2,51 p<0.05. Bu bulgu, {iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim
sitelerini  “glinliilk kullamm” amaciyla kullaniminin okudugu bdliime iliskin

goriislerinde farklilik gosterdigi sonucuna varilmaktadir. Bu anlamli farklili§in hangi
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boliimler arasinda oldugunu saptamak icin yapilan Dunnett C testi sonucunda bu
anlamli farkin Bote-Ingilizce Boliimleri arasinda oldugu goriilmiistiir. Dunnett C testi
sonucunda anlamli ilisikinin Bote (X=10,47) lehine oldugu ve bu soucunda
tiniversite Ogrencilerinden sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla

daha ¢ok Bote boliimiinde okuyan 6grenciler tarafindan kullanildigr gostermektedir.

Bu bulgular sonucunda, iiniversite dgrencilerinin sosyal paylasim sitelerini ve bu
sonucunda “giinliik kullanim” amaciyla kullanmalarinin 68rencilerin okudugu lisans

programina gore farklilastigini gostermektedir.

Tablo 96. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasgim Sitelerini “Giinliik Kullanim”
Amaciyla Kullaniminin Ogretim Tiirline Gore t-Testi Sonuglari

Ogretim Tiirii N X S sd T p
1.0gretim 357 9,27 2,91 593 1,86 ,062
2.0gretim 238 8,82 2,88

Universite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla
kullanimina iligkin goriislerinin toplam puanlari ile 6grencilerin okuduklar1 6gretim
tiirline gore t-testi sonuglart Tablo 96’da verilmistir. Bu bulgulara gére, iiniversite
ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla kullanimina
iliskin goriislerinin toplam puanlari ile okuduklar1 6gretim tiirli arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkin olmadig goriilmektedir (t=1,867 p>0.05). Bu bulgu,
tiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla
kullanmalarinin 6grencilerin okudugu 6gretim tiiriine gore farklilik gostermedigi

goriilmektedir.

Tablo 97. Universite Ogrencilerinin Okuduklari Sinifa Gore Sosyal Paylasim
Sitelerini “Giinliik Kullanim” Amaciyla Kullanimina Iliskin Gériislerinin Analizi

(ANOVA)
Okuduklar1 Simif N X S
1.Simf 135 8,97 3,01
2.smif 201 8,94 2,68
3.S1mif 140 9,16 2,94
4.S1nif 118 9,40 3,13
Toplam 602 12,30 3,77

Universite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla
kullanimin okuduklar1 sinifa goére varyans analizleri sonuglar1 Tablo 98’de

verilmistir.
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Tablo 98. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylagim Sitelerini “Giinliik Kullanim”
Amactyla Kullanimin Okuduklart Sinifa Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kaynagi  Kareler Toplam1  sd Kareler F p
Ortalamasi

Gruplar Arasi 18,50 3 6,16 72,537

Gruplar Igi 5011,02 590 8,49

Toplam 5029,53 593

Tablo 98’deki verilere gore, liniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“glinliik kullanim” amaciyla kullantmina iligkin goriislerinin toplam puanlari ile
ogrencilerin okuduklart sinif arasinda anlamli bir farklilik yoktur (F=0,726 p>0.05).
Bu bulgu, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim”
amaciyla kullaniminin okuduklart sinifa iligkin goriislerinde istatistiksel olarak bir

farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 99. Universite Ogrencilerinin Akademik Nota Gore Sosyal Paylasim Sitelerini
“Giinliik Kullanim” Amaciyla Kullanimina Iliskin Goriislerinin Analizi

Akademik Notu N X S
1,50-2,00 Aras1 37 9,43 2,94
2,01-2,50 Arasi 172 9,16 2,89
2,51-3,00 Aras1 110 9,00 2,94
3,01-3,50 Arasi 194 8,99 2,90
3,51-4,00 Arasi 36 9,58 3,34
Toplam 549 9,11 2,93

Universite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla

kullanimin akademik nota gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 100’de verilmistir.

Tablo 100. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Giinliik Kullanim”
Amactyla Kullanimin Akademik Nota Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kaynag1 Kareler Toplam1  sd Kareler F p
Ortalamasi

Gruplar Arasi 16,04 4 4,01 46 762

Gruplar ici 4705,25 544 8,64

Toplam 4721,30 548

Tablo 100’deki sonuglara gore, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“glinliik kullanim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam puanlari ile
ogrencilerin akademik notu arasinda anlamh bir farklilik yoktur (F=0,464 p>0.05).

Bu bulgu, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim”
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amactyla kullanimimin akademik nota gore istatistiksel olarak bir farklilik

gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 101. Universite Ogrencilerinin Kullanma Siirelerine Gore Sosyal Paylasim
Sitelerini “Giinliik Kullanim” Amaciyla Kullanimina iliskin Gériislerinin Analizi

(ANOVA)
Akademik Notu N X S
2 Y1l ve Alt1 180 9,31 2,72
2-4 Y1l arasi 200 8,75 2,65
4 Y1l ve Ustii 165 8,98 2,99
Toplam 545 9,00 2,79

Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla
kullanimin kullanim siiresine gore varyans analizleri sonuglart Tablo 102’de
verilmistir.

Tablo 102. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Giinliik Kullanim”
Amaciyla Kullanimin SA’ 1 Kullanim Siiresine Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Kareler

Varyans Kaynagi  Kareler Toplami sd Ortalamast F p
Gruplar Arasi 30,57 2 1528 1,96 ,141
Gruplar Ici 4207,39 542 7,76

Toplam 423797 544

Tablo 102’deki sonuglara gore, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“glinliik kullanim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam puanlari ile
ogrencilerin SPS’ni kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin  olmadig goriilmektedir (F=1,96 p>0.05). Bu bulgu, iiniversite
Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla kullaniminin
SPS’ni kullanim siiresine iligkin goriislerinde herhangi bir etkiye sahip olmadigi
goriilmektedir.
Tablo 103. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini Ziyaret Etme

Sikligina Gore Sosyal Paylasim Sitelerini “Giinliikk Kullanim” Amaciyla Kullanimina
[liskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

SPS’ni Ziyaret Etme Siklig1 N X S
Yilda Bir 7 11,71 4,68
Ayda Bir 37 11,51 3,18
Haftada Bir 224 9,44 2,84
Her giin 305 8,59 2,66
Bilgisayarimda siirekli Acik 19 7,47 2,58
Toplam 592 9,09 2,91
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Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla
kullanimin ziyaret etme sikligina gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 104’te
verilmistir.

Tablo 104. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Giinliik Kullanim”
Amaciyla Kullanimin Ziyaret Etme Sikligina Gore Varyans Analizleri Sonuglar

Varyans Kareler sd Kareler F p Anlaml Fark
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar Yilda Bir-Bil.Siirekli Agik
Arasi 419,08 4 104,77 13,39 ,000 Ayda Bir- Haftada Bir
Gruplar igi 459042 587 7,82 Ayda Bir- Her giin
Toplam 5009.51 501 Ayda Bir- Bil.Siirekli A¢ik

Haftada Bir- Her giin

Tablo 104’teki verilere gore, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“glinliik kullanim” amaciyla kullanimina iligkin goriislerinin toplam puanlari ile
ogrencilerin SPS’ni ziyaret etme sikligi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmektedir (F(4, 587)=13,39; p<0.05). Bu anlamli farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak i¢in yapilan Scceffe testi sonucunda bu
anlamh farkin Yilda Bir-Bil. Siirekli Ac¢ik, Ayda Bir- Haftada Bir, Ayda Bir- Her
giin, Ayda Bir- Bil. Siirekli Ac¢ik ve Haftada Bir- Her giin kullanan gruplar arasinda
oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda bu anlamli farkliligin Yilda bir ve
Ayda Bir kullananlarin lehine oldugu goriilmiistir. Bu bulgu {iniversite
Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “gilinliik kullanim” amaciyla kullanimin
daha cok Yilda bir ve Ayda Bir kullanan O6grenciler tarafindan kullanildig:

gostermektedir.

Bu bulgu, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim”
amaciyla kullaniminin SPS’ni ziyaret etme sikligina gore farklilik gosterdigi
goriilmektedir.

Tablo 105.Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini Giinliik Kullanim

Siiresine Gore Sosyal Paylagim Sitelerini “Giinliik Kullanim” Amaciyla Kullanimina
[liskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

SPS’ni Giinliik Kullanim Siiresi N X S
1 Saatten Az 174 9,68 3,14
1-3 Saat Arasi 203 8,70 2,69
3-5 Saat Arasi 71 8,38 2,51
5-7 Saat Arasi 23 8,21 2,76
7 Saatten Fazla 8 7,75 291
Toplam 479 8,97 2,89
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Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla
kullanimin giinliik kullanim siiresine gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 106’da

verilmistir.

Tablo 106. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylagim Sitelerini “Giinliik Kullanim”
Amaciyla Kullanimin Giinliik kullanim Siiresine Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kareler sd Kareler F p Anlaml Fark
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar Arast 152,08 4 38,02 4,68 ,001
. 1 Saatten Az-1-3 Saat Arasi
Gruplar I¢i 3849,61 474 8,12
1 Saatten Az-3-5 Saat Arasi
Toplam 4001,69 478

Tablo 106’daki verilere gore, tiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“giinlik kullanim” amaciyla kullanimina iliskin goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin SPS’ni giinliikk kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmektedir F(4, 474)=4,68 p<0.05. Bu anlaml1 farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu tespit etmek icin yapilan Scheffe testi sonucuna gore
anlamlilik iligkisinin 1 Saatten Az-1-3 Saat Arasit ve 1 Saatten Az-3-5 Saat Arasi
gruplar1 arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu analiz sonucunda anlamli iliskinin sosyal
paylasim sitelerinin giinliik olarak 1 saatten az kullanan grubun lehine oldugu
saptanmistir. Bu bulgu {iniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik
kullanim” amaciyla kullaniminda daha giinliik olara bu siteleri 1 saatten az kullanan

ogrenciler tarafindan tercih edildigi goriilmektedir.

Bu bulgu, iiniversite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliikk kullanim”
amaciyla kullannminin 6grencilerin  SPS’ni  giinliik kullanim  siiresine iliskin
goriislerinde istatistiksel olarak farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Tablo 107. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerindeki Arkadas Sayisina

Gore Sosyal Paylasim Sitelerini “Giinliik Kullanim” Amaciyla Kullanimina iliskin
Goriislerinin Analizi (ANOVA)

SPS’nde Arkadas Sayisi N X S
0-50 aras1 72 10,19 3,09
51-100 aras1 108 9,26 2,64
101-150 aras1 102 8,81 2,72
151-200 aras1 94 9,04 2,63
200 ve stii 182 8,41 2,85
Toplam 558 8,98 2,83
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Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla
kullanimin arkadas sayisina gore varyans analizleri sonuclart Tablo 108’de

verilmistir.

Tablo 108. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylagim Sitelerini “Giinliik Kullanim”
Amaciyla Kullanimin Arkadas Sayisina Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kareler Kareler
sd F p Anlaml1 Fark

Kaynagi  Toplamu Ortalamast

Gruplar
175,89 4 43,97 5,66 ,000

Arast 0-50 aras1-101-150 arasi
Gruplar ici ~ 4290,04 553 7,75 0-50 aras1-200 ve iistii
Toplam 4465,93 557

Tablo 108’deki verilere gore, tiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini
“giinlik kullanim” amaciyla kullanimina iliskin goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin SA’daki arkadas sayis1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
oldugu goriilmektedir (F=5,66 p<0.05). Bu anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek icin yapilan Scheffe testi sonucuna goére anlamlilik iliskisinin
0-50 arasi-101-150 aras1 ve 0-50 arasi-200 ve iistii gruplar arasinda oldugu
goriilmiistiir. Bu test sonucunda bu anlaml iligskinin sosyal paylasim sitelerinde 0-50
arast arkadas grubuna sahip Ogrenciler lehine oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu
tiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini “giinliik kullanim” amaciyla
kullanimin daha ¢ok 0-50 arasinda arkadas sayisina sahip 6grenciler tarafindan tercih
edildigini gostermektedir. Bu bulgu, iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim
sitelerini “giinliik kullamim” amaciyla kullaniominin 6grencilerin SA’da bulunan

arkadas sayisina gore istatistiksel olarak farklilik gosterdigi goriilmektedir.

4.5. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri iizerindeki Olumlu ve

Olumsuz Etkilerine iliskin Bulgular

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki olumlu ve olumsuz
etkilerinin incleenmesi i¢in oncelikle madde bazinda yiizde (%) ve frekans (f) ve ki-
kare degerleri hesaplanarak yanitlar incelenmistir. Ayrica faktor puanlarini
incelemek i¢in “iliskisiz orneklemler t-testi” ile her bir maddenin, ikiden fazla alt

kategoriye sahip bagimsiz degiskenler icin ANOVA yapilmistir.
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Tablo 109. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”

ve “Olumsuz” Etkilerine Iliskin Bulgular

Goriis
Maddeleri

Kesinlikle
Katiliyorum

Katihyorum Kararsizim Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

SPS’nin
Universite
Ogrencileri
Uzerindeki
“Olumlu”
Etkileri Goriis
Maddeleri

%o

%

%o

%

kare

SPS’nde
kendimi daha
rahat ifade
ediyorum.

126

19,3

207

31,7

125

19,1

131

20,1

64 9,8

79,060

,00%

SPS olaylara
bakis acimi
degistiriyor.

59

9,2

195

30,4

172

26,8

143

22,3

73 11,4

112,424

,00%

SPS kisilik
gelisimime
(Sosyal iletisim
becerisi,
ozgiiven,
kendini
tanima...vs)
katki sagliyor.

81

12,5

215

332

145

224

125

19,3

82 12,7

93,975

,00%

SPS stresimi
azaltiyor.

116

17,8

248

38,2

124

19,1

99

15,2

63 9,7

150,815

,00%

SPS egitimde
motivasyonumu
arttirtyor.

58

89

157

24,1

169

26,0

148

22,7

119 18,3

60,513

,00%

SPS sosyal
¢evremin
genislemesine
katki sagliyor.

130

20,4

269

42,2

98

15,4

86

13,5

55 8,6

218,473

,00%

SPS egitim ile
ilgili
arastirmalarimda
cevirim-igi
destek aldigim
ilk adreslerdir.

85

13,5

172

273

128

20,3

155

24,6

90 14,3

47,127

,00%

SPS icinde
bulundugum
durumu (
Seyahat,
eglence, yemek,
aligveris, stress
vb.) en iyi ifade
eden iletisim
aracidir.

108

16,7

174

27,0

135

20,9

143

22,2

85 13,2

35,922

,00%

SPS’nde
istedigim vakitte
istedigim bilgiye
ulagabiliyorum.

136

21,0

235

36,3

135

20,9

100

15,5

41 6,3

153,827

,00%

SPS merak
duygumu
arttiriyor.

131

20,3

259

40,1

127

19,7

85

13,2

44 6,8

201,771

,00%

SPS’ni iletigim,
sosyallesme,
haberlesme,
paylasim, kendini
ifade ve psikolojik
rahatlama
acisindan yararl
buluyorum

111

17,2

255

39,6

147

22,8

85

13,2

46 7,1

196,807

,00%
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Tablo 109. Devami

Goriis Kesinlikle  Katihyorum Kararsizim Katilmiyorum Kesinlikle
Maddeleri Katiliyorum Katilmiyorum
SPS’nin
Universite
Ogrencileri
Uzerindeki f % f % F % f % f %
“Olumlu”

Etkileri Goriis
Maddeleri

kare

SPS’nde daha 302,451

lisasirededaha 130 515 991 453 108 168 70 109 36 5.6 00*
cok seyi

paylasityorum.

SPS’nin

Universite

Ogrencileri

Uzerindeki f % f % F % f % f %
“Olumsuz”

Etkileri Goriis

Maddeleri

kare

SPS gereginden 35,638
fazla zamanim 147 225 172 264 117 179 135 20,7 81 12,4 ,00%
aliyor.

SPS 52,434
sosyallesmemi 84 13,0 129 20,0 116 18,0 196 304 120 18,6 ,00%
engelliyor.

SPS’nde 183,975

bilgilerimin 169 263 233 362 131 204 67 104 43 6.7 ,00%
calinma riski

vardir.

SPS ruh 62,893
saghgum 56 86 124 190 153 235 174 26,7 145 222 00
olumsuz
etkiliyor.
SPS ders 78,270
verimliligini 153 235 19 306 104 160 130 200 65 100 —— o
azaltiyor. ’

*P<.05

Tablo 109 incelendiginde, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri
tizerindeki “olumlu etkilerine” yonelik sorulara iiniversite Ogrencilerinin katilma
derecelerine baktigimizda, ¢ogunlugunun “Katiliyorum” diizeyinde sosyal paylasim
sitelerini olumlu gordiikleri yoniinde goriis bildirmislerdir. Universite dgrencilerinin
“sosyal paylasim siteleri egitimde motivasyonumu artirtyor” ifadesine ise %?26,0
oraniyla “Kararsizzim” yoOniinde goriis bildirdikleri goriilmektedir. Buna gore
tiniversite Ogrencilerinin biiylik cogunlugunun sosyal paylasim sitelerini; kendini
rahat ifade etme, olaylara bakis acilarin1 degistirmesi, kisilik gelisimine katkisi,
stresini azaltmasi, sosyal cevresinin genislemesi ve cevirim — i¢i destek aldigi ilk
adresler olmasi, icinde bulundugu durumu en iyi ifade eden bir iletisim araci olmasi
ve istedigi vakitte istedigi bilgiye ulasabilmesi, 6grencileirn merak duygularini

arttirmasi, iletisim, sosyallesme, haberlesme, paylasim, kendini ifade, psikolojik
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rahatlama ve kisa siirede cok sey paylasmasi agilarindan yararli bulduklar1 sonucuna

vartlmaktadir.

Alanyazinla ilgili yapilan arastirmalar ile elde ettigimiz bulgular birbirini destekler
niteliktedir. Karaman ve digerleri (2008) tarfindan yapilan arastirmaya gore
ogrencilerin % 11,86 oraniyla sosyal paylasim sitelerini derslere cevirim ici destek
olarak kulandiklar1 saptanmustir. Ayni sekilde Atal (2010) tarafindan yapilan
arastirma bulgularina gore orencilerin %4,7 oraniyla sosyal paylasim sitelerinden
Facebook’u derslerle ilgi kafalarina takilan sorular1 cevirim i¢i olarak arkadaslarina
sormak i¢in kullandiklar1 ve bu 6zelligiyle Facebook’u derslere informal olarak destek
saglamak amaciyla kullandiklar1 saptanmistir. Arastirma sonucumuza gore de iiniversite
ogrencilerinin %40,8 oraninda sosyal paylasim sitelerini cevirim i¢i destek amaciyla
kullandiklar1 saptanmistir. Mazman ve Usluel (2010) yaptiklart ¢calismada 6grencilerin
bilgiye erismek, materyal destegi saglamak amaciyla Facebook ortamini informal
ogrenmelerini desteklemek amaciyla derslerinde kullandiklarin1 saptanmistir. Erzurum
ve Tiryakioglu (2011) tarafindan yapilan arastirma sonucuna gore liniversitede gorev
yapan akademisyenlerden %74’iiniin SPS sayesinde daha kisa siirede daha fazla
kisiyle iletisim kurdugunu ve bilgi/belge paylastigi sonucuna varilmistir. Bu
bulgulara dayanarak, {iiniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini egitsel
baglamda cevirim i¢i destek almak amaciyla kullanim sikliginin 6nemli diizeyde oldugu

sOylenebilir.

Ayrica Tekinarslan ve Giirer (2011) tarafindan yapilan arastirmaya gore iiniversite
ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini kulandiktan sonra diisiincelerini ifade etme
becerilerinin (%57,6) arttigr yoniinde olumlu goriis belirttikleri saptanmistir. Bu
bulgu, Universite 6grencilerinin sosyal aglar1 kullanirken kendini daha rahat ifade
ettigi ve disiince becerilerinin gelistigi yOniindeki arastirma sonucumuzla

ortiismektedir.

Tablo 109 incelendiginde, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri
tizerindeki “olumsuz etkilerine” yonelik bulgular incelendiginde sosyal paylasim
sitelerin iiniversite 0grencilerinin zamanini gereginden fazla aldigini, sosyallesmesini
engelledigini, 68rencilerin bu sitelerde bilgilerinin ¢alinma risklerinin oldugunu ve
sosyal paylasim sitelerinin 68rencilerin ders verimliligini azalttig1 yoniinde olumsuz
goriise sahip olanlarin oldugu goriilmektedir. Sosyal paylasim sitelerinin {iniversite

ogrencilerinin ruh sagligint bozmasi agisindan ise herhangi bir olumsuz etkisinin
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olmadig1 goriilmektedir. Alanyazinla ilgili yapilan arastirmalar ile elde ettigimiz
bulgular birbirini destekler niteliktedir. Kert ve Kert (2010) tarafindan yapilan
arastirma sonucuna gore ogrencilerin, %30,13 oraninda sosyal paylasim sitelerinin
zamanini aldigini ve sosyal paylasim sitelerini kulaniminin zaman kaybi olarak

gordiikleri saptanmistir. Bu bulgu arastirma sonucumuzu destekler niteliktedir.

Tablo 110. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Cinsiyete Gore t-Testi Sonuglari

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 261 32,43 9,07 546  -45 652
Erkek 287 32,77 8,39

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlar ile 6grencilerin cinsiyetlerine gore t-testi
sonuclart Tablo 110°’da verilmistir. Bu bulgulara gore, Sosyal paylasim sitelerinin
tiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin 68renci goriislerinin
toplam puanlar1 ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin
olmadig1 goriilmektedir (t=-0,451 p>0.05). Arastirmaya katilan kadin ogrencilerin
goriis O0lcegi puan ortalamalar X =32,43 iken erkek 6grencilerin goriis dlcegi puan
ortalamalar1 X= 32,77°dir. Bu bulgular sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin
tiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin 68renci goriislerinin

cinsiyete gore bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 111. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin Dogdugu Yere iliskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

Dogdugu Yer N X S
Koy 89 33,33 8,36
Kasaba 37 30,32 6,47
fige 186 32,88 9,37
il 232 32,36 8,59
Toplam 544 32,56 8,71

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin dogduklar1 yere gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo

112’de verilmistir.
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Tablo 112. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Dogduklar1 Yere Gore Varyans Analizleri Sonuclari

Varyans Kaynagi Kareler Toplami1  sd Kareler F p
Ortalamasi
Gruplar Arast 267,01 3 89,00 1,17 319
Gruplar Ici 40986,98 540 75,90
Toplam 41253,99 543

Tablo 112°deki verilere gore, Sosyal paylasim sitelerinin {iniversite 6grencileri
tizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlan ile
ogrencilerin dogduklar1 yer arasinda anlamh bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir
(F=1,17 p>0.05). Bu bulgu sonucunda, sosyal paylagim sitelerinin {iniversite
ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin Ogrenci goriislerinin dogduklari

yere iligkin goriislerinde bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 113. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Gelir durumuna liskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

Gelir Durumu N X S
Yiiksek 28 32,67 8,11
Orta 361 32,66 8,62
Diisiik 142 33,07 9,03
Toplam 531 32,77 8,69

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin gelir durumuna gore varyans analizleri sonuclar1 Tablo
114’te verilmistir.

Tablo 114. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Gelir Durumuna Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kaynagi  Kareler Toplami sd Kareler F P
Ortalamasi

Gruplar Arasi 16,81 2 8,40 11 ,895

Gruplar Ici 40063,51 528 75,87

Toplam 40080,33 530

Tablo 114’teki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin gelir durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigi
goriilmektedir (F=0,50 p>0.05). Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin
tiniversite 6grencileri ilizerindeki “Olumlu” etkilerine iligkin Ogrenci goriislerinin,

gelir duruma gore bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.
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Tablo 115. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin Okudugu Boliime iliskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

Okudugu Program N X S
BOTE 55 10,47 3,33
OKUL ONCESI 53 9,20 2,88
DIN KULTURU 130 32,58 8,84
TURKCE 184 32,58 8,71
SINIF 124 32,70 7,98
PDR 111 32,29 9,39
INGILIZCE 549 32,55 8,70
FEN BILGISI 130 32,58 8,84
MATEMATIK 184 32,58 8,71
S(,)SY_AL 124 32,70 7,98
BILGILER
FELSEFE 111 32,29 9,39
TOPLAM 549 32,55 8,70

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri lizerindeki “Olumlu” etkilerine
iliskin 0grenci goriislerinin boliime gore varyans analizleri sonuclar1 Tablo 116’da
verilmistir.

Tablo 116. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin Okudugu Boliime Goére Varyans Analizleri Sonuglar

Kareler
Varyans Kaynagi Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplar Arasi 10,64 3 354,04 987
Gruplar Igi 4155491 545 76,24

Toplam 41565,55 548

Tablo 116’daki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin ©Ogrenci goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin okudugu boliim arasinda anlamli bir farkliligin olmadig goriilmektedir
(F=0,04 p>0.05). Bu bulgu, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin Ogrenci goriislerinin 6grencilerin okudugu

lisans programina gore bir farklilik olusturmadig1 sonucunu ¢ikarmaktadir.
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Tablo 117. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin Okudugu Ogretim Tiirtine Gore t-Testi Sonuclari

Ogretim Tiirii N X S sd t p
1.0gretim 326 3343 8.60 548 279 005
2.0gretim 224 3133 8.76

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine
iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlart ile 6grencilerin okuduklar1 6gretim
tiriine gore t-testi sonuglart Tablo 117°de verilmistir. Bu bulgulara gore, sosyal
paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine iligskin
Ogrenci goriislerinin toplam puanlari ile okuduklar1 6gretim tiirii arasinda istatistiksel
olarak anlaml1 bir iligkinin oldugu goriilmektedir (t=2,79 p=0.05). Birinci 6gretimde

okuyan 6grencilerin goriisleri ikinci 6gretimde okuyanlara gore daha olumludur.

Tablo 118. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin Okuduklar1 Sinifa Iliskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

Okuduklar1 Stmif N X S
1.Smf 130 32,58 8,84
2.smif 184 32,58 8,71
3.S1mf 124 32,70 7,98
4.S1mif 111 32,29 9,39
Toplam 549 32,55 8,70

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin okuduklar1 sinifa gére varyans analizleri sonuglar1 Tablo

119°da verilmistir.

Tablo 119. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin Okuduklar1 Sinifa Gore Varyans Analizleri Sonuclari

- Kareler
Varyans Kaynagi  Kareler Toplam1  sd Ortalamasi F p
Gruplar Aras1 10,64 3 3,54 ,04 ,987
Gruplar I¢i 4155491 545 76,24

Toplam 41565,55 548

Tablo 119’daki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin ©Ogrenci goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin okuduklar1 sinif arasinda anlaml bir farklilik yoktur (F=0,47 p>0.05).

Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki
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“Olumlu” etkilerine iliskin 6grenci goriislerinin okuduklart sinifa iliskin goriislerinde

istatistiksel olarak bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 120. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin Akademik Notuna Iliskin Gériislerinin Analizi (ANOVA)

Akademik Notu N X S
1,50-2,00 Arasi 37 32,64 10,13
2,01-2,50 Aras1 156 32,53 8,95
2,51-3,00 Arasi 102 32,54 6,92
3,01-3,50 Aras1 180 32,78 8,93
3,51-4,00 Arasi 32 30,53 8,96
Toplam 507 32,51 8,65

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine

iliskin 0grenci goriislerinin akademik nota gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo

121°de verilmistir.

Tablo 121. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin Akademik Notuna Gore Varyans Analizleri Sonuglart

< Kareler
Varyans Kaynagr  Kareler Toplam1  sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 140,28 4 35,07 ,46 ,760
Gruplar Ici 37750,40 502 75,20
Toplam 37890,69 506

Tablo 121°deki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin {niversite Ogrencileri

tizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin Ogrenci goriiglerinin toplam puanlar ile

ogrencilerin akademik notu arasinda anlamh bir farklilik yoktur (F=0,46; p>0.05).

Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite ogrencileri iizerindeki

“Olumlu” etkilerine iligskin Ogrenci goriislerinin akademik nota gore istatistiksel

olarak bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 122. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ni Kullanma Siirelerine liskin Goriislerinin Analizi

(ANOVA)
Akademik Notu N X S
2 Y1l ve Alt 158 34,4 8,58
2-4 Y1l arasi 192 32,81 8,52
5 Y1l ve Ustii 161 30,85 8,24
Toplam 511 32,69 8,55
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Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin kullanim siiresine gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo
123’te verilmistir.

Tablo 123. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ni Kullanma Siirelerine iliskin Varyans Analizleri

Sonuclari

Varyans Kareler  sd Kareler F P Anlamh Fark

Kaynagi Toplam Ortalamasi
Gruplar 101929 2 509,64 7,12 ,001
Arast
Gruplar Igi 36339’;‘ 52 71,53 2 Yil ve Alt-5 Yil ve Ustii
Toplam 37358,7 51

6 0

Tablo 123’teki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlan ile
ogrencilerin SPS’ni kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmektedir F(2, 508)=7,12 p<0.05. Anlamh farkliligin hangi
akademik not gruplar arasinda oldugunu tespit etmek icin yapilan Scheffe Post Hoc
testi sonucuna gore anlamli farkliligin 2 yil ve alti-5 yil ve iistii grubu arasinda
oldugu goriilmiistiir. Yapilan analiz sonucunda bu iki grup arasindaki anlamli
iliskinin 2 yi1l ve alt1 kullanan grup lehine oldugu goriilmiistiir. Bu bulguya sosyal
paylasim sitelerini 2 y1l ve daha alt1 siirede kullanan 6grencilerin 5 yil ve iisti siire
kullanan Ogrencilere gore sosyal paylasim sitelerini daha olumlu gordiikleri
sOylenebilir.

Tablo 124. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”

Etkilerinin Ogrencilerin Sosyal Paylasim Sitelerini Ziyaret Etme Sikligina Iliskin
Goriislerinin Analizi (ANOVA)

SPS’ni Ziyaret Etme Siklig1 N X S
Yilda Bir 6 40,16 12,59
Ayda Bir 30 37,30 12,16
Haftada Bir 211 34,35 8,08
Her giin 288 30,90 8,18
Bilgisayarimda siirekli Ac¢ik 13 28,15 8,11
Toplam 548 32,61 8,71

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine
iliskin 0grenci goriislerinin ziyaret etme sikligina gore varyans analizleri sonuclari

Tablo 125°te verilmistir.
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Tablo 125. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ni Ziyaret Etme Sikligina iliskin Varyans Analizleri

Sonuglart
Varyans Kareler Kareler
sd F P Anlaml1 Fark
Kaynagi Toplam1 Ortalamasi
Gruplar Arasi 2739,37 4 684,84 9,58 ,000 Ayda Bir- Her giin
Gruplar Igi 38806,15 543 71,46 Ayda Bir-Bil. Siirekli Agik
Toplam 41545,52 547 Haftada Bir-Her giin

Tablo 125°teki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin ©Ogrenci goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin SPS’ni ziyaret etme sikligi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmektedir F(4, 543)=9,58; p<0.05. Bu anlaml farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu saptamak icin yapilan Scheffe testi sonucunda bu anlaml
farkin Ayda Bir- Her giin, Ayda Bir-Bil. Siirekli Ac¢ik ve Haftada Bir-Her giin
kullanan gruplar arasinda oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda bu
anlamli farkliligin haftada bir (X=34,35) ve ayda bir (X=37,30) kullanan gruplarin
lehine oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu sosyal paylasim sitelerinin iiniversite
ogrencileri tarafindan ayda bir ve haftada bir kullanan 6grenciler tarafindan “olumlu”
goriildiigii soylenebilir.

Tablo 126. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”

Etkilerinin Ogrencilerin Sosyal Paylasim Sitelerini Giinliik Kullanim Siiresine iliskin
Goriislerinin Analizi (ANOVA)

SPS’ni Giinliik Kullanim Siiresi N X S
1 Saatten Az 158 35,27 8,66
1-3 Saat Arasi 190 30,89 7,99
3-5 Saat Arast 67 29,08 8,09
5-7 Saat Arasi 20 27,00 8,02
7 Saatten Fazla 7 26,85 7,58
Toplam 442 31,94 8,64

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine
iliskin Ogrenci goriislerinin giinlikk kullanim siiresine gore varyans analizleri

sonuglar1 Tablo 127°de verilmistir.
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Tablo 127. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ni Giinliik Kullanim Siiresine iliskin Varyans Analizleri

Sonuglar1
Varyans Kareler Kareler
Kaynagi Toplami s Ortalamasi P Anlamh Fark
Gruplar Arasi 3181,84 4 795,46 11,67 ,000 1 Saatten Az-1-3 Saat Arasi
Gruplar Igi 29771,96 437 68,12 1 Saatten Az-3-5 Saat Arasi
Toplam 32953,80 441 1 Saatten Az-5-7 Saat Arasi

Tablo 127°deki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin SPS’ni giinliikk kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmektedir (F(4, 437)=11,67; p<0.05). Bu anlamh farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek icin yapilan Scheffe Post Hoc testi
sonucuna gore anlamlilik iliskisinin 1 Saatten Az-1-3 Saat Arasi, 1 Saatten Az-3-5
Saat Aras1 ve 1 Saatten Az-5-7 Saat Aras1 gruplar arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu
analiz sonucunda anlamli farkliligin sosyal paylasim sitelerini giinliilk 1 saatten az
(X=32,27) kullanan ogrenciler lehine oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu {iniversite
ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini giinde 1 saatten az kullanan Ogrenciler

tarafindan daha olumlu karsilandig1 sdylenebilir.

Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite ogrencileri iizerindeki
“Olumlu” etkilerine iliskin 6grenci goriislerinin 6grencilerin SPS’1 giinliik kullanim
siiresine iligkin goriislerinde istatistiksel olarak farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Tablo 128. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”

Etkilerinin Ogrencilerin Sosyal Paylasim Sitelerindeki Arkadas Sayisina Iligkin
Goriislerinin Analizi (ANOVA)

SPS’nde Arkadas Sayisi N X S
0-50 aras1 71 36,64 9,48
51-100 aras1 100 32,55 8,00
101-150 aras1 87 32,67 7,99
151-200 aras1 85 32,48 8,37
200 ve iistii 175 30,78 8,29
Toplam 518 32,52 8,54

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumlu” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin arkadas sayisina gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo

129’da verilmistir.
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Tablo 129. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumlu”
Etkilerinin Ogrencilerin Sosyal Paylasim Sitelerindeki Arkadas Sayisina Iligkin
Varyans Analizleri Sonuclari

Varyans Kareler Kareler
Sd F p Anlamli Fark
Kaynagi Toplam1 Ortalamasi
Gruplar Aras1 1736,78 4 434,19 6,19 ,000 0-50 arasi-51-100 aras1
Gruplar i¢i 35986,33 513 70,14 0-50 arasi-151-200 arasi
Toplam 37723,12 517 0-50 aras1-200 ve {istii

Tablo 129’daki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumlu” etkilerine iliskin ©Ogrenci goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin SA’daki arkadas sayisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
oldugu goriilmektedir (F(4, 513)=6,19; p<0.05). Bu anlamli farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu tespit etmek icin yapilan Scheffe Post Hoc testi sonucuna gore
anlamlilik iliskisinin 0-50 arasi-51-100 arasi, 0-50 arasi-151-200 aras1 ve 0-50 arasi-
200 ve iistii arkadas sayisina sahip olan gruplar arasinda oldugu goriilmektedir.
Yapilan bu analiz sonucunda anlamli farkliligin sosyal paylasim sitelerinde 0-50
arkadas sayisina sahip olan dgrencilerin lehine oldugu goriilmiistiir. Buna gore sosyal
paylasim sitelerinde 0-50 arkadas sayisina sahip olan iiniversite ogrencilerinin bu

siteleri daha ¢ok olumlu gordiikleri soylenebilir.

Tablo 130. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Cinsiyete Gore t-Testi Sonuclari

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 296 14,64 4,11 619 1,68 ,092
Erkek 325 14,07 4,34

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlari ile 6grencilerin cinsiyetlerine gore t-testi
sonuglart Tablo 130’da verilmistir. Bu bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerinin
tiniversite Ogrencileri lizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin 6grenci goriislerinin
toplam puanlar1 ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin
olmadig1 goriilmektedir (t=1,68 p>0.05). Arastirmaya katilan kadin Ogrencilerin
gorlis Olcedi puan ortalamalart X =14,64, erkek Ogrencilerin goriis Ol¢egi puan

ortalamalar1 X= 14,07 dir.
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Bulgular sonucunda, sosyal paylasim sitelerin iiniversite Ogrencileri iizerindeki
“Olumsuz” etkilerine iliskin 6grenci goriislerinin cinsiyete gore bir farklilik

gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 131. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin Dogdugu Yere Iliskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

Dogdugu Yer N X S
Koy 106 14,17 4,18
Kasaba 40 13,37 3,85
flce 206 14,70 4,21
Il 264 14,28 4,34
Toplam 616 14,34 4,24

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin dogduklar1 yere gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo

132’de verilmistir.

Tablo 132. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Dogduklar1 Yere Gore Varyans Analizleri Sonuclari

< Kareler
Varyans Kaynag1  Kareler Toplam1  sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 68,05 3 22,68 1,25 ,288
Gruplar Ici 11039,59 612 18,03

Toplam 11107,65 615

Tablo 132’deki sonuclara gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar1 ile
ogrencilerin dogduklar1 yer arasinda anlamh bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir
(F=1,25 p>0.05). Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite
ogrencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin 6grenci goriislerinin dogduklari

yere iligkin goriislerinde bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 133. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Gelir durumuna iliskin Gériislerinin Analizi (ANOVA)

Gelir Durumu N X S
Yiiksek 34 14,52 4,65
Orta 408 14,37 4,16
Diisiik 160 14,34 4,38
Toplam 602 14,37 4,24

135



Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin gelir durumuna gore varyans analizleri sonuclar1 Tablo
134’°te verilmistir.

Tablo 134. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Gelir Durumuna Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Kareler
Varyans Kaynagi  Kareler Toplam1  sd F p
Ortalamasi
Gruplar Arast 972 2 48 02 973
Gruplar Ici 10829,680 599 18,08

Toplam 10830,651 601

Tabl0 139’daki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumsuz” etkilerine iligkin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin gelir durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadig:
goriilmektedir (F=0,027 p>0.05). Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin
tiniversite Ogrencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin 6grenci goriislerinin

gelir duruma gore bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 135. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerinin Okudugu Béliime iliskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

Okudugu Program N X S
BOTE 59 14,62 3,92
OKUL ONCESI 55 14,90 4,58
DIN KULTURU 50 14,58 4,28
TURKCE 53 13,86 4,38
SINIF 64 14,96 4,14
PDR 62 13,72 4,71
INGILIZCE 63 13,57 4,01
FEN BILGIS1 53 14,20 4,58
MATEMATIK 58 14,41 3,96
SOSYAL BILGILER 53 14,41 3,79
FELSEFE 54 14,42 4,41
TOPLAM 624 14,33 4,25

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin okuduklar1 boliime gore varyans analizleri sonuglari

Tablo 136°da verilmistir.
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Tablo 136. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin Okudugu Boliime Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Kareler

Varyans Kaynag1  Kareler Toplami sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 125,17 10 12,51 ,689 735
Gruplar I¢i 11135,16 613 18,16

Toplam 11260,33 623

Tablo 136’daki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlari ile
ogrencilerin  okuduklar1 bolim arasinda anlamli bir farkliligin olmadig
goriilmektedir (F=0,68 p>0.05). Bu bulgu, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite
ogrencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin 6grenci goriislerinin 6grencilerin
okudugu boliime gore bir farklilik olugturmadig: sonucunu ¢ikarmaktadir.

Tablo 137. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin Okudugu Ogretim Tiiriine Gore t-Testi Sonuglari

Ogretim Tiirii N X S sd t p
1.0gretim 365 1400 4,16 621 -2,36 018
2.0gretim 258 14,81 4,34

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlarnt ile 6grencilerin okuduklar1 Ogretim
tiriine gore t-testi sonuglart Tablo 137°de verilmistir. Bu bulgulara gore, sosyal
paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin
Ogrenci goriislerinin toplam puanlari ile okuduklart 6gretim tiirii arasinda istatistiksel
olarak anlaml1 bir iliskinin oldugu gériilmektedir (t=-2,36 p<0.05). ikinci 6gretimde
okuyan ogrenciler birinci 0gretimdekilere gore SPSlerin etkilerinin daha olumsuz
oldugunu belirtmektedirler. Bu bulgu olumlu etkilerde birinci 6gretimlerin
goriislerinin anlamli olarak daha yiiksek olmasini da destekler niteliktedir. Bulguyu

yorumlamak i¢in ek arastirma sonuclarina gereksinim duyulmaktadir.

Tablo 138. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin Okuduklar1 Sinifa Iliskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

Okuduklar1 Sinif N X S
1.Simf 141 14,95 4,38
2.sif 212 14,37 4,28
3.S1mif 146 13,79 4,14
4.Simif 123 14,21 4,14
Toplam 622 14,33 4,25
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Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin okuduklar1 sinifa gére varyans analizleri sonuglar1 Tablo

139’da verilmistir.

Tablo 139. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin Okuduklar1 Sinifa Gore Varyans Analizleri Sonuclari

- Kareler
Varyans Kaynagi  Kareler Toplam1  sd Ortalamas F p
Gruplar Aras1 98,29 3 32,76 1,81 ,143
Gruplar I¢i 11150,80 618 18,04

Toplam 11249,10 621

Tablo 139’daki sonucglara gore, sosyal paylasim sitelerinin liniversite 6grencileri
tizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar1 ile
ogrencilerin okuduklar1 siif arasinda anlaml bir farklilik yoktur (F=1,81 p>0.05).
Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite dgrencileri {izerindeki
“Olumsuz” etkilerine iligkin ©Ogrenci goriislerinin okuduklar1 simifa iliskin

goriiglerinde istatistiksel olarak bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 140. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin Akademik Notuna Iliskin Goriislerinin Analizi (ANOVA)

Akademik Notu N X S
1,50-2,00 Arasi 37 15,43 4,41
2,01-2,50 Aras1 178 14,33 4,31
2,51-3,00 Arasi 119 14,59 4,16
3,01-3,50 Arasi 199 13,91 4,21
3,51-4,00 Arasi 36 13,94 3,86
Toplam 569 14,28 4,23

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin 0grenci goriiglerinin akademik nota gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo

141°de verilmistir.

Tablo 141. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin Akademik Notuna Goére Varyans Analizleri Sonuglari

Kareler

Varyan Kaynagr  Kareler Toplami1  sd Ortalamast F p
Gruplar Arasi 92,13 4 23,03 1,28 ,273
Gruplar Ici 10078,60 564 17,87

Toplam 10170,73 568
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Tablo 141°deki sonuclara gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumsuz” etkilerine iligkin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar1 ile
ogrencilerin akademik notu arasinda anlamli bir farklilik yoktur (F=1,28 p>0.05).
Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite dgrencileri {izerindeki
“Olumsuz” etkilerine iliskin O6grenci goriislerinin akademik nota gore istatistiksel
olarak bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 142. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ni Kullanma Siirelerine iliskin Goriislerinin Analizi

(ANOVA)
Akademik Notu N X S
2 Y1l ve Alta 185 14,47 4,34
2-4 Y1l arast 210 14,76 4,13
4 Y1l ve Ustii 174 14,20 4,15
Toplam 569 14,49 4,20

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin kullanim siiresine gére varyans analizleri sonuclart Tablo

143’te verilmistir.

Tablo 143. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ni Kullanma Siirelerine Iliskin Varyans Analizleri

Sonuglart
Varyans Kaynagi Kareler Toplam1  sd Kareler F p
Ortalamasi
Gruplar Arast 30,58 2 15,29 863 ,423
Gruplar I¢i 10033,66 566 17,72
Toplam 10064,25 568

Tablo 143’teki sonuclara gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumsuz” etkilerine iligkin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin SPS’ni kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin olmadig1 goriilmektedir (F=0,86 p>0.05). Bu bulgu sonucunda, sosyal
paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin
ogrenci goriislerinin 6grencilerin SPS’ni kullanim siiresine iliskin goriislerinde

herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmektedir.
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Tablo 144. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ni Ziyaret Etme Sikligina Iliskin Goriislerinin Analizi

(ANOVA)

SPS’ni Ziyaret Etme Siklig1 N X S
Yilda Bir 8 12,50 4,34
Ayda Bir 38 13,94 4,52
Haftada Bir 239 14,72 4,15
Her giin 318 14,17 4,28
Bilgisayarimda siirekli Ac¢ik 17 14,00 4,45
Toplam 620 14,35 4,25

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin ogrenci goriislerinin ziyaret etme sikligina gore varyans analizleri sonuglari

Tablo 145’te verilmistir.

Tablo 145. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ni Ziyaret Etme Sikligina iliskin Varyans Analizleri

Sonuglari
Varyans Kaynag1  Kareler Toplam1  sd Kareler F p
Ortalamasi
Gruplar Arasi 79,05 4 19,76 1,09 ,359
Gruplar Igi 11128,00 615 18,09
Toplam 11207,05 619

Tablo 145’teki sonuclara gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlari ile
ogrencilerin SPS’ni ziyaret etme sikligi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin olmadigi goriilmektedir (F=1,09 p>0.05). Bu bulgu sonucunda, sosyal
paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine iliskin
ogrenci goriislerinin SPS’ni ziyaret etme sikligina gore farklihk gostermedigi

goriilmektedir.

Tablo 146. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ni Giinliik Kullanim Siiresine iliskin Goriislerinin

Analizi (ANOVA)
SPS’ni Giinliik Kullanim Siiresi N X S
1 Saatten Az 186 14,71 4,69
1-3 Saat Arasi 205 14,25 4,06
3-5 Saat Aras1 72 14,04 4,15
5-7 Saat Arasi 24 11,87 3,53
7 Saatten Fazla 8 11,75 4,09
Toplam 495 14,24 4,34
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Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin ©Ogrenci goriislerinin giinlilk kullanim siiresine gore varyans analizleri
sonuglar1 Tablo 147°de verilmistir.

Tablo 147. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ni Giinliik kullanim Siiresine iliskin Varyans Analizleri

Sonuclari
Varyans Kareler Kareler
sd F p Anlamh Fark
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 228,68 4 57,17 3,08 ,016 1 Saatten Az-5-7 Saat Arasi
Gruplar Ici 9085,70 490 18,54 1-3 Saat Arasi -5-7 Saat Arasi
Toplam 931439 494 3-5 Saat Arasi-5-7 Saat Arast

Tablo 147°deki sonuclara gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumsuz” etkilerine iligkin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar1 ile
ogrencilerin SPS’ni giinliik kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmektedir F(4, 490)=3,08 p<0.05. Bu anlaml farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu tespit etmek icin yapilan LSD Post Hoc testi sonucuna
gore anlamlilik iligkisinin 1 Saatten Az-5-7 Saat Arasi, 1-3 Saat Aras1 -5-7 Saat Arasi
ve 3-5 Saat Arasi-5-7 Saat Arasi kullanan gruplar arasinda oldugu goriilmiistiir.
Yapilan analiz sonucunda gruplar arasindaki anlamli farkliligin 1 Saatten Az
(X=14,71), 1-3 Saat Aras1 (X=14,25) ve 5-7 Saat Aras1 (X=14,04) kullanan gruplarin
lehine oldugu goriilmiistiir. Buna gore sosyal paylasim sitelerini giinliik olarak 1
Saatten Az, 1-3 Saat Arasi ve 5-7 Saat Arasi kullanan 6grencilerin bu sitelere yonelik
olumsuz goriis belirttikleri, 7 saatten fazla kullanan Ogrencilerin ise bu sitelere
yonelik herhangi bir olumsuz goriis icerisinde olmadiklari s6ylenebilir.

Tablo 148. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ndeki Arkadas Sayisina Iliskin Goriislerinin Analizi

(ANOVA)
SPS’ndeki Arkadas Sayisi N X S
0-50 aras1 78 14,52 4,35
51-100 aras1 114 14,74 3,80
101-150 aras1 107 14,57 3,88
151-200 aras1 99 14,04 4,58
200 ve iistii 185 14,44 4,52
Toplam 583 14,47 4,25
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Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine
iliskin 6grenci goriislerinin arkadas sayisina gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo

149’da verilmistir.

Tablo 149. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki “Olumsuz”
Etkilerinin Ogrencilerin SPS’ndeki Arkadas Sayisina iliskin Varyans Analizleri

Sonuglari
Kareler
Varyans Kaynagi Kareler Toplam1  sd F p
Ortalamasi
Gruplar Arasi 28,53 4 7,13 ,392 ,814
Gruplar Ici 10518,74 578 18,19
Toplam 10547,28 582

Tablo 149’daki sonuclara gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite Ogrencileri
tizerindeki “Olumsuz” etkilerine iligkin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar ile
ogrencilerin SA’daki arkadas sayis1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
olmadig goriilmektedir F(4, 578)=0,39 p>0.05. Bu bulgu sonucunda, sosyal
paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki “Olumsuz” etkilerine iligskin
Ogrenci goriislerinin 6grencilerin SPS’nde bulunan arkadas sayisina gore istatistiksel

olarak bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

4.6. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine Entegre Edilmesine iliskin

Bulgular

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine entegre edilmesine yonelik 6grenci
goriisleri Olcegi 14 maddeden olusan tek faktorlii bir yapiya sahiptir. Katilimcilarin
yanitlar1 madde ve faktor bazinda ayr1 ayr1 incelenmistir. Sosyal paylasim sitelerinin
tiniversite egitimine entegre edilmesine yoOnelik Ogrenci gorlisleri Olceginin
analizinde yiizde (%) ve frekans (f) degerlerinden yararlanilarak maddeler ki-kare
degerleri hesaplanilarak incelenmistir. Ayrica her bir goriis maddesinin bagimsiz
degiskenlerine gore farklilagsmalarini belirlemek icin degiskenin niteligine gore
“iligkisiz 6rneklemler t-testi” ile her bir maddenin, ikiden fazla alt kategoriye sahip

bagimsiz degiskenlerle farklilagsmalarini belirlemek icin ANOV A yapilmistir.
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Tablo 150. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine Entegre Edilmesine
Yonelik Ogrenci Goriisleri

Goriis
Maddeleri

Kesinlikle

Katiliyorum

Katihyorum Kararsizim Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

SPS’nin
“Universite
Egitimine
Entegre
Edilmesi”
Konusunda
Ogrenci
Goriisleri

%

%

%

%o

kare

Giiniimiiz egitim
sisteminde
SPS’nin yer
almas: sarttir.

146

22,7

206

32,0

153

23,8

85

13,2

54 8,4

111,45

,00%

Her {iniversite,
egitimine destek
olarak SPS’ni
biinyesine
katmalidir.

168

26,1

233

36,2

131

20,4

68

10,6

43 6,7

182,40

,00%*

SPS egitim
yapimiza
uygundur.

81

12,7

173

27,0

195

30,5

126

19,7

65 10,2

99,18

,00%

SPS sahip
olduklar alt yapt
geregi egitim
ortamlari olarak
kullanilmaya
uygundur

83

12,9

171

26,6

136

29,0

187

21,1

67 10,4

86,46

,00%

SPS iizerinden
yiiriitiilecek olan
egitim
faaliyetleri igin
yeterli bilgi ve
beceriye sahip
olduguma
inaniyorum

118

18,3

206

32,0

160

24.8

116

18,0

44 6.8

111,83

,00%*

Universite
egitiminde
SPS’nden
yararlanildiginda
egitimin kalitesi
artar

114

17,6

202

31,3

174

26,9

106

16,4

50 1,7

111,05

,00%*

SPS’nin yapist
egitime coklu
ortam destegi
saglamaya
uygundur

108

17,0

239

37,6

174

274

73

11,5

42 6,6

198,54

,00%*

Ogretmenlerin
ders iceriklerini
SPS iizerinde
olusturduklari
gruplar
tizerinden
paylasmasini
yararlt
buluyorum

132

20,5

255

39,6

143

22,2

63

9.8

51 7,9

205,90

,00%

SPS’nin
iniversite
egitime entegre
edilmesini
gereklilik olarak
gorilyorum

95

14,7

222

344

192

29,8

93

14,4

43 6,7

174,15

,00%*
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Tablo 150. Devami
Goriis Kesinlikle  Katihyorum Kararsizim Katilmiyorum Kesinlikle

Maddeleri Katiliyorum Katilmiyorum
SPS’nin
“Universite
Egitimine Ki-
Entegre kare
Edilmesi”
Konusunda
Ogrenci
Goriisleri
Universitelerdeki 174,76
orgiin egitim 0+
SPS’yle 103 16,0 239 37,1 167 259 89 13,8 47 7,3 ’
desteklendiginde
basar artacaktir
SPS, 240,78
umversne}?r}n 00
uzaktan egitim
sitemlerine
yardimect birer
uygulamadir.
SPS yasam boyu 120,38
egitim igin 108 16,9 218 34,1 156 244 103 16,1 54 8,5 ,00*
onemlidir
Yoneticisi ders 157,43
Ogretmeni olan 00+
her dersin ’
kendine ait bir
SPS grubu
olmalidir
SPS’ni hicbir
iicret 141,77
6demeksizin
herkesin
kullanabiliyor 142 219 230 354 141 21,7 83 12,8 53 8,2
olmasini
egitimde firsat
esitligi olarak
gorilyorum.
*P<.05

112 174 271 422 140 21,8 78 12,1 41 6.4

126 19,8 238 374 129 203 101 159 43 6.8

,00%*

Tablo 150 incelendiginde, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite e8itimine entegre
edilmesi Olceginde yer alan sorulara {iniversite 6grencilerinin katilma derecelerine
baktigimizda, Ogrencilerin cogunlugunun paylasim sitelerinin giiniimiiz egitim
sisteminde yer almalarinin sart oldugunu belirttigi, her tiniversitenin egitim sistemine
sosyal paylagim sitelerini katmasi gerektigi, iiniversite egitiminde sosyal paylasim
sitelerinden yararlanildiginda egitimin kalitesinin artacagi, sosyal paylasim
sitelerinin iiniversite egitimine coklu ortam (multimedya) destegi saglayacagi,
ogretmenlerin ders igeriklerini sosyal paylasim siteleri iizerinde olusturduklari
gruplar iizerinde paylasabilecekleri, Orgiin egitimin sosyal paylasim siteleriyle
desteklendiginde Ogrenci basarisinin  artacagi, sosyal paylasim sitelerinin
tiniversitelerin uzaktan egitimine destek i¢in birer yardimci uygulama oldugu ve

sosyal paylasim sitelerinin yasam boyu 6grenme i¢in gerekli oldugunu sdyledikleri
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sonuclarina varilmaktadir. Ayrica yoneticisi ders 6gretmeni olan her dersin kendine
ait bir sosyal paylasim sitesi grubunun olmasi gerektigi ve sosyal paylasim sitelerinin
herkesin kullanabiliyor olmasinin egitimde firsat esitligini saglayacagi sonuglarina
varilmaktadir. Bunun yaninda {iniversite Ogrencilerinin sosyal paylasim siteleri
tizerinde yiiriitiilecek olan egitim faaliyetleri icin yeterli bilgi ve beceriye sahip
olduklar1 goriilmektedir. Ayrica iiniversite Ogrencilerinin “sosyal paylasim siteleri
egitim yapimiza uygundur” ifadesine yonelik olarak bir kararsizlik icerisinde
olduklar1 goriilmektedir. Bu durumun nedeni ileride yapilacak arastirmalarda

incelenebilir.

Tablo 151. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Cinsiyete Gore t-Testi Sonuglart

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 246 36,08 10,91 520 -,066 ,948
Erkek 276 36,14 11,17

Sosyal paylasim sitelerinin {iniversite egitimine “entegre” edilmesine iligkin 6grenci
goriislerinin toplam puanlar1 ile 6grencilerin cinsiyetlerine gore t-testi sonuglar
Tablo 151°de verilmistir. Bu bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite
egitimine “entegre” edilmesine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlari ile
cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadig goriilmektedir (t=
-0,06 p>0.05). Arastirmaya katilan kadin 6grencilerin goriis 6l¢egi puan ortalamalari
X =36,08 iken erkek Ogrencilerin goriis 0lcegi puan ortalamalar1 X= 36,14 tiir. Bu
bulgular sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine “entegre”
edilmesine iligkin Ogrenci goriislerinin cinsiyete gore bir farklilik gostermedigi

goriilmektedir.

Tablo 153. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Dogdugu Yere iliskin Analizi Sonuglar1 (ANOVA)

Dogdugu Yer N X S
Koy 92 37,72 11,82
Kasaba 33 34,96 10,56
fige 176 36,69 11,29
Il 217 35,23 10,58
Toplam 518 36,15 11,06

Sosyal paylasgim sitelerinin iiniversite egitimine “entegre” edilmesine iliskin dgrenci
goriislerinin  dogduklar1 yere gore varyans analizleri sonuclari Tablo 153’de

verilmistir.
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Tablo 153. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Dogduklar1 Yere Gore Varyans Analizleri Sonuglari

- Kareler
Varyans Kaynagr  Kareler Toplam1  sd Ortalamasi F p
Gruplar Arast 510,55 3 170,18 1,39 ,244
Gruplar ici 62833,08 514 122,24

Toplam 63343,64 517

Tablo 153’deki sonuglara gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite egitimine
“entegre” edilmesine iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlan ile 6grencilerin
dogduklar1 yer arasinda anlamli bir farkliligin olmadig goriilmektedir (F=1,39
p>0.05). Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine
“entegre” edilmesine iligkin 6grenci goriislerinin 6grencilerin dogduklarn yere iliskin

goriislerinde bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 154. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Gelir durumuna Iliskin Analizi Sonuclari (ANOVA)

Gelir Durumu N X S
Yiiksek 26 37,69 11,59
Orta 347 35,63 10,67
Diisiik 132 37,21 11,73
Toplam 505 36,15 11,01

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine “entegre” edilmesine iliskin dgrenci
gorilislerinin - gelir durumuna gore varyans analizleri sonuglart Tablo 155°te

verilmistir.

Tablo 155. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Gelir Durumuna Gore Varyans Analizleri Sonuglari

;Z;ii%sl Kareler Toplam1  sd OE:lrjrlr?;m F p
Gruplar Arasi 302,10 2 151,05 1,24 ,289
Gruplar ici 60857,84 502 121,23
Toplam 61159,95 504

Tablo 155’teki sonuglara gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine
“entegre” edilmesine iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlan ile 6grencilerin
gelir durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadig goriilmektedir
(F=1,24 p>0.05). Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite
egitimine “entegre” edilmesine iliskin 68renci goriislerinin 6grencilerin gelir duruma

gore bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.
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Tablo 156. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Okudugu Béliime iliskin Analiz Sonuglar1 (ANOVA)

Okudugu Program N X S
BOTE 50 39,10 13,84
OKUL ONCESI 42 36,42 10,95
DIN KULTURU 42 31,97 9,82
TURKCE 44 38,38 10,48
SINIF 57 36,92 8,55
PDR 44 35,25 9,33
INGILIZCE 55 32,52 9,42
FEN BILGISI 46 38,58 14,73
MATEMATIK 47 36,51 11,08
SOSYAL BILGILER 49 33,46 8,36
FELSEFE 48 37,97 11,63
TOPLAM 524 36,09 11,04

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine “entegre” edilmesine iliskin dgrenci
goriislerinin boliime gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 157°de verilmistir.

Tablo 157. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Okudugu Boliime Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kareler Kareler

Kay}rllagl Toplam sd Ortalamasi F p Anlamls Fark
Gruplar Arast 2972,88 10 297,28 2,50 ,006 Bote- Din Kiiltiirii
Gruplar i¢i 60791,95 513 118,50 Bote- Ingilizce
Toplam 63764,84 523 Bote- Sosyal Bilgiler

Din Kiiltiirii-Tiirkce
Din Kiiltiirii-S1nif

Din Kiiltiirii-Fen Bilgisi
Din Kiiltiirii-Felsefe
Tiirkge-Ingilizce
Tiirkgce-Sosyal Bilgiler
Smif-Ingilizce
Ingilizce-Fen Bilgisi
Ingilizce-Felsefe

Fen Bilgisi-Sosyal Bilgiler
Sosyal Bilgiler-Felsefe

Tablo 157°deki sonuglara gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite egitimine
“entegre” edilmesine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar1 ile Ogrencilerin
okudugu bolim arasinda anlamli bir farkliligin oldugu goriilmektedir F(10,
513)=2,50 p<0.05. Bu anlaml farkliligin hangi boliimler arasinda oldugunu tespit
etmek icin yapilan LSD Post Hoc Testi sonucunda anlamli farkliligin hangi boliimler
arasinda oldugu yukarida Tablo 157.°de verilmistir. Yapilan analiz sonucunda bu
anlamh farkliligin Béte (X=39,10), Tiirk¢ce (X=38,38), Siif (X=36,92), Fen Bilgisi
(X=38,58) ve Felsefe (X=37,97) boliimiinde okuyan Ogrencilerin lehine oldugu

goriilmiistiir. Bu bulgu sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine entegre
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edilmesinde BOTE, Tiirkce, Simif, Fen Bilgisi ve Felsefe Boliimlerinde okuyan

ogrenciler tarafindan daha ¢ok tercih edildigi soylenebilir.

Tablo 158. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Okudugu Ogretim Tiiriine Gore t-Testi Sonuclart

Ogretim Tiirii N X S sd t P
1.0gretim 311 37,01 10,89 521 2,34 ,020
2.0gretim 212 34,72 11,15

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine “entegre” edilmesine iliskin dgrenci
goriislerinin toplam puanlar ile 6grencilerin okuduklar1 6gretim tiiriine gore t-testi
sonuglart Tablo 158’de verilmistir. Bu bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerinin
tiniversite egitimine ‘“‘entegre” edilmesine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam
puanlart ile okuduklar1 6gretim tiirli arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin
oldugu goriilmektedir (t=2,34 p<0.05). Sosyal paylasim sitelerinin {iniversite
egitimine entegre edilmesinde Ogrenci goriislerinin okuduklar1 6gretim tiiriine gore
ortalama puanlarina baktigimizda 1.6gretimde okuyan Ogrencilerin  puan
ortalamalarinin  (X=37,01) 2.6gretimde okuyan Ogrencilerin ortalamalarindan
(X=34,72) yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu bulgu 1.6gretimde okuyan dgrencilerin
2.6gretimden okuyan Ogrencilere gore sosyal paylasim sitelerin iiniversite egitimine
entegre edilmesi konusunda daha olumlu bir goriise sahip olduklar1 sonucuna

vartlmaktadir.

Tablo 159. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Okuduklar1 Sinifa Iliskin Analiz Sonuglar1 (ANOVA)

Okuduklart Simif N X S
1.Sinif 123 35,98 11,05
2.s1if 169 35,12 10,78
3.Sinif 124 37,63 10,82
4.S1imf 106 35,82 11,64
Toplam 522 36,06 11,04

Sosyal paylagim sitelerinin {iniversite egitimine “entegre” edilmesine iliskin 6grenci
goriislerinin  okuduklar1 sinifa gore varyans analizleri sonuglari Tablo 160’da

verilmistir.
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Tablo 160. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Okuduklar1 Sinifa Gére Varyans Analizleri Sonuglar

- Kareler
Varyans Kaynagi  Kareler Toplam1  sd Ortalamas F p
Gruplar Aras1 463,16 3 154,38 1,26 ,285
Gruplar Ici 63110,62 518 121,83

Toplam 63573,78 521

Tablo 160’daki sonuglara gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite egitimine
“entegre” edilmesine iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar1 ile Ogrencilerin
okuduklart smif arasinda anlamli bir farklilik yoktur (F=1,26 p>0.05). Bu bulgu
sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine ‘“entegre” edilmesine
iliskin 6grenci goriislerinin okuduklar1 sinifa iliskin goriislerinde istatistiksel olarak

bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 161. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Akademik Notuna Iliskin Analiz Sonuglart (ANOVA)

Akademik Notu N X S
1,50-2,00 Aras1 34 34,88 14,48
2,01-2,50 Aras1 152 37,32 10,26
2,51-3,00 Arasi 97 35,15 9,22
3,01-3,50 Aras1 167 35,84 11,81
3,51-4,00 Aras1 33 34,27 11,79
Toplam 483 35,99 11,07

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine “entegre” edilmesine iliskin dgrenci
goriislerinin akademik nota gore varyans analizleri sonuclart Tablo 162°de

verilmistir.

Tablo 162. Sosyal Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre”
Edilmesinde Ogrenci Goriislerinin Akademik Notuna Gore Varyans Analizleri

Sonuclari
Varyans Kareler
Kaynag Kareler Toplam1  sd Ortalamast F p
Gruplar Arasi 480,08 4 120,02 979 419
Gruplar Ici 5862991 478 122,65
Toplam 59109,99 482

Tablo 162°deki sonuglara gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite egitimine
“entegre” edilmesine iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlan ile 6grencilerin

akademik notu arasinda anlamli bir farklilik yoktur F(4, 478)=0,97 p>0.05. Bu bulgu
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sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine “entegre” edilmesine
iliskin 6grenci goriislerinin akademik nota gore istatistiksel olarak bir farklilik
gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 163. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin SPS’ni Kullanma Siirelerine iliskin Analiz Sonuclart

(ANOVA)
Akademik Notu N X S
2 Y1l ve Al 145 38,26 9,99
2-4 Y1l arasi1 182 36,67 11,35
5 Y1l ve Ustii 153 33,69 10,66
Toplam 480 36,20 10,87

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine “entegre” edilmesine iliskin dgrenci
gorilislerinin  kullanim siiresine gore varyans analizleri sonuclar1 Tablo 164’te
verilmistir.

Tablo 164. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin SPS’ni Kullanma Siirelerine iliskin Varyans Analizleri

Sonuglart
Varyans Kareler Kareler
sd F P Anlaml Fark
Kaynagi Toplam Ortalamasi
Gruplar Arasi 1618,61 2 809,30 7,02 ,001 .
. 2 Yil ve Alt1-5 Yil ve Ustii
Gruplar I¢i 54992,55 477 115,28

2-4 Yil arasi-5 Y1l ve Ustii
Toplam 56611,16 479

Tablo 164’deki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine
“entegre” edilmesine iliskin O0grenci goriislerinin toplam puanlar1 ile Ogrencilerin
SPS’ni kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
goriilmektedir F(2, 477)=7,02 p<0.05. Bu anlaml farkliliginin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek icin yapilan LSD Post Hoc Testi sonucuna gore bu anlaml
iliskinin 2 Y1l ve Alt-5 Y1l ve Ustii ve 2-4 Yil aras1-5 Yil ve Ustii gruplar arsinda
oldugu goriilmiistiir. Yapilan analiz sonucunda bu anlamli farkliligin 2 Y1l ve Alti ile
2-4 Y1l Arasi kullanan gruplarin lehine oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu sosyal
paylasim sitelerinin {iniversite egitimine entegre edilmesi konusunda bu siteleri daha
cok 2 yil ve alt1 ile 2-4 yil arasinda kullanan iiniversite 6grencileri tarafindan daha

cok istenildigi soylenebilir.

150



Tablo 165. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Sosyal paylasim siteleri Ziyaret Etme Sikligina liskin Analiz

Sonuglar1 (ANOVA)

SPS’ni Ziyaret Etme Siklig1 N X S
Yilda Bir 7 41,57 17,60
Ayda Bir 32 42,78 13,03
Haftada Bir 197 38,35 10,37
Her giin 272 34,03 10,41
Bilgisayarimda siirekli Ac¢ik 14 27,57 9,25
Toplam 522 36,12 11,04

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine “entegre” edilmesine iliskin dgrenci
goriislerinin ziyaret etme siklifina gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 181°da
verilmistir.

Tablo 166. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin SPS’ni Ziyaret Etme Sikligia Iliskin Varyans Analizleri

Sonuglari
Varyans Kareler Kareler
Kaynagi Toplami s Ortalamasi p Anlamlt Fark
Gruplar Arast 4819,96 4 1204,99 10,60 ,000 Ayda Bir- Her giin
Gruplar Igi 58744,44 517 113,62 Ayda Bir- Bil. Siirekli A¢ik
Toplam 63564,40 521 Haftada Bir- Her giin

Haftada Bir- Bil. Siirekli A¢ik

Tablo 166°daki sonuglara gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite egitimine
“entegre” edilmesine iliskin O0grenci goriislerinin toplam puanlar1 ile Ogrencilerin
SPS’ni ziyaret etme siklig1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
goriilmektedir (F=10,60 p<0.05). Bu anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek icin yapilan Scheffe Post Hoc Testi sonucuna gore anlamli
iliskinin Ayda Bir- Her giin, Ayda Bir- Bil. Siirekli A¢ik, Haftada Bir- Her giin ve
Haftada Bir- Bil. Siirekli Ag¢ik gruplart arasinda oldugu goriilmektedir. Yapilan
analiz sonucunda bu anlaml farkliligin sosyal paylasim sitelerini Yilda Bir, Ayda Bir
ve Haftada Bir kullanan gruplarin lehine oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu sosyal
paylasim sitelerinin iiniversite egitimine entegre edilmesinde iiniversite ogrencileri
tarafindan bu siteleri siirekli kullanmayan Ogrenciler tarafindan daha cok tercih
edildigi soylenebilir. Buradan sosyal paylasim sitelerini her giin kullanan ve
bilgisayarinda siirekli agik tutan Ogrencilerin bu siteleri egitsel baglamdan ziyade

daha cok baska amaclar icin kullandiklar1 fikri ileri siiriilebilir.
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Tablo 167. Sosyal Paylagim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin Sosyal paylasim siteleri Giinliik Kullanim Siiresine Iliskin
Analiz Sonuglar1 (ANOVA)

SPS’ni Giinliik Kullanim Siiresi N X S
1 Saatten Az 151 38,19 11,43
1-3 Saat Arast 181 34,51 10,56
3-5 Saat Arast 59 30,96 9,17
5-7 Saat Arasi1 19 37,10 9,63
7 Saatten Fazla 7 27,57 9,86
Toplam 417 35,35 10,94

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine “entegre” edilmesine iliskin dgrenci
goriiglerinin giinliik kullanim siiresine gore varyans analizleri sonuclar: Tablo 168’de
verilmistir.

Tablo 168. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin SPS’ni Giinliik kullanim Siiresine iliskin Varyans Analizleri

Sonuclari
Varyans Kareler Kareler
Kaynagi Toplam s Ortalamasi P Anlamls Fark
Gruplar Arast 2966,22 4 741,55 6,52 ,000 1 Saatten Az-1-3 Saat Arasi
Gruplar i¢i 46846,65 412 113,70 1 Saatten Az-3-5 Saat Arasi

Toplam 49812,88 416

Tablo 168’deki sonuglara gore, sosyal paylasim sitelerinin {iniversite egitimine
“entegre” edilmesine iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlan ile 6grencilerin
SPS’ni giinliik kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
oldugu goriilmektedir F(4, 412)=6,52 p<0.05. Bu anlaml farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu tespit etmek i¢in yapilan Scheffe Post Hoc testi sonucuna gore
anlamllik iligkisinin 1 Saatten Az-1-3 Saat Arasi ve 1 Saatten Az-3-5 Saat Arasi
kullanan gruplar arasinda oldugu goriilmiistiir. Yapilan bu analiz sonucunda bu
anlamh farkliligin sosyal paylagim sitelerini giinlik 1 saatten az kullanan
ogrencileirn lehine oldugu goriilmiistir. Bu bulgu sosyal paylasim siteleirnin
tiniversite egitimine entegre edilmesinde Ogrenciler arasinda daha cok bu siteleri 1
saatten az kullanan 6grencileirn tercih ettigi soylenebilir.

Tablo 169. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde

Ogrenci Goriislerinin SPS’ndeki Arkadas Sayisina Iliskin Analiz Sonuglar
(ANOVA)
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SA’da Arkadas Sayisi N X S

0-50 aras1 58 39,75 12,27
51-100 aras1 98 34,33 8,78
101-150 aras1 88 37,85 11,69
151-200 aras1 82 37,28 11,07
200 ve istii 163 34,28 10,97
Toplam 489 36,09 11,03

Sosyal paylagim sitelerinin {iniversite egitimine “entegre” edilmesine iliskin 6grenci
goriiglerinin arkadas sayisina gore varyans analizleri sonuclar1 Tablo 170’te
verilmistir.

Tablo 170. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine “Entegre” Edilmesinde
Ogrenci Goriislerinin SPS’ndeki Arkadas Sayisina Iliskin Varyans Analizleri

Sonuclari
Varyans Kareler Kareler
Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P Anlaml: Fark
Gruplar Arasi 2000,45 4 500,11 4,21 ,002 0-50 arasi-200 ve uistii
Gruplar Igi 57435,58 484 118,66

Toplam 59436,04 488

Tablo 170°deki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine
“entegre” edilmesine iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlan ile 6grencilerin
SPS’deki arkadas sayis1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
goriilmektedir (F=4,21 p<0.05). Bu anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek icin yapilan Scheffe Post Hoc Testi sonucuna gore anlamli
iliskinin 0-50 ve 200 ve iistii arkadas sayisina sahip olan gruplar arasinda oldugu
goriilmektedir. Bu bulguya gore arkadas sayis1 50 nin altinda olan 6grenciler arkadas
sayis1 200 ve iistii olanlara gore SPS’nin iiniversite egitime entegrasyonu konusunda

daha olumlu goriis belirttikleri sdylenebilir.
4.7.Sosyal Paylasim Sitelerinin Egitsel Amach Kullanimina iliskin Bulgular

Sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina yonelik 6grenci goriigleri
Olcegi toplamda 11 maddeden olugmaktadir. Sosyal paylagim sitelerinin egitsel
baglamda kullanilmasina yonelik 6grenci goriisleri 6l¢eginin analizinde yiizde (%) ve
frekans (f) degerlerinden yararlanilarak kikare ile maddelere verilen yanitlar analiz
edilmistir. Ayrica toplam puan iki alt diizeye sahip degiskenler agisindan “iliskisiz
orneklemler t-testi” ile ikiden fazla alt kategoriye sahip bagimsiz degiskenler icin ise

ANOVA ile incelenmistir.
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Tablo 171. Sosyal Paylasim Sitelerinin Egitsel Baglamda Kullanilmasina Y 6nelik

Ogrenci Goriisleri

Goriis
Maddeleri

Kesinlikle

Katiliyorum

Katihyorum Kararsizim Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

SPS’nin

Egitsel
Baglamda
Kullamlmasina
Yonelik
Ogrenci
goriisleri

f

%

%

%

%

%o

kare

SPS smif
arkadaslart
arasinda
iletigim
kurulmasina
katki saglar.

187

28,7

298

45,8

88

13,5

48

7.4

30

4,6

383,72

,00%*

SPS 6gretmen-
ogrenci
arasinda
iletigim
kurulmasina
katki saglar

141

21,9

281

43,7

104

16,2

77

12,0

40

6,2

268,25

,00%

SPS smif i¢i
tartismalarin
yiiriitiilmesine
katki saglar

117

18,1

261

40,4

135

20,9

87

13,5

46

7,1

203,22

,00%*

SPS ders
materyallerinin
ve
kaynaklarinin
iletilmesine
katki saglar

116

302

47,0

119

18,5

66

10,3

39

6,1

329,16

,00%

SPS okul, sinif
ya da derslerle
ile ilgili
duyurularin
yapilmasina
katki saglar

142

22,0

313

48,5

106

16,4

61

9,5

23

3,6

390,80

,00%*

SPS 6devlerin
ya da ders ile
ilgili gorevlerin
verilmesine
katki saglar

128

20,1

292

45.8

126

19,7

57

8,9

34

5.3

322,14

,00%

SPS ortak ilgi
vegereksinimler
dogrultusunda
akademik
gruplar
(topluluklar)
olusturulmasina
katki saglar

131

20,2

315

48,5

124

19,1

50

1,7

30

4,6

389,70

,00%*

SPS derslerle ya
da diger egitsel
caligmalarla
ilgili bilgi
paylasiminda
bulunulmasina
katki saglar

136

21,0

310

478

117

18,0

57

8,8

29

4,5

370,83

,00%*

SPS grup
calismalarinin
yiiriitiilmesine
katki saglar

130

20,2

310

48,2

117

18,2

56

8,7

30

4,7

373,52

,00%*
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Tablo 171. Devami
Goriis Kesinlikle  Katihyorum Kararsizim Katilmiyorum Kesinlikle

Maddeleri Katiliyorum Katilmiyorum
SPS’nin
Egitsel
Baglamda
Kullanllmasma f % f % f % F %0 f %0
Yonelik
Ogrenci
goriisleri
SPS 6grenme 260,74
icin zengin 0+
kaynak ve 130 217 271 422 135 200 59 92 38 59
materyale ’ ’ ’ ’ ’
erisimde katki
saglar
SPS Ogretim 378,68
esnasinda ,00%
zengin ¢oklu
ortam
desteginin
saglanmasina
(video,
animasyon,
ses...) katki
saglar
*P<.05

kare

152 23,6 310 48,1 91 141 59 9,1 33 5,1

Tablo 171 incelendiginde, 6grencilerin sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda
kullanilmasina yonelik olarak “iletisim” faktorii acisindan; simif arkadaslar1 arasinda
ve Ogretmen-0grenci arasinda iletisim kurma, sinif ici tartismalarinin yiiriitme, ders
materyalleri ve kaynaklarimi iletme, derslerle ilgili duyurular1 yapma, o6dev ve
derslerle 1ilgili gorevleri verme konularinda katki saglayacagim diistindiikleri
goriilmektedir. Universite 6grencilerinin sosyal paylagim sitelerinin egitsel baglamda
kullanilmasina yonelik olarak “isbirligi” faktorii acisindan; sosyal paylagim sitelerini,
ogrencilerin ilgi ve gereksinimleri dogrultusunda akademik gruplar olusturmasina,
dersler veya egitsel caligmalarla ilgili bilgi paylasimina ve grup caligmalarina katki
saglayacaklart bir igbirligi ortami olarak gordiikleri sonucuna varilmaktadir. Ayni
sekilde iiniversite Ogrencilerinin “kaynak / materyal paylasimi” agisindan sosyal
paylasim sitelerini 68renme i¢in zengin kaynak ve materyale erisme konusunda ve
O0grenme i¢in zengin ¢oklu ortam desteginin saglamasi bakimindan birer dgrenme
ortami1 olarak gordiikleri anlasilmaktadir. Buradan sosyal paylasim sitelerinin egitsel
baglamda “‘iletisim”, “isbirligi” ve “kaynak / materyal paylasimi™ gibi birer egitim

ortami olarak kullanilabilecegi goriilmektedir.

Alanyazinla ilgili yapilan arastirmalarin bulgulari ile elde ettigimiz bulgular birbirini
destekler niteliktedir. Tekinarslan ve Giirer (2011) tarafindan yapilan arastirmanin

sonucuna gore iiniversite Ogrencilerinin %88’1i sosyal paylasim sitelerini bilgi
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paylasimi ve bilgi alig-verisi etkinlikleri i¢in uygun araclar olarak gdrmektedirler.
Ayrica Erzurum ve Tiryakioglu (2011) tarafindan yapilan arastirmanin sonucuna
gore iiniversitede gorev yapan akademisyenlerin sosyal paylasim siteleirnden
Facebook*u ortak ilgi ve amagclara sahip kisilerle isbirligi amaciyla % 32 oraninda
kullandiklart ortaya ¢ikmustir. Bu bulguya dayanilarak sosyal paylasim sitelerinin
hem Ogrenciler arasinda hem akademisyenler arasinda hem de Ogrenci ve
akademisyenler arasinda isbirligine dayali olarak ortak ¢alismalar i¢in benzer sekilde

kullanabilecekleri ileri suriilebilir.

Mazman (2009)’dan hazir alinan “Facebook Egitsel Kullanim1” 6l¢egi arastirmamiz
kapsaminda “sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmas1” 6l¢egi olarak
degistirilmis olup bu o6lcek Mazman (2009) tarafindan “iletisim”, “isbirligi” ve
“kaynak/mateyal paylasim” olmak {iizere ii¢ faktor altinda hazirlanmistir. Arastirma
verilerimiz sonucunda bu 0Olcek {lizerinde yapilan faktdr analizi sonucunda
Olcegimizin tek faktor altinda toplandigi goriilmiistiir (bakiniz. EK E.). Bu sebeple
sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasi 6l¢egi bagimh degiskeninin
bagimsiz degiskenlere gore degisimi tek faktor altinda diisiiniilerek yapilacaktir. Bu
boliimde sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasi bagimli 6l¢ceginin
bagimsiz degiskenlere gore bulgulari ve bulgularin yorumlar yer almaktadir.

Tablo 172. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda” Kullanilmasina yonelik
Ogrenci Goriislerinin Cinsiyete Gore t-Testi Sonuglar

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 272 24,92 8,16 565 -1,34 ,180
Erkek 295 25,85 8,27

Sosyal paylagim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iligkin ©Ogrenci
goriislerinin toplam puanlari ile 6grencilerin cinsiyetlerine gore t-testi sonuglari
Tablo 172’de verilmistir. Bu bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerinin egitsel
baglamda kullanilmasina iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlar ile cinsiyetleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigi goriilmektedir (t=-1,34
p>0.05). Arastirmaya katilan kadin 6grencilerin goriis 6lgegi puan ortalamalar1 X

=24,92 iken erkek 6grencilerin goriis 6lcegi puan ortalamalart X= 25,85 tiir.
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Tablo 173. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda™” Kulanilmasina Y onelik
Ogrenci Goriislerinin Dogdugu Yere iliskin Analiz Sonuglart (ANOVA)

Dogdugu Yer N X S
Koy 97 25,73 8,33
Kasaba 34 24,35 7,69
flice 190 25,48 8,45
Il 242 25,38 8,12
Toplam 563 25,41 8,23

Sosyal paylagim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iligkin ©Ogrenci

gorilislerinin  dogduklar1 yere gore varyans analizleri sonuclari Tablo 173’te

verilmistir.

Tablo 174. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda™” Kulamlmasina yonelik
Ogrenci Goriislerinin Dogduklar1 Yere Gore Varyans Analizleri Sonuglari

I\é:;}rlsg Kareler Toplam1  sd OE:lrjrlr?;m F p
Gruplar Arasi 49,44 3 16,48 ,242 ,867
Gruplar ici 38059,29 559 68,08
Toplam 38108,74 562

Tablo 174’teki verilere gore, sosyal

paylasim sitelerinin egitsel baglamda

kullanilmasina iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar1 ile 6grencilerin

dogduklar1 yer arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi goriilmektedir (F=0,24

p>0.05). Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda

kullanilmasina iliskin 6grenci goriislerinin dogduklart yere iliskin goriislerinde bir

farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 175. Sosyal Paylasgim Sitelerinin “Egitsel Baglamda” Kulanilmasina Yonelik
Ogrenci Goriislerinin Gelir durumuna Iliskin Analizi Sonuclari (ANOVA)

Gelir Durumu N X S
Yiiksek 31 27,00 10,17
Orta 378 24,76 7,81
Diisiik 140 27,03 8,48
Toplam 549 25,46 8,19

Sosyal paylagim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iligkin ©Ogrenci

gorlislerinin - gelir durumuna gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 176’da

verilmistir.
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Tablo 176. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda™” Kulanilmasina Ynelik
Ogrenci Goriislerinin Gelir Durumuna Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kareler S Kareler P Anlamli
Kaynagi Toplam1 Ortalamasi Fark
Gruplar
Arast 603,88 2 301,94 4,55 ,011 Orta-
Gruplar ici  36166,86 546 66,24 Diisiik

Toplam 36770,75 548

Tablo 176’daki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda
kullanilmasina iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlar ile 6grencilerin gelir
durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu goriilmektedir F(2,
546)=4,55 p<0.05. Bu anlaml iliskinin hangi gelir diizeyine ait gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek icin yapilan LSD Post Hoc Testi sonucuna gore bu anlamh
iliskinin diisik ve orta gelire sahip olan 06grenci gruplar1 arasinda oldugu
goriilmektedir. Bu bulgu, sosyal paylasim sitelerini egitsel baglamda kullanilmasi
yoniinde diisiik gelirli 6grencilerin goriislerinin orta diizeyde gelire sahip olan
ogrencilere gore daha olumlu oldugunu gostermektedir. Bunun sebebi ileride
yapilacak arastirmalarda incelenmelidir. Diisiik gelire sahip olan 6grencilerin sanal
ortamlar1 egitim amagl olarak daha fazla kullanmak ve iicretsiz olan bu ortamlari

daha fazla yararlanmak istiyor olabilirler.

Tablo 177. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda” Kulanilmasina yonelik
Ogrenci Goriislerinin Okudugu Boliime Iliskin Analiz Sonuglar1 (ANOVA)

Okudugu Program N X S
BOTE 52 28,67 11,51
OKUL ONCESI 49 23,63 8,57
DIN KULTURU 50 24,38 7,58
TURKCE 52 26,57 9,07
SINIF 61 24,57 7,09
PDR 59 2491 7,35
INGILIZCE 54 23,38 6,82
FEN BILGISI 44 25,79 9,52
MATEMATIK 51 26,90 7,17
SOSYAL

BILGILER 49 24,87 6,57
FELSEFE 47 25,95 7,50
TOPLAM 568 25,40 8,22

Sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iliskin 6grenci

goriislerinin boliime gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 178’de verilmistir.
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Tablo 178. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda™” Kullanilmasina Y6nelik
Ogrenci Goriiglerinin Okudugu Boliime Gore Varyans Analizleri Sonuglari

Varyans Kareler Kareler

Kaynagi Toplam sd Ortalamasi F P Anlamls Fark
Gruplar Arasi 1258,00 10 125,80 1,89 ,044 Bote- Okul Oncesi
Gruplar i¢i 37078,47 557 66,56 Bote- Din Kiiltiirii
Toplam 38336,47 567 Bote-Simif

Bote-Pdr

Bote-ingilizce
Bote-Sosyal Bilgiler
Okul Oncesi-Matematik
Tiirkge-Ingilizce
Ingilizce-Tiirkce
Ingilizce-Matematik

Tablo 178’deki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda
kullanilmasina iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlari ile 6grencilerin okudugu
boliim arasinda anlamli bir farkliligin oldugu goriilmektedir F(10, 557)=1,90 p<0.05.
Bu anlamh farkliligin hangi boliimler arasinda oldugunu tespit etmek icin yapilan
LSD Post Hoc Testi sonucunda anlamh farkliligin yukarida Tablo 178.’te goriildiigii
gibidir. Yapilan bu analiz sonucunda anlamli farkliligin Bote (X=28,67), Matematik
(X=26,90) ve Tiirk¢e (X=26,57) boliimlerinde okuyan Ogrencilerin lehine oldugu
goriilmiistiir. Bu bulgu sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasinin
daha ¢ok iiniversitede Matematik, Bote ve Tiirk¢ce boliimlerinde okuyan ogrenciler
tarafindan daha cok istenildigi sonucuna varilabilir.

Tablo 179. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda™” Kulanilmasina Yonelik
Ogrenci Goriislerinin Okudugu Ogretim Tiirline Gore t-Testi Sonuglari

Ogretim Tiirii N X S sd t p
1.0gretim 332 26,21 8,29 566 2,79 ,005
2.0gretim 236 24,26 7,99

Sosyal paylagim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iligkin Ogrenci
goriislerinin toplam puanlar ile 6grencilerin okuduklar1 6gretim tiiriine gore t-testi
sonuclart Tablo 179°da verilmistir. Bu bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerinin
egitsel baglamda kullanilmasina iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlar ile
okuduklar1 Ogretim tiirii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugu
goriilmektedir (t=2,79 p<0.05). Sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda
kullanilmasina iligkin 6grenci goriislerinin okuduklar1 6gretim tiiriine gore ortalama
puanlarina baktigimizda 1.0gretimde okuyan Ogrencilerin puan ortalamalarinin
(X=26,21) 2.6gretimde okuyan Ogrencilerin ortalamalarindan (X=24,26) yiiksek

oldugu goriilmektedir. Bu bulgu 1.6gretimde okuyan Ogrencilerin 2.0gretimden
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okuyan Ogrencilere gore sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasi
konusunda daha olumlu bir goriise sahip olduklar1 sonucuna varilmaktadir. Bu bulgu
bu arastirmada elde edilen Onceki bulgularla tutarlilik gostermektedir. SPSlerin
egitimde kullanilabilmesi ile ilgili birinci ogretim Ogrencilerinin goriigleri bir ¢ok

faktorde ikinci 6gretim 6grencilerine gore daha olumludur.

Tablo 180. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda™” Kulanilmasina Yonelik
Ogrenci Goriislerinin Okuduklar1 Sinifa iliskin Analiz Sonuglari (ANOVA)

Okuduklar1 Sinif N X S
1.S1mf 126 24,33 8,25
2.smif 188 25,45 8,37
3.Smif 137 25,67 8,05
4.S1mif 116 26,08 8,13
Toplam 567 25,38 8,22

Sosyal paylagim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iligkin ©Ogrenci
goriiglerinin  okuduklart sinifa gore varyans analizleri sonucglari Tablo 181°de
verilmistir.

Tablo 181. Sosyal Paylasgim Sitelerinin “Egitsel Baglamda” Kulanilmasina Yonelik
Ogrenci Goriislerinin Okuduklar1 Sinifa Gére Varyans Analizleri Sonuglar

Varyans Kaynagi  Kareler Toplam1  sd Kareler F p
Ortalamasi

Gruplar Arasi 208,48 3 69,49 1,02 ,380

Gruplar Ici 38053,92 563 67,59

Toplam 38262,41 566

Tablo 181°daki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda
kullanilmasina iliskin Ogrenci goriislerinin toplam puanlar1 ile 6grencilerin
okuduklar1 sinif arasinda anlamli bir farklilik yoktur (F=1,02 p>0.05). Bu bulgu
sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iliskin
ogrenci goriislerinin okuduklar1 sinifa iliskin goriislerinde istatistiksel olarak bir

farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 182. Sosyal Paylasim Sitelerinin “Egitsel Baglamda” Kulanilmasina Yonelik
Ogrenci Goriislerinin Akademik Notuna Iliskin Analiz Sonuglari (ANOVA)

Akademik Notu N X S
1,50-2,00 Arasi 33 24,48 9,46
2,01-2,50 Aras1 167 26,14 7,17
2,51-3,00 Arasi 107 24,64 7,70
3,01-3,50 Arasi 179 26,07 8,85
3,51-4,00 Arasi 34 24,44 10,32
Toplam 520 25,59 8,26
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Sosyal paylasim

sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasmna iliskin ©Ogrenci

gorlislerinin  akademik nota gore varyans analizleri sonuglart Tablo 183’te

verilmistir.

Tablo 183. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda™” Kulanilmasina Yonelik
Ogrenci Goriislerinin Akademik Notuna Gore Varyans Analizleri Sonuclari

< Kareler
Varyans Kaynag1  Kareler Toplam1  sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 273,64 4 68,41 1,00 ,406
Gruplar ici 35175,73 515 68,30
Toplam 35449,38 519

Tablo 183’teki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda

kullanilmasina iligkin 6grenci goriislerinin toplam puanlar: ile 6grencilerin akademik

notu arasinda anlamli bir farklilik yoktur (F=0,97 p>0.05). Bu bulgu sonucunda,

sosyal paylasim
goriiglerinin akad

goriilmektedir.

Tablo 184. Sosya

sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iliskin 6grenci

emik nota gore istatistiksel olarak bir farklilik gostermedigi

1 Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda” Kulanilmasina Y 6nelik

Ogrenci Goriislerinin SPS’ni Kullanma Siirelerine iliskin Analiz Sonuclart

(ANOVA)
SPS’ni Kullanma Siiresi N X S
2 Y1l ve Alt 165 26,44 8,19
2-4 Y1l arasi 192 25,22 7,64
5 Y1l ve Ustii 165 24,01 7,99
Toplam 522 25,22 7,97

Sosyal paylasim

sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasmna iliskin ©Ogrenci

goriiglerinin  kullanim siiresine gore varyans analizleri sonuglart Tablo 185’te

verilmistir.

Tablo 185. Sosyal Paylasgim Sitelerinin “Egitsel Baglamda” Kulanilmasina Yonelik
Ogrenci Goriislerinin SPS’ni Kullanma Siirelerine iliskin Varyans Analizleri

Sonuclari
Varyans Kareler  sd Kareler F P Anlamli Fark
Kaynagi Toplam1 Ortalamasi
Gruplar
Arasi 489,71 2 244,85 389 021 2 yil ve alt1i-5 y1l ve
Gruplar Igi 32632,15 519 62,87 tistii
Toplam 33121,87 521
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Tablo 185°teki sonuglara gore, sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda
kullanilmasina iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlar: ile 6grencilerin SPS’ni
kullamim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
goriilmektedir F(2, 519)=3,90 p<0.05. Bu anlaml farkliliginin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek icin yapilan LSD Post Hoc Testi sonucuna gore bu anlaml
iliskinin 2 yil ve alt1 ile 5 yil ve iistii siirelerinde sosyal paylasim siteleri kullanan
gruplar arasinda oldugu goriilmektedir. Daha onceki bulgularda goriildiigii gibi iki yil
ve alti grubundaki 6grencilerin goriisleri bes yil ve iistii sosyal paylasim sitelerini
kullananlara gére daha olumlu goriis tagidiklart sdylenebilir.

Tablo 186. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda™” Kulanilmasina Yonelik
Ogrenci Goriislerinin Sosyal paylasim siteleri Ziyaret Etme Sikligina liskin Analiz

Sonuglar1 (ANOVA)

SPS’ni Ziyaret Etme Siklig1 N X S
Yilda Bir 7 34,85 14,14
Ayda Bir 33 30,39 11,01
Haftada Bir 219 25,75 8,02
Her giin 289 24,51 7,52
Bilgisayarimda siirekli A¢ik 16 22,18 7,13
Toplam 564 25,40 8,22

Sosyal paylagim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iligkin ©Ogrenci
goriiglerinin ziyaret etme sikligina gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 187°de
verilmistir.

Tablo 187. Sosyal Paylasgim Sitelerinin “Egitsel Baglamda” Kulanilmasina Yonelik
Ogrenci Goriislerinin SPS’ni Ziyaret Etme Sikligina iliskin Varyans Analizleri

Sonuclari
Varyans Kareler Kareler
Kaynagi Toplamu sd Ortalamast F P Anlamh Fark
Gruplar Arast 1869,37 4 467,34 7,21 ,000  Yilda Bir- Her giin
Gruplar I¢i 36198,06 559 64,75 Yilda Bir- Bil. siirekli A¢ik

Ayda Bir- Her giin
Ayda Bir- Bil. siirekli A¢ik

Toplam 38067,44 563

Tablo 187°deki sonuclara gore, sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda
kullanilmasina iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlar: ile 6grencilerin SPS’ni
ziyaret etme sikligi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
goriilmektedir F(4, 559)=7,21 p<0.05. Bu anlaml farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek icin yapilan Scheffe Post Hoc Testi sonucuna gore anlamli

iliskinin Yilda Bir- Her giin, Yilda Bir- Bil. Siirekli Ac¢ik, Ayda Bir- Her giin ve
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Ayda Bir- Bil. Siirekli A¢ik olan gruplar arasinda oldugu goriilmektedir. Yapilan bu
analiz sonucunda anlaml: iligkinin sosyal paylasim sitelerini Yilda Bir (X=34,85) ve
Ayda Bir (X=30,39) kullanan 6grenciler lehine oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu sosyal
paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina yonelik bu siteleri daha az
kullanan 6grenciler tarafindan tercih edildigi soylenebilir.

Tablo 188. Sosyal Paylasim Sitelerinin “Egitsel Baglamda” Kulanilmasina Yo6nelik

Ogrenci Goriislerinin Sosyal paylasim siteleri Giinliik Kullanim Siiresine Iliskin
Analiz Sonuglar1 (ANOVA)

SPS’ni Giinliik Kullanim Siiresi N X S
1 Saatten Az 164 26,46 8,71
1-3 Saat Arasi 190 24,75 8,21
3-5 Saat Arasi 70 22,62 6,21
5-7 Saat Arasi 21 26,61 5,62
7 Saatten Fazla 8 26,00 12,96
Toplam 453 25,15 8,20

Sosyal paylagim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iligkin ©Ogrenci
goriiglerinin giinliik kullanim siiresine gore varyans analizleri sonuglar1 Tablo 189°da
verilmistir.

Tablo 189. Sosyal Paylasgim Sitelerinin “Egitsel Baglamda” Kulanilmasina Yonelik
Ogrenci Goriislerinin SPS’ni Giinliik kullanim Siiresine iliskin Varyans Analizleri

Sonuclari
Varyans Kareler Kareler
Kaynagi Toplam1 sd Ortalamast F P Anlaml Fark
Gruplar Arasi 808,24 4 202,06 3,05 ,017
Gruplar I¢i 29594,93 448 66,06 1 Saatten Az-3-5 Saat Arasi

Toplam 30403,18 452

Tablo 189°daki verilere gore, sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda
kullanilmasina iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlar: ile 6grencilerin SPS’ni
giinliik kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
goriilmektedir F(4, 448)=3,05 p<0.05. Bu anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek i¢in yapilan Scheffe Post Hoc testi sonucuna gore anlamlilik
iligkisinin 1 saatten az ve 3-5 saat arast kullanan gruplar arasinda oldugu
goriilmiistiir. Ortalama puanlar incelendiginde sosyal paylasim sitelerini 1 saatten az
(X=26,46) kullanan 6grencilerin goriislerinin bu siteleri 3-5 saat (X=22,62) arasinda

kullanan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Tablo 190. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda™” Kulanilmasina Ynelik
Ogrenci Goriislerinin SPS’ndeki Arkadas Sayisina liskin Analiz Sonuglar

(ANOVA)

SPS’nde Arkadas Sayisi N X S
0-50 arast 66 27,56 10,18
51-100 aras1 110 24,66 7,76
101-150 aras1 97 25,81 8,35
151-200 arasi1 90 24,18 7,77
200 ve st 170 25,19 7,77
Toplam 533 25,32 8,24

Sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina iligkin ©Ogrenci

goriiglerinin arkadas sayisina gore varyans analizleri sonuglari Tablo 191°de

verilmistir.

Tablo 191. Sosyal Paylagim Sitelerinin “Egitsel Baglamda™” Kulanilmasina Ynelik
Ogrenci Goriislerinin SPS’ndeki Arkadas Sayisina iliskin Varyans Analizleri

Sonuglari
Varyans Kaynagi  Kareler Toplam1  sd Kareler F p
Ortalamasi
Gruplar Arasi 520,28 4 130,07 1,92 ,104
Gruplar I¢i 35621,85 528 67,46
Toplam 36142,13 532

Tablo 191°deki sonuclara gore, sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda

kullanilmasina iliskin 6grenci goriislerinin toplam puanlar: ile dgrencilerin SA’daki

arkadas

sayis1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadigi

goriilmektedir (F=1,92 p>0.05). Bu bulgu sonucunda, sosyal paylasim sitelerinin

egitsel baglamda kullanilmasina iliskin 6grenci goriislerinin ogrencilerin SPS’nde

bulunan arkadas sayisina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi

goriilmektedir.
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Bu boliimde, arastirmada elde edilen bulgular dogrultusunda ulasilan sonuglara ve

Onerilere yer verilmistir
5.1. Sonu¢ ve Tartisma

5.1.1.Universite  Ogrencilerinin  Sosyal Paylasim Sitelerini Kullanma

Durumlarina iliskin Sonuclar

Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerini kullanma durumlarina iliskin
arastirma katilimcilarindan elde edilen bulgulara gore;

e Universite ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerinden sirasiyla en c¢ok
Facebook, Twitter ve Netlog’u kullandiklari,

e Sosyal paylasim sitelerini giinliik kullanim siiresi agisindan en fazla sayida
Ogrencinin 1-3 saat aras1 kullandiklari,

e Sosyal paylasim  siteleri  {izerinde  kullandiklari1  uygulama  ve
fonksiyonlarindan sirasiyla en c¢ok fotograflar, videolar ve mesajlagsma
uygulamalarini tercih ettiklerini; sirasiyla en az tercih ettikleri uygulamalarin
ise notlar, gruplar ve oyunlar oldugu,

o Universite dgrencilerinin sosyal paylasim sitelerinde ortalama olarak 246
arkadas sayisina sahip olduklari,

o Universite 6grencilerinin biiyiik cogunlugunun sosyal paylasim sitelerinde
iyesi oldugu gruplarin oldugu ve 6grencilerin en ¢cok “Ggrenci gruplarina” en
az ise “internet ve teknoloji” gruplarina iiyeliklerinin oldugu,

e Universite 6grencilerinin sosyal paylasim siteleri iizerinde en ¢ok
paylastiklar: bilgilerin “gorsel icerikler (video, fotograf, resim vb.)”, en az ise
“anlik durum bildirimleri (seyahat, eglence, yemek, aligveris vb.)” oldugu

sonuglarina varilmagtir.
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5.1.2. Universite Ogrencilerinin SPS’ndeki Kisisel Bilgi Giivenligine liskin

Sonuclar

Universite Ogrencilerinin SPS’ndeki Kisisel Bilgi Giivenligine Iliskin elde edilen
bulgulara gore;

e Opgrencilerin biiyiikk cogunlugunun sosyal paylasim sitelerinde bilgi
paylasimini kismen giivenli bulduklari,

e Ogzel bilgilerin gizli tutulmasi konusunda sosyal paylasim sitelerini giivenli
bulmadiklari,

e Universite dgrencilerinin sosyal paylasim sitelerinde kisisel bilgi giivenligine
ait aldigi Onlemler arasinda kisisel bilgilerini sosyal paylasim sitelerine
koymaktan kacindigy,

e Ogrencilerin sosyal paylasim sitelerinde en cok vermekten kacindiklari

bilgilerin basinda kimlik bilgilerinin oldugu sonug¢larina ulasilmistir.

5.1.3. Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini Kullanma Amacina
fliskin Sonuclar

Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini kullanma amaci 6lcegi “sosyal
iliskiler”, “caligmalara iligkin kullanim” ve “giinliik kullanim” olmak iizere ii¢ faktor
altinda  olusturulmustu. Bu ii¢ faktéri ayn yann  baghiklar altinda
degerlendirdigimizde;

> Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Sosyal Tliskiler”
Amaciyla Kullanimina iliskin Elde Edilen Bulgulara gore;

e Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla
daha cok eski arkadaslarini bulmak icin kullandiklarini; yeni arkadasliklar
olusturmak, ortak ilgi ve gereksinimlere sahip bireyleri bulmak ve bu
gruplara katilmak i¢in daha az kullandiklar1 sonucuna varilmaistir.

e Universite 6grencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler” amaciyla
kullaniminin cinsiyete, okuduklar1 boéliime, SPS’yi kullanim siirelerine,
SPS’yi kullanma sikligina, SPS’yi giinlilk kullanma siirelerine ve SPS’de
bulunan arkadas sayisina gore farklilik gosterdigi goriilmiistiir. Bu anlamli
farkliliklarin ise sirasiyla; bayan, 2 yil ve daha alt1 siirede kullanan, ayda bir
kullanan, 1 saatten az kullanan ve 0-50 arkadas sayisina sahip Ogrenciler

lehine oldugu goriilmiistiir.
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e Ayrica iiniversite 68rencilerinin sosyal paylasim sitelerini “sosyal iliskiler”
amaciyla kullaniminin {iniversite Ogrencilerinin; dogduklar1 yere, gelir
durumuna, 6gretim tiiriine, okuduklar1 sinifa ve akademik not ortalamasina
gore Ogrenci goriislerinin ise bir farklilik gostermedigi sonucuna varilmastir.

> Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Cahsmalara iliskin

Kullanim” Amaciyla Kullanimina iliskin Elde Edilen Bulgulara gore;

o Universite 6grencilerinin SPS’ni “calismalara iliskin kullanim” amaciyla en
cok okullariyla ilgili gruplara katilmak i¢in kullandiklari; en az ise
akademik c¢alismalarina destek olmak icin kullandiklar1 goriilmiistiir.

e Universite ogrencilerinin SPS’ni “calismalara iliskin kullamim” amaciyla
kullannomin cinsiyete, gelir durumuna, okuduklari boliime, SPS’ni giinliik
kullanim siiresine ve SPS’nde bulunan arkadas sayisina gore farklilik
gosterdigi goriilmiistiir. Bu farkliliklarin ise sirasiyla; erkekler, diisiik gelire
sahip ogrenciler, Bote, Tiirkce, Fen Bilgisi ve Felsefe Boliimleri, 1 Saatten
ve 5-7 Saat Arasi kullanan oOgrenciler ile 0-50 ile 51-100 arasi arkadas
sayisina sahip olan dgrenciler lehine oldugu goriilmiistiir.

e Universite ogrencilerinin SPS’ni “calismalara iliskin kullanim” amaciyla
kullanimin 6grencilerin; dogduklari yere, 68retim tiiriine, okuduklar1 sinifa,
akademik genel notuna, SPS’ni kullanma siirelerine ve SPS’ni ziyaret etme
sikligina gore ise bir farklilik gostermedigi sonucuna varilmastir.

> Universite Ogrencilerinin Sosyal Paylasim Sitelerini “Giinliik Kullanim”

Amaciyla Kullanimna iliskin Elde Edilen Bulgulara gore;

o Universite 6grencilerinin SPS’ni “giinliik kullanim” amaciyla arkadaslariyla
iletisim kurmak, arkadaslariyla cesitli bilgi ve kaynak paylasiminda
bulunmak, giinlilk yasamla ilgili gelismelerden haberdar olmak ve
giindemdeki yenilikleri takip etmek i¢in kullandiklar1 sonucuna varilmistir.

e Universite dgrencilerinin SPS’ni “giinliik kullanim” amaciyla kullaniminin
ogrencilerin; dogduklar1 yere, okuduklar1 boliime, SPS’ni ziyaret etme
sikligina, SPS’ni giinliik kullanma siiresine ve SPS’nde bulunan arkadas
sayisina gore farklilik goOsterdigi ve bu farkliliklarin sirasiyla koyde
doganlarin, Bote Boliimii, Yilda Bir ve Ayda Bir kullananlarin, 1 Saatten Az
kullananlarin ile 0-50 arkadas sayisina sahip olan dgrencilerin lehine oldugu

goriilmiistiir. Ayrica Universite dgrencilerinin SPS’ni “giinliik kullanim”
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amactyla kullanimimin Ogrencilerin; cinsiyetine, gelir durumuna, 6gretim

tirtine, okuduklar1 sinifa, genel akademik notuna, SPS’ni kullanma

stirelerine ve SPS’nde sik arkadas sayisina gore bir farklilik gostermedigi

gorilmiistiir.

5.1.4. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki Olumlu ve

Olumsuz Etkilerine iliskin Sonuclar

5.1.4.1. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki Olumlu

Etkilerine iliskin Sonuclar

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite 6grencileri iizerindeki olumlu etkilerine iliskin

bulgularina gore;

Universite dgrencilerinin cogunun SPS’nde kendilerini daha rahat ifade
ettikleri,

SPS’nin {iniversite Ogrencilerinin ¢ogunun olaylara bakis agilarini
degistirdigi,

SPS’nin {iniversite 6grencilerinin cogunun kisilik gelisimlerine, 6zgiiven
ve iletisim becerilere katki sagladigi,

SPS’nin iiniversite 6grencilerinin ¢ogunun streslerini azalttigi,

SPS’nin {iniversite Ogrencilerinin ¢ofgunun sosyal cevrelerinin
genislemesini sagladigi,

SPS’nin {iniversite 6grencilerinin ¢cogunun ¢evirim-ici destek aldiklari,
SPS’nin iiniversite 6grencilerinin ¢cogunun i¢inde bulunduklar1 durumu
en iyi ifade eden iletisim araglar1 oldugu,

SPS’nin iiniversite ogrencilerinin ¢ogunun istenilen vakitte istenilen
bilgiye ulasildig,

SPS’nin {iniversite 6grencilerinin ¢cogunun merak duygularini arttirdigi,
SPS’nin {iniversite 6grencilerinin ¢ogunun kisa siirede daha ¢ok bilgi
paylastiklari,

SPS’nin iiniversite ©grencilerinin ¢ogunun iletisim, sosyallesme,
haberlesme, paylasim, kendini ifade ve psikolojik rahatlama agisindan
olumlu etkilerinin oldugu sonuglarina varilmigtir.

Ayrica SPS’nin iiniversite 6grencileri iizerindeki olumlu etkilerinin

Ogrencilerin 6gretim tiirline, SPS’ni kullanma siirelerine, SPS’ni ziyaret
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etme sikligina, SPS’ni giinliik kullanma siirelerine ve SPS’nde bulunan
arkadas sayisina gore farklilik gosterdigi goriilmiistiir. Bu farkliliklarin
ise iiniversite 6grencilerinin 6gretim tiiriine gore 1. Ogretimde okuyan
ogrencilerin lehine; SPS’ni kullanma siirelerine gore sosyal paylasim
sitelerini 2 y1l ve alti siirelerinde kullananlar lehine; , SPS’ni ziyaret
etme sikligina gore haftada bir ve ayda bir kullanan 6grencilerin lehine;
SPS’ni giinliik kullanma siirelerine gore bu siteleri 1 saatten az kullanan
ogrencilerin lehine ve SPS’nde bulunan arkadas sayisina gore ise 0-50
arkadas sayisina sahip olan Ogrenciler lehine oldugu goriilmiistiir.
Ayrica SPS’nin iiniversite 6grencileri iizerindeki olumlu etkilerinin
ogrencilerin; cinsiyetine, dogduklar1 yere, gelir durumuna, okuduklari
boliime, okuduklar1 sinifa ve genel akademik notlarina gore ise bir

farklilik gostermedigi sonuglarina varilmistir.

5.1.4.2. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Ogrencileri Uzerindeki
Olumsuz Etkilerine Iliskin Sonuclar
Sosyal paylasim sitelerinin {iniversite Ogrencileri iizerindeki olumsuz etkilerine
iliskin bulgulara gére SPS’nin iiniversite 6grencilerinin coguna gore;

¢ Gereginden fazla zamanin1 aldig,

¢ Bilgilerinin ¢alinma risklerinin oldugu,

e Ders verimliligini azalttigi yoniinde olumsuz etkilerinin oldugu
sonuglarina varilmistir.

e Ayrica SPS’nin {iniversite 6grencileri iizerindeki olumsuz etkilerinin
tiniversite 6grencilerinin SPS’ni, SPS’ni giinliik kullanma siirelerine
gore farklilik olusturdugu bu farklilig ise sosyal paylasim sitelerini
giinliik olarak 1 Saatten Az, 1-3 Saat Aras1 ve 5-7 Saat Arasi kullanan
ogrencilerin bu sitelere yonelik olumsuz goriis belirttikleri, 7 saatten
fazla kullanan Ogrencilerin ise bu sitelere yonelik herhangi bir
olumsuz goriis icerisinde olmadiklar1 goriilmiistiir. Ayrica SPS’nin
tiniversite Ogrencileri iizerindeki olumsuz etkilerinin iiniversite
ogrencilerinin cinsiyetine, dogduklar1 yere, gelir durumuna, okudugu
boliime, okuduklar1 6gretim tiiriine, okuduklar1 sinifa, genel akademik

not ortalamasina, SPS’ni kullanma siirelerine, SPS’ni ziyaret etme
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sikligina ve SPS’ndeki arkadas sayisina gore ise bir farklihik

gostermedigi sonuglarina varilmastir.

5.1.5. Sosyal Paylasim Sitelerinin Universite Egitimine Entegre Edilmesine

fliskin Sonuclar

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitimine entegre edilmesine yonelik 6grenci
goriislerine dayal1 arastirma bulgularina gore 6grencilerin ¢coguna gore;

¢ SPS’nin giiniimiiz egitim sisteminde yer almasi1 gerektigi,

e Her iiniversitenin e8itimine destek olarak SPS’ni biinyesine katmalari
gerektigi,

e QOgrencilerin SPS iizerinde yiiriitiilecek egitim faaliyetleri icin yeterli
beceriye sahip olduklari,

e Universite egitiminde SPS’nden yararlanildiginda egitimin niteliginin
artacagi,

e SPS’nin tiniversite egitimine ¢coklu ortam destegi saglayacagi,

e Universite ogrencilerinin, SPS’nin iiniversite egitimine entegre
edilmesini gereklilik olarak gordiikleri,

e Orgiin egitimin SPS’yle desteklendiginde egitimde dgrenci basarisinin
artacagi,

e SPS’nin iiniversitelerin uzaktan egitim sistemlerine yardimci birer
uygulama olduklarini,

® Yasam boyu egitim i¢in SPS’nin gerekli oldugu,

e SPS’ni higbir iicret 6demeksizin herkesin kullanabiliyor olmasinin
egitimde firsat esitligi saylayacagi,

e Yoneticisi ders 6gretmeni olan her dersin kendine ait bir sosyal
paylasim sitesi grubunun olmasi gerektigi sonug¢larina varilmistir.

e Apyrica iiniversite 6grencilerinin SPS’nin {iniversite egitimine entegre
edilmesine yonelik goriislerinin; okuduklart boliime, okuduklar:
Ogretim tiiriine, SPS’ni kullanma siirelerine, SPS’ni kullanma
sikliklarina, SPS’ni giinliik kullanma siiresine ve SPS’nde bulunan
arkadas sayisina gore farklilik gosterdigi sonucuna varilmistir. Bu
farkliligin ise tiniversite dgrencilerinin okuduklar1 boliime gore Bote,

Tiirkge, Sinif, Fen Bilgisi ve Felsefe Grubu Ogretmenligi Boliimii
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lehine oldugu; okuduklar 6gretim tiiriine gore 1. Ogretimde okuyan
ogrencilerin lehine; sosyal paylasim sitelerinin kullanma siirelerine
gore bu siteleri 2 Yil ve Alt1 ile 2-4 Y1l Arasi kullananlar lehine ve
SPS’nde bulunan arkadas sayisina gore ise 0-50 arasi ile 200 ve iistii
arkadas sayisina sahip olan Ogrenciler lehine oldugu goriilmiistiir.
Ayrica tiniversite 0grencilerinin SPS’nin liniversite egitimine entegre
edilmesine yonelik goriislerinin; cinsiyete, dogduklar1 yere, gelir
durumuna, okuduklari sinifa ve genel akademik not ortalamasina gore

ise bir farklilik gostermedigi sonucuna varilmistir.

5.1.6. Sosyal Paylasim Sitelerinin Egitsel Baglamda Kullamlmasma Iliskin

Sonuclar

Sosyal paylasim sitelerinin egitsel baglamda kullanilmasina yonelik 6grenci goriigleri

Olceginin arastirma bulgularina gore;

SPS’nin smif arkadaslart arasinda, Ogretmen-Ogrenciler arasinda
iletisim kurmasini sagladigi; simif-i¢i tartigmalarinin yiiriitiilmesine,
ders materyallerinin iletilmesine, derslerle ilgili duyurularinin
yapilmasina ve odev ve derslerle ilgili gorevlerin verilmesine katki
saglayacaklari,

Ayrica SPS’nin ortak ilgi ve gereksinimler dogrultusunda akademik
gruplarin olusturulmasina, derslerle ilgili bilgi paylasimina, grup
caligmalarinin  yiiriitilmesine, O6grenme icin zengin kaynak ve
materyallere ulagilmasina ve ogretim sirasinda ¢oklu ortam desteginin
saglanilmasina katki saglayacaklari sonuglarina varilmastir.

SPS’nin egitsel baglamda kullanilmasina yonelik 6grenci goriislerinin
ogrencilerin; gelir durumuna, okuduklar1 boliime, okuduklar1 6gretim
tiirtine, SPS’ni kullanma siirelerine, SPS’ni ziyaret etme sikligina ve
SPS’ni  giinlilk kullanma siiresine gore farklihk gosterdigi
saptanmistir. Bu anlamli farkliliklarin sirasiyla; orta diizeyde gelire
sahip; Bote, Matematik ve Tiirkce Boliimlerinde okuyan; 1.
Ogretimde okuyan; 2 yl ve alt1 siiresinde kullanan; Yilda Bir ve Ayda
Bir kullanan ve 1 saatten az kullanan Ogrenciler lehine oldugu

gorilmiistiir.

171



e Ayrica SPS’nin egitsel baglamda kullanilmasina yonelik 6grenci
goriislerinin  Ogrencilerin; cinsiyetine, dogduklar1 yere, okuduklari
sinifa, genel akademik not ortalamasina ve SPS’nde bulunan arkadas

sayisina gore ise bir farklilik gostermedigi sonuglarina varilmistir.

5.2.0neriler

5.2.1. Arastirma Sonuclarina Dayah Oneriler

Bu caligma kapsaminda ulasilan goriisler dikkate alinarak akademisyenler
SPSlerin egitime entegrasyonu acgisindan somut uygulamalar gelistirebilirler.

Universitelerde gorev yapan akademisyenler, sadece mesai saatleri icerisinde
degil mesai saatleri disinda da 6grencilerine gerek alanlar1 konusunda gerekse
de diger konularda ¢evirim-ici veya cevirim dis1 destek olmalari konusunda
sosyal paylasim sitesi grubu olusturabilir ve bu gruba Ogrencilerini dahil
edebilirler.

Universite 6grencilerinin biiyiik cogunlugunun sosyal paylasim sitelerinde
cesitli gruplara iiye olduklar1 goriilmektedir. Bu kapsamda iiniversitelerde
egitim veren akademisyenler de kendi dersine/derslerine ait bir sosyal
paylasim sitesi grubu olusturup ders/derslerini olusturdugu sosyal paylasim
sitesi grubu lizerinde yiiriitebilir.

Bu calismada, ogrenci algilarina dayali olarak sosyal paylasim sitelerinin
tiniversite egitimine entegre edilmesinin bir gereklilik olarak goriildiigii
sonucuna varmistik. Bu kapsamda iiniversiteler, sosyal paylasim sitelerini
tiniversitelerinin egitimiyle birlestirerek ornek ders uygulamalar: yapabilirler.
Arastirma kapsaminda SPS’nin, {iniversite 0grencilerinin gereginden fazla
zamanini aldiklar1 sonucuna varilmisti. Bu kapsamda alaninda uzman Kkisiler,
sosyal paylasim sitelerinin verimli bir sekilde kullanilmasi dogrultusunda
ogrencilere ¢esitli kurs, seminer vb. etkinlikler diizenleyebilirler.

Uzaktan egitim sistemini kullanan iiniversiteler, uzaktan egitim sistemlerine
sosyal paylasim sitelerini de dahil ederek bir O6rnek ¢alisma yapabilir ve

SPS’nin sahip olduklar1 fonksiyon ve uygulamalarindan yararlanabilirler.

5.2.2. ileride Yapilabilecek Arastirmalara Yonelik Oneriler

Bir egitim teknolojisi olarak sosyal paylasim sitelerinin daha etkili

kullanilabilmesi ve dogrudan egitimle ilgili araclarin gelistirilmesi igin,
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ogrenciler, Ogretim elemanlar1 ve yoneticiler gibi siirecte rol alabilecek
birimlerin goriislerini belirlemek i¢in ¢alismalar yapilabilir.

Bu calismada, iiniversite Ogrencilerinin SPS’ni  kullanma durumlarini,
kullanma amaglarini, SPS’nin olumlu ve olumsuz etkilerini, {iniversitelerin
egitim sistemlerine entegre edilmesini ve egitsel baglamda kulanilmasina
yonelik 6grenci goriiglerine yer verilmistir. Benzer c¢alismalar farkli hedef
kitlelerle ve ortadgretim, ilkogretim gibi farkli diizeylerde gerceklestirilebilir.
Sosyal paylasim sitelerinin kullanimiyla nitel arastirmalar yapilarak, bu

siteler, beklentiler ve etkilerine yonelik daha ayrintili sonuglara ulasilabilir.
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EKLER
EK A: Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi Taslak Formu

SOSYAL PAYLASIM SIiTELERINE YONELIK OGRENCi GORUSLERI
ANKETI

Degerli 6grenci arkadasim,

Bu anket sosyal paylasim sitelerini kullanma durumunuzu incelemek amaciyla
yapilan bilimsel bir arastirma kapsaminda yapilmaktadir. Sorulara vereceginiz
cevaplar arastirma sonuclarini belirleyeceginden her soruya igtenlikle cevap
vermeniz arastirmanin giivenirligi icin biiyiik bir onem tagimaktadir. Ankette adiniz
istenmemektedir. Bize ayirdiginiz zaman i¢in tesekkiir ederiz.

Miislim OZTURK
BilgisayarOgretmeni
Danisman: Yrd.Dog.Dr. Ozcan Erkan AKGUN

2. Sosyal paylasim  sitelerinin  iizerinizdeki  olumsuz  etkileri  nelerdir?
BelITtinizZ. . ..o e

3. Sizce sosyal paylasim siteleri egitimde nasil kullanilabilir?
BElIItINIZ. . ..ot ettt et

4. Ogretmenlerinizden egitim amacl sosyal paylasim sitelerini kullanan var m1? Var
ise sosyal paylasim siteleri iizerinden hangi tiir uygulamalan gergeklestiriyorlar?
BelIrtiNIzZ. ..ot e



5. Ogretmen oldugunuzda egitimde sosyal paylasim sitelerini kullanir misimz?
Cevabiniz evet ise ne tir uygulamalar gerceklestirmeyi diisiiniiyorsunuz?
BelIrtiNIzZ. ..t e

6. Asagidaki sosyal paylasim sitelerinden hangisini / hangilerini kullaniyorsunuz?
(Birden fazla secenek secebilirsiniz.)

a) Friendfeed  b) Linkedin ¢) Facebook d) Twitter  e) Netlog
f) Xing g) Orkut h) Myspace i) Hi5 j) Diger
7. Sosyal paylasim sitelerini ne kadar siiredir kullaniyorsunuz?
a) 1 yildan az b) 1-2 y1l aras1 c¢) 2-3 yil aras1  d)3-4 yil aras1 e) 4-5 yil aras1
e) 5 yildan fazla
8. Sosyal paylasim sitelerini ne siklikla ziyaret ediyorsunuz?
a) Ayda bir b)Haftada bir ~ c¢) Her giin  ¢) Bilgisayarimda siirekli a¢ik

9. Sosyal paylasim sitelerinde 1 giinde ortalama olarak ne kadar zaman
geciriyorsunuz?

a) 1 saatten az b) 1-3 saat aras1 c) 3-5 saat aras1 d) 5-7 saat aras1 e) 7 saatten
fazla

10. Sosyal paylasim sitelerinde en ¢cok hangi uygulamalar1 ya da fonksiyonlar: tercih
ediyorsunuz? (Birden fazla secenek secebilirsiniz.)

a) Fotograflar b) Videolar c¢) Tartisma d) Haber
kaynagi

e) Mesajlasma f) Notlar g) Gruplar h) Etkinlikler

1) Bildirimler j) Oyunlar k) Duvar m) Diger (liitfen

yaziniz)......

11. Sosyal paylasim sitelerinde toplam ka¢ arkadasiniz bulunmaktadir?
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12. Sosyal paylasim sitelerinde {iyesi oldugunuz gruplar var m1?

a) Hayir
b) Evet ise hangi gruplara liyesiniz? Liitfen isaretleyiniz.

Ogrenci Gruplari (Universite, boliim, fakiilte, ogrenci
topluluklari)

Ortak Hgi Gruplar1 (Hobi, spor, miizik, politika, din, dil, saglik)
Internet ve Teknoloji (Bilgisayar, donanim, yazilimlar, sanal
ortamlar, yeni teknolojiler, mobil araclar, oyun)

Organizasyon ve Kurulus (Sosyal kuliipler, egitim kuliipleri,
goniillii yardim kuruluglari, ticariamag giitmeyen kuruluglar)

13. Sosyal paylasim siteleri iizerinde ne tiir bilgiler paylasiyorsunuz? (Birden ¢ok
secenek isaretleyebilirsiniz.)

a) Gorsel icerikler (Video, fotograf, resim vb.)

b) Cesitli yazi, makale ve haber icerikleri

¢) Anlik durum bildirimleri (Seyahat, eglence, yemek, aligveris vb.)
d) Uriin ve marka deneyimleri

e) Egitici ve 6gretici bilgiler (Mesleki ve toplumsal paylasimlar)

14. Sosyal paylasim sitelerinde bilgi paylasiminm giivenli buluyor musunuz?
a) Evet b) Hayir ¢) Kismen

15. Sosyal paylasim Sitelerindeki 6zel bilgilerin gizli tutulmas: konusunda endise
duyuyor musunuz?

a) Evet b) Hayir ¢) Kismen

16. Kullandigimiz sosyal paylasim sitelerinde kisisel bilgi giivenliginizi saglamak
icin ne tiir onlemler aliyorsunuz? (Birden ¢ok secenek isaretleyebilirsiniz)

a) Web sayfasini daha giivenilir tarayicilardan agryorum.

b) Kisisel bilgilerimi sosyal paylasim sitesine koymuyorum.

c) Internet giivenlik yazilimini kullaniyorum.

d) Tanimadigim kisilerden gelen iletileri agmiyorum.

e) Gonderilen video ve fotograflar1 agmiyorum.

f) Ozel uygulamalar ( Testler, oyunlar...vs. ) kullanmiyorum.

g) Yakin tamidigim kisiler haricinde listeme arkadas eklemiyorum.
h) Diger (liitfen yaziniz):

1) Higbir giivenlik 6nlemi almiyorum.

17. Kullandiginiz sosyal paylasim sitelerinde vermekten kacindiginiz bilgiler /
dosyalar nelerdir?
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a) Kimlik bilgilerim

b) Iletisim bilgilerim

c) Fotograflarim

d) Is/Mesleki bilgilerim

e) Kisisel / Politik goriislerim
f) Medeni halim

g) Ailevi Bilgilerim

h) Egitim bilgilerim

i) Diger (liitfen yaziniz):

j) Hicbir bilgimi saklamam.

18. Asagida yer alan her ifadeyi okuduktan sonra size uygun gelen katilma derecesinin

altindaki kutunun icine X isaretini koyarak goriisiiniizii belirtiniz.

Her zaman

Cogunlukla

Bazen

Nadiren
Hicbir

Sosyal paylasim sitelerini eski arkadaslarimi bulmak igin
kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini yeni arkadashiklar kurmak igin
kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini arkadaslarimla iletisim kurmak igin
kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini arkadaslarimla cesitli bilgi ve kaynak
paylasiminda bulunmak i¢in kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini benimle ortak ilgi ve gereksinimlere
sahip bireyleri bulmak ve gruplara katilmak i¢in kullantyorum.

Sosyal paylasim sitelerini okulumla (sinif, iiniversite, boliim,)
ilgili gruplara katilarak iletisimimi siirdiirmek icin kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini simif arkadaslarimla 6dev ve proje
caligmalarimi paylagmak i¢in kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini okul ve okul arkadaslarimla ilgili
gelismeleri takip etmek i¢in kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini akademik (derslerimle ilgili)
caligmalarima destek olmasi i¢in kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini giinliik yasamla ilgili gelismelerden
haberdar olmak i¢in kullaniyorum.

Sosyal paylagim sitelerinde ile ortak ilgi ve amaclara sahip
oldugum diger bireylerle isbirligi i¢inde calisiyorum.

Sosyal paylasim sitelerini giindemdeki yenilikleri takip etmek
icin kullantyorum.
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Kesinlikle

Katiliyorum

Katihhyorum

Kararsizim

Katilmiyorum
Kesinlikle

Katilmivorum

Sosyal paylasgim sitelerinde kendimi daha rahat ifade
ediyorum.

Bilgi sahibi olmak istedigim birisi hakkinda (Yeni tanisilan bir
arkadas, bir yazar, akademisyen, siyaset¢i...vs) ilk arama
kaynagim sosyal paylagim siteleridir.

Sosyal paylasim siteleri, olaylara bakis acimi degistiriyor.

Sosyal paylasgim siteleri kisilik gelisimime (Sosyal iletisim
becerisi, 0zgiiven, kendini tanima...vs) katki sagliyor.

Sosyal paylagim siteleri stresimi azaltiyor.

Sosyal paylasim siteleri iletisim becerilerime katkida
bulunuyor.

Sosyal paylagim siteleri egitimde firsat esitligi sagliyor.

Sosyal paylasim sitelerindeki iletisim gercek manadaki
iletisime oranla daha ekonomik firsatlar sunuyor.

Sosyal paylagim siteleri, egitimde motivasyonumu arttirtyor.

Sosyal paylasim siteleri, sosyal ¢evremin genislemesine katki
saglyor.

Sosyal paylasim siteleri, beni yeni ve giincel bilgileri
arastirmaya giidiiliiyor.

Sosyal paylagim siteleri, eski arkadaslarimla iletisim kurmami
saglyor.

Sosyal paylasim siteleri, egitim ile ilgili arastirmalarimda
cevirim i¢i destek aldigim ilk adreslerdir.

Sosyal paylagim siteleri, icinde bulundugum durumu ( Seyahat,
eglence, yemek, aligveris, stress vb.) en iyi ifade eden bir
iletisim aracidir.

Sosyal paylasim sitelerinde istedigim vakitte istedigim bilgiye
ulasabiliyorum.

Sosyal paylagim siteleri, kendi bolimiimde Ogrencilerle
iletisim kurabildigim gibi diger boliimlerdeki Ogrencilerle de
iletisim kurabilmeme olanak sagliyor.

Sosyal paylasim siteleri, sinif arkadaslarimla bilgi paylastigim
bir iletisim ortamudir.

Sosyal paylasim siteleri, cesitli konularda (Egitim, siyaset,
ekonomi...vs.) bizlere tartisma ortami sagliyor.

Sosyal paylasim siteleri, merak duygumu arttirtyor.

Sosyal paylasim siteleri, ailemden uzakta olma problemini
ortadan kaldiriyor

Sosyal paylasim sitelerine her yerden erisebilmek igin
teknolojiye uygun cep telefonlar1 kullanmaktayim.

Sosyal paylagim siteleri gereginden fazla zamanimi aliyor.

Sosyal paylagim siteleri, beni asosyallestiriyor.

Sosyal paylagim sitelerinde bilgilerimin ¢alinma riski vardir.
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Kesinlikle

Katiliyorum

Katihhyorum

Kararsizim

Katilmiyorum
Kesinlikle

Katilmivorum

Sosyal paylagim siteleri, ruh sagligimi olumsuz etkiliyor.

Sosyal paylagim siteleri ders verimliligini azaltiyor.

Sosyal paylasim sitelerinde bilgi paylasan kisinin yetkinligi,
paylastig1 bilgiye olan diisiincemi etkiler.

Sosyal paylasim sitelerinde bilgiyi paylasan kisiyi taniyorsam
bu bilginin dogrulugunu sorgulamam.

Sosyal paylagim sitelerini yararli buluyorum

Sosyal paylasim sitelerinde daha kisa siirede daha cok seyi
paylastyorum.

Sosyal paylasim sitelerinde gerekli bilgi ve kaynaklara kolay
bir sekilde ulagiyorum.

Sosyal paylasim sitelerini kullanirken rahatlikla yardim
alabiliyorum.

Giiniimiiz egitim sisteminde sosyal paylasim sitelerin yer
almas sarttir.

Her {iniversite, egitimine destek olarak sosyal paylasim
sitelerini biinyesine katmalidir.

Sosyal paylagim siteleri egitim yapimiza uygundur.

Sosyal paylasim siteleri, sahip olduklar1 alt yap1 geregi egitim
ortamlar1 olarak kullanilmaya uygundur

Sosyal paylasim siteleri {izerinden yiiriitiilecek olan egitim
faaliyetleri icin yeterli bilgi ve beceriye sahip olduguma
inaniyorum

Universite  egitiminde  sosyal  paylasim  sitelerinden
yararlanildiginda egitimin kalitesi artar

Sosyal paylasim sitelerinin yapist egitime ¢oklu ortam

(Multimedya) destegi saglamaya uygundur

Ogretmenlerin ders iceriklerini sosyal paylasim siteleri
tizerinde olusturduklar1 gruplar iizerinden paylagsmasini yararl
buluyorum

Sosyal paylasim sitelerinin iiniversite egitime entegrasyonunu
devrim niteliginde bir uygulama olarak goriiyorum

Universitelerdeki 6rgiin egitim sosyal paylasim siteleriyle
desteklendiginde basar1 artacaktir

Sosyal paylasim siteleri, {iniversitelerin uzaktan egitim
sitemlerine yardimci birer uygulama alanidir.

Sosyal paylagim siteleri yasam boyu egitim i¢in onemlidir

Yoneticisi ders 6gretmeni olan her dersin kendine ait bir sosyal
paylasim sitesi grubu olmalidir

Sosyal paylasim sitelerine hicbir iicret 6demeksizin herkesin
kullanabiliyor olmasin1 egitimde firsat esitligi olarak
goriilyorum
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Sosyal paylasim siteleri, sinif arkadaslari arasinda iletisim

kurulmasina katki saglar.

Sosyal paylasim siteleri, dgretmen-O0grenci arasinda iletisim

kurulmasina katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, Sinif ici tartismalarin yiiriitiilmesine

katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, ders materyallerinin ve kaynaklarinin

iletilmesine katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, okul, simif ya da derslerle ile ilgili

duyurularin yapilmasina katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, odevlerin ya da ders ile ilgili

gorevlerin verilmesine katki saglar

Sosyal paylagim siteleri, ortak ilgi ve gereksinimler

dogrultusunda akademik gruplar (topluluklar) olusturulmasina

katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, derslerle ya da diger -egitsel

caligmalarla ilgili bilgi paylastminda bulunulmasina katki

saglar

Sosyal paylasim siteleri, grup calismalarinin yiiriitiilmesine

katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, 6grenme icin zengin kaynak ve

materyale erisimde katki saglar

Ogretim esnasinda zengin ¢oklu ortam desteginin

saglanmasi (video, animasyon, ses...) katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, 6grenme hedeflerinin sunulmasina

katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, Ogrenme iceriginin (Ogretilecek

konularin) sunulmasina katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, bircok Ogrenme stratejilerinin bir

arada uygulanacagi ortamlar sunar

19. Cinsiyetiniz?

a) Kadin b) Erkek
20. Dogdugunuz Yer?
a) Koy b) Kasaba c) Iice d) Sehir

Sosyal paylasim siteleriyle ilgili olarak ayrica belirtmek istediginiz bir diisiinceniz

CALISMAMA KATKIDA BULUNDUGUNUZ iCIN TESEKKUR EDERIM
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EK B: Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisleri Anketi Taslak
Formunun Kapsam Gegerligi Uzman Degerlendirme Formu

Saym Konu Alam1 Uzmani,

Sosyal paylasim sitelerinin (Facebook, Twitter, Myspace, Orkut, FriendFeed,
Reddit, Digg, Yahoo, Linkedin, Hi5, Netlog...vs), Universite ogrencileri
izerinde olumlu ve olumsuz etkilerinin belirlenmesi ve bu sitelerin {iniversite
egitimine entegrasyonu konusunda dgrenci goriisleri belirlemeye yonelik yiiksek
lisans ¢alismas1 kapsaminda bir aragtirma yapmaktayim. Arastirma kapsaminda
gereksinim duyulan verileri toplamak amaciyla hazirlanmis olan ankette yer
almas1 diisiiniilen maddeler siz konu alan1 uzmanlar1 olarak degerlendirmeniz
icin anketimiz ilisikte sunulmustur. Sosyal paylasim sitelerinin {iniversite
Ogrencileri tarafindan benimsenmesi, kullanma durumlar1 ve kullanma
amaclari, bu sitelerin iiniversite Ogrencileri iizerindeki olumlu ve olumsuz
etkileri, bu sitelerin iiniversite egitimine entegrasyonu ve {niversite
egitiminde egitsel baglamda kullamlmasinda 6grenci goriislerinin ve bakis
acilarinin belirlenmesine yonelik ankette yer alacak maddeler, sizlerin elestirileri
dogrultusunda gerekli diizeltmeleri yapilarak uygulamaya hazir hale
getirilecektir.

Sizden, ankette yer alan sorularin arastirmanin amacina uygun olup
olmadiklarina iliskin degerlendirme yapmaniz beklenmektedir. Arastirmanin
amacina uygun bulmadiginiz veya dil acisindan eksik ve/ya hatali oldugunu
diisiindiigiiniiz maddelerde, iizerinde diizeltme yapilarak ankete dahil edilebilir
bulduklarimiz icin Onerilerinizi ifade tizerinde veya aciklama bdliimiinde liitfen
belirtiniz. Maddelere iliskin degerlendirmenizi her bir maddenin altinda bulunan
“Uygun” veya “Uygun Degil” seceneklerinden birine “X” isaretini kullanarak
belirtmeniz beklenmektedir. Konuya iliskin yeni madde Onerilerinizi boliim
sonunda ayrilmis yere (“Onerileriniz”) belirtebilirsiniz.

Gostermis oldugunuz ilgi ve degerli katkilarimizdan dolayr cok tesekkiir eder,
saygilarimi sunarim.

Miislim OZTURK
_BilgisayarOgretmeni
Danigsman: Yrd. Dog. Dr. Ozcan Erkan AKGUN
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SOSYAL PAYLASIM SITELERINE YONELIK OGRENCi GORUSLERI
ANKETI

Degerli 6grenci arkadasim,

Bu anket sosyal paylasim sitelerini kullanma durumunuzu incelemek amaciyla
yapilan bilimsel bir arastirma kapsaminda yapilmaktadir. Sorulara vereceginiz
cevaplar arastirma sonuclarimi belirleyeceginden her soruya igtenlikle cevap
vermeniz arastirmanin giivenirligi icin biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Ankette adiniz
istenmemektedir. Bize ayirdiginiz zaman igin tesekkiir ederiz.

Miisliim OZTURK
BilgisayarOgretmeni

(E-Mail: cakalli63 @hotmail.com)
(Tel: 0 544 741 53 94)

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

2. Sosyal paylagim sitelerinin iizerinizdeki olumsuz etkileri nelerdir? Belirtiniz.

| Uygun | | Uygun Degil | | Agiklama: | |

4. Ogretmenlerinizden egitim amagh sosyal paylasim sitelerini kullanan var mi1? Var
ise Sosyal paylasim sitelerini iizerinden hangi tiir uygulamalar1 gerceklestiriyorlar?
BelIrtiNIZ. . ..ot e

| Uygun | [ UygunDegil | | Aciklama: |
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5. Ogretmen oldugunuzda egitimde sosyal paylasim sitelerini kullanir misiniz?
Cevabiniz evet ise ne tiir uygulamalar gerceklestirmeyi diistiniiyorsunuz? Belirtiniz...

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

6. Asagidaki Sosyal paylasim sitelerinden hangisini / hangilerini kullaniyorsunuz?
(Birden fazla secenek secebilirsiniz.)

a) Friendfeed b) Linkedin ¢) Facebook d) Twitter  e) Netlog
f) Xing g) Orkut h) Myspace i) Hi5 j) Diger
| Uygun | | UygunDegil | | Aciklama: | \

7. Sosyal paylasim sitelerini ne kadar siiredir kullaniyorsunuz?

a) l yildanaz b) 1-2 yilaras1  ¢) 2-3 yil aras1  d)3-4 yil aras1  e) 4-5 yil arasi
e) 5 yildan fazla

| Uygun | [ UygunDegil | | Agiklama: | |

8. Sosyal paylasim siteleri ne siklikla ziyaret ediyorsunuz?

a) Ayda bir b)Haftada bir ~ c) Her giin c¢) Bilgisayarimda siirekli agik

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: | \

9. Sosyal paylasim sitelerinde 1 giinde ortalama olarak ne kadar zaman
geciriyorsunuz?

a) 1 saatten az b) 1-3 saat aras1 c¢) 3-5 saat aras1 d) 5-7 saat aras1 e¢) 7 saatten fazla

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: | |

10. Sosyal paylasim sitelerinde en ¢ok hangi uygulamalar1 ya da fonksiyonlar: tercih
ediyorsunuz? (Birden fazla secenek secebilirsiniz.)

a) Fotograflar b) Videolar c¢) Tartisma d) Haber kaynagi
e) Mesajlagsma f) Notlar g) Gruplar h) Etkinlikler

1) Bildirimler j) Oyunlar k) Duvar m) Diger (litfen yaziniz)...............

| Uygun | | UygunDegil | | Aciklama: |
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11. Sosyal paylasim sitelerinde toplam kac arkadasiniz bulunmaktadir? Yaklasik

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: | |

12. Sosyal paylasim sitelerinde iiyesi oldugunuz gruplar var m1?

a) Hayir
b) Evet ise hangi gruplara iiyesiniz? Liitfen isaretleyiniz.

Ogrenci Gruplar1 (Universite, boliim, fakiilte, 6grenci topluluklar)
Ortak ﬂgi Gruplar1 (Hobi, spor, miizik, politika, din, dil, saglik)
Internet ve Teknoloji (Bilgisayar, donanim, yazilimlar, sanal ortamlar,
yeni teknolojiler, mobil araclar, oyun)

Organizasyon ve Kurulus (Sosyal kuliipler, egitim kuliipleri, goniillii
yardim kuruluslari, ticariamag giitmeyen kuruluslar)

| Uygun | [ Uygun Degil | | Aciklama: | |

13. Sosyal paylasim siteleri lizerinde ne tiir bilgiler paylastyorsunuz? (Birden ¢ok
secenek isaretleyebilirsiniz.)

f) Gorsel igerikler (Video, fotograf, resim vb.)

g) Cesitli yazi, makale ve haber icerikleri

h) Anlik durum bildirimleri (Seyahat, eglence, yemek, aligveris vb.)
i) Uriin ve marka deneyimleri

j) Egitici ve 6gretici bilgiler (Mesleki ve toplumsal paylasimlar)

| Uygun | | Uygun Degil | [ Agiklama: |

14. Sosyal paylasim sitelerinde bilgi paylagimini giivenli buluyor musunuz?

a) Evet b) Hayir ¢) Kismen

| Uygun | | UygunDegil | | Aciklama: | \

15. Sosyal paylasim sitelerindeki 6zel bilgilerin gizli tutulmasi konusunda endise
duyuyor musunuz?

a) Evet b) Hayir ¢) Kismen

| Uygun | [ Uygun Degil | | Aciklama: | |

16. Kullandigimiz sosyal paylasim sitelerinde kisisel bilgi giivenliginizi saglamak
icin ne tiir onlemler aliyorsunuz? (Birden ¢ok secenek isaretleyebilirsiniz)

j)  Web sayfasini daha giivenilir tarayicilardan agiyorum.
k) Kisisel bilgilerimi sosyal paylagim sitesine koymuyorum.
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1) Internet giivenlik yazilimini kullaniyorum.

m) Tanimadigim kisilerden gelen iletileri acmiyorum.

n) Gonderilen video ve fotograflar1 agmiyorum.

o) Ozel uygulamalar ( Testler, oyunlar...vs. ) kullanmiyorum.

p) Yakin tamidigim kisiler haricinde listeme arkadas eklemiyorum.
q) Diger (liitfen yazimz):

r) Hicbir giivenlik 6nlemi almiyorum.

| Uygun | | UygunDegil | | Aciklama: |

17. Kullandiginiz sosyal paylasim sitelerinde vermekten kag¢indiginiz bilgiler /
dosyalar nelerdir?

k) Kimlik bilgilerim

1) Iletisim bilgilerim

m) Fotograflarim

n) Is/Mesleki bilgilerim

o) Kisisel / Politik goriislerim
p) Medeni halim

q) Ailevi Bilgilerim

r) Egitim bilgilerim

s) Diger (liitfen yaziniz):

t) Higbir bilgimi saklamam.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

18. Asagida yer alan her ifadeyi okuduktan sonra size uygun gelen katilma
derecesinin altindaki kutunun icine X isaretini koyarak goriisiiniizii belirtiniz.

A=
5l E 4 8 -
| S & 2 E
Sosyal paylasim sitelerini eski arkadaslarimi bulmak i¢in
kullaniyorum.
Uygun Uygun Degil Aciklama:
Sosyal paylasim sitelerini yeni arkadasliklar kurmak i¢in
kullantyorum.
|Uygun\ \Uygun Degil | |Ag1klama: \

Sosyal paylasim sitelerini arkadaslarimla iletisim kurmak i¢in
kullaniyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim sitelerini arkadaslarimla cesitli bilgi ve
kaynak paylagiminda bulunmak i¢in kullantyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | Aciklama: |

Sosyal paylagim sitelerini benimle ortak ilgi ve gereksinimlere
sahip bireyleri bulmak ve gruplara katilmak i¢in kullaniyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aaklama: |
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Her zaman

Cogunlukla

Bazen

Nadiren
Hicbir

Sosyal paylasim sitelerini okulumla (sinif, tiniversite, boliim,)
ilgili gruplara katilarak iletisimimi siirdiirmek i¢in
kullaniyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aaklama: |

Sosyal paylagim sitelerini sinif arkadaslarimla 6dev ve proje
caligmalarimi paylagsmak icin kullantyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim sitelerini okul ve okul arkadaslarimla ilgili
gelismeleri takip etmek icin kullantyorum.

| Uygun \ \ Uygun Degil | | Aciklama: \

Sosyal paylasim sitelerini akademik (derslerimle ilgili)
caligmalarima destek olmasi i¢in kullantyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim sitelerini giinliik yasamla ilgili gelismelerden
haberdar olmak i¢in kullaniyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim sitelerini ile ortak ilgi ve amaglara sahip
oldugum diger bireylerle isbirligi i¢inde ¢alisiyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aaklama: |

Sosyal paylagim sitelerini giindemdeki yenilikleri takip etmek
icin kullantyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Kesinlikle
Katiliyorum

Katihhyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmivorum

Sosyal paylagim sitelerinde kendimi daha rahat ifade
ediyorum.

| Uygun | | UygunDegil | | Aciklama: |

Bilgi sahibi olmak istedigim birisi hakkinda (Yeni tanisilan
bir arkadas, bir yazar, akademisyen, siyasetci...vs) ilk
arama kaynagim sosyal paylasim siteleridir.

| Uygun | | Uygun Degil | Acaiklama: |

Sosyal paylagim siteleri olaylara bakis agcimi degistiriyor. |

| Uygun | Uygun Degil | | Aaklama: |

Sosyal paylasim siteleri kisilik gelisimime (Sosyal iletisim
becerisi, 0zgiiven, kendini tanima...vs) katki sagliyor.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim siteleri stresimi azaltiyor. |
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Kesinlikle
Katiliyorum

Katihhyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

|| Katilmivorum

Sosyal paylasim siteleri iletisim becerilerime katkida
bulunuyor.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: | |
Sosyal paylasim siteleri egitimde firsat esitligi sagliyor. \
\ Uygun | Uygun Degil \ \ Aciklama: | |

Sosyal paylasim sitelerindeki iletisim ger¢cek manadaki
iletisime oranla daha ekonomik firsatlar sunuyor.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim siteleri egitimde motivasyonumu arttirtyor. |

\ Uygun | Uygun Degil \ \ Aciklama: |

Sosyal paylasim siteleri sosyal ¢cevremin genislemesine
katki sagliyor.

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylagim siteleri beni yeni ve giincel bilgileri
arastirmaya giidiiliiyor.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylasim siteleri eski arkadaslarimla iletisim
kurmami sagliyor.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylasim siteleri egitim ile ilgili arastirmalarimda
cevirim i¢i destek aldigim ilk adreslerdir.

| Uygun | Uygun Degil | | Aaklama: |

Sosyal paylasim siteleri i¢inde bulundugum durumu (
Seyahat, eglence, yemek, aligveris, stress vb.) en iyi ifade
eden bir iletisim aracidir.

\ Uygun | | Uygun Degil \ \ Aciklama: |

Sosyal paylasim sitelerinde istedigim vakitte istedigim
bilgiye ulagabiliyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim siteleri kendi boliimiimde 6grencilerle
iletisim kurabildigim gibi diger boliimlerdeki 6grencilerle
de iletisim kurabilmeme olanak sagliyor.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylasim siteleri, simif arkadaglarimla bilgi
paylastigim bir iletisim ortamidir.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylasim siteleri, ¢esitli konularda (Egitim, siyaset,
ekonomi...vs.) bizlere tartigma ortami sagliyor.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: | |
Sosyal paylagim sitelerini, merak duygumu arttiriyor. |
\ Uygun | Uygun Degil \ \ Aciklama: | |
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Kesinlikle
Katiliyorum

Katihhyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmivorum

Sosyal paylasim siteleri ailemden uzakta olma problemini
ortadan kaldirtyor

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylasim sitelerine her yerden erisebilmek icin
teknolojiye uygun cep telefonlar1 kullanmaktayim.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylasim siteleri gereginden fazla zamanimi aliyor. |

\ Uygun | Uygun Degil \ \ Aciklama: |

Sosyal paylasim siteleri beni asosyallestiriyor. |

\ Uygun | Uygun Degil \ \ Aciklama: |

Sosyal paylasim sitelerinde bilgilerimin ¢calinma riski
vardir.

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylagim sitelerini, ruh sagligimi olumsuz etkiliyor. |

\ Uygun | Uygun Degil \ \ Aciklama: |

Sosyal paylagim siteleri ders verimliligini azaltiyor. |

| Uygun | Uygun Degil | | Aaklama: |

Sosyal paylagim sitelerinde bilgi paylasan kisinin yetkinligi,
paylastig1 bilgiye olan diisiincemi etkiler.

| Uygun | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylasim sitelerinde bilgiyi paylasan kisiyi
taniyorsam bu bilginin dogrulugunu sorgulamam.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: | |
Sosyal paylagim sitelerini yararli buluyorum |
| Uygun | Uygun Degil | | Aaklama: | |

Sosyal paylasim sitelerinde daha kisa siirede daha ¢ok seyi
paylasiyorum.

\ Uygun | | Uygun Degil \ \ Aciklama: |

Sosyal paylasim sitelerinde gerekli bilgi ve kaynaklara
kolay bir sekilde ulagiyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim sitelerini kullanirken rahatlikla yardim
alabiliyorum.

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Giiniimiiz egitim sisteminde sosyal paylasim sitelerin yer
almasi sarttir.

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Her iiniversite, egitimine destek olarak sosyal paylasim

sitelerini biinyesine katmalidir.

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylagim sitelerini egitim yapimiza uygundur. |

\ Uygun | Uygun Degil \ \ Aciklama: |
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Kesinlikle
Katiliyorum

Katihhyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmivorum

Sosyal paylagim sitelerini, sahip olduklar: alt yap: geregi
egitim ortamlar1 olarak kullanilmaya uygundur

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylasim sitelerini tizerinden yiiriitiilecek olan
egitim faaliyetleri icin yeterli bilgi ve beceriye sahip
olduguma inantyorum

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Universite egitiminde Sosyal paylasim sitelerinden
yararlanildiginda egitimin kalitesi artar

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylagim sitelerinin yapisi egitime ¢oklu ortam
(Multimedya) destegi saglamaya uygundur

\ Uygun | | Uygun Degil \ \ Aciklama: |

Ogretmenlerin ders igeriklerini sosyal paylasim siteleri
izerinde olusturduklar1 gruplar iizerinden paylasmasini
yararli buluyorum

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylagim sitelerinin iiniversite egitime
entegrasyonunu devrim niteliginde bir uygulama olarak
gOriilyorum

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Universitelerdeki orgiin egitim Sosyal paylasim sitelerinila
desteklendiginde basar1 artacaktir

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylagim sitelerini, {iniversitelerin uzaktan egitim
sitemlerine yardimci birer uygulama alanidir.

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: | |
Sosyal paylasim sitelerini yasam boyu egitim i¢in onemlidir |
| Uygun | Uygun Degil | | Aciklama: | |

Yoneticisi ders 6gretmeni olan her dersin kendine ait bir
sosyal paylagim grubu olmalidir

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylagim siteleri hicbir iicret ddemeksizin herkesin
kullanabiliyor olmasim egitimde firsat esitligi olarak
gOrilyorum

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim sitelerini, Sinif arkadaglar1 arasinda
iletisim kurulmasina katki saglar.

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylasim sitelerini, Ogretmen-ogrenci arasinda
iletisim kurulmasina katki saglar

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |
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Kesinlikle
Katiliyorum

Katihhyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmivorum

Sosyal paylasim sitelerini, Sinif ici tartismalarin
yiiriitiilmesine katki saglar

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylasim sitelerini, Ders materyallerinin ve
kaynaklarinin iletilmesine katki saglar

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylasim sitelerini, Okul, sinif ya da derslerle ile
ilgili duyurularin yapilmasina katki saglar

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylasim sitelerini, Odevlerin ya da ders ile ilgili
gorevlerin verilmesine katki saglar

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylagim sitelerini, Ortak ilgi ve gereksinimler
dogrultusunda akademik gruplar (topluluklar)
olusturulmasina katki saglar

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim sitelerini, Derslerle ya da diger egitsel
calismalarla ilgili bilgi paylagiminda bulunulmasina katki
saglar

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylasim sitelerini, Grup caligmalarinin
yiiriitiilmesine katki saglar

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylasim sitelerini, Ogrenme icin zengin kaynak ve
materyale erisimde katki saglar

\'Uygun| |Uygun Degil \ \Aglklama: |

Ogretim esnasinda zengin coklu ortam desteginin
saglanmasi (video, animasyon, ses...) katki saglar

| Uygun | | Uygun Degil | | Aciklama: |

Sosyal paylagim sitelerini, 0grenme hedeflerinin
sunulmasina katki saglar

\ Uygun | | Uygun Degil \ \ Aciklama:

Sosyal paylasim sitelerini, 6grenme iceriginin (Ogretilecek
konularin) sunulmasina katki saglar

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |

Sosyal paylagim sitelerini, bircok 6grenme stratejilerinin bir
arada uygulanacag ortamlar sunar

| Uygun | | Uygun Degil | | Acklama: |
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19. Cinsiyetiniz?

b) Kadin b) Erkek

| Uygun | | Uygun Degil | | Agiklama: |

20. Dogdugunuz Yer?

a) Koy b) Kasaba c) Iice d) Sehir

| Uygun | | Uygun Degil | | Agiklama: |

Sosyal paylasim siteleriyle ilgili olarak ayrica belirtmek istediginiz bir diisiinceniz

| Uygun | | Uygun Degil | | Agiklama: |

ONERILERINiZ

CALISMAMA KATKIDA BULUNDUGUNUZ VE ZAMAN AYIRDIGINIZ iCIN
TESEKKUR EDERIM.
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EK C: Sosyal Paylasim Sitelerine Yonelik Ogrenci Goriisii Anketi

SOSYAL PAYLASIM SITELERINE YONELIK OGRENCi GORUSLERI
ANKETI

Degerli 6grenci arkadagim, bu anket sosyal paylasim sitelerini kullanma durumunuzu
incelemek amaciyla yapilan bilimsel bir arastirma kapsaminda yapilmaktadir.
Sorulara vereceginiz cevaplar arastirma sonuglarin1 belirleyeceginden her soruya
ictenlikle cevap vermeniz arastirmanin giivenirligi i¢in biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Ankette adiniz1 yazmaniz istenmemektedir. Zaman ayirdiginiz icin tesekkiir ederiz.

Sosyal paylasim siteleri, kisilerin iletisimini internet iizerinden destekleyen ve
onlarin kendi ilgileri, ihtiyaclar1 ve hedefleri dogrultusunda isbirligi, bilgi paylasimi
ve etkilesimini saglayan web tabanli yazilimlardir. Ornek olarak; Facebook, Twitter,
Myspace, Hi5, Netlog, Friendfeed, Youtube...vs. web sitesi adlarinin hepsine genel
olarak “Sosyal Paylasim Siteleri” denir.

Miislim OZTURK

Bilgisayar Ogretmeni

(E-Mail: y086018009 @sakarya.edu.tr)
Danisman: Yrd.Doc¢.Dr. Ozcan Erkan AKGUN

1. Asagidaki sosyal paylasim sitelerinden hangisini / hangilerini kullantyorsunuz?
(Birden fazla secenek secebilirsiniz.)

a) Friendfeed  b) Linkedin ¢) Facebook d) Twitter  e) Netlog
f) Xing g) Orkut h) Myspace 1) Hi5 j) Diger
2. Sosyal paylasim sitelerini ne kadar siiredir kullaniyorsunuz?

Y1l 0larak YazZinizZ. . .....ooueiinniiiei e e e e
3. Kullandiginmiz sosyal paylagim sitelerini ne siklikla ziyaret ediyorsunuz?
a) Yilda bir b) Ayda bir ¢) Haftada bir d) Her giin
e) Bilgisayarimda siirekli agik

4. Sosyal paylasim sitelerini eger her giin kullamiyorsaniz bu aglarda giinde
ortalama olarak ne kadar zaman geg¢iriyorsunuz?

a) 1 saatten az b) 1-3 saat aras1 ¢) 3-5 saat arasi d) 5-7 saat arasi
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e) 7 saatten fazla

5. Sosyal paylagim sitelerinde en ¢ok hangi uygulamalari ya da fonksiyonlar tercih
ediyorsunuz? (Birden fazla secenek segebilirsiniz.)

a) Fotograflar b) Videolar c) Tartisma d) Haber kaynagi

e) Mesajlasma f) Notlar g) Gruplar h) Etkinlikler

1) Bildirimler j) Oyunlar k) Duvar m) Diger (liitfen
D227/ 1 111/

6. Sosyal paylasim sitelerinde toplam kac arkadasiniz bulunmaktadir?

7. Sosyal paylasim sitelerinde iiyesi oldugunuz gruplar var m1?

a) Hayir

b) Evet ise hangi tiir gruplara iiyesiniz?

a) Ogrenci Gruplar1 (Universite, boliim, fakiilte, 6grenci topluluklar1)

b) Ortak Ilgi Gruplar1 (Hobi, spor, miizik, politika, din, dil, saglik)

c) Internet ve Teknoloji (Bilgisayar, donanim, yazilimlar, sanal ortamlar,
yeni teknolojiler, mobil araclar, oyun)

d) Organizasyon ve Kurulus (Sosyal kuliipler, egitim kuliipleri, goniillii

yardim kuruluslari, ticari amag giitmeyen kuruluslar)

8. Sosyal paylasim siteleri iizerinden ne tiir bilgiler paylasiyorsunuz siralayiniz. En
cok kullandigimiz secenegin karsisina 1 yazdiktan sonra diger kullandiginiz
secenekleri kullanma sikligina gore 2, 3 vb. sekilde numaralandirimiz:(Birden ¢ok
secenek isaretleyebilirsiniz.)

a) (.....) Gorsel igerikler (Video, fotograf, resim vb.)
b) (.....) Cesitli yazi, makale ve haber icerikleri
¢) (.....) Anlik durum bildirimleri (Seyahat, eglence, yemek, aligveris vb.)

d) (.....) Egitici ve dgretici bilgiler (Mesleki ve toplumsal paylagimlar)

9. Sosyal paylasim sitelerinde bilgi paylasimimi giivenli buluyor musunuz?
a) Evet b) Hayir ¢) Kismen
10. Sosyal paylasim sitelerindeki 6zel bilgilerin gizli tutulmast konusunda endise

duyuyor musunuz?
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a) Evet b) Hayir ¢) Kismen

11. Kullandiginiz sosyal paylasim sitelerinde kisisel bilgi giivenliginizi saglamak
icin ne tiir Onlemler aliyorsunuz? (Birden ¢ok secenek isaretleyebilirsiniz)

s) Kisisel bilgilerimi (Kimlik, iletisim, egitim...vs.) sosyal paylasim sitesine

koymuyorum.
t) Tanimadigim kisilerden gelen iletileri acmiyorum.

u) Yakin tanidigim kisiler haricinde listeme arkadas eklemiyorum.

v) Hicbir giivenlik 6nlemi almiyorum.

12. Kullandiginiz sosyal paylasim sitelerinde vermekten kag¢indiginiz bilgiler /
dosyalar nelerdir?

a) Kimlik bilgilerim

b) Fotograf ve videolarim

c) Kisisel / Politik goriislerim

d) Hicbir bilgimi saklamam.

e) Diger (Iiitfen yaziniz):.......ooouoiniiiii e

13. Asagida yer alan her ifadeyi okuduktan sonra size uygun gelen katilma
derecesinin altindaki kutunun i¢ine X isaretini koyarak goriisiiniizii belirtiniz

Her zaman
Cogunlukla
Bazen
Nadiren
Hicbir zaman

Sosyal paylasim sitelerini eski arkadaslarimi
bulmak i¢in kullaniyorum.

Sosyal paylagim sitelerini yeni arkadasliklar
kurmak icin kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini arkadaslarimla iletisim
kurmak icin kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini arkadaglarimla c¢esitli
bilgi ve kaynak paylasgiminda bulunmak icin
kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini benimle ortak ilgi ve
gereksinimlere sahip bireyleri bulmak ve gruplara
katilmak icin kullantyorum.

Sosyal paylasim sitelerini  okulumla  (sinif,
tniversite, bolim,) ilgili gruplara katilarak
iletisimimi siirdiirmek i¢in kullantyorum.

Sosyal paylasim sitelerini sinif arkadaslarimla 6dev
ve  proje  caligmalarimi  paylagsmak  icin
kullaniyorum.
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Sosyal paylasgim sitelerini  okul ve okul

arkadaslarimla ilgili gelismeleri takip etmek icin

kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini akademik (derslerimle

ilgili)  caligmalarima  destek  olmast  i¢in

kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini giinlik yasamla ilgili

gelismelerden haberdar olmak icin kullaniyorum.

Sosyal paylasim sitelerini giindemdeki yenilikleri

takip etmek i¢in kullaniyorum.
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Sosyal paylasim sitelerinde kendimi daha rahat
ifade ediyorum.

Bilgi sahibi olmak istedigim birisi hakkinda (Yeni
tanigilan bir arkadas, bir yazar, akademisyen,
siyasetci...vs) ilk arama kaynagim sosyal paylasim
siteleridir.

Sosyal paylasim siteleri, olaylara bakis acimi
degistiriyor.

Sosyal paylasim siteleri kisilik gelisimime (Sosyal
iletisim becerisi, Ozgiliven, kendini tanima...vs)
katki sagliyor.

Sosyal paylagim siteleri stresimi azaltiyor.

Sosyal paylasim siteleri egitimde firsat esitligi
saglyor.

Sosyal paylasim siteleridaki iletisim  gercek
manadaki iletisime oranla daha ekonomik firsatlar
sunuyor.

Sosyal paylasim siteleri, egitimde motivasyonumu
arttirtyor.

Sosyal paylasim siteleri, sosyal c¢evremin
genislemesine katki sagliyor.

Sosyal paylasim siteleri, beni yeni ve giincel
bilgileri arastirmaya giidiiliiyor.

Sosyal paylasim siteleri, eski arkadaglarimla
iletisim kurmami saghyor.
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Kesinlikle

Katiliyorum

Katihyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

Sosyal paylasgim siteleri, egitim ile ilgili
arastirmalarimda ¢evirim-ici destek aldigim ilk
adreslerdir.

Sosyal paylasim siteleri, i¢inde bulundugum
durumu ( Seyahat, eglence, yemek, aligveris, stress
vb.) en iyi ifade eden iletisim aracidir.

Sosyal paylasim sitelerida istedigim vakitte
istedigim bilgiye ulasabiliyorum.

Sosyal paylasim siteleri, ¢esitli konularda (Egitim,
siyaset, ekonomi...vs.) bizlere tartisma ortami
saglyor.

Sosyal paylasim siteleri, merak duygumu arttirtyor.

Sosyal paylasim siteleri, ailemden uzakta olma
problemini ortadan kaldiriyor

Sosyal paylasim sitelerine her yerden erisebilmek
icin  teknolojiye  uygun cep  telefonlar
kullanmaktayim.

Sosyal paylasim siteleri, gereginden fazla zamanimi
aliyor.

Sosyal paylagim siteleri sosyallesmemi engelliyor.

Sosyal paylasim sitelerinde bilgilerimin calinma
riski vardir.

Sosyal paylasim siteleri, ruh sagligimi olumsuz
etkiliyor.

Sosyal paylagim siteleri ders verimliligini azaltiyor.

Sosyal paylasim sitelerinde bilgi paylasan kisinin
yetkinligi, paylastigi bilgiye olan diisiincemi
etkiler.

Sosyal paylasim sitelerinde bilgiyi paylasan kisiyi
tantyorsam bu bilginin dogrulugunu sorgulamam.

Sosyal paylasim sitelerini; iletisim, sosyallesme,
haberlesme, paylasim, kendini ifade ve psikolojik
rahatlama ag¢isindan yararli buluyorum

Sosyal paylasim sitelerinde daha kisa siirede daha
cok seyi paylastyorum.

Sosyal paylagim sitelerinde gerekli bilgi ve
kaynaklara kolay bir sekilde ulagiyorum.

Sosyal paylagim sitelerini kullanirken rahatlikla
yardim alabiliyorum.

Giinlimiiz egitim sisteminde sosyal paylasim
sitelerin yer almasi sarttir.

Her iniversite, egitimine destek olarak sosyal
paylasim siteleri biinyesine katmalidir.
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Kesinlikle

Katiliyorum

Katihyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

Sosyal paylagim siteleri egitim yapimiza uygundur.

Sosyal paylasim siteleri, sahip olduklar1 alt yapi
geregi egitim ortamlart olarak kullanilmaya
uygundur

Sosyal paylasim siteleri iizerinden yiiriitiilecek olan
egitim faaliyetleri icin yeterli bilgi ve beceriye
sahip olduguma inaniyorum

Universite egitiminde Sosyal paylasim siteleridan
yararlanildiginda egitimin kalitesi artar

Sosyal paylasim sitelerinin yapisit egitime c¢oklu
ortam (Multimedya) destegi saglamaya uygundur

Ogretmenlerin ders iceriklerini Sosyal paylasim
siteleri {izerinde olusturduklar1 gruplar {izerinden
paylasmasini yararli buluyorum

Sosyal paylasim sitelerinin {iniversite egitime
entegre edilmesini gereklilik olarak goriiyorum

Universitelerdeki orgiin egitim Sosyal paylasim
sitelerila desteklendiginde basar artacaktir

Sosyal paylasim siteleri, iiniversitelerin uzaktan
egitim sitemlerine yardimci birer uygulamadir.

Sosyal paylasim siteleri yasam boyu egitim icin
onemlidir

Yoneticisi ders 6gretmeni olan her dersin kendine
ait bir sosyal paylagim sitesi grubu olmalidir

Sosyal paylasim sitelerini hicbir ticret 6demeksizin
herkesin kullanabiliyor olmasini egitimde firsat
esitligi olarak goriiyorum.

Sosyal paylasim siteleri, sinif arkadaslar1 arasinda
iletisim kurulmasina katki saglar.

Sosyal paylasim siteleri, 6gretmen-6grenci arasinda
iletisim kurulmasina katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, simif ici tartismalarin
yiriitilmesine katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, ders materyallerinin ve
kaynaklarmin iletilmesine katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, okul, sinif ya da derslerle
ile ilgili duyurularin yapilmasina katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, 6devlerin ya da ders ile
ilgili gorevlerin verilmesine katki saglar

Sosyal paylasim siteleri, ortak ilgi ve gereksinimler
dogrultusunda akademik gruplar (topluluklar)
olusturulmasina katki saglar
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Sosyal paylasim siteleri, derslerle ya da diger
egitsel caligmalarla ilgili bilgi paylagiminda
bulunulmasina katki saglar
Sosyal paylasim siteleri, grup c¢alismalarinin
yiriitillmesine katki saglar
Sosyal paylagim siteleri, O0grenme icin zengin
kaynak ve materyale erisimde katki saglar
Ogretim esnasinda zengin ¢oklu ortam desteginin
saglanmasina (video, animasyon, ses...) katki saglar
14. Cinsiyetiniz?
a) Kadin b) Erkek
15. Dogdugunuz Yer?
a) Koy b) Kasaba c) Iice d) 1l

Sosyal paylasim sitelerila ilgili olarak ayrica belirtmek istediginiz bir diisiinceniz var

Ogretim tiiriiniiz: a) 1. Ogretim b) 2. Ogretim
Okudugunuz sinif : a)l.Smf b)2. Smf ¢) 3. Sif d) 4. Simf
Gelir durumunuzu nasil nitelersiniz: a) Yiiksek b) Orta ¢) Diisiik
Okudugunuz doneme kadar genel akademik not ortalamaniz (GNO): .............

Yilda ders kitaplar1 disinda yaklasik ka¢ kitap okursunuz? Sayi olarak

Yiiz yilize yakin oldugunuz ve sik goriistiigiiniiz yaklasik toplam arkadas

CALISMAMA KATKIDA BULUNDUGUNUZ VE ZAMAN AYIRDIGINIZ iCIN
TESEKKUR EDERIM.
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EK D. Sosyal Paylasim Sitelerinin Kullanom Amac1 Olgegi Faktor ve Giivenirlik

Analizleri

Sosyal Paylasim Sitelerinin Kullanim Amaci Olcegi Faktér-Madde Dagilimlar

Faktor-1 Faktor-2 Faktor-3
Calismaya Yonelik Giinliik Kullanim Sosyal iliskiler
Kullanim
MADDEG6 MADDE3 MADDEI1
MADDE7 MADDE4 MADDE2
MADDES MADDEI10 MADDES
MADDE9 MADDEI12

Sosyal Paylagim Siteleri Kullanma Amac1 Faktor Analizi Sonuglart

Madde No Faktor Faktor-1 Dondiirme Sonras1 Yiik Degeri
Ortak Yiik Degeri | Faktor-1 Faktor-2 Faktor-3
Varyansi
MADDEI 387 423
MADDE2 752 320
MADDES 587 563
MADDE3 379 415
MADDE4 378 561
MADDEI0 702 640
MADDE12 633 553
MADDE®G 488 657
MADDET 738 619
MADDES 533 684
MADDE9 660 627

Toplam : 56,5
Faktor-1: 22,8
Faktor-2: 19,0
Faktor-3: 14,7

Aciklanan Varyans
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Sosyal Paylasim Sitelerinin Kullanim Amaci Olgegi Faktorlerin Cronbach Alfa

Degerleri
Faktor Cronbach o
Sosyal Iliskiler 0,494
Calismalara iliskin 0,776
Giinluk kullanim 0,677

Sosyal Paylagim Sitelerinin Kullanim Amaci Olgegi Diizeltilmis Madde Toplam

Korelasyonlari
Faktor Madde Diizeltilmis Madde-
Toplam Korelasyonu
Sosyal Iliskiler MADDE]1 ,326
MADDE2 ,447
MADDES ,394
Calismalara Iliskin MADDE6 ,506
MADDE?7 ,661
MADDES ,567
MADDE9 ,587
Giinliik kullanim MADDE3 ,345
MADDE4 ,365
MADDE10 ,622
MADDEI12 ,524
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EK E. Sosyal Paylasim Sitelerinin Egitsel Kullanimi Olgegi Faktor ve Giivenirlik

Analizleri

Sosyal Paylagim Sitelerinin Egitsel Baglamda Kullanim1 Faktor Analizi Sonuglar

Madde No | Faktor Ortak Varyans1 | Faktor-1 Yiik Degeri
MADDES56 435 ,659
MADDES7 ,488 ,699
MADDES8 ,450 ,671
MADDES9 ,531 ,7129
MADDEG60 ,538 ,733
MADDEG61 ,540 ,135
MADDEG62 ,450 ,671
MADDEG63 ,529 127
MADDE64 ,519 ,720
MADDEG65 427 ,654
MADDEG66 ,520 721

Aciklanan Varyans

Toplam : 49,33
Faktor-1: 49,33

Sosyal Paylasim Sitelerinin Egitsel Baglamda Kullanilmas1 Olgegi
Diizeltilmis Madde Toplam Korelasyonlar: ve Madde Giivenirlik Katsayilari

Madde Diizeltilmis Madde Cronbach a
Toplam Korelasyonu (Giivenirlik
Katsayisi)

MADDES6 ,584 ,890
MADDES7 ,625 ,887
MADDES8 ,595 ,889
MADDES9 ,657 ,885
MADDEG60 ,659 ,885
MADDE®61 ,660 ,885
MADDEG62 ,591 ,889
MADDE63 ,651 ,886
MADDE64 ,647 ,886
MADDE65 ,574 ,890
MADDE66 ,647 ,886
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Is Tecriibesi

Gorevi Gorev Yeri Goreve  Baslama | Gorev Bitis
Tarihi Tarihi

Bilgisayar Diyarbakir /  Ergani

Ogretmenlii iMKB YiBO 03/09/2008 17/03/ 2009

Bileisavar Adana / Kozan Remzi

Srsisayar Oguz ARIK Ilkogretim 17/03/ 2009 30/06/2011

Ogretmenligi

Okulu
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Ogretmenligi ARIK ilkogretim Okulu 30/06/2011 devam

Bilgisayar Bilgisi Her tiirli bilgisayar yazilim bilgisi ( Office
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Animasyon Programi, AJAX, MS SQL, Web
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Yabanci Dili Ingilizce
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