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ONSOZ

Bilgi toplumunda internet, 6nemli bilgi erisim kaynagi haline gelmis ve insan yasaminin
vazgecilmez bir parcast olmustur. Her toplum ic¢in onemli ve gerekli tim bilgilere
kolayca erigebilme ve dgrencilerin ddevlerinde ve ¢alismalarinda yardimci olmaktadir.
Bu ¢alismalara ya da bilgiye ulasim daha hizli ve ucuz yolla saglayan internet, egitimin
her alaninda etkisini gostermistir. Gegmisten giinlimiize pek ¢ok egitim ile ilgili internet
siteleri acilmig, Ogrenciler eksikliklerini giderme ve Ogrendiklerini tekrarlama sansi

yakalamaktadir.

Internetin faydali oldugu yonleri kadar faydasiz yonleride vardir. Ozellikle etik
kurallarini iliskin pek cok sorun ya da ihlal yasanmaktadir. Yasakli siteler, bahis siteleri,
porno siteleri, kumar siteleri ve benzeri kisilere kotii huyla elde ettirebilecek sitelere
ulasimin da kolay oldugu tehlikeli bir ortam olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Buna
benzer oyunlarda siddet igerikli, kisilerin gelisimine herhangi bir katki saglamayan oyun

oynayan ¢ocuklarin gelisiminde olumsuz etkilerde birakabilmektedir.

Bu noktadan yola ¢ikarak arastirmamizda “Ogretmen algilarina gore dgrencilerin uygun

olmayan internet kullanimlari (istanbul ili 6rnegi)”’incelenmistir.
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OZET

OGRETMEN ALGILARINA GORE OGRENCILERIN UYGUN
OLMAYAN INTERNET KULLANIMLARI(ISTANBUL iLi

ORNEGI)
Ake¢in, Rabia

Yiiksek Lisans Tezi, Egitim Bilimleri Anabilim Dali Egitim Yonetimi Ve Denetimi
Bilim Dal1

Danisman: Yard. Dog. Dr. Mustafa BAYRAKCI
Temmuz, 2015. 130+xvii sayfa.

Istanbul ilinde devlet okullarinda gorev yapan dgretmenlere gdre dgrencilerin uygun
olmayan internet kullanimlarinin belirlenmesini saglamay1 temel amag¢ olarak edinen
calismamiz 3 asamadan olusturulmustur. Oncelikle konu ile ilgili literatiir calismalar
gerceklestirilmistir. Ilk iki boliimde kavramlarm anlamlari ve oOzelliklerine iliskin

aciklamalarda bulunulmus ve literatiirde 6rnekleriyle 6rneklendirilmistir.

Calismanin esas amacinin Ol¢iilmesi amaciyla 6gretmenlere gore Ogrencilerin uygun
olmayan etik internet kullanimlarinin belirlenmesine iliskin, 10 adet alt probleme gore 3
asamali anket formu uygulamasi yapilmistir. Yaptigimiz ¢aligma ile ilgili yapilan
literatiir arastirmasinda konumuza benzer birebir higbir ¢alismanin olmadigi
saptanmistir. Genellikle sadece oOgretmenler ya da oOgrencilere yonelik yapilmig
caligmalar mevcuttur. Bu yiizden ¢alismamizda kullanilan internet etigi olcegi ilk kez
olusturulmustur. Arastirmanin 6rneklemini devlet okullarinda calisan 305 G6gretmen

olusturmustur.

Anketin ilk boliimiinde katilimeilarin demografik 6zellikleri (yas, cinsiyet, medeni hal,
egitim durumu, egitim verilen boliim, hizmet siiresi ve okuldaki ¢alisma siiresi) tespit
edilmistir. Ikinci béliimde 12 maddeden olusan internet etigi konusundaki algilarini
O0lcmeye yonelik besli likert tipi derecelendirme kullanilarak (hi¢, az, orta, c¢ok,
tamamen) internet algis1 dlgeginden yararlanilmistir. Ogretmenlerin her bir maddeye
iliskin katilm diizeyleri “Hi¢ Katilmiyorum=1", “Az Katiliyorum=2", “Orta Diizeyde
Katiliyorum=3", “Cok Katiliyorum=4" ve “Tam Katiliyorum=5" seklinde

puanlandirilmistir. Anketin son agamasinda ise dgretmenlere gore dgrencilerin internet



etigi algilarma yonelik 25 maddeden olusan internet etigi dl¢iisii kullanilmustir. Internet
etigi Olgegi onceki bolimde oldugu gibi besli likert tipi derecelendirme yontemi ile
degerlendirilmis 6gretmenlerinher bir maddeye iliskin katilm diizeyleri “Hig
Karsilasmiyorum=1", “Bazen Karsilasiyorum=2", “Kararsizim=3", “Cogunlukla

Karsilagiyorum=4" ve “Hep Karsilagtyorum=5" seklinde puanlandirilmistir.

Veriler SPSS istatistik programi ile analiz edilmistir. Orneklem grubunda yer alan
o0gretmenlerin demografik 6zellikleri frekans ve yiizde analizleri ile degerlendirilmistir.
Ogretmenlerin internet algis1 6lgeginde, her bir maddeye kars1 tutumlar frekans ve
yiizde dagilimlarinin yani sira, standart sapma ve aritmetik ortalama degerleri
hesaplanmistir. Elde edilen bulgular betimlenmistir. Yine 6gretmenlerin internet etigi
Olcegi de frekans ve yiizde dagilimlarinin yani sira, standart sapma ve aritmetik
ortalama degerleri hesaplanmistir. Elde edilen bulgular betimlenmistir. Internet dlgegi
ve internet etigi dlgegi ortalama puanlarindgretmenlerin demografik 6zelliklerine gore
karsilastirilmasinda (iki grup igin) t testi ve (lic ve daha fazla grup i¢in) varyans
analizikullamlmigtir. Ogretmenlerin internet algis1 ile internet etigi algis1 arasinda
anlamli bir iliski olup olmadigi Pearson korelasyon Kkatsayist ile belirlenmesi

hedeflenmistir.

Yapilan incelemeler sonucu elde edilen bulgularda ogretmenlere gore Ogrencilerin
egitsel amacli internet kullannminda etik alt boyutu tutumlarma iliskin betimsel
istatistikleri incelendiginde tutumlarmm orta (Genel Ortalama X =3,31) seviyesinde
oldugu belirlenmistir. Ogretmenlere gore dgrencilerinin genel amagcl internet kullanim
alt boyutu tutumlarina iliski betimsel istatistikleri incelendiginde tutumlarinin orta
(Genel Ortalama X =269) seviyesinde oldugu belirlenmistir. Ogretmenlere
goredgrencilerinin sosyal amagli internet kullanim alt boyutu tutumlarina iligski betimsel
istatistikleri incelendiginde tutumlarinin orta (Genel Ortalama X =2,76) seviyesinde
oldugu belirlenmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kadin agirlikli oldugu goriilmektedir. Yas araliklar
incelendiginde her bir yas grubundan katilimci olmakla beraber az farkla 43 yas ve
lizerindekilerin daha fazla katilim sagladiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin 3/4‘{iniin
evli olduklar1 ve lise ile ortaokul kademelerinde gore yaptiklar tespit edilmistir.

Egitsel amacli internet alt boyutuna ait giivenirligin ¢ok yiiksek diizeyde oldugu
goriilmektedir (0,80<Cronbach’s Alpha<1,0). (Cronbach's Alpha=0,882). Genel amagli



internet alt boyutuna ait giivenirligin ¢ok yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir
(0,80<Cronbach's Alpha<1,0). (Cronbach's Alpha=0,840). Sosyal amacgl internet alt
boyutuna ait giivenirligin yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir. (0,60<Cronbach’s
Alpha<0,80). (Cronbach's Alpha=0,882).

Anahtar Kelimeler: Etik, Internet, internet Etigi.
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ABSTRACT

PERCEPTION OF STUDENTS NOT SUITABLE FOR INTERNET
USE BY TEACHERS (ISTANBUL SAMPLE)

Akcin, Rabia

Masters Thesis, Educational Sciences Department of Educational Administration and

Supervision Department
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Mustafa BAYRAKCI
Temmuz, 2015. 130+xvii pages.

The Study which is mainly aimed at defining students’ unethical usage of internet is
occurred 3 stages according to teachers working at public schools as official employee.
Firstly, the literature researches related to the subject was studied. At the first two parts,
some statements are made related to the meanings and features of concepts and

illustrated with samples in literature.

A three-staged questionnaire form was conducted for the purpose of measuring projects’
aim in accordance with 10 sub-problems on defining students’ unethical use of the
internet up to teachers. Regarding to literature research related to the subject was
studied; 1t is confirmed that there isn’t one and the similar studying about this subject.
Usually, studies which are only oriented students or teachers are included in this
research. For this reason, the scale of the internet ethics (netiquette) used to work is
created for the first time. The sample of the research is formed from 305 teachers
working in public schools.

Demographic characteristics of the participants in the first part of the questionnaire
(age, sex, marital status, educational background, training the department, service
period and working time in the school) have been identified. In the second part, using a
five-point Likert type scale to measure perceptions about internet ethics (none, low,
medium, too, entirely) have been benefited from the perception of the Internet scale
formed 12 options. Participation levels for each item of teachers was scored as "strongly
disagree = 1", "Somewhat Agree = 2", "Moderately Agree = 3", " Very Agree = 4" and

"Strongly Agree = 5". In the final stage of the survey, netiquette scale including 25

vii



items is used for defining students’ netiquette perception up to teachers. As in the
previous section, the teachers’ participation levels for each item are evaluated by a five-
point in Likert-type ratings method was scored as "I do not encounter = 1", "Sometimes

I encounter = 2", "Neutral = 3", "Mostly | encounter= 4" and "Always | encounter =5 ".

The data have been analyzed with the SPSS statistical program. Demographic
characteristics of teachers in the sample group have been assessed by analysis of
frequency and percentages. Teachers' perceptions of the internet scale, as well as
frequency of each item against the attitudes and percentage, standard deviation and
arithmetic mean value were calculated. The findings are described. Besides of teachers’
the scale of the internet ethics, frequency and percentage distributions, arithmetic mean
and standard deviation values werecalculated as well. The findings are described. T test
(for three or more groups) analysis of variance was used to compare internet scale and
the internet ethics scale average scores according to teachers demographic
characteristics (for both groups). Whether or not there is a significant relationship
between teachers' perception of the internet and the internet ethics is aimed to be

determined via the Pearson correlation coefficient.

In the findings obtained as a result of the review, when descriptive statistics related with
students’ ethical dimensions of attitude is examined, students’ attitude towards usage of
the internet for educational purposes is determined to be optimum level (General
Average==3,31) compared to teachers. When descriptive statistics related to students’
attitude towards the dimensions of general purpose-internet usage is examined,
students’ attitude is determined to be optimum level (General Average =2,69) compared
to teachers. When descriptive statistics related to students’ attitude towards the
dimensions of social purpose-internet usage is examined, students’ attitude is

determined to be optimum level (General Average =2,76) compared to teachers.

It is seen that teachers participated to the research are predominantly female. The age
range of participants from each age group being studied however; 1t has been seen that
those over 43 years of age provided more participation with a small margin. It was
determined that teacher of % have been working in secondary and high school levels

and married.

The subscale reliability of the internet for educational purposes seems to be at a very
high level (0,80< Cronbach's Alpha <1,0). (Cronbach's Alpha=0,882). The subscale

viii



reliability of the internet for general purposes seems to be at a very high level (0,80<
Cronbach's Alpha <1,0). (Cronbach's Alpha=0,840). The subscale reliability of the
internet for social purposes seems to be at a very high level (0,60< Cronbach's Alpha
<0,80) (Cronbach's Alpha=0,882).

Keywords: Internet, Usage Of Internet, Internet Ethics (Netiquette)
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BOLUM I

GIRIS

Her gecen giin degisen egitim sistemleri, ilerleyen teknoloji ve egitmenlerin bu sisteme
ve teknolojileri yakindan takip ediyor oluslari. Egitmenlerin gorevlerinin gelecek
nesilleri ne denli etkiledigi ya da etkileyecegi yapilan arastirilmalarla saptanmaya
calisilmaktadir. Bu dogrultuda ilerleyen teknoloji kapsaminda hayatimizin her alanina
giren internetin egitim alanina da girmesi arti ve eksilerle egitmenlerin Oniine
cikmaktadir. Hizli bir sekilde hayatimizin 6nemli bir boliimiine oturan internet, kii¢iik
yaslardan itibaren vazgecilmez bir yasam tarzina doniismektedir. Veysel Sonmez’in
2003 yilinda kaleme aldign Ogretmen El Kitabr adli eserinde ongordiigii  6grenme-
O0gretme ortaminda, Ogretmenin yerini ilerde bilgisayarlar, robotlar alacaktir.”
Diisiincesi gliniimiizde yavas yavas gerceklesmektedir. Fakat 6gretmene olan ihtiyag
hala ve uzunca bir siire 6n planda olacak gibidir. Fakat bu aracin etkili bir sekilde
kullanilmas: i¢in 6grencilerin internete yonelik ilgi, beklenti ve tutumlarmin bilinmesi
gerekmektedir. Ciinkii bireyin istendik yonde davranis gdstermesinde tutumlarin payi
oldukea biiyiiktiir (Erisen ve dig., 2005). Ogretmenlerin disinda vazgegilmez kaynak
olan internet nedir? Bu internetin kullanim kurallar1 nelerdir? Bu kurallardan
ogretmenlerin ve 6zellikle ¢ocuk gelisiminin dnemli bir yas araliginin yer aldigr ilkokul
ve ortaokul 6gretmenlerinin ne kadar haberdar oldugu? Bu kurallarin 6nemleri? Bu ve

bunun gibi sorularin cevaplari ¢alisma kapsaminda aranacaktir.

Istanbul ilinde devlet okullarinda gorev yapan dgretmenlere gére dgrencilerin uygun
olmayan internet kullanimlarinin belirlenmesini saglamayi temel amag¢ olarak edinen

calismamiz 3 asamadan olusturulmustur. Oncelikle konu ile ilgili literatiir ¢alismalar



gerceklestirilmistir. Ilk iki boliimde kavramlarm anlamlari ve o6zelliklerine iliskin

aciklamalarda bulunulmus ve literatiirde 6rnekleriyle 6rneklendirilmistir.

Calismanin esas amacinin Olgiilmesi amaciyla 6gretmenlere gore Ogrencilerin uygun
olmayan etik internet kullanimlarinin belirlenmesine iliskin, 10 adet alt probleme gore 3
asamali anket formu uygulamasi yapilmistir. Yaptigimiz ¢aligma ile ilgili yapilan
literatir aragtirmasinda konumuza benzer birebir higbir c¢aligmanin olmadigi
saptanmistir. Genellikle sadece oOgretmenler ya da oOgrencilere yonelik yapilmig
calismalar mevcuttur. Bu yiizden ¢alismamizda kullanilan internet etigi 6l¢egi ilk kez
olusturulmustur. Arastirmanin 6rneklemini devlet okullarinda ¢alisan 305 Ggretmen

olusturmustur.

Anketin ilk boliimiinde katilimcilarin demografik 6zellikleri (yas, cinsiyet, medeni hal,
egitim durumu, egitim verilen bdliim, hizmet siiresi ve okuldaki calisma siiresi) tespit
edilmistir. Ikinci boliimde 12 maddeden olusan internet etigi konusundaki algilarini
O0lcmeye yonelik besli likert tipi derecelendirme kullanilarak (hi¢, az, orta, ¢ok,
tamamen) internet algis1 dlgeginden yararlanilmistir. Ogretmenlerin her bir maddeye
iliskin katilm diizeyleri “Hi¢c Katilmiyorum=1", “Az Katiliyorum=2", “Orta Diizeyde
Katiiyorum=3", “Cok Katiiyorum=4" ve “Tam Katiliyorum=5" seklinde
puanlandirilmistir. Anketin son agamasinda ise 6gretmenlere gére 6grencilerin internet
etigi algilarina yonelik 25 maddeden olusan internet etigi dlgiisii kullanilmistir. Internet
etigi Olcegi onceki bolimde oldugu gibi besli likert tipi derecelendirme yontemi ile
degerlendirilmis Ogretmenlerinher bir maddeye iliskin katilhm diizeyleri “Hig
Karsilasmiyorum=1", “Bazen Karsilasiyorum=2", “Kararsizim=3", “Cogunlukla

Karsilasiyorum=4" ve “Hep Karsilasiyorum=5" seklinde puanlandirilmistir.

Veriler SPSS istatistik programi ile analiz edilmistir. Orneklem grubunda yer alan
O0gretmenlerin demografik 6zellikleri frekans ve yiizde analizleri ile degerlendirilmistir.
Ogretmenlerin internet algis1 6lgeginde, her bir maddeye karsi tutumlari frekans ve
yizde dagilimlarimin yani sira, standart sapma ve aritmetik ortalama degerleri
hesaplanmistir. Elde edilen bulgular betimlenmistir. Yine dgretmenlerin internet etigi

Olcegi de frekans ve yiizde dagilimlarinin yani sira, standart sapma ve aritmetik



ortalama degerleri hesaplanmistir. Elde edilen bulgular betimlenmistir. Internet dlgegi
ve internet etigi dlgegi ortalama puanlarindgretmenlerin demografik 6zelliklerine gore
karsilastirilmasinda (iki grup ig¢in) t testi ve (ii¢ ve daha fazla grup igin) varyans
analizikullanilmistir. Ogretmenlerin internet algis1 ile internet etii algis1 arasinda
anlamli bir iliski olup olmadigi Pearson korelasyon Kkatsayisi ile belirlenmesi

hedeflenmistir.

Yapilan incelemeler sonucu elde edilen bulgularda Ogretmenlere gore Ogrencilerin
egitsel amaclh internet kullaniminda etik alt boyutu tutumlarina iligkin betimsel
istatistikleri incelendiginde tutumlarmm orta (Genel Ortalama X =3,31) seviyesinde
oldugu belirlenmistir. Ogretmenlere gore dgrencilerinin genel amacl internet kullanim
alt boyutu tutumlara iliski betimsel istatistikleri incelendiginde tutumlarinin orta
(Genel Ortalama X =2,69) seviyesinde oldugu belirlenmistir. Ogretmenlere
goredgrencilerinin sosyal amagli internet kullanim alt boyutu tutumlarina iliski betimsel
istatistikleri incelendiginde tutumlarinin orta (Genel Ortalama X =2,76) seviyesinde

oldugu belirlenmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kadin agirlikli oldugu goriilmektedir. Yas araliklart
incelendiginde her bir yas grubundan katilimci olmakla beraber az farkla 43 yas ve
lizerindekilerin daha fazla katilim sagladiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin 3/4‘iiniin

evli olduklar1 ve lise ile ortaokul kademelerinde gore yaptiklar tespit edilmistir.

Egitsel amacli internet alt boyutuna ait giivenirli§in ¢ok yiliksek diizeyde oldugu
goriilmektedir (0,80<Cronbach's Alpha<1,0). (Cronbach's Alpha=0,882). Genel amagl
internet alt boyutuna ait giivenirligin ¢ok yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir
(0,80<Cronbach's Alpha<1,0). (Cronbach's Alpha=0,840). Sosyal amacglh internet alt
boyutuna ait giivenirligin yiiksek diizeyde oldugu gorilmektedir. (0,60<Cronbach’s
Alpha<0,80). (Cronbach's Alpha=0,882).

Bu ¢alisma konusu {iizerine karar vermeden dnce 6zellikle daha dnce yapilmamis ya da
eksik yapilmis veya lizerine katki sunulabilecek bir konu segmeye gayret gosterilmistir.

Internet etigi ya da ¢ocuklarin internet kullanimindaki bilinglilikleri {izerine arastirmalar



yaptlmistir. Bu konu {izerine yapilmis caligmalar, makaleler, tezler ve benzeri
materyaller tek tek incelenmistir. Ve yapilan bu arastirma neticesinde 6grencilerin
O0gretmenlerin goziiyle internet etigine iliskin kullanimlarinin incelenmediginin farkina
varilmistir. Genellikle ya sadece Ogrencilerle ya da oOgretmenlerle konu ile ilgili

arastirmalar yapilmistir. Bu ¢alismamizda ilk olma 6zelligi tasimaktadir.

Konu ismi olarak “Ogretmen algilarina gore Ogrencilerin uygun olmayan internet
kullanimlari(Istanbul ili rnedi)” calismasina baslamadan 6nce ilgili gazete ve internet
lizerindeki haberler ile arastirmalar incelenmistir. Konuya iliskin “Cocuklar Igin 13

Altin Internet Kural1” baslikl1 internet haberi su sekilde verilmistir:

“Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu Telekomiinikasyon Iletisim Baskani Fethi

Simgek, cocuklarin internet kullanimi konusunda velilere uyarilarda bulundu

Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu Telekomiinikasyon Iletisim Baskani Fethi Simsek,
varwyil tatili dolayisiyla ¢ocuklarin internet kullamimi konusunda velilere uyarilarda
bulunarak, "Cocuklarimizi gergek hayatta nasil koruyorsak, internette yani 'sanal

ortamda’ da giivende olduklarindan emin olmaliyiz" dedi.

Simsek AA muhabirine yaptigi ag¢iklamada, yaryil tatilinin, 6grenciler icin hem
dinlenme hem de eglenme anlamina geldigini belirterek, ayni zamanda dersler
dolayisiyla pek fazla vakit ayrilamayan sosyal aktiviteleri gerceklestirme imkaninin da
cocuklart beklendigini kaydetti. Her tatil yeterince bos vakit anlamina geldigi icin
cocuklarin bos vakitlerini nasil degerlendirecekleri konusunda basta aileler olmak
tizere kamu kurumlari, sivil toplum ve medyaya yine onemli gérevler diistiigiine isaret
eden Simsek, "Ciinkii ¢ocuklarin dogru yénlendirilmesi, egitici ve eglendirici
programlar gelistirilmesi ve katilimin tesvik edilmesi gibi adimlar hep beraber
atlmalidir. Tatil denince ilk akla gelen 'Internet kullamimi' konusuna ayrica dikkat

cekilmesi gerekmektedir' diye konustu.

Bu  vesileyle, ebeveynlere tavsiyelerde bulunan  Simsek sunlart  kaydetti:
"Oncelikle cocuklarimizi zararl iceriklerin olumsuz etkilerinden korumak icin, anne-

babalar ¢ocuklarinin internet kullanimini disiplinli bir sekilde takip etmelidirler.



Internetin cocuklara ait 6zel odalardan evin ortak yagsam alanlarina tasinmasi yararl
olur. Cocuklarin Internet kullanma siirelerini ve Internette oynadiklar: oyunlar: anne-
babalar cocuklariyla birlikte belirlemeye c¢alismalidir. Ayrica, cocuklarin Internet
disindaki aktivitelere yonlendirilmesi mesela kitap okumanin ve spor yapmanin tesvik

edilmesi tavsiye edilmelidir.

Gecgtigimiz giinlerde Avustralya'da siber korsanlar tarafindan sosyal paylasim
araciligiyla yapilan saldirilara dayanamayan Kibrish bir Tiirk kizzmizin intihart ve bir
ilimizde internette dikkatsiz bir sekilde paylastigi fotografi yiiziinden sokaga ¢ikamaz
duruma gelen kizimizin durumlarina iliskin yazili ve gorsel medyada yer alan haberleri
de goz oniinde bulundurdugumuzda konunun ne kadar vahim ve énemli oldugunu

kamuoyunun dikkatlerine sunuyoruz.

Cocuklarimizi ger¢ek hayatta nasil koruyorsak, internette yani "sanal ortamda” da
giivende olduklarindan emin olmalyiz. Caddede karsidan karsiya ge¢meyi ogrenmek

kadar interneti giivenli kullanabilmeyi ogrenmek de artik yasamsal bir beceri."

‘Aileleriniz on koltukta, internet ise arka koltukta otursun’
Cocuklar ve genclerin kendilerini bekleyen tehlikeleri ve riskleri anlamalar: halinde
kendilerini koruyacak segimleri yapabileceklerini ve kendilerine zarar vermek isteyen
kisilerden korunabileceklerini ifade eden Simsek, bu sekilde internetten en tist diizeyde
varar saglayabileceklerini belirtti. Simsek, dikkate alinmasi gereken 13 altin kurali da

soyle siraladi:

1.Internet hayatimzin tamami degil, sadece bir parcasi olsun. Cok fazla zamaninizi

calmasina izin vermeyin.

2.Interneti ailelerinize ve arkadaslariniza degismeyin. Aileleriniz on koltukta, internet

ise arka koltukta otursun.

3.Internette her bilgi dogru olmayabilir. Internette elde ettiginiz bilgiyi en az 3

kaynaktan kontrol edin. Odevinizde kullaniyorsaniz kaynagini belirtin

4.Internet ortamindaki bedava teklifler biiyiik ihtimalle gercek degildir. Tamimadiginiz
kisi size neden bedava bir sey teklif etsin ki.



5. Adwmiz, okulunuz, adresiniz, telefon numaraniz, aile bireylerinizin adi vb. gibi kisisel
bilgilerinizi paylasmayin. Paylasilan kiigiik gibi goriinen bilgiler, biiyiik zararlara sebep

olabilir.

6.Internet ortaminda paylasacagimiz resminiz, size ait video gibi paylasimlart dnce
diigiiniin, sonra paylasin. Paylastiklariniz sizin veya sevdiklerinizin iiziilmesine sebep

olmasin.

7.Sifreleriniz gii¢lii olsun. Adimizi ve dogum tarihinizi, ard arda gelen kelimeleri ve
sayilart gsifre olarak belirlemeyin. Anlamli bir ciimle kurun ve o ciimlenin

kelimelerinden sectiginiz en az 8 karakterden olusan sifreler olusturun

8.Iyi ve nazik bir kullamici olmaya c¢ahsin. Gergek hayatta Merhaba dediginiz
arkadasiniza internet ortaminda "mrb" degil, yine merhaba deyin. Tamam derken "Ok."

veya "Tmm" yerine yine tamam deyin.
9.Gerg¢ek hayatta yiiziine soylemeyeceginiz ifadeleri internet ortaminda da soylemeyin.

10.Gergek hayatta oldugu gibi, internet ortaminda da tammadiklarinizi arkadas

edinmeyin.

11.Internet ortaminda tamimadiklariniza cevap vermeyin, tekliflerini reddedin, size

gonderdikleri mesajlart agmadan silin

12.Internet ortaminda sizi rahatsiz edenleri, sizi taciz edenleri ailelerinize séyleyin.

Ailelerinizle birlikte emniyete veya savciliga su¢ duyurusunda bulunun.

13.Internetin zararl iceriklerinden korunmak icin tamamiyla iicretsiz olan "Giivenli
Internet Hizmeti'nden ailelerinizi haberdar edin.” sdzlerine yer verilmistir
(http://www.sabah.com.tr/teknoloji/haber/2012/01/21/cocuklar-icin-13-altin-internet-

kurali).

Konuya iligskin istatistiksel c¢aligmalar bulunmaktadir. Bir calismada su sekilde
gerceklesmistir: “Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 22 Agustos 2013 15866 sayili haber
biilteninde Hanehalkt Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasimin kapsami ilk defa

06-15 yas grubu ¢ocuklar: da icerecek sekilde genisletilmistir. Bu arastirmada 6-15 yas



grubu genel olmak iizere, farkliliklar: daha iyi gézlemleyebilmek igin 06-10 ve 11-15
yas grubu ayriminda bilgisayar, Internet ve cep telefonu kullanimi, kullanim sikligi ve

kullanim amaglart yaninda medya ile iliskileri de irdelenmistir.
- Cocuklar bilgisayar kullanimina ortalama 8 yaslarinda baslamaktadirlar.

06-15 yas grubundaki bilgisayar kullanan ¢ocuklarin bilgisayar kullanmaya baslama
vast ortalama 8 iken, 06-10 yas grubunda ortalama baslama yast 6, 11-15 yas
grubunda ise 10°dur.

- Cocuklarin internet ile tanismalart ortalama 9 yaslarinda olmaktadir.

06-15 yas grubundaki Internet kullanan ¢ocuklarin Internet kullanmaya baslama yas:
ortalama 9 dur. Internet kullanan cocuklarin Internet kullanmaya ortalama baslama

vast 06-10 yas grubunda 6, 11-15 yas grubunda ise 10 dur.
- Cocuklarin %24,4 iiniin kendilerine ait bilgisayarlar: vardir.

06-15 yas grubundaki ¢cocuklarin %24,4 i kendi kullanimina ait bilgisayara sahip iken,

%13,1’i cep telefonuna ve %2,9 ’u oyun konsoluna sahiptir.

- Cocuklarin  %60,5'i  bilgisayar, %50,8°i internet, %24,37li cep telefonu

kullanmaktadir.

06-15 yas grubundaki ¢ocuklarin bilgisayar, Internet ve cep telefonu kullanim oranlar:
sirasiyla %60,5, %50,8 ve %24,3 tiir. Bu oranlar 06-10 yas grubundaki ¢ocuklarda
swrasiyla %48,2, %36,9 ve %11, 11-15 yas grubundaki ¢cocuklarda ise sirasiyla %73, 1,
%05,1 ve %37,9 dur.
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- Cocuklarin %45,6°s1 hemen hemen her giin Interneti kulland.

Haftalik ortalama Internet kullamm siireleri dikkate alindiginda, 06-15 yas grubundaki
Internet kullanan cocuklarin %38,2’si Interneti iki saate kadar, %47,4 i ii¢ ile on saat
arasinda, %I11,8°i on bir ile yirmi dort saat arasinda %2,6°st ise yirmi dort saatin

tizerinde kullanmistir.
- Odevler internetle yapildi.

06-15 yas grubu cocuklar Interneti en cok %84,8 ile édev veya égrenme amaciyla
kullamirken, bunu %79,5 ile oyun oynama, %56,7 ile bilgi arama, %53,5 ile sosyal

medya aglarina katilma takip etmektedir.
- Internet daha cok %63,6 ile evierde kullanilmaktadr.

Internet kafe, 06-15 yas grubu Internet kullanan ¢ocuklarin %21,4’ii tarafindan tercih
edilirken, 06-10 yas grubunun %8,7’si, 11-15 yas grubunun ise %28,8’i tarafindan

tercih edilmistir.
- Cep telefonu kullanima baslama yast ortalama 10.

06-15 yas grubundaki cep telefonu kullanan c¢ocuklarin ortalama cep telefonu

kullanmaya baslama yagsi 10 iken 06-10 yas grubunda ortalama baslama yags1 7, 11-15


http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=15866

vas grubunda ise 11°dir. Cep telefonu kullanim amaclart arasinda ilk sirayr %92,8 ile
konusma alirken, bunu %66,8 ile oyun oynama, %65,4 ile mesajlasma ve %30,7 ile
Internete girmek takip etti. Cep telefonu kullanan 06-10 yas grubu ¢ocuklarin %80,
11-15 yas grubu ¢ocuklarin ise %62,9°u cep telefonu iizerinden oyun oynarken, 06-10
vas grubu ¢ocuklarin %29,4°ii, 11-15 yas grubu ¢ocuklarin ise %76,2 ’si mesajlasti.

- Her on ¢ocuktan dokuzu televizyon izlemektedir.

06-15 yas grubundaki ¢ocuklarin %92,5°i hemen her giin TV izledi. Bu oran 06-10 yas
grubundaki ¢ocuklarda %94,8 ve 11-15 yas grubu ¢ocuklarda ise %90,2 dir. Giinde
ortalama dort saatin iizerinde TV izleyen ¢ocuklarin oram 06-15 yas grubunda %12

iken, 06-10 yas grubunda %12,5, 11-15 yas grubu ¢ocuklarda ise %11,6 dr.

06-10 yas grubu ¢ocuklarda en ¢ok izlenen program tiirii %93,8 ile ¢izgi film iken 11-15
vas grubu cocuklar tarafindan en c¢ok izlenen program tirii ise %76,8 ile film ve

dizilerdir.
- Internet disinda yazili ortamda gazete okuma orani %16,6.

06-15 yas grubundaki ¢ocuklarin %16,6 st basili ortamda gazete, %15,8’i dergi okudu.
Aynmi yas grubundaki ¢ocuklarin %19,1°i gazeteyi, %14,3’ii dergiyi hemen her giin
gazete ve dergi okuma orani 06-10 yas grubu ¢ocuklarda %9,7 ve %10,1 iken, 11-15
vas grubu ¢ocuklarda %23,6 ve %21,6 dir.

- Gazetede en ¢ok %40,9 ile TV, magazin, eglence yazilar: okundu.

06-15 yas grubundaki cocuklar gazetede en ¢ok %40,9 ile TV, magazin, eglence
yazilarini, dergide ise %42,2 ile ¢ocuk dergileri okudu. 06-10 yas grubu ¢ocuklarda
%34,2 ile komedi ve mizah yazilari en ¢ok okunurken, dergi tiiriine gére %72 ile ¢ocuk
dergisi okunmugstur. 11-15 yas grubu ¢ocuklarda ise bu oranlar %45,7 ile en ¢ok TV,

’

magazin, eglence haberleri, %31,7 ile bilim ve teknik konulu dergiler olmustur.’

TUIK verilerine gére ¢ikan bulgular aslinda diinya iizerinde internetin ve diger sosyal

medya araglarinin ¢ocuklar {izerindeki etkilerinin ne boyutlarda oldugunu bizlere



gostermektedir. Calismamizda hem haber hem de istatistiksel veriler 15131nda gelecek

calismalara 151k tutacak sekilde gergeklestirilmeye calisilmistir.

1.1. PROBLEM VE AMAC

Internet insan hayatinin vazgegilmezi ve olmazsa olmazi haline gelmistir. Pek ¢ok islem
internet ile kolayca ve rahatga yapilabilmektedir. Yararli yanlar1 oldugu kadar zararsiz
etkileri de mevcuttur. Egitimde Odevler, sinavlar ve benzeri materyallerde internet

tizerinden gergeklesmektedir.

Ogrenciler 6devlerini yapabilmek icin artik kiitiiphaneler, ansiklopediler yerine internet
tizerindeki kaynaklardan, internet sitelerinden, e-booklardan ve benzeri yollardan aninda
yapabilmektedirler. Yalniz kimilerine gore internet oOgrencilerin yaraticiligin
engellemekte ve hazirct bir anlayis1 benimsetmektedir. Arastirma ruhunu kaybedildigi

distiniilmektedir.

Bu arastirmanin ve amaci problemi, Istanbul’da devlet okullarinda calisan dgretmenlere
gore Ogrencilerin uygun olmayan internet kullanimlarina yonelik diisince ve
degerlendirmelerine iliskin sorunlar1 ortaya koymaktir. Ayrica Istanbul ilinde ilkokul ve
ortaokul Ogretmenlerine gore Ogrencilerin uygun olmayan internet kullanimlarindaki

algilari nelerdir? Alt problemler ise bir sonraki boliimde yer almaktadir.

1.2. ALT PROBLEMLER

Arastirmada arastirilacak alt problemler sunlardir:

. Katilimcilarin cinsiyetlerine gore ile internet etigi algilar1 arasinda anlamli bir

farklilik var midir?
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. Katilimcilarin yaglarina gore internet etigi algilar1 arasinda anlamli bir farklilik
var midir?

. Katilimcilarin medeni durumlarina gore internet etigi algilar1 arasinda anlamli
bir farklilik var midir?

. Katilimcilarin egitim durumlarina gore internet etigi algilar1 arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

. Katilimcilarin egitim verdikleri bolime gore internet etigi algilar1 arasinda
anlamli bir farklilik var midir?

o Katilimeilarin hizmet siirelerine gore internet etigi algilar1 arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

o Katilimcilarin okulda calisma siirelerine gore internet etigi algilari arasinda
anlamli bir farklilik var midir?

o Internet algis1 ile internet etigi arasinda anlamli bir iliski var midir?

1.3.  ARASTIRMANIN ONEMIi

Bu calismanin Onemi, benzerinin daha Once yapilmamis olmasidir. Literatiir
incelendiginde 6gretmenlere yonelik ve 6grencilere yonelik internet kullanimina iligkin
farkli aragtirmalar mevcut olmasina karsin 6gretmenlerin goziinde dgrencilerin internet
kullanim1 ilk kez yapilacak bir ¢alismadir. Bu yiizden bu calismada elde edilecek

sonuglar gelecek arastirmalara da yardimci olacaktir.

Ayrica diger caligmalara katki sunmasinin yaninda bugiiniin sartlarinda 6grencilerin
interneti hangi amagcla kullandiklar1 ve 6gretmenlere gore faydali olup olmadiginin

tespit edilmesine yardimei olacaktir.
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1.4. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

- Arastirma Ogretmenlerin, Ogrencelerin interneti etik kullanimlarma dair
diistinceleri ile smirlidir.
- Arastirma sorulan sorular ile sinirhdir.

- Arastirmanin evreni Istanbul’da gorev yapan 300 dgretmen ile sinirhdir.
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BOLUM 11
EGITiM VE ETIiK

Calismamizin bu bolimiinde egitim ve etik kavramlarinin genis olarak ele alinarak

aciklanmasi bulunmaktadir.

2.1. EGITIM KAVRAMI

Egitimin tanimlamasina bakildiginda, her egitimcinin farkli tanimlamalari
olabilmektedir. Genel bir tanimlama yapilacagi zaman ise literatiirde ki en ¢ok gecen
tanim1 vermemiz dogru olacaktir. “Egitim, bireyin yasadigi toplumda, yetenegini,
tutumlarim ve olumlu degerdeki diger davranis bicimlerini gelistirdigi siiregler
toplamidir” (Tezcan ve Mahmut: 1985). Tanilli’nin egitim denildiginde aklan gelen
tanimi ise sOyledir: “Hayvan, i¢giidiisiiyle varligini siirdiiriiyor; insan topluluklarinin
stirekliligini saglayan ise, egitim. Toplumsal kiiltiirii bir kusaktan 6tekine aktarmak, ve
aktarirken, gelecegin kapilarini agacak anahtarlar1 da vermek geng beyinlere: Egitim
deyince de basta bunu anliyoruz.” Bu tanimdan da anlagilacagi lizere, insan 6grenen ve
ogreten bir varliktir. Hayvanlarda bulunan icglidiiniin insanlar da bulunmama
dezavantaji, 6grenme ve Ogretme Ozelliginin gelismesiyle insanit en basa ge¢mesini
saglamistir. Giiniimiizde okul Oncesi egitim ve okul egitimi, ¢ocuklarin gelismesinde
olduk¢a 6nem kazanmaktadir. Genel kisa bir tarihsel siire¢ incelendigin de okul

egitiminin gittikce kiiciik yaslara kadar indigini gérmek miimkiindiir.

Egitimle ilgili biitiin planli faaliyetler, belirli amaclara ulagmak ve belirli islevleri

gerceklestirmek igindir. Egitim sistemlerinin dayandigi belirli bir egitim felsefesi, bu
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felsefeye gore teorik olarak yetistirilmesi tasarlanan bir insan tipi ve olusturulmak
istenen bir toplum modeli vardir. Farkli egitim felsefeleri, egitimde amag, icerik, siireg,
yontem, ortam gibi konularda farkli noktalara vurgu yapar. Egitimin amag ve islevleri

s0z konusu egitim felsefesinin iginde yer alir (Sisman ve Mehmet 2007:19).

Egitim kelimesinin kokenine baktigimizda,” kimi Avrupa dillerindeki karsiligi olan
“€ducation” , Latinceden geliyor ve iki kelime var kokeninde: Educare, beslemek
demek; educere de bir seyden g¢ikarmak, bir seye dogru yonelmek, tek kelimeyle

yetistirmek” (Tanilli ve Servet, 1992).

Yine Tanilli’'nin tanimma baktigimizda egitim kelimesinin, giiniimiizde birbirinden

farkl1 i¢ anlamda kullanildigint goriiriiz. Bu anlamlar soyledir:

(1954

o Egitim, her seyden Once sosyal bir kurumu, bir “egitim sistemini” dile getirir.
Amerikan egitiminin karsisinda Sovyet egitimi, {lk¢ag egitimi karsisinda modern egitim
gibi.

o Egitim, “bir eylemin sonucu” olarak da kullanilir. “ Bu anlamda, iyi ya da kotii
bir egitimden gecilmistir; ya da teknik bir egitimden ge¢cmis bir kimseye karsi klasik
egitim gormis bir kimse vardir. (...) Ne var ki, genellikle bu “iiriinlere” bakip, bir
ilkede —birinci anlamda- yiiriirliikte olan egitim sistemi hakkinda bir degerlendirmeye
gidilir. Bu anlamdadir ki, egitim gengleri yasama hazirlar ve uyarlar; ya da genglere ne
yeterli hayal giicli, ne yaraticilik, ne de girisim ruhu vermistir sistem. Yine bu

anlamdadir ki, “eg8itim diizeyi diisiiyor” denir; c¢iinkii ¢ocuklar ana babalarin okul

siralarinda vaktiyle aldiklari ayni bilgileri edinememislerdir” (Tanilli, 1992).

Bu tanimlama dogrultusunda disiintilecek olursa da, egitim diizeyi ylikseliyor
climlesinin de ne denli tartigmalara yol a¢tigin1 gorebiliriz. Bu diisiince kapsaminda
okullara internet hizmetinin gelmesi ve ¢ocuklarin artik sanal diinyada egitim ve
Ogretimlerini  gergeklestiriyor oluslarinin  egitim diizeyini diisiiriyor mu yoksa
yiikseltiyor mu tartismasi ilerleyen boliimlerde yapilacaktir. Fakat ¢alismanin ilerleyisi

acisindan bir kag¢ sorunun simdiden akillarda yer etmesi de dnemlidir.
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v Internet, ¢ocuklarin egitimlerini ne yonde gelistiriyor ya da ne ydnde
zayiflatiyor?

v Internet ortaminda egitim goren ¢ocukla internetsiz egitim goren arasinda ne gibi
farkliliklar vardir?

v Ogretmenler internet egitimlerine ne derece hakimler?

v Ogretmenlerin egitimleri sirasinda internet ne derece veriliyor?
v Ogretmenlerin nitelikleri kapsaminda internet hakimiyetlerinin &nemleri
nelerdir?

Ve calismanin ilerleyigle artacak olan bu ve benzeri sorular tartisilacaktir. Tanilli’nin
egitim anlamlarindan sonuncu yorumu da, bu kelimenin bir “siireci” dile getiriyor
olusudur. Bu demektir ki, egitim okul g¢ercevesini asip, her yasa ve yasamin her

durumuna hitap etmesidir.

Bu maddeye gore egitimi diisiinecek olursak, gliniimiizde egitim denildiginde akla ilk
olarak ¢ocuklar ve gengler gelse de, bu kavram olduk¢a genislemis ve tim toplumu

kucaklayan, ¢ok boyutlu bir kavrama doniigmiistiir.

Yukarida agiklanan egitim kelimesine birde Ansiklopedik Egitim So6zliigiinde yer aldig
sekilde bakacak olursak; Egitim,

e Yeni yetisen kusaklar1 toplum hayatina hazirlamak amaciyla onlarin gerekli
bilgi, beceri ve anlayis kazanmalarina ve kisiliklerini gelistirmelerine yardim etme
etkinligi.

e Insan davramsinda, yetenek, istidat, karakter ve bilgi bakimindan belli
geligsmeler saglamak amaci ile yiiriitiilen etkiler sistemi.

e Her kusaga, gecmise ait bilgi ve tecriibeleri planli ve sistemli bir bicimde verme

veya kazandirma eylemi. Terbiye.

Bu ii¢ maddeyle aciklanan egitim, son maddede yer alan terbiye kelimesi iizerinde

diisiintilmesi gereken bir siirectir.

15



2.1.1. Terbiye

Arapga rbw kokiinden gelen tarbiyat 4 2, 3 "1. biiylitme, yetistirme, egitme; 2. suda
yumusatma" so0zciligiinden alintidir

(http://www.nisanyansozluk.com/?k=terbiye&x=19&y=5).

Terbiye sistemlerinin tarihsel gelisim siireclerine bakacak olursak, terbiye egitimle es
anlamlidir. Bunun i¢in izlenen nesilden nesile degisen bir¢ok yontem vardir. Terbiye
edilmesi gereken en oOnemli donemde c¢ocukluk donemi olarak goriiliir. Bunun
orneklerine kiiltiiriimiizde bulunan “aga¢ yasken egilir” atasoziinde de rastlamak

miumkindiir.

Terbiye sisteminin evrilme asamasi Devid Le Breton’un kaleme aldigi Acinin
Antropolojisi (2010) adli eserinde giizel yakalanmaktadir. Onun kaleminden: “Ortagag
Ogrencisinin yasami kiigiik bir topluluk i¢inde gecer ve davraniglarini 6gretmenden ¢ok
bu topluluk belirler. 16.yiizyilda yeni disiplin modelleri gelir. Ogrencilerin sahip oldugu
ozgiirlik kiliseyi rahatsiz eder. Yepyeni bir ¢ocuga bakis anlayist sonucu ¢ocukluk
tamamlanmamuis, sakat, gelismesi i¢in biiyiiklerin siirekli denetimine ihtiyaci olan bir
insanlik figiirii haline gelir. Cocuk ilk glinahin belirgin figiirii olur, eksiktir ¢linkii uygun
bulunan disiplin anlayisiyla terbiye edilmemistir. Ustelik zaaflar1 ve saflig1, etkilere acik
olmasi nedeniyle ¢ocukluk din adamlar tarafindan biiyiik bir titizlikle ele alinmasi
gereken bir cag gibi kabul edilir. Egitimcilerin oncelikli sorumlulugu ¢ocukluk ¢agidir
¢linkii onlar1 ya kurtaracaklardir ya da kaybedeceklerdir. Terbiye hakki 6gretmenlerin
ayricaligi olur. Bati egitim geleneklerinde bedensel cezalara bagvurma anlayis1 aslinda

ilk giinahin gdlgesinde kok salar.

Terbiyenin bu ydnde algilanip sekil degistirerek uygulanmasi gilinlimiize kadar
gelmistir. Sadece yukarida paragrafi ele alarak kendi kiiltiiriimiiz dogrultusunda
inceleyecek olursak, 6gretmenlere ne denli terbiye hakki verildigini gérmiis oluruz.
Yine saptamanin kolaylastirilmasi agisindan Kkiiltiirel yonden yaklagsacak olursak

atasozleri bize bu yonde 151k tutmaktadir. “6gretmenin vurdugu yerde giil biter”
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genellikle veliler tarafindan 6gretmenlere sdylenen s6z “ eti senin kemigi benim” baska
anlamlarda da kullanilsa bu atasozii, egitim diinyasinda siklikla karsimiza ¢ikan bir

sOzdur.

Yine Breton’un kitabindan ilerleyecek olursak, ciimlelerinde yer verdigi alinti su
sekildedir: “ Sopa oOgretmenin en azindan dil okulu Ogretmeninin isareti olur,
Ogrencilerin 6gretmene bagimliliklarinin isaretidir bu ve dolayisiyla da ¢ocugun igine

diistiigii bagimlilik: infirmus (zayif) « (Breton, 2010).

Ortagag’dan 18.yiizy1l Aydinlanma Donemi’ne geldigimizde, bu ¢ocukluk vizyonunun
degistirilmeye c¢alisildigint goriiriiz. “Egitim, reform kapasitesine, liyakate ve her
insandaki sorumluluk duygusuna dayanir. Cocuk adam olmaya dogru giden yolda zayif
degildir ve ogretmenlerin gorevi ¢ocugu, durumunu en iyi bi¢cimde sahiplenmeye
hazirlamaktir. Egitim almis bir insan aydin bir insandir. Bedensel ceza nedeniyle
asagilanma yiiriirlikteki sosyal kosullarin olusmasini engelleyen bir durumdur.

Cocuklar boyunduruk altina alinmamali, egitilmelidir.”(Breton ve David Le, 2010)

19. yiizyilda Breton (2010) okullarda askeri bir disiplinin egemen oldugunu
belirtmektedir. 20. yiizyilda artik “Fransa’da ilkokullarda ‘Ggretmenin verebilecegi
cezalar sadece kotii notlar, azarlama, zaman zaman teneffiise ¢ikarmama, dersten sonra
gbzetim altinda tutma ve gegici tarttir. Ogrencilere bedensel cezalar vermek kesinlikle

yasaktir.” (Brerton, 2010)

Gilintimiizde gittik¢e siki kontrollerle ve bilincin degismesiyle bedensel cezalar gittikge
azalmaktadir. Fakat her seye ragmen oOzellikle ilkokullar bedensel cezalarin en yogun
gorildiigli yerlerdir. Kulak ya da sa¢ ¢cekme, cetvelle parmaklara vurma, tokatlama en

sik goriilen bedensel cezalardir.

Bu noktada ilkokul ve ortaokul Ogretmenlerinin farklarina gelinebilir. Fakat bu
bagliklara ge¢ilmeden dnce Ogretmenlerin ge¢meleri gereken genel siirecleri ve genel

niteliklerine de deginilmesinde fayda olacaktir.
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2.2. ETIK KAVRAMI

Etik kavrami tarihsel zaman diliminde oOncelere daha sik siyaset disiinceleri ile
kullanildigini, dolayistyla yonetici olan kisilerin ahlaki ile ilgilendigini, bunun ise ayni
zamanda yonetilenlerin de ahlaki yapilar ile alakali olabileceginin {izerinde duruldugu
goriilmektedir. Yakin zamana kadar yayimlanan kitaplarda siyasete iligskin sdylemlerin
aslinda temelde biiyiik 6lciide etik ogiitlere dayanmasi dikkat ¢ekicidir. Bu hem Platon,
Socrates, Aristo yollu kadim Yunan geleneginde, hem Yusuf Has Hacip, Kinalizade Ali
Efendi, Nizamii’l Miilk gibi bize ait olan ge¢miste, hem de Kant, Machiavelli gibi daha
yakin doneme onde gelen Batil diisiincelerce de epeyce islenmistir. Ornegin Platon on
kitaptan olusan meshur “Devlet’inde ilk iki kitabi hemen hemen timi “dogruluk
nedir?” konusunun arastirilmasina ayirmistir. Zira kitap biitiin olarak iyinin ve dogrunun

pesindeki tartismalar bi¢iminde karsimizda durmaktadir.

Etik sozciigii, Yunanca’da “karakter” anlamina gelen ‘“ethos” kelimesinde dilimize
tiremistir. Anlam olarak, toplumsal yasamda insanlar arasindaki iliskilerin temelini
olusturan degerleri ve kurallar1 kapsamaktadir. Tiirk Dil Kurumu (TDK) sozliigiinde
Fransizca kokenli bir sozciik (ethique) olarak belirtilmis, Arapca kokenli etik sozciigi
ile ayn1 anlamda kullanilmigtir. TDK sézliigiinde ahlak “Bir toplum ig¢indeki kisilerin
uymak zorunda olduklar1 davranis bigcimleri ve kurallar1” olarak tanimlanmis, bir baska

tanimi da “giizel huylar, iyi nitelikler” olarak yer almaktadir (Yatkin, 2013).

Etik, glinlimiize ve ge¢cmisimize ait, yanlis ve dogru olciilerinin anlatimidir. Kisilerin
ahlaksal ve toresel iliskilerini, davranis bi¢imlerini ve goriislerini arastiran bir felsefe

dalidir.

Etigin ilgi alani, bireylerin tiim eylem ve davranislarinin temelinin arastirilmasidir. Etik
davraniglarinin temel konusunu ise insan eylemlerini ahlaki bakimdan degersiz ya da

degerli kilanin ne oldugu olusturmaktadir (Aydin, 2001).
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2.2.1. Etik Tirleri

Bilindigi tizere her gegen giin kendisini daha yogun bir sekilde hissettiren kiiresellesme
akiminin baskin oldugu bir diinyada yasamaktayiz. Bdoylesi bir ortamda kiiresellesme
iilkeler aras1 uyumun st diizeylere ¢ekilmesi gerek ekonomik gerek siyasi ve gerekse
giivenlik alanlarinda etkin bir isbirligi saglamasi agisindan 6nemi giderek artan bir
kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Avrupa Birligine girmeyi ve Avrupa’ya ortak
olmay1 hedefleyen Tiirkiye gerekli uyum yasalarmmi c¢ikararak ve bu konudaki
calismalara hiz kazandirarak kararliligini agik bir sekilde gostermeye devam etmektedir.
Insanlar aras: iyi iliski ve eylemlerin kiiresel lcekte gergeklestirilebilmesi igin {izerinde
asgari miistereklerde uzlastirabilecek normatif bir zeminin kurulmasi gerekmektedir.
Evrensel meslek etigi degerlerinin olusabilmesi i¢in en biiylik gorev etik degerlere sahip
profesyonel bir anlayis i¢cinde ¢alisan meslek mensuplarina diigmektedir. Mesleki etik
biitiin iligkilerde diirtistliik soziinde durmak dogaya ve insanlara saygili olmak hakca

davranmak ve haksizlara kars1 ¢ikmay1 gerektirir (Y1lmazer ve Bahadir, 2011).

Meslek mensuplarinin sorumluluk duygusu ne kadar gelismis ise meslek onuru ve o
meslegin toplumdaki sayginligi o derece giiclii olur. Giinliikk yasamimizin her kesitinde
ozellikle menfi olaylarla karsilastigimizda ahlaki yargilamalarda bulunuruz. Bu ahlaki
yargilamalardan en c¢ok etkilenen grup ise gorevinin 6nemi sebebi ile polis teskilatidir.
Giivenlik hizmeti sunan personelde goriilen sapma davranislarinin yasal agidan sug
mesleki agidan disiplin sugu olmasi yani sira bir de sosyal etik boyutu vardir. Gérevini
profesyonelce yerine getirmeyen bir glivenlik personeli bir gérev sucu islemenin yani

sira sosyal a¢idan etik dis1 bir davranis da sergilemis denilebilir (Yiicelen,2002).

2.2.1.1. Betimleyici etik

Betimleyici etik ahlak alanindaki bilimsel ya da tasviri yaklasimin ahlak alanma
uygulanmasini ifade eder. Bu etik anlayisi norm bildirmek ya da kural koymak yerine,
sadece insan eylemini goézlemleyerek eylemlerin sonuglarini betimler. Buna gore,

betimleyici etik ahlak ve ahlaki eylem baglaminda, olmasi gereken ya da deger yerine,

19



olan ya da olgularla ilgilenir, ahlaki inang¢larimizla ilgili sosyolojik ya da psikolojik
olgular1 ifade eder. S6z konusu yaklasimda, etik daha ziyade seyirci, gozlemci veya
gozleyici durumdadir; ahlaki olgu ve olaylara disaridan bakar, onlar1 bilimsel bir
yaklasimla gozlemleyip, tasvir eder, agiklar. Ornegin, egoizm gibi bir etik teori
baglaminda, betimleyici etik tiirii olarak psikolojik egoizm, konuyu felsefi ve kural
koyucu bir yaklagimla ele alan etik teorizmden farkli olarak, bencillik konusunu olgusal
ya da bilimsel bir tarzda ve betimsel bir yaklasimla ele alir ve insan varliklarinin 6zleri
ya da dogalar itibariyle veya kuruluslar1 geregi kendi ¢ikarlarini gézeterek eylediklerini
soyler (Cevizci, 2002).

2.2.1.2. Felsefi etik

Etik, insanlarin iliskilerinde degerlendirme ve tutumlarini belirleyen deger 6l¢iitleridir
Dolayisiyla, etik ayn1 zamanda, felsefi bir yaklasimdir ve bir felsefe dalidir. Felsefi
etikte, giinliik yasamda belirli durumlarda insan onuruna zarar vermeden, ya da en az

zarar eylemde bulunabilmek ana kosuldur (Kuguradi, 1999).

2.2.1.3. Meta etik

Meta etigin ilk ve en 6nemli isi analiz oldugundan, onun 6ncelikle analitik bir disiplin
oldugu soylenebilir. Meta etik ahlak, soz gelimi G.E.Moore'un "dogalct yanlis"
orneginde oldugu gibi, ahlak filozoflarinin temel yanilgilarina isaret ettigi, geleneksel
ahlak ya da normatif etik karsisinda elestirel bir tavir aldig1 i¢in, ayn1 zamanda elestirel
bir etik tlrii olarak gecer. Meta etik, yine ahlaki kavramlarin anlamlariyla, ahlaki
Onermelerin mantiksal statiisiiyle ve ahlaki kavramlarin anlamlariyla, ahlaki
onermelerin mantiksal statiisliyle ve ahlaki akil yiiriitmenin yapisiyla ilgilendigi i¢in,
cogunluk etigin mantig1 olmak durumundadir (Cevizci, 2008). Analitik yaklagim olarak
da ifade edilen meta etik, sorumluluklarimizin ne oldugu ya da ne olmasi gerektiginden
ziyade sorumluluk kavrami {lizerinde durmaktadir. Meta etik, "Dogru-yanlis, iyi-koti

gibi ahlaki kavramlarin net tanimini yapabilir miyiz?”, "Etik dogrular ne tiir
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dogrulardir?”, "Bu dogrularin kaynagi nedir?" gibi sorularin yanitlarin1 aramaktadir
g g ynag g y

(Kilavuz, 2002).

2.2.14. Basin etigi

Gazetecilik alaninda atige iliskin 17. yiizyilda baglamis boylece hazirlanan ortam 18. ve
19. yiizyillarda da bilingli bir akima donligmiistiir. 19. yiizyillda sanayi devrimiyle
gelisen teknoloji gazeteyi iletisimin en yaygin ve saygin aracit haline getirmis sz
konusu degisimler 6nce basin 6zgiirliiglinli glindeme tagimistir. 20. yiizyillin basinda ise
mesleksel oOrgiitlerin 6rnegin dernek ve sendikalarin kurulmasiyla birlikte basin etigi
konusunda c¢alismalar da hiz kazanmistir. Dernek ve sendikalar yayinladiklar
bildirilerle temel etik kurallarini seslendirmisler ayrica konuya iliskin bir dizi ¢alisma ve

girigim sergilemislerdir.

Basin etigi her ne kadar mesleksel yaklasimlari igeriyorsa da yaym organlarinin
toplumsal islevleri dikkate alindiginda daha genis agidan degerlendirilmesi gergegi
ortaya ¢ikmaktadir. Bagka bir anlatimla iletisim etiginin toplumsal degerleri oldugu da

kuskusuzdur.

2.2.15. Meslek etigi

Basin etigi bu baglamda “Meslek Etigi” i¢inde yer almaktadir. Gorev etigini yerine
getirenlerin mesleklerinin onurunu da ayakta tutacaklari kuskusuzdur. Ornegin bir
iletisimci gorev etiginin bilinciyle olaylara yaklastigi takdirde ayni zamanda “meslek
ilkeleri” dogrultusunda hareket etmis olmaktadir. Bu nedenle gorev ve meslek etikleri
cogu kez birbirlerinin iginde ve birbirleriyle ortiismektedir. Kitle iletisim araglarindaki
teknolojik atilimlar yazili ve elektronik basina da yansimis igerikle birlikte ara¢ ve
gereclerinde onemli olciide yenilesmeler gozlenmistir. Igerik degisikligi geleneksel
anlayis ve yapilanmalarda modernizasyonlara gidilmesi zorunlu kilmis goriislerde de

farkliliklar meydana gelmistir. Bunlara bagli olarak da filkeler iletisim etigini hukuk
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yollart1 disinda kendi kendine denetim yoOntemleriyle gergeklestirebilmek igin

kendilerine 6zgii kural ve kurumlar gelistirmiglerdir.

Orgiitlerin amag ve siireglerini tanimlayan yasalar yoneticilerin ve diger is gorenlerin
nasil davranmasi ve neyi yapip neyi yapmamalar1 gerektigini belirlemektedir. Ancak
hukuk kurallarinin var olmasi her zaman onlara uyulmas: anlamina gelmemekte ve is
gorenler etik degerler agisindan yeterince gelismemislerse yasalar etik davraniglar
gdstermelerini saglamamaktadir. Orgiit i¢indeki ve disindaki formal ve informal iliskiler
ag1 glinlimiizde Oyle karmasik bir hale gelmistir ki is gorenlerin adil dogru tarafsiz
cikarsiz davranmalarin1 saglayacak baska ilkelere gereksinim dogurmustur. Aslinda
orgiitlerin  kiiltiirlerinin {iriinii olan ve is gorenlerin belirli davranis kaliplarin
benimsemelerini saglayan yazili olmayan kurallar1 vardir. Ancak o6rgiit kiiltiiriiniin etik

davranislar agisindan tanimlanarak yazili hale getirilmesinde yarar vardir.

2.2.1.6. Yonetim etigi

Yonetimde uyulmasi beklenen etik ilkeleri Pehlivan (1998) yirmi baglik altinda

incelenmistir:

° Esitlik

. Adalet

. Dogruluk ve Diiriistliik
o Sorumluluk

. Tarafsizlik

o Baglilik

. Hiimanizm

. Hukukun Ustiinligii
. Insan Haklar1

o Laiklik

. Hosgort

o Sevgi
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. Demokrasi

. Olumlu Insan Iliskileri
. Hak ve Ozgiirliikler

. Aciklik

o Emegin Hakkini Verme

. Yasa Dis1 Emirlere Kars1 Cikma

Pehlivan (1998) ayn1 zamanda yoneticilerin gorevlerini yerine getirirken verdikleri
kararlarda, uygulamalarda ve insanlarla iligkilerinde kaginmalar1 gereken etik disi

davranislar agiklanmistir. Bunlar;

e Ayrimcilik
e Kayirma
e Riisvet

e Yildirma-Korkutma

e fhmal

e SOmiri

e Bencillik
e Yolsuzluk
e Iskence

e Yaranma - Yalakalik

e Siddet — Baski - Saldirganlik

e s Iliskilerine Politika Karistirma

e Hakaret ve Kiifiir

o Bedensel ve Cinsel Taciz

o Kotii Aliskanliklar

e Gorev ve Yetkinin Kotliye Kullanilmasi
e Dedikodu

e Zimmet

e Dogmatik Davranig
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e Bagnazlik — Yobazlik.

2.2.2. Etik ve Felsefi Yaklasimlar

Etik konusunu felsefi yonelimlerle ele almak ya da etige felsefi gézle bakmak, etigin
konusunu, bu konuya bakis1 ve dile getirisi acgisindan incelemek anlamina gelir. S6z
konusu detayli belirlemelerin disinda, etige yaklasimlar ve etikteki yaklagimlar adi
altinda daha incelikli belirlemeler yapmak olanaklidir. Felsefi etik diye ayr1 bir
belirleme tam da bu baglamda yapilabilmektedir. Boyle bir belirlemenin ana sebebi,
giiniimiizde 6zellikle 6ne ¢ikan meslek etikleriyle birlikte kacinilmaz olmakta, bdyle bir
ayrimin yapilma ihtiyacini dogurmaktadir. Etik anlamda cesitlenmeler olmasaydi,
sadece etik deyisi yeterli olabilirdi, fakat boyle bir gelismenin ardindan “felsefi etik”
diye yeni bir tespit yapmak ve bu etigi her tiirlii etigin ortak paydasi olarak 6rmek 6nem

kazanmaktadir (Cotuksoken, 2002).

Etik konusuna geldigimizde, kimi yaklasimlar heniiz bagindan yapis1 geregi etigi, bir
felsefe dal1 olarak ele almaktadir. Kimi yaklasimlar, etigi giinliik kullanimlari igerisinde,
ahlak ile benzer olarak degerlendirmektedir. Kimi yaklasgimlar ise, etigi igereklendirip,
bu yolla “etikteki yaklagimlar nelerdir” sorusuna cevap olusturacak tespitler
yapmaktadir. Dogal olarak bu tespitlerin sonrasinda meslek etikleri diye adlandirilan
dogrultular gelmektedir. Burada izlenmesi gereken yol ise etigi, ahlaka — davranislar ve
onlarin belirleyicilerine- ait her seyi bilgi baglamina tasiyan bir fikir dogrultusu olarak
gormek; bunun disinda felsefenin ¢éziimleyici, sorgulayici bakis agisiyla etigi ele almak
olacaktir. Diger bir ifadeyle davranislarin arkasinda yer alan niyetleri, amaclar1 ve
degerleri 6ne cikarmak ve kavramlar {izerinde dil / anlatim {izerinde bilgisel olarak

durmak olmalidir.

Kamu ya da devlet yonetimlerinde etik ilkelerinin egemen kilinmasi calismalar1 en
anlasilir haliyle ve sistematik olarak ilk olarak Platon’da meydana ¢ikmigtir. Cassirer’e
(1984) gore, her iki durumda ayni ahlaki {lkiiylii paylagsa da Platon, hocasi olan

Socrates’in ahlak goriisiinii ¢ok asar. Ciinkii adalete iliskin “Sorkatik iilkii, Platon
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tarafindan yeni bir alana, siyasal yasam alanina aktarilmis.” Platon, Devlet ve Yasalar
gibi siyaset ve devlet felsefesinin iki 6nemli eserinde kamu yonetimi ile etik arasindaki
iliskinin 6nemini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Platon 6ncelikle “kisinin ruhu ile
toplumsal dogayi birbirinden ayr1 gormez. Sayet genel yasam kotii ve yozlagsmissa, 6zel
yasam gelisip eregine ulasamaz” der. Cilinkii ona gore kisisel ruhla devletin ruhu
arasinda bir kosutluk vardir. Platon i¢in devletin nihai amaci ile bireyin nihai amaci ya
da devletin iyisi ile insanin veya vatandasin iyisi aslinda aymidir. Ona gore, devletin

varolma amaci adaleti egemen kilmaktir.

Aristo, etik teorisini kuramsal bilimlerden uzak bir alan olarak tasarlamistir. Aristo'ya
gore, etigin amact insan yasamini gelistirmektir (Brodie, 1991).Dolayisiyla, etik
biliminin baglica ugras noktasi, insanoglunun refah ve mutlulugudur (Gadamer, 1986).
Aristo, erdemlerin iyi yasanmis bir hayatin odak noktasina yerlestirilmesi gerektigini
savunmasiyla Platon ve Sokrat" takip eder. Platon gibi Aristo da adalet, cesaret, kendine
hakim olma ve bunun gibi etik erdemlerin karmasik mantiksal, duygusal ve toplumsal
yetenekler olduklarin1 savunur (White, 1992). Ancak, Aristo, Platon un bilimler ve
metafizikte egitim almanin kendi iyiligimizin tam olarak anlasilmas i¢in gerekli bir
onkosul oldugu fikrini reddetmektedir. Iyi bir yasam siirmek icin bize gereken dostluk,
zevk, erdem, onur ve zenginlik gibi degerlerin bir biitiin olarak insan karakterine
uymasidir (Kaufman, 1998). Bu genel anlayisi, belirli vakalara uygulamak i¢in hangi
faaliyetin en iyi sekilde mantikli nedenlerle desteklendigini gérebilmeliyiz. Dolayisiyla,
Aristo'ya gore, pratik bir etik muhakeme, sadece genel kurallar1 Ogrenerek

gelistirilememektedir.

Machiavelli, iilkelerin kurtulusunun kuvvete dayanan ulusal devlette olduguna inanan,
ulusal devlet ya da ulus-devlet diisiincesinin ilk temsilcisidir. Bu nedenle de ulusal
devlet yapisinin ve modem siyaset biliminin babasi sayilir. Machiavelli'nin felsefesi
Makyavelizm olarak anilir (Gaede, 1960).Machiavelli etikle ilgili calismalarinda insani
ele almis, biitiin tutku ve zaaflarim incelemis, dahasi insanlar1 yonetmek i¢in bu

zaaflarin nasil kullanilacagini da agiklamistir.
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Machiavelli'nin fikirleri, kendi zamanindaki siyaset bilimini temelden degistirmistir.
Halen siyasi dogru ve yanliglarla ilgili bilimsel fikirleri etkilemeye devam etmektedir.
Machiavelli'nin c¢aligmalar1 adil devleti tanimlamaya ¢alisan zamaninin diger politik
arastirmalarindan iktidar ve giicii elde etmek igin gerekli olan stratejiler iizerinde fikir
gelistirmesi yoniliyle ayrilmaktadir. Bunun anlami, Machiavelli'nin ¢aligsmalarinin,
insanlarin ne yapmasi gerektigini ortaya koyan ideallerden ziyade, insanlarin ne yaptigi

tizerinde temellendirilmis etik normlar iizerine yogunlasmis oldugudur.

Machiavelli'ye gore, bir siyasal lider kendi {ilkesinin menfaatleri i¢in dogru olan ne ise
onu yapmalidir. Bu anlayisa gore, iilke menfaatlerinin {istiinde ahlaki bir otorite yoktur
ve tanim itibariyle amaca yonelmis her tiirli faaliyet, kabul edilebilirdir. Machiavelli,
erdemi, bir iilkeyi etkili bir bi¢cimde yoOnetmek icin gerekli Ozellikler olarak
tanimlamustir. Ulkesini etkili bir bigimde yonetebilecek 6zelliklere sahip bir liderin, bu
ozelliklerinin ahlaki veya dini degerlendirmeden bagimsiz olarak "dogru" oldugunu
savunmustur. Bugiin, evrensel olarak kabul edilen diiriistliikk, comertlik, merhamet gibi
etik degerlerin bir {ilkenin zararina olabilecegini ileri slirmiistiir. Machiavelli'nin bu

fikirleri Prens adli eserinde aktarilmaktadir.

Machiavelli, iyl veya kotiinlin insan faaliyetlerinde ortaya c¢ikmasiyla degil, iyi veya
kotiiniin siyasal etkileri ile ilgilenmistir. Ancak, bugiin bile goriisleri, siyasi konularda
zalimlik veya ahlaksizligin ahlaki olmaktan daha fazla yarar saglayacagi seklinde
yorumlanmaktadir. Bu yanlis anlagilma, Makyavelizm teriminin belki de temelini
olusturmaktadir. Machiavelli, geleneksel etik normlarinin devletin menfaatleri i¢in
gozard1 edilebilecegini ileri siirse de, etik olmamanin bir devlete mutlak menfaat
saglayacagini savunmamaktadir. Machiavelliye gore, devletin amaci, kalkinma ve daha
fazla gii¢ elde etmektir; adaleti uygulama degildir. Ancak, bu diigiince tam olarak devlet
tarafindan yapilan herhangi bir etik dis1 faaliyete izin verilebilecegi anlamina
gelmemektedir. Prens adli eserinde Machiavelli, lidere, yalnizca devletin vazgecilemez
menfaatleri tehlikeye diistiiglinde etigin gozard: edilebilecegi tavsiyesini vermektedir;

daha sonraki eserlerinde ise bu diisiincesini gelistirmektedir.
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Bununla birlikte Machiavelli, siyaset felsefesinin insan dogasindan ayn
olusturulamayacagini, devletin egemenliinin insan dogasiyla smirlandirildigin
savunmustur. Giiciin kullanilmas1 ve suistimal edilmesi iizerine fikirler gelistirmis,
devletin mesruiyetini sorgulamig, vatandas hak ve ylkiimliiliiklerini incelemis ve

azinlik haklar1 iizerinde yorumlar yapmustir.

Etiksel gorecelilik doktrinine gore, bireyler eylemleri, kendileri neyin yanlis ya da
dogru oldugunu diisiiniiyorlarsa ona gore yargilamalidirlar. Ahlaki bir sorunla ilgili bir
anlagsmazligin iki tarafi da haklidir; ¢iinkii ahlak gorecelidir. Etiksel gorecelilik, agik
gorigliiliik ve toleransi gelistirse de, bazi sinirlamalari olmalidir. Her insanin eylemi,
kendisi i¢in her zaman dogruysa o zaman davranisi tanim itibariyle ahlaki olacak ve
kimse gercek anlamda elestiremeyecektir. Bir kere insan bazi davraniglar1 elestirmenin

uygun oldugunu kabul ederse etiksel goreceliligi sinirlandirmis olur (Yiiksel, 2006).

Faydacilik, eylemlerin kosullarima bakarak iyiyi ve kotiiyii belirleyen doktrindir.
Faydaciligin iki 6nemli tiirii vardir. Bunlardan ilki olan eylem faydaciligi, eylemleri her
ayr1 eylemin actya kars1 zevki maksimize edip etmedigine bakarak tayin eder. Ornegin,
belli bir durumda yalan soylemek, acidan daha ¢ok mutluluk getirecekse, bir faydaci
yalan sOylemeyi ahlaka uygun bir eylem olarak tayin eder. Diger tiiri ise, kural
faydaciligidir. Kural faydacilarina gore, izlenecek genel kurallar belirlenmeli ve kurala
uymak uymamaktan daha az mutluluk getirse de insanlar bu kurallara uymalidir. Kural
faydacilarinin gelistirdigi kurallar, herkes i¢in en biiyiik tatmini saglamay1 hedefler. Bu
doktrine getirilen en biiyiik elestirilerden birisi, adaleti gézardi etmesidir. Toplumun
biiyiik cogunluguna fayda saglayacak bir durum, azinlik i¢in biiylik bir toplumsal bedel
teskil edebilir. Bir hastaligin tedavisini saglayacak bir ilacin bulunabilmesi i¢in bazi
insanlar1 kobay olarak kullanmak toplumun ¢ogunlugu i¢in faydali bir eylem olsa da

ahlaki olarak degerlendirilemez (Rosen, 1993).

John Stuart Mili (1806-1873), faydacilik felsefesiyle taninmaktadir. Mill'in felsefesi

ampirik bir felsefedir. Deneyim ve gozleme dayali bir etik sistemi kurmayi
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amaclamistir. Mill'in felsefesi ayn1 zamanda sonuglara dayali bir felsefedir. Mili, bir
davranisin iyi ya da kotii olduguna sonuglarina gore karar verir. Bu noktada, onun igin
insanin amacinin, olaydaki giidiinlin veya karakterin bir 6nemi yoktur. Boylece Mili,

erdem etigini de reddeder.

2.2.3. Etik Kavramlar ve Kuramlar

Etigin baz1 kavramlarla dogrudan ya da dolayl: yollarla iligkisi vardir. Bunlarin basinda,

ahlak, deger ve hukuk gelir. Bu béliimde etigin bu kavramlarla iligkisi anlatilacaktir.

2.2.3.1. Ahlak ve etik

Gerek giinliik yasamda gerekse bazi yazili kaynaklarda ahlak ve etik kavramlarinin
birbirinin yerine kullanilmasina karsin, ahlak ve etik kavramlar1 arasinda belirgin bazi
farkliliklarin oldugu ilgili yazinda {izerinde durulan hususlardandir. Etige genel
cerceveden bakarsak, ahlakla, inangla, dinle, kiiltiirle, orfle, adetlerle, kanunlarla ve
diizenlemelerle baglantis1 kurulmaya calisilan karmagik bir kavram olarak goriiriiz
(Obuz, 2009). Ahlak, kiiltiirel degerler ve ideallerle ilgili dogru ve yanliglar1 ve bunlara
uygun olarak nasil davranilmasi gerektigini belirler. Ahlak genis tabanli ve nasil
davranilmasi gerektigine iliskin yazili olmayan standartlari igerir. Etik ise, hem daha
soyut kavramlara dayalidir hem de bu soyut kavramlardan ne anlagilmasi gerektigini
tanimlamaya calisir. Etik kurallarin agik ve belirli bir alana iliskin yazili kurallar
icermesi beklenir(siyaset etigi, egitim etidi, tip etigi, vb.) Bu ilkeler kisilere gore degil,
evrensel kabul goren kavramlara gore gelistirilebilir. Bir etik sorun, ayni zamanda

ahlaki sorunlar1 da kapsamina alir.

Etik, mantik ve ontoloji ile birlikte felsefenin en eski disiplinlerinden biridir. Etik
yapilmasi gereken bir etkinlikten ziyade insana iliskin ahlaki sorunlarla ilgili
dogrulanabilir ya da dogrulanamaz bilgiler ortaya koyan ya da koymasi beklenen,
felsefenin bir alt disiplinidir (Tepe, 1999). Ahlak ile etigin arasindaki farkin agiklamasi

ise kisilerin karsilastiklart durumlar karsisinda verdikleri tepkidir. Diger bir
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ifadelendirmeyle birey, giinlik ya da profesyonel yasaminda, karsilagtigi bir durum
icerisinde neyin dogru neyin yanlis olduguna ancak kendisi karar verir. Bu da birey i¢in,
degerli olanin ya da dogru ya da degerli eylemin ne oldugunu soran sorular bir eylemi
ahlak bakisiyla niteliksel olarak sorguladigindan; ahlak, 1yi, 6dev, gereklilik, miisaade
gibi, etik kavraminin igerisinde yer alir; yani ahlak, etigin karar verme mekanizmasinda
devreye giren bir olgudur (Tepe,1999). Etik ve ahlak kavramlari ¢ogunlukla birbirinin
yerine kullanilabilmektedir. Ancak ahlak, dogru ve 1iyi olamyla, yikiimlilik
sorunlartyla, gorev, adil olma, erdem, karakter, iyi yasam ve iyi toplumun niteligiyle
ilgilidir. Bu kavramlarin arkasinda yatan, insanin dogasi, toplumsal yasamin on
kosullari, bunun doniistiiriilebilmesinin sinirlart ve pratik yarginin temelleri hakkindaki
varsayimlari kapsamaktadir (Lukes, 1998). Etik ise, birey davraniglariyla ilgili
kullanilan ahlak terimlerini, ahlaki yargilar1 incelemekte, bireylerin ahlaki tutumlarinin
ardinda yatan yargilar1 ele almaktir (Avsar, 2003). Etik, insan eylemlerini konu edinen
bir felsefe etkinligidir ve ahlak felsefesi olarak tanimlanmaktadir. Ahlak felsefesi, ne
yapmamiz gerektigine, eylemlerimizin amacinin, kaynagiin ve degerinin ne olduguna
iligkin sorulara cevap aramaktadir (Saralioglu, 1999). Etik ile ilgili caligmalara
baktigimizda cok kez iliskilendirilen, bazen ayn1 anlamda kullanilan, bazen etkilesim
halinde oldugu belirtilen ahlak, davraniglarin toplumsal kurallarindan meydana gelirken
etik ise ahlakla ilgili insan davraniglarinin neden ve gerekgeleri hakkindaki
degerlendirmelerden olugmaktadir. Ahlak kavrami, insan davranislarinin dogrulugu ya
da yanhighgma iliskin toplumsal uzlasma ya da belli bir toplumun gelistirdigi fikir
birligi anlamina gelirken etik, hem ahlak hem de etik teorilerini kapsayan bir alandir.
Etik, ahlak iizerine yapilan ¢aligmalar alanidir (Aydin,2001). Etik, ahlak &gretisi; ahlaki
yasama ve yasalari, bicimleri ve ilkeleri arastiran bilim dalidir. Etik iyi olan1 degil, bir
seyin 1yi oldugu hiikmiine nasil varildigin1 sdyler. Etik ahlak iiretmez, ahlak iizerine
konusur. Ahlaki yargilar ve ahlaki yargilara iliskin 6nermeler, farkli dil ve nesne
diizeylerinde ikili bir durumu yansitir. Etigin olusu (nedensellik), amaci (ereklik) ve
goriiniimii  (fenomenlik) dogaya, bireye, topluma veya metafizige dine ya da bu
boyutlarin karisimina baglanabilir (Tahtasakal ve Tengilimoglu,2003). Etik, ahlaki

gorevler ve zorunluluklar ile ilgili olarak neyin dogru, neyin yanlis oldugu ile ilgilenen
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bir disiplindir. Ahlak ise, iyi ve kdotiiyli ayirt etmek amaciyla insan davranislar1 ve
karakterinin iyiligi ve kotiiligii hakkinda yapilan degerlendirmelerdir. Boylece, iyi ve
kotii, dogru veya yanlis, neyin iyi veya kotii oldugunun iizerinde diisiiniilmesi ise etik
olarak kabul edilmektedir (Avcikurt, 2009). Ahlakla etik arasinda genislik-darlik, kuram
ve uygulama acisindan bir farklilik vardir. Ahlak, bir disiplin olarak etigin giinliik
yasam pratigine yansiyan kurallar demetidir. Ahlak, toplumda var olan davranig, tutum
ve inanglar1 yonlendiren bir degerler sistemidir. Ahlak giinliikk yasam i¢inde bireylerin
nasil yasamalar1 gerektigini ince ayrintilar i¢cinde pratik acidan diisiiniirken, etik daha

soyut ve kuramsal bir bakis agisin1 gerektirir (Kilavuz, 2002;0Oztiirk, 2003).

2.2.3.2. Deger ve etik

Degerler, dogru hareketi saglayan diizen olarak tanimlanmaktadir. Deger, genellikle
topluluklarin ve topluluk icinde yasayan insanlarin nasil davrandigini, duydugu ve
diistindiigii ile ilgilidir. Kisilerin, gruplarin ve toplumlarin birbirlerinden ayrilmasini
saglayan hisler ve fikirlerin toplanmasindan meydana gelmektedir. Degerin olusumu;
kiiltiir, din, inang, tutum, bireylerin sahip oldugu vicdan gibi bir ¢ok unsurdan

etkilenmektedir (Orug,2 004).

Degerler; bireylerin diislince, tutum ve davranis ve yapitlarinda birer 6l¢iit olarak ortaya
cikarlar ve toplumsal biitiinselligin ayrismaz bir 68esini olustururlar. Bir toplumun
yasaminda, her sey degerlere gore algilanir ve digerleriyle karsilagtirilir. Bireyler i¢inde
yasadiklar1 grup, toplum ve kiiltliriin degerlerini benimseyerek bunlari muhakeme ve
secimlerinde bir 6l¢iit olarak kullanirlar. Boylece daha iyi, daha dogru, daha adil gibi
genel yargilara varma olanagi bulacaklardir (Afacan.200). Degerler, insanlarin
toplumsal gergekligin belirli iligkilerini, toplumsal pratiklerini, bu pratikte edindikleri
bilgileri, deneyimleri fikirsel diizlemde sabitlestiren ve toplumsal bilincin i¢ine dahil

eden belirli bir iliski bigimidir (Atayman, 2006).

Degerler, niyetler ve veya amacglar olarak somutlastirilirlar. Kimi zaman bu

somutlastirmanin hi¢ gerceklesmemesi de olanaklidir (Cotuksoken,2003). Degerler,
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yOneticilerin se¢im yapma durumunda yol gostericisidir ve karar verme siirecinin her
asamasinda etkilidir. Deger yargilari, bireyin ¢ocuklugundan itibaren olusurlar ve
diisiincelerinin  temelini  olustururlar. Kisilerin, biiyiilk 06lgiide kiltir tarafindan
belirlenen degerler sistemi ve deger yargilari, kararlarini etkileyecektir. Karar verme
cercevesinde degerler, bir bireyin karar verilmesi gereken bir durumda kullandig1 rehber

olarak diistintilebilir (Kurt,2003).

2.2.3.3. Hukuk ve etik

Hukuk, haklar ve ddevler yaratan, taniyan ve yaptirima tabi tutan yetkili bir glictiir.
Hukuk, toplumun, kamuyu ilgilendiren belirli sorunlar karsisindaki iradesini ortaya
koyma c¢abasi olarak ifade edilebilir. Bir bakimdan, neyin kamunun yararina oldugun

beyannamesidir (Gortner, 1991).

Kamu gorevlileri, yasal bir diinyanin smirlan iginde yasamaktadirlar ve biitiin
eylemlerinde hukukun etkisine vakif olmalidirlar. Hiikiimet kararlan ve eylemleri,
belirli haklar ve sorumluluklar yiikleyen kanunlar gercevesinde ortaya konulmaktadir.
Biirokrasi, kanunlarin etkili ve makul bir bi¢cimde uygulandigini temin etmek igin
kurulan kurumdur. Nihayetinde, hukuk, kamu i¢in bir baslangic noktasidir. Kamu
biirokrasilerinin var olus nedeni (raison d'etre) hukuku uygulamak oldugundan; kamu
gorevlisi, takdir yetkisine ve aldig1 kararlara etki eden kanunlari, bu kanunlarin igledigi
hukuk sistemini ve hukuk sistemini kuran siyasal sistemi idrak etmis olmalidir

(Beauchamp ve Pinkard, 1983).

Biitiin karisik ve zor sorularin kanun koyucu tarafindan ¢oziimlenemeyecegi; fakat,
uygulama sirasinda karar verilecegi gergegi etik ikilemlerin ortaya ¢iktigi noktalardan
biridir. Kamu gorevlisi, kanunun yol gosterici olmadig1 noktada etik kilavuz ilkelerden
yararlanir (Rohr, 1978).Bu kilavuz ilkeler, etik davranis kodlan seklinde kodifiye
edilmislerse kamu gorevlisi bu kodlara uygun davranarak, eger yazili halde etik
davranis kodu mevcut degilse, etik karar verebilme yetisini ve analitik diislince

araclarim kullanarak etik ikilemleri ¢ozebilir.
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Hukukla etik arasindaki belirgin tamamlayici iligskinin yaninda farkliliklar da mevcuttur.
Amerikan Yiiksek Mahkemesi Bas Yargict Earl Warren'in yaklasik 40 sene Once
isabetle tesbit ettigi gibi; "[Zaten] hukuk etik denizinde yiizmektedir (Carney, 2000)."

Hukuk, genel anlamda, toplumu yoneten, diizenleyen kurallar (yasalar) sistemidir. Bu
anlamda bir¢ok isleve sahiptir. Yurttaglarin davranislarini diizenler, kurallar getirir,
anlagsmazliklarin ¢6ziimii i¢in araglar sunar, hiikiimetlerin bireysel hak ve 6zgiirliiklere
miidahalesini engeller. Hukuk ilkeleri ya da yasalar, eylemleri dogru ya da yanlis
seklinde siniflandirirken; etik ilkeler, hangi eylemlerin iyi oldugunu séyler. Hukuk,
yasalar ¢ergevesinde ne yapilabilecegini; etik ise, ne yapilmasi gerektigini belirtir (Irvan
vd., 2003).

Etik ve hukuk arasindaki benzerlik ve farkliliklar1 da kisaca ele almakta yarar

bulunmaktadir. Etik ve hukuk arasinda baslica farklilik ve benzerlikler sunlardir:

o Hukuk kurallari, insanlarin davranis ve eylemlerini diizenler ve bunlara bazi
sinirlamalar getirir. Hukuk kurallarinin yaptirimi s6z konusudur. Etik kurallar1 da insan
davranis ve eylemlerini sinirlandirir; ancak, hukuk kurallarindan farkli olarak etik
kurallarinin resmi bir yaptirimi olmayabilir. Son dénemlerde, kamuda artan etik dist
faaliyetler, iilkelerin kamuya bahsedilen yetkiyi kontrol edebilmek amaciyla, etik
ilkeleri, yaptirrma baglamak icin ¢esitli diizenlemeler yapma yoluna itmistir. Kamu

yonetiminde etigin yaptirimi, giiniimiizde manevi olmaktan ¢ok maddidir.

o Hukuk kurallar1, yazilidir. Oysa etik kurallar1 ¢ogunlukla yazili olmayan
normlardir. Bu ayrimin, giinlimiiz agisindan giderek ortadan kalktigin1 gérmekteyiz.
Zira gliniimiizde, ¢esitli meslekler icin etik davranis giderek yazili bir hale gelmektedir.
Bununla birlikte, kamu yonetiminde etik ilkeler de kodlar halinde sistemlestirilerek

yazili hale getirilmektedir.

o Hukuk kurallari, "disa yonelik"tir. Daha agik bir ifadeyle, hukuk kurallarinin
amaci, insan eylem ve davramiglart sonucunda baska insanlarin zarar goérmesini
engellemektir. Etik kurallar ise, daha ziyade "ice yonelik"tir. Etik kurallarinda kisilerin

ya da organizasyonlarin kendi kendilerini kontrol etmeleri ve uygun olmayan
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davraniglarin1  smirlandirmalar1  gecerlidir. Otokontrol mekanizmalari, giiniimiizde,

kurumsal kontrol mekanizmalarina doniismektedir.

. Hukuk kurallari, devlet tarafindan olusturulur. Etik kurallart ise, devletin
yanisira diger organizasyonlar tarafindan da olusturulabilir. Ornegin, etik kurallar:
devlet tarafindan olusturulacag gibi (yasama organi), bagimsiz sivil toplum kuruluslar

ve 0zel organizasyonlar tarafindan da olusturulabilir.

° Hukuk, bir deyisle "resmi etik kurallar1" olarak da kabul edilebilir. Etik ise,
hukuk kurallarindan farkli olarak, genellikle, gayri resmi kurallardir. Ornegin, vergi
kanunlart vergi kagake¢iligini etik disi bir davranis olarak kabul etmekle kalmaz, ayni
zamanda yaptirimlar (hapis cezasi, vergi cezasi vs.) Ongoriir. Etik ise, vergi
kacake¢iliginin sadece yanlis bir davranis oldugunu belirtir. Yani, hukuk resmi; etik ise
gayri resmi kurallar biitiiniidiir (Aktan, 1999).Ancak, bu durum giiniimiizde degisim
gostermektedir. Ulkemizde, 5176 Sayili Kamu Gérevlileri Etik Kurulu Kurulmas:
Hakkinda Kanun ve Kamu Goérevlileri Etik Davranis Ilkeleri ile Basvuru Usul ve
Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik kamu yonetiminde etik davranis kurallarin

dizenlemektedir.

Bu konudaki en oOnemli gelismelerden biri, gilinlimiizde etik standartlarin
belirlenebilmesi ve kamu yonetiminin her kesiminde etik davranisin zorunluluk haline

getirilmesi i¢in etik kurallar da resmilesmekte ve kanunlagmaktadirlar.

2.2.4. Yonetim ve Etik

Kamu Yonetimi literatiiriinde is ahlaki, orgiit kiiltiiri, kamu yonetimiahlaki, yonetsel
ahlak gibi kavramlarla ifade edilen yonetsel etik, goreceli bir kavram olan ahlakin, belli
bir orgiit igerisinde, o orgiit tarafindan belirlenmis kurallarla beslenerek, ortaya ¢ikmis
bi¢imidir (Bilgin, 1995). Yonetsel ahlak, 6rgiit kiiltiirii olmadan daha 6nce de vardir, bu
durumuyla ahlak, genel,evrensel,dinsel veya toplumsal olarak insanlar1 hayatini

sekillendirmekteveya etkilemektedir.
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Insanlarin gerek birbirlerine, gerekse topluma kars1 ddevlerini belirleyendegerler ile, bir
arada yasama kurallarinin tamami olan ahlakin, etkilendiginesneye gore ¢esitliliginden
sOz edilebilir. Ahlak, inang sistemlerinde etkilenerek dinsel yonii ortaya g¢ikarmakta,
kamu yonetimi Orglitlerineyansiyarak ise yonetsel etik olgusunu ortaya ¢ikarmaktadir

(Kilavuz, 2003).

Yonetsel etik ile anlasilmasi gereken, iyi ve kdtiilerden olusan, biitiindrgiitsel kiiltiir
olusumlaridir. Bu anlamda yonetsel etigin pozitif ve negatif yonleri vardir (Bilgin,
1995). Yonetsel etige pozitif yoniinden bakarsak, genel ahlakanlayisindaki pozitif ve iyi
yonlerin orgiitsel amagclara ve orgiit kiiltiiriineyansimasidir. Pozitif agidan yonetsel etik
anlayisi, diiriist bir bireyin, birdrgiite katildigi ve biitiiniin bir parcast haline geldigi
goriintlisidiir. Kamugalisanlarinin {istlendikleri gorevleri etkin ve zamaninda yapmalari,
aldiklartiicreti hak edecek sekilde calismasi astlarina ve iistlerine sorumlu birsekilde

davranmasi olarak degerlendirebiliriz.

Yonetsel etigin, negatif bir yonii de vardir. Toplumdaki yaygin ahlakanlayist
icerisindeki yanlis ve kotli yonler gibi, Orgiitlerde de negatif bir yonortaya
cikabilmektedir. YOnetsel etigin Orglit ortamindaki negatif goriintiisii,kamu
calisanlarinin kisisel fayda veya statii saglamak amaciyla, standartolarak yapmasi
gereken gorevlerini aksatmalaridir. Farkli toplumlarda farklisekillerde ortaya cikabilen
yonetsel yozlagsma oOrnekleri, Tiirk hukuk sisteminde ise riisvet, yolsuzluk, irtikap,
ihtilas, zimmete para gecirme veresmi evrakta sahtecilik gibi bir¢ok olumsuz 6rnek

seklinde yer almaktadir.

Kamu yonetiminin sistem olarak clirlimesinin gostergesi olan buuygulamalar, bazi
goriiglere gore, toplumsal ahlaktaki olumsuz bazi sosyaldegismelerin yoOnetime
yansimasidir (Yakupoglu, 1997). Toplumun ana unsuru olan insankaynaginin, tim
orgiit yapilarma hayat vermektedir. Insan davranislarinintoplumsal anlamda negatif
Ozellikler gostermesi, Orgiit kapsaminda daolumsuzluklarin ortaya c¢ikmasina sebep

olmaktadir.
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2.24.1. Yonetim etiginin unsurlari

Yonetim etiginin, yonetsel alandaki yoneticiler ile isgorenlerin faaliyetlerinde ortaya
koyduklar1 ahlaki boyutlar incelenmektedir. Bu ahlaki boyutlar1 su sekilde kisaca

degerlendirebiliriz.

- Degerler: Bireysel, orgiitsel veya sosyal olarak diislince ve davraniglarin
bagimsizlik, baglilik, tarafsizlik, diriistliikk, sorumluluk ve adalet gibi kavramlar
icerisinde gerceklesmesidir.

- Standartlar ve Normlar: Kisilerin ve / veya ¢alisanlarin faaliyetlerine rehberlik
yapan onlar1 kontrol eden ve davranislarina yon vermeye calisan ilkelerdir (yasalar,
kodlar, kurallar gibi.).

- Davramslar: Sosyal normlara miisait, mevcut norm ve standartlar ile

sinirlandirilmasi yapilmis farkli kisisel faaliyetlerdir.

Bu boyutlariyla yonetsel etigin temel gorevi yoneticiler ve kisiler / isgorenler arasindaki
iligkinin diizenlenmesini saglamak, etikihtiyaclar1 karsilayarak sosyal yapiya iliskin

degerleri vurgulamak, yapiya uygundavraniglar gelistirmek olarak degerlendirilebilir.

Kamuda yonetsel etik uygulamalari ise; yonetim ve yurttaglar arasindakiiliskiyi
diizenlemek, yonetsel faaliyetlere katkida bulunmak ve kamupersonelinde ahlak temelli

davranis standartlar1 olusturmay1 amaclamaktadir.

2.2.4.2. Kamu Yoénetimi ve etik

Kamu yonetiminde etik, Kamu Gorevlilerinin kamusal isleri yerinegetirirken tarafsizlik,
nesnellik ve diirtistliik ilkeleri ¢er¢evesinde bulunduklart makami kisisel, 6zel, maddi
veya partizan bir kazan¢ i¢in kullanmaktan ¢ekindikleri bir yonetim anlayisidir

(Coskun, 2011).

Kamu yonetiminde etik olgusu, Bati’da oldugu gibi Tiirkiye’de de, son yillarda daha
fazla dikkat ¢ekmeye baslamistir. Tiirkiye’de, 6zellikle, son c¢eyrek yiizyilda giderek
artan siyasi-biirokratik yolsuzluk olaylari etik kavramina olan ilgiyi hem genel olarak

kamuoyunda hem de akademik ¢evrelerde artirmis; kamu hizmeti etigi lizerine baz1 yeni

35



calismalar yapilmasini saglamistir. Kamu gorevlilerinin davraniglarinda iki temel etken
rol oynamaktadir. Bunlardan biri yasalar, digeri ise etik degerlerdir. Yasalar, kamu
gorevlilerinin davramiglarini digsal olarak belirlemekte ve denetlemekte iken, etik
degerler, davranisi igsel olarak yonetmekte ve denetlemektedir. Davranislarin distan
belirlenmesinde rol oynayan yasalar ve kurallar, kamu gorevlilerini kamu yarar
dogrultusunda eylemde bulunmaya zorlamaktadir. Bu bakis agisina gore kamu yonetimi
etigini, kamu calisaninin her tiirlii davranisini yasalara, etik kodlara ve gesitli kurallara
gbre yapmasi olarak tanimlamak miimkiindiir. Kamu goérevlilerinin davranislarinin igsel
belirleyicisi olarak ele alindiginda ise kamu yonetimi etigi, kamu gorevlilerinin
eylemlerini, bireysel ahlaki degerleri referans alarak yapmasi anlamina gelmektedir. Bu
perspektifte onemli olan, kamu gorevlisinin ahlaki gelismislik diizeyidir. Kamu
yonetimi etigine iliskin bu iki farkli bakis acisi bir birini tamamlar niteliktedir ya da
Oyle olmasi gerekmektedir. Diger bir deyisle kamu yonetimi etigini, kamu gorevlilerinin
gorev alanlart ile ilgili her tiirli eylemi, yasa ve bireysel ahlaki degerleri bir potada
eriterek yapmasi seklinde tanimlamak miimkiindiir. Diger taraftan kamu yonetiminde
bir etik hiyerarsisinden bahsetmek miimkiindiir. Hiyerarsinin ilk basamaginda kamu
gorevlilerinin “bireysel ahlak™ yapilar1 yer almaktadir. Bireysel ahlak, kamu
gorevlisinin kendi 6znel gegmisi tarafindan bicimlendirilmektedir. Ornegin, aile etkisi,
dini inanci, kiiltiirel ve toplumsal degerler etkisi ve bireysel tecriibeler kamu
gorevlisinin ahlaki yapisini belirleyen parametrelerdir. Hiyerarsinin ikinci basamaginda
“mesleki etik” bulunmaktadir. Mesleki etik ise, kamu gorevlisinin gérevini yaparken,
meslegin gerektirdigi normlar cergevesinde davranmasidir. Ugiincii basamakta ise
“orgiitseletik” bulunmaktadir. Orgiitsel etik, kamu gorevlilerinin eylemlerini drgiitsel
amacin gerceklesmesi dogrultusunda belirlenmis bulunan kurallara gore yapmasidir.
Hiyerarsinin son basamagini ise “toplumsal etik” olusturmaktadir. Toplumsal etigin
merkezinde ise kamu gorevlilerinin bir taraftan bireyi koruyan tutum ve davraniglar
sergilemesi diger yandan ise toplumun bir biitiin olarak gelismesine katki saglayacak
bicimde davranmalaridir. Bu baglamda kamu gorevlilerinin sorumluluk alanlar ile ilgili
olarak kimi etik degerleri i¢sellestirmesi ve buna gore eylemlerde bulunmalar1 genel bir

beklentidir. Bu baglamda kamu yonetimine hakim olmasi gereken belli bagh etik
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ilkeleri su sekilde siralamak miimkiindiir. Oncelikli olarak kamu gorevlileri yasalara ve
orgiitiin misyonuna karst sorumlu olmalidir. ikinci olarak kamu gérevlileri, kamu
cikarim1 saglamaya yonelik tutum ve davranis igerisinde olmali ve dolayisiyla, sahip
olduklar1 kimi yetkiyi kendi ¢ikarlari i¢in ise kogsmamalar1 gerekmektedir. Diger yandan
kamu gorevlilerinin kendilerini kamu yararin1 gergeklestirmeye adamalari ve bunu
yaparken, adil, diirlist, agik ve hosgoriilii olmalart gerekmektedir. Ayrica kamu
gorevlileri yapmis olduklar1 eylemlerin sorumlulugunu {izerlerine alabilmeli ve
demokratik degerlere saygili olmalar1 da 6nem kazanmaktadir. Bunun disinda kamu
gorevlilerinin etik degerleri, orgiitsel yasamin tiimiine egemen kilmalar1 ve kararlarini
ahlaki degerleri referans alarak vermeleri gerekmektedir. Kimi durumlarda kamu
yoneticileri karar alirken bazi etik agmazlarla karsilasabilmektedirler. Bu durumda
yoneticilerin anayasaya, Yasalara, ulusa,meslege, aileye, kendisine, sivil toplum
kuruluslarina, kamu yararina, genel refaha ve insanlik degerlerine bagh kalarak karar

almalar1 gerekmektedir.

2.2.4.3. Kamuda etik tartismalarinin tarihsel gelisimi

Kamu yonetiminde etik tartismalarinin ilk 6rneklerini antik Yunan kent devletlerinde
gérmek miimkiindiir. Atina kent-devletinde kamu hizmetine alinan kamu gorevlileri ise
baslamadan 6nce kenti, kendilerine teslim edildiginden daha da ileri gotiirmek adina bir
yemin etmekle miikellef kilinmalar1 buna bir Ornektir. Yemin metninde kamu
gorevlilerinin, gorevlerini yaparken baskalarina karsi diiriist, saygili ve hosgoriilii

olmalar1 gerektigi yoniinde ifadeler yer almistir.

Bu donemde basta Aristo olmak iizere kimi diisiiniirler, etik konusunda diisiincelerini
dile gelistirmiglerdir. Aristotle (2000), mutlulugun ancak “erdem” sayesinde
gerceklesebilecegini diisiinmiistiir. Ona gore insan1 mutlu bir yasama gotiirecek etkenler
akil, erdem ve etik davraniglardir. Aristo’ya gore erdem, ahlaki ve entelektiiel alanlarda
miikemmele ulagmaktir. Dolayisiyla ahlaksiz ve entelektiiel kapasitesi gelismemis olan

insanlarin erdem sahibi olmasi miimkiin degildir. Insan1 erdemli kilmanm yolu ise
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bilgiden ge¢mektedir. Bilgi ise, 0grenilen ve ogretilebilen bir biligsel bir siirectir.
Bilginin 6grenilebilen bir siire¢ olmasindan dolay1 da erdem ve etik 6grenilebilir ve
ogretilebilir gergekliklerdir. Dolayisiyla, kamu yonetimi etigi de bilissel siireclerle ilgili

olmasindan dolay1 6grenilebilir bir degerdir.

Dogu Mezopotamya’da ise bundan sekiz bin yil 6nce Persliler tarafindan kurulan ve
tarihin bilinen ilk kent-devletlerinden biri olan Susa kentinde ise, kamu gorevlilerinden
etik degerlere uygun davranmalari yasal bir zorunluluk olarak belirlenmistir. Ornegin,
bu donemde kamu gorevlilerinin yalan sdylemeleri yasaklanmis ve su¢ olarak kabul
edilmistir. Yoneticilerin etik davraniglart her tiirlii yonetsel uygulamanmn ruhunu
olusturmus; adalet ve esitlik ilkeleri kamu hizmetinin temeli haline gelmistir (Hunbury,

2004).

Ne var ki, antik dénemde kamu yoneticisi ve gorevlilerinin etik ilkelere bagli
kalmalarina yonelik yapilan ¢abalara ragmen, kimi arastirmalar Babil ve Roma gibi
cesitli kentlerde bazi kamu gorevlilerinin yolsuzluklara bulastiklarini ve etik disi olarak
tanimlanabilecek kimi davranislar icerisine girdiklerini ortaya ¢ikarmistir. Bu durum,

etik dis1 davraniglar tarihinin, kamu yonetimi tarihi kadar eski oldugunu gostermektedir.

Kamu yonetiminde etik davraniglara iligkin izleri Tiirk tarthinde de gormek
miimkiindiir. Ornegin, geleneksel Osmanli toplumsal diizeninde 6nemli islevler
yiiklenmis olan Loncalarin baginda bulunan yoneticilerinin (Kethiida), kanun geregi etik
degerlere bagl kalmalar1 zorunlu tutulmustur. Kethiidanin, gorevi esnasinda, her hangi
bir sekilde kotii bir tutum ve davranis igerisine girdigi tespit edilirse gorevinden

alinmas1 yoniinde yaptirimlar uygulanmistir (Cadirci, 1997).

Fakat tim bu yaptirimlara ragmen Osmanli kamu diizeninde etik dis1 davraniglarin
yaygin oldugu anlasilmaktadir. Ornegin, Divan sairi Fuzuli’nin “selam verdim, riisvet
degildir deyii almadilar” dizeleri, riigvet gibi etik dis1 uygulamalarin kamu diizeninde
giderek yayginlastigin1 gostermektedir. Oyle ki Osmanli Devleti’nin ¢ékmesinde rol
oynayan nedenlerden birinin de yonetim ve yargida riisvetin yaygilagmasi oldugu 6ne

stiriilmektedir (Mumcu, 1969).
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Ancak kamu yonetiminde etik tartismalarin giderek ivme kazanmasi modern kamu
yonetimi sistemlerinin gelismesiyle baslamistir. Ornegin, Amerika’da on dokuzuncu
yilizyilda “yagma sistemi” kamu yOnetiminin temelini olusturmustur. Yagma sistemine
gore, iktidara gelen siyasi parti, kamu biirokrasisini kendi istedigi sekilde bastan asagiya
degistirebilme yetkisine sahip olmustur (Ergun, 2004). Yagma sistemi zaman igerisinde
giderek bozulmus ve kamu yonetimi sisteminde biiyiik bir ahlaki yozlasma bas
gostermistir. Bu gelismenin bir sonucu olarak Amerika’da yagma sisteminin
kaldirilmas1 ve siyasetten bagimsiz bir kamu yonetimi sistemi kurulmasi yoniinde bir
uzlagma iklimi olusmustur. Nitekim {ilkede 1883 yilinda yagma sistemine son verilmis
ve siyasetten bagimsiz profesyonel bir kamu yonetimi sistemi olusturulmasi konusunda
onemli adimlar atilmistir. Ozellikle kamu personel sisteminde liyakat ilkesinin egemen
kilinmasiyla beraber, basta yolsuzluklar olmak {izere kimi etik dig1 uygulamanin ortadan

kalkacag1 yoniinde beklentiler artmistir (Cohen ve Eimicke, 1998).

Lawton ve Doig (2005) on dokuzuncu yiizyilin sonunda gelisen kamu yonetimi etiginin

kimi temel 6zelliklere sahip oldugunu diistinmektedir. Bunlar sirasiyla;

a- Kamu yararmin egemen kilinmasi,

b- Mesleklerin profesyonellesmesi,

c- Vatandas ve devlet arasinda karsilikli giiven,

d- Tarafsizliktir.

Bu anlayisin bir sonucu olarak kamu gorevlilerin kamu hizmetini yaparken kendi
¢ikarlarimi1 gézetmemeleri ve ayrimcilik yapmamalar: amaciyla etik kodlar gelistirilmesi
yoniinde bir egilim ortaya c¢ikmistir. Nitekim, kamu c¢alisanlarina rehberlik etmesi
amaciyla ilk olarak 1924 yilinda Uluslararast Sehir Yoneticileri Birligi (USYB)
tarafindan etik kodlar gelistirilmis ve bu kodlar 1952 yilinda yeniden gozden gegirilerek
son halini almistir. Buna gore USYB, iiyelerinden su etik ilkelere bagli kalmalarimi
istemektedir (Cohen ve Eimicke, 1998);

a- Caliganlar islerini en iyi performansla yapmali ve kendi gorev alanlan ile ilgili
olarak kendilerini en iyi sekilde gelistirmelidirler,

b- Calisanlar liyakat ilkesine gore degerlendirilmelidirler,
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C- Sehirle ilgili her tiirlii karar, secimle isbasina gelmis olan sehir meclisi tarafindan
alinmalidir,

d- Diiriistliik, saygi, kamuya hizmet ve sosyal sorumluluk 6nemli degerler olarak
i¢sellestirilmelidir ve son olarak

e- Calisanlar kamu yararini bireysel ¢ikarin {istiinde tutmalidirlar.

USYB tarafindan gelistirilmis olan etik kodlar giderek bir biitiin olarak Amerikan kamu
yOnetimi sistemini etkisi altina almis ve Amerikan Kamu Yonetimi Birligi (AKYB)
tarafindan tiim kamu gorevlilerine yonelik etik kodlar gelistirilmistir. AKYB, kamu

gorevlilerine su etik ilkelere gore hareket etmelerini 6nermistir (Cooper ve dig., 1998);

a- Kamu yararin1 Uistlin tutmalidir,

b- Anayasa ve kanunlara saygili olmalidir,

c- Saygili ve diiriist olmalidur,

d- Etik degerleri orgiit kiiltiiriiniin bir parcas1 haline getirmelidir,

e- Mesleginde miikkemmel olabilmek i¢in gayret gostermelidir.

Goriildigl tizere Amerikan kamu yOnetimine hakim olan etik kodlarin 6ziinii, kamu
gorevlilerinin kamu yararin1 egemen kilinmasi ve her tiirli faaliyette anayasaya ve
kanunlara saygili olmalar1 yoniindeki beklentiler olugturmaktadir.

Son yillarda ise kamu yonetiminde etik tartigmalarima Fredericson farkli bir boyut
kazandirmigtir. Fredericson, degerleri, kamu ydnetiminin en onemli unsuru olarak
gormiis ve basta anayasa olmak iizere, yasalara, diiriistliige, profesyonellige ve bireysel
ahlaka bagli olmanin 6nemine dikkat ¢gekmistir. O’na gore kamu yonetiminde gozlenen
pek cok etik dis1 uygulamanin gercek nedeni politikacilarin tutum ve eylemleridir. Oysa
profesyonel kamu gorevlileri yiiksek etik degerleri benimsemis ve her tiirlii eylemi bu
etik ilkeler dogrultusunda yapan kisilerdir. Yazar, kamu gorevlilerinin, etik yasa ve
kodlar gibi araglarla denetlenmeleri yoniindeki ¢abalari elestirmis ve bunun, beklenenin
aksine, kamu gorevlilerinin bireysel sorumluluk duygularini zedeleyecegini One

stirmiistiir (Cohen ve Eimicke, 1998).

Ornegin, bir kamu gérevlisi, etik dis1 bir davranis yaptig1 zaman, bu davranisi bir yasa

ya da dstin emrine dayanarak yaptigmi ifade edebilir ve bdylece kendi
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sorumlulugundan kurtulmaya calisabilir. Bu nedenden dolayi, Fredericson’un, kamu
yonetimi etigi tartismalarma olan katkisi énemlidir. Oyle anlasilmaktadir ki, yazar,
kamu yonetiminde etik dis1 davranislarin bir takim yasal gerekgelerle bile yapilsa hi¢bir

mazereti olamayacagini diisiinmektedir.

2.2.4.4. Kamu yonetiminde etik dis1 davramslar ve ¢ikar ¢catismasi

Kamu yonetiminde en sik karsilasilan etik dis1 davraniglar arasinda haksiz mal edinme,
irtikap (kotii is yapma, kotilik etme), ihtilas (asirma), zimmete para gegirme,
kacakgilik, resmi ihaleye fesat karistirma, gorevin gerektirdiklerini yapmaktan kaginma,
yetkiyi kotliye kullanma, giliciin istismar edilmesi (korkutmak ve iskence yapmak),
kayirmacilik ve ayrimcilik yapmak, ihmal, yaranma (dalkavukluk), hakaret, kotii
aliskanliklar, dedikodu ve aracilar yoluyla is yiirlitme gibi eylem ve uygulamalar
bulunmaktadir (Aydin, 2002; Bozkurt ve Ergun, 1998; Eryillmaz, 2002). Ancak, kamu
yonetiminde etik dis1 davranislardan bahsedildiginde pek ¢ok insanin aklina “yolsuzluk”
ve yolsuzlugun yaygin bir tirii olan “riisvet” gelmektedir. Bu nedenden dolay1

yolsuzluk ve riigvetin alanyazinda daha ayrmtili bir bicimde tartisildig1 goriilmektedir.

Yolsuzluk, gelismis ve gelismekte olan tiim iilkelerin en 6nemli sorunlarindan birini
teskil etmektedir. Kamu yonetiminde gozlenen bu yozlagsma egilimi ise bir taraftan
konuya iliskin akademik meraki uyandirmis diger taraftan yolsuzlukla miicadelede,

siyasi partilerin en 6nemli propagandasi haline gelmistir.

Yolsuzlugun biri genel digeri hukuksal-sosyolojik olarak iki tanimindan s6z etmek
miimkiindiir. Bunlardan ilkine gore yolsuzluk, yolunda yapilmayan, kurala aykiri,
uygunsuz usulsiiz is anlamina gelmektedir. Hukuksal ya da sosyolojik anlamda ise
yolsuzluk, kamusal yetki, gorev ve kaynaklarin toplumsal diizenin temelini olusturan
hukuksal ve sosyal norm ve standartlara aykir1 olarak 6zel ¢ikarlar i¢in kullanilmasidir
(Bozkurt ve Ergun, 1998). Eryilmaz (2002), yolsuzlugu, kamu biirokrasisinin orgiitsel
bir sorunu olarak degerlendirmis ve yapilmamasi gereken islemleri yapmak ve

yapilmas1 gereken islemleri yapmamak seklinde tanimlamistir. Yazara gore riigvet,
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zimmete para gegirme, irtikap, memuriyet gorevini kotiiye kullanma gibi tutum ve
davraniglarin hepsi yolsuzluk kavrami igerisinde yer almaktadir. Ergun (1978) ise
yolsuzlugu, kamu hizmeti goren kisi ya da gruplarin, 6zel maddi ¢ikarlar ya da statii
kazanclar1 saglamak icin, normal gorev davraniglarini bu 6zel amaclar dogrultusunda
saptirmalar1 olarak tanimlamaktadir. Palmier (1983) da benzer sekilde yolsuzlugu,

kamusal yetkinin kisisel ¢ikar i¢in kullanilmasi olarak tanimlanmaktadir.

Anlasildig1 iizere yolsuzluk, kamu Orgiitlerinin temel sorun alanlarindan birini
olusturmaktadir. Yukarida yer alan tanimlardan hareketle yolsuzlugun, kamu
gorevlilerinin sahip olduklar1 kimi kamusal yetkiyi, kamu yararinin diginda kendi kisisel
cikarlart i¢in kullanmasi olarak tanimlamak miimkiindiir. Dolayisiyla yolsuzlugun,

kamu yonetiminde etik tartigmalarin merkezini olusturdugu tespitini yapmak da olasidir.

Kamu yonetiminde karsilasilan en yaygin yolsuzluk tiirii ise riigvettir. Riigvet, az
gelismis ve gelismekte olan iilkelerde, gelismis iilkelere oranla daha yaygindir. Bunun
nedeni, bu iilkelerde kamu ¢alisanlarim icretlerinin gérece diisiik olmasidir. Oyle ki, bu
iilkelerde kamu gorevlileri, hayatlarim1 idame ettirebilecek diizeyde gelire dahi sahip
degildir. Bu durum, kamu gorevlilerini riigvet almaya tesvik etmektedir (Shaftriz ve
Russell, 2005).

Riisvet, genellikle ya bir zarardan kurtulmak ya da bir menfaat temin etmek ya da bir isi
hizlandirmak amaciyla verilmektedir. Dolayisiyla riigvet, kisinin, biirokratik
mekanizmayr kendi lehine calistirmasinin bir araci olarak da degerlendirilmektedir
(Eryilmaz, 2002). Riisvet, bir gorevlinin gorevini, bir gergek veya tiizel kisiye haksiz
c¢ikar saglayacak bi¢imde yapmasi ya da bu kisinin eylemlerini gérmezlikten gelmesini
saglamak icin kendisine verilen para, hediye ya da saglanan olanak olarak
tanimlanabilir. Bir bagka tanima gore ise riisvet, kamu adina karar verme ya da islem
yapma yetkisine sahip kisilerin, sagladiklar1 avantajlar karsiliginda ya da kimi zaman
islemin c¢abuklastirilmasi i¢in para veya hediye almalar1 ya da istemeleri bi¢imindeki

yolsuzluk tiirii olarak tanimlanmaktadir (Bozkurt ve Ergun, 1998).
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2.2.4.5. Etik dis1 davramislarin sebepleri

Kamu yonetiminde etik dis1 davraniglarin goriilmesinin pek ¢ok nedeni bulunmaktadir.
Bu nedenlerin basinda iggoren {icretlerinin diisilk olmasi1 gelmektedir. Bunu sirasiyla,
etik dis1 davramiglara imkan saglayacak firsatlarin olugsmasi ve cezalandirici
uygulamalarin goérece diigilk olmasi izlemektedir. Buna karsin, iicretlerin gorece
tatminkar oldugu, etik dis1 davraniglara yol agabilecek imkanlarin fazla olmadigi ve
yaptirimlarin caydirict oldugu durumlarda, basta yolsuzluk olmak {izere diger etik dis1

davraniglarin goriilme orani diigmektedir (Palmier, 1983)

Diger yandan kamu yonetiminde etik dis1 davranislarin yayginlasmasinin en 6nemli
nedeni, soguk savasin bitmesiyle birlikte baglayan yeni donemde devletin, kamu hizmeti
iretmedeki basarisizligidir. Bu donemde hakim bir anlayis olarak o©ne ¢ikan
ozellestirme ve deregiilasyon (serbestlesme) politikalari, beraberinde kimi sorunlar
ortaya ¢ikarmistir. Bu sorunlarin basinda ise artan yolsuzluk vakalari gelmektedir.
Ciinkii daha once kamu oOrgiitleri tarafindan {dretilen kimi hizmetler, altyapisi iyi
hazirlanmadan 6zel sektoére devredilmeye baslamistir. Diger bir deyisle devlet, bir
taraftan kamusal hizmet alanlarim1 6zel sektor lehine daraltirken, diger yandan piyasa
mekanizmasina dayali yeni sistemin isleyisini diizenleyecek yasal cergeveyl 1yi
olusturmamis; dahast yeni diizeni denetleyecek ve diizenleyecek kamu kuruluslarini
yeteri kadar giiclendirmemistir (Jhonson ve Sharma, 2004). Goriildiigii iizere bu bakis
acist etik dis1 davraniglarin yayginlagsmasini, yirminci yiizyilin son ¢eyreginde ortaya
cikan politik ve ekonomik c¢alkanti doneminin bir sonucu olarak gormekte ve

degerlendirmektedir.

Bunlara ek olarak, devletin hacminin biiylik olmasi, yolsuzlugu besleyen en 6nemli
nedenlerden biridir. Buna gore devlet bir taraftan sahip oldugu biiylik 6l¢ekli kamu
orglitlerini yasatmak icin biiyiik fonlar ayirmaktayken, ozellestirme siirecinde ise bu
orgiitleri oldukea diistik fiyatlara elden ¢ikarmaktadir. Bu siirecte kimi kamu gorevlisi,
kamu kaynaklarini kendi ¢ikarlari i¢in kullanmakta, buna karsin kamu ¢ikarini géz ardi

etmektedir.
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Etik dis1 davranislarin bir diger nedeni ise kamu gorevlilerinin iyi niyetli olmalaridir.
Kamu gorevlileri, kimi kez kendi diisiincelerine gore, devletin ¢ikarin1 korumak
amaciyla kurallar1 esnek olarak uygulayabilmektedir. Bu ise hukuk devletini tehlikeye
diistirmektedir. Bir diger neden ise kamu gorevlilerin kurallari iyi bilmemesidir. Ciinkii
kamu gorevlileri yasalar, yonetmelikler, yonergeler ve cesitli diizenleyici islemler
saganagl altindadirlar. Bu durum kamu gorevlilerini kimi zaman mevzuat disi
davranmaya itebilmektedir. Bilinen bir diger neden ise “benlik gii¢ gosterisidir”. Zaman
zaman kamu gorevlileri ozellikle devlet, ulus ve yurt gibi kavramlar s6z konusu
oldugunda, kendi bildikleri yolun en iyisi olduguna inanmakta ve bu ugurda yasal
olmayan yollara sapabilmektedirler. Kamu gorevlilerinin “a¢g6zIlii” olmalar1 da énemli
degiskendir. Diger bir deyisle bazi kamu gorevlileri kisa yoldan zengin olmak i¢in ahlak
dis1 kimi eylemler igerisine girebilmektedirler. “Arkadaslik” ise kamu gorevlilerini etik
dis1 davranislar sergilemeye iten bir diger 6nemli nedendir. Baz1 kamu gorevlileri kimi
zaman bir dosta yardim etmek amaciyla, yasalara aykir1 bir bigimde, kamusal arac,
gere¢ ve malzemeyi ise kosabilmektedir. Diger yandan bazi kamu gorevlileri emeklilik
ya da baska nedenlerle isten ayrildiktan sonra kamu yonetiminden c¢ikar saglamak
yoniinde tutum ve davranis igerisine girebilmektedir. Ozellikle devletle bagintili bir
sektorde 13 goren kimi 6zel sektor kuruluslar: bu kamu gorevlilerini ise almak suretiyle
kendiislerini daha hizli gerceklestirebilmektedir. Bunlarin disinda kimi kamu gérevlileri
iistlerinin gittigi yoldan gitmeyi ve onunla birlikte hareket etmeyi benimsemislerdir.
Kamu gorevlilerini etik dis1 davranmaya iten diger bir neden ise, bu kamu gorevlilerinin
ne pahasina olursa olsun kendi yonetsel konumlarin1 devam ettirmek amaciyla her tiirli

ahlak dis1 tutum ve davranis igerisine girmeleridir (Ergun, 2004).

2.2.5. Etik Sistemler

Bu baglik altinda etik sistemler iki grup altinda incelenecektir. Biri Deontolojik
Yaklagim (Kural Etigi), digeri ise Teleolojik Etik Sistemleri (Amaglanan Sonug Etigi)

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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2.2.5.1. Deontolojik yaklasim (kural etigi)

Deontoloji olarak bilinen haklar teorisi Alman filozof Immanuel Kant tarafindan
savunulmustur. Buna gore belli baz1 seyler sonuglar1 ne olursa olsun insanlik i¢in ahlaki
olarak baglayicidir. Ornegin dldiirmek, tecaviiz etmek, iskence etmek, soykirim yapmak
sonuglari ne olursa olsun kotii eylemlerdir. Kant'in dogal haklar 6dev ahlakina gore
insanlar dogustan bazi haklara sahiptirler. Haklar teorisine gore bazi evrensel dogrular
vardir ve bunlar zaman ve sartlara gore degismezler. Ahlaki gelisimde ortaya konan
kurallarin, biiyilk Ol¢iide Kant ahlakiyla ilgili oldugu sonucu, ¢agdas filozoflar
tarafindan ortaya konulmustur (Arslan, 2001). Teleolojik etigin karsisinda yer alan
deontolojik etik, sonugtan ziyade dogru eylem iizerinde yogunlasir ve ahlaki bir eylemin
dogrulugunu ya da yanlisliginin, eylemin sonuc¢larindan bagimsiz olarak, onun birtakim
ahlaki 6dev ya da eylem kurallarin1 yerine getirip getirmemesi bakimindan inceler.
Ahlakta eylemin sonucundan ziyade, eylemin temelindeki niyet, ilke ve gergeklestirdigi
6devin 6nemli oldugunu 6ne siiren deontolojik etik anlayisi, insanin akilli ve sorumlu
bir varlik olarak yerine getirmek durumunda oldugu bir takim 6devleri bulundugu

diisincesinden hareketle, ahlakin temeline 6devi yerlestirir (Cevizei, 2002).

"

1yl
etiginin ilkeleri sunlardir (Kilavuz, 2003):

"

Kant'a gore yasaya bagimli olan olarak nitelendirilerek ortaya konulan kural

a. Tim etik kavramlar tiimiiyle oOnciillere dayanan ve bundan dolayr ampirik
bilgilerden soyutlanamazlar. Etik, olan ve olmas1 gereken arasindaki iligkiler
bakimindan tanimlanabilir. Olan, yasanan, gergeklesene ve insanlarin gercekte ne
yaptiklarindan olusur. Olmas1 gereken ise, ussal olan ve bireylerin ne yapacagina dayal
olan olas diisiincelerden olusur. Olmasi gereken olandan ayrilamaz. Ancak olan, olmasi
gerekenden ayrilabilir. Ornegin, herhangi bir toplulukta bireylerin %80'inin birbirine
benzer bir bigimde hareket etmesi, bu davranis bigiminin dogru olarak kabul edilecegi
anlamina gelmez. Ancak bireylerin ahlaki ilkelere uygun biciminde davranmalari
gerekir.

b. Bireyler, zorlamalar nedeniyle veya eylemin gergekten iyi olmasi nedeniyle

davraniglarda bulunurlar. Bu ilkeye gore hukuk yasalar asgari etigi saglayacak kadar
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temsil edebilirler. Ancak gergek etik, salt yasal olandan daha {ist seviyede davranislari
yonlendirebilir. Bireyler, yasal sinirlar igerisinde kalsalar bile davraniglari etik dist
olabilir. Diger yandan bagka bir birey insanlik dis1 bir yasay1 sorgulayabilir, miicadele
edebilir. Fakat yine de bu birey etik ilkelere bagh bir eylemde bulunmus olarak
disiiniiliir.  Cuinkii  ikinci birey yasalarin {istlinde etik ilkeler tarafindan
yonlendirilmektedir.

C. Bireyler kendilerini kisitlayan ilke ve kurallara davramislarinda bagli olmak
zorundadirlar. Temel ilke ve kurallar bir biitlin halinde, bireyler icin bir ahlaki davranis
pusulast islevini gérmelidir. Temel ahlaki prensipler binlerce yildir insanlar tarafindan
bilinmektedir. Biitiin bireylerin 6devi, bu ahlaki prensipleri 6grenmek ve onlara uygun
olarak yasamaktir. Tiim insanlar, dogru ve yanlisin ne oldugunu yargilamak igin,
yonlendirilmeye ve yol gdsterilmesine gereksinim duyarlar. Bu yargilamay1 saglayacak
baslica yol gostericiler ise sliphesiz ahlaki prensipler ve kurallardir.

d. Erdemli davranis, prensiplere baglh davranmaktir. Erdem ise ahlaki
miikemmellik, dogruluk, diiriistliilk olarak tanimlanir. Kant'a gore ilkelere uygun
yasamak iyl yasamin da tek yoludur. Faydaci, firsatgr ve sadece dis kosullarca
yonlendirilen insanlar erdemli sayilmazlar. Erdemli olabilmenin temel sarti, bireyin
ahlaki prensipleri benimsemesi ve davranislarini bu prensiplere gore yonlendirmesiyle
miimkiindiir.

e. Sonsuz mutluluk, haz dolu bir yasamdan ziyade, erdemli bir yagamdir. Bu
noktada amaglanan sonug etigi ile kural etiginin keskin ayrimi ortaya c¢ikmaktadir.
Amaglanan sonug etigi haz dolu bir yasam1 savunurken, kural etigi erdemli bir yasami
en yliksek mutluluk olarak kabul etmekte ve erdemli bir yasam1 da bireyin temel amact
olarak gostermektedir. Diger amaglarin da bu asil amaca hizmet edecegini ileri
stirmektedir.

f. Erdem bir fikir, diisiincedir ve tiim bireyler bir diisiinceye olabildigince ulasmak
icin miicadele etmelidirler. Erdem, iyi yasami olusturan ahlaki bir miikemmellik,
diistincesidir. Ahlaki miikemmelligi 10 puan iizerinden degerlendirdigimizde hi¢ kimse
tam puani alamayacaktir. Fakat 10 puana ulagmak icin ¢alismak tiim insanlarin en

bliyiik amac1 olmalidir.
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g. Tiim bireyler kendilerini oOncelikle bagkalar1 ile degil, kendi kendileri ile
mitkemmellik agisindan degerlendirmelidirler. Kant'a gére miikemmellik, kusursuzluk
diisiincesi onemli bir Olglittiir ve insanlar buna gore bir degerlendirme yaparlarsa,
miikemmellige ulasmak ic¢in ¢aba gosterirler. Bunun tam tersi baskalarini 6l¢ii alarak bir
degerlendirmeye giderlerse ve bu kisilerde erdemli niteliklere sahip degillerse, kisi o
zaman kendisinin kolay bir sekilde erdemli ve degerli olduklarina karar verebilirler.

h. Asil olan bireylerin ahlak kurallarin1 kendine uyarlamasi degil, kendisini bu
kurallar igeren bir yasam diizenine uydurmasidir. Siiphesiz bu etik denklem sabit ve
degisken Ogeleri icermektedir. Ahlaki kusursuzluk sabit, bireyin davranislari ise
degiskendir. Bu noktadan hareketle bireyler, ahlak kurallarin1 davraniglarina uydurmak
icin bu davranislarim1 ussallastirllma hatasindan kacinarak, davranislarini ahlaki
kurallara uydurulmalidir.

I. Tim bireylerin davraniglarinin temelinde yatan ahlaki ilkeleri, insanlik i¢in
genel geger kurallar olarak gormesi ve ona gore davranmasi gerekir. Ornegin degismez
bir ilke olan "sana yapilmasini istemedigin seyi sen de baskasina yapma" ilkesi tiim
insanlik i¢in vazgecilmez bir ilkedir. Bu insanlara hem biiyiik bir sorumluluk yiikleyen
hem de insanlarin bu ilkenin tiimiiyle ¢alistig1 bir diinyay1 yaratma konusunda 6dev

yiiklenmesi gerektigi bir ilkedir.

Insanlara kars1 davraniglarimizda, onlari amacimizi gerceklestirecek araclar olarak
gormeyip, salt bireysel amaglarimizi degil, karsi tarafin amaglarini da goz Oniinde
tutarak davraniglarimiza yon vermeliyiz. Kant’in burada vurgulamak istedigi bireylerin
insan olmaktan kaynaklanan degerleri ve bu nedenle de saygi duyulmay: hak ettikleri

diistincesidir.

2.2.5.2. Teleolojik etik sistemi (amaglanan sonug etigi)

Teleolojik etik yaklagimi ayni zamanda bir ahlaki deger teorisi olarak tanimlanmaktadir.
Teleolojik teoriler, ahlaki eylemin degerini belirleyen seyin eylemin iirettigi sonug

oldugunu 6ne siirer. Bir kimsenin son derece iyi niyetli olabilmekle ya da ahlaki ilkelere
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uyabilmek, 6devin sesini dinleyebilmekle birlikte, ahlaki eylemin sonucunun kisiye ve
eylemden etkilenenlere zarar veren kotii ve olumsuz bir sonu¢ olmasi durumunda, bir
eylemin ahlaki bakimdan kesinlikle yanlis olacagini savunan teoriler ayni zamanda
sonuggu etik Ogretileri olarak bilinirler. (Cevizci, 2002). Bivins tarafindan "sonuggu
teori" olarak da ifade edilen bu yaklasimda, eger sonuglar iyiyse davranis dogrudur, eger
sonuglar kotliyse davranig yanlistir ya da ahlaka aykiridir (Saymmer, 2006). Bu
diisiinceden hareketle bazi1 sorularin sorulmasinda yarar vardir: "iyi sonug¢ nedir?" Bu

n

sorulara farkli sekillerde cevaplar verilmis, "iyi" sonu¢ alinan zevkle eslestirilmistir.
Kimin i¢in sorusunun birey ve toplum olmak iizere iki cevabi s6z konusudur. Teleolojik

yaklasimi savunanlar, ‘iyi" sonug¢ konusunu ii¢ teoriyle ele almislardir (Erdogan, 2006).

- Benlikgilik(Etiksel Egotizm): Bu teoride, "bana mutluluk veren ve benim i¢in
iyi olan dogrudur", "her zaman kendime en ¢ok mutlulugu saglayacak sekilde eylemde
bulunmaliyim" anlayisi hakimdir.

- Hazcihik (Hedonizm): Bu teoride ise, "bana en fazla hazzi/zevki veren
dogrudur" anlayis1 s6z konusudur.

- Faydacilik: Bu teoride, "en fazla sayidaki insana mutluluk/zevk veren dogrudur"
diisiincesine sahiptir. Buna gore; ¢cogunlugun mutlulugu, ¢ikar1 ya da rahatlig: i¢in "en
1yl komiinistin, en 1y1 Yahudinin ya da en 1y1 X'in 6lmesi "dogrudur.

Amaclanan sonug etigi, bir davranisin ahlaki dogrulugu amagclarin sonuca uygun olup
olmamasina goére belirlenir. Amaglanan sonug¢ etigine gore fayda kavrami teleolojik
anlamda 6nemli bir rol oynar (Killioglu, 1998).

Amaglanan Sonug Etiginin temsilcisi John Stuart Mill faydaciligi on ilkeye dayanir. Bu
ilkeler sunlardir (Pehlivan,1998):

a. Bir eylemin dogru ya da yanlis olduguna karar verebilmek i¢in olast sonuglarina
yogunlasmak gerekir. Eylemin dogru olup olmadigini yargilamada, eylemin olas1 sonug
ve etkilerinin neler olacagina bakmalidir.

b. Eylem kurallari, onlara uyacak bireylerin karakterinden kaynaklanmalidir:
Sonu¢ etiginde, kurallarin kayna§i, beklenen sonuglarda bulunur. Ornegin,

karayollarinda hiz siirinin 90 km. olusunun nedeni agiktir. Hiz sinirin1 azaltmanin
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beklenen sonucu, her y1l meydana gelen can kayiplarini azaltmaktadir. Kurallar, hizmet
ettikleri bireyler i¢in konulmaktadar.

C. Eylemlerin dogruluk orani arttikca, mutluluk da artar; azaldikca mutluluk da
azalir: Eylemleri yargilarken, mutlulugu artirma egiliminin bir hedef olarak
kullanilmasi, bireylere eylemlerini hi¢ istenmeyenden her zaman ve c¢ok istenen
arasinda uygun yerlere yerlestirme olanagin1 vermektedir.

d. Mutluluk, acinin yoklugu ve hazzin varligi olarak tanimlanabilir: Mutluluk kesin
bir bi¢gimi olmayan bir kavramdir. Ancak, faydacilar bir mutluk tanimi getirmislerdir.
Bireyler, haz aldiklar1 seylerin artmasi oraninda mutludurlar; acinin arttig1 oranda da
mutsuzdurlar. Tim insanlarin mutlulugu, bireylerin yalnizca haz verici deneyimleri ile
olanakldir.

e. Her insan kendi mutlulugun arzuladigi siirece, bu onlarin sonul mutluluga
ulagmalari i¢in yeterli bir nedendir: Her insan yaradilisi geregi, acidan kagma, hazzi
arama egilimindedir. Biitiin insanlar, mutlulugu aradiklari siirece, sonul mutluluga
ulasmaya c¢alisacaktir. Burada sonul mutluluk, doruk, en yiiksek nokta anlamini
tasimaktadir.

f. Mutluluk, insan eyleminin biricik amacidir ve onun Olgiitii ahlaki olusudur:
Eylemlerin ahlaki olusunu yargilamak i¢in, agik bir Olgiite gerek vardir. Bu 6lgiit,
yargilarla temellendirilir. Mutluluk, insan eyleminin sonul amacidir. Bu eylemlerin etik
ya da etik dis1 olup olmadig1 ya da ne derece etik oldugunu yargilamaya yardim eder.

g. Mutluluk, bireyin kendi mutlulugunun degil, davranisin dogrulugunun
belirleyicisidir. Ancak bunlar birbirleri ile iliskilidir: Bu ilke, bir eylemden etkilenecek
biitiin taraflarin olas1 yargilarinda, karar veren bireyin bir bagimsiz gozlemci olmasini
vurgulamaktadir. Bu ilke faydaciligi, hazcilik ve bencillikten ayirir. Buradaki odak
noktasi, biitiin ilgililerin mutlulugudur ve hiimanist bir yaklagimdir.

h. Eylemin fayda derecesi, mutlulugu yaratabilir ya da mutsuzlugu onleyebilir:
Bentham fayday1 soyle tanimlamaktadir: fayda, herhangi bir objenin 6zellikleri araciligi
ile ilgili bireylere ¢ikar, avantaj, haz, iyilik veya mutluluk saglamasi veya agri, kotiiliik

veya mutsuzlugu ortadan kaldirmasidir.
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I. Bir eylemin etik bakis agis1 ile dogru sayilmasi i¢in, eylemin sagladigi toplam
faydanin, bireyin yapacagi baska bir eylemin saglayacagi toplam faydadan daha biiyiik
olmas1 gerekir: Bu ilke etik kararlar verilmesi konusunda daha sayisal bir ¢ergeve cizer.
Bu bireyin, iki istenmeyen segenekten birini segcmesi gerektigini diisliniirsek, burada her

iki secenegin faydasi diisiiniilerek, fazla olan segilir.

Faydacilik birbirine zit etik ylikiimliiliikkler arasindan se¢im yapmada, genel bir
hakemlik islevi goriir: Nesnel diislinceli bireyler, etik kararlar verirken tarafli ve 6znel
davranmaktan kacinirlar. Ayrica bu bireyler, ilgili tiim taraflara kesin bir diiriistliikle
yaklagmak isterler. Genel hakemlik, hem tarafsizlik hem de diiriistliikk saglar. Burada
sorun benim goriisiime kars1 onun goriisii degil; daha ¢ok faydalarin hesaplanmasi ve

uygun kararlarin verilmesidir.

2.3. EGITIiM VE ETIK iLiSKiSi

Egitim kavraminin etik ile olan iligkisini ortaya koyarken, terbiye kelimesini dolayisiyla
edep Ogretme, talim, alistirma, terbiye etme gibi anlamlara karsilik gelecek sekilde
kullanildigin1 daha 6nce anlatmistik. Diger bir ifade ile egitim kelimesi Eski Tiirkce’de
“terbiye” kelimesi ile kullanilmaktaydi. Konusmasi1 ve hareketleri ile miikemmel bir
insan gorildiigiinde “terbiyeli”, aksi durumda “terbiyesiz” soézciikleri hala
kullanilmaktadir (Ergiin ve dig., 1998). Bu anlamda, ‘edepli olmak’, ‘terbiyeli ya da
terbiyesiz’ olmak gibi ahlaki ifadelere karsilik gelen egitim, dolayisiyla terbiye, saygi ve
itaati vurgulayan bir anlama biirlinmektedir. Boyle bir anlama gelen egitim kavrami
koken olarak egitilene bigim verme, onu disiplin altina alma daha dogru bir ifadeyle
kontrol etme olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu cercevedeki bir egitim anlayisi,
egitilenden ¢ok egiteni ya da egitilene verilmek istenen ‘bi¢cimi’ temel almaktadir. Diger
bir deyisle egitilenin, nasil ve ne sekilde egitilecegi noktasinda higbir tasarrufunun
olmadigi, tiim istek ve beklentilerinin géz ardr edildigi, daha ¢ok egitme durumunda

olanlarin istek ve beklentilerinin dikkate alindigr bir egitim anlayist 6n plana
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c¢ikmaktadir (Yilmaz, 2000). Egitilenin varolus kosullarindan kaynaklanan temel
degerler dikkate alinmadan ona istenilen bigimin verilmesinin higbir etik degeri yoktur.
Ciinkii temelde egitimin amaci egitilenin istek ve beklentilerine karsilik verebilmektir;
yani egitimin temel objesi olan insanin kendisini gergeklestirebilmesine olanak
saglamak, egitimin en temel hedefleri arasinda yer almaktadir. Bu itibarla ancak insan1
merkeze alan bir egitim anlayis1 sayesinde insan, kendi kendisini ger¢eklestirebilme,
kendisini yeniden insa edebilme imkanina kavusabilecektir. Bunun i¢in de egitenden
cok egitilenin egitim slirecinde merkeze alinmasi; onun beklenti ve istekleri
dogrultusunda bir egitim etkinligine firsat verecek ortamin olusturulmas: etik agidan

daha olumlu bir anlam ifade etmektedir.

Etik acidan egitim kavraminin bir bagka a¢ilimi1 da sudur: Egitim kavrami ekmek,
tohum ekmek gibi anlamlara gelebilecek sekillerde de kullanilmaktadir. Boyle bir
anlamda kullanilan egitim kavramindan kastedilen ¢cocugun zihnine, bellegine, bilgiyi,
yeserip gelismek lizere ekmektir; yani ¢ocugun zihni bir tarla olarak kabul edilirse oraya
ne ekildiyse onun hasadinin yapilacagi anlami ¢ikiyor. Bu sekilde anlasilan bir egitim
yaklasimi da 6ziinde degerlere aykiri bir tutumdur. Ciinkii insanin bir meta veya arag
olarak goriilmesi onun varolussal degerini ortadan kaldirir. Ikinci olarak egitim
kavrami, bize ¢ocukta her tiirlii yetenegin potansiyel halde, gelismeye hazir bir cevher
olarak bulundugunu g¢agristirir. Ote yandan 6gretim, sadece belli bilgi ve becerilerin
Ogretilene kazandirilmasi anlaminda insani yetistirmis, ona ahladksal yon vermis
olmuyor. Dolayisiyla 6gretim belli bir program ve amaclar dogrultusunda simirh
kalirken, egitim biitiin yonleriyle insan1 gelistirmeye, miikemmellestirmeye yonelik

ahlaksal bir etkinlik olarak anlasiliyor (Bilhan, 1991).

Etik baglamda egitim kavramimin analizi yapilirken egitim ile basar1 kavramlar
arasindaki iliskiye de dikkat cekmek gerekir. Bu baglamda egitim ile basar1 birbirleri ile
karsilikli iligki i¢inde olan kelimelerdir. Kimileri egitimi basarili olmak veya olmamakla
es anlaml olarak gormekte, kimileri de egitimi basar1 kelimesini temele alarak
aciklamaktadir. Mesela Ryle egitimi, basar1 kelimesi ile arasinda paralellik oldugundan

hareketle analiz etmeye calisir (Peters, 1966). O halde egitim ile basar1 kelimesi
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arasindaki iligkinin analiz edilmesi gerekir. Sozgelimi ‘¢ocuk hayatta basarili oldu’
derken neyi kastediyoruz? Eger bu, meslek yasaminda {istiin basar1 gosterdi; yasamini
daha rahat ve huzurlu siirdiirdii anlaminda ise dogrudur. Toplumun bozulmus,
yozlagsmis sartlarina uyum saglamak icin ahlakindan fedakarlik yapti, para kazanmak
icin her yolu mesru gordii anlaminda ise yanligtir. Bu ikincisi basar1 degil basarisizliktir.
Gliniimiiz toplumlarinda yarar dolayisiyla kazang miktart en istiin deger olarak
gorildiigli icin insanlar ister istemez bu basar1 anlayisina dogru siiriiklenmektedir.
Makyevelist bir anlayisin egemen oldugu bir ortamda amaca ulastiran her tiirlii arag
mubahtir. Boyle bir ortamda artik etik, estetik, dini degerler 6nemini yitirmistir. Bunun
sonucunda her tiirli degerlerin ¢ignendigi, hak, hukuk ihlallerinin yogunlukta
yasanildigi, adaletsiz, somiiriiye acik uygulamalarin dogal karsilandig: kisacasi her tiirlii
bozulma, yozlasma ve kokusmuslugun dogal bir seymis gibi karsilandigi bir siire¢
yasanilmaktadir. Oysa etik degerlerin iistiin oldugu bir toplumda yarar dolayistyla
kazang bir amag¢ degil, ara¢ oldugu i¢in gencler ahlaki agidan bu tir egilimlere
meyletmezler. Buna gére mesleki yasantisinda yaratict olan, ahlaki kisiliginden higbir
sey kaybetmeyerek, etik degerlerden 6diin vermeyen, yasama karsi cesur ve kotiiliiklerle
miicadele eden bir kisi, ¢cevresinin ve toplumun baski veya olumsuz etkilerinden zarar
gorse bile kanaatimizce basarili bir yasam siirdiirmektedir. Bu cercevede ‘“‘egitim,
basar1y1 bilgi alaninda, meslek hayatinda yiikselme ve ihtisaslagma giicii, deger alaninda

yaraticilik, insanlik ve ahlaklilik giiciinii kazanama” (Ulken, 1967) olarak anlasilabilir.

Ote yandan egitimin iki onemli siireci icerdigi de bilinmektedir. Bunlardan birincisi
insan davranislarinin yonlendirilmesi siirecidir. Bu siire¢ her tiirlii davranis ve tutumu
kapsar. Yani egitim kisiye kazandirilacak belli davraniglar1 hedeflemektedir. Bagka bir
deyisle, bir¢ok egitimci yahut diisiiniir daha dogrusu davranis¢i okul mensuplar1 egitimi,
bireyin tutum ve davranislarinda olumlu degisiklik meydana getiren bir etkinlik, olarak
tanimlanmaktadir. Buna gore bireyin tutum ve davraniglarinda degisiklik meydana
getiren her etkinlik egitim olarak kabul edilmektedir. ikinci olarak, kisinin kendi varlik
bilincinin farkina varmasimin hedeflendigi siire¢. Yani burada egitimle hedeflenen

kisinin kendi varolusuyla, kendi disindakilerin varoluslar1 hakkindaki bilingliligi
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kazanmig olmasidir. Bunu agarsak, tiim bunlar1 dogru algilama ve anlamlandirma, dogru
kararlar alip, dogru degerlendirmeler yapabilme, anlamli bir yasantinin olusumu gibi

pek ¢ok insani hususu ihtiva ettigi goriiliir.

Bu baglamda etik-egitim iliskisi sorunsalin1 degerlendirilecek olursak, egitim silirecinin
ik igerimi olan istenilen davranislarin bireye kazandirilmasi gerektigi anlayisinin ele
alinip sorgulanmasi gerekir. Bilindigi iizere egitim, uzun yillar, bir¢cok yerde ozellikle
de iilkemizde, istendik yonde davranis degisikligi yaratma siireci olarak tanimlandi veya
bdyle bir tanim1 benimseyen anlayis egitimde s6z sahibi oldu. Her seyden 6nce bdyle
bir tanim veya egitim anlayisiyla hesaplagsmak gerekmektedir. Sanki kisilik egitimi ile
herhangi bir mesleki egitim yani soforlikk egitimi, mithendislik egitimi ayniymig gibi bir
anlayis s6z konusudur. Boyle bir bakista sorulmasi gereken soru sudur: Acaba bu
istenilen davranislar1 kim saptamaktadir? Bagka bir deyisle bireye kazandirilmak istenen
davraniglar nasil, neye ve kime gore tespit edilmektedir? Bireye kazandirilmak istenen
davraniglar ya da ozellikler genellikle bir kusagin ‘iyidir-kotidiir’ dedigi veya kabul
ettigi davranis ve Ozelliklerdir. Ancak bir toplumda sadece bir tek ahlaktan so6z
edilemez. Dolayisiyla birgok ahlakin bir arada yasadigi bir toplumda herkes kendi
ahlakinin 1y1 ve kotii kriterlerini 6n plana ¢ikararak bunlar 6gretmeye kalkismaktadir.
Iyi ve kotii {izerine birgok kriter sz konusu olunca da toplumda sik sik iyiler ve kotiiler
lizerine c¢atismalar meydana gelmektedir. Bu c¢atigmalar1 giinlilk yasantimizda
karsilagtigimiz bir¢ok olgulardan rahatlikla goézlemleyebiliriz. Toplumsal yasamda
meydana gelen catigmalar egitime, egitim anlayislarina da yansimaktadir (Kuguradi,
1997). Elbette ki bir toplumda cesitlilik, zenginlik, farkli anlayis ve ahlaki yasantilar
olacaktir. Bu dogal olan bir seydir. Zaten bu cesitliliktir ki toplumsal yasami
zenginlestirmekte, canli tutmakta, yaraticilig1 ve orijinalligi desteklemektedir. Eger aksi
diisiiniilecek olursa, insanligin trettigi kiiltiir ve uygarlik gelisiminden bahsedilemez.
Egitim, toplumsal yasamdaki bu zenginligi, ¢ogulculugu yasatmali, desteklemeli ve

surekli canli tutmalidir.
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2.4. EGITIMDE ETIiGIN ONEMIi

Egitim insan1 dogumdan Sliimiine kadar etkileyen bir 6grenme siirecidir. Etik ise diger
boliimlerde de detayl agikladigimiz gibi insanin nasil yasamaliyim? Sorusuna vermeye

calistig1 cevaptir. Bundan dolay1 da egitim ve etik arasinda zorunlu bir iligki vardir.

Bu agiklamadan yola ¢ikarak egitimi, yasam boyunca siiren “etik bir kendini tanima

stireci” olarak tanimlayabiliriz.

Egitim etigi ¢ok genis bir tartisma alani olusturmaktadir. Bu etik kavramlarin
olusturabilmesi i¢inde egitimde bazi sorunsallarin incelenip onlara gore sonuglara

varilmas1 gerekmektedir.

Bu sorunsallardan bazilar1 tizerine tartisacak olursak ilk olarak egitimin tiim yasami
etkiliyor olusu iizerinde durabiliriz. Bu durumda egitimin insanlar i¢in sunulma
bicimleri, egitim haklarindan yararlanabilme durumlari, ihmaller gibi durumlar egitim

etigi icerisinde yer almasi1 gereken konulardandir.

Egitim insanlara istendik davranislar 6gretmeyi hedeflemektedir bu nokta da kime gore
istendik davranislar gibi bir soru ortaya ¢ikmaktadir. Diger bir deyisle hangi amaclarla

egitim ve 08retim yapilacagi etik bir tartismay1 gerekli kilmaktadir.

Okullar, demokrasi, insan haklari, ozgirliik, sevgi, saygt ve hosgorii gibi degerleri
kazandiran ve kavramalara iligkin tutumlar1 pekistiren kurumlar olmasi gerekmektedir.

Ancak korii koriine itaat ve disiplinin oldugu kurumlara da doniismemelidir.

Bu anlamda egitim sistemi ve okullarin amag, yap1 ve islevlerinin etik baglamda ciddi

tartismalara konu olmas1 gerekmektir.

Ogrencilere neyin ne kadar dgretilecegi konusunda karar verilmesi ve bu kararlarin
toplumun ve Ogrencilerin yararlarina uygunolmasinin saglanmasi egitimin kapsam

boyutundaki etik tartismalarinin 6nemli bir noktasini olusturmaktadir.
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Ogrencilerin degerlendirilmesi siirecinde yansiz,dogru olgme ve degerlendirme
tekniklerinin  kullanilmas1 kadar,degerlendirme ve yoOnlendirme siirecinin etik

degerlendirmeler ve yaklagimlar1 da igcermesi gerekmektedir.

25. OGRETMENLIK ANLAMI

Arapg¢a muallim,” ‘lm kokiinden gelen mu‘allim s "talim eden, Ogreten, Ggretmen"
sozcligiinden alintidir. Arapca sozciik Arapga ‘alama ! = "bildi"
fiilinin mufa®il vezninde etken fiil sifatidir.”

(http://www.nisanyansozluk.com/?k=muallim&x=9&y=17).

Nisanyan soOzliikten elde edilen bilgilere gore, bu kelimenin tespit edildigi en eski

Tiirk¢e kaynak “mu’allim” Asik Pasa’nin 1330 tarihli Garib-name eseridir.

Muallim eski Tirk¢e de kullanilirken, muallim erkekler i¢in, muallime kelimesi de
kadinlar i¢in kullanilan kelimelerdi. Giiniimiizde her iki cinse de 6gretmen kelimesiyle

hitap edilmektedir.

Ogretmen denildiginde hemen herkesin aklina ayni gérevlerden sorumlu olan kimse
gelir. Rusen Alaylioglu ve A.FerhanOguzkan’in birlikte hazirladigi Ansiklopedik
Egitim Sozliigi’nde 6gretmen kelimesinin anlamlari dort maddede agiklanmistir. Bu

maddelere bakacak olursak, Ogretmen:

a. Resmi veya 0Ozel bir egitim kurumunda g¢ocuklarin veya gencglerin &grenme
yasantilarina rehberlik etmek veya yon vermekle gorevlendirilmis kimse.

b. Bilgi, gorgii ve yasantilari ile belli konularda bagkalarinin biiylime ve gelismesine
yardim eden kisi.

c. Ogretmenlik mesleginin gerektirdigi dgrenimi yapmus ve belirli belgeleri almus
kimse.

d. Baskalarina bir seyler 6greten kimse. Muallim, muallime, hoca.
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Bu maddeleri inceleyecek olursak 4. madde de yer alan ‘baskalarina bir seyler 6greten
kimse’ bize Araplarin ilk Ogretmen olarak adlandirdigi Aristoteles’i hatirlatabilir.
Bilindigi tlizere, Antik ¢ag Yunan diisiincesinin ilk ger¢ek ve biiylik bilginidir.
“Aristoteles ansiklopedik dehasiyla insanligr iki bin yil etkilemistir. Bu uzun tarih
boyunca gercek demek, onun sdyledigi ve yazdigr demektir. “filozof” deyince o, “okul”

deyince onun 6gretisi, “bilim” deyince onun sistemi anlasilmistir.” (Hangerlioglu, 1993)

Toplumumuzda o6gretmenler, ilkokul ogretmenligi, ortaokul Ogretmenligi ve lise
ogretmenligi seklinde yetistirilmektedir. Ansiklopedik Egitim Sozliiglinde 6gretmen
yetistirme maddesine bakildiginda bunlara ek olarak mesleki ve teknik okullarinda yer
aldigim goriiliir. Ogretmenleri genel anlamiyla egitimden sorumlu kimseler olarak
goriirsek, konunun ilerleyisi agisindan Oncelikle egitim kelimesini incelememiz

gerekmektedir.

2.6. OGRETMEN ADAYLARININ GECMELERi GEREKEN GENEL
SURECLER

Bir yerde iy bir egitim verilmesi hedefleniyorsa egitim vereceklerin de iyi bir egitimden
gecmeleri gerekmektedir. Ogretmen yetistiren kurumlarin belirli egitimleri oldukea sik1
bir sekilde oOgretmen adaylarma vermeleri sarttir. Ogretmen okullar1 diye
adlandirabilecegimiz bu kurumlarin tarihine bakacak olursak Bati’da ilk 6rneklerine 19.
yiizy1l baglarinda J.J Rousseau ve Pestalozzi gibi diisiliniirlerin etkisiyle ortaya ¢ikmistir.
Bu ¢agdaslasmaya baglayan egitim meslegi tilkemizde 16 Mart 1848 tarihinde kurulan

Ogretmen Okulu (Dariilmuallimin) ile gelistirilmeye baslanmistir (Tanilli, 1992).

O tarihten giiniimiize dek sekil ve icerik degistirerek gelen 6gretmen mesleginin
egitimleri kapsaminda birgok alan adaylara verilmektedir. Fakat &gretmenlerin
nitelikleri kapsaminda Veysel Sénmez’in Ogretmen El Kitabi1 adli eserinde degindigi
gibi adaylarin belirli siizgeclerden gegirilmesi gerekmektedir. Bu silizgegler, egitim

psikolojisi, egitim felsefesi, egitim ekonomisi ve egitim sosyolojisidir.
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2.6.1. Egitim Psikolojisi

Egitim psikolojisinin anlasilabilmesi i¢in kisaca psikolojinin ne olduguna deginilecek
olursa; ruhbilim diye de adlandirilan psikoloji genel tanimlamasiyla insan davraniglarini
inceleyen bilim dalidir. “Yunanca ruh anlamina gelen ‘psykhe’ deyimiyle bilgi
anlamina gelen logos deyiminden yapilmistir.” (Hangerlioglu, Orhan Ruhbilim
SozIigii, 1993).

Genel tanimiyla insan davraniglart olarak agikladigimiz psikolojiden egitim
psikolojisine gecilecek olursa; egitim de istendik davranis degisiklikleri olusturma
stireci olarak ele almabilir. “Beyinde olusan istendik biyo-kimyasal degisiklikler
simdilik davramiglarda gozlenebiliyor. Davraniglara bakarak kiginin = 6grenip
ogrenemedigine karar verilebilir. Bu baglamda egitim ile psikoloji arasinda anlamli bir

iliskiden soz edilebilir.” (S6nmez,2003).

2.6.2. Egitim Ekonomisi

Ekonomi, insanlarin ihtiyaglarin1 karsilayabilmek igin gergeklestirilen her tiirli
faaliyetleri igerir. Ekonomi bilimi, bu ihtiyaclar1 sinirli kaynaklarla karsilayabilme

yollarini arayan bilim dalidir.

Egitim ekonomisi, ekonomi biliminin ve egitim biliminin kesismesinden olusur. Bir
toplumda egitim talep eden her birey, aldig1 egitimle kendi beseri sermayesini artirmak
i¢cin yatirrm yapmis olur. Bu yatirim, ayni zamanda ekonominin iiretim kapasitesini
artirict bir etki de meydana getirir. Dolayisiyla bir toplumda insanlarin egitimi, o
toplumda ekonominin biiyiime potansiyelini, iicret diizeyini, issizlik oranini belirlerken

ayni zamanda sosyal barisa da katki saglar (Giimis, 2014).

Egitim insanlar i¢in yapilan yatirimlarda en uzun vadeye sahip olan bir yatirimdir.
Egitim sistemi, insanlar1 tutarli bir iretici ve tiiketici haline getirmeye caligmalidir.
Bunu gergeklestirebilmesi icin de ekonominin gereksinim duydugu insan tipini hem
nicelik hem de niteliksel olarak yetistirmeyi hedeflemelidir. Aksi takdir de devlet

ekonomisinin zarar gérmesine sebebiyet verebilir. Egitim icin ayrilan biitgeleri bosa
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harcama gibi bir durum séz konusu olabilir. Bu gibi planlamalar egitim ekonomisi adi

altinda gergeklestirilmektedir.

2.6.3. Egitim Felsefesi

Felsefe, ilk bilimdir. Diger tiim bilimler felsefe icerisinde incelenirken, daha sonralari
bagimsizliklarim1 kazanmislardir. Felsefe bilimi ¢erisinde matematik, astronomi, fizik,

kimya, biyoloji, sosyoloji, psikoloji, egitim vs. gibi bilimler yer almaktaydi.

Diger bilimler gibi egitimden ayrilip ayri bir bilim olmustur. Egitim taniminda da
deginildigi lizere bu alanda birgok tanimlama yapilmistir. Egitime ait bir¢ok
tanimlamalarin bulunma sebebi olarak felsefi goriigler gosterilebilir. Bu felsefi
goriislerden bazilarmin egitim tanimlarina deginmemiz gerekirse, idealiz egitimi,
insanin bilingli ya da bilingsizce tanriya ulasmak icin yaptii araliksiz bir ¢abadir.
Realizme gore ise egitim, gelen kusaklara kiiltiirel kalitlar aktararak onlari topluma
uygun yetistirebilme siiredir. Natiiralizm de bu siireg, bireyin dogal olgunlasma
stireclerini gelistirme ve bu Ozelliklerini gostermesini saglama isidir. Pragmatizm de,
kisiyi toplumda kalifiye ve verimli bir kisi yapmak i¢in ugrasilan toplumsal siirecken,
Marksizm de insan1 ¢ok yonlii egitme, dogayi denetleyerek onu degistirecek ve

tiretimde bulunacak sekillerde yetistirme siiregleridir.

Egitim Felsefesi, baz1 bilim insanlar1 tarafindan, ahlaki ve sosyal felsefenin bir pargasi
olarak kabul edilirken; amag, yontem, program vs. gibi sorunlar1 ahlaki ve sosyal
felsefenin alan1 oldugu sdylenmektedir. Bazilari ise, egitim felsefesini tamamen egitim

sorunlarinin ortaya ¢ikardigini, egitimin bir dal oldugunu savunmaktadirlar.

“Egitim felsefesi, egitimi engelleyen sorunlari, egitime yon veren kavram, diigiince ve

ilkeleri agiklamaya caligmaktadir.” (Ergiin, 2014)

Egitim felsefesi, egitim politikalarina ve uygulamalarina yon veren varsayim, inang,
karar ve olgiitleri inceler, tutarlik ve anlam yoniinden kontrol eder. Egitim sistemlerinin

temeline konan insan anlayislarint degerlendirir. Egitimde kullanilacak yeni hipotezler
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olusturmaya ¢aligir. Insanin tabiati, toplum, 6grenme gibi konulardaki felsefi ve egitsel

yaklagimlar1 bir araya getirir; bunlardan bir biitiin ¢ikarmaya calisir.

2.6.4. Egitim Sosyolojisi

Egitim sosyolojisi, sosyoloji biliminin temel kavramlarmin egitim iizerine
uygulanmasidir. Bu alanin dogusuna kadar siirecte sosyoloji ile egitim biliminin nitelik
bakimindan birbirlerinden olduk¢a farkli olduklar1 ve birbirleriyle isbirligi
saglayamayacaklar1 goriisii hakimdi. Sosyoloji, toplumun genel yasalarini, yasa benzeri
diizenlilikleri, egilimleri, toplumsal olgular arasindaki sebep-sonug iligkilerini tespite
calisan kuramsal bir temel bilim; egitim ise, pratik uygulamalara yon veren, derhal
kuramdan pratige gegen gergekler pesinde kosan bir uygulamali bilim olarak
taniniyordu (Tezcan, 1985).

20.ytizy1lda 6zellikle ABD’de de egitim biliminin, uygulamali sorunlarla kars1 karsiya
geldiginde ¢6ziim bulmakta basarisiz oldugu tespit edilmistir. Bu bilimin, glivenilir
sonuglara ulasabilmesi i¢in kuramsal arastirmalara ihtiyaci oldugu saptanmistir. Fakat
dogrulugu tespit edilmemis, ¢esitli denetimlerden ge¢meyen sonuglarin uygulama
alanina hemen koyulmalar iizerinde ki ¢ikabilecek problemler {izerinde durulmustur.
Bunlardan yola cikilarak sosyolojinin spekiilatif bir bilim olmadigr ve egitimin ise
hemen uygulama alanina koyulamayacagi kararina varilmistir. Boylece sosyoloji ve
egitim bilim nitel yonden birbirlerine yakinlagmislar ve hem sosyolojinin hem de egitim

bilimin kuramsal ve uygulamaya yonelmeleriyle ‘Egitim Sosyolojisi” dogmustur.

Egitim sosyolojisinin detayli aciklamasina bakmadan once Sosyoloji bilimini kisaca
tanitacak olursak; Sosyoloji, insanin yasamiyla ilgilenen genis kapsamli bir alandir.

Uygar toplumlari bilimsel, sistematik ve elestirel olarak inceleyen toplum bilimidir.

Sosyologlarin  anlamaya ¢alistiklar1 temel sorun bireylerin toplumdan nasil
etkilendikleri ve toplumun bireylerden nasil etkilendikleridir. Sosyoloji de, bilimsel
yontemlerle toplumsal olgular incelenir. Egitsel olaylarin kokenleri de toplum bazl

olugsmaktadir. Bundan dolay1 sosyoloji, egitimi de toplumsal bir kurum olarak inceler.
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Egitim sosyolojinin tarih¢esine baktigimizda ilk hareketlilik 19.yiizyilda ki klasik
sosyologlarmn arastirmalariyla gelismeye baslamistir. ilk kez egitim sosyolojine, 1883
yilinda LesterWard’in yayinlanan “Dinamik Sosyoloji” isimli kitabinda deginilmistir.
Daha sonra John Devuey tarafindan 1889 yilinda “Okul ve Toplum” kitabinda egitim
sosyoloji gelistirilmistir. Devuey’e gore egitim sistemi toplumsal degismenin dogrudan
araci olarak gorilmiistiir. Bu goriisiiyle okullar1 reform toplumu olarak kabul etmistir.
Egitim sosyolojisinde katkilarimi goz ardi edemeyecegimiz diger isimler Emile

Durkheim, William James ve C.S. Pierce’dir.

Egitim sosyolojisinin kuruculart olarak Emile Durkheim kabul edilirken, C.S Pierce’yi

de kurucu olarak kabul edenler vardir.

2.7.  OGRETMENLERIN TASIMASI GEREKEN NiTELiKLER

Ogrenme-6gretme arasinda ki iliski c¢ok etkilidir. Ogretme asamasinda &gretmen
nitelikleri biiyiik 6nem tasimaktadir. Ogretmenin fiziksel goriiniislerinden, maaslarina,
mezun olduklar1 okullardan mesleki kidemlerine kadar 6grenci basarisiyla arasinda

iligkilerin olup olmadigi bir¢ok arastirmalara konu olmustur.

“Bir ogretmenden oOgrenme-égretme ortaminda pekistireg, ipucu, doniit, diizeltme
kullanmasi, 6grenci katilganhiginisaglamasi, ge¢ ve gii¢c ogrenenlere yardim etmesi,
cezaya basvurmamasi, her iinitenin sonunda bi¢imlendirmeye yetistirmeye doniik
degerlendirme sonuglarina gore her bir ogrencinin varsa eksiklerini tamamlamasi,
yvanliglarimi  diizeltmesi, alaninda yeterli bilgi ve becerilerle donanmis olmasi,
hosgoriilii, sevecen, anlayislh olmasi, fakat ogrenme-6gretme ilkelerinden taviz

vermemesi gibi davraniglar beklenir.” ( Sonmez, 2003).

Bundan dolayidir ki 6gretmenlik meslegi biiylik bilgi, beceri ve donanim isteyen bir
meslektir. Bu gibi nitelikleri kazanmayanlarin, egitim formasyonu almayanlarin

ogretmen olmasi1 dogru bulunmaz.
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Yukarida sayilan nitelikler disinda 6gretmenin ses tonunu ayarlamasi, 6grencilerle goz
temast kurmasi, sorulan her soruyu dikkate almasi ve ¢0zliim iretme yontemleri,

anlagilir bir dilde konusuyor olmasi vb. nitelikler de ¢cok 6nemli yerdedir.

2.7.1. Tlkokul Ogretmenligi

Ilkokul 6gretmenligi denildiginde akla ilk gelen, birinci smiftan besinci siifa kadar
olan siirecteki egitimi veren dgretmenlerdir. Ilkokul dgretmenligi ayn1 zamanda sinif
Ogretmeni olarak da tanimlanmaktadir. Teknik bir tanimla sinif 6gretmeni, 6grencilere
okuma-yazma 6greten ve temel diizeyde matematik, vatandaslik, sosyal bilimler, doga

bilimleri, sanat, spor dallarinda egitim veren kisilerdir.

Ilkokul &gretmenleri cocugun gelecekte ki tiim egitim ve dgrenim hayatinda oldukga
onemli bir yere sahip oldugundan olduk¢a 6nemli bir branstir. Giiniimiizde ilkokul
Ogretmenligine Ozel egitim veren fakiilteler olmasina karsin, Milli Egitim Bakanlig
tarafindan herhangi bir branstan mezun olan kisiler de ilkokul Ogretmenligine
atanabilmektedirler. Bu  durum  ¢ocuklarin  egitimlerini  direk  olarak
etkileyebileceginden, ilkokul ogretmeni olacak kisilere 0zel egitimler verilmesi

gerekliligini dogurmaktadir.

Smif O6gretmeni olarak gorev yapacak olan kisiler su oOzelliklere sahip olmalari

gerekmektedir:

. Ust diizeyde genel yetenekli olmast,

. Sayisal ve sozel diisiinme yetenegi gelismis olmasi

. Diistincelerini aktarabilmekte becerikli olmast,

o Dikkatli, yaptiklar islere 6zen gosterebilen kisiler olmasi,

o Iyi bir 6grenme ortanm1 saglayabilmesi,

. Mesleginin getirdigi sorunlara ¢éziim yollar1 bulmayi basarabilen

. Insanlarla iletisim giiciiniin kuvvetli olmasi, sevecen, hosgoriilii ve sabirli bir

yapiya sahip olabilmesi,
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. Ogrencilerinin duygu ve diisiincelerini anlayabilecek olmast,

. Kendini gelistirmeye agik, istekli, coskulu ve yaratici1 kimseler olmasi gerekir.

Smif Ogretmeni olan kimselerin yapacagi cesitli gorev tamimlamalar1 vardir. Bu

gorevleri birkag maddede siralayacak olursak:

. Egitim verecegi sinifin diizeyi belirler. Bu diizeye uygun olarak yillik, aylik,
haftalik ve giinlik olmak {iizere g¢alisma planlar1 hazirlar. Bu calisma planlarim
Ogrencilerine uygulayarak onlara temel vatandaslik davranislarin1 kazandirmaya galigir.
o Ogrencilerinin basarilarim1 degerlendirmeye alir ve durumlarmi gdz Oniinde
bulundurarak basari artirici faaliyetlerde bulunur.
e Ogrencilerinin gelismelerini siirekli olarak izler ve sorunlarmin tespitlerini
yapip, bunlarin ¢éziimleri igin yollar arar.
o Egitimle ilgili sorunlari tespit eder, bu sorunlarin gelisimlerini takip edip 6gretim
programlarina yansitilmasi i¢in ¢esitli 6nerilerde bulunur.
o Okulun diizen ve disiplinini saglamak lizere gorevlerde bulunur.
. Ogrencilerinin velileri ile devamli yakin iliskilerde bulunarak, 6grencilerin
egitimleri ile ilgili igbirligi i¢erisinde bulunur.
Ogretmenligin kutsallig1 siirekli olarak dile getirilen bir tanimlamadir. Bu kutsallik en
hassas ilkokul 6gretmenliginde yakalanabilmektedir. Yapilan arastirmalar, ¢ocuklara ilk
yillarda yapilacak egitimin niteligi gelecekte ki basarilarini, okula kars1 ve kendilerine
kars1 tutumlarini yakindan etkilemektedir. Bu durumda okul 6ncesi 6gretmenlerinin ve
ilkokul 6gretmenlerinin niteliklerinin biiyiik rolii oldugunu gdstermektedir. Ogretmen,
o0grenmeye ve egitime zengin bir ortam hazirlayip, saglikli bir egitim-6gretim vererek
cocuklarin gelisimlerini hizlandirabilecekken, uygun olmayan ortamlarda hazirlayip

onlarin egitimlerini, 6gretimlerini sinirlandirabilme ihtimali de barindirabilir.

Ayrica c¢ocuk i¢in ilkokul (okul dncesi egitim olmadigr takdirde) anne ve babasindan
ayrildigr ilk dénemlere denk gelmektedir. Bundan dolay1 da ¢ocuk ilkokul 6gretmenini
anne-babasmin yerine koymakta ve daha da biiyiiterek “tanrisallagtirma” boyutuna

kadar gotiirebilmektedir. Bu da 6gretmen ne derse dogrudur ve uygulanmasi gereken
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davraniglardir yargisina varmaktadir. Bu da 6gretmenin davranislart ¢ocugun kisisel
gelisiminde 6nemli bir modele sahip olmaktadir. ileri ki konularda da deginecegimiz
etik kavrami bu yillarda temelleri atilacak bir konudur, yargisina varmamizi da
saglayabilmektedir. Ogretmenin yaptig1 her dogru ve yanlis davranis ¢ocuk icin dogru
kabul edilmekte ve gelecekte ki dogru veya yanlis kisiliklerin olugsmasinda temelleri

olusturmaktadir.

Buna bir 6rnek olarak verecek olursak, kotii bir 6rnek olarak riisvet alan bir 6gretmen
modelini diisiinelim, g¢ocuk ailesi tarafindan Ogretmene saglanan ¢esitli imkanlar
dogrultusunda yiiksek notlar aldigin1 goriirse ileride karsilastigi tim sorunlart bu tarz
imkanlar1 saglayarak ¢ozebilecegi kanisini olusturacaktir. Bunun aksi oldugundaysa
kendi g¢abasiyla bir seyler yapmasi gerektigini kabullenecek ve daha cok calisan,

arastiran, diiriist ¢dzlim yollar1 arayisina girecektir.

Bu gibi 6rnekler ¢ogaltilabilecegi gibi, 6gretmenlerin temel ahlak ve etik kurallarina
sahip olmalar1 ¢ocuklarinda bu temel kurallara sahip olmalarinda etkili olabilecegi
sonucuna ulagsmak miimkiindiir. Bu sonug¢ tiim sorumluluklarin 6gretmende oldugunu
gosteremeyecegi gibi olumsuz yonde aile ve ¢evre egitimi alan bir ¢ocugun 6gretmenin
olusturdugu bir modelle olumlu bir kisilige dogru gidebilecegi ihtimalini de

gostermektedir.

Sonug olarak, ilkokul 6gretmeni, ilkokul egitim programinda yer alan konu alanlarina
ait bilgileri ¢ocuklara aktaran, onlar1 arastirmaya, yaraticiliga, giriskenlige yonelten,
kendilerine ve dis diinyaya karst olumlu tutumlar gelistirmelerine yardim eden,
bagkalartyla etkili iletisim kurma becerilerinin gelisimini saglayan kisidir. Yarinin
nitelikli bireyleri ilkokul dgretmenlerinin niteliklerinden etkilenmektedir. Toplumda ki
iyi vatandas, nitelikli anne-baba, nitelikli meslek adami, nitelikli politikaci temellerini
ilkokul ogretmenlerinden almaktadir. Bundan dolayr da ilkokul &gretmenleri
atamalarinda devletin bu 06zellikleri gz oniinde bulundurmasi ve bu brans igin 6zel
egitim alimlarini zorunlu hale getirmesi biiyilk 6nem tasimaktadir. Kaliteli bir toplum

bireyleri yetistirmek, kalite kisiliklerden, kaliteli egitimler alinabilmesiyle saglanabilir.
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2.7.2. Ortaokul Ogretmenligi

Dérdiincii ve besinci siniflarda da baslayabilen brans dersleri (Ingilizce, beden egitimi
vb gibi dersler) brang 6gretmenleri tarafindan verilir. Ortaokul 6gretmenleri, egitim ve
Ogretim yillarinin altinci, yedinci ve sekizinci yillarinda egitim ve 6gretim veren kisilere
denilir. ilkokul &gretmenliginden farkli olarak her &gretmenin bir tane smifi
olmamaktadir. Aym1 zamanda Ogrencilerde tek bir dgretmene bagli olmamaktadir.
Ornegin matematik &gretmeni birden fazla smifta sadece matematik &gretmenligi
yapmaktadir. Bir grencinin de matematik, Tiirkce, Ingilizce, sosyal bilgiler, resim vb
gibi dersler i¢in birden fazla 6gretmeni bulunmaktadir. Ogrenci artik bir kisiyi rol model
almamakta olup her &gretmeninden bir seyler 6grenmeye basladigi yillara geldigi

goriilmektedir.

Ortaokul 6gretmeninin gorevi yetkin oldugu bransi 6grencilere seviyeleri dogrultusunda
ogretmektir. Fakat bunlar1 yerine getirirken 6gretmenligin temel gorevlerini de yerine
getirmekten sorumludur. Bunun yami sira ilkokul ogretmenliginden daha farkli
sorunlarla da karsilasabilecegini unutmamalidir. Karsisinda yas olarak yetiskinlige
dogru gitmekte olan bir yas grubu bulunmaktadir. Bulug ¢agi diye gecen ergenlik
dénemi bu yas grubunda baslamakta oldugundan 6gretmenin bu psikoloji alaninda da
bilgi sahibi olmasi ¢ocuk gelisimi agisindan &nemli yer oynamaktadir. Ilkokul
ogretmeninin kazandirdigr kisilik o6zellikleri ortaokul oOgretmenlerince kalic1 hale
getirilebilir. Ayrica gelisim siirecinde g¢ocuklarin ozgiivenleri zedelenebilecegi gibi
yeterli seviyede olmasi da saglanabilir. Temel Ogretmenlik egitimleri igerisinde

cocuklarin yaslarina gore 6gretmen davranislart da olduk¢a 6nemli bir yerde olmalidir.

Bu donem oOgretmenlerin sozlerini gegirmelerinde de giiclilk yasayabilecekleri bir
stirece denk gelmektedir. Cocuklar1 yonlendirmelerinde oldukc¢a sabirli ve dogru

adimlar1 atmalar1 olduk¢a 6nemlidir.
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2.8. OGRETMENLIK VE ETiK

Ogretmenlik etik kavramindan uzak diisiiniilemeyecek bir meslek dalidir. Ideal bir
O0gretmen, yalniz kusursuz 6gretme yetenekleri ile degil,ayn1 zamanda yasama bi¢imi ile
de Ornek alinacak ahlaki bir modele sahip olmalidir. Bu agidan incelendiginde

ogretmen, dgrettiklerini 6rnek olarak yasayan ideal biridir. (Pieper, 1999)

Meslek etigi ilkelerinin evrensel degerler iizerine kurulu oldugunu hatirlayacak olursak,
brangt ne olursa olsun, hangi diizeyde 6gretim etkinliginde bulunursa bulunsun, bir

Ogretmenin bazi etik ilkeler dogrultusunda davranmasini beklemek yanlig olmayacaktir.
Ogretmenlerin uymalar1 gereken mesleki etik ilkeleri maddelere ayiracak olursak:

a. Profesyonellik ilkesi: Ogretmen etik kurallarindan bahsedilmesi i¢in en temelde
ogretmenin mesleginde profesyonel olmasi yatmaktadir. Ogretmenlik mesleginin
gerektirdigi gorevleri belirtilen standartlar i¢inde yapabilecek yeterlilikte olmayan bir
ogretmenin meslek etigi ilkelerinden s6z etmek imkansizdir.

b. Hizmette sorumluluk ilkesi: Sorumluluk belirli gorevlerin istenilen sekilde
yerinde getirilmesi olarak tamimlanabilir. Ogretmende kamu igerisinde iizerine diisen
sorumluluklarin bilincinde olmas1 ve gerekenleri yerine getirmesi ile sorumludur. Bu
sorumluluklarinin toplumun gelecegini sekillendireceginin de bilincinde olmalari
gerekmektedir.

C. Adalet ilkesi: Ogretmen her tiirlii konuda adil davramslar sergilemelidir.
Ogrencileri arasinda her daim adaleti saglayabilecek yeterlilikte olmalidir.

d. Esitlik ilkesi: Esitlik ilkesi kendi i¢inde ii¢ madde de incelebilmektedir.

o Bireysel esitlik: Bir okulda ki tiim 6grencilerin esit olmasi ve 6gretmenin biitlin
Ogrencilerine esit sekilde davraniyor olusudur.

. Kismi esitlik: Farkli guruplara esitlik saglanmasi i¢in farkli davranilmasini
icerir. Buna gore siiftaki biitiin 6grenciler esittir ancak sinifta bir engelli 6grenci varsa

ona farkli davranilarak onu diger 6grencilerle esit hale getirebilme durumuna denilir.
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. Bloklarin esitligi: Velilerin sosyal statiisii, 6grencilerin daha basarili oluslar1 vb
gibi gruplara 6zel ilgi olmaksizin her kesimden 6grenciye esit davraniglar icerisinde
bulunulmasidir.

e. Saghkh ve giivenli ortamin saglanma ilkesi: Ogretmenlerin en temel etik
sorumluluklarindan biri de sinif ortaminda diizen ve disiplini saglayarak, 6grenci
saghgini ve glvenligini tehdit edecek her tlrli unsurun ortadan kaldiriimasini
saglamaktir.

f. Yolsuzluk yapmamak: En genel anlamiyla yolsuzluk bir ¢ikar karsiliginda
kamu yetkilerinin yasa dig1 kullanim1 olarak tanimlanabilir. Burada maddiyat diginda
ozel amaclarda yer alabilir. Ogretmenin bu gibi meslegini kotii yonde kullanmamasi
etik ilkeleri bakimindan 6nemlidir.

g. Diiriistliik, dogruluk ve giiven ilkesi: Etik davranislar genel olarak baskalari
ile de diiriist davranislar igerisinde olmay1 gerektirir. Ogretmenlerinde giiven ve saygiy1
olusturmalar1 gerekmektedir. Diiriistliiklerinden 6diin vermeyerek saygi ve giliveni
koruyabilmeleri etik ilkeler bakimindan énemlidir.

h. Tarafsizhk ilkesi: Nesnel olabilmek icin duygulardan ziyade akilla hareket
etmeyi gerektirir. Ogretmenlerin mesleklerinde tarafsiz olabilmeleri igin akilla hareket
etmeleri onemlidir.

I. Mesleki bagimlihk ve kendini gelistirme ilkesi: Ogretmenlerin meslekleri ile
ilgili gelisimlere siirekli agik olmalari ve tiim yenilikleri takip edip kendilerini
gelistiriyor olmalar1 6nemli bir ilkedir.

] Saygi: Ogretmenin her seyden dnce insanin degerine ve biitiinliigiine sayg1
gostermesi gereklidir. Bundan dolayr 6grencilerinin biitiinliiklerini kabul edip onlara
saygili davranmak zorunlulugu vardir. Dayak, siddet, hakaret vb. gibi tutumlarda
bulunmamasi bu ilkenin esaslarindandir. Cocuk saygi gordiigiinde saygi gostermeyi
ogreneceginden, bunu ilk 6nce 6gretmenin yerine getirmesi sarttir. Bu ilke igerisinde
diger saygi gostermesi gereken kisimda 6grenci velileridir. Bunlarin yaninda
ogretmenin kendi meslek arkadaslarina da saygili davranma zorunlulugu bulunmaktadir.

Kisaca 6gretmenlerin herkesin hayatina saygi gostermeleri gerekmektedir.
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k. Kaynaklarin etkili kullanimi: Ogretmenin zamani, gretim ve egitim agisindan
etkili kullanmas1 G6grencilerin en st diizeyde yarar saglamalarmma sebep olacaktir.
Ogretmenlere sunulan her tiirlii kaynaklar1 —bunun icerisinde zamanda bulunmaktadir-

etkili kullanmas1 diger etik ilkelerdendir.

2.9. INTERNET KAVRAMI

Internet diinya capinda bir kiitiiphanedir. Internet diinyadaki tiim veri tabanlarinive

bilgisayarlar1 birbirine baglayan bilgisayar aglar1 sistemidir (ISOC,2007).

Internet bilgi iiretimi ve dagitimi kadar, iletisimin ve etkilesimin kiiresel
olarakyayilmasinda da rol alan en son yeniliklerden biridir. Internet bilgisayarin
arkasinaeklenen bir kablonun telefon girisine, telefon girisinden telefon santraline ve
oradan datiim diinyaya baglanmasiyla olusan bir iletisim aracidir (Isman ve Giirgiin,
2008).

Internet  birbirinden ¢ok farkli donanim ve yazilm  &zelliklerine  sahip
olanbilgisayarlarin birbiriyle iletisim i¢inde bulunmasm saglamaktadir. Internetin
catisintiniversiteler, kamu kurumlar1 ve ticari  kuruluslarin  bilgisayarlar
olusturmaktadir. Kullanicilar internete bu kurumlardan aldiklar1 hizmet araciligiyla

erisirler (Isman veGiirgiin, 2008).

Internetin en onemli iki islevi haberlesme ve iletisimdir. internet {izerindendiinyanin
dort bir tarafiyla hizli ve ucuz bir sekilde iletisim kurmak, istenilen konudaarastirma
yapmak, gerekli bilgi ve dokiimanlar1 bilgisayara yiiklemek ¢ok kolaydir.Bundan dolay1

internet hayat1 kolaylastiran bir iletisim agidir.

2.9.1. Internetin Tarihgesi

Internetin  tarihi ise, 1960“l1 yillarda ABD Savunma Bakanligmin, olas

felaketlerin(dogal afet, niikleer saldir1) ardindan dahi islevselligini koruyabilecek bir
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iletisim sistemi yaratma istegi ile ARPANET (Advanced Research Projects Agency
Network:)Amerikan Gelismis Savunma Arastirmalar1 Dairesi Ag1) adi altinda askeri bir
projeolarak baslamistir. 1970“li yillarda Amerika“da {iniversiteler arasi bir ag
olusturmaamaciyla yapilan c¢alismalarla bir¢ok arastirma enstitiisii ve {iniversite
birbirinebaglanmistir. Internet baslangigta bilgisayar uzmanlar, bilim adamlart
vekiitiiphaneciler tarafindan kullanilmistir. 1970%li yillardan sonra e-posta, web
siteleriarasinda dosya transfer protokolleri ve gesitli standartlar belirlenmistir. 1980°[i
90“hiyillarda  internet  kullanimim1  kolaylastiran  ara  yiizlerin,  isletim
sistemleriningelistirilmesi, web sitelerinin sayisinin artmasi, fiziksel ortamdaki hemen
hemen her seyin internet ortamina taginmast ile internet kullanimi hizla artarak
giiniimiiz kadar gelmistir. Internet“in Tiirkiye“ye gelis tarihi ise 12 Nisan 1993“tiir

(Vikipedia, 2011;Derebasi, 1999, Akt. Gokgearslan, 2005).

Internet ve bilisim teknolojilerinin damgasin1 vurdugu giiniimiizde, 6zellikle gelismis
tilkelerde egitim de internet kullanict sayilari hizla artmaktadir. Tiirkiyegelismis tilkeler

arasinda olmasa da bu gelismeye anlaml 6l¢iilerde tepki vermektedir (TBD, 2002).

Tiirkiye’de ilk Internet baglantisi, 12 Nisan 1993 tarihinde yapilmistir. Ilkyillarinda
sadece TUBITAK ve iiniversitelerin kullanimina izin verilen ve sadece ODTU ve Ege
tiniversiteleri tizerinden baglanilan Internet’e bugiin her isteyen, istedigilnternet Servis
Saglayict kuruluglar lizerinden baglanabilmektedir. Tiirkiye'de Internetbaslangicta, tiim
diinyada oldugu gibi, bilgi aktarim1 amaciyla kullanilmigtir. 1995 yiliiginde, diinyadaki
gelisime paralel olarak, Tirk girisimcileri de glinden giline artan birtalep ile internet
ortamini; Web Sayfalari, elektronik posta ve diger servisleri ilekullanicilarin beklentileri
dogrultusunda etkilesimli olarak, ozellikle tanitim vepazarlama ic¢in kullanmaya

baslamislardir.

Gilinlimiizde internet o kadar biiyiik ve karmasiktir ki internet’e baglimilyonlarca
bilgisayar bulunmaktadir ve her yil bu rakam katlanmaktadir. 1980’11 yillardan beri
internet’e baglh kisilerin sayis1 her ay %20 oraninda artmig, NSF net’in devreye
girmesiyle bu say1 oldukga yiiksek rakama firlamistir. Tiirkiye Internet’e Nisan1993’ten
beri baghdir. Ik baglanti ODTU’den gergeklestirilmistir. Ege Universitesinden olan
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baglant1 ise, 1994 baslarinda gerceklestirilmistir. Bu tarihten gliniimiize Tirkiye’de
Internet’in durumuna kisaca bakmak bize Internet’in durumunu verir. TR-NET kelimesi
Tirkiye’yi ifade eden TR ve ag anlamina gelen NET kelimelerinden olusturulmustur.
TR-NET iilkemizin Internet baglantismi gerceklestirmek ve yaymak igin Tiibitak ve
ODTU tarafindan olusturulmus bir proje vebuna bagli yapilanmanm ismidir.
Tiirkiye nin Internet baglantis1 bu proje kapsaminda 1993 Nisan’inda saglanmistir. TR-
NET kamu, o6zel, {niversite ve diger sektorlerden yiizlerce kurulusun yani sira

evlerinden bu imkana erismek isteyenlere de hizmet vermektedir.

1990’11 yillara iliskin Tirkiye’de ne kadar internet kullanicis1 oldugu ya daolabilecegi
ile ilgili kesin sayilar vermek gii¢ goriinmektedir. Bunun en 6nemli sebebinin, internetin
yalnizca internet servis saglayicisi aboneligiyle degil; internet kafeler, tiniversiteler,
isyerleri gibi internet baglantis1 olanagi bulunan kamusal mekanlarda da

kullanilabilmesi oldugu belirtilmistir (incirlioglu ve Kiligbay, 2005).

Internetin 6nemi Tiirkiye’de ¢ok kisa siirede fark edilip, internetten farkli sekilerde
yararlanilmaya baglanmistir. 2000 yilinda kullanici sayisi 1.785.000 olaninternetin, 1 yil
icinde %100°den fazla hizl1 yiikselisini, 2003’ten 2004’e gegciste desiirdlirmiistiir. 2005
yilinda bu yiikselisin 13 milyon civart olmas1 beklenmekteydi.Tiirkiye’deki kullanici
sayist su sekilde verilmistir; 1998 yilinda 293.000; 1999°da580.000; 2000 yilinda
1.785.000; 2001 yilinda 3.500.000; 2002 yilinda 6.050.000; 2003yilinda 7.500. 000;
2004 yilinda 10.000.000; 2005 yilinda 12.300.000; 2006 yilinda14.320.000 ve son
olarak 2007 yilinda 16.007.000dir (http://ab.org.tr/ab08/bildiri/17.pdf).

2010 yil1 Haziran ay1 raporuna gore ise, Tiirkiye’nin 2010 yili niifusu 77.804.122 iken,
internet kullanici orant 2000 yilina oranla % 1,650 biiyiiyerek 35.000.000 ulagmustir.
Avrupa’da internet kullanict sayisi en yiiksek iilke 65.100.000 kisi ile Almanya olurken,
35.000.000  kullanict  sayis1  ile  Tirkiye 5. Swada yer almaktadir.
(http://www.internetworldstats.com/stats4.htm#europe). Ayrica, iilkemizde 2009 yili
Nisan ay1 igerisinde gergeklestirilen Hane halki Bilisim Teknolojileri Kullanim
Arastirmast (TUIK,2009) sonuglarina gére hanelerin % 30,0’1 internet erisimine

sahiptir. Internet erisimi olmayan hanelerin % 30,1’i evden internete baglanmama
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nedeni olarak internet kullanimina ihtiyag duymadiklarini belirtmislerdir. ADSL % 85,6
ile Tiirkiye’de kullanilan en yaygin internet baglanti tiiriidiir. Arastirma sonuglarina

gore 16-74 yas grubundaki bireylerde bilgisayar ve internet kullanim oranlar1 sirasiyla

erkeklerde % 50,5 ve % 48,6, kadinlarda % 30,0 ve % 28,0°dur.

2.10. INTERNET ETIiGi KAVRAMI

Internet popiiler olmaya baslayinca enformasyon ve bilgi teknolojilerin yarattig1 sosyal

endiselerin dikkat ¢cekmeye basladigi goriilmektedir (Fox, 2003).

Bilisim teknolojilerinin kullanimimin yayginlagsmasiyla birlikte giinliik yasamda bazi
onemli sorunlar goriilmektedir. Bilisim teknolojilerindeki gelismelerle birlikte, lisanssiz
yazilim kullanilmasi, sanat eserlerinin yasal olmayan sekilde internet ortaminda elde
edilmesi, kredi karti dolandiriciligy, viriislii yazilimlarla zarar verme gibi yeni suglar ile,
0zel yasamin gizliligi, bilgi dogrulugu, fikri miilkiyet, telif haklari, sayisal ugurum,
sanal ortam, yetkisiz erigsim, pornografik igerik, sahtecilik, dolandiricilik,siber zorbalik,

giivenlik gibi etik sorunlar ortaya ¢cikmistir (Dedeoglu, 2006).

Internetin hizla gelisimiyle birlikte, internet teknolojisinin beraberinde mevcut
bilgisayar etigi sorunlarindan farkli sorunlar getirip getirmedigi tartisiimaya
baglanmistir (Tavani, 2000). Bazi yazarlar internetin mevcut etik sorunlara yenisini
eklemedigini fakat olan sorunlari daha da koriikledigini iddia etmektedirler. Deborah
Johnson'a (1999) gore internet teknolojisinin kendine has, diisiinmeye deger ii¢ farkl

ozelligi bulunmaktadir:

. Kiiresel ve etkilesimli olan alani,
o Kimligini agiga vurmadan iletisim kurabilme,
o Depolanan bilginin yeniden firetilebilmesi.
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Deborah Johnson bu {i¢ 6zelligin ¢evrimigi gosterilen davraniglart ¢cevrimdisi gosterilen
davraniglardan ahlaki agidan farkli yapabilecegini belirtmesine ragmen, internetin yeni

etik tartismalar1 dogurdugunu iddia etmemistir (Tavani, 2000).

Baz1 yazarlar ise internet etigi ve siberetik ifadelerini kullanmayi tercih ederek
internetin yeni etik sorunlar dogurdugunu ve dolayisiyla bu goreceli yeni ortami igeren

ayr1 bir ¢aligma sahasina ihtiya¢ duyuldugunu ima etmislerdir.

Ote yandan Tavani’ye (2000) gére internet, bilgisayar teknolojisi kullaniminin daha
once dogurdugu etik sorunlar1 koriiklemis ve siirekli hale getirmistir. Fakat daha 6nce
gindeme gelmeyen bir sorun yarattigma dair elde saglam bir delil yoktur (Tavani,
2000).

Internetin hizla genis kesimlere yayilmasinin bilgisayar etigine yeni bir tartisma konusu

ekledigini Fox (2003) sOyle dile getirmektedir: Bilgisayar etigi;

o Enformasyon ve bilgi teknolojileri kullanimina, iiretimine ve diizenlenmesine
has etik endiseleri teshis etme,

o Bu endiselerden hangisinin miidahaleye gereksinim duyduguna karar verme,

o Hangi midahalenin en uygun olduguna karar verme iizerine yogunlagir.
Internetin ortaya gikmasinin bir sonucu olarak dérdiincii bir konu, bilgisayar etiginin
ugras alanma girmistir. Internet etigi yukaridaki listeye toplumun sosyal degerlerini

kayda deger bir sekilde degistirebilecek giiclerin incelenmesi ihtiyacini eklemistir.

Johnson Computer Ethics adli kitabinin 1.baskisindan 3.baskisina kadar bilgisayar etigi
calismalar1 icindeki sosyal endiselerin biiyiikk oranda internetin ortaya c¢ikisinin ve
yayllmasimnin bir sonucu oldugunu belirtmistir (Fox,2003). Fox internet etiginin

kapsamli bir tanimini1 asagidaki gibi yapmustir:

a. IE (Internet Etigi) internette ve internetle alakali yanlis ya da dogru davranislarmn
kapsamli aragtirmasidir. Bu arastirma internetin bugiinkii ve gelecekteki kullanimi,
iiretimi ve diizenlenmesine has potansiyel etik kaygilarin saptanmasiyla sonuglanir.

b. IE bu endiseleri inceleyen ve bu endiselerden hangisinin miidahaleye gereksinim

duyduguna karar veren titiz bir siirectir.
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C. IE alternatifleri inceler, zamaninda miidahale icin en uygun secenegi
kararlastirir.
d. IE yanlis ve dogru davranislara ek olarak internetin direk ve dolayli sonuglari

olan degisen sosyal degerleri saptar, inceler ve gerekli oldugunda miidahaleyi tesvik

eder.
e. IE yansima, tekrar degerlendirme ve gdzden gecirme icin bir genel diizen saglar.
(Fox, 2003).

Bu tanima gore IE, ne tam anlamiyla teorik ne de pratik uygulamalara dayanmaktadir.

Fox’a gore IE teorik calismalar1 ve pratik uygulamalar1 biinyesinde barindirmaktadir.

Fox bu sekilde tanimlama yaparken bazi yazarlar yalnizca internet ortamindaki etik
konular1 icine alacak sekilde siberetik kavraminmi kullanmislar, internet adabi
kavramindan bahsederek internette uyulmasi gereken bir takim gorgii kurallari

oldugunu ifade etmislerdir (Odabasi, 2006).

Siber vatandaslik, siberetik, internet etigi, insanlarin netteyken nasil davranmasi
gerektigini ifade eder (Kuiper, Terwel ve Wolman, 2005). Artan sayida ¢ocuk ve gencin
internete girmesiyle 6nemli bir ders durumuna gelen siberetik, telif haklari, agirmacilik,
mahremiyet, bilgisayar korsanligi, internette sohbet adabi ve zaman harcanmasi

konularini i¢ine alan bir kavramdir.

2.10.1. internet Etiginin Gelisimi

Etik ve bilisim etigi egitimi tiim toplumlar i¢in 6nemli birer kavram haline gelmektedir.
Dogruyu ve iyiyi bilme sanati olan etik, bir dizi eylem kurali ve ahlak ilkelerini
kapsamaktadir. Etik, ahlaki davranis, eylem ve yargilar ilgilendiren bir konu olarak
felsefe ve bilimin 6nemli bir pargasi ve sistematik bir ¢aligma alanidir. Etik, Yunanca
karakter anlamina gelen “ethos” kavramindan gelmektedir ve sozliikte, ahlak, haklar,
ahlak felsefesi, davranis standartlari, yanhis ve dogru davranmis ilkeleri olarak
tanimlanmaktadir (Balc1,2001).
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Internetin 6zellestirme siirecine girmesiyle daha fazla insanm bu yeni teknolojik
gelismeyle tanismast beraberinde bir takim endiseleri ve tedbirleri getirmistir. Bir
yandan internet etiginin bilgisayar etiginden farkli bir alan olup olmadig: tartisilirken
Ote yandan bu yeni etkilesim ortaminda insanlarin zarar gérmesini énlemek i¢in gesitli
kuruluslar uyulmas: gereken kurallari listelemeye baglamislardir. Ocak 1989°da Internet

Aktiviteleri Yonetim Kurulunun olusturdugu Ag Calisma Grubu,

o Internet kaynaklarina yetkisiz girmeye calisan

. Internetin amacina uygun kullanimindan saptiran,

o Insan, bilgisayar ve kapasite kaynaklarini harcayan,

o Bilgisayar tabanli bilginin biitiinliigiinii yokeden,

o Kullanicilarin gizlilik haklarini tehlikeye atan tiim faaliyetleri ‘Etik ve Internet’

baslig1 altinda etige aykir1 ve kabul edilemez olarak ilan etmistir. Bu prensipler
bilgisayar giivenlik uzmanlari da dahil olmak {izere tiim internet kullanicilart igin

gecerlidir (Brag, 2002).

ISTE ve ACM gibi kuruluslar yukaridakine benzer genelgeler yayinlamakla birlikte,
ozellikle 6grencilerin bilgisayar etigi konularinda neleri bilmeleri gerektigi iizerinde

durmuslardir (Odabasi, 2006).

ACM, bilisim profesyonellerinin, akademisyenlerin ve 0&grencilerin iiye oldugu,
alaninda en biiyiik bilisim organizasyonu olan, bilisim teknolojileri ve standartlari

hakkindaki anlayis1 gelistirmek amaciyla kurulmus bir dernektir (Dedeoglu, 2003).

ACM tarafindan ilk olarak 1972 yilinda gelistirilen ilkeler, 1992 yilinda tekrar gézden
gecirilmistir ve dort boliimden olusmaktadir. Tk béliimde temel etik diisiinceler, ikinci
boliimde profesyonel davraniglara yonelik daha belirgin diisiinceler, {iclincli boliimde
liderlik roliindeki bireylere yonelik diistinceler vardir. Dordiincii boliimde ise bu ilkelere
uymaya yonelik hususlar bulunmaktadir (Kallman-Grillo, 1996). ilk boliimde yer alan
genel ahlaki kurallar sekiz maddeden olusur: ‘Bir ACM iiyesi olarak ben;

a. Toplumun ve insanligin iyiligine katkida bulunacagim.

b. Diger insanlara zarar vermekten kaginacagim.
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C. Diirtist ve giivenilir olacagim.

d. Adil olacagim ve ayrimciliga kars1 tavir alacagim.

e. Kopyalama ve telif haklar1 dahil olmak iizere miilkiyet haklarina deger
verecegim.

f. Fikir eserlerinin uygun bedelini 6deyecegim.

g. Diger bireylerin kisisel haklarina saygi gosterecegim.

h. Gizlilige sayg1 gosterecegim.’

ACM’nin gelistirdigi bilisim meslek ahlak ilkelerinin, profesyonel ¢alismanin
gerceklesmesinde etik karar almayr saglayacak bir temel ve profesyonel etik
standartlarin ihlal edilmesi durumunda muhakeme niteligine esas olusturabilmesi

amaglanmistir (Dedeoglu, 2003).

2.11. INTERNET ETIGININ ANA KONULARI

1989'da internet de ilk gezinti yapildiginda, internet aktiviteleri kurulu (IAB) ‘internet
etigi’ adinda bir mesaj yaymladi. 1989°da bile, bu haberlesme ortaminin insanlari
endiselendirecek potansiyele sahip oldugu asikardi. Ciinkii internet genis halk

kesimlerinde ki her tiirlii insanin ulagimina agikti (Breakenridge, 2001).

1990’lar da internetin hizla genislemesiyle, insanlar, is diinyas: ve 6teki organizasyonlar
teknolojik c¢evrelerin daha Onceden tahmin ettigi bir olgunun avantajlarindan
yararlanmaya baslamislardir. Bu olgu bilgisayar aglarimin finansal ve teknolojik bir
kaynak olmakla birlikte kisisel ve sosyal bir kaynak olmasidir. Bu yeni ag ara ylizii,
kimi cevrelerce isyerlerinde ya da evlerinde bir g¢esit su¢ ortagi olarak
degerlendirilmektedir. Hatta bazilar1 i¢cin bu gelisen ag1 somiirmek normal insan

davraniginin bir uzantisi olmus durumdadir (Mohay ve dig., 2003).

Glinlimiiz bilisim toplumunda ortaya ¢ikan etik sorunlar su soyut gruplar altinda

toplanabilir (Laudon ve Laudon, 1996; akt.: Dedeoglu, 2001):
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o Bilgi edinme haklar1 ve yiikiimliiliikleri.

. Fikri miilkiyet haklari.

o Sistem kalitesi.
o Hesap verebilirlik ve denetim.
. Yasam nitelikleri.

Bu sorunlar Richard O. Mason’un (1986) da bilgisayar etigine dair yazdig1 kitabinda
mahremiyet (Privacy), dogruluk (Accuracy), fikri miilkiyet (Property), erisebilirlik
(Accessibility) bagliklar altinda belirttigi sorunlarla (PAPA) paralellik géstermektedir.

Ote yandan George Mohay (2003) ve digerlerine gore internetten Once insanlar,
yasamlarinda iyi ya da kotii isler yaptiklari gibi internette de benzer isleri
yapmaktadirlar. Insanlar internette sadece sohbet etmekle, alisveris yapmakla, oyun
oynamakla, Ogrenmek ve Ogretmekle kalmayip ayni zamanda yalan sdylemek,
dolandirmak, c¢almak, baskalarini izinsiz dinlemek, somiirmek ve hatta bazi ug
durumlarda bir cinayeti planlamak ya da uygulamak gibi olumsuz faaliyetlerde de
bulunmaktadirlar. 11 Eyliil 2001 saldirisindan sonra bu asirt durumlarin olabilecegi
daha sik tartisilir olmustur. Insanlar artik bir sucun internette baslatilabileceginin,

planlanabileceginin ve kismen uygulanabileceginin farkina varmiglardir.

Benzer sekilde McCabe ve Trevino’ ya gore 10 ya da 20 yil once Ogretmenler,
ogrencilerin sadece siavlarda kopya ¢ekmelerinden, intihal yapmalarindan ve bireysel
yapmalart gereken Odevleri ortak hazirlamalarindan endise ederlerdi (Rader, 2002).
Giliniimiizde ise internetin yayginlasmasi, teknolojinin bu nimetinin, 06grenciler
tarafindan yanlis kullanim yollariin kesfedilecegine dair bir takim ciddi endiseleri de
beraberinde getirmistir. Bu yanlig kullanimlar arasinda, miistehcen goriintii ve resimlere
erisim, siibyancilarla iletisime ge¢cme, kumar oynama, izinsiz internetten aligveris,
insanlar1 taciz etme, 1rksal ya da etnik sug¢lamalarda bulunma, tehdit etme ve iftira atma

sayilabilir (Rader, 2002).
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Diger olumsuz kullanimlar arasinda telif haklarini ihlal etmek (Kruger, 2003), siddet
icerikli oyun ve materyallere erisim, nefret asilayan gruplarla iliskiye gecme

gosterilebilir.

Bununla birlikte sadece kullanicilar degil, bilisim calisanlar1 ve bilisim sirketleri de
interneti suiistimal etmektedir. Kullanicinin mahremiyetinin ¢ignenmesi, istem dis1
acilan sayfalar, istem dis1 reklam igerikli e-posta gonderilmesi internetin bilisim

calisanlari tarafindan olumsuz kullanimina 6rnektir.

2.11.1. Kullanic1 Gizliligi

Bilgi ¢aginda bilginin degeri siirekli olarak arttigindan bazi insanlar gesitli nedenlerle
diger insanlara ait gizli bilgileri 6grenmek isterler. Ana gilivenlik sorunlarindan birisi
kisisel bilgilerin ne kadarinin toplanmasi gerektigi ve internet ortaminda bu bilgilerin
kotii amagla kullanilabilme ihtimalinin olmasidir. Cevrimigi ortamda bireyler, bazilari
yardimci ve gerekli bazilariysa tehlikeli olabilecek, kisisel bilgiler isteyen sorularla sik
stk karsilagirlar. Cogumuz hava durumunu Ogrenmek i¢in girdigimiz sitenin,
yasadigimiz bolgeyi sormasini normal karsilasiniz ¢iinkii o bolgenin hava raporunu
ogrenmek istemisizdir. Ote yandan, girdigimiz baska bir sitenin bizim elektronik posta
adresimizi istemesi ¢ogumuzu rahatsiz eder, ¢iinkii hi¢gbirimiz daha sonradan o sitenin
gonderdigi reklamlar1 gérmek istemeyiz. Bu tarz bir durum heniiz kanunla ya da olumlu

temayiillerle diizenlenmis degildir. Diigiiniilmesi gereken hususlardan bazilar1 sunlardir
(Lesk, 2005):

a. Kisisel bilgiler nerede tutulacak?

b. Toplanan bilgiler kisiyi tanimaya yonelik olabilir mi?
C. Kayitlar ne kadar siire tutulmali?

d. Kim bu bilgilere erismeli?
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2.11.2. Kisisel Bilgilerin Saklanmasi

Hava tahmin raporlari sunan sitenin yaptigi tek is, kullanicinin bilgisayarinda internet
tarayicinin direk erisebildigi bilgi parcaciklari (cookie) olusturmaktan ibarettir. Tarayict
bu siteye gittiginde, site dogru hava tahmin raporunu bildirmek icin kullanicinin
haritadaki yerini bildiren bu bilgi pargaciklarini tekrar kullanir. Site, kullanictya ait bu
bilgi parcaciklarini bilgisayarin disinda depolamak yetenegine sahip olmakla birlikte,
depolamak zorunda degildir. Iste insanlar1 endise eden bu bilgilerin kendi
bilgisayarlarinda degil de, bagka bilgisayarlarda depolanmasidir. Bu olasilig1 ortadan
kaldirmak i¢in proxy sunucular1 kullanilir (Lesk, 2005). Gitmek istedigimiz site sadece
proxy’nin adresini bilir, bizim kim oldugumuz hakkinda en ufak bir bilgiye ulasamaz.
Dogru ayarlanmis bir proxy, kisisel bilgi pargaciklarini saklayabilir ve dogru bilgileri
yukarida bahsedilen hava tahmin raporlar1 sunan siteye iletir. Boylece bize ait kisisel

bilgilerin giivenmedigimiz yerlerde depolanmasini 6nlemis oluruz (Lesk, 2005).

2.11.3. Kisisel Tammlama

Bircok site, hatta licretsiz siteler bile, kullanicilarim1 kayit olmaya zorlamaktadirlar.
Bundaki amag reklamecilar1 cezbetmek i¢in kullanicilarin yas, egitim, e-posta adresi gibi
demografik bilgilerini toplamak ve mail adreslerine reklam igerikli mailler
gondermektir. Fakat kullanicilarin 6nemli bir boliimii kayit olmayr reddetmekte ve

siteyi terk etmektedirler.

Internette 6deme yapmanin genel yolu kredi kart1 bilgilerini, ad1 ve adresi vermektir.
Glintimiizde bu tarz sitelerin gizlilik politikalart (privacy policy) vardir, fakat bu
maddeler olduk¢a uzun bir metin halinde Oniimiize kondugu i¢in, ¢ogumuz bu
maddeleri okumadan fareyle tiklayip kabul ederiz. Tiim metni ¢ok az kisi okur. Hatta
‘kisisel bilgilerinizi is ortaklarimizla paylasabiliriz’ climlesi ise ¢ok az kisinin dikkatini
ceker. Bu ciimle onlarin kisisel bilgilerimizi istedikleri herhangi bir sirkete

satabileceklerini ifade etmektedir (Lesk, 2005).
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Avrupa Birligi, Amerika’ya gore kisisel bilgilerin toplanmasini diizenleyen daha siki
kurallara sahiptir. 1998’de ¢ikartilan Avrupa birligi direktifine gore, kisisel bilgileri
igeren tiim veritabanlari, bilgi sahiplerine girdileri kontrol etme ve yanliglar1 diizeltme
imkanin1 saglamak zorundadir. Hatta politik ve dini goriis gibi bazi bilgiler hig
toplanamayabilir. Diger kurallar toplanan bu bilgilerin pazarlamacilara satilmasin
smirlar. Bu kurallar iizerinde uluslararast boyutta kayda deger tartismalar
yasanmaktadir. Kisisel bilgileri izinsiz 3.sahislara satilan kisiler bir avukatla
goriismelidir. Bu vakte kadar, Avrupa’nin baskisina ragmen Amerika heniiz benzer

kanunlar1 ¢ikarmig degildir (Lesk, 2005).

2.11.4. Kayitlarin Saklanma Siiresi

Bazi kuruluslar internette yapilanlarin kayitlarini tutmak ister, bircok kullanici ise bir
siire sonra gegmiste yaptiklarin1 gosteren kayitlarin silinmesini istemektedir. Islem
tamamlandiktan sonra, bu islemin kaydi ne kadar tutulmalidir? Mali agidan iade,
garanti, degisim, vergi gibi islemler i¢in bir satici yeterince uzun siire kayitlari
saklamalidir. Fakat ihtiya¢ duyulan siire bittikten sonra kayitlar tutulmaya devam
edilmeli midir? Bir arama motoru ne kadar silire kullanicimin eski aramalarini
hafizasinda tutmaya ihtiya¢ duyar? Bu sorularin irdeledigi konular iizerinde anlasilmis
belirgin bir standart yoktur. Birgok veri toplayici kisisel bilgileri sonsuza kadar
saklamak ister. Lesk, web tarayicisindaki bir diizine cookieyi kontrol ettiginde,

birgogunun yillarca gegerliligini korudugunu gérmiistiir (Lesk, 2005).

2.11.5. Bilgiye Erisim

Erisim bireylerin, bilgisayarlardaki ve internet ortamindaki her tiirlii metin, resim, tablo,
hareketli animasyonlar gibi farkl: tiirlerdeki materyallere ulagimi demektir (Macachor,
2004). Mason (1986) hangi bilgi, kim tarafindan, hangi kosullar ve ne tiir bir giivenlik

altinda elde edilebilir? sorulariyla erisimin 6nemine vurgu yapmistir.
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Bilisim teknolojilerindeki bas dondiiriicii gelismeler bilgiye erisim kavraminda da
degisikliklere yol agmustir. Internet sayesinde evimizden hi¢ ¢ikmadan binlerce
kilometre uzaklikta bulunan elektronik veri tabanlarindaki makalelere ve kitaplara
ulagabilir, satin almay1 diislindiiglimiiz araba, kitap ya da elektronik esya hakkinda
detayli bilgi alabilir, diinyada gelisen olaylar takip edebilir, yeni ¢ikan filmlerin kisa
tanitim videolarini izleyebilir, konferans ve sunumlar takip edebiliriz. Ancak Mason’un
(1986) belirttigi gibi bunlar1 yapabilmek i¢in bilisim teknolojilerini kullanma becerisi ve
yeterli ekonomik duruma sahip olmak gerekmektedir. Ciinkii internet erisimi ve
ozellikle dijital veritabanlarina erisim kullaniciya 6nemli oranda ekonomik yiik
getirmektedir (Mason, 1986). Ancak bazi insanlar ozellikle ekonomik imkansizliklar
nedeniyle bilgiye erisme sorunu yasamaktadir. Ornegin ABD’de niifusun %71,17i
internet erisimine sahipken Afrika’da ancak %@4,7’si internet erisimine sahiptir
(IWS,2007). Oysa ozellikle 6grencilerin bilgi toplumunda deger iiretebilmeleri igin,
onlarin etnik gecmiglerine ya da gelir diizeylerine bakilmaksizin, teknoloji esitliginin

saglanmasi gerekir (Hayes, 1995; akt., Kebbati 2001).

World Wide Web’in (www) yaraticis1 olan Tim Berners-Lee, interneti kontrol edip
onun araciligiyla para kazanmak isteyenlerin aksine, bilginin tek merkezde toplanmasini
onlemek ve fikirlerin paylasilmasimni saglamak amaciyla 6zgir bir ag olusturmak
istemistir. Lee biirokratik hiyerarsik yapiyr miimkiin oldugunca az muhafaza etmek
suretiyle, fikirleri sinirsiz bir sekilde bir ag gibi birbirlerine baglayarak 6zgiir bir ortam
olusturmaya calismistir. Bu diisiincesini Weaving the web adli kitabinda, “insanlar
internet sayesinde kolayca kendilerini ifade edebilecek, istedikleri bilgiyi elde
edebilecek ve bagskalarina aktarabilecek, kolayca yanlis anlamalarin iistesinden
gelebilecek ve bilgiye ulasmak i¢in daha az caba gdsterebilecekler” seklinde ifade
etmistir. Buda insanlarin birlikte bir seyler ortaya koymalar1 i¢in onlara gii¢ verecekti

(Berners-Lee, 2003).

Www’nin yaraticisinin bu fikirleri bugiinkii IE ‘nin temel sorunlarina kaynaklik
etmistir. Internetin merkezi olmayan yapisi, birebir etkilesim (peer to peer) ve hosgorii

ilkeleri beraberinde bir takim sorunlari da getirmistir (Fox, 2003). Ornegin smirsiz bir
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sekilde diizenlenmis hiyerarsik olmayan ve merkezilesmemis bir agin ifade 6zgiirliigiini
ve bilgiye erisimi tesvik edecegi varsayimi, bugiin gelinen noktada bir¢ok durumda
dogru ¢itkmamaktadir. Insanlar internette diledikleri bilgileri agiga vurmakta dzgiirdiirler
ancak internetteki bilginin devasa boyutlarda olmasi, 6zel bir bilgiyi arayan insanin bu

bilgiye ulagimini giiclestirmektedir.

Daha acik bir ifadeyle internet ortaminda belirli bir konuyu arayan birisi bilgi
bombardimani altinda kalip o sayfadan bu sayfaya dolasmak zorunda kalirsa bilgiye
erisim cabasini durduracaktir. Google ve AltaVista gibi gelismis arama motorlarinin

0zel arama yontemleriyle bile istenen bilgiye erisim bazen miimkiin olmamaktadir

Bilgiye ulasim agisindan iiglincli endige verici durum, arama motorlarindan bilgiye
ulagimin, aramanin uygunluguna bagli olmaksizin bazi kar amagl sitelerin
digerlerinden daha oOnde listelenmesine sebep olacak yazilim kodlarindan
etkilenmesidir. Giiniimiizde google ya da diger arama motorlarindan bir bilgiye
ulasmaya calisirken, kendimizi aragtirma konumuzla alakasiz, satig yapan sitelerde

bulmamiz artik alisila gelmis bir durum olmaktadir.

Floridi’ye (1995) gore internet, herkesin girip her hususu yazip, yiikleyebilecegi bir alan
oldugu i¢in entelektiiel ¢opliige doniisme potansiyeline sahiptir. Boyle bir ¢opliikte
organize edilmis bilgiler bile kolayca yozlasip kaybolabilir.

Rader’e (2002) gore 6gretmenler ve idareciler, 6grencilerin internette mevcut bilgilerin

nasil uygun sekilde kullanabileceklerini bildiklerini diisiinmemelidirler.

Crsytal, Geide ve Salpeter (2000) ogrencilerin bu devasa bilgi yiginlari arsinda
kaybolmalarini  onlemek icin egitimcilere ve idarecilere asagidaki Onerileri

sunmuslardir.
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BOLUM I
YONTEM

Gergeklestirecegimiz bu ¢alismada erisim kolaylig1 dikkate alinarak kolay 6rnekleme

yonteminden yararlanilmistir.

3.1.EVREN VE ORNEKLEM

Istanbul da devlet okullarinda ¢alisan dgretmenlere gore dgrencilerin Uygun olmayan
internet kullanimlarmin belirlenmesini amaglayan bu arastirmanin evreni; Istanbul
ilindeki devlet okullarinda gorev yapan &gretmenler olusturmaktadir.Bu ilin
secilmesinin nedeni arastirmacilarin orada yasamasi ve bu il ve ilgelerindeki 6rneklem

gurubuyla baglantisinin olmasidir.

Arastirmanin  drneklemini; Istanbul’daki devlet okullarinda c¢alismakta olan 300

ogretmen olusturmaktadir. Bu 6rneklem nicel degisken sonsuz (sinirsiz) evren formiilii

olan (6°xZ,)/d? (6=1, Zo 05 =1.96, d=0.13) den elde edilmistir.

3.2.VERILERIN TOPLANMASI

Arastirmada veri toplama yontemi olarak iki bolimden olusan anket formu
kullanilmistir. Anket formu Milli Egitim Bakanlhiginin etik sayfasindan yararlanilarak

olusturulmustur. Anket formunun birinci bdliimiinde katilimcilarin  demografik
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ozelliklerine (cinsiyet, yas, medeni hal, egitim durumu, egitim verdiginiz bdliim, hizmet
stiresi ve okuldaki c¢alisma siiresi) Yyer verilir, Anketin ikinci béliimiinde ise
Ogretmenlerin 6grencileri gézlemlemesi sonucu internetalgilarini belirlemeye yonelik
25 maddeden olusan internet etigi Olgegi kullamilmustir, Olgek besli likert tipi
derecelendirmeye tabi tutulmus ve Ogretmenlerinher bir maddeye iliskin katilim
diizeyleri “Hi¢ Karsilasmiyorum=1", “Bazen Karsilastyorum=2", “Kararsizim=3",
“Cogunlukla  Karsilasiyorum=4"  ve “Hep  Karsilasiyorum=5" seklinde

puanlandirilmistir.

3.3.0LCEKLERIN GELISTIiRILMESI

3.3.1. Ogrencilerinin internet Etigine Uyma Olgegine Iliskin Gecerlilik Analizi

Tablo 4: Ogrencilerin Internet Etigine Uyma Olgegine iliskin KMO Analizi

KMO ve Bartlett's Testi
Kaiser-Meyer-Olkin Ornek Yeterliligi Testi 0,930
Bartlett's Kuresellik Yaklasik Ki Kare 4585,745
Testi Serbestlik Derecesi 300

Istatistik Onem Diizeyi(P) 0,000

Internet Etigi olgegine iliskin KMO degerinin 0,930 oldugu goriilmektedir.
KMO degeri (0,930); orneklem biiyiikliigliniin yeterli oldugunu ve Bartlett’s testi
sonuglart da (p<.05); verilerin normal dagilima sahip oldugunu gostermektedir.

Verilerin faktor analizine uygun oldugu goriilmdistiir.
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Tablo 5: Ogrencilerin Internet Etigine Uyma Olgegine iliskin Faktor Oz Degerleri Ve Varyans Ag¢iklama
Yiizdeleri

Aciklanan Toplam Varyans

Bilesenler Cikarilan Kareli Yiiklerin Dondiiriilmiis Kareli
Baslangig Oz Degerleri Toplamu Yiiklerin Toplami
% Topla % Kiumiilatif | Topla % Kiimiilati
Toplam | Varyans |Kiimiilatif%| m Varyans % m Varyans f %
1 10,561 42,246 42,246 110,561 | 42,246 42,246| 7,134 28,536| 28,536
2 1,871 7,482 49,728 | 1,871 7,482 49,728 | 4,046 16,185| 44,720
3 1,485 5,939 55,666 | 1,485 5,939 55,666 | 2,737 10,946| 55,666
4 1,340 5,359 61,025
5 1,040 4,159 65,184
6 970 3,878 69,063
7 ,846 3,383 72,445
8 ,719 2,877 75,323
9 ,661 2,643 77,966
10 ;594 2,374 80,340
11 ,561 2,246 82,585
12 ,495 1,981 84,566
13 ,469 1,875 86,441
14 424 1,698 88,139
15 ,385 1,539 89,679
16 373 1,493 91,171
17 ,348 1,394 92,565
18 ;313 1,253 93,818
19 ,294 1,175 94,993
20 ,269 1,076 96,069
21 247 ,989 97,058
22 223 ,890 97,948
23 ,184 137 98,685
24 ,180 718 99,403
25 ,149 ,597 100,000

Tablo 2'deki sonuglara gore 25 soruya iliskin 6lgegin 3 faktorli (boyutlu) oldugu

goriilmektedir. Tabloya gore 3 faktor toplam varyansin %55,566'sin1 aciklamaktadir.
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Birinci faktor toplam varyansin %42,246’sin1, iKinci faktdr toplam varyansin

%7,482’sini, tiglincii faktor toplam varyansin %5,939'unu

Tablo 6:Maddelerin Gegerlilik Test Sonuglar

Dondiiriilmiis Bilesen Matrisi®

Bilesenler
1 2 3

Internette sifresi kirilmis (cracklenmis) program indirirler. 0,674
Internet ortaminda giiven vermeyen kimselerle goriisiirler. 0,818

Sohbet odalarinda insanlara satasirlar. 0,792
Bagkasinin bilgisayarindaki dosyalari internetten izinsiz indirirler. 0,765

Odev olarak istenilen konu internetten indirilip aynen teslim ederler. 0,705

Odevleri kaynak belirtmeden internetten alip kopyala yapistir yaparlar. 0,753
Internetten {icretini ddemeden film (divx, mpeg, avi vs.) indirirler. 0,779
Internetten iicretini 6demeden miizik(mp3) indirirler. 0,742
Ucretini 6demek yerine internetten sifresi kirtlmis antiviriis programu indirirler. | 0,650
Internet ortaminda kullanilan kullanici kimliklerini karsilarindaki kisilerle 0,477

paylagsirlar.
Ders doneminde internette saatlerce sohbet ederler. 0,644

Ogrenilen konuyu tekrar etmek yerine internette saatlerce gezinirler. 0,724
Internetteki sohbetlerde yalan sdylerler. 0,725

Sanal ortamda kisisel 6zelliklerini abartirlar. 0,720

Yeterince siire olmadig1 gerekgesiyle internetteki hazir 6devi teslim ederler. 0,744

Dersi dinlemek yerine internette gezinirler. 0,447
Internetten iicretini 6demeden oyun indirirler. 0,581
Yasak koyulmus web sitelerine girmeye calisirlar. 0,446
Internetten iddaa gibi bahis oynamaya calisirlar. 0,601
Internetten tamgtiklar1 kisilere kimlik bilgileri gibi dzel bilgileri verirler. 0,688
Bilmedikleri kisi ve sirketlerden gelen e-posta igerisindeki linkleri agarlar. 0,537
Internet ortaminda birisi saygisizca bir tavir sergiliyorsa o kisiyi engellenmis
kisiler listesine alirlar. 0,402

Internette yapilacak bilgi paylasimlarinda karsilikli génderilecek dosyalari viriis 0,540
kontroliinden gegirirler.

Internette diizgiin Tiirk¢e kullanirlar. 0,547
Sosyal medya kullanimlarinda yapilan paylagimlarda kisilerin hak ve 0,572
hiirriyetlerine saygi duyarlar.
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Tablo 3 incelendiginde goriilecegi lizere, lig (3) faktorli ¢oziim bulunmustur.

1.faktor altinda 13 madde, 2. faktor altinda 5 madde ve 3. faktor altinda ise 7

madde bulunmaktadir.

1.faktor altinda toplanan maddeler sirasi ile;

1 Odev olarak istenilen konu internetten indirilip aynen teslim edetler.

2 Odevleri kaynak belirtmeden internetten alip kopyala yapistir yaparlar.

3 Internetten {icretini demeden film (divx, mpeg, avi vs.) indirirler.

4, Internetten iicretini 6demeden miizik(mp3) indiritler.

5 Ucretini 6demek yerine internetten sifresi kirilmis antiviriis programi indiritler.
6 Internet ortaminda kullanilan kullanici kimliklerini karsilarindaki kisilerle
paylasirlar.

7. Ders doneminde internette saatlerce sohbet ederler.

8. Ogrenilen konuyu tekrar etmek yerine internette saatlerce gezinirler.

9. Internetteki sohbetlerde yalan sdylerler.

10. Sanal ortamda kisisel 6zelliklerini abartirlar.

11.  Yeterince siire olmadig1 gerekgesiyle internetteki hazir 6devi teslim ederler.
12. Internetten iicretini 6demeden oyun indirirler.

13.  Internet ortaminda birisi saygisizca bir tavir sergiliyorsa o kisiyi engellenmis

kisiler listesine alirlar.

maddeleridir. Maddelere ait faktor yiikleri 0,402 - 0,779 arasindadir.

Ilgili maddeler incelendiginde, faktdre egitsel amagli internet kullanimi alt boyutu adi

verilmistir.

2.faktor altinda toplanan maddeler siras ile;

o r w0 e

Internette sifresi kirilmis (cracklenmis) program indirirler.
Internet ortaminda giiven vermeyen kimselerle goriisiirler.

Sohbet odalarinda insanlara satasirlar.

Bagskasinin bilgisayarindaki dosyalar1 internetten izinsiz indirirler.

Yasak koyulmus web sitelerine girmeye ¢alisirlar.
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maddeleridir. Maddelere ait faktor yiikleri 0,446 - 0,818 arasindadr.

Ilgili maddeler incelendiginde, faktore genel amacl internet kullanimi alt boyutu adi

verilmistir.

3.faktor altinda toplanan maddeler sirasi ile;

1
2
3.
4
5

Dersi dinlemek yerine internette gezinirler.

Internetten iddaa gibi bahis oynamaya ¢alisirlar.

Internetten tamstiklari kisilere kimlik bilgileri gibi 6zel bilgileri verirler.
Bilmedikleri kisi ve sirketlerden gelen e-posta igerisindeki linkleri agarlar.

Internette yapilacak bilgi paylasimlarinda karsilikl1 gonderilecek dosyalari viriis

kontroliinden gegirirler.

6.
7.

Internette diizgiin Tiirk¢e kullanirlar.

Sosyal medya kullanimlarinda yapilan paylagimlarda kisilerin hak ve

hiirriyetlerine saygi duyarlar.

maddeleridir. Maddelere ait faktor yiikleri 0,447 - 0,688 arasindadir.

[lgili maddeler incelendiginde, faktdre sosyal amagl internet kullanimi alt boyutu adi

verilmistir.

3.3.2. Ogrencilerinin Internet Etigine Uyma Olcegine Iliskin Giivenirlik Analizi

Tablo 4:internet Etigine Uyma Algilar1 Alt Boyutlari Ait Giivenirlik Analizi

Ogrencilerinin Internet

Etigine Uyma Cronbach's Alpha N of Items
Egitsel amach internet 0,882 13
Genel amach internet 0,840 5
Sosyal amacgh internet 0,732 7

Tablo 4 incelendiginde, internet etigine uyma algilari alt boyutlarindan,
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Egitsel amacl internet alt boyutuna ait gilivenirligin ¢ok yiiksek diizeyde oldugu
goriilmektedir. (0,80<Cronbach's Alpha<1,0). (Cronbach's Alpha=0,882)

Genel amagli internet alt boyutuna ait gilivenirligin c¢ok yliksek diizeyde oldugu

goriilmektedir. (0,80<Cronbach's Alpha<1,0). (Cronbach's Alpha=0,840)

Sosyal amagli internet alt boyutuna ait giivenirligin yiiksek diizeyde oldugu
goriilmektedir. (0,60<Cronbach's Alpha<0,80). (Cronbach's Alpha=0,882).

3.4, VERILERIN ANALIZI

Verilerin SPSS programi ile analiz edilerek, 6rneklem grubunda yer alan 6gretmenlerin
demografik 6zellikleri frekans ve yiizde ile analiz edilecektir. Ogretmenlerin internet
Ol¢egindekiher bir maddeye iliskin tutumlar1 frekans ve ylizde dagilimimin yani sira
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanarak betimlenecek,
ogretmenlerin internet etigi Olcegindekiher bir maddeye iligkin tutumlar frekans ve
yiizde dagilimimnin yani sira aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanarak
betimlenecektir. Internet 6lgegi ve internet etigi dlgegi ortalama puanlarmdgretmenlerin
demografik 6zelliklerine gore karsilastirilmasinda (iki grup igin) t testive (ii¢ ve daha
fazla grup igin) varyans analizi kullanilacaktir. Ogretmenlerin internet algisi ile internet
etigi algis1 arasinda anlamli bir iligki olup olmadig1 Pearson korelasyon katsayisi ile

belirlenmesi hedeflenmektedir.
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BOLUM 1V
BULGULAR

Arastirma verilerinin sonucu ile elde edilen bulgular asagida sunulmustur.

4.1.S0SYO DEMOGRAFIK OZELLIKLERE iLISKIN BULGULAR

Arastirma kapsamindaki Ogretmenlerin sosyo demografik Ozelliklerine iligkin

bulgular asagidaki tablolarda verilmistir.

Tablo 5: Katilimeilarin Cinsiyet Durumlarina Gére Dagilimlart

Cinsiyet n %

Kadin 210 68,9
Erkek 95 31,1
Toplam 305 100

Tablo 5 deki bulgulara gore oOgretmenlerin cinsiyet durumlart incelendiginde,

%68,9'unun kadin, %31, 1'nin erkek oldugu belirlenmistir.

Tablo 6: Katilimeilarin Yag Durumlarina Gére Dagilimlar

Yas n % Yag Ortalamasi
23-27 55 18,0
28-32 64 21,0
34
33-37 56 18,4
38-42 50 16,4
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43 veya daha ¢ok 80 26,2

Toplam 305 100,0

Tablo 6 deki bulgulara gore 6gretmenlerin yas durumlari incelendiginde, %18,0'nin
23-27 yas araliginda, %21,0'nin 28-32 yas araliginda, %18,4'nlin 33-37 yas araliginda,

%16,4niin 38-42 yas araliginda, 9%26,2'sinin 43 veya daha flizeri yasta oldugu

belirlenmistir.

Katilimeilarin yas ortalamasi incelendiginde, katilimcilarin yaslarinin ortalamasi 34

oldugu goriilmiistiir.

Tablo 7:Katilimcilarin Medeni Durumlarina Gére Dagilimlar

Medeni durum n %

Bekar 91 29,8
Evli 214 70,2
Toplam 305 100,0

Tablo 7> deki bulgulara gore Ogretmenlerin medeni durumlart incelendiginde,

%29,8'nin bekar, %70,2'sinin evli oldugu belirlenmistir.

Tablo 8: Katilimcilarin Egitim Durumlarina Gére Dagilimlari

Ogrenim Durumu n

Onlisans 19 6,2
Lisans 258 84,6
Lisans iistii 28 9,2
Toplam 305 100,0
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Tablo 8’ deki bulgulara gore 6gretmenlerin egitim durumlari incelendiginde, %6,2'sinin

on lisans, %84,6'sinin lisans, %9,2'sinin yiiksek lisans 6grenimi gordiigii belirlenmistir.

Tablo 9: Katilimcilarin Egitim VerdikleriOkul Tiirlerine Durumlarina Gore Dagilimlart

OKkul Tiirii n %

Tlkokul 148 48,5
Ortaokul 157 51,5
Toplam 305 100,0

Tablo 9> deki bulgulara gore Ogretmenlerin  okul tiirlerine gore durumlari
incelendiginde, 9%48,5'1 ilkokul da egitim verirken, %51,5'1 ortaokulda egitim

vermektedirler.

Tablo 10: Katilimcilarin Mesleki Kidem Durumlarina Gore Dagilimlari

Mesleki kidem
n %
1 y1l ve daha az 16 5,2
1-5yil 68 22.3
6-10 y1l 63 20,7
11-20 y1l 113 37,0
21 ve daha fazla 45 14,8
Toplam 305 100,0

Tablo 10’ daki bulgulara gore 6gretmenlerin mesleki kidem durumlari incelendiginde,
%5,2's1 1 y1l ve daha az, %22,3"i 1-5 yil, %20,7'si 6-10 y1l, %37,01 11-20 y1l, %14,8"

21 ve daha fazla kidem yilina sahip oldugu belirlenmistir.

90



Tablo 11: Katilimcilarin Suan Calistiklar1 Kurumdaki Calisma Siirelerine Gore Dagilimlari

Suan Calisilan Okuldaki

Calisma Siiresi n %
1 Y1l Ve Daha Az 101 33,1
1-5 Y1l 122 40,0
6-10 Y1l 36 11,8
11-20 Y1l 46 15,1
Toplam 305 100,0

Tablo 11’ deki bulgulara gore 6gretmenlerin suan caligtiklart okulda ¢aligma siireleri
incelendiginde, %33,1'1 1 yil ve daha az, 9%40,0'1 1-5 yi1l, %11,8'1 6-10 yil, %15,1'nin

11-20 y1l siirecinse ¢alistig1 belirlenmistir.

4.2 OLCEKLERE iLiSKIN BETIMSEL ISTATiSTIKLER

4.2.1. Ogrencilerinin Internet Etigine Uyma Olcegine Iliskin Betimsel Bulgular

Arastirma kapsamindaki 6gretmenlerin, 6grencilerinin internet etigine uyma algisinin
ol¢iildiigli 6grencilerinin internet etigine uyma 6lgeginin alt boyutlarina iliskin betimsel

istatistiki bulgular asagidaki tablolarda verilmistir.
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Tablo 12: Katilimeilarin Egitsel Amaglh Internet Kullaniminda Etik Alt Boyutu Davraniglarina

Iliskin Betimsel Istatistikler

E o5 ez &
DAVRANISLAR cE 5§55 § 2:2.%
=~ N & 2 E ® O &
TS 8% £ L%
= 4 = Q= %
5 S ¥ o8 E
- X s.5.
Internet ortaminda birisi saygisizca bir n 44 82 81 65 33
tavir sergiliyorsa o kisiyi engellenmis 287 1,22
kisiler listesine alirlar o 144 269 266 213 108
Odev olarak istenilen konu internetten n 17 82 35 105 66 3.40 194
indirilip aynen teslim ederler 56 269 115 344 216 ’ ’
% 1 ’ 1 ’ '
Odevleri kaynak belirtmeden internetten n 19 62 6 114 74 353 123
alip kopyala yapistir yaparlar v 62 203 118 374 243 ’ '
0 ) H ) H 1
Internetten iicretini 6demeden film (divx, n 23 59 44 109 70 347 195
MPeg, avivs % 75 193 144 357 230
Internetten iicretini 6demeden miizik(mp3) n 24 48 34 116 83 361 105
indirirler v 79 157 111 380 272 |
Ucretini 6demek yerine internetten sifresi N 34 60 60 102 49 304 1925
kirilmisg antiviriis programi indirirler ’ '
0 111 19,7 19,7 334 16,1
Internet ortaminda kullanilan kullanici n 57 53 105 63 27
kimliklerini karsilarindaki kisilerle 2,84 1,21
paylasirlar o 18,7 174 344 20,7 8,9
Ders doneminde internette saatlerce sohbet n 40 69 5/ 88 ol 313 130
ederler v 131 226 187 289 167
Ogrenilen konuyu tekrar etmek yerine n 26 60 46 110 63 341 125
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internette saatlerce gezinirler % 8,5 19,7 151 36,1 20,7

n 31 50 7 95 52

Internetteki sohbetlerde yalan sdylerler 329 1,22

0 102 164 252 311 17,0

31 48 61 108 57

Sanal ortamda kisisel 6zelliklerini n - Lo
% 10,2 15,7 20,0 354 18,7

Yeterince siire olmadig1 gerekgesiyle n 19 64 46 105 71 348 L3

internetteki hazir 6devi teslim ederler % 6.2 210 151 344 233

i Sereting & 33 47 45 118 62

Internetten iicretini 6demeden oyun n 342 127
% 10,8 154 148 38,7 20,3

Genel Ortalama:3,31

Tablo 12'deki bulgulara gore ogretmenlerin dgrencilerinin Egitsel amagli internet
kullanimda etik alt boyutu davranislarina iligki betimsel istatistikleri incelendiginde

tutumlarinin orta (Genel Ortalama X =3,31) seviyesinde oldugu belirlenmistir.
Tablo 12 incelendiginde,

En yiiksek ortalamaya sahip ilk maddenin, "Internetten iicretini ddemeden miizik(mp3)
indirirler" ( X =3,61), en yiiksek ikinci ortalamaya maddenin, "Odevleri kaynak
belirtmeden internetten alip kopyala yapistir yaparlar" (X =3,53), en yiiksek igiincii
ortalamaya sahip maddenin ise, "Yeterince siire olmadig1 gerekgesiyle internetteki hazir
odevi teslim ederler" (X =3,48) maddeleri oldugu goriilmiistiir. En diisiik ortalamaya
sahip maddenin, "Internet ortaminda kullanilan kullanict kimliklerini karsilarindaki
kisilerle paylasirlar" (X =2,84), en diisiik ortalamaya sahip ikinci maddenin, "Internet
ortaminda birisi saygisizca bir tavir sergiliyorsa o kisiyi engellenmis kisiler listesine
alirlar" (X =2,87), en diisiik ortalamaya sahip ligiincii maddenin ise "Ders doneminde

internette saatlerce sohbet ederler" (X =3,13) maddeleri oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 13: Katilimeilarin Genel Amach Internet Kullanimi Alt Boyutu Davranislarina iliskin

Betimsel istatistikler

E g g sg =
E S § 2L £
DAVRANISLAR wE S 72 5 2731z
SR EI
z 5 3 8§ &
= v X o 2 i
=< X S.S.
Internette sifresi kirilmis (cracklenmis) n a 2 45 oL 36 260 1.40
program indirirler o 298 236 148 20,0 11,8 , ’
0
Internet ortaminda giiven vermeyen n 2 o7 8 5424 254 125
kimselerle goriisiirler 236 318 190 177 7.9 , ’
% ] L] 1 1 1

78 69 60 66 32
Sohbet odalarinda insanlara satasirlar 2,69 1,34
256 22,6 19,7 216 105

%
Bagkasinin bilgisayarindaki dosyalari n 103 52 or 57 20 251 1.35
internetten izinsiz indirirler 338 170 220 187 85 ' ’
% y y ] y ’
Yasak koyulmus web sitelerine girmeye n 43 63 0 98 4 310 1.27
calisirlar, v 141 207 197 321 134 |

Genel Ortalama:2,69

Tablo 13" daki bulgulara gore 6gretmenlerin 6grencilerininin genel amagli internet
kullanim alt boyutu davraniglar iliski betimsel istatistikleri incelendiginde tutumlarinin

orta (Genel Ortalama X =2,69) seviyesinde oldugu belirlenmistir.
Tablo 13 incelendiginde,

En yiiksek ortalamaya sahip maddenin, "Yasak koyulmus web sitelerine girmeye

caligirlar." (X =3,10) maddesi oldugu goriiliirken en diisiik ortalamaya sahip maddenin,
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"Bagkasinin bilgisayarindaki dosyalari internetten izinsiz indirirler * (X =2,51), maddesi

oldugu goriilmistiir.

"Sohbet odalarinda insanlara satasirlar" maddesinin 2,69, "Internette sifresi kirilmis
(cracklenmis) program indirirler" maddesinin 2,60, "Internet ortaminda giiven vermeyen
kimselerle goriistirler" maddesine iliskin ortalamanin 2,54 oldugu goriilmiistir.

Tablo 14: Katilimcilarin Sosyal Amagh Internet Kullanimi Alt Boyutu Davranislari liskin Betimsel
Istatistikler

E g g seg &
= ] % £ =
DAVRANISLAR o g s = N 324 %
=~ » N & — s & L ®
T2 8% £ BT - @
= 5 S 25 3
= 2 X o2 Z
-~ X 5.5.
n 65 66 57 84 33
Dersi dinlemek yerine internette gezinirler. 2,85 1,33
o 21,3 216 18,7 275 10,8
0
Internetten iddaa gibi bahis oynamaya n - 69 £ 65 33 278 130
galigirlar. o 220 213 246 213 108
0
Internetten tanistiklar kisilere kimlik n 65 1 85 5t 27 270 194
bilgileri gibi 6zel bilgileri verirler. 213 233 279 187 89 ' ’
% H H i) H ]
Bilmedikleri kisi ve sirketlerden gelene- n 8 73 81 66 37 200 125
posta igerisindeki linkleri agarlar 157 239 266 216 121 ’
% ) ’ 1 ’ '
Internette yapilacak bilgi paylasimlarinda n 24 64 105 66 46
karsilikl1 gonderilecek dosyalar1 viriis 3,15 1,15
kontroliinden gegirirler. % 7.9 210 344 216 151

21 31 64 92 97
Internette diizgiin Tiirk¢e kullanirlar 230 121
% 6,9 10,2 21,0 30,2 31,8

Sosyal medya kullanimlarinda yapilan n 18 40 109 %0 48 264 1,08

95



paylasimlarda kisilerin hak ve

hiirriyetlerine saygi duyarlar. % 59 13,1 357 295 157

Genel Ortalama:2,76

Tablo 14'daki bulgulara gore O6gretmenlerin Ggrencilerinin sosyal amagli internet
kullanim alt boyutu davraniglarina iliski betimsel istatistikleri incelendiginde

tutumlarinin orta (Genel Ortalama X =2,76) seviyesinde oldugu belirlenmistir.

En yiiksek ortalamaya sahip maddenin, "Internette yapilacak bilgi paylasimlarinda
karsilikli gonderilecek dosyalari viriis kontroliinden gegirirler." (X =3,15) maddesi
oldugu goriiliirken en diisiik ortalamaya sahip maddenin, "Internette diizgiin Tiirkge
kullanirlar " (X =2,30), maddesi oldugu goriilmiistiir.

"Dersi dinlemek yerine internette gezinirler " maddesinin 2,85, "Internetten iddaa gibi
bahis oynamaya ¢alisirlar " maddesinin 2,78, "Internetten tamistiklar1 kisilere kimlik
bilgileri gibi 6zel bilgileri verirler." maddesinin 2,70, "Bilmedikleri kisi ve sirketlerden
gelen e-posta igerisindeki linkleri agarlar” maddesinin 2,90, "Sosyal medya
kullanimlarinda yapilan paylasimlarda kisilerin hak ve hiirriyetlerine saygi duyarlar"

maddesine iligskin ortalamanin 2,64 oldugu goriilmiistiir.

4.3.DEGISKENLER ARASINDAKI iLiISKiLERE YONELiIiK BULGULAR

4.3.1. Ogrencilerin Internet Etigine Uyma Algilar1 Alt Boyutlar: ile Demografik
Ozellikler Arasindaki Iliskilere Yonelik Bulgular

Arastirma kapsamindaki ortalamalar1 incelendiginde 6gretmenlerin demografik
ozelliklerinin 6grencilerinin internet etigine uyma 6lgegi alt boyutlari ile iligkilerine

yonelik bulgular asagidaki tablolarda verilmistir.
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Tablo 15: Katilimcilarin Cinsiyetinin Ogrencilerinin Internet Etigine Uyma Alt Boyutlari le

Degerlendirilmesi
Ogrencilerinin Internet . _
Etigine Uyma Cinsiyet n X SS t P
<. . Kadin 210 3,31 0,85
Egitsel amach internet Erkek 95 330 0.83 -0,30 0,976
) Kadin 210 2,64 1,02
Genel amach internet Erkek 95 279 1,05 -1,182 0,238
] Kadin 210 3,07 0,60
Sosyal amach internet Erkek 95 3.06  0.63 0,115 0,877

HO: Okullar da gorev alan &gretmenlerin Ogrencilerininin internet etigine uyma alt

boyutlar1 cinsiyetlerine gore bir farklilik géstermez.

H1: Okullar da gorev alan 6gretmenlerin Ggrencilerininin internet etigine uyma alt

boyutlari cinsiyetlerine gore bir farklilik gosterir.

Arastirmaya katilan okullarda gorev alan 6gretmenlerin 6grencilerininin internet etigine
uyma algilar1 alt boyutlar1 ile cinsiyet degiskeninin anlamli bir farklilik gdosterip
gostermedigini belirlemeye yonelik yapilan t-testi sonucunda 6grencilerinin internet

etigine uyma algilar1 alt boyutlarindan;

"Egitsel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile cinsiyet degiskeni anlamli bir farklilik

gostermemektedir (t= -0,30;p>0,05).

"Genel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagh internet ile cinsiyet de8iskeni anlamli bir farklilik

gostermemektedir (t=-1,182;p>0,05).

"Sosyal amach internet" ortalamalar incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile cinsiyet degiskeni anlamli bir farklilik

gostermemektedir (t= 0,115;p>0,05).
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Tablo 16: Katilimcilarin Medeni Durumlarinin Ogrencilerinin Internet Etigine Uyma Alt Boyutlart
fle Degerlendirilmesi

Ogrencilerinin Internet

Etigine Uyma Medeni Durum n X SS t P
Egitsel amach internet E\%ar gi 1 g:g; 8:3; 0,732 0,465
Genel amach internet E\iriar gi 1 ;:gg 1:8? 0,875 0,382
Sosyal amach internet ESEar gi 4 g:ég 8:22 0,597 0,551

HO: Okullar da gorev alan Ogretmenlerin 6grencilerinin internet etigine uyma alt

boyutlart medeni durumlarin gére bir farklilik gdstermez.

H1: Okullar da gorev alan Ogretmenlerin Ggrencilerinin internet etigine uyma alt

boyutlar1 medeni durumlarina gore bir farklilik gosterir.

Arastirmaya katilan okullarda gorev alan 6gretmenlerin 6grencilerinin internet etigine
uyma algilar alt boyutlar1 ile medeni durum degiskeninin anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemeye yonelik yapilan t-testi sonucunda o6grencilerinin internet

etigine uyma algilar1 alt boyutlarindan;

"Egitsel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amacli internet ile medeni durum degiskeni anlamli bir farklilik

gostermemektedir (t= 0,732 ;p>0,05).

"Genel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile medeni durum degiskeni anlamli bir farklilik

gostermemektedir (t= 0,875 ;p>0,05).

"Sosyal amach internet" ortalamalar incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amacgli internet ile medeni durum degiskeni anlamli bir farklilik

gostermemektedir (t= 0,597 ;p>0,05).
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Tablo 17: Katilimeilarin Egitim Verdikleri Okul Tiiriiniin Ogrencilerinin Internet Etigine Uyma Alt
Boyutlar1 {le Degerlendirilmesi

e N S
Egitsel amach internet Icl)lﬁt;)guklul igs g:g? 8:3; -5,865 0,000*
Genel amach internet Icl)l;t;)guklul 1;13 é:gg 8:3; -6,896 0,000*
Sosyal amach internet Icl)l;t;)guklul ?513 é:ig 8:28 -3,892 0,000*

HO: Okullar da gorev alan &gretmenlerin Ogrencilerininin internet etigine uyma alt

boyutlar1 egitim verdikleri okul tiiriine gore bir farklilik géstermez.

H1: Okullar da gorev alan 6gretmenlerin Ggrencilerininin internet etigine uyma alt

boyutlar1 egitim verdikleri okul tiirtine gore bir farklilik gosterir.

Arastirmaya katilan okullarda gorev alan 6gretmenlerin d6grencilerininin internet etigine
uyma algilart alt boyutlar ile egitim verdikleri okul tiirii degiskeninin anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemeye yonelik yapilan t-testi sonucunda

ogrencilerinin internet etigine uyma algilar1 alt boyutlarindan;

"Egitsel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amacli internet ile egitim verilen okul tiirii degiskeni anlamli bir farklilik

gostermektedir. (t= -5,865 ;p<0,05). (p=0,000)

Ogrencilerinin internet etigine uyma algilarmin Egitsel amagh internet kullanimi
ortalama algisinin egitim verilen okul tiirii ile iligskisi incelendiginde farklilasmanin
kaynagini belirlemek amaciyla yapilan T-testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde
okul tiirii ‘ortaokul’ olan Ogretmenlerin Ggrencilerinin internet etigine uyma algilar

daha yiiksektir.

"Genel amach internet" ortalamalar incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile egitim verilen okul tiirii degiskeni anlamli bir farklilik

gostermektedir. (t= -6,896 ;p<0,05). (p=0,000)
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Ogrencilerinin internet etiine uyma algilarinin genel amacl internet kullanimi ortalama
algisinin egitim verilen okul tiirii ile iligkisi incelendiginde farklilasmanin kaynagini
belirlemek amaciyla yapilan T-testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde okul tiirii
‘calistiklar1 ortaokul’ olan 6gretmenlerin Ogrencilerinin internet etigine uyma algilar

daha ytiksektir.

"Sosyal amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile egitim verilen okul tiirii degiskeni anlamli bir farklilik
gostermektedir. (t=-6,896;p<0,05). (p=0,000)

Ogrencilerinin internet etigine uyma algilarinin sosyal amach internet kullanimi
ortalama algisinin egitim verilen okul tiirli ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin
kaynagini belirlemek amaciyla yapilan T-testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde
okul tiirli ‘calistiklart ortaokul’ olan dgretmenlerin 6grencilerinin internet etigine uyma

algilar1 daha yiiksektir

Tablo 18: Katilimcilarin Yaslarinin Ogrencilerinin Internet Etigine Uyma Alt Boyutlari ile
Degerlendirilmesi

Ogrencilerinin Internet _

Etigine Uyma Yas n X SS F P Tukey
23-27 55 3,38 0,91
28-32 64 3,46 0,78 2-5
Egitsel amach internet 33-37 56 3,45 0,83 3,173 0,014* 3-5
38-42 50 3,33 0,72 4-5
43 veya daha ¢ok 80 3,04 0,87
23-27 55 290 111
28-32 64 2,88 0,97 1.5
Genel amach internet 33-37 56 268 101 2476 0044* .
38-42 50 2,63 1,05
43 veya daha ¢ok 80 2,43 0,99
23-27 55 3,16 0,56
28-32 64 3,18 0,70 1.5
Sosyal amach internet 33-37 56 3,11 0,56 3,606 0,007* 0.5
38-42 50 3,09 0,62

43 veya daha ¢ok 80 285 0,56
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HO: Okullar da gorev alan o6gretmenlerin 6grencilerinin internet etigine uyma alt

boyutlar1 yaslarinagore bir farklilik gostermez.

H1: Okullar da gorev alan Ogretmenlerin Ogrencilerinin internet etigine uyma alt

boyutlar1 yaslarina gore bir farklilik gosterir.

Arastirmaya katilan okullarda gorev alan 6gretmenlerin 0grencilerinin internet etigine
uyma algilar1 alt boyutlar1 ile yas degiskeninin anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemeye yonelik yapilan Anova testi sonucunda Ogrencilerinin

internet etigine uyma algilar1 alt boyutlarindan;

"Egitsel amach internet" ortalamalari incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu egitsel amacl internet ile yas degiskeni anlamli bir farklilik géstermektedir. (F=
3,173 ;p<0,05). (p=0,014)

Ogrencilerinin internet etifine uyma algilarmin egitsel amagli internet kullanimi
ortalama algisinin yas ile iligkisi incelendiginde farklilagsmanin kaynagini belirlemek
amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde yasi 28-32 olan

ogretmenlerin d6grencilerinin internet etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.

"Genel amach internet"ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu genel amagh internet ile yas de§iskeni anlamli bir farklilik gostermektedir. (F=

2,476 ;p<0,05). (p=0,044)

Ogrencilerinin internet eti§ine uyma algilarinin genel amagl internet kullanimi ortalama
algisinin yas ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin kaynagini belirlemek amaciyla
yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde yas1 23-27zolan

ogretmenlerin 6grencilerinin internet etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.

"Sosyal amach internet" ortalamalar incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu sosyal amagli internet ile yas degiskeni anlamli bir farklilik géstermektedir. (F=
3,606 ;p<0,05). (p=0,007)

Ogrencilerinin internet etifine uyma algilarinin sosyal amagl internet kullanimi

ortalama algisinin yas ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin kaynagini belirlemek
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amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde yasi 28-32 olan

ogretmenlerin d6grencilerinin internet etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.

Tablo 19: Katilimeilarin Egitim Durumlarinin Ogrencilerinin Internet Etigine Uyma Alt Boyutlart

fle Degerlendirilmesi

Ogrencilerinin Internet _

Etigine Uyma Egitim Durumu n X SS F P

Onlisans 19 346 0,71

Egitsel amach internet Lisans 258 3,29 084 0,439 0,645
Lisans ustu 28 3,37 0,88
Onlisans 19 3,07 1,08

Genel amach internet Lisans 258 267 102 1478 0,230
Lisans ustii 28 259 1,09
Onlisans 19 3,07 054

Sosyal amach internet Lisans 258 3,07 062 0,045 0,956
Lisans ustii 28 3,03 0,61

HO: Okullar da gorev alan Ogretmenlerin Ggrencilerinin internet etigine uyma alt

boyutlart egitim durumlarinagore bir farklilik géstermez.

H1: Okullar da gorev alan Ogretmenlerin Ggrencilerinin internet etigine uyma alt

boyutlar1 egitim durumlarina gore bir farklilik gosterir.

Arastirmaya katilan okullarda gorev alan dgretmenlerin 6grencilerinin internet etigine

uyma algilar1 alt boyutlari ile egitim durumu degiskeninin anlaml bir farklilik gdsterip

gostermedigini belirlemeye yonelik yapilan Anova testi sonucunda Ogrencilerinin

internet etigine uyma algilar alt boyutlarindan;

"Egitsel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt

boyutu egitsel amacli internet ile egitim durumu degiskeni anlamli bir farklilik

gostermemektedir. (F= 0,439 ;p>0,05).

"Genel amach internet'ortalamalar1 incelendiginde Ogrencilerinin internet etigi alt

boyutu genel amacl internet ile yas degiskeni anlaml bir farklilik gostermemektedir.

(F=1,478;p<0,05).
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"Sosyal amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu sosyal amagli internet ile yas degiskeni anlamli bir farklilik géstermemektedir.

(F= 0,045 ;p<0,05).

Tablo 20: Katilimcilarin Sektordeki Hizmet Siirelerinin Ogrencilerinin internet Etigine Uyma Alt
Boyutlar1 Ile Degerlendirilmesi

Ogrencilerinin Internet Sektordeki _

Etigine Uyma HizmetSiresi " X > F P Tukey
1 y1l ve daha az 16 3,74 0,77
1-5 yil 68 3,49 0,81 1.5
Egitsel amach internet 6-10 yil 63 3,30 092 3,425 0,009* 9.5
11-20 y1l 113 3,27 0,73

21 ve daha fazla 45 3,01 0,9

1 y1l ve daha az 16 3,19 0,99

1-5yil 68 2,92 1,04 1.5
Genel amach internet 6-10 yil 63 2,74 1,09 3,259 0,012* 9.5
11-20 yil 113 2,58 0,96
21 ve daha fazla 45 2,37 1,04
1 y1l ve daha az 16 3,13 0,61
1-5yil 68 3,25 0,58
Sosyal amach internet 6-10 yil 63 3,07 0,72 3,482 0,008* 2-5
11-20 y1l 113 3,03 0,57

21 ve daha fazla 45 283 0,51

HO: Okullar da gorev alan 6gretmenlerin 6grencilerinin internet etigine uyma alt

boyutlart sektordeki hizmet siirelerinegore bir farklilik gostermez.

H1: Okullar da gorev alan Ogretmenlerin Ggrencilerinin internet etigine uyma alt

boyutlar1 sektordeki hizmet siirelerine gore bir farklilik gosterir.

Arastirmaya katilan okullarda gorev alan 6gretmenlerin 6grencilerinin internet etigine
uyma algilar1 alt boyutlari ile sektérdeki hizmet siiresi degiskeninin anlamli bir farklilik
gosterip  gostermedigini  belirlemeye yonelik yapilan Anova testi sonucunda

Ogrencilerinin internet etigine uyma algilar alt boyutlarindan;

"Egitsel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu egitsel amagli internet ile sektdrdeki hizmet siiresi degiskeni anlamli bir farklilik

gostermektedir. (F= 3,425 p<0,05). (p=0,009)
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Ogrencilerinin internet etifine uyma algilarnin egitsel amagcli internet kullanimi
ortalama algisinin sektordeki hizmet siiresi ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin
kaynagini belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar
incelendiginde sektordeki hizmet siiresi 1 yi1l ve daha az olan Ogretmenlerin

Ogrencilerininin internet etigine uyma algilar1 daha ytiksektir.

"Genel amach internet'ortalamalar1 incelendiginde O6grencilerinin internet etigi alt
boyutu genel amagh internet ile sektdrdeki hizmet siiresi degiskeni anlamli bir farklilik

gostermektedir. (F= 3,259 ;p<0,05). (p=0,012)

Ogrencilerinin internet eti§ine uyma algilarinin genel amacl internet kullanimi ortalama
algisinin sektordeki hizmet siiresi ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin kaynagini
belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde
sektordeki hizmet siiresi 1 yil ve daha az olan 6gretmenlerin 6grencilerininin internet

etigine uyma algilar1 daha ytiksektir.

"Sosyal amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu sosyal amagh internet ile sektdrdeki hizmet stiresi degiskeni anlamli bir farklilik

gostermektedir. (F= 3,482;p<0,05). (p=0,008)

Ogrencilerinin internet etifine uyma algilarnin sosyal amacl internet kullanimi
ortalama algisinin sektordeki hizmet siiresi ile iligkisi incelendiginde farklilasmanin
kaynagini belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar
incelendiginde sektdrdeki hizmet siiresi 1-5 yil olan Ogretmenlerin G6grencilerinin

internet etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.
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Tablo 21: Katilimcilarin Okullarindaki Hizmet Siirelerinin Ogrencilerinin internet Etigine Uyma Alt
Boyutlar1 {le Degerlendirilmesi

Ogrencilerinin Internet Okuldaki _
Etigine Uyma Hizmet Siiresi X 0SS F P Tukey
1 y1l ve daha az 101 3,39 0,81
. . 1-5 yil 122 3,37 0,82
Egitsel amach internet 6-10 yil 36 319 084 1,998 0,114 -
11-20 y1l 46 3,08 0,90
1 yi1l ve daha az 101 2,85 0,99
) 1-5 yil 122 2,73 1,07 *
Genel amach internet 6-10 yil 36 249 0,94 2,824 0,039 1-4
11-20 yil 46 2,37 1,03
1 y1l ve daha az 101 3,05 0,58
) 1-5 yil 122 3,10 0,61
Sosyal amach internet 6-10 yil 36 310 071 0,794 0,498 -
11-20 yil 46 2,95 0,59

HO: Okullar da gorev alan O6gretmenlerin Ggrencilerinin internet etigine uyma alt
boyutlar1 okullarindaki hizmet siirelerinegdre bir farklilik gostermez.

H1: Okullar da gorev alan Ogretmenlerin Ggrencilerinin internet etigine uyma alt
boyutlar1 okullarindaki hizmet siirelerine gore bir farklilik gosterir.

Arastirmaya katilan okullarda gorev alan 6gretmenlerin 6grencilerinin internet etigine
uyma algilar1 alt boyutlar1 ile okullarindaki hizmet siiresi degiskeninin anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemeye yonelik yapilan Anova testi sonucunda
ogrencilerinin internet etigine uyma algilar1 alt boyutlarindan;

"Egitsel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu egitsel amaglh internet ile okullarindaki hizmet siiresi degiskeni anlamli bir
farklilik gostermektedir. (F= 1,988 p>0,05).

"Genel amach internet"ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu genel amagh internet ile okullarindaki hizmet siiresi degiskeni anlamli bir
farklilik gostermektedir. (F= 2,824;p<0,05). (p=0,039)

Ogrencilerinin internet eti§ine uyma algilarinin genel amacl internet kullanimi ortalama
algisinin okullarindaki hizmet siiresi ile iligkisi incelendiginde farklilasmanin kaynagin

belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde
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okullarindaki hizmet siiresi 1 yil ve daha az olan 6gretmenlerin 6grencilerinin internet

etigine uyma algilar1 daha ytiksektir.

"Sosyal amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt

boyutu sosyal amagli internet ile hizmet siiresi degiskeni anlamli bir farklilik

gostermemektedir. (F= 0,794;p>0,05).

Tablo 22: Ogrencilerinin internet Etigine Uyma Alt Boyutlarmin Birleri Arasindaki liskisi

Alt Boyutlar Egitsel amach internet | Genel amach internet | Sosyal amach internet
Egitsel amach internet r 1 0,675 0,571
p 0,000 0,000
r 0,675 1 0,559™
Genel amach internet p 0,000 0,000
Sosyal amagh internet r 0,571 00,559 1
p ,000 ,000

HO:Okullarda goérev alan Ogretmenlerin Ogrencilerinin internet etigine uyma alt

boyutlar1 birbirleri arasinda anlami bir iligki yoktur.

H1:Okullarda gorev alan Ogretmenlerin Ogrencilerinin internet etigine uyma alt

boyutlar1 birbirleri arasinda anlami bir iligki vardir.

Tablo 22 incelendiginde;

Egitsel amagl internet ile genel amach internet arasinda pozitif yonlii yiiksek kuvvetli

bir iliski vardir. (0,60<r<0,80) (r=0,675).

Egitsel amagl internet ile sosyal amacli internet arasinda pozitif yonlii yliksek orta

diizeyde bir iliski vardir. (0,40<r<0,60) (r=0,571).

Genel amach internet ile sosyal amagli internet arasinda pozitif yonlii yiiksek kuvvetli

bir iliski vardir. (0,40<r<0,60) (r=0,559).
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BOLU M V
SONUC VE ONERILER

Bu caligma devlet okullarinda calisan ilkokul ve ortaokul ogretmenlerine gore
ogrencilerin uygun olmayan internet kullanimlarinin belirlenmesine ve Istanbul’daki
Ogretmenleri kapsayan calismada elde edilen bulgularin neticesinde su sonuglar elde
edilmistir.

Literatiirde yapilan arastirma neticesinde benzer bir ¢aligmanin yapilmadigini tespit
edilmistir. Sadece 6gretmenlere yonelik ya da sadece dgrencilere yonelik caligsmalar
olmasina ragmen Ogretmenlerin goziinden 6grencilerin interneti etik kullanimlart ile
ilgili yapilan ¢alismanin olmadigitespit edilmistir.

Internet etigi dlcegine ait KMO degeri, 6rneklem biiyiikliigiiniin yeterli oldugunu ve
Bartlett’s testi sonuglarmma gore normal dagilima sahip oldugunu gostermektedir.
Verilerin faktor analizine uygun olduguna gérilmektedir.

Egitsel amacl internet kullanimda etik alt boyutu tutumlarina iliski betimsel
istatistikleri incelendiginde tutumlarinin seviyesinin en yiiksegi “Internetten iicretini
odemeden miizik(mp3) indirirler” degerlendirmesi elde etmistir. Ikinci en yiiksek
ortalama “Odevleri kaynak belirtmeden internetten alip kopyala yapistir yaparlar”,
ticiincii en yliksek ortalama ise “Yeterince siire olmadig1 gerekgesiyle internetteki hazir
odevi teslim ederler” degerlendirmesi sahip olurken, en diisiik ortalama ise “Internet
ortaminda kullanilan kullanic1  kimliklerini karsilarindaki kisilerle paylasirlar”
degerlendirmesinde tespit edilmistir. Tiim degerlendirmelerin ortalamalar1 alindiginda
ise tutumun orta seviyede oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlerin dgrencilerininin genel amacl internet kullanim alt boyutu tutumlarmna
iliski betimsel istatistikleri incelendiginde tutumlarinin orta seviyede oldugu

belirlenmistir. En yiiksek ortalamaya sahip madde, “Yasak koyulmus web sitelerine
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girmeye caligirlar” olurken, en diisilk ortalama ise ‘“Bagskasinin bilgisayarindaki
dosyalari internetten izinsiz indirirler” degerlendirmesinden elde edilmistir.
Ogretmenlerin dgrencilerinin sosyal amagcl internet kullanim alt boyutu tutumlarina
iliski betimsel istatistikleri incelendiginde tutumlarinin orta diizeyde oldugu
anlasilmistir. Yine en yiiksek ve en diisiik ortalamalar1 inceledigimizde; yiiksek oran
“Internette yapilacak bilgi paylasimlarinda karsilikli gonderilecek dosyalar1 viriis
kontroliinden gegirirler”, en diisiik ortalama ise “Internette diizgiin Tiirk¢e kullanirlar”
secenegindensaglanmstir.

Ogrencilerinin internet etigine uyma algilarmin Egitsel amagl internet kullanimi
ortalama algisinin egitim verilen okul tiirii ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin
kaynagini belirlemek amaciyla yapilan T-testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde
okul tiirii ‘ortaokul’ olan Ggretmenlerin Ogrencilerinin internet etigine uyma algilari
daha ytiksektir.

Ogrencilerinin internet etigine uyma algilarinin genel amagl internet kullanimi ortalama
algisinin egitim verilen okul tiirii ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin kaynaginm
belirlemek amaciyla yapilan T-testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde okul tiirii
‘calistiklar1 ortaokul’ olan Ogretmenlerin 6grencilerinin internet etigine uyma algilar
daha yiiksektir

Ogrencilerinin internet etigine uyma algilarinin sosyal amagl internet kullanimi
ortalama algisinin egitim verilen okul tiirii ile iliskisi incelendiginde farklilagmanin
kaynagini belirlemek amaciyla yapilan T-testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde
okul tiirii ‘calistiklart ortaokul’ olan dgretmenlerin 6grencilerinin internet etigine uyma
algilar1 daha yiiksektir.

Ogrencilerinin internet etifine uyma algilarnin egitsel amagli internet kullanimi
ortalama algisinin yas ile iliskisi incelendiginde farklilagmanin kaynagii belirlemek
amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde yasi 28-32 olan
ogretmenlerin d6grencilerinin internet etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.
Ogrencilerinin internet eti§ine uyma algilarinin genel amacl internet kullanimi ortalama

algisinin yas ile iligkisi incelendiginde farklilasmanin kaynagini belirlemek amaciyla
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yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde yas1 23-27 olan
ogretmenlerin d6grencilerinin internet etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.
Ogrencilerinin internet etifine uyma algilarinin sosyal amagli internet kullanimi
ortalama algisinin yas ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin kaynagini belirlemek
amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde yasi 28-32 olan
ogretmenlerin 6grencilerinin internet etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.
Ogrencilerinin internet etigine uyma algilarmin egitsel amacl internet kullanimi
ortalama algisinin sektordeki hizmet siiresi ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin
kaynagimi belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar
incelendiginde sektordeki hizmet stiresi 1 yil ve daha az olan Ogretmenlerin
Ogrencilerinin internet etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.

Ogrencilerinin internet eti§ine uyma algilarinin genel amagl internet kullanimi ortalama
algisinin sektordeki hizmet siiresi ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin kaynagini
belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde
sektordeki hizmet siiresi 1 yil ve daha az olan 6gretmenlerin 6grencilerinin internet
etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.

Ogrencilerinin internet etifine uyma algilarinin sosyal amacl internet kullanimi
ortalama algisinin sektordeki hizmet siiresi ile iligkisi incelendiginde farklilasmanin
kaynagini belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar
incelendiginde sektdrdeki hizmet siiresi 1-5 yil olan Ogretmenlerin G6grencilerinin
internet etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.

Ogrencilerinin internet etigine uyma algilarinin genel amagl internet kullanim1 ortalama
algisinin okullarindaki hizmet siiresi ile iliskisi incelendiginde farklilasmanin kaynagini
belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonucunda, ortalamalar incelendiginde
okullarindaki hizmet siiresi 1 yil ve daha az olan 6gretmenlerin 6grencilerinin internet
etigine uyma algilar1 daha yiiksektir.

Alt problemlere gore sonuglar su sekildedir:

. Katilimcilarin cinsiyetleri goz 6niine alindiginda;
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"Egitsel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile cinsiyet degiskeni anlamli bir farklilik
gostermemektedir (t=-0,30;p>0,05).

"Genel amach internet" ortalamalar incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile cinsiyet degiskeni anlamli bir farklilik
gostermemektedir (t=-1,182;p>0,05).

"Sosyal amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile cinsiyet degiskeni anlamli bir farklilik
gostermemektedir (t= 0,115;p>0,05).

o Katilimeilarin yaglari g6z oniine alindiginda;

"Egitsel amach internet" ortalamalari incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu egitsel amaglh internet ile yas degiskeni anlamli bir farklilik géstermektedir (F=
3,173 ;p<0,05). (p=0,014).

"Genel amach internet"ortalamalar1 incelendiginde Ogrencilerinin internet etigi alt
boyutu genel amaglh internet ile yas degiskeni anlamli bir farklilik gostermektedir (F=
2,476 ;p<0,05). (p=0,044).

"Sosyal amach internet" ortalamalar incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu sosyal amacli internet ile yas degiskeni anlamli bir farklilik gostermektedir (F=
3,606 ;p<0,05). (p=0,007).

o Katilimcilarin medeni durumlart g6z oniine alindiginda;

"Egitsel amagh internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amacli internet ile medeni durum degiskeni anlamli bir farklilik
gostermemektedir (t= 0,732 ;p>0,05).

"Genel amach internet" ortalamalar incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile medeni durum degiskeni anlamli bir farklilik
gostermemektedir (t= 0,875 ;p>0,05).

"Sosyal amach internet" ortalamalar incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amacgli internet ile medeni durum degiskeni anlamli bir farklilik

gostermemektedir (t= 0,597 ;p>0,05).
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. Katilimcilarin egitim durumlar1 géz oniine alindiginda;

"Egitsel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu egitsel amacl internet ile egitim durumu degiskeni anlamli bir farklilik
gostermemektedir. (F= 0,439 ;p>0,05).

"Genel amach internet'"ortalamalar1 incelendiginde Ogrencilerinin internet etigi alt
boyutu genel amagli internet ile yas degiskeni anlamli bir farklilik gostermemektedir.
(F=1,478;p<0,05).

"Sosyal amach internet" ortalamalar incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu sosyal amacl internet ile yas degiskeni anlamli bir farklilik géstermemektedir.
(F= 0,045 ;p<0,05).

o Katilimcilarin egitim verdikleri boliime g6z dniine alindiginda;

"Egitsel amach internet" ortalamalari incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile egitim verilen okul tiirli degiskeni anlamli bir farklilik
gostermektedir (t= -5,865 ;p<0,05). (p=0,000).

"Genel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amagli internet ile egitim verilen okul tiiri degiskeni anlamli bir farklilik
gostermektedir (t= -6,896 ;p<0,05). (p=0,000).

"Sosyal amach internet" ortalamalar incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu Egitsel amacl internet ile egitim verilen okul tiirii degiskeni anlamli bir farklilik
gostermektedir (t= -6,896 ;p<0,05). (p=0,000).

o Katilimcilarin hizmet stireleri géz 6niine alindiginda;

"Egitsel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu egitsel amagli internet ile sektdrdeki hizmet siiresi degiskeni anlamli bir farklilik
gostermektedir (F= 3,425 p<0,05). (p=0,009).

"Genel amach internet'ortalamalar1 incelendiginde Ogrencilerinin internet etigi alt
boyutu genel amagli internet ile sektordeki hizmet siiresi degiskeni anlamli bir farklilik

gostermektedir (F= 3,259 ;p<0,05). (p=0,012).
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"Sosyal amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu sosyal amagl internet ile sektordeki hizmet stiresi degiskeni anlamli bir farklilik
gostermektedir (F= 3,482;p<0,05). (p=0,008).

o Katilimcilarin okulda ¢aligma siireleri goz oniine alindiginda;

"Egitsel amach internet" ortalamalar1 incelendiginde Ogrencilerinin internet etigi alt
boyutu egitsel amacgli internet ile okullarindaki hizmet siiresi degiskeni anlamli bir
farklilik gostermektedir (F= 1,988 p>0,05).

"Genel amach internet'"ortalamalar1 incelendiginde Ogrencilerinin internet etigi alt
boyutu genel amagli internet ile okullarindaki hizmet siiresi degiskeni anlamli bir
farklilik gostermektedir (F= 2,824;p<0,05). (p=0,039).

"Sosyal amach internet" ortalamalar1 incelendiginde 6grencilerinin internet etigi alt
boyutu sosyal amagli internet ile hizmet siiresi degiskeni anlamli bir farklilik
gostermemektedir. (F= 0,794;p>0,05).

Bir calismada dgrencilerin 6n sistem bilgilerinin internet’i kullanmada etkin olmadig
gozlenmistir (Yalginalp ve Askar, 2003). Oysa Land veGreen (2000) sistem bilgisinin
bilgiyi toplama ve yerlestirmede kritik oldugunu belirtmistir. Burada bilgi
aramatarzlarinin incelenmesinde sistem bilgisinin yani sira 6grenci Ozelliklerinin
incelenmesinin gerekli oldugudiisiiniilmektedir. Bu konuda bilisétesi bilgi ve beceriler
(Land 2000; Landve Greene 2000; Oliver ve Hannafin 2000; Brush ve Saye 2000) ile
biligsel tarzlarin (Witkins ve Goodenough,1981; Sternberg,1987; Snow, 1987; Karolick,
Whyte ve Carey,2000 ) incelenmesi gerekmektedir.

Ogrenciler interneti giinliik islerde en c¢ok elektronik posta gdndermek ve haber
okumak- medyay1 izlemek; en az ise internet ilizerinden parakazanmak amaciyla
kullanmaktadir. Egitim ile ilgili olarak, en ¢ok arastirma ve odev yapmak; en az
iseuzaktan egitime devam etmek amaciyla kullanmaktadirlar. Ogrencilerin interneti
kullanirken karsilastiklarisorunlar incelendiginde sirastyla; bilgisayarinin olmadigi,
baglant1 iicretini 6deyemedigi, giivenlibulmadigi, bakim onarimi gibi konular1 problem
olarak ifade edilmektedir (Dursun, 2004).

Tiim egitim kurumlarinda 6grencilerin ortak kullanimi amaciyla internet, 6dev yazma,

cikti alma gibi ihtiyaglar i¢in bir laboratuar kurulmali ve bu laboratuar kullanima
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acilmalidir. Ciinkii artik bilgisayarve internet hayatin her alanina girmistir ve egitim
kurumlarmin yoneticileri kurumlarinin gelismisligini,bilgisayar sayis1 ve intertnet
olanaklar1 ile agiklamaktadirlar. Bu genel durum i¢inde dgrencileriinternet ve bilgisayar
kullanimindan mahrum olmasi diisiiniilemez. Bunun i¢in bilim vearastirmanin merkezi
konumunda olan egitim kurumlarinin da &grencilerin internet ortamlarini daha
etkinkullanim1 ic¢in gerekli yapisal degisiklikler ve ¢aligmalar hizla artarak devam
etmelidir. Ayrica, internetinegitim ve egitim dis1 kullaniminmi artirmak ulusal politika
olmalidir.Diinya'da, 6niimiizdeki yillarda iiretilen tiim bilgiler artmaya devam ederken;
bu bilgilerin erisimadresi, siniflandirilma adresi, depolanma adresi ve kullanilma adresi
internet ortamlarinin olmas1 kesindirinterneti etkili kullanma bilincini gelistirmek ve

bunu yaymaya calismak hepimizin gérevi olmalidir

Arastirma Sonuclarina Dayalh Oneriler

o Ogrencilere, MEB tarafindan kapsamli bir internet etigi egitimi verilmelidir.

o Ogretmenler, lisans egitimleri siiresinde g¢ocuklara teknoloji odakli egitim
verirken dikkat edilmesi gereken hususlar konularinda egitilmelidirler.

. MEB aileleri internetin zararlari hususunda bilinglendirmeli gerektigi yerde aile
ile iletisime gegip yardim etmelidir.

o Ogrenciler, internet {izerinde bir problem yasadiklar1 zaman dgretmenle kolayca
iletisime gecebilmeli ve ayni zamanda internet arastirmali odevler Ogretmenler

tarafindan ayrintili bir sekilde incelenmelidir.

Gelecekte Yapilabilecek Arastirmalara Yonelik Oneriler

o Ayn1 konu daha genellenebilir sonuglar elde edilebilmesi i¢in farkli evrenlerde

daha biiyiik 6rneklem gruplari ile ¢alisilabilir.
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. Ogretmenlere uygulanan bu anket ayn1 zamanda sosyal yasami igeren bir drnek
olmasi a¢isindan velilere uygulanabilir.

. Mevcut konudaki 6gretmen tutumlarinin farkli konularla iliskisi arastirilabilir.

. Arastirma Ozel okullardaki O6gretmen tutumlarini belirlemek amaciyla, 6zel
okullarda vyiiriitiliip; 6zel ve devlet okullarinda calisan O6gretmenlerin tutumlari
karsilastirilabilir.

. Ayni anket yurt disindaki okullarda gérev yapan 6gretmenlere de uygulanip;

Tiirkiye ve diger tilkelerdeki sonuglar karsilastirilabilir.
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EKLER
EK 1: ISTANBUL VALILIK MAKAMINA YAZILAN YAZI

BT T.C.
R ISTANBUL VALILIGI
‘ il Milli Egitim Miidiirliigii
k’:{j
Sayt :59090411/20/4555032 30.04.2015

Konu: Rabia AKCIN
VALILIK MAKAMINA

llgiza) 16.04.2015 tarihli dilekge.
b) MEB. Yen. ve Eg. Tek. Gn Md. 07.03.2012 tarih ve 3616 sayil 2012/13 nolu gen.
c) Milli Egitim Arastirma ve Anket Komisyonunun 27.04.2015 tarihli tutanag.

~ Sakarya U’nivcrsjtcsi Egitim Bilimleri Enstitisii yuksck lisans Ogrencisi Rabia
AKCIN'!n  "Bilgisayar Ogretmenleri ve Derslerini Bilgisayarla Isleyen Ogretmenlerin
Goruslerine Gore Ogrencilerin Etik Olmayan Internet Kullanimlarimi Belirlemek ve
Sonuclarint  Saptamak' konulu tezine dair arastirma c¢alismast  kapsaminda, ilimiz
genelindeki resmi okullarda ¢alisan Ogretmenlere:; kisisel bilgi formu ve anket uygulama
istemi hakkindaki ilgi (a) dilekge ve ekleri Miiduirligiimiizee incelenmisgtir.

Arastirmacimin: s6z konusu talebi: bilimsel amag diginda kullamilmamasi, uygulama
sirasinda bir ornegi mudurligiimizde muhafaza edilen muhtrli ve imzali veri toplama
araglarimin uygulanilmasi, katihmcilanin gontillilik esasina gore seg¢ilmesi, arastirma sonug
raporunun mudurligiimizden izin alinmadan kamuoyuyla paylasilmamas: kosuluyla, okul
idarelerinin denetim, gozetim ve sorumlulugunda, egitim -0gretimi aksatmayacak sekilde ilgi
(b) Bakanlik emri esaslari dahilinde uygulanmasi, sonugtan Mudurligimuze rapor halinde
(CD formatinda) bilgi verilmesi kaydiyla Midurliigimiizce uygun goriulmektedir.

Makamlarimizca da uygun gorilmesi halinde olurlarimiza arz ederim.

Dr. Muammer YILDIZ
Milli Egitim Muduru

OLUR
30.04.2015

Yusuf Ziya KARACAEV
Vali a.

Vali Yardimeist

Ek:1- Genelge
2- Komisyon Tutanag

1 Milh Egitim Mudurlugu D/Blok Bab-1 Ali Cad. No:13 Cagaloglu A. BALTA VHKI
E-Posta: sgb34i@meb.gov.tr Tel: (0 212) 45504 00-239
Faks: (0 212455 06 52

Bu evrak guvenli elektronik imza ile imzalanmistir. http /fevraksorgu nui\i(i' tr adresinden 5d22-e5ba-3f58-9a5d-684d kodu ile teyit edilebilir



EK 2: ISTANBUL VALILIGINDEN ALINAN ANKET iZNi YAZISI

RSLI T.C.
l ISTANBUL VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirligii
Say1 : 59090411-44-E.4730602 06.05.2015

Konu: Anket Izni

SAYIN: Rabia AKCIN

Tlgi: a) 16.04.2015 tarihli, dilekgeniz.
b) Valilik Makaminin 30.04.2015 tarih ve 4555032 savili oluru.

"Bilgisayar 6g'rermeu!en' ve Derslerini Bilgisayarla i;;[eyen (3gretmenlerin
Goriislerine Gore Ogrencilerin Etik Olmayan Internet Kullanmumlarim Belirlemek ve
Sonuglarm  Saptamak' konulu tezinize dair arastirma galismasi hakkindaki ilgi (a)
dilekgeniz ilgi (b) valilik onay ile uygun gorillmiistiir.

Bilgilerinizi ve aragtirmacinin 50z konusu  talebi; bilimsel amag disinda
kullamlmamasi, wygulama swrasinda bir 6rnegi  muidirhigimiizde muhafaza edilen
miihiirlii ve imzalt veri toplama araclartmn uygulanmasi, Katlimcilarin gonilliilliikk esasmma
gore secilmesi, arastirma sonug raporunun midurligumuzden izin alinmadan kamuoyuyla
paylasiimamast koguluyla, gerekli duyurunun aragtirmaci tarafindan yapilmasini, okul
idarelerinin denetim, gbzetim ve sorumlulugunda, egitim -dgretimi aksatmayacak sekilde ilgi
(b) WValilik Onayr dogrultusunda islem bittikten sonra 2 (iki) hafta i¢inde sonugtan
Miidiirligiimiiz Strateji Geligtirme Bolumiine rapor halinde bilgi verilmesini rica ederim.

Murat ADALI
Mudiir a.
Sube Miidiuri

EK:1- Valilik Onay:
2- Olgekler

§ Ach Sayad:

Fomam | Bolum gefi 7|
'T-T:rm ____4_&3_ [ j/ﬂ/_s I
| 22 |
/""-"'/7
1 Milli Egitim Muddrlugin D/Blok Bab-1 Ali Cad. No:13 Cagaloglu A. BALTA VHKI
E-Posta: sgb3dta@imeb.gov.tr Tel: (0 212) 455 04 00-239

Faks: (0 212)455 06 52

Bu evrak gavenli elektronik imza ile imzalanmistir. hitp://evraksorgu meb.gov tr adresinden e3fd-ecb4-3c5d-854b-b7ct kodu ile teyit edilebilir
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EK 3: ARASTIRMADA KULLANILANANKET FORMU

Sayin Katilimen, . |
Bu anket formu, Milli Egitim Bakanhf internct etigi maddeleri hakkindaki goiriglerini esas alacagimiz “Ogretmen Goriislerine |

Gire Ogrencilerin Etik Olmayan internet Kullamimlarinin Belirlenmesini belirlemeye ybnelik gergeklestirilen bir
gahgmasinda veri toplamak amaciyla hazmrlannustir.  Elde edilen veriler, bilimsel amaci diginda

yiiksek lisans tez
KESINLIKLE

| KULLANILMAYACAK olup isim belirtmenize gerek yoktur. Katkilarimizdan dolay: tesekkiir ederiz._Saygilanmizla.

2

l
|

-

1 BOLUM
Cinsiyetiniz:
( ) Kadm ( ) Erkek
Yasmuz:
( ) 18-22yas ( ) 23-27 yas ( ) 28-32 yas ( ) 33-37 yas
( ) 38-42vas ( ) 43 ve/veya yukansi yas
Medeni Haliniz:
({ ) Bekar ( ) Evh
Egitim Durumunuz:
( ) llkdgretim () Ortadgretim (Lise) ( ) Onlisans ( ) Lisans
( ) Lisansiistii
Egitim Verdiginiz Okul:
( ) Ik Okul ( ) Orta Okul
Hizmet Siireniz?
( )1 yil veya daha az ( )1-5wl ( )6-10wl ( )11-20w1

( )21 ve/veya daha fazla y1l
Bu Okulda Ne Kadar Siiredir Calisiyorsunuz?

( )1yl veyadahaaz ( )1l-5wl ( )6-10yil ( )11-20311
( )21 ve/veya daha fazla yil

Liitfen Bir Sonraki Sayfaya Geginiz.
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1. BOLUM

Litfen agagidaki ifadelere iligkin katihm diizeyinizi ilgili ifadeye iligkin segeneiin kargisina “X” isaret
koymak suretiyle belirtiniz.

HiC
KATILMIY
ORUM

AL
KATILIYO

DUZEYDE
KATILIYO

RUM

COK
KATILIVO
RUM
TAMAMEN

ALY

KATILIYO

RUM

1.Internette kisinin oldugu gibi davranmasi gerekir.

3 Ucret odenerek indirilmis hazir 6devi teslim etmek yanligtir.

T internetti ddevin bazi bolimlerini kaynak belirtmeden almak yanhstir.

4 Paylasim programiyla internetle miizik dagitilmamahidir.

5 Lisansh programin kopyasini internette dagitmak yanhgtir.

6.Siddet iceren online oyuniar yasaklanmahdir.

7.Bilgisayar ya da bilgisayarlarin bagh oldugu aglara yetkisiz olarak erigim saglamanin sug
unsuru oldugu hakkinda egitici-ogretici bilgiler verilmelidir.

8.0kul bilgisayarlarinda cinsel igerikli sitelere girisi dnleyecek program olmalidir.

0.Internetten hazir 6dev indirip dretmenime aynen veririm.

10.Ogretmenimin izni olmadan internete girerim.

11internel ortaminda sinirlenilen insanlara karsi bu durum, saldirgan bir tutum
| sergilemeden dile getirilmelidir.

| 12 Internet aracihifiyla bilgi isteniyorsa, sitenin giivenli olup olmadig mutlaka aragtinlmah

11 BOLUM

|

Liitfen asafndaki ifadelere iligkin katilim diizeyinizi ilgili ifadeye iliskin segenegin kargisina “X" isareti
koymak suretiyle belirtiniz.

Wi
KARSILASMADINM

BAZEN
KARSILASIRIM

KARARSIZIM

CGUNLUKLA
KARSILASIRIM
HEP
KARSILASIRIM

1internette sifresi kirilmig (cracklenmig) program indirirler.

2 internet ortanunda gliven vermeyen kimselerle goriigiirler.

" 3.Sohbet odalarinda insanlara satagirlar.

" 4. Baskastmin bilgisayanndaki dosyalar internetien izinsiz indirirler.

5 internet ortaminda birisi saygisizca bir tavir sergiliyorsa o kisivi engellenmis Kisiler
listesine alirlar.

6 Odev olarak istenilen konu internetten indirilip aynen teslim ederler.

7 Odevleri kaynak belirtmeden internetten alip kopyala yapistir yaparlar.

8. Internetten ticretini 6demeden film (divx, mpeg, avi vs.) indirirler.

9 Internetten ticretini 0demeden miizik(mp3) indirirler.

10.internette yapilacak bilgi paylagimlarninda kargilikh gnderilecek dosyalar: viriis
troliinden gegirirler.

11.Ucretini ddemek yerine internetten sifresi Kirilmig antiviriis program indirirler.

17 Internet ortaminda kullamlan kullamer kimliklerini karstlar ndaki kisilerle paylagirlar.

13.Ders doneminde internette saatlerce sohbet ederler.

14.0grenilen konuyu tekrar etmek verine internette saatlerce gezinirler.

15.Internetteki sohbetlerde yalan soylerler.

16. Sanal ortamda kisisel 6zelliklerini abaruriar.

17.Internette diizgiin Tiirkge kullanirlar.

I8, Yeterince sire olmadigi gerekgesiyle internetteki hazir adevi teslim ederler.

19.Sosyal medya kullanimlarinda yapilan paylagimlarda kisilerin hak ve hiirriyetlerine
sayg duyarlar,

20, Dersi dinlemek yerine internette gezinirler.

21 Internetten tcretini ddemeden oyun indirirler.

22 Yasak koyulmus web sitelerine girmeye cahsrlar.

23, Internetien iddaa gibi bahis oypamaya.galigirlar. * %

37 Internetten tanistklan Kigilere kimlik bilgileri gibi 6zel bilgileri verirler.

35 Bilmedikleri kisi ve sirketlerden gelen ¢-posta igerisinteki linkleri agarlar.

ot ]
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