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ON SOZ
Miilteciler, kendi iilkesinden zulme dayanan nedenlerden dolay1 giivenligi tehlikede
oldugu icin kacan ve baska bir devletin korumasindan yararlanmak isteyen kisilerdir.
Aileleriyle birlikte farkli iilkelere gd¢ eden ¢ocuklar bu durumdan en ¢ok etkilenen
kesimi olusturmaktadir. Tiirkiye’ye siginan ¢ocuklarin geleceklerinin bu kargasadan
en az sekilde etkilenmesi i¢in ¢esitli 6nlemler alinmaktadir. Bu Onlemlerden bir
tanesi bu ¢ocuklarin gesitli egitim kurumlarinda egitimlerine devam edebilmesi i¢in
imkan taninmasidir. Bu calismada Tiirkiye’de ikamet eden, farkli cografyalardan
gelmis; ilkokula devam eden miilteci ¢ocuklarin uyum saglama siirecinde
karsilastiklar1 sorunlarin belirlenmesi amaciyla ilkokulda calisan G6gretmenlerin

goriislerinin incelenmesi amaclanmustir.

Calismanin giris boliimiinde aragtirmanin problem durumu, alt problemleri, amaci
onemi, varsayimlar, sirliliklar ve tamimlar yer almaktadir. Ikinci béliimde goc
kavrami, Tiirkiye’de siginma hakki ve miiltecilerle ilgili yasal diizenlemeler, miilteci
cocuklarin yasadiklar1 sorunlar, miilteci ogrencilere yonelik yapilan egitim
faaliyetleri ile ilgili teorik bilgiler yer almaktadir. Son olarak ise ilkokul
Ogretmenlerinin miilteci 6grencilere yonelik goriislerini incelemek amaciyla yapilan

arastirmada bulgu, sonug ve Onerilere yer verilmistir.

Calismam boyunca bana inanan, beni yonlendiren, sonsuz sabir ve hosgdrii gosteren
degerli danisman hocam sayin Dog. Dr. Halil Ibrahim SAGLAM’a icten
tesekkiirlerimi sunarim. Goriis ve Onerileriyle calismama katki saglayan degerli
hocalarim sayin Dog. Dr. Mustafa BEKTAS, Yrd. Do¢. Dr. Ebru UZUNKOL, Yrd.
Dog. Dr. Eyiip CELIK e tesekkiirlerimi sunarim.

Biitlin egitim yasantim boyunca maddi manevi her tiirlii desteklerini benden
esirgemeyen, bana gii¢ veren, emeklerini asla 6deyemeyecegim basta annem olmak
lizere, aileme ve ¢alismamda yanimda olan dayim Yiicel KOSE’ye tesekkiirlerimi

sunarim.
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OZET

ILKOKULDA GOREV YAPAN OGRETMENLERIN MULTECI
OGRENCILERE YONELIK TUTUMLARININ iNCELENMESI

Kanbur, Nezaket ilksen
Yiiksek Lisans Tezi, Temel Egitim Anabilim Dali, Simif Ogretmenligi Bilim Dali

Danisman: Dog. Dr. Halil Ibrahim Saglam
Temmuz, 2017. xv+97 Sayfa.

Bu arastirma, ilkokulda ¢alisan 6gretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlarini
belirlemek amaciyla yapilmistir. Bu amagla {i¢ alt boyuttan olusan 24 maddelik
Miilteci Ogrenci Tutum Olgegi (MOTO) gelistirilmistir. Cronbach Alpha giivenirlik
katsayist .91 olan olgek, varyansin %53.61’ini acgiklamaktadir. Tarama modeliyle
yapilan bu arastirmada verilerin analizinde anlamlilik diizeyi .05 olarak
belirlenmistir. Olgegin alt boyutlar1 "iletigim", "uyum”, "yeterlik"tir. Olgek, 2016-
2017 egitim dgretim yilinda Sakarya Ilinde calisan 267’si kadin (%53), 234”1 (%47)
erkek olmak tizere toplam 501 ilkokul 6gretmenine uygulanmistir. Veri toplama
aracinin  gecerlik ve giivenirlik analizlerinden sonra veriler arastirmanin alt
problemlerine gore analiz edilmistir. Elde edilen verilere hangi testlerin
uygulanacagini  belirlemek amaciyla degiskenlerin  dagiliminin  normalligi
Kolmogorov-Smirnov testi ile incelenmistir. Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda
bagimsiz degiskenlerin dagilimlarinin normal oldugu sonucuna ulagilmistir. Cinsiyet,
medeni durum, brans, cocuk durumu, smifta miilteci 6grenci olma durumu ig¢in
bagimsiz degisken diizeyi iki oldugundan 6gretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik
tutum puan ortalamalari arasindaki farklarin 6nem kontroli bagimsiz gruplara
uygulanan t-testi ile; kidem, Ogrenim diizeyi, okul ¢evresinin bulundugu
sosyoekonomik diizey i¢in bagimsiz degisken diizeyi ikiden fazla oldugundan soz
konusu degiskenlere iliskin farklarin 6nem kontrolii tek yonlii varyans analizi ile

yapilmustir.

Arastirma sonucunda 6gretmenlerin cinsiyetlerine gére miilteci 6grencilere yonelik
tutumlarinin yeterlik boyutunda erkek o6gretmenler lehine; okulun sosyoekonomik

cevresine gore orta sosyoekonomik cevre lehine; siiflarinda miilteci 6grenci olma
vii



durumuna gore iletisim boyutu hari¢ siniflarinda miilteci 6grenci olan dgretmenler
lehine anlamli bir sekilde farklilastigi bulunmustur. Ogretmenlerin medeni durumu,
bransi, kidemi, O6grenim diizeyi, 6gretmenlerin c¢ocuklarinin olup olmamasi
durumlarina gore miilteci 6grencilere yonelik tutumlarinin anlamli bir sekilde
farklilagsmadigr sonucuna ulasilmigtir. Elde edilen bulgular literatiir 1s18inda

tartisilmig ve yeni aragtirmalar i¢in onerilere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Miilteci, Ilkokul Ogretmeni, Ogretmen Goriisleri.
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ABSTRACT

THE EXAMINATION OF THE PRIMARY SCHOOL
TEACHERS’ OPINIONS ABOUT THE PROBLEMS OF
REFUGEE STUDENTS

Kanbur, Nezaket ilksen
M.Sc Thesis, Primary School Department, Primary School Teaching Program
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Halil Ibrahim SAGLAM

July, 2017. xv+97 Pages.

This present study aimed to determine the attitudes of primary school teachers to
refugee students. For this purpose, Attitude Scale For Refugee Students (MOTO)
was developed, it consists of 24 items and it has 3 sub dimensions. The Cronbach's
alpha reliability coefficient was .91, which accounts for 53.61% of the variance. The
significance level of this study was determined to be .05 in the Survey Model
analysis of the data. The subscales of the scale are "communication”, "harmony" and
"competence”. The scale was applied to a total of 501 primary school teachers,
including 267 female (53%) and 234 (47%) males working in the province of
Sakarya in 2016-2017 education. Data obtained via Data Collection Tool’s validation
and reliability analysis were analyzed according to sub-problems of the study. The
normality of the distributions of the variables are examined via Kolmogorov-
Smirnov test in order to determine which tests will be applied to data obtained. The
result of the Kolmogorov-Smirnov test is that; the distributions of the independent
variables are normal. The level of individual variability for gender, marital status,
branch, child's status, refugee status in the classroom is two, because of that, the
importance control of the differences of teachers’ average attitude scale for refugee
students was made with t-test, which is a test applied to independent groups.
Because the level of the independent variables for the seniority, level of education,
socioeconomic level of the school region is greater than two, the importance control
of the differences related with those variables was made with one-way analysis of

variance.


http://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/one-way%20analysis%20of%20variance
http://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/one-way%20analysis%20of%20variance

As a result of the research, it is found that teachers' attitudes to refugee students
differentiate significantly in competence dimension in favor of male teachers;
according to socioeconomic environment of the school, it differentiates significantly
in favor of the medium socioeconomic environment; according to existence of
refugee student in their class except for the communication dimension it
differentiates significantly in favor of teachers who have refugee students in their
class. The attitudes of the teachers to the refugee students did not differ significantly
according to the marital status, the branch, the seniority, the education level, and the
status of the teachers' children. The findings were discussed in the light of the

literature and suggestions for new investigations were included.

Keywords: Refugee, Primary School Teacher, Teacher’s Opinion
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BOLUM I

GIRIS

Gegmisten glinlimiize degisik nedenlerden dolay1 insanlarin bireysel ya da kitlesel
olarak farkli cografyalara go¢ ettigi bilinmektedir. Gergeklesen gogler siyasi,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olarak da (Unal, 2014) toplumlar: etkileyerek
sekillenmesinde &nemli rol oynamustir (Apak, 2014). Insanlik tarihinin
baslangicindan itibaren toplumsal yasamda 6nem arz eden go¢ kavramina yonelik,
bir¢ok alanda degisik tanimlamalarin yapildig goriillmektedir (Topkaya ve Akdag,
2016). Tas¢1’ya gore gog; bireylerin gelecek yasantilarinin, bir bolimiini ya da
tamamini gegirmek iizere bir yerden baska bir yerlesim alanina, ¢esitli nedenlere
bagl olarak yapmis olduklar1 cografi nitelikli yer degistirme ve yeni bir sosyo-
kiiltiirel gevreye girme siireci olarak tanimlanabilir (Kolukirik, 2006). Ulkelerde
yasanan biiylik insanlik suglar1 ve kitlesel katliamlar nedeniyle, insanlar kendi
iilkelerinden baska tilkelere go¢ etmek zorunda birakilmis; kitlesel gocler, bu
donemin en Onemli sorunlarindan biri haline gelmistir (Doner, 2016). Diinya
genelinde go¢ eden kitlelere baktigimizda, en biiyiik kismini ekonomik amacl
goemenler, ikinci sirada siginmacilar, miilteciler ve {ilke igerisinde yerinden
edilmis kigiler olusturur. 2015 yilinda BM verilerine gore diinya genelinde
siginmaci, miilteci ve iilke i¢i yerinden edilmis kisilerin sayis1 60 milyonu asmis
durumdadir (Deniz ve Yildiz, 2016). Tarih boyunca en fazla gdogmen akinina
ugrayan iilkelerden biri de cografi konumu itibariyle Tirkiye olmustur (Kiratls,
2011). 1970’1li yillarin sonundan itibaren ozellikle Tiirkiye’ye yonelik yakin ve
sinir komsusu oldugu iilkelerden gerceklesen uluslararast gogler; sigmmmaci,
miilteci, transit go¢cmen ve kacak isci gibi cok cesitli goc¢ hareketlerini
kapsamaktadir (Glines, 2013). 2011 yili itibariyle 56 iilkeden yaklasik 30.000
siginmact ve miiltecinin Tiirkiye’de bulundugu ve bu kisilerin daha ¢ok Irak,
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[ran, Afganistan, Somali kokenli olduklar1 bilinmektedir (Kériikkmez ve Siidas,
2015). Ulkemizi etkileyen uluslararas1 go¢ hareketliliginin bir yenisi giiniimiizde
Suriye’de yasanmaktadir (Kiratli, 2011). Nisan 2011°de Suriye’den Tiirkiye’ye
siginan 252 kisilik ilk siginmaci grubuyla baslayan zorunlu gog¢ dalgasi,
catigsmalarin biiyiimesiyle; Suriye’den kagan milyonlarca insani yerinden eden
kitlesel bir go¢ hareketine doniismiistiir (Aksit, Bozok ve Bozok, 2015). Bagka bir
ilkeye siginma kavrami; yasanilan ¢evreden go¢ etmeye neden olan savaslardan
kagma, zuliim gorme, iskence korkusu, zorla yerinden edilme, insanlik dist
uygulamalara maruz kalma ve benzeri itici etmenlerin meydana gelmesinin bir
sonucudur (Beter, 2006). GoO¢ eden siginmaci ve miilteciler, uluslararasi
sOzlesmelerin ve gittikleri tilkelerin yasalarinin izin verdigi siirece baz1 haklardan
faydalanabilmektedir. Yabancilar ve Uluslararast1 Koruma Kanunu (YUKK)
yirtirliige girene kadar, Avrupa’dan gelen ve iltica nedeni olan kisiler Tiirkiye ‘de
miilteci; Avrupa digindan gelen ve iltica nedeni olan kisiler ise siginmaci olarak
adlandirmaktaydi. Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu’nun yiirirliige
girmesiyle birlikte, Avrupa’dan gelenler miilteci olarak adlandirilmaya devam
ederken, Avrupa disindan gelenler sartlh miilteci olarak adlandirilmaya
baglanmistir (Koriikmez ve Siidas, 2015). Suriye’de meydana gelen catisma ve
zorunlu go¢ sonucu yasanan olaylardan en ¢ok etkilenen kesim ¢ocuklar olmustur.
Cocuklar maruz kaldiklar1 psikolojik travmanin yani sira, toplumsal ayrimecilik,
ekonomik ve cinsel somiirii, cocuk evlilikleri dahil olmak iizere ¢cok sayida riske
kars1 ciddi bi¢imde savunmasiz durumdadir (UNICEF, 2016). Gelisme c¢aginda
olan ¢ocuklarin, karsilastiklar1 olumsuz durumlardan etkilenmeleri ve bu etkilerin
yasamlarinda derin izler birakmasi kaginilmazdir (Beter, 2006). UNICEF’in Ekim
2016 tarihli verisine gore Tirkiye’ye go¢ eden kayith 2.764.500 Suriyelinin
yaklasik %45’in1 0-18 yas araligindaki ¢cocuklar olusturmaktadir. Bunlar arasinda
okul ¢agindaki Suriyeli cocuk sayis1 860.000’dir. Ug yiiz yetmis bin ¢ocugun ise
okula gidemedigi tahmin edilmektedir. Siginmacilarin igerisinde ¢ocuklarin biiyiik
bir oran olusturmasi, miilteci sorununun c¢Oziimiinde c¢ocuklara Onem
gosterilmesini gerektiren bir bagka etmendir. Siginmaci ve miilteci ¢ocuklar i¢in
programli, c¢agdas, etkili hizmetlerin yiiriitiilmesinde; i¢inde bulunduklari
durumun ve sorunlarin tespiti biiyiilk 6nem tasimaktadir. Bu c¢aligma, iilkemizde
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bulunan siginmaci ve miilteci ¢ocuklara iliskin egitim politikalart ve bu alana

yonelik hizmetlere yeni boyutlar kazandirmay1 amaglamaktadir.

1.1 PROBLEM CUMLESI

Bu aragtirmanin problem climlesini "ilkokulda gorev yapan 6gretmenlerin miilteci

ogrencilere yonelik tutumlari nasildir?" sorusu olusturmaktadir.

1.2 ALT PROBLEMLER

Arastirmada asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1.

flkokulda gorev yapan &gretmenlerin miilteci dgrencilere yonelik tutum
diizeyleri nasildir?

Ilkokulda gorev yapan dgretmenlerin cinsiyetleri ile miilteci 6grencilere
yonelik tutumlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?

Ilkokulda gérev yapan ogretmenlerin medeni durumlar ile miilteci
ogrencilere yonelik tutumlar arasinda anlamli bir farklilik var midir?
[lkokulda gdrev yapan Ogretmenlerin branslari ile miilteci grencilere
yonelik tutumlar arasinda anlamli bir farklilik var midir?

Ilkokulda gdrev yapan Ogretmenlerin kidemi ile miilteci 6grencilere
yonelik tutumlar1 arasinda anlaml bir farklilik var midir?

[lkokulda gérev yapan Ogretmenlerin dgrenim diizeyleri ile miilteci
ogrencilere yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?
Ilkokulda gorev yapan Ogretmenlerin calistigi  okulun bulundugu
sosyoekonomik ¢evre ile miilteci 6grencilere yonelik tutumlar1 arasinda
anlaml bir farklilik var midir?

Ilkokulda gorev yapan ogretmenlerin gocuk sahibi olma durumu ile
miilteci Ogrencilere yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilik var

midir?



9. llkokulda gorev yapan Ogretmenlerin smiflarinda miilteci dgrenci olma
durumu ile miilteci 6grencilere yonelik tutumlari arasinda anlamli bir

farklilik var midir?

1.3 ONEM

Insanlik tarihi kadar kadim bir ge¢misi olan gd¢ olgusu pek ¢ok degiskenin etki
etmesinden dolay1 ¢ok boyutlu bir siire¢ niteligi tasimakta, sadece insanlarin degil
ayn1 zamanda diger canlilarin da yasamlarini etkilemektedir (Ozyakisir, 2013).
Gog; insanlarin bulunduklart yerden ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel
nedenlerden dolay1 baska bir yere hareket etmelerine verilen genel bir ad, evrensel
bir olay olarak tanimlanabilir (Kogak ve Terzi, 2012). Bulundugu ortamda sartlari
ya da ihtiyaglar1 degisen insanlarin ge¢misten bu yana go¢ etme sebepleri
cesitlidir (Nar, 2008). Savaslar, ¢atismalar, isgaller, aglik, issizlik, yoksulluk gibi
nedenlerin etkisiyle daha iyi ve giivenli bir gelecek arayisi i¢inde goc¢ eden

insanlar, tiirlii gli¢liiklerle karsilasmaktadir.

Go¢ eden insanlar igerisinde yasadiklari birtakim sorunlar nedeniyle bireysel ya
da kitlesel gruplar halinde {tilkelerini zorunlu olarak terk etmek durumunda kalan
sigimmacilar ayr1 bir grubu olusturmaktadir (Beter, 2006). Diinyanin pek cok
yerinde siyasal, ekolojik, demografik sikintilar insanlar1 kendi iilkesi disinda
siginmact/miilteci olmaya zorlamakta; farkli bolgelerde artmakta olan etnik ve
siyasal catigmalar kitlesel kacislar1 da beraberinde getirmektedir (Giilliipinar,
2012). Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) nin 2016
yilinda yaymladigi Kiiresel Egilimler Raporu’na gore; Diinya genelinde baski,
zuliim, siddet olaylar1 nedeniyle zorla yerinden edilmis kisi sayis1 2014 yilinda
59.5 milyonken, 2015 yilinda 65.3 milyona ¢ikmakta; bunlarin 21.3 milyonunu
miilteciler olusturmaktadir. Ulkemiz acisindan; Afrika, Asya ve Ortadogu
iilkelerinden ¢ok sayida insan, cografi konumundan yararlanarak Avrupa
tilkelerine ulasmak amaciyla Tiirkiye’yi bir gegis alani olarak kullanmakta, bu
iilkelerin vatandaslari; i¢inde bulundugu olumsuz kosullardan kagarak, siginma

amaciyla Tiirkiye’ye gelmektedir. Bu kisiler de uluslararasi korumaya ihtiyag
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duyan miilteci ve siginmaci niifus grubunu olusturmaktadir (Koriikmez ve Siidas,
2015). Suriye’de yasanan i¢ savas sonucu 2011 yilindan itibaren iilkemize
yonelen bireysel ve kitlesel go¢ hareketleri nedeniyle si§inma bagvurularinda artig
yasanmistir. Tiirkiye 2015 yilinda diinyada en fazla miilteciye ev sahipligi yapmis
ilke konumunda olup, 133.000 bireysel siginma bagvurusu almis; en ¢ok siginma
basvurusu Suriye, Afganistan ve Irak’tan yapilmistir (UNHCR, 2016). Siginma
biitiin yas gruplarin1 etkileyen bir siirectir. Siirecin olumsuz etkilerine en agik
kesimler, kadmlar, ¢ocuklar, yaslilar, engelliler vb. niifus kiimeleridir (Beter,
2006). Tiirkiye’ye siginan Suriyelilerin %45’ini 0-18 yas araligindaki ¢ocuklar
olusturmaktadir (UNICEF, 2016). Suriye’den Tiirkiye’ye gelen siginmaci niifusun
onemli bir cogunlugunu c¢ocuklarin olusturdugu g6z Oniinde tutulursa,

siginmaci/miilteci cocuklara yonelen arastirma ve uygulamalarin 6nemi artacaktir

(Beter, 2006).

Yapilan bu ¢alisma; ilkokulda gorev yapan Ogretmenlerin miilteci 6grencilerin
sorunlarma ydnelik goriislerinin bilinmesi agisindan 6nemlidir. Calismada ilkokul
ogretmenlerinin sahip olduklari cinsiyet, medeni durum, brans, kidem, mezuniyet
durumu/égrenim diizeyi, okulun bulundugu sosyoekonomik diizey, ¢ocuk sahibi
olup olmama ve miilteci 6grencilere egitim verme durumuna goére goriislerinin
farklilagip farklilagmadiginin belirlenmesi amaglanmistir. Bu ¢alismadan bu
alanda yapilacak yeni konularin arastirilmasina 1s1k tutmasi; kaynak ve katki
saglamas1 beklenmektedir. Ayrica Tirkiye’de ikamet eden, farkli cografyalardan
gelmis; ilkokula devam eden miilteci cocuklarin uyum saglama siirecinde
karsilastiklar1  sorunlarin  belirlenmesi amaciyla ilkokul Ggretmenlerinin
gorilislerinin incelenmesi; miilteci ¢ocuklarin sorunlarmma ¢déziim Onerilerinin
gelistirilmesi ile ilgili yapilacak uygulamalar agisindan 6nemli oldugu goz oniine

alinarak, bu arastirmanin konusu olarak belirlenmesi diistiniilmiistiir.



1.4 VARSAYIMLAR

Arastirmada asagidaki varsayimlardan hareket edilmistir.

1. Ilkokulda gorev yapan ogretmenlerin dlgedi ictenlikle cevapladigi ve
cevaplarinin gergek algilarini yansittigi varsayilmistir.

2. Kullanilan istatistiksel yontem ve teknikler amaca uygundur.

1.5 SINIRLILIKLAR

Bu arastirma asagidaki sinirliliklar: kapsamaktadir.

1. Sakarya ilinde 2016-2017 egitim—0gretim yilinda ¢alisan 267’si kadin
(%53), 234’1 erkek (%47) olmak iizere toplam 501 ilkokulda gérev yapan
sinif ve brang 6gretmeni ile siirhdir.

2. 1lkokul dgretmenlerinin miilteci dgrencilere yonelik gériisleri ile sinirhdir.

3. llkokul dgretmenlerinin miilteci dgrencilere yonelik goriisleri bu amagla
gelistirilen Miilteci Ogrenci Tutum Olgegine (MOTO) verilen cevaplar ile

sinirlidir.

1.6 TANIMLAR

Brans ogretmeni: ilkokulda gorev yapan ve Ingilizce derslerine giren

Ogretmenlerdir.

Miilteci: Savas nedeniyle tilkelerini terk etmek zorunda kalan, giivenli bir yer

olarak baska bir lilkede yasamak zorunda olan insan toplulugudur.

Goc: "Ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir
tilkeden bagka bir iilkeye, bir yerlesim yerinden bagka bir yerlesim yerine

gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret”tir (TDK, 2016).

Smif Ogretmeni: Alani simif 6gretmenligi olan gretmeni ifade eder.



AFAD :
BMMYK:
CHS :
HYD :
[HAD:
MEB:
MEBBIS:
SHCEK :
TUIK :
UNHCR:
USAK:

YOBIS:

1.7 SIMGELER VE KISALTMALAR

Afet ve Acil Durum Yo6netimi Bagkanligi
Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi

Helsinki Yurttaglar Dernegi

Insan Haklar1 Arastirmalar1 Dernegi

Milli Egitim Bakanligi

Milli Egitim Bakanlig1 Bilisim Sistemleri

Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Tiirkiye Istatistik Kurumu

United Nations High Commissioner for Refugees
Uluslararasi Stratejik Arastirmalar Kurumu

Yabanci Ogrenciler Bilgi Isletim Sistemi



BOLUM Il

ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI VE ILGILI
ARASTIRMALAR

2.1 GOC OLGUSU VE SIGINMACI/MULTECi COCUKLAR

2.1.1. Gogiin Tanimi

Bir yerden baska bir yerlesim yerine, gegici bir siire i¢in ya da kalict olmak
amactyla yapilan cografi yer degistirme bi¢ciminde tanimlanan gb¢, ¢ok yonlii bir
yaptya sahip olmasi nedeniyle de demografi, ekonomi, sosyoloji, psikoloji,
antropoloji gibi (Polat, 2006) cesitli bilim dallariin ilgi alanina girmektedir
(Akalin, 2016). insanligin bu seriivenini takip etmek isteyen arastirmacilar farkli
gb¢ tanimlarma deginerek gog¢ siirecini agiklamayr amaclamiglardir (Akinci,
Nergiz ve Gedik, 2015). TDK’ye (2016) gore goc; ekonomik, toplumsal, siyasi
sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir {ilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim
yerinden baska bir yerlesim yerine gitme isi, tasginma, hicret olarak
tammlanmaktadir. Ozyakisir’a (2013) gore gog; iradi veya gayri iradi, sosyo-
kiiltiirel, ekonomik-politik ve toplumsal-cevresel faktorlerin etkisiyle daha iyi bir
yasam slirmek adina belirli bir yerlesim yerinden bagka bir yerlesim yerine kalici
veya gecici olarak yapilan yer degistirme eylemlerinin genel bir adidir. Gog,
bireylerin yasamlarinin bir kismini gegirmek amaciyla, belirli bir zaman dilimi
icinde, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi nedenlerin etkisiyle, daha iyi bir hayata
ve kaynaklara ulasmak gayesiyle; bir yerden farkli bir yerlesim yerine yapilan,
cografi yer degistirme olaylarini tanimlamaktadir (Angay, 2012). Go¢ ,bireyin
dogdugu, sosyallestigi cevreyi birakip; yeni bir kiiltiirel ortama girme siirecidir
(Kariman, 2015). Go¢; zaman, mekan, hacim, dogrultu, neden, hiz, se¢icilik,
davranig gibi farkli boyutlariyla g¢esitlilik gosteren bir olgudur. (Polat, 2006). Gog;
genel olarak belirli kisi ve gruplarin, cografi bir sinirin Gtesine gecerek, yeni
yerlesim alanlarina dogru yer degistirme hareketi seklinde de tanimlanabilir
(Diizkaya, 2016). Goge iligkin yapilmig olan tanimlarda da goriildigli gibi,
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birtakim farkliliklara ragmen ortak noktanin yer degistirme unsuru oldugu dikkati
cekmektedir (Akalin, 2016). Go¢, toplumda yasanan degismenin; nedeni ayni
zamanda sonucu olarak degerlendirilmektedir (Polat, 2006). Ortak unsur olan yer
degistirme hareketi toplumlarin demografik, kiiltiirel, sosyo-ekonomik yapisini,
bunlarin gelisimini bi¢imlendiren, dinamik bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Akmnci ve digerleri, 2015). Yer degistirme ve niifus hareketinin yaninda toplumda
meydana gelen yapisal farkliliklar da gociin ele alinmasi gereken bir boyutunu
olusturur (Polat, 2006). Go¢ olgusu, yer degistirme eylemiyle varilan yere uyum
icinde tamamlanan bir siliregler biitiiniidir. Yerlesilen yerlere uyum
gerceklesmedigi takdirde go¢ eylemi tamamlanmamis olacaktir; ¢ilinkii bireylerin,
ailelerin ya da kisi gruplarinin vardiklar1 yerlere uyum saglayamamis olmalari, ilk
firsatta yeniden yer degistirme egilimine sahip; potansiyel gé¢menlerin varligini
ortaya ¢ikaracaktir. Bu bakimdan, neden ve ne sekilde goc edildigi; gdgmenin
davranigini gekillendiren bir giice sahiptir (Cakir, 2011). Go¢men kisiler agisindan
gb¢ olgusuna bakildiginda, genellikle daha iyi yasam standartlar1 ve toplumsal
konum istegi 6n plana ¢ikar. Gogmenlerin daha iyi bir hayata kavusma arzusuyla
gerceklestirdikleri go¢ hareketleri, amagclarina ulagabilmeleri igin yeterli degildir.
Kendilerine, hedef olarak sectikleri tlilkelerin gé¢men politikalar ile, go¢ edilen
iilkelerde yasayan toplumlarin yapilar1 ve gégmenlere karsi tutum ve davranislari
en onemli etkenlerdir (Canatan, 2013). Gog, degisik agilardan siniflamalara tabi
tutulmaktadir. Amaci agisindan ekonomik goc¢-ekonomik olmayan gog; gocii
tetikleyen etmenler agisindan goniillii gd¢-goniilsiiz goc; sliresi agisindan gegici
goe-siirekli gog; son yerlesim yeri agisindan transit goc-yerlesik goc; yasal statii
acisindan yasal (legal) go¢, kacak (illegal) goc ve goc edenin 6zelligi agisindan
vasifli (beyin) gogii-vasifsiz gocii akla ilk gelen belli bash kategorilerdir. Agiktir
ki bir gdgmen ayn1 anda birden ¢ok kategoride yer alir. Ornegin, gogmen daha ¢ok
kazanmak amaciyla gogtiiglinde bir ekonomik go¢ gerceklesmistir. Ancak bunu
yaparken gog ettigi lilkeye yasadisi yollardan girerse ayn1 zamanda bir kagak gog
yapilmis olur (Giilliipinar, 2012). Go¢ alan iilkelerde toplumsal sorunlar
yasanmasi, siyasal yapinin tikanmasi, ekonomik yiikiin artmasi ve kiiltiirel
sorunlarin derinlesmesi gibi problemler ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica goc edilen
iilkelerde gogmenlerin ve miiltecilerin barinma, giivenlik, saglik, beslenme gibi
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insani sorunlarinin ¢6ziimii de, go¢ alan iilkeler i¢in ¢cogu zaman agir bir yiik

olusturmaktadir (Akinci ve digerleri, 2015).

2.1.2 Gog Tiirleri

Sosyal bilimler literatiiriinde her bilim dali kendi go¢ tasnifini yaptig1 i¢in pek ¢ok
gde tiirline yer verildigi goriilmektedir (Ozyakisir, 2013). Gogiin ortaya
cikmasinda rol oynayan, yer de§isimine ve niifus hareketine neden olan faktorler
acisindan gocleri; i¢ gog, dis gog, goniillii gog, zorunlu goc olarak siniflandirmak
miimkiindiir (Baltaci, 2014). Bu c¢alismada goc¢ cesitleri i¢in yapilan
siiflandirmalardan ortak olarak gogiin genel kabul goren gesitleri arasinda yer
alan i¢-dis (uluslararasi) gé¢, zorunlu-goniillii go¢ ele alinacaktir (Dénmez Kara,

2015).

2.1.2.1. I¢ goc

I¢ gog; iilke icinde mevsimlik olarak ya da belirli bir bélgeden baska bir bolgeye
gerceklestirilen goclerdir (Kogak ve Terzi, 2012). Ulkenin sinirlari igerisinde
olusan ve kirsal kesimden, gelismis kentlere dogru olan go¢ hareketidir.
Ekonomik sebeplerle yilin belirli mevsimlerinde, birkag ay stire ile sehirler ya da
bolgeler aras1 yapilan mevsimsel go¢ de, i¢ go¢ i¢inde belirtilebilir (Baltac,
2014). Ulke iginde siirekli ya da gegici olarak, bolge veya sehirler arasinda
gerceklesen; insanlarin hareket etmeleri olayidir (Kariman, 2015). I¢ goc;
tilkedeki niifusun mekansal olarak yeniden dagilimi ile ilgili oldugu i¢in niifus
hareketlerinin yonii az gelismis bdlgelerden, gelismis bolgelere yonelik
olmaktadir (Ozyakisir, 2013) Toplumsal, ekonomik, siyasal, politik nedenlerden
kaynaklanan i¢ goc¢ hareketleri; iilkemizde issizlik, saglik, egitim, tarimdaki
makinelesme, kirsal kesimde topragin parcalanmasi ve niifus dengesizlikleri,
tretim dist kalan is giicii, yeni gecim kaynaklar1 bulmak tlizere kdyden; gelismis

bolge ve kentlere dogru ger¢eklesmistir (Kariman, 2015).
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2.1.2.2. D1§ go¢

Uluslararas1 go¢ kavrami olarak da tanimlanabilen dis gog; insanlarin siirekli ya
da gecici olarak, c¢esitli kaygilarla (ekonomik sebepler, siyasi sebepler, toplumsal
gereksinimler, yasam kosullarini iyilestirmek, istihdam) tilke sinirlarini asarak yer
degistirmesi bi¢ciminde tanimlanmaktadir (Baltaci, 2014). Genellikle bir iste
calisabilmek i¢in yurt disina yapilan gdgler bu tiir goclere 6rnek gosterilebilir. Bu
goclerin bir kismi goniillii (beyin gogii, stirekli gogler gibi), bir kismi da zorunlu
(miibadele gocleri, terdr olaylarindan ve dogal afetlerden kaynaklanan gogler gibi)
sekilde olmaktadir (Kogak ve Terzi, 2012). D1s gdg, belirli bir siire ya da kalici
olarak calisma, yerlesme amaglariyla iilke sinirlari disina gergeklestirilen niifus
hareketleri olarak da tamimlanabilir (Ozyakisir, 2013). Dis goclerin
gerceklesmesinde terk edilen {ilkenin sosyo- ekonomik denge, istihdam, egitim
gibi itici faktorleri 6nemli yer tutar. Dig go¢ kategorisinin igine is¢i gocii ve beyin
gocl de girmektedir (Kariman, 2015). Dis gocler i¢inde, yasal sinirlar dahilinde
yapilan diizenli gog, yasal islem yapilmadan sinirlarin gegildigi diizensiz gogler de
bulunmaktadir (Diizkaya, 2016). Dis gog¢; ic goce gore daha uzun zaman
diliminde gergeklesen bir niifus hareketidir (Baltaci, 2014). i¢ gdcte iilke niifusu
azalmamakta, tilke 1i¢inde yer alan bolgeler arast demografik yapi
degismekteyken; dis gocte iilke simirlart dismma ¢ikan go¢ oraninda; iilke
niifusunda azalma meydana gelmektedir. Niifusun azalmasinin yaninda dis go¢
sonucunda iilkeler ciddi sorunlarla karsi karsiya kalabilmektedir (Ozyakisir,
2013). ikinci Diinya Savasindan sonra Bat1 Avrupa iilkelerinin, is giicii agigmin
kendi kaynaklarindan karsilanamamasi1 ve Tiirk is¢ilerin, 1950’li yillarin
sonlarindan itibaren bireysel planda, 1960’11 yillarin basinda devlet tarafindan
istihdam politikalarinin 6zendirilmesiyle yurt disina ¢aligmak tlizere gé¢ etmeleri,
Tiurkiye’den gelismis olan {ilkelere is¢i goOciinii baglatmistir. 1961 yilinda
Tirkiye’den Bat1 Avrupa iilkelerine yonelen is¢i gogleri; imzalanan misafir is¢i
anlagmalar1 ile devam etmistir. Tiirkiye’den Almanya’ya giden ilk resmi is¢i gocii
31 Ekim 1961 tarihli Tiirk Isgiicii Anlasmasi ile baglamistir. 1970’lerde yasanan
ekonomik durgunluktan dolay1 Avrupa iilkelerinde misafir is¢i anlagmalari

feshedilmeye baslanmis, ancak Tiirklerin Avrupa’ya olan gdégleri 1990’larda
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evlilikle gerceklesen goglerden dolayr artan oranda devam etmistir (Kariman,

2015).

2.1.2.3. Zorunlu goc¢

Zorunlu gog; bireylerin istegine birakilmadan, devletler tarafindan bazi olaylar ve
durumlar sonucu mecburi olarak yaptirilan goglerdir. (Kogcak ve Terzi, 2012).
Bireylerin i¢inde yasadiklar sartlar nedeniyle (iklim, dogal afetler, deprem, terdr,
giivenlik, savag) kendi istegi disinda gog ettirilmeleridir (Baltaci, 2014). Diinyanin
belirli noktalarinda yasanan bolgesel ve etnik catigmalar, aglik, zulim gorme
korkusu, insan haklari ihlali, savas ve baskici rejimler insanlarin daha iyi bir
yasam umuduyla zorunlu olarak gog¢ etmelerine neden olmustur (Kariman, 2015).
Zorunlu goc; savas, dogal afetler, terér olaylarindan dolayir devlet tarafindan
yapilmaya zorlanan gogler olarak tanimlanmaktadir (Kocak ve Terzi, 2012).
Zorunlu gdog, otoriter bir giiciin, insanlara kendi istegi disinda yer degistirmesi
yoluyla olabildigi gibi devletlerin aldiklar1 kararlar1 uygulamasi sonucunda da
gerceklesebilmektedir. 1923 yilinda Tirkiye-Yunanistan arasindaki niifus
miibadelesi ve 1941-1944 yillarinda Sovyet hiikkumetinin Kirim Tatarlarina
cikardig siirglin karar1 zorunlu gog¢ arasinda sayilabilir (Baltaci, 2014). Diinya
tizerinde go¢ eden insanlarin go¢ etme sebeplerine baktigimizda kotii ve baskici
yonetimler, devletleraras1 savaslar, sivil, etnik catismalar, ekonomik ve dogal
afetlerin neden oldugu faktorler siralanabilir (Diizkaya, 2016). Tarihsel agidan
bakildiginda kitlesel yer hareketlerinin biiyiikk ¢ogunlugunun zorunlu gocler
sonucu gerceklestigi goriilmektedir (Ozyakisir, 2013). Devletlerarasi ve kimliksel
catismalar sonucu 34 milyonu askin kisi 1969, 1982, 1992 wyillarinda yer
degistirmek durumunda kalmistir (Dilizkaya, 2016). Anadolu topraklari tarih
boyunca go¢ hareketlerinin yasandigi bir yer olmustur. Tirkiye’de 1985
yillarindan sonra yasanan zorunlu gogler toplumsal dinamigi sekillendiren olaylar
arasindadir (Kariman, 2015). 1980’lerin sonunda Irak/Iran Savasindan etkilenen
yaklasik 50 bin kisi Irak’tan Tiirkiye’ye sigimmistir. Sovyet Rejimin yikilmasi
sonucu Balkan iilkelerinden Tiirkiye’ye Kkitlesel zorunlu gocler yasanmis;

Bulgaristan’dan 1989 yilinda yaklasik 345 bin kisi Tiirkiye’ye si§inmak zorunda
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kalmistir. 1991 yilina gelindiginde 1. Korfez Savasi’ndan kagan yaklasik 467 bin
kisi tlkemize siginmistir. 1991-2001 yillar1 arasinda Yugoslayva’ da yasanan
catigmalar sonucu yaklasik 20 bin Bosna, 18 bin Kosova, 10 bin Makedon

tilkemize zorunlu go¢ sonucu siginmak zorunda kalmistir (Diizkaya, 2016).

2.1.2.4. Goniillii gog

Goniillii  go¢, hicbir baskiya maruz kalmadan bireylerin kendi tercihleri
dogrultusunda yaptiklar1 gdclerdir. Insanlarm daha iyi yasam kosullarinda
hayatlarin siirdiirebilmek, saglik ve egitim olanaklarindan yararlanabilmek, daha
fazla para kazanabilmek ve sosyal refah seviyelerini arttirmak amaciyla kendi
iradeleriyle gercgeklestirdikleri zorunlu olmayan go¢ hareketleridir (Kogcak ve
Terzi, 2012). insanlarin aktif caligma hayat: bitip, belirli bir refah seviyesine
ulagtiktan sonra; hayatlarinin geri kalanini bulunduklar1 ortamdan farkli olarak
gecirmek lizere gerceklestirdikleri go¢ hareketleri de goniillii go¢ kategorisinde

ele alinabilir (Ozyakisir, 2013).

2.1.3 Gociin Nedenleri

Gog, sebepleri ve sonuglariyla birlikte var olan; duragan bir olaydan ¢ok siireci
anlatan bir kavramdir. Go¢iin sebepleri toplumlarda benzerlikler tasisa da, gocilin
yasandig1 toplumlarin kendine 6zgii kosullar1 ve sosyo-Kkiiltiirel degerleri gog¢ etme
sebeplerinin farklilasmasini saglamaktadir (Polat, 2006). Bireylerin gé¢ etmesine
sebep olan faktorler, kisilerin bulunduklar1 kosullara katlanamamas1 ve kosullarin
rahatsizlik boyutuna ulasmasi sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Bu faktorlerin igine
politik, sosyal, ¢evresel zorluklar girdigi gibi, yiiksek ticret ve isttihdam olanaklari
gibi ekonomik etkenler de girmektedir (Ozyakisir, 2013). Insanlarin dogduklari
topraklar1 birakip, farkli bolge ve cografyalara go¢ etmelerinin temelinde yatan
cok sayida sebep vardir. Genellikle bu sebepler; siyasi, ekonomik problemler,
egitim sartlarindaki yetersizlikler, c¢evre sartlarindaki bozulmalar, savaglar ve

niifus problemleri olarak siralanmaktadir. Bu sebeplerin en 6nemlileri ekonomik

ve siyasi problemlerdir (Tiimertekin ve Ozgii¢, 1998).
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Goge sebep olan siyasal ve politik nedenler; etnik kdken, dinsel yapi, savas, istila
,jtotaliter, baskici idare ve gruplarin yaptiklari ¢atigsmalar, kurduklari siyasal
baskilar sonucunda, insanlarin saldirilardan ka¢gmak i¢in zorunlu gog¢ etmesidir
(Dénmez Kara, 2015). G6¢ hareketini belirleyen ekonomik nedenleri ise gelir ve
istihdam durumu olusturmaktadir. Bireyler farkli bolgelerdeki gelir dagilimi ve
istihdam olanaklar1 arasindaki esitsizligin sonucunda az gelismis yerlerden, is ve
iicret imkanlar1 agisindan gelismis yerlere go¢ etmektedir (Ozyakisir, 2013). Gelir
dagilimindaki dengesizlik, issizlik, yoksulluk gibi ekonomik sebepler, siyasi ve
politik problemler ¢ok sayida bireyin yasadigi yeri terk etmesine neden olmaktadir
(Tiimertekin ve Ozgii, 1998). Gogiin ekonomik sebepleri; kisi ve toplum
diizeyinde belirlenebilecegi gibi, toplumun istthdam, biiyiime oranlar1 gibi
ekonomik degiskenlere dayali olarak da gerceklesebilmektedir. Bulundugu yerden
farkli bir yere is olanagi, daha iyi icret almak ve yeni firsatlar bulmak amaciyla
giden kisinin, go¢ etmesine neden olan temel etken ekonomiktir. Cevre
kosullarindaki degisiklikler de insanlarin yer degistirmesine neden olan
etkenlerden biridir (Donmez Kara, 2015). Cevre sartlarindaki bozulmalar, iklim
degisimleri, erozyon, su baskinlari, deprem ve volkanik patlamalar gibi doga
olaylar1 insanlarin go¢ etmelerinin sebepleri arasinda sayilmaktadir (Tiimertekin
ve Ozgiic, 1998). Yeryiiziinde insan faaliyetleri ile dogal dengenin bozulmasi
sonucu olusan erozyon, iklim degisikligi, ¢6llesme, su kithigi, topragin veriminin
diismesi, ormanlik alanlarin azalmasi, niikleer ve endiistriyel kazalar, catigsmalar
ve savaglar sonucu olusan cevresel bozulma ve kaynak yetersizligi dogal
nedenlerle gogii arttiran etkenler arasindadir (Dénmez Kara, 2015). Sosyo-kiiltiirel
olarak yasanan sorunlar da bireylerin go¢ hareketini etkilemektedir. Daha iyi
egitim ve saglik kosullarindan yararlanmak, dini sebepler, kan ve arazi davalari,
aileler aras1 yasanan catismalar, kisisel ozglrliikler, gelismis kentlerde yasayan
akraba ve tanidiklarin bulunmasi1 gibi kosullar sosyo-kiiltiirel go¢ gerekgelerini

olusturmaktadir (Ozkaya, 2013).

2.1.4 Gogiin Cocuklar Uzerine Etkileri

Cocuklar gé¢ hareketinin sonucunda yasanilan siiregten, duygusal ve sosyal
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acidan farkli diizeylerde etkilenmektedir. Gogle ilgili ekonomik, politik, sosyal,
kosullar cocugun ruh sagliginda etkilidir. Cocuklarinin yeni ortama uyum saglama
siirecinde, ailenin go¢ etme nedeni ve gd¢ Oncesi bireylerin durumlar1 da gogiin
etkilerini arttirmaktadir. Go¢ eden ailelerin, go¢ hakkindaki tutumlari; ¢ocuklarin
yasayacaklar1 olaylar1 nasil karsilayacaklarini belirlemektedir (Polat, 2006).
Kisinin zorunlu sebeplerle yaptig1 gocler, goc edilen yerle yasanan kiiltiirel, sosyal
farkliliklar; psikolojik sorunlarin ortaya c¢ikmasini etkilemektedir. Go¢ sonucu
yeni bir ortama, kiiltiire giren c¢ocuk; iilkesinden ve toplumundan uzaklagmis
olmanin etkisiyle yasadigi kaygi ve korkulari, ruhsal sikintilarin olugmasini
etkilemektedir. Aile ve ¢ocuklarda yapilan gogiin etkisiyle, yerlesilen ortama
uyum sorunu ve depresif bozukluklar goriilmektedir. (Nar, 2008). Aile ve
arkadaslik iliskilerinin iyi olmasi, okul basarisi, dil 6grenimi ve kendini ifade
edebilme becerisi, gocugun go¢ sonrasi yasanan sikintilardan korunmasina ve

yerlestigi ortama uyum saglamasina da yardimci olmaktadir (Polat, 2006).

2.1.5 Gog ve Egitim Iliskisi

Bozan’a (2014) gore; gog stirecinden en fazla etkilenen gruplarin basinda ¢ocuklar
gelmektedir. Bu siirecten etkilenen cocuklarin egitiminde ve gog¢ ettikleri
okullarda ¢esitli sorunlar yasanmaktadir. Gog, diger kurumlarla beraber, egitimi
de olumsuz etkilemekte, mevcut sorunlar giinlimiizde de giincelligini
korumaktadir (Angay, 2012). Gogle gelen ogrencilerin bulundugu okullarin
verimini diisiiren sebepler; arag-gere¢ kullanimindan, 6gretmenin Ogrenciye
ayiracagl zamana ve Ogrenciyl tanimaya kadar her tiirli egitim ¢alismasini
aksatmaktadir. Bu durum egitimde basarinin diismesine etki eden faktdrlerden
biridir. Kalabalik smiflarda 6grenci pasiflesmekte, ogretmenlerin tilkenmislik
diizeyi artmaktadir (Han, 2010).G6¢ edilen merkezlerde alt yapi, konut, saglik,
igsizlik gibi sosyal problemler ortaya c¢ikmaktadir. Go¢ sonucu yasanan bu
sorunlar, fiziki yetersizlik, kalabalik sinif, ikili 6gretim, 6gretmen eksikligi gibi
problemler egitim ve Ogretim alaninda c¢oziilmesi gereken sorunlar olarak
goriilmektedir. Simiflarda O6grenci sayisit arttikca, Ogretmenlerin Ogrencilere

ayirdigi zaman kisalmakta, okullarin oyun alanlar1 yetersizlesmekte, smif i¢i
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Ogrenci sorunlar1 artmaktadir ve disiplin problemleri ortaya ¢cikmaktadir (Karakus,
2006). Niifus ve 6grenci sayisinin artmasi, okullarin, okul kiiltlirii olusturmasini
da engellemektedir. Ailelerin maddi durumunun yetersiz olmasi, ¢ocuklarin okul
ihtiyaclarinin karsilanamamasi, sagliksiz barinma ve beslenme kosullar1 nedeniyle
go¢c eden cocuklar egitime devamlilik ve basart konusunda da risk altinda

kalmaktadir (Saracaloglu, 2014).

2.2 SIGINMA HAKKI VE MULTECi COCUKLAR

2.2.1 Sigmma Hakka ile Tlgili Temel Kavramlar

Siginmaci; yasadigi iilkede belirli nedenlerle (din, dil, ik, cinsiyet, siyasi fikir
v.b) zulim goéren veya gorme tehlikesinde olan, kendi iilkelerinden ayrilarak,
giivenli iilkelere go¢ eden (Kaya, 2016), miilteci olmaya yonelik sartlari
tagtyabilen ve miilteci olmak ic¢in yapilan basvuruya yanit bekleyen kisilerin
gecici durumunu anlatmaktadir (Diizkaya, 2016). Siginma hakki talebi bireysel
sifinma ya da Kkitlesel sigmmma seklinde yapilabilir. Bireysel siginma talebi
bireylerin iilkelerinde yasadiklari haksiz durumlarin zulme doniismesi sonucunda
bulunduklar iilkeden ayrilarak farkli iilkelerden siginma hakki talep etmesidir.
Kitlesel siginma, belirli insan gruplarinin iilkelerinde yasadiklari insan haklar
ihlalleri, savas, i¢ karigiklik gibi olaylarin artmas1 ve yasadiklari iilkenin geneline
yayilmas1 sebebiyle farkli iilkelerden siginma talep etmesi durumudur (Ddner,
2016). Tirk hukukunda miilteci ve si§inmaci kavramlarina bakildiginda miilteci,
Avrupa’da yasanan olaylar sebebiyle iilkemize siginan bireylere, siginmaci ise
Avrupa disinda bulunan iilkelerde yasanan olaylar sonucuyla iilkemize siginma

istegiyle gelen bireylerin durumunu anlatmak i¢in kullanilmaktadir (Ansen, 2012).

2.2.1.1 Miilteci

Ulkemizde 2014 yili Nisan ayinda yiiriirlige giren Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu (YUKK)’a gore "miilteci", "sartli miilteci", "ikincil koruma" ve
"gecici koruma" statiileri tanimlanmaktadir. Buna goére miilteci; "Avrupa
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tilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; rki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal
gruba mensubiyeti veya siyasi diistincelerinden dolayr zulme ugrayacagindan hakl
sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve iilkenin
korumasindan yararlanamayan ya da soz konusu korku nedeniyle yararlanmak
istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu énceden yasadigr ikamet iilkesinin
disinda bulunan, oraya donemeyen veya soz konusu korku nedeniyle yararlanmak
istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu énceden yasadigr ikamet iilkesinin
disinda bulunan, oraya donemeyen veya soz konusu korku nedeniyle dénmek istemeyen
kisilere statii belirleme islemleri sonucunda verilen bir kavram statii belirleme islemleri

sonrasinda miilteci  statiisii  verilir  (Resmi Gazete [RG], 2013). "seklinde

tanimlanmaktadir.

2.2.1.2. Sarth miilteci

Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’da gore sartli miilteci; "Avrupa iilkeleri
disinda meydana gelen olaylar sebebiyle, ki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal
mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolayi zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle
korktugu icin vatandast oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan
yararlanamayan, ya da soz konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya
veya bu tiir olaylar sonucu onceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya
donemeyen veya soz konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii
belirleme islemlerinden sonrasinda sartli miilteci statiisii verilir (Resmi Gazete [RGJ,
2013). " olarak tanimi yapilmigtir. YUKK?’ ta yer alan tanima bakildiginda miilteci
ve sartll miilteci kavramlar1 arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Ulkemizde
Avrupa’da yasanan olaylar nedeniyle gelen kisiler miilteci olarak tanimlanir.
Avrupa disinda meydana gelen olaylar sebebiyle lilkemize gelen kisiler ise sarth
miilteci olarak adlandirilir. Sartli miilteciler olarak adlandirilan kisiler giivenli
ticlincii bir tilkeye yerlestirilene kadar Tiirkiye’de bulunurlar ve sarthh miiltecilere

kalmalari i¢in Tiirkiye’de ikamet izni verilir (Ansen, 2012).

2.2.1.3. ikincil koruma

Ikincil koruma statiisii, miilteci veya sarth miilteci veya sarthl miilteci statiisiine

girmeyen, ancak ayrildig1 iilkeye 6liim cezasi, insanlik dist muamele ve iskence
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gibi ciddi zarar gérme riski tasimasi nedeniyle gonderilemeyen Kkisileri kapsar.
Miilteci statiisii ile ikincil koruma statiisii birbirinden farkli kavramlar olmasina
ragmen; ikincil koruma statiisii, miilteci statiisiine dahil olmayan kisileri de
korudugu i¢in birbirini tamamlayan statiiler oldugu distiniilmektedir (Ansen,
2012). Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’na gore ikincil koruma;
"Miilteci veya sartl miilteci olarak nitelendirilemeyen, ancak mengse iilkesine veya
ikamet iilkesine geri gonderildigi taktirde; oliim cezasina mahkum olacak veya oliim
cezast infaz edilecek, iskenceye, insanlik disi yada onur kirici ceza veya muameleye
maruz kalacak veya uluslararasi veya iilke genelindeki silahli ¢atisma durumlarinda,
ayrim gozetmeyen siddet hareketleri nedeniyle mense iilkesinin veya ikamet iilkesinin
korumasindan yararlanamayan veya s6z konusu tehtid nedeniyle yararlanmak istemeyen
yabanci ya da vatansiz kisiye, statii belirleme iglemleri sonrasinda ikincil koruma statiisii

verilir(Resmi Gazete [RG], 2013) " olarak tanimlanmaktadir.

2.2.1.4. Gegici koruma

Gegici koruma, giivenli bir ortam saglamak ve kisilerin acil korunma ihtiyacinda
haklarin1 korumak amaciyla olusturulmustur. Gegici koruma saglanmasina neden
olan kosullar olumlu yonde diizeldiginde ya da ortadan kalktiginda devletler
gecici korumayr sonlandirmaktadir (Akalin, 2013). Ulkemizde Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu’na gore gegici koruma; " Ulkesinden ayrilmaya
zorlanmig, ayrildigi iilkeye geri donemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla
kitlesel olarak Tiirkiye simirlarina gelen veya sinirlart gecen yabancilara saglanabilecek

koruma (Resmi Gazete [RG], 2013). " olarak tanimlanmaktadir.

6458 sayili YUKK kanununda yer alan gecici koruma tanimina bakildiginda
iilkemize siginan kisilerin gegici koruma kapsaminda kabul edilmesi i¢in kisilerin
kitlesel olarak yasadiklar1 iilkelerden ayrilmaya zorlanmalari, acil koruma ihtiyact
icerisinde olmalar1 ve ayrildiklari tilkeye geri donememeleri gerekmektedir Gegici
koruma statiisii, daha sonra yapilan bir diizenleme ile ayrintili bir sekilde 20 Ekim
2014’te "Gegici Koruma Yonetmeligi" adi altinda yayimlanmus, tilkemizde gegici

koruma statiisiinde bulunan kisilere saglanacak saglik, egitim ve ¢alisma hakki
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gibi bir¢ok temel insan hakki tanimlanmis ve bu haklar giivence altina alinmigtir

(Diizkaya, 2016).

2.2.2 Diinya’da ve Tiirkiye’de Siginmanin Tarihsel Ge¢misi

20. Yiizyilin baslarinda yasanan 1912 Balkan Savasi, 1914-1918 yillarinda 1.
Diinya Savasi ve 1917 Sovyet Devrimi sonucu milyonlarca kisiyi etkileyen
kitlesel gocler, miilteci hukukunun gelisiminin baslangicini  olusturmustur
(Ercoskun, 2015). Uluslararast hukukta miilteci kavrami ve hukuk alaninda ilk
calismalar I. Diinya Savasi sonrasinda gergeklesen olaylar sonucunda
gelistirilmistir. I. Diinya Savasi sonrasinda tilkesinden ayrilan kisilere giivenlik ve
yardim saglamak amacindan cok, uluslararasi iliskilerde sorun yaratmalarini
onlemek kapsamiyla diizenlemeler yapilmistir. Miilteci tanimi I Diinya
Savagi’ndan sonra ortaya ¢ikan miilteci sorununa ¢oziim bulmak amaciyla ilk
olarak Milletler Cemiyeti igerisinde olusturulan anlasmalar ve hukuki belgelerde

goriilmiistiir (Akalin, 2013).

1920 yilinda Milletler Cemiyeti biinyesinde ele alinan miilteci sorununa ¢éziim
olarak hazirlanan anlagsmalardan 1933 tarihli "Miiltecilerin  Uluslararasi
Statiisiilerine Dair Konvansiyon" ve 1938 tarihli "Almanya’dan Gelen
Siginmacilarin - Statlisi" az sayida iilke tarafindan imzalanmistir. Burada
miilteciler daha ¢ok topluluk kapsaminda degerlendirilmeye alinmistir (Kaya,
2016).

1920-1950 yillar1 arasinda yapilan ¢aligmalar sadece var olan sorunlar1 ¢6zmeye
yonelik faaliyetlerden ibaret oldugu igin kalic1 sonuglar saglayamamistir (Ansen,

2012).

II. Diinya Savasi’nin sonucunda ortaya ¢ikan siginmaci sorununa ¢6ziim bulmak
ve 20 milyona yakin miilteciye hukuksal zemin olusturarak (Diizkaya, 2016)
miiltecilere uluslararasi koruma saglamak amaciyla (Kariman, 2015) 1 Ocak 1951
tarihinde BM Genel Kurulu karariyla Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (BMMYK) kurulmustur. BMMYK II. Diinya Savasi ve sonrasinda

Dogu Avrupa’da bulunan iilkelerin, yasalarini kisilerin vatansizlik durumunun
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azaltilmasina imkan verecek sekilde hazirlanmasina yardimci olmustur (Akalin,
2013).

BM doneminde miiltecilerle ilgili hazirlanan s6zlesmelerden uluslararast miilteci
hukukunun temelini olusturan, miilteci ve siginmacilarin haklarini diizenleyen
hukuki belge (Kariman, 2015), 26 Temmuz 1951 tarihinde Cenevre’de
sOzlesmeye taraf olan iilkelerin imzalamasiyla, 22.04.1954 yilinda yiirtirliige giren
Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair S6zlesme olarak kabul edilen 1951 Cenevre
Sozlesmesi’dir (Kaya, 2016). 1951 Cenevre Sozlesmesi’nde uluslararasi alanda
kabul goren bir miilteci tanimi yapilarak, miilteci ve siginmacilarin haklar
belirlenmis, miilteci statiisii almaya uygun olan kisilere yonelik uygulanacak olan
diizenlemeler ve goc¢ alan iilkelerin iizerine diisen sorumluluklar tanimlanmigtir
(Diizkaya, 2016). 1951 Cenevre Sozlesme’sinde miiltecilerin bulunduklar tilkeye
uyum saglamasi veya miilteci olma durumuna neden olan ve gegici siire igin
mahrum kaldiklar1 haklarina tekrar kavusmalari yollarinin agilmasi i¢in geldikleri
iilkeye donmelerinin saglanarak miilteci statiisiinden ¢ikmalar1 temel fikir olarak
amaglanmistir. Sozlesmenin imzalandigi tarihten 1967 New York Protokolii
imzalanana kadar kapsam Avrupali miiltecilerle sinirlandirilmis olsa da 1rki, dini,
milliyeti, siyasi gorlisii nedeniyle zuliim gorecegine inandigi igin llkesini terk
edip bir bagka iilkenin topraklarina siginmak durumunda kalan kisi miilteci olarak

tanimlanir (Ercoskun, 2015).

1951 Cenevre Sozlesmesi’nde cografi ve zaman kisitlamasinin bulunmasi,
sozlesmenin Avrupa merkezli olusu gelismekte olan {ilkeler tarafindan
elestirilmistir. 1960’11 yillarda devam eden miilteci hareketleri ve yapilan
elestiriler dikkate alinarak Birlesmis Milletler c¢atis1 altinda kabul edilen
Miiltecilerin Statiisiine iliskin Protokol 2 Ekim 1967 tarihinde yiiriirliige girmistir
(Ansen, 2012). 1967 New York Protokolii’nde; 1951 Cenevre Sozlesmesi’nin 12.
maddesinde yer alan "1 Ocak 1951°den 6nce meydana gelen olaylar sonucunda”

ve s6z konusu olaylar sonucunda" ifadeleri ¢ikarilarak (Diizkaya, 2016)
sO6zlesmede bulunan miilteci tanimi igeriginde degisiklik yapilmadan cografi ve
zaman kisitlamasi kaldirilmistir (Ansen, 2012). Tiirkiye, Cenevre Sozlesmesi ve
New York Protokolii’nii cografi sinirlama ile kabul eden iilkelerden biri olmustur

(Diizkaya, 2016).
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1950 ve sonrasinda yasanan olaylardan, Soguk Savas doneminde Amerika-Sovyet
catismasi nedeniyle ¢ikan savaslar ile Berlin Duvari’nin yikilmasi ve Sovyetlerin
dagilmasi, ayrica Rusya-Afganistan Savasi, Azerbaycan-Ermenistan ¢atigmasinin
yasanmasi ¢ok sayida insanin iilkesini zorunlu olarak terk etmesine ve farkli
iilkelerde siginma aramasina sebep olmustur (Kariman, 2015). Korfez Savasi’nda
Irak’tan kagarak Tirkiye’ye sigman 460 bin miilteci ile Bosna-Hersek ve
Kosova’da yasanan i¢ catismalar nedeniyle baska {ilkelere siginan insanlarin
yasadiklar1 1990’11 yillarda diinyada yasanan diger miilteci olaylaridir (Ansen,
2012).

2.2.2 1. Tiirkiye’ye yonelik kitlesel miilteci akinlari

Anadolu topraklar1 Asya, Afrika ve Avrupa kitalarina olan cografi konumu ve
geemisten beri topraklarinda kurulan giiglii devletlerin var olmasiyla her dénem
yogun bir sekilde go¢ alan bir yer olmustur (Karayel, 2016). Orta Asya, Kafkaslar,
Orta Dogu ve Balkanlar gibi farkli milletlerin ve farkli kiiltiirlerin kesistigi bir
noktada yer alan Tiirkiye, go¢ ve siginma hareketlerinden en ¢ok etkilenen
iilkelerden birini olusturmaktadir (Ansen, 2012). Tiirkiye’ye komsu ve cografi
olarak yakin bolgelerde meydana gelen ekonomik, siyasi, sosyal belirsizlikler ve
i¢ karisikliklar buralarda yasayan insanlar1 Tiirkiye ve giivenli farkl: iilkelere goce
zorlamaktadir. Tiirkiye’nin Bat1 uygarligina agilan bir kap1 olmast ve bulundugu
cografi konumu sonucu {igiincii diinya tilkelerinden gelen gd¢gmen ve siginmacilar
Tiirkiye’yi transit lilke olarak kullanmaktadir (Karayel, 2016). Tirkiye diizenli
goglerin yoneldigi bir iilke olsa da sorunlarin ve ¢atismalarin yasandigi bolgelere
yakinligiyla da yasadisi goglerin ve siginma hareketlerinin goriildiigii bir iilke
konumundadir (Doénmez Kara, 2015). 1923-2005 yillar1 igerisinde gesitli
sebeplere dayanarak bir buguk milyona yakin insan, iskana tabi tutularak ya da
goemen olarak Tiirkiye’ye gelmistir (Karayel, 2016). Tiirkiye 1980’lerden sonra
iilkemize yakin bolgelerde yasanan olaylar sebebiyle kitlesel sigimmalardan
etkilenmistir. Korfez Krizi, iran-Irak Savasi, eski Yugoslavya i¢ savasi ve Kosova
krizi sonucunda pek cok kisi tilkesinden ayrilarak Tiirkiye’ye siginmistir (Ansen,

2012). SSCB’nin Afganistan’1 isgal etmesi, Iran’da yasananlar, Ortadogu’da
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bulunan iilkelerde yasanan i¢ karisikliklar, Dogu Avrupa ve SSCB’de rejimlerin
¢okiisli ve son zamanlarda Suriye’de yasanan i¢ karigiklik {ilkemize yakin yerlerde

yasanan siginma hareketine 6rnek gosterilebilir (D6nmez Kara, 2015).

Cumhuriyetin kurulmasindan sonra Anadolu’ya yapilan ilk gocler Tiirk Yunan
miibadelesi ile baslayarak ve yakin zamana kadar devam etmistir (Karayel, 2016).
1923 yilinda ilk go¢ hareketi Tiirk-Yunan devletleri arasinda yapilan miibadele
anlagsmasi sonucu olmustur. Bunun sonucunda 1,5 milyon Rum Yunanistan’a go¢
etmis, Tirkiye’ye ise 500 bine yakin Miisliiman gelmistir. Bir diger go¢ hareketi
Tiirklere kars1 uygulanan baski sonucu Yugoslavya-Makedonya’dan Tiirkiye’ye
yapilan gogler olmustur (Ercoskun, 2015). 1923-1990 yillarinda Yunanistan,
Bulgaristan, Yugoslavya ve Romanya’dan Tiirkiye’ye yaklasik 1.7 milyon
gbecmen gelmistir (Karayel, 2016).

II. Diinya Savasit oncesinde Almanya’da farkli etnik kiiltlirler iizerinde baski
kurulmasi, cesitli 800 bilim insanimnin Almanya’dan ayrilarak Tirkiye’ye
yerlesmesine sebep olmustur (Diizkaya, 2016). Cumhuriyet doneminde II. Diinya
Savasina kadar olan zamanda, Tiirk dil grubuna baglh iilkelerden Ozbekler,
Kazaklar, Kirgizlar, Tiirkmenler, Karakalpaklar, Balkarlar, Karacaylar, Azeriler,
Dagistanlilar, Inguslar, Cegenler gibi Bat1 ve Dogu Tiirkistan’dan Miisliiman olan

goemenler gelmistir (Ercoskun, 2015).

II. Diinya Savas1 sonrast Avrupa Devletlerinin is giicli ihtiyac1 sebebiyle Bati
Avrupa tilkelerine gocler yasanmistir. Ancak 1990’larda Soguk Savas Doneminin
sona ermesi ve Tiirkiye’ye yakin bolgelerde yasanan catisma ve ig istikrarsizliklar,
yakin tarihimize uzanan kitlesel zorunlu goclerin yasanmasina neden olmustur

(Karayel, 2016).

1950 ve 1960’larda Pakistan ve Afganistan’dan Tiirkiye’ye gocler goriiliir.
1979°da iran’dan Tiirkiye’ye bir milyona yakim kisi go¢ etmistir. Go¢ eden
insanlarin ¢ogunlugunu Azeri, Fars ve Kiirt kokenli insanlar olusturmaktadir.
1980°’li yillarda Sovyetler Birligi’nin Afganistan’1 isgali ile baslayan savas
nedeniyle bolgede bulunan pek ¢ok Tiirk ve Afgan kokenli gogmen Tiirkiye’ye
gb¢ etmistir (Ercoskun, 2015). Sovyet rejiminin yikilmasi ekonomik ve siyasi

karigikliklar tetiklemis ve Bulgaristan’dan 1989 yilinda 345 bin kisi Tiirkiye’ye
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siginmistir (Diizkaya, 2016). 1990’11 yillarin baginda ise 1991 yilinda 1. Korfez
Savagi sonucunda kacan 467 bin kisi Tiirkiye’ye sigimmistir (Diizkaya, 2016).
1993 yilma gelindiginde Tiirk soyundan gelip Tirk kiiltiiriine bagli olan 150
Ahiska go¢meni yurtdisindan Tiirkiye’ye iskanli gdogmen olarak getirilmistir
(Ercoskun, 2015). 1990’11 yillarin sonunda 50 bin civarinda Arnavut ve Bosnak
siginmacilar (Karayel, 2016) ve 1992-2001 yillar1 arasinda 20 bin Bosnali, 18 bin
Kosovali ve 10 bin Makedon bulunduklar1 yerde yasanan gatismalar ve yonetim

degisikligi sonucu Tiirkiye’ye miilteci olarak go¢ etmistir (Diizkaya, 2016).

2.2.3 Tiirkiye’de Siginma Hakki ve Miilteciler ile Tlgili Yasal Diizenlemeler

Ulkemizde miiltecilerle ilgili yapilan yasal diizenlemeler ilk olarak 1934 tarihinde
cikarilan 2510 sayili Iskan Kanunu, 1950 yil1 5682 sayili Pasaport Kanunu; 5683
Sayili Yabancilarin Tiirkiye’de kamet ve Seyahatleri Hakkinda Kanun gibi farkli
kanunlarda yer almakta, miilteci ve siginmacilarla ilgili tek bir kanun
bulunmamaktadir (Akalin, 2013). 2510 sayili Iskan Kanunu’na gore Tiirkiye’ye
yapilacak siginma, go¢ ve benzeri konularda Tirk soy kiiltiiriine mensubiyet
temel kriter olarak kabul edilmektedir (Diizyaka, 2016). Miiltecilerin Hukuki
Durumuna Iliskin 1951 Cenevre Sozlesmesi 22 Nisan 1954 tarihinde yiiriirliige
girebilmis, Tiirkiye bu sézlesmeyi 29 Agustos 1961 tarihinde, 359 sayili kanun ile
onaylayarak, 10898 sayili resmi gazetede yayimlamistir (Akalin, 2013). Tiirkiye
1967 New York Protokolii‘nii zaman sinirlamasini kaldirirken cografi ¢ekinceyi
devam ettirerek ilanindan bir y1l sonra kabul etmistir (Doner, 2016). Tiirkiye’ye
yonelen go¢ ve siginma hareketleri 1990’11 yillara gelindiginde iilkeye yakin
bolgeler, smir komsularimizda yasanan i¢ catismalar, devletlerarasi savaglar
sonucu Ortadogu ve Balkanlardan gelen zorunlu kitlesel go¢ hareketi ve siginma
talepleri nedeniyle Tiirkiye’nin siginma politikasini yeniden gézden gegirmesine
ve 1994 yilinda iltica ve Sigmma Yonetmeligi’nin Bakanlar Kurulu tarafindan
kabuliine zemin hazirlamigtir. 1994 yilinda yayimlanan yonetmelik Tiirkiye nin
gocle ilgili ilk ulusal mevzuatini olusturmaktadir (Diizyaka, 2016). Tiirkiye 1994
yilinda kabul edilen yonetmelikle birlikte sinirlarimizdan siginma amaciyla giren
yabancilar diizenli olarak kayit altina alinmaya baslamistir (Ercoskun, 2015). Bu
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istatistiklerden de goriildiigii gibi 1995 yilindan itibaren bireysel siginma
basvurusu yapanlarin Afganistan ve Zimbabve’ye kadar c¢ok sayida iilkeden

gelmekle birlikte cogunlukla Iran ve Irak vatandaslaridan oldugu anlasilmaktadir

(Karayel, 2016).

1994 Yonetmeligine gore miilteci; "Avrupa’da meydana gelen olaylar sebebiyle ik,
dini, milliyeti, belirli bir toplumsal gruba iiyeligi veya siyasi diisiinceleri nedeniyle
takibata ugrayacagindan hakli olarak korktugu icin vatandasi oldugu iilke disinda
bulunan ve vatandagi oldugu iilkenin himayesinden istifade edemeyen veya korkudan
dolayt istifade etmek istemeyen ya da uyrugu yoksa ve énceden ikamet ettigi iilke disinda
bulunuyorsa oraya donmeyen veya korkusundan dolayr dénmek istemeyen yabanci
...(Resmi  Gazete [RG], 1994)"  olarak tanimlanir. 1994 Yonetmeliginde;
Tirkiye’nin kendi sinirlarii ilgilendiren bir konuda Kkarar vermeye yetkili
otoritenin sadece kendisi olacagini, miiltecilerle ilgili islemlerin yasal
mevzuatlarin uygulanmasinin I¢ Isleri Bakanlig1 tarafindan yerine getirileceginin
dis diinyaya duyurulmasi ayrica Avrupa ve Avrupa disindan gelen siginmaci ve
miltecilere karsi Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin izleyecegi politikalarin

belirlenmesi amaglanmistir (Akalin, 2013).

Siginma sisteminin sosyal boyutu ile ilgili Tiirkiye’deki diger bir gelisme de 2004
yilinda tamamlanan Iltica ve Go¢ Ulusal Eylem Planidir (Kariman, 2015). Buna
gore Tirkiye Tirk iltica mevzuatint AB normlarina uyumlu hale getirmek
amaciyla Tiirkiye Ulusal Eylem Planimni (Iltica ve Gd¢ Ulusal Eylem Plani) kabul
etmistir (Ansen, 2012). 2011 yilinin ikinci yarisindan itibaren Suriye’de meydana
gelen i¢ catismalar sonucunda, savastan kacanlarin iilkemize siginma talebi
artmaya baslamig; BMMYK’nin savastan ve zuliimden kacan hayati tehlike i¢inde
bulunan bu insan yiginlarmi {giincii iilkelere yerlestirme konusunda istenilen
basariya ulasamamasi nedeniyle, lilkemize sigman Suriyeli si§inmaci sayisinin
giderek artmasi; siginmaci statiisiiniin yeniden degerlendirilmesini zorunlu hale
getirmistir. Bu amagla 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu
(YUKK) 2013 yilinda yasallagsmis ve 2014 yilinda yiiriirlige girmistir (Diizkaya,
2016). 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu ile miilteci, sarth

miilteci, ikincil koruma statiilerinin tanimi1 kanunda yer almis, yine ¢ikarilan bu
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kanunla go¢ alanina iligskin politikalar belirlemek ve stratejileri uygulamak iizere

Gocg Idaresi Genel Miidiirliigii adinda yeni bir birim kurulmustur (GIGM, 2016).

6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun 91. maddesi geregi
22 Ekim 2014 tarihinde Gegici Koruma Yonetmeligi yayimlanarak ylriirliige
girmis ve Suriye’den bireysel ya da kitlesel yollarla giris yapan siginmacilar

gecici koruma altina alinmigtir (Topal, 2015).

2.2.4 Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ve Miilteci Cocuklar

BM Genel Merkezinde 29-30 Eyliil 1989 tarihleri arasinda Cocuklar I¢in Diinya
Zirvesi’nde 18 yasin altindaki insanlar; 1rk, din ve yetenek farki gézetmeksizin,
diisiinceleri veya soyledikleri her ne olursa olsun, nasil bir aileden gelirlerse
gelsinler ¢cocuk olarak tanimlanmis ve ¢ocuklarin temel haklar1 konusunda yeni
bir anlayis1 beraberinde getiren BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (CHS) 20 Kasim
1989 tarihinde oy birligiyle kabul edilmistir (Ardig Cobaner, 2015). S6zlesmeye
gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan
cocuk sayilir (Miiftii, 2001). "Cocuklar i¢in Diinya Zirvesinde" bulunan dénemin
Cumbhurbaskani Turgut Ozal s6zlesmeyi imzalamis ve Tiirkiye sdzlesmeye taraf
olan devletlerden biri olmustur (Polat, 2008). Tirkiye sozlesmenin 1982
Anayasasi’'nin 3. ve 6. maddeleri ile 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan
Antlagsmasi’nin hiikiimlerine aykir1 oldugu gerekgesiyle 17, 29, 30. maddelerine
cekince koyarak, 11 Aralik 1994 tarihinde 4058 sayili kanun ve 22184 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanmistir (Topcuoglu, 2012).

54 maddeden olusan BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde yer alan ¢cocuk haklar ile
ilgili maddeler yasama hakki, gelisme hakki, korunma hakki ve katilma hakk
olarak dort ana baglik altinda toplanmaktadir (Sener Taplak, Polat ve Yiizer,
2013).

Cocuk haklarmin korunmasi1 ve {ilkelerin var olan gb¢ politikalariin cocuk
haklarina  saygili  yontemlerle uygulanabilmesi uluslararast  normlarla
belirlenmektedir. S6zlesmenin 2. maddesinde yer alan ayrimcili§in 6nlenmesi, 18.

ve 20. maddelerinde yer alan ¢cocugun yiiksek yararinin korunmasi, 12. maddede
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yer alan ¢ocugun goriislerine saygi gosterilmesi, esitlik ve ayrim gozetmeme
ilkesi c¢ercevesinde tiim c¢ocuklar i¢in gecerli olan temel ilke ve haklar

kapsamaktadir (Kurt, 2016).

Sozlesme ayrim gozetmeksizin tiim c¢ocuklar i¢in gegerli olup esit haklarinin
bulundugunu ve biitiin haklarin birbiri ile iliskili ve Onemli oldugunu

vurgulamaktadir (UNICEF, 2007).

Yasama hakki; cocugun saglikli bir cevrede barinmasi, temel ihtiyaglariin

karsilanmasi ve yagamasinin saglanmasin1 dngdren haklardir.

Gelisme hakki; cocugun kisisel yeteneklerini gelistirebilmesi ve potansiyelini
gerceklestirebilmesi i¢in gerekli olan egitim, dinlenme, kiiltiirel etkinliklere
katilma, vicdan ve din 6zgiirliigii, kitle iletisim araglarina ulasma, bilgi edinme

hakki gibi haklarini kapsamaktadir.

Korunma hakki; ¢ocugun ayrimcilik, siddet, cinsel istismar, sOmiirii, silahli
catisma, ¢ocuk Kkacirilmalarinin 6nlenmesine iliskin ¢ocuklarin korunmasini

saglayan haklardir.

Katilma hakki, gocugun goriislerini agiklama, diislincelerini ifade etme, vicdan ve
din Ozgirligl, dernek kurma gibi aile ve toplumda etkinlik kazanmasini

saglamaya yonelik haklardir (Sener Taplak, Polat ve Yiizer, 2013).

Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’ni bu kadar O6nemli kilan, sdzlesmenin ¢ocugu
toplumun iiyesi ve bir birey olarak tanimlamasi, ailenin ¢ocugun hayatindaki
roliinii vurgulamasi, ¢cocukluk dénemiyle ilgili kosul, standart ve ¢ocuga yonelik
yiikiimliiliikleri belirlemesi, bulunduklar1 kosullardan bagimsiz olarak biitiin
cocuklarin belirli haklara sahip olduklarini ilan etmesidir (Ugurlu ve Giilsen,
2014). BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’ne taraf olan biitiin devletler, kendi
ilkelerinde bulunan her c¢ocuk i¢in sozlesmede Ongoriilen haklara saygi
gostermeyi ve glivence altina almayr kabul etmektedir. Buna gore sadece Tiirk
vatandas1 veya iilkede kanuni ikamet hakkina sahip olan cocuklar1 degil, gegici
ziyaretgileri (turist ¢ocuklar1 gibi), miiltecileri, siginmacilar1 ve diizensiz gogmen

topluluklarinda yasayan ¢ocuklar1 da kapsamaktadir (UNICEF, 2011).
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Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 22. maddesinde taraf devletler,
cocuk haklariin korunmasinda ilgili uluslararas1 hukuk kural ve usulleri uyarinca,
miilteci ya da statli kazanmaya calisan ¢ocuklarin haklarina iliskin kapsamli
hiikiimler igermektedir (Yakmaz, 2014). Siginmaci ¢ocuklarin, sézlesmede yer
alan tiim haklardan faydalanmasi igin taraf devletler gerekli onlemleri almak
durumundadir. Higbir yakini olmayan siginmaci ¢ocugun, sahip oldugu korumaya
kavusturulabilmesi i¢in devletler; bu ¢ocuklari korumak, yardim etmek, ailesi ile
yeniden bir araya gelmelerini saglamak amaciyla isbirligi yaparlar (Akyiiz, 2010).
Ayrica ¢ocugun yiiksek yarari geregi, siginma basvurusu reddedilen bir ¢gocugun
18 yasina girinceye kadar zorla sinir dist edilmemesi ve devlet korunmasindan
yararlanmaya devam ettirilmesi gerekliligi de devletlere getirilmis olan 6énemli bir
sorumluluk olarak goziikkmektedir (Yakmaz, 2014). Ayrim yapmama ilkesi, Cocuk
Haklar1 So6zlesmesi’nin 2. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore siginan
¢ocuklarin, miilteci statiisii taninmamis olsa bile, tlilkede kaldiklar1 siirece
korunmalar1 gerekir. Bu nedenle ayrim yapmama ilkesi, miilteci g¢ocuklar
yoniinden son derece 6nem kazanmaktadir (Ardi¢c Cobaner, 2015). S6zlesmenin
30. maddesi, azinliklarin ve yerli halklarin bulundugu devletlerde; ¢ocugun ait
oldugu toplulugun diger {iyeleri ile birlikte kendi kiiltiirel yasamini, kendi dinini,
dilini 6grenme, uygulama ve kullanma haklarina sahip oldugunu ifade etmektedir
(Akyiiz, 2010). Cocuk Haklar1 Soézlesmesi’nin 37. maddesinde ¢ocuklarin
istismar, siddet, asagilayici davranisa maruz birakilmama ve koruma altina
alinmasint diizenlemektedir. 19. madde de cocuklarin ana babalarinin ya da
bagkalarimin bakiminda iken, farkli toplumlarda karsilastiklari bedensel ve
zihinsel siddet, istismarin her tiirliisiinden korunmalarini kapsamaktadir. Bu
maddeler miilteci ¢ocuklar agisindan ele alindiginda yabanci iilkeden sinir dist
edilme, tutuklama, iskence ve asagilayici davranislardan, oncelikle kiz ¢ocuklari
olmak tizere cinsel somiirii ve istismardan korunmalarini icermektedir (Ardig
Cobaner, 2015). Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’nin 28. ve 29. maddelerinde egitim
hakki diizenlenmekte ve c¢ocuklarin egitim hakkmin firsat esitligi temelinde
gerceklesmesi gerektigi vurgulanmaktadir (Akyiiz, 2010). Bulunduklar tilkelerde
siginmact ve miilteci statlistinde olan cocuklarin, diger c¢ocuklara gore egitim
olanaklarindan daha smirlt olarak yararlandiklar1 g6z Oniline alindiginda;
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uluslararasi diizenlemelerde taninan haklar ¢ercevesinde tiim iilkelerde siginmaci
ve miilteci statlisiinde bulunan ¢ocuklarin egitim ve firsat esitliginin saglanmasi

gerekmektedir (Ardi¢ Cobaner, 2015).

2.2.5 Uluslararasi Diizenlemelerde Miilteci Cocuklar

Cocuk haklarina iligkin diizenlenen uluslararasi sézlesmelere bakildiginda |I.
Diinya Savas1 sonrasinda c¢ocuklarin istismardan, savastan, kot muameleden,
daha o6zenli saglikli bir ortamda korunabilmeleri ve yasayabilmeleri i¢in 1924
Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi hazirlanmistir (Kurt, 2016). Bu bildirgeyle ilk
kez cocuk haklar1 uluslararasi alanda korumaya alinmis, Tiirkiye Cumhuriyeti

bildirgeyi imzalayan devletlerden biri olmustur (Ipek, 2012).

II. Diinya Savasi’ndan sonra Milletler Cemiyeti islevini yitirmis bu nedenle 1924
Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirge’sinin herhangi bir hiikkmii, islerligi kalmamstir.
Birlesmis Milletlerin kurulmasindan sonra 1948 tarihinde BM Insan Haklar
Evrensel Bildirgesi yayimlanmis, bildirgenin 25. maddesinde ¢ocugun tanimi
yapilirken ¢ocukluk déneminin 6zel bir donem oldugunun kabul edilmesiyle 20
Kasim 1959 tarih ve 1386 sayili Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Bildirisi 10
madde seklinde kabul edilmistir (Ugurlu ve Giilsen, 2014). Bildiride yer alan 10
maddenin 6ne ¢ikan kazanimlar1 ¢ocuga ayrimcilik yapilmamasi, egitim, saglik,
sosyal giivenlik gibi temel haklardan yararlandirilmasi, 6zel koruma ve tedaviye
ihtiyag duyan engelli ve bakima muhta¢ ¢ocuklara bakim ve tedavinin
verilmesidir (Kurt, 2016). 1959 tarihli Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1
Bildirgesi’nden sonra gelisen diinya ve degisen fikirler ¢agin gereklerine uygun
olarak uluslararasi diizenlemelerde ¢ocuk haklarinin gelisimine firsat sunmustur.
Bu amagla 20 Kasim 1989 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan
Cocuk  Haklarma Dair Sozlesme kabul edilmistir  (Ipek, 2012).
Uluslararasi hukukta cocugun haklarin1 koruyan bir¢cok sozlesme yapilmigtir. 20
Kasim 1989 BM Cocuk Haklarma Dair S6zlesme Oncesinde ve sonrasinda yer
alan ¢ocuklarin korunmasina iliskin baglica uluslararas1 hukuki metinler sunlardir

(Akyiiz, 2010);
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Cocuk Haklar1 Sozlesmesi 1989

Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye Ek Cocuklarin Silahli Catigmalara
Dahil Olmalar1 Konusundaki Ihtiyari Protokol (2000)

Cocuk Haklarina Dair S6zlesmeye Ek Cocuklarin Satisi, Cocuk Fuhusu ve
Cocuk Pornografisi Konusundaki ihtiyari Protokol (2000)

Cocuk Haklarinin Kullanilmasina iliskin 1996 tarihli Avrupa Sézlesmesi
Uluslararas1 Cocuk Kag¢irmanin Hukuki Yonlerine Dair Sozlesme, 1998,
Strazbourg

Sinirasan Orgiitlii Suclara Kars1 Uluslararas1 Sézlesme, 2000

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii, 1998

Lahey Uluslararasi Ozel Hukuk Konferansi Kiigiiklerin Korunmasi
Sozlesmesi, 1961

Lahey Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda
Isbirligine Dair Sozlesme (1993) ve Sozlesmenin Miilteci Cocuklara ve
diger Uluslararas1 Yerlerinden Edilmis Cocuklara uygulanmasina Iliskin
Tavsiyeleri (1994)

Cocuklarin Korunmasi i¢in Tedbirler ve Ebeveyn Sorumlulugu ile ilgili
Isbirligi, Tanima, Tenfiz, Uygulanabilir Kanun ve Mahkeme Yetkisine
iliskin Lahey Sozlesmesi (1996)

Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarm Korunmasiyla ilgili

Kurallar (1990) (ICRC, 2014).

2.3 DUNYA’DA VE TURKIYE’DE SIGINMACI/MULTECI
COCUKLARIN DURUMU

UNICEF’in (2015) verilerine gore 2050 yilinda 9 milyara ulasacagi beklenen

Diinya niifusunun 2.7 milyarinin 18 yasindan kii¢lik olacagi varsayilmaktadir.

Bugiin yeni dogan her ¢ocuk, bundan 25 y1l 6nce dogan ¢ocuklara sunulamayan

firsatlardan yararlanabilecek konumdayken; temel haklari olan beslenme, saglik,
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barinma, egitim ve potansiyellerini gerceklestirebilme acisindan esit sansa sahip

olamayacaklardir.

1994 yilindan bu yana Diinya’da yasanan go¢ hareketi, 2012 yil1 sonu itibariyle en
yiiksek diizeyine ulasmis ve toplam miilteci sayis1 45.2 milyonu bulmustur. Bu
zorunlu go¢ hareketinin i¢ginde yer alan %46’lik niifusu ise 18 yasin altindaki
cocuklar olusturmaktadir (Kartal ve Basg1, 2014). 25 milyon ¢ocuk, savastan ve
tilkelerindeki olumsuz kosullardan dogrudan etkilenen bireyler olarak evlerini terk
etmek zorunda kalirken; toplu tecaviiz, kolelik, fuhus, organ nakli ticaretinin ve
cesitli yasadist orgiitlerin hedefi haline gelmekte, savastan kacarken ¢ocuk asker
olmaya zorlanmaktadirlar. ltica siirecinde yanlarinda refakatgileri olmadan kimi
zaman tek baslarmma ya da ailelerini kaybederek onlardan ayrilmak zorunda

kalmaslardir (Giiler, 2012).

Tarihsel oOlgekte, Tiirkiye’ye zorunlu sartlar altinda siginmak durumunda kalan
miilteci ¢ocuklar; gelme amaglarina, refakatli ya da refakatsiz olmalarma gore

farkli sekilde gruplandirilabilir (Y1lmaz, 2015).

2011 yilindan sonra iilkemize Suriye'den gelen sigmmmacilarin etkisiyle artan
sigimmaci c¢ocuklarin sayis1 6nem teskil etmektedir. Suriye’deki i¢ savasin
baglamasiyla birlikte Tiirkiye’ye yerlesen sigimmacilarin iilkemizdeki dogum
verileri incelendiginde 2011 yilindan itibaren 4 yil i¢inde 150.000’in iizerinde

canlt dogum gerceklestigi kayit altina alinmistir (Diizkaya, 2016).

TUIK 2015 genel verilerine gore; Tiirkiye’de c¢ocuk niifusun genel niifusa
oraninin %29’a ulasti1, bu rakamin 22.870.683 oldugu goriilmektedir (TUIK,
2016). Kayith toplam sigimmaci cocuk niifusunun ise, Tiirkiye niifusunun

neredeyse %4’iine karsilik geldigi bilinmektedir (Diizkaya, 2016).

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserliginin 2016 yilinda yayimladigi
verilere gore; Tiirkiye’de yasayan miilteci ve sigimmacilarin %54’linlin 0-18 yas
altindaki c¢ocuklardan olustugu, bu c¢ocuklarin %73’linden fazlasinin ise Ozel

koruma ihtiyac1 kapsaminda oldugu belirtilmektedir (UNHCR, 2016).

2014-2015 egitim-ogretim yilinda Tiirkiye’de AFAD tarafindan kurulan 25

kampta yasayan, okul ¢cagindaki Suriyeli ¢ocuk sayisi; lilkemizde bulunan Suriyeli
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cocuk niifusunun sadece %13’linii teskil etmektedir. Kamp disinda kalan Suriyeli
siginmact ¢ocuklarin %87’lik kisminin egitime erisimde sikintilar yasadigi, 2014-
2015 yilinda gegici egitim merkezleri ve devlet okullarina kayit olma oraninin
yaklasik cocuk sayisinin %26’sini teskil ettigi tahmin edilmektedir (Emin, 2016).
Kamp disinda yasayan g¢ocuklarin okula devam ylizdesinin ¢ok diisiik olmasi,

tizerinde dikkatle durulmas1 gereken bir konudur (AFAD, 2013).

Gog Idaresi Genel Miidiirliigii’niin 2017 yili verilerinde kayit altina alman 0-18
yas aras1 Suriyeli siginmaci ve miilteci ¢ocuk sayisinin; 1.354.892 oldugu bunlarin

cogunun kamp disinda kaldig1 anlasiimaktadir (GIGM, 2017).

2.3.1 Tiirkiye’de Sigmmmaciy/Miilteci Cocuklarin Yasadiklar1 Ekonomik

Sorunlar

Diinya’ya gozlerini agan bir ¢ocugun giivenligi nerede dogduguna, ailesinin
ekonomik durumuna baghdir. Cocugun hayatta karsilasacagi esitsizlikler
cocukluk déneminden sonra da devam etmektedir (UNICEF, 2015). Cocuklar ve
gencler ekonomik esitsizliklerden en az yetiskinler kadar etkilenmektedir. Cocuk
Haklarima Dair Sézlesme’nin 32. maddesinde ¢ocuklarin ekonomik faaliyetlere
katilmasi ile ilgili hiikiimler bulunmaktadir. S6zlesme zorunlu egitim cagindaki
cocuklar i¢in ekonomik faaliyetlere katilimi Onemli oOlclide kisitlamaktadir

(UNICEF, 2011).

UNICEF (2014) verilerine gore Diinyada ki cocuklarin %15’ egitimlerini
aksatacak, gelisimlerini engelleyecek sekilde c¢esitli islerde calistirilmaktadir.
Diinya 6l¢eginde 5-17 yas grubunda 168 milyon ¢ocugun calistigi, ¢alisan ¢cocuk
niifusunun %44’tinii 5-11 yas grubunun olusturdugu bilinmektedir (Karakas ve
Cevik, 2016). Yoksulluk icinde biiyliyen ¢ocuklar; hastalanma, siddet, somiirti,
cocuk isciligi, kaza gibi pek cok riske karsi agik hale gelmekte ve kaliteli saglik,
egitim, koruma hizmetlerinden yararlanmalar1 da giiclesmektedir (UNICEF,
2012).

Okul c¢agindan itibaren c¢alismak zorunda kalan ve egitimden uzaklasan

Tirkiye’deki ¢ocuklarin; egitime erisimleri kisitlandik¢a yoksulluk dongiisti de
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nesiller boyu devam etmekte, gelir eksikligi, egitim, saglik hizmetlerine

ulasilmasini olumsuz etkilemektedir (Karakas ve Cevik, 2016).

Ulkemizdeki ¢ocuk is¢iligi, sigmmaci ve miilteci cocuklar1 da kapsayan bir sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cakirer Ozservet, 2015). Tiirkiye’de yasanan ¢ocuk
is¢iligi sorunu, 1.420.000 Suriyeli ¢ocugun iilkemize sigimmasiyla daha da gozle
goriiliir hale gelmistir. Sokak, sanayi, atdlye, tarim gibi bircok alanda g¢alisan
miilteci ¢ocuklar biiyiik risklerle de karsi karsiya kalmaktadir. Zor kosullarda
calismanin sonucunda ¢ocuklarin fiziksel ve psikolojik gelisimi yavaglamakta,
sakatlik, istismar, suiistimale agik hale gelmektedirler (Hayata Destek Insani
Yardim Dernegi, 2016). Siginmaci ailelerin yasadigi zor sartlar ¢ocuklara da
yansimakta, kamp digsinda kalanlarin birgogu, c¢ocuklarinin egitim almalarin
saglamak yerine evin ekonomik gereksinimlerini karsilamak i¢in onlari
calistirmay1r se¢mektedir. Bu c¢ocuklar diikkanlarda, sokaklarda, iiretim yapan
fabrikalarda ucuz is giici ya da kacak olarak diisiik miktarda {icretle

calistirilmaktadir (Oytun ve Giindogar, 2015).

Suriye’den yurdumuza go¢ eden siginmacilarin ¢ogunun hicbir vasfi, diizenli
gelirinin olmamasi, yaridan fazlasinin kiigiik yasta ¢cocuk ve kadinlardan olugsmasi
nedeniyle ekonomik sikintilar yagamaktadirlar. Bu nedenle ¢ocuklarin egitimle
ilgili tiim sorunlarmin ¢6ziilmesi ve onlarin egitime yonlendirilmesi

gerekmektedir (Kaypak ve Bimay, 2016).

Sigmmmacilarin yeterli vasfa sahip olmamalari, ¢alisma izinlerinin olmamasi,
onlar1 yardima ihtiya¢ duyan bireyler haline getirmektedir. Ancak kamp iginde
yasayan siginmacilara devlet ve sivil toplum kuruluslar tarafindan ihtiyag¢larini
karsilayabilmek igin c¢esitli yardimlar yapilmaktadir (Doner, 2016). Giyecek,
yiyecek, barmma ya da nakit para vermek seklinde yardimlar yapilsada
siginmacilarin yoksulluklarina kalici ¢oziim saglanamamaktadir. Siginmacilar
gittikleri iilkelerde gecimlerini saglamak i¢in yanlarinda getirdikleri degerli
mallar1 kisa siirede tiiketmekte, ¢esitli sorunlar yasamaktadilar. Bu kisiler
iilkelerinden daha zor sartlar altinda yasamlarmni siirdiirmek durumunda

kalmaktadirlar (Kalayci, 2014).
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Ulkemizde bulunan konteyner kentlerde misafir edilen Suriyeli sigmmacilara
dagitilan Kizilay kartlarina Diinya Gida Programi1 (WFP) tarafindan yiiklenilen bir
miktar para yardimiyla alisveris yapma imkanlar1 saglanmakta, cadir kentlerde
0zel yemek sirketleri tarafindan {i¢ 68lin yemek dagitilmaktadir. Fakat kamp
alanlar1 disinda, sehir merkezlerinde yasayan siginmacilar bu imkanlardan yoksun
kaldig1 icin ¢ogu siginmaci ¢ocugun dilencilik, hirsizlik gibi vakalara adlarinin

karigtigin1 goérmek siirpriz olmayacaktir (Giiger, Karaca ve Dinger, 2013).

2.3.2 Tiirkiye’de Siginmacy/Miilteci Cocuklarin Yasadiklar1 Saghk Sorunlari
Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’nin 22. maddesinde siginmaci statiisiic kazanmaya
calisan ya da siginmaci olan ¢cocugun haklarini kullanabilmesi, korunma ve insani
yardimdan yararlanabilmesi icin taraf devletlerin gerekli uyum tedbirlerini

almakla yiikiimli oldugu belirtilmistir (Akyiiz, 2010).

Uluslararasi sozlesmelerde ¢ocuklar da dahil olmak iizere insanlar arasinda ayrim
gbzetmeksizin miimkiin olan en yiiksek faydada bireylerin fiziksel ve ruhsal
saglik standartlarina sahip olma haklarinin oldugu diizenlenmektedir. Tiirkiye’de
cocuklarin korunmasi ile ilgili diizenlemelerde 9501 Sayili Cocuk Koruma
Kanunu’nun 5. maddesinde; ¢ocugun yiiksek yarar1 geregi fiziksel ve ruhsal
sagligimin korunmasi, tedavisi igin gerekli olan gecici ve slirekli tibbi bakim
rehabilitasyonu ve bagimlilik yapan maddeleri kullananlarin tedavisine yonelik
tedbirler alinmistir (Yakmaz, 2014). Siginmaci ve miiltecilerin bulunduklar
iilkelerde en yiiksek diizeyde fiziksel, ruhsal saglik ve tibbi bakim olanaklarindan
yararlanma haklar1 vardir (IHAD, 2011).

Cocugun fiziksel ve zihinsel gelisimi i¢in beslenme, egitim, barinma ve ge¢iminin
saglanmasmin ardindan gelen en 6nemli temel ihtiyag sagliktir. Sigimmaci ve
miiltecilerin saglik hizmetlerinden yararlanmasina iliskin hiikiimler Yabancilar ve
Uluslararast1 Koruma Kanunu’nun (YUKK) 89. maddesinin ilgili fikrasinda
diizenlenmistir (Yilmaz, 2015). Buna gore iilkemizde gecici koruma altinda
bulunan yabancilara sunulmakta olan saglik hizmetleri gecici barmma
merkezlerinin i¢inde ve disinda saglik bakanliginin kontroliinde yiiriitiilmektedir

(GIGM, 2016).
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Gegici Koruma Yonetmeligine gore kamp disinda bulunan, kayith olmayan
siginmacilar sadece acil durumlarda saglik hizmetlerinden faydalanabilmektedir
(Oztiirk, 2015). Tiirkiye’de bulunan sigmmaci ¢ocuklar; ebeveynleri ve diger
sigimmacilar gibi dil sorunlar1 nedeniyle, saglhiga erisme durumlarina iligkin bir
takim sorunlarla karsilagsmaktadirlar (Giiler, 2012). Sigmmacilarin iletisim
kurmakta yetersiz kalmalari, saglik hizmetlerinden nasil faydalanacagini
bilememeleri; Birlesmis Milletler Yiiksek Komiserligi’nin (BMMYK) anlasmali
oldugu o6zel hastane, polikliniklerden hizmet aliminda giigliikler yasamalari

nedeniyle tedavi olamamalarina yol agmaktadir (Kalayci, 2014).

Sosyal Kiiltiirel Yasami Gelistirme Dernegi'nin (SKYGD) Istanbul’da yaptigi
saha arastirmasi (2016); Tirkiye’de yasayan siginmaci ¢ocuklarin ve ailelerinin
kendilerine taninan haklar1 bilmedigini ve kayitli olmadiklar1 i¢in resmi saglik

kurumlarina gitmediklerini gostermektedir (Oral, 2016).

Savas, afet, etnik c¢atisma gibi nedenlerle {ilkelerini terk etmek zorunda kalan
insanlar arasinda en ¢ok etkilenen kesim sigimmaci ve miilteci gocuklardir. Ciinkii
onlar yakinlarinin 6limiine sahit olmakta, ruhsal, fiziksel siddet ve soykirima
ugrayan bir kesimin iiyeleri olmalarindan dolay1 savasin travmasini en agir sekilde
yasamaktadirlar (Kog, Goriicii ve Akbiyik, 2015). Kamplarda ve kamp disinda
yasayan cocuklarin savas travmasim atlatabilmeleri, bulunduklar1 ortama uyum
saglayabilmeleri i¢in psikolojik destek; almalari gereken hizmetlerden biridir.
Nitekim kamplarda yasayan c¢ocuklarin %54,9’unun psikolojik destek ve
rehabilitasyon hizmeti aldigi ebeveynleri tarafindan belirtilmektedir (Giiger,

Karaca ve Dinger, 2013).

Diinya Saglik Orgiitii’ne gore Suriye’de yasanan savastan dnce iilkemizde kontrol
altina alinmig sark ¢ibani, sitma, kizamik, tifo gibi bazi ¢cocuk hastaliklari; savas
ve kotii saglik kosullar1 nedeniyle sinir illerimizde yasayan Suriyeli siginmaci ve
miilteci gocuklar tehdit eder hale gelmistir (Kaypak ve Bimay, 2016). Bu nedenle
0-5 yas arasindaki Suriyeli ¢ocuklara sinir illerimizde ¢ocuk felci asis1 yapilmaistir.
Sigmmacilarin yogun olarak bulundugu Gaziantep 2013 yilinda en ¢ok kizamik

hastaliginin goriildiigii il olmustur (Oytun ve Gilindogar, 2015).
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Go6¢ eden cocuk ve ergenlerde en sik rastlanan saglik sorunlari arasinda davranig
ve kayg1 bozuklugu, kimlik karmasasi, ¢ift dillilikten kaynaklanan sorunlar, diisiik
akademik basar1 goriilmekle birlikte bu durum; ailenin iltica ettigi iilkede dogan

cocuk acisindan farklilik gosterebilmektedir (Giiler, 2012).

2.3.3 Tiirkiye’de Siginmacy/Miilteci Cocuklarin Yasadiklar: Dil Sorunu

Miiltecilerin ve siginmacilarin yasadiklar1 dil sorunu sadece Tiirkiye’de degil
Diinya’da siginma arayan ve miilteci durumunda olan tiim c¢ocuklar icin ortak bir
sorundur. Temel ihtiyaglarini karsilamakta zorlanan; ekonomik sikintilar yasayan
siginmact/miilteci ¢ocuklar ve aileleri, kendilerine taninan haklari, sigindiklar
iilkenin egitim dilini bilmedikleri icin ¢ocuklarin egitime erisimleri kesintiye

ugramaktadir ( Doner, 2016).

Go6¢ eden bireylerin, aile i¢inde kullandiklari iletisim dili okul ve kentle
ortismemektedir. Bu da beraberinde sosyal sorunlara, okulda kullanilan dili
anlamayan ¢ocugun basarisiz olmasina, cocugun diisiinme yetisini sinirlamasina
ve kendini ifade etmekte giigliik ¢ekmesine neden olabilir (Han 2010).
[lkogretime geciste anadili Tiirkge olmayan ¢ocuklar, bu alanda ek destek
alamadiklar i¢in egitim siirecinde giicliik yasamaktadir (UNICEF, 2007). Bu
durum siginmact cocuklar agisindan ele alindiginda dezavantaj olusturmakta ve
firsat esitsizligine neden olmaktadir (Angay, 2012). Tiirkiye’de gegici koruma
statlisii altinda bulunan Suriyeli niifusun %353’{inden fazlasin1 18 yas altindaki
cocuk ve gengler olusturmaktadir. Bu ¢ocuklarin iilkemizde uzun siire kalacagi
onceden Ongoriilemedigi gibi egitim dilimizin Tiirk¢ce olmasindan kaynaklanan
nedenlerden dolay1 okullasma oranlar1 %15 ve %20 diizeyinde kalmistir. Okula
gitmeyen %73’liik kismin kayip kusak olmasini 6nlemek i¢in egitim firsatlarindan

yararlandirilmasi gerekmektedir (Erdogan, 2015).

2.3.4 Tiirkiye’de SiZinmacy/Miilteci Cocuklarin Yasadiklar1 Barinma ve
Beslenme Sorunu

Insanlar daha iyi sartlar ve giivenli ortamlarda yasayacaklart umuduyla bulunduk-
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lar1 yerleri terk ederek go¢ etmektedir. Siginmaci, miilteci durumunda olan aileler
ve ¢ocuklari i¢in zorlu bir siireci ifade eden gocte barinma ve beslenme 6nemli bir
sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Yilmaz, 2015). Cocuklarin yasayip, tam
potansiyellerini gergeklestirebilmeleri igin besleyici yiyeceklere, egitime, siddet
ve sOmiirliniin olmadigi, oyun oynayabilecekleri ortamlara ihtiyact vardir.
Kurumlarda ya da gegici yerlerde yasamak zorunda kalan, goézaltina alinan,
calisan, engeli olan, genellikle eksik sayilan ve gormezden gelinen siginmaci ve
miilteci konumundaki ¢ocuklar ayrimciligin ve yoksullugun ¢ok cesitli sekillerine
maruz kalmaktadir (UNICEF, 2014). Siginmaci durumundaki ailelerin ekonomik
zorluklar i¢inde yasamasi, ¢cocuklarin barinma yaninda beslenme yetersizligi ile
kars1 karsiya kalmalarina sebep olmaktadir. Diinya’da en yoksul durumda olan
cocuklarin %20’sinde yetersiz beslenme yiiziinden bodur kalma ve 5 yasma
gelmeden 6lme olasiligt; en varlikli %20°lik dilim i¢indeki ¢ocuklara gore iki kat

daha fazladir (UNICEF, 2015).

Tiirkiye’ye iltica talebinde bulunan kisiler, yurdun cesitli illerinde kurulan
barinma merkezinde ikamet etme firsati bulabilmektedir. Ancak bu da barmmma
sorununu tam olarak ¢ozememektedir. Ciinkii sayilar1 giderek artan siginmacilar
icin her aileye 6zgii barinma ve ikamet imkani saglanamamaktadir. Birlesmis
Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) hassas konumdaki

siginmacilara oldukca sinirli bir miktarda yardim ulastirmaktadir (Kalayci, 2014).

Kamp i¢inde yasayan siginmacilara barinma merkezlerinde okul, cami, ticaret,
polis ve saglik merkezi, basin brifing birimi, ¢ocuk oyun alanlari, televizyon
izleme Ttniteleri, market, bicki-dikis kurslari, yiyecek, saglik, giivenlik, sosyal
aktivite, egitim, ibadet, haberlesme, bankacilik (Kog, Goriicii ve Akbiyik, 2015)
ve verilen diger hizmetler AFAD; kamu kurum kuruluslar1 ve Tirk Kizilay’1
tarafindan organize bir sekilde saglanmaktadir (AFAD, 2013). Siginmacilarin
yerlestirildikleri barinma merkezlerinde acil olarak verilmesi gereken yiyecek,
saglik, barinma, egitim, giivenlik hizmetleri disinda Birlesmis Milletler Diinya
Gida Programi (WFP) cergevesinde 80 TL, Tiirkiye’ninse 20 TL yiikledigi
kartlarla kamp icinde aylik temel gida ihtiyaglar1 karsilanabilmektedir (Giiger,
Karaca ve Dinger, 2013).
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Kamp disinda yasayan sigmmmacilara verilen acil saghik hizmetleri disinda
siginmacilar kendi baslarina yasamlarint siirdiirmektir. Siginmaci ve miilteciler
kalabalik ve yeterli sartlara sahip olmayan, 1sinmayan konutlarda ederinden
yiiksek kira odeyerek, devletin belirledigi uydu kentlerde zorunlu ikamete tabi
tutulmaktadir. Siginmacilarin barinma yerlerinin diizenlenmesi ve giivenliklerinin

saglanmas1 bu nedenle 6nem tasimaktadir (Kartal ve Basg1, 2014).

Sehirlerde yasayan sigimmacilar ise genellikle kenar mahallelerde bir arada
yasamlarint siirdiirmeyi tercih etmektedir. Bu durum her seyden Once uyum
stirecini zorlastirmakta, zor kosullar altinda yasamlarini idame ettirmeleri her tiirlii
su¢ ve siddet ortamlarmin dogup gelismesi ve gilivenlik sorunlarini beraberinde
getirmektedir (Oytun ve Giindogar, 2015). Tiirkiye’de siginmaci ve miiltecilerin
yogun olarak bulunduklari sinir kentler, biiyiik metropollerde konut kiralarindaki
normalin {izerindeki artig, birden fazla ailenin ayni evi paylagsmasina neden
olmaktadir (Dogan, 2014). Ozellikle Suriyeli ve Afgan ailelerin ¢ok g¢ocuklu
olmasi ve ayni evlerde birden fazla ailenin ikamet etmesi, lilkemizde ev bulmalar
konusunda sorun yasamalarina neden olmaktadir (Birinci, Akilli, Akilli ve

Dirikog, 2016).

2.3.5 Tiirkiye’de SiZinmaci/Miilteci Cocuklarin Yasadiklar: Egitim Sorunu

Uluslararasi bir hak olan egitimin miilteci ve siginmacit ¢ocuklarin bulunduklar
tilkeye uyum saglamasinda, aidiyet duygularimin gelismesinde, kiiltiirler arasi
iletisimde ve sosyal ¢evre olusturulmasinda, ¢ocuklarin korunmasinda etkili ve
onemli bir yeri vardir (Uzun ve Biitiin, 2016). Si§inmaci/ miilteci ¢ocuklarin
egitimi ile 1ilgili gerekli altyapi, planlama ve yasal diizenlemelerin yapilmadigi
durumlarda bu ¢ocuklarin biiyiik boliimiiniin temel egitim haklarindan mahrum
kaldiklar1 bilinmektedir (IHAD, 2011). Ulkemizde sigmmaci ¢ocuklarin saglik ve
egitim haklarinin giivence altina alinmasi i¢in c¢esitli girisimlerde bulunuldugu
goriilmektedir. I¢ Isleri Bakanlhigi ile birlikte hareket eden Milli Egitim Bakanlig
tesvik edici bir unsur olarak okula kaydolan ¢ocuklarin, ikamet izinlerini {icretsiz

olarak saglanmasina ve Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
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tarafindan okula devam eden 6grencilere, okula devami tesvik i¢in donem bast 92
TL verilmesine karsin, 7-14 yas arast ¢ocuklarin sadece dortte birinin egitimini

stirdiirdiigii bilinmektedir (UNICEF, 2011).

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (2016) verilerine gore
Tiirkiye’de bulunan kayith siginmaci ve miilteci ¢ocuk sayisi Tablo 1’de

verilmigtir.

Tablo 1. Tiirkiye’deki Kayitl Siginmaci ve Miilteci Cocuk Sayisi

Tarih Miilteci Cocuk Siginmaci Toplam
Cocuk

2012 6414 4992 11.406

2013 8568 4927 13.495

2014 13.908 5770 19.678

2015 29.165 175.523 204.688

Tiirkiye’de 2016 yili itibariyle 1.300.000°i bulan Suriyeli ¢ocuk sayisinin
920.000’inin okul g¢aginda oldugu tahmin edilmektedir. Milli Egitim
Bakanligi’nin yogun c¢abalariyla bu c¢ocuklarin ancak 325.000° inin egitim
sistemine dahil edildigi UNICEF’in (2016) verilerinde goriilmektedir. Okula
gitmeyen 600.000 civarinda c¢ocugun, egitim imkanlarindan faydalanamiyor
olmasi; sigimmact ¢ocuklarin egitimiyle ilgili bliylik bir sorun olarak karsimizda

durmaktadir (Ozer, Komsuoglu ve Atesok, 2016).

Gog Idaresi Genel Miidiirliigii’niin (2017) Mart ay1 verilerinde yer alan,
Tiirkiye’de bulunan Suriyeli ¢ocuklarin yas ve cinsiyetlere gore dagilimi Tablo

2’de gosterilmistir.
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Tablo 2. Tiirkiye’de Bulunan Suriyelilerin Yas ve Cinsiyetlere Gére Dagilimi

Yas Erkek Kadin Toplam
0-4 186.002 172.885 358.887
5-9 219.442 206.615 426.057
10-14 166.633 153.498 319.831
15-19 136.868 115.604 252.472

Sigmmmaciy/miilteci ¢ocuklarin egitim sistemine dahil edilmemeleri ilerleyen
zamanlarda uyum problemi yasayan genglerin yetismesine neden olabilir (Kiris¢i,
2014). Ciinkii egitime devam edemeyen ¢ocuklar istismara agiktir ve risk altinda
bulunmaktadir. Tedirginlik, stres, endise, umutsuzluk yasayan bu ¢ocuklarin okula
devam etmedikleri ve akran gruplariyla iletisim kuramadiklari igin fiziksel ve
psikolojik gelisimini tamamlamay1 basaramadiklari gériilmektedir (Istanbul Bilgi

Universitesi Cocuk Calismalar1 Birimi, 2015).

Go6¢ yasamig ¢cocuklar okullasma imkanina kavugsa bile gesitli uyum sorunlariyla
karsilasmaktadir. Ailenin ekonomik seviyesi ve Kkiiltiir yapisimin farklilig
nedeniyle egitime olan ilgisizlik, kalabalik aile ortamlarinda yeterli ¢aligma
imkan1 bulamamak; akademik basarida diisiikliie neden olmakta ve cocugun
egitimini etkilemektedir (Kastan, 2015). Sigmmmact ¢ocuklarin egitimlerinin
zorunlu tutulmamasi, ailelerin {li¢iincii iilkeye yerlesecekleri timidiyle beklemede
gecirdikleri stirede c¢ocuklarini okula gondermek istememeleri, kimlik kaydi;

cocuklarin egitimden uzun siire uzak kalma nedenlerinden biridir (Gtiler, 2012).

Okula devam eden siginmaci ¢cocuklarin, arkadas gruplari ve 6gretmenleriyle olan
iletisiminde karsilastiklar1 en 6nemli sorunlardan biri de dil engelidir (Yilmaz,
2015). Diger yandan erken yaslarda okula baslayan Suriyeli ¢ocuklar yasam
icinde Tiirkgeyi 6grenmekte iletisim engelini daha kolay agsmaktadir (Oytun ve
Gilindogar, 2015). Biiylik yasta bulunan c¢ocuklar Tiirk¢eyi bilmedikleri i¢in yas
itibariyle kendilerinden daha kii¢iik yastaki g¢ocuklarla aymi smifi paylagmak

durumunda kalmakta, hem smiftaki diger cocuklar, hem de onlara egitim veren
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ogretmenler agisindan cesitli giigliikler yasanmaktadir (istanbul Bilgi Universitesi

Cocuk Caligmalari Birimi, 2015).

Zorunlu gbo¢ nedeniyle iilkelerinden ayrilarak sigmmmaci durumuna diisen
cocuklarin egitimi; gittikleri topluma uyum saglayabilmeleri, kendilerini ifade
edebilmeleri ve sosyallesebilmeleri, kiiltiirlerarasi iletisim kurabilmeleri igin en
temel ihtiyaclardan biridir (Er ve Bayindir, 2015). Okullar sadece fiziksel yapilar
degil aym1 zamanda c¢ocuklarin bilgiye erisebilecekleri, sosyallesebilecekleri,
giivenli yasayabilecekleri ortamlar1 da olusturmaktadir (Sakiz, 2016). Siginmaci
ve go¢men cocuklarin egitiminde fiziksel ve ruhsal gelisimlerinde yapict rol
oynayan en Onemli faktorlerden biri de Ogretmenlerdir. Cocuklarin kisisel
gelisimlerinin  saglanmasinda kalict  dgretmenlerin  gorevlendirilmesi; bu
Ogretmenlerin yetistirilmesi ve mesleki gelisimlerinin siirdiiriilebilmesi 6nem
tasimaktadir. Ogretmenlerin ¢esitli kiiltiirlerden gelen 6grencilerin  temel
sorunlarini fark etmesi ve anlayabilmesi, 6grencinin 6grenme siirecinde 6nemli rol

oynamaktadir (Eres, 2015).

2.3.6 Ozel Gereksinim Sahibi Miilteci Cocuklar

6458 sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanuna (YUKK) gore refakatsiz
cocuk ve 6zel ihtiyac sahibi kisiler tanimlanmistir. Buna gore refakatsiz ¢ocuk;
"Refakatsiz Cocuk: Sorumlu bir kisinin etkin bakimina alamadigi siirece, kanunen ya da
orf ve adet geregi kendisinden sorumlu bir yetigkinin refakati bulunmaksizin Tiirkiyeye
gelen veya Tiirkiye'ye giris yaptiktan sonra refakatsiz kalan ¢ocuktur (Resmi Gazete
[RG], 2013)." olarak tanimlanmaktadir.

Sigmmma talebinde bulunan sakat, yarali, tibbi bakima ihtiya¢ duyan ozel
gereksinime sahip refakatsiz ¢ocuklar go¢ siirecinde ihmal edilerek, yetersiz
kosullarda oradan oraya siiriiklenmekte, yolculuklar siiresince farkli istismarlara
ugramaktadirlar (Yilmaz, 2015). Bu c¢ocuklarin bircogu yakin akrabalarinin
Oldiirtilmesine, istismarina, tutuklanmalarma taniklik etmis ¢ocuklar olmaktadir

(Yakmaz, 2014).
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Refakatsiz ve ailesinden ayri diismiis ¢ocuga, siginma talebi oldugu sirada
yaninda bulunan yetigkinin, ihmal ve istismarinin s6z konusu olduguna dair
yeterli deliller var ise ¢ocugun korunmasi amaciyla farkli bir yere yerlestirilmesi

karar1 alinabilir (BMMYK, 2008).

Refakatsiz ve sigimmaci ¢ocuklarin iilkemizdeki gorecekleri muameleye iliskin
kurallar yasalarla diizenlenmis olup, gerekli saglik testleri yapildiktan sonra
Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK) bakim ve hizmetlerinden Tiirkiye’deki diger
cocuklar gibi faydalanma hakkina sahip olmaktadirlar (UNICEF, 2011). 18 yas
altindaki refakatsiz ¢ocuklar Aile ve Sosyal Politikalar Midiirligii’niin isbirligi
icinde uydu kentlerde bulunan genglik merkezi ve Cocuk Esirgeme Kurumu’na
yerlestirilerek kurumlarin bakim ve hizmetlerinden faydalanabilmekte, ancak
bunun olabilmesi icin bulasici hastalik testi ve yas testinin yapilmasi
gerekmektedir (Kartal ve Basci, 2014). Refakatsiz ve 0Ozel ihtiya¢ sahibi
cocuklarin saglik, egitim, barinma gibi temel ihtiyaglar1 kanunen yerlestirildikleri
SHCEK tarafindan karsilanmaktadir. Fakat bu ¢ocuklarin belge eksikligi ve dil
sorunu nedeniyle diploma denkligi verebilecek devlet okullarina gitme ve meslek

kurslarina katilma durumlari son derece kisitlidir (STK Raporu,2010).

Mart 2010 tarthinde SHCEK genel miidiirliigii tarafindan yayinlanan genelgeyle
sigimma bagvurusu yapan ¢ocuklarin SHCEK hizmetlerinden yararlanabilecekleri
belirtilmekte, ancak devlet korumasina ihtiya¢ duyan yabanci ¢ocuklardan iltica

basvurusu aramalar1 hukuki standartlara uymamaktadir (IHAD, 2011).

Tiirkiye’nin 1951 Cenevre S6zlesmesi’ni cografi sinirlama ile benimsemis olmasi
nedeniyle, refakatsiz ¢ocuklarin uzun siireli olarak siginmaci durumunda kalmasi
miimkiin goriilmemekte, 18 yasina geldiklerinde ticiincii bir tilkeye gonderilmeleri
gerekmektedir. Ulkemizde ¢ok az sayida refakatsiz ¢ocugun miilteci
basvurusunun kabul edildigi bir gercektir. Bu ¢ocuklarin bir¢ogu miilteci statiisii
alsa dahi 18 yasina kadar aylarca hatta yillarca bekletildikleri, bu siire zarfinda

yeterli saglik, egitim hizmetleri ve psikolojik destege ulagamadiklar1 bilinmektedir
(HYD, 2010).

Refakatsiz ¢ocuklarin bir diger sorunu da kendilerine vasi atanmamasi,

yetigskinlerle birlikte geri gonderme merkezlerinde kalmalari, merkezlerdeki
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tercliman eksikliginin, kendilerini ifade etmeleri ve iletisim kurmalarinin 6niinde
bir engel teskil etmesidir. Bu nedenle kamu hizmetlerinden faydalanamamakta ve
haklarin1 bilememektedirler (Birinci, Akilli, Akilli ve Dirikog, 2016).

Barinma merkezlerinde veya kamplarda tahsis edilen alanlarin yetersizligi,
kapasite sikintisi, teknik destek eksikligi, aile ve sosyal politikalar bakanligi
tarafindan gorevlendirilen elemanlarin 24 saat barinma merkezlerinde kesintisiz
calisiyor olmamasi, siirekli degisen bakicilarin anne sefkatine ihtiya¢ duyan
cocuklar tizerindeki psikolojik etkileri refakatsiz g¢ocuklarin yasadigi diger

sorunlardandir (Velieceoglu, 2014).

2.3.7 Tiirkiye’de Siginmacy/Miilteci Cocuklarin Yasadiklar: Sosyal Sorunlar

Miilteci statiisii kazanmak isteyen c¢ocuklar; bulunduklar iilkelerde dil, bilgi ve
kiiltiir sorunlarinin yaninda sosyal sorunlarda yasamaktadir. Cocuklar heniiz baska
bir iilkede siginmaci olmanin ne demek oldugunu anlayamamakta, farkli
kiiltiirlerden olusan yabanci bir ortamda yasamaya calisirken, aile igindeki

sorunlardan ve dis etkenlerden daha fazla etkilenmektedirler (Giiler, 2012).

Kamplarda yasayan siginmacilarin sosyal imkan ve refah diizeyi, kamp
disindakilere nazaran daha iyi durumdadir. Ancak kamplarda giris ¢ikis saatinin
izne bagli olmasi, kamp hayatinin kurallarina uyum saglayamamalari, sosyal
hayatlariin ve Ozgiirliikklerinin kisitlandig1r hissine neden olmaktadir. Kamp
disinda yasayan ve degisik illere yayilan Suriyeli siginmacilarin %350’sinden
fazlasinin ¢ocuk oldugu goz Oniine alindiginda, sosyal hayata uyum i¢in dil ve
egitim sorununun oncelikle ele alinmasi gerekmektedir (Kog, Goriicii ve Akbiyik,
2015).

Kendi baslarina giinliilk yasamlarin1 devam ettirmek zorunda kalan; aile, akraba,
iliski aglarin1 kaybeden yetiskin ve ¢cocuk siginmacilar, Tiirkiye’ye uyum saglama
asamasinda, psikolojik ve sosyal acidan sorun yasamakta, geride biraktiklar
diizeni 6zlemekte ve kendilerini yalniz hissetmektedirler (Buz, 2008). Yasamak
istedikleri Bat1 iilkelerine gitmek igin yasal prosediir geregi uzayan zaman

nedeniyle uydu kentlerde ya da Anadolu’nun kii¢iik bir kasabasinda ikamet etmek
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durumunda kalan siginmacilar yillar alan bekleme siirecine bagli olarak tecrit
edilmislik hissiyle bas basa kalirken yasal diizenlemelerdeki yetersizlik nedeniyle
barinma, issizlik, egitim, saglik, dil, uyum kaynakli sosyal sorunlar yasamaktadir

(Kartal ve Basg1, 2014).

2.3.8 Tiirkiye’de Sigimmacy/ Miilteci Cocuklar Icin Gelistirilen Egitim

Hizmetleri

Diinyadaki miilteci niifusunun yarisindan fazlasini olusturan korunmaya mubhtac,
kirilgan yapidaki cocuklar; zorunlu gociin en 6nemli magduru durumundadir.
Egitim, taraf oldugumuz Cocuk Haklar1 Bildirgesi, Miiltecilerin Statiisiine Iliskin
Cenevre Konvansiyonu, Ekonomik, Sosyal, Kiiltirel Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi Protokolii’nde de belirtildigi gibi
biitiin ¢ocuklara saglanmasi ve yararlandirilmasi gereken en temel haklardan
biridir (Ozer, Komsuoglu ve Atesok, 2016). Cocuk Haklar1 Bildirgesi’nin 22.
maddesine gore; topraklarinda ayirim gézetmeksizin siginmaci/miilteci cocuklarin
egitime erisim hakkindan faydalanmasi i¢in lilkemiz gerekli dnlemleri almak ve

¢ocugun yararina en yiiksek faydayr saglamakla yiikiimliidiir (Yakmaz, 2014).

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nda da milliyetleri ne olursa olsun her
cocugun korumadan yararlanabilecegi belirtilmektedir. Sinirlarimiz igerisinde
bulunan ister siginmacy/miilteci isterse farkli bir gerekceyle gelen tiim gdgmen
cocuklarin egitimine devam etmesi ile ilgili olarak herhangi bir engel
bulunmamaktadir (Yilmaz, 2015). Bu agidan tlilkemizde gegici koruma altinda
bulunan Suriyeli ¢ocuklar dahil olmak {izere, tiim siginmaci ¢ocuklarin haklarini
gozetecek sekilde egitim hizmetlerinin saglanmasi &nemlidir (istanbul Bilgi

Universitesi Cocuk Calismalar1 Birimi, 2015).

Milli Egitim Bakanligi’nin 16.08.2010 tarihinde yayimlanan "Yabanci Uyruklu
Ogrenciler" konulu genelgesi ile Tiirkiye’de bulunan siginmacit ve miilteci
cocuklarin egitimleri hakkinda diizenlemeler yapilmig, sigimmaci/miilteci
durumundaki ¢ocuklarin okula kayitlarinda; 6grenim denklik belgesi olmayanlarin

beyanlar1 veya yazili sinav yoluyla smif seviyeleri belirlenmis, aileleri ve
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vasilerinin en az altt ay siireli ikamet izinlerinin olmasi kayit i¢in yeterli

goriilmiistiir (IHAD, 2011).

Tiurkiye 2011 yilinda Suriyeli siginmaci g¢ocuklarin egitimine yonelik kisa
donemli egitim hizmetleri saglamistir. Kamplarda yasayan cocuklarin Arapga
miifredat ile egitimleri desteklenerek Suriye’ye geri dondiiklerinde sorun
yasamamalar1 hedeflenmistir. Ulkemizde dogup biiyilyen okul cagindaki
sigimmacit/ miilteci c¢ocuk niifusun artmast nedeniyle, egitimine yonelik
olusturulacak politikalar da 6nem kazanmistir (Emin, 2016). 13.09.2012 tarihinde
Yiiksek Ogretim Kurulu Bagkanliginda yapilan genel kurul toplantisinda
Tiirkiye’ye siginan Suriyeli vatandaslara ve Suriye’de savas nedeniyle 6grenimini
yarida birakan Tiirk vatandas1 6grencilere 2012-2013 yilina mahsus olmak sartiyla
higbir belge gostermeden, beyana dayali olarak belirli tiniversitelere 6zel 6grenci

statiisii ile kayit olmalart saglanmistir (Giiger, Karaca ve Dinger, 2013).

2013 yilina gelindiginde kamp disinda yasayan Suriyeli ailelerin, okula devam
edemeyen, uzun siire egitime ara vermek zorunda kalan cocuklar1 i¢in; Nisan
2013 ve 26 Eyliil 2013 tarihlerinde "Ulkemizde Kamp Disinda Misafir Edilen
Suriye Vatandaslarina Yonelik Tedbirler" baslikli MEB tarafindan konu ile ilgili
ilk resmi belgeler hazirlanmistir. Bu genelgelerin igerigi kamp disinda kalan
Suriyeli ¢ocuklara egitim verilebilecek mekanlarin tespit ve tedarik edilmesine
yoneliktir. 2014 yilinda 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu
(YUKK) yiiriirliige girmis, miiltecilerle ilgili ilk kapsamli diizenlemeler
hazirlanmistir. Daha sonra Ekim 2014’te ¢ikarilan Gegici Koruma Y6netmeligi ile
Suriyelilerin  saglik, egitim, sosyal yardim hizmetlerine erisim hakki

diizenlenmistir (Emin, 2016).

Milli Egitim Bakanlhigi’min (MEB) onceki yillarda yayimladigi genelgelerin
kapsamini giincel ihtiyaclara uygun olarak genislettigi; Yabancilara Yonelik
Egitim-Ogretim Hizmetleri baslikli 2014/21 sayili genelgesi, iilkemizde bulunan
Suriyeli cocuklar dahil tiim yabanci Ogrencilere sunulan egitim Ogretim
hizmetlerini giivence altina almistir. Glincellenen genelge ile ikamet izni
kaldirilarak, cocuklarin yabanci tanitim belgeleri ile sadece Suriyelilerin gittigi

gecici egitim merkezlerine degil; devlet okullarina (1-12. smif) kayitlarinin
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(Oztiirk, 2015) yapilmasi saglanmis, bu amacgla Gegici Egitim Merkezleri’ne ve
devlet okullarma Yabanct Ogrenci Bilgi Isletim Sistemi (YOBIS) sifreleri
yollanmistir (istanbul Bilgi Universitesi Cocuk Calismalar1 Birimi, 2015).
Genelge hiikiimlerine gore; cocuklarin geldikleri iilkedeki egitim durumlarini
ispatlayamamasi durumunda, tespiti i¢in olusturulan komisyonun belirledigi
siiftan itibaren egitim 6gretime baglanmaktadir. Bu genelge sonucunda, yasanan
(kimlik numarasi olmadig1 i¢in kayit yaptiramama, iilkesindeki egitim durumunu

ispatlayamama vb.) bazi sikintilar agilmis durumdadir (Yilmaz, 2015).

MEB’in yayimlamis oldugu 2015-2019 Stratejik Planina bakildiginda, ilk kez
siginmact/miilteci ¢ocuklarin egitim sistemine entegrasyonunun saglanmasina
yonelik c¢alismalarin yapilacagi belirtilmistir. Ayrica uluslararas1 kuruluslarla
isbirligi halinde olarak iilkemizde bulunan vatansiz ve sigimmact 6grencilerin
denklik islemlerine iliskin sorunlarin giderilmesine yonelik igbirligine gidilecegi
ve kamp icinde ve disindaki gecici egitim merkezleri ya da devlet okullarinda
okuyan Suriyeli ¢ocuklara egitim imkéanlarmin gelistirilerek sunulacagina iliskin

uzun vadede egitime yonelik planlamalarin yapilmast umut vericidir (Emin,

2016).

2.4 ILGILI ARASTIRMALAR

2.4.1 Yurticinde Yapilan Arastirmalar

Nar’in (2008) yaptig1 arastirmada; gociin egitime ve egitim yonetimine etkileri
incelenmistir. Arastirma bulgularina gore; go¢ eden Ogrenciler, yasadiklart yeri
giivenli gormediklerini, arkadaslar1 tarafindan ayrimcilia ugradiklarimi ve
dislandiklarini, kendilerini ifade etme konusunda sikinti yasadiklarini
bildirmiglerdir. Goriisme yapilan 6gretmenler, 6grencilerin uyum sorunu
yasadigini, saldirgan ve ige kapanik davramiglar gosterdigini ve siddet egilimli
olduklarin1 belirtmislerdir. Velilerin egitim diizeyinin diisiik olmasi, ¢ogunun

okuma yazma bilmemesi ve Tiirkgeyi iyi konusamamasi gibi nedenler, gogle
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gelen Ogrencilerin  okuma-yazma &grenimi ve okula uyum saglamalariin

digerlerine gore daha zor oldugu sonuclar1 arastirma sonucunda belirtilmistir.

Polat (2009) ogretmen adaylarinin ¢ok kiltiirli egitime yonelik kisilik
Ozeliklerine sahip olup olmama durumunu cesitli degiskenler agisindan
incelemistir. Arastirma bulgularinda; 6gretmen adaylarinin ¢ok kiiltiirli kisilik
ozelliklerine gore yeterli oldugu, ancak duygu denetimi boyutunda iyi durumda
olmadiklar1 belirtilmistir. Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin ¢ok kiiltiirli

egitim konusunda bilgilendirilmesi ve gelistirilmesi gerektigi ortaya ¢ikmustir.

Yazici, Basol ve Toprak (2009) tarafindan yapilan arastirmada; 6gretmenlerin ¢ok
kiiltiirlii egitime iligkin tutumlarinda cinsiyet, brans, mezun olunan okul, kidem,
gorev yaptiklari okulun bulundugu yer ve ¢esitli degiskenler agisindan bir farklilik
olup olmadig: arastirilmistir. Bu amagla Cok Kiiltiirlii Egitim Tutum Olgeginin
(OCTO) Tiirkceye uyarlamasi yapilmistir. Arastirma sonucunda cinsiyet
degiskenine gore Ogretmen tutumlarinda farklilasma olmadigi, Ogretmenlerin
mezun olduklarn fakiilte, mesleki kidem, c¢alistiklar1 ilkdgretim kademeleri ve
caligtiklart okulun il ya da ilgede olmasina gore ¢ok kiiltiirlii egitimine

bakislarinda farklilik oldugu bulunmustur.

Akkaya (2011) yaptig1 arastirmada; gogle gelen ailelerin ilkogretim II. kademe
cocuklarmin Tiirkce Ogrenimleri sirasinda karsilasmis olduklart sorunlari
incelemistir. Aragtirma sonuglarina gore gocle gelen 6grencilerin karsilagtiklar
sorunlarda 6gretmenlerin kidem, cinsiyet, ailelerinin gelir diizeyine goére anlamli
bir farklilik bulunmadigi, ancak gelir diizeyi arttik¢a sorunlarin azaldigi, calisilan
okula gogle gelen 6grenci orani ile anlama becerileri arasinda anlatma, dilbilgisi

disinda anlaml farkliligin olmadig: belirtilmistir.

Korkut ve Babaoglan’in (2012) yaptiklar1 aragtirmada; sinif 6gretmenlerinin 6z
yeterlik inanglarimin  belirli  degiskenlere gore farklilagip farklilagmadig:
incelenmistir. Arastirma sonucunda siif 6gretmenlerinin cinsiyet ve okullarin
bulundugu yerlesim yerlerine gére 6z yeterlik inanglart arasinda fark bulunurken
hizmet yilma gore anlamhi farklilik gostermedigi sonucuna ulagilmistir.
Eres’in (2015) Tirkiye’deki gégmen ¢ocuklarin egitiminin degerlendirilmesi

amaciyla yaptig1 ¢alismada; okul liderleri ve 6gretmenlerin, gogmen ¢ocuklarin
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egitiminde  desteklenmeleri  gerektigi, gd¢men egitimi  politikalarinin
uygulanmasinda, gé¢men g¢ocuklarin farkli yapisinin dikkate alinmasi, gégmen
cocuklarin egitimine yoOnelik amaglarin belirlenmesi, yasal diizenlemelerin
yapilmasi, 0gretim programi hazirliklarin tasarlanmasi; bilimsel arastirmalarla

gbemen egitiminin izlenilmesi gerektigi belirtilmistir.

Bingdl ve Ozdemir’in (2014) yaptiklar1 arastirmada; Hollanda ve Almanya egitim
sistemlerinde Tiirk go¢men c¢ocuklarinin durumlari, sorunlar1 ve bu iilkelerin
gogmen cocuklara yonelik egitim politikalar1 incelenmistir. Arastirmanin
bulgularina gore; Tiirk ¢ocuklar1 Almanya ve Hollanda egitim sistemleri iginde
iilke yurttaslart ve diger yabancilara gore daha geri bir diizeydedir. G6¢men
cocuklara iliskin yapilan yasalarda; go¢cmenlerin egitim durumunu iyilestirici
politikalara, Tiirk ¢ocuklarinin; yabanci ¢ocuklara gore daha az dahil edildikleri
belirtilmis ve kiiltiirleraras1 yaklagimin uygulamaya tam olarak yansimadigi

gorilmiistir.

Polat ve Rengi'nin (2014) yaptiklar1 arastirmada; smif Ogretmenlerinin
ogrencilerine iligkin kiiltiirlerarast duyarhilik diizeyleri incelenmistir. Arastirma
sonucunda ogretmenlerin kiiltiirlerarast duyarliliklarinin yiiksek diizeyde oldugu

gorilmiistiir.

Baltaci (2014) yaptig1 arastirmada; Tiirkiye’den Kuzey Kibris’a goc¢ ederek gelen
gbemen Ogrencilerin, akademik basari durumunu etkileyen etmenleri incelemistir.
Arastirmada elde edilen bulgulara gore; go¢men Ogrencilerin, gocten ve
goecmenlik statiisiinden olumsuz etkilendikleri, geldikleri iilkede, aidiyet ve uyum
problemleri yasadiklari, ailelerinin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel farkliliklar
nedeniyle, toplumda ve 6zellikle okullarda ayrimciliga ugradiklar1 ve akademik

olarak diistik basar1 gosterdikleri tespit edilmistir.

Bozan (2014) yaptig1 arastirmada; Antalya iline go¢ etmis cocuklarin ve
ailelerinin, go¢ eden c¢ocuklarin bulundugu okullarda gérev yapan 6gretmenlerin
ve yoneticilerin yasadiklar1 sorunlari belirlemistir. Arastirmanin sonuglarina gore;
bolgenin go¢ almasi sebebiyle Ogretmenler zor sartlarda gorev yapmakta,

Ogrenciler uyum sorunu yasamakta ve bunun sonucunda saldirgan ve i¢e kapanik
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davranislar gostermektedirler. Ogretmenlere gore goc alan okullarda yasanan

sorunlar sonucu akademik basari durumu da olumsuz etkilenmektedir.

Kaya ve Soylemez (2014) vyaptiklari arastirmada; Diyarbakir ilindeki
O0gretmenlerin ¢ok kiiltiirlii egitim alanindaki goriislerini incelemistir. Arastirma
sonuglarinda 6gretmenlerin ¢okkiiltiirlii egitim konusunda olumlu tutuma sahip

olduklarini ortaya koymustur.

Polat ve Ogay Barka (2014) tarafindan yapilan arastirmada; Isvicreli ve Tiirk
O0gretmen adaylarmin ¢ok kiiltiirliilik ile ilgili yeterlilik algilar1 orta diizeyde
bulunmustur. Arastirma bulgularina gore; Isvigreli 6gretmen adaylar1 Tiirk
O0gretmen adaylarindan daha ¢ok kendilerini yeterli gérmiislerdir. Bu durumun,

Ogretmen yetistirme programlarindaki farkliliktan kaynaklandigi anlasilmistir.

Er ve Bayindir (2015) yaptiklar1 arastirmada; ilkokula giden miilteci ¢ocuklara
yonelik smmif Ogretmenlerinin  pedagojik  yaklagimlarini  belirlemislerdir.
Calismada; sinif 6gretmenlerinin biiyilk bir ¢ogunlugunun miilteci ¢ocuklarin
egitimlerini sorunsuz bir sekilde gerceklestiremeyeceklerine inandiklari ortaya
cikmigtir. Arastirma sonuglarinda 6gretmenlerinin  ilkokula giden miilteci

cocuklarin egitiminde kendilerini yetersiz hissettigi goriilmektedir.

Karatas (2015) cok Kkiiltiirlii egitime kars1t Ogretmenlerin tutumlarinin yiiksek
diizeyde oldugunu tespit etmistir. Arastirmanin sonucunda Ogretmenlerin, ¢ok

kiiltiirlii egitimi kabul ettikleri ve 6zen gosterdikleri ortaya ¢ikmustir.

Balkar, Sahin, ve Isikli Babahan (2016) yaptiklar1 arastirmada; Suriyeli
ogretmenlerin ve Gegici Egitim Merkezi (GEM) koordinatorlerinin, GEM'lerde
calisan Suriyeli 6gretmenler ve GEM'lerin yonetim siireglerinde karsilastiklar
zorluklara iliskin goriislerini incelemislerdir. Aragtirma sonuglarina gore; Suriyeli
ogretmenlerin sinif yonetimi konusunda mesleki gelisim ihtiyaci hissettikleri ve
bu amagla Tiirk Ogretmenlerle isbirligi yapmaya ihtiya¢ duyduklar1 ortaya
cikmistir. GEM'lerdeki yoOnetim siireci acisindan Suriyeli 6gretmenlerin
yeterliklerinin tespitinde yasanan sikintilar, Suriyeli O6gretmenlerin ¢aligma
ortamlarin1 agir1 disiplinli bulmalart ve bu konuda uyum gii¢liigli yasamalar

problem duyulan konular olarak ifade edilmistir.
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Borii ve Boyact (2016) vyaptiklar1 ¢aligmada; gO¢men Ogrencilerin  ve
Ogretmenlerin goriigleri dogrultusunda gdgmenlerin egitim-6gretim ortamlarinda
karsilastiklar1 sorunlar1 belirlemeyi amacglamislardir. Arastirmanin sonucunda
goemenlerin dil, ekonomi ve aile ile ilgili sorunlarla bas etmek zorunda olduguna
dair goriisler bildirilmistir. Arastirmaya katilan O6gretmenlerin ve o6grencilerin
goriisleri incelendiginde go¢men Ogrencilerin Tiirk Ogretmenlerle ilgili algisi
olumlu ydndedir. Ogretmenlerin gd¢menlerin egitiminin niteligine dnem verdigi,
goemenlerle 1ilgili olarak ciddi bir disiplin sorunu yasanmadigi belirtilmistir.
Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore farkli kiiltiirlere cevap veren
Ogretmenlerin empati kurma yoni geliskin, pozitif, destekleyici, sefkatli oldugu

ve bu yonde tutum ve davranislar1 gosterdikleri goriisleri ifade edilmistir.

Ozozen Danaci, Eran, Cetin, Pinarcik ve Bahtiyar ‘m (2016) yaptigl
calismada; okul Oncesi 0gretmenlerinin ¢ok kiiltiirlii egitime yonelik tutumlari
incelenmistir. Calismadan elde edilen bulgularina gore 6gretmenlerin kidem, bos
zamanlarinda yaptiklar1  etkinlikler, lisans egitimlerini tamamladiklar
tiniversitenin bulundugu yer, gorevli olduklari okulun bulundugu g¢evreye gore
gore cok kiiltirli egitime yonelik tutumlarinda anlamli farklilik oldugu

saptanmistir.

Eroglu ve Giilcan (2016) yaptiklar arastirmada; Mersin’e gicle gelen ailelerin ve
cocuklariin egitim sorunlar1 ve sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri incelenmistir.
Arastirma bulgularinda gogle gelen 6grencilerin yasadigi sorunlarin dil, uyum,
egitim seviyelerinde olusan farkliliklar, ailelerin egitime verdigi 6nem gibi
bagliklar altinda toplandigi goriilmiistiir. Okul yoneticilerinin goriislerine gore
ogretmenlerin gocle gelen Ogrencilerin sorunlarini algilamada yeterli olduklari,
ayrimcilik yapmadiklari, yabanci uyruklu 6grencilerin sorunlarimi algilamakta ise

zorluklar yagandigi belirtilmistir.

Maya (2016) yaptig1 arastirmada, ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerinin ¢ok kiiltiirlii
sif ortamlarinda sinif yonetiminde karsilastiklari sorunlart ve bu sorunlarin
¢oziimiinde kullandiklar1 stratejileri belirlemeyi amaglamistir. Arastirmanin
sonucunda, dgretmenlerin ¢ok kiiltlirlii sinif ortamina uygun stratejileri kullanma

konusunda ortak sorunlar yasadiklar1 anlagilmistir.
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Toprakkaya ve Akdag (2016) Suriyeli siginmacilara yonelik sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin goriislerinin belirlenmesi amaciyla yiiriittiikleri ¢alismada,
yoneltilen sorulara verilen cevaplara gore O0gretmen adaylarinin; siginmacilara

kars1 kismen olumsuz bir tutum i¢inde olduklari ifade etmislerdir.

Ozdemir’in (2016) yaptig1 calismada; Sivas ilinde ilkokul, ortaokul ve liselerde
Ogrenim goren yabanci uyruklu 6grencilerin okul iklimine etkisine yonelik okul
yoneticileri, O0gretmenler ve Ogrencilerin goriisleri incelenmistir. Arastirma
bulgularia gore yabanci 6grencilerin genel olarak okul iklimi iizerinde herhangi
bir etkilerinin olmadig1 goriilmiistiir. Sivas ilinde gorev yapan okul
yoneticilerinin, yabanci uyruklu o&grencilerin  varligini  bir sorun olarak
gormedikleri, onlar1 kiiltiirel bir zenginlik olduklarini diisiindiikleri ve diger
Ogrencilerden ayirmadan sorunlarinin ¢6ziimii konusunda gayret sarf ettikleri
belirlenmistir. Ancak, Sivas ilinde 0grenim goren yabanci uyruklu 6grencilerin
uyum sorunlarinin ¢éziimii ve okula devamlarinin saglanmasi konusunda okul ve
daha {ist diizeydeki kurum ve kurulusglar tarafindan yapilan ¢aligmalarin olumsuz

degerlendirildigi tespit edilmistir.

Ozer, Komsuoglu, ve Atesok’ un (2016) Suriyeli cocuklarin egitimi ile ilgili kamu
politikalar1 insa stirecindeki sorunlar1 ve ¢oziim Onerilerini inceledigi arastirmanin
sonuclarinda; 6gretmenlerin farkl kiiltiirden gelen ve cesitli destege ihtiyact olan
ogrencilerle ilgili olarak yeterliliklerinin gelistirilmesi, okullarda farkli kiiltiirlerin
birbirlerini tanimalarini saglamak i¢in ortak degerlerin vurgulanmasi, Tiirkge
hazirlik smifi ve anadilde ek ders uygulamalar1 ile miilteci ¢ocuklarin Tiirkce
dilinde yeterliliklerinin saglanmasi1 gerektigi bu amagla devlet okullarinin

uluslararasi fonlarla desteklenerek yaz okulu olarak kullanilabilecegi belirtilmistir.

Sakiz (2016) Tiirkiye’de yogun gd¢ almakta olan bolgelerde, gogmen cocuklarin
okullara dahil edilmesine yoOnelik olarak idarecilerin tutumlarin1 belirlemek
amaciyla yapilan calisma sonucunda; okul yoneticilerinin gé¢men c¢ocuklarin
bulunduklar1 okullarda egitim gormelerine dair olumsuz tutumlar besledigi,
yetersizliklerin ve diislik toplumsal kabul diizeyin go¢men ¢ocuklarin egitimine
yonelik olumsuz tutumlar etkiledigi ve okul kiiltiirlerinin olugmasi i¢in gruplarin

psiko-sosyal ve yapisal anlamda desteklenmesi gerektigi tespit edilmistir.
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Saritag, Sahin ve Catalbag (2016) yaptiklar1 aragtirmada; okullarinda yabanci
uyruklu 6grenci bulunan O6gretmen ve yoneticilerin karsilastiklar1 sorunlari, ve
¢Ozlim Onerilerini incelemislerdir. Arastirma sonucuna gore, yabanci uyruklu
ogrencilerin aile Ozellikleri, karsilastiklar1 sorunlar, ¢éziimler ve Oneriler olmak
lizere dort tema bulunmustur. Ogretmen ve yoneticilerin karsilastiklar1 sorunlar;
dil, davranig, Milli Egitim-okul isbirligi, okul-aile isbirligi sorunlar1 ve 6gretim
siirecinde yasanan sorunlar olarak bes tema c¢evresinde olusturulmustur.
Aragtirmanin lclincii ve dordiincii temasinda Ogretmen ve yoOneticilerin

sorunlarina yonelik bulduklari ¢6ziimler ve ¢6zliim Onerileri tartisiimistir.

Uzun ve Biitiin (2016) yaptiklar1 ¢alismada; okul Oncesi egitim kurumlarina
devam eden siginmaci ¢ocuklarin uyum saglama siirecinde karsilastiklar1 sorunlari
incelemislerdir. Arastirmanin  sonucunda Suriyeli sigimmaci ¢ocuklarin
bulunduklar1 egitim kurumlarina uyum saglamakta ciddi giicliikler yasadiklari,
cocuklarin  Tiirkce bilmemeleri nedeniyle iletisim  kuramadiklari  ve
sosyallesemedikleri, cocuklarin siginmact konumunda olduklarindan dolay1
beslenme, barinma, temizlik gibi temel ihtiyaglar konusunda sorunlar yasadiklari

gozlemlenmistir.

Tastekin, Bozkurt Yiikcii, izoglu, Giingdr, Isitk Uslu ve Demircioglu (2016)
yaptiklar1 arastirmada; okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ok kiiltiirlii egitime yonelik
tutumlart ve algilar1 incelenmistir. Arastirma bulgularina gore; Ogretmenlerin
genel olarak olumlu bir tutuma sahip olduklari, ancak smif uygulamalarinda
kendilerini yetersiz hissettikleri, smifinda ve ailesinde farkli kiiltiirlerden
gelenlerin ve yurt dist deneyimi bulunan 6gretmenlerin ¢ok kiiltiirlii egitime

iliskin tutumlarinin olumlu yonde oldugu ortaya konulmustur.
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BOLUM I1I

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, calisma grubu, veri toplama araci, verilerin

toplanmasi ve analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1 ARASTIRMANIN MODELI

Bu arastirma, tarama modellerinden karsilastirma tiirii iliskisel tarama ile
yapilmistir. Tarama modelleri, gecmiste ya da su anda var olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma modelleridir. Bu modellerde
esas amag, var olan durumu oldugu gibi betimlemektir. Karsilastirma tiirti iliskisel
tarama modellerinde, en az iki degisken bulunup bunlardan birine gore gruplar
olusturularak diger degiskene gore aralarinda bir farklilagma olup olmadigi

incelenir (Karasar, 2005).

Karsilagtirma tiirii iliskisel tarama niteliginde olan bu arastirmada, ilkokulda
calisan O0gretmenlerin siniflarinda miilteci 6grenciye yonelik tutumlarimin gesitli

degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmistir.

3.2 CALISMA GRUBU

Aragtirmanin ¢alisma grubunu, 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Sakarya ilinde
gorev yapmakta olan 267’si (%53) kadin, 234’1 (%47) erkek olmak iizere toplam

501 ilkokul 6gretmeni olusturmaktadir. Sakarya ilinde bulunan ilkokullar sosyo-
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ekonomik diizeyi alt, orta ve yiiksek seklinde gruplandirilmis ve bu ii¢ gruptan
seckisiz olarak c¢aligma grubu belirlenmistir. Arastirmaya katilan ilkokul

o0gretmenlerinin demografik 6zellikleri Tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo 3. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri

Degisken Tiir f %
Cinsiyet Kadin 267 53
Erkek 234 47

Medeni durum Evli 431 86
Bekar 70 14

Brang Sinif 6gretmeni 458 91
Brans 6gretmeni 43 9

Kidem 1-10 y1l 98 19
11-20y1l 234 47

21 yil ve iistii 169 34

Ogrenim diizeyi Onlisans 74 15
Lisans 394 78

Lisanstistii 33 7

Okulun bulundugu ¢evre Alt 128 26
Orta 361 72

Ust 12 2

Ailede ¢ocuk durumu Var 405 81
Yok 96 19

Sinifta miilteci 6grenci olma Var 338 67
durumu Yok 163 33
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Tablo 3’te arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyeti, medeni durumu, bransi,
kidemi, 6grenim diizeyi, okulun bulundugu sosyoekonomik diizey, cocuk durumu,
smifta miilteci 6grenci olma durumuna goére dagilimlar1 yer almaktadir. Tablo 3
incelendiginde aragtirmaya katilan O6gretmenlerin %353 iiniin kadin, %47’ sinin
erkek oldugu; %86’smn evli, %14’iiniin bekar oldugu goriilmektedir. Ilkokulda
gorev yapan 6gretmenlerin %91 inin sinif, %9 unun brans 6gretmeni olarak gorev
yaptigt; %19’unun 1-10 y1l, %47’ inin 11-20 y1l, %34 iiniin 21 y1l ve iistii kideme
sahip oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin %15’inin 6n lisans, %78 inin lisans,
%7’sinin lisansiistii 6grenim diizeyine sahip oldugu goriilmektedir. Arastirmaya
katilan o6gretmenlerin ¢alistigi okulun sosyoekonomik diizeyi incelendiginde
%?26’smin alt, %72’sinin orta, %2’sinin list sosyoekonomik diizeyde yer aldigi;
ogretmenlerin = %81’inin  ¢ocugu oldugu, %I19’unun ¢ocugu olmadigy;
ogretmenlerin %67’sinin smifinda miilteci 6grenci oldugu, %33’linlin sinifinda

miilteci 6grenci bulunmadigi goriilmektedir.

3.3 VERi TOPLAMA ARACLARI

Bu arastirmada veriler " Kisisel Bilgi Formu" ve " Miilteci Ogrenci Tutum Olgegi

(MOTO) " ile elde edilmistir.

3.3.1 Kisisel Bilgi Formu

Aragtirmaci tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formunda 6gretmelerin cinsiyetleri,
medeni durumlari, branglari, kidemleri, 6grenim diizeyleri, calistiklar1 okulun
bulundugu sosyoekonomik diizeyi, ¢ocuk durumu ve siniflarinda miilteci 6grenci

olma durumu ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.3.2 Miilteci Ogrenci Tutum Olgegi (MOTO)

Miilteci &grenci tutum Olgegi ile ilgili alanda yapilmig olan arastirmalar ve

kuramsal bilgiler incelenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda miilteci
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ogrencilere yonelik aragtirmalarin yetersiz oldugu ve Ogretmenlerin miilteci
Ogrencilere yonelik tutumlarini 6lgmeye yonelik herhangi bir 6l¢gme aracinin
bulunmadig: tespit edilmistir. Alan yazindan elde edilen bilgiler dogrultusunda
arastirmaci tarafindan 45 maddelik bir madde havuzu olusturulmustur. Havuzdaki
45 madde rehberlik ve psikolojik danigmanlik ve sinif egitimi alanlarinda uzman 2
Ogretim 1iyesi tarafindan anlagilabilirlik, ifadelendirme diizeyi bakimindan
incelenmistir. Ogretim {iiyelerinin degerlendirmeleri ve onerileri dogrultusunda
maddelerde gerekli diizeltmeler yapilmis, ¢ikartilmasi istenen 5 madde olgekten
cikartilmigtir. Kalan maddelerin kapsami temsil edebilecek nitelige sahip oldugu
konusunda goris birligine varilmistir. Yap1 gecerligi ve giivenirlik ¢aligmalari igin
Olcek calisma grubuna uygulanmistir. Bu uygulamadan elde edilen wveriler
dogrultusunda yapr gegerligi i¢in "agimlayict faktoér analizi" uygulanmistir.
Acimlayic1 faktdr analizinde Olgekte yer alacak maddelerin belirlenmesinde
maddelerin yiik degerlerinin en az .30, maddelerin tek bir faktdrde yer almasina;
iki faktérde yer almasi halinde ise faktorler arasinda en az .10 fark olmasina
dikkat edilmistir (Biiyiikoztiirk, 2009). Olgegin giivenirligine de i¢ tutarlik
katsayisi ile bakilmigtir. 40 maddelik 6l¢ekte agimlayict faktdr analizinde 9 ve 29.
maddeler bir faktérde tek madde olduklari i¢in, 13, 17, 18, 19, 21, 22, 31 ve 32.
maddeler iki faktorde de esit faktor yiikiine sahip olduklart icin, 25, 26, 27 ve 28.
maddeler toplam giivenirlik puanindan yiiksek degere sahip oldugu i¢in 6l¢ekten
cikarilmis, 24 maddelik 6lcege tekrar faktor analizi uygulanmistir. Faktor analizi
yapabilmek i¢in oncelikle KMO ve Bartlett Sphericity testi degerlerine bakilmig
ve KMO degeri .91 olarak bulunmustur. Ayrica verilerin ¢ok degiskenli normal
dagilimdan gelip gelmedigini kontrol etmek icin kullanilan Barlett Kiiresellik
testine bakilmis ve anlamli (y2= 5475.902; p<.000) farklilik gosterdigi icin
Olcegin faktor analizinin yapilmasinin uygun olduguna karar verilmistir
(Biiyiikoztiirk, 2009). Faktor analizi sonucunda 6l¢egin 24 maddeden olusan ii¢
boyutlu bir yapiya sahip oldugu bulunmustur.
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goriilmektedir. "Miilteci Ogrencilere Yonelik Tutum Olgegi"nin yapr gegerliligi
stnamasi i¢in temel bilesenler analizinden '"varimax" dondiirme teknigi
kullanilmis ve 24 maddelik 6l¢egin 6zdegeri 1.00’den biiylik ii¢ faktorli bir

yapiya sahip oldugu belirlenmistir.
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Tablo 4. Faktor Analizi Sonucunda Maddelere iliskin Elde Edilen Bulgular

Madde No Ortak Varyans Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
M4 52 .69

M5 56 74

M7 59 .75

M10 39 52

M11 52 67

M12 50 .68

M14 53 .68

M15 49 .68

M20 55 71

M23 44 56

M24 40 45

M8 .35 40

M33 48 .63

M34 .64 .76

M35 48 .68

M36 41 .63

M37 .69 79

M38 71 .79

M39 56 72

M40 49 57

M1 .69 .82
M2 71 .83
M3 56 .69
M16 49 .60
Varyans (%) Top:53.61 21.81 19.95 11.85

Tablo 4’te faktorlere iliskin veriler incelendiginde, toplamda agiklanan %53.61°1lik
varyansin %21.81°1 birinci, %19.95°1 ikinci ve %11.85°1 iiglincii faktor tarafindan

aciklanmaktadir. Cok faktorlii desenlerde agiklanan toplam varyansin asgari %41
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olmast beklenmektedir (Kline, 1994). Buna gore agiklanan toplam varyansin iyi
ve yeterli diizeyde oldugu sdylenebilir. Her bir faktor altinda goriilen maddeler;
igerige ve kuramsal yapiya uygunlugu bakimindan incelendiginde birinci faktoriin
"iletisim", ikinci faktoriin "uyum" ve iiglincii faktoriin "yeterlik" seklinde
adlandirilabilecegi goriilmektedir. Ornek olarak "Miilteci égrencilere onyargisiz
yaklagirim" maddesi birinci faktdrde yer alirken, "Ogrenciler miilteci 6grencilerle
birlikte olmaktan memnundurlar" maddesi ikinci faktdrde ve "Miilteci
ogrencilerin egitiminde yeterli oldugumu diistiniiriim" maddesi tiglincii faktorde
yer almaktadir. Olgegi olusturan maddelere iliskin faktor yiik degerleri birinci
faktor i¢in .45 ile .75 arasinda, ikinci faktor igin .40 ile .79 arasinda ve tgiinci
faktor igin .60 ile .83 arasinda degismektedir. "Miilteci Ogrenci Tutum Olgegi" ne
ait 24 maddenin ortak faktor varyanslari incelendiginde ise degerlerin .35 ile .71
arasinda oldugu goriilmektedir. 24 maddeden olusan Slgek cevaplayiciya dortli
dereceleme  imkani  vermektedir.  Olgekteki tiim  maddeler olumlu
puanlanmaktadir. Olgekten alinabilecek minimum puan 24 ve maksimum puan
96°dir. Puanin yiiksekligi, miilteci 6grencilere yonelik tutumun pozitifligine isaret

etmektedir.

Miilteci Ogrenci Tutum Olgegi’nin giivenirligini belirlemek igin i¢ tutarlilik
katsayilar1 incelenmistir. Olgegin giivenirligine iliskin olarak i¢ tutarliklik
katsayist (Alpha) .91 olarak hesaplanmistir. Bu deger 6l¢egi olusturan maddelerin
birbirleriyle tutarli oldugunu gdstermektedir. Her bir alt faktor i¢in ayr1 ayr i¢
tutarlilik giivenirlik katsayilar1 da hesaplanmistir. Birinci alt faktére iliskin
giivenirlik katsay1 .88, ikinci alt faktore iliskin giivenirlik katsayisi .88 ve iiglincii
alt faktore iligkin giivenirlik katsayis1 .80 olarak hesaplanmistir. Giivenirlik
katsayis1 .60 ve istiinde olan Olgekler oldukga giivenilir, .80 ve iistiinde olan
Olcekler ise yiiksek diizeyde giivenilir ol¢ekler olarak kabul edilmektedir
(Ozdamar, 1999). Bu sonuglar, dlgegin tiimiiniin yani sira her bir alt boyutunun

gecerli ve giivenilir oldugunu gdstermektedir.
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3.4 VERILERIN TOPLANMASI VE ANALIZI

Aragtirma i¢in gelistirilen Olgme araci Sakarya ilinde bulunan toplam 49
ilkogretim okuluna arastirmaci tarafindan getirilmistir. Okul yOnetimiyle
goriisiildiikten sonra ilkokullarda goérev yapan Ogretmenlere uygulamistir.
Dagitilan 570 veri toplama aracindan 550 tanesi geri donmiistiir. Veri toplama
araclarindan 49’u gerek bos birakildigindan gerekse amaca uygun olarak
doldurulmadigi  belirlendiginden  degerlendirme  disinda  tutulmustur.
Degerlendirmeler 501 veri toplama araci tizerinden yapilmistir. Veri toplama
aracinin gegerlik ve gilivenirlik analizlerinden sonra veriler aragtirmanin alt
problemlerine goére analiz edilmistir. Elde edilen verilere hangi testlerin
uygulanacagini belirlemek amaciyla degiskenlerin dagilimmin normalligi
Kolmogorov-Smirnov testi ile incelenmistir. Kolmogorov-Smirnov  testi
sonucunda bagimsiz degiskenlerin dagilimlarinin normal oldugu (p>.05) sonucuna
ulagilmistir. Cinsiyet, medeni durum, brans, ¢cocuk durumu, sinifta miilteci 6grenci
olma durumu i¢in bagimsiz degisken diizeyi iki oldugundan Ogretmenlerin
miilteci 6grencilere yonelik tutum puan ortalamalar1 arasindaki farklarin 6nem
kontrolii bagimsiz gruplara uygulanan t-testi ile; kidem, 0grenim diizeyi, okul
cevresinin bulundugu sosyoekonomik diizey i¢in bagimsiz degisken diizeyi ikiden
fazla oldugundan s6z konusu degiskenlere iligkin farklarin 6nem kontroli tek
yonlii varyans analizi ile yapilmistir. Aritmetik ortalamalarin belirlenmesinde
puan aralig1 1.00-1.74 hi¢ katilmiyorum, 1.75-2.49 biraz katiliyorum, 2.50-3.24
cogunlukla katiliyorum, 3.25-4.00 tamamen katiliyorum olarak belirlenmistir.

Anlamlilik diizeyi .05 olarak alinmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde arastirma ile elde edilen bulgular arastirmanin alt problemleri
dogrultusunda ele alinmaktadir. Ogretmelerin miilteci dgrencilere yonelik tutum
diizeyleri belirlenerek Ogretmenlerin cinsiyetleri, medeni durumlari, branslari,
kidemleri, Ogrenim diizeyleri, calistiklar1 okulun bulundugu sosyoekonomik
diizey, ¢cocuk durumu ve siiflarinda miilteci 6grenci olma durumlar1 bakimindan

farklilasip farklilagsmadigina iliskin sorulara cevap aranmistir.

Tablo 5. Miilteci Ogrenci Tutum Olgegine (MOTO) Iliskin Betimsel Veriler

Boyutlar N X SS
Tletisim 501 3.21 57
Uyum 501 2.63 .63
Yeterlik 501 2.04 A7
Toplam 501 2.80 .50

S

Tablo 5’te Ogretmenlerin "Miilteci Ogrenci Tutum Olgegi"nden iletisim
boyutunda 3.21, uyum boyutunda 2.63, yeterlik boyutunda 2.04 ve Olcek
toplaminda 2.80 puan aldiklar1 goriilmektedir. Bu durum 6gretmenlerin miilteci
ogrencilere yonelik tutumlarinin iletisim, uyum boyutlarinda ve dlgek toplaminda
cogunlukla katulryyorum, yeterlik boyutunda biraz katiliyorum diizeyinde yer

aldigin1 gostermektedir. Ogretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlarinda

yeterlik boyutunun oldukea diisiik diizeyde bulundugunu gostermektedir.
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Tablo 6. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Miilteci Ogrencilere Yonelik

Tutumlari {liskin t Testi Sonuglar

Boyut Cinsiyet N X sS sd t p

Iletisim Kadin 267 3.23 54 499 .609 543
Erkek 234 3.19 .59

Uyum Kadin 267 2.61 .66 499 -.750 454
Erkek 234 2.66 61

Yeterlik Kadin 267 1.97 .76 499 -2.145 032
Erkek 234 2.12 .78

Toplam Kadin 267 2.79 49 499 -.592 554
Erkek 234 2.81 51

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan Ggretmenlerin cinsiyetlerine gore

miilteci 6grencilere yonelik tutumlart iletisim [tag9)=.609; p>.05], uyum [taeg)=-

.750; p>.05] boyutlarinda ve dlcek toplaminda [ta99)=-.592; p>.05] anlamli bir
p<.05]

ogretmenler lehine anlamli bir sekilde farklilastigi goriillmektedir. Bu durum erkek

sekilde

farklilasmadigt;

yeterlik  [t(o9)=-2.145;

boyutunda erkek

Ogretmenlerin  kadin Ogretmenlere goére miilteci O6grencilere yonelik olarak

kendilerini daha yeterli gordiikleri biciminde yorumlanabilir.

Tablo 7. Ogretmenlerin Medeni Durumlarma Gére Miilteci Ogrencilere Y &nelik
Tutumlarma Iliskin t Testi Sonuglar1

Boyut Medeni D. N X SS sd t p

Iletisim Evli 431 3.21 .56 499 -.143 .886
Bekar 70 3.22 .60

Uyum Evli 431 2.63 .62 499 -.627 531
Bekar 70 2.68 72

Yeterlik Evli 431 2.02 .76 499 -159 .111
Bekar 70 2.18 .87

Toplam Evli 431 2.79 49 499 -786 .432
Bekar 70 2.84 .56

Tablo 7 incelendiginde arastirmaya katilan ogretmenlerin medeni durumlarina

gore miilteci Ogrencilere yonelik tutumlar1 iletisim [tage)=-.143 p>.05], uyum

[tge)=-.627; p>.05], vyeterlik [tuse)=-1.596; p>.05] boyutlarinda ve olgcek

toplaminda [ta99)=-.786; p>.05] anlamli bir sekilde farklilagsmadig1 goriilmektedir.
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Bu durum 6gretmenlerin medeni durumlarinin degismesinin miilteci dgrencilere

yonelik tutumlarini etkilemedigini gosterir.

Tablo 8. Ogretmenlerin Branslarina Gére Miilteci Ogrencilere Yonelik
Tutumlarina Iliskin t Testi Sonuclari

Boyut Brang N X SS sd t p

Iletisim Smf 458 3.21 57 499 176 .860
Brans 43 3.20 57

Uyum Simf 458 2.64 .63 499 219 .826
Brans 43 2.61 .70

Yeterlik Sif 458 2.02 7 499 -1.813  .070
Brans 43 2.25 .80

Toplam Sif 458 2.80 .50 499 -.270 187
Brans 43 2.82 .50

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin branslarina gore miilteci
ogrencilere yonelik tutumlart iletisim [ta09)=.176; p>.05], uyum [tuee)=.219;
p>.05], yeterlik [t@99)=-1.813; p>.05] boyutlarinda ve dlgek toplaminda [tase)=-
270; p>.05] anlamhi bir sekilde farklilasmadigr goriilmektedir. Bu durum
ogretmenlerin farkli branslarda gorev yapmalarinin miilteci 6grencilere yonelik

tutumlarin etkilemedigini gostermektedir.
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Tablo 9. Ogretmenlerin Kidemlerine Gore Miilteci Ogrencilere Yénelik

Tutumlarina iliskin Varyans Analizi Sonuglart

Boyut Kidem N X SS F p
Iletisim 1ile 10 y1l 98 3.18 54 134 875
11 ile 20 yil 234 3.22 57
21 yil ve iistii 169 3.21 .58
Toplam 501 3.21 57
Uyum 1ile 10 yil 98 2.54 .69 1.442 238
11 ile 20 yil 234 2.67 59
21 y1l ve iistii 169 2.63 .67
Toplam 501 2.63 .63
Yeterlik 1 ile 10 y1l 98 2.02 .83 028  .972
11 ile 20 yil 234 2.05 A7
21 y1l ve iistii 169 2.04 15
Toplam 501 2.04 7
Toplam 1ile 10 y1l 98 2.75 51 648  .524
11 ile 20 yil 234 2.82 48
21 yil ve stii 169 2.80 51
Toplam 501 2.80 .50

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin kidemleri ile miilteci 6grencilere yonelik tutum
diizeyi ortalamalarinin degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Bu ortalamalarin
onemli bir bigimde farklilagip farklilagmadigi tek yonlii varyans analizi ile
incelenmek istenmistir. Bu amagla, ilk once puanlarin varyanslarinin homojen
olup olmadig1 Levene testi ile belirlenmistir. Bu analiz sonucunda, 6l¢egin iletisim
[F(2.408)=.346; p>.05], uyum [F(2.498=2.015; p>.05], yeterlik [F(2.498=.222; p>.05]
boyutlarinda ve dlgek toplaminda [F(2.408=.080; p>.05] varyanslarin homojen
oldugu ortaya ¢ikmis ve tek yonlii varyans analizi yapilmasina karar verilmis,
analiz sonuglar1 Tablo 9’da gdsterilmistir. Tablo 9 incelendiginde arastirmaya
katilan 6gretmenlerin kidemlerine gore miilteci 6grencilere yonelik tutumlarina
iliskin goriislerinin iletisim [F498=.134; p>.05], uyum [F(.408)=1.442; p>.05],
yeterlik [F.498=.028; p>.05] boyutlarinda ve dl¢cek toplaminda [F(2.498=.648;

p>.05] anlaml1 bir sekilde farklilasmadigi goriilmektedir. Bu durum 6gretmenlerin
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kidem yillarinin farkli olmasinin miilteci Ogrencilere yonelik tutumlarini

etkilemedigini gostermektedir.

Tablo 10. Ogretmenlerin Mezuniyet Durumlarina Gore Miilteci Ogrencilere
Yonelik Tutumlarina Iliskin Varyans Analizi Sonuglari

Boyut Mezuniyet N X Ss F p

lletisim Onlisans 74 3.08 58 2.338 .098
Lisans 394 3.23 .56
Lisansiisti 33 3.28 57
Toplam 501 3.21 .57

Uyum Onlisans 74 2.66 .60 .094 910
Lisans 394 2.63 .64
Lisansiistii 33 2.64 .62
Toplam 501 2.63 .63

Yeterlik Onlisans 74 2.08 .76 122 .885
Lisans 394 2.03 .78
Lisansiistii 33 2.06 .73
Toplam 501 2.04 a7

Toplam Onlisans 74 2.76 46 .382 .683
Lisans 394 2.80 .50
Lisanstuistii 33 2.84 51
Toplam 501 2.80 .50

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin mezuniyet durumlart ile miilteci dgrencilere
yonelik tutum diizeyi ortalamalarinin degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Bu
ortalamalarin 6nemli bir bigimde farklilasip farklilasmadigi tek yonlii varyans
analizi ile incelenmek istenmistir. Bu amagla, ilk 6nce puanlarin varyanslarinin
homojen olup olmadig1 Levene testi ile belirlenmistir. Bu analiz sonucunda,
olgegin iletisim [F49=.315; p>.05], uyum [F49=.124; p>.05], vyeterlik
[F(2498=.236; p>.05] boyutlarinda ve dlcek toplaminda [F(.498=.259; p>.05]
varyanslarin homojen oldugu ortaya c¢ikmis ve tek yonlii varyans analizi
yapilmasina karar verilmis, analiz sonuglart Tablo 10’da gdsterilmistir. Tablo 10
incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin mezuniyet durumuna gore
miilteci 6grencilere yonelik tutumlarina iliskin goriislerinin iletisim [F(.498=2.338;
p>.05], uyum [F2.408)= .094; p>.05], yeterlik [F498= .122; p>.05] boyutlarinda ve
olcek toplaminda [F(2.498=.382; p>.05] anlamli bir sekilde farklilasmadigi
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goriilmektedir. Bu durum ogretmenlerin mezuniyet diizeylerindeki farkliligin

miilteci 6grencilere yonelik tutumlarini etkilemedigini géstermektedir.

Tablo 11. Ogretmenlerin Calistiklar1 Sosyoekonomik Cevreye Gore Miilteci
Ogrencilere Yonelik Tutumlarma Iliskin Kruskal Wallis H testi sonuglar

Boyutlar Sos diizey N SraO. sd 2 p A. Fark
Iletisim Alt 128 241.98 2 748 .688
Orta 361 253.71
Ust 12 265.63
Uyum Alt 128 236.54 2 189%  .387
Orta 361 256.53
Yiiksek 12 238.71
Yeterlik Alt 128 223.77 2 6920 .031 1-2

Orta 361 259.15
Yiiksek 12 296.21
Toplam Alt 128 232.08 2 3.013 222
Orta 361 257.12
Yiiksek 12 268.63

Tablo 11 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin calistiklar1 okulun
bulundugu sosyoekonomik ¢evreye gore iletisim [¢?=.748; p>.05], uyum
[¥*=1.896; p>.05] boyutlarinda ve dlgek toplaminda [y?=3.013; p>.05] anlaml1 bir
sekilde farklilasmadig; yeterlik [x?=6.920; p<.05] boyutunda alt sosyoekonomik
cevre ile orta sosyoekonomik c¢evre karsilastirildiginda orta sosyoekonomik cevre
lehine anlamli bir sekilde farklilagtigi goriilmektedir. Bu durum o6gretmenlerin
calistiklart sosyoekonomik ¢evrenin yeterlik boyutunda alt ve orta sosyoekonomik
cevre disinda 6gretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlarinda bir farkliliga

yol agmadigini gostermektedir.
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Tablo 12. Ogretmenlerin Cocuk Sahibi Olma Durumlarma Gére Miilteci

Ogrencilere Yonelik Tutumlari Iliskin t Testi Sonuglar

Boyut Cocuk D. N X SS sd t p

[letisim Var 405 3.23 55 499 1546  .123
Yok 96 3.13 .62

Uyum Var 405 2.63 62 499 -487 627
Yok 96 2.66 71

Yeterlik Var 405 2.03 .76 499 -762 446
Yok 96 2.09 .85

Toplam Var 405 2.80 A48 499 376 707
Yok 96 2.78 57

Tablo 12 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ocuk sahibi olma
durumlarina goére miilteci 6grencilere yonelik tutumlar iletisim [ta99)=1.546;
p>.05], uyum [tuae9)= -.487; p>.05], yeterlilik [t(499)= -.762; p>.05] boyutlarinda
ve dlgcek toplaminda [tase= .376; p>.05] anlamli bir sekilde farklilasmadig
goriilmektedir. Bu durum 6gretmenlerin ¢ocuk sahibi olup olmamalarinin miilteci

ogrencilere yonelik tutumlaria etki etmedigini gostermektedir.

Tablo 13. Ogretmenlerin Siniflarinda Miilteci Ogrenci Olma Durumlarina Gére

Miilteci Ogrencilere Yonelik Tutumlari Iligkin t Testi Sonuglar

Boyut Miil. 68. N X SS sd t p

Iletisim Var 338 3.23 54 499 1.083 279
Yok 163 3.17 .62

Uyum Var 338 2.70 .62 499 3.260 .001
Yok 163 2.50 .64

Yeterlik Var 338 2.09 .78 499 2.147 .032
Yok 163 1.93 75

Toplam Var 338 2.84 48 499 2.676 .008
Yok 163 2.71 51

Tablo 13 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin siniflarinda miilteci
ogrenci olup olmama durumlarina gore miilteci 0grencilere yonelik tutumlari
iletisim [ta99)=1.083; p>.05] boyutunda anlamli bir sekilde farklilasmadigi; uyum
[t490=3.260; p<.05], yeterlik [t@o9=2.147; p<.05] boyutlarinda ve él¢ek toplaminda
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[t499)=2.676; p<.05] smifinda miilteci 6grenci bulunan 6gretmenler lehine anlaml
bir sekilde farklilastigi goriilmektedir. Bu sonug¢ siniflarinda miilteci Ogrenci
bulunan 6gretmenlerin, siniflarinda miilteci 6grenci bulunmayan o6gretmenlere
gore iletisim boyutu hari¢c miilteci 6grencilere yonelik tutumlarma olumlu
yansidigimni  gostermektedir. Bu durum smniflarinda miilteci 6grenci bulunan
Ogretmenler bu 6grencileri daha yakindan tanima firsatt buldugu i¢in kendilerini

bu yonde gelistirme ve empati kurma egilimi i¢inde olduklarin1 gostermektedir.
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde arastirmanin alt problemlerine gore sonug, tartisma ve Onerilere yer

verilmigtir.

5.1 SONUC, TARTISMA

5.1.1 Birinci Alt Probleme liskin Sonuclar

Arastirmada Ogretmenlerin miilteci O0grencilere yonelik tutumlarinin iletisim,
uyum boyutlarinda ve Olgek toplaminda ¢ogunlukla katiliyyorum, yeterlik
boyutunda biraz katiliyorum diizeyinde yer aldigi sonucuna ulasilmistir. Bu
durum ogretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlarimin yeterlik boyutu
disinda kabul edilebilir; yeterlik boyutunda ise arzu edilen diizeyden diisiik
oldugunu gostermektedir. Bunun ogretmenlerin miilteci Ogrencilere yonelik
egitim almamalari, almiglarsa da miilteci Ogrencileri egitmeye yonelik
yeterliklerinin istenilen diizeyde olmamasiyla ilgili olabilir. Buradan hareketle ¢ok
kiltirlii yapiya sahip okullarda calisan Ogretmenlerin miilteci 6grencilerin
egitimine yonelik kendilerini yeterli hissetmedikleri sonucu cikarilabilir. Bu
durum alan yazinda, go¢men cocuklarin devam ettigi okullarda gorev yapan
O0gretmen ve idarecilerin karsilastiklar1 sorunlarin incelendigi ¢aligmalarda,
ogretmenlerin kendilerini yetersiz hissettigi durumlarla benzerlik gdstermektedir.
Nar (2008) go¢ bolgesinde calisan Ogretmenlerin egitimde yasanan olumsuz
durumlar sonucunda motivasyonlarinin diistiiglinii tespit etmistir. Baltac1 (2014)

go¢ ile gelen oOgrencilerin akademik basarilarinin arttirilmasi i¢in  gerekli
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caligmanin yuritiildiigiinii, fakat 6gretmenlerin 6grencilere yaptiklar: destegin tek
basina yeterli olmadigini; Polat ve Rengi (2014) sinif 6gretmenlerinin farkl
kiltiirel 6zelliklerden gelen Ogrencilere nasil davranilmasi, gerektigi ile ilgili
kiiltiirleraras: etkilesimde yetersizlik ve sorun yasadiklarini; Polat ve Ogay Barka
(2014) yaptiklar1 arastirmada Isvigreli ve Tiirk Ogretmen adaylarinin gok
kiiltiirliiliik ile ilgili yeterlilik algilarinin orta diizeyde oldugunu ancak Isvigreli
O0gretmen adaylarinin kendilerini daha ¢ok yeterli gérdiigiinii ifade etmislerdir. Er
ve Baymdir (2015) 6gretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugunun miilteci ¢ocuklara
iligkin egitimleri olmadigini, bu &grencilerin egitimlerini sorunsuz bir sekilde
gergeklestireceklerine  inanmadiklarint  ve bu konuda kendilerini  yeterli
gormediklerini; Sakiz (2016) gog¢men cocuklarin egitiminde, 6gretmenlerin
mesleki yeterlilik diizeylerinin arttirilmasi ve farkli kosullarda bulunan ¢ocuklarin
egitilmesi konusunda, kendilerini gelistirme imkanlarinin saglanmasi ve destek
verilmesi gerektigi ise okul yoneticileri ile yapilan goériismeler sonucunda
anlagilmistir. Uzun ve Biitiin’iin (2016) calismalarinda siniflarinda siginmact
Ogrenci bulunan okul Oncesi Ogretmenlerinin, bdyle bir durumla daha oOnce
karsilasmadiklari i¢in sorun ¢6zme konusunda kendilerini yetersiz hissettikleri ve
cocuklara nasil yardimci olacaklarimi bilemediklerini belirtmiglerdir. Eroglu ve
Giilcan’in (2016) ¢alismasinda, 6gretmenlerin gocle gelen 6grencilerin sorunlarini
algilamakta genellikle yeterli olduklar1 ancak yabanci uyruklu &grencilerin
sorunlarin1 algilamakta zorluklar yasadiklar1 okul yoneticileri ile yapilan
goriismelerden anlagilmistir. Balkar, Sahin ve Isikli Babahan (2016) Suriyeli
ogretmenlerin  siginmact ¢ocuklarin egitiminde, simif yonetimi konusunda
kendilerini yetersiz hissettikleri ve mesleki gelisim ihtiyact duyduklarini
belirtmiglerdir. Tastekin, Bozkurt Yiikcii, izoglu, Giingér, Istk Uslu ve
Demircioglu (2016) ogretmenlerin ¢ok kiiltiirliiliige iliskin olumlu bir tutuma
sahip olduklar1 ancak smif uygulamalarinda kendilerini yetersiz hissettikleri
bunun nedeni olarak da aile ve okul yoneticilerinin tutumlari, egitim miifredatinin
yetersizligi ve oOgretmenlerin yeterli bilgiye sahip olmamasi seklinde ifade

etmislerdir.
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5.1.2 Ikinci Alt Probleme iliskin Sonuglar

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetlerine gére miilteci 6grencilere yonelik
tutumlarinin iletigim, uyum boyutlarinda ve ol¢ek toplaminda anlamli bir sekilde
farklilasmadigi; yeterlik boyutunda erkek ogretmenler lehine anlamli bir sekilde
farklilagtig1 goriilmiistiir. Bu durum erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere gore
miilteci 6grencilere yonelik olarak kendilerini daha yeterli gordiikleri bi¢iminde
yorumlanabilir. Buradan hareketle, kadin Ogretmenlerin miilteci Ggrencilerin
bulundugu siif ortamlarinda calisirken; smif yonetimi konusunda erkek
Ogretmenlere gore kendilerini yetersiz hissettikleri seklinde diisiiniilebilir.
Maya’ya (2016) gore; kiiltiirel olarak farklilik gosteren siniflarda 6gretmenlerin
smif yonetimindeki yeterlilikleri, etnik kdkene sahip Ogrenciler icin olumlu
O0grenme ortamlar1 olusturmaktadir. Nar (2008) calismasinda go¢ alan okullarda
okuyan 6grencilerin ailelerinin kirsal kesimlerden, farkli kiiltiirlerden geldigini, bu
ailelerde kadina yeterince deger verilmedigini ve Ogrencilerin kiiltiirel bakig
acilarindan dolayr kadin 6gretmenlerin smif yonetiminde zorlandiklarini
belirlemistir. Korkut ve Babaoglan (2012) kiiltliriimiizde erkege yiiklenen degerin,
kadina yiiklenen degerden daha yiiksek olmasi nedeniyle, erkek O6gretmenlerin
kadin 6gretmenlerden daha yiliksek 6z yeterlik inancina sahip oldugunu tespit
etmiglerdir. Simif Ogretmenlerinin kendilerini yeterli gormelerinde, miilteci
ogrencilerin yasadigl, yasayabilecegi sorunlar hakkinda bilgi sahibi olmamalari,
gocmen cocuklarin 6zel durumunu goz ardi ederek dersi standart bir sekilde

islemeleri etkili olabilir.

5.1.3 Uciincii Alt Probleme iliskin Sonuclar

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin medeni durumlarina gore miilteci 6grencilere
yonelik tutumlarinin iletisim, uyum, yeterlik boyutlarinda ve d&lcek toplaminda
anlaml bir sekilde farklilasmadigi goriilmiistiir. Bu durum 6gretmenlerin evli ya
da bekar olmalarinin miilteci 6grencilere yonelik tutumlarinda bir farkliliga yol
acmadig1 biciminde yorumlanabilir. Cok kiiltiirlii siniflarda, siginmaci ve miilteci
ogrencilerin bulundugu okullarda gérev yapan dgretmenlerin tutumlarinin medeni

duruma gore degisip degismedigini saptamaya yonelik konu ile ilgili yeterli alan
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calismasit yapilmamis olmast nedeniyle, alan yazinda bu calismayla birebir

Ortiisen bir aragtirmaya ulasilamamustir.

5.1.4 Dérdiincii Alt Probleme iliskin Sonuclar

Arastirmaya katilan 0gretmenlerin branglarina gére miilteci 0grencilere yonelik
tutumlariin iletisim, uyum, yeterlik boyutlarinda ve él¢ek toplaminda anlaml bir
sekilde farklilasmadigi goriilmiistiir. Bu durum 6gretmenlerin branglarinin farkl
olmasinin, miilteci 6grencilere yonelik tutumlarini etkilemedigini gdstermektedir.
Bu sonug; ¢ok kiiltiirlii yapiya sahip ilkokullarda gorev yapan Ogretmenlerin;
miilteci 6grencilerin kiiltiirel farkliliklarini, motivasyonlarini, sorunlarini goz ardi
ederek, sinif ortamlarinda gogmen oOgrencileri dikkate alan uygulamalar
yapmadiklari seklinde yorumlanabilir. Yazici, Basol ve Toprak (2009) bazi
ogretmenlerin siiflarindaki 6grencilerin  kiiltiirel farkliliklarinin  bilincinde
olmadiklarini gézlemlemis; kiiltiirel farkliligin erken yaslarda belirgin olmamasi
ve kiiciik yastaki 0grencilerin 6grenmeye ve degisime daha yatkin olmasindan
kaynaklanabilecegini belirtmislerdir. Maya (2016) calismasinda ilkokul ve
ortaokul O6gretmenlerinin ¢ok kiltiirlii  simif ortamlarinda, Ggrencilerin
farkliliklarin1 yonetmede 6zel onlem almadiklarini, biitiin 6grencileri ayni1 kabul
ettiklerini ve genel uygulamalar1 tercih ettiklerini; iletisim, motivasyon,
degerlendirme boyutlarinda, 6grencilerin kiilttirel farkliliklarmi yok saydiklarini

belirtmistir.

5.1.5 Besinci Alt Probleme iliskin Sonugclar

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kidemlerine gore miilteci 6grencilere yonelik

tutumlaria iliskin goriislerinin iletisim, uyum, yeterlik boyutlarinda ve dl¢ek
toplaminda anlamli bir sekilde farklilagmadigi goriilmiistiir. Bu baglamda
ogretmenlerin kidem yillarimin farkli olmasinin, miilteci 6grencilere yonelik
tutumlarmi etkilemedigi seklinde yorumlanabilir. Hizmet yili ile meslek
deneyiminin birlikte ilerledigi degerlendirildiginde; 6gretmenlerin bakis agilarinin

degismiyor olmasinin, kendilerini yenilemeleri agisindan olumsuz bir durum
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olarak disiiniildiigii sdylenebilir. Alan yazinda &gretmenlerin 6z yeterliklerinin
belirli degiskenlere gore incelendigi calismalarda benzer sonuglara ulagilmistir.
Akkaya (2011) arastirmasinda 6gretmenlerin gogle gelen 6grencilerin sorunlarina
yaklasimlarinda kidemleri ile sorunlar1 degerlendirmeleri arasinda anlamli bir fark
olmadigini tespit etmistir. Korkut ve Babaoglan (2012) 6gretmenlerin yeterlik
inanglarinin  hizmet yillarina gore farklilagmadigini, bunun nedeninin geng
ogretmenlerin kidemli 6gretmenlerden etkilendikleri ve aralarinda benzerlikler
kurarak kendilerini yeterli gordiikleri seklinde ifade etmislerdir. Kaya ve
Soylemez (2014) ise yaptiklar arastirmada 6gretmenlerin ¢ok kiiltiirliiliik ve ¢cok
kiiltiirli  egitime iligkin gorisleri ile kidemleri arasinda anlamli bir iliski
olmadigin ifade etmislerdir. Ozdzen Danaci, Eran, Cetin, Pmarcik ve Bahtiyar ‘in
(2016) calismasinda okul Oncesi 6gretmenlerinin okullarinda karsilastiklar1 ¢ok
kiltiirlii egitime yonelik tutumlarinin mesleki kideme gore degismedigini
belirtmislerdir. Tastekin, Bozkurt Yiikcii, izoglu, Giingdr, Istk Uslu ve
Demircioglu (2016) arastirmasinda 6gretmenlerin kidem yilinin ¢ok kiiltiirlii

egitime iligskin tutumlari tizerinde farklilik yaratmadigi seklinde belirtmislerdir.

5.1.6 Altine1 Alt Probleme iliskin Sonuclar

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin mezuniyet durumu/ 6grenim diizeyine gore
miilteci 6grencilere yonelik tutumlarina iliskin goriislerinin iletisim, uyum, yeterlik
boyutlarinda ve él¢ek toplaminda anlaml bir sekilde farklilagsmadig: goriilmiistiir.
Bu durum ogretmenlerin mezuniyet durumlarinin miilteci 6grencilere yonelik
tutumlarin1 etkilemedigini gostermektedir. Mesleki alan bilgisinin  mezuniyet
durumu ile artis gosterdigi diisiiniildiigiinde; 6gretmenlerin bakis acilarinin
degismiyor olmasinin, farkli durum ve kosullara uygun olarak kendilerini
gelistirmeleri ve meslekleri ile ilgili bilimsel alanda yenilikleri takip etmeleri
acgisindan olumsuz bir durum olarak degerlendirilebilecegi sOylenebilir. Polat
(2009) calismasinda 6gretmen adaylarinin cinsiyet, 6grenim tiirii, kardes sayisi,
sosyoekonomik durum, ogrenim tiiri ile g¢ok kiiltlrli egitime yatkinliklar
arasinda anlaml bir farklilik bulunmazken, 6grenim goriilen alan degiskeninde

anlamli fark bulunmus, bu durumun ise ¢ok kiiltiirlii kisiligin alinan egitimle
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iligkili  oldugu ve egitim ile c¢ok |kiiltirli kisilik  6zelliklerinin
gelistirilebileceginden kaynaklanabilecegi belirtilmistir. Ozdzen Danaci, Eran,
Cetin, Pmarcik ve Bahtiyar ‘in (2016) calismasinda  6gretmenlerin lisans
egitimini aldiklar1 bolge ile cok Kkiiltiirlii egitime yonelik tutumlar1 arasinda
yapilan incelemelerde, Marmara Boélgesinde egitim gérmiis d6gretmenlerin diger
bolgelerde egitim goren Ogretmenlere gore daha yiliksek oranda c¢ok kiiltiirlii
egitime yonelik olumlu tutuma sahip oldugu; bu durumun ise Marmara
Bolgesinde yer alan farkli etnik kiiltiirlerin ¢esitliligine dayali sosyal yapi ile

iligkili oldugu diistiniilmektedir.

5.1.7 Yedinci Alt Probleme iliskin Sonugclar

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢alistiklart okulun bulundugu sosyoekonomik
cevreye gore tutumlarinin iletisim, uyum boyutlarinda ve Ol¢ek toplaminda
anlamli bir sekilde farklilasmadigi; yeterlik boyutunda alt sosyoekonomik gevre
ile orta sosyoekonomik c¢evre karsilastirildiginda orta sosyoekonomik ¢evre lehine
anlamli bir sekilde farklilastigi goriilmistiir. Bu durum 6gretmenlerin ¢alistiklar:
sosyoekonomik cevrenin yeterlik boyutunda alt ve orta sosyoekonomik cevre
disinda, miilteci 0grencilere yonelik tutumlarinda bir farkliliga yol agmadigim
gostermektedir. Yazici, Basol ve Toprak (2009) ogretmenlerin okulunun
bulundugu yere gore ¢ok kiiltiirlii egitime yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir
fark oldugunu ortaya koymuslardir. Korkut ve Babaoglan (2012) okullarin
bulundugu yerlesim yerlerinin 6gretmenlerin 6z yeterlik inanclar1 iizerinde etkili
oldugunu, kdyde gorev yapan 6gretmenlerin olumsuz sartlar nedeniyle, 6z yeterlik
inanc¢larin1 daha diisiik algiliyor olabilecegini ve merkezde ¢alisan dgretmenlerin
cevre sartlarinin, Ogretmenlerin 6z  yeterlik inancin1  arttirmasindan
kaynaklanabilecegini belirtmislerdir. Ozer, Komsuoglu ve Atesok (2016)
ogretmenlerin ¢esitli kiltiirlerden ve sosyoekonomik sartlardan gelen, travma
yasamig gogmen c¢ocuklara ve destege ihtiyag duyan Ogrencilere nasil
davranilabilecegi  konusunda  yeterliliklerinin  gelistirilmesi  gerektigini
belirtmislerdir. Uzun ve Biitiin (2016) c¢alismalarinda siniflarinda siginmaci

ogrenci bulunan bazi okul 6ncesi 6gretmenlerinin, siginmacilarin sosyoekonomik
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imkansizliklardan ~ dolayr temel bakim  becerilerini ve ihtiyaglarim
kargilayamadigini, Ogretmen olarak sorunlart ¢dzme konusunda kendilerini
yetersiz hissettiklerini ifade etmislerdir. Ozozen Danaci, Eran, Cetin, Pinarcik ve
Bahtiyar’in (2016) ¢alismalarinda il merkezinde gorev yapan 6gretmenlerin gok
kiiltiirlii egitime iligskin tutumlarinin, kdyde gorev yapan okul dncesi 6gretmenlere
gore daha yiliksek oldugu bulunmustur. Bu durumun il merkezlerinin, koylere gore
cok Kkiiltiirli sosyal yapiya sahip olmasi ve biyiiksehirlerde gorev yapan
Ogretmenlerin, kdyde gorev yapan Ogretmenlere gore kendilerini ¢ok kiiltiirli

egitim agisindan daha yeterli bulmalar ile iligkili oldugu diisiiniilmiistiir.

5.1.8 Sekizinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin ¢ocuklart olup olmamasma gore miilteci
ogrencilere yonelik tutumlarinin iletisim, uyum, yeterlik boyutlarinda ve dlgek
toplaminda anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilmiistiir. Bu durum
Ogretmenlerin ¢ocuk sahibi olup olmamalarinin miilteci 6grencilere yonelik
tutumlarina etki etmedigini gostermektedir. Bu sonu¢ Ogretmenlerin, sinif
ortaminda bulunan biitiin ¢ocuklara, sorumluluk bilinciyle hareket ederek, herkese
esit sekilde yaklasarak egitim verme g¢abast icinde olduklar1 seklinde
yorumlanabilir. Sigimmaci ve miilteci 6grencilerin bulundugu okullarda gorev
yapan Ogretmenlerin ¢ocuk sahibi olup olmama durumuna gore tutumlarinin
degisip degismedigini saptamaya yonelik konu ile ilgili yeterli alan caligmasi
yaptlmamis olmasi nedeniyle, alan yazinda bu ¢aligma sonucuyla birebir ortiisen

bir aragtirmaya ulasilamamastir.

5.1.9 Dokuzuncu Alt Probleme iliskin Sonuclar

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin smiflarinda miilteci 6grenci olup olmama
durumuna gore miilteci Ogrencilere yonelik tutumlarimin iletisim boyutunda
farklilasmadigi; uyum, yeterlik boyutlarinda ve él¢ek toplaminda smifinda miilteci
Ogrenci bulunan 6gretmenler lehine anlamli bir sekilde farklilagtigi goriilmiistiir.

Bu sonug siniflarinda miilteci 6grenci bulunan 6gretmenlerin, miilteci 6grencisi
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olmayan 6gretmenlere gore iletisim boyutu hari¢, tutumlarina olumlu yansidigini
gostermektedir.  Siniflarinda  miilteci 6grenci  bulunan 6gretmenlerin, bu
Ogrencileri daha yakindan tanima firsati bulduklar1 i¢in kendilerini bu yonde
gelistirme ve empati kurma egilimi i¢inde olduklar1 seklinde yorumlanabilir.
Maya’ya (2016) gore; Kkiiltiirel cesitlilige duyarli 6gretmenler, 6grencileri
arasindaki 1rk, etnik kdken, sosyoekonomik durumlarindaki farkliliklar: bilmekte
ve Ogrencilerle iletisim kurmak, onlar1 anlamak igin ¢esitli yollar
denemektedirler. Polat ve Rengi’ye (2014) gore kiiltiirel duyarhiliklar1 olan, 6n
yargilardan uzak ve yapici yaklasimlarda bulunan o6gretmenler, catisma ve
sorunlarin ¢dzlimiinde, gelecege umutla bakan, kendilerini ifade edebilen
Ogrencilerin yetismesine de olanak saglamaktadir. Polat (2009) yaptigi
aragtirmada Ogretmen adaylarinin ¢ok kiiltiirli egitim ve kiiltiirel empati
boyutlarmna, yiiksek diizeyde yatkin olduklarini ortaya koymustur. Bozan (2014),
Ogretmenlerin goriislerine dayali olarak gerceklestirdigi arastirmasinda, go¢ alan
bolgelerde c¢alisan 0gretmenlerin samimi, 6zverili ve sabirli olmasi gerektigini
belirlemistir. Eres (2015) okul liderleri ve 6gretmenlerin, gé¢men cocuklarin
egitimini desteklemeleri ve duyarli davranmalar1 gerektigini belirtmistir. Bing6l
ve Ozdemir (2014) Avrupa iilkelerinde bulunan Tiirk c¢ocuklarinmn durumuna
yonelik yaptig1 arastirmada, go¢gmen cocuklarin egitiminde yapilacak gerekli
diizenlemelerle, simif ve okullarda kiiltiirleraras1 yaklasimin uygulamaya tam
olarak yansimasi gerektigini ifade etmiglerdir. Polat ve Rengi (2014) sinif
ogretmenlerinin kiiltlirel olarak farkli gordiikleri 6grencilere ve onlarin kiiltiirel
farkliliklarina karst olumlu duygulara sahip, duyarli davranis ve tutumlara yatkin
olduklarini tespit etmislerdir. Karatas (2015) 6gretmenlerin ¢ok kiiltiirlii egitime
kars1 tutumlarinin yliksek diizeyde oldugunu, kiiltiirel olarak farklilik gdsteren
siniflarda egitimi kabul ettiklerini ve 6zen gosterdiklerini ifade etmistir. Sakiz
(2016) arastirmasinda yeterliliklerinin farkina varan Ogretmenlerin ¢ocuklarin
egitimine dair olumlu tutumlar gelistirdigini belirtmistir. Toprakkaya ve Akdag
(2016) Ogretmen adaylarinin siginmacilar ile ilgili goriislerinde farkli kiiltiirleri
tanima imkani1 bulduklarin1 ve empati kurabildiklerini ifade etmislerdir. Saritas,
Sahin ve Catalbas (2016) 6gretmen ve yoneticilerin Iran, Afganistan, Irak’tan
gelen Ogrencilerin ve ailelerinin sosyoekonomik ve egitim diizeyleri yliksek
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oldugu i¢in sinifa uyum gosterdikleri ve Tiirkiye’ye uyum sagladiklari hakkinda
olumlu goriislerini belirtmislerdir. Ozdemir’in (2016) c¢alismasinda ilkokul,
ortaokul, liselerde gorev yapan 6gretmenlerin goriislerine gore, yabanci uyruklu
ogrencilerle karsilikli olarak olumlu iletisimin kuruldugu, bu 6grencilerin okul
iklimi iizerinde olumsuz etkilerinin olmadigi anlasilmistir. Okul yoneticileri,
yabanci uyruklu 6grencilerin ge¢miste yasadiklari olumsuz sartlar noktasinda
onlarla empati kurduklarini, onlar1 anlamaya, sorunlarmmi c¢ozmeye gayret
gosterdiklerini; ayrim yapmadan, okuldaki diger tiim 6grencilerle bir tuttuklarini
ifade etmiglerdir. Borii ve Boyact (2016) Ogretmenlerin gogmen Ogrencilerin
egitiminin niteligine 6nem verdikleri, empati kurma yoniinde davraniglar
gosterdikleri seklinde goriis bildirmislerdir. Ozézen Danaci, Eran, Cetin, Piarcik
ve Bahtiyar’in (2016) calismalarinda okul dncesi 6gretmenlerinin ¢esitli kiiltiirel
farkliliklar ve c¢ok kiiltiirlii egitime yonelik tutumlarinin yiiksek oldugunu
belirtmislerdir. Tastekin, Bozkurt Yiikcii, izoglu, Giingdr, Istk Uslu ve
Demircioglu (2016) sinifinda farkli etnik kdken ve Kkiiltiire sahip Ogrencileri
bulunan o6gretmenlerin farkli kiiltiirleri olan ogrencileri tanima ve anlama
konusunda deneyimlerinden faydalandigini, c¢ok kiltlirlii egitime iliskin

tutumlarini ve algilarint olumlu yonde etkiledigini belirtmislerdir.

5.2 ONERILER

5.2.1 Arastirma Sonuclarina Dayah Oneriler

1. Ogretmenler, miilteci dgrencilerin egitimine ydnelik kendilerini yeterli
hissedebilmeleri i¢in hizmet i¢i egitim ve seminerlerle desteklenmelidir.
Hizmet ici egitim ve seminerlerde 6gretmenlere miiltecilerin sorunlar1 ve
¢Ozlimiine iligkin saha i¢i calismalarda yer alan sivil toplum kuruluslari,
tiniversitelerde ilgili calisma yapan birimlerin gézlemleri ve deneyimlerinin
paylasiminda, Milli Egitim Bakanligi-STK isbirliginden faydalanilmalidir.

2. Kadin ogretmenlerin miilteci 6grencilerin egitiminde kendilerini yeterli
hissetmeleri  yoniinde ¢alismalar yapilmalidir. Miilteci  ¢ocuklarin

egitiminde erkek 6gretmenlerin kendilerini kadin 6gretmenlere gore daha
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yeterli  hissettiginin  goriilmesi; kadin  6gretmenlerin  bu  konuda
desteklenmesini gerektirmektedir. Smiflarinda miilteci 6grenci bulunan
ogretmenler ve Gegici Egitim Merkezinde calisan kadin 6gretmenlerin
deneyimlerinin paylasilmasina yonelik calismalar diizenlenmelidir. Kadin
ogretmenlerin yeterliliginin arttirilmasi i¢in miilteci 6grencilere yoOnelik
projelere aktif olarak katilimlar1 desteklenmelidir. Ortak degerlerin
olusturulmasi ve ogretmen Ogrenci iliskilerinin gelistirilmesi i¢in okullar
arasinda kiiltiirel faaliyetlere yonelik paylasimlar diizenlenmelidir.
Ogretmenlerin, miilteci dgrencilerin egitimine ydnelik kendilerini yeterli
hissedebilmeleri i¢in Ogretmen adaylart hizmet Oncesinde egitilmelidir.
Ogretmen adaylar1 miilteci ve gdgmen gocuklarin egitim haklarmi koruyan
uluslararas1 diizenleme ve sozlesmelerle, ililkemizde gelistirilen egitim
politikalar1, yasal diizenleme ve c¢aligmalar hakkinda bilgilendirilmelidir.
Ogretmen adaylar1 staj uygulamalarinda; Gegici Egitim Merkezleri ve
miilteci Ogrenci bulunan devlet okullarmna yonlendirilmeli, deneyim
kazanmalar1 saglanmalidir.

Alt sosyo-ekonomik g¢evrede gorev yapan Ogretmenlerin farkli kiiltiirden
gelen Ogrencilerin egitiminde kendilerini yeterli hissedebilmeleri i¢in;
bulunduklar1 ¢evrenin deger yargilarinin miilteci ¢ocuklar iizerindeki
etkilerini fark edebilmeleri gerekmektedir. Ogretmenler miilteci cocuklarla
empati kurmalari, Ozverili davranmalar1 i¢in; hizmet i¢i egitimlerle
desteklenmeli ve miilteci 6grencilerin sorunlarinin ¢éziimiine yonelik okul
idaresi ve rehber 6gretmenlerle isbirligi igerisinde olmalidir. Hizmet igi
egitimlerde, go¢ alan yerlerdeki ¢ocuklarin egitimi, sorunlarin tespiti ve
¢oziimlerinde 6gretmenlerin bilgilendirilmesi i¢in akademik caligsmalardan
ve miiltecilerin egitimi ile ilgili arastirma yapan sivil toplum kuruluslarinin
caligmalarindan faydalanilmalidir. Konuya yonelik sempozyum ve
calistaylar diizenlenmeli okullarda bulunan ziimre baskanlari, rehber
ogretmenlerin katilimi saglanmalidir.

Smiflarinda miilteci 6grenci  bulunmayan Ogretmenlerin - miilteci
ogrencilerin egitiminde kendilerini yeterli hissetmeleri ve uyum saglamalari
yoniinde desteklenmesi gerekmektedir. Sinifinda miilteci 6grenci bulunan
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6.

Ogretmenlerin deneyimleri, duygular1 ve smif yonetimi hakkindaki
goriigleri, miilteci 6grencilere yaklasimlari, siniflarinda miilteci 6grenci
bulunmayan Ogretmenlerle paylasilmalidir. Smiflarinda miilteci 6grenci
bulunan 6gretmenlerin, okulda miilteci &grencilerin  ihtiyaglarinin
kargilanmasina yonelik yapilan ¢aligma ve etkinliklerde goniillii olarak yer
almalari, Gegici Egitim Merkezlerinde ¢alisan 6gretmenlerle birlikte hizmet
ici egitim alarak bilgi paylasiminda bulunmalari, miilteci 6grencileri tanima
ve empati kurabilmelerinin saglanmasi bakimindan 6nemlidir. Bu amagla
ogretmenlerin iletisim ve paylagimlarinin saglanabilecegi ve deneyimlerinin
yazilabilecegi Mebbis tabanindan girilebilecek bir site olusturulabilir.
Ogretmenler yasadiklar1 deneyimleri anekdotlar altinda paylasabilir.

Ilkokulda calisan 6gretmenlerin miilteci, sigmmaci ve gdemen ¢ocuklarm
egitiminde uygulayabilecegi yontem ve etkinliklerle ilgili arastirilma

yapilmali, literatiire kazandirilmalidir.

5.2.2 Ileride Yapilabilecek Arastirmalara Yonelik Oneriler

1.

Tiirkiye’de miilteci Ogrencilerle ilgili yapilacak calismalarda miilteci
ogrencilerin ailelerinin goriislerine dayanarak; 6grencilerin egitim sorunlari

ile ilgili tutumlarini beliremeye yonelik ¢alismalar yapilmalidir.

Ogretmen adaylarmin, miilteci 6grencilere yonelik tutum ve goriislerinin

incelenecegi ¢alismalar yapilmalidir.

Ogretmen ve okul yoneticilerinin gériislerine gdre; miilteci dgrencilerin
okul kiiltiirine uyum slirecinin incelenmesine yonelik c¢aligsmalar
yapilmalidir.

Miilteci dgrencilerin; egitim-6gretim ortamlarinda karsilagtiklar1 sorunlar
hakkinda goriislerinin tespit edilmesine yonelik ¢alismalar yapilmalidir.
Gegici Egitim Merkezinde gorev yapan 6gretmen ve idarecilerin goriislerine
gore; miilteci 6grencilerin uyum siirecindeki sorunlarinin tespiti ve ¢dziim

Onerilerine yonelik ¢aligsmalar yapilmalidir.
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Kiymetli Meslektasim,

EKLER
EK-1: Kisisel Bilgi Formu ve Miilteci Ogrenci Tutum Ol¢egi (MOTO)

ACIKLAMA

Bu calismada, “miilteci Ogrencilere yonelik tutumlarla” ilgili bir

durum degerlendirilmesi yapilmak istenmektedir. Bu nedenle, liitfen,

sorular1 dikkatli bir bicimde okuyup cevaplaymniz. Size en uygun olan

secenegin Online (X) isareti koyunuz ve cevapsiz soru birakmayiniz.

Ilgi ve yardimlarimz igin tesekkiir ederim.

1.Cinsiyetiniz
( ) Kadm
( ) Erkek

2.Medeni durumuz?
( )EVIi
( )Bekar

3.Bransiniz?
() Sinif 6gretmeni
( ) Brans 6gretmeni

4.Kidem yiliniz
()1-10y1l
()11-20 y1l
()21 yil ve tizeri

5. Mezun oldugunuz 6grenim
diizeyi?

92

( ) On lisans
( ) Lisans
() Lisanstistii

6. Size gore calistiginiz okulun
bulundugu sosyo-ekonomik
diizey?

( ) Alt sosyo-ekonomik diizey

( ) Orta sosyo-ekonomik diizey

( )Yiksek sosyo-ekonomik diizey

7.Cocugunuz var m1?
() Evet
( ) Hayir

8. Smifinizda miilteci 6grenci/
ogrenciler var m1?

() Evet

( ) Hayrr



Asagida, miilteci Ogrencilere yoOnelik

karsilanir

=
tutumlarla ilgili goriisleriniz g §
sorulmaktadr. Bu konudaki g g %‘ S
goriisiiniizii, “Hig¢ katilmiyorum”, “Biraz g § E g
_ katiliyorum”, “Cogunlukla katiliyorum”, g .%‘ i’ i
& g “Tamamen katilyorum” maddelerinden 5 £ =2 =
5 S - - 2 0N 3 <
> S size en uygun olamm (X) isaretiyle o £ W g
m = jsaretleyerek belirtiniz. T A O ~
1  Miilteci 6grencilere dnyargisiz O O O @)
yaklagirim
2 Uyumda gii¢liik yasayan miilteci O O O O
ogrencilere hosgdriilii davranirim
3  Miilteci dgrencileri anlamaya ¢aligirim O O @) @)
4 Milteci 6grencilere yeteri kadar zaman () () O O
ayirmaya g¢aligirim
5  Miilteci 6grenciler i¢in yapilan egitim O O @) @)
hizmetlerini desteklerim
. 6  Miilteci 6grencilere diger 6grencilere O O O O
Z davrandigim gibi davranirim
(]
= 7 Miilteci 6grencilerin derslere motive O O @) @)
olmalari i¢in ¢aba gosteririm
8  Ogrencilerimin miilteci 6grencilere O O O O
olumlu davranmalarini saglarim
9  Miilteci 6grencilerin temel bakim O O O @)
becerilerini gelistirmelerini desteklerim
10  Ogrenciler miilteci 6grencilerle birlikte () () O @)
oyun oynarlar
11 Miilteci 6grencilerin egitimi konusunda () () @] @)
kendimi gelistiririm
12 Miilteci 6grencilere diger 6grencilerin O O O @)
c aileleri olumlu tutum sergiler
>
= 13 Miilteci 6grencilerin temel ihtiyaglari O O @] @)
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14 Ogrenciler miilteci dgrencilerle birlikte O O @) @)
olmaktan memnundur
15 Miilteci 6grenciler diizenli olarak okula () () O O
devam etmektedir
16  Miilteci 6grencilere ayirdigim zaman O O @) @)
yeterlidir
17  Miilteci 6grenciler okula uyumludur O O O O
18 Miilteci 6grenciler sinifa uyumludur O O @) @)
19  Ogrenciler, miilteci 6grencilere karsi O O @) @)
olumlu davranis sergiler
20 Miilteci 6grencilere rehberlik yapmaya, () () O O
yol gdstermeye calisirim
21  Miilteci 6grencilerin smifa uyum O O O O
saglamasini kolaylastiririm
22  Miilteci dgrencilerle iletisim kurmakta O O @] @)
if zorlanmam
§ 23 Miilteci dgrencilerin egitiminde yeterli O O O O
oldugumu diisiiniiriim
24  Miilteci dgrencilerin dil farkliligi benim () () O O

i¢in sorun olusturmaz
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GEYVE: Atatirk, Kazimpasa, Cumhuriyet

SAPANCA: Gazipasa, Sapanca, Sinan Goksun, Tepebasi Aktar

SERDIVAN: Bahgelievler Gazi, Fevzi Gakmak, Kazimpasa, Mehmet Zorlu, Talat Ayhan, Yunus Emre,
Kuyumcular- Gimusguler

FERIZLI: Hatice Arslan, Sehit Haci Uzun, Tekstil Isverenler Sendikasi Halit Narin
HENDEK: Cumhuriyet, Ziya Gokalp

Yukarida adi gegen ogrenci tarafindan séz konusu anketin uygulanmasinda bir sakinca
gérilmemektedir. Bilgilerinize arz olunur.

A c@na@ e T
Dog. Dr. Halil | SAGLAM Prof. Dr. Ayse Guler KUGUKTURAN

Danigman Enstitil Anabilim Dali Bagkani

r. EbrinUZUNKOL

EKLER

1- Anket Formu

2- Milli Egitim Bakanligina Bagh Okul ve Kurumlarda Yapilacak Aragtirma ve Aragtirma Destegine
Yonelik izin ve Uygulama Yénergesi uyarinca belirlenen formlar

02 00.ENS.FR.33
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T.C.
SAKARYA VALILIG!
{1 Milli Egitim Modarlags
Sayr : 30346861-235-E.5713773 25.042017
Konu Miitteci Ogrencilere Yonelix
Tutum Olgegl

Sayin;Nezaket [Iksen KANBUR
Sakarya Universitesi Rektorlag
Egitim Bilimleri Enstitosiy
Yksek Lisans Ogrencisi

Hendek ([SAKARYA

Hgi 10042017 tarihfi dilekgeniz

llimizde fasliyette bulunan ilgi dilekgenizde belintiler okullands "Molteci Ogrencilere
Yinelik Tutum" konuls anket saligmuniz "Milli Egitim Bakonl@na  Bagl Okl ve
Kurumlards  Yapilacak Armgtirma ve Arsjrma Desteine Yonelik lzin ve Uygulama
Yimergesi® dogrultusenda belictilen veri toplama. araglast ile efitim Sretimin aksamasine
meydan vermeden, gonaliEok esasna dayzh olarak kurum ydinetiminin belirleyecedi zaman
ve yarikarda yonergenin 13, Maddesinde belintilen hususlarda uygulanmas MOddritigimiizee
uygun gorbimektedie.

“Bilgllerinizi rica ederim,

Pervin TORE
1Ml Egitim Maddr
"y
\_/
Reani Daireler Kampinh Ayroinb Bilgs [gin Al AKIEL)
W Hek S0 Adaparr) SAKARY A Vel 10264051 56 34 15 - 14
M Db v ey o 1t phSA el g i

shayaeniimed giv

Da o1 giaest edebirornk ooy Feeuzbaviigin M ek sings e gis i1 scremndes 8533-2090-385b-b3a2-Ido4 hods i 1oy w bty Ly
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OZGECMIS VE ILETISIM BILGISi

Nezaket Ilksen Kanbur, 06.03.1993 yilinda Sakarya’da dogdu. ilkogretim ve orta
ogretimini Sakarya’da tamamladi. 2014 yilinda Sakarya Universitesi Egitim
Fakiiltesi Stmf Ogretmenligi béliimiinden mezun oldu. Kocaeli’nin Gebze ilgesinde

siif 6gretmeni olarak atandig1 kurumda gorevine devam etmektedir.

Eposta: ilksenkanbur@hotmail.com
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