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Uluslararasi iliskilerde temel aktorlerin davranislarini agiklamak igin birgok teori
gelistirilmistir. Ozellikle Soguk Savas sonrasi donemde bu aktdrlerin davranislari
aciklamada kiiltiirel unsurlara giderek daha fazla 6nem verilmistir. Bu dogrultuda
giivenlik calismalarinda 6nemli bir yere sahip olan stratejik kiiltiir devletlerin dig
politika tercihlerini ve karar alma siireclerini sekillendiren kiiltiirel unsurlari, kimligi,
norm ve mitlerin olusumunu ve etkilerini ortaya c¢ikarmayr hedeflemektedir. Bu
caligma, Iran’in devrim sonrasi donemde sergiledigi giivenlik ve dis politika
yaklasimin stratejik kiiltiir baglaminda ele almakta ve Iran’in stratejik kiiltiiriiniin dis
politikaya yansimasini incelemektedir. Diinya siyasetinde gerek sOylemleri gerek
eylemleri ile sik¢a tartisma konusu olan Iran’m davranislar1 Alastair 1. Johnston’un
kavramsallastirdig1 stratejik kiiltiir ¢ercevesinde analiz edilmektedir. Buna gore
calismada baslica arastirma sorular sunlardir:

a) Iran Islam Cumhuriyeti’nin kuruldugu giinden bu yana tutarli bir stratejik kiiltiirii
var midir? Evet ise, bu stratejik kiiltiirin temel 6zellikleri nelerdir?

b) Iran’in stratejik kiiltiirii dis politika kararlarini ve davramslarini etkilemekte midir?
c)Evet ise, Iran’in stratejik kiiltiiriiniin dis politika davranisi iizerindeki etkisi hangi
ornek olay

veya eylemlere yansimaktadir?

Alaistair Johnston’un kavramsallastirmasinda stratejik kiiltiir devletleri baslica ii¢
kategoride degerlendirmektedir; uzlasmaci, savunmaci ve saldirgan. Yukaridaki
sorular ve bulgular 1s1¢1nda bu ¢alisma iran’n temelde savunmaci bir devlet oldugunu
ileri siirmektedir. Iran’in savunmaci bir anlayis1 benimsemesinin temelinde etrafinin
siirekli diismanlarla cevrili oldugu algis1 vardir. iranli karar alicilarin zihinsel arka
planinda yatan bu diisiince dis politika segeneklerini daraltmis ve giivenlik eksenli bir
tutum sergilenmesi sonucunu beraberinde getirmistir. Bu stratejik diisiincenin dogal
sonucu olarak Iran’mn dis politikada alan1 daralmis ve bu alanda en belirgin ara¢ olarak
caydiricilik stratejisi yer almistir. Stratejik kiiltlirlin operasyonel kismini olusturan
boliimde ise Iran’in stratejik kiiltiiriiniin davranis {izerindeki etkisi Iran-Irak Savasi
iizerinde test edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Iran, Stratejik Kiiltiir, Giivenlik, D1s Politika, iran-Irak Savas
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Several theories have been developed to explain the behavior of key actors in
international relations. Especially in the post-Cold War period, cultural elements are
given more importance in explaining the behaviors of these actors. In this direction, the
strategic culture, which has an important place in security studies, aims to reveal the
cultural elements, identity, formation and effects of the norms and myths that shape the
foreign policy preferences and decision-making processes of the states. This study
examines Iran's security and foreign policy approach in the post-revolutionary era in
the context of strategic culture and investigates the reflection of Iran's strategic culture
on foreign policy. The behavior of Iran, which is a subject of frequent debates in world
politics with its rhetoric and actions, is analyzed within the framework of strategic
culture that Alastair I. Johnston conceptualizes. Accordingly, the main research
questions in the study are:

a) Does the Islamic Republic of Iran have a consistent strategic culture since its
inception? If yes, what are the main characteristics of this strategic culture?

b) Does Iran's strategic culture influence foreign policy decisions and behaviors of
Iran?

c) If yes, In which case events or actions does Iran's strategic culture influence its
foreign policy behavior?

In the conceptualization of Alaistair Johnston, strategic culture evaluates states in three
main categories; accommodationist, defensive and offensive. In the light of the above
questions and findings, this study suggests that Iran is essentially a defensive state. On
the basis of Iran adopting a defensive understanding, there is a perception that its
environment is constantly surrounded by enemies. This idea, which lies in the mental
background of Iranian decision makers, narrowed its foreign policy options and the
result of a security-oriented attitude has brought along. As a natural consequence of
this strategic thinking, Iran's foreign policy has narrowed and a deterrence strategy has
been the most prominent tool in this field. In the section that constitutes the operational
part of the strategic culture, the influence of Iran's strategic culture on behavior is
tested on the Iran-Iraq War.
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GIRIS
Uluslararas1 literatiirde devletlerin savunma, giivenlik ve dis politikaya iliskin
davraniglarin1 agiklamada uzun yillar realist yaklasim egemen olmustur. Realist
yaklasim uluslararasi sistemin hakim aktorleri olarak kabul ettigi devletlerin, ¢ikarlarini
maksimize etme amaciyla rasyonel bir sekilde hareket ettigini ileri stirmektedir. Bunun
yani sira devletlerin sergiledigi reelpolitik davranigin nereden geldigini agiklarken
klasik realistler bunu insan dogasinda var olan bencillik ve kendi ¢ikarlarinin pesinde
kosma arzusuna baglarken; neorealistler ise bu davranisi anarsinin irettigini ve
uluslararasi sistemde giiciin dagilimi ile ortaya ¢iktigimi ileri stirmektedirler. Ancak
realist teori reelpolitik olmayan davranisi agiklamada zorlanmaktadir. Johnston’a gore
insacilar da realizmi bu anlamda elestirerek reelpolitik olmayan davranisi aciklamaya
odaklanmiglar ancak bunu yaparken reelpolitik davranist agiklamada realistlerin
hakimiyetini isteksizce daha da saglamlastirmaktadirlar!. Buradan hareketle Stratejik
kiiltiir reelpolitik olsun yada olmasin aktorlerin sergiledigi tiim davranislarin temelinde
diistinsel nedenlerin yattigin1 iddia ederek daha kapsayici bir iddia ortaya atmaktadir.
Stratejik kiiltiir her iki davranig bi¢iminin arkasinda yatan kiiltiirel unsurlara
odaklanirken insacilar sadece reelpolitik olmayan davranislar1  agiklamaya
odaklanmaktadir. Diger bir ifadeyle stratejik kiiltiir sadece ‘“‘sapkin ve reelpolitik
olmayan” davranis 6zlinde diislinsel olabilecegi iddiasini reddederek sapkin olmayan
davraniglarin da diisiinsel nedenlerle agiklanabilecegini ileri siirmektedir. D1s, glivenlik
ve savunma politika tercihlerinde aktorlerin zihinsel arka planlarinda yer alan kiiltiirel
Ogelerin etkisiyle hareket ettigini iddia eden stratejik kiiltiir kavrami, devletlerin dis
politika tercihlerini ve karar alma siireclerini sekillendiren norm ve mitlerin olusumunu
ve etkilerini ortaya ¢ikarmay1 hedeflemektedir. Ote yandan devletlerin dis politikasina
etki eden baska faktorlerin de var oldugunu kabul etmekle birlikte bu faktérlere anlam
veren unsur stratejik kiiltiirdiir. Diger bir ifadeyle bir devletin stratejik kiiltiirli mevcut
konjonktiirii nasil anlamasi1 gerektigi konusunda sinirlar koyar, yonlendirir ve karar
vermesinde etkili olur. Stratejik kiiltiir, arastirilan iilkenin diinya goriisiinii, hedeflerini
ve tehdit algilamalarini ortaya cikarmasinin yani sira kendisinin ve baskalarinin

davranig kaliplari, motivasyonlar1 hakkinda dogru sorular1 sormamizi saglar. Burada

! Alastair Tain Johnston, “Maocu Cin’de Kiiltiirel Realizm ve Strateji”, Milli Giivenlik Kiiltiirii: Diinya Siyasetinde
Normlar ve Kimlik, Peter J. Katzentein (Drl.), Sakarya: Sakarya Universitesi Kiiltiir Yayinlari, 2014, 5.247.



belirtilmesi gereken dnemli bir husus stratejik kiiltiir realizmi elestirmekle birlikte ona
tamamen karst ¢ikmaz; bunun yerine rasyonaliteyi tamamen diglamadan rasyonel
tercihlerin kiiltiirel unsurlarla agiklanabilecegini iddia eder. Boylelikle Johnston
“kiiltiirel realizm” kavramiyla realizmin eksik olan yanin1 tamamladigini ileri siirer.

Bu ¢aligmanin amaci, stratejik tercihlerin belirlenmesinde yadsinamaz bir etkiye sahip
olan stratejik kiiltiirii, uluslararas1 arenada agresif tutumu, tehditkar sdylemleri ve
niikleer programiyla ¢okga tartisilan Iran Islam Cumbhuriyeti dzelinde incelemektir. Iran,
diinyada anlasilmazi zor, i¢e doniik ve tehlikeli bir lilke profili ¢izmekte ve uluslararasi
toplum tarafindan strateji ve politikalara alisilmadik yaklagimlar getiren sira dis1 bir
rakip veya aktor olarak goriilmektedir. Bu yaklagimlar Iran’in karmasik siyasi yapisini,
stratejisini ve gilic kullanimin1 incelemeyi gerektirmektedir. S6z konusu teorik
calismayla, Iran’in bu belirsiz devlet kimliginin daha anlasilir hale getirilmesi
hedeflenmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda Alastair Johnston’un kavramsallastirdigi
stratejik kiiltiir tanim1 ve yontemi kullanilarak, oncelikle Iran islam Cumhuriyeti’nin
stratejik  kiiltlirliniin var olup olmadig incelenmektedir. Boylelikle Johnston’un
semboller sistemi olarak tanimladig1 stratejik kiiltiiriin ilk ayagi olan merkezi
paradigmaya iliskin sorular belirlenen analiz nesnelerinde incelenmektedir. Ardindan
ortaya konulan stratejik kiiltiiriin giivenlik ve dig politika kararlarint etkileyip
etkilemedigi tartisilmaktadir. Aktorlerin davraniglarint anlamada kiiltiirel faktorler
onemli olmakla birlikte, stratejik kiiltiir yaklasimi iran'in stratejik davranisini anlamanin
“anahtar1” veya tek faktorii degildir. Iran'in dis ve savunma politikasini sekillendiren
faktorler tek bir degiskene indirgenemez. Kisilik, politika ve ulusal ¢ikarlarin rekabet
etme algilarinin tiimii kritik rol oynamaktadir ancak stratejik kiiltlir bunlarin hepsini
etkileyebilmektedir. Bu nedenle, stratejik kiiltiir yaklasimimin, iranl karar alicilarm
diinyay1 nasil gordiigii ve neyi neden yaptiklarini anlama konusunda yararli bilgiler

saglayacag diigiiniilmektedir.



Calismanin ilk bolimiinde kavramsal c¢erceve aciklanmaktadir. Stratejik kiiltiir
kuraminin giivenlik ¢aligmalar: literatiirlindeki yeri, ortaya ¢ikisi, Alastair Johnston’un
stratejik kiiltiir tanim1 ve metodolojisi agiklanmaktadir. Ikinci béliimde ise Iran’in
devrim sonrasi siiregte sil bastan hazirlanan ve diinyada esi benzeri olmayan karar alma
siireci ve bu kapsamda siyasi ve askeri kurumlar1 agiklanmaktadir. Zira bir devletin
giivenlik ve dis politika kararlarini, o devletin karar verme siirecinden ve siyasal
sisteminden bagimsiz degerlendirmek anlamsiz olacaktir. Ugiincii boliimde ise Iran’mn
devrim sonrasi giivenlik ve dis politika tercihlerini sinirlandiran bir stratejik kiiltiiriin
var olup olmadi: incelenmektedir. Belirlenen analiz nesnelerinde Iran’in devrim
sonrast giivenlik ve dig politikalarina yon veren aktorlerin konusmalari, demegleri,
mesajlar1 ve bildirileri incelenmrktedir. Calismanin sonug¢ boliimiinde ise yapilan
analizler neticesinde Iran’in devrim sonras stratejik kiiltiiriiniin yapisma iliskin genel
bulgular ve stratejik tercihlerini sinirlandiran unsurlarin davranislarina yansimasi
incelenmektedir.

[ran’m devrim sonras1 dis politikasi iizerine yapilan teorik ¢alismalar genellikle realizm,
liberalizm ve ingacilik yaklasimlari etrafinda doniip durmaktadir. Bu calisma, diger
teorik calismalardan farkli olarak, iran’in giivenlik ve dis politika davramslarinin
stratejik kiiltiir kuramiyla agiklamaktadir. Calismada, Johnston’in kavramsallastirdigi
stratejik kiiltiir kavrami ve metodu kullanilarak Iran’in giivenlik ve dis politika
davraniglarinin ardinda yatan stratejik diisiince acgiga ¢ikarilmaya c¢alisilmaktadir.
Yabanci literatiirde Iran’in stratejik kiiltiirii iizerine yazilmis birkac¢ calisma olmakla
birlikte hicbirisi Johnston’un ¢izdigi sinirlar igerisinde hareket etmemis ve onun
belirledigi metodu kullanmamistir. Sonug olarak ortaya daginik ve yiizeysel caligsmalar
ortaya ¢cikmistir. Tiirkge literatiirde ise stratejik kiiltiir ile ilgili sinirhi sayida ¢alisma
yapilmakta ancak hicbirisi “Iran Islam Cumbhuriyeti” 6zelinde konuya odaklanmamustir.
Boylelikle diger calismalarin aksine onemli vakalara Iranli stratejik karar alicilarin
bakis agisiyla bakilmaktadir. Bu yaklagim, ¢alismanin uluslararasi iliskiler disiplinine
yaptig1 katkiy1 somutlastirmaktadir.

Calismada metodolojik olarak belirlenen analiz nesneleri iizerinden igerik analizinin
yani sira Johnston’un kullandigi metod olan diisiinsel haritalama ve sembol analiz
yontemi kullanilmaktadir. Metodolojinin temel amaci Iran’in stratejik kiiltiiriinii ifsa

eden temel metinlerin; karar vericilere dis politika hedeflerini gergeklestirebilmek



amaciyla, stratejik tercihlerin siralanmasi ve dis politika davraniginda se¢imleri nasil
yapacagl konusunda ne sdyledigini anlamaya calisan bir icerik analizi yapmaktir.
[ran’m karar alma mekanizmasindaki bugiine kadar tartismasiz en etkili iki aktdr olan
Humeyni ve Hamaney’in konusmalari, mesajlar1 ve beyanatlar1 incelenmektedir. Bunun
yani sira yine karar alma mekanizmasindaki etkin olan siyasi ve askeri liderlerin
konusmalar1, mesajlar1 ve Iran anayasasi da kullanilmakla birlikte bu alanda yapilmus
nitelikli ¢alismalardan da istifade edilmektedir.

Calisma Iran’1in devrim sonrasi giivenlik ve dis politika davranislarini odaklanmaktadir.
Ancak yine de Iran’in 1979 devrimi sonras1 dis politika ve giivenlik stratejisini temel
alsa da devrim dncesi bazi unsurlarin Iran giivenlik reflekslerine etkisi de analize dahil
edilmistir. Stratejik kiltliriin savranig iizerindeki etkisi 1980-1988 yillar1 arasinda
yasanan Iran-Irak Savasi iizerinden incelenmektedir. Calisma 6zellikle Humeyni’nin
Islam’a dayal1 yeni bir devlet kurulmasmnin gerekliligi ve bunun igin gereken stratejileri
belirttigi 1969 yilinda gergeklesen toplam 13 konusmasinin yer aldigr “Velayet-i Fakih”
adl kitabi ile toplamda 22 ciltten olusan ve yine konusmalar1 ve mesajlarinin yer aldigi
Sahife-i Imam adli kitabin 1986-1988 yillar1 arasindaki konusmalarmi igeren 20.
Cildindeki konuya iligkin metinler analiz nesnesi olarak segilmistir. 1989 yilinda
Humeyni’'nin 6liimiiyle birlikte iilkenin en etkili karar merci olan Hamaney’in ise
devrimin 40. Yildoniimii vesilesi ile genglere hitaben yayimladig: bildiri; Uzmanlar
Meclisi iiyelerine yaptig1 konusma ve Imam Riza Tiirbesi'nde halka hitaben yaptigi
konusmalar1 igermektedir. Hamaney’in yaptigi konugmalarin tiimii 2019 yilina aittir.
Bunun yami sira lilkenin karar alma mekanizmasinda etkili olan siyasi ve askeri

elitlerinde konusmalarina yer verilmistir.



BOLUM I: STRATEJIK KULTUR YAKLASIMI

1.1. Strateji Nedir?

Tarihsel agidan incelendiginde strateji kavrami savaslarda galip gelmek i¢in kullanilan
askeri yontemler ve taktikler olarak ele alinmaktadir. Tirk Dil Kurumu’nun giincel
Tirkge sozliigiinde strateji “bir ulusun veya uluslar toplulugunun, barig ve savasta
benimsenen politikalara destek vermek amaciyla politik, ekonomik, psikolojik ve askeri
giicleri bir arada kullanma bilimi ve sanat1” olarak tanimlanmaktadir®. Strateji kavrami
gecmiste her ne kadar askeri alanda yaygin olarak kullanilsa da, giinlimiizde askeri
olmayan alanlarda da kullanilmaya baslanmistir. Catigsmalarin yonetiminde askeri
olmayan faktdrlerin dnemi arttikca strateji kavrami ¢ok boyutlu bir anlam kazanmustir®.

Askeri kokenli Machiavelli, Napolyon ve Hitler gibi liderler bu kavrami kullanmislarsa
da; Shakespeare, Karl, Hley, Liddel Hart ve Tolstoy gibi asker kdkenli olmayan énemli
kisilerin de bu kavrami kullandig1 bilinmektedir. Machiavelli’ye gore strateji “bir
devletin var olabilmesi ve giivenligini saglayabilmesi i¢in iyl orduya ve iyi yasalara
sahip olmasidir*. Modern stratejinin nemli teorisyenlerinden Alman stratejist Carl von

?6 adli eserlerinde

Clausewitz “Savas Uzerine”’ ve Cinli filozof Sun Tzu “Savas Sanati
stratejiyi “savaslarin kazanilmasi amaciyla yapilan planlar ve taktiklerin tiimii” olarak
tammlamislardir. Unlii Ingiliz askeri tarihgi ve strateji uzmam B.H. Liddell Hart,
stratejiyi; “siyasi hedefleri gergeklestirmek icin askeri imkanlari uygulama sanati”
olarak tanimlamistir’. Bu dogrultuda savas yapma olasilig1 miimkiin olan en diisiik
diizeyde tutulmasi gerekmektedir. Hart, Clausewitz’in yaptig1 strateji tanimini
elestirerek, stratejik amaclar1 elde etmenin tek yolunun kesin sonuglu savas yapmak
olmadigini iddia etmistir. Bu noktada, stratejinin siyaset alanina taginmasi gerektigini
savunmus ve sorumlulugu askeri liderlerden ziyade hiikiimetlere vermistir®. Colin S.
Gray’e gore ise strateji; ‘“‘askeri giic ile siyasi amag arasinda bir koprii oldugunu, siyasi

amaglart elde etmek i¢in glic unsurlarinin etkili bicimde kullanilmasi” olarak ifade

2Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirkce Sézliik, 2019,
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=STRATEJ (07.01.2019).

3 Servet Comert, Jeopolitik, Jeostrateji ve Strateji, istanbul: Harp Akademileri Basim Evi, 2000, s.107.

4 Beril Dedeoglu, Uluslararasi Giivenlik ve Strateji, 3.Baski, Istanbul: Yeniyiizyil Yaymlari, 2008. S.90
5 Carl Von Clausewitz, Savas Uzerine, H. Fahri Celiker (Cev.), Istanbul: Ozne Yayinlar1, 1999.

6 Sun Tzu, Savas Sanati, Tugce Aytes (Cev.), Istanbul: Tlgi Kiiltiir Sanat Yaymlari, 1994.

7B. H. Liddell Hart, Strateji: Dolayh Tutum, Selma Kocak(Cev.), Istanbul: Doruk Yaymlari, 2003, 5.448.
8 Hart, s. 443
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etmistir’. Baska bir deyisle, strateji “siyasi hedefleri elde etmek icin askeri ve askeri
olmayan araclar1 yonetmektir”. Dedeoglu stratejiyi “kendi varligin1 koruma ve devam
ettirme amaciyla olusabilecek saldirn ve tehditlere karsi gelistirilen tedbir ve
uygulamalar” olarak tanimlamistir'°.

Genel itibariyle savaglarin sekil degistirmesi ve niikleer silahlanma yariginin hiz
kazanmastyla birlikte strateji kavrami farkli boyutlarda degerlendirilmistir. Soguk savas
doneminin bitmesi ile beraber stratejik ¢alismalarda kiiltiir, norm, kimlik vb. kavramlar

onemli hale gelerek mevcut sistemin anlasilir hale gelmesine katkida bulunmustur!!.

1.2. Uluslararasi Giivenlik Calismalar: ve Stratejik Kiiltiir

Uluslararasi iligkiler ve onun alt dali olan giivenlik ¢alismalar1 alaninda aktorlerin
eylemlerinin nedenlerini ve sonuglarini agiklamak icin ¢ok sayida teori gelistirilmistir.
Soguk Savasin sona ermesi ve Sovyetlerin dagilmasi ile beraber mevcut teoriler
uluslararas: sistemdeki degisimi agiklamakta yetersiz kalmistir. Bunun iizerine kiiltiir,
kimlik, norm gibi kavramlar ilgi gormeye baslamis ve bu kavramlar devletlerin
davraniglarin1 agiklamada &nemli bir unsur haline gelmistir'?. Kiiltiir kavrammin 6nem
kazanmasi ile beraber stratejik kiiltiir kurami, glivenlik ¢aligmalarinin altinda yeni bir
yaklasim olarak kendisini gostermistir. Devletlerin karsilastiklar1 uluslararasi sorunlara
yaklasimi ve bu sorunlara miidahale bigimleri, gilivenlik arastirmacilarinin ¢aligma
alanlarindan birisi olmustur'. Diger bir ifadeyle arastirmacilar, karar alicilarin verili bir
sorun kargisinda takindiklari tutumlari anlamak veya agiklamak i¢in stratejik kiiltiir
kuramindan faydalanmaktadirlar.

Siyasi olaylarin, catismalarin ve devletler arasindaki iligkilerin anlasilir olmasinda
kiiltiiriin énemli bir rolii bulunmaktadir'*. Devlet davranislarini etkileyen birgok faktor
bulunmakla beraber bu faktdrlere anlam veren unsur stratejik kiiltiirdiir'>. Bazi

aragtirmacilara gore Kkiiltiir sadece devlet davramiglarini etkilemekle kalmaz ayni

9 Colin S. Gray, Modern Strateji, Handan Oz (Cev.), Istanbul: Truva Yayinlari, 2008, s.42.

19 Dedeoglu, s. 60-67.

'l Ramazan Erdag, Tiirkiye'nin Stratejik Kiiltiirii ve Yeni Dig Politikasi: Siirecler, Aktorler ve Eylemler,
(Doktora Tezi, Sakarya Unv. 2011), 5.20.

2Jeffrey S. Lantis, “Strategic Culture and National Security Policy”, International Studies Review, Vol. 4, No. 3,
(June 2002), p.87.

13 Ozgiir Korpe, “Stratejik Kiiltiir ve Giincel Kuramsal Tartismalar”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Cilt. 12, Nu. 24,
(Ocak 2016), s.147.

14 Rashed Uz Zaman, “Strategic Culture: A ‘Cultural’ Understanding of War”, Comparative Strategy, Vol. 28, No.
1, ( Feb 2009), p.69.

15 Alastair 1. Johnston, “Thinking about Strategic Culture”, International Security, Vol. 19, No. 4, (Spring 1995),
p.34.



zamanda s0z konusu devletin karakterini de bi¢imlendirir. Bu karakteri sadece i¢
politika degil kiiltiirel ¢evrede sekillendirmektedir. ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
militarist bir kimlige sahip olan Almanya’nin ticari bir iilke kimligine doniismesi bu
duruma &rnek olarak gosterilebilir!®.

Paylasilan ortak degerleri, sembolleri ve gelenekleri ifade eden kiiltiir kavrami karar
alicilarin savas, barig, glivenlik, tehdit gibi kavramlara yiikledigi anlamlar1 belirler.
Bunun yam sira karar alicilara ne yapmasi gerektigi konusunda yon verir!”. Aktorler
ulusal veya uluslararasi arenada karsilastiklar1 sorunlara, zihinlerinin arka planinda
yatan Kkiiltlirel derinliklerin etkisi ile yaklasmaktadir. Diger bir ifadeyle sorunlarin
cozlimiine yonelik tercihlerini stratejik kiiltiirleri etkilemektedir. Zira bu stratejik kiiltiir
aktorlerin veya devletlerin davranislarim etkileyebildigi 6l¢iide 6nem tagimaktadir'®.
Tarihsel agidan bakildiginda, stratejik kiiltiir kavrami teorik agidan olmasa da dogrudan
iligkili oldugu “kiiltiirel savas tarzina” iligkin ifadeleri yiizyillar 6ncesinde de bulmak
miimkiindiir. Ornegin Tukididis’in Pelopones Savaslari sirasinda savasan taraflarin
arasindaki siyasi ve kiiltiirel farkiliklara vurgu yaptig1 bilinmektedir'®. Yine Sun-Zi’nin
“Savas Sanat1” eserinde belirttigi “Kendisini ve diismanini taniyan i¢in yiiz ¢atismanin
hicbirisinde maglubiyet beklenemez. Kendisini taniyan ama diigmanini tanimayan igin
galibiyet kadar maglubiyet de mukadderdir. Kendisini ve diismanini tanimayan igin ise
her ¢atigmada maglubiyet kesindir” sdzleri bu konu ile iliskilendirilmektedir®.

Stratejik kiiltiir ¢alismalarinda ¢ok sayida tanimlamalar ve tartismalar ortaya ¢ikmistir.
Snyder’in stratejik kiiltiir kavramim1 kullandigi glinden bu yana hala ortak bir tanim

21 Stratejik kiiltiir yaklasimina gore uluslararasi aktdrlerin stratejik

yapilamamistir
tercihlerinin kayna@i diisiinsel ve Kkiiltiirel alanlarda aranmalidir?>. En saf haliyle
stratejik kiiltiir kavramimin karar alict aktoriin gii¢c kullanma tercihi ile dogrudan bir

iliskisi bulunmaktadir’®. S6z konusu alanda calisan arastirmacilar, kendi aralarinda

16 Ronald L. Jepperson ve Digerleri, “Norms, Identity and Culture in National Security”, Peter J. Katzenstein (Ed.),
The Culture of National Security: Norms and Identity in World Politics (33-75), New York: Columbia
University Press, 1996, p.36.

17 Tayyar Ar1, Uluslararas: iliskiler ve Dis Politika, 4. Baski, Istanbul: Alfa Yayinlari, 2001, s.135.

18 Erdag, s.10.

19 Laurie M. Johnson Bagby, “The Use and Abuse of Thucydides in International Relations,” International
Organization, Vol. 48, No. 1, (Winter 1994), p.133.

20 Tzu, Savas Sanati, s.151

2l Stuart Poore, “What is the context? A reply to the Gray-Johnston debate on strategic culture”, Review of
International Studies, Vol. 29, No.2, (May 2003), p.279.

22 Tuncay Kardag, “Giivenlik: Kimin Giivenligi ve Nasil?”, Uluslararas1 Politikayr Anlamak: Ulus-Devlet’ten
Kiiresellesmeye, Zeynep Dag1 (Drl.), Istanbul: Alfa, 2007, s.140.

23 Kardas, Giivenlik: Kimin Giivenligi ve Nasil?, s.149.



teorik bir tartigma igerisinde olsalar da hepsinin ortak o6zelligi Dogu Blogu’nun
dagilmasini &ngdremeyen realizme kars: giiclii bir elestiri gelistirmis olmalaridir®*.
Soguk Savag donemiyle beraber arastirmacilar Sovyetler Birligi’nin niikleer silahlanma
politikasin1 anlamaya ve karar alma modelleri gelistirmeye odaklanmislardir. Realist
akim giicii maksimize etmeye odaklanirken, Neorealist akim anarginin hakim oldugu
sistemde devletlerin i¢ dinamiklerini hesaba katmadan askeri giiciin olusumuyla
ilgilenmistir®>. Bu gercevede gelistirilen rasyonel karar alma modellerine gére aktorler,
elindeki bilgi dogrultusunda minimum diizeyde zarara ugrarken faydayr maksimum
diizeyde tutacak secenekler arasindan en uygun olan1 segmektedir®®. Ancak burada goz
ard1 edilen durum Kkiiltiiriin davranislar tizerindeki etkisinin yok sayilmasidir. Diger bir
ifadeyle kararlarin veya tercihlerin “kiiltiirel” olarak anlasilmasi ihtiyact dogmaktadir?’.

(13

Bu dogrultuda stratejik kiiltiir kuramcilar1 realistlerin kabul ettigi “ rasyonel aktor”
kavramin1 reddetmezler ancak bu rasyonel olma durumunun kiiltiirel olarak
degerlendirilmesi gerektigini savunurlar?®.

Aktorlerin  stratejileri arasindaki farkliliklarin sadece maddi gii¢ unsurlariyla
aciklanmaya calisilmasi esit giice sahip aktdrlerin benzer sorunlar karsisinda neden
farkl1 davrandiklarini anlamamizi zorlastirir. Bu dogrultuda gelisen stratejik kiiltiir
kavrami, aktorlerin ozellikle gli¢ kullanimiyla alakali kararlarinin agiklanmasi igin
kullanilmaya baslanmustir?®. Stratejik kiiltiiriin ele aldig1 ulusal giivenlik politikalart

gecmisin oldugu gibi degil, yonetenler tarafindan nasil algilandiginin anlasilmasina

olanak tanir’?,

1.2.1. Birinci Nesil Tartismalar1: Snyder, Stratejik Kiiltiir ve ilk Tartismalar

Jack L. Snyder’in 1977 yilinda yayimladigi “The Soviet Strategic Culture: Implications
for Nuclear Options” raporu birinci kusak yaklagiminin baslangict olarak kabul

edilmektedir. 1980’lerin baginda ortaya ¢ikan, Jack Synder, Ken Booth, Colin S. Gray

24 Korpe, s.151

25 Kerry Longhurst, Germany and the Use of Force: The Evolution of Germany Security Policy 1990-2003
(Issues in German Politics), Manchester: Manchester University Press, 2005, 6.

26 Raymond F. Hopkins, and Richard C Mansbach, Structure and Process in International Politics, New York:
Harper & Row Publishers, 1973, p.155.

27 Zaman, p.69.

28 Jeannie Johnson, “Strategic Culture: Refining the Theoretical Construct”, Comparative Strategic Cultures
Curriculum, USA: Advanced Systems and Concepts Office, 2006, p.9.

2% Aynur Lahi, Stratejik Kiiltiir ve Dis Politika: AB ve ABD’nin Kosova Politikalarimin Analizi, (Yiiksek Lisans
tezi, Ankara Unv.2012). s.12

30Lahi, s.18



gibi isimlerin olusturdugu bu kusak, ABD ve SSCB’nin niikleer politika hakkinda
neden farkli diisiindiiklerini agiklamaya ¢alismaktadir®!. Raporunda Sovyetlerin sinirh
niikleer doktrinini inceleyen Snyder, ABD’nin smirli niikleer eylemlerine karsi
Sovyetlerin verecegi tepkileri tespit etmeye calismistir. Snyder, bu tepkilerin neler
olacaginin tespit edilemeyecegini ancak bir kriz durumunda Sovyetlerin kararlarini
simirlandiran ~ stratejik  kiiltlir ~ etkenlerinin  belirlenerek  durumun daha 1iyi
anlasilabilecegini belirtmistir’2. Bunun yam1 sira Snyder ¢alismasinda, Sovyetlerin bir
tehdit durumunda gii¢ kullanmaya egilimli oldugu ve saldiriy1 tercih edecegini, bundan
dolay1 niikleer giiciinii gelistirdigini ifade etmistir®}. Bu degerlendirmeler sonucunda ilk
stratejik kiiltiir tanimin1 Snyder yapmustir; Stratejik kiiltiir, “ulusal stratejik toplulugu
tiyelerinin 68renme veya taklit yoluyla birbirleriyle paylasimlar1 sonucu ortaya konan
fikirlerin, sartli duygusal tekilerin ve davranis kaliplarinin toplami”dir. Snyder,
Sovyetlerin tarihsel deneyimlerinin Sovyet stratejik diislincesini etkiledigini iddia
etmektedir’®. Snyder, raporda “Sovyet stratejik diisiince ve davramisinin® “farkli bir
Sovyet stratejik kiiltlirlinden” kaynaklandigini ileri siirdii. Rasyonel se¢im teorisinin
Sovyet liderliginin karar verme silirecini agiklamakta yetersiz kaldigini, Sovyetler
Birligi'nin politika yapicilarinin genelleyici (generic) stratejistler olmadiklarini iddia
etmistir®®>. Bunun yani sira Snyder, o dénemde yaygin olan, Sovyetler’in sartli sinirl bir
niikleer savas ¢ikarabilecegi goriislinii elestirir. Aksine Sovyet stratejik kiiltiirii boyle bir
durumu Onlemeyi esas alir; hatta Synder, ABD’nin Sovyetler’e gore niikleer silah
kullanmaya daha meyilli oldugunu iddia eder>®.

Birinci neslin en etkili savunucularindan biri olan Colin S. Gray, Snyder’in
arastirmasindan aldigi ilhamla ABD’nin de kendine 6zgii bir stratejik kiiltiirii oldugu
fikrine katilir. Colin S. Gray, niikleer silahlarin devletgilik {izerindeki etkisine dair genel
kuramlarin ¢ogunun rasyonel-aktor varsayimlarini sorguladi. Buna ek olarak Gray,
ABD niikleer stratejisinin ¢esitli kavramlarini yani caydiricilik, sinirli savas, silahlarin
kontrolii ve silahsizlanma, birinci ve ikinci saldir1 gibi kavramlardan ne anladigini

analiz etmeye ¢alisarak, diger milletlerin de bu kavramlar1 Amerikalilar gibi tanimlayip

31 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.5.
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35 Snyder, p.4.

36 Snyder, p.40.



tanimlamadigin1 arastirdi. Sonug olarak, “niikleer silahlanma yarigindaki tiim ulusal
bilesenlere Amerikan caydiricilik mantigini uygulama girisimleri, her bir bilesenin
farklilig1 tam olarak taninmazsa yanlis hesaplamaya neden olmak mecburdur?®’. Benzer
sekilde, Amerika'nin sinirli savas, tirmanma, ayaklanmaya karsi koyma ve ulus insasi
teorilerinin, yerel baglamlara yeterli 6zen gosterilmedigi siirece arzuladigi sonuglara

3

ulagsmas1 pek miimkiin degildir. Gray’in “yerel baglamlardaki” farkliliklar1 géz ardi
eden genel strateji teorilerine karst hosnutsuzlugu savas calismalarna Kkiiltiirel
aciklamalar1 da dahil etme ihtiyacina daha fazla yol a¢t1.’® Gray, ABD yaklasiminin
asagidaki inanclar tarafindan karakterize edildigini savunmaktadir; niikleer savaslarin
kazanilamayacagini ¢linkii insan zayiatlarinin herhangi bir zafer kavramini yok edecegi
inanci1; Sovyetlerin sahip oldugu niikleer silah niceligi ve niteligi konusunda gecici bir
ustiinliik saglasa da etkili bir niikleer caydiricilik saglama noktasinda Amerikan
teknolojik marifetine olan inang; ve silah-kontrol miizakerelerinin nihayetinde daha
biiyiik bir stratejik bir istikrara yol agacagina dair iyimserlik .

David R. Jones ise stratejik kiiltlirii olusturan Ui¢ kritik etmenin oldugunu iddia
etmektedir. Bunlardan ilki, etno-kiiltiirel unsurlar, cografya ve tarihin olusturdugu
makro-¢evre; ikincisi ise bir toplumun siyasi, ekonomik ve sosyal yapinin olusturdugu
toplumsal diizey; ve son olarak sivil-asker iligkileri ve askeri kurumlarin olusturdugu
mikro diizeydir. Jones’a gére bu ii¢ unsur Sovyet stratejik kiiltiiriinii iiretmistir*’. Ken
Booth’a gore kiiltiirel carpitmalar konusunda dikkatli olmak gerektigini belirtir. Ciinkii
stratejik diisiincemizin gergekligi onu hayal etme davranisimizla siki sikiya baghdir?!.
Bunun yani sira Booth’a gdre bir arastirmaci kendini fikirlerinden, kiiltiirel
kosullanmasindan ve sahip oldugu degerlerden tam anlamiyla soyutlayamaz bu nedenle
arastirmacilar kendi kiiltiirel yapilarinin fikirlerini etkilememesi i¢in dikkat etmeleri
gerektigini sdyler*?. Booth stratejik kiiltiirii; “bir ulusun bir tehdide kars1 gii¢
kullanirken; gelenekleri, gorenekleri, degerleri, davranis sekilleri ile problem ¢ézmede

kullandig1 belli yontemleri” olarak tanimlar*®. Kendisine “ampirik realist” diyen Booth,

37 Gray, What Rand Hath Wrought, p.118.

38 Gray, What Rand Hath Wrought, p.124.

3 Colin S. Gray, “National Style in Strategy: The American Example,” International Security, Vol.6, No. 2, (Fall
1981), pp.21-47.

40 David R. Jones, “Soviet Strategic Culture”, Strategic Power: USA/USSR, Carl G. Jacobsen (Ed.), Londra:
Palgrave Macmillan, 1990, p.35-49.

41 Ken Booth, Strategy and Ethnocentrism, 1. Edition, New York: Routledge, 1979, p.10.

42 Booth, Strategy and Ethnocentrism, p.16.
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stratejik kiltlirlin devletlerin rasyonel olmayan davraniglarini anlamada kullanigh bir
arag olarak goriir**

Birinci kusak yazarlara gore stratejik kiltiir tarihsel tecriibelerden, cografyadan,
inanglardan ve ulusal davranislardan etkilenmektedir. Stratejik kiiltiir iizerine ¢ok sayida
tanim yapilmistir. Birinci kusak yazarlardan bazilarinin tanimlamalarina bakmak faydali
olacaktir. Poore’un yaptigi stratejik kiiltiir tanimina gore, “bir toplumun tiyelerinin taklit
ederek veya 6grenerek edindigi degerler, normlar ve kimlik arasindaki etkilesimdir. Bu
unsurlar toplulugun ortak kimligini, digerleriyle olan iligkilerini sekillendirirken 6te
yandan giivenlik hedeflerine ulasmak igin gereken metotlar1 belirler*. Jeannie L.
Johnson’a gore, stratejik kiiltiirii etkileyen unsurlar degerler, normlar, kimlik ve algisal
bakistir. Kimlik; bir ulusal toplulugun uluslararasi sistemde kendini gérme bi¢imidir.
Degerler; bir ulusun maddi ve manevi olarak digerler uluslara kiyasla daha fazla sahip
oldugunu diisiindiigii kazanimlaridir. (S6zgelimi iran icin bu degerler, petrol kaynaklari
ile hiikiimetin dini vakiflaridir.) Normlar; bir toplulugun benimsedigi davranis
kaliplaridir. Diger bir ifadeyle, dogru-yanhs, iyi-kotii kavramlarmin o toplumun
karakterine gore anlamlandirilmasidir. Johnson’a gore bazi normlarin bir toplumdaki
tiyelerin tiimii tarafindan benimsenmis ve siki bir sekilde bagli olunan inanglardan
kaynaklanmaktadir. Ve son unsur olan algisal bakis; bir ulusun diinyaya bakisini
anlamlandiran inanglar ve tecriibeler toplamidir. Bu degiskenler cografya, tarih, siyasi
tecriibe, dini yapi, egitim gibi unsurlar tarafindan sekillendirilir®’. Gray’e gore, stratejik
kiltiir, stratejik fikir ve savunma konusunda alinan kararlarin siirlarini ¢izer ve karar
alic1 elitin neden o karar1 verdiginin aciklanmasimi kolaylastirir. Gray’in iizerinde
durdugu temel nokta stratejik kiiltiirlin stratejik davranislarin nedenini agiklamaktan
ziyade, anlamak icin gerekli bir unsur oldugudur®®. Gray’e gore kiiltiir her zaman karar
ve eylem iizerinde etkilidir. Ancak bu etki tek ve mutlak bi¢imde gergeklesmez?’.
Johnston’a gore birinci nesil yaklasiminin ortaya koydugu stratejik kiiltiir kavraminin
o6enmli sorunlar1 vardir. “Teknoloji, cografya, siyasal kiiltiir, tarihsel tecriibe, ideoloji,

inang, ulusal karakter, kiltir ve gelenekler” stratejik kiiltiirle dogrudan ilgisi olan

43 Booth, Strategy and Ethnocentrism, p. 125-126.

4 Colin S. Gray, “Out of the Wilderness: Prime Time for Strategic Culture”, Strategic Culture and Weapons of
Mass Destruction, New York: Palgrave Macmillan, 2009, 7.

4 Jeannie L. Johnson, “Strategic Culture: Toward a Standard Methodological Approach”, Comparative Strategic
Cultures Curriculum, USA: Advanced Systems and Concepts Office, 2008, p.26

4 Colin S. Gray, “Strategic Culture as Context: The First Generation of Theory Strikes Back”, Review of
International Studies, Vol. 25 No.1, 1999, 49-50.

47 Gray, Out of the Wilderness..., p. 8.
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unsurlardir. Ancak bu unsurlarin tamami farkli kategorilerden doldugu ig¢in her bir
kavram ayr bir stratejik tercih tanimini ifade etmektedir. Dolayisiyla Johnston’a gore
birinci nesil yazarlariin gelistirdigi stratejik kiiltiir kavrami uygulanmasi zor bir
kavramdir*®. Birinci kusagin ortaya cikardigi stratejik kiiltiir yaklasimi stratejik
diisiincenin tek tip bir davranig bi¢imi ortaya ¢ikardigini ima etmektedir. Boyle bir
durumda diigiince ve eylemin birbirinden tutarsiz oldugu zamanlarda stratejik kiiltiiriin
nasil degerlendirilmesi gerektigi konusu yanitsiz kalmaktadir. Johnston stratejik kiiltiirle
davranig arasinda bir baglanti bulunmadiginda stratejik kiiltiiriin olamayacagi iddiasinin
literatiirii  aciklamakta yetersiz kalacagini savunmaktadir. Bunlarin yami sira bu
kusaktaki yazarlara yoneltilen temel elestiri, stratejik diisiincenin tek tip tutarh
davranisa yol actigini iddia etmelerine yoneliktir. Bu kusaktaki yazarlar diisiince ile
eylemin tutarli olmadig1 durumlara kars1 bir agiklama getirmemistir. Her stratejik tercihi
aciklayacak tek ve siirekli stratejik kiiltiir anlayis1 agir1 deterministik bir yaklagim olarak

49

goriilmistiir™. Ayrica stratejik kiiltiiriin degismedigine, zaman ic¢inde homojen

olduguna iliskin gériisleri de elestiri konusu olmustur™.

1.2.2. ikinci Nesil Tartismalar1: Stratejik Kiiltiir Bir Hegemonya Araci ni?

1980’11 yillarin ortalarinda ortaya ¢ikan ikinci nesil yazarlar, liderlerin diisiindiikleri ile
sOylemleri ve eylemleri arasinda biiylik bir fark oldugu iddiasiyla yola ¢ikmaktadir.
Luckham ve Bradley S. Klein gibi isimlerin olusturdugu ikinci nesil yazarlar, stratejik
tercihleri belirlemede ve sinirlandirmada stratejik kiiltiirden ziyade karar alici elitin
sahsi ¢ikarlarnin etkili oldugunu iddia etmektedir’'. Bu yazarlarin temel argiimani,
stratejik kiiltiiriin politik hegemonyanin bir araci oldugu ydniindedir®*. Ote yandan
hegemonik aragsallagtirmanin tarihsel tecriibelerle yakindan ilgili oldugunu ileri siirerek
stratejik kiiltiirii aragsallagtirmanin karar alici elitin bireysel tasarrufu olmadigini iddia
etmektedirler. Bu nedenle Klein’e gore farkli tarihsel tecriibelere sahip olan toplumlar
da farkli stratejik Kkiiltiirler olabilmektedir®. Ancak Johnston, stratejik kiiltiir ile

davranig arasindaki baglantida bir kopukluk oldugunu belirtir. Davranis hegemon olan

8 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.37.

49 Poore, What is the Context?...., s. 280.

30 Elizabeth Stone, ‘Comparative Strategic Cultures Literature Review (Part I)’, Comparative Strategic Cultures
Curriculum, Fort Belvoir: Defense Threat Reduction Agency, 2006, s.1.

31 Bradley S. Klein, “Hegemony and Strategic Culture: American Power Projection and Alliance Defence Politics,”
Review of International Studies, Vol. 14, No.2, 1988, 133-148.

52 Johnston, Thinking About Strategic Culture, $.39.

33 Klein, p. 136.
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grubun ¢ikarini yansitiyorsa, stratejik tercih stratejik kiiltiire gore degil s6z konusu
cikarlara gore belirlenmis olmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla devletler farkli stratejik
kiiltlirlere sahip olmasina ragmen beden dillerinde benzerlikler oldugunu soylebiliriz.
Bu noktadan hareketle Johnston’un ikinci nesle yonelttigi temel elestiri, stratejik kiiltiir
ve davranis arasindaki iliskinin netlestirilememis olmamasidir. Karar alicilar bir yandan
sOylemler ile stratejik kiiltiirii ingsa ederken diger yandan da davraniglari ile 6nceki karar
alicilarin olusturdugu sembolik mitler tarafindan siirlandirilabilmektedir®®. Dolayisiyla
stratejik sdylemin davranig iizerinde bir etkisinin olup olmadigi konusu bu nesil

tarafindan netlestirilememistir.

1.2.3. Ugiincii Nesil Tartismalar1: Gray-Johnston Tartismasi: Kiiltiir Davranistan

Ayr Ele Alinabilir mi?

Alastair 1. Johnston, Jeffrey Legro, Peter Katzenstein, Elizabeth Kier gibi isimlerden
olusan ve 1990’larda ortaya cikan iiglincii nesil yazarlar stratejik kiiltiir kavramini
pozitivist bir yaklasimla ele almaktadirlar. Bu yazarlara gore bir kuramin faydali
olabilmesi i¢in yanlislanabilir olmas1 gerekmektedir. Bu nedenle stratejik kiiltiiriin daha
dar tanimi yapilmali ve davranis “bagimli degisken” olarak kabul edilmeli yani
stratejinin  davramig iizerindeki etkisi Olclilmelidir. Bagka bir ifadeyle “stratejik
davraniglar/kararlar” bagimli degisken olurken; stratejik kiiltiir bagimsiz degiskenler
olmalidir. Bagimsiz degiskenler belirlenirken ¢ok secici ve dikkatli olunmalidir. Ciinkii
benzer olay karsisinda farkl kiiltiire sahip toplumlar farkli yaklasabilecegi gibi, farkli
devletler de aymi kiiltiirii paylasabilir. Ote yandan stratejik kiiltiir her zaman davranis
lizerinde bir etki yaratmayabilir®. Johnston, stratejik kiiltiirii davranigsal tercihleri
sinirlayan, daraltan diisiinsel bir ortam olarak tanimlamaktadir®®. Bunun yan1 sira kiiltiir
tercihler siralamas1 yapmakta ve bu tercihlerin davranisa yansimasini test etmektedir®’.
Boylelikle Johnston stratejik kiiltiirlin  davranig tizerindeki etkisini test ederek

yanliglanabilir bir teori ortaya atma imkani elde etmektedir. Siralanmais stratejik tercihler

% Alastair Tain Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand Strategy in Chinese History, USA:
Princeton University Press, 1998, 40-41.

35 Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand Strategy..., p.41-42.

36 Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand Strategy..., p.36.

57 Lahi, s.25.
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ile stratejik eylem arasinda yiiksek bir korelasyon varsa o zaman stratejik kiiltiir 6nem
arz etmektedir’®,

Johnston’a gore liciincii nesil ¢alismalarin diger nesillere gére bazi avantajlara sahiptir:
ilk olarak, {igiincii nesil davranis1 bagimsiz degisken olarak ele almadigindan birinci
neslin  determinizminden kacinmaktadir. Ayrica kiiltiirel unsurlar1 tarihsel
deneyimlerden ziyade giincel tecriibelerde aramaktadir. Boylece kiiltiirlin degisebilecegi
varsayimiyla hareket etmektedir. Ikinci olarak, stratejik kiiltiirii realizmle, neorealizmle,
kurumsal kiiltiir ve kurumsalcilik yontemleriyle karisilastirarak incelemektedir™’.
Johnston’un igeriginde tesbihleri, metaforlari, tartisma yapilarini barindiran “semboller
sistemi” olarak da tanimladig stratejik kiiltiir iki unsurdan olugsmaktadir. Bunlarda ilki,
stratejik c¢evrenin diizeni ile ilgili varsayimlardan olusan merkezi paradigmadir.
Stratejik kiiltiirin merkezi paradigmasi {i¢ temel sorunun cevabini igermektedir.
Birincisi devletlerarast iliskilerde savasin rolii (savas beklenmedik bir durum mudur
yoksa kacinilmaz bir durum mudur?), ikincisi ¢atismanin dogasi ve diismanin niteligi
(catigmalar sifir toplamli mi1 bir oyun mu yoksa degisken toplamli m1?) ve iiglinciisii gii¢
kullaniminin etkisidir®®. Bu ii¢ sorunun cevab birbiriyle iliskili olmalidir. Bu noktadan
hareketle stratejik kiiltiiriin merkezi paradigmasi bize stratejik ¢evreyi daha anlagilir
kilmak igin bu gevrenin belirsizligini azaltan bilgiler vermektedir®'. Ornegin stratejik
kiiltiirtin merkezi paradigmasinda sert reel politik noktasini benimseyen bir aktor
catismanin kaginilmaz oldugunu kabul ederek diismani yenmeye ve onu yok edecek
kapasiteye ulasmay1 amaclayacaktir. Dolayisiyla sert reel politik tutumu benimseyen
aktorler saldirgan ve baskict bir giivenlik anlayigini stratejik tercihlerinin iist sirasina
yerlestirecektir. Ote yandan merkezi paradigmanin yumusak ideal politik noktasinda yer
alan aktor ise savaglar1 beklenmedik bir durum olarak nitelendirir. Catisma, savas gibi
durumlarin miizakere edilebilir olacag fikriyle hareket eden bu aktorler silahlanmay1 en
son care olarak gormektedirler. Bu nedenle uzlagmaci ve igbirligi temelli stratejik
tercihleri 6n planda tutan giivenlik stratejilerini benimserler. Bu noktadan hareketle,
aktorlerin stratejik kiiltiiriin merkezi paradigmasinda yer aldiklar1 konumlarindaki yer

degistirmeler stratejik tercihlerini etkileyecek dolayisiyla davranislarina da yon

38 Iver B. Neuman ve Henrikki Heikka, “Grand Strategy, Strategic Culture, Practice: The Social Roots of Nordic
Defence”, Cooperation and Conflict, Vol.40, No.5, 2005, p.8.

39 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.41-42.

60" Alastair 1. Johnston, “Learning Versus Adaptation: Explaining Change in Chinese Arms Control Policy in the
1980s and 1990s”, The China Journal, No. 35, 1996, p.31.

61 Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand Strategy...,, p.223.
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verecektir. Bu neslin yazarlar kiiltiirel yapilar1 tarihsel deneyimde degil giincel
tecriibelerde aramaktadirlar®?. Stratejik kiiltiirii olusturan ikinci unsur ise operasyonel
seviyedeki varsayimlardir. Bu kisimda ise bir tehdit durumunda hangi segeneklerin daha
etkili oldugu sorusu tartisilmaktadir. Ornegin yiiksek tarafta bulunan bir grup sifir
toplamli tehditlerle basa ¢ikabilmek icin saldirgan stratejileri birinci siraya koyarken;
diisiik seviyedeki bir grup ise benzer tehditlerle basa ¢ikabilmek icin alternatif yollar ve

ikna gibi yollar1 deneyerek daha uzlasmac tercihleri iist siralara koymaktadir®?.

<" Siddetin

Yiiksek <" Etkinligi
5o
X " Yitksek
oo
= w
== o
£§8 |8/
£
Diigiik Yiiksek A Sert reel politik

B: Ideal politik
Catsmanin Sifir Toplamh Dogas1 P

Sekil 1: Stratejik Kiiltiiriin Merkezi Paradigmasi

Kaynak: Alastair lain Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand

Strategy in Chinese History, USA: Princeton University Press, 1998, p.223

1.3. Stratejik Kiiltiir ve Kiiltiirel Realizm Kavramm

62 Alastair I. Johnston, “Learning Versus Adaptation: Explaining Change...”, p.32.
3 Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand Strategy..., p.223; Erdag, Tiirkiye'nin Stratejik Kiiltiirii
ve Yeni Dis Politikast..., s.18-19.
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Gray ve Johnston arasindaki kiiltiir ve davramig arasindaki iliski tartismasina son
donemde John S. Duffield’in de katildig1 goriilmektedir. Duffield’e gore, kiiltlir bir
ulusun davramsini dort farkli yolla etkilemektedir®. ilk olarak, kiiltiir ulus kimligi
sekillendiren bir unsur olmasi dolayisiyla bir ulusun temel hedeflerinin belirlenmesine
yardim eder. Ikinci olarak, kiiltiir dis gevreyi nasil algiladigimizi ortaya koyar. Diger bir
ifadeyle, baz1 durumlar1 ulusal ¢ikarlara yonelik tehdit olarak algilarken, bazilarinin bu
kapsama alinmamas1 gerektigini  belirler. Uciincii olarak, grup c¢ikarlarin
gelistirebilecegi ve savunabilecegi davranislart sekillendirir. Bunu yaparken hangi
davranig ve taktiklerin kabul edilebilir ve uygun oldugunu tanimlar; boylelikle de
uygulanacak politikanin sinirlarini ¢izmis olur. Ve son olarak kiiltiir, birbirine yakin
seceneklerin gelistirilmesine yardimci olur ve bu segeneklerin arasindan hangisinin
secilebilecegini etkiler.

Stratejik kiiltlir kavraminin tanimu ile ilgili heniiz bir goriis birligine varilamamigtir. Bu
konu ile ilgili literatiire en kapsamli katkiyr sunan iiglincii nesil yazarlar da son
zamanlarda iinlii askeri tarihcilerin elestirilerine maruz kalmislardir®. Askeri tarihci
Jeremy Black’e gore, test edilebilir ve daraltilmig bir stratejik kiiltiir, analitik amaclarla
anlasilir yapilar kuralim derken, kusurlu birlestirmelere sebep olabilir®. Ote yandan
Black, Gray-Johnston arasinda yasanan yontem iizerine tartismalari da elestirmektedir.
Black’e gore, Johnston’1in daraltilmig teori gayreti de, Gray’in karmagik yapilara siradan
aciklamalar getirme gayreti de hatalidir®”. Adrian Lewis’e gore, bir birey hayatinin her
aninda kiltiirlenme siireci yasar. Bu anlamda devletlerin askeri birimleri, vatanini
korumak i¢in canini riske atacak adamlar yetistirmek icin, devamli bir kiiltiir aktarimi
siirecine tabi olur®.  Arastirmacilara, stratejik alandaki bir aktdriin neden bazi
davraniglar1 benimsedigi veya benimsemedigi konusunda inanglar, davranislar, tutumlar
ve normlar fikir vermektedir. Nitekim Basrur’a gore, stratejik kiiltiir icte ve distaki
uyaranlar arasinda bir tabaka vazifesi gérmektedir®. Morgan’a gére ise stratejik kiiltiir

stratejik cevreden gelen uyaricilar ile aktoriin bu uyaranlara verdigi tepki arasinda bir

4 John S. Duffield, “Political Culture and State Behavior: Why Germany Confounds Neorealism,” International
Organization, Vol. 53, No.4, (Autumn 1999), 772.

65 Korpe, $.169.

% Jeremy Black, Rethinking Military History, London: Routledge, 2004, p.142.

67 Jeremy Black, “Determinisms and Other Issues,” Journal of Military History, Vol. 68, No.4, (Oct 2004), p.1227.
8 Adrian Lewis, The American Culture of War: The History of U.S. Military Force from World War II to
Operation Iraqi Freedom, 1.Edition, New York: Routledge, 2007, p. 15.

9 Rajesh M. Basrur, “Nuclear Weapons and Indian Strategic Culture,” Journal of Peace Research, Vol. 38, No.2,
(March 2001), pp. 183-185, p. 196.
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arac1 degiskendir.”® Stratejik kiiltiir icin katman ifadesi ile kastettigi; stratejik kiiltiirii
kalic1 ancak zaman iginde degisen durumlara ayak uydurabilen, ayarlanabilen bir
kavram oldugudur. Bu koklii ama ayni zamanda ayarlanabilen stratejik kiiltiiriin bu
niteligi ince ayar olarak ifade edilmektedir. Ciinkii stratejik kiiltiirdeki degisim koklii ve
kapsaml1 degil ancak kiigiik ve ince ayar diizeyinde ger¢eklesmektedir’".

Stratejik kiiltiir tantm1 Snyder’in kullandig: ilk giinden bugiine tartigmalarin sagladigi
katkilarla degismistir. Ilk kullanilan tanimlarda siireklilik ve indirgenebilirlik 6n plana
cikarken, sonrasinda degiskenlik, test edilebilirlik ve daraltma vurgusu hakim olmustur.
Son zamanlarda ise her iki yaklasimi uzlagtirmayr veya harmanlamayi hedefleyen
calismalar dikkat ¢ekmektedir. Uluslararas: iliskiler ve gilivenlik caligmalari alaninda
oldukca yeni olan stratejik kiiltiir, heniiz tam olarak teorize edilmis degildir. Bu
durumun, yeni arastirmalar ic¢in firsatlar yaratmaktadir. Genel itibariyle devletlerin
davraniglarin1 arastiran stratejik kiiltiir kurami, fikirler, diislinceler ve davraniglar
arasinda yakin bir iligkinin var olup olmadigin1 inceleyen bir arag olarak diisiiniilebilir.
Johsnton calismalarinda en c¢ok stratejik kiltiiriin davranis1 etkileyip etkilemedigi
sorusu lizerine odaklanmis ve bu alandaki ¢alismalarin en ¢ok bu noktaya odaklanmasi
gerektigini savunmustur’?,

Johnston cografya, teknoloji, Orgiitsel kiiltiir, tarihsel tecriibeler, kurumsal kiiltiir ve
gelenekler, ulusal karakter, siyasi kiiltiir, ideoloji ve uluslararasi sistemik yapinin tanima
dahil edilmesini elestirmistir. Bu girdi tiirlerinin tanima dahil edilmesiyle, stratejik
tercihlere stratejik kiiltlir haricinde bir agiklama getirilmesinin imkansizlastigini; oysa
tim bu girdilerin bagimsiz olarak da stratejik tercihlere agiklama getirecegini ileri
siirmektedir’3. Johnston, Gray’in fikirler ile davranislar1 ayirmamasina karsi ¢ikmakta,
yanliglanabilir bir teori ortaya atmanin 0nemine vurgu yapmaktadir. Davraniglarin
stratejik kiiltiir tanimina dahil edilmesi, bu kavramin hem girdi hem ¢ikti, hem neden
hem sonu¢ olmas1 gibi ¢eliskili bir durumu ortaya ¢ikarmakta ve stratejik tercihlerin
arkasindaki nedenlerin agiklanmasini zorlagtirmaktadir. Johnston’a gore bagimsiz bir
degisken olarak davranisi agiklayan stratejik kiltiir “davranigsal tercihleri sinirlayan

diisiinsel bir ortamdir”. Johnston’un yaklagiminda kiiltiir ve davranis 6zdes olamazlar,

70 Forrest E. Morgan, Compellence and the Strategic Culture of Imperial Japan: Implications for Coercive
Diplomacy in the Twenty-First Century, USA: Praeger Publishers, 2003, p. 31, Orijinal terim “intervening
variable”dir.

"I Longhurst, Germany and the Use of Force..., p. 17.

2 Erdag, s.27.

73 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.37.
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fakat kiiltiir davranislart etkileyen onemli bir degiskendir. Kiiltiirlin etkisini diger
kiiltiire] olmayan degiskenlerden ayirmaya ¢alisan Johnston’un yaklasimi daha
pozitivist bir ¢izgide seyretmektedir. Johnston’un stratejik kiiltiir tanimi Geertz’in
‘semboller sistemi olarak kiiltiir’ (muhakeme, tartisma, yargilama yapilar, dilleri,
analojileri, metaforlar1) tanimina dayanmaktadir’®. Birinci nesil yazarlardan Gray,
Johnston’u bir biitiiniin parcasini olusturan kiiltiir ve davranis1 yapay olarak ayirmakla
suclamaktadir ve Kkiiltiirlin nedensel bir degisken olarak ©ongoriide bulunmak icin
kullanilamayacagin1 fakat baglam olarak aktorlerin davraniglarinin motivasyonlarini
anlamaya katki sagladigin1 belirtmektedir’>.Gray ayni zamanda Johnston’u fikirler,
inanglar ve normlar1 siradan degisken olarak kullanmakla ve stratejik kiiltiirii de
davraniglart agiklamakta fazla etkili bir bagimsiz degisken olarak ele almasini
elestirmektedir. Gray’e gore kiiltiiriin herhangi bir sekilde davranistan ayrilamaz; ¢iinkii
kiiltiir, fikirleri ve davranislar1 kapsayan bir unsurdur. Stratejik kiiltiir, stratejik
davranisa anlam kazandirir ve onu ¢evreleyen bir unsurdur’®. Gray’e gore
yanliglanabilir bir teori fikrine, davranis ile stratejik kiiltiir ayrimina karsi1 ¢ikarak bunu
bir doktorun hastasinin bedenini ve ruhunu ayr1 gérmesine benzedigini belirtmektedir.
Sirf yanliglanabilir teori elde etmek admna stratejik kiiltiir ve davranigin ayrilmasi
miimkiin degildir’’. Kiiltiir, davrams1 anlamamizi saglar, ongoriide bulunmak icin
kullanilmaz, ¢linkii davranisi etkileyen ¢ok sayida faktdr vardir, kiiltiir ise bunlardan
sadece bir tanesidir. Gray’e gore stratejik davraniglarin tlimii kiiltiirel bir temsilci olan
bireyler tarafindan etkilendigi i¢in, davranis1 agiklama konusunda stratejik kiiltiirden
baska kavramsal alan yoktur. Stratejik kiiltiir, agiklayici bir nedensellik teskil etmekten
ziyade, anlamaya iliskin bir baglam olusturur’®. Boylece Gray, uluslararasi arenada
devlet davranisinin bir¢ok farkli nedeni olabileceginin farkindaligiyla, gercekte stratejik
kiltiiriin, gelecekteki davranig i¢cin ongoriide bulunmak yerine giiniimiizdeki davranisi
anlamak konusunda fayda sagladigi sonucuna varir’®. Davramslar ancak Kiiltiirel
temsilciler olan insanlar tarafindan etkilenebilmektedir. Stratejik kiiltiir hem davranisin

bir bileseni hem de onun baglami gorevi gormektedir. Yani bir yandan stratejik kiiltiir

74 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.46.

75 Christoph O. Meyer, ‘The Quest for a European Strategic Culture — Changing Norms on Security and
Defence in the European Union’, New York: Palgrave Macmillan, 2006, p. 527.

76 Gray, Strategic Culture as Context..., p. 49.

"7 Gray, Modern Strateji, s.132-133.

8 Gray, Strategic Culture as Context..., p. 50.

7 Gray, Modern Strateji, s.135-136.
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davraniglar1 etkilerken diger yandan da stratejik kiiltiirii icsellestirmis olan karar
vericiler ve kurumlar davranislariyla stratejik kiiltlirii sekillendirmektedirler. Gray bu
gorlsilinii, kiiltiir tanimina idealler ve davranislarin dahil edilmesinden yola ¢ikarak da
desteklemektedir. Gray’in bir diger elestirisi de stratejik kiiltiirin degismesiyle ilgilidir.
Gray’e gore stratejik kiiltiir yeni tecriibelerin 1s181inda zaman iginde degisecektir. Fakat
stratejik kiiltiiriin tiglincli nesil yazarlarin iddia ettigi gibi yeni tecriibelere dayanarak
degistigini sOylemek giigtiir. Cilinkii kiiltiir yavas degisir ve bunun aksinin kabulii,
kiiltiiriin gereginden fazla yiiceltilmesine yol agar®’. Johnston “Yeniden Ele Alinan
Stratejik  Kiiltiir: Colin Gray’e Yamit” adli makalesinde birinci nesle yonelik
elestirilerine yer vermistir.5!

Ucgiincii nesil yazarlardan Stephen P.Rosen ‘Societies and Military Power’ adl1 eserinde
stratejik kiiltiirli “uluslararasi askeri davraniglar ile ilgili inan¢ ve varsayimlar, 6zellikle
savas karari, saldirgan, yayilmaci veya savunmaci savas usulleri ve savag zamaninda
kabul edilebilir kayplar ile ilgili diizeylere iligkin goriisler” olarak tanimlamaktadir®?,
Stratejik kiiltiir karar alici elitin rasyonel karar alma modelini reddetmez ancak bu
rasyonelligin kiiltiirel baglamla anlagilmasi gerektigini iddia eder. Zira bu rasyonellik,
karar alicinin bilingalt1 ile tekrarli ve taklit edilen sosyal diizenler tarafindan
sekillenmektedir. Grup i¢i kimlik gii¢lendiginde grubun disinda kalanlar kiiciik gérmek
ve onlar1 potansiyel tehdit olarak tanimlamak daha da kolaylagmaktadir. Devletlerin bu
grup-i¢i kimlikleri paylasma egilimi devletleri reel politik 6zellik sergileyen stratejik
kiiltiirii paylasmaya yoneltecektir®®>. Ornegin, liberal demokrasiye sahip devletler
birbirlerini sifir toplamli tehditler olarak gérmezler. Liberal demokrasiler demokrasiye
sahip devletlerin uzlas1 ve miizakereyi tercih edeceklerini Ongoriirler. Bu durumdan
dolayr stratejik kiiltiirin merkezi paradigmasinin sert reel politik diisiincesini
savunmalart miimkiin degildir. Bu demokrasiler ayr birer devlet oldugundan, anarsik
ortamda ve nispi giicteki degisimlerle kars1 karsiya olduklarindan birbirlerini genis bir
grup-i¢i toplumun iiyeleri olarak gormektedirler. Ote yandan antidemokratik yonetime
sahip devletler ise bu degerleri paylasmazlar ve grup disinda kalirlar. Bu nedenle

antidemokratik devletler siddetin hedeflerini mesru hale getirirler. Bu noktadan

80 Gray, Strategic Culture as Context..., p. 52.

81 Johnston, “Strategic cultures revisited: reply to Colin Gray”, Review of International Studies, Vol. 25, No.3,
(July 1999), pp. 519-523

82 Stephen Peter Rosen, Societies and Military Power: India and Its Armies, ABD: Cornell University Press,
1996, 21.

8 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.60.
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hareketle devletlerin stratejik tercihlerinin belirlenmesinde yapisal sartlar ikinci
derecede onemli rol oynamaktadir. Anarsi, ister demokratik ister antidemokratik olsun
tim devletler arasinda sabit olan bir durumdur. Bunun yani sira demokratik ve
demokratik olmayan aktorler arasindaki ¢atisma miktarinda gozle goriiliir bir degisim
vardir. Stratejik davranistaki degisim stratejik tercih siniflandirmasindaki degisimin bir
sonucudur®*,

Bu aciklamalardan iki c¢esit stratejik kiiltiirtin varligindan s6z etmek miimkiindiir.
Birincisi demokratik glivenlik toplumlarindaki aktorler tarafindan benimsenen ideal
politik, digeri ise demokratik giivenlik toplumu disinda kalan aktdrlerin benimsedigi
reel politik. Bu iki ¢esit stratejik kiiltlir devletlerin davraniglarinin belirlenmesinde ana
parametreleri olusturmaktadir.  Burada 0Ozellikle birinci kusak stratejik kiiltiir
calisanlarina ve yapisalci realistlere bir uyar1 yonelmektedir. Arastirmada devletlerin
farkli gli¢ dagilimlart ve farkli devlet ici sistemler karsisinda grup ic¢i kimliklerin
yogunlugunun 6l¢iimiinde ilk adim stratejik kiiltliriin ideal politik ya da reel politik
Ogelerinin var olup olmadigmma bakmaktir. Daha sonraki adim ise devletlerin
etkilesiminde bu iki degiskeni bagdastirmaktir. Bu nedenle ikinci uyar stratejik
kiiltiirlerin devletlerin tarihsel gelisimlerinde benzersiz farkliliklar1 yansittigindan dolay1
onemli oldugu ve yapilarin ¢cogunlukla stratejik tercihteki degisimden olustugundan
dolayt stratejik kiiltiirlerin nemli olmadig1 énermesine de kars1 ¢ikmaktadir.
Devletler kurulduklar1 giinden bugiine gecirdikleri her deneyim, tehdit algilamalarini ve
politikalarini etkilemektedir. Bu agidan devletlerin zayif-giiclii, laik-dini, kolonyal-post
kolonyal, modern-postmodern olusu farkli sorunlarla karsilasmalarina ve bunlara farkl
bicimde tepki vermelerine neden olabilir. Stratejik kiiltiirii iilkelerin sahip olduklar
siyasi sistemler de etkilemektedir. Liberal veya totaliter sisteme sahip olusu stratejik
tercihin belirlenmesinde etkilidir. Bunun yani sira iilkelerin dini ve etnik bicimi, sivil-
asker iliskileri, askeri kurumlarin yapisi, savunma orgiitlerine tiyelik de stratejik kiiltiirii
yon veren temel etkenlerdir®®. Biiyiik giiclerle olan iliski, yasamsal kaynaklara ulasim,
tilkenin sinirlarinin yapisi ve bunun gibi faktorlerde stratejik kiiltiirlin sekillenmesinde

onemlidir. Israil’in neden biiyiik bir niikleer giice sahip oldugu veya Baltik iilkelerinin

84 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.61.
85 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.62-63.
86 Lahi, s.35.
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neden savunmaci bir stratejik kiiltiire sahip olduklar1 bu noktada daha iyi anlasilabilir®’.
Devletlerin sahip oldugu ideoloji (mitler ve semboller )de stratejik kiiltiiriin
olusmasinda istikrar saglayici veya bozucu katki saglayabilirler. Bir sistem ic¢indeki
semboller verileri kavramsallastirma, agiklama ve anlamak i¢in onemli bir kaynak
niteligindedir ve kimligin biitiinlestirilmesine katki saglamaktadir. Stratejik kiiltiiriin
tastyicilart konumunda olan liderler, askeri kurumlar, partiler ve tlke i¢indeki gruplar

dis politika tutumlarinin belirlenmesinde 6nemli etkiye sahiptir.

1.4. Stratejik Kiiltiiriin Degismesi

Devletlerin davraniglarini sekillendiren, politikalarini yonlendiren stratejik kiiltiir hangi
etkiler ve sartlar altinda degisir? Stratejik kiiltiirin kaynaklarinda meydana gelen
herhangi bir degisiklik devletlerin stratejik kiiltiiriine nasil yansimaktadir? Stratejik
kiiltiirii olusturan ‘durumlar/olaylar/anlar’ nelerdir? Bu sorulara verilecek cevaplar
stratejik kiiltiirdeki degisimin neyden kaynaklandigini anlamamiza yardimci olacaktir.
Stratejik kiiltiirtin degismesi ile kiltliriin degismesi birbiriyle dogrudan iliskilidir.
Ancak stratejik kiiltiir calismalarinin ¢ogu devlet tutumlarinin devamliligi iizerinde
durmaktadir. Tarihsel tecriibe, siyasal sistem ve siyasi kurumlar gibi stratejik kiiltiirii
sekillendiren bu unsurlarda gelen degisiklikler sonucunda stratejik kiiltiiriinde
degisecegi kabul edilmektedir. Fakat bu degisim ve doniisiim kolay olmayacaktir. Bir
toplumun yasadig1 devrim, savas veya ekonomik kriz gibi travmatik olaylar yerlesmis
inang ve degerleri zedeleyerek stratejik kiiltiirde degisiklige neden olabilir®®. Ornegin
militarist gecmise sahip olan Japonya ve Almanya’nin tekrar ayni karakteri
sirdiirebilecek ekonomiye ulasmalarina ragmen bu tutumdan vazge¢cmislerdir.
Toplumsal hafizalarinda derin bir etki birakan Ikinci Diinya Savasi realist teorinin
aciklayamacagi bir stratejik kiiltiir benimsemelerine neden olmustur. Chris Hedges’in
‘savag kendi kiiltiiriinii olusturur, kiiltiire hitkkmeder ve tarihsel hafizay siler’ sozleriyle

bu durumu en iyi sekilde ifade etmektedir®’.

1.5. Stratejik Kiiltiir Analizi

87 Lantis, Strategic Culture: From..., p.16.
88 Lantis, Strategic Culture: From..., p.26.
8 Lantis, Strategic Culture and National Security Policy, pp. 87-113.
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1.5.1. Analizin Nesneleri

Stratejik  kiiltiirden dogan sirali stratejik tercihleri hangi analiz nesneleri
sekillendirmektedir? Bu nesneler; stratejistler, ulusal giivenlik elitleri ve askeri liderler
gibi birimlerin kelilemerini; yazilari, tartismalari, diistinceleri; silahlarin tasarimlar1 ve
yerlesimlerini, savas planlarini; barisi, askeri torenleri ve savag literatiirlinii
kapsamaktadir. Johnston’a gore Oncelikle incelenen donemin stratejik kiiltiire iliskin
nesneleri  belirlenmelidir. Daha sonra eldeki wveriler ile gegmis donem
karsilastirildiginda tercih sinfilandirmasinda uyum varsa bir stratejik kiiltiiriin
varligindan s6z etmek miimkiindiir. Bu analizin nesnelerinin igeriginin ulagilabilen en
erken donemden baslamasi 6nemlidir. Zira mevcut stratejik kiiltlirlin, onun olugsmasini
saglayan Onceki stratejik kiiltliriin devami mi, belirli bir alt kiiltiiriin yansimast m1 yok

sa bir kirilma m1 yasandigin1 hususunda dnemlidir®®.

1.5.2. Analizin Metotlar

Bu analizde kullanilan temel ydntem icerik analizidir. igerik analizi, metinlerdeki temel
anlatim diizlemlerini anlayabilmek ve politik argiimanlar ile stratejik tercihleri
anlamaya ¢aligan, farkl stratejik tercihler ve muhtemel sonuglar1 arasindaki baglantiy1
ortaya c¢ikaran bir teknik olan diisiinsel haritalamadan meydana gelmektedir. Diisiinsel
haritalama kesin nedensel onermeler ile tahmin edilen davranissal etkiler arasindaki
baglantiy1 ortaya c¢ikarmak icin kullanilabilen bir yontemdir. Analiz bir dokiimanin
igerigini inceler ve bu Ornekte yer alan tiim neden-sonug ifadelerini grafiksel olarak
ortaya koyar?!.

Stratejik metinlerin sembol analizinde bir metindeki stratejik 6nermeler ortaya cikarilir.
Bu onermelerle de nasil bir stratejik tercih smiflandirmasinin olustugu goriilebilir.
Sembol analizi yapilirken siklikla kullanilan deyim, tesbih, mecaz ve ifadeler dikkatlice
incelenmelidir®®. Ancak {izerinde onemle durulmasi gerek bir nokta da sudur ki;
sembollerin analizi yapilirken bu sembollerin zamanla anlamlarinin da degisecegi
unutulmamalidir. Bu nedenle metodolojik hatadan kaginmak i¢in analizi yapilacak olan

semboller belirlenirken sinirlayict olunmalidir.

1.5.3. Ampirik Analiz

% Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.49-50.
o1 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.50-51.
2 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.51-52.
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Stratejik kiiltiiriin faydali bir calisma olabilmesi i¢in stratejik davranisin iizerindeki
etkisinin test edilmesi gerekmektedir. Bu noktada diisiincenin davranis ile olan iligkisi
hakkinda degerlendirme yapmak en onemli zorluktur. Buradan hareketle oncelikle
stratejik kiltlir temelli tercih siniflandirilmasi belirlenmeli ve analizin nesneleri ortaya
cikarilmalidir. Stratejik kiiltiirden dogan tercih siniflandirmalarinin bir karardan once
karar alicilar tarafindan desteklenen sebep-sonu¢ varsayimlart {izerindeki etkisi
gosterilebilirse bu stratejik tercihlerin nereden geldigi anlasilmaktadir®. Farkli
toplumlardaki karar alicilarin benzer durum ve sartlarda farkli diisiiniip hareket ettigi
gercegi iizerinde durulmasi gereken 6dnemli bir ayrintidir. Stratejik kiiltiiriin var oldugu
goriilse bile stratejik segenek farkliliginin iki nedenden dolayr ele alinmasi
gerekmektedir. ilk olarak, stratejik kiiltiiriin her zaman davranis iizerinde 6l¢iilebilir bir
etkisi olmamaktadir. Bu baglamda stratejik kiiltiiriin sembolik diizeyde bir etkisinin
oldugu yorumlar1 yapilmaktadir. Diger ¢alismalar ise bu stratejik sdylemin davranisi
etkileyecegini savunmaktadirlar. Bu nedenle stratejik kiiltiiriin davranis iizerinde test
edilebilir bir etkisinin oldugunu kabul etmeden o©nce bu imalar1 ¢oziimlemek
gerekmektedir. Diger onemli ayrinti ise, stratejik kiiltiirtin gergekten var olabildigi ama
farkli devletlerin ortak bir stratejik kiiltiirii paylasabilme ihtimalidir. Bu durum olmadig1
zaman bu devletler benzer yapisal sartlarla karsilasirlar ya da benzer tarihsel ve kiiltiirel
tecriibeyi paylasirlar. Bu durum gergeklesirse bu devletler siyasal rejim, tarihsel tecriibe,
ekonomik kalkinma diizeyi ve cografya gibi konularda farkli yapiya sahip olmalarina
karsin ortak bir kimlik olusturma siirecini paylasmis olurlar. Ikinci durum gerceklesirse
stratejik kiiltiir davranisi aciklama konusunda gerekli devlet-diizeyli bir degisken

olabilir, ancak bu davranis devletler karsisinda ¢ok fazla degismeyebilir *.

93 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.52-53.
94 Johnston, Thinking about Strategic Culture, p.55.
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BOLUM II: IRAN’IN ULUSAL GUVENLIK VE DIS POLITiKA
KARAR ALMA MEKANIZMASI

2.1. iran’in Ulusal Giivenlik Karar Verme Mekanizmasi

Tahran’da ulusal giivenlik kararlari, geleneksel olarak ¢ok sayida resmi gii¢ yapilari ve
gayriresmi aglar arasindaki etkilesimi yansitmaktadir.”® Iran'm ulusal giivenlik
konularindaki karar alma mekanizmasi, ulusal giivenlik, niikleer program ve dis politika
gibi 6nemli konularda Milli Gilivenlik Yiiksek Konseyi’'nde (MGYK) fikir birligi ortaya
koyma egilimindedir.”® Iran Islam Cumhuriyeti ile alakali politika yapicilarin
karsilagtiklar1 zorluklardan biri, ulusal gilivenlik karar alma baglamindaki etkili otorite
cizgilerini kavramaktir.”” Bu belirsizlik, halihazirda mevcut olan iktidarin ¢oklu yapisi
ve karsilikli rekabet eden etki merkezleri ile kisisel iligkilerin ve patronaj aglarinin
{istiinliigiinden kaynaklanmaktadir.”®

Giivenlik kararlari, “ortak deneyimlerden ve kabul edilmis anlatilardan tiiretilmis* ortak
inanglar, varsayimlar ve davranmis bicimleri” olan stratejik kiiltiiriin bir fonksiyonu
olarak diisiiniilebilir. Bu stratejik kiiltiir kolektif kimligi ve diger gruplarla iliskileri
sekillendiren ve giivenlik amaglarina ulasmak i¢in uygun amaglari ve araclari belirleyen
seydir.”®® Modern Iran siyasetinde, daha teknokratik cumhuriyet¢i bilesenden ziyade
¢ogu zaman Islam (devrimci-din adamlari), {ilkenin giivenlik politikasini, sdylemsel
sinirlari 6zellikle de tehdit algilarin1 bi¢imlendirir ve gergevesini ¢izer. Aslinda,
[ran'in karar vermesinde belirleyici ilke iktidardaki segkinlerin bakis acisiyla “ulusal
cikar” (manafe'-e melli) ile biitlinlesen “maslahat” (expediency) ilkesi ya da bir baska

deyisle "rejimin hayatta kalmasi"dir.!® Boyle bir bakis acisiin sonuglari, iran'in

%5 Nima, Gerami, "Iran’s Strategic Culture: Implications for Nuclear Policy", Jeannie Johnson ve Digerleri (Ed.),
Crossing Nuclear Thresholds: Leveraging Sociocultural Insights into Nuclear Decisionmaking (61-108),
Palgrave: Macmillan, 2018, p.7.

% Daniel Byman ve Digerleri, Iran’s Security Policy in the Post-Revolutionary Era, Santa Monica, CA: RAND
Corporation, 2001, p.25-26.

97 Frederic Wehrey ve Digerleri, The Rise of the Pasdaran: Assessing the Domestic Roles of Iran’s Islamic
Revolutionary Guards Corps, Santa Monica, CA: Rand Corporation, 2009, p.9-10.

8 Hassan Rouhani, National Security and Nuclear Diplomacy, 3. edition, Tehran: Center for Strategic Research,
2012, p.68.

% Willis Stanley, “The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran”, Comparative Strategic Cultures
Curriculum, USA: Advanced Systems and Concepts Office, 2006, p.3.

190 Humeyni'nin Hameney'e yazdigi bir mektupta, bu "menfaat (expediency)" kavramina iliskin ifadeleri yer
almaktadir: “Peygamberin mutlak temsillerinin bir pargast olan Hiikiimet (devlet), Islam'n birincil emirlerindendir ve
Islam'm namaz kilmak, orug tutmak ve hacca gitmek gibi diger tiim ikincil emirlerinin {izerindedir. Y6netici, {ilkesini
tazmin etmek icin gerektiginde yoldaki bir camiyi veya evi yikmaya yetkilidir.Yonetici gerektiginde bir camiyi
kapatabilir veya eger caminin zarari yikim olmadan giderilemedigi takdirde zarar kaynagi olan bir camiyi bile
yikabilir. Hiikiimet, anlagmalar iilkenin ya da Islam'm ¢ikarlarina aykiri oldugunda, insanlarla yaptig1 herhangi bir
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balistik fiize programinin nihai koruyucusunun, diizenli profesyonel ordulardan ziyade,
din adamlarinin kontroliinde olan Devrim Muhafizlarina ait olmasinda goriilmektedir.'°!
[ran rejiminin giivenlik ve dis politika konularinda karar vermesi kilit roldeki siyasi ve
askeri liderler arasinda oy birligi ile gerceklesmektedir. Iran'in dini lideri, tiim askeri ve
giivenlik gii¢lerinin komutanidir.'> Geleneksel giic kullanma, biiyiik dis politikalar:
degistirme veya Islam Cumhuriyeti’nin paramiliter ve gizli orgiitlerinin eylemlerini
dogrudan yonlendirme kararlari, dini liderin rehberliginde dogrudan ve dolayli kanallar
aracihigiyla almir ve yiiriitiiliir. Bununla birlikte dini lider, iran’in silahli kuvvetlerini
yonlendirmede tek basina hareket etmemektedir.!®> Bunun yerine, iran bu giicii, Milli
Giivenlik Yiksek Konseyi (MGYK), Silahli Kuvvetler Genelkurmay Baskanligi gibi
resmi yapilarin yani sira Diizenin Yararim Teshis Konseyi (DYTK) gibi yapilarla
birlikte ydnetmektedir. Bu béliimde 6ncelikli Iran’m ulusal giivenlik karar vermesinde

etkili olan siyasi ve askeri olan kurumlara ve aktorlere yer verilmektedir.

2.2. iran Karar Verme Biciminin Karakteristik Ozellikleri

fran’1n kilit konumdaki karar vericileri birbirleriyle uzun bir gegmise sahiplerdir ve bu
gecmis genellikle Islam Devrimi ve Iran-Irak Savasi’na kadar uzanmaktadir. Onlarin
gayri resmi ittifaklar1 ve rekabetlerinin yani sira ortak hirslar1 ve korkulari, politikalarin
ve kararlarin fikir birligiyle almalarin1 saglayan bir sistem olusturmaktadir. Iran’in karar
verme bicimininin karakteristik 6zelliklerini genel itibariyle {i¢ baslik altinda
toparlayabiliriz. Ik olarak rejim, dini liderin iradesini yansitan oldukca tutarli ve
uyumlu politikalar siirdiirmektedir. Herhangi bir politika tartismasinda ya da bir politika
degisikliginde, liderler rehberin konuya iliskin kararimi 6ngérmek, test etmek ya da
muhtemelen sekillendirmek i¢in farkli goriislerini kamuya acik olarak ifade
edebilmektedirler. Ancak Hameney ve MGYK bir karara vardiktan sonra hi¢ kimse s6z
konusu kararin yonergelerinden uzaklasamaz. Dini lider sistemin sinirlarint belirler;
hangi fikirlerin kabul edilebilir oldugunu, hangi siyasi sistemdeki liderlerin

desteklenmesi gerektigini ve hangi liderlerin diglanmas1 gerektigine (en azindan gegici

seriat anlagmasimi tek tarafli olarak iptal etme yetkisine sahiptir.” Mehdi Moslem, Factional Politics in Post-
Khomeini Iran, 1.edition, Syracuse, NY: Syracuse University Press, 2002, s.74.
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103 MclInnis, p.11.
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olarak) karar verir ve hicbir grubun ¢ok giiclii olmasina izin vermedi.'® ikincisi, fran’1n
karar vermesi, uzlasma ihtiyacina ragmen hizli bir sekilde gergeklesmektedir. Kilit
liderlerin ve dini liderin ¢esitli politika seceneklerini ¢abuk kavrama durumu, grubun
uzun miisterek tarihi ve en 6nemlisi dini liderin goriislerine olan duyarlilik g6z 6niine
alindiginda bu durum kolayca anlasiimaktadir. Bu, 6zellikle ISID’in Haziran 2014’te
Kuzey Irak’taki hizl isgali sirasinda goriilen kriz déneminde gériildii. Bu olay iran'da
saskinlik yaratt1 ve Iran liderligi Musul'un ¢okiisiinden hemen sonra harekete gecti.'®
Yaklagik 72 saat icinde MGYK topland1 ve Irak krizinin ¢oziimiinde kuvvetli siyasi ve
askeri rollerin gerekli oldugu konusunda bir karara vardi ve Kudiis Kuvvetleri
Komutani Siileymani bu krizin ¢dziimii i¢in gérevlendirildi.! Ugiinciisii, kamuoyu dis
politika kararlar1 {izerinde smirl bir etkiye sahiptir. I¢ huzursuzluk ve rejim karsithig
korkular1 Iran i¢ giivenlik giicleri, istihbarat servisleri ve sosyal medyanin kontrolii
araciligiyla halkin duygularini izlemeye ve kontrol etmeye itmektedir. Ancak, iran’mn
iist diizey liderligi, herhangi bir politikanin biiyiik 6l¢iide istikrarsizliga yol agabilecegi
bir risk algiladiginda kamuoyunu yatistirmak i¢in ulusal glivenlik kararini degistirebilir.
Ornegin Humeyni’nin Iran-Irak Savasi’ni sona erdirme karari, biiyiik 6l¢iide Iran
halkinin artik catigmayi siirdiirmek i¢in gerekli olan dini mecburiyetleri yapmak i¢in
istekli olmadiklarmi kabul ederek belirlendi.!®” Son olarak, Iranli karar vericiler rejimin

ideolojik, ulusal ve stratejik hedeflerine ve dini lider tarafindan belirlenen i¢ sinirlara

(veya kirmizi gizgilere) cevap verirler.
2.3. Siyasi Kurumlar

2.3.1. Velayet-i Fakih: Biiyiik Rehberlik Makami

Ayetullah Humeyni’nin ortaya attigi Velayet-i Fakih teorisi c¢ergevesinde gelistirilen
yeni diizen, 1979 yilindan itibaren iran’da kendine ozgii bir siyasi yap1 ortaya
cikarmistir. Bu kapsamda en genis yetkilerle donatilan Rehberlik makami,'%® Iran’in en

yiikksek siyasi kurumunu temsil etmekte ve iilkenin i¢ ve dis politikalarinin

104 MclInnis, p.12.

105 Frederick W. Kagan, “Khamenei’s Team of Rivals: Iranian Decision-Making, June-July 2014,” AED’s Critical
Threats Project, Washington DC: American Enterprise Institute, 2014, p.7.

106 Kagan, p.5.

107 McInnis, p.12.

108 Calismanin takip eden boliimlerinde sz konusu kurumun basindaki kisiyi tanimlamak igin Dini Lider ya da
kisaca Rehber tanimlamalari kullanilacaktir.

26



belirlenmesinde en etkili otorite konumundadir.!”” Velayeti Fakih kurumunun gorevleri
ve Ozelliklerinden bahsetmeden 6nce bu yeni ideolojik diizenin dayandigi Sii siyaset
teorisine kisaca deginmekte fayda vardir.

Velayeti Fakih Teorisi!!?, Sii inancina gore peygamberlerin vahiy ve ydnetim olmak
tizere iki temel gorevi vardir. $ii inancina gore vahiy peygamber vefat ettikten sonra
sona ermektedir. Ancak timmetin vahiy dogrultusunda yonetilme ihtiyact her zaman
devam etmektedir. Ummeti yonetecek olan imamm (vahiy almak disinda) peygamber
ile aym oOzelliklere sahip olduguna inanilmaktadir. Diger bir ifadeyle imamlarda
peygamberler gibi masum ve hatasizlardir. Bunun yan1 sira imamin da peygamber gibi

1

Allah tarafindan secildigine inamlmaktadir''!. Ummetin imama itaati kayitsiz ve

.....

gelen on iki imamin yetkisindedir. Bu on iki imamdan sonuncusu olan Mehdi Muntazar

kiigiik yasta gaybete!'?

cekilmistir. Velayeti Fakih teorisi bu noktadan hareketle ortaya
cikmis ve gizlenen imamin yerine iimmeti yonetecek kisinin kim olacagi, gorevlerinin
ne olacagi ve bunlart neye gore istlenecegi sorular1 etrafinda sekillenmistir.

3

Humeyni’nin gelistirdigi bu teoriye!'® gore on ikinci imam Mehdi Muntazar’m

donecegi giine kadar iimmeti fakihin yonetmesi ve ulemanin bu sistemle iliskisi mesru
goriilmiistiir. !

Anayasada detayl1 bir bi¢imde ele alinan Dini liderlik makanin goérev ve yetkileriyle
ilgili burada caligmanin konusuyla ilgili olan kismindan bahsedilmektedir. Bu
dogrultuda anayasada belirtildigi sekliyle dini lider sadece iran’in degil ayn1 zamanda
Veliy-i Emr-i Miiminin olarak da adlandirilarak tiim diinya Miisliimanlarinin lideri
olarak goriilmektedir. Bunun yani sira DYTK ile istisarede bulunarak iilkesinin genel

politikalarini belirlemek, silahli kuvvetlerin baskomutanligini {istlenmek, savas ve baris

ilan etmek, Genelkurmay baskanini, DMO baskomutanini, bazi iist diizey komutanlari

109 Mehmet Kog, “iran’da Devlet Yapis1 ve Temel Kurumlar-I Devrim Rehberligi”, IRAM, Ekim 2017, s.4.

110 Hamid Algar, “Merci-i Taklit”, TDV islam Ansiklopedisi, cilt.29, 2012, 5.172-174.

" Hz Muhammed’ten sonra Ali iimmetin imamidir. Ali’den sonra ise onun neslinden gelen imamlar, Islam
toplumunun cismani ve ruhani liderleridir.Bu anlayisttan vasilik diisiincesi ortaya ¢ikmis ve Ali, Hz. peygamber’in
vefatindan sonra onun adina imamet ve hilafet gorevini ifa edecek tek kisi olarak kabul edilmistir. Buna gore Ali
halkin kendisini se¢mesi sureti"le degil peygamberin vasisi olmasi ve Allah’in ve peygamber’in iradesi geregi bu
gorevi yerine getirmekle miikellef kilinmigtir.

Daha fazla bilgi i¢in bkz: Mustafa Oz, “Sia”, TDV islam Ansiklopedisi, cilt.39, 2012, ss. 111-114.

12 Diger bir ifadeyle insanlarin arasindan ayrilarak geri gelecegi giine kadar gizlenmektedir.

113 S5z konusu teorinin geligmesinde, daha sonradan Humeyni ile ters diisiip gorevlerinden azledilen Ayetullah
Muntazari’nin de biiyiik katkilar1 vardir.

114 Mazlum Uyar, “Velayet-i Fakih’in Ortaya Cikisi ve Degerlendirilmesi”, Dini Arastirmalar 2, Sayi. 6, Ocak-
Nisan 2000, s.81.
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ve diger 6nemli atamalar1 yapmak.''® Dini liderde olmasi gereken 6zellikler anayasanin
109. Maddesinde su sekilde belirtilmistir: Cesitli fikhi konularda fetva verebilecek ilmi
yetkinlige sahip olmak, adalet ve takvaya sahip olmak, tedbirli, cesaretli ve rehberlik
icin yeterli yoneticilik 6zelligine sahip olmak. Humeyni’nin 1989’daki vefatindan beri

Seyyid Ali Hamaney bu gorevi yiiriitmektedir. !¢

2.3.2. Islami Sura Meclisi

Toplamda 290 milletvekilinden olusan meclis yasa ¢ikarmakla yetkili tek kurumdur.
Meclis gerek duyarsa secilmis Cumhurbaskanin olusturdugu kabineden hesap sormak
icin cagirma yetkisine sahiptir. S6zlesmeler ve anlasmalar gibi onemli dis politika
kararlart Meclis’in onayma sunulmaktadir. Bunun yani sira meclis baskan1 6nemli
konularda MGYK oturumlarina katilmaktadir!!”. Meclisin aldig1 kararlar Koruyucular
Konseyi’nin onayma sunulmaktadir. Ve konseyin onaylamadigr kararlar yok
hiikmiindedir. Meclisin Koruyucular Konseyi karsisindaki bu konumu ilerleyen
boliimlerde daha detayli anlatilacaktir.!'® Islami Sura Meclisi’nin baskanligim Ali

Laricani yiiriitmektedir'".

2.3.3. Anayasa Koruyucular Konseyi

Anayasa Koruyucular Konseyi’nin (AKK) baglica gorevi Meclisin aldig1 kararlar
anayasaya ve seriata uygunlugu acgisindan denetlemektedir. Bunun yanisira Uzmanlar
Konseyi, Cumhurbagkanligi, Meclis secimleri ve referandumlari gozetlemek ve
adaylarin uygun olup olmadiklarini denetlemekte gorevleri arasindadir. Toplamda on iki
tiyeden olusan konseyin alt1 iiyesi fikih¢1, diger alt1 iiyesi ise hukuk¢udur. Fikih¢i olan
tiyeleri dini lider, yargi erkinin belirledgi hukuk¢u olan iiyeleri ise meclis seger.
Meclisin sundugu yasalari denetleyen AKK, uygun gormedigi yasalari meclise geri
gonderir. Bu durum karsisinda meclis, kararinda israrci olursa yasayr DYTK’ne
gotiirme hakkina sahiptir. Oy cogunluguyla karar alan AKK’da yasalar1 Islam’a
uygunluk acisindan sadece fakih iiyeler denetlerken, anayasaya uygunluk acisindan

biitiin {iyeler sdz sahibidir.!?*® Hali hazirda konseyin baskanligini Ahmed Cenneti

115 Abdullah Yegin, "iran Siyasetini Anlama Kilavuzu", SETA, Ankara: SETA Yayimlari, 2013, 5.53
16Y egin, fran Siyasetini Anlama Kilavuzu, s.54

17 Hassan Rouhani, National Security and Nuclear Diplomacy, s.141.

18 Yegin, fran Siyasetini Anlama Kilavuzu, s.56.

119 Daha fazla bilgi icin Islami Sura Meclisi’nin Resmi Internet Sitesi: http://rc.majlis.ir/en.

120 Yegin, Iran Siyasetini Anlama Kilavuzu, s.57.
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yiirtitmektedir.

2.3.4. Uzmanlar Konseyi

Uzmanlar Konseyi’nin en temel goérevi dini lideri segmek, gorev ve yetkilerini tayin
etmek, denetlemek ve gerektiginde gorevden almaktir. Dogrudan halk tarafindan secilen
bu konsey iiyelerinin sahip olmasi gereken ozellikler en genel itibariyle sunlardir;
dindar ve ahlakli olmak, ictihat yapabilecek yetkinlige sahip olmak, dénemin sosyal ve
siyasi meselelerine vakif olmak.'?! Bu konseye aday olacak kisilerin adayliga
uygunlugunu denetleme yetkisi Koruyucular Konseyine aittir. Koruyucular Konseyi’nin
alt1 iiyesini dogrudan dini liderin sectigi diisiiniiliirse bu kurumun ¢ok fazla etkili
olmadigimi sdylemek yanlis olmayacaktir. Zira dini liderin 6lmesi durumunda bu
konsey dnem arz etmektedir.'?> Bu konseye hali hazirda AKK’nin bagkanligimni yiiriiten

Ahmed Cenneti baskanlik etmektedir.

2.3.5. Diizenin Yararm Teshis Konseyi (DYTK)

DYTK, meclis ile Koruyucular Konseyi arasindaki anlasmazliklar1 ¢6zmek ve 6nemli
meselelerde dini liderle istisare etmek ve sistemde tikanan sorunlari ¢dzmek igin
kurulmustur. Devrimin ilk yillarinda meclis ile Koruyucular Konseyi arasinda yasanan
cok sayida anlagsmazliktan dolayr boyle bir kuruma ihtiya¢ duyularak 1988 yilinda
Humeyni’nin talimati1 ile olusturulmustur. Bu konseyin baskanligin1 Ayetullah Sadik

Amuli Laricani yiiriitmektedir.

12 Yegin, fran Siyasetini Anlama Kilavuzu, $.58.
122 Yegin, Iran Siyasetini Anlama Kilavuzu, .59.
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Sekil 2. Iran’1n Ulusal Giivenlik Karar Verme Siireci.

Kaynak: Kevjn Lim, “National Security Decision-Making in Iran”, Comparative

Strategy, Vol. 34, No. 2, 2015, p.157.

2.3.6 Cumhurbaskanhgi

[ran Anayasasi’nin 113. maddesine gore, “Cumhurbaskanligi, Rehberlik makaminin
ardindan iilkenin en yiiksek resmi makamidir ve Rehberlik ile dogrudan iliskilendirilen
isler disinda, yliriitme erkinin bagkanligini yapma ve anayasanin uygulanmasi
cumhurbagkaninin yetki ve sorumlulugu altindadir”. Cumhurbagkaninin 6nemli
gorevlerinden bir tanesi de ekonomik giindemi belirlemektir. Ancak i¢ ve dis politika
onceliklerinin belirlenmesi, silahl1 kuvvetlerin ve emniyet gii¢lerinin sevk ve idaresi ile
ilgili yetkiler Rehber’in yiikiimliiliigiinde toplanmistir. Cumhurbagkani, AKK’nin

adayligin1 onayladig: kisiler arasindan, dort yil siireyle ve en fazla iist {iste iki donem

olmak iizere halk tarafindan segilir. ilk turda adaylardan herhangi biri %50 nin iizerinde
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oy alamazsa, segim ikinci tura tagmnir; en fazla oy alan iki aday ikinci turda yarisir'?*. 19
Mayis 2017 tarihinden beri Iran’da cumhurbaskanligi makaminda Hasan Ruhani
bulunmaktadir. Iran islam Cumhuriyeti Anayasasi’nda cumhurbaskani olabilme sartlar:
arasinda “Iran vatandas1 olmak, giivenilir ve dindar olmak”, “iilkenin resmi mezhebi
olan Caferi Isnaaseriyye inanmak™ ile “ydnetici ve becerikli olmak” gibi ozellikler
sayllmaktadir.'?* Cumhurbaskan: Rehber’den sonra gelen en énemli ikinci kisi olarak
degerlendirilse de anayasanin dini kurumlari tarafindan dogrudan veya dolayli yollardan
sinirlandirilmaktadir. Adaylarinin yarisint Rehberin atadigi Koruyucular Konseyi
tarafindan denetlemekte; bunun yani sira anayasa Meclis ve DTYK’ya s6z konusu
makami denetleme veya simirlandirma yetkisi vermektedir.'?® fran’in éncelikli giivenlik
ve dis politika konularinda bir nebze etkili olsa da son sozii sdyleme yetkisi Rehberin
sorumlulugundadir. Bu noktada cumhurbaskaninin ve ona bagl disisleri bakanliginin
gorevi daha ¢ok sembolik olarak yiiriitiilmektedir.

Disisleri Bakanligi, ulusal glivenlik konularinda bir miktar yardimei rol oynamaktadir.
Ulkenin Uluslararast Atom Enerjisi Ajans1 (UAEA) ve Birlesmis Milletler (BM) ile
olan iliskilerinde niikleer dosya politikalar1 ve uzman komitelerini denetlemektedir.
2013 yilinda gdreve baslamasindan bir ay sonra, Cumhurbagkani Ruhani, 2003-2005
yillar1 arasinda yakin bir sekilde calistig1 Disisleri Bakant Muhammed Cevad Zarif'e bu

126 fran’in niikleer emellerinin dogas1 {izerine tartigmalar

sorumlulugu yiikledi.
patladiginda, niikleer miizakerelerin sorumlulugu MGYK’ya devredildi. Daha yaygin
olarak Disisleri bakanlig1 yurtdisindaki elgiliklerle istihbarat ve giivenlik orgiitleri

tarafindan yiiriitiilen 6zel operasyonlar i¢in diplomatik bir koruma saglamaktadir.

2.4. Askeri Kurumlar

fran Silahli Kuvvetleri, dini lidere bagl olan iki paralel ordu, Igisleri Bakanligina bagh
polis teskilatlart ve Istihbarat Bakanligina bagli bazi unsurlardan olusmaktadir.'?’
Devrim Rehberi bagkomutan sifatina sahip oldugu i¢in biitiin silahli kuvvetler onun

emri altindadir. Bu ¢alismada, “Artes” olarak adlandirilan Iran Ordusu ve “Mubhafizlar”

123 http://www.mfa.gov.tr/iran-siyasi-gorunumu.tr.mfa

124 Tran (Islamic Republic of)'s Constitution of 1979 with Amendments through 1989, Chapter 9, p.31-36.

125 Mustafa Caner, “Iran Cumhurbaskanligi Secimleri 20177, SETA Analiz, May1s 2017, Say1: 202, s.8-9.

126 Kevjn Lim, National Security Decision-Making in Iran, s.152-153.

127 Library of Congress, Iran’s Ministry of Intelligence and Security: A Profile, the Federal Research Division,
2012, . 11.
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(Pasdaran) olarak adlandirilan Devrim Muhafizlar1 Ordusu incelenmektedir.'?® Ancak

agirh olarak ¢alismanin odak noktasinit DMO ve buna bagli birimler olusturmaktadir.

2.4.1. iran Ordusu (Artes)

1920 yilinda kurulan ve 1979 yilina kadar iilkenin dis giivenliginden sorumlu olan Iran
Ordusu’nun(Artes), temel gorevi Iran Islam Cumhuriyeti’ni korumaktir. Devrim sonrasi
bu orduya duyulan giivensizlikten ve hala eski Sah rejimine bagli olarak gériilmesinden
dolayr Artes cogunlukla ikincil plana atilmugstir.!* Nitekim, Iran Ordusu 1979 yil
itibariyle gii¢ siralamasinda diinyada besinci sirada yer almaktaydi.'*° Hem Artes’in
hem de DMO’nun biinyesinde kara, hava ve deniz kuvvetleri mevcuttur ancak Artes
daha konvansiyonel DMO ise asimetrik bir yapiya sahiptir.!*! Sekiz yil siiren Iran-Irak
Savasi’ndan yipranarak ¢ikan Artes, DMO’ya uygulanan pozitif ayrimciligin da
etkisiyle giderek zayiflamistir. Bunun aksine DMO giderek giic kazanmis ve zamanla
[ran’m savunma stratejisine hakim olan bir kurum haline gelmistir. Iran Anayasasi’'nda
Artes’in gorev ve sorumluluklarinda bilhassa bagimsizlik ve toprak biitlinliigiine vurgu
yapilmakta dolayisiyla orduya geleneksel bir misyon yiiklenerek iilke topraklarini
savunmakla gorevlendirilmektedir. Bu dogrultuda Artes’in askeri yapisi incelendiginde
klasik doktrin uygulayan bir konvansiyonel ordu 6&zelliklerine sahip oldugu
goriilmektedir; 132 karadan bir isgal durumuna kars1 sinir hattinda bulunan iisler, deniz
kuvvetlerinin acik sularda gorevlendirilmesi, iilkenin hava sahasinin korunmasina
yonelik gorevler bu doktrine isaret etmektedir. '** Gériildiigii gibi, Iran Ordusu
konvansiyonel savas kabiliyetine sahip unsurlardan olugsmaktadir. DMO’ya gore daha

fazla zirh kapasitesine sahip olmasida bunun bir baska isareti olarak yorumlanabilir!3.

2.4.2. Devrim Muhafizlar1 Ordusu (DMO)

Devrimden sonra Sah’in ordusuna olan giivensizlik ve bu ordunun sahip oldugu yikik

gorlintii sebebiyle 1979 yilinda Humeyni’nin emriyle Devrim Muhafizlar1 Ordusu’nun

128 Nihat Dumlupinar, “Iran’n Giivenlik Politikalarinda Devrim Muhafizlar1 Ordusunun Yeri”, ANKASAM, No.1,
Subat 2017, 5.8-9

129 Hossein Aryan, “The Artesh: Iran’s Marginalized and Under-Armed Conventional Military”, Middle East
Institute Viewpoints, Kasim 2011, s. 46

130 Bernd Kaussler, “The Iranian Army: Tasks and Capabilities”, Middle East Institute Viewpoints, Kasim
2011, s. 36.

131 Dumlupinar, fran i Giivenlik Politikalar1..., s.9.

132 Alfoneh, Eternal Rivals?.., s. 33

133 Alfoneh, Eternal Rivals?..,s. 33

134 K enneth Katzman, “Politics of Iran’s Regular Military”, Middle East Institute Viewpoints, Kasim 2011, s. 10.
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kurulus siireci baslamistir. Dis tehditlere karsi ihtiya¢ duyulan bir ordunun kendisine
karsi tehdit olusturmasini Onlemek amaciyla farkli bir orduyla dengelenmesi
hedeflenmistir.’*® DMO’nun temel hedefi Islam Devrimini korumak ve devrim
ideolojisini tiim diinyaya yaymaktir. DMO’nun anayasada detayli bir sekilde belirtilen
baslica gorevleri ise su sekildedir: asayisi saglamak, iilke topraklarini iggal ve saldirtya
karsi savunmak, devrim karsiti hareketlerle miicadele etmek, iilkenin diger silahli
giicleriyle isbirligi yapmak, askerlerinin ahlaki, ideolojik, siyasi ve askeri egitimini
yapmak, dini liderle istisarede bulunarak diinya ezilenlerinin hak ve Ozgiirliik
hareketlerini desteklemek.!* Tam ismi Islam Devrimi Muhafizlar1 Ordusu olan bu
yapinin isminde Iran kelimesi ozellikle yoktur. Zira imam Humeyni ve Devrim
liderligine gore bu ordu tiim Islam {immetinin ordusudur ve gérev alani Iran topraklart
ile sinirli degildir.'*” DMO kurulduktan ¢ok kisa bir siire ig¢inde birgok kisiyi biinyesine
katarak Iran-Irak Savasi’nda tiim giiciiyle silahli kuvvetlerin yaninda yer almistir. Bu
savasta etkisini oldukc¢a artiran DMO’nun kara, hava, deniz ve fiize kuvvetleri
bulunmaktadir. Bunun yam sira Kudiis Giicii ve Besic de DMO biinyesinde faaliyet
gosteren kuvvetlerdir. Dogrudan dini lidere bagli olan DMO iran’in hem askeri hem de
ekonomik ydnden en giiclii ve prestijli kurumlarindan biridir.!*® Ordunun iist diizey
komutanlarinin atamalarini dogrudan dini lider gerceklestirdigi icin silahli kuvvetlerin
komuta kademesinde onun bilgisi dahilinde olmayan higbir degisiklik yapilamaz.
Bunun yani sira kritik dneme sahip kararlar da dini liderin onayina sunulmaktadir.!®
Her ne kadar DMO’nun kara, hava ve deniz kuvvetleri bulunsa da, onu Artes gibi
konvansiyonel bir gii¢ olarak degerlendirmek dogru olmayacaktir. Konvansiyonel
anlamda kendisinden ¢ok {istlin olan gii¢lere kars1 miicadele edebilmek i¢in asimetrik
savas stratejisinin gerekli olduguna inanan Iran, DMO’yu bu kapsamda
degerlendirmektedir.!*’ Besic ve Kudiis Giicii gibi unsurlar, DMO’nun asimetrik
ozelligini daha da 6n plana gikarmaktadir. '4!

[ran anayasasinda her iki orduya farkli gérevler vermis olmasima ragmen dis giivenlik

baglaminda her iki ordunun da gorevler iistlendigi goriilmektedir. Dis tehditlere karsi

135 Dumlupimar, [ran ' Giivenlik Politikalari..., s.7.
136 Yegin, Iran Siyasetini Anlama Kilavuzu, .64.

137 Yegin, Iran Siyasetini Anlama Kilavuzu, s. 62.

138 Byman ve Digerleri, p.35.

139 Kog, s.12

140 Alfoneh, Eternal Rivals?.., s. 33.

141 Library of Congress, Iran’s Ministry... s. 11.
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bir ¢ok nedenden 6tiirli konvansiyonel olmayan bir strateji izlemek durumunda kalan
fran, DMO’nun kapasitesinin hizl1 bir sekilde gelismesini desteklemistir. Iran’n biri
konvansiyonel, digeri asimetrik kabiliyetlere sahip iki ordusunun varlig1 son dénemde
giivenlikle ilgili literatiirde sik¢a yer bulan ‘‘hibrit savas’’ terimini akla getirmektedir.
Yapisal anlamda hibrit savasta her iki muharebe kabiliyetine sahip olmak biiyiik bir
avantajdir. Ancak bu iki kurum arasinda hibrit savas icin yeterli diizeyde bir
koordinasyonun bulunup bulunmadigi konusunda &nemli tereddiitler vardir. ideolojik
faktorler ve organizasyonel ¢ikarlar, koordinasyonun aksine rekabet ortaminin
olugsmasina neden oldugu izlenimini vermektedir. Diger taraftan, Suriye’de yasanan son
donemdeki catismalarin Iran’in bu iki kurum arasinda rekabeti koriiklemekten ziyade,
koordinenin saglanmasina yonelik tedbirler almasinin gerekliligini ortaya c¢ikardigi
ifade edilebilir.'** Haziran 1988'de Silahli Kuvvetler Ortak Genelkurmay Baskanlig
kurularak Artes ve DMO’nun arasindaki koordinasyon saglanmasi ve birlikte
yiiriittiikleri operasyonlarin daha iyi ydnetilmesi amaclanmaktadir. Bundan dolay: Iran
Ordusu (Artes) ve Devrim Muhafizlar1 Ordusu Genelkurmay Baskanligi catisi altinda
birlestirilerek Genelkurmay Baskanmi tarafindan yonetilmektedir.!*® Artes, devleti
savunma ve sinirlarini koruma gorevini siirdiiriirken, DMO ise rejimi korumak ve
fran’in Islami y&netim modelinin siirdiiriilmesini ve ihracin1 saglamakla gorevlidir.
DMO, dini lidere Artes’den ¢ok daha yakindir. Ozellikle Kudiis Kuvvetleri Komutani
Siileymani’nin dini liderle olan iliskisi ve Iran’in ulusal giivenlik karar alma
altyapisindaki konumu, benzer sekilde Artes komutanlarina kiyasla ¢ok daha
belirgindir. Devrimden sonraki ilk ti¢ yil, Artes ile DMO arasinda askeri strateji,
operasyonlar ve kaynaklar hakkindaki kararlarda onemli bir rekabet ve giivensizlik
gorildii. Artes’in daha bagimsiz fikir sahibi liderlerinin ya da eski rejime bagli olanlarin
genis capli temizliklerinin ardindan bile, Iran’mn yeni liderli§i Artes’e giiven
duymamakta ve DMO’ya tercihli yatinm yapmaktaydi. iki grup arasindaki rekabet
DMO Donanmasi yavag yavas Basra Korfezi’nin kiy1r savunmasini ve denizini tam
olarak kontrol altina almasiyla yani DMO’nun Artes’in geleneksel misyonuna
genislemesiyle siddetlenmisti. DMO ayrica Iran’mn balistik flize kuvveti olan

geleneksel gii¢ projeksiyonunun baslica araglarina sahip oldu. 4

12 Dumlupinar, fran i Giivenlik Politikalar1..., s.8.
143 Kog, s.12.
144 MclInnis, The Future of Iran's Security Policy..., p.14.
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Son zamanlarda birkac¢ faktor iki ordu arasindaki gerilimi azaltmigtir. Rejim agik bir
sekilde Artes’e olan giivenini ifade etmeye ve modernizasyonuna daha fazla yatirim
yapmaya basladiginda, kaynaklar iizerindeki rekabet azaldi.!** DMO, o&rgiitlenmesi
olgunlastikga profesyonellestirmeye yonelik cabalar, daha koklii Artes ile askeri
kiiltiirel boslugu kapatmaya yardimci oldu ve askeri strateji tizerindeki boliinmeleri
azalttt. DMO ve Artes’in 1990'daki Genelkurmay yiiksekokullarinin birlesmesi, bu
egilimin bir 6rnegidir ¢iinkii her iki kurumdan memurlar da ayni egitimi almaktadir!*®.
Son olarak, iran’in Irak’taki ISID’e ve Suriye’deki rejim karsit1 gii¢lere kars1 yiiriittiigii
operasyonlarda goriildiigli iizere, DMO ve Artes giicleri arasinda daha derin bir
koordinasyon gerektirmektedir. Bu ¢atismalar, Islam Cumbhuriyeti'nin stratejik
bakisinda ve savasa yaklasiminda potansiyel olarak kokli degisiklikler yaratmaktadir.
Bu savaglar, iist diizey liderlik safhalarinda ve hatta ordudaki komuta kontrol
yapilarinda daha acil degisiklikleri ortaya ¢ikarmaktadir.'*” ran’in fikir birligine dayali
stratejik politika olusturma ile catalli askeri yapisi arasindaki gerginlik, 1979°dan bu
yana krizlere cevap vermek ve operasyon yiiriitmek icin rejime belirgin zorluklar
getirdi. Suriye'deki bitmeyen ¢atisma bu yapisal sorunlari bir kez daha ortaya ¢ikardi.

fran ekonomisinde bir ¢ok sektdrde faaliyet gosteren DMO bu anlamda Iran’da en
onemli ekonomik giiclerden biridir.'*®* Zamanla elde ettigi ekonomik ve siyasi
imtiyazlarla "milyarlarca dolarlik is imparatorlugu" haline geldigi, ve bildirildigine
gore Iran Milli Petrol Sirketi ve Imam Riza Fonu'ndan sonra "Iran iigiincii en zengin
kurumu"dur. Sahip oldugu ekonomik ve siyasi ayricaliklar DMO’ya devlet igerisinde
bir miktar &zerklik kazandirmustir. Bir ideolojik giidiimlii milis ordusu olan Islam
Devrimi Muhafizlari, Iran toplumunun hemen hemen her alaninda giderek daha iddiali
bir rol almaya baslamistir. Bunun yan1 sira iran’in ekonomik anlamda yogun sikintilar
yasadigi donemlerde bile DMO’nun biit¢esinde kesintiye gidilmemis aksine
arttirllmistir. Devrim Muhafizlari’nin hiikiimet iizerindeki etkinligine isaret eden dnemli

bir emaredir. Ornegin Iran’a uygulanan ambargolarmn yogun oldugu 2012-2013

145 Alex Vatanka, “The Artesh: Iran’s Marginalized Regular Military”, Ayatollah Khamenei’s Advances Toward
the Artesh, Washington, DC: Middle East Institute, 2011, 55-58,

146 Genelkurmay Akademisi’nin Resmi Internet Sitesi, daha fazla bilgi i¢in bkz: “Daneshgah farmandehi va setad aja”
(Command and Staff College) http://dafoosaja. ac.ir/about. (04. 02. 2019)

147 Mclnnis, The Future of Iran's Security Policy..., p.14.

148 Devrim Muhafizlari’nin ekonomik anlamda onemli bir uzantis1 olarak kabul edilen Khatam-al Anbiya Sirketi
ingaat, enerji, medya ve iletisim alanlarinda oldukga etkin bir konumdadir. 2009 ila 2011 yillar1 arasinda s6z konusu
sirkete petrol ve gaz sektorlerinin gelistirilmesi kapsaminda verilen 25 milyar Amerikan dolar1 degerindeki ihale
Devrim Mubhafizlar’’nin ekonomik anlamdaki giiciinli gostermektedir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: The International
Institute for Strategic Studies, “Chapter Seven: Middle East and North Africa”, Military Balance, 2013, s. 360
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doneminde DMO’nun biitcesi %127 oraninda artirtlmis ve 24 milyar dolara

ulasmistir, 14

2.4.3. Kudiis Giicii

Bir diger onemli askeri kurum DMO’nun sinir 6tesi operasyonlarini yiiriiten Kudiis
Giictidiir. Kudiis Giicii Komutan1 dogrudan Devrim Rehberi tarafindan atanmaktadir.
Kudiis Giiciliniin komutan1 Kasim Siileymani’dir. Kudiis Giicliniin gizli saklh
operasyonlart genellikle DMO’dan bagimsizdir, Siileymani ise emirlerini dogrudan Dini
Liderden almaktadir. Dini lider muhtemelen bu béliimlendirmeyi iran’mn fikir birligi
kararlar1 tercihine aykir1 olsa bile, bilgiyi kontrol etmek ve iist diizeylerde giiclii bir

muhalefetin olusmasini 6nlemek i¢in kullanmaktadir.

2.4.4. Besic Direnis Giicii

1979 yilinda Humeyni tarafindan kurulan Besic Direnis Orgiiti goniilli milis
teskilatidir. Besic’in baglica gorevi rejime karsi isyanlarin bastirarak i¢ giivenligi
saglamak, ahlak polisligi yapmak ve gerektiginde Islam Cumhuriyeti’ni i¢c ve dis
tehditlere kars1 korumaktir. Humeyni’nin “Allah’in Ordusu” olarak tanimladigir Besic
1980 yilindan itibaren DMO’nun bir organi olarak gorev yapmaktadir. Anayasada
belirtidigi sekliyle devlet tiim vatandaslarina her zaman igin iilkeyi ve Iran Islam
Cumbhuriyeti sistemini silahli olarak savunma yetisine sahip olsunlar diye askeri egitim
olanag1 sunmak zorundadir. Bunun yani sira Besic, herhangi bir saldir1 durumunda iilke

O Besic’e iiyelik esas olarak

topraklarim1 korumak ve savunmakla yiikiimliidiir. '
gontlliiliik esasina gore ve hemen hemen her kesimden ve yastan insan1 kapsamaktadir.
Besic orgiitiinlin maaslh, Uniformali aktif iiye sayisiin 90.000, rezerv kuvvetinin
300.000 civarinda oldugu, gerektiginde seferber edilecek saymin 1.000.000’a kadar
cikabilecegi ifade edilmektedir. '>!

Dis tehditlerle miicadele anlaminda Besic’in giiciinii ve itibarini artirdigi en 6nemli olay
[ran-Irak savasindaki roliidiir. Bu savasta 90 binden fazla kayip vererek iilkenin en

onemli giicleri arasinda yerini almistir. Ancak bodyle istinai durumlar diginda Besic,

genellikle toplumsal olaylarda (muhalif gosteriler, kilif kiyafet diizeni vs.) aktif olarak

149 The International Institute for Strategic Studies, “Chapter Seven: Middle East and North Africa”, Military
Balance, 2013, s. 361.

150 Yegin, fran Siyasetini Anlama Kilavuzu, s.62.

151 Anthony H. Cordesman, “Iran’s Revolutionary Guards, The Al Quds Force, and Other Intelligence and
Paramilitary Forces (Rough Working Draft)”, Center for Strategic and International Studies, Agustos 2007, s. 10.
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gorev almaktadir. Bunun en Onemli Orneklerinden birisi de 2009 yilinda yasanan
protesto  hareketlerinde Besic’in  uyguladign  sert miidahalelerdir.!>  Besic,
muhafazakarlarin toplum iizerinde kurdugu otoritenin bir nevi kontrol mekanizmasi
haline gelmistir.!>® Besic, DMO biinyesinde 2015 yilindan itibaren Suriye rejimine
miizahir gruplarin egitilmesinde rol oynamaktadir.'>* Iran rejimi, diismanlarinm iran
halkint1 ve muhalefetini hedef alarak rejime karst i¢ isyan ¢ikarma girisimlerinde
bulunma olasiligina kars1 Besic araciligiyla bir nevi savunma yaptigina inanmaktadir.
Bu kapsamda, Besic araciligiyla toplumu kontrol etme ve muhalefetin organize olmasini
engellemeye yonelik faaliyetler diigmanin girisimlerine karsi bir savunma ydntemi

olarak degerlendirilebilir.'>

2.4.5. Genelkurmay Baskanhgi

Devrimin ardindan {ilkede yasanan karisikliklar ve diizensizliklerden dolayr Humeyni,
1979 yilinda Genelkurmay Baskanlhigi’nin kurulmasia karar vermistir. Humeyni
doneminde Genelkurmay Baskanligini vekaleten donemin cumhurbagkanlar: yiiriitiirken
Hamaney’in goreve gelmesiyle s6z konusu komutanlik dini lidere baglanmis ve
Hamaney “Genel Kuvvetler Komutan1” unvanimi almistir.!®® iran-Irak Savasi’nin
sonlarina dogru silahli gii¢ler arasinda koordinasyonu ve irtibat1 saglamak i¢in Ordu,
DMO ve Polis gibi silahli giicler Genelkurmay Baskanligi’nin gozetimine
devredilmistir. Genelkurmay Bagkanli§i’nin gorevleri su sekildedir: Cesitli ordu
birimleri arasinda gerekli iletisimi saglamak, genel askeri politikalar1 belirlemek,
ordunun genel ihtiyaclart hakkinda gerekli c¢alismalar1 yapip bunlart Savunma
Bakanlhigi’na iletmek, Iran Dini Lideri tarafindan gerekli goriilen her tiirlii ¢alismay1
yapmak. Hali hazirda Genelkurmay Baskanligi gorevini Muhammed Bakiri
yiiriitmektedir.'>” Bakiri, Temmuz 2016'da Iran-Irak Savasi'min sona ermesinden bu
yana en Onemli askeri personel degisikligi olan Genelkurmay Baskani’nin

degistirilmesinde goérev ald1.'*

152 Yegin, [ran Siyasetini Anlama Kilavuzu, s.63.

133 Ali Alfoneh, “The Basij Resistance Force”, The Iran Primer, 2010, s.6. http://iranprimer.usip. org/resource/basij-
resistance-force, (Erigsim Tarihi: 02.12.2016).

134 Ali Alfoneh, The Basij Resistance Force, s. 5-6.

155 Dumlupinar, fran i Giivenlik Politikalart..., s.19.

156 Yegin, [ran Siyasetini Anlama Kilavuzu, s.66.

157 Vatan, “Iran Genelkurmay Baskami 27 yil sonra degisti!”, 29.07.2016.

158 Farzin Nadimi, “Who Is Iran’s New Armed Forces Chief of Staff?,” Washington Institute for Near East Policy,
July 2016.
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2.4.6. Milli Giivenlik Yiiksek Konseyi (MGYK)

Milli Giivenlik Yiiksek Konseyi Islam devriminin, iilkenin toprak biitiinliigiiniin ve
ulusal cikarlarin  korunmasi ve desteklenmesi i¢in 1989 yilinda yapilan anayasa
revizyonu sirasinda kuruldu. Konseyin goérev ve sorumluluklar1 anayasada su sekilde
belirtilmistir:
o Dini liderin belirledigi genel politikalar dogrultusunda iilkenin ulusal giivenlik
ve savunma politikalarini belirlemek,
o Belirlenen politikalar dogrultusunda politik, istihbarat, sosyal ve ekonomik
faaliyetleri koordine etmek,

. I¢ ve dis tehditler karsisinda iilkenin kaynaklarmi etkili kullanmak.
Anayasanin 176. Maddesinde belirtildigi iizere Konsey on iki iiyeden olusmaktadir: '*°

e Ug erkin (yasama, yiiriitme ve yarg1) baskanlari,

e Dini lider tarafindan atanan iki temsilci,

e DMO ve Iran Ordusu’nun (Artes) Komutanlari,

e Diusisleri, Icisleri ve Istihbarat Bakanlari,

e Silahli Kuvvetler Yiiksek Komite Konseyi Baskani

e Plan ve Biit¢e Teskilat1 Konsey Bagkani,
MGYK iilkenin savunma ve giivenlik koordinasyonunun ana merkezi konumundadir ve
cumhurbagkani resmi olarak baskanlik eder. Her ne kadar MGYK Cumhurbaskani’nin
baskanliginda toplaniyor olsa da alinan kararlar Rehberin onayi olmadan hayata
gecirilememektedir. Bu nedenle Rehberin goriislerine aykiri  higbir  karar
alinmamaktadir. Ornegin Iran’in P5+1 iilkeleri ile imzaladigi Niikleer Anlasma
onaylanmak {iizere Meclis ve AKK’ya getirilmeden 6nce MGYK’da onaylanmis ve
Rehberin onayindan geg¢mistir. Halihazirda MGYK’nin genel sekreteri 10 Eylil 2013
tarihinde Cumhurbaskan1 Hasan Ruhani tarafindan atanan Ali Semhani’dir.'®® Eski
DMO lideri ve Savunma Bakani olan Semhani, dini liderin atadigi iki temsilciden
biridir'®!. Dini lider her zaman MGYK’ya katilmaz, bunun yerine kendisini temsilen

resmi temsilciler bulundurur. Dini Lider Hameney’in MGYK’da ki diger temsilcisi ise

159 Gerami, Iran’s Strategic Culture... s.8

160 Kog, s.13.

161 David Ignatius, “An Iranian Who Could Balance Tehran’s Factions?,” Washington Post, 30 October, 2014.
https://www.washingtonpost.com/opinions/david-ignatius-ali-shamkhani-is-a-rising-figure-in-iranian-nuclear-
talks/2014/10/30/b6eal238-606e-11e4-9f3a-7¢28799e¢0549 _story.html?utm_term=.16¢390c56de0. Erisim Tarihi:
(04.02.2019)
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eski MGYK sekreteri ve Iran’m niikleer miizakerecisi Said Celili’dir. Hameney ayrica
birgok MGYK {iyesiyle kendi kisisel kanali aracilifiyla iletisimini siirdiirmektedir.
Onemli ulusal giivenlik kararlari, MGYK ile dini lider arasindaki dogrudan veya dolayli
diyaloglarla almmaktadir.'®? Dini lider, MGYK’nin ruh haline ve goriislerine
duyarlidir.'®® Bazi MGYK iiyeleri karar alma siirecinin baslarinda farkli politikalari
desteklese bile, MGYK’nin kararlar1 rejimin fikir birligini yansitir. Dini lider ve MGYK
dis politika karar silirecinin en iistiinde yer almaktadir.

[ran’m ulusal giivenlik karar alma siireci, MGYK’nin resmi iiyesi olmayan baz kilit
bireylerden de etkilenmektedir. Bunlar arasinda, dini liderin dis politika danigman1 Ali
Ekber Velayeti; askeri damismani Yahya Rahim Safavi; ofisinin kurmay baskani
Muhammed Golpayegani; Miifettislik Konseyi baskan1t Ali Movadi Kermani,
DYTK’ nin Giivenlik-Savunma Komisyonu’nun baskani Ahmed Vahidi; ve belki de en
meshuru Kudiis Giicii'niin komutan1 Kasim Siileymani yer almaktadir!®*. Bu kisiler
normalde Hamaney ve birkag MGYK iiyesiyle dogrudan bir iletisim hattina sahiptir.
Ancak, her zaman MGYK toplantilarina katilmak zorunda degiller. Iranli segkinler
arasindaki gayri resmi aglar, bazi1 se¢gmenlerin karar alma siirecini etkilemesine izin
vermektedir. Bu tiir etkilere sahip olan kuruluslar arasinda mevcut DMO ve eski DMO
lideri, is diinyasinin ve rejimin kayirdigi din adamlarinin bir kismi, eski bagkanlar ve
yonetim iiyeleri bulunmaktadir. Hasan Ruhani, Hameney’in MGYK temsilcisi ve
sekreteri olarak yaklasik yirmi yil boyunca (1989-2005) gorev yapti. Sovyetler
Birligi'nin ¢okiisii, Birinci ve Ikinci Kérfez Savaslari ve ABD'nin Afganistan'l isgali de

dahil olmak iizere Iran i¢in kritik neme sahip olaylara tanik oldu.

162 Byman ve Dig., s.9-10
163 Byman ve Dig. s.24.
164 Mclnnis, The Future of Iran's Security Policy...,p.11.
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Kaynak: Kevjn Lim, “National Security Decision- Making in Iran,” Comparative

Strategy, Vol. 34, No. 2, 2015, p.153.
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BOLUM III: iRAN iSLAM CUMHURIYETI’NIN STRATEJIK
KULTURU’NUN YAPISI

Devletlerin ani bir tehditle kars1 karstya kaldiklarinda verdikleri tepkiler sahip olduklar
giivenlik paradigmasi ¢ergevesinde sekillenir. Bir baska ifadeyle herhangi bir devletin
bir tehdit karsisindaki hareket tarzin1 belirleyen sey bu tehdidin kendisinden ziyade
sahip oldugu giivenlik anlayisidir!'®. Ancak bu hareket tarzimin anlik reflekslerle
olusmadig1 da agiktir'é®. Boylelikle bu béliimde stratejik kiiltiiriin Iran’in giivenlik ve
dis politikas1 iizerine etkisini analiz etmek i¢in Oncelikle stratejik kiiltliriin yapisi
incelenecektir. Bu amag¢ dogrultusunda stratejik g¢evreye iligkin belirsizligi azaltan
merkezi paradigmaya iliskin varsayimlari Iran Islam Cumbhuriyeti’nin kuruldugu
giinden bu giline karar vermesinde en etkili iki isim olan Ruhullah Humeyni ile Ali
Hamaney’in diisiincelerinde incelenmektedir. Belirlenen analiz nesneleri ¢ergevesinde
Johnston’un merkezi paradigmasini olusturan iic temel varsaymmina iliskin Iran’m
stratejik ~ karar  vericilerin  diislinceleri  incelenerek 0 ile 3 arasinda
numaralandirilmaktadir.'®” Ornegin, insan iliskilerinde savas kaginilmaz olarak
nitelendiriliyorsa 3, anormal bir durum olarak goriiliiyorsa 0 verilmektedir. Daha sonra
elde edilen sonuglarin aritmetik ortalamasi alinarak liderlerin sOylemlerine yansiyan
tutarlt bir stratejik kiiltliriin ve uyumlu stratejik tercih siralamasinin var olup olmadigi
ortaya koyulmaktadir. Iran Islam Cumbhuriyeti’nin stratejik tercihinin merkezi
paradigmada konumlandig1 yer tespit edilmeye ¢alisilmaktadir. Johnston’un uzlagmaci,
savunmaci ve saldirgan stratejilerin yer aldigi biiyiik strateji spektrumu temel alinmakla
birlikte, bu c¢alismada savunma pasif ve aktif olmak iizere iki kategoride
incelenmektedir'®® Zira olas1 bir saldir1 durumunda bu saldiriy1 bertaraf etme amaci
giiden pasif savunma (geri ¢ekilme, duragan savunma vb.) ile askeri {istiinliik

kapsaminda Onleyici vurus imkanina sahip olarak, potansiyel saldirganin misilleme

165 Veysel Kurt “Ortadogu’da Giivenligin Doéniisimii”, Veysel Kurt (Ed.), Ortadogu’da Ulusal Giivenlik
Stratejileri (15-36), Istanbul: Seta Kitaplari, Strateji Arastirmalari Serisi 6, 5.9

166 Kurt, 5.10

167 Emine Akgadag Alagoz, “Stratejik Kiiltiir Perspektifinden Kuzey Kore’nin Niikleer Programi”, Uluslararasi
iliskiler, Cilt 16, Say1.61, 2019, s.119.

168 Johnston “Cultural Realism: Strategic Culture and Grand Strategy” adli kitabinda stratejileri ii¢ kategoride
degerlendirmis olsa da “Mao’cu Cin’de Kiiltiirel Realizm ve Strateji” adli makalesinde savunmay1 etkin ve pasif
olarak iki kategoride degerlendirmistir.
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kabiliyetini yok edebilecek araglart elinde bulundurmayi iceren aktif savunma farkli

stratejilerdir. %

Idealpolitik Reelpolitik

> »
< >

Uzlagmaci Pasif Savunma Aktif Savunma Saldirgan

Sekil 4: Stratejik Tercih Spektrumu

Kaynak: Emine Ak¢adag Alagoz, “Stratejik Kiiltiir Perspektifinden Kuzey Kore nin
Niikleer Programi”, Uluslararasi Mliskiler, Cilt 16, Say1.61, 2019, s.122.

3.1. Savasin Insan Iliskilerindeki Rolii

fran Islam Cumbhuriyeti liderleri bir dis politika arac1 olarak savasa nasil bakmaktadir?
[ranli stratejik karar alicilara gore insan iliskilerinde veya uluslararasi iliskilerde savasin
rolii nedir? Savaslar kaginilmaz mi1 yoksa dnlenebilir bir durum mudur? iran ne igin,
kim icin savasir? Savas hangi durumlarda tirmanir, biter veya dnlenir? Iran’in stratejik
karar alicilar1 giivenligi nasil tanimlamigtir? Tanimlanan bu giivenlik anlayisinin
temelleri neye dayanmaktadir? Bu sorulara verilen cevaplar aslinda bize Iran’m “6z
imajin1 (self-image)” de vermektedir. Diger bir ifadeyle iran’in “kendisini” nasil
gordiigiinii ve tanimladigina dair genel bir ¢erceve cizmektedir. Burada belirtilmesi
gereken Onemli noktalardan biri stratejik kiiltiir ge¢mis tarihsel deneyimleri ve
ideolojiyi oldugu gibi degil yonetenler tarafindan algilandigi bigimiyle ortaya koymaya
calismaktadir. Buradan hareketle dncelikle Iran’in stratejik karar alicilarini etkileyen
faktorler belirtilmekte ve ardindan bu unsurlarin davranislarini nasil sinirlandirdigi
aktarilmaktadir. Iran’in stratejik tercihlerini smirlandiran kiiltiirel unsurlar, Iranh
liderlerin savasin roliine iligki diisiincelerini aydinlatmamiza yardimci olmaktadir. Bu
dogrultuda Iran’in kimligini olusturan tiim unsurlar birbiriyle kesismekte ve higbir
zaman tamamen birbirinden ayrilmamaktadir. iran igin sdylem, yonetimden ydnetime

degisebilse de, dis politika gelistirmede kullanilan genel referans noktalar1 farkedilir

169 Johnston, Maocu Cin’de Kiiltiirel Realizm ve Strateji, s.271; Alagdz, Stratejik Kiiltiir Perspektifinden Kuzey
Kore nin Niikleer Programi,s. 117.

42



sekilde sabit kalmaktadir. Bu boliimde 6zellikle s6z konusu siirekliligin merkezinde yer
alan yaygin kiiltiirel faktorlere odaklanilmaktadir.

[ran Islam Cumhuriyeti'nin savasa iliskin diisiincelerinin sekillenmesinde devrimin
kurucu ve ruhani lideri olan Humeyni’nin goriisleri etkili olmaktadir. Bu dogrultuda
Necef’te siirgiin yasadig1 yillarda kaleme aldig1 Velayet-i Fakih adli kitabinda Fakihlere
dayali bir Islam Devleti’nin neden kurulmasi gerektigini anlatmaktadir. Bu dogrultuda
Humeyni, emperyalist giiclerin Islam’1 yok etmeye calisarak bdlgeye hakim olmaya
calisigini ileri siirmektedir: “Yahudilerle onlarin yabanci destekgilerinin Islam’a
diisman olduklarin1 ve biitlin diinyaya hiikmedecek bir yahudi devleti kurmak
istediklerini halka anlatmak, misliimanlar1 bundan haberdar etmek i¢in haykirmak
gerekir. Birgiin emellerine ulasmalarindan ve igimizden bazilarinin ihmalkarlik ve
gevsekligi neticesinde giiniin birinde Yahudilerin basimiza gecip bizi yonetmesinden
korkarim! Somiirii misyonerleri Islam’a kars1 yogun bir ¢alisma temposu icindedirler;
biitiin Islam beldelerinde zehirli propagandalariyla genglerimizi bizden ayirmaktadirlar.
Yahudi veya Hiristiyanlastiriyor degiller; dinsizlestiriyorlar, ahlaklarini bozuyorlar,
laubalilik ve sorumsuzluk asiliyorlar ki bu da soOmiiriiciiler igin yeter zaten!

Tahranimizda kilise, Siyonizm ve Bahailik'in!”

zehirli propagandalarin1  yapan
merkezler kurulmus durumdadir; bunlar insanlarimizi yoldan gikarmakta, Islam din ve
ahkamindan uzaklastirmaktadirlar. islama zarar veren bu merkezleri ortadan kaldirmak
bizim vazifemiz degil midir? Sadece Necefi bulunduruyor olmamiz bize yeter mi yani?
Kald1 ki, o bile bizim elimizde degil! Kum'da oturup yaslara m1 gomiilmemiz gerekir,

2 171 ifadelerinde

yoksa tam tersine, dipdiri ve faal insanlar olmamiz mi icabeder
goriildiigii gibi Humeyni, Yahudilerin Islam’la savas halinde oldugunu ve islam’a zarar
vermek icin yogun bir propaganda yaparak ozellikle genglerin ahlaklarin1 bozdugunu
iddia etmektedir. Boylelikle Humeyni’ye gore tiim Miisliimanlar bunun 6niine gegmek
icin aktif bir sekilde calismali ve Siyonizmle miicadele etmelidir. Bu ifadelerden yola
cikarak Humeyni’nin zihnindeki diisman algisini agik¢a Siyonizmin karsiladigi ve

Islamla savas halinde oldugunu iddia ettigi Siyonizmle miicadele etmek igin aktif bir

savunma seklini tavsiye ettigi gériilmektedir.

hareketin devamidir. fran sah1 déneminde Bahailer, Pehlevi rejimi tarafindan yogun destek gordiiler; Iran'm dis
politikasinda ve siyonizmin Iran'daki ¢ikarlarmin temininde en etkili rolii Bahailer oynamugtir. Ali Thsan Aydin,
“Gizemli Bir inancin Mensuplari: Bahailer”, Ordaf, 9 Subat 2018.

7! Humeyni, Velayet-i Fakih..., s.148-149.
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Humeyni basta Iran olmak iizere bolgedeki Miisliiman devletlerin icinde oldugu bu
olumsuz kosullarin nedeni olarakta Miisliimanlarin pasif bir sekilde beklemeleri olarak
gormektedir. Buradan hareketle yabancilarin “dini kesim ibadetleriyle ugrasmali,
siyasete karismamali” gibi propagandalarinin aksine Velayet-i Fakih sistemine dayali
bir devlet diizeninin kurulmasi ve Islam diismanlar ile topyekiin miicadele edilmesi
gerektiginden bahsetmektedir: “SOmiiriiniin yardakg¢ilar1 ve onlara bagh kukla ve anti-
milli rejimlerin propaganda, egitim ve siyasi mekanizmalar1 asirlardir zehirli
propagandalar yapiyor, zihinleri bulandiriyor, halkin ahlakini ve fikirlerini zehirliyorlar.
Bununla miicadele etmemiz gerekir.”!”? “Yabancilar ve onlarin yerli usaklari durmadan
"Kardesim, git isine! Medresende oturup tahsilinle ugras, bu islerle neden
ugragiyorsun?! Size gore degil bu isler!!" diye o kadar kulagimiza okuyup durdular ki,
sonunda, elimizden higbirsey gelmeyecegine ve beceriksiz insanlar oldugumuza
kendimiz de inanir olduk!”.

franli liderler “savasi1”, hiirriyet ve bagimsizlik i¢in bir miicadele olarak gérmektedir. Bu
miicadelenin temelinde ise Islam (Siilik) vardir. Humeyni savas ve miicadele igin
Asure’deki baskaldiriya atifta bulunmaktadir: “Islami insanlara anlatin, Islami anlatma
yolunda "Asure"nin benzeri bir kiyam ve hareket gerceklestirin! Simdi sizler, gercekleri
sade ve anlasilir bir dille halk kitlelerine anlatin, onlar1 sevke getirip harekete gecirin;
cars1 pazardaki, sokaktaki insanlardan, su tertemiz yiirekli iscilerle koyliiler ve bilingli
tiniversitelilerden miicahid insanlar yetistirin. Halkin tamami miicahit olacaktir o
zaman. Toplumun biitiin kesimleri hiirriyet, bagimsizlik ve halkin saadeti i¢in miicadele
etmeye hazirdir. Hiirriyet ve mutluluk yolunda verilecek bir miicadele i¢in din
gereklidir. Cihad okulu ve miicadele dini olan Islami halka vermesini bilin, o zaman
insanlar diisiince ve ahlaklarin1 ona gore diizeltecek ve miicahid bir gilice doniiserek
siyasi somiirii ve zuliim diizenini yikip illam devletini kuracaktir.”!”3

[ran’in stratejik karar alicilari genel olarak giivenligi “egemenlik-bagimsizlik
miicadelesi” olarak gormektedir. Zira devrimin itici giliclinii olusturan bu unsur,
devrimden bu yana Iranli liderlerin tartismasiz ve tutarli bir zihin haritasin

yansitmaktadir. 74

172 Humeyni, Velayet-i Fakih...,s.158.
173 Humeyni, Velayet-i Fakih...,s.153.
174 Bagimsizlik miicadelesi kapsaminda hangi yontemin benimsenecegi veya bagka bir ifadeyle dis politikada nasil bir
tutum takinilacagi konusunda iki egemen grup vardir: Ilimlilar ve muhafazakarlar. Temelde her iki grubunda amaci
“baglantisizlik” olmakla birlikte muhafazakarlar bunu, siiper giiglere olan bagililiklarin sona erdirilip bu giiglerle
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Humeyni Velayet-i Fakih adli kitabinda “savasi” zalimlere karsi yliriitiilen bir
“bagimsizlik” savasi olarak nitelendirmektedir: “Zalim devletlerin resmi devlet
kuruluglartyla iligkilerimizi keselim. Onlarla ¢alismayalim, onlara yardim sayilabilecek
higbir seyi yapmayalim; onlardan bagimsiz yeni yargi, mali, ekonomik, kiiltiirel, egitim,

e yikmak; yani biitiin [slam

ogretim ve siyasi kuruluglar olusturalim! "Tagut"u!
beldelerindeki gayrimesru siyasi gii¢leri ve diizenleri devirmek hepimizin vazifesidir.!”®
Allah Kur'an-1 Kerim'de taguta ve gayrimesru siyasi giiclere itaati yasaklamis ve
insanlar1 sultanlara karsi kiyama tesvik etmis ve Musa'yr sultanlara karsi kiyam
ettirmistir. Zalimlerle, dine miidahelede bulunanlara kars1 miicadelenin tesvik edildigi
birgok rivayet mevcuttur. Ehl-i Beyt imamlar1 ve onlarin izleyicileri olan Sia, zalim
devletlerle gayrimesru ve batil diizenlere karsi daima miicadele etmislerdir. Onlarin
biyografileri ve yasam tarzlarindan bu gercegi kolaylikla anlamak miimkiindiir.”!”’

Ayetullah Hamaney Iran Islam Cumhuriyeti’nin 40. zafer yildéniimii dolayisiyla Iranl
genclere hitaben yayimladigi bildiride savasin “0zgiirliik ve bagimsizlik” i¢in yapilan
bir miicadele olarak nitelendirerek Iran Islam Cumhuriyeti'nin 40 yildir bu ugurda
savagtigiin altini ¢izdi: “Milli istiklal, milletin ve devletin diinyanin sultaci gii¢lerinin
dayatmalar1 ve zorbaliklarindan 6zgiir olmalari demektir. Ve sosyal oOzgiirliik de
toplumun tiim bireylerinin karar alma ve uygulama ve diistinme hakki demektir ve bu
iki deger islam degerlerden sayilir ve her ikisi, insanlara sunulan ilahi hediyelerdir ve
hi¢ biri devletlerin insanlara liitfu degildir. Devletler bu iki degeri temin etmekle
yiikiimliidiir. Ozgiirliik ve istiklalin kiymetini, ugruna savasanlar daha iyi bilir. iran
milleti kirk yillik cihadi ile bu kesimdendir” ve bu 6zgiirliik miicadelesinin kazanimi

i¢in etkili olan gii¢c kullammmin ugruna verilen sehitler oldugunu belirtti: “Islami

[ran’m bugiinkii istiklal ve dzgiirliigii yiiz binlerce yiice, cesur ve fedakar genglerin

miimkiin mertebe iliski kurulmamasindan yana olarak algilamaktadir. Ote yandan ilimlilar ise iran'm “kalict
diismanlar1” olmamas: gerektigini savunarak ABD ve SSCB gibi siiper giiclerle olan iliskilerin “Iran’in ¢ikarlarr”
dogrultusunda siirdiiriilmesi gerektigine inanmaktadir. fran’mn dis politikas1 cogu zaman bu gruplar arasindaki farkl
yaklagimlar1 ve bakis agilar1 yansitiyor gibi gériinmektedir. Ancak Iran’in anayasas: biiyiik dis politika kararlari
hakkinda son sozii sdyleme yetkisini iran’m Yiiksek Liderine vemektedir. fran’in giivenlik ve dis politika
konularinda en onemli karar verme kurumu olan Milli Giivenlik Yiiksek Konseyi’nde yasama, yiiriitme, yargi ve
ordudan temsilciler olmakla birlikte Yiiksek liderin onaylamadigr higbir karar alinamaz. Zira oy birligi ile karar alan
MGYK’da Rehberin iki temsilcisi oldugu g6z oOniinde bulunduruldugunda aksi bir durumun olmasi miimkiin
goziilkmemektedir.

175 Tagut, 1979 yilinda fran’da gergeklestirilen Islim devriminden sonra Sii diinyasinda Bat1 politikasini ve Amerika
Birlesik Devletleri karsitligini yansitmak, soz konusu iilkelerin sosyal diizenini ve rejimlerini yermek amaciyla
kullanilan bir siyasi slogan haline gelmistir. Bu yaklasim diger Islam iilkelerinde de kismen taraftar bulmus ve tagiit
Islam kargit: kabul edilen kisi, kurum, sistem ve anlayislar i¢in kullamlir olmustur. Metin Yurdagiir, “Tagut”, TDV
islam Ansiklopedisi, cilt.39, 2010, s.372.

176 Humeyni, Velayet-i Fakih...,s. 172.

177 Humeyni, Velayet-i Fakih...,s.173
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akan kanlarinin getirisidir; ¢ogunlugu geng, fakat hepsi insaniyetin yiice
mertebelerindendi.”!”®

Iranli liderler insan iliskilerinde veya uluslararasi iliskilerde savaslar1 kaginilmaz olarak
gormektedirler. Iranli liderler, 1979 Iran islam Cumhuriyeti kuruldugu giinden bu yana
tilkesinin diismanlart ile siirekli bir savas halinde oldugunu diisiinmektedir.

Ayetullah Humeyni’nin Velayet-i Fakih ald1 kitabinda fakihlere dayali bir islam devleti
kurulmasmin baslica nedenlerinden biri olarak “Islam devletinin kurulmasi, toprak
biitiinliigiiniin savunulmas1 ve Islam iimmetinin bagimsizliginin miidafaas1” olarak
gostermektedir. Bu duruma gerekce olarakta Kuran’it Kerim’de bir ayete atifta
bulunmaktadir: "... giiciiniiz yettigince silah ve savasa Amade at ve silah hazirlayin..."!"
hiikmiidiir. Miimkiin miktarda ve olabildigince silahli savunma giicii hazirlayarak her an
savasa hazir olma emri verilmekte ve baris doneminde her an hazir ve teyakkuz halinde
olunmas1 gerektigi hatirlatilmaktadir. Miisliimanlar iste bu hiikkme uyarak bir Islam
devleti kurup her an savasa hazir ve hazirlikli olsalard: bir avu¢ Yahudi kalkip da bizim
topraklarimizi isgal etmeye, Mescid-i Aksa'y1r harabeye c¢evirip atese vermeye cesaret
etmezdi; ¢iinkii hazir olan Miisliimanlar hemen harekete gecer, gerekeni yaparlardi.
Biitlin bunlarin bagimiza geliyor olmasinin nedeni Miisliimanlarin Allah'in hiikiimlerini
uygulama girisiminde bulunmamis, liyakatli ve salih bir devlet kurmamis
olmasindandir. Bu, Miisliimanlara hiikmeden bastaki yoneticilerin liyakatsizlik ve
acziyetindendir. "... giicliniiz yettigince savas kuvveti ve besili atlar hazirlayn..." ayet-i
kerimesi Miisliimanlara "elinizden geldigince gii¢lii ve hazirlikli olun ki diismanlariniz
size zulim ve tecaviizde bulunamasin" seklinde emretmektedir. Bizler elbirligi ve
vahdet icinde olmadigimizdan, giicli ve her an savasa hazir ve amade
bulunmadigimizdan yabancilarin tecaviiz ve saldirganliklarina maruz kaldik ve
kaliyoruz ve zuliim goriiyoruz! ... '8¢

[ran’in stratejik karar alicilar diinya {izerindeki tiim mazlum halklar icin savasmayi
Islam Cumbhuriyeti’nin baslica gorevlerinden biri olarak gérmektedir. Bu durum bize

[ranli liderlerin diinyay1 algilama bi¢imi hakkinda da bazi ipuglar1 vermektedir. Iran’m

liderleri, Ortadogu’nun siyasi ve ekonomik yapilariin ABD'nin ve bdlgesel

178 fran {slam Inkilabi Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam inkilabi Rehberi'nin iran'l genclere onemli mesaji, 13
Subat 2019.

17 Diyanet Isleri Baskanhg, Kur’an-1 Kerim, Enfil Suresi - 60 . Ayet Tefsiri.
https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Enf%C3%A21-suresi/1220/60-ayet-tefsiri Erisim Tarihi: 9 Nisan 2019.

180 Humeyni, Velayet-i Fakih..., s.44-45
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miittefiklerinin lehine olacak sekilde dizayn edildigini diisiinmekte ve onlar1 “ezen”
emperyalist giicler olarak tammlamaktadir. fran bolge iilkeleri ile olan iliskilerinde
Ozellikle de icerisinde 6nemli miktarda Siilerin yasadigi {ilkeler iizerinde niifuz elde
etmeye calismaktadir. Iran’in bu davramisinin arkasinda yatan temel diisiince ise, Islam
Cumbhuriyeti’nin diinya iizerindeki tiim “ezilenlerin” koruyucusu olarak kilit rol
oynadigina inanmasidir. franl liderler kendi devletleri olmayan Filistinlileri ve bdlgenin
bircok iilkesinde ekonomik olarak dezavantajli olan ve yetersiz temsil edilen azinliklar
ve Sii Miislimanlar1  genellikle “ezilen” topluluklar olarak tanimlar. Iran Islam
Cumhuriyeti anayasasi, bagimsizlik, Ozgiirliikk, adalet ve hakikat kurallarimin elde
edilmesini diinyanin biitiin insanlarmin hakki olarak kabul eder. Buna gére, Iran devleti
diger uluslarin igislerine her tiirlii miidahaleden titizlikle kaginirken, mustad'afun'un
(ezilenin) diinyanin her kdsesindeki mustakbirun'a (ezene) karsi olan adil miicadelesini
destekler.'®! Humeyni savasi “ezenlere karsi ezilenler icin miicade edilmesi” gereken
bir ara¢ olarak gormektedir: “Biz mazlum ve mahrum halki kurtarmakla vazifeliyiz. Biz
mazlumlardan yana ve zalimlere diisman olmakla miikellefiz. Emir'el Miiminin'in
degerli ogluna yazdig1 meshur vasiyette vurgulayip hatirlattigi vazifedir bu: "Mazluma
yardimc1 ol, zAlime diisman kesil!". Bu zalimane duruma bir son vermek islam
ulemasinin ve biitiin miisliimanlarin vazifesidir; yiiz milyonlarca insanin saadetini temin
yolunda zalim devletleri ytkmak ve Islam devleti kurmakla yiikiimliidiirler.” %>

[ran’m giivenlik ve dis politika kararlari, biiyiik dl¢iide Islam Cumbhuriyeti’nin resmi
ideolojisinin merkezinde yer alan Siilik tarafindan sekillendirilmektedir. Dolayisiyla
fran’in davramslarini, savasa iliskin diisiincelerini anlamak icin Islam tarihine, 6zel
olarak ise Siilik gelenegine bakmak énemlidir. Islam Cumhuriyeti’nin “savasin dogas1”
ile ilgili diisiincelerine Iran’mn ilham aldig1 ilk ii¢ Sii Imami olan Ali, Hasan ve
Hiiseyin’in yasamlar1 ve karakterleri rehberlik etmektedir.'®?

Hz. Muhammed'in kuzeni ve damadi olan, Islam"1 ilk benimseyenlerden ve Islam'in ilk
donemdeki neredeyse tiim savaslarina katilan Hz. Ali, savasta diismanlarini yenerek ve
iradesini empoze ederek hiikiim sliren kahraman “savasg¢iy1” temsil eder. Hz. Ali’nin en
bliyiik oglu olan Hasan, Ali'nin 6liimiinden sonra M.S. 661'de Halife Muaviye ile bir

antlasma imzaladi ve Miisliimanlar arasinda yeni bir savasin c¢ikmasini onlenmek

181 Tran (Islamic Republic of)'s Constitution of 1979 with Amendments through 1989, Chapter 10, p.37.

182 Humeyni, Velayeti Fakih..., s.50.

18Kamran Taremi, "Iranian Strategic Culture: The Impact of Ayatollah Khomeini's Interpretation of Shiite
Islam", Contemporary Security Policy, Vol.35, No.1 2014, s.18. 3-25.
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amaciyla halifelikten ¢ekildi ve gorevi Muaviye’ye devretti. Hasan’in bu pragmatizmi,
Dini Lider Hameney’in Iran’in P5 + 1 ile niikleer gdriismelerinin bir gerekge olarak
ekledigi “kahraman esneklik” doktrininin temelidir.!®* Hz. Ali’nin kii¢iik oglu olan
Hiiseyin, direnis ve sehitlik yoluyla “zaferin” erdemini temsil etmektedir. Siilere gore
Hasan’in Muaviye ile yaptig1 anlasmanin sartlarindan biri de Muaviye 6ldiikten sonra
hilafetin Hasan’a, eger kendisi Oldiiyse kardesi Ali’ye gecmesiydi. Ancak anlagsma
uygulanamamis ve halifelik Muaviye’nin oglu Yezid’e ge¢mistir. Bunun iizerine
Hiiseyin ve takipgileri, halifeligin peygamberin ailesine ge¢mesi konusunda israr
ettikleri i¢in 680 M.S. Asure giinii (Muharrem ayinin 10. giinii) Kerbela’da Halife Yezid
giicleri tarafindan katledilmistir. Sehitlik sayesinde Hiiseyin, halifelik makaminin hakli
sahipleri olarak adil olan i¢in savasarak ve sehit olarak ahlaki bir zafer kazandi.'®
Buradan hareketle iranli liderler sik sik Islam tarihine atifta bulunarak, serdiledikleri
miicadelenin ezenlere ve zalimlere karst “hakli bir savas” oldugunu vurgulayarak,
savas1 mesru bir zemine oturtmaya calismaktadirlar. '8

Miisliimanlar i¢in Islam ugruna 6lmek maglub olmak demek degildir aksine sonsuz bir
zafer kazanmak demektir. Bu diisiinme sekli, bir zamanlar eski Ordu Genelkurmay
Basgkani1 Ali Sahbazi tarafindan yansitildi: “ABD ve onun kigkirttig1 bir iilkenin askeri
bir ¢atisma baslatmasi olasidir ancak bunu sona erdiremez ¢iinkii sadece Miisliimanlar
'0ldiirtirsek ya da oldiriilirsek muzaffer olduguna inanir. Digerleri bu sekilde
diisinmez.”'®” Gergekte ise Iran liderligi retorik olarak sehitlik idealine baglilig1 sik¢a
vurgularken, davraniglar1 ile diplomatik ve askeri zaferlere odaklanarak diinyevi olani
dini olana Onceliklendirdigini gostermektedir. 2 Mart 1988 tarihinde Ayetullah
Humeyni Imam Ali’nin dogum giinii vesilesiyle yaptig1 Tahran’da yaptigi konusmada
savag alaninda maneviyatin 6nemine vurgulayan su ifadelere yer vermistir: “Batililarin
ve diismanlarmmzin yanlisi, “fiize” kelimesinin bir kez kullanilmasi ile Iran halkinin
bundan sonra olacaklarindan korkacagini hayal etmeleridir. iran halkini fiize ile

korkutmayin; Iran halki sehit olmaktan gurur duyuyor.!'®® Korku bizim icin bir sorun

134Reza Haghighat Nejad, What Does Khamenei Mean by “Heroic Flexibility?”, IranWire, 18 September 2013,
http://en.iranwire.com/features/2687/; Arash Karami, “Ayatollah Khamenei’s ‘Heroic Flexibilty’,” Al-Monitor, 19
September 2013, http://iranpulse.al-monitor.com/index.php/2013/09/2854 /khameneis-heroic-flexibilty/.

185 Michael Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran, s.47.

186 Humeyni, Velayeti Fakih..., s.174.

187 Steven Ward, “Iran’s Challenging Victory Narrative,” Historically Speaking, Vol. 10, No. 3, June 2009, 41-42.
188 Ayatollah Khomeini, ""Sahifeh-Ye Imam: An Ontology of Imam Khomeini's Speeches, Massages, Interviews,
Decress, Religious Permissions, and Letters (Vol. 20)", Tehran: The Institute for Compilation and Publication of
Imam Khomeini's Works (International Affairs Dept.), 2008, p.471.
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degil. Sehitlik i¢cin 6zlem duyan bir millet i¢in, fiize, tank, mermi veya bagka bir sey
farketmez. Bu millet sehitligi arryor. Humeyni’nin sézlerinden anlasildig {izere Iranlilar
savagmayi, savastiklar1 sey ugruna canlarmi feda etmeyi zafer olarak kabul
etmektedirler. Humeyni’ye gore Batililarin anlamakta zorlandiklar1 bu davranis sekli
fran’a cephede diismana kars1 1-0 baslamasma sebep olan ve diger uluslardan cok
rastlanmayan bu maneviyat duygusu olduguna inanmaktadir. Bu nedenle
konusmalarinda sik sik sehitlik kiltiiriinii 6ven, yiicelten agiklamalar yapmakta ve

bunun i¢in Siilik tarihine atifta bulunmaktadir.

.....

3

franli karar alicilarm savasin roliine iliskin diisiincelerini ve bu kapsamda “zafer”
kavramindan ne anladiklarini ortaya koymak agisindan dnemlidir. Muharrem ayinin
onuncu giiniine denk gelen Asure Giinii, M.S. 680 yilinda Kerbela olayinda, Uciincii Sii
Imami ve Peygamberin torunu olan Hz. Hiiseyin'in sehitliginin amldig1 giindiir. Siiler
Hz. Hiiseyin’in oliimiiniinii bagkalarinin kurtulusu i¢in kendini kurban ettigi bir
fedakarlik olarak ve Islam’in gercek sekli olduguna inandiklar1 seyi korumak igin ¢ok
onemli bir davranmis olarak yorumlamaktadirlar.'® Dahasi, Hiiseyin’in sehitligi, Iranl
liderlerin zihninde Abbasi Halifelerinin yozlagsmis liderligine kars1 adalet durusunu da
sembolize etmeye baslamistir. Bu nedenle, iranli liderler dis politika meselelerini
tartisitken stk sik “Kerbela paradigmasini”, ozellikle de adaletsizlige karsi adalet
dikotomisini hatirlatmaktadirlar. Muaviye’nin oglu Yezid’in hile ve zuliim yaparak gasp
ettigi hilafeti ele gegirmek igin ona karsi miicadele eden Hiiseyin’in sehitligi, Iranl
liderler tarafindan sik sik yiiceltilmektedir. Ozellikle de Hz. Hiiseyin bu zulme karsi
miicadele etmek istediginde bir “siiper gii¢” karsisinda sadece bir avu¢ adama sahip
olmas1 vurgulanir. ' Ancak Hiiseyin, onlar1 deviremeyecegini bilmesine ragmen,
Islama kars1 olan tehdidi bertaraf etmek ve toplumu uyandirmak icin kendini feda etti.
Bu nedenle i¢inde bulundugu olumsuz sartlara bakmadan bir avu¢ adamiyla “siiper bir
giice” kars1 direndi. Biiylik bir huzurla ve cani pahasina zalim bir rejime kars1 sessiz
kalmadi aksine miicadele etti ve sehit oldu. '°! Béylelikle Emeviler’in zuliimlerini

ortaya c¢ikarmis ve halki uyandirmis oldu. Goriinliste maglup olsa da aslinda zafer

189 Metin Bozan, "Tarihi Hadiselerin Konjonktiirel Insas1 (Sia’da Kerbela Ornegi)", e-Sarkiyat flmi Arastirmalari
Dergisi/Journal Of Oriental Scientific Research (JOSR), Cilt.9, Say1.2, s.805.

19 Humeyni, Velayet-i Fakih, s.21.

191 Humeyni, Velayet-i Fakih, s.26; imam Ayetullah Humeyni’nin Konusma Yazi ve Mesajlarinda Asura Kiyanu,
Imam Humeyni'nin -ks- Eserlerini Tanzim ve Yaymlama Miiessesesi Uluslararas {ligkiler Biirosu, s. 3-5.
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onundu. Hz. Hiiseyin’in sehadeti Ayetullah Humeyni’nin tehditlerle miicadelede nasil
davranilmas1  gerektigini konusundaki goriislerine rehberlik etmektedir. Zira
Humeyni’ye gére imam Hiiseyin sehadetiyle “zorba ve zalim yonetimler karsisinda ne
yapilmast gerektigini”’; savas meydaninda ve cephe gerisinde kalanlarin nasil
propaganda yapmas: gerektigini bizzat kendisi bu bilingli eylemiyle 6gretmistir.!*> Hem
fran halkinin hemde diger iilkelerdeki Sii niifusun drgiitlenmesinde bu Kerbela ve Asure
torenleri giiclii bir islev gormektedir.'®> Dahasi, Humeyni "Her giin Asura, her yer
Kerbela!" slogani ile diisman ne kadar giiclii olursa olsun onunla miicadele edilmesi ve
Hiiseyin’i 6rnek alarak bu ugurda herseyin feda edilmesi gerektigini vurgulamaktadir.
Zira ona gore Iran'da halkin yaptiklari yani -Islam Devrimini gergeklestirmesi- aslinda
Asura'nin bir tekraridir. '%*

Boylelikle, emperyalist giicler ve bolgedeki yozlasmis yoneticiler haksiz ve adaletsizler
olarak nitelendirilirken, Ugiincii diinyacilar ve genel olarak Miisliimanlar adalet igin
“ac1 ¢ekenler”, olarak tasvir edilirler.!® Iranli liderler “savas1”, hiirriyet ve bagimsizlik
i¢in bir miicadele olarak gormekte ve onlara gdre bu miicadelenin temelinde ise Islam
(Siilik) vardir.

franli liderler cogunlukla Hiiseyin'in Kerbela'daki sehitlik erdemlerini yiiceltirken
zaferin yalmzca inananlarin 6liimii ile elde edilemeyecegini de kabul eder. Iran rejimi
bdylelikle ayn1 zamanda hayati boyunca Miisliimanlarin yiriittiigii hemen hemen her
savasa katilan Hz. Ali'nin “savag¢i” niteliklerini de vurgu yaparlar. Bununla birlikte
[ranlilar, immetin kaderinin (Islam toplumu) iran’in kendisini biiyiik bir giice
doniistiirme yetenegine bagli olduguna inanmaktadir. Bu algi, ayn1 zamanda kendisini
immetin lideri olarak géren Tahranin Ortadogu'da radikal Islami hareketleri
desteklemesine ve bolgede basta Israil olmak iizere Suudi Arabistan'in ve ABD'nin
cikarlarimi baltalamak igin ugrasmasina; rejimin devrimci Islami kimliklerini yurtiginde
ve yurtdisinda yansitmak icin uluslararasi ¢evreyi Iran'n ¢ikarlarina uygun bir sekilde
yeniden sekillendirmesine yol agmaktadir.!”® Bu liderlik iddiasi, Iran'm sadece

diinyadaki Siilerin liderleri degil, ayn1 zamanda diinyadaki tiim Miisliimanlara kendisini

192 fmam Ayetullah Humeyni’nin Konusma Yazi ve Mesajlarinda Asura Kiyamu, s. 51.

193 Bozan, Tarihi Hadiselerin Konjonktiirel Insas. .., s.818.

194 Bozan, Tarihi Hadiselerin Konjonktiirel Insast...”, s.818.

195 Kamran Aghaie, "The Karbala Narrative: Shi’i Political Discourse in Modern Iran in The 1960s and
1970s", Journal Of Islamic Studies, Vol.12, No.2, 2001, pp.151-176. P.174.

196 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.6
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mezhepgi olmayan terimlerle tanimlamasma neden oluyor.!”” Iran, ideolojisinin
mezhepgi olmadigini, pan-islame1 oldugunu iddia ediyor. Hamas gibi siinni gruplara ve
laik Filistinli gruplara, Filistinlilerin haklarmi tesvik etmek icin Islamc1 olmayan, Sii
olmayan gruplara verdigi destegi bu bakis agisinin kanit1 olarak gosteriyor.

Ummeti ulus 6tesi olarak ifade eden Iranli liderler dis politikalarini sadece Iranlilarin
degil tiim Miisliimanlarin ¢ikarina hizmet ettigini ileri siirerler.!”® Bu, Iran’m
Miisliimanlar arasinda neredeyse birlestirici bir mesele olan Israil-Filistin ¢atismasiyla
siirekli mesgul olmas1 davramisinda kendini gdstermektedir. iran, bu bakis acisinin
kapsamini bazen daha dar bazen de daha genis tutarak giivenlik ve dis politikalarini
sekillendirmektedir. iran kendisine bazen Siilerin bazen tiim Miisliimanlarin (Sii ve
Stinni) ve bazende diinya {izerindeki tiim ezilenlerin koruyucusu gorevini atfetmektedir.
Bu kapsamda bolgedeki Sii topluluklari, Filistinli Siinni gruplar1 ve Vietnam, Kuzey
Kore, Latin Amerika gibi ti¢lincii diinya iilkeleriyle ve aktorlerle iligkiler kurmaktadir.
[ran'daki baskin tarihsel goriislerden biri de, Iran’in eski bir medeniyetin varisi olarak
goriilmesidir. Bu medeniyet Islam'dan once vardi ve Islam'in gelisi ise ona katkida
bulundu. Iranlilar i¢in islam ve Iranlilik birbirine baglanabilir, ancak 6zdes degillerdir.
Dis politikada Iranlilik, Safevi veya Sasani Imparatorluklari gibi devletlerle paylastigi
kiiltiirel gelenege atifta bulunmasiyla Iran’in milliyet¢i diirtiileri agik¢a goriilebilir.
fran’in gelismis medeniyetini ve tarihi bagimsizligim vurgulayan Iran liderleri,
bolgedeki bilyiik bir gii¢ olarak kabul edilme hakki iddia ediyor. Iran cografya,
demografi, kaynaklar1 ve &zellikle iran’in tezahiirii bir kader anlayis1 nedeniyle her
zaman Iran’in Korfez’deki egemen giic olduguna inanmaktadir. Bu durum, Suudi
Arabistan ve ABD gibi rakiplerine kars1 Korfez'de haklarini 6ne siirme Korfez'i askeri
olarak kontrol etme arzusu anlamma gelmektedir. Iranli yetkililer, Iran1 dort Arap
baskentine (Beyrut, Sam, Bagdat ve Sanaa) yayilan etkisi ve Orta Dogu boyunca
niifuzu hissedilecek olan modern zaman Iran imparatorlugunu insa etme yolunda
ilerleyen Orta Dogu'da hakim gii¢ olarak tasvir ettiler.!”® Bu baglamda, iran’in dis

politika eylemlerinin birgogu, Iran Sahi1 ve &nceki Iran hanedanlar1 tarafindan

197 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.7

198 Shabnam J. Holliday, Defining Iran: Politics of Resistance, London: Routledge, 2016, p. 80.

199 Middle East Monitor Memoi “Sanaa is the fourth Arab capital to join the Iranian revolution,”, 27 September
2014; Ali Younesi,“Advisor To Iranian President Rohani: Iran Is An Empire, Iraq Is Our Capital,” MEMRI
Dispatch 5991, 9 March, 2015.
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yiiriitiilenlere benzerdir.?®® Diplomatik angajmanlarda Iran, cumhurbaskanlarinin
[ranlilik baglantilarini vurgulamanin bir araci olarak bu devletlere veya imparatorluklara
sik sik génderme yaparken, iran kimliginin bu yéniinii 6zellikle yeni y1l bayrami olan

1

Nevruz'da vurguluyor.’®! Bu ifade aym zamanda, Iranli liderlerin neden ‘Fars

202 “Fars

milliyetciligi’nin iistiinde “Iranlilik” terimini sectiklerini de gdstermektedir
milliyetciligi” teriminin, Iranli olmayanlara etnik bir bakis acgis1 empoze etmesinden
korkulmaktadir.’®> Buna karsin “Iranhilik” dil, kiiltiir, tarih, cografya ve dini
kapsayabilir ve bolgede “dogal” ortaklar aramak i¢in de bu baglantilar1 kullanir.
[ranliligin, Iranla aym dili konusan Tacikistan ve Afganistan gibi iilkelerle etkilesime
girme cabasiyla anlasilabilir. fran liderlerinin Tacik veya Afgan mevkidaslariyla
gorlsiirken kullandig1r sOylemlerde de bu durumu gérmek miimkiindiir. Ancak bu
kiiltlirel baglantinin asla dinden ayrilmadigini kabul etmek de 6nemlidir. Bu duyarlilik,
fran liderligine de yansimistir; Ruhani, Tacikistan’a yaptig1 bir ziyarette "Iki iilkenin
tarihinin insanlarim1 bagladigin1 ve bagimsiz iilkeler olmalarmma ragmen milletlerinin
birbirine bagl oldugunu” belirtti.?** Bazi yorumlarin aksine, Iranlilik Islam'a kars:
rekabet eden ayr1 bir kimlik olarak var olmaz, aksine Iran'n kimliginin tamamlayici
unsurlarindan biridir.

Cogu durumda, Iranhlar, kiiltiirlerini tanimlarken islam" ve Iranli mirasin1 birbirinden
ayirmaz ve bunlar1 bir¢ok yonden ayrilmaz olarak goriirler. Ayetullah Humeyni,
immetin ulus devletlere boliinmesinin emperyalizmin bir sonucu oldugunu iddia
ederken, yine de yeni kurulan Islam Cumbhuriyeti'nin Miisliimanlarin altin ¢ag1 olan Hz.

Muhammed'in Mekkesi ve Imam Ali'nin halifeliginin yerini aldig1 iddiasinda

200 Kenneth Katzman, “Iran’s Foreign and Defense Policies”, Congressional Research Service Report, USA:
Defense Technical Information Center, 2017, s.2.

201 htp://www.president.ir/fa/76132 (Erisim Tarihi: 24 february 2015).

202 {lk olarak, 'Pers' terimi higbir zaman Iranlilarin topraklarim veya kendilerini tamimlamak icin kullanilmazken,
"fran’ terimi, Sasani déneminde cografi bir varlik taniminima déniisen uzun bir tarihe sahiptir. ikincisi, Fars dili ile
Iran ulusu arasindaki bir esanlamlilik, birgok Farsca konusmacinin zihninde bulunabilirken, Iran’in niifusunun kalan
yiizde 50’si franlihg dillerden ayri olarak gériiyor. Ornegin, Tahran Universitesi antropoloji fakiiltesinde dgretim
elemani ve bir Iranli Ermeni olan Dr. Emilia Nercissians, 'Farsca konusanlar arasinda Iranli olanlarla Fars olanlarin
karistirlldigint' belirtirken, diger gruplar (Ermeniler ve Azeriler gibi) kendilerini Farsga'dan baska bir dil konusan
[ranhlar olarak tamimlamaktadir. Bu nedenle, Ahmedinejad gibi Iranli siyasi liderleri, iran medeniyetinin
biiyiikliigiinden bahsettiklerinde, yalmzca Farsca konusanlar yerine tiim iranlhlara hitap etmek anlamma geliyor. Bu
diisiinceyle, bu makale “Irancihik” terimini Iran milliyetciligi besleyen ulusal kimligin dogru bir tasviri olarak
kullanmaktadir. Bkz: Norman M. Penzer, and Edmund Lloyd, Sir John Chardin's Travels in Persia, Argonaut Press,
1927.

203 Rasmus Elling, Minorities in Iran: Nationalism and ethnicity after Khomeini, UK: Palgrave MacMillan Us,
2013, p.1.

204 http://www.khabaronline.ir/detail/374805 Erigim Tarihi: 13 Eyliil 2019.
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bulunur.’> Humeyni hicbir zaman dini milliyetgilikten ayirmadi; ordusunun savas
cabalarin1 Mehdi'nin geri doniisiiniin yolunu actigin1 ve 6liimiinden kisa bir siire 6nce
devletin korunmasiin diger tiim Islami yiikiimliiliiklere gore dncelikli olan dini bir
gorev oldugunu belirten bir fetva yaymnladi. Milliyetcilik dzellikle Iran'm 22 Eyliil
1980'de Irak tarafindan isgalinden sonra giiglendi. Sekiz yil siiren savas, Iran’in
Ortadogu’daki, 6zellikle de Arap komsulartyla olan iligkilerinde kalic1 bir etki yaratti.
Iran ordusu 1982'de Irakli istilacilar1 smir disi ettiginde Humeyni, Irak Siiler’inin
kendisini destekleyecegi ve devrimin yayilacagi beklentisi altinda ateskes tekliflerini
reddetti.?’® Zira bu devrim ihracinin basarisiz olmasmin nedeni olarak Irakli Siilerden
destek alinamamasi olarak yorumlanmamistir. Bunun yerine, geri donen askerler bunun
sebebinin Irak Siilerinin Arap olmas1 olarak gordiiler.?’” Gergekte ise iran milliyetciligi
1979 devrimi ile birlikte yeniden veya birden icat edilmedi; milliyetciligin kritik yonleri
hayatta kalarak Islam ve Siilik ile tamamland1.’® Bu nedenle iranllik, Iran’a
diismanlarina kars1 kuvvetli bir meydan okuma giicii vermektedir. Bu meydan okuma
giicli "direnis ekonomisi" veya "ne Dogu ne de Bat1" gibi sloganlarda apacik bellidir.
Ozellikle biiyiik bir medeniyetin parcast olmanin gururu olan Iranhilik, 1979
devriminden bu yana Iran davranisinda belirgin bir 6zellik olan anti-emperyalizmi de
icermektedir.

fran’in ‘uygarlik alanr’ algisinin yansidigi bir érnek olan Nevruz bayrami, Iranliligin,
Iran siyasi otoriteleri tarafindan tamamen benimsendigi bir olaydir. Nevruz’u kutlayan
diger milletlere tebrik mesajlarinin yani sira, Dini Lider gelecek 12 ay i¢in hedeflerini
ortaya koyma firsatin1 kullandig1 bir kutlamaya doniigmiistiir. Konugmalari, bismillah
ile baglayan ve biten, lilkenin giiglii yonlerini vurgulayan, diisman uluslarin yarattig
tehlikelere karsi uyar1 veren ve genellikle Kur'an veya Hadis'e atifta bulunularak belirli
konular veya politikalar konusundaki tutumunu belirten benzer bir kalip izliyor.
Rehberin Nevruz ifadeleri her yil iilke genelinde ilan panolarina yerlestirilir. iranlilik,
hem Islami hem de anti-emperyalist unsurlar1 iginde barmdirdirmaktadir. Dini lider
Ayetullah Hamaney 2016 yilinda Meshed’de Nevruz Bayrami nedeniyle halka hitaben

yaptig1 konugsmada Hamaney, "Ekonomi alaninda dogru adimlar atilirsa, sosyal, ahlaki

205 Ervand Abrahamian, Khomeinism: Essays on the Islamic Republic, University of California Press, 1993, p. 15.
206 Ervand Abrahamian, A History of Modern Iran, UK: Cambridge University Press, 2008, p.171.

207 Ali M. Ansari, Politics of Nationalism in Modern Iran, UK: Cambridge University Press, 2012, p. 228.

208 Ansari, Politics of Nationalism in Modern Iran, p. 198.
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ve kiiltlirel sorunlarin ¢oziimiine de fayda saglayacaktir. ABD, Bati, Siyonistler ve
Emperyalist giicler bizden, Filistin meselesini goérmezlikten gelmeyi ve bolgedeki
iilkelerde (Gazze, Bahreyn ve Yemen) faaliyet gosteren 'direnis ekseni'ni, siyasi olarak
desteklemekten vazge¢memizi istiyorlar. Iran halki diismanmn verecegi zararin etki
alanindan ¢ikmalidir. Diigmanin tehdidinden etkilenmeyecek duruma gelmeliyiz. Bu
tehditleri sifira indirmeliyiz. Bana gére, bu alandaki en 6ncelikli konu, ekonomidir” 2%
dedi.

Emperyalist giiclere karsi meydan okuma, Iran sdyleminin merkezidir ve Islam
Cumbhuriyeti'nin potansiyeline ulasamamasinin nedeni olarak, dis gii¢lerin miidahalesi

goriilmektedir. Iranli liderlerin zihinlerinde, Iran'in “diinya kibirine” ve emperyalizme

kars1 “adil bir diinya diizeni” i¢in savastiklar1 goriisii hakimdir.

Zalimve zorbaci giiglere

kars1 miicadele \ o
Savasm Rolii <:Bashca diismana taviz —_— Savas Islami

vermeme /'kacmllmaz l}ejumpv .
Bagmsizlik Miicadelesi X Giivenligi

’

Gayri [slami

Rejimler Taktiksel
Tehdit Algilamas1 — Diigmanca Zithklar —— Sosyalizm __-wesneklik \
N Emperyalizm --=~"~

I¢ tehditler Zafer

Topyekiin seferberlik?’

Sert Giic — Savunma Stratejisi —— Hibrit savas stratejisi /

Giiciin Etkinligi 7 Vekil unsurlarla igbirligiZ
Maneviyat ve inang i IR N Devrim
Y alanmda iistiinlik e fhrac
Yumusak Giig Sehitlik ve cihathgm tesvik .- — Dogrudan nedensel iligki
edilmesi 7 --% Dolaylinedensel iligki

Sekil 5: Ruhullah Humeyni’nin Diisiinsel Haritas1

209 http://tr.farsnews.com/world/news/13950103000492
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Zalimve zorbaci giiglere

/" kars1 miicadele \ [slami
i i iz Savag Rejimin

Savagmn Rolii —Baslica diigmana tav

B L
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Stratejik gevie "7 e ¥
"Glivensiz": Her an ,/”

Emperyali
teyakkuzda olmal PRI by alog ve isbirigi

olabilir. Ancak siiphe _Taktiksel
Diismanca Zithklar — Sosyalizm _¥ ile yaklasimah esneklik
Batih Giigler: " G*Livenilr&A Gayri Islami

Tehdit Algilamas1 7ot

™ aktorler" Rejimler/v Balistik fiize giici —— %, “4°"

Sert Gii¢c — Savunma Stratejisi: / Asimetrik unsurlara /

Giiciin Etklnhgl "Caydmellk" ——» agirlik verme
Maneviyat ve inang Vekil unsurlarla igbirligi - _ R Devrim
v Bt
/ alaninda iistiinliik R Thraci
Yumusak Gii¢ Sehlthk ve cihathgm tesvik- gl — Dogrudan nedensel iligki
edilmesi --% Dolaylinedensel iligki

Sekil 6: Ali Hamaney’in Diisiinsel Haritas1

franli liderlerin savasa iliskin diisiincelerini hem ideolojik faktdrler hemde ulusal ¢ikar
sekillendirmektedir. Bu iki faktor birbirleriyle hem rekabet etmekte hem de birbirlerini
desteklemektedir. Zira Iran’m ulusal ¢ikar tanimim sekillendiren unsurlar ayn1 zamanda
ideolojik faktdrler de olabilmektedir. Ancak iki faktor arasinda se¢im yapmak
durumunda kaldign takdirde Iran’in davramslarinda “ulusal ¢ikar” faktdrii agir

210 Bir tiir pragmatizm olan Humeyni’nin belirttigi “rejimin yarar1”

basmaktadir
(maslahat-e nizam) ilkesi, rejimin ¢ikarlar1 gerektirdiginde Islami yiikiimliiliiklerin
askiya almabilecegini tavsiye ediyordu.?!! Bu diisiince tarzinin temelinde, Iran hayatta
kalmadik¢a rejimin devrimci Islam 6zelliginin de hayatta kalamayacagi varsayimi
yatmaktadir. Bu nedenle Islam Cumbhuriyeti'nin korunmasi nihai dini degerdir ve bu
amagla rejimi korumak igin her seyi yapmaya, Islam'n ilkelerini ihlal etmeye dahi izin
verir. Ayetullah Humeyni, Iran-Irak Savasi'm1 sona erdiren ateskesin kabulii icin
maslahat kavramina atifta bulunarak “bu kararin sadece islam Cumhuriyeti'nin ¢ikarina
dayandigin1” agiklamistir. Humeyni, “maslahat” kavramini iran'in karar alma siirecini

yonlendiren ilke olarak olustururken, ayn1 zamanda Islamiyet'in ilkelerine kars1 ulusal

cikarin {stlinliigiinii de resmilestirmis oldu. Bu ilke, ayn1 zamanda iilkenin askeri

210 David Menashri, Revolution at a Crossroads: Iran’s Domestic Politics and Regional Ambitions, Washington,
DC: The Washington Institute for Near East Policy, 1997, s. 8-9.

211 Asghar Schirazi, The Constitution of Iran: Politics and the State in the Islamic Republic, New York: 1.B.
Taurus, 1997, pp.233-246.
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eylemlerinin yan1 sira rejimin en iist diizeydeki karar vermesine rehberlik etmektedir?'?.

1980'lerde Humeyni déneminde genellikle ideolojik Islami egilimler egemen iken, o
zamandan beri Islami ve milliyet¢i ydnelimler birbirleriyle rekabet etmistir. Iranl
yetkililerin son yillarda Iran'n dis politikasin1 ydnlendiren bir ilke olarak ulusal
cikarlara giderek artan oranda referans gosterdigi gibi, Islam ile milliyetgilik arasindaki
gerilim bu giine kadar devam etmektedir. Humeyni Velayet-i Fakih adli kitabinda
tembel, zayif, pasif olan insanlarin ilerleyemeyecekleri, geride kalacaklar1 ve
nihayetinde oOlecegi varsayimini kabul eder. Buna paralel olarak ayni bdyle olan
devletler de, diger devletler tarafindan somiiriilecek, onlarin gerisinde kalacak ve yok
edilecekti. Bu nedenle insanlarin ve devletlerin somiiriiye maruz kalmamasi igin
miicadele etmesi ve diger insanlar1 (uluslar1) uyandirmas: gerekirdi. Humeyni, “Islam
hak ve adalet pesinde olan miicahit insanlarin dinidir. Hiirriyet ve bagimsizlik
isteyenlerin dinidir. Miicadeleci insanlarm ve sdmiiriiye karsi olanlarin okuludur’?!?
“Fakihler cihad ederek zalim egemenin maskesini diisiirlip onu biitiin toplamda riisva
etmeli ve halkin bilinglenip uyanmasini saglamalidirlar. Boylece bilinglenip uyanmis
miisliimanlarm genis ¢apli toplu kiyamiyla zalimlerin iktidarlarim devirip Islam

devletini kurabileceklerdir.”?!*

Catismanin  her yerde kacinilmaz oldugu fikri
Humeyni’'nin silirgiinde oldugu yillarda gelismeye baslamig; Oliimiinden sonrada
Hamaney basta olmak iizere diger kilit liderlerin karar vermelerinde de etkili olmaya
devam etmektedir.

Iranl liderlerin stratejik zihinlerinde savasin rolii ile ilgili diisiincelerini toparlayacak
olursak, Islam Cumhuriyeti insan iliskilerinde savasi “kagmilmaz” bir olgu olarak
gormekte ve bu savagin hakli bir gerekceye dayanmasi hususuna 6nem vermektedir.
Zira Iranli liderler Islam Cumhuriyeti’nin ideolojik ve ulusal ¢ikarlar1 i¢in yani “hakl1”
amagclar i¢in gii¢ kullanilmasi gerektigini savunmakta ve savasi ezilenlerin ezenlere
kars1 veya emperyalist Tlilkelere karst bir “bagimsizlik” miicadelesi olarak
nitelendirmektedir. iran islam Cumbhuriyeti’nin dis politika davranislarini sinirlandiran

kiiltiirel unsurlarin Iranli siyasi ve askeri liderlerin savasa bakisinda belirleyici unsurlar

oldugunu ifade etmek gerekmektedir.

212 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.5
213 Humeyni, Velayet-i Fakih..., s.19-20
214 Humeyni, Velayet-i Fakih..., s.126.
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3.2. Diismanin Dogasi ve Tehdidin Niteligi

fran’in savas ve c¢atismalarin roliine iliskin diisiincelerini degerlendirdikten sonra
stratejik karar alicilarin diismanin dogas1 ve olusturdugu tehditin niteligine iliskin
goriisleri analiz edilmektedir. Bu kapsamda su sorulara cevap aranmaktadir: iranh
liderler diigmanin niteligini nasil gérmektedir? Bu dogrultuda ¢atigmalarin dogasini sifir
toplamli m1 degisken toplamli mi gormektedir? Diger bir ifadeyle iran rakibinin
kazancim1i kendi kaybi olarak mi, yoksa her iki tarafindan kazanabilecegi veya
kaybedilecegi bir oyun olarak m1 gdrmektedir? Dahas1 iran’in tehdit algilamasi nedir ve
bu tehdit tanimlamasinda hangi faktorler etkili olmaktadir? Iran ne tiir tehditlere ncelik
vermektedir? Bu cercevede Iranli stratejik karar alicilarin zihin haritasinda bir yandan
bu sorulara cevap aranirken bir yandan da Iran’in “diisman” veya “dteki” algis1 da
ortaya konulmus olacaktir. iran’1n iist diizey liderligi, Iran'in Islam Cumhuriyeti'nin ilk
giinlerinden beri komsular1 ve Bat1 ile savas halinde olduguna inanmaktadir. iran’mn
stratejik diislincesinde diismanin dogasi “hakli savas” kavrami ile tanimlanmaktadir:
“ekonomik olarak zayif ve az gelismis devletleri ezenleri cezalandirmak ve ezilenlerin
hakkini savunmak i¢in savas gereklidir”.

1979 islam Devrimi’nden bu yana bir dizi olay ve faktdr, Tahran’in tehdit algilamasini
sekillendirmektedir. Iran’1in stratejik kiiltiiriinde diismanin niteligine iliskin goriisleri ve
tehdit algis1 Iranlilarin biiyiik hasar birakan tarihsel tecriibelerle beslenmektedir. Bu
kapsamda Iranlilarin tehdit algilamasinda hangi faktorlerin etkili oldugunu ve diismanin
niteligini nasil gordiigiinii degerlendirebilmek igin Iran’m tarihsel deneyimine kisaca
bakmakta fayda vardir. Iran 19. Yiizyildan itibaren siirekli olarak dis giiclerin
miidahalelerine maruz kalmistir. 1907 yilinda Rusya ve Ingiltere, Iran topraklarmi
kuzey ve giiney olarak niifuz bolgelerine ayirarak isgal ettiler. Iran Birinci Diinya
Savasi’nda tarafsiz bir devlet olmasina ragmen itilaf ve ittifak giicleri arasinda bir
rekabet alan1 haline geldi. Savas sonrast merkezi hiikiimetin zayif oldugu iilkeyi kontrol
altina almak icin SSCB ve Ingiltere yeniden bir rekabete giristi. Ikinci Diinya Savas ile
birlikte Iran tarafsizligini ilan etmesine ragmen 1941 yilinda yine iki iilke tarafindan
kuzeyden ve giineyden isgal edildi. Ocak 1942°de Iran, Ingiltere ve Sovyetler Birligi ile
ittifak anlasmasi imzaladi. Iran 1946’ya kadar miittefiklerin isgalinde kaldi. Soguk
Savas doneminde de bu déngii aynen devam etmis ve iran yine rekabet alanlarindan biri

olmustur. Tiim bu yasananlardan sonra milliyet¢i cizgideki Musaddik 1951 yilinda
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iktidara geldi ve Iran petrollerinin Ingiliz sirketlerden alinarak millilestirilmesi kararimi
aldi. Bunun iizerine ingiltere ve ABD gizli istihbarat servisleri araciligiyla Musaddik’a
darbe yaparak iktidardan indirdi. Bu tarihten sonra gittikce daha ¢ok ABD’ye yaslanan
Ogul Sah, iilkedeki milli biitiinliigii bi tirlii saglayamadi. Nihayet 1970’lerde artan
petrol fiyatlar1 sonrasi Iran, zayif ve giigsiiz olan ordusunu modernlestirmek ve
giiclendirmek igin adim atti. ABD, en yakin miittefiki haline gelen Iran’in bu ¢abalarmi
destekledi ve Iran cok hizl1 bir sekilde silahlanmaya ve niikleer ¢alismalara basladi.?!?
[ran devrimden sonra Irak’la yasadig1 savasta uluslararasi toplumun esitsiz tutumu;
ABD’nin silah ambargosu sonucu Sah déneminden kalma silahlarin yedek parcalarini
temin edememesi gibi olaylardan dolayr bir takim dersler ¢ikardi. Iranli karar alicilar
devrimin basindan ve Irak’la savasin baslamasindan beri yagsadigi kotii olaylar1 bir daha
deneyimlemek istememesinden kaynaklanmaktadir. Sonu¢ olarak Iran’in “kendi
kendine yetme” ve “savunma sanayisi’ni disa bagimliliktan kurtarma c¢abasinin ardinda
bu olaylardan cikardigi dersler bulunmaktadir.?'® 1990’larda SSCB’nin dagilmas: ve
Kuveyt Savas1 sonrasi Iran’in iki ezeli diismani nispeten saf dis1 kaldi ancak bunun
yerine Korfez’de artan bir Amerikan askeri varligi ve kuzey sinirlarindaki istikrarsizlik
[ran icin yeni tehditler olmaya basladi.?!” Iran, ABD’nin 1990’lardaki “ikili ¢evreleme
politikas1”nin hedef {ilkerinden biri haline geldi. Bu tarihten itibaren ABD askeri varligi
[ran’in etrafinda gevrelenmeye basladi. Iran bu yillarda ABD’nin ve onun bdlgedeki
miittefiklerini tehdit olarak algiladi. 11 Eyliil saldirilar1 ile birlikte biitiin dengeler
yeniden degismeye basladi. Iran bolgede iki biiyiikk diismanindan “Saddam” ve
“Taliban” rejimlerinden kurtulurken 6te yandan daha biiyiik bir Amerikan askeri varligi
ile kars1 karsiya kaldi. Irak’in biiyiik cogunlugunu olusturan Sii niifus sayesinde Iran
bliylik bir stratejik bir avantaj kazandi. Ancak bu tarihlerde hem Amerika’da hem de
[ran’da sert kanattan kisilerin iktidara gelmesi ve Iran’in niikleer programma agirlik
vermesi neticesinde Iran Bati’nin yaptim ve tehditlerine maruz kalmistir.?'® Bu
gercekler Iran’1, smirlarmi, egemenligini ve biitiinliigiinii korumak adma bolgede
proaktif ve dnleyici bir varlik olusturmaya itmektedir. Iran’mn dis politika hedefleri de

belirtilen amaglar dogrultusunda tehditleri bertaraf etmeye, bolgesel istikrari korumaya,

215 Gokhan Cetinsaya ve Talha Kose, “Tarihsel Perspektifte Tiirkiye-iran iliskileri ve Niikleer Sorun”, SETA iran
Dosyasi, Ankara: SETA Vakfi, Temmuz 2006, s.28.

216 Cetinsaya ve Kose, 28-29.

217 Cetinsaya ve Kose, 30.

218 Cetinsaya ve Kose, 30.
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konvansiyonel caydiricilik agisindan da balistik filizeler dahil kendi kendine yetme
kapasitesini gelistirme dogrultusunda sekillenmektedir. Bu kosullar altinda yasanan
Islam Devrimi sonrasi iran’in stratejik karar alicilarmin zihnindeki “egemenlik”,
“bagimsizlik”, “emperyalizm”, “siiper gii¢” gibi kavramlar1 nasil algiladigini ortaya
koymasi acisindan 6nemlidir. Devrim sonrasi tam bagimsiz dis politikay1 benimseyen
[ran i¢in ABD’nin neden “biiyiik seytan” oldugunu daha anlagilir kilacaktir.
Johnstonun Maocu Cin’de Kiiltiirel Realizm ve Strateji adli makalesinde Mao’nun
diinyayr zithiklar kiimesi olarak algiladigim1i ve bu zithklarida farkli kategorilerde
degerlendirdigini ifade etmistir. fran 6zelinde diigmanlarm niteligini tek bir kategoride
degerlendirmek zor olmakla birlikte bu tablo “diisman”, “rakip”, “tehdit”, ittifak gibi
kavramlara Iranlilarin nasil baktigini anlamamiz acisindan faydalidir. Buna gore
diisman veya rakiplerin tiimii tek bir kategoride degerlendirilemez. Buna karsin 4 temel
siifa ayrilabilir:

o Asil ve diismanca olan zithklar: sifir toplamlidir, bu nedenle bu zitliklar
diismanin ortadan kaldirilmasi ile ¢oziilebilir.

o Ikincil ve diismanca: bu hiicredeki aktorler gegici olarak beraber ittifak kurabilir,
kaginilmaz catisma icin hazirlanilacak bir miittefik olabilirdi?!®. Ancak asil zitlik
cozildiiglinde ikincil zitlik yeni bir asil zithga doniisebilir.

. Asil ve diismanca olmayan: bu hiicredeki aktorler ¢atismanin ¢oziimiiniin yok
edilmelerini  degil, siyasi egitim yoluyla doniistiiriilmelerini gerektirdigi
aktorlerdir. Bu hiicredeki zitliklar kisinin kendi grubu i¢indedir.

. Ikincil ve diismanca olmayan: buradaki aktdrler kisinin kendi giivenligi ve iyi
haline kars1 en az tehditkard1 ve en giivenilir siyasi miittefikleri teskil ettiler??°.

Diismanca olmayan zitliklar ise insanlar arasindaydi. Daha sonra Mao’nun stratejik

diistincesinde bir aktoriin nasil birinci hiicreye yerlestirebilecegini ve bir ¢atigsmanin asil

ve diigmanca olarak tanimlanabilmesi i¢in tehditkar davranis esiginin ne oldugunu
tartismaktadir. Sonug olarak bu soruya kesin bir cevap vermenin zor oldugu kanaatine
varmakla birlikte genel bir degerlendirme yapilabilecegini ileri siirer. Bu calismada
fran’in diismanin niteligi ve ¢atismanin dogasina iliskin diisiinceleri dogrultusunda bu

hiicrelere hangi aktorlerin geldigin, degerlendirmeye ¢alisilmaktadir.

219 Johnston, Maocu Cin’de Kiiltiirel Realizm. .., $.266.
220 Johnston, Maocu Cin’de Kiiltiirel Realizm..., s.266
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Tablo 1: Mao’nun Zitliklar Siniflandirmasi.

Asil Ikincil
Diismanca 1 2
Diismanca
3 4
olmayan

Kaynak: Johnston,” Maocu Cin’de Kiiltiirel Realizm ve Strateji”, s.265; Mao Zedong,
"On contradiction", Vol.19, No.2, Chinese Studies in Philosophy, 1987.

[ran’in stratejik diisiincesinde genel bir ifadeyle biitiin baskic1 ve zalim smiflar birinci
hiicrede yer almaktadir. Mevcut siyasi soruna veya kosullara bagli olarak bu aktorler
degisebilsede tiim zalim, zorbaci ve emperyalist giicler bu hiicrede yer almaktadir. Bu
noktada Iranli liderlerin en biiyiik diisman olarak gordiigii ABD, Israil ve bolgede
ABD’nin miittefiki olarak tanimladigi diger devletler (Korfez iilkeleri vs.) yer
almaktadir. Bu noktada diismanla olan ¢atismanin dogasi sifir toplamlidir ve miizakere,

221 {kinci hiicrede

uzlasma, birbirini destekleme ve ikna etme se¢enekleri devre disidir.
ise asil diismanin yok edilmesi i¢in gegici ittifak kurabilecegi Rusya’yi
konumlandirabiliriz. Zira birinci hiicredeki diismanlar yok edildiginde Ikinci hiicre asil
diismana déniisebilir. iranl liderler Iran Islam Cumhuriyeti'nin bélgesel ve siyasi
biitlinliigiine kars1 yapilan tehditleri, rejimi yikma niyetinde olan girisimleri ve toprak
biitiinliigline yapilan tiim girisimleri sifir toplamli ¢atigmalar olarak nitelendirmektedir.
[ranl1 yetkililerin bir anlasmaya varmanm ya da uzlasmanm zor oldugunu
diistinmelerinin nedenleri arasinda, asir1 hizipgilikle karakterize siyasal bir sistemde

uzlagmay1 engelleyen ihtilaflara sifir toplamli bir yaklasim vardir. Taviz vermekten

kaginan ve hepsini bir kisinin kazanabilecegine vurgu yapilmaktadir.

221 Johnston, Maocu Cin’de Kiiltiirel Realizm..., s.266.
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3.2.1. Kiiiresel Tehdit : “Anti-Emperyalizm”

3.2.1.1. ABD: “Biiyiik Seytan”

Hameney 35 yil boyunca “diisman” kelimesi ne zaman soylendiginde, iran halkinin
aklina derhal “Amerika” geldigini ve ABD’nin komplolarin merkezi oldugunu belirtti.
Ingilizler iran'da daha uzun bir isgalci yada miidahaleci gegmise sahip olmasina ragmen
Islam Cumhuriyeti’nin liderligi, ABD’yi en biiyiik diisman olarak gdrmektedir. Iran
Islam Cumhuriyeti, ABD'yi “biiyiik seytan” olarak tamimlayarak temel cikarlar1 ve
hayatta kalmalarina yonelik baglica tehdit ve diisman olarak gormektedir. Hatta dyle ki
[ran’da her yil 4 Kasim ‘Kiiresel Emperyalizme Karsi Miicadele Giinii’ olarak
anilmakta ve Amerikan karsitlhigi her zaman canli tutulmaktadir. ABD, emperyalist bir

giic olmanmn yani sira ‘Islam Devrimi'nin® de en biiyiikk diisman1 olarak

222 Hamaney, Israil ve Ingiltere’nin uzun zamandir devam eden

goriilmektedir
diismanlar1 olmasina ragmen ikisinin de kiiclik ve esasen Amerikalilarin "yalakas1"
oldugunu iddia etti.??®> 25 Nisan 1980 giinii ABD’nin Iranli 6grenciler tarafindan rehin
tutulan elgilik personelini kurtarmak icin giristigi hava operasyonu basarisiz oldu ve 8
Amerikan askerinin dliimiiyle sonuglanan bu olay sonrasi iran-ABD iliskilerinin
gittikce artan bir sekilde daha da giivensiz bir hal aldi?**. Iranli karar alicilar, ABD ile
bolgesel miittefiklerinin iran’da rejimi degistirmek ve iilkeyi parcalamak istedigini
diisiinmektedir. Bu diisiince biciminin arkasinda Iran’m tarihsel tecriibeleri vardir;
Musaddik’a kars1 diizenlenen CIA operasyonu, Irak Savasi’'nda ABD’nin tutumu ve
fran’a kars1 uyguladigi ambargo ve yaptirimlar Iran’in ABD’ye bakisinin arkasinda
yatan temel nedenlerdir. Humeyni, 10 Subat 1988 Islam Cumbhuriyeti’nin 9.
yildoniimiinde yaptifi konusmada emperyalist gii¢lerin ancak onlara itaat edildigi
takdirde Iran halkina iyi davranacagmi belirtmistir. Bati’ya karsi duyulan derin
giivensizlikten dolay1 6zellikle Amerika’yla olan iliskilere sifir toplamli bir oyun olarak
bakilmakta ve bu nedenle uzlagsmaci stratejilere pek olumlu yaklagilmamaktadir.

Humeyni’nin ifadelerinden anlasilacagi tizere, ABD’den gelen herhangi bir olumlu

tavrin arkasinda emperyalist diirtiiler oldugunu diistinerek bu iilke ile igbirligi, uyum

22Bayram Sinkaya, “ABD ve Iran: Ortak mu, diisman m?”, Al Jazeera Tiirk, 29 Kasim 2016.

223 Khamenei, ‘Bayanat dar haram-i mutahar-i razavi’ [statement at the holy shrine of imam reza], Khamenei.ir, 21
March 2013, http://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=22233 (17 september 2014).

224 Mohammad-Reza Djalili ve Thierry Kellner, fran’m Son iki Yiizyilhk Tarihi, (cev.) Resat Uzmen, Istanbul:
Bilge Kiiltiir Sanat Yayin Dagitim, 2011, s.127.
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veya uzlasi gibi secenekleri devre dis1 birakmaktadir: “Insallah, diinya tekrar
ozgiirlesecek ve ezilenler giicliilerin boyundurugundan kurtulacak. Amerika belirli bir
yeri Oviiyorsa, aslinda herkesin kendisine itaat ettigini gordiigii icin dvmektedir. Bizi
reddediyor ve her glin hakkimizda bir seyler sdyliiyorsa, bu ulusun ona bagli olmadigini
gdzlemlemesidir. Amerika Iran’m itaatkdr olmasimi istiyor. Bilmelisiniz ki eger bu
millet Amerika’nin gorilisiine uygun tek bir kelime sdylerse, bu milletin “lehine” olan
tiim kosullar1 geri getirecegini bilmelisiniz. Aslinda, millet tekrar ezilecek. Umarim tiim
uluslar el ele gider ve bu giiclerin tekrar sahneye ¢ikmasina izin vermez. Bir kere bize
iyi davrandiklarin1 gordiikten sonra, bunun arkasindaki sebebin bizi ezmek istedikleri
oldugunu bilmelisiniz. Onlardan iyi niyet gordiigiiniiz zaman, onu bir tehdit olarak
daha ¢ok ciddiye almalisimz”?%.

Ayetullah Hamaney Iran Islam Cumhuriyeti’nin 40. zafer yildéniimii dolayisiyla
hitaben yayimladig: bildiride Iranli genglere dis iliskiler ve diismanla smrlart
belirlemek noktasinda bazi tavsiyelerde bulundu: “Iran milleti, ABD nin yan sira bazi
Avrupa devletlerinin de giivenilmez ve sathekar oldugu kanaatinde. Iran Islam
Cumhuriyeti olarak onlarla aramizdaki sinirlart dikkatli bir sekilde korumaliyiz.
Devrimcei ve ulusal degerlerimiz alaninda bir adim bile geri ¢ekilmemiz s6z konusu
olamaz; ABD ile herhangi bir sorunu ¢ézmemiz miimkiin degil ve onlarla yapilacak
miizakere maddi ve manevi zarardan bagka hi¢ bir getirisi olamaz.”*?® Hamaney’in
ABD ve Avrupaya yonelik bu sozleri ¢catismanin dogasi ve diismanin niteligine dair
onemli ipuglart vermektedir. Bu noktada diismanlar1 ve rakipleriyle herhangi bir
uzlagmanin zarar getirecegini ve Batili {lilkelere asla gilivenilmemesi gerektigini
diisinmektedir. Hamaney’in bu diislincesinin arka planinda yasanmig tarihsel
deneyimler olmakla birlikte Humeyni’ye gore yabanci giiglerle iligskilere daha ilimlh
baktig1 sdylenebilir. Zira bu konuyla ilgili su sozleri bu iddiay1 destekler niteliktedir:
“Bazilar1 benim sozlerim Batili {ilkelerle iliskileri kesme anlaminda oldugu ydniinde
demagoji yapmasin. Ben defalarca vurguladim, iliski kurmakta herhangi bir sakinca

yoktur ve c¢esitli hiikiimetlerimizi de cesitli iilkelerle ve hatta Avrupalilarla iliski

225 Khomeini, Sahifeh-Ye Imam..., p.449.

226 fslam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam Inkilabi Rehberi'nin Iran'li genclere énemli mesaji, 13 Subat
2019.

http://www.leader.ir/tr/content/22746/%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B11ab%C4%B 1n%C4%B 1n-40.-zafer-
v%C4%B11d%C3%B6n%C3%BCm%C3%BC-dolay%C4%B1s%C4%B1yla-Ayetullah-Hamanei'nin-
%C4%B0ran'1%C4%B1-gen%C3%A7lere-mesaj%C4%B1 (11 Nisan 2019).
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kurmaya tesvik etmisimdir. Ancak sakincali olan durum, onlar izlemek ve onlara
giivenmektir. Zira bizim bir¢ok sorunumuzun sebebi, miizakerelerde, anlagsmalarda ve
siyasi kararlarda Batililara giivenmektir. Cesitli iilkelerle iligkiniz olsun, fakat karsi
tarafi tantyin ki onlarin tebessiimii ve numaralar1 ve yalan sézlerine kanarak yanlis yola
girmeyin. Gerg¢i bugiin bizim hiikiimet yetkililerimiz Batililarla ayn1 yolda ilerlemenin
mimkiin olmadig1 sonucuna varmistir ve umariz gelecekte bu yetkililerin Batililara
kars1 davraniglar1 ve tutumu, bu yeni idrake gore degisir.”

Hamaney Rezevi Kiilliyesi’nde halka hitaben yaptigi konusmanin devaminda Batili
tilkeler ve Amerika hakkindaki goriislerini de paylasti. Bu noktada diigmanin niteligi ve
tehdidin dogasmna iliskin Iranli liderlerin stratejik zihni hakkinda onemli fikirler
vermektedir: “Batililarin davraniglart ile ilgili tarihsel deneyimler ve somut gozlemler,
onlardan ihanet ve komplo beklemek gerektigini fakat yardim, sadakat ve birlikteligi
beklememek gerektigini gosteriyor. Eger Batililar bazi zamanlarda yardimda
bulunmuslarsa gercekte kendi islerini yiiriitmek i¢in olmustur. Bu konu sadece iran’la
ilgili bir konu da degildir. Batili devletler giigleri yettikleri her iilkeye kars1 ayni sekilde
davranirlar. Ingilizlerin Iran-Rusya savasinda ihaneti, tiitiin imtiyaz1 macerasi, Emir
Kebir’in kanmin akitilmasi, Riza Han diktatorliigiiniin isbasina gelmesi, 28 Mordad
(Agustos 1953) darbesi ve Musaddik hiikiimetinin devrilmesi, Islam inkilab: zafere
kavustuktan sonra yasanan cesitli siyasi ve gilivenlik olaylari, dayatilan savas,
yaptirmmlar ve Bercam meselesi, hepsi Avrupalilarin iran’a karsi davranislarinm
ornekleridir ve bu meseleleri unutmamak gerekir. Yapilan arastirmalara ve somut
gozlemlere gore, ister Avrupa ve Amerika olsun Bati’da siyaset ve giic zalimane,
zorbalik, mantiksiz ve asirt hirs temellerine dayanir. Batili devlet adamlar1 sik ve
kolonya siiriilmiis goriiniislerinin aksine hakikaten barbar insanlardir. Sirret ve seytanlik
etmek Avrupa ve Amerika’nin dogasinda var olan oOzellikler oldugunu belirten
Ayetullah Hamaney, Amerika bircok sebepten otiirli Avrupa’ya kiyasla daha koti

»227 yurguladi.

oldugunu
Bat1 hakkinda iki zit ve yanhs egilime isaret etti: “Gericilik ve yersiz bagnazlik igeren
bir egilim Bati’nin pozitif noktalarini ve bilim ve teknolojide ilerlemelerini ve onlarin

baz1 ahlaki iyi ozelliklerini gérmezken, ikinci egilim de tamamen Bati’ya bagimli ve

227 fslam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Kutsal Rezevi Kiilliye'de halka hitap eden Islam Inkilabi Rehberi:

Hs. 1398 yili firsatlar ve sorunlarm ¢6ziim yili olacak. http://www.leader.ir/tr/content/22854/Kutsal-Rezevi-
K%C3%BClliye'de-%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B1-Rehberi'nin-beyanat%C4%B1 (10  Mart
2019)
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Batizede olmaya inanir. Batizede olmanin biiyiik bir tehlike oldugunu belirten Ayetullah

Hamaney, batizede olma tehlikesini belirterek sdyle dedi: “Batililarin deneyimlerinden

ve bilimlerinden yararlanmak gerekir, ancak onlara asla dayanmamak ve giivenmemek

de sarttir.”??8

Islam Cumhuriyeti Rehberi Ayetullah Hamaney, iran Bilissel Bilimler ve Teknolojiler

Arastirma Merkezi'nde yaptig1 konugsmada Bati ile kurulacak iligkilerin siirlarini ¢izdi:

“Bilimsel kalkinma i¢in Bati’nin tim kabiliyetlerini kullanin ve bu konuda ¢iraklik

yapmaktan asla kaginmayin, zira biz ciraklik yapmaktan degil “her daim ¢irak

kalmaktan” nefret ediyoruz. Bati’nin planlariyla tavsiyelerine asla giivenmeyip onlara
her zaman tereddiitle bakin. Halihazirda bilim alaninda en biiylik gelismelere ulasan

Bat1 tarih boyunca milletlere kars1 en biiylik cinayetleri islemistir” diyerek bilim ve

teknoloji anlaminda geri kalan milletlerin geri kalacagini ve nihayetinde asagilanip,

somiiriilecegini ileri siirmektedir.?%’

[ranl1 iist diizey askeri yetkililere gére, ABD'nin olusturdugu tehdidin dogasi cesitli

asamalardan gegti: >

e ABD, baslangigta 1980'de Iran-Irak Savasi’nda Irak’a destek verip, Iran’a
ambargo uygulayarak islam Cumhuriyeti'ni devirmek istedi;

e Bu basarisiz olunca, iran1 isgal etmeye ve rejimi devirmeye zemin hazirlamak
icin Afganistan ve Irak'r isgal etti, Ancak ABD'nin bu ¢abalari, her iki tilkede
c¢ikan ayaklanmalar nedeniyle basarisiz oldu;

e Bu askeri basarisizliginin ardindan, ABD, 2009 yilinda yasanan "isyan" (yani
Yesil Hareketi) kiskirtarak Iran1 yumusak bir savasla zayiflatmaya calist1 ancak
nihayetinde rejim tarafindan bastirilds;

e ABD, daha sonra Suriye'de bir i¢ savasi koriikleyerek “direnis eksenini” yok

etmeye calist; ABD’nin bu zamana kadarki “sert” ve “yumusak” savas

228 fslam Inkilabi Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Kutsal Rezevi Kiilliye'de halka hitap eden Islam Inkilabi Rehberi:

Hs. 1398 yili firsatlar ve sorunlarm ¢6ziim yili olacak. http://www.leader.ir/tr/content/22854/Kutsal-Rezevi-
K%C3%BClliye'de-%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B1-Rehberi'nin-beyanat%C4%B1 (10  Mart
2019)

229 Mehr News, “Devrim Lideri: Bati'nin tavsiyelerine asla giivenmeyin”, 23 Ocak 2019.

230 By, fran'm medya raporlarina dayanan karma bir degerlendirmedir. Ornegin, Nisan 2013’te Rehberin DMO
temsilcisi olan Yadullah Cevani’nin, 16 Nisan 2013 tarihinde iran’daki yorumlari. Iran News Round Up, 16 Nisan
2013, http://www.irantracker.org/iran-news-round-april-16-2013; Baskan Hassan Ruhani'nin Eylil 2013’te DMO
komutanlarina yaptigi bir konusmasi. Will Fulton and Amir Toumaj, Iran News Round Up, 16 Eylil 2013,
http://www.irantracker.org/iran-news-round-september -16-2013; 2013; DMO Deniz Kuvvetleri Komutan1 Ali
Fadavi’nin Eyliil 2013 tarihli konusmasindan yaptig1 aciklama; in Will Fulton and Amir Toumaj, Iran News Round
Up, 18 Eyliil 2013, http://www.irantracker.org/iran-news-round-september-18-2013.
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cabalarinin basarisizig nihayetinde ABD, Iran't siber savas ve yaptirimlarla
zayiflatmaya calist1.?!

[ranli liderler, ABD’nin Basra Korfezi’nde ve Iran'in etrafindaki diger iilkelerde biiyiik
bir askeri varligini siirdiirmesinin nedeni olarak, iran’in gdziinii korkutmak ya da Iran’m
ABD’ye kars1 politika takip etmesi halinde kendisine saldirma niyetinde oldugunu
belirtmektedir.232 Dahasi, ABD’nin Iran’a karsi ¢ikan Siinni Arap rejimlerine verdigi
destegin, radikal Siinni Islamc1 gruplarin giiclenmesine yol agtigmni ve ISID gibi terdrist

gruplarin ortaya ¢ikmasini sagladigini ileri stirmektedir.?33

3.2.1.2. Rusya’ya Bakisi

Iran genel olarak ABD ve Rusya basta olmak iizere kiiresel giiclerle mesafeli, soguk ve
temkinli iliskiler kurulmasi gerektigini diistinmektedir. ABD ve Rusya’y1r kiiresel
emperyalist giicler olarak gormektedir. Ancak ABD ile tam bir diismanlik iligkisi
varken Rusya ile zaman zaman ittifak halindedir. Stephen Walt “The Origins of
Alliances” adl1 eserinde, devletlerin giicten ziyade tehditlere kars1 denge kurduklarini
kabul etmektedir. Anarsi ve gii¢ dagilimi tek baglarina hangi devletlerin tehdit olarak
belirlenecegini isaret edemeyecegi i¢in, Walt tehdidin jeostratejik ve askeri etkenler ile
“saldirgan niyetlerin” birlesiminden kaynakladigini varsaymaktadir. Devletin fiziksel
giivenligine ve nispi giicline bir tehdidi kimin olusturdugunu belirlemek kabiliyetler ile
niyetlerin birlestirilmesini gerektirir.?** Michael N. Barnett ise Walt’un gozlemlerinin
anarsi mantigt degil kimlik siyaseti tarafindan belirlendigini; ittifak olusumunu
yonlendiren seyin materyal giiclerden ziyade fikirsel gii¢ler oldugunu diisinmektedir.>*
Buradaki 6nemli bir soru hangi devletlerin tehdit olarak algilanacagidir? Niyet nasil
belirlenir? Bir tehditi ne olusturur? Gilivenlik akademisyenleri ittifak olusumunun
dinamiklerini belirlerken devletlerin stratejik hesaplarmin iki o6zelligi iizerinde
odaklanirlar: 1) tehdidin belirlenmesi ve 2) tehdide cevaben ittifak yapilip
yapilmayacaginin belirlenmesi ve kiminle ittifak yapilacagina karar verilmesi. Michael

N. Barnett buradan hareketle bir devletin kimi tehdit olarak goérecegi ve kimi ittifak

231 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.8

232 Erik Slavin, “Iran Emphasizes Nuclear Reconciliation, Criticizes U.S. Military Posture in Persian Gulf”, Stars
and Stripes, 5 March 2014.

233 Ramin Mostaghim, “Iranians Rally to Support Iraq; Some Blame U.S. for Sunni Insurgency”, Los Angeles Times,
24 June 2014. http://www.latimes.com/world/middleeast/la-fg-iran-volunteers-militants-iraq-20140624-story.html.

234 Stephen M. Walt, The Origins of Alliances, USA: Cornell University Press, 1990, s. 22-26.

25Michael N. Barnett, “Ortadogu’da Kimlik ve ittifaklar”, Milli Giivenlik Kiiltiirii Diinya Siyasetinde Normlar ve
Kimlik, Peter J. Katzenstein (Derleyen), Sakarya: SAU Kiiltiir Yaymlari, 2014, 5.448.
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ortag1 sececegi meselesi anarsi mantigindan ziyade kimlik siyaseti oldugunu ileri siirer.
Kimlik degiskeni hangi devletlerin az yada ¢ok arzu edilir ortaklar oldugunu isaret
ederek kimlik ve stratejik davranis arasinda dogrudan bir baglant1 oldugunu varsayar?3®.
Boylelikle Iran 1990°l1 yillardan itibaren en biiyiik tehdit olarak gordiigi ABD’yi
dengelemek i¢in Rusya ile ittifak olusumuna gittigi sdylenebilir. Iran’in Rusya ile ittifak
olusturmasi, Amerikan tehditini dengelemek istemesinin yani sira iranli karar alicilarin
bu kendine yetme cabasi ve tek bir yere bagimli olmama stratejisinin bir geregi olarak
da diisiiniilebilir. Iran devrimden sonra tek bir kaynak yerine birden fazla devletle silah
anlagmalar1 imzalamis ve boylelikle kaynaklarini gesitlendirmistir. Iran’in Rusya ile
kurdugu iligkinin smurlarint Mao’nun  zithklar kiimesinin ikinci hiicresi ile
aciklayabiliriz. Zira ikinci hiicrede ise asil diismanin yok edilmesi igin gegici ittifak
kurabilecegi iilkeler yer almaktadir. Birinci hiicredeki diismanlar yok edildiginde ikinci
hiicre asil diismana doniisebilir. Muhtemelen Mao’nun zitliklar kiimesinin birinci
hiicresinde yer alan diisman (ABD ve Israil) alt edildiginde, Rusya bu hiicreye

yerlesebilecek potansiyonel tehditlerden biridir.
3.2.2. Bolgesel Tehditler

3.2.2.1. Israil: “Siyonist Rejim”

franl1 yetkililer, Israil'in kurulmasinin Filistinlileri mesru haklardan mahrum birakan bir
Bati miidahalesinin tezahiirii oldugunu iddia etmektedir. Humeyni Velayeti Fakih adli
kitabinda; “Yahudilerle onlarin yabanci destekgilerinin Islamin ashi ve esasiyla diisman
olduklarini ve biitiin diinyaya hiikmedecek bir Yahudi devleti kurmak istediklerini halka
anlatmak, Miislimanlar1 bundan haberdar etmek igin haykirmak gerekir. Birgiin
emellerine ulagmalarindan ve igimizden bazilarmin ihmalkarlik ve gevsekligi
neticesinde giinlin birinde Yahudilerin bagimiza ge¢ip bizi yonetmesinden korkarim!
Sémiirii misyonerleri Islama kars1 yogun bir ¢alisma temposu icindedirler; biitiin Islam
beldelerinde zehirli propagandalariyla gencglerimizi bizden ayirmaktadirlar. Yahudi veya
Hiristryanlagtirnyormiyorlar; dinsizlestiriyorlar, ahlaklarini bozuyorlar, laubalilik ve
sorumsuzluk asiliyorlar ki bu da somiiriiciiler i¢in yeter zaten! Tahran'imizda kilise,

237

Siyonizm ve Bahailik'in zehirli propagandalarini yapan merkezler kurulmus

236 Barnett, 5.446. . )
237Bahailik 19. yiizyilda lakabir Bahaullah olan Mirza Hiiseyin Ali tarafindan Iran’da kurulmustur. Ug biiyiik dini
reddetmemekle birlikte Bahailigin son din olduguna ve Bahaullahin son peygamber olduguna inanmaktadirlar. Bu
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durumdadir; bunlar insanlarimizi yoldan ¢ikarmakta, Islam’dan uzaklastirmaktadirlar.
Islama zarar veren bu merkezleri ortadan kaldirmak bizim vazifemiz degil midir?
Sadece Necefi bulunduruyor olmamiz bize yeter mi yani? Kaldi ki, o bile bizim
elimizde degil! Kum'da oturup yaslara mi1 gomiilmemiz gerekir, yoksa tam tersine,

dipdiri ve faal insanlar olmamiz m1 icabeder??*®

ifadelerinde goriildiigli gibi Humeyni,
Yahudilerin Islam’la savas halinde oldugunu ve islam’a zarar vermek i¢in yogun bir
propaganda yaparak oOzellikle genglerin ahlaklarint bozdugunu iddia etmektedir.
Boylelikle Humeyni’ye gore tiim Miisliimanlar bunun oniline ge¢mek ig¢in aktif bir
sekilde calismali ve Siyonizmle miicadele etmelidir. Bu ifadelerden yola ¢ikarak
Humeyni’ni zihnindeki diigman algisim1 Siyonizmin karsiladigi acikga goriilmekle
birlikte Islamla savas halinde oldugunu diisiindiigii siyonizmle miicadele etmek icin
aktif bir savunma seklini tavsiye etmektedir. “diisman yani Amerika ve Siyonistler

bugiin tiim imkanlarin1 iran milletine kars1 seferber etmisler ve Batililar ve Avrupalilar

da bir nevi onlarin yaninda iran’a kars1 diismanlik giidiiyorlar.?°

3.2.2.2. Arap Monarsilerine Bakisi: “Kukla Devletler”

fran, Korfez Ulkeleri’nin ABD ile olan iliskilerini ve siirekli gelismekte olan askeri
kapasitesini kendisi igin tehdit olarak algilamaktadir. Ciinkii Korfez Ulkeleri ile ABD
arasinda bir ayrim olmadigini diisiinen Iran, ABD’nin kendisini ¢evrelemek igin Korfez
Ulkeleri'ni birer piyon olarak kullandigmi ve bdylelikle bolgeye yerlestigini
diistinmektedir. Humeyni komsu Arap iilkelerini emperyalist gii¢lerin buyruguna girmis
“kukla devletler” olarak nitelendirmektedir. Humeyni Velayeti Fakih adli kitabinda;
Emevi ve Abbasilerin mevcut devlet diizenini “gayri-Islami” olan saltanat rejimine
dontstiirdiigiinii ve yerine sirke bulagmis bir siyasi diizen getirdigini ileri siirmektedir:
“bizler sirkin iz ve etkilerini Miislimanlarin hayatindan silip temizlemekle miikellefiz.
Bozuk ve bozguncu devlet diizenlerini ortadan kaldirmak; hain, bozuk, zalim ve zorba

egemenleri alasag1 etmekten baska ¢aremiz yoktur bizim... Biitiin Miisliimanlarin Islam

nedenle Iran Islam Cumhuriyeti, Bahailigi bir din olarak kabul etmemekte birlikte sapkin bir inanis olarak
gdrmektedir. Zira Bahailik’in yonetim merkezinin Israil’in Hayfa kentinde yer almasida iran’in bu siiphelerini daha
anlagilir kilmaktadir. Bunun yani sira fran’da genellikle Bahailerin Israil’e igin casusluk faaliyetlerinde bulunduklart
gerekgesiyle bu inang mensup bazi kigiler zaman zaman baski ve tutuklamara maruz kalmaktadirlar. Daha detayli
bilgi igin bkz: Ali Thsan Aydin, “Gizemli Bir Inancin Mensuplari: Bahailer”, Ordaf, 9 Subat 2018.

238 Humeyni, Velayet-i Fakih, s.148-149.

239 {slam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam Inkilab1 Rehberi: Diismana kars: tiim giiclerin azami derecede
seferber olmasi lazim, 14 Mart 2019. http://www.leader.ir/tr/content/22829/%C4%B0slam-
%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B1-Rehberi'nin-Bilgeler-meclisi-%C3%BCyeleriyle-
£2%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmesi (10 Mart 2019)
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iilkelerinde teker teker gerceklestirmesi gereken vazifedir bu; Islami siyasi inkilab1 bu
beldelerde zafere ulastirmalidirlar.?*® Bu ifadelerden anlasildigi {izere Humeyni’nin
diisman algisinda gayri-Islami, zorba ve zalim olan tiim devletler yer almaktadir. Basta
Suudi Arabistan olmak iizere Korfez’deki devletleri ve bolgedeki diger devletlerin
siyasi diizenlerinin gayri-islami oldugunu ve bu nedenle miicadele edilmesi gerektigini
ifade etmektedir. Zira bu emperyalist devletler “Islam iimmetini birbirinden ayirmus,
ayr1 ayr1 birka¢ millet haline getirmislerdir. Cilinki Miisliiman milletlerin vahdet ve
hiirriyetini saglayabilmek icin zalim ve kukla devletleri yikmamiz ve sonra da yerine,
halkin hizmetinde olacak adil bir Islam devleti kurmamiz gerekir.”?*' Dahas1 Humeyni,
zalim ve zorba rejimleri yikmanin tiim Miisliimanlarin sorumlulugunda oldugunu ifade
etmektedir.

fran’a gére ABD ‘biiyiik seytan’, Suudi Arabistan ise onun bolgedeki ‘kuklasi’dir.
Humeyni’nin 6liimiiniin ardindan agiklanan vasiyetinde Suudi Arabistan’a ve Suud
ailesine olan bakist hakkinda 6nemli ifadeler bulunmaktadir: “Suudi krali halkin
zenginliklerini Kur’an karsit1 bir mezhep olan Vahhabiligin propagandasini yapmak ve
yaymak i¢in harcamakta, buna ek olarak cahil insanlar1 ve milletleri siiper giiclere
yoneltmektedir. Suudlar, Kur’an1 Kerimi ve Islami yine Islim ve Kur’an’1 yikmak icin
kullanmaktadir. Miisliiman milletlerin bu asirda ezilmeleri ABD’nin ve onun Suud
Ailesi gibi kuklalarinin isidir... Suud Ailesi ki, Allah’in en biiylik ve kutsal mekanina
ihanet ediyor ve Allah’m ve meleklerinin lanetini hak ediyorlar.”?** Ayetullah
Humeyni’nin 24 Mart 1986’da Tahran’da yaptigi bir konusmada Saddam Hiiseyin
rejimine yonelik soyledigi sozler diigmanin niteligine dair 6nemli ipuglar1 vermektedir:
“Sii {ilkesi su anda tehlikede! Islam tehlikede! Islam't yok etmek isteyen Miisliimanlar,
kafirlerden daha kotiidiir. Islam adi altinda, Islam'in prestijini sarsmak isteyen bir
Miislimana kars1 koymak, Miisliman olmayanlara goére daha uygundur, daha
acildir.?*” Iranli liderler, Islam Cumbhuriyeti’nin kuruldugu giinden bu yana hem
iilkelerinin hem de Islam’in siirekli bir tehlikede oldugunu diisiinmektedirler. Bu
nedenle Iranli karar alicilarin stratejik tercih siralamasiin birinci sirasinda savunma

stratejisinde “Islam iilkesini savunmak” yer almaktadir. Tehdit siralamasinda ise

240 Humeyni, Velayet-i Fakih, s.47

241 Humeyni, Velayet-i Fakih, s.47-48.

22Humeyni’nin vasiyeti: https://www.tasnimnews.com/tr/news/2016/06/03/1095617/imam-humeyni-nin-siyasi-
11%C3%A2h%C3%AE-vasiyetnamesi

243 Khomeini, Sahifeh-Ye Imam..., p.19-20.
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onceligi Islam’a tehdit olusturan Miisliimanlar yer almaktadir. “Kafirler’den ziyade
Islam’a zarar veren Miisliimanlar’la savasmak daha acil bir ihtiyagtir.

Tahran rejimi, devrimden sonrasinda bolgedeki monarsilerin mesru olmadigini ileri
siirerek komsu iilkelerdeki Siilerin ayaklanmalar1 igin telkinlerde bulunmustur.?** franlh
liderler sik sik Korfez devletlerinin yonetim seklini elestirmekte ve “monarsi’lerin
gayrimesru yonetimler oldugunu ileri siirmektedir. Ote yandan iranli liderler zaman
zaman komsularinin giivenlik endiselerinin aksine Iran’in bélgedeki devletlere karsi
herhangi bir tehlike olusturmadigini aksine bolgedeki en biiyiik tehdidi Amerikan askeri
varliglr oldugunu iddia etmektedir. DMO Deniz Kuvvetleri komutan1 olan Ali Riza
Tangsiri, Meshed kentinde gazetecilere yaptigi aciklamada “Iran olarak Fars
Korfezi’nin  komsularimizla ortak evimiz oldugunu ve birlikte gilivenligini
saglayabilecegimize inaniyoruz. Burada ABD ya da diger yabanci gii¢lerin varligina
gerek yoktur. Iran, Islami Devrim zaferinden beri hicbir iilkeye saldir1 ger¢eklestirmedi,
diismanlar bolgedeki varligimi siirdiiriip silah satmak i¢in hile yapiyor. Bunlarin
bolgedeki varligr giivenlik i¢in zararlidir ve herhangi bir gilivenlik saglamiyor” diye

konustu.?#

3.2.3. i¢ Tehditler: “Kiiltiirel Tehdit”

Iran liderligi devrim yoluyla iktidara geldiginden, hayatta kalmak her seyden 6nde gelen
endisesi ve kars1 devrim en biiyiik korkusu olmaktadir. Iranli karar alicilar, ABD’nin
[ran’a kars1 yumusak savasinin rejimin hayatta kalmas: igin yabanci bir askeri saldiri
veya isgalden daha biiyiik bir tehdit olduguna inanmaktadir. iranli liderler, ABD’nin
“yumusak savasinin” Iran halkin1 6zellikle de genglerini devrimin ideolojisinden
uzaklastirma, halkin rejime olan destegini baltalama ve toplumun uyumunu bozma

potansiyeline sahip olduguna inanmaktadir. iranl1 liderler bu taahhiit, baglilik ve inang

244 fran’in bolgedeki Siilere ayaklanma c¢agrisi yapmasi, Kuveyt, Bahreyn, Suudi Arabistan ve Irak’ta etkisini
gostermis, niifusun ¢ogunlugunu Siilerin teskil ettigi Irak’ta 1979°da Siiler ile giivenlik giigleri arasinda ¢ikan
catigsmalarin ardindan Sii lider Muhammed Bekr El-Sadr idam edilmistir. Ayn1 y1l Bahreyn’de baslayan gosteriler,
kendisini Imam Humeyni’nin Bahreyn’deki temsilcisi olarak tanimlayan bir Sii seyhinin smir dis1 edilmesiyle sona
ermis, 1981°de ise gizli bir darbe plani ortaya ¢ikarilmistir. Suudi Arabistan’in Siilerin yogun oldugu petrol zengini
Dogu bolgesinde 1979 ve 1980°de gatigmalar yasanmis, 1985°te Kuveyt Emiri’ne suikast girisiminde bulunulmustur.
1987°de Kabe’de meydana gelen ve Iranli Sii hacilar ile Suudi giivenlik giicleri arasindaki ¢atigmalar sonunda 257’si
franli Sii olmak {izere 401 kisi hayatin1 kaybetmistir. Daha fazla bilgi igin: Gregory Gause, Oil Monarchies:
Domestic and Security Challenges in the Arab Gulf States, New York: Council on Foreign Relations Press, 1994,
s.32; Arnold Hottinger, “Political Institutions in Saudi Arabia, Kuwait and Bahrain”, Shahram Chubin (Ed.),
Security in the Persian Gulf: Domestic Political Factors, The International Institute for Strategic Studies, New
Jersey: Allanheld, Osmun and Co. Publishers, 1981.

245 Tesnim News, “Bolgede Diisman Varligi Bize Zarar Veriyor”, 28 Agustos 2018.
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kaybinim Islam Cumhuriyeti'ni yalmzca bu diinyada basarisizliga mahkum etmeyecegini
ayni zamanda Oteki diinyadada ruhlarimin lanetlenmesine de neden olacagini
diisiinmektedirler. Uzmanlar Meclisi liyesi Ayetullah Muhammed Taghi Mesbah
Yazdi’nin de ifade ettigi lizere, “Sert savasta maglup olursak, obiir diinya o6diilii bizi
bekler ancak yumusak savasta maglup olmak hem bu diinyada hem de 6teki diinyadaki
kurtulusu kaybetmek demektir” 246,

Islam Devrimi’nden hemen sonra gergeklestirilen anayasa referandumu 6ncesi Humeyni
“cekimser” veya ‘“hayir” oyu kullananlari Amerikalilarla su¢ ortagr olarak
tamimlayacagi ve Islam Devrimine saygisizik yapmakla itham edecegi konusunda
uyarmistir. Ona gore ulema Islam demekti, anayasaya karsi cikanlar &zelliklede laik
entellektlieller ise “seytan” ve “emperyalizm” ile esdegerdi. Humeyni ayrica
boliinmiisliik belirtilerinin Amerika’y1 Iran’a karsi saldiriya gecmeye kiskirtacag
uyarisinda da bulunmustu.?*’ Humeyni’nin iilke igindeki farkliliklar1 tehdit olarak
gormesi dolayistyla devrimden hemen sonra gergeklestirdigi baskici politikalar bu

duruma &rnek olarak gosterilebilir: 1983’te Tudeh®*®’

1 parcalamis ve genel sekreterini
tutuklatmisti. Tarih¢i Ervand Abrahamian’in tahminlerine gore, Subat 1979 ile Haziran
1981 arasinda gecgen iki yili askin siirede devrim mahkemeleri 497 siyasal muhalif
hakkinda “kars1 devrimci olduklar1” ve “nifak tohumlar1 ektikleri” gerekgesiyle idam
hiikkmii verilmistir?*®. 1981-1985 yillar1 arasinda 8000°den fazla kisi infaz edildi. Asil
hedefin Halkin Miicahitleri Orgiitii olmasina ragmen rejim bu bahaneyle tehdit gordiigii
tiim mubhalif unsurlar1 yok etmeye giristi; Kiirtler, Tudeh Partisi, Milli Cephe tiyeleri ve
Seriatmedari taraftarlar1 da bulunuyordu. Rejim daha da ileri giderek Humeyni’yi
oldiirmek icin komplo diizenledigi iddiasiyla Seriatmedari’ye meslekten men cezasi
verilerek, 6liimiine kadar ev hapsinde tutuldu >°°. Ateskesten kisa bir siire sonra dort

hafta icinde 6zel mahkemeler 2800 mahkumu daha idam etti: Halkin Miicahitleri’nin

eski tiyeleri oOrgiite hala gizlice sempati duyduklar1 siliphesiyle; solcular ise dinden

246 Will Fulton, Iran News Round Up, AEI, 21 February 2013.

247 Abrahamian, Modern Iran Tarihi, s.220.

248 Tudeh Partisi: fran’da 1941 yilinda kurulan ve SSCB ile yakin iliski iginde olan komiinist bir partidir. 1979
Devriminin gergeklesmesine katkida bulunan gruplar arasinda yer almakla birlikte, devrim gergeklestikten sonra
Humeyni liderligindeki yonetim tarafindan tasfiye edilmis, iiyelerinin bir kismu idam edilmis bir kismu ise iilkeyi
terketmisgtir.

249 Bu idam edilenler igerisinde eski bagbakan Huveyda, alt1 bakan, ¢ok sayida Savak iiyesi ve ordu mensubu ve dig
giigler lehine casusluk yapmakla suglanan 33 Bahai ve 1 yahudi muhalif vardir. Bkz: Ervand Abrahamian, Tortured
Confessions: Prisons and Public Recantations in Modern Iran, Berkeley: University of California Press, 1999,
s.124-29.

250 Abrahamian, Modern Iran Tarihi, s.235.
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dondiikleri gerekcesiyle dldiiriildiiler.>>! Abrahamian’a gére Humeyni bu katliamlarla
Islam Cumbhuriyeti’ne baglilik konusunda kararsiz kalan kesimleri uzaklastirmayi
amagladi.

Humeyni, Batili davramis bi¢iminin Iran'm toplumsal ve Islami degerleriyle
uyusmadigini ileri siirerek Bati'nin "kiiltiirel etkisi"ne karsi sik sik uyarmistir. Humeyni
dis gliclerin propagandalarina ve Kkiiltiirel emperyalizmine kars1i miicadele edilmesi
gerektigini savunmaktadir: “Somiiriiniin yardakgilar1 ve onlara bagh kukla ve anti-milli
rejimlerin propaganda, egitim ve siyasi mekanizmalar1 asirlardir zehirli propagandalar
yapiyor, zihinleri bulandirtyor, halkin ahlakini ve fikirlerini zehirliyorlar. Bununla
miicadele etmemiz gerekir.”?>? Iranli liderlerin bu endiselerinin nedenini anlamak zor
degildir. Iran, onemli cografi derinlige sahiptir ve iilkenin yogun niifuslu merkezi
platosu, istilaya kars1 bir caydiric1 olan daglik engebeli daglarla ¢evrilidir. Bu cografi
ozellik Iran’a dogal bir koruma saglamaktadir. Buna karsin her vatandas, iilkeye
internet, radyo ve uydu televizyonu yoluyla giren ve rejimin devrimci ideolojisine
verilen destegi baltalama potansiyeline sahip olan yikici mesajlara karsi hassastir. Bu
giivenlik acig1, ozellikle Iranli genglerin Bati popiiler kiiltiiriine ilgi duymasindan
kaynaklanmaktadir.>>® Dini Lider Ali Hameney'in 2003 yilinda devlet televizyonunda
yaptig1 bir konusmada "Iran’mn diigmanlarmin topgu, silah ve benzeri seylerden daha
fazlasina ihtiyaci var; ahlaki yolsuzluga yol acan kiiltiirel degerleri yaymalar1 gerekiyor.
Son zamanlarda haberlerde, 6nemli bir Amerikan siyasi merkezindeki kidemli bir
memurun ‘Bomba yerine, onlara mini etek gonderin’ dedigini okudum. Hakli. Herhangi
bir iilkede cinsel arzular1 uyandirirlarsa, kadin ve erkeklerin kontrolsiizce
karistirtlmasin1 - saglarlarsa ve gencleri icgilidiileriyle meyilli olduklar1 davranigsa
yoneltirlerse, artik o millete kars1t topculara ve silahlara ihtiyag¢ duymayacaklardir"
ifadelerinde bu endiseler agik¢a goriilmektedir.>>* Buna gore Iran, yabanci radyo ve
televizyon yayinlarin1 bozarak, sosyal medyay: yasaklayarak, ortalama Iranlilarin diinya

capindaki aga (www) erisimlerini zorlastiran giivenlik duvarlar1 yaratarak ve niifusunu

251 Uluslararas: Af Orgiitii, “Iran: Violations of Human Rights”, Londra: Amnesty Press, 1991, s.12; ayrica bkz:
insan Haklan izleme Orgiitii, “Pour Mohammadi and the 1988 Prison Massacres”, Human Rights Watch Report,
Aralik 2005.

252 Humeyni, Velayet-i Fakih, s.158.

253 “Iran'da 5 milyon internet sitesi yasak”, Hiirriyet, 19 Kasim 2018; “Iran, Google'a erisimi durdurdu”, Hiirriyet,
25 Eyliil 2012; “Iran iilkede en cok kullamilan sosyal medya agimi yasakliyor”, Anadolu Ajansi, 04 Temmuz 2018;
“Iran Telegram'1 yasaklad1”, NTV, 01 Mayis 2018.

254 Karim Sadjadpour, Reading Khamenei: The World View of Iran’s Most Powerful Leader, Washington, DC:
Carnegie Endowment for International Peace, 2008, s.17.
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yikict dig etkenlerden izole etmek i¢in bagimsiz bir “ulusal internet” yaratmaya
calisarak bilgi faaliyetlerinde stratejik derinlik yaratmaya calisti. Bu ¢abalar Iranlilarin
dis diinyayla baglant: kurmasini1 zorlastirdi, ancak tamamen koparamadi.?>?

fran’m 1989’dan bu yana en iist diizey karar vericisi olan Ayetullah Ali Hameney,
ABD’nin, Iran’daki yerel mubhaliflere destek vererek, ekonomik yaptirimlar
uygulayarak ve Iran’m bélgesel rakiplerine destek vererek Islam rejimini devirme

236 Jslam Devrimi lideri Hamaney

niyetinde olduklarim1 defalarca dile getirdi.
“Devrim’in ikinci adim bildirisi” olarak bilinen sdz konusu bildiride Islam Devrimi’nin
gecen 40 sene boyunca elde ettigi kazanimlarina deginerek genclere biiyiik islami iran’1
insa etmeleri i¢in bazi onemli Onerilerde bulunmustur. “Her seyden once benim ilk
tavsiyem, gelecege umut ve iyimserlikle bakmaktir. Son kirk yilda diismanin
propaganda ve medya politikas1 halki, yetkilileri ve yoneticilerimizi gelecekle ilgili
umutsuzluga siiriiklemektir. Yalan haberler, kasith yorumlar, gergekleri ters yiiz
gostermeler, umut veren konular1 ortbas etmeler, kiiclik kusurlar1 abartmalar ve biiyiik
hasenat1 kii¢iik gdstermek veya inkar etmeler, Iran’in diismanlarmim binlerce sesli ve
gorlintiilii medya organi ve internet lizerinde devam ettirdigi her zamanki programidir;
ve gayet tabi onlarin iilke icinde ozgiirliiklerden yararlanarak diismana hizmet yoniinde
hareket eden uzantilarin1 da gormek miimkiin. Siz gengler bu propaganda kusatmasini
kirmakta oOncli olmalisiniz. Kendinizde ve baskalarinda gelecege umut fidanim
yetistirin. Kendinizden ve baskalarindan korku ve umutsuzlugu uzaklastirin. Bu sizin ilk
ve en kokli cihadimizdir.”?®” Hamaney bu sozleriyle tehditin bertaraf edilmesinde
oncelikli olarak diismanin propagandasina karsi uyanik olmay: tavsiye etmektedir.
Yikict dis kiiltiirel etkilere ve diismanin psikolojik savaslarina karst kendini korumak
i¢in, Iran, {iniversiteleri, giivenlik gii¢lerini ve orduyu defalarca “Islamilestirmeye” ve
kendi Islami “toplumsal direngliligini” tesvik etmek i¢in Iran toplumunda direnis, cihat
ve sehitlik kiiltiiriinii beslemeye calismaktadir.’>® Ayetullah Hamaney Iran islam

Cumbhuriyeti’nin 40. zafer yildéniimii dolayisiyla Iranli genglere hitaben yayimladig

255 “Iran internetteki yasaklar1 nasil deldi?”, NTV, 19 Haziran 2009; Mahmood Enayat, “Satellite Jamming in Iran: A

War Over Airwaves”, Small Media Report, Kasim 2012.

256Sputnik News, “ABD, Iran rejimini yikmak igin 2 milyar dolar biite tahsis etti”, 28.11.2015; “Hamaney: ABD,
Iran'da i¢ savas gikarmayi planliyor”, Islami Analiz, 14.04.2019.

257 {slam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam Inkilabi Rehberi'nin iran'h genclere 6nemli mesaji, 13 Subat
2019. http://www.leader.ir/tr/content/22746/%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B 1n%C4%B 1n-40.-
zafer-y%C4%B 11d%C3%B6n%C3%BCm%C3%BC-dolay%C4%B15%C4%B 1 yla-Ayetullah-Hamanei'nin-
%C4%B0ran'1%C4%B1-gen%C3%A7lere-mesaj%C4%B1 (11 Nisan 2019).

258 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.22.
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bildiride “Bat1 diinyas1 biliminin bereketi ile kendine servet ve niifuz ve iki yiiz yillik
giic ve iktidar saglayabildi ve ahlak ve inan¢ temellerinde yoksul olmasina ragmen
bilim kafilesinden geri kalmis toplumlara Batili yasam tarzin1 dayatarak onlarin
siyasetini ve ekonomisini ele gegirdi. Biz bilimden Bati’nin yaptigi gibi sui istifade
edilmesini tavsiye etmiyoruz” sdzleriyle Bati’nin sahip oldugu bilimsel gii¢ araciligiyla
geri kalmis toplumlara kendi yasan tarzini dayatan emperyalist bir gii¢ olarak gdrmekte
ve Iran toplumunu Batr’'min kiiltiirel emperyalizmine karsi uyanik olunmasi tavsiye
edilmektedir: “Gelismis ve genis kitlelere hitap eden medya imkanlar1 maneviyat karsiti
ve ahlak karsitin odaklara ¢ok tehlikeli imkanlar sunmustur. Hali hazirda diismanlarin
artan saldirilar1 da genglerin ve ergenlerin ve hatta c¢ocuklarin pak kalplerini bu
araclardan yararlanarak hedef aldiklarina sahit oluyoruz. Bu baglamda hiikiimetin
kurumlarinin agir yiikiimliiliikkleri vardir ve gayet akilli ve sorumlu bir sekilde yerine
getirilmelidir.” “Bati’nin iran’da Batili yasam tarzini1 yayginlastirma cabalar1 iilkemize
ve milletimize ahlaki ve iktisadi ve dini ve siyasi acilardan telafisi miimkiin olmayan
zararlar vermistir. Bu durumla miicadele i¢in ¢ok yonlii ve akilci bir cihat gerektirir ki
yine bu konuda da umudumuz siz genclersiniz.”

Hamaney, Rezevi Kiilliyesi'nde halka hitaben yaptigi konusmada Batililarin iran
milletinin iradesi ile miicadele edilemeyecegini anlamasi iizerine yumusak savasa
odaklandigina dikkat ¢ekmis ve su sozleri sdylemistir: “Diismanlar Iran milletinin
iradesini zayiflatma iizerinde odaklanmaya yoneldi, dyle ki Iranli genclerin siyasi ve
dini inanglarina niifuz etmek ve iradelerini ve hareket etme saiklerini ve emeklerini
zayiflatmak icin milyarlarca para harciyorlar. Iran devleti ve milletinin diismanlari bu
milletin iranli—Islami kalkinma, Islami toplum ve medeniyeti olusturma y®dniindeki
iradesinin sekillenmesini engellemek istiyorlar, ancak Allah’in litfu sayesinde bunu
basaramayacaklar. Sevgili gencler, Imam’in belirttigi {izere her ne kadar haykirisiniz
varsa Amerika’nin basina haykirin ve bilim ve fikir ve marifet ve siyaset ve c¢aba
meydaninda ¢abalarinizi ikiye katlayin”?,

19 Temmuz 1986 tarihinde Ayetullah Humeyni, Hasimi Rafsancani’®® ve DMO ve

Ordu komutanlarina yaptigt konusmada birlik olmanin Onemini vurgulayarak

259 fslam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Kutsal Rezevi Kiilliye'de halka hitap eden Islam Inkilab1 Rehberi:

Hs. 1398 yili firsatlar ve sorunlarm ¢6ziim yili olacak. http://www.leader.ir/tr/content/22854/Kutsal-Rezevi-
K%C3%BClliye'de-%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B1-Rehberi'nin-beyanat%C4%B1 (12 Subat
2019).

260 Ali Ekber Hagimi Rafsancani o tarihte Meclis Bagkani olarak gérev yapmaktaydi.
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uyusmazlik ve farkliliklarin islam’a karsi bir tehdit oldugunu ifade etmektedir. Bu
dogrultuda diismanin iilke i¢indeki farkliliklar1 tetiklemek istedigini ve aralarinda
uyusmazlik c¢ikararak tilkeyi igerden yikma amacinda olduklarimi iddia etmektedir:
“Eger seytanlar birliginizi bozabilirse, yenilginize yol acacak seytani hilelerine
avlanacaginizdan emin olun. Uyusmazliktan kaginmaya c¢alisin. Birisi ¢ikipta “Ben
ordudan geliyorum, digeri devrim muhafiziyym ve ben bir Besicim” diyorsa,
hosnutsuzluk olur. Herkes sdyle diisiinmeli: “Ben Islam'a hizmet ediyorum. Herkes
Islam'a hizmet etmeye kararli oldugu zaman, higbir fark olmaz. Biitiin peygamberler
ayn1 anda toplanmis olsaydi, aralarinda higbir fark olmazdi. Fark, herkes kendi adina
calismak isterse ortaya c¢ikar; her fark, bedensel arzudan dogar. Simdi, iginde
bulundugumuz bu zamanda birkac¢1 hari¢ tiim gii¢lerin bize karsi hareket ettigini
goriiyorsunuz. Yerli ve yabanci seytanlar ve kitle iletisim araglar1 ile farkliliklar
tetiklemek isterse, aramizda uyusmazlik veya farklilik ortaya ¢ikmaya baslarsa — ki
Allah bunun olmasini yasaklar - burada yenilmekten bagka diger diinyada da Allah'in
oniinde siz sorumlusunuz. Islam Cumbhuriyeti’nin korunmasi hepimizin {izerindedir.
Herhangi bir yontemle tesvik edilen bu uyusmazlik, bir din adami, “kutsal” bir kisi, bir
dua eden veya baska biri tarafindan dile getirilmis olsa da, Seytan'a aittir. Dil
uyumsuzlugunu tesvik eden dilin Seytanin dili oldugunu unutmayin. Bazen biri seytanin
yolunda oldugunun farkinda olmayabilir. Bu nedenle, hepimiz i¢in 6nemli olan islerden
biri, Islam"1 ve Islam Cumbhuriyeti'ni savunmaktir.” 26!

Ayetullah Hamaney Iran Islam Cumhuriyeti’nin 40. zafer y1ldéniimii dolayisiyla Iranl
genglere  hitaben yayimladigi  bildiride  Islam  Devrimi’nin 40  senede
gerceklestirdiklerine dikkat ¢ekerek gencglere bu devrimin ilerlemesi i¢in ikinci adimi
atmalarini istedi: “Bugiin yine devrimin basinda oldugu gibi miistekbirlerin (ezenlerin)
dayattiklar1 sorunlarla kars1 karsiyadir, ancak arada anlamli bir fark vardir. O gilinlerde
Amerika ile yasanan sorun, yabancilarin miidahalesini engelleme, Tahran’daki Siyonist
rejimin biiyiikel¢iligini kapatmak veya casusluk yuvalarini ifsa etmekle siirliyken;
bugiinki sorun Iran’m Siyonist rejim siirlarindaki varligi ve ABD’nin Bat1 Asya’daki
gayri mesru niifuzuna son vermek, isgal altindaki Filistin’in merkezinde Filistinli
miicahitlerin miicadelelerine destek vermek ve bu bolgenin genelinde Hizbullah ve

direnigin dalgalanan bayragini savunmaktir. Devrimin ilk giinlerinde Bati’nin sorunu,

261 Khomeini, Sahifeh-Ye Imam..., p.75-76.
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fran’in ilkel silahlari alimmi engellemek olduysa, bugiin esas sorunu, Iran yapimi
geligmis silahlarin direnis gili¢lerine ulagsmasini engellemektir. Eger o giinlerde Amerika
bir ka¢ kendini Amerika’ya satmis Iranli veya bir ka¢ ucak ve helikopterle Islami
nizamin ve Iran milletinin {istesinden gelebilecegini zannettiyse, bugiin Islam
Cumbhuriyeti ile siyasi ve giivenlik agilarindan miicadele i¢in kendini onlarca diigman
devletten olusan biiyiik bir ittifaka muhta¢ goriiyor ve gayet tabi yine Iran ile
yiizlesmekte hezimete ugruyor.”?%> Hamaney, bugiin iran’m ge¢miste oldugu gibi hala
diismanlar tarafindan tehlike altinda oldugunu vurgulamakla bitlikte ozellikle Iran
topraklarin1 kastetmiyor. Aksine devrimin kuruldugu giinden bugiine bolgedeki gelisen
niifuzuna vurgu yaparak diismanlarin bu niifuzu tehdit ettigini ima ediyor. Bu kapsamda
Hamaney de Humeyni gibi ABD’yi ve siyonist rejim olarak nitelendirdigi Israil’i
baslica tehdit olarak gormektedir. Bu giicleri miistekbir olarak tanimlayarak Iran’in bu
“zorba ve zalim” lere karsit direndigini ve bu direnis hattin1 savunma amacinda
oldugunu vurgulamaktadir.

[ran Islam Cumhuriyeti anayayasinda iilkenin dis politikas1 genel olarak tiim tahakkiim
bigimlerinin reddine dayanmaktadir. Ulkenin bagimsizliginin ve toprak biitiinliigiiniin
her bakimdan korunmasi, tiim Miisliimanlarin haklarinin savunulmasi, hegemonik siiper
giicler konusunda baglantisizlik ve saldirgan olmayan devletlerle karsilikli baris iginde
iliskilerin siirdiiriilmesi ilkelerine dayanmaktadir. iran Islam Cumhuriyeti anayasasi,
iilkenin dogal kaynaklari, ekonomisi, ordusu veya kiiltlirii {izerinde dis kontrolle
sonuglanan her tiirlii anlasmanin yapilmasi yasaktir.?> Dolayisiyla iranl liderlerin
stratejik diisiincesinde sonu tahakkiimle sonuglanacak her tiirlii eylem baglica tehdit
olarak algilanmaktadir. Oyle ki anayasada Iran topraklarinda bariscil olsun olmasin her
tiirlii yabanci askeri iis kurmak yasaklanmistir.?®* Her seyden cok, bugiinkii Iran'in
giivenlik perspektifine hakim olan sey Islami Rejimin hayatta kalmasidir. Aslinda, diger
tiim diisiincelerin bu gerceklige dayanmaktadir. Iran’n etrafindaki iilkelerde ABD giiclii

bir askeri varliga sahiptir. Bu nedenle stratejik olarak, Iran etrafinin diigman olarak

262 fslam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam Inkilabi Rehberi'nin Iran'li genglere énemli mesaji, 13 Subat
2019. http://www.leader.ir/tr/content/22746/%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B 1n%C4%B 1n-40.-
zafer-y%C4%B11d%C3%B6n%C3%BCm%C3%BC-dolay%C4%B15%C4%B1yla-Ayetullah-Hamanei'nin-
%C4%B0ran'1%C4%B1-gen%C3%A7lere-mesaj%C4%B1 (11 Nisan 2019).

263 Tran (Islamic Republic of)'s Constitution of 1979 with Amendments through 1989, Chapter 10, p.37.

264 Tran (Islamic Republic of)'s Constitution of 1979 with Amendments through 1989, Chapter 9, p.36.
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gordiigii giicler tarafindan sarildigim diisiinmektedir.?6

Tahran, ge¢miste Suudi
Arabistan ve ABD tarafindan “yumusak savas” yoluyla yikilma tehditlerinin yani sira
komsu Afganistan ve Irak'taki ABD'nin askeri kampanyalarinin besledigi bir kaygiyla
ABD'in kendisini kusatma girisiminden korkuyordu. Iran'n Irak sinirina yakin
bolgedeki kara kuvvetlerinin ¢oguyla, Irak ve Basra Korfezi bolgesine yakin hava
kuvvetlerinin ¢oguyla ve iilkenin kuzeybat1 ve bati1 bolgelerinde bulunan fiize siginak
alanlartyla Iran'm gii¢ Onlemleri, geleneksel olarak bu derinlere yerlesmis tehdit
algilamalarin1 yansitiyor.?®® iranl liderler “ezilenlerin savunucusu” roliiyle ABD ile;
“Miisliimanlarin 6nderiyim” roliiyle Israil ve Siinni Araplarla olan miicadelesine
mesruiyet kazandirryor. Islam Cumhuriyeti cesitli zamanlarda Irak, ABD, Israil,
Afganistan ve Suudi Arabistan'dan gelen dis tehditlerle karsi karsiya kaldi. iran’in Orta
Dogu’da hegemonya kurmak istedigi yoniinde ABD ve miittefikleri arasinda giiclii bir

alg1 s6z konusudur. Ancak hegemonya iddialarinin aksine Iranlilar ¢agdas tarihlerini dis

giiclerin saldirganlig: karsisinda bir “gilivenlik miicadelesinin tarihi” olarak gérmektedir.

3.3. Gii¢ Kullanimmnin Etkinligi: Sert ve Yumusak Giiciin Birlikte Kullanimi

Bu kisimda ise merkezi paradigmanin ilk iki sorusundan hareketle ortaya cikan
tehditlerle bas etmek i¢in Iran’in “gii¢ kullanim” tercihleri analiz edilmektedir. Buradan
hareketle analiz nesnelerinde su sorulara cevap aranmaktadir: Iran’in stratejik karar
alicilar1 tehditlerin kontrol altina alimmasinda hangi gii¢ unsurlarini etkili olarak
kullanmaktadir? Stratejik tercihlerde sert giic mii/yumusak giic mii oncelikli olarak
tercih edilmektedir? Iran Islam Cumhuriyeti’nin gii¢ kullanimina iliskin tutumu
catigmanin dogasini sifir toplamli olarak algilamasini g6z Oniinde bulundurarak
tehditlerin bertaraf edilmesinde askeri giicii etkili bir ara¢ olarak gérmektedir. Ancak
yine de Iranli liderler savas yanlis1 olmadiklarimi sadece kendilerine karsi (Islam’a,
devrime) olusan tehditleri bertaraf etmek i¢in savunmada olduklarin1 ifade
etmektedirler. Bdylelikle Iran gii¢ kullanimini “caydiricilik en iyi savunmadir” anlayist
cercevesinde savunma kapasitesini gelistirmeye odaklanmaktadir. Iran kurulusundan bu
yana giivenilir miittefikleri veya giiclii bir patronu olmayan “stratejik olarak yalniz” bir

devlet olmustur. Bu kismen Iran’in, komsular1 yabancilastiran ve uluslararasi olarak

265RSN  Singh, Iran’s  Threat  Perception, Indian  Defence  Review, 28  March  2015.

http://www.indiandefencereview.com/spotlights/irans-threat-perception/ (5 May1s 2019)
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izole eden politikalarinin yani sira Siinni Araplar ve Tirklerin hakim oldugu bir
bolgedeki agirlikli olarak Sii-Pers devlet statiisii yansitmasindan kaynaklanmaktadir.?®”
Boylece Iran-Irak Savasi sirasinda Tahran, neredeyse tek basina Bagdatla kars1 karsiya
kaldi. ABD liderligindeki bir silah ambargosu, iran’in savas siirdiirme ¢abalarin1 biiyiik
dlgiide karmasiklastirdi ve Iran’in tecrit ve terk edilme duygusu, Irak’mn bu savasta
kimyasal silah kullanimina yonelik ilgisiz, kayitsiz kalan uluslararasi tepkiyle iyice artti.
Bu deneyim Iran'm bazi uluslararas1 orgiitlerin Uluslararast Atom Enerjisi Ajansi
(UAEA) gibi) yan1 sira bazi BM kuruluslarinin uluslararasi silah kontrolii anlagsmalarina
karst derin bir giivensizlige yol acti. Ve Iran'da bu act deneyimlerin
tekrarlanmayacagina dair bir kararlilik yaratti. Sonug olarak, Iran kendi askeri
sanayilerini gelistirmeye ve yabanci silah tedarik¢ilerine bagimhiligini azaltmak,
gelecekteki ambargolarin etkisini en aza indirgemek ve modern bir ordunun temelini
olusturmak icin bir niikleer secenek yaratmaya calist1.?®® Iran'm devrimci kiiltiiriiniin
temel bir unsuru olan kendine giiven arayisi ulusal hayatin tiim alanlarma yayilmaistir.
[ran gelismis silahlar, ekipman ve teknoloji i¢in yabanci tedarikgilere daha az bagimh

hale gelmistir?®’

3.3.1. Sert Gii¢c Unsurlan

[ranli liderler retorik olarak yumusak giiciin énemini vurgulamakla birlikte, “sert gii¢”
unsurlarina bir hayli 6nem vermekte ve bu gii¢c unsurlarini birlikte ve etkin bir sekilde
kullanmaktadir. Zira iran’in Suriye ve Irak’taki son askeri miidahaleleri yumusak ve

sert gliciin nasil dengeli ve etkin sekilde kullanildigini géstermektedir.

3.3.1.1. Niikleer Program

Niikleer silahlar iran'in diismanlarmi caydirmak ve bdlgesel giiciinii pekistirmek icin en
uygun maliyetli yoldur; bir niikleer silah programi onlarca milyar dolara mal
olabilirken, Iran'in geleneksel ordusunu yeniden insa etmek yiiz milyarlarca dolara mal
olabilmektedir.?’® 1Iran, niikleer yeteneklerinin yarattigi gii¢ havasiyla, Korfez

devletlerinin ABD ile kurdugu iliskilerin onlar1 tehlikeye attigini, ABD'nin korumasina

267 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.11.

268 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.11.

269 Fars News Agency, “Defense Official: Qahir-313 Home Made Fighter Jet to Protect Persian Gulf,” 16 April
2013; Fars News Agency, “Iran Plans to Build Nuclear-Fueled Submarines,” 12 June 2012.; Fars News Agency,
“Commander: Iran Plans to Build Aircraft Carriers,” 28 September 2011.

270 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.].
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giivenilemeyecegini ve ABD ordusunun tiim haklarin1 reddetmeleri gerektigini dile
getiriyor. Bunu yaparken, Tahran, ABD’nin Korfez’deki niifuzunu ortadan kaldirmak
istiyor.

Tahran Israil devletinin gelecegi hakkinda ima ettigi “Israil haritadan silinmeli” gibi
niikleer imha tehdidinde bulunmasina ragmen asil hedefi Israil’in sinirlarindaki vekilleri
aracilifiyla kanli, sonugsuz ve demoralize eden bir dizi ¢atigmalarla yipratmaktir. Resmi
olarak kayit altina almmamis olsa da Israil’in etkili bir niikleer giice sahip oldugu
neredeyse tiim diinya tarafindan kabul gormektedir. Bu dogrultuda Iranl karar
vericilerin Israil’in giiciinii hesaba katarak daha ihtiyath bir tutum sergilemesi
muhtemeldir. Ancak buna ragmen Iranli yetkililerin Israil’e veya herhangi bir
diismanina kars1 niikleer giicii uygulanabilir bir se¢enek olarak gérme olasiligini ortadan
kaldirmiyor.?’! Zira Iran stratejik davranisiin “rasyonel” oldugunu ve genel olarak
riskten kacindigini gosterse de, zaman zaman umursamaz davraniglar ve asiriya kacan
egilimler de sergilemektedir; bu durum kendi yeteneklerini veya rakibinin yeteneklerini
yanlis okumaya meyillenmis; veya duygular, tutkular ve kuruntular tarafindan motive
edilmis liderlerin tehlikelere kars1 ne kadar toleransli veya ilgisiz olabilme derecesine
baglidir.

Bir iilkenin liderleri, potansiyel olarak feci sonuglara yol agabilecek riskler almak i¢in
irrasyonel olmak zorunda degildir. Ve bu davranis sekli niikleer bir Iran ile istikrarli bir
caydiric1 denge yaratma cabalarimi biiyiik dlgiide i¢inden ¢ikilmaz hale getirebilir.?’
"Rasyonalite" kavrami tartisilmaksizin karar vericiler, savas ve baris meselelerinde
muhakeme yetisini bozan bir¢ok faktorden etkilenirler. Boylece politikacilarin veya
hiikiimetlerin kendi ¢ikarlarina aykir1 politikalarin pesinde kosmasi olarak ifade edilen
"cilginca" davranislar sergilemesinin temelinde tarih¢i Barbara W. Tuchman'a gore,
"hirs, kaygi, statii arayisi, itibarin1 kurtarma, kendini kandirma, yanilsamalar ve sabit
Onyargilar” gibi rasyonel olmayan insani zaaflara aklin hakim olamamas1 yatmaktadir.
Insan diisiincesinin yapisi, mantikli prosediirlere dayanmasma ragmen, zaaflara ve

tutkulara karst ¢ok fazla dayanikli olamayabilir.?’? Tahran yanlis anlama veya

271 Michael Eisenstadt, “Glass Houses: Iran’s Nuclear Vulnerabilities”, The Washington Institute for Near East
Policy, 1 July 2014.

22Shahram Chubin, Iran's ‘Risk-Taking’ in Perspective, Fransa: Security Studies Department (IFRI), 2008, 8-22.
273 Barbara W. Tuchman, The March of Folly: From Troy to Vietnam, New York: Alfred A. Knopf, 1984, p. 380.
Insan karar vermesinin mantiktan daha ¢ok duygu tarafindan yonlendirildigini ve bunun yam sira sistematik ve
Ongoriilebilir sekilde irrasyonel oldugunu savunan, davranigsal bir ekonomist tarafindan yapilan daha yeni bir ¢alisma
icin, bakimiz: Dan Ariely, Predictably Irrational: The Hidden Forces that Shape our Decisions, New York:
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hesaplama potansiyelini azaltabilecek giiven ve giivenlik artirict 6nlemlere hig ilgi
gostermedi, ¢linkii belirsizligin baski diizeyini yiikseltmesine ve istikrarin olumsuz bir

statiikoyu saglamlastirmasina yardimci oldugunu diisiinmektedir.

3.3.1.2. Stratejik Roket ve Fiize Giicii

[ran, Orta Dogu'daki en biiyiik fiize giiciine sahip iilkelerden biridir. Uzun menzilli
roketler, kisa ve orta menzilli balistik flizeler ve uzun menzilli seyir flizeleri
tiretmektedir. Bunlarin hepsinin geleneksel olarak silahli olduguna inanilmaktadir.
[ran’1n savunma stratejisinin en énemli araglarindan olan fiize sistemlerinin ydnetimi de
DMO’nun kontroliindedir. Iran, askeri yeteneklerinde ciddi eksiklikleri a¢iga ¢ikaran
1980-88 yillarinda Irakla olan savas sirasinda balistik fiize yeteneklerini gelistirmeye
baslad1. Irak’m {iistiin savas ucaklari, balistik fiizeleri ve uzun menzilli topgularinin Iran
sehirlerine saldirilar1 karsisinda Tahran, Irak ile, ayni cinsten misilleme yapamadigini
farketti.2”* Iran bu eksiklikleri gidermek icin 1984 yilinda, Libya ile gizli miizakerelerin
ardindan ilk olarak 20 adet Scud-B fiizesini teslim aldi. Ardindan bu fiizeleri Bagdat'a
ve diger biiyiik Irak sehirlerine karsi konuslandirdi. Askeri ag¢idan ¢ok etkili olmasa da,
bu araglar énemli bir psikolojik etkiye sahipti ve Iran'm fiize kabiliyetlerini nasil
gordiigiine dair temeller att1.>” Iran, buna ek olarak Suriye ve Kuzey Kore'den Scud-B
fiizesi ve Kuzey Kore'den Scud-C fiizeleri aldi (isimleri sirasiyla Sahab-1 ve Sahab-2
olarak degistirildi). Bdylelikle bu fiizelerle iran Irak’1 caydirmanin yam sira, iran artik
Arap komsularini Korfez’de risk altinda tutabilecek ve bolgedeki ABD'nin askeri
planlarimi zorlastirabilecekti.?’® Irak'ta ve Iran’in Basra Korfezi kiyilarindaki birgok
sehri, Iran'in en yetenekli roket sistemlerine sahiptir ve bazilar1 500 km'lik bir menzile
sahiptir. Iran'in 800-1.000 kisa ve orta menzilli balistik flizeye sahip olduguna
inanilmaktadir; Orta menzilli baslitik fiizelerin bir kismi1, Korfez, Israil ve Giineydogu
Avrupa’ya ulasmak icin yeterli olan 2.000 km’den fazla bir menzile sahiptir. iran,
diisman roketlerini ve flizelerini alt etmek igin biiylik bir roket ve fiize kuvveti insa etti
ve diismanlan iizerinde biiyiik bir psikolojik etki sagladi. iran’in Fatih-100 fiizeleri
Katar, BAE ve Suudi Arabistan’daki ABD hedeflerini ve bu iilkelerdeki petrol ve

Harper Collins, 2008.

274 Paulina Izewicz, Iran’s Ballistic Missile Programme: Its Status And The Way Forward, EU Non-Proliferation
Consortium, Non-Proliferation Papers, No.57, 2017, p.1.

275 Tzewicz, p.2.

276 International Institute for Strategic Studies (IISS), “Missile-Defence Cooperation in the Gulf”, IISS Research
Report, 2016, p.18.
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liretim tesislerini vurma kapasitesine sahiptir. Bunlar Liibnan cografyasina gore
iiretildigi icin Iranlilar bu fiizelere Liibnan fiizesi demektedirler. Iran’in, bu fiizelerine
ek olarak ¢ok sayida Sahab 2 ve 3 fiizeleri de vardir. Bunlar Iran’in Basra Kérfezi’ndeki
onemli savunma sistemleridir. Iran sahip oldugu fiizelerle Israil’i vurma kapasitesine
sahiptir. fran’in Sahab 3, Siccil 2 ve Kadir 1 fiizelerinin menzilleri Israil’e kadar
ulasmaktadir.?”’

[ran'in geleneksel stratejik bombardiman kabiliyeti yaratma ¢abalari, 1988 Sehirlerin
Savasi sirasinda Tahran’a yapilan geleneksel fiize saldirisinin kent sakinlerinin tahliye
edilmesine neden oldugu iran-Irak Savasi’nin bir dersidir. Bu olay, Iran halkinin
demoralizasyonuna ve nihayetinde Iranli liderlerin savasi sona erdirme kararma katkida

2 Ayrica Iran roketleri, Hizbullah ve Hamas gibi vekillerinin ve

bulundu.
miittefiklerinin savas biciminin merkezinde yer almaktadir. iran bolgedeki vekillerine
de bu fiizelerden saglayarak diismanlariyla miicadele etmektedir. Yemen'de Husilerin
Suudi Arabistan'a gerceklestirdigi fiize saldirilar1 ve Liibnan'da Hizbullah'n Israil'e
attign fiizeler bu duruma 6rnek olarak gosterilebili. DMO Haziran 2017'de iran'in
batisindan alt1 Ziilfikar balistik fiizesi firlatt1. Bu fiizeler Suriye'deki ISID'i hedef ald1.>”
fran’1n fiize giicii, stratejik caydiriciliginin omurgasini olusturmaktadir. Fiizeler bir kriz

sirasinda daha hizli tepki verme ve cok sayida firlatildiginda, diigman savunmasini

bastirabilme yeteneklerine sahiptir.>%

3.3.1.3. Gerilla Donanmasi

Iran, Korfez'deki gecit vermeme stratejisinin bir pargasi olarak asimetrik bir deniz
gerilla savasi yapabilen donanma kurdu. Artes ve DMO Donanmasinin kuvvetleri,
Korfez'de nakliyeyi engellemek ve Hiirmiiz Bogazi'ndan gecisi kontrol altina almak icin
stiri taktikleri, maynlar, gemi karsit1 fiizeler (anti- ship missiles), kiiciik tekneler, cep
denizaltis1 (midget), geleneksel denizaltilar, yiiziiciiler (combat swimmers), roketler ve

fiizeler kullanmaktadir. Iran donanmasi giiniimiizde neredeyse sadece Korfez'de

277 http://goo.gl/2hWIH2

278 Warren Richey, “Iranians Await Iraqi Attacks in Campgrounds and Luxury Hotels,” Christian Science Monitor,
15 April 1988, s.11.

279 Deutsche Welle, “Iran's military power: What you need to know”, 06 August 2018. https://www.dw.com/en/irans-
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281 fran’m deniz giicii hizl1 ve ani saldirilar gergeklestirebilmek

konuslandirilmaktadir.
icin kiigiik ve hizli teknelerle donatilmistir. Bu araglar ve biiyiikk gemilere kars1 hizli
saldir kabiliyeti ve denize maym déseme ozelliklerine sahiptirler. Buna ek olarak Iran
Cin’den en az 200 km menzile sahip gemisavar flizeler almistir. ABD’nin Bahreyn’deki
5. Filosu ile Iran arasinda 190 km bir mesafenin olmasi, Iran’in Basra Kérfezi’ndeki
ABD’ye ait askeri noktalarin 6énemli bir kismini tehdit edebilecek bir kapasiteye sahip
oldugu sdylenebilir. Iran’in gemi veya helikopterden firlatilan fiizelere ek olarak
karadan firlatilabilen gemisavar flize sistemi de mevcuttur.?®® Iran karasal fiize
platformlarin1 Basra Korfezi’nin dogu sahilleri boyunca yerlestirmistir. Buna ek olarak
roket firlatma ve torpido yetenegi olan siirat teknelerne sahiptir. Iran Amerika’nin Basra

Korfezi ve Umman Denizi’ndeki askeri varligin1 gemisavar fiizeler ile vurabilecek

giictedir.?®3

3.3.1.4. Vekil Savas Kabiliyeti

[ran’m en 6nemli sert giic unsurlarmdan bir digeri de vekil savas stratejisidir. Kudiis
Giicii tarafindan yonetilen bu strateji ile ilgili faaliyetler genellikle gizli olarak ve
dogrudan dini liderle iletisim halinde yiiriitiiliir. Iran-Irak savasindan beri, iranli karar
alicilar genel olarak dogrudan catismalardan kaginmayir ve bunun yerine rakiplerle
dolayli yollarla miicadele etme egilimi gosterdiler. Riski yonetmek ve dolayisiyla
tirmanma potansiyelini azaltmak i¢in “vekiller” araciligiyla hareket etmeyi tercih ettiler.
Bunun yani sira iranl karar alicilar caydiriciigi artirmak icin vekilleri kullanmanin
yarattign avantajlardan dogan “belirsizligi” sik sik kullandilar.?®* Tahran’in bu
belirsizlik politikas1 rakiplerini niikleer bir esik devlet olan Iran’1 caydirmak ve kontrol
altina almak i¢in gerekli olan mesruiyeti ve giivenlik mekanizmalar1 kurma c¢abalarini
zorlastirmaktadir. Béylelikle iranli liderler, belirsizlik yaratmak ve rakiplerinin kafasini
karigtirmak i¢cin bu sodylemleri siklikla kullanmaktadirlar. Tahran icin vekillere
giivenmek “zayiflarin silah1” degil, savas yonteminin merkezinde olan ve tercih edilen

bir davranis tarzidir.?®® Vekillere giivenmek, Tahran'm rakipleri karsisinda riski

281 Michael Eisenstadt and Alon Paz, “Iran’s Evolving Maritime Presence,” The Washington Institute for Near
East Policy, Policy Watch 2224, 13 March 2014.

282 Jonathan Marcus, “Analiz: Israil'den Iran'a saldir1 senaryolar1”, BBC News, 27 Subat 2012.

283 Miichael V. Rienzi, “Iran's Response to a U.S. Attack”, Small Wars Journal, 17 Subat 2012.
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25Steven  Ditto, “Nuclear Weapons in Iranian Religious Discourse”, 24 March 2013, p.15,
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yonetebilmesinin bir yolu olarak goriilmektedir. Buna ek olarak vekillere giivenmek
fran’in diismanlan ile dogrudan yiizlesmesini engelledigi icin dolayli bir miicadele
yontemi sunar. Bunun yani sira Iran’a ayrica makul bir inkar edilebilitlik saglar ve
diismanlarin misillemesini zorlastirir.

fran, gerek ulusal ¢ikarlar1 gerek ideolojik cikarlar1 dogrultusunda vekil giileri siklikla
kullanmaktadir. Bdylelikle Tahran Liibnan Hizbullah’1, Filistinli direnis gruplari,
Irak’taki Sii gruplari, Yemen’deki Husi hareketi gibi gruplar1 orgiitleyerek sinirlarinin
otesinde niifuz insa etmektedir.?®® Bu vekil kuvvetler konvansiyonel olmayan savasta
bazi énemli yenilikleri onciiliik etmislerdir. Ornegin Hizbullah, roket ve intihar
saldirilar1 yontemi konusunda oncii bir rol oynamis ardindan bu yontem Hamas ve
Irak’taki Sii gruplar tarafindan da kullanilmustir. iran'in Irak'taki Asaib Ehl el-Hak ve
Kata’ib Hizbullah gibi “vekilleri”, patlayicidan olusan penetrator, havan ve roket
saldirilarini tercih ederken intihar saldirilarindan kacgindilar?®’. Bu vekiller iran’m
pazarlik giiciinii, caydiriciigini ve operasyon kabiliyetini énemli oranda artirmustir.8
Vekil savas stratejisine dayanmak Iran’a inkar etme ve diismanin karsilik vermesini
engelleme olanagi sunmaktadir. Bu vekiller, Iran'm bolgesel dinamikleri
sekillendirmesini, niifuzunu smirlarinin Stesinde yansitmasini ve iilkesi igin ileri bir
savunma saglamaktadir. Ozellikle Hizbullah, Iran’in caydiricilik durusunda kritik bir rol
oynamaktadir. Zaten iranl liderler de, ABD’nin veya Israil’in Iran’a y&nelik herhangi
bir saldirisinda Hizbullah’in misillemede 6nemli bir rol oynayacagini hesap etmektedir.
[ran diismanlariyla hesaplasmak istediginde, bu vekilleri sik sik gorevlendirdi. Iran’m
vekil savag stratejisi, savas yontemlerinden olan “karsiliklilik™ ilkesi dogrultusunda da
aciklanabilir. franl liderlerin zihninde bu durum su sekilde tezahiir etmektedir: “eger
diismanlar stirekli olarak komplo kurup ve ajanlar veya vekillerle calisiyorsa,
karsisindaki aktorde komplocu bir sekilde hareket edebilir ve vekiller araciligiyla
faaliyet gosterebilir”. Tahran miimkiin mertebe savasmak i¢in kendi ordusunu icra
etmek yerine son Arap vekili kalana kadar bu strateji ile savasacak. iran diismanlarina

saldirmak istediginde, oncelikli olarak bu vekilleri operasyonlarinda gérevlendirir veya

286 Yegin, [ran’mn Sert Giicii, s.16.

287 Martin Kramer, "Sacrifice and'Self-Martyrdom'in Shi'ite Lebanon", Terrorism and Political Violence, Vol.3,
No.3, 1991, 30-47. http://www.martinkramer.org/sandbox/reader/archives/sacrifice-and-self-martyrdom-in -shiite-
lebanon/ (5 Mayis 2019); Michael Eisenstadt, Michael Knights, and Ahmed Ali, “Iranian Influence in Iraq:
Countering Tehran’s Whole-of-Government Approach”, The Washington Institute for Near East Policy, Policy
Focus No.111, April 2011.

288 Yegin, [ran’mn Sert Giicii, s.16.
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Tahran’in amaglarina hizmet ettiginde, vekillerin kendi operasyonlarini yiiriitmelerine

yardimci olur.

3.3.2. Yumusak Gii¢ Unsurlari

Iran geleneksel olarak, sert gii¢ iizerinde yumusak giice dncelik veren karma bir ulusal
giivenlik stratejisi izlemistir. Bunun nedeni sert giiciinlin basarisiz veya yetersiz olmasi
ihtimalinden degil, iranl liderlerin stratejinin ahlaki, manevi ve psikolojik boyutlarinm
onceligine inandiklar1 icindir. Aym sekilde, iran’in sert giice gore yumusak giice, kaba
kuvvetten ziyade hilelige ve kurnazliga daha fazla 6nem veren ulusal giivenlik
yaklasimini yansittig1 sdylenebilir. Iran igin yumusak gii¢, ulusal giiciin askeri olmayan

unsurlarini kapsar ve sunlar igerir:

3.3.2.1. Devrim Ihrac

[ran’m yumusak giic unsurlarinin en Onemli ayaklarindan birini devrim ihraci
olusturmaktadir. Burada kastedilen devrim ihraci, Iran devrimine ait ilkelerin, ideallerin,
hedeflerin ve sOylemlerin diinya iizerindeki tiim insanlara anlatilmasi ve
yayginlastirilmasidir.?® Iranli liderleri devrim ihrac1 sdylemlerinin tiim diinya halklarini
kapsadigin1 savunmakla birlikte uygulamada Miisliimanlar 6zellikle de Siilerin yogun
oldugu bolgeler muhatap alinmaktadir. Iran diismanlarin gdziinii korkutmak ve
dayanma giicilinii artirmak i¢in bir direnis, cihat ve sehitlik kiiltiirlinli besleyerek; Sii din
adamlar1 ile iliski kurarak ve genellikle Iran kiiltiir merkezleri aracihigiyla dini
yardimlara katilarak diinya capinda Sii ve Miisliiman topluluklarla baglar kurmaya
calistyor. Iran, herhangi bir zamanda saldiriya ugramasi durumunda bu topluluklarm
kendi tarafina toplanmalarini umut etmektedir.?*® Iran’in, Suriyeliler, Iraklilar, Afganlar
ve Pakistan’dan olusan bir uluslararasi $ii ag1 yaratarak, bolgedeki etkisini genisletmeye
ve derinlestirmeye ¢alismaktadir. iran’in vekil milisleri yumusak ve sert giiciiniin bir

arada nasil gittigini gosteriyor.

3.3.2.2. itibar ve Imaj Yonetimi

2 (13 2 13

Tahran kendini “giivenilir bir ortak”, “zorlu bir rakip”, “sorumlu bir kiiresel aktor” ve

ayni zamanda “ahlaki bir gii¢” olarak sunmaktadir. Suriye, Irak ve Yemen'deki

289 Abdullah Yegin, “Iran’in Yumusak Giicii”, SETA Analiz, Istanbul: Turkuvaz Matbaacilik yaymncilik A.S.,
say1.118, Subat 2015, s.11.
290 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.4
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niifuzunu arttirma konusundaki son basarilari, rakiplerini sinirlendirirken, bolgede
destekgileri arasindaki imajin1 ve saygmligini artirmasini saglamistir.>”! Tahran ayrica,
Suriye ve Irak’ta ISID’e kars1 miicadelede uluslararasi toplumun giivenilir bir ortag
olarak kendini gostermeye ¢alists. Iran’in Iran-Irak Savasi’nda kimyasal savas kurbani
olarak yasadig1 travmatik deneyim, birgok iist diizey yetkilinin uluslararasi hukuk ve
anlagmalara kugkuyla yaklagmasina neden oldu. Boylece 1988'de Meclis baskani ve
silahl1 kuvvetlerin bas komutan1 olan Ali Ekber Hasimi Rafsancani askeri subaylara
yaptig1 konusmada, kimyasal ve biyolojik silahlarin “fakir adamlarin atom bombasi
oldugunu ve kolayca iiretilebilecegini” soOyleyerek ekledi “en azindan kendi
savunmamiz i¢in onlar1 diisiinmeliyiz. Bu tiir silahlarin kullanimi insanlik dig1 olmasina
ragmen, Iran-Irak savasi bize uluslararasi yasalarin yalnizca kagit artiklarr oldugunu
ogretti”.?°? Bu kuskulara ragmen, Iran, yukarida sdzii gecen tiim biiyiik silah kontrol
anlasmalarina katilimin1 ve bagliligini vurgulamak igin biiyiik caba sarf etmektedir. iran
ayrica, niikleer silahlarin gelistirilmesini, stoklanmasini ve kullanilmasini yasaklayan
Ayetullah Humeyni'nin niikleer fetvasinin yani1 sira Kimyasal Silahlar Sézlesmesi
(CWC), Biyolojik Silahlar Sozlesmesi (BWC) ve Niikleer Silahlarin Yayilmasinin
Onlenmesine (NPT) iliskin sdzlesmelerdeki imza sahibi statiisii nedeniyle, kendisini
sorumlu bir kiiresel vatandas olarak gostererek yumusak giiciinii giiclendirmeye

calismaktadir.?*?

3.3.2.3. Propaganda

Tahran yonetimi, tehditleri bertaraf etmek i¢in “birlik” olmanin, “seferber” olmanin
gerekliligine vurgu yapmakla birlikte bu unsurlarin gergeklestirilebilmesi ig¢in
propaganda faaliyetlerine oldukca dnemsemektedir. Gerek diismanla olan miicadelesini
hakli bir zemine oturtma htiyacindan kaynakli olsun gerek bdlgede niifuzunu
derinlestirmek igin vekil giigleri toplamak olsun iranli liderler propaganda faaliytlerini
aktif bir sekilde kullanmaktadirlar. Ornegin, 6zellikle 2011 Arap ayaklanmalar ile
baslayan siiregten sonra Iran ydnetimi savas¢1 toplamak igin sosyal medya, Sii kutsal
giinleri ve Suriye savasinda hayatin1 kaybetmis olanlarin cenaze tdrenleri propaganda

faaliyetlerinin yiritiildiigii etkili alanlardir. Ayrica Suriye’de savasmayi tesvik etmek

21 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.12.

292 Michael Eisenstadt and Mehdi Khalaji, “Nuclear Fatwa: Religion and Politics in Iran’s Proliferation Strategy”,
The Washinton Institute Near East Policy, Policy Focus No. 115, September 2011, p.3.

293 Eisenstadt and Khalaji, Nuclear Fatwa: Religion and Politics..., p.7-9.
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ve yonlendirmek amaciyla 6zellikle Siilerin kutsal giinlerinde tiirbe duvarlarina gesitli
afisler yapistirilmaktadir.”** Humeyni Velayet-i Fakih adli kitabinda propagandanin
onemini su sdzleriyle vurgulamaktadir: “Vazifemiz, hakka dayali bir Islam devletinin
temellerini atmak i¢in simdiden ¢alismaya baslayip caba gostermektir; teblig ve
propagandada bulunup egitmek, hemfikirler yetistirmek, biiyiik bir fikri ve propaganda
dalgas1 yaratmaktir; boylece sosyal bir akim olusabilecek, bilingli ve sorumluluk sahibi
dindar kitleler Islami hareket etrafinda toplanarak kiyam edip Islam devletini
kurabileceklerdir.”?%?

franl1 liderler konusmalarinda sik sik kendine giiven, umutlu ve &zgiivenli olmanimn
onemini vurgulamaktadirlar. Kriz veya saldirilar devam ederken her seyin koti
oldugundan ve buna kars1 yapilacak seylerin bosuna oldugunu diisiinmek bireyi
tilkkenmiglik haline iter. Bu noktada kosullarin ancak egemen simif tarafindan
belirlenebilecegi varsayimi lizerinden hareket etmek ve giic dagilimma odaklanmak
“icinde var olan potansiyellerin aciga ¢ikmasini” engeller. Bu diisiinme bi¢imine karsi
cikan, Ayetullah Hamaney Uzmanlar Meclisi Bagkani ve iiyelerine hitaben yaptigi
konusmada sorunlara karsi tepkide “umutsuz ve korku ile karsilasma” ve “umutlu ve
cesurca karsilagsma” ikilemi icerisinde kalindiginda “umutlu ve cesurca kargilasma” dan
yana olunmasi gerektigini savunmaktadir. Bunun yan1 sira Hamaney “sahanin gercegini
tanimak™ ve “gercekleri tantyamamak™ da sorunlar ve hadiselerle karsilagsmada bir
baska temelli ikilem oldugunu belirterek, “I¢ meselelerde diisman ve onu izleyenler
bizim konumumuzu zayif ve diisman konumunu giiclii géstermek ve nihayetinde iilke
¢cozlimsiiz bir yigin sorunla karsilastigini ve hi¢ bir sey de yapilamayacagini telkin
etmek icin bliyilik ¢caba harciyor” diismanin propagandalarina karsi uyanik ve 6zgiivenli

olunmasi gerektigini belirtti.?*

294 Phillip Smyth, The Shiite Jihad in Syria and Its Regional Effects, Washington DC: The Washington Institute
For Near East Policy, 2015, p.4-6.

295 Humeyni, Velayet-i Fakih, s.147.

296 slam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam Inkilab1 Rehberi: Diismana kars: tiim giiclerin azami derecede
seferber olmasi lazim, 14 Mart 2019. http://www.leader.ir/tr/content/22829/%C4%B0slam-
%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B1-Rehberi'nin-Bilgeler-meclisi-%C3%BCyeleriyle-
£%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmesi (10 Mart 2019)
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BOLUM IV: OPERASYONEL SEVIYEDEKI VARSAYIMLAR VE
IRAN’IN CATISMA DAVRANISI

Operasyonel varsayimlar, merkezi paradigma tarafindan tanimlanan tehdit ¢evresiyle
basa ¢ikmakta hangi stratejik segeneklerin daha etkin oldugu hakkindaki varsayimlardan
olusmaktadir. Iran’1n stratejik kiiltiiriinde genel askeri stratejisi nasil tanimlanmaktadir?
fran devleti, giivenligi saglamada savunmaci ve saldirgan ydntemlerden hangisine
oncelik vermektedir? Tanimlanan bu askeri stratejinin altinda yatan ve onu etkileyen
temel faktorler nelerdir? Bu dogrultuda Iran Islam Cumhuriyeti tehdit cevresiyle basa

cikmakta savunma stratejisine dayali “caydiricilik doktrinini” benimsemektedir.

4.1. Savunma Stratejisi

[ranli liderlerin sert sdylemleri ve saldirgan tutumu dolayisiyla bu iilkenin saldirgan ve
yayilmaci bir strateji izledigi yorumlarina sebep olmaktadir. Buna karsin iran’in savasin
roliine, ¢atismanin dogasina iliskin goriisleri ve tehdit algisi ile bu tehdidin yarattig
korku (tehdidi bertaraf etmek miimkiin olmadigindan) iran’i savunmaya doniik bir
strateji izlemeye itmektedir. Bununla birlikte iran’1n izledigi bu savunma daha ¢ok aktif
nitelikli bir savunmadir. Zira aktif savunma sinirl saldirgan yontemlere ve diismanin
saldirmasint 6nlemenin 6tesinde rakiplerin poitikalarii yeniden gézden gegirmelerini
saglayacak dnleyici miidahalelerde bulunma eylemlerini de igermektedir’.

Asagidaki tabloda yer alan veriler Johnston’un stratejik kiiltiir paradigmasinin temelini
olusturan {i¢ temel varsayim iizerinden icerik analizi yontemiyle elde edilmistir. Savasin
insan iligkilerindeki rolii, ¢atismanin dogasi ve gii¢ kullanimina faydasi kategorilerine
iligkin verilerin sdylemlerde bulunma derecesine ve niteligine gére 1 il 3 arasinda
degerler verilmistir. Daha sonra tiim kategorilerin aritmetik ortalamasi alinarak Iran’m

stratejik tercih spektrumunda konumu belirlenmistir.>®

297 Johnston, Maocu Cin’de Kiiltiirel Realizm ve Strateji, s.271.

2%Johnston’un ¢aligmasinda merkezi paradigmayi olusturan ii¢ varsayim belirlenen analiz nesneleri gergevesinde
degerlendirilmektedir. Ancak bu ¢aligmanin belirledigi analiz nesnelerinin icerigi ve kapsami ¢ok yogun oldugundan
dolayi, bunlar1 teker teker belirtmek karmasik bir goriintiiye sebep olacagindan analiz nesneleri yerine liderler
tizerinden genel bir degerlendirme yapmaktadir. Bu konuya iliskin detayl: bilgi i¢in bkz: Johnston, Cultural Realism:
Strategic Culture and Grand Strategy...; Alagdz, Stratejik Kiiltiir Perspektifinden Kuzey Kore 'nin Niikleer Programa.
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Tablo 2: Stratejik Karar Alicilarin Stratejik Kiiltiir Kapsaminda Puanlanmasi

Kategori Humeyni Hamaney
Savasin insan iliskilerindeki rolii 2 2
Diismanin dogasi 3 2
Gii¢ kullaniminin faydasi 3 3
Aritmetik Ortalama 2,66 2,33

Tablodan ¢ikan sonuglar gdstermektedir ki Iran Islam Cumhuriyeti kuruldugu giinden
bu yana tutarli bir stratejik kiiltiiriin var oldugunu gdstermekle birlikte buna bagl olarak
tercih siralamasinda da bir tutarlilik oldugu sonucunu ortaya koymaktadir. S6z konusu
{ic varsaymmin Iranli liderlerin sdylemlerinde nitel igerik analizi yontemiyle yer
almasina baglh olarak degerlendirilmesi sonucu aritmetik ortalama 2,49 olmakta ve
[ran’1n stratejik tercih spektrumunda aktif savunma ile saldirgan strateji araligina denk
diismektedir. Pasif savunmaya karsin Iran, diismami caydirmaya yénelik sinrh
saldirilarla diismanin geri cekilmesini amaglayan aktif savunma stratejisine agirlik
vermektedir. Aktif savunma stratejisi dogrultusunda karsi saldirilarin amaci diismanin
sava¢ acma kabiliyetinin yok edilmesidir. Stratejik savunmadan stratejik saldiriya kadar
olan tiim siirec “aktif savunma” olarak adlandirilir. Béylelikle iran Islam
Cumhuriyeti’nin temel stratejisi aktif savunmaya dayali bir stratejidir. Ote yandan
Johnston’un dedigi gibi bu aktif savunma eylemlerine halk deste§ini ve sempatisini
kazanmak i¢in tamamen savunmaci ve adil olarak tasarlanmasina dair aragsal bir ihtiyag
tarafindan belirlenmektedir.?’

Devrim Muhafizlar1 Ordusu Kutsal Savunma haftasi dolayisiyla yaptig1 aciklamada
“fran'n bugiinkii caydirici ve savunma amach giiciiniin Kutsal Savunma yillarindaki

direnis ve derslerin sonucu oldugunu belirtti. 8 yil siiren Kutsal Savunma'nin hakki

savunan ve zuliimle miicadele eden milletler ve toplumlar i¢in bugiin bir model haline

2% Johnston, Maocu Cin’de kiiltiirel Realizm ve Strateji, s.271.
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geldigini vurgulayarak Silahli Kuvvetlerin her alandaki hazirliginin iilkenin, diismanin

tehditleri karsisinda stratejik anlamda gafil avlanmasina engel oldugunu belirtti”.

99 300

Uzlasmac (0) Pasif Savunma (1) Aktif Savunma (2) Saldirgan (3)

—

I

il'an, 2.49

Sekil 7: iran’in Stratejik Tercih Spektrumundaki Konumu

Kaynak: Emine Akcadag Alagéz, “Stratejik Kiiltlir Perspektifinden Kuzey Kore’nin
Niikleer Programi”, Uluslararasi Tliskiler, Cilt 16, Say1.61, 2019, s.122.

Devrim sonrasi Iran’mn bdlgesel giivenlik stratejisi birbiriyle baglantili iki temel unsura

dayanmaktadir:

1.

[ran'n savunma stratejisinin bir ayagmi da, DMO'nun Kudiis Giicii tarafindan
yiiriitiilen “ileri savunma” stratejisidir. Bu strateji, diismanlar1 Iran topraklarindan
uzaklastirmak, caydirmak, zayiflatmak veya onlarla savasmak icin “direnis
ekseni” olarak bilinen bolgesel miittefikleri ve vekillerin kullanilmasini
icermektedir. Bu vekil gruplar veya miittefikler arasinda Irak'ta Hasdi Sabi,
Suriye'deki Sii milisler, Liibnan'da Hizbullah, Yemen'de Husiler, Filistin'de Islami
Cihad ve Hamas sayilabilir."!

[ran'in savunma stratejisinin ikinci bir ayagim, Israil'e, Korfez Arap devletlerine,
bolgedeki ABD askeri iislerine ve Avrupa'nin bazi bolgelerine isabet edebilen
kisa, orta ve orta menzilli balistik fiizeler gelistirmektir. iran bu balistik fiizeleri
Israil'e kars1 caydirict ve Iran'a bir saldirt durumunda kendi topraklarindan
bolgedeki diismanlarimi veya ABD askeri iislerini vurmanin bir yolu olarak
gormektedir. Iran, balistik fiizeleri savunma silah1 olarak sunarken, diismanlari

onlar1 saldirgan bir tehdit olarak gormektedir.

Boylelikle Iran yonetiminin aktif savunma ve caydiricilik stratejisinin bel kemigini

unsurlar fiize programi ve vekil savas stratejisi olusturmaktadir. ABD, Israil ve onlarmn

miittefiklerini baglica tehdit olarak goren Iran, bu dogrultusunda caydiricilik

300 Tesnim News, “Devrim Muhafizlart: Silahli Kuvvetlerin Kudreti, Diismanlarin I¢ine Derin Korku Salmustir”, 26
Eyliil 2018.
301 Deutsche Welle, “Iran's military power: What you need to know”, 06 August 2018.
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kapasitesini artirmak icin baslica su girisimlerde bulunmaktadir:

o Basra Korfezi’ndeki ABD varligia kars1 bu bdlgede olabildigince gii¢lii olmak
ve Hiirmiiz Bogaz’inin hakimiyetini elinde bulundurmak. Hiirmiiz Bogazi'nin
kapatilmasinin diinya ekonomisi iizerinde biiylik bir etkisi olacagindan, Tahran
icin ancak son care olarak degerlendirilmektedir. Ciinkii iran'n kendi petrol
ithracatinin neredeyse tamami bu bogazdan ge¢mektedir ve kapanmasi durumunda
[ran’n uluslararasi toplumun ¢oguyla arasin agabilir.>%>

o Komsu {ilkeleri $ii niifuslar1 tizerinden etkileme kabiliyeti ve vekil giiclerle
isbirligi yoluyla ihtilafli bolgelerde saldirilar diizenleme giicline sahip olmasidir.
vekil aktorler iizerinden iilke giivenligini sinirlarin 6tesine Akdeniz ve Aden’e
uzanacak sekilde tanimlamak iran’in devlet politikas1 haline gelmistir. Vekil
unsurlarin askeri ve ideolojik baglantilar yoluyla dinamik tutulmasi, bolgesel
krizlerde iilkeye biiyiik avantajlar saglamaktadir.*

. Konvansiyonel ve belki de ileride niikleer basliklara sahip olacak ve Israil’i
dogrudan tehdit edebilecek roket ve fiize giiciine sahip olmaktir.

Ayetullah Hamaney Iran Islam Cumhuriyeti’nin 40. zafer y1ldéniimii dolayisiyla Iranli

genglere hitaben yayimladig1 bildiride Islam Cumbhuriyeti’nin 1979 Devrimin’den bu

yana baska bir iilkeye savas baglatmadigl i¢in Oviinmektedir: “Bu inkilap hi¢ bir
durumda, hatta Amerika ve Saddam’a kars1 ilk mermiyi sikmamis ve tiim durumlarda
diisman saldirtya gectikten sonra kendini savunmus ve tabi karsi darbeyi en giiclii
bicimde indirmistir. Bu inkilap en bastan bugiine dek ne acimasiz ve kan akitici, ne de
pasif ve tereddiitte olmustur. Bu inkilap ac¢ik ve cesur bir sekilde zorbalara ve zorbalik
yapanlara karsi dik durmus ve mazlumlari ve mustazaflart savunmustur. Islam
inkilabinin bu mertce durusu ve inkilap¢t mertligi, sadakat ve iktidari, diinya
mazlumlarinin yaninda durusu dogrultusunda bolgesel ve kiiresel hareketi, iran ve

[ranlinin onur kaynagidir ve her daim olmaya da devam edecektir.”3%

302 Caitlin Talmadge, “Closing Time: Assessing the Iranian Threat to the Strait of Hormuz,” International Security,
Vol. 33, No. 1 ,(Summer 2008), 82-117, http://belfercenter.ksg.harvard.edu/files/IS3301_pp082-117_Talmadge.pdf;
William D. O’Neil and Caitlin Talmadge, “Correspondence: Costs and Difficulties of Closing the Strait of Hormuz,”
International Security, Vol. 33, No. 3 (Winter 2008/09), 190-198, http://dspace.mit.edu /openaccess-
disseminate/1721.1/57443.

303 Yasemin Konukcu, “Iran’in Bélgesel Giivenlik Stratejisi: Bir Gii¢ Dongiisiiniin Degerlendirilmesi”, Bitlis Eren
Universitesi Akademik izdiigiim Dergisi, Cilt.3, Say1.3, Eyliil 2018, s5.74-91. 5.77

304 Islam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam Inkilabi Rehberi'nin iran'li genglere 6nemli mesaj1, 13 Subat
2019.
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fran’in géreceli konvansiyonel zayiflig1 ve tehdit algilari, Tahran’1 geleneksel askeri
anlamda temel olarak savunmact bir devlet haline getirmektedir. Bu etmenler ayrica
[ran' daha agresif olan revizyonist dis politikalarin1 vekil kuvvetler ve asimetrik
miicadele doktrinleri gibi geleneksel olmayan yollardan takip etmeye itmektedir.>®> Bu
nedenle Iranli yetkililer, konusmalarinda dini imalara ve imgelere siklikla
basvurmalarina ragmen, Bati'da konusulan ve anlasilan caydiricilik kuraminin dilini
kullanirlar. Iran savunma planlamasi, Iran’m caydiric1 kabiliyetini gelistirme arzusu
tarafindan da motive olmaktadir. Bu amagla Iran, kendisine tehdit olusturduguna
inandi81 iilkeleri caydirmaya yonelik bir gii¢ olusturdu. Devrimden hemen sonra ABD
onciligiindeki silah ambargosundan dolayr Sah doneminden kalma silahlarin yedek
parcalar1 temin edilemedi. Iran’mn Irak’la yasadig1 savasta bu konudan dolayr pek ¢ok
kez zor durumda kaldig1 igin Iranlhlar bir daha bu tecriibeyi tekrar etmemek icin
cabaladilar. Sonu¢ olarak Iran disa bagimlhiligi azaltmak igin yerli askeri sanayiye
agirlik verdi. Dis giiglerin ambargolarmin iran’a askeri anlamda bir zarar vermesinin de
bliylik ol¢iide O6niine gecilmesi hesaplandi. Tahran’in niikleer teknolojisini gelistirmek
istemeside bu kendine yetme cabasi ile ilgilidir. Bu dogrultuda SSCB, Cin ve Kuzey
Kore gibi iilkelerden teknoloji ve silah sistemleri alarak savunma sanayisini gelistirmeyi
amagladi.3%

fran Genelkurmay Baskani Muhammed Bakiri Tahran’da basin mensuplarina iilkesinin
savunma stratejisi hakkinda onemli aciklamalar yapti: "Islam’in dgretileri ve Islam
Inkilabi'nin iilkiilerine gore higbir iilkenin topraklarinda gdziimiiz yok ve hi¢ kimseye
kars1 askeri saldir1 s6z konusu degildir. Ulkenin en biiyiik stratejilerinden biri savunma
stratejisidir. Bu gergevede “Iran halkinin yam sira iilke bagimsizlig1, toprak biitiinliigii
ve ulusal menfaatlerini savunuyoruz ancak bu operasyonel ve taktiksel diizeyde pasif bir
sekilde davranmamiz gerektigi anlamina gelmiyor. Bu nedenle, kendi c¢ikarlarimizi
korumak i¢in taarruz yaklagiminmi takip edebiliriz. Boylece yabancilar onun eser ve
etkilerini gorerek iilkemizin ¢ikar ve menfaatlerine saldirty1 akillarindan gegiremezler"

ifadelerinde bulundu.’’” Ayetullah Humeyni’nin 24 Mart 1986°da Tahran’da yaptig1 bir

http://www.leader.ir/tr/content/22746/%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B 1n%C4%B 1n-40.-zafer-
¥%C4%B11d%C3%B61n%C3%BCm%C3%BC-dolay%C4%B1s%C4%B1yla-Ayetullah-Hamanei'nin-
%C4%B0ran'1%C4%B1-gen%C3%A7lere-mesaj%C4%B1 (11 Nisan 2019).

305 Mclnnis, s.30.

306 Abdullah Yegin, “Iran’m Sert Giicii”, SETA Analiz, Istanbul: Turkuvaz Matbaacilik yaymncilik A.S., say1.150,
Subat 2016 s.18

307 Pars Today, “Iran'm caydirici giice dayali savunma doktrini”, 28 Ocak 2019.
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konusmada Imam Ali’nin savas¢1 ozelligine vurgu yaparak onun “Hz. Peygamber
déneminde savaslarin gogunda &n planda savasti. Peygamber'den sonra, Islam'm ondan
mahrum birakildig1 (ii¢ halife donemi) uzun siire disinda bir savas danigsmanligi
yaptigin1”’, “miinzevi bir insan oldugu ve Miisliimanlarin islerine karigmadigi, bir
koseye oturmast gerektigi iddiasinda olmadigmi” dile getirerek genelde tiim
Miisliimanlara 6zelde Iranlilara pasiflikten uzak kalmalarini aksine aktif bir savunmada
yer almalarini tavsiye etmektedir.?%

Ayetullah Hamaney, Uzmanlar Meclisi Baskan1 ve liyelerine hitaben yaptigi konugsmada
iilkenin karsilastigi sorunlar ve hadiseler karsisinda nasil bir tutum takinmasi
gerektigine yonelik tavsiyelerde bulundu. Bu dogrultuda “on bir ikilem”3* kalibiin
tizerinde durarak su ifadelerde bulundu: “Diismanlarin azami saldirilarina karsi kendi
giicimiizii ve imkanlarimizi azami derecede seferber etmeli ve boylece halkin ve
yetkililerin derin inanglari 1s13imnda Allah’in biiyiik Iran milleti hakkindaki sadik
vaatlerinin ger¢eklesmesine zemin olusturmaliyiz” ifadelerinden hareketle Hamaney
diismanlarin saldirilarinin boyutuna gore karsilik verilmesi gerektigini vurgulamakta ve
bu dogrultuda Iran devletinin tepkisinin iki boyutuna dikkat ¢ekmektedir: “Bizim
hadiselere ve olaylara kars1 tepkimiz bazen aktif ve ¢are arayisi biciminde ve bazen de
tepkimiz pasif ve sirf sitem etme ve hareketsizlik bigiminde olur”. Bu dogrultuda ilk
ikilem olarak “inisiyatifli karsilasma” ve “tepkisel karsilasma” oldugunu belirtti:
“tepkisel karsilasmada bizim hareketimiz, diisman hareketine tabidir, fakat inisiyatifli
karsilasmada biz inisiyatifi ele alir ve diismanlarin asla hayal bile edemedikleri
noktadan onlara darbe vururuz”.>'® Hamaney’in pasif ve aktif savunmaya yonelik bu
sozleri Iran’m stratejik tercihinin “savunmaya dayali caydiricilik” oldugu iddiasmi
destekler niteliktedir. Zira diismanin caydirmak i¢in bazen pasif savunma yani bir
diismani sinirlarin 6tesinde tutmay1 amaclayan ve sadece eldeki mevzilerin korunmasina
dayanirken bir nevi diisman karsisinda edilgen konuma sokmaktadir; aktif savunmada
ise diigman saldirilarmi piiskiirtmek, olas1 kusatma halini yarmak ve etkili bir karsi

saldirida bulunmaktir. Bu karst saldirmin ilk adimi, kendisinden daha giiclii olan

308 Khomeini, Sahifeh-Ye Imam...,s.19

309 On bir ikilem kalib1 olarak ifade edilen sey, Hamaney’in Uzmanlar Meclisi Bagkani ve iiyelerine hitaben yaptig
konusmada iilkenin karsilastigi sorunlar ve hadiseler karsisinda yapilmas: ve yapilmamasi gerekenler olarak
tanimladig ilkeler biitiintidiir.

310 fslam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam Inkilabi Rehberi: Diismana kars1 tiim giiclerin azami derecede
seferber olmasi lazim, 14 Mart 2019. http://www.leader.ir/tr/content/22829/%C4%B0slam-
%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B1-Rehberi'nin-Bilgeler-meclisi-%C3%BCyeleriyle-
2%C3%B61r%C3%BC%C5%9Fmesi (10 Mart 2019)
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diismanin birka¢ adim geri ¢ekilmesini, boylece bos alanlar birakmasini ve saldirida
bulundugu alanlar istiindeki dikkatinin dagilmasini saglamay1 amaglar. Kars1 saldiri,
saldirn serilerinden olusan kusatmanin kirildigi bir noktadan, ya da diismanin hig
beklemedigi bir noktadan gerceklestirilebilir. Bu noktada énemli olan sinirli imkanlara
karsin ince disiinilmiis ve etkili bir hamlede bulunmaktir. Hamaney, ‘“Bizler,
diismanlar yaptirim, askeri eylem veya bagka bir eylemi diisiinmeye bile firsat
bulamayacaklari sekilde hareket etmeliyiz, ama eger bunlar yapacak olurlarsa da, onlari
bastiracak ve hezimete ugratacak sekilde hareket etmeliyiz. Herkes ¢aba harcamali ve
cesitli alanlarda gerekli tedbirleri alarak uygulamali, fakat hedefe ulagmak icin sabirh
olmak gerektigini de bilmeli, zira tim isleri hizli bir sekilde yapmak miimkiin
degildir.”3!" Neticede Hamaney, sorunlar karsisinda “inisiyatifli karsilasma”ya karsin
“tepkisel karsilagma”dan yana olunmasi gerektigini belirtti.

[ran’in savunma stratejisinde hayati ve kritik 6neme sahip olan Hiirmiiz Bogaz1 ve
Basra Korfezi dogrudan DMO’nun gdzetimi ve korumasi altindadir. iran savunma
sanayisinin zayif yam hava kuvvetleridir. Halihazirda iran’in herhangi bir savasta etkili
olamayacak bir siirii savas ucag1 vardir. Genellikle Iran askeri projelerini gizli bir
sekilde yiiriittiigii ve tamamlandiktan sonra duyurdugu icin Iran’in askeri kapasitesini
degerlendirmek oldukca zorlasmaktadir. Dolayisiyla iran’in gergek silah kapasitesini
tespit etmek kolay degildir. Bu kapasite Iran’m belirttiginin ¢ok iistiinde olabilecegi gibi

gercegi yansitmamasi ve propaganda amaciyla abartilmis olmasi da miimkiindjir.

4.2. Asimetrik Savas Stratejisi

[ran’m askeri savas yontemleri arasinda asimetrik savas stratejisi onemli bir yer
tutmaktadir. Devrimden sonra Iran, geleneksel yontemlerle bas etmesi zor olan giiclere
kars1 asimetrik savas stratejisiyle avantaj elde etmeyi diisiinmiistiir. Bu stratejinin
temelinde diigmana kars1 sinirli veya Onleyici saldirilar yaparak kars: tarafin statejilerini
saf dis1 birakmak yada calisamaz hale getirmek amaglanmaktadir.3!'? Bu strateji geregi
[ran, diismanin zayif noktalarma odaklanarak asimetrik savas kapasitesini gelistirmeye

odaklanmigtir. ABD'nin silah tedarikgileri iizerindeki baskis1 ve mali engellerin iran’mn

31 {slam Inkilabi Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam Inkilabi Rehberi: Diismana kars: tiim giiclerin azami derecede
seferber olmasi lazim, 14 Mart 2019. http://www.leader.ir/tr/content/22829/%C4%B0slam-
%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B1-Rehberi'nin-Bilgeler-meclisi-%C3%BCyeleriyle-
2%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmesi (10 Mart 2019)

312 Michael Connell, “Iran’s Military Doctrine”, The Iran Primer, Washington, DC: United States Institute of Peace,
2010. http://iranprimer.usip.org/resource/irans-military-doctrine; http://goo.gl/appkSX,

92


http://www.leader.ir/tr/content/22829/%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B1lab%C4%B1-Rehberi'nin-Bilgeler-meclisi-%C3%BCyeleriyle-g%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmesi
http://www.leader.ir/tr/content/22829/%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B1lab%C4%B1-Rehberi'nin-Bilgeler-meclisi-%C3%BCyeleriyle-g%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmesi
http://www.leader.ir/tr/content/22829/%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B1lab%C4%B1-Rehberi'nin-Bilgeler-meclisi-%C3%BCyeleriyle-g%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmesi

konvansiyonel giiclinii artirmasint  sinirlandirmasida Tahran’it  asimetrik savag
kabiliyetini gelistirmeye iten diger bir unsurdur.>'* Ornegin Iran’in Basra Kérfezi'nde
flize yerlestirilebilen bir gerilla donanma olusturma c¢abasinin bu doktrinin geregi
oldugu sdylenebilir. Bdylelikle iran, Basra Kérfezi’nde yasanacak bir savasta diisman
gemilerine karsi hizli hareket kabiliyetine sahip gerilla donanmasi ile durumu lehine
cevirmeyi planlamaktadir.?!# Iran askeri doktrininin temelini ABD nin bélgedeki iis ve
cikarlarini hedef almak iizere olusturmustur. Karadan denize fiizeler, siirat tekneleri,
uzun menzilli iha’lar, suya inis yapabilen ugan botlar, deniz sahasina girisin
engellenmesi (naval anti-access capabilities) s6z konusu askeri doktrinin temel
araglarini olusturmaktadir.3!®

[ran’mn  asimetrik savas kapasitesini gelistirmeye odaklanmasi klasik savas
yontemleriyle ilgilenmedigi yada bunlar1 kullanmadigi anlamina gelmemektedir. Ancak
fran’in giic kullanma deneyimi, diizenli ordusu aracilifiyla geleneksel savas
yontemlerini sadece varolugsal gordiigii ¢ikarlart icin kullandigim1 gostermektedir.
Ornegin Iran-Irak savas1 sirasinda kendi topraklarina dogrudan bir saldir1 oldugu icin
tim gili¢ unsurlarimi aktif bir sekilde kullanmistir. Ancak Liibnan veya Yemen’de
diisman1 yipratmak veya oyalamak i¢in vekil giicler araciligiyla daha ¢ok asimetrik

unsurlara agirlik vermistir.

4.3. iran’in Catisma Davranisi

Bu béliimde Iran’in giivenlik ve dis politika iliskilerinde rakibine veya diismanina kars1
davraniglarint yonlendiren faktorlerden bahsedilmektedir. Bunun yani sira operasyonel
sevideki varsayimlar, stratejik kiltiirin merkezi paradigmasinya yer alan {i¢
varsayimdan hareketle Iran’in tehdit ortamiyla basa ¢ikmak igin en uygun stratejik
seceneklerin ne oldugu hakkinda daha operasyonel diizeyde varsayimlardan
olusmaktadir. Bu alt diizey varsayimlar, mantiksal olarak merkezi paradigmadan
cikmalidir. Bu siire¢ boyunca belirli gruplarin yerlestirildigi yere baglh olarak, stratejik
tercihler buna gore degismelidir. Buradan hareketle Iran’in operasyonel diizeyde
davraniglarin1 yon veren faktorlerden bahsedilmekte ardindan stratejik kiiltiiriin davranis

lizerindeki etkisini test etmek i¢in iran-Irak Savas1 incelenmektedir.

313 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran.., s.7.

34Michael V. Rienzi, “Iran's Response to a U.S. Attack”, Small Wars Journal, 17 Subat 2012.
http://smallwarsjournal.com/jrnl/ art/irans-response-to-a-us-attack, (Erisim tarihi: 26 Ocak 2018).

315 Yegin, fran ' Sert Giicii, s.14.
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Humeyni’nin belirttigi gibi “devrimci Islam rejimini savunmak ve Iran’1 korumak icin
diinyadaki tiim Miisliimanlar1 ve ezilenleri birlik olmaya sevk edebiliriz, ¢iinkii biz
mazlumuz saldirinin ve sémiiriiniin magdurlariyiz. Zalim ve zorbaci giiclere karsi susup
oturmamaliy1z aksine ezilen halklar1 uyandirip harekete gecirmeliyiz”.?'® Zira diismanim
dogas1 tehdit etmektir; digerinin ise savunmaktir. Stratejik savunmadan stratejik
saldirtya gegis ancak sartlar olgunlagtiginda gerceklesmelidir (stratejik sabir). Stratejik
savunmadan saldiriya geciste ise firsatlar1 degerlendirecek kadar esnek olunmalidir
(taktiksel esneklik).>!” Iranl1 liderler daha giiclii askeri varliga sahip diisman karsisinda,
sahip oldugu yetersiz maddi kaynaklari (teknoloji, silahlar, asker sayisi..vs.), maneviyat
ve yumusak gii¢c unsurlar1 ile destekleyerek esitlemeye calismaktadir. Bu noktada Iranli
karar alicilar bir gii¢ ile karsilagildiginda “cesur” ve “6zgiivenli” durmanin diismanin
saldirtya ge¢mek icin iizerinde iki kez diisiindiirmesini amaglamaktadir. Iranli stratejik
karar alicilara gore sifir toplamli bir catigma ile ugrasildiginda taktiksel diizeyde esnek
bir sekilde miicadeleyi yiiriitiirken, taviz verilmeyen tek sey amacin korunmasi

olmalidir.

4.3.1. Dolayhlik ve Belirsizlik

[ranli karar alicilar, Iran-Irak savasindan beri genellikle dogrudan catismadan
kaginmaktadirlar. Bunun yerine daha c¢ok riski yonetmek i¢in gizlice ve dolayl1 yollarla
hareket etme egilimi gostermektedir. Bu egilim, Iran yonetimine caydiriciligi arttirmak
i¢in inkar etme veya belirsizlik gibi imkanlar sunmaktadir. Ornegin bu durum iran’in
niikleer programu ile ilgili konularda davramislarma yansimaktadir. iranl yetkililer
defalarca Iran’mn “niikleer bir gii¢” oldugunu agiklamalarina®'® karsin bir yandan da
siirekli olarak “niikleer silah” yapma niyetinde olmadiklarini ileri siirmekteler. Dini
lider Hamaney “Niikleer silahlarin ortadan kaldirilmasi gerektigine inaniyoruz, atom
silah1 yapmak istemiyoruz. Ancak, niikleer silah bulundurmaya niyetli olsaydik, hicbir

9319

gii¢ bizi durduramazdi ifadelerinde bulunmasina karsin bir yandan da, fiizeler ve

niikleer silahlar arasindaki baglant1 iizerinde oynamak igin gecit torenlerinde ve

316 Humeyni, Velayet-i Fakih, s.126,133,147.

317 Johnston, Mao 'cu Cinde Kiiltiirel Realizm ve Strateji, s.272-273.

318Yaakov Lappin, “Ahmadinejad: Iran now Nuclear Power,” YnetNews.com, 20 December 2006,
http://www.ynetnews.com/articles/0,7340,L -3342489,00.html. (5 Mayis 2019)

319 Thomas Erdbrink, “Ayatollah Says Iran Will Control Nuclear Aims,” 16 February 2013, New York Times,
http://www.nytimes.com/2013/02/17 /world/middleeast/supreme-leader-says-iran-not-seeking-nuclear-
arms.html? r=0.
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tatbikatlarda fiizeleri kullandi ve bu fiizelerin {izerine “Amerika'ya Olim” ve “Israil'in
haritadan silinmeli" yazili pankartlarla donatt1.?® Béylelikle Iran’in zaman zaman
tutarsiz, celiskili veya belirsiz ifadelerde ve davranislarda bulunmasinin ardinda
stratejik tercihlerinde Oncelikli olan “caydiricilik stratejisi” yatmaktadir. Tahran’in bu
niikleer belirsizlik politikasi, ABD’nin Iran’1 caydirmak ve zaptetmek igin bdlgesel bir
giivenlik mimarisi kurma cabalarmi potansiyel olarak zorlastirmaktadir.’?! Baska bir
ornek vermek gerekirse 2011 yilinda Suriye’de baslayan ayaklanmalar1 bastirmak i¢in
Esad rejimine verdigi askeri destegi uzun bir siire gizlemeye calisti. Bu destegin sadece
askeri danismanlik ile siirli oldugunu iddia etti ancak daha sonra Devrim
Mubhafizlari’nin 6nemli komutanlarinin bu savasta hayatint kaybetmesi ile gelen
cenazeler, Iran’in desteginin boyutlarin1 ortaya cikarmistir.’?? Boylelikle Iran’m
Suriye’deki bu tavri hem Amerika’yla hem de bolgedeki diger rakipleriyle dogrudan
yiizlesme riskini yonetmesine ve dolayisiyla rakiplerini caydirmak i¢in ihtiya¢ duydugu
belirsizligi yaratmasina imkan vermektedir. Diger yandan Iran’in caydiricilik stratejinin
onemli bir ayagini olusturan vekil savas stratejini tercih etmesinin sebebi de yine
Tahran’a dolaylilik, inkar etme ve belirsizlik saglamaktadir. Iran’in caydiricilik temelli
savunma stratejisinde Esad rejimi ile kurdugu ittifak iliskisi 6nemli bir yer tutmaktadir.
Bu nedenle Iran savunma stratejisinin zarar gérmemesi igin Suriye’de yasanabilecek
herhangi bir rejim degisikligine kars1 direnmis ve bu dogrultuda Sii milisler basta olmak
lizere bir cok unsuru harekete gegirmistir.3?® Iran ayrica bolgede baslica diisman olarak
gordiigii ABD’nin veya Israil’in kendisine yonelik olas1 bir miidahalesinde Suriye, Irak,
Liibnan ve Yemen’deki vekillerin harekete gegecegini ve Iran’m yardimia gelmesini
ummaktadir. Boylelikle iran diismanlarmin Iran’a yénelik bir saldir1 yapmadan 6nce
bunlar1 da hesap katmasi ve sonug¢ olarakta askeri gii¢ kullanmaktan yana bir tercih

ortaya koymamasi i¢in ¢cabalamaktadir.

320 Mary Jordan and Karl Vick, “World Leaders Condemn Iranian’s Call to Wipe Israel ‘Off the Map’,” Washington
Post, 28 October 2005, http://www.washingtonpost.com/wp-
dyn/content/article/2005/10/27/AR2005102702221.html. (5 Mayis 2019)

321 Mark Landler and David E. Sanger, “Clinton Speaks of Shielding Mideast From Iran,” New York Times, July 22,
2009, http://www.nytimes.com /2009/07/23/world/asia/23diplo.html.

322 Hiirriyet, “Iranli komutana Suriye’de suikast”, 14 Subat 2013; NTV, “Iran: General Hamdani Suriye'de
6ldiiriildii”, 09 Ekim 2015; Hiirriyet, “Iran Devrim Muhafizlar1 komutani Suriye’de 6ldiiriildii”, 04 Kasim 2013.

323 Bayram Sinkaya, “Iran’in Suriye Stratejisi”, Akademik Ortadogu, Cilt.1, Say1.2, 2017, 5.53. /49-64.
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4.3.2. Taktiksel Esneklik

Tahran, rakiplerine kars1 sergiledigi yontemlerde taktiksel olarak da esnektir. Tahran
bask1 ve tehditler karsisinda asla pes etmeyecek sonuna kadar direnecek bir iilke profili
cizmesine ragmen zaman zaman miicadelenin sertlestigi noktalarda geri adim
atmaktadir. Iranl karar alicilarin bunu yapmasindaki amag ¢ikarlarm elde edilebilecegi
daha elverisli kosullarin olusmasini beklemektir. Iran’in gii¢ kullanimini karakterize
eden ilkelerden biri olan “taktiksel esneklik”, iranl yetkililerin sik sik ge¢miste
sOyledigi iddialara veya taahhiitlere bagli kalmamasi veya tutarsizliklarini uzlastirmaya
ihtiyag duymadig1 zamanlarda ortaya ¢ikmaktadir. Iranli karar alicilarin ifadeleri zaman
zaman bir izleyici kitlesini etkilemek, bir etki yaratmak veya goriiniisii kurtarmak i¢in
anm ihtiyaglarma yanit olarak verilir ve sdylendikleri anda unutulur. Bu Iranlhlarin,
belki de diisman veya rakiplerine karsi bir savunma mekanizmasi olarak “gercegi
gizleme” egiliminde koklesmis olabilir. *2* fran’in bu tutarsiz, ¢eliskili davranislarinin
arkasinda yine diigmanla kafa kafaya catigmadan kaginma veya tirmanmayi onleme,
yatistirma (deescalate) tercihi bulunmaktadir.

Humeyni’nin fikirleri dogrultusunda sekillenen Iran’in diinya gériisii kendisini hak ve
kendi disindakileri ise batil olarak gérmektedir. Batil olanlari Islam rejiminin
varolusuna kars1 dliisman olarak gormesinden dolay1 onlarla uzlagsmaktan ¢ok miicadele
etmeyi gerekli gormektedir. Yine de bu diismanlarla kurulacak ittifaklar ise sadece
gecici ve taktiksel olarak giinii kurtarmakla ilgilidir. Ayetullah Hamaney iran Islam
Cumbhuriyeti’nin 40. zafer yildoniimii dolayisiyla Iranli genglere hitaben yayimladig
bildiride dini degerlerden uzaklasmadan gerekli kosullarda esneklige sahip olmasi
gerektiginin altim ¢izmektedir: “Islam inkilab1 diri ve iradeli bir fenomen olarak her
daim hatalarin1 diizeltmek iizere gereken esneklige ve hazirliga sahiptir; ancak bu
inkilap asla degismez ve pasif olamaz. Islam inkilab1 elestirilere olumlu tepki verir ve
bunu ilahi nimet ve pratige dokiilmeyen sirf s6z sahiplerine bir uyari niteler, ancak hig
bir bahaneye gore, hamd olsun halkinin dini inang ve iman ile biitiinlesen degerlerinden

uzaklasmaz.”*?

34Christopher De Bellaigue, “Talk Like an Iranian,” The Atlantic, 09 September 2012,
http://www.theatlantic.com/magazine/archive/2012/09/talk -like-an-iranian/309056/; William O. Beeman, “What Is
(Iranian) National Character? A Sociolinguistic Approach,” Iranian Studies, Vol.9, No.1, (Winter 1976), 24-26.

325 Islam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam Inkilabi Rehberi'nin iran'li genglere 6nemli mesaj1, 13 Subat
2019. http://www.leader.ir/tr/content/22746/%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B11ab%C4%B11n%C4%B 1n-40.-
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Ayetullah Hamaney Uzmanlar Meclisi Baskan1 ve iiyelerine hitaben yaptigi konugsmada
“tehditlere ve firsatlara surf tek yanli bakmak™ yerine “tehditlere ve firsatlara genis
acidan bakmak™ gerektigini belirterek “Amerika’nin diigmanligina karsi nasil miicadele
edilecegi konusu bu duruma 6rnek verilebilir ki burada tehditleri ve firsatlar1 birlikte
gormek veya sadece tehditleri veya sadece firsatlart gérmek s6z konusu olabilir, ancak
her iki yaklasimin kendine gére sonuglari ve tesirleri olacaktir”** Buradan hareketle

[ran’m zaman zaman bdlgede sergiledigi ABD ile uyum hatta isbirligi icerisindeki

politikalar1 daha iyi anlasilacaktir. Buradan hareketle denilebilir ki iranli liderler dis

politika ve giivenlik konularinda kullandig1 yontem ve araclarin keskin sinirlar1 yoktur;
aksine ¢ikarlar gerektiginde diismanlariyla bile iligki kurabilir veya ittifak yapabilir.

. ABD ile Iran arasinda goriiniirde bir ‘diismanlik’ asikar olmakla birlikte,
Ortadogu’daki  gelismelerle baglantili olarak zaman zaman birbirlerinin
politikalarin1 dolayl1 olarak da destekledikleri goriilmektedir. Bu dogrultuda Iki
tilkenin  ¢ikarlar1  her seyden O6nce Saddam Hiiseyin  yOnetiminin
devrilmesi noktasinda kesisti ve Tahran yonetimi ABD’nin Irak’i isgali
karsisinda sessiz kalirken Iran ile baglantili Kiirt ve Sii gruplar bu isgalin
destekgileri oldular.??” Iran ile Amerika’nin bdlgede ¢ikarlarmin ortiistiigii diger
bir olay ise ISID ve Nusra gibi radikal Siinni hareketlere kars1 miicadele oldu.
Ozellikle Haziran 2014’te ISID’in biitiin bdlgeyi tehdit eden bir giice déniismesi
ve Irak’in Musul vilayetini ele gecirmesi ile birlikte bu iki iilke arasinda
potansiyel bir isbirliginin éniinii agilmis oldu.3?8

. Eyliil 2012°de, Iran’in niikleer programma karsi olas1 bir Israil onleyici saldir1
konusundaki endiselerin dorugunda, DMO hava kuvvetleri komutan1 Emir Ali
Hacizade, Israil’in veya ABD’nin Iran’la savas baslatmasi halinde, "ABD ve
Siyonist rejimin birbirlerinin yaninda durdugunu goriiyoruz ve Siyonist rejimin

ABD destegi olmadan bir savas baslattigini hayal edemiyoruz. Ayni sebepten

zafer-y%C4%B11d%C3%B6n%C3%BCm%C3%BC-dolay%C4%B15%C4%B1yla-Ayetullah-Hamanei'nin-
%C4%B0ran'1%C4%B1-gen%C3%A7lere-mesaj%C4%B1 (11 Nisan 2019).

http://www.leader.ir/tr/content/22746/%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B 1n%C4%B 1n-40.-zafer-

0,

v%C4%B11d%C3%B6n%C3%BCm%C3%BC-dolay%C4%B1s%C4%B1yla-Ayetullah-Hamanei'nin-
%C4%B0ran'1%C4%B1-gen%C3%A7lere-mesaj%C4%B1 (11 Nisan 2019).

326 {slam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, Islam Inkilabi Rehberi: Diismana kars: tiim giiclerin azami derecede
seferber olmasi lazim, 14 Mart 2019. http://www.leader.ir/tr/content/22829/%C4%B0slam-
%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B1-Rehberi'nin-Bilgeler-meclisi-%C3%BCyeleriyle-
2%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmesi (10 Mart 2019)

327 Bayram Sinkaya, ABD ve fran: Ortak mu, diisman mu?, Al Jazeera Tiirk, 29 Kasim 2016.

328 Sinkaya, ABD ve [ran: Ortak mi, diisman mi?.
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otiirti, eger bir savas patlarsa, kesinlikle iki tarafa da savas acacagiz ve kesinlikle
ABD iisleriyle mesgul olacagiz. Boyle bir durumda yasanacak olaylar iigiincii
diinya savasina doniisebilir. Bunun anlami, baz iilkeler Iran’a kars1 yada onun
yaninda savasa girebilir’*®" dedi. iranl karar alicilar bu ifadelerde bulunmalarina
ragmen bu donemde Iran niikleer bilim adamlarma yapilan suikastlere
misillemede yalmzca Israil'e yonelik gii¢ kullanmaya dikkat etti. Bu olay, iran’mn
bdyle bir senaryoda nasil tepki verecegini, Israil’le ABD arasinda problem
yaratmak amaciyla m1 sdyleyip sdylemedigi veya hem ABD hem de Israil’e
yonelik tehditlerin bir blof olup olmadigr sorularini giindeme getirmektedir. Her
ne kadar iran genel olarak ihtiyatll bir tutum sergilemeye daha yatkin olsa da
[ran’m sicili, onun tehditlerinin ve uyarilarinin ne zaman ciddiye alinacagini
bilmeyi zorlagtirmaktadir.

o 2010 yilinda Mavi Marmara gemisine diizenlenen Israil kuvvetlerinin
miidahalesinin ardindan Iran kendisinin de Gazze'ye yardim filosu gonderecegini
aciklamisti. Ancak daha sonra Iran hiikiimetinin ve Hizbullah'in, Gazze'ye dogru
yola ¢ikmaya hazirlanan yardim gemilerine, "vazgec¢meleri yoniinde uyarida
bulunduklar’" duyurulmustu. Iranli eski milletvekili Mahmud Bigas, “Gazze'ye
yardim gemisi yollama kararindan, Israilin  kisitlamalar1  nedeniyle
vazgectiklerini” sdyledi. Bdylelikle iran Gazze'ye yardim gemisi gonderme
kararindan geri adim att1. >3

. Ocak 2012'de Tahran’in ABD gemilerinin tekrar Basra Korfezi'ne donmemesi
konusunda; iran Silahli Kuvvetler Komutan: Tiimgeneral Ataullah Salihi "Velayet
90" adli deniz tatbikatina iligkin bir térende yaptigr konusmada "Biz, mantiksiz
higbir isin pesinde olmadik, ama her tiirlii tehdide kars1 da haziriz. Bu geminin,
Basra Korfezi'ndeki eski yerine donmemesi i¢in tavsiye ve uyarida bulunuyoruz.
Uyarimiz1 tekrar etme aliskanligimiz yok, sadece bir kez uyariniz" ifadelerinde
bulundu.®®' Iran Meclisi'nin 6nde gelen isimlerinden Muhammed Kossari**?
Fars Haber Ajansi'na yaptig1 agiklamada, "Iran petroliiniin satis1 herhangi bir
sekilde aksarsa, Hiirmiiz Bogaz1 kesinlikle kapatilacaktir" dedi. Iranli liderlerin

bu ciddi uyarilarinin ardindan ABD’ye ait USS Abraham Lincoln adli ugak gemisi

32Fars News Agency, “IRGC Commander: War on Iran Triggers World War III”, 23 September 2012.
30 NTYV, “Iran geri adim att1: Gazze'ye gemi géndermiyor”, 27 Haziran 2010.

31 BBC, “Basra Korfezi'nde tatbikat bitti, gerginlik siiriiyor”, 4 Ocak 2012.

332 fran Meclisi'nde, Dis Iliskiler ve Ulusal Giivenlik Komisyonu Bagkan Yardimcisi olarak gorev yapiyor.
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sorunsuz bir sekilde Basra Korfezi’ne girdi. Buna karsilik iran hicbirsey yapmadi.
333

. [ran, Ocak 2012'de ABD ve AB yaptinmlarmin uygulanmasinin ardindan,
Hiirmiiz Bogazi’'n1 kapatma tehdidinde bulundu. Ancak ABD, bu durumun
kirmiz1 ¢izgiyi asacagini belirtmesinin ardindan Tahran, Hiirmiiz Bogazi'ni
kapatma tehdidinden vazgegti; 3**

o [ran, Irak’ta birbirleriyle rekabet eden ve 2007 yilinda birbirleriyle savasmis olan
Bedir Tugaylari, Mehdi Ordusu, Asaib Ehl el-hak ve Kataib Hizbullah gibi Sii
milislerin neredeyse hepsini desteklerken bir yandan da Irak hiikiimetine de destek
verdi. Bu milis gruplar Iran kontroliindeki merkezi hiikiimetin giiciiniin
zayiflamasina neden oldular. Bu durum merkezi hiikiimetin Mehdi Ordusu ve 6zel
Sii gruplar1 yok etmek icin aldig1 2008’deki kararma katkida bulundu.’*® Buna
ragmen Iran aym anda hem Irak hiikiimetini hem de Bedir Tugaylari, Mehdi
Ordusu, Asaib-i Ehl el-Hak gibi Irakli Sii gruplar desteklemistir.

. Iran ¢ogunlukla bolgedeki Siileri desteklemesine ragmen, gerektiginde siinni
gruplarla da iliski kurmustur. Buna 6rnek olarak Filistinli Islami Cihad ve Hamas
gibi Siinni gruplarini da desteklemektedir.

. Uluslaras1 toplumun Iran’in fiize programi hakkinda o6zellikle kitalararasi bir
balistik flize insa ettigi yoniindeki endiselerini gidermek igin, Tahran 2.000
kilometreden fazla menzilli fiize kuramayacagini agikladi.**® Ancak bir yandan da
[ran, gelecekte kitalararasi balistik fiize (KBF) programimnin teknolojik temelini
saglayabilecek olan Uydu Firlatma Araci programi iizerinde calismaya devam
etti.*’

Yukarida belirtilen vakalardan da anlasildigy iizere, iran liderligi dis ve giivenlik

politikalarinda krizlerden kacinmak i¢in ya geri adim att1 yada eylemlerini sessizce

333 Al Jazeera, “Iran’dan yine Hiirmiiz Tehdidi”, 23 Ocak 2012. http://www.aljazeera.com.tr/haber/irandan-yine-
hurmuz-tehdidi; Fars News Agency, “Iran Warns US Against Sending Back Aircraft Carrier to the Persian Gulf,” 3
January 2012, http://english2.farsnews.com /newstext.php?nn=9007270208; Robin Pomeroy and Hashem Kalantari,
“Iran Backs Off  Warnings About U.S. Ships,” Reuters, 21 January 2012.
http://uk.reuters.com/article/2012/01/2 1 /uk-iran-usa-idUKTRES80K0DG20120121. (3 Mart 2019)

334 Kevin Hechtkopf, “Panetta: Iran Cannot Develop Nukes, Block Strait”, CBS News, 8 January 2012,
http://www.cbsnews.com /8301-3460 162-57354645/panetta-iran-cannot-develop-nukes-block-strait /; Elisabeth
Bumiller, Eric Schmitt and Thom Shanker, “U.S. Sends Top Iranian Leader a Warning on Strait Threat,” New York
Times, 12 January 2012 http://www.nytimes.com/2012/01/13/world/middleeast/us-warns-top-iran-leader-not-to-shut-
strait-of-hormuz.html? r=0. (8 Subat 2019)

333 Eisenstadt ve Dig., Iran’s Influence in Iraq Countering Tehran’s...,s.3.

336 Fars News Agency, “Commander Names Israel as Iran’s Long-Range Target,” 10 December 2012.

337 Uzi Rubin, “Showcase of Missile Proliferation: Iran’s Missile and Space Program,” Arms Control Today, Vol.
42, No. 1, January/February 2012, pp.14-20. https://www.armscontrol.org/print/5201 (6 Nisan 2019)
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siirdiirmeyi tercih etti. Boylelikle Iran, krizler karsisinda tirmandirici bir tutum
takinmaktan ziyade oncelikli olarak caydirmay1 amacladigini gdstermektedir. Bu durum
bir yandan da Iranl liderlerin “maslahat” ilkesi dogrultusunda ¢ikarlar1 gerektirdiginde

dis politikadaki her aract miibah olarak algiladigini da gostermektedir.

4.3.3. Stratejik Sabir

[ran Islam Cumhuriyeti kesin sonu¢lu muharebeden ve kafa kafaya catismalardan
kaginma tercihine uygun olarak, defalarca geciktirme ve yipratma stratejisine paralel
olarak “isi agirdan alma” yada “siiriincemede birakma” politikas1 ortaya koymustur.>*8
Humeyni Islam devletini ve c¢ikarlari1 korumak icin yapilan miicadelelere uzun
donemli kazanimlar olarak bakilmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu dogrultuda
Humeyni miicadelelerinin neticesini hemen gorme istegiyle hareket edilmemesi
gerektigini ifade etmektedir: “Kendimiz goremeyecek olsak ve ancak bizden sonraki
neslin sonug olabilecegini biliyor olsak dahi ¢alismalarimizi siirdiirmemiz ve aralik
vermememiz gerekir. Ciinkii Islama hizmettir bu, insanlarin saadeti i¢indir; sahsi bir
cikar icin degildir ki "bize menfaati olmayacak, ancak bizden sonrakilere fayda
saglayabilecek bir isten bize ne!" diyebilelim! Biitlin maddiyatin1 ve sahip oldugu
herseyi bir ¢irpida tehlikenin kucagina atip feda eden Imam Hiiseyin’nin kendi ¢ikarini
diistinmeye yonelik bir zihniyeti olsaydi, ilk bastan uzlasir gider, mesele de bitmis
olurdu. Emevi saltanatinin basindakiler Imam Hiiseyin'in onlara biat elini uzatip
iktidarlarin1 onaylamasini1 Allah'tan istiyorlardi zaten! Peygamber'in evladi ve devrinin
imami1 olan bir zatin onlara "Miiminlerin Emiri" diye hitap edip devlet ve rejimlerini
resmen tanimasindan daha sevindirici ne olabilirdi onlar i¢in?! Ama o kendisinin degil
[slam ve Miisliimanlarin gelecegini diisiiniiyordu. Onun mukaddes cihad1 ve
fedakarliklar1 neticesinde Islam’in gelecekte insanlar arasinda yayilip sosyal ve siyasi
sisteminin toplumlarda tesekkiil bulmasi i¢in Emevi diizenine kars1 ¢ikti, miicadele edip
fedakarlikta bulundu.”*° Iranli liderler giivenlik ve dis politika hedeflerini
gergeklestirmek icin politika yapicilara “sabirli olma” ve “uzun vadeli plan ve program

yapma” tavsiyesinde bulunmaktadirlar. Humeyni Velayeti Fakih adli kitabinda bu

338 Fabian stratejisinde, cephe taarruzu ve kesin savastan kagmmilir ve diisman yipratma ve demoralizasyon gibi ,

dolayl1 yollarla yikilarak zafer kazanilir. Bu stratejinin adi, Ikinci Pén Savas1 sirasinda (218-202 MO) Italya'daki
general Hannibal'e karsi boyle bir strateji uygulayan Roma siyasetgisi ve generali olan Fabius Maximus'tan
tiiretilmistir. Detayl bilgi icin bkz: B. H. Liddell Hart, Strategy, New York: Signet, 1974.

3% Humeyni, Velayet-i Fakih, s.155.
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konuyu iliskin fikirlerini soyle dile getirmektedir: “Yiiksek ve ileri fikirlere sahip biiyiik
insanlar hi¢bir zaman limitsizlige kapilmaz ve simdiki hallerine, hapishanede esir
olduklarina ve serbest birakilip birakilmayacaklarina bakmazlar, sartlar ne olursa olsun,
hedef ve gayelerini gergeklestirebilmek i¢in plan ve program yaparlar; daha sonra bizzat
kendileri bu planlar1 gerceklestirebilecek firsat bulamazlarsa baskalarinin 200 veya 300
yil sonra olsa bile bu planlar1 uygulama sathasmna koyacagini diisiiniirler.”** Bu
dogrultuda Iran’in devrimden hemen sonra bélge iilkelerinde Sii topluluklarla kurdugu
iliskiler Arap ayaklanamalariyla birlikte Suriye ve Irak’ta kendisine stratejik derinlik
saglamaktadir. Ote yandan Iranl liderler P5+1 iilkeleriyle imzalanan niikleer anlasmayi,
esasen ileride, firsat buldugu bir zaman tekrar faaliyete gecirilecek bir program olarak
gorme ihtimalleri oldukga yiiksektir. 19 Temmuz 1986 tarihinde Ayetullah Humeyni
Hasimi Rafsancani**' ve  DMO ve Ordu komutanlarina yapti§1 konusmada savunma
stratejisine iliskin 6nemli fikirler vermektedir: “Bugiin, yiikiimliligiimiiz, sizi daha
onceki esaret durumunuza geri dondiirmek ve saldir1 yapmak isteyen gliglere karsi
savunma yapmaktir. Islam'm korunmasi, Islam yasalarinin korunmasindan daha
onemlidir. Islam'm kurulusu Islam yasalarindan o6nce gelir. Yeteneklerimizle ve
giiciimiizle orantili olarak kutsal savunmamizi iistlenmede hepiniz gorevlisiniz. Savas
alaninda dligmanlarin rahat etmelerine izin vermemelisiniz. Eger onlarin rahat
etmelerine izin verirseniz, gidip daha fazla hazirlik yapacak ve sizin i¢in sorun
yaratacaktir. Artik endiseli bir durumda olduklar i¢in tek bir gece icin bile endiseden
kurtulmalarina izin vermemelisiniz. Bu endiselerden kurtulmalarina izin vermeyin.>#?

. Bu stratejisine uygun olan belki de en iyi 6rnek Iran’in AB ve ardindan P5+1
iilkeleri ile yaptigi niikleer miizakereler gosterilebilir. Iran, yavas ilerleme
kaydeden niikleer programi i¢in zaman kazanmak iizere sdz konusu iilkelerle
yapilan miizakereleri agirdan aldi1 ve uzatti.

. Israil’i Hizbullah ve Hamas ile yorucu, moral bozucu, acik uglu bir catismaya
soktu; Hizbullah ve Irak’taki vekillere giivenerek ABD’yi dolayl1 yollarla oyaladi;

. Yine bolgedeki en giiclii rakiplerinden olan Suudi Arabistan’1 gliney sinirinda yer
alan ve arka bahgesi olarak gordiigli Yemen krizi ile oyalamaktadir. Bu

dogrultuda Yemen’deki Sii Husilere destek vererek rakibini yipratmaya

340 Humeyni, Velayet-i Fakih, s.155.
341 Ali Ekber Hagimi Rafsancani o tarihte Meclis Bagkani olarak gérev yapmaktaydi.
342 Khomeini, Sahifeh-Ye Imam..., p.76.
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calismaktadir. Suudi Arabistan’in Aden Korfez’i ve Arap Denizi’ne agilan kapisi
konumunda olan Yemen’de yasanan olaylar Suudiler tarafindan bir ulusal
giivenlik tehdidi olarak goriilmektedir.>*’

Bu dolayli ve yipratma stratejileri tercihi, siireklilik ile karakterize edilen iist diizey

siyasi ve askeri liderlerinin uzun zamandir devam eden anlayisini yansitan bir kiilttirdiir.

franlilarin bu diisiince bigimini anlamak i¢in iran ve Siilik tarihine bakmakta fayda
vardir:

. Siilere gére Hz. Muhammed'in dliimiinden sonra iimmete 6nderlik etme gorevi
oniki imamin ilki olan Ali’ye devredilmesine ragmen ancak Ali sabretti ve
sonunda dordiincii halife olarak secildi.

o Araplarin, Iran’1 fethetmesinin ardindan, islam imparatorlugundaki Farslarin
etkisi uzun bir arada sonra tekrar kendini gosterdi. Ve tekrar tekrar, Iranlilar
Makedonlar, Araplar ve Mogollar tarafindan fethedilen bolgeleri yonetmek i¢in
sabrettiler ve boylelikle iran, kimligini korudu ve biitiin bu istila ve isgallerden
kurtuldu.3*

Buradan hareketle, Iran'in stratejik diisiincesinde genellikle diismana karsi uzun vadeli

avantaj elde etmek i¢in sabirli olmak ve adim adim ilerlemek gerektigi fikri vardir. Zira

Farslar ve Siiler uzun miicadelelerinin ve sabirlarinin sonunda defalarca “miikafat”

kazanmislardir.

4.3.4. Karsihiklilik ve Orantilihk

[ran'in dis diinyayla olan iliskilerinde sik sik "karsiliklilik" ilkesi kendini gdsterir. iran,
diger {llkelerle olan barisgil iliskilerin “karsilikli saygiya” dayandigini belirtirken,
diismanca eylemlere karsilik olarak ise “tehdide tehditle” esdeger ve orantili bir sekilde
cevap verecegini dile getirmektedir.>*> Iran algiladig1 tehditlere orantili bir diizeyde
rakiplerinin eylemlerine yanit vererek diger iilkelerle olan iligkilerinde “kisasa kisas”
yaklasimimi benimsemektedir. Bu ilke, Iranli karar alicilarin tehditlerle basa ¢ikmada

giic kullanimini yonlendirmesi agisindan énemlidir.

33 Ali Semin, “Yemen Krizi, Husiler ve Iran-Kérfez Giig Miicadelesi”, Bilgesam Analiz Ortadogu, No.1201, 2015,
s.3, pp.1-7.

344 Ehsan Yarshater, “The Persian Presence in the Islamic World”, Richard G. Hovannisian and Georges Sabagh
(Ed.), The Persian Presence in the Islamic World, Cambridge University Press: 1998, 43-52.

345 Michael Eisenstadt, “The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran: Religion, Expediency, and Soft Power
in an Era of Disruptive Change”, Middle East Studies Monograph Series, Marine Corps University, No.7, Nov
2015, s.7.
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o [ran-Irak Savasi sirasinda Iran, petrol endiistrisine yapilan saldirilara Korfez'de
nakliye {izerine saldirilar yaparak cevap verdi. Ayrica Tahran, kendisinin petrol
ithracat1 yapamadigi takdirde, baska higbir {ilkenin yapmasina izin vermeyecegini
aciklad1.>*® Tahran'a yapilan hava saldirilarina Bagdat dahil Irak kentlerine roket
ve flize saldirilartyla yanit verdi. Irak’in kimyasal savasina karsi Bagdat’1 kendi
kimyasal silahlariyla miidahale etmekle tehdit etti.>*’

o 2009 yilinda Israil'in savas gemilerini Siiveys Kanali yoluyla Basra Kérfezi
bolgesine géndermesine yanit olarak Iran, savas gemilerini Siiveys Kanali yoluyla
Dogu Akdeniz'e gonderdi.>*®

° ABD’nin Iran’in niikleer silah iiretmemesini istemesi iizerine, Iran’da ABD’nin
niikleer silahlarindan vazgegmesini istedi.>*’

. 2010'da Iran’m niikleer programi iizerine yapilan siber saldirilara, 2011-2012'de
mali ve petrol sektorlerine yapilan yaptirnmlara karsihik ve 2011-2012°de
ABD’nin finansal kuruluslarina ve Suudi Arabistan ve Katar’in petrol sirketleri
lizerine bir dizi siber saldirilar diizenledi®*°.

o 1990’larda iran yonetimi, Afganistan’da Taliban’a karsi onun en biiyiik rakibi
olan Kuzey Ittifaki’m destekledi. 1996 yilinda Taliban Iran’m dogu smirlarini
tehdit etmeye basladiginda ve 1998’de 9 Iranlhi diplomati 6ldiirdiigiinde
MGYK’da Afganistan’a yonelik Herat’nt ele gecirmek icin bir operasyon
yapilmast  yoniinde oy kullamildigt ve oybirligi ile karar alindigi
soylenmektedir.*>! Ancak Yiiksek Lider Hameney, bu tiir bir eylemi desteklemedi
ve konseyin oybirligini gegersiz kild1. Taliban'm Iran topraklarini almaya tesebbiis

etmedigi veya tehdit etmedigi i¢in isgalin gecerli bir sebebinin olmadigini ileri

346 Ruhollah K. Ramazani, Revolutionary Iran: Challenge and Response in the Middle East, Baltimore, MD:
Johns Hopkins University Press, 1988, p.13-18.

347 Michael Eisenstadt, “What Iran’s Chemical Past Tells Us About its Nuclear Future”, Research Note No. 17, The
Washington Institute, April 2014, p.2. https://www.washingtoninstitute.org/policy-analysis/view/what-irans-
chemical-past-tells-us-about-its-nuclear-future.

348 Hiirriyet, “Israil savas gemilerini Iran icin gonderdi”, 16 Temmuz 2009. http://www.hurriyet.com.tr/dunya/israil-
savas-gemilerini-iran-icin-gonderdi-12082051; Fars News, “Iran to Send Fleet of Warships to Red Sea,
Mediterranean Sea,” 23 January 2011, http://english.farsnews.com/newstext.php?nn=8911031140.

349 Thomas Erdbrink, “At Iran Nuclear Summit, Ahmadinejad Calls for U.S. to Disarm First,” Washington Post, 17
April 2010,
http://www.washingtonpost.com/wpdyn/content/article/2010/04/17/AR2010041702111.html?hpid=topnews.

350 Michael Eisenstadt, “Not by Sanctions Alone: Using Military and Other Means to Bolster Nuclear Diplomacy
with Iran”, Strategic Report 13, USA, Washington DC : Washington Institute, 2013, 19-30, pp.1-68.
http://www.washingtoninstitute.org/uploads/Documents/pubs/StrategicReport13_Eisenstadt2.pdf.

351 Mclnnis, s.42.
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siirdii.>>? Bunun yerine DMO kuvvetleri sadece bir dizi caydirici tatbikatlar (live-
fire exercises) gergeklestirdi.’>® Taliban, smirin yakmindaki DMO™nun ileri
karakoluna saldirdiginda, iran istilacilar1 piiskiirttii ve birka¢ Taliban kampim
tahrip ederek kisasa kisas misilleme yapti.*** Kriz daha da tirmanmadi.
Hamaney’in bu karar1 ve “Taliban bolgemizi istila etmedi, bu yiizden biz de onlar1
istila etmemeliyiz” diislincesi eylemin karsiliklilik ilkesine olan duyarliligini
gostermektedir:.>%
Ayetullah Hamaney, konusmalarinda zaman zaman bu ilkeyi vurgulamaktadir: Imam
Ali Askeri Akademisi'nde Ekim 2011°de yaptigi bir konusmada, Iran’m “tehditlere
yonelik tehditlerle cevap verecegini” ve 2012 yilinda Nevruz konugmasinda
“Diismanlarin saldirisina karsi, onlarin bize saldirdiklar1 seviyeyle saldiracagiz.”
dedi.>>® “Karsiliklilik” ilkesi, Islam Cumhuriyetimin kimligine ve diinyay1 algilama
bicimine dayanmaktadir: Sii’lerin “haksizlikla miicadele” konusundaki taahhiidii,
fran’in gecmisteki siiper giiclerin kiiciik diisiirmelerini tekrarlanmasin1  dnleme
kararlilig1 ve rejimin ideolojisindeki “li¢lincli diinyaci” bir zihniyette koklesmis cifte
standartlarin reddedilmesine dayaniyordu. Iranlhlarin algiladigi haliyle; kendisini
Miislimanlarin koruyucusu ve diinyanin biiyiik imparatorluklarindan birinin modern
simgesi olarak goren devrimei bir rejime ikinci sinif statiiniin kabul edilmesi gibi “daha
az bir seye” raz1 olmak yada siiper gli¢lerin yaptig1 gibi “kibirli” davranis tarzi

yakismazdi.

4.3.5. Stratejinin Manevi Boyutunu Vurgulamak

Iran liderligi, savasin ahlaki, manevi ve psikolojik boyutlarinin fiziki ve teknolojik
faktorler gibi nicel unsurlarina olan {stiinliiglinii vurgulamaktadir. Yiiksek Lider
Hameney'in DMO temsilcisi Hiiccetiil-islam Ali Saidi, “Hakim sistemle (ABD)

savasimiz asimetrik bir savas. Bu miicadeleyi esit yapan sey maneviyat, motivasyon ve

352peter Bergen, “Tensions Mount Between Iran, Afghanistan’s Taliban”, CNN, 14 September 1998.

353 Peter Bergen, “Taliban Threatens Retaliation If Iran Strikes,” CNN, 15 September 1998,.

334John Daniszewski, “Taliban Attack on Border Post Repelled, Iran Claims,” Los Angeles Times, 9 Ekim 1998.
https://www.latimes.com/archives/la-xpm-1998-oct-09-mn-30823-story.html; and William Samii, “Tehran and the
Taliban”, Middle East Intelligence Bulletin 3, no. 9, September 2001,
http://www.meforum.org/meib/articles/0109_me2.htm. (6 Nisan 2019)

355 Mclnnis, s.42.

36 Speech by Ali  Khamenei, Imam  Ali  Military = Academy, 11  October 2011,
http://english.khamenei.ir/index.php?option=com _content&task=view&id=1558&Itemid=4; Speech by Ali
Khamenei, Imam Reza’s Shrine, 20 March 2012,
http://english.khamenei.ir//index.php?option=com_content&task=view&id=1620&Itemid=4. (18 Nisan 2018)
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irade unsurudur. Maneviyat, savas alaninin denklemlerini degistiren etkili bir unsurdur.
Tecriibe, maneviyat ve irade unsuru kullanilarak en giiglii diigman yeteneginin maglup
edilebilecegini kamitlamistir” sozleri bu durumu agiklar niteletiktedir.’>” Tahran’mn
diplomasi ve stratejiye yaklasimi, genellikle fiziksel etkiler {izerine psikolojik etkilerin
elde edilmesini vurgulamakta ve bu nedenle bilgi faaliyetlerini, rakipleriyle miicadelede
belirleyici bir unsur olarak gormektedir. ABD askeri operasyonlarini desteklemek icin
bilgi faaliyetlerinde bulunurken, iran bilgi operasyonlarmi desteklemek igin sik sik
askeri faaliyetlerde bulunur.**® Bu yaklasim, kismen dini geleneklere ve Iran’in tarihsel
deneyimine dayanmaktadir. Kur'an-1 Kerim'in Enfal Suresi’nin 60. ayetine gore:
“Onlara kars1 giiciiniiz yettigi kadar kuvvet ve savas atlar1 hazirlayin. Onlarla Allah’in
diismanini, sizin diismaninizi ve bunlardan bagka sizin bilmediginiz fakat Allah’in
bildigi diger diismanlar1 korkutursunuz. Allah yolunda her ne harcarsaniz karsiligi size
tam olarak ddenir. Size zulmedilmez.”** DMO’nun resmi logosunda yer alan bu ayet,
savasin psikolojik boyutunun 6nemini vurguluyor. Aym sekilde, Enfal Suresi’nin 65.
ve 66. ayetleri soyle der: “Ey peygamber! Inananlar1 savasa tesvik et! Eger icinizde
sabirli yirmi kisi varsa, onlar iki yiiz kisiyi maglub ederler; eger sizden yiiz kisi olursa,
bin kisiyi maglub ederler; ¢iinkii onlar yaptiklarinin bilincinde olmayan bir topluluktur.
Allah sabredenlerle beraberdir ”.3®° Bu ayetler esasen savastaki basarmin bir inang
islevi oldugunu ve dini inancin say1 eksikligini telafi edebilecegini vurgulamaktadir.
[ran'in tarihsel deneyimi de bu yaklasimi desteklemektedir. Devrimden &nce Iran'da
gizlice dagitilan Ayetullah Ruhullah Humeyni'nin vaazlarinm teyp kayitlari, Islam
Devrimi'nin bagarisina ve Humeyni'nin lider olarak yiikselisine katkida bulundu.
Hizbullah’in Giiney Liibnan’da Israil’e kars1 uzun siiren gerilla savas: sirasinda (1982-
2000), psikolojik operasyonlar Israil’in Mayis 2000°de cekilmesine katkida bulunan
Israil'in i¢ destegin sarsilmasinda merkezi bir rol oynadi.

19 Temmuz 1986 tarihinde Ayetullah Humeyni, Hasimi Rafsancani’*®' ve DMO ve
Ordu komutanlarma yaptigi konusmada savas meydanindaki stratejinin moral,
motivasyon ve manevi boyutlarin 6nemini vurgulamaktadir: “Samimiyet, kalbin

kesinligi ve inang¢ zaferin kaynagidir: bugiin, Islami olan ve Islam'a hizmet etmeye

357 Amir Toumaj and John Lesnewich, Iran News Round Up, AEI Critical Threats Project, 27 January 2014,
http://www.criticalthreats.org/iran-news-roundup/iran-news-round-january-27-2014. (22 Ocak 2019)

338 Eisenstadt, The Strategic Culture of the Islamic Republic of Iran..,s.21 .

359 http.//www.kuranmeali.com/AyetKarsilastirma.php?sure=8&ayet=60 (13 Mart 2019)

360 https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Enf%C3%A21-suresi/1225/65-66-ayet-tefsiri (27 Nisan 2019)

361 Ali Ekber Hagimi Rafsancani o tarihte Meclis Bagkani olarak gérev yapmaktaydi.
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calisan bir iilkedeyiz. Bu, caba gostermemiz gereken sorumluluklari gerektirir. Her
seyden daha acik olan bir sorumluluk, tiim c¢abalarimizda samimi olmamiz
gerektigidir.’®? Allah disinda baska bir yere giivenmenin bize yardimci olabilecegini
diisiinmeyin, Allah'a giivenin. Allah'a glivenmeyi birakip, petrole veya silahlara
giivenirsek, o giin maglup edilecegimiz giindiir. Bugiin, siikiirler olsun ki, Islam
ulusunun onur kaynagi haline gelen Iran ulusunun onur kaynagi oldunuz.
Calismalarinda samimiyet var; Yardim ve =zafer, Allah'a glivenmeden elde
edilemeyecegi icin Yiice Allah'a olan giiveninizi giiclendirin. Simdi, kendi hayret verici
silahlarina giivenen ama yine de endise icinde yasayan biiyiik giiglere bakin. Beyaz
Saray veya Kremlin sakinlerinin simdi rahat¢a oturdugunu ve huzur iginde yasadigini
hayal etmeyin, endiseyle yasiyorlar, Bu endisenin nedeni, insanin gonliinde huzur
olmasima izin vermeyen seytani takip etmelerindendir. Kaygi duymamaniz gerekir;
inancinizt giiclendirmelisiniz. O zaman zafer kazanacaginizi aklinizda bulundurun.
Oncelikle, samimiyetinizi gelistirmeli ve inancimzi giiclendirmeli, sonra da Yiice
Allah'in belirledigi sekilde caligmaya devam etmelisiniz. Bu samimiyet ve inang sizi
giiclendirecek ve moral giiciiniizii yiikseltecek”.>®> Ayetullah Hamaney iran Islam
Cumhuriyeti’nin 40. zafer yildéniimii dolayisiyla Iranli genglere hitaben yayimladig
bildiride stratejinin manevi boyuna vurgu yaparak nicel eksikleri telafi etmede 6enmli
bir unsur olarak nitelendirmektedir: “Maneviyat ve ahlak tim bireysel ve sosyal
hareketlere ve faaliyetlere yon veren ve toplumun temel ihtiyaci olan seydir. Maneviyat
ve ahlakin varlig1 yasam ortamini hatta maddi yetersizliklere ragmen cennet gibi yapar
ve yoklugu hatta maddi imkanlardan yararlanmaya ragmen ortami cehennem gibi
yapar.”*®* Tahran'n bilgi faaliyetlerine yatirm yapma cabasi ve propaganda ve
psikolojik savas1 vurgulamasi, Iran'in stratejinin psikolojik boyutuna verdigi énemin en
giiclii kanitin1 sunmaktadir. Gergekten de, DMO’nun baskomutant Muhammed Caferi,
2009 yilinda yapilan cumhurbaskanligi segimlerinde Yesil Hareket’in onciiliiglini

yaptig1 halk protestolarinin Irak ile empoze edilen sekiz yillik savastan ¢ok daha

362 Khomeini, Sahifeh-Ye Imam..., p.74

363 Khomeini, Sahifeh-Ye Imam..., p.75

364 [slam Inkilab1 Rehberi Biirosu Resmi Sitesi, “Islam Inkilab1 Rehberi'nin fran'li genglere 6nemli mesaji”, 13 Subat
2019.

http://www.leader.ir/tr/content/22746/%C4%B0slam-%C4%B0nk%C4%B 11ab%C4%B 1n%C4%B 1n-40.-zafer-
y%C4%B11d%C3%B6n%C3%BCm%C3%BC-dolay%C4%B15%C4%B 1 yla-Ayetullah-Hamanei'nin-
%C4%B0ran'1%C4%B1-gen%C3%A7lere-mesaj%C4%B1 (11 Nisan 2019).
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tehlikeli oldugunu belirtti.>®> Aym sekilde, devlet tarafindan kontrol edilen radyo ve
televizyonun da DMO’nun istihbarat ve giivenlik servislerine tabi kilinmasi, rejimin
niifusun ahlaki ve manevi refahini baltalayabilecek bilgi faaliyetlerine verdigi énemi
gostermektedir.?®® Iranli liderler rakipleriyle miicadelede gelistirilen stratejilerde
ozellikle manevi olana vurgu yapmaktadirlar. Bu dogrultuda Islam tarihine sik¢a atifta
bulunmaktadirlar. Humeyni stratejinin manevi boyutlarina vurguyu su sozleriyle
yapmaktadir: “Hz. Muhammed, peygamberlikle gorevlendirilip teblige baslayinca ilkin
sadece 7 yasinda bir cocuk olan Hz.Ali ile 40 yasinda bir kadin olan Hz. Hatice ona
iman ettiler. Bu ikisinden bagka ona inanan kimse yoktu. O hazrete ne eziyetler
edildigini, nasil herkesin onunla muhalefet ettigini ve ne komplolar diizenlendigini
hepiniz bilirsiniz. Ama o yilmadi, timitsizlige kapilmadi "kimsem yok, adamim yok!"
demedi. Yilmadan azimle direndi, gii¢lii bir ruh ve kararlilikla vazifesini dyle ifa etti ki

bugiin 700 milyon insan*%” onun sancag altna girdi.”*%®

4.4. Stratejik Tercih Siralamasi

Eger stratejik kiiltlir davranmis ve karar vericilerin sirali stratejik tercihleri tizerinde

etkiliyse ilk dnce hangi biiyiik strateji, tercihlerinin oldugunu bilmemiz gerekmektedir.

Johnston devletlerin ii¢ ¢esit biiylik stratejiye sahip oldugunu 6ne stirmektedir. Bunlar,

uzlagmaci, savunmaci ve saldirgan/yayilmaci stratejilerdir.

. Uzlasmaci stratejiler, oncelikli olarak diplomasi, siyasi ticaret, ekonomik
tesvikler, zayif devletlerin gii¢lii olanlarin yaninda yer almasi ve ittifak
davranigini dengelemeye ve diger diislik-zorlayici politikalara dayaniyor.
Giivenlik, resmi ve gayri-resmi ittifaklar kurma veya tek tarafli veya c¢ok tarafh
imtiyazlar araciligiyla saglanir. Uzlasmaci bliyiik stratejiler, politika amaglarina,
mubhaliflerin fiziksel olarak ortadan kaldirilmasim1i ve topraklarinin ilhak
edilmesini dahil etmez.*%

o Savunmaci stratejiler, dogada bir uzlasmaci stratejiden daha zorlayicidir.

Oncelikle smirlar1 boyunca sabit savunmaya dayamr. Gii¢ kullamimi, bdlgeyi

365 “IRGC Chief Warns of Cultural Threats,” Press TV, 9 June 2010.

366 “Tranian State TV Acts as an Arm of the Intelligence Apparatus,” International Campaign for Human Rights in
Iran, 11 August 2010. http://www.iranhumanrights.org/2010/08/iranian-state-tv-acts-as-an-arm-of-the-intelligence-
apparatus/. (3 Subat 2019)

367 Konugmanin yapildig1 giinlerde diinya miisliimanlarmin niifusu o kadardi. Bugiinki bu rakam iki katina yiikselmis
durumdadir.

368 Humeyni, Velayet-i Fakih, s.156-157.

399 Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand Strategy...., s.112.
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topraklarina katacak veya diisman devletin politik liderligini veya yapisini tahrip
edecek sekilde tasarlanmamistir. Giivenlik, Oncelikle ittifak kurmak yerine,
kaynaklarin askeri amaclar i¢in seferber edilmesi yoluyla saglanmaktadir.
Savunma stratejileri, politikanin amaglarimin o anda genisleyici olmadigim
gostermektedir. Bu kategori inkar veya smirli ceza yoluyla caydiricilik kavramini
ele almaktadir.?”°

. Saldirgan/Yayilmaci stratejiler ise, oncelikli olarak smirlarinin 6tesinde askeri
giiciin saldirgan, onleyici veya agirlikli olarak cezai kullanimina dayanan son
derece zorlayici bir stratejidir. Askeri gii¢ kullaniminin arkasindaki stratejik amag,
toplam askeri zafer ve en azindan bazi bolgelerin ilhak edilmesi igeren, rakibin
politik imhasidir. Yayilmaci biiyiik stratejinin siyasi sonuglarina gelince, bunlar
dogada mutlaka revizyonist veya emperyalist degildir. Stratejik genisleme, politik
ya da bolgesel bir statiikoyu koruma ya da geri getirme cabalariyla da motive
edilebilir.?"!

Ozellikle son ikisi yani savunmaci ve yayilmaci stratejiler arasindaki sinirlar

bulaniklasabilir, iki strateji bir arada siirdiiriilebilir ve eslesebilir. Uzlasmaci ve

yayilmaci stratejilerin bir kombinasyonu imkansiz olsa da, uzlagsmaci ve savunmaci ile

savunmaci ve yayilmaci stratejilerin bir kombinasyonun olmas1 makul bir segenektir.”?

Siyasi Hedefler Statiiko Revizyonist
a
a
b
v v
Biiyiik Strateji Uzlagmaci Savunmaci Yayilmaci
c
v v v
Askeri Doktrin Savunma Caydirma Saldirgan
d
v v e v
Strateji Yipratma Smirl saldirt Ani saldirt

Sekil 8: Stratejinin Birbiriyle Iliskili Seviyeleri (Interrelated Levels of Strategy)
Kaynak: Alastair Iain Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand

Strategy in Chinese History, USA: Princeton University Press, 1998, p.113.

370 Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand Strategy....s.113.
371 Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand Strategy....s.113.
372 Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand Strategy....s.113.
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a) Menfaat i¢in kabul edilen gegici stratejiler (temporary strategies adopted for
expediency)
b) Koruyucu emperyalizm (conservative imperialism)
¢) Cezalandirict saldirilar (punitive expeditions)
d) Hayati olan bolgeyi ele gecirmek icin planlanmis savunma stratejisi (strategy
designed to capture territory vital for strategic defense.
e) Gelecekteki caydiriciligin giivenilirligini pekistirmek i¢in planlanmig zorlama
(compellence designed to reinforce future deterrence credibility)
[ran Islam Cumhuriyeti'nin sirasiyla en etkili karar vericileri olan Humeyni ve
Hamaney’in konusmalarindan olusan metinler, merkezi paradigmanin sert reel politik
noktasina yakin bir yerde konumlanmasindan dogan stratejik tercih siralamalarini
paylasmaktadir. Yani Iran, uzlasmaci stratejilerden ziyade saldirgan stratejileri yakin
olan sert reel politik diizlemde hareket etmektedir. iran’in dis politikas1 temelde
savunmaci, realist ve pragmatisttir. Iran’m savunmaci bir anlayisi benimsemesinin
temelinde ise etrafinin diismanlarla ¢evrili oldugu algis1 vardir. Karar alicilarin zihinsel
arka planinda yatan bu diisiince dis politika segeneklerini daraltmis ve giivenlik eksenli
bir tutum sergilenmesini beraberinde getirmistir. Ortaya ¢ikan bu stratejik diisiincenin
dogal sonucu olarak dis politikada alan daralarak en belirgin arac¢ olarak ‘“askeri gii¢c”
yer almistir. DMO Komutan1 Muhammed Ali Caferi, “ABD'lilerin Iran ile miizakere
i¢in Iran'm fiize giiciiniin yok edilmesi olduguna dikkat ceken Devrim Mubhafizlari
Komutani, diismanin savas veya askeri yaptirim tecriibesine sahip oldugunu, bu
nizamda savasin diigmanin zararina ve kendilerinin lehine oldugunu kaydetti. Devrim
sonrasi bdlgede vuku bulan tiim savaslarm Islam Inkilabi'nin ilkelerine karsi koymak
icin yasandigini, ancak diinyanin en biiyiik ordularina sahip diismanin bu savaglarda
yenildigini ifade etti” sozleri savasin roliine iligkin c¢ikarimlar bulunmakla birlikte
diismana karsi giic kullaniminin kendileri lehine oldugunu ileri siirmektedir.’’® Bu
kapsamda Iran devrim sonrasi dénemden bu yana savunma stratejilerini gelistirmeye
yonelik ¢abalar bu ama¢ dogrultusundadir. Digsa bagimli olmayan bir savunma alani

kurma ¢abasi igine girmistir. Savaslarin kagimilmaz oldugu diisiincesi Iran’1 sert reel-

373 Tesnim Haber Ajansi, “Bolgede Yasanan Savaslar Islam Inkilabi ilkelerine Kars1 Yapiliyor”, 27 Agustos 2018.

https://www.tasnimnews.com/tr/news/2018/08/27/1813221/b%C3%B6lgede-ya%C5%9Fanan-sava%C5%9Flar-

islam-ink%C4%B 11ab%C4%B 1 -ilkelerine-kar%C5%9F%C4%B1-yap%C4%B11%C4%Blyor (Erisim Tarihi: 19
Nisan 2019)
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politik diizlemde hareket etmeye yonlendirmektedir. Bu dogrultuda her an savasa
hazirlikli olma ve diismanin niteligine uygun savas stratejileri gelistirme (asimetrik ve
vekalet vs.), savunma hattin1 kendi sinirlarinin 6tesine inga etmeye odaklanmaktadir.
[ranli liderler sifir toplamli bir ¢atismada diisman tamamen yok edilemeyecegi icin
(¢linkii esit giicte degiller) oncelikli olarak caydirmaya yonelik askeri gii¢ kullanimini
onceliklendirmektedir. Iranli liderlerin en az tercih ettigi strateji ise bir diismanla uzun
donemli igbirligi yapmak veya uzlagsmaktir. Nitekim niikleer miizakerelerin oldukca
uzun siirmesinin yani sira anlasma imzalandiktan sonra bile Iran i¢ siyasetinde hala
tartismalt bir konu olmasi ve siipheyle yaklasilmast 6rneginde bu durum agikca
goriilmektedir. DMO Komutan1 Caferi, ABD Baskan: Trump'in iran'la goriismeye hazir
olduguna dair agiklamasina tepki olarak “"Saym Trump! Iran sizin gdriisme talebinize
olumlu yanit veren Kuzey Kore ile farklidir. Imam Humeyni’nin &gretileriyle éviinen
fran halki sémiiriiyii kabullenen pasif milletlere benzemez, onlar yetkililerine asla
biiyiik seytan ile goriisme izni vermezler. Iran Islam Cumbhuriyeti yetkilileri,
Amerika'nin kandirmaya dayali senaryolarini ¢ok iyi biliyorlar ve bunu bu zamana
kadar bircok kez tecriibe ettiler. Iran halki ve hiikiimeti el ele vererek; ilahi vaatlere,
Islam Inkilabi Rehberine, Allah'in verdigi biiyiikk i¢ kaynaklara dayanarak, diinya
emperyalizminin askeri kutbunun yenilgiye ugramasi ve direnisin zaferine kadar
Amerika'nin insanlik dig1 ve zalimce yaptirimlarina direnecek ve miicadele edecektir”
sozlerinin yam sira “Iran halkinimn Iranh yetkililere “biiyiik seytan” ABD ile miizakere
etmesine ve goriismesine asla izin vermeyecegini” dile getirdi.>’*

Pasif savunma stratejilerine gelince iranli liderler, diisman1 engellemek, mevcut sinirlart
korumak yada kaybedilen mevzileri geri almak gibi amaglari iceren bu stratejiye pek
onem vermemektedir. Zira Iran-Irak Savasi’nda 1982 yilinin sonlarina dogru Tahran
Irak’in eline gecen topraklarini geri almasimma ragmen savasi siirdiirme karari aldi.
Boylelikle hem Saddam rejimine ve diigmanlarina olasi bir saldirida bulunmamasi igin
g6z dag1 vermis oldu hem de ideolojik ¢ikarlari i¢in savasi devam ettirmeyi firsat olarak
degerlendirdi. Savas sonugsuz bir sekilde sonlanmasina ragmen iran’in 1982 yilindaki
bu karar1 giivenlik politikalarini ve savunma stratejilerini anlamak ig¢in bir hayli

onemlidir. Iran’in diismanlariyla yiizlesmede en ¢ok tercih ettigi strateji olan aktif

374 Tesnim Haber Ajansi, “Biz Kore Degiliz Direnigin Zaferine Kadar ABD Ile Miicadele Edecegiz”, 1 Agustos

2018. https://www.tasnimnews.com/tr/news/2018/08/01/1791136/biz-kore-de%C4%9Filiz-direni%C5%9Fin-
zaferine-kadar-abd-ile-m%C3%BCcadele-edece%C4%9Fiz Erisim Tarihi: 10 Nisan 2019.
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savunma, stratejik savunma iginde taktiksel saldirilart barindiran ve bu saldirilar i¢in
olgun sartlari hazirlamayr amaglayan stratejilerdir.’”> Bu durum yine Iran-Irak
Savasi’nda Saddam rejimine karsi savasmak igin kurulan Irak Islam Devrimi Yiiksek

Konseyi gibi Sii milislere olan desteginde agik¢a goriilmektedir.

Siyasi Hedefler Statiiko Revizyonist
v v
Biiyiik Strateji Uzlagmac1 Savunmaci Yayilmaci
v l v
Askeri Doktrin Savunma Caydirma Saldirgan
v v
Strateji Yipratma Smirh saldirt Ani saldirt

Sekil 9: Iran’in Birbiriyle Iliskili Strateji Seviyesi
Kaynak: Alastair Iain Johnston, Cultural Realism: Strategic Culture and Grand

Strategy in Chinese History, USA: Princeton University Press, 1998, p.113.

Yukaridaki sekilde, iran’in devrim sonrasi saldirgan olarak yorumlanan politikalarinin
temelinde savunmaci bir strateji oldugunu ve diismanlarini caydirmak i¢in zaman
zaman smirh saldirilarda bulunabilecegi iddia edilmektedir. Bu dogrultuda iranli karar
alicilar diismanin savas yapma kabiliyetini ortadan kaldirmak ve olasi bir saldiriya
hazirlanmalarma imkan vermemek i¢in saldirgan stratejileri etkili bir ara¢ olarak
gormektedirler. Iran’in dis politikada savunmaci m1 yoksa saldirgan m1 davrandigi bu
calismanin konusu olmamakla birlikte Iranli stratejik karar alicilarin zihin haritasinda
bu kavramlarin ne anlama geldigi incelenmektedir. Zira Iranli liderler “ezilenlerin”
savagl baslatan taraf olarak saldirgandan ziyade “savunmaci” olarak adlandirilmalari
gerektigini diistinmektedir. Bu nedenle catismanin kaynagi diinyadaki ‘“zalimlerin”
varligiydir ve buna karsi mazlumlar kendilerini savunma amaglh saldirgan stratejilere
bagvurabilirdi.

[ranl1 stratejik karar alicilarin savasin dogasi, diismanin niteligi ile tehdit algilamas ve

bu tehditlerle basa ¢ikabilmek icin hangi giiciin etkin olduguna dair goriislerini

375 Johnston, Maocu Cin’de Kiiltiirel Realizm ve Strateji, s. 283.
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degerlendirdikten sonra belirtilmesi gereken diger énemli hususta Iranli elitlerin savasi
hangi durumlarda kaginilmaz olarak gordiiglidiir. Sonug olarak son derece saldirgan bir
tutum benimsemis merkezi paradigmanin sert reel politik ¢izgisinde konumlanmis bir
tilke dahi her kosulda ve durumda askeri gii¢ kullanimim1 ilk segenek olarak
degerlendirmemektedir. Zira Johnston’un devlet davranislarini  smiflandirdigi
kategoride Iran, saldirgan degil temelde savunmaci bir davranis sergilemektedir. Bu
varsayimdan yola c¢ikarak Iran Islam Cumhuriyeti’nin gii¢ kullanimmi biraz daha
detayli incelemekte fayda vardir. iran Islam Cumhuriyeti hangi durumlarda savasi
kaginilmaz gormektedir? Savasi Onlenebilir olarak gordiigii durumlar hangileridir?
Hangi gii¢ kullanimina 6ncelik vermektedir? Ve son olarak hangi durumda hangi gii¢
kulanimini daha etkili gérmektedir?

[ran’mn savasin dogasina bakisini degerlendirirken siyasi ve askeri elitlerinin dis politika
ve giivenlikle ilgili davraniglarini ideolojik ve ulusal ¢ikarlar sekillendirmektedir. Bu iki
unsur birbirini desteklemekle birlikte zaman zaman catigmaktadir. “Maslahat” ilkesi
geregi ulusal ¢ikarlar ideolojik ilkeler gore dnceliklendirmektedir. Burada Iran’in gii¢
kullanmimiyla ilgili kararlar1 incelenecektir: Iran neden bazen klasik askeri giiciinii
bazende asimetrik giiciinii kullanmaktadir? Yada her ikisini hangi durumlarda birlikte
kullanmaktadir?

fran Islam Cumhuriyeti, 1979'dan beri baska bir devlete ya da devlet dis1 aktdre karst
geleneksel bir askeri operasyon baglatmamistir. Tahran'in son 40 yilda gerceklestirdigi
her acik askeri operasyon ya topraklarina yapilan bir saldirtya ya da mevcut bir ¢atigma
igindeki eylemlerin artmasina tepki olarak geldi. Iran’m geleneksel askeri giiciinii
uluslararasi sinirlar boyunca kullanma konusunda tereddiit etmesi, stratejik davranisinin
belirleyici bir dzelligidir. Hatta Iran, birkag kiigiik istisna hari¢>’® neredeyse 300 yildir
komsularma karsi konvansiyonel bir savas baslatmamis olabilir, ancak iran Islam
Cumhuriyeti kara, deniz ve hava kuvvetlerini, 1979'dan bu yana, ozellikle iran-Irak
Savasi sirasinda birgok operasyon ve kampanyada kulland1.’”” Bu tarihsel kamt
eksikligi, Iran’m ne zaman bir ihtilafta geleneksel giic kullanan ilk iilke olacagini
degerlendirmeyi zorlastiriyor. Bdyle bir kararin, Islam Cumhuriyeti'nin giivenligi ve

hayatta kalmasi i¢in hayati veya varolussal bir tehdit gerektiren yiiksek bir esigi vardir.

376 fran’m 1971 yilinda Bahreyn’in Biiyiik Tomb, Kiiciik Tomb ve Musa Adalarini isgali hari¢ baska bir {ilkeye karst
savagl baglatan taraf olmamigtir.
377 Mclnnis, s.40.
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Islam Cumhuriyeti’nin tarihsel deneyimlerinden elde edilen bulgular1 gdzden gegirerek,
[ran’in geleneksel giicii kullanmaya karar vermesinin 6zellikleri nasil ayirt edilebilir?
[ran’m askeri bir ¢atismaya baslamasi veya konvansiyonel operasyonlar baslatmasi
konusundaki kirmiz1 cizgileri nedir?’® Iran Islam Cumhuriyeti varolussal cikarlarini
korumak icin savasi kaginilmaz bir olgu olarak gérmektedir. Peki nedir bu varolussal
cikarlar? Genel bir ifadeyle Iran devletine yapilan dogrudan saldirilar, toprak
biitlinliigiine ve rejimin varligina yonelik tehditlerdir.

1979°dan bu yana tehdit algis1 ve buna karsilik gelistirdigi stratejilere iliskin genel bir
degerlendirme yapacak olursak; Islam Cumbhuriyeti’nin ilk on yilinda (1979-1989),
fran’in giivenlik kararlarina Irak’la olan savas, devrimin i¢ diismanlarim etkisiz hale
getirme ve ABD ya da Sovyet miidahalesine kars1 savunma stratejisi yon verdi. Iran
1991 Basra Korfezi Savasi'nda sergilenen ABD'nin geleneksel giiglerini caydirmak icin
savunma stratejileri gelistirdi ve Iran Israil, Suudi Arabistan ve Bati'nin ¢ikarlarina karsi
vekil savas stratejilerini genisletti.’” El Kaide’nin 2001°deki terdrist saldirilarr ve
2003’te Saddam Hiiseyin’i deviren ABD liderligindeki operasyondan sonra iran,
Bagdat’taki yeni hiikiimetle isbirligi yapmak ve ABD’nin Irak’ta uzun siireli kalmasini
onlemek i¢in daha sakin ve daha az siddet igceren gizli bir kampanya ile stnirindaki ABD
tehdidini etkisizlestirmeye c¢alist. Tahran ayrica, Bati liderligindeki artan darbe
korkularma karsi savunma yapmaya calisti ve bolgedeki Amerikan deniz ve hava
giiciinii caydirmak igin asimetrik bir askeri yap1 olusturdu.’®® Suriye’deki 2011
ayaklanmasindan sonra, Iran’in en dnemli miittefiki olan Esad rejimi ve dolayisiyla
direnis ag1 risk alta girdi ve bu risk ISID'in Kuzey Irak’1 2014’te hizl1 bir sekilde ele
gecirmesiyle daha da artti. Buna karsin Iran hem Suriye’de hem de Irak’ta
konvansiyonel ve asimetrik de dahil olmak iizere tiim unsurlar1 harekete gecirdi. Ancak
bu calismada Iran’in geleneksel ordusunu kullandig: ilk olay olan Iran-Irak Savasi

detayli bir sekilde incelenmektedir.

378 Mclnnis, s.40-41.
379 Mclnnis, s.17.
380 Mclnnis, s.17.
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4.5. Stratejik Kiiltiiriin Davramis Uzerinde Test Edilmesi

4.5.1. iran-Irak Savasi

Devrimden hemen sonra Iran’in Irak’la yasadifi savas Islam Cumbhuriyeti’nin
geleneksel ordusunu kullandig1 ve Kérfez’de Amerika ile fran’in yiizlestigi ilk olaydur.
Irak’m 22 Eyliil 1980 yilinda iran’a saldirmasi ile baslayan ve Iran’n “kutsal savunma”
olarak adlandirdig1 bu savas 20. Yiizyilin en travmatik olaylar1 arasinda yer almaktadir.
Zira galibi olmayan bu savasin sonucunda bir milyondan fazla insan hayatin1 kaybetti,
iki milyondan fazla insan yaralandi, birgok sehir zarar gérdii ve milyarlarca dolar zarara
yol act1.3®! Tam sekiz yil siiren bu savas Iran Islam Cumbhuriyeti’nin bundan sonraki
davramglarma etki eden ve ydn veren travmatik bir olaydir. iran’in tehdit
algilamalarinin boyutunu, gii¢ kullanma seklini, savaslara bakisini1 derinden etkilemistir.
[ran’1n stratejik diisiincesinde bu denli 6nemli bir yere sahip olan bu savasa biraz detayl
bakmak faydali olacaktir.

ran’m dis politika ve giivenlik davranislarin1 hala biiyiik 6lciide etkileyen bu olaym
baslica nedenleri sunlardir: 1) Iki iilke arasinda savasin baslatan en &nemli ve gériinen
neden Satt-iil Arap sorunudur.®? iki devlet arasinda tarihsel bir sorun olan Sattiilarap Su
yolunun paylagilmas1t 1975 yilinda imzalanan Cezayir Anlagmasi ile bir sonuca
baglanmistir.®®® Bu tarihlerde Irak’taki Kiirt giiclerin Irak ordusunu zayiflatici eylemler
yapmas1 sonucu, Irak’m Satt-iil Arap su yolunu iran’in kontroliine kaptirmasina neden
olmustur.*3* Ancak bu anlasmadan memnun olmayan Irak, Saddam Hiiseyin’in 17 Eyliil
1980 tarihinde mecliste yaptigi konusmada 1975 tarihli anlagsmayi feshettigini
aciklamas1 ve antlasmay1 yirtmasi ile iki iilke uzun bir savasa siiriiklenmistir. iran’a
gore ise Saddam Hiiseyin’in bu anlagsmadan ¢ikmasinin asil hedefi hedefinin Irak’in
Islam Devrimi ve Islami Diizeni ortadan kaldirmak oldugunu iddia etmektedir.’®* 2)

Irak’ta iktarda bulunan Saddam rejimi, Humeyni’nin iran’da yaptigi bir devrimin

381 Myhittin Ataman, “iran-Irak Ustiinliik Miicadelesi: Cok Boyutlu Sorunlar”, Kemal Inat, Burhanettin Duran ve
Muhittin Ataman, (Ed.), Diinya Catismalar1 Catisma Bolgeleri ve Konulari 1.Cilt (165-181), Ankara: Nobel
Akademik Yayncilik, 2016, s.177.

382 Frrat ve Dicle Nehirleri’nin Basra Kérfezi’ne dokiilmeden 6nce birlestigi ve 193 km uzunluga sahip bir irmak olan
Sattiil-Arap, hangi kismunin hangi devlete ait oldugu sorunu Iran-Irak Savasi’'nin sebeplerinden birini
olusturmaktadir.Detayl1 bilgi igin bkz: Zafer Yildirim, “Iran’in Irak Politikasi’'nda Sattiilarap Su Yolu Sorunu”,
TASAM, 2007, 5.323-345.

383 Kadir Saglam, Ortadogu ve Diinyada Kérfez Savasi ile Degisen Giic Dengeleri, Istanbul: Elit Kitaplari, 1999,
s.114

384 {zzetullah Izzeti, iran ve Bolge Jeopolitigi, Hakki Uygur (Cev.), Istanbul: Kiire Yayinlar1, 2005. S.29

35 IRNA, “Ruhani: 8 yillik kutsal savunma tarihi gelecegimizin yoludur”, 22 Eylil 2018.
http://www.irna.ir/tr/News/3648389 (6 Mayis 2019.)
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benzerini kendi {ilkesinde de yapmay1 hedefledigini ve bunun i¢in Irak halkina ¢agri
yaptigini iddia ediyordu. 3) Diger bir neden olarak iran’in Huzistan Bolgesi’'ndeki Arap
niifusu gosterilebilir. Basra Korfezi’nin kuzeyinde bulunan Huzistan eyaletinde yaklasik
1.5 milyon Sii Arap niifusun bulunmasimin yani sira bu bolgede Iran’in énemli petrol ve
dogalgaz yataklar1 da yer almaktadir. Bu unsurlar Saddam Hiiseyin’in Iran’a kars:
harekete gegmesinde onemli etkenlerdir. Buradaki Arap niifusun Iran’ karsi
ayaklanacagimi uman Saddam rejimi, bekledigini bulamamistir.’®® 4) Tarihsel olarak
bolgede rakip olan bu iki devletin bolgesel hegemonya miicadelesi igerisine girmeleri de
bu savasi baslatan veya tetikleyen 6nemli nedenlerdendir. 5) Irak’a gore diger bir neden
ise Iran, 1975 Cezayir Antlasmasi’nin taahhiitlerini yerine getirmemekte ve Kiirdistan
Demokratik Partisi’ne tekrar yardim etmeye baslamasidir.*’

Irak ordusunun Iran’imn Huzistan eyaletinin iki onemli sehri olan Abadan ve
Hiirremsehr’e saldirmasi ile savas basladi. Tahran igin Irak’m bu saldiris1 Iran
topraklarina ve devrimci rejimine yonelik varolussal bir tehditti. Bu nedenle Tahran,
savagin basladig1 1980 yilindan Hiirremsehr’de biiylik zafer kazandig1 1982 yilina kadar
savunmaya girdi ve tek amaci diismani piiskiirterek kaybettigi topraklar1 geri almakti.
Ayetullah Humeyni’nin 24 Mart 1986’da Tahran’da yaptig1 bir konusmada Iran-Irak
savasi’'nda dlismana karst savunma ic¢inde olduklarimi ifade ederek savunmasi
stratejilerini Peygamber donemi ile iliskilendirmektedir: “Peygamberimiz hayatinin
timlinli miicadele disinda higbir seye adamamisti. Mekke'deyken miicadelelere
giriyordu, Medine'ye vardiginda savaglar vardi. Ancak biitiin bu savaglar savunma
savaglariydi. Bazilar1 0yle olmamasima ragmen, hepsi dogada savunmaciydi. Bizler
simdi, savunmada oldugumuz igin, higbir sekilde savasa dahil degiliz. Kimlerle
savastyoruz? Su anda savunmadayiz. “El-Fao”3®® diismanlarin toplanacaklari merkezdi
ve oradan Islam'a bir darbe vuracaklardi. Neyse ki Iranli savascilar gitti ve El-Fao’yu
ele gecirdi; savunma ile mesgul oldular. Irak ulusunu savunmanin yani sira, islam' ve
Miisliimanlar1 savunuyorlar.>®” Iranlilar, 1982 yilinda Irak’mn isgali altinda olan
Hiirremsehr’in kurtarilmasinmi biiylik bir zafer olarak algiladilar. Nitekim XIX.yy daki

Rus-Iran Savaslarindan beri yasanan onca yenilgiden sonra Iran, dis destek olmadan ve

386 Saglam, s.115

387 Michael Sterner, “The Iran-Iraq War”, Foreign Affairs, Vol.63, No.1, Fall 1984, 5.129-130

388 E] Fao yada Fav yarimadasi: fran-Irak savasi sirasinda, fran kuvvetleri tarafindan isgal edilen Sattiil-Arap ve Basra
yakininda bir yer.

389 Khomeini, Sahifeh-Ye Imam..., p.19-21.
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hatta neredeyse tiim uluslararasi toplumun Irak’in yaninda yer almasina ragmen onlara
kars1 bir zafer kazanmist1.>*° Hiirremsehr’deki zafer savasin gidisatinda &nemli bir
asama oldu ve bir ateskes ihtimali dogdu. 1982 yilina gelindiginde artik kaybettigi
topraklar1 kazanmis olan Iran liderligi bir ikilemle kars1 karsiya kaldi: BM tarafindan
onerilen ateskes sartlarini kabul etmek mi yoksa savasa devam etmek mi.*! fran’im {ist
diizey liderliginde bu karar tartisildi ancak sonug¢ olarak Ayetullah Humeyni’nin
gorlsleri baskin geldi ve Irak ile BMGK’nin tiim ateskes cagrilarina ragmen savasi
devam ettirme karar1 alindi. Humeyni “Kudiis’e giden yolun Kerbela’dan gectigini”
ifade ederek Basra yoniince hiicum baglatti. Bu kritik karar savasin altt yil daha
siirmesine yol agt1.’*?> Boylelikle, iran 1982 yilindan sonra savasi yurt savunmasindan
cikararak devrim ihraci ideolojisi gergevesinde bir miicadeleye doniistiirmiistiir. Iran’m
bu saldiris1 teknik olarak mevcut bir askeri ¢atismanin devami olmasina ragmen savasi
siirdiirme karar1, iran Islam Cumbhuriyeti’nin hangi durumlarda gii¢ kullanmaya meyilli
oldugunu anlamak agisindan 6nem arz etmektedir.>*® Bu dogrultuda iran liderligini
savaga devam etme kararinin arkasinda yatan baslica nedenler sunlardir:

. [ran, herhangi bir baris anlasmasindan dnce savas sirasinda Irak’a karsi daha
giiclii bir pozisyon almak istedi. Biitiin diinya gii¢leri Iran'in savas1 kazanmasina
izin vermeyecek olsa da, Irak't pazarlik masasinda zorlamak ve bu pazarliktan
daha iyi sonuglar almak icin stratejik bdlgeleri yakalamak gerekliydi.**
Rafsancani, su anki giic kullanimiyla baris anlasmasmin iran zorlayic
davraniglara veya Bagdat'tan gelen miicadelelere kars1 savunmasiz birakacagindan
korkuyordu. Savasi siirdiirmek, nihayetinde baris icinde baski giicii kazanmak
anlamina geliyordu.3%’

o Humeyni bunun ardindan da Irak hiikiimetini devirmeyi ve Bagdat'ta bir islam

Cumhuriyeti kurma idealini siirdiirdii. Humeyni, Saddam rejiminin islam

39 Mohammad Reza Djalili ve Thierry Kellner, iran’in Son iki Yiizyilhk Tarihi, Resat Uzmen (Cev.), Bilge Kiiltiir
Sanat Yaymevi, 2010, s. 128.

391 Mclnnis, s.40.

392 Djalili ve Kellner, s.128-129.

393 fran liderliginin bu karara varmasinin ardinda i¢ faktorlerde etkilidir. Islam devrimi gergekleseli {i¢ y1l olmustu ve
rejimin siyasi giicii hala istikrarsizdi. Devrimi gerceklestiren ve Humeyni’yi iktidara getiren aktorlerden komiinistler,
liberaller ve Islamcilar ile Humeyni gizgisinde olanlar arasida anlasmazliklar yasaniyordu. ABD Biiyiikelgiligi’nin
Kasim 1979°da ele gecirilmesi ve Temmuz 1980°de Iran-Irak Savasi’nin baslamasi gibi mihenk tas1 olaylar,
Humeyni’nin politikalarina tam olarak uymayanlar: tasfiye etmek icin firsat sundu. Rafsancani ve Humeyni, savasa
devam etmenin, yiiksek lidere sadik askeri, siyasi ve dini elitlerden olusan ¢ekirdek bir grubun giicii saglastirabilecegi
ve istikrar1 getirebilecegini fark etti.
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Cumbhuriyeti kuvvetlerine yenilme potansiyelini gordii ve bu umutla Irak'taki
operasyonun devam etmesi sonucunda Islam devrimini ihra¢ edebilecegini
diisiindii. >
e  Ugiincii etken ise i¢c faktdrlerdir: Iran’da Islam Cumhuriyeti kurulmasmimn
tizerinden iki yildan biraz fazla zaman ge¢misti. Dolayisiyla rejim igerisinde
politik gii¢ hala istikrarsizdi ve Humeyni kendi politikalarina uymayanlar tasfiye
etmesine hizmet etti. Humeyni, savasa devam etmenin, kendisine sadik olan
askeri, siyasi ve dini elitlerin ¢ekirdek bir grup etrafinda giiciinii
saglastirabilecegini fark etti.>"’
[ran’daki Devrim Muhafizlar1 gibi baz1 kurum ve aktdrler savasi devam ettirmenin ve
Baas rejimini cezalandirmanin ileride olabilecek saldirilara karsi bir caydiricilik
olusturacagi diisiiniiyorlardi. Ayrica Devrim Mubhafizlar1 bu kararlar1 orduyu tetikte
tutarak rejime karsi igeriden gelebilecek olasi bir darbe ihtimalini azaltacagini ileri
siiriiyordu. *°® Humeyni’nin danismanlarinin bir ¢ogu savasa devam etmenin masrafli ve
sonugta basarisiz olacagina dair gergekei korkularini ortaya koymasma ragmen
Humeyni Saddam Hiiseyin’in yenilgisini ve muhtemel yikimini gérme arzusunu
barindiran istekleri dogrultusunda hareket etti.>*® Rakamlar iizerinde tartisma olmakla
beraber Iran’in bu savasta kaydadeger bir kayip verdigi herkes tarafindan kabul géren
bir gercektir. Yabanci istilasina kars1 tiim Iranlilar seferber oldu. Rehine krizi gibi Irakla
olan savasta rejime oldukga birlestirici bir gii¢ kazandirdi. Rejime kars1 ¢ekinceleri olan
insanlar bile ulusal tehlike s6z konusu oldugunda birlik olmaya ve hiikiimeti
desteklemeye hazirlardi. Ote yandan rejim, devrimin ideolojilerinden biri olan devrim
thract sdylemiyle savasi siirdiirmeye devam etti. Dolayisiyla hem yurtsever hem de
devrimci bir savas vardi*® Ayrica bu savas Saddam’in hesapladigi gibi iran’
yikmaktan ziyade daha da giliclendirdi. “Zorla kabul ettirilmis” bu savasi firsata
cevirmeyi basaran Humeyni hizla toplumu Islamlastrmaya ve devleti

401

merkezilestirmeye basladi. Buradan anlasilacag: iizere Iran’in giivenlik ve dis
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politika konularinda 6nemli kurumlar ve aktorler yer almasina ragmen son sozii tilkenin
dini lideri vermektedir. Sonug olarak iran Temmuz 1982°’de Ramazan Harekat1 ile ¢ok
yonlii bir saldir1 baslatmaya karar verdi. *°* Artik Irak savunmada, iran ise taarruzdaydi.
Buradan hareketle 1980 yilinda Irak’in saldirisina karsilik Iran “zorunlu” bir gii¢
kullaniminda bulunmustur. Ancak 1982 yilinda savasi bitirme sans1 varken bunu tercih
etmeyip devam ettirme karar1 “firsat¢ilik” unsuru ile motive olmaktadir. Yani Humeyni
liderligindeki yonetim Irak’la devam eden savasi firsata ¢evirmeye calisarak Irak’ta
nihai olarak kendi rejimlerine benzer bir Islami rejim kurma hedefi ile hareket etmeye
basglamistir. Sonug olarak Iran’in bunu gergeklestirip gerceklestirememesi veya bu
kararindan vazge¢mis olmasindan ziyade baslangigta bu motivasyon ile bir karar almis
olmas1 Iran’in stratejik tercihlerine ve davranislarina yon veren unsurlarin eylem

tizerindeki etkisini gérmek agisindan onem arz etmektedir.

4.5.1.1. Tanker Savaslar

Ayetullah Humeyni’nin bu karan ile birlikte alt1 yi1l daha silirecek olan catigsmalar
yalmzca baska bir ¢ikmazla sonuglandi.*®® fran’m yeni kurulan rejim sonrasi ordunun
ist komuta kademesindeki kisileri tasfiye etmesi ve 1980 yilinda Amerika ile yasanan
rehine krizi Saddam rejimi tarafindan Iran’in giicsiiz ve savunmasiz oldugu izlenimine
yol agmustir. Baslangigta Irak’in iistiinliigii ile devam eden savas Iran’m direnmesi
sonucu karsilikli yipratmaya doniismiistiir. Irak’in iistiin hava giiciine karsi Iran’da
niifus giicilinii etkili bir sekilde kullanmaya basladi. Zira bu tiir savaglarda genelde insan
kaynagint ve ekonomik giiciinii en uzun siire kullanabilen taraf avantajli olmaktadir.
Irak, Iran iizerinde hizli bir zafer kazanagini hesaplarken, iran bu savasa daha uzun
soluklu bir strateji ile yaklasiyordu.*** Karada Iran karsisinda tutunamayan Irak, savasin
yoniinii Basra’ya c¢evirdi. Boylelikle Irak, Iran’in ekonomik altyapisini hedef alarak
petrol tasiyan iran gemilerine saldirmaya baslanmustir. Her iki iilkeninde ekonomisi
agirlikli olarak petrol iirlinlerine dayanmakla birlikte Irak’in bunu boru hatlaryla
transfer etme imkan1 varken, Iran petrol ihracatim1 ¢ogunu Basra Kérfezi’nden

yapiyordu. Bu nedenle Basra Kérfezi’nin, Iran’in petrol ticareti icin bilyiik énem arz

402 Anthony H. Cordesman and Abraham R. Wagner, The Lessons of Modern War Vol. II: The Iran-Iraq War,
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ettiginin farkinda olan Irak, Hark petrol terminali gibi Iran’m Kérfez’de bulunan petrol
tesislerine ve petrol tankerlerine saldirilarda bulunmaya basladi. Buna karsilik Iran
Irak’1n petrol tesislerini vurmaya baslamasiyla savas Basra Korfezi’ne tasinmis oldu.*%
Irak’1n, Iran’in enerji ve ekonomik altyapisini hedef alarak savasi siirdiirme kabiliyetini
bozmaya calistigi Tanker Savasi bu kosullar altinda 1984 yilinda baslad1.** iran ise,
[ran savasin basindan itibaren Irak gemilerinin Korfez’e cikisini engelledigi igin Irak
gemileri yerine onlara yardim yapan Suudi Arabistan ve Kuveyt tankerlerine karsi
sinirlt bir misilleme operasyonu yiiriitmeye basladi ve sonunda Kuzey Basra Korfezi'ni
kapatt1.*’’ Bu arada 1984 Subat’inda Iran, Irak’in giineyinde yer alan ve petrol yataklar
iceren Mecnun adalarini ele gecirdi. Bunun iizerine Irak ilk defa savas gaz1 kulland:.**®

1985 yilma gelindiginde savasta yeni bir tirmanma yasandi ve Irak Iran’in sehitlerine
saldirmaya basladi. O tarihe kadar iki iilke siirinda yasanan savas Iran’in sehirlerine
tasinmusts. Tahran da dahil olmak iizere Iran’m bircok sehri fiizelere ve gelismis
ucaklara sahip Irak tarafindan bombalandi. Iran kisa menzilli fiizeleriyle saldirilar
yaparak Basra yoniinde ilerlemeyi tercih ediyordu.*® iran’in 1986 yilinda Fav Adasini
ele gegirmesi Irak icin ¢ok ciddi bir kayipti. Bununla birlikte Iran kuvvetleri, Saddam
rejimine karst olan Kiirt gerillalarla birlikte kuzeyden de taarruza gectiler. Bundan
dolay1 Irak saldirmazlik pakti igeren ve savastan dnceki sinirlara donmeyi dngoren bir
baris plam 6nerdi.*!® Ancak Iran tarafi bu Onerileri reddetti. 1986 Temmuz ayinda
Giivenlik Konseyi ateskes isteyen 598 sayili karar1 oylamaya agti. Ancak kararda Irak
saldiris1 kinanmadigr igin Iran karara uymayacagini agikladi. Amerika ve miittefikleri
icin Basra Korfezi’nden yapilan petrol ticareti biiyiik 6nem tagimaktadir. Korfezden
cikan petrole biiyiik Olglide bagimli olan Bati diinyast igin bu bdlgede giivenligi

onemlidir. Bu nedenle Korfez’deki petrol ticaretinin zarar gérmesi ABD’nin savasa

aktif olarak katilmasina neden olmustur. Korfez petrol yolunu acik tutmak i¢in ABD
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1 ognderdi ve bolgedeki bazi gemileri ABD bayragi asarak

bolgeye biiyiik bir filo
korumaya basladi.*!? Bu filo, ABD’nin Vietnam Savasi’nin sona ermesinden sonra bir
kriz bdlgesine gonderdigi en genis askeri giictii. *'* Buna karsilik Iran Basra Korfezi’ne
daha ¢ok mayin dosedi.

fran'm, Tanker Savasi’nda ABD ile olan iliskisi, Iran’in savasa bakisi ve giic
kullanimuyla ilgili karar vermeyi aydinlatan bagka bir dontim noktasidir. 1987'den 6nce
[ran, ABD gemilerine dogrudan saldirmaktan kagindi; bunun yerine Irak, Suudi
Arabistan ve Kuveyt gemileri ile Saddam rejimini destekleyen diger gemileri hedef aldi.
1986’da Kuveyt’in ABD’den petrol tankerlerini korumasi talebi tiizerine Kuveyt
gemileri ABD bayragi tasimaya ve Amerikan Donanmasi tarafindan denetlenmeye
basladi.*'* Bunun iizerine ABD'nin Temmuz 1987’de savasa dogrudan girmeye karar
vermesinin ardindan, ABD Hiirmiiz Bogazi’ndaki tiim petrol tankerlerini bayraklarina
bakmadan koruyacagina dair séz vermesi iizerine, iran bu gemilere karsi nasil bir tavir
takinicag: konusunda ikilemde kaldi.*'> O zamanki Devrim Muhafizlar1 komutan: olan
Muhsin Rizai, su an Amerikan korumasi altinda olsalar bile Iran’in bu gemilere yonelik
kiiciik gemi saldirilarina devam etmesini savundu.*'® Rafsancani, bdyle bir hareketin
cok tirmandirict olacagma ve ABD ile dogrudan savast tehlikeye sokacagini
diistiniiyordu. Rafsancani bir televizyon roportajinda, “Irak gemilerimize saldirmazsa,
ABD tarafindan veya baska bir {ilke tarafindan isaretlenen herhangi bir gemiye agresif
bir sekilde cevap vermeyiz. Elbette bu eyleme karsi ¢ikiyoruz ve gemilerini ABD
bayragiyla isaretleyen her iilkeyi kimiyoruz *'7 dedi. Bunun yerine iran smirl ve
dolayli yontemlere bagvurarak, ABD tarafindan isaretlenenlerde dahil olmak iizere Irak
miittefiklerinin deniz tasimaciligini hedef alan Hiirmiiz Bogazi ve Basra Korfezi'ne

mayim ddseme operasyonuna odaklandi.*'® Devrim Muhafizlari’'nin bu operasyonu,
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fran’a ABD’ye karsi konvansiyonel giic kullanmayla ilgili verilen ilk ve tek karari
olarak dikkate almabilir.*!® Iran, bir siiper gii¢le dogrudan ve apacik ¢atismaya girme
korkusuna kars1 Irak’in petrol satma kabiliyetinine baski yaparak savasta kritik bir
operasyon hattina devam etmenin gerekliligini tartists. fran ydnetimi, ABD ile sinirl bir
tirmanma riskine girmesi gerektigine inaniyordu. *?

ABD ile Iran arasindaki ilk ¢atisma 1987 yilinin Eyliil ayinda meydana geldi. Bu tarihte
bir Amerikan helikopteri Iran’a ait Ecr adindaki askeri gemiye fiize saldirisinda
bulunmus, ayni1 yilin Ekim ayinda Iran’mn Amerikan bayragiyla seyreden City Oil ash
bir Kuveyt gemisine Ipek Bocegi fiizeleriyle saldirmasi ve 19 gemiciyi yaralamasi
lizerine Amerikan ucaklari Iran’a {is gorevi yapan iki petrol platformunu
bombalamistir.*?! Bu catismalara ek olarak Korfez’de iran ve ABD giicleri arasinda
meydana gelen catismalarda iran’a ait Peykan ve Sehend adli iki savas gemisi batmis ve
Sebelam adli bir diger gemide agir hasar gdrmiistiir.*>? 1988 yilina gelindiginde savas
biitiin cephelerde siddetlendi. 18 Nisan’da Basra Korfezi’'nde bir Amerikan
firkateyninin Iran maymina carparak zarar gérmesi iizerine ABD Donanmasi, Iran’m
petrol tesislerine saldirdi ve 6 Iran gemisini batirdi ve Artes Donanmasi'nin sahip
oldugu en yetenekli gemilerden olan bir Iran firkateynini batird1 ve digerine ise zarar
verdi.*** 1988 Haziraninda Iraklilar, Amerika’nin yardimiyla biitiin cephelerde saldirtya
gectiler. Fav ve Mecnun yarimadalarini Iran’dan geri aldilar. 3 Temmuzda Iran ait bir
yolcu ucagi Amerikan savas gemisinden atilan bir flizeyle Hiirmiiz Bogazi’na diistirtildi
ve 290 kisinin dliimiiyle sonuglandi. ABD’nin kazayla m1 bilerek mi bdyle bir olay
gerceklestirdigi bilinmemekle beraber Iran yetkilileri bu trajedinin bilingli bir sekilde
yapildigina inand1. Irak’m Iran sehirlerine yaptigi bombardimanlar sehirlerde yasayan
ve bu bitmeyen savas karsisinda bikan iran halki moral olarak ¢okmiis vaziyetteydi.
Sonug olarak Humeyni BMGK’nin 598 sayili ateskes kararim1 kabul ederek “zehirli
kadehten igmek kadar ac1” bir karar olarak tabir etmistir.*>* 22 Eyliil 1980°de baslayan

savas Giivenlik Konseyi’nin 598 sayili kararin1 17 Temmuz 1988’de Irak’in ve 18
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Temmuz 1988’de iran’in kabul etmesi iizerine, 20 Agustos 1988°de biitiin cephelerde

sona ermistir.

4.5.1.2. Savastaki Stratejiler

Devrimden hemen sonra Irak’la savasa tutusan iran, silah cephaneligi Sah doneminden
kalmaydi. Iran’in Sah déneminden kalma silahlar1 Amerika iiretimi olup Iran’m
Amerika ile iliskileri iyi olmadigi i¢in silahlarin yedek parcalarinin temini konusunda
sikint1 yasamaistir.

Bunun sonucu olarak Iran savas sirasinda profesyonelce egitilmis olmasa da ¢ok iyi
gayrete getirilmis insan dalgalarimi kullaniyorlardi. Bu tiir harekatlarda Besic denilen
gontlli seferberlik giigleri olaganiistii basarilar sergilediler. Bu durum Humeyni
liderligindeki yonetime, Sii ideoloji ekseninde “sehitlik” ve “cihat” kavramlarini 6ne
¢ikarmasini ve toplumu kontrol etmek icin bir araci olarak kullanmasina yardimeci
oluyordu. Oyleki bu seferberlik Iran’in kusatmay: kaldirip taarruza gegmesine zemin
hazirlamistir. Sonugta da Iran ordusu, énce Abadan’1 ardindan da Hiirremsehr’i yeniden
ele gecirmislerdir.*”® Son derece basit ve ilkel savas araglariyla hareket etmesine
ragmen topyekiin seferbelik stratejisi, Iran’mn Irak ve miittefikleri karsisinda uzun siire
dayanabilmesine yol agmistir. iran, Irak’in Fransa’dan almis oldugu Exocet fiizelerine
kars1 makineli tiifek veya top kullanmasi; Amerika’nin gelismis radarlarindan olusan
hava semsiyesine modas1 ge¢mis Ipek Bocegi (Silkworm) Fiizeleri kullanmas1 fazla bir
etki yapmamasina ragmen Iranlilarin siyasi ve askeri cesareti, bolge iilkelerini ve
ABD’yi stratejilerinde degisiklik yapmaya itiyordu. Artes, Basra Korfezi’ndeki
operasyonlarda esas olarak gemi ve kara merkezli gemi-karsit1 flizelere giivendi. Yeni
kurulan DMO Donanmasi ise, hem diisman hem de tarafsiz nakliyeye karsi roket
firlaticilar1 ve diger daha hafif silahlarla ¢ok sayida kiigiik tekne gruplarini harekete
gecirdi.*?® Ayrica hava giicii konusunda da {istiinliigii Irak elinde tutmaktadir. Buna
karsin Iran’in niifus giicii Irak’in yaklasik ii¢ kati oldugundan Tahran yonetimi insan
giici odakli bir savas taktigi gilitmiistir. Bu savas giicii sebebiyle de kara
muharebelerinde daha {istiin bir konuma yiikselmistir. Irak’in silah iistiinliigii ve iran’mn

niifus Ustinligi ile gegen savasin baslangicinda Irak’in goreceli istiinliigl s6z
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konusuydu *?’. Yine de Iran savas boyunca hem Dogu hem de Batili iilkelerden silah
temin etmeye caligmigtir. Hatta dyleki bu donemde yasanan ve agiga ¢ikan Contragate
yada Iran-Contra olarak bilenen bu olayla iran Liibnan’daki Amerikali rehineleri
kurtarmada basarisiz kalan ABD ve Israil’le gizli iliski kurmus ve Iran’in araciligs
sonucunda Liibnanh 6rgiitler ellerinde esir bulunan rehineleri serbest birakmislardir. Bu
yardim karsiliginda ABD ise Iran’a bazi silah sistemleri vermeyi kabul etmistir. Birgok
gozlemciye gére ABD’nin tanker savaslarina girmesinin nedenlerin biri de ABD’nin
Sovyetler’i Korfez’den uzak tutma isteginden ve Contragate olayiyla Arap iilkelerinin
nezdinde bozulan imajin1 diizeltme ¢abasindan ibaretti.*?® Bunun yani sira Iran yénetimi
krizler karsisinda diismanla miicadelede maneviyata ve yumusak giice ayr1 bir dnem
vermektedir. Bu dogrultuda iran’in stratejik karar alicilar1 iran-Irak Savasi sirasinda da
sehitlik, cihat gibi Islami unsurlar1 6n plana ¢ikararak ordularii motive etmekte ve ¢ok
sayida goniillityii cepheye cekmektedir. Ayetullah Humeyni 2 Mart 1988 tarihinde
Tahran’da yaptigi konusmada savas alaninda maneviyatin Onemine vurgulayan su
ifadelere bulunmustur: “Batililarin ve diismanlarimizin yanlisi, “fiize” kelimesinin bir
kez kullamlmasi ile Iran halkinin bundan sonra olacaklarindan korkacagmi hayal
etmeleridir. iran halki, yerlerinde oturmaya ve giilmeye devam ederken onlar fiizeleri
atese verdiler. Iran halkim fiize ile korkutmayin; Iran halki sehit olmaktan gurur
duyuyor.*”® Maneviyatin ne oldugunu hi¢ anlamiyorlar. Saddam ve digerleri gibi,
sorunun ne oldugunu bilmiyorlar. Iran'in ve Iran halkinin ne oldugunu hi¢ bilmiyorlar.
Bu nedenle, Iran'a bir kez fiize ateslediklerinde Iran’mm hemen yenilecegini
diisiiniiyorlar; aksine bu onlar1 daha giiglii kilar. Korku bizim i¢in bir sorun degil.
Sehitlik i¢in 6zlem duyan bir millet i¢in, fiize, tank, mermi veya baska bir sey
farketmez. Bu millet sehitligi ariyor. Onlardan korkmuyor. Yine de, Saddam’in
giiclerine kimlerin hizmet ettigini ve onlara bu seyleri yapma emrini verenleri
unutmayacaksiniz. Sebebi nedir; Onlart kim tesvik ediyor; kim onlara yardim ediyor;
onlara flize veren kim? Insanlar bunlari unutmayacak. Bunlari yapanlari not
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almalilar. Humeyni’nin sozlerinden anlagildigi {izere Iranlhlar savasmay,

savagtiklar1 sey ugruna canlarini feda etmeyi zafer olarak kabul etmektedirler.
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Her iki iilkede icerisinde barindirdigi énemli miktarda Kiirt azinligindan dolayr zaman
zaman milliyet¢ci unsurlardan kaynaklanan problemlerle ugrasmak durumunda
kalmislardir. Bu nedenle iki iilkede karsilikli olarak karsi iilkedeki azinliklara destek
vererek i¢ karisiklik ¢ikarmaya calismaktadir.**! Iran, Irak’taki Kiirt liderler olan Mesut
Barzani ve Celal Talabani ile taktiksel diizeyde ittifaklar kurmaya calisarak Saddam
rejimini iceriden ¢okertmeye ¢alistr.**? Bunun sonucunda Saddam Hiiseyin, Halepge’de
yasayan Kiirtlere kars1 kimyasal silah kullanarak ¢ok sayida insanin 6liimiine yol agti.

Niifusunun c¢ogunlugu Siilerden olusan Irak’ta Baas rejimi Siilere yonelik baskici
politikalar izlenmistir. Bu durum Iran’in Irak’a yonelik gelistirdigi politikalarda
kendisine bazi avantajlar saglamistir. Ayetullah Humeyni siirgiinde bulundugu 1963-
1978 yillar1 arasinda niifusun ¢ogunlugu Sii olan Irak’in Basra vilayetinde yasadigi siire
boyunca 6nemli Sii liderlerle yakin temaslarda bulundu.*? Devrim gergeklestikten ve
Irak’la savas basladiktan sonra Humeyni buradaki Siilerin Saddam rejimine karsi
ayaklanmas1 icin c¢agrilarda ve bazi faaliyetlerde bulundu.*** Ornegin, 17 Kasim
1982°de Iran-Irak Savasmin siirdiigii bir donemde iran’in destekleriyle kurulan Irak
Islami Yiiksek Konseyi, Baas rejimine muhalif Sii gruplar1 toparlayici bir cat1 orgiit
olarak kuruldu. Konsey, Humeyni’nin kavramsallastirdig1 Velayet-i Fakih’e dayali bir
yonetim tarzin1 benimsedi. Bdylelikle konsey, siyasi ve ideolojik olarak Iran’in etkisi

altinda gdstermis oldu. 43

4.5.1.3. Degerlendirme

fran’in 1982 yilinda Irak’a karsi savasa devam karar1 ve 1987 yilinda ABD’nin savasa
dogrudan girmesiyle takindig1 tutum, Islam Cumbhuriyeti’nin savasin roliinii, catismanin
dogasina ve giic kullanimina iligkin degerli goriisler sunmaktadir. Bu dogrultuda
Humeyni yonetimindeki Iran, 1980-1982 yillar1 arasinda oncelikli olarak Irak’a kars
savunmada bulunmus ve kaybettigi topraklar ele ge¢irmeye ¢alismistir. 1982 yilinda bu
hedeflerinin ¢oguna ulasmasina ve BM ile Irak’in ateskes tekliflerinde bulunmasina

ragmen savasit devam ettirme karar1 almistir. Bu noktada Humeyni’nin davranislarina

41 Tayyar Ar1, Basra Korfezi ve Ortadogu’da Gii¢ Dengesi (1978-1996), istanbul: Alfa Yaymlari, 2. Baski, 1996,
s.109-110.
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433 Ataman, s.170-171.

434 Faleh A. Jabbar, Irak’ta Sii Hareketi ve Direnis, Hikmet Halis (Cev.), Istanbul: Agora Kitapligi, 2004,
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ideolojik ilkeler yon vermis ve savasi firsata ¢evirmeye c¢ahismistir. Ote yandan
Ayetullah Humeyni’nin danigmanlarindan bir kismi savast devam ettirmenin risklerine
ve maliyetlerine kars1 uyarilarda bulunmalarina ragmen bu karar1 almis olmas1 Iran’m
diisman yok edilene kadar savagmak gerektigini ve dolayisiyla ¢atismalara sifir toplamli
yaklastiginin bir kamtidir. “Cihat zafere kadar cihat”, “Kudiis’e giden yollar

Kerbela’dan geger” gibi sloganlarla**

amaglarma ulagmak icin gerek konvansiyonel
unsurlar gerek vekillerin kullanimi gibi asimetrik unsurlar da dahil olmak iizere ¢ok
yonlii stratejiler gelistirilmistir. Humeyni savas sonunda bu ideallerine ve amaglarina
ulasamamis nihayetinde ateskesi kabul etmek zorunda kalmis olsada onun bu karar
[ran’in hangi durumlarda hangi motivasyonlarla hareket ettigini gdstermesi agisindan
onemlidir. Bunun yani1 sira Iran’m savas yontemine iliskin onemli ipuglar1 da
vermektedir. Zira Irangate olay1 ile bitlikte acik¢a goriilmektedir ki Iran ydnetimi asil
diisman yok edilene yada piiskiirtiiliine kadar her devletle taktiksel iligki kurulabilirdi.
Yukaridaki boliimlerde belirtildigi gibi bu durumda Saddam Hiiseyin liderligindeki
Baas rejimi Mao’nun simiflandirdigr zitliklar kiimesinin birinci hiicresinde yer
almaktaydi. Bu nedenle “taktiksel olarak esnek” davranan Tahran, Baas rejimi yok
edilene kadar ABD ve Israil’de dahil olmak iizere her devletle isbirligi yapabilirdi. Zira
birinci hiicredeki diisman yok edildiginde ABD ve Israil hemen onu yerine yerlesti ve
artik miicadele edilmesi gerek baslica diismanlar onlardi. Bu durumu Iran’in giivenlik
ve dis politika kararlarini yon veren bir ilke olan “Maslahat” kavrami ile de
aciklayabiliriz. Zira Ummiil Kura’y1 temsil eden iran Islam Cumhuriyeti’nin ¢ikarlart
gerektirdiginde islami degerleri askiya alabilirdi. Bu dénemde islam’a ve islam rejimine
yonelik en biiylik tehdit Saddam Hiiseyin liderligindeki Baas rejimi goriildiigii i¢in
oncelikli olarak bu tehditin yok edilmesi gerekmekteydi. Zira Ummiil Kura
korunamazsa ne Islami degerler korunabilir ne de ihrag edilebilirdi.

1987 yilinda Basra’da Iran ile ABD arasinda yasanan catismalar da Tahran ydnetiminin
herhangi bir ¢atismada tirmandirmayr veya misillemeyi nasil gordiigiine iliskin
goriislerini yansitmaktadir. Boylelikle iran’m, Tanker Savasi yiiriitmedeki stratejik
diisiincesi kolayca ayirt edilebilmektedir. Iran ekonomik ve savasci kabiliyetini
korumak zorundadir bu nedenle Irak'in petrol ihracat kapasitesine karsi eylemlerine

misilleme yapilmasi sartti. Ancak Tahran, ABD’nin Irak’1 desteklemek i¢in dogrudan

436 Abramian, Modern Iran Tarihi, s.227.
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catismaya girmesini 6nlemek igin misillemeyi sinirlandirmak istiyordu.**” Operasyonel
bir perspektiften bakarsak, Iran, pratik olarak kara ile gevrili Irak’1 Basra Korfezi’nin
deniz tagimaciliindan kesmeye c¢alisarak cografi avantajin1 ve diismaninin ekonomik
kirllganhigini kullandi. Iran'm ayrica, deniz giiciinii, 6zellikle de Basra Korfezi'ni ve
Hiirmiiz Bogazi'm1 kontrol etme kabiliyetini olast bir dis miidahaleyi engellemek i¢in
gostermesi gerekiyordu. Boylelikle Silahli kiiciik teknelerin biiyiik gemilere karsi
kullanilmas: ile yiiriittiiyli denizde gerilla savasiyla Basra Korfezi’nin hakim giicii
oldugunu gostermek istedi. DMO'nun diisiik yogunluklu asimetrik yaklasimi iran’a, en
azindan Tanker Savasi’nin ilk ii¢ yilinda deniz savasinin tirmanmasindan kaginmasina
yardimci oldu. Iran, Kérfez’e mayin yerlestirme, Kuveyt’e saldirt diizenleme ve ABD
ve SSCB korumasi altinda olmayan Suudi Arabistan ve Kuveyt gemilerine saldirilar
diizenleme gibi yollara basvurmustur. Bunun iizerine ABD Iran’1 cezalandirmak igin
baz1 girisimlerde bulunmus ve sonunda catigmalar iki tarafinda kontroliinden ¢ikacak
hale gelmistir.**

[ran, aslinda Tanker Savasi'mi istemedi sadece smirli bir stratejik ve operasyonel
basartya sahip bir savunma yapma amacindaydi. Ancak sonrasinda yasananlar ve
ABD’nin verdigi tepkiler, Tahran’in tirmanma hakimiyetinin olmadigin1 gdstermisti.
ABD, Iran'in tesebbiis ettigi herhangi birseye karsi koymak igin askeri giiciiniin
istihdamini her zaman arttirabilirdi. fran kuvvetleri, DMO ya da Artes olsun, Amerikan
Donanmasi'na ile kesinlikle esit degildi.*** Basra Korfezi'nde yasanan catismalar,
[ran’m devrim sonrasi melez ordusunun kirilganhigini, yaraticihgini ve esnekligini
gosterdi ve gelecek yillar boyunca Iran ile ABD denizde yiizlesmesini karakterize
edecek doktrinal yaklasimlari, operasyonel becerilerini ve tirmanma yonetimini
gosterdi.**® Savas bir yandan da Iran’in essiz ikili askeri yapisini sekillendirdi.
Devrimden sonra Artes’in iist diizey liderlerinin bir¢ogu tasfiye edildi ve geleneksel
savunmact roliinii korudu. Devrimi korumak ve tesvik etmekle sorumlu tutulan DMO
ise, bir milis kuvvetinden Artes ile isbirligi yapabilecek daha geleneksel bir askeri
kuvvete doniisti. DMO hem karada hem de denizde konvansiyonel olmayan savas

konusunda uzmanlast1 ve Iran Israil’e, ABD’ye ve ABD’nin Arap ortaklarina kars
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miicadele edebilecegi baska yerlerde (Levant ve Irak’ta) vekil giicler olusturma
konusunda uzmanlasti. Iran hiikiimetinin “dayatilan savas” ve “kutsal savunma” olarak
adlandirdig1 bu ¢atisma, tilkeyi yikici bir sekilde etkiledi. Hendek savasi, bir milyondan
fazla insanin kaybi, balistik fiizeler ve kimyasal savag basliklarindan gelen yikim ve
Suriye'de baska miittefiklerin olmayis1, yeni islam Cumhuriyeti’nin diinya goriisiinii ve
askeri meselelere yaklasimini sekillendirdi. Savas, Iran’in birinci nesil liderlerini
bolgesel Arap lilkelerine ve Bati’ya derin bir siipheyle bakmasina, bagimsiz olma,
kendine yetebilme ve diismani caydirma ¢abalarina odaklanmaya itti.**!

[ran yonetimi bu savas sirasinda Mao’nun zitliklar kiimesinin birinci hiicresine
yerlestirdigi Saddam liderligindeki Baas rejimini islam’1 yok etmeye calisan kafir bir
rejim olarak nitelendirmekte ve bu tiir diismanlarin yok edilmesinin en acil ihtiyag
oldugunu ifade etmektedir. Ayetullah Humeyni’nin 24 Mart 1986’da Tahran’da yaptigi
bir konusmada diismanin niteligine dair énemli ipuglari vermektedir: “Iimam Ali'nin
takipgisi oldugunu sdyledigimiz Sii iilkesi su anda tehlikede! islam tehlikede! Kenara
yaslanmamali ve diismanla savasmak istedigimizi sdylemeliyiz. Islam'in ve iilkenin
cikarlar1 ve sorunlar1 hakkinda konusmaliyiz. Mesele Siilik meselesi degil; Mesele
Islamdir. islam't yok etmek isteyen Miisliimanlar, kafirlerden daha kétiidiir. Islam adi
altinda, Islam'm prestijini sarsmak isteyen bir Miisliimana kars1 koymak, Miisliiman
olmayanlara gére daha uygundur, daha acildir. Kenara oturuyorsun ve diyorsun ki, “Biz
Miisliimanlar Miisliimanlarla savasiyoruz!” Birincisi, bu Baas Partisi'nin ideolojisinin
ozii, Islam davasmin 6ne siiriilmemesi gerektigidir. Islam iilkesini yok etmek ve Islam'a
darbe vurmak icin gelenler var. Buglin, savunmaya katilmak hepimizin
sorumlulugundadir. Kim savasa gidebilirse gitmeli; kim gidemediyse, ev cephesinde
yardime1 olmali. Sadece oturup bunun icin baskalarini ¢agiranlar ve Islam'm farkinda
olmayanlar var ve Islam devletinin su anda ne oldugunu bilmiyorlar.***” Humeyni’nin
bu sozleri, diismant yenmek i¢in topyekiin seferberlik stratejisini benimsemekte
oldugunu gostermekte ve savunma sorumlulugunun tiim tilke vatandaslarinin vazifesi
olarak gérmektedir. Bu noktada Humeyni pasiflikten uzak aksine aktif bir savunmadan
yana tavir takinmaktadir. iran-Irak Savasi’nin ¢ikarimlarindan biri de Iran’la bir ¢atisma
baslatmanin kolay ancak onu sonlandirmanin zor oldugudur. Bu konuya iliskin

Humeyni 24 Mart 1986°’da Saddam Hiiseyin’in ateskes tekliflerine iliskin Tahran’da
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yaptig1 bir konugmada yaptigi, kendisine halkin savasa karsi ciktigini, savasi
sonlandirma teklifinde bulundugunu ifade etti. Bunun {izerine Humeyni, “Bugiin, asil
mesele savunmadir. Kimse savas istemiyor. Baslangigta savas yoktu. Islam
Cumhuriyeti'nin savasla ilgili sdylenenler ilk glinden bugiine kadar degismedi; tek bir
kelime bile degismedi. Ve bu, Eflak (Baas) Partisi oldugu siirece savasa girecegiz.
Islam1 korumak igin, bu pis varligi kaldirmak ve bu kanserli tiimorden kurtulmak
zorundayiz; Aksi takdirde iilkemizin, Irak'in ve Basra Korfezi'ndeki devletlerin baris
icinde olmasi imkansiz olacak. Bu Korfez iilkeleri Saddam’in hiikiim siirmesi
durumunda kendilerine yapacaklarinin farkinda degiller.***” Humeyni’nin bu sozleri
onun ¢atismanin dogasina ve rakipleriyle olan iligkilerine sifir toplamli yaklastiginin bir
gostergesidir. Humeyni, “ililkemiz, genclerimiz, yashilarimiz, kadinlar, yetiskinler ve
kiiciik olanlar ...hepsi zafere kadar savasa devam etmeye hazirlar ve devam edecekler”
sozleri Irak’la savasin neden sekiz yil siirdiiglinii de agiklamaktadir. Zira Humeyni’nin
kisiligi, diisman yok edilene kadar savasin kaginilmaz bir sekilde siirdiirelecegine dair
diisiinceleri bunda etkili olmustur. Iranlilar bu savasa “dayatilan savas” diyorlar ¢iinkii
gerek uluslararasi toplumun tavri gerek de ABD’nin 1986-87 yilinda savasa girme ve
Korfez’deki gemileri koruma karariin onlar1 ¢atismaya maruz biraktigini diisiintiyorlar.
Bunun yani sira suan Iran Islam Cumbhuriyeti’nin en yetkili karar vericisi konumunda
olan Ayetullah Hamaney ve diger bir ¢ok ydnetici bu savasta 6nemli gorevlerde
bulunmus olmalar1 giiniimiiz Iran’indaki karar alicilarin diinya gériislerini, savasa
bakislarin1 ve karar vermelerini etkileyen belirleyici bir olaydir. Amerikan karsithigi,
uluslararas1 topluma, Bati’ya ve Arap komsularina olan derin gilivensizlik ve ittifak
iliskileri gibi bir ¢ok konuda Iran-Irak savasmin izleri dogrudan ve agik¢a
goriilebilmektedir. Boylece Iran, yasadigi bu adil olmayan tarihsel tecriibelerle bir daha
karsilagilmamasi i¢in diismanin yok edilmesi gerektigini diistinmektedir. Bu dogrultuda
miicadele acik¢a sifir toplamliyd:; diigmana istiinliik saglanamazdi, ancak yok
edilebilirdi. Mazlumla zalim arasindaki ¢atigmalar tabiat1 geregi sifir toplamliydi.

1987 yilina gelindiginde iran sehirleri bombalanmus, petrol ihracat1 ve ekonomisi zarar
gormiis olmasima ragmen Korfez’de ABD’ye karsit misilleme yapmaktan c¢ekinmedi.
ABD Deniz Kuvvetleri donanmasina &nemli oranda zarar vermesine ragmen iran

savagsmaya devam etti. Iran her ne kadar biiyiik giiclerle dogrudan bir ¢atigmaya
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girmekten kac¢insa da bu karariyla zaman zaman risk almayada egilimli bir devlet
oldugunu ortaya koymustur. 1988 yilinda Saddam Hiiseyin kimyasal savas bagliklar1 ile
silahlanmis Scud fiizelerini Iran sehirlerine ydneltmekle tehdit etmesinden ve diger bir
cok nedenden otiiri Humeyni i¢in ateskes kararini vermek “zehir igcmek” gibi aci
olmustur. Buradan hareketle Humeyni’nin kagimilmaz goérdiigii catigmalara sifir toplaml
yaklasimi ve tehditi bertaraf etmek i¢in topyekiin bir strateji gelistirmesi stratejik
kiiltiiriin merkezi paradigmasina iliskin 6nemli goriisler sunmaktadir. Amerika’nin
Korfez’de savasa girerken belirledigi hedeflerin bir ¢oguna kisa vadede ulastigini
sOylebiliriz: savasta herhangi bir tarafin galip gelmesini ve Iran’m Bagdat’a yonelik
devrim ihracin1 engelledi, Korfez’deki petrol tankerlerini savunarak petrol ihracatini
giivenli hale getirmek icin ¢abaladi. Ancak bugiin gelinen noktada Irak’taki baskin gii¢
[ran’dir. Bu savastan dogan zararlar1 tazmin etmek i¢in Kuveyt’e saldiran Baas rejimi,
2003’de kimyasal silah bulundurdugu gerekcesiyle ABD Bagkani George W. Bush
tarafindan devrilmistir. Ancak bu durum Irak’ta Siilerin iktidara gelmesine yol agti.

[ran-Irak Savas1’nin giiniimiize kadar ulasan etkileri bu savas1 yeniden incemeyi gerekli
kilmistir. Oyle ki Iran her y1l “Kutsal Savunma Haftas1” adiyla 22-29 Eyliil tarihleri
arasinda etkinlikler, programlar ve askeri gosteriler diizenlenerek iran-Irak Savasi’nda

yasananlar anilmaktadir.
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SONUC

Bu ¢alisma Iran’mn 1979 sonras1 dis politika ve giivenlik kararlarinin stratejik kiiltiir
kavramu ile birlikte aciklanabilecegini ileri siirmektedir. Devrimin gergeklestigi giinden
bu yana adindan sikga séz edilen bir iilke olan Iran Islam Cumbhuriyeti, uluslararas
toplum tarafindan politika, devletgilik ve stratejiye alisilmadik yaklasimlar getiren
siradist ve anlasilmaz bir iilke olarak tabir edilmektedir. iran da dahil olmak iizere
herhangi bir devletin ulusal giivenlik politikas1 ve askeri gii¢ kullanimi ile ilgili kararlar
anlasilmaz ya da Ongoriilemez degildir. Bununla birlikte tarihsel davranig kaliplarini
analiz etmek, diinya goriisii ve tehdit algilarini incelemek, kilit liderler ile devletin karar
verme siirec¢lerinin kapsamli analizi bir devletin politikalarini ve eylemlerini 6ngérmek
icin makul parametreler saglayabilmektedir.
Bu ¢alismada Iran’in tarihi deneyimleri, dini ve ideolojik ilkeleri ile ulusal ¢ikarlarinin
Islam Cumhuriyeti’nin savasin roliine iliskin gériislerini, tehdit algilamalarim ve giic
kullanimin1 sekillendirdigini savundum. Iran’in stratejik kiiltiiriinin bu unsurlarin
anlamak, politika yapicilarin Iran’in giivenlikle ilgili diisiincelerini, politikalarim ve
eylemlerini anlamalarina yardimci olabilir. Stratejik ¢evreninin belirsizligini azaltan
merkezi paradigmayi olusturan ii¢ unsurun birbiriyle iliski i¢inde oldugunu ve birbirini
etkiledigini savundum. Bunu yaparken Iran islam Cumbhuriyeti’nin kuruldugu giinden
bu yana karar vermesinde en etkili olan iki kilit isim olan Humeyni ve Hamaney’in
konusmalari, bildirileri ve mesajlarin1 inceledim. Sonug olarak Iran’da 1979’dan
giintimiize kadar tutarli bir stratejik kiiltliriin var oldugunu ve davranislarint etkiledigi
sonucuna ulastim. Her iki lider de savasin roliine iligskin diisiinceleri, catismanin dogasi
ve tehdit algilamasi ile bu tehditlerle basa ¢ikmada en etkili giiciin ne olduguna iligskin
tutarl: diisiincelerini ortaya koymaya ¢alistim. Bu dogrultuda iranli liderler;
> Insan iliskilerinde savas1 dnlenebilir bir durumdan ziyade kagmilmaz bir olgu
olarak gormekte,
» Stratejik tercihlerinde devletin giivenligini ve bekasini1 6nceliklendirmekte,
» Bu tercih dogrultusunda dis politikada giivenlik eksenli hareket etmekte ve
savunma stratejilerini gelistirmeye odaklanmakta,
» Tehditleri bertaraf etmek i¢in sert ve yumusak gii¢ unsurlarini birlikte ve etkili
bir sekilde kullanmaktadir.

[ran’in devrim sonras1 giivenlik ve dis politikasi agirlikli olarak savunmaci, realist ve
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pragmatisttir. Zira stratejik kiiltiir kurami devletlerin realist davraniglarinin arkasinda
yatan kiiltiirel unsurlar1 agiga ¢ikarmay1 hedeflemektedir. Iran’in savunmaci bir anlayisi
benimsemesinin temelinde diismanin stirekli kotii ve etrafinin diismanlarla ¢evrili
oldugu algis1 vardir. Karar alicilarin zihinsel arka planinda yatan bu diisiince dis politika
seceneklerini daraltmis ve giivenlik eksenli bir tutum sergilenmesi sonucunu
beraberinde getirmistir. Ortaya ¢ikan bu stratejik diisiincenin dogal sonucu olarak
davraniglarini siirlandirmis ve dis politikada en belirgin ara¢ olarak askeri gii¢ yer
almistir. Bu kapsamda Iran devrim sonrasi donemden bu yana savunma sanayisine
Oonem vermis ve disa bagimli olmayan bir savunma sanayi kurma ¢abasi i¢ine girmistir.
Savaslarin kacinilmaz oldugu diisiincesi Iran’1 reel-politik diizlemde hareket etmeye
zorlamaktadir. Iranli liderlerin zinhinde yer alan her an savasa hazirlikli olma diisiincesi
dogrultusunda diismanin niteligine uygun savas stratejileri (asimetrik ve vekalet)
gelistirme fikri vardir. Bu kapsamda Iran islam Cumhuriyeti’nin stratejik tercihleri
agirlikli olarak aktif savunma stratejileri etrafinda sekillenmektedir. Diigmanin olas1 bir
saldirisimm  engellemek icin caydiricilik kapasitesinin artirilmasi  hedeflenmis bu
dogrultuda bolgede cok sayida vekil giicler insa etmis ve bunlarla yakin iligki
kurmaktadir. Ayrica vekiller iizerinden yiiriitiilen proxy savasi Iran’a diismanlart
karsisinda kismi bir inkar edilebilirlik ve belirsizlik saglamaktadir. Bdylelikle iran’in
biiyiik giiclerle dogrudan bir catismaya girmekten kaginma tercihine uygun bir
stratejiler gelistirmeye odaklandigi sdylenebilir. Vekil savas stratejisinin yani sira flize
teknolojisi de caydiricilik stratejisinin bel kemigini olusturmaktadir. Oyleki sahip
oldugu fiize giiciiyle Iran bolgedeki en biiyiik diismanlarindan biri olan Israil
topraklarini rahatlikla hedef alabilmektedir. Hatta son denemelerde iran, Dogu Avrupa
ilkelerini tehdit edebilecek yaklasik 2000 km menzilli balistik flizeye sahip oldugunu
aciklamistir. Hatta bu fiizeye ise Iran-Irak Savasi sirasinda Irak’m ilk saldirdig
sehirlerden ve stratejik dneme sahip olan “Hiirremsehir” ad1 verilmistir.

Siralt stratejik secenekler arasinda devletin bekasi ve giivenligi en Oncelikli tercih
konumundadir. Iranh liderler diinyay1 ezenler ve ezilenlerin yer aldig1 bir diizen olarak
algilamakta ve bu nedenle zalimlere karsi ezilen halklarla isbirligini desteklemektedir.
fran’in stratejik kiiltiiriinde, giivenlik endiselerine kars1 tehdit algilamasinda diisman
ireten anlayis hakim olmustur. Bu kaygi, bolge iilkeleriyle iliski gelistirilememesine

karsin komsu iilkelerde ozellikle Sii halklarla yakin iligkiler kurulmasina ve
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gelistirilmesine neden olmustur. Tahran’in davraniglarina yansiyan gilivensizlik hissi
onu bolgedeki vekiller lizerinden stratejik derinlik arayisina ve askeri sanayisinde kendi
kendine yeterlilik ¢abasinda kendisini gostermektedir. Boylelikle dis politikada Sii
Islam anlayisinin ve giivenlik kaygisinin etkili oldugu sdylenebilir.

[ranlilarin giivenlik kaygilarin1 cografya, dil, din gibi unsurlarin yaninda biiyiik 6lgiide
tarihsel deneyimler sekillendirmektedir. Batili emperyalist tehdit, Mesrutiyet Devrimi,
milliyet¢i Musaddik’1 deviren 1953 darbesi ile Pehlevi doneminden elde ettigi
deneyimler Iranlilarin kimligini sekillendiren baslica olaylardir. Tabi 1979 yilindan
sonra yasanan olaylar yani yakin gegmisin ortak deneyimleri de Iran’in giivenlik ve dis
politikalarina yon vermektedir. Bu ¢alismada 6rnek olay olarak Iranlilarin zihinlerinde
tazeligini koruyan, giivenlik kararlarini ve stratejilerini biiyiik 6l¢lide yon veren 1980
yilinda Iran ile Irak arasinda baslayan ve 8 yil siiren savas incelenmektedir. Devrimden
sonra Iran’m konvansiyonel gii¢ kullandig1 ilk olay olan iran-Irak Savasi’nda Iran’in
stratejik kiiltiiriiniin davraniglarina etkisi analiz edilmektedir. Ayrica bu savas sirasinda
Islam Cumbhuriyeti’ne Humeyni liderlik etsede, iran’in bugiinkii dini lideri Hamaney ve
yonetimdeki etkili isimleri bu savasta gorev almis kisilerdir. Bu nedenle incelenmesi
onem arz eden bu olay, tiim Iranlilarin zihninde travmatik bir olay olarak kalmaya
devam etmektedir. Bugiin Iran yonetimindeki liderlerin hala birinci nesil liderler
olmalarindan ve bu savasi deneyimlemis kisilerden olusmasindan dolayr bu savasi
incelemek, Iran’m savasm roliine, catismanin dogasina ve giiciin kullanimma iliskin
diisiinceleri analiz etmek acisindan onemlidir. Irak’in saldirisi ile baslayan bu savasta
[ran baslangigta savunmada yer almis, 1982 yilinda kaybettigi topraklari ele
gecirmesine ragmen savasa devam karari alarak saldiriya gegmistir. Buradan hareketle
Iran’m geleneksel olarak bir devlete karsi saldir1 baslatan bir devlet olmaktan
kacinmakta ancak kendisine karsi acilan bir savasa ise tiim giicii ile direnmeyi tercih
ettigi sonucuna ulagsmaktadir. Bunda Humeyni’nin Saddam rejimini kendisi i¢in
varolussal bir tehdit olarak algilamasinin payr olmakla birlikte bu tehditi bertaraf
ettikten sonra Irak’in igerisinde bulundugu 6nemli orandaki Sii niifus ile baglanti
kurmaya calisarak Islam devrimini ihra¢ etme idealini siirdiirmeside vardir. Bu savasta
goriildiigii lizere, Iran diismanini yok etmek igin cok yonlii stratejiler gelistirmistir: Irak
icerisindeki etnik ve dini gruplarla iliski kurup Baas rejimine kars1 ayaklandirmaya

calisarak, diger Snemli diismanlar1 olan ABD ve Israil ile gizli iliskiler kurarak, ABD ile
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bir siiper giigle dogrudan bir c¢atismaya girmekten kaginma tercihine ragmen sinirh
saldirilarda bulunarak diigman karsisindaki caydiriciligini artirmaya ¢alisarak ve
Kérfez’de bu giice kars1 asimetrik savas stratejilerini gelistirerek Iran bu eylemleri ile
arastirmacilart ¢atigsma davranisi hakkinda 6nemli ipuclar1 vermektedir. Nihayetinde
uluslararas1 toplumun Irak’a olan destegi karsisinda tutunamayacagmi anlayan Iran,
ateskes sartlarin1 kabul etmistir. Bu kararlarin tiimii Iran’in herhangi bir savasta
saldirtya, misillemeye, tirmandirmaya ve gerektiginde esnek davranmaya karsi bakigini
anlamada 6nem arz etmektedir. Genel olarak Iran biiyiik giiclerle dogrudan bir
catigmaya girmekten kacinan bir tutum sergilemesine ragmen zaman zaman risk almaya
egilimli olmasi nedeniyle iran’in bir kriz karsisindaki kirmiz1 ¢izgilerinin ne oldugunu
anlamak onemlidir. Boylelikle Tahran’in Washington’la ilk dogrudan yiizlesmesi olan
Tankerler Savasi’nda bir dizi catismalar, her iki iilke i¢inde Basra Korfezi’ndeki
cikarlarm hayati Sneme sahip oldugunu gostermektedir. Ote yandan bu savas
gdstermistir ki Iran, varolussal gordiigii herhangi bir kriz karsisindaki tiim giiglerini
seferber etmektedir.

[ran dis ve giivenlik politikalar;, ulusal ¢ikarlarin ve ideolojinin ¢ifte faktorleri
tarafindan sekillendirilmektedir. Rejimin wulusal c¢ikarlara yonelik tehdit algisim
sekillendiren ve rejimin mesruiyetini olusturan temel ideolojik ilkeler iran’m
davramslarini yénlendirmektedir. Iran devletinin ve devrimci rejimin korunmasi, iran’in
ekonomisinin bel kemigini olusturan petrol ihracatinin yapildigr Hiirmiiz Bogazi’ndaki
hakimiyetin korunmasi, bolgede ve 6zellikle Sii Miisliimanlar arasindaki liderliginin
devam etmesi Iran’in dis politika 6ncelikleri ve ulusal gikarlar1 arasinda yer almaktadur.
Buna karsin iran’m ulusal ¢ikarlarini belirleyen ve destekleyen unsurlar Humeyni’nin
diisiinceleri etrafinda sekillenen ideolojiden bagimsiz degildir. Ancak bu diisiince
kutuplar1 arasinda bir uyusmazlik ¢ikarsa, ulusal ¢ikarlar ideolojik kaygilarin 6niine
gececektir. Ciinkii Islam Cumhuriyeti’nin devrimci ilkelerinin ayakta kalabilmesi i¢in
devlet korunmalidir. Bununla birlikte, ulusal c¢ikarlar ideolojik ilkelerden biitiiniiyle
ayrilamaz. Vekil stratejisi ve direnis ag1, Iran’mn dis ve askeri politikalarmin en belirgin
Ozelligidir ve bu durum ulusal ¢ikarlarin ideolojik ve jeopolitik ikiligini yansitir. Direnis
ag1, Tahran’a rakiplerini caydirmak, rakiplerle rekabet etmek ve giiclinli yansitmak icin

gizli araclar saglarken ayni zamanda Iran’m niifuzunu ve fikirlerini yansitmasina da
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olanak saglamaktadir.*** Iran, her ne kadar geleneksel askeri alanda savunmaci bir
sekilde dursa da, Devrim Muhafizlar1 ve vekil savas stratejisi yoluyla gerceklestirdigi
asimetrik operasyonlari ile saldirgan bir pozisyon almaktadir.
[ran'in stratejik ve askeri diisiincesinin temel 6zellikleri su sekildedir:
> Iran temelde savunmaci bir devlettir:
> Iran’in giivenlik ve dis politika kararlar ulusal ¢ikar ve ideoloji’nin ikili faktorii
tarafindan sekillenir.
> Iran’in karar alicilan stratejik tercihlerinde yumusak ve sert giicii birlikte ve
etkin bir sekilde kullanir.
[ran yOnetimi savasin roliinii, varolussal nitelik tasiyan cikarlarina bir tehdit
olustugunda bu tehditi bertaraf etmek icin sert glic kullanimini veya savasmayi
“zorunlu” bir durum olarak gérmektedir. Ancak varolussal cikarlar1 glivence altina
aldiktan sonra ideolojik motivasyonlarla hareket ederek bu durumda gii¢ kullanimini
“firsat¢ilik” olarak gérmektedir. Bu faktorler, 6zellikler ve ilkeler, politika yapicilar ve
analistler i¢in Iranin giivenlik diisiincesi ve davranisini1 daha iyi anlamalar1 i¢in temel

bir ¢er¢ceve sunmaktadir.
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