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GAZIANTEP ILI VE ILCELERINDE BAG VIRUS HASTALIKLARININ
SEROLOJIK YONTEMLERLE SAPTANMASI

SARPKAYA, Kamil
Yiiksek Lisans Tezi, Biyoloji Boliimii
Tez Yoneticisi: Do¢ Dr. Mehmet OZASLAN
Eyliil, 2003, 56 sayfa

Uziim ve liziimden elde edilen yan fiiriinlerin insanoglunun beslenme ve gida
ihtiyaglarim1 karsilamasindaki Oneminden dolay: bagcilik, gerek {lilkemizde ve
gerekse diinyada genis alanlara yayilmig tarimsal bir is koludur. Bagciligin
giinimiizde ciddi sorunlarindan birisi viriis hastaliklaridir. S6z konusu hastaliklarla

miicadelede 6n kosul viral etmenlerin tanilanmasidir.

Bu ¢alismayla Gaziantep Iline bagh Islahiye, Karkamis, Nizip, Oguzeli ve
Sehitkamil Ilgelerinde bulunan baglarda surveyler yapilmis ve buralardan toplanan
Ornekler Asma Kisabogum Viriisti (GFLV), Asma Yaprak Kivirciklik Viriisii Irklar
(GLRaV-I ve GLRaV-III) ve Arabis Mozayik Viriisii (ArMV) yéniinden serolojik

yontemlerle aragtiriimagtir.

Galisma konusu alanlarda en yaygin olarak bulunan viriistin GLRaV-III (%30)
oldugu, bunu sirayla GFLV (%24), AtMV (%15) ve GLRaV-I (%10)’in izledigi
saptanmistir. Arastirma kapsaminda toplanan 393 adet Ornegin 181 adedi
testlenmigtir. Buna goére Orneklerin %52.8’inin en az bir viriisle bulagik oldugu,
%12.2’sinin ise birden fazla viriis etmeni igeren karisik infeksiyonlar tasidigi

belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Bag, GFLV, GLRaV-I, GLRaV-III, ArMV, Seroloji



ABSTRACT

DETECTION OF GRAPEVINE VIRUS DISEASES BY SEROLOGICAL
METHODS IN GAZIANTEP PROVINCE

SARPKAYA, Kamil
M. Sc. in Biology
Supervisor. Asoc. Prof. Dr. Mehmet OZASLAN
September, 2003, 56 pages

Grapevine production is a very widespread branch of agricultural industry either in
Turkey or World, due to its considerable importance in consumption raisin and grape
based products i.e. wine, melas, vinegar. One of the most serious problem of

viticulture is virus diseases.

Vineyard in Islahiye, Karkams, Nizip, Oguzeli and Sehitkamil districts of Gaziantep
were surveyed. DAS-ELISA tests were performed to determine Grapevine Fanleaf
Virus (GFLV), Grapevine Leaf-Roll Virus Types-I and III (GLRaV-1 and GLRaV-
[II) and Arabis Mosaic Virus (ArMV) on the samples collected.

GLRaV-III (30%) in the studied fields was the most widespread virus then followed
GFLV (24%), ArMV (15%) and GLRaV-I (10%). 181 samples out of 393 were

subjected to DAS-ELISA test. It is determined that 52.8% of these samples was

infected with one virus at least and 12.2% of patterns with more than one viruses.

Key Words: Grapevine, GFLV, GLRaV-I, GLRaV-III, ArMV, Serology
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GIRIS

Icerdigi yiiksek orandaki su ve glikoz ile insan saghg bakimindan 6nemi ve kimi
toplumlarda tarih siirecinde mistik bir anlam kazanan sarabin hammaddesi olmasi
dolayisiyla asmanin kiiltiire alinmasi, insanlik tarihi kadar eskilere dayanmaktadir.
Dogal floras: iginde bulunmasi nedeniyle Anadolu asmanin anavatani olarak kabul

edilmektedir.

Cok eski zamanlardan giiniimiize kadar ayni 6nemini devam ettiren asma, giiniimiiz
diinyasinda 7,406,196 ha lik bir alana yayilmis bulunmaktadir (Anonymous, 2002).
Ayni kaynaga gore Tiirkiye’de ise 535.000 ha alanda bagcihik yapilmaktadir. Bu
alanlar dikkate alindiginda iilkemizde bagciligin Ege’den Marmara’ya, Akdeniz ve
Dogu-Giineydogu Anadolu Bélgelerine kadar ¢ok genis alanlarda yapildig goriliir.
31.685 ha’lik tretim alamyla Ilimiz Gaziantep Tiirkiye’de bagciligin yapildig:
onemli merkezler arasinda yer almaktadir (Celik vd. 1998; Anonymous, 2000).

Tiim trlnlerde oldugu gibi bagcilikta da iiretimi sinirlayan belli basli faktorlerin
basinda bitki sagligini ilgilendiren problemler bulunmaktadir. Cesitli bocekler ve
akarlar ile fungal ve bakteriyel hastaliklarin yani sira viral etmenler baglarda ciddi
anlamlarda zararlara neden olabilmektedirler. Infeksiyon sonrasi asmalarda atipik
formasyonlara ve verimde kayiplara neden olan; sonug olarak tedavi edilemeyen
viral hastaliklar, diger etmenlere nazaran Onemli bir hastalik grubunu

olusturmaktadirlar.

Baglarda goriilen hastalik ve zararlilar agisindan Filoksera, liretimi siirlayan en
Oonemli neden olarak yillardan beri gézlemlenirken, Amerikan asma anaglarinin
kullanimiyla birlikte bu sorun bagcilik yapilan alanlarda genis g¢apta ¢oziim
bulmustur. Ayni sekilde bir diger bityiik problem Agrobacterium kok kanserine karsi,
terapi uygulanmus, saglikli Giretim materyallerinin kullamlmas: ile hastalik bagcilik
yapilan alanlarda goriilse dahi, genel anlamda lokal olarak bulunmaktadir (Celik vd.
1998; Ozaslan, 1995).



Diinyada baglara zarar verdigi bilinen 40 dan fazla viriis hastalif1 vardir (Caudwell
ve Dalmasso, 1985) ve iilkemiz baglarinin gesitli viriis hastaliklar ile az veya ¢ok
bulasik oldugu degisik zamanlarda yapilan ¢aligmalarla tespit edilmistir (Tekinel vd.,
1971; Ozaslan, 1991, 1994, 1995; Giirsoy, 1988; Akbas, 1998; Koklii vd., 1998;
Cigsar, 2001). Mevcut olan viral hastaliklar agisindan bakildifinda tilkemizde
simdiye kadar herhangi bir miicadele 6nleminin alimmadigi, bir sertifikasyon
programinin uygulanmadigi, buna ilaveten ireticilerimizin bu acidan bilingsiz
olduklart goze ¢arpmaktadir. Ulkemizdeki genele paralel olarak bélgemiz
giftcilerinin de Uretim yaptiklarn bag alanlarindaki viriis hastaliklart konusunda
bilingsiz olduklar, uygulanabilir herhangi bir miicadele yOnteminden habersiz
olduklar1 gozlemlenmektedir. Dolayisiyla ¢iftcilerimize baglari hastalandirarak tirlin
eksilislerine ve hatta omcalarin tamamen 6lmelerine yol agan viriis hastaliklarinin
tanitilmasi, bu konuda egitim programlarimin uygulanmas: ve bilinglendirilmesi,

saglikli liretimin 6n kosulu olarak kabul edilmelidir.

Gaziantep ili ve ilgelerinde baglarda goriilen viriis hastaliklarinin tespit edilmesine
yonelik bu ¢alismayla; 6ncelikli olarak yapilan surveylerle bag alanlar1 incelenmis,
hastalikli oldugundan siiphelenilen omcalardan Ornekler alinarak Gaziantep
Universitesi Biyoloji Béliimii laboratuarlarina getirilmis ve bu 6rnekler iizerinde

DAS-ELISA testi uygulanarak viral etmenler tespit edilmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Baglara zarar veren virlis hastaliklan ile ilgili yapilan ¢alismalari Diinyada ve
Tirkiye’de yapilan c¢aligmalar olarak iki kisimda verilmistir. Clinkii bag viriis
hastaliklar1 tilkemizde wuzun yillar gozlemsel diizeyde yapilan ¢aligmalarla
belirlenmeye ¢alisilmigtir. Ancak son zamanlarda gelistirilen ileri teknikler
lilkemizde de ayrica yaygin olarak kullanilmaya baglanmis ve rutin kullanilir bir hale
gelmistir.

2.1. Tiirkiye’de Yapilan Cahigmalar:

Akdogan (1956, 1958, 1965), Trakya Bélgesi, Tekirdag-Miirefte baglarinda yaygin
olarak bulunan bir viriis hastalifim fizyolojik problemlerden ayirmak i¢in ¢esitli
denemeler yapmis, korunma yollar1 ve hastaligin simptomatolojisi ile ilgili bilgiler
vermigtir. Arastirici, baglarda zararli Grapevine Fanleaf viriisiinii simptomolojik
olarak saptamis ve “Bulasik Soysuzlagsma” adim vermistir.

Kepsutlu vd. (1962), baglarda viriislerden armndirilmig asma anagligi kurulabilmesi
icin 7 y1l gibi uzun bir siire ¢ok farkli klonlar {izerinde gézlemsel arastirmalar
yaparak 639 adet aday anag elde etmislerdir.

Kaskaloglu (1965), 6zellikle Ege bolgesi baglarinda yaptig1 surveyler sonunda viriis
hastalilarinin verimi etkiledigini ve Asma Kisabogum (Grapevine Fanleaf Virus-
GFLV) viriis hastaligiun Xiphinema index ve Longidorus sp. ile tasindigini rapor
etmistir.

Yiiksel (1966), Izmir ve Manisa illeri baglarinda 6nemli zararlara neden olan GFLV’
nin vektér nematod X. index ile tagindigini ve nematodun bdlge baglarinda mevcut
oldugunu bildirmistir.

Tekinel vd. (1971), Akdeniz Bélgesi baglarinda yaptiklari gozlemsel g¢alismalar
sonucu Bulagik Soysuzlagma (GFLV) viriis hastaligimn otsu ve odunsu bazi ticari
¢esitlerde ekonomik anlamda yaygin bir viriis hastalifi oldugunu rapor etmislerdir.

Azeri (1980, 1983, 1988), Ege bolgesi baglarinda birgok viriis hastaligin1 gézlemsel
olarak saptamislardir. Tanimlamada otsu ve odunsu test bitkileri iizerinde
indekslemeler yapan aragtiricilarin ¢aligmalar1 daha ¢ok Ege bolgesinde yetistirilen
baglarda sinirli kalmustir.

Erdiler (1982), Orta Anadolu bélgesi baglarinda zararli olan Asma Kisabogum Viriis
hastaligim saptamistir.

Savino vd. (1987), Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bolgesindeki baglarda
Cilek Latent Halka Leke Viriis (Strawberry Latent Ringspot Virus-SLRV)
hastaliginin tirlinde kayiplara neden oldugunu saptamislardir.



Martelli (1987), tilkemizde kapsamli bir survey ¢aligmast yaparak, Ankara-Kalecik,
Nevsehir, Adana-Pozanti, Tarsus, Gaziantep, Burdur, Dinar, [zmir-Efes, Bornova,
Manisa-Menemen, Kemalpasa, Bergama, Canakkale, Tekirdag-Sarkéy, Havza,
Edirne ¢evresindeki baglar1 simptomatolojik olarak incelemis ve tilkemiz baglarinda,
Kisabogum (Grapevine Fanleaf Virus), Yaprak Kivrilmasi1 (Grapevine Leaf-Roll
Virus Complex), Odun Kirigikligi (Rugose Wood Complex), Gévde Cukurlasmasi
(Stem Pitting), Damarlarda Renk Ag¢ilmasi (Grapevine Fleck Virus) ve Enasyon
hastaliklarinin yaygin oldugunu rapor etmistir.

Giirsoy (1988), Manisa bolgesinde ana¢ olarak kullamilan 110-R kiiltivarlan iizerine
astlanmis cesitler {izerinde damar nekrozlagmasi viriis hastahigini simptomolojik
olarak saptamistir.

Azeri ve Fidan (1988), Izmir ve Manisa illerinde yetistirilen baglarda zararli GFLV
ve GLRaV viriislerini LN-33, Bacco 22-A, Mission ve LOT indikatorleri iizerinde
yaptig1 indekslemelerle saptamistir.

Azeri (1990), Izmir, Manisa ve Tekirdag illerindeki bag alanlarinda yetistirilen baz
beyaz ve siyah {iziim ¢esitlerinde 6nemli tiriin kayiplar1 meydana getiren GLRaV’
inil vitis indikatorler {izerine yaptig1 indekslemelerle belirlemistir. Arastiric1 yaptigi
caligmalar sonucunda adi gegen bolgelerden toplana Orneklerden %45-85’nin
GLRaV ile bulagik oldugunu bildirmistir.

Azeri (1990), Izmir, Manisa ve Tekirdag illerindeki bag alanlarinda yetistirilen bazi
beyaz ve siyah liziim ¢esitlerinde 6nemli zararlar meydana getiren Fleck ve Gévde
Cukurlagsmas: hastaliklarim1 LOT, Bacco 22-A indikatérleri {izerinde yaptigi
indekslemelerde saptamigtir.

Giirsoy (1991), Tekirdag, Yalova ve Manisa bolgesi baglartyla, bazi yeni asma liziim
klon adaylari tizerinde yaptigi ¢aligmalarla GLRaV-I ve GLRaV-III’ lerinin yaygin
oldugunu ELISA testleriyle saptamigtir.

Ozaslan vd. (1991), Kahramanmaras Bolgesi baglarinda yaptiklari calismalarda
GFLV, GLRaV-I, GLRaV-Ill, GFkV ve ArMV viriislerini ELISA testleriyle
saptamiglardir. Bolgede en yaygin virlisin GFLV oldugunu ve bunu GLRaV-III’ iin
takip ettigini ve bu virlislerin baglarda yaklasik % 45 oraninda iiriin kayiplarina
neden oldugunu rapor etmislerdir.

Akbas ve Erdiler (1993), Ankara iline bagh 8 ilgedeki bag alanlarinda yaptiklar
calismalar sonucunda GFLV, AMYV, Cilek Latent Halkali Leke Viriisii, Yonca
Mozayik Virisii, Domates Siyah Halkali Leke Viriisii ve GLRaV viriislerini vitis
indikatorler tizerine indeksleme, serolojik testler ve simptomatolojik olarak
saptadiklarini rapor etmislerdir.

Ozaslan ve Yilmaz (1993), Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bolgesindeki
illerde yetigtirilmekte olan baglarda yaptiklari ¢aligmalarda GFLV, GLRaV-I,
GLRaV-III, GFkV ve ArMV viriislerini ELISA ve vitis indikatdrler iizerine
indekslemelerle saptamiglardir.



Ozaslan vd. (1994) ise Adana, Kahramanmaras, Gaziantep ve Malatya bolgesi
baglarinda Corky Bark Virtisii (GCBV)’nii LN-33 indikatdrii {izerine yaptiklar
indekslemelerle belirlemislerdir.

Ozaslan (1995), Adana, Tarsus, Gaziantep, Sanlwurfa ve Adiyaman Bolgelerinde
yetistirilen baglarda zararli viriis hastaliklarinin serolojik ve biyolojik yéntemlerle
saptanmasl lizerine ¢aligmis ve bélge baglarinin Asma Kisabogum Viriisii (GFLV),
Asma Nepo Viristi (GNV), Asma Yaprak Kivirciklik Viriisit (GLRaV-I ve GLRaV-
III), Arabis Mozayik Viriisi (ArMV) ve Asma Fleck Viriisii (GFkV) ile degisik
oranlarda bulasik oldugunu saptamigtir.

Yilmaz vd. (1996), yaptiklar1 ¢aligmayla Dogu Akdeniz Bélgesi baglarinda GLRaV-
VII'nin varligini serolojik olarak saptamislardir.

Yilmaz vd. (1997), Adana’dan baglayarak Orta Anadolu, Ege ve Marmara Bolgesi
baglarinda yaptiklari survey ¢aligmasiyla tilkemizde GFLV, GLRaV-I, GLRaV-III ve
GLRaV-VII viriislerinin varligini serolojik olarak ortaya koymustur.

Ozaslan (1998a), Gaziantep ve Kilis Illerinde yapmis oldugu ¢alismada daha 6nce
saptanan viriis hastaliklarinn iirtin {izerine etkilerini aragtirmistir. Arastirica bélgede
tirlin kayiplarinin %37.88 oraninda viriislerden kaynaklandigim rapor etmistir.

Ozaslan (1998b), Dogu Akdeniz Bolgesi baglarinda Asma Viriis A (GVA) nin da
bulundugunu serolojik testlerle ortaya koymustur.

Akbas (1998), Orta-Giiney Anadolu bolgesi baglarinin %90’ kapsayan Karaman,
Konya ve Nevsehir illeri ve ¢evresindeki bag alanlarinda viral hastalik etmenlerini
arastirmistir. Yapilan biyolojik ve serolojik testler (agarjel ve ELISA) sonucunda
toplanan 6rneklerin Ahududu Halkali Leke Viriisti (RpRSV), Asma Yaprak Kivrilma
Viriisti (GLRaV-I+II+III+V), Asma Yelpaze Yaprak Viriisii (GFLV), Cilek Latent
Halkali Leke Viriisii (SLRSV), Domates Siyah Halka Leke Viriisii (TBRV) ve
Kazotu Mozayik Virlsii (ArMV) ile bulagik oldugu, Domates Halkali Leke Viriisii
(ToRSV) ile bulasik olmadigim bildirmistir. Ayrica bu ii¢ ilin genelinde en yaygin
olan viriistiin GFLV oldugunu, bunu sirasiyla TBRV ve GLRaV’nin takip ettigini ve
yine toplanan orneklerin %71,8’inin bir yada daha fazla viriis ile bulagik oldugunu
rapor etmistir.

Kokli vd. (1998), Trakya bolgesi baglarinda yaptiklar1 survey caligmalarinda,
toplanan 165 6rnegin 153’iinde ELISA testini uygulamiglardir. Gerek gozlemsel
olarak ve gerekse testler sonucunda Fanleaf, Rugose Wood Complex, Leafroll ve
Fleck viriislerinin yaygin olarak bulundugunu bildirmislerdir. Ayrica Trakya
bolgesinde sanitary ¢aligmalarinin dikkate alinmadigini, dolayisiyla bolgenin diger
bolgelerden ve diger Akdeniz iilkelerinden daha fazla viriisle bulagik oldugunu rapor
etmislerdir.

Kokli vd. (1999), Tekirdag ve Sarkéy bolgesinden Yapincak ¢esidi iizerinde
yaptiklar1 ¢alismada arazi kosullarinda ilk kez CMV (Cucumber Mosaic Virus) yi
molekiiler hibridizasyon teknigiyle tespit etmiglerdir. Baglardaki CMV’nin
“Domates” 1rkina ait oldugunu bildirmiglerdir.



Cigsar (2001), Giineydogu Anadolu Bolgesi (Adiyaman, Diyarbakir, Elaz1ig, Mardin
ve Sanliurfa) ve Nevsehir baglarinda yaptig1 bir ¢alisgmada viral hastalik etmenlerini
aragtirmistir. Buna gore bolge baglarinin bir (%11.4) veya birden fazla (%43.9) viriis
etmeniyle bulagik oldugunu tespit etmistir. Yine bu ¢alismayla GVA’nin en yaygin
virlis oldugunu (%42.4), bunu sirasiyla GLRaV-1 (%38.5), GFLV (%10.7) ve
GFkV(%7.1) nin izledigini; GLRaV-3 ile bulagikligin sasirtic1 bir sekilde % 2.4
oldugunu ve diger virtslerin (GLRaV-2, GLRaV-6, GVB ve ArMV) ise %1’den
daha az oranda mevcut oldugunu ve GLRaV-7 ile bulagik asmanin bulunmadigim
rapor etmistir.

Cigsar (2002), yaptigi doktora c¢alismasinda otsu konukgulara yapilan mekanik
inokulasyon sirasinda elde edilen biri Nevsehir (N-66), digeri Adiyaman (A-34)
orijinli iki yeni viriis i¢in birer poliklonal antiserum elde etmistir. Viriislerin gradient
profilleri ve RNA’larimin molekiiller agirliklar tespit ederek bu izolatlarin Nepovirus
genusunun degisik iki grubunu olusturdugu sonucuna varmustir. Ayrica bolge
baglarimin (Glineydogu Anadolu bolgesi ve Nevsehir ili) bu iki viriis ile degisik
oranlarda bulagik oldugunu bildirmistir.

2.2. Diinyada Yapilan Calismalar

Dis iilkelerde asmalarda zararli viriislerle ilgili bir ¢ok c¢alisma yapilmis ve bu
viriislerin bolgelere gore yayilislari, zarar dereceleri morfolojik yapilari, viriis-vektor
iliskileri, indeksleme ve serolojik testlerle saptanmuigtir.

Petri (1912), hastalikli anaglar {izerine saglikli kalemleri asilayarak saglikli
dokularda bolmecik olarak adlandirilan hiicre i¢i kordonlarin olusumunun, {iretim
materyalinde dig belirtiler gérinmeden Once hastalifin taniminda biiyiik 6nemi
olacagini bildirmistir.

Vuittenez (1952), stirgiinlerde tek veya ¢ift nodyum olusumu, yassilagsma gibi
degisimlerin normal bitkilerde de bulunabildigini, bu nedenle bunlar giivenilir
simptomlar olmadigindan GFLV’yi 5 BB indikatérii iizerinde indekslemenin sart
oldugunu rapor etmistir.

Hewitt (1953, 1954), Amerika’da ilk olarak Santa Clara vadisinde 1948 yilinda
ortaya c¢ikan ve giderek artan ciicelesme, siirgiinlerde kisalma, yapraklarda
beneklesme, sekil bozukluklari, ¢igek dékiimleri, ilk dénemlerde bogumlar arasinda
kisalma, zigzag siirglin ve ¢ift nodium olusumu gibi simptomlar olusturan etmenin
GFLV oldugunu ancak, ¢ift nodyum olusumu ve kisa bogumun bazen normal
asmalarda da goriilebildigi halde 6zelliklr 8-11. bogumlardaki bu kisaimanmin GFLV
i¢in tipik simptom oldugunu rapor etmistir.

Hewitt vd. (1958), GFLV’nin kontrollii sartlarda Mission LOT ve Bacco 22 A
indikatérlerinde Xiphinema index ve as1 yoluyla da tagindigimi, bu bitkiler {izerinde
viriis tarafindan olusturulan simptomlar ve viriis-nematod iligkilerini incelemislerdir.

Baldacci (1959), GFLV’nin olugturdugu simptomlar1; yaprak ve siirgiinlerdeki sekil
bozukluklari, yapraklarda sararma ve yapraklarda mozayik olusumu olmak iizere 3
grupta toplamustir.



Hewitt vd. (1962), Kaliforniya’da toprak kokenli bag viriis hastaliklarinin GFLYV,
Sar1 Mozayik ve Damar Bantlagmasi oldugunu bildirmiglerdir.

Dias (1963), GFLV’nin asmadan otsu bitkilere taginmasi i¢in 5 familyaya bagh 32
tiirli denemis, GFLV ve Sar1 Mozayik viriislerinin Chenopodium amaranthicolor
tohumlarniyla tasindigini, Nicotiana clevelandii bitkisinin ise sistemik simptom veren
ve virlislin artilmasi i¢in kullanilan bir bitki oldugunu saptamistir.

Dias ve Harrison (1963), Portekiz, Isvicre ve ABD’de bulunan Kisabogum, Sari
Mozayik ve Arabis Mozayik gibi viriis hastaliklarimin birbirine ¢ok yakin irklar
oldugunu bildirmislerdir.

Hewitt ve Gifford (1965), GFLV’nin anag¢ ve as1 kalemleri ile yayildigini, baglarin
temiz toprakta ve saglikli ¢ubuklarla kurulmasi gerektigini bildirmislerdir.

Hewitt ve Raski (1967), X. index nematodunun GFLV yaninda Sar1 Mozayik, Damar
Bantlagsmasi ve Arabis Mozayik viriislerinin de vektorii oldugunu bildirmislerdir.

Cory ve Hewitt (1968), GFLV’nin, Vitis indikatorler iizerine indekslemelerle ve otsu
bitkilere mekanik inokulasyon yontemiyle zor da olsa tasinabilen ve serolojik
testlerle de saptanabilen bir viriis oldugunu bildirmislerdir. Ayrica bu viriisiin
purifikasyonunda C. amaranthicolor, C. quinoa, Gomphrena globosa, Cucumis
sativus ve Phaseolus vulgaris’in kullanilabilecegini ve G. globosa’nin viriisiin
muhafaza edilmesinde énemli bir bitki oldugunu ve viriisiin 30 nm ¢apinda ¢ok yiizlii
izometrik partikiillere sahip oldugunu saptamislardir.

Goheen (1970), GLRaV’nin ABD, Avrupa, Giiney Afrika, Avustralya, Yeni Zelanda,
Meksika ve Giiney Amerika’da baglara zarar veren Onemli bir viriis hastalif
oldugunu bildirmistir. Aragtirict GLRaV’nin Avrupa kékenli anaglarin kullamldigi
biitin alanlara yayildigim rapor etmigtir. Hastalifin asmalarda 6nemli iiriin
kayiplarina neden oldugunu, yapraklarda kivrilmalara, kirmizilasmalara, infekteli
bitkilerde mevsim sonunda bile yapraklarin doékiilmedigini bitkinin ekonomik
omriinde kisalmalara neden oldugunu saptamigtir. GFLV ile bulasik bitkilerde
meyvelerin diizensiz olgunlagtiimi ve viriisiin as1 ile tagindigimi belirten arastirici
infekteli asmalarin belirli bir siire sonra galilagma egilimi gosterdigini saptamistir.

Vuittenez (1970), GFLV’nin diinyanin biitiin bolgelerinden rapor edildigini
bildirerek, GFLV’nin mekanik olarak otsu test bitkilerine tasinabildigini ancak
bunun her zaman miimkiin olmadigini en iyi otsu test bitkisinin C. quinoa oldugunu
belirtmigtir. Virlistin mekanik inokulasyon ile taginmasini kolaylagtirmak igin
ekstraksiyon tampon ¢o6zeltisine %2.5 oraminda nikotin eklenmesi gerektigini
bildirmistir. Viriistin C. quinoa lizerinde son sulandirma noktasinin 1/1000 oldugunu
ve 55-56 °C’de 10 dakikada inaktive edilebilecegini saptamuistir. GFLV’nin
indekslenmesinde Vitis rupestris x V. riparia melezlerinin kullanilabilecegini, vitis
indikatérler lizerinde clicelesme, sinlis agisinda bilyiime, yaprak deformasyonlari,
zigzag siirglin olusumlari, nodyumlarda sisme ve karakteristik petiolar agik yaprak
gorinimi olusturdugunu rapor etmistir. Virlis partikiillerinin Nepo virtis grubuna
bagli, yaklasik 30 nm boyunda ve X. index nematoduyla tagindigini rapor etmistir.



Briickbauer (1973), bag viriislerinin asma yapraklarinin asit icermesi nedeniyle ¢ok
cabuk kaybolmasim oOnlemek amaciyla tagima oramimi yiikseltmek ig¢in bazi
stabilizatérlerin katilmasi1 ve tampon ¢dzelti pH’smin 8 civarinda olmasinin gerekli
oldugunu saptamistir.

Weischer (1973), GFLV’nin konuk¢usu bulunmayan topraklarda vektdr nematod X.
index Uzerinde 8 ay canlihigim siirdiirebildigini belirtmistir. Ayrica GFLV’nin
vektorii olan X. index ve X italiae’nin konuk¢u bulunmayan topraklarda 6 hafta
sonra virlis tagima oranlarimin %10’a kadar dustiigiinii rapor etmistir. Ayrica
asmalara zarar veren virilis hastaliklarinda ancak 7 tanesinin nematodla tagindiginm
bildirmistir.

Tanne vd. (1974), yaptiklan aragtirmalarla GFLV’nin N. glutinosa, N. debneyi ve N.
tabacum’ a basarili bir sekilde taginabildigini bildirmiglerdir.

Saric ve Wricher (1975), GFLV nin N. clevelandii, Petunia hybrida ve Chenopodium
amaranthicolor lizerinde hiicresel degisimlere neden oldugunu, C. amaranthicolor
yapraklarda lokal lezyon veren kisimlarda az, ancak sistemik olarak, infekteli
kisimlarda ise ¢ok sayida viriis partikiillerinin bulundugunu rapor etmistir.

Bercks ve Querfurthe (1976), 1966’dan 1975’ e dek siiren 9 yillik aragtirmalan
sonucunda, Kisabogum viriisii, Domates Siyah Halka Leke viriisii ve Arabis
Mozayik viriislerinin yaprak veya kok temasiyla mekanik olarak tasinabildigini
ancak bu tip taginmanin Onemli olmadigim etkili tasinma seklinin Uretim
materyalleriyle oldugunu saptamiglardir.

Abrasheva (1976), GFLV ile infekteli bitkilerde siirgiin uzunlugunun saglikliya
oranla %40 ve verimin normalden 2.5 kat azaldigini saptamistir.

Quacquaralli vd. (1976 a), GFLV’nin saf preparasyonda serolojik olarak ayrilmayan
sedimentasyon katsayist 50; T (Top), 86; M (Medium) ve 120 S; B (Bottom) olan
komponentlerini saptamistir. Bunlardan M ve B komponentlerinin %0.30 ve %42
oranlarinda RNA icerdigini belirlemis ve infeksiyonun genellikle B komponenti ile
olduunu RNA’nin tek sarmalli 2.4x10° (RNA-1) ve 1.4x10° (RNA-2)’den
olustugunu, M partikiillerinin yalnizca RNA-2, B partikiillerinin RNA-1 ve RNA-
2’den meydana geldigini rapor etmiglerdir. RNA-2’nin bulasici olmadigini, RNA-1
ile bazen infeksiyonun geligebildigini ancak her iki partikiiliin karigtirnldiginda
bulasicilik orammmin 10 kat arttiim bildirmiglerdir. Ayrica arastiricilar, kapsid
proteinin tek parg¢a ve molekiiler agirliginin 54.000 Dalton oldugunu saptamislardr.

Quacquaralli vd. (1976 b), bag viriislerinin indeksleme prosediirlerini detayli bir
sekilde anlatmiglar ve her bir viriisiin indeklenmesinde izlenmesi gereken metodu
bildirmiglerdir. Aragtiricilar bag viriisleri konusunda &rnek toplama, saklama,
asilama ve inkiibasyon sirasinda uyulmasi gereken tiim ayrintilan ilgili yayinlardan
derleyerek sunmuslardir.

Uyemoto vd. (1976), C. quinoa’nin GFLYV igin duyarl bir test bitkisi oldugunu, asma
kok ve yapraklarindan almman inokulum ile mekanik olarak inokulasyon
yapilabilecegini belirtmiglerdir.



Milkus (1977), Kisabogum hastalig1 goriilen asmalarda viriisiin 6zellikle yapraklarda
¢icek agma zamaninda serbest amino asitlerin birikmesine neden oldugunu
saptamistir.

Milkus vd. (1977), Kisabogum viriisiiniin 3 irkinin Ukrayna’da kalem asis1 ve
mekanik asilama ile otsu bitkilere taginabildigini ve X. index ile de tagindiginm
bildirmistir. Arastiricilar ayrica Ukrayna, Fransa ve Federal Alman irklan arasinda
serolojik akrabalik oldugunu belirtmektedirler.

Bercks vd. (1977), Almanya’nin Rein Landpfalze bolgesindeki baglarda Kisabogum
virisiniin en yaygin virlis oldugunu saptamiglardir. Ayni arastiricilar bu viriisiin test
bitkileri tizerinde olusturdugu simptomlara gére farkli irklar1 bulundugunu rapor
ctmislerdir.

Bouquet (1981), nematod ile inokule edilen Muscadine asma ¢esidinin GFLV’ye
karsi reaksiyonlarini aragtirmistir. Arastirici nematod ile tasmnan GFLV’ye karsi
Muscadine ¢esidinin tolerant oldugunu, LOT indikatorii tizerinde indeksleme, C.
quinoa’ya mekanik inokulasyonlar ve serolojik testlerle saptarken, ayni virtisiin ayni
¢esidi as1  yoluyla bulagtirdiginda herhangi bir tolerantlifin  olusmadigini
belirlemistir. Sonu¢ olarak Muscadine ¢esidinin GFLV’ye tolerant bir c¢esit
olmadigini rapor etmistir.

Faoro vd. (1981), GLRaV ile infekteli “Barbera” i1simli asma c¢esidi govde
dokusundan hazirlanan ince kesitlerde; floeme lokalize olmus ve 10 nm ¢apinda uzun
ipliksi Closterovirus benzeri partikiillerin bulundugunu rapor etmislerdir. Bu
partikiillerin GLRaV ile iligkili oldugunu bildiren arastiricilar fibriller ag seklinde
hiicre cisimciklerinin bu viriisle iligkili olabilecegini savunmuslardir.

Babini vd. (1982), bag viriislerinin bazi asma anaglari {izerinde olusturduklar:
simptomlar1 incelemislerdir. Yaptiklar1 ¢aligmalar sonunda 110 R anacinin viriis
hastaliklarina Kober 5 BB, 420 A, 140 Ru ve SO4 anaglarina oranla daha duyarh

oldugunu rapor etmislerdir.

Accotto (1982), GFLV’nii infekteli asma yaprak ve gévde kortekslerinden E.M. ile
tanmimada Immunosorbent E.M. tekniginin kullanmimimi inceleyerek, infekteli bitki
6zsuyu igerisinde gridlerin 4 saat 7 °C’de inkiibe edildiginde partikiillerin yakalanma
olasiliginin artacagini saptamigtir.

Varenneas ve De Sequeira (1982), bag viriislerinin ELISA testleriyle testlenmesi
sirasinda  kullanilan I-globulin  ve konjugatin yeniden kullanilabilecegini
bildirmiglerdir.

Fortusini vd. (1983), ise yaptiklar1 ¢alismalarda AMV’nin Kuzey Italya baglarinda
olduk¢a yaygin bir virlis oldugunu ve AMV’niin tamlanmasinda C. murale, G.
globosa ve Vigna unguinulata bitkilerinin kullanilabilecegini belirtmislerdir.
Aragtiricilar ayrica virlisiin bu test bitkileri lizerinde olusturdugu simptomlari
bildirmislerdir.

Rumbos (1983), Yunanistan’da yaptig1 ¢alismalarla, GFLV’niin ti¢ 1rki (Kisabogum,
Sar1 mozayik ve Damar bandlagmasi), GFkV, Asma Govde Cukurlagmasi, Asma



Damar Nekrozlasmasi ve Asma Sararma virlis hastaliklarini simptomatolojik
gozlemlerle rapor etmistir.

Gugerli vd. (1984), GLRaV’niin hizli ve gilivenilir bir sekilde ELISA testleriyle
saptanabilecegini, ayrica Immuno Serolojik E.M. (ISEM)’nde GLRaV partikiillerinin
saptanmasinda 6nemli bir ara¢ oldugunu rapor etmislerdir.

Walter vd. (1984), ELISA testiyle GFLV niin testlenebilecegini bildirmistir.

Milne vd. (1984), GLRaV benzeri simptom olusturan asmalarda Closterovirus
benzeri partikiilleri izole etmislerdir.

Kearns ve Mossop (1984), GFLV’nin Yeni Zelanda baglarinda Onemli {iriin
kayiplarina neden olan bir virlis hastalifn oldugunu ve virlisiin ELISA testiyle
saptandigini rapor etmistir.

Savino (1984), bag viriislerinin purifikasyonunda C. quinoa’nin 6nemli bir cogaltma
bitkisi oldugunu saptamgtir.

Ralph (1984), viriisle bulasik asmalardan, asma viriislerinin termoterapi ve siirgiin
ucu asilama teknigi kullanilarak arindirilabilecegini bildirmislerdir.

Monet (1985), asma siirgiinlerinin GFLV’nin ELISA testiyle tanilanmasinda iyi bir
kaynak olabilecegini bildirmigtir.

Caudwell ve Dalmasso (1985), baglara zarar veren virlis ve virliis benzeri
hastaliklarla ilgili 1984 yilina kadar yapilan galigmalarin bir 6zetini anlatmiglar ve
hastalik etmenlerinin vektérleriyle olan iligkilerini ve epidemiyolojilerini tek tek ele
almislardir.

Engelbrecht ve Kasdorf (1985), Giiney Afrika’da GLRaV’nin vitis indikatorier
lizerine indekslemelerle saptandigim bildirmisgler ve viriisiin dogal olarak yayildigini
rapor etmislerdir.

Tanne (1985 a), GLRaV ve bu hastalifa neden olan viriis ile ilgili 1984 yilina kadar
yaptig1 ¢aligmalarla GLRaV’nin etiyoloji ve epidemiyolojisi hakkinda ortaya atilan
fikirleri karsilastirmistir.

Tanne (1985 b), Israil’de Asma San1 Mozayik Viriisii’niin dagilimim inceleyen
arastirict; etmenin GFLV’nin bir k1 oldugunu ve AMYV ile serolojik olarak iligkili
olmadigin rapor etmigtir.

Savino vd. (1985), Tunus baglarinda GFLV benzeri simptom olusturan ve mekanik
inokulasyon ile taginan bir viriis hastaligini rapor etmislerdir. Aragtiricilar bu viriis
hastaliginin GFLV ve AMYV ile serolojik iligkili olduklarim1 ancak yeni virlisiin
serolojik olarak AMV ve GFLV’den ayirt edilebilen ve GFLV’nin serolojik varyanti
olarak kabul edilen yeni bir viriis oldugunu bildirmislerdir.

Stellmach ve Berres (1986), Akdeniz tilkelerinde yetistirciligi yapilan ve AMV’ye
duyarli oldugu rapor edilen V. vinifera cv. “Kerner” gesidinin AMV’ye duyarliliginin
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siirh oldugunu ve bu g¢esidin indikator olarak kullamlamayacagin rapor etmistir.
Arastirict ¢aligsmalarini ELISA testleriyle desteklemigtir.

Gugerli (1987), GLRaV’nin E.M. ile hizli bir sekilde teshis edilebilecegini
bildirmistir. Etmenin Closterovirus oldugunu ve infekteli bitki dokularinda
hazirlanan gridlerde Closterovirus partikiillerinin E.M. altinda incelenebilecegini
rapor etmistir.

Huss vd. (1987), GFLV’nin monokional antiserumunu elde ederek viriistin irklarinin
saptanmasinda kullanmiglardir. 41 ayr1 izolati saptadiklari ¢aligmanin poliklonal
antiserum ile yapilamayacagim bildirmislerdir.

Kaminska (1985), Polonya’da AMV’nin damar agilmasi, yaprak deformasyonlari,
clicelesme ve az sayida ¢i¢ek tutma hastaliklarina neden olan etmen oldugunu rapor
etmistir.

Podleckis ve Corbett (1987), ABD’de 8-10 yash “Vidal 256 isimli Fransiz hibrit
cesidi asmalarin herhangi bir yaprak simptomu gostermedikleri halde, tane
buiytikliigii normale oranla 3 kat daha kii¢iik olan asmalardan topladiklar1 Srnekleri
E.M. altinda incelemisler ve 28 nm c¢apinda yuvarlak partikiiller ile Closterovirus
benzeri partikiiller goézlemlemislerdir. Sferik partikiilin Domates Halkali Leke
Virtsi (TBRV) oldugu yapilan mekanik inokulasyon testleriyle kanitlanmistir.
Closterovirus benzeri partikiillerin ise Grapevine Virus A (GVA) antiserumu ile
reaksiyon gostermedigi gibi GLRaV’nin Isvigre irki antiserumu ile de reaksiyona
girmedigini belirlemislerdir. Ancak etmenin GLRaV Fransiz irki olabilecegini
bildirmislerdir.

Stelmach ve Berres (1987), viriis indeksleme seralarinda yaptiklar1 arastirmalarda
asilamay1 miiteakip bazi gesitlerin ani OSliimleri, kallus dokusunun az veya hig
tesekkill etmedigini gormiislerdir. Yapilan c¢alismayla bu tiir olumsuzluklara neden
olan etmenlerin GFLV, TBRV ve GLRaV olabilecegini rapor etmislerdir.

Walter ve Etienne (1987), GFLV ve AMV’nin vegetasyon periyodu diginda teghisi
ile ilgili yaptiklart ¢aligmalarda, ELISA testlerinde yapraklarin, sagak koklerin ve
kabuk dokusunun kullanilabilecegini, nikotin soliisyonu yerine PBS yada Tris HCl
tamponunun ekstraksiyon tampon ¢o6zeltisi olarak kullanilabilecegini rapor
etmislerdir. Orneklerin, mayis-ekim aylar arasinda alindigint ve birkag ay 6 °C’de
saklandiginda sonuglarin etkilenmedigini rapor etmislerdir.

Teliz vd. (1987), GLRaV’nin ELISA testiyle, simptom gosteren veya gdstermeyen
yapraklardan, koklerden, gévde ve slirgin kabuklarindan, gévde korteksinden,
meyve sapt ve meyvelerden saptanabilecegini bildirmiglerdir. Ancak en iyi
sonuglarin bir yasli c¢ubuklarin kabuklariyla, gévde-kabuk ve korteksinin
ezilmesinden elde edilen dzsuyla elde edildigini rapor etmislerdir.

Kaniyuki ve Costa (1987), Brezilya’nin Sao Paulo bolgesindeki baglarda, indeksleme
yoluyla yaptiklar1 ¢aligmalarla GFLV, GLRaV, GFkV ve Asma Mantarims: Kabuk
Viriisii (Grapevine Corky Bark Virus) hastalikalrini saptamiglardir. Bu virlislerin
yayginliklarmi inceleyen arastiricilar bu viriislerin kontroliintin virtisten ari tiretim
materyali kullanimi ile miimkiin olacagini bildirmiglerdir.
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Watanabe ve Tkawe (1988), vitis indikatérler iizerine yaptiklar1 asilama testleriyle
Japonya’nin Kobe bolgesinde GLRaV’yi saptamiglardir.

Pearson ve Goheen (1988) tarafindan hazirlanan bag viriisleri Compendium’unda
Martelli ve Savino; GFLV’nin neden oldugu simptomlari, virtisiin tarihgesini,
etmenin partikiil 6zelliklerini hastalik siklusu ve epidemiyolojisi ile GFLV’ye karsi
alinmasi gereken dnlemleri bildirmislerdir. Ayrica yine bu kitapta Goheen tarafindan
GLRaV’nin literatiir taramas1 yapilmustir.

Tanaka (1988), Japonya’da baglara zarar veren viriis hastaliklarim sera kosullarinda
vitis indikatdrler Uzerine yaptifi indekslemelerle GFLV, GFkV ve GLRaV
viriislerini saptamigtir. Aragtirict GFLV’nin otsu indikatérlerden C. quinoa ve G.
globosa lizerine mekanik inokulasyon ile ¢ok zor tasindigini bildirmektedir.

Raski ve Goheen (1988), baglarda iiriin {izerinde 6nemli etkileri bulunan “Fanleaf
Dejenerasyon Kompleksi” ve vektér X. index’in 1,3-Dichlorpropene (1,3-D) ve
Methyl Bromide (MeBr) uygulamasiyla kontroliine iliskin ¢alismalar yapmislardir.
Siddetli infeksiyon gosteren asmalarin bulundugu bir bagda toprak 448 kg/ha
oraninda MeBr ile fumige edilerek polietilen ortii ile kaplanmis, bir diger
uygulamada 672 kg/ha oraninda uygulanmig, ancak toprak yiizeyi ortiilmemis, baska
bir parselde 1,3-D 1560 kg/ha oraninda uygulanarak toprak yiizeyi kapatilmamistir.
Bu uygulamalardan 2 yetigtirme sezonu sonra uygulama goren topraklarin yarisina
yeni ve saglikli asma bitkileri, diger yarisina da uygulamadan 6 yil sonra saglikli
bitkiler dikildiginde, MeBr uygulanan topraklarin %5’inde, 1,3-D uygulanan
topraklarin ise %36’sinda GFLV’nin varlig: saptanmigtir. Ancak her ii¢ uygulamada
verime olumlu yonde etki etmistir.

Anonymous (1988), Washington State Universitesi'nce hazirlanan ilaglama
rehberinde baglara zarar veren fungal, bakteriyel hastaliklar ile bdcek, akar ve
nematodlara karst uygulanabilecek ilaclar ve diger yoOntemler agiklanmaktadir.
Ayrica bu biiltende baglara zarar veren GLRaV ve GFLV hakkinda detayli bilgiler
verilerek bu viriislerin taginma ve bulagma yollar1 ile bu viriislerden korunma yollart
hakkinda 6neriler bulunmaktadir.

Kim vd. (1989), Kuzeybat1 Arkansas eyaletinden topladikalr1 6rneklerle yaptiklar
ultrastriiktiirel ¢aligmalarla baglarda yaprak kivrilmasina neden olan etmenin 12 nm
capinda uzun ipliksi partikiillerden olusan ve Closterovirus grubuna bagh bir viriis
olan GLRaV oldugunu saptamiglardir.

Huss vd. (1989), GFLV ve ArMV arasinda C. quinoa bitkisi lizerinde kargilikli
korunma (cross protection) ydntemi ilizerinde aragtirmalar yapmislardir. Bu amagla
farkli ArMV ve GFLYV izolatlarim1 elde ederek her iki viriis arasinda bir etkilesimin
olup olmadigim saptamak i¢in bir denemede 6nce GFLV izolatini, sonra ArMV
izolatim C. quinoa bitkisine inokule etmislerdir. Arastirma sonucunda ArMYV ile
once bulastirilan bitkilere sonradan GFLV inokule edildigi halde GFLV’nin
infeksiyon yapamadigini ortaya koymuglardir.

Ohtsu (1989), GFLV indekslemesi sirasinda GFLV ile inokule edilen St. George
bitkilerinin 20/17 °C (giindiiz/gece) sicaklik kosullarinda inkiibe edildiginde ilk siiren
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yapraklarin herhangi bir simptom gostermedigini ancak inokulasyonu takip eden 45-
50 giin sonra yapraklarin asimetrik oldugu, petiolar agik siniislerin meydana
geldigini, tipik fan go6riinimli yapraklarin olustugunu bildirmistir. Arastirict
indekslemenin 28/23 °C (glindtiz/gece) kosullarinda yapildiginda simptom
gelisiminin daha hizli oldugunu saptamistir. Caligma sonucunda GFLV indekslemesi
icin uygun olan sicaklik kosullarmn 28/23 °C (giindiiz/gece) oldugunu rapor
etmisgtir.

Hu vd. (1990), asmalarda yaprak kivrilmasina neden olan GLRaV viriistinii; ELISA
ISEM ve vitis indikatérler ile indeksleme yollariyla testlemislerdir. Arastiricilar
etmenin Closterovirus grubuna bagli 1800-1900 nm uzunlugunda viriis partikiillerine
sahip oldugunu bildirmislerdir. Yaptiklar1 serolojik galigsmalarla virtisin Type I, II,
[IT ve IV adi verilen serotiplerini ayirmiglardir. Bu serotipler igerisinde New York
bolgesinde en yaygin olanin Type III oldugunu, bunu Type I ve Type IV’iin takip
ettigini rapor etmislerdir. Aragtiricilar yaprak kivrilma simptomunun bu serotiplerin
bir karigimi tarafindan olusturulurken yaprak kizarikliginin farkli yogunluk ve tipte
her bir serotip tarafindan bireysel olarak olusturabildigini rapor etmislerdir.

Walter vd. (1990), baglara zarar veren virlis ve virlis-benzeri hastaliklarin
indekslenmesinde klasik olarak kullanilmakta olan dormant g6z asilamasi yerine
yesil asilama (gren grafting) tekniginin kullamlabilecegini bildirmiglerdir. Bu
teknigin GLRaV, GFkV, GCBV, Asma Damar Nekrozlagmas: Viriisii ve Asma
Damar Mozayik Viriislerinin indeklenmesinde basarili olmadigini rapor etmislerdir.
Sera kosullarinda indikator bitki ve infekteli bitki yesil iken yapilan agilamay1 takip
eden 70-75 glin sonra simptomlarin ortaya ¢iktig: bildirilmektedir.

Triolo ve Materazzi (1990), Italya’nin Tuscany bélgesinde baglara zarar veren viriis
hastaliklarinin  yayginliklarimi  arastirmiglar ve bolge baglarinda zararli viriis
hastaliklarim vitis indikatorler ile indeksleme yoluyla saptamislardir. Aragtiricilar
bolgede viris hastaliklart agisindan sertifikasyon g¢aligmalari i¢in taban olusturacak
asma ana¢ ve ¢ubuklarin se¢imi ile ilgili ¢aligsmalara bagladiklarini bildirmislerdir.

Boulila vd. (1990) yaptiklan arastirmalarla Tunus ve Italya baglarinda zararli yeni
bir virlis hastaligin1 bildirmislerdir. Yeni virlisiin mekanik olarak taginmayan
izometrik partikillii, kilif protein agirligimn ise 28.000 Dalton oldugunu ve “Asma
Floemle Sinirlt [zometrik Viriisi” (Grapevine Phloem-Limited Isometric Virus=
GPLIV) olarak isimlendirmislerdir.

Imada (1990), Japonya’da baglarda Onemli zararlara neden olan GFkV’nin
indekslenmesinde St. George indikat6riiniin kullanilabilecegini rapor etmistir. Bu
amagla GFkV ile asiladit dormant St. George ¢ubuklarii 1-12 ay siire ile
buzdolabinda muhafaza etmistirr Daha sonra bu c¢ubuklar1 koklendirerek
stirdiirdiigiinde, “damar agilmasi” tipinde simptomlar gelistigini bildirmistir.
Arastirict dormant olmayan gozlere sahip ¢ubuklar1 buzdolabinda bekletmeden de
indekslemenin yapilabilecegini ancak simptom geligsiminin daha hizl1 ve ortaya ¢ikan
simptomlar1 daha net olarak gozlenebilmesi i¢in buzdolabinda bekletmenin gerekli
oldugunu rapor etmistir.

Walter ve Bernard (1991), Fransa’da bag viriisleri; dzellikle de ArMV ve GFLV gibi
nepoviriislerle miicadele i¢in klonal seleksiyon yoluyla bu viriislere dayamkl kiltiir
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asmalar1 elde etme yoOniinde yaptiklari galigmalarda, bitkisel 6zellikleri yodniinden
oldukea iyi olan ¢esitler alinarak virlisten arindirilmig ve viriis hastaliklan agisindan
testlenmistir. Bu aday anaglar vektériin bulunmadigi kumlu topraklarda ¢ogaltilmis
ve ticari olarak {iretim yapan fidancilik isletmelerine dagitilmisgtir.

Martelli (1991), asma viriislerine uygulanacak serolojik testlerin Kisabogum Viriis
hastalig1r i¢in ilkbaharda toplanan taze yapraklardan, Yaprak Kivrilmasi Viriis
hastalig1 i¢in ise sonbaharda toplanacak olan siirgiinlerin kabuk dokularindan
uygulandiginda basar1 oraninin artabilecegini bildirmistir.

Fuchs vd. (1991), GFLV’nin cDNA’larim1 sentezlediklerini arastirmalarinda
GFLV’nin F-13 ad1 verilen ve ilk olarak V. vinifera cv. “Muscat” bitkisinden 1962
yilinda Giiney Fransa’da saptanan bir irkinin satellite-RNA icerdigini bildirmislerdir.
Arica bu ¢alismayla aragtiricilar viriisiin niikleotid dizisini de rapor etmislerdir.

Conti (1991), bag viriislerinin purifikasyonundaki en Onemli zorlugun asma
dokusunun yiiksek oranda viriis okside edici maddeler bulundurmasi oldugunu
bildirmistir.

Luisoni (1991), bag viriislerine uygulanan ELISA tekniklerinden DAS-ELISA
(Double Antibody Sandwich) test tekniginin en basarili test oldugunu rapor etmistir.

Milne (1991), E.M. preparatlarinin hazirlanmas: ve Nepoviriislerinin gézlenmesinde
dikkat edilecek hususlar, elektron mikroskop teknikleri, viriis partikiiliiniin
biiyiikliigliniin hesaplanmasi ve ayrica viriis siniflandiriimalart konularini ortaya
koymustur.

Savino (1991), bag virtslerinde mekanik inokulasyon ve vitis indikatorler {izerine
indekslenmesinde dikkat edilecek hususlar, bag viriislerinde gozlem ve survey
calismalarinin araziye doniik planlamasim yapmuastir.

Borgo vd. (1992), “Sauvignon” ve “Torbato” isimli kiiltiir asmalariyla yaptiklar
¢aligmalarda GLRaV ve GFkV ile bulasik oldugunu saptamuslardir. Infekteli
bitkilerin sagliklt bitkilere gore gelisme geriligi gosterdigini, boyle bitkilerde ¢ubuk
ve gbz veriminin saglikli bitkilere gére daha az oldugunu saptamislardir. Bu bitkileri
in vitro siirglin ucu agilamasi ve termoterapi uygulamalarina tabi tutarak viriislerden
arindirmaya ¢alismuslardir. Yaptiklar: ¢aligmalarda bélgede daha fazla yaygin olan
GLRaV-III serotipinin virlis arindirma c¢aligmalarinda GLRaV-I’e oranla daha
yliksek oranlarda arindirildigini saptamiglardir. GFKV ise termoterapi ile kolaylikla
arindirilmstir.

Kristanova ve Yankulova (1992), GLRaV’nin Bulgaristan’da yetistirilen baglarda
yaygin bir viris oldugunu ELISA testleriyle saptamiglardir.

Abrasheva (1992) yaptig1 ¢alismalarda Bulgaristan’da yetistiriciligi yapilan baglarda
zararli viriis hastaliklarim vitis indikatorler tizerine indeksleme ve ELISA testleriyle

saptamuigtir.

Walter ve Cournet (1993), ELISA testleriyle yaptiklar1 g¢alismayla GFkV’nin
Fransa’da yetistirilen baglarda zararh bir viriis oldugunu bildirmiglerdir.
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Bonavia et all. (1996), yaptiklar1 ¢alismayla GVB (Grapevine Virus B)’nin LN-33
indikatérii iizerine indekslendiginde “Corky Bark” simptomu meydana getirdigini
ortaya koymuslardir.

Sabanadzovic et all. (2000), yaptiklart ¢alijmada GFkV’nin primerlarini ortaya
koymuslardir ve sonug olarak klonladiklar: primerlarla GFkV, GAMaV (Grapevine
Asteroit Mosaic associated Virus) ve GRGV (Grapevine Red-Globe Virus) lerinin
birbirleriyle ayn1 grupta degerlendirilebileceklerini; bununla birlikte bu viriislerin
Tymovirus ve Marafivirus gruplanyla iliskilerini ortaya koymuslardir.

Digiaro et all. (2000 a), Akdeniz iilkelerinde floeme siurl: viriislerin (Closterovirus,
Vitivirus, Foveavirus ve Fleck-like Virus) yayginliklari {izerine yaptiklari ¢alismada;
yaklasik 17.000 6rnek iizerinde yapilan degerlendirmelerde GLRaV-I ve GLRaV-III,
GVA (Grapevine Vitivirus A) ve GFkV (Grapevine Fleck Virus) nin genis alanlarda
yaygin olarak bulunduklarini belirlemislerdir.

Digiaro et all. (2000 b), Closterovirus ve Vitivirus lerle, etiyolojisi bilinmeyen 2
hastalik tizerine hazirladiklar1 review ile bu gruba dahil viriislerin biyolojik,
fizikokimyasal ve epidemiyolojik 6zelliklerini ortaya koymuslardir.

Boscia et all. (2000), onceleri ilk kez Isvigre’de bulunan ve GLRaV-2a olarak
adlandirilan virtistin aslinda Leafroll grubundan farkh bir irk oldugunu bulmuslar ve
bu viriisi GLRaV-6 olarak adlandirmiglardir. Calisma; Akdeniz iilkeleri, Dogu
Avrupa Ulkeleri, ABD, Yemen ve Nijerya’dan alman Cardinal ¢esidinde ve diger
¢esitler lizerinde yapilmistir. Ayrica bu galismayla viriisiin soz konusu iilkelerdeki
degisik oranlardaki yogunlugu arastirilmistir.

Yurtdisinda bag viriisleriyle ilgili yapilan arastirmalarin sayisi bildirilenlerden ¢ok
daha fazladir. Ancak bunlarin hemen hepsi viriislerin tanilama teknikleriyle ilgili
arastirmalardir.

Ozellikle 1990’lh yillardan sonra viriis hastaliklarimn tamlanmasinda kullanilan
laboratuvar tekniklerinin gelismesi ve tamimlama ¢alismalari dogrudan dogruya
hibridizasyon tekniklerine, bagka bir deyisle viral genom iizerine yogunlagmasi ve
ekonomik agidan gelismesini tamamlamg tilkelerdeki viroloji laboratuarlarinda
bugiin i¢in molekiiler tanilama teknikleri rutin ¢alismalar halini almistir.

Boyle tlkelerde diger virlis hastabiklariin tamimlanmasinda oldugu gibi bag
virlislerinin saptanmasinda da hibridizasyon teknikleri, Dot-Blot Hybridisation, PCR,
Nick Translation, Double Stranded RNA (dsRNA) analizleri, Northern-Blot
Hybridisation, Immuno Capture Reverse Transcriptional PCR, Single Stranded
Conformation, Restriction Fragment Lenght Polymorphisms analizleri gibi
molekiiler teknikler kullanilmaktadir (Nolasco ve Sequeira, 1993, 1994; Ritzenhaler
vd. 1991).
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal
3.1.1. Caliyma Alan1 Hakkinda Bilgiler

Calisma alanin1 kapsayan bolge topraklart yiiksek diizeyde kireglidir. Baglarda
tiimiiyle goble ve benzeri algak govdeli ve desteksiz sekiller hakimdir. Daha ¢ok kirag
ve yamag alanlar1 degerlendiren baglarda hemen hemen hi¢ sulama yapilmamaktadir.
Ayrica bagcilik yorenin baz1 kesimlerinde antepfistigi ve zeytin ile ara tarim seklinde
stirdiiriilmektedir.

Bolgenin en taminmig sofralik ¢esitleri; Honiisi, Hatunparma@i, Antepkarasi,
Tahannebi ve Dimigk1’dir.

Uretilen tiziimlerin biiyiik bolimii siralik ve kurutmalik olarak degerlendirilir. Bu
amagla yetistirilen en 6nemli iki gesit; Dokiilgen ve Kabarcik’tir. Bu ¢esitlerin siras
bolgede geleneksel olarak biiyiik 6nem tasiyan; pekmez, kofter, pestil, sucuk, miksa,
dilme ve sarma gibi iiriinlere islenmektedir. Y6renin en 6nemli ¢ekirdekli kurutmalik
cesitleri; Rumi ve Dimiski’dir.

Saraplik olarak tiretimi yapilan gesitler ise; Antepkarasi, Sergikarasi, Eksikaras: ile
beyaz sarap imalatinda kullanilan; Kabarcik, Dokiilgen ve Rumi tiziim ¢esitleridir.

Yore bagcisi, yukarida s6zii edilen geleneksel gesitlerin disindaki tiziim ¢esitlerine
simdilik fazla ilgi duymamakta ve bagcilik, kendi i¢inde geleneksel yapisina uygun
olarak gelisimini stirdtirmektedir (Celik vd., 1998).

Bitki koruma problemleri agisindan bakildiginda; bolgede, zararli ve hastaliklara kars:
genelde kimyasal miicadele yapilmaktadir. Sanitasyon gibi koruyucu miicadele ve
kontrollii budama-agilama gibi kiiltiirel 6nlemlere pek yer verilmedigi gézlemlenirken,
ciftgilerin viral hastaliklar bakimindan bilingsiz olduklari goriilmektedir. Saglikli
tiretim materyali ile bag tesisine 6nem verilmemekte ve dikilen Amerikan asma
anaglar lizerine rasgele temin edilen kalemler ile gesit asilamas1 yapilmaktadir.

3.1.2. Serolojik Caliymalarda Kullanilan Materyal
3.1.2.1. Bitkisel Materyal

Calismaya esas bitki materyalleri, Gaziantep iline bagli Islahiye, Karkamis, Nizip,
Oguzeli ve Sehitkamil Ilgelerine bagli bag alanlarndan toplanmistir.

Yapilan arazi surveylerinde 6rnekler muhtemel olarak viriis varligindan stiphelenilen

atipik omcalardan alimmgstir. Ornekleme vejetasyon periyodu igerisinde Temmuz,
Agustos, Eylil ve Ekim aylarinda yapilmustir. Bir yillik siirgiinlerden o6rnekleme
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yapilirken dipten itibaren 3 goz birakilip geri kalan kisim serolojik olarak testlenmek
izere kesilerek alinmigtir. Ayrica belirgin sekilde virlis simptomlar1 gosteren
yapraklardan 6rnekler alinarak testlemede kullamlmistir. Orneklerin alinmasinda
keskin bir budama makasi kullanilmagtir.

Calisma alanlarindan toplanan bitkisel materyallerin listesi 6rnek numaralarina goére
Tablo 3.1.’de verilmistir.

Tablo 3.1.  Gaziantep Ili ve Ilgelerinden Toplanan ve DAS-ELISA Testine Tabi
Tutulan Orneklerin Listesi

ORNEK ALINDIGI YER ORNEK 137 0m

NO ALIM 1 cpsipi
Koy Adx Iige TARIHI

001 | Dokuzyol Oguzeli 25/07/2002 | Dimigki
002 | Gokgeli Nizip 25/07/2002 | Dimigk1
003 | Ugurova Oguzeli 25/07/2002 | Dimigk1
004 | Gokgeli Nizip 25/07/2002 | Dimigki
005 | Gokeeli Nizip 25/07/2002 | Dimiska
006 |Bozalioglu Nizip 25/07/2002 | Kiliskaras1*
007 | Gokgeli Nizip 25/07/2002 | Tahannebi
008 | Gokgeeli Nizip 25/07/2002 | Tahannebi
009 | Ugurova Oguzeli 25/07/2002 | Dimiski
010 | Gokgeli Nizip 25/07/2002 | Dimigkt
011 | Aktoprak Sehitkamil 24/07/2002 | Hatunparmag
012 |Bozalioglu Nizip 24/07/2002 | Dimigk:
013 |Merkez Islahiye 24/07/2002 | Hatunparmag
014 |Ugurova Oguzeli 25/07/2002 | Dimisk1
015 | Yenikoy-1I Islahiye 20/07/2002 | Yuvarlak
016 |Dokuzyol Oguzeli 25/07/2002 | Dimigki
017 | Tandir Islahiye 22/08/2001 | Pafi
018 | Dokuzyol Oguzeli 25/07/2002 | Dimisk:
019 |Hatay sinir Islahiye 21/08/2001 |Beyaz
020 | Gokgeli Nizip 25/07/2002 | Dimigk:
021 | Bozalioglu Nizip 25/07/2002 | Dimisk1
022 | Bozalioglu Nizip 25/07/2002 | Dimigk:
023 | Aktoprak Sehitkamil 24/07/2002 | Hatunparmag
024 |Bozalioglu Nizip 25/07/2002 | Dimiski
025 | Dokuzyol Oguzeli 25/07/2002 | Dimisk1
026 |Ugurova Oguzeli 25/07/2002 | Dimigk1
027 | Aktoprak Sehitkamil 24/07/2002 | Hatunparmag
028 | Aktoprak Sehitkamil 24/07/2002 | Hatunparmag
029 | Gokeeli Nizip 25/07/2002 | Dimisk1
030 | Gokgeli Nizip 25/07/2002 | Dimisk:
031 | Yenikoy-II Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmagi
032 | Yenikoy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmag
033 | Atalar Sehitkamil 05/09/2001 | Dokiilgen
034 |Atalar Sehitkamil 05/09/2001 | Dékiilgen
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Tablo 3.1.  Gaziantep ili ve Ilgelerinden Toplanan ve DAS-ELISA Testine Tabi
Tutulan Orneklerin Listesi (Devam)
- = ORNEK
011(\11\({)]51( “ ALINDIGI \{ER ALIM UZUM
Koy Adi lige TARIHI CESIDI

035 | Atalar Sehitkamil 05/09/2001 | Honiisii
036 | Yagmuralan Nizip 12/09/2001 | Dimigk:
037 | Tandir Islahiye 22/08/2001 | Pafi
038 | Yolagz1 Karkamig 12/09/2001 | Dékiilgen
039 |Kesiktas Nizip 12/09/2001 | Dimiski

040 | Yesilyurt Islahiye 21/08/2001 | Siyah

041 |Gevence Nizip 13/09/2001 | Kiliskaras1
042 |Kalekoy Nizip 13/09/2001 |Ivezi

043 | Gevence Nizip 13/09/2001 | Kiliskaras1
044 | Altiniiziim Islahiye 22/08/2001 | Kiliskarasi
045 | Kesiktag Nizip 12/09/2001 | Tuzsuz

046 | Atalar-4 Sehitkamil 05/09/2001 | Dokiilgen
047 | Atalar-3 Sehitkamil 05/09/2001 | Azezi

048 |Gevence Nizip 13/09/2001 | Kiliskarasi
049 | Yeserti Karkamig 13/09/2001 |Ivezi

050 |Isikli-1 Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisii

051 |lkizce Nizip 12/09/2001 | Dimigki

052 | Atalar Sehitkamil 05/09/2001 | Dokiilgen
053 | Atalar Sehitkamil 05/09/2001 | Honiisti

054 | Ziilfikar Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisii

055 |Isikh Sehitkamil 06/09/2001 | Hontisii

056 |Isikhi Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisii

057 | Dimugkili Sehitkamil 06/09/2001 | Antepkarasi
058 | Dimiskili Sehitkamil 06/09/2001 | Antepkarasi
059 |Kesiktas Nizip 12/09/2001 | Siyah Dimiska
060 |Isikli Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisii

061 | Aluniizim Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmagi
062 |Isikh Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisli

063 | Karapinar Islahiye 20/07/2002 | Yuvarlak
064 | Karapinar Islahiye 20/07/2002 | Yuvarlak
065 |Kuruyaz Karkamis 13/09/2001 | Dimiska

066 | Dashiiyiik Nizip 13/09/2001 | Dimigki

067 | Aluniizim Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmagi
068 | Yenikoy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmagi
069 |lkizce Nizip 12/09/2001 | Dimisks

070 | Yagmuralan Nizip 12/09/2001 | Dimisks

071 | Yenikoy Islahiye 20/07/2002 | Cardinal

072 | Kesiktag Nizip 12/09/2001 | Dimiski
073 | Yagmuralan Nizip 12/09/2001 | Besnt
074 |Isiklt Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisti
075 | Yagmuralan Nizip 12/09/2001 | Dimisk:
076 | Yagmuralan Nizip 12/09/2001 | Dimiska
077 | Yenikoy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmagi
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Tablo 3.1.  Gaziantep Ili ve Ilgelerinden Toplanan ve DAS-ELISA Testine Tabi
Tutulan Omeklerin Listesi (Devam)
< e ORNEK
Olg\gﬂ( i ALINDIGI Y.ER ALIM UZUM
Koy Adx Iige TARIHI CESIDI

078 | Yenikdy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmag
079 | Aluniiziim Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmagi
080 |Kesiktas Nizip 12/09/2001 | Tuzsuz
081 |Atalar Sehitkamil 05/09/2001 |Kiliskaras:
082 | Ziilfikar Sehitkamil 06/09/2001 | Hontisti
083 | Altiniiziim Islahiye 20/07/2001 | Hatunparmagi
084 | Bozalioglu Nizip 25/07/2002 | Dimisk:
085 |Kuruyaz Karkamig 13/09/2001 | Dimigk:
086 |Isikli Sehitkamil 06/09/2001 | Kiliskarast
087 |Kalekdy Nizip 13/09/2001 | Oglakkarasi
088 | Yenikoy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmag
089 |Isikhr Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisii
090 | Dimugkihi Sehitkamil 06/09/2001 | Honiist
091 | Ekinci Nizip 13/09/2001 | Dimiska
092 | Ekinci Nizip 13/09/2001 | Dimigki
093 | Atalar Sehitkamil 05/09/2001 | Honiisii
094 | Atalar Sehitkamil 05/09/2001 | Honiisii
095 | Yamagoba Sehitkamil 05/09/2001 | Kiliskarasi
096 |Kuruyazi Karkamis 13/09/2001 | Dimigkt
097 | Beylerbeyi Sehitkamil 05/09/2001 | Dimigk1
098 | Yolagz1 Karkamig 12/09/2001 | Dimusk1
099 | Tittinhoytk Islahiye 23/08/2001 | Hatunparmag
100 | Yenikoy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmagi
101 | Yeserti Karkamis 13/09/2002 | Kiliskaras1
102 | Yagmuralan Nizip 12/09/2001 | Dimigk:
103 | Bagcilik Aragtirma Islahiye 21/08/2001 | Cardinal
104  |Isikli Sehitkamil 06/09/2001 | Antepkarasi
105 |Kesiktag Nizip 12/09/2001 | Dimiski
106 | Dashiiyiik Nizip 13/09/2001 | Dimigk1
107 | Eskikonak Nizip 12/09/2001 | Dimisks
108 | Bagcilik Aragtirma Islahiye 21/08/2001 | Perlette
109 | Bedirkoy-1 Sehitkamil 05/09/2001 | Kiliskaras1
110 | Yagmuralan Nizip 12/09/2001 | Dimigk1
111 |Isikls Sehitkamil 06/09/2001 | Tuzsuz
112 | Yiginh Sehitkamil 24/07/2001 | Dim1gk1
113 | Yiginh Sehitkamil 24/07/2001 | Dimigk:
114 | Yesilyurt-3 Islahiye 21/08/2001 | Hatunparmagi
115  |Isikh Sehitkamil 06/09/2001 | Antepkarasi
116 | Yenikoy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmag1
117 | Eskikonak Nizip 12/09/2001 | Dimigki
118 |Isikhs Sehitkamil 06/09/2001 | Aglik
119 | Yagmuralan Nizip 12/09/2001 | Dumugks
120 | Dimiskilt Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisii
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Tablo 3.1.  Gaziantep Ili ve Ilgelerinden Toplanan ve DAS-ELISA Testine Tabi
Tutulan Orneklerin Listesi (Devam)
- e ORNEK
011:1\(1;31( : ALINDIGI \{ER ALIM. I'JZI"{M_
Koy Adi Tige TARIHI CESIDI

121 | Gokeeli Nizip 25/07/2002 | Dimigk1
122 | Aktoprak-1 Sehitkamil 24/07/2002 | Hatunparmagi
123 | Yeserti Karkamis 13/09/2001 | Kiliskarasi
124 | Aktoprak-1 Sehitkamil 24/07/2002 | Hatunparmag
125 | Gokgeli Nizip 25/07/2002 | Dimigki
126  |Isikh Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisti
127 | Altiniiziim Islahiye 22/08/2001 | Hatunparmagi
128 | Bagcilik Arastirma Islahiye 21/08/2001 | Yalova incisi
129 | Ziilfikar Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisti
130 |Bozalioglu Nizip 25/07/2002 | Dimiski
131 | Bogazigi Islahiye 23/08/2001 | Kiliskarasi
132 | Aktoprak-1 Sehitkamil 24/07/2002 | Hatunparmagi
133 | Ekinci Nizip 13/09/2001 | Dimiski
134  |Isikh Sehitkamil 06/09/2001 | Aglik
135 | Ikizce Nizip 13/09/2001 | Dimigki1
136 | Ekinci Nizip 13/09/2001 | Dimiski
137 |Bagcilik Arastirma Islahiye 21/08/2001 | Hamburg Misketi
138 | Bedirkody Sehitkamil 05/09/2001 | Dimigk1
139 | Atalar Sehitkamil 05/09/2001 | Kiliskaras1
140 |Isikh Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisii
141 |Isikh Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisii
142 | Eskikonak Nizip 12/09/2001 | Dimiski
143 |Isikh Sehitkamil 06/09/2001 | Honiisti
144 | Atalar-2 Sehitkamil 05/09/2001 | Honiisti
145 | Dimigkih Sehitkamil 06/09/2001 | Honiist
146 | Yenikdy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmag
147 | Yenikoy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmag
148 | Ugurova Oguzeli 25/07/2002 | Dimigk1
149 | lkizce Nizip 12/09/2001 | Dimigk:
150 | Yagmuralan Nizip 12/09/2001 | Dimiski
151 |Karahiiyiik Nizip 12/09/2001 | Dimigki
152 | Altinliziim Islahiye 22/08/2001 | Hatunparmagi
153 | Yagmuralan Nizip 12/09/2001 | Dimiski:
154 |Isikh Sehitkamil 12/09/2001 | Aghk
155 | Kerkiit Islahiye 22/08/2001 | Pafi
156 | Tandir Islahiye 22/08/2001 | Pafi
157 | Miyandiizii Islahiye 23/08/2001 | Yuvarlak
158 | Hatay sinin Islahiye 21/08/2001 | Yuvarlak
159 | Degirmenci Islahiye 23/08/2001 | Antepkarasi
160 | Kerkiit Islahiye 22/08/2001 | Hatunparmagi
161 | Yesilyurt Islahiye 21/08/2001 | Kiliskarasi
162 | Yesilyurt-3 Islahiye 21/08/2001 | Kiliskaras:
163 | Gokeeli Nizip 25/07/2002 | Dimigk1
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Tablo 3.1.  Gaziantep Ili ve Ilgelerinden Toplanan ve DAS-ELISA Testine Tabi
Tutulan Orneklerin Listesi (Devam)
- ORNEK
ORI ALINDIGI YER ALIM_ 0z0M
TARIHI CESIDI
164 | Altinlizim Islahiye 22/08/2001 | Hatunparmag:
165 | Kerkiit Islahiye 22/08/2001 | Pafi
166 | Kerkiit Islahiye 22/08/2001 | Pafi
167 |Yolagz1 Karkamis 12/09/2001 | Kiliskarasi
168 |Tandir Islahiye 22/08/2001 | Mahrabas1
169 | Karapinar Islahiye 20/07/2002 | Yuvarlak
170 | Yenikdy Islahiye 20/07/2002 | Yuvarlak
171 | Dokuzyol Oguzeli 25/07/2002 | Dimigk1
172 | Yenikdy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmagi
173  |Karapinar Islahiye 20/07/2002 | Yuvarlak
174 | Yenikoy Islahiye 20/07/2002 | Hatunparmagi
175 | Bogazigi Islahiye 23/08/2001 | Hatunparmagi
176 | Karapinar Islahiye 20/07/2002 | Yuvarlak
177 | Aluntzim Islahiye 22/08/2001 | Hatunparmagi
178 | Miyandiizii Islahiye 22/08/2001 | Mahrabas1
179 | Miyandiizii Islahiye 22/08/2001 | Mahrabas1
180 | Subag: Karkamig 12/09/2001 | Dimisgk1
181 | Atalar Sehitkamil 05/09/2001 | Dokiilgen

(* : Kiliskaras: ile Horozkarasi gesitleri sinonimdir.)
3.1.2.2. Testlemede Kullanilan Materyal

Caligmalarda GFLV, GLRaV-I, GLRaV-III ve ArMV antiserumlar1 kullanilmis olup,
bu antiserumlar BIOREBA (Fransa) ve LOEWE (Fransa) firmalarindan temin
edilmistir.

Ayrica serolojik ¢alismalar ig¢in U bigimli 96 ¢ukurlu polystrene plateler kullanilmus,
kimyasallar ise SIGMA (ABD) ve CALBIOCHEM (Ingiltere) firmalarindan temin
edilmisgtir.

ELISA testlerinin yapilmasinda ELISA washer (ELx50 Bioelisa Washer, Bio-Tek
Inst. Inc. Seri No: 155048 USA) ve ELISA Reader (ELx800 Bioelisa Reader, Bio-Tek
Inst. Inc. Seri No: 152144 USA) kullamlmugtir.

Calisma Gaziantep Universitesi Biyoloji Bélimii laboratuvarlarinda yapilmis ve
testlemelerde temel laboratuvar alet-malzelemeleri kullanilmstir.
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3.2. Metot

3.2.1. Arazi Gozlemleri ve Orneklerin Toplanmasi-Muhafazasi
Arazi kosullarinda &rnekleme yapilirken Ilgelere gére bag biyiiklikleri dikkate
alinarak, bag icinde W yada X ¢izecek sekilde dolagilarak viriisle bulagik oldugundan
stipheli omcalardan Ornekler alinmigtir. Her omcadan alinan 6rnek ayri bir numune

olarak degerlendirilmis ve buna gore ayr1 muhafaza edilerek etiketlenmistir.

Toplanan bu 6rnekler Gaziantep Universitesi Biyoloji Boliimii laboratuarlarina
getirilerck deep-freezer igerisine konarak -20 °C ‘de muhafaza edilmistir.

3.2.2. Serolojik Cahsmalar (ELISA Testi)
Serolojik ¢aligmalarda, Asma Kisabogum Viriisii (GFLV), Asma Yaprak Kivirciklik
Virtisii Irklar1 (GLRaV-I ve GLRaV-III) ve Arabis Mozayik Viriisii (ArMV) igin
antiserumlar temin edilmistir.
S6z konusu virlis hastaliklarinin saptanmasinda kullanilan ELISA testleri Clark ve
Adams (1977) ve Martelli (1987) nin bildirdikleri “Double Antibody Sandwich”
yoOntemine gére yapilmigtir.
Antibodiler 1:100 ve 1:1000 oranlarinda sulandirilmistir.

3.2.2.1. DAS-ELISA Yontemi

Plate tizerindeki gukurlarin Kaplama Tamponu (EK 2) igerisinde hazirlanmig olan 100
ul I1gG (1 pg/ml) ile kaplanmasi

Kaplanan platelerin 37 °C de 2 saat inkiibasyonu
Yikama Tampon Cozeltisi (EK 3) ile platelerin 3 kez yikanmasi

10 ml 6rnek ekstraksiyon tamponu-1 (EK 4) igerisinde ezilen 1 gr 6rnegin ¢ift katli
tiilbentten gecirilerek platelere ilave edilmesi (her bir 6rnek ekstraksiyonundan 100 pl)

Platelerin 37 °C de 2 saat yada buzdolabinda (+4 °C de) bir gece bekletilmesi

Yikama Tampon Cozeltisi ile platelerin 3 kez yikanmasi

Alkaline Phosphatase ile isaretlenmis [gG nin ilave edilmesi (her bir ¢ukura 100 pl
IgG ilave edilmistir). IgG PBS-Tween + %2 lik PVP-20 veya 24 + %0,2 lik Bovine
Serum Albumin (1/100 ve 1/1000 sulandirmali) igerisinde hazirlanmistir.

Platelerin 37 °C de 2 saat yada buzdolabinda (+4 °C de) bir gece bekletilmesi

Substrat ilave edilmesi (her bir gukura 100 pl, Diethanol amine tamponu igerisinde 1
mg/ml konsantrasyonunda hazirlanmis olan P-Nitrophenylphosphate ilave edilmistir)
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Plateler oda sicaklig1 kosullarinda reaksiyon gelisiminin gézlenmesi i¢in inkiibasyona
birakilmistir. Bu iglem genellikle 30 dakika olup, GLRaV-I ve GLRaV-III i¢in bu siire
biraz daha uzun (60-90 dakika kadar) tutulmustur

25 ul 3.0 M NaOH ilave edilerek reaksiyon durdurulmugtur

Plateler 405 nm dalga boyunda spektrofotometrik Sl¢timlere tabi tutularak sonuglar
degerlendirilmistir.

3.2.2.2. Degerlendirmeler

Negatif drnek yada tampon absorbans degerinin iki kat1 ve daha yukart okuma degeri
veren Ornekler ilgili viriis ile bulagik olarak kabul edilmistir (Ozaslan 1995).
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Gaziantep ili ve ilgelerindeki bag virlislerinin tespit edilmesine yo6nelik olarak
planlanan bu caligmayla ilk 6nce bagciligin yogun olarak yapildig:i alanlar tespit
edilmis, daha sonra bu alanlarda surveyler yapilarak 6rnekler toplanmis ve serolojik
olarak bu 6rnekler lizerinde virtis varligit DAS-ELISA testleriyle (test) arastirilmigtir.

Calismalar sirasinda mevcut ¢alisma alanlar1 ve testlenen ornekler Tablo 3.1.°de
detayli olarak verilmistir.

4.1. Calisma Alanlarin incelenmesi
Gaziantep ilinde en fazla bag alanlarina sahip Islahiye ilgesinden 13 farkh
merkezden, 26.189 da’lik alandan viriisle bulagik oldugundan stiphelenilen toplam

110 adet 6rnek alinmig ve 55 adedi tizerinde testlemeler yapilmistir (Tablo 4.1).

Tablo 4.1. Islahiye ve ¢evresinden alman oreklerin kdylere ve arazi bityiikliiklerine
gore dagihimi

; " Survey yapilan Toplanan Testlenen
lige Adu Koy Adu Ala);l);dl:l) (")I:'nek Ornek
Merkez 554 3 1
Altintiztim 3.580 16 9
Bagcilik Aras. 1.745 8 4
Bogazigi 1.420 7 2
Degirmenci 945 3 1
Hatay sinir1 1.152 5 2
; : Karapinar 1.843 9 5
ISLAHIYE Kerkiit 1.924 9 4
Miyandiizii 1.520 8 3
Tandir 1.340 7 4
Titiinhoytik 756 4 1
Yenikdy 7.650 22 15
Yesilyurt 1.760 9 4
TOPLAM 26.189 110 55
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Nizip ilgesinde 15.870 da’lik bir alanda survey yapilarak 120 adet stipheli 6rnek
toplanmis ve bunlarin 54 adedi teste tabi tutularak viriis varh@ arastirilmistir (Tablo

4.2).

Tablo 4.2. Nizip ve c¢evresinden alinan 6rneklerin kdylere ve arazi biiyiikliiklerine

gore dagilimi.

; - Survey yapilan Toplanan Testlenen

lige Ady Koy Adi Ala)l,l);dli)l) (")prnek Ornek
Bozalioglu 2.155 17 6
Dashiiyiik 160 3 2
Ekinci 1.760 9 4
Eskikonak 1.490 11 3
Gevence 810 8 3
Ikizce 2.350 11 4
Kalekdy 560 7 2
Karahiiyiik 65 3 1
Kesiktas 960 9 6
Yagmuralan 2.690 21 10
TOPLAM 15.870 120 54

Genel olarak yamag arazilerde bagciligin yapildiga Sehitkamil ilgesinde 5.277 da alan
incelenmis, stipheli goriillen omcalardan 106 adet 6rnek toplanmis ve bunlarin 52

adedi testlenmigtir (Tablo 4.3).

Tablo 4.3. Sehitkamil ve ¢evresinden alinan 6rneklerin koylere ve arazi
biiyiikliiklerine gore dagilim.

: . Survey yapilan Toplanan Testlenen
lige Ads Koy Adr Ala);y(dl;) (")i;'nek Ornek
Aktoprak 1.680 12 7
Atalar 990 25 13
Bedirkoy 410 6 2
Beylerbeyi 190 3 1
. . | Dimiskil 243 9 5
SEHITKAMIL Isikh 750 32 18
Yamagoba 164 4 1
Y1ginl 385 8 2
Ziilfikar 465 7 3
TOPLAM 5.277 106 52
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Antepfisti1 ile karigik plantasyonlarin bulundugu Oguzeli ilgesinde 2.690 da’lik
alandan toplam 26 6rnek ahinmig ve bunun 10 adedi test edilmistir (Tablo 4.4).

Tablo 4.4. Oguzeli ve ¢evresinden alinan 6rneklerin kdylere ve arazi biiytikliiklerine
gore dagilimi

: v Survey yapilan Toplanan Testlenen

llge Ads Koy Adt Ala););dl;) (")prnek Ornek
Dokuzyol 1.740 12 5

OGUZELI Ugurova 950 14 5
TOPLAM 2.690 26 10

Oguzeli ilgesi ile benzer bag alanlarina sahip Karkamais ilgesinde ise 3.025 da alanda
survey yapilmis, alinan toplam 31 adet 6rnegin 10 adedi bag viriislerinin tespit
edilmesi i¢in teste tabi tutulmustur (Tablo 4.5).

Tablo 4.5. Karkamis ve ¢evresinden alinan Orneklerin kdylere ve arazi
biiyiikliiklerine gore dagilimi

; " Survey vapilan Toplanan Testlenen

Ngere 0y Adi Xlinp (")prnek Ornek
Kuruyaz 840 11 3
Subagi 365 4 1

KARKAMIS Yeserti 680 9 3
Yolagz1 1.140 7 3
TOPLAM 3.025 31 10

4.2. Arazi Sartlarinda Orneklerin Incelenmesi ve Yapilan Gézlemler

Arasgtirma alanlarinda
incelendiginde yaprak sararmasi, yapraklarin geriye dogru kivrilmasi, yaprak
renginin kirmizilagmasi, atipik yaprak olusumu, zikzak stirgiin olusumu, siirgiinlerde

yassilasma,

gozlenmigtir (Sekil 1,2, 3,4, 5,6,7, 8,9)

siskin bogumlar, bogum aralarimin kisalmasi

surveyler yapilirken omcalar simptomatolojik agidan

simptomlar
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Sekil 1 a- GFLV’nin yapraklarda meydana getirdigi sararma simptomu (Ozaslan,
1995°ten)
b. GFLV’nin neden oldugu sararmalar
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Sekil 2. GFLV nedeniyle zigzag siirgiin olusumu (Ozaslan, 1995’ten)

Sekil 3. a. GFLV’nin neden oldugu yassilasma simptomu
b. Siirgiinlerde meydana gelen catallasma belirtileri
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Sekil 5. GFLV nedeniyle damar aralarinda renk agilmasi simptomu
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Sekil 6. GLRaV’nin omcalarda olusturdugu genel goriintii

Sekil 7. a-b GLRaV’nin neden oldugu yapraklarda geriye dogru kivrilmalar
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Sekil 8. GLRaV’nin neden oldugu yapraklarda kizarmalar

Sekil 9. a- GLRaV’nin siyah iiziim gesitlerinde olusturdugu kizarikhiklar (Ozaslan, 1995°ten)

b- GLRaV’nin beyaz iiziim ¢esitlerinde olusturdugu kizarikliklar (Ozaslan, 1995°ten)



4.3. Serolojik Cahsmalar

Calismaya konu olan alanlardan toplanan Orneklerden 181 adedi lizerinde DAS-
ELISA testleri uygulanmis, testler iki tekerriirlii olarak plateler tzerinde
yerlestirilmis ve aynmi Orneklerdeki ekstraktlar iki defa test edilmistir. Sonuglar
yapilan bu iki teste gore degerlendirilmigtir. Ancak tekrarlanan 6rnek sayisi1 120 adet
olup bunlardan 60 adedi; gerek ornek yetersizligi ve gerekse muhafaza sartlarinda
bozulmalardan dolay1 kaybedilmistir. Dolayisiyla degerlendirmeler bazi 6rnekler igin
2 tekerriirlii tek teste gore yapilmstir.

Yapilan DAS-ELISA testi sonuglarina gére saptanan viriisler ve drneklere gore
dagilimi Tablo 6’da verilmigtir.

Tablo 4.6. Gaziantep Il ve Ilgelerinde DAS-ELISA testi ile tespit edilen viriisler ve
bunlarin 6rnek alinan yerlere gére dagilimi

A VIRUSLER
Ornek | .
No |Ornek Alinan Yer GFLV [ GLRaV-l C;LRaV- ArMV
I
007 | Gokeeli/Nizip - - + -
009 | Ugurova/Oguzeli - - + -
010 | Gokgeli/Nizip + P - -
011 | Aktoprak - - + -
017 | Tandu/Islahiye + = - _
020 | Gokeeli/Nizip - + - -
021 | Bozalioglu/Nizip - + - -
022 | Bozalioglu/Nizip - - + +
026 | Ugurova/Oguzeli < g - -
028 | Aktoprak + - - +
032 | Yenikoy/Islahiye - + + -
033 | Atalar - + + -
034 | Atalar - - + -
035 | Atalar - - + T
036 | Yagmuralan/Nizip - + -
037 | Tandir/Islahiye + - + -
042 | Kalekoy - - + -
043 | Gevence/Nizip - - - +
044 | Aluniiziim/Islahiye - - - +
046 | Atalar-4 - + - -
047 | Atalar-3 - - - T
049 | Yeserti/Karkamis - - + _
050 | Isikli-1 - - + -
051 | Ikizce/Nizip + - - _
053 | Atalar - - + -
054 | Zulfikar - - + -
055 | Isiklh + - - -
057 | Dimiskilh + - - -
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Tablo 4.6. Gaziantep 1 ve IIgelerinde DAS-ELISA testi ile tespit edilen viriisler ve
bunlarin 6rnek alinan yerlere gore dagilimi (Devam)

Ornek | - VIRUSLER
No Ornek Alinan Yer GFLV GLRaV-lI | GLRaV- | ArMV
I
058 | Dimigkih + - - -
059 | Kesiktag/Nizip - - + -
061 | Altiniizim/Islahiye - - - +
069 | Ikizce/Nizip + - - _
071 | Yenikdy/Islahiye - - + -
072 | Kesiktas/Nizip - - + +
073 | Yagmuralan/Nizip - - + -
074 | Isikhi - - B T
081 | Atalar - - + -
086 | Isikh + - - -
090 | Dimigkili - - - +
092 | Ekinci - - + -
097 { Beylerbeyi - - + -
098 | Goren/Eskikenarda - - - +
099 | Tutiinhoyiik(Karapinar) - - + -
105 | Kesiktag/Nizip - - + -
109 | Bedirkent 1 - - + -
114 | Yesilyurt 3/Islahiye - - + -
119 | Yagmuralan/Nizip - + + -
120 | Dimiskils + z - +
121 | Gokgeli/Nizip - - - +
127 | Altinlizim/Islahiye o - - -
130 | B.Alioglu/Nizip - - + -
131 | Bogazigi/Islahiye + - - _
132 | Aktoprak-1 - + - +
133 | Ekinci - - - i
134 | Isikh + + - R
136 | Ekinci + - - +
138 | Bedirkent-S.Kamil - + + +
140 | Isikli-S.Kamil + - - -
141 | Isikli-S.Kamil + - - -
142 | Eskikonak + - - -
144 | Atalar2-S.Kamil + - - -
146 | Yenikoy-Islahiye + - - -
149 | Ikizce-Nizip + - - -
151 | Karahiiyiik-Nizip + - - +
155 | Kerkiit + - + -
161 | Yesilyurt-Islahiye - - + -
162 | Yesilyurt 3-Islahiye + - - -
163 | Gokgeli/Nizip - - + -
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Tablo 4.6. Gaziantep 11 ve Ilgelerinde DAS-ELISA testi ile tespit edilen viriisler ve
bunlarin 6rnek alinan yerlere gére dagilimi1 (Devam)

Ornek | - VIRUSLER
No Ornek Alinan Yer GFLV GLRaV-1 | GLRaV- | ArMV
III
165 | Kerkiit-Islahiye - + + -
167 | Yolagz1 + - - -
176 | Karapinar-Islahiye + - - -

[slahiye’de baglardan toplanan 110 &rnegin ortalama 40 adedinde, viral hastalik
etmenlerinin aranmasi igin DAS-ELISA testi yapilmig ve 2 6rnekte ArMV, 8 6rnekte
GFLV, 2 6rekte GLRaV-I ve 10 6mekte GLRaV-III tespit edilmistir.

Karkam:s il¢esinden toplanan 31 Grnegin ortalama 6 adedine DAS-ELISA testi
uygulanmis ve 1 6rnekte ArMV, 2 ornekte GFLV ve 2 6rnekte GLRaV-III tespit
edilmis olup GLLRaV-I ile bulagik 6rnege rastlanmamaistir.

Nizip il¢esinden elde edilen 120 6rnegin ortalama 35 adedi DAS-ELISA testine tabi
tutulmus olup 7 6rnekte ArMV, 8 6rnekte GFLV, 4 6rnekte GLRaV-I ve 12 &rnekte
GLRaV-III oldugu saptanmagtir.

Oguzeli ilgesinden toplanan 26 &rnekten ortalama 5 adedi DAS-ELISA testine tabi
tutulmus ve 1 6rnekte GFLV, 1 drnekte GLRaV-I ve 1 6rnekte ise GLRaV-III tespit
edilmis, ancak test edilen 6rnekler igerisinde ArMV saptanamamuistir.

Sehitkamil ilgesinden toplanan 106 6rnegin ortalama 37 adedine DAS-ELISA testi
uygulanmis ve 8 Ornekte ArMV, 10 Ornekte GFLV, 5 6rnekte GLRaV-I ve 11
ormekte GLRaV-III’tin bulundugu tespit edilmistir (Tablo 4.7, 4.8, 4.9, 4.10).

Tablo 4.7. 12/11/2002 ve 24/04/2003 tarihlerinde yapilan DAS-ELISA testinde,
ArMV’nin ilgelere gore saptanan 6rnekler igerisindeki dagilimi

_ Toplam Ornek Toplam Testlenen Pozitif
Ilge Adx Viriis Ad1 | Bag Alan1 | Toplanan Ornek Ornek Ornek
(da) Alan (da) Sayis1 Sayisi Sayisi
Islahiye ArMV 85.350 26.189 110 35 2
Karkamis ArMV 18.000 3.025 31 7 1
Nizip ArMV 25.990 15.870 120 31 7
Oguzeli AMV 12.600 2.690 26 5 0
Sehitkamil ArMV 69.380 5.277 106 42 8
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Tablo 4.8. 04-05/10/2002 ve 12/11/2002 tarihlerinde yapilan DAS-ELISA testinde,
GFLV’nin ilgelere gore saptanan 6rnekler i¢erisindeki dagilimi

_ Toplam Ornek Toplam Testlenen | Pozitif
Ilce Adh Viriis Ad1 | Bag Alam | Toplanan | Ornek Ornek Ornek
(da) Alan (da) | Says1 Sayisi Sayisi
Islahiye GFLV 85.350 26.189 110 39 8
Karkamig GFLV 18.000 3.025 31 5 2
Nizip GFLV 25.990 15.870 120 33 8
Oguzeli GFLV 12.600 2.690 26 4 1
Sehitkamil GFLV 69.380 5.277 106 39 10

Tablo 4.9. 12/11/2002 ve 24/04/2003 tarihlerinde yapilan DAS-ELISA testinde,
GLRaV-I’in il¢elere gére saptanan drnekler igerisindeki dagilimi

) Toplam Ornek Toplam Testlenen Pozitif
Iice Adh Viriis Ad1 | Bag Alam1 | Toplanan Ornek Ornek Ornek
(da) Alan (da) Sayis1 Sayisi Sayisi
Islahiye GLRaV-I 85.350 26.189 110 41 2
Karkamis GLRaV-I 18.000 3.025 31 6 0
Nizip GLRaV-I 25.990 15.870 120 34 4
Oguzeli GLRaV-1 12.600 2.690 26 5 1
Sehitkamil | GLRaV-I 69.380 5.277 106 34 5
Tablo 4.10. 12/11/2002 ve 24/04/2003 tarihlerinde yapilan DAS-ELISA testinde,
GLRaV-III"iin ilgelere gore saptanan 6rnekler igerisindeki dagilimi
_ Toplam Ornek Toplam Testlenen Pozitif
Ilce Adh Viriis Ad1 | Bag Alam | Toplanan Ornek Ornek Ornek
(da) Alan (da) Sayis1 Sayisi Sayisi
Islahiye GLRaV-III 85.350 26.189 110 40 10
Karkamis GLRaV-III 18.000 3.025 31 5 2
Nizip GLRaV-III 25.990 15.870 120 38 12
Oguzeli GLRaV-III 12.600 2.690 26 4 1
Sehitkamil | GLRaV-III 69.380 5.277 106 33 11

Calismaya konu alanlar dikkate alindiinda Gaziantep genelinde en yaygin virlistin
- GLRaV-III (%30) oldugu, bunu sirayla GFLV (%24), ArMV (%]15) ve GLRaV-I’in
(%10) izledigi tespit edilmistir.

Viriisler bakimindan ilgelere gére ArMV’nin en yogun olarak Sehitkamil il¢esinde
(%15,4) bulundugu, Nizip’te %13, Karkamig’ta %10, Islahiye’de %3.6 oranlarinda
yaygin oldugu saptanmustir. Ancak Oguzeli ilgesinde testlenen 6rnekler igerisinde
ArMV’nin bulunmadig: tespit edilmistir.

GLRaV-I’nin en yogun olarak bulundugu ilge Sehitkamil olup (%5), bunu sirasiyla
Nizip %4, Islahiye %2 ile takip etmis, Karkamus ilgesinde ise soz konusu viriis
saptanamamigtir.
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Bolgede en yaygin olarak tespit edilen GLRaV-III viriisii en yaygin olarak Nizip
ilgesinde bulunmus (%22.2), bunu sirayla Sehitkamil (%21.1), Karkamig (%20),
Islahiye (%18.2) ve Oguzeli (%10) ilgeleri takip etmistir.

GFLV c¢alhismaya konu tiim alanlarda degisik oranlarda bulunmus olup ilgelere gore
yayginlik oranlan Karkamis (%20), Sehitkamil (%19.2), Nizip (%14.8), Islahiye
(%14.5) ve Oguzeli (%10) seklinde saptanmigtir (Tablo 4.11).

Tablo 4.11. Gaziantep’te DAS-ELISA testiyle saptanan viriis hastaliklarinin ilgelere
gore dagilimi ve alinan 6rnekler igerisindeki yayginlik oranlari

ARMY GLRaV-1 GLRaV-III GFLV
ILCELER Orn. Say. (%) Orn. Say. (%) Orn. Say. (%) Orn. Say. (%)
Top. | + Top. | + Top. | + Top. | +
Islahiye 55 2| 3.6 55 21 3.6 551 10| 18.2 55 8114.5
Karkamig 10 11 10 10 - 0 10 21 20 10 21 20
Nizip 54 71 13 54 41 7.4 541 1241 22.2 54 81148
Oguzeli 10 - 0 10 1{ 10 10 11 10 10 1] 10
Sehitkamil 52 81154 52 51 9.6 52 11} 21.1 521 10} 19.2
TOPLAM 181{ 18| 15 181§ 12| 10 181§ 36| 30 181 29| 24.2

Arastirma yapilan alanlarda ayrica karisik infeksiyonlarin bulundugu goriilmistiir.
Buna gére ArMV+GLRaV-I ile bulagik toplam 2, ArMV-+GLRaV-III ile bulasik
toplam 4, ArMV+GFLV ile bulasik toplam 4, GLRaV-I+GLRaV-III ile bulasik
toplam 6, GLRaV-I+GFLYV ile bulagik toplam 2 ve GLRaV-III+GFLV ile bulasik
toplam 3 Ornek bulundugu belirlenmigtir. ArMV+GLRaV-I+GLRaV-III karisik
infeksiyonunu igeren 1 drnek tespit edilirken, 4 viriisiin birlikte bulundugu karigik
infeksiyonlara rastlanmamigtir (Tablo 4.12).

Tablo 4.12. Caligma alaninda saptanan karigik infeksiyonlar

2 le B 2 Bz 5|5 5|22

iLCELER |5+3 [5+% |3+2|3+%5 |52 |%+2|%8%%

< Jd|< §|< S|3 2|4 |8 ©|%25

o o & CR&)
Islahiye - - - 2 . 5 -
Karkamis - - - - ; 1 n
Nizip - 2 2 2 1 - N
Oguzeli - - - - - - -
Sehitkamil 2 2 2 2 1 - 1
TOPLAM 2 4 4 6 2 3 1
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5. TARTISMA VE SONUCLAR

Anavatam Anadolu olan asma, {ilkemizin hemen her y6resinde yetistirilen bir bitkidir
(Celik vd., 1998). Ticari anlamda genis bag alanlarinda yapilan {iretimin yam sira,
gblgesinden istifade edilmek lizere ve aile i¢i tiiketim amacli olarak da asmalar

hemen hemen tlim evlerde bir Tiirk kiiltlir miras1 olarak yerini almistir.

Ulkemizde bagciligin sorunlan her gecen giin artarak devam etmektedir. Ozellikle
1970°li yillardan sonra viriis ve viriis benzeri hastaliklarin meydana getirdigi iiriin
eksilisleri, filokseranin bolgeye girmesi ve yanlis fiyat ve tegvik politikalar
yiziinden Giineydogu Anadolu Bolgesi ¢iftgisinin bagciliga verdigi onemi giin

gectikce azaltmaktadir (Ozaslan, 1995).

Bag hastaliklart bakimindan viriis ve viriis benzeri hastaliklarin ayr1 bir 6nemi vardir.
Baglara 30 dan fazla viriis hastaliginin zarar verdigi bildirilmigtir (Martelli vd.,
1986). Yapilan arastirmalara gore baglarda viriis hastaliklarindan kaynaklanan {iriin
kaybimin %45-50’lere kadar ¢iktig1 rapor edilmistir (Abrasheva, 1976; Ozaslan vd.,
1993). Ozaslan (1998a), Gaziantep ve Kilis Illerinde yapmis oldugu ¢alismada daha
Once saptanan virlis hastaliklarinin {irlin lizerine etkilerini aragtirmistir. Aragtirici
bolgede Uriin kayiplarmin %37.88 oraminda viriislerden kaynaklandigini rapor

etmistir.

Virtis hastaliklari, neden oldugu bu tiirtin kayiplari yaninda; meyve kalitesinde
dismelere, bitkilerde ciicelesme, gelisme geriligi, ag1 gozii ve ¢ubuk olusumunda
azalmalara, ¢alilagma, kavlagma ve mantarlagsmalara da neden olmaktadirlar (Bercks

ve Querfurthe, 1976; Bercks vd., 1977; Kearns ve Mossop, 1984; Martelli vd., 1986).

Onemli zararlara neden olan viriis hastaliklar: ile miicadelenin en dnemli adimi viriis

hastaliklarinin tanilanmasidir. Gozlemsel olarak yapilan tanimlamalar, laboratuar
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testleriyle dogrulanmadik¢a kesin viriis tamlanmasindan s6z edilemez (Ozaslan,

1995).

Virtis hastahklarinin zararlan ve yayginhik oranlari bolgelere gore degisiklik
gosterebilmektedir. Ozaslan ve Yilmaz (1993) ve Ozaslan (1995) Dogu Akdeniz ve
Giineydogu Anadolu bolgelerindeki illerde yetistirilmekte olan baglarda yaptiklar
calismalarda Asma Kisabogum Virlisii (GFLV), Asma Yaprak Kivirciklik Viriisu
Irklar1 (GLRaV-I ve GLRaV-III), Asma Fleck Viriisii (GFkV) ve Arabis Mozayik
Virtisi (ArMV) gibi virlisleri ELISA ve vitis indikatSrler tiizerine yaptiklar

indekslemelerle saptamustir.

Yilmaz vd. (1997), Adana’dan baglayarak Orta Anadolu, Ege ve Marmara Bolgesi
baglarinda yaptiklari survey galigmasiyla iilkemizde GFLV, GLRaV-I, GLRaV-III ve

GLRaV-VII viriislerinin varligini serolojik olarak ortaya koymustur.

Akbas (1998), Orta-Giiney Anadolu bolgesi baglarinin %90’ kapsayan Karaman,
Konya ve Nevsehir illeri ve ¢evresindeki bag alanlarinda viral hastalik etmenlerini
arastirmistir. Bu ii¢ ilin genelinde en yaygin viriisiin GFLV oldugunu, bunu sirasiyla
Domates Siyah Halka Leke Viriisii (TBRV) ve Asma Yaprak Kivrilma Viriisiiniin
(GLRV) takip ettigini rapor etmistir. Ayrica Kokla vd. (1998, 1999) Trakya
bolgesinde sanitasyon ¢aligmalarimin dikkate alinmadigini, dolayisiyla bélgenin diger
bolgelerden ve diger Akdeniz tilkelerinden daha fazla viriisle bulagik oldugunu rapor
etmiglerdir. Cigsar (2001), Glineydogu Anadolu Bolgesi (Adiyaman, Diyarbakir,
Elaz1g, Mardin ve Sanhurfa) ve Nevsehir Ilinde yaptifn ¢alismalarla viral hastalik
etmenlerini aragtirmis ve s6z konusu bolgelerde viriislerin degisik oranlarda
bulunduklarint rapor etmistir. Boscia vd. (2000), Leafroll grubundan GLRaV-6
viriistiniin Akdeniz iilkeleri, Dogu Avrupa Ulkeleri, ABD, Yemen ve Nijerya’dan
alinan Cardinal ¢esidinde ve diger ¢esitler tizerinde degisik oranlardaki yayilis oran
aragtirmislardir. Digiaro et all. (2000), Akdeniz iilkelerinde floeme simirl viriislerin
(Closterovirus, Vitivirus, Foveavirus ve Fleck-like Virus) yayginliklar1 iizerine
yaptiklan calismada; yaklasik 17.000 6rnek iizerinde yapilan degerlendirmelerde
GLRaV-I ve GLRaV-III, GVA (Grapevine Vitivirus A) ve GFkV (Grapevine Fleck

Virus) nin genis alanlarda yaygin olarak bulunduklarini belirlemisglerdir.
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Bu calismayla Gaziantep’e bagl 5 Ilge (Islahiye, Karkamig, Nizip, Oguzeli ve
Sehitkamil) ve bu Ilgelere bagli toplam 39 kéyde, bag alanlarina surveyler yapilarak
viriis ve viriis benzeri hastaliklar yoéniinden incelemeler yapilmistir. Arastirma
yapilan bolgelerden toplanan ornekler Arabis Mozayik Viriisii (ArMV), Asma
Kisabogum Viriisii (GFLV), Asma Yaprak Kivirciklik Viriisii Type-I (GLRaV-I) ve
Asma Yaprak Kivirciklik Viriisti Type-III (GLRaV-III) y6niinden incelenmek iizere
DAS-ELISA testine tabi tutulmustur. Calisma alanindan elde edilen sonuglar

Ozaslan (1995)’1n ayni bélgede yaptig1 ¢alisma ile tartigilmugtir.

Daha ¢ok sofralik olarak yetistirilen Hatunparmagi cesidinin hakim g¢esit olarak
bulundugu Islahiye il¢esinden toplanan orneklere yapilan DAS-ELISA testi (test)
sonucunda; 2 &mmekte ArMV, 2 ornekte GLRaV-I, 10 6rmekte GLRaV-III ve 8
ornekte GFLV pozitif olarak bulunmustur. Alinan &rnekler igerisinde bulagiklik
oranlarinin ise sirayla %3.6, %3.6, %18.2 ve %14.5 oldugu tespit edilmistir. Ozaslan
(1995), bu bolgede yaptigi ¢aligmada, aldigi ornekler igerisinde GFLV ve GFkV
viriislerini tespit etmis, ArMV, GLRaV-I ve GLRaV-III viriislerini saptayamadigini
rapor etmistir. Islahiye bolgesinde ArMV, GLRaV-I ve GLRaV-III viriislerinin
varlhigi ilk kez bu ¢alismayla ortaya konmustur.

Antepfistig1 ile karigik plantasyonlar seklinde iiretim yapilan Karkamis il¢esinde
toplanan siipheli bag 6rneklerine yapilan testler sonucunda; en yaygin virlisiin %20
bulasiklik oranlariyla GFLV ve GLRaV-III oldugu tespit edilmis, ArMV %10
bulagiklik oramyla bulunurken GLRaV-I’le bulasik 6rnege rastlaniimamaisgtir.
Ozaslan (1996)’nin yaptig1 ¢alismada ise bu Ilgede en yaygin viriisii ArMV olarak
tespit etmis, GFLV ile bulagik 6rnegi saptayamadigini rapor etmistir. Dolayisiyla bu
bolgede GFLV’nin bulundugu itk kez bu ¢aligmayla ortaya konmustur.

Nizip ilgesinden alinan rneklere yapilan testlere gére; GLRaV-III’tin bélgede %22.2
bulasiklik oramiyla en yaygin viriis oldugu, bunu strasiyla GFLV, AtMV ve GLRaV-
I’in izledigi belirlenmistir. Ozaslan (1995) yaptig1 ¢alismada GFLV ve ArMV’yi en
yaygin virlis olarak tespit etmis, GLRaV-I ve GLRaV-III’iinde bolgede bulasik

oldugunu belirlemistir.
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Karkamis ile benzer plantasyon seklini tagiyan Oguzeli ilgesi baglarindan alinan
orneklerin GFLV, GLRaV-I ve GLRaV-III ile bulasik oldugu tespit edilirken,
ArMV’ye rastlanilmamistir. Ozaslan (1996) yaptigi calismada ise Oguzeli baglarinda

s6z konusu viriislerin hepsinin bulundugu bildirmistir.

Genel olarak kiiciik bag alanlarinin bulundugu ve yamag¢ alanlarda tiretim yapilan
Sehitkamil ilgesinden alinan Ornekler igerisinde en yaygin virlis GLRaV-III olarak
tespit edilmistir. Diger viriisler ise degisik oranlarda bulunmustur. Ozaslan (1995)’da

yaptig1 ¢calismayla benzer sonuglari elde etmigtir.

Ozaslan (1995)’'nin da ifade ettigi gibi s6z konusu viriislerin tespit edilmesi yada
saptanamamig olmasi; Ornek altm zamanindan, 6rnek alinan yerlerin farklihgindan
yada alinan iiziim ¢esidinden kaynaklanabilecegi gibi, toplanan Orneklerin

muhafazas: sirasinda viriislerin inaktif hale gelmesinden de olabilir.

Ulkemizde Akdogan (1956,1958,1965), Trakya Bélgesi, Tekirdag-Miirefte
baglarinda Asma Kisabogum Viriisii’nli simptomolojik olarak saptamis ve hastaligi
“Bulasik Soysuzlasma” olarak adlandirmistir. Kagkaloglu (1965) Ege Bolgesi
baglarinda; Tekinel vd. (1971), Akdeniz Boélgesi baglarinda, Erdiler (1982), Orta
Anadolu bolgesi baglarinda; Azeri ve Fidan (1988), izmir ve Manisa illerinde
yetistirilen baglarda ve Azeri (1990), Izmir, Manisa ve Tekirdag illerindeki bag
alanlarinda yaptiklar1 gozlemsel c¢alismalar ve biyolojik indeksleme c¢aligmalar
sonucunda Asma Kisabogum Viriisti (GFLV) ve Asma Yaprak Kivirciklik Viriisii

(GLRaV) niin oldugunu ortaya koymuslardir.

Ulkemizde yapilan galismalardan elde edilen bulgularla, bu arastirma sonuglarinin
yakin benzerlik igerisinde oldugu goriilmektedir. Nitekim Martelli (1987), tilkemizde
kapsamli bir survey calismasi yaparak, Ankara-Kalecik, Nevsehir, Adana-Pozanti,
Tarsus, Gaziantep, Burdur, Dinar, Izmir-Efes, Bornova, Manisa-Menemen,
Kemalpasa, Bergama, Canakkale, Tekirdag-Sarkéy, Havza, Edirne g¢evresindeki
baglarinda yaptiklart simptomatolojik ve serolojik c¢alismalarla, paralel olarak
Ozaslan vd. (1991), Kahramanmaras Bolgesi baglarinda yaptiklan ¢alismalarda;
Akbas ve Erdiler (1993), Ankara iline bagh 8 ilgedeki bag alanlarinda yaptiklar

caligmalarin biyolojik ve serolojik testlemelerinin sonucunda; Ozaslan ve Yilmaz
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(1993), Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bolgesindeki illerde yetistirilmekte
olan baglarda yaptiklar: ¢galigmalarda; Yilmaz vd. (1997), Adana’dan baglayarak Orta
Anadolu, Ege ve Marmara Bolgesi baglarinda yaptiklar ¢caligmalarda; Akbag (1998),
Orta-Giiney Anadolu bdolgesi baglarimin %90°1m kapsayan Karaman, Konya ve
Nevsehir illeri ve g¢evresindeki bag alanlarinda yaptiklar calismalarda; Kokli vd.
(1998), Trakya bolgesi baglarinda yaptiklari ¢aligmalarin serolojik ve biyolojik
indekslemeleri sonucunda en yaygin viriislerin GFLV ve GLRaV-III oldugunu ortaya

koymuslardir.

Bu tez caligmasinda Asma Yaprak Kivirciklik Viriisii Type-I1II (GLRaV-III) niin
%30, Asma Kisabogum Viriisii (GFLV) niin %24, Arabis Mozayik Viriisii (ArMV)
niin %15 ve Asma Yaprak Kivirciklik Virtisti Type-I (GLRaV-I) in %10 oranlarinda
bulunmast, elde edilen bulgularin diger arastiricilar tarafindan rapor edilenlerle uyum

igerisinde oldugunu géstermektedir.

Diger taraftan Cigsar (2001) ise Gilineydogu Anadolu Bolgesi (Adiyaman,
Diyarbakir, Elazig, Mardin ve Sanlrfa) ve Nevsehir baglarinda yaptiga bir
calismada Asma A Viriis (GVA)’iiniin en yaygin viriis oldugunu (%42.4), GFLV ve
GLRaV-III'iin ¢ok diisiik oranlarda yayginlik gésterdigini iddia etmistir.

Ote yandan son yillarda serolojik testlerin yaygin olarak kullamldigi ¢alismalara
bakildiginda, Savino vd. (1987) nin Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu
bélgesindeki baglarda Cilek Latent Halka Leke Viriisii (Strawberry Latent Ringspot
Virus-SLRSV) nii, Ozaslan (1998b), Dogu Akdeniz Bélgesi baglarinda Asma A
Viriis (GVA) iinii, Akbag (1998) Orta-Giiney Anadolu bolgesi baglarinin %90°1m
kapsayan Karaman, Konya ve Nevsehir illeri ve ¢evresindeki bag alanlarinda
Ahududu Halkali Leke Viriisii (RpRSV), Domates Siyah Halka Leke Viriisii (TBRV)
nii saptamuslardir. Ancak bu arastirmada SLRSV, GVA, RpRSV ve TBRV

antiserumlar1 temin edilemediginden béyle bir bulgu elde edilememistir.

Aragtirma yapilan alana yakin Gilineydogu Anadolu Bélgesi (Adiyaman, Diyarbakar,
Elazig, Mardin ve Sanliurfa) ve Nevsehir illerinde Cigsar (2001), bag viriisleri tespit
etmeye c¢alismistir. S6z konusu ¢alismada en yaygin viriisler GVA ve GLRaV-I
olarak belirlenirken, GFLV ve GLRaV-III ¢ok diisiik oranlarda bulunmustur. Ancak
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bu ¢alisgmada Gaziantep bolgesinde en yaygin virlis hastaligimin GLRaV-III (%30)
olarak tespit edilmesi, tretimi yapilan ¢esitlerin farklihifindan kaynaklanabilir.
Dolayisiyla ¢alisma yapilan alanlarda saptanan viriis etmenlerinin bulagiklik
oranlarinin degisikligi bu sekilde agiklanabilecektir. Buna iligkin olarak Kokli vd.
(1999), Tekirdag ve Sarkdy bolgesinden Yapincak gesidi {izerinde yaptiklar
calismada arazi kosullarinda ilk kez CMV (Cucumber Mosaic Virus) yi molekiiler
hibridizasyon teknigiyle tespit etmiglerdir. Baglardaki CMV’nin “Domates” irkina ait
olmasi, viriislerin ¢esitlere bagli olarak farklilik gésterebildigini ortaya koymaktadir .
Yine benzer sekilde Koklii vd. (1998) nin, Trakya bolgesi baglarinda yaptiklar
survey calismalarinda, gerek gozlemsel olarak ve gerekse testler sonucunda Fanleaf,
Rugose Wood Complex, Leafroll ve Fleck viriislerinin yaygin olarak bulundugunu
bildirmeleri; ayrica aym viriisiin farkli {iziim gesitleri lizerinde degisik oranlarda

bulunabilecegini gostermektedir.

Sonug olarak bu tez ¢alismasinda 393 adet 6rnek toplanmig ve 181 adet 6rnek DAS-
ELISA ile testlenmistir. Testler iki tekerriirlii olarak yapilmigtir. Testlenen 6rneklerin
%52.8’inin en az bir viriisle bulagik oldugu (Tablo 4.11; Sekil 10), %12.2’sinin de
birden fazla viriisle bulagik, karigik infeksiyonlar seklinde bulundugu (Tablo 4.12)

ortaya konmustur.
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EKLER

EK1 PBS (pH: 7.4)

NaCl 8.0 gr
KH,PO, 0.2 gr
NaHPO, 12 H,0 2.9 gr
KCL 0.2 gr
NaN; 0.2 gr

Miktarlan verilen kimyasallar bir litre distile su i¢erisinde eritilip pH’s1 0.1 N NaOH
veya HCI ile ayarlanmigtir.

EK 2 Kaplama Tamponu (pH : 9.6)

Na,CO; 1.59 gr
NaHCO; 2.93 gr
NaN; 0.20 gr

Tartilarak 1 litre distile su igerisinde ¢6ziilecek ve pH 9.6’ya ayarlanmistir.
EK 3 Yikama Tamponu (pH: 7.4)
Bir litre PBS tamponuna 0.5 ml Tween 20 ilave edilerek hazirlanmistir.

EK 4 Ornek Ekstraksiyon tampomu 1 (pH: 8.2)

Tris 60.5 gr
NaCl 80 gr
PVP-24 20.0 gr
PEG 6000 10.0 gr
NaN; 0.20 gr
Tween-20 05 gr

alinarak 1 litre destile su igerinde ¢dziilmiis ve pH: 8.2°ye ayarlanmistir.
EK 5 Ornek Ekstaksiyon Tampon Cozeltisi — 2 (pH :7.4)

Yikama tamponuna %2 oraminda Polyvinylprolidone (PVP-25) ilave edilerek
hazirlanmigtir.
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EK 6 Konjugat Tampon Cozeltisi (pH: 7.4)

Ornek ekstaraksiyon tampon ¢ozeltisine % 0.2 oraninda bovine serum albumin ilave

edilerek hazirlanmigtir.

EK 7 Substrat Tamponu (pH: 9.8)

Diethanolamin 97 ml
NaN; 0.2 gr
Destile su 800 ml

alinarak IN HCI ilavesiyle pH: 9.8’e getirilmig ve distile su ile 1 litreye

tamamlanmistir.
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