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SUNUS

Yitksek lisans tezimin konusunu “ticari isletme rehni ve cebri icra hukuku
bakimindan sonuglan” olugturmaktadir. Bu aragtirmamin amaglanndan biri cebri icra
hukuku bakimindan incelenmeyen ticari igletme rehnini incelemektir. Bir diger
amacim ise teslim sarth menkul rehni kaidesinin istisnasini tegkil eden ticari isletme
rehni kurumunu ihdas eden ve 1972 yilinda yirirlilige giren 1447 sayili kanunda 31
yil sonra yani 2003 yilinda 4952 sayih yasayla yapilan ve kanunun genel sistemini
bozan degisiklikleri incelemektir.

Guniimiizde ozellikle ticari igletme rehni borglulanna verilen ve ticari hayatin
vazgecilmezi olan bankacilik sektoriinde geri donmeyen krediler ile tahsis edilen
kredilerin tahsilinde yasanan zorluklar beni béyle bir konuyu aragtirmaya itmigtir.

Aragtrmam sirasinda, bir teminat olarak kullanilabilecek olan ticari igletme
rehninin kredi veren kuruluglarca yeterince uygulanmadiini miisahade ettim. Bu
nedenle de bazi hususlar bakimindan hem yargi kararlarimin bulunmamasi hem de
doktrinde inceleme konusu yapilmamig olmas: karsilagtigim zorluklar oldu.

Tezimin olusmasinda benden higbir yardimint esirgemeyen tez damigmanim
sayim Yard. Dog. Dr. Miicahit Tanverdi’ye, tez jirisinde yer alan ve olumlu
elestirileriyle tezime katkilarda bulunan saymn Prof. Dr. Hamdi Yilmaz ve Dog. Dr.
Mehmet Bahtiyar’a tegekkiirii bir borg bilirim. Yine bu tezimin aragtirmasi esnasinda
maddi ve manevi destegini esirgemeyen Av. Omer Cinar’a ve diger meslektaslanma

tesekkiirlerimi sunarim.

Istanbul, Mayis 2004 Omer Elmas
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TICARI iISLETME REHNi VE CEBRI iCRA HUKUKU
BAKIMINDAN SONUCLARI

Ticari isletme rehni ve cebri icra hukuku bakimindan sonuglart konulu
tezimiz Gi¢ ana bashk altinda incelenmigtir. Bu ii¢ ana baglk ticari igletme rehni
kavram, ticari isletme rehni sozlesmesi ve hiikiimleri ile ticari igletme rehninin cebri
icra hukuku bakimmndan sonuglandir. Ticari igletme rehni kavramm kisim kisim
degerlendirilerek oncelikle ticari isletme ve esnaf isletmesi kavramlan daha sonra
rehin hakki kavramu ve en sonunda ticari igletme rehninin hukuki niteligi
tarafimzdan incelenmigtir. Bu gergevede gelir saglamayr hedef tutma, devamlilk,
esnaf faaliyeti stmnm agma ve bagimsizhik ozellikleri bakimindan ticari igletme ve
esnaf igletmesi; fer’ilik, aleniyet, giivenin korunmasi, belirlilik, teminatin
bolinmezligi ve oncelik ozellikleri bakimindan rehin hakk: kavramm; mutlak hak,
ayni hak, fer’i hak olma ve minferit unsurlann ayrica rehnedilebilme imkam
ozellikleri bakimindan ticari igletme rehninin hukuki niteligi irdelenmigtir.

Ticari igletme rehni sdzlesmesi ve hitkiimleri baghg: altinda ise s6zleymenin
konusu, taraflan, kapsamu ve kurulmasi irdelenmigtir. Sozlesmenin taraflarinin rehin
veren (rehin borglusu) ile rehin alan (rehin alacakhisi) oldugu, kapsaminda ise ticaret
Unvam ve igletme adi, menkul igletme tesisati ile swnai haklann bulundugu
belirlenmigtir. Hitkiimler agisindan taraflarin hak ve borglar, ticari igletme rehnine
ipotek hikiimlerinin uygulanmasi ve s6ézlesmeden ¢ikacak ihtilaflarda yetkili
mahkeme sozleymenin hikiimlerini olugturmaktadir. Rehne konu igletmenin
tamamen yok olmasi, rehnin temin ettigi alacagin sona ermesi, ticari igletme kaydmn
terkini ve borcun ddenmemesi durumunda rehnin paraya gevrilmesi yollanyla ticari

isletme rehni sona erecektir.

Ticari igletme rehninin cebri icra hukuku bakimindan sonuglari ana bashg
alunda Oncelikle lex commisoria yasagi, rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip
yapma zorunlulugu ile ihtiyati haciz yapabilme ozellikleri bakimindan ticari igletme
rehninin paraya gevrilmesi incelenmigtir.



Ticari igletme rehninin paraya gevrilmesi baghifindan sonra genel olarak
menkul rehninin paraya gevrilmesi yoluyla takip incelenmigtirr. Menkul rehninin
paraya g¢evrilmesine gore ticari igletme rehninin 6zellik arzeden durumlan diginda
Ticari Isletme Rehni Kanunu Icra ve iflas Kanununa atif yapmaktadir. Bu nedenle de
ticari igletme rehninin dogurdugu istisnai haller dikkate almmak kaydiyla menkul
rehninin paraya ¢evrilmesi yoluyla ilamsiz takipte yetkili icra dairesi, takip talebi,
icra dairesi tarafindan yapilacak iglemler ve takibin kesinlesmesi konular
incelenmigtir. Alacagi menkul rehni ile teminat altina ahinmg olan alacakhimn alacagi
veya rehin hakki veya her ikisi birlikte bir ilam veya ilam niteligini haiz bir belgede
tespit edilmig olmas: halinde yani menkul rehninin paraya g¢evrilmesi yoluyla ilaml
takipte ise ilamsiz takipten farkl olarak takip talebi ve igerigi incelenmigtir. Ciinkii
belirtmek gerekir ki rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipte kural, ilamsiz icradir.
Rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip kesinlegtikten sonra her iki hal igin de ortak
olan rehnin paraya ¢evrilmesi bagh@: altindaysa satig talebi ve siiresi ile satig usulii,
paralarin paylagtinnimas: ve rehin agiBt belgesi konulan irdelenmigtir.

Son olarak da borglunun iflass durumunda biitin malvarhig: iflas masasmna
gireceginden rehinli mallar da iflas masasina girecektir. Ancak rehinli alacakhnn
tum takip yapma haklarn mahfuz kalacaktir.
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COMMERCIAL PLEDGES AND CONSEQUENCES THERE OF
IN TERMS OF ENFORCEMENT LAW

Our Thesis on Commercial Pledges and Consequences Thereof In terms of
Enforcement Law has been studied under three main headings. These three main
headings are the concept of commercial pledges, the commercial pledge contract and
its provisions, and the consequences of commercial pledges in terms of enforcement
law. The concept of commercial pledge has been evaluated part by part, and
commercial enterprise and crafisman’s enterprise concepts have been examined in
the first place, followed by the examination of the concept of the right of pledge, and
finally, the legal nature of a commercial pledge. Within this frame, the subjects
examined include (i) the commercial enterprise and crafisman’s enterprise in terms
of the following characteristics: the purpose of generating income, continuity,
exceeding the limit of a craftsman’s activity, and independency, (i) the right of
pledge in terms of the following characteristics: subsidiary obligations, publicity,
protection of trust, significance, indivisible nature of a guarantee and priority, (iii)
the legal nature of commercial pledges in terms of the following characteristics:
being an absolute right, real right, and subsidiary right, the possibility of pledging of
individual elements separately.

Under the heading, the commercial pledge contract and its provisions, the
subject, parties, scope and establishment of a contract have been studied. It has been
determined that parties to the contract are the pledgor (pledge debtor) and pledgee
(pledge creditor), and the contract covers the trade name and business name,
movable business installations and industrial rights. With regard to provisions, the
rights and obligations of the parties, the application of mortgage provisions to the
commercial pledge, and jurisdiction for disputes arising out of the contract constitute
the provisions of the contract. A commercial pledge shall terminate by the
conversion of the pledge into cash when the enterprise that is the subject of the
pledge completely ceases to be existing, or when the receivable guaranteed by the
pledge terminates, or when the register of the commercial enterprise is cancelled, or

when the debt is not paid.



Under the heading, consequences of a commercial pledge in terms of
enforcement law, the conversion of a commercial pledge into cash has been studied
in terms of lex commisoria prohibition, the necessity to initiate executive proceeding
through conversion of a pledge into cash, and the possibility to establish a
precautionary attachment.

Followed by the heading, conversion of a commercial pledge into cash,
comes the study on executive proceedings through conversion of a chattel mortgage
into -cash in general. The Law on Commercial Pledges refers to the Executive and
Bankrupt Law except under those circumstances that are specific to commercial
pledges when a chattel pledge is converted into cash. For this reason, the authorized
executive office, request of executive proceedings and procedures to be followed by
the executive office in case of executive proceedings without a court order through
the conversion of a chattel mortgage into cash, and the finalization of executive
proceedings have been examined taking into consideration the exceptional cases
caused by a commercial pledge. A request for executive proceedings and its contents
in case of executive proceedings with a court order, which is different than those of
executive proceedings without a court order, when the receivable or the right of
pledge of the creditor whose receivables has been guaranteed by a chattel mortgage,
or both have been established by a court order, or a document that is in the nature of
a court order, has been studied. That’s because it should be noted that the principle in
proceedings through the conversion of a pledge into cash is to initiate executive
proceedings without a court order. Under the heading, conversion of a pledge into
cash, subjects studied include sales request and period, method of sale, sharing of
monies and pledge deficit certificate, which are common to both cases after the

executive proceedings are finalized by the conversion of the pledge into cash.

Finally, since, in case of bankruptcy of the debtor, all his assets shall be
included in the bankrupt’s estate, pledged property shall be included in the
bankrupt’s estate as well. However, the right of the pledge creditor to initiate
executive proceedings shall be reserved.
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GIRIS

Ticari isgletme rehni ile varilmak istenen hedef, kredi ihtiyaci duyan
girisimcilere kredi saglayabilmektir. Kredi alan (rehin borglusu), ticari isletmesini bir
biitiin olarak kredi veren (rehin alacaklisi) lehine rehnedip kredi temin
edebilmektedir.

Menkul bir malin alacakli igin teminat teskil edebilmesi, ilgili menkul
tizerinde ayni bir hak olan rehin hakki tesisiyle imkan dahilinde olacaktir. Ancak
bilindigi gibi Roma hukukundan gelen prensiple menkul rehninin tesisi, ancak
menkuliin alacakliya teslimi ile miimkiin olacaktir. Fakat menkuliin alacakliya
teslimi sarti, teslimi megrut rehin hitkkiimlerinin uygulama imkamm daraltmustir,
Ciinkii isletme, faaliyetin icras: icin biiyiik oranda menkullere ihtiyag duyacaktir; bu
menkullerin de kredi temini igin alacakliya verilmesi halinde ilgili isletme faaliyetini
stirdiiremez hale gelecektir. Béylece teslimi mesrut rehin hiiktimlerinin giinlimiiz
ekonomik kosullarinda ihtiyaca cevap veremiyor olmasi nedeniyle, teslim sarti
tagimadan menkullerin teminat gosterilmek suretiyle kredi alabilmeye imkan vermek
bakimindan 1971 yihinda Ticari Isletme Rehni Kanunu ¢ikarilmistir. Bu yasa Fransiz
Ticari Isletme Kanunundan etkilenmis ise de Onemli derecede farkli yanlari
mevcuttur. 1971 yilinda yaymlanip 1972 yilinda yiirfirliige giren Ticari Isletme Rehni
Kanunu 31 yil aradan sonra en son 2003 yilinda ufak da olsa bir degisiklige de
ugramistir.

Ticari isletme rehni kurumunun ihdas edilmesiyle birlikte, ekonomik
imkanlarimi genisletmek isteyen igletme malikleri igin, ¢cok kisith bigimde teminat
olarak gosterilen menkullerin rehnedilmelerinde biiyiik kolayliklar saglandigt gibi,
rehin kapsammn genis tutulmasi, ticari isletme maliklerine, faaliyetlerini
aksatmadan sadece belli makine veya teghizat: degil de daha biiyiik deger tagtyan
ticari isletmelerini rehin vermek suretiyle genis kredi olanaklar1 dogmustur.

Teslimi megrut rehin kurumuna istisna olugturacak sekilde ihdas edilen ticari
isletme rehni ile menkuller i¢in cari olan menkul rehninin paraya g¢evrilmesi
hiikiimlerinde de farkli uygulamalar s6zkonusu olacaktir.

Bu dogrultuda incelememiz {i¢ ana baslik altinda toplanacaktir: ticari igletme
rehni kavramy, ticari igletme rehni s6zlegmesi ve hiikiimleri ile ticari isletme rehninin
cebri icra hukuku bakimindan sonuglari.



Ticari isletme rehni kavrami altinda ticari isletme ve esnaf isletmesinin gelir
saglamayr hedef tutma, devamlilik, esnaf faaliyeti simirimi asma ve bagimsizlik
Ozellikleri ile rehin hakkimin fer’ilik, aleniyet, glivenin korunmasi, belirlilik,
teminatin boliinmezligi ve 6ncelik 6zellikleri bakimindan kavramlar incelenecektir.
Daha sonra mutlak hak olma, ayni hak olma, fer’i hak olma ve miinferit unsurlarin
ayrica rehnedilebilme Ozellikleriyle ticari isletme rehninin hukuki niteligi
tarafimizdan irdelenecektir.

Ticari igletme rehni s6zlesmesi ve hitkliimleri bagligi altindaysa sézlesmenin
konusu, kapsami, taraflani ve kurulmasi, taraflar i¢in dogacak hak ve borglar ile
ipotek hilkiimlerinin ticari igletme rehni i¢in uygulamip uygulanmayacagi ve ticari
isletme rehnine iliskin ihtilaflarda yetkili mahkemenin neresi olacag: tartigilacaktir.
Bu boliimde son olarak merhunun tamamen yok olmasi, alacagin sona ermesi, ticari
isletme kaydimin terkini ve diger hallerde ticari igletme rehninin sona erip ermeyecegi
incelenecektir.

Ugiincii boliim olan ticari isletme rehninin cebri icra hukuku bakimindan
sonuglar1 kismindaysa genel olarak menkul rehninin paraya gevrilmesi yoluyla takip
ile ticari isletme rehni bakimindan farkli uygulamalan degerlendirilecektir.



BIRINCI BOLUM
TiCARI ISLETME REHNI KAVRAMI

I. TICARI ISLETME VE ESNAF iSLETMESI KAVRAMI

Tiirk Ticaret Kanunu “ticari isletme” esasi tizerine kurulmus, c¢esitli
hiikiimlerinde ticari isletme ele alinmig ve bu kavrama dayali olarak birgok hiikiim
ihdas edilmistir. Bu kavramin unsurlart agik ve diizenli bir sekilde verilmis degildir.
Ancak Kanunun bu esas iizerine kurulmus ve temel bir kavram olmas1 nedeniyle
tanimi zorunlu hale gelmektedir.

Kanunda ticari isletme kavrami tam olarak tamimlanmamakla birlikte TTK
mad. 11, 12 ve 13’de agiklanmigtir. Buna gore “ticarethane, fabrika ve ticari sekilde
isletilen diger miiesseseler” ticari isletme sayilmaktadir. Fakat ticari isletme, TTK
mad. 28’e dayamlarak ¢ikartilan Ticaret Sicili Tiiziigliniin 14/2 maddesine gore “bir
gelir saglamayr hedef tutmayan veya devamli olmayan faaliyetlerle, Tiirk Ticaret
Kanununun 17°nci maddesinde tarif edilen esnaf faaliyeti sirlarimi agmayan
faaliyetler ticari isletme sayilamaz” seklinde tersinden tanimlanmigtir. Zira ticari
isletme tammmimin TST’nde verilmis olmasi ve unsurlarin da orada zikredilip,
TTK’nda sadece ticari isletmenin tiirlerinin tespit edilmesi, uygun olmayan bir
yoldur'. Buna ragmen zikredilen tamma gére ticari isletmenin dért unsuru ortaya
cikmaktadir: Gelir saglamay: hedef tutma, devamlilik, esnaf faaliyeti sinirim agma ve
bagimsizlik,

A. Gelir Saglamayr Hedef Tutma

Ticari igletme, ticari faaliyetin belirli bir tegkilat i¢inde yiiriitiilmesidir.
Dolayisiyla ticari isletmelerde gelir elde etme amacinin bulunmas: sarttir. Ekonomik
fayda saglama tiim isletmelerde bulunmasi gereken bir amagtir. Ancak burada

belirtilmesi gereken husus amacin gergeklesmesi 6nemli degil, aslolan bu amacin

! Reha Poroy ve Hamdi Yasaman, Ticari Isletme Hukuku, Giincellegtirilmis 9. bas, Istanbul: Beta
Yaymlari, 2001, s. 32; Halil Arslanl, Kara Ticaret Hukuku, Umumi Hiikiimler, 3. basi, Istanbul,
1960, s. 21.



taginmasidir. Malvarliginda muhtemel bir eksilmeyi Onleme de bu kapsamda
degerlendirilmelidir’. Dolayisiyla  gelir  saglama unsuru  genis  sckilde

yorumlanmalidir.

B. Devamliik

TST mad. 14/2°de ifade edilen bu unsur isletmede yiiriitiilen faaliyetle
ilgilidir. Yani bir defaya mahsus, rastlantisal faaliyetlerin bir isletmeye viicut
vermeyecegini devamlillk ozelligi ortaya ¢ikarmaktadir’. Burada kastedilen
faaliyetin niteligi geregi zaman zaman kesintiye ugramasi degil, faaliyetin kasit ve

amacin® devamh olmasidir. Baz: faaliyetler de mevsimlik olabilir’.

C. Esnaf Faaliyeti Stmirini Asma

Bu unsur bir isletmeye ticari igletme niteligi kazandiran temel unsurdur. TTK
mad. 17’ye gore “ister gezici olsunlar, ister bir diikkanda veya bir sokagin muayyen
yerlerinde sabit bulunsunlar, iktisadi faaliyeti nakdi sermayesinden ziyade bedeni
calismasina dayanan ve kazanci ancak gegimini saglamaya yetecek derecede az olan
sanat ve ticaret sahipleri” esnaftirlar. Fakat bu tammda iktisadi faaliyeti nakdi
sermayesinden ziyade bedeni caligmasina dayanma ve kazanci ancak gegimini
saglamaya yetecek derecede az olma ifadesi miiphem kalmaktadir. Binaenaleyh bir
rakam tespit etmedikge bu 6l¢iilerin kullanilmasi sézkonusu olamaz. Bunun igindir ki
TTK mad. 1463 geregince yillik gayri safi gelir miktarinin bir Kararname ile tespiti
ongoriilmiistiir. Buna goére 25.01.1986 tarih ve 86/10313 sayili Kararname yiiriirliige
girmis ve Kararnamede esnaf sayilabilmek igin Koordinasyon Kurulunun tespit

ederek yaymlayacagn esnaf ve kiiglik sanatkar kollarina dahil olmak, gelir

? Sabih Arkan, Ticari Isletme Hukuku, Gézden gegirilmis 7. bas;, BTHAE: Ankara 2004, s. 19.

? Arkan, a.g.e,s. 19,

4 Arslanly, a.g.e., s. 20; Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 32.

* Yaz aylarmdaki plaj isletmeleri, kis aylarmdaki kayak tesisi isletmeleri gibi igletmeler mevsimlik
isletmelere omek olarak verilebilir. Mehmet Bahtiyar, Ticari isletme Hukuku, 2. Basi, Beta
Yaymnlar: Istanbul, 2003, s. 15-16.



vergisinden muaf veya kazanci basit usulde® vergilendirilen ve isletme hesabina gore
defter tutanlardan olmak, iktisadi faaliyeti nakdi sermayesinden ziyade bedeni
calismasina dayanma ve kazanci ancak gec¢imini saglamaya yetecek derecede az
olma ve Vergi Usul Kanununun mad. 177 fikra 1’in birinci ve {igiincli bendinde yer
alan nakdi limitlerin yanisim ve ikinci bendindeki limitin tamamimi agmamak
gerekmektedir’,

C. Bagimsizhk

TST mad. 14/2°de ifade edilmemekle birlikte doktrin bu unsurun varligini
kabul etmektedir®. Buna gore bir ticari isletmeden bahsedebilmek igin, faaliyetin
bagimsiz sekilde yiiriitiilmesi gerekir. Ornegin sube, merkeze tabi oldugundan
bagimsiz degildir ve ayn bir isletme olarak gériilemez. Aksine bagimsiz bir faaliyet
yliriiten acente, ayr1 bir isletme niteligindedir (TTK mad. 12/12).

II. REHIN HAKKI KAVRAMI

Rehin hakki smirli ayni haklardandir. Bu ayni hak, sahibine alacag
ddenmedigi takdirde rehnin konusunu icra yoluyla paraya gevirmek ve satis
degerinden alacagimi Oncelikle alma yetkisini vermektedir. Ticari isletme rehni

kapsaminda degerlendirilmesi gereken ve inceleme konumuzu olusturan 6zellikle

% 1998 yilinda 4369 sayih kanunla gotiiri usul kaldirilip yerine kazancm basit usulde tespiti esasi
getirilmigtir.

" VUK mad. 177’nin 1. fikrasinin birinci bendinde yer alan ve 1/1/2003 tarihinden itibaren
uygulanmakta olan tutarlar, 12.12.2003 tarih ve 25314 sayih R.G.’de yayimlanan, 326 sayih VUK G.
Tebliginin ilgili hitkkmii geregince, 1.1.2004 tarihinden itibaren gegerli olmak tizere, 65.000.000.000.-
TL. 80.000.000.000.- TL.’na, 85.000.000.000.- TL. 109.000.000.000.- TL’ na yiikseltilmigtir. Ugiincii
bendinde yer alan ve 1/1/2003 tarihinden itibaren uygulanmakta olan tutar, 12.12.2003 tarih ve 25314
sayili R.G.’de yayimlanan, 326 sayih VUK G. Tebliginin ilgili hitkmii geregince, 1.1.2004 tarihinden
itibaren gegerli olmak {izere, 65.000.000.000.- TL 80.000.000.000.- TL na yiikseltilmistir. Ayrica bir
kiginin esnaf mm tacir mi sayilacai konusunda ¢ikan uyusmazligm halli sirasinda mahkemece
yaptirilacak  bilirkisi incelemesinin, Kararname’de gosterilen kistaslar gergevesinde yiiriitiilmesi
gerekir (Yargitay 11. HD, 1986/3634 E. 1986/3699 K. ve 20.06.1986 t. sayih Kkarar,
www.kazanci.com.tr).

8 Yasar Karayalgmn, Ticaret Hukuku, I-Ticari Isletme Hukukn, 3. Basi, Ankara 1968, s. 160; Arkan,
a.g.e., s. 20; Hamdi Yasaman, Anonim Ortahklarimn Birlegmesi, s. 11; Poroy/Yasaman, a.g.e,s. 35.



menkul rehnidir. Tiirk hukukunda bir menkul mal {izerinde rehin kurulmasi, kural
olarak, bu menkul malin alacakliya ya da temsilcisine teslim edilmesi sartina
baglanmistir (Medeni Kanun mad. 939). Bu genel kaidenin istisnalarindan biri olarak
Ticari Isletme Rehni Kanunu ile teslim edilmeksizin teminat olarak gdsterilen
menkul mallarin rehnedilme imkani saglanmistir. Ayrica MK’da, 22.11.2001
tarihinde kabul edilip 1.1.2002 tarihinde yiiriirliige giren 6nemli degisikliklerden bir
tanesi de MK mad. 940’a yapilan eklemedir. Buna gére, “Gergek veya tiizel kisilerin
alacaklarinin giivence altina alinmasi i¢in, kanun geregince bir sicile tescili zorunlu
olan tasinir mallar {izerinde, zilyetlik devredilmeden de, tagmir malin kayith
bulundugu sicile yazilmak suretiyle rehin kurulabilir (mad. 940/2)” denilmekle
Ornegin motorlu tasitlar tizerinde teslimsiz rehin tesisi imkam saglanmigtir. Menkul
mal rehninde temel ilkeler sunlardir: fer’ilik, aleniyet, giivenin korunmasi, belirlilik,

teminatin boliinmezligi ve 6ncelik.

A. Fer’ilik

Menkul mal rehninin amaci bir alacag: teminat altina almaktir. Dolayisiyla
menkul mal rehninin gegerliligi, rehnin kurulma aninda mevcut ve gegerli olan bir
alacagm varligmma baghdir. Bu nedenle de menkul mal rehni, alacaga bagl fer’i bir
haktir’. Rehinle teminat altma alinan alacak gegerli degilse menkul mal rehni de
gegerli olmaz; alacagin sona ermesi 6rnegin 6deme, ibra vb. nedenlerle menkul mal
rehni de sona erer. Borglar Kanunu mad. 168 geregince de rehinli alacagin devri
halinde, alacaga bagh olarak rehin hakki da yeni alacakliya geger. Dolayisiyla
menkul rehninin, alacaktan bagimsiz olarak devri miimkiin degildir. Yine BK mad.
109/1’e gore meydana gelen halefiyet hallerinde, borcu ddeyen iiclincii kisi, alacaga
bagl olarak menkul rehnini kazanir. Borcun nakli halinde de menkul rehni devam
edecektir. Fakat rehin borgludan farkl: bir kisi tarafindan tesis edilmis olup, rehneden

kisi borcun nakline izin vermezse, menkul rehni de sona erer (BK mad. 176/2).

? Yargitay 14. HD, 1974/1749 E., 1974/1722 K. sayili ve 20.06.1974 t. karar (Bkz. Talih Uyar, Icra
Hukukunda Rehnin Paraya Cevrilmesi, Manisa 1992, s. 72).



Kisaca alacagin hukuksal durumu rehin hakkimi da etkiler (Fer’i hak ana hakki izler-

accessio sequitur principale)™.

B. Aleniyet

Biitiin ayni haklar gibi menkul mal rehninin de digaridan goriilebilir,
taninabilir olmas: gerekir. Menkul mal rehni, menkul mallar ile bagimsiz, temlike
elverisi ve parayla degerlendirilebilen haklar ve alacaklar iizerinde
kurulabildiginden (MK mad. 939-954), burada aleniyet zilyedlikle
saglanabilmektedir'!. Ciinkii rehin konusu mal iizerinde tigiincti kisilerin iyiniyetle
hak kazanmalarmi (MK mad. 988) ve malikin alacakliya zarar verebilecek

tasarruflarim 6nleyebilmek maksadiyla rehnin aleniyetinin saglanmasi gerekir.

Aleniyet, istisnalar digmnda'?, rehin konusunun aracisiz zilyedlifinin malik
tarafindan alacakliya veya temsilcisine devri yoluyla saglamir. Rehin veren, rehin
konusu mal: fiilen zilyedliginde bulundurduk¢a rehin hakki dogmaz (MK mad.
939/3)"3,

C. Giivenin Korunmasi

Menkul bir mal tizerinde rehin, tasarruf yetkisine sahip malik ya da temsilcisi
tarafindan kurulabilir. Ancak MK mad. 939/2’ye gore emin sifatryla zilyed olandan
iyiniyetle bir menkul mali rehin alan lgtincii kigi, zilyedin tasarruf yetkisi
olmamasina ragmen rehin hakkini kazanir. Bu hiikiim, zilyedlik karinesine itimat
edilerek kazamlan ayni hakkin korunmasini genel olarak diizenleyen MK mad. 988
hikmiiniin 6zel bir uygulamasidir. Tasarruf ehliyeti eksikliginin sonradan

10 Ayrmtila bilgi igin bkz. K8priili/Kaneti, Smirly Ayni Haklar, Istanbul 1972-73, s. 464; Erol Cansel,
Tiirk Menkul Rehni Hukuku, Teslim Sarth Menkul Rehni, C. 1, Ankara 1967, s. 26; Kemal
Oguzman ve Ozer Selici, Egya Hukuku, 9. Basi, Istanbul 2002, s. 817.

' Elbir/Elbir, Tiirk Esya Hukuku Dersleri, Istanbul 1963, s. 632.

*? Hayvan rehni (MK mad. 940/1), rehinli tahvilat (MK mad. 970), gemi ipotegi (TTK mad. 875),
maden cevheri (Maden Kanunu mad. 39) ve ticari isletme rehninde rehin hakkmm dogumu zilyedligin
devrine bagh tutulmammgtir.

" Ayrmtih bilgi igin bkz. Oguzman/Seligi, a.g.e., s. 819.



Ogrenilmesi, rehin hakkim etkilemez; yani sonradan gelen kotiiniyet zarar vermez
(mala fides superveniens nonnocent)'*. Zira rehin verilmek istenen menkul malin
malikinin elinden rizasi hilafina ¢ikmis olmasi halinde iiglincii kisi iyiniyetli
sayllmaz ve rehin hakkini kazanamaz (MK mad. 989). Kiymetli evraka baglanmanus
alacaklar tizerinde, hak sahibi olmayandan, iyiniyetle rehin hakki kazanilmasi
korunmamistir. Alacaklar hakkinda, “hi¢ kimse sahip oldugu haktan fazlasim
bagkasina devredemez” kaidesi benimsenmigtir. Fakat para veya hamiline yazili
senetler, malikinin elinden rizasi hilafina ¢ikmis olsa dahi iyiniyet, bunlar iizerinde
rehin hakkim kazandirir (MK mad. 990).

C. Belirlilik

Menkul mal rehninde rehin konusunun belirlenmis bir menkul mal, alacak ya
da hak olmas: gerekir'. Bir kimsenin tiim malvarligz veya tiim malvarligmn bir
boliimii iizerinde tek bir muameleyle genel bir rehin hakki kurulamaz'. Bunun
yaninda birden fazla menkul mal bir alacag1 teminat altina almak amaciyla birlikte
rehnedilebilir.

Bu ilke, rehin konusunun belirli olmasi yaninda rehin konusu ile hangi
alacagmn teminat altina alindigimin da somut olarak belirlenmis olmasini gerektirir.
Ancak ipotekten (MK mad. 851) farkli olarak, menkul rehninin kurulmasi aninda
teminat altma ahnmak istenen alacagin para olarak gésterilmesi zorunlu degildir'’.
Rehinle teminat altina alinan alacagin, rehnin paraya gevrilmesi safhasinda para
olarak ifade edilebilir olmasi yeterlidir.

 OBuzman/Seligi, a.g.¢., s. 820.

' “Ticari igletme rehni sozlesmesinde, rehin konusu seylerin, ayrdedilmelerini miimkiin kilacak
biitlin Szellikleri ile birlikte belirtilmesinin zorunlu oldugu... Sézlesmede, rehne dair unsurlarn tam
listesi de aywdedilmelerini miimkiin kilacak &zellikleri ile birlikte yer alir. Bu ozellikleri ihtiva
etmeyen rehin s6zlesmesi gegerli degildir.” Yargitay 12. HD, 1989/11876 E., 1990/3720 K. sayili ve
02.04.1990 t. karar (Bkz. Uyar, a.g.c., s. 45).

16 Oguzman/Seli¢i, a.g.e., s. 821; Cansel, a.g.e., s. 20; Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 468; Alpay Antmen,
Ticari isletme Rehni, Ankara: Yetkin Yaymlari, 2001, s. 28.

17 Oguzman/Selici, a.g.e., s. 576.



D. Teminatin Béliinmezligi

Bu ilke, hem rehin konusu menkuliin biitlinii ile rehinli alacag: teminat altina

aldigi ve hem de alacagin tiimiiniin giivence altina alindigini belirtir.

Rehin konusu menkul mal biitiinii ile rehinli alacag teminat altina almalidir.
Yani rehinli menkul mal, rehinli alacagin tamammnm giivencesidir (MK mad. 947)'%.
MK mad. 944/2 de “Alacakli, alacagimin tamamini almadik¢a rehinli tagimn veya
onun bir kismim geri vermek zorunda degildir” diyerek ayni ilkeyi teyid etmektedir.
Yani gayrimenkul rehninden farkli olarak menkul rehninde, aymi alacak igin birden
fazla menkul rehnedilmisse, her bir menkul kural olarak alacagm tiimiinden
sorumludur. Bir bagka ifadeyle, menkul rehninde aksi kararlastirilmadik¢a, birden
fazla rehin konusu iizerinde toplu rehin oldugu kabul edilir. Borcun bir kismimin
6denmesi ile orantili olarak rehin konusu seylerden bazilarimin geri verilmesi borcu
dogmaz. Buna ek olarak eger rehin konusu menkuller birden fazla alacak igin
rehnedilmisse, rehinle teminat altina alinan tlim alacaklar karsilanmadan, rehnin

herhangi bir béliimtinti geri verme yiikiimliliigt yoktur.

Ayrica menkul mal rehni, ana parayla birlikte sézlesme ve gecikme faizini ve

yargilama giderlerini de teminat altina alir (MK mad. 946/2)"°.

E. Oncelik

Aynm1 menkul mal tizerinde birden fazla rehin kurulabilir. Bir tagmr mal
tizerinde birden ¢ok rehin arasindaki sira, “6nce kurulan rehin, sonra kurulanlardan
once gelir (prior tempore potior iure)” ilkesine gére belirlenir (MK mad. 948)%.
Rehin paraya gevrildiginde 6n siradaki alacaklilarin haklari kargilanmadikga sonra
gelenler alacaklarina kavusamazlar, Daha 6nce kurulmus olan bir rehin hakk: sona

'® Rehnedilmis mal biitiin mittemmim ctiz ve teferruatr ile alacagm teminatim olugturur. Rehnin
kurulmas1 aninda miitemmim cliz bagunsiz bir varlik kazanmigsa rehnin kapsamma dahil olmaz.
Nugin Ayiter, Esya Hukuku, Ankara 1977, s. 188.

' M. Resit Karahasan, Tiirk Esya Hukuku, C. II, Istanbul 1991, s. 578,

% Oguzman/Seligi, a.g.e., s. 825.
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ererse, herhangi bir bosluk dogmayip, sonra gelen rehin haklari re’sen sira itibariyle

ilerler.

Rehnin kurulug am, rehin hakkinin varligi igin gerekli tiim sartlarin
gerceklestigi andir. Buna gore teslim sartli menkul rehninde ve hamile yazili kiymetli
evrakta, zilyedligin gecirilmesinin tamamlandig1; haklarin ve alacaklarin rehninde,
hakkin dogumu igin gerekli islemlerin en sonuncusunun yapildigi; hapis hakkmda,
sartlarin gerceklestigi; hayvan rehni ve ticari isletme rehninde, sicile tescil amdir.

ITI. TICARI iISLETME REHNININ HUKUKI NiTELiGI

Ticari isletme rehninde rehin hakki mutlak bir haktir ve alacaga baghdir.
Ticari isletme rehninin tescili ile teslimsiz dogan bu hak ayni bir hak olma &zelligini

tasir.

A. Mutlak Hak Olma

Mutlak haklar, hak sahibi tarafindan herkese karsi dermeyan edilebilen
haklardir; yani herkes mutlak haklan ihlal etmemekle miikelleftir”. Ticari isletme
rehninde tescil ile dogan rehin hakk: da mutlak bir hak 6zelligine sahiptir ve bdylece
herkese karsi ileri stiriilebilir®. Zaten TIRK’nun 9. madde birinci fikrast
“Alacaklinin bu kanundan dogan rehin hakki, ticari isletmeyi devralan herkese kars:

ileri stiriilebilir” demekle bu durumu agikga teyid etmektedir.

Aym maddenin ikinci fikras1 ise ticari igletme iizerinde rehin hakk:
alacaklisini koruma amaciyla “...rehinden haberdar olmaksizin ticari isletmenin sicil
bolgesi disinda miinferit unsurlarn {izerinde veya diger ayni bir hakk: iktisabeden

hiisniiniyet sahibi {iglincti sahsin haklarn mahfuzdur” hikkmiinii getirmistir. Bdylece

2l Remal Oguzman, Medeni Hukuk Dersleri, 5. bas, Istanbul 1985, s. 106.

2 “Usuliine uygun bigimde kurulmug olan ticari isletme rehninden dogan haklar herkese karg: ileri
siiriilebilir.” Yargitay 15. HD, 1986/2312 E., 1986/2533 K. sayili ve 2.7.1986 t. karar, Yargmatik 3.0
SS, Mart1 Yazilim, Izmir 2002.
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MK mad. 988’in getirdigi genel kaidenin® digina ¢ikilarak takip hakkinin kapsami,
aym sicil g¢evresi iginde bagimsiz unsurlari da igerecek sekilde genislige

ulastrlmistir®®,

Ayrica TIRK mad. 14/2 “Borglu borcunu vadesinde 6demezse, alacakli
merhunun satig bedelinden alacagim istifa eder...” ve mad. 15/3 “Her haliikarda
rehinle temin edilen alacagin bakiyesinin kargilanmasi mesruttur” hiikiimlerini
getirerek bu kaideyi giiclendirmektedir. Zira, her iki madde de netice itibariyle
rehinli alacaklinin 6ncelik hakkimin bulundugunu belirtmektedir.

B. Ayni Hak Olma

Ayni haklar, sahislara esya tizerinde dogrudan dogruya hakimiyet saglayan ve
herkese kars1 ileri siiriilebilen mutlak haklar olunca® ticari isletme rehninden dogan
rehin hakki da mutlak hak niteliginin neticesi olarak bir ayni haktir®®. Doktrinde aksi
goriis de mevcuttur. Buna gore, ticari igletme rehninde, rehin hakki mutlak bir hak
olmasina karsilik bu hakkin ayni hak oldugunu séylemek yanlis olur; ¢iinkii ayni
haklar simirlandmimis maddi varliklar tizerinde s6z konusu oldugundan ve ticari
isletme rehninde rehin konusunu olusturan ticari igletmenin maddi unsurlar yamnda
maddi olmayan unsurlan da igermesi sebebiyle rehin hakkinin ayni hak niteligine
sahip olmadigim kabul etmek gerekir?’.

Kanaatimizce bu hak, ticari isletme rehninin tescili ile teslimsiz dogan bir
ayni haktir®®, Ancak bu hak sahibine kullanma (usus) ve semerelerinden yararlanma
(fructus) hakkim1 vermeyen smirh ayni haklardandir. Hak sahibine alacagin tahsil
edemedifi zaman, rehnin konusunu cebri icra yoluyla paraya gevirip alacagim
oncelikle alma yetkisini (abusus) haizdir.

# MK mad. 988 “Bir tagmirm emin sifatiyla zilyedinden o sey iizerinde iyiniyetle miilkiyet veya
sinirlt ayni hak edinen kimsenin edinimi, zilyedin bu tiir tasarruflarda bulunma yetkisi olmasa bile
korunur.”

? Erhan Tiirker, Ticari isletme Rehni, Eskisehir 1981, s. 53.

% Opuzman/Seligi, a.g.e., s. 3.

% Saban Kaythan, Ticari Isletme Rehni, Istanbul: Kazanc: Yaymlari, 1996, s. 19.

¥ Tiirker, a.g.e., s. 54; Antmen, a.g.e., s. 54.

® Aym ybnde bakmniz: Seza Reisoglu, Ticari isletme Rehni ve Uygulamada Ortaya Cikan
Sorunlar, Ankara 1977, s. 11; Ali Bozer ve Celal Gole, Bankacilar i¢in Ticaret Hukuku Bilgisi, 16.
basi, Ankara 2000, s. 32; Fahiman Tekil, Ticari Igletme Hukuku, Istanbul 1990, s. 120.
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C. Fer’i Hak Olma

Esya hukukunun genel prensiplerinin neticesi olarak rehin hakk: yukarida da
belirttigimiz gibi fer’i nitelikte bir haktir. Dolayisiyla ticari isletme rehninde temel
amag, belirli bir alacagm teminat altina alinmasidir. Bu amaci tagiyan ticari isletme
rehninden dogan rehin hakk: asil alacagin hukuksal durumundan dogrudan dogruya
etkilenir. Ornegin gegerli bir alacagm olup olmamasi, asil alacagin ifa veya bagka

sebeplerle sona ermesi gibi.

TIRK da fer’ilik prensibini destekler nitelikte hikiimler icermektedir.
Omegin mad. 14/2 “borglu borcunu vadesinde Sdemezse, alacakli merhunun satig
bedelinden alacagim istifa eder” demekle ticari isletme rehnindeki rehin hakkinin
alacaga bagl oldugunu zikretmistir. Yine mad. 19/1 “alacagin son bulmas: halinde,
ticari isletmenin sahibi ticaret veya esnaf ve sanat sicilindeki rehin kaydmm terkinini
alacaklidan isteyebilir” demek suretiyle MK mad. 883°deki ipotek kaydinn terkinine
dair olan ilkenin aynen kabulii mahiyetinde ve rehin hakkmin alacaga bagliligimm
ortaya koymaktadir®.

D. Miinferit Unsurlarin Ayrica Rehnedilebilme imkan

TIRK mad. 3, ticaret {invan1 ve isletme adi, rehnin tescili aninda meveut ve
igletmenin faaliyetine ayrilmis olan makine, arag, alet ve motorlu nakil araglari, ihtira
beraatlar1, markalar, modeller, resimler ve lisanslar gibi simnai haklari ihtiva eder
sekilde ticari isletme rehninin kurulacagim hiikme baglamistir. ikinci fikra ise,
isterlerse taraflara ticaret iinvani, igletme adi ve taginir igletme tesisat: disinda kalan
unsurlart ticari isletme rehni kapsamu diginda tutabilme imkam saglamistir.
Dolayisiyla isletme sahibi, zorunlu unsurlar disinda kalan unsurlari ticari isletme
rehni kapsami diginda tutarak, bunlar: ayrica rehnedebilme imkanina sahiptir’®.

¥ M. Fevzi Uyguner ve Cahit Nalbantoglu, Ticari Isletme Rehni Kanununun Gerekgeli-
Aciklamah Serhi, Istanbul 1972, s. 44.
3 Antren, a.g.e.,s. 55,
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Ayrica ticari igletme rehni ile varilmak istenen hedef, kredi ihtiyact duyan
girisimcilere kredi saglayabilmek olduguna gére, ticari isletmesini bir biitiin olarak
rehnedebilen ticari isletme sahibi istedigi takdirde, isletmesinin miinferit unsurlan

{izerinde rehin tesis etmek suretiyle kredi temin edebilmelidir®’.

3! Uyguner/Nalbantoglu, a.g.e., s. 36; Tiirker, a.g.e., 5. 57-58.
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IKINCi BOLUM
TICARI iISLETME REHNi SOZLESMESI VE HUKUMLERI
I. TICARI iISLETME REHNI SOZLESMESI

A. Konusu

Ticari isletme rehninin konusunu ticaret ya da esnaf ve sanatkar siciline®
kaydedilmis bulunan ticari igletmeler veya esnaf igletmeleri olugturur. Tacir sifati,
isletmenin ticaret siciline tescilinden 6nce kazamldigr halde; bu isletme tizerinde
rehin hakkmin kurulabilmesi igin isletmenin ticaret siciline kaydettirilmis olmasi
sarti TIRK mad. 1 geregince aranmaktadir>. Oysa TTK mad. 20-40 ile tacire,
isletmesini ticaret siciline kaydettirmeyi bir mecburiyet olarak yiiklemigken,
kaydettirmeyi tacir sifatinin elde edilmesi igin bir sart olarak Sngdrmemistir (TTK
mad. 14/2)*,

Ayrica TIRK mad. 1°e gore rehin, “ticaret ya da esnaf ve sanatkar sicilinde
kayitl: bir ticari isletme lizerinde” kurulabilir. Zira Kanun “ticari isletme” kavramini,
TTK sistemine aykir bir sekilde hem ticari igletmeler hem de esnaf isletmeleri icin
kullanmmstir®®. Ancak, TTK bu iki kavrama farkli hukuki neticeler bagladigindan
yani ticari isletme ve esnaf igletmesi kavramlari ayr1 ayn hukuki kavramlar
olduundan, TIRK ek maddesiyle bu durum diizeltilerek ticari igletme tabiriyle
“ticari veya simnai isletme ile esnaf ve sanatkarin igletmesindeki meslegini icraya
yarayan seyler”in kastedildigi ifade edilmistir. Fakat burada bir yanlig diizeltilirken

bir bagka yanlig yapilip ticari isletme, “meslegin icrasina yarayan seyler” olarak tarif

%2 “Esnaf ve sanatkar sicili” ifadesi, yasanm ilk metninde “esnaf ve sanat sicili” olarak zikredilmisken
3153 sayili1 Kanun mad. 39 ile “esnaf ve sanatkar sicili” olarak degistirilmistir.

*> Omer Teoman, “Ticari Isletme Rehni”, Ekonomi Ansiklopedisi, 3. cilt, Istanbul 1984, 5. 1269.

* Bir ticari igletmeye sahip olan, isletme kurup agtigini, yayn yoluyla halka duyurmak ve sonugta
ticaret siciline kayit yaptirip, ticaret sicil gazetesiyle de ilan yaptirmak zorundadir. Yalmz bu sarta
riayet edilmedi diye, kisinin tacirlik sifat1 yoktur denemez. Yani ticaret siciline kayit yaptirilmadan da
bir kimse tacir sifatim haiz olabilir. Hatta bir kisi sicile kayit yaptirms oldugu halde iflas etmis ya da
ticareti terketmis olabilir ve bu durumda tacirlik sifati kalkar. Dolayisiyla ticaret siciline tescil tacirlik
sifatinin mevcudiyeti bakimmdan kuvvetli bir karine tegkil eder. Salter Ugar, Hukukumuzda Ticaret
Sicili, Tacir ve Esnaf Kavram, Istanbul: Alfa Yaymlar, 1993, s. 16; Gonen Eris, Agiklamal
Ictihatlarla Tiirk Ticaret Kanunu, Ticari Isletme ve Sirketler, Ankara 1992, s.196; Bahtiyar,
a.g.e.,s. 61,

% Reha Poroy, Ticari Isletme Hukuku, 5. basi, Istanbul 1987, s. 48.
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edilmistir’®®. Bu tarifle sanki ticari isletmenin unsurlarmm isletmeden ayri olarak
rehnedilebilme imkani varmug gibi bir netice ortaya ¢ikmaktadir’’. Dolayistyla ticari
isletmeyi “seyler” olarak tamimlamak isabetli olmayip Yargitay kararlan ve
uygulamada, rehin bakimindan ticari isletme, TTK mad. 11-13’¢ gore ticaret siciline
kayitl: isletme olarak kabul gérmektedir®®.

Ozellikle belirtmek gerekir ki ticari isletme ve esnaf isletmeleri rehninin
kendi sicillerine tescil ile tesis edilebilecedi ortada iken heniiz esnaf ve sanatkar sicili
kurulamamustir’®. Bu konuda doktrinde farkli goriisler mevcuttur. Bir goriise gore,
maddede zikredilen esnaf ve sanatkar sicili heniiz kurulmadigindan esnaf igletmeleri
tizerinde ticari isletme rehninin tesisi miimkiin degildir*®. Bir bagka goriise gore ise,
birgok esnaf isletmesi TTK mad. 13’de zikredilen sartlar1 haiz olduklarindan “ticari
sekilde isletilen diger miiesseseler” kapsamina girdikleri gerekcesiyle ticari isletme
rehnine konu olabileceklerdir*’. Kanaatimizce esnaf ve sanatkar sicili tesis edilene
kadar, hernasilsa ticaret siciline tescil olmus olanlar harig, esnaf ve sanatkar
isletmeleri ticari isletme rehnine konu olamayacaklardir. Nitekim uygulamada da
esnaf ve sanatkar sicili kurulana kadar, hernasilsa ticaret siciline tescil edilmig olan

esnaf igletmelerinin ticari isletme rehnine konu olabilecegi kabul gérmektedir.

Ticari isletme rehninin tesis amaci kredi temini olduguna gére, rehin tesis
edilmeden evvel o ticari isletmenin kredi alacagini teminat altina alacak degerde bir
giivence olup olmadigi krediyi veren kisi agisindan 6nem kazanmaktadir. Ciinkii
rehnin degeri, o ticari isletmenin degeri ile orantilidir. Ayrica bir tacirin birden fazla
isletmesi mevcutsa, lzerine rehin tesis edilen ticari isletmenin rehin hakki diger

isletmeleri etkilemez. Dolayisiyla ayr1 bir ticari igletme rehnine konu olabilirler.

3 frfan Bastug ve Ercliment Erdem, Ticari igletme Hukukn, Ankara 1993, s. 39; Arkan, a.g.e., s. 45;

Kayihan, a.g.e., s. 22.
37 Poroy, a.g.e., s. 48.

% Seza Reisoglu, “Ticari Igletme Rehni ve Son Yasal Diizenleme”, TBB Ticari Isletme Rehni ve
Son Yasal Diizenleme Konulu Seminer, 2003, s. 109.

% 507 sayih Kanun mad. 114 geregi esnaf ve sanatkar sicili, her il merkezinde ticaret davalarma bakan
Asliye Hukuk Mahkemeleri nezdinde kurulur.

“ Merih Kemal Omag, “Tiirk Hukukunda Ticari Isletme Rehni”, IiTIAD, S. 1., 1976, s. 192;
Uyguner/Nalbantoglu, a.g.c., s. 2; Reisoglu, a.g.e., s. 12; Tiirker, a.g.e., s. 59.

! Turhan Esener ve Kudret Giiven, Esya Hukuku, Ankara 1990, s. 241-242.
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B. Taraflan

Ticari isletme rehninin taraflari, igletmenin maliki gergek veya tiizel kisiler ile
tiizel kisiligi olan ve sermaye ortaklif1 olarak kurulmus kredi kurumlari, kredili satig
yapan gergek ve tiizel kisiligi haiz kurumlar ve kooperatiflerdir (TIRK mad. 2).

1. Rehin Veren (Rehin Borg¢lusu)

Rehin veren, ticari igletmesini ya da esnaf igletmesini gerekli sicile tescil
ettirmis isletme sahibidir. Kanun, rehin verenin igletmenin maliki olmasi disinda
herhangi bir kisitlama getirmis degildir. Bir ticari isletme ya da esnaf isletmesine
sahip olan gercek veya tiizel kisiler, sirketler, ticari igletme isleten dernek ya da
vakiflar kendilerinin veya {igtincii kisilerin borglarm®® teminat altina almak amaciyla
isletmelerini rehnedebilirler. Genel kaide bu olmakla birlikte, kredili satig yapan
kurumlarin satmus olduklart menkul isletme tesisatt niteligindeki makine, arag, alet
ve motorlu nakil araglan {izerinde ticari igletme rehni s6zkonusu oldugunda rehin
veren sadece bu sekilde mal almis olan isletmenin sahibi olabilir*. Ancak bu
durumda bir bagkasinin borcu igin rehin kurulabilmesi miimkiin degildir.

Ozellikle belirtmek gerekir ki, TIRK’na, 2003 yilinda 4952 sayil: kanun ile
yapilan ekleme tiim sistemi bozmugstur®. Getirilen ek madde 2 “Sanayi
isletmelerinde 3. maddenin b ve ¢ bentlerinde yer alan unsurlardan bir veya daha
fazlas1 rehin konusu yapilabilir, ticari isletme rehnine konu kredilerle satm alinan

makine, ekipman, arag, alet ve cihazlar rehnedilebilir. Rehinli mallar alacaklinin

“ TIRK’nda ticari isletme rehninin borglu yararma figlincii kisi tarafindan verilebilmesine iliskin
hiikiim bulunmamakla birlikte genel hiikiimler ¢ergevesinde buna miisaade verilebilir. Zira bu durum
ticaret diinyasinda dayamgma ve kolaylik sagladigi kadar kredi veren agisindan da rehin sebebiyle
ayni, asil kredi borglusu bakimindan da sahsi bir teminat kazanmus olur (Sitkn Akyazan, “Ticari
Isletme Rehni”, Batider, C. VIIL, S. 4, 1976, s. 65; Erzan Erzurumluoglu, “Ticari Isletme Rehni”,
Ank. BD., S. 3, 1977, s. 433). Ancak Kanun, iiglincii kiginin ticari isletmesini rehin vermesi halinde
tehnin paraya gevrilmesi yoluyla takibe gegilebilmesi igin rehin veren figlincii kigiye ihbarda
bulunulmasmi Sngormiistiir (M. Ali Erten, Bankacihk Uygulamasinda Ticari isletme Rehni,
Ankara: BTHAE, 2001, s. 11).

4 Reisoglu, a.g.e., s. 12.

4 Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 117,
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belirleyecegi muhtemel rizikolara karg: sigorta ettirilir. Sigorta masraflarinin hangi

tarafa ait olacag rehin sdzlesmesinde belirtilir.

Sanayi isletmelerinde rehne konu olan varliklarin bir listesi igletmenin yasal
defterlerinden isletme veya yevmiye defterinin son sayfasma noter tarafindan
onaylanarak eklenir. Bu listelerde, rehinli mallarin 6zellikleri agikga belirtilir. Bu

islem rehnin devamu siiresince her yil yenilenir.

Ticari isletme rehnine iligkin hiikiimler bu maddeye gore sanayi
isletmelerinde yapilan rehinlerde de uygulamr.” Béylece menkul mallarda kural
olarak cari olan teslim sartli menkul rehninden sapilmis olmaktadir. Zira TIRK ile

getirilen istisnai diizenleme belirli ve siki kurallara baglanmus idi.

TIRK ek madde 2 ile sadece sanayi isletmelerine verilecek kredilerle ilgili
olanaklar® tanindigindan sanayi isletmesi tanimi 6nem arzetmektedir. Ticari isletme
kavramu, ticari ve smai isletmeleri kapsamakla birlikte, Ticaret ve Sanayi Odalart
Borsalan Birligi Kanunu mad. 3’e gore, makine, cihaz, tezgah, alet ve diger araglarin
yardimiyla ham, yar mamul, tam mamul herhangi bir maddenin ya da enerjinin
vasif, terkip veya seklini fiziki ya da kimyevi olarak az veya g¢ok degistirerek ya da
bu hammaddeleri isleyerek kiymetlendirmek suretiyle imal ve istihsal yapanlar
sanayi isletmesi olarak tanimlanmaktadir. Ek madde 2 nin uygulanmas: bakimmdan
kredi talep edenin, ticaret finvaninda “sanayi” ifadesi ve anasézlesmesinde de smai
faaliyet konusunun bulunmas: gerekir. Ayrica kredi temini igin kayith bulunulan
odadan sanayici olundugu ve sanayi ile istigal edildigine dair belge alinmas: sarttir.
Dolayisiyla sanayici sifatmnin tagmabilmesi i¢in gergek ya da tiizel kisilerin sanayi
odalarina, sanayi odasi bulunmayan yerlerde sanayi ve ticaret odalarma kayit

zorunlulugu dogacaktir.

Ticari isletme rehni veren ticaret sirketlerinin rehin vermeye yetkilerinin
bulunup bulunmadig: akla gelebilir. Bu konuda TTK mad. 137°de, anasézlesmede
yazili igletme konusu dahilinde kalmak kaydiyla tim borglan iltizam edebilecegi
ifade edilmektedir. Dolayisiyla burada sirket anas6zlesmesi rehin verme bakimindan

onem arzetmektedir. Anonim sirketler bakimindan y6netim kurulu, anasézlesmede

* Sanayi isletmelerine bu olanaklarm tammnmasi, bir ticari isletme olan sanayi isletmesinin ticari
isletme rehnine konu olmasina engel teskil etmemektedir. Fakat boyle bir durumda unsurlar listesine
ticaret finvam ve varsa isletme adi mecburi olarak listede yer alacaktir. Ancak istenirse menkul isletme
tesisatt tlimilyle istenirse bir ya da birkag unsuruyla unsurlar listesine dahil edilecektir.
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ticari isletmenin rehnedilebilecegine dair agik¢a bir kayit yer almiyorsa dahi rehnin
tesisi yoniinde karar alabilir. Kollektif sirketler bakimindansa, rehin tesisi, TTK mad.
165°de zikredilen olaganiistii iglerden sayilmas: gerekir.

Rehin verenin bir sube olup olamayacagy da doktrinde tartisilmigtir. Bir
gorlise gore, ticari isletme rehninin igletmenin biitiinlinti kapsamasi zorunlulugu
gerekcesiyle, sube tek basina kendi igyerinde bulunan menkul mallar iizerinde ticari
isletme rehni kuramaz*®. Bir baska goris ise, ticari isletmeye ait bir iinitenin “sube”
niteligini haiz olabilmesi i¢in merkezin yaptig1 islemlerin tamamini yapmaya yetkili
olmas1 gerektiginden subenin de rehin kurmaya yetkisinin bulunmas: gerekir®’.
Katildigimiz bir bagka goriis ise, BK mad. 388/3 geregince subeye eger ticari isletme
rehni tesis edebilmesi igin 6zel bir yetki verilmigse sirketin maliki bulundugu
isletmeler iizerinde rehin tesis edilebilecektir; 6zel yetki verilmemigse rehin tesis
edilemeyecektir*®. Hatta isletme malikinin, subenin bagmnda bir ticari temsilci* olsa
dahi, rehin kurma hakkinda 6zel bir yetki vermedigi hallerde subenin, rehin kurma
yetkisi yoktur™.

Ozel bir yetkiyle ticari isletme rehni kurabilen ya da isletmenin konusu
geregince ayni hak tesis etme yetkisine sahip olan subeler, ticari isletme rehni
kurarlarken ticari isletmeye dahil olan tiim subelerdeki ve merkezdeki menkul
isletme tesisatin1 rehin listesinde g&stermelidir; yoksa sadece o subedeki makine,

arag-gereci rehne konu ederse o rehin s6zlesmesi gegersiz olur".

“ Omag, a.g.e., s. 202, dp. 58.

* Omag, a.g.e., s. 202.

*® Tiirker, a.g.e., s. 76-79; Esener/Giiven, a.g.e., s. 243.

* Ticari temsilci BK mad. 449 vd. maddelerinde diizenlenmistir. Buna gére, isletme maliki tarafindan,
igletmenin iglerinin yonetilmesi ve isletmeyi temsilen imza atmak lizere agik veya zmmni olarak
yetkilendirilen kisi ticari temsilcidir. Tacir yardimcilar arasinda en genis yetkiye sahip olan kigidir.
BK mad. 450/2°de ise, ticari temsilcinin igletme malikinden &zel yetki almadan yapamayacag: isler
gosterilmistir. Bunlar isletme malikine ait gayrimenkulleri devretmek ve bunlar iizerinde ayni hak
tesis etmektir. Dolayistyla miinferit gayrimenkulleri dahi ipotek etme yetkisi bulunmayan ticari
temsilcinin, isletmenin tasfiyesine sebep olabilecek sekilde ticari isletme (izerinde rehin tesis
edememesi gerekir. Bahtiyar, a.g.e., s. 121. Arkan, a.g.c., s. 48 ve 158.

% Esener/Giiven, a.g.c., s. 243.

* Reisogluy, a.g.c., s. 16; Bozer/Gole, a.g.e., s. 29; Kayihan, a.g.e., s. 28.
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2. Rehin Alan (Rehin Alacaklis1)

TIRK mad. 2/1’in sayma yoluyla belirtmis oldugu belirli kisi veya kuruluglar
alacaklarmu teminat altina almak amaciyla ticari igletme rehninde alacakl olabilirler.
Dolayisiyla Kanun ticari igletme rehni alacaklisi olabilmeyi sinirlandirmistir. Bu
kisitlamamin sebebi, MK un teslim sarthi rehin kurallarina aykir1 olmas: nedeniyle
yayginlagmasinmi ve isletmelerin herkes tarafindan rehnedilmesini &nlemek olarak
aciklanmaktadir’’. Kanuna gore rehin alacaklisi, tiizel kisiligi haiz ve sermaye sirketi
olarak kurulmus kredi miiesseseleri, kredili satig yapan gergek ve tiizel kisiligi haiz
miiesseseler ve kooperatiflerdir. Dolayisiyla bunlarin rehin alma yetkileri kanundan
dogmaktadir ve rehin verenlerden farkli olarak anastzlesmelerinde bu konuda bir

yetkinin bulunmasina gerek yoktur™.

Kanun, rehin alacaklis1 olarak “tiizel kisiligi haiz ve sermaye sirketi olarak
kurulmus kredi miiesseseleri’ni kabul etmektedir’®. Bunun diginda kredili satis yapan
gercek veya tiizel kigiler, sadece kredi ile satmig olduklart menkul isletme tesisatina
dahil makine, arag-gere¢ ve motorlu nakil araglari iizerinde rehin tesis edebilirler

(TIRK mad. 2/2)*°. Ayrica kooperatiflerin de rehin tesis etme haklar1 mevcuttur.

Yukarida zikrettigimiz kisitlamalar sadece rehin kurulurken mi yoksa rehin
alan sifat1 igin mi gegerli olacaktir? Dolayisiyla rehinli alacagin {iglincii bir sahsa
temlik edilmesi halinde bu hak temelliik edene gececek midir? Kanaatimizce bu

kisitlamalar sadece rehin sézlesmesinin tesisi asamasinda gegerlidir. Zaten TIRK bu

%2 Reisoglu, a.g.e., s. 13; Arkan, a.g.e., s. 47; Cumhur Ozakman, “Ticari Isletme Rehni ile Medeni
Kanunun Teferruata ligkin Hitkiimlerinin Kargilagtirmasr”, Hukuk Aragtirmalar-Marmara Hukuk
Fakiiltesi, C. IV, S. 1., 1989, s. 63; Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 107.

33 Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 110.

* Kanun gorigmelerinde “tiizel kisiligi haiz kredi miiesseseleri” teklifi yukaridaki sekilde
degigtirilerek sermaye girketi olmayan bankalarin almis olduklan ticari isletme rehni gegerlilik
kazanamayacaktir. Bu bakimdan 6zellikle kamu bankalari olarak adlandirilan Ziraat Bankasi, Halk
Bankas: evvelce iktisadi devlet tegekkiilii niteliginde olup 6zel kanunlarina gre anonim sirket olarak
kurulmanmg ticari igletmelerdi. Ticari Isletme Rehni Kanunu Projesi ve Gerekgesi, Ankara: AUHF
Yaymlan, 1965, s. 11-57; Reisoglu, s. 13. Ancak bu igletmeler 4603 ve 4684 sayili yeniden
yapilandirma kanunlar gergevesinde artik sermaye sirketi niteligini haiz olmusglardir,

 Yargitay’a gore, “Ticari isletme karsilig1 kredi verecek kuruluglar, tiizel kigilie sahip ve sermaye
girketi olarak kurulmug kredi mijesseseleri, kredili satiy yapan gergek ya da tiizel kigiligi haiz
miiesseseler ve kooperatifler ile smilandirilrms olup, bu kuruluglarin kapsamnin kararname veya
teblig ile genigletilmesine ya da degistirilmesine imkan taniyacak bir yetki de verilmemistir., Kredili
satly yapan miiesseselerin ticari igletme rehninde, lizerinde rehin hakki kurabilecekleri varliklar,
sadece kredi ile sattiklart mallarla sinirhdir” (Yargitay 11. HD, 1985/5322 E., 1985/6571 K. sayih ve
29.11.1985 t. karar) Yargimatik SS.
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sartlarin rehin kurulduktan sonra da aranacagina dair aksi bir hiikiim de koymamustir.
Ciinkli bir ticari isletme rehni kurulduktan sonra, diger bir ayni teminattan fark:
kalmaz®®. Ancak smirlamadan amacin ticari isletme rehninin istisnai 6zelligini
korumak ve rehnin olur olmaz kisilerce alinmasimi engelleyerek isletmenin giic
durumlarla karsi karsiya birakilmasini ve ticari hayattaki istikrarin bu nedenle
bozulmasimm engellemek oldugundan rehnin kurulmasindan sonra da rehnin
gecebilecegi kigileri bu maddede yapilmis smurlama gergevesinde diisiiniilmesi

gerektizi yoniinde aksi goriisler de meveuttur”’.

C. Kapsam

1. Genel Olarak

TIRK mad. 3 ticari isletme rehni kapsamina hangi unsurlarin girecegini

tahdidi (numerus clausus) olarak®® belirtmistir. Buna gore;
e Ticaret iinvam ve isletme adi,

e Rehnin tescili aninda mevcut ve isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan

makine, arag, alet ve motorlu nakil vasitalari,

e Patentler, markalar, modeller, resimler ve lisanslar gibi sinai haklar ticari isletme
rehni kapsamindadir. Boylece rehne nelerin dahil olacagmn siipheye mahal
vermeyecek sekilde herkes tarafindan bilinebilmesi amaglanmigtir. Bunun yaninda
TTK mad. 11/2 ise aksi kararlagtirilmadik¢a nelerin ticari isletmeye dahil
sayilacagini belirtmistir: “tesisat, kiracilik hakks, ticaret iinvam ve diger adlar, ihtira
beratlar1 ve markalar, bir sanata ait veya bir sahsa ait modeller ve resimler gibi
miiessesenin igletilmesi igin daimi bir tarzda tahsis olunan unsurlar”. Iki hikiim
kargilagtirildiginda TIRK *nun ticari isletme kapsamindaki tiim unsurlar ticari isletme
rehnine konu etmedigi anlagilmaktadir. Boylece ticari igletmede gayrimenkul,

%6 Reisoglu, a.g.e., s. 14; Kayihan, a.g.e., s. 30; Arkan, a.g.e., s. 48; Tiirker, a.g.c., s. 82.

51 Antmen, a.g.e., s. 76.

%8 Maddenin b ve ¢ bentlerinde sayilan unsurlarm 6rnekleme yoluyla sayildigini kabul edecek olursak
rehin s6zlesmesinin taraflari, tahdidi kapsama giren bagka unsurlan da somut durumlarn gézéniinde
bulundurarak rehne dahil edebilmelidir. Erten, a.g.e., s. 27. Bu goriisii destekler mahiyette ¢ bendinde
“gibi” ifadesi kullanilarak kapsam dar tutulmarmstir.
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gayrimenkul isletme tesisat®, gemi®, kiracilik hakki®, alacak, borg ve nakitler®,
miisteri gevresi varsa bunlar ticari isletme rehni kapsamina girmemektedir®. Fransiz
hukukunda, Tiirk hukukunun aksine gayrimenkuller ile isletmenin alacak ve borglar

ticari isletme rehni kapsamma almmustir®.

Ticaret iinvan, isletme ad: ve menkul isletme tesisat1 rehin kapsami diginda
birakilamaz. Bunlar disinda kalan ihtira beratlari, markalar, modeller, resimler ve
lisanslar gibi smai haklar, taraflarca kararlastinlirsa, rehin kapsami disinda
birakilabilir. Aksi halde kanunda sayilan unsurlardan bir ya da birkag: ticari isletme
rehni kapsamina dahil edilmemisse rehin gegerlilik kazanamaz. Ancak TIRK ek
madde 2 ile getirilen diizenleme, ticari igletme rehnedilmeden maddede yazilan
menkullerin bir ya da birkaginin teslim sartli menkul rehnine aykin bi¢imde teslim
edilmeksizin rehnedilmesini miimkiin kilmigtir.

Esnaf isletmeleri iginse durum farklilik arzetmektedir. Rehin kapsaminda
bulunmasi gereken zorunlu unsurlardan isletme adi, TTK mad. 17°nin atft ile TTK
mad. 55 geregince esnaf igletmelerince de alinabilmektedir. Ancak ticaret tinvami igin
aynt durum gegerli degildir. Ciinkii bir esnaf igletmesinin ticaret tinvan
kullanabilmesi sézkonusu degildir. Dolayisiyla ticaret {invami olmaksizin ticari
isletme rehni kurulamayacagi hitkkme baglanmis oldugundan esnaf isletmeleri i¢in
ticari isletme rehni kurulamayacag: diisiiniilebilir®>. Kanaatimizce ticaret invanimn
rehin kapsamina dahil edilemeyecek olmasi sebebiyle esnaf igletmesinin rehnine
imkan tammamak TIRK’nun amacma hizmet etmeyecegi gibi TTK ile TIRK

arasinda saglanmasi gereken paralellik saglanamayacaktir®. Bu nedenlerle esnaf

¥ MK hikiimleri geregi gayrimenkul ve gayrimenkul isletme tesisatlarn bafimsiz olarak
rehnedilebildiklerinden rehin kapsami disindadirlar.

5 TIRK mad. 3/son “gemi ipotegi hakkindaki hiikiimler saklidir” diyerek gemiyi, ticari igletmenin bir
unsuru olsa dahi rehin kapsamm disinda birakmustir, Ciinkii sicile kayith gemiler {izerinde sicile tescil
yoluyla rehin tesis edilebilir. Dolayisiyla sicile kayith olmayan gemiler ticari isletme rehnine konu
olabileceklerdir. Arkan, a.g.e., s. 51; Reisogly, a.g.e., s. 15.

8! Kiracilik hakki, hem bagimsiz olarak rehnedilebileceginden hem de degerinin tespitindeki zorluklar
nedeniyle kapsam diginda brrakilmugtir. Reisoglu, a.g.e., s. 15; Tiirker, a.g.e., s. 63; Aksi gériig i¢in
bkz. Kudret Giiven, Ticari Isletme Rehni, Ankara 1984, s. 11.

62 Alacak haklari, borglar ve nakitler ise yine kolayca rehnedilebilmeleri, bu haklarin dogrudan isletme
malikine ait olmalar1 ve en miihimi rehnin ayn bir tiizel kigiliginin olmamasi sebepleriyle rehin
kapsamu diginda brrakilmmstir. Tiirker, a.g.e., s. 63; Reisoglu, a.ge., s. 15; Arkan, a.ge., s. 51;
Kaythan, a.g.e., s. 31; Uyguner/Nalbantoglu, a.g.e., s. 38.

% Bahtiyar, a.g.e., 5. 34.

% Antmen, a.g.e., s. 57.

6 Poroy, a.g.e., s. 50.

86 Omag, a.g.e., s. 189.
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isletmelert i¢in ticari isletme rehni tesisine ticaret {invanlar olmasa da imkan tanimak
gerekir, Zaten esnaf isletmeleri ticaret iinvam alamayacaklarindan, TIRK mad.
3°deki ticaret linvam1 unsurunu esnaf igletmeleri igin sart olarak aramamak gerekir,
Ancak kanun koyucunun dogabilecek sakincalari ortadan kaldirmak maksadiyla
degisiklige gitmesi lazimdir.

Boylece ticari isletmenin malvarligt unsurlari, ticari isletme rehninin

kapsamina dahil olanlar ve olmayanlar geklinde ikiye ayrilmagtir.

2. Ticaret Unvam ve Isletme Ad1

TTK mad. 20 geregince tacirler, kanun hiikiimlerine uygun olmak kaydiyla
bir ticaret invam1 segmeye ve kullanmaya mecburdur. Ayrica tacirler TTK mad. 40
geregince ticari isletmesine miiteallik muamelelerini bu ticaret finvamyla yapmak
durumundadirlar ve ticaret tinvaninin isletmeden ayr1 olarak devredilmesi miimkiin
degildir (TTK mad. 51)*’. Dolaysiyla ticaret {invami sadece tacirler tarafindan
kullanilabilecektir; esnaflar ticaret tinvani kullanamayacaktir. Bu nedenle TIRK mad.
3’de esnaf isletmeleri bakimindan bir istisna getirilmeliydi; ancak yukarida
belirttiimiz gibi sirf bu nedenle esnaf igletmeleri icin ticari isletme rehninin

kurulamayacagini s6ylemek TIRK *nun amacina hizmet etmeyecektir.

Ticaret invan ticari isletme rehni kapsamina girer ve rehin kapsami disinda
birakilma imkami yoktur. Buradan hareketle doktrinde ticaret iinvamimn rehin
sozlesmesinin ekli listesinde gosterilmemesinin s6zlesmenin sihhatini etkileyip
etkilemeyecegi hususunda farkli goriisler mevcuttur. Bir gériise gore, ticaret invam
muhakkak rehin sézlesmesine ekli unsurlar listesinde gésterilmelidir. Aksi takdirde
rehin s6zlesmesi gegersiz olacaktir®. Bir bagka gorlis ise rehin s6ézlesmesinin zaten
bir ticaret {invani altinda yapilmas: nedeniyle tinvanin rehne dahil unsurlar listesinde

yer almamasmin sézlesmenin sthhatini etkilemeyecegini  savunmaktadir®.

87 Ticaret finvan igin bkz. Arslanl, a.g.e., s. 77 vd.; Karayalgin, a.g.e., 5. 369 vd.

8 Reisoglu, a.g.e., s. 15; Ekrem Tdriiner, “Ticari isletme Rehninin Ozellikleri ve Uygulamada Ortaya
Cikan Bazi Sorunlar”, Ank. BD., S. 4, 1981, s. 693; Erten, a.g.e., s. 29; Kayihan, a.ge., s. 33;
Antmen, a.g.e., s. 59.

% Omer Teoman, “Bankalarm Taraf Oldugu Ticari Isletme Rebni Stzlesmesinde Borglunun Ticaret
Unvanmin Rehne Dahil Unsurlar Listesine Yazilmast”, ikt. Mal., C. XXXII, S. 3, s. 117-120
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Kanaatimizce, TIRK mad. 6 geregince rehnin tescilinde ticaret {invam agikga
s6zlesmede yer alacak ve ticaret siciline yazilacaktir. Ticaret linvamnin ticari
isletmeden TTK mad. 51 geregi ayn olarak devri miimkiin olmadigina ve dolayisiyla
iyiniyetle kazanmim da s6zkonusu olamayacagina gore sekli bir unsura bozucu etki
vermek TIRK’nun ticari hayatta kredi saglanmasimi kolaylastirmak ve diger
amaglarina aykin diisecektir. Dolayisiyla ticaret {invaninin ekli listeye yazilmamasi

s6zlesmenin sihhatini etkilememelidir.

Isletme adi ise isletmeyi tamtan ve isletmeyi benzer isletmelerden ayiran bir
isimdir. Ticaret tinvam igletmenin sahibini, isletme adiysa baglibagina igletmenin
kendisini temsil eder’°. isletme adim, tacirlerin yamsira esnaflar da kullanabilir.
Ancak ticaret iinvanimin aksine igletme adimi kullanma mecburiyeti yoktur,
ihtiyaridir’!. Fakat isletme adi kullamlmakta ise ticari isletme rehninin gegerli
olabilmesi i¢in igletme admnin rehin sdzlesmesinin ekli listesine dahil edilmesi
gerekir’?.

TIRK mad. 2/2’ye goére kredili satis yapan miiesseselerin rehin hakki,

miinhasiran vadeli satisa konu maddi varliklara mahsustur. Bu halde ticaret iinvan

ve isletme ad1 rehin kapsami diginda kalacaktir’,

3. Menkul isletme Tesisati

a. Genel Olarak

Ticari isletme rehninin en 6nemli unsurlari menkul igletme tesisatidir. Ticari
isletme rehniyle teslime ihtiya¢ duyulmaksizin menkuller tizerinde ayni niteligi haiz
bir rehin hakk: tesis edilir™®. TIRK mad. 3/b bendi geregi rehmin tescili aninda
mevcut ve isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan makine, arag, alet ve motorlu

nakil araglar1 da dahildir. Ayn1 maddenin ikinci fikrasinda yukarida zikredilenler

° Opuz Imregiin, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, 10. Basi, Istanbul 2001, s. 63.
! Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz. Imregiin, a.g.c., s. 26; Bahtiyar, a.g.¢., 5.85.
2 Arkan, a.g.e., s. 51; Kayihan, a.g.e., s. 32; Antmen, a.g.e., s. 59.

& Akyazan, a.g.e., s. 66; Arkan, a.g.e., s. 51.

™ Reisoglu, a.g.e., s. 15.
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kisaca menkul isletme tesisat1 olarak ifade edilip ticari isletme rehninin zorunlu

kapsamina alinmigtir.

Menkul isletme tesisati yasada makine, arag, alet ve motorlu nakil araglari
olarak sayma yoluyla belirtilmistir. Doktrinde menkul isletme tesisati mefhumunu bu
sinirlamadan daha genis yorumlamak gerektigini ifade edenler olduBu gibi’>, menkul
isletme tesisati mefhumunun yasada sayilanlardan daha genis bir kavram oldugunu
kabul etmekle birlikte rehnin kapsamimin genigletilerek bu unsurlar disinda kalan
diger menkul mallarin rehin kapsamina alinmasinin olanakli olmadigim zikredenler
de mevcuttur’, Kanaatimizce, TIRK 3. maddenin birinci fikrasinda sayilan unsurlar
daha evvel de belirttigimiz gibi mahduttur. Ancak maddenin b ve ¢ bentlerinde
sayllanlarin 6rnekseme yoluyla sayildigini kabul edecek olursak kanunun amacina
uygun hareket edilmis olacaktir. BSylece isletmeye dahil olup igletmenin faaliyetine
tahsis edilmis olan ve kanun metninde sayilmamis menkullerin de rehin kapsamina
dahil olmas: miimkiin olacaktir’".

Sanayi isletmeleri bakimmndan TIRK ek mad. 2 ile getirilen diizenleme
cergevesinde yasa koyucu, ticari isletmeyi ve isletmedeki menkul isletme tesisatinin
tamamim rehnetme yerine unsurlardan bir veya birkaginin teslimsiz rehnedilmesine

olanak saglamistir.

b. Menkul Isletme Tesisatinin Tamammin EXli Listeye Yazilmas:

TIRK mad. 4 ikinci ctimle “Sézlesmede, rehne dair unsurlarmn tam listesi de
ayirdedilmelerini miimkiin kilacak 6zellikleri ile birlikte yer alir” sartii getirmistir.
Ticari Isletme Rehni Sicili Tiizligiiniin Uygulanmasi: Hakkinda Yénetmeligin figlinci
maddesi de “rehne dahil unsurlarin kag¢ kalemden ibaret oldugu”nun ilgili siitunlarda
gosterilmesi gerektigini belirtmigtir.

 Arkan, a.g.e., s. 52; Giiven, a.g.., s. 12; Erten, a.g.c., s. 30.

7 Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 110; Goriiglerine gerekge olarak da istisnai nitelik tasiyan bir
hiikkmiin yorum yoluyla genisletilemeyecegini ve sayilan menkuller digindaki menkul isletme
tesisatrun ekli listeye yazilmasinm zor olacafimi ve herhangi bir eksiklik oldugunda da rehnin
gegersizligine sebep olma ihtimali oldufunu ifade etmektedirler. Tiitker, a.ge., s. 67. Omegin
stoklanmus hammadde rehnin kapsamima girmeyecektir. (Yargitay 15. HD, 1991/5524 E., 1991/1509
K. sayilt ve 27.03.1991 t. karar igin bkz. Eris, a.g.e., s. 279).

7 Oregin baraka kuliibe gibi hukuki niteligi itibariyle menkul miilkiyeti hiikiimlerine tabi olan
menkul insaatlar (MK mad. 728) da rehne dahil edilebilmelidir. Erten, a.g.c., s. 30.
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Rehin sbzlesmesi yapilirken ticari isletmeye dahil menkul igletme tesisat:
unsurlarindan herhangi birinin s6zlesmeye ekli listeye yazilmamasi halinde, ticari
isletme rehni sozlesmesinin hukuki akibetinin ne olacagi tartismalidir; ¢iinkii bu
konuda kanunda herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Bir goriise gore, menkul
isletme tesisatinin tiim unsurlar rehin s6zlesmesine ekli listede gosterilmelidir; aksi
halde rehin sézlesmesi gegersiz olur’®. Bir baska goriis ise, daha esnek bir yorumla
listedeki bu tip eksikliklerin rehin s6zlesmesinin diizenlenmesinden itibaren 10 giin
icinde giderilebilmesi imkanmin mevcut oldugunu ifade etmektedir’””. Diger bir
goriis ise, rehin s6zlesmesine ekli listede ismen belirleme zorunlulugunun sadece
ihtiyari olarak rehin kapsamina sokulabilecek veya disarida birakilabilecek sinai

haklar yoniinden sézkonusu olabilecegini kabul etmektedir™.

Kanaatimizce, son goriisiin kanunun agik ifadesi yaminda kabul edilmesi
miimkiin degildir. Ayrica rehin hukukunun temel ilkelerinden olan rehnin belirliligi
ilkesinin bir sonucu olarak da s6zlesmeye ekli listenin diizenlenmesi gerekir.
Buradaki amag, rehnin tescili aninda isletmeye dahil olan unsurlar tartigmaya yer
vermeyecek bigimde ortaya gikarmaktir. Béylece ileride takipte bulunacak rehinli
alacakli agismndan ispat yiiklimliiliigti ortadan kalkacaktir. Aksi takdirde alacakli,
ticari isletmeye dahil olup da takibe konu yaptigi menkul igletme tesisatimin rehnin
tescili aninda isletmede varoldugunu ispatla yiikiimliidiir. Ancak yukarida zikredilen
ilk goriisiin kabul edilmesi halinde ise kasten olmamak kaydiyla unutularak veya
atlanarak herhangi bir menkuliin listeye yazilmamasi halinde sozlesme gegersiz
olacaktir. Fakat bu durumda TIRK’nun amacmna hizmet edilmis olmayacaktir. Hatta
bir ticaret linvami altinda galisan her ticari igletme biitiin sayildifindan, bir ticari
isletmenin gesitli fabrikalari, isyerleri, subelerinde mevcut isletmeye dahil her tiirlii
menkul isletme tesisatmmn ekli listeye yazilmasi gerektigi®® gozoninde
bulundurulacak olursa bu tip hatalarin yapilmasi muhtemeldir. Zaten sunu da
sGylemek gerekir ki, hukukun genel prensiplerinden olan “hukuk diizeni kétiiniyeti

korumaz” ilkesi geregince eger rchin borglusu olan ticari igletme sahibi listeye

78 Reisogly, a.g.e., s. 15-16; Tiirker, a.g.c., s. 86; Arkan, a.g.e., 5. 53; Kayihan, a.g.e., s. 35.

™ Dolaysiyla bu siire de gegirilmigse rehin sézlesmesinin gegersiz olacagini savunmaktadirlar. Bozer-
Gole, a.g.e., s. 33.

% Dolayistyla rehne dahil unsurlarm tek tek sayilmamig olmasmn s6zlesmeyi sakatlamayacagim ve
rehnin bu kapsamu ile kurulmasina engel bulunmadiim belirtmektedirler. Hatta “rehnin tescili aninda
mevcut olan menkul igletme tesisatinin” tiimiiniin listede gosterilmesinin sihhat degil ispat sarti
oldugunu savunmaktadirlar. Giiven, a.g.e., s. 13; Esener/Giiven, a.g.c., 5. 245-246.

8 Omag, a.g.e., s. 201; Reisoglu, a.g.e., s. 16.
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eklenmesi gerektigini bildigi halde bir menkulii listeye eklememigse buna dayali
olarak sozlesmenin gecersizligini ileri siirememelidir. Fakat taraflar, baz1 menkul
isletme tesisatin1 bilerek rehin kapsamu diginda tutmuglarsa bu takdirde rehin

s6zlesmesi gegersiz olmalidir®.

Bir baska husus da TIRK ek mad. 2’de belirtildigi gibi ticari isletmenin
tamamu tizerinde degil de bir kisim menkullerin teslimsiz rehnedildigi hallerde de
ticari isletme rehni hiikiimleri uygulanmasidir. Buna gore, ticari igletmenin
rehnedilmemesine karsilik, rehnedilecek menkullerin bir sanayi isletmesine ait
olmas1 gerekir. Sanayi isletmesinin ticari isletme olarak kayith bulundugu sicil
boélgesindeki noterde rehnedilecek menkullerle ilgili olarak rehin sdzlesmesi

dtizenlenecektir. Bu rehin s6zlesmesi on giin iginde ticaret siciline tescil edilecektir.

Yine TIRK ek mad. 2/2’ye gére, sanayi isletmesinde rehne konu menkullerin
listesinin igletmenin yasal defterlerine noterce onaylanarak islenmesi gerekir.
Buradaki hiikiim sadece sanayi igletmeleri igin gegerlidir; yoksa tiim ticari isletmeler
icin gecerli degildir. Ayrica bir sanayi igletmesinin tiimiiyle rehne konu olmasi
halinde de bu hiikiim gegerli olmayacaktir. Cilinkii yasa metninin gerekcesinde de
belirtildigi gibi amag, rehinli varliklarin bu durumunun aleniyetinin saglanmasidir.
Yasal defterlere yapilacak kayitla, muayyen menkullerin teslimsiz rehninde ticari
isletme rehni hitkkiimlerinin uygulanmasi sebebiyle bunlarin noterce diizenlenecek
rehin sézlesmesine eklenme yiikiimliiliigti ortadan kalkmayacaktir. Ayrica yasal
defterlere kayit gegerlilik sart1 degildir®. Ciinkii tipki ticari isletme rehninin ¢esitli
sicillere bildirilerek iglenmesi ya da islenmemesi rehnin gegerliligini etkilemiyorsa,
yasal defterlere kayit da gecerlilik sarti olamayacaktir. Zira gegerlilik sarti rehnin

ticaret siciline tescilidir.

Listeden bir menkulii ¢ikarmak miimkiin miidiir? Rehin sézlesmesine ekli
listede yer almas1 mecburi olan menkul isletme tesisatia dahil unsurlardan birinin ya
da bir kaginin, rehin alacaklhisinin rizastyla bile olsa rehnin kapsamindan ¢ikarlarak
rehinli isletmenin faaliyetinde kullanmaya devam etmek miimkiin degildir.
Dolayisiyla menkul isletme tesisatimin isletmenin faaliyetine tahsisi devam ettigi

siirece, rehnin kapsammdan ¢ikarilmamas: gerekir; aksi takdirde rehin gegersiz

82 Reisoglu, a.g.e., s. 16; Tiirker, a.g.e., s. 71.
8 Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 120.
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olacaktir®™. Fakat Ticari Isletme Rehni Sicili Hakkinda Tiiziik mad. 11 “Rehne dahil
minferit unsurlardan bazilarmin kaydi, asagidaki hallerde silinir: a) Rehin alacaklisi,
kaydin silinmesine yazili olarak muvafakat etmigse,...” hiikmiinii igermektedir.
Boylece alacaklinin muvafakatini almak kaydiyla, rehne dahil unsurun isletmeden
¢ikarilmasi (devredilmesi, hurdaya ayrilmasi vb.) rehnin sithhatini etkilemeyecektir
(TIRK mad. 10/2)*. Alacaklin muvafakatinin alinmamas: halinde TIRK mad. 12
uygulanacaktir. O halde TIRST mad. 11 hiikmii ni¢in konulmustur? Bu hiikiim rehne
dahil edilmesi zorunlu olmayan unsurlar yani ihtira beratlari, markalar, modeller,

resimler ve lisanslar gibi smai haklar i¢in caridir®®.

¢. Menkul isletme Tesisatmn Rehnin Tescili Aninda Mevecut ve Isletmenin
Faaliyetine Tahsis Edilmis Olmasi

Menkul igletme tesisatinin rehne dahil edilebilmesi igin rehin sézlesmesinin
tescili aninda mevcut ve isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olmas: gerekir (TIRK
mad. 3/b)®. Rehnin tescili amnda mevcut olmayan ve isletmenin faaliyetine
ayrilmamis makine, arag, alet ve motorlu nakil araglari rehnin kapsamina alinmaz ve
rehin sozlesmesine ekli listeye yazilmaz. Dolayisiyla rehin s6zlesmesinin
yapilmasindan sonra isletme malvarligina katilan menkul mallar rehne dahil olamaz.
Eger bu menkul mallar da rehne dahil edilmek isteniyorsa, isletmenin faaliyetine
ayrildiktan sonra ek rehin s6zlesmesi yapilmas: ve sicilde tescil gerekir (TTRK mad.
10/4)%8, Isletme rehnine dahil miinferit unsurlarin alacaklinin muvafakatiyle bagka
menkullerle degistirilmesi durumunda yapilacak degisikligin listeye noter marifetiyle
gecirilmesi yeterli goriiliip, ayrica tescil aranmamustir (TIRK mad. 10/3)%.

84 Reisoglu, a.g.e., s. 16; Kayihan, a.g.e., s. 35.

8 Reisogly, a.g.e., s. 16; Kayihan, a.g.e., s. 35; Erten, a.g.e., s. 33, Antmen, a.g.e., s. 61,

% Erten, a.g.e., s. 32-33; Kayihan, a.g.e., s. 35.

8 «Bu yiizden de, ticari isletme rehninde de gayrimenkul rehninden farkl olarak, sonradan elde edilen
makine ve araglar ne kadar degerli olurlarsa olsunlar, énceden rehnedilemez ve unsurlar listesinde
gosterilemezler. Bagka bir ifade ile, Srnegin ticari igletmeye rehnin tescilinden sonra monte edilen
yeni makineler vs. iizerinde rehin hakki kendiliginden dogmayacaktir. Oysa, bir gayrimenkul iizerinde
tesis edilen ipotek, sonradan o gayrimenkuliin teferruati haline gelmis olan menkullere, kanundan
dogan samil olacaktir.” Yargitay 11. HD, 1975/3929 E., 1975/1217 K. sayili ve 29.02.1975 t. karar,
Yargimatik SS.

% Erten, a.g.e., s. 34; Antmen, a.g.e., s. 62.

% Kayhan, a.g.e., s. 36; Aksi goriis icin bkz. Erten, a.g.e., s. 34.
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Kanaatimizce, aslinda {iglincii fikra ile dérdiincti fikra arasinda nitelik itibariyle bir
farklilik yoktur ve her ikisinde de ayni statiiniin uygulanmasi gerekir. Buna ragmen
kanunun agik ifadesi, isletmeye dahil edilen yeni unsurlarin hem noter marifetiyle
listeye dahil edilmesini hem de sicile tescilini 6ngérmekteyken, isletmeye dahil
unsurlarin bagka unsurlarla degistirilmelerinde sadece noterlik marifetiyle listeye

islettirme GngOriilmiistiir.

Burada asil tizerinde durulmas: gereken kavram “isletmenin faaliyetine tahsis
edilmis olma”dir. Ornegin giimriige gelmis ya da heniiz montajma baglanmamis ve
isletme digindaki depolarda muhafaza edilen menkul igletme tesisatinin igletmenin
faaliyetine tahsis edilmis sayilip sayilmayacag: tereddiit olusturmaktadir. Bir goriise
gére, boyle menkullerin isletme malikinin miilkiyetinde iken, hatta bazi hallerde
zilyedligin de olmas: sart1 ile, fikri bir tahsisin yeterli olacagi ve bu tiir mallarmn rehin
listesi kapsamina alinmis olmalar tahsis sartina bir karine teskil etmektedir”. Bir
bagka goriis ise, bu konuda heniiz mahkeme kararlarinin tesekkiil etmemis olmast
sebebiyle kredi verenin dikkat etmesi gerektigini ifade etmektedir’’. Dolayistyla bir
menkul malin rehin sézlesmesine ekli listede gdsterilmis olmasi, bagli bagina, bu
malin isletmenin faaliyetine ayrnilmis oldugu manasina gelmez. Bu menkul malin
menkul isletme tesisatina dahil olmasi yaninda isletme biinyesinde bir gérev tasiyor
olmasi gereklidirgz.

Bu baslik altinda tizerinde durulacak bir bagka husus da ek mad. 2 ile TIRK
mad. 3/b ve c’ye yapilan atifdir. Burada c¢ bendine yapilan atif Snem
arzetmemektedir; zaten mad. 3/c’de sayilanlarin bir veya birkagt rehin disi
birakilabilen unsurlardir. TIRK mad. 3/b’ye yapilan atif dolayisiyla rehnin tescili
aninda mevcut ve igletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan makine, arag, alet ve
motorlu nakil araglarinin bir veya birkag1 sanayi isletmesinin kredi temini igin rehne
konu olabilecektir. Ayrica ek mad. 2 geregi, ticari isletme rehnine konu® kredilerle
satm alinan makine, ekipman, arag, alet ve cihazlar rehnedilebilecektir’™®. Dolayisiyla

TIRK mad. 3/b bendinde sayilanlar i¢in rehnin tescili aninda mevcut ve isletmenin

% Tiirker, a.g.e., s. 68-69.

°! Reisoglu, a.g.e., s. 17.

%2 Aksi goriig igin bkz. Tiirker, a.g.c., s. 69.

% Reisoglu, “Ticari igletme rehnine konu” kredinin olmadigmi, daha dogru bir deyimle tiim kredilerin
ticari igletme rehnine konu olabilecegini belirterek bu ifadenin isabetli olmadifim savunmaktadr.
Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 119.

54 Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 118,

d
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faaliyetine tahsis edilmis olma gart1 varken ek mad. 2/1’in virgiilden sonraki kismi
i¢in bu sart aranmayacaktir. Bu kisim i¢in satin alinmas: igin kredi verilen makine,
ekipman, arag, alet ve cihazlarin belirlenmesi, proforma fatura ibrazi ve imkan
dahilindeyse kredi verence kredinin direkt olarak saticiya 6denmesi sartlan

aranacaktir>.

Ayrica TIRK mad. 3/b hiikmii smirlayict oldugundan isletmenin faaliyetine
tahsis edilmemis menkuller izerinde rehin tesis edilemeyecektir. Isletmeye ait olan
fakat isletmenin faaliyetine tahsis edilmemis olan hammaddeler, fabrika tarafindan
satilmak iizere iiretilen mallar misal olarak verilebilir. Aym: sekilde isletme malikinin
kendi otomobili de ticari isletmenin faaliyetine tahsis edilmemis oldugundan menkul

isletme tesisatt sayilmaz ve rehin kapsamina almmaz’.

d. Menkul Isletme Tesisatinin Miilkiyeti

TIRK menkul isletme tesisatumn, rehin sézlesmesinin tescili aminda varolan
ve igletmenin faaliyetine tahsis edilmis olmasi aranmug, fakat bu menkullerin
miilkiyetinin isletmeye ait olup olmamasi bakimindan hiikkiim getirmemistir. Diger
bir deyisle, menkul igletme tesisatinin, isletme malikine ait olup olmamasinin kural
olarak bir 6nemi yoktur. Ancak TIRK mad. 5/3, isletme malikinin ticari isletmeye
dahil unsurlardan bir kismi tizerinde tasarruf hakki bulunmamas: halinde MK mad.
939’un uygulanacagim ifade etmektedir. Buna gére, menkul isletme tesisatina dahil
unsurlarin miilkiyetinin {iglincii kisilere ait olmasi halinde, gegerli bir rehin hakkinin
kurulabilmesi, rehin hakk: sahibinin iyiniyetli olmasma baglhdir (MK mad. 988)”".
Yine MK mad. 989 geregince rehne dahil edilmek istenen menkul mallarin ¢alinma,
kaybolma, zorla elinden alinma vb. durumlarda yani malikinin nzasi disinda
isletmenin mevcudunda yer almas: halinde rehin hakki sahibi iyiniyetli olsa bile bu
menkul mallar izerinde gegerli bir rehin hakki dogmaz®,

% Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 119.

% Akyazan, a.g.e., s. 66; Tekil, a.g.e.,s. 119,

%7 Tériiner, a.g.e., s. 694; Ergun Ozsunay, “Fransiz Hukukunda Kredi Teminat: Olarak Ticari Isletme
Rehni”, Batider, C. 11, S. 4, 1964, s, 567, 574.

% Bozer/Gole, a.g.e., s. 29-30; Reisogly, a.g.e., s. 18.
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Menkul isletme tesisatt dahilindeki miinferit menkullerin tizerinde {iiglincii
kigilerin rehin haklarmin mevcudiyeti ticari isletme rehninin gegerliligini etkilemez.
Bu halde ticari isletme rehin hakki sahibi ilk rehinden sonra gelen bir hakka sahip

olur”.

Burada ayrik olarak belirtilmesi gereken bir husus da &6zel kanun
hiikiimleridir. Finansal Kiralama Kanunu mad. 8/1 geregince, noter nezdinde re’sen
diizenleme seklinde yapilacak finansal kiralama s6zlesmesi, noter tarafindan tutulan
Ozel bir sicile kaydedilir. Aym maddenin tglincli fikrasi, kayittan sonra iiglincii
kisilerin finansal kiralama konusu mal iizerindeki ayni hak kazanmalar kiralayana
kars1 ileri siiriilemeyecektir. Bu sebeple menkul isletme tesisatini finansal kiralama
yoluyla temin etmis bir isletme {izerinde ticari isletme rehninin kurulmasina imkan

yoktur. Dolayistyla burada iyiniyet iddiasinda da bulunulamayacaktir'®.

e. Diger Haller

Bir ticari isletme iizerinde birden fazla rehin kurulabilir. Bu durumda
alacaklilarin haklan rehinlerinin sicile tescil sirasma gére belirlenir (TIRK mad. 8).
Burada ticari isletme rehninin 6zel yapisi geregi ipotek konusundaki dereceler
sistemi (MK mad. 870) yerine, isletme {izerinde birden ¢ok rehin kurulmus oldugu
durumlarda rehnin paraya g¢evrilmesi safhasinda rehin hakkim 6nce tescil ettiren

oncelikle alacagma kavusacaktir'®.

Burada iizerinde durulmas: gereken bir husus da TIRK mad. 8 ve 10/2
hiikiimleridir. Madde 8 aym ticari isletme t{izerinde birden fazla rehin tesis
edilebilecegini ifade ederken, mad. 10/2 ticari isletmesini rehne konu etmis malikin,
ticari igletmesi tizerinde alacaklinin muvafakatini almadan bir bagka ayni hak tesis
edemeyecegini hilkme baglamaktadir. Alacaklinin muvafakati olmadiginda, ticari
isletme rehni ayni bir hak oldugundan bu iki madde arasinda geligki ortaya
¢ikacaktir' 2.

% Reisoglu, a.g.e., s. 18; Antmen, a.g.e., s. 62-63.

19 Brten, a.g.e., s. 35; Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 111.

1! Sait K. Mimaroglu, Ticaret Hukuku, Isletme Hukuku, C. I, Ankara 1978, s. 220.
102 Akyazan, a.g.e., s. 71; Toriiner, a.g.e., s. 700-701.
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TIRK mad. 2/2, kredili satis yapan kurumlarmn ticari isletme rehninde,
lizerinde rehin hakki kurabilecekleri unsurlarin sadece krediyle satmis olduklar
menkul isletme tesisatina dahil menkul mallar oldugunu belirtmistir. Bu hiikiim ile
isletmelerin maddi ve maddi olmayan tim unsurlanyla bir biitiin olarak
rehnedilmesini 6ngdren sistemden uzaklagilip kredi ile satig yapilmis menkul mallar
lizerinde teslimsiz ve sicilli bir menkul mal rehni olusturulmustur. Béylece ticari

isletme rehninin ayni hak olma hali ortaya ¢ikar'®,

Genel olarak rehinli mallarin alacakli lehine sigorta ettirilmesi taraflarin
iradelerine birakilmisken TIRK ek mad. 2 ile rehinli mallarm alacaklmin
belirleyecegi rizikolara kars: sigorta ettirilmesi 6ngoriilmiigtiir. Bu bir gegerlilik sart1
olarak goziikmektedir ve rehinli menkuliin sigorta ettirilmemesi halinde rehin
sGzlesmesi gegersiz olacaktir'™. Sigorta masraflarmm kime ait olacagi da rehin

s6zlesmesiyle belirlenecektir.

4. Smai Haklar

TIRK mad. 3/c’ye gore ihtira beratlart (patentler), markalar, modeller,
resimler ve lisanslar gibi smnai haklar da ticari isletme rehni kapsamima giren
unsurlardir. Bu unsurlarin kismen ya da tamamen ticari isletme rehni kapsamina
girmesi ihtiyaridir; yani taraflar kararlastirirsa rehne dahil olurlar. Dolayisiyla ticari
isletme rehni kapsamma alinmast halinde smai haklarin rehin sézlesmesine ekli
listede gosterilmesi zorunludur'®. Aksi halde bu smai haklarm rehne dahil
edilmedigi kabul edilir; yoksa sinai haklarin ekli listede yer almamasi sebebiyle rehin
gecersiz sayllmaz. Bu bentteki ifadelerin tahdidi olmadig: kabul edilerek, 6rnegin
know-how'% da rehne dahil edilebilmelidir'”’.

19 Tiirker, a.g.e., s. 72; Antmen, a.g.c., s. 64.

194 Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 120.

105 Reisoglu, a.g.e., s. 19; Kayithan, a.g.e., s. 38; Erten, a.g.e., 5. 36.

196 {sletme igerisinde organizasyon, yonetim, firetim ve dagitim vb, konularda ulagilan teknik ve ticari
bilgi ve tecriibe birikimi manasina gelir,

197 Arkan, a.g.e., s. 53.
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108 4a mevcuttur. Bu

nedenle bu haklar {izerinde kendi 6zel kanunlari cer¢evesinde de rehin hakk:

kurulabilecegi unutulmamalidir.

Bu haklarin dofusu ve kazanilmas: igin 6zel kanunlar

D. Kurulmasi

Menkul mallarda rehin hakkinin dogumu, rehnedilen malin rehin alana
teslimi sartina baglanmugtir. Ticari isletme rehni, teslimi mesrut rehin hitkiimlerine
istisna teskil etmektedir'®. Burada amag teslim sartim asmak oldugu igin rehnin

110

dogumu rehin s6zlesmesinin tescili ile saglanir' ~. Dolayisiyla tescil hak dogurucu

bir islemdir; rehin tescil ile dogar ve gecerlilik kazamr.

Ticari isletme rehninin kurulmasi ve rehin hakkinin dogumu i¢in gereken
sartlari esasa ve sekle iliskin sartlar olmak tizere iki baglik altinda inceleyecegiz.

1. Esasa iligkin Sartlar

a. Rehinle Temin Edilecek Bir Alacagin Var Olmasi

Rehin hakk: niteligi geregi fer’i bir hak oldugundan bu hakkin gegerliligi
kurulmasina esas teskil eden bir alacagin mevcudiyetine baglidir. Yani taraflar

arasindaki alacagin dogumuna sebep olan sdzlesmenin gegersizligi rehin hakkinin da

111

gecersizligi sonucunu doguracaktir' . Dolayisiyla gecerli bir alacagin mevcudiyeti

halinde, gercek ya da tiizel kisi isletmesini kendi borcu igin rehnedebilecegi gibi

ficiincii kiginin borcu igin de rehnedebilir' 2,

198 Markalar Kanunu vb.

19 Getirilen istisnanmn smurlandirilmasi ve suistimalllere mahal verilmemesi agisindan Fransiz
hukukundan farkl: olarak kredi kooperatiflerinin ve belirli kredi mitesseselerinin alacaklari nedeniyle
ticari igletme rehni kabul edilmigtir. Seza Reisoglu, Menkul Ipotegi-Teslimsiz Menkul Rehni,
Ankara 1965, s. 76.

10 Akyazan, a.g.e., s. 67.

t Reisoglu, a.g.e., s. 19; Tiirker, a.g.e., s. 72; Erten, a.g.e., s. 36; Aydin Zevkliler, Bor¢lar Hukuku
Ozel Borg Iliskileri, Genisletilmis 7. Basi, Ankara 2002, s. 221.

"2 Omag, a.g.e., s. 191.



33

b. Rehnedilen isletmenin Bir Ticaret veya Esnaf ve Sanatkar isletmesi Olmas

Bir ticari isletmenin rehne konu olabilmesi igin TIRK mad. 1 geregi ticaret
veya esnaf ve sanatkar sicilinde kayitli olmas1 gerekmektedir. Halihazirda esnaf ve
sanatkar sicili mevcut olmadigina gore bir sekilde ticaret siciline kaydedilmis esnaf

isletmeleri de rehin konusu olabileceklerdir.

¢. Rehin Verenin Ticari Isletmenin Maliki Olmasi

TIRK mad. 2 geregince, bir ticari isletmenin kredi teminati olarak
rehnedilebilmesi igin, rehin verenin ticari igletmenin maliki olmasi1 gerekmektedir.
Bu nedenle bir ticari isletmeyi rehnedip kredi temin eden kisi, eger rehne konu
isletmenin maliki degilse rehin hakk: gegersiz olur'3.

d. Rehin Verenin Medeni Haklar1 Kullanma Ehliyetinin Olmasi

Her hukuki islemde oldugu gibi bir ticari isletmenin rehnedilebilmesi i¢in
rehin verenin fiil ehliyetine sahip olmas1 gerekir (MK mad. 9). Aksi halde yapilmig

olan ticari igletme rehni s6zlesmesi gegersiz olacaktir.

2. Sekle iliskin Sartlar

a. Rehin Sozlesmesi ve Sekli

Ticari isletmenin rehni i¢in ilk adimda bir rehin s6zlesmesinin yapilmasi
gerekir. Buna gore, TIRK mad. 4 rehin s6zlesmesinin mutlaka diizenleme seklinde

ve ticari isletmenin kayith oldugu sicil gevresindeki bir noter tarafindan yapilmasi

1s Ozsunay, a.g.e., 5. 572-573. Yukanda da belirttigimiz gibi ticari igletme sahibi bir kisi, {igtincii bir
kiginin kredi temin edebilmesi i¢in ticari isletmesini rehne konu edebilirken; burada kredi talep eden
kisi bir ticari isletmeyi teminat olarak gostermektedir, dolayisiyla malik degildir.
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gerektigini hilkkme baglamistir. Dolayisiyla kanun, rehin s6zlesmesinin resmi sekilde

yapilmasini istemis ve bu sayede kétiiye kullanimi 6nlemis olur'',

Ticari igletme rehni s6zlegsmesi noter tarafindan re’sen diizenlenmelidir
(Noterlik Kanunu mad. 84). Yoksa sadece imzalart noterlikge tasdikli rehin

15, Hatta bdyle bir sozlesme sicile tescil edilmis

sOzlesmeleri gecerli olmayacaktir
olsa bile higbir hak ve borg dogurmaz''®. Benzeri sekilde, ticari isletmenin sicil
evresi'!” disindaki bir noter tarafindan diizenlenen rehin sozlesmeleri de gegerli

olmayacaktir. Yargitay’in goriisti de bu dogrultudadir''®,

Rehin s6zlesmesinde rehnin kapsamina giren unsurlarm tam listesi
ayirdedilebilmelerini miimkiin kilacak sekilde belirtilmelidir. Yani bir ekli liste
yapilarak ilgili menkuliin cins, marka, renk, seri numarasi, plaka numarasi vd.
bilgileri yazilmalidir. Aksi takdirde, hem rehin alan tarafindan yapilacak
denetlemelerde hem de icra takibi yoluyla yapilan paraya ¢evirme iglemleri sirasinda
rehne dahil unsurlarin belirlenmesi zorlasacaktir'’®. Ekli listedeki ayrmt: nedeniyle
sicili inceleyecek tiglincii kisiler de agik bir fikre sahip olabileceklerdir. Ayrica ticari
isletmenin unsurlarindan biri ya da birkaginm sézlesme kapsaminda bulunduguna
dair bir agiklik yoksa, bu unsurlarin s6zlesme diginda oldugunu ve bdylece de rehin
sOzlesmesinin gecersizligini kabul etmek gerekir. Nitekim Yargitay, kararlarinda,
rehne dahil unsurlarin ayirdedilebilmelerini miimkiin kilacak 6zellikleri ile birlikte
tam bir listesini ihtiva etmeyen rehin sozlegsmelerinin gegerli olmadigim

belirtmigtir'®.

" Uyguner/Nalbantoglu, a.g.e., s. 39; Tiirker, a.g.e., s. 83.

' Enver Durmaz, “Ticari Isletme Rehni Sézlesmesi”, Tiirkiye Noterler Birligi Dergisi, S. 5, 1975,
s. 16; Akyazan, a.ge., s. 67; Aksi goriigte Fahrettin Tanju, “Ticari Isletme Rehni Sozlesmesi”,
Tiirkiye Noterler Birlifi Hukuk Dergisi, S. 28, 1980, s. 27.

1e Reisoglu, a.g.e., s. 19; Tiirker, a.g.e., s. 84.

"7 Ticaret sicil memurluklar, ticaret odalarma baglanmuglardr, Ticari igletmenin kayith bulundugu
ticaret sicili gevresi, Ticaret Sicil Tiiziigii deBisik mad. 1’de belirlenmistir. Buna gore, ticaret ve
sanayi odas1 veya ticaret odasi bulunan yerlerde bir ticaret sicil memurlugu kurulur, Oda olmayan ya
da yeterli teskilati bulunmayan odalarin oldugu yerlerde ticaret sicili igleri Sanayi ve Ticaret
Bakanliginca tespit edilecek il dahilindeki yeterli tegkilata sahip odalardan birinin ticaret sicil
memurlugunca yiirtitiiliir. Birden fazla il veya ilgenin ticaret sicili islemlerinin yiiriitiildiigti odalarda
her ilgenin sicili ayn tutulur, Biiyiiksehir statiistinii kazanmug illerin metropol ilgeleri igin ayn sicil
tutulmaz, Daha fazla bilgi igin bkz. Bahtiyar, a.g.e., s. 114-115,

8 Yargitay, “Ticari igletme rehni sozlesmesi ticari igletmenin kayith oldugu sicil mahallindeki bir
noter tarafindan re’sen diizenlenmelidir.” Yargitay 12. HD, 1988/2923 E., 1988/14847 K. sayil ve
5.12.1988 t. karar, Yargimatik SS.

18 Toriiner, a.g.e., s. 694; Kayihan, a.g.e., s. 40.

120 yargitay 12. HD, 1990/11876 E., 1990/3720 K. sayil ve 2.4.1990 t. karar, Yargimatik SS.
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TIRK mad. 5/son, tescil har¢ ve masraflarimin hangi tarafa ait olacaginin da
sozlesmede belirtilmis olmasm arar. Ayrnica TIRK mad. 6, rehnin tescilinde
alacaklinin ticaret {invaninin, agik adresinin ve ikametgahimin, alacagin Tiirk Liras:
olarak miktarmin, alacain miktar1 muayyen degilse isletmenin ne miktar igin
teminat teskil edeceginin, alacak faizli ise faiz oraninin ne oldugunun da gosterilecek
olmasim aramis oldugu i¢in bu bilgilerin de rehin sdzlesmesinde yer almasi gerekir.

Kanun, alacagin tam olarak miktarimin belirlenmesini aramayarak bir fist limit

ipotegi benzeri yapiya imkan vermigtir'?'.,

Ticari igletmesini rehneden asil kredi borglusu degil de ligtincii bir kisi asil
borglu lehine isletmesini rehnetmigse, tescil tabiatiyla figlincti kisiye ait ticari
isletmenin kayith oldufu sicile yapilacaktir, Bu durumda kanunda zikredilmis
olmamakla birlikte sicilde, asil borg¢lunun adi, ticaret {invani, adresi ve ikametgahi

gosterilmelidir'?.

Burada iizerinde durulmasi gereken bir baska husus da ticari isletme rehninde
alacagin Tiirk Liras1 tizerinden g6sterilmesine iliskin hiikmiin emredici nitelik tagiyip
tastmadigidir. Kisaca yabanc: para iizerinden rehin tesis edilebilecek midir? Her ne
kadar TIRK mad. 6, alacagin miktarimn Tiirk liras1 iizerinden belirlenecegini
dngérmiigse de giintimiiz kosullarinda bu hitkmiin emredici niteligi haiz oldugunu
kabul etmenin Kanunun amacina hizmet etmeyecegini kabul etmek gerekecektir' >,
Zaten TIRK mad. 20’nin yaptif atiftan yola ¢ikarsak evvelce MK’da da yabanci
para ile rehin tesisine miisaade mevcut degildi. Fakat giiniin ekonomik kosullarina
uyum saglamak amaciyla sonradan degisiklikler yapilmis ve son noktada MK mad.

851 ile yabanci para tizerinden rehin kurulabilecegi hiikkme baglanmistir'?*,

Rehin stzlesmesiyle rehin veren taahhiit altina girmektedir ve BK mad. 13
“Tahriri olmasi icabeden akitlerde, bor¢ deruhte edenlerin imzalar1 bulunmak

lazimdir” hikkmii geregi sadece rehin verenin rehin s6zlesmesini imzalamasi yeterli

I Tiirker, a.g.., s. 94.

122 Akyazan, a.g.e., s. 69.

12 Ayni yonde Kayihan, a.g.c., s. 42; Bastug/Erdem, a.g.e., s. 41.

124 Reisoglu, aksi goriistedir. Bu meyanda TIRK mad. 6’mn ifadesinin rehnin sadece Tiirk Lirasi
olarak kurulacagmm belirttigini TIRK mad. 20’nin yaptig1 atif nedeniyle MK mad. 851’in 2, 3 ve 4.
fikralarinin burada uygulanamayacagim ifade etmektedir, Reisoglu, “Son Yasal Diizenleme”, s. 113;
Arkan, a.g.e., s. 49.
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olacaktir. Ancak TIRK sézlesmenin re’sen noterce diizenlenecegini dngérdiigiinden

rehin alacaklisinin da sézlesmeyi imzalamasi uygun olacaktir'®.

b. Rehin S6zlesmesinin Tescili

Ticari isletme rehninde rehin s6zlesmesi, taraflara s6zlesmenin sicile tescil
yetkisini verir (TIRK mad. 5/2). Bu sebeple de sézlesme tasarrufi bir islem olmayip
sadece sicile tescili talep yetkisi verir. Ticari isletme rehni, Kanun tarafindan, sicilli
bir rehin olarak tanzim edilmistir. Dolayistyla burada tasarrufi islem sicile yapilacak
tescil iglemidir ve bu nedenle tescil rehin hakkimin dogumu bakimmdan “kurucu”
nitelik tasimaktadir (TIRK mad. 5/1). Ayrica TIRK mad. 20, “Ticari isletme rehni
hakkinda bu kanunda &6zel hiikkiim bulunmayan hallerde gayrimenkul rehni
hiikiimlerinden bu kanun hiikiimlerine aykiri olmayanlar uygulanir” hiikmiiniin
yaptig1 atif geregi ipotek hiikiimlerinin ticari isletme rehnine de uygulanacagim ifade
etmektedir'?®. Bu nedenle tasarrufi nitelik tasiyan tescil igleminin illi oldugu, yani
yapilmis olan rehin sozlesmesinin gegerliligine bagl oldugu da unutulmamaldir.
Eger rehin sézlesmesi hiikiimsiiz olacak olursa “yolsuz tescil” kavrami karsimiza
¢ikacaktir'?’,

Ticari isletme rehni s6zlesmesinin noterce re’sen tanzimini miiteakip
taraflardan birinin'*® yazili talebi ve sdzlesmeyi ibrazi iizerine, isletmenin kayitli
oldugu ticaret veya esnaf ve sanatkar siciline tescil olunur (TIRK mad. 5). Tescil,
ticari igletme rehinlerinin kayds i¢in tutulmakta olan ii¢ boliimlii sicil defterine yapilir
(TIRST mad. 3/1).

125 Reisogly, a.g.e., s. 19; Erten, a.g.c., s. 38; Antmen, a.g.c., s. 66.

126 Ticari isletme rehninde ipotekle ilgili hangi hitkiimlerin uygulanacag: hususunda doktrinde farkl
goriisler mevcuttur. Bir gorils, mad. 20 ile sadece gayrimenkul rehniyle ilgili genel hiikiimlere atif
yapilmadigimi ve MK dordiincii kitap 2. kisim 2. boliim (eski 22. bab) hiiktimlerinin uygulanacagin
savunmaktadir (Reisogly, a.g.e., s. 25). Difer bir goriis ise, Kanunun amacinin ticari igletme rehni ile
ipotek arasinda paralellik saglamak oldugundan bahisle TIRK’na ve ticari isletme rehninin yapismna
ters diigmeyen ipotek ile ilgili tiim kaidelerin uygulanabilecegini ifade etmektedir (Tirker, a.g.e., s.
88).

2 Erten, a.g.e., s. 38.

128 Ticari igletme rehninde, ipotekten farkh olarak, tescil taraflardan herhangi birinin talebiyle
yapilabilmektedir. Ipotekte ise, tescil talebinin borglu tarafindan yaptlmasi gerekmektedir. Reisoglu,
a.g.e., s. 20; Tirker, a.g.e., s. 85-86.
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Tescil iglemi, rehin sézlesmesinin noterde yapildig1 andan itibaren on giin
icerisinde yapilmaz ise gecersiz duruma gelir (TIRK mad. 5/1). Kanunun bu
hiikmiiniin emredici olup olmadig1 hususunda doktrinde farkli goriisler mevcuttur.
Bir goriis, bu hilkmiin emredici olmadifim1 ve tescilin on giin igerisinde
yapilmamasinin  sdzlesmenin  gegersizligi sonucunu dogurmayacagini ifade
etmektedir. Ciinkii bu siirenin hak dislirlicti bir silire olup olmadigi hususunda
kanunda agiklik yoktur, demektedir'?’. Bizim de katildigimuz diger bir goriis ise, sicil
memuru on glinliik slirenin gegmesinden sonra yapilan tescil taleplerini reddetmek
zorunda oldugunu ve her nasilsa siiresi gegtikten sonra tescil yapilsa dahi gecerli bir
rehin hakkinin dogmayacagini savunmaktadir'®, Clinkii kanunun bu hiikmii emredici
niteligi haizdir ve tescil talebi muhakkak s6zlesmenin tanziminden itibaren on giin
icerisinde yapilmalidir, demektedir. Dolayisiyla ticari isletme sahibinin daha
evvelden rehin s6zlesmesi tanzim ettirerek, menfaatinin gerektirdigi vakit yaptiracagi
tescille alacaklilarinin zararina neden olmasi engellenmis olur. Ayrica on giinlikk
stirenin emredici oldugunu kabul ettigimizde rehin sozlesmesinde gegerliligi
etkileyecek noksanliklar mevcutsa, bu stire i¢inde noksanliklar giderilip tescil

ettirilmelidir.

TIRST mad. 4’de ifade edildigi gibi ticari isletme rehni sicili alenidir. Herkes
sicilde bir kayit bulunup bulunmadigim ve varsa niteligi hakkinda s6zlii veya yazili
bilgi vermesini sicil memurundan isteyebilir. Bu gergevede TIRST mad. 7, rehnin
tescilinden sonra igletme sahibinin isletmesini sicil bolgesi diginda bir yere
nakletmesi halinde, sicil memuru, rehin kaydinin bir 8rnegini isletmenin nakledildigi

yerdeki sicile iglenmek iizere ilgili sicil memuruna génderecektir.

TIRK mad. 5’in son fikrasina gore, tescil harg ve masraflarinin hangi tarafa

ait olacag: rehin sdzlegmesinde gosterilecektir. Bu husus belirlenmemis ise, harg ve

masraflara iligkin genel hiikkiimler uygulanacaldlr13 !

12 Akyazan, a.g.e., s. 68; Imregiin, a.g.e., 5. 17.

B0 Reisoglu, a.g.e., s. 16-20; Omag, a.g.e., s. 195; Toriiner, a.g.e., s. 695; Tiirker, a.g.e., s. 87;
Bozer/Gole, a.g.e., s. 33; Tekil, a.g.e., s. 120; Zevkliler, a.g.e., s. 222; Erzurumluoglu, a.g.e., s. 435;
Kayihan, a.g.e., s. 41; Antmen, a.g.e., s. 68.

Bl Bu hususta Danigtay’n vermis oldugu bir karar soyledir: “Istem, yiikiimlii sirketin banka kredisi
kullanmak amaciyla yaptii ve igletmesinde kayith bulunan makineleri konu alan isletme rehni
sbzlegmesinin, ticaret siciline tescilinden sonra, ticaret sicil memurlufu tarafindan rehine konu makina
ve techizatin yiikiimli sirkete ait gayrimenkullerin kayith bulundugu tapu kiitiiiinin beyanlar
hanesine kaydettirilmesi sirasinda tahakkuk ettirilen rehin harcimn terkini istemiyle agilan davay:
kabul eden vergi mahkemesi kararinin temyizen incelenmesine iligkin bulunmaktadir,
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¢. Tescilin Diger Sicillere Bildirilmesi ve Hukuki Neticeleri

Sicilin aleniligi bir yana kanun koyucu, s6zkonusu rehnin genis bir ¢evre
tarafindan 6grenilebilmesini saglamak i¢in rehne dahil unsurlarin tiirlerine gére ticari
isletme rehninin ilgili mercilere bildirilmesini éngérmiistiir (TIRK mad. 7). Buna
gore tescili miiteakip markalar'®?, lisanslar ve patentler gibi smai haklar igin Sanayi
ve Ticaret Bakanh@i’na, motorlu araglar igin trafik tescile, madenler igin Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanligmna ve ticari isletme rehnini veren miiessesenin varsa

subelerinin bulundugu yer sicillerine kaydedilecektir.

1447 sayih Ticari Isletme Rehni Kanununun 4. maddesinde; rehin sdzlegmesinin, ticari isletmenin
kayith bulundugu sicil gevresindeki bir noter tarafindan tanzim edilecegi, stzlesmede, rehne dair
unsurlarm tam listesinin de aywrdedilmelerini miimkiin kilacak &zellikleri ile birlikte yer alacagr, 5.
maddesinin 1 ve 2. fikralarinin da; rehin hakkimin ticari isletme sahibinin veya kredi miiessesesinin
veya alacaklinin yazili talebi iizerine ticari igletmenin kayith bulundugu Ticaret veya Esnaf ve
Sanatkar Siciline tescil ile dogacag, sdzlesmenin yapildig: tarihten itibaren 10 giin zarfinda tescilin
talep edilecegi ve ilgili sicil memurlofunca bu iglemin yerine getirilecegi, aymt kanunun 7.
maddesinde de tescili miiteakip Ticaret veya Esnaf ve Sanatkarlar Sicili memurunun derhal yapacagi
bildiri tizerine, bu kanuna istinaden tesis edilen rehinin ticari isletmenin tizerinde faaliyet gosterdigi
gayrimenkul isletme sahibine ait ise, bu gayrimenkuliin tapu kiitligiindeki beyanlar hanesine derhal
kaydedilecegi hiikiimleri yer almaktadir.

492 sayilh Harglar Kanununa bagh 4 sayil tarifenin 11. pozisyonunda da teferruatm tapu siciline
kaydmda beyan olunan degeri {izerinden binde 2.4 oraninda harg alinacag: 6ngoriilmektedir.

Yukarida anilan madde hiikiimlerinin birlikte incelenmesinden, ticari igletme rehninin taraflara ve
tiglinci gsahislara kargt hiikiim ifade etmesi igin, dnce rehin s6zlesmesinin noter tarafindan tanzim
edilmesi, sonra rehin hakkimin ticaret siciline tescil ettirilmesi gerektigi, (ki menkul mal rehin alamn
tasarruf hakkimin bu tescil ile dogacag) tescilden sonra ise sicil memurlugunun tesis edilen rehin
hakkinda tapu sicil muhafizlif1 veya memurluduna yaz1 ile bilgi vermesinin, rehnin tapu siciline
kaydinda da beyan olunan degeri tizerinden binde 2.4 oraninda har¢ alinmasmin zorunlu oldugu
anlagilmaktadir.

Medeni Kanunun 929/1. maddesine gore tapu siciline tescili gereken her hak tescil olmadikga bir ayni
hak olarak mevcut olamayacagindan ve rehin hakk: da bir ayni hak oldugundan ancak tapu siciline
kayt ile hiiklim ifade edecektir.

Bu nedenle rehin stzlesmesine taraf olanlarin sorumlulugu ve korunmast agismdan Snemli olan
teferruatin (isletmede kayitlh makine ve teghizat) rehni nedeniyle tapuda yapilan kayit islemi 492
sayili Harglar Kanununa baglh olarak gikarilan 4 sayili tarife uyarinca harca tabi olundugundan ve sz
konusu kaydin 6nceden isletmeye ait gayrimenkullerle birlikte tapuda yapilan teferruat kaydi ile ilgisi
bulunmadigmdan tarh edilen hargta isabetsizlik goriilmeyip tarhiyati terkin eden vergi mahkemesi
kararmmin bozulmas: gerekmektedir” (Danigtay 9. D, 1997/4644 E., 1998/4412 K. sayili ve 19.11.1998
t. karar), www. kazanci.com.ir

2 556 sayili Markalann Korunmasi Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname hiikiimlerine gore,
marka {izerinde rehin hakkinin kurulabilmesi igin, marka siciline tescile gerek yoktur. Diger bir
deyisle marka tizerinde rehin hakkinin dogumu igin 556 sayth KHK mad. 15/1 hiikmiinde MK
hiikiimlerine yapian atif nedeniyle ve markalarm devrini diizenleyen 556 sayili KHK mad. 16/3
geregi yazil bir rehin sézlesmesinin yapilmas: yetertidir. Ancak, 556 sayth KHK mad. 18/2, marka
rebninin taraflardan birinin talebi lizerine marka siciline tescil edilerek yaymnlanacagin hitkme
baglamustir, Boylece iyiniyet iddiasinda bulunulmasimn dniine gegilmis olur. (Sabih Arkan, Marka
Hukuku, C. II, Ankara 1998, s. 205).
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Kanun gayrimenkuller bakimindan ayirima gitmistir. Buna gore isletmenin
lizerinde faaliyet goOsterdigi gayrimenkul isletme sahibine aitse, ticari isletme
rehninin, bu gayrimenkuliin tapu kiitiigii sayfasindaki beyanlar hanesine islenecegini
hikkme baglamistir. Bu takdirde rehin s6zlesmesine ekli listede yer alan menkul
isletme tesisatimin tek tek beyanlar hanesine kaydedilmesi uygun olacaktir. Ancak
MK mad. 862’nin aksi kararlagtirilmis olmadik¢a bir gayrimenkuliin teferruatinin
ipotegin kapsamina dahil olmasi hiikmii karsisinda ticari isletme rehni ile ipotek
arasinda hangi rehnin 6nce gelecegi 6nem kazanmaktadir. Eger gayrimenkul isletme
sahibine aitse, menkul isletme tesisati tapu kiitiiglindeki beyanlar hanesine
kaydedilecek ve sonradan gayrimenkul tizerinde ipotek kuracak kisi teferruatin ticari
isletme rehnine dahil oldugunu gorecek ve teferruat lizerinde kendi rehni ikinci
sirada yer alacaktir'>. Eger dncelikle ipotek tescil edilmisse sonradan ticari isletme
rehninin beyanlar hanesine tescili de miimkiindiir ve ticari isletme rehni ikinci sirada
gelecektir. Eger igletme bagkasina ait gayrimenkul iizerinde faaliyette bulunuyorsa
ticari igletme rehni gayrimenkuliin tapu kiitigiindeki beyanlar hanesine
kaydedilmeyecektir. Hatta gayrimenkuliin malikinin rizas1 olsa dahi bu miimkiin
olmayacaktir'>*,

Sicil memurunu tescili bildirimle sorumlu tutan madde 7°de zikredilen yerler
smurl sayida (numerus clausus) sayilmis degildir. Doktrinde de kabul edilen gériise
gére sicil memuru rehin sozlesmesinin icerigini dikkate alarak ilgili biitiin 6zel

sicillere bildirimde bulunmak zorundadir'>’.

Rehnin diger sicillere bildirilmesi hak dogurucu nitelik tagimamaktadir.
Buradaki bildirimin &nemi iiglincli kisilerin iyiniyet iddialarinda bulunmalarini
6nlemek bakimindandir'®®. Ciinkii zaten ticaret veya esnaf ve sanatkar siciline tescil
ile ayni hak dogmaktadir; dolayisiyla diger sicillere bildirimlerin yapilmamasi veya

geciktirilmesi hak dogumu bakimndan 6nemli degildir'’.

133 Reisogly, a.g.e., s. 21.

134 Reisogly, a.g.e., s. 21.

135 Brten, a.g.e., s. 41-42; Kayihan, a.g.e., s. 44; Antmen, a.g.e., s. 71-72.

16 «Aracm trafik kaydma davaci alacakli yararma ticari rehin hakk: iglendijine gore, satin alanmn
iyiniyet iddias1 dinlenemez. Davaci alacakll rehin hakk: sahibi bu hakkim herkese karsi dermeyan
edebilir.” Yargitay 15. HD, 1990/4222 E., 1990/5537 K. sayili ve 17.12.1990 t. karar. Kayihan, a.g.e.,
s. 45.

17 «By tescilin yapilmamas1 ticari isletme rehninin gegerliligini etkilemez. Zira ticari isletme rehni
kendi 6zel siciline tescille dogdugundan bu bildirim geg yapilsa veya hi¢ yapilmasa dahi rehin hakk:
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3. Ticari Isletme Uzerinde Birden Fazla Ticari isletme Rehni

Kurulmasi

TIRK mad. 8, aym ticari isletme tiizerinde birden fazla rehin tesis
edilebilmesine imkan tanimistir. Béylece rehin hakkim ticaret siciline tarih itibariyle
once tescil ettiren rehinli alacaklinin hakki, kendisinden sonra tescil ettiren rehinli
alacaklilarin haklarindan sira itibariyle 6nce gelecektir. Dolayisiyla teslim sartli
menkul rehninde cari olan “prior tempore potiur iure-zamanca énce olan hakga da

once gelir” ilkesi gegerliligini korumus olmaktadir'*®,

Burada TIRK mad. 20°nin yaptign atfa istinaden gayrimenkul rehninde
uygulanan sabit dereceler sistemi ticari isletme rehninde uygulanamaz'’. Ciinkii
TIRK’nda bu hususta 6zel bir diizenlemenin olmamas1 gerekir; halbuki Kanun bu

konuda 6zel bir diizenlemeye giderek sira bakimindan tarih esasim benimsemistir.

Ticari isletme rehninin ayni bir hak niteligini haiz oldugu g&zoéniinde
bulunduruldugunda TIRK mad. 8 ile TIRK mad. 10/2 hitkiimleri arasinda bir geliski
ortaya ¢ikmaktadir'*’. Ciinkii TIRK mad. 8 ile ayn ticari igletme {izerinde birden
fazla rehin tesis edilebilecegi kabul edilmis, buna karsiik TIRK mad. 10/2°de ise
ticari igletme sahibinin ticari igletmesini alacaklinin rizasi olmadig: halde, ayni bir
hakla smirlayamayacagi diizenlenmistir. Rehin alacaklisinmn rizasmmin oldugu
durumlarda herhangi bir problem go6ziikkmemekle birlikte rehin alacaklisinin bu
konuda nzasimn olmamasi halinde mad. 8 mi yoksa 10/2 mi uygulanacaktir?
Kanaatimizce, TIRK nun kredi ihtiyaci bulunan ticari isletmelere kolaylik saglamak
amaci gozoniinde bulundurulacak olursa mad. 10/2’nin “alacaklimin muvafakati”

sartiun ticari isletme rehni bakimindan aranmamas: gerektigi sonucuna varilabilir'#!.

dogmaktadir.” Yargitay 19. HD, 2001/4132 E., 2001/6811 K. sayili ve 25.10.2001 t. karar (Reisoglu,
“Son Yasal Diizenleme”, s. 113.

138 Oguzman/Seligi, a.g.e., s. 889.

139 Reisoglu, a.g.e, s. 22,

140 Akyazan, a.g.e., s. 71; Torliner, a.g.e., s. 700-701; Erzurumluoly, a.g.e., s. 436.

14l Aym goriiste Kayihan, a.g.e., s. 46-47; Erten, a.g.e., s. 45.
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II. HUKUMLERI

Rehin hakki ayni bir hak oldugundan ticari isletme sahibinin diger alacaklisi,
ticari isletme ve igletmenin miinferit unsurlarina haciz koydurmak istediginde,
konulan haciz rehin alacaklisim etkilemeyecektir. Ciinkii ticari isletme rehni diger
rehinlerde oldugu gibi rehinli alacakliya ticari isletme veya miinferit unsurlarina
bagvurarak alacagini 6ncelikle elde etme imkam saglamaktadir. Fakat ticari isletme
rehni teslim sartli menkul rehnine istisna teskil ettifinden, dogabilecek sakincalari
onlemek amaciyla, TIRK ile birtakim énlemler getirilmisgtir.

A. Ticari isletme Rehninde Taraflarin Hak ve Borclar:

1. Rehin Verenin (Rehin Bor¢lusu) Hak ve Borg¢lar:

Ticari isletme maliki TIRK mad. 10/1 geregince, isletmenin mutad faaliyetini
stirdiirmek amaciyla rehne konu menkulleri zilyedliginde bulundurmak ve onlan
kullanmak yetkisini haizdir. Hatta rehin alacaklistnin muvafakatini almak kaydiyla
rehin veren, rehne konu menkuller iizerinde ayni hak tesis edebilir, degistirebilir veya
devredebilir (TIRK mad. 10/2). Burada zikredilen “muvafakat” yazih olabilecegi gibi
icazet ya da zimni muvafakat seklinde de olabilir'*. Kanun koyucu bu hiikiimle
rehin alacaklisimin rizasi alinmadan rehnin borca karsi teminat olma niteliginin

ortadan kalkmasim engellemek istemigtir .

Kanun rehne dahil unsurlarin bagkalariyla degistirilmesi ile rehnin kapsamina
yeni unsurlarin dahil edilmesi arasinda farkli bir uygulama getirmistir. Buna gore
ticari isletme rehnine dahil unsurlarmn, alacaklinin muvafakati olmasi durumunda
dahi, baska unsurlarla degistirilmesi halinde durum taraflarca rehin s6zlesmesine ekli
listeye noter aracilifryla eklettirilmelidir (TIRK mad. 10/3). Buna karsilik isletmeye
yeni unsurlar ekleniyorsa, bu unsurlarin rehne dahil olabilmesi igin ekli listeye dahil

edilip on giin iginde ticaret veya esnaf ve sanatkar sicilinde tescil edilmesi gerekir

“2 Yargitay 11. HD, 1989/7162 E., 1989/5261 K. sayihi ve 12.10.1989 1. karar (Erten, a.g.e., s. 46’dan
atfen YKD., C. 16, S. 7, 1990, 5. 1019-1020).
143 Mimaroglu, a.g.e., s. 223,
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(TIRK mad. 10/son). Bu hiikiimler birbiriyle uyumlu goziikmemektedir. Nitekim
rehne dahil unsurlarin bagkalariyla degistirilmeleri durumunda dahi, aleniyetin

saglanmasi agisindan, sicile siiresi iginde tescilinin yapilmasi uygun olur'*.

Ticari igletme maliki, rehnin konusu menkulleri muhafaza etmeli ve merhun
degerinin diismesini Onleyici her tiirlii davramstan kaginmalidir'®. Ciinkii ticari
isletme rehninde isletme, bir alacafa teminat saflamak amaciyla rehnedilmisgtir.
TIRK mad. 11 geregi, rehin veren, rehin alacaklisinin zararma rehnedilen
menkullerin merhun degerinin diismesine sebep olursa, mahkeme tarafindan
kendisine taninan siirede de ek teminat vermez ya da merhunu eski haline iade
etmezse, rehin alacaklisinin talebi iizerine eksilen miktar kadar tazminat 6demeye

mahkum olur™*®,

Rehin verenin en 6nemli borcu, rehin verdigi kredi borcunu vadesinde

ddemesidir.

TIRK mad. 12 ticari isletme maliki i¢in, evvelce belirttigimiz borglar yerine
getirmezse, hapis ve agir para cezasi Ongdrmiistlir. Ugranilan zarar fahis olursa da bu
cezalar en iist hadden verilir. Ayrica talep lizerine isletme sahibi aleyhine kusurunun
derecesine gore rehinle temin edilen alacak miktar1 kadar “munzam tazminat”a'*’
hiikmedilir'*®,

Kanunda belirtilmemis olmakla birlikte, ticari igletme malikinin TIRK’nun
ongordiigii yiikiimliiliikleri yerine getirmemesi halinde, rehin alacaklisi ticari isletme
rehni sézlesmesini genel hiikiimler dogrultusunda tek tarafl olarak feshedebilir'*.

14 Reisogly, a.g.e., s. 17.

145 7Zevkliler, a.g.e., s. 223,

18 Brzurumluoglu, a.g.e., s. 436.

"7 Burada dikkat edilecek husus, tazminatm alacaklinin zarartyla bir baglantis1 yoktur. Kanun koyucu
bunu vurgulayabilmek igin bu kavranu kullanmugtir. Dolayisiyla bu kavram, bir tiir cezai sart niteligi
tagrr,

% Erzurumluoglu, a.g.e., s. 437; Biilent Davran, Rehin Hukuku Dersleri, Istanbul 1977, s. 88;
Bozer/Goéle, a.g.e., s. 32.

149 7evkliler, a.g.e., s. 224; Erzurumluoglu, a.g.e., s. 436.
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2. Rehin Alanin (Rehin Alacaklisi) Hak ve Borglar

Rehin alan smurli ayni hak sahibi oldugundan bu hakkim herkese karsi
dermeyan edebilir (TIRK mad. 9/1). $6yle ki, ticari isletme sahibi, rehinle temin
edilen mallan iiglincii kigiye devrettigi halde, rehinli alacakli bu mallan bu hikkme
istinaden {igiincti kisiden geri alabilecektir. Bdylece ticari isletme sahibinin
kotiiniyetli davranma ihtimaline binaen TIRK’nda 6zel bir hiikiim getirilerek, her ne
kadar bu rehin sicilli de olsa iigiincii kisilerin iyiniyet yoluyla hak iktisab1 vesilesiyle
rehnin ortadan kalkmasi ihtimali asgariye indirilmistir'>. Sicilin aleniligi ilkesi
geregi, menkulii devralan tiglincti kisi, ticari isletmenin kayith oldugu sicili kontrol
yiikiimliiligtindedir.

Fakat kétiiniyetli isletme sahibi, rehinli menkulleri ticari isletmenin kayitls
bulundugu sicil bolgesi diginda devrederek teminati her zaman ortadan
kaldirabilecektir’™!. Ciinkii TIRK mad. 9/2 figlincii kisilerin iktisaplarmi
korumustur'*?>. Ancak bu halde dahi rehin alacaklis1 korunarak, bu gibi durumlarda
satis sonucu heniiz para 6denmemigse ticari isletme sahibinin bu tigiincii kisiye kars1
olan alacak hakki {izerinde rehin alacaklisinin kanuni bir rehin hakkinin mevcudiyeti
kabul edilmistir. TIRK mad. 9/4 geregince, satis bedelinin ticari isletme sahibine
ddenmesini engelleyebilmek i¢in, bu durumun, isletmeye dahil menkul isletme
tesisatin1 satin alan kisiye bildirilmesi gerekir. Ihbara ragmen tiglincii kisi, 6demeyi
ticari isletme sahibine yapacak olursa, rehin alacaklistnin dogacak zararindan
sorumlu olacaktir. Ancak ticari isletme sahibi, rehinli alacaklinin muvafakatini alarak

rehin kapsamina giren bir unsurun satilmasindan dolayr alacakli oldugu bedeli ile

150 Erten, a.g.e., 5. 47.

15! Burada dikkat edilmesi gereken husus, ticari isletmenin tamammin degil de miinferit unsurlarmin
devrinde, Kanunun iyiniyet korumasi sézkonusudur.

152 TIRK mad. 9/2, doktrinde ozellikle “sicil bolgesi digindaki” ibaresi sebebiyle elestirilmigtir.
Yukanidaki dipnotta ifade ettigimiz gibi tamamuyla ticari isletmenin devrinde zaten iyiniyet korumasi
stzkonusu degilken, mad. 9/2 ile sicil bélgesi digindaki isletmenin miinferit unsurlar: {izerindeki hak
kazammlarinda iyiniyetin korunacagi hifkmii getirilmistir. Kisaca doktrinde isletmenin miinferit
unsurlariyla ilgili olarak hak kazammlarinda sicil bolgesi i¢i ya da disz diye bir ayumn isabetli
olmadig1 gériigii tagmmaktadir. Bizde bu goriige katilmaktayiz, Ciinkli miinferit bir menkul i¢in sicile
bakmak diye bir yiikiimliilik yoktur. Ancak bu menkuliin marka gibi sicile kaydedilebilen
menkullerden olmamas1 gerekir. Dolayisiyla marka igin iyiniyetli bir kazamm sicilde kayit varsa
miimkiin olmayacaktir. Arkan, a.g.e., s. 54-55; Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 54-55.
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isletmeden g¢ikan unsurun yerine yenisini alma ya da eski hale iade etme imkanmna
sahiptir (TIRK mad. 9/son)">.

TIRK mad. 9/3 geregince, rehin kapsamindaki menkul isletme tesisatuun
tamami veya bir kismi hasara ugrar ve bundan dolay1 tazminat ya da sigorta bedeli
odenmesi gerekirse, bu bedel tizerinde de rehin alacaklisinin rehin hakki devam eder.
Burada da, yukarida belirttigimiz gibi, rehin alacaklisinin bedelin ddenmesine kadar
bu durumu tazminat veya sigorta bedeli yitkiimliisiine bildirmesi gerekir'>*. Bildirime
ragmen bedel ticari isletme sahibine &denirse, ddeyen zarardan rehin alacaklisina

kars1 sorumlu olacaktir.

Rehin alacaklisinin, ticari isletme veya rehne dahil unsurlara, rehnin sagladig
teminati tehlikeye diisiirecek sekilde el atan figiincii kisilere kars1 da, TIRK mad. 13
geregi, miidahalenin men’i davasi agma hakki mevcuttur. Boyle bir durumda tabidir
ki Oncelikle ticari isletme sahibinin dava agma hakki vardir. Ancak rehin
alacaklisinin korunmasi amactyla gemi ipotegine iligkin TTK mad. 910°da oldugu

gibi rehin alana da dava agma hakki tanmmgtir'>.

Rehinli alacakli, TIRK mad. 11 geregi, isletme malikinden ek teminat
vermesini ya da degeri diisen menkullerin eski hale iadesini talep edebilir. Ciinkii
rehin borglusu, rehin konusu menkulleri 6zenle kullanmali ve degerlerini diisiiriicti

hareketlerden kaginmalidur.

Ayrica uygulamada rehin alacakhlarit Kanunun getirdigi bu korumalarin
yaninda bagka diizenlemelere de gittigi goriilmektedir. Ornegin rehin alacaklisi ile
rehin veren arasinda ticari isletmenin rehne dahil unsurlar iizerinde yed’i emin

sozlesmesi yapilmaktadir.

13 «“1447 sayih Ticari Isletme Rehni Kanunu’nun mad. 9/son fikrasi ticari igletme sahibinin
alacaklmm muvafakatini almak sart: ile, ticari igletme rehnine dahil olan miinferit bir unsurun devrini
yapabilecegini hifkme baglamugtir. Bunu takiben, zellikle, ticari igletme malikinin tasarruf yetkisini
diizenleyen aym kanunun 10. maddesinin birinci ve ikinci fikrasi kargisinda, ticari isletme malikinin
ticari igletmeyi veya rehne dahil miinferit unsurlan devretmek igin alacaklmm muvafakatini almak
oldufunu goriiyoruz. Baska bir ifade ile, isletme malikinin bu noktada tek bagma tasarruf yetkisi
bulunmamaktadir, Meger ki; alacaklinin devir keyfiyetini 8grendikten sonra buna icazet verdigi higbir
duraksamaya yer vermeyecek sekilde agik¢a anlagilsm.” Yargitay 11. HD, 1990/855 E., 1990/964 K.
sgylh ve 16.02.1990 t. karar (Yargumatik 3.0 SS).

! Omag, a.g.e., s. 204,

155 Uyguner/Nalbantoglu, a.g.e., s. 43; Tiirker, a.g.e., s. 109,
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Rehin alanin en énemli hakki, rehin verenin borcunu vadesinde ddememesi
halinde ticari isletme veya miinferit unsurlarmin paraya gevrilmesini talep etme ve

alacagim dncelikle elde etme olanagmna sahip olmasidir'>S.

Rehin alanin borcu ise, sézlesme ile kararlagtirilan kredi bedelini, rehin
borglusuna vermesidir. Ayrica rehne konu menkullerin isletme malikinin
zilyetliginde kalmas igin TIRK’nun (6megin TIRK mad. 19/1) gereklerinin yerine

getirilmesi de rehin alanin borglar: arasindadir.

B. Ticari Isletme Rehni Hakkinda Ipotek Hiikiimlerinin

Uygulanmasi

1. Genel Olarak

Daha &nce belirttigimiz gibi ticari isletme rehni, ne bir menkul rehni ne de bir
gayrimenkul rehnidir; fakat sicilli bir rehin oldufundan gayrimenkul rehnine
benzemektedir. Nitekim gayrimenkul rehni sicilli bir rehindir ve tescil tapu
kittigtindeki sicillere yapilir. Tescille birlikte, rehin mevzuu gayrimenkul tizerinde
alacaklmin lehine ayni hak niteligini haiz bir rehin hakk: dogabilir'>’. TIRK mad. 20
ile, TIRK’nda &6zel bir hiikiim bulunmayan halde gayrimenkul rehni hiikiimlerinin bu

Kanuna aykirt olmayanlarimin uygulanacag diizenlemesi getirilmistir,

Ancak bu madde metninde tam bir agiklik bulunmamaktadir. “Gayrimenkul
rehni hitkiimleri” ifadesiyle kastedilen acaba gayrimenkul rehniyle ilgili genel
hiikiimler mahiyetindeki MK’nun 850-880. maddeleri mi yoksa gayrimenkul rehni
ile ilgili MK’ nun dordiincii kitap 2. kisim 2. boliim hiikiimleri midir? Doktrinde
kabul edilen goriis, MK’nun gayrimenkulle ilgili genel hiikiimlerinin degil de
ipotekle ilgili hiiktimlerinin ticari isletme rehnine uygulanacag yoniindedir.
Kanaatimizce, zaten gayrimenkul rehniyle ilgili genel hiikiimlerde yer alan

1%6 Reisoglu, a.g.e., s. 22; Erol Durukan, “Ticari Isletme Rehni”, Mali Sorunlara Céziim Dergisi, S.
4, 1985, s. 84.

157 Oguzman/Seligi, a.g.e., s. 781; Hiiseyin Hatemi, Rona Serozan ve Abdiilkadir Arpaci, Esya
Hukuku, Istanbul: Filiz Kitabevi, 1991, s. 712.
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diizenlemelerin gogu TIRK ’nun ilgili maddelerinde diizenlenmistir'*>®. Buna mukabil
TiRK’na aykinhik teskil eden hiikiimler uygulama alam bulamayacaktir'™.
Dolayisiyla Kanunda yapilan atifla, ipotekle ilgili MK’ nun dérdiincti kitap 2. kisim
2. bolim hiikkiimlerinin uygulanmasi kastedilmektedir. Bu sayede Kanunda

dogabilecek bosluklarin dniine gegilmis olacaktir'®.

MK’nun gayrimenkul rehni hiikiimlerinin, ticari isletme rehnine

uygulanmasim gerektiren baglica durumlar asagida zikretmek yerinde olacaktir.

2. Birden Fazla Ticari Isletme Uzerinde Rehin Tesisi

Birden fazla ticari isletmenin bir alacagl teminat altina almas: miimkiindiir.
Bu isletmeler aym kisiye ait olabilecegi gibi farkl: kisilere de ait olabilir. TIRK nda
bu konuyla ilgili hiikiim bulunmadigindan mad. 20 geregince MK mad. 855’
uygulama imkam dogacaktir. Buna gore, birden fazla ticari isletme {izerinde aym
alacak i¢in rehin tesisi taraflarca kararlagtirilmigsa, tipk: bir alacak igin birden fazla
gayrimenkuliin teminat olarak rehnedilmesinde oldugu gibi hareket edilecektir'®.
MK, bir alacak i¢in birden fazla gayrimenkul fizerinde ipotek tesisinin iki yoluna
cevaz vermistir: teminatin boliinmesi'®* ve miisterek ipotek’®*. iki yontem arasimndaki
temel fark, miisterck ipotek tesisinde tek bir rehin s6zlesmesi yeterli iken teminatin
boliinmesi yonteminde her gayrimenkul igin ayri rehin sézlesmesi yapmak
gerekmektedir. Ancak genel kaide teminatin bsliinmesi ydntemidir. Ciinkii kanun
miisterek ipotek igin 6zel sartlar aramigtir. MK mad. 855/1 birden fazla gayrimenkul
lizerinde miigterek ipotek tesisi igin ya gayrimenkullerin miilkiyetinin ayn1 kisiye ait
olmasini, nitekim bu durumda tiim gayrimenkuller borcun tamamindan sorumlu

olacaktir; ya da gayrimenkul maliklerinin borgtan miistereken veya miiteselsilen

1% Ornegin rebnin konusu, temin edilen alacak, rehnin kurulmasi, sona ermesi, merhunun degerini
yitirmesiyle ilgili tedbirler gibi hiikiimler TIRK ile diizenlenmistir.

% Ornegin ipotek dereceleri, gayrimenkul pargalarmm birlestirilmesi gibi hiikiimler ticari isletme
rehni igin uygulanamazlar.

160 Erten, a.g.c., s. 48-49; Kayihan, a.g.e., s. 51-52; Reisogly, a.g.e., s. 25; Tiirker, a.g.e., s. 89.

11 Oguzman/Seligi, a.g.e., s. 790.

182 By yontemle ipotek tesisinde her gayrimenkul alacagmn bir bdliimiinii teminat altna almaktadir.

13 Bu yontemle ise gayrimenkullerden her biri alacagm teminati olmaktadir.
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sorumlu olmalarin1 Sngérmiistiir ki bu durumda da her bir gayrimenkul borcun

tamamindan sorumlu olacaktir.

MK mad. 855’1 uygulayacak olursak, ticari isletmeler ayr kisilere aitse,
teminatin béliinmesi'® yontemiyle, her bir ticari isletme igin ayr rehin sézlesmesi
tesis edilecektir. Béylece ticari isletmelerin her biri alacagin bir boliimiin{i teminat
altmna alacaktir. Binaenaleyh hem bir ticari isletme tizerindeki agirt yiik kaldirilms
hem de alacak birden fazla ticari isletme iizerine paylastirilmis olur (MK mad.
855/2)1%, Cebri icra bakimindansa alacakli, ticari isletmelerin tamamunin paraya
cevrilmesini talep etmek zorunda olmayip kendisinin belirledigi bir yada birkag
isletmenin paraya ¢evrilmesini istemek yetkisini haizdir. Fakat tabidir ki alacagmn

tamamina kavusabilmek i¢in tiim ticari igletmelerin paraya gevrilmesi gerekmektedir.

Ticari isletmeler aym kisiye aitse, miigterek rehin yontemiyle, tiim ticari
isletmeler tizerinde tek bir rehin sdzlesmesiyle rehin tesis edilecektir. Béylece ticari
isletmelerin her biri alacafm tamamum teminat altina alacaktir. Cebri icra
bakimindan da alacagina kavusmak isteyen alacakli, mecburi olarak rehinli ticari
isletmelerin tamamum aym anda paraya g¢evrilmesini talep etmek durumundadir.
Fakat ticari igletmelerden birinin cebri satis yoluyla alacag1 karsilamasi halinde, diger
ticari isletmeler iizerindeki rehin hakki kalkacaktir. Ancak alacakli istedigi ticari
isletmeyi paraya gevirme imkanina sahip degildir. Clinkii MK mad. 873/3 kiyasen
uygulanacak ve hangi ticari igletmenin paraya gevrilecegine icra memurlugu karar

verecektir.

Miisterek rehin tesis edilebilmesi ticari igletmelerin ayr kisilere ait olmasi
halinde dahi miimkiin olacaktir. Eger ticari isletme sahipleri teminat altina alinacak
alacafa miistereken ve miiteselsilen bor¢lu olurlarsa bu miimkiin olacaktir (MK mad.
855/1). Dolayistyla farkh kigilere ait ticari isletmeler tizerine miisterek rehin alinmak
isteniyorsa, her bir ticari isletme sahibiyle yapilacak rehin sézlesmesine, bunlarin da

miistereken ve miiteselsilen borglu olduklarinin iglenmesi gerekir.

164 Burada béliinen sadece teminat yiikiidiir; yoksa alacagm bsliinmesi sézkonusu degildir.
165 Reisoglu, a.g.e., s. 26.
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3. Menkul isletme Tesisatinin Aym: Anda Ticari isletme Rehnine ve

Ipotege Konu Olmasi

MK mad. 862/1, ipotegin, gayrimenkuliin miitemmim clizlerine ve
teferruatina da samil oldugunu hitkkme baglamigtir. Aym maddenin son fikrasinda ise
“Uglincti kisilerin eklentiler tizerindeki haklari saklidir” hiikmii, ticari isletmenin

menkul isletme tesisatin1 da kapsamina almaktadar.

Eger ipotege konu gayrimenkul maliki ile ticari isletme maliki aym kisi ise bu
hiiktim geregince aym1 menkul isletme tesisatinin hem ticari isletme rehnine hem de
ipotege konu olabilmesi miimkiindiir.

MK mad. 988 geregince bir menkuliin emin sifatiyla zilyedinden iyiniyetle
bir ayni hak kazanilmasi miimkiinken MK mad. 862/son fikrasinin yukarida
zikrettigimiz hiikmii geliski gibi goziikmektedir. Doktrinde agirlikla kabul edilen
goriis dogrultusunda, s6z konusu hiikmiin MK mad. 988’¢ istisna olusturdugu
savunulabilir. Bu ¢ergevede ipotek tesisinden evvel bir ticari isletme rehni tesis
edilmis olursa, aym zamanda gayrimenkul teferruati niteligini haiz olan ticari
isletmenin menkul isletme tesisat: ilizerindeki ticari isletme rehnini sona
erdirmeyecektir. Dolayisiyla ticari isletmeyi daha Onceden rehin almis olan
alacaklmin bu menkuller tizerindeki rehin hakki sira itibariyle ipotekten once
gelecektir. Eger ipotek dnce tesis edilmisse, sonradan tesis edilmis olan ticari isletme

rehni sira itibariyle ipotekten sonra gelecektir'®®.

Tam aksine gayrimenkul igletmeye ait degilse hukuki agidan bir ihtilaf
cikmast miimkiin degildir. Ciinkii tesis edilen ipotek ticari igletmenin o gayrimenkul

iginde bulunan menkul isletme tesisatin zaten kapsamayacaktir'®”.

Burada TIRK mad. 9 ve mad. 10 hifkiimlerinden de bahsetmek gerekir. TIRK
mad. 10/2’ye gore, ticari isletme rehni malikinin rizasi alinmadik¢a teferruat
niteligindeki menkul isletme tesisati tizerinde bir baska ayni hak tesis edilemez. Eger
isletme malikinin izni alinmig ise bu durumda isletme {izerinde rehin tesis edilebilir.

Ancak, TIRK mad. 9, rehinden haberi olmaksizin ticari igletmenin sicil bolgesi

166 Reisoglu, a.g.e., s. 21; Ozakman, a.g.e., s. 66.
367 Reisoglu, a.g.e., s. 26-27; Yesim Giilekli, Ipotegin Taginmaz ve Alacak Aqsindan Kapsam,
Istanbul 1992, s. 29; Erten, a.g.¢., 5. 51-52,
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disinda miinferit unsurlar1 iizerinde ayni bir hakki elde eden kisinin iyiniyetinin
korunacagr hiikmiinii diizenlemektedir. Bu hitkkmiin karsit anlamindan isletmenin
sicil bolgesi disinda yer alan menkuller iizerinde ayni hak iddialarmin gegerli
olmayacag1 sonucuna ulasilabilir. Bdylece ipotekli alacakli ancak isletme rehninden
sonra bir rehin hakki sahibi olacaktir'®,

Bu husus Yargitay’in agagidaki kararinda vurgulanmistir. Bu karan konumuz

agisindan 6nemine binaen aynen aktarryoruz:

“OZET : Ticari Isletme Yasastmn 7. maddesine gore ticari igletmenin,
iizerinde faaliyette bulundugu tasinmazin isletme sahibine ait olmasi halinde, ticari
isletme rehni tapu kiitiigiiniin beyanlar hanesine kaydedilecek ise de; bu tescilin
yapilmamasi, rehin, kendi bzel siciline tescille dogdugundan, ticari igletme rehninin

gegerliligini etkilemez.

Aymi Yasamn 9/2 maddesinin karsit anlamndan, isletme konusu menkul
mallarin sicil bolgesi icinde bulunmamalary halinde ayni hak iktisabinda iyiniyetin

korunamayacag anlam: ¢ikmaktadir.

MK ’nun 901. (yeni MK mad. 988) maddesine bir istisna getiren bu durumda

ipotekli alacakli, ticari igletme rehnine konu mallar tizerinde ancak ticari isletme

rehninden sonra gelen bir rehin hakk: iktisap eder 1658

168 R ayihan, a.g.c., s. 55-56.

189 «g ARAR: Ticari Isletme Rehni Kanununun 7. maddesine gbre ticari isletmenin tizerinde faaliyette
bulundugu taginmazin igletme sahibine ait olmas1 halinde ticari isletme rehni tapu kiitligtiniin beyanlar
hanesine kaydedilecektir. Bu tescilin yapilmamas ticari isletme rehninin gegerliligini etkilemez. Zira
ticari igletme rebni kendi &zel siciline tescille dogdufundan bu bildirim ge¢ yapilsa veya hig
yapilmasa dahi rehin hakki dogmaktadir. (Reisoglu, Seza, Ticari Isletme Rehni ve Uygulamada
Ortaya Gikan Sorunlar, Ankara 1977, s. 20; Giilekli, Yesim, Ipotegin Tasmmaz ve Alacak Yoniinden
Kapsamm, Istanbul 1992, s. 29; Tiirker, Erhan, Ticari Igletme Rehni, Eskigehir 1981, s. 95; Erten, Ali,
Ticari Isletme Rehni, Ankara 2001).

Ticari igletme rehni tapu siciline bildirilmemigse ve tagmmaz lizerinde sonradan lehine ipotek tesis
edilen alacakli iyiniyetli ise hangi alacakliya 6ncelik tanmacaktir?

Ticari Igletme Rehni Kanununun 9/2. maddesine gore ticari isletme rehninden haberdar olmaksizin
ticari isletmenin sicil bélgesi digindaki miinferit unsurlart iizerinde ayni bir hakk: iktisap edenin
iyiniyeti korunur. Bu hiikmiin kargit anlamundan isletme konusu menkul mallarm sicil bdlgesi iginde
bulunmalar halinde aym hak iktisabinda iyiniyetin korunmayacagi anlam ¢ikmaktadir.

Ticari Isletme Rehni Kanununun 10/2. maddesinde ticari isletme rehni sahibinin ticari igletmeye dahil
unsurlar iizerinde ayni hak kurmak igin alacakliun muvafakatini almak zorunda oldugu hikme
baglanmugtir,

Ticari Isletme Rehni Kanununun 9/2 ve 10/2. maddeleri iyiniyetli olarak miilkiyet veya diger bir ayni
hakkin iktisabmi diizenleyen MK’ nun 901. maddesi (MK mad. 988) ne bir istisna getirmektedir. Bu
durumda ipotekli alacakl ticari igletme rehnine konu mallar iizerinde ancak ticari igletme rehninden
sonra gelen bir rehin hakki iktisap edeceginden Mercii Hakimligince sikayetin reddine karar verilmesi
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4. Ticari Isletme Rehninin Tesciliyle Birlikte Zamanagiminin

Durmasi

MK mad. 864 “Rehnin tapu kiitiigiine tescil edilmesinden sonra alacak igin
zamanagimi iglemez” hiikmiinii getirmistir. Dolayisiyla bir ticari isletme rehninin
tescili de, alacak hakkinda zamanasiminin iglemesine mani olur. Ticari igletme rehni

hangi miktar i¢in tesis edilmigse zamanagim da o miktar i¢in islemeyecektir' ™.

5. Ticari Isletme Rehninin Temin Ettigi Alacak

TIRK mad. 20’nin yaptiga atif gergevesinde, MK un gayrimenkul rehni ile
ilgili mad. 875 hiikmii, rehin alacaklisinin rehnin paraya gevrilmesinden elde edecegi

171 Bunlar

tutardan kargilanmasi talep edebilecegi alacaklarimi diizenlemektedir
kisaca anapara, faiz, takip masraflar1 ve ticari isletme icin yapilan muhafaza

masraflandir.

Rehin hukukunun belirlilik ilkesi dogrultusunda gayrimenkul rehninde
oldugu gibi, ticari igletme rehninde de rehinle temin edilen alacak miktar1 olan
anapara ticaret siciline tescil edilecektir. Anapara diginda kredi borcunun belirlenen
zaman veya yerde ifa edilmemesi durumuna iligkin olarak cezai sart kararlastiriimis
olabilir. Bu cezai sart ifaya eklenen cezai sart niteligi tasir ve rehin kapsaminda

sayllmak durumundadir'”,

gerekirken yazili gerekgeyle kabuliinde isabet gorilmemistir” (Yargitay 19. HD, 2001/4132 E,
2001/6811 K. sayili ve 25.10.2001 t. karar), www.kazanci.com.tr

170 Reisogly, a.g.¢., s. 29.

Yl Doktrinde kabul edilen goriige ve uygulamaya gore, MK mad. 875 hiikmii sadece anapara
rehinlerinde uygulanabilecektir. Bu nedenle de azami had ipoteginde bu hiikiim uygulanmayip MK
mad. 851 hiikmii uygulama alam bulmaktadir, Reisoglu, a.g.e., s. 29; Oguzman/Seli¢i, a.g.e., s. 826;
Seref Ertag, Egya Hukuku, Ankara 1989, s. 394; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 963; Yargitay 12. HD,
1980/1914 E., 1980/3556 K. sayili ve 17.04.1980 t. karar (Bkz. Uyar, a.g.e., s. 67).

172 Selahattin Sulhi Tekinay, Sermet Akman, Haluk Burcuoglu ve Atilla Altop, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, 7. Basi, Istanbul 1993, s. 341; Safa Reisoglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler,
16. Basi, Istanbul: Beta Yaymlar, 2004, s. 345; Kemal Ofuzman ve Turgut Oz, Borglar Hukuku
Dersleri, C. II, Istanbul 1991, s. 348; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. ITI, 3. Basi,
Ankara 1991, s. 365.
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Gecikme faizi niteligindeki kanuni faiz icin ticaret siciline ayrica kayit
yaptirmaya gerek yoktur. Ciinki MK mad. 875/I-2, bu faizin alacagin kapsamima
dahil oldugunu belirtmektedir. Kanuni faizi asan faiz oran1 stzlesmeden dogan faiz
oram kabul edilerek ayrica sicile tescil edilmek zorundadir'”. Sozlesme ile para
alacag1 igin kararlagtinlmig ve ticaret siciline kaydedilmis faiz de rehinle teminat
altina alnmis alacagin kapsammna dahildir'”. Fakat MK mad. 875/-3 geregince,
takibin basladifi anda muaccel olan son ii¢ yilin faiziyle bu takip amndan itibaren
dogan faiz rehin kapsamina girmektedir. Ancak sozlesmede kararlagtirilmis faiz
oraninin ticaret sicile kaydedilmis olmas1 gerekir. Ticaret siciline kaydedilmis faiz
oranmt diger rehinli alacaklilarin muvafakatiyle artirilabilir. MK mad. 875/I1, daha
Once belirlenmis ve tescil edilmis olan faiz tutarinin sonradan gelen rehinli
alacaklilarin aleyhine olmak tiizere muvafakatleri alinmaksizin artirilamayacagim
hitkkme baglamugtar.

Tebligat licreti, mahcuzun muhafazasi igin sarfedilenler, bilirkisi iicreti,
vekalet ficreti gibi icra mercilerinin takip i¢in yaptiklari giderler takip masrafi olarak

kabul edilecektir'”.

MK mad. 876 hiikmiine gbre, ticaret siciline kaydedilmeksizin, rehinli
alacaklnin ticari igletmenin muhafazasi i¢in yaptigi masraflar, malik adma Sdenen

sigorta primleri de re’sen rehin kapsamina girmektedir.

MK, gayrimenkul rehni i¢in anapara ve azami had geklinde iki tiir ipotegin
tesis edilmesini Gngdrmiistiir. Buna gore, rehin tesisi aninda alacak miktarinin
belirsiz olmas: halinde azami had ipotegi tesis edilirken; alacagn miktarinin belirli
oldugu hallerde ise ya anapara ya da azami had ipotedi tesis edilebilecektir.
Yargitay’in miistakar kararlarina gére, anapara ve azami had ipotegi arasmndaki en
Snemli fark; akdi faiz ya da temerriit faizi ve takip giderleri anapara ipoteginde
istenebiliyorken, azami had ipoteginde, ipotek bedeline kadar istenebilmektedir. Yani
anapara ipoteginde anaparanin yamnda, ki bu miktar ipotek bedelidir, faiz ve takip
giderleri istenebilmekte ve boylece ipotek bedeli agilmis olmaktadir. Azami had

173 Oguzman/Seligi, a.g.e., s. 827-828.

' Reisoglu, Safa, a.g.e., s. 237; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, a.g.e., s. 786.

'™ Baki Kuru, Ramazan Arslan ve Ejder Yilmaz, Icra ve Iflas Hukuku, Ankara: Yetkin Yayimlar,
2003, s. 65; Saim Ustiinda, fera Hukukunun Esaslari, Yeniden gozden gegirilmis ve yenilenmig 7.
Bas, Istanbul 2000, s. 66.
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ipoteginde ise anaparayla birlikte faiz ve giderler de istenebilmekte ancak tiim bu

talep kalemlerinin toplamu ipotek bedelini gegememektedir' S,

Ticari igletme rehni i¢in de aym kaideler gegerlidir.

6. Ticari Isletme Sahibinin isletmesini Rehinden Kurtarma imkam

MK mad. 884 uygulandiginda borgtan sabsen sorumlu olmayan ve tglincii
kisinin borcu i¢in ticari igletmesini rehin vermis olan ticari isletme sahibi borgluya ait
kosullarda borcu &deyerek ticari isletmesi tUzerindeki rehnin kaldirilmasim
isteyebilir, Borgluya ait kosullardan kasit, borglunun heniiz borcu ifa etmekle sona
erdirme yetkisi mevcut degilse, ticari isletme sahibi de mad. 884’tin sundugu
imkandan yararlanamayacaktir, Borgluya ait kosullarnt haiz isletme maliki, borcu
ddeyerek igletmenin fizerindeki rehni kaldirmak istedigi halde alacag: kabul etmeyen
alacakli i¢cin BK mad. 90 vd. hiikkiimler gindeme gelecektir. Buna gore alacakli
temerriide diigmiis olacak ve igletme maliki borg meblagini Sdeyerek isletmesini

borg¢tan kurtarabilecektir.

Ticari isletme sahibi, ddedigi bor¢ nispetinde alacaklinin yerine gegecektir
(BK mad. 109/1). Boylece bor¢lunun borcu sona ermemis ancak isletme malikine

kars1 borglu durumuna gelmis olur.

MK mad. 885’in uygulanmast halinde ise ticari isletme rehni tesisinden sonra
ticari isletmeyi iktisabeden kimsenin igletmeyi rehinden kurtarabilmesi baz: sartlarla
miimkiin kilinmis olur. Buna gore Oncelikle borgtan sahsen sorumlu olmamasi
gerekir. Tkinci olarak ticari isletme ile teminat altina alinmig olan alacak miktar: ticari
igletmenin degerinden yiiksek olmalidir. Son sart ise heniiz borcun tahsili igin icra
takibine baglanmamis olmasidir. Ipotekten kurtarma hakkinin kullanim igin,
kullammdan en az alti ay evvel rehin alacaklilarma yazili ihbar yapmak
gerekmektedir (MK mad. 885/2).

76 «Bir limitle smurl olan ticari isletme rehninde, alacakli bankanm, limit diginda takipte
bulunamayacag... ticari igletme rehni 32.600.000 lira limitle smrh olmasma, alacakli bankanm asil
alacak ve her ne nam altinda olursa olsun, bunun fer’ileri, icra vekalet iicreti, icra har¢ ve masraflarn
vb. alacag: tamamen 32.600.000 lira i¢inde mijtalaa edilmek gerekir. Bunu agan miktarda borglularm
rehinle sorumlu tutulmasini intag edecek sekilde itirazlarmim kaldirlmas: isabetsiz...” Yargitay 12.
HD, 1984/164 E., 1984/3359 K. sayili ve 22.03.1984 t. karar (Bkz, Uyar, a.g.c., s. 61).
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Yukarida sayilan sartlarin yerine getirilmesi halinde ticari isletmenin yeni
maliki, igletmenin satis bedelini alacaklilara ddeyerek rehni fek ecttirebilecektir.
Ticari igletmeyi satig yoluyla degil de ivazsiz olarak temellikk eden malik, isletme
i¢in takdir edecegi degeri rehinli alacaklilara 6nererek bu haktan faydalanabilecektir.

Kanun koyucu yeni malike tanmman bu hakkm yaminda alacaklilara da MK
mad. 886 geregince ipotekten kurtarma ihbarmm tebliginden itibaren bir ay'’ icinde
rehinli ticari isletmenin agik artirma'”® yoluyla satimasim talep etme imkanim
vermistir. Bu satis IIK hitkiimleri geregi yapilacak ve giderleri pesin olarak satigt
isteyen tarafindan Gdenecektir. Agik arttrmada yeni malikin teklifinden daha az bir
tutar teklif edilirse, artirma tamamlanmayip isletme sahibinin teklifi rehinden
kurtarma bedeli olarak kabul edilecektir. Masraflara ise yeni malikin teklifinin kabul
gbrmesi halinde artirmayi isteyen taraf, kabul gérmemesi yani artirmada daha yiiksek
teklif verilmesi halinde yeni malik katlanacaktir (MK mad. 886/2). A¢ik artirmaya
yeni malik de dahil olabilir. Ancak isletmeyi elinde tutmak isteyen yeni malikin

artirmada en yiiksek teklifi vermesi gerekir' "

7. Ticari isletmenin Temlikinin Borca Tesiri

Uzerinde ticari isletme rehni tesis edilmis olan bir isletmenin bagkasina
temliki taraflar arasinda aksine bir anlagma yoksa borglunun borcunda bir degisiklik
meydana getirmez'®’; temlike kadar borglu olan kisinin sahsi sorumlulugu ve
borglulugu bir degisiklik olmadan devam eder. Yeni malik de isletmeyi, iizerinde

tesis edilmis bulunan rehinle birlikte iktisap eder (MK mad. 888/1).

MK mad. 888/2, “Yeni malik borcu yiiklendigi takdirde alacakli, kendisine
bagvurma hakkimi saklt tuttuunu bir yil icinde yazili olarak 6nceki borgluya
bildirmezse, bor¢lu borcundan kurtulur” hikkmiinti getirmistir. Buna gére, borgluyla

177 Bu siire hak diisiiriicii bir stiredir. Opuzman/Seligi, a.g.e., s. 834; T. Kemal Giirsoy, Fikret Eren ve
Erol Cansel, Tiirk Esya Hukuku, 2. Basi, Ankara 1984, s. 1024.

'8 Yapilacak agik artirmamn hangi usule tabi olacag1 hususunda doktrinde farkli goriigler mevcuttur,
Bir goriis, IIK mad. 123’{in uygulanmas1 gerektigini (Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.c., s. 1024); bir bagka
gorits ise, BK mad. 225 vd. hiikiimlerin uygulanmas: gerektigini savunmaktadirlar (Halil Fahri Ors,
i;)otekten Kurtarma, Ankara 1956, s. 34).

1 Brs, a.g.e., 5. 28.

180 Reisogly, a.g.e., s. 29-30.
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yeni malik arasinda borcun nakli i¢in bir s6zlesme yapilmis olmasi gerekir. Ancak
borglunun borcundan kurtulup yeni malikin borglu sifatim1 haiz olabilmesi igin ayrica
rehinli alacaklinin buna onay vermesi gerekir. Burada zimni bir muvafakat dahi
gecerlidir. Nitekim 888. maddenin ikinci fikrasinda belirtildigi gibi alacaklimin

devirden haberdar olduktan itibaren bir yi1'®!

icinde borgluya karst haklarini mahfuz
tuttufunu yazili olarak borgluya bildirmesi gerekir. Bu siire igerisinde bildirim
yapilmazsa yeni malikin borglu sifatini haiz oldugu alacakh tarafindan kabul edilmis
sayilir. Ancak alacaklimin bu devirden haberdar olabilmesi icin MK mad. 890’da
ifade edildiBi gibi ticaret sicili memurunun borgluyla yeni malik arasinda yapilan
borcun nakli sézlesmesini alacakliya bildirmesi gerekir. Zaten TIRK mad. 12 geregi

ticari igletmenin temlikinde rehin alacaklisinin rizas1 gerekmektedir.

Ayrica belirtmek gerekir ki yeni malik ile alacakli arasinda BK mad. 173 vd.
hiikiimlerine istinaden borcun nakli de s6zkonusu olabilecektir. Yeni malik, MK
mad. 885 ve 886 hiikiimlerinde belirtilen sartlan yerine getirerek de ticari isletmesini
rehinden kurtarabilir.

C. Ticari isletme Rehnine iliskin ihtilaflarda Yetkili Mahkeme

Ticari igletme rehni sebebiyle gikacak ihtilaflarda gbrevli ve yetkili mahkeme
genel yetkili mahkemeler mi olacaktir, yoksa §zel yetkili bir mahkeme var midir?
TIRK mad. 22 ile bu soruya cevap verilmistir. Buna gore, “bu Kanunun
uygulanmasindan ¢ikacak anlagmazliklarin hallj, ticaret sicilinin bulundugu mahallin
ticaret mahkemelerinin gérevi dahilindedir”.

Bu madde ile ticari isletme rehninden dogabilecek uyusmazliklarda gérevli

182

mahkeme ticaret mahkemeleri olacaktir . Boylece daha gok uzmanlik gerektiren bir

181 By siire hak diigtirticii bir siiredir. Alacakltya tanman bu siire, yeni maliki eger borglu kabul edecek
olursa onun ekonomik durumunu tespit etmeye yoneliktir. Bu sfirenin sonunda yeni malik borgtan
sahsen sorumlu olur, buna mukabil borglu o andan itibaren borgtan kurtulur. Ofuzman/Selici, a.g.¢., s.
843; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 1042,

'8 UMK mad. 8/1 fikra 1. bentte gosterilen miktar1 gegmeyen davalar ticari niteligi olsa bile kural
olarak sulh hukuk mahkemelerinde goriiliir. Ancak mahkeme uyugmazlig: ticari hitkiimlere dayanarak
gbzer. Ancak 6zel kanun hiiklimlerinin agikga ticaret mahkemelerini gérevlendirdigi durumlarda,
davamn niteligi ve degerine bakilmaksizin asliye ticaret mahkemesinde goriiliir. Ticari igletme rehni
bakimmdan da mad. 22 §zel bir hiikiim getirdiginden dolay: isin niteliine ve degerine bakilmaksizin
dava ticaret mahkemelerinde goriilecektir. Ancak goriilecegi yerde asliye ticaret mahkemesi yoksa
dava asliye hukuk mahkemesinde goriilecektir. Arkan, a.g.e., s. 101-102.
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konuda ticaret mahkemelerinin uyusmazliklara bakmakla gérevlendirilmesi isabetli
olmustur.

Dogacak uyusmazliklarda yetkili mahkeme ise yine ilgili madde tarafindan
saptanmustir. Buna gore, ticaret sicilinin bulundugu yer mahkemesi yetkili mahkeme
olarak belirlenmistir. B6yle bir hitkmiin kesin yetki olup olmadig ilk akla gelen soru
olacaktir? Doktrinde bu hiikkmiin kesin yetki niteligini haiz oldugu kabul
edilmektedir'®®. Boylece ticari isletme rehniyle ilgili ¢ikacak tiim uyusmazliklarn
aym yer mahkemesinde goriilmesi saglanmistir. Binaenaleyh taraflar ticari isletmenin
kayitli oldugu yer disindaki bir mahkemeyi yetkili tayin edemeyeceklerdir. Kesin
yetki kurah'®* kamu diizenine iliskin oldugu igin yetkisiz bir mahkemede dava
acilmasi halinde davamin her asamasinda yetki itiraznda bulunulabilecegi gibi

davaya bakan mahkeme de re’sen yetkili olup olmadigim dikkate alacaktir.

ITL. TICARI ISLETME REHNININ SON BULMASI

A. Genel Olarak

Ticari isletme rehni, rehne konu isletmenin tamamen yok olmasi, rehnin
temin ettigi alacagin sona ermesi, rehin tescilinin terkini ve isletme kaydimn sicilden
terkininden sonra belli bir siire igerisinde takibe ge¢ilmemesi nedenleriyle sona erer.
Ayrica daha sonra aynntili sekilde inceleyecegimiz gibi borcun Gdenmemesi

durumunda rehnin paraya gevrilmesi yoluyla da ticari isletme rehni sona erecektir.

B. Merhunun Tamamen Yok Olmasi

MK mad. 858’in birinci fikrasinin son ciimlesi hitkmii geregince ticari isletme

rehninde rehin konusu tamamen yok olursa rehin hakki sona erer'®. Ayrica TIRK

' Reisoglu, a.ge., s. 35; Kayhan, age., s. 78; Erten, a.ge., s. 64; Baki Kuruy, Hukuk
Muhakemeleri Usulii, 5. basi, C. 1, Istanbul 1990, s. 348; Baki Kuru, Ramazan Arslan ve Ejder
Yilmaz, Medeni Usul Hukuku, 13. basi, Ankara 2001, s. 151-153.

' Daha fazla bilgi igin bkz. Kuru, Hukuk Muhakemeleri, s. 350-355; Kurw/Arslan/Yilmaz, Medeni
Usul, s. 151-153.

18 Tiirker, a.g.e., s. 110; Antmen, a.g.e., s. 85; Durukan, a.g.e., s. 85.
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mad. 9/3 hiikmii geregi ticari isletme rehni kapsamindaki unsurlarin yok olmasi
halinde eger tazminat ya da sigorta bedeli 6denecekse bu bedeller iizerinde alacakli
rehin hakkina sahip olacaktir. Buna bagh olarak tazminat ya da sigorta bedeli
6demekle ylikiimlii {iglincii kisi kendisine yapilan ihbara ragmen ticari isletme
sahibine 6deme yaparsa alacakhnin bundan dofan zaranm tazmin etmek
durumundadir (TIRK mad. 9/4).

C. Alacagin Sona Ermesi

Ticari igletme rehni, temin ettigi alacagin ifa edilmesiyle sona erecektir.
Clinkii ticari igletme rehni fer’i bir haktir. Dolayisiyla alacak bitince rehin hakk:
sicilden terkin edilecektir. TIRK mad. 19/1°¢ gore, alacagn nihayete ermesi halinde
ticari igletmenin sahibi rehnin sicildeki kaydinin terkinini alacaklidan isteyecektir.
Binaenaleyh rehnin sicilden terkinini, ancak alacakli isteyebilecektir. MK mad. 858,
ticari isletme rehninin teminat altina aldi1 alacagin sona ermesi ile beraber re’sen
son bulamayacagim o6ngérmektedir. Rehin hakki ancak bununla ilgili tescilin
terkiniyle son bulmaktadir. Ciinkii alacak sona ermesine ragmen alacakiryla borglu
arasindaki hukuki iliski devam ediyor olabilir ve gelecekte yeniden bir alacak
dogabilir. Rehnin temin ettigi alacak sona erdigi halde, alacakh tarafindan sicilden
terkin yapilmiyorsa, ticari isletme rehni sahibi mahkemeden terkin karar alarak bunu
saglayabilecektir. TIRST mad. 10/b hitkmii geregi kesinlesmis mahkeme karar ile
ticari isletme sahibi de bizzat sicilden terkini isteyebilecektir. Ancak bu halde isletme
sahibi, terkin talebini yerine getirmeyen alacaklidan gecikme sebebiyle ugramis

oldugu zararn tazminini de talep edebilecektir'®®,

Ticari isletme, azami had ipotegi yani dogmus ve dogacak borglarin teminati
seklinde rehnedilmisse dahi borg iligkisinin sona ermesi hali rehnin sicilden terkini
i¢in veterli olmast gerekir. Gelecekte dogma ihtimali bulunan borglar igin rehnin
sicilden terkini talebinden kagmilamaz; bir bagka ifadeyle terkin talebi aninda

herhangi bir borg iligkisinin bulunmamasi halinde rehnin sicilden terkini zorunlu hale

18 Reisoghy, a.g.e., 5. 30; Tiirker, a.g.c., s. 122.
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gelir'®

. Ciinkii rehnin temel amaci bir alacaga giivence saglamaktir. Yargitay 15.
Hukuk Dairesi bir kararinda azami had ipoteginin s6z konusu oldugu durumda rehnin
devaminin alacaklinin inisiyatifine birakilamayacagim ifade etmektedir'®®, Burada
ozellikle belirtmek gerekir ki alacakl agisindan hig riskin bulunmamasi ile gelecekte
bir alacagin dogma ihtimali bulunmasi birbirinden farkli durumlardir. Ornegin
alacak, ifa, yenileme, alacakli ve borglu sifatlarinin aym kisi tizerinde birlesmesi,
imkansizlik, takas sebepleriyle sona erebilir. Cari hesap sozlesmesinde ise alacak
kesilip bakiye taraflarca kabul edilip sona ermis olsa dahi rehin bakiye kisim igin

devam edecektir'®.

TIRK mad. 19/2 “Icra ve Iflas Kanununun 153 {inci maddesi ticari isletme
rehninin terkini halinde de tatbik edilir’ hitkmiinii getirmistir. IK mad. 153 ise,
alacaklinin gaip veya ikametgahinin bilinmedigi, borcu almaktan ya da alacagim
alarak rehnin terkininden kagindifi durumlarda, borglu, vadesi gelmis borcunu icra
dairesine yatirarak, icra tetkik merciinden rehnin fek edilmesi yoniinde karar
alabilecegini hitkme baglamistir. Buna gére borglu, borcun tiimiinii icra dairesine
yatirip aym daireden rehnin fekkini talep eder ve bu talebe ticari igletme rehin
belgesini de ek yapar. Bundan sonra icra dairesi alacakliya teblig yaparak, on bes glin
zarfinda daireye gelip alacagint almasmi ve rehni fek ettirmesini ister. Teblig
tarthinden itibaren bu on bes giinliik siirede alacakli gelmez ya da gelir de kanunen
gegerli bir sebep ileri stirmeden alacafim almaktan ve rehni fek ettirmekten imtina
ederse icra dairesi dosyayi icra tetkik merciine havale eder. Tetkik mercii ise verilen
paranin alacakli adina muhafazasina ve rehnin fekkine karar verir. Karar, sicile teblig

edilerek ticari isletme rehninin fekki saglanmis olur (IIK mad. 153/1).

[K mad. 153/2, vadesi gelmemis bir borg igin de boyle bir yontemle rehnin
fekkini olanakli kilmustir. Ancak borglu, borcunu ve bu borgtan miitevellit islemis ve
isleyecek tlim faizleri 6demeyi kabul etmesi bu yéntemin igler olmasi gartidir.

187 Reisoglu, a.g.e., s. 30; Kayihan, a.g.e., s. 70; Erten, a.g.e., s. 58-59.
%8 yargitay 15. HD, 1995/3110 E., 1995/3688 K. saythi ve 19.06.1995 t. karar (Yargimatik 3.0 SS).
18 Antmen, a.g.e., s. 86-87; Lale Sirmen, Alacak Rehni, Ankara 1989, s. 132.
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TIRK mad. 19/3, sicil memuruna rehnin terkinini TIRK mad. 7’de'™

zikredilen sicillere bildirme zorunlulugu getirmistir.

D. Ticari Isletme Kaydinin Terkini

Rehinli isletme sahibi, igletmesinin faaliyetine son vermek ya da faaliyet
alanim degistirmek istedigi veya 6ldiigl takdirde, isletme kaydinin sicilden terkin
edilmesi istenebilir. Terkin icin rehinli alacaklinin rizasini almaya liizum yoktur'?'.
Bu durumda igletmenin kaydiin ticaret veya esnaf ve sanatkar sicilinden terkini sicil

memuru tarafindan derhal alacakliya bildirilir (TIRK mad. 18/1).

Ticari isletmenin sicilden terkin edilmesi neticesinde rehin hakki sona
erecektir. Bu durumda meydana gelecek sikintilart gidermek i¢in mad. 18/2 ile,
rehinden dogan alacagin tamaminin bu andan itibaren muaccel olacag diizenlemesi
getirilmistir. Rehinli isletme maliki ile bor¢lunun aym sahis olmasi1 durumunda
isletme kaydinin terkini ile alacagin muaccel olmas: hiikmiinde herhangi bir sorun
¢ikmayacaktir. Fakat borglu ile isletme malikinin farkli sahislar olmasi durumunda
ne yapilacaktir? Daha &nce belirttigimiz gibi bir ticari isletme maliki bagka bir
kiginin borcu i¢in igletmesi iizerinde rehin hakk: kurabilecektir. Bu durumda, rehin
veren ticari isletme sahibinin isletmesinin tescilini ticaret sicilinde terkin ettirmesi
lizerine alacafin muacceliyet kesbetmesi ve dolayistyla borglunun borcu derhal
o6demek durumunda kalmasi hakkaniyete uygun diismeyecektir. Muacceliyet
kesbetmesi halini rehnin paraya gevrilmesi bakimindan anlamak ve elde edilen
paranin, borcun alacakliya karsi muaccel olacafi zamana kadar icra dairesinde
tutulmasimi ve muacceliyet tarthinde borcun Odenmemesi halinde alacakliya
verilmesi seklinde anlamak gerekir. Eger rehin borglusu borcunu ifa etmisse bu

paranin isletme malikine iadesi gerekir'*,

TIRK mad. 18/2°de gegen “alacagin tamamu muaccel olur” ifadesi ancak

ticari isletme rehni ile alacagin tamami teminat altina alinmigsa miimkiin

1% TIRK mad 19/3, bir hata sonucu kanun metninde sekizinci maddeye atif yaprmstir. Halbuki bu
madde birden fazla rehin tesisini diizenlemektedir. Burada dogru atif mad. 7 olmahidir; ¢iinkii madde
7, rehnin diger sicillere bildirilmesini diizenlemistir.

1 Reisoglu, a.g.e.,s. 31,

192 Reisogly, a.g.e., s. 31-32; Tiirker, a.g.e., s. 115; Kayihap, a.g.e., s. 69-70.
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olabilecektir. Eger alacagin tamarm rehinle teminat altia alinmamigsa ancak rehinle
teminat altna almmus olan kisim muaccel olacaktir'®®. Yasa koyucunun amaci,
isletme kaydinin sicilden terkiniyle, isletmenin rehniyle saglanmis olan teminatin

sonugsuz kalmasina mani olmaktir,

Isletme kaydmmn sicilden terkini ile alacak muaccel duruma geldiginden,
alacakli terkinin kendisine tebliginden itibaren iki ay'®* icerisinde rehnin paraya
gevrilmesi yoluyla takibe gecebilir. Eger bu siire igerisinde takibe gegilmeyecek
olursa rehin hakki diiser (TIRK mad. 18/3) ve alacak teminatsiz kalmus olur. Baylece
bu siire igerisinde rehin hakkimin devami saglanmis olur. Ancak ticari isletmenin
terkininden sonra artik ticari isletme hukuken varolmayacagina gore rehnin paraya

gevrilmesi yoluyla takip ancak miinferit unsurlar tizerinde yapllacak’ur195 .

Ozellikle belirtmek gerekir ki burada son bulan alacak olmayip rehin
hakkidir; yoksa alacak devam etmektedir. Nitekim bu silirenin gegirilmis olmasi
halinde rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip yapilamayip, TIRK mad. 18/son
geregince genel hiikiimlere gore alacagin takibi yapilabilmektedir.

E. Diger Haller

Rehnin terkini halleri TIRST mad. 10°da sayilmustir, Buna gére, rehin
alacaklisinin kaydin silinmesine yazili olarak muvafakat etmesi, rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takibin yapilmis ve tamamlanmis olmasi hallerinde ticari isletme
maliki rehnin terkinini talep edebilecektir.

193 Reisoflu, a.g.e., s. 31-32; Erten, a.g.e., s. 60; Antmen, a.g.c., s. 88.
1% Bu siire hak diigiirticii bir siiredir.
193 Reisogly, a.g.e., 5. 32.
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UCUNCU BOLUM
TiCARI ISLETME REHNININ CEBRI iCRA HUKUKU
BAKIMINDAN SONUCLARI

I. TICARI iSLETME REHNININ PARAYA CEVRILMESI

A. Genel Olarak

TIRST mad. 10/1-c hiikmii ile ticari isletme rehninin paraya gevrilmesi
neticesinde de rehin hakki son bulur ve bu sebeple ticaret veya esnaf ve sanatkar
sicilinden rehin kaydi silinir. Ticari isletme rehninin paraya gevrilmesine iligkin
kaideler TIRK 14-17. maddeleri arasinda diizenlenmigtir. Genel olarak menkul
rehninin paraya gevrilmesine gore ticari isletme rehninin 6zellik arzeden durumlian
disinda TIRK mad. 17 ile Ik’ na at:if yapilmustir. Buna gore, ticari isletmenin veya
miinferit unsurlarmin paraya ¢evrilmesinde Icra ve iflas Kanununun menkul rehninin
paraya ¢evrilmesi hakkindaki hiikiimleri uygulanacaktir.

Rehinle temin edilmis para alacaklarinda 11K mad. 45 geregince rehin
alacaklis;, kural olarak dogrudan dogruya haciz ya da iflas yoluna
bagvuramayacaktir. Buna gore, rehinli alacaklar i¢in mutlaka rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takip yapilmas: gerekmektedir. Takip ile baslayip, rehinli malin
satilarak bedelinden rehin alacaklisinin alacagimin §denmesiyle sona eren takip
yoluna rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip denir'®®. Alacakli, ancak, rehin
tutarimin  borcu Gdemeye yetmemesi halinde, haciz veya borglu iflas edebilen

kisilerdense iflas yoluyla takibe bagvurabilir'®’.

Rehnin paraya cevrilmesi, hem ilamli hem de ilamsiz icra yoluyla
miimkiindiir. Ancak rehnin paraya cevrilmesi yolu kural olarak ilamsiz bir icra
yoludur. Cfiinkii rehin alacaklisiin alacafimin ilam ya da ilam niteligindeki

196 Ryuru/Arslan/Yilmaz, a.g.¢., s. 460.

7 «{IR *nun 45. maddesinde agiklandig: gibi, rehinle temin edilmis bir alacamm borglusu iflasa tabi
sahislardan olsa bile, alacakli yalniz rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip yapabilir. Ancak, rehin
tutar1 borcu ddemeye yetmezse, alacaklt kalan alacagim iflas veya haciz yoluyla takip edebilir.”
Yargitay 12. HD, 1987/4275 E., 1988/3714 K. sayil1 ve 28.03.1988 t. karar (Bkz. Uyar, a.g.e., 5. 110).
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belgeye'®® dayanmas: gerekir ki rehnin paraya gevrilmesi yoluyla ilaml takibe
gegilebilsin (IIK mad. 150/h).

B. Lex Commissoria Ilkesi

Medeni Kanunda hem menkul rehni (mad. 949) agisindan hem de
gayrimenkul rehni (mad. 873) acisindan diizenlenen “lex commissoria” yasagy,
borglunun borcunu ddememesi durumunda rehinli malin satilmaksizin miilkiyetinin

alacakliya veya bir liglincii kisiye gegmesinin kararlastirilamamasini ifade eder.

Bu ilke, menkul rehinleri agisindan MK mad. 949°da “Borcun ddenmemesi
halinde rehinli tagmurin miilkiyetinin alacakliya gegecegine iligkin s6zlesme
hitkiimleri gegersizdir” seklinde belirtilmistir. Buna paralel olarak, TIRK mad.
14/1’de, “bor¢lu borcunu odemedigi takdirde alacakliya, ticari isletmeyi veya
miinferit unsurunu temelliik etme hakkini veren her tiirlii mukavele hiikiimstizdiir”

diizenlemesini getirmigtir.

Bu hiikiimlerin amaci, rehnin degerinin alacagin tutarndan daha yliksek
olacagi ve rehin veren kisinin s6zlesmeyi yaparken Ozgiir irade ile hareket
edemeyecegi dikkate alinarak mali bakimdan zor durumda bulunan borgluyu (isletme
sahibini) korumaktir. Bu yasak borcun muaccel olmasindan nce gegerli olacaktir'®.
Borg muaccel hale geldikten sonra ise, rehin veren borglu ile alacakli arasinda rehin
konusu malin miilkiyetinin alacakliya gegmesini &ngéren bir anlagsma yapmalari
hukuken miimkiin olacaktir. Zaten bu anlagma olmazsa dahi, rehinli malin cebri icra

yoluyla satig1 mitmkiin olacaktir.

Rehnin miilkiyetini bor¢ muaccel olmadan Once alacakliya gegiren

anlagmanin rehin sézlesmesinden bagimsiz olarak veya onunla birlikte yapilmasinin

% 1IK mad. 38 “Mahkeme huzurunda yapilan sulhler, kabuller ve para borcu ikrarmi havi re’sen
tanzim edilen noter senetleri ve temyiz kefaletnameleri ile icra dairesindeki kefaletler, ilamlarin icrasi
hakkindaki hiikiimlere tabidir. Bu maddedeki icra kefaletleri miiteselsil kefalet hitkmiindedir.”

199 {lhan Helvaci, Tiirk Medeni Kanununa Gére Lex Commissoria Yasag, Istanbul 1996, s. 101-
102; Onur Kerem Giinel, Lex Commissoria Yasag1, Ankara 1998, s. 21-22.
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higbir 6nemi yoktur. Burada yasak agisindan 6nemli olan husus, anlagsmanin borg

muaccel olmadan 6nce yapilmasid. 200,

Bor¢ muaccel olduktan sonra rehin konusu malin miilkiyetini alacakliya
geciren bir anlagsma yapilirsa bu durumda borglar hukuku alaninda gegerli olan bir ifa
yerine edim (Leistung an Erfiillungs Staatt-Dation en paiement)>" veya ifa ugruna

202

edim (Leistung erflillungshalber-Dation en vue du paiement)” s6z konusu olacaktir.

C. Rehnin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Takip Yapma Zorunlulugu

1. Genel Olarak

IIK mad. 45 ile alacakliya énce rehne miiracaat kurah getirilmistir. Bu kural
Roma Hukukunda “beneficium excussionis realis” yani borglunun, alacaklmin
kendisine miiracaat etmeden evvel, rehni paraya ¢evirmesi gerektifine dair def’i
s6zciikleri ile ifade edilmekteydi. Ancak bugiinkii yasal diizenleme bu kadar keskin

r203

olmayip yumusatilmistir™". Bu kurala bazi istisnalar tanmmuigtr % Buna gore;

Alacag bir kambiyo senedine bagli olan alacakli, bu alacagim aynmi zamanda
bir rehinle teminat altna almig ise rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla takip yapma
zorunlulugu yoktur. Kambiyo senetlerine mahsus haciz veya (borglu iflasa tabi ise)
iflas yoluyla takip yollarindan birini segecektir. Ipotekle temin edilmis olan senelik
faiz ve taksit alacaklari igin de rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip yapma

% Erten, a.g.e., S. 61.

! By tir ifa BK’da diizenlenmis depildir. Ancak sbzlesme serbestisi geregi boyle bir akit
miimkiindiir ve herhangi bir sekil gartina da bagl degildir. Alacakli ifada edimden bagka bir geyi
almak zorunda degildir. Ancak, borglu, edimden bagka bir seyi ifa yerine énerir ve alacakli da Sneriyi
kabul ederse, ifa gergeklesmis olur ve borg sona erer. Ifa yerine edimde verilen seyin asil edimden
daha az ya da daha fazla degerde olmasi, borglu ya da alacakliya aradaki deger farkimi isteme imkani
vermez. Reisogly, Safa, a.g.e., s. 232; Eren, a.g.e., s. 93.

%92 {fa yerine edimde oldugu gibi ifa ugruna edim de BK’da diizenlenmis degildir. Ancak BK mad.
170’deki 6dere amaciyla yapilan temlik ve BK mad. 458°deki 6deme amaciyla yapilan havale hiikkme
baglanmugtir. Borglu, alacakliya paraya gevirip alacagim elde etmesi niyetiyle edimden bagka bir sey
verir ve verilen gey satildiktan sonra elde edilen para alacagm tamamuni kargilamazsa borg, alacak
karsilandigt oranda ifa edilmis olur. Dolayistyla ifa yerine edimden farkli olarak burada edim
digmdaki bir seyin verilmesiyle direkt olarak borg¢ sona ermez. Elde edilen para alacag: tamamen
kargtlamazsa aradaki fark borglu tarafindan denmek durumundadir; efer artan bir para varsa da
alacakli bakiyeyi borcluya iade etmek zorundadir. Reisoglu, Safa, a.g.e., s. 232; Eren, a.g.e., s. 95.

203 Uyar, a.g.e., s. 81-82.

2% Necmeddin Berkin, Tatbikatcilara fcra Hukuku Rehberi, Istanbul 1980, s. 375; Kuru/Arslan/
Yilmaz, a.g.e., s. 461.



63

zorunlulugu yoktur. Gemi alacaklhlart haiz olduklart rehin hakkinin paraya
¢evrilmesinden once bor¢lunun iflasim isteyebilirler. Alacakli her zaman rehin
hakkindan feragat ederek genel haciz yoluyla takip yapabilir. Hapis hakki da rehinli
alacak gibi sahibine riichan hakki saglar. Ancak, hapis hakk: sahibi kiralayan da
genel haciz yoluyla veya iflas yoluyla takipte bulunabilecektir®®.

Yukarida belirttigimiz hususlar diginda istisna arz eden bir durum var ki bu
da, rehinle temin edilen bir alacak igin ayni zamanda bir miiteselsil kefil varsa bu
kefile karsi da rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip yapma zorunlulugunun
olmadigidir. Miiteselsil kefile kars: asil borgluya bagvurmadan genel haciz yoluyla
takip yapilabilecektir™®,

Rehin alacaklisi alacafimi cebri icra yoluyla almak durumunda kalmigsa
oncelikle rehin olarak almis oldugu seyin paraya ¢evrilmesini istemek durumundadr.
Eger alacakli haciz ya da iflas yoluna bagvuracak olursa bu talep icra dairesince
reddedilmelidir. Dolayisiyla alacakli, ancak, rehnin tutanmin borcu &demeye
yetmemesi halinde, borglu hakkinda haciz ya da iflas yoluyla takibe

bagvurabilecektir’®’.

205 “Davali, kira alacagmdan dolay: hapis hakk: karari alarak kiralanan igyerindeki menkul mallarm
tespitini talep etmig, bu mallarm tespitinden sonra rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takibe gegmistir.
Bu durumda menkul mallarin satis bedelinin Sncelikle hapis hakk: sahibi alacakliya denmesi
gerektiginden BK'nun 267. maddesi ile [{K'nun 23 ve 270. maddeleri gozetilerek diizenlenen sira
cetveli ve Mercii Hakimliginin sikayetin reddine iligkin kararinda bir isabetsizlik yoktur” (Yargitay
19. HD, 1996/8083 E. 1996/11153 K. sayili ve 12.12.1996 t. karar), www.kazanci.com.tr

6 By hususta Yargitay’m bir karan soyledir: “Borglar Kanunu’nun 487. maddesine gore; alacakls,
asil borgluya miiracaattan ve rehinlerin paraya gevrilmesinden Once miiteselsil kefile miiracaat
edebilir. Buna ragmen Mercice, "rehinle teminat altina almnus bir alacagin borglusu iflasa tabi
sahislardan olsa bile, alacaklinin yalmz rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip yapabilecegi" yolunda
asil borglu igin sevk edilmis 1K nun 45. maddesine yanlis anlam verilerek aslinda takipten sorumlu
olan miiteselsil kefilin gikayetinin kabulii ile takibin iptaline karar verilmesi hatahdir” (Yargitay 12.
HD, 2002/6643 E., 2002/7807 K. sayih ve 15.4.2002 t. karar), www.kazanci.com.tr

27 By husus Yargitay'in asagidaki kararlarmda agikca vurgulanmugtir, “Taraflar arasinda akdedilen
kredi s6zlesmesinin kredi borglusu S... Guda Tic. Paz. Ltd. Sti. yOniinden kullamilan kredinin
teminatinu tegkil etmek {izere 1.402.834.764.TL' lik menkul rehninin tesis edildigi anlagilmaktadir. IIK
mad. 45 uyarmca alacag: rehinle teminat altina alinan alacaklinin 6ncelikle rehne miiracaat etmesi
gerekir. Somut olayda davaci banka tarafindan rehnin paraya cevrilmesi yolu ile icra takibine
bagvurulmug olup, bilirkisi raporunda hesaplanan alacak miktar1 tesis edilen rebnin altmda kaldig:
icin, daval sirket ySniinden, davaci bankammn ilamstz takip yapma bakk: bulunmamaktadir. Ayrica,
IIK mad. 138 hiikmii uyarmca icra takibinde talep edilecek vekalet iicreti Avukathk Asgari Ucret
Tarifesine gore belirlenir. Mahkemece agiklanan hususlar gozetilmeden IiK mad. 45 ve 138%¢
aykinlik teskil edecek gekilde hiikiim tesisi isabetli degildir” (Yargitay 19. HD, 2001/6458 E.,
2002/3651 K. sayili ve 14.5.2002 t. karar).

“I{K’nun 45. maddesi geregince rehinle temin edilmis alacak igin éncelikle rehnin paraya gevrilmesi
yoluyla takip yapilmas: gerekli ise de, aym madde geregince rehin tutari alacagi karstlamadif
takdirde haciz yoluyla da takip yapilabilir. Somut olayda rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip
yapilmis olup, tahsilde tekerriir olmamak kaydi ile haciz yoluyla takip yapildigi goriilmektedir.
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Once rehne miiracaat kuralinin, usule mi yoksa maddi hukuka iliskin bir kural
mi1 oldugu sorulabilir. Doktrinde kabul edilen goriise gore, énce rehne miiracaat
kurali maddi hukuka iliskin bir kuraldir. Ciinkii bu diizenleme takipte bulunma
hakkina iligkindir. Ayrica borglunun malvarlig: ile sorumluluk seklini belirlediginden
maddi hukuka iligkin bir kuraldir®®. Ancak maddi hukuka iliskin bir kural olmasia
ragmen bu diizenleme IIK’nda yer almaktadir. Yine bu durum doktrinde tarihsel
nedenlerle agiklanmaktadir®®.

Once rehne miiracaat kuralinm maddi hukuka iliskin bir kural olmas: baz
neticeler dogurmaktadir.

2. Icra ve iflas Kanununun 45’inci Maddesinin Emredici Hiikiim

Olup Olmadigi Hususu

Doktrinde ve mahkeme kararlarinda IIK mad. 45°in emredici hiikiim olup
olmadig1 hususunda farkli goriisler mevcuttur.

Bir goriige gore; alacagi rehinle teminat altina alinmig olan alacakli dncelikle
rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla takibi kullanmak zorundadir. Yoksa rehinli
teminatin varligina ragmen alacakli borglusu aleyhine ne haciz yoluyla ne de borglu
iflasa tabi ise iflas yoluyla takibe gegebilecektir. Ciinkii bir borglunun malvarlig tiim
alacaklilarin alacafini teminat altina almaktadir. Bir alacakli eger alacagimi teminat
altina almak amaciyla bor¢lunun malvarliginda bulunan bir mali rehin alarak kendi
paym: temin etmisse rehin hakkindan feragat etmeden haciz ya da iflas yolunu
kullanamamalidir. Aksi takdirde, zaten alacagim rehinle teminat altina almis olan
alacakhh diger adi alacaklara g6re avantajli durumdayken borglunun geri kalan

malvarligina da ortak olmas: diger alacaklilarin tamamen aleyhine bir dengesizlik

Alacagmn tiimiiniin rehinle kargilanamayacag: belli olduguna gore tahsilde tekerriir olmamak kayd ile
s6zii edilen bu takibin yapilmasinda usulsiizlik bulunmamaktadir. (Hukuk Genel Kurulu'mun
18.4.2001 tarih 2001/12-354-367 sayih karar1) Mercice sikayetin reddine karar vermek gerekirken
vazil gerekge ile takibin iptaline karar verilmesi isabetsizdir”, (Yargitay 12. HD, 2002/6089 E.,
2002/7637 K. sayili ve 11.4.2002 t. karar), www.kazanci.com.tr

28 Uyar, a.g.e., s. 81-82; flhan Postactoglu, Icra Hukuku Esaslar1, 4. Baski, Istanbul 1982, s. 550;
Burhan Giirdogan, “Rehnin Paraya Cevrilmesi Yolu fle Takip”, iiK Degisiklik Tasaris: Hakkinda
Seminer, 1963, s. 28.

2 Frangois Guisan, “Alacagm Rehinle Temin Edilmig Olmasmm Takip Tarzina Tesirleri” (Terciime
eden: Giirdogan, Burhan), Batider, C. I, S. 3, 1964, s. 471,
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meydana getirecektir. Dolayisiyla IIK mad. 45’in diizenlenis amaci diger alacaklilar
korumaktir. Binaenaleyh alacakli ile borglunun aralarinda yapacaklart bir
s6zlesmeyle, alacaklinin rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla takibe gegmeden haciz ya

da iflas yoluyla takibe gegebilecegine dair diizenleme gegerli olmayacaktir®'°,

Bagska bir goriis ise; IIK mad. 45 hiikmiiniin emredici bir hiikiim olmadigim

savunmaktadir®’!.

3. Once Rehne Miiracaat Kuralina Aykirihikta Uygulanacak Yontem

Buna gore alacagi rehinle teminat altina alinmis alacakli, rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takipte bulunmadan dogrudan haciz ya da iflas yoluyla alacagim
tahsil etmeye galisirsa rehin borglusu bu takibe nasil engel olacaktur? Bir bagka
deyisle 6nce rehne miiracaat kuralinin uygulanmas: i¢in sikayet yoluna mu yoksa

itiraz yoluna m bagvuracaktir? Bu konuda doktrinde farkli goriisler mevcuttur.

Bir goriise goére; icra memurunun haciz yoluyla takibe iligkin 6deme emrini
diizenledigi sirada alacagin rehinle teminat altina alinmis olabilecegini
bilemeyeceginden borglunun itiraz yoluna bagvurmasi gerekir. Ciinkii bu durumda
icra memuru kanuna aykir1 bir tavir sergilememektedir. Yine bu gériise gore, rehnin
varlifina ragmen borglu ile alacakli arasinda, alacakh tarafindan rehinli takip ya da
haciz veya iflas yollarindan birinin segilebilecegine dair bir s6zlesmenin varligim
arastirma salahiyeti zaten icra memurunda bulunmamaktadir. Dolayisiyla borglu,
alacaklinin rehinli takip yapmadan haciz ya da iflas yoluna bagvurmasi halinde, itiraz

yoluna bagvuracaktir®',

Bir bagka goriise gore ise; alacaklinin haciz yoluyla takip talebinde alacaginin
rehinle teminat altina alinmis oldugunu bildirmesi halinde icra memurunun bu takibi
isleme koymasi sikayet sebebi sayilacaktir. Ciinkii IIK mad. 45°deki diizenlemeye

ragmen icra memurunun haciz yoluyla takibi isleme koymas: kanuna aykirilik tegkil

20 Ruru, cra ve iflas, Ankara 1993, s. 505.

21 Postacioglu, a.g.e., s. 552; GiirdoBan, a.g.e,, s. 15; Cansel, a.g.e., s. 22; Ansay, a.g.e., 5. 14; Arar,
a.g.e., s. 97; Mustafa Regsit Belgesay, Iera ve Iflas Kanunu Serhi, iki cilt, 4. Bask, Istanbul 1954, s.
364.

212 Postaciogly, a.g.c., s. 149 ve 553; Giirdogan, a.g.c., 5. 22.
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edecektir. Ancak alacagin rehinle teminat altina alindig bildirilmemigse icra memuru

bunu tesadiifen 6grenebilecektir®™.

Diger bir goriise gore ise, alacagin rehinle teminat altina alinmasina ragmen

haciz ya da iflas yoluna bagvurulmas: halinde borglu her haliikarda sikayet yoluna
bagvuracaktir’'?,

Yargitay ise, Icra ve Iflas Kanunu mad. 45 hitkmiiniin kamu diizeni ile ilgili
oldugu ve bu nedenle de rehinle teminat altina alinmis bir alacagin haciz yoluyla
takip edilmesi halinde, takibin siiresiz sikayet yoluyla iptali gerekecegi yolunda

kararlar vermistir®.

D. ihtiyati Haciz Istenebilmesi

Ihtiyati haciz, alacaklinm bir para alacagimn zamanmnda ddenmesini garanti
altma almak i¢in mahkeme karan ile, bor¢lunun mallarina gegici olarak el

konulmasidir.

IIK mad. 257°ye gore, vadesi gelmis (muaccel olmus) ve rehinle temin
edilmemis bir para borcunun alacaklisi, borglunun yed’inde veya iigiincii kiside olan
menkul veya gayrimenkul mallarmm ve alacaklari ile diger haklarmi ihtiyaten

haczettirebilecektir®'®.

Goriildiigti tizere, 1IK’na gore, ihtiyati haciz igin alacak, kural olarak,

muaccel olmal ve rehinle temin edilmis bulunmamahidir?!’.

Ancak, ticari igletme rehninde Kanun bu kuraldan ayrilmistir. TIRK mad

14/2’ye gore, alacakli, alacagn temini igin umumi hiikiimler dairesinde ticari

2 Ruru, Baki, fcra Hukuku, 1965, s. 394,

24 Sabri Sakir Ansay, Hukuk icra ve Iflas Usulleri, 5. Baski, Ankara 1960, s. 14; Berkin, a.g.e., s.
374; Kemal Arar, fcra ve iflas Hiikiimleri, Cilt I, Ankara 1944, s. 97.

25 Yargitay 12. HD, 1989/7175 E., 1989/16125 K. sayili ve 28.12.1989 t. karar; 1989/5108 E.,
1989/13963 K. saytl ve 15.11.1989 t, karar (Bkz. Uyar, a.g.c., s. 85).

216 Timugin Musul, fera Hukuku, C.1, Istanbul 2001, s. 1059-1061; Kurw/Arslan/Yilmaz, a.g.e., s.
478-479.

27 Alacagim muaccel olmamasma ragmen bazi durumlarn varhg: halinde ihtiyati haciz
istenebilecektir. Bu sartlar, borglunun belirli bir ikametgahimin olmamas: veya borglunun
taahhiitlerinden kurtulmak amaciyla mallarim kagirmas:, kendisinin kagmaya galigmast veya kagmasi
sartlaridir.
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isletmenin veya miinferit unsurlarmin ihtiyaten haczettirilmesini isteyebilir. Bu
takdirde, ihtiyati haczi tamamlama merasimi rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla olur.
Buna gére, ticari isletme rehni alacaklisi, ticari isletme rehninin paraya ¢evrilmesini
istemeden 6nce mahkemeden ticari isletmenin veya miinferit unsurlartmin ihtiyaten

haczini isteyebilecektir.

0K mad. 264/1 ve 2’ye gore, “Dava agilmadan veya icra takibine
baslanmadan evvel ihtiyati haciz yaptirmig olan alacakli, haczin tatbikinden, haciz
giyabinda yapilmigsa haciz zabit varakasinin kendisine tebliginden itibaren yedi giin
icinde ya takip talebinde (haciz veya iflas) bulunmaya veya dava agmaya mecburdur.

fcra takibinde, bor¢lu 6deme emrine itiraz ederse bu itiraz hemen alacakliya
teblig olunur. Alacakl, teblig tarihinden itibaren yedi giin iginde tetkik merciinden
itirazin kaldirilmasini istemeye veya mahkemede dava agmaya mecburdur. Tetkik
mercii, itirazin kaldirilmasi talebini reddederse alacaklinin kararin tefthim veya

tebligi tarihinden itibaren yedi giin i¢inde dava agmasi 1dzimdir”.

Bu hitkme gore, ticari isletme rehninin paraya ¢evrilmesinden 6nce ihtiyati
haciz karann alinmis ise, haczin tatbikinden veya giyabinda yapilmig ise zabit
varakasinin kendisine teblifinden itibaren 7 giin igerisinde bu haczi tamamlayici
muamele olarak, alacagina iliskin icra takibinde bulunmasi veya dava agmasi
zaruridir. Ancak TIRK mad. 14/2, yukarida belirttigimiz iizere, ticari isletme
rehninin paraya cevrilmesinden 6nce ihtiyati haciz karar1 alinmig ise, bu haczi
tamamlayici muamele olarak, ticari igletme rehninin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip
yapilmasim1 hitkme baglamistir. Yani, burada alacagin dava edilmesi miimkiin
degildir.

Yukarnda zikrettigimiz durumlar, ticari igletme rehninde ihtiyati hacze mahsus
durumlar olup bunun digmdaki ihtiyati hacizde yetkili mahkeme, itiraz vb. hususlar
genel hiikiimlere tabidir.
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II. MENKUL REHNININ PARAYA CEVRILMESI YOLUYLA
TAKIiP

A. Genel Olarak

IIK mad. 145-153 arasinda menkul rehni ve ipotegin paraya ¢evrilmesine dair
diizenlemeler getirmistir. TIRK mad. 17'de ticari isletme veya miinferit unsurlarmmn
paraya ¢evrilmesinde, [IK'nun menkul rehninin paraya cevrilmesine dair
hiikiimlerine atif yapmistir. Biz bu béliimde sadece, menkul rehninin paraya
¢evrilmesine iliskin usulil inceleyecegiz. Bu usulili incelerken ticari igletme rehni igin

Ongoriilen 6zel durumlar da belirtecegiz.

Menkul rehni, alacagin teminati igin malike ait olan menkul veya hak
tizerinde tesis edilen bor¢ ddenmedigi takdirde alacakliya tasarruf yetkisi vererek

satis yolu ile alacagim tahsil etme imkam tantyan simrh bir rehin seklidir®'®,

Menkul rehni ile teminat altina alinan alacak ayni zamanda bir ilam veya
ilam niteliginde bir belge ile tespit edilmis ise bu durumda rehnin paraya gevrilmesi

yoluyla ilamli takip yapilabilecektir.

Biz de asafida 6nce rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ilamsiz takibi daha
sonra ise rehnin paraya gevrilmesi yoluyla ilamli takibi inceleyeceBiz. Bunlardan

sonra ise, bu iki takip usulii agisindan ortak olan hiikiimleri belirtecegiz.

B. Menkul Rehninin Paraya Cevrilmesi Yoluyla ilamsiz Takip

1. Yetkili icra Dairesi

[IK’nda, ipotegin paraya gevrilmesi hususunda 6zel bir yetki kural
Ongoriilmiis ise de menkul rehnin paraya g¢evrilmesi icin 6zel bir yetki kurali

28 Uyar, a.g.e., s. 20.
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ongdriilmemistir. Bundan dolayr [iK'nun ilamsiz takipler agisindan gegerli olan yetki

hiikiimleri burada uygulama alani bulacaktir®'.

[IK mad. 50'ye gére, "Para veya teminat borcu igin takip hususunda Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanununun yetkiye dair hiikkiimleri kiyas yolu ile tatbik olunur.
Su kadar ki, takibe esas olan akdin yapildig: icra dairesi de takibe yetkilidir".

Goriildiigti tizere bu maddede HUMK'nun yetkiye iligkin hiikiimlerine atif
yapilmistir. HMUK mad. 9'da ise, "Her dava, kanunda aksine hiikiim bulunmadikca
acildigy tarihte davalinin Tirk Medeni Kanunu geregince ikametgdhi sayilan yer
mahkemesinde goriiliir" hilkmiine yer verilerek genel bir yetki kurali kabul
edilmistir, HUMK mad. 10'da ise, s6zlesmelere iligkin olarak 6zel bir yetki kurali
Ongoriilmiistiir. Bu hiikkme gore, "Dava, mukavelenin icra olunacag veyahut
miiddeialeyh veya vekili ddva zamamnda orada bulunmak sartiyla akdin vuku
buldugu mahal mahkemesinde de bakilabilir". Ancak IIK mad. 50'de akdin yapildig1
yerde de takibin yapilmasi, davalinin veya vekilinin takibin yapildig1 sirada orada
bulunmas: sartina bagl tutulmadigs icin HUMK mad. 10’da belirtilen bu sartlar icra

takibi agisindan aranmayacaktir.

Menkul rehninin tesisi i¢in yapilan anlagsmanin yapildig: yer icra dairesinin de
yetkili oldugu kabul edilmektedir®®. Kanaatimizce de, HUMK mad. 10 ve 1K mad.

50’nin diizenlemesinden bu sonuca ulagilabilir.

TIRK mad. 22°de ticari isletme rehni ile ilgili cikacak uyusmazliklarmn ticaret
sicilinin bulundugu mahallin ticaret mahkemelerinin gorevi dahilinde oldugunu
belirtmigstir. Ancak icra hukuku agisindan yetki agik bir diizenlemeye ihtiyag
gosterdiginden dolayr bu diizenlemeyi sadece TIRK’nun uygulanmasi agisindan,
gorillecek davaya hasretmek gereklidir. Yani, rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla
ilamsiz takip agisindan ticaret sicilinin bulundugu yer icra dairelerinin gérevli oldugu
kabul edilemeyecektir. Ancak, rehinle teminat altma alinan alacaBa iliskin
sézlesmede veya rehin tesis edilirken yapilan anlagmada ticaret sicilinin bulundugu
yer icra dairesinin de yetkili oldugu kabul edilmis ise bu durumda yetki s6zlesmesi

sozkonusu oldugu i¢in sicilin bulundugu yer icra dairesinde de takip yapilabilecektir.

2 Talih Uyar, “ilamsiz Takiplerde Yetkili Icra Dairesini Belirleyen Kurallar”, Ank. BD, S. 4, 1981,
s. 518.
20 Giirdogan, a.g.e., s. 38; Baki Kuru, “Icra Dairesinin Yetkisine itiraz”, IBD, S. 7-9, 1986, s. 424 vd.
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2. Takip Talebi

a. Genel Olarak

Rehin alacaklisi, menkul rehninin paraya gevrilmesini genel haciz yoluyla
takipte oldugu iizere IIK mad. 58°de yazili olan hususlar1 igeren bir takip talebi
doldurarak isteyecektir. Bu takip talebinin igerigi IIK mad. 145°de belirtilmistir. IIK
mad. 145°e gore, “Alacagi menkul rehni ile saglanmig alacakli, takip talebinde 58
inci maddede yazili hususlardan baska merhunun ne oldugunu ve merhun iigiincii
sahis tarafindan verilmis veya merhunun miilkiyeti tiglincii sahsa gegmis ise onun ve
merhun lizerinde sonra gelen rehin hakki mevcut ise bu hakka sahip olan sahsin
ismini de bildirir”.

Bu hiikme gore takip talebinde bulunmas: gerekli olan sartlar sunlardar:

1. IIK mad. 58°de belirtilen hususlar;

2. Rehnin ne oldugunun belirtilmesi;

3. Alacakh tarafindan sonraki rehin hakki sahiplerinin belirtilmesi;

4. Rehnedilen tglincti kigi tarafindan verilmis veya rehnedilenin miilkiyeti

tictincii kisiye gegmisse, bu kiginin de belirtilmesi.

b. iiK mad. 58°de Belirtilen Hususlar

[IK mad. 58 genel haciz yoluyla takip talebinin igerigini diizenlemektedir. Bu
hitkme gore, takip talebi icra dairesine yazili veya sozlii olarak yapilir ve takipte su

hususlar gosterilir;

1. Alacaklinin ve varsa kanuni temsilcisinin ve vekilinin adi, soyadi, “vergi
kimlik numaras1”, s6hret ve ikametghhi; alacakli yabanci memlekette oturuyorsa
Turkiye'de goOsterecegi ikametgdhi (ikametgdh gOsteremezse icra dairesinin

bulundugu yer ikametgéh sayilir);

2. Borglunun ve varsa kanuni temsilcisinin adi, soyadi, “alacakli tarafindan

biliniyorsa vergi kimlik numarasi”, séhret ve ikametgéhs;
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Bir terckeye Kkarsi yapilan taleplerde kendilerine tebligat yapilacak

mirasgilarin adi, soyadi, s6hret ve ikametgahlari;

3. Alacagm veya istenen teminatin Tiirk parasiyla tutar1 ve faizli alacaklarda
faizin miktar1 ile islemeye basladid) giin, alacak veya teminat yabanci para ise

alacagin hangi tarihteki kur lizerinden talep edildigi ve faizi;
4. Senet, senet yoksa borcun sebebi;
5. Takip yollarindan hangisinin segildigi;

Alacak belgeye dayanmakta ise, belgenin ashnin veya alacakli yahut
miimessili tarafindan tasdik edilmis, bor¢lu sayisindan bir fazla 6rnegin takip talebi

amnda icra dairesine tevdii mecburidir®.

c. Rehnin Ne Oldugunun Belirtilmesi

IIK mad. 145°e gore rehnin ne oldugunun da takip talebinde agik bir sekilde
belirtilmesi gereklidir. Rehnin belirtilmesinin 6nemi takip talebine istinaden borgluya
gonderilecek 6deme emrine borglunun rehin hakkina itiraz etmesi agisindan 6nem
tasir. Rehnin ne oldugu agisindan belirtilmesi  gereken husus, takibin

kesinlesmesinden sonra sati1 gergeklestirilerek paraya gevrilecek olan maldir®?.

Rehnin kapsamina, alacak i¢in rehin verilen malin miitemmim ciizii
(biittinleyici pargast) ve teferruatt da girer. Bu husus MK mad. 947°de agikca
belirtilmigtir. Bu hitkme goére; ‘“Rehin, tagimiri eklentileriyle birlikte kapsar. Aksi
kararlastirilmis olmadikga alacakli, rehinli tagimirin dogal iirtinlerini, biitiinleyici
pargast olmaktan ¢ikinca malike vermekle ylikiimliidiir. Rehin, paraya g¢evirme
sirasinda  biitlinleyici parga niteligindeki dogal {irtinleri de kapsar”. Teferruat,
bagimsiz olarak mal vasfin1 koruyan menkul esya olarak tanmimlanabilir. Taraflarca

aksi kararlastirilmus ise, teferruat rehin kapsamindan ayr1 tutulabilecektir™?.

2! Uyar, a.g.e., s. 130; Takip talebinde bulunmas: gerekli hususlar agisindan bkz Talih Uyar, “cra
Hukukunda Takip Talebinin Igerigi”, Ank. BD., S. 6, 1982, s. 65 vd.; Musul, a.g.e., s. 852.

2 Gitrdogan, a.g.c., 5. 39; Postacioglu, a.g.e., s. 559; Kuru/Aslan/ Yilmaz, a.g.e., s. 463.

2 Giilekli, a.g.e., s. 11-14.
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Ayn1 alacak birden fazla tagimir rehni ile giivence altina alinmig ise alacakli
bu rehinlerin hepsinin satilmasini istemek zorunda degildir. Bunlardan alacaBa

yeterli miktarmin satigim istemekle yetinebilecektir.

Ticari isletme rehni agisindan bu husus TIRK’da 6zel olarak belirtilmistir.
TIRK mad. 14/2°de, borglunun borcunu vadesinde &dememesi durumunda
alacaklinin merhunun satis bedelinden alacagim istifade edecegi belirtildikten sonra,
isletme rehnine dahil her unsurun borcun tamamina karsilik teskil edecegi de
diizenlenmistir. Bu hiikiim, ticari isletme rehninin bir biitiin olarak kabul edildigi
kuralina paralellik arz eder. Boylece, tiim igletme yerine alacag: karsilayacak bazi
bagimsiz unsurlarin satilmasi yoluna gidilebilecek ve tacirin ticari hayatimin devami

da saglanabilecektir®*,

TIRK mad. 3’de rechnin kapsam igerisinde, ticaret tinvam ve isletme ady,
rehnin tescili aminda mevcut olan isletme tesisati ve ihtira beratlari, markalar,
modeller vb. sinai haklar sayilmistir. Bunlardan sinai haklar agikca belirtilerek rehnin
kapsami disginda tutulabilecektir. Rehin kapsamu igerisinde yer alan bagmsiz
unsurlardan her biri borcun tamamina karsilik tegkil edeceginden &rnegin, marka
rehnin kapsamu igerisinde ise ve onun satilmasi alacaklinin alacagim karsiliyor ise,

diger unsurlarm satilmas: gerekmeyecektir™,

Borglu haczi miimkiin olmayan bir mali rehnetmigse bu duruma dayanarak
rehnedilenin satilmasimi engelleyemez. Alacaklhh boyle bir mal rehin gdstermekle
rehinli alacakliya karst malin haczedilmeme niteligini ileri siirmek hakkindan feragat
etmis sayilacaktir™S, Ticari isletme rehni agisindan bu hususta bir problemle
kargilagiimayacaktir. TIRK’da ticari igletme rehninin kapsami belirtilmis olup,
bundan dolayi, rehin kapsamindaki hususlarin haczedilmezlik niteligine sahip
bulunmasi da miimkiin olmayacaktir.

Burada belirtilmesi gereken bir husus da alacaklinin rehnedileni, takip talebi
ile birlikte icra dairesine teslim etmek zorunda olmadigidir. Rehnedilen malin satis
asamasina kadar icra dairesine teslim edilmesi gerekmemektedir. Ticari isletme rehni

kapsamindaki unsurlarin alacakliya teslimi gerekmediginden mal paraya gevrilinceye

24 Erten, a.g.e., s. 62; Antmen, a.g.e., s. 89,
22 Erten, a.g.e., s. 62-63; Antmen, a.g.e., s. 89-90; Kayihan, a.g.e., s. 72.
228 Berkin, a.g.e., s. 379.
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kadar rehin borglusu bu unsurlardan yararlanmaya devam edecektir. Ancak mala
satig asamasinda icra dairesi tarafindan el konulmas: gereklidir. Eger bu miimkiin

olmaz ise, paraya ¢evirme talebi hiiklimstiz olacaktir®’.

d. Daha Sonraki Rehin Hakki Sahiplerinin Belirtilmesi

Daha sonraki rehin hakki sahiplerinin takipteki haklari kullanmasi igin bu
rehin hakki sahiplerinin takipten haberdar edilmesi gerekir. IIK mad. 145°de bu
hususun takip talebinde belirtilecegi diizenlenmistir. Boylece, bu alacaklilar haklarim

kullanabilecek, ihaleye katilabilecek ve miisteri bulabileceklerdir”®,

K mad. 146°da ise, “Takip talebi {izerine, icra dairesi keyfiyeti merhun
iizerinde sonra gelen rehin hakki sahibine bir ihbarname ile bildirir ve borglu ile
rehin maliki figlincti sahsa agagidaki kayitlara uygun olmak {izere birer 6deme emri
gonderir” diizenlemesi getirilerek, sonra gelen rehin hakki sahiplerine bildirimin icra
dairesi tarafindan yapilacag diizenlenmistir. Belirtmek gerekir ki, alacaklimin daha
sonraki rehin hakki sahiplerini takip talebinde bildirmemis olmamasi takibin
gecerliligini etkilemeyecektir. Ancak kendisine haber verilmeyen alacakli bundan
dolayr bir zarara ugramis ise bu zararin tazminini takipte bulunmus alacaklidan

isteyebilecektir’.

Ozellikle rehinli alacaklrya rehnedilen bir mahn daha sonra bagkalarma
rehnedilmesini yasaklayacak bir diizenleme yoktur. Ozellikle malm teslimi zorunlu
olmayan rehinlerde sonradan gelen rehin alacaklisinin takip talebinde bulunmasi 6zel
olarak diizenlenmediginden bu hitkiimler bu durumda da gegerli olacaktir. Sonradan
gelen rehin alacaklisinin takip talebinde ilk rehin hakk: sahibi belirtilecektir.

7 Uyar, a.g.e., s. 131.

228 postaciogly, a.g.c., s. 160; Uyar, a.g.e., s. 131; Hiisrev Mustafaoglu, fcra iflas Hukukunda Rehin ve
Rebnin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Takip, (Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2001), s. 38; Kuru, Icra ve Iflas, s. 2400.

 Giirdogan, a.g.¢., s. 40; Ustiindag, a.g.e., s. 373.
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e. Rehnedilen, Uglincii Kisi Tarafindan Verilmi§ veya Rehnedilenin Miilkiyeti
Uciincii Kisiye Gecmisse, Bu Kisinin de Belirtilmesi

Rehnedilen mal bor¢lu tarafindan degil bir ticiincii kisi tarafindan da verilmis
olabilir. Ayrica, rehnin tesisinden sonraki bir agamada, miilkiyet {igiincii bir sahsa da
gecmis olabilir, Bu durumda fIK mad. 146 bu kisilere de 6deme emri génderilmesini
diizenlemistir. Ancak, asil borglu hari¢ birakilarak sadece bunlara édeme emri
gonderilmesi miimkiin degildir™°.

3. Icra Dairesi Tarafindan Yapilacak islemler

a. Genel Olarak

Icra dairesi, alacaklimn, yukarda inceledigimiz sekildeki takip talebi iizerine,
kural olarak alacaklinin ileri stirdiigti rehin hakkinmin gergekten var olup olmadigini
inceleme salahiyetine sahip degildir. Ancak, alacaklimin beyanindan rehin hakkimn
dogmadif kesin olarak anlagiliyorsa icra memurunun takip talebini reddetme yetkisi
vardir. Bu karar zerine takip yapan alacakli, icra mahkemesine sikayet yoluyla
bagvurabilecektir. Rehin hakkinin dogmadifi takip talebinden kesin sekilde
anlagilmasina ragmen icra dairesince bor¢luya ve rehin maliki figiincii kisiye ddeme
emri gonderilmis ise bu durumda da bu kisiler icra mahkemesinde sikayet yoluna

basvurabileceklerdir®!.

Takip talebini alan icra memurunun yapacag islemler IIK mad. 146°da
belirtilmistir. Bunlar;

a. Alacaklinin takip talebinde daha sonraki rehin hakki sahiplerini bildirmesi
durumunda bu sonraki rehin hakki sahiplerine haklarim1 korumalar1 igin bir

ihbarname ile bildirimde bulunmak,

b. IIK mad. 146’ya gére, menkul rehninin paraya gevrilmesi yoluyla takip

talebine uygun, bir 6deme emri diizenlemek.

20 Uyar, a.g.e., s. 132.
B! Mustafaogly, a.g.c., s. 40-41.
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Ihbar miikellefiyetini yukarida agikladigimiz igin burada sadece Sdeme

emrini inceleyecegiz.

b. Odeme Emri Tanzimi ve Tebligi

[IK mad. 146’ya gore, icra memuru borgluya ve rehin tigiincii kisi tarafindan
verilmis ise bu kisiye 6deme emri diizenleyerek teblig edecektir. Bu hiikme gore,
6deme emri her ne kadar icra memurunca diizenlenecekse de uygulamada takip
alacaklisinin hazirladifi 6deme emri icra dairesi tarafindan hazirlanarak borgluya ve

varsa rehin maliki tigiincii kisiye gonderilmektedir®*?,

Daha once de degindigimiz {izere rehnin dogmadifi kesin olarak
anlasilmiyorsa icra memuru deme emri géndermekten kaginamayacaktir. Ayrica,
6deme emri asil bor¢lu olmaksizin sadece iigiincii kisiye génderilemeyecektir.
Kendisine 6deme emri gonderilen liglincii kisi eger takip konusu borcu 6derse

alacaklimin haklarmna halef olacaktir®,

Odeme emri, Icra ve Iflas Kanunu Yénetmeligi mad. 27 ve IiK mad. 146 ve

[IK mad. 147’ye uygun olarak;
1. Takip talebindeki kayitlari,

2. Merhun {iiglincti kisi tarafindan verilmis veya miilkiyeti tglincii kisiye
gecmis ise, bu kisinin adi- soyadi ve ikametgahi,

3. Odeme miiddetinin teblig tarihinden itibaren onbes giin oldugu

4, Ttiraz stiresinin yedi giin oldugu

5. Bu siire igerisinde itiraz olunmaz ve onbes giin icerisinde borg ddenmezse
rehnin satilacag,

6. Yedi giin igerisinde rehin hakkina agikga itiraz edilmez ise rehin hakkinin
takip safhasi i¢inde tartisma konusu yapilamayacagi,

7. Borglu tarafindan sadece rehin hakkina itiraz olundugu takdirde,
alacaklinin rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipten vazgecerek takibini genel haciz
yoluyla takip ile devam ettirebilecegi,

22 Uyar, a.g.e., s. 136-137; Mugul, a.g.e., s. 854.
23 A. M. Kiligoglu, Kanuni Halefiyet, 1979, s. 55 vd.
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8. Borglu itiraz sebepleri ile bagh olacagindan dolayi, takibin dayanag: olan
senet altindaki imza takip borgluya ait degilse 7 giinliik siire igerisinde agik¢a
bildirilmesi aksi takdirde borglunun imzay: kabul etmis sayilacagi, hususlarim ihtiva
edecektir.

Rehin hakk: sahibi, takibe itiraz olunmadig: takdirde borglunun sadece ilgili
menkuliiniin satilmasin isteyebilecegi ve diger mallarim haczettiremeyecegi i¢in bu
takip yolunda borglunun mal bildiriminde bulunma mecburiyeti yoktur. Ancak,
sadece rehin hakkina itiraz olunmasi durumunda alacakli rehnin paraya gevrilmesi
yoluyla takipten vazgegerek takibin haciz yoluyla devamim isterse, fiK mad. 147/ 2
uyarimca borgluya mal beyamnda bulunmas: igin 7 giinliik siire verilmesi gerekir™*.

Menkul rehninin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipte 6deme emrine itirazin 7
giin, 6deme miiddetinin ise 15 giin olarak tespit edilmesi bu takip yolunda haciz
sathas1 olmadig1 igin uygun olmustur®’.

4. Takibin Kesinlesmesi

a. Genel Olarak

Odeme emri kendisine teblig edilen bor¢lu ve rehin iigiincii kisi tarafindan
verilmis ise rehinli malin maliki {iglincti kisi bu 6deme emrine karg: ii¢ sekilde

davranabilir.

1. Borglu veya tiglincli kisi borcu 6derler. Rehinli malin maliki figiincii kisi
borcu Sderse halefiyet yoluyla alacaklmin haklarna sahip olacaktir®®., Asagida
O6deme ayrt bir baghk olarak incelenmeyeceginden burada bazi agiklamalarda

bulunmakta yarar gérityoruz.

[IK mad. 150-g, IK mad. 111°e atif yapmadigindan menkul rehninin paraya
cevrilmesi yoluyla takipte borcun taksitlendirilmesinin miimkiin olup olmadig
hususu doktrinde goriis farklihiklarma sebep olmustur. Bir goriise gore, IIK mad. 111
bu takipte de uygulanmalidir. Rehinli malin satig agamasina kadar teslim edilmemesi

durumunda icra dairesince el konulmasi da miimkiin oldugundan taksitlendirme

24 Rury, Icra ve Iflas, s. 2402.
55 Postacioglu, a.g.e., s. 560; Giirdogan, a.g.e., s. 42.
36 Riligoglu, a.g.e., s. 55.
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yapilmamast igin bir sebep s6z konusu degildir®’. Diger bir goriis ise, taksitlendirme
icin agik bir hiikiim olmasi geregini belirtmekte ve IIK mad. 150-g tarafindan IiK
mad. 111°e atif yapilmamasimn taksitlendirmenin miimkiin olmadigini gosterdigini
savunmaktadirlar. Yargitay da borglunun taksitlendirme yapma imkanmna sahip

olmadig1 yoniinde karar vermistir®®.

2. Odeme emri kendisine teblig edilen borglu veya rehin maliki iigtincii kisi
borcu 6dememekle beraber, 7 giinliik itiraz stiresi iginde de itirazda bulunmazlarsa
bu durumda rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip kesinlesir. Takibin
kesinlesmesinden sonra ise rehinli malin satis1 (paraya g¢evrilmesi) agamasina

geg:ilirm. Bu hususta gerekli agiklamalar asagida yapilacaktir.

3. Odeme emri kendisine teblig edilen borglu veya rehinli malm maliki
tictincii kisi 6deme emrine itiraz ederler. Bu itiraz rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla
takibi durdurur. Bunun #izerine takibin devami i¢in alacaklimin birtakim islemler

yapmas: gerekmektedir. Bizim asagida, inceleyecegimiz asil konu da bu olacaktir.

b. Odeme Emrine itiraz

aa. Genel Olarak

Menkul rehni, gayrimenkul rehninden farkli olarak alacagin varlifina iligkin
bir karine meydana getirmez. Odeme emrine itiraz edilmesi icra takibini durdurur,
Bundan sonra alacaklinin, icra mahkemesinden itirazin gegici veya kesin

kaldirilmasim istemesi ya da mahkemede itirazin iptali davasi agmasi gerekir.

[IK’da borglunun itiraza diizenlenmis olup tigiincti kisinin itiraz edip
edemeyecegine dair herhangi bir diizenleme yoktur. Gayrimenkul rehni agisindan ise,
ticlincii kisinin itiraz1 diizenlenmistir. Isvicre’de onceleri, iigiincii kisinin itirazi kabul
edilmemekte iken daha sonra bu goriis terkedilmis ve iiglincii kisinin de icra
takibinde taraf oldugu kabul edilerek itiraz hakk: oldugu kanaati hakim olmugtur?®.

Tiirk Hukukunda ise, tigiincti kigiye de ddeme emrinin teblig edilmesinin, onun

27 Giirdogan, a.g.e., s. 43.

28 Abdullah Aytemiz, Takip Hukuku ile ligili Temyiz ve i¢tihatlar, Ankara 1944, s. 325.
29 Uyar, a.g.e., s. 137.

0 (Jstiindag, a.g.e., s. 397.



78

sadece haklarri korumak icin dedil, taraf olarak kabul edilmesinden
kaynaklandigindan bahisle itiraz hakkimn varoldugu kabul edilmektedir®'.

Uglincii kisinin 6deme emrine kars1 sahip oldugu itiraz hakk: borglunun itiraz
hakkindan bagimsizdir. Bunun sonucu olarak da, borglu 6deme emrine itiraz etmese
veya itiraz1 kaldirilsa dahi bu durum tiglincii kisinin itirazina etkili olmaz. Onun
itiraz1 ayrica ve bagimsiz olarak incelenecektir. Rehinli malin satigimn istenmesi icin

sadece borgluya kars: degil iigiincii kisiye karg: da takibin kesinlesmesi gerekir®*.

bb. itirazin Siiresi, Sekli ve Cesitleri

Borglu veya tiglincti kiginin itiraz edebilmesi igin usuliine uygun bir 6deme
emrinin teblig edilmis olmasi gereklidir. Bu 6deme emrinde IIK mad. 146’da
belirtildigi fizere itiraz siiresinin 7 giin oldugu da belirtilecektir. Itiraz icra
dairesine®* yazili bir sekilde veya s0zlii olarak yapilacaktir. S6zlii itirazlar tutanaga
gecirilecektir. Itirazin gegerli olmasi igin 6zel olarak belirtilmesi gereken hususlar
yoktur.

Borglunun itirazi fi¢ sekilde olabilir:

a. Borg¢lu sadece borca itiraz edebilir.

b. Borglu rehin hakkina itiraz edebilir.

c. Borglu hem borca hem de rehin hakkina itiraz edebilir. Bu itiraz takip
konusu alacagm olmadift veya rehin sdzlesmesinin gegerli olmadigt vb. sekilde
olabilir. Béyle bir itirazin yapilmas: icra takibini durduracaktir®**.

IIK, bu itiraz gesitlerine farkl sonuglar baglamustir. IIK mad. 147’ye gére;

“Odeme emrine itiraz hakkinda 62°den 72 nci maddeye kadar olan hiikiimler
uygulanir. Ancak ;

! postaciogly, a.g.e., s. 559; Berkin, a.g.e., s. 380; Kury, icra ve iflas, s. 2403; Musul, a.g.e., s. 854-
855.

242Gurdogan a.g.e., s. 82; Uyar, a.g.e.,s. 138.

" “Ipotegm paraya cevrilmesi yoluyla yapilan takipte bor¢lulara 152 omek ddeme emri tebli
edilmigtir. [IK’nun 150/a ve onun yollama yaptifi 62. maddesine gére her tiirlii itirazin icra
miidiirliigtine yapilmas: gerekir, baska bir yere bu arada tetkik merciine yapilan itiraz gegersizdir ve
gereksizdir.” Yargitay 12. HD, 1991/13336 E., 1991/5976 K. sayth ve 13.05.1991 t. karar (Saim
Ustiindag ve Abdurrahim Karsh, fera ve iflas Kanunu ve Ilgili Mevzuat, Istanbul 1998, s. 117).

4 Mustafaoglu, a.g.e., s. 48.
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1. Rehin hakkina agik¢a itiraz edilmemigse, alacaklimn rehin hakki takip
safhasi iginde artik tartisma konusu olamaz.

2. Sirf rehin hakkina itiraz olundugu takdirde, alacakli, rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takipten vazgegerek, takibin haciz yolu ile devamim isteyebilir.
Bu takdirde, bor¢luya mal beyaninda bulunmasi igin yedi giin miihlet verilir.”

cc. Borea itiraz

Borg¢lu 6deme emrinin kendisine teblig edilmesinden sonra 7 giin igerisinde
sadece borca itiraz etme seklinde tercihini kullanabilir. Bor¢lunun itiraz sebeplerini
belirtmeden yaptig: itiraz Grnegin, “borcum yoktur” seklindeki itiraz da sadece borca
itiraz edilmis olarak kabul edilir.

Borglunun sadece borca itiraz etmesinin sonucu ise, alacaklinin rehin
hakkinm varh@imin kabul edilmis oldugudur. fIK mad. 147°de de agikca belirtildigi
iizere bu takip agisindan alacaklinin rehin hakkimin varlign artik tartisma konusu
yapilamayacaktir. Borca itiraza, adi senede iligkin olarak yapilan takiplerde yapilan

itiraz iizerine uygulanan usul tatbik edilir’®.

dd. Rehin Hakkina itiraz

Borglunun 6deme emrine itirazi, sadece ve agik¢a rehin hakkina itiraz
seklinde de olabilir. Yukarida da belirttigimiz tizere sebebi veya agikca rehin hakkina
itiraz edildigi belirtilmeyen itirazlar alacagin varligina iliskin olarak yapilmig
saytlacagindan borglu rehnin varlifina itiraz etmis sayilmaz. Bunun sonucu olarak da
rehnin varligim kabul etmis sayilir. Rehnin var olup olmadigim takip safhasi iginde

agikca tartisma konusu yapamaz.

Rehin hakkina itiraz rehnin gegerli sekilde dogmadigr veya rehin hakkinin
ortadan kalktif1 seklinde olabilecektir®*. Borglunun veya rehinli malm maliki

#5 Uyar, a.ge., s. 138-139; Musul, a.g.e., s. 855. Yazarm da belirttigi iizere, bu takip yolunda
génderilen ddeme emrine karg: teminat altina alinmug alacagmm zamanagimina ugradid: yolunda itiraz
edilemeyecektir. Ciinkii, alacakli alacagimi menkul mal bedelinden alabilecektir. Bu husus BK mad.
138’de agikca belirtilmistir.

S Giirdogan, a.g.e., s. 5; Ustiindag, a.g.e., s. 375.
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ficiincii kisinin sadece rehin hakkimn varligina iligkin itirazina IIK mad. 147°de bir
sonu¢ baglanmigstir. Buna gore, bor¢lu ve liglincii kisi alacaklinin alacagim kabul
etmis sayilir ve takip agisindan borg kesinlegsmistir. Ayrica, maddeye gére, alacakli
rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takipten vazgegerek adi (genel) haciz yoluyla takibe

devam edebilir®?’.

Doktrinde, alacaklinin rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipten vazgegerek
takibe genel haciz yoluyla devam etmesi durumunda rehin hakkindan da feragat
etmis sayilip sayllmayacad: tartigmalidir. Bir goriise gére, bu durum sadece takip
hukuku agisindan sonug dogurur ve maddi hukuka etkili olmaz. Bunun sonucu olarak
da alacaklnm rehin hakkmmn varhf devam eder’®. Diger bir goriise gore ise,
alacakli burada tercih yapmak durumundadir, ya takibe devam ederek rehnin
varhiginda 1srar edecektir veya rehin hakkindan vazgecerek (feragat ederek) genel

haciz yoluyla takibe gegecektir®®.

Alacakli genel haciz yoluyla takibe devam ederse bu durumda borgluya mal
beyaninda bulunmasi i¢in 7 giinliik siire verecektir. Buradaki mal beyan1 da igerigi ve
sonuglart agisindan genel hiikiimlere tabidir. Ancak, alacak hakkindaki takip
kesinlesmis oldugundan alacaklinin haciz talebinde bulunabilmesi igin borglunun

mal beyaninda bulunmasim beklemek zorunda degildir™.

c. Itirazin Sonuclar

IIK mad. 147 yukarida belirttigimiz iizere 5deme emrine itiraz hakkmnda IiK
mad. 62-72 hiiklimlerinin uygulanacagim 6ngdrmiistiir. Buna gore, itiraz sirasinda
belirtilen sebepler degistirilemeyecek, sartlan varsa gecikmis itiraz yapilabilecek,
takibin ertelenmesi veya iptali uygulama alam1 bulabilecektir. Ayrica, itirazin
kaldiriimas1 ve itirazin iptali davasi ve menfi tespit davasmna iligkin hiikiimler

uygulanabilecektir®".

247 Berkin, a.g.e., s. 37-380, Kurw/Arslan/Yilmaz, a.g.e., s. 464,
8 postaciogly, a.g.e., s. 561; Giirdogan, a.g.e., s. 46.

24 Berkin, a.g.e., s. 380.

20 Ruru, Icra, s. 203; Uyar, a.g.e., s. 139.

31 Uyar, a.gee., s. 140.
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Odeme emrinde belirtilen borca itiraz edilmesi halinde, alacakhmin iki sekilde
hareket etmesi miimkiindiir. Bunlardan birincisi, Kanunda Ongériilen sartlar varsa
yani ispat i¢in gerekli olan belgeleri tagiyorsa icra mahkemesinden “itirazin kesin
veya gecici kaldinlmasidi”. Ikinci olarak, gerekli belgelere sahip degilse,

mahkemede itirazin iptali davasim agabilir™2,

Itirazin kaldilmas: iki sekilde olabilir. Birincisi, alacagin ve rehnin
dayandiy belge hususi belgelerden olup, borglu veya iiglincli kisi bu belgedeki
imzaya itiraz etmis ise, alacakli icra mahkemesinden itirazin gegici kaldirilmasim
isteyebilir. ikinci olarak, alacaklimn IIK mad. 68°de belirtilen belgelerden birine

sahip olmasi durumunda itirazin kesin kaldiriimas: yoluna gidebilmesidir.

Itirazm kesin kaldirilmas: yoluna gidilebilmesi igin alacaklinm sahip olmasi
gereken belgeler IIK mad. 68°de belirtilmis olmakla beraber IIK mad. 150-a da bu
belgelere ek olarak borcun tespitine iligkin bazi belgeler daha kabul edilmigtir. Ancak
bu hiikiim, ipotegin paraya g¢evrilmesi yoluyla takibe iliskin diizenlemeler arasinda
yer aldigr igin menkul rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takipte de uygulanip

uygulanmayacagi tart1smahd1r2 =

[IK mad. 150-a/ bent 1’¢ gore, “Ipotek, bir cari hesap veya isleyecek kredi
vesaire gibi bir mukavelenin teminati olarak verilmisse, tetkik mercii bu mukavele ve
bununla ilgili sair belge ve makbuzlar1 68 inci maddedeki esaslara goére incelemek
yetkisini haizdir”. Yargitay, bu hiikmiin, menkul rehninin paraya gevrilmesinde

uygulama alani bulamayacag yoniinde karar vermistir®*.

22 Giirdogan, a.g.e., s. 47; Uyar, a.g.e., s. 10; Postacioglu, a.g.e., s. 564,

23 Giirdogan, a.g.e., s. 47; Mustafaoglu, a.g.e., s. 51.

24 Yargitay’m bu husustaki karar: kisaca soyledir: “Menkul rehnin paraya gevrilmesi yoluyla ilamsiz
takiplerde borca itiraz halinde IIK mad. 150-a hiikmiintin uygulanarak bor¢ miktarmm tespiti
hususunda tetkik merciince bilirkigi incelemesi yapilamayacagi, menkul rehni, takip dayanag: kredi
mukavelesine gore borglunun dogmus ve dogacak alacaklan igin tesis edilmis olup bu belge, IIK mad.
147 ile uygulanmasi gerekli olan IIK mad. 68°de yazili belgelerden degildir. Mercice bilirkisi tetkikat:
yapilabilmesi, ipoteZin paraya gevrilmesi yoluyla takip yapilmasi halinde miimkiindiir” (Yargitay 12.
HD, 1986/4670 E., 1986/449 K. sayih ve 22.01.1987 t, karar).

Yargitay’m bu husustaki diger bir karar sdyledir: “Takip dayanagi belge IIK 68. maddesinde yazil
kayitsiz, sartsiz borg ikrarim havi belge degildir. IIK 'nun 145 ve takip eden maddelerinde borcun
miktarim tespit yoniinden mercie yetki verilmis degildir. Mercice gayrimenkul rehnine ait IIK. 150-a
maddesi uygulanamaz ve bilirkisi tetkikati yaptmlamaz, IIK nun 141. maddesi yoluyla uygulanmas:
gerekli aynt Kanun'un 67. maddesi geregince itirazin iptali davas: agilmasi gerekir. Bu cihetler nazara
alimadan bilirkisi tetkikatt yapilarak yazili sekilde karar verilmesi isabetsiz, temyiz itirazlari yerinde
goriildiifinden merci kararmm IIK'mm 366 ve HUMK'nun 428. maddeleri uyarmca
(BOZULMASINA), 12.5.1986 giiniinde, oybirligiyle karar verildi” (Yargitay 12. HD, 1985/ 11845
K., 1985/5552 K. sayil1 ve 12.05.1986 t. karar), www.kazanci.com.tr
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ftirazin gecici kaldirilmast ftizerine IIK mad. 147 uyarinca borgluya mal
bildiriminde bulunmasi i¢in 7 giinliik siire verilmesi gereklidir. Ancak, alacaklinin
alacadi rehinli mal ile teminat altina alinmis oldugundan gegici kaldirma {izerine
gecici haciz yapilmasi miimkiin olmayacaktir®>>,

Son olarak belirtmek gerekir ki, borglu, takip konusu alacagi takibin her
safhasinda icra dairesine 8demek suretiyle bu takibi durdurabilecektir. Bu 6demenin
kayitsiz ve sartsiz olmasi gereklidir. Eger 6deme, takibin kesinlesmesinden sonra
yapilms ise, takibin iptali IIK mad. 71°deki belgelere dayamlarak icra

mabkemesinden istenebilecektir.

C. Menkul Rehnin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Ilaml Takip

1. Genel Olarak

Alacagi menkul rehni ile teminat altma almmis olan alacaklinin, alacags veya
rehin hakki veya her ikisi birlikte bir ilam veya ilam niteligini haiz bir belgede tespit
edilmis ise, alacakli menkul rehninin paraya g¢evrilmesi yoluyla ilaml takip
yapabilecektir. Gayrimenkul rehninden farkli olarak menkul rehinlerinde, alacagm
zamanagimma ugramasi miimkiindiir. Ancak rehinli alacakli rehin hakkindan istifade
etme hakkint muhafaza edecektir®. Fakat ticari igletme rehni hangi miktar igin tesis

edilmigse zamanagimi da o miktar i¢in iglemeyecektir

IiK’da bu hususta 6zel olarak bir diizenleme bulunmadifi i¢in burada
ilamlarm icrasina iligkin genel hitkiimler uygulanacaktir. Bu sonuca K mad. 150-
h’den ulagilabilir. Bu hilkme gére, “Alacagmm veya rehin hakkiin yahut her ikisinin
bir ilamda veya ilam mahiyetini haiz belgelerde tesbit edilmis olmasi halinde,

ilamlarin icrasina dair hiikiimler kiyasen uygulanir”.

5 Giirdogan, a.g.e., s. 47; Postacioglu, a.g.e., s. 564.
26 Uyar, a.g.e., s. 145; Musul, a.g.c., s. 868; Mustafaoglu, a.g.c., s. 74.
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2. Takip Talebi ve icra Emri

Rehnin paraya gevrilmesi yoluyla ilamli takip de alacaklinin takip talebi ile
baglar. Alacaklinin, alacagin veya rehnin belirlendigi ilami veya ilam niteligindeki
belgeyi de icra dairesine vermesi gerekir. Takip talebinin igerigi IIK mad. 145°de

belirlenmistir; bunun disinda bir 6zellik gostermez®’.

[lam veya ilam niteligindeki belgede alacak veya rehin hakk: tesbit edilmis
olabilir. Eger alacak ilama baglanmug ise, rehin ilamin veya ilam niteligindeki
belgenin gerekge veya hiikiim fikrasindan anlagilmalidir. Rehin hakki hiikiim
fikrasinda yer almig ise bu durumda muaccel olmalidir. Bu sartlarin gergeklesmemesi
halinde rehnin paraya gevrilmesi yoluyla ilamli takip yapilamaz. Icra memuru bu
sartlarin gergeklesmemesine ragmen icra emri diizenleyerek géndermis ise bor¢lunun

veya liglincil kiginin icra mahkemesine sikayette bulunmas: miimkiindii 8

fera emri IK mad. 150-h atfiyla ilamlarn icrasina dair hiikiimlere tabi
olacaktir, Alacaklinin gonderecegi icra emrinde, alacagin veya rehnin ilama

baglanmasina gore farkl hususlar yer alacaktir.

Alacagin ilama baglanmasi durumunda borglu ve rehin maliki figlinci kisiye

gonderilmesi gereken icra emrinde su hususlar yer alir.

a. IIK mad. 145°de belirtilen hususlar; yani, takip talebinde yer alan hususlar
burada da yer alacaktir.

b. Borglunun takip konusunda belirtilen rehin hakkina bir itirazi varsa bu
itirazz1 7 gilin iginde yapmasi. Alacak ilama baglandigindan borglu veya rehnin

maliki tiglincii kisi alacaga itiraz edemeyecektir.

c. Icra emrinde belirtilen borg 7 giin iginde ddenmez, rehin hakkina itiraz
edilmez ve icranin geri birakilmasina dair bir karar da getirilmezse alacaklinin rehinli

malin satigin1 talep edebilecegi.

7 Uyar, Takip Talebi, s. 65 vd.
8 postacioglu, a.g.e., s. 584; Uyar, a.g.e., s. 145.
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d. Rehin hakkina itiraz edilirse alacaklinin rehnin paraya gevrilmesi yoluyla
takipten vazgegerek genel haciz yoluyla takibe devam edecefi ihtarim ihtiva

etmelidir.

Alacakli sadece rehin hakkimi bir ilam ile belirlemis ise bu durumda icra

emrinde asagidaki hususlar yer almahidir.
a. [IK mad. 145°de belirtilen hususlar,

b. Takip konusunda yer alan alacak hakkma bir itiraz varsa 7 giin iginde

yapilmasi ve aym stire iginde icra emrinde belirtilen borcun denmesi,

c. Borg siiresi iginde 6denmez ise 7 giin iginde ilgili makamdan icranin geri

birakilmasina dair bir karar getiritmesi geregi belirtilir.

Alacaklinin hem alacak hakkimi hem de rehin hakkimu ilam ile belirlemesi
durumunda alacaga ve rehin hakkina itiraz miimkiin olmayacaktir. Bu durumda icra
emrinde;

a. 7 giin iginde borcun 6denmesi geregi,

b. Borcun 6denmemesi durumunda 7 giin iginde icra mahkemesinden,
Yargitay’dan veya yargilamanin iadesi yoluyla ilgili mahkemeden icramin geri

birakilmasi yoniinde bir karar getirilmesi,

c. Bor¢ 6denmez ve siiresinde icranin geri birakilmasina iligkin bir karar da

getirilmez ise alacaklinin rehinli malin satigin1 talep edebilecegi belirtilir.

fcra ve Iflas Kanunu Yonetmeliginde menkul rehnin paraya gevrilmesi
yoluyla ilamli takipte diizenlenecek icra emri Srnegi yer almamaktadir. Bundan
dolayi, icra memuru icra emrinin diizenlenmesinde 11K mad. 32 ile IIK mad. 145’
g6zonilinde tutacaktir.

Burada son olarak belirtelim ki, ilamli icrada 7 glinliik siire igerisinde borg
O0denmez ve icramin geri birakilmasmna iligkin bir karar da getirilmez ise takip
kesinlesir™’. Yani, icra emrine itiraz ve alacaklimn, itirazin kaldirilmasim istemesi
veya itirazin iptali davas1 agmasi gibi bir durum s6z konusu degildir. Alacakl: icra

emrine uyulmamasi durumunda rehinli malin satigini isteyebilir.

2 Uyar, a.g.e., 5. 146.
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D. Rehnin Paraya Cevrilmesi

1. Genel Olarak

Rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip kesinlestikten sonra alacakl: rehinli
malin paraya ¢evrilmesini talep etme hakki kazanir. Ancak, asagida da incelenecefi
lizere borglu da, alacaklimin satig talebinde bulunmamasi durumunda rehinli malin

satigini isteyebilecektir.

[IK’nda menkul rehni ve gayrimenkul rehinlerinin paraya cevrilmesi igin
yapilacak takip usulii ayrt ayn diizenlenmis ancak, menkul ve gayrimenkul rehninin
paraya gevrilmesi (stire, satig usulli, paylastirma ve rehin agig1 belgeleri) “miisterek
hilkiimler” bashg altinda (IIK mad. 150-e ve 153 arasinda) ortak olarak
diizenlenmistir. Bu hitkiimlerden IIK mad. 150-g, genel haciz yoluyla takipte hacizli
mallarin paraya ¢evrilmesine iligkin hangi hiikiimlerin uygulama alan1 bulacagim

diizenlemistir.

K mad. 150-g’nin atfiyla, menkul ve gayrimenkul rehinlerinin satigina
iliskin hiikiimlere IIK mad. 93, 96, 97, 97/a, 98 ve 99 uncu maddeler ile 112-137’inci
maddeye kadar olan hiikiimler uygulanacaktir. Buna gore, istihkak davasi, malin
satis1, ihale ve ihalenin feshine iligkin hiikiimler burada da uygulama alam
bulacaktir®®,

260 jstihkak davasmna iligkin olarak Yargitay'm agagida naklettifimiz kararinda bu husus agikga
belirtilmigtir,

“Olayda, istihkak davasma konu olan mallar davaciya ticari isletme rehniyle rehnedilmig
oldugundan, davacmin haczedilen bu mallarla ilgili olarak istihkak davas: agma hakk: bulundugunda
bir tereddiit yoktur (IIK mad. 96/1).

Davada uyugmazlik konusu olan husus, rehnedilen mallarla ilgili olarak rehin sézlesmesi
devam ettigi siirece, bu mallar izerinde hicbir gekilde haciz konulup konulamayacag:, degerinin
tizerinde haciz imkam bulunup bulunmadigidir.

Ticari igletme rehin sdzlegmesi belli bir miiddetle yapilmanus, belli bir miktar1 da ihtiva etmemekte
olup, fekki davaci tarafindan bildirilinceye kadar devam edece§i ve azami bir meblag ile
smirlandirildig: goriilmektedir.

Bu durumda, (maksimal) azami meblag olarak rehin tesis edilmekle rehin seklen dogarsa da,
rehin hakkmm maddi, ayni hak olarak dofmasi alacakli lehine alacak dogdugu oranda olusur. Bu
itibarla, gerek borglu ve gerekse rehin verenin istihkak iddiasmda bulunan rehin alacaklisiin maddi,
ayni hak niteligi kazanmadigim, yani rehin bor¢lusundan bir alacagimn bulunmadifim, itiraza
haklarimn bulundugunun kabulii gerekir. Aksi takdirde rehin s6zlesmesinin sona erdirilmesi rehin
alacaklisinm inisiyatifine birakilms olur ki, bu da iyiniyet kurallariyla bagdagmaz.

O halde, rehin sézlesmesi kesin bir alacagi igermedifinden mercii hakimligince haczin
vazolunduBu tarih itibariyle davaci bankanin rehin sézlesmesine dayali iliski nedeniyle bir alacagmm
dogup dogmadifi, varsa miktarmin banka kayitlari {izerinde yaptirilacak bir bilirkisi incelemesiyle
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Yargitay bir kararinda ihalenin feshini ancak satist isteyen alacaklinin,
borglunun ve pey silirmek suretiyle ihaleye istirak edenlerin isteyebilecegine karar
vermistir™®.

Ayrica, menkul ve gayrimenku] rehinlerinin satis1 kural olarak, “agik artirma”
sureti ile yapilir. Ancak, istisnai hallerde menkul rehinlerinin satig1 pazarlik sureti ile

yapilabilecektir.

2. Satis Talebi ve Siiresi

Alacakl rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla ilamsiz takipte takibin kesinlesmesi
ile satis isteme hakkini elde eder. Buna gére, borglunun ve rehinli malin maliki
tiglincli kisinin gonderilen ddeme emrine itiraz etmemesi durumunda veya itiraz
etmigler ise, icra mahkemesince itirazin kaldiriimas: veya mahkemece itirazin iptal

edilmesi ile takip kesinlesecektir.

Rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla ilaml takipte ise, borglunun veya rehin
maliki figlincti kisinin icra emrinde belirtilen 7 glinlilk siire igerisinde borcu
6dememesi durumunda ve bu siire igerisinde icranin geri birakilmasina iligkin bir
karar getirmemesi durumunda takip kesinlesir ve alacakli rehinli malin satigimi

isteme hakkim kazanir,

Ancak, daha 6nce de belirttigimiz iizere, IiIK mad. 150-g maddesinin atfiyla
[IK mad. 113 burada da uygulama alam bulacaktir. Buna gére, alacaklmun satis

istememesi durumunda borglunun da satig istemesi miimkiin olacaktir. Doktrinde,

tespit ettirilmesi ve bu alacak ve fer'ileriyle smirli olarak istihkak davasmm kabul edilmesi, alacagm
tizerinde kalan miktar i¢in davanin reddine karar verilmesi gerekirken, bu konularda higbir aragtirma
yapilmadan haczin fekkedilmesi dogru goriilmemis, usul ve yasaya aykin kararin bozulmasi
gerekmistir” (Yargitay 15. HD, 1995/3110 E., 1995/3688 K. sayii ve 19.6.1995 t. Kkarar),
www.kazanci.com.tr.

1 «Peshi istenen jhaleye komu K... Otelcilik ve Turizm AS.’nin 11.899.995/ 34.000.000. hissesi
karsihgy bes adet nama yazih muvakkat ilmuhaber menkul niteliginde olup, ihale menkul mallarm
satigina iligkin hiikiimlere tabidir. Menkul ihalelerinde de uygulanan IIK’nun 134/2. maddesinde
ihalenin feshini isteyebilecek ilgililer simrh olarak sayilmstir. Bunlar ‘satis isteyen alacakls, borglu ve
pey siirmek sureti ile ihaleye istirak edenlerdir’. Rehin alacaklist olan sikayet¢inin ise ihale tarihinden
evvel, satis1 yapilan menkuller hakkinda satig istegi bulunmadig: gibi rehnin paraya gevrilmesi yolu
ile yaprms olduBu bir icra takibi de bulunmamas: nedeniyle ihalenin feshi davasi agmasina yasal
imkan yoktur. Mercice istemin bu nedenle ve aktif husumet yoklugundan reddi gerekirken igin esas1
incelenerek jhalenin feshine karar verilmesi isabetsizdir” (Yargitay 12. HD, 2001/2295 E., 2001/3702
K. sayih ve 27.2.2001 1. karar) www.kazanci.com. tr.
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borglunun bu satis isteme hakkini alacaklidan dnce kullanip kullanamayacag: sorusu
ortaya atilmistir®®?. Kanunda borglunun bu hakkim hangi sartlarda kullanacagia dair
bir diizenleme olmadigindan bu sorunun cevab1 olumlu olmalidir. Ancak, bor¢lunun
alacaklinin bu satistan elde edecegi menfaati en aza indirmek igin satis talebinde
bulunmasi durumunda bu talebe riayet edilmemelidir. Bu durumda borglunun ancak

siire bitimine dogru satis talebinde bulunmasimna imkan verilmelidir®.

Satig isteme siiresi genel haciz yoluyla takipte oldugu gibidir. Bu hususu
diizenleyen TIK mad. 150-¢’ye gore, alacakli, menkul rehnin satisim Sdeme veya icra
emrinin tebliginden itibaren nihayet bir sene icerisinde isteyebilir. Bu siire igerisinde
satis istenmez ise veya talep geri alinip bu miiddetler i¢inde yenilenmezse talep
diiser. Ancak, itiraz ve dava halinde bunlarin vukuundan hiikkmiin kesinlesmesine
kadar veya alacakliyla bor¢lunun icra dairesinde taksit s6zlesmesi yapmalar: halinde

taksit sézlesmesinin ihlaline kadar gegen zaman siirenin hesabinda dikkate alinmaz.

IIK mad. 150-¢’de satisin belirtilen siire igerisinde istenmemesi durumunda
“takibin” diisecegi belirtilmistir. Oysa ki, genel haciz yoluyla takipte satig isteme
stiresini diizenleyen IIK mad. 110°da, satisin belirtilen siire iginde istenmemesi
durumunda “takibin” degil, “satis isteme siiresinin” diisecegi kabul edilmistir.
Doktrinde, bu iki madde arasmdaki farkin kasten degil bir thmal sonucu meydana
geldigi belirtilmis ve IIK mad.150-¢’de belirtilen siire iginde satig istenmemesi
durumunda da satig isteme hakkmm diismesi gerektigi goriist ileri stiriilmiistir®™*.
Ancak, Kanunun agik ifadesi bu goriisiin  uygulanabilirligini ortadan
kaldirmaktadir®®,

IIK mad. 150-¢ hiikkmii takibin diisecegini diizenledigi icin, alacaklinn
kesinlesen takibe dayanarak tekrar satig istemesi mimkiin olmayip yeniden takip
talebinde bulunmasi gerekecektir. Bu durumun sonucu olarak, alacaklinin tekrar
takip talebi diizenleyerek icra dairesine bagvurmas: ve harg yatirmasi gerekecekdtir.
Tlk takipte 6deme emrine itiraz etmeyen borglunun veya rehnin maliki {iglincti kisinin
bu yeni takipte itiraz hakkini kullanmas1 miimkiin olacaktir.

%2 Rury, Icra ve iflas, s. 2473; Mine Erturgut, fcra iflas Hukukunda Menkullerin Paraya
Cevrilmesi, Ankara 2000, s. 57.

263 Erturgut, a.g.e., s. 57; Mustafaogly, a.g.e., s. 135.

264 Postaciogly, a.g.e., s. 565; Berkin, a.g.e., 8. 154; Glirdogan, a.g.e., s. 52.

263 Uyar, a.g.e., s. 142; Musul, a.g.e., s. 869.
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3. Satis Usulii

a. Genel Olarak

Rehinli malin satigt, genel haciz yoluyla takipte oldugu gibi olacaktir. Buna
gore, bu satigta da ‘karsilama prensibi” gegerlidir. Yani, menkul malin agik
artirmada satilabilmesi igin artirmada ileri siiriilen peylerin IIK’da belirtilen belli bir
miktara ulagmas: gerekir®®®

miimkiin olmayacaktir. Bunun yaninda, rehinli alacaklinin rehin hakkim

. Bu miktara ulagilmadan satigin gergeklestirilmesi

kargilamadan da satis yapilamayacaktir. Ancak, miktar artirmanin safhalarinda
farklilik g6stermektedir.

TIRK mad. 16 geregince, icra memuru satisina karar verilen ticari isletmenin
ya da miinferit unsurlarinin muhafazasi, idaresi ve isletilmesi igin gerekli tiim
tedbirleri alacaktir, IIK mad. 88/4°¢ gore ticari isletme rehni kapsamundaki menkuller

icra dairesince satilmalarina karar verildiginde muhafaza altina alinabilirler.

[IK mad. 112’ye gore, rehinli tasmir satis talebinden itibaren bir ay igerisinde
satilacaktir. Ancak, [IK mad. 113/2’ye gére, kiymeti siiratle diisen mallarm veya
muhafazasi masrafli mallarin satilmasina, icra miidiirii tarafindan her zaman karar

verilebilecektir.

Rehinli malin icra dairesi tarafindan satilmasina yonelik hiikiimlerin aksi
kararlagtirilabilecektir. Ancak, bunun igin, rehinli mal tizerinde haciz veya ihtiyati
haciz bulunmamasi veya bor¢lunun iflas etmemis olmas: gerekmektedir. Rehinli mal
bu sartlar varsa ve Kkararlagtinlmis ise alacakli tarafindan da paraya
gevrilebilecektir™®,

Burada onemli bir hususu tekrar belirtmek gerekir ki, gayrimenkul rehinleri
birden fazla ise, alacaklinin bunlarin tamami igin satis talebinde bulunmas:
gereklidir. Ancak, icra memuru bunlardan satis1 zaruri olanlar1 satacaktir. Menkul
rehinlerin birden fazla olmasi durumunda ise Kanunda béyle bir diizenleme
Ongoritlmemistir. Yani, menkul rehnin birden fazla olmasi durumunda alacaklh

bunlardan istediginin satigim isteyebilecektir.

266 Mustafaoglu, a.g.e., s. 145,
7 postacioglu, a.g.e., s. 557; Berkin, a.g.e., s. 377; Uyar, a.g.e., s. 143.
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Bu durum ozellikle ticari igletme rehinleri ac¢isindan Snem tasiyacaktir.
Ciunki, yukarida inceledigimiz iizere, bu rehnin kapsamina bir ¢ok menkul mal
girecektir. Bu konuda TIRK mad. 15 ile 6zel bir diizenleme getirilmistir:

“Alacakli, merhunun paraya cevrilmesini talep edebilir. Ancak satilacak
unsurlari ve satigin siimuliinii, alacaklinin ve ticari isletme sahibinin muhik

menfaatlerini nazar itibara alarak icra memuru tayin eder.

Her haliikdrda rehinle temin edilen alacagin bakiyesinin kargilanmasi

megruttur”.

Goriildiigi tizere, bu madde de ticari isletme rehni kapsamina giren mallarin
tamamimn satis1 istense bile bu kapsamda yer alan bagimsiz unsurlarin her biri ayr
ayr1 borcun tamamina karsilik olusturacaktir. Bunun yaninda bunlardan hangilerinin
satilacagim icra memuru igletme sahibinin ve alacaklinin menfaatlerini takdir ederek
karar verecektir’®®. Burada menkul ve gayrimenkul rehinlerinin satigina iliskin karma
bir yol takip edilmisgtir.

b. Acik Artirma ile Satig

Bu satig usulii K mad.150-g’nin atfindan dolayi, kural olarak, hem menkul
hem de gayrimenkul rehinlerinin satis1 i¢in uygulamr. Ancak agagida belirtecegimiz

iizere bunun istisnalar1 da vardir.

IIK mad. 114’¢ gore; “Satis agik artrma ile yapilir. Birinci ve ikinci

artirmanin yapilacag yer, giin ve saat daha 6nceden ilan edilir.

[lanm gekli, artirmamn tarzi, yer ve giinii ve gazete ile yapilip yapilmayacag
icra mudirligtince aldkadarlarin menfaatlerine en muvafik geleni nazar dikkate
almarak tayin olunur. Ilanin yurt diizeyinde yayimlanan bir gazete ile yapilmasina
karar verilmesi halinde bu ilan satis talebi tarihinde "tiraj1 ellibinin (50.000) iizerinde

olan ve yurt diizeyinde dagitim1 yapilan gazetelerden" biriyle yapihr.

Gazete ile yapilacak ilanlara satiy sartnamesi teferruatiyla gegirilmeyip,

satilacak seyin cinsi, mahiyeti, 6nemli vasiflari, muhammen kiymeti, bulundugu yer

268 Rurw/Arslan/Y1lmaz, a.g.e., s. 474,
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ve ikinci artirmanin giin ve saati, satig sartnamesinin ve sair bilginin nereden ve ne
suretle Ggrenilebilecegi, talep halinde ve ildnda gosterilen masraf verilmek sartiyla
sartnamenin bir 6rneginin génderilebilecegi hususlar1 yazilmakla iktifa olunur. fcra
dairesince yapilmasi zaruri ilnlar disinda, taraflar sartnamenin tamamimi masrafi
kendilerine ait olmak {izere, diledikleri vasitalarla ildn edebilirler. Ancak hususi

mahiyetteki bu iln resmi muameleye tesir etmez.

IIK mad.115°de ise satigin gergeklestirilmesi icin gerekli sartlar belirtilmistir.
Bu hiikkme gore; “satiliga ¢ikarilan mal tic defa bagirildiktan sonra en g¢ok artirana
ihale edilir. Su kadar ki, artirma bedelinin malm tahmin edilen kiymetinin "ylizde
altmisini" bulmasi ve satis isteyenin alacagina riichani olan diger alacaklar o malla
temin edilmisse, bu suretle riichani olan alacaklarin mecmuundan fazla olmasi ve
bundan baska paraya cevirme ve paralarin paylastinlmasi masraflarii gegmesi

sarttir.

Arttirma bu miktara balig olmazsa satig icra miidiirti tarafindan geri birakilir
ve artiranlar taahhiitlerinden kurtulur”.

Yukaridaki hiikiimden agik¢a anlasildigi tizere, rehinli malin ilk artirmada
satilabilmesi i¢in tahmin edilen bedelin yiizde altmigini karsilamasi gerekmektedir.
Eger rehinli alacaklilarin alacaklari yiizde altmistan fazla ise bu durumda satisin
gerceklestirilebilmesi icin bu miktar1 karsilamasi gereklidir. Ancak satisin
gerceklestirilebilmesi igin paraya gevirme ve paralarin paylastirilmast masraflarini da
karsilamas1 gereklidir. Eger bu sartlar gergeklesmez ise satig ikinci ihaleye
birakilacaktir. Ikinci artirmada aranan sartlar ise 11K mad. 116’da belirtilmistir.

Bu hiikme gore; “ikinci artirma, ilk artirmayi izleyen besinci giin yapilir.
Besinci giiniin resmi tatil giinline rastlamasi halinde ikinci artirma resmi tatili izleyen

ilk is gtindi yapilir. Bu halde de 114 {incii madde hiikmii uygulanur.

Ikinci artirmada mal en gok artiranm fistiinde birakilir. Su kadar ki, artirma
bedelinin malin tahmin edilen kiymetinin yiizde kirkin1 bulmasi ve satig isteyenin
alacagina riicham olan alacaklarin toplamindan fazla olmasi ve bundan bagka paraya

gevirme ve paralarin paylagtirilmasi masraflarini gegmesi sarttir.

Bdyle fazla bir bedelle alic1 ¢ikmazsa satis talebi diiger”.
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Goriildiigii tizere malin ikinci artirmada satilabilmesi igin ilk artirmadan farkla
olan tek ydn, malin tahmin edilen degerinin yiizde kirkini karsilamas: gerektigidir,
Bunun disinda rehinli alacaklilarin alacaklari, malin tahmin edilen degerinin yiizde

kirkindan fazla ise, bu alacaklan karsilamas) geregi yine aranmugtir™®.

Malin ikinci artirmada aranan sartlart kargilamamas: durumunda satig talebi
diisecektir. Ancak, alacakli veya borglu takibin kesinlegsmesinden itibaren 1 yil

icerisinde tekrar satis isteyebilecektir.

Burada son olarak bir hususu daha belirtmek gerekir ki, IIK mad. 117’ye
gore, “Altin ve giimiis esya maden halindeki kiymetlerinden daha agag: bir bedel ile

satilamaz”.

c. Diger Satis Usulleri

Satig, kural olarak agik artirma ile yapilacaktir. Ancak 1K mad. 119°da
satigin bazi sartlarin varligr halinde pazarlikla yapilabilecegini 6ngérmiistiir. K

mad. 119°a gore;
1- Biitiin alakadarlar isterse,

2- Borsa veya piyasada fiyat: bulunan kiymetli evrak veya diger mallar i¢in o
gliniin piyasasinda mukarrer fiyat teklif edilirse,

3- Artirmada maden kiymetini bulmamis olan altin ve giimiis esyaya bu
kiymet verilirse;
4- 113 iincii maddenin ikinci fikrasinda gésterilen haller bulunursa,

5- Mahcuz malin tahmin edilen degeri bir milyar liray1 gegmezse satis

pazarlikla yapilabilecektir.

K mad. 121’e gore, bir intifa hakki veya taksim edilmemis bir miras veya
bir sirket yahut istirak halinde tasarruf olunan bir mal hissesi gibi yukaridaki
maddelerde gosterilmeyen bagka nevi mallarin satilmast 1azim gelirse icra miidiirii

satisin nasil yapilacagim icra hakimliginden sorar. Hakimlik, ikametgahlar1 maliim

2 Mustafaoglu, a.g.c., s. 148.
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olan alékadarlar1 davet ve gelenlerini dinledikten sonra agik artirma yaptirabilecegi

gibi satis i¢in bir memur da tayin edebilir, yahut iktiza eden diger bir tedbiri alabilir.

4, Paralarin Paylastirilmasi

Rehinli mal satilmig ise bu satis bedeli rehinli alacaklilar ve adi alacaklhilar
arasinda paylastinlacaktir. Bunun nasil olacagi hususu ise, IIK mad. 151°de
diizenlenmistir. Bu hilkme gore; “Rehin bedelinden masraflarin ¢ikarilmasida ve

artanin alacaklilar arasinda paylastirilmasinda 138 inci madde hiikmii tatbik olunur.

Satig tutar1 alacaklilarin alacagim Gdemege yetmezse icra miidiirii 206 nci
maddenin ikinci ve figlincti fikralarina gére alacaklilarin her birine ait sira ve paylar

tayin eder.
141, 142 ve 144 {incli maddelerin hiikktimleri burada da caridir”.

Goriildiigii tizere rehinli malin satis bedelinin paylastiriimas: hususunda IIK
mad. 151 hiikkmii genel haciz yoluyla takipteki paylastirma hiikiimlerine atif
yapmistir. Buna gére IIK mad. 138, “mahcuz mallar tamamiyla satildikta bedelleri
alakadarlara hisselerine gére paylastirilir ve bir kismui satildikta icabina gore bedeli

hisseleri nispetinde alakadarlara avans olarak dagitilir.

Haciz, paraya gevirme ve paylastirma gibi biitiin alacaklilar1 aldkadar eden
masraflar énce satis tutarindan alinir ve artan para takip masraflar ve iglemis faizler

dahil oldugu halde alacaklar1 nispetinde paylastirlir.

Vekil vasitasiyla yapilan takiplerde vekélet iicretinin miktar:, alacakh ile
borglu arasinda yapilmis s6zlesmeye bakilmaksizin, icra miidiirii tarafindan avukathik
asgarl {icret tarifesine gbre hesaplanir. Bu sekilde tayin olunan vekalet ticreti de takip

masraflarina dahildir,

Muvakkat hacizler igin ayrilmis hisseler vaziyet anlasilincaya kadar saglam
bir bankaya, banka bulunmayan yerlerde mahkeme veya icra sandiklarina yatirilir”

hitkmiinii getirmistir.

Eger satis bedeli biitlin alacaklilarin alacaklariu kargilamaya yetmezse icra

dairesi bir sira cetveli yapacaktir. Bu cetvel taraflara teblig edilecektir. Cetvel
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suretlerinin tebliginden itibaren 7 giin igerisinde itiraz miimkiindiir. Bu itiraz takibin
yapildign mahal mahkemesinde basit yargilama usuliine gore goriilecektir. Ancak,
sira konusunda itirazlar mahkemeye degil sikayet yoluyla icra mahkemesine

yapilacaktir™.

Rehinli malin bedelinin paylastirilmasinda hangi alacaklarin hangi sirada yer
alacag ve ne miktar pay alacagi IIK mad. 206 hiikiimlerine tabi olacaktir.

5. Rehin Acig1 Belgesi

Rehin agig1 belgesi muvakkat rehin ag181 belgesi ve kesin rehin a¢ig1 belgesi
olarak iki gekilde incelenebilecektir. IIK mad. 150-fye gore, alacaklinmn satis
talebinden sonra takdir edilen ve kesinlegsen kiymete g6re merhunun alacag:
karsilamayacagl anlagilirsa, alacaklinin talebi iizerine kendisine agik kalan miktar

i¢in bir muvakkat rehin agig1 belgesi verilir.

Bu belge ile alacakli, bor¢lunun diger mallarinin haczini isteyebilecektir.
Yani, alacakli, bor¢luya kars: rehinle karsilanmayan alacag i¢in, takip yapmadan ve
bu takibin kesinlesmesini beklemeden direkt diger mallarimin haczini isteyebilecektir.
Ancak, bor¢lunun diger alacaklilari bu hacze istirak edebileceklerdir. Alacakli bu
durumda rehinli mal ile karsilanamayan alacagini genel esaslar dahilinde riighansiz
olarak alacaktir®’".

Kesin rehin agi1 belgesi ise, IK mad. 152°de diizenlenmistir. Buna gére,
rehinli mal, satig isteyenin alacagina derece itibariyle rtichami olan diger rehinli
alacaklarm tutarindan fazla bir bedelle alic1 ¢ikmamasindan dolay1 satilamazsa veya
satilip da tutan takip olunan alacaga yetmezse, alacakliya biitiin veya geri kalan
alacag icin bir belge verilir’’%,

20 Kurw/Arslan/Yilmaz a.g.e., s. 474; Postacioglu, a.g.e., s. 500 vd.; Giirdogan, a.g.c., s. 72; Musul,
a.ge.,s. 871.

2 Uyar, a.g.€., s. 464; Postaciogly, a.g.e.,, s. 535; Kurv/Arslan/Yilmaz, a.g.e., s. 474-475; Musul,
a.ge.,s. 872,

272 Uyar, a.g.e., s. 466; Kuru/Arslan/Yilmaz, a.g.e., s. 475; Ustiindag, a.g.e., s. 418; Musul, a.g.e., s.
872.
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Alacagy irat senedinden veya bir gayrimenkul miikellefiyetinde dogmayan
alacaklh, bu suretle tahsil edemedigi alacag icin bor¢lunun sifatina gore iflas veya
haciz yoluna gidebilir. Ticari isletme rehni agisindan zaten bdyle bir borcun dogumu

s6z konusu olmayacaktir.

Kanunda alacaklinin bu belge ile, satis yapilmamigsa artirma giiniinden, satis
yapilmas1 halinde satigin kesinlesmesi tarihinden itibaren bir sene iginde haciz yolu
ile takip talebinde bulunursa yeniden icra veya Gdeme emri tebliine gerek
olmayacagi belirtilmigtir. Ayrica bu belge, bor¢ ikrartni mutazammin senet
mahiyetindedir.

II1. IFLASIN REHNE ETKISi

Borglunun iflast durumunda biitlin malvarli: iflas masasina girecektir. Bu
durumda rehinli mallarin akibetinin ne olacaf Kanunda ayrica diizenlenmistir. IIK
mad. 185’e gbre, “lizerinde rehin bulunan mallar rehin sahibi alacakliun riichan
hakki mahfuz kalmak suretiyle masaya girer ve iflas idaresi tarafindan en yakmn ve
miinasip zamanda paraya gevrilip muhafaza ve satig masraflar ¢ikarildiktan sonra
rehinli alacakliya hakk: verilir. Ancak, rehin sahibi alacakl, istedigi takdirde iflastan
sonra da masaya kars1 rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip yapabilir.

Rehnin kiymeti rehinle temin edilen alacaga kafi gelmeyecegi borsa rayici ile
tahakkuk eder ve miirtehin rehnin satilmasimi istemezse rehin, masadan muvakkaten

cikarihr.

Rehinli alacak sahibi bu islere ait muamelelerden dolayt tetkik merciine
sik@yet hakkim haizdir”.

Goriildiigli i{izere bu hiiklim, rehinli mallarin alacaklinin haklar1 mahfuz
kalmak lizere masaya girecegini kabul etmigtir. Ancak, rehinli alacaklilarin rehnin
paraya gevrilmesi yoluyla takip yapma hakki devam edecektir. Alacaklilar ister takip

yapacaklar, isterlerse iflas idaresinin rehinli mali satmasim bekleyerek alacaklarini
bu sekilde tahsil edeceklerdir®”.

P Ustiindag, iflas Hukuku, istanbul 1998, s. 58 vd.; Mustafaoglu, a.g.e., s. 127.
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[IK mad. 193 ise, rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takibe baslandiktan sonra
bor¢lunun iflas etmesi durumunu diizenlemektedir. Buna gore, rehnin paraya
¢evrilmesi yoluyla yapilan takiplere iflastan sonra da takip alacaklilari tarafindan
iflas masasmna karst devam edilir ve satig bedeli 151 inci maddeye gére rehinli
alacaklilara paylagtirilir. Artan kisim iflas masasina intikal eder. Su kadar ki, takip
alacaklisi, iflastan 6nce baslamig oldugu rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipten

vazgegerek, rehnin 185 inci maddeye gore satilmasini da isteyebilir.

Belirtmek gerekir ki, bor¢lunun iflasi durumunda rehinli alacaklinin burada
inceledigimiz haklardan yararlanmasi igin gecerli bir rehin s6zlesmesinin (iliskisinin)
olmas1 gereklidir®™.

4949 sayili kanunla degisik IIK mad. 179 ile iflasm ertelenmesi kurumu ihdas
edilmistir. Buna gore, sirketi idare ve temsil ile yetkilendirilmis kimseler ya da
alacaklilardan biri, sirketin borglar1 aktifinden fazla oldugu halde, sirketin mali
durumunun  iyilestirilmesinin miimkiin olduguna dair bir iyilestirme projesini
mahkemeye sunarak iflasin ertelenmesini isteyebilir. Mahkeme eger projeyi ciddi ve
inandiric1 bulursa erteleme karar1 verecektir. Mad. 179/b’ye gére, erteleme karar
verilmesi {izerine, borglu aleyhine ne 1iK’na dayah ne de 6183 sayih kanuna gére
takip yapilabilir. Hatta baslamis olan takiplere devam edilemeyip bu takiplere
istinaden muhafaza tedbiri de alinamaz. Ancak gayrimenkul ya da menkul ve bu
arada da ticari isletme rehniyle temin edilmis alacaklar sebebiyle rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takip baslatilabilir ve baslamis takiplere devam edilebilir. Bu
istisnaya ragmen yine muhafaza tedbiri almamayip rehinli malin satigi

gergeklestirilemeyecektir.

2% Bu husus Yargitay’m asagidaki kararnda agikca belirtilmigtir. “iflas karart rehinli bulunan
mallarin icra yolu ile takibine ve satigina engel tegkil etmez. Satig sonrasi elde edilen gelirden rehin
tutar1 Oncelikle Odenip artan kalir ise, kalan kistm masaya verilir. Ticari igletme rehni, rehin
s6zlesmesinin yapilmasindan itibaren 10 giin i¢inde Ticaret Siciline tescil edilmezse gegersiz olur. Hal
boyle olunca, gecerli bir rehin bulunmadigindan ticari igletme rehnine dayamilarak satigt yapilan
menkul mallar iflas masasimun tasarrufu altinda olup, icra miidiirliifiince yapilan satig gegerli de olsa
satis bedeli masaya girer” (Yargitay 19. HD, 2003/5837 E., 2003/8884 K. sayili ve 26.9.2003 t. karar),
www.kazanci.com.tr
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SONUC

TIRK ile teslim sartli menkul rehninin bir istisnast olan ticari isletme rehni
miiessesesi ihdas edilmigtir. Doktrinde farkli goriisler oldugu unutulmadan
kanaatimizce, ticari isletme tizerindeki rehin hakki, sahislara egya iizerinde dogrudan
hakimiyet saglayan, herkese kars: ileri siiriilebilen ve tescil ile dogan simnirli bir ayni
haktir.

Kanun ile ticaret veya esnaf siciline kayith isletmelerin bir biitiin olarak
rehnedilmesi imkani dogmustur. B6ylece ticari isletme rehninin istisnai ve dzellik
arzeden sekilde diizenlenmis olmastyla birlikte girisimcilerin kredi temininde ve
kredi veren kuruluslarm da verdikleri krediler karsiliginda Gnemli sayilabilecek
teminatlar almalart imkan1 dogmustur.

Ticari igletme rehninin konusunu ticari isletmeler ve esnaf isletmeleri
olusturmaktadir. Rehin hakk: sahibi olabilecek kisiler de TIRK mad. 2’de sayilmustur.
Burada dikkati ¢eken herkesin rehin hakki sahibi olamayacagidir. Dolayisiyla rehin
alanlar kanunla smirlandrrilmistir. Fakat TIRK mad. 1’e gére rehin, “ticaret ya da
esnaf ve sanatkar sicilinde kayitlt bir ticari igletme iizerinde” kurulabilecektir. Zira
Kanun “ticari isletme” kavramini, TTK sistemine aykir1 bir sekilde hem ticari
isletmeler hem de esnaf isletmeleri i¢in kullanmigtir, TTK bu iki kavrama farkli
hukuki neticeler bagladifindan yani ticari isletme ve esnaf isletmesi kavramlan ayn
ayr1 hukuki kavramlar oldugundan, TIRK ek maddesiyle bu durum diizeltilerek ticari
igletme tabiriyle “ticari veya sinai isletme ile esnaf ve sanatkarin isletmesindeki
meslegini icraya yarayan seyler”in kastedildigi ifade edilmigtir. Lakin burada bir
yanhs diizeltilirken bir bagka yanlis yapilip ticari igletme, “meslegin icrasina yarayan
seyler” olarak tarif edilmistir. Bu tarifle sanki ticari isletmenin unsurlannm
isletmeden ayn olarak rehnedilebilme imkami varmug gibi bir netice ortaya
¢ikmaktadir. Dolayisiyla ticari igletmeyi “seyler” olarak tamimlamak isabetli olmayip
Yargitay kararlar1 ve uygulamada, rehin bakimimndan ticari isletme, TTK mad. 11-
13’e gore ticaret siciline kayitl igletme olarak kabul gérmelidir. Ayrica ticari igletme
ve esnaf isletmeleri rehninin kendi sicillerine tescil ile tesis edilebilecegi ortada iken

heniiz esnaf ve sanatkar sicili kurulamamistir, Uygulamada esnaf ve sanatkar sicili
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kurulana kadar, hernasilsa ticaret siciline tescil edilmis olan esnaf igletmelerinin

ticari igletme rehnine konu olabilecegi kabul gérmektedir.

Ozellikle belirtmek gerekir ki, TIRK’na, 2003 yilinda 4952 sayili kanun ile
getirilen ek madde 2, sanayi igletmelerinde bir kisim unsurlardan bir veya daha
fazlasimin rehin konusu yapilabilecegini, ticari igletme rehnine konu kredilerle satin
alinan makine, ekipman, arag, alet ve cihazlarin rehnedilebilecegini belirterek aslinda
bir ticari isletme olan smai igletmeleri farkli bir gekilde rehne konu ederek teslim

sartll menkul rehnine istisna teskil eden ticari isletme rehninin sistemini bozmustur.

Rehnin kapsamina rehnin tescili amindaki ticaret linvani, isletme adi,
isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan makine, arag, alet ve motorlu nakil
vasitalart ile patentler, markalar, modeller, resimler ve lisanslar gibi smai haklar
girmektedir. Ancak ticaret {invami, isletme adi ve menkul isletme tesisati mutlak
surette rehin kapsaminda yer almalidir. Diger unsurlarsa taraflarin ihtiyariyla rehin
kapsamu diginda birakilabileceklerdir. Ayrica belirtmek gerekir ki esnaf
isletmelerinin igletme adi alabilmesi miimkiinken bir ticaret {invami sahibi
olabilmeleri miimkiin degildir. Bu nedenle de ticari isletme rehni tesis
edilemeyecegini s6ylemek kanunun konulus amacma aykirt diisecektir. Esnaf
isletmeleri zaten ticaret {invam alamayacaklarindan TIRK mad. 3’de buna uygun
degisiklige gitmek gerekir. Ancak bu hususta kanunda degisiklige gidilene kadar da
hernasilsa ticaret siciline tescilli esnaf igletmelerinin ticari isletme rehnine konu

olmasi halinde ticaret {invam sart1 aranmamalidir.

Rehin s6zlesmesi, diizenleme seklinde isletmenin gevresindeki bir noter
tarafindan yapilmalidir. Noterce tanziminden itibaren on giin igerisinde s6zlesmenin
ilgili sicil memurlugunda tescil ettirilmesi gerekir ve rehin hakki bu tescil anindan
itibaren dogar. Bu siireye riayet edilmezse rehin hakki dogmaz. Soézlesmede rehne
dahil unsurlarin tam listesi ve ayirdedilebilecek &zellikleri belirtilmelidir. Kasten
olmamak kaydiyla unutularak veya atlanarak herhangi bir menkuliin listeye
yazilmamas: halinde sozlesme gegersiz olacaktir. Fakat bu durumda TIRK’nun
amacina hizmet edilmis olmayacaktir, Listedeki bu tip eksikliklerin rehin
sOzlesmesinin diizenlenmesinden itibaren 10 giin igerisinde giderilme imkaninin

mevcudiyeti kabul edilmelidir.
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Bir ticari igletme tizerinde teminat saglama amacina uygun olarak birden fazla
rehin kurulabilmesi miimkiindiir.

Ticari isletme rehninin tesis edilmesiyle birlikte igletme sahibi temelde
herhangi bir kisitlamaya ugramadan isletmesinin normal faaliyetini siirdiirecektir.
Ancak alinan kredi borcunun sézlesmeye riayet edilerek Gdenmesi bakimindan da
isletmenin ya da rehne dahil herhangi bir unsurun devredilmesi, ayni hakla
smirlandinimasi, bagka bir yere nakledilmesi veya bagka bir unsurla degistirilmesi

icin rehin alacaklisinin muvafakatine ihtiyag vardir.

TIRK’nun uygulanmasindan ¢ikabilecek uyusmazliklarda yetkili ve gorevli
mahkeme ticari isletmenin sicil kaydimin bulundugu yerdeki asliye ticaret

mahkemesidir. Buradaki yetki kesin yetki niteligini haizdir.

Ticari igletme rehni; rehin konusunun tamamen yok olmasi, rehinle teminat
altina aliman alacagin son bulmasi, ticari igletme kaydinin terkininden itibaren iki ay
igerisinde rehin alacaklisinin takip yapmamas: ve rehnin paraya ¢evrilmesi hallerinde

sona Crer.

TIRK, ticari isletme rehninin 6zelligini gdz6niinde bulundurarak rehnin
paraya gevrilmesini mad. 14-17 arasinda ayrica diizenlemistir. Ticari igletme rehninin
6zellik arzeden durumlar1 diginda TIRK mad. 17 ile ticari isletme rehninin paraya
gevrilmesinde uygulanacak kurallarm [IK’nun menkul rehninin paraya gevrilmesi
hakkindaki hitkiimleri olacagim belirlemistir.

Rehnin paraya gevrilmesi, hem ilamli hem de ilamsiz icra yoluyla
miimkiindiir. Ancak rehnin paraya gevrilmesi yolu kural olarak ilamsiz bir icra
yoludur. Cilinkii rehin alacaklisinin alacaguun ilam ya da ilam niteligindeki belgeye
dayanmasi gerekir ki rehnin paraya gevrilmesi yoluyla ilamli takibe gegilebilsin.

Menkul rehinleri agisindan MK mad. 949°da ifadesini bulan “lex
commissoria” yasagina paralel olarak, TIRK “borglu borcunu Sdemedigi takdirde
alacakliya, ticari igletmeyi veya miinferit unsurunu temelliik etme hakkini veren her

tiirlti mukavele hiikiimstizdiir” diizenlemesini getirmigtir.

Rehin alacaklisi alacagim cebri icra yoluyla almak durumunda kalmigsa
oncelikle rehin olarak almis oldugu seyin paraya ¢evrilmesini istemek duramundadir

(6nce rehne miiracaat kurali). Eger alacakli haciz ya da iflas yoluna bagvuracak
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olursa bu talep icra dairesince reddedilmelidir. Dolayisiyla alacakli, ancak, rehnin
tutariin borcu Gdemeye yetmemesi halinde, borglu hakkinda haciz ya da iflas
yoluyla takibe bagvurabilecektir. Ticari igletme rehni bu kurala istisna tegkil
etmemektedir ve Once rehne miiracaat kurali ticari igletme rehni igin de gegerli
olacaktir.

IIK *na gore, ihtiyati haciz igin alacak, kural olarak, muaccel olmali ve rehinle
temin edilmis bulunmamahdir. Ancak, ticari isletme rehninde Kanun bu kuraldan
ayrilmigtir. TIRK na gore, alacakli, alacagin temini icin umumi hitkiimler dairesinde
ticari igletmenin veya miinferit unsurlarmin ihtiyaten haczettirilmesini
isteyebilecektir. Yani, ticari igletme rehni alacaklisi, ticari isletme rehninin paraya
cevrilmesini istemeden Once mahkemeden ticari isletmenin veya miinferit

unsurlarinin ihtiyaten haczini isteyebilecektir.

Menkul rehninin paraya gevrilmesiyle ilgili IIK hiikiimlerine gore, alacag
ticari igletme rehni ile teminat altina alinms alacaklmin takip talebinde bulunmas:
lizerine, icra dairesi borglu ve ticari isletme sahibi bir bagka kisi ise ona da olmak
tizere birer 6deme emri génderecektir. Rehin alacaklisi ticari isletme rehninin paraya

cevrilmesini 6deme emrinin tebliginden itibaren bir yil iginde isteyebilecektir.

Icra memurunca satigina karar verilen ticari isletmenin ya da miinferit
unsurlarinin  korunmasi, idaresi isletilmesi ig¢in gerekli tiim tedbirleri almakla
miikelleftir. Icra memuru bu gorevini yerine getirirken, alacaklinm ¢ikarim da
g6zoniine alarak, ticari igletmenin kendine mahsus sartlarina uygun her tiirlii tedbiri
alabilecektir.

Borglunun iflas1 durumundaysa tiim malvarhifi iflas masasina dahil olurken
buna rehinli mallar da girecektir. Ancak, rehinli alacaklilarm rehnin paraya
gevrilmesi yoluyla takip yapma hakki devam edecektir. Alacaklilar ister takip
yapacaklar, isterlerse iflas idaresinin rehinli mali satmasim bekleyerek alacaklarim
bu gekilde tahsil edeceklerdir.
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