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Onsoz

Sikkeler Uzerinde goérulen mimari betimler Uzerine gerek Turkiye'de
gerekse diger Ulkelerde yapilmis ¢ok fazla c¢alisma bulunmamaktadir.
Calismalar yapan bilim adamlari bu temaya gerek dogrudan gerekse dolayl
olarak deginmislerdir. Ozellikle antik mimarlik ve mimari restorasyon Uzerine
¢alisanlarin bu tip sikkelerden yararlanmasi kaginilmazdir. Gérdugum bu
eksiklik ve konunun bu denli énemli ve ilgi gekici olmasi, beni bu konuyu

arastirmaya yonlendirdi.

Boyle bir konu calisilirken bilimler arasi bir ¢alisma yurutilmads ve
calisma esnasinda mimarlar, nimismatlar ve mimari restoratorlerle goérus
alisverisinde bulunulmustur. Boylece bir sikke ve onun Uzerindeki betim
incelenirken ¢ok yonlu degerlendirme olanagi saglanmistir. Bu yontemle,
eldeki malzemenin de nasil degerlendiriimesi gerektiginin tartigiimasina

imkan yaratildigi dusunulmektedir.

Dogal olarak gorsel malzemenin sundugu veriler tarinsel ve yazil
kaynaklardan elde edilen verilerle desteklenmis ya da karsilastirilip sikke
uzerinde tanimlanan betimin sikkenin basildigi donemdeki 6nemi ya da ne
olduguna ulagilmaya c¢alisiimigtir. Bunun igin de iyi bir kitUphane ¢alismasi
yapiimig olup, Tarsos sehri ile ilgili hemen hemen tim antik kaynaklar
gb6zden gegirilmigtir. Ayni zamanda SNG, BMC gibi taninan sikke

kataloglarinin yaninda diger bir¢cok katalog da taranmigtir.

Bu calisma sirasinda karsilasilan zorluk ise, Tarsos’'un St. Paul’'un
dogum yeri olmasi nedeniyle taninmis bir antik kent olmasina karsin yeterli
tarihi ve arkeolojik ¢alisma yapiilmamis olmasidir. Bu olgu yapilan bu tez
calismasinin tarihge bolumunin hazirlanmasinda gugluk yaratmistir. Zaten
kentle ilgili elle tututulur bir kag¢ arkeolojik ¢alisma vardir. Bunlar Nezahat
Baydurun Donuktas Kazisi, H. Goldman’in Goézlikule Kazisi ve L.
Zoroglu’nun Cumhuriyet Alani Kazi Calismalarrdir. Bunlar diginda H. Oz gibi

yerel sanatgilarin Tarsos’un gegmisini arastiran ¢calismalari olmustur.
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H. Goldman'in ve L. Zoroglu’nun ¢alismalari disinda Tarsos Sehri'nde
yapilan kazilar genelde kuguk capli olmus ve sonuglari itibariyle Tarsos’un
arkeolojisine ¢ok da fazla bir sey katmamislardir. Ancak son yillarda bu
bdlgede interdisipliner c¢alismalar yapildigi bilinmektedir.” Ayrica Daglik
Kilikya Bolgesi'nde g¢alismalarini sirdiiren Mersin Universitesi Arkeoloji
BolumU’nin 2008 vyili itibariyle Tarsos’ta genis capli bir kazi ve yuzey

arastirmasi projesine baslayacagi bilinmektedir.

Tarsos ile ilgili gelecekte gerceklestirilecek kazi ve arastirmalarin
sonuglarinin tez konusuna 6nemli malzeme saglayacagi kesindir. Ancak
bugln i¢cin ¢ok fazla arkeolojik ve mimari buluntudan s6z edemiyoruz. Bu
durum vyapilarin ancak belirli sorunlar igin degerlendirimesine neden
olmustur. Tapinak betimli sikkelerin yorumlanmasi nispeten kolay olmustur.
CuUnki her ne kadar c¢ok tartisilsa da sikkeler Uzerindeki betimlerle
kiyaslanmasi mumkun olan Donuktas Tapinagi gibi bir 6rnek bulunmaktadir.
Donuktas Tapinagr’nin temeli gunimuize kadar gelmistir ve Olgulerine
bakildiginda sikkeler Uzerindeki dekastil tapinagin planina uygun

dusmektedir.

Yeterli kazilar yapilamadigindan ve oOnceki kazilardan gelen
malzemenin yetersizliginden eldeki materyalin degerlendirilip U¢ boyutlu bir
restitisyon Onerisi sadece Sandan Aniti ve Donuktas icin yapilmaya
calisiimigtir. Zaten eldeki verilerden bu ikisi Uzerine doyurucu caligmalar

yapildigi goérilmektedir.

Aslinda temel amag olarak da bu izlenmistir. Yani sikkeler ve Uzerindeki
betimler tarihsel ve arkeolojik baglamda degerlendirilip ¢alisildiktan sonra
eldeki verilerin gorsel bir 6neri haline getiriimesi digunulmustur. Yani bu
durum bazi Orneklerde bir restutisyon c¢alismasi, bazilarinda sadece

sikkedeki yapi tasarinin olasi gizimi olarak da dugunulmausgtar.

' Ozyar 2003, Tarsus-Gozlikule Interdisciplinary Research Project gibi arastirma projeleri kent arkeolojisi igin
o6nemli yeni agilimlar saglamaktadir.
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Calismanin ilk asamasinda sehrin tarihgesi ayrintili olarak irdelenmistir.
Tarihgenin detayli olmasi ayri bir 6neme sahiptir. Boylece sikkelerdeki
betimlerin kim tarafindan, ne amagla, ne zaman ve nerede yapildig: eldeki

diger verilere bakilarak tahmin edilebilecektir.

ikinci agsamada ise sikkeler detayli olarak incelenmis, sikkeler lizerinde
betimlenen yapilarin tarihsel baglantisi ve teknik Ozellikleri g6z 6nune
alinarak bu betimlerin tanimlamalari  yapilmaya c¢alisiimigtir.  Bu
tanimlamalara gére komsu kentlerde ya da bdlgedeki diger yapi érnekleriyle

kargilagtinlip benzerlikler aranmistir.

Tdm bu cgalisma surecinde gostermis oldugu anlayis ve destek igin
danigmanim ve hocam sayin Prof. Dr. Adnan Diler’e, yardimini esirgemeyen
Doc. Dr. Tolga Tek’e, Doc. Dr. Kaan iren’e, Yrd. Doc. Dr. Kadir Baran’a,
arkeolog Ayca Ozcan’a, materyalin bilimsel degerlendirme siirecinde mimar-
restorator M.A. Emrah Koskeroglu’'na, numismat Nurgll Demirtas’a,

yardimlarindan dolayi ressam Hikmet Oz’e tesekkuir(i bir borg bilirim.

Mersin 2008 Ertan Ozcan



v
Ozet

Tarsos’ta tespit edilen sikkelerin kataloglanmasi amaciyla yeterince
calisma yapilmigtir. Bu galismalara dayanilarak baglanilan tez cgalismasi
icinde, Tarsos’ta tespit edilmis mimari betimli sikkelerin, gruplandiriimasi ve
incelenmesi amacglanmis ve elde edilen bilgiler 1siginda sikkelerde

betimlenen mimari eserlerin cephe ve plan tamamlama onerileri yapiimistir.

Tarihge bolumu genis tutulup, sehrin detayli bir tarihgesi
hazirlanmistir. Boylece sonraki bolumlerde yapilacak ¢alisma igin tarihsel

altyapi olusturulmustur.

Tarsos’ta tespit edilmis olan sikkeler dikkatlice taranmig, mimari
betimli olanlar secilmistir. Mimari betimli sikkeler de kendi iglerinde
Uzerlerindeki yapi betimlerine goére (tapinak, ¢esme, sur ve anit gibi)
gruplara ayrilip incelenmigtir. Gruplandiriimasi yapilan malzeme, zaman
olarak en erken M.O. 4 yy. Pers sikkeleri ile en ge¢c M.S. 4 yy. Ge¢c Roma
sikkelerinden olugsmaktadir. Sikkeler Uzerindeki betimler, tarihsel ve
arkeolojik baglamda degerlendiriimig, betimlenen yapilarin, neden sikkeler
uzerinde betimlendiginin cevabi arastiriimig, bu yapilari degerli kilan siyasi
ve dini nedenler tespit edilmistir. Bu baglamda sikkelerde tespit edilen
betimlerden 6zellikle Sandan Aniti ve Donuktas Tapinagi ile ilgili detayli bir

calisma yapilmistir.

Sonug itibariyle sikkelerden saglanan veriler, diger arkeolojik verilerle

karsilastirilarak cephe ve plan tamamlama onerileri yapiimigtir.



Summary

There are sufficient studies which aim to catalogue Tarsos coins. Thus this
thesis, having previous works as a basis, deals with this coins which have
architectural descriptions. The main of the thesis is to group and analyze these coins

in order to make the reconstructions of the monuments described on these.

The chapter related to history of Tarsos were prepared in detail to show the

historical context for next chapters.

The coins which have architectural descriptions were chosen among Tarsos
coins. These coins which are dated between 4™ century B.C and 4™ century A.D and
which consist of Persian and late Roman were grouped according to the buildings
described such as temple, fountain, monument and fortress. Moreover, with
analyzing the descriptions in accordance with the historical and archaeological
contexts, it was examined why these monuments have been described on these
coins in terms of social and religious reasons. Especially Sandan Monument and

Donuktas Temple were examined in detail.

As a conclusion, proposal reconstructions of plan and elevation of these
monuments were prepared with data obtained from Tarsos coins and the

archaeological data obtained from excavations.
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Bolum 1: Tarsos’un Tarihi Cografyasi

1.1. Cografi Ozellikleri ve Konumu:

Kilikia Sehirleri arasinda hi¢ suphesiz en taninmigi Ovalik Kilikia'da
bulunan (KiAixia medidg) Tarsos’tur. Sehri bu derece taninmis yapan
bulundugu cografi konumdur. Tarsos, Kydnos nehrinin asagi kisminda ve
Toroslar'in arabayla gegilmeye uygun tek noktasi olan gegidin guineyinde yer
almaktadir’. Bu sayede Tarsos ulagim ve ticari avantajlar agisindan birgok
firsatlar sunmaktadir. Tarsos’un ulasim agi i¢in baglayici bir konumda olmasi
tarih boyunca kente ve kent halkina blyuk avantajlar saglamistir. Toroslar
Uzerinden denize dogrudan gecis sagdlayan antik yol sayesinde i¢
Anadolu'yla Suriye Ovasi'ni birbirine baglar. Bu karayolu baglantisi
Tarsoslular i¢cin doganin ¢ok 6zel bir hediyesidir. Bunun yaninda halk bu
firsati gelismis bir teknikle iyi degerlendirmis ve gecidi daha iyi kullanilir bir
hale getirmistir. Antik yol Uzerinde ana kayaya kazilmis tekerlek yollari
bugun hala gozlenebilmektedir. Ayrica sehrin guneyindeki, Kydnos Nehri ve
yeralti kaynaklarindan beslenen eski bir lagtin olan Rhegma Goltu (Rhegmoi)
liman olarak kullaniimistir. Bdylece Tarsos hem denizden hem de karadan

islek bir trafige sahip olmustur 2.
Strabon'un® Anadolu Cografyasi kitabinda sehri sdyle anlatmaktadir;

“n 6 Tapoo¢ kefrar uev & mediw krioua 6 o1/ 1@V peTd TPITTTOAEIOU
mAavn8eviwy Apyeiwv kard {rimaiv Tolc: diappeid " aurrv ugonv o Kudvog map
QuUTo TO yuuvdoiov Tav vewv: die &€ THS TNy oU oAU dirweev odong, kail 10l
pepou 8i1d pdpayyos Babeias idviog, ef’ elBUc eic Triv mohv &mirovrog,
WUxpOov Te KAl Tpax U 10 pedud £oTiv, OPev Kal TOKC TTayuveupolol poilouvoic kai

KTIVEDI Kal GvBp WITOIC ETTIKOUPEL

1 Hild-Hellenkemper 1990, 132 vd.; Sayar 1999, 453-458 ; Hellenkemper-Hild 1986, 96.
2 Ramsay 1907, 93-116.
3 Strabon, XIV 5, 12.



“Tarsos'a gelince o bir ovada uzanir. lo'yu aramak (iizere Triptolemos'la
birlikte dolasan Argoslular tarafindan kurulmustur. Kent Kydnos Irmagi
tarafindan ikiye béliinmustir ve irmak Gengler Gymnasionunu yalayarak
akar. Irmagin kaynagi ¢ok uzakta degildir ve sulari dar ve derin bir dereden
gecer; hem hizli akar, hem de soguktur; bu nedenle eger sularina girilirse
damar gigsmesinden, sinirlerin gerilmesinden sikinti ¢eken insanlara ve

davarlara yararhdir.”

1.2 Tarsos isminin Kékeni ve Mitolojide Tarsos:

Sehrin ismi Yunanca degildir. Hititce “Tar$a (“RYTARSA)’, sonra
Aramice “Trz” ve en son olarak Yunanca “Tapodéu (ya da Tapowv)” oldugu
savunulmustur. “Tarsa” Luwi dilinde “akarsu-irmak” anlamina gelen

sozciiklerden “Arsa” sdzcligi kokiinden tiretilmistir?.

Tarsos'un ismi ve kurulugsu hakkinda gerek Yunan Mitolojisi'nde
gerekse antik yazarlarin anlatimlarinda c¢esitli bilgiler verilmektedir. Antik
¢aglarda Tarsos Cayi'na Kilikia’nin yerli halki Kydnos adini vermistir. Kydnos
mitolojide Tarsos’taki nehir tanrisina verilen isimdir. Mitolojiye gore, Kydnos,
ana tarafindan iapetos'un torunu sayilirdi. Kydnos'un Parthenios adli bir oglu
oldugu, Kydnos’un denize dokuldigu yerde bir sehir kurup ona “Parthenia”

dedigi bilinmektedir. Bu sehir Tarsos’dur’.

Diger bir mitolojik inanisa gore, Pegasus ve Bellerophontes Kilikia
Ovasi'nda yolunu gasirmig ve Tarsos'un bulundugu yerde ayagdi sakatlanmis

oldugundan sehre Yunanca ayak tabani anlamina gelen Tarsos ismi

4 Umar 2000, 109.
5 Ramsay 1907, 51; Erhat 1997, 187.



verilmistir. Perseus'a ait bagska bir mitolojik efsanede ise; Perseus'un

Andrasos adindaki kdyun yerinde Tarsos'u inga ettigi anlatiimaktadir®.

M.O. 4. yiizyihn basindan itibaren Tarsos sikkeleri lizerinde sehir tanrisi
olarak “Baal” (BAAL TARZ) gorulmektedir. Daha sonralari sikkeler Gzerinde
sehir tanrisi olarak Sandan ile karsilasiimaktadir. Sandan’in ¢ok eski bir
Kilikia tanrnisi oldugu kabul edilmektedir. Sehrin kurucusunun zaman zaman
sikkeler Uzerinde boyle bir tanriya atfedilmesi, sehrin tarihinin Karanlik Cag’a
uzandigini gostermektedir. Zira M.O. 9. yizyilda, Asurlular zamaninda,
Tarsos bir idare merkezi olarak goérildugunden, Tarsos'un kurulusunun ve

isminin o tarihten daha eski olmasi gerekmektedir’.

Tarsos isminin yine c¢ok eski bir Kilikia tanrisi olan Tarhon veya
Tarkon'dan gelmis oldugu bagka bir olasiliktir. Bu tanri, Hitit metinlerinde
Tarhunt gseklinde gdosterildigi gibi, Hititter Donemi’'nde ve daha &nce
Kilikia'nin da dahil bulundugu Arzava Kralligrnin 3. Amenofis ile siyasi
iliskide bulunan prensi Tarhundaraba ismini tagimaktadir. Bundan bagka
Kilikia’da bulunan kitabelerde Tarku, Tarkon ve bu kokle meydana gelen Kisi
isimlerine rastlanmaktadir. Tarsos'un koruyucu tanri Sandan'a izafeten
anilmamasi, sehrin isminin bagka bir tanridan geldiginin kanitidir. Buna goére
sehrin  kurulugsunun daha o©nceki tanri olan Tarhon'a baglanmasi

giliclenmektedir®.

Antik Donem yazarlarindan Abydenos ve Beresos'a gore Asur Kral
Sanherip, Tarsos'u M.O. 696 yilinda Babil sehrini drnek alarak inga etmistir.

Ama seramik buluntulardan anlasildigi Gzere M.O. 800 ile 600 yillar

6 Erzen 1943, 4, 5; Can 1997, 488; Ramsay, 18.
7 Lang 2003, 506, 518; Ramsay 1907, 45.
8 Erzen 1943, 8.



arasinda bélgede Lindos etkisi sz konusudur. Asadi yukari M.O. 700’e

kadar Tarsos’un bir Lindos kolonisi oldugu diistiniilmektedir®.

Tarsos ismi ve sehrin Kilikia Krali Syennessis'in idare merkezi oldugu,
ilk defa M.O. 401 yilinda, Ksenophon'un Anabasis isimli eserinde
anlatimaktadir’®. M.O. 5. yuzyilhin ikinci yarisindan itibaren Tarsos'a ait
sikkeler Uzerinde, sehrin ismi gerek Aramice ve gerekse Grekge yazi ile
“TARZ ve TEPZI” sekillerinde gorulmektedir. Ama Tarsos ismine ¢ok daha
once Asur kaynaklarinda rastlanmaktadir. Asurlular zamaninda, once
Kilikia'nin merkezi olarak bildirilen Tarsos, Asur Krali 3. Salmannassar (M.O.
859-825) ve Sanherip'e (M.O. 704-681) ait belgelerde “TARZI” seklinde
gosterilmistir®”.

Yunan koloni ¢agindan ¢ok daha evvel, M.O. 9. yiizyilin birinci
yarisinda Tarsos ismi ve sehri, Asur Krali 3. Salmannassar'in Kilikia’ya
yaptigi seferlere ait resmi belgelerde, o zamanki Kilikia Prensligi'nin merkezi
olarak anilmaktadir. Tarsos ismi gecen Asurlulara ait resmi belgelerin
dogrulugundan higbir zaman kusku duyulmayacagi gibi, Yunanlilarin bilinen

tarihlerden daha 6nce Kilikia’'ya gelmis olmalari da olasi degildir12.

Batin bu mitolojik anlatilara ragmen kentin adi ve kuruluguyla ilgili
somut bilgilere ulagilamamaktadir. Tarsos'un kurulusuna ve ismine dair diger
Yunan soylencelerinin hemen hemen hepsi Romalilar zamaninda ve
Ozellikle Augustus dbéneminde ortaya c¢ikmistir. Ancak bu sodylentiler ve
iddialar mitolojik olmaktan daha ileri gidemedigi igin, bunlardan tarihsel bir
gerceklik gikarmak mumkun degildir.

9 Bing 1937, 99.

10 Ksenephon, | 3.

11 Ramsay 1907, 40, 41.
12 Bing 1969, 33, 34.



1.3 Tarihsel Gelisim:

Tarsos tarihine bakildigi zaman hi¢ kesintiye ugramadan bugine kadar
yerlesim gormus olan ender sehirlerden biri oldugu anlasilir. Bu
devamliliktan Tarsos’'ta sadece antik ve klasik donemler igin degil, ayni
zamanda Neolitik Cag’dan beri yerlesimin oldugu sonucu cikariimaktadir®.
Bu durum Tarsos’u kualtar tarihi agisindan gok énemli yapmaktadir. (Levha I,
Res. 1).

M.O. Il. binin ortalarinda Tar$a (“RYTARSA) Hurri Kizzuwatna
Kraligrnin baskentidir. Kizzuwatna'dan ilk defa M.O. 1650 senesinde
bahsedilmektedir'®. Hitit Krall Telepinu, Kizzuwatna Krali isput-Ahsu ile bir
antlasma yapmistir. Bir zamanlar Hitit Devleti'ne bagli olan Kizzuwatna'nin,
bagdimsizligini ilan ettikten sonra, bu durumun Hitit Krali tarafindan da
zorunlu olarak kabul edildigini gorilmektedir. Arkeolojinin, ele gegen
buluntular degerlendirerek nasil sentezlere varabildigine iligkin iyi bir 6rnek
Tarsos'taki Gozlilkule HOyugu Kazilar’ndaki isput-Ahsu'nun  mihrinin
bulunmasidir. Miihiirde kendini Pariyavatri oglu isput-Ahsu olarak tanitan bu
kralin, bu buluntu sayesinde hem tarihsel kisiligi kanittanmakta, hem de
Kizzuwatna'nin bugunkt Cukurova'nin dolaylarina yerlesmesinin dogrulugu
ortaya cikmaktadir. Hititlerin bagkenti Hattusa’da (Bogazkdy) bulunan bir
antlagsma tabletinde de bu isim gecer ve bu metinden anlasildigina gore,
isput-Ahsu yaklasik M.O. 16. Yizyilin sonlarinda Kizzuwatna’nin kralidir. Bu
buluntu, ayni zamanda Targa’nin, yani Tarsos'un Kizzuwatna’nin baskenti

oldugu diisiincesini desteklemektedir™®.

M.O. II. binin ikinci yarisinda sehir, Hititler tarafindan ele gegirilir.

Tarsos, Hititlerin yikihgina kadar Hitit egemenliginde kalir. Kilikia Ovasi

13 Goldman 1938, 30, 31.
14 Bing 1969, 26, 27.
15 Goldman 1956, 242.



Kibris'tan ve Akdeniz’den gelen Akha Korsanlar’'nin en ¢ok akin yaptiklari
yerlerden biridir. Akhalar sonralari Kilikia Kiyilar’'na yerlesmeye baglamiglar
ve buradaki halkla kaynagsmislardir. Akhalarin Likya’dan Kilikia'ya uzanan
sahilleri tehdit etmeleri ve guney kiyilarina yerlegserek buyuk kargasaliklar
yaratmalari Hitit Kralligr’'nin zayiflamasina neden olmustur'®. Hititler yaklagik
M.O. 1190-1188 vyillari arasinda, batidan gelen akinlarla yikildiktan sonra
Anadolu’da kiiglk kralliklar ortaya cikmistir."”

Tarsos'un Hititler zamaninda oldukga 6nemli bir merkez oldugunu ve
Hititlerin yikihgindan sonra, Guneydogu Anadolu ve Kilikia’da var olan

prensliklerden birinin merkezinin Tarsos oldugu bilinmektedir.'®

Fenikelilerin Kilikia’daki faaliyetleri M.O. 11. yizyilin sonlarina dogru
gelisme gostermistir. Takip ettikleri somargecilik politikalar ise Kilikia
Kiyillar’nin belli yerlerinde uygulama alani bulabildigi igin, esas halk kitlesi
Uzerinde kultarel bir etki yapamamigtir. Fenikelilerin Kilikia’da ticari
faaliyetlerde bulunduklari Tarsos Gozlukule’de gikan seramik, pismis toprak
figurinler ve diger kuguk (metal ve kemik ) buluntulardan da anlagiimaktadir.
Cukurova arazisinin verimli olmasi, daglarinda gerek ticaret gerekse gemi
ingaasI bakimindan ¢ok o6nemli sedir-katran agaglarinin ve madenlerin

bulunmasi Fenike tiiccarlarini gekmistir'®.

Peygamber Hezkiyal kitabinda; “Tarsis (Tarsos) ahalisi senin tiiccarin
idiler, onlar senin igin g¢argilarinda mallarini, giimig, demir, kalay ve kursun
ile degistirirlerdi.” diye yazmaktadir. Fenikeliler Tarsos, Karatags ve

Yumurtalik’ta gemi yapimi igin tersaneler yapmlglardlrzo. Kilikia Ormanlarinin

16 Bilig 1969, 31, 32.

17 Bing 1969, 18, 19.

18 Jones 1971, 195, 196.

19 Goldman 1940, 30, 54.; Goldman 1950, 149-247; Goldman 1963, 18, 333, 347, 359.
20 Tevrat, Hezekhiel, 27:12.



gemi yapimi icin kaliteli agaclara sahip oldugu antik yazarlarca da sikga

tekrarlanmaktadir?’.

Asurlular Kilikia ile Toroslar Bolgesi'ne yani Kizzuwatna’'ya Kue
diyorlardi. Fakat Kue’'nin merkezinin Silifke ¢evresinde oldugu ve Tarsos’un
da Kue'ye baskentlik yaptigi dusintlmektedir. Ama son yillarda yapilan
arkeolojik caligsmalar Kizzuwatna Kralligindan sonra Geg Hitit Beyligi olarak
kurulan Kue'nin Karatepe’de kuruldugunu gdstermektedir®. Karatepe'de
yapilan kazilarda tespit edilen sur duvarlari ve heykeltraslik eserleri burada

gosterisli bir yerlesimin oldugunu gdstermektedir®>.

Asurlular, krallari |. Assurnasirpal zamaninda (M.O. 883-860)
Danunalar’i yendikten sonra, lll. Salmannassar devrinde (M.0.860-824) Kue
ile dogrudan politik iligki kurmuslardir. Asurlularin dostluk kisvesi altinda
baglayan bu iligkileri fazla sirmemis ve olasilikla M.O. 841 yilinda, Kue'nin
baskisina ugrayan Samal’in kendilerini yardima c¢agirmalarn Uzerine Kral
Kate’ye savas acmislardir. M.O. 835 yilinda lll. Salmannassar Kue Krali
Kate'yi Pahri’de (Misis’te) kusatarak onu esir etmistir. Diger bir kaynaga goére
de Ill. Salmannassar, Asur ordulariyla M.O. 833 yilinda Tarsos'u isgal etmis,
Kral Kate'yi bagkent Tarsos'tan kovmustur, yerine Asurlularin dostu olan
kardesi Kirri'yi tahta gecirmiglerdir. Asurlulara vergi vermeyi kabul eden
Kirri'den bir sire sonra Urikki idareyi eline almistir. Bu krali Asur kral Il
Tiglatpileser'e kumaglar ve madeni esya gibi degerli hediyeler gondermek
suretiyle durumu kurtarmaya calistigi anlasilmaktadir®.

Bu devirde Tarsos Asurlularin egemenligini taniyan ya da tamamen
Asurlulara bagli olan Kilikia Prensliklerinin idare merkezidir. Muhtemelen,
Asurlu lll. Salmannassar M.O. 9. yy.in ikinci yarisinda biyiik bir bagariyla

21 Strabon, V 12, 63.

22 Gambel 1948, 147-162.
23Cambel-Ozyar 2003, 49.

24 Jones 1971, 194.; Bing 1969, 33.



Kilikia Ovasi'ni ele gecirdiginde, Tarsos Geg Hitit Devleti olan Karatepe'ye
aitti. Bu durumun Asur Devleti’'nin son zamanlarina dek devam ettigi kabul
edilmektedir®®.

M.O. 727-722 yillari arasinda yasayan Asur Krali V. Salmannassar
zamaninda Kilikia’daki Kue Kralligi bir Asur eyaleti haline getirilmis ve vergi
vererek Asur Kralligi'nin egemenligini kabul etmistir. V. Salmannassardan
sonra kral olan Il. Sargon (M.0.722-705) kararli ve bitin yakindoguyu bir
imparatorluk bayragi altinda toplamak amacini guden bir siyaset takip
etmisti. Onun zamaninda da Kue Kralligi dogrudan dogruya Asurlular
tarafindan yonetiliyordu. Hatta Asur Kralinin Tarsos’ta heykelleri dikilmisti. Il.
Sargon zamaninda Kue'ye ait prenslikler Phrygia Kralligr'na karsi sinir

koruyuculugunda bulunuyordu®.

Il. Sargon'un yazitlarinda, Yunanlilarin, adi gegen Asur Kral’'ndan bir
kusak oncesinden beri Kilikia kiyllarinda faaliyette bulunduklarini belirten
anlatimlar kullaniimigtir. Ayrica Tarsos Gozllikule'de yapilan kazilarda da
geometrik bezemeli Yunan seramiklerinin gikmasi, Akdeniz ticaretinin On
Asya ve Ege Uygarliklari arasinda kulttrel bir aligverisi ve etkilesmeyi

sagladig fikrini arkeolojik agidan dogrulamaktadir®” (Levha II, Res. 1).

ll. Sargon’dan sonra Asur Krali olan Sanherip (M.O. 705-681)
zamaninda Tarsos ve c¢evresindeki halk ayaklandiysa da bagarih
olamamistir. Asur metinlerinden 6grenildigine gére bu isyan hareketini illubru
(Namrun) Valisi Kirua idare etmis ve Gullek Bogazi’'ni tutarak yardim
kuvvetlerinin gelmesini onlemeye caligmistir. Fakat Asurlular, Tarsos ve
Ankhiale sehirlerini ele gecirerek duruma hakim olmuslardir. isyanin

bastiriimasindan sonra Kral Sanherip olayi sdyle anlatmaktadir: “Kirua’yr ve

25 Ramsay 1907, 38.
26 Bing 1969, 72-79.
27 Goldman 1940, 77, 78.; Goldman 1963, 107, 108.



Hilakkulu (Kilikiali)) birgok adamlari sehirlerinden yagma edilen mallari ve
batiin hayvanlariyla Ninova’da huzuruma getirdiler ve O’nun (Kirua'nin)
derisini ydzdirddm.” Kilikia’nin korku ve dehset icinde galkalandigi bu sirada
Asurlularin karsisina buyuk bir rakip devletin ¢iktigr gorulmektedir. Bu devlet,
Guney Anadolu'da ticari c¢ikari olan Yunanlilardir. Sanherip bu isyani
bastirmayi basarmis fakat kendisinden sonra tahta gegen Kral Asarhaddon
(M.O. 681-669) Kilikia’ya bir sefer yapmak zorunda kalmistir. M.O. 696'da
cikan bir isyan Sanherip tarafindan bastirilimig ve sehir Gozlikule'den

Kydnos kiyisina tasinmistir®®.

Yunanlilar M.O. 9. yiizyilldan baslayarak Dogu Akdeniz’de koloniler
kurmuslar, ancak Asur Krali Sanherip ile boy dlglisememislerdir. M.O. 696
senesinde yapilan deniz savasinda yenildikten sonra Kilikia bolgesindeki
ticaret merkezlerini terk etmek zorunda kalmiglardir. Yunanhlar, Dogu
Akdeniz'de, Antalya ve Daglik Kilikia’da kurulan bazi kigluk kolonileri harig,
Asurlularin  elinde bulunan Ovalik Kilikia'da tutunabilme olanagini
bulamamislardir. Kilikia’daki yerli halkin Asurlulara karsi isyan etmesinin
perde arkasinda devamli Yunanlilar bulunmustur. Yunanlilarin esas amaclari
Kilikia’daki Asur egemenligini zayiflatip, Orta Anadolu’daki ve Toroslar'daki

maden cevherlerini rahatca kullanabilmektir?®.

Sanherip, Yunanlilari yendikten sonra, zaferinin anisina Ankhiale
yakininda kendi heykelini tasiyan gorkemli bir anit diktirmistir. Strabon
Aristobulos’tan alinti yaparak, Ankhiale’nin Sardanapal yani Assurbanipal
tarafindan kurulmus ve surlarinin yaninda da mezar anitini yaptirmis

oldugunu aktarir ki s6zi edilen anitta®:

28 Jones 1971, 194, 195.
29 Bing 1969, 33, 34.
30 Strabon, XIV 5, 9.
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“Sapdavdmailo¢ 0 Avakuvdapdésw malkk Ayxidinv kal Tapoov E5eluev

nuéon uif. €06 Tive maile, we TdMa rourou ouk dEia,”

“Anakyndarexes'in oglu Sardanapal Ankhiale’yi Tarsos’la birlikte tek
bir giin igcinde inga etti. Sen, fakat ey yabanci: ye, i¢, zevklen! Zira insanin

yaptigi diger isler yorgunluga degmez.”

yazan bir kitabe var oldugu sdylenmektedir. Biiyiik iskender zamaninda,
surlarinin ancak bir kismi ayakta duran bu kayip sehrin Mersin’in
dogusundaki Karaduvar Koyu oldugu soylenebilir. Ancak Asur Krali Sanherip
devrinde Tarsos ve Ankhiale sehirleri var oldugu gibi bu sehirlerin tarihi
Hitittere kadar gitmektedir. Bu duruma gore Asurca metnin dogru
tercimesinin “Sanherip Tarsos ve Ankhiale'yi bir giinde zapt etti.” seklinde

olmasi gerekmektedir®’.

Sanherip'ten sonra Asur tahtina gecen Asurbanipal (M.O. 668—626)
zamaninda batidan gelen Kimmerler Lydia’yi istila ettikten sonra Kilikia’ya
girmislerdir. Ancak Asurlular ile yaptiklari savasta yenilmiglerdir. Asurlularin
bu galibiyeti, kendilerine butun Kilikia’'ya yerlesme olanagi saglamis ve daha
sonra Kilikia'daki bagimsizliklarini saglamak igin miicadele etmislerdir. M.O.
650’de gucinu kaybeden Kimmerler ise Suriye ve Filistin yoninde

dagilmislardir®.

Kilikia'nin yerli halki yerel geleneklere baglh olarak butun dis kultir
etkilerine kargi direnmigler, Asur nufuzundan kendilerini korumuslar ve Asur
imparatorlugu'nun M.O. 612 da yikimasindan sonra bagimsiz bir devlet
kurmayi basarmiglardir. Bu tarihten itibaren de Tarsos Kilikia’da bagimsiz bir

sehir devlet olarak gorulmektedir. Kilikia Kralligi cografi ve stratejik

31 Erzen 1943, 8-10.
32 Bing 1969, 85, 86.
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durumundan yararlanmayi bilmis ve kisa zamanda sinirlarini Kizilirmak’a

dek genisleterek Babil denginde bir gli¢ haline gelmi§tir33.

Kilikia Kralligi'nin merkezi Kydnos (Tarsos) Cayi uzerindeki zengin ve
gdzde bir kent olan Tarsos idi. ik devirlerde Kilikia sinirlari yerli karakollara
kargi imparatorluk karakollariyla cgevrili idi. Ayrica sinir gegitlerinde askeri

kulelerle Kilikia Kralligi korunuyordu®*.

Perslerin M.O. 546 yilinda Med Ulkesi'ni isgal edip, bitin Lydia'yi
zapt ettikten sonra Syennesis kral ailesi, Kilikia’'nin bagimsizhgini
kurtarabilmek icin Pers yetkisini tanimak zorunda kalmigtir. Pers Krali 1.
Kserkses’in ylksek organizasyon yetenedi ve muazzam kuvveti karsisinda,

Kilikia tilkesi Perslerin Satraplik sistemine girmistir®.

Bu sisteme gore Satrapliklar kendi i¢ idarelerinde bagimsiz bir
mattefik durumunda idiler. Bunlar vyalniz ortak savunma igin Pers
hakUmdarlarina yillik belirli vergiler dderlerdi. Herodotos'a goére Kilikia V.
Satraplik olarak yilda 500 talent (1,3 ton) gimusg cevheri ile 360 beyaz at
veriyordu. Ayrica Pers donanmasi igin Kilikialilar'in her zaman gemiler
bulundurdugunu ve Ksenophon'un Kilikia’yi daima Pers imparatorlugu’nun

giictine denk gérmis oldugunu anliyoruz®.

Kilikiahlar'in egemenliklerini koruduklari bu zamanlarda stratejik dnemi
acisindan Kilikia’'nin askeri bir yiginak yeri olarak Persler tarafindan
kullanildigi gorilmektedir. Pers Krali Kserkses'in Hellen memleketlerine karsi
yaptigi seferler, ordunun Ovalik Kilikia’da toplanmasi suretiyle bagslatiimistir.

Kilikiahlar denizciligi iyi biliyordu. Kilikia'nin zengin otlaklari vardir ve

33 Ramsay 1907, 40.
34 Durug6nil 1998, 5-15.
35 Ramsay 1907, 40.
36 Herodotos, Ill. 91.
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denizagiri saldirilarda kullanilacak koy ve limanlar oldukga uygundur.
Kilikialilar'in kuvvetli bir donanmasi vardi. Nitekim Kserkses’in M.O. 480
yilinda Yunanistan seferine katilmak Uzere Kilikiali kral Oremedon'un oglu
Syennessis’in  kumandasi altinda iranlilarin emrine 100 savas gemisi
verilmistir. Boyle kuvvetli bir donanmaya sahip olan Kilikialilar ayni zamanda
¢ok cesur ve savascl insanlardi. Herodotos bu savasa katilan Kilikiali

askerler hakkinda;

"Tayfalarin baglarinda kendi memleketlerine 6zgl migferler vardi ve
madeni kalkan yerine ham deriden yapilmis siperler tasiyorlardi. Uzerlerine
yunden mamul gocuklar giyinmiglerdi ve her biri iki mizrak ve Misirlilarin

palalarina benzeyen bir kilig ile silahlanmisti." diyor.37

Kilikia Krali Syennessis'in 6luminden sonra Pers Krali Kserkses
Bodrumlu Kseinagoras'a kardesini mutlak bir 6lumden kurtardigi igin odul
olarak butun Kilikia'yr vermigtir. Boylece Kilikia’nin idaresi Syennessis'in
olimunden sonra baska bir ele gegmistir. Bununla beraber Kseinagoras’un,
Kilikia Kral'nin manevi evladi da oldugu g6z onunde tutulursa, Kral
Kserkses'in bu kisiyi Kilikia’'nin bagina getirmesi ona kargi gosterilmis bir
kadirsinaslik olarak kabul edilebilir. Nitekim Pers Kralinin hayatta bulundugu
muddetge Kilikia tahtinda Kseinagoras'dan sonra yeniden Syennessislere

rastlanmaktadir®.

Persler ve Yunanlilar arasinda devam eden savas, Yunanlilarin Kilikia
sahillerinde (M.O. 449) bir middet kalmalarina neden olmustur. Perikles
zamaninda Yunan ordusu ikiye bolinmustur. Perikles hem Spartalilarla hem

de Perslerle savasabilmenin zorlugunu anladigindan Perslerle Kallias

37 Herodotos, I. 74., V. 118, VII, 98.
38 Herodotos, IX. 107.
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Baris'ni yapti. M.O. 448 tarihinde Kilikia Sahilleri yeniden Perslerin

egemenligine gecti*®.

Pers tahtina gegen 2. Artakserkses (M.O. 404-358) ile kardesi Lydia
Satrap! Kyros arasinda taht i¢in kavga baglamistir. Gen¢ Kyros Pers tahtina
gecen kardesi 2. Kserkses'i dldirmek ve tahta gegmek istediyse de basarili
olamamigtir.  Annesinin yalvarmalariyla Anadolu'daki goérevine geri
gonderilmistir. Kyros Yunan prenslikleri halkindan 13.000 yaya askerle
ayrica Sparta ve yerli halktan 100 bin kisi toplamistir. M.O. 401 yilinda

hazirligini bitirince hemen doguya hareket etmistir®.

Kyros Keramon Agora'ya geldigi zaman Kilikia Krali Syennessis'in karisi
Epyaksa yanina gelmistir. Soylentiye gore Kyros’a ¢ok miktarda para
getirmisti. Kyros, bu parayla askerlerinin 4 aylik maaslarini vermistir. Kilikiali
kadinin yaninda Kilikialilar'dan ve Aspendoslulardan olusan bir muhafiz
kitasi vardir. Kyros Kilikiali kadini en kisa yoldan memleketine yolladi ve
muhafiz olarak da Menon'un kumandasi altindaki askerleri emrine

vermistir*’.

Ksenophon’a goére Kilikia Krali Syennessis “zavalli bir adamdir”. Karisi
Epyaksa g6z gore gbore Kyros'un yatagina girerek Syennessis'i
aldatmaktadir. Kral Syennessis bir yandan Kyros'la ittifak eder ve buyuk
oglunu onun ordusuna gonderirken, diger yandan da Pers Krali 2.
Artakserkses'e diger oglunu gondererek, onun aleyhinde hazirlanan hareketi
haber verir ve boylece hangi taraf galip gelirse gelsin kaybetmeme carelerini

arar*?,

39 Mansel 1999, 306.

40 Ramsay 1907, 40.

41 Herodotos, |. 74., V. 118, VII, 98

42 Ksenephon, 1. ii,12,21,26; IV. 4; VII. 7.
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Kyros Babil civarinda Kunaksa mevkiinde yapilan savasta olduralir. Bu
olaydan sonra Kilikia Satrapli§gi dogrudan dogruya merkeze bagl bir eyalet
haline getirilmigtir. Kyros isyaninda takip ettigi ikiyuzli siyasetten dolayi
Syennessis ceza olarak tacini ve tahtini kaybetmigtir. Tarsos bu tarihten
itibaren (M.O. 401) Pers imparatorlugu’'na katilan eyaletin merkezi oldu.
Bundan sonra da higbir Kilikia Krallig'ndan séz edilmemektedir. Yalniz
Tarsos'a ait paralarin Uzerinde Kilikia Kral'nin yerine Pers Satraplari’nin

isimleri yer almisti*®.

Kilikia M.O. 386 ve M.O. 333 yillari arasinda bir satraplik bélgesidir.
Syennessisler devrinden Blylk iskenderin Kilikia'ya gelisine dek Kilikia
Satraplari, M.O. 388-380 arasinda Tiribazos, M.O. 379-371 arasinda
Farnabazos, M.O. 379-373 arasinda Datamenes, M.O. 372-369 arasinda
Tarhamos ve M.O. 368-333 arasinda Mazaios'tur. Biiyik Iskender'in
Tarsos'u ele gecirdigi M.O. 333 yilinda ise Tarsos'ta bulunan Pers

Satrapr’nin ismi Arsemes'tir**.

Kilikia’daki satraplarin birgogunun bastirdiklari paralar Uzerinde, bir
tarafinda kendi resimleri olmak Uzere, diger tarafin da Kilikia’nin Tarsos
tanrisi veya kutsal olarak bilinen ulu kisilerin betimleri vardir. Hepsi de dogu
karakteri ve fikrini tagsimaktadir. Bu devirde basilmis paralar Uzerinde de
Aramice yazilar gorultr. Genellikle paralarin bir ylizinde Tarsos'un kurucu

tanrisi olan Baal'in resmi goriilmektedir®.

M.O. 5. ve 4. yuzyillarda Tarsos'un gerek kiiltiirel, gerekse etnolojik
bakimdan tamamen dogu kenti Ozelligi tagidigini goruyoruz. Bu yuzyillarda
Tarsos halki arasinda bir kisim Yunanlinin varhgi belli ise de, bunlar ticaret

amaciyla Tarsos'a gelip yerlesen ve azinlikta olan topluluklardir. M.O. 5.

43 Ramsay 1907, 40.
44 Hill 1964, 28-35.
45 Ramsay 1907, 38, 39, 41.
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yuzyihin ikinci yarisindan ve daha ziyade 4. ylzyildan itibaren goérilen Yunan
sikkelerinin varhgi, ekonomik amacla meydana getiriimis ve Yunanlilara
daha kolay ticaret yapabilme olanagi saglayabilmek igin buyuk ticaret
sirketleri tarafindan bastiriimis olan ekonomik kiiltiir etkileridir*®.

Hellenistik doénemle birlikte Tarsos tarih sahnesindeki 6nemini
kaybetmeden devam ettirmigtir. Babasi  Philip'in  tahtiyla  birlikte
diisiincelerinin de mirasgisi olan iskender, bu diisiince ve amacini
gerceklestirebilmek icin, M.O. 334 yili ilkbaharinda Makedonyali ve sayilari
¢ok olmayan Yunanh askerlerden olusan 30 bin piyade, 5 bin suvari ve 180
gemiyle karadan ve denizden herhangi bir direnmeyle karsilagsmadan
Anadolu'ya gegmistir®’,

iskender Kappadokya'yl ele gecirdikten sonra Giilek Bogazi'na dogdru
ilerlemig, Kyros ile Ksenophon'un kalmis olduklari konak yerine geldiginde,
gecitleri kuvvetli bir sekilde tutulmus bulunca, Parmenio'yu agir silahla yaya
kitalariyla burada birakmistir. Kendisi de gecenin ilk ndbet zamaninda
kalkanlilar ve okgularla yola c¢ikti. Gece karanliginda gecitlere dogru
ilerlemistir. Karakollara ansizin baskin vermek istiyordu. Gergi bu ilerleyigi
gizli kalmadi. Fakat cesareti iskender'e yine ayni basariyi saglamistir. Clinki
nobetgiler, iskender'in kendisinin ilerledigini fark edince yerlerini birakarak
kagcmiglardir. Ertesi giin safak sdkerken iskender biitiin ordusuyla gegitleri
asti. Gililek Bogazi'ni asan iskender, Kilikia’ya indi. Tarsos'un Perslerde
kalmasi igin savunmaya karar vermis olan Kilikia Satrapi Arsemes,
iskender'in gegitleri goktan asmis oldugunu haber alinca sehri bosaltmak
niyetinde oldugunu iskender'e bildirdi. Fakat Tarsos halki, Tarsos Satrap'
Arsemes'in sehri 6nce yagma edip sonra bosaltmasindan korkuyorlardi. Bu
haber (izerine iskender, atllariyla hafif piyadeden en gevik olanlarini hemen
Tarsos'a sevk etti. iskenderin yaklastigini géren Arsemes kente zarar

46 Ramsay 1907, 41.
47 Mansel 1999, 436, 437.
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vermeden cargabuk Tarsos'u terk etmistir. iskender Tarsos'a gelince halka
cok iyi muamele etti. Bu zengin sehir savasmadan iskender'in eline

gecmistir®®.

Aristobolos Biiyiik iskenderin Tarsos'a gelir gelmez yorgunluklar
ylziinden hastalandigini, fakat diger tarihciler ise iskender'in viicudu sicak
ve terliyken Kydnos'a girip yikandigini ve bunun sonucunda ¢ok tehlikeli bir

hastaliga tutuldugunu anlatmaktadir®®.

iskender iyilesir iyilesmez, énce Perslerle isbirligi yapmaya kalkisan
Soloi halkini cezalandirmak i¢in harekete gecti. Tarsos’tan harekete gegip bir
glnde bugunki Karaduvar Koyl civarinda oldugu anlasilan Ankhiale sehrine
vardi. Ankhiale sehrinden Soloi sehrine giden iskender bu seferini bir
haftada tamamladi. Sehri kusatarak bir igsgal kuvveti birakti. Perslere egilimli
olduklari igin sehir halkindan 200 gumdus talent vergi vermelerini istedi. Diger
taraftan daglara gekilen sehir halkinin bir kismini silah kuvvetiyle, bir kismini
da antlasmayla bir hafta icinde emri altina aldi. Hemen Soloi sehrine dondu.
iskender Soloi sehrinde Asklepios adina kurbanlar kesti. Biitiin ordusuyla bir
eglence tertip edip, mesale kosusu, muzik sanatlari ve spor miusabakalari
yaptirtti. Soloililere halk egemenligine dayanan bir idare bagisladi. Soloi'de

toplanan donanmasini teftis ettikten sonra Tarsos'a cekildi*°.

Pers ordusunun issos'da (bugiinkii Dértyol yakinlarinda) toplandigini
duyan Blyiik iskender siratle buraya gelerek lll. Dareios ile issos Savasi'ni
yapmistir. Dareios yenilerek kagti. Tarsos Satrapi Arsemes bu savasta oldu.
issos Savasi sonunda Kilikia'da Pers egemenligi son buldu.®’ Makedonya
egemenligine giren Kilikia'da iskender'in muhafizlarindan Nikator oglu

48 Mansel 1999, 439.
49 Aristobulos, 161.
50 Oz 1991, 20.

51 Mansel 1999, 440.
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Balokros (M.O. 333-323) satrapliga getiriimis ve Balokros adina sikkeler

basilmistir®?.,

Buyik iskender'in dliimiinden once, Kilikia Satrapligrna tayin edilen
Philatos, iskender'in élimiinin ardindan (M.O. 323) komutanlari arasinda
yapillan paylasimda da vyerini korudu. Fakat daha sonra iskender
imparatorlugu dagilinca, Kilikia ve dolayisiyla Tarsos Seleukoslarin eline

gecmistir™.

iskender'in 6limiinden sonra generaller arasinda ¢ikan imparatorlugu
paylasim kavgalari bitin Ulkeyi atese verdi. imparatorluk, generaller
arasinda paylasildi. iskender'in mirasinin en blylk kismina, generallerinden
Seleukos Nikator konmustur. Bu hanedana "Seleukoslar" denir. Krallik M.O.
312'den M.O. 64'e kadar 248 yil devam etmis, bu zaman icinde 17 kral

saltanat stirmistiir®*.

Seleukos Nikator, kralligini kurdugu zaman genis bir araziye sahipti. En
blylk rakibi de Antigonas idi. M.O. 301 yilinda Antigonas'l Phrygia'da
ipsos'da yenerek, baskentini Babil'den Antakya'ya (Antiokheia) nakletti.

Seleukos Nikator kendi adiyla bircok sehirler kurmustur®.

Seleukos Nikotar'in oglu Antiokhos Soter M.O. 280 yilinda tahta oturdu.
Bunun zamaninda devleti teskil eden birgok beylikler isyan etti ve Misir
savas actl. ik hamlede bazi basarilar kazandiysa da, Misir donanmasinin

Suriye ve Anadolu kiyilarina olan surekli akinlari ve Kilikia kiyilarina asker

52 Ramsay 1907, 73

53 Mansel 1999, 443, 551
54 Welles 1962, 44 vd.

55 Mansel 1999, 472.
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cilkarmasi Misir'in kesin zaferiyle sonucglandi. Antiokhos baris yapmak

zorunda kaldi. Kilikia’y1 Misir'a birakti®®.

Bu arada Anadolu'da yayillmaya calisan Galatlar savas arabalariyla
Toroslar'i gegerek Kilikia'ya indiler. Antiokhos (M.O. 275), Galatlarin savas
arabalarina karsi 16 savas filini Galatlarin Gzerine strdul. Galatlar o zamana
kadar gormedikleri savas fillerini goérince sasirdilar. Bozguna ugrayan
Galatlar her seylerini birakarak kagtilar. Bu zaferden sonra Antiokhos,
kurtarici anlamina gelen Soter adini aldi. Bu zaferi filler sayesinde kazandigi

icin Antiokhos Soter adina bastirilan paralarin arkasina fil resmi bastirildi®’.

Seleukos Kralligi'nin Misir Kralligi ile stren anlasmazliklari, zaman
zaman her iki kralllk arasinda savaslara ve entrikalara neden oldu. Misir
Kral Ill. Ptolemaios’un kiz kardesi olan, Il. Antiokhos Theos'un Kkarisi
Berenike'nin oldurtlmesi Uzerine harekete gecgerek Kilikia sahilleriyle Tarsos
ve Antakya'yl zapt etti. M.O. 241 yilinda yapilan on yillik bir antlagsmayla
Kilikia’dan Canakkale Bogazi'na kadar uzanan tum sahil geridi Misirlilar'da

kalmistir®®.

M.O. 188 yilinda Magnesia Savas’nin ardindan yapilan Apameia
Baris’'ndan sonra Seleukoslar Toroslar'in glneyine ¢ekildi. Kilikia disindaki
tum topraklar kaybeden Seleukoslar, Kilikia’'nin metropoli durumundaki
Tarsos’a 0zel bir 6nem verirler ve Tarsos’'ta Hellenistik Cag’a ait kultur ve
sanat en Ust diizeye ulasir. Ozgiir bir kent olan Tarsos’ta kent sikkeleri
basilir. Kentin en eski tanrisi olan Sandan’in geleneklere uygun, elinde balta

tutar halde, dogulu giysiler icinde ve aslan Uzerindeki betimlemeleri sikkeler

56 Mansel 1999, 468, 474, 475.
57 Mansel 1999, 471
58 Mansel 1999, 476
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uzerinde anlatilir. Kentlesmenin geregi olan mimari uygulamalar Ust dizeyde

uygulanir®®.

IV. Antiokhos Epiphanes'e (M.O. 175-164) kadar Tarsos'un kendisine
O0zgu sikkeleri gorilmemektedir. Bundan Seleukoslar'in Tarsos'u Pers
hakimiyetinde oldugundan daha siki bir dizen altinda bulundurduklari
anlasihyor. Seleukoslarin egemenligine gegen Tarsos’un adi “Antiokheia ad
Kydnos” olarak degistirilir. M.O. 164’den itibaren tekrar eski isim
kullanilmaya baslanir. IV. Antiokhos’tan daha once veya onun zamaninda
Tarsos'un isminin Kydnos Antiokheiasi (Antiochia ad Kydnos) olarak anildigi
gorulmektedir. Fakat ne kadar zamanla Tarsos'un bu isim ile anildi§i kesin
olarak belli degildir. ilk olarak Tarsos ismi IX. Antiokhos Philopator (M.O.
113-95) zamaninda Tarzi veya Tarsos olarak tekrar sikkelerde gorulmeye

baslanmistir®.

Tarsos, Alexander |. Bala (M.O. 150-145)dan, IX. Antiokhos
Philopator'a kadar Seleukoslarin elinde bulunmus ise de, bu doneme ait

Tarsos’un durumuyla ilgili pek fazla bilgi yoktur®',

M.O. 2. yiizyillda baslayan ve yillarca siren i¢ kavgalar, llkelerinin
harabeye dondugini goren Suriyelileri Seleukoslar'dan sogutuyordu. ic
savaglarin siddeti, yikicihgr yuzinden ticaret sonmus, ziraat durmus, her
tarafta aclik ve soygunculuk baglamigti. Dogu Akdeniz sahillerinde korsanlar
Seleukos Kralligi'nin aczine karsi guc¢lenmis ve Romalilarin Akdeniz’deki

donanma gliclinii zaman zaman tehdit etmeye baglamislardi®?.

59 Zoroglu 1995, 251, 252; Zoroglu 1996a; Zoroglu 1998a; Zoroglu 1998b; 1994 yilinda Tarsus Cumhuriyet alaninda yapilan
ingaat calismalari sirasinda yiizeyden 3.5-4 metre asagida ortaya ¢ikan antik yolun muhtemelen bu zamanda yapildidi
saniimaktadir. Tamamen bazalt kaplama taglarla yapilan yolun bazalt malzemesinin deniz yoluyla Yumurtalik sahillerinden
getirildigi 6ngorilmektedir. Levent Zoroglu ve ekibinin 1994-1997 yillar arasinda 6nemli kazi ¢galismalari yapmistir.

60 Ramsay 1907, 76, 77.

61 Erzen 1943, 12.

62 Pilhofer 2005, 25-31
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Roma senatosu, M.O. 103 yilinda, Akdenizde Roma donanmasina zor
gunler yasatan Kilikia korsanlarini kesin bir sekilde yok etmege, Kilikia
eyaletinde esasli bir teskilat kurmaya karar verdi. Kappadokya'yi istila eden
Ermeni Krali Tigran'a karsi Toroslar'in guneyindeki Kilikia topraklarindaki
ndfuzu kuvvetlendirebilmek icin Romali General Sulla az bir kuvvetle
Kilikia’'ya ulasti. Kilikia’dan topladidi kuvvetle Toroslar't asarak, Ermeni Krall
Tigran'in ordusunu yenmis ve Kappadokya Krali Ariobarzanes'i M.O. 92
yilinda Kappadokya tahtina oturtmustur®®.

Romalilar i¢ intilallerini bastirinca (M.O. 100) Anadolu ile siki bir sekilde
ilgilenmeye baslamiglardir. Bu olay Kilikia tarihiyle yakindan ilgilidir. CUnki
bu olaydan kisa bir muddet sonra Kilikia kendi kaderiyle bas basa birakiimis,
tum Kilikia sahilleri korsanlarin denetimine girmistir. Romalilar da Dogu
Akdeniz sabhillerindeki korsanlari bahane ederek doguya yayilma firsatini
bulmustur. Bundan sonra Seleukoslarin kendilerini toparlayamadiklarini ve
Romalilarin yayillmaci gucune kargi Kartaca ile yapmak istedikleri igbirliginin

sonug vermedigi gorilir™,

M.O. 88 yilinda Kilikia Valisi Oppius Pontus Krali Mitridates'e yenilerek
sigindiklari Laodike Kalesi'nde teslim olmuslardir. Kilikia'daki korsanlar
Seleukos Kralligi'nin ilgisizligi ve gugsuzligu yuzunden Dogu Akdeniz'e ve
sahillerine hakim olmaya baslamislardir. Kibrishlar, Misir Krallari ve
Rhodoslular, Seleukoslularla dost olmadiklari icin korsanlarin hareketlerine
g0z yumuyorlardi. Bu korsanlar genellikle Mallos ve Tarsos sehirleri
sakinlerinin bir ayaklanmasi olarak, aciz kalan Seleukos Kralligi'na kargi ve

Roma isgaline karsi érgUtIenmi§Ierdi65.

63 Ramsay 1907, 109.
64 Jones 1971, 202; Ramsay 1907, 107.
65 Mansel 1999, 489.
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Seleukoslar M.O. 83 tarihinde Ermeni Krali 3. Tigran’i tilkelerini istilaya
cagirmiglardir. 3. Tigran bu istegi memnunlukla karsilayarak bagskumandan
Megadates'i Seleukos memleketini istilaya gondermigtir. Seleukos
prenslerinin her biri bir yere sigindi. Son Seleukos Krali Philippos bir muddet
kargl koyup dayansada, daha sonra Kilikia’'ya kagmistir. Fakat takip edilerek
orada oldurdlmustar. 3. Tigran Seleukoslar tahtinin son pargasi olan ovalik
Kilikia’y1 da zapt etti ve Soloi kentini tahrip etti. Soloi halkini kendi baskenti
Tigranokerta'ya surdu. Fakat bu durum c¢ok devam etmedi. 3. Tigran
kuvvetlerini Romalilara karsi Kilikia’dan c¢ekti ve 13. Antiokhos Roma
generali Lukullus'un yardimiyla kralhidini ilan etti. Bu krallik ancak 14 yil

stirdii. M.O. 64 yilinda Roma Generali Pompeius bu kralliga son vermisti®.

M.O. 78 yilinda, Dogu Akdeniz'de biyik bir gl olusturan korsanlar
Dogu Akdeniz'deki Roma ticaret gemilerini ve donanmasini tehdit ediyordu.
M.O. 72 de Kilikiali korsanlar essiz bir zafer kazanmislardir. Roma
donanmasindan bir grup maglup edilmis ve generalleri barig yapmaya
mecbur kalmistir. Ancak Roma Senatosu bu antlagmayi onaylamadigi igin,
korsanlar Ostia Limani'na girerek, orada bulunan Roma savas gemilerini yok
etmistir. Artik Kilikiali korsanlara tim Akdeniz tamamiyla agiimis ve
Romalilarin Akdeniz'deki giicii son derece kigllmustir. Nitekim M.O. 69
yilinda Kilikiali korsanlar Lucullus'un donanmasini hige sayarak, Lucullus'un
gO6zleri 6nunde Delos Adasi'na ¢gikmiglar ve sehri yagmalayip yiktiktan sonra
halkini esir alip gétUrmU§Ierdir67. Kilikia’daki korsanlarin ticaret yollarini kesip
bu yollarin kontrollerini ellerinde tutmalar sonucu Roma'da hayat pahaliligi,
ekonomik kriz ve yokluk bas gostermisti. M.O. 67 senesinde, Roma

Senatosu, korsanlari ve onlara yardimci olan Pontus ile Ermenistan

66 Mansel 1999, 489, 490.
67 Mansel 1999, 490.
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Kralliklari'ni ortadan kaldirmak igin, meshur kumandan Pompeius'a Roma

tarihinde esi goriilmemis yetkiler vermistir®®.

Akdeniz'deki korsanlarin ¢odu Romalilara kargi savasmayl goze
alamamiglardir. Romalilarla Kilikia’da, Tarsos ve Mallos ile Dogu Akdeniz
sahillerinde yasayan Kilikiali cesur korsanlar carpismayl gobze aldilar.
Karilarini, gocuklarini ve mallarini Toros Daglari'nda sakladilar, sonra Roma
donanmasini Bati Kilikia kiyilarinda beklediler. Pompeius'un kuvvetleri
ustiindu ve sonugta korsanlar deniz savasini kaybettiler. Romalilarin eline 90
savas gemisi ve 400 kadar diger gemiler gecti. Bununla beraber Kilikiali
korsanlar yilmadilar ve kalelerine siginarak memleketlerini korumaya
cahstilar. Romalilarla yapilan savas 49 gun surda. 10 bin 6lu ve 20 bin esir
vermelerine kargin yukari Toroslar'a ¢ekilmek suretiyle savasa devam ettiler.
Daha sonra korsanlar Pompeius'un kuvvetlerine teslim oldular. Bundan

sonra Romalilari Anadolu'da durdurabilecek hig¢ bir glic kalmam|§t|r69.

Tarsos M.O. 66’dan itibaren Pompeiusun yeni kurdugu Romanin Kilikia
Eyaleti bagkenti oldu. M.O. 64 yilinda Romalilar Kilikia’'ya tamamen egemen
olarak dizenli bir idare kurmuslardir. Once Pompeiopolis, daha sonra da

Tarsos eyalet merkezi olmustur. Tarsos'ta ilk eyalet valisi ise Claudius'tur’®.

M.O. 51-50 yillarinda (nlii hatip Cicero eyalet valisi olarak Tarsos'ta
bulunmustur’’. Cicero Tarsos'a gelip de Tarsos halkinin derin bir yokluk ve
sefalet icerisinde bulundugunu goértince, Tarsos'tan alinmasi i¢in Roma'ya bir

mektup yazmistir’2. Cicero yazdi§i mektuplarda Anadolu'da gordiigi baska

68 Jones 1971, 202.

69 Jones 1971, 203.

70 Jones 1971, 203.

71 Marquardt 1883, 386.

72 Ramsay 1907, 108; Cicero, 5, 20, 3.
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sehirlerdeki halklarin iginde bulundugu zor sartlardan kendi magistratlarinin

sorumlu oldugunu diistindiigiini yazmistir™.

M.O. 47'de Julius Caesar sehri ziyaret eder. Caesar Tarsos'ta her
eyaletten temsilciler toplayarak eyaletlerin tegkilatlarina dizen vermistir. O
yilllarda Tarsoslular tarafindan ¢ok sevilen ve Tarsos'a buyuk iyiliklerde
bulunan Caesar'in bu davranisini Tarsoslular sehirlerine “Juliopolis” ismini

vererek onurlandirmislardir™.

M.O. 44 yilinda Caesar oldirilince, Tarsos Caesar' c¢ok sevdigi
Caesarci olarak bilindigi igin ¢cok sikinti ¢ekti. Caesar'in katillerinden biri olan
Tollius'u Tarsoslular Cassius'un yardimina giderken tutukladilar. Fakat
Cassius kagip kurtuldu. Cassius intikam almak i¢in Tarsos'un onune gelip
sehri kusatti ve aldi. Sehri alinca Tarsoslulari 1500 talent savas vergisine
bagladi. Tarsoslular bu parayl verebilmek igin tapinaklardaki ziynetlerini

sattilar. Hatta hir insanlar kéle gibi satilarak bu para tedarik edilebilmistir.

Caesar'in olumuyle baglayan i¢ kavga sona erince dogu bdlgelerinin
yonetimi Marcus Antonius'un idaresine birakildi. O sirada eyalet merkezi
olan Pompeipolis'i (Virangehir) birakip Tarsos'a yerlesen Antonius Tarsos'un
gelismesine yardim etmigtir. Bilim ve kiltar alaninda Tarsos'un gelismesini
saglayacak temeller atildi ve sehrin vergisi bagislandi. Anadolu'ya geldigi
tarinten itibaren hep yabanci etkiler altinda kalan Antonius'a bu etkilerin en
onemlisini Misir Kraligcesi Kleopatra yapiyordu. Caesar'in olduriimesinden
sonra Misir Kralicesi Kleopatra Caesar'i dlduren Brutus ile Cassius tarafini
tuttu, onlara yardim etti. Antonius, Brutus ile Cassius'un yardim ettigi igin
kendisini savunmak lizere Kleopatra’yl Tarsos'a ¢cagirdi’®.

73 Welles 1962 , 53.
74 Ziegler 1993, 149.
75 Ramsay 1907, 112, 113.
76 Ramsay 1907, 113, 114.
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Antonius zamaninda Tarsos merkez olunca, 200 bin ciltlik dinyanin en
eski ve en zengin kutuphanesi Pergamon'dan Tarsos'a nakledilmigtir. Bu
kUtuphanede eski Yunan ve Roma uygarliklarinin en segme eserleri

bulunuyordu””.

Antonius Tarsos'ta birgok imar hareketleri yapmisti. Uzakdogunun
batin ticaret yollarini Tarsos'tan gegiren Antonius, Tarsos'un kisa bir
zamanda zenginlesmesini saglamigtl. Tarsos, guzellik, zenginlik ve
gorkemiyle tim Romanin ilgisini Gzerine ¢ekiyordu. Fakat bu durum uzun
zaman surmemisti. Kleopatra, sonunda Misirin yanik c¢ollerini 6zlemigti.
Antonius'u da ikna ederek Misir'a gitmigtiler. 200 bin kitaphk Gnlu
kUtuphaneye Tarsos'taki kitaplar da eklenerek, birgok ilim ve bilim

adamlariyla birlikte Misir'a ta§|nm|§tllar78.

M.O. 41 yilinda Tarsos'ta baslayan biyik ask M.O. 37 yilinda
Antonius'un Misir'da Kleopatra ile evlenmesiyle sonuglandi. Kaderini
tamamen Misir Kraligesi Kleopatra'ya baglayan Antonius'un gun gegtikge
naziklesen durumu ve politikasi karsisinda, Roma Senatosu M.O. 34 yilinda
savas acmak zorunda kaldi. M.O. 31 tarihinde Actium Deniz Savasi'nda
Kleopatra ile birlikte yenilen Antonius kendini dldurda Batin Roma ulkeleri
de kendini imparator ilan eden Agustus’un otoritesi altina girdi’®.

Augustus da Tarsoslularin kendi birligine sadik kalmasindan ve bunun
sonucu olarak, onlarin maruz kaldiklari istirabi dindirmek igin her seyi
yapmis ve sehre Ozerklik vermisti. Augustus'un hocasi olan Tarsoslu
Athenadoros ¢ok buylk nifuz sahibi bir kisi idi. Augustus'un vermis oldugu

yetki (izerine Tarsos'a gelerek, Boethos'un idaresinde (M.O. 15) ekonomik

77 0z 1991, 30.
78 Oz 1991, 30.
79 Mansel 1999, 491.
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olarak cok kotl bir duruma dusmis olan sehrin idaresini eline aldi.
Athenadoros, Boethos'u ve yandasglarini sehirden kovarak ekonomik durumu
dizeltti. Kendisinden sonra Tarsos'u Augustus'un yegeni Marcellus'un
hocas! olan filozof ve akademisyen Nestor idare etti. Ondan sonra ise
Epiklryen Lysias, Tarsos'a bir tiran gibi hakim olmaya c¢alisti. Augustus’la
beraber Kilikia'nin diger sehirlerinde oldugu gibi Tarsos’un tarihi de ¢ok kesin
degildir. Ama kesin olan Tarsos’un eyalet baskenti olmaya devam ettigidir.
Eyalet daha sonra temsili kralliklara ve Suriye Eyaleti ile paylagilarak
parcalara ayrilmistir. Bundan sonra Tarsos’un baskent olarak kaldidi iddia

edilse de bu tam olarak tespit edilememektedir®’.

Tarsos bu yillarda, akademisyen ve filozoflarin idaresi altinda 6nemli bir
bilim, kiltir ve sanat merkezi haline gelmistir. M.O. 64 yilinda Amasya'da
dogan tarihgi Strabon, bu dénemde Tarsos'taki hayati “Anadolu’'nun

Cografyas!” adli kitabinda séyle anlatmaktadir®’:

“rooaurn 6& 1ok &v8dds avBpwIToiC aTTouds} TPOC TE PIAogopiav Kal T
dMnv maideiav EykukAiov dracav yéyovev wod  uepBeBAnvrarl kai ABrivac kai
MeEdvdpeiav kai g Tiva dA\ov 1dmmov Suvardv eftel, & @ oxoAar kai SiatpiBal
QINOGOpwY yeyovaaol. Siapeper 8€ TooolTov Ot &vialBa uev of piAouabovise
&miydpior mdvrec eioi E&vor 8 ok émdnuolol padiws: oUd’ aurol olrol
u&vouaiv  aurdBi, dAAd kal TeAsiolvrar  &dnuroavie¢ Kal TEAEIWOEVTEC

EeviTeUouoiv Ndewcg, kargoxovrai & oAkyor...“

“Tarsos’ta halk kendini bliyiik bir sevkle sadece felsefeye degil ayni
zamanda genellikle butin &grenim dallarina baglamistir. Kent bu konuda
Atina’yl, Aleksandria’yr veya filozoflarin dersleri ve okullariyla anilan
herhangi bir yeri gegcmistir. Fakat burasi diger kentlerden o kadar farklidir ki,
6grenmeye dliskiin olanlarin timd yerlilerdir, yabancilar burada misafir

kalmak egiliminde degillerdir; yerlilerde burada pek kalmaz, onlar

80 Mietke 2004, 807, 813; Schmitt 2005, 189-222
81 Strabon, XIV.V. 13.
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ogrenimlerini disarida tamamlarlar ve tamamladiktan sonra da digarida

yasamaktan hoglanirlar, pek azi ana vatana déner...”

Bu durumun zitti Aleksandria diginda az 6nce sayilan kentlerde gorulur.
Onlarin sik sik gitmelerine ve qgittikleri yerde hosca vakit gegirmelerine
karsin, birgogunun ne 6grenme askina yurtlarindan disari gittigini, ne de
ogrenimlerini yurtlarinda izlemeye istekli olduklari gérular. Tarsos kenti her
turli retorik okullara sahipti ve genellikle gelisen ve guglenen halki ile
bolgenin anakenti olma unuanu (birgok yetenekli kisinin kentten ayrilarak geri

dénmemesine ragmen) korudu®?,

Stoiklerden Antipatros, Arkhedemos, Nestor ve iki Athenodoros
(bunlardan biri Kordrylion olarak adlandirilir) Tarsos dogumludurlar. Ayrica
bir kdyden adini almig olan Tarsoslu Kananites, Sandan'in ogludur ve

Caesar'in hocasi olup onun tarafindan onurland|r|Im|§t|r83.

Tarsoslu diger filozoflar arasinda, kentten kente dolasarak yetenekli bir
sekilde okullar yoneten filozoflardan olan Plutiades ve Diogenes vardir. “Yedi
yildiz” da adi gecenler arasinda en iyi trajik sair Dionysides idi. Fakat bize bu
kentin bilginlerinin sayisini en ¢ok Roma sdyleyebilir; ¢linkii Roma,

Tarsoslular ve Aleksandrialilarla doludur®®.

Buyik iskenderin M.O. 333'te Tarsos'u almasindan sonra yayilan ve
yerlesen Hellen kiltirt Romalilar zamaninda da Tarsos'ta en iyi Urunlerini
vermistir. Tarsos'taki ailelerin uzun middet eski isimler kullandiklari ve halkin
mahalli gelenek ve goreneklere bagliigi gérilmektedir. Ornegin, daha 6nce
anlattigimiz meshur filozof Athenadoros'un babasinin ismi Sandan'dir.
Demek ki hentiz Strabon zamaninda bile eski Kilikia tanrisi olan Sandan'in

82 Ramsay 1907, 144.
83 Ramsay 1907, 150.
84 Ramsay 1907, 150.
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ismini tagiyan Kisiler bulunmakta idi ve Tarsoslu kadinlar sokaklarda gayet

siki bir surette kapali olarak dolagmaktaydllar85.

M.O. 31'de Roma'nin imparatorluk doénemi basladiginda, Roma
tarafindan Tarsos'un kultir ve zenginliklerine yardim edilmigtir. Ekonomik
gelismedeki buyuk zenginlikle birlikte Tarsos'ta ilim ve sanat da geliserek,
Tarsos Kuguk Asya'da ileri bir merkez halini aldi. Sikkelerde ve diger hatira
yazilarinda Tarsos kendisini “en ileri, en buyuk ve en guzel” olarak
vasiflandiriyordu. Yalniz Ephesos Tarsos'la boy olglgebiliyordu. Dio

Chrysostomus Tarsoslulara sdyle seslenmekteydi®®;
“Ey Tarsoslular, size insanligin birincisi olmak nasip olmustur!”

imparator Tiberius (M.S. 14-37) zamaninda Kappadokya Krali
Arkhelaos Kilikia ve Tarsos'a hakim olmus ise de bir middet sonra

yakalanarak ihanet sucu ile idam edilmistir®’.

Romalilar zamaninda Tarsos halkinin dilleri diger Kiuguk Asya
sehirlerine gore karisik bir goérunimdedir. Misir, Suriye, Yunanistan ve
Anadolu'nun birgok yerlerinden gelen dillerin izlerine Tarsos’ta rastlamak
mumkunduar. Cok kultarlt yasam, kara ve deniz ticaretinin yogunlugu sehrin

niifusuna ve kiiltirine dinamiklik katmaktaydi®.

Tarsos'un mutluluk ve sans tanrisi olan Tykhe'nin yani sira sehrin bas
tanrisi Herakles'tir. Tarsos'un kadim tanrisi olan Zeus da ¢ok saygi goren bir
baska tanridir. Apollon bir keramet ve kehanet sahibi idi. $Sehrin bereket
tanrilari Demeter, Dionysos idi. Kybele ve Asklepios da ayinleri ile Tarsos'un

85 Ramsay 1907, 150, 165.

86 Dio, 408.

87 Jones 1971, 207.
88 Jones 1971, 126, 127.
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saylili tanrilari arasindaydi. Sikkelerin genelinde tapinak resimleri olduguna
gore, sehrin tanrilarin himayesinde bir siginak yeri oldugu anlatilmak

istenmistir®®.

Roma'da i¢ savasin sona ermesinden itibaren, yaklasik 300 yil Tarsos
batlin savaslardan uzak kalmis ve bu huzurlu zaman igerisinde olagantstu
gelismis ve yeniliklere acgik olmustur. Tarsos bir seref ve ihtisam nisanesi
olarak, gesitli Roma imparatorlar’nin yasayisina goére, isimlerini, bazen uzun
bazen kisa zamanlar icerisinde lakap olarak tagimistir. Bu imparatorlar
Tarsos igin gesitli imtiyazlar tanimiglar, Tarsos'u yeniden imar etmigler,
halkin yasam duzeyini arttirici 6nlemler almiglardir. Kilikia Eyaleti, Vespasian
déneminde M.S. 72'de yeniden insa edildi. Tarsos baskent oldu.*® Bu
donemde yasamis Tarsoslu onemli bir kisi de M.S. 1. yy.da Tarsos’ta dogan
St.  Paulus'tur. Hz. lisa’nin 6éldirilmesinden sonra, Hiristiyanhgin
yayllmasinda énemli faaliyetler sirdiren Paulus inci’de de bahsedildigi

tizere Tarsos’ludur®’.

M.S. 2. yy.in ortalarinda Antoninus Pius doneminde (M.S. 138-161)
Tarsos Kilikia, Isauria ve Lycaonia’nin bagli oldugu bir metropolis oldu.
Isauria ve Lycaonia bundan 6nce Galatia bolgesinde kabul ediliyordu.
Tarsos “lg vilayetin metropolisi” unvanini alir. imparator Antonius Pius
doneminde vergilerde indirimler yapilmasi eyaletlerin gelismesine olanak
vermistir. Roma imparatorlarinin bu ilgileri dolayisiyla Kilikia’nin milyonlarca
nidfusu barindirdigi ve ileri ziraatiyla Roma'nin gida ve giyim ambari haline
geldigine tanik oluyoruz. imparator Gordianus déneminde basilan sikkeler
Uzerinde, bir kaya Uzerinde oturan Tarsos Tanrigasi’'na Ug¢ bolgeyi temsil

eden kadinlarin ¢elenk uzattigi sahne sevilen bir sikke 6n ylz betimiydigz.

89 Ziegler 1985, 63.
90 Jones 1971, 152.
91 Ramsay 1907, 118.
92 Burrel 2004, 213.
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Bu durum Marcus Aurelius doneminde (M.S. 161-180) de devam
etmigstir. Marcus Aurelius adaletli bir ydnetim izlemis, doguda Parthlara karsi
basarili savaglar yapmistir. Romalilar zamaninda Kilikia'da iktisadi ilerleyis
denilebilir ki imparator Septimus Severius (M.S. 193-211) dénemine kadar

devam etmistir®.

Romalilardan 6nce de Kilikia’nin baskenti olan Tarsos, Romalilar
zamaninda bu yeri koruyarak butun eyaletlerin idari ve siyasi merkezi
olmustur®™. Bédylece yillik eyalet toplantilari burada bir festival havasinda
yapiimaya baslanmigtir. Vilayet genel meclisi Tarsos'ta toplanirdi ki bu
meclis Caracalla (M.S. 211-217) ddéneminde “Bagimsiz Genel Meclis”
namini almistir®™. Ayni mecliste gok siki iligkileri olan Kiliarchia (Kilikia
Hakimi) makamini yalniz Tarsoslular isgal etmeye yetkiliydiler™®. Bu durum
gOsteriyor ki, Tarsos eyalet merkezi olarak diger sehirlerin hepsinin Ustlinde
egemen bir yer edinmis bulunuyordu. Bu dénemde Tarsos’ta yeni imar
faaliyetleri yapiimis ve yeni yapilar ingsa edilmistir. Gunimuzde kalintilan
hala duran Tarsos Roma Hamamrnin bu donemde vyapildigi

dustntlmektedir®.

Tarsos, Roma imparatoru Hadrianus déneminde Hadriane, Commodus
donemi'nde Commodiane, Severus Donemi'nde Severiane, M. Aurelius
Antoninius Donemi'nde Antoniniane ya da Antoninopolis, Macrenius
Doénemi'nde Macreiniane, Severus Alexander Dénemi'nde Severiane ve

Gordianus déneminde de Gordiane adiyla anilmistir®®.

93 Burrel 2004, 217.

94 Marquardt 1883, 383.

95 Marquardt 1883, 216.

96 Erzen 1941, 16.

97 Adak-Adibelli 2007, 145.

98 Ziegler 1985, 80, 149; Ramsay 1907, 157.
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Tarsos'un eyalet merkezi olarak Ustln bir yere sahip olmasi, Sasanilerin
Kilikia'y1 istila tarihlerine yakin zamanlarda gerilemeye baslamistir. Roma
imparatoru 1ll. Gordianus (M.S. 238-244) Sasani Hikimdari Sapur'u
yenerek Nusaybin, Harran ve civarini almisti, ama kendisini oldurtp yerine

gecen |. Philippus (M.S. 244—249) Sapur'a yenilmistir®®.

Sapur Romalilardan Humus ve Antakya'yl aldi. Roma imparatoru
Valerianus (M.S. 253-259) doguya hareket ederek Mezopotamya'yi
Sasaniler'den aldi. Fakat Valerianus'ta bugunki Urfa civarinda $apur'a
yenilerek esir dustl ve oldurtldid. Sasani krali 1. Sapur.(M.S. 240-270)
tarafindan M.S. 260 yilinda Tarsos fethedildi. Sapur bundan sonra Suriye ve
Kilikia taraflarindaki Romalilari dagitti. Kilikia iranlilar tarafindan yagma

edilmistir®.

M.S. 261 de Suriye'de Palmyra Kraligi'nin basinda Zenobia adinda
nufuzlu ve guglu bir kralige bulunuyordu. Blyuk bir kiltire sahip bu kralige
Parthlar ve Ermenilerle birleserek Sasani Hukimdari Sapur'u yenerek
Kilikia’y1 zapt etti. Amaci genis bir Suriye imparatorlugu kurmakti. Roma
imparatoru Marcus Aurelius Zenobia'yi asi ilan etti ve doguya gelerek (M.S.
271-273) Zenobia'y1 yenmigtir. Zenobia'nin Ulkesi ve Kilikia tekrar Roma

imparatorlugu'na dahil edilmistir'®’.

Diocletianus doneminde (M.S. 284-305) dortler saltanati denilen yeni
bir idare sistemi kuruldu. Bu idari sistem askeri ve stratejik konular
hallettikten sonra, orduyu ve sivil halki Hiristiyanlardan temizleme harekatina
giristi. Siddetli ve sirekli isyanlar bagladi. isa'nin havarilerinden ve
Hiristiyanlik dininin en buyuk yayicisi olan Tarsoslu St. Paul'un vatani olan
Tarsos'ta isyanlar bas gosterdi. Bunun Uzerine Tarsos'a gelip yerlesen

99 Ziegler 1993, 152.
100 Oz 1991, 35.
101 Oz 1991, 36.
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imparator Diocletianus isyanlari bastirmak igin birgok Hristiyani éldirttd.
Araplarin  “Takyanus” dedigi Roma Imparatoru bu zamanda yasayan

Diocletianus'tur'®?.

Tarsos ve Kilikia bolgesi esas itibariyle M.S. 306 yilinda is basina gelen
Roma imparatoru |. Constantinus devrinde tekrar gergcek huzura
kavusabilmistir. Gergekten de diktatdér idaresiyle butin i¢c teskilati
bastanbasa yenileyen |[|. Constantinus doneminde (M.S. 306-337)
imparatorluk tam otoritesine kavusmustur. M.S. 330 yilinda Byzantion’u
hikimet merkezi yapan bu imparatorun zamaninda resmi din olarak kabul
ettigi Hiristiyanhk bayuk yardim gérmustar. Il. Constantinus déneminde (M.S.
337-361) de Hiristiyanlar buyuk yardim gormustur. Constantinus’un M.S.
361 yilinda dogu seferinden donerken Kilikia’da hastalanip Mopsukrene'de
(buguinkl Guzeloluk) 6lmesinden sonra yerine Julianus Apostata (M.S. 361—
363) imparator oldu. Julianus iran'a kargi savas hazirliklari yapmak lizere
Tarsos'a gelmistir. (M.S. 361) Hiristiyanhik dusmani olan Julianus, M.S. 362
yihinda doguya Persler Uzerine yurudu. Savas alaninda bir mizrak darbesiyle
yaralanip 6len Julianus vasiyeti Uzerine M.S. 363 yilinda Tarsos'a
gOmulmastir. Romal tarihgi Ammianus'a gore, Julianus kendi istegi
geregince gosterigsiz bir bicimde Tarsos'un kenar mahallesinde gomauldu.
Tarsos'tan Toroslar'a giden Roma yolu Uzerinde, kentin duvarlari yakininda,
icinde anitmezar bulunan sade bir tapinak yaptirildi. Ayrica Ammianus,
Julianus'un mezari icin'®: “Julianus'un mezari Kydnos'a (Tarsos Cayi) dedil,
tanrisal yigitlerin anitlarinin bulundugu éliimsiiz kentin (Roma'nin) éniinden
gecen Tiber'e bakmaliydi.” der. Son putperest imparator olan Julianus'un
mezarina Tarsos'ta tespit edebilmek ¢ok zordur. Julianus'un mezarini daha

sonraki yillarda Tarsoslu Hiristiyanlarin tahrip ettigi saniimaktadir'®.

102 Pilhofer 2005, 20.
103 Ammianus, XXXI.13.14-6.
104 Umar 2000, 117.
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Roma generali Pompeius tarafindan istilda edilen Kilikia Bdlgesi,
imparatorlugun ikiye ayriligina kadar, 459 yil Roma idaresinde kalmistir. Bu
uzun devre iginde yapilan sulama tesisleri ziraatin gelismesine yaramis;
zeytincilik, harnup ve bagcilik 6nem kazanmisg, yapilan yollar ile bu yollar
uzerinde kale ve sehirlerde memleketin korunmasi yoniunden oldugu kadar,
ekonomik ve beldecilik bakimindan da gelismeler saglanmistir. O vakitler
Kilikia kentleri surlarla gevrili idi. Romallarin Kilikia’da bir iskan politikasi
gutmedikleri veya diger anlamda milli bunyede bir degisiklik yapmaya

calismadiklari gériilmektedir'®.

M.S. 395 yiinda Roma imparatorlugu ikiye ayrildiktan sonra Kilikia
Bolgesini de icine alan Dodu Roma imparatorlugu'nun ilk imparatoru
Arcadius olmustur (M.S. 395-408). Bu imparator zamaninda Kilikia Eyaleti

Tarsos, Silifke ve Anazarbos sehirleri olmak iizere tice ayrilmistir'®.

II. Theodosius doneminde (M.S. 402—450) ise Tarsos Kilikia Prima’nin
baskenti olmustur. Dogu Roma imparatorlugu zamaninda, Akdeniz'in dogu
kiyillarindaki sehirler ve kasabalar askeri konuma sahip olmaya baglamis ve
bunlar birer ug (sinir) sehirleri, kasabalari olmustur. Roma imparatorlarinin
bu kiyilarda yaptirdiklari tim kaleler bu zamanda tekrar yapilmaya ya da
onarilmaya baslanmistir. Bizans imparatorlari zamaninda Tarsos defalarca

el degistirmis ise de savas alani olmamistir'®’.

Justinianus déneminde (M.S. 527-565) Tarsos'ta bir¢cok imar faaliyetleri
yapilmistir. Tarsos Cayi Uzerindeki U¢ go6zli 92 m uzunlugundaki Bag
Koprusu Justinianus doneminde yapilmigtir. Ayrica bu imparator zamaninda
Tarsos buylk bir sel felaketiyle karsi karsiya kalmis ve daha sonra
Justinianus gehir icinden gecerek Rhegma Golu'ne dokulen Kydnos Cayi'nin

105 Ramsay 1907, 109.
106 Oz 1991, 36.
107 Ramsay 1907, 118.
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yatagini sehrin dogusuna almig ve Tarsos sel baskinlarindan bir parga olsun

korunmustur. Bugiinkii Tarsos Selalesi de bu yillarda meydana gelmistir'%.

Bizanslilar Tarsos'u guzellestirmekten ziyade savunmakla ugrastilar.
Romalilar zamaninda Tarsos'un yikilmig olan surlarini ve Tarsos kalesini
onardilar. M.S. 525 yilinda olan blyuk bir depremden zarar géren (Tarsos'ta
bu depremden blyuk oranda zarar gordu) sehirlerde Justinianus déneminde
bayluk imar hareketleri yapilmig ve yapilan savaslar devletin butgesini
zayiflatmigtir. Justinianus'un 6limunden sonra Tarsos ve Kilikia Bolgesi

iranhilarin eline gecmistir'®.

Fransiz gezgin Langlois Tarsos kalesinin Bizans devrine ait oldugunu
iddia eder; “Tarsos Kalesi sehrin kuzey-dogusunda olup gene Bizans devrine
aittir. Etrafinda bir hendek ve cift duvar vardir. Misirli Ibrahim Pasa
zamanina kadar bu sato saglamd. Ibrahim Paga buranin taglari ile bir kisla
yaptirtti ve bu gato harap oldu. Tarsos sehri duvarla c¢evrilmis idi. Bu
duvardan halen eser olarak Tarsos'un Mersin'e giden yoldaki kapisi vardir ki,
Bizans zamanina aittir. Bu kapiya Tarsoslular “Kancik Kapi” demektedirler.
Bu kapinin bati tarafinda bos bir mahal vardir ki, burada siiphesiz eskiden

bir heykel vardi.” demektedir'™°.

M.S. 610 yilinda imparator olan Heraclius M.S. 626 yilinda ordusuyla

Glilek Bogazi'ni gecerek Tarsos'u ve Kilikia Bélgesini iranlilarin elinden geri

almistir’".

108 Jones 1971, 215.
109 Ziegler 1993, 24.
110 Langlois 1861, 31, 32.

"Bz 1991, 40.
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Bu tarihten sonrada Tarsos ya da glinumuzdeki adiyla Tarsus, sirayla

Sasaniler, Selguklular ve Osmanli ydonetiminde kalmistir. Konumuz kapsami

disinda oldugu icinde bu dénemler incelenmeyecektir' 2.

112 Oz 1991, 40 vd.
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Bolum 2: Tarsos’ta Sikke Basimi:

Kydnos’taki Tarsos antik ¢cagda Kilikia’nin en énemli kenti idi. Tarsos’a
ait M.O. 5.yy sikkeleri Kilikia Krallar’na adanmistir’ (Levha XXI,1-4).
Tarsos’ta basilan ilk sikkelerde, Tarsos’'u sembolize eden inek ve dana
betimli drneklere rastlanir. Bu tiplerin bazilarinda “y” ve bazi durumlarda
Fenike karakteri ile “Baan” yazili olanlar dikkatlice degerlendirmek
gerekir'™. ilk tiplere diger érnekse, at 6niinde bir binici veya piyade olan

sikkelerdir. Fakat bunlarin Tarsos’a adanmadigi kanitlanmistir'*®.

M.O. 5.yy.in sonu ve M.O. 6. yy.in basi Tarsos’'ta basilan herhangi
birine adanmamis bir¢ok sikke ile ilgili detayl bilgi icin Six ve Babelon’un

calismalarina bakilabilir'™®.

Tarsos sikkelerinin, Pers Savaslar sirasinda erken donemde basiimis
olma ihtimali azda olsa da, Tarsos Sikkeleri Geng Kyros’un askeri harekati
sirasinda kral olan ve Tribazos’'tan 6nce hukumdar olan IV. Synnessis ile

iliskilendirilebilir™"’.

M.O. 4. yy.da ise, asagdida tartisilan sikkelere ilaveten, az sayida sikke
uzerinde Tarsos’ta ¢ok rastlanilan karakterler de bulunmaktadir. Basim yeri
tam tespit edilemeyen ama Kilikia'ya ait oldugu dusunulen bu donem
sikkeleri Tarsos’ta basiimis olmalidir (Levha XXII, 3—Lev. XXII, 1)"8.

113 Babelon 1893, 25; Six 1884, 152
114 Six 1895, 332

115 Six 1884, 153.

116 Hill 1964, 72.

117 Hill 1964, 72.

118 Imhoof-Blumer 1898, 365, 370.
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Atin (zerinde kral ve piyade olan Tarsos sikkeleri basiminin, M.O.
4.yy.da bir sure daha devam ettigi, belki Tribazos’un ve haleflerinin eyalet

sikkeleri ile beraber gittigi gérilmektedir."

Tribazos (M.O. 386-381 veya 380);

Tarsos igin basilan bu tip eyalet sikkelerinin, ayni tipte olan issos ve
Soli igin basiimis olan sikkelere benzedigi gorulmustir (Baal ve
Ahuramazda, Levha XXI, 5). Bu tip sikkeler buyuk ihtimalle Mallos'ta da

basiimis ve bu tiple sinirlanmis olmalidir'®.

Pharnabazos'?' (M.0. 379-374);

Bu eyalet valisi (kendi eyaletinin diginda) Kilikia'da U¢ doénem olarak
askeri isler icin gorevlendirilmistir (M.O. 398-394; 391-389; 379-374).
Sonuncu dénemde Kilikia sikkelerinde ismi gorulur. Ares ve Arethusa baslari
olan belirli tiplerin ¢ikmasini saglamigtir (isim vermek gerekirse Kimon
Sikkelerinde ki baslar Arethusa olarak modellenmistir, Levha XXI, 6).

Kilikia’da basilmig olan Pharnabazos sikkelerinin  ¢odu Aramice
harflerden T () veya P (H¥) gibi ibareleri tagir. Ayni zamanda kigik

sikkelerde ismi verilmeden 171 isareti gorulmektedir. Ek olarak da bir drnekte
KIAIKION'?? ve TEPSKON bulunmaktadir (Lev. XXI, 2).

Datamenes'?® (M.0. 378-372);

Bu vali, genellikle De Luynes to Dernes ve Six tarafindan Tarkamos
olarak verilmistir (Lev. XXI, 3— Lev. XXIll, 1). Tarihi arastirmalar (Datamenes
Pharnabazos’'un uguncu doneminde Kilikia’da aktiftir) ve sikkelerin bollugu

(sikkelerin bir serisi Pharnabazos’unkilerle benzerdir ve c¢agdastir), bu

119 Six 1894, 329.

120 Babelon 1893, 29.

121 Babelon 1893, 39.

122 Babelon 1893, 36.

123 Six 1884, 103; Babelon 1893, 37.
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sikkelerin Dernes (Fenikeli bir hikimdar) veya antik tarihgilerin ismini hatta
varhgini belitmedikleri “Tarkamos’a” adandigini sOylemeyi reddetmek
gerektigini gostermektedir'®*.  Sikkelerin (izerindeki Aramice yazilari
tartismaya  acarsak; birinci, dordincl  besinci  harfler  kesin

olarakf. @ ve ¥ dir. ikinci harf ise L{ veL“ arasinda cesitli formlar alir. 9

veya 7 olarak okunabilir(az ihtimalle 3). Uglincii harf ikinci harf gibidir, fakat

bircok o6rnekte degdisik formlar oldugundan bu benzerligin nedenini

O0zensizlige baglamak gerekir. En farkli kabul edilen q’dir. iki kisa cizgi
arasindaki ag¢li bazen fazla olmaktadir. Bu harf 3 diginda herhangi biri

olabilir. Dolayisiyla biitin yazi Y33, Y227, TN, veya YT olarak
okunmaktadir. Birinci okuma bilinen bir ad degildir. Eger ikinci okumayi
adapte edip, nun’u genizden gelen (n) olarak soylersek, Taddaun¢ formu
Aramice orijinalin, yunanca da telaffuzunun mesru gosterimi olarak kabul
edilebilir. En kolay harf degisimi bize “Aardunc’yi verir. Uglincl ve dérdiinci
okumalar 6zensizlik nedeniyle géz ardi edilebilir'?®. Datames isminin sahibi
Karyali olarak tarif edilse de Pers olarak hatirlanmalidir. Aramice yazinin

okunusu dolayisiyla Yunan degil Pers kdkenlidir.

Datamenes’e ait serideki kenarlar Baaltars’in Tapinagr’nda oturdugu
anlamina gelmektedir. Fakat ¢ikintilarin tapinak kolonlari oldugu veya savas
aletleri oldugunu sdylemek zordur (Lev. XXI, 8). Ters yuzlerinde iki figur bir
tapinak iginde gosterilmistir. EGer cikintilarin antefiks oldugu dogru ise, bu
sikkelerde Babelon sagdakini Baaltars olarak belirtir. Fakat bu figlrin
Baaltars’in yaptigi gibi yalniz himation degil khiton giydigi de

goriilmektedir'?®

ve bu bir tapinma seklidir. Ek olarak, eger soldaki figlrin
yanindaki yazinin (RAN) ismini verdigi disUndllrse, sagdaki figlirin ismi

yaninda yazdigindan, Datames olmalidir. Bu dogrudur, ¢unku vali kiyafeti

124 Heberdey-Wilhelm 1896, 76.
125 Hill 1964, 79.
126 Babelon 1893, 42, 39 lev. 15. Zeus khitonla oldugu kadar khimationludur.
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yoktur ve ilahi karakteri Baaltars’dan azdir. “Ana’dan” Asurlu “Anu’ya” veya
daha ge¢ Tarsos sikkelerinde ki aslanin arkasinda bulunan tanri figurine

kadar olan baglanti karisik gériinmektedir'?’.

Bu noktada M.O. 4.yy.in ilk yarisinda Tarsos’'ta basilan iki sikkeyi

vurgulamak faydali olacaktir:

1. On yuizde, Athena mizragina dayanarak oturmaktadir, omzundaki kalkan
yanindadir. Geride zeytin agaci vardir (Mallos sikkelerinde oldugu gibi).
Arkada, TEPZIKON, diz ¢cokmuis kiz, astragal ile oynamaktadir, Nagidos
sikkelerinde oldugu gibi arka planda bir bitki betimlenmistir'?® (Lev. XXIV, 9).

2. Sakalsiz Herakles diz ¢Okmustur, sopasi vardir, bogulan aslan
gorilmektedir (Syrakusa sikkelerinde oldugu gibi)'?°. Six bu sikkeyi, yasl
Dionysios’un kendisini Antalkides Barigrna biraktigi zaman M.O. 387
civarina tarihler (Lev. XXIV, 10).

Mazaeus™® ( M.O. 361-33);

Nerdeyse 30 yiIl yasayan Mazaeus Kilikia’nin hikumdaridir ve bu
zaman zarfinda yalnizca Tarsus’ta degil, issos’ta, Mallos’ta ve Soli'de de,
bazilari kendi ismini tasiyan bazilari anonim birgok sikke bastirmigtir.
Hukumdarlik donemleri soyle siralanabilir;

361 civar - Kilikia hukimdari olur.
351 - Belesys ile evlenir, Suriye hikimdari olur, Fenike isyanini bastirir.
350 - Kilikia’nin diginda Suriye’nin de hukimdari olur.

330 - Kilikia da Arsames tarafindan bertaraf edilir.

127 Babelon 1893, 42.

128 Imhoof-Blumer 1898, 13; Six, 135.
129 Six 1884, 156

130 Babelon 1893, 43.
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Sonraki kariyeri konumuz disinda oldugundan yazilmamistir. Mazaeus
sikkeleri ile ilgili agiklamalar ve tartismalar i¢in Six’in yaptigi siniflandirmaya

bakilmalidir'’.

Aslanin geyigi (veya bogayi) asagi indirdigi tip, Six'in dngdérdugu gibi,
Kibris orijinlidir. Mazaeus Salamis ile yapti§i savas sirasinda (M.O. 350)
muhtemelen bu donemdeki sikkeleri sahiplenir. Kullandigi sehir, Salamis’e
en yakin olan akinlarin baslatidigi Kitium kenti olmalidir. idrieus bu
akinlarda goérevilendirilmigtir ve Mazaeus ile ilgili bir agiklama yoktur. Fakat
Kibris, Fenike ile ayni eyalete badlidir. Mazaeus Fenike’nin alinmasindan
sonra gorevlendirilmistir. Daha sonrada eyaleti Kibris’a kadar genigletmis
olabilir. Bu teori dogru ise, sikkelerde bulunan Fenike harfi “V’yi Evrogoras’in
adi olarak agiklanabilir. Eger teori yanhs ise Six'in yorumlari kabul edilmek
durumundadir’®. Bu yorumlara goére M.O. 362'deki ayaklanmadan sonra
Kibris Kilikia Eyaleti ile birlesmistir ve bu sikkeler kendi adiyla gimus para
bastirmayan Pumiathon birlikleri igin kullanilmistir. Her iki teoride, hem
Tarsos sikkelerinde bulunmasiyla, hem de Kibris paralarinin karakteristigi
olmasiyla, bu sikkedeki 0&rs seklindeki kareyi kenarli bir sekilde
aciklamaktadir. Ayni zamanda, Six’in teorisine kargi su belirtilebilir; Perslere

kars! olan iilkelerdeki derebeyi meraki olabilir'®.

Diger tip ise, iki sira duvar ustlinde aslan boda mucadelesi ve Tarsos
amblemi tagir. Babelon bu duvarlarin Kilikia’dan Suriye’ye bir gegit oldugunu
belirtir ve Mazaeus’u “Ebernahara Ustu” (Firat'in ilerisinde, Kuzey Suriye’deki
lilke) ve “Kilikia Ustl” olarak betimleyen sikkeler ile uyusmaktadir’* (Lev.
XX, 1).

131 Six 1884, 97.
132 Hill 1964, 82.
133 Head 1897, 34.
134 Hill 1964, 82.
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Dolayisiyla bu gegitler, Mazaeus’'un hem Kilikia’'yi hem de Suriye’yi
egemenligi altina aldigini sembolize etmektedir’®. Fakat genel yorum bu
duvarlarin kale surlar oldugu seklindedir. Cunku ilk olarak duvarlarda
bulunan Tarsos semboll, duvarlarin kentle iligkisini gostermekte, ikinci
olarak da bu tip gecitin dogasini anlatmakta basariidir. Bu amblemler,
denizden yuksek bir alanda, aralarindan Karsos Nehri gegen iki duvar

136

uzerinde bulunmaktadir Cok onemli olarak bu duvarlarin Uzerinde

gecitlerin bir emaresini gormek zordur.

Mazeus sikkelerin Uzerindeki Aramice ve Fenikece yazilarin herhangi
bir yerde ve herhangi bir kisi tarafindan tam olarak tanimlanmamigtir. Diger
taraftan, Athena’nin basinin oldugu sikke grubunda ve duvarlarda issos,
Mallos, Soli ve Tarsos’u belirten aslan ve boga’nin duvarlarda resmedildigi
sikke grubunda I(IZ)M, 2™, T harflerinin oldugu konusunda genel bir

138

anlasma vardir . B harfi genellikle diger harflerle birlikte bulunur ve

Baoiéwg kelimesini gosterir. Eger 6yleyseD harfi ki, Mazaeus’un birgok

sikkesinde bulunur, Aramice Tbm’yi belirtiyor olabilir. Athena bagli tipten olan

ve Kilikia’dan olmayan énemli bir sikkede B harfi Fenike’'ce 3 ile degistirilmis

gorunmektedir.

Mazeus’un alt yoOneticilerinden biri ya da parayi bastiran kisinin bu
harflerle belirtiliyor olmasi muhtemeldir™®. /(12), M(MA), %, T, T yazilarinin
aciklanmasi genelde oldugu gibi ¢ok agik degildir. ilk olarak, T, bircok yerde
kargimiza gikan T'nin baska sekilde stilize edilmemesi midir, yoksa genellikle

kabul edildigi gibi oo en bilinen isareti midir'*°?

135 Hill 1964, 83.

136 Hill 1964, 83.

137 Six 1884, 128.
138 Babelon 1893, 36.
139 Hill 1964, 84.

140 Six 1884, 128.
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Eger ikinci énerme dogru ise, issos’u betimlemesi oldukga zor olur.

issos | veya IZ ile gosterilir. Tabii Tyi, /T'nin monogrami olarak kabul
etmezsek. Eger ilk teori ile ilgili olarak tartigirsak, sarmasik yapragi
semboliiniin T ve M olan sikkelerde oldugu, digerlerinde olmadigi bir
gergektir''. Ikinci olarak, bu harflerin sehirleri belirttigini sorgularsak, bitiin
bu pargalari ayni yerde basildigi konusunda kuguk bir siphe olabilir. Yoksa

elimizde sayisi ¢ok olmayan drnekler olacaktir;

Bunlar (Lev. XXII, 2);

_. T
R

Yukaridaki 6rnekler, batin paralarin ayni yerde basildigini varsayarsak
aciklanabilir. Kentlerin hesabina verilen paralar da, Uzerindeki isaretlerle

mesrulastiriilmis oluyordu.

Bu dusunce Athena Magarsis ornegiyle Six tarafindan savunulur. Ona

gore biitiin paralar Magersus ya da byiik ihtimalle Mallos’ta basiimistir'*2.

Mazaeus’'un gumus sikkelerinin yani sira, ismini tagiyan bir bronz sikke,

miicadele eden boga figiirii ve Baaltars tipi sikkeler bulunmaktadir'®.

Aramice iskender’in ismini tagsiyan Baal tipleri, Tanrica Ateh ve bogayi

144

deviren aslan tipleri Tarsos’a adanmigtir Muhtemelen Hierapolis-

141 Hill 1964, 84.
142 Hill 1964, 85.
143 Hill 1964, 85.
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Bambyce’e verilmistir. Hicbir Bliyiik iskender sikke tipi alisiimadik bir sekilde
Tarsos'la iliskilendirilememistir'®. Ama Blylk iskender sikkelerinin burada
basiimis olmasi olasidir. Bu durum hala bir olasilik olarak kalmaktadir. M.O.
333-323 yillarina ait tek sikke grubu, Bilyiik iskenderin Tarsos’ta biraktigi
Balakros'un sikkeleridir ki, bunlarin bir kismi hala Pers Doénemi 6zelligi
gosterir™® (Lev. XXVII, 1).

Tarsos, “ Avridxeia mpo¢ w Kudvw* adini M.O. 2. yy.da, muhtemelen
Antiokhos IV. Epiphanes’ten almistir'’. Fakat bu adi tasiyan sikkelerin gok
nadir gorilmesinden hem de bunlarin ayni déneme ait olmasindan dolayi

148

sonradan eski isme donulmus olmahldir™. Bu katalogdaki sikkelere ek

olarak, bu doénemin tipi;

(1) Ayak ucunda yuzen nehir tanrisi Kydnos'lu, kayaya oturmus Tykhe.
(2) Aslan Uzerinde duran Sandan.
(3) Celenk, topuz.

(4) Bereket boynuzu (Cornucopiae)'.

Imboof-Blumer, sikkelerin Gzerindeki E, H harflerini, isim degisikligi ile

gegirilen sekiz yil ile agiklar.

Seleukos Krali Demetrios 1l. Nikatordan (M.O. 150-145) IX,
Antiokhos’'a (M.O. 116-95) kadar basilan tetradrahmi ve drahmi Tarsos’ta
basiimigtir.

144 Head 1897, 616.

145 Hill 1964, 85.

146 Ramsay 1907, 73.

147 Waddington 1853, 351.
148 Imhoof-Blumer 1898, 366.
149 Babelon 1893, 4591.
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Bu durum tiplerin 6zelliklerinden bellidir; boynuzlu ve kanatli bir aslan
lizerinde tanri figiirii. Babelon'® bu figiiri Zeus Dolichenos ile tanimlamaya
calismistir. Fakat Imhoof-Blumer'’ tarafindan belirtilen sebepler ylzinden
bu fikri kabul etmek zordur. Seleukoslar zamanindan Gallinus Kralligrna
kadar gecen surede, Tarsos sikkeleri Uzerinde neredeyse degismeden
gosterilen bu figur ilk zamanlardan beri sehir ile butinlesmis yerel kutsal bir
kisiye ait olmalidir. Bu figurln, Tarsos’la baglantisindan dolayi bu sikkelerde
betimlenmis olmasi muhtemel Herakles-Sandan oldugunu soylemek zor
degildir. Sikkeler Uzerinde, icinde Herakles-Sandan’in ayakta durdugu yapi,
ya tapinak-anit ya da her yil yapilan Tarsos festivalinde yakilan Pyre

olmalidir'®.

Antiokhos Epiphanes déneminden imparatorluk Dénemine kadarki

Tarsos Sikkeleri, agirlikl olarak bronzdandir.

Tip olarak kentin Tykhe’si (bas veya figur Antiokheia Tykhe’sinden
yararlaniimistir), Sandan, Zeus, Apollon'™®, topuz, bereket boynuzu'®*
gorulur. Bu sikkelerin gcogu yoneticilerin ad ve soyadlarinin ilk harflerini veya
monogramlarini tasir. Bu tiplerin ¢cogunda isimler tam olarak yaZ|I|d|r155.
“OPTYIOBHPA” yazisi iyi tarif edilmelidir. Daha iyi bir agiklama icin bu
kelimenin  “OpruyoBnpas” isminin bir sekli oldugu sdylenebilir. Bazi
orneklerdeki yerlestirilis sekli (Apoakov) bu fikri desteklemektedir. Eger
dogruysa, o zaman sikkenin diger tarafinda bulunan “Maéiuou NikoAaou®
kelimeleri, muhtemelen iki ayri yoneticiye ait degil, bir tanesi Nikolas oglu

Maksimus’a isaret etmektedir.

150 Hill 1964, 86.

151 Imhoof-Blumer 1898, 170.

152 Koldewey 1890, 178.

153 Hill 1964, 86.

154 Hill 1964, 86.

155 Imhoof-Blumer 1898, 336., no 5.
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Sikkelerde yazili olan bu doneme ait insanlarin isimleri basitce
“TAPSEON’dur'®. imparatorlugun erken dénemlerinde Tarsos “MerpdmoAiu”
ismini almigtir (Lev. XXII, 4). “Koivog KiAikiac” yazisi ile birlikte Uzerinde
Kilikia koinon tapinagi olan sikke diginda bu donemde baska 6nemli bir tip

ortaya ¢ctkmamistir (Lev. XXIl, 4).

Bazi sikkelerde bulunan “Kouodiavny” yazisiyla kanitlandigi gibi, en
azindan Commodus doneminin sonuna kadar yari otonom sikkeler

157

basiimistir imparatorluk Déneminde, Macrinius ve Diodumenian

déneminin sonuna kadar Tarsos’'ta zaman zaman gumus sikkeler basiimistir.

Daha ge¢ donemlerde ¢ok basitlestiriimis ve agirliklari azalm|§t|r158.

Basiimis imparatorluk sikkelerin yazilar asagidaki gibidir;

e (Tng) MnrpomoAews ve Maksiminus sonrasindan A.M.K. disinda

digerlerinin dismesine kadar.

e Mnrpomodews Twv vy’ ‘Emapyxeiwv, Sept. Severus, [.E[.[]., diger
deyisle ‘Emapxeiwv mpokaBeéouévng.

e MnrpomoAews tou ‘E6voucg, Caracalla. A.M.K. Caracalla’dan daha
sonrasinda gorulur. Bu harfler Severus Aleksander doneminden kalan
bir yazitta Weddington tarafindan gosterildigi gibi, mpwrng¢ meyiorng

kaAAiotne olarak yazilmistir™®.

e Newkomou (Neokopou) veya Newkdrmov Antinous doneminde.
e Aic Newkémou Commodus déneminde’®,

e Adpiavi¢ (Adpiavis) Hadrianusdan Severus Aleksander’a kadar.'®’

156 Mionnet 1830, 621, 622, no 405.
157 Mionnet 1830, 256, no 393.

158 Hill 1964, 87.

159 Waddington 1853, 1480.

160 Hill 1964, 88.
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Kouodiavng Commodus déneminde.
2¢(o)unpiavng Sept. Severus’tan Severus Aleksander’a kadar.

‘Aviwv(e)iviavng, ‘Aviwviavng, ‘Aviwv(€)ivourroA (ewg) Caracalla ve

Severus Aleksander déneminde."®?
Makp(g)iviawng Macrinius déneminde.

Aleéawdp (1avric) Seveus Aleksander doneminde.

Kraliyet adlari ve canlandirmalar asagidaki gibi yazilmistir;

[MAANAC AGHNH, Caracalla.

Perseus’un adi BOH=OC (Lev. XXIII, 1),
Apollon, TATPQOC olarak yazilmistir'®*.
KYANOC nehri birgok sikkede yaziimigtir.

Tarsos’un AHMOC'® ve BOVAH’I Hadrianus, Sabina ve Antonius
Pius sikkelerinde vardir.

Antonius’a (ki genellikle HI1QC olarak anilir) adanan sikkeler de NEQ
IAKXQ ve NEQ MTYOIQ vardir'®,

Tarsos’un TYXH'i Caracalla sikkelerinde yazilmistir'®’,

KOINOBOYAION EAEY=EPON ve ug vilayet, ki Septimus Severus

sikkelerinde canlandiriimigtir.

imparatorlarin isimlerinde bazi gariplikler gdzlenmektedir. En ilginci

degismeden devam eden, Kilikia’da bagka yerlerde de bulunmus (Mopsos,

Seleukia, Soloi-Pompeiopolis, Zephyrum da Hadrianus ve sonrasina ait

161 Mionnet 1830, 629, no 447.
162 Mionnet 1830, 633, no 468.
163 Imhoof-Blumer 1898, 175.

164 Imhoof-Blumer 1898, 172, 177.

165 Hill 1964, 89.

166 Mionnet 1807-1830, 625, no 425, 626, no 429.

167 Hill 1964, 89.
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l(arnp) lN(arpidog) lejandidir. Alanda A'Y Sabina’nin yaninda Empress daha
once Auyouorta olarak anilmasina ragmen, 2eBaori disinda bir anlama

gelmesi az bir ihtimaldir.

Livia, ZeBaotric ‘louAiac Hpac olarak betimlenmistir'®®.

Traianus’un, bazi gimus sikkelerdeki unvanini Anuapy. ‘EE. ve onun
konstilligu takip eder'®. Bu sikkeler ve Hadrianus’un alisiimadik sekilde tam
olarak unvanini tagiyan diger sikkelerde, darphanelerin daha sonra birgok

Kilikia Kenti tarafindan eklendigi goértlmektedir.

Hadrianus bazi durumlarda c¢ok bilinen lakabi ‘OAdumog¢ olarak
Tarsos'ta karsimiza c¢ikar. Annius Verus ve Commodus Kopoir
2¢ePBaorou(2eBaoroi degil, ikinci kelime olarak bazen “beeu” olarak okunur).

E0r(eBrig) unvanlari  Philip Seniordan ve sonrasindaki birgok
imparatorun lakaplarina eklenmistir. Bu unvanlarin bir imparatorice
tarafindan tasinmasi ise, Julia Domna ve sonrasinda resmilige sahip
yerlerdeki ve diger Yunan Sehirlerine ait sikkelerle paralellik gostermedigi
dusundlmektedir. En 6nemli yazitlar, hem sehir olarak hem de Kilikia'nin
Koinonu olarak Tarsos’un yapisina uygun olanlardir. Demos ve Boule’'nin
temsillestirmeleri ve MerpomoAig, Newkdpog¢ gibi unvanlart daha Once

belirtilmisti.

[.B. v I.[.den birincisi, zamanlarinda [I.[. ile degismeye baslayan
Septimus Severus’tan Gallienus ve Valerianus’a kadar butlin sikkelerin
neredeyse hepsi tespit edilebilmistir. Bu harflerin geleneksel agiklamasi olan
yeauuar (yvwun) Boulec ve yepuoiag’nin hakkinda Pick tarafindan siuphe

168 Waddington 1853, 4622.
169 Waddington 1853, 4623.
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duyulmustur'®. Onun gériisiine gdre gore “I” onur anlaminda kullanilirken
(yuuvaoiapyog¢ bashgr yerine kullaniimis olmasi muhtemel olarak Koivovdir),
B ve ikinci " numara olarak (dic ve 1pic)'"! kullanilmistir. Pick'in goriisiine
kargit olarak, Il Septimus Severus déneminden 6nce kentin hi¢ bir zaman
yalniz I" ile anilmadigini belirtmek gerekir ve numaralarin hemen her zaman
belirtilen unvani takip ettigini érneklemek zordur. Aslinda benzer durumdaki
unvan olan vewkdpog, genel kural B'vewkopog, y’ vewkopo¢dur. Diger
taraftan, eger eski yorumu ek alirsak yegpouaia’ya donustiginde kentin
BouAn’sinin, Severus’tan Valerianus’a kadar bronz sikkeler Uzerinde kontrolu
oldugunu kabul etmemiz gerekir. Bu zamana kadar bilinen herhangi bir billon
sikkesinde I B harflerinin olmadigi agiktir. Eger bunlar bir unvani belirtiyorsa
neden olmadiklari agiktir. Halbuki 6zel bir makalede yapilan baski dogal
olarak yerel Bouxn’nin eyaletinden digari olmalidir. Boylece harflerin guincel
acgiklamasi dogru ise, bu billon sikkelerinde bu harflerin bulunmamasi normal
olacaktir. I harfi ayni zamanda I". I1., I". [1. B., I". EI1. 1. kombinasyonlarinda
da bulunmaktadir. Sonuncu ile ilgili digerlerinin anlami ise tam belli degildir.

Kowév ile ilgili en bilinen yazit Kovéc Kidikiac'dir'™?. Kondg rwv toiwv

émapyiwv lejandi da gorilebilir'”>.

Sikkelerdeki Ug vilayetin isimleri ICAYPIA, AYKAONIA ve KINIKIA'dir. KAPIA
ismi bazi kaynaklarda gecger. Bu ismin kullanildigi sikkelerin grubu Vaillant
tarafindan olusturulmustur'™. Bu yazinin yazildi§i sikkelerden elimizdeki
orneklerde nehir tanrisi gériilmektedir'”. Kenner'in calismalarinda sikkedeki

alan farazi bir restorasyon ile doldurulmustur. Babelon’nun figurleri

170 Hill 1964, 90.

171 Liebenam 1967, 373.
172 Waddington 1853, 285.
173 Mionnet 1807-1830, 634.
174 Babelon 1893, 1883.
175 Hill 1964, 92.
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Kenner'den uretilmistir. Waddington’un bu kelime konusundaki stpheleri de

bdylece tamamiyla anlasilabilmektedir'’®.

EANEY=ZEPON KOINOBOYAION da sikkelerde karsimiza c¢ikan bir

177

bagka lejandtir'’® (Lev. XXIll, 8). Burada s6z konusu olan, tapinaklarin ve

78 Bu durum

koinon festivalinin isletiimesi ile ilgili eyalet meclisidir
Anazarbos’da toplandigi anlamina degil “6zgur” wunvani, vekillerin
imparatorluk valisinden bagimsiz olarak toplanabildigi anlamina geliyor

olabilir. KiAikapyiké¢ olarak Tarsos tabii ki iyi bilinen Kilikharch merkezidir'™®.

‘Emrapyikoc (EMAPXIKwN), Weddington'® tarafindan, biraz cekince ile
‘eski eyalet valisi’ olarak agiklanmistir. Fakat bu tipteki batin yazitlar eyalete
Koivov'a referans verdigi igin, emapyo¢ buyuk ihtimalle, bu pozisyonu
dolduran biri anlaminda, basitge emapyia, emapyikog’'un yoneticisi anlamina

gelmektedir'®",

Anu(ioupyia, Tarsos’ta bulunan Dio Chrystom’dan ve diger Kilikia

Kentleri’'ndeki kaynaklardan bilinen bir merkezdir'®2

. Yukarida verilmis yazida
belirtilir ki, Elagabulus’un Anazarbos’ta yaptigi gibi Severus Aleksander
Tarsos’ta yonetimi eline almistir. Muhtemelen yazi, sikkenin basimindan

daha dnceye aittir.

Bircok festival, bunlarin yaninda, Kouoi olarak adlandirilan, imparatorlar

da alttaki gibi adlandiriimigtir;
e AAPIANIA

176 Waddington 1853, 1480.

177 Waddington 1853, 4640, 4647, 4650
178 Waddington 1853, 4637.

179 Hill 1964, 92.

180 Hill 1964, 92.

181 Hill 1964, 92.

182 Waddington 1853, 286.
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o AY (pridia?) ANTQNINI(ava?)
e AYIOYCTIA

e KOMOAEIOC

e CE(O)YHPEIA

Festivallerin diger isimleri;
e ETIINEIKIA
e OAYMIIIA
e AKTIA
e OIKOYMENIKOC

e EN KOAPIIAIC (KOAPIFEC) OPOIC KINIKQN'®, bu festival Ramsay

ve diger arastimacilar tarafindan tartisiimistir'®*.

Severus sikkelerinde oyunlar (bunlarin Gzerinde év Kodpiyai¢ kutlamak

icin betimlenmigtir.) Zeunpeia ‘OAduma ‘Emiveikia olarak adlandiriimistir.

Son sifat, M.S. 194'de Severus’'un Pescinmus Niger’i yendigi zaferin

kutlamalari icin yapildigini isaret etmektedir'®

. Festival opor Kidikwv'da
kutlanmaktadir. Kubitschek, bu ylzden boyle dusunmektedir. Suphesiz
burada birgok anit insa edilmis olmalidir. Ornegin atli arabalarla, ismiyle
cevrili bir zafer taki gibi. Kubitschek, Tarsos’ta merkez kalesinin glineyinden
biraz uzak, Jonas’in kolonu adinda yikilmis bir kemer belirlemistir'®®. Diger
taraftan Ramsay, Tarsos’'un bu kadar uzakta bir kemerle bir baglantisi
olmayacagini soyler ve Tarsos kemerinin Bayramli yakinlarinda (Kilikia

gecidine giden yol Uzerinde, Tarsos’un kuzeyinde u¢ saatlik mesafede

183 Liebenam 1967, 553.
184 Hill 1964, 86.
185 Hill 1964, 84.
186 Hill 1964, 84.
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kurulmus olabilecegini iddia eder. Burada Langlois'in ve digerlerinin
Constantinus donemine, Ramsay’in Severus doénemine atfettigi bir kemer
bulunmaktadir. Fakat Kotpiyai‘'nin yeri, Kubitschek’in teorisini destekler
sekilde ve epinikian oyunlarinin, zafer alani yakinlarinda olmasi ile ilgili
gorugler, Malalas’'in belirttigi gibi, Suriye Sinir’'na yakin olmasi gerekir.
Merkez'in Tarsos’'tan uzak olusu ile ilgili gbris ise Tarsos’un Koinon’un

merkezi olmasi yluzunden gok da gecerli degildir.

o KOPAIA
e AHMHTPIA, Kubitschek bu iki festivali tanimlamistir'®’.

e —EOIAMIA, bir Caracalla sikkesi Uzerinde, muhtemelen yanlis olarak,

Setsini tarafindan okunmustur'®.

Diger gesitli yazitlar asagidaki gibidir'®;

e CEITOC, AQPEA CEITOY AIO ET.Y(mrou), TAPCQ, AQPEA
AANEXANAPOY TA(pow) MH(rpoméAer) ',

e OMONOIA, OMONOIA CEBACTQON, Marcus Aurelius ve L. Verus

sikkeleri Uzerinde.

e EIC AIONA TOYC KYPIOYC

Bu ayni zamanda Kappadokya'daki Caesarea (sikke Uzerinde ¢ic
Oavaroug¢ Kupiou okunmustur) sikkesinde ve Trakya'daki Pautalia’da

gorulmistir. ™’

187 Hill 1964, 94.
188 Schenk 1931, 307.
189 Hill 1964, 95.
190 Hill 1964, 95.
191 Babelon 1893, 20.
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Bunlara ek olarak, sikke vyuzlerinde birgok harf kullanildigini da
gérmekteyiz (cogunlukla tag tipleri ile birlesik olarak). Ornek olarak; A E, A E
K'2 OMAKK, (ic harf MAK blyiik ihtimalle bilinen anlaminda kullaniimis)'®,

tam emin olunamayan MBBN(ypduuart BouAic, B vewkdpwv?)'** ve M'%°dir.

imparatorluk Dénemi’nden, iki dnemli grup Imhoof Blumer'® tarafindan
tartisilmistir. Bu tipler Apollon™’ ve Perseus ile ilgili olanlardir. Sandan ile
ilgili olana yukarida deginilmistir. Birgok Yunan tanrisi Tarsos'ta

betimlenmistir. Bilinen betimlemelerin disinda, asagidakiler tespit edilmistir;

e Quadriga icinde Athena (Gigantomachi moatifinin Kilikia’da yaygin

198

oldugu acikga bellidir) Tykhe ve Nemesis ile bir grup

olusturmaktadir.

e Lev. XXIV, 7’de, Nike'nin yerine, Athena ile aslana binen migferli
tanricayr tanimlamak zordur. Nike'siz benzer bir ornek Isauria’da

vardir'®®,

e Pompeiopolis’deki gibi Artemis elindeki erkek geyigin boynuzunu tutar
sekilde betimlenmistir’® (Lev. XXIV, 6).

e Selena Anazarbos’ta oldugu gibi, oOkuzler tarafindan c¢ekilen bir
arabada betimlenir®”.

e Aphrodite, Praxiteles’in Knidos tipine yakin bir sekilde betimlenmistir
(Lev. XXIV, 8). Ayni zamanda, Hera ile Athena ve Paris’in

yargilanmasinda da gorultr (Lev. XXIV, 4).

192 Waddington 1853, 288, 289.

193 Pick 1904, 455.

194 Hill 1964, 95.

195 Hill 1964, 95.

196 Hill 1964, 86.

197 Imhoof-Blumer 1898, 18.

198 Imhoof-Blumer 1898, 137, no 18.
199 Hill 1964, 86.

200 Hill 1964, 86.

201 Hill 1964, 86.
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e Enilging Dionysos tipleri ise Antonius sikkeleridir®? (Lev. XXIII, 4).

203 (Heberdey — Wilhelm?** tarafindan Asklepios

e Asklepios ve Hygeia
heykelcigi oldugu sdylenmistir).

e Herakles (Tarsus i¢in 6nemi, Sandan ile karsilastirilabilmesidir), diger
Ozellikleri ile betimlenmigtir (Antaios, Aslan, Boga, Hesperidler

Bahgesi, Stymphalion kuslar®®®, Hydra?*®).

Mitolojik veya dini diger tipler;

Kronos?®’, Serapis ve cemberi’®, {ic giizeller, Triptolemos, Mitras,
Skylla, Panthea, Amphilokhos®® ve kentin Tykhe’sinin sembolize edilmesi
(genellikle Antiokheia tipinden sonra), Koinohoulion, Boule ve Demos,

Kydnos Nehri ve Ug vilayet (Kilikia, Lykaonia ve Isauria).

Gemi betimi her zaman CEITOC veya AQPEA yazisiyla beraberdir.

Misirdan gelen en azindan bir seferlik bugday kargolarina referans verir.

Onemli bir seri Tarsos'ta veya Kilikia sinirlari dahilinde kutlanan
festivallere referans verir. Bagka bir yerde gosterildigi gibi, eyaletin yuksek
rahipleri tarafindan giyilmis taglar ile betimlenmis imparator kafalari bulunan
bir seridir’’®. Imhoof-Blumer tarafindan tartisilmistir (Lev. XXIV, 2, 3).
Weddington’un yukaridakilerle karsilastirdigi Aspendos taci bist tasimaz ve

muhtemelen yerel bir festivalle ilgilidir*".

202 Babelon 1893, 25.

203 Mionnet 1807-1830, 618, no 564.
204 Heberdey-Wilhelm 1896, 5.

205 Waddington 1853, 4670, xxii. 12.
206 Hill 1964, 97.

207 Imhoof-Blumer 1898, 178, no 51.
208 Hill 1964, 97

209 Imhoof-Blumer 1898, 179, no 53.
210 Hill 1964, 245.

211 Hill 1964, 245.
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Anu(ioupyia) ‘AAeEavdpou?’?

olarak yazilan ta¢ (dnuioupydg) olarak
giyilen bir sustlr. Bu sis Commodus, Caracalla ve Severus Aleksander
tarafindan bastinimistir (Lev. XXIIl, 7 ve Lev. XXIV, 1). Bu imparatorlar da,
Elegabalus’un Anazarbos’ta yaptigi gibi Tarsos’taki ibadetleri sikkelere

yansitmiglardir.

Anitsal olan sikkelerden en O6nemlisi, imparatorlarin eyalet kiltlerinin
tapinagi veya tapinaklari (Lev. XXIll, 5 ve 7) ve daha once belirtiimis Sandan
Aniti veya Pyre’sidir (Lev. XXIII, 5 ve Lev. XXV, 5).

En son olarak, aslanin bogayi devirdigi tip sehrin semboll imparatorluk

sikkelerinde goriildugiini sdyleyebiliriz (Lev. XXIV, 10).

212 Waddington 1853, 4643.
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Bolim 3: Mimari Yapi ve Sandan Aniti Betimli Sikkeler
3.1.Mimari Betimli Sikkeler

3.1.1.Tapinak ( Lev. XXV, 1-6 ve Lev. XXVI, 1-4):

Tapinak betimli sikkeler Roma Dénemi’nde yaygin kullanilan arka yuz
motifidir. Bunun en buyuk etkisi Koinon merkezi olan Tarsos’'un ayni
zamanda kutsal merkez olmasidir. Bu nedenle duzenli olarak vyerel
toplantilar esnasinda Tarsos’ta bolgesel spor etkinlikleri organize edilirdi?™.
Spor oyunlari kutsal olduklari igin spor alanlarinin da kutsal alanlara yakin
yapildigi bilinmektedir. Bu nedenle Tarsos’ta bulunan Gymnasion’'un konumu
diger kutsal yapilarin tespiti icin de 6nemli bir yer tutmaktadir. 19. yy.daki

gezginler ve arastirmacilar bu Gymnasion hakkinda tespitler yapmislardir?’;

"Gymnasion harabesi Goézliikule'nin dogu yamacindadir. At ve glres
meydaninin kuzeyinde, genis bir meydanda idi ki, buglin tarla ve mera
halinde olup iginden birgok yollar gecger. Burada senenin muayyen
glnlerinde at kogulari ve guregler yapilirdl. Oyunlar igin Bizori, Kari
Likaoni'den atlar ve dlinyanin her tarafindan pehlivanlar gelirdi. Bunlari
temsil eden Tarsos sikkeleri vardir. Ustlerinde galiplere verilen miikafatlar,

vazolar ve tacglar vardir.”

Betimlenen dekastylos tapinadin bugin hala kalintilari duran Donuktas
olarak adlandirilan yapi kalintisi oldugu dusunidlmektedir. Bu yapinin hazine
bulma amaciyla erken tarihlerde tahrip edildigi saniimaktadir’’®. Tarsos’ta
bulunan yapilarin hi¢biri Donuktas gibi ziyaretgilere aligsiimadik, form digi ve
sasirtict bir yapi sunmaz. Halk dilinde bu adla anilan yapi, bilimsel

213 Ziegler 1985, 83.
214 Langlois 1861, 38.
215 Langlois 1853, 528.
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terminolojiye de bu adla katilmistir?'®. Yapi 98 m uzunlugunda ve 43 m
genisligindedir. Yapi teknigi olarak Roma’nin ¢ok bilinen duvar teknigi “opus

caementicium” kullanilarak yapilmistir®'’.

19. yy sonlarina kadar gezginler tarafindan bu karmasik yapi
kalintilarinin  Asur krali Sardanapal’e (Assurbanipal) ait oldugu iddia
edilmistir’'®. Tim bunlara karsin Robert Koldeweyn Kilikia'ya yaptigi gezi
sirasinda Donuktag’t incelemesiyle, yapinin buyuk ihtimalle cephesi on

stitunlu bir Roma tapinagi oldugu ilk kez s6z konusu olmustur?™®.

[N E Tarswd  Hefan

(B 1]

Sekil 1: Koldewey’in 1890’deki Donuktas ¢izimi (Koldewey 1890, 179. )

Onun bu iddiasinin yapilan kazilar ve aragtirmalar sonucu dogru oldugu

kanitlanmigtir.  Bununla Dbirlikte Koldewey yapidan geri kalanlari

216 Zoroglu 1996b, 68; Mietke 2004, 847.

217 Lamprecht 1993, Bu teknikle ilgili ve Roma Mimairisi ile ilgili detayl bilgi veriimekte.
218 Langlois 1853, 527 vd.

219 Koldewey 1890, 178, 185.
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degerlendirerek, yapinin pseudodipteros rekonstriksiyonunu gizmistir (Sekil
2).

NHo. &

Sekil. 2: Koldewey tarafindan c¢izilen Donuktas’in plani. (Koldewey 1890,
179).

Ama yapinin pseudodiperos bir plana sahip oldugu yapilan kazilarca
kanitlanamamistir. Burada kazilar yapan Nezahat Baydur tarafindan
defalarca rekonstriksiyon denemeleri yapilmistir. Baydur'a gore yapi, sekos
formunda bir tapinak kompleksidir. Yani i¢ avlu duvar H ve F, capraz duvar
G ve blok D, kaldirma amacl degil, aksine yapi planin orijinalinde var olan
bir ozelliktir. Bu tip planli en meshur yapi 6rnedi olarak Didim Apollon
Tapinag: gosterilebilir. Tam orada oldugu gibi Nezahat Baydur da
Pronaos’tan i¢ avluya kubbeli bir ¢ikis bulundugunu énermisir (H ve F duvar
sirasinin on tarafi ile C ve D bloklari arasinda). Baydur blok E’yi Sekos’un

icinde yikseltiimis bir podyum olarak belirtmek istemistir*?°.

220 Baydur — Segkin 2001, 7, 9.
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Tapinagin 2001 yili kazi sonucu raporunda, temelde az sayida mermer
bulunmustur. Bu mermer pargalari M.S. 2. yy.in ikinci yarisina tarihlenmisgtir.
Baydur bu etkileyici tapinak yapisinin muhtemelen Il. Neokoroi Kaiser
kiltune ait olabilecegini soylemektedir. Bu donemde Tarsos Commodus
yonetimi altinda ve onunla birlikte sehir iki tapinak koruyucusu olarak

adlandirilirdi??".
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Sekil 3: Nezahat Baydur'un Donuktas plani (Baydur - Segkin 2001, Res. 1).

Tip A: Tacinda sur motifi bulunan Tykhe ve iki tarafinda Tarsos sehrinin
kutsal iki tapinagi bulunmakta. Yani sehirde iki
Sebasteion vardi. Bu tip basimlar |l
Gordianus do6neminde (M.S. 238-244)

gOralur.

221 Dagron-Feissel 1987, 74f.; Ziegler 1995, 183—186 ; Ziegler 1996, Hadrianus dénemi sonlarinda Donuktas’in ilk
Neokoroi'nin ilk tapinagdi oldugunu 6ne sirmekedir.
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Tip B: Bu tip basimda baska bir tapinak profilden verilmis olarak
gorulur. Perspektif cok iyi olamamakla birlikte
¢izime derinlik katmak amaciyla uygulanan
bu calisma Tarsos’ta basilan sikkelerden bu
yonuyle farkh bir o6zellik g&stermektedir.
Severus Alexander doneminde (M.S. 222-

235) basilan bu tipte perspektiften verilen

tapinagin naiskosunda iki elinde birer kurt

olan Apollon Lykeios figuri gorilmektedir.

Tip C: Cepheden verilen tapinak motifli
basimlarda naiskosunda ya da iginde duran
Apollon figlrt goérulmektedir. Bu tip basim
Maximinus |.Thrax déneminde (M.S. 235-238)
yapimigtir.

Tip D: Bu tipte on sutunlu dekastylos
planl tapinak cepheden verilmistir ve bu tip
Antonius Pius doneminde ortaya ¢ikmistir. Bu
cephe betiminin benzeri Anazarbos
sikkelerinde de gorilmektedir. Bu orneklerde

cepheden gorilen tapinagin alinhginda sekiz

isinl - yildiz goérilmektedir.  Anazarbos
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orneklerinin Tarsos’a 6zenerek yapildigi ve bunun sebebinin de Koinon
etkinliklerinin (sportif ve resmi aktiviteler) Tarsos’tan Anazarbos’a alindiktan
sonra ortaya ¢ikan bir gug gosterisi oldugu dusunulmektedir. Zaten iki sehir

arasinda tarih boyunca siiren bir gekisme s6z konusuydu??.

Tip F: Yan yana betimlenmis iki dekastylos tapinagin goéruldagua bu tip,
Tarsos’un Koinon merkezi oldugu dénemlerde basiimis. Commodus (M.S.
180-192) doneminde gorulen bir basimdir (Sek. 5). Bu donemin, Tarsos’un
Commodus tarafindan ikinci kez Koinon merkezi secildigi donem oldugu

bilinmektedir.

" 1 T ﬁ

| I

 A[CNEQKOFOV;
5 g

Sekil 4: Commodus donemine ait Uzerinde iki neokoroi tapinagi

betimli sikke?%.

Tapinaklarin iki basamakh krepidomasi oldugu gorulmektedir. Ayrica iki
tapinagin alinhgini kaplayacak sekilde Kilikia Koinon’u yazilmigtir. Bu
tapinaklar, yani Tarsos da yapilmig olan tapinaklar sadece Tarsoslulara degil
tum eyalet halklarina aitti. Bu lejant Tarsos’'un sadece dinsel kilt merkezi

degil ayni zamanda idari merkez de oldugunu gostermektedir.

222 Ziegler 1995, 108.
223 Ramsay 1907, 237.
223 Sternberg 1981, 366.
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Tip G: Kydnos nehrinin personifikasyonu goérilen bu tipte, sehir
tanricasi bagka bir tapinagin naiskosunda
oturur sekilde betimlenmistir. 1ll. Gordianus
dénemine (M.S. 238 — 244) ait bu basimda
sehir tanrisi ve onun ayaginin altinda
Kydnos Nehri’nin personifikasyonu

gOrulmektedir.

Tip H: Her ne kadar ¢ok belirgin olmasa da bu tip basimda, tapinagin
alinligindaki kartal motifi dikkat
cekmektedir.

Antoninus Il.  Marcus Aurelius
déneminde (M.S. 161-180) basiimis

oldugu anlasiimaktadir.

Tip I: Hadrianus ( M.S. 117-138) dbneminde basilan bu tipte 6n
cephesi 4 sutunlu bir tapinak betimlenmigtir.
Tapminagin  6n kisminda bir amphora
durmaktadir. Fakat sikke c¢ok fazla asindigi

icin ¢ok iyi gérilememektedir.

Bu tapinagin digerlerinden farki muhtemelen

daha kuguk bir tapinak olmasi ve daha kuguk

bir plana sahip olmasidir.
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3.1.2. Anitsal Gesme?** (Nymphaion) (Lev. XXVI, 5):

Detaylari rahatlikla secilebilen bir nymphaion bu tip sikkelerin arka
yuzinde gorulmektedir. Ama bu sikkedeki betim icin bazi arastirmacilar

anitsal bir sehir kapisi oldugunu iddia etmektedir’®. Bu tartismaya agik bir

konudur, zaten arkeolojik ve teknik agidan ¢ok fazla bir dayanagi da yoktur.

Sekil.6: Anitsal Cesme, Caracalla (211-217)

Ust orta kisimda kemerli bir tarzda yapilmistir. Akroter olarak triton, fil
quadriga ve diger figurler olarak yan nislerde havuzcuklarin Gzerinde A-M-K
lejanti bulunmaktadir. Quadriga formu bu tip anitsal cesmelerde bilinen bir

tepe akroteridir (Lev. VII, 1).

224 Dorl-Klingenschmid 2001, 39.
225 Price — Trell 1977, res. 511.
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Prensip olarak plani Ephesos’taki Memmius yapisi yanindaki gesmenin
planina ¢ok benzemektedir (Lev. IV, 1; Lev. V, 2 ve Lev. VI, 1). Cephe olarak
Pollio yapisi yanindaki Sigma-Cesme ile yapinin ortasinda bulunan kemerli

yaplyla benzesmektedir (Lev. IV, 1 ve Lev. VI, 1).

®

Sekil 7: Sikke Uzerindeki anitsal gesme igin plan onerisi.

Gerasa’daki apsis formlu ¢esmenin cephesi Ust Uste iki baldachin
formlu nis yapilarak olusturulmustur (Lev. VI, Res. 2). Sikkedeki 6rnekte bu

tek nig olarak gorulmektedir.

Tespit edilen oOrnekler ve elimizdeki materyale bakilarak bir plan
Onerisi yapmak mumkundur. Her ne kadar dogrulugu tartismaya acik olsa da
calisilan konu acisindan fikir edinmek icin faydali olacagi dustnutlmektedir.
Buna gore elimizdeki anitsal ¢cesme betiminde 6ne c¢ikan Ozellikler temel

alinarak Sekil 7°’deki plan onerisi gizilmistir.
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Betimlemede dikkat geken ve planin giziminde temel alinan mimari
Ogeler; baldachin tarzinda yapilmis nisler ve gesmenin orta kismini olusturan
kemerli yapidir. Kemerli yapinin bir apsis Uzerine oturtuldugu
dugunulmektedir. Plan Uzerinde bu kemerin muhtemelen oturmasi gereken

ayaklari belirtiimektedir.

Baldachin tarzindaki niglerdeki kuguk sutunlar ve nis apsisi de plan

uzerinde verilmeye galisiimigtir.
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3.1.3. Sur (Lev. XXVI, 6-8; Lev. XXVII, 1; Lev. X, 1):

Tip A: Mazaios (M.O. 361-334) déneminde basimi gergeklesen bu tipte
Aslan-boda mucadelesi sahnesinin altinda yer alan sehir surlari dorder

burclu olarak betimlenmislerdir.

Sur duvarindan disa c¢ikan kuleler antik cag savunma sistemlerinin
bilinen bir ozelligiydi. Bu sisteme uygun olarak yapilmig sehir surlarina
Anadolu’da sikga rastlanmaktadir. Bu kuleler gozetleme acgisindan avantaj

sagladigi gibi bir kusatma esnasinda da saldiri ve savunma igin taktiksel
oneme sahiptir ( Lev. VIII. Res. 1, 2; Lev. IX, 1,2, Lev. X, 1).

Sekil 5: Aslan boga miicadelesi. Mazaios (M.O. 361-334) (ciz. Ramsay
1907, res. 4)

Assurbanipalin  Susa'yi kugatmasinin  anlatildigi Kuyundjik
Kabartmasinda da benzer sekilde sur betimi bulunmaktadir. iki betim
arasinda iligki kurmak gerekirse, sikkelerde bu betimin kullanilmasinin sehir
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surlarinin mimarisi hakkinda bilgi vermesi yaninda yoneticinin sehre egemen

oldugunu da sembolize ettigi diistintilebilir®?®.

Tip B: Tykhe basi, taci sur duvari betimli olarak bu tip sikkelerde
gorulmektedir. Tagtaki burglarin yani sira
dikkat ¢ekici bir ayrinti da sur duvarinda yer
alan gozetleme ve okgu siper arahgidir (Lev.
VIll, Res. 2). Yaklasik olarak M.O. 4. yy.da
basili bir tip. Bu tip sikkeleri tarihlemede 6n
yuzdeki Herakles betimi yardimci

olmaktadir®®’,

Tip C: Tip B’'de oldugu gibi burada da bir Tcyhe basi sur duvari motifli
taciyla betimlenmis. Ama buradakinin
Tip B’den farki tacin Uzerindeki sur
betiminde burglar daha belirgin ve uzun
verilmigtir. Bu tip basim Ill. Gordianus
doéneminde (M.S. 238-244) yapilmistir.

226 Fuchs 1969, 3.
227 Cox 1941, 3, 4.
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Tip D: M.O. 164 yilina tarihlenen bu tipte yine bir Tykhe basi sur motifli
taciyla gorulmekte. Buradaki betimde sur
duvarinin  yerine burglarin  betimlendigi
gorulmektedir (Lev VIII, Res. 2).
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3.1.4 Altar (Lev. XI, 1, 2; Lev. XII, 1, 2):

Tip A: Bu tip basimda Kilikia’ya 6zgu bir rittel anlatiimistir. Bir altarin

Uzerine yerlestiriimis iki yarim Kilikia taci
bulunmaktadir. Ustteki celengin Uzerinde
Kilikia’da hukim slren ya da surmus yedi
kisinin  bustleri  bulunmaktadir.  Altta,
Uzerinde alti bust bulunan celenkte de bu
baglarin devami ve iki Nike bustu tagh
olarak betimlenmistir. 1ll. Gordianus Pius
déneminde (M.S. 238-244) basiimistir.

Her ne kadar bir masa gibi gorinse de kare formlu altar oldugu

dustinilebilir (Lev. XIV. Res. 2) %2, Tiim bunlara tiglinci bir éneri de tdrenler

ve festivaller sirasinda kullanilan ahsaptan téren arabasi olmasidir.

Tip B: Tip A drneginde oldugu gibi yine IV. Antoninus Elagabal (M.S.

228 Yavis 1949, 20, 21.

218-222) tarafindan bastirilan bu tip sikkede

yoneticilerin baslarinin oldugu bir c¢elenk

kiguk bir altarin  yaninda betimlenmigtir
(Lev. XIV. Res. 1).
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Tip C: Girlandli bir altarin betimlendigi Severus Alexander dénemine
(M.S. 222-235) ait bu tip basimda, ayni zamanda bir kurban sahnesi
gorulmektedir. Yuvarlak formlu altarin 6niinde diz ¢6kmus bir kurban hayvani
ve onun arkasinda anit sutunun uzerinde Apollon Lykeios iki elinde iki kurt
tutmaktadir. Altarin etrafindaki insan figurleri de muhtemelen téreni yoneten
rahiplerdir. Bu kurban sahnesinin en solunda Perseus elinde patera ve harp

tutarak toéreni izlemektedir (Sekil 5).

Sekil 5: Ritlel Sahnesi, soldaki Severus Alexander (M.S. 222- 235), sagdaki
lIl. Gordianus sikkesi ( M.S. 238—-242)*%°

Yuvarlak formlu girlandli altarlar bu tip téren sahnelerinin sevilen
motiflerinden biridir. Tabi ki bu durum, bu tip altarlarin antik dinyada
kullaniminin da yaygin oldugunun bir bagka kanitidir (Lev. XII. 1, 2; Lev. XIII,
1 2) -230

Sehrin kurulusuyla ilgili var olan mitolojilerde Perseus da énemli bir yer
tutmaktadir. Dolayisiyla bu sahnede muhtemelen Perseus’un sehri kurarken

adaklar adadigr sahne temsil edilmektedir, yani ayni anda bir libation

229 Ramsay 1907, res. 14
230 Yavis 1949, 159, 160.
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sahnesi oldugu sdylenebilir. Kurban sahnesinde boga vurgusu yapilmasi da

Greko-Romen bir gelenegin etkisini gdostermektedir.

Tip D: Perseus’un yaninda kuguk bir altar ve onun yaninda Uzerinde

Apollon olan bir sutun bulunmaktadir. Yine bu sikkedeki sahnede sehrin

mitolojik kurucusu Perseus’a gonderme yapilmaktadir ve yine bu tip kutsal

torenlerde yuvarlak formlu altarlarin daha ¢ok kullanim gordugune sahit

olmaktayiz.

Esasen bu bu tip altarlarin kiltsel
anlaminin cok bayuk oldugu
bilinmemektedir. Hatta bu tip bir altarin
Olympia Zeus Altar’'nda oldugu gibi buyuk
bir kdlt alaninin odak noktasi oldugu
Orneklerle  bircok  antik  yerlesimde
karsilasiimaktadir®®! ( Lev. XI. 1, 2 ve Lev.
XIl, 1).

Bir kag ornekte ortaya c¢ikan anit sutunlar da her ne kadar

sahnedeki esas konu ya da obje olmamasina ragmen dikkat gekicidirler. Bu tip

anit stitunlari Roma’daki 6rneklerden iyi tanimaktayiz®*.

231 Yavis 1949, 212.
232 Kithmann 1989, 37.
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3.2. Sandan Aniti Betimli Sikkeler (Lev. XXVIII, 7, 8; Lev. XXVIX, 1-4):

Bu anit, kdkeni itibariyle yerli olmasina ragmen daha sonralari batili
tanrilarla 6zdeslestiriimis, hatta onlarin adlariyla anilir olmustur. Yapilan
caligsmalar ve ele gecen buluntulara bakilarak anitin ait oldugu tanri kaltinan
seramikten sikkeye kadar halkin yagsaminda genis bir yer tuttugu tespit

edilmistir.

1936 yili bahar ve yaz aylarinda Tarsos’ta yapilan arkeolojik
kazilarda, farkl ayrintilarda, boylarda ve ayni kaliptan ¢ikmamis olsa da ayni
tapinaga ait oldugu belli olan tamamlanmamis pigsmis toprak levha (Lev. XV,
1) parcalari ortaya cikariimigtir. Bulunduklari seviye ve beraberinde bulunan
arkeolojik malzemeye gore M.O. 2.yy ortalarina tarihlenmistir. Dolayisiyla bu
levhalar, M.O. Il. binyll basindan beri Kilikia pantheonunun bas tanrisi
Sandan’a ait olan kutsal betimlemenin oldugu sikkeler ile hemen hemen
cagdastir. Bu sikkeler imparator Gallienus donemine kadar (M.S. 260-268)
basilmistir (Lev. XXVIII, 7, 8; Lev. XXVIX, 1-4).%** Bu sikkeler Tarsos Kazi
raporlarinda klguk bir agiklama ile yayinlanmis ve tapinaga sunulan ucuz

hediyeler olarak yorumlanmistir™®,

Kazi bitene kadar kabartmalarda betimlenen tapinagin temellerinin
bulunabilecegi dusunulmedidi igin ele gecen materyal degerlendirilip,
ikonografik ve sembolik bir tapinak yorumu yapilmigtir. Halbuki bu levhalarin
Tarsos yakinlarinda bulunan, hayali degil gergek bir tapinagi betimledigini

disunmek mantikhdir.

233 Hill 1964, Pls. XXXII
234 Goldman 1937, 274-276 res. 26; Cox 1950, 38-83.
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Bolgenin 6nemli tanrisi Sandan’in Herakles olarak 6nce Yunanlilar,
daha sonra da Romalilar tarafindan benimsendigi bilinmektedir’®*. Bu
plakalarin bulundugu tepenin degisik yerlerinde ve M.O. 14.-13. yy Hitit tipi
tapinak yerlesimi Uzerinde, aralarinda bir¢ok Herakles betimlemesi olan
figirinlerden bol miktarda gikariimistir®®. Bunlar, topuz, kupa ve aslan postu
tutan gencg figur, sakall “Farnese” Herakles figuri ve sarap kupasi tutan
yatmis kahraman figurane ek olarak tipik Geg¢ Helenistik bir 6rnektir. Mimari
mermer pargalara ve yazit pargalarina gére Ge¢ Roma Tapinaginin yakin bir
yerde oldugu dusunulmektedir. Fakat 1. Dinya Savasi sirasinda tepenin
Uzerine yerlestirilen top ylzunden tapinagin temelleri maalesef yok
edilmistir. Dolayisiyla sOyle bir sonug¢ c¢ikartilabilir; tapinagin tanrisi
Hellenlestiriimis eski bir kahraman tanridir ve Herakles ile beraber varhgini
surdirmus olan Sandan’dir. Peki, Pyre festivali kimin i¢in yapilmaktadir? Dio
Chyrsostom, Tarsos yazisinda Pyre ’nin Herakles icin yapildigini soyler.
Soyle der®”:

“Ne diyorsunuz? Sayet kahramanlar ve tanrilar kurduklari tlkeleri ve
festivalleri ziyarete geliyorlarsa da kimse gbremez onlari; asil kurucu

Herakles gelmeden, séyleyin ki Pyre'’yi onun igin yapiyorsunu.”*®

Buradan anlasiliyor ki Pyre yilda bir yapilan ve 6zellikle festival igin
uretilen bir gsey olmalidir. Festival igin yakilan buyuk bir ateg ya da toren
arabasi gibi. Tahminlere goére, bu festivalde Fenikelilerde oldugu gibi tanrinin
sureti yakilmaktadir ve bu gecici yapi sikkelerde tasvir edilmistir”®. Ancak
Dio’nun sozlerinde bunu kanitlayacak delillere rastlanmamigtir. Sikke
yorumlari ne olursa olsun levhalardaki betimlemeler gegici olmayan somut

bir yapiya ait oldugunu gdstermektedir. ister Pyre bir tapinagin éniinde

235 Dindorf 1871, 221

236 Goldman 1940 72 res. 22 ve 39.
237 Dio, 408.

238 Dio, 408.

239 Hill 1964, 86. ;Ramsay 1907, 148.
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isterse bir anitin 6ninde kurulmus olsun, bir festival icin kurulsa da, bu

ikisinden ayri Gguncu bir noktada oldugu gayet acgiktir.

Herakles igin kurulan Pyre’yi yok sayip Lev. XV, Res.1’de ¢izilmis olan
anita bakildiginda; rekonstruksiyon giziminin, levhalar ornek alinarak ve
sikkelerdeki betimlere goére cizilmis oldugu anlasilir. Cephenin de bunlara
gore degerlendirilmis oldugu acikga goriiliir’*’. Sadece bazi kiiciik detaylar
ve kabartmalarda emin olunamamistir. Ayrica tguncu boyut i¢in kanit yoktur.
iki basamakli temelin (izerine plasterlerin arasinda ion diizeninde bir siitunla
stislenmis duvarin ¢iktigi goérilmektedir. iki yanda bulunan plasterlerin ve
sutunun arasinda kisa kili¢ ve kalkanin oldugu bezemeler vardir. Duvarin
Uzerinde arsitrav goérilmektedir. Detaylari ¢ok acik olmasa da ya ionik
duzenindeki U¢ banth silme veya o donemde Fenike ve Yakindogu da
populer olan Misir tipi silme olabilir. Bunun Uzerinde ise bilinen Yunan veya
Roma binalarindan farkli, digbikey ve oldukc¢a dik kenarlari bulunan tGg¢gen
bir alinlik yer almaktadir. Pargalardan olgulen egimler 55° ile 60° arasinda
degistigi ve rekonstriksiyon i¢in en egimin yetersiz oldugu tespit edilmigstir.
Ucgenin ortasinda, anitlardan iyi bildigimiz kabartma sekilli ve kalin sinirlari
olan tanri betimlemesi bulunmaktadir. Fenike Amrit steli veya Sannherib
Sarayrndaki silindir mihrii andirmaktadir®*' (Lev. XVI, 2). Her ne kadar
pismis toprak levha iyi korunmamis olsa da, rekonstriksiyon ¢iziminde bu
orneklere benzer olarak stelin Uzeri yuvarlak yapilmistir. Hitit heykelleri
icinde bu sekilde olan tek stel Fasillar Kabartmas’'dir®*2. Bu kabartmada
Sandan sagda ayakta durmakta, muhtemelen bir cubbe ile 6rtinmus, sag eli
silindir muhurdeki tanrilar gibi kalkmig sekilde gosterilmigtir. Sol eli ise ¢ift
agizh balta ve stilize bir gelenk tutmaktadir. Sirtinda ise bir sadak ve iki farkli
silah, genellikle yay ve kilic olmasi gerekirken bu ornekte yay, ya pekiyi

gorulememektedir ya da bulunmaktadir. Boynuzlu ve kanatlar kapali bir

240 Goldman 1940, 545
241 Perrot — Cipiez 1884, Il 204 res. 69
242 Swoboda 1935, 14 res. 9.
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aslan tzerinde durmaktadir. Genellikle bu hayvanin 6n ayaklari kedi pengesi
arka ayaklari ise akbaba pengesi olarak gosterilir’*. Bu detay
rekonstruksiyonda gosteriimemistir. Kabartmanin iki tarafinda bazen

244 jle bazen de sunak®®

pileus ile karsilastirilan iki silindir vardir. Bunlarin
klguk altarlar oldugu 6nerilmektedir. Sol Ust levhada atlardan ¢ikan alevleri
gésteren bazi betimler goriiimektedir. Ustte ise, (icgenin kenarlari ip veya
metal halkalarla birlestiriimis ve Ustunde bir kartal yerlestiriimis gibi
durmaktadir. Uggenin tepesinin ve Kkartalin ozellikleri ve detaylari

sikkelerdeki detaylara benzemektedir.

Her ne kadar ucgen Ust yapi kabartmada ve sikkelerde ayni olsa da
ayni seyi tabani icin sOylemek mumkun degildir. Sikkeler de orantili olarak
daha algaktir ve c¢elenkler, silmelerle baglanmig Uggen bir altara
benzemektedir. Marcus Aurelius ddénemi sikkelerinde ve daha sonraki
dénemlerde anit, Phryg basliklari giymis genclerin baglari ve tek elle tasinan
bir drtiintin Gizerinde gdsterilmistir?*® (Tip A, B). Kaidede duran bu figiirler,
diger elleriyle palmiye dallar tasir sekilde betimlenmiglerdir. Ramsay’in
yorumuna gore bu, soylu gengler tarafindan térenler sirasinca tasinan kutsal
bir sandigi gostermektedir ki mantiklidir. Myrina’da bunu destekleyen bazi
kanitlar gorulebilir. Benzer sekilde ortulmus bir sunagin veya temelin
uzerinde Pan’in magarasinin girigini gostermektedir ve ortu kemerli bir girigin
karakteristigi olarak kasimiza ¢ikmaktadir (Lev. XIX, 3). Celenklerle susli
olan sunak, dinlenen tanrinin durdugu Ug¢gen alinliktan daha fazla klasik
donem gelenegi gosterir. Yunan gelenegindeki bezemesi bir tarafa
birakilirsa, sunagin temelinin yakindogu kokenli oldugu soylenebilir. Sunak,
tapinak, mezar ve vyerden vyukseltimis heykel, Mezopotamya’'daki
Zigurrat'tan baglayarak Anadolu’da yapilmaya devam etmis birgcok tas

yapinin (Van Golu yakinlarindaki Urartu binalarinin) veya yari tag mezar

243 Heuzey 1915, 239.

244 Imhoof-Blumer-Gardner 1886, 72, 78, 89, 112.
245 Hill 1964, 180-181.

246 Newell 1937, lev. VII 26.
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binalarinin benzeridir. Bu yikseltilmis anit tipi Batr'dan baslayarak, ionialilar
ve Anadolu'nun karisik kdkenli kiyr uygarliklari arasinda, Halikarnassos
Maussolleion ve Xanthos’taki Nereidler Anit'nda oldugu gibi uygulanmaya
devam etmistir. Bu (¢ taslyicili cephe tipi Paphlagonia kaya mezarlari®*’ ve

248

Termessos kaya mezarlariyla” paralellik gdstermektedir. Batin bu anitlarin

portiko tasarl oldugunu séyleyebiliriz.

Anitin alinliklarina bakildiginda, bu tir dizenlemelerin M.O. 8.yy.da
Yunanistan’da ve Anadolu’da bilinen bir tip oldugu goérulur. Ama kayaya

oyulmus, alinh@i ve cephesi bazi paralellikler gosterdiginden dolayi Phrygia

mezar tipini andirir®*®

250

(Lev. XVII. 1). Yunanistan’da Korinth’in kargisindaki
Perakhora’da®® ve Hera Tapinagrnin yakinindaki erken Argos®’' yapilarinda
ayni Ozellikleri gosteren modeller vardir. Bu iki tip de, dik bir ¢atiya sahip
olmasina ragmen, birinde cephe tamamen agiktir, digerinde ise genig bir
kapi vardir. Ayni zamanda Sargon’un sekizinci seferini anlatan alinhdr Asurlu
Khorsabad suslemeleri ile bezenmis Musassirdeki Urartu tapinagi ile
benzerlikler kurulabilir®®? (Lev. XVII. Res. 2). Bu yapi da M.O. 8.yy a aittir.
Alnligin erken dénemlere ait oldugu ile ilgili kanitlar olsa da, bu yapinin bir
¢adir oldugunu ve heykelin bunun altinda ve kenarlarda cadir direkleri
oldugu ile ilgili bir yorum yapilabilir. Tapinaklardan 6nce, heykelleri korumak
icin boyle duzenlemeler oldugunu dugunebiliriz. Bu gsekilde basit bir

253 ye Anadolu’da da

korumanin altinda olan tanri suretleri Misir Sanati’'nda
bu sekilde devam etmis olabilir. Diger taraftan bunun Anadolu tanrilarinin
cogunlukla Uzerinde oturdugu daglarin bir yorumu olan piramit olabilecegi de

iddia edilmektedir. Zaten heykelin stil olarak Hitit Tanrisi Kubaba'ya

247 Perrot and Chipiez 1884, V 201, 204, res. 136, 139.; Pottier-Reinach 1888, 545 lev. xix.
248 Lanckoronski 1892, res. 76, 110.

249 Reber 1898, 594 res. 16 sol.

250 Welter 1923, Lev. VI.

251 Schleif 1934, 153-154, res. 11, 12.

252 Herzfeld 1935, 16 res. 5.

253 Capart 1942, 171.
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benzedigi gorilmektedir (Lev. XVII, res. 3)®* Bununla ilgili olarak {izerinde
bir piramit tasiyan ve bir altar Gzerinde konumlanmis, tanrilardan biriyle karsi
karsiya olan bir hayvanin betimlemesi olan Byblos'tan bir silindir muhur
ornek gosterilebilir™®. Burada tanri bir dagin tepesindedir ki bu Hitit
sanatinda ¢okga kullaniimistir. Yunanistan’da bile Zeus’a piramit sekli altinda
tapinilmistir ki Pausanias Sikyon’daki Zeus ve Artemis heykeli hakkinda,
Zeus'un bir piramide Artemis’in ise bir siituna benzedigini sdyler®*®.
Piramidal form Anadolu’dan gelip, Avrupa’nin bir¢gok kesiminde gorulen Zeus
Dolichenos betimlemeleri ile Kilikia'daki tiggen (izim salkimini®®’ beraber
yorumlanmig olabilir. Zeus Dolichenos, boganin Uzerinde yildirm tasiyan
Hitit tanrilarindan birinin devamidir. Bir piramidin iki ylzunu olusturdugu

258 Uciincisi

dugunulen iki plagin illustrasyonu verilmigtir (Lev. XVIII 2)
bunlarla beraber bir piramit olugturuyor olmalidir ama ne yaziktir ki kayiptir.
Burada kesin bir kaniya varmak zordur. Bu iki boyutlu dGg¢genler, tanrinin
uzerinde oturdugu daglarin durdugu kaideler olabilir. Bazi kabartmalarda
tepe Ustleri bir ok basina, bazilarinda ise tanrinin tasidigi yildirnm bagina
benzetilmektedirler. Yorum ne olursa olsun, bu Dolikhenos kabartmasindaki

figrlerin dini sembolizm tasimakta oldugu kesindir.

Her ne kadar Sandan’in M.O. Il. bin yilda énemli bir tanri oldugu ile
ilgili kanitlarimiz olsa da, Uzerinde durdugu hayvanin, en azindan bu haliyle,
M.O. I. binyi’dan dncesine tarihlenmesi ile ilgili kanitimiz yoktur. Buna
ragmen 6nemli sembollerin son stilize halini géstermektedir. Bunlar kanath
aslan, griphon veya kus-aslandir. Boynuzlar ise ya Ningizida kus-aslani®®
kaynakli veya hibrid chiamaera’dan gelen bir 6zellik olabilir. Anadolu tanrilar

ise dogal olarak aslan ve boga ile temsil ediimislerdir. Bu tip ise M.O. I.

254 Vieyra 1955, res. 85.

255 Contenau 1926, res. 18.
256Pausanias 11 9. 6.

257 Hill 1964, lev. XV 12.

258 Rostovtzeff 1926, Lev. XCI 4.
259 Frankfort 1937, 38, 106.
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260

binyilin ilk yiizyillarinda Asur Sanat’nda®°, Pers Sanat’'nda®’

ve Van
cevresindeUrartu yerlesimlerinde bulunan kanatl aslan Gzerindeki tanri ile

benzerlik gdsterir®®?.

Anitin arka detaylarina bakildiginda kilic ve kalkan gorulur. Bazilari
bunlari dekoratif objeler olarak gorebilir, bazilari da dini nesneler olarak
yorumlayabilir. Musasirdeki tapinaga bakildiginda (Lev. XVII. Res. 6).
Buradan c¢atiya kadar ulasan muazzam mizraklar ve duvarlarda Sargon’un
yilliklarinda anlatilan buyuk krallara adanmig altin kalkanlar bulunmaktadir.
Marduk’un amblemi olan mizrak burada tanri Haldi’'nin amblemi olarak
kullaniimistir. Yazilikaya’daki kaya kabartmalarinda ise, yari insan yari kili¢
bir Hitit tanrsi®® ve mizrak, Hattusas'in sunaklarinin ardindaki yapi

264 Btin bu benzerlikler,

duvarlarinda bulunmaktadir (Lev. V. Res.9)
silahlarin yalnizca Sandon’un dini sembolizmi diginda glcuni de temsil
ettigini akla getirmektedir. Anadolu veya Suriye kaynakh kalkanin Girit
sembolizminde dnemli bir yeri vardir. Bu durum onemlidir, ginkii Knossos ve
Zakro’dan bulunmus birgcok muhar ile 6rneklendirilebilir. Bir tanesinde kalkan
ve kutsal siitun®® varken digerinde tanrinin kalkan seklindeki amblemi ile
korunmus sehir surlar vardir (Lev. XIX, 1). Uglincusiinde ise kalkan ile
tapinak beraber gériinmektedir (Lev. XIX, 2)*®. Kalkan apotropeiktir ve
sehri kotuluklerden korur. Troia IV’Un yakinindaki kolonlar hisarlarin en zayif
yerini, gegii korumaktadirlar®®’. Biri eski anlamini tasimadigini iddia etse de,
apothropeik  sembollerin  kullanimi zaman iginde kaybolmamigtir.
Muhtemelen M.O. 1.yy.da, lIsauria’daki akropolisin kulelerinden birinin

duvarinin tzerinde kalkan ve kilig ile beraber diger zirh pargalarinin da tasvir

260 Heuzey 1915, 239

261 Swindler 1929, res. 129
262Heuzey 1915, Lev. IX.

263 Garstang 1929, Lev. XXV.

264 Garstang 1929, res. 5, 92.

265 Evans 1935, res. 208, 317.

266 Hogarth 1902, res. 29 and 30, 88.
267 Blegen 1934, 241 ve res. 18.
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edildigi plakalar da vardir®®,

Keil ve meslektaslarinin savasc¢i halk ile
iliskilendirdigi  kiic  ve  kalkana, bdlgedeki mezarlarda siklikla

rastlanmaktadir®®® (Lev. XIX, 3).

Fetise yaklasan anikonik formlar ile apothropeik amblemler arasindaki
ayrim iligkilendirildiginde mistik disliincenin zamanla dedisen en son 6zne
oldugunu sdyleyebiliriz. Hag, Hiristiyanlikta isa’nin kendisini tanimlamayan
ama kefaretin ve kendini kurban etmenin sembolu olarak kullanilan bir nesne
olmustur. Buna benzer sekilde kalkan ve kili¢ da, dini tanimlamayan ama
dini glcu gosteren birer sembol olabilirler. Dolayisiyla Tarsos’taki Sandan
tapinagi, gec¢ Hellenistik ve erken Roma dénemi tapinaklari icinde eski dini
duguncelerin ikonlarini ve sembollerini barindiran bir yapi olarak yer

270

almaktadir. Pedrizet’in belirttigi gibi“"~, oryantal formlarin ve fikirlerin yeniden

deger kazandigi bir zamanda Sandan Tapinagi yapilmis olabilir.

Kabartma ile ilgili mimari degderlendirmeye geri dondlduguande,
kabartmanin birbiriyle iligkili G¢ ayri tiple ilgili oldugu soylenebilir;

(1) kayadan oyulmus mezar odasi,
(2) kaya kabartmasi ve
(3) anitsal yap!.

Bu dg¢lnden en azindan sonuncusunun Suriye ve Filistin’de
gorulduguna biliyoruz. Bu anitin kaya kabartmasi olmasi olduk¢a agir
basmaktadir. Boylece Sandan’in kabartmasi dikey ylzeye rahatlikla
yerlestirilebilir. ~ Alinhd@ bu kadar eg@imli bu anitla, Hellenistik Donem

yapilariyla bir paralellik kurulamamaktadir. Kaya kabartmalarn Hitit ve

268 Swoboda 1935, 125 res. 41; yapi Galat Krali Amyntas ile anilir.
269 Swoboda 1935, 49. Bdyle alti mezar listelenmis.
270 Perdizet 1938, 66.
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Anadolu kokenlidir?”". Kirllmamis kapali, portikosuz pismis toprak cepheden
goérdigumuz gibi, kayadan oyulmus bir mezar odasi fikrinden vazgecilmistir.
Fakat kati merkezli anitlarla benzer o6zellikleri vardir. Bu tipin en ilging
orneklerinden bir tanesi Kudus yakinlarindaki “Absolom’un Mezari’dir (Lev.
XX, 1)?"2. Kabartmalastirilmis yapisi ve plakadaki disbiikey catisi Sandan
anitina benzemektedir. Perdrizet'in yerel bir kral i¢cin yapildigini soyledigi
Helmer — Suriye’deki piramidal siisleme igin ayni sey gecerlidir?’®. Anitsal
yapi ve kabartmali tapinaklarin, mimari elemanlar ile butinlesmis Tarsos’taki
tapinakla ortak yonleri vardir ve bu tglinun dnemleri de iginde barindirdiklari
mezar ile ilgili degil birbirleriyle ortak mimari 6zellikleridir.

Tip A?*: Seleukos Krali VIII. Antiokhos Grypos dénemi (M.O. 121 — 96)
basimi olan sikkede girlandla suslenmis
kaide Uzerinde Sandan Heykeli bulunan bir
anitin betimlendigi gorulmektedir. Anitin
orta kisminda Sandan karigik bir mitolojik
yaratik?”® (izerinde durmaktadir. Anitin Ust

kisminda ise kartal motifi yer alir.

Tip B: Tip A’daki detaylarin hemen
hemen hepsine sahip olan IX. Antiokhos
(M.O 113-112) tarafindan bastirilan bu
tipte, girlandin motifi digerinden farkl
verilmis ve ayrica Ustteki kartal motifi de

profilden tasvir edilmigtir. Bu da bize anit

271 Vieyra 1955, 10-15, 45 vd.
272 Fyfe 1939, Lev. VI A

273 Perdrizet 1938, 66.

274 Martini 2003, 29
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icin perspektif vermektedir. Yani, tip A’da profilden goérilen kartalin B’de
profilden gdrtlmemesi, anitin bir kabartma yerine basli basina bagimsiz bir

yap! oldugunu dusundurmektedir.

Tip C: Tranquillina basimi (M.S. 241-244) olan bu 6rnegin Sandan
Aniti oldugu ileri surilmesine ragmen, Sandan anitinin bagka bir tipte

verilmis oldugu da dusunulmektedir. Yani

anitin toren arabasi seklinde tasvir edilmis

oldugu disunulmektedir.

Bu tip suslenmis kutsal toren arabalari
Hindistan'da yapilan dinsel ayinlerde

glinumuzde de kulaniimaktadir.

Sekil 8. Marcus Aurelius (M.S. 161-180) ve Decius (M.S 249-251)
donemlerindeki sikkeler Uzerinde Sandan betimi, Ramsay 1907, Fig. 13).



80

Sonug

Arastirmada degerlendirilen sikkeler Uzerindeki betimlemeler her ne
kadar buyuk bir ustalik ve incelikle verilmis olsa da bu onlarin g¢alisiimasinda
sadece arastirmaciya objeyi gorsel olarak algilamasina yardimci olmaktan
daha fazla kolaylik saglamamaktadir.

Cunku eldeki malzeme gorsel oldugu igin bizi dogrudan arastirma
objesine yonlendirebilmektedir. Ama tam bu noktada, yapilan c¢alisma
sirasinda tespit edilmigtir ki; sikkede gorulen her mimari yapi betiminin
dogrulugunu ve gergekligini ciddi anlamda sorgulamadan bdyle bir yapinin
ya da anitin varliginin kabul edilmemesi gerekmektedir.

Dolayisiyla sadece sikke Uzerindeki bir betimden yola ¢ikilarak dogrudan
ne bir restutisyon c¢alismasi yapilmasi ne de betimlenen yapiya uygun
olacagi dugunulen bir plan Onerisi yapilmasinin uygun olmayacagi
gOrulmustlr. Prensip olarak bdyle oOnerilerin yapiimasinin bilimsel olarak
dogru olmadigi kabul edilir. Ama bu Onerilerin, malzemenin

degerlendiriimesinde faydali oldugu anlasiimistir.

Bu tez calismasi sirasinda elimizdeki iki sikke arkeolojik olarak ¢ok
tartisiimistir. Bunlar Donuktas Tapinagi betimli sikkeler ve Sandan Aniti
betimli sikkelerdir. Tarsos sehrinin en taninan ve bilinen sikkeleridir, yani
hemen hemen antik cag boyunca Tarsos darphanelerinde bu tip sikke
basimlari yapilmistir. Tabi ki bu tip sikke basimi, Tarsoslularin sosyolojik ve
dinsel dinyasina géonderme yapmaktadir. Ama arkeolojik olarak diger bir
cikarim daha yapilabilir. Sikkelerdeki bu yapi betimlerini bu kadar sik ve
uzun bir donemi kapsayan tarih surecinde tekrar tekrar basilmasi, bu

yapilarin varliginin ciddi anlamda sorgulanmasina neden olmaktadir.



81

Ornegin sikkelerde dekastylos bir tapinagin tekrar tekrar basildigi
goOrulmektedir. Ziegler'e gore bu yapi Tarsos eyaletin baskenti oldugu sirada

yapilan bas tapinaktir?’®.

Ayni zamanda Nezahat Baydur'un yaptigi
calismalarda tapinagin boyutlarinin dekastylos bir tapinaga uygun oldugu
belirlenmistir’’’. Ama buna ragmen Kimi bilim insanlar bu kalintinin bir
tapinaktan ¢ok Pers doéneminde vyapilmis Kral Sardanapalin mezari

oldugunu savunmustur. Bu konu bugin de tartigiimaktadir.

Bu oOrnekten anlasiliyor ki, sadece sikkedeki gorsel malzeme ve
yazinsal kaynaklarin sagladigi veriler sikke Uzerindeki yapinin varligini
kanitlamak igin ¢ok da yeterli olmamaktadir. Bu yluzden arkeolojik kazilar

surdurulerek daha ¢ok veri saglanmasi gerekmektedir.

Ayni sekilde, Sandan Aniti igin de farkli Oneriler sunulmaktadir.
Ornegin, sikkelerdeki anit betiminin varli§i ciddi anlamda sorgulanmaktadir.
Yani bu sikkelerdeki betimlemenin tek bagina bir anitsal yapi mi oldugu ya
da sadece bir kabartma mi olduguna karar verilememektedir. Bu konuda
uguncu oOneri de kutsal torenlerde, Sandan figura tasiyan ahgsaptan yapilan
bir toéren arabasinin betimlenmis oldugudur. Ayrica Sandan Kulti yoksa
Sandan Anitr'yla ilgili pismis toprak buluntular da ele ge¢mis bulunmaktadir.

Ama bunlardan da somut bir ¢cikarim yapilamamaktadir.

Bu iki 6rnek icin arkeolojik veriler bulunmasina karsin, yinede bunlar
s6z konusu vyapilarin varliginin kanitlanmasi igin yeterli olmamaktadir.

Sadece bu yapilarla ilgili 6ngoéruler yapilabilmektedir.

Bu iki ornek kargilastirma yontemiyle incelenerek, elimizdeki anitsal
cesme (nypmhaion) betimli sikke igin plan 6nermesi yapilmaya galisiimistir.

276 Ziegler 1996, 108.
277 Baydur — Seckin 2001, 7, 9.
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Bu calisma esnasinda sikke Uzerindeki anitsal cesme Anadolu’daki kazilarda
tespit edilen benzer o6rnekleriyle karsilastirimis ve Ephesos’taki anitsal

cesmeyle biyiik benzerlikler gdsterdigi saptanmistir?’®,

Bu benzerlikler gerek c¢esmenin planinda gerekse ¢esmenin Ust
yapisinda saptanmistir. Tespit edilen benzerlikler, ileride yapilacak kazilarda
bu plana benzer bir gesme bulundugu takdirde muhtemel bir restorasyon
calismasi igin gorsel kaynak olusturacaktir. Bu yonuyle c¢alisma
sonuglarimizin gelecekteki kazilara 6nemli katkilar yapabilecegi soylenebilir.

Sehir betimli surlar hakkinda durum daha bir karigiktir. Clnku surlarla
ilgili elimizde pek fazla arkeolojik kanit yoktur. Yani su ana kadar tespit
edilmis olan bir sur kalintis1 yoktur. Su an hala ayakta olan Kleopatra Kapisi
olarak adlandirilan sehir kapisinin ise ne kadar eski oldugu tartigmahdir
(Lev. Il res. 1, 2). Evliya Celebi Seyahatname’sinde sehrin surlariyla ilgili
olarak iki ana kapisi oldugunu sdylemistir. Bunlardan birisi dag kapisi digeri
iskele kapisidir. Bugun hala ayakta olan kapinin meshur Kleopatra
Kapisr’nin iskele kapisi oldugunu bize bildirmektedir. $Sehir surlarinin Bizans
Dénemi’'nde yenilendigi ya da yeniden insa edildigi (?) dusunudlmektedir.
Ama son calismalara gore de bu kapinin Anadolu’daki Beylikler déneminde

yapildigi iddia edilmektedir.

Deginilmesi gereken son baslik da sikkelerde betimlenmis olan
altarlardir. Calisma sonucunda anlasiimistir ki, yuvarlak formlu altarlarin
antik ¢cagdaki kullanimi Tarsos’ta da devam etmistir. Sikkelerde sik olarak
betimlenmesinden yola cikilarak Olympia’da kult merkezindekine benzer
sekildeki yuvarlak altarin ana 0ge olarak goruldigu bir kult merkezinin

oldugu one surulebilmektedir.

278 Bu tip galisma metodu Anadolu’daki kdpri ve mimari betimli sikkeler ¢alisilirken kullaniimistir. Ancak eldeki materyal yeterli
arkeolojik verilerle desteklenmemistir. Anabolu 1981, 263-270; Anabolu 1995, 263-270.
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Sonug olarak tim bu incelemeler ve karsilastirmalar sirasinda ¢ok
yonlU bir arastirma metodu kullanirken ve sikkelerdeki mimari betimlerde
oldugu gibi antik ikonografideki gercegin resme aktarilirken sembolize
edildigi unutulmamistir. Boylece degerlendirme yapilirken neyin sembolize
edilmis ya da edilmemis oldugu dikkatle incelenmistir. Calisma, bu yéndeki

arastirmalar icin bir baglangi¢ olacagi ya da yol gosterici olacaktir.
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91

. Roma Sikkesi (AE), Erken imparatorluk dénemi (M.O. 1.yy-M.S. 1.yy), Hill
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erkek figurl durmakta.

. Roma Sikkesi (AE), Annius Verus ve Commodus (M.S. 161-169), Hill 1964,

PI. xxxiv, 11.

On: Sakalli Annius Verus ve Commodus biisti.

Arka: Dekastil tapinagin 6n cephesi, alinlkta kartal betimi.

. Roma Sikkesi (AE), Commodus (M.S. 177-192), Hill 1964, PI. xxxv, 1.

On: Commodus biist.

Arka: iki dekastil tapinak cephesi, hiikimdarlik gelengi.

. Roma Sikkesi (AE), Caracalla (M.S. 198-211), Hill 1964, PI. xxxv, 6.

Arka: Yanan altar énunde kalathos giymis kadin figra.

. Roma Sikkesi (AE), Caracalla (M.S. 198-211), Hill 1964, PI. xxxv, 7.

Arka: iki tapinak arasinda duran kalathos giymis kadin figurli, st kisimda

ucan bir kartal.
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Levha XXIV
. Roma Sikkesi (AE), Caracalla (M.S. 198-211), Hill 1964, PI. xxxv, 8.

On: Caracalla

Arka: Quadriga Uzerinde imparator betimi, sagda Nike figura.

. Roma Sikkesi (AE), Maximinus (M.S. 305-312), Hill 1964, PI. xxxvi, 6.

Arka: Paris’in segimi ve Ug¢ guzeller. Phryg baslkh Paris 6ninde Aphrodite

ciplak olarak duruyor.

. Roma Sikkesi (AE), Maximinus (M.S. 305-312), Hill 1964, PI. xxxvi, 11.

Arka: Ug gruba ayriimis on bir yonetici bisti olan gelenk.

. Roma Sikkesi (AE), Gordianus IIl. (M.S. 238-244), Hill 1964, PI. xxxvii, 8.

Arka: Uc bacakli masa Uzerinde iki bant seklinde imparator bistleri olan

celenk.

. Roma Sikkesi (AE), Tranquillina (M.S. 241-244), Hill 1964, PI. xxxvii, 9.

Arka:Sandan aniti veya Pyre’si Ustte kartal figurt, anitin etrafinda Phryg

baslikli iki erkek figlra.

. Roma Sikkesi (AE), Valerian Senior (M.S. 253-260), Hill 1964, PI. xxxviii, 1.

Arka: Avci Artemis, iki boynuzlu baslik ve kisa bir khiton tagiyor.
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7. Roma Sikkesi(AE), Gallienus (M.S. 253-268), Hill 1964, PI. xxxviii, 4.
Arka: Baslikh tanriga, yaninda aslan yurayor. Sagda ugan Nike.
8. Roma Sikkesi (AE), Salonina (M.S. 253-268), Hill 1964, PI. xxxviii, 5.
Arka: Yaninda hydria duran Knidos Aphrodite’si.
9. Roma Sikkesi (AE), Stater, M.S. 380, SNG Levante 403.
On: Zeytin adaci éninde oturan Athena figirl. Bir elinde mizrak tutarken
diger tarafinda kalkanina yaslanmis.
Arka: Asagidaki yaydan destek alan Aphrodite Hermes’e sariimakta.
10.Roma Sikkesi (AR), M.S. 383, Hill 1964, PI. xI, 12.
On: Tykhe biistii.

Arka: Bogayla mucadele eden diz ¢cokmus Herakles figlura.

Levha XXV
1. Roma Sikkesi (AE), imparatorluk dénemi Gordianus lll. (M.S. 238-244).
Kilikia/Tarsos, 26.40 gr. SNG Cop 1144.

On: Kalkanli ve mizrakli bir biist.

Arka: Taht Uzerinde Tykhe 2 tapinak modeliyle betimlenmis.

2. Roma Sikkesi (AE), Kilikia/Tarsos, imparatorluk dénemi Eyalet Darphanesi
basimi. Severus Alexander (M.S. 222-235).22,09 g., SNG Levante, 275.
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On: ...]JEOUHROS ALEXANDI...], Zirhli Biist, defne celengi, omuza alinmis
mizrak ve kalkan, kalkanin solunda Athena oturarak bir urnenin icine tas
firlatiyor ve en sagda bir nehir tanrisi.

Arka: [...JOUH ALEXA MH]I...] / GB, solda perspektiften Apollon Lykkeios’'a
adanmis bir tapinak. Apollon her elinde bir kurt tasiyor. Bunun saginda

Kilikia ‘ya 6zgu egemenlik ¢elengini tutan Nyke frontal betimlenmis.

3. Roma Sikkesi (AE), Tarsos/Kilikia, Caracalla (M.S. 198-211), SNG France,
1514.

On: Caracalla bist.
Arka: Dekastylos tapinak, tapinagin 6nunde bir kurban toreni.

4. Roma Sikkesi (AE), Tarsos/Kilikia, Maximinus |. Thrax (M.S. 235-238),
Eyalet Darphanesi basimi.22.87 gr. SNG Cop, 1100, Ziegler 1989, 740.

On: Biist

Arka: Tapinak sutunlar arasinda Apollon betimi.

5. Roma sikkesi (AE), Tarsos/Kilikia, imparatorluk dénemi eyalet darphanesi
basimi, Antonius Pius (M.S. 138-161), 18.23 gr., SNG Levante, 1014.

On: AUT KAI TI Al ADRI ANTWNINOS SEB EU / P - P, Gogus zirhli
paludamentum giymis bust.

Arka: ADRIANWN TARSEWN MHTROPOLEWS B, dekastylos tapinak,
tapinagin arsitravindaki yazitta “KOINOS KILKIAS”.

6. Roma Sikkesi (AE), imparatorluk dénemi, Antonius Il. Marcus Aurelius ve
Lucius Verus (M.S. 161-180), Anazarbos/Kilikia, SNG France, 2031, SNG
Levante, 1392.



96

On: iki imparator el sikigiyor.

Arka: 10 sutunlu tapinak, alinhkta 8 i1sini olan yildiz.

7. Roma Sikkesi (AE), Tarsos/Kilikia, Commodus (M.S. 180-192), SNG Aul.,
5996.

On: Bust, yazitta “ADRIAN KOMODIANH-C T-ARCOU MHTROPOL. / DIC
N.WKOR/OU”.

Arka: Yanyana yuksek podyumlu iki tapinak. Soldakinin arsitravinda
‘KOINOI” sagdakinde ise “KILIKIAC” vyaziyor. En Uste ise ¢elenk

bulunmakta.

8. Roma Sikkesi (AE), imparatorluk dénemi eyalet darphanesi basimi, Annius
ve Commodus, Kilikia/Tarsos, 2.81 gr. SNG BN, 1018.

On: Karsi karsiya iki paludamentum giymis blst. Aralarinda topuz ve
kerykeion.

Arka: Dekastylos tapinak. Arsitravinda “KOINOS KILIKIAS”, altta “TARSOU
MHTROPOKLEWS”

Levha XXVI
1. Roma Sikkesi (AE), imparatorluk dénemi eyalet darphanesi basimi, Gordianus
Il (M.S. 238-244), SNG Levante, 1142.

On: Paludumentumlu bist, “AUT K M ANT GORDIANUSOS SEB /P - P”,
omuzu kapatan gégus zirhi, mizrak ve 1sin demeti.

Arka: Tarsos’un sehir tanrigasi bir naiskosta oturuyor. Ayaklarinin yaninda
yUzen bir nehir tanrisi. Yazit” TARSOU MHTROPOLEWS AMK /B - G”.
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. Roma sikkesi (AE), imparatorluk dénemi, Antonius Il. Marcus Aurelius (M.S.
161-180), Commodus ve Annius Verus ig¢in bastirimig, Tarsos/Kilikia, 3,50
ar..SNG France, 1455, SNG Levante, 1018.

On: Karsilikli iki blst, yukarda topuz ve kerykeion.

Arka: 10 sutunlu tapinak.

. Roma Sikkesi (AE), Eyalet Darphanesi basimi, Hadrianus (M.S. 117-138),
Kilikia/Tarsos, 12,44 gr., Burstein 2000, 441.

On: Bist
Arka: Lejant (Kilikia Koinon’unun kutsal alant)

Roma Sikkesi (AE), Eyalet Darphanesi basimi, Hadrianus (M.S. 117-138),
Tarsos/Kilikia, Antinoos igin bastiriimig, 16,65 gr., Burstein 2000, 52,

On: Bist
Arka: Tapinak, Amphora, parmaklik(?)

Roma Sikkesi (AE), imparatorluk dénemi eyalet darphanesi basimi, Caracalla
(M.S 211-217) Tarsos/Kilikia, SNG Levante, 265 , SNG Aul., 6016 .

On: G6gus zirhli bist, kafasinda gelenk var. AU K M AUR SEUH ANTWI...].
Arka: Ust orta kisimda kemerli bir tarzda yapilmis. Akroter olarak triton, fil
quadriga ve diger figurler olarak yan nislerde havuzcuklarin Gzerinde A-M
bulunmakta. Merkezde [...]/ R MHT / DEX / K. En altta “TARSOU”.

6. Yunan Sikkesi(AR), Mazaios (M.O. 361-364), Tarsos/Kilikia, stater 10.94 gr.,

SNG BN, 354, SNG Levante 113.

On: Baaltars, taht, kartal, asa, bugday basag, tizim salkimi.
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Arka: Aslan ve boga, sur.

. Yunan sikkesi (AR), Tarsos/Kilikia, Mazaios (M.O. 361-331), Stater 10,94 gr.
SNG BN, 354, SNG Levante, 113.

On: Baaltars, taht, kartalli asa, bugday basagi, tiziim salkimi.

Arka: Aslan ve boga, sur.

. Yunan sikkesi, Mazaios (M.O. 361-334), Tarsos/Kilikia, Tetradrahmi 10,79 g,
Hill 1964, xxxiv, 11.

On: Tahta oturan Zeus-Baal.

Arka: Aslan boga mucadelesi, altta sehir surlari.

Levha XXVII
Yunan Sikkesi (AR), Tarsos/Kilikia, Balakros (M.O. 333-323), Stater 10,51 g,
SNG France 2, 365.
On: Baaltars elinde lotuslu asasiyla oturuyor, onun 6niinde bir bugday basag.
Arka: Aslan boga mucadelesi, Ustte topuz, altta her biri 4 kuleli iki sira sur

duvari.

. Yunan sikkesi, M.O. 4.yy sonu. Tarsos/ Kilikia, obol 0,49 gr., SNG Levante
242.

On: Aslan postlu Herakles basgi.
Arka: Sur duvari motifli tagh Tcyhe basgi.

Roma Sikkesi(Bronz), Eyalet darphanesi basimi, Kilikia/Tarsos, Ill. Gordianus
doneminde ( M.S. 238-244), 18,95 gr., SNG CH 1145.
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On: Mizrakli, kalkanli biist.
Arka: Tykhe basi.

4. Yunan Sikkesi (AE), Kilikia/Tarsos, M.O. 164, 6,32 gr., SNG Levante, 942,
SNG France, 1319.

On: Sur kulesi motifli tagh Tykhe.
Arka: Sandan mitolojik hayvanin sirtinda, tepesinde kartal bulunan piramidal

bir yapi solda iki monogram.

5. Yunan Sikkesi (AE), Kilikia/Tarsos, M.O. 2./1. yy, SNG BN, 1316.
SNG Levante, 942.

On: Sur motifli tag tagiyan Tykhe basi
Arka: Lejant” TARSEWN?”, piramidal formlu Sandan aniti. Monogramda “KA
ve HR”

6. Yunan Sikkesi (AE), M. O. 174-164, 3,66 gr., SNG Levante, 910.

On: Kule motifleriyle gevrili tag takan Tcyhe motifi.
Arka: Sandan boynuzlu ve kanath bir yaratik Gzerinde durmaktadir. Bir elinde

basak diger elinde bipennis bulunmakta.

7. Yunan sikkesi (Bronz), Kilikia/Tarsos, M.O. 2./1. yy, 5,76 gr., SNG BN, 1285
vd., SNG Levante, 919 vd., Ziegler 1989, 85, 623.

On: Sur duvari betimli tagli Tykhe bast, “DI”.
Arka: Himation giymis Zeus tahta oturmakta. Tahtin sirt yaslanan kismi
yuksek yapiimis. Zeus elinde asasini tutuyor ve kartal betimi ile verilmis.

Monogramda “PA ve DI” gériimekte.
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8. Yunan Sikkesi (AE), M.O. 2. yy., Kilikia/Tarsos, 7,48 gr, SNG Cop., 326, SNG
Aul., 5973.

On: Sur motifli tag takan Tykhe basgi, solunda “S”.
Arka: Zeus asaslyla tahta oturmakta, sagda iki monogram var. Soldaki,
“TARSEWN?”.

Levha XXVIII
1. Yunan sikkesi (AE, Roma egemenligindeyken basiimis), Gordianus Il (M.S.
238-244), 24,95 g., SNG BN, 1650., SNG Levante, 1135.

On: Isin demeti motifli tach Biist, P-P Rv. T-ARCOU - M-HT-ROP/OL-'&/C /
Arka: A-M-K-G-B iki tane Kilikia'ya 06zgli yarim ta¢ masada
(Kilikiarchenkrone). Bu ta¢ yedi bas moatiflidir. Bir tanesi ¢elenk tasiyan Nike
basidir.

2. Roma Sikkesi (AE), imparatorluk dénemi basimi, Antoninus VI. Elagabal
(M.S. 218-222), Kilikia/Tarsos, SNG France, 1565, SNG Levante, 1078.

On: Biist

Arka: Altarin tzerinde defne ¢elengi, yedi kral basi figtrlu Kilikia taci.

3. Roma Sikkesi(AE), imparatorluk dénemi basimi, Antoninus VI. Elagabal (M.S.
218-222), Kilikia/Tarsos, 14.31 gr, SNG France, 1568.

On: Isin demeti tagh Bist.
Arka: Alti kral kafali Kilikia taci.

4. Roma sikkesi(AE), imparatorluk dénemi basimi, Traianus Decius (M.S. 249—
251), 7,72 gr., SNG BN, 1769.
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On: Zirhli bist, paludamentum giymis, 1sin demeti tach bist, lejant “KE G
MES KOU DEKI TRAIANOS / P — P”.
Arka: Altar ya da sutun(?) Uzerinde bir tag, hemen yaninda buyuk bir Kilikia

taci.
5. Roma Sikkesi, Septimus Severus (M.S. 193-211), SNG Aul., 5999.

On: Defne gelengi icinde Caracalla biisti,
Arka: Ayakta Perseus betimi himation giymis, sol elinde Harp tutuyor.
Sutunun uzerinde Apollon Lykeios heykeli, iki elinde kurt tutuyor. Altar

Uzerinde kurban sahnesi.

6. Roma sikkesi(AE), Kilikia/Tarsos Severus Alexander (M.S. 222-235), 48,41
gr., SNG Levante 1087, SNG Aul., 6027.

On: Defne yapraklarindan tag tasiyan bir bist.

Arka: Girlandli altar ve bir kurban sahnesi (?).

7. Yunan sikkesi (AE), Antiokhos VIII.Grypos, Seleukos Kralligi, (M.O. 121-96),
Kilikia/Tarsos, SNG Aul., 6941.

On: Diademli Antiokhos basgi.
Arka: Piramidal formlu Sandan aniti. iki Monogram, “[BJASILEWS /
ANTIOXQY / EPIFA NOUS”. Karisik yaratik Ustinde Sandan, sag ve sol

altta iki baitylos var.

8. Yunan sikkesi (AR), Suriye Seleukos Krali IX. Antiokhos (M.O. 113-112),
Kilikia/Tarsos, Tertradrahmi 16,43 gr., Babelon 1893, 1482.

On: Diademli bas.
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Arka: Sandan anitt “[BJASILEWS ANTIOCOU FILOPATOROS” onun

solunda “DI ve ME”.

Levha XXIX
1. Yunan sikkesi (AE), M.O. 164, Kilikia/Tarsos, SNG France, 1341, SNG
Levante, 944.

On: Sur duvari motifli tag tagiyan Tykhe basi.
Arka: Sandal anitl.

2. Roma Sikkesi(AR), Hadrianus (117-138), Kilikia/Tarsos, tridrahmi 9,40 gr.,
SNG Levante, 996, SNG France, 1407.

On: Defne yaprakl tag tagiyan bust.
Arka: Sandan boynuzlu bir yaratik Uzerinde, elinde balta, sadak, kilig ve

¢elenk tutuyor.

3. Yunan sikkesi (AE), M.O. 2. yy. - M.S. 1. yy., Kilikia/Tarsos, 9,29 gr., SNG
Levante, 958.

On: Tykhe bustii, taci sur kuleleri motifi ile cevrilerek siislenmis.

Arka: Girlandli, piramidal Sandan anitl.

4. Tarsos (AE ) - Tranquillina, M.S. 241-244 (10.05g), SNG France, 1727-8,

On: Diademli bust
Arka: iki yaninda figiirler duran Sandan anit



Res. 1. Kilikia Bolgesi
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Levha ll:

1. Kleopatra Kapisi 9. Bilal-i Habes-i Cami 17.Eski Hama

2. Kolej Binast 10. Saat Kulesi 18.St. Paul Kuyusu

3. Sadik Pasa Evi 11. Kirkkasik Bedesteni 19.Cumhuriyet Alani 1z
4. Misak-1 Milli Okulu 12. Yeni Hamam 20.Roma Tapinag1 b
5. Gozlikule Hoyiigi 13. Kubad Pasa Medresesi 21.Tarsus Selalesi ve

6. Antik Tiyatro 14.Makam Cami Antik Kaya Mezarlar

7. St. Paul Kilisesi 15. Eski Cami - Kilise Cami 22.Tarsus Su Yolu

8. Ulu Cami 16. Roma Hamami 23.Justinianus Kopriisii

Res. 2: Gozlikule Kazisi
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Levha Ill:

Res. 2: Kleopatra Kapisi
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Levha VI:

Res. 1: Pollio yapisinin giineyinde apsisli gesme, Ephesos.

Res. 2: Pollio yapisinin yanindaki Sigma formlu ¢gesme, Ephesos.
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Levha V:

Res. 1: Ephesos, apsis formlu gesmenin cephe tamamlama gizimi.

Res. 2: Memmius yapisindaki cesme plani, Ephesos.
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Levha VI:

Res. 2: Sigma formlu gesme, Gerasa
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Levha VIl:

Res. 1: Roma’da Septimus Severus donemine ait anitsal cesme



110

Levha VIII:

100 200m

Res. 1: Side sehir surlari
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Res. 2: Rusafa, Suriye, Ge¢ Antik Sur plani
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Levha IX:

Res. 1: Selinus, kuzey giris.

Res. 2: Panopeus, Dis sur duvari



Levha X:

0 100

Res. 1: Miletos, gliney sur duvari.

112
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Levha XI:

Res. 1: Tepeden ritiel alani (Olympia Zeus Altari).

J

SCETIEN Ach

Res. 2: Olympia, Zeus Altari (kutsal yakma alani). Profilden ritGel alani

rekonstruksiyonu.
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Levha XIll:

Res. 1: Olympia, Zeus Altar’i (kutsal

yakma alani).

Res. 2: Girlandl silindirik altar (Atina).
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Levha XIll:

Res. 1: Atina, Nymphe dansi

Res. 2: Pergamon, silindir monolitik altarin yaninda kahraman kabartmasi
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Levha XIV:

Res. 1: Pergamon, kare monolitik altar.

Res. 3: Traianus Sutunu ve situnun

betimlendigi bir Traianus sikkesi.
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Res 2: Pompei, kare formlu atlar.
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Levha XV:

av

Res. 2: Pigmis toprak Herakles kabartmasi
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Levha XVI:

Res. 1: Pismis toprak Sandan Figuru

Res. 2: Silindir MUhur
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Levha XVII:

3. Hitit Tanrisi Kubaba
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Levha XVIII:
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Res.1: Silindir mUhur

Res. 2: Dolikhenos kabartmasi

Res. 3: Hitit Tanrisi (Yazilikaya)
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Levha XIX:

Res. 1: Silindir Muhur Res. 2: Silindir MUhUr
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Res. 3: Savasc¢l Mezar Steli
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Levha XX:
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Res.1: Absolom’'un Mezari
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Levha XXI

Res.1

Res.3

Res.5

Res.7 Res.8
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Levha XXII

Res.1 I I Res.2

Res.3 Res. 4




125

Levha XXIiI

Res.1 Res. 2

Res.4

Res.5 Res.6

Res.7 Res.8
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Levha XXIV

Res.1 Res.2

Res.3 Res.4

Res.5 Res.6

Res.8
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Levha XXV
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Levha XXVI
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Res.3
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Levha XXVII

Res.2

Res.4

Res.5 Res.6

Res.7 Res.8
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Levha XXVIiI

Res.1

Res.3

Res.5

Res.7 Res.8
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Levha XXIX

Res.1 Res.2

Res.3
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