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OZET

Bu calismada amag, cokdilli ve c¢okkiiltiirli 0Ozellikler barindiran Yabancilar
Edebiyati’'na ait eserlerin ¢evirisinde karsilagilan sorunlari incelemektir. Yabancilar
Edebiyati’nda kaynak her zaman tek bir dil ve tek bir kiiltiirle beslenmediginden belli bir
kurama, belli bir yaklagima bagli kalinarak yapilan bir ¢evirisinden de bahsetmek zordur.
Cokdilli ve ¢okkiiltiirlii yapistyla 6zglin metnin ¢eviri bir metin olarak diisiiniilebilecegi bir
durumda ortaya ¢ok daha farkli ¢eviri sorunlar1 ¢ikmaktadir. Bu tiir metinlerin hitap ettikleri
okur Kkitlesinin de belirsiz olmasi c¢eviri yaparken benimsenecek tutumun seg¢imini
giiclestirmektedir. Tim bu ozellikler gdzetilerek Yabancilar Edebiyati’na bir 6rnek olan
Emine Sevgi Ozdamar’in Mutterzunge adli eserin cevirisinde ortaya c¢ikan sorunlar
siiflandirilmig, kullanilabilecek ceviri yontemleri onerilmis ve bdylece ceviribilimin yeterli

sayida ¢aligmanin yapilmadig: bu alanina bir katki saglanmaya caligiimistir.



ABSTRACT

The aim of this thesis is to analyse various translation problems encountered in the
translations of works belonging to the multilingual and multicultural migrant literature.
Because the source text in migrant literature is not fed only by one language and one culture,
it is also difficult to translate such texts folowing only one approach. Where the source text
with its multicultural and multilingual characteristics can be seen as an already translated text,
the translation problems become multidimentional. The fact that the target readership is not
definite also creates additional difficulties while deciding on the translation strategies. Within
this framework, the translation problems that are encountered in Emine Sevgi Ozdamar’s
Mutterzunge as a representative of migrant literature are categorised, possible translation
strategies are proposed with the hope to contribute to an area that is not analysed much within

Translation Studies.



TESEKKUR

Bu calismamda ilgisini ve titiz gdzetimini benden esirgemeyen, beni geviribilim
alaninda siirekli cesaretlendiren danismanim Dog¢. Dr. Ozlem BERK ALBACHTEN’e,
tezimin vargi asamasina farkl goriisleri ile katki saglayan Dog. Dr. Ayse Nihal AKBULUT’a

ve ailemin destegine tesekkiir ederim.



ICINDEKILER

GIRIS
1. EDEBIYAT-DIL ILiSKiSi

1.1. Edebiyat ve Dil
1.2. Modern Alman Edebiyati
1.3. Alman Edebiyati’nda Yeni Edebiyat Tiirleri
1.3.1. Yabana Yazarlarin Edebiyatina Yonelik Adlandirmalar
1.3.2. Almanya’da Yabancilar Edebiyati
1.3.3. Alman Edebiyati’nda Tiirk Yazarlar
1.4. Yabancilar Edebiyatinda Dil Kullanimlar:
1.4.1. Bozuk Dil
1.4.2. Giinliik Konusma Dili
1.5. Diinyada Yabancilar Edebiyati’nin Yeri
1.5.1. Yabancilar Edebiyati’nda Cokkiiltiirliiliik Soylemi
1.5.2. Yabancilar Edebiyati’nda Cokdillilik Soylemi
1.5.3. Kendi Ulkesinde Yabanci Olmak:
Somiirgecilik Sonras1 Edebiyat
1.6. Kiiltiir Aktarim
1.6.1. Yabancilar Edebiyati’nda Kiiltiir Aktarim
1.6.2. Kiiltiir Aktariminin Getirileri

2. MUTTERZUNGE

2.1. Emine Sevgi Ozdamar

2.1.1. Ozdamar’n Eserleri

2.1.2. Ozdamar’in Eserlerine Yonelik Diisiinceler
2.2. Mutterzunge Hakkinda

2.2.1. Mutterzunge’de Okur Alimlamasi

2.2.2. Mutterzunge’de Toplumsal Cinsiyet
2.3. Mutterzunge’de Bashca Ozellikler

2.3.1. Dilin melezligi

2.3.2. Kiiltiirel 6geler
2.4. Mutterzunge’de Anlati1 Teknikleri:

2.5.1. Oykiileme

2.4.2. Monolog / Diyalog

2.4.3. Tekrarlar

2.4.4. Kelime Oyunu ve Cokdillilik

3. COKDILLILIK VE CEVIRI
3.1. Cokdilli Eserlerde Ceviri Sorunlan

3.1.1. Dil ve Baglam iligkisi
3.1.2. Tiirk Kiiltiiriine Ozgii imgeler

11
13
19
25
30
32
34
37
40
42
44

49
53
55

59

59
60
65
68
73
77
80
80
83
920
90
93
97
100

105
105

108
109



3.2. Ceviri Stratejileri
3.2.1. Yaygin Stratejiler
3.2.2. Kaynak ve Erek Odakhhk
3.2.3. Stratejilerin Etkileri
3.3. Ceviri Kararlari ve Ceviri Siireci
3.3.1. Dil diizeyinde Ceviri Siireci
3.3.2. Kiiltiir diizeyinde Ceviri Siireci
3.3.3. Mutterzunge’nin Yabancilastirma Etkisiyle Cevirisi

4. CEVIRI ONERISI

Annedili
Dededili
Karagoz Alamanyada Alamanyada Karagoz

5. SONUC
KAYNAKCA

EK: OZGUN METIN
Mutterzunge

Grossvaterzunge
Karagoz in Alamania Schwarzauge in Deutschland

112
116
119
121
124
125
131
138

143
143
148
174
221

228



GIRIS

Giliniimiizde Gogmen Edebiyat1 olarak adlandirilan eserlerle 6zellikle konuk
is¢1 kavrami ile bagdasik konularin islendigi tiir anlagilmaktadir. Oysa bu edebiyat
tiiri diistintildiigli veya kendisinden beklenildigi lizere her zaman konuk isciler
tarafindan yazilmadigr gibi bunlarin yasamlarini da konu olarak islemeyebilir. Kald1
ki, Go¢men Edebiyati olarak tanimlanan edebiyat tiiriinde yazarlar hem is¢i, hem
gbemen, hem de siirgiin olarak bir azinligin i¢cinde yer almaktadir. Ger¢ek anlamda
bu edebiyat tiirlinde is¢i, gogmen, siirglin veya azinlik gibi ¢esitli durumlar da dile
getirip, Go¢men Edebiyati1 olarak dar bir alana sikistirilmis olmasi bu edebiyata
yonelik yapilmis adlandirmanin netlik kazanmasini engellemektedir. Bu cesitlilik
icerisinde islenen konularin farklilik gostermesi, ancak yazarlarmin cogunlukla
yabanci olmalar1 gibi ortak bir 6zellik barindirmalari sebebiyle ¢aligmam ilerledikge
bu edebiyati daha genis bir yelpazeye yayarak Yabancilar Edebiyati olarak ele

alacagim.

Yabancilar Edebiyati’nda kullanilan dil konusunda 6zellikle dilbilim alaninda
tatmin edici caligmalar bulunsa da, bu tiirin c¢eviribilim biinyesinde yeterince
incelenmemis olmasindan dolay1r s6z konusu eserlerin kiiltiir ve dil diizeyindeki
ceviri sorunlarma da agiklik getirilememistir. Birden fazla dili ve kiltiiri
barindirabilen Yabancilar Edebiyatt kapsamindaki eserlerin ¢evirilerinin bu
ozellikleri dolayisiyla geleneksel yazin gevirilerinden ayrildigi sdylenebilir. Bu tez,
Yabancilar Edebiyat1 kapsamina giren Emine Sevgi Ozdamar’in Mutterzunge adh
eserinin cevirisinde s6z konusu dil ve kiiltiir diizeyindeki sorunlari' tespit edip,
ceviribilimde olusabilecek bazi soru isaretlerine cevap verebilmeyi ve bazi

eksiklikleri giderebilmeyi hedeflemektedir.

! Yabancilar Edebiyatinda, Mutterzunge’de oldugu gibi birden fazla dil ve kiiltiir bir arada kullamlms
olabilir. Bdylesi metinlerde dolayistyla yukarida acgiklik getirilen skopos kuraminin gecerliligi
tartigilabilir. Bilindigi gibi skopos kurami belli bir kaynak kiiltiir ve translatin ulstig1 erek kiiltiir i¢in
ceviri sorunlarini gideren bir kuramdir. Oysa Mutterzunge’de tek bir kaynaktan bahsetmek
imkansizdir. Yapitin dili her ne kadar Almanca olsa da, 6zgiin metinde farkli kiiltiirler bir arada
“konusmaktadir”.



Uzerinde geviri sorunlarinin islenecegi Mutterzunge adl eserin se¢iminde ¢ok
dilli ve ¢ok kiiltiirlii eserlere bir 6rnek olmasinin yani sira, Gogmen Edebiyati olarak
bilinen alanda hem dil hem de kiiltiir yoniinden farkli bir ¢izgide yer almasi
belirleyici olmustur. Almanya’da yasayan ve eserlerini Almanca olarak kaleme alan
Emine Sevgi Ozdamar, farkli dilleri ve kiiltiirleri gogunlukla 6zgiin bigimleriyle, yani
Almanca’ya ¢evirmeden ya da uyarlamadan, oldugu gibi aktarmaktadir. Bu sebeple,
en basta, yani eserin 0zgiin halinde farkl kiiltlirlerin ve dillerin ‘birlikteligi’ s6z
konusudur. Diger bir deyisle, 6zgiin eser melez bir 6zellik tasimaktadir. Yazar
tarafindan Almanca’ya cevrilerek verilenler ise 0zglin metnin ilk elden geviriler
barindirdigint ortaya koymaktdir. Bu calismada ¢eviriler barindiran 6zgiin kitabin
farkli dillere ve o6zellikle Tiirk¢e’ye cevirisinde olusabilecek zorluklar ele alinip,
kiltiirel ve dilsel diizeyde incelenecektir. Ayrica 6zgiin metin farkli okur kitleleri
tarafindan, Ozellikle kendilerini veya yabanciligi alimlamalari agisindan da
degerlendirilip, yine ceviribilim cergevesinde ¢ogu zaman dikkatlerden kacan veya

Onemsenmeyen bir alan inceleme konusu yapilacaktir.

Heniiz Tiirkce’ye cevirisi yapilmamis olan Mutterzunge adli kitabin ¢eviri
sorunlar1 iizerine yogunlasan bu ¢alisma bes boliimden olusmaktadir. ilk béliimde
edebiyat ve dil iligkisi lizerinde durulup, 6zellikle yabanci is¢i alimi1 sonrast Alman
Edebiyati’ndaki gelismeler ele alinacaktir. Gogmen edebiyati olarak bilinen edebiyat
tiirii lizerinde durulup, bu baglik altinda yer alan diger edebiyat tiirleri ve aralarindaki
farkliliklar belirlenecektir. Go¢men Edebiyati’nin ¢alismada Yabancilar Edebiyati
biciminde adlandirilmasi tartisilip, belli bash yazarlar 6rnek gosterilecektir. Bu
edebiyat tiirlinde okur kitleleri de ele alinip, bu tiiriin ve benzerlerinin arasindaki
nuanslar ortaya konulacaktir. Farkli kiiltiir ve farkli dillere sahip okur kitlelerinin
ayni eseri farkli alimlayabileceklerini savundugumdan, Mutterzunge’nin alimlanmasi
duygudaslik kurularak islenecektir. Buna gore, ¢eviribilimin 6zellikle ¢eviri siirecine
katkis1 olacagimi  diisiindiigim c¢eviri {Uriin ve okur iligskisi yansitilarak,
Mutterzunge’de yabanciligi ve kendisini alimlama ile ortaya c¢ikan sonuglar
gosterilecektir. Yabancilar Edebiyati’'nda c¢okkiiltiirliiliik ve ¢okdillilik konulari

irdelenip, bu tiirtin kiiltiir aktarimina sagladig1 getiriler ortaya konulacaktir.



Ikinci béliimde Mutterzunge'nin yazari Emine Sevgi Ozdamar ve yapitlart
hakkinda bilgi verilecektir. Ozdamar’in aym kategori altinda goriilen yazarlardan
ayrilan yonleri ve kendine 6zgii dil kullanimlarindan bahsedilecektir. Mutterzunge’de
toplumsal cinsiyet konusuna da deginilip, eserin 6zellikleri ile iliskilendirilecektir.
Yine bu boliimde 6zellikle dilin melezligi gibi yazarin iislubuna yonelik baslica

ozellikler ele alinip, gesitli anlati teknikleri iizerinde durulacaktir.

Calismama veri saglayacak olan bu iki boliimden sonra, asil odagimi
olusturan c¢okdillilik ve ¢eviri sorunlari iizerinde yogunlasan ii¢lincli boliimde dil ve
kiiltiir kavramlariyla cevrelenen ceviri sorunlari ele alinacaktir. Burada ceviride
kullanilan baslica ceviri stratejileri tanitilip, g¢eviride kaynak ve erek odakliligin
tizerinde durularak, geviri stratejilerinin ¢eviriye etkileri gosterilecektir. Ceviri
stirecinde dil ve kiiltiir diizeyinde karsilagilan sorunlari ortadan kaldirmak yolunda ne
gibi ceviri kararlarinin alinabilecegi gosterilecektir. Ceviri stratejileri yardimiyla
kaynak ve erek odakli ceviri silireglerinin her zaman birbirinden basit bir ¢izgiyle
ayrilan iki ayr1 g¢eviri eylemi olmadigi ve c¢eviri sorunlarinin her zaman belli bir

yaklasimla ortadan kalkmadig: ortaya konulacaktir.

Dordiincii boliimde heniiz c¢evirisi yapilmamis olan Mutterzunge’nin geviri
Onerisi yer alacaktir. “Mutterzunge” (M), “Grossvaterzunge” (G) ve “Karagdz in
Alamania” (KiA) adli hikayelerin ¢evirisini yapacagim uygulamali bdliimde,
savundugum gibi belli bir yaklasim ve belli bir odakliligin olmamas: dikkat
cekecektir. Belli bir odakliligin bulunmamasi eserin baska dillere ¢evirisine ne denli
actk oldugu veya acik olup olmadigi konusunda bir takim soru isaretleri
olusturmaktadir. Tezimin konusu olan ¢eviri sorunlarina yonelik bu sorulara yanit
verebilmek amaciyla, ilk hikdye bu bolimde farkli yaklasimlarla g¢evrilmeye
caligilacaktir. Deney olarak goriilebilecek bu uygulamali bolimde, 6zgiin metnin
Alman dilli ve kiiltiirlii okura yogun bir yabancilagsma ile ulagmasi gibi, Tiirk¢ce’ye
cevirisinde de benzer bir yontem uygulanarak bu tiir bir yabancilagtirmanin sonuglari
tizerinde durulacaktir. Bu uygulama Alman dilli kitlenin dilsel ve kiiltiirel diizeylerde
karsilastigi her bir yabancilifin Tiirk¢ce’de de aymi sekilde karsiliginin bulunarak
verilmesi seklinde olusturulacaktir. Yine bu boliimde esere ait {i¢ hikdyenin yer yer

yabancilastirma etkisi barindiran g¢evirisi yoluyla Tiirk dilli ve Tiirk kiiltiirlii okurun



da yabancilik tadabilecegi, ama ayn1 zamanda 6zgilin yapitta yer alan Tirk kiiltliriine
asina olmasi nedeniyle kendisini de alimlayabilecegi bir ¢eviri Onerisi sunulacaktir.
Her iki ¢eviri Onerisinin ulastifi sonuglar incelenerek, okur kitleleri tarafindan ne
sekilde, hangi amaglarla karsilanabilecegi ve hangi kitlede hangi agilardan 6nemli bir

yer tutabilecegi gosterilecektir.

Bu oOneri c¢eviribilim agisindan degerlendirildiginde, c¢eviribilimci Gideon
Toury ve Andre Lefevere’nin iizerinde durduklari ve birbirinden ayri olarak ele
aldiklar1 erek ve kaynak kutuplarin ve ozellikle kiiltiirel normlarin her zaman
birbirinden ayr1 olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Kaynakta birden fazla kiiltiir ve normla
bicimlenen eserin ¢eviri Onerisinde de eserin 0zgiin Ozelligi olan melezlik sz
konusudur. Ceviri siirecinin her asamasinda etkili olan normlar arasinda bulunan
stireg Oncesi normlar cevirinin kaynak dilden veya ikincil dillerden yapilacagin
belirleyen normlardir. Mutterzunge’de kaynak dili teskil eden dil ayn1 zamanda ikicil
diller de barindirdigindan Yabancilar Edebiyati’'nda dil ve kiiltiir odakli ceviri
sorunlarinin birden fazla ve bir arada ele alman yaklasim ve yoOntemlerle
giderilebilecegi ortaya c¢ikmaktadir. Ote yandan geleneksel yazin cevirilerinde
olusabilen kayiplarin Mutterzunge gibi cokkiiltiirlii ve c¢okdilli eserlerin geviri
tiriinlerinde dil ve kiiltiir odakli g¢eviri sorunlar1 nedeniyle daha fazla olacag da
vurgulanmak istenmektedir. Bu caligma ayni zamanda Yabancilar Edebiyati’nin
ceviribilime siirekli aragtirma imkani sunan ugsuz bucaksiz bir konu oldugunu ortaya

koymaktadir.



1. EDEBIYAT-DIL ILiSKSI

1.1. Edebiyat ve Dil

Edebiyat genel olarak, etkisi ya da giizelligi bakimindan deger tasiyan
yazilara denir. Ne var ki, bugiine kadar edebiyatin tanimi {izerinde tam bir goriis
birligine varilamamustir. Goriis birligine varilamamasinin ardinda en énemli neden
edebiyatin kendisini olusturan dilin devingenligidir. Nitekim edebiyat yapitlarim
yazildiklar1 iilkeye, ¢aga, ortama ve ayrica tiirlerine gore siniflandirmak, bize

edebiyatin tanim1 konusunda kolaylik saglayabilir.

Bu agidan edebiyati olusturan, daha dogrusu edebiyatin var olmasini saglayan
dilin devingen, yani silirekli bir degisim igerisinde oldugunu kabul etmek
gerekmektedir. Dilbilimci Walter Porzing’in de dedigi gibi dillerin zaman igerisinde
degisiklik gostermesinden dolay1r yasadigimiz caglardan onceki insanlarin nasil
konustugunu, ancak yazili kayitlardan 6grenmek miimkiindiir (Porzing, 72). Dil
aracilifiyla  gergeklesen sozli ve yazili  anlatimlar, tarih  agisindan
degerlendirildiginde, s6zlii olanlarin kulaktan kulaga gegisleri sayesinde igerik ve
anlam bakimindan degisiklige ugradiklari, hatta zaman igersinde kaybolduklari
bilinirken, yazili anlatimlarin bu 6zellikler agisindan kalict olduklart tartigilmaz bir
gercektir. Yazili anlatimlarin her tiirlii ¢esidini barindiran edebiyat dil sayesinde var
olmus bir degerdir. Nitekim ‘Dil nedir?’ sorusuna cevap olabilecek bir¢cok tanimin
yapildigi, ancak en bilinen anlamiyla dilin, bireyler arasinda iletisim kurmaya
yarayan ve kendi i¢inde dinamik sistemler barindiran bir mekanizma oldugu
bilinmektedir. Sonug itibariyle dil, diinyayr ve yasami algilama ve bagkalar1 ile
iletisim kurmada kullanilan 6nemli bir aractir. Dolayisiyla dil sayesinde var olabilen
edebiyat da baskalar ile iletisim kurmada ve bagka diinyalar1 tanimada, her agidan
devingen olan sanat degeridir. Edebiyat1 teskil eden unsurun baglibasina dilin kendisi
olmas1 gergegi ile hareketle, edebiyati besleyen giiclin de dil aracilig1 ile anlam
oldugu kesindir. Anlam igeren veya anlam aktaran her iletinin, her ideolojinin de bir

degerinden bahsedilebilir.



Bu anlamda yukarida da belirtilen etkisi ya da giizelligi bakimindan herhangi
bir metnin edebiyat degeri tasiyabilmesi i¢in sanatsal bir deger tasimasi zorunludur.
Sanatsal degerden ise hem soyut hem de 6znel bir kavram olmasindan yola ¢ikilarak,
belli bir diisiinceler diinyasindan so6z edilebilir. Bahsedilen bu diisiinceleri
anlasilabilir, hissedilebilir ve yasanabilir kilan sanatlarin basinda gelen edebiyat, bu

diisiinceler diinyasint hem s6zlii hem yazili bigimlerde aktarabilir.

Iste anlamlarla yiiklii yaz1 ya da sdz olarak nitelendirilen bu iki kavram
edebiyata yasam veren kaynaklarin bizzat kendisidir. Ote yandan, her yazili ya da
sOzlii dilin edebiyat1 olusturan kaynaklarin tamami olduklarint sdylemek de giictiir.
Bu anlamda her iki kavram i¢in anlam dolu olmalar1 kadar bir takim bilgiler
icermeleri ve bu bilgileri aktarabilmeleri de gerekmektedir. Edebiyat cergevesi
dahilinde ele alinan metinler incelendiginde dyle veya bodyle yazarin okuruna
aktarmak istedigi bir takim bilgilerden bahsedilebilir. O halde edebiyati teskil eden,
ona deger katan temel yapi taslarinin yazarin diisiincelerini ve bilgisini kullandig: dil
araciligiyla okura aktaran anlam dolu soézler ve yazilar oldugunu sodylemek

miumkindiir.

Diisiince, duygu, hayal veya imgelerin sozlii ya da yazili olarak etkili ve giizel
bir anlatimla anlatilmasi sanat1 olarak bilinen edebiyat, giinlimiizde daha ¢ok yazili
olan yonii ile yazin adi altinda toplanmistir. Yazinlar gelisigiizel olusturulmus, sirf
giizel bir dil kullanilarak etkili olabilme amacin1 giiden metinler degildir. Bir roman,
bir masal, bir siir veya bir tiyatro yapit1 olarak karsimiza ¢ikan yapitlarin 6ziinde de
insanoglunun diisiinceleri yer alir. Bir yazin tiirii olarak romanin, insanin biitiin
olarak ifade edilmesinde ve toplumu degisik yanlariyla yansitilabilmesi gibi genis
olanaklar1 mevcuttur. Bu yansitma, ¢evre olanaklari, olaylar ve olay halkalari, kisi ve
zaman gibi unsurlarla saglanir. Yalniz romanlar anlatimimi saglarken diger yazin
tiirlerinin olanaklarindan da yararlanir. Uzunca bir romanda bir yasamin yalnizca on
bucuk saatlik kesiti okuru stiriiklercesine yiizlerce sayfada anlatilabilecegi gibi, kisa

bir romanda da yiizlerce yila yayilabilecek bir seriiven konu edilebilir.

Siirlerde yer alan bir iki dize bile koskoca bir yasami Ozetlemeye yeterli

olabilir. Yaraticilikla, ustalikla hazirlanms tiyatro yapitlari da aynm sekilde konularini



daraltip, genisletebilir ve seyircilerini bir ¢irpida farkli zamanlara ve mekanlara
gotiirebilirler. Ister gercek hayata dair anlatilar, isterse kurmaca anlatilar olsun, bu
yapitlarin  ortak 6zellikleri insanlarin  duygularinda degisiklik yaratabiliyor
olmalaridir. Dolayisiyla yazin yapitlarinin yalnizca belli bigimleri ve bigemleri degil,

belli iglevleri de vardir.



1.2. Modern Alman Edebiyati

Edebiyat genel olarak dillere, hatta ortak bir gegmisi ve kiiltiirii olan uluslara
gore smiflandirilir. Belli ve ortak normlara sahip olan uluslarin edebiyati da
dolayisiyla Ulus Devlet Edebiyati olarak daha net bir cizgide yer alabilir. Ote
yandan, din, kiiltiir, tarih, cografya ve dil ortaklig1 olan yapilar, kiiresellesen diinyada
giderek gii¢ kaybetmektedir. Giliniimiizde uluslarin genellikle siyasi, sosyal ve
kiltiirel sebeplerle etkilesimi sonucunda, belli bir Ulus Devlet Edebiyati’ndan
bahsetmenin zorlastig1 goriilmektedir. Somiirge altina alinan devletler kadar go¢ alan
devletler bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Farklt normlara sahip insanlarin bir
arada yasamasi ve etkilesimde bulunmasi edebiyata da dogrudan etki etmektedir. Bu
etki kendisini edebiyatta yer alan yenilik seklinde gostermektedir. Farkli ve yeni olan
siiflandirmalar ortaya ¢ikmakta ve Ulus Devlet normlari bagka uluslarin normlari ile

kargilagmaktadir.

1945 wyilindan giinlimiize kadar uzanan savas sonrasi donemde Alman
Edebiyati, Modern Alman Edebiyati adi altinda ele alinir. Bu dénemin 6nemli
yazarlarindan Max Frisch, Friedrich Diirrenmatt, Antschel Paul Celan, Karl Krolow,
Ernst Weiss, Giinter Grass, Heinrich Bo6ll, Thomas Mann, Hans Magnus
Enzensberger, Ingeborg Bachmann ve Martin Walser gibi isimler modern Alman
Edebiyati’na farkli renkler getirmis yazarlardir. Ozellikle 1945 yili itibariyle, yani 1.
Diinya Savagi sonrasinda onemli gelismeler kaydedilen Alman Edebiyati’nda daha
cok insanlarin psikolojik sarsintilar1 ve savasin etkileri konu edinilmistir. Dogu ve
Bat1 olmak iizere ikiye boliinen Almanya’da 6zellikle Heinrich Boll ve Giinter Grass
adl1 yazarlar bu donem insan yasantilarim1 kimi zaman c¢ekinmeden dile getiren
yazarlar olarak bilinirler. Edebiyatta ayn1 zamanda Nazi iktidarin1 olumsuz yonde
elestiren yapitlar yazilmaya baglanir bu donemde. Buna o6rnek olarak Grass’in
Danzig Uglemesi olarak adlandirilan ii¢ eseri (1. Teneke Trampet, 2. Kedi ve Fare, 3.
Kopek Yillart) verilebilir. Kisacas1 Naziler tarafindan Yahudilerin katledilmesine goz
yuman kesimi elestirmek amaciyla savas sonrast Alman Edebiyat’t boyut

degistirerek dilini ve iislubunu da degistirebilmistir.



Modern Alman Edebiyat’nda yalnizca Alman yazarlar yer almamistir elbette.
Bati Almanya’da bu dénem drama yapitlarinin baslica yazarlari arasinda Isvigreli
Friedrich Diirrenmatt ve Max Frisch ile Avusturyali Thomas Bernard ve Peter
Handke sayilabilir. Bu yazarlar, Bertold Brecht’in savag oncesi donemde edebiyata
kazandirdig1 elestiri tislubunu daha ¢ok sosyal ve psikolojik anlamda aktarmislardir
eserlerinde. Dogu Almanya’ya bakildiginda yazarlarin batinin degerlerini elestiren
sosyalist bir bakis agisina sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu goriise sahip baslica
yazarlar arasinda Cassandra adli romaninda Dogu Almanya’y1 Truva’nin ¢okiisiine
benzeten Christina Wolf ve Mutmassungen iiber Jakop (Jakop Hakkindaki
Dedikodular) adli romaniyla Sovyet ajanlarina karst ¢ikan bir kahramanin stipheli
Oliimiinti anlatan Uwe Johnson verilebilir. Giinlimiizde Alman Edebiyati, Dogu ve
Bati Almanya’nin tekrar birlesmesiyle birlikte ¢esitlenmistir. Wolfgang Hibig, Erich
Loest, Monika Maron ve Christina Wolf gibi Dogu Almanya’nin eski yazarlari
otobiyografi, roman ve denemeler gibi eserler araciligiyla geg¢misin seslerini

duyurarak yansitmaktadirlar.

Almanya bu donemde hem kendi simirlart igerisinde biiyiik degisimler
yasamis, hem de is giliclinliin azalmasi sonucu iilkesine yabanci is¢ilerin gelmesi
sebebiyle farkli bir kiiltiirii de tanimaya ¢alismistir. Dolayisiyla Almanya, yalnizca
sosyal anlamda degil, bu yabancilarin gelmesiyle ve gelenlerin de kendi
diisiincelerini liretmeye baslamalariyla birlikte sanatsal anlamda da bir takim

degisimler yasamistir.

Alman Edebiyat1 acisindan bir yenilik de {ilkeye is¢i olarak gelen
yabancilarin Alman yazarlar tarafindan eserlerde konu edilmeleridir. Uluslararasi
boyutta Almanya’da yasayan Tiirklerin en genis ¢apta tanitilmasini saglayan ve de
Federal Almanya tarihinde en hizli satilan Giinter Wallraff’in kitab1 Ganz Unten
(Asagidakiler)’de Tiirkler hem dil sorunuyla bogusan ve Almanca konusmaya
yeteneksiz insanlar olarak betimlenirken, ayni zamanda ‘somiirgeci’ Almanlar
tarafindan ezilen kurbanlar olarak resmedilir (Cheesman & Goktiirk, 98). Walraff,
Almanya’da 6zellikle 1980’lerdeki yabanci diigmanligl ve insan haklarini ihlal eden
davranislar hakkindaki diislincelerini bu kitabinin 0nséziinde su sekilde dile

getirmektedir:



Elbette gercekte bir Tiirk degildim. Ama toplumun maskesini diisiirebilmek
icin kilik degistirmek gerek; gergekleri ortaya ¢ikarmak i¢in aldatmak ve yer
degistirmek gerek. Halen daha yabancilarin bu her giinkii asagilanmayz,
diismanlig1 ve nefreti nasil kaldirabildiklerini bilmiyorum2 (Walraff, Onséz).
Wallraff gibi Almanya’da yasayan ve Tiirkleri konu edinen bir diger Alman
yazar da Sten Nadolny’dir. 1990 yilinda yayimlanan Selim oder Gabe der Rede
(Selim ya da Konusma Yetenegi) adl1 kitabinda Selim adli Tiirk is¢isinin konusma
yetenegi yiiceltilerek kahramanlastirilir. Tlging olan, dykiiniin anlaticisinin da Alman
bir yazar olmasi ve olaylar zincirinin bu yazar tarafindan okura aktarilmasidir.
Alman yazarlarin yani sira 1960 sonrasi edebiyat akimina, hem bicem hem de dil
bakimindan yeni ve farkli olan, ancak daha ¢ok yabanci isciler olmalar1 nedeniyle ilk
donemlerde Gastarbeiterliteratur (Konuk Isci Edebiyat1) olarak adlandirilan bir dal

katilmigtir.

? Bu galisma boyunca aksi belirtilmedigi takdirde tiim geviriler bana aittir.
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1.3. Alman Edebiyati’nda Yeni Edebiyat Tiirleri

20. yy.’1n ikinci yarisindaki go¢ hareketleri kiiltiirleraras: ¢esitlilikle birlikte
geciskenligi de beraberinde getirmistir. Tiim diinyada ¢agdas edebiyat ¢ergevesinde
bu kiiltiir geciskenligini gérmek miimkiindiir. Dolayisiyla yazin agisindan da
kiiltiirler aras1 cesitlilik ¢agdas edebiyatin bir gostergesi haline gelmistir. Goethe
Enstitlisti’niin “Kulturen in Bewegung” (Kiiltiircevresi ve Go¢) baslikli agiklamasina
gore siyasi nedenlerden dolayr Orta, Dogu ve Giiney Avrupa’daki vatanlarini terk
etmek zorunda kalmis olan yazarlarin eserlerinde goze carpan en 6nemli 6zelligin
yeni bir dil kullanimu ile yeni bir iislup oldugu belirtilmektedir. Bu eserler iislup ve
dil acisindan bazen ¢ok karmasik, bazen de 2. Diinya Savasi 6ncesine ait geleneklere

baglant1 kuran eserlerdir (http://www.goethe.de.ges/pok/prj/deindez/htm).

1985’lerde bir gdlge gibi pek belirgin olamayan ve farkli isimlerle anilan bu
edebiyat tiirii son 20 yil igerisinde yazinsal alanda daha da gelisip, Alman
Edebiyati’n1 zenginlestirici ve uluslararasi bir boyuta tasiyict konuma gelmistir. Yine
Goethe Enstitiisii’niin aciklamasina gore, giinlimiizde Alman dilinin en taninmis ve
en ¢ok okunan yazarlar arasinda yabanci yazarlar g6z ardi edilmeyecek kadar
fazladir. En taninmis yazarlari arasinda bulunan Emine Sevgi Ozdamar, Feridun
Zaimoglu, Hristiyan Liibnan ve Filistin kokenli Edward Wadie Said, Suriye kokenli
Rafik Schami, Romanya kokenli Herta Miiller ve Macar kokenli Terezia ile Mora
Zsuzsa Bank gibi yabanci yazarlar gerek roman veya hikayeleri, gerekse siirleri ile
kitap piyasasinda yer almakla kalmaylp, glinimiz Alman Edebiyati’nin

(Gegenwartsliteratur)® en énemli temsilcileri haline gelmislerdir.

3 Giiniimiiz Edebiyati seklinde Tiirkge’ye aktarilabilecek olan ‘Gegenwartsliteratur’, simdiki zamam
onemseyen, yani daha ¢ok giindemde olan toplumsal yasam gibi konulari ele alan, dil agisindan
anlasilmast zor olmayan, akict bir sekilde okunabilen edebiyat dilimi seklinde betimlenebilir. Genis
bir perspektifle 1980°1i yillardan giiniimiize kadar kaleme alinan edebiyat, giiniimiiz edebiyat1 olarak
goriilebilir.

Ote yandan Paul Michael Liitzeler’in de dedigi gibi zamanm sabit durmamasi, bir zamanlar
“Gegenwartsliteratur” olanin, ¢oktan gecmiste kaldigini, bu edebiyati asirlik degil de, on yillik
dilimlere bolerek ele almanin yararlarindan bahsetmek miimkiindiir. Liitzeler’in “Literature of the
1980’s” konulu “Einleitung: Von der Spitmoderne zur Postmoderne. Die deutschsprachige Literatur
der achtziger Jahre” baslikli yazisinda, donemin 6nemli elestirmenlerinden Hubert Winkes’in bu
edebiyat i¢in goriisiine yer verir. Winkes’e gore “ ‘azinlikta’ ve ‘museale’ olan bu edebiyatin sosyal
islevi siyasi etki agisindan oldukca marjinal; toplumsal diisiince bigimi agisindan ise vazgeg¢ilmezdir.”
(Liitzeler, 350)
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Isgiiciinii kapatmak amaci giiden Almanya 1955-68 yillar1 arasinda gesitli
Akdeniz {ilkeleri ile anlagsmalar yaparak ilk yabanci isgileri 1950’11 yillarda kabul
etmistir. Bu is¢i alimlar1 1973 yilina degin siirmiistiir. 1974 yilinda dort milyonu
bulan yabanci isciler “konuk™ olarak nitelenmeye baslanmistir. Bu niteleme
dogrultusunda gergekten de birer konuk olarak c¢ok kalmayip gegici olacaklari
diistintiliyor ve birlikte getirecekleri kiiltiir birikimi fazla Onemsenmiyordu
(Kuruyazici, 3). Bu iscilerin hangi konumda olduklar1 yoniinde ilk diisiinceler
Isvigreli yazar Max Frisch’e aittir: “Is giicii istemislerdi, ama insanlar geldi. Gelenler
tilkedeki refaht bozmuyorlardi, tersine refahin siirdiiriilebilmesi icin gerekliydiler.
Ama buradaydilar iste.” “Konuk is¢i mi bunlar yoksa yabanci is¢i mi?” Boylesi bir
soruyu giindeme getiren Frisch su diisiinceyi savunuyor: “Ben ikincisinden yanayim.
Onlar kendilerinden ¢ikar saglamak i¢in hizmet ettigimiz konuklar degiller ki,
calistyorlar, hem de yaban ellerde (...) Bundan dolay1 suglayamayiz onlar1. Isgiicii

istenmisti, ama insanlar geldi.” (Kuruyazici, 4).

Almanya i¢in isgiiciinii olusturan bu akim birinci kusak olarak adlandirilan
grubu teskil etmektedir. Ikinci kusak olarak kabul edilen kesim de dolayisiyla ilk
olarak Almanya’ya gelenlerin ¢cocuklaridir. Bu kesim 1980°1i yillarin baglarindan bu
yana hem kendi hem de yabancisi oldugu kiiltiir arasinda neredeyse esit bir agirlikta
duran yazarlardan olusmaktadir. Bu noktada aslinda Alman Kkiiltiirii i¢in yabancisi
oldugu kiiltiir demenin de ne denli dogru oldugu tartisilir. Geleneklerin sahip oldugu
kokler Tiirk kiiltlirline ait olmasina ragmen farkli bir kiiltiirle bigimlenmektedir
ciinkii. Ote yandan, bu durum yazarlarin bakis acgilarinin da genislemesine, birinci
kusak yazarlara kiyasla eserlerinde daha rahat olabilme imkanim1 da saglamistir.
Gliniimiizde arttk Almanya’da dogup, orada Ogrenim hayatina baslayan Alman

kiiltiiriyle gozlerini acan {i¢iincii bir kusaktan da bahsedilmektedir.

GoOc¢men yasantisina, daha dogrusu yaban ellere uyum saglamaya ¢alisan bu
ilk kusaktan olan sahislardan bir kismu1 yasadiklarimi dile getirme istegi ile yazmaya
baslayip, baslarda kendilerini Alman yazin g¢evrelerine kanitlama amacini
giitmemiglerdir. Kimi zaman gurbetteki yasamlarini, kimi zaman vatana olan
hasretlerini dile getirmislerdir yazdiklarinda. igine girdikleri bu ‘yenidiinya’da yaz

tiretmeye bagslayan Tiirk isciler, yazdiklarin1 Tiirk veya Alman okurlarinin yani sira
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kendileri gibi olan diger is¢ilere duyurma, sikintilarini onlarla paylagsmak niyetiyle
olusturmuslardir eserlerini. Kimi zaman siir, kimi zaman mani, kimi zaman da tiirkii
seklinde olmustur bu eserler. Ali Osman Oztiirk’iin kaleme aldig1 Alamanya
Tiirkiileri adli kitabinda donemin Kiiltiir Bakan1 M. Istemihan Talay’in da dile
getirdigi gibi, Almanya’ya gonderilen yurttaglarin ilk donemlerinde, sigindiklar1 ve
teselli bulduklar1 ortamlarda birlikte getirdikleri tiirkii gelenegi elbette 6zel bir gérev
tistlenmistir. Yabanci olduklar kiiltiir ortami, onlara kendi i¢inde yasattiklar tiirkii
dagarcigimi hatirlatmakla kalmamis, ayn1 zamanda yeni ve kendi sorunlarini dile
getiren dzgiin tiirkiiler yaratmaya da neden olmuslardir (Oztiirk, V). Konularina gére
siiflandirilan bu tiirkiiler de konu itibariyle yukarida belirttigim yazinlardan farksiz
olarak daha ¢ok gurbeti, hasreti, ¢ileyi, Almanya’daki durumu, Tiirk is¢inin

vatansizligini ve en 6nemlisi de dil sikintisi’n1 konu alan eserlerdir.

Ik kusag teskil eden bu grup, agirlikli olarak Tiirkce yazmaya baslamistir.
Yazilarda islenen konular ise gurbetlik ve vatana duyulan 6zlemin yani sira geldikleri
tilkenin dilini bilmemenin getirdigi zorluklar, farkli bir kiiltiire ayak uydurmanin
sikintilar1 ve hatta girdikleri toplum tarafindan diglanmalar1 seklindedir. Bu yazin
yurdumuzda ‘Almancilarin yazini’ seklinde adlandirilirken, zaman igerisinde hem

cogalmasi hem de islenen konularin ¢esitlenmesi agisindan boyut degistirmistir.

1.3.1. Yabanc1 Yazarlarin Edebiyati’na Yonelik Adlandirmalar

Yukarida adi gegen yabanci yazarlarin trettikleri eserlerinin hangi kategori
altinda yer alacagma dair belirgin bir ayirim getirilememistir. “Almancilar” tabiri
getirilen bu insanlarin yabanci bir {ilkede {rettikleri de farkli isimlerle
adlandirilmistr. “Gégmen Edebiyati”, “Siirgiin Edebiyat1”, “Konuk Is¢i Edebiyat:”
veya “Yabancilar Edebiyati” olarak kabul goren ve yayinlanan bu eserler genel
anlamda ‘Gogmen Edebiyati’ altinda tek bir kaliba sigdirilmaya calisilarak, bu
yazinlarin bir takim asamalar kaydederek, konu ve islev agisindan farkliliklar
gosterdigi goz ardi edilmistir. Mahmut Karakus’un Yiiksel Pazarkaya ile Gogmen
Yazini iizerine soyleyisisinde, Pazarkaya adlandirmalarla ilgili goriistinii su sekilde

ifade etmektedir:
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Simdi yine ayni kavram karsima c¢ikiyor: go¢men yazini. Hangisi gogmen
yazim? Tiirk yazarlar1 goz oniine alacak olursak, Aras Oren, Giiney Dal’m
yazdiklar1 m1 yazdiklar1 gdgmen yazini, yoksa Zafer Senocak, Zehra Cirak’in
yazdiklar1 m1 gd¢men yazini, yoksa Arif Pirin¢¢i’ninki mi gdgmen yazini,
yoksa Sekim Ozdogan’inki mi gd¢men yazinm1? Onu bilemeyecegim. Isme
bakarak bunlarin hepsini bir kaliba koyamazsiniz. Asamadan s6z ediyoruz.
Asama dogru mu? Cesitlenme s6z konusu. Yazarlar arasinda, tavirlar arasinda
cesitlenme s6z konusu. (Karakus, 77)

Nedret Kuran Burcoglu’nun Multiculturalism: Identity and Otherness adli
kitabinda, bu edebiyatin ortaya ¢iktig1 ilk donemlerde ne sekilde adlandirilmasi
gerektigi yoniinde bir takim kararsizliklarin yasanmasi ile birlikte, ‘Konuk Isci
Edebiyat1’ olarak adlandirilmasi gerektigi yoniinde bir egilimden bahsedilmektedir.
‘Konuk Is¢i Edebiyati’ olarak tabir edilen bu edebiyatin Yabancilar Edebiyati
anlamma gelen Ausldinderliteratur ve GoO¢men Edebiyati anlamina gelen
Migrantenliteratur olarak edebiyat ¢evresinde anilmasi ise pek fazla stirmemistir
(Kuran Burcoglu, 117). Burada yabanci ile karsilasma bakimindan en carpici, en
giiclii etkilerin 1960’11 yillarda kaleme alian ve o donemlerde Konuk Isci Edebiyati
olarak goriilen yapitlar oldugu soylenebilir. Bu etkilerin aradan gecen yillar
sonrasinda giderek azalmasi ve yabanci yazarlarin kaleme aldiklar1 konularin
cesitlenmesi de giiniimiiz Yabancilar Edebiyati’na farkli bir boyut kazandirmistir. Bu
devingenlik iginde ilk baslarda Konuk Isci Edebiyat1 olarak adlandirilan edebiyatin
adlandirilmasinda halen daha bir degisim siireci igerisinde bulundugunu ve giderek
kiiresellesen diinyamizda bu tlirden ayirimlarin giderek gereksiz hale gelebilecegini
de diistinmek gerekmektedir. Zira tekkiiltiililiigiin arttk yok olmaya basladig
diinyamizda yiizyillar sonrasi edebiyatin melez bir edebiyat olacagmi sdylemek

olasidir.

Yazarlarin ideolojilerini ve amaglarmi farkli bigimlerde yansittiklar
eserlerlerini genelleme yapmadan, belli bir sinifa dahil etmeye ¢abalamadan kendi
degerleri icinde ele almak gerekmektedir. Bu degerlendirmeyi yapabilmek agisidan
“Godgmen”, “Siirgiin”, ”Yabancilar” veya “Konuk Isci Edebiyat1” gibi degisik adlar
altinda tanimlanan yazin iriinlerini tanimak ve bu adlandirmalan tek tek incelemek

yararl olacaktir:
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a) Migrantenliteratur /| Gocmen Edebiyati

TU Dresden’de “Migrationsliteratur im interkulturellen Diskurs” baglikli
konusmasinda Heidi Rosch, Go¢men Edebiyati’n1 Yabancilar edebiyati ile yakin bir
bag igerisinde gormektedir. Bununla birlikte yasamlarinin biiylik bir bolimiinii
Almanya’da geciren yazarlarin her ne kadar siyasi sebeplerle bu sekillerde, yani
gbemen veya yabanci olarak adlandirilmalarinin bir soru degeri tagidiginin altimi
cizmektedir. Heidrun Suhr, “Yabancilar Edebiyati’nin Almanca’da karsiligi
olabilecek Auslinderliteratur sdzciginii Ingilizce’ye Minority Literatur, yani
Azinlik Edebiyat1 olarak aktarmaktadir. Ancak bu alanda yer alan yazarlarin

farkliliklarinin ayirdinda olunmasi gerekliligini diisiinen Rosch’e gore:

Almanya’da biiyiimiis veya Almanya’da dogmus olan ve bu azinligi teskil
eden gruba dahil edilen bu yazarlarin eserlerini Suhr’un bahsettigi “Azinlik
Edebiyati” ad1 altina yerlestirmek baslica edebiyat alanindaki yetenekleri géz
ardi edebilecek bazi sakincalar1 beraberinde getirmektedir. Farkli biyografiler,
farkl1 yasam sekilleri, farkli toplumsal statiilere sahip yazarlarin kendi
iilkelerini geride birakmalar1 “azinlik” seklinde genis bir yelpaze altinda

tutulamaz. (Rosch, 1)

Gurbet sozciigiiyle birlikte hasret, 6zlem, sila, keder gibi sozciikler de bir
arada diisiiniiliir, bir sekilde hemen gurbet sozciigiiyle iliskilendirilir. Her ne kadar
uzaklara gelin giden, ya da uzaklarda ¢alisan ya da okuyan kimsenin gurbette oldugu
kabul gorse de, Gurbetci Edebiyati daha ¢ok ayni iilke sinirlart igerisinde degil de
yabanci bir iilkede iiretilen eserlerin olusturdugu edebiyat olarak tanimlanir. Bu
anlamda Konuk Is¢i Edebiyati ile ayn1 sinif icerisinde goriilebilir. Gurbet¢i olma

durumu daha ¢ok kisinin kendi tercih sebebine baglanabilen bir durumdur.
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b) Ausliinderliteratur / Yabancilar Edebiyat:*

‘Literatur ausserhalb des Landes’, yani lilke disindan edebiyat, daha dogrusu
Almanya’ya yabanci olan ve Almanya’nin da yabanci olarak gordiigii yazarlar
tarafindan kaleme alman edebiyat seklinde aciklanabilir. Bu terimi ‘Ulkedist
Edebiyat1’ ya da ‘Ulke Otesi Edebiyat:’ olarak degil de, Yabancilar Edebiyat: olarak
karsilamay1 daha uygun gordiim. Zira bu terim en zengin yelpazeyi sunmaktadir:
Yabancilar Edebiyati’nda yer alan yazarlar kendilerine yabanci bir yerde isci,
gocmen veya siirglin olabilecekleri gibi Almanya’ya iltica eden kesimi de
kapsayabilir. Kald1 ki, bu edebiyata mensup yazarlar kendi bulunduklar iilkede de
anadillerinin disinda yazip, yabancilik konusunu kaleme alabilirler. Hangi isimle
anilirsa anilsin ayn1 zamanda {ilke genelinde bir azinlig1 teskil eder; 6te yandan Sten
Nadolny veya Giinter Wallraff gibi kendi iilkesinde kendi dillerinde yabancilik
konusunu islemis olmalari, bu edebiyat tiirtine dahil edilecek yazarlarin muhakkak
yabanci olmalarin1 da gerektirmez. O halde bana gore ‘Ulkedis1 Edebiyat® veya
‘Ulke Otesi Edebiyat1’ biciminde Tiirkce’ye ¢evrilebilen Auslinderliteratur, yazarin
menseine ve eserini nerede kaleme almis olmasina bakmaksizin ‘Ulkedisi ile ilgili
Edebiyat’ veya ‘Ulke Otesi ile ilgili Edebiyat’ seklinde algilanmalidir. Kisacasi
Yabancilar Edebiyati’m1 belirlemede ¢ok daha onemli olan unsurun eserlerdeki

yabancilik ile ilgili i¢erigidir.

4 Mutterzunge’nin yazar1 Emine Sevgi Ozdamar’in, Almanya’ya isci olarak gitmis olmasina
ragmen, is¢i olma dzelligi ile degil de bana gore daha c¢ok iki kiiltiir arasinda kalmis olmanin verdigi
yabancilik duygusuyla 6ne ¢ikmasindan ve bu duguyu okuruna yogun bigimde yasatmasindan dolay1
caligmam boyunca bu tiirli ‘Yabancilar Edebiyati’ olarak ele alacagim. Yabancilar Edebiyati’nda
1960’11 yillarda Almanya’ya is¢i sifatiyla giden 1. kusak yazarlar, bu kusag: takip eden, ¢ogunlukla
cocuk yasta Almanya’da bulunmus, orada egitim gormiis ikinci kusak ve hatta Almanya’da dogup,
yetisen, Alman kiiltiiriiniinii ve dilini kendi kiiltiirii ve kendi dili olarak kullanan {igiincii kusak
yazarlardan bahsedilmektedir. Yazar’in koklerinin kendi kiiltiiriine ait oldugu goriisiinden yola
cikarak, kusaklar arasi farki daha iyi ortaya koyabilmek bakimindan birinci kusak yazarlarin
koklerinin kendi kiiltiirlerine daha derin, daha saglam salindigini, kusaklar zaman igerisinde
ilerledik¢e de koklerin daha zayif oldugu, ya da birinci kusaginki kadar derinlere kok salamadigini
soylemek miimkiindiir.

Bu calismamda Yabancilar Edebiyati altinda ele alacagim incelemelerin yazarin kendi
kiiltiirtinlin, yani koklerinin en kuvvetli, en saglam oldugunu diisiindiigiim birinci kusak yazarlarin
eserleri olarak anlasilsin istiyorum. Zira Mutterzunge’nin yazari Emine Sevgi Ozdamar da
Almanya’ya is¢i sifatiyla gitmis ilk kusak yabanci yazarlar arasinda yer almakta ve c¢okdilliligi ile
cokkiiltiirliiliigiinii eserlerine yansitarak yabancilik konusunu iglemektedir. Yabancilar Edebiyati’nda
belirleyici olarak gordiigim en Onemli unsur da aslinda yazarinin yabanci olmasindan ziyade,
yabanciligin konu aliarak, dil ve kiiltiir kesismelerin islenmesidir.
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¢) Gastarbeiterliteratur/ Konuk Isci Edebiyati

Yabanci olma durumunu daraltarak, ancak isci sinifina ait edebiyati kapsayan
bu terim, 6zellikle Almanya’ya isci sifatiyla gitmis 1. kusak yazarlarin eserlerini ve
agirlikl olarak bu kusagin ‘yaban ellerde’ yasadiklar1 sorunlart dile getiren yazinlar
icin sec¢ilmistir. Konuk is¢i olmak hem gurbetci olmak, hem de gdogmen olmaktir;
ancak hasretlik duygusu daha agir basar konuk iscilerde, ¢iinkii deyim yerindeyse
yaban ellerde is¢idir 0. Cogunlukla gidilen yabanc1 bir iilkede en az paraya karsilik
en agir, en zor isleri o yapar. Kimi zaman hor goriillir, manevi yonden ezilir, dil ve
kiiltiir sokunu daha bir derinden yasar. Bu kiiltiir soku ile birlikte kendi kiiltiirii ile
yabanci kiiltiir arasindaki farkliliklar1 veya benzerlikleri belirleyerek dile getirir
duygularmi. Kisacas1 bu edebiyati olusturanlar ¢alismaya gidilen iilkeye yabanci

olanlardir.

Konuk is¢i olma durumunun gog¢menlik ve gurbetgilik ile ortak olan
yonlerinden birisi de go¢gmen biri gibi yabanci bir yerde yasamasi, gurbetci gibi
kendi yerinden, yurdundan uzaklasmasi ve konuk is¢i olarak yabanci bir yerde
calismasidir. Konuk isciler kendi tercihleri dogrultusunda kendi kiiltiirlerinin

yasandig1 yere geri donebilme konusunda kisisel tercihlerini kullanabilirler.

d) Einwandererliteratur, Fliichtlingsliteratur / Siirgiin Edebiyati

Ulkeye genelde siyasi nedenlerden otiirii gelen, kacan veya iltica eden kesim
tarafindan olusturulan edebiyati kapsamaktadir. Siirgiinliik durumu, go¢menlik,
gurbeteilik veya konuk iscilik tanimlarinin daha 6tesinde bir olgudur. Siirgiinliikte
gurbetcinin veya gogmenin sahip oldugu yurt yoktur. Yurtsuzluk ve yersizlik vardir
siirglinde. Kendi kiiltiiriine kendi yurduna doniis belirsizdir. Siirgiinde olan yazar
kisisel tercihlerini kullanamaz, oOzgiirliigii kisithdir ve baski altindadir. Nazim
Hikmet, siirgiinliigiin dil ile olan iligkisi ¢er¢evesinde siirgiinliik durumunu su 6z
sozlerle tarif etmistir: “Yazilarim otuz kirk dilde yazilir. Tiirkiyem’de Tiirk¢e’mle
yasak.” Dogan’in dedigi gibi Nazim i¢in Tiirk¢e ve her seyden once Tiirkge yazilmis

siirler, i¢inde yasadigi, soluk aldigi bir suydu (Dogan, 31).
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Ote yandan siirgiinliik durumu edebiyat i¢in oldugu kadar yazar icin de
zengin bir kaynak olusturur. Cekilen acilar, yoksunluklar, siiriiklenisler ve her seyden
onemlisi kendi dilinden koparilmislik durumu bambagska bir duyarlilik sunar.
Stirgilinliigii dilsel bir olay olarak goren Joseph Brodsky’ye gore siirgiinliik durumu
su sekilde tanimlanir: “Biz yazarlar i¢in siirgilinliik her seyden once bir dil olgusudur.
Anadil bilincini gelistirir ¢iinkii. Ve ona siginisin ya da ondan kopusun kosullarini
olusturur”. Brodsky’nin siirgiinliik durumunu yazarlar agisindan dilsel bir olay olarak
gormesinin sebebi bir yere gonderilen yazarin en ¢ok sigindigi seyin anadili
olmasindandir (Andag, kapak). O halde siirgiinliiglin en can alici noktas1 anadilinin
kullanildig1, anadilinin yasandig1 yerden zoraki gerceklesen kopmadir. Cogunlukla
siyasal veya toplumsal kurumlarla ¢atismalar koparmistir yazar1 anadilinin yasadigi

yerden.

e) Minderheitsliteratur /| Azinhk Edebiyati

Azinlik Edebiyat1 olarak aktarilan bu terim, iilkede, yani burada Almanya’da
bulunan ve azinlikta olan yabancilarin sanat eserleridir. Kanimca bu tanim bu

edebiyat tiirlinii cok dar bir alana hapsetmektedir.

Her bir terimin baslica 6zelligi ve ortak noktasi her bir kategorinin bulunulan
iilke agisindan yabancilar tarafindan iiretilmis olmasidir. Uzerinde durulmas: gereken
bir yon de o halde bu eserlerin farkliliklar1 kadar ortak 6zelliklerinin neler ve hangi
sebeplerle neler oldugudur. Oziinde her birinin bulustugu nokta yazimin iiretildigi
mekandir. Farkliliklar ve ayrimlar daha ¢ok hangi yazarin hangi sebeple iilkesinin
disinda bulundugu, hangi dildeya da dillerde yazdig1 veya hangi amaca hizmet ettigi
gibi noktalardadir. Yazinlarin tretildikleri yerin yazarin iilkesi diginda olan tiirler su

sekilde ayrilmistir.

f) Kanaksta Literatur /| Kanak Attak Edebiyati

Yeni bir akim1 temsil eden bu edebiyat her ulustan yazarlarin yani sira Alman

yazarlarin da yazinlarindan olusmaktadir. Yabancilar Edebiyati’ndan farkli olarak
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bambagka bir akim olarak goriilen bu edebiyat, go¢menlik sorunlarini ele alip
islerken, kimlik ve koken sorunlarina baglh kalmayarak, baglibasina bir akim olarak
gorilmektedir. Bu anlamda Yabancilar Edebiyati’nin en belirgin 6zelliklerinden olan
kimlik politikalarina ve c¢okkiiltiirliilik olgularina da kars1 ¢iktigi sOylenebilir.
Asagilanan yabanci is¢i anlamima gelen ‘Kanake’ ve cete liyesi anlamina gelen
‘Ganster’  sozciiklerini  harmanlayan  ‘Kanaksta’ akiminda 2.  kusak
edebiyatg¢ilarimizdan olan Feridun Zaimoglu gibi yazarlar vardir. Nitekim melez bir
karma kiltiiriin edebi temsilcileri olarak ¢ogunlukla ikinci ve {igiincii kusak
yabancilardan olusan bu yazarlar ‘arada kalmislik’ meselesinin disinda kalarak,
Yabancilar Edebiyati’na bambagka bir Almanca ile farkli bir boyut getirmistir. Genel
olarak c¢ogunluk toplumun i¢indeki genglerle azinligin gengleri arasindaki
cekismeleri konu almaktadir. Ozellikle ‘yabancilik’ ve ‘arada kalmishk’ temalarini
isleyen Yabancilar Edebiyati’'na bu yoniiyle uymamasi ve ¢ogu yazarlarinin
biyografileri agisindan bu edebiyata dahil gibi gériinse de islenen konu ve anlatidaki

bakis agilarinin farkli olmasi agisindan apayri bir akimdir.

1.3.2. Almanya’da Yabancilar Edebiyati

Almanya’daki Yabancilar Edebiyati altmigh yillarda daha c¢ok siyasal ve
sosyal odakli iken yetmisli yillara gelindiginde yazarlarin eserlerinde kendilerini de
yansitmalar1 ve tisluplarinda degisiklik yapmalar1 seklinde farkliliklar kaydedilmistir.
Bu yillarda eserler otobiyografik ozellikler barindirip, daha ¢ok yasanmis olaylar
dile getirmistir. Horst Hamm’a gore ‘Yeni Bir Igtenliligin Edebiyat1’ (Literatur der
Neuen Innerlichkeit) olarak yeni bir edebiyat tiirii olarak goriilen bu edebiyat tiiriinde
yabancilar edebiyatinin da oOnemli bir yeri vardir. Hamm yabanci yazarlarin
metinlerinde c¢ogunlukla kullandiklar1 anlati bi¢gimine yodnelik su yorumu dile

getirmistir:

Yayimlananlarin ¢ogu siirdir. Genellikle ben-dilinde yazilan anlatilarda, edebi
veya anlatici birinci tekil sahis ile yazar birinci tekil sahis arasindaki mesafe
yok denecek kadar azdir. Cogu anlatilar otobiyografik, hatta giinliiksiidiir. Bu
anlat1 bigimi yazarlara duygu ve hissiyati nerdeyse kopukluk yaratmadan dile
getirmebilmelerine olanak saglar.”
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Burada agirlikli olarak ‘ben’ dilini kullanan yazarlarin hayatlarindan ve
dolayistyla da yabanci olmalarindan, eserlerinde kendi kiiltiirlerinden aktardiklar
c¢ikarilabilir. Ben dilini kullanmak, edebiyata ictenlik ve samimiyet katmak acisindan
kabul edilebilir bir goriistiir, ancak her yabanci yazar tarafindan kaleme alinmis eser,
boylesi bir igtenligi yansitmayabilir. Her ne kadar Hamm’1n tiir olarak betimledigi bu
‘Igtenlik’le Alman Edebiyat’1 icerisine bir yenilik ve farklilik doguran ve bu 6zelligi
ile kabul goriilmesine ragmen, bu edebiyata yonelik siniflandirma net degildir.
Dahas1 yeni bir tiir olup olmadigi konusunda bile farkli goriisler, bunlara bagli olarak
da bir takim sorular belirmektedir. Yabancilarin olusturdugu bu edebiyati
‘Gastarbeiterliteratur’, yani Konuk Is¢i Edebiyati olarak ele alan Hamm, kitabinin
“Die schreibenden Tiirken” (Yazan Tiirkler) baglikli boliimiinde her yabanci yazarin
kendisini ‘konuk is¢i’ olarak gdérmedigini ve boylesi bir smifa dahil edilmek
istemediklerini dile getirmektedir. Nitekim Almanya’ya isci sifat1 ile degil, yazar
olarak gitmis olan Aras Oren ve Yiiksel Pazarkaya’nin kaleme aldiklarmin daha ¢ok
kendi memleketlilerine hitap eden yazinlar odugunu belirten Hamm, o donem
yabanci yazarlarinda siyasal boyutlarin dile getirilmedigini veya c¢ok ulusluluk ve
cokkiltirliiliik dogrultusunda herhangi bir temanin islenmedigini, aksine bunlardan
uzak kalmip, yanlizca kendilerini, kendi Kkiiltlirleri, hasretlerini, yurtlarin1 yine
kendilerine hitaben yazmis olduklarmi sdylemektedir. Hamm’a gére bu durumun,
yani ilk Tiirk yazarlarin kendi iglerinde kalmalarmin ve kendilerini disariya karsi
izole etmelerinin sebeplerinden birisini de duyduklar1 bir takim kaygilardan
kaynaklanmasina baglar: Italya veya Yunanistan gibi Avrupa birligine dahil olmayan
Tiirk vatandaglar acisindan durum daha kritik oldugundan, yabancilar kanunu
geregince sinirdisi edilme korkusuyla, yasadiklar1 sikintilart sosyal ve siyasal bir
sesle dile getirememislerdir (Hamm, 46). Bu agidan yabancilarin kaleme aldiklar
yazinlarin genel bir nitelemeyle ‘Gastarbeiterliteratur’ olarak goriilmesi, islenen
temalarin daha ¢ok konuk is¢i, yani Almanya’da gelip gecici olamalarina

baglanabilir.

Yabancilar Edebiyati’nin Alman Edebiyati’ndaki yerini ve degerini ortaya

koymak agisindan, Kuruyazici’nin degindigi hususlart gozden gegirmenin faydal
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olacagi goriislindeyim. Buna gore asagida sozii gecen unsurlarin yanlizca Tiirk
yazarlariin kaleme aldiklar1 eserler i¢in degil, Alman Edebiyati’nda yabanci bir

kimlikle yer alan eserlerin toplamin1 kapsadigini belirtmek istiyorum.

Kuruyazici1 edebiyat alanindaki bu hareketliligin, yeni bir edebiyat tiirlini
olusturup, olusturmadig: ile ilgili olarak bazi hususlarin netlestirilmesi gerektigini
diistinmektedir. Bununla 1ilgili olarak, ilizerinde diisiiniilmesi gereken noktalar su

sekildedir:

a) Bu tiir yeni bi¢imi ile bambagka bir edebiyat mi1 olusturur?

b) Yanlizca belli bir ulusa m1 ithaf/mal edilmelidir?

¢) Belli bir ulusa ithaf/mal edilerek ‘Yabancilar/-in Sorunu’ igerikli edebiyat
olarak mi, yoksa ‘Tirk-Siirglin Edebiyat1 / Go¢men Edebiyati’ olarak mi
siiflandirilmali?

d) Alman Edebiyati igerisinde hem konum hem deger agisindan nerede bulunur?

e) Bu tiir gelecekte nasil bir bakisagisina sahip olacak?

f) Bu tiirtin kokleri Tiirk mi yoksa Alman Edebiyat gelenegine mi baglidir?
(Kuruyazici, 19)

Burada Almanya’da azinlikta olan bir kesim s6z konusudur. Azinlig1 teskil
eden bu insanlar kendi kiiltiir birikimleriyle bu edebiyatta yer almaktadirlar.
Kuruyazici’'nin da bu edebiyat i¢in dedigi gibi temsilcilerinin kendilerine ait
kiltiirleri ve edebiyat gelenekleri ile kendilerine yabanci olan bir kiiltiire
gelmektedirler. Bulunduklar1 yeni kiiltiirden bir takim seyler alan, daha dogrusu
etkilenen yazarlar, dolayisiyla kendi geleneklerini farkli bir kiiltiirle bezemektedirler.
Bu durumu, yani bu edebiyatin farkli kiiltiirlerin, farkli geleneklerinin etkilesimi

sonucu ortaya ¢ikmasini Kuruyazici su sekilde ifade eder:

Onemli yani, temsilcilerinin ait olduklari kiiltiirii ve bir bakima da kendi edebiyat
geleneklerini beraberinde getirmeleri, 6te yandan da icinde yasadiklari Alman
kiiltiir ¢evresinden bir¢ok seyi alarak giiniimiizde ¢ogunlukla Almanca olarak
yazmalaridir. (Kuruyazici, 19)
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Kisacasi, bu edebiyatin temsilcileri hem kiiltiirel, hem de edebiyat gelenegi
acisindan bir takim birikimler ile Alman kiiltiirlinden edindiklerini bir araya
getirmektedirler. Bu durum da bu edebiyatin Kiiltiir Aktarimi (1.6.) boliimii altinda
ele alacagim kiltiirle ilgili terimlerden biri olan iki kiiltiirli ve hatta ikidilli
(bilingual) olmasina olanak saglamaktadir. Bu aciklamalarin {izerine Kuruyazici’nin
Yabancilar Edebiyat’ ile ilgili olarak belirttigi ve iizerinde diislinilmesini yararl
gordiigim noktalardan sonuncusu, yani bu tiirlin koklerinin Tiirk Edebiyat
gelenegine mi (burada Yabancilar Edebiyati sadece Tiirk yazarlarin eserlerinden
olusmadigindan, her kiiltiirden yazarin eserleri diisiiniilmeli) yoksa Alman Edebiyat
gelenegine mi ait oldugu sorusu da cevabini bulmus bulunuyor. Bu tiir edebiyatta
kokler, yani yazarin edebiyat gelenegi yazarin kendi kiiltiiriine baglidir. Kokleri
kendi topraginda bulundugu halde, bagka bir kiiltiirle beslenir, baska bir kiiltiirde
meyve verir. Dolayisiyla bu meyveler farkli bir tada, fakli bir goriiniime sahip
olacak, yani iki farkl kiiltlirle asilanmis dallar, meyveler verecektir. Kuruyazici’nin
bu tiirtin hangi ulusa mal edilebilecegine yonelik sorusu da bir anlamda meyvelerinin
kimler tarafindan toplanacagina, ya da kimler tarafindan yenilecegine benzetilebilir.
Tipki yapmis oldugum bu benzetme gibi, gelenege ait kokler yazarin ¢ikmis oldugu
kiiltiirde bulundugu halde, kendisine yabanci bir kiiltiirden ¢ogunlukla dil bazinda
beslenerek, melez yapida iiriinler ortaya c¢ikarmaya imkan bulur. Almanya’da
Yabancilar Edebiyat’1 denildiginde anlagilmasi gereken de tam olarak budur. Yani bu

edebiyatta farkl kiiltiirlerin sesleri, dokulari, renkleri, kokular1 ve tatlar1 vardir.

Yabancilar Edebiyati’nda s6z konusu olan arada, daha dogrusu iki kiiltiiriin
arasinda kalmis olma durumu yazarlarin isledikleri en yaygin konulardandandir.
Konular farkli usluplarla, farkli sekillerde resmedilmektedir. Buna en giizel
orneklerden birisi olarak ikinci kugsak yazarlar arasinda olan Alev Tekinay’in
Grenzgingerin® adl siirini vermek miimkiindiir. Bu siirde arada kalmislik olgusu

‘Acilar Agact’ bi¢iminde resmedilmektedir.

Grenze = sintr, Gang = gidis / yol, Grenzgdngerin = sinirlara giden / sinirlart asan / sinirlardan gegen
seklinde cevrilebilir.
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Ich bin ein Baum

Mit Wurzeln in anatolischer Erde
Und mit Bliiten

Unter Deutschland’s Eisdecke,
Die dennoch glutrot bluten

Wie die orientalischen Rosen.
Wire ich dort geblieben,

wiirde ich vielleicht vertrocknen,
aber ohne die Wurzeln

gébe es auch keine Bliiten.

Ein Baum, der Schmerzen hat,
Weil er sich biegen muss

Uber 2000 Kilometer

Aber dieser Schmerz

aus den Wurzeln in die Bliiten
gibt dem Baum die Kraft,

die Schranken zu durchdringen.
Hétte der Baum keine Schmerzen,
Hatte er keine Macht

uber Grenzen.

Ben bir agacim

Kokleri Anadolu topraklarin
Cicekleri ise

Almanya’nin buz ortiisii altin
Ama yinede dogunun giilleri gibi
Alev alev kanayan.

Eger orda kalsaydim,
kuruyacaktim belkide,

ama kokler olmadan

cicekler de olmazdi.

2000 kilometreyi asarak
egilmek zorunda kaldig1 i¢in
acis1 olan bir agag

Ama koklerden ciceklere varan
bu act

gii¢ veriyor agaca

Engelleri agmak igin.

Eger agacin acisi olmasaydi
Olmazd giicii

Sinirlar tizerinde.
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Bir giizel 6rnek de Zafer Senocak’in “Doppelmann™ adli siirinden verilebilir.
Iki kiiltiir, iki diinya arasinda kalmis olmak, ne oraya ne buraya veya hem oraya hem
buraya ait olma durumu, bir tarafa daha fazla uzanildiginda diger tarafin ac1 vererek
yirtilma, daha dogrusu iki diinya arasinda acilar iginde kalma durumu olarak

resimlenen siir su sekildedir:

Ich habe meine Fiisse auf zwei Planeten Iki gezegende birden ayaklarim
Wenn sie sich in Bewegung setzen, Harekete gectiklerinde

zerren sie mich mit beni de beraberinde siiriikliiyorlar
ich falle diisiiyorum

ich trage zwei Welten in mir Iki diinya tasiyorum i¢imde
aber keine ist ganz Ama hig biri tam degil

sie bluten standig siirekli kaniyorlar

die Grenze verlauft Smirin gectigi yer

mitten durch meine Zunge dilimin tam ortasidir

(--2) (...)

(Kuruyazici, 24)

Buraya kadar Yabancilar Edebiyati’nin hem igerik hem de dil bakimindan
zengin bir tiir oldugu ve islenen konularin esasinda arada kalmislik olgusu etrafinda
dondiigl tartisilmaz bir gergektir; bu Ozellikleriyle Ulusal Edebiyat’ta hangi
konumda yer alacagi, deger agisindan hangi degerde goriilebilecegi gibi sorular bir
bakima gereksiz ve hatta anlamsiz da kalabilir. Bu denli zengin bir edebiyat tiiriiniin

salt ‘konuk is¢i edebiyati’ gibi bagliklar altinda siniflandirilmasi, Kuruyazici’nin da

% “Doppelmann” adli siiri “gifte adam / ¢iftinsan” olarak ¢evirmek miimkiindiir. Siirden alint: yapilan
boliimii tarafimdan ¢evrilmistir.
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One siirdigii gibi belli bir bigimde daraltip, belli bir yere hapsetmekten Oteye
gidemeyecektir. Dolayisiyla Yabancilar Edebiyati’n1 belli bir yere kategorize etmek
yerine, kendi i¢inde tasidig1 degerle tek ve apayri bir biitiin olarak ele almak, bu tiirii
betimlemek bakimindan daha mantikli olacaktir. Kuruyazici bu mantigi su sekilde

aciklar:

.. Bu bakimdan beraberinde ciftkiiltiirligii ve ¢iftdilliligi getiren bu yazinin
yeni anlati bigimlerinin sorgulanmasi anlamli olur. Ayrica bu edebiyat1 belli
bir ulusal edebiyata dahil etmeye calikmaktansa kendi i¢inde tasidig1 degeri
sorgulamak bence ¢ok daha 6nemlidir. Yalnizca konuk is¢i edebiyati olarak
betimlenmesi de Tiirk go¢menlerin edebiyat alanindaki caligmalarin
daraltacagindan, bu tanimlarin ¢oktan asilmis olmasi gerektigi goriisiindeyim.
(Kuruyazici,19)

Kuruyazici’nin bu goriisiinii, yani Yabancilar Edebiyati’nin belli bir tanimla,
belli bir yere siniflanlandirilmasini anlamsiz bulanlardan birisi de giinlimiiz
Yabancilar Edebiyati’nin bizzat temsilcilerinden olan Yiiksel Pazarkaya’dir.
Pazarkaya’ya gore, “edebiyat edebiyattir” ve gilizel bir edebiyati yanlizca bir
dokiiman olarak kabul etmek aslinda kabul etmemekten baska bir sey degildir
(Kuruyazici,19). Pazarkaya Yabancilar Edebiyati’nda islenen konudan ziyade, ki bu

noktada tiurun siniflandirmasi bakimindan ilk dikkat edilen 6zelliklerden birisi tiirin

isledigi konudur, metinlerin kalitesinin 6nemli oldugu diislincesindedir.

1.3.3. Alman Edebiyati’nda Tiirk Yazarlar

Almanya’daki yabancilar arasinda Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu ve yaklagik
40 yili askin bir siireyle Almanya’da bulundugu bilinmektedir. Bu a¢idan bu
konuyla ilgili genel durum hakkinda degerlendirme ve betimlemenin Almanya ile
iliskilendirilerek yapilmasi1 yanlis olmayacaktir. Almanya’ya isci statiisiiyle giden bu
“ilk kusak™ Tiirkler, maddi birikim amaciyla birkag¢ yil calisip Tiirkiye’ye geri
donmeyi hedefleyen ve kendilerini dis diinyaya kars1 izole ederek yasayan kesimden
olusmaktaydi. Iglerinde sanata yatkin olanlar ‘yaban ellerde’ yasadiklarini genelde
hasret dolu sozlerle dile getirdiler. Bu ilk kusagin elinden ¢ikan ilk eserler de yine

izole edilmis diinyalarinda yer almis ve de zaten genis kitlelere ulasmak amacini da
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giitmemistir. Ilk elden cikanlar daha ¢ok kendilerine yabanci olan bir diinyay:
anlamaya c¢aligma veya cekilen zorluklari, goriilen farkliliklari, gurbet hayatini ve
memleket hasretini dile getiren kisa yazilar veya siirler seklinde olmustur.
Almanya’daki Edebiyat elestirmenlerin o donemde ‘Gastarbeiterliteratur’, yani
‘Konuk Is¢i Edebiyati’ olarak betimledikleri yazinlarin genel olarak Tiirk iscilerin
zor yasam kosullarim1 dile getiren ve memlekete hasret tiiten eserlerden olustugu

gorilmektedir.

Onceleri isci olarak Almanya’ya giden, sonradan da gazeteci olan ve 1972
den bu yana Berlin’de yasayan Giiney Dal yabancilar yazinin ilk kusak temsilcileri
arasindadir. Su anda serbest yazarlik yapan Dal Almanya’da en 6nemli yazarlar
arasinda yer almaktadir. Eserlerini Tiirk¢e olarak kaleme alip, Almanca’ya ¢evirtiren

Aras Oren ve Fakir Baykurt da birinci kusak Tiirk yazarlardandir.

Tiirk Go¢men Edebiyati’nda yer alan bu yazarlar ayn1 zamanda geldikleri
kiiltiir yasantisin1 ve geleneklerini de aktarmaktadirlar eserlerine. Almanya’da
yasayan, siirlerini Almanca olarak yazan Senocak, siirlerinde o6zellikle dilin
kendisini, yani yasadig1 yerin dili nedeniyle yasanan sikintilar1 ve diltutuklugunu dile
getirtmistir eserlerinde. Yazmis oldugu siirlerden bu anlamda su dizeler 6rnek olarak
verilebilir: ‘suskun dili kire¢ baglamis’, ‘dil agilir kayip dillere’, ‘kirpint1 giysiler gibi
dilleri’. Almanca olarak yazmis olduklarimi Tiirk¢eye bizzat c¢eviren Senocak bu

baglamda dilin siirglinliiglinden bahsetmektedir (Andag, 33).

Alman Edebiyati’'nda bir yenilik olarak yer alan bu yabanci yazarlarin
yazinlarindan olusan bu tiirler, c¢eviri arastirmalarindan ziyade daha ¢ok edebiyat
arastirmalari ¢er¢evesinde incelenmistir. Bu tiirden ¢okdilli ve ¢okkiiltiirlii metinlerin
cevirilerine ve g¢eviri stratejilerine yonelik arastirmalar edebiyat alaninda yapilanlar
kadar fazla ve ayrintili degildir. Ancak bu yazin tiiriiniin ¢eviri baglaminda
irdelenebilmesi icin edebiyat alaninda yer alan goriislerden faydalanarak yola
c¢ikmam yararli olabilir. Almanya’da Tiirk yazarlarin eserlerini, Tiitk veya Alman
dilli yazin m1 yoksa Alman dilli Tirk yazmmi mi olduguna ydnelik sorulara
deginmeden once hem Almanya’nin hem de Tirkiye’nin bu yazin tiiriine olan

bakisacilarinin degerlendirilmesi gerektigi kanisindayim.
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Almanya’da yer alan Tiirk dilindeki yazin yillar igerisinde degisiklik
gecirerek Almanca’ya doniismiis veya tamami ile Almanca olarak yazilmustir. Ikinci
ve lgiincli kusak denilen kesim c¢ikmis oldugu toplumun kiiltiirel Gykiilerini
cogunlukla Alman dilini kullanarak yer edinmisler. Alman Edebiyat tarihgileri
acisindan Go¢men Edebiyati icerisinde yer alan bu Almanca yazan Almanyali Tiirk
yazarlarin baginda Zafer Senocak, Alev Tekinay, Emine Sevgi Ozdamar, Renan

Demirkan, Habib Bektas ve Feridun Zaimoglu gibi yazarlar geliyor.

Feridun Andag’a gbre yabanci bir yerde, kendi deyimiyle siirgiinde olan bir
insanin siirgiinde oldugu iilkenin dilini hi¢ yabancilik ¢ekmeyecek kadar bilse dahi
yinede bu durumun yeterli olamayacag1 goriistindedir. Bu goriisiinii su sozlerle
aktarmaktadir:

Stirglinde gelisecek bir yazinin degerlendirilecegi yerse, dogallikla yine
anadil ortamidir. Yazinsal yapitlar ger¢ek degerlerini ancak bu ortamda
bulurlar. Bu degerlendirmeye girmemek ya da ondan kacilabilecegini
sanmak, sahte degerlerle yetinmekle birdir. Insanin o halk tiirkiisiinde oldugu
gibi “kendisinin gurbet elde olmasi/ gonliiniin silada olmasi yetmez,
yazilmasi da gerekir bunun. Dili siirgiinden kurtarmak yazmakla olur ¢iinkii
(Andag, 33).

Isci statiisiiyle Almanya’ya gelen bu birinci kusagin iirettikleri yazin igerigi
zamanla boyut degistirerek farklilik kazanmistir. Artik ‘Go¢men Edebiyati’ veya
‘Konuk Isci Edebiyat’ 06zelliklerinin, yani yabanci bir yere adapte olmanin
beraberinde getirdigi sikintilar1 i¢ceren konularin disina ¢ikarak daha c¢ok insanlarin
kiiltiirel ve sosyal anlamda yasadiklar1 konu alinmistir. Yazinlarin nerdeyse tamamini
kapsayan bu igerik degisimine Ornek olarak Akif Piring¢i’nin 1989 yilinda
yayimlanan sira dis1 romanlarindan biri olan Felidae adli sira dis1 polisiye romani
verilebilir ki 1992 yilinda yayimlanan Gévde (Der Rumpf) adli roman1 da Felidea’ye
kars1 anti kahraman roliinde birisini anlatmaktadir. Pirin¢¢i’nin yapitlarinda ayrica
ilgi ¢ceken bir yon de kullandig1 bigemdir. Sik sik mecazlara basvuran yazar, bir yerde
bu mecazlarla elestirmenlerin de biiyiik bir cogunlugunun hemfikir oldugu
‘goemeniligi’ ya da ‘yabanci olmayr / olan’ yansitmanin, yabancilastirma
yapabilmenin yollarindan biri olarak kabul edildi. Kisacas1 ‘Go¢men’ veya ‘Konuk

Isci Edebiyat® olarak bilinen yazin tiiriiniin degisime ugradigindan anlasilmasi

gereken, bu edebiyatin artik okura direkt olarak kiiltiirsoku arkasinda yatan nedenleri
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olusturan sikintilarin dogrudan degil de Feldea ve Govde’'de oldugu gibi dolayh
yollardan dile getirilmesi seklinde oldugu kabul edilebilir.

1985 yilinda Adalbert-von-Chamisso-Odiiliinii almis olan Aras Oren yazmis
oldugu siirlerini her ne kadar yalnizca Tiirk¢e olarak kaleme almis ve Alman
okurlarmin karsisia cevirileri yoluyla ¢ikmus olsa ‘Konuk Is¢i Yazarlar® arasinda
goriilmektedir. Almanya’da en ¢ok tanman Tiirk yazarlardan birisi olan Oren’le
beraber Tiirk yazarlarin yazdiklar1 Alman Edebiyati’na kok salip, yasam bulmaya
baslamast 1970’li yillar1 bulmustur. Bu yillarda, yani Yabancilar Edebiyati’nin
yasam bulmaya basladig1 1970’li yillarda Nevzat Ustiin, gercekte Almanya’ya gelen
ilk Tirk is¢i olan ve Tiirkiye’ye dondiiglinde deneyimlerini roman bigeminde ele
alan Bekir Yildiz ve Yiiksel Pazarkaya da adlarini duyurmuslardir. Nevzat Ustiin
Ozgilin anlatimlarinda genellikle Avrupa seyahatleri esnasinda Almanya’da yasayan
ve ¢alisan Tiirkler iizerine yogunlagsmistir. 1960’11 yillarin ortalarinda ortaya ¢ikan,
ilk baslarda Aras Oren gibi yazarlarla varligin1 gosteren bu tiir yalasik 20 yillik bir
zaman dilimde is¢i smifinin yasam tecriibelerini ve yabanci diyarlarda cekilen tiirlii
tirlii sikintilarin1 konu alarak aktardi. Alman Edebiyati’na bu 6zellikleriyle girmis,
daha dogrusu bu sekilde temel atmis olmasindandir ki, Migrantenliteratur veya
Migrationsliteratur olarak adlandirilip, giliniimiizde de gecirdigi farkliliklar
gozetmeksizin bu isimle bahsi ge¢mektedir. Oysa giinlimiiz Yabancilar Edebiyati
farkli bir boyut igerisindedir. Islenen tek konu veya bu konunun etrafinda dénen tek
mesele yabanci diyarlarda yasanan sikintilar degildir. 1980°li yillarin ortalarina
gelindiginde, baska bir deyisle yazin yazan kalemler ikinci kusagin eline gectiginde

islenen konular degismeye baslamistir.

Genel anlamda ‘Gog¢men Edebiyati’ olarak anilan, ancak bana gore
Yabancilar Edebiyati olarak daha genis bir yelpazede goriilmesi gereken bu yazin
tiirli, Pazarkaya’nin da dedigi gibi gegen zaman igerisinde asama kayderek
cesitlenmistir. Almanya’da Tiirk yazarlar arasinda onemli bir yere sahip olan
Pazarkaya, yazilarin1 yalnizca Almanca ve Tirkce olarak yazmakla kalmaz, ayni
zamanda her iki dile de cevirisini yapmaktadir. Diger yazarlar1 da bu yonde tesvik
eden Pazarkaya, Yabancilar Edebiyati’na yonelik bu ¢alismalar sayesinde su ana

kadar g6z ardi edilen bu ebebiyat alana da dikkatlerin ¢ekilmesini saglamistir.
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Yabancilar Edebiyati’'nda artik yalnizca Almanca’nin kullaniliyor olmas1 bu
cesitlenmeye cevap veremez, ¢iinkii s6z konusu ¢esitlenme yalnizca kullanilan dil ile

sinirl degildir. Pazarkaya, bunu su sekilde dile getirmektedir:

Yazarlar arasinda, yazar tavirlar1 arasinda bir ¢esitlenme s6z konusu. Selim
Ozdogan’in romanlarmna baktiginiz zaman —galiba 1971 Kéln dogumlu-, bu
romanlarda Selim Ozdogan’in adinin Tiirk kdkenini bilmeyen bir okur igin,
gocmenlikle, yani sosyolojik anlamda da go¢menlikle en ufak bir iligkisi yok.
Tiirkiye kokeniyle en ufak bir iliskisi yok. Almanca yazildig1 i¢in geng bir
Alman yazar1 diye bakabilirsiniz. Ama ayn1 roman Ingilizce gevirisi ile ¢giktig1
zaman — c¢eviri oldugu belirtilmezse- belki geng bir Amerikan yazari diye
bakabilirsiniz. Boyle bir ¢esitlenme sdzkonusu. (Karakus, 77)

Yabancilar Edebiyati her ne kadar ‘kiiltlir kesigsmeleri’ etrafinda donse de,
islenen konular acisindan gesitlilik gosterebilir. Ote yandan bu cesitlenmede yabanci
yazarlar tarafindan yazilip, Yabancilar Edebiyati ile birlikte anildigi halde kiiltiir

olgular1 disinda kalan eserler de mevcuttur.
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1.4. Yabancilar Edebiyati’nda Dil Kullamimlar

Yabancilar Edebiyati’'nda dil kullanimlarinin genellikle ‘giinliik dil’ olarak
adlandirilan konusma ve anlati dili ile yapilandirilmis oldugu goriilmektedir.
Porzing’in giinlik dili agiklarken dikkat c¢ektigi hususlar bu edebiyatta yaygin
bicimde kullanlmaktadir. Bilhassa birinci kusak olarak tabir edilen, yani 6zellikle
Almanya’ya is¢i solarak giden yabancilar agisindan bakildiginda Almanca’y1 yazili
bicimlerde degil, ilk etapta sozlii olarak 6grendikleri bilinmektedir. Kulaktan dolma
Ogrenilen bu dil, giinliikk konusma dilidir. Cogu zaman kuralsiz ve baglamina gore
gelisen bir akis ortaya koyar. Yabancilar Edebiyati’nda bahsedilen ‘resimsi
deyimlerin’ kullanim1 ve kelime sec¢imi ile ciimlelerin kurulusunda titizligin
bulunmamasi da buna baglanabilir. Bu resimsi deyimler yabanci bir dile ¢evirisinde,
daha dogrusu baska bir dile ve kiiltiire uyarlamadan cevrildiginde ‘resimsi’ olma
ozelligini tasimaktadir. Ornegin, ‘Agzindaki baklay: ¢ikarmak’ anlamini karsilayan
Almanca’da ‘Die Katze aus dem Sack lassen’ deyimi ‘Kediyi ¢uvaldan ¢ikarmak’
biciminde aktarildiginda, bu resimsi 6zellik ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla deyimler
ve atasOzleri sOzclgli soOzciigline baska bir dile c¢evrildiginde, o kiiltiir ile
bagdasmadigindan resimsi olarak algilanir. Ote yandan, ‘resim’ gibi algilanan bu
tiirden deyimler ve atasdzleri metnin baglamina gore anlasilabilir ve bu durumda da

Yabancilar Edebiyat’nda yaygin bigimde kullanilan yabancilik etkisi yaratilmis olur.

Kelime se¢iminde ve ciimle kurulusunda kesinlik ve titizlik aranmaz. Buna
karsilik canli-resimsi deyimler kullanilmasindan hoglanilir: Der Magen héngt
mir schon in den Kniekehlen (‘Midem dizlerime indi = acliktan midem
kaziniyor); Ich weiss nicht mehr wo mir der Kopf steht (‘kafam nerde
duruyor, bilmiyorum = o kadar ¢ok isim var ki, saskinliktan nereden
baslayacagimi bilmiyorum). Amiyane ifadeler abartmalar, resimsi deyimler
sik sik tekrarlanma sonucunda kisa siirede yipranirlar, bunlarin durmadan
yenilenmesi gerekir. En dobra dobra ve canli ifadelerin bile taklit edile edile
cok kisa siirede kaliplasivermesi, aslinda son derece tipik ve dikkate deger bir
olaydir (Porzig, 49-50).

‘Kulaktan dolma’, yani sadece isiterek 0grenilen yabanci bir dilin kullanimu,
yine ayni sekilde kendi giinliik dilleri ile de bulugsmaktadir eserlerde. Dolayisiyla

farkli dillerin giinliik kullanimlari, bir araya getirilmektedir. Bir araya getirilen
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yalnmizca gilinlik dil kullanimlar1 degil, aynt zamanda farkli kiiltiirlerdeki
diistincelerdir. Bu durum kendisini, yalnizca en 6nemli seyleri belirten son derece
basit climle yapilar1 olarak degil, gelisi giizel, hatta bastan savma kelime se¢imleri
olarak da gosterebilir. Ornegin, deyimler belli bir dilde diisiiniiliip, farkli bir dilde
dile getirilmis olabilir. Emine Sevgi Ozdamar’in eserlerinde oldukgca sik yer alan bu
tiirden kullanimlar, yani diislintilenlerin farkli bir dil ile aktarilmasi, ¢alismamin 2.

bolimunde orneklerle ele alinacaktir.

Giiniimiizde Ozdamar’in eserlerinde sikga rastlanan Tiirk¢e diisiiniilenin
Almanca olarak aktarilmasi gibi, yabanci bir dilde diisiiniiliip Tiirk¢e olarak aktarilan
eserler de dikkat ¢cekmektedir. 2004 yilinda Varlik dergisinin kitap ekinde yer alan
roportajda Elif Safak’in Araf isimli romaninda Ingilizce imgelemlerin bulundugu
belirtilmektedir. Romanin imgeleminde ingilizce canlandigini belirten Safak, Tiirkce
ve Ingilizce yazmasinin arasinda ne gibi farkliliklar oldugu sorusunu su sekilde

yanitlamaktadir:

Dillerin dokusu ve mayas1 o kadar farkli ki her iki dili farkli bigimlerde
kullantyorum ve her iki dil benim zihnimi farkli sekillendiriyor. Bir de su var,
Ingilizce yazdik¢a Tiirkge’yi daha iyi ¢dziimliiyor, dziimsiiyorum. iki dil
arasinda seyahat ettikge dillerin yapisal 6zelliklerin kiiltiirlere, cemaatlere
etkisi iizerine daha ¢ok gozlemde bulunuyorsunuz. Tiirk¢e budanmis bir dil.
Edebiyat ve sanat bu merkezi alciyr kiracak. Sokagmn dilleri sizacak
edebiyata, altkiiltiirlerin kelimeleri sizacak, azinliklarin sozleri, sessizlikler,
ayiklanmig  kelimeler  kavramlar  sizacak,  Bakhtin’in  bahsettigi
‘heteroglossia’yi, yani ¢oksesli dili yaratmak durumundayiz, bize dayatilan
bu hizlandirilmis modernite projesinin ‘liniforma dil’ine kars1. (Varlik Kitap
Eki)

Yukarida deginmis oldugum ‘kulaktan dolma’ dilin esasinda Safak’in da dile
getirdigi coksesli dili yansittig1 soylenebilir. Cokdilli ve ¢okkiiltiirlii yazarlarin diller
arasinda seyahat etmeleri altkiiltiirler ve azinliklarin sdzlerini eserlerine
yansitabilmeleri agisindan degerli bir avantajdir. Yabancilar Edebiyati’nda var olan
bu ¢oksesli dil aslinda farkli kesimlerin, farkl kiiltiirlerin yazinlara bir araya gelerek,

hatta i¢ ige isleyerek yansimasidir.

31



1.4.1. Bozuk Dil (Broken Language)

Yukarida bahsedilen gelisigiizel kullanimlar, Yabancilar Edebiyati’nda, iki
hatta ikiden fazla dilin bir arada kullanilmas1 seklinde de goriilebilir. Ulkemizde
‘Tarzanca’ veya Ingilizce’de broken language olarak bilinen bu bozuk dil kullanimi
giiniimiizde hemen hemen her dilde mevcuttur. Kendi dillerinde karsiligi bulunan
kelimeler mevcut oldugu halde adlandirilmasinda bile karma bir yap1 sergileyen bu

kullanimin gittik¢e de yayginlastigi s0ylenebilir.

Goethe Enstitiisii’nlin “Die Macht der Sprache: Die Rolle von Sprache in
einer globalisierten Welt” (Dilin Giicii: Kiiresellesen Diinya’da Dilin Rolii) baglikli
yazisinda Robert Hoberg’in de dedigi gibi bu kelimeler ‘gezgin kelimelerdir’
(ausgewanderte Worter). Hoberg, glinlimiizde Kindergarten, Gemiitlichkeit,
Sauerkraut veya Bratwurst gibi kelimelerin ¢oktan baska dillere gectigini ve ayni
anlamlarda kullanildigin1 belirtmektedir. Bir Bulgarin agzindan bavul anlamim
tagiyan ‘Kufar’ veya bavulunu tasimak istemeyen bir Amerikalinin agzindan ‘I don’t
want to schlepp...” gibi ifadeleri isitmek artik miimkiin. Alman Dil Kurumu
(Deutsche Sprachrat) isbirligi ile Huber Verlag tarafindan 2006’da yayimlanan
Ausgewanderte Worter adli kitapta 6000 iizerinde ‘gezgin kelime’ yer almaktadir.

(www.goethe.de/Ihr/prj/mac/enindex.htm)

Bagka dillerden yapilan bu odiingleme yalnizca sozlii bigimindeki gilinliik
kullanim ile smirli degildir. Sarkilarda, deyimlerde ve edebi alanda da kullanildigi
gorilmektedir. ‘Ich muss heute away fahren’, ‘Why tut es so weh?’, ‘but you hast
mich nicht gefragt...” gibi sozdizimlerini giiniimiizde bilhassa gengligin agzindan
isitmek miimkiindiir. Ayn1 durum Tiirkgemiz i¢in de gecerlidir; “su atkiyr buysam
mi1?” gibi bir soruyu duymak veya balik satilan tezgahlarda “fish var” gibi bir ifadeyi
okumak artik yadirganmayan bir durumdur. Bir¢ok isletme Tiirk¢e yazima uymayan
ancak sesleme acisindan ayni sonuca ulastiran isimler tercih etmektedirler: “Lavash”,
“Pasha”, “Chacharon”, “Eskidji”...gibi isletme isimleri son donemde sik sik goriilen

kullanimlara birer drnektir.

‘Parcalanmig dil’ veya ‘bozuk dil’ olarak aktarilmasi miimkiin olan bu

kullanim, bir dilin par¢alanarak baska dillerle yamalanmasi gibi diisiiniilebilir. Ancak
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bu yamalama islemi parcalanan dil/diller agisindan yine de pargalanmislik
goriintlisiinli giderememektedir. Bagka dillerle yapilan yamalar, mecazi bir agiklama
ile her ne kadar benzer bir kumasla yerine oturtulsalar dahi dikislerinden kendilerini
belli edeceklerdir. Burada kumasi anlam olarak, dikisleri de farkli bir dil olarak
diisiinmek gerekir. Bir dilin ikiye boliinmesi konusuna, bircok dilbilimei gibi karsi
cikanlardan birisi de Oktay Sinanoglu’dur. Dilimizde var olan ‘tarzanca’
konusmalara Bye Bye Tiirk¢e: Bir Nev York Riiyasi adli kitabinda 6rnekler vermis
olan Sinanoglu, bu durumu daha ¢ok zayiflayan ulusal biling ve asagilik duygusu

seklinde agiklar.

Kokleri farkli bir kiiltiire uzanan, ancak edebi metnin olusturuldugu veya
hitap edecegi kiiltiirle beslenmis yapitlar Yabancilar Edebiyati’nin 6ziinii
olusturmaktadir. Ote yandan Yabancilar Edebiyati’nda tarzanca anlatimlarin
kullanilmast Sinanoglu’nun savundugu goriise kars1 bir konumda ele alinmalidir. Bu
edebiyat tiiriinde ‘tarzanca’ beya ‘bozuk’ bir dil kullanmanin amaci bana gore ne
O0zenti ne de asagilik duygusu ile ilgilidir. Yansitilan bu dil yasananlarin, yani
gerceklerin bir gostergesidir. Nitekim Ozdamar boyle bir dil kullanmanin, kendi
kimligini yansitmanin bir yolu oldugunu vurgulamaktadir. Deniz Goktiirk’iin kaleme
aldigi “Multikulturelle Zungenbrecher: Literatiirken aus Deutschlands Nischen”
(Cokkiiltiirli Tekerlemeler: Almanya’nin duvarlarindan Tiirkebiyat) adli yazida
Ozdamar’in bu dile yonelik goriisii su sekilde yer almaktadir: “Bu hatalar benim
kimligimdir. Burada yasayan bes milyon insan bu hatalarla konusuyor. Bu yeni bir

dil.” (Goktiirk, 80).

Glinlimiizde ‘tarzanca’, ‘bozuk’ (broken language), ‘yarim’ (Halbsprache)
veya ‘karma dil’ (Mischsprache) gibi betimlemeler getirilen bu dil kullanimi
Yabancilar Edebiyati’nin 6zelliklerinden en goze ¢arpan 6zelligi olarak ele alinabilir.
Bu dil ozellikle Yabancilar Edebiyati’nin birinci kusak temsilcileri tarafindan
kullanilmaktadir. Bu c¢alismanin 2. Boliimii’nde Yabancilar Edebiyati’nda dil
kullanimini tekrar ele alinip, Ozdamar’in Mutterzunge adli eserinde baslica iki geviri

sorunlarindan biri olarak goriilen bu konuya 6rneklerle yer verilecektir.
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1.4.2. Giinliik Konusma Dili

Kiiltiirlerin hareket etmesi elbette dil sayesinde gergeklesen bir olgudur.
Edebiyatin, dil ve kiiltiir acisindan konumunu daha iyi anlayabilmek i¢in, dili
kiiltiirtin temeli olarak gérmek dogru olur. Dil ve kiiltiir arasindaki baglanti ile ilgili

olarak Mehmet Kaplan’in su s6zleri anlam kazanir:

...Her millet, dilini ve kiiltiirlinii yiizyillar boyunca yogurur. Bu esnada o
akan bir nehir gibi i¢inden gectigi her topraktan bazi unsurlari alir. Her
medeni milletin konugsma ve yazi dili, karsilastigi medeniyetlerden alinma
kelime ve deyimlerle doludur. Bu bakimdan her milletin dili, o milletin ¢aglar
boyunca yasadigi tarihin adeta 6zetidir (...) Dil ile tarih ve kiiltiir arasindaki
miinasebeti bilen bir kimse, dili tek basina almaz. Zira dilde her kelimenin
yazilis, ses, sekil ve manasini tayin eden, tarih ve kiiltiirdiir. Yunus Emre’nin
siirlerinin dilini, yazildig1 devir ve ¢evre agisindan ayri ele alamazsiniz. Zira
o agacin kokleri gelenek ile beraber, yetistigi topraklara simsiki baghdir...
(Kaplan, 9).

Yabancilar Edebiyati’nda yer alan eserler genellikle yazarlarinin kendisine ait
olmayan bir kiiltiirle de beslenmis ve ¢ogu zaman kullanilan dilde degisim gecirmis
olan dilsel sanat eserleridir. Bu degisim Kaplan’in degindigi gibi koklerin gelenek ve
yetismis oldugu topraklari olusturur. Bir yandan kendi geleneklerini tagimasi, diger
yandan da yeni bir kiiltiire adapte edilmesi belli bir kiiltlirlin baska bir kiiltiirle
tanigsmast dilsel acidan bir takim degisikliklerle sonuglanabilir. Bu noktada
kiltlirlerin  birbirleriyle olan iligkisinden ve geciskenliginden so6z edilebilir.
Bahsedilen bu kiiltiir gegiskenligi beraberinde dillerin bir arada kullanilabilecegi bir
ortam hazirlamaktadir. Dolayisiyla giiniimiizde artik dillerin sinir tanimadigini
sOylemek miimkiindiir. Porzing’in dilin devingenligi konusundaki agiklamasindan
Ote bir durumdur bu. Hem bir ulusa ait dilin devingenligi, hem de baska dillerle bir
arada kullanim1 s6z konusu olabilir Yabancilar Edebiyati’nda. Kisacasi, kendi
siirlari icerisinde zaten degisik yasayan dilin, sinirlar 6tesinden katilan farkl: bir dil
ile birlikte daha da farklilagtig1 sdylenebilir. Boylelikle hem dilin nesnel igerigi, hem

de sekli bakimindan bir degisim olugsmaktadir.

Bir ulusun anadili olarak kullanilan dilin disinda giinliik hayatta kullanilan ve

o ulusa yabanci olan bir dilden bir¢ok kelime veya sézciik dizimi kullanilmaktadir.
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Bu durum daha ¢ok kozmopolit ¢evrelerde goriilse de, diinya genelinde oldukga
yaygindir. Bu tiir kullanimlara Tiirk¢e’de de rastlamak miimkiindiir. Bagka bir dilden
o denli ¢ok kelime veya sozciik dizimi mevcuttur ki, bilhassa yeni nesil tarafindan
kendi dilleriymisgesine benimsendigi goriilmektedir. Cogunlukla siyasi nedenlerden
otirii farkhi kiiltiirlerle i¢ ice olan bir ulusta bu tiir kullanimlara 6rnek olarak
Tiirk¢e’mize Fransizca’dan gelen ‘pardon’, ‘merci’ veya Ingilizceden gelen ok’ gibi
sozclkleridir. Bu gibi sozciikler kendi dilimize ait sozctikler gibi benimsenip, giinliik

dilimize her kesim tarafindan anlasilip, kullanilmaktadir.

Hizla gelisen teknoloji sayesinde, bilgisayar dili denilen tarzda kullanimlar
ozellikle geng nesil tarafindan dilimize katilarak yaygin bi¢cimde kullanilmaktadir.

2

“Odevimi printflemem lazim...” veya “Copyledigim resim fake c¢ikt1...”gibi

kullanimlar iki farkl dilin sentezlenmesine giinliik hayattan birer drnektir.

Bu durum, yani iki dilin bir araya getirilerek kullanilmasi tiim diinyada
goriilen bir olgudur. Ornegin, Almanya gibi kozmopolit bir ortamda yasayan insanlar
en az iki dili sentezleyerek Almanca’da Alltagssprache denilen giinlik dili

kullanmaktadirlar. Walter Porzing giinliik dili su sekilde agiklanmaktadir:

Hergiinkii dil, adinin da ifade ettigi gibi, insanlarin birbirleriyle hergilinkii
iligkilerinde kullanilan dil seklidir. Giinliikk hayatin akisini kolaylastirmaya
veya miimkiin kilmaya yardimci olan ¢ok sayida aractan biridir adeta. Bu
cercevede iki gorevi yerine getirir: Once, hayatin pratik durumlarinda
dogrudan dogruya anlasilmaya hizmet eder. Bunun i¢in sadece durumun
verilerini belirli yerlerde tamamlamasi yeterlidir. Ciimleler en kisa sekle
sokulmustur ve sadece en liizumlu seyleri ifade etmektedir. Mevcut durumun
disinda bu konusmay1 anlamak pek miimkiin olmazdi. Fakat zaten amaci da o
degildir. (Porzing, 48-49).

Bu duruma o6rnek olarak resim asmaya calisan iki kisi diisliniilebilir.
Bunlardan biri merdivene ¢ikmistir, 6biirli ise asagidadir. Yukaridaki isteklerini dile
getirmektedir: N Hammer! N stirkern Nagel!” (Ceki¢! Daha kuvvetli ¢ivi!) veya

sormaktadir: So recht? (Iyi mi?). Asagidaki cevap vermektedir: N bisschen tiefer!

7 Einen Hammer! Einen stirkeren Nagel! (Cev.)
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Noch ne Idee links! Gut!® (Biraz daha asagi! Azicik daha! Sola! Iyi!). Goriildugi gibi
iki kisi arasindaki bu konugma en kisa ve en liizumlu seyleri konusarak saglanmistir

(Porzing, 49). ikinci durum i¢in Porzing’in agiklamasi su sekildedir:

...hergiinkii dil bir baska amaca daha hizmet eder. Insanin 6zellikle giinliik
hayatta i¢ini bosaltmaya, kizginligin1 ve sevincini hemen ifade etmeye veya
kalbini agmaya ihtiyaci vardir. Burada 6n planda olan asla ifadelerinin nesnel
icerigi degildir, asil 6nemli olan, bu ifadelerin heyecanini ve kizginhigini
disar1 ¢ikartmaya uygun olmasidir... (Porzing, 48).

Bu tiirden giinliik konugmalarin artik iki dilin bir arada kullanilarak
gerceklestigi goriilmektedir. Insanlar giinliik konusmalarinda gelisigiizel ciimeleler
kurabilirken, climlelerine ekledikleri yabanci sozciikleri da cogu zaman fark etmeden
ya da kolaylarina geldigi i¢in kullanirlar. ‘Allaha 1smarladik’ veya ‘Hosca kal’ yerine
‘Bye’ demek buna bir 6rnektir. Bu durum her ne kadar bir ulusun diline sahip
cikmasi gerektigi yoniinde c¢aligmalarda bulunan dilbilimcilerin uyarilariyla
engellenmeye calisilsa da, bunun giderek kiiresellesen diinyamizda zor ve neredeyse

imkansiz bir ¢aba oldugu sdylenebilir.

¥ Ein bisschen tiefer! Noch eine Idee (=ein wenig) nach links! Gut! (gev.)
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1.5. Diinyada Yabancilar Edebiyati’nin Yeri

Genel anlamda dillere, dinlere, cografyaya, ortak bir ge¢mise ve kiiltlire
dayali edebiyattan, Ulus Edebiyat olarak bahsedilmektedir. Ne var ki, ¢cogunlukla
siyasi, sosyal ve kiiltlirel nedenlerden dolay1 etkilesim i¢inde bulunan uluslarin, artik
belli siirlarla ¢izilmis olan kanon yapilarinin bozuldugu goriilmektedir. Tek yapili
normlarin bulundugu uluslarin giderek farkli normlara evsahiplig yaptig1 ve
etkilesimde bulundugu goriilmektedir. Bu etkilesim aslinda daha once de belirttigim
gibi kiiresellesmenin dogal bir sonucudur. Yasamin her alanma yansiyan bu
etkilesme elbette kendisini edebiyatta da gostermektedir. Farkli ve yeni olan
siniflandirmalar ortaya ¢ikmakta ve ulus-devlet normlar1 baska uluslarin normlari ile
karsilasmaktadir. Hem kendi kiiltiiriinden hem da farkl: kiiltiirlerden sesler barindiran
edebiyat ¢okkiiltiirlii edebiyat olarak bilinmektedir. Edebiyatin ve sanatin ¢okkiiltiirlii
yonii ile nem kazandig1 giiniimiizde, Yabancilar Edebiyati’nin katkis1 6zellikle daha
genis alanlara hitap etmesinden ve edebiyatt zenginlestirmesinden dolay1

tartisilmazdir.

Zaten edebi alanda bir calismanin Diinya Edebiyati’nda yer alabilmesi iki
temel asamaya baghdir. Bunlar, edebiyatin bir eser olarak okunmasi ve kendi
kiiltiiriinden daha genis bir alana, yani bagka kiiltiirlere de yansimasidir. Burada kast
ettigim edebiyat yalnizca belli basl bagyapitlar degil, bunlarin haricinde baska bir¢ok
eserin de bu alana girmesi, yani kiiltlirleri agmasidir. Kuskusuz bir kiiltlir agamasi
olan cevirinin rolii burada en O6nemli roli istlenmektedir. 1947 yilinda Kiibal
Fernando Ortiz tarafindan Contrapunteo Cubano del Tabaco y el Azucar (Bir Kiiba
Miinazarasi: Tiitiin ve Seker) adli sosyoloji igerikli calismasinda ortaya atilan
transculturation (kiiltiir6tesi) teriminin 1960l yillara gelindiginde artik cografya
veya sosyoloji alanlarinda degil, daha ¢ok farkli yasam bic¢imleri ve kiiltiirlerin
degisim siireglerini dile getiren kiiltiirlerarasi olgular i¢in kullanilan bir terim olarak

gecerli oldugu goriilmektedir (Welsch, 147-169).

Ote yandan Diinya Edebiyati'nda mensein &nem arz ettiini sdylemek
gerekir. Buna gore her iilkenin, her kiiltiiriin iirettigi eser Diinya Edebiyati

cercevesinde ayni degerde goriilmeyebilir. Diinya Edebiyat1 kavramin ilk kez ortaya
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atan Goethe’nin “Roma ve Yunan Edebiyat1 bizim i¢in temeldir. Onlara verdigimiz
degeri Cin, Sirp Edebiyati’na veremeyiz” demesi kendi icinde bir ¢eliski
olusturmaktadir: Hem tiim uluslarin edebiyatin1 kapsayan Diinya Edebiyat1 diye bir
olgudan bahsedilmekte, hem de bu edebiyat i¢cinde daha ¢ok bat1 kaynakli edebiyata
deger verilmektedir. Hatta Goethe’nin “Diinya ve insan iligkilerinin gelismesi sonucu
olusmaya baslayacagini diisiindiigim Diinya Edebiyati olgusu igerisinde biz
Almanlara serefli gorevler diismekte” (Berk, 2006: 224) seklindeki sozleri temel
eserlerin bati kaynakli olmas1 yoniinde bir goriise sahip oldugunu gostermektedir.
Goethe’nin Diinya Edebiyatina iliskin diisiinceleri su sekildedir: “... tekrar etmemiz
gerekir, uluslarin Ortlisecek bigimde diisiinmeleri s6z konusu olamaz, ancak
birbirlerini tanisin ve anlasinlar. Birbirlerini karsilikli olarak sevmeseler dahi en

azindan hosgoriilii olmay1 6grensinler” (Berk, 2006: 225).

Ozlem Berk’in “Translation and World Literature in the Age of
Globalization” adli yazisinda degindigi gibi, Goethe’nin bu sdézleri her ulus
edebiyatin1 ayn1 degerde gérmedigini ve bir yerde bu kavram ile ilgili hayallerini
yine kendisinin daralttigi goriilmektedir. Daha ¢ok bati kaynakli edebiyatin
vurgulandig1 Diinya Edebiyati kavrami igerisinde ortaya atmis oldugu, ama ayni
zamanda da bat1 edebiyatin1 daha cok vurguladigi Diinya Edebiyati kavrami
giinlimiizde hayalden oOteye gidememistir (Berk, 2006: 225). Giiniimiizde Diinya
Edebiyat1 ¢ergevesinde kiiltiirel ¢esitliligin beraberinde getirdigi bir zenginlik ve
dolayisiyla farkli uluslarin Diinya Edebiyati’nda yer almasi s6z konusu, ancak bu
durum yine de bati kaynakli eserlerin daha degerli gorildiigii gercegini
degistirmemektedir. Bu bakimdan edebiyat ¢evresinde her ne kadar kiiltiirel cesitlilik
s6z konusu olsa dahi, ancak belli bash yapitlarin 6zellikle bati dillerine yapilan
cevirileri sayesinde yine de bati merkezli bir edebiyati olusturuldugu ve bu

edebiyatin Diinya Edebiyati olarak lanse edildigini sOylenebilir.

Glinlimiizde oOzellikle de sanat gercevesinde postmodern bir donemden
bahsedilmektedir. Hareketli bir yapiya sahip olusu, kiiltiirel ¢esitlilik nedeniyle melez
kimlikler barindirmasi, kisacasi belli bir kalip igerisinde olan ulus kavraminin
Otesinde bir takim yenilikleri beraberinde getirmesi agisindan bu postmodern dénem

postnasyonaliteyi 6n plana ¢ikarmistir. Ulusun 6tesinde, ulus kalibinin disinda bir
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takim seyleri ifade eden Postnasyonalizm’i kiiltiirel ¢esitlilik (cultural diversity) ve

cesitlilik icinde birlik (unity in diversity) kavramlari ile agiklamak miimkiindiir.

Kendi iilkesi disinda yazin alaninda ¢aligmalar yapan yazarlarin sayisi artik
goz ard1 edilmeyecek kadar fazladir. Bu yazarlarin sayis1 kadar yazdiklar1 da tilke
edebiyatina farkli renklerde yenilikler getirmeleri bakimindan Onem arz eder.
Barbara Frischmuth’un degindigi gibi siirlar ve kiiltiirleraras1 birer el¢i durumunda
olan yazarlar her ne kadar ¢cogunluk tarafindan bir tiirlii benimsenmek istemese de
Avrupada’ki siyasal ve ticari alanlardaki gelisiminin artik tekkiilttrliligi
(Monokultur) asip, cokkiiltlrlillik (Multikultur) olgusunu yansittig1 gercegini ortaya
koymaktadir (Elling, 321). Bu gercek her ne kadar var olsa da, ticari ve edebi
alanlarda yeterince yansitilamamaktadir. Iste Frischmuth bu agidan yazarlarin smirlar
ve kiiltiirleraras1 birer araci, birer el¢i olma gorevini iistlenmeleri gerektigini
diistinmektedir. Bu a¢idan Yabancilar Edebiyat’'nin Diinya Edebiyati’nda
cokkltirliilik agisindan bir takim islevleri yerine getirdiginin, dolayisiyla da

kiiresellesmede onemli roller iistlendiginin alt1 ¢izilmelidir.

Barbara Frischmuth bildirisinde dedigi gibi, bir yazarin gorevi araci ve
siirlar1 asan kisi olabilmektir. Bdylesi bir gorev degisiklige ugrayan bir
uslup gerektirir. Nitekim Frischmuth da bu durumdan dolay1 burada temsilci
olan diger yazarlara gore daha ¢cok yazmanin zorluklari {izerinde durmaktadir.
Bu arada Frischmuth anlat1 bigimini sekillendiren kisisel kimlikten kopmadan
otekiligin edebi anlamda ne denli yansitilabilecegi sorusunu sormaktadir.
Insanin kimligi genel anlamda kiiltiirel sinirlamalar ve buna bagl ényargilar
tarafindan sekillendiginden, bunlarla yasamay1 6ngdriir (Elling, 321).

Elling’in bu agiklamas1 ¢okkiiltiirlii ve cokdilli Yabancilar Edebiyati’na baska
bir bakis acis1 ile daha yaklagmaktadir. Buna gore, Yabancilar Edebiyati’nin
kiiresellesmede etkin bir ara¢ oldugunu, ancak yine de kisinin alimlamasia bagl
olarak etkinlik gdosterebilecegi anlasilmaktadir. Demek oluyor ki, Yabancilar
Edebiyati ad1 altinda olusturulan her eser her zaman bagkasini, yani yabanciy1 degil,

bir takim Onyargilara ve kendi kimligine sahip yazarin kendisini de yansitabilir.
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1.5.1. Yabancilar Edebiyati’nda Cokkiiltiirliiliik Soylemi

Frischmuth’un Yabancilar Edebiyati’nda birer aract konumunda yer alan
yazarlara yonelik diisiinceleri, yazinlarindaki tislup ag¢isindan da farkliliklar
gerektirdigini ortaya koymaktadir. Kiiltiirleraras: aracilik edecek olan yazarin en zor
isi bu noktadadir. Bu zorluk ise araci konumunda olan yazarin ‘tarafsiz’, daha
dogrusu kendi kiiltiiriiyle beslenmis kimligini yazma siireci esnasinda kolay kolay bir
kenara birakamamasindan kaynaklanir. Frischmuth da zaten yazar, yetistigi ortamda
kimligine yerlesmis olan bir takim Onyargilar ve kiiltiir birikimine sahip iken, bagka
bir kiiltiirii edebi anlamda ne sekilde ve ne kadar ele alabilecegini sorgular. Ozetle,
kiiltiirleraras1 aktarimi saglamak isteyen bir yazar icin ‘tarafsiz’ kalabilme
imkansizdir denilemese de, her defasinda kendi kiiltiiriinden ve Onyargilarindan

styrilarak isini yapmaya ¢abalamasi bakimindan zorluk yasayabilecegi sdylenebilir.

Ote yandan Yabancilar Edebiyati’nin dyle veya bdyle Diinya Edebiyati’nda
onemli bir yere sahip oldugunu, insanlarin ufuklarinin genislemesine olanak
sagladigini, bir anlamda diinyayr kiiciilttiiglinii, insanlar1 kendileri ve kiiltiirleri
hakkinda sorgulamaya tesvik ettigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Zira Yabancilar
Edebiyat1 kiiltiirlerin sentezi seklinde algilansa da, bu sentez sayesinde, tek tek
kiltlirlerin 6zelliklerini, ayn1 zamanda da her bir kiiltiiriin diger kiiltiirlerden farkini
ortaya koymak agisindan ¢dziimleyici bir islevi de vardir. Goethe’nin “Insan kendini
ancak insanda tanir” sozii burada kiiltiiriin kendini ancak kiiltiirlerde taniyabilir

bicimine uyarlanabilir (K Dergisi, Kapak).

Almanya — Tiirkiye iliskisi ve kiiltlirlerinin karsilasmasinda tarihte ¢ok fazla
geriye gitmeden 1950°li yillarin Almanya’sindan baslamak, konunun ¢ok fazla
dagilmamasi ve isleyecegim konu ile sinirli kalmasi agisindan daha dogru olacaktir.
Ihtiya¢ duyulan isgiicii sebebiyle ilk olarak bu yillarda baslayan yabanci isci alimlar:
yoluyla akinlar halinde Almanya’ya gelen yabanci isciler elbette yalnizca birer isci
olarak kendilerini degil, beraberinde aliskanliklarini, geleneklerini, géreneklerini,
yasam ve inang sekillerini de getirmislerdir. Burada iirettikleri yazina deginmeden
once belirtilmesini gerekli gordiigiim unsurlardan birisi hem bu is¢i sifatiyla gelen

insanlarin yasadiklar1 kiiltiir soku, hem de c¢alismak i¢in geldikleri {ilkenin
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insanlarinda yarattiklar1 farkli kiiltiir etkisidir. Diger bir deyisle s6z konusu olan iki
taraflt bir kiiltiir bulugmasidir. Daha ac¢ik sdylemek gerekirse, bu taraflardan biri
kendi {ilkesinden uzaklarda kiiltiir soku yasarken, diger taraf da kendi iilkesinde
kiiltiir soku yasayan insanlarla karsilasarak yasar ve farkli bir kiiltiirle tanigir.
Almanya’da yasayan Tirk iscilerin niifusunda zamanla meydana gelen artis

dolayistyla da bu kiiltlir tanismas1 daha derin bir boyut kazanmaktadir.

Nitekim birinci kusak temsilcileri bu Tiirkler tarafindan Almanya’da yazilmig
olan ilk eserler ele alindiginda kiltir kesismelerinin dile getirildigi dikkat
cekmektedir. Ister siir veya tiirkii, isterse hikdye ya da roman olsun, genellikle
anlatinin odaklandig1 nokta bu bahsettigim kiiltiir sokudur. Uyum saglama siirecleri,
dil sorunlarinin neden oldugu anlasamamazlik veya en basit sekilde yasadiklar1 ve
alismaya calistiklar1 yeni ortami, bu ortamda bulunan insanlarla olan iliskileri dile

getirilmistir bu tlirden ilk eserlerde.

Ceviriler araciligiyla farkli kiiltiirleri tanima olanagi elde edilirken, aym
zamanda bu olanak ile kiiltiirlerin kendi i¢inde izole edilmedigini, tam tersi sinirlari
asabilen degerler tagidigi bilinmelidir. Nitekim Bakhtin’in de savundugu gibi,

kulturel edimler aslinda sinirlarin 6tesinde anlam kazanir:

“Kiiltiir alemi sinirlarla belirlenen fakat kendine ait bir mintikast olan
uzamsal bir biitlin olarak kavranmamalidir: Tiimiiyle sinirlarin -her bir
parcasinin i¢inden, her yerinden gecen siirlarin- {istiinde konumlanmastir. ..
Her kiiltiirel edim, esasinda sinirlarin {istiinde cereyan eder” (Bakhtin, 111).

Ulus Edebiyat ve Diinya Edebiyat1 agisindan Yabancilar Edebiyati’nin kiiltiir
aligverigini saglamasi, dolayisiyla da diinyay: kiigiilterek, insanlar1 yakinlastirmasi
bakimindan 6nemi tartisilmazdir. Bu agidan bana gore ¢eviri yoluyla farkl kiiltiirlere
ulasan ve diinya edebiyatina yeni ufuklar getirerek zenginlestiren Yabancilar
Edebiyati’nin Diinya Edebiyati’ndaki konumu ve degeri 6nemlidir. Daha ¢ok bati
dillerinde iiretiliyor olmasi ise Diinya Edebiyati’'nin daha ¢ok bu dillerde giiclii
oldugunu, ama dengesizlik olarak goriilebilecek bu durum igerisinde yine de bu diller

sayesinde kendisini daha genis bir alana yayabildigini bir kez daha gostermektedir.
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1.5.2. Yabancilar Edebiyati’nda Cokdillilik Soylemi

Jose Ortega Y Gasset’in “Ceviri’nin Sefaleti ve Gorkemi Uzerine” adli
yazisinda konusmanin yalnizca sdylemek ve bildirmek olmadigini, ayni zamanda
sOylemekten vazgegmek, susmak veya bir seyleri soylememek oldugunu savunarak,
dilin yalnizca bir iletisim araci oldugu gergegine farkli bir boyut getirmektedir. Her
dilin bildirimler ve suskunluklar arasinda kurulmus bir denge oldugunu savunan
Ortega Y Gasset bu durumu su sekilde ifade etmektedir: “Gerek konusurken gerek
yazarken bir¢ok seyi sOylemekten vazgegeriz, ¢iinkii dil bize bunlar1 sdylememize

olanak tanimaz.” Gasset bu goriisiinii su sekilde agiklamaktadir:

Yabanct bir dili konusmak zorunda kaldiginizda, karsilastiginiz durumu
animsayin. Adeta bir trajedi yasamaz misiniz? Ben su anda Fransizca
konusurken duyumsuyorum bunu. Aklima gelenlerin ¢ogunu i¢cimde tutmak
zorunda kaliyorum, ¢linki her iki dilin birbirine bu denli yakin olusuna
karsin, Ispanyolca diislincelerimin beste dordiinii Fransizca sOyleyebilme
olanagini kolay bulamiyorum. Sakin anadilimizde konustugumuzda durumun

bunun tiimiiyle tersi oldugu sanilmasin! (Gasset, 64)

Kisacas1 Ortega Y Gasset’e gore her dil bildirimlerle suskunluklar arasinda
kurulmug bir dengedir. Bu goriisler her ne kadar ceviri baglaminda ortaya
konulmusolsa d, dili salt iletisim aract gorme konusunda farkli bir bakis ortaya
koymaktadir. Yazarin birden fazla dile sahip olmasi siiphesiz ufkunu genisleten,
anlatim giiciing arttiran bir 6zellik olarak kabul edilebilir. Ancak bununla birlikte her
bir dilin kendisine ait bir diinyasi1 oldugunu da ortadadir. O halde okdilli yazarlarin
bu dillerin hepsini birden eserlerinde kullandiklarinda, farkli diinyalarin da bir arya
gelmelerini saglamaktadirlar. Cokdilli eserler agisindan Ortega Y Gasset’in bu tanimi

ele alindiginda, ¢okdilli yazarlarin kendilerine sorduklar1 “hangi dilde yazalim?”

sorusu giindeme gelmektedir. Bu soruyla baglantili olarak su diisiinceler olugsmakta:

1.Cokdilli yazar gergekten kendisini rahat ve Ozgiir hissettigi, kendisini en
etkili sekilde ifade edebildigi tek bir dilde mi yazmali, yoksa yeri geldiginde Ortega
Y Gasset’in de savundugu gibi bazi1 kelimeleri, bazi climleleri aktarirken farkl bir dil

de kullanabilmeli mi?
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2. Yazar birden fazla dili bir arada kullanarak kendi rahatlig1 disinda baska bir
amact da yerine getirebilir mi? Okuruna bu yolla bir seyler mi aktarmak
niyetindedir? Bu seyler okuru bilgilendirmek amacim1i mi1 giider, yoksa okuru
okudugundan duraksatip, farkli bir dilde yazilmis olan bu kelimelerin, bu ciimlelerin

ne anlama geldiklerini arastirmasini ve 6grenmesini mi hedefler?

3. Cokdilli bir yazar gercekten varsayildigi bigi eserlerinde kullandig1 her bir
dilin diinyasini taniyabilir mi? Kendisini o diinyaya ait hissedebilir mi? Daha da
onemlisi iki ya da ti¢ dil kullanarak ayni anda bu diinyalarin hepsini bir arada

yasay1p, bu diinyalar1 okuruna da yasatabilir mi?

Cokdilli yazarlarin ¢okdilliliklerini kullanarak yazmis olduklar1 eserler okur
tarafindan farkli bicimlerde degerlendirilebilir. Kitaplik’ta Samuel Beckett gibi
ciftdilli yazarlarin eserlerinin okur tarafindan ne sekilde alimlandigina dair
diisiinceler yer almaktadir. Ann Beer, Beckett’in ciftdilli eserlerinden yola ¢ikarak
ciftdilliligin Beckett’e {ine kavugmus olmasindan sonra bile bir tir kisisellik ve
dokunulmazlik sagladigini diisiinmektedir. Beer, ciftdilli Beckett ve okur iligkisini su

sekilde dile getirmektedir:

Onun ¢iftdilii etkinligi ciddi bir okur i¢in sorunlar dogurur. Yazarin goriisi
nerede ortaya ¢ikiyor? Ikilesmis Beckett metninin statiisii nedir? Yapitlarin
kendisi, Wolfgang Iser’in terimiyle sdylersek, belli bir tiir okuru gereksiniyor
mu ve bu okur ¢iftdilli midir? Beckett edebiyat tarihine girerken, hayranlari
bu Parisli Irlandalinin ve yapitinin nereye ait oldugunu merak ediyor olabilir

(Beer, 81)

Yukarida belirtmis oldugum sorulara cevap bulabilmek agisindan, Beckett’in
eserlerinde hangi sebeple Fransizca kullandigini bilmek, ciftdilli yazarlain dil
secimlerine yonelik ipuglar1 verebilir. Siirgiinde olmayan, yani siirgiin yazarlar gibi
siyasi, ekonomik ya da dini sebeplerle baska bir dili kullanmaya zorlanmis olmayan
Backett’in Fransizca’yr da kullanmasinin sebebininin kismen estetik, kismen de
psikolojik gereksinmeler oldugu ve Beckett’in kendi istegi ve se¢imiyle ciftdilli

yazdig1 Dbelirtilmektedir (Beer, 84-85). Beckett eserlerinde Fransizca’yr ve

Ingilizce’yi kullanmast ile ilgili goriisler su sekildedir:
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1956’da Fransizca yazmanin ‘daha heyecan verici’ oldugunu, 1957°de

Ingilizce’de hoslanmadig1 seyin ‘duruslarin olmayisi® oldugunu sdylemisti.

1950’lardaysa Ingilizce’nin somutlugu, seyle sdzciik [vocable] arasindaki

yakin iligki’ dolayisiyla iyi bir tiyatro dili oldugunu kabul etmisti. Bu
yorumlar belli donemlerde onun bilingli estetik programi hakkinda bazi
seyleri aydinlatmakla birlikte, kendiliginden baglamis c¢iftdilli sanati

konusunda daha derin nedenleri de gizlemektedir. (Beer, 85)

Beckett’in ¢iftdilliligi sayesinde romana, 6ykiiye, bir ya da iki perdelik oyuna
sasirtict bir Ozgiirliikle gidebilecegini belirten Beer, aslinda yukaridaki sorularin
ilkine de cevap vermis olmaktadir: Zorunluluklarindan dolayr degil de kendi istekleri
ile ciftdilliligi benimseyen yazarlarin kendilerini daha kolay ifade edebildikleri ve
diisiincelerini eserlerine yansitirken tek bir dile sikismadan daha 6zgiir olabildikleri

sOylenebilir.

1.4. Bolim’de diller arasinda seyahat ettikce Ozgiir oldugunu sdyleyen
cokdilli yazar Safak’in aciklamalarina geri doniildiigiinde, birden ¢ok dili
kullanmanin yazara ve dolayisiyla da eserine etki eden bir rahathik ve Ozgiirliik
sundugunu goriilmektedir. Bu 6zgiirliik sayesinde de her kesimin, her toplumun ve
kiiltliriin sesinin yer alabilecegi, ¢oksesli bir ortamin olusmasi saglanabilir. Bana
gore birden fazla dili birden kullanarak yazmak kadar, belli bir dilde diisiintip, farkl

bir dilde yazmak da yazar1 ve okuru ayni ¢okdilli sonuca gétiirebilir.

1.5.3. Kendi iilkesinde Yabanci Olmak: Somiirgecilik Sonrasi Edebiyat

Iki dilli ya da ¢okdilli olarak kaleme alinmis eserlerin yalnmzca Yabancilar
Edebiyat1 kapsaminda degil, diinyada somiirgecilik sonrasinda iiretilen edebiyat’ta
var oldugu goriilmektedir. Somiirgecilik sonrasi edebiyattan, bir topluma ait
edebiyatin, baska bir toplumun somiirgesi altina girdikten sonra genellikle zorunlu
olarak yapilan dilsel degisim ile iiretilen edebiyat anlasilmaktadir. Somiirtilen tilkeye
mensup yazarlarin eserlerinde kendi dillerinin disinda bir dil veya kendi dili ile

birlikte iki ya da daha fazla dilin kullanildig1 goriilmektedir.

Cornelia Zierau ‘Go¢men Edebiyati’na yonelik distlincelerini su sekilde

aktarmaktadir: “Kiiltiirleraras1 nitelik tasiyan Go¢men Edebiyati’nin en belirgin
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Ozelligi yabanci bir kiiltiirle bezenmis olmasi ve kiiltiirel kimlikler ile farkliliklari
metinlere dokmesidir (Zierau,199). Zierau’a gore kiiltiirel kimlik farkliliklarin metne
dokiilmesi sayesinde bu edebiyat tiiriinde ulusal, sosyal ve toplumsal cinsiyet olgulari
g0z Oniine serilirken, bir takim sinirlarin da asilabilmesidir. Burada mesele bu asilan
siirlarin ne anlama geldigidir. Zierau, s6z konusu edebiyat tiirlinde sinir otesi

durumu ile ilgili olarak iki 6nemli sorunun tizerinde durmaktadir:

1. Ait olunan yerden, yani koklerinden koparak/kopartilarak yurtsuzlukla sonuglanan

bir yerlesmenin/kagisin neden oldugu sinirdtesi durumu mu?

1. Daha ¢ok yazarin mensei kiiltiiriiniin, adetlerinin ve geleneklerinin, yeni girilen

ortama adapte edilmesinden kaynaklanan bir sinirétesi durumu mu?

Smirdtesi durumda melezlik olgusunu ele alan Homi Bhaba, bu olguyu biri
gecmise digeri de gelecege bakan iki basli Janus’a benzetmektedir. Bir yandan
gelenekleri barindiran gegmisi, diger yandan modernizmi barindiran gelecegi goren
iki ayr1 bakisagisi ulusal kimliklerin arastirilmasinda dnemlidir. Somiirgecilik sonrasi
donemin en 6nemli kuramcilarindan olan Homi Bhaba, Zierau’un bu ikinci sorusu
tizerinde durarak, bu durumu Liminalitdt, yani bir yerde ‘Sinir- ve Gegisdeneyimi’,
diger bir deyisle simirdtesi deneyimleri seklinde agiklar. Iste bu smir ve gegis
deneyimleri sayesinde kiiltiirel melezligin (kulturelle Hybriditdt) kapilart acilis olur.
Bhaba bu arada olma durumunu kiiltiirel acidan melezlik olarak aciklar.
Zwischenraumlicher Ubergang seklinde adlandirilan bu arada kalmishik, Zierau’un

da demis oldugu gibi melez metinlerin en 6nemli 6zelliklerindendir (Zierau, 200).

Bir yapitin ¢evirisinin 6zgiin metnin kopyasi oldugu, diger bir degisle, 6zgiin
metne gore ikinci planda kaldigr kanisiyla yola ¢ikildiginda, bu durumun
somiirgecilik sonrasi edebiyatta gecerliligini yitirdigi soylenebilir. Bu durumda
Andre Lefevere’in belirttigi erek ve kaynak kutuplardaki odaklasma ve dolayisiyla
bu iki kutbun uzlagamamasi durumu (Lefevere, 75) iki ya da ¢okdilli olarak yazilan
eserlerde gecerliligini yitirmektedir. Bu durum, yani iki kutbun uzlagamamasi
durumu kendi dilinde yazmayan bir yazarin eseri ig¢in de gecerlidir. Diger bir dille,
tilkesi somiirge altina alinan yazar kendi kiiltiirii olan kaynakta yer alirken, farkli bir

kiiltiirtin diliyle yani erege gore aktarir diislincelerini. Dolayisiyla erek ve kaynagin
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ayr1 yerlerde konumlanmis, farkli normlardan ibaret olan birbirinden ayr iki kutup
olarak goriilmesi zorlasir. Lefevere’nin c¢eviride uzlasamayan kutuplar olarak
betimledigi bu ¢eviri isi her ne kadar tek bir dil ile olusturulmus olsa da, somiirge
altindaki yazarin kendi Kkiiltiirinden ve normlarindan sesler barindiracaktir. Bu
acidan, Ornegin, Hint dilinde diisiiniilmiis, Hint imgeleriyle beslenmis oldugu halde
Ingilizce yazilmis bir eserin cevirisi, ikincil bir dilden yapilan bir geviri niteligi

tagtyacaktir.

Kaynak ve erek kutuplarda, daha dogrusu bu iki kutup arasinda olusan bu
sabitsizlik durumu, tamamiyla kullamlan dilin/dillerin bir sonucudur. Ozgiin metin
zaten yazar tarafindan c¢evrilerek kaleme alinmaktadir. Diger bir deyisle somiirgecilik
sonras1 eserler zaten ¢evrilmis bir sekilde yazarin kaleminden ¢ikar. Ozgiin metni bu
acidan, yazarin eserini ne sekilde kaleme aldig1 degil, yazarin eseri olustururken
diisiincelerinde olusan bir siire¢ seklinde algilamak miimkiindiir. Dil sayesinde
diisiincelerin olustugu goriisii hareketiyle, diisiinceler biiyiik olasilikla yazarin kendi
dilinde olup, yapitinin 6zgiinliik maskesi altina gizlenen, ilk elden ¢ikan bir ceviri

oldugu sdylenebilir.

Tiim diinyada, Ozellikle de Ingiltere tarafindan somiirge altina alman
Hindistan’da Hintli yazarlar tarafindan iiretilen yazinlarda bu durum s6z konusudur.
Eserlerde agirlikli olarak Ingilizce kullanilmis olmasii ragmen, Hindistan’a 6zgii
motifler ve dil kullanimlar1 goéze carpmaktadir. Nitekim somiirgecilik sonrasi
yazarlar kendi dillerinde degil de Ingilizce olarak yazmaya kars1 ¢ikmis olsalar da,
ideolojilerini daha genis kitlelere duyurmak amaciyla Ingilizce’ye yonelmislerdir.
Ornegin, Mulk Raj Anand ve Raja Rao, Hint-Ingiliz Edebiyat:’n1 kurmus ve
eserlerinde Hint kiiltiiriine ve tarihine yer vermis olan yazarlardir. Ozellikle 1980-
1990 yillar1 arasinda eserlerini ingilizce olarak kaleme alan Hint kokenli yazarlar
arasinda Bapsi Sidwa, Gita Mehta, Sara Suleri ve Mukul Kesavan gibi yazarlar
bulunur. Ote yandan baz ciftdilli yazarlarm Inglizce’ye yonelmelerinin sebebi her
zaman daha genis kitlelere ulasmak olmayabilir. Ornegin, giiniimiiz 6nemli Hintli
yazarlarindan olan Kiran Nagarkar, Ravan & Eddie adl1 ikinci romaninmi1 anadilinde

basladigi halde Ingilizce olarak bitimistir. Nagarkar c¢okdilliligin &nemine
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deginirken, bu durumu, yani cokdillilik olgusunu paralel evrelerin yanyana var

olmasi seklinde goriir. (www.spiegel.de/kultur/gesellschaft/0.1518.477212.00.htm).

Kisacast ¢okdilli bir yazar herhangi bir ama¢ gozetmeksizin istedigi dili,
istedigi yerde kullanma olanagina sahiptir. Kimi yapitlarda her iki dilin kullanim1 da
ilgi ¢ekicidir. Bundan dolayidir ki, birden fazla dilin, yani ¢okdilliligin kullanildig1
yapitlarda kaynak ve erek arasinda kesin bir kutuplagsma belirlenemez. Diger bir
degisle cokdilli eserlerde Lefevere’nin bu iki kutup i¢in uzlagamamasi goriisii bu
noktada gecerliliginden gii¢ yitirerek, bazi1 sorunlari da beraberinde getirmektedir.
Cevirinin belli bir kurallar modeline uyamayacagi gorlisiine sahip Maria
Tymoczko’nun belirttigi gibi bu tiirden, yani ¢okdilli eserlerin dilsel bir aktarimdan
ziyade daha c¢ok kiiltiirel aktarim 6zelligi tasidigir sdylenebilir. Bundan dolay1 da
somiirgecilik sonrasi yazarlarmin somiirgelestiren kiiltiiriin dilini hangi sebeple
kullandig1 daha iyi anlagilmaktadir (Tymoczko, 21). Dilsel ve kiiltiirel aktarimin bir
arada, ancak farkli kaynaklarca saglanmasi ise c¢okdilli eserlerin ¢evirilerinde

karsilagilan baglica ¢eviri sorunu olarak yer almaktadir.

Tymoczko, Gideon Toury’nin 1980’lerde “hangi nedenle olursa olsun
herhangi bir hedef dil metninin, hedef sistemin kendi i¢inde o sekilde sunulmasi veya
gorilmesidir” (Toury, 27) seklinde betimledigi yaklasimindan hareketle bu
yaklasimin giinlimiizde artik gegerliligini yitirdigini, ¢linkii ¢evirinin belli bir kurallar
modeline uyamayacagi, tam tersi ¢evirinin taniminin gittikge zorlastigi giiniimiizde
devingen bir yapida oldugunu savunur. Dolayisiyla Toury’nin yeterli bir ceviri® i¢in
normlarla ilgili ve 6zellikle de normlara baglilik konusundaki goriisleri de bir bakima
kabul edilebilirligini yitirmektedir. Bu durum da cokkiiltiirliiliigii yansitan metinlerin
cevirilerinde yalnizca erek kiiltiir kaynakli normlara bagli kalmanin yeterli
olmayacagini gostermektedir. O halde c¢okdilli ve cokkiiltiirlii metinlerin
cevirilerinde Toury’nin dedigi gibi, ya 0zgiin metnin ve onun gerceklestirdigi

normlara, ya da erek kiiltiirde veya erek kiiltiiriin metne ev sahipligi yapacak kesimde

? Ozellikle ¢oguldizge alaninda caligmalar1 bulunan ¢eviri kuramcisi Itamar Even-Zohar’a gore yeterli
ceviri kaynak metnin metinsel iligkilerini erek dilde erek dilin temel dizgesini ihlal etmeden yapilan
ceviridir. Saglanan esdegerlilik ve beklenen yeterlilik arasinda daha biiyiik bir farkin goriildiigi ¢eviri
ise ‘yeterli olmayan’ ¢eviriyi olarak betimler (Even-Zohar, 200).
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etkin olan normlara bagimli kalmanm (Toury, 237) mantikli bir yol olmayacagi

sOylenebilir.

Yazarlarin ideolojilerini sOmiirge kiiltliriiniin  diliyle kaleme almalari,
belirtmis oldugum gibi daha genis kitlelere ulasma amacin1 giitmektedir. Ideoloji ile
anlasilmas1 gereken olgu yazarin ait oldugu / yansitmaya c¢alistigr kiiltlir ruhudur.
Nitekim hintli sair, yazar, edebiyat elestirmeni ve Ingilizce egitmeni G.J.V. Prasad’in
da vurguladig gibi yazarin 6zgiin diisiinceleri, yazarin ruhudur. Prasad bu durumu
kendi sozleriyle: “Kendi dili olmayan bir dilde ruhunu yansitmaya ¢alisma” seklinde

aciklar (Prasad, 42).

Bir yerde kendi iilkelerine yabanci olmak zorunda kalan, diger bir degisle
yabanci bir dili kullanmak zorunda kalan Hintli yazarlar yabancilar edebiyatinin bir
ozelligi olan “0zgilinli, yani disiinlileni cevirerek aktarma” sayesinde, kiiltiir
aktarimina yonelik unsurlar barindirirlar eserlerinde. Kisacasi1 Yabacilar Ebebiyatinin
diinya genelinde kiiltiirel agidan yabanci olan1 tanima ve tanitma yoluyla siyasal ve

toplumsal acidan zenginligi ifade eder.
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1.6. Kiiltiir Aktarimi

Kiiltiir aktarimina deginmeden Once kiiltiirii olusturan olgular1 tanimanin
dogru olacag goriistindeyim. Yazar Aksit Goktiirk’iin de acikladigr gibi bu kavram
Tiirkge’de  bulanikliktan, belirsizlikten kurtulamamis kavramlardan birisidir
(Goktiirk, 194). Burada kiiltiiriin 6nemli 6zelligi olan canlilifin, yani devingenligin
tizerinde durmak gerekir. Kiiltiir soyut bir kavramdan 6te, insanla var olan, devingen
olan, degisime acik olan hareketli bir olgudur. Goktiirk’iin Séziin Otesinde: Yazilar
adli kitabinda Atatlirk’iin kiiltiir ile ilgili tanimlarinda kiiltiirtin ileriye doniik
devingen olmas1 dikkat ¢eker ve bu devingenlik 6zellikle vurgulanir. Goktiirk’tin
kitabinda yer alan Atatlirk’lin kiiltiir ile ilgili tanimlarindan birisi su sekildedir:
“Kiiltiir, okumak, anlamak, gorebilmek, gorebildiginden anlam c¢ikarmak,

bilin¢lenmek, diisiinmek, zekay1 egitmektir” (Goktiirk, 198).

Kiiltiir ve edebiyat iliskisi incelendiginde, her ikisinin de etkilesim iginde
olduklar1 goriilmektedir. Giinlimiizde sik¢ca bahsedilen Kkiiltiirleraras1 ya da
cokkiiltiirlii edebiyattan anlasilmasi gereken, cogunlukla en az iki kiiltiiriin i¢inde
yagamis veya yasayan yazarlarin kaleme aldikari eserleridir. Yazarlar bu edebiyat
tiirlinli olustururken farkl kiltiirlerin bakis agilarindan bakarak ya da bakmaya
caligsarak dile getiriler anlatmak istediklerini. Hatta son zamanlarda ‘arada kalmishk’
gibi betimlemlerin yer aldig1 edebiyat ¢evresinde, arada kalmis olan yazarlarin ancak
bu sekilde yazabilecekleri, yani zaten bagka tilirlii yazamayacaklar1 da iizerinde
diisiiniilmesi gereken bir konudur. Ancak bu sekilde, yani kiiltiirleri sentezleyerek
eser Ureten yazarlarin eserlerinin yer aldigi bu edebiyat tiriinii dolayisiyla

kulturlersentezi olarak da betimlemek mumkiindir.

Bir wulusa ait Kkiiltiirtin baska ulus kiiltlirlerine kiyasla farkliliklar
gosterebilecegi goz Onilinde bulundurularak, kiiltiirlerin  6zelliklerine yonelik

siiflandirmalar yapilmaktadir:
a) Tekkiiltiirliiliik (Monokultur):

Bir toplum grubunun sahip oldugu kiiltiiriin tek olmasi, o toplumda baska

etnik kokene dayanan bir kiiltiirin bulunmamasi1 ya da yasatilmamasi anlaminda
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kullanilan tekkiiltiirliilik teriminin glinlimiizde artik etkinliginin olmadigini

sOylemek miimkiin.
b) Ciftkiiltiirliiliik (Bikultur):

Iki kiiltiiriin bir arada ve birbiriyle etkilesim igerisinde bulunmas ¢iftkiiltiirlii
bir yapiy1 ifade eder. Bir arada bulunan her iki kiiltiirtin hem kendi hem de bir arada
bulundugu kiiltlirtin 6ziinii ve gereklerini tanimaya calistif1 veya yerine getirdigi

sOylenebilir.
¢) Cokkiiltiirliiliik (Plurikultur / Multikultur) :

Son donemlerde sik¢a bahsedilen cokkiiltiirliiliik kavrami (multikulturalitdit/
plurikulturalitdt) birden fazla kiltiriin bir araya gelerek karsilikli etkilesimde
bulunmasinin sonuglari anlamina gelmektedir. Multi ve pluri kavramlar1 ¢okluk ve
cesitlilik anlamima gelmektedir. Ancak kesin bir ayrim yapilmamakla birlikte,
multinin pluriden daha fazla seyi kapsadigi one stiriilmektedir. Farkli etnik
kokenlerden gelen, farkli dillere, dinlere, tarihe ve toplumsal cinsiyete sahip
insanlarin i¢ ice yasayip etkilesimde bulunmasiyla olusturdugu bir kiiltiir ¢esididir.
Farkli toplum gruplarina mensup ve farkli kiiltiirlere sahip olunmasina ragmen ait
olunan kiiltliriin baska bir toplum grubunun Kkiiltiiriiyle bir arada yasanmasi

cokkulturliiliigii teskil eder.

Izmir’de Goethe Enstitiisii tarafindan diizenlenen konferansta, Gertrude
Durusoy’un da belirttigi gibi, gittikge daha az kisi sadece tek bir kiiltiirlin izlerini
tasimakta. Kiltlirler arasinda yasamanin artik imkansiz sayildig giliniimiizde,
kiiltlirlerarasi konularinin sagladigi yararlarin Onemi tartisilmazdir
(www.goethe.de/ins/tr/izm/acv/s0z/2007/tr2182228.htm). Insanlarm artik kiiltiirel
acidan Dbirer melez olduklarim1 vurgulayan Wolfgang Welsch, kiiltiirtesi
(transkulturel) teriminin ulusal veya bolgesel kiiltiir sdylemleri yerine farkli yasam
bicimleri olarak ele alinmasi gerektigini savunuyor (Welsch, 147). Bu ac¢idan
kiiltiirleraras1 edebiyat yapitlar1 ulusal edebiyatin yalnizca parcgalarindan birini teskil
etmektedir. Boylesi bir parca olarak da genellikle ¢ogunlugun iginde var olan

azmligin yasam bigimleri ve kisilik sorgulamalari ele alinir ve islenir. Bahsettigim bu
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kiiltiir sentezleri edebiyat acgisindan ele alindiginda kiiltiir aligverislerinin yazinlar

acisindan ne denli 6nemli bir malzeme haline geldigi goriilmektedir.

Tipkr bir zamanlar Almanya’daki Alman-Yahudi edebiyatinin Alman-Y ahudi
kiiltiir sentezine yol agmis olmasi gibi, 6zellikle 1970°1i yillardan sonra Almanya’da
yasayan yabanci yazarlarin yapitlart sayesinde, Ozellikle de ¢ogunlugu Tiirk ve
Alman kiiltlirtiniin ~ kesisimi ~ dolayisiyla Alman Edebiyati’'nda gelismeler
kaydedilmistir. Yazinlar araciligiyla gergeklesen kiiltiir aktarimindan anlasilmasi
gereken kaynak kiiltiirden erek kiiltiire neyin ne kadar ne sekilde aktarildigidir. Bu
aktarim g¢ercevesinde genellikle en az iki dil ve iki kiiltiir gelenegi mevcuttur. Bu
anlamda kiiltiir aktarimi1 saglayan yazinlarda dil ve kiiltiir diizeyinde en az iki farkh

normdan bahsetmek mimkundiir.

Ote yandan sosyo-Kkiiltiirel bir boyut barindiran metinlerin aktarimda, yani
cevirilerinde normlar diizeyinde bir takim kisitlamalar da ortaya ¢ikabilir. Ceviride
normlarin Onemini 1srarla vurgulayan ceviri kuramcisi Gideon Toury normlar

diizeyinde ortaya cikabilen bu kisitlamalardan su sekilde bahsetmektedir:

“Bu kisitlamalar kaynak metnin, g¢eviri etkinliginde s6z konusu olan dil ve
metin gelenekleri arasindaki dizgesel farklarin, hatta var olmasi gereken bir
aract olarak ¢evirmenin sahip oldugu bilissel donanimin sinirlarmi ve
olanaklarinin da ¢ok Otesine uzanmaktadir. Aslinda sosyo-Kkiiltiirel etmenler
bilisin kendisini de etkilemekte, hatta degistirmektedir. Her kosulda farkli
kosullar altinda (6rn. farklt metin tiirlerini ¢evirirken ve/veya farkli bir hedef
kitle i¢in ¢eviri yaparken) calisan cevirmenler siklikla farkli stratejiler
benimserler, sonug olarak da ortaya oldukga farkli iirlinler ¢ikarirlar. Burada
bir seylerin degistigi ortadadir, ancak degisen sey bana gore biligsel
donanimin kendisi degildir” (Toury, 234).

Toury’nin sosyo-kiiltiirel boyuttaki aktarimda degindigi olasi kisitlamalara
aciklik getirmeden Once, bu normlarin iki farkli konumda odaklandirdiginin altini
cizmekte yarar var. Sosyo-kiiltiirel normlar1 gili¢leri bakimindan iki ug¢ nokta arasinda
degerlendiren Toury, bir ucta daha gii¢lii olarak saydig1 genel ve mutlak normlari,
diger ucta ise tamamiyla kisiye 6zgii olan davranislar, yani goreceli kavramlar vardir.
Buna gore kiiltiir aktarimmin iki farkli yaklasima bagli kalarak yapilabilecegi

sOylenebilir:

51



1. Ozgiin metne ve onun gergeklestirdigi normlara baglilik

2. Erek kiiltiirde veya erek kiiltiirlin metne ev sahipligi yapacak kesimde etkin olan

normlara baglilik (Toury, 237)
Yine Toury’ye gore,

“Eger ilk durum benimsenirse, ¢eviri kaynak metnin (dolayisiyla da kaynak
dilin ve kiiltiiriin) normlarma bagli kalma egiliminde olacaktir. Siklikla
yeterli bir ¢eviri gergeklestirme girisimiyle iliskilendirilen boylesi bir egilim
erek kiiltlir norm ve wuygulamalar1 acgisindan birtakim uyumsuzluklari
beraberinde getirebilir, 6zellikle de dilsel normlarin Gtesindekiler agisindan.
Eger, ote yandan ikinci durus benimsenirse, erek kiiltiiriin norm dizgeleri
harekete gecirilir ve devreye girer. Bu durumda kaynak metinden kaymalar
kaginilmaz bedellerdir. Demek ki, kaynak normlarina uyum, ¢evirinin kaynak
metne iliskin yeterliligini belirlerken, erek kiiltiir kaynakli normlara baglh
kalmak da cevirinin kabul edilebilirligini belirler” (Toury, 237)

Nitekim Toury zaten normu erek odakli ¢eviri kuraminin ana kavrami olarak
gormektedir. Kuralcr ceviribilim baglaminda s6z konusu bu normlar her ne kadar
kabul edilebilir ceviriler iiretilmesini saglayan kurallar olarak goriilmiis olsa da,
betimleyici ¢eviribilim biinyesinde ¢eviri esdegerliligi ile anlam kazanmaktadir. Bu
esdegerlilik ise Toury’nin siniflandirmasina gore ceviri dncesi normlar ve geviri
stireci normlar1 disinda bir de ¢evirmenin dnsel tutumu ile ilgili olan 6nciil normlar

sayesinde saglanabilmektedir (Berk, 139).

Niliifer Kuruyazici’nin da degindigi gibi, farkli uluslarin birbirlerini tanima
yollarinin en 1iyi sekillerinden biri kiiltiirlerini, diisiince bigimlerini ve yasam
sekillerini tanimaktan ge¢mektedir (Kuruyazici, 28). Kiiltiirlerini tanima hususu ele
alindiginda, Toury’nin norm anlayis1 g¢ergcevesinde 6nerdigi birinci segenek, yani

0zgilin metne ve onun gerceklestirdigi normlara olan baghiligin uluslarin birbirlerini

' Tamamen erek dizgenin normlarina uygun olarak, erek dilde yazilmis havasini veren geviriler bile
sadece metin Ozellikleri dolayisiyla erek dizgede bir yabancilik yaratabilirler. Ornegin, Osmanli
dizgesinde daha Once bulunmayan, ancak ceviriler yoluyla bu dizgeye giren roman ve tiyatro
metinlerinin ilk c¢evirilerinin erek dizgenin normlarma uygun bir bi¢cimde uyarlamalar yoluyla
yapilmasina ragmen, bu gevirilerin erek dizgede eksikligi hissedilen “yeni” metin tiirleri olmalari
dolayisiyla erek dizgede bir “yabancilik” yarattiklarini sdyleyebiliriz (Berk, 2005: 139)
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tanima konusunda Kuruyazici’nin dile getirdigi tanima bi¢imine uygun oldugu veya

kolaylastirict bir etkiye sahip oldugu anlasilabilir.

Ote yandan, erek odakli ¢evirinin Toury’nin bahsettigi “yabancilik” etkisini
en azindan metin tiirleri dolayisiyla verebilse dahi kiiltlirlerin birbirini tanimasinda
olusabilecek zorluklar1 agsmak agisindan yeterli bir yol olmayabilir. Yabanci ile
karsilasma olmadigindan ya da en aza indirgendiginden erek kitlenin yabanci bir sey
ile karsilasmasini ya da iizerinde diisiinmesini gerektirecek bir sey de bulunmaz.
Erek odakli ceviri erek kitleye hemen hemen her seyi hazir halde, yani erek kiiltiiriin

normlarina uyarlanmis halde sunmaktadir ¢linkii.

1.6.1. Yabancilar Edebiyati’nda Kiiltiir Aktarim

Goethe Enstitisii’niin'' “Géz Ardi Edilemez Kiiltiirleraras1 Cesitlilik”
seklinde Tiirkgceye ¢evrilebilen “Eine uniibersehbare interkulturelle Vielfalt” adli
bildirisinde yabancilarin iirettikleri eserlerin Alman Edebiyati’na zenginlik kattigi
belirtilmektedir. Ozellikle 20.yy’in ikinci yarisindan sonra Alman dilli iilkelere
yapilan girigslerden sonra, yabanci yazarlarin yapitlar1 kiiltiirlerarast bir ¢esitlilik

saglamistir (www.goethe.de/kue/lit/thm/de1053001/htm ).

Kendilerine yabanci bir yerde uzun siire kalip o iilkede yasadiklari igin
gocmenlikten ziyade genel anlamda yabanci olduklari igin yabancilar seklinde
bahseldilmesini daha uygun gordiigiim ve dolayisiyla bu sahislarin yazdiklarini da
Gocmen Edebiyati olarak degil Yabancilar Edebiyati olarak ele aldigim edebiyat tiirti
Goethe Enstitiisiiniin de belirttigi gibi kesismis bir kiiltiir ve dil degisikligi yasayan
ya da yasamis yazarlarin dilsel sanat eserleridir. Zira Feridun Andag¢’in da belirttigi
gibi gb¢, gdcmek, gogmenlik kavrami bir yerden bir yere yeni yerler, yeni yurtlar
aramaya ¢ikmis insanlar1 dile getirir. Bu yurdundan kopus olgusu, ayni zamanda

toplumsal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel sebeplere dayali bir zorunluluktur. Ote

" Almanya’nin diinya ¢apinda etkinlik gdsteren bu enstitiisii Almanya’y1 dzellikle kiiltiirel, toplumsal
ve politik yasama dair bilgilerle tanitmak amacimi giiden, Alman diline ve kiiltiiriine ilgi duyan,
Almancay1 6grenmek isteyen herkese hizmet veren bir kurulustur. Bildiride aktarilanlar tarafimdan
Tiirkgeye aktarilmistir.
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yandan go¢menlikte gidilecek, baglanilacak veya yurt edinilecek yeri kisi kendisi
secer. Stirgiinliikte bagka bir yere gitme farkli olarak kagiilmazdir ve kisinin segme
sans1 yoktur (Andag, 373). Bu durumda farkli sebeplere kendi yurdundan ayri bir
yerde bulundugu yerin edebiyatina eser veren kisilerin 1.3.1.’de de belirttigim gibi

Yabancilar Edebiyati altinda yer almalar1 bana gore daha dogru.

Bu yabanci yazarlar arasinda bircogu ki burada eskiye geri doniildiigiinde
Romanya-Almanlar1 (Rumdniendeutsche) 6rnek olarak verilebilir, eserlerini Almanca
olarak kaleme almuslardir. Allgemeine Deutsche Zeitung’da yer alan
“Deutschsprachige Literatur aus/in Ruménien” baslikli yazida da belirtildigi gibi,
Romanya kokenli bu yazarlar Almanca yazdiklar1 halde neredeyse biitiin
malzemelerini Romanya tarihinden ve Kkiiltiirlinden almaktadirlar. Bu yazarlarin
Romanya m1 yoksa Alman Edebiyati’'na mu1 ait olduklar1 sorusu yanitsiz kalsa da,
Romanya kamuoyunda Romanya kokenli Herta Miiller ve Richard Wagner gibi
yazarlarm, ‘Alman yazarlar’ olarak algilandigi vurgulanmaktadir. Ote yandan
Eginald Schlattner, Joachim Wittstock ve Carmen Elisabeth Puchianu gibi yazarlarin
Romanya’da Almanca yazan yazarlar arasinda olmalari kadar, uzun siiredir
Almanya’da ya da Almanca dilli iilkelerde yasiyor veya uzun yillar yasamis
olmalarina ragmen, eserlerini ait olduklar {ilkelerin, daha dogrusu mensei iilkelerin
dillerinde yazmayi tercih eden Romanya kdkenli yazarlar da az degildir. Romanya
kokenli yazarin Romanya veya Almanya’da Almanca yazmasi kadar bu yazarin
Almanya’da kendi dilinde yazmasi da Yabancilar Edebiyati’nin énemli bir 6zelligini
gostermektedir. Tiim bu yapitlar Yabancilar Edebiyati igerisinde kabul edilmelidir,
clinkili buna gore belirleyici olan yazildiklar1 dilden ziyade, bu yapitlarin yazarlarinin
cogunlukla yabancilik konusunu islemeleri ve farkli kiiltirden sesler

barindirmalaridir.

Goethe Ensitiisii’nlin s6z konusu bildirisinde Klaus Schenk, Almanya’daki
Yabancilar Edebiyati”’nin  yalnizca ulusdtesi (trams-national), yani Ulus
Edebiyati’min disina ¢ikmakla kalmaz, aym zamanda post-national', yani ulus

Otesinde yeni bir nitelik tasidigi da belirtilir. Bu agiklamaya gore de yazarlarin

'2‘Post national’ terimi bir ulusun otesinde yer alan toplumsal ve kiiltiirel normlari asip, kaliplagnus
ulus kavramina yenilik getiren bir boyut seklinde betimlenebilir.
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mengeinden ve kullandiklar1 dilden ziyade yapitlarin ne sekilde yazildiginin énem
kazandig1 soylenebilir. Yazilis seklinden anlasilmasi gereken en onemli unsurun
kiilttirel katmanlarin (kulturelle Vielschichtigkeit) olusturdugu konulara deginilmis ve
Alman dilli okurlar agisindan bir yerde yabanci gelebilecek anlatilara yer verilmis

olmasidir (goethe.de/kue/lit/thm/de1053001/htm).

Ayni diisiinceyi savunan Maria E. Brunner de, Yabancilar Edebiyati teriminin
yazarlarin biyografyasindan ziyade, islenen konular agisindan belirleyici oldugunu
sOylemektedir. O halde agirlik yine Schenk’in belirttigi gibi eserleri iireten kisilerin
mengei degil, kiiltiir gecislerini saglayan aktarimlarin ilettigi konular, bicimler ve
igerik diizeyleridir. Yabancilar Edebiyati siniflandirilmasinda o halde bu gibi
Olciitlerin bulunmas1 beklenmektedir, ya da diger bir deyisle bu olgiitlere sahip olan
bir yazinin Yabancilar Edebiyati kategorisinde sayilmasi i¢in gereken ozellikleri
barmdirdigi  sdylenebilir. Islenen konu, yazmin bigimi ve igerik diizeyi bu
siniflandirmada erek kitle agisindan c¢ogunlukla carpict bir dil kullanimi ile
belirginlesmektedir (Brunner, 172). Bu sebeple, Herta Miiller ve Richard Wagner
Romanya kokenli olduklar1 halde, Romanya kamuoyunda Alman yazarlar olarak
algilanmalar1 veya Almanya’da Alman yazarlar olarak yer almamalar1 Yabancilar
Edebiyat1 agisindan 0Ol¢ek olarak goriilmemeli, daha c¢ok yazinda genellikle

yabanciligin islendigi icerige ve c¢arpici dil kullanimina dikkat edilmelidir.

1.6.2. Kiiltiir Aktariminin Getirileri

Kuruyazici’nin “Der literarische Text als Kulturvermittler. Sevgi Ozdamars
Roman: Das Leben ist eine Karawaserei” baslikli makalesinde kiiltiir aktarimi ile
ilgili olarak yazinin islevine deginilmektedir. Kuruyazici’ya gore, bir kiiltiirliin
aktariminda edebi metinlerin pay1 biiyiiktiir. Farkli uluslarin birbirleri ile iletisimi en
1yl sekilde birbirlerinin kiiltiiriinii tanima yoluyla gergeklesebilir. Dolayisiyla, bu
uluslarin diisiince yapilar1 ve yasam sekillerinin karsilikli olarak bilinmesi de 6énem
arz eder. Yazinlarin incelenmesinde de kuskusuz bu unsurlar goéz Oniinde
bulundurulmalidir (Kuruyazici, 28). Bu agidan bakildiginda, bu tiirden eserlerin

islevselligi kiiltiirleraras1 bir diyaloga olanak vermeleridir. Kuruyazici’nin Robert
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Pficht’in kiiltiir aktarimi1 konusunda sdylemis oldugu “Yabancilik deneyimi igin
hassasiyet kazanma edinimi” sozlerinden yola ¢ikarak degindigi gibi, toplumsal
gergekligi resmeden bu yazin yardimiyla kiiltiir alisverisi saglanabilmektedir

(Kuruyazici, 29).

Bu baglamda gercekten Tiirk anadiline sahip yazarlar Alman Edebiyati’na
farkli bir a¢1 kazandirmaktadir. Bu sayede Alman okurlar yalnizca farkl diisiince ve
farkli davrams sekilleri ile degil, Ozdamar’in eserlerinde dikkat ¢eken ve onu bu
kategoride yer alan yazarlardan ayiran en onemli 6zelligi olan farkli dilkullanimlari
ile de karsilagsmaktadir. Tiim bu farkliliklar da sonug olarak Alman okurunu farkli bir
diinya ile tamistirmakta ve farkli bir kiltlirii bizzat aktarmaktadir. Yazmn yoluyla
aktarilan bu farkli diinya farkli deger yargilari, farkli diisiince bigimleri, farklh

gelenek ve gorenekler ya da inang bicimleri seklinde algilanabilir.

Bir ulusa ait dilsel resimler, sosyo-kiiltiirel yasamin tamamini ifade eder. Bu
biitiinii ise gilinliikk yasamin tiim sekilleri, gelenek ve gorenekler, degerler, diisiince ve
inang yapilari, yani kisacasi toplumsal normlar olusturmaktadir. Israilli kiiltiir
kuramcis1 Itamar Even-Zohar’in da degindigi gibi edebiyat aracigiyla ¢oguldizge
denilen degisken ve devingen olan yapilar tamitilir ve aktarilir. Bununla demek
istenen yazinlara yansiyan kiiltiirlerin donem, kisi ya da kurumlar tarafindan tekrar
yapilandirilmaya acik olmasidir. Ozellikle ceviri siirecinde énemli bir yer tutan
kiiltiir aktariminda kaynak ve erek kiiltiir arasindaki ¢izgide yer alan “kiiltiir
planlamas1” ve “ceviri planlamasi” da kiiltiir aktariminda sdylem ¢oziimlemesi
cercevesinde yer alir (Tahir Giirgaglar, 57). Kisacas1 c¢ogul dizge ile birlikte
toplumsal normlar1 tanima yolunda edebiyatin rolii géz ardi edilemeyecek kadar

Onemlidir.

Calismasinda ozellikle Alman okur hedefli Alman dilli Yabancilar
Edebiyati’n1 ele alan Kuruyazici’ya gore Yabancilar Edebiyati’ndan olugan metinler
icerisinde Alman dilli Yabancilar Edebiyatinin hedef kiiltiire kendi kiiltiiriinii
aktariyor olmasi kabul edilebilir bir durumdur. Ote yandan, Yabancilar Edebiyat:
altinda yer alan her eser bdylesi bir zorunlulugu tasimak zorunda degildir. Yani

bdylesi bir eser her ne kadar hedef kiiltlire kendi kiiltiiriinii aktariyor olsa da, ayni
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eserin her hedef kiiltiir okuru tarafindan ayni bi¢imde karsilanmayabilecegini
gostermektedir. Bu durum, okurun yeni bir kiiltiiri tanimaya ne denli agik oldugunu
sorgularken ayni zamanda aktarilan bu yeni ve farkl kiiltiiriin her okur tarafindan
ayni sekilde algilanmadigi gercegini de ortaya koymaktadir. Bundan dolay1 da, kiiltiir
aktarimi bakimindan goreceli 6zellikler barindirir. Kald1 ki Yabancilar Edebiyat1 adi
altinda goriilen ve ¢ogunlukla yabanci yazarlar tarafindan kaleme alinan her eserin
kiltir aktarimini hedefledigini de sdylemek yanlis olur. Kisacast Yabancilar
Edebiyati altinda yer alan yazin ¢ogu kiiltiirel aktarim islevini yerine getirirken, ayni

zamanda boylesi bir zorunlulugu da tasimak zorunda degildir.

Uluslararas1 Ceviri Arastirmalar1 biinyesinde derlenen ve Ubersetzung als
Kultureller Prozess adl kitapta yer alan makaleler arasinda Hermann Krapoth’un

“Das Fremde im Spinnennetz der eigenen Kultur”" (

“Kiiltiirtimiiziin Agina Takilan
Yabancilik™) baslikli yazisinda kiiltiirbilimin arastirma alanlarini genisleterek yeni

bakisacilarindan incelenmeye baslandigini belirtmektedir (Krapoth, 177).

Kiiltiir aktarimina basta seyahatnameler seklinde getiri saglayan bu tiir
yazilarda yabanci ile karsilasma aslinda Krapoth’'un makalesinin basligindaki
duruma benzetilerek, yabanci olan1 ve yabancida bulunan 6zellikleri ‘yakalamak’
acisindan da degerlendirilebilir: Yabanci bir anlamda bagka bir kiiltiiriin ‘agma’
takilarak, ya kiiltiirsoku yasayarak bu anlamda agin i¢inde bir ¢irpinisa girecek, ya da
kendisini oldugu gibi teslim edecek. Burada yabanci olan1 yakalamakla kast ettigim,
bu yabancinin geldigi kiiltiirii yakalamak ve tanimaktir. Yabancinin ¢irpiniglart ile
demek istedigim de, kiiltiirkesismeleri icinde yasanan diisiincelerin yazinlara

yansimasidir.

Bu anlamda baska bir kiiltiiri tanimanin yollarindan birisi olan ¢evirinin
ozellikle cokkiiltiirliilik sdylemlerinin meveut oldugu postmodern' doénemin en
onemli araglarindan birisi oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Ceviri sayesinde farkli

yasam bi¢imlerine sahip tek tek kiiltilirlerin Gtesine gegilip, sinirlar agilabilmektedir.

3 Krapoth’un yazisimn bashg “Kiiltiriimiiziin agma takilan yabancihk” seklinde Tiirkgeye
cevrilebilir.

' Postmodernizm terimi 19. yy’in sonu ile 20. yy’mn baslarindaki modernist arayisin canliligimni
kaybetmesinden sonra ortaya ¢ikan ¢esitli islup ve yonelislerin adi ( Tiirk Dil Kurumu, 1622).
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Gliniimiizde c¢okkdiltiirliiliik sdylemlerinin yeniden ele alinip, tanimlanmasi
kiiltiirlerin baska kiiltiirlere sagladiklar1 aktarim agisindan deger arz eder. Kisacasi
diinayada Yabancilar Edebiyati’nin temelini olusturan ¢okkiiltiirliilik kavrami1 Ron
Crocrombe’nin de belirttigi gibi diinyanin en 6nemli kaynaklarindandir. Vecdi
Erbay’in “Cokdilli, Cokkiiltiirlii Bir Diinya Vatandasi: Mehmed Uzun” baslikli
yazisinin ‘Diinyanin Renkleri’ boliimiinde Ron Crocrombe’nin bu goriisii su sekilde

yer almaktadir:

“Tek bir diinya kiltiirii kadar insan yaraticiliin1 donuklastiracak, kiiltiirel
cesit zenginligini yoksullastiracak hicbir sey yoktur. Kiiltiirel birdrnekligin
barig getirmesi beklenmez: daha ¢ok totaliterlik getirmesi muhtemeldir.
Tekcil bir sistemde ayricalikli birka¢ kisinin egemenlik kurmasi daha
kolaydir. Kiiltiirel ¢esitlilik diinyanin gizil zihin saghigi ve doyumluluk
kaynaklarindandir” (Erbay, 106).
Erbay’in dedigi gibi diinya edebiyatinda 6nemli bir yeri olan cokkiiltiirlii
yazinlarin en O6nemli getirisi kiiltiirel agidan zenginlik ve dolayisiyla da iletisim
eksikligindeki giderek yok olmasidir. Cokkiiltiirlii yazinlar sayesinde, kitalar

birbirinden uzaklastik¢a insanlar yakinlagsmaktadir.
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2. MUTTERZUNGE

2.1. Emine Sevgi Ozdamar

1946 yilinda Malatya’da dogan Emine Sevgi Ozdamar, ilk kez Bursa sehir
Tiyatrosu’nda Moliere’in Kibarlik Budalasi oyununda sahneye c¢iktiginda 12
yasindaydi. Muhsin Ertugrul, Ayla Algan, Beklan Algan, Nurettin Sevin, Melih
Cevdet Anday ve Haldun Taner’den tiyatro dersleri aldi. Sanata ve 6zellikle de
tiyatroya ilgisi biiyiik olan Ozdamar Almanya’ya 1976 yilinda gittiginde hig
Almanca bilmemekteydi. Ilk isi duydugu, gordiigii her kelimeyi ‘avlamak’ oldu.
Genellikle kendi hayatindan kesitler barindiran eserlerinde bu durumu su sekilde dile

getirmektedir: “Ich bin Wortersammlerin”'” (Ozdamar, 48).

Almanya’ya is¢i olarak ilk kez gittiginde 18 yasindaydi. Almanya’da iki yil
siiren fabrika isciligi siiresince Almancayr 6grenen Ozdamar Istanbul’a déndii ve
burada sanatokuluna gitti. Tekrar Almanya’ya giden Ozdamar Rosa-Luxemburg-

Platz’da halk tiyatrosunda gorev aldi.

Alman tiyatrocu Bertold Brecht’e hayran olan Ozdamar’in asil amaci Dogu
Berlin’de bulunan Brecht’in 6grencisi Benno Besson‘la tiyatroda c¢aligsmakti.
Volksbiihne’de Besson, Heinrich Miiller ve Matthias Langhoff’un bas asistani olarak
gdrev alarak, tiyatro ¢aligmalarim siirdiirdii. Sorbonne 8 - Vincennes Universitesinde,
bir tiniversite bitirmedigi halde, doktora yapmaya hak kazandi. Almanya’nin énemli
tiyatro ve operalarinda gorev aldi. 1980°1i yillarda Ozdamar artik bir Tiirk-Alman
oyuncusu ve yonetmeni olmustu. Viyana, Bochum, Frankfurt, Miinchen ve Berlin
tiyatrolarinda gorev aldi. Yazarligmin yani sira tiyatro ve sinema sanatgisi olan
Ozdamar, ilk kez Bochum tiyatrosunda Karagéz in Alamania (1982) adli yapitinmi
sahneye koydu. Tiyatroya yonelik bu c¢alismasim Keloglan in Alamania (1991)
izledi. Tiyatronun yani sira Hark Boom’un Yasemin, Doris Dorrie’nin de Happy
Birthday Tiirke adli filmlerinde rol aldi. Yapitlar 15 dile ¢evrilen Ozdamar Berlin
ve Paris’te yasiyor. Gliniimiiz Alman Edebiyati’nda 6nemli bir yere sahip olan

Ozdamar’in yapitlarinda iki farkl kiiltiirden kan bulunmaktadir. Diger bir deyisle,

1> Grossvaterzunge adli hikayeden (S.48)
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‘Tirk kiiltlirliyle beslenmis bir Almanca’ ile yazarak bu dile farkliliklar getiren

Emine Sevgi Ozdamar, damarlarinda iki farkli kanla hayat vermekte eserlerine.

Yazar, ozellikle i¢ ice gegmis iki dilin bu denli basarili bir bigimde
kullanilmas1 sebebiyle, 1991 yilinda Almanca’yr zenginlestiren yazarlara verilen
Ingeborg Bachmann Odiiliine layik goriilmiistiir. Walter Hasenclever Odiilii (1993),
Adebert von Chamisso Odiilii (1999), Literatour Nord Odiilii, NRW Kiinstlerinnen
(2001, Kadin sanatcilar) Odiilii, Beren-Enkheim sehri edebiyat Odiilii (2003) ve her
y1l geleneksel olarak verilip, Alman Edebiyat ¢evresinde énemli yeri olan Heinrich-
von-Kleist Odiilii (2004) yazarm sahip oldugu diger odiillerdir. 1994 yilinda
Mutterzunge New York’ta ‘Yilin en iyi 20 kitab1’ arasmna girerken, Hayat Bir
Kervansaray, Iki Kapisi Var, Birinden Girdim, Birinden Ciktim adli roman da
London Times tarafindan ‘The Best Book’ se¢ilmistir. Yazarin ayni kitabt London
Times Literature Supplement tarafindan 2001 yilinda en iyi uluslararas1 kitabi
secilmistir. Hayat Bir Kervansaray Iki Kapist Var Birinden Girdim Birinden Ciktim
adli romaniyla 2006 yilinda ‘Olmeden Once Okunmasi Gereken Binbir Kitap’in

i¢inde yer alan Ozdamar halen daha Almanya’da yasamaktadur.

2.1.1. Ozdamar’in Eserleri

Sanatla i¢ ige yasayan Ozdamar, tiyatro oyunlarindan hikdye ve romanlara

kadar varan genis bir sanat yelpazesinde adin1 duyurmustur:

1) Karagéz in Alamania (Karagoz Alamanya’da), Tiyatro 1982

Almanya’da Almanca olarak sahnelenen bu oyun, yazarmin bir Tiirk olmasi
bakimindan bir ilktir. Oyun ilk olarak 1986 yilinda Schaupiel Frankfurt’da
sahnelendi. Bu eserde Ozdamar’m “Karagdz” adimi kullanmasi iislubuna yénelik bir
ipucu olarak goriilmektedir. Karagdz’iin Almanca’ya cevirisi de yine Ozdamar’in
ikilemler arasindaki {iislubundan kaynaklanan bir secimidir, yani ‘Karagoz

Almanya’da’ seklinde cevrilebilecegi gibi Karagdz’iin ayn1 zamanda geleneksel Tiirk
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Golge oyunlarinin  bagkahramani olmasindan dolay1, Karagdz tiyatrosunun
Almanya’ya tanitimi seklinde de alimlanabilir. Sosyal bir elestiri niteligi tasiyan bu

tiyatro oyunu dil ve kelime oyunlariyla yiiklii bir komedi tarzindadir.

Bu oyununda yer alan deyimlerin oldugu gibi Almanca’ya cevrilerek
aktarilmis olmasi, seyirci kitlesinde anlayamama ya da yanlis anlama seklinde
sonuglanmistir. Ote yandan Tiirk kiiltiiriine uzak kitle tarafindan anlamayi zorlastiran
bu eser Elling’in dile getirdigi ‘bilingli olarak zorlastirilan cokkiiltiirel yazin”
(bewusst  multikulturell-kompositorische — Anstrengunug)  olarak  goriilebilir
(Elling,322). Nitekim Ozdamar’m amaci da Almanya’da yasayan yabancilarin
yasadiklar1 sorunlar1 bizzat Alman kitlesine yasatmak olabilir. Ulasilmak istenen
kitlenin Alman oldugu, daha dogrusu Alman kiiltiirii oldugu gercegi ile bu yabancilik
hissinin verilebildigi sdylenebilir. Calismanin deger agisindan ulagmak istedigi nokta
bazi elestirmenler tarafindan olumsuz bigimde elestirilmis olmasi aslinda basari
olarak yorumlanabilir. Seyirci veya okur tarafindan anlayamama ya da yanlis anlama

hususunda Ozdamar’1 amacina ulastiran bir sonug olarak goriilebilir.

2) Mutterzunge (Annedili), Hikayeler 1990

Alman Edebiyati’'na 1990 yilinda Mutterzunge adli dort hikayeden olusan
kitabu ile giris yapan Ozdamar’m ilk hikdyesi ‘Mutterzunge’dir. Bu kisa hikdyede bir
iilkede yabanci olmanin, arada kalmanin, diisiincelerle bir kiiltiirden digerine
gitmenin, kiiltiirler arasinda farkliliklarin dile getirilmesi vardir. Siirsel ve masalimsi,
cokdilli ama bir o kadar da yalin iislubuyla okurlarini etkileyen Mutterzunge, Alman
kiltiirlii kitleye yabancinin goziiyle nasil goriindiigiinii gosteren bir aynadir. Karagoz
in Alamania adli tiyatro oyunundaki durum, yani yabancilik olgusunu Alman kitleye
yasatmak amaci, Ozdamar’in her eserinde oldugu gibi Mutterzunge’de de belirgindir.
Tirk kiiltiiriine 6zgli deyimlerin, sarkilari, siirlerin, manilerin, masallarin,
bilmecelerin, geleneklerin veya dualarin, yani kisacas1 Tiirk diisiince ve yasam
bicimlerini Almanca olarak aktaran bu eser, Alman Edebiyati’na farkli bir zenginlik

katmaktadir.
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Kitap dort hikayeden olugsmaktadir. ‘Grossvaterzunge’ (Dededili) adli ikinci
hikaye, birincisi olan ve kitabin adi olan ‘Mutterzunge’nin devami niteliginde
goriilebilir. Ugiinci hikdyesi ve aym zamanda oyun olarak gosterime girmis olan
‘Karagdz in Alamania’ (Karagdz Alamanya’da), anlati i¢inde anlatilar barindiran,
kelime oyunlart ile renk katilmis olan, trajikomedi tarzinda bir hikayedir. Kitapta yer
alan ve aslinda 1994 yilinda tiyatro oyunu olarak kaleme alinmis olan son hikaye ise
‘Die Karriere einer Putzfrau’ (Bir Temizlik¢inin Kariyeri) adli hikayedir. Bu
hikayede Tiirkiye’den Almanya’ya giden bir kadinin yasantis1 anlatilmaktadir.
Kitabin temel konusu Tiirk dili, Tiirk gelenek ve gorenekler etrafinda donen ve
Almanya ile Tiirkiye arasinda gelgitler yapan kiiltiirel gelerdir. Ozellikle kitabin ilk
hikayesi ve kitabin adi olan ‘Mutterzunge’de anlatici uzun yillar Almanya’da

kalmasindan dolay1 yitirdigini diisiindiigii annedilinin koklerini aramaktadir.

3) Keloglan in Alamania (Keloglan Alamanya’da) Tiyatro 1991

Ozdamar’in bu oyunu ‘Karagdz in Alamania’daki dzelliklere benzer kiiltiirel

Ogeler barindiran bir tiyatro oyunudur. Verlag der Autoren’de yer almaktadir.

4) Das Leben ist eine Karawanserei, hat zwei Tiiren, aus einer kam ich rein, aus der
anderen ging ich raus (Hayat Bir Kervansaray, Iki Kapisi Var, Birinden Girdim,

Birinden Ciktim), Roman 1992

Alman Edebiyati’nda farkli dil kullanimiyla dikkat ¢eken ve genis ses bulan
Ozdamar’in bu romanm, Yabancilar Edebiyat: altinda cesitli agidan incelenmis ve
ozellikle tniversitelerin Alman Dili ve Edebiyati ile ilgili bolimlerinde iizerinde
caligmalar yapilmis bir eserdir. Geng bir kizin ¢ocukluk ve gen¢ kizlik donemini,
karakterin bakis acisiyla anlatan bu romanda bir lilkenin portresi geleneksel olanla
modern olanin kesismesi seklinde anlatilmaktadir. Imgelerle dolu olan Hayat bir
Kervansaray, Iki Kapisi Var, Birinden Girdim, Birinden Ciktim) Ozdamar’a 1991°de

Alman Edebiyati’nin en 6nemli ddiillerinden biri olan Ingeborg Bachmann 6diiliinii

62



kazandirmigtir. Ayni eser i¢in kendisine 1992°de disa vurumcu yoniiyle taninan yazar
Walter Hasenclever 6diilii verilmistir. Ozdamar’m imgelerle dolu, masalimsi anlatisi
12 dilde hayat bulmustur. Tirkce’ye c¢evirisi Ayca Sabuncuoglu tarafindan
yapilmustir.

5) Die Briicke vom Goldenen Horn (Hali¢ Kopriisii) (1998, Roman)

Alman Edebiyati'na eser vermeye devam eden Ozdamar’in bu romam diger
romanlarin konularina benzerlik gostermektedir. Roman, 1965’lerde macera pesinde
olan ve ailesinin karsi ¢ikmasina karsin bat1 Berlin’e is¢i olarak giden geng bir Tiirk
kizinin dil etrafinda donen diisiincelerini, iki kiltlir arasindaki farkliliklari,
iskenceler, tutuklamalar ve cinayetlerin hiikiim siirdiigii rejimleri ve 0Ogrenci
ayaklanmalar1 gibi siyasi sorunlar1 dile getirmektedir. Yazarin kendi hayatindan
kesitler barimidiran otobiyorafi 6zelligindeki bu romanda yazar, gii¢ ve siyaset

tarafindan ezilenlerin sdzcisudir.

6) Der Hof im Spiegel ( Aynadaki Avlu ), Hikayeler 2001

Bu kitapta insanlar, resimler, konusmalar, telefon goriismeleri, cocukluk,
yasam ve Olim ile ilgili yazilanlar okuru bir diisiince gezisine ¢ikarmaktadir.
Ozdamar kendine 6zgii ilgi ¢ekici, detayci ama yine de yalm dil kullanimi ile son
derece canli ve Ozel konular1 dile getirmektedir. Hikayeler icerisinde ¢ok 0Ozel
hatiralar, sehir ve insan portreleri, alisilmis olandan yabanci olana uzanan

yolculuklar bulunuyor.

7) Seltsame Sterne Starren Zur Erde (Garip Yildizlar Yere Bakarlar), Roman 2003

Bu yapitinin baghgi Else Lasker-Schiiler’in yazmis oldugu bir ask siirinden

esinlenmistir. Bu eserinde de Ozdamar birgok anlatisinda oldugu gibi bir Bati
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Berlin’de, bir Dogu Berlin’de yasamaktadir olaylari. Brecht’in en iyi 68rencisi olan
Isvigreli Benno Besson’un yardimiyla Ozdamar hayalini kurdugu tiyatroya 1970’li
yillarda adim atmistir. Brecht’in tiyatrosunu bu yillarda Dogu Berlin’de tanimustir.
Benno Besson ve Brecht tiyatrosuyla tanigsmasi, Ziirich’li Josef ile tanigmasi
sayesinde gerceklesir. Basarili ve girisken bir fizik¢i olan Josef, o donemlerde issiz
olan Ozdamar’a tiyatro tutkusunu gerceklesmesi yoniinde destek oldugu gibi, konut
masraflarin1 da Ustlenmistir. Seltsame Sterne Starren Zur Erde adli yapitinda
Ozdamar kendisini, i¢ diinyasini, gozlemlerini ve hayatta ele gecirdigi biiyiik bir
sansi (sans eseri Josef ile tanigmasi ve tiyatroya adim atmasi) dile getiriyor. Cocuksu
gozlemleri, anilar1 ve saf yonli diger anlatilarinda bulundugu gibi bu eserinde de

dikkat ¢ekiyor.

8) Sonne auf halben Weg: Die Istanbul — Berlin Triologie (Yari Yolda Giines:
Istanbul- Berlin Uclemesi) (Roman iiglemesi 2006)

Das Leben ist eine Karawanserei, hat zwei Tiiren, aus einer kam ich rein, aus
der anderen ging ich raus, Die Briicke vom Goldenen Horn ve Seltsame Sterne
starren zur Erde adli romanlarinin bir arada yer aldig1 Sonne auf halben Weg ayrica

Ozdamar’in 40 sayfada yer alan ¢izim ve resimlerine de yer vermektedir.

9) “Kendi Kendinin Terzisi Bir Kambur” (Yasanti, 2007)

Anilar, giinliikler ve mektupardan olusan bu kitap, ozellikle siir alaninda
onemli yapitlar sergilemis olan ve Ozgiir dil kullanimiyla dikkat ¢eken yazar Ece
Ayhan’in hayatinin bir dénemini anlatmaktadir. 1974 yilinda Ziirih’te gerceklesen
beyin ameliyat1 i¢in Ayhan’a eslik eden Ozdamar, hastanede yasananlar giinliik
niteliginde kaleme alirken, Ayhan’in siirlerine, kendisine goéndermis oldugu
mektuplara ve kendisinin yapmis oldugu resim ve ¢izimlere yer vererek, Ayhan’1

“Vakitsiz Uskiidarli” baslikli anilariyla adeta tekrar canlandirmaktadir. Kitapta
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Giiltekin Emre’nin “Kanto Agac1” bashkli sunusunu “Vakitsiz Uskiidarl1”, ‘Hastane

Giinltigii, 1974° ve ‘Ece Ayhan’nin Mektuplar1’ boliimleri izliyor.

2.1.2. Ozdamar’in Eserlerine Yonelik Diisiinceler

Ayca Sabuncuoglu tarafindan Tiirkgceye cevrilerek 1992 yilinda Varlik
Yayinlar tarafindan yaymmlanan Hayat bir Kervansaray Iki Kapisi Var Birinden
Girdim Birinden Ciktim Ozellikle yazarin farkli bakis agist ve iki dilin bu denli
basarili bir sekilde bir arada kullanilmasi nedeniyle biiyiik ilgi gormiistiir. Yazar
kullandig1 imgelerle dolu dili ile okurlarini dogu kiiltiiriiniin masal diyarlarina
gotiirmiis, ancak bunu yaparken de okurun, yani Alman kiiltiirlii ve dilli okura ayna
tutarak, kendisine bir de yabancinin goéziinden nasil goriindiigline baktirabilmistir.
Eseri bu yoniiyle memlekete hasret konusu etrafinda donen konuk is¢i edebiyatinin

disinda tutulmaktadir. Roberto Cazolla, Ozdamar’1n bu yéniinii su sekilde ifade eder:

Ozdamar yapitlarinda iki diinyanin ¢arpismasini islemesine karsin, burada s6z
konusu olan geleneksel anlamda yabanci is¢i edebiyati degil. Ozdamar’in

giiclii, bilingli dobra dili beni costurdu. Insan bu fabl anlatma istegini;
gergekei, fantastik, gercekiistcli imgelerin birbiri i¢ine akmasi ger¢ekten tam
anlamiyla degerlendirmeli (Cazolla, 262).

Eserlerinde birden fazla dili kullanan, Tiirk¢e diisiiniileni oldugu gibi
Almanca olarak kaleme alan yazar bu yoniiyle, yani dili c¢ok farkli olarak
kullanmasiyla Alman Edebiyat1 ¢evresinde ilgi ¢ekmistir. 1.4.1. boliimde bozuk dil
olarak ele aldigim bu dil kullanimi, her ne kadar hatalarla dolu olsa da, yazarin da
dedigi gibi kimligine iliskin bir gdsterge olarak kabul edilmelidir. Ozdamar’in
eserlerinde kullandig1 dilde yapmis oldugu hatalarin belli bir amaca hizmet ettigini
savunan Cazolla, bu goriisiiyle Ozdamar’m ‘bu hatalar benim kimligimdir’

seklindeki agiklamasini da bir yerde dogrulamaktadir:

Burada biiyiik masal konulari, mitler isleniyor, ancak dilde bir yanki,
Tiirkge nin yankis1 var. Emine Sevgi Ozdamar Almanca’y1 ¢ok iyi yaziyor ve
konusuyor; hata yaptig1 sanilan yerlerde, bunu gayet bilingli yapiyor... Bu
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kendi dili ile Almancanin sanat dolu bir bicimde yabancilagtirilmasidir
(Cazolla, 262).

Ozdamar’m Alman kiiltiiriine ve edebiyatina getirmis oldugu yeniligin ve
farkliligin Alman dil alan1 agisindan 6nemi biiyiiktiir. Alman diline yenilik ve farkl

bir renk getiren anlatimlarin1 Karl Corino su sekilde ifade tanimlamaktadir:

...bu edebiyatin bize ge¢, ama vaktinde ulastigina ve Alman dil alanm i¢in
giderek daha da 6nem kazanacagina inaniyorum. Adeta kenardan, sinirdan
gelen bu edebiyat belki bir sorunsal yaratacak, ama biraz kuru olan Alman
diline taze kan getirecektir... Ozdamar’mn metinde kimi zaman, sézgelimi
doga elemanlar1 konusmaya basladiginda, insanbi¢imcilik goriiliiyor. Biitiin
bunlar bize yabanci yabanci olmus seyler, belki yalnizca bilincimizin kopmus
bir boliimii ve bunu bilingli olarak bloke ediyoruz. Su ya da bu nedenle, akilci
Avrupa geleneginde duygularin  dislanmasi, psikoterapiye malzeme
olusturmus duruma ve kimi zaman belirli metinlere karsi ileri siiriilen
delillerin, kiiltlirlimiiziin biitiinlinde duygularin geri itilmesiyle ilgili olduguna
inanmiyorum... (Corino, 263)

Goethe’nin Bati-Dogu Divani’nin 6zgiin yapitlarinin 100 yil sonra bile
piyasada satiliyor olmasma dikkat ¢eken Corino, Ozdamar’in Hayat bir

Kervansaray... adli romanin da boylesi bir basariya ulasacagini dile getirmek

istemektedir.

Stefan Richter ise, Ozdamar’in bir diinya iizerinde diger farkli diinyalar:

gosterebilmesindeki basarisindan su sekilde bahsetmektedir:

Bir metne giivenebilecegini hissetmek, teknik yoniiyle ilgilenmek zorunda
kalmadan ¢ok cesitli diinyalardan olusan bir anlati diinyasindan salt keyif
almak, beni sevindirdi. Bu anlat1 diinyasinda Avrupa 6gesi... yalnizca birisi
ve insan bunu hissediyor. Burada s6z konusu olan bir diinyanin kag¢ cesit
diinyadan olusabilecegini gostermektir. Insan kendini bu imge diinyasina, bu
fanteziye teslim edebilir ve ¢ok da glizel olabilir. (Richter, 264)
Edebiyat cevresinde Ozdamar’m eserlerine ydnelik ¢ogunlukla olumlu
diisiinceler ve elestirilerin yer aldigi goriilmektedir. Ancak yine de Almanca’y1 bu
sekilde kullanmasi ile ilgili olarak olumsuz diisiinceler de vardir. Dilde kirlilik olarak

goriilen, okuru zorladigi ve yanlis anlamalara neden oldugu diisiiniilen bu

dilkullanim1 ile ilgili olarak Hans-Josef Ortheil bir yazarin eserinde salt
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tekkdiltiirligiin hakim olmasi gerektigini ve farkli renk dokunuslari seklinde gordiigii

cokkiiltiirliiliigiin yazinda yer almamasi gerektigini savunmaktadir (Elling,322).
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2.2. Mutterzunge Hakkinda

Dort hikdyeden olusan Mutterzunge’de Ozdamar’in  Almanca’yr farkli
bi¢cimde kullanmas1 dikkat ¢ekicidir. Ornegin Tiirkge’de yer alan 6zel isimlerin,
atasozlerin, deyimlerin ve belli baglh kalip sozlerin oldugu gibi, yani sézcigi
sOzciigiine Almanca olarak yazilmasi ile Almanca diisiince bi¢imine ve climle
yapilarina uyulmamaktadir. Bu agidan basli basmma bir dil deneyi olarak da
gorilebilecek bu eserin igerigi de dil ve kiiltiir etrafinda donmektedir. Genel anlamda
Almanca’daki dil yapisina uyulmadigi halde, Almanca olarak kaleme alinmig olmasi
Mutterzunge’nin en Onemli 6zelligidir. Kitapta yer alan hikayelerin Ozetleri su

sekildedir:

‘Mutterzunge’ (M) adli ilk hikayede yazarin ben dilini kullanarak kendi
yasantisindan kesitler barindirdigini diisiindiiren bir anlatim sézkonusudur. Geng
yasta Almanya’ya is¢i olarak giden ve iki kiiltiir arasinda gezinen genc¢ bir kadin
karakter anadilini yitirmis oldugunu diisiinmektedir. Tamamiyla karakterin anadili
etrafinda donen ve bu arayis1 dile getiren bu kisa hikdyede karakter diislincelere
dalmakta ve bu diisiinceler icerisinde zaman ve mekanda Tiirk ve Alman kiiltlirii
arasinda gezinmektedir. Cok kisa bir hikdye olmasina ragmen, iki farkli dilde
sozciiklerin yer yer karsiliklarinin verilerek kaleme alinmasi1 bakimindan Ozdamar’m

dil kullanim1 yasitmasina yetecek kadar bir anlatimdir.

‘Grossvaterzunge’ (G) adli hikdye M’nin devami niteliginde diisiiniilebilir.
Zira ilk hikayede karakterin anadilini nerede yitirmis oldugu sonugsuz kalinca,
dedeye ve dedediline yonelmek gerektigini diislinmiis. Tiirkiye’de bir zamanlar
Arapca’nin yazi dili olarak kullanilmasi ve anadilini bulma yolunda Arapca
O0grenmesi gerektigini diisiinen karakter bu hikdyede Almanya’da yasayan ve Arapca
ogreten Ibni Abdullah adli karaktere asik olur. Alman, Tiirk ve Arap kiiltiirlinii ve
dilini harmanlayan bu hikayede gelenek ve gorenekler, dini motifler, sarkilar, siirler
ve deyimler yer almaktadir. Kiiltiirlerin birbirine olan benzerlikleri ve farkliliklar
islenirken, gee¢misteki ve glinlimiizdeki toplumsal ve siyasal olaylar da

resmedilmektedir.
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‘Karagdéz in Alamania’ (KiA) dil oyunlarinin, manilerin, tiirkiilerin,
deyimlerin ve atasdzlerin fazlaca yer aldig1 masalimsi bir anlati ile kaleme alinmis
ticlincii hikayedir. Esegi ile birlikte koylinden Almanya’da ¢alismak iizere yola ¢ikan
ve burada agir ve farkli islerde calisan koylii karakterinin basindan gecen olaylar
anlatilmaktadir. Esasinda tiyatro oyunu olarak kaleme alinan ve Almanya’da
sahnelenen bu hikdyede farkli kiiltiirden karakterlerin yer almasi kadar cansiz
varliklarin ve hayvanlarin da konusturulmasi ile Brecht tiyatrosuna benzer absiird
Ozellikler barindiran bir anlatim s6zkonusudur. Tiirk gelenek ve goreneklerini, Tiirk
ve Alman diigiince bicimlerini tiim gergekligi ile yansitan bu eser ayni zamanda

baska kiiltiirlerin de seslerine yer veren hicivlerle dolu bir komedidir.

‘Karriere einer Putzfrau’ adli hikayede kendi iilkesinde, yani Tiirkiye’de
Ophelia gibi saygideger bir sahis oldugunu diisiinen bir kadinin Almanya’da kendi
ilkesinde yapmadig islerde gorev almasi anlatilmaktadir. Almanya’da gec¢imini
saglamak icin bir tiyatroda temizlik gorevlisi olan bu karakter aslinda kendisinin
bulunmamas1 gerektigi bir konumda olduguna iglenir. Hayalinde senaryolar olusturur
ve oyuncu olabilecek kabiliyete ve gilizellige sahip oldugunu diisiinlir. Bu hikaye
Almanya’da is¢i olarak calisan ve yanlizca bu statiide goriilen yabancilarin aslinda
cok farkli diislincelere ve bilgilere de sahip olabilecegini gdstermesi ve yabanci

iscilerin Alman okuruna bu agidan farkli tanitilmas1 bakimindan ilging bir hikayedir.

Bu calismamda Mutterzunge’yi Yabancilar Edebiyat1 altinda inceleyecegimi
1.5. boliimde agiklamistim. Ozdamar, eserlerini hem gurbetci, hem gd¢men, hem de
konuk is¢i sifatlartyla {iretmistir. Yabancilar edebiyatinda tek belirleyici 6zelligin
yazarin mensei olmadigi ve daha ¢ok eserinde isledigi konunun 6nemli oldugunu
daha Once belirtmistim. Bu eserde yazarin mensei Ozelliklerinin yani sira, eserin
icerigi acisindan farkli kiiltiirlerin bir araya gelmesi ve bu Kkiiltiirlerden sesler
barindirmas1 da Yabancilar Edebiyati olarak ele alinmasinda belirleyicidir. Eseri
daha c¢ok yazara yabanci olan, yani Alman kiiltiiriinde yasayan insanlarda etkili
olmaktadir. Mutterzunge’de Yabancilar Edebiyati’'ni olusturan tiim niteliklerin
lizerinde ayrica yapitin yazar tarafindan yaganan tilkenin diliyle, yani yazarin yapitini
kendisine yabanci iilkenin diliyle yazmis olmasi var. Dahas1 yazar agirlikli olarak bu

dili, yani Almanca’y1 kullaniyor olmasinin yani sira, kendi diline, yani Tiirk¢e’ye ve
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Mutterzunge’de ‘Grossvaterzunge’ (...ich werde Arabisch lernen, das war mal
unsere Schrift,...) (Ozdamar, 1998:14) adli hikdyesinde dedigi gibi Tiirkge nin de
kokii olan Arapca’ya da yer verip, bu dilleri 6zgiin hallerde, yani Almanca’ya

cevirmeden kullaniyor olmas1 dikkat ¢ekicidir.

Ozellikle ilk iki hikdyede ben dilini kullananan Ozdamar, okuruna kendisi ve
deneyimleri hakkinda, yasadigi donem hakkinda, yasadigi lilkenin ekonomik, siyasi
ve tarihi siirecleri hakkinda da bilgi vererek otobiyografik-anlatimc1 o6zellikler
barmdirir. Metinde yazar ‘ben’ dilini kullanarak, okurun olaylar1 yazarin kendi bakis
acistyla gormesini saglamaktadir. Geg¢miste yasadigi olaylar hakkinda okuru
bilgilendirir. Diisiincelerinde dahi gegen duygularla, yani anlatinin i¢inde diisiince
bigimde yer alan béliimlerde, ulastig: kitleye 6gretici bilgiler sunmaktadir. Ornegin
Berlin sanatevinin kantininde oturup kantin iscilerinin konusmalarini dinledigi bir
anda birden dogrulup parmak uglarinda Tiirkiye’ye gegiyor. Aslinda oturdugu yerde,
yani Berlin’deki bir kantinde Tirkiye’ye gecisi diisiincesinde olusuyor. Birden
kendisini bir divanin {izerinde biiyiikannesinin yaninda buluyor. Ozdamar okurunu

da kendisiyle birlikte gezdiriyor, bir Almanya’da bir Tiirkiye’de olabiliyor okur.

Metnin dil yapist incelendiginde, yazarin anlatmak istedigi durumun, yani
anadilini arama durumunun, metnin dil yapisina da yansidigi goriilmektedir.
Ozdamar’in ifade ettigi iki dilin arasinda kalmuslik, eserinde kullandigi dilde de
mevcuttur. Tiirk¢e diigiiniilen ile Almanca aktarilanlar veya Almanca bir ciimlenin
icine Tiirkce yerlestirilen sozclikler sayesinde, i¢ ice gegmis, karma bir dil yapisi
olusmustur. Baz1 kelimeleri ve ciimleleri anadilinde oldugu gibi vermesi bakimindan

okuruna farkli bir dili 6gretici bir yonii oldugu da sdylenebilir.

Ozdamar’in bu eserini Tiirk yapimu ipliklerle Almanya’daki bir tezgahta
dokunulan, ancak Tiirk motiflerini de i¢inde barindiran bir kilime benzetiyorum.
Dokunulan bu kilimin kullanicis1 Tiirk motiflerini tanimayan, ilk kez goren bir
Alman olursa, kilim daha bir deger kazaniyor, daha giizel goriintiyor. Bu benzetmem,
Tirk dilli okur ile Alman dilli okur i¢in de ayni gecerliliktedir. Tiirk kilim

motiflerine asina bir Tiirk’e kilim o denli degisik, o denli farkli gelmeyecektir. Tiirk
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kiiltiirtine asina ve dilde kullanilan deyimleri taniyan birisi i¢in de Mutterzunge’yi

okumak o denli degisik ve carpici gelmeyecektir.

Yazarin bir diger 6zelligi de kisa yapida ciimleler kullanmasidir. lging olan,
bu climlelerin virgiillerle bagka tek basina ciimle olabilecek 6gelere baglanmasidir.
Omegin, “Ich arbeite in der Kommunistischen Commune(,) ein Tag kam die
Polizei(,) ich war das einzige Médchen(,) der Kommissar sagte: “Hast du kein Herz
fiir deinen Vater(,) ich hab auch eine Tochter in deinem Alter(,) Allah soll euch alle
verfluchen.”( M, 13)” veya

“Ich war in Istanbul in einem Holzhaus(,)dort sah ich einen Freund(,) einen

Kommunisten(,) er lacht nicht(,)ich erzéhle ihm von jemandem...”(M, 12)

Metnin baglami yazarin nereye ait oldugu, anadilinin kendisine artik iyi
derecede 0grenilmis bir yabanci dil gibi geldigini, kisacas1 kendisini belli bir yere ait
hissedememesi, konustugu dilinin bile aralarda bir yerlerde kaybolmus gibi
gelmesinden olugsmaktadir. Yazar anadili ile arasina ne zaman mesafe girdigini, ne
zaman perdelendigini sorgulamaktadir. Yazarin arada kalmishigr veya arada kalmis
olma istegi bir Tiirkiye’de bir Almanya’da gegen anlatimlarla dile getirilmektedir. Bu
baglamda bir yasanmis, tanik olunmus olaylara, yani ge¢mise bir de simdiki zamana
gelgitler olusmaktadir. Ancak bu gelgitler her zaman belli bir baglam, yani yazarin
anadilini ne zaman yitirdigi arayis1 etrafinda gelismektedir. Gelgitler esnasinda
zaman kullaniminda da bire bir ortlismeyen kullanimlar mevcuttur. —misli gegmis
zamanla baslayan bir anlati, -dili gegmis zamana, hatta genis zamanda verilmektedir:

Ornegin:

“Ich erinnere mich an ein anderes Wort in meiner Mutterzunge, es war im Traum.
Ich war in Istanbul in einem Holzhaus, dort sah ich einen Freund, einen

Komunisten, er lacht nicht, ich erzihle ihm von jemandem....”(M, 12)

(Annedilimde baska bir sdzciigii daha hatirliyorum, riiyamda gegmisti. istanbul’da
tahtadan bir evdeydim. Orada bir arkadasi, bir komiinisti gérdiim. Giilmiiyor. Ona

birisinden bahsediyorum...)
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“Ich sass mit meiner gedrehten Zunge in dieser Stadt.”(M, 9)
(‘Cevrilmis’ olan dilimle bu sehirde ... oturuyordum)

“Ich lief einmal in Stuttgart...”(M, 11)

(Bir keresinde Stuttgart’da yiirtiyordum)

“Ich sass mal im IC-Zugrestaurant...”(M 12)

(Bir keresinde IC-Tren restoraninda oturuyordum)

‘lief einmal’ veya ‘sass mal’ gibi kullanimlar —misli gegmis zaman kalibi
igerisinde kullanilan kaliplardir. Alman masallarin girislerinde ‘Es war einmal...’
diye baslayan bir ciimle, bu anlatinin ¢ok uzun zamanlar Oncesine dayandigini
soylemek ister. Oysa Ozdamar, bu kalibi kullanirken birden zamanda gecisler

yapabilmekte. Ornegin:

“Ich sass mal im IC-Zugrestaurant an einem Tisch, an einem anderen sass ein Mann,
liest sehr gerne in einem Buch, ich dachte, was liest er?”’(M, 12)

(Bir keresinde IC-Tren restoraninda bir masada oturuyordum. Bir adam da bir
digerinde oturuyordu. Hevesle bir kitap okuyordu. Ne okuyor diye diistindiim.

Okudugu moniiydii. Belki de annedilimi IC- restoraninda yitirdim.

2.2.1. Mutterzunge’de Okur Alimlamasi

Ozdamar arada kalmishigini1 okuruna hissettirmek, dahasi okurun da bu karma
dili okuyarak bizzat yasamasini istenmistir kanimca. Buna gore yazarin erek kitleye
yonelik diisiintilmiis bir amaci oldugu da savunulabilir. Bahsettigim “yazarin arada
kalmisligr” durumunu, okur ancak kulagina yabanci gelen tinilar, ciimle yapilar1 ve

sozclkleri sayesinde yasayabilmesi ve 6zgiin dilin de Almanca olmas1 sebebiyle erek
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kitlenin Almanca konusan, yani Tirkce’ye ve Tiirk kiiltiiriine yabanci olmasi
beklenir. Ote yandan ceviri yoluyla baska dillerde okurla karsilasan eser icin de
benzer bir durum, hatta Alman kiltiiriine ve diline de uzak olmasi bakimindan

yabancilig1 daha da gii¢lii bigcimde alimlamas1 miimkiindir.

Bu durumu su sekilde agiklanabilir: Tiirkge bilen, Tiirk kiiltiiriinii taniyan bir
kimse, Ozdamar’in yapitin1 okudugunda, Almanca konusan bir okurla ayn1 duygulari
yasayamayacaktir. Eser, hem Almanca hem Tiirk¢e bilen bir okurda ise daha da
farkli bir etki yaratacaktir. Soyle denilebilir: Ozdamar’m yaratmak istedigini
diisiindiigiim yabancilastirma etkisi her iki dili bilen okur kitesine kiyasla, yalnizca
Almanca dilli kitlede daha fazla olacaktir. Hem Almanca hem Tiirk¢e bilenlerde bu
etki azalacaktir. Hatta kendisi gibi her iki kiiltiirii de taniyan okurlarda ise bu etki
gittikce yok olmaktadir. Ote yandan bu okur kitlesinin diger kitlelere kiyasla daha
fazla sahip olacagi seylerden de bahsetmek miimkiindiir. Ozdamar gibi iki dili iki
kiltlirii birden bilen, hatta yazarin kaleme aldig1 karakterleri kendi yasantilarinda,
kullanilan bu karma dilde kendi dillerini bulabilen okurlar agisindan, yabancilastirma
etkisi yasanmayacak, ancak ‘tekrar yagama’ ya da ‘kendilerine eser sayesinde ayna
goriintiisii gibi bakabilme’ olanagina sahip olacaktir. Almanya’da bulunan ya da
bulunmus her yabanci Ozdamar’m eserinde anlatmis oldugu deneyimleri ama az ama
cok yasamistir. O halde metnin konusu olan ‘kendisini farkli hissetme’ ve ‘ne bir
yere ait, ne de kendi diline sahip’ olmanin verdigi hisler, en ¢ok bu okur kitlesini

yansitacaktir.

Bu durumu tablolastirmak istedigimde, basta Ozdamar’in ulasmak istedigi
kitlenin 6zgiin metnin agirlikli olarak yazildigi dilde olan Almanca’dan yola ¢ikarak
Almanca dilli, Alman kiiltiirlii okur oldugunu varsaymam gerekir. Buna gore
Mutterzunge ilk sirada bu kitleye hitap etme amacini, bu amag cergevesinde de
yabancilik duygusunun ne oldugunu anlatmak hedefinde oldugu soOylenebilir.
Empati, yani duygudaslik yoluyla, Ozdamar’in yaratmak istedigini diisiindiigiim
yabancilastirma etkisini, alimlama agisindan 5 yildiz iizerinden degerlendirmek
istiyorum. Olusturdugum tabloda dort farkli okur kitlesi ve okurlarin alimlama

dereceleri benim yorumuma gore su sekilde yer alabilir:

73



Tablol

OKUR KITLESI YABANCILIGI ALIMLAMA
1. Yalnizca Alman dilli ve Alman kiiltiiriine sahip okur ook

2. Hem Alman hem Tiirk diline ve kiiltiiriine sahip okur *

3. Yalnizca Tiirk dilli ve Tiirk kiiltiiriine sahip okur Kk [ RAE

4. Farkli bir dile ve kiiltiire sahip okur (¢eviri yoluyla) ook [ Hkckck

Tabloda yer alan dort farkl okur kitlesinin farkli bir kiiltiirii ve dili farkli bir
dil kullanimiyla kendisine yabanci gelecek bicimde algilamasi daha c¢ok Tiirk
kiiltiirine ve diline uzak olan kitlede oldugunu diisiinmekteyim. Buna gore
yabanciligr alimlama Tiirk kiiltiiriine olan uzaklilik ile orantili oldugu sdylenebilir.
Okur kitlesi Tiirk kiiltiiriine ne kadar uzak yerde yer alirsa, yabancilig1 hissetmesi de
o denli artacaktir. Eserin ¢eviri yoluyla Alman ve Tiirk kiiltiiriinden farkli bir kitleye
ve onun diline ulagmasi ise ¢evirinin nasil yapildigina baglh olarak degisiklik
gosterebilir. Buna gore bu dordiincii kitle, yabanci olani, ikinci ve {igiincii okur
kitlesinden ¢ok daha fazla, hatta Alman kiiltiiriine ve diisiince bi¢imlerine de uzak
olacagindan 06zglin metnin hitap ettigi birinci kitleden bile de daha giigli
alimlayabilir. Bunun nedeni hem Tiirk, hem de Alman kiiltiiriine uzak olusu seklinde
yorumlanabilir. Buna gore **** ijle ***** arasindaki degerlendirme su sekilde
diisiiniilebilir: Ornegin, Almanca’ya ve Alman kiiltiiriine uzak, ancak yine de bir¢ok
gelenegi bicimlendiren ortak bir dine sahip olan okur kitlesi kendisine yabanci olani
*a#x* degerinde alimlayabilekken, 6rnegin Hint dillerine yapilan bir ¢evirisi ¢evirinin
sekline de bagli olarak yalnizca Almanca dilli ve Alman kiiltiiriine sahip okurdan bile

daha fazla olarak ***** degerinde alimlayabilir. Zira bu okur kitlesi kendi
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kiiltiirtinden higbir iz barindirmayan bu eserde hem Alman kiiltiiriinii, hem de Tiirk
kiiltiiriinii yabanci olarak gérecektir. Ugiincii kitle olarak yalmzca Tiirk dilli ve Tiirk
kiiltliriine sahip okur agisindan, yabanci olan1 alimlamaya ne kadar agik oldugu da

onemli bir etkendir ve bana gore ** ile *** arasinda degisiklik gosterebilir.

Ote yandan hangi okur kitlesinin bu eserde kendinden bir seyler
bulabilecegini, diger bir deyisle kendisinden veya ge¢cmisinden resimler, sesler ve
tatlar alarak daha derinden etkilenecegini diisiindiigiimde bambagka bir tablo ortaya
cikmaktadir. Ayni dort okur kitlesi agisindan yine ***** {izerinden yapmis oldugum
degerlendirme ile eseri okurken ‘tekrar yasama’, daha dogrusu ‘kendisini alimlama’

acisindan soyle bir tablo ¢izilebilir:

Tablo 2

OKUR KITLESI KENDISINT ALIMLAMA
1. Yalnizca Alman dilli ve Alman kiiltiiriine sahip okur Hak ) dokok

2. Hem Alman hem Tiirk diline ve kiiltiirline sahip okur ok ko ok

3. Yalnizca Tiirkge dilli ve Tiirk kiiltiiriine sahip okur HAk [ okkkk

4. Farkli bir dile ve kiiltiire sahip okur (¢eviri yoluyla) *

Eserin ¢evirisinin ne sekilde yapildigina da bagl olarak 6zellikle dordiincii
kitlede durumun degistigini, 1. tabloda yabanc1 olan1 alimlamada en fazla deger alan
kitlenin, 2. taboda, yani kendisini alimlamada en az deger alan kitle seklinde yer alir.
Kisacasi kendi kiiltiirtinden higbir iz barindirmayan bir dile yapilan ¢evirisi yabanci
olan1 algilamada iist diizeydeyken, kendisini alimlamada buna bagli olarak en diisiik

diizeydedir.
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Tablo 2’ye gore, ikinci okur kitlesinin, yani hem Tiirk hem Alman diline ve
kiiltiirine sahip okurun kendisini alimlamada en giicli kitle oldugunu
diisinmekteyim. Bu durumdaki okur Ozdamar’in eserinde yer alan anlatic1 ile
Ozdeslesebilir ve kendisini eserde adeta tekrar yasayabilir. Eserin 6zgiin halini
okuyan ikinci kitledeki bu okur, kendisini iki kiiltiir arasinda kalan, anlatilarda bir
orda bir burada yer alan anlatic1 olarak bile gorebilir. Eserde dile getirilen olaylar
zinciri igerisinde hem kiiltiir hem dil diizeyinde benzer durumlari da yasamis
olabileceginden, kendisini en fazla alilmayabilen kitle olacagi sdyenebilir. Bir agidan
sanki kendisine ait anilar1 tekrar okuyabilme firsatint da yakalamis olan bu okur
kitlesi bana gore bu agidan en sanslhi okur kitlesidir. Ote yandan bu eser yalmzca
yabanci olami tattirmak hedefinde goriilecek ise, bu okur kitlesi i¢in bdylesi bir

sanstan bahsedilemez.

Seyda Ozil, Ozdamar’in Das Leben ist eine Karawanserei, hat zwei Tiiren,
aus einer kam ich rein, aus der anderen ging ich raus adli romani i¢in Almanca bilen
Tirk okurun kitaba Alman okura gore daha farkli yaklastigin1i ve bu sebeple de
Alman okura ilging gelebilecek Almanca sdylenen Tiirk¢e deyislerin kendi tizerinde
ayni etkiyi birakmadigim dile getirmektedir (Ozil, 261). Almanca bilen Tiirk okurun
Almanca yazilmis Tirk deyisleri okurken kendi diline belli bir uzakliktan
bakabildigini sdyleyen Ozil, bir anlamda benim de bahsettigim ve Tablo 1°de *
olarak belirledigim yabanci olami alilmama ile hemfikirdir. Ote yandan Almanca
bilen Tiirk okurun okuma esnasinda yer yer romandan koparak, anlatinin masalims1

havasin yitirdigini belirten Ozil bu durumu su sekilde ifade etmektedir:

Ben de yapit1 okurken, simdi bunun karsilig1 neydi, diye ¢cogu kez diisiiniip,
deyimleri yerli yerine koymaya ve gonderimleri kendi dilimin diinyasinda
aramaya calistim. Sanirim Almanca bilen Tiirk okurun, Alman okur gibi,
kitaba tiimiiyle degisik bir bakis ve algilama bi¢imiyle egilme sans1 da yok.
Roman1 okurken, insan ister istemez, deyimlerin Tiirkgelerine yoneliyor ve
bir bakima, onlara Tiirk¢e olarak yaklasiyor (Ozil, 261).

Yabanci olam1 alimlamada en zayif okur kitlesinin her iki dili bilen kitle
olmasi bakimindan Ozil’e katilirken, eserde kendisini alimlama konusunda her ne

kadar Alman okur kadar ilgi ¢ekici bir sekilde okuma sansina sahip olamasa da,
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Tablo 2’de belirtmis oldugum gibi bu okurun kendisini eserde bulabilme, yani
kendisini alimlamas1 bakimindan farkli bir avantaja sahip oldugunu diisiiniiyorum.
Burada kanimca ayirdinda olunmasi gerekenin bu ikinci kitlenin yalnizca
Almanca’y1 bilmesi degil, Alman kiiltiiriinii de kendi kiiltiiri gibi taniyor olmasidir.
Bu okurun ister istemez deyimlerin Tiirkcelerine yonelmesi olanaklidir, fakat eseri
okurken yaganan tiim bu durum ve duraksamalarin, ge¢gmiste veya su anda iki her iki
kiltirii de bir arada yasayan insanlarin durumuna ve dil etrafinda donen
duraksamalara benzedigini diisliniiyorum. Dolayisiyla bu durum, yani Almanca bilen
ve o kiiltiirde yasamis olan/yasayan okurun eseri akici bir sekilde okuyamamasi ve
yabanci olan1 Alman okur gibi alimlayamamasi, aslinda yasanan bir durumu tekrar
canlandirmakta veya bu okuru bir takim anilara gétiirebilmektedir. Boylesi bir sonug
da, bu okur kitlesinin farkli bir acidan sansli oldugunu ve eseri diger ii¢ okur

kitlesinden ¢ok farkli olarak alimlayabilecegini gostermektedir.

2.2.2. Mutterzunge’de Toplumsal Cinsiyet

Bir metin belli bir kiiltiir ¢ergevesinde bigimlenmistir. Bundan dolayidir ki
ayni metin, farkl kiiltiirlerde farkli bicimlerde algilanir. “Baska, Yabanci ve Kendi”
kavramlar1 Claude Levi Strauss’a gore bir Kkiiltlirlin veya yazinsal bir yapitin
baskalig1 Gtekilik olarak adlandirilir (Mentese, 6). Bu baglamda yazinsal yapitlarin
yazarlarmn cinsiyeti de bu &tekilik kavrami dahilindedir. Igerik, bicem ve konu
odakli metinler yazarlarin cinsiyetine bagl olarak farkliliklar gostermektedir. Daha
dogrusu, benzer konular isleniyor olsa dahi, yazarlarin cinsiyetine gore icerik ve
bicem bakimindan farkliliklar ortaya g¢ikmaktadir. Tarihsel bir olgu olan erkek
egemen toplumlarin giiniimiizde artik eski otoriter yapilarin1 koruyamadiklar1 ve
erkekler kadar kadinlarin da artik seslerini her alanda ve her sekilde duyurabildikleri
sOylenebilir. Edebiyat alanina bakildiginda Oya Batum Mentese nin su sodzlerinin
giinlimiiz gercegini yansittig1 sOylenebilir: “Giiniimiizde, edebiyatin erkek-egemen,
kadinin ise basarisiz ve etkisiz oldugu giinlerden, kadin ve erkek yazarin ayni sekilde
evrensel olabilecegi anlayisina gelindi. Kalemin erkekligi temsil ettigi giinlerden,

sayfanin kadin yaraticiligini temsil ettigi giinlere gelindi” (Mentese, 6). Edebiyat
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yoluyla kimliklerini toplumlara yansitabilen kadin yazarlar, kiiltiirel kimlik

farkliliklarini da metin diizeyinde ortaya ¢ikarabilmislerdir (Mentese, 5).

Ozellikle giiniimiiz Alman Edebiyati’nda &nemli bir yer tutan Yabancilar
Edebiyati’nda Almanca yazan Tiirk yazarlarin da toplumsal cinsiyetleri bakiminda
ele alinip, incelenmeleri s6z konusudur. Bu incelemeler Almanca yazan Tiirk kadin
yazarlarin eserlerini de kapsamaktadir. Bu edebiyat tiirlinde kadin imajinin
incelenmesi Tiirk kadin figiirlerinin ulusal, dini ve cinsel kimliklerinin irdelenmesi
bakimindan yarar saglayacak bir ¢alismadir. Yine bu edebiyat tiirii araciligyla Tiirk
kadin imajin1 tanimanin kiiltiirleraras1 egitim ve diyaloga katkida bulundugunu

s0ylemek miimkiindiir.

Toplumsal Cinsiyet ile yazar arasindaki etkilesim kanimca Mutterzunge’de
belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu etkilesim ile yazarin dil kullanimi
arasindaki bagint1 degerlendirildiginde, yazarin naif, yani ¢ocuksu ve saf ama bir o
kadar da ayrintilara 6nem veren detayci iislubu metni de olabildigince sicak kilip,
duygu katabilmistir. Esasinda tek tek climleler seklinde yer alabilecekken, virgiiller
kullanilarak uzatilan ciimle yapilar1 yazarin birgok seyi bir arada diisiindiigiinii,
ayrintilar1 dnemseyerek bir defada dile getirebilmek amaciyla uygulanan bir anlati
bi¢cimi olarak yorumlanabilir. Toplumsal cinsiyet agisindan bakildiginda, genelleme
yapilamasa da yazarin kullandigi bu detayci anlatiminin, yazarin c¢oklu diisiince
bicimine ve bir yerde kadin yazarlarin anlatilarindaki olaylar1 duygu ifade edebilmek
acisindan daha ayrintili bi¢imde okura sunduklar1 yoniinde ipuglar1 verebilir.
‘Mutterzunge’ ve ‘Grossvaterzunge’ hikayelerindeki anlaticinin 6zellikleri gibi
Mutterzunge’de yer alan kadin tiplemelerinde, saflifin yanisira miicadeleci ve
erkekler nazarinda baskin olmak isteyen karakterler yer alir. Belli bir kiiltiirde erkek
ve kadinin iistlendigi roller bakimindan, Ozdamar’in erkek kadin iistiinliigii seklinde
farkliliklar ortaya koyma gibi bir ¢abasi olmasa da, yarattig1 karakterlerde kadinlarin
karar verici, yoOnlendirici, akillarin1 iyi kullanabilen figiirlerden olustugu
goriilmektedir. ‘Mutterzunge’de anlaticinin  annesi’nin, ‘biiyiik annenin zekice
sozleri’, ‘temizlik¢i kadinin sanat¢1 yonii’ veya KiA’da Almanya’ya is¢i olmak i¢in
‘Tiirk kadmlarinin cesaretli sdzleri’, Ozdamar’in heniiz bir geng¢ kizken ailesinin

karsi ¢ikmasina karsin hi¢ Almanca bilmedigi halde Almanya’ya gelmesi ile
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bagdastirilabilir. Diger bir degisle, yazarin kararli ve miicadeleci yapisini eserlerinde

yaratmis oldugu kadin karakterlerinde de gorebilmek miimkiin.

Mutterzunge’de sik¢a yer alan cinsellik konusu, cinselligin yer yer din ile
iligkisi farkli bakis agilartyla degerlendirilebilir. ‘Mutterzunge’ ve Ozellikle
‘Grossvaterzunge’de olaylar1 kendi agzindanmis gibi anlatan yazar, ‘ben’ diline
cinsel agidan Ozgiirliikkler tanir. Anlatici cinsel agidan son derece rahattir ve bir
anlamda geleneksel Tiirk kiiltiirline uymayacak derecede ozgiirliikkler yasamaktadir.
Ancak KiA’da bu durum degisir ve koylii karakterinin karisi ile amcasi arasinda
gecen olaylar, okura Tiirk toplumunda evlilik, sadakat ve ihanet konularinin nasil
gortldiigi hakkinda bilgi vermektedir. Bu durmunda okurun yazina yansayan
toplumsal cinsiyet ile ilgili edindikleri Ozdamar’m ortaya koydugu iki bakisacisindan

yorumlanabilir:

1. Ozdamar’m ‘ben’ dilini kullanarak yarattigi kadin karakterinin &zgiir

tavirlar1 Alman kiiltiiriinti simgeledigi sdylenebilir.

2. Koyliiniin karis1 gibi daha ¢ok Anadolu’yu tasvir eden karakterlerin de

geleneksel Tiirk kiiltiiriinti simgeledigi sdylenebilir.
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2.3. Mutterzunge’de Bashca Ozellikler

2.3.1. Dilin Melezligi

Eserde dikkat ¢eken en onemli 6zelligin dilin melez bir bigimde kullaniliyor
olmasidir. Ozdamar’in eserlerinde zaten bu kullamim dikkat cekmekte ve edebiyat
cevresinde yeni bir dil olarak kabul gormektedir. Cokdilli yazarlarin eserlerinde
kendilerini daha rahat ve Ozgiir hissettikleri dilde yazdiklarimi 1.5.2. boéliimde
Beckett’i ornek gostererek anlatmis ve Gasset’in dil ile ilgili goriislerine yer
vermistim. Mutterzunge’de boylesi bir ¢okdilliligin yani sira, farkli bir birlesim de
sozkonusudur. Ozdamar’in eserindeki bu birlesim belli bir dilde diisiiniileni, baska
bir dilde kaleme almak seklindedir. Eserde yazarin bir takim sesleri, sézciikleri veya
ifadeleri farkli dillerde kullanmasi da bu duruma baglanabilir. Bu agidan Ozdamar dil
engeline takilmadan, ya da belli bir dil tarafindan kisitlanmadan, s6ylemek istedigi
hicbir seyden vazgegmemek adina birden fazla dili, daha dogrusu kendisini en rahat
ifade edebilecegi dili kullandig1 sOylenebilir. Bu durum ¢ogu zaman Tiirk dilinde
diisiiniilmiis oldugu halde kendisini Almanca olarak gosteren yapilar seklinde veya

Alman dilinde Tiirkge’mizde bulunan sesler ve kelimeler seklinde yer almistir.

Ozdamar hem anlam hem dil bakimindan ne sekilde rahat ediyorsa, o sekilde
yansitmistir diisiincelerini eserlerine. Yansittig1 bu durum ise esasinda farkl kiiltiirler
arasinda kalmis olma durumuna tutulan bir aynadir. 1.5.3. boliimde Bhaba’nin
melezlik olgusu i¢in sdylediklerine geri doniilecek olursa, belli bir kiiltiirden ¢ikis ile
belli bir kiiltiire varis arasindaki yerin iki kiiltlir arasinda olan yazarlara uyarlamak
miimkiindiir. Bhaba’nin bahsettigi bu arada kalma durumu, iki farkli kutbun, yani
cikis kiiltiir ile varig kiiltlir arasinda bulunan kaynagin esasinda ¢ikis ve varis
arasinda bile kesin bir ¢izgiyle ayrilamayan bir karmagiklik oldugunu gosterir. Bana
gore arada kalmis olanin ¢ikis1 kimi zaman varis kiiltiir olabilecegi gibi kimi zaman
da varis1 ¢ikis kiiltiirii olabilir. Ozdamar’in ‘arada kalmislhik’ durumunu agiga ¢ikaran
dil kullanimi, bu metnin melez bir metin olarak yorumlanmasini1 saglar. Bu
bakimdan, “Sehen: Gormek” veya “Gormek: Sehen” (M, 11) siralamasi onemli

degildir. Onemli olan bu iki dilin de aym agirlikta yer alarak yazarmn diisiincelerini
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etkilemesidir. iki farkli dilin aym agirlikta olan bu etkisi de esasen Mutterzunge’ye

melezlik 6zelligini katan, yazarin dilini melez kilan unsurdur bana gore.

Boylesi melez bir metinde Tiirkge olarak diisiiniilen, Almanca olarak
aktarilmis; Almanca karsilig1 yoksa bile Ozdamar’in farkli iisulubuyla ‘Mutterzunge’
(Annedili), ‘Uberssiinden’ (fazla giinah), ‘Gutmann’ (Iyi adam) veya ‘Eselparadies’
(esek cenneti) gibi sozciikler yaratilmistir. Kisacasi, Almanca olarak yazilmis
Mutterzunge’de konusulan dilin adi: ‘Tiirkge diisiiniilendir’. Tiirk¢e diisiintilmiis
olanin Tiirk¢e’ye ¢evirisi zaten metni Tiirk¢e’de yazilmis havasina sokar, 6te yandan
yer yer yazarin Tiirk¢e karsiliklarmi verdigi kelimelerin Tiirk¢eye yapilacak olan

cevirisinde Almanca olarak verilmesi yabancilik etkisi yaratmaktadir.

Iki dilin bir arada kullaniliyor olmas1 ve yazar tarafindan ‘yaratilan’ sézciikler
gibi dil diizeyinde dikkati c¢eken melez kullanimlar, tek baglarmma ctlimle
olusturabilecekken virgiillerle siralanan uzun ciimle yapilari, karakterlerin farkli
agizlar ve anlatida zaman bakimindan gelgitler gibi Ozellikler barindiran
Mutterzunge’de Tiirkge olarak diisiiniilen, ancak Almanca olarak aktarilan 6rnek

climlelere yonelik diisiincelerim su sekildedir:
a) Tiirkce diisiiniileni Almanca yazmak

Sozciligli sozciigline c¢evrildiginde Almanca olarak yazilmis olan bazi

boliimlerin aslinda Tiirk¢e diisiiniilmiis oldugu goriilmektedir. Buna gore 6rnegin:
“Ich gebe sofort Bakshish, der Kellner soll sich nicht schimen”(M 9)

(Hemen bahsis veriyorum, garson utanmasin.)

“Da kam eine Rasierklinge in mein Korper...”(M 12)

(Oracikta viicuduma bir jilet girmisti.)

“In den Tagen hatten sie Mahir mit Kugeln getotet”(M 13)

(O gilinlerde Mahir’i kursunlarla 6ldiirmislerdi.)
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“...ein Tag kam die Polizei...(M 13)
(...bir giin polis geldi...)

Garsonun beklenti icinde olmasi ve bahsis alamazsa giicenmesi, viicuduna bir
jiletin girip dolagmasi, Mahir’in kursunlara dizilmesi veya vurulmasi / bir giin polisin
gelmesi... gibi ifadeler Tiirk¢ede kullanilan ve anlamli bigimde anlasilan ifadelerdir.
Bu ifadeler Almancada kullanilan ifadelerin disinda kalip, kulaga yabanci

gelmektedir. Muhtemelen

“Ich gebe sofort etwas Trinkgeld, der Kellner soll sich freuen...”/
“Da drang ein Schmerz in mein Korper...” /

“In den Tagen hatten sie ihn erschossen...”/

“...eines Tages kam die Polizei / an einem Tag kam die Polizei...” gibi ifadeler

Ozdamar’in Tiirkge olarak diisiindiigii ifadeleri Almanca olarak karsilayabilirdi.

Bu ifadeler, dte yandan Ozdamar’in vurgulamak istedigini diisiindiigiim asil
amac1 yerine getiriyor olabilir. Ozdamar, arada kalmishgm ve her iki kiiltiiriin
birbirine karistigin1 kendine 6zgii dil kullanimiyla gergeklestirmektedir. Ozdamar’in
kurdugu ciimle yapilarinin Almanca dilli okurlara daha farkli, daha alisilmadik bir
tinida gelmesi nedeniyle, kendi ‘arada kalmislik’ durumunu okurlariyla daha etkili

bir bi¢imde paylasabilmekte, hatta bu durumu okurlarina bizzat yasatabilmektedir.

Ote yandan Ozdamar’m Almanca’smin yeterli diizeyde olmamasi olasilig1 ele
alindiginda, Ozdamar igin aslinda aym1 amaca ulasmak konusunda daha da
zahmetsizce bir yol oldugu goriilmektedir. Yeterli diizeyde Amanca’ya sahip iken,
kasten bozarak yazilmis olmasi daha zahmetli bir yol olurdu. Oysa yazar bu tslup ile
Tiirkge diistincelerinin tiimiinii dolayli yollara girmeden dogrudan kendi diliyle, yani

‘arada kalmis diliyle’ aktarmis oluyor.
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b) Dogrudan Tiirk¢e yazilanlar

‘Gormek, kaza ge¢irmek, Allah, isci, divan, hodscha, bakshisch, insallah’ gibi
sozclkler metinde Tiirkge olarak yer almaktadir. Gormek ve kaza gecirmek fiil
kiplerini Almanca’siyla, sanki bir Tiirk¢e-Almanca sozligiinden alinmis haliyle
okura sunulmaktadir. Hatta okuru bdylesi bir sozliige baktirmaktadir Ozdamar. Ote
yandan metnin baglamina bagli olarak Tiirk¢e yazilmis bazi kelimelerin veya
ifadelerin yalnizca Alman diline sahip okur tarafindan anlasilabilecegi de
soylenebilir. 1lk karsilasildiklarinda anlasiimamalarina ragmen, farkli ciimleler
icerisindeki tekrarlar sayesinde okur bu sdzciiklerin ne anlama geldiklerini tahmin

edebilir. Ornegin,
“Allah soll euch alle verfluchen Insallah”(M,13),
(Allah hepinizin belasini versin. Ingallah)

“.dann kann ich den Weg zu meiner Mutter und Mutterzunge finden.

Insallah.”(M,14)
(..0 zaman anneme ve anne dilime olan yolu bulabilirim. Insallah)

Ozdamar bu tekrarlarla belki de anadilini yitirdigi zamanlarda, Almanca bir
sOzcliglin ne anlama geldigini anlamak i¢in, o sozciigii farkli baglamlarda
incelemesini ve tahminlerde bulunmasini, simdi yalnzica alman dilli kendi okuruna

yasatmak istedigi de diisiiniilebilir.

2.3.2. Kiiltiirel o6geler

Mutterzunge’de yer alan kiiltiirel 6geler cokkiiltiirlii ve ¢okdilli yazinin kiiltiir
aktariminda bulundugunu kanitlayan en basarili drneklerdendir. Ozdamar’in eserinde
Tirk kiltliriine 6zgii motiflerin kullaniyor olmasi, metni zenginlestirdigi gibi okurun

da ufkunu genisletip bir takim karsilastirmalar yapmasini saglar.
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Yazarin ‘Mutterzunge’ adli ilk hikayesi sadece alti sayfadir, ancak Tiirk

geleneklerinden ve inanglarindan bolca izler bulabilmek miimkiindiir. Ornegin,

“Der Aschenbecher, der so dick wie zwei Finger war, ist an dem Tag von seiner

Mitte in zwei Teile gesprungen, ich hab ein ‘Schascht’ gehort...”(M, 10-11).

(Iki parmak kalinligindaki kiiltablas1 o giin ortadan ikiye ayrildi. ‘Cat’ diye bir ses
duydum)

Burada iki parmak kalinligindaki bir kiiltablasinin ‘schascht’ diye ortadan
ikiye boliinmesi, Tiirk kiiltiiriinde nazar degmesi anlamina gelen bir ifade bigimidir.
Ote yandan Tiirk kiiltiiriinii tanimayan Alman kiiltiiriine sahip, Alman dilli okur
kitlesi i¢in camii hocasinin dizleri lizerine oturup aglamasinin ardindan kiil tablasinin
ortadan ikiye ayrilmasi, hikayenin akisini bozar, ancak bu arada da yabancilastirma
etkisi bakimindan basarili bir yol olusturur. Tiirk dilli okurunun ‘nazar degmesi’
seklinde algiladig1 inang ile ilgili bir ifade, arastirmaci bir okur tarafindan Tirk

kiiltiirtinde inan¢ hakkinda bilgilendirici olabilir.

‘Karagdz in Alamania Schwarzauge in Deutschland’da “Es war einmal ein
Dorf, das hatte einen Brunnen und ein griines Minarett, von dem der Dorfhodscha

fiinfmal tdglich den Ezan singt.” (G 49)

(Bir zamanlar bir kdy varmis. Bu koylin de bir ¢esmesi ve kdylin hocasinin giinde
bes vakit ezan okudugu yesil bir minaresi varmis) climlesinde gegen ‘Minarett’,
‘Hodscha’ ve ‘Ezan’ kelimeleri Alman kiiltiiriinde bulunmamaktadir. Hikayenin en
basinda yer alan bu ciimle okura anlatinin farkli bir kiiltiirde gectigini yansittig1 gibi,
Islam dininde var olan dini motifleri de aktarmaktadir. islam dini hakkinda bilgi

veren bir bagka 6rnek de:

“Er sagte beim Gehen: “Mohammed sagte, er habe von Allah eine Botschaft

gekriegt: Nix Wein.” (KiA 67)

(Giderken: “Hz. Muhammed Allah’tan bir buyruk aldigini sdyledi: Sarap yok!” dedi)
ciimlesi Islam dininde saraba, yani alkollii iceceklere miisaade olmadigim dile

getirerek Islam dinini tanitict islevdedir. Yalnizca kisa ciimleler diizeyinde de
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degildir din ile ilgili tamtimlar. Kuran-1 Kerim’de yer alan Yusuf suresinin
tamaminin Oykiilenerek anlatilmasi, yer yer Arapga dersleri esnasinda dualara ve
ilahilere yer verilmesi de Tiirkiye’deki inan¢ bi¢imini ortaya koyan bir anlatim

yoludur:

‘Ben’ dilini kullanan yazar’m anlatici ve ibni Abdullah adli Arap kokenli
kahraman arasinda gecen dialoglarda, ‘ben’ dilli kahraman Tiirk kiiltiirlinii ve dilini

karsilagtirmalar sayesinde asagidaki ornekte oldugu gibi okura vermektedir.

“Ich suchte arabische Worter, die es noch in tlirkischer Sprache gibt. Ich

fragte Ibni Abdullah: Kennst du sie?
Leb —Mund
Ducar- Befallen
Mazi — Vergangenheit
Medyun — Verbunden
Meytap — Feuerwerkskorper
Yetim — Waise
“Ja” sagte Ibni Abdullah, “es hort sich ein klein bisschen anders an.” (G 29)

(Leb, Ducar, Mazi, Medyun, Meytap, Yetim...gibi kelimeler. “Bunlar1 biliyor
musun?” diye sordum ibni Abdullah’a. “Evet” dedi Ibni Abdullah. “Yalmz kulaga
biraz farkli geliyor.”)

Tiirk dili {izerine diisiincelerini dile getiren Ozdamar, Tiirkce’de Arapca
kokenli kelimelerin bulundugunu ve Tiirkge yazinin bir zamanlar Arap harfleriyle
yazildigin1 da anlatmaktadir. Diyalogun devaminda yer alan agiklama bu durumu su
sekilde ortaya koymaktadir: “Ich sagte: Bis diese Worter aus deinem Land
aufgestanden und zu meinem Land gelaufen sind, haben sie sich unterwegs etwas

verdandert.” (KiA, 29)
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(“Bu kelimeler senin iilkenden kalkip bizim {ilkemize gelene kadar biraz degistiler”

dedim.)

Mutterzunge’de yalnizca inang bigimleri, gelenek gorenekler veya Tiirk dili
ile ilgili ozellikler degil, ayn1 zamanda ge¢misten giliniimiize kadar uzanan siyasi

durum da 6ykiileme yoluyla resmedilmektedir:

“Ich werde Arabisch lernen, das war mal unsere Schrift, nach unserem
Befeiungskrieg, 1927, verbietet Atatiirk die arabische Schrift und die lateinischen
Buchstaben kamen, mein Grossvater konnte nur rabische Schrift, ich konnte nur
lateinisches Alphabet, das heisst, wenn mein Grossvater und ich stumm wéren und
uns nur mit Schrift was erzdhlen konnten, konnten wir uns keine Geschichten

erzdhlen.” (M 14)

(Arapga Ogrenecegim. Bir zamanlar bizim yazimizdi Arapca. Kurtulus savasindan,
1927°den sonra, Atatliirk Arap yazisini yasakladi ve Latin harfleri geldi. Dedem
yalnizca Arap yazisin biliyordu, ben yalnizca Latin alfabesini biliyordum. Bu da,
dedemle ben dilsiz olup birbirimize yaziyla bir seyler anlatmaya caligsaydik,

birbirimize higbir sey anlatamayacagimiz anlamina geliyor.)

Mutterzunge’de sik sik yer alan ve tekrarlanan karsilastirmalar sayesinde okur
Tiirk kiiltiiriinii ve diger kiiltiirlerden farkli ve benzer yonlerini taniyabilir. Ote
yandan John Frow’un degindigi gibi, insanlar farkli kiiltiirleri birbiriyle ve kendi
kiiltiiriiyle kiyaslayarak, kendisini ve kendi kiiltliriinii daha iyi tanima ve anlama

imkan1 bulmaktadir. Frow bu durumu su sekilde ifade etmektedir:

..."onlarin" kiiltiirel ¢ercevesiyle "bizimki" arasinda basit bir tezat olamaz,
clinkii onlarinki "bizim" kiiltiirel ¢er¢evemizin iginden bilinebilir bir nesne
olarak yaratilmistir. "Biz"le "onlar" arasindaki ayrim -bize sadece kendimiz
hakkinda bilmek istedigimizi anlatan- bir ayna goriintiisii olarak islev goriir
(Frow, 3).

Okur bir takim kiyaslamalarla Tiirk kiiltiirti hakkinda bilgi sahibi olabilecegi
gibi Frow’un goriisii dogrultusunda kendisini de daha iyi taniyabilme olanagina da

kavusur. Mutterzunge’de yer alan ‘bei uns...” (bizde), ‘bei euch..” (sizde), ‘bei uns
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auch’ (bizde de) gibi kullanimlarin kiyaslama isinde okura kolayliklar sagladigini ve
aslinda okurun bu amagla yonlendirildigi sdylenebilir: “Man sagt bei uns, eine Tasse

Kaffe hat vierzig Jahre Freundschaft.” (G 20)
(Bizde bir fincan kahvenin kirk yil hatr1 var denir) bu kiyaslamaya bir 6rnektir.

Ayn1 durum Mutterzunge’nin Tiirkgeye yapilan c¢evirisi ile Tiirk kiiltiirlii okur
acisindan da gecerlidir. Alman dilli ve kiiltiirlii dizgeye sunulanlar kadar sayica fazla
olmasa da, Tiirk dilli dizgenin de Alman kiiltlirii hakkinda bilgi sahibi olabilecegi
sOylenebilir. Buna gore, KiA (80)’de Tiirk tuvalet aligkanliklarimi bir Tiirk
arkadasindan 6grenmis olan bir Alman karakterinin agzindan ¢ikan ‘Und iiberhaupt

2

bei euch...” (‘hem =zaten sizde’ iceren ciimleler okuru bir kiyaslamaya
yonlendirmektedir. ‘Sizde’ (Alman karakteri Tiirk toplumunu kast ediyor) diye bir
kelime igeren her veri, aslinda ‘onlarda’ (Alman toplumunu kiiltiirii diisliniiliiyor) nin

bir tanitimi1, bir gostergesidir.

Iki farkli dizgenin haricinde, bir de iki dizge arasinda bulunan, yani her iki
kiiltlirii birden taniyan insanlarin bakis acisina da yer verilmistir: “Der Bauer sagte:
10nkel, du bist doch wirklich...wie ein Tiirke, erlaub mir.” (KiA 87) (Koyli:
“Amca, sen gergekten de... kusura bakma ama, tipki bir Tiirk gibisin.) seklinde
yaptigim ceviride, Anadolu insanlarinin o dénemde teknolojiden uzak kaldiklarini,
hesap makinesi yerine eski usullerle hesap yaptigini, Almanya’li bir Tiirk’tin
goziinde Tiirklerin “Tiirk’ gibi goriindiigili, dolayisiyla da kendisini farkli gérdiiglint
dile getirmektedir. Burada kanmca esas vurgulanmak istenen nokta, Tirk oldugu
halde Almanya’da bulunmus ve Almanya’nin sundugu imkanlardan faydalanabilmis
birisinin kendisini artik farkli gérdiigiinii ve bu insanlarin kiiltiirel acidan belli bir
etkilesim gecirdigini okura yansitmaktir. Ait olunan millete, bir milletin baska bir
millete bakis agisini dile getiren kiiltiirel aktarima 6rnek olabilecek bir konugma ayni

hikayede su sekide yer almaktadir (KiA 91):
“Verzeihen Sie, sind Sie Tiirke?

(Oziir dilerim, Tiirk miisiiniiz?)
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“Ich fiir Deutsche Tiirk,

(Almanlar i¢in Tiirk’im)
Fiir Araber Deutsche...”
(Araplar i¢in Alman’1m)

Bir Tiirk’in Almanlar tarafindan Tiirk olarak goriildiigiinii, ancak Araplar
tarafindan Alman olarak goriildiigiinii ifade eden bu konugsma 6rnegi, Tiirklerin
Araplarla ayni dine mensup olmalarina ragmen, muhtemelen kiyafetler ve dis
gdriiniim agisindan yola ¢ikilarak, Tiirk toplumunun islamiyeti Araplar kadar derin
yasamadiklarini, bu yiizden de miisliman olan Tirk toplumun Arap toplumun

gbziinde misliiman olmayan Almanlar gibi goriildiigii anlasilabilir.

Bir diger boyut da Tiirk¢e’nin bir zamanlar yazi1 dili olarak kullanilan
Arapcga’dan izler tagidiginin vurgulanmasi bakimindan yapilan kiyaslamalardir. G’de
anlaticinin Arapca Ogretmeni Ibni Abdullah’a sordugu Tiirk¢e kelimeler’in Ibni
Abdullah tarafindan Almanca olarak agiklanirken, anlaticinin ard arda ‘Bei uns auch’
(Biz de de) demesi (bu boliimde yazar anlaticinin agzindan 11 defa “bei uns auch”
kalibini kullanir (G 41), Tiirk dilinin gegmisi ile ilgili bilgi vermektedir. Cokkiiltiirlii
yazinlar agisindan oldukga giizel bir Ornektir bu bdliim, c¢linkii yazilan dil
Almanca’dir, anlatida sorulan ise Tiirk¢e kelimelerdir, sorulan anlam Arapga’daki
anlamdir, agiklamalar Almanca’dir, zihinde yapilan karsilastirmalar Tiirk¢e’dir, onay
ise Almanca’dir. Ug kiiltiirii harmanlayan bu aktarimlarin yalmzca 20 satira

s18dirilmis olmas1 Ozdamar’in basarili ¢okdilli iislubundanur.

Ozdamar Alman dilli okur kitlesine, Tiirkce sdzciikleri kullanildiklarl
baglamlar ile birlikte sunmakta, hatta bir sozliikte yer aldiklar1 gibi Almancasini da
vermektedir. Bu 6gretici yonii sadece sozciik diizeyinde kalmaz. Kullanilan deyimler
ve Tiirk diisiince bicimini ele veren ciimle yapilar1 (Idam edilecek olan ¢ocugun
annesinin konusmalart: “Warum bist Du in meinen Garten reingekommen, hab ich
gesagt / Dein Sohn ist geschnappt worden, hat er gesagt / Hast du {liberhaupt
Hausdurchsuchungspapier, habe ich gesagt / Also gehe ins Haus, such, hab ich
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gesagt / als ich fragte, was ist mit meinem Sohn, haben die gesagt. Dein Sohn ist
Anarchist ) (M 10)

(Bahceme ne diye girdiniz? dedim. Oglun yakalandi, dedi. Oglum neden yakalansin,
hem ev arama iznin var m1 senin, dedim. Oldugunu sdyledi. O zaman gir eve, ara
dedim. Ev polislerle doldu tasti. Oracikta ¢omeldim. Ogluma ne oldugunu

sordugumda, oglun anarsist dediler.)

Bu kullanim Tiirk¢e’deki diislince ve giinliik dil bigini Alman dilli dikkatli
bir okuruna tanitic1 ve dgretici islevdedir. Ornekteki ciimlelerde gegen “dedim, dedi,
dedim, dedim, dediler...” tekrarlar1 Tiirk dilinde giinliik hayatta kullanim agisindan
yaygindir. Birisiyle yaptigimiz konusmalar1 {iclincii bir sahsa aktarmak
istedigimizde, genelde Almanca’da oldugu gibi 6zetlemez, tek tek konusulanlari bol

bol ‘dedim, dedi’lerle anlatiriz.

‘Dein Sohn ist Anarchist” (M 10) (Oglun anarsist) climlesi de yine Tiirk
climle yapisiyla olusturulup, Almanca’ya “Ihr Sohn ist ein Anarchist” veya “Ihr Sohn
ist ein Anarchist geworden” seklinde degil, tam olarak “Oglun anarsist” ifadesiyle

yer almaktadir.
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2.4. Mutterzunge’de Anlati Teknikleri:
2.4.1. Oykiileme

Eserlerinde masalims ve siirsel bir dil kullanan Ozdamar’in yine de yalm bir
anlatim ozelligi goriilmektedir. Yazar Oykiileyici ve betimleyici anlatiminda anlati
icinde anlatilara, masalims1 boliimlere, deyimlere ve sarkilara, siirlere yer vererek,
okura kendisini birden bir masal ya da bir siir okudugunu diisiindiirmektedir.
Hikayelerinde hayvanlar1 ve cisimleri konusturarak okuru bir fabl diinyasina gotiirtir,
carpict bir hizla da tekrar olay akisina geri getirir ya da bambaska bir mekéana
gotiirlir. ‘Karagdz in Alamania Schwarzauge in Deutschland’ adl1 hikayede yazar ilk
climlesine Alman masal diliyle baslar, Alman kiiltiirlinde olmayan ‘Minarett’,
‘Hodscha’ ve ‘Ezan’ kelimelerini kullanir, ancak bu kelimeleri Almanca’ya gore
yazar ve Tiirk¢e’de ‘ezan okumak’ olarak ifade edilen eylemi, sarki sdylemek

anlamina gelen ‘singen’ eylemini kullanarak ifade etmektedir:

“Es war einmal ein Dorf, das hatte einen Brunnen und ein griines Minarett, von dem

der Dorfthodscha fiinfmal téglich den Ezan singt.” (G 49)

(Bir zamanlar bir kdy varmis. Bu kdyiin de bir ¢esmesi ve kdyiin hocasinin giinde

bes vakit ezan okudugu yesil bir minaresi varmis)

Alman kiiltiirlii, Alman dilli okur agisindan masal gibi baslayan bu hikayenin
bir siire sonra bir riiya oldugu anlasilir. Ozdamar’m ustalikla kullandig1 6ykiileyici
tislubu okuru bir ¢irpida ama yine de usulca ordan oraya goétiiriir, diisiinceleriyle

okurunu aymi anda iki farkli kiiltiirde birden hissettirebilir. Ornegin:

“Steh auf. Geh zum anderen Berlin. Brecht war der erste Mensch, warum ich hierher

gekommen bin.” ( M 13, 5. satir)

(Dogruluyorum ve diger Berlin’e geciyorum. Brecht buraya gelmeme neden olan ilk

insandi.)

“Ich bin am Berliner Ensemble, Kantine. (M 13, 10. satir)
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(Berlin sanatevinin kantinindeyim.)

“Steh auf. Geh auf Fingerspitzen in die Tiirkei, in einem Diwan sitzen Grossmutter

neben mir. In Istanbul im Tiirkischen Bad sitzen.” (M 13, 15. satir)

(Kalkiyorum. Parmak uclarinda Tiirkiye’ye yiirliyorum, bir divana oturuyorum.

Ninem yanimda. Istanbul’da hamamda oturuyorum.)
“Ich arbeite in der Kommunistischen Communne...” (M 13, 21. satir)
(Komiinist birliginde c¢alisiyorum.)

Bu islubuyla masallart giinliik hayata, ya da giinliilk hayatlar1 masallara
kanistirmaktadir. Kaldi ki Ozdamar Tiirk masallarini da anlatmistir eserlerinde.
Kimisi biiyiikannesinin, kimisi komsu teyzesinin, kimisi annesinin agzindan ¢ikan
masallar bunlar. ‘Es war einmal, es war keinmal....” Seklinde aktarilan bir masal
girisi dahi Tiirk gelenegine, Tiirk dil kaliplarina uygun bir kaliptir, ¢iinkdi karsiligi,
‘bir varmis, bir yokmus.... tur. Halbuki Almanca’da masallarin ¢ogu ‘Es war einmal
vor langer langer Zeit....” gibi kaliplarla baslamaktadir. Buna 6rnek olarak KiA’nin

ilk ctimlesi verilebilir:

“Es war einmal ein Dorf, das hatte einen Brunnen und ein griines Minarett, von dem

der Dorfhodscha fiinfmal tdglich den Ezan singt.” (G 49)

(Bir zamanlar bir kdy varmis. Bu koylin de bir ¢esmesi ve kdyilin hocasinin giinde

bes vakit ezan okudugu yesil bir minaresi varmis.)

Ozdamar, anlatilarinda deyimlere de sik sik yer vermektedir. ‘Mutterzunge’de
metnin giris bolimii dahi bir deyimden olusmaktadir. “Zunge hat keine Knochen,
wohin man sie dreht, dreht sie sich dort hin.” (M 9). Deyim olarak aktarilanlar,
Tiirkce climle yapisiyla aktarilmistir. Tiirkge deyimlerinin climle Ogelerindeki
siralama genellikle ayni siralamayla Almanca olarak yazilmigtir. “Zunge hat keine
Knochen, wohin man sie dreht, dreht sie sich dort hin (Dilin kemigi yoktur, nereye
cevirisen oraya gider)”. Oysa bu ciimlenin Almanca’da kullanimi: “Eine/Die Zunge

hat hat keine Knochen. Sie dreht sich dort hin, wohin man sie dreht.” seklinde
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olabilirdi. Almanca sdylenmis ya da yazilmis bir climlede Almanca’da isimlerden
once kullanilan artikellerin olmayis1 Alman okuruna farkli gelmesinin yan1 sira, bu

gibi ciimlelerin Tiirk dil yapisina gore yazildigini gostermektedir.

Bu gibi deyimler ve egretilemeler aracilifiyla Alman dilli dizgeye sik sik
Tiirk gelenek ve goreneklerini tanitici, Tiirk kiiltiirinii 6gretici veriler sunulmaktadir.
Ayrica bu yolla Tiirk insaninin diisiince ve yasambi¢imini de yansitilmaktadir.
Deyim olarak aktarilanlar, Tiirk¢e ciimle yapisiyla aktarilmistir. Tiirk¢e deyimlerinin
climle 6gelerindeki siralamanin Tiirkgedeki siralamayla dykiileme tadinda aktarilmig

baska deyimlere 6rnek:

“Man hat ihnen die Milch, die sie aus ihren Miittern getrunken haben, aus den Nasen

geholt” (M 14)
(Analarindan emdikleri siitleri burunlarindan getirdiler.) veya

“Ja, Meister, ihr Fleisch gehort Thnen, ihre Knochen mir, lehre sie, wenn sie ihre
Augen nicht aufmacht zu dem, was Sie sagen, schlagen Sie, die Hand der
schlagenden Meister stammt aus dem Paradies, wo sie schlagen, werden dort die

Rosen blithen.” (G, 15)

(Evet ustam, eti sizin, kemigi benim. Ona 6gretin. Eger gozlerini, kulaklarini ve
yliregini agmazsa, vurun. Vuran ustalarin elleri cennetten ¢ikmistir. Vurdugunuz

yerde giiller biter.)

Anlat1 i¢inde anlatilarin yer aldigi ve masalimst motiflerin kullanildigi
Oykiileyici anlati teknigi sayesinde yazar, yaratmis oldugu karakterlerin agzindan
oykiiler anlatmaktadir. G’de Ibni Abdullah’in hikdyenin ‘ben’dilli anlaticisina bir
hikdye anlatmasi, anlati iginde anlatilara bir &rnektir. Ote yandan Tiirk Kiiltiiriinde
bilinen ‘sabir tasini’ ile ilgili olan bir hikayenin Arap kokenli karakterin agzindan
anlatiliyor olmasi da, yine Arap ve Tiirk kiiltiiriin ortak 6zellikler barindirdigina

yonelik dikkat ¢ekmeyen isteyen bir se¢cimdir:
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“...Der Mann wollte eines Tages in die Stadt, er fragte das Méddchen: “Was soll ich
dir aus der Stadt bringen?” Sie sagte: “Einen Geduldstein und ein scharfes Messer.”

(G 34)

(“...Bir giin adam sehre gidecekmis. Kiza “Sana ne getireyim?” diye sormus. “Bir

sabir tastyla keskin bir bigak” demis kiz.)

Bilindik bir Tiirk¢e sarkinin Almanca olarak yer almasi Oykiileyici anlatim
bicimi i¢erisinde Almanca dilli okura ‘sang’ (sarki soyledi) kelimesi sayesinde bunun
bir sarki oldugunu, ama icinde ‘Uskiidar’ kelimesinin bulunmasi ve kafiyeli
olmamas1 bakimindan garip ve yabanci gelecektir. ‘Uskiidar’a gideriken yagdi da bir

yagmur...’ dizeleri Tiirk kiiltiiriinlin miizigine yonelik bir tanitimdir.

2.4.2. Monolog / Diyalog

Ozellikle M ve G’de ben dilinin kullanilmas1 dikkat ¢ekmektedir. Yazar
hikayelerini ‘ben’ dilini kullanan anlaticinin agzindan aktarmaktadir. Bu anlati
teknigi de olay akisini daha samimi, daha ‘yasanan’ gercekler seklinde algilanmasini
saglar. Monologlar anlaticinin i¢ diinyasini, diisiincelerini, hislerini, kisacasi tiim
duygularini daha igten yansitabilen, kurguya dayali olabilecegi halde olmadig1 hissini
veren bir anlati teknigi olarak bilinirr Hamm’in da soyledigi gibi, eserlerde
monologlarin 6zelligi olan ben-dilli anlatilar sayesinde yazarlar yazinlarina daha

samimi ve duygularin1 daha gercekg¢i ifade edebilen olanaklara kavusurlar (Hamm,

54).

Nitekim Cigdem Hizkan’in Ozdamar’la yapti§i bir roportajda bu durum
dogrulanmaktadir. Yazar, ‘Mutterzunge’de kendi hayatini anlattigini, hissettigi her
seyi icten bir dil ile okura yansitimaya calistigin1 soylemektedir. Eserinin adinin
Mutterzunge olarak adlandirmasimni samimi ve sicak bir dil bigiminde aciklar.
Ozdamar, “Dil” anlamia gelen ‘Zunge’ sdzciigiinii de lisan olarak degil, konusmak

icin ise yarayan viicudun bir parcasi olarak gordiigiinii sdylemektedir:
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[k kitabimin ad1 Mutterzunge. Anne dili. Ana dil degil, agizdaki dili. Islaklig1
sicakligl olan bir organ. Buraya geldikten kisa bir siire sonra, gazeteleri
okurken Tiirk¢e dili bana ¢ok iyi 6grendigim bir dil gibi gelmeye basladi.
Geldigin yerin gilinliik resimleri, pencereyi actifin zaman duydugun sesler,
elbisesinin yipranmigligiyla i¢ine dokunan kopriiden gecen bir adam, bunlari
arttk gormiiyordum. O ylizden Tiirkce kelimeler de bana dokunmuyordu.

Ciinkii dilin, sevgi kaynaklar1 kurumustu (www.turkisfoto.com/index.html).

Bu samimi dili yansitmanin yollarindan birisi de i¢ konusmalara yer
vermektir. M’de anlaticinin yaptig1 i¢ konugsmalarin tiimiiniin dil arayisi, daha

dogrusu anadili olan Tiirk¢e’yi ne zaman ve nerede ‘yitirdigine’'® odakli oldugu

dikkat ¢cekmektedir:

“Wenn ich nur wiisste, in welchem Moment ich meine Mutterzunge verloren

habe.” (M 11)
(Annedilimi ne zaman yitirdigimi bir bilsem?)

“Ich erinnere mich an ein anderes Wort in meiner Mutterzunge, es war im Traum.”

(M 12) (Annedilimde baska bir sézciigii daha hatirliyorum, rityamda ge¢misti.)
“Vielleicht habe ich meine Mutterzunge im IC-Restaurant verloren.” (M 12)
(Belki de annedilimi IC- restoraninda yitirdim.)

“Vielleicht dort habe ich meine Mutterzunge verloren.”(M 13)

(Belki de orada yitirdim annedilimi)

' Burada anadilini yitirmekten kast edilen uzun siire Almanya’da yasamak sonucunda Tiirk diline
uzak kalmishik, yani anadiline bir yerde yabancilagmig olmak seklindedir. Nitekim M’de “Die
Schriften kamen auch in meine Augen wie eine von mir gut gelernte Fremdschrift. Ein
Zeitungsausschnitt”(M 11) (Yazilar goziime sanki iyi 6grendigim bir yabanci dilmis geliyordu. Bir
gazete yazist” seklinde ¢evirdigim ciimleler, Ozdamar’in reportajinda ilk iki hikdyedeki anlaticinin
dedikleri ile ortlismektedir. Dolayisiyla yazarin kendisini ve hayatin1 yaratmis oldugu anlaticinin
agzindan aktardig1 sonucu ¢ikarilabilir.
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“Stehe auf, geh zum anderen Berlin, Brecht war der erste Mensch, warum ich hierher
gekommen bin, vielleicht dort kann ich mich daran erinnern, wann ich meine

Mutterzunge verloren habe.” (M 13)

(Dogruluyorum ve diger Berlin’e geciyorum. Brecht buraya gelmeme neden olan ilk

insand1. Annedilimi ne zaman yitirdigimi belki de orada hatirlayabilirim.)

“Vielleicht erst zu Grossvater zuriick, dann kann ich den Weg zu meiner Mutter und

Mutterzunge finden.” (M 14)"

(Belki de once dedeye donmeli. Belki o zaman anneme ve annedilime giden yolu

bulabilirim.)

Yansitilmak istenen samimiyet ayni sekilde dialoglarda da kendisini gosterir.
Bu sayede konusmalar, okur tarafindan daha yakin, daha eszamanli ve daha gergek
olarak algilanmaktadir. Diyaloglar yalnizca hikayelerde yer alan Kkisilerin
konusmalarindan ibaret degildir. Ozdamar’in yapitlarinda yer alan diyaloglarda kimi
zaman hayvanlar ve nesneler de konusturulmaktadir. KiA’da kimi zaman filozof
kadar aydin ve bilgili bir esek, mezartaslari, bir aslan veya G’de kimi zaman sarkilar,
maniler ve Kuran’1 Kerim’dir canlanip konusmalar yapan. Ornegin G’de anlaticinin
Arapga dersi esnasinda Arapga sozciikerinin icine karisan Tiirk sarkist diyalog

bi¢iminde su sekilde aktarilmistir:
Koran: “Wenn jener Tag kommt, dann wird keine Seele sprechen.”

Tirkisches Lied: “Mein Leben lang will ich deine reine Liebe in meinem Herzen

lassen.”
Koran: “Es sei denn mit seiner Erlaubnis.”

Tirkisches Lied: “Ich werde sie nie beschmutzen, wenn ich mich auch ins Feuer

werfe.”

" Ornek igkonusmalarda ‘vielleicht, Mutterzunge, verloren’ gibi sozciiklerin tekrarlanarak

pekistirildigi goriilmektedir. Tekrarlar (2.4.3.) bashig1 altinda ayrintili bigimde ele alacagim bu teknik
genelde okurun dikkatini ¢ekmek ve anlatinin temel konusunun bu tekrarlar iginde gectigini
gostermek amaciyla kullanilir.
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Koran: “Was die Elenden anlangt, so sollen sie ins Feuer kommen.”

Tiirkisches Lied: “Ich werde nie satt werden, wenn ich auch tausend Jahre an diesem

Busen lage.”
Koran: “Ewig sollen sie darinnen verbleiben, solange Himmel und Erde dauern.”

Tiirkisches Lied: “Ich will eine Nacht, die ich mit dir habe, lebenslang im Leben

lassen.”

Koran: “ Es sei denn, dass dein Herr es anders wolle, sihe, dein herr tut, was er will.”

Kuran-1 Kerim: “ O giin geldiginde,...”

Tiirk sarki: “Omriimce o saf askin1 kalbimde yasatsam..”

Kuran-1 Kerim: ... O’nun izni disinda hig¢bir ruh konusmayacak.”

Tiirk sarkisi: “Kirletmem onu kendimi hicrana da atsam.”

Kuran-1 Kerim: “Sefillere gelince, bunlar atese girip, act ¢ekip inleyecekler.”
Tirk Sarkist: “Bezminde gecen bir geceyi bin yil da uzatsam...”

Kuran-1 Kerim: “Yer ve gogiin siirdiigii kadar, orada ebediyen kalacaklar.
Tiirk Sarkist: “Doymam o giizel sinede 6mriimce de yatsam.”

Kuran-1 Kerim: “Yaradanin bagka tiirliistinii dilemedigi miiddet¢e. Bak yaradanin

diledigini yapar.”

Kuran’1t Kerim’in ve Tiirk sarkisinin karsilikli konugmasi tipki bir diyalog
gibi yansitilmaktadir. Bu anlatim bi¢imi, iki ayr1 kiltliriin birbiri ile iletisimde
bulunmasina benzetilebilir. Ozdamar bu sayede, Tiirk Kiiltiirii ile Arap kiiltiiriinii

harmanlar, ancak ayni zamanda 6zgilinii Arapca olan surenin Tiirk inang¢ sisteminde
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de yer aldigimmi dile getirmek istemis olabilecegi gibi, zihininde her iki dilin ve

kiiltiiriin de yer aldigini ifadeetmisolabilir.

2.4.3. Tekrarlar

Mutterzunge’nin her hikayesinde hem sozciik, hem de ciimle diizeyindeki
tekrarlamalar dikkatli bir okurun goziinden kagmayacaktir. Ozellikle M’de Iki Berlin
arasinda gidip gelmeler, diisiincelerinde birden Tiirkiye’ye varmalar ve dilini nerede
yitirmis olabilecegi yoOniinde hem kendisine hem de okuruna yoneltilen soru
tekrarlari, hikayenin iskeletini olusturmaktadir. Yazar bu tekrarlar sayesinde
hikdyenin asil meselesi olan arada kalmishk duygusunu ve dil arayisini okuruna

etkili bir bigimde verebilmektir.

‘Grossvaterzunge’de tekrarlamalar, yalnizca sozciik veya tiimce diizeyinde
degil, cogu zaman paragraflar ve deyimler seklindedir. Ozdamar’in pekistirmeleri
Almanca ve Tiirk¢e’lerini yazdigi sozciikler veya deyimleri tekrar tekrar ortaya
cikarmasindan ibarettir. Bu uslubuyla Alman dilli okuruna Tiirk¢e’yi Ogretmek
istercesine pekistirmeler verip, ‘0grettigi’ sozciikleri ya da climleleri bir sonraki

tekrarinda adeta sinamaktadir.

“Sehen: Gormek” (M 11, 25. satir)

(Gormek: Sehen)

“Gormek: Sehen” (M 11, 32. satir)

(Sehen: Gormek)

“Er sagte: “Kaza gecirmek, Lebensunfille erleben” (M 12, 8.satir)
(“Lebensuntfille erleben, Kaza ge¢irmek™ dedi)

“Gormek und Kaza gecirmek” (M 12, 10. satir)
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(Sehen ve Lebensunfiille erleben)

“Meinen Pass, in dem Beruf ISCI (Arbeiter) steht...” (M 12, 15. satir)
(Uzerinde ISCI (Arbeiter) yazan pasaportumu...)

“...sehr grosses Selbstportriat von mir als /SC/ raus.” (M 12, 20.satir)
(...koskoca bir vesikaligimi ISCI olarak bastyor)

“Gormek, Kaza gegirmek, ISCL.” (M 12, 22. satir)

(Sehen, Lebensunfille erleben, ARBEITER)

Cimle diizeyinde de sik sik tekrarlamalara rastlamak miimkiin. KiA’da

hikayenin baginda elma agacinin sahibi karakterinin sordugu

“So eine Nachtigall habe ich noch nicht gesehen. Was fiir eine Nachtigall ist denn
das?” (KiA 49) (Boyle bir biilbiilii de hi¢ gérmedim. Bu nasil bir biilbiil boyle?)
sorusu ve koylliniin “Ja. Nachbar eine unerfahrene Nachtigall singt so.” (KiA 49)

(Evet. Toy bir biilbiil boyle sark: sdyler komsu.)

cevabi hikayenin sonunda yine okurun karsisina “Was fiir eine Nachtigall ist denn
das? So eine habe ich noch nicht gehort.” (G 103) (Bu nasil bir biilbiil boyle? Boyle
bir biilbiilii de hi¢c duymadim) seklinde ¢ikmaktadir. Hikdyenin basinda yer alan bu
soru ve cevap ile sonunda yer alan soru cevap arasinda ‘Deutschlandjahre’ (Almanya
yillar1) vardir. Aradan gegen uzun yillar sonrasinda soruyu soran
‘Deutschlandmiider’ (Almanya yorgunu) kdoyliiniin kendisidir, cevaplayan da
koyliiniin genclik goriintiisiidiir. Bu tekrarlamayla Ozdamar’mn sosyal bir durumu
resmederek okuruna Almanya’da bulunan is¢ilerin neler yasadigini ve Almanya’nin

bu insanlar1 nasil degistirdigini anlatmaya calistigini diistiniiyorum.

Tekrarlamalar deyim diizeyinde de mevcuttur. Ornegin, Karagdz in

Alamania’da esegin agzindan sdylenen: “Ein Wort setzt das andere, und das Wort
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setzt dein Arsch in die Kélte”(KiA 73) (Bir s6z baska bir sozii gecer, bu s6z de kigin
ayazda birakir) climlesi hikayenin baglarinda tefeci karakterinin agzindan sdylenen
climlenin aynisidir. (M 51) Yine sosyal bir mesaj olarak, Almanya’da genellikle agir
islerde uzun yillar is¢i olarak calisarak korelen insanlardan bahsetmektedir. Hayvan
karakterlerden esegin, bu durumda olan insanlara Ornek karakter olan kdyliiye
entelektiiel bigimlerde laflar etmesi ve ¢ogunlukla akil vermesi de yine bu insanlarin

Almanya’da kisisel anlamda gelisemediklerini gosterebilir.

Monolog ve diyaloglar bashigi altinda inceledigim bazi i¢ konusmalarin
aslinda siklikla tekrarlanan sdzciikler igerdigi goriilmektedir. Ornek ciimleleri tekrar
ele alinacak olursam, ‘Mutterzunge’ (Annedili) ve ‘verloren’ (yitirdim) sozctiklerinin

siklikla tekrar edildigi goriilmektedir:

“Wenn ich nur wiisste, in welchem Moment ich meine Mutterzunge verloren

habe.” (M 11)
(Annedilimi ne zaman yitirdigimi bir bilsem?)

“Ich erinnere mich an ein anderes Wort in meiner Mutterzunge, es war im Traum.”

M 12)

(Annedilimde bagka bir sozciigli daha hatirliyorum, riiyamda ge¢misti.)
“Vielleicht habe ich meine Mutterzunge im IC-Restaurant verloren.” (M 12)
(Belki de annedilimi IC- restoraninda yitirdim.)

“Vielleicht dort habe ich meine Mutterzunge verloren.”(M 13)

(Belki de orda yitirdim annedilimi.)

“Stehe auf, geh zum anderen Berlin, Brecht war der erste Mensch, warum ich hierher
gekommen bin, vielleicht dort kann ich mich daran erinnern, wann ich meine

Mutterzunge verloren habe.” (M 13)
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(Dogruluyorum ve diger Berlin’e geciyorum. Brecht buraya gelmeme neden olan ilk

insand1. Annedilimi ne zaman yitirdigimi belki de orada hatirlayabilirim.)

“Vielleicht erst zu Grossvater zuriick, dann kann ich den Weg zu meiner Mutter und

Mutterzunge finden.” (M 14)

(Belki de once dedeye donmeli. Belki o zaman anneme ve annedilime giden yolu

bulabilirim.)

‘Annedili’ ve ‘yitirmek’ sozciiklerinin bu denli sik bi¢cimde tekrarlaniyor
olmasi, okurun dikkatini ¢ekmek ve okuru anlatinin 6ziine, yani annedilini arayisi
igerisinde anlaticinin iki kiiltiir arasinda gidip gelmesine, gotiirmek amaciyla
kullanilmis oldugunu diistiniiyorum. Tekrarlarin bilhassa ickonusmalar igerisinde yer
almas1 da bu etkiyi giiclendirerek ikiye katlamaktadir. Zira daha once de demis
oldugum gibi i¢ konugmalar okur tarafindan daha samimi, daha inandirict ve

dolayisiyla daha etkileyici sekilde algilanabilir.

Aslinda bir tiyatro oyunu olan KiA’da ‘perde’ goérevi yapan “ES WURDE
DUNKEL.. ES WURDE HELL...” (KARANLIK OLDU... AYDINLIK OLDU..)
tekrarlari, okuru anlatida bir durumun bitip yeni bir durumun baslayacagi yoniinde
bilgilendirmektedir. Bu tiyatroda perdenin acilip kapanmasina benzetilebilir.
Hikayenin yalnizca “ES WURDE DUNKEL..” (KARANLIK OLDU...) bi¢iminde
bitmesi ise farkli bigimlerde yorumlanabilir. Hikdyenin sona erdigini ve perdenin
kapandigim1 dile getirebilecegi gibi, koylii karakterinin ve ailesinin Tiirkiye’de
barinamadigini ve Almanya’ya geri donmeleri gerektigi de iki kiiltiir arasinda
karanlik bir ortamda bulunduklar1 seklinde yorumlanip, iki kiiltiirde birden yasayan

insanlar hakkinda sosyal bir mesaj verebilir.
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2.4.4. Kelime Oyunu ve Cokdillilik

Mutterzunge’de yer alan hikayelerde kelimelerle yapilan oyunlar dikkat
cekmektedir. ‘Mutterzunge’nin baslig1r bile boylesi diisiindiiriici  bir oyunla
verilmistir. ‘Muttersprache’ (Anadil) yerine ‘Mutterzunge’18 (Annedili) kullanilmasi,
Alman dilli ve Alman kiiltiirlii dizgeyi daha bastan bir oyuna davet etmektedir. Okur
kulaga yabanci gelen bu kullanim iizerinde diistinmekle baslar hikayeye. Ayni
sekilde ‘Karagdz in Alamania Schwarzauge in Deutschland’ baslikli hikayesinde de
her iki dilin birden kullanilmasi, Alamania kelimesinin yer almasi, 6zel bir isim olan
Karagdz’iin sozciigii sociligline g¢evirisi yapilarak ‘Schwarzauge’ (schwarz: siyah,
Auge: giz) olarak verilmesi ve bashigin iki defa dilleri degis tokus edilerek verilmesi,

olusturulan bir diistinme oyunudur.

Ciimle yapilarini Alman okur kitlesine alisilmadik bir sekilde aktarmak, dil
diizeyinde yapilan akillica bir oyundur. Yazarin soézciik, ciimle veya deyim
diizeyindeki farkli dil kullanimlar1 okurun dikkatini ¢ekmek amaciyla
vurgulamaktadir. Ornegin, ‘eine Mutter von einem im Gefiingnis nicht schlafenden
Jungen’ (M 10) (Hapishanede uyku uyuyamayan bir gencin annesi) yapisinin etkisi
‘eine Mutter, deren Sohn im Geféngnis nicht schlift/schlafen kann’ (bir anne, oglu
hapishanede uyuyamayan) benzeri bir yapidan daha gii¢lii ve daha vurguludur. Bu

ornekte oglun annesinden ziyade hapishaneye ait oldugu izlenmini yaratilmistir.

Ses benzerligi seklinde kelime oyunlarina 6rnek olarak ‘Bundesrepublik’
sozclgii ile hikayede bitisik ve biiyiikk harfle baslayan ‘Bunepislik” verilebilir.
Futbolcu olarak kilik degistirip Almanya’ya sizmaya ¢alisan karakterin giimriik
islemleri esnasinda smirda calisan gorevliye ‘Bunepislik’ demesi baslibasina bir
kelime oyunudur. Almanya i¢in sOylenmis olabilecegi gibi, Almanya’ya giris

esnasinda yasanan zorluklar da dile getirdigi ¢ikarilabilir:

“Der Passbeamte sagte: “In die Bundesrepublik?”’

'8 Zunge’nin Almanca’da anlami: Agiz i¢inde bulunan bes duyudan tat almak islevini yerine getiren
ve sesleri bogumlamaya yarayan organdir.

Sprache’nin Almanca’daki anlami: Lisan. Insanlarn diisiincelerini ve duyduklarim bildirmek icin
kelimelerle veya isaretlerle yaptiklar1 anlagma.
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(Pasaport memuru: “Bundesrepublik’e mi? (Alman Cumhuriyeti)” diye sordu.)
Fussballer: “Bunepislik?”” (KiA 69)
(Futbolcu: “Bunepislik.)

Hikayedeki Tiirklerin agzindan ¢ikan ‘Fransa’ sdzciigiiniin bir Italyan
karakter tarafindan ‘Florenza’ olarak anlasilmasi ve Tiirklerin Fransa’ya degil de
Florenza’ya varmasi futbolcu karakterinin agzindan ¢ikana benzer bir kelime

oyunudur:

“Wir wollten nach Frankreich, kauften Fahrkarten, sagten: “Fransa, Fransa.” Der
Verkéufer sagte: “Ja, ja, Florenza, Florenza.” Und dann fahre, Allah, fahre. Viele
Briicken. Allah. schon. Wir sagten: “Fransa, Fransa.” Der Italiener sagte: “Nein,

Florenza, Florenza.” (KiA 78-79)

(Fransa’ya gitmek istedik. Bilet aldik. “Fransa, Fransa” dedik. Bilet¢i: “Evet, evet,
Florenza, Florenza”. Sonra git Allah git. Koprii dolu. Allah. Giizel. “Fransa, Fransa”

dedik. italyan “Florenza, Florenza” dedi.)

Yine KiA’da altin disli adam karakterinin ‘Alamania-Tiir’ (Almanya kapisi)
olarak tabir edilen sinrida beklesen yabancilara sdylemis olduklar1 ise baska bir

kelime oyununa ornektir:

“Ketzer bezahlen. Ketzer gehen rein. Ketzer gehen raus. Viel bose... Viel bose Leute
weg. Muss haben ganz gut Direck. Tschiiss, tschiiss, tschiiss, tschiiss Kollega.”(KiA
64)

(Gavur 6demek. Gavur igeri girmek. Gavur disar1 ¢ikmak. Cok kizgin...cok kizgin

gavur gitmek. Cok iyi boh lazim. Ciiiis, cliiis, ciilis, ciilis hemserim.”)

gibi yap1 ve yazim hatalar1 ile dolu ciimleler dikkat ¢ekmektedir. Burada ‘Dreck’
sozclugii ‘pislik / digki’ anlamina gelmektedir. Karakterin agzindan c¢ikan bu
kelimeler hem Almanca olarak yazilisi hem de yabancilarin ‘bozuk’ telaffuzu ile

birlikte verilmektedir (KiA 64):
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“Dann warten. Leute kommt.” (Sonra beklemek. Insanlar gelmek.)
Fragt: was gibt sehen? (Sorar: “Goriilecek ne var?”)

Du spricht Direk, Dreck. (“Boh, Bok” de)

Sagen Wahrheit. Ketzer sind Gutmann. Ketzer lieben Wahrheit.
(Dogruyu soyle. Gavur iyi adamlar. Gavur dogruyu sever.)

Ketzer fragen: Direk? (Gavur sormak: “Boh mu?”)

Du spricht: Jawohl. Direck. (Sen de: “He ya, poh” dersin.)

‘Dreck’ sozciigliniin dort farkli bicimde verilmesinin ve {ig¢iinlin yanlig
yazilmasiin da kelimerle yapilan oyunun bir pargast oldugunu diistiniiyorum. Bu
anlat1 teknigi yabancilarin Almancay1 ‘kulaktan dolma’ sekilde ogrendiklerine ve
fiiline gore yanlis ¢ekimlerle kurulan basit ve kisa climlelerle konustuklarina dair bir
gostergedir. Buradaki kelime oyunu yabancilastirma etkisi bakimindan oldukca
basaril1 bir yoldur, zira konusmanin 6rnekteki gibi dogru kullanimda bir Almanca’yla

yer almas1 okurda bu etkiyi yaratmayabilirdi:

Dann warte (etwas)...Leute werden kommen.

Sie werden fragen: Was gibt es zu sehen?

Du sprichst: Dreck, Dreck.

Sag die Wahrheit. Ketzer sind gute Leute. Ketzer mogen die Wahrheit.
Ketzer werden fragen: Dreck?

Du sprichst: Jawohl. Dreck.
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Ozdamar zaman zaman bizzat acgiklamalar getirerek, kurmus oldugu bu

oyunlart agiga da ¢ikarabilmektedir:

“Die Tiirken sprachen in ihrer Sprache, die mit deutschen Wortern gemischt war,
wofiir sie in Tirkisch keine Worte hatten, wie: Arbeitsamt, Finanzamt,
Lohnsteuerkarte, Berufsschule. Ein gestandener Gastarbeiter sprach: “Sonra
Dolmetscher geldi. Meisterle konustu.” (KiA 77) (Tirkler Tiirk¢e’de olmayan
kelimlerle, Almanca kelimelerle karismis olan kendi dillerinde konusuyorlardi.
Arbeitsamt  (Is¢i  Kurumu), Finanzamt (Vergi Dairesi), Lohnsteuerkarte
(Maagkesintisi belgesi), Berufsschule (Meslek egitimi veren kurum / Meslek Lisesi)
Burada anlatilmak istenen kanimca yabanci isgilerin bu kelimeleri ilk olarak
zorunluluklarindan dolayr Almanca olarak duymus ve Ogrenmis olmalaridir.
Hikayedeki karakterler aslinda karsiliklar1 Tiirk¢e’de bulunan bu isimlerle Tiirk¢e’de
veya Tirkiye’de degil Almanya’da Almanca olarak karsilastiklarindan, yazar
tarafindan ‘wofiir sie in Tirkisch keine Worte hatten’ (Tiirkge sozciiklere sahip

olmadiklar1) denilmektedir.

Yazar’in iki dili bir arada kullanarak olusturdugu kelime oyunlarina bir 6rnek
de ‘Mutterzunge’ ve ‘Grossvaterzunge’ yer alan bazi kelimelerin karsiliklarinin yazar

tarafindan verilmesi seklindedir:
“Sehen: Gormek. Gérmek: Sehen.”(M 11)

“Ruh heisst Seele.” sagte ich zu dem Médchen. “Seele heisst Ruh.” sagte sie.” (G
48)
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3. COKDILLILIK VE CEVIRi

3.1. Cokdilli Eserlerde Ceviri Sorunu

Yabancilar Edebiyati’'nda kiiltiirler ve kimlikler arasi bir kargasa soz
konusudur. Prasad’a gore bu tiirden kargasalarin bulundugu eserlerin g¢evirilerinde
kayiplarin olabilecegi gibi kazanglarin da olmasi miimkiindiir; hatta kazanglarin
kayiplara gore daha fazla olacag: varsayilir. Bu tiirden bir kazang da “kirletilmis™"’
bir dille yansitilir (Prasad, 41). Ceviride sorun olarak goriilebilecek en Onemli
unsurlarin dil ve kiiltiir ¢ergevesinde bicimlenen konular oldugu goriilmektedir.
Ozgiine gore ikincil durumda oldugu diisiiniilen ceviri, tipk1 sdmiirgecilik sonrasi
doneminde oldugu gibi ¢okdilli eserlerde konum degistirmistir. Geleneksel tiirlerin
yavas yavas yok olmasi, kiiltiirlerin i¢ ice gecerek eserlerde cokdillilige olanak
vermesi, bu eserlerin cevirileri agisindan da baglibagina bir doniim noktas1 niteligi
tasimaktadir. Bu anlamda tamamen yeni bir kiiltliriin, yani ¢okdillilik ile beslenerek
mutasyona ugrayan “melez” bir kiiltiiriin varligindan bahsedilebilir. Bu sekilde
mutasyona ugramis bir kiiltiirlin varligin1 kanitlamasi agisindan ¢okdilli yapitlarin
cevirileri konum degistirerek sanatsal alanlarda onem kazanmislaridir. Melez
metinlerin dil, daha dogrusu Prasad’in degindigi gibi “kirletilmis”* bir dil ile olan

baglami ele alindiginda ¢esitli kiiltiir ruhlar1 barindirdig ortaya ¢ikacaktir.

Daha once de belirttigim gibi Yabancilar Edebiyati’'nda sik¢a rastlanan
cokdillilik durumu eserlerin en basta, yani iiretim esnasinda yazar tarafindan okur

kitlesinin diline ¢evrilmektedir. Bundan dolay1 da 6zgiiniin ancak yazarin diisiince

9 2. Bolimde bozuk dil, parcalanmus dil, karma dil (broken language/Mischsprache) gibi
adlandirmalara yer verilmistir

2 Kirletilmis dilden kasit, esasinda goreceli bir tanimlamadir. Belli bir dilin i¢ine isleyen baska bir dil
o dilin artik saf olmamasina neden oldugundan, farklilastirarak, o dilden bir seyler alip gotiirerek degil
ancak bir seyler katarak “kirlettigi” diisliniilmektedir. Burada kir ya da kirleten olarak goriilen yabanci
bir kiiltiire ait bir dil veya diisiincedir. Bu dilin ya da diigiincenin bagka bir dilin iizerini tipk1 bir
tabaka ile ortmesi goreceli olarak “kirletmek” eylemine benzetilmistir.

105



diizeyinde var oldugunu ve kaleme alindigi an cevrildigi icin yok oldugu
sOylenebilir. Elbette Prasad’in dedigi gibi yine kiiltiirel bir ruh aktarilmaya calisilir,
ancak bu aktarim yazarin diisiince diizeyindekinin aynis1 olamadigindan ve

diisiincelerin tiretildigi dilde olmadigindan 6zgilinliiglinden de bahsedilemez.

Yabancilar Edebiyati’nda yaygin bi¢imde kullanilan ¢okdilli yapitlarda ¢eviri
sorunlar1 olarak goz 6niinde bulundurulmasini 6nemli gordiigiim bir husus da zaten
ilk elden 6zgiinliikk maskesine biiriinmiis olan ¢evirinin ¢evirisidir. Bununla demek
istedigim, yazarin metni olustururken kendi kiiltiiriinde var olan diisiincelerini baska
bir dile ¢evirerek okura sunmasidir. Aslinda zaten bir ¢eviri olan 6zgiin metnin
cevirisinde c¢evirmenin kararlar1 ¢ok O6nemlidir. Yine Prasad’in dedigi gibi, kendi
dillerinden farkli bir dilde yazan yazarlarin, yazdiklar dilin kiiltiiriinde degil, kendi
kiiltiirlerinde ~yasadiklarini  sdylemek miimkiindiir. Hint bir yazarin Ingiliz
Ingilizcesiyle degil de Hint Ingilizcesiyle yazi yazmasi tamanmuyla Ingiliz
somiirgelerinin i¢inde kaybolmadiklarini gostermeye c¢alistigindan kaynaklanir

(Prasad, 43).

Bu durum Yabancilar Edebiyati’nda kendi dillerini kullanmayan yazarlarin
en belirgin 6zelliklerinden biridir. Kisacas1 yazar, kendi dilinde, kendi kiiltiiriinde
diisiintirken, bu diislincelerini kendi dilinde kaleme almaz veya ¢ogunlukla almaz,
ancak yine de kendi kiiltiirliniin sesini ve rengini metinlere yansitabilir. Kendi
dilinde olmayan bir dilde kendi ruhunu yansitan yazarin eseri ¢evrilirken kararlarin
titizlikle verilmesi gerekmektedir. Cevirmen neyin iizerinde durmalidir? Ozgiinii,
yani yazarin “ruhunu” mu yoksa ceviriyi, daha dogrusu, yazarin ilk elden yazdigin
mi cevirmelidir? Iste bu gibi sorular ¢okdilli eserlerin cevirilerinde sik¢a giindeme

gelen sorunlardandir.

Mutterzunge’yi yerellestirme, yani hem dil hem de kiiltiir diizyinde tiim
anlatilarin dogrudan erek kiiltiir icinde yer almis hissini veren bir yaklasimla
Tiirkgeye cevirmeye kalkistifimda deyim ve climle yapilarinin aktariminda 6zgiin
metin kadar etkili olmadigini ve amacindan saptigini gézlemledim. Dogrudan Tiirkce
yazilanlar Tiirk dilli okurda aymi etkiyi, yani yabancilik etkisini yaratmamaktadir,

clinkii okura hazir vaziyette, okurun dilinde, okurun Kkiiltiirinde oldugu gibi
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ulagsmaktadirlar. Bu durum da her yoniiyle erek odakli bir ¢eviriyi yansitacagindan,
‘yabancilik’ etkisini azaltarak, iceriginden bir takim kayiplarin olugsmasina neden
olacaktir. Oysa Mutterzunge gibi melez metinlerde erek kitlenin yabanci olanla
karsilasmas1 ve iizerinde diisiinmesinin saglanmasi, dolayisiyla da kiltiirlerin
birbirini bu yolla tanimasi beklenir. Kiiltiirler aras1 olgularla olusturulan bdylesi
melez metinleri anlamli kilan da zaten bu durumdur. O halde melez metinlerde
yabancilastirma yerine yerlilestirme islevini yerine getiren erek odakli cevirinin

basarisindan bahsedilemez.

Ote yandan, ceviri acisindan bu durumun tersi, yani kaynak odakli geviri
diisiiniildiiginde, metnin melez yapida olmasindan dolayr tam anlamiyla bir
yabancilastirma etkisinin de olamayacag aciktir. Kaynak odakli ¢eviri yoluyla 6zgiin
metinlerin igerigi erek dizgede okurlarin kafasini karigtirabilir ve anlasilmayabilir.
Omegin ‘Die Frau war hochschwanger’(KiA, 49) ciimlesi sdzciigii sdzciigiine veya
dogrudan aktarimin yaygin olarak kullanmildigi kaynak odakli ¢eviri yoluyla
cevrilmek istendiginde ‘Kadin yiiksek hamileydi’ seklinde aktarilabilir. Ayn1 sekilde
‘...den Hut aus Zuckerbrotpapier’(KiA, 55) ciimlesini ‘kagithelvadan sapka’ yerine
‘sekerekmek kagidindan sapka’ veya ‘Der Weihnachtsmann...’(KiA,77) kelimesini
noel baba yerine ‘kutsanmis gece adami” olarak aktarmak da benzer Ornekler
olusturur. Tiirk dilli ve Tiirk kiiltiirlii bir kitleye yabanciliktan 6te, igerik agisindan

anlami riske sokan bir aktarim olarak ulasabilir.

Mutterzunge’nin ¢evirisindeki en biiyiik sorun hikayelerin melez birer metin
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Hikaye Almanca olarak ele alinmistir; ancak
hikdyeyi olusturan ciimleler agirlikli olarak Tirk kiiltiiriinii, gelenek ve
goreneklerini, hatta Tiirk diisiince yapisiyla beslenmistir. Ote yandan amag
dogrultusunda, daha dogrusu yazarin amaci dogrultusunda diisiiniildiigiinde, ceviri
acisindan sorun olarak goriilen melezligin yazarin tam olarak da amagladigi bir unsur
olarak goriilebilir. Diger bir deyisle, yazar, bu sorunu okuruna bizzat yasatmay1
amaclamis olabilir. Kisacas1 2.4. boliimde Mutterzunge’de Baslica Ozellikler olarak
tespit ettigim dil ve kiiltiir diizeyindeki 6zellikler ayn1 zamanda sorunlu alanlar1 da
teskil etmektedir. Diger bir deyisle Mutterzunge’nin c¢evirisindeki sorunlar, kendi

ozelliginden kaynaklanmaktadir.
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Dil ve Kkiiltiir diizeyinde ¢eviri sorunlari tespit ettiim eseri okurken,
okudugum bdliimlerde goziime carpan yerleri not almaya calisarak C (Cevirisi ile
birlikte verilen), To (Tiirkgeden 6diingleme), Td (Tiirkge diisiliniilen), K (Kiiltiirel
ogeler), T (Tanitim), D (Didaktik 6geler), A (Anlatilar)...gibi kisaltmalar kullandim.
flging olan bu notlarimin da birbirine karisarak, yan yana veya iist {iste gelmesi oldu.
A zaten K oluyor, C veya T zaten veya D oluyor, K veya Td ise T veya D oluyor ve
hepsi bir arada zaten T, yani tanitim oluyordu. Tanitilanin ise aslinda K olmasi, bu
gibi cokkiiltiirlii ve cokdilli melez metinlerin kiiltiiraktarim1 saglayan metinler
oldugunu ortaya koyar. Kisacas1 dil ve kiiltiirii melezlemis olan bir metni
coziimlemek, cesitli bakis agilarindan bakip, ¢evirisinde de ¢esitli ¢6ziim yollarina
basvurmay1 gerektirmektedir. Bu bakimdan melez bir metnin ¢evirisinde genellikle
tutarlt bir eylem plan1 olarak bilinen c¢eviri stratejilerine yonelmek melez metinler
acisindan gecerliligini yitirebilir. Boylesi bir yargiy su sekilde agiklamak miimkiin:
Bu gibi eserler cokdillilik ile beslenenen ve melez olarak adlandirilan ap ayri bir
kiltiir alanim1 yansitmaktadirlar. Eserlerdeki anlatilar farkli bir kiiltiirle veya farkl
kiltiirlerle beslendigi halde, kendisine ait olmayan bir kiiltiiriin dilini kullanmaktadir.
Ancak yine de yazarin nerede tam olarak kendi kiiltiiriinii veya yazdigi dilin
kiiltiiriinii yansittig1 net bir ¢izgiyle ayrilmayabilir. Dolayisiyla bu gibi eserlerin
iletisi de birbirine karisir ve yukarida agiklamaya calistigim dil ve kiiltiir diizeyindeki
hususlar birbiri i¢inde yer alir. Demek istedigim, c¢eviri stratejilerinde sadece
yabancilastirma veya sadece yerlilestirme gibi bir tutarlilik s6z konusu olmayabilir.
Bu agidan ceviri stratejilerini ve bu stratejilerin sonuglarini uygulamali olarak gézden

gecirmenin faydali olacag goriisiindeyim.

3.1.1. Dil ve Baglam Iliskisi

Mutterzunge’de lizerinde c¢alistigim ii¢ hikaye igerisinde ‘Mutterzunge’ adli
ilk hikayede c¢eviri sorunlari daha c¢ok tek tek sozciikler diizeyindeyken,
Mutterzunge’nin devami niteliginde olan ‘Grossvaterzunge’ adli ikinci hikayede

Arapca kelimelere, surelere, ilahilere ve manilere yer verilmekte, tigiincii hikaye olan
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‘Karagdz in Alamania’da ise bu sorunlarin yani sira ‘bozuk dil” olarak adlandirilan

sorunlar daha yaygin bigimde goriilmektedir.

Gozlemledigim g¢eviri sorunlarinin tiimiiniin  kiiltiirel 6geler etrafinda
odaklandigin1 gordiim. Ciimle yapilar1 gibi daha cok dilbilgisel ceviri sorunlari
olarak ele alinacak sorunlarin dahi kiiltiirel nitelikler tagidigini fark ettim. Eserde yer
yer yazar tarafindan yapilmis olan ceviriler, Tiirk¢e’den oldugu gibi aktarilan, yani
kasith olarak ‘6diinglenen’ 6geler, Tiirk¢e diisiiniiliip Almanca olarak aktarilanlar,
kiiltiirel veriler, dgretici dgeler ve anlatilar metnin aktarilmasinda beni zorlayan
sorunlar oldu. Burada bu zorlugu yaratan durumun aslinda sorunlar1 net bir ¢izgiyle
birbirinden ayiramayisim da oldu. Yazarin ciimle yapilar1 dahi Tirk kiiltiiriinden
izler tasirken, c¢evirisini yaptigi, ya da Tiirk¢e’den ddiingleyerek aktardiklar1 zaten
Ogretici ve okurunu bilgilendirici 6zellikler barindirmaktadir. Bu zorlugu daha
ayrintili bicimde gorebilmek amaciyla, Mutterzunge’de karsilagtigim sorunlar1 yine
de belli basgh baghklar altinda gosterip, aslinda diger sorunlarla Ortiistiiglinii

gostermek istiyorum.

3.1.2. Tiirk Kiiltiiriine Ozgii Imgeler

Ozdamar’in kaleminden cikan her kelime, her ciimle kiiltiirle yogrulmus
imgeler barmdirir. Bettina Biisser’in Berner Zeitung adli gazetede Ozdamar’in
kullandig: dil ile ilgili olarak “Bu imgelerle dolu bir dil... Okurlari, elestirmenleri
biiyiileyen ve costuran bir masal dili. Ozdamar’a Alman edebiyatinin en 6nemli
odiillerinden birini, Ingeborg Bachmann Odiilii’nii kazandiran bir dil...” diye
aciklamada bulunmustur. Iste bahsedilen bu ‘masal dili’, Ozdamar’in adeta parmak
izlerinden birisidir. Nitekim Mutterzunge’de yer alan anlatilar, kimi zaman da anlat1
icinde anlatilar, masallara 6zgii kahramanlar1 ve konusmalar1 giiniimiize uyarlayarak
vermektedir. Tiirk kiiltliriine 6zgli masalimsi 6geler ve 6zellikle de aslinda bir tiyatro
oyunu olan Karagoz in Alamania adli hikayede yer alan kelime oyunlari, manilerle
yapilan taslamalar, hayvanlar1 ve cisimleri canlilagtirma ve konusturma sanati ile

veren boliimler agisindan geleneksel Tiirk tiyatrosunun Alman dilli kitleye tanitiliyor
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olmast da ayr1 bir 6nem tasimaktadir. Mutterzunge’de hem kullanilan dil, hem de

icerik ve anlam olarak imgelerle dolu gelenksel kiiltiir degerleri mevcuttur.

Yazin gevirilerinde zorluk ya da sorun olarak goriilebilecek baglica unsur da
bu gibi kiiltiirel degerlerin aktarimidir. Gertrude Durusoy’un Tranms’da yer alan
makalesinde de yazin gevirilerinde kiiltiirel boyutlarin toplumdan topluma farklilik
gbstermesi sonucu, ¢evirmenlerin ¢eviri esnasinda yasadiklar1 zorluklara deginiliyor.
Durusoy’a gore, kaynak Kkiiltiirin oldugu gibi erek dizgeye aktarilmasinda karar
kilinmis bir yazinda, okuru bilgilendirmek ¢evirmenin degil, okurun kendi gorevleri
arasinda yer alir. Paul Celan’in Tenebrae adli siirinden drnekle yola ¢ikan Durusoy,

sOyle bir agiklamada bulunuyor:

Bat1  kiiltiiriinii iyt taniyan Celan’in  siir  oyunlarint = zorlanmadan
anlayacaklardir. Tanimayanlar ise bu diislinceler mirasina yaklagsamayacaklar.
Celan ve onun i¢ diinyas1 hakkinda bilgi edinmek her okurun kendi elindedir;
cevirmenin rolii degildir bu (www.transinst.at/trans/14Nr/durusoy kulturakte

14.htm).

Durusoy’un bu goriisii elbette yanlis bir goriis degildir, ancak ¢evirmene
yiiklenen gorevler arasindan ‘anlasilamayani anlagilabilir kilmak’ ¢ergevesinde
cevirmeni duraksatan bir yaklasimdir. Ancak Durusoy’un Celan ve Celan’nin
yapitlar1 i¢in One siirdiigli bu goriisii, birgok yapit i¢in gecerli olmayabilir. Cevirmen
bu durumda erek dizgeye her seyi hem anlamca uygun hem de erek dizgede yeri olan
degerlerle aktarmak durumundadir cogu zaman. Ancak kaynak kiiltiirde olup da erek
dizgede olmayan, bilinmeyen veya kayip olan bir¢ok deger olabilir. Bu gibi
zorluklarla karsilasan ¢evirmenler kiiltlirel uyarlama yolunu tercih edebilir. Kiiltiirel
uyarlama yalnizca geviri ile sinirli olmayip, 6zgiin dildeki sozciiklerin temsil ettigi
kavramlarin hedef dildeki kiiltiirel karsilifin1 bulmak anlamina gelir. Anlasilacagi
lizere ¢evirmen, kiltlirlerarasi degerleri iyi tanimali ve caligmasi esnasinda hem
kaynak hem de erek boyutta yer almali. Ornegin Karagdz in Alamania adli oyunun
sahnelenmesiyle bahsettigim bu degerlerin kaybi, erek kitleye yanlis anlagilma veya

anlagilamama gibi sonuglarla ulagmistir. Oyun seyircilerinin kafasini karistirmis ve
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yer yer hi¢ anlasilmayarak duraksamalar yaratmistir. Zira Karagoz in Alamania
ornegindeki gibi Tiirk kiiltlirii hakkinda bilgi sahibi olmayan, Tiirk toplumunda yer
alan gelenek ve gorenekleri bilmeyen ve Tirk dilini, daha dogrusu Tirk dilinde
diisiince bicimlerini tanimayanlar agisindan bu gibi eserlerin alimlanmasinda bir

takim sorunlarin olugsmasi muhtemeldir.

Kaynak kiiltiirde var olan1 ve bilineni oldugu gibi erek kitleye tasimak bu
acidan erek dizgeyi belli bir sikintiya ve zora siirecektir. Ote yandan, eger hedeflenen
durum, erek kitlenin bu zoru, bu sikintiy1 yasamasi ise, bu sekilde bir aktarimin
basarisindan soz edilebilir. Zira Ozdamar’in tam olarak bu noktada, yani Alman dilli
ve kiiltiirlii kitleye bu zorluklar1 yasatma amaciyla 6zellikle yabancilastirma etkileri
bol olan bir ¢calisma sundugunun alt1 ¢izilmelidir. Boylesi bir hedefle erek dizgeyi
diller ve kiiltlirlerin arasinda var olan bir diinyaya tasimak, ya da daha dogrusu
aralarda bir yerlerde olan bu diinyay1 erek dizgeye sunma yolunun bizzat yasatarak

gergeklestirmis oldugu sdylenebilir.

Nitekim Sebnem Bahadir’in Varlik dergisinde yer alan ‘Ceviriyorum,
Oyleyse Tek Kiiltiiriin Otesinde, Iki Kiiltiiriin Arasinda, Ugiincii Kiiltiiriin
Ortasindayim’ baslikli makalesi ise cevirmenin Kkiiltiirel baglamdaki konumuna
bambagka bir bakis agis1 ortaya koyuyor. Bahadir’a gore ¢evirmenin esas bulundugu
yer, yani gorevini gerceklestirecegi yer, kaynak ve erek kiiltiir arasimdaki ‘Ugiincii
Kiiltiir’ diir (Bahadir, 25). Cevirmenin yeri geldiginde kaynak kiiltiirden erek kiiltiire,
ya da erekten kaynak kiiltiire gecis yapmak zorunda oldugunu sdylemem de aslinda
Bahadir’in goriistiyle ortiigiir niteliktedir; ¢linkii hangi kiiltiirel boyutta bulunursa

bulunsun, ¢evirmen ¢eviride her zaman bir iletisim ve kiiltlir uzmani olarak yer alir.

‘Ugiincii Kiiltiir’ olarak tabir edilen dizge burada her ne kadar ¢evirmen
acisindan ele alinsa da, 2.2.1. boliimde okurun alimlamasi konusundaki goriiglerimle
de bagdastirilabilir. Buna gore her iki kiiltiirli ve dili bilen ve yasayan/ yasamig olan
okur kitlesinin de ‘ligiinc bir kiiltiirde’ yer aldig1 sdylenebilir. Ne tam olarak Tiirk
kiiltiirlinde ve dilinde ne de tam olarak Alman kiiltiirlinde ve dilinde olan bu okur
kitlesini, melez dizge olarak betimlemem de bundan dolyidir. Bu melez dizge iki

kiiltiir arasinda diledigi gibi bulunma olanagina sahiptir.
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3.2. Ceviri Stratejileri

Bu boliimde edebi alanda uygulanan c¢eviri stratejilerini inceleyerek,
Mutterzunge acisindan uygulanabilirliginin derecelerini gostermek erek ve kaynak
odakl1 geviri stratejilerinde sonuglarin ne olabilecegini gdstermenin yansira hangi
stratejilerinn  ¢eviri hatalarina yol acabilecegini incelemek istiyorum. Yazin
cevirisine yonelik yaklasimlar genel olarak ikili karsitliklar, diger bir deyisle kaynak
ve erek odaklilik ¢ergevesinde sekillenmistir. Genel olarak iki temel geviri stratejisini
de belirleyen bu yaklagimin ilk ifadelerinden biri Alman dinbilimci ve filozof
Friedrich Schleiermacher’in (1768-1834) 1813 yilinda Berlin Kraliyet Bilimler
Akademisi’ndeki Uber die verschiedenen Methoden des Ubersetzens (Cevirinin
Cesitli Yontemleri Uzerine) adli konusmasinda yer bulmustur: “Ya gevirmen yazari
oldugunca rahat birakir ve okuru ona dogru yaklastirir; ya da okuru rahat birakir ve
yazar1 ona dogru yaklastirir” (Schleiermacher, 42). Birinci durumda ¢evirmen, “erek
metinde, yabanci metnin dilsel ve kiiltiirel farkliligin1 korumayr amagclar, ¢iinkii
ancak bu yontemle yabancilik verilebilir ve okurun ufku agilabilir. Diger durumda
ise, yazar1 okurun diinyasina getirerek onu bu diinyanin bir pargasi yapan ceviri

okurun, dolayisiyla ulusun gelisimine katkida bulunamaz” (Berk, 2001: 35)

Yakin zamanda Lawrence Venuti de benzer bir tanimlama yaparak bu iki
temel yontemi yerlilestirme (domestication ya da domesticating) ve yabancilagtirma
(foreignizing) olarak adlandirmigtir. Buna gore yerlilestirme, kaynak metnin
yabanciligin1 erek dil okuyuculart i¢in miimkiin oldugunca azaltmak amaciyla
saydam ve akici bir bicemin benimsendigi bir ¢eviri stratejisi, yabancilastirma ise
orijinal metnin yabanci ozelliklerinden bir kisminmi tutarak erek dildeki normlari

zorlayan bir geviri stratejisi olarak goriilmektedir.

Geleneksel ceviri anlayisina gore bahsi gecen ve farkli normlara sahip olan bu
kaynak (K) ve erek (E) dizgenin yer aldig1 c¢izgisel boyut su bicimde
sekillendirilebilir:
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Her ¢evirinin erek kitlenin beklentilerine cevap vermesi beklendiginden, her
cevirinin de erek odakli, yani erek dizgenin normlarina yonelik olmasi gerektigi
seklinde bir goriis vardir. Kaynak dizgeden alinan ne varsa erege gore baska bir
diinyadir, dolayisiyla da geleneksel anlamda c¢evirinin bu baska diinyay:r erege
tasimak ve tanitmak oldugu sOylenebilir. Ancak sdzkonusu melez yapida metinler,
yani ¢okdilli ve c¢okkiiltiirlii metinler olunca, ceviri siireci sadece kaynaktan alip
erege aktarmakla sinirhi kalmaz. Melez yapida metinlerde farkli normlarin i¢ ice
islenmis hali goriiliir; bu da kaynagin veya eregin ne olup nerede basladigini veya
nerede bittigini belirsiz hale getirmektedir. Bir diinyay1 baska bir diinyaya tanitmak
olarak yorumlanabilen ¢eviri Mutterzunge gibi melez yapida bir metin i¢in seklini
degistirir. Bana gore Mutterzunge’de bir diinya baska bir diinyaya degil, bagka bir
diinya’nin bakis acisiyla, baska bir diinyanin aynasiyla kendisine bakilmaktadir.
Mutterzunge’de kaynak dizge ve erek dizge ayni1 noktada bulunur. Metnin Tiirkce’ye
yapilacak olan bir ¢eviriyle Tiirk¢e dizgede yer almasi, tam anlamiyla, yani gergcek
anlamda bir erek dizge tarafindan karsilanmayacaktir. Bu durumda ger¢ek anlamda
bir erek dizgenin gerekliligi olan tek ve farkli bir kaynaktan erege uzanan ¢izgiden
bahsetmek zordur, ¢iinkii kaynak tek bir kaynaktan olugsmamakta, birden fazla dili,
birden fazla kiiltiiri, daha dogrusu Tiirk kiiltiirtin kendisini Tiirk kiiltliriinde tekrar

aci18a cikaran 6zellikler barindiracaktir:

(Alman Kiiltiirti)

K E (?)

(Tiirk Kiiltiirii)
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O halde kaynak ve erek dizgenin Roman Jakobsonun’un iletisim aktarimi igin
Oongordiigii, tek tek ogelere ayrilarak erege gore tekrar diizenlenen ¢izgisel bir siireg
olarak goriilmesi dogru olmayacaktir (Dizdar, 5). Mutterzunge’de kaynak ve erek
kutbu geleneksel anlayisa gore bir dogru iizerinde ve iki ayr1 ugta konumlandirmak,
kaynagin iki farkl: kiiltiirle beslenmis olmasindan dolay1 yanlis olacaktir. Dolayisiyla
da kaynaktan ceviri yoluyla erege dogru uzanan c¢izgisel bir siiregten de
bahsedilemez. Boylesi geleneksel bir ¢izgide gergek anlamda bir erek dizgenin hem
dil, hem de igerik acisindan, kaynagin beslendigi iki kiiltiirden uzak, iki kiltiirii ve
dili tanimayan dizge olmasi gerektigi savunulabilir. Demek istedigim,
Mutterzunge’nin ¢eviri yoluyla ulasacagi ‘ger¢ek anlamdaki’ erek dizgenin ancak
Alman ve Tiirk kiiltiirtinden uzak olan dizgenin olabilecegidir. Ger¢ek anlamda erek
dizgeyle kast ettigim, ¢eviri metnin asil ceviri denen iki farkli dil ve iki kiiltiir

arasinda gerceklestirilen ¢eviriyle ulagtig1 dizgedir.

Bu durumda Mutterzunge’nin ancak Tirk ve Alman kiiltiirlinden uzak olan
bir dizgede bir ¢eviri metin, yani asil ¢evirinin sonucunda olusan bir ¢eviri metin
olarak var olabilece§i soylenebilir. Mutterzunge’nin O6rnegin Japonca’ya veya
Rusca’ya yapilacak olan ¢evirisi muhtemelen ‘asil ¢eviriyi’ yansitacagindan, Japonya
ve Rus kitlelerinin de eserin kaynagimi teskil eden Alman ve Tiirk kiiltiiriine uzak
oluslan ile asil erek dizgeyi olusturabilecegi, dolayisiyla da geleneksel kaynak-erek

cizgisine uydugundan, ¢izgisel bir boyutta yer alacagi sdylenebilir:

(Alman Kiiltiirii)

K E (kaynakta yer alan kiiltiirlere uzak)

(Tiirk Kiiltiiri)

Mutterzunge’de bir de Almanya’da bulunan Tiirk vatandaslar1 gibi hem kendi
kiiltiiriine hem de Alman kiiltliriine ve diline asina olan bir dizgenin bakis agisini

yansitmak istiyorum. 2.2.1.’de Okur Alimlamasi altinda inceledigim bu ¢iftdilli ve
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ciftkiiltiirli  dizgenin kendisini diger okur kitlelerine goére ¢ok daha fazla
alilmayabildigini belrtmistim. iki kiiltiirii de yasayan / yasamis olan bu dizgeyi melez
dizge olarak adlandirmanin da dogru olacagini diisiinliyorum. Zira g¢eviriye gerek
kalmadan Mutterzunge’yi okuyup, alimlayabilecek olan bu melez dizgenin ¢izgisel
bir boyutta yer almasi bir kenara, Almanca dilli ve kiiltiirlii erek dizge gibi iki farkli
kiiltiirden birisi olma ozelligini tasiyarak degil, eregin bizzat kendi melezligini
yansitan Ozelliklerin  bulundugu kaynagi kapsayacak sekilde konumlandigini

diistiniiyorum:

E (Melez dizge)

Buna gore Mutterzunge’de Tiirk ve Alman kiiltliriinii bir arada bulunduran
kaynagin, her iki kiiltiirii taniyan, yani ¢iftkiiltiirli ve ¢iftdilli olan erek kitle (melez
dizge) tarafindan kapsandig1 séylenebilir. Ote yandan her iki dile ve kiiltiire sahip bu
melez dizgenin tam olarak ne kaynakta ne de erekte yer aldigi, her iki dizgeye de ait
olup, iki dizgenin ortasinda konumlandigi da sdylenebilir. Bu durum su sekilde

gosterilebilir:
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3.2.1. Yaygin Stratejiler

Melez yapida metinlerde olusturmaya calistigim sekillerde goriildiigli iizere
kaynak ve erek dizge belirsizlik igerisindedir. Metnin ulasacagi kitle hem kaynakta
hem erekte, hem de bu iki dizgenin arasinda yer alabilir. Bilindigi iizere ¢eviride ikili
karsitliklar, yani kaynak ve erek odakli ceviri siiregleri iizerinde durulur. Iki farkli
dil, iki farkl kiiltiir, iki farklt norm yaygin bigimde ya kaynak ya da erek odakli
ceviri yoluyla aktarilir. Ceviriye dayanan bu karsitlik ifadesi kaynak kiiltiir ve dil
icinde iiretilen 6zgilin metne dayanirken, diger ucu da erek kiiltliire erek kiiltiiriin
normlari ¢ercevesinde yapilan biraktarimi ifade eder. Bu durumda beklenen durum,
kaynagin tek bir kiiltiirii ve tek bir dili yansitmasi ve kaynakta yer alan her seyin de
uygun ceviri stratejileri dogrultusunda erekte esdegerliligin®' saglanarak tekrar
verilmesidir. Anton Popovic’e gore esdegerliligi dizisel, bigemsel/cevirisel, dilsel ve
metinsel/dizimsel esdegerlilik olmak iizere dort farkli bigimde saglamak miimkiindiir

(Berk, 2005: 97, 98, 114, 137). Melez metinlerin ¢evirilerinde
a) bicemsel diizeyi ifade eden dizisel esdegerliligi,

b) c¢eviride hem bi¢cim hem icerik Ozelliklerinin korunmasmi amaglayan

bicemsel/cevirisel esdegerliligi,

c) Ozgin metindeki Ogelerle c¢eviri metindeki Ogelerin dilsel (sesbilimsel,

bicimbilimsel ve sézdizimsel) diizeylerdeki dilsel esdegerliligi ile

d) kaynak metnin tamaminin ya da bir kisminin erekte es bir deger tasidig
metinsel/dizimsel esdegerliligi kesin ¢izgilerle birbirinden ayirmak her zaman

miimkiin olmayabilir.

Bu agidan ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii yapida melez metinlerin ¢evirilerinde
devingen bir esdegerlilikten bahsedilebilir. Eugene A. Nida’nin iki esdegerlilik

tiirlinden birisi olarak gordiigii devingen esdegerlilikte (digeri hem bigim hem igerik

! Esdegerlilik (ing. Equivalence, Alm. Aquivalenz) terimi kaynak ve erek dil metinlerinin ya da daha
kiigiik dilselbirimlerin arasindaki ilskinin dogasini ve boyutunu betimlemek icin kullanilir. Ceviriyi
sadece dilsel bir yaklasim olarak goren dilbilimsel yaklasimda esdegerlilikkaynak dildeki dilsel
6gelerin erek dilde bunlara karsilik gelen dilsel 6gelerle yer degistirmesidir. (Berk, 2005: 121)
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Ozelliklerinin korunmasini amaglayan bicimsel esdegerliliktir) en Onemli unsur
etkidir (Nida, 106). Ozgiin iletinin kaynak toplumda ve kiiltiirde yarattig1 etkinin
aynisinin erek toplum ve kiiltiiriinde de yaratilmasini amaglayan bu esdegerlilik
(Berk, 2005: 111), ne var ki erek kitleye gore farkliliklar arz eder. iste tam olarak bu
noktada, yani Mutterzunge’de erek kitlenin zaten kaynak kitlenin kendisi ya da
biiylik bir bolimii olusu ¢evirisini de zora sokmaktadir. Elbette metnin Tiirk¢ce’ye
cevirisi yapilamaz diye bir yargida bulunmak dogru olmaz, ancak s6z konusu amag
esdeger bir etkinin yaratilmasi olunca, Tiirk dilli ve Tirk kiltirli bir dizgede ayn
etkinin yaratilamayacagi, yaratilmaya calisildiginda ise g¢evirinin kafa karistirict ve
hatta yaratilmak istenen ‘yabancilik’ etkisini Ort bas edecek kadar anlamsiz
olabilecegi bariz bir bicimde ortadadir. Bu duruma Mutterzunge agisindan
bakildiginda deyimsel aktarimlarin oldukg¢a fazla sayida yer aldigi goriilmektedir.
Ozgiin metinde yer alan deyimsel Ogelerin erek dizgeye anlamsizlik iginde
cevrilmesi, bir ceviri hatasi olarak tammlanmaktadir (Berk, 2005: 39). Ornegin
kaynak kiiltiirde yer alan bir deyimin genellikle ¢evirmen tarafindan dogru bigimde
yorumlanamamis olmasindan kaynaklanan bu ¢eviri hatasi, ancak erek kiiltiire
uyarlama yapilarak onlenebilir. Ancak deyimsel anlatilarin oldukga fazla kullanildigi
Mutterzunge’nin bu noktada su agidan bir sorunsali sézkonusudur: Metnin i¢inde
gecen deyimler Tiirk kiiltiiriine dayandigr halde, Almanca olarak yazilmistir. Diger
bir deyisle yazar 6zgiin metni deyimsel ¢eviri hatasi olarak kabul edilen bir iislupla
olusturmustur. Ornegin, (M, 14) “...man hat ihnen die Milch, die sie aus ihren
Miittern getrunken haben, aus der Nase geholt” (Analarindan igtikleri siitii
burunlarindan getirdiler) ciimlesi Tiirk kiiltlirlinde yer alan ve Alman dilli okur
kitlesinde Almanca olarak yazildig1 halde yabancilik etkisi gdsteren, anlagilamayan
bir deyime Ornektir. “Kasikla verip kepgeyle almak™ benzeri bir anlami olan bu
deyim deyimsel strateji yardimiyla “man hat ihnen die Welt zur Holle gemacht”
(Diinyalarin1 cehenneme ¢evirdiler) benzeri bir deyimle karsilanabilecekken, yazarin

amaci dogrultusunda bu sekilde verilmistir.

Ozgiin metinde yaratilmak istenen etki yukarida da bahsettigim gibi
‘yabancilik’ duygusunu okura yasatarak, metin yoluyla kendilerine dogrultulan bir
aynadan kendilerine bakilmasini saglamaktir. O halde metnin Tiirk¢e’ye yapilacak

olan cevirisinde esdegerliligi ne Nida’nin ne de Popovic’in yorumlarina uygun
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bicimde ele almak miimkiin olmayacaktir. Baska bir deyisle, Mutterzunge’yi es
degerlerle Tiirk¢e’ye aktarmak miimkiin olmayacaktir. “Yabancilik’ duygusu kismen
kaynak metinde yer alan Almanca kelimeler sayesinde, yani dilsel agidan dogrudan
aktarim yoluyla saglanabilir. Tiirk dilli, Tiirk kiiltiirlii okura bu sayede yabancilik
tattirilabilir, karsilastigi Almanca kelimeleri arastirarak yeni bir seyler dgrenmesi
saglanabilir. Buna O6rnek olarak Mutterzunge’de yer alan “Mutterzunge” adli ilk
hikayenin basligin1 vermek miimkiin.”Mutterzunge” bashigini “Anadili” olarak degil
de “Annedili” olarak Tiirk¢e’ye ¢cevirmemdeki amag, Tiirk dilli Tiirk kiiltiirlii okuru
alisik olmadigi bir kullanim ile karsilastirip, okuru bu noktada biraz diisiindiirerek,
yabanciligi tattirmaktir. Nitekim hikéyenin ilk climlesi olan “In meiner Sprache
heisst Zunge: Sprache”nin Tiirk¢e’ye “Benim dilimde lisan dil demektir” seklinde bir
aktarimdan Tirk eregin sunu anlamasini1 hedefledim: ‘Demek ki onlarin dilinde lisan
dil demek degil. Bizde ‘dil’ kelimesi daha farkli olarak kullaniliyor, iki hatta daha
fazla anlama geliyor.” Bu yolla kendi kiiltiirii ile karsisindaki kiiltiiriin arasindaki
farkliliklar1 gorerek, dolayisiyla da bazi karsilastirmalar yaparak okura yabancilik
olgusu tattirilabilir. Hikdyenin ilk paragrafinda yer alan “Ich sass mit meiner
gedrehten Zunge in dieser Stadt Berlin” (M, 9) ciimlesi Tiirk okuruna olayin
Almanya’da gegctigini, dolayisiyla okuru anlatilacak olanlarin ayni zamanda Alman
kiiltiir geleneklerinden parcalar igerecegine dair bir beklenti icerisine sokmaktadir.
Okurun bu sayede farkli bir kiiltiirde olan bitenleri 6grenmek i¢in hazirlandig

(Y33

soylenebilir. Ote yandan ciimlenin Tiirkce’ye gevirisini “ ‘Cevrilmis’ olan dilimle bu
sehirde, Berlin’de, bir zenci cafesinde oturuyordum.” seklinde yapmis olmam ve
‘cevrilmis’ kelimesini tirnak iginde vermem, okuru bu kelimenin iizerinde
yogunlastirarak ‘Cevrilmis dil ne demek?’, ‘Dilin donmesi’ veya ‘Dilin donmemesi’
ile alakali m1?’ gibi noktalar iizerinde diisiinmesini saglayabilir. Belki her okur
tarafindan fark edilmeyecek olan bu 6rneklere benzer detaylar, dikkatli bir okurun
goziinden kagmayacaktir. Mutterzunge’nin Tiirkge’ye cevirisinde dilsel ve kiiltiirel
alanda var olan sorunlar gidermek, ya da aza indirgemek acisindan, dyle goriiliiyor
ki, belli bir tutum, yani belli kaynak ya da erek odaklilik bi¢cimindeki bir tutumun
uygulamasindan bahsedilemez. Ornegin uyarlama erek kitleyi nemserken, dogrudan

aktarim kaynak kitleyi de elden birakmayip, metnin yabanci unsurlar barindirdigini

hatirlatmaktadir. Bundan dolayi, Mutterzunge’nin ¢evirisinde her iki kutbu da
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odaklayan ceviri stratejilerine bagvurmak gerektigi sdylenebilir. Mutterzunge’nin
cevirisinde bagaridan s6z edilmesinin baglica yolu ¢eviri stratejilerinin dozajlarinin

titizlikle ayarlanmasidir.

3.2.2. Kaynak ve Erek Odaklihk

Yazin gevirilerinde kaynak ve erek olmak iizere iki farkli ve ayr yerlerde
konumlanmis olan ve yine birbiriyle ortiismeyen normlar s6zkonusudur. Bu sebeple
Ozellikle yazin cevirilerinde iki farkli yaklasimdan ve bu yaklasimlarin ortaya
koydugu iki temel stratejiden bahsedilmektedir. Schleiermacher’in “Ya g¢evirmen
yazarl oldugunca rahat birakir ve okuru ona dogru yaklastirir; ya da okuru rahat
birakir ve yazar1 ona dogru yaklastirir” (Schleiermacher, 42) seklinde agikladigi bu
ikili karsitlik durumu, yazar ve okur arasindaki iligki acgisindan yabancilagtirma ve
yerlilestirme kavramlari ile incelenmistir. Venuti’ye gore ¢evirmenin kaynak metnin
bazi yabanci unsurlarini tutarak erek dilin normlarini zorlayan bir bi¢imde ¢evirmesi
okurda yabancilastirma etkisi, erek dilin normlarina uyacak sekilde ve akici bir
bicimde yapacagi bir ¢eviri de okurda yerlilestirme etkisi yaratacaktir (Venuti, 15).
Cevirmen yabancilagtirma etkisi ile erek metinde, yabanci metnin dilsel ve kiiltiirel
farkliligim1 korumayi amaglar, ¢iinkii ancak bu yontemle yabancilik verilebilir ve
okurun ufku agilabilir. Berk’in de dedigi gibi yerlilestirme etkisiyle yapilan bir
ceviride, cevirmen yazari1 okurun diinyasina getirerek onu bu diinyanin bir pargasi
yapan c¢eviri ile okurun, dolayisiyla ulusun gelisimine katkida bulunamaz (Berk,
2005: 35). Kaynakta yer alan dilsel, bicimsel ve bicemsel olan tiim 6gelerin erege
oldugu gibi aktarilmasi Tirk dilli ve Tirk kiltirli okurun normlarini
zorlayacagindan, ¢evirinin uygun stratejilerle, yukarida belirttigim gibi ince detaylara
yer vererek uygun dozlarla yapilmasini gerektirir. Bu sebeple Mutterzunge’nin
Tiirk¢e’ye yapilan gevirisinde, her ne kadar belli bir tutarlilik, yani esdegerlilikten
bahsetmek miimkiin olmasa da okura ‘yabancilik etkisi’nin verilmesinin imkansiz

oldugunu sdylemek yanlis olacaktir.

Ceviri stratejilerini kaynak ve erek odaklilik c¢ercevesinde ele alarak, erek

dizgenin ceviride agirlikli olarak belli bagh stratejiler gerektirdigini, daha dogrusu
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anlagilabilirligi ve aginalif1 erek dizgede arttiran stratejilerin az ¢ok belli oldugu
soylenebilir. Buna gore erek kutba yaklastikca, uyarlama® veya o6zgiir™ geviri
stratejileriyle yapilan ¢evirilerin anlasilmayani anlasilir kilmak ve yabanci olan1 agina
hale getirmek ac¢isindan basarili oldugu goriilmektedir. Kaynak kutba bakildiginda
yaygin kullanilan g¢eviri stratejilerinin sozciigii sézcligline ¢eviri, dogrudan aktarim
ve kaynak metinde yer alan 6gelerin oldugu gibi erek dile aktarilmasindan olusan
dykiinme gibi stratejiler oldugu goriilmektedir (Berk, 2005: 35). Odiingleme stratejisi
gibi, kaynak dilde yer alan bir 6genin bagka bir dile ¢evrilmeden oldugu gibi
alinmasi, bir¢ok metin tiiriinde kimi zaman bir ¢eviri hatasi** olarak kabul gérse de,
melez metinlerde yabancilik etkisini verebilmek acisindan hata degil, kullanilabilir

bir yoldur.

Cevirinin hem kaynak hem de erek kutbu gozeterek, gelgitlerden olusan bir
stire¢ olmasi1 durumu 6zellikle Mutterzunge nin gevirisi agisindan yerli yerine oturan
bir betimlemedir. ki farkl1 kiiltiirden beslenen anlatilarin yer aldig, iki farkli dilin
bir arada kullanildigt bu melez yapmin c¢evirisi her iki kutbun ayni anda
gozetilmesini gerektirir. Yabancilik etkisini verebilmek agisindan daha ¢ok kaynak
kutba yakin kullanilan c¢eviri stratejilerine, erek dizgeye asinalik kazandirmak
acisindan da erek kutba yakin kullanilan c¢eviri stratejilerine basvurmak
gerekmektedir. Her ¢evirinin erek dizgenin beklentilerine gore yapilmasi gerektigi
gercegi ile hareketle de Mutterzunge gibi bir yazimin agirlikli olarak erek dizgenin,
ama yer yer de kaynak dizgenin gereklerine uygun ceviri stratejileri yardimiyla

yapilmas1 gerektigi kanisindadayim.

22 Uyarlama Stratejisinin (ing. Adaptation, Alm. Adaptation) ¢eviri terminolojisi’de yer alan tanimi:

1. Kaynak metinde kullanilan ifadeleri aym bi¢imde aktarilmasini zorunlu kilmayan c¢eviri
stratejisidir. Uyarlama daha ¢ok siir ve drama yapitlarinda oldugu gibi, reklam alaninda da
kullanilmaktadir.

2. Yanlizca siireci degil, sonucunu da etkiliyor.

3. Kaynak dilin mevcut sosyso-kiiltiirel ger¢ekliginin yerine, erck dilde kdklesmis bir sosyo-kiiltiirel
gercekligin gelmesiyle, erek metnin alicisina hitap eden bir geviri siirecidir.

23 Ozgiir Ceviri Stratejisi, Uyarlama stratejisinin esanlamlisi olarak (ing. Free translation, Alm. Freie
Ubersetzung) olarak yer alir.

# Germanismus: Ceviride erek dilde bilgi eksikligi veya karsiliginin bulunamamasi veya
uyarlamasinin yapilamamasi gibi yontem eksikligi sonucu Almanca bir kelimenin, ya da s6z diziminin
oldugu gibi erek dizgeye aktarilmasini dile getiren ¢eviri hatasidir. Bu g¢eviri hatast Fransizca kaynakl
dizgede Gallizismus, ispanyol kaynakli dizgede de Hispanismus olarak tanimlanmaktadir.
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3.2.3. Stratejilerin Etkileri
a) Uyarlama

Serbest ya da Ozgiir ¢eviri denilen uyarlama yoluyla geviride, ¢evirmen
olabildigince rahattir. Daha ¢ok siir ve tiyatro alanlarinda kullanilan uyarlama,
cokdilli ve c¢okkiiltiirli yazinlarda da ¢evirmene karsilastifi  sorunlari
cOziimleyebilmek acisindan kolaylik taniyabilir. Hedef dildeki kitlenin, yani erek
dizgenin beklentilerini karsilayabilmek agisindan kaynak dilde yer alan normlarin,
erek dildeki normlarina aktararak ¢evrilmesi anlamina gelen uyarlama bu yoniiyle
erek kutba en yakin duran stratejidir. Kuramcilara gore uyarlama, kaynak metindeki
durumun erek kiiltiirde olmadigi ya da bu durumun kaynak kiiltiir baglamindaki
yananlam ve cagrisimlarinin erek kiiltiir baglaminda bulunmadigi zamanlarda

uygulanmasi gerekn bir stratejidir (Berk, 2005: 157).
b) Dogrudan Aktarim

Kaynak kutba yakin duran geviri stratejilerinden olan dogrudan aktarim
stratejisinin yabancilik etkisi vermesi bakimindan ceviriyi basarili kilan bir yol
oldugu ortadadir. Dogrudan aktarimda 6zel isimlerin, yerlerin veya olgiilerin kaynak
dilde yer aldigi gibi aktarilmasi ¢ogu zaman gereklilik sonucu olsa da, melez
metinlerin ¢evirisinde ayn1 zamanda okura bir nebze yabancilik tattirabilir (Berk,
35). Ornegin Mutterzunge’de yer alan “Stehe auf, geh zum anderen Berlin, Brecht
war der erste Mensch, warum ich hierher gekommen bin, vielleicht dort kann ich
mich daran erinnern, wann ich meine Mutterzunge verloren habe” (M, 13)
climlesinde “Berlin” ve “Brecht” kelimeleri bir gereklilik sonucu oldugu gibi
aktarilmistir, ancak ayn1 zamanda Tiirk dilli, Tiirk kiiltiirlii okura yer ve kisi ile ilgili

olarak yabancilik etkisi yarattg1 da bir gerektir.
¢) Oykiintiiniin Etkileri
Kaynak dildeki sozciik gruplarinin siralanisinin - degistirilmeden erek dile

aktarilmasini ifade eden Oykiintii stratejisi yoluyla da yabancilik etkisini verebilmek
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miimkiindiir. Ornek olarak Mutterzunge’nin bash@ verilebilir. “Mutter” kelimesi
Tiirkcede ““anne”, “Zunge” de konusma organlarindan olan “dil” kelimelerini
karsilamaktadir. Ancak burada hikdyenin baglami igerisinde “Mutterzunge”
kelimesinin  “anadil” anlammi ifade etmeye calistiginin da belirtilmesi
gerekmektedir. Yazar tarafindan yaratilmig bu sozciigiin Almanca’dan Sykiinerek
“Annedili “ olarak aktarilmas1 yabancilik etkisi veren bir uygulamadir. Erek dilde var
olan yapilarin kaynak dildeki yap1 ve anlamina bagl kalarak hem anlam hem de bu
ornekte oldugu gibi bitisik yazilma gibi dizisel siralanisin Tiirk¢e sézciik yapisina
“Annedili” olarak ge¢cmesi yabancilik etkisi yaratmak bakimindan kullanilmasi

miuimkiin diger bir stratetiji teskil eder.

Stratejilerin  uygun dozlarda kullanilmas1 gerekliligini “Mutterzunge”
kelimesinde su sekilde aciklayabilirim: Tiirkge’ye Oykiintii yoluyla aktarilan bu
kelime, “anne” ve “dil” kelimelerinden olusan bitisik bir kelime olup, her iki
kelimenin de Tiirk dilinde karsiligt bulunmaktadir. O halde “Mutterzunge” nin
“Annedil” olarak aktarilmasi Oykiintiiniin tanimi agisindan daha dogru olabilirken,
‘neden —i takisi eklenmis?’ diye bir soru gelebilir. Bu soruya su sekilde cevap
verebilirim: Cevirideki amacim, erek kitleye eregin normlarmi goéz Oniinde
bulundurarak aginalik ve bilindik olan1 tasirken yabancilik etkisini de verebilmektir.

cC 19

“Ana” yerine “Anne” demis olmakla ve yabancilik etkisini verebildigimi, “-i
takisin1 kullanarak da aginalik yarattigimi diisiiniiyorum. “Annedil” olarak yapilacak
bir ¢evirinin yabancilik etkisinden 6te, okurun kulagina hos gelmeyen anlamsiz bir
ifade olarak algilanilacagi goriisiindeyim. Bu olumsuz algilama okuma esnasinda

daha agir basacagindan yabancilik etkisi ortbas edip, farkindalig1 ortadan kaldirabilir.
d) Gorsellestirme Stratejilerinin etkileri:

Ozgiin metinde bulunmadig: halde baz1 sdzciik, ciimle veya boliimlerin gorsel
acidan farkli bigimlerle aktarilmasi seklinde gerceklestirilen gorsellestirme stratejisi
sayesinde, hedef kitlenin anlatilmak ve vurgulanmak isteneni, ya da ¢evirmenin
dikkat ¢cekmek istedigi noktalar1 daha kolay algilamasi saglanabilir. Bu sebeple de
daha c¢ok erek kutba yakin duran bir ceviri stratejisi olarak betimlenebilir.

Gorsellestirme  stratejilerinde yaygin bigimde kullanilan farkli yaz1 tipi veya
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boyutunda yazilar, renkli yazilar, sekil veya c¢izimler 6rnek olarak verilebilir.
Mutterzunge’nin gevirisinde 6zglin metinde farkli yazi tipinde yazilmis sozciiklerin
cevirisinde ayni yolu kullanmay1 uygun gordiim. Alman dilli erege farkli yazi tipinde
yazilmig Tiirk¢e sozciiklerin Tiirkce’ye g¢evirisinde bu sozclikleri Almanca olarak
aktarip, ayn1 yazi tipini kullanmaya 6zen gosterdim. G’de anlaticinin Ibni Abdullah’a
bir kagidin ilizerine yazmis oldugu askini dile getiren ciimlesinde okur acisindan daha
canli kilmak amaciyla boylesi bir stratejiye basvurdum. Ciimleyi gergekten el

yazistyla yazilmis izlenimi veren bir yazi tipi ile Tiirk¢eye ¢evirdim.

“Ich wusste nicht, was ich machen sollte, ich weinte in der Nacht auf einem Blatt
Papier, auf den Riicken des Blattes schrieb ich: Ibni Abdullah, drehe das Blatt und

schaue auf das leere Blatt, dort wirst du meine Trdnen sehen.” (G 36)

“Ne yapacagimi bilmiyordum. O gece bir kagidin iizerine agladim. Kagidin arkasina
Ibni Abdullah.. kagudu ters ceviv ve bak, orado gogyaslowrunw goreceksin
diye yazdim.

Ibni Abdullah kagidi okudu ve “Ya Rabbim, Ya Rabbim” dedi.”
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3.3. Ceviri Kararlari ve Ceviri Siireci

Cevirinin amaglarindan birinin de iletiyi anlasilir kilmak olduguna gore, bu
amaci gerceklestirebilmek i¢in ¢evirmen erek kitleye yabanci gelen ya da anlagilmaz
olan her tiirli iletiyi uygun gordiigii yollarla anlagilir kilmakla gorevidir. Bu
baglamda g¢evirmen Ozglin metin ile kaynak metin arasinda iletiyi gecerli kilan
onemli bir rol istlenir. Bahadir’in deyisiyle de cevirmen, bir iletisim ve kiiltiir
uzmani roliinde iki kiltliriin arasinda tiglincii kiiltiirlin ortasinda yerine getirir

caligmasini.

Gideon Toury’ye gore c¢evirmenin g¢eviri esnasinda almis oldugu kararlarin
timiinii ifade eden ceviri siireci normalarinda, alinan kararlar hem metin igi
normlarin1 hem de dil malzemesinin metin i¢i dagilimima yonelik kararlardir. Metin
ici normlar, dil malzemesinin metnin i¢inde ne sekilde kullanilip, bigimlendirildigine
odaklanmaktadir (Berk, 2005: 106). Mutterzunge’nin c¢evirisinde de geviri siireci
normlarinin dikkatle incelenmesi, kullanilan dil malzemesinin, ne sekilde kullanilmis
ve bicimlenmis oldugunun o6zenle incelenmesi gerekmektedir. Cokdilli ve
cokkiiltiirli melez metinlerin cevirilerinde c¢evirmeni dil ve kiiltiir diizeyinde
sikinttya sokan durumlar sik sik ‘gevirilemezlik’ kavrami olarak belirir. Tek tek
sozciik ve tiimcelerden metinlere kadar bir dilden baska bir dile ¢evirinin miimkiin
olup olmayacagini tartismak i¢in kullanilan c¢evirilemezlik terimi (Berk, 107),
Mutterzunge’de daha ¢ok Ozdamar’in kendine 6zgii iislubundan kaynaklanan dilsel
ve kiiltiirel kaynaklarin aktariminda bir sorun olarak goriilebilir. Bu sorunlar da daha
cok kaynak metinde anlami disa vuran bagintinin ceviride dilsel agidan yeterli

bicimde karsilanamamasi seklinde gerceklesebilir (Berk, 108).

Yapitlarin ¢evirilerinde ¢evirmenin parmak izleri ya da Theo Hermans’in
dedigi gibi ‘cevirmenin sesi’ az ya da ¢ok kendisi erek kitleye belli eder. Bir
cevirmen g¢evirecegi yapiti nasil anlayip yorumladigina gore gevirir. Dolayisiyla ayni
yapitin farkli farkli ¢evirmenler tarafindan ¢evrilmesi sonucunda birbirine tipa tip
benzeyen iki cevirinin bulunmayisi da bundandir. Bir metne benzer veya ayni

yorumu getiren ¢evirmenler dahi, yasam deneyimlerinin farklilik gdstermesi
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nedeniyle c¢eviriyi ayni sozciikleri veya ifadeleri kullanarak yapmayacaklardir.

Kisacasi, ¢evirmenler esit olmadigina gore ¢eviri yapitlar da esit olamayacaktir.

Hermans’a gore de, ceviri anlati sdyleminde her zaman ikinci bir ses, yani
yazarin haricinde okura ulasan bir ses vardir. Bu ses, biitliniiyle anlaticinin arkasina
siginip, kendisini belli etmemeye caligsa da, metin disina bir ¢evirmen notuyla
kendisini belli ederek ortaya ¢iksa da, vardir (Hermans 63-68). Diger bir deyisle
cevirmenin parmaklar ¢eviriye degdigi siirece, parmak izleri mevcuttur. Bu tiirden
cevirileri Lawrence Venuti, ¢evirmenin goriinmezliginin hakim oldugu akici geviriler
olarak tanimlar (Venuti, 1). Venuti’nin bu goriisiinii ¢evirmenin gorevleri basligi

altinda daha yakin ele alacagim.

Mutterzunge’nin Tiirkge’ye ¢evirisinde ortaya ¢ikan baslica ¢eviri sorunlarina
3.1. bolimde Ceviri Sorunlar1 baglig1 altinda agiklamistim. Buna gore dil ve kiiltiir
diizeylerinde ortaya ¢ikan g¢eviri sorunlarinin yine 3.2.1.°de bahsetmis oldugum
yaygin ceviri stratejileri yardimiyla Tiirk dilli ve Tiirk kiiltiirlii dizgeye aktarmak
acisindan Ornekler tizerinde incelemelerde bulunmak istiyorum. Metnin tamaminin
bu tiirden o6zellikler ve sorunlarla donatilmis oldugu goéz oniinde bulundurularak,

ancak bana en carpici bigimde gelen ciimleler iizerinde ¢alismak istiyorum.

3.3.1. Dil Diizeyinde Ceviri siireci
a) Melez Dil Kullanimlari

“Mutterzunge” sozciigli Tiirk¢e olarak diisiiniilen ve Almanca olarak yazilan
sozciiklere ornektir. Ceviri Onerisinde tarafimdan bitisik yazilarak “Annedili” olarak
aktarilmigtir. Bu yolla okurun agina olmadigi bir dil kullanimi olusturup, 6zgiin
metinde yer alan yabancilik etkisini verebildigimi diisiinmekteyim. iki dilin bir arada
kullanildigi, Almanca’nin Tiirkge’si veya tersinin verilmesi melez dil kullanimlarina
bir ornektir. Metinde yer alan bu kullanimlari tersi bir iglem uygulayarak, 6zgiin
metinde Tiirkge olarak verileni, Almanca olarak aktarmanin dogru olacagi

gorlsiindeyim. Tiirkce sozciiklerin 6zglin metinde italik harfler kullanilarak yazilmis
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olmasina da dikkat ederek, Tiirk dilli okurda da bu etkinin aynisin1 hedefledigimden

ayni yazi tipini kullanmaya karar verdim:

M, 11) “Sehen: Gormek” ve “Gormek: Sehen” gibi kullamimlar tarafimdan

“Gormek: Sehen” ve «“ Sehen: Gormek™ olarak ¢evrilmistir.

(M, 12) “Er sagte: “Kaza gegirmek, Lebensunfille erleben” / “Lebensunfdlle erleben,
Kaza gecirmek” dedi.

M, 12) “Gérmek und Kaza gegirmek™ | “Sehen ve Lebensunfille erleben”

M, 12) “Gormek, Kaza gegirmek, ISCL” | “ Sehen ve Lebensunfille erleben,
Arbeiter”

(KiA, 64) Pislik anlamina gelen “Dreck” kelimesi ile tiiretilmis bir diyalog soz
konusu. Kelimelerle yapilan bu oyun ile aslinda aktarilmak istenen, Almanca bir
kelimenin bir Tirkiin agizdan farkli bicimlerde telaffuz edildigini gostermektir
kanimca. Hatta yanlizca telaffuzunu degil, kelimenin yazilisinda bile (Direk, Dreck,
Direck) Tiirk insanin, daha dogrusu Almanya’ya gelen ilk Tiirklerin yasamis oldugu
dil problemlerini ve Almancay1 sozlii gelenekle kulaktan dolma bir sekilde 6grenmis

oldugunu Alman dilli okur kitlesine gdstermektir.

(KiA, 58) “Der Bauer und der Esel suchten den Dorfverwandten des Bauern auf...”
climlesinde yazar kendine 6zgii dil kullanimin1 Almanca’ya aktarmistir. Tiirkge’de
“koyden akrabas1” seklinde yer alan kullanim 6zgilin metinde ‘kdyakrabasi’ anlamina

gelecek sekilde kullanilmistir.

Ilging bir 6rnek de yazarm Almancada bazi sdzciikleri kullanarak, anlaticrya
bu sozciiklere iligkin yorum bildirmesidir. Tiirk¢ce’de sdzkonusu sdzciiklerin
bulunmadigini sdyleyen anlatici, kanimca is¢i Tiirklerin bu kelimelerle ilk olarak
Almanya’da ve Almanca olarak karsilasmalar1 ve Tiirkge’lerini bilmediklerine dikkat
cekmek istemistir. Cevirisinde kelimelerin Tiirkce karsiliklar1 parantez iginde
verilmistir. Bu yolla Tiirk dizgeye de Almanya’da o donem Tiirk iscilerin dil

konusunda cektigi sikintilara dikkat cekmeyi hedefledim:
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(KiA, 77) “Die Tiirken sprachen in ihrer Sprache, die mit deutschen Wdrtern
gemischt war, wofiir sie in Tiirkisch keine Worter hatten, wie Arbeitsamt, Finanzamt,
Lohsteuerkarte, Berufsschule” / Tiirkler Tiirkge’de olmayan kelimelerle, Almanca
kelimelerle karismis olan kendi dillerinde konusuyorlardi. Arbeitsamt (Is¢i Kurumu),
Finanzamt (Vergi Dairesi), Lohnsteuerkarte (Maagkesinti belgesi), Berufsschule

(Mesleki egitim veren kurum / Meslek lisesi)”

Ote yandan iginde yalmzca Alman dizgeye yabanci gelebilecek ‘krank’
sOzcligliniin yer aldig1 ornekteki ciimle tarafimdan oldugu gibi, yani dogrudan
aktarim stratejisi ile aktarilmis, ancak krank sozciigiine bir dipnot eklenerek
aciklamada bulunulmustur. Ara ara yabancilik etkisi vermekteki kararimin bu

noktada bu sekilde uygulanmasini uygun gordiim:
(KiA, 77) “Sen kranka* m1 ¢iktin.” / “Sen kranka m1 ¢iktin?”

(KiA, 81) “ ..., und der Zollbeamte sprach ins Funkgerit: “Karin, Anton, Richard,
Anton, Gustav, Otto, Emil, Zeppelin, Siegried, César, Heinrich, Ida, Cisar, Karl,
Siegfried, piep, piep. Aufmachen ich muss das sehen.” Ornek ciimlede goriildiigii
tizere Alman gimrik memuru karakteri 0zgiin metinde ‘Karagéz’ adimi ve
‘Schicksallos’ soyadin1 Almanca isimlerle vermeye calismaktadir. Bu ciimlenin
cevirisinde yabancilastirma karar1 alarak, sozciikleri Oykiintii yoluyla aktarmayi
uygun gordiim. Zira Alman alfabesinde ‘O’ harfinin bulunmamasindan dolay1® ‘O’
olarak kullanildigin1 ve sehir isimleri yerine 6zel isimlerin kullanildigin1 da Tiirk
okuruna gostermek istedim. Ote yandan yerellestirme yapabilmek amaciyla &rnegin
“.. Kastamonu, Adana, Rize, Adana, Giresun..” seklinde sehir adlar1 kullanarak bir
ceviri yapmis olsaydim, Alman memur karakterinin neden bu sekilde konustugu
yoniinde okurun kafasinda sorular olusacagint ve dolayisiyla okumayi

duraksatacagini diigiindiim.

* Tiirkge’de “O” harfinin seslemesi Almanca’da “O” ve “E” harflerinin “OE” seklinde yan yana
yazilmastyla saglanmaktadir.
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b) Yaratilan Kelimeler

(M 9) “Mutterzunge” yazar tarafindan yaratilmis olan kelimelere bir 6rnektir.
“Mutter” ve “Zunge” ayr1 ayrt Alman dilinde yer alabilir, ancak annedili anlaminda
kullanilan “Muttersprache” yerinde “Mutterzunge” denilmesi, yani konusmak i¢in
gerekli organlardan birisi olan dil anlamina gelen “Zunge” kelimesinin kullanilmasi
Alman dizgede yabancilik etkisi yaratmaktadir. Tiirk¢ce dizgeye yabanciligin 6lgiilii
dozlarda aktarilmasindan yana oldugumu daha oOnce belirtmistim. Burada bu
kelimeyi “anadili” olarak degil de “annedili” olarak aktarmamin baslica nedeni
metnin ve kitabin bashigi olan ‘Mutterzunge’ nin 6zgiin okuru hedefe, yani
yabanciliga kilitleyen bir kelime olmasidir. Bu kelime i¢in yabancilagtirma etkisini

saglayan sézciigii sdzciigiine ceviri stratejisini uygularken,

(KiA 49) da gecen “Hochschwanger” kelimesini “yiiksek hamile” veya “son derce
hamile” benzeri ¢evirilerle Tiirk erege yabancilik hissinden 6te, anlamsiz gelecegini
ve okuma esnasinda okuru duraksatacagini diistindiigiimden, tam tersi bir stratejiyle,

yani yerellestirme yaparak “karn1 burnunda” seklinde aktarmay1 daha uygun gordiim.

Zira KiA ‘da gecen ‘Schwarzauge’ ve ‘Schwarzarbeiter’ kelimelerinin
Tiirkge’ye yapilacak olan cevirisinde yerellestirme ile yabancilastirma konusunda
tutarlilik géstermemem ve bir onu bir de digerini hislerime giivenerek kullanmam
daha kolay anlagilacaktir: ‘Schwarz’ s6zctigii Almanca’da siyah veya kara anlamini,
‘Auge’de goz anlamimi tasimaktadir. Sézciigii sdozciigiine cevirisi Karagoz’diir. Ote
yandan Schwarz ve is¢i anlamina gelen ‘Arbeiter’ sozciigiinlin s6zciligli sozciigiine
ceviri stratejisi ile ‘kara isci’ olarak aktarilmasi, erek dizgede anlasilamama ile
sonuclanacaktir. Oysa Schwarzarbeiter ile kast edilen ‘kagak is¢i’ sOzcligi

oldugundan ¢eviri onerisinde de ‘kacak is¢i’ olarak kullanilmstir.

(KiA, 49) “Der Fussballer hatte in Miinchen als Schwarzarbeiter Apfel fiir Deutsche
Bauern gepfliickt.” climlesini “Futbolcu kara is¢i olarak Miinih’te Alman ciftciler
icin elma toplamisti.” seklide c¢evirmek bahsettigim anlagilamamay1 ortaya

koymaktadir.
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(KiA, 67) Nix Wein / Sarap yok Burada “nix” genelde Almanya’da yasayan Tiirkler
tarafindan “nein, nicht, nichts, nie, niemand...” gibi negatif anlamlarda ve kisa
climlelerin basinda kullanilan bir kelimedir. Gitmeyecegim, gitmeyecekler veya
gitmeyeceksin gibi kullanimlarin sahis zamirlerine ya da zamanina bakilmaksizin
“nix gehen” olarak kullanilmasi ‘ilk nesil’ ig¢iler arasinda yaygin bir durumdur; tipki
“Para yok, para az, para almadim, para alamadim, para vermediler gibi kullanimlarin
“Nix Geld” olarak kullanilacag: gibi. Ote yandan, kulaktan dolma 6grenme diye tabir
ettigim bir 6grenme yoludur da bu ayn1 zamanda. Bununla Almanlarin yabancilarla,
muhtemelen bu sekilde kendilerini daha iyi anlayabilecekleri diisiincesiyle bu sekilde
konustuklarin1 kast ediyorum. Bir anne veya babanin bebeklerine ‘adda gidelim’
demesi gibi bir sey bu...bebek her ‘adda’ kelimesini duydugunda sartli refleks olarak

disartya ¢ikacagini anlar.

(KiA, 68) “In die Bundesrepublik? Fussballer: Bunepislik” / burada
“Bundesrepublik” ve “Bunepislik” ile olusturulmus bir kelime oyunu var. Cevirisi
acisindan “Bundesrepublik” kelimesini cumhuriyet olarak parantez ig¢inde vermeyi
uygun gordiim. Zira yalnizca cumhuriyet olarak yapilan bir ¢eviri futbolcu karakterin
cevabr olan “bunepislik” kelimesine uzak kalabilirdi. Ornegin “Cumbhuriyet” ve
“curcuna” sozciiklerinden, “cumburcemaat” ya da ‘“ciimbiis” gibi zorlama ve
yapaylik hissettirecek ¢eviriden de kagmmmak istedigimden, “Bundesrepublik”
kelimesininin karsiligin1 parantez i¢inde ya da dipnot seklinde vermenin daha uygun

oldugunu diisiindiim.
¢) Virgiillii uzun ciimle yapilar

(KiA 49)“Eines Nachts als die Hunde bellten, traumte die schwangere Frau,
dass ihr Mann von dem Apfelbaum, der dem Nachbarn gehorte, Apfel klauen

wollte.”

Alman dil kullanimlarima uygun olan dort virgiille 6gelere ayrilan bu climlenin
oldugu gibi, yani tek bir climle halinde Tiirk¢e’ye cevrilmesi su sekilde olabilirdi:
“Hamile kadin, kopeklerin havladigi bir gece, komsularina ait olan elmagacindan
elma calmak isteyen kocasini riiyasinda gordii”. Boylesi bir ¢evirinin Tiirk dilli okura

hos ve alisildik gelmeyecegini diisiindiigiim halde, yine de yabancilik etkisini
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verebilmek amaciyla cevirisinde Alman dil yapisina uygun bu gibi ciimleleri yazarin
tislubunu korumak amaciyla, virgiillerle bolerek vermeyi tercih ettim. Tirk dilli
okurun alisildik bir sekilde, yani Tiirk dil yapisina uygun sekilde ¢evirisi, ciimlenin
boliinerek verilmesiyle miimkiin olabilirdi: “Kd&peklerin havladigi bir gece, kadin bir
riiya gordii: Kocas1 komsunun elma agacindan elma ¢almaya yelteniyordu.” Ancak
boylesi bir ¢eviriyle Tiirk okuruna dil diizeyinde etki etmesi diisiiniilen yabancilik

verilememis olurdu.
d) Zaman kullanimlari

Ozdamar, eserlerinde zaman kavrami acisindan okuruna gelgitler
yasatmaktadir. Tipki bir masal gibi “Es war einmal...” (Bir varmis...) kalibiyla
baslayan hikayenin okundukc¢a koyliiniin hamile karisinin gérmiis oldugu riiyasi

oldugu anlasilmaktadir.

(KiA 49) “Es war einmal ein Dorf, das hatte einen Brunnen und ein griines Minarett,

von dem der Dorfhodscha fiinfmal téglich den Ezan singt.”

Goriildiigii tizere “Es war einmal...” gibi bir masal girisiyle baslayan bu climlede yer
alan “singt” (sarki sOyler) sOzcligiiniin mis-li gecmis zamani dile getiren “sang”
(sark1 sOylermis) yerine kullanilmistir. Bu da metnin zaman agisindan tutarlilik
gostermedigine isaret ederken, ayn1 zamanda Islam’da ezanin giinde bes vakit, ve her
zaman, yani genis bir zamana yayildigin1 gostermek acgisindan bir yol olarak

disiiniilebilir.

“Bir zamanlar bir kdy varmis. Bu kdyiin de bir ¢esmesi ve kdyiin hocasinin giinde

bes vakit ezan okudugu yesil bir minaresi varmis.”

Ozdamar 6zgiin metinde mis-li gecmis ile di-li ge¢mis zamani gegisler
icerisinde kullanmaktadir. Ozellikle konusmalarda di-li ge¢mis zamana agirlik
vermektedir. Cevirisinde kadimin gordiigli riiyada gelisen olaylar1 mis-li gegmis
zaman kalib1 igerisinde vermenin ve Ozadamar’m masalims: iislubunu koruyabilmek
amaciyla bu s6zcligli gegmis zamanda olan ancak ge¢cmiste yine de genis bir zamana

yayilan “okudugu” sézciigii ile ¢evirmeninTiirk okuru agisindan daha uygun gérdiim.
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Zira ezan sarki veya tiirkii gibi gelisi giizel bir anda degil, giiniin bes vakti
okunmaktadir. Burada yabancilastirma etkisi yaratabilmek acisindan “ezani ezgiyle
sOylerdi” bi¢ciminde bir ¢eviri zaten Tiirk normlarina da uymayacagindan ¢ok yapay

duracakti.
e) Karakter agizlan

(KiA, 51) “Guck mal” — bak hele/ dinle hele ya da kulak ver. Almanca’da
giinliik konusma diline 6rnek olan “Guck mal” ifadesinin Tiirk¢ede “Bak bir” veya
“bak bir kez” yerine “Bak hele” seklinde kullanilmas1 Tiirk dizgede kdy agzin1 daha

etkili bicimde verebilmektedir.
Hikayede gecen koy agizlarina bir bagka 6rnek de

(KiA, 51) Was tauschst du einen Schuh fiir einen Stein? / ayakkabi yerine kdyagzin
daha etkili yansitabilen ‘pabug’ ve ‘degistiriyorsun’ yerine ‘degisesin’ sozciiklerini
kullanarak climlenin =~ “Ayakkabin1 neden bir tasla degistiriyorsun?” yerine
“Pabucunu neden tasla degisesin?” seklindeki ¢evirisi Tiirk dizgeye kanimca daha

sicak ve daha etkili bi¢imde ulasacaktir.

3.4.2. Kiiltiir diizeyinde Ceviri Siireci
a) Deyimler

Ozdamar’1n sik sik kullandig1 Tiirkce diisiiniilenin Almanca olarak aktarilmis
yapilar1 deyimlerde dikkat c¢ekmektedir. Tirkce’ye cevirileri acisindan zorluk
yaratmamakla beraber, deyim olarak degil de sdzciigii soOzciigline, Ornegin
“yagmurumu yerler” ya da “Insan insana lazim olmasaydi” veya “Insanin insana
ihtiyac1 olmasaydi” seklindeki bir cevirinin de Tiirk dizgesinde yabancilik etkisi
verebilecegi sOylenebilir. Bu tiir deyimlerde kararim yerellestirmeden yana oldu.
Ancak Mutterzunge’de yer alan hikayelerde bu tiirden kullanimlarin oldukga fazla
yer almasi, Tiirk¢e dizgede yabancilagtirmanin da fazla yapilmasini gerektirebilirdi.

Okuru sikacagini ve aslinda kendi kiiltiiriinde var olan deyimlerin anlagilamamasina
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neden olacagindan, deyimlerde yabancilastirma etkisinden kag¢inma karar1 aldim. Bu

sebeple,

(G, 20)... eine Tasse Kaffee hat vierzig Jahre Freundschaft / Bir fincan kahvenin kirk

yil hatr1 vardir,
(KiA, 50) “Frisst meinen Regen”/ “Kismetimi yerler” veya

(KiA, 50) “Wenn der Mensch den Menschen nich brduchte” cilimlesini “komsu

komsunun kiiliine muhtag¢ olmasa” seklinde Tiirk¢eye cevirdim.

(KiA,)“Lasst euer Hénderingen” Almancada kullanilan bir deyime Ornektir. Bu
ornek, Ozdamar’in yapitlarinda yalnizca Tiirk kiiltiiriinii yansitmadigini, aym
zamanda Alman kiiltiiriinden de malzemeler kullandiginin bir gostergesidir. Ayni
durum yazarin masalimsi anlatilarinda Alman masal motiflerini de kullanmasinda
s6z konusudur. “El ovusturmak care etmez” Burada “Hinderingen” umutsuzca el
ovusturmak anlamina gelmektedir. “El ovusturmay1 birakin™ seklindeki bir cevirisi
bu deyiminin anlamim1 veremediginden ‘“care etmez” seklinde aktarilmasi,
umutsuzluk veya caresizlik icinde olanlara denilmis oldugunu daha agik ortaya

koymaktadir.
b) Bilmeceler

(KiA, 55) “Ich habe es auf der Strasse gekauft. Es war eins. Ich habe es nach
Hause gebracht. Es wurde Tausend. Was ist das?” ciimlesi aslinda Tiirk¢e’mizde yer
alan yaygin bir bilmecedir. “Sokaktan aldim. Bir taneydi. Eve getirdim. Bin tane
oldu.” sekilinde gevirisi Tiirk okuru acisindan kulaga alisitimadik gelecektir. Ote
yandan yabancilastirma etkisi amaciyla bu sekilde ¢evrilmesi yine yapay ve
zorlamayla olacagini diisiindiigiim bir etki yaratacagindan zaman zaman bdylesi
cevirilerden kacindim. Yabanciligin ¢ok daha farkli, ¢cok daha giizel bigimlerde
verilebilecegini diisiindiim; tipki “Mutterzunge” kelimesini “Annedili” olarak

cevirmem gibi.

(KiA, 55) “Was ist das?” / “Bu nedir?” yerine “Bil bakalim bu nedir?” soru

climlesi dilimizde yaygin olarak bilmecenin sonunda kullanilan bir soru bigimidir.
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Tiirk kiiltiirtinde olanlara bilmecenin hemen ardindan sorulan bu soru kalibi Alman
kiiltiirlii okura geldigi gibi farkli gelmeyecektir. Alman bilmecelerinde genellikle
kullanilan “Rate mal...” kalibinin Tiirkge’ye cevirisi “Tahmin et / Tahmin et
bakalim” seklinde verilebilir. Ancak “Tahmin et bakalim... Carsidan aldim bir tane.
Eve getirdim bin tane.” olarak ¢evrilmesi her n kadar okura alisilmadik gelebilse de,
yine yabancilagtirma etkisi bakimindan yeterince dikkat ¢ekici olmadigini
diisiindiiglimden yerellestirme karar1 alarak, “Carsidan aldim bir tane. Eve getirdim

bin tane. Bil bakalim bu nedir?” seklinde ¢evirdim.

¢) Maniler/ sarkilar / tiirkiiler / siirler

Melez metinlerde yanlizca tek tarafin kiiltiirii yer almaz, yer yer her iki kiiltiir
bir arada ve birbirlerine verilmektedir. KiA’da Alman kiiltiiriinde yer alan mani
niteliginde bir dortliik bu duruma bir 6rnektir. Hemen hemen her Alman’in bildigi,
cocuklarin dahi hatira defterlerine ezbere yazdiklar1 bu dortliikk su sekildedir (KiA
89):

“Marmor, Stein und Eisen bricht
Aber unsere Liebe nicht
Alles, alles geht vorbet,

Aber unsere Liebe nicht.”

Burada bu dortliiglin 6zgiin metindeki baglam agisindan koyli karakterinin
karisiyla tartigmasi ve sonunda koyliiniin karisina acimasi tlizerine sevgisini dile
getirerek sOyledigi mani niteligindeki bu dortliigii kafiyelerle vermeye ¢alisarak,

yerelilestirme yoluyla ¢evirmeye karar verdim:

Mermer, tag ve demir kirilir,
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Kirilmayan agkimizdir
Her sey gelip gecer

Gecmeyen askimizdir.

Ozgiin metinde kafiyelerle verilen maniler kimi zaman insan karakterlein,
kimi zaman da hayvan veya cansiz varliklarin agzindan verilmektedir. Almanca’da
bilinmeyen ve yazar tarafindan iiretilen bu maniler Alman dilli okura hi¢ bilmedigi
sozciiklerle aktarilmistir. Ornegin “Zuckerbrotpapier” {ic ayr1 isimden bitisik

yazilarak olusturulmus basli basina bir sozciik olarak yer almaktadir (KiA 55)
“Als Nachthaube empfehle ich dir
Den Hut aus Zuckerbrotpapier,
fiir unsern Esel sei der Trog

Voll Hafer und voll Gerste hier.”

“Ogiidiimdiir sana yatarken
Bagsliginin kagithelvadan olusu,
Esegimiz i¢in yemligimiz

Yulaf ve arpayla dolu”

Koyl karakterinin esegi ile birlikte yol alirken sirasiyla sdyledikleri maniler

igerisinde i¢cinde Almanca’da karsiligi buludugu halde yine yazar tarafindan Tiirkce
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olarak yazilmis bir baska isim de koyliiniin agzindan su sekilde verilmektedir (KiA

55, 56):
“Am Markte ging ich oft vorbei,
Und Allah vergibt, was ich getan:
Denn jedesmal sooft ich ging,

b

Stahl ich dem Héandler Marzipan.’

“Carsida ¢ok gectim Oniinden

Allah affetsin glinahlarimdan:

Her oniinden gegtigimde ¢linkii

Badem ezmesi ¢aldim esnaftan”

“Als ich iiber das Marmarameer ging,

lief der Regen hinter mir her,

meine Geliebte hat ein langes Kleid,

und ihr Saum ist im Schlamm.” (KiA 62)

seklinde 0zglin metinde Almanca olarak yer alan bu dortliik aslinda Tiirk
kiiltiirtinde yer alan bir sarkidir. Burada da yine sozkonusu Tirk kiiltiiriiyle
beslenmis, ancak Almanca kullanilarak yazilmis bir aktarimin tekrar Tiirk kiiltiiriine
cevirisinde yaratacagr sorundur. Tiirk dizgeye yabancilastirma etkisinin verilerek,

ornegin
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“Marmaradenizi iizerinde giderken,
arkamdan yagmur geldi,

sevgilimin uzun bir elbisesi var,
uclar1 gamurun i¢inde”

seklinde aktarilmasinin c¢eviriye yapaylik ve zorlamayla olusturulan bir
yabancilik yaratacagini diistindiigiimden, sarkiy1 bilindigi sekliyle ¢evirmeyi uygun

gordim:
“Uskiidara gideriken,
Aldi1 da bir yagmur,
Katibimin setresi uzun,

Etegi camur.”

d) Masalimsi anlatilar

(G, 34) “...Der Mann wollte eines Tages in die Stadt, er fragte das Médchen:
“Was soll ich dir aus der Stadt bringen?” Sie sagte: “Einen Geduldstein und ein
scharfes Messer.” ( Bir giin adam sehre gidecekmis. Kiza “Sana ne getireyim?” diye

sormus. “Bir sabir tagiyla keskin bir bigak™ demis kiz.)

climlesi anlati i¢inde anlatilara bir 6rnek olarak tarafimdan ele alinmisti. G’de
Ibni Abdullah karakterinin anlatti1 bu hikdye ve icinde gecen ‘sabirtasi’ sdzciigiiniin
Almancas1 6zgiin metinde ‘Geduldstein’ olarak yer almakta ve Alman kiiltiiriinde
yeri bulunmamaktadir. ‘Sabir’ sOzciligliiniin  Tiirk¢e’ye Arapga’daki  ‘Sabr’
sozciigiinden gelmektedir. Once yabancilik etkisi vermek amaciyla Arapca kokenli
olan bu sézcligli ‘metanet tas1” olarak ¢evirmeyi diisiindiiysem de metanet sdzcliglin

anlaminin sabirdan ziyade zor bir duruma dayanmak veya katlanmak anlamin
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tagimasindan dolayi, ciimlenin Tiirkge’ye ¢evirisinde sabirtagini bilindik kullanimiyla
aktarip, bu noktada yabancilastirma etkisi vermekten kagindim. “Bir metanet tasiyla
keskin bir bigak™ seklinde bir ¢evirin zorlamayla yapilan yabancilagtirilmasinin yine

okura yapay gelecegini diisiindiim.

Masalimsi anlatilarin yer aldigi Mutterzunge’de yalnizca Tiirk kiiltiiriinde yer
alan masal imgeleri degil, Alman kiiltiirindeki imgeler de kullanilmistir. Ornegin
Die Bremer Musikanten (Bremen Mizikacilart) adli iinli Alman masalinda fliit ve
keman gibi miizik enstrumanlari Alman kiltiiriinii imgelemektedir. Bu durum da

yine melez metinlerin kiiltiir aligverisi sagladigini gosterir:

(Kia, 56) “...zwei Musikern mit Flote und Geige” tarafimdan yerellestirme yapilarak
Anadolu’da gecen masalims1 bir anlati oldugundan Anadolu kiiltliriinii yansitan

“kaval” ve “saz” sozciikleri ile ¢evrilmistir:

“Sie kriegten grosse Lust und reimten und reimten, und steigerten sich so,
dass sie gar nicht merkten, dass sie von zwei Musikern mit Flote und Geige begleitet
wurden.” (Sevke gelip, kafiyeleri siraladilar da siraladilar. Kendilerini o denli bu ise
kaptirmiglardi ki, kaval ve saziyla iki tane calgicinin onlara eslik ettigini fark

edemediler bile.)
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3.3.3. Mutterzunge’nin Yabancilastirma Etkisiyle Tiirkceye Ceviri Onerisi

Annelisani

Benim lisanimda, dilin anlam: lisandar.

Insan bazen agzinin 6niine yaprak tutmadan konusur. (Kein Blatt vor den Mund
nehmen: Insan istedigi gibi konusur, kural tanimaz, dilin kemigi yoktur) / insan

bazen bir seyleri cicek arasindan sdyler (etwas durch die Blume sagen).

‘Yapraklanmamis’ dilimle bu sehirde, Berlin’de bir yerde, bir zenci cafesinde
oturuyordum. Arap misafirler, fazlaca yiiksek oturaklar, sallanan ayaklar. Eskimis
bir Croissant tabakta yorgun yorgun duruyor. Hemen cepparasi (Taschengeld)

veriyorum, garson utanmasin.

Annelisanimi ne zaman kaybettigimi bir bilsem? Annemle bir zamanlar
annelisanimizda konusuyorduk. Annem demisti ki: “Biliyor musun, oOyle
konusuyorsun ki, her seyi anlattigimi diisiiniiyorsun, ama birden sdylenmemis
kelimelerin iizerinden atliyorsun. Sonra usulca devam ediyorsun anlatmaya. Ben de
seninle birlikte atliyorum, o zaman rahat ediyorum.” Sonra da “Saclarinin yarisin
Deutschland’da birakmigsin” dedi. Annemin annelisaninda sdyledigi annelisani
climleleri animsiyorum simdi. Cilimlelerin kendisi kulaklarima iyi derecede
Ogrenilmis bir yabanci dil gibi tinhiyordu (klingen). Ben de anneme Istanbul’un
neden bu kadar karanlik oldugunu soruyorum. “Istanbul’un isiklar1 hep ayniydi,

senin gozlerin Deutschland 1siklarina alismis™ dedi.

Bagka bir Tirk anneyi ve anne dilimizde anlattigt sozleri de animsiyorum.
Hapishanede asilmasi i¢in onu almalarim bekledigi i¢in uykusu tutmayan bir
gencin annesiydi. Bu anne demisti ki: “On bir sene oluyor...hastaneden ¢ikmistim.
Bahgenin polislerle dolu oldugunu gordiim. Basimi kaybetmistim (den Kopf

verlieren — panige kapilmak, bilincini yitirmek). Komsulara sordum, galiba oglun
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icin geldiler, dediler. Bahgeye ilk polisin yanina gittim. Bah¢eme ne diye girdiniz,
dedim. Oglun snaplandi, dedi. Oglum neden snaplansin, hem Evaramakagidin
(Hausdurchsuchungspapier) var mi senin, ben Analfabetim, dedim. Ja dedi. O
zaman gir eve, ara dedim. Ev polislerle doldu, bacaklarimin iizerine oturdum (
habe auf meinen Beinen gesessen), orada kaldim, ogluma ne oldugunu sordugumda,

oglun Anarchist dediler.

Bu anne on bir yil igerisinde ka¢ kez agladigimi bilmiyordu. iki kez dizlerinin
iizerine diistii (sie fiel zwei Mal auf ihre Knie), ilki oglunu ilk kez hapishanede
goriip tantyamadiginda, ikincisi de oglunun ayaktayken “Asilmak” (“Aufhdngen”)
sOzclgilinii isitmek zorunda kaldiginda. “Hi¢ mahkemeye gitmedim, son durusma,
hakimler konusacaklar (die Richter werden sprechen haben sie gesagt) dediler.
Babas gitti, geri geldi, kapidan igeri girdiginde yliziinden anladim. Komgularin hepsi
arkasindaydi/ardindaydi. Hep birlikte agladik. Sokak camisinin hocas1 dizlerinin
iistiinde yarim insan gibi durdu, agladi. iki parmak kalinhgindaki kiiltablas1 o giin
ortadan ikiye ayrildi. ‘Sast’> diye bir ses duydum. Kiiltablas1 tam Oniimde
duruyordu.” Asilmig birinin annesinin bu ciimlelerini, sanki kelimeleri Deutsch

sOylenmis olarak animsiyorum.

Yazilar da sanki iy1 68rendigim bir yabanci lisan gibi goziimiin 6niine vuruyor
(scheinen). Bir gazete yazisi. “Isciler (kendi kendine) kanlarin1 akitt’” Grev yasakti.
Isciler parmaklarin1 kesip, kandamlalarinin altma gémleklerini koymuslardi. Kuru
ekmeklerini kanli gomleklerin i¢ine sarip Tiirk Silahli Kuvvetlerine géondermislerdi.
Bu haberi sanki bir biraevi bircok gazete yer almis, gelip gecerken goriilmiis,

resmedilmis ve diisliriilmiis olarak animsiyorum.

Annelisanimi yitirdigim ani1 bir bilebilsem! Bir keresinde Stuttgart’da o hapishanenin
oniinden gegerken, ...¢imenlik vardi. Hiicrelerin 6niinden sadece bir kus ucuyordu.
Mavi esofmanli bir mahkum pencere parmakliklarina abanmisti. Cok yumusak bir
sesi vardi. Ayn1 annelisam konusuyordu. Birine “Yasar... erkekkardes! Gordiin

mii?” diye seslendi. Goremedigim digeri de “Evet, gordiim” dedi.

GoOrmek: ...
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Cimenlikte durup giiliimsedim. Aramizda o kadar ¢ok mesafe vardi ki, beni doganin
icinde biiylik bir igne gibi goriiyorlardi. ‘Gormek’le ne demek istediklerini
anlayamamistim, .. beni mi yoksa kusu mu? Bir hapishaneden yalnizca goriilebilir,
tutulabilir, hissedilebilir, yakalanabilir. Ci¢ek toplamak gibi toplamak..., bdyle bir
sey yoktur.

Sehen: ...

Anadilimde baska bir sozciigii daha hatirliyorum, rilyamda gegmisti. Istanbul’da
tahtadan bir evdeyim. Orada bir arkadasi, bir komiinisti gérdiim. Giilmiiyordu. Ona,
agzimin Kenariyla, kabaca hikayeler anlatan birisinden bahsediyorum. Komiinist
arkadasim “herkes o sekilde anlatiyor” dedi. Ona “derine inerek anlatmak ic¢in ne

yapmal1?” diye diye sordum. “Lebensunfille erleben, kaza gecirmek” dedi.
Sehen ve Lebensunfdlle erleben.

Bir kelime daha vardi riiyamda gelip gecen. Bir tren gidiyor, duruyor. Disarida
tutuklamalar, kopekler havliyor. Ug kontrol memuru geliyor. Onlara “Ben Italyanim”
desem mi diye diisiiniiyorum. Uzerinde ISCI (Arbeiter) yazan pasaportumu gizlemek
istiyorum. Kendimi 0Ogrenci veya sanat¢i olarak tanitirsam, kontrolden
gecebilecegimi diigiiniiyorum. Orada oda biiyilikliiglinde bir fotokopi makinesi var.

Koskoca bir resmimi is¢i olarak basiyor.
Sehen, Lebensunfdlle erleben, Arbeiter.

Bir keresinde IC-Tren restoraninda bir masada oturuyordum. Bir adam da bir
digerinde oturuyordu. Hevesle bir kitap okuyordu. Ne okuyor diye diisiindiim.

Okudugu moniiydii. Belki de anadilimi IC- restoraninda yitirdim.

Burada oOnceleri Koln kilisesine bakamazdim. Tren Koln’e her vardiginda, hep
gozlerimi yumardim. Ama bir keresinde tek goziimii acnmistim. Iste o anda
gormiistiim onu. Kilise bana bakiyordu. O anda viicuduma bir jilet girmisti ve
icerlerde dolagmisti. Sonra da hi¢cbir ac1 kalmamisti. Diger goziimii de agmistim.

Belki de anadilimi orada yitirdim.
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Dogruluyorum ve diger Berlin’e geciyorum. Brecht buraya gelmeme neden olan ilkj
insand1. Anadilimi ne zaman yitirdigimi belki de orada hatirlayabilirim. Iki Berlin

arasindaki koridorda bir fotograf makinesi.
Berlin Ensemblesinde, kantindeyim.

Cizmelerim reklam filmindeki bir kovboyunkiler gibi gicirdiyor. Kantin iscileri
sigara iciyorlar, tabak c¢anak {izerine konusuyorlar. Disarida bira figilari, sarap

siseleri beklemede. Herkes isten bahsediyor (isle ilgili konusuyor).

Kalkiyorum. Parmak uglartyla Tiirkiye’ye yiirliyorum, bir Coutscha (Diwan)
oturuyorum. Ninem yanimda. Istanbul’da bir Tiirk banyosundayim (im Tiirkischen
Bad). Cingenebanyoc¢alisanlar (Zigeunerbadearbeiterinnen) beni yikayacaklar. Bir
yosmalar banyosuydu. Bir keresinde bir ¢ingene yikamisti beni. “Hangi evde

caligiyorsun gilizelim?” diye sormustu.

Komiinist birliginde calisiyordum. Bir giin polis geldi. Oradaki tek kiz bendim.
Komiser bana “Tiim bu herifler, hepsi mi iizerinden kosuyorlar?” diye sordu. “Evet,

hepsi lizerimden kosuyorlar, ama c¢ok dikkatli kesuyorlar.” dedim.

“Baban i¢in bir kalbin yok mu senin? (Hast du kein Herz fiir deinen Vater?)
Benim de senin yasinda bir kizim var. Tanr1 hepinizi lanetlesin, Hoffentlich.”

(Allah soll euch alle verfluchen Inschallah.)

Mabhir’in kardesini de gétiirdiiler polis koridoruna. Sehirde ceteci olarak gazetelerde
tanitilan Mahir’in kardesini. O giinlerde Mahir’i kursunlarla varmuslardi. Mahir’in
kardesi sanki agzinda aci1 bir sey varmis da onu tiikiiremiyormus gibi oturuyordu.

Cok ince bir gomlegi vardi. Benim bogazli siyah bir kazagim varda.

“Giy bunu erkekkardes.” Mabhir’in kardesi sanki yabanci dilde konusuyormusum
gibi bana bakti. Neden yarim Berlin’de ( im halben Berlin) duruyorum? Bu ¢ocugu
aramaya gidiyorum? (Geh ich diesen Jungen suchen?) On yedi sene gecti. Hepsine

bogazlarindan disar1 sarkitmislardir (Zum Hals heraushdngen).
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Diger Berlin’e gerigidece@im. Arapga 0grenecegim. Bir zamanlar bizim yazimizdi
Arapga. Kurtulus savasindan, 1927°den sonra Atatiirk Arap yazisini yasaklar ve
Latin harfleri gelir. Dedem yalnizca Arap yazisini biliyordu, ben yalnizca Latin
alfabesini biliyordum. Bu da, dedemle ben dilsiz olup birbirimize yaziyla bir seyler
anlatmaya c¢aligsaydik birbirimize hi¢bir sey anlatamayacagimiz anlamina geliyor.
Belki de once dedeye geri (zuriick). Belki o zaman anneme ve annelisanima giden

yolu bulabilirim.
Insallah.
Bat1 Berlin’de Arap yazisinin biiyiik bir ustas1 varmis.

[bni Abdullah.
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5. CEVIRI ONERISi

Annem Fatma Hanim’a

ANNEDILI

Benim dilimde lisan, dil demektir.
Dilin kemigi yoktur, nereye ¢evirirsen oraya gider.

‘Cevrilmis’ olan dilimle bu sehirde, Berlin’de, bir zenci cafesinde oturuyordum.
Arap miisteriler, fazlaca yiiksek oturaklar, sallanan ayaklar. Kurumus bir kruvasan

tabakta yorgun yorgun duruyor. Hemen bahsis veriyorum, garson giicenmesin.

Annedilimi ne zaman yitirdigimi bir bilsem? Annemle bir zamanlar annedilimizde
konusurduk. Annem demisti ki: “Biliyor musun, dyle konusuyorsun ki, her seyi
anlattigin1 diigiiniiyorsun, ama birden sdylenmemis kelimelerin {izerinden atliyorsun.
Sonra usulca devam ediyorsun anlatmaya. Ben de seninle birlikte atliyorum, o
zaman rahat ediyorum.” Sonra da “Saglarmin yarisin1 Alamanya’da birakmigsin”

dedi.

Simdi annemin annedilinde sdylemis oldugu anneciimleleri animsiyorum. Ama bunu
ancak annemin sesini hayal edebildigim zaman yapabiliyorum. Ciimlelerin kendisi
kulaklarima iyi derecede 6grenilmis bir yabanci dil gibi geliyordu. Ben de anneme
Istanbul’un neden bu kadar karanlik oldugunu soruyorum. “Istanbul’un 1g1klar1 hep

ayniydi, senin gozlerin Alamanya 1siklarina alismis™ dedi.

Bagka bir Tiirk anneyi ve annedilimizde anlattifi sozleri de animsiyorum.
Hapishanede idama gotiiriilmeyi bekledigi i¢in uyku uyuyamayan bir gencin

annesiydi. Bu anne demisti ki: “On bir sene 6ncesi...hastaneden ¢ikmistim. Bahgenin
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polislerle dolu oldugunu gordiim. Aklim yerinden oynadi. Komsulara sordum. Galiba
oglun icin geldiler, dediler. Bahgeye ilk polisin yanina gittim. Bah¢eme ne diye
girdiniz? dedim. Oglun yakalandi, dedi. Oglum neden yakalansin, hem ev arama
iznin var mi1 senin, ben okuma yazma bilmem, dedim. Oldugunu sdyledi. O zaman
gir eve, ara dedim. Ev polislerle doldu tasti. Oracikta ¢omeldim. Ogluma ne

oldugunu sordugumda, oglun anarsist dediler.

Bu anne on bir yil igerisinde kag kez agladigini bilmiyordu. iki kez diz iistii y1gildi.
[Iki oglunu ilk kez hapishanede goriip tanmyamadiginda, ikincisi de oglunun
ayaktayken ‘Idam’ sozciigiinii isitmek zorunda kaldiginda. “Hi¢ durusmaya
gitmedim, bu son durugsma, hakimler karar vereceklerini sOylediler. Babasi gitti, geri
geldi, kapidan igeri girdiginde yliziinden anladim. Komgsularin hepsi onun
ardindaydi. Hep birlikte agladik. Mahalle camisinin hocas1 dizlerinin iistiinde yarim
insan gibi durdu, agladi. iki parmak kalinligindaki kiiltablasi o giin ortadan ikiye
ayrildi. ‘Cat’ diye bir ses duydum. Kiiltablas1 tam &niimde duruyordu.” Idam edilmis
birinin annesinin bu cilimlelerini, sanki kelimeleri Almanca sdylenmis olarak

animstyorum.

Yazilar goziime sanki iyi 6grendigim bir yabanci dilmis gibi geliyordu. Bir gazete
yazist. “Isciler kendi kanlarimi akitt’”. Grev yasakti. Isciler parmaklarini kesip,
damlayan kanlarmmin altina gomleklerini koymuslardi. Kuru ekmeklerini kanl
gomleklerin icine sarip Tiirk Silahli Kuvvetlerine gondermislerdi. Sanki
meyhanedeki bircok gazetede yer almis, gelip gegerken goriilmiis, resmedilmis ve

yere diisiiriilmiis olarak animsiyorum bu haberi.

Annedilimi yitirdigim an1 bir bilebilsem! Bir keresinde Stuttgart’da o hapishanenin
oniinden gegerken, ...¢cimenlik vardi. Hiicrelerin 6niinden bir kus uguyordu sadece.
Mavi esofmanli bir mahkum pencere parmakliklarina abanmisti. Cok yumusak bir
sesi vardl. Ayni annedilini konusuyordu. Birine “Yasar kardes... gordiin mi?” diye

seslendi. Goremedigim digeri de “Evet, gordiim” dedi.

GoOrmek: Sehen.
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Cimenlikte durup giiliimsedim. Aramizda o kadar ¢ok mesafe vardi ki, beni doganin
icinde biiylik bir igne gibi goriiyorlardi. ‘Gormek’le ne demek istediklerini
anlayamamistim, ...beni mi yoksa kusu mu? Bir hapishaneden ancak gormek,
tutmak, hissetmek, yakalamak miimkiin olabilir. Cigek toplamak gibi toplamak...,

boyle bir sey yoktur.
Sehen: Gormek.

Annedilimde baska bir sozciigii daha hatirliyorum, rilyamda gegmisti. Istanbul’da
tahtadan bir evdeyim. Orada bir arkadasi, bir komiinisti gérdiim. Giilmiiyordu. Ona,
yarim agizla Ustiin korli hikayeler anlatan birisinden bahsediyorum. Komdiinist
arkadasim “herkes o sekilde anlatiyor” dedi. Ona “derine inerek anlatmak ic¢in ne

yapmal1?” diye sordum. “Lebensunfille erleben, 6liim tehlikesi atlatmak™ dedi.
Sehen ve Lebensunfdlle erleben.

Bir kelime daha vardi riiyamda gelip gecen. Bir tren gidiyor, duruyor. Disarida
tutuklamalar, kopekler havliyor. Ug kontrol memuru geliyor. Onlara “Ben Italyanim”
desem mi diye diisiiniiyorum. Uzerinde ISCI (Arbeiter) yazan pasaportumu gizlemek
istiyorum. Kendimi 0Ogrenci veya sanat¢i olarak tanitirsam, kontrolden
gecebilecegimi digiiniiyorum. Orada oda biiytikliiglinde bir fotokopi makinesi var.

Koskoca bir vesikaligimi is¢i olarak basiyor.
Sehen, Lebensunfdlle erleben, Arbeiter.

Bir keresinde IC-Tren restoraninda bir masada oturuyordum. Bir adam da bir
digerinde oturuyordu. Hevesle bir kitap okuyordu. Ne okuyor diye diisiindiim.

Okudugu moniiydii. Belki de annedilimi IC- restoraninda yitirdim.

Burada onceleri Koln kilisesine bakamazdim. Tren Koln’e her vardiginda, hep
gbzlerimi yumardim. Ama bir keresinde tek goziimii acnmistim. Iste o anda
gormiistim onu. Kilise bana bakiyordu. O anda viicuduma bir jilet girmis ve
icerlerde dolagsmist1 da. Sonra da higbir ac1 kalmamisti. Diger géziimii de agmistim.

Belki de annedilimi orada yitirdim.
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Dogruluyorum ve diger Berlin’e geciyorum. Brecht buraya gelmeme neden olan ilk
insand1. Annedilimi ne zaman yitirdigimi belki de orada hatirlayabilirim. Iki Berlin

arasindaki gecitte bir fotograf makinesi.
Berlin sanatevinin kantinindeyim.

Cizmelerim reklam filmindeki bir kovboyunkiler gibi gicirdiyor. Kantin iscileri
sigara iciyorlar, tabak c¢anak {izerine konusuyorlar. Disarida bira figilari, sarap

siseleri beklemede. Herkes isten giicten bahsediyor .

Kalkiyorum. Parmak uglarinda Tiirkiye’ye yiirliyorum, bir divana oturuyorum.
Ninem yammda. Istanbul’da hamamda oturuyorum. Cingene tellaklar beni
yikayacaklar. Bir yosma hamamiydi. Bir keresinde bir ¢ingene yikamisti beni.

“Hangi evde ¢alisiyorsun giizelim?”” diye sormustu.

Komiinist birliginde calistyorum. Bir giin polis geldi. Oradaki tek kiz bendim.
Komiser bana “Tiim bu herifler, hepsi mi gegiyor iizerinden?” diye sordu. “Evet,

hepsi lizerimden gegiyor, ama c¢ok dikkatli gec¢iyor.” dedim.

“Baban i¢in yiiregin sizlamiyor mu senin? Benim de senin yasinda bir kizim var.

Allah hepinizin belasin versin, ingallah.”

Mahir’in kardesini de gotiirdiller emniyete. Sehrin c¢etecisi olarak gazetelerde
tanitilan Mahir’in kardesini. O gilinlerde Mahir’i kursunlarla 6ldiirmiislerdi. Mahir’in
kardesi sanki agzinda aci1 bir sey varmis da onu tiikiiremiyormus gibi otura kalmaist.

Cok ince bir gomlegi vardi. Benim bogazli siyah bir kazagim vardi.

“Giy bunu kardes.” Mahir’in kardesi sanki yabanci dilde konusuyormusum gibi bana
bakti. Neden yarim Berlin’de duruyorum? Neden bu ¢ocugu artyorum? On yedi sene

gecti. Analarindan emdikleri siitleri burunlarindan getirdiler.

Diger Berlin’e geri donecegim. Arapca 0grenecegim. Bir zamanlar bizim yazimizdi
Arapca. Kurtulus savasindan, 1927°den sonra Atatiirk Arap yazisini yasaklar ve
Latin harfleri gelir. Dedem yalnizca Arap yazisini biliyordu, ben yalnizca Latin

alfabesini biliyordum. Bu da, dedemle ben, dilsiz olup, birbirimize yaziyla bir seyler

146



anlatmaya caligsaydik, birbirimize hi¢cbir sey anlatamayacagimiz anlamina geliyor.
Belki de once dedeye donmeli. Belki o zaman anneme ve annedilime giden yolu

bulabilirim.
Insallah.
Bat1 Berlin’de Arap yazisinin biiyiik bir ustas1 varmis.

Ibni Abdullah.
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DEDEDILI

Wilmersdorf’da Ibni Abdullah kapiyr acti. Elleri giil kokuyordu. Bu kokunun
pesinden gittim. Minik bir camiye girdim. 200 Marklik odasinin duvarlarini,
zeminini ve tavanini kilimler ve ipek kumaslarla kaplamisti. Yerdeki yastiklar usulca
ve uykulu duruyorlardi. Yalnizca avluya bakan pencere acimasizca ve kiskirtict bir
bicimde uyanikti. Anneannem bir keresinde, cennetle cehennemin komsu olduklarini

ve kapilarinin karsilikli olduklarini, sdylemisti.
Ibni Abdullah “Selamiinaleykiim” dedi.
“Aleykiimselam”.

Dogulu biriyle Almanca konugsmak hi¢ de adil degildi. Ancak su anda elimizde olan

yalnizca bu dil.

“Eger babam beni size ¢irak olarak vermis olsaydi, beni ellerinize teslim ederken
sOyle derdi: “Evet ustam, eti sizin, kemigi benim. Ona Ogretin. Eger gozlerini,
kulaklarin1 ve yiliregini agmazsa, vurun. Vuran ustalarin elleri cennetten ¢ikmustir.

Vurdugunuz yerde giiller biter.

Ibni Abdullah:” Sanirim yazi1 6gretiminde bundan dokuz sene énce, Almanya’ya ilk
geldigim zaman, daha iyiydim. Yedi kardesim savasta 6ldii. Ben de yaralandigimda,
yonetimin aleyhinde bir seyler sdyledigimde, beni fanatik Islam kardeslerinden

olmakla sugladilar.”

“Ulkemde o kadar ¢ok 6lii arkadas1 ardimda biraktim ki. On yedi yasindakileri idam
ettiler. Yonetimime gdre ben bir komiinistim” dedim. “Insan burada, Almanya’da
meydana gidip kendi fikrini bagirarak sdyleyebilir. Burada demokrasi var.” dedi Ibni
Abdullah. “Bu dokuz sene icinde ka¢ kez meydana gidip fikrinizi bagirarak

sOylediniz? Burada paranin korkusu yok, ama disleri var.”’dedim.
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Keske tiim Araplar silahlarini yere birakip yalmayak Kudiis’e yiiriiselerdi. Israilliler
ve Araplar generaller olmadan giinesin altinda birkag giin yiiz ylize gelmeliler. Yedi
kardes. Yedi sene tasidi anam onlar1 karninda. Generaller bir giinde hepsinin canina

kiydilar.”

Bir siire boyunca bu yedi kardes ikimizin arasinda bu yar1 uykulu caminin yazi
odasinda oturdular. Her ikimiz de kilime bakiyorduk. Sanki oraya bir hayvancagiz
sirt listii diismiis de kendisini kurtaramiyormus gibi. “Yasayanlarla oliilerin sayisi

karsilastirildiginda, diinya 6liilerin diinyasidir.”
“Oliim kara bir deve. Her kapinin 6niine ¢oker” dedi Ibni Abdullah.
“Oliim uzakta bir yerde mi? Oliim kasla gz arasinda” dedim.

“Oliim yaklasirsa diinyaya, dort melek iner. Bu dért melek dlenin ruhunu parmak

uclarindan ¢ekerler ruhunu. Olenin nefesi tipki bir su saticisinin testisindeki su gibi

yere akar” dedi Ibni Abdullah.

“Ruh 1slak bir kiirkiin igine islemis bir diken gibi ¢ekilir. Olen ruhunun bir igne
deliginden gectigini diisliniir. Gokyiizli yerin iizerine uzaninca ruhu ikisi arasinda

kalir. Melek ruhu eline alir ve ruh da civa gibi titremeye baglar” dedim.
“ Ruh goniilden ayrildiginda artik géremez, fakat isitme duyusunu en son yitirir.”
“Simdi ilk harfleri okuyun liitfen.”

Elif be dal zal re.

Arap alfabesinin ilk bes harfi ile birlikte yaz1 odasindan diger Berlin’e ¢iktim. Berlin
Sanatevi’nin karsisindaki parkta oturdum. Orada 6grenmek istiyordum. Brecht’in bir
heykeli vardi orada. Emekliye ayrilmig bir yash gibi goriinliyordu. Kapanmis
gozlerle oturuyordu. Cocuklar giiriiltii yaptiklarinda onlar1 kovalayacak. Bu heykelin

ortadan yok olup, Brecht’in sapka ve fliitiiyle dikilmesini istedim.
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Yazi odasma girdim. Yazi odas1 bugiin daha da uykuluydu. insan kokuyordu. “Bir
¢cok Alman 6grencim var. Dogu iilkelerinden erkekler ve kadinlar. Sanirim yazi
sayesinde Allah’in kullarina barig asilanabilir. Bir¢cok 6grencim yesili tercih ediyor.”

dedi Ibni Abdullah. “Yesil’in ne oldugunu biliyor musunuz?”diye sordu.
“Yesil, kirmiz1 olmayandir.”

Uzerinde oturdugum divan beni adapli kiliyordu. Orada beni bekleyen harfleri

gorebiliyordum.

“Oku” dedi Ibni Abdullah.
“Yapamam™

“Oku. Bunu bize Allah gonderdi”.

Harfler agzimdan ¢ikiyordu. Kimileri kusa, kimileri i¢ine ok saplanmis bir kalbe,
kimileri bir kervana, kimileri bir nehre, kimileri riizgarda savrulan agaclara, kimileri
stiriinen yilanlara, kimileri yagmur ve riizgar altinda iisliyen nar agaglarina, kimileri
kotiiliikle gerilmis kaslara, kimileri nehrin {izerinde siiziilen bir tahtaya, kimileri
hamamin gobek tasina oturmus sisman bir kadin kalcasina, kimileri uyku tutmayan

gozlere.

Develer ve aglayan kadin gozleriyle diger Berlin’e gittim. Berlin Sanatevi’nin

parkinda iki yaslh kadin oturuyordu. Her biri birer elma disliyordu.

Sinira gittim. Sisman ve kor bir dogukadini sinirin merdivenlerinden asagi iniyordu.
Pasaportunu polise verip, bat1 yoniine gitti. Yash baska kisiler de dogu yoniinden
geliyorlardi. Cantalarinda fistiklar. Batidayken yere bakmistim. “Aaa, buraya da
yagmig” dedim.
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Yazi odasina girdim. Ortiilerin iizerinde harfler, beni bekliyorlar. Kimilerinin yiizii
bugiin agir bagli. Kalplerinin sesine kulak veriyorlar. Kimilerinin gozleri tamamiyla,
kimilerininki ise yar1 kapali. Kimileri soluk yiizlii, zapzayif yetimlere benziyor,

kimileri de elden ele dolasan Allah’1n bir kusuna.

Ibni Abdullah avucumu agip, i¢ine yeni dogmus bir cennet kusu birakti. “Bugiin
dikkatsizsiniz, bu benim de dikkatimi dagitiyor. “Boyle oldugunuz giinlerde ders

gormemelisiniz” dedi ve beni gonderdi.

Wilmersdorf’a yazi dersine tekrar geldigimde, kap1 zaten agikti. Ibni Abdullah bir

y1gin baklavayla yerde oturuyordu. “Tanr1 misafiri, tath yiyelim, tatl konusalim.

“Bugiin ektigini bigeceksin” dedi Ibni Abdullah, “yaz”.

Bagislamasi bol olan Allah’1in adiyla
Gokkubbe yarildiginda

Ve yildizlar savruldugunda

Ve denizler birbirine karistiginda

Ve kabirler ters dondiigiinde

Herkes isledigi giinah ve sevaplarini bilir

Ey insanoglu, ihsani bol rabbine kars1 seni saptiran nedir?

Yazmak ic¢in kolumu siyirdigimda, Ibni Abdullah Bey’in bileklerime baktigini
gordiim. Yaziyr tamamladigimda gdzii halen bileklerimdeydi. Ibni Abdullah’in yiizii
bir kagin1 yukariya kaldirmis kizgin bir harfe benziyordu.
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“Size bir Arap kahvesi yapmak istiyorum” dedi.

“Bir fincan kahvenin kirk yil hatr1 vardir, derler bizde” dedim. “Kirk yil bana
yetmez” dedi Ibni Abdullah. Hi¢ konusmadan iki fincan kahve ictim. ibni Abdullah
bos fincani elimden aldi. “Bir ay géremeyecegiz birbirimizi, ¢linkii uzaklarda, ¢ok

uzaklarda olacagim. Yarin Arabistan’a uguyorum. Sizi istasyona gotiireyim.”
Nereye gidecegim istasyon?

“Bilmiyorum” dedi istasyon.

“Ama ben Arabistan’a gitmek istiyorum” dedim.

Istasyona gittim. Istasyonda Dogu Berlin’den Bati Berlin’e gecen iki kadin
duruyordu. Biri kor, digeri kor degildi. Kér olmayan kor olana “Simdi ALDI’ye
gidiyoruz, ALDI’ye” dedi.

Arkadaglarim bir film gosteri cihazina 1936’lardan kisa filmler takiyorlar. Yaslh bir
kadindan almislardi, gencliklerinin filmlerini. D6rt arkadaglar, iki kadin ve iki adam.
Bir nehrin kenarinda tatil yapiyorlar. Bu kiiglik sehirde o zamanin bayraklar
hisirdayarak asili duruyor belediye binasinda. Sokaklarda hi¢ insan yok. Bu dort
arkadas yiyip, i¢ip birbirlerini nehre atiyorlar. Arkadaslarim “Ey gidi...! 30’lu
yillarin aliminyum kupalari...” diyorlar. Filmi bize izlettiren ¢ocugun iri bir sesi
vardi. Sesi duvara g¢arpip, yankilaniyordu. Viicudumda agrilar vardi. Bir ates gelip,
beni digerlerinden ayirmisti. Uzanip, agrinin nasil da derimi yardigini ve her yerime
isledigini gordiim. O anda, Ibni Abdullah’in ig¢ime isledigini biliyordum, sonra
duruldum. Agr1 ve ates yok oldugunda, ayaga kalktim. Bir ay boyunca icimde Ibni
Abdullah, Berlin’de dolastim. Dogu’da bir manava gittim. Orada aligveris yaptigim
her defasinda, sanki o iilkeden bir seyler ¢alacakmisim gibi geliyordu. Saticidan
cekindigimden, gérmesi i¢in parami aligverig sepetinin i¢ine koymustum. Satici

paray1 gordii ve “Paray1 sepetin i¢ginde goriince, delirdim sandim™ dedi.
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Bir keresinde icimde ibni Abdullah’la sokakta dolasirken, bir adamla bir kadin
geliyordu. Yanimdan gecerken, birbirlerinin gdzlerine bakarak kafalarini saga sola
salladilar. Durdum. iki adam yaklastiginda da “Acaba yiiziimde maymun mu
oynuyor?”diye sordum. ikisi de “Hayir” dedi. “Yiiziiniiz gayet normal”. “Az 6nceki
cift benimle alay etti.” “Hayir. Yiiziinliz gayet normal; ama bunu keske o cifte

sorsaydiniz.”

Icimde Ibni Abdullah’la smirin 6niinde duruyordum. Bir Dogudedesi baska bir
Dogudedesine “Karsiya gececek misin?”’ diye sordu. Digeri de “Hayir, bugiin karsiya

gecmeyecegim, bugiin serbestim, bugiin dogumgiliniim” diye cevap verdi.

Kudamm’a gittim. Orada dikildim. Gelip gegen tiim Arap erkeklerini saydim. Bir
Arap restoranina oturup, Araplar1 alt1 kez sayabilmem i¢in, garsondan alt1 kez su
getirmesini istedim. Bast ortiili Arap kadinlarinin peslerine takildim. Yanlarinda
hamile kizlar1 var. Eteklerinin altina girmek, kiigiiciik olmak, onlarin Neukdln’deki
kizlart olmak istiyorum. Turm Caddesi. Onlarla birlikte Arabistan’a gitmek
istiyorum. Ibni Abullah’la beraberim. Annesi de orda. Yiiziim tesettiirli. Ibni
Abdullah’la erkeklerin bulundugu bir ortama gidiyorum. Uzerimde yar1 erkek, yari
kadin kiyafeti var. Orada Kuran’dan bir ilahi okuyorum. ibni Abdullah’in Molla
Humeyni’ye benzeyen yanaklarindan korkuyorum. “Giinahini ¢ekeceksin” diyor ibni
Abdullah ve beni camide seviyor. Omuzlarinin iizerinde bir ortii var. Isiklar
yukaridan geliyor, yollarinda kirilarak, halilarin iizerine uzaniyor. Bu halilarin
lizerinde insanlar oturup, ellerini agip, Allah’la konusmuslardi. Allah’tan baska
kimseleri yokta o anda. Ibni Abdullah beni halinin iizerindeki bir ¢icek desenine
oturtuyor. Meme uglarimi aliyor. Ellerimi giinesin altinda boynuna doluyorum. Ah, o
hizli kanatlariyla yiikseklerde ucan! Dinlenmek i¢in kapimin Oniine, benim

mekanima otur. Gozbebegim. Gozyaslarim sana yudumlayacagin su olsun.

Icimde Ibni Abdullah’la evlere girip, kapilardaki Arap isimlerini saydim. Aksam bir
ritya gordiim: Ibni Abdullah’in yazi odasindayim. Ipek ortiilerin iizerinden plastik

folyolar alryoruz. Mavi bir értiiyle ortiilmiis biiyiik bir yatak var. Iki yatak daha var.
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Yan yana duran ¢ok eski iki besik. Birinde ibni Abdullah yatiyordu. Sigiyordu da

icine. Diger besige de benim yatmami soyliiyordu.

Baska bir riiyamda: Ninem c¢iril¢iplak bir halde 6liiydii. Onu kaldirip, bir tabuta
yerlestiriyorum. Bagi tabutun kenarina ¢arpiyor. Teni hala sicak. Bir kibritkutusu,
biiyiik. I¢inde ninem igin ekmek kirintilari. Eger dlmediyse, topragm altinda ag
kalmamasi i¢in. Kutuyu a¢iyorum. Ekmegin bir kismi yenilmis. Saglarini gériiyorum.

Cok fazla agarmis sa¢. Onlar1 kendim igin bir kagidin {izerinde topluyorum.

Ibni Abdullah’in yaz1 odasindayim. Yazilari okumaya galistyorum. Karman gorman
bir haldeyim. Ibni Abdullah geliyor, agzim yanagimla agzimin arasina koyuyor.

Sakinim.

Wilmersdorf’daki yazi odasma girdim. Ilk kez yanaklarimi 6piiyor. Annesi yiinden
bir yelek 6rmiis. O, ben ve utancimiz yazi1 odasinda oturuyoruz. Gri avluya bakan

perdeler kapali.

“Bu kokuyu Arabistan’da prensesler kullanir. Size getirdim.” dedi ibni Abdullah ve
defterimi agti. “Sanki Ogrenci benmisim gibi heyecanliyim”. Ibni Abdullah’in
yiiziinde sanki dizleri iizerinde dilenen bir dilenciden bir seyler var. “Bir ay once
nerede kalmistik?” Uzun bir “Offff” ¢ekmistim. Sesim vazonun ic¢inde duran bir

Japon dalina ¢arpmusti.

“Isi daha da zorlastirmayin. Okuyun.”

O Allah ki seni yaratti, seni diizgiin yapil1 kilip, 6l¢iilii bir bi¢cim verdi.
Seni diledigi herhangi bir sekilde parcalardan olusturdu.
Hayir, hayir siz cezay1 yalanliyorsunuz.

Oysa lizerinizde koruyucular var.
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Degerli yazicilar.

Onlar, siz her ne yaparsaniz bilirler.
Kuskusuz, iyiler nimet i¢indedirler.
Koétiiler de cehennemdedirler.

Ceza giinii ona girecekler.

Onlar o cehennemin goziinden kagamazlar.
Ceza giliniiniin ne oldugunu sen bilir misin?
Evet, bilir misin nedir acaba o ceza giinii?

O giin, hi¢ kimsenin bagkas1 i¢in higbir seye sahip olmadig giindiir. O giin buyruk
yalniz Allah’indir. “Gokkubbe yarildiginda”.

“Tekrar burada oldugun icin, benimle bir seyler iger misin?” diye sordu Ibni
Abdullah.

Yavas i¢iyordum. Sise bittiginde, gitmek zorundayim.

13

Ibni Abdullah yiiziime bakmiyordu. Muma bakiyordu, ta ki mum sénene kadar.
Isik... Isik nasil da yok oluyor.” Mum yok oldugunda sadece bardaklara bakiyordu
ve “ O kadar susadim ki, susuzlugum hi¢ dinmeyecek sanirim” dedi. Sonra bir kaset
koydu, bir adam ilahi okuyordu. Soyleydi: Bir yiirek bekler, sonra ates gelir. Yiirek
kursun gibi atesin i¢inde erir ve atesi sondiiriir. Yiirek bir biitiin olarak yine orda

durur, sonra yine ates gelir ve ylirek atesin iginde erir.

Bu yiirek sesi sustugunda, Ibni Abdullah titremeye basladi. Ona dokunamryordum.

Ellerim dilsiz harfler gibi dizlerimin iizerindeydi. “Sizi riiyamda gordiim. iki tane
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besik vardi. Birisinde siz yatiyordunuz. Sigmistiniz da igine. Digerine de benim

yatmami soyliilyordunuz.”
“Ne manaya geliyor acaba?”

“Bilmiyorum” dedim ve uzun uzun arkasinda duran ¢inili sobaya baktim. Ibni
Abdullah kendisini kucagima att1, iki giin boyunca bu sekilde kaldik. Ne yedik, ne
igtik. Ogrencilerine kapiyr agmadi. Telefona bakmadi. Iki giin sonra ilk ciimleleri
sOyledi. ”Yasamak istiyorum. Dokuz yildir hi¢bir arkadagim olmadi bu iilkede. Agk
budur. Benimle kalacaksi. Kars1 koyma. Allahim, hi¢bir sey duymak istemiyorum.

Benimle kalacaksin. Senin ¢ok dertli oldugunu hissettim.”

Ibni Abdullah yazi odasim bir perdeyle ikiye boldii. Bir yarisinda dogululara Arap
yazisint 6gretiyordu, diger yarisinda ders aralarinda gelip, nadir bulunan bir
cicekmisim gibi bana bakiyordu. Gozlerime bakiyordu. Yiireginden o kadar ¢ok
“Ah” sesleri ¢ikiyordu ki. O pisiriyordu, biz yiyorduk. Sonra yazilar1 agip “Simdi

Ogreneceksin” diyordu.

Ben sessizce 6greniyordum, perdenin arkasindakiler sesliydiler. Onlarin ciimleleriyle

benimkiler birbirine karigiyordu.

Ben: “Bak, Allah tohumu da hurma cekirdegini de cillendiriyor.”

Digerleri: “Size kars1 olan kiskancliklariyla, korku yaklasitiginda, sana baktiklarini

gortrstin...”

Ben: “Oliiden diriyi meydana getiriyor...”
Digerleri: “.. donmiis gozleriyle. Tipki 6liime...”
Ben: “diriden de 6liiyii. Allah...”

Digerleri: “..yaklasanlar gibi. Ancak korku duruldugunda...
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Ben: “ ... doneceksiniz.”

Digerleri: “ Sivri dilleriyle sizi karsilarlar, aggozliiler...”

Ben: “ Sabahi var eden, ve geceyi istirahata ¢eken...”

Digerleri: “..en iyi seylere. Bunlar kafirdirler. iste bu yiizden Allah onlar1...”
Ben: “... ve giinesi ve ay1, ki zamanin hesab1 yapilsin.”

Digerleri: “... O’nun nimetlerini hige sayanlari. Bu Allah icin ¢ok kolaydir.”

Yazi odasindan artik ¢ikamiyordum. Ibni Abdullah yazi derslerinden sonra disariya
cikiyordu. O zaman perdeyi agip, yazilarla bu camide oturuyordum. Yazilar halinin
tizerinde duruyordu. Onlarin yanina uzandim. Yazilar hi¢ durmaksizin farkli seslerle
birbirleriyle konusuyorlardi. Ig¢imde uyuyakalmis hayvanlar1 uyandiriyorlards.
Gozlerimi kapatiyorum. Askin sesi beni kor edecek. Konusmaya devam ediyorlar.
Viicudum sanki nar gibi ortadan ikiye yariliyor. Kir ve kan iginde bir hayvan ¢ikiyor
disartya. Yarilmis viicuduma bakiyorum. Hayvan yarilmis viicuduma degiyor ve
tiikkiirtigiiyle yaralarimi yaliyor. Ayaklarimin altinda taglar vardi. Giiya deniz geri
cekilmisti. Ugsuz bucaksiz bir manzara kalmisti taglarla birlikte. Piriltilar1 yok olan
taslar bagiriyorlardi: “Su, su”. Hayvanin agzindan denizin nasil da disar1 aktigini
gordiim. Deniz O6lmiis taglarin iizerine akti. Taslar kimildadi. Su beni yukariya
kaldirtyor. Suviicudun iizerinde uykuya dalmistim. Uyandigimda, hava kararmisti.
Ne bir hayvan, ne taslar, ne de deniz vardi. Nereye gitmislerdi? Sagima
dondiigiimde, yazilar vardi halinin iizerinde. Duvarlarda asili duran tespihler miithis
bir siikunetle bana bakiyorlardi. Benim “Ah”™imdan ¢ikan atesi ancak Ibni

Abdullah’1n atesi sondiirebilir.
“Buras1 ne giizel sessiz, degil mi?” dedi ibni Abdullah.

“Sen huzur artyorsun. Dinlen. Benim ders vermem gerek. Al, cay i¢.”
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Perde kapandi. Kalbimin tekrar yerine oturmasi igin ¢aybardagini kalbimin iizerine
bastirdim. Yeni dogmus, 1slak bir kus gibiydim. Cok sabirli olmas1 gereken bir kus.

Uzerinde bacaklarimla oturdugum divan. Bana hatiralarimi ver.

Bir  kusum. Ulkemden ucan. XY-¢dziimsiiz-sehirlerin  kenarlarmdaki

otoyollarindaydim.

Perde acildi.

“Fikirlerimin narin giilii,

Gonliimiin sen biilbiilii.

Seni gordiim.

Atesli agzini.

Yanaklarindaki gamzeleri.

Yaktin beni.” dedi ibni Abdullah. “Bu bir sarki.”
“Bu da bir sark1” dedim.

“Ben ylirliriim yane yane. Ask boyadi beni kane. Ne akilem ne divane. Gel gor beni
ask neyledi. Gah eserim yeller gibi. Gah tozarim yollar gibi. Gah akarim seller gibi.
Gel gor beni ask neyledi”.

Ibni Abdullah: “Bir sarki daha sdyle” dedi. Ibni Abdullah bir esofman alt1 giydi. Her

birimiz bir kdsede oturuyorduk. Aramizda tepside mezeler, raki ve sarap.

“Benimle ayn1 hizda i¢iyorsun, ¢ok giizel.” dedi.
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Sarapgt1, bana sarap getir. Bilincimi sarapla al gotiir. Bu diinyanin hicbir degeri yok.
Senin ellerinde gezinen bir kadeh olmak istiyorum. Oglum, o.¢ocugu musun sen?
Bilincim yerinden ugtu. Kirpiklerin kanimi igen birer ok. Tertemiz alnin lanetli bir
deniz. Insanin dizlerinde takat kalir m1 hig, o kara gozlerine baktiginda? Agzin, bir

sey soylediginde, dliileri hayata dondiiriir.
“Arapcayi ilk kez ne zaman isittin?”

“Babam geceleri kalkar, radyoda Arap radyosunu arardi. Oda karanlikti. Radyo o
zamanlar kocaman bir kutuydu. Babam yesil bir ¢izgiyi ileri geri oynatirdi. Arapga
bir ses arardi. Buldugunda da gozlerini radyodan ayiramazdi. Gozlerini oraya
sabitlemezse belki ses kagip gidecekti. Bu sesler uykumda girdi i¢cime. Babami
seviyordum. Babam da bu sesleri. O zamanlar, bu Arap sarkicilarinin babamin en iyi
arkadaslar1 oldugunu diisiiniirdiim. Sadece onlar1 da degil. Raki siselerinin iizerinde
raki igen iki adamin resmini de. Bu resimdeki adamlardan birini babam, digerinin de
babamin raki arkadasi kambur Rifat oldugunu sanirdim. Kimileri, “Hayir, biri
Atatlirk, digeri de bir bakan” dediler. Atatiirk’ii anma torenlerinde bagirarak siirler
okuyup agladim aglamasina, ama yinede Arap yazisini yasaklamamaliydi. Bu sanki
basimin yarisini kesen bir yasaktir. Ailemde tiim isimler Arapgadir: Fatma, Mustafa,
Ali, Sarma. Allahtan bir¢ok Arapca kelimeyle yetisen bir nesildenim. Halen daha
Tiirk¢ede yeri olan Arapca kelimeler aradim. Leb, Ducar, Mazi, Medyun, Meytap,

Yetim...gibi kelimeler. “Bunlari biliyor musun?” diye sordum ibni Abdullah’a.
“Evet” dedi ibni Abdullah. “Yalmz kulaga biraz farkli geliyor”

“Bu kelimeler senin iilkenden bizim iilkemize gelene kadar, biraz degistiler” dedim.
“Battaniyelerimizi yataga serelim, oda biraz soguk. Usiitmeyelim seni simdi.”

“Savag1 gordiim. Nerdeyse Israelli bir asker beni oldiiriiyordu. Eger biri beni
kurtarmamis olsaydi, ¢oktan bu diinyadan gé¢miistiim. Oysa bir yana devrilip 6len o
asker olmustu. O anda elimle agzima vurmusum. Birisi bana kurtarildin artik dedi.
Senin yaninda aklim karma karisik. Yagam bagimin egrilmis sagisin. Umarim higbir

zaman ucunu bulamam.” Ibni Abdullah ayaklarim iist {iste koyup, onlar1 da benim
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ayaklarimin {iistiine koydu ve “Sen, dua bahgesindeki giil agacim. Yeryiiziine ¢oken
amber kokusu. Bana baktigin zaman sol omzuma bir kus konuveriyor, sonra da ugup
diger omzuma konuyor.” dedi. ibni Abdullah uykusunda konusmaya devam ediyor:
“Her seyin bas1 sabirdir.” Igimde olan Ibni Abdullah’a konustum: “Tiim diinya biziz.
Icime girmeyecek. Cocuklarimiz olmayacak. Birbirlerini 6ldiiren kardesler
dogmayacak. Trenler ¢alismayacak. Kimse kendisini trenlerin Oniine atmayacak.
Yorgunluklarini 8liimiin bile alamayacag: isciler gelmeyecek diinyaya. Ulke iilke
Oliimii arayan gé¢menler olmayacak. Sadece biz variz ve varligimizla higbir dliiye
bor¢lu olmayacagiz. Her 6lii bir canliya benzer, ve yasayana oliimiin sorusunu sorar.
Filistin kurulup, yok edilmeyecek, lavabolar, ayakli lambalar, masalar olmayacak.

Tiim kalemleri unutacagiz.”
Ibni Abdullah uyandi. “ Uyu, tiim gece uykusuz kaldin” dedi.

“Tiikiiriigiinii agzima ver.” Verdi. Tiikiiriigii giimiisten bir mey. I¢tim ve dua ettim.
“Allah’im bana 6liimciil agki tattir. Beni bir an bile agkin 6liimciil kudretinden ayri
koyma. Bana yettiince yardim et. Derdime derman bul, yani beni yasadigim siirece
ask acisina muhtag et. Beni askin lanetinden ayirma. Lanetlenmis olmak istiyorum,

¢linkii lanet beni istiyor.
Simdi giizelce konsantre olalim ve 6grenelim.” dedi Ibni Abdullah.

“O giin geldiginde, O’nun izni disinda hi¢bir ruh konusmayacak. Bunlardan bazilari
sefil, bazilar1 ise mutlu olacaklar. Sefillere gelince, bunlar atese girecek ve aci ¢ekip
inleyecekler. Yer ve gogilin siirdiigii kadar, orada ebediyen kalacaklar. Yaradanin

bagka tiirliisiinii dilemedigi miiddetce. Bak, yaradanin diledigini yapar.”

Yaziy1 iyl Ogrenemiyordum, c¢iinkii i¢cimde olan Abdullah’la siirekli bagka
kelimelerle konusuyordum. “Sen, ruhumum ig¢indeki ruh. Bagka hi¢ biri sana
benzemiyor. Kendimi senin adimlarina kurban ediyorum. Bakislarinla bakmistin
bana. Kendimi bakiglarina kurban ediyorum. Avare, saclar dagimik, inlemek

istiyorum. Bir bakisinla dilimi saglarina bagladin. Cehrenin kolesiyim. Kirma bu
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zinciri. Beni geri ¢evirme. Yar, yliziiniin kolesi oldum. Soyle bana simdi, ben ne

yapayim, ben ne yapayim?”

“Sabirsizsin, dikkatsizsin” dedi Ibni Abdullah. “Yazi seni affetmez.” ibni Abdullah
hatalarim1 kendi gozleriyle goérmek i¢in defterimi aldi. Defteri dizlerinin iistiine
koydu ve dua eden biri gibi yaziya bakti. Yalnizca bir kez bakt1 bana, kiigiik bir

yastig1 bacaklarimin arasina alip kalgalarima bastirdigimda.

Icimdeki ibni Abdullah’la konustum:

Kalbim u¢gmak istiyordu. Kanat bulamadi. Askim bir sel oldu, haykiriyor. Kalbimi
firlattyor, agliyor. Gozyaglarmi silecek eller bulamadim. Kendimi ask seline
birakiverdim. Askimin dili i¢in kelimeler bulamadim. Biilbiiller gibi konusup, giiller

gibi soldum. Bu bir aci, bir haykiris, ne kadar 6zgiir, ne kadar 6zgiir.
Sonra bir sarki daha geldi:

Olmekten korkuyorum. Olmeden yiiziinii gérmek istiyorum. Yiiziinii, yiiziimii,
aramizda ay. Ben bahcedeyken, dallar agliyordu. Sevdigimi gordiiniiz mii yildizlar,
aylar? Belki simdi agliyor, “ah” ¢ekiyor. Dumanli daglarda bana bir yol verin. Ona

gitmek istiyorum. Oliim ucuz derler.

Eger iyi 6grendigini diislinliyorsan, bu kelimeleri mutlaka en az iki yiiz elli kez daha
tekrarlaman gerek. Eger bunu bugilin sabirla 6grenirsen, bu gece gecemi burada

gecirecegim.”
Perdeyi kapatt1. Ogrencilerine kapiy: acti.

Yalnizca kendi parcami degil, perdenin arkasindan konusulanlart da 6grenmistim.

Sonra yine bir Tiirk sarkisi gelip, Arapga kelimelere karisti.

Kuran-1 Kerim: “ O giin geldiginde,...”
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Tiirk sarki: “Omriimce o saf askin1 kalbimde yasatsam..”
Kuran-1 Kerim: ... O’nun izni disinda hig¢bir ruh konugmayacak.”

Tiirk sarkist: “Kirletmem onu kendimi hicrana da atsam.”

2

Kuran-1 Kerim: “Sefillere gelince, bunlar atese girip, aci ¢ekip inleyecekler.’
Tiirk Sarkist: “Bezminde gegen bir geceyi bin yil da uzatsam...”

Kuran-1 Kerim: “Yer ve gogiin siirdiigii kadar, orada ebediyen kalacaklar.
Tirk Sarkist: “Doymam o giizel sinede dmriimce de yatsam.”

Kuran-1 Kerim: “Yaradanin bagka tiirliisiinii dilemedigi miiddetce. Bak yaradanin

diledigini yapar.”

Ibni Abdullah, ¢ocugunun {istiinii iyice Ortmiis bir anne gibi yatiyordu yanimda.

“Giivercin ayakl sevgilim” dedi.
“Sana, ninemin bana anlattig1 bir sey anlatayim mi1?”
“Evet, anlat.”

Bir varmis, bir yokmus. Ulkelerden birinde masal yokmus. Her gece bir kus gelir, bir
kizin camina vurur, “Kirk giin bir 6liyili bekleyeceksin” dermis. Kiz kalkip, kusla
birlikte bir eve gitmis. Odaya girdiginde yerde bir 6lii yatiyormus. Cok giizel, ayin
on dordii gibi gilizel bir adammis. Kiz yere oturup Oliiyli beklemeye baslamis.
Boylece otuz dokuz giin ge¢mis. Kirkinci giin bir kadin gelip cama vurmus. “Bu ask
surubunu satin alirsan, ¢ok sevilirsin” demis. Kiz cami1 a¢ip surubu igince oracikta
bayilmis. Kadin oturmus 6lii adamin yanina. Adam gozlerini aginca bekleyen kadini
gorliip: “Beni kirk giin bekleyen sen miydin?” diye sormus. “Evet bendim. Su
gordiiglin kiz da benim hizmet¢im, bir ¢ingene.” Adam o kadini karist olarak almus.
Kirk giin kirk gece diiglin yapmislar. Kiz hizmet eder, geceleri de onlarin sevigsme
seslerini dinlermis. Bir giin adam sehre gidecekmis. Kiza “Sana ne getireyim?” diye

sormus. “Bir sabir tasiyla keskin bir bigak™ demis kiz. Ne hindistancevizi yagi ne de
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elbiseler. Adam kizin istediklerini getirip, kapmin ardina gizlenip, dinlemeye
koyulmus. Kiz sabir tagin1 alip, kirk giinliik bekleyisini anlatmig. “Tiim bunlara
dayanabilir miydin sabirtasi? diye sormus. Sabirtasi inip siserek, kabardikca
kabarmig, sonra da bin parcaya ayrilmis. Kiz bicagi alip kalbinin {izerine
getirdiginde, “Demek bdyle oldu” demis adam. Adam karisina “Kirk balta m1 yoksa
kirk beygir mi istersin?”’ diye sormus. Kadin da “Kirk baltay1 ne edeyim? Kirk beygir
ver bana ki, anama babama gideyim.” demis. Adam beygirlerin kuyruklarini birbirine
baglayip daglara siirmiis kadini. Her bir dagda kadimin her bir parcasi kalmus.

Boylece adam kiz1 almig karist olarak.

“Biliyor musun, Arabistan’da uzun siire yasl insanlara birlikte yasadim. Bir sekilde
tembellestim. Yirmi sekiz yasimdayken komsu bir kadin beni dua etmek iizere evine

davet etti.

Dua i¢in gdmlegimin kollarini indirdigimde, odasinin anahtarini pencereden disariya
att1 ve bekaretimi bozdu. Odanin i¢inde doniip dolasiyordum, ama bir sekilde beni

yakaladi. Ya senin ilk deneyimin..., o nasildi1?”

“Berlin’de dolasiyordum. Benno Ohnesorg Oldiiriilmiistii. Tiirkiye’den topal bir
komiinist gelmisti. Bizleri is¢i partisi i¢in seferber etmek istiyordu. Ben
sinemadaydim, o da ayn1 filme gelmisti. Eisenstein’in bir filmiydi. Alexandernewski.
O gece, bu kizlik zarindan kendimi kurtarmam gerek diye diisiindiim. O bir
komiinist. O bir topal. Onunla yatacagim. Beni rahat birakacaktir. Sonra beni Cafe
Kranzler’e ¢ay igmeye davet etti. Stirekli saate bakiyordum. Son trenin gitmesini
istiyordum. Son tren gitti. Evinde Tiirkiye’den kiigiik bir rakisi oldugunu soyledi.
Ertesi giin bana kiz olmadigimi sdyledi. Otobiisteyken kan gelmisti. Giiliiyordum
otobiiste. Belki de siyasi kariyerini zedeledigimi diislinliyordu. Halbuki kariyerini

generaller zedeliyordu.”

Ibni Abdullah ayaklarini iist iiste koyup, onlari da benim ayaklarimin iistiine koyup,
uyudu. Biiyiik bir magazada zile bastigimi gordiim riiyamda. Ibni Abdullah kapyi

actyor. Magazanin duvarinda bir film oynuyor. Bir adamla bir kadin yatakta
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sevigiyorlar. Masum bir sekilde basliyor, ama sonra bir balta kadinin viicudunu ikiye

yartyor. Viicudunun iist kismi1 hareket ediyor, alt kismi dylece duruyor.

Uyandim ve “Allahim bana ya iki kanat ver, ya da beni bir kusa cevir. Ya kalbimi

taga ¢evir ya da bana bir sabir tas1 ver.

Ibni Abdullah huzurla uyuyordu. Hem adamdi hem de kadin. Cocugunun {istii iyice

Ortmiis bir anne gibi yatiyordu. Penisi bir kalp gibi nefes alip veriyordu. Uykuda.

Ne yapacagimi bilmiyordum. O gece bir kagidin {lizerine agladim. Kagidin arkasina
Ibni Abdullah.. kagudu ters ceviv ve bak, orado gozyaslorunw goreceksin
diye yazdim.

Ibni Abdullah kagidi okudu ve “Ya Rabbim, Ya Rabbim” dedi.

“Gormez misin ki, Allah geceye giindiizii takip ettirir. Her seyin belli bir zamanina
gore islemesi icin glinesi ve ay1 hizmet ettirir. Allah yaptiklarimizi bilir.” “Eger

bunlar1 1yi 6grenirsen, ii¢ giin i¢cinde gecelerimden bir gecemi burada gegirecegim.”
Ask hafif bir kustur, bir yere kolayca oturur, ama zor kalkar.

Ibni Abdullah yine bir kdsede, ben de yazi odasinda baska bir kdsede uzaniyorduk.
Aramizda rakili meze tepsisi. Ibni Abdullah anlatryordu: “ Annem hep, ‘Oglum Ibni
Abdullah Kuran-1 Kerimin bir sayfas1 kadar tertemizdir’ derdi.. Zeliha kadinla Yusuf

peygamberin hikayesini biliyor musun?”

Zeliha, Misir’da ¢ok zengin bir adamla evliydi. Kocas1 Yusuf’u kole olarak pazardan
alip, eve getirmisti. ‘Kadin, biliyorsun ki ¢ocugumuz yok. Goziin gibi bakasin bu

¢ocuga.’

Yusuf orada yedi icti, giyinip kusandi ve biiylidii. Ayin 6n dordii gibi ¢ok giizel bir
adam oluverdi. Zeliha Yusuf i¢in yanip tutusuyordu. Bir giin tiim kapilar kilitleyip,

birden Yusuf’un Oniine dikiliverdi.

“Yusuf, yiiziin ne kadar giizel.”
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“Allah yaratt1, siikiir Allah’a”

“Saglarin ne kadar giizel”

“Neye yarar, ¢lirliyecek mezarda.”
“Gozlerin ne kadar giizel.”

“Onlarla bakarim Allah’ima.”

“Yusuf gozlerinle benim yiiziime bak.”
“Obiir diinyada kor olurum diye korkarim.”
“Yusuf, yanina vardigimda uzaklasirsin”
“Allah’in yanini ararim.”

“Yatagima gel.”

“Allah’n gozlerinden gizlemez beni ortiiler”.
“Bag susuz. Su ver.”

“Bagin sahibi var.”

“Ates var, sondiir onu.”

“Korkarim atesten.”

“Yusuf, seni cellada veririm.”

“Kardeslerim de dyle yapmist1.”

Yusuf kagti, Zeliha arkasindan kovalayip gémlegini yakaladi. Gomlek yirtildi.
Kocas1 geldiginde, Zeliha : “Bak, kendi gozlerinle gor, ailene hainlik eden kimdir!”
Ancak kocasi gomlegin arkadan yirtilmis oldugunu goriince: “Kadin, diz ¢ok

Allah’in huzurunda, giinaha girdin!” dedi. Komsu kadinlar sdyleniyorlardi. Nasil
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olur da zengin bir kadin kdlesine asik olur? Zeliha “Onlardan 6ctimii alacagim” dedi.
Bir giin biitiin kadinlar1 ¢agirdi. Masada her renkten meyve vardi. Zeliha kadinlarin
eline birer bigak veridi. Otuz bes kadin vardi. Hepsi meyve soymaya bagladi. Zeliha
Yusuf’u ¢agirdi. Yusuf gelip odanin bir kosesinde bekledi. Otuz bes kadin da onun
giizelligini gordii. Gozlerini Yusuf’un yliziinden alamayinca, parmaklarini ve ellerini
kestiler. Kadinlar: “Affet Zeliha, bu bir insan degil, bu bir melek, en giizel melek”
dediler. Zeliha “Gordiinliz mii? Bana hak verdiniz mi?” dedi. “Eger beni sevmezse
zindana girecek.” Otuz bes kadin da Zeliha’ya ‘he’ demesini sOylediler Yusuf’a.
Yusuf ‘he’ demedi. Yusuf yillarca zindanda kaldi, ama serefine toz kondurmamasti.
Zindandan ¢ikinca, maliye bakanliginda bakan olmustu. Zeliha’nin kocast 6lmiistii.

Ancak o zaman Yusuf’un karis1 olabilme serefine erismisti.
Ibni Abdullah sonra da su ciimleleri sdyledi:

“Ey sizler, disaridan size imani biitiin kadinlar geldigini diislinenler. Onlar1 imtihan
ediniz. Allah onlarim imanini gayet iyi bilir. Ancak eger onlar1 imanindan emin

olduysaniz, imansizlarin yanina geri géndermeyiniz.”

“Yine Arapga kelimeler aradim Tiirk dilinde. Bunlar1 biliyor musun?”’:

Intizar, Muztarip, Inkitat, Ikbal, Ihtiyatkar, Ihtizar, Thya, Ikamet, Ikram, Hasret;
“Sabira ne diyor sunuz?” dedi ibni Abdullah.

“SABIR”

“Bizler SABR diyoruz.” dedi Ibni Abdullah.

Ayaklarim iist iiste koyup, onlar1 da benim ayaklarimin {istiine koymadan 6nce
atletini yukariya siyirip, sirtina gogiislerimi dayadim. ibni Abdullah “Ah” diyordu.
Dogum yapan bir kadin gibi. Esofman altin1 ¢ikarip onunla sevistim. Doruga
ulastiginda elleriyle agzina vurdugunu gordiim. Tipki bana anlattig1 6lii Israilli askere

yaptig1 gibi. Onu 6lii gordiigiinde elleriyle birden agzina vurdugu gibi.
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“Sevdigim, ruhumun ruhu, kalbime sormadan cevabinit m1 gérdiin? Diinyay1 siisleyen
giizelligini bana verdin.” Kararsizlikla dolastin viicudumda. Aypargasi, ... ilahi

Rabbim.

Bu nasil bir beceriklilik? Senin agzin, benim agzim, ... bu hasreti daha da biiyiitir.

Birak beni, bu sevenleri, enkaza donecegim.

Sabahlari, “Varligin beni o kadar heyecanlandiriyor ki, odada kalamiyorum” deyip
disar1 ¢ikiyordu Ibni Abdullah. Ben yazi odasindan yine ayrilamiyordum. Oturup,
yazilarin gbzlerinin ig¢ine bakiyorum. Yazilar benim gozlerimin i¢ine bakiyor. ‘Ask
hafif bir kustur, bir yere kolayca oturur, ama zor kalkar’ dedigimde, baslariyla

onayliyorlar yazilar.

Topraktim, beni insan olarak yarattin. Sana giden yol, yollarin en giizelidir. Tiim

sular sana akmak istiyor.

Bana verdigin ask higbir zaman benden &tiirli {izilmesin, senin kalbine geri
donmesin. Senin agkin beden o&tiirii yiliziinii yere dayayip aglamasin, benden sikayet

etmesin.

Ibni Abdullah geldi, benim i¢in yemek pisirdi, kendisi yemeden de ¢ikt1 gitti. “Sana

iyl bir 6gleden sonrast diliyorum” dedi. “Bu bana fazlasiyla Almanca geldi” dedim.
“Yine de sana iyi bir 6gleden sonras1 diliyorum” dedi. Cikti.

Icimdeki Ibni Abdullah’a konustum. “Ask atesten bir gomlektir. Bir tas koy
yiregime. Hangi dilde konugsun ki agzim, sevdigim kaslarinin beni yakip
kavurdugunu gorebilsin? Asikla delinin benzerlikleri vardir. Birincisi giilmez,

ikincisi aglamaz.”
Ibni Abdullah “Bu gece birlikte yiyip icecegiz” dedi.
Yine yazi odasinin kodsesinde uzaniyordu, ben de diger kosesinde. Bana sik sik raki

veriyordu.
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“Susuzlugumu dindiremiyorum” dedi.
“Musalla Arapca’da ne demek?”
“Dua edilen bir yerdir. Mesela 6liiniin tizerinde yattig1 tas, Musalla tasidir.”
“Bizde de. Muska ne demek?”

“Sihir sozii”.

“Bizde de. Esrar ne demek?”
“Gizemler”.

“Bizde de. Evham ne demek?”
“Cilginca hayaller”.

“Bizde de. Miicamele?”

“Uluslararasi kibarlik.”

“Bizde de. Muzmahil?”

“Tamamen yok edilmis”.

“Bizde de. Musala?”

“Birlik”

“Bizde de. Muvacehe?”

“Karsithik”

Bizde de. Ya Leb?”

“Ag1z. Bunu daha énce de sormustun.” dedi ibni Abdullah. Bagka bir yataga uzanip,

aramizdaki perdeyi c¢ekti. Perdenin arkasinda aglayip, “Neden?” diye sordum.
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“Viicudum hasta. Ducar, hasta.”
“Odadan ¢ikacagim.”
“Tabii, tipk1 Almanlar gibi, degil mi? Sex yoksa, ... tschiiss.”

Daha da ¢ok agladim. “Seni yaraladim”. Agik sa¢larimdan, ¢iplak tenimden

utantyordum. Yazi odasinin tiim renkler utancindan haykirtyor diye diistindiim.
“Arapca’da utang ne demek?”

“Ar” dedi Ibni Abdullah. Perdeyi acip, yine ayaklarini iist iiste, onlart da benim
ayaklarim istiine koydu. “Basin gdgsiimiin iizerinde agirlagsin. Uyu. Gogiis

Tiirk¢e’de ne demek?”
“Sine”.
“Arapca’da da. Uyu.”

Sabah oldugunda yazi odasi bir hasta yatag olmustu. ikimiz de ortiilerin iizerinde
hasta yatiyorduk. Ogrencilerine kapiyr agmayip, iki sandalye getirdi. Oturduk.
“Konusacagiz” dedi Ibni Abdullah.

“Dinle, Merhamet, Tiirk¢e’de Merhamet ne demek?”
“Insaf”.

“Iyi, Merhamet, Insaf”. Cok giizelsin. Senin ilahi askini, saf askini istiyorum. Seninle
yatmaya devam edersem, benligim degisecek. Isimi kaybedecegim. Sen bilmiyorsun,
ama dogulu bir kadin var. Bana ‘Kim? Ne? Kime?’ sorularini soruyor. Benligim
deliye dondii. Daha fazla icime girmeye devam edersen, isimi kaybedecegim. Ben

zavall1 bir adamim. Sen kuslarin kaybettikleri sey gibisin. Nedir 0?”

“Tl’iy” .
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“Bazen tily gibi bir kadin, bazen de on kadin bir aradasin. Ben se yarim bir adamim.
Almanya’ya ilk geldigim zaman dort yiiz Mark kazaniyordum. Iki sene Arabistan’a

gitmedim. Halam, hemen yiiziime bir tane indirdi, burada bu kadar kaldigim i¢in.”
“Arabistan’a tekrar gittiginde yiizline bir tane daha indirmesini yazacagim teyzene.”
Ibni Abdullah giildii. “Tiirk kadinlar1 sexe ¢ok diiskiin.”

“Niye boyle soylityorsun?”

“Ac olduklar i¢in. Yani biitiin dogulu kadinlar 6yle. Avrupali kadinlar gibi 6zgiirce

sex yapamadiklari i¢in, dyle degil mi?”
“Arabistan’da oldugun zaman seni ddvmesini yazacagim annene.”

Ibni Abdullah giildii ve “Sekizden on ikiye kadar oturup deliler gibi Almanca
calisiyor, sonra 0gle yemegi pisiriyor, sonra da kirk dakika parkta geziniyordum.
Sonra yine Almanca calistyordum. Birbirimizi masumane bir sekilde sevsek, olmaz

m1?” dedi.

“Bedenler birbirini unutunca, goniiller de birbirini unutmaz mi?”

“Ben unutmam”.

“Suskun bir bedenle nasil dolasayim?”’

“Ama gorliyorsun, bu halde yaziy1 iyi 6grenemiyorsun’.

“Tlm yaz1 pargalarini yirtacagim.”

“Eger bunu yaparsan, kendimi denize atarim. Ben masum aski istiyorum.

Ibni Abdullah elimi alip, “iizgiin elini kalbimin {izerinde tutup, yiiziiniin nurunu goge

saltyorum. Bu diinyada bastigin her kutsal yeri gizlice yliziime siiriiyorum.”

Sonra beni odaya kilitleyip, ¢ikti.
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Gitmisti. Bekgileri, kelimeleri odada dikiliyorlardi. Kimileri dimdik duruyordu. Dilin
diigiimlemis oldugu diigiimleri disler acamaz. Oncelikle odada duran kelimelerden
korktugum i¢in, onu masum bir sekilde sevecegimi sOyledim. Yaziyr 6grenmeye
devam edecegim. Bir sayfa agmistim. Yazida: Bir ok yaydan ¢ikmisti. Orada bir de
kalp var. Ok kalbe kadar gidip, kalpte durmustu. Bir kadin gozii kirpiklerini
kirpmigti. Simdi de bir koriin gozleri var kadinda. Bir kus uguyor ve okun gittigi

yolda tiiyiinii kaybediyor.

Ogrenemiyordum. Yazi odasmin anahtarini avluya birisine attim. O da kapiyr agct1.
Ik kez bu odadan disariya ¢iktim. Disarida, bir meyhanede ilk haberi okudum.

“Rio’da bir sokakta dliiler yatiyordu — cenaze arabalar1 yetersiz.

Tam kirk giin yazi odasindayim. Igimde Ibni Abdullah, elimde gazete otobana yakin

yiirliyordum. Yazilar1 otobana firlattim.

Cocuklugu yoktur kelimelerin yabanci bir dilde. Sonra istasyondaki yardim
dernegine gittim. Cok sert bir yataga ihtiyacim vardi. Yatak beni o kadar mesgul
etmeliydi ki, yalnizca yatagi diisiinmeliydim. Keske elli tane sokan sivrisinek de
olsaydi, ...pireler, bitler... . Rahibeler bana ¢ay veriyor. Insanlar tuvaletlere

giriyordu. Masa uzun. Isik her zaman agik ve ¢ok aydinlik.

Icimdeki Ibni Abdullah’t bayiltmak istiyordum. Yemiyordum, i¢miyordum.
Kudamm’a gittim. Araplar1 artik bastan baslayarak saymiyordum...bir, iki, {ic.... . 66
dan baslayip geriye dogru sayiyorum, .. 65, 64, 63, 62, 6l.... sifira kadar.

Istasyon’daki yardim dernegine yeni bir kadin gelmisti, ...diger yataga, ...uyuyor.

Dedem bir keresinde : “Riizgara tiikiiren yliziine tiikliriir” demisti. Bir de “Dedesi

koruk yer, torunun disi kamasir” demisti.
Bir keresinde de :
“Eski bir adet var diinyada

Hazineyi isteyen ejderi vurmak zorunda.
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Yar isteyen, derdine katlanmak zorunda.
Yar sevgisini gosterdiginde ,

Sevgili onu 6nce sinamak zorunda.
Derdine katlandigin1 gordiigiinde,

Askin iskencesini azaltir.

Ama derdine katlanmadigini gérdiigiinde,

Onu agk agacinin altinda yalnmiz uyutur.”

Ibni Abdullah’m kapisinin  6niinde ilk kez durdugumda ii¢ kelime vardi
annedilimden: Gormek, 6liim tehlikesi atlatmak, is¢i. Anneme ve annedilime giden
yolu bulabilmek i¢in dede’ye donmek istiyordum. Dedeme asik oldum. Aski

yakalamaya calistigim kelimelerin hepsinin ¢ocuklugu varda.

Leb, Ducar, Mazi, Medyun, Meytap, Intizar, Muztarip, Inkitat, Ikbal, Ihtiyakar,
Intizar, Ihya, Ikamet, Ikram, Hasret, Sabr, Muasallatasi, Muska, Esrar, Evham,

Miicamele, Mutena, Mubrem, Muzmahil, Muracehe, Merhamet, Sine;

Bu kelimelerle istasyondaki yardim derneginden ¢iktim. Kendime, “Eger oliim
tehlikesi atlatmig gibi goriinen birisini gorilirsen, onunla konus” dedim. Bir kizd1 bu.

Parktaki bir bankta oturuyordu. Elinde hardalli havug salatasi vardi. Agliyordu.
“Neden agliyorsunuz?”

“Thomas” dedi.

Sonra hardalli havugsalatasini yiyip bitirdi.

“Ustesinden gelirim bir sekilde” dedi. Ikimiz de sigara igtik. Anlatmaya baslad:
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Cok giizel bir giindii. Ne yapmistim ben..? Annemle birlikte caddedeydik. Ne
yaptigimi bilmiyorum, ama dnemsiz bir seydi yaptigim... On ikide eve gittim. Evde
Oturuyordu. Her zaman evdeydi. Hah..., simdi biliyorum; ona bir mayo hediye
ettim. Denedi. Ben merdivenlerden yukar1 ¢iktim, o asagadaydi. Odada mayoyla
ziplaylp duruyordu. Ona “Beni goya sergisinden al” dedim. “Aman..goya.”dedi.
Gelmedi. Saat aksam sekiz olmustu. Aydinlik, biraz soguk, ama giizel bir aksamdi.
Avluya gelmistim dairenin pencereleri beyaz kagitlarla kaplanmisti. Belki de
kendisini ¢izdi, diye diisiiniidim. O an sevinmistim, beni almaya gelmedigi i¢in
gerilen sinirlerim gevsemisti. Kapiyr agtim. Kapr kilitliydi. Belki de beni almak igin
cikti, diye diistindiim. Kapinin kilidini actim. Acik kapida duruyordum. Oda
karanlikti. Sonra onu merdivenlerden asagiya inerken gordiim. Merdivenlerden
asagiya indigini sandim. Sonra korkuluklarin onun Oniinde degil arkasinda
durdugunu fark ettim. “Aaa...o kadar ¢cok evde durdugundan, ugmay1 6grenmis” diye
diisiindiim. Ne kadar da giizel ucuyor diye diisiindiim. Sonra ensesinin arkasindaki
halat1 gordiim. Disar1 ¢iktim. ilk diisiindiigiim, ‘O &ldii, ...art1ik yok. Hemen baska
birisiyle yatmam lazim’. Yardim ¢agiriyorum. Polis. Higbir pencere agilmiyor. Sonra
iki tane caresiz polis geldi. Polislerin bana anlattigina gore, halati da kendisi 6rmiistii.
Yarim sise kirmizi sarap, dort tane de sigara i¢gmisti. Yerde duran mektubu da benim
icin yazmis. Beni sasirtan paketin iginde dort tane daha sigaranin olusuydu,
Marlboro. Onlar1 niye igmemisti? Yasadiginda sik sik ninesine gider, hizmetgilik
yapmis dedesinin odasinda gtemizlik yapardi. Yani, o odayr karistirip dururdu, bir

sey bulmak istiyordu.
“Siz ne yapiyorsunuz Almanya’da?” diye sordu kiz bana.

“Kelime avcistyim” dedim. “Ibni Abdullah da ruhumun igindeki ruh. Bir kelime daha

hatirladim annedilimde olan.
Ruh — “Ruh, Seele demektir” dedim kiza.

“Seele ruh demektir” dedi kiz.
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Karagoz Alamanyada Alamanyada Karagoz

Bir zamanlar bir kdy varmis. Bu kdyiin de bir ¢esmesi ve kdylin hocasinin giinde bes
vakit ezan okudugu yesil bir minaresi varmis. Bu kdyde bir adam ve karis1 yasarmis.
Kadimin karni burnundaymis. Cift¢ci pek fakirmis. Bas basa uyuduklar1 kocaman
renkli bir yataklar1 varmis. Hamile kadin, kopeklerin havladig: bir gece, komsularina
ait olan elmagacindan elma ¢almak isteyen kocasini riiyasinda gérmiis. Elmalara tag
atiyor, 1slik caliyormus, lakin elmalar asagiya diismiiyorlarmis. Ciftgi, hamile
karisinin sirtina ¢ikarak bir elmaya uzanmis. Elmay1 karisina vermis. Bir tane de
kendisi i¢in koparmak istediginde birka¢ elma yere diisiivermis. Bu arada elma
agacinin sahibi eseginin iizerinde gelmis. Ciftciye “Oo masallah! Masallah! Ne
yapiyorsun orda?” diye sormus. Ciftci: “Ben bir biilbiilim ve burada oturuyorum”
demis. Elma agacinin sahibi: “Hele bir sarki sOyle de goreyim” demis. Ciftgi bir
seyler soylediginde, sahibi: “Bu nasil bir biilbiil boyle?” diye sormus. Ciftci de
“Gordigiin gibi iste komsu, toy bir biilbiil boyle sark: sdyler” demis. Elma agacinin
sahibi “Iyi iyi...benim de sesim giizeldir” diyerek elmalar1 asiran ciftcinin babasina
gitmis. Babasi o sirada gogsiindeki bitleri catlatiyormus. Elma agacinin sahibi
ciftciyl babasindan kole olarak satin almak istemis. Bu ikisi pazarlig1 dogrudan degil

de, deyimlerle halletmeye baglamislar.

Elma agacinin sahibi hirsizlik yapan ¢ift¢inin babasina: “Hele kardes, kadersiz
Ahmet, bu aga¢ benim agacim degil mi?” diye sormus. Hirsizlik yapan ¢ift¢inin
babasi da ““ Allah Allah, dogdugun giinden beri sendir” demis. Elma agacinin sahibi “
Bak gor ki kardes, senin oglun seytanin eridir. Seytanla bir buluta binmis bereketimi
yerler. Babasi anlamamazliktan gelerek soyle bir deyim bulmus: “Evvelki sene
yakamda bit buldum. Allah rizas1 i¢in onu yerinden etmedim. Gel gor ki halen daha
aclik ¢ekiyor”. Bununla, elbiselerinin bir biti bile doyuramayacak kadar fukara birisi
oldugunu anlatmaya ¢alismis. Elma agacinin sahibi: “Bak hele nerede bir ev varsa,
orada komsu da bulunur. Komsu komsunun kiiliine muhta¢ olmasaydi, Allah bizleri
ayni dagdan yaratmazdi. Hirsizlik yapan ¢ift¢inin babasi pazarligr siirdiirmek igin

baska bir deyim bulmus. “Kul ne yapsin? Biraz biyigimdan alip sakalima, biraz da
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sakalimdan alip biyigima ekliyorum. Yetmiyor.” Bununla fakir oldugunu ve tim
gayretlerine ragmen fakirlikten kurtulamadigini anlatmak istemis. Bir yer hep
dapadazlak agikta kaliyordu. Elma agacinin sahibi “ Ki¢in gilirlemezse, yagmur da
yagmaz”. Baba baska bir deyim bulamayinca elma agacinin sahibi hemen bir
yenisini bulmustu. “Bak hele...degirmende gezinmeyen una da bulagsmaz.” Baba “Ne
kadar?” diye sorunca elma agacinin sahibi babanin ayagina 6deme olarak bir koyun

baglayivermis.

Halen daha komsusunun agacinin tepesinde duran ¢iftci, olan biteni oradan izlemis.
Aslinda baba bu fiyata satabilirmis oglunu elma agacinin sahibine. Ancak bunun
tizerine motosikleti ile gelen tgiincii bir kisi vardi. O da bir deyimle gelmis.
Tefecinin tekiymis. “Bekle Ahmed Bey bekle hele. Bir soz baska bir sozii geger, bu
s0z de kigin1 ayazda birakir” demis. Bak hele / dinle hele.. Elma agacinin sahibi
tefeciye: “dinle hele...bir el bir digerini yikar, ikisi birden de komsunun yiiziinii
yikar” dedi. Tefeci: “Colde ne sabun bulunur ne de su Mehmet Bey” diye cevap
vermis. Babaya da: “Pabucunu neden tasla degisesin Ahmed Bey? Alamanya nedir

bilirmisin Ahmed Bey?” diye sormus.

Sonra da babaya bu iilkeyi anlatmaya baslamis. Oglunu agactan alip da oraya
gonderirse,  bir degil 25 oglu olacagini sdylemis. O iilkenin parasinin bu

kdydekinden 25 kat daha fazla degerli oldugunu sdylemis.

“Bir Mark 25 Lira eder.

Bir ogul 25 ogul eder.

Bir ogul 25 tarla eder.” dedi.

Baba : “(Karsiliginda) ne istiyorsun?”diye sormus.

“Tarlani...

Oglun da alir parasini

Alamanya’ya bir yigit gider
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Sana yakinda 25 tarla eder”

demis tefeci.

Fukara babanin bir par¢a topragi varmis. Tefeci oglu i¢in yol parasini verip

karsiliginda bu topragi almus.

Sabah olmustu. Ciftgiyle hamile karisi uyanmislardi. Hamile kadinin riiyasi1 da
bitmisti. Ne elma agaci1 sahibinden, ne babadan ne de tefeciden eser vardi. Birkag
ciftci sobanin basinda oturmus, cay i¢iyor, burunlarini karistirtyor ve gokyliziine
bakiyorlardi. Beklesiyorlardi. Hamile kadin kdylin ¢esmesine gidip yiiziinii yikmak
istedi. Yaslica iki tane kadin vardi. Yash bir kadin hamile olana cigarasindan bir firt
cektirip .”’Cek, cek...bu yiliregindeki yangini sondiiriir, yiiregini tekrar yerine koyar.”
Kocasinin da ¢aligmak i¢in biiylik sehre gidip, 7 y1l boyunca geri gelmedigini anlatti.

Sonra kadinin riiyasindaki babay1 andiran ama sakali olmayan ¢ift¢inin amcasi geldi.
Ciftcinin babasi artik hayatta degildi, bir bu amcasi vardi. Bu amca giftgiye bir sirikla
icinde yolculuk i¢in konulmus peynirle ekmek bulunan bir boh¢a verdi. Amcasi
Alamanya yolculugu i¢in ¢ift¢iyi tiras etti. Kadin su getirmeli, sabun getirmeli, havlu
getirmeliydi. Adamlar i¢in kosusturuyor, bir yandan da kendi esyalarin1 hazirliyordu.
Kocasinin onu da beraberinde gotiirecegini diisiinliyordu. Adam karisinin yerine
esegini aldi beraberinde. Karisina da kdyde amcasinin evinde kalmak distii.
Kocasmin geri doniip donmeyecegi mechul bu uzun yolculuga c¢ikmasina karsi
gelmek i¢in elma agacinin tepesine ¢ikti. Hem kocasinin hem de 25 yegene
kavusacak diye kocasini Alamanya’ya gonderen amcanin kafasina elma atiyordu.
Kocas1 hamile karisina bir kaplumbaga hediye etti. Kadin agacin tepesinde elinde
kaplumbaga ile susup, kdyden ¢ikip yola koyulan kocasinin ve diger adamlarin

ardindan bakakaldi. Herkes gittiginde, kdy sanki 6lmiis gibiydi.

Ciftei simdi esegiyle birlikte yola diismiisti. Bu esek pek akilliydi, ¢iinki
konusabiliyordu. Cok giizel gozleri vardi. Cok giizel bir giindii. Hava glinesliydi,

cekirgeler ziplayip duruyordu. Ciftgi susamisti. Oracikta bir testi gordiiler ve su
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icmek istediler. Ancak testinin i¢i kupkuruydu. Testinin i¢inden 6li bir yilan ve
taglar diisliverdi. Birden yer yarildi ve yariciplak bir adam kiiregiyle bu delikten
toprak cikardi. Bu yarigiplak adam tek bir kelime bile etmiyordu. Hazine ararken

konusursa hazinen ayaklanip kacacagina inaniyordu.
Ciftei bu adama ““ Huuuu, huuuu” diye seslendi.

Hazineavcist “Ses etme, hazineyi korkutup kaciracaksin kafir! Ses etme kafir.” Egek:
“Huuu..sen hazinenin miineccimi misin? Hazineyi kim kaybetmis ki sen bulasin?”

dedi.

Hazineavcist “Kafir! Kismetimi kapattigini bilir misin? Hazine kacti gitti. Sen

kac¢irdin onu. Hazinemi isterim.”ded.i.
Ciftci “Babalik, serce gibi 6tlip durma. Senin hazinen benim” dedi.

Ciftci bu yarigiplak adama gidecegi yabanci zengin iilkeden her tiirlii hazineyi arayip
bulan bir makine getirecegine soz verdi. Cift¢iyle esegi yine yola koyuldular. Hazine
avcist peslerinden soviip durdu. Amerikali bir turist Polaroid fotografmakinasi ile
gelip hazine avcisinin resmini ¢ekti. Tiirkiyeden bir ani olarak o eski testiyi alip

alamayacagini sordu.
Turist “Please, I would like to take it with me.” dedi.
Hazineavcisi da “Taken, taken™ dedi.

Hazineavcist karsi ¢ikmasina ¢ikmadi ama turistlerin hep kirli seyleri sevmesine

sasird1.

Esek artik daha fazla yiiriimek istemiyordu, ¢linkii Alamanya’ya giden yolun uzun

oldugunu anlamisti. “ Bir esek hizli déviilmekle daha hizli gitmez.”

Ciftci: “Gel hadi. Orasi ¢ok giizel esegim. Gel hadi, insan gibi ol, gel balim” dedi. Bu
da care etmeyince esegi dovmekle tehdit etti esegi. Esek yine: “Hayir yol ¢ok uzun”
dedi. Ciftgide “ Iyi o halde. Sen anlatabildigin kadar hikaye anlat bana, ben seni

tasirim” dedi. Ama sonra da sen beni tagiyacaksin. Bak gor, o zaman yolumuz nasil
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da azalir. Esek ciftciyi Optii ve “Senin su tath diline asigim” dedi. Cift¢i firsattan
istifade hemencecik esegin sirtina bindi. Esek tam sirtindan atacakken cift¢i bir

bilmece sordu:

Altindaki esek cevap verdi: “bit”

“Seni gidi ahmak. Nasil olur da bit olur?”

Esek: “Dene istersen, git bir bit al. Evde sana onu bine katlayayim” dedi.
Ciftci: “Diislin bunu budala. Sana bir mani sdyleyeyim:

Takdir etmeli

K&yden Istanbula yayan gideni

Uyuz bir kdpegin yaninda

Usulca uyursun,

Hele bunu yasa da gor.”

Sonra ikisi birden mani uydurmaya bagladilar.

Esek bagladi:

“Ogiidiimdiir sana yatarken
Basliginin kagithelvadan olusu,
Esegimiz i¢in yemligimiz

Yulaf ve arpayla dolu”

178



Ciftei siirdiirdii:

“Etli ¢orek yediginde
Sarimsagi bol olsun
Ustiine de balkabag:

Tatl olarak essiz olsun”

Esek devam etti:

“Ruhumda gezinir durur
Grami1 gramina ahretin ibreti
Goziimiin ucundaki gozyaslari

QGosterir sizlere asil beni”

Ciftei siirdiirdii:

“Carsida ¢ok gectim Oniinden
Allah affetsin glinahlarimdan:
Her 6nilinden gegtigimde ¢linkii

Bademezmesi ¢aldim esnaftan”

Sevke gelip, kafiyeleri siraladilar da

siraladilar. Kendilerini o denli bu ise

kaptirmiglardi ki, Kaval ve saziyla iki tane calgicinin onlara eslik ettigini fark
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edemediler bile. O denli eglendiler ki, ti¢iincii bir kisin de oyunlarina katildigin1 dahi

anlayamadilar. Bu gozle goriinmen {igiincii kisi:

“Ey gidi yiiregim, kime dert yanayim?

Hep basima bela oldun. Ah Yiiregim!

Ne zaman bir giizel gérsen, yerinde duramazsin.
Binbir tiirlii dert olmus senin bitmek bilmeyen sarkin.
Asland1 bu. Naylondan bir poseti vardi.

Posete soyliiyordu:

“Seni zavalli, aceleci budala, elveda diyorum sana;
daha 1yi seyler i¢in almistim seni, kal kaderinle bag basa.
Gordiin iste, seni tehlikeye sokar fazla ¢aba.

El ovusturmak ¢are etmez, sukut durun, oturun;

eger insanogluna ait bir seyler varsa ve kahrolas1 aligkanliklar o denli taglagtirarak

kale gibi set olmamigsa duygulara, bakayim yiireginize, bakayim.”

Aslan naylon poseti yere birakti, kan kustu yanina. Raki icti bir siseden. Siseyi de
poseti de birakip yoluna devam etti. Ciftciyle esek naylon posete baktilar ve icinde
bir insan oldugunu gordiiler. Bu insandan geriye yalnizca kemikleri ve 20 kurusu
kalmist1. Iki yarasa kafalarmn etrafinda ugusuyordu. Bir baykus ¢1glik att1. Kurumus
yapraklar higirdadi. Riizgar feryat etti. Bir kap1 gicirdadi. Yerden iki mezartasi
yiikseldi. Uzerindede ¢ok icten ve duygusal siirler yazilmisti. Birinci mezartasi raki
sisesinden bir yudum ald1. Ellerinde mumlarla naylon posetteki adam1 arryorlard. Ilk

13

mezartagl “ Hiyyy...acaba etini nereye birakt1? Karincalar hosnut kalmayacaklar.

Zavalli karincalar, zavall1 adam.”
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Ikinci mezar tas1 birincisine: “Miisaaede edin”dedi.

Kemikten insana da: “Allah’in kim? Dinin nedir? Peygamberin kimdir? Seni

yikadilar m1 hi¢? Konus.”

Birinci mezartasi: “Miisaade edin Sehrin park bekgisinden 6grendigime gore
kemiklerin adi Mehmet Turanmis. Libyada ¢alisabilmek i¢in cevap bekliyormus.
Cevap da bir tirlii gelmek bilmemis. O kadar yorgun, o kadar yorgunmus ki,
uyuyabilmesi i¢in sakli bir yer aradiinda, aslanin bahgesine girdigini fark
edememis. Sabah olunca da aslanlara yem olmus. Hem de dmiir boyu mahkum olan

bir aslan tarafindan.” Bek¢i Osman’nin dedikleri bunlar.

Mezartaglari ¢iftcinin aslana m1 yoksa intihar ederek hayata m1 yem mi oldugunu tam

olarak anlayamadilar.

Ikinci mezartasi: “Aman, aman.. birak su sarhos ahmagi, ayyas Osman iste. Bu kafir
belki de kendi kendisini yemistir. Miisaade edin: Iste aslan. iste insan. Eger insan

aslanin yanina giderse, durum dyle veya boyle ortada.

Sunu iyi belleyin: Kendi kendsisin yer. Yok, eger aslan gelip de onu yerse, o zaman

kendi kendisini yemez.

O halde: Kendi 6liimiinden mesul olmayan dmriinii kisaltmis olmaz.”

Bu dini tartisma sonunda onu seve seve yanlarina alip liiler diyarina gotiirdiiler.
... ve bir kiirek bir parca kefen.

Ve ahh... bir ¢ukur pek derin, pek bos.

Boylesi bir misafir i¢in olmali.

Ciftci meftanin sapkasini caldi.

Bir insanin basina yolculuk sirasinda neler neler gelir diye sasirdi.
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Karanlik oldu...

Aydinlik oldu...

Cifti ve esek Istanbula vardilar. Esek ¢iftcinin omuzlarindaydi. Ciftci artik nerdeyse
kendi bacaklarin1 olamayacak kadar yorgun diisen bacaklarindan yakindi. Ancak
esek Sultansaraymnin duvarmi goriip “Bak iste. Bu Sultansaraymin duvari i¢in her
ikimizin de dedesi tas tasidilar. Yedi yil boyunca kdye geri donmediler. Biiyiikanan o
zaman alist1 iste sigara igmeye. Sultan koOylii ayaklanmasindan pek korkardi.
Terzisinin 6l¢ii alirken bile uzakta durmasi da bu korkusundandi. Bu yiizden de

stirekli Tizerine tam oturmayan kiyafetlerle dolanird: etrafta.”

Ciftciyle esegi geceyi gecirebilmeleri i¢in ¢iftginin hemserisini bulmaya koyuldular.
Akrabast o sirada yasadist olan bir gecekondu yapmakla mesguldu. Bu evlere
“Nachts-angekommen” denilirdi. “Gece konanlar”, yani bir gecede yapilmis olmasi
gerekiyordu. Eger icinde birkag vyatak dosekle kalindi mi, polisler artik
yikamiyorlardi konduyu.

Akraba ciftciye hangi riizgarin onu buralara attigini sordu. Cift¢i pek yorgundu. Esek
cevap verdi: “Duymadin mi1? Alamanya’da gokten inci yagar. Bu incilerden bir
tanesi de koydeki amcanin kulagma distii. Ciftci de Alamanya’ya gidiyor inci
toplamak icin. Esekle c¢iftei kendilerini yataga attilar. Sabaha karsi uyandilar.
Tepelerinde ¢ati olmadan — iizerlerine toz yagarak. Polisler yarim evi yerle bir
etmiglerdi. Ciftciyle esegin tibbi muayene i¢in bir an Once Alman
vermittlungsstelleye gitmesi gerekiyordu. Hemserileri baska bir yasa dis1 ev

yapmaya basladi. Cift¢iye “Alamanya’dan bir ev getir” dedi.

Istanbul’da birgok minareden ayn1 anda ezan okunuyor, arabalar korna caliyor, sokak
saticilar1 bagrisiyordu. Esek, Alamanya’ya gidebilmek ya da gidememek i¢in tibbi
muayenenin yapildigt Alman Vermittl. nin girisinde ¢ok hasta goriinen bir adam

gordii. Bu adam sidik saticistydi.
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[drarsaticist: “Bugiin sadece 900 Lira! Bugiin sadece 900 Lira. Al, al, al, al — bedava.
Bakire bu — al — kullan; bugiin sadece 900 Lira canim kardesim; Miinih’e tren

buradan kalkar” diye bagiriyordu.

Hamal1 “400 Lira” dedi.

Idrar saticis1 <900 Lira” dedi.

Hamal1 “500 diyelim” dedi.

“Sen hi¢ boyle bir renk gérdiin mii Ali baba?”” dedi.
“Hayir, hi¢ gérmedim.”

“Sen korsiin Ali baba.”

“Berlin senin gibi kor birini neylesin? Ali baba. Sen git de bir sonraki agaca kendini

as. Ali baba.”
Hamal1 “570, okay?” dedi.

Idrarsaticis1 “Hayir vermem. Baban da gelse vermem. Sabahin koriinde kalkip, ne

sigara i¢iyorum ne i¢ki — neden? — sizin gibi mankafalar i¢in.”

Alamanya’ya gidebilmek i¢in Alamanya biirosunda idrartahlili yaptirmak zorunda
olan bazi koyliiler kendi idrarlariyla Alamanya igin sart olan tibbi idrar tahlilini
gecemeyeceklerini digiindiiklerinden bu adamdan paraya karsilik idrar aliyorlardi.
Bir koyli idrar saticisindan idrar satin aldiginda, gizlice Alamanya biirosuna
sokabilmesi igin idrar1 oyuncak bir plastik tabanca iginde aliyordu. Idrarsaticisi
idrarin1 sattifinda, hasta goriinen baska bir adama sesleniyordu. Mabuse doktor
diyordu ona. Mabuse doktor saf koyliilere: “Giigsiiz ve hasta olanlar, gelin buraya.
Cok 6zel bir tozum var. Kani temizler, kuyrugu dik tutar ve baska tiirlii diistindiiriir

sizi. Yedi yiiz Lira, tabi eger istersen, seni zorlayan yok, kardes.”

Koyliiler Alamanya biirosunda muayeneden 6nce bu tozdan alip yutuyorlardi. Bizim

koylii de bu idrar alacakti ki, esek onu uyardi. Koylii doktorkontrolii i¢in igeri girdi.
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Alman doktor muayeneden Once ellerini yikadi. Alamanya’ya gitmek isteyen her
adam bir perdenin arkasinda idrar vermek zorundaydi. Idrar satin almis olan adam
idrar saticisinin tabancadadaki idrarini kabin igine sikti. Doktor tiim kaplara bakt1 ve
“Iyi — bozuk — bozuk — iyi.” dedi. Bu adamlardan bir tanesi de kabin altina para

ilistirdi ve doktor da “ Bo....yi” dedi.

Esek olanlar1 disardan izleyip giiliiyordu. Yaninda agzinda kirmizi bir karanfille
duran bir adamin sol bacagina vurdu. Bunu yaparken eli pek acidi. Esek: “Nasil bir
bacagin var senin?” dedi. “Tahta bir bacak. Ben sol goriisteyim. Tahtabacak ona
kirmiz1 bir karanfille kirmizi bir kitap armagan edip uzaklasti. Bu esegin tanistigt ilk
sosyalistti. Muayeneden idrarinin iyi ¢ikmasiyla Alamanya’ya gidebilecegi igin

gururlu olan koylii esegin yanina gitti.
“Esegine: “Dinle hele, idrar iyi ¢ikt1” dedi.

Koyliiniin bir kagidi doldurmasi gerekiyordu:

Soyadi : Schicksallos (Kadersiz)

Adi : Karagoz

Babasinin dogum tarihi : Erikler olgunlastiginda dogmus olmali

Annesinin kizlik soyadi : Koylii “Delirmis bu kafir! Ben miyim anamin babas1?

Anamin besigini tingir mingir sallayan ben miyim?

Esek, sen biliyor musun anamin kizlik adini1?”
Esek: “Ver su kagidi, gozliiklii bir bey bulmaliy1z” dedi.

Idrar satin alan diger adam Alamanya’ya gidemiyordu, ciinkii su tabancasinin
icindeki idrar bozuk ¢ikmisti. Bagka kdyliilere satabilmek i¢in kendisi isiyordu simdi
dekaplarin i¢ine. Bu da kdyliiden biraz idrar istedi “Benim idrar iyidir kardes, biraz

benimkinden al.”

Koyl isiyor ve
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“Uskiidara gideriken

Ald1 da bir yagmur,

Katibimin setresi uzun,

Etegi camur” diye sarki sdyliiyordu.

Ayn1 anda koyliiniin karisi ilk bebesine kavusmustu kdyde. Bebesini ¢cesmede yikadi.
Esek de bunu goriip Alamanya’ya gidebiliyor diye sevinen koyliiye soyledi. Esek:
“Ey gidi, sarkini1 kimseler duymaz. Karin kdyde yellenir, bu yel de sesini alir gotiiriir

— bir kizin oldu.”

Koylii bebesi i¢in bir ninni sdyledi:
“Aglama cocugum aglama,

Eri olmayan bir evden

Cocuk aglamasi duyulmasim.”

KARANLIK OLDU...

AYDINLIK OLDU...

Simdi Alamanya’nin kapis1 6niindeydiler. Kapiya uzanan bu yol bohga ve bavullarla
kaplanmust1. Iki Tiirk: Bas1 agik olan Tiirk basi kapali olana kocasinin Alman bir
kadin buldugu i¢in evini degistirdigini ve nerede oldugunu bilmedigini anlatiyordu.
Bas1 kapali olan Tiirk ona 6giit verdi: “Alman polisi onu hemen bulacaktir. Bilirim
ben, bu keratalar Alamanya’ya gidince kanatlanir, hindi olurlar. Giizel kokan Alaman

kadinlarin1 begenirler.”
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Basi acik olan: “Aman...onlarin da kadinlarint gordiim! Saglarini iitiiler de iitiilerler.
Memelerini her giin yukariya dikerler ya da lankk diye saliverirler. Allah herkese bir
gbt vermis, ama onlar gotleriyle zirr — zirr - zirr diye zil ¢aliyorlar. Bas1 kapali Tiirk
basi agik olana: “Allah senin kocanin belasini versin, Insallah! Polise gidip de sikayet

etsene, sok bi azi1 disini.”

Baska Tiirkler de beklesiyorlardi Alamanya-Kapisinin 6niinde. Koyunu olan bir

adam, minaresi olan bir hoca.

Kacak bir is¢i futbolcu gibi giyinerek, Alamanya’nin glimrilk kontoliinden
gecebilecegini  diislinliyordu. Koyliiyle esegi de bekliyordu. Alamanya-Kapisi
acildig1 gibi hemen kapaniyordu da / bir agilip bir kapaniyordu. Tiirk olan bir 6lii,
tabutunu tasiyarak geldi. Koyunu olan adam koyununa sordu: “Cenazeye giderken

nerede sahf tutmali1? Tabutun 6nilinde mi? Arkasinda m1?”
Olii: “Ha tabutun &niinde, ha arkasinda. Fark etmez. Tabutun icinde olmasin da.”

Koylii esegine sordu: “Insanlar neden bir o yana bir bu yana giderler?” Esek cevap

verdi: “Sanirim, herkes ayn1 yone gitseydi, diinya sarhos olup, devriliverirdi.”

Alamanya-kapist yine agildi ve icerden altin disli bir Tiirk ¢ikti. Kapida beklesenler
sordular: “Aga, Alamanya’da havalar nasil?” Altindis onlara Alamanya’da kisa

zamanda nasil zengin olunulacagini anlatti.
Altin disli adam:

“Iyice si¢ — her giin biiyiik abdestini et, 0 zaman iyi. Igeri girersin. Bir ¢adir al. Parka

kur. Tam ortasina si¢. Anlagildi m1?
Sonra bekle. Birileri gelir.

Sorarlar: “Goriilecek ne var?”

Sen de “Boh var, bok var” dersin.

Dogruyu sdylersin. Gavur iyi insandir. Gavur dogruyu sever.
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Gavur sorar; “Boh mu?”

Sen de: “He ya, poh” dersin.

“Ne kadar?”

Sen de “99 Pfennig” dersin.

Gavur Oder.

Gavur igeri girer.

Gavur disar1 ¢ikar.

Cok kizgin.

Sonra baska bir adam gelir.

Sorar: “Orda goriilecek ne var?”

Gavur: “Cok kizginim. Poh.” Der.

Cok kizip giderler.

Diger adam sorar sana: “Ger¢ek mi?”

Sen de: “Elbette!” dersin.

99 Pfennig — 99 Pfennig. Bir ¢cok gavur igeri girer.

99 — 99 iyi para yaparsin.

Ama emniyetten izin almak zorundasin.

Boyle degil, boyle degil — kagitla olmaz.

Bohun ¢ok iyi olacak.
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Cliiis, clis, ciiiis, ciiiis hemserim.”

Altindis kasetcalarli bir radyoyu agt1. Bir sarki:
“Alamanya, Alamanya, agigim sana.

Benden daha delisini bulamazsin ya.”

Sonra da gitti. Insanlar Alamanya-Kapisi &niinde yine beklesmeye koyuldular.
Susuyor, susuyorlardi. Futbolcu kiligina girmis kagak is¢i topuyla oynamaya basladi.
Koyunu olan adamu sinir ediyordu. Futbolcu’ya “Ne hopluyorsun orda? Karini yolla
Alamanya’ya. Kadinlar daha ¢abuk giriyorlar igeriye.” Sonra da koyununa: “Karisini
hicbir yere gondermez bu, kendisi becerecek” dedi. Bast agik kadm: “Bir giin

duramaz misiniz siz kuyruklarinizi agziniza almadan?”

Koyunu olan adam: “Kadin! Yerimden kalkip seni yakandan tutup, timiigtini sikip,
ayaklarimin altina alip, seni firlatayim m1? Kadin! Gavurun kilifli kuyrugunu agzina

almak istemeseydin, dizini kirip evinde otururdun” dedi.

Bas1 kapali olan: “Koyunun si¢gsin agzina, emi! Hergele! Domuz eti yiyesin insallah.

Hergele!” diye cevap verdi.

Ciftei, kavga bitsin diye bir kitaptan yiiksek sesle bir seyler okumaya basladi. Bu
Alamanya’ya is¢i olarak gidenler igin Tiirk Is¢i Kurumu tarafindan yazilmis bir
kitapti. Ad1 da: Gurbete Giden Isciler Icin Elkitab:. Iginde “Sevgili is¢i kardes!
Avrupa’daki tuvaletler bizdekinden farklidir: Sandalye gibidir. Uzerine dikilmeyiniz,
mutlaka {izerine oturunuz. Temizlik i¢in su, yaprak, toprak, ya da tas degil, narin
tuvalet kagidi kullanilir” yaziyordu. Esek alay ederek: “Ya da biri digerinin kigini
yalar.” Cift¢i okumaya devam etti: “ Cis yaparken mutlaka kapag1 yukar1 kaldirmali,
clinkii siradaki daha sonra kapagin iizerine oturacaktir. Esek alay etmeye devam etti:
“Otobiis ya da tramvayda burnunu karistirma liitfen isci kardes. Ne sagci ne solcu ne
de hasta ol isci kardes. Her iilke hayvanini kendi adetine gore keser. Kimi iilke
hayvani once bayiltip Oyle keser. Dinimiz buna miisaade eder, her seyi

yiyebilirsiniz.”
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Esek koyunu olan adama: “Coban gavuru kollamak lazim. Domuzu kestigi bigcakla

koyunu da kesmesin! Hz. Muhammed kizdirirdi bu.”

Koyunu olan adam, bicagimi bileyledigimde altina kimin yatacagini bilmiyordum.
Peki Oyleyse, seni esek cennetine gondereyim.” Koyunu olan adam bicagiyla esegin
tizerine dogru yiiriidi. Koylil esegini kurtarmak i¢in koyunu olan adama: “Babalik,
anlat hele.” Koyunu olan adam, Alamanya kapis1 oniinde beklesenlere Kuran’dan
anlatmaya koyuldu. Herkes adamin etrafina oturup dinlediler. Cebrail’in Hz.
Muhammed’e ilk kez nasil goriindiigiini ve Muhammed’in agzindan ¢ikan ilk
buyrugu anlatti. Sarabin ilk basta Miisliimanlara yasak olmadigini da anlatti. Allah
“Iman edenler, sizlere hurma ve iiziim armagan ettik, yiyin, icin, doyun” diye
buyurmustur. Ancak bir giin Abdurrahman adinda bir zad fazla sarap igmis, ve iman
edenlerle dua okumak istemis, ama Kuran’1 La notasinin yiiksegiyle okuyamayinca
Allah Muhammed’le bir buyruk daha géndermistir. “Iman edenler. Sarhos
oldugunuzda, tekrar dogru diiriist konusana kadar bekleyiniz.” Koyunu olan adam
anlatmaya devam etti. Malik adinda bir zad bir yemek vermis. Yermisler, i¢misler,
kabileleri ile ilgili siirler okumusglar. Ebu Vakkas Malik Bey’i kizdiracak bir siir
okumus, Malik Bey’in adamlarindan biri de bir deve kemigi ile Vakkas Bey’in
kafasini kirmis. Bunun tlizerine Hz. Muhammed’in yanina giderler ve “Sarap {izerine

bir seyler soyle artik derler.”

O arada Alamanya Kapisi agildi. iki giimriik memuru pasaport kontrolii i¢in koyunu
olan adami ¢agirdi. Alamanya kapisindan koyunu ile ge¢mesine izin verildi.

Giderken: “Hz. Muhammed Allah’tan bir buyruk aldigini séyledi: Sarap yok!” dedi.

Koyunu olan adam gitmisti, digerleri daha beklemek zorundaydi. Koylii, konuk
isciler i¢in hazirlanmis elkitabindan okumaya devam etti: “Avrupa’da kadinlar esarp
takmazlar. Tiirk kadini esarp takarsa, Avrupa onu sevmez. Konuk isciler esarpsiz
dolagsmali. Esarp takmak istediginde de Avrupali kadin gibi takmalidir.” Bunu
ozellikle orada bekleyen basi kapali olan kadin i¢in okudu. Kadin agzini agti ve
tesettiiriin Hz. Muhammed’in diiglin konuklarindan dolay1 ortaya ¢iktigini soyledi.
Besinci zevcesi Zeynebi aldiginda, hergeleler uzun siire kalmislardi Hz.

Muhammed’in evinde. Oturmuslar, yemisler, igcmisler. Hz. Muhammed’in zevceleri
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yemek Tlstliine yemek tasimak zorundaymislar. Hz. Muhammed onlara bir sey
demeye utanmig da herifler yeni diisen sabah ¢iginden bile utanmamislar. Ama Allah
onu yalniz birakmamis. Tesettiir iizerine ilk buyruk gelmis. “Kadinlar, saglarini,

gogislerini, karinlarini1 yabancilara gostermesinler. Bunlar onlarin ziynetidir.”

Bu arada giimriikk memurlar1 bast kapali olan kadini c¢agirdilar. Esek: “Miisliiman
kadin yiirlislin, ama ayagiyla yere fazla vurmasin. Ziyneti sallanir. Erkekleri azdirir”

dedi.

Koylii: “Ziynetini gosterebilirsin aslinda: Kocana, babana, babanin babasina,
kardeslerine, -kendisini gostererek- yegenlerine, kocan olmayan adamlara. Kadindan

anlamayan cocuklara.”

Bas1 kapali kadin giderken: “Ne anlarim ben ziynetten, tesettiirden? Anlamam! Ama
seviyorum esarbimi” dedi. Sinir polisi “Vizeniz gegmis. Anladiniz m1? Evinize geri
doniin. Tamam m1?” dedi. Kadin: “Ben eve? Evde kalmak mi? Tamam degil.
Alamanya’da Alaman karisint beceren kocam kalsin evde” dedi. Kadin Alamanya

kapisindan donmek zorunda kaldi.

Esek okumaya devam etti: “Medeni insanlar kavgadan uzak durur. Avrupa bigak ve
tabancay1 sevmez. Sevgili Isci, liitfen bigak ve tabanca alma. Patates, piring ve tavuk
her zaman satin alinabilir ve yenilebilir. Ornegin: Bay Tarak alman sevgilisiyle bira

icti. Sonunda da bigagiyla alt1 buguk yil ceza yedi.”

Pasaport memuru futbolcu kiligma giren kagak isgiye “Pasaport liitfen. Tiirk

miisiiniiz? Diye sordu.

Futbolcu: “Tiirkiiz.”

Pasaport memuru: “Bundesrepublik’e mi? (Alman Cumhuriyeti)” diye sordu.
Futbolcu: “Bunepislik.”

“Gelis sebebiniz?” Futbolcu iinlii bir futbol kuliibliniin adimi sdyledi: “Futbol —

futbol: Fenerbahge.”
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Futbol oynamaya bagladi.” Pasaport memuru: “Tartisma yok bayim. Girig

yapamazsiniz.”

Futbolcu Alamanya kapisindan ge¢mek, topunun pesinden gitmek istedi, ama

diidiikler onu attilar Alamanya kapisindan.

KARANLIK OLDU.

AYDINLIK OLDU.

Birkag ay gecti. Kdylii Alamanya kapisindan digar1 ¢ikti. Uzerinde ¢dpgii kiyafeti
vardi. Birden kdyde biraktigi karisin1 6zlemisti. Copcii kiyafetini lizerinden ¢ikarip
gitmek zorunda oldugunu soyledi esege. Esek onu ceketinden tutup, “Seninle
geliyorum, ben de karimi 6zledim” dedi. Koylii “Cildirdin m1 sen, esogulesek. Simdi
iyi dinle. Usta yarin yurda gelip, hasta nerede diye sorunca, yorganimin altinda
titreyeceksin. “Su anda terliyorum, su anda terliyorum” diyeceksin. Simdi gitmem
lazim sekerim benim, giilim benim.” Koylii Tirkiye istikametine dogru gitti. Bir

C&A poseti de onunla birlikte gitti. Esek koylii i¢in mani uydurdu:
“Asktan hasta olana
Gerekmez ilag vermeye
Amansiz hastaya
Hekimlerle 1zdirap ¢ektirmeye.
Tavuklarimiza selam sdyle. Kendilerini ilk dala asmalarini sdyle.”

Sonra oturup, ahkam kesmeye basladi. Zira issiz bir esek olarak ¢ok sey

okuyabilmisti.
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“Bizim tavuklar, keyiflerine gore bir tane yumurta verir. Ve de... nasil derler —
yagmur iste —ama bagka bir sey? Kar? Kar yagdiginda vermezler. Burada giinde alt1
yumurta vermeyen tavugun kellesi uguruluyor. Isik yaniyor, 1s1k soniiyor, 1s1k
yaniyor... Burada insanlar akilli, hayvanlar aptal. Bizim orda hayvanlar akilli,

insanlar aptal.”
Esek bir sigara i¢ti. Markasi: “Camel”.

“Para da akilli burada”. Nerede uzanacagini biliyor: ciizdana. — Burada insanlar
clizdanlarini kutsal bir yaziymis gibi tutuyorlar. Burada para, bakire Meryem kadar
nazli/bir liituf. Oysa bizimkiler parayr pantolonun cebinde tasirlar. Odemek
istediginde, pantolonunun cebine sokarsin elini, hatta aranirken kendi hayalarini bile
yakalarsin. Bizim oralarda para pagavra gibidir. Eskicide uzun siire beklemis

coraplar gibi kokar. Biri {izerine ya bir ask siiri ya da bir telefon numaras1 yazmistir.
Ama bir esek neden daha hizli gidemez?
Yani daha fazla kotek yediginde?

Ya da: Benim memleketimim insanlari gurbette sayilip, itibar gormeyi isleri

sayesinde bagsarmiglardir.
Bizim oralarda her esek yapar bunu.
Hele bir bakalim.”

“Benim 25-koyliim yurtla fabrika arasi giden otobiise biner. Her giin nerde inecegini

not alir, ama yine de yanlis yerde iner. Neden? Ciinkii ‘Durak’ yazmustir.
Balim benim.

O halde gordiiklerimizi ya da isittiklerimizi algiladigimizi kabul mu etmeliyiz? Her
seyi aym zamanda anliyor muyuz yani? Ornegin heniiz dilini 6grenmedigimiz
yabancilar: Onlar icerde konusurken onlart isittigimizi inkar m1 edelim yani? Yoksa,

onlar1 sadece isitmekle kalmayip anladigimizi da mi sdylemeliyiz? Heniiz
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tanimadigimiz harflere yine de gozlerimizi dikmemiz de ayni sekilde. Onlar

gormedigimizi mi sdyleyelim, yoksa gordiigiimiiz halde anladigimiz1 da mi?”
Giinesgozliikli bir yabanci is¢i gelip esege sordu:

“Tam i1sabet — Rabbi — Sokrates.

Soyle bana, genelev nerde?”

Esek bu arada kafayi bulmustu ve

“Belediye binasina kadar git.”

Isci: “Belediye degil...genelev!” dedi.

Esek: “Tamam iste, belediye binasina kadar git, belediyenin arkasi genelev.”

Sonra Tiirkiye’den dondi koyli. Omuzlarinda karisini tasiyordu. Koylii sarhos

esegini gordii ve “Ne var, ne yok usta? Neyin var?”
Esek: “Yok bir sey. Sol goriisteyim” dedi.

Esek koyliiniin karisina ¢ocugu nerde diye sordu? Annesinin kdyiinde biraktigini
sOyledi. Alamanya kapisinda pasaportuna bir damga yedi. Turist — 3 aylik oturma
izni. Alamanya kapisi kapanir kapanmaz yine agildi. Koyliiniin karis1 ¢ikt1 digart.
Hamileydi. Tiirkiye istikametine dogru giderken: “Almanya’ya katlanamadim.”
Sonra yine Tiirkiye’den Alamanya kapisi istikametine geldi. Bu sefer karni
burnundaydi, ilk bebegini de kucagindaydi. “Tirkiye’ye katlanamadim”dedi.
Alamanya kapsis1 Oniinden kocasina bagirarak seslendi. Alamanya giiriiltiiliiydi.
Kocas1 madenci olarak calisiyordu. “Gel buraya, sana diyeceklerim var” diye
seslendi. Kocasi da bagirarak: “Gelemem, sen gel” dedi. Karis1 “hayir” diye seslendi.
Koylii Alamanya’dan bir ¢ift yeni ayakkabi ve bir esarp firlatt1 ve esege de “Soyle
ona, benim caligmam lazim” dedi. Esek Alamanya kapisinda bir anahtar gosterdi.

“Gel bir ev var” dedi. Bu 6nemliydi, ¢linkii su ana kadar koyliinlin bir evi yoktu.

193



Karis1 en son Alamanya’dayken hep yufkayiirekli Tiirkler ve Almanlarin yaninda
gecelemiglerdi. Koyliiniin karisi1 ayakkabilar1 giyip esarbini takti ve bebegiyle birlikte
karn1 burnunda Alamanya’ya girdi. Kocasina, amcasinin kdyde onunla bir sey

yaptigini sdyledi.
Koyli: “Ne yapt1?” diye sordu.

“Sssssst yapti bana”
“Ne yapt1?”

Karis1 anlatti: Bir glin amca ve yengesiyle kdydeki elmalikta calisiyorlardi. Bu
elmalik i¢in kdyli amcasina Alaman Marki génderiyordu. Bir giin yengesinden ¢ok
daha fazla caligmisti. Yengesi de didismisti kendisiyle. Sonra da amca gelip karisi

dovmiistii.

“Bes giin sonra — ben o sirada kiraz yiyordum — amcan geldi ve ayn1 agactan yemeye
basladi. Senin yiiziinden karimi dovdiim, simdi de yatagina almiyor beni. Simdi
kadina ihtiyactm oldugumda ayda bir sehre iniyorum. Kadin igin masrafimi

kargilaman lazim.” Zavalli aklim bunu almiyor. Amcan ne istiyor?”

Koyliinilin i¢ine kurt diismiitii, birden burnundan kan geldi, ama karisina: “Amcan

biraz gevezedir iste, yoksa ne olsun ki?”’ diye cevap verdi.

Esek durumu kurtarmak istedi. “ Bir s6z baska bir so6zli geger, bu s6z de kicin

ayazda birakir” dedi. Yataklarimiza girelim.”

Sonra Alamanya kapisi yine agildi. Koyliiniin karis1 iki bebeyle hamile olarak disari
ciktl. GOzli morarmisti. “Sevmiyor beni. Kocami tanimis miydiniz? Artik onu
tantyamiyorum. Hayaletlerle geziniyor, ...el ele. O zamanlar beni kendi gelip almusti.
Seydi sanirim.... kist1. Yaz degildi. Yagmur yagiyordu. Evet, giindiiz degildi. Giines
yoktu. Taksiyle gitmistik. Demislerdi ki: “Burada bir oda var”. Iceri girip, dylece
kalakalmistik. Biliyor musun, i¢im ciz etmisti. Burada nasil oturmuslar diye
diisiindiim. Ona sOylememistim. Sonra aksam oldu. Yattik. Sabah da ise gitti, bizi

odayla bas basa birakmisti... kiz agliyor. “Aglama Ayse, basim sana kurban gitsin.
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Aglama” diyorum. Sonra.. bir iki gez gezdirdi bizi. Sonra arabalar gordiik. “Araba
yapiyorum, araba yapiyorum” dedi. “Sanirim arabayla yapiyorsun” dedim. Sebebini
diyebilirim size. Araba icin giinah islemekten bir farki olmayan fazla mesaiye
kaldiginda, odaya girer ve benim de bir ananin evladi oldugumu unuturdu. Bizi hep
ama hep dovdii. Allah igin iyi bir insan, sigara i¢gmez, icki igmez. Ama amcasina
neden para yolluyor ki? Bir keresinde yliriidiim. Komsu dedi ki, istasyonun orda
bliylik magazalar var. Kiz da yanimdaydi. Sonra birden hava karardi. Kiz aghiyor...
Allah bana oracikta kiliseyi gosterdi. Hani ¢an ¢an diye otiiyor ya. Kiliseyi tanidim.
Kirik dokiik kiliseyi. Kiliseye kadar yiiriidiim. Kiliseden de evi buldum tekrar. Sabah
ayazindan gece yildizlar goriinene dek kor katirlarlar gibi odanin i¢inde dolanip
duruyorum. Cogu zaman Allah bizi buraya géomdii diye diisiiniiyorum. Cok fazla
giinahimiz olmali. Ama ben ne yaptim ki? Sigara m1 i¢tim? Insan nedir? Insan bir
tabak dolusu 1slak topraktir. Nereye firlatirsan oraya yapisir kaliriz. Bilmiyorum. O
kadar kiiciiktiim ki. Biiylik annem, ¢akir gézlii Ayse’yle Kuran’in sayfalar1 arasinda
Hz. Muhammed’in kirpiklerini arardik. Biiylik annem: “ Hz. Muhammed o kadar ¢cok
agladi ki insanlik i¢in, kirpikleri yagmur gibi akti.” Dogru bu. O zamanlar sadece
titremistim. Kocama neler oluyor? Saga bakiniyorum sola bakiniyorum. Kendi
kendime konugmaktan beynim sulandi. Esek dyle degil mesela, o akilli. Tencerenin
icindeki dolma biber gibi kalmiyor odada. Havasini aliyor. Aman, ne bileyim ben...
Biiylik annem derdi ki: “Insanoglu kus gibidir. Goziinii acarsin bu taraftasin. Goziinii

kaparsin Obiir taraftasin.” Hosca kal Alamanya!”

Kadin giderken koylii arkasindan bakti. O ayrilamiyordu, ¢linkii sokakta kompresorle
calistyordu. Karisina dogru sesleniyordu: “Git, git. On teker bendim sanirdim. On
teker nereye giderse arka teker de oraya gitmez mi? Ben “evet” diyorum, ama kari
kendi basini buyuruyor. Agzinda dili olmayan bir erkegi boyle deli eder. Rahat birak

beni esek.”
Esek “sadece terini silmek istiyorum. Sirilsiklam olmugsun” diyor.
Koylii: “Birak da tiikenene kadar terleyip yok olayim.”

“Calismaya devam et!”
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“Kdoye gitmem lazim. Amcamla neden ayni agactan kiraz yemis. Bilmem lazim,

Ociimii almam lazim™.

Esek: “Ah oglum, ne 6cii? Iznin yok. Yilbasini bekle.”
“Simdi gidiyorum.”

“Raki i¢. Huzursuzlugunu yok eder.”

“Huzurum kalmad1 artik.”

“Bos ver o zmaan.”

“Neyi?”

“Huzur aramay1.”

“Gel yilbas1 gel. Bilmem lazim, bilmem lazim.”
“Neyi?”

Amcam kiraz agacinin altindaydi da karim m1 yanina gitti, yoksa karim zaten kiraz
agacinin altindaydi da amcam mi yanina gitti? Diyelim kiraz agaci surada, burda da

karim, burada da...”
“Yilbast geldi” dedi esek.

Alman ustabagi geldi ve “Mutlu yillar, bu pulle sekt firma génderdi size. Kaz1 da.”
Koyli “Neden agliyorsunuz usta?” “Yiiz is¢i..hepimizin isine son verildi. Sen de

¢ikis damgani ver, bende ¢ikis damgami vereyim. Hosca kal, arkadas.”

iZIN, YILBASI, CAMAGACI
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Istasyon.

Trenler kalkiyor, trenler geliyordu. Isiklandirilmis ¢am agaclarn vardi. Izine ¢ikan
yabanci is¢iler gruplar halinde dikiliyor ve konusuyorlardi. Bazilar1 izine ¢ikabilmek
icin parmaklarii c¢ekicle kirmiglardi. Hepsi de iilkelerine gotiirebilmek igin
Alamanya’dan satin aldiklar1 esyalar1 gizliyorlardi. Canlar caliyor, bir magazadan
miizik “Stille Nacht, heilige Nacht” diye araliksiz tekrar ediyordu. Isciler yazlik
kiyafetler i¢inde. Kar yagiyor. Noel baba ucuz saat hediye ediyor onlara.
Ayakkabilari 1slak. Yakalar havaya kalkmis. Yanlarinda bavullar var, firmalarindan
hediye edilen yilbasi kazlar1 ve sektsiseleri. Noel baba, agacinin Oniinde durup

iscilere plastik tabaklarda yahni veriyor. Koylii ve esegi de oradalar.

Tiirkler Tiirkcede olmayan kelimelerle, Almanca kelimelerle karismis olan kendi
dillerinde konusuyorlardi. Arbeitsamt (Is¢i kurumu), Finanzamt (Vergi dairesi),
Lohnsteuerkarte (Maagkesinti belgesl), Berufsschule (Mesleki egitim veren kurum/
Meslek lisesi). Ayakta olan bir is¢i: “Sonra Dolmetscher (Terciiman) geldi. Ustayla
konustu. Bu Lohnsteuer kaybetmis dedi. Finanzamt ¢ok fena dedi. Lohnsteuer yok.
Bombok. Kindergeld falan alamazsin. Yok. Aufenthalt (oturma izni) da yok.
Fremdpolizei (yabancilar polisi) vermiyor. Wohnungsamt (konutlarla ilgilenen
kurum) da yok diyor. Arbeitsamt da Erlaubnis (izin) vermedi. Ben oglan

Berufsschuleye gonderiyorum. Bombok bu. Sen kranka* m1 ¢iktin?”

Ikinci bir isci : “Hastanede doktorla kavga ettim. ‘Nerde vizite kagidin?’ dedi. Yahu
doktor, ben hastayim dedim. Yahu hasta gérmiiyorum. Yok. Vizite kagid1 yok — para
yok. Yahu doktor dedim. Fabrika yollar izine gidiyorum. Sila falan dedim. Doktor:
Hasta masta degilsin. Saglikli yazdi. Ver temiz kagidini, ulan! Hasta kagidi

olmayiversin. Ben izine gidiyorum!” dedim.

* (sifat olarak “hasta” anlamina gelmesine ragmen ‘hastalik izni’ seklinde isim olarak da

kullanilmaktadir)
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Koyliiyle esegi de istasyonda dikiliyorlardi. Koylii trenle Tiirkiye’ye gidemiyordu
artik, ciinkii simdi igsizdi ve is bulmas1 gerekiyordu. Alamanya kapisindan bir ¢iksa,

belki de bu kapidan bir daha iceri giremeyecekti.

Koyl birden Alamanya kapisinin 6niinde futbolcu kiligina giren adami gordii. Adam
kelepgelenmis, kelepgeleri de bir Alman polisine zincirlenmisti. Uzaklastirma i¢in
Orient-trenini bekliyordu polisle. Koylii sordu: “Eyy aga...géziim seni bir yerden
1sirtyor.” Bununla onu bir yerden tanidigini anlatmak istiyordu. Futbolcu: “Futbol,
futbol” dedi. Koylii onu tanidi ve “Anlat. Alamanya kapisindan gecemediginde neler

yaptin?”

“Yugoslav taxi bizi Italya’ya kadar gétiirdii. Sinir. Kisi bas1 100 Mark. Daccord.

Taxi soforti:

“Taxi arizali. U¢ adim yiiriiyeceksiniz. Suras1 smir zaten” dedi. Yiirii Allah yiirii.
Italyan polisi:’Piano, piano.’ Italyan polisine 200 Mark verdik. Italya 6nce almam
dedi. Biz de “Al. Hediye olarak. Cocuklarina, karina, anana, babana, biiyiik anana
bir sey alirsin bizlerden” dedik. Eee? Nerde bu polis? Yok olmus. Sadece eli var.
Duvarin ardinda dyle bir el iste. Ondan sonra Italya’ya yiirii de yiirii. Fransa’ya
gitmek istedik. Bilet aldik. “Fransa, Fransa” dedik. Bilet¢i ‘Evet, evet, Florenza,
Florenza’. Sonra git Allah git. Koprii dolu. Allah. Giizel. ‘Fransa, Fransa’ dedik.
Italyan ‘Florenza, Florenza’ dedi. Indik. Fransa’y1 bos verelim diye diisiindiik. Yakin

olan bir sehre gidelim: Miinih.”

Futbolcu Miinih’te kagak isci olarak Alman ciftcilerine elma toplamisti.
Esek: “Eeee?” dedi

Futbolcu: “Ve elmalar kirmiz1 yetisir

Tiirkler siyah (kagak) yetisir

Yetis Allah, yetis

Topla elmalari, topla,
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Hayatim elmaya dondii. Canim kardesim.

Geceleri araba mezarliginda uyanirsin tath riiyandan.”

Koylii: “Opel mezarligi m1?” diye sordu.

Futbolcu: “Volkswagen mezarligi. Dersin ki, elma elmayla konusuyor.”
Hayir. Polis. Kos Allah kos.

Parola: Arkadas elma derse siginakta kal. Armut derse tehlike yok.”

Digerleri onu dinliyorlar, onu teselli etmek istiyorlardi. Aslinda herkesin bir derdi
vardi. Uziintiilerinden baz1 esyalar ve enstrumanlarla miizik yapiyorlardi. Bu arada
kiilahlar1 degisip, Almanya lizerine ¢ok yanlis kullanilan bir Almancayla mani

sOyliiyorlardi. Boylece de liziintiilerini asabiliyorlardi.
Futbolcu: “Ah Miinih, sen, benim yesil mantom, her zaman aligverise ¢ikan.”
Koyli: “Ah Bohum, yiiziinii nasil da yikamigsin”
Futbolcu: “ Kanadi burnu iste Kral 2. Ludwig’in.”

Esek: “Adamlarin bir tasta iki yumurtasi var...”

Koyli: “ Amcam da karisin1 dovdii.”

Tiirk bir kadin: “Sonunda birgok kral bir kdy kurmustur.”
Koyli: “kral bulvari, kral bulvari.”

Esek: “Herkes kral.”

Bir Tiirk: Ben bir ayyasim.

Istanbul cocuguyum.

Tak. Tak. Paramakinasi.
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Makinalar beni yedi bitirdi.
Makinalar.

Kazandim.

Kaybettim.

Anladin m1?”

Sonra Tiirkleri seven bir Alman istasyonda bazi esyalarla miizik yapan bu Tiirkleri

goriip onlar gibi tingirdatmaya basladi. Tiirkler i¢in mani sdyliiyordu:
“Avykarasi saclar,

Alman-Alman semasi altinda

Bir Tiirk beygiri dortnala gider.

Evet... Biliyor musunuz? Ben de bir Tiirkii taniyorum, Stileyman Ufak. Soyle ufak
bir adam, ama ufacik. Iyi hatiriyorum, tesviyeciydi. Kaympederimin is arkadas.
Bize geldi, oturma odasinda oturdu, bizimle televizyon izledi. Bir keresinde karis1 da
onunla geldi. Turist olarak. Oturma odasinda kanepede yattilar. Isi &yle bir
becerdiler, 6yle bir becerdiler ki, catlak kaymmpederim kalkip, “Kesin sunu.
Uyuyamiyoruz” dedi. Deliriyorum sandim. Daha sonra annemle arasinda bir seyler
oldu. Nerdeyse bir iligki. Cok cana yakin birisiydi. Bir giin bana sdyle bir akvaryum
hediye etti. Hem sahi! Sizlerde si¢tiktan sonra kiginizi suyla yikanirsiniz di mi? Bak!
Biliyorum iste. Anlatti bana bunu. Ben de burada benimkini yikiyorum. Once
yikiyorum, sonra da kuruluyorum. Ha, bir giin yikamazsam eger, kipkirmizi
kesiliyor. Bir kigim i¢in, bir de ayaklarim i¢in havlum var. Yiiz ve eller i¢in tabi ayri

ayr1 havlularim var.”

Sark expresi gelmisti. Herkes biniyor, bir tek koylii ve esegi binmiyor.
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KARANLIK OLDU...

AYDINLIK OLDU...

Aradan uzun uzun yillar gecti.

Koylii esegiyle Alamanya’dan geldi. Taninacak halde degildi. Yiiziiniin yaris1 felg
olmus, fasist Tiirklerden dayak yemisti. Giizel saglar1 gitmis, kel kalmisti.

Gozligh vardi, evrak cantast ve koyu kahverengi rengi bir takimi vardi. Bag1 sargi
beziyle sarilmisti. Esegi koyliiniin eski esyalarini yliklenmisti, giizel kirmizi hirkasini
da. Burnu kirmiz1 bir ayyas burnuna donmiistii. Sirtinda bir y18in hediye tasiyordu.
Gilimriilk memuru yaninda kopekle birlikte geldi. Kopek esyalar1 kokluyordu, glimriik
memuru da telsize: “Karin, Anton, Richard, Anton, Gustav, Otto, Emil, Zeppelin,
Siegfried, Cidsar, Heinrich, Ida, César, Karla, Siegfried, biiib, biib. Coziin sunu,

gérmem lazim.”

Glimriik memuru koyliinlin sargibezini incelemeye koyuldu. Esek: “Ya ona basini

tekrar geri verin ya da sizde kalsin” dedi.
“Tartigmaya gerek yok. Ben burada isimi yapiyorum” dedi.

Bu is yedi dakika siirdii. Bu inceleme kdyliiniin canini yakt1. Incelemeden sonra esek
tekrar koyliiniin bagimi sarip, koyliiyli Karl Marx’in is iizerine sozleriyle avuttu.

Gecen zaman igerisinde ¢cok okumustu ¢iinkii.

“O halde toplumun ger¢ek sermayesi ve iiretim siirecinin siirekli gelisim olanagi
bulmas1 daha fazla ¢alismaya degil, iiretim ve az ya da ¢ok igerisinde siiregeldigi

zengin igerikli liretim sartlarina baghdir...”

Koyli glimrik memurua dogru kendi kendine konusuyordu: “Sevgili bayim,
cevabim su: Eger bir bas bu kadar tehlikeli bir sey, o halde neden hemen kesip

atmiyorsunuz? Kiikiirtlii ateste yakabilirsiniz, derim sevgili bayim. Kazanmanizi
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goniilden isterim. Sevgili bayim, derim ki, her yeni glinde yenilgiyle ¢ikilan bir savas

'9’

artyorsunuz... Kazanin savasi, sevgili bayim

Esek onu Karl Marx’in sozleriyle avutmaya devam ediyordu: Ozgiirliik diyarinin
basladig1 yer aslinda zorunluluktan ve etraftaki amagclar tarafindan bi¢imlenmis
caligmanin bittigi yerdir: yani asil maddesel iiretim alanindan 6te meselenin dogasina
baghdir. Yabani olanin ihtiyaglarini karsilamak, hayatta kalabilmek ve tekrar
tiretimde bulunabilmek i¢in doga ile miicadelesini, medeni olan da gergeklestirir;
hem de bunu her tiirlii toplumsal kalip icerisinde, her tiirlii iiretim bigimi altinda

yapmak zorundadir.”

Koyli onu dinlemiyordu. Karisimi diisiiniiyordu. “Sevgili bayim, canim karimin da
ok giizel bir kilic1 var elinde. Iki y1l boyunca gérmedim onu. Gdgiislerinin arasinda
yattigim zaman, onun da kazanmasini isteyecegim. Evim heniiz bitmedi. Elmaligim
da daha bitmedi. Para gonderemedim c¢iinkii. Akrabalarimin bir mektupla bana

bildirdiklerine gore, canim karim ‘Elimi sallasam 50 koylii bulurum’ demis.”

Koylii, sadece fesat Tiirkler tarafindan basindan yara almakla kalmamis, karisi
tarafindan da goniil yarast almisti. O zamanlar Alamanya’da madenci olarak
calistiginda karisinin denildigi gibi amcasiyla birlikte ayn1 agagtan kiraz yemesini bir
tiirli aklindan silemiyordu. Koyli sesli sesli aglayarak ve basini duvara vurarak
acisini belli ediyordu. Esek onu yine teselli etmek istedi, bu yilizden de onu tiras etti.
Higbir ise yaramadi. Teybe bir gébek havasi kaseti koyup onun i¢in gébek atmaya
basladi. Bunun iizerine koyli sevke geldi. Sen kaldirdin, esek.. sen indireceksin.”
Her ikisi Alamanya’da kdoyliiye bir kiz arkadas bulabilmek i¢in neler neler
yaptiklarini anlatmaya bagladilar. Dil 6gretmeni araniyor diye ilan verdiler. Koylii dil
O0gretmeninin uzun sar1 saclari ve Meryem ana gibi bir yiizii olmasini istedi. Utangag
bir 6gretmen secti. Kizin kendisi i¢in akli basinda bir adam diye diisiinmesini
istiyordu. Ama ayni zamanda onun bir erkek oldugunu da hissetmesini istiyordu.
Koylii, ona akil veren bir Tiirk 6grencisine neler yapmasi gerektigini sordu. Ogrenci
ikizlere takke, yani bir slityen almas1 6giidiinde bulundu. Ancak siityenin bir yarisini
yataktan disar1 sarkitmaliydr ki, 6gretmen kadinlar1 sevdigini diisiinmeliydi. Koyli

ikizlere takkeyi alip, ikizlerden birini yastigin altina koymustu, digeri yataktan disar1
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sarkiyordu. Ancak &gretmenin eve gelmesine az bir siire kala her iki takkeyi de
yastigin altina gizlemisti. Cok utangact: ¢iinkii. Ogrenci ona 6giit verdi: “Pahal1 bir

parfiim al, 6gretmenin gelmeden hemen 6nce odaya sik.”

Koyl pahali bir parfiim aldi, odaya sikti, ama 6gretmenin gelmesine az bir siire kala
pencereyi act. Ogretmen ona ders esnasinda sik sik “Neyin var?” diye sorardi. Koylii

de “SILA!” derdi.

Koyli anlatiyordu: “Sonra dans hocasi i¢in ilan verdim. Gisela Schmidt. Giizel kiz.

Bana “Sen bana Gila de, ben de sana Kary dyiyeyim.” Haftada iki kez Gila’ya gittim.
Bir, iki.., Gila dans ederken ¢ok uzak duruyordu.

Ug, ama ben yakin dans etmek istiyorum.

Dort, fazla yakin dans edince..

Gila “Mesafeni koru” dedi.

Mesafe i¢in yemin ettim.

Bes, elim Gila’nin arka bahcgesine kayd.

Alt1, Gila beni disart att1.”

Anlatiklariyla dertlerini unuttular ve Egon-Tango dansi yaparak kdylerine vardilar.

Koyiin ¢esmesi hala yerindeydi. Ama bir sepet dolusu elma da vardi. Bu elmalar
koyliiniindii. Koyliiye elmalar pek tatli gelmisti. Karis1 bagka bir sepet dolusu
elmayla geldi. Kocasina elma ikram etti. Kocas1 istemedi. Esek aldi. Hepsi uyumak
icin cekildiler. Esegin ahirinda mum yakildi. Esek oturuyordu, karisi
Alamanyayorgunu sirtim1 kasiyordu. Esek kirmizi sarap ig¢iyordu. “Daha iyimisin

simdi?”diye soru karisi. Esek: “Evet, cok daha iyi. Biraz da oray1 kas1.”

Karist: “Orada bit de var mi1?”
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Esek: “Elbette. Bitler gelecegi olan hayvanlardir.”
Karisi: “Burada buna kimse inanmaz.”
Esek: “Bunu bitler de biliyor iste. Oflamay1 birak da sana komik bir sey anlatayim.”

Karisina Alamanya’da neler yaptiklarini anlatti. Koyliiye bir arkadas bulabilmek i¢in
ka¢ ilan verdiklerini anlatti. Kdyliiniin 6grenci arkadasinin koyliiye bu 6gidi
verdigini anlatti: “Ben evli bir adamim. Karimi ¢ok seviyorum. Karimla gecede
birka¢ kez oynasiyorum, ta ki karimin takati kalmayincaya dek. Sonra da doymamis
bir halde orada kalakaliyorum. Benim durumumda olan evli bir bayanla tanismak
istiyorum. Kendim de evli oldugum igin, bayanin ¢ekinmesi yersiz. Cok c¢ok gizli.

Eslerimizin tiikendigi yerde, biz baslariz.”

Esek anlatmaya devam etti: Bir sabah koylii onu c¢ildirmis gibi uykusundan
uyandirmigtr. Ilanina bir cevap almisti. Titreyerek: “Polis. Bizi polise verdiler.”
Mektupta: “Aklin1 basma al sevgili dostum. Bir dahakine seni komisere teslim
edecegiz.” Mektupta alman Tatort-Filminden bir komiserinin resmi de vardi. Esek
tiim bunlan karisina anlattiginda, koylii ¢ciplak, ama evrakg¢antasi eline zincirlenmis
halde, eseklerin onlinden kuyuya dogru gecti ve orada yikandi. Esegin karisi,
evrakcantasinin i¢inde ne oldugunu illa bilmek istedi. Esek sustu, ama karis1 bilmek

istedi. Esek bir siirle bu meseleyi unutturmaya g¢alisti.
“Gergek bir Berlinli Berlinlidir.

Gergek bir Tiirk Kreuzberglidir.

Gergek bir Parisli Lastiktendir.”

Ama karisi: “Canta, ¢canta!” dedi.

Esek ona gercegi anlatmak zorunda kaldi: “Kd&ylii bu evrak ¢antasini aldi, ¢cantanin
icine de, bir kadina rastlar diye, prezervatif ve sex-kremi koydu. Bir keresinde koyli
siyasi bir toplant1 i¢in Braunschweig’a gitti. Gitti ve esegine bir mektup yolladi. ‘Sol

goriislii dgrencilerin talimatiyla Berlin’e gidiyorum. Cantami 6grencilerin Polit-
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Biirosuna yolla.” Cantayr Berlin’e yolladim. Ancak kdylii o sirada baska bir

sehirdeydi. Ogrenciler cantay acip igindekileri sattilar. Parasi da siyasi kasaya girdi.”

KARANLIK OLDU...

AYDINLIK OLDU...

Horoz 6ttii. Tiirk koyli Alamanyadan hediyelerine kavusmustu. Minarenin artik teybi
vardi. Hoca yoktu artik ortaliklarda. Ancak ezan dogru tempoda okunmuyordu. Bir
kadin siiplirge agmisti. Makine uzun saglarin1 emiyordu. Kocamis bir adam kuyuda
tekrar tekrar 1slattigi sakalini sa¢ kurutma makinesiyle kurutuyordu. Bir camasir
makinesi calisiyordu. Bir ¢ocuk kedisini de makinede yikamak istiyordu. Koyli
elmalar krali olarak oturuyordu orada, karisi da sirtina ovmak zorundaydi. Onu
rahatlatmak i¢in Alamanyayorgunu sirtina ¢aybardaklar1 da yerlestiriyordu.

Koyliinlin amcasi kag elma agaci daha dikebilirler kdyiin 6l¢iisiinii aliyordu.
596 agag i¢in daha yer var.

Diyelim 5 yasinda 50 elma agac1

3 yasinda 200 elma agaci

1 yasinda 153 elma agac1

Koylii “Amca, sen gergekten de... kusura bakma ama, tipki bir Tiirk gibisin.”
Hesapmakinesiyle hesapladi ve “999 elma agac1” dedi.

“Ben 1000 diye diisiindiim” dedi amca.

Koylii “999 elma agaci var, bu kadarini veren Allah 1000 de verir.”
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Koylii amcasina para verdi. Bir siiredir yine isi vardi Alamanya’da. Karisi sirtina

bardak yakiyordu.
“Beni 6ldiirmek istiyorsun” dedi koylii.
“Beni 0ldiirmek istiyorsun” dedi karisi.

Karisin1 dovdii, o da kocasina karsilik verdi. Titremeye basladi ve titreye titreye yedi
kat yorganla ortiindiigii halde titremeye devam etti. Kylii halen daha amcayla olan
hikayesi yiiziinden, amcasiyla ayni agactan kiraz yemesi yiiziinden kizgindi.
Akrabalar geldi, yemek getirdiler ve koyliiyli artik zengin bir adam oldugu igin

ovdiiler.

Akrabalar “Alamanya’ya gittignden beri ¢ocuklarimiz uslandi.”
Ya da: “Tiim tembel koyunlarin kuzular1 oldu.”

Ya da: “Cok da yagmur yagdi.”

Amca “Yegenim. Sen gittiginden beri karin aklimi kaybetti. “ Koylii “Karimin

eskiden de akli yoktu, bagka bir seyini kaybetmis olmasin?”

Karisi titriyordu ve “Akrabalar basina diissiin. Oldiigiinde seni uyandirmayacagim.
Kendin uyan. Zengin bir adam oldugun i¢in konusuyorum seninle. Kargalar evini

yemek istedikten sonra neden zengin olasin?”

Artik zengin diye tiim akrabalarin ayaklarini opmelerine kizgindi. Koylii ona bir
atistirmalik  kofte oldugunu soyliiyordu. Koyli “Ayakta duran bir atistirma
koftesinden yetmis kat daha soguksun. Zira kendisi Alamanya’da bir¢ok atistirmalik
kofte yemek zorundaydi. Koylii “Soyle cabuk! O zaman ne neden kiraz agacina

gittin?”
Karisi: “Sen de Alamanya’ya gittin.”

Koyl : “ Ha dogru, Alamanya bana geldi.”
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Kadin: “ O zaman kiraz agac1 da bana geldi.”

Kéylii: “Iyi de, neden orada kalip amcamin hayalarinin hikdyesini sonuna kadar

dinliyor?”

Kadin da, tabibin kizi olmadigini, nasil kulak verilmedigini bilmedigini soyledi.

Sonra daha da fazla titremeye basladi.
“Allahim sen bana sabir ver,

Ya da kalbimi tasa g¢evir,

Bana iki kanat ver,

Ya da beni kusa ¢evir.”

Koylii karisina acidi.

Karisinin yakinina Alamanya’da gelen elektrikli bir kalorifer kurup, karisi i¢in sarki

sOyledi.

“Mermer, tag ve demir kirilir,
Kirilmayan agkimizdir

Her sey gelip gecer,
Gegmeyen agkimizdir.”

“Biliyorum. Sucun yok” dedi karisina. Sanirim su¢ sermayede. Kendimizi
kurtarabiliriz, eger sermayenin g¢ekiciyle ezilmis tiim insanlar...”Esek yanina geldi,
titreyen kadini, koyliiniin akrabalarinin yalanlarin1 ve de siyasallasmis koyliyi

gordii: “Once beni ve karini kurtarman lazim. Gel, Almanya’ya gidelim.”

Koyli esege “Neyin var?” diye sordu, ¢linkii bir hayli kan kaybediyordu. Esege
koyyolunda gurbette ¢alisan bir is¢inin OPEL-CARAVAN arabasi carpmisti.
Koyyolu arabalar i¢in degil esekler icin yapilmisti ¢linkii. Esek anlatiyordu:
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“Gorecektin! 20 metre havaya ordan da yere ugtum. Ayagimla camini kirip yiiziine
sOyle bir baktim. Herif Alamanya’daki sigortasina sirketine arabasina bir
cobankdpeginin saldirdigini bildirecegini, aksi halde para alamayacagini soyledi.

Esekler arabalara saldirmaz ya. Alamanya’ya gitmeliyiz. Gel.

Esek, halen daha titreyen koyliiniin karis1 ve ¢ocuklariyla Alamanya yoluna koyuldu.
Koylii ise koyde kaldi. Karis1 olmadan sormak istedikleri vardi akrabalarina. Ayni
agactan kiraz yemenin ardinda hangi ger¢ek vardi? Esek, kadin ve ¢cocuklara birlikte
Alamaya yolundayken, Alamanya kapis1 oniince entelektiiel bir Tiirk aydinini gordii.
Bu aydin bir daktiloyla kiivetin i¢cinde oturuyordu. Alamanya kapisindan c¢ikan
insanlara bazi sorular sormak istiyordu. Bebek puseti ile olan bir adama sordu:
Sorabilir miyim acaba? Neden Tiirkiye’ye geri doniiyorsunuz?” Adam higbir sey

sOylemedi. Bir yasak igareti gosterdi.

Uzerinde “Tiim kiracilarin dikkatine. Cocuklarin avlu, giris ve merdivenlerde

oynamasi tiim yasaktir” yaziyordu.

Sonra tekerlekli sandalyede bir is¢i gecti. Kiivetteki aydin ona soru sormadan

konustu.

“Ben uzun yillar Doktor C & Otto ‘da ¢alistyorum. Makinenin bir yanindan tas alip,
diger yanina koyuyorum. Bdyle ufak ufak giizelce ¢ikiyor.” Sonra gitti.

Kelepgeli iiglincii bir adam belirdi. Aydin sordu:

“Oziir dilerim, Tiirk miisiiniiz?”

“Almanlar i¢in Tiirkiim,

Araplar i¢cin Almanim,

Hep birlikte masatenisi oynadik.”

Sonra gitti. Bir gen¢ Alamanya kapisindan kovuldu. Arkasindan kamg1 vuruluyordu.

Aydin: “Can you speak English?”
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Geng “Evet, arkadas.”

“How are you?”

“I am very well. And you?”

“Soyle. Hayalin nedir?”

“Milyarlardan.”

“Bagka?”

“Bir¢ok araba almak. Siirmek.”

“Nereye?”

“Nereye — Afrika!”

“Afrika?”

“Aslan oldiirmek. Berlinde kiirk¢ii diikkani.”

“Where are you going tonight?”

“Tiirkiye!”

3 ‘Why? 2

“Why? 18 yasimdayim. Go home! I go home. Ama my home arkamda kaldi. Annem

babam Almanya. I go home. Anladin?”

Geng birden bir karate hamlesi yapti, aydin yeri optii. Geng “Gili¢ geri tepti. Good
bye” dedi.

Aydin tutkusundan pantolonunu ¢ikardi ve dizleri lizerinde: “Bu insanlar i¢in bir sey
yapmak ne kadar Onemli anliyor musunuz? Are you feeling that? Siz ne

diistinliyorsunuz? Yabancilart kiiltiir soku her seyi ortaya koyuyor. Economical —
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cultural — political. Bunun ne kadar denmli oldugunu anliyor musunuz? Siz ne
diyorsunuz? Yabanci is¢iler arasinda siir ya da terzilik yarigsmasi yapilmas: gerekir.
O zaman Alman kumasindan Tiirk elbiselerini nasil diktikleri sinanabilirdi: O zaman
kimliklerinden ne kadar kaldig1 anlasilabilirdi. Siz ne diyorsunuz? Ya da mesela
Tiirk borsas1 ve Alman borsasi. Arada is¢inin ¢ocuguyla bir terazi bir o yana bir o
yana tartar. Bir o yana bir bu yana...ya da bir Tirk ve Alman tanricasi1 hach
seferlerinden Bismarck’a, Bismark’tan da gliniimiize kadar tarihi aragtirmali. Ya da

Pergamon’da iki figiir ortaya ¢ikabilir. Pergamon miizesi simdi Berlin’de. *

Esek “Bismarck bizlerden hediye olarak gitti. Daha fazla yag igebilmek icin o
zamanlar yag tarlalarina kadar olan Bagdatyolununu Bismarck’in bigiy1 yapmist.
Ayaklanmalardan korktugu i¢in iizerine tam oturmayan kiyafetlerle dolasan sultan
ona Pergamon sehrini armagan etmisti ve “Yiireg§imde o kadar ¢ok tas var ki,

gavurun da olsun...”

Aydin entel hayal etmeye devam ediyordu. Esege kulak vermiyor ve “Pergamon’dan

iki heykel belirebilir, biri Ttirk digeri Yunan.”

“Sanirim hayalgiicim beni siiriiklemeye devam ediyor; bu belki de Osmanlica

(otomanisch).”
“Manlica (Manisch)” dedi esek.
Aydin, esege “Benimle iger misin dostum? I¢imi doktiim ortaya” dedi.

Kimse fakirlerle ilgili bir sey duymak istemiyor: Fukaralik korkusu. Eger

fukaraliktan korkuyorlarsa, bir yerlerden taniyor olmalilar...”

“Fukara insanlar m1 dediniz?” Belki de i¢imiz ¢ok sicaktir. Iyi bir dostum olan Don
Alfredo bir keresinde yabanci bir is¢iye, ‘solcu olsana’ dedi. Bunun {izerine digeri

bana 10.000 DM ver. O zaman arzunu yerine getirebilirim. Aydin, kiiveti i¢inde gitti.

Esek, kadin ve ¢ocuklarla birlikte Alamanya kapisindan Alamanya’ya gitti.
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Koylii Istanbul’da solcu tahta bacagi aradi. Sirtinn agrimasi karism mi yoksa
sermayeciligin su¢gu mu diye sormak istiyordu. “Huu tahta bacak, tahta bacak.”
Ordan bir adam gelip koyliiyli bicakladi ve “Seni komiinist, tahta bacagr neden
artyorsun?” deyip koyliiye dogru kanli bir tahat bacak atti. Koyl bu kanli bacaga
sarildi ve tahtabacagin oldiiriildiigiinii anladi. “Ulkenin resmini ¢ekmeli. Tiim

insanlar1. Yakinda olmayacaklar. Ben hastayim” dedi.

Sonra kendisinin iki resmini gosterdi. “Bu.. Alamanya’da fasistler tarafindan basima
vurulmadan 6nce. Bu da fistlerden dayak yedikten sonra. Karim o zamanlar amcamla
kirazagacinin altinda oturup birlikte kiraz yiyordu. iste orda ona amca demiyordu.

Ona adiyla sesleniyordu. Cuma Ali. Yagh teyzemle yegenim dedi bana bunlar.

Zavalli anam. Agzinda artik disleri kalmamis. Agliyordu. Ahh ogul, vefasiz karin

ayaginin oltasi. Amcanla aranda kan mi1 aksin ister?”

Koylii, amcasin1 o6ldiiriip, hapishaneye diismesi ve orda Olmesi icin karisinin
amcastyla ayn1 agactan kiraz yemis olmasini mahsus anlatti§ina inaniyordu. Boylece
Alamanya’dan getirmis oldugu esyalari, Alamanya parasiyla amcasi ile ortak oldugu
elmaliga miras edinecekti. Koylii: “Evet, evet. Hayat tatli, ama 6liim de tatli. Evet,
evet ...kirazlar olgunken.” Sonra koyu renkli camlar1 olan bir gozlip takip,

Alamanya kapisindan igeri girdi.

KARANLIK OLDU...
AYDINLIK OLDU...

“Koylii temizlikei kiyafeti igerisinde karisi ve ¢ocuklarini disar1 atti. Artik seni karim

olarak gérmiiyorum. Goziimde artik bir katilsin.”
“Ug ¢ocukla nereye gideyim?” diye sordu karis.

“Kiraz agaclarinin altina git” dedi koylii.
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Esek “ Ey gidi, amcan yumurta birakiyor, sen kulugkaya yaityorsun. Yumurtalarin

lizerine yatip, uyuyorsun, sonra da kopek gelip hayalarin yiyor.”

Esek, artik koyliiniin kdyiin nazarinda zengin bir adam sayildigini, akrabalarinin da
karisina kars1 olduklarini biliyordu. Koylii esegine de kizdi ve onu da daktilosuyla

birlikte Alamanya kapisindan disar1 att1. Birbirlerine lanet yagdirdilar.
Esek: “Bir OPEL-CARAVAN’la ¢arpisirsin insallah.”

Koylii: “Fabrika bantinda ¢alismaktan tutulup kalirsin ingallah”.
Karist: “Istasyonun sogunuda donarsin insallah.”

Esek: “Kalkar da bir daha hi¢ inmez insallah.”

Koylii ¢ok, ama ¢ok sinirlendi. Bir kez daha karisinin basmnin {istliine bir kova su
devirdi ve esegin Alamanya’da yazdigi romanin sayfalarini yirtti, sonra da
Alamanya’ya girdi. Kap1 kapandi. Koykiiniin karist yola oturdu ve kendi kendine
sOylenip durdu. Esek, 1slatilan kadini biraz olsun 1sitabilmek icin bos kovanin i¢inde

ates yakti.

Alamanya kapisindan bir kadin cikiyor. I¢inde kocasmin oturdugu bir el arabasi

itiyor.

“Geride kalmak.
Deli kalmak.
Fark etmez.
Kalmak geride.
Kalmak deli.

Hadi be, siir.”
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El arabas1 koyliiniin karisiyla ¢arpisti. El arabasi olan kadm “Oziir dilerim. Kocam
delirdi.” dedi. Koyliiniin karisi: “Benimki de. Sizinki de elmalik yiiziinden mi

delirdi?”

Elarabali kadin: “Hayir OPEL-CARAVAN. Ben ona ‘Neden aldin?’ dedim. Sagir
durdu. Sozlime sicayim. Beni dinleyen kim? Aligverise ¢ikamam. Zil g¢aldiginda
kap1iyr agamam. Hep bir odada, bir odada... Bir giin.. geldi, CARAVAN geldi dedi.
Pencere’den baktim, ‘Bismillah’ dedim. Allah bizlere hayir versin. Yatmaya gittim.
Sagima dondiim, adam yok. Pencerede duruyordu, ‘Opel’imi ¢alacaklar, Opel’imi
calacaklar’ dedi. Kendi kendime: “Allah’im bize yardim et” dedim. Ama o odadan
Caravana bir alarm zili takti. Bir giin ger¢ekten Caravanin vinnnnnnnnn, vinnnnnn,
vinnnnn Ottiiglinii duyduk. Bakti. Caravan yerindeydi, ama vinnnnn, vinnnnn,
vinnnnnnn Gtiiyordu. Cocuklar! Sonra sokagin ortasinda dua etmeye basladi.

Timarhane’den ¢ikti. Allah’a siikiir. Simdi Tiirkiye’ye. Opel-Caravan satildi.”

Sonra topallayarak, ogluyla, varisleriyle ve gozliikle bir Tiirk kadin1 geldi. “Uziilme

bacim. Benim kocam da delirdi.”
“0O da m1 Opel-Caravan yliziinden?”

“Hayir. Parayr yatirimi. Biliyon mu, ben buzpistini, box pistini, hobi bahgelerini,
neon lambalarini, kodesleri, mezarliklari, botanik bahgelerini, opera sahnelerini
temizliyorum. Sonra bi sigara iciyorum. Ama kocam dondii. “Alamanya’ya
katlanamiyorum” dedi. Sekiz sene para gonderdim. Kdyde her sey var. Domates,
Patlican... “Ali, bir kamyon al civarin domateslerini araci olmadan dierkt sehre
gotiir” dedim. “Hayir” dedi. “Paray1 bankaya yatirmak istiyorum. Bir yil yatsin. Para
siiresi dolunca, daha ¢ok para olsun. Kiginin iistiine oturup, beni burada uykusuz

birakmak istiyor.

Kadinlar ateste 1sindilar. Esek, kirik daktilosunda Alman arkadasi Mathias’a bir
mektup yazdi:

“Sevgili Mathias,
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Aklimdan ¢ikmiyor...gen¢ kizini ziyaret ettigini anlatmistin. Kreuzberger’de odada
oturuyor, ayna ve masa arasinda savas oncesindeki kadinlar gibi gidip geliyordu. O
aksam riiyamda KoéIn’de oldugumu gordiim. Caddeler bombostu. Dom kilisesi ve
evler van Gogh’un fircasindan ¢ikmis gibi goriinen, kahverengi-kirmizi bir yi1gin
halinde duruyorlardi. Artik sehir degil, intihar eden sehir peyzajiydi. Tek basima
yirliyordu, arkami dondiim: Dom ve evler bana bakiyorlardi. Pencereleri
1siklandirilmisti. Kimsecikler yok. Kendimi bir arazide buldum. Ohhh diye nefes
aldim, Dom artik kovalayamazdi beni. O anda ayagimla yumusak bir seye bastim,
..bataklik. Ceketimi bir ¢aliliga atip, kendimi tutunarak c¢ekmek istedim. Gittikge
battim. Birdenbire bir trenin i¢indeydim: Hamburg- Altona, sehirigi... bir ucagin
icinde gibi. Koridor’un sonunda bir ayna var. - Ani kalkis icin sinyal -: Bu
kelimeleri, karsimda oturan kadin tarafindan okunan kitaptan okudum. Bizim
Koyliiniin ~ karist  geldi, “Saglarimi ve ziynetimi Miinih sanat miizesine

bagislayacaklar.”

Bunun {izerine “Okumam lazim” Tiim ge¢mis beni bekliyor. Orda bir tost makinesi

vardi ve i¢inden yanarak iki kitap ¢ikt.

KARANLIK OLDU...

AYDINLIK OLDU...

Bir Tiirk polisi aradi:

“Aloo, polis, polis.

Burasi otoban.

6 adam 0ldu.

Ben karigmam.
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Ben iyiyim. 2 araba hurda.
Yunan adam 6l

Hannover yolunu tut.”

Gokten hurda bir araba diistii. Kapisindan insan elleri sarkiyordu. Arabanin radyosu
daha calisiyor. Yash bir baba dliileri almaya geldi. Miizigi kapatiyor. Bagka bir baba
bir tabut tagiyarak geliyor.

[k baba: “Basmiz sag olsun aga. Oliileri hemen gonderiyorlar. Oliiyii, oldugu gibi,
elbiseleriyle tabuta koyuyorlar. Dort giin icinde de gonderiyorlar. Bu yol bes

canimizi aldi.”

Birinci baba: “Neden ama? Oglum arabasini pek severdi. ‘Baba, bu Ford Consul
benim, biliyorum. Ama onu her defasinda karsimda gordiigiimde, yeniden asik

oluyorum.”

Babalar 6li ogullarim1 alip, Tiirkiye istikametine gidiyorlar. Bizim koyli de Opel
Record’uyla sanayiye geldi. Opelinde 11 kisi oturuyordu. Arabanin tepesinde oturan
Tiirk, uykuya dalmamasi i¢in kdyliiniin yiiziine habire su sikiyordu. Opel geri geri
gidiyordu. Koylii artik bagka bir insan olmustu. Arabasi olan bir insan iste.
“Arabamin donanimi naneyi yedi. Bozuk. Yeni bir donanim i¢in 350 Mark istedi
pust! Salak miyim ben! 30 kilometre geri geri gittim, bir sey oldu mu? Higbir sey
olmadi! Hem zaten: Gaz ayagimi dinlendirmek i¢in su tuglayr da gaz pedalina

koydum.”
Opelin tepesindeki Tirk: “SILA, SILA” dedi.

Koyli: “ Biliyor musun, o boliim sefiydi. Benim Opel Record’um var, onunsa sadece
bir Asconasi. Bu agrina gitti. Ondan daha az sene c¢alistigim halde gicir gicir bir Opel

aldim. Bana sik sik: ‘Biyigimi kestirmeyecek misin? Cok uzamis.” diye sorardi. Ben
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de ‘Neden? Isa’nin da uzun saglari vardi® dedim. Bu onun tepesini attirdi. Bas1 keldi

morugun!”
Opelin iginden birisi “Iyi ki herif kalpten gitmedi.”

Koylii: “Yoo, benden sonra gitti. Artik sesini kesti” dedi ve geri geri gitmeye devam

etti.

Yabanci is¢i olan ili kardes geldi. Arabapudunda calinan televizyon kolisini

artyorlardi.

1. Kardes sordu: “Biiyiik bir televizyon kolisi gordiiniiz mii?”

2. Kardes: “Schaub-Lorenz-Kolisi”

Birisi: “Lazimsa, bunu alabilirsiniz. Ne oldu? Hosunuza gitmedi mi?”’

2. Kardes agliyordu, 1.kardes anlatti: “Babamiz bizi ziyaret i¢cin Koln’deydi. 2 giin
once birdenbire 6ldii. Pazartesi sabahi. Canim kardesim, bir 6lii 3000 Marka uguyor.
Benzin bize 500 Marka pathiyor. Ford, bizi ve babamiz1 Tiirkiye’ye gotiiriir diye
diisiindiim. Babami Schaub-Lorenz-Kolisi i¢inde Ford’un tepesine sikica bagladim.
Yugoslavya’ya kadar iyi geldik. Ormanda uyuduk. Sabah Schaub-Lorenz-Kolisi yok

olmustu.
Babami ¢almislar.

Allahim bize sabir ver.

KARANLIK OLDU...

AYDINLIK OLDU...
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K&ylii Opelini geri geri siirerek koyiine vardi. Ilk olarak arabasmi temizledi,
camlarmi silip, kuruladi. Esek, artik 125 koylii degerindeki koyliiyii izliyordu.
Ulkenin paras1 bu zaman i¢inde enflasyondan o kadar diismiistii. Simdi bir Mark 125
Lira ediyordu. Bir koylii = 125 koyli. Esek Opel-Recorda konustu. Cok {izgiindii,
¢linkii kdylii esegini Opel-Recorda degismisti. Esek arabaya: “Soylesenize, biiyiik bir
adam bir keresinde ‘Artik baristan daha onemli seyler var’ demis. ¢ Eger savas

kapinizin 6niine dayanirsa ne yapacaksiniz?”

“Isvigreli kadmlar taniyorum. ‘Aaa.. o zaman hemen Isvicre’ye gideriz.” Sen de

geliyorsun Egek!”

“hahaha, iyi insanlar! 3. Diinya savasi olursa, ¢ikolatalarin1 yine tek baglarina

yiyeceklerini santyorlar.”
Silecekler hareket etmeye bagladi. Araba sinirlendi, bagiriyordu.
Esek koyliiye:
“ Samanlig atese verdiler
Bugday ve arpa kor i¢cinde yanip gitti
Fundalik ve ¢alilik — ah anam! — yanmaya baslad1
Cingene halkinda agitlar yakildi.”
“Aklim karisiyor, 6tiip duruyorsun” dedi koylii.
Bundan sonra sadece karnimdan (vantrilokluk) konusacagim
Koylii:
“Ister karnindan konus
Ister agzinla.

Iyi bir kotek yiyeceksin ya.”
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Esegini dovdii. Esek kalp krizi gecirdi. Aslan ve mezar taslar1 gelip esek i¢in sarki

sOylediler.

Esek, aslana ve mezartaglarina:
“Bir daha — bir daha — biraz daha.
“Vefasiz dost nasil da canimi yakar.
Diger gogiiste yatar,

Zavalli ylirek bosuna arar

Sevilen zevkin acisi iginde.

Bir daha... bir hayat beni sonraki 6liime ¢agiriyor.

Koyli yataginda yatiyordu. Kocaman renkli yatak ortadan ikiye boliinmiistii.
Digerinde karis1 ve ¢ocuklar1 yatiyordu. Koyliinilin tiim esyalar1 yataginin igindeydi.
Evrak cantasi, hesap makinesi, teyip, kiiciik bir Mini televizyon, giines gozIigi.

Tepesindeki elma agaclarina askini ilan ediyordu:

“Sen sevdigim, gurulu ve 6zgiir!

Asik olmusum bir kere sana

Insaf eyle bana

Sen beni sev, ben seni!

Seninle olmak ister gonliim
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Gece giindiiz riiyalarimdan

Yorgun diistiim..ahh, ayriliktan!

Sen beni sev, ben seni!”

Elma agaci cevap verdi:

“Gonliin kotek ister anlagilan

Su anda olgunlar

Sonra da harika tadarlar

Sen beni sevme, ben de seni!”

Koylii bir sopayla elmaya vurdu, elma agacindan elmalar yagdi. Koylii ¢iplak agacta,
elin olan elmagacindan elma ¢aldigr gencligini gordii. O zamanlar, elma agacinin
sahibi, elmaagacinin tepesinde ne halt ettigini sormustu. Simdi kendisi, elma sahibi

olarak kendi goriintiisiine soruyordu:

“Ne halt ediyorsun elma agacimin tepesinde?”’

Goriintiisii: “Ben bir biilbiiliim ve burada sarki sdyliiyorum.”

Koylii: “Hele bir soyle de goreyim.”

Goriintiisii bir seyler soyledi.

Koylii: “Nasil bir biilbiil bu? Bdylesini hi¢ isitmemistim.”

Goriintii: “Toy bir biilbiil boyle sdyler.”

Koylii: “ En 1yisi sen asagiya, hadi, hadi.”
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Goriintii agactan iner, ikisi de “Kdylii benim, koylii benim” demeye baglar.

Koyli, kimin koylii oldugunu sdylemesi i¢in esegini yardima ¢agirdi. Esek geldi ve

koyliiniin gengligiyle birlikte gitti.

Elma agaclart titriyordu.

Opel Record bagiriyordu.

Koyliiniin karis1 hamile halde orda dikiliyordu.

Koylii glines gozliigiinii takip,

Opel Record’una bindi, karisina ve ¢ocuklarina:

“Alamanya’ya gitmemiz lazim” dedi

Ve geri geri Alamanya’ya gitti.

KARANLIK OLDU...
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5. SONUC:

Calismamin basinda Yabancilar Edebiyati’ni ele alarak, ¢eviri sorunlarini
tespit ederek, adlandirip, maddeler halinde tasnif edebilecegimi, buna gore sorunlari
gidermek ya da en aza indirgemek agisindan bir takim stratejiler gelistirilebilecegini
gostermeyi diisiiniirken, Ozdamar’in Mutterzunge adli yapitininin gevirisindeki
sorunlar1 belirlemenin dahi kolay olmadiginmi fark ettim. Dil ve kiiltiir odakli olan bu
sorunlarin ¢ogu zaman gegisken yapilarda olmasindan dolayi, ayr1 ayr1 ele
alimamayacagini, dolayisiyla da her bir sorun i¢in belli bir ceviri stratejisi
uygulanamayacigini goérdiim. Acikca belirtmem gerekir ki, bu ¢alisma beni
baslangicta sahip oldugum beklentimin 6tesinde farkli bir sonuca ulastirdi. Melez
yapida bir dil, melez yapida bir tislup ve melez yapida normlardan olusan bir metnin
aktarimimin belli bir yiinle, belli bir kaliteyle, belli renklerle ve belli bir teknikle
dokunmus bir kilimin bastan sokiilerek tekrar bastan tipa tip aynisini olusturmak
kadar olanaksiz oldugunu anladim. Ya yiiniin kendisinde ve renklerinde bozulma
veya solma, ya kalitesinde ve tekniginde degisimler, farkliliklar goze carpacaktir.
Metne benzettigim kilim belki sekil itibariyle kilim olarak yeniden olusturulacaktir,
yani gevirisi yapilabilecektir, ama dyle veya bdyle aynis1 olmayacaktir. Hicbir ¢eviri
aslinin kopyas1 degildir elbette, ancak Mutterzunge’gibi melez bir metin s6z konusu
oldugunda g6z oniinde tutulmasi gereken noktalar daha da g¢esitlenecektir. Buradaki
zorluk, Ozdamar’in bana gére en bastan bir geviri olan 6zgiin metnidir. Yani
benzetmeme geri donecek olursam 6zgilin metni olusturan ‘kilim” dokunurken yfiniin,
kalitesinin, renklerinin ve tekniginin kokenleri ayr1 ayri yerlerden, ayr1 ayri

yapilardan geldigi halde, bir araya gelip birleserek 6zgiinii olusturmasidir.

Uluslarin birbirlerini tanima yollarinin en iyi sekillerinden birinin kiiltiirlerini,
diisiince bigimlerini ve yasam sekillerini tanimak oldugu, bunu saglayan yollardan
birisinin de edebiyat alaninda yapilan g¢eviriler oldugu ortadadir. Toury’nin
cevirilerde normlar konusundaki goriisleri dogrultusunda, Kiiltiiraktarimi bagslikll

(1.4.) bolimde degindigim gibi iki yaklagimdan birincisinde 6zgiin metne ve onun

221



gerceklestirdigi normlara baglilik, ikincisinde de erek kiiltiirde veya erek kiiltiiriin
metne ev sahipligi yapacak kesimde etkin olan normlara bagliliktan bahsetmistim.
Ancak konumun Yabancilar Edebiyati’nda ¢eviri sorunsali olmasi, edebiyatin bu
alaninda metinlerin hem dilsel kullanim ve igerik, hem de islevsellik acisindan,
0zglin metinlerin tasnifi konsunda dahi sikint1 olusturmasi, ¢evirilerine de ayn1 veya
artan bir sikintiyla yansimaktadir. Yabancilar Edebiyati’nda, 6zellikle de Ozdamar’in
yapitlarinda hem kaynak hem de erek olmak iizere sabit bir normdan bahsetmek
miimkiin degildir. Yabancilar Edebiyati’nda norm konusundaki bu belirsizlik durumu

asagidaki olas1 noktalarin {izerinde durulmakla netlik kazanabilir:

1. Yazar 6zgiin metni yabanci iilkeye uzak, ancak yinede o iilkenin dilinde
ve o iilkeyi, o kiiltiirii hedefleyerek kaleme almis olabilir.

2. Yazar 0zglin metni yabanci bir iilkede, o iilkenin dilinde ve o kiiltiirii
hedefleyerek kaleme almis olabilir.

3. Yazar 0zgiin metni ne bulundugu ortamda bulunan, ne de yazdig dilde
konusan bir kitle i¢in kaleme almis olabilir.

4. Yazar 0zglin metnin ancak kaynak dizgede var olmasini amaglamis
olabilir. Burada erek dizge kaynak metnin olusturuldugu dizge olarak
diistiniilmeli.

5. Yazar iki kutup arasinda gelip giderek, eregin bu ‘aradaki’ dizge olmasini
hedeflemis olabilir. Diger bir bakis acis1 da hem kaynak hem de erek

dizgenin bu aradaki ¢izgiye ¢ekilmek istenmesi olabilir.

Ceviri sorunlarin1 incelerken, yaklagimlardan ilki olan 6zgiin metnin
normlarina odakliligi yoluyla, yani kaynak kutba bagli kalinarak yapilan bir
cevirisinde erek yoniline dogru bir takim kayiplarin olustugunu gozlemledim.
Mutterzunge’nin ilk hikayesi olan M’yi yabancilastirma etkisi yaratabilmek amaciyla
Tirkge’ye yaptigim ceviri onerisinde bu kayiplar1 ortaya ¢ikardim. Bu kayiplar, Tiirk
dilli okurun eserde kendi kiiltiiriinii yansitmasindan dolay1 yabancilik etkisini Alman
dilli okur gibi algilayamamasi ve iceriginin anlasiimamasi seklinde dzetlenebilir. Ote
yandan, erek kiltliriin normlarina odaklanmis bir ¢evirinin de ayni sekilde bir takim
kayiplar olusturdugunu gézlemledim. Ceviri siirecinde anlamin yeniden baska bir

dilde olusturulmasi, normlarin yer, zaman ve yazar acisindan, daha dogrusu yazarin
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metni  olusturuken sahip oldugu diislinceler agisindan sabit olmamasi,

Mutterzunge’de sorunlart belirlemek agisindan zorluk teskil eden unsurlardir.

Antoine Berman’m “Ceviri ve Ceviri Ustiine Soylemler” adli yazisinin
“Ceviribilimin Gorevleri” bdliimiinde Steiner’in su sozlerini onaylamaktadir.
Steiner’e gore cevirilerin yiizde 80’1 ‘hatali’dir. Bu s6ziiyle esasinda Freud’un ceviri
kusuru olarak adlandirdigi ¢eviri ediminin olanakli oldugu halde asla veya tam olarak
gergeklesmemesini vurgulamaktadir (Rifat, 24). Bir metnin ¢evirisi her kosulda
mimkiindiir, ancak benim yapmis oldugum kilim benzetmesi gibi, her yeni
olusturulma siirecinde bir takim hatalarin, eksikliklerin ve degisimlerin var olacagin
da bastan kabul etmek gerekir. Nitekim Tymoczko’nun goriisiine geri
déniildiiginde®, ceviri eserin hedef sistemi icinde kaynakta yer aldigi gibi yer
alamamasi, g¢evirinin belli kurallar modeline uymadigindan devingen bir yapida

olmasi benim bu gorlisiimii desteklemektedir.

Mutterzunge’de 6nemli bir diger tartisma da eserin ¢eviriye ne kadar acik
oldugudur. Ozdamar yeri geldiginde gevirmenin gorevini bizzat kendisi iistlenerek
okuruna ulagmaktdadir. Kimi zaman bir kelimeyi Almanca’siyla birlikte veren yazar,
kimi zaman da Tiirk diline ait bir deyimi Almanca’da yazarak, hemen ardindan
bununla ne demek istedigini agiklamistir. Parantez i¢inde verilen karsiliklar ya da
aciklamalarla Ozdamar sanki ‘benim eserlerimin geviriye ihtiyaci yoktur’, daha
dogrusu ‘cevirmene gerek yoktur, ¢iinkii ben zaten ulagmak istedigim noktaya kendi
uslubumla ulastyorum’ demektedir. Diisiincesi su sekilde devam etmekte gibi
gorlniir: ‘Ulagmak istedigim kitleye ulasiyorum, c¢evirinin gerekli oldugu noktalarda
zaten bizzat ben yapiyorum bu isi. Okuruma ne zaman Tiirk¢ce’den bir seyler
verecegimi ben bilirim’. Bu bakis agisindan hareketle yukarida bahsettigim dordiincii
olasilik, yani 0zgiin metnin ancak kaynak dizgede var olabilecegi diisiincesi
gergeklik kazanabilir. Zira okur kitlesi agisindan diisiiniildiigiinde, kitlenin Almanca
dilli okur olmasi, Ozdamar’in eserinin yaratmak istedigi etki bakimindan en yiiksek
basartyla ulasilan, yani yabanciligi en fazla alimlayabilen kitle oldugu sdylenebilir
(Burada eserin baska bir dile c¢evrilmeden, 06zglin halinin alimlanmasin

diisiinliyorum). Yabancimnin goziinden nasil goriindiiglinii, yabancilarin orada

26 Bkz. s. 47.
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yasadiklar1 yabancilik ve arada kalmislik durumunu, Alman dilli kitleye bizzat

yasatabiliyor olmasi bu basariy1 agiklamaktadir.

Ceviri Onerisi (3.3.3.) boliimiinde Mutterzunge’nin ilk hikayesi olan
‘Mutterzunge’'nin yabancilastirma etkisiyle ¢evirisinin miimkiin olabilecegini, Gte
yandan bu cevirinin Tiirk dilli ve Tiirk kiiltiirli erek dizgede yapay ve abartili bir
yabancilastirma ile yansiyacagmi diisiiniiyorum. Bu sebeple, yogun bir
yabancilastirma etkisiyle gerceklestirilen bu ¢evirinin okurun okuma akisini
engelleyerek genis bir okur kitlesine ulasamayacagindan yayima uygun bir ¢eviri
olamayacag1 gériisiindeyim. Ote yandan, Giris béliimiinde belirttigim gibi bu yolla
yapmis oldugum cevirinin okur kitleleri tarafindan ne sekilde alimlanacagi, hangi
amaclarla okunabilecegi ve hangi kitlede hangi acilardan 6nemli bir yer tutabilecegi
konusuna agiklik getirilmektedir. Buna gore de, eserin bu ydntemle cevirisinin
ozellikle ¢eviribilim veya dilbilim gibi alanlarda bir takim bilimsel incelemelere ve
arastirmalara katki saglayabilecegi ve dolayisiyla bu ¢evrede énemli bir yere sahip

olabilecegi soylenebilir.

Eserin Ozdamar gibi iki dilli olan, iki kiiltiirii de iyi taniyan, daha dogrusu
Ozdamar’in kaleme aldig1 karekterlerde ve olaylarda, kisacasi bdylesi bir yasantida
kendilerini bulan okurda ise ayr1 bir tat, ayr1 bir giizellik yaratacagi da soylenmelidir.
Bu durum ise olasi noktalardan besincisini, yani hedef kitlenin iki dizge arasinda var
olan kitle olma olasiligin1 destekleyebilir. Mutterzunge’nin dilinde, hikayeler
igerisinde de 6zellikle KiA’da yer alan olaylar zincirinde, kendim de birinci kusaktan
yabanci olan bir ailenin kizi olmam dolayisiyla, kendimden ve ailemden ¢ok sey
buldum, okurken giildiim, {iziildim, disiindiim, eskilere gittim, g¢ocuklugumu
animsadim... Kisacasi dil ve kiiltiir ¢evresinde arada kalmanin ne demek oldugunu
bir kez daha i¢gimde hissederek yasadim. Mutterzunge’nin benim lizerimde yaratmis
oldugu bu etkiye dayanarak, okur kitlesinin melez kiiltiirde yasamis olanlara yonelik
oldugunu savunmasam da, en sansli okurun bu kesim olacagini 6zellikle vurgulamak
istiyorum. Bu acidan diisiintildiiglinde bu arada kalan, yani melez bir ortamda var
olan kitlenin bir azinlik oldugu goriilmektedir. Bu sebeple Mutterzunge’de okurun
kendisini alimlama agisindan en ¢ok basariyla ulasacagi kesim bu melez kesimdir.

Zira Elling’in de dedigi gibi Yabancilar Edebiyati ¢ogu zaman g¢ifte bir yabancilik
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duygusunu yansitir. Bu tiir sayesinde, Mutterzunge’nin yaptigi gibi, Almanlar
kendilerini bir de yabancinin goziinden, yabancilarin aynasindan gorerek, yabancilar
oldugu kadar, yabancilarin kendilerine ¢ogu zaman elestirel bakisacilarini anlamaya
caligmakla ¢ifte bir yabancilik duygusu yasarlar. Bundan dolayidir ki bu gibi
zorluklarin, bir yerde erek kitleyi daralttig1, daha dogrusu bu tiir edebiyatin genis bir
okur kitlesine ulagmakta zorlandigi sdylenebilir. Elling’in su soézleri de benim

gorlistimii dogrular niteliktedir:

...baska yerden gelen yazarlarin metinlerinde Almanlara tutulan aynadir -
yabancinin bir tiir ¢ifte bakis acis1 bu. Bu edebiyat cogunlukla o denli elestirel
ki, daha genis bir okur kitlesine ulagmakta zorlanmasi, sasirtict bir durum
degilidir. (Elling, 322)

Elling’in bu agiklamasi esere bir diger bakis agisiyla bakilmasina da olanak
saglamaktadir. Ozgiin metnin genis bir okur kitlesine ulasmakta zorlanmasi, yogun
bir yabancilagtirma etkisiyle yapilan Tiirk¢e c¢evirisinin de varsaydigim gibi benzer
sekilde sonuclanip genis bir okur kitlesine ulasamamasi sonucunu dogurabilir. Bu
durum, bdylesi bir eserin belki de yalnizca belli bir kitleye yonelik olarak yazilmis
oldugunu diisiindiirebilir. Bu agidan tespit etmis oldugum dil ve kiiltiir diizeyindeki
sorunlarin ¢oklugu ve zorlugu bu eserin ¢eviriye agik olmadigini ve hatta

cevrilmemek tizere yazilmis oldugu diisiincesini de destekler goriinmektedir.

Eserin ¢evirisinde olusabilecek sorunlar ¢eviribilimde ¢evrilememezlik olarak
s0z edilen kavramdan ¢ok daha farkli bir konumda yer almaktadir. Genellikle dilsel
ve kiiltiirel diizeylerde, bir kaynak dil 6gesinin erek dilde sézciik ya da sdzdizimsel
olarak karsiliginin olmamasi seklinde aciklanan gevrilememezlik (Berk, 2005: 108),
Mutterzunge gibi bir metnin ¢evirisi s6z konusu oldugunda karsimiza baska bir
bicimde cikar. Mutterzunge tek bir dil ve kiiltiirden beslenmedigi, i¢inde birden fazla
dil ve kiiltiirden 6geler barindirdigindan ¢evirisinde karsilasilan sorunlar da yukarida
yapilan c¢evrilemezlik taniminin diginda kalir. Dilsel ve kiiltiirel sorunlarla
cevrelenen, ancak net bir tanimla ortaya konulamayan bu ceviri zorluklar1 bizi bu
metnin esasinda ceviriye elverigli bir metin olmadigini, dahasi ¢eviriyi red ederek,

cevrilmemek iizere yazilmis oldugu sonucuna da gotiirebilir.
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En uygun stratejiler belirlenerek eserin Tiirkge’ye yapilan gevirisi muhakkak
ki Tiirk dilli okuruna hem dil hem igerik acisindan ulasacaktir. Giinlimiizde hemen
hemen her Tiirk ailesinden yurtdisinda is¢i olarak calisan yakin veya uzaktan
akrabalarin mevcut oldugu g6z 6niine alinarak, yabanci bir lilkede bulunmanin az ya
da ¢ok nasil bir durum oldugunun bilindigi varsayilsa dahi, ne O6zgiin metnin
sunuldugu Alman dilli okur kadar yabancilik hissini yasayabilecek, ne de yabanci, ya
da yabanci isci ailesinin bir ferdi olarak bulunan/bulunmus okur kadar tat
alabilecektir. Tiirk dilli okur kitlesi, Ozdamar gibi ¢okdilli olsa dahi, Alman
kiiltiirtinli  tamimadig1  slirece  6zglin  metni  olusturuldugu  haldeki  gibi
algilayamaycaktir. Bu noktada Kuruyazici’nin Yabancilar Edebiyati ile ilgili olarak
tizerinde diisiiniilmesini 6nerdigi noktalardan birisi ve bana gore en 6nemlisi olan bu
tiirlin ‘b) Yanlizca belli bir ulusa mi ithaf/mal edilmelidir?’ seklindeki sorudur.
Calismam sonucunda bu soruya hem evet hem hayir seklinde cevap vermem
tutarsizlik gibi goriinse de, edebiyatin ulagtig1 hedef agisindan farklilik gosterecegini
sOylemek miimkiindiir: Evet, bir ulusa dahil edilmelidir, ¢iinkii o ulusta {iretilmis, o
ulusun dili ve kiiltiiriyle bigimlenmistir. Hayir, bir ulusa dahil edilmemelidir, ¢iinkii

kokii filizlerinden ayri yerdedir.

Bu calismamin Mutterzunge gibi c¢okdilli ve ¢okkiiltiirlii eserlerin ¢evirileri
baglaminda ortaya c¢ikan dil ve kiiltiir odakli sorunlarinin ortaya konmasi ve bu
eserlerin nerede ve ne sekilde konumlandirilmasi agisindan ¢eviribilimin kuram ve
uygulama alanlarina 1s1k tutabilecegi diisiincesindeyim. Sonug olarak o6zetlemek
gerekirse, isledigi konu agisindan en az iki farkli diinya arasinda hareket halinde
olan, dolayistyla belli bir siniflandirmaya dahil edilemeyen bu edebiyat tiirti, deger
bakimindan da farklilik gostermektedir. Cevirilerde Lefevere’in belirttigi erek ve
kaynak kutuplardaki odaklagsma ve bundan dolay1 da iki kutbun uzlasamamas1 gibi
Toury’nin iki farkli kutbun, iki farkli normun gereklerinden bahsetmesi de genellikle
iki ya da ¢ok dilli Yabancilar Edebiyati’nin ¢evirisininde gegerliligini yitirir. Bunun
sebebi melezlikle donatilmis bu edebiyatta her iki kutbun da kaynag
olusturmasindan dolay1 birbiriyle uzlasma durumunda olmasindandir. Ayni zamanda,
bu edebiyata ait metinlerin ¢evirisinde her zaman tek bir kaynak metnin veya tek bir
erek metnin olamayacagi, dolayisiyla ¢eviri siirecinin de kaynaktan erege dogru

uzanan sorunsuz, diiz bir ¢izgide ilerlemedigi acik¢a goriilmektedir. Yabancilar
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Edebiyati’nin giizel bir 6rnegdi olan Mutterzunge’nin g¢evirisi Toury ve Lefevere nin
goriislerine benzer goriisleri karsisina alarak degerini ortaya koymaktadir. Ne orda ne
burda, ancak yine de iki kiiltliriin arasinda bir yerde bulunan ve “damar”larinda her
iki kiiltiirtin de kanini dolastiran bu tiiriin en ¢ok deger buldugu, en ¢ok anlasildigi,

en “0z” oldugu yer ‘arada kalanlarin’ belirsiz yeridir.
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Ad Soyad

Dogum Yeri

Dogum Tarihi

Medeni Hali

Lise

Lisans

Yabanc Diller

KIiSISEL BILGILER
: Arzu Merig
: Almanya
:10.10.1970

: Evli

EGITIM VE AKADEMIK BILGILER

: Realschule Weissenhorn / Kartal Ticaret Lisesi (1989)

: Istanbul Universitesi Yabanci Diller Egitim Boliimii (1993)
Almanca Anabilim Dal1

: Almanca, Ingilizce.

MESLEKI BILGILER

Hiiseyin Saim Ekim Ilkégretim Okulu, Istanbul — Ingilizce Ogretmenligi (1999-
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Anadolu Meslek ve Kiz Meslek Lisesi, Mugla — Ingilizce Ogretmenligi (2002-

2004)
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