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ABSTRACT

This study aims at searching the change of occupational performance of the educated human
resources under the impact of the changing understanding of education and administration after the
promulgation of the Republic of Turkey, within the context of patriotism. It tries to examine the
process covering the period from the 1933 University Reform to today on the basis of the graduation
years from the university (programmes). In the study, the experienced change in this process is tried to
be described by (using) in-depth interviews. The Study is proceeded by moving from the Weber’s
concepts of “status” and “status honour”, and also from Bourdieu’s concepts of “symbolic capital”,
“cultural capital” and “habitus.”

Key words: symbolic capital, cultural capital, habitus, status, status honour, education, social
change, the Republic, educated human resource.



OZET

Bu c¢alisma Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilanindan sonra degisen egitim ve ydnetim
anlayisinin etkisi ile egitilmis insan kaynaklarinin yasam tarzlarindaki degisimi vatanseverlik
baglaminda arastirmay1 hedeflemistir. 1933 Universite Reformundan giiniimiize kadar gelen
siireci, iiniversiteden mezuniyet yillar1 temel alarak incelemeye ¢alismistir. Bu siiregte yasanan
degisimi derinlemesine goriismelerle betimlemeye c¢alismistir. Calisma Weber’in “statii”,
“statli onuru” ve Bourdieu’nun “simgesel sermaye”, “kiiltirel sermaye” ve “habitus”
kavramlarindan hareketle siirdiiriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler; simgesel sermaye, kiiltiirel sermaye, habitus, statii, statii onuru,
egitim, sosyal degisme, Cumhuriyet, egitilmis insane kaynagi
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GIRi$

Tirkiye, Cumhuriyetin 1923’deki kurulusundan sonra, hizli bir degisim
surecine girmistir. Keyder, Karpat, Boratav, Ziircher ve Ahmad gibi Tiirkiye Gzerine
¢alisan sosyal bilimciler, 1923 yilina kadar devam eden sosyal yapinin, siyasi,
iktisadi, hukuki ve kiiltlirel alanda cumhuriyet ideolojisine uygun olarak degismeye
basladigini aktarirlar (Keyder,2003; Karpat,1996; Ahmad,2002; Boratav,2006;
Zircher,1993). Keyder, Kurtulus Savasindan gikan Tirkiye’'nin, sadece bagimsizligini
kazanmakla yetinmedigini, 1908’de baslayan burjuva devrimini de tamamlamaya
calistigini belirtir (Keyder,2003:101-126). Karpat ve Keyder’in belirttigi gibi,
Cumbhuriyetle birlikte Tirkiye’nin her bolgesinde ve her kurumunda degisimi
gercgeklestirebilmek igin yasalar hazirlanmaya, hazirlanan yasalarin da hayata
gegcirilmesine ¢alisiimaya baslanmistir (Keyder,2003:110; Karpat,1996:50-65).
Vatandaslarin, cumhuriyet ideolojisine uyum saglamasinin temel kosullarindan birisi
de, zihinlerindeki din merkezli distinceden uzaklasarak, modern bireyler olarak
yasamlarini diizenlemeleriydi. Karpat, Atatirk devrimlerinin asil amacinin;
toplumun geleneksel, duygusal ve orflere dayanan yasam bicimini rasyonel, cagdas
fikirlerle degistirerek modernlestirmek oldugunu ve Cumhuriyet rejiminin
yetistirmek istedigi bireyin, sorunlara entelektiiel ve objektif olarak yaklasan akilci,
geleneksellikten uzak ve laik bir kisi olacagi seklinde 6zetler (Karpat,1996:88-95).
Bahsedilen kisi tiplerinin, yaygin olarak yaratilmasi ise egitim kurumlarindaki
dontsimlerle saglanabilirdi. Cumali, Atatlrk’in egitim politikasini séyle aktarir:

Atatlrk’e gore modernligin temeli
bir insanin kafasinda atilir ve bu da
egitimin isidir. O halde Cumhuriyet
doneminde yeniden yapilandirilan egitim
kurumlarinin gérevi sadece yapilan kokli
degisiklikleri ve reformlari halka
anlatmak, halkin onlari kabullenmelerini
saglamak degil; Tirk insaninin kafasindaki
din merkezli distinceleri, geleneksel
Osmanli fikrini ve yasayis tarzini
degistirmek, yerine Bati’'nin laik, modern
degerler sistemini ve hayat tarzini
yerlestirmekti. Ayrica, egitim geng
kusaklara Ummetci-Osmanli kimligi yerine
laik gergevede belirlenmis yeni bir
milliyetgi Tirk kimligi kazandirmakla
gorevlendirilmistir. Bu da biylk 6lgide
yeni Turk Tarih Tezi kapsaminda 1932
yilinda Turk Tarihini Tetkik Cemiyeti
tarafindan yazilan dort ciltlik yeni tarih ve



vatandaslik bilgisi kitaplariyla basarilmaya
cahisiimistir(Cumali,2003:23).

Turkiye’nin cumhuriyetin kurulusundan sonra girdigi degisim
sureci ve sosyal yapi ile ilgili sosyal bilimlerde pek ¢ok ¢alisma
yapilmistir. Anilan ¢alismalar iginde “yurttashk”(vatandaslik) ve
“vatanseverlik” kavramlarinin ekonomik ve politik alandaki degisimlere
paralel oldugu vurgulanmistir (Keyder,2003; Karpat,1996; Ahmad,2002;
Boratav,2006; Ziircher,1993). Bireylerin, “ulus” ve “vatanseverlik” algisi
kendi igerisinde bir donlisime ugrarken, mesleki algilarini da
degistirmistir. Algi degisince meslegin icra tarzi da donlistiime ugramistir.
Cumbhuriyet donemi egitiminin diger bir amaci da moderniteyi
Turkiye’nin en lcra kdgesine kadar yaymak ve yeni rejimi koruyacak yeni
bir nesil yaratmakti. Ahmad’a goére, yenilenen egitim sistemi, dini ve
geleneksel bir hayat benimsemis Anadolu insanini, ileriyi géren, modern,
Bati’nin degerlerini benimsemis, aktif vatandaslar yapacakti
(Ahmad,2002:78).

Egitim slirecine dair atilan ilk adim 1924 yilinda; Tevhid-i Tedrisat
kanunu ile egitim ve 6gretim birliginin saglanmasi iken bir sonraki adim
ise 1933 yilinda; tniversite reformu ile istanbul Universitesi’nin yeni
egitim politikalarin uygun olarak faaliyete gecmesidir. Tekeli, istanbul
Universitesinin degisimini ve yeni durumunu asagidaki gibi dzetler;

Bu atilimlara ayak uyduramayan Darlfinun 31 Mayis 1933’de
kaldirilarak, yerine istanbul Universitesi kurulur. Bu yeni {iniversiteye (¢
kaynaktan kadro saglaniyordu: 1)Darilfiinun’ dan Gniversiteye gecen
(gegirilen) hocalar, (bu arada hemen belirlemek gerekir ki, ismail Hakki
Baltacioglu gibi aydin egitimciler, bir takim siyasal tutumlarla kadro digi
birakilmiglardir.) 2) Yurt digsina génderilen gengler. 3) Hitler fagizminden
kagan Alman profesorler (Tekeli, 1980: 96-97).

Tekeli (1980), yeni agilan istanbul Universitesinin, iki konuda
yenilik getirdigini vurgular; Bunlardan biri, toplumun gelismesiyle; sehir
planlama, is yonetimi gibi toplumun gereksinmesinin ortaya ¢iktigi
alanlarda nitelikli elemanlarin yetistirilmesidir (Tekeli,1980:99).

1933’den bugtine Universiteler lilkenin kalkinmasinda 6nciil
olmus ve hem Ulkenin gelisiminde, hem de insan yetistirme modelinde
en 6nemli araglardan birisi olmuslardir. Buradan hareketle, bu
¢alismanin konusunu Tirkiye’nin kurulusundan giinimuze kadar gelen



surecte egitilmis insan kaynaginin, degisim ve dénusiimlerdeki roltiniin
nasil oldugu olusturacaktir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda dogmus ve Universite mezunu olarak
meslek sahibi olmus kisilerin “vatanseverlik” ve “meslek” algisinin nasil
olduguna bakilacak ve bu algilama tarzi galismanin temelini
olusturacaktir. Calismanin devaminda ayni meslek gruplarina ait olan
farkh kusaklardaki kisilerin iki binli yillara kadar, ekonomi ve politika
alanindaki dontstumlerle birlikte “meslek” ve “vatanseverlik”
algilarindan hareketle Turkiye’ye bakiglarinin nasil degistigi donemsel ve
karsilastirmali olarak incelenecektir. Boylece kusaklar arasinda “meslek”
ve “vatanseverlik” algisinin donlisimuiniin ve degisiminin agiklanmasi
planlanmaktadir. Konunun gerektirdigi agiklamayi yapabilmek igin,
Turkiye’nin cumhuriyetin ilk kurulusundan itibaren gegirdigi ekonomik
ve siyasi degisimlere ve bu degisimlerin egitim kurumlarina yansiyisi
incelenecek, Tirkiye Gzerindeki bu donlisimi anlayabilmek igin diinya
uzerinde yaygin olarak yasanan ekonomik ve siyasi degisim siireglerine
de gerektigi yerlerde bakilacaktir.

Turkiye’deki sosyal degisim, bireylerin mesleklerini icra ederken
vatan sevgisi ve Ulkenin gelisimini gbz 6nine alip almadiklari ve meslek
icralari temel alinarak incelenecektir. Ayni zamanda, Turkiye’deki ve
diinyadaki siyasi ve ekonomik déntslimin ginlik yasamdaki etkileri de
betimsel bir tablo olarak sunulacaktir. Béyle bir galisma ile toplumu
yonlendiren egitilmis insan kaynaginin, ulusalcilik algisinin degisimi statu
ve sinif baglaminda sergilenebilecektir. Turkiye’nin cumhuriyetin ilk
yillarindan itibaren ekonomik ve siyasi anlamda da nasil bir dontisiim ve
degisim gegirdigi betimlenebilecektir. Ayni zamanda bugiline kadar bu
konularda yapilan teorik galismalarin, glinlik yasama dair
betimlemelerinin yapilmasi ¢alismalarin daha anlasilir kiinmasini
saglayacak ve bu alandaki bosluga katki yapacaktir.

Sosyal yapi ve degisme ¢alismalarinda, Blau; “bireyler arasindaki
glnluk iliskilerdeki basit stireglerin incelenmesinin” karmasik toplumsal
yapilari anlamada 6nemli bir etken oldugunu iddia eder. (Akt.
Oktik,2005:18)



Oktik(2005), degismenin yapi ile iliskiselligini Giddens’in
Toplumun Kurulusu adh kitabindan asagidaki gibi 6zetler;

“Bununla birlikte toplumsal degisimi stirekli olarak etkileyip,
bicimlendiren {ic ana 6geden de s6z etmek mimkindur. Bunlardan ilki
fiziksel gevre olup, insanin bir toplumsal yapi igerisinde yagsami
strdiirdigi cografyadir. ikincisi toplu yasami diizenleyen politik
orgutlenme bigimidir. Son olarak da Uretim bigimlerinden, giindelik
yasam alanlarina, gelenek — géreneklerden, iletisim bigimlerine kadar
tum kultarel etkenlerdir” (Oktik,2005: 17-18).

Sosyal yapinin, degisim slirecinde bireyi, bireyin de sosyal yapiyi
degistirdigi dikkate alindiginda, degisim sirecinde sosyal yapi ve yagsam
tarzlari birbirini karsilikh olarak etkilemektedir(Giddens,2001). Oktik,
Giddens’in degisme ile ilgili gorislerini asagidaki, gibi belirtir;

“Giddens toplumsal degismenin tek basina ele alinamayacagini,
degisme olasiliginin toplumsal yagamin her aninda var oldugunu,
degismenin sureklilikle birlikte ele alinmasi gerektigini vurgular”
(Oktik,2005:226).

Gunlik yasamin basit siireglerine bakildiginda da toplumsal olana
dair birgok ipucu bulunabilir. Kisiler arasi iliskiler, mesleki konumlar,
kalturel birikimler ve bunlarin sunulusu sinifsal gosterimlere dair ipuglari
verebilirken, bunlari tek baglarina sinifsal nitelemelerle agiklamak
olanaksizdir (Weber,1904:22-86). Weber, toplumsal degismeyi,
otoritenin yapisina gore siniflandirip, kapitalizme gegis strecinde diiz
cizgisel bir degisme cizgisi ile agiklamaya ¢alismistir(Akt. Oktik,2005:20).
Otoritenin yapisinin etkisini gosteren bir c6ziimleme yapmayi amaclayan
Weber, statlisel durumlara agirlik vermis ve bunlarin burokratik
isleyislerine bakarak tipolojik insan tipi tahlillerinde bulunmustur
(Weber,1904:22-86). Weber’in bu modeli, farkh toplumsal iliskilerin
tanimlanmasi agisindan 6zellikle yararli olmasinin yani sira, tarihsel
degisim lizerine bir perspektif olarak da 6nemlidir(Turner,2001:39).

Tirkiye’de 1923 yilindan itibaren baslayan degisim siirecinin
yalnizca siniflara bakilarak yorumlanmasi ve analizinin yapilmasi
mumkiin degildir. Turkiye’de baglatilan degisim ve donlisimiin amaci



modern bireylerin yaratilmasi ve burjuva sinifinin olusturulmasi ile
iliskilidir (Keyder,2003:115). Bu anlamda Weber’in toplumsal
¢6ziimleme anlayisi ve bunun tarihsellik igerisinde ele alinmasi bu
¢alisma agisindan anlamlidir. Weber’in de belirttigi gibi:

“Siniflarin tersine, statl gruplari genellikle sosyal topluluklardir.
Ancak, ¢ogu zaman, pek bicimlenmemis daginik topluluklardir. Timuyle
ekonomi tarafindan belirlenen “sinif konumunu”na karsi tanimlamak
istedigimiz “statii konum”undan kastimiz insanlarin yasam yazgisinin
somut, pozitif ya da negatif toplumsal onur 6lclisi tarafindan belirlenen
tim tipik 6geleridir. Bu onur, bir topluluk tarafindan paylasilan herhangi
bir nitelikle ilgili olabilir ve tabii bir sinif konumuyla da iligkisi bulunabilir;
sinif ayrimlari da statli ayrimlariyla ¢ok gesitli olarak baglantili olabilir.”
(Weber,1904:277)

1933 universite reformundan sonra egitilmis insan kaynagi olan
kisilerin, Weber’e gore; Weberyan aktor, degistiren, dondstiiren,
modern ve vatansever bireylerin varligindan s6z
edilebilir(Giddens,1984;98-100). Bu bireyler aldiklari tarih bilinci ile
cumhuriyet ideolojisinin yaratmaya calistig1 “ideal tip”lere yakin
Ozellikler gostermisglerdir. Bu durum egitimin islevsel boyutlarinda da
acikca gorilmektedir. Tezcan(1980), egitim sisteminin, yenilikgi
elemanlari saglamasi ve asgari uyusmazliklarda gerekli degismeleri
sagladigini belirtir(Tezcan,1980;110). Tezcan (1980), yenilikgi
elemanlarin da daha ¢ok okullar yoluyla saglandigini ve bunun igin
egitim sisteminin kendini yenilige uydurmasi gerektigini vurgularken,
ornek olarak sanayilesmekte olan bir tlkede egitim sisteminin sirekli
teknik yenilesmeye, mifredat programlariyla, bu alanda uzman saglayan
okullarla, 6gretim elemanlarini yetistirmekte ayak uydurmasi gerektigini
verir (Akt.Sag,2003:15). Degisimin, Weber’e gore egitimdeki durumunu
Tezcan asagidaki gibi 6zetler;

Weber’de toplumsal degisme ve egitime iliskin goruslerinde;
toplumun ekonomik ve toplumsal gligler tarafindan etkilenip
bicimlendigini vurgular. Ona goére egitim de, iste bu giigler tarafindan
belirlenecektir. Egitim, kendi basina belirleyici
degildir(Tezcan,1981:169).

Weber’in ideal toplumu yaratmak igin gerekli gérdigu ideal tip,
modern bir 6érglitlenme bigimi olan ulus-devlette, vatandaslik kimligini
olusturmada bir arag olarak degerlendirilebilir. Vatandaslik bir kimlik



bicimi olarak, ideal bir tip yaratmayi hedeflemektedir. Tirkiye
Cumbhuriyet’inin 1924 Tevhid-i Tedrisat yasasiyla ve 1933 Universite
reformu ile degistirdigi egitim bicimi ve miifredati da daha 6nce de
belirtildigi gibi cumhuriyet ideolojisinin neferlerini olusturmaya ve ulkeyi
kalkindirmaya yonelikti (Sag,2003:10-17). Turkiye’de cumhuriyetin
kurulusundan itibaren baslayan modernlestirme galismalarinda,
1923’ten itibaren birgok alanda devlet destekli donlisim baslamis, bu
donem igerisinde 6zellikle burjuva sinifinin yaratilmasi ile ilgili tegvikler
saglanmaya calisiimistir (Keyder,2003:101-126). Belli bir kesim insana
mesleki statli saglama cabasi da, modernlesme siirecinin uzantisidir.
Cumbhuriyet ideolojisine gore; Turkiye'nin “muasir medeniyetler
seviyesine ulasmasi” i¢in hem sanayi hem de egitim alaninda belli bir
kesim insana mesleki statl saglanmasi gerekmekteydi. Bu kosullar
icerisinde egitim alarak egitilmis insan kaynaklarini olusturan meslek
sahibi olan kisiler, mesleki statlilere ve statli onuruna sahip olan elitleri
olusturmaktaydilar. Bourdieu’nun da ¢alismalarinda kavramsallastirdigi
sekliyle, egitim yolu ile sahip olunan “simgesel sermaye” ile bu kisiler,
habituslari ve rasyonel akillari ve yasam igersinde duruslariyla modern
Tirkiye'nin gérintlisiini olusturmaktaydilar(Bourdieu,2003:33).

Cumbhuriyetle birlikte baglayan kultiir ve egitim reformlarina
egemen olan politika bitlincil kalkinma stratejisinden kaynaklaniyordu.
Cumbhuriyetin saglam temeller izerine kurulmasi igin gerekli olan insan
yetistirme politikasi modernitenin ayrilmaz bir pargasidir. Egitim Birligi,
ilkégretimin zorunlu kilinmasi, kiz ve erkeklerin birlikte okumasi ilk
asamadir. Kit kaynaklara ragmen butgceden 6édenek ayrilarak devlet
hesabina yurtdigina; fen bilimlerinden, siyasal-sosyal bilimlere; giizel
sanatlardan, arkeolojiye kadar birgok alanda 6grenci gonderme
politikasi, bitlinsel kalkinma stratejisi ve insan yetistirme iradesinin bir
kanitidir. Cumhuriyetin kurulusundan, 1933 Universite Reformuna dek
her yil Milli Egitim Bakanliginca agilan sinavlar sonunda, Bati Avrupa
ulkelerine ve Amerika Birlesik Devletlerine lisans ve doktora yapmak
Uzere 6grenciler gonderilmistir. Bundan baska, yine ayni dénem iginde,
kiz ve erkek sanat okullarindan mezun yizlerce geng Avrupa’nin gesitli
ulkelerinde uzmanlik yapmislardir. Arka arkaya, dalgalar halinde Batiya
giden bu Tiirk gengleri, 1933’te Atatiirk’iin emriyle kurulan istanbul
Universitesi’nin 6gretim kadrolarinda yer almislardir.

Boylece Turkiye’de egitim anlaminda yeni bir dénem baslamistir.
Hem egitimin verilis sekli hem de yurt disinda egitim almis, Turkiye'ye
donmus gengler ve yurt disindan getirilmis profesorlerle birlikte farkh ve



yeni bir kiltirel form sunulmaya baglanmistir. O tarihlerde Tirkiye’'nin
tek tniversitesi olan istanbul Universitesi’nde yeni bir kusak ve kiltir
dogmaya baslamisti. Boylece Tirkiye’deki degisimin ilk dalgasi
hareketlenmistir.

Yurt disindan egitim alarak gelen geng¢ akademisyenler yerel
kalturlerinden farkh bir kilturel forma sahip olmuslar; bu da kendi
aralarinda, bulunduklari konuma aidiyet duygusu yaratmistir. Bu
aidiyetin, mulk sahipligi ya da gelir durumundan gok kiltirel bigimi ile
var olmasi s6z konusuyken, bu kisilere belli bir stati olusturulmustu.

Belli statli gruplarina ait kisiler artik belli statli gruplarina ait olan
akademisyenler tarafindan yaratiliyordu. Bu gruplarin ulus ve meslek
algisi yine ayni statii gruplari igerisinde entelektiel olarak
bicimlenmekteydi. Bu topluluga dahil olan insanlar Tirkiye
Cumbhuriyet’inin sinirlari igerisinde Ulkelerini kalkindirmak igin ¢aligmaya
baglamislardi.

1933’te istanbul Universite’sinde baslayan egitim degisikligi ile
toplumdaki bir kesim insanin algisi ve yasam tarzi degismistir. Bu
degisim sureci halen devam etmektedir. Gerek anayasa degisiklikleri
gerek egitim politikasindaki degisikliklerle ayni statii grubuna ait
insanlarin yasam tarzlari, meslek algilari, ulusalcilik algilari devingen
olarak degismeye devam etmektedir. Bu degisimin en iyi sekilde
betimlenmesi ise tarihsellik icerisinde bu meslek gruplarinin yasam
tarzlarinin niteliksel olarak incelenmesi ile saglanabilir. Boylece ulkenin
gecirdigi degisim slreci ve durdugu noktanin nelere isaret ettiginden
bahsedilebilir. TGm bu yazilanlarla Tirkiye’deki degisim slrecinde,
egitilmis insan kaynaklarinin etkisinin nasil olduguna bakilacaktir.



1. BOLUM

“VATAN” VE “VATANSEVERLIK” POLITIKASININ ANALIzi

1.1.TURKIYE’DE “VATAN” VE “VATANSEVERLIK” KAVRAMLARININ
INSASI

Ay

Vatan kelimesi Osmanli’ca koken olarak “evtan” kelimesinden gelmektedir. Evtan
ise sozllik anlami olarak, insanin dogup biyldigi ve sevdigi memleket, ugrunda 6linen
topraklar anlamini tagir.(Develioglu,1986;290). Turk Dil Kurumu Sozligiinde ise vatan; llke,
memleket ve sila olarak tanimlanmaktadir. Ayni zamanda “bir kimsenin blylGdiga yer
olarak” da belirtilmektedir. Yiklenen anlam baglaminda degerlendirildiginde, vatan kelimesi
tilkeden ayrilir. Ulke, kisinin dogdugu yere génderme yapar ve cografi gercekligi vurgular.
“Vatan” kavrami ise her zaman igin bireyle iliskili gorulir. Bireyleri aidiyet, baghlik ve duygu
temelinde temsil etmeye yonelik bir ¢aba tasir. Bu da “vatan” kavramini, “lilke” kavramindan
daha yiiksek bir temele tasir. “Vatan” kelimesine ¢ farkli semantik anlam yiiklenir. ilk
olarak, topraksal (teritory), ikinci olarak kdkensel (atalarin biraktigidir), son olarak da
kollektif/ulusal (ulusun mekansal boyutu olarak) bir anlam tasir. Kokeni 6zellikle romantik
alman milliyetgiliginden alan vatan kavrami daha agkin bir degerle uluslar arasi boyuta uzanir
ve mutlak oranda kutsal bir ideal haline gelir. Ozellikle romantik Alman milliyetgiliginde vatan
daha agkin bir deger ile mutlak oranda kutsal bir ideal haline gelir. Dolayisiyla vatan kelimesi
ile iliskili olan batin kavramlar, en basta “vatanseverlik” olmak lGizere duygu alanindan ifade
edilir. Vatan, vatandaslar, hatta vatansever vatandaslar tarafindan fedakarlikta bulunulacak,
savasilacak ve gerekirse 6liinecek olan yerdir. Clinki vatan, “atalar”in Glkesidir
(Ustel,2004;159).

Vatansever vatandas olmak ayni zamanda “iyi vatandas” olmak anlamini her zaman
icin barindirir. Bu noktada “iyi vatandaslik” her zaman igin vatan topraklarinda tezahiir eden
bir durum degildir. Sennet (2005), isin kisilik Gzerindeki etkilerini arastirdigi calismasi olan
Karakter Asinmasi’nda, gdcmen olarak ingiltere’de bir firinda calisan isciler ile ilgili asagidaki
tespiti yapar;



“Ancak onlarin miicadelelerini gézlemlerken, Yunan olmaktan kaynaklanan
etnik dayanismanin isyerinde de dayanisma sagladigini goriiyordum: iyi isci
demek iyi yunan demekti. iyi calismanin ve iyi bir Yunan olmanin esitlenmesi
soyut degil, son derece somut bir anlama sahipti. Firin isgileri firindaki cesitli
gorevleri gerceklestirmek igin siki bir isbirligi yapmak zorundaydi. Firin
iscilerinden, her ikisi de alkolik olan iki kardes ise sarhos gelince, digerleri
onlari, ailelerine zarar verdikleri ve ailelerinin Yunan cemaati icindeki
prestijini dusirdikleri gerekcesiyle elestirdiler. iyi bir Yunan olmama
suglamasi, insana utang veren ve boéylece de is disiplinini saglayan bir
ithamd1.” (Sennet,2005:68)

Sennet’in 6rneklemesi “iyi vatandashgin” ayni zamanda vatansever olmaya ulusal ve
etnik anlamda kesistigi noktaya gonderme yapar. Bu durum aslinda glinimuzde sikga
karsilastigimiz olgudur. Almanya’daki Turk’lerin, Turkiye’de yasadigimiz milli duygulari daha
¢ok 6ziimsemis olmasi ya da memlekete ait kimliklerin “iyi” ya da “k6ti” olarak nitelenmesi
bu durumun farkli uzantilaridir. Béylece vatanseverlik dolayli olarak viicut bulur. “iyi bir
Yunan” olmak tlkenin yurtdigindaki temsilinde vatansever olmakla es anlamli gibidir. Boylece
vatanseverligin yalnizca ulke iginde kalmak disinda hatta llke igin 6lmek disinda farkl bir
anlam tasidigina tanik oluruz. Vatanseverlik, Glkeye ait degerleri ve Ulkeyi birey olarak
evrensel olarak kabul géren degerler esliginde temsil etmek anlamina birindr. Ayni
zamanda vatanseverlik grup igerisinde pekisen bir anlama sahiptir. Ayni vatandan insanlarin
bir arada olmasi da farkli vatandan insanlarla yan yana olma da bu duygunun pekligini artiran
bir faktordir.

Cumhuriyet’in ilanindan sonra devrimin amacina ulasabilmesi igin Ulke acilen
kalkinmaya baslamaliydi. Gerekli olan ise “iyi vatandaslar” yani vatani igin fedakarlikta
bulunacak, dag tas dinlemeden galisacak bireylere ihtiyag vardi. Bunun igin diinyada yiikselen
ulus-devlet ve ulusalcilik etkisinde vatanseverlik tartisiimaya, kalkinmanin hiz kazanmasi igin
de bireylere agilanmaya baslandi.

Cumhuriyetin ilanindan sonra “vatan” kavramina ait gorislerin en belirgini 1924
yillinda yayinlanan Malumat-1 Vataniyede yer bulur. Vatan kavrami bu eserde ¢ok katmanli
anlamlar yiiklenerek anlatilir;

“Vatan kelimesinin iptidaen anlagilan dogdugumuz
sehir, iginde yasadigimiz iilkedir. Hakikatte vatan tabiri
daha genis bir manay: ifade eder. Bize ve ecdadimiza
mukarrer olan biitiin topraklar, teneffiis ettigimiz hava,
bize muhit olan her sey deniz,sema biitiin bunlar
(vatan)dir.

Vatan, yalniz bugiin sahip oldugumuz yerlerden ibaret
degildir. Diin bir suretle bizden iftirak eden, icinde
heniiz biiyiik bir kisim milletdaslarimizin yasadig1 yerler
de vatan fikrine dahildir.



Efendiler, i¢inde yasadigimiz ve bugiin sahibi
bulundugumuz topraklar maddi vatanimizdir. Fikri
vatanimiz bundan daha vasidir. Tirk’iin yasadigi ve
Tirk’iin  lisanmnin ~ konusuldugu her yer fikri
vatanimizdir.

Kiigiik dostlarimi nazarinda vatanimizi daima mazi, hal
ve istikbalden miirekkep olarak canlandiriniz. Mazi bizi
ecdadimiza rapt ettigi gibi, istikbal de bizden uzak
yasayan 1tk ve lisandaslarimizi bize yaklastirir. Bu iig
unsurdan miirekkep olmayan vatan fikri nakis bir
fikirdir’(Adil,1924°den akt.Ustel,2005;160-161).

Yukarida yazilanlardan yola ¢ikildiginda, Tlrkiye Cumhuriyeti’nde de
“vatandaslik”,“vatanseverlik” gibi kavramlarin ana odagini “vatan” algisi olusturmaktadir.
Oncelikle hedeflenen, vatanin ¢ok katmanli tanimlanmasi ile zihinlerde biiyiik ve engin bir
Turkiye olusturmadir. Turk’lerin ve Turkiye'nin blyukligina de yalnizca tlke sinirlari
icerisinde tutmayarak, kiltlrin ve dilin paylasildigi her yere yayma gabasi gérilmektedir.
Oyle genis ele alinmaya calisilmistir ki “vatan” kavrami abartiya kagilarak gdkyuziiniin dahi
vatan igerisinde oldugu dustincesi verilmeye ¢aligiimistir. Bu durum igin o yillarda diinyada
gelisen ve yayilan ulus-devlet ve ulusalcilik kavramlarindan da etkisi oldugundan s6z
edilebilir.

Tirkiye’de de Cumhuriyet’in ilanindan sonra Mustafa Kemal’in konusmalarinda
surekli vurguladigi “basari milletin azmi ve karari ile elde edilecektir” dislincesinin hayat
bulabilmesi igin gerekli olan Turkiye Cumhuriyet’inde yasayan bireylere ve yetisecek olan
kusaklara asilanmasi gereken “vatan” ve “vatanseverlik” distincesiydi. Bunun en temel
kosulu, her zaman gecerli olan egitim sisteminde gerekli diizenlemelerin yapilmasi ve
okullarda bu egitimin verilmesiydi. Ustel bu durumu asagidaki ciimleleriyle anlatir;

“Cumhuriyetin  seckinleri igin  ‘okul’, Oncelikle
bireylerin sosyalizasyonunda, yeni toplum projesine
eklemlenmelerinde, dolayisiyla da s6z konusu projeyi
tanimlayan norm ve degerlerin geng¢ kusaklar tarafindan
i¢sellestirilmesinde merkezi bir yere sahipti. Ote yandan
‘okul’, devletin ideolojik aygitlarindan biri olarak
bilginin, ulusal degerlerin ve 6zellikle de ulusal kimligin
belkemigi olan Tiirk¢e nin aktariminda temel bir 6neme
sahipti” (Ustel,2004;127).

Thomas Bernhard, asiriya kagan bir bicimde okul ve devlet iligkisini betimlerken,
devletin varolusunda okulun islevini zihinlerimizdeki, egitim yuvasindan farkli bir boyuta
tasir. Bernhard’in okul ile ilgili diistinceleri asagidaki gibidir;



“Okul, devletin okuludur, orada gengler devletin
yaratiklari, yani devletin sug ortaklarina doniisiir. Okula
girdigimde, devlete girerdim ve devlet varliklan
yiktigmna gore, varliklarin yikildigr kuruma girerdim.
(...) Devlet, tipki diger insanlara yaptig1 gibi, zor
kullanarak kendisine girmeme neden oldu ve kendisine
karst uysal olmami, boyun egmemi sagladi. Beni
devletlestirmis bir insana, kararnamelere baglanmas,
sicile islenmis, talim terbiyeden gecirilmis ve mezun
edilmis, saptirilmig ve bunalimli bir insana doniistiirdi,
tipk1 diger insanlara yaptig1 gibi. insanlara baktigimizda,
devletlesmis insanlar, yasamlar1 boyunca devlete hizmet
eden ve bundan dolay1 da yasamlar1 boyunca doga-dis1
olana hizmet eden, devlet hizmetkarlar1 goriiriiz”
(Bernhard, 1988;34)(akt.Bourdieu, 2006;94).

Bernhard’in bu dusilincelerinin ne kadar asiriya kagtigi tartisilabilir. Fakat bunun
yaninda gegerli tespitlerinin Gzerinde durulmasi, devlet zihniyetinin, birey zihniyetine
dontsimiinde her lilkede gbzlenebilecek egitim sistemine dair ipuglari vermesi bakimindan
anlamhdir. Diger bir deyisle bu distincelere daha ilml bakildiginda elde edilebilecek 6nemli
yonler mevcuttur. Bernhard, ilk olarak okul sahipliginin nereye ait olduguna dair gdnderme
yapar ve bu durum aslinda devaminda gelecek diistinceleri girilgiplak gozler 6niline serer. Bir
bakima Althusser’in, Ustel’in de belirttigi gibi, devletin ideolojik aygitlarindan biri olarak
okulu gérmesine benzer bir bigimine sahiptir. Nereden, hangi agidan bakilirsa bakilsin okul,
devletin erki altinda, devletin zihniyetiyle yonetilen bir kurumdur. Bu noktada Althusser’e
gore devlet zihniyetinin bireylere asilandig yer iken okul, yakin dislinceyle Marx’ta yanlis
bilincin olusturuldugu kurumdur. Bernhard’in sézleriyle “kendisine karsi uysal olmami,
boyun egmemi sagladi” dedigi yer aslinda var olan erkin kabullinden 6te bir duruma isaret
etmez. En 6nemli tasvir ise “devletlestirilmis insana donlstirdigl” yerdedir. Bernhard’in
daha g¢ok okul karsiti olarak algilanabilecek olan distincelerinin nereye isaret ettigi tartisilsin
fakat gercek olan okul — devlet iliskisi ve yaratmaya calistig insan tipolojisine agiklik
getirmesi bakimindan degerlidir.

Bernhard’in distincelerinden yola ¢ikilip, Althusser, Weber ve Marx gibi sosyal
bilimcilere ulasildigl yerde sorulmasi gereken yegane soru; Turkiye Cumhuriyeti kurulduktan
sonra Turkiye’de devlet — okul iliskisi hangi temelde, nasil kurulmustur seklinde olmalidir. Bu
tarz bir sorunun yaninda, 6nemli olacak diger soru da, madem okul, devletin zihniyetinin
aktanldigi kurumdur. O zaman Tirkiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu yillarda, devletin zihniyeti
neydi, ihtiyaci neydi seklindeki bir soru o yillardaki egitim anlayisini anlayabilmek agisindan
anlamlidir.



Bu noktaya gelindiginde, tekrar Tirkiye’nin 1920 ve 30’lu yillarindaki sosyo-
ekonomik yapisina donmek gerekir. Bu gereksinim igerisinde, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurucusu Mustafa Kemal’in o donem kaygi ve hedeflerini ele almamak arastirmayi eksik
birakmaktir. Lewis’in belirttigi gibi Mustafa Kemal o yillarda savastan yeni ¢ikmis bir tGlkenin,
ayaga kalkabilmesi ve temel kaygisi “muasir medeniyetler seviyesi”’ne ulasabilmesi igin; Turk
milletinin azmi ve ilerleme inancini tasiyordu. Her ikisi de bati uygarhginin ulus-devlet
asamasinda noktalaniyordu. Mustafa Kemal, geldigi noktada yeni gorevi tlke sinirlari
icerisinde oldugunu vurguluyordu. Diizenlenen kurumlar, kamusal hayat, ekonomik olusum
yaratma gabalari ve yeni egitim mufredati ulus-devleti saglam temeller lzerine oturtmaya
¢alismaktaydi. Hedeflenen temel ise ulus-devletin temel dayanagi olan vatana olan
bagliliktan geciyordu. Dislincenin basina dontilecek olunursa, bu anlamda Mustafa Kemal ve
yeni Turkiye Cumhuriyeti icin dnemli olan kisilerin zihinlerini degistirmekti. Bu ise
Bernhard’in vurguladigi gibi “devletlestirilmis insana” ihtiyag var demekti. Daha yumusak bir
dille vatan, vatandaslik ve vatanseverlik duygularini tagiyan bireylere ihtiyag vardi. Cagin
kosullari ve ihtiyaglari dogrultusunda bunun en yaygin yapilabilecegi olan kurum ise okuldur.
Bu nedenle temel olarak, yetisen yeni neslin vatanseverlik duygusu ile donanabilmesi igin
yapilmasi gereken en dnemli hareket egitim sistemine dair olan diizenlemelerdi. Bu
disinceden hareketle, temel egitime “vatanseverlik” duygularinin asilanacagi bir mifredat
olusturulma ¢abasina girilir.

Okul ve egitim sisteminin 6nemi, inga edilmek istenen sekiler toplum- laik devlet
projesinde vicdanlarin, egitim ve denetimini tek merkezden yoénlendirebilmek ve
bicimlendirebilmek icin vazgegilmez, yegane kaynakti. Bu konuda en énemli yeri, temel
egitimin verildigi, o zaman ki ilkokul ve ortaokul, ilkégretim olusturuyordu. Bu disiinceden
hareketle 1930’lu yillarda devlet eksenli, vatandashgin okul araciligiyla yayginlastiriimasinin
hedeflendigi yillardir. Dénemin Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel, Tirkiye’de Orta Ogretim
adh kitabinda, her Tirk cocugunun Cumhuriyet rejiminin psikolojisi ve ideolojisini biitlin
olarak kavramis, Turk milleti igin azami olarak faydali bir “vatandas” olarak yetistiriimesi
gerektigini vurgular. Bu distiinceden hareketle ortadgretimde okutulan Tarih ve Yurt Bilgisi
derslerinde 6nemli degisiklikler yapilmistir. Yicel, Yurt Bilgisi dersinin amacini “Tuirk elitini
hakiki Tiirk vatanperveri olarak yetistirmek” olarak belirtir (Ustel,2004:137). Bunlarin yani
sira Tirkge derslerinde de ayni vatanseverlik ve vatandaslik duygularinin verilebilmesi igin
Hasan Ali Yiicel, Turkge dersinin igeriginin asagidaki gibi yapilanmasini dngorir;

“Milli, vatani ve kahramanca duygular telkin etmek;
seciyelerini teskile yardim etmek; onu; i¢timai ve milli
hayatta daha faal bir fert olarak olmak iizere
yetistirmek”(Yiicel,2005;188).



Dersin temel igerigini olugturan bu durum ayni zamanda kiiltlrel ve dilsel birlesmeyi
saglayan ders icin daha 6te farkli olanaklar da saglar. Bourdieu’nun belirttigi gibi, kiltirel ve
dilsel birlesme, egemen dil ve kiltlrin mesru olarak dayatiimasini ve tim digerlerinin
sayginsizligin kucagina atilmasi saglar (Bourdieu,2006;107-108). O yillarda okullarda,
Yurttaghk Bilgisi adinda, vatan ve vatanseverlik duygularinin agilanmasi igin belirgin bir ders
okutulmasi diginda bu duslince ve Hasan Ali Yiicel’in sozleri birlestirildiginde 6rtik olarak —
belki daha etkili olarak- vatani duygularin esas olarak Tirk¢e derslerinde daha rahat ve
temelli olarak verilebilecegini gdsterir. Bu diisiince de yine Bourdieu’nun ifadesiyle asagidaki
gibi sunulabilir;

“Kendi yeterliginin smirlar1 iginde, bdylece mesru
ulusal kiltiir bigimden kurulan bir egemen kiiltiiri
evrensel olarak dayatmak ve asilamakla, okul sistemi,
ozellikle de tarih ve edebiyat tarihi araciligiyla gergek
bir “yurttaslik dini”nin temellerini, daha da kesin bir
bicimde séylemek gerekirse, ben’in (ulusal) imgesinin
temel 6n varsayimini asilar”’(Bourdieu,2005;107).

1934-35 yillarinda hazirlanan Yeni Yurt Bilgisi kitabinda, Turk vatandaginin gérevleri
dért sekilde belirtilir. ilk gérev kendisinin “saglam viicutlu” ve “iyi huylu” olmasi, ikinci gérev
ailesine karsi “sadik” ve “yardimci” olmasi, tiglincli gérev koytine karsi “hayirli” olmasi ve
sonuncu gorevi ise “vatan hizmetlerini istek ve sevingle yapmasi” olarak siralanir
(Ustel,2005;181-182). Tiim bu siralamalar ve belirlemelerin tek bir hedefi vardir,
“vatanseverlik” duygusunun doruk noktasina ulasilarak, Cumhuriyet’in neferlerini
yaratabilme gayesinden ibarettir. Tiirkiye’de olusturulmaya ¢alisilan “vatandaslk” ve
“vatanseverlik” duygusunun 6ziinde, kamusal/kolektif bir vatandaslik diisiincesi yatmaktadir.
Amag oyle bir vatandas yaratip, 0yle vatansever duygularla donatmaktir ki; vatandas toplum
icin var oldugu ve toplumunu ilerletmek igin gerekirse hayatini feda edebilecek kisi olmalidir.

Bu noktada yeniden Bourdieu’ya donmek gerekir ki, bunun temel gereksinimi
vatanseverlik duygusunun en ug noktasi olan “vatan igin 6lme” bigiminin nasil gelistigi
uzerinde durabilmek igindir. Bourdieu, en kaba g iligkilerinin aslinda temel olarak simgesel
iliskiler oldugunu belirtir. Boyun egme, itaat gibi davranis bigimlerinin aslinda tamamen belli
gorseller ya da yaptirimlar sonucunda zihinsel kodlamalar oldugunu gosterirken bununla
beraber, algi bigcimlerinin gérme ve ayirma ilkelerini uygun sekillerde harekete gegirdigini
vurgularlar. Ve sonug olarak, Bourdieu’nun kelimeleriyle;

“Toplumsal eyleyiciler, toplumsal diinyayi, diinyada
mevcut seylerin tiimiine, 6zelikle de toplumsal yapilara
uygulanabilecek bilissel yapilar araciligiyla
kurarlar’(Bourdieu,2005;115).



Buraya kadar, yine de vatan icin 6lme durumuna ya da duygusuna agikhk getirilmis
degildir. Fakat burada 6nemle fark edilmesi gereken algi streci ve zihinsel islevlerin temel
egitimin alindigi yerlerdeki esas devlet zihniyetinin ne oldugunun goérilmesi agisindan
onemlidir. Devletin boylesi bir erk uygulamasi benzer bigimlerde Foucault’nun iktidar ve gli¢
iliskisinde de gorulebilir. Yine de Bourdieu Uizerinden devam etmek daha net bir bakis agisi
getirecektir. Devlet itaat etme bigimini yukarida agiklik getirilen sekilde olustururken ayni
zamanda itaat durumuna daha katmanli bir anlam da yikler. Bourdieu’dan kuramsal olarak
aktarilirsa;

“Kurulu diizene itaat, bir yandan kolektif soyolus ve
bireysel varlikolus, diger yandan —bilissel yapilarin da
kendilerine uyarlandigi- diinyanin nesnel yapilan
arasindaki uyumun {irliniidir; Devlet buyruklan
apaciklarmni ve bu yolla kazandiklar1 giicii, devletin
bunlarin  algilanmasimi  saglayan biligsel yapilan
dayatmis olmasina borgludur. (En ylice 6zveriyi, pro
patria mori’yi (vatan ic¢in Olmek) olanakli kilan
kosullarin ¢éziimlenmesini bu bakis agisindan hareketle
yeniden ele almak gerekir”’(Bourdieu,2005;118).

Bourdieu, yukaridaki diisiincesiyle var olan diizene uyum saglamanin kisisel
anlamda iki noktasina vurgu yapar. ilk olarak kisi kendini, topluma ait olarak gériir ve bu
varolusuna bir anlam katar. Her seyden 6te de Durkheim’in intihar ¢alismasinda vurguladig
gibi, kisinin kendi varolusunu anlamli gérmesinin en buyuk unsurlarindan birisi toplulugun bir
pargasi olarak aidiyet duygusuna sahip olmasi ve topluluk tarafindan kabul gérdigu hissini
yasamasidir. Durkheim, bu dislincesini anomik intihari agiklamak igin kullaniyor olsa da
Bourdieu’nun temel etki alanini Durkheim olusturur. Bu durum g6z 6niine alindiginda, bu
aciklik hem Bourdieu’nun distincesinin daha anlasilir kilinmasi hem de temelinin daha
saglam olmasi agisindan kisaca deginilmesi gerekliligini ortaya ¢ikarir. Bourdieu, ikinci olarak
“kollektif soyolus” olarak adlandirdigi varolus bigciminde yine belirli 6lglide aidiyete vurgu
yaparken, kisisel alandan gikarak hem daha ulusal hem de daha milli bir alana girer. Bu
disiince de aslinda yine Durkheim’in etkisinin agikga gorulebilecegi bir alana yine onun
intihar calismasindaki toplumsalliga vurgu yapar. Durkheim calismasinda iki durumun da
bozuldugu anlarda sonuglarin intihar oldugunu vurgularken, Bourdieu bu distincenin
kabullenisi ve farkli agidan bakmasi ile olumlu duygularin, bilissel stireglerde arttirilmasiyla
yine bir intihara ama bir diisiince ugrunda intihara, vatan icin 6lmeye gittigini belirtir. Onemli
olan diger bir nokta ise burada tim bu sirecin zihinsel siiregte yer alis ve etkisi ile ortaya
¢itkmasidir.



Egitimin basat hedefini olusturan vatanseverlik ve vatandaslik duygusunun
olusturulmasini temel gikis noktasini “millilik” olugturur. 1936 tarihli ilkokul programinda
ortaya konulan, ilkokulun “milli yurttag” tipinin Gretim merkezi oldugudur. 1936 tarihli
ilkokul programinda bu durum asagidaki gibi belirtilir;

“Tlkokul, gocuklara ~ milli  kdiltirii  asilamak
mecburiyetindedir. Ilkokulun iginde yetisen biitiin
vatandaglar1 ayni milli iilkiilere, ayni milli gayelere
baglamak i¢in lazim gelen biitiin bilgiler, itiyatlar,
alakalari, tlkiileri, hizmet arzusunu en verimli sekilde
kendilerine vermesi ve telkin etmesi en 6nemli ddevidir.
Millet, hayati ve istikbali i¢in zaruri gordiigi biitiin
kiymetleri ve iilkiileri vatandaslarina asilamayi her
seyden oOnce ilkokuldan bekler. Okulda her derse, milli
gayeleri tahakkuk ettirecek Dbirer vasita olarak
bakilmalidir” (Kiiltiir Bakanli181,1936;18-
19)(akt.Ustel,2005;138).

Tim bu yazilanlar beraber, Bourdieu’nun disiinceleri ile vatanseverligi birlestirmek
ve devleti bu konuda zihniyetini bireylere aktarmaya ¢alisan kurum olarak géstermek bazi
disince bigimleri bakimindan geliskili, farazi ve saptiriimis gortinebilir. Boylesi bir durumda
var olan bir bigimin, karsihgindaki bir bigime bakmak ve onun tanimlamasini incelemek
anlamli olacaktir. Karsitlarin, var olusu daha net ve iliskisel olarak ortaya koyma yetenegi asla
goz ardi edilmemeli ve kiigimsenmemelidir. Nasil ki siyah ve beyazin varlig felsefede ve
zihinlerde karsilikh olarak daha net tanimlanabiliyorsa, vatanseverlik ve vatan hainligi
tanimlari, iliskisel olarak betimlemeyi daha net ve devletin erksel amacini da daha net ortaya
koyacagini duslinlyorum. “Vatan haini” tanimlamasi sasirtacak 6geler ve distinceler
barindirir iginde, bu 6geler ki aslinda vatanseverligin nasil da devletin erksel amaci ve
kisilerde devlet zihni yaratma gayesinde oldugunu gosterir.

“Vatan haini” kavrami Turk Dil Kurumu s6zliglinde; vatanin yiiksek gikarlarini hige
sayarak onun aleyhinde is géren kimse”* olarak tanimlamasina karsin hukuki boyutta “vatan
haini” daha farkli tanimlanmaktadir. Hukuki olarak vatan haini; mesru egemenlik organini
devirmeye veya otoritesini yikmaya, bagh oldugu devlete karsi savagmaya veya diismanla
isbirligi etmeye yonelik eylemleri kapsayan sug tiri. Tarih boyunca birgok hukuk sisteminde
tim suglarin en buylgu olarak degerlendirilmis ve en siddetli bigcimlerde cezalandiriimistir.

1
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GuUnumuz Turk Ceza Hukukunda vatana ihanet sugu tanimlanmamistir. Ancak Turk
Ceza Hukuku'nun devletin birligini ve tlke batinluglini bozmak, diismanla isbirligi yapmak,
devlete karsi savasa tahrik, temel milli yararlara karsi hareket, askeri tesisleri tahrip ve
disman askeri hareketleri yararina anlagma, diisman devlete maddi ve mali yardim
konularini isleyen 302-308. maddeleri, geleneksel olarak vatana ihanet kapsamina giren
suglariigerir.

Yukarida yazilanlar igerisinde devlet erkinin taginmasini “vatanseverlik”, olarak
degerlendirmeye aciklik getirecek ifade “mesru egemenlik organini devirmeye veya
otoritesini yikmaya” kelimeleri anlatmaktadir. Bu bakisla bir kez daha vatanseverligin
duygusal boyutundan 6te, aslinda devlet erkinin bireysel zihinlere islenmis hali oldugu net
olarak ortaya konabilir.

Cumhuriyet’in yaratmaya ¢alistigi ideal tip iki unsur Gzerinde insa edilmeye
¢ahsmistir. Bunlar “medenililik” ve “vatandaghk” dugslnceleridir. Bu tutum 1930’lardan,
1968’e kadar kesintisiz sirmiis daha sonraki yillarda darbelerle birlikte degisen mifredatta
daha da keskin ve kuralci olarak verilmeye ¢alisilmistir. Vatandaslik ve vatanseverlik
kavraminin bdylesine insa ¢abasi yeni olusan toplumsal yapi ve iliskiler cergevesinde ortaya
gecmisten farkli iliski ve davranis orlintileri ¢ikaracaktir. Giddens toplumu, kurumlari
bicimlendiren yinelemeli uygulamalarin batind olarak ele alip degerlendirirken, bireyin
benimsedigi yasam bigimi ve aliskanliklarin, eylemlerini sekillendirecegini savunur. Bu
baglamda temel egitimde verilecek olan vatan, vatandaslik ve vatanseverlik duygulari hem
bireysel hem de toplumsal boyutta yeniliklere gebe toplumsal yapiya génderme yapar.
Dogacak olan sonuglarda Cumhuriyet aydinlarinin ve donemin yoneticilerinin hedefleri
dongisel olarak ele alindigi zaman, aslinda surekli gelismeye yonelik vatanseverlikten
kuramsal olarak bahsedilebilir. Egitim sisteminde asilanan “vatandaslik” ve “vatanseverlik”
duygulari ile yetismis kisiler, egitimlerini tamamladiklarinda Cumhuriyetin temel ideolojisi ve
toplum igin var olan vatandas portfoyl ile kamusal alanda yer alacaklar ve kamusal alan
bicimlendirmesinde etkili olacaklardir. En belirgin ve net 6rnegi yine egitim alaninda yer
alacak olan 6gretmenlerde gorilir. Vatanseverlik duygulari ile donanmig, Cumhuriyetin
neferleri olan 6gretmenler, tlkenin dort bir yaninda gérev almaya istekli olacaklar ve
gittikleri yerlerde 6grencilere vatansever duygulari asilayacaklardi. Bir sonraki kusak
vatansever duygulari daha da pekismis olarak kamusal alanda yer alacakti. Fakat boyle bir
sure¢ Giddens dulsuncesiyle bakildiginda hem yapisal sistemlerin, yapisal géringtleri olmalari
ile varliklarini sirdirebilmek igin dizenli olarak yeniden uretilmeleri agisindan anlamlidir.
Bununla beraber gézden kagan bir yan vardir ki; toplumsal yasam da yapinin insanlarin
eylemleri tarafindan yeniden iiretilmesiyle form kazanmasi. ilk basta bu durum, pekistirme
olarak goriinse de yine de atlanan bir nokta vardir. Kisilerin kendi mantiksal stizgegleri,
disaridan etkilenme ve etkileri yorumlayarak yasam pratiklerini olusturma streci



hesaplanandan farkli durumlar ortaya gikarabilmektedir. Bu durum ise Turkiye Cumhuriyeti
tarihinde dengelerin sikga degismesi ve yeni noktalarda dengeye gelinmesi ile 6rneklenebilir.
Bireyler glindelik hayatta yapiyi, pratik bilinglilikle, “kurallara ve sosyal hayatin uzlagimlariyla
iyi geginerek” surdirmeye ¢alsirlar. Yine de tim bunlarin yani sira Giddens, 6znenin
mantiksal slirecinin etkisini kabul eder (Oktik,2005;224-225). Giddens yine yapi ve eylemin
birbirinden bagimsiz olarak varligini stirdirmesinin miimkuin olmadigini vurgular. Devaminda
da sosyal eylemin yapilari yarattigini, yapilarin sosyal eylemlerle tretildigini, yeniden
uretilerek varhgini stirdiirdigina vurgular. Bu distnce yine vatandaslik ve vatanseverlik
duygusunun kagit Gzerinde oldugu sekliyle her kusakta pekistirilerek artacagi disincesinin
eksik ve yerinde olmadigini gosterir. Bu siureg oyle bir donemle birlesir ki disaridan
etkilenme, amiyane tabirle bireyin gdziiniin agilip, bireysellige yonelmesine etki eden bir
faktorin yine tlkenin gelismesi igin dngdrilen bir stiregten gegmesi ile gakisir. Yurtdisina
bilim ve yenilik 6grenmek igin devlet destekli gdnderilen 6grenciler, yurtdisindaki toplum
yapisi ve liberal yapidan etkilenerek, vatandasin toplumun emrine amade olmadigi
distncesini tasirlar. . Oktik(2005), Giddens bu siregle ilgili distincelerini farkli bir bakis
acisiyla aktarir;

“Zaman ve uzam modern oncesi toplumlarda bir yere bagliyken yani bir faaliyetin zamani
faaliyetin mekanin bagliyken modern diinyada zaman ve uzam birbirinden bagimsiz bir sekilde
orgitlenmektedir. Ozellikle globallesmenin sonucu olarak bilisim teknolojilerinin gelismesi ile birlikte
insanlarin faaliyetleri yer olan bagindan koparip, hizla sékmektedir. Baska bir deyisle “uzak olaylar ve
eylemler birey lizerindeki strekli etkin olmaktadir. Bu da yasam bigimlerini yerlerinden
koparmaktadir”(Oktik,2005;226).

Bu degerlendirmelerin sonucunda gelinen yerde Turkiye’de vatandas ve
vatanseverlik kavraminin altinin doldurulusu ve egitim sistemine yerlestiriimesiyle ulagilmaya
calisilan, Cumhuriyet ideolojisinin benimsetilmesi ve devamliliginin saglanmasidir.
Asilanmaya ¢alisilan bu duygunun ne kadar basariya ulasabildigini anlayabilmek igin Oktik’in
vurguladigi gibi yapi ya da degismeye bireylerin ve sosyal farklarin 6zelliklerini birlikte géz
online alarak bakilmahdir. Ancak bu yaklagimin birlikteligi ile toplumu anlamamiz mimkiin
olur (Oktik,2005;230).



1.2. VATANSEVERLIGIN HABITUSLARDA OLUSUMU VE iDEAL TiP:
VATANSEVER TiPOLOJI

Devletin varliginin kabuli farkinda olmadigimiz bir stireci de beraberinde getirir;
devlet toplumsal gergekligi olusturma da belirlenmis araglar kullanir. Bu araglar
Althusser’de(2006) “ideolojik aygitlar” iken Bourdieu’da “simgesel etkililik”tir.
Bourdieu(2006), devletin toplumsal gergekligi olustururken kullandigi araglarin Gretim ve
yeniden lretime belirleyici etkisi oldugundan séz eder. Orgiitsel yapi ve pratiklerin
diizenlendigi merci olan devletin, bizlere dayattigi bedensel ve zihinsel baskici disiplin ile
kalici yatkinhklar olusturdugundan bahseder. Béylece “vatanseverlik” kalici yatkinlik iken
disiplin edici zihinsel baski kuran arag “okul”dur. Bu etkiye ise temel siniflandirma ilkeleri ile
bagladigini vurgular. Bunlar cinsiyet, yas, ‘uzmanlik’ gibi durumlari benimsetip, asilamasindan
gecer. Bunlar toplum igerisinde “tére” niteliginde kabul edilip, isler hale gelir.
(Bourdieu,2006;116). Bu nedenle toplumsal olarak kabul géren kimliklerimizle tanimlaniriz;
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“vatansever birey”, “mihendis kadin”, “geng is adamlar” vb.

Devlet, duzenli bir toplumsal yapi, “vatansever” bireyler yaratmak igin her zaman
buyruk vermek ya da fiziksel baski yaratmak zorunda da degildir. Bunun yerine en 6nemli
islevi olan, Bourdieu’nun kelimeleriyle, “somutlagmis biligssel yapilari Greten” kurumlari
yaratir. Kurumlari kendi otoritesine gore yonetmek ayni zamanda ona kendi otoritesinde
olan bireyleri saglar. Bourdieu’nun Hume’un disiincelerinde 6zetledigi gibi “kurulu diizene
kanisal boyun egmeyi saglayacak durum” yaratir (Bourdieu,2006;119).

Weber'de(1996), devletin mesrulugunu anlatirken Bourdieu’nunkine benzer ama
daha ylizeysel bir agiklama yapar. Weber devletin kabullinl su sekilde betimler;

“Tarihte kendinden 6nce gelen siyasal kurumlar gibi, devlet de insanin insana egemenligi iliskisidir.
Mesru (yani mesru sayilan) siddet araclariyla desteklenen bir iliski. Devlet var olacaksa, egemenlik
altindakilerin, egemen giiclerin sahip olduklarini iddia ettikleri otoriteye itaat etmeleri gerekir”

(Weber,1996;133).

Bourdieu, devlet diizeninin dolaysiz itaati saglayabilmesini anlamak igin, devletin
buyruklarina itaatimizin bir glice mekanik itaat ya da bir buyruga/dizene bilingli bir riza
gosterme olmadigini gérmemiz gerektigini belirtir. Toplumsal diizenin bir stri dizene
¢agriyla dolu oldugunu ve bunlarin ancak kendilerini segmeye dnceden hazir olanlar igin bu
islevlerini yerine getirdigini ve bilincin ya da hesaplamanin yollarindan ge¢meksizin derinlere
gizlenmis bedensel yatkinliklari uyandirdiklarini belirtir. (Bourdieu;2006;116-117)

Weber(1996) ise durumu asagidaki gibi betimler;

“Belirtmeye gerek yok ki, bir siyasal toplulugun ortak davranisin belirleyecek glici elinde tutan tiim
gruplar, bu glice dayali sayginlik Gilkiisiinlin atesiyle en ¢ok yanip tutusan gruplardir. Devletin kayitsiz, sartsiz
baglilik isteyen emperyalist bir iktidar yapisi oldugu fikrinin somut ve en givenilir tastyicilari bunlar olurlar.
Yukarida s6zi edilen dolaysiz ve maddi emperyalist cikarlara ek olarak, bir siyasi topluluk icinde ¢esitli
bicimlerde entelektlel ayricaliklar kazanmis tabakalarin da kismen dolaysiz ve maddi, kismen ideolojik ¢ikarlari



s6z konusudur. Bunlarin basinda, kendilerini belli bir kiltlriin belli bir temsilcileri sayanlar gelir. Bu ¢evrelerin
etkisiyle, “gli¢”un ciplak sayginligi, kaginilmaz olarak sayginligin 6teki 6zel bicimlerine ve 6zellikle “millet”

distncesine dontsir’(Weber,1996;257).

Vatansever habituslari anlayabilmek ve yorumlayabilmek igin devletin etkisinin
simgesel boyutunu, 6zellikle de evrensellik etkisi olarak adlandirilabilecek durumu kavramak
icin, burokrasinin 6zgil isleyisini anlamak gerekir. Devletin yoneticileri, 6zellikle devleti
kurmakla, hele de devletin ne oldugunu séyleme adina, ne olmasi gerektigini sdyleyerek
devleti var eden romantik soylemi dillendirmekle kendilerinin, diger toplumsal aktérlerin ve
kurumlarin bigimini olustururlar.(Bourdieu,2006;121). Bu nedenle devletin ne olmasinin, ne
oldugu ile somutlastigi durumun felsefesi egitim sisteminde yatar.

Devletin, okul, okul sistemi ve yaratilmaya ¢alisilan vatansever habituslarla bu kadar
ilgili olmasinin sebebi devletin var olusg bigimiyle egemenlik ve yénetme kaygisi tagimasindan
kaynaklanmaktadir. Vatanseverlik romantik yani disinda, devletin, Glkenin var olmasina ve
diinya genelinde varligini ispat etmesine yardimci olmaktadir. Devletler her zaman igin
ulkenin tarih bilincini tiim uyruklarina benimsetmesi ve yeniden iretmesi ile var olur. Bunun
icin vatanseverligin kalkinma islevi disinda zihinlerde ve pratiklerde bulunmasini saglayan
romantik yanini olusturur. Devlet pratige dayattigi cerceveleme, kusatma araciligiyla ortak
algi ve duslince bigimi, toplumsal algilama veya bellek gizgileri, zihinsel yapilar kurar ve asilar.
Var olabilmesi ve devamhligini saglayabilmesi icin bu kaginilmaz sarttir. Bu diislinceden
devam edildiginde devlet habituslarin diizenlenmesinin kosullarini da yaratmak zorundadir.
Bu kosullar ayni zamanda ortak kaniyi olusturan uzlagsmanin temeli goérevini gérir
(Bourdieu,2006;116).

Bourdieu durumu asagidaki gibi 6zetler;

“Kendi yeterliliginin sinirlari igcinde, bdylece mesru ulusal kiltir biciminde kurulan bir egemen kaltiiri
evrensel olarak dayatmak ve asilamakla, okul sistemi, 6zellikle de tarih ve edebiyat tarihi araciligiyla gergek bir
‘yurttaslik dini’nin temellerini, daha da kesin bir bicimde séylemek gerekirse, ben’in (ulusal) imgesinin temel 6n

varsayimlarini asilar.” (Bourdieu,2006;107).

Devlet iktidarinin ve felsefesinin yayginlastigl kurum okul oldugu igin egitim sistemi
ile yaratilan habituslar arastirma igin 6nem tasir. Clinki habitus kavraminin islevlerinden biri
de bir eyleyicinin ya da bir eyleyiciler sinifinin pratikleriyle mallarini/ varliklarini birlestiren
tarz birligini aktarabilmesidir. Habitus, bir konumun kendi 6zelliklerini ve iliskili 6zelliklerini
bitinlesmis bir hayat tarzinda gosterebilecek gligtedir. Yani insanlar, mekanlar ve pratiklerle
ilgili btlin, derli toplu bir tercih dizisini dile getiren can verici ve birlestirici kokendir.
(Bourdieu,2006;21).

insan eylemleri, uyaranlara aninda verilen karsiliklar degildir ve bir kisinin bir
baskasina en kuguk “tepkisi” bile, bu iki kisinin ve aralarindaki bagintinin tarihiyle yukluddr.
Tepki kelimesi ile isaret ettigim yapi habitustur ¢linki Bourdieu’ya gore;




“Habitus baska bir felsefede askin bilince devredilen bir islevi yerine getirir: toplumsallasmis bir

bitlindir, yapilanmis, bir diinyanin tikel bir parcasini, bir alanin ickin yapilarini igine katistirmis ve bu diinyanin

algisini da, oradaki eylemi de yapilandiran bir bittindiir” (Bourdieu:1995;153).

Bourdieu’nun habitus kavramina bulundugu atiflar higbir eserinde derli toplu
bulunmamakla birlikte en genis anlamiyla yukaridaki gibi ifade edilmistir. Modern toplumda,
toplumsallagsmanin blyik gogunlugu okul yillarinda, egitim ile bigimlendirilir. Devletin
egemen gorusleri okulun tim mekan ve anlarinda yer alir ve aktarilir. Boylece toplumsal
eyleyicilerin/aktorlerin en ¢ok etkilendigi, zihinlerinin, eylemlerinin, sosyallesme siireglerinin

devlet etkisinde yogun olarak bigimlendirildigi kurum okuldur. Habitusun “bir alanin ickin

yapilariniigine katistirmis” toplumsallagmis bir bitiin oldugunu kabul edersek, habitus
olusumunda okulun etkisini goz ardi edemeyiz. Boylece Cumhuriyetin egitim sistemi ile
bizleri tlkesine bagli vatandaslar olarak yonlendirmis oldugu ve hepimizin birer vatansever
oldugu teorik olarak, tartismasiz kabul edilir.

Bourdieu(2006), var olan diizene uyum saglamanin ve gerekliklerinin yerine
getirilmesinin hem toplumsal hem de bireysel olarak var olmanin temelini olusturdugundan
bahseder. Bu hem diinyadaki diger toplum ve devletlerle uyumlu olmayi hem de bu uyumun
urdnd olarak itaat etmeyi 6grendigimizi vurgular. Devlet itaat edilmesine salik verdigi
disincelerle ve bu yolla kazandigi giict kullanmasi ile “vatan igin 6lmek” durumunu olanakl
kilar (Bourdieu,2006;118). Durkheim, intihar calismasinda buna benzer bir yaklasim sergiler.
Cemaat intiharlarindan bahsederken, bireylerin bir gruba kendilerini adamalari ve bu
adamanin yarattigi asiri duygu ile “toplu intihar” ya da “vatan igin 6lmek” olgularinin
meydana geldigini soyler. Aslinda bakildiginda “vatan igin 6lmek” bir nevi intihardir. Bireysel
intihardan farkli olarak bir amag ugruna 6lime gdze almaktir. ikisini birlestiren nokta; 6liime
razi olmak ve 6limuin ¢6ziim olacagina inanmaktan baska bir sey degildir.

Habitusu Ureten konumlar gibi, yani egitim kurumlari gibi, habituslar da farkh
gorlinilr; ama ayni zamanda farklilagtiricidirlar. Vatansever habitus da oldukg¢a romantik bir
yaplya sahiptir, oyle gérinur. Fakat ileride daha detayli deginilecek “gikar diinyasinda” elde
ettigi kabul ve kar orani oldukga yuksektir. Eyleyici/aktor bile bunun bilincinde olmayabilir.
Habituslar tanimlamalari, deger atfetmeleri ve yogunluklari bakimindan diger vatansever
habituslardan ayrismis ve farkli durumdadir. Ornegin; milliyetci vatansever habitustan,
ulusalci vatansever habitustan, sosyalist vatansever habitustan sdz edebiliriz. U¢ habitusta
Ozlinde vatansever olmakla birlikte, vatana, vatani sevmeye ve ideolojik goriise gore ¢ok
farkhdirlar. Bunun getirdigi dogal sonug ise yasam pratikleri farkhdir. Bu farkhliklar ise



eyleyiciler arasinda taban tabana zit konumlar yaratabilir. Bu nedenle ayrismis habituslar
ayni zamanda ayrimlari getirirler.

Habituslar ayni zamanda ortaklastiricidir. Milliyetgi vatansever habituslari birbirine
yakin kilar. Yasam haritalari birbirine benzer, yakin alanlarda bulunurlar, ortak mekanlari
kullanirlar, ayni partiye oy verirler gibi uzayip gider. Boylece farkl habituslar farklilasma
ilkelerini hayata gegirir ya da ortak farklilagsma ilkelerini farkh bigimde kullanirlar
(Bourdieu,2006;21).

Boylece habitusun, somutlasmis, bedene donlismus toplumsallik oldugu
anlasilmaktadir. Bourdieu toplumsal uzam iginde kurulan bu yakinliklari ve kisilerin bu
yakinliklara neden ihtiya¢ duydugunu asagidaki gibi aciklar;

“Bir baska deyisle, birlik halindeki bir grubu olusturmak ya da kutsamak
icin gereken simgesel calisma (belli isimlerin, logolarin, baglilik isaretlerinin,
kamusal gosterilerin dayatilmasi), Gzerinde etkili oldugu eyleyiciler,
toplumsal konumlar ve bu konumlara bagli olan yatkinliklar ve ¢ikarlarin
olusturdugu uzamda birbirlerine yakinliklarindan dolayi, hem kendilerini
hem de birbirlerini (siyasal ya da siyasal olmayan) bir tasari dahilinde
kabullenmeye/benimsemeye ne denli yatkinlarsa, o denli basarili olma

sansina sahiptirler” (Bourdieu,2006:51).

Toplumsal gergekligin iki kez viicutlastigindan s6z edebiliriz; kurumlarda ve
beyinlerde; okullarda ve habituslarda; hem toplumda hem igimizde. Yani devlet iki kez var
olur; hem okulda hem pratiklerimizde. Habitus, iriin( oldugu bir toplumsal diinyayla iliskiye
girdiginde sudaki balik gibidir; suyun agirhigini hissetmez ve etrafindaki diinyayi cok dogal
sayar. (Bourdieu,2003;32)

Okulu kaniksamis olmamiz, devlet tarafindan olusturulan bu durumu tamamen
dogal ve gerekli stire¢ olarak kabul etmemizden kaynaklanir ki bu da olusturulan habituslarin
eseri olarak okulla ilgili bircok gercekten uzaklasmamizi saglar. Okul mezuniyetleri sayesinde
kazandigimiz sifatlar, not ortalamalarimiz ve basardigimiz sinavlarla geldigimiz sinavlar ¢ogu
zaman igin bize akla yatkin ve mantikli gelir. Akla yatkin olmadigli zamanlarda da yerine
getirmemiz gereken zorunlu agamalar olarak goririz.



Bunlarin hepsi habituslarimiza kazinmis olan, 6gretilmis olan davraniglardir ve
toplumda, kariyerde gegerli ve gikarci faydalar saglar. Bir anlamda tanimlanisimiz, kendimizi
tanitisimiz bu sifatlarla érdladar. Bunlarin farkinda olmak bizi bu durumdan ¢ok fazla
uzaklastirmaz. Oniinde sonunda toplumun bigimine gére durum ya da durumlari, siirecleri
degerlendirmek zorunda kalacagimiz olaylarda buluruz kendimizi. Bu durum devletin
olusturdugu yatkinliklarin kolayca yazildigi kadar basit olmadigini, ne kadar gliglii ve saran bir
yapi olusturdugunu bize gosterir. Bourdieu(2006), okul ve egitim sisteminin dayatmalarini
asagidaki gibi betimler;

“Okula asina olusumuz, bu kurumunun gériiniirde tamamen teknik olan
edimlerinin tim sakladiklarini gormemizi engeller. Béylece Max Weber’in
diplomayi Bildungspatent ve sinavi rasyonel ayiklama stireci olarak sunan
¢6ziimlemesi yanhs olmasa da kismidir: rasyonellestirme islevleri de (ama
Weber’in kullandigi anlamda degil) géren okula iliskin edimlerin blyli
vechesini ihmal eder. Yoklamalar ya da rekabetgi giris sinavlariille de
rasyonel olmasi gerekmeyen bicimlerde, farkhliklari akla dayanarak
mesrulastirirlar ve bunlarin sonucunda verilen belgeler (ve sifatlar), tipki
teknik yatkinlik giivenceleri gibi toplumsal yetkinlik sertifikalari da sunarlar;
bu baglamda bu sertifikalar soyluluk sifatlarina benzerler. Tim ileri
toplumlarda da, Fransa’da ABD’de ya da Japonya’da, toplumsal basari artik,
onceden var olan bir toplumsal farkliligi okul baglaminda kutsayan
adlandirma edimiyle (genellikle bir egitim kumrunun adinin- 6rnegin Todai
Universitesi, Harvard ya da Ecloe Plytechinque dayatlmasi) siki sikiya
baglidir” (Bourdieu,2006: 38).

Bu durum, modern toplumun egitim kurumlarinin aileden gelen ayricaliklari yok
ettigi savini yerle bir eder. Ayricalik ve sans niteligindeki durumlari devre disi birakip bireysel
yeteneklere 6nem veren, firsat esitligi sunan okulu farkli bir konuma sokar. Okul artik
bireysel yetenek ve aileden gelen ayricalik arasinda 6rtali bir iliski kurmaktadir. Kisilerin
mesleklerinin, otoritelerinin, degerlerinin okul unvani ile belirlendigi farkli bir aristokrasi,
farkli bir elit tabaka kurmaktadir. Bourdieu(2006), bu iliskinin tarihine gdnderme yaparak
durumu asagidaki gibi aktarir;

“Devletle ¢ikar iliskisi olan bu 6zgiil aristokrasinin saltanatinin uzun bir
strecin riint oldugunu gérmek icin biraz tarihe bakmak yeterlidir: devlet
aristokrasisi, Fransa’da (stiphesiz Japonya’da da) devleti yaratirken kendisini
de yaratmis; hatta devleti, kendini devlet tizerindeki mesru iktidarin sahibi
olarak yaratabilmek i¢in yaratmak zorunda kalmis bilesik bir govdedir. Devlet
aristokrasisi, Fransa’da statlistini temel olarak kulturel, 6zellikle de hukuksal
tirdeki sermayesinden aldigi icin ‘kili¢ aristokrasisi’nden ayri olan, ama
zaman icinde onunla evlilikler araciligiyla baglar kuran ‘clippe

aristokrasisi’nin mirascisidir.(Bourdieu,2006;39).



Sonug olarak, okul devletin egemen ideolojisi olarak donatilmig kurumdur. Okul ve
egitim sistemi devlet igin en 6nemli var olma araglarindan biridir, belki de en 6nemlisidir.
Okullara giden ve egitim alan bizler ise devletle donatilmis zihinlere sahip olarak toplumun
sahnesine ¢ikariz. Var olma bigimimiz, buglin alti yasinda baslayan egitim sistemi ile devlete
endekslidir. Clinku bizler inaniriz ve 6greniriz ki devletimiz olmazsa bizler de olmayiz. Bliyuk
ve glclli devleti korumak, kalkindirmak ve diinyayi tanitmak tiim vatandaslar gibi bizim de
gorevimizdir. Habituslarimiz, mezuniyetlerimizle beraber genel olarak bu distincenin
pratikleriyle doludur. Bu pratikler kendi bireyselligimizle karsilastiginda kismi olarak degisse
bile dilimizden dokilen her vatan kelimesi romantik olarak vatanseverlikle doludur.

Devlet okulu, okul zihnimizi ve pratiklerimizi yani habituslarimizi kusatmistir. Kisaca;
devlet, zihnimizi ve tim yasamimizi kusatmistir.

Romantik AlIman milliyetgiliginin tim dinyayi saran ulus-devlet anlayisiyla
Cumbhuriyetin ilk yillarinda vatanseverligin nasil yeniden sekillendirilmeye ¢alisildigini bir
onceki bélimde betimlemeye ¢ahsild.

Tirkiye Cumhuriyeti kalkinma ideali Gizerine kuruldugunu ve bilimsel teknigin
kalkinmanin temelini olusturacagi gergegiyle, vatanseverlik duygularinin egitimle asilanmasi
hedeflenmis oldugunu yine 6nceki bolimlerde anlattim. Bu hedef dogrultusunda egitim
sisteminde reformlara gidilmis, “iyi vatandaslar” yetistirme gayesiyle yenilenmis bir egitim
sistemi olusturulmustur.

Verilen egitimin amaci her zaman, her kosulda, her yerde tlkesi igin ¢alisan egitilmis
insan kaynaklari yaratmakti. Bu ise kitaplarda yazilanin, derslerde anlatilanin okullari asip
kisilerin glinliik yasantisinda, pratiklerinde somutlasacak bir duruma isaret ediyordu. Mustafa
Kemal’in 6nciligiinde sapka kanunu, kilik kiyafet kanunu gibi giinliik yagami diizenleyen
reformlarda bu duruma isaret etmekteydi. Kisilerin zihinlerinin, glinlik yasamlarinin bastan
asagl degismesi bagka bir deyisle yagam pratiklerinin yeniden bigimlenmesi
hedeflenmekteydi.

Habitus kavrami ve Bourdieu’nun sosyoloji ile ilgili dislinceleri arastirma konusunun
sorularini agiklamaya yardimci olmaktadir. Bourdieu, toplumbilim mantigini agsagidaki gibi
yorumlar;



“Toplumbilim ortaya su koyutu atar: eyleyicilerin yaptiklarini yapmalarinda bir neden vardir. (bir
dizinin nedeninden soz ettigimizde kullandigimiz anlamda) ve s6z konusu olan o nedeni bulmaktir ve o neden
aciklanabilecek, goriiniirde tutarsiz, keyfi bir tutumlar dizisini tutarl bir diziye, tek bir ilkeden ya da tutarl bir
ilkeler buttiniinden hareketle kavrayabilecegimiz bir seye donistirebilecek bir nedendir. Bu anlamda,

toplumbilim toplumsal eyleyicilerin bos eylemlerde bulunmadiklarini varsayar.” (Bourdieu,2006;138)

Eyleyicilerin/aktorlerin davranis nedenlerini agiklayan anahtar 6ge habitustur.
Habitus, yasam pratiklerinin betimlenmesine, pratiklerin nedenlerinin anlagiimasina ve
katmanli durumlari betimlemeye yarar saglar.

Arastirma igerisinde Bourdieu’nun dislincelerinden hareket edilmesinin sebebi,
“vatansever” olma durumunun kendiliginden ortaya ¢ikmamasi, vatansever olma ya da
olmama, vatanseverlik ya da vatan hainligi sifatlari ile nitelenmenin bir edim dogrultusunda
yaratildigini disiinmesinden kaynaklidir. Bu durumu Bourdieu kendi eylem kurami igerisinde
asagidaki gibi agiklar;

“Benim onerdigim eylem kurami (habitus kavramiyla birlikte) insan eylemlerinin cogunun kdkeninde
niyetten farkh seylerin, yani eylemin su ya da bu erege yonelik olarak yorumlanabilecegini ve yorumlanmasi
gerektigini ortaya koyan —ama bu arada, ayni eylemin kdkeninde, bilingli bir bicimde bu eregi hedefledigini de
ileri sirmeyen- edinilmis yatkinlklarin bulundugunu séylemek anlamina gelir. (iste burada, o “her sey sanki...
gibi olup biter” cok 6nemlidir). En iyi yatkinhk érnegi hi¢ siiphesiz oyun duygusudur; oyun diizenlerini derin bir
bicimde i¢sellestirmis olan oyuncu, yapilmasi gerekeni, yapilmasi gereken anda ama acik¢a erek olarak
yapilmasi gerekeni ortaya koymaksizin yapar. Bilingli olarak onu yapmak i¢in ne yapmasi gerektigini bilmeye,
hele de kimi ekonomistlerin eyleyicilere yakistirdiklari satrang ya da bri¢ oyuncusu gorusiiniin hissettirdigi gibi,

karsisindakilerin agikca ne yanit vereceklerini agik bigimde diisiinmeye ihtiyag yoktur.” (Bourdieu,2006;170)

1.3. VATANSEVER BIiREY VE CUMHURIYET IDEOLOJiSI

Bu bdlimde Bourdieu’nun habitus kavramindan yola ¢ikarak Cumhuriyetin kalkinma
¢abasinin temel tasi olan vatansever bireylerden, Cumhuriyet ideolojisinin yaratmaya galistigi
ideal vatansever tipolojiyi olusturmayi amaglanmaktadir. Vatansever tipoloji; veri analizi
béliminde, gérismecilerin dénemlerini karsilastirmada ve durum haritasi olusturmada kilit
rolli oynayacaktir. Béylece Cumhuriyet’in hedefledigi vatansever bireye belirlenen yillar
icinde ne kadar yaklasildigi ya da ne kadar uzaklasildigi belirlenebilecektir.

“Vatan igin 6lmek” kendini feda etmek, vatan ugruna hayatindan vazge¢gmek
anlamini gagristirir. Higbir ¢ikar glitmeyen bu davranis vatansever tipolojinin ana
parcalarindan biridir. Vatansever tipolojiler; vatanini, devletini ve yasamin stirdtrildtga



sinirli toprak pargasini sevme erdemiyle donatilmistir. Vatanseverlik ¢ikardan ¢ok fedakar
duygulari ¢agristirirken akla ¢ok aykiri gelen bir durumdan s6z edilebilir; vatansever
tipolojilerin gikar iliskisinden.

Bltln vatansever habituslarin gikar iliskisi Gzerine kurulmadigini ama ¢ogunlukla
belirli ¢ikarlar elde ettiklerini betimlemeye ¢alisirken Bourdieu’nun alan ve habitus
kavramlarina iligkin birkag noktaya deginmek gerekir. Cikar ve vatansever habitus iliskisini
yine habitus ve alan gergevesinde distiinmek gerekir.

Vatansever habituslarin alaniyla ilgilenilmesi; alanin habitusu yapilandiran olmasi ve
habitusun bir alanin ya da kesisen bir dizi alanin i¢kin zorunlulugunun somutlagmasinin Grini
olmasindan dolayidir. Devlet egemenligini kabul etmis ve vatan ile ilgili duygulari ayakta
tutan her uzam vatansever habituslarin alanidir, habituslari olusturan alandir. Alan keyfi
olarak kurulmus bir yer degildir, Gretilemez, o igine dogulan bir uzamdir
(Bourdieu,2006;150).

Bourdieu’nun alan nitelemesinin kokenleri Weber’in galismalarinda bulunur. Weber
“sosyal diizen” ile alana benzer bir niteleme yapmaktadir. Weber’in climlelerinde ile
asagidaki gibi yer alir;

“Sosyal onurun toplumdaki tipik gruplar arasinda dagilma bigcimine
“sosyal diizen” diyebiliriz. Tabii sosyal diizen de ekonomik diizen de,
“hukuk dizeni”ne benzer bicimde baghdir. Ama sosyal diizel ile
ekonomik diizen 6zdes degildir. Ekonomik diizen, bizim icin ekonomik
mal ve hizmetlerin dagitimi ve tiketiminden ibarettir. Sosyal diizen ise
onemli 6l¢lide ekonomik diizen tarafindan belirlenir ve tabii karsiliginda

da ekonomik diizeni etkiler. O halde; “siniflar”, “stati gruplar” ve
“partiler” bir topluluk icindeki gii¢c dagilimiyla ilgili olgulardir”

(Weber,1996;279).

Weber’in yukaridaki betimlemesi aslinda Bourdieu’nun alan mantiginin temelini
olusturur. Bourdieu da, Weber gibi ekonomi alaninin basat belirleyici oldugunu ve tim
alanlar tGzerinde etkili oldugunu galismalarinda nitelemistir.

Bourdieu’nun alan olarak tanimladigi durum genel olarak alanin etkisinin goraldig
mekan olarak distnulebilir, yle ki, bu mekana giren bir nesnenin basina gelenler, nesnenin
ickin 6zellikleriyle degil, ancak alanin asli 6zellikleriyle agiklanabilir (Bourdieu:2003;85).



Arastirma igerisindeki alan kuskusuz vatan olarak adlandirilan toprak ve bu toprakta
egemenligini kanitlamis olan devlettir. Daha alt bir sinirlama ile okul bunun en kiguk birimini
olusturur. “Alanin asli 6zellikleriyle belirlenen” ise vatansever habituslardir.

Alanlar toplumlarin evrimi sirasinda kendilerine 6zgl, 6zerk yasalari gikarma
egiliminde ortaya ¢ikar. Dogal bir siireg igerisinde isler ve disaridan olusturulan bir yapi
degildir. Ancak alanlar kendi iglerinde isleyislerini kismi dlgliide denetleyebilir. Her alanin
kendine ait 6zellikleri olmasiyla beraber bircok durumda belirli alanlar toplumlarin tekraridir.
Bourdieu alanlara ait 6zellikleri ve varolusu asagidaki gibi betimler;

“Temel yasalar ¢cogu zaman birbirinin tekraridir. Ekonomik alanin, yararci
filozoflar tarafindan gelistirilmis olan yasasi, ‘is istir’; sanatsal alanin,
acikca sanat icin sanat ekolii tarafindan ortaya koyulmus olan yasasi,
‘sanatin eregi sanattir, sanatin sanattan baska eregi yoktur’ seklindedir.
Boylece karsimizda, temel bir yasasi, diger evrenlerinkinden bagimsiz
olarak bir nomos’a sahip olan, 6teki 6zerk, evrenlerde yapilanlari,
oralardaki hedefleri, baska evrenlerinkilere indirgenemeyecek ilkeler ve
Olcltlere gore degerlendiren toplumsal evrenler vardir. Burada,
ekonomik alana 6zgii olan nomos’u tiim evrenlere uygulamaya dayanan
ekonomizmin tam tersi bir konumda yer aliriz. Ancak ekonomizmin de,
ekonomik olanin ev ekonomisini diizenleyen yasalara, Aristoteles’in
deyisiyle philia’ya indirgenemeyecegini ileri sirmekle yaptigi, bizatihi
ekonomik alanin bir farklilasma sireciyle olustugunu unutmak anlamina

gelir.” (Bourdieu,2006;146-147)

Alanin sinirlari, alanin etkilerinin bittigi noktada son bulur (Bourdieu:2003;85).
Alanin sinirlarinin okuldan ibaret oldugundan s6z edemeyiz, okul devletin somutlastigi
kurumdur. Vatanin her bir kdsesi alanin sinirlari dahilindedir. Bu nedenle arastirma konusu
icerisinde meslek icra bigimleri ve vatansever habituslarin iliskisi vardir.

Olunmasi gereken tiplerle ilgili betimlemeler habitus halini aldiginda, betimlemeler
pratiklerin gercek kaynagi olarak yer alirlar. Vatansever habituslardan bahsederken en
onemli 6zelligi aslinda “gikarsizhigin resmi norm” olarak belirmesidir. Vatansever habituslarin,
ekonomik anlamda ¢ikar giitmez olusu tamamen ¢ikarsiz bir alanda yer aldiklari anlamina
gelmez. Bourdieu gikarsizligin yarattigi durumun toplum igerisindeki anlamini asagidaki gibi
betimler;

“Hig sliphesiz, iclerinde gikarsizligin resmi normu olusturdugu toplumsal
evrenler de timiyle ¢ikarsizlik tarafindan yonetilmezler; saygi, erdem,
cikar gitmeme goriinim altinda, incelikli, gizli ¢ikarlar vardir ve



bilirokrat, yalnizca devletin hizmetkari degil ayni zamanda da devleti
kendisine hizmet ettirten kisidir... Bununla birlikte insan, erdemin surekli
buyrugu altinda, bazi mekanizmalara dahil oldugu igin ve ¢ikar glitmeme
zorunlulugunu animsatan yaptirimlar bulundugun dolayi yasamaz”

(Bourdieu,2006;151).

Toplumsal eyleyiciler/aktorler iginde “vatansever” olmanin getirdigi bir sayginliktan,
erdemden soz edilebilir. Birokrat benzeri bir duruma sahip olur; devletine ve llkesine
vatansever duygularla hizmet eden kisi ayni zamanda devletinden ve Ulkesindeki diger
eyleyicilerden “vatansever” duygularin minnetle ve onurla karsilanmasi, simgesel olarak geri
donugler elde etmesiyle dédullendirilir.

Tim toplumsal yapi, bu durumun simgesel geri donislere olanakli hale gelmesi igin
toplumsal yapinin Urettigi egilimler tarafindan desteklenir. Dolayisiyla aktdrlerin hepsinin bu
durumda payi bulunmaktadir. Aktorlerin hepsi ortak kani ve zihinsel yapilara sahiptir. Bu
durumda bizlere kolektif habitusun varhigini isaret eder. Kolektif habitus olarak vatanseverlik;
uygun simgesel eylemler igin édillerin, onurlandirilmalarin, gogu zaman maddi kara
donastirilebilen simgesel edimlerin (terfi, prim vb.) Uretilmesine yardimci olur ve destekler.
Kisaca gikar gitmemenin, bir ¢ikarinin olmasi ortaya ¢ikar (Bourdieu,2006). Ancak bu durum
oldukga karmasiktir, olumlu olarak geri dénen kar, belirli davranislarla olumsuz olarak geri
donebilir. Devlet ve toplum yapisinin egemen glice uygun olarak sirdirmeye ¢alisan aktor
“vatansever” olarak onurlandirilip 6zel geri bildirimlerle karsilagiyor ise, toplum yapisini
bozmaya yonelik davranislar ise klgultilict ve algaltici geri bildirimlere olanak tanir.

Eyleyiciler/aktorler hem kendilerini, hem digerlerini 6dullendirici konumda
gorebiliyorsa bunun nedeni ¢ocukluktan beri bdyle bir diinyanin iginde bulunmalarinda ve
bunu pratiklere dékmelerinde yatmaktadir.

Simgesel geri donusten ve simgesel bir diinyadan bahsederken unvanlarin deger
kazandigl, egitimin basat oldugu ve simgesel sermayelerin 6nemli oldugu bir yapiya
gonderme yapiliyordur. Ancak boyle bir toplumsal yapida ekonomik anlamda gikar glitmeyen
davraniglarin belli oranda kar sagladigindan bahsedilebilir. Bourdieu durumu agagidaki gibi
Ozetler;

“Saglam kurulmus unvan toplumlarinda, ¢ikar glitmeyen habituslar
olabilir ve habitus-alan iliskisi 6yle bicimlenmistir ki, kendiligindenlik ya
da tutku veya ‘elimde degil’ kipine bagh olarak, insanlar ¢ikardan arinmis



edimlerde bulunurlar. Belli bir él¢lide, aristokrat grubuna baglihigindan
dolayi comert olmak durumundadir. Soyluluk, bir biitiin olarak
soyluluktur; katistirilan, blinyeye katilan bir grup, bir egilim, bir habitus
olarak soylu davranislarin 6znesine dénisir ve soyluyu soyluca

davranmaya zorlar.” (Bourdieu,2006;151).

Vatanseverlik de bir biitiin olarak vatanseverliktir. Alan tarafindan tlke yararina,
hizmetine dair kabullenilen, sunulan bir davranis, bir egilim vatansever habituslarin herhangi
bir pargasina dénusir ve diger vatanseverleri benzer bicimde davranmaya zorlar. Alanlar
tarafindan kabul edilen davranislar her zaman igin dayatma temelli olarak habituslara
gomiilmez farkli segenekler ve koordinatlar igerisinde kisilerin tercihleri gibi benimsetilir.
Bourdieu(2006), bu sistemi asagidaki gibi agiklar;

“Kiltarel Gretim alanlari, bu alanlara girmis olanlara sorunlarin,
kaynaklarin, entelektiel mihenk taslarinin (bunlar ¢cogunlukla aydinlatici
kisilerin adlarindan olusur) “izm”li kavramlarin evrenini, kisacasi oyuna
dahil olmak istendiginde akilda tutulmasi —ki bu ille de bilingte tutulmasi
anlamina gelmez- gereken bir siiri koordinattan olusan basli basina bir
sistemi tanimlayarak, arayislarini yonlendirmelerini saglayan bir

olabilirler uzami 6nerir"(Bourdieu,2006;55).

Belli bir sermayeye ama, ekonomik olmayan sermayeye génderme yapan bu
durumun net olarak anlasilabilmesi igin simgesel sermayelerden bahsetmek gerekir.

Bourdieu (2006), en kaba g iliskilerinin simgesel iliskiler oldugundan bahseder.
Benzer bicimde Foucault (1975), iktidar ve glig iliskisini betimlerken cezalandirmanin,
cezalandirma bigimlerinin gliclin simgesi olarak halka gosterildiginden bahseder. Boyun
egme ve itaat bigimleri zihinsel sureglerden gegerek algi bigimlerini ve kategorilerini harekete
gecirir. Bunun sonucunda da eyleyiciler, gevreleriyle iliskilerini toplumsal yapilarda islerlik
kazanacak zihinsel yapilar araciligiyla kurmaya egilimli olurlar (Bourdieu,2006).

Simgesel diizen direngli ve saglam yapisini eyleyicilerin zihinlerindeki ve pratiklere
bicim veren disturuna borgludur. Bagka bir deyisle; zihinlere dayatiimasi simgesel diizene
erk saglar. Bourdieu bu durumu “kurulu diizene bagh kanisal boyun egme” olarak niteler
(Bourdieu,2006:118).

Weber’in “karizma” tanimlamasindan, Durkheim’in “mana” tanimlamasindan yola
¢ikarak Bourdieu “simgesel sermaye” adlandirmasi yapmistir. Simgesel sermayenin alanlar
icerisinde gegerli oldugunu belirtir. Eger ki o alanin mantigina biriinmis bir algi yapiniz, yani



habitusunuz var ise alana ait simgesel sermayeyi kabul etmeniz, gérmeniz, tanimaniz
olanaklidir. Her sey simgesel sermaye olabilir, alanlarin mantigi ve tasidiklara yike gore
degisir. Fiziksel glig, zenginlik, savascilik degeri tasiyan herhangi bir 6ge simgesel sermaye
olabilir.

Simgesel olarak var olan her sey, her kosulda taninma ve kabullenme edimi
gerektirir. Simgesel ekonominin isleyebilmesi igin, her iki tarafinda ayni algi ve degerlendirme
surecine sahip olmasi gerekir. Bu ise alanin egemenliginin kabul bulmasidir; egemenlik
altinda olanlarin kabullenisiyle simgesel egemenlik kabul edilir. Boyle bir iliskinin
kurulabilmesi icin egemenlik altinda olanlarin, egemen olanin edimlerini kabul etmesi ve
egemen olanin da egemenlik altinda olan ile ayni algi yapilarina bagvurmasini gerektirir
(Bourdieu,2006;173).

En 6nemli 6zelligi; kolektif beklentilere ve inanglara karsilik vermesidir. Bu
dzelliginden dolayi cogu yerde fiziksel temas olmadan, uzaktan eylemde bulunabilir. ilgingtir
hatta sihirli gibidir, bir buyruk vardir ve bu buyruga dogallikla uyan eyleyiciler hatta bu
buyrugu ylcelten eyleyiciler mevcuttur (Bourdieu,2006;175). Bourdieu simgesel sermaye
adlandirmasini agagidaki gibi betimler;

“Benim simgesel sermaye dedigim sey, en azindan bir bélimiyle, ele
alinan alanin nesnel yapilarinin 6zimsenmesinin, yani ele alinan alanda
sermayenin dagilim yapisinin Grin( olan algi kategorilerinin tGrind olan,
gorii ve ayirma ilkelerine, siniflandirma sistemlerine, siniflandirici
kaliplara, bilgisel kaliplara gore algilandigini andaki sekliyle herhangi bir
tirden (ekonomik, kiltiirel, okula iliskin ya da toplumsal) sermayedir.
XIV. Louis’nin 6niinde egilmeyi, ona dvgiide bulunmayi onun buyruklar
vermesini ve bu buyruklara uyulmasini insanlari gézden dislrmesini,
kutsamasini vb. saglayan simgesel sermaye ancak saray yasamini
olusturan tim kiictik farkhliklarin, sifatta ve riitbede pratiklerde ve
giysilerdeki tim incelikli belirtilerin, kendilerinin tim bu farkhliklar
tanimasini ve onlara deger vermesini saglayan, tek kelimeyle bir takke
sorunu icin 6lmeye hazir olan insanlar tarafindan algilandigi 6l¢lide
vardir. Simgesel sermaye, bilissel temelli yani bilgiye ve baskalari
tarafindan kabul gérmeye dayali bir sermayedir.” (Bourdieu,2006;148-
149).

Simgesel diizen ve sermayeler yapinin igsellestirilmesinin bir Grind olarak, algi ve
degerlendirme yapilarini olusturdugu icin blyk istikrar gosterir (Bourdieu,2006;177).
Boylece vatanseverlik uzun yillar devletin varligini ve kalkinma ¢abalarini yaygin olarak
kabullenilmesini ayni zamanda da gegerliliginin korunmasina vesile olur.



Sonugta her sey bizi, otoritesi kabullenilen simgesel sermayenin yogunlastig
alanlara gotirir. Simgesel sermayenin uygulanmasina en elverisli yer devlettir. Clinkl devlet,
kendi yapilarina uygun kalici etkileri dayatma ve asilama araglarina sahiptir
(Bourdieu,2006;108).

Bu noktadan hareket edildiginde simgesel sermaye arastirma igerisinde iki boyutta
ele alinmalidir. ilki vatanseverligin simgesel sermayesi iken digeri egitimle kazanilan simgesel
sermayedir. Cumhuriyetin kalkinma idealinin gergeklesebilmesi igin, Ataturk’in deyimiyle
“muasir medeniyetleri” yakalamasi gerekiyordu. Bati uygarligi o yillarda bilim ve teknik
bilgilerinden hareketle makinelesme, sanayilesme yolunda ilerliyordu. Ulkede insan giicii ise
bu duruma uygun kosullari saglamaktan oldukga gerideydi. Bu nedenle tlkenin dort bir
yaninda bélgelerin kosullarina uygun tniversiteler kuruldu. Universitelerde yetisecek olan
insanlar hem cumhuriyetin aydin bireyleri olarak doért bir kdseye vatanseverligi yayacak hem
de egitilmis insan kaynaklari olarak tlkenin sanayi ve moderniteye uygun olarak kalkinmasini
saglayacakti. Ulkenin kosullari ve egitim diizeyi gbz 6niine alindiginda bu tiniversitelerden
mezun olan bireyler ayni zamanda elit tabakayi olusturacakti. Bu kisiler bati uygarliginin
sanat ve edebiyat bilgisine sahip, mesleki anlamda donanimli idiler.

Weber(1996), Sosyoloji Yazilari adli eserinde egitimin modern toplumlar igin tasidigi
anlami asagidaki gibi betimler;

“Kita Avrupa’sindaki 6gretim kurumlari, 6zellikle yiksek 6gretim
kurumlari cagdas birokrasi icin giderek vazgecilmezlesen uzmanlik
egitimi ve 6zel sinav sistemi Uretin bir 6gretim tlriine olan gereksinim

etki ve egemenligine girmis bulunmaktadir” (Weber,1996;319).

Bu noktada egitimle kazanilan simgesel sermayeden s6z etmek yerindedir. Bourdieu
egitimle kazanilan simgesel sermayeyi ve kazandirdigi ayricaliklari su sekilde betimler;

“Cogunlukla gayet gosterisli olan diploma térenleri, tipki Ortacag’daki
geng soylularin sévalyelige kabul térenlerine benzer. Aslen ¢ok acik,
fazlasiyla apacik olan egitimin teknik islevi, bir teknik yetkinligin
aktarimini ve teknik olarak en yetkin olanlarin segilmesi yontindeki islev,
bir toplumsal islevi gizler: bu, toplumsal yetkinligi statileri geregi
ellerinde tutanlara, yani burada kullanilan terimle nisse’lere (ikinci
kusaga) yonetme hakkinin verilmesidir. Burada, Japonya’da da tipki
Fransa’da oldugu gibi, sanayiyi yonlendiren yoneticilerin, blytk
doktorlarin, Ust diizey biirokratlarin, hatta siyasi yoneticilerin
olusturdugu okula bagh kalitsal bir aristokrasi vardir ve bu okula bagh



soylularin dnemli bir bélimd, soyluluk unvanlarini akademik unvanlara
donistlirmis olan eski gercek (kan bagina dayal) soylularin
mirasgilaridir” (Bourdieu,2006; 39).

Weber(1996), egitimin amacinin bircok farkli sistemde (feodal, patrimanyal,
teokratik vb.) “uzman”dan ¢ok “kiltiirli adam” yetistirmek oldugunu ve toplumsal
sayginhgin temelini bunun olusturdugunu soyler. (Weber,1996;322).

Egitimle kazanilan simgesel sermayeye sahip olan ilk kusak genelde varlikli ailelerin
cocuklariydi. Bunun igin iki nedenden bahsedilebilir. ilki bu ailelerin biraz daha batiya yakin
bir durus sergilemeleri ve gegim igin aile bireylerinin kol glicline ¢ok fazla ihtiyag
duymamalari iken ikincisi ise bati uygarliginin etkisi ile egitime aktarilan paya daha yatkin
olmalaridir. ikinci durumu Bourdieu bir tespitinde asagidaki gibi betimler;

“Aileler, Spinoza’nin verdigi anlamla bir tlir conatus’un, yani kendi toplumsal varligini, tim gticleri ve
ayricaliklariyla sirdirme egiliminin harekete gecirdigi bilesik gévdelerdir. Bu egilim, yeniden lretim
stratejilerinin, yani dogurganlik stratejileri, evlilik stratejileri, veraset stratejileri, ekonomik stratejiler ve son
olarak da egitim stratejilerinin kokenini olusturur. Ailelerin kiltirel sermayesini ne kadar 6nemliyse ve kiiltlrel
sermayenin hacmi, ekonomik sermayelerininkine oranla ne kadar biylikse, okul egitimine o kadar ¢ok yatirim

yapar.” (Bourdieu,2006;35).

Vatanseverligin simgesel sermayesinin ise okullarda kendiliginden kazanilan bir
slirece isaret ettigini onceki sayfalarda belirtilmisti. Universitelerden mezun olan kisiler iki
sermayeye birden kendiliginden sahip oluyorlardi. Bdylece iki alan birlegsmis olarak kargimiza
cikar. ilki vatanseverlik duygularina sahip insanlarin var oldugu alan. Belki de bu ilk alanin
cografi bir tanimindan da s6z edilebilir. Clinki o yillarda tlkenin hemen bitiin niifusu
vatanseverlikle donanmisti. Vatansever duygulara sahip olmayanlar ise tlkede varligini
surdirebilmek igin ya devletin kolluk gugleri tarafindan bastiriliyor ya da gergek
disiincelerinden bahsetmiyorlardi. Bu da alanin sermayesine sahip olanlarla, sermayeyi
alanda olmak igin arag olarak kullananlari ayni alana mensup hale getiriyordu. Boylece
vatansever sermayenin alani ise Turkiye Cumhuriyeti’nin fiziki sinirlariyla tanimlanabiliyordu.
Bu alandaki kisilerin ayni sermayeye sahip olmalarindan dolayi habituslari da benzer bigimde
gorlnur olmaktaydi. Béylece bu alan icerisindeki bireylerin kolektif bir vatansever habitusa
sahip oldugundan s6z edilebilir.

Diger alanda ise egitilmis insan kaynaklarindan olusan bireyler bulunmaktaydi. Bu
alanin 6zelliklerinin ise o glinlin kosullarina gére teknik donanima sahip ve Ulkenin gelecegi
icin umut vaat eden gengler bulunmaktaydi. Bu genglerin sermayesi ise egitimle kazaniimisti.



Bir anlamda teknik sermayeye sahip olan bireylerin olusturdugu alan ki, bu alandaki
bireylerin de diplomalarindan dolayi kolektif bir habitusa sahip oldugundan s6z edebilir.

iki alanin 6zelliklerini tagiyan genclerin varligiyla, bu alanlarin kesisisinden olusan
Uguincu bir alandan bahsedilebilir. Aragtirma konusunun evrenini olusturan ve hem
vatansever hem de teknik donanima sahip bireylerin alani olan bu alandaki bireyler ise
toplumsal olarak kabul géren ayni zamanda toplumun ayricalikhi olan kismini olusturanlardir.
iki sermayeye ayni anda sahiptirler; teknik sermaye ve vatansever sermaye. Nihayetinde iki
sermayeye sahip olmalari arastirma konusu igin dnemli olan kolektif habitusu ortaya gikarir.
Bu alana ve kolektif habitusa sahip olan bireyler Cumhuriyetin yenilenen egitim sisteminin
hedefledigi yegane bireyleri ortaya gikarmaktadir; teknik bilgiyle donanmis ve bu bilgiyi
ulkesine hizmet etmek igin kullanma arzusuna sahip egitilmis- vatansever bireyler. Kolektif
habitusun diger bir nitelemesi ise dogalligindan egitilmis insan kaynaklari olmaktadir. Bu
bireyler ayni zaman da yonetici konumunda olan kisilerdi. Weber’in bu duruma iliskin
gorusleri ayni zamanda Bourdieu’nun simgesel sermayesi ve arastirma konusunun da bu
kisilerin yapip etmeleri ile ilgilenmesinin nedenini ortaya koyar. Weber sdyle yazmistir;

“Yonetici tabakanin, yeterlilik nitelikleri, “daha fazla” uzmanlik
bilgisinden ¢ok “daha yuksek” kiltlr diizeyine sahip olmakla 6l¢lliyordu.
Ozel askeri, teolojik ve hukuki yetenekler de elbet gelistiriliyordu, ama
Helenik donemde olsun, Orta Cag’da olsun ya da Cin’de olsun, asil agirlik,
kisinin uzmanlik alaninda “yararli” olandan apayri 6grenim konularina

veriliyordu.” (Weber,1996;323).

Bourdieu’nun “simgesel sermaye” olarak tanimlamasi Weber’in “statli onuru” ile
betimledigi durumla belli oranlarda kesismektedir. Sosyal bilimcilerin atiflarinin birbirinden
tamamen kopuk olmadigi tartismasiz gergektir.

Bourdieu(2006), bir calismasinda Weber’in durusunu asagidaki gibi betimler;

“Weber, tipki Marx gibi, simgesel sistemlerin yapisina islevinden daha az
onem vermisse de dikkati bu tikel Grlinleri Giretenlere ve onlarin

etkilesimlerine cekmek gibi bir hiineri vardir’ (Bourdieu,2006;120).

Bourdieu’nun Weber’e bu atfi ayni zamanda ondan hangi noktada etkilendigine dair
de bir ipucu gorevindedir. Weber (1996), statiiyl asagidaki gibi betimler;



“Birey, belli bir grubun hayat tarzinin taklitgisi olmaktan ¢ikip, o grubun
kabul edilmis ice doniik eylemlerine uyum géstermeye basladigi zaman,

statiisii gelismeye baslamis demektir’(Weber,1996;278).

Weber’in “o grubun kabul edilmis ice donik eylemlerine uyum gosterme” olarak
niteledigi durum Bourdieu’nun simgesel sermaye olarak niteledigi durumla benzerlik
gosterir. Weber’de gelismeye baslayan statli, Bourdieu’da simgesel sermayeye donusdir.

Weber(1996), statii onurunun 6ziini belli bir cevreye mensup olmak isteyen
herkesten, her seyden &nce belirli bir hayat tarzina sahip olunmasi gerektigi soyler.
Bourdieu’nun kuraminda ise bu durum alanin igkin sermayesine sahip olmak olarak yer alir.
Belirli bir alana dahil olmak igin o alanin sermayesine sahip olmak gerekir. Weber bu beklenti
ile beraber sosyal iligkilerde de kisitlanmalar gerektirdigini vurgular. Bourdieu ise bu durumu
alana dahil olanlarin kendilerine yakin alanlardaki ile iliski kuruyor olmasi olarak niteler.
Weber, statli onurunun hayat tarzi Gzerindeki etkisini ise su sekilde betimler;

“Hayat tarzinin statl onurundaki belirleyici roli, statl gruplarinin bitin
teamillerin somut tasiyicilari olmalari demektir. Belirtileri ne olursa
olsun, yasamin bitilin “stilizasyon”lari ya stat gruplarindan kaynaklanir
ya da onlar tarafindan korunur. Statii teamillerinin ilkeleri ¢ok cesitli
olmakla birlikte, 6zellikle en ayricalikh tabakalari arasinda belirli tipik

ozellikler gosterir” (Weber,1996,283).

Bourdieu ise benzer bigimde eyleyicilerin/aktérlerin alanlarin tim 6zelliklerini
tasidigindan bahseder. Alanlarin mantiginin ve sermayelerinin alanlara dahil olan kisiler
tarafindan yeniden Uretildigini ve korundugunu soyler. Alanlarin tipik 6zelliklerle birbirinden
ayrildigini vurgular. Bourdieu igin alanlar tipik 6zelliklerle birbirinden ayrilirken ayni zamanda
da kesin sinir gizgileri yoktur, amorf olarak bulunabilirler. Bourdieu(2006), egitimle
kazanilmis olan simgesel sermayeden bahsederken Weber(1996), meslek gruplarinin ayni
zamanda statl gruplarini da olusturdugundan bahseder. Bu durumu ise asagidaki gibi
Ozetler;

“Meslek grubu da bir statl grubudur. Ciinkii normal olarak o da sosyal
onur iddialarini ancak belirli bir hayat tarzina dayandirabilir. Siniflarla,
statl gruplari arasindaki farkhliklar sik sik ortlsir. Onur agisindan en kati
ayrimlara sahip stati topluluklari aslinda bugiin ¢ok kati sinirlar icinde



olmakla birlikte, parasal gelire karsi oldukca ylksek bir kayitsizlik
gosterir” (Weber,1996;286).

Bourdieu’nun israrla Gzerinde durdugu gibi Weber’de ekonominin toplum yasaminin
belirli noktalarinda basat 6zellik tagimadigindan bahseder. Bourdieu tarafindan daha
derinlemesine anlatilan bu durum kiiltlirel sermayeden baska bir sey degildir. Bourdieu’nun
egitimle kazanilan simgesel sermayenin temellerinin Weber’de bulunduguna dair en tipik
gosterge ise Weber’in kelimeleriyle agsagidaki gibidir;

“Universite, isletmecilik ve miihendislik diplomalarinin gelismesi ve her
alanda 6grenim diplomalarinin yaratilmasi icin koparilan giirtlti, devlet
dairelerinde ve 6zel sektor biirolarinda ayricalikli bir kesimin olusmasina
yol agmaktadir. Bu tir belgeler, evlenme yoluyla ileri gelen ailelere
girmeye, “seref yasalari”na bagl cevrelere kabul edilmeye, is karsilig
degil nezih kazang saglamaya, ilerleme glivencesi ve yaslilik sigortasi elde
etmeye ve hepsinden dnemlisi sosyal ve ekonomik bakimdan avantaijli
gorev ve makamlari tekel altina almaya yardimci olur”

(Weber,1996;321).

Weber ve Bourdieu’nun kuramlarinin bu denli yakin olusu elbette tesaduf degildir.
Daha 6nce de belirtildigi gibi sosyal bilimcilerin birbirinden tamamen ilgisiz kuramlar
gelistirmesi s6z konusu degildir. Bourdieu, Weber’den biyik 6lglide etkilenmistir.
Weber’den farkh olarak bu etkiyi kendi kuraminda farklh kavramsallastirmalarla, Weber’e
nispeten daha derinlemesine betimlemeye ¢alismistir.

Weber’in kuraminda yer alan 6geler, Bourdieu’nun kuramina gére daha derli toplu
sunulmustur. Gelinen noktada arastirma konusu igin hem Bourdieu’dan hem de Weber’'den
yararlanmak arastirma igin cok daha genis ve derinlemesine sonuglar elde edilmesini
saglayacaktir. Weber tim kuraminda gegen belirtmeleri arastirmalarinda ideal tipi kurarak
ortaya c¢ikarmayi hedeflemistir. Oztiirk(2003), Weber’in amacini bireysel eylemi anlamak,
derinine inmek ve arkasindan ideal tip dedigi tipolojiye gitmek olarak yorumlar
(Oztiirk,2003;99).

Bu arastirma konusunun belirli ddnemlerde mezuniyet almis olan kisilerden
olustugu durumundan hareketle Cumhuriyet’in yaratmaya calistig1 “vatansever tipoliyi” kagit
uzerinde olusturarak devletin hedefledigi ideal insana ne kadar yakinlastigini ya da

uzaklastigini tespit etmek bu tezin temel hedefini olusturmaktsdir.



“Vatansever tipoloji” ayni zamanda Bourdieu’nun Weber’in bir adim éniine gegerek
olusturdugu yasam haritalarini olusturmaya da yardimci olabilir. Weber ideal tipin islevini ve
anlamini asagidaki gibi niteler;

“Boyle durumlarda ari bir ussal eylem tlri kurulmasi, toplum bilimci igin,
actkca anlasilir, belirsizlikten arinmis bir 6rnek hizmetini gorir. Bu
ornekle karsilastirarak gercek etkinligin her tir us-disi etkenlerden nasil
etkilendigini anlayabiliriz. Ciink{i eylemin timden ussal oldugu
varsayimlandiginda beklenebilecek olan gizgiden sapmalari gérebiliriz”

(Weber,1995;16)

Oztiirk’iin (2003), doktora ¢alismasinda da dzetlemeye calistigi gibi ideal tip kurami
belli basli 6zelliklere sahiptir. Bu 6zellikler ideal tiplerin kurgulanmasi ve arastirma igerisinde
kullanilabilmesi igin birgok soru isaretini ortadan kaldirir.

ilk olarak ideal tip kavrami miikkemmel genetik yapiya sahip olan bir canl olarak
distndlmektedir. Boylece ideal tipin safligi anlasilir duruma gelir. Nasil ki hig bir erozyona
ugramamig canlilarin yavrulari en pur ve saf halleriyle kendi genetiklerine sahip olabilirse,
ideal tiplerde yaratilmaya galisilan ya da var olan kiltiirel ortamin en saf en pur Grliniine
vurgu yapar. Burada ideal tipin ikinci 6zelligi devreye girer. Yukarida yazilanlarla beraber
ideal tipin mutlak dogruluk ya da hipotez oldugu diisiincesinden kaginilmalidir. ideal tipler
kurulacak varsayimlarin, éngériilerin yéniinii géstermektedirler. Ugiincii olarak; hipotezin
yonina belirlemesi agisindan bilimsel diisiincenin sinanmasina olanak saglar ve boylece
sonsuz ve anlamsiz gesitlilikleri ideal baglantilarla dizenlenebilir ve genellenebilir kilar.
Boylece son olarak, ideal tipin ampirik-tarihsel gergekliginin sistemlestiriimesine hizmet ettigi
noktasina erisilir. Tarihin devingenligi icerisinde de ideal tipler asla bir sona ulagmazlar. Yeni
sosyal aglar, toplumsal bigimler ideal tiplerin yeniden yorumlanmasi, yon verilmesi ile
dinamik olarak sosyal bilimlerde yer alir. Tim bunlarla beraber 6zetlenecek olursa;

“ideal tip akici ydntemlerle meydana getirilen, deger yargilarindan
arinmis belli bir sosyal olayin biitlin 6zelliklerini kapsayan ve bu 6zellikleri

bireysellestirici goriis acisindan bir araya getiren soyut bir yapidir”

(Oztiirk, 2003;137).

Weber’in ideal tiple ilgili dislincelerinden yola ¢ikarsak, Cumhuriyetin yetistirmeye
calistigl vatansever bireylerin, baska bir deyisle vatansever tipolojinin 6zellikleri asagidaki gibi
siralanabilir;



*  Vatan i¢in 6lmek durumuna kadar hemen
her yerde vatani icin elinden geleni yapma bilinciyle
var olan,

* Egitimle kazandig1 ozellikleri, mesleki
becerisini ve kiiltiirel durumunu vatan i¢in kullanma
istegiyle dolu,

* Modern toplum yapisinin her o6zelligini
benimsemis,

*  Devletine ve milletine saygili,

*  Tarih bilincine sahip,

e Ulkenin her kosesini kendi evi gibi
benimsemis,

* Ailesini korumaya ve aile igci iliskileri
yasatmaya istekli,

* Cocuklarina tarih bilincini asilamaya

ugrasan,

*  Cocuklarini “vatana hayirli olma” siar1 ile
biiyiiten,

*  Askere gitmeyi gorev olarak benimsemis,

*  Yasa ve kurallara uymay1 gorev edinmis,

*  Secimlerde oyunu diizenli olarak kullanan,

*  Vergi yiikiimliiliglinii yerine getiren,

* Bagkalarina kars1 saygili ve duyarh
yasayan,

o lyilik, yardimseverlik ve sorumluluk
duygularin1 tastyan,

* (Caliskan olan ve cevresini c¢aligkanliga
sevk eden bireylerin olusturdugu alan “vatansever

tipolojinin” alanidir.

Bu bahsedilen 6zelliklerin bir kismi Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda Vatandaslk
Hak ve Odevleri olarak yer almaktadir. Tiirkiye Cumhuriyetin tilkenin kalkinmasi icin bu
Ozellikleri tastyan bireylere ihtiyaci vardi. Arastirmanin sonraki bolimlerinde bu 6zellikleri
tasiyan bireylerin siireg igerisinde ne kadar degistigi ya da bu ulkilerin ne kadar yagama
aktanldigi belirlenmeye calisilacaktir.



2.BOLUM

TURKIYE’NIN MODERNLESEN YUZU

GIRIS

Osmanli imparatorlugu’nun gerileme dénemine girisiyle birlikte, imparatorluk
topraklarinin Gizerinde yasayan insanlarin bir b6limi yenilenme ihtiyacindan hareketle var
olan sisteme ¢6zim Onerilerinde bulunmaya ¢alismiglardir. Bunlardan en etkili olanin J6n
Turkler olduklari séylenebilir. Tiirkiye’nin Kurtulus Savasini baslattigi donemde Mustafa
Kemal’in Jon Tirklerin mirasgisi oldugu bu nedenle Bati modernitesine uygun bir tlke, bir
ulus gayesi pesinde oldugu vurgulanir (Lewis,2008:??7?).

Bu bolim igerisinde donemlere ayirarak Turkiye’nin nihai hedef olarak gérdugi Bati
modernitesine ulasma gabalarini tarihsel olarak inceleyip, ¢ikarilan yasalarin, kamusal alan
diizenlemelerinin amaglarinin tartisilmasi planlanmaktadir. Tirkiye’nin modernlesme tarihini
yazarken, llkenin donliisimune neden olan belirli tarihsel streglere gbre ayrimda
bulunulacaktir. Tarihsel ayrimlarda bulunurken g6z 6niine alinan diger etken ise; arastirma
konusunun érneklem grubunda yer alan donemsel yillara uygun olmasina dikkat edilecektir.
Bu bélimde Turkiye'nin topyekin tarihsel gelisimini anlatmak yerine, modernlesme
¢alismalariyla ulasilmasi hedeflenen “modern insan tipine” iliskin reformlar diger toplumsal
yapiyi etkileyen kurumlarla iligkileri gergcevesinde verilmeye galisilacaktir.



2.1. CUMHURIYETIN KURULUSU VE iLK MODERNLESME CALISMALARI:
1923-1950 YILLARI

Mustafa Kemal, Kurtulus Savasina baslarken, érgitlenirken ve zafer kazanildiktan
sonra daimi olarak ayni diislince ve inang igerisindeydi; “basari milletin azmi ve karar” ile
elde edilecektir. Bahsedilen basari ve modernlesme gabasi ise ylizeysel bir dizi reformdan
olusmak yerine muasir bati medeniyetleri seviyesine erismeye ¢alisan disiplinli ve devingen
bir milletin azmi ile ortaya ¢ikacaktir. Mustafa Kemal birgok reformcunun aksine, sadece
yuzeysel bir modernlesmenin higbir deger tasimadigini ve Tirkiye’nin bati diinyasina
tutunmasi igin toplumun yapisinda koklu degisiklerin gerekli oldugunu vurgulamistir
(Lewis,392;2008). Mustafa Kemal’in bu disiince bigimini Lewis(2008), Modern Tiirkiye'nin
Dogusu kitabinda, Mustafa Kemal’in Samsun’a gikisinin ardindan tlkedeki askeri ve sivil
yetkililere gektigi telgraftan aktarir;

e “l.  Vatanin  bitinliigli, milletin istiklali
tehlikededir.

i 2. Merkezi hiikiimet {stlendigi mesuliyetin
geregini yerine getirememektedir. Bu hal, milletimizi yokmus gibi
gostermektedir.

. 3. Milletin istiklalini yine milletin azim ve karar

kurtaracaktir” (Atatiirk,30-33;1927)

Bu distincelerden hareketle; 1923 yilinda Kurtulug Savasinda askeri basarinin elde
edilmesi Mustafa Kemal igin yeterli bir basari degildir. Mustafa Kemal, askeri basariyi gergek
bir basari olarak kabul etmez ve “mistakbel zaferler igin kiymetli bir zemin hazirlamig” olarak
niteler ve “yeni ilim ve iktisat zaferlerine hazirlanmak gerektigini vurgular(Lewis,344-
345;2008).

Mustafa Kemal, 1923 yilindan sonra yeni gérev bigimini kendisi ve herkes igin
belirlemistir. Lewis, yeni gorevi sdyle ozetler:

“ Yeni gorev iilke sinirlari igindeydi, zira biitiin siyasi,
askeri, mali istilacilar iilkeyi terk ettigi zaman zaten
gerilemis olan iilkeyi yeniden insa etme sorunu ortadan
kalkmis olmuyordu. Ustelik bu iilke, uzun bir savas ve
i¢ miicadeleden iyice zayiflamis olarak ¢ikmisti. Kemal
Atatiirk’iin en biiylk 6zelligi, bir Osmanli askeri,
muzaffer bir kahraman olarak bunu gorebilmesinde ve
kendisinden beklenen sinirsiz hayal giicii ve cesareti
gostermek icin elinden geleni
yapmasindadir”(Lewis,390-391;2008).



Lewis(2008), Mustafa Kemal Atatirk’in tasidigi etkilerin analizini yaparken ayni
zamanda belirledigi yeni gorevin uzanmak istedigi amacin ne oldugunu da vurgulamaktadir:

“Kemal Atatiirk siyasi fikirleri bakimindan Jon
Tiirklerin, ozellikle milliyetci, pozitivist ve Bati
yanlist kanadin, varisiydi. Tiirk milletine ve
ilerlemeye olan inanci, yasamin iki egemen
inancin1 olusturuyordu. Her ikisinin de gelecegi,
onun igin Bati’nin modern uygarligindan baska bir
anlam tagimayan bir uygarlikta
yatiyordu”(Lewis,391;2008).

Turkiye Cumhuriyeti’nin genel yapisi ve hedefleri bu diislinceler cercevesinde
gelistirilmeye ¢alisilmistir. Hedeflere ulasabilmek igin bir¢ok alanda diizenlemelere gidilmeye
baglanmistir.

Bu arastirma igerisinde iktisadi, kamusal ve egitim alanlarindaki hedefler ilk olarak
birbirinden ayri incelenip daha sonra birlikte ortaya ¢ikan tablonun ne olduguna bakilacaktir.

2.1.1. iktisadi Kalkinma Cabalari: 1923-1950 Yillari

Avcioglu (1968), Turkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarini yani 1923 ile 1931 yillari arasini
liberal donem olarak 6zetler. Kiiglik(1978), bu dénemde liberal ekonomiye katilabilmek igin
devletin ¢abalarini kurulan sirket ve bitgelerini vererek gosterir. Kiigiik’Gn verdigi rakamlar
ayni zamanda The Times gazetesinin 22 Haziran 1923 tarihli sayisinda yayinlanir. Haberin The
Times gazetesinde yer almasi ise liberal ekonomiye sahip olmak isteyen Turkiye
Cumbhuriyeti’nin Bati devletleri tarafindan da “sinifa dayali sistem tehdidine” karsi
desteklendigini de gdstermektedir. Turkiye’nin o dénemki kosullari hem Bati igin yatirim
yapacak bir alan acarken hem de Bolsevik sistemine karsi, liberal sistemin desteklenmesi
gereken bir tablo gizmektedir. Gazetenin haberindeki veriler soyledir:

“Tiirkiye Ticaret Sirketi veya benzer bir isim altinda,
145.000 Ingiliz liralik veya yaklagik olarak 1.000.000
Tiirk liralik yeni bir sirket kurulmasi kararlastirilmistir.
Bu yeni sirket ile Tiirkiye Milli ithalat ve Thracat A.S.
birbirlerinin dortte bir hisselerine sahip olacaklardir. Bu
iki sirket en genis sekilde isbirligi yapacaklardir. Yeni
Sirket, Millet Meclisi’nin idaresi altindaki bolgelere
yapilacak ithalat ve bu bdolgelerden yapilacak ihracatta
Tiirkiye Milli ithalat ve Thracat A.S. tim temsilciligine



sahip  olacaktir. Millet Meclisi bu tasariy:
desteklediginin bir delili olarak, Cardiff’e benzedigi
soylenen Karadeniz’deki Zonguldak komiirlerinin
isletilmesini bu sgirkete birakmis bulunmaktadir.
Tirkiye’nin kalkinmasinin biitiin {ilkenin ithalat ve
ihracatint kontrol eden ve genis Olglide parlamento
liyelerinin ortak oldugu bir sirkete vermek, aslinda
Tiirkiye gibi ticaretin savas dolayisiyla karmakarigik,
Orgiitsiiz bir hale girdigi bir iilke i¢in dikkat ¢ekici bir
¢oziimdiir. Sayet bu tasar1 amacina ulagirsa Tiirkiye ile
ticaret yapmak isteyenler bunu ancak yeni sirket
araciligryla yapabileceklerdir’(Kiigiik,1978:57).

Sanayi yatirimlarina tesvik konusundaki bliyik adim 28 Mayis 1927 tarihinde
atilmistir. Bu tarihte ¢ikarilan Tesvik-i Sanayi Yasasi ile o gline kadar taninan 6zendirici,
ayricalik ve bagisikliklar genisletilip bir bltinluk igerisine ilerlemesi saglanmaktadir. Yasa
icerisindeki olanakla arasinda sunlar bulunmaktadir:

1- Tesvik edilecek 6zel isletmelere, belediye
sinirlart  disinda olmak sartiyla, 10 hektara kadar
bedelsiz arsa verilmesi, belediye sinirlar1 icindeki
hazine arsalarinin ise bedeli 10 taksitle 6denmek iizere
satilmasi;

2- Miisakkafat, arazi, kazang vergileriyle, bu
vergilerin 6zel idare ve belediyelere ait kisimlarindan,
ayrica maktu zam vergisi, insaat, buhar kazanlari,
motorlar ve imbiklerin ruhsatiyla resimlerinden muaf
tutulmasi;

3- Sanayi isletme kurma amaciyla
cikartilacak hisse senedi ve tahvillerin damga
resminden muaf tutulmasi;

4- Yatirnmlarda kullanilacak her tiirlii insaat
malzemesinin, tiretimde kullanilacak ham maddelerin,
yatirim mallariin giimriiksiiz ithali;

5- Sanayi isletmelerinin yap1 malzemesi ile
makine ve gereclerin yurt i¢i demiryolu ve deniz
yalinda yiizde 30 indirimle taginmasi, bu indirimden

yararlanmayacak olanlara ayn1 miktar prim verilmesi;



6- Bakanlar Kurulu karariyla  sanayi
kuruluglara, yillik imalat degerinin yiizde onuna kadar
prim verilmesi;

7- Sanayi kuruluslar icin gerekli tuz, ispirto
ve patlayict maddelerin indirimli fiyatla saglanmasi ve
bu indirimden yararlanmayacak isletmelere indirim
karsilig1 prim verilmesi;

8- Ithal malina oranlar yiizde on pahali olsa
da kamu kuruluslarmin yerli mali kullanmaya zorunlu

tutulmasi.

Kiiglik(1978), Yasanin ¢ikmasiyla birlikte, bu yasadan yararlanan isletme sayisinda
hizli bir artis ortaya ¢iktigini, 1923 yilinda 342, 1927 yilinda 470 isletme, tesvik yasasindan
yararlanirken 1932 yilinda bu sayi 1473’e ulastigini belirtir (Kiglik,1978: 78).

1930 yilina gelindiginde devletin burjuvazinin gelismesi icin gdsterdigi caba, is
Bankasi’nin ortakliklarina bakilarak anlasilabilir. Devlet bu yillarda girisimcileri, kendi eliyle
destekleyen ve Ulke ekonomisini, sanayisini ayaga kaldirmayi hedefledigi igin birgok yatirima
is Bankasi’'nin sagladigi kolayliklar nciiliik etmistir. is Bankasi’nin katkida bulundugu sirketler
sunlardir: Anadolu Sigorta Tiirk Anonim Sirketi, Milli Reasurans TAS, Kozlu Kémdirleri TAS,
Maden Kémiirleri TAS, Kilimli Kémiir Madenleri TAS, Ergani Bakir isletmeleri, Bulgurdag
Madenleri, istanbul ve Trakya Seker Fabrikalari, Bursa Dokumacilik, istanbul Telsiz, Telefon,
Tirk Kibrit inhisari TAS (Kiiciik,1978:70).

1932 ile 1945 yillari arasi devletgilik yillari olarak belirtilebilir. Biyik Buhran’dan
sonra devletin diger llkelerde oldugu gibi Turkiye’de de ekonomiye miidahaleci
davraniimistir. Bu miidahalenin demiryollari yapiminin yani sira sanayi alaninda gesitli
girisimlerle pekistirmesi s6z konusudur (Avcioglu,1968: 212). Keyder (1968), Tirkiye’'de
Kurtulug Savasindan sonra burjuva sinifinin yaratilmaya ¢alistigini vurgular. Burjuva sinifinin
yaratilmasi ise yine devlet eliyle gergeklestirilmeye ¢alisiimistir. Cumhuriyet’in ilk kuruldugu
yillar da imparatorluktan geriye kalan topraklarda yasayan niifusun %97’sinin Misliimanlar
tarafindan olustugunu ve Osmanl déneminde tliccar sinifin daha ¢ok gayri Mislimlerden
olustugunu vurgular. Savastan yeni ¢ikmis olan Tlrkiye’nin savas sonrasi sinif dengesi
tamamen bozulmus ve ticaret yapan niifusu olduk¢a azalmistir (Keyder,1968:62-65). Ulkenin
liberal ekonomiye eklemlenebilmesi igin gerekli olan ilk kosulu burjuva sinifiydi bu nedenle
devlet kendi eliyle burjuva sinifini yaratmaya ¢alismistir (Keyder,1968:62-65). Bu dénemde
devletin amacini Keyder asagidaki nedenleriyle agiklar;



“I.Dinya Savasi olmamis olsaydi, biirokrasinin degismis
bir toplumsal yapida yeniden yonetici sinif olmay:
bagsarmasinin ihtimal dahilinde oldugu séylenebilir. Bir
bagka deyisle, iktisadi doniisiim siireci ilizerinde bir
Olgiide siyasi kontrol kurmayi amaglayan iktisadi
politikalarla, biirokrasi artik iiriinii daha etkin bigimde
temellik edecek ve denetleyecek bir konuma
gelebilirdi. Ama bunlarin hepsi pazarin hakimiyetinin
gittikge arttig1 ve ticaret burjuvazisinin biiylidiigii bir
sosyo-ckonomik baglamda gergeklesecekti. Bdylece
biirokrasi bu baglama uymak zorunda kalacak ve
hakimiyetini, sayilar1 pazara paralel olarak biiyliyen
tiiccarlar, sanayiciler ve sehirli orta smif {izerinde
stirdirmek zorunda kalacakt1”(Keyder,1989: 64).

Kiiglik(1978), bu diistinceye paralel bir diisiinceyi farkli bir agidan dile getirir.
Kiguk’e gore Turkiye’de devlet ulusal sermayenin, emperyalist tekellerle rekabeti karsisinda
dayanabilmek icin gerekli olan drgitsel bigimi ve miicadele yontemini olusturmak igin dogdu.
Bu nedenle;

“Devletgilik, iktidardaki toprak agasi — burjuvazi
egemenligi saglamlagtirma ve perginlemede 6nemli bir
adim oluyor” (Kiigiik,1978:127).

Tirkiye’de devletin miidahalesi higbir zaman tam olarak kapitalizme alternatif bir
sistem olacak sekilde distinilmemistir. Aksine kapitalizmi gelistiren bir siireg olarak
gorulmistir (Avcioglu,1968: 213). Bu ise Tlrkiye Cumhuriyeti devletinin niteligini ve bigimini
en iyi sekilde gosterir. Turkiye Cumhuriyeti, liberal ekonomiye sahip olarak kapitalizmle
batinlesme kaygisini ilk kuruldugu yillardan itibaren tasir
(Avcioglu,1968)(Keyder,1989)(Kiiglik,1978). Turkiye Cumhuriyeti’nin devletgilikle ekonomiye
ilk miidahalesi ve ilk kalkinma girisimi 1933-37 yillari arasinda yururlilige konulan planla
baslar. Bu planla birlikte devlet, dar anlamda sanayiye yatirim yapmaktadir. Ozel tesebbiis
yatirimlari gibi, merkezi devlet disinda kalan kamu otoritelerinin sanayi yatirimlari plan
disinda kalmistir. Bu plan sadece merkezi devletin bir sanayi yatirimlari listesinden ibarettir.
Tim bu yetersiz durusuna ragmen 6zel tesebbis yatirimlariyla birlikte milli gelirin ylzde
10’una ulasan yatirim hacmi, i¢ ve dis hacmi bozmadan gergeklesmistir (Avcioglu,1968:215).

Devletgilik yonetiminde desteklenen liberal ekonominin olusturulma girigimi 6zel
girisim sahiplerini tesvik etmis ve sanayi yatirimlari bu yillarda artmistir. Devlet bu konuda
Ozel isletme sahiplerine bir¢ok ayricalik ve tesvikte bulunmustur. Bunlardan en dnemlileri;
kuruluslarin faaliyet alanlari igcin koruma dnlemlerini kolaylikla elde edilmesi, devlet



isletmelerinde yetistirilen teknik elemanlarin kullaniimasi, piyasadaki yiksek Gretici rantin
Ozel girisimlere saglanmasiydi (Avcioglu,1968:220-221). Burada 6zel girisimlere saglanan
Ozelliklerin, o donem igin kisith imkanlar ve tesvik edici 6zellikler oldugu duslinildigiinde,
sanayi kuruluslarinda ¢alisacak teknik elemanlarin yetersiz sayida oldugu fark edilmektedir.

Bu dénemde, kitaplarda daha ¢ok 6zel tesebbiise saglanan avantajlar ya da isgi
haklarinin kisitlanmasi olarak gegen uygulama bu ikisinin yani sira ayni zamanda liberal
ekonomiye uygun olarak kalite yonetimi ve profesyonellesme gabalarini gdstermektedir.
Avcioglu(1968) “is¢i haklarinin kisitlanmasi” olarak degerlendirdigi bu girisimleri tarihsel
olarak soyle 6zetler;

113

‘Siif” yerine ‘meslek’ kavramini ele alan ve
meslekler arasinda dayanigmay1 6ngdren yeni yonetim,
daha 1921 yilinda Zonguldak komiir iscileri igin,
calisma yasini 18, is siiresini 8 saat ile siirlayan bir
kanun kabul etmistirr Kanunda ayrica mecburi
calismanin kaldirilmasi, asgari {icretin tespiti ve
hastalik, ihtiyarlik, is kazasi gibi konularda bir sosyal
sigorta tesisi hiikiimleri bulunmaktadir.1925 yilinda,
smai ve ticari faaliyetlerde hafta tatili taninmistir. 1930
yilinda Umumi Hifsizsithha kanunu, kadin, ¢ocuk ve
geng iscilerin yaninda yetigkinlerinde ¢aligma sartlarini
az ¢ok diizenlemistir. Is hayatinda ilk siimullii miidahale
1936 tarihli Is Kanunu ile yapilmistir. Bu kanunla,
calisma siirelerini prensip itibariyle giinde 8 saat olarak
simirlanmig, ise alma ve isten ¢ikarma bir diizene
baglanmistir. Asgari iicret tespitine yer verilmis, is
yerlerindeki is¢i sagligi ve is emniyeti ile ilgili koruyucu
ve Onleyici hiikiimler konulmustur.1937 yilinda 180 bin
kisi, sosyal mevzuattan
yararlanmaktaydi”(Avcioglu,1968:222).

Avcioglu’nun bu dizenlemeleri isci haklarinin kisitlanmasi olarak yorumlamasinin
sebebi, kanunlarin sendikaciliga, grev ve lokavta yer vermemesi, kolektif is uyusmazligi,
mecburi uzlastirma ve hakem yoluyla ¢6zlilme sistemine dayanmasindandir. Avcioglu(1968),
is yasalarinin isveren aleyhine diizenlenmis olmasindan dolayi 1950 yilina kadar yok denecek
kadar az is uyusmazligi ¢iktigini vurgular. Benzer dislinceler Boratav tarafindan da
vurgulanmaktadir;

“Devlet, 0zel tesebbiis icin kredi, doviz gibi uygun
sartlar1 saglamakta, zarara ugramasini dnlemekte, her an
bir alic1 olarak karini garantilemekte ve istelik ig¢inin



Ozel tesebbiis tarafindan istismarini da kanun yoluyla
temin etmektedir”(Boratav,1962:182).

Bu duruma farkli bir bakis agisi Kiiglik tarafindan strdirtlmektedir. Kiigiik(1978),
Tirkiye Cumhuriyeti’nin devlet yapisina iligkin tespitlerini sunarken siklkla sinif durumuna ve
devletin niteligine gdndermede bulunur. Tirkiye Cumhuriyeti devletinin “burjuva” devleti
oldugunu, bu nedenle is¢i sinifina kendi varligini tanitmak igin ilk baslarda bazi haklar
verdigini belirtir. Bu haklarin ilk kez Mustafa Kemal déneminde degil daha 6nceleri Jon Tiirk
burjuvazisi tarafindan da yapildigini belirtir(Ktiglik,1978:35). Kiiglik, ayni zamanda
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda yasanan korkunun temelinin de buradan kaynaklandigini
vurgular. Lozan Antlagmasinin belirginlestirilmesi ile Cumhuriyet’in yonetici kadrosunun
iktidarlarini perginlestirdiklerini digtindiiklerini ve Mustafa Kemal’in ¢iktigi yurt gezisinde
“Halk Firkas1” hakkinda halki aydinlatmak ve tepkisini gdzlemeyebilmek igcin demegler
vermekte olmasini, “Mustafa Kemal acaba sinif esasina dayali bir rejim mi kurmak istiyor?”
sorusunu akillara getirdigini vurgular(Ktiglik,1978:35). Kiiglik’'e gére durum aslinda ¢ok daha
farklidir. Oncelikle bu is kanunun yine burjuva sinifini korudugu gerekcesini Kiigiik su
climlelerle ifade eder:

“Daha Onemlisi, hafta tatili ticretli degil. Hafta tatili
yasast ¢ikariliyor, fakat bu tatilden yararlanmak
isteyecek isgiler, ticretlerinden yoksun edilecekler.
Ucretlerin  son derece yoksun oldugu ekonomide,
licretten yoksun olma kosuluna baglanan bir hakkin, hak
sayllamayacag acik”(Kiigiik,1978:43).

Karpat(1996) ise Tlirkiye'deki devletgiligi soyle anlatir;

“Gergekte Tirk devletciligi bir devlet kapitalizmiydi;
¢linkii devlet, elindeki iktidar1 bir 6zel sermayedar gibi
sermaye biriktirmek i¢in kullantyordur. Siyasi kaygilar
toplumsal ve ekonomik amaglardan once geliyordu;
ham maddeler diigiik fiyatla aliniyor, devlet mamulleri
ise maliyetlerinin birka¢ misli yiiksek fiyatla satiliyordu.
Iscinin korunmasi, issizlik kurumu, sigortalar, sosyal
giivenlik ve yardim, kisacasi toplumsal tedbirler ta 1946
yilina kadar ihmal edildi”(Karpat,1996;189).

Girisimci profili yaratma gabalarinin sonucunda Tirkiye’de 1929 yilinda gesitli islerle
ugrasan yabanci sermayeli toplam 103 sirket bulunmaktadir (Ktiglik,1978:180-240). Tirkiye
Cumbhuriyeti o yillarda ekonomisini kalkindirabilmek igin hem i¢ yatirrmciya hem de dis
yatirimciya birgok kolaylk saglamistir. Fakat hem 1929 yilindan sonra Bliyik Buhranin
yasanmaya baslamasi hem de savastan ¢ikmis bir halkin ekonomik yetersizligi nedeniyle,



girisimde bulunmak isteyen kiiglik bir yerli grup bulunmasina ragmen giiniin kosullarindan
dolayi Ulke igerisindeki yatirrmlarin ¢ogu ya tamamen dis kaynakli ya da dis kaynaklarla
ortaklasa kurulmustur.

2.1.2. Vizyon Degistiren Tiirkiye: Kamusal Alan Reformlari

Cumhuriyet rejimi hayatta kalabilmek igin bir takim toplumsal ve ekonomik gligler
yaratarak bunlari harekete gegirmistir (Karpat,1968:175). Karpat (1967), 1923- 1925
yillarinda Cumhuriyet’in ¢ temel ilkelerinin belirlendigini vurgular; milliyetgilik, laiklik,
halkgilk. Karpat’a gore milliyetgilik rejimin temelinde yer aliyordu. Milliyetgilik belli bagh
gayelere sahipti. Bu gayelerin hepsi o donem kosullariyla modern bir devlet olma arzusu
tastyordu. Karpat bu durumu kendi ifadesiyle soyle anlatir:

“Laiklik de milliyetciligin gayeleri sayilan modern,
milli  bir  devletti; Tirkiye = Cumhuriyeti’ni
gerceklestirmek igin yegane yol olarak goziikiiyordu.
Gerek Birinci Diinya Savast gerekse cumhuriyetin ilam
ve halifeligin kaldirilmas1 ve daha bazi i¢ gelismeler ve
onu biricik hakim ideoloji haline
getirmigsti”(Karpat,1967:147).

Halkgilik ise milliyetgilik fikrinin hem bir sonucu hem de milliyetgiligin sosyal-politik
bakimindan gerekgesidir. Cumhuriyet’in kurulus asamasinda “halkin egemenligine dayal bir
hikimet” fikri yatmaktaydi. Bu fikir ifadesini halkgilikta buluyordu. Béylece halkgilik “milletin
vicdani” ve “milliyetgilik idealleri etrafinda toplumsal birligi saglama araci” olarak yer
aliyordu (Karpat,1967:149).

Cumhuriyet’in kurulusunda yaratmak istedigi bir insan tipi vardi. Bu insan tipi
“cumhuriyet insani” olarak nitelenebilir. Her devrimde oldugu gibi Kemalist devriminde
amaci gelenekgi adetlerin yerine ¢agdas akilci fikirleri yerlestirerek Tiirk toplumun giiniin
ihtiyaglarina gore degistirmekti. “Cumhuriyet insani”nin tasgiyacagi 6zellikler; akilci,
gelenekgilige ve medreseye karsi cephe almis, her konuyu fikir agisindan nesnel olarak ele
alacak kisiler gerekiyordu. Bunun igindir ki; laiklik devrim igerisinde temel rol oynayan
0gelerden birisiydi. Din ve devletin birbirinden yasal olarak ayrilmasi ile gergek bir degisim
saglanamayacagi, 6zel olarak toplumun i¢ dinamikleri ile olusturulacak olan modern ve
batililagmis bir ulus, bir devlet i¢in daha derinlerde gerek toplumun, gerek kisinin kllturel,
ekonomik ve toplumsal gorusleri Gzerindeki geriletici etkileri yok edilmek isteniyordu
(Karpat,1967:149-153).



Mustafa Kemal’in modern Bati uygarligi ile biitlinlesmenin éniinde gérdigi yegane
sorunlardan birisi dil meselesiydi. Alfabenin degistirilmesi hem okuryazarlik oranini artiracak
hem de bati Ulkeleri ile iletisime gegilmesini kolaylastiracak bir uygulama olacakti. Alfabenin
degistirilmesi her zaman igin egitim alaninda yapilan bir reform olarak kabul edilmesinden
Ote ayni zamanda Mustafa Kemal bu degisimle toplumun ge¢misle olan baglantisinin kapisini
kapatiyor ve Bati ile bitlinlesmenin kapisini agiyordu. (Lewis, 2008: 374).

Tirkiye Cumhuriyeti’nin degismesi gereken vizyonu igin bir cok reform yapildi. Bu
reformlar yukarida da belirtildigi gibi sadece vizyonu degistirmeye yoénelik degil ayni
zamanda eski baglardan koparma cabasi idi. Ulkenin modernlesebilmesi icin zihniyetin
degisimi ve yenilik¢i dislincelere agik insanlar gerekiyordu. Mustafa Kemal’in esas amaci her
zaman i¢in Cumhuriyet ideolojisini benimsemis, tlkesi igin ¢alismaya istekli, bati tipi
moderniteye uyum saglamis rasyonel bireyler yaratmakti. Mustafa Kemal ylrittligi devrim
propagandalarinda Bati kiiltiiriiniin Gistiinliiklerini dviiyor ve Osmanl imparatorlugu’nu ve
onun geleneklerinin “kokmuslugundan” bahsediyordu. Ozellikle islam &ncesi Tiirk
Devletlerinin serefli devirlerini anlatmak lizere, Turk Tarihi Gzerinde duruluyor.
Muslimanhgin milli 6zellikleri yok eden etkisinden uzakta olduklari zamanlarda kurduklari
basarili medeniyetlere atiflarda bulunuluyordu (Karpat,1968;154). Bu dusiinceler igerisinde,
1913-1918 yillarindaki reformlara benzer reformlar gergeklestirildi. Eylil 1925’te tekke ve
zaviyeler kapatildi. Ayni yil Kasim ayinda, Fes yasaklandi ve yerini sapkaya birakti. Fakat bu
girisimler toplumun her kesiminde kabul gérmemistir. Cogunlukla dayatma ile bu reformlar
oturtulmaya ¢ahsilmistir. Reformlarin uygulanabilmesi icin istiklal Mahkemeleri devreye
girerek Takrir-i SGk{n kanunu ile yaklasik 7500 kisi tutuklanip ve 660 kisi de idam edilmistir
(Zurcher,1993;256). Heper(2006), Mustafa Kemal’in bu durumun farkinda oldugunu belirtir.
Heper’e gore Mustafa Kemal her zaman reformlarin sadece gériinen yiziinde kalmamasi
gerektigini kisilerin baski ve zorla goériinuslerini degistirebilecegini fakat zihinlerin
degismesinin gli¢ oldugunu vurgularken énemli olan kisilerin sagduyularinin modernite
etrafinda sekillendirilmesi gerektiginin Gzerinde durur.

Serbest Firka denemesiyle birlikte ortaya ¢ikan bir gergek vardi. Siyasi bir reform
ancak ekonomik ve toplumsal reformlarla tamamlandigi zaman ayakta kalabilirdi. Ozellikle,
Turkiye gibi ekonomik ilerleme ihtiyaci duyulan devletlerde bu gergek daha da goze
carpiyordu. Hem Serbest Firka denemesinin basarisizligi hem de 1929 Buylk Buhran’in
etkilerinin hissedilmesiyle birlikte devlet Tiirkiye’de de hem ekonomik gelisme hem de
bireylerin zihni yapisi Gzerinde daha ¢ok durmaya basladi. Boylece tek parti idaresi
glclendirilmeye ve laik-milliyetgi reformlar genisletilmeye baslandi. Bunlarin en belirgin sekli
1930’lu yillardan sonra ilk 6nce parti tlizigline yerlestirilen daha sonra 1937 yilinda



anayasaya koyulan Cumhuriyet ilkeleridir. Bu ilkeler; cumhuriyetgilik, milliyetgilik, halkgilik,
laiklik, devletcilik ve devrimcilik idi(Karpat,1968;165-170).

Tirkiye Cumhuriyeti’nin milliyetgilik ilkesinin Gzerinde bu kadar sik¢a durulmasinin
Karpat (1968)’a gore bir sebebi de, Osmanli imparatorlugu zamaninda verilen
kapitllasyonlarin yarattigi sikintidan dolayi, milli ekonomiyi kalkindirma gabasiydi. Fakat bu
konuda istikrar gosteremedikleri ve Ulke iginde yine yabanci sermaye hizh bir giris yaptigi igin
milliyetgilik ve devletgilik ilkesi bir siire sonra sadece yaygin bir politik malzeme olarak
kullanilmaya baslanmistir(Karpat,1968;187).

2.1.3. Cehle Karsi Bir Savas: Egitim

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus amacinda da oldugu gibi en 6nemli hedef modern,
rasyonel insanlarin yaratiimasiydi. Ne yasalar ne de zorlamalar bu bireyleri gergek anlamda
yaratabilecek giice sahip degildi. istenilen hedef icin atilabilecek en 6nemli adim, egitim
alanindaki dlizenlemeler olacakti. Mustafa Kemal’in de temel nokta olarak gordiigi ve daha
onceki bélimlerde belirtildigi gibi en dnemli olan “kisilerin zihinlerinin” degistirilmesiydi.
Karpat ve Keyder’in belirttigi gibi, Cumhuriyetle birlikte Turkiye’nin her bolgesinde ve her
kurumunda degisimi gergeklestirebilmek igin yasalar hazirlanmaya, hazirlanan yasalarin da
hayata gegirilmesine galisiimaya baslanmistir (Keyder,2003:110; Karpat,1996:50-65).
Vatandaslarin, cumhuriyet ideolojisine uyum saglamasinin temel kosulu, zihinlerindeki din
merkezli diisiinceden uzaklagsarak, modern bireyler olarak yasamlarini diizenlemeleriydi.
Karpat, Atatlirk devrimlerinin asil amacinin Tilrk toplumunun geleneksel, duygusal ve orflere
dayanan yasam bigimini rasyonel, cagdas fikirlerle degistirerek modernlestirmek oldugunu ve
Cumbhuriyet rejiminin yetistirmek istedigi bireyin, bitin sorunlara entelektiiel ve objektif
olarak yaklasan rasyonalist, geleneksellikten uzak ve laik bir kisi olacagi seklinde 6zetler
(Karpat,1996:88-95). Bireylerin yaygin olarak yaratilmasi ise egitim kurumlarindaki
dontsimlerle saglanabilirdi. Cumali, Atatlrk’in egitim politikasini séyle aktarir:

“Atatiirk’e  gore modernligin temeli bir insanin
kafasinda atilir ve bu da egitimin isidir. O halde
Cumhuriyet déneminde yeniden yapilandirilan egitim
kurumlarinin gorevi sadece yapilan koklii degisiklikleri
ve reformlar1 halka anlatmak, halkin onlari
kabullenmelerini  saglamak degil; Tirk insanmin
kafasindaki din merkezli diislinceleri, geleneksel
Osmanli fikrini ve yasayis tarzini degistirmek, yerine
Bati’nin laik, modern degerler sistemini ve hayat tarzim
yerlestirmekti. Ayrica, egitim geng¢ kusaklara Ummetci-
Osmanli kimligi yerine laik ¢ercevede belirlenmis yeni
bir  milliyet¢ci ~ Tirk  kimligi  kazandirmakla
gorevlendirilmistir. Bu da biiytik dl¢iide yeni Tiirk Tarih
Tezi kapsaminda 1932 yilinda Tirk Tarihini Tetkik



Cemiyeti tarafindan yazilan dort ciltlik yeni tarih ve
vatandaglik bilgisi kitaplartyla basarilmaya
¢alisilmistir’(Cumali,2003:23).

Cumhuriyet dénemi egitiminin diger bir amaci da moderniteyi Turkiye’nin en licra
kdsesine kadar yaymak ve yeni rejimi koruyacak yeni bir nesil yaratmakti. Ahmad’a gore,
yenilenen egitim sistemi, dini ve geleneksel bir hayat benimsemis Anadolu insanini, ileriyi
goren, modern, Bati’nin degerlerini benimsemis, aktif vatandaslar yapacakti
(Ahmad,2002:78).

Ulke igerisinde egitimin gelistirilmesi ve Cumhuriyet neferleri olusturarak, egitilmis
insan kaynagina sahip olabilmek ve ekonomide uzmanlasmis emek giictindeki ihtiyaci
gidermek igin iki yoldan ¢alismalar yapilmistir. Bunlardan ilki tilke iginde egitim sisteminin
diizenlenmesi iken, digeri yurtdisinda egitime gdnderilen 6grencilerin hem mesleki
uzmanlagmalarini hem de opera, bale gibi kiltirel degerleri benimsemeleri igin kaynaklarin
finanse edilmesidir.

Ulke igerisinde egitim diizenlemelerine dair atilan ilk adim 1924 yilinda; Tevhid-i
Tedrisat kanunu ile egitim ve 6gretim birliginin saglanmasi iken bir sonraki adim ise 1933
yilinda; tniversite reformu ile istanbul Universitesi’nin yeni egitim politikalarin uygun olarak
faaliyete gecmesidir. Tekeli, istanbul Universitesinin degisimini ve yeni durumunu asagidaki
gibi 6zetler;

“Bu atilimlara ayak uyduramayan Dariilfiinun 31 Mayis
1933°de kaldirilarak, yerine Istanbul Universitesi
kurulur. Bu yeni iiniversiteye ii¢ kaynaktan kadro
saglaniyordu: 1)Dariilfiinun’ dan {niversiteye gegen
(gegirilen) hocalar, (bu arada hemen belirlemek gerekir
ki, Ismail Hakk1 Baltacioglu gibi aydin egitimciler, bir
takim siyasal tutumlarla kadro dig1 birakilmiglardir.) 2)
Yurt disina gonderilen gengler. 3) Hitler fagizminden
kacan Alman profesorler” (Tekeli, 1980: 96-97).

Ziurcher(1993), bu reformlarin yapilirken Dariilflinun adi altindayken galisan 6gretim
kadrosunun Ugte ikisinin yani yiz kisiden fazla insanin kiirsilerinden alindiklarini ve gérevde
birakilanlarin ise yeni diizenin en glvenilir yandaslari oldugunu vurgular. Bu durum
modernlesmeye ¢alisan Tirkiye Cumhuriyeti’nin gabalari olarak goésterilmektedir.

Henlz Kurtulus Savasgindan yeni gikildiginda, yeni devletin yonetim kadrolari
egitimin devrim basarisi igin ne kadar 6nemli oldugunun farkindaydi. Bu nedenle 1924 yilinda
yabanci uzmanlarla hazirlanan raporlardan yararlanarak tlkenin ihtiyaci olan insan glici



belirlenip, uzmanlasma konusunda egitim almasi igin yurtdisina 6grenci gdndermeyi
planlamislardir. Bu 6grencilerin maddi olarak yetersiz kosullara sahip olmasi fakat yetenekli
kisilerden olugsmasi gerekmekteydi. 1925 yilinda bu diisiince pratige donlisti ve yirmi iki
0grenci Fransa ve Almanya’ya egitim almak igin gonderildi. Devaminda 1929 yilinda “Ecnebi
Memleketlere Gonderilecek Talebe Hakkinda Kanun” ¢ikarilarak, 6grenci gonderme bir
sisteme baglanmistir. Bu kanun devlet dairelerinin, valiliklerin, belediyelerin, ticaret
odalarinin, Siimerbank, MTA gibi iktisadi devlet kurumlarinin ve Harp Okullari ile askeri
kurumlarin Avrupa’ya 6grenci génderme kurallarini belirliyordu. 1930’lu yillarda yurtdigina
gonderilen 6grenciler aylik ortalama 94 lira veriliyordu. Bu miktar ile giden 6grenciler orada
yasamlarini rahat surduriyorlardi. 1932-33 yillarinda Milli Egitim istatistigine gore; Fransa’da
99, Almanya’da 97, Belgika’da 29, isvicre’de 16, ingiltere’de 9, Cekoslovakya’da 5, italya’da 4,
isve¢’te 2 ve Avusturya’da 1 Tiirk 6grenci bulunuyordu. Yine 1936 yilina ait Milli Egitim
Bakanligi rakamlarina goére Avrupa’da bulunan 271 6grenciden 59’unun kiz 6grenci oldugu
goraluyor. 1940 yilinda Maarif Vekaleti, Nazilerin iktidara gelmesi ile yurt disindaki
Ogrencilere “geri doniin” talimatini vermistir. Bu talimatla birlikte 1.000 Turk 6grenci yurda
geri donmustir. Yurt disina génderilen toplam 6grenci sayisi; 1929 ile 1945 arasinda %70’
fen dallarinda olmak Gzere 2.800 kisi iken 1925-29 yillari arasinda 700 kisidir. Ailelerinin
destegiyle yurtdisinda egitim alan 1.500 6grenci de hesaba katildiginda 1950 yilinda
yurtdisinda egitim alarak Glkeye dénen, modernizmin temsilcisi ve cumhuriyet neferi olarak
yurdun her kdsesine gidip ¢alisacak 5.000 gen¢ bulunmaktadir (Sarman,2005;15-78).

2.2. COGUL OLMA DENEYiMi: 1950-1960 ARASI DONEM

Tirkiye, ikinci Diinya Savasindan sonra Cok Partili Hayata ge¢mis ve bu gegis Tiirkiye
icin dnemli degisimlerden birisi olmustur. Cok Partili Hayat hem devletgilik yillarindan liberal
ekonomiye gegcisi, hem dinin politika igerisinde yer almaya baglamasi agisindan oldukga
onemli unsurlari tasir. Tim bu ¢alismalar 1960 yillinin ilk yarisinda dramatik sahnelere tanik
olunmasi ile kesilecektir. Fakat Tirkiye’de o yillarda yasanan bu girisimler ve sonucu
toplumsal hafiza lizerinde ¢ok tarafli etkiler birakmis ve demokrasi bilincini, asker bilinci ile
pekistirmeye neden olmustur. Bu nedenle 1950-60 yillarinin derinlemesine her anlamda
incelenmesi en az Tirkiye’de Kurtulus Savasi’nin temelini olusturan “egemenlik kayitsiz
sartsiz milletindir” siari ile kurulan bir devletin zihniyetindeki dénisiiminin anlami kadar
onemli kilar. Bir kesimin “ylice” duygularini yikseltirken diger kesimin “ylce” duygularini al
asagl etmesi ile ulastig yerdeki millet bilincinin etkilerinin Gzerinde durulabilmesi igin hayati
Onem tagimaktadir.

2.2.1. Vazgegilen Devletgilik ve Disa A¢cilma Cabalari : 1950-1960 Arasi



7 Ocak 1946’da Demokrat Parti’nin kurulmasiyla ¢ok partili hayata gegilmistir. Cok
partili hayat daha ¢ok inénii’niin tesvikleri ile baslamistir. Batililar ile siki iliskiler kurma caresi
arayan indnii yénetimi, o tarihlerde batida tek parti yonetimine karsi duyulan antipatinin
odagi haline gelmemesi igin ¢ok partili hayata yonelmistir. Batililarin bu yéndeki tesvikleri
inénii ydnetimini cesaretlendirmislerdir(Avcioglu,1968;247). indnii, cok partili hayatin
Turkiye rejiminin amasi oldugu vurgularken Amerikan’in o tarihteki 6nemli yazarlarindan
Walter Lippman 1 Nisan 1947 tarihli Newyork Herald Tribune’de Batililarin bu konudaki
goruslerini soyle aktarmaktadir;

“Tirkiye ve Yunanistan’it gergekten yardima muhtag
olduklar1 ya da demokrasi modeli teskil ettikleri igin
se¢medik. Bu tilkeleri, Sovyetler Birligi’nin kalbine ve
Karadeniz’e acilan stratejik kapilar oldugu igin
sectik”(Akt.Avcioglu,1968;249).

Tirkiye hem i¢ nedenlerle hem dis nedenlerle gok partili hayata gegmistir.
Turkiye’nin ¢ok partili hayatla, derebeyleri, seyhleri toprak agalari ve kapitalist giftgileri ile
birlikte bliyuk arazi sahipleri ile Anadolu tliccarlari 6n plana gikmistir. Siyasi parti politikalari
bu bahsedilen siniflara goére ayarlanmaya baslanmistir. Bir bakimdan ¢ok partili hayati
kendini yeni kurulan sistemde glivensiz hisseden bu siniflarin iktidar ile olan iliskilerini
pekistirmeleri ve yerlerini saglamlastirmalari olarak degerlendirebiliriz. Bu belirlemenin tek
nedeni sadece Demokrat Parti igerisinde bu siniflarin dnem kazanmasi degil ayni zamanda
CHP igerisinde de ayni d6neme sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir(Avcioglu,1968:250). Bu
durum, Turkiye Cumhuriyeti’nin artik burjuva sinifi devleti olma yéninde buyik adimlar
attigini gosterir. “egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir” siari artik tim milletin
egemenliginden burjuva sinifinin egemenligine dogru yol almaktadir. Cok partili hayata
gecisle birlikte i¢ ortamdaki dengeler degismeye baslamistir. Milliyetgi-devrimci kanadi
sindirmis olan toprak agalari ve tiiccarlar CHP’de kalirken, Toprak Kanunu’ndan trken toprak
agalari, laik politikayr benimseyemeyen din adamlari ve dindar kesim, Varlik Vergisi’ni
unutamayan azinliklardan olan kompradorlar, CHP’nin nimetlerinden yararlanamayan ufak
tliccar kesimi Demokrat Parti’ye gegisi uygun gormustiir (Avcioglu,1968;253).

Gok partili hayata gegisle birlikte oy mekanizmasi kitlelere verilmistir. Bu durum ise
genis nifuslari yonlendirme erkine sahip olan agalari ve seyhleri oy potansiyelleri gbzetilerek
siyasi iktidar agisindan 6nemli duruma getirmistir. Madalyonun bir tarafinda iktidar igin
onem kazanan erk sahibi kisiler, bu 6nemle halk igin de daha énemli hale gelmeye
baslamislardir. Etki ve tepki mekanizmasi igerisinde ilerleyen bu durum burjuva sinifi
iktidarini daha da pekistiren bir durum olmaya baglamistir(Avcioglu,1968;270).



Tlrkiye’nin sanayi yatirimlari konusunda i¢ sermayeyi ¢ok fazla tesvik edemedigi ve
girisimlerinin tam basariya ulagsamayarak daha ¢ok dis sermayenin yatirimlarina tesvik
olusturdugu 1935 yillari ekonomik verilerde goériulmektedir. Cok partili hayata gegisle birlikte
sanayilesmemis topraklarda, halkin biyik ¢ogunlugunun hala tarimla ugrasiyor olmasi ve
toprak agalarinin 6nem kazanmasi ile birlikte Il. Diinya Savasi’ndan ¢ikan diinya igin Tirkiye
yine arka bahge olarak goérulmustur. Tirkiye gibi gelisme ¢abasi igerisinde olan Ulkeler igin
iktisadi umut kapisi Avrupa Ulkelerinin piyasa kosullarinda yer alabilme ihtimalidir. Avrupa
ulkeleriigin Tirkiye gibi Gilkelerde yeni pazar arayislarina umut vaat etmektedir. Bu
durumdan hareketle Avrupa, Turkiye’nin kalkinmasina destek olmak igin Marshall
Yardimi’nda bulunmayi 6nermistir. Tirkiye bu yardimi kabul ederken kendi iktisadi
blylmesine uygun gikarlari savunmaktaydi. Turkiye yonetimine gore savastan yikik ¢ikan
Avrupa’nin bu donemde gida ve ham madde ihtiyaci en st seviyededir. Turkiye, Marshall
Yardimini kabul ederek tarimsal Gretimini gliglendirecek ve Avrupa Ulkeleri igin gida ve ham
madde deposu olarak diinya ekonomisinde basarili bir yere gelecektir. Avrupa’nin gigli
tarim Ulkesi olma hedefiyle kabul edilen Marshall Yardimi, temelini Sanayi Devriminin sanayi
uretiminden alan kapitalist sistem igin Turkiye’yi tarimda da disa bagimli hale getirmekten
baska bir ise yaramayacaktir (Avcioglu,1968;260-270).

Avcioglu’na gore Turkiye bu yardimla beraber iktisadi politikada dnemli bir dontiglim
yasamistir. Mustafa Kemal doneminde sanayi lilkesi olmaya ¢alisan Ulke artik tarim Glkesi
olma c¢abasina girmistir(Avcioglu,1968). Fakat Kii¢lik(1978), bunun yalnizca iktidara gelmeye
¢alisan Demokrat Parti’nin oy toplamak igin gosterdigi caba oldugunu sonradan siki bir
manevrayla yon degistirip sanayi yatirimlarinda yabanci kaynakli sermaye saglamaya
cahistigini vurgular (Kiiclik,1978;245). Ahmad(1994), yine Kiiclik’e benzer bir diistinceyle
Demokrat Parti’nin var olan yonetime karsi gelerek iktidara geldigini, oylari bu anlayisla
topladigini ve bu ylizden segim vaatlerini yerine getirmek istedigini ama bir taraftan da
ekonomik kosullarin buna uygun olmadigini vurgular(Ahmad,1994;130).

Tirkiye’nin sanayi lkesi olma gabasi yonlindeki ¢alismalarindan uzaklagmasi
yonindeki oneriler Marshall yardimindan ¢ok daha éncelerinde, 1946 yillarinda, ABD'li
uzmanlar tarafindan Turkiye yonetimine iletilmektedir. Bu 6neriler Turk kalkinma
¢abalarinda etkili olmaya baglamistir. Bu donemde ABD’li uzmanlar Tirkiye’'nin devletgilikten
uzaklagmasi gerektigini, 6zel girisimlerin ve yabanci sermayenin tesvik edilmesi gerektigini ve
devletin sanayi yatirrmlarindan ¢ok tarimsal yatirimlarda bulunmasi gerektigi konusunda
Onerilerde bulunmaktadir. Tirk Ekonomisine, Amerikan Midahalesinin asiri miidahalesine
dair dnemli verilerden biri Thornburg Raporu’dur. Bu rapor, Turkiye’nin Amerikan yardimini



alabilmesi icin ne gibi girisimlerde bulunmasina dairdir. Ozellikle Gizerinde durulan ise
devletgiligin son bulmasidir. Bunun gerekgesi ise soyle sunulmaktadir;

“Simai kalkinmanin ilk devresinde, hususi tesebbiisiin
roliiniin tanindigr dogrudur. Fakat memleketi kurma
isini Devletin kendi eline alacagimi1 Hiikiimetin resmen
ilan etmesi iizerine, hususi tesebbiisiin sanayi
sahasindaki  inkisafi  birdenbire = durmustur”(Akt.
Avcioglu,1968;270).

Tirkiye yonetimi tarafindan gézden kagirilan en biylk unsurlardan birisi devletin
ekonomiye miidahale ettigi donemlerin Bliyik Buhran’dan dolayi piyasalarin en durgun
oldugu donemler oldugu ve bu girisimlerin diinya nezdinde tilke ekonomisini bir par¢ada olsa
hareketli tuttugudur. Thornburg raporu sadece bu tespitle kalmaz ayni zamanda Karabik-
Demir Celik Fabrikasi’nin tasfiye edilmesi gerektiginin 6nemini belirtir. Bu tasfiyenin hem
Turkiye halkinin kalkinmasi igin gerekli kosul oldugunu hem de Amerika’nin Turkiye'ye
yardim ¢abalarinin devam etmesi igin Tlrkiye’ye bir sinav niteliginde oldugunu vurgular.
Thornburg raporu sadece bu 6nerilerle kalmaz, devamini siirdiriir. Kalkinma igin sanayiden
vazgecmesi gerektigini vurguladigi Turkiye’de tarimdaki makinelesmeye yonelik ihtiyacini bile
disaridan saglamasi gerektigini dne sirer. Tlrkiye’nin yapacagi en akilci isin en basit tarim
makinelerinin bile pargalarini disaridan alarak montajini tlke igerisinde yapmasi oldugunu
vurgular. Tasimacilikta da Amerikan tasima sirketleri ile ortak is yapilmasinin bilgi ve
deneyim agisindan Tiirkiye’ye faydali olacagini belirtir. Onerilerini devam ettiren raporda en
dikkat ¢ekici bolimlerden birisi de Tirkiye’nin yabanci sermayeye de yerli sermaye kadar
ayricalik tagimasi gerektigini vurgular. Bu ¢ok énemli 6neri, Tirkiye’nin kalkinmasi igin
olmazsa olmaz kosullar arasinda goralir. Sayisiz 6nerilerden bir tanesi ise; Tiirkiye’de “iyi
secilmis” Amerikan kitap ve mecmualarinin daha fazla bulundurulmasinin tlkenin iktisadi ve
ekonomik olarak kalkinmasi igin kaynaklar zinciri olusturacagini vurgular. Tim bunlarin
icerisinde Thornburg’un bu digsiincelerinin Turkiye’de g¢ok itibarli bulunmasi ve o donemki
medyada, 6zellikle Vatan Gazetesi’'nde, “Buyik Tirk Dostu” diye sz edilmesi ve
disincelerinin ovilmesi ilgi cekicidir. Bu dvgllerin gosterdigi tek bir sey vardir; “egemenlik
kayitsiz sartsiz milletindir” siari ilk ydnetim eliyle burjuva sinifinin egemenligine sonra
Marshall Yardimi ve Thornburg Raporuyla, ABD ydnetime verilmeye hazirlanmaktadir
(Avcioglu,1968;271).

Tirkiye yonetimi, destek aldigi toprak agalariyla birlikte Thornburg Raporuna uygun
reformlara gitmistir. Bu sayede 1949 yilinda Marshall Yardimindan ilk traktorler gelmeye
baslamistir. Fakat traktorleri alan Turkiye beklediginden daha az dis kredi alabilecektir.



Yine rapora uygun davranarak ABD’nin glivenini kazanmaya ¢alisan Turkiye, 1950
yihinda Tirkiye Sinai Kalkinma Bankasini kurar ve bu banka yabanci sermayeye 6zel destek
vererek sanayi isletmelerinin kurulmasina 6ncilik eder. Yerli sermaye tarima
yonlendirilirken Lever Brothers istanbul’da bitkisel yag fabrikasi kurmaya hazirlaniyordu. Bu
fabrikada Uretilen margarinler yurt iginde Vita ve Sana adlariyla satisa sunulacaktir.
international General Electric Company adli sirket ise yerli-yabanci ortaklikla elektrik ampulii
Uretmeye baglayacaktir. Ahmad(1994) bu dénemi soyle anlatir;

“Agustosta’ta devlet girisimlerinin bu transferini ve 6zel
sektor gelismesini kolaylastirmak i¢in, Tirkiye Sinai
Kalkinma Bankasi kuruldu. 125 milyon TL’lik
sermayesini Onde gelen ulusal ve yabanci bankalar
temin etti; Uluslarasi Imar ve Kalkinma Bankasi, 9
milyon dolarlik bir bor¢ verdi. Marshall Yardimi 37
milyon TL sagladi. Bankanin belirtilen hedefi “6zel
sanayi kurmak, yerli ve yabanci sermayenin sanayiye
girmesini tesvik etmek ve Tiirk sanayisinin dayandig:
menkul degerleri Ozel ellere transfer edip orada
muhafaza etmek™ti. Banka, {retken kapasitelerini
genisletmeleri ve yenilemeleri ya da yeni {iretim
birimleri kurmalar istegiyle sinai firmalara uzun vadeli
krediler verdi. Firmalara teknik ve idari danigmanlik ve
rehberlik hizmetleri sundu ve 6zel sektor adina Marshall
Yardimi Fonlarini yonetti”(Ahmad,1994;132).

Menderes’in 1951 politikasini ¢dziimleyen Lewis sunlari yaziyordu;

“Su anki hiikimet politikasi, devletciligi bir biitiin
olarak ortadan kaldirmak degil, onu tedricen azaltmak
ve sonunda 6zgiil olarak devlet miilkiyetine uygun ya da
ayni1 sey olan 6zel sektor igin ¢ekici olmayan ekonomik
faaliyet bigimleriyle smirlamak gibi  goriiniiyor.
Buradaki temel soru sudur; devletgilik altinda
Tiirkiye’nin planli imari, eski kosullara ya da bir tiir
ekonomik somiirgecilige geri donme tehlikesi olmadan
siirlanmasint ya da terk edilmesini gerektirecek kadar
ileri gitmis miydi? Kuskusuz, 20. Yiizyilin ortalarinda,
Tiirkiye  tarihinde  kagirilan  19.yiizy1l  liberal
kapitalizmine geri donme ya da onu yakalama cabasi
tehlikesiz degildir’(Lewis,1951;328-329)

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kapitalistlesme ¢abasinin tehlikesi Yabanci Sermaye Tesvik
Yasasinda yatmaktaydi. Bu yasa ile birlikte sanayi atiliminda bulunan Tirkiye’yi yabanci
sermayenin isgal etmesi tehlikesi belirmisti (Ahmad,1994;138). 1954 yilinda ¢ikarilan
“Yabanci Sermaye Tegsvik Yasasi” ile birlikte tilkeye yabanci sermayeden olusan ya da yabanci
sermaye ile ortakli sanayi yatirimi yapilmaya baslanmistir. Tirkiye’nin kapitalist
isletmelerinin basinda gelen Kog Holding bu yillarda yasadan yararlanarak Henry Ford’la



gortismek icin Amerika’ya giderken Adnan Menderes’ten Ford’a hitaben bir tavsiye mektubu
almistir(Kiguk,1978;210). Boylesi bir ¢aba yasanin amacini ve islerligini ortaya koymaktadir.

Tim bu girisim ¢abalarinin sonucunda gelinen noktaya dair 1964 yillinda yapilan
Sanayi alanindaki degisimlere dair Devlet istatistik Enstitiisi’niin “1964 imalat Sanayi Sayimi”
¢alismasindan ulasilabilir. Sayimda on ve ondan fazla isci ¢ahstirilan kurumlar blyik sanayi
sayllmistir. Tablolarda verilen rakamlarin 822’si gida ve 689’u dokuma sanayisi alanindadir.

Nicelik olarak artig gosteren sanayi kuruluslarina nitelik olarak bakildiginda bu
yatirimlarin daha ¢ok yabanci sermayenin ya da yabanci sermaye ortaklikh olugturuldugu fark
edilebilir. Ama goriintste kalkinma igin yetersiz kalmakla birlikte daha dnceki yillara nazaran
bu dénemdeki sanayi yatirimlarinda nicel olarak bir hareketlenme gézlenmektedir. Kiiguk bu
durumun daha ¢ok 1954 yilinda gikarilan Yabanci Sermaye Tesvik Yasasi ile Demokrat
Parti’nin politik tutumuna yiklenmek istedigini oysa bu durumun Demokrat Parti’nin politik
tutumu olmadigini ayni zamanda CHP’nin de ayni anlayis igerisinde oldugunu
vurgular(Kigiik,1978;233).

Marshall Yardimi ile birlikte tGlkenin tarimsal Uiretici ve Giretim profili de
degismektedir. Karpat tiim bu gelismelerle ilgili olarak 1950’den sonra toprak ve ticaret
burjuvazisi icin su degerlendirmeyi yapmaktadir;

“Toprak sahipleri grubu, Osmanli Imparatorlugu’ndan
itibaren geliserek, Cumhuriyet devrinde tam olarak
meydana geldi. Miras, satin alma(bazi hallerde tefeci,
borglu kdyliinlin rehin ettigi topraklari alarak toprak sahibi
oluyordu), grup veya aile i¢inden evlenerek topraklarin
birlestirilmesi veya taraflarin kendi rizalari ile miilklerini
birlestirmeleri neticesi, toprak, muayyen bazi ellerde
toplaniyordu... Bu konuda kesin rakamlar bulunmamakla
beraber, bunlarin asagi yukar: 50 bin aile oldugu giivenle
sOylenebilir’(Karpat,1968:7?777).

Karpat’in bahsettigi bu toprak sahipleri 6zellikle sanayide islenen tarimsal trinleri,
zeytin, pamuk, tiitlin ve taze meyve gibi Grlnleri yetistiren kisiler olduklarini ve bu kisilerin
Ege, Akdeniz ve Marmara bélgelerindeki kiigiik illerde yasadiklarini vurgular. Uriinleri ya
devlete ya da direkt dis aliciya satarlar ayni zamanda kuguk yetistiricilerinde Grinlerini
satmalarinda aracilik ederler. Boylece bu aileler hem kentte yasayan tiiccarlarla baglantisi
olan hem de koéy halki ile iletisim inde olan yari kentli bir sinifi olustururlar. Tam da bu sinif
1950-60 arasi Demokrat Partinin oy kaynagi olarak gordiigu ve iktidardaki baglantilari ile



yerini saglamlastiran burjuva sinifi olacaktir. Ayni dénemin sanayicilerinin islettikleri
sermaye birkag bin ile birkag milyon arasinda degismektedir. Bu iki grup da muhafazakar
kesimi olusturmaktaydi ve bir gogunda toplumsal sorumluluk hissi bulunmamaktayd:.
Yasamlarinin biiyiik cogunlugu Osmanli imparatorlugu’nun seckin sinifina benzemekteydi.
Lukse diuskun, taklitci ve zevk igin bir gok harcamayi yapan... Bu yapi igerisinde yer alan
ziraatgl kesim dinin serbest birakilmasi gerektigini vurgular, sehirli tst kisim ise kendini daha
kozmopolit gdrmesinden dolayi laikligi savunur. Fakat toplumsal siyaset konusunda her ikisi
de ayni derecede muhafazakardir (Avcioglu,1968;277-279).

“Bu miitesebbis sinifi, dis memleketlerden yardim
almak hususunda biiyiik bir istek gostermesine karsilik,
isletmecilikte ve 6zellikle igsveren- is¢i miinasebetleriyle
ilgili eski goriislerini, bu alanlardaki yeni gelismelere
uygun olarak degismesi gerekince, ‘bu gibi metotlarin
Tiirkiye’de  sokmeyecegi’ seklinde dogmatik bir
gerekceyle, yeniliklere karsi direnmektedir. Isveren-ici
miinasebetleri ve genellikle is konularinda daha yeni
goriislere  sahip olan ve bu goriisleri alenen
savunmaktan ¢ekinmeyen Amerikali is adamlarina bu
gevreler, Tcretlerin  arttirtlmasint  veya  sendika
haklarinin taninmasini isteyen is¢i liderlerine baktiklari
gibi siipheyle bakarlar”
(Yalman,1930;211)(akt.Avcioglu,1968;279).

Tarimdaki makinelesmenin getirdigi sonuglarin en belirgin olani; eski toprak
agalarini zenginlestirdigi iken ¢ok sayidaki ortakgi kdyliniin durumunu kotulestirmistir.
Boylece toprak agalari kapitalist duruma gelmekte, ortakgi koyli ise igsiz kalmaktadir. Clinki
ortakgi koyliniin ekebilecegi topragi yoktur, toprak almasi imkansizdir ve makinelesme
yuziinden azalan ihtiyag olan kol giiciinde de is bulmasi gligtiir. Bu durum sanayi tretiminde
en ¢ok kullanilan pamuk yetistiriciliginin oldugu koylerde kendini daha ¢abuk gostermektedir.
Pamuk yetistirilen kdylerde kapitalizm daha hizli gelismekte ve bunun ortakgi kéyliler kisa
donemde topraklarini yitirmekte ve irgat olarak ¢alismaya baslamakta iken toprak agalari
kapitalist ciftciler haline gelmektedirler(Avcioglu,1968;289-300). Sanayide ¢ok fazla
tiketilmeyen sebze-meyve yetistiriciliginin yapildigi koylerde kapitalizmin gelismesi daha geg
gozlenmektedir. Bu yetistiricilikte ilkel yontemlerin daha gegerli olmasi ve yogun aile
emeginin kullaniimasi makinelesmeden uzak durmayi sagladigi igin kiiguk aile isletmeleri
burada kendilerine hareket alani saglayabiliyorlardi. Bliylik sermayeler bu tip Grlinlerin
uretimine girmek yerine tagima ve pazarlama konusunda egemenlik kurmaya
yeltenmislerdir(Avcioglu,1968;301).

Bu kosullarda igsiz kalan topraksiz koyli aileleri ¢6ziimu sehirlere gog edip
fabrikalarda ¢alismakta bulmuslardir fakat disa bagimli olarak, agir sanayi igin ¢alismayan



sadece ciliz tiketim mallarini Greten bir sanayi de bu imkani ortadan
kaldirmaktadir(Avcioglu,1968;310). Avcioglu bu donemi su satirlarla 6zetler;

“Ozetlersek, Tiirk tarim1 kapitalist bir gelisme igindedir.
Fakat bu gelisme, kapali ekonominin ilkel sartlar1 i¢inde
yasayan milyonlarca koylii ailesini pek az etkilemektedir.
Tarim iretiminin yarisindan fazlasi, ‘kendi igin {iretim’e
gitmektedir. Bu ‘prekapitalist’ sektorde iiretim diisiiktiir ve
yatirim yok gibidir. Mevsimlik ve gizli issizlik dolayisiyla
is giicii israf olmaktadir. Niifus baskisi, mer’a ve ormanlarin
tahribi ve erozyon yoluyla topragi zayiflatmaktadir. Distan
bir miidahale olmadig: siirece, kendiliginden bir gelisme
miimkiin olsa bile ¢ok uzun zaman alacaga, bu arada
koyliinin durumu tahammiil edilmez Sl¢iide agirlasacaga
benzemektedir. Sektdriin toplam {iretimi ile {retici
koyliniin ~ zati  tiiketimi  arasindaki  fark  olarak
tanimlayacagimiz ekonomik fazla, aga, tefeci ve araci
elinde toplanmakta ve pek az1 verimli yatirimlara
yonelmektedir. Ekonomik fazla, bu smiflarin liiks
tiiketimini ve tefeci sermayeyi
beslemektedir’(Avcioglu,1968:315)

Cumhuriyet’in ilk yillarinda amaglanan milli kapitalist bir sinif olugturmak iken
gelinen noktada bliylk yabanci firmalara ve devletlere bagh bir kapitalist sinif
yetistirmektedir. Bu amagla kapitalist sinifa ge¢mis yillardakini kat kat asan olanaklar
saglanmistir.

27 Mayis’ta trajik sahnelerle biten Demokrat Parti iktidari yillarinda dig yatirimlar,
tarim alanindaki genisleme ve dis ticaret bigimlerinde ilk yillarinda yarattigi elverisli ortam
g6z 6nline alindiginda 1950-1954 arasinda yatirimlarda 6zel sektér payinda bir artig
gorulmustir daha sonraki yillarda bu artis azalisa donlismustiir. 1954 yillarindan baglayarak
hizlanan enflasyon ve artan dis ticaret glglukleri ile birlikte, devlet yatirimlari agir basmaya
baslamistir. Yatirnmlarda 6zel sektor payi, ylizde 6-7 civarinda kalmistir. Ve 6zel sektor
yatirimlarinin yiizde 50’den fazlasi konut yatirimlarina gitmistir(Avcioglu-1968;333).

1946-50 yillari arasinda zemini hazirlanan yukarida bahsedilen siniflardan giig alarak
iktidara gelen Demokrat Parti, yine iktidar yillarinda bu siniflarla beraber kapitalist kalkinma
¢abalarina hiz kazandirir. Fakat Demokrat Parti iktidarinin ilk yillarinda ekonomiyi oldukga
disa bagimli hale getirme hatasinda bulunmustur. Kiiciik(1978) bu dis politikanin sebebini
Sovyetler Birliginin dostluk 6nerisini red etmek, Avrupa’nin liberal ekonomi politikalarini
kabul etmek oldugunu savunur. 1950’nin baslarindan itibaren igeride iktisadi yatirim igin
kredi imkanlarini disiinmeden, hesaplamadan artirirken disarida da yine hesapsizca
bor¢clanmaya baslamistir. Demokrat Partinin iceride verdigi krediler daha ¢ok Ziraat Bankasi
uzerinden verilmekteydi. Sadece kredi vermek degil ayni zamanda Uriin fiyatlarinin



yukseltilmesi ve traktor sayisinin disa bagimli olarak hizla artirilmasi “sosyal adalet” ve “ilk
sermaye birikimlerini” ger¢eklestirme amacindan kaynaklaniyordu(Avcioglu,1968;275-288).

1960 yilinda Menderes hiikiimetine son verildiginde Tirkiye Cumhuriyeti ekonomisi
¢Okmustl ve onun yerine gelen ydnetimin en temel gorevi tilkenin ekonomisini saglam
ayaklar tzerine oturtmakti(Ahmad,1994;147).

2.2.2. Cok Partili Sistemin Vizyon Celiskisi: Laiklik Mi Dindarlik Mi?

1923-50 arasi donemde surekli laiklik Gzerine kurulan politikalar, cok partili sisteme
gecilmesi ile farkli bir hal almigtir. Demokrat Parti, oy potansiyelini dindar olan kesimden
almaya ¢abaladigi igin segim politikalarinin ¢ogu bu yénde ilerlemistir. Demokratlar iktidara
geldiklerinde tlkede bilylik umutlar yaratmislardi. Tek parti sisteminden sonra, tlkeyi
demokratik bicimde yénetme, ¢agdaslasma ve refah getirme szl veren demokratlardan
halkin beklentisi oldukga fazlaydi(Ahmad,2006;131). Aslinda her iki partinin de hedefi;
Turkiye’'yi modernlestirmekti. CHP ile Demokrat Parti arasindaki fark, modern Turkiye’ye
giden yoldaydi. Bu goruslin gelismesinde dnemli etkenlerden birisi 1945’ten sonra ortaya
¢ikan liberilizasyon, milliyetgilik fikrinin icerigini de degistirmisti. Bu degisim 6zellikle Sovyet
Rusya’sindan etkilenme potansiyeli ylksek olan halkin diisiince bigimindeki kaymalari
onlemeye yonelik olusturulmaya ¢alisiimistir (Karpat,1967;369).

Demokrat Partililer, kamusal alan reformlarinda Kemaliz ideolojisine zamanin
gereklerine gére yorumlanip uygulanmasina katiliyorlardi. Kemalizm’in alti okla ifade edilen
bazi ilkelerinin amaglarina ulastigini ve gdzden gegirilmesi gerektigini savunuyorlardi.
Bunlarin en basinda da Turkiye’nin artik korumaci bir devlete ihtiyaci olmadigi idi. Boylece
devletgilik ilkesinin anlamini yitirdigini savunuyorlardi(Ahmad,2006;132).

1946 yilindan sonra beliren milliyetgilik anlayiginin fikir babasi Hamdullah Suphi
Tanriéver’di. Tanridver, milli giiciin kaynaklarinin tarihte, dzellikle Osmanl imparatorlugu
tarihinde bulundugunu ve Mislimanhgin Tirk toplumunun ruhunda yasadigini iddia
ediyordu. Bu diuslinceden hareketle de Tanridver, milliyetgiligin tarih ve dine
dayandirilmasini istiyordu. Gorusleri basinda ve halk arasinda biyuk ilgi gériince 1949 yilinin
Mayis ayinda Tirk Ocaklari’ni yeniden kurmayi basardi(Karpat,1967;365-371). Yeni



milliyetgilik anlayisi bazi irk¢i diistinceleri de desteklemeye baslamistir. Turkiye icin genel
olarak esas tehlike teskil edenlerin “solcular” olduklari, “sagcilarin” ise tehlikeden uzak
olduklari kanisi hakimdir. Bu tutumdan cesaret alan irkgilar da “milliyetgilik” etiketi altinda
faaliyetlerine devam edebilmektedirler. Nihal Atsiz, daha 1951’de savas yoluyla diinyadaki
batin Tarkleri birlestirmeye ¢alisacak yerde simdiki sinirlan iginde kalma kararinin Tirkiye
icin bir serefsizlik oldugunu yazabiliyordu. Bu diisiincelerden etkilenen donemin doért
milletvekili ileriki glinlerde, irkgiligi tesvik ettikleri gerekgesiyle istifa ettirilmislerdir
(Karpat,1967;385).

Bunun yaninda Tiirkiye’de ¢ok partili sistemin kurulmasi ve Adalet Partisinin iktidara
gelmesi aydin kesimi rahatsiz ederken, koyliler ve kasabalilar bu durumdan memnun idiler.
Cunki Demokrat Parti Hikimeti, 1950’de iktidara geldikten sonra, ezanin yeniden Arapca
okunmasina misaade etti. Devlet radyosunda kuran okunmasina izin verdi. Ahmad(2003) bu
donemde yasanan degisiklikleri sdyle 6zetler;

“16 Haziran 1950°de, iktidara geldikten yaklasik bir ay
kadar sonra, ezanin yeniden Arap¢a okunmasini
miimkiin kilan bir yasa ¢ikardilar, ¢iinkii ezan Haziran
1941’den  beri Tiirkge okunmaktaydi. Demokratlar
ayrica anayasa metninin dilini de Osmanlica’ya
yaklagtirarak ~ Atatlick ~ doneminin  gilincellenmis
Tiirkge’sinden uzaga cektiler ve Tiirkiye’nin Osmanh
geemisiyle yakinlagsmaya bagladilar. Hakim olmaya
baglayan Soguk Savas ve anti-komiinizm havasinda,
soldaki tiim partiler yasadisi ilan edildi, bunlarin 6nemli
iyeleri ya hapsedildi yada siiriildii. Komiinist bir sair
olan Nazim Hikmet iilkeden kacgip Sovyet blokunda
yasamak zorunda kalirken, solcu yazar Sabahattin Ali,
CHP iktidarmm son yillarinda devletin istihbarat
birimlerinin i¢inde oldugu iddia edilen tertip sonucunda
bir kagake1 tarafindan 6ldiiriildi”(Ahmad,2003;132).

Ahmad’in (2003) yazdiklari Gzerinden distntldiglinde, Kemalist ideolojinin tek bir
hakim sinif olusturmaya g¢alistigini elestirerek iktidara gelen Demokrat Partinin ayni zamanda
yine ayni anlayis igerisinde oldugu goérulmektedir. CHP’nin savunduklarindan daha farkli
olarak, olusturulmaya ¢alisilan modern Tirkiye anlayisi i¢in halkin dini motiflerden ve irkgi
duslincelerden uzaklastirilma ¢abasinin bu donemde Demokrat Partili birokratlar tarafindan
yeniden dine yaklastirilan ve artirilan irkgi gorusleriyle perginlestirdigi gérilmektedir. Bu
acidan duslintldigunde Turkiye’de ¢ok partili hayata gegis ve alternatif bir soluk olan
Demokrat Parti icraatlari, Kemalizm agisindan degerlendirildiginde demokrasi ve
modernlesme yolunda atilan buyuk bir adim gibi goriilse de aslinda Kemalizm’in olugturmaya
cahistigl toplumsal yapiyi gerileten bir siireg olarak degerlendirilebilir. Nihayetinde de
doénemin sonunun askeri bir darbe ile gelmesi ve bir Glkenin bagbakanin idam edilmesi



demokrasi adina ve bati medeniyetlerine erisme adina geriye dogru atilmig, buyik ¢abalar
sonucu Ulkenin getirildigi noktayi oldukga yobaz bir noktaya getirmistir.

Karpat(19679’a gore, Tirkiye’de ¢ok partili sistemin kurulmasi ayni zamanda
laikligin daha liberal bir sekilde de yorumlanmasina yol agti. Bu serbestlik ile din egitimine ve
ibadete daha buyik bir alan saglanmis oluyordu. Fakat bu durum devlet kurumlarini
etkilememistir(Karpat,1967;405).

Yerlestiriimeye galisilan modern dilin zorla topluma kabul ettirilemeyecegi gorisu
Demokrat Parti iktidari doneminde Hur Fikirleri Yayma Cemiyeti tarafindan savunuldu. Yeni
dil, idarecilerle halk arasinda ve ailelerle okulda egitim alan ¢ocuklar arasinda iletisim
kurmayi zorlastiriyordu. Hur Fikirleri Yayma Cemiyeti bu durum karsisinda yeni bir dilin
kanunla tiim ulusa kabul ettirilemeyecegini vurguluyordu. Bu digslinceler etkisini gosterdi ve
zorlama dil uygulamasi okul ve resmi dairelerden kaldirildi. Demokrat Partinin halkin iradesi
ve gelenekleri tizerinden ylrittigu politikalar beraberinde bir ¢ok degisikligi getirdi. Eskiden
halkla karsilasmalari zorunlu hallerde olan politikacilar, halkin igerisinde yer almaya basladi.
Halk ilk baslarda soru sormaktan ¢ekinirken ve politikacilar sorulan sorulari terslerken bu
distncelerle beraber halkla iletisime gegmeye basladilar(Karpat,1967;461).

2.2.3. Ozgiir Bilim, Ozerk Universite

Bu donem de genel olarak egitimin yayginlasmasi beklenirken, egitim ile ilgili
politikalar daha ¢ok oy toplama amacina yonelik olarak degistirilmistir. Bir énceki donemde
kurulan koy enstitileri kapatiimis. Bu okullar o dénemin en buyik korkusu olan “komnist”
bireyler yetistiren devlet zihniyetinden uzak kurumlar olarak gosterilmistir.

1946'li yillarda kabul edilen 4936 sayili Yitksek Ogrenim yasasi ile {iniversitelere
verilen en buyuk 6zellik; 6zerklik idi. Bu yasa ile verilen 6zerklik ile Gniversiteler yeniden
kendi alanlarinda otorite sahibi olan kuruluslar olarak taninmistir. Yasada tniversitelerin
yukamlia olduklari sorumluluklar detayl olarak belirtilmistir(Oktik,1995;135). Oktik, bu
sorumluluklarin 6zetini maddeler halinde asagidaki gibi verir;

e Egitim almis &grencilerin acik fikirli olmalarini
,genis diislinebilmelerini, akademik diislinebilen kisiler olmalarini,
Tirk reformlarinin ilkelerine sadik olmalarini, vatanseverlik
duygular1 asilanmig ve ¢esitli uzmanlik dallarinda kisisel
calismalarinini olmasini saglamak



*  Onceligi ulusal problemlerin aldig1 akademik
arastirmalart yiliriitmek,

*  Hiikiimet yoneticileri ile isbirligi i¢erisinde, ulusun
gelismesini amaglamak

*  Doktora 6grencilerinin arastirmalarini diizenlemek
ve aragtirma sonuglarini yayinlanmak

*  Toplumun seviyesini yiikseltecek bilimsel veriler
yaymak(Oktik,1995:135).

Universitelere ilgili ¢ikarilan bu yasa 1973’e kadar yiiriirlikte olmustur. Bu kanun
1933 {iniversite reformundan ileriye bir adim atmakta ve beraberinde Universitelerarasi
Kurul adinda yeni bir kurulug meydana getirmektedir. Bu kurumla birlikte Gniversiteler arasi
isbirligi ve problem ¢c6zme yeteneginin artirildig1 sdylenebilir (Korkut,1984:22).

Bir taraftan da Ulkedeki Gniversite sayisi artmakta, bolgelerin ihtiyaglarina gore
universiteler kurulmakta ve bdylece 6zerklik kosullarinda belirlenen sorumluluklari tagiyan
akademisyenlerle Glkenin dort tarafina cumhuriyet ideolojisi yayma gabalari devam
etmektedir. Bu yillarda Ankara Universitesi kurulurken yedi iilkenin Gniversite ile ilgili
yasalari incelenmistir(Korkut,1984;21). Bu ayni zamanda modernlesme alanindaki ¢abalarin
egitim alanina olan yansimasidir. Bir taraftan kent Universiteleri diger taraftan da kent disi
universiteler kurulmaya ¢alisiyordu.Bunun gerekliligini Bozkurt asagidaki gibi ifade eder;

“daha 6nce de belirtildigi gibi, Ikinci Diinya Savasi’nin
bitisini izleyen yillarda uluslar arast iliskilerin
gelismesi, sehirlesme, sanayilesme gibi faktorler teknik
yonii agir basan, pratik yetenekleri fazla, kuramsal
bilgilerden ¢ok, sorunlara doniik, yabanct dil bilen
elemanlar yetistirmesi zorunlulugunu ortaya ¢ikarmistir.
Kuskusuz bu zorunlulugun ilk iiriinii Dogu Anadolu’da
kurulacak tniversite olacaktir”’(Bozkurt,1984;24).

Doguda kurulmasi amaglanan bu Universitenin halkin sorunlarina bilimsel ¢dziimler
getiren bir yapida olmasi planlaniyordu. Bu niteliklere uygun Universite Erzurum’da kurulan
Atatiirk Universitesi’dir. Bu tniversitenin geleneksel mesleklere dair egitim verirken bir
taraftan da ciftgilik, tarim, hayvancilik gibi alanlarda uygulanabilecek projeler hazirlamasi
uzerinde duruluyordu. Ne yazik ki Gniversite kurulduktan sonra amaglananlar yerine
getirilememistir (Bozkurt,1984;25).

Yine hemen hemen ayni hedefler dogrultusunda bu yillar arasinda kurulan
Universiteler; Orta Dogu Teknik Universitesi(Ankara), Ege Universitesi(izmir), Karadeniz



Teknik Universitesi(Trabzon) olarak siralanabilirler. Universiteler, niifusu daginik ve genis
toprak pargasi Gzerinde bulunan Turkiye’nin her tarafinda kurulmaya galisiimis ve bilimsel
yenilikler bu alanlara tasinmaya ¢alisiimistir (Bozkurt,1984).

Cumhuriyetin ilk yillarinda yurtdisina génderilen ve ikinci Diinya savasindan sonra
hemen hepsi geriye donen yeni nesil akademisyenler, ¢ikarilan 6zerk Gniversite yasasi ile
birlikte Anadolu’nun her kdsesine bilim tasimaya baslayacaklardi.

2.3. YENIDEN DEMOKRASI DENEYiMi:1961-1980 YILLARI ARASI

1960 yilinda yasanan askeri darbeden sonra, Ulke bir yil boyunca askeri yonetimde
kalmis ve bu sire zarfinda Ulkenin bagbakani basta olmak lizere yonetici konumundaki
insanlarinin idam cezasi ile hayatlarina son verilmistir. Ordunun yonetime el koydugu ve
sonra yeniden demokrasiye donus ¢abalarinin basladigi donem birgok sosyal bilimci
tarafindan “ikinci cumhuriyet” olarak adlandirilmistir (Ahmad,2003;Ziircher,1993). Bu dénem
de ordu yonetiminden, demokrasiye gecme ¢abalari yine ordu miidahalesi ve yonlendirilmesi
etrafinda yapildigi icin hem yapilan segimler, hem ydnetim bigiminin ne kadar demokratik
oldugu tartisilabilecek bir konudur. Demokratiklesme ¢abalari ordu glidimiinde devam
ederken bu donem ¢ok da uzun siirmeyecektir. 1971’de Ulke, yeni bir askeri muhtira ile
demokrasiye ara verecektir.

2.3.1.Planh Biiyiime Yillan

Demokrat Parti iktidarinin stirdigl on yil boyunca llke de sadece siyasi sorunlar
degil ayni zamanda ekonomik sorunlarda ortaya ¢ikmisti. Milli Birlik Komitesi hem bu siyasi
sorunlari hem de ekonomi igin yeni temeller ortaya koymaya mecburdu. Demokrat Partili
yoneticiler; istikrarli olarak kalkinma programi uygulamak yerine, glinlik ¢dzimlerle iktidarda
olduklari yillari kurtaracak bir ekonomik biyiime yaratmiglardir.

MBK’nin yénetimde kaldigi 1960-61 yilinda devraldigi hilkkimetten halki olumsuz
etkileyen ekonomik gelismeler vardi. MBK y6netiminin ilk yaptigi is, tamamlanmamis olan
448 belli bagl yatirim projesinin yararliigini gézden gegirmek igin durdurmak olmustur. Bu
davranig ekonominin isleyisini yavaslatmis, kitlelere kadar ulasan olumsuz etkileri olmustur.
Esnaf-tliccar iligkisinin 27 Mayis darbesine dair olan tepkisi de piyasa islerini



yavaslatmaktaydi. 1961 yilinda para hacmi artmasina ragmen para harcanmayip elde
tutulmakta idi. D6nemin maliye bakani bu dénemde ise yatirilmayan para miktarinin 800
milyon lira civarinda oldugunu belirtmekteydi. Piyasanin bu durgunluguna ek olarak ayni
yillarda tarimsal Gretim miktari da diigmustir. Bu duruma bir de MBK’'nin bugday fiyatlarini
artirmama karari eklenince halk tepki gostermisti. Ve bu durumun suglusu olarak CHP’lileri
goriyordu(Cem,2007;339).

Milli Birlik Komitesi ekonomi igin yeni temeller ortaya koymaya ¢alisirken planh bir
ekonomiye ihtiya¢ duyuyordu. Planli ve esglidiimli kalkinma arzusu, anayasanin 129.
Maddesi ve Eylil 1960 tarihli 91 sayili yasa sayesinde bu soruna ¢6ziim
bulunmustu(Zurcher,1993;382). Bu nedenle 1960’ta Devlet Planlama Teskilati(DPT)
kuruldu(Ahmad,2003;153). Kongar(1998), bu yillari ismet inénii’den alinti yaparak asagidaki
gibi aktarir;

*  “insan hak ve hiirriyetlerini, milli dayanismayz,
sosyal adaleti, ferdin ve toplumun huzur ve refahim
gerceklestirmeyi ve teminat altina almayr miimkiin kilacak bir
demokratik diizeni kesin olarak se¢mis olan Tirk Milletinin,
Anayasamizda agik ifadesini bulan iktisadi ve sosyal hayati, keyfi
ve plansiz davranig tecriibelerine son verip adalete, tam c¢alisma
esasmna ve herkes i¢in insanlik haysiyetine yarasir bir yasayis
seviyesi saglamasi amacina gore diizenleme arzu ve azmine uygun
olarak;

i ‘Milli tasarrufu artirmak, yatirimlarin  toplum
yararina, gerektirdigi onceliklere yoneltmek ve iktisadi, sosyal ve
kiiltirel kalkinmay1 demokratik yollarla gergeklestirmek iizere,

d ‘Birinci Bes Yillik Kalkinma Plan1
hazirlanmistir”(Devlet Planlama Teskilat1,1964;3den
akt.Kongar,1998;361).

DPT’ye ekonomik, toplumsal ve kiltiirel planlama alanlarinda genis yetkiler
verilmisti. DPT, yabanci danismanlarla birlikte, bes yillik kalkinma planlari olusturmaya
basladi. Ancak basindan beri DPT’nin roliine ve konumuna dair partiler arasinda anlayis farki
vardi ve bu fark anlagmazliklara neden oluyordu. Devletgi yapisiyla CHP, DPT’nin politikalarini
batin kesimler igin baglayici goriirken diger partiler ise bunu kabul etmiyorlardi. Bu
tartismalar sonucunda indnii, DPT’nin yetkileri konusunda bazi tavizler vermek zorunda kaldi
(Zurcher,1993;382).

Devlet Planlama Teskilat’nin temel 6devi ekonomiyi bes yillik planlar dahilinde
yonetmekti. Bu 6dev ile birlikte yeni anayasada yer alan tegkilat, basbakanin baskanlik
yaptigi bir kurumdu. Dolayisiyla da iktidardaki partinin etkiledigi bir danisma kuruluydu. Ayni



zamanda da bes yillik plan yirirliige girmeden 6nce hikiimet ve Meclis tarafindan
onaylanmasi gerekiyordu. Bu da tim planlama sirecini siyasi ve ideolojik bir hale getiriyordu
(Ahmad,2003;154). Bu durum iktidarlar degistikce daha ¢ok belirgin hale geliyordu. 1965’ten
sonra Adalet Partisi iktidarinda DPT’nin etki alani daha da daraltildi. 1968’de agiklanan ikinci
bes yillik plan devlet kesimi igin baglayici iken 6zel kesim igin sadece 6neri niteligi tagiyordu.
Bu durum AP’nin devleti 6zel tesebbisiin hizmetkari olarak gérmesinden kaynaklaniyordu
(Zurcher,1993;382).

Gok partili sisteme yeniden gegildiginde ve Demokrat Partinin gérusiini benimseyen
siyasi partiler hayata yeniden katildiginda 1961 anayasasinda yer alan 41. Madde gegerliligini
yitirmisti. Bu madde “iktisadi ve sosyal hayat, adalete, tam galisma esasina ve herkes igin
insanlk haysiyetine yarasir bir yasayis seviyesi saglanmasi amacina gére dizenlenir” diyordu.
Fakat Turkiye’de yeni dogmakta olan ve iktidar tizerinde etkili olan sanayi ¢evresi bu gorisu
kabul etmek yerine, iscileri kontrol edip yonetebilecek bir devlet istiyorlardi. Turkiye gibi
gelismislik dliizeyine sahip olan bir tlke igin grev ve sézlesme hakkinin bir liks oldugunu
savunuyorlardi(Ahmad,2003;154). Bununla beraber; AP’yi, DP’den ayiran dnemli bir temel
ekonomik goériis farki yoktur. iki parti ayni cikar ve ziimrelerin degisik ddnemdeki temsilcileri
olmustur. Her ikisi de bu gikarlara kitlelerdeki 6zlemlerin benzer dogrultuda oldugu belirli bir
zaman kesitinin Grindduar. DP’nin devami olarak degerlendirilebilecek olan AP iktidara
geldiginde halk kitlelerinin demokratiklesmesini ve tlkenin sanayilesmesini kolaylastirici bir
islev tasimistir. Bu islevinin 1970’e kadar da slirdigl soylenebilir(Cem,2007;340).

Devlet Planlama Teskilatinin hazirladigi ilk bes yillik plan 1963 yilinda ortaya
konuldu. Plana gore Tirkiye daha 6nce ithal etmekte oldugu mallarin Gretimine dayali hizli
bir endlstrilesme yoluna girdi. Otomobil, buzdolabi, radyo vb. mallar genelde Ford veya
Philips gibi yabanci firmalarla igbirligi iginde Uretiliyordu; Turk sermayedarlari, diinya
pazarlarinda rekabet edebilecek yeni, orijinal mallar yaratma riskini alabilecek girisimciler
degildi. Onlar sadece gabuk yoldan kar etmek istiyorlardi. Diinya ekonomisi de o yillarda bu
gelismeleri kabul edebilecek diizeydeydi(Ahmad,2003;154). Planli donemin basinda gida ve
tekstil gibi dayaniksiz tiiketim mallarinin ithalati, yerli Gretimle ikame edilmis, baska bir
deyisle ithal ikamesinin ilk agamasi tamamlanmistir. Ancak, 1963-80 donemini kapsayan ithal
ikamesine dayali sanayilesme doneminde, ikinci asama olan yatirim mallari Gretimine
gecilememistir (Boratav,1988;61).

1963-77 déneminde tarimsal tretimin yillik artis hizi %3 iken, sanayi tGretiminin yillik
artis hizi %10’u asmistir. GSMH ise yilda ortalama %7’lik bir hizla
blylmustir(Boratav,1988;63).



Birbiri ardina gelen hiikiimetler, siibvansiyon ve vergi indirimleri gibi dogrudan
yatirim tesviklerinin yani sira, yerli sanayinin yaratilmasini baslica Gg yolla gelistirmeye
calistilar. ilk olarak; Avrupa ve Amerika’nin sanayi Griinlerine karsi ithalat kisitlamasi
getirilmesi ve giimriik ticretlerinin artirilmasiydi. ikincisi, déviz kurlariyla oynanmasiydi.
Uglinciisii ise, ciftcilere yonelik destekleme alimlari ve sanayi iscileri icin yiksek ticret
artislarina izin verilmesiydi. Boylece canli bir i¢ pazar yaratiliyordu (Zurcher,1993;398).

Sanayiyi canlandirmaya dair tiim bu ¢abalara ragmen, genel olarak 1923’te baslamis
olan kalkinma gabasi, 1950’den 1970’e kadar disa bagimlilik dénemi olarak yer almistir. 1970
yilina gelindiginde ise lilkenin disa bagimliligi iki noktada net olarak gériliir. ismail Cem bu
tabloyu asagidaki gibi betimler;

“a)ihracat artmamigtir. Tirkiye’nin distan aldigi
mallarin parast disa satilanlarla kargilanmamis, aradaki
fark yildan yila bilylimiistiir.

b) sanayilesme c¢abasi ithalati yeterince azaltmamustir.
Yeterince azalmak bir yana, bagimliligi bisbiitin
arttirmistir.  Zira gesitli alanlardaki sanayi yaratici
olmaktan ¢ok montajcidir. Memleketin ham maddesini
ya da disarinin ucuz hammaddesini alip onu isleyen
sthhatli bir sanayi degil, Avrupa’nin zaten islenmis
parcalarin1 alip birbirine ekleyen israf¢ci bir sanayi
kurulmustur. Bu sanayi, Avrupa’nin mamul pargalarina,
ithalata muhtactir. Dolayisiyla dis borglara mubhtagtir.
Bu durumda yabanci devletlerin Tiirkiye’ye verdigi
borcun 6nemi soz konusu donemde bir kat daha
artmistir. Borcun azalmasi halinde belirecek tehlike
sadece belirli mallarin alimi, belirli sanayi dallarinin
kurulamamasi, yatirimlarin azalmasi degil, biitiiniiyle
sanayinin ve bagimli ekonomik diizenin
¢okmesidir’(Cem,2007:367).

Dis borcun yarattigi bagimhlik, is¢i dovizinin artacagi ve sanayi mamulleri ihracatinin
ilk adimlarinin atilacagi 1970’lere kadar ekonominin énde gelen 6zelligi
olmustur(Cem,2007:370). Almanya’nin gelisen ekonomisi icin gerek duydugu emek giici
Turkiye’den saglaniyordu. Bu durumun Turkiye’ye iki agidan yarari vardi; hem koyliler
topragindan ayrildigindan hem de gogmen isgiler ailelerine havale ettikleri parayi Alman
marki olarak yolladiklarindan; déviz agisindan. Fakat Tiirk ekonomisi kisa siire igerisinde bu
isci dovizlerine bagimli hale geldi (Ahmad,2003:155).

Ahmad planl ekonomi yillarini asagidaki gibi 6zetler;

“Planlamacilar Tiirkiye’nin ekonomisini ve toplumsal
yapisini birka¢ yil i¢inde doniistirmeyi basarmislardi.



Tiirkiye artik 1950°ler de oldugu gibi devletin islettigi
kiiciik bir endiistri sektorii disinda agirlikli olarak tarima
dayali degildi. 1960’larin sonuna gelindiginde, artik
ortada gayri safi milli hasilaya (GSMH) tarim kadar
katkida bulunan dinamik bir &zel endiistri sektorii vardi.
Hatta 1973’te endiistri tarimi
gegecekti”(Ahmad,2003:155).

Ahmad’in(2003), belirttigi sekliyle ekonomik yapi ve ekonominin temel dinamikleri,
kentsel alanda yasanan montaj sanayisinin biiyimesi olarak nitelenebilir. Boratav’a gore bu
blylmenin nedenini; bati toplumlarinda yayginlasan tiketim bigimlerinden kaynakli
oldugunu vurgular. Batida kullanilmaya baslanilan ve batidan diinyaya yayilan; televizyon,
buzdolabi, gamasir makinesi, elektrikli stiptirge, otomobil, mutfak ve ev esyalarinin tiketimi
ayni yillarda Gilkemizde de artmaya baslayinca hem ithal ikame hem de montaj sanayisine
uygun bir gegici blylime gozlenmistir.(Boratav, 2006; 119). Artan tiiketim mallari talebi
dogrultusunda lke iginde bu mallari tGretebilecek sanayi hentiz yerlesmemis oldugundan,
yabanci ortakliklarla Giretimlerini gergeklestirilmis ve Ulke igi tiiketimi karsilamak esas amag
haline gelmistir. Gerek kalite gerekse teknolojik anlamda bu Uriinler, dis piyasalarda tretilen
muadillerinden geri kalmis ve dis ticaret alaninda bu Grlnler Gzerinde bir rekabet s6z konusu
olamamistir.

1960’larin ortalarinda yasanan bu talep patlamasi, toplumun farkli siniflarinda farkh
mallara yonelik tiiketim taleplerinin yayilmasini saglamistir. Boratav, bu yayginhgi 1970’lerde
gecekondu semtlerinde gatilari kaplayan televizyon antenleri ile betimlemektedir. Ayni
zamanda isci ve koylu ailelerinde giderek yayginlasan transistorlu radyo, teyp, buzdolabi ve
hatta otomobil kullanimindaki artisi da vurgulayarak érnekleri artirmaktadir (Boratav, 2006:
120).

Tirkiye bu yillarda sanayisini gelistirememekle biylk zarara ugramistir. Devlet
Planlama Teskilati’nin ikinci bes yillik plan igin hazirladig1 “Tlrkiye Ticaret Hadleri”
¢alismasina gore, Tirkiye ihracatinin ortalama degeri 1951’de 100 olarak alinirsa, satilan
mallarin degeri stirekli dligtigi igin 1965’te 80 olmustur. Yani 1951’de 100 liraya satarken,
ayni mal 1965te satildiginda karsilik olarak sadece 80 lira alinabilmektedir. Bu ayni zamanda;
1950-54 yillarinda Tirkiye’nin sattigi mallarin her bir tonu karsihginda 1.844 lira aldigini,
1955-1959’da ise bu degerin 1.664 liraya, 1960-64’te 1.476 liraya dustiguni, 1965 yilinda
1.568 liraya geldigini gosterir. Diga satilan Urunlerdeki bu zarar Tirkiye’nin
sanayilesememesinin sonucunda ugradigi zararin bir yluziini olusturur. Diger tarafta ise
distan alinan mallardaki deger artislari meydana getiriyordu(Cem,2007:371).



Tirkiye’nin ithalati 7 milyar dolardir. Alinan mallarin hepsi diger geri kalmigs tlkeler
gibi sanayi mallarindan olusmaktadir. Bunlar arasinda; kazan ve makineler(%35), kimyasal
maddeler(%13), tasit araclari (%9), demir celik (%7) ve 6teki mamul maddelerden
olusmaktaydi. Diinyadaki genel egilime uygun olarak, alinan bu maddelerin ortalama birim
degeri her yil biraz daha artmaktadir. DPT’nin s6zi gegen ¢alismasinda, distan alinan
maddelerin 1956-1964 yillari arasinda %10 pahalilastigi belirtiimektedir. Yani fiyatlar
1956’nin diizeyinde kalmis olsaydi, 7 milyara satin aldigimizi 6,3 milyara
alabilecektik(Cem,2007;371). Yine DPT’nin galismasina gore 1963’te 100 olarak belirtilince,
1956’daki 127 iken 1965’te 95’e diismustir (Cem,2007:371).

1968 sonrasinda ise 6nce birkag yillik bir durgunluk dénemine girilmis daha sonra ise
1972-73'te tarim Urlnlerinin diinyadaki degerlenmesi nedeniyle yikselme goriilmis iken
petrol fiyatlarinin sigramasi bu dengeyi de bozmustur. Ve Turkiye’nin dis ticaret haddinde
hizli bir diisiis yasanmistir. 1968 yili 100 olarak alindiginda durum asagidaki gibi degismistir;

1968:100 1972:104 1976: 82
1969: 99 1973:106 1977:77
1970: 97 1974: 85
1971:98 1975:76

(Cem,2007; 370-372).

Tim bunlarla beraber 1923’ten beri kalkinmaya galisan Turkiye’nin 1930’lu yillarda
kabul ettigi “Yabanci Sanayiyi Tesvik Kanunu”, sanayilesme igin Tirkiye’deki yatirimcilara
yabancilardan gelen parayla kolaylik saglayacak ve kalkinma gergeklesecek diye
disunidlmekteydi. 1960-1980 yillari arasinda ise yabanci sermayenin toplam yatirimlar
icindeki payi sadece %2 civarindaydi. Fakat bu nicel oran, ekonomide nitel olarak karli ve
dinamik alanlarda yogunlagmisti bu ise Tiirk ekonomisini fiillen yabanci merkezlerin kararina,
hatta ¢ikarina bagimli kilmisti. Ticaret bakanliginin 1972 sonunda agikladigi bir raporda
durum tiim gergekligi ile ortaya serilmistir. Bu rapora gore ilk olarak; Turkiye’de imalat,
maden ve hizmetler sektdriinde 70 kurulus, yabanci sirketlerin kontroli altindadir ve bu
kuruluslarin yaridan fazla hissesi yabancilarin elindedir. ikinci olarak ise; 50 kurulusta ise
yabanci sermayenin payi %17-30 oranindadir. Rapora konu olan 120 sirketin toplam
sermayesi ise 3 milyar 996 milyon liradir ve bunun 1 milyar 852 milyonluk bolimu yabanci
sermaye hissesidir (Cem,2007;372). Bu rapora gore degerlendirildiginde yabanci sirketler
belirli alanlarda toplanmalari ve Tirkiye’de sagladiklari karin kendilerine tanidigi genisleme
imkaniyla, Turkiye’nin en buyik ekonomik kuruluslari arasinda yer alan 120 isletmeyi



dogrudan dogruya ya da dolayli olarak kontrollerinde bulundurmaktadirlar (Cem, 2007; 372-
373).

Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu, Petrol Kanunu, Maden Kanunu ve Eregli Demir
Celik Fabrikalari kanaliyla tlkeye giren yabanci sermaye 1970’e kadar toplam sermayenin
%38’i, nakdi sermayenin ise %85’i kadar kar transferi yaparak kendi anavatanlarina 35 milyon
dolar gétirmuslerdir. Bu sirketlerin ayni siire iginde saglamis olduklari karin toplami ise 70
milyon dolardir. Dolayisiyla geriye kalan 30-35 milyon dolari ise istedikleri zamanlarda,
kanunlarin onlara tanidiklari haklar ¢ergevesinde Ulkelerine gotiirmislerdir(Cem,2007:373).

1965 yilina kadar yabanci sermayenin 6zel sektérdeki yatirim orani agsagida
gorilmektedir.

Yabanci Sermayenin Ozel Sekt6r Yatirnmlarina Orani*
1963-
1963(%) 1964(%) 1965(%) 1965(%)
Lastik-plastik 54 37 21 36
Kimya 8 9 42 16
Elektrikli
makine 2 18 13 15
Tasit onarim
ve imalati 54 37 0,3 17

*Cem Ismail(2007); Turkiye’nin Geri Kalmishginin Tarihi, Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, istanbul

Surekli olarak dis 6demeler dengesi agigl, dis girdilere bagiml bir sanayi nedeniyle
dovize bagimli olus Turkiye ekonomisini tehlikeli hale getiriyordu. 1973-74 yillarinda yasanan
petrol bunalimi uluslar arasi piyasada petrol fiyatinin dért misli artisina yol agmisti.
1950’lerden beri petrole bagimli hale gelen Turkiye igin dolarla 6dedigi ithalat faturasinin



oldukga artmasi anlamini tagiyordu. 1979-80’de petrol fiyatlarinin tekrar artmasi ile Tirkiye
doviz gelirinin Ucte ikisini petrol faturasini ddemeye harcamasi ile sonuglandi. Bu sirada
Avrupa’da yasanan ekonomik durgunluk nedeniyle dis piyasaya pazari da daralmisti. Bu
durum Tirkiye ekonomisini giderek daha ¢ok zora sokuyordu (Zurcher,1993;392).

Uras(1979), Turkiye’de Yabanci Sermaye Yatirimlari adli kitabinda ise 1975 yilinda
Tirkiye’de bulunun 109 yabanci sermayeli kurulusun su 6zellikleri tasidigini vurgular:

-109 Yabanci sermayeli kurulusun toplam sermayeleri 5,4 milyar liradir.
-Toplam sermayenin %40'1(2,1 milyar lira) yabanci sermayeyi olusturmaktadir.
-109 yabanci sermayeli kurulustan 93’G imalat sanayi kesiminde ¢alismaktadir.

-1950-1975 déneminde sadece %40’1 nakdi olmak lizere 286 milyon
dolarlik yabanci sermaye girisine izin verilmis, bu izinlerin %48’i oraninda
137 milyon dolarlik fiili yabanci sermaye girisi olmustur(akt.Cem,2007;374-
375).

Tim bu rakamlara ragmen Turkiye’deki yabanci sermaye ekonomiye énemli bir
katkida bulunmamakta, para olarak getirdiginin, bazi yillarda, tam iki katini disariya
gotlirmektedir.

Bu yillarda Tirkiye’deki sanayi ithalatgi ve araci yani agir basan, disa bagimli bir
nitelik tagimistir. Gllten Kazgan bu sanayi tipini “montajci” olarak nitelemektedir. Bu nitelik,
onun dogusunu etkileyen sartlarin kaginilmaz sonucudur. Bu durum bir 6rnekle agiklanacak
olursa otomobil yapimi bunu net olarak gosterir. 1973 yilinda %69 oraninda “yerli malzeme”
kullanilmaktadir. Ne yazik ki bu yerli malzemenin énemli bélimu ithal mali girdilerden
saglanmaktadir. Yerli olarak nitelenen malzemenin DPT arastirmasina gore sadece %33’l
yerli malzeme oldugu, %67’'nin dogrudan ya da dolayl ithal girdilerden saglandigi ortaya

¢tkmaktadir (Cem,2007;386-387).

Sanayide bu gelismeler yasanirken tarimsal alanda ise gittikgce disUs
gozlenmektedir. 1960’larda ihracatin %80’ini tarimsal Grln olustururken 1970’lerde %60’ ini
tarimsal Gretim olusturmaktadir. DPT’nin hazirladigi ilk bes yillik kalkinma planinda tarimsal
uretimin artis temposu yilda %4,2 olarak hesaplanmisken gergekte bu hiz ancak %3,2’ye
varabilmistir. Tarimsal Gretimin 1967 ve 1968’ deki %3.1’lik artisi ise tam bir ¢gikmazi isaret



etmektedir. 1970’li yillarda bugday tretimi artmis ve ihracat imkanlari dogmustur. Fakat bu
artisin traktor ve giibre kullanimi ile degerlendirildiginde yine de bir duraksama oldugu
soylenebilir. Clnki ayni yillarda traktor sayisi 250 bine ulagmistir. Zaten 1977 yilina
gelindiginde de tarimdaki binde birlik artis ancak niifus artis hizini yakalamaktadir. Bu durum
ise kalkinmayi géstermekten ¢ok uzaktir (Cem,2007;397).

1977 yilinda gayri safi milli hasila rakamlari uygulaninca asagidaki sonuglara
ulasilmigtir. Cem sonuglari agagidaki gibi maddelestirir;

“1) Birinci kalkinma planinda belirtilen bdliisiim
esaslarina gore tarim kesimindeki Tirk halkinin
(niifusun %60°1) milli gelirdeki pay1 1977 yilinda ancak
7.100 liradir.

2)Bu kesimdeki 24 milyon insan da kendi paylarina
disen milli gelii ¢ok adaletsiz  Olgiilerle
boligmektedirler: Kalkinma planinda belirtilen esaslara
gore tarimdaki niifusun %92’si tarimda yaratilan gelirin
sadece %48’ini, niifusun %8’i gelirin  %52’sini
paylasmaktadir.

3)Tarimda yaratilan degerler, yaratilan degerin
paylasilma yiizdeleri ve 1972 yilimin resmen agiklanan
rakamlart birlestirilince ortaya su sonug¢ ¢ikmaktadir:
Tarim kesimindeki vatandasin 22 milyonu (tiim niifusun
%55’1)) adam basmna yilda 3.700 liralik bir payla
yetinmektedir”(Cem,2007;400)

Boylece Ulkede tarimsal Gretimde bir gerileme gozlenirken, llkeye gelir saglamayan
bir sekilde sanayi alaninda bir bliyime gézlenmektedir.

Darbeden sonra amaglanan, Cumhuriyetin kuruldugu ilk yillarinda oldugundan farkli
degildi. Ulkeyi kalkindirmak ve “muasir medeniyetler” seviyesine ulastirmak igin
¢abalaniyordu. Bunun igin planli bir kalkinma modeli ile sorunlar asiimaya galisildi. Fakat hem
1930’lu yillardaki yabanci sermayeye dair kanun, hem iktidarlarin liberal bir ekonomi
yaratmaya ¢alisan yanlis politikalari, tlkede sanayiyi gelistirmekten ¢ok ortada goriinen
fabrikalar diginda disa bagimli hale getirmekten bagka bir ise yaramamistir. Tim bunlarin
sonucunda ekonomi politikalari disa bagimli olarak ¢ikmaza girmis ve 1980 yilina gelindiginde
Ulke ekonomisi yine bir krizle sarsiimaya baslamistir.

2.3.2. Sol, Ortanin Solu ve Sag

ilk darbeden sonra yeniden demokrasiye gecis askeri ydnetimin etkisi altinda
oldukga sancili olmustur. Ulke yénetimini Menderes hiikiimetinin elinden alan ordu ulkenin



yonetimini ve kalkinmasini kolaylastirmak amaciyla yeni bir anayasa hazirligina giristi.
Amaglarinin, tarafsiz bir ydonetimin denetledigi serbest segimleri yaparak siyasi partileri siyasi
acmazlarindan kurtarmak ve iktidari segimler sonucunda kazanan siyasi partilere devretmek
oldugunu agiklayan Silahli Kuvvetleri 27 Mayis’ta Profesér Onar’in bagkanhginda Anayasa
Komisyonu olusturarak hareketin niteligini farkli bir sekle gegirmistir. 28 Mayis’ta sunulan
Anayasa Raporu Demokrat Partilileri devirebilmesi igin orduya bitlnlyle yeni ve mesru bir
motivasyon veriyordu. Bu rapordan hareket eden Silahli Kuvvetlerini siyasal otorite ve yasal
hikimet gibi devletin toplumsal kurumlarin da yeniden yaratilmasini gerektiriyordu. Bu
durumda agagidaki 6nlemler alinmasi zorunlu hale gelmisti;

“l.Kamu hizmetlerini milletin istedigi demokratik
sartlara uygun olarak yiiriitecek... insan hak ve
hiirriyetlerini koruyarak ve amme ¢ikarlarini gézetecek
gegici bir hiikiimetin kurulmasi

2. Bir kanun devletinin gergeklestirilmesini, devlet
organlarinin  olusturulmasint ve sosyal kurumlarin
demokratik bir temele ve hak ve adalet temellerine
oturtulmasini saglayacak” bir anayasanin hazirlanmasi.

3. “milletin gergek iradesinin ifadesine imkan verecek”
bir se¢im yasasinin hazirlanmas1” (Ahmad1994;166).

Bu maddelerden yola gikarak Turkiye yeni bir demokrasi deneyimi igin 12 Haziran
1961’de yeniden siyasi partilerin kurulmasina izin verildi. Demokrat Parti geleneginden gelen
kisilerin parti kurma girisimleri “soysuz kisilerin” milli beraberligi bozma girisimi olarak
degerlendirilerek tutuklanmasi ile son buldu. Bu tir girisimlerin 6niine gegmek igin segim
kampanyalarini CHP’lilere en yakin sekilde diizenlemeye ¢alisan Silahli Kuvvetler asagidaki
maddeleri yayinladilar;

“l1. 27 May1s devrimini siyasi amagclarla sorgulamamak
ve istismar etmemek

2. Atatiirk reformlarini korumak
3. Islami siyasal amaglarla istismar etmemek

4. Yassiada Mahkeme kararlarini istismar etmemek”
(Tiirk Basini, 1961°den akt. Ahmad;1994,173).

Yapilan segimler sonunda CHP dnderliginde koalisyon hikimeti kurularak yeniden
iktidar siyasi partilere birakildi. Fakat bu donemde asker yénetimden elini tamamen ¢ekmis
degildi. Gelinen nokta demokrasiye gegilmis gibi goriinse de demokrasiden ¢ok uzakti. Ne
yazik ki bunun sorumlusu tek basina ordu degil, aydinlar 6zellikle de ikinci Cumhuriyet
anayasasini hazirlayan profesorlerdi. Anayasa siyasetin radikallesmesine neden oldu. Eger
anayasaya tam anlamiyla bagimli kalinsaydi; liberal ve demokratik bir Turkiye vaat ediyordu.
Bu durum temel bir geliski yaratiyordu. Anayasa 1960’tan dnce siki denetim altinda tutulan



iscilerin ve radikal aydinlarin yerlesik gliclere karsi siyasi miicadele yénetmesine izin
veriyordu fakat CHP’liler ve neo-demokratlar bu rahatliga karsi ¢itkmakta ve uygulanmasina
engel olmakta kararlydilar. Ahmad bu donemi asagidaki gibi aktarir;

“27 Mayis Devrimi ve 1961 Anayasasi, yapisal bir
temel olmadan liberal siyasete gecis yapti. On yillardir
ilk kez, yonetici smiflarin ¢ikarlariyla dogrudan gatigan
cikarlar1 acikca temsil eden bir partiye, Tiirkiye Isci
Partisi’ne, ¢esitli yerlerden gelen biiyiik baskilar altinda
da olsa, faaliyet izni verildi. Varligin1 siirdiirdiigii on yil
boyunca Tiirk siyasetinde yarattigi etki, biiyiikligi ve
Meclis’teki temsiliyle tamamen orantisizdi. Anayasanin
garanti ettigi Ozgiirliikler sayesinde, radikal ve solcu
egilimleri olan Fikir Kuliipleri, Tiirkiye’nin sorunlarim
tartisgtp  aciga  ¢ikarmak  iizere  Universitelerde
orgiitlendiler. Siyasi literatiiriin yayimlanmas1 —6zellikle
geviriler- burjuva aydinlarin, hatta is¢i sinifinin
politiklesmesini besledi ve
hizlandirdi”’(Ahmad,1994;187).

Ahmad(1994), yukarida yazdiklariyla o ddonemde hareketlenmeye baslayan ve
sonralari yeni bir darbeyle sonlanacak olan sol hareketin ilk kivilcimlarinin nasil olustugunu
anlatmaktadir. Tim bu gelismeler sirasinda hiilkiimet tedirginlesiyordu fakat bir taraftan da
yeni anayasa nedeniyle 6nline gegemiyordu. Askeriye ise “asiri sol” tehdidini kullanarak
sikiydnetimini devam ettirmekteydi. Bu durum CHP koalisyonunu da tehlikeye sokuyordu.
Bunda etken olan neo-demokratlar ve Demokrat Parti kokenli siyasetgilerin sdylemleri
oluyordu. Bir taraftan hala planl ekonomiye karsi yiritilen elestiriler ise durumu daha da
pekistiriyordu. Bu durum CHP liderligindeki hem birinci hem de ikinci koalisyon igin tehdit
olusturmaktaydi. Tum bunlarin etkisiyle 1963’te ikinci koalisyonda ¢oktl. 1965 genel
secimlerine kadar gegici bir koalisyon hilkimeti kuruldu. Fakat tim bu gelismeler yeni bir
krize neden olmadi. Kurulan dérdiincii koalisyonun sola baskisi daha da artmisti. Secimlere
hazirlanan Adalet Partisinin ylrGttigi se¢im ¢alismalarinda Demirel’in sdylemleri anti-
kominist oldugunu cok iyi gosteriyordu. 29 Haziran’da Samsun’da yaptigl konusmada agik
olarak;

“Biz komiinist diismaniyiz. Komiinizmle yilmadan
miicadeleye kararliyiz... Biz asir1 sol cereyanlarla
miicadeleye  kararliyiz...  Nifusumuzun  %98’i
Miisliman oldugu i¢in komiinizm yurdumuza giremez.
Kendimizi Miisliman bir millet diyebilmeliyiz”(Son
Havadis,30 Haziran 1965°ten akt. Ahmad,1994;191).

Askeriye artik duruma mudahale etmek istemiyordu ve CHP’liler bu durum
karsisinda yapabildikleri kadariyla baslarinin ¢aresine bakacaklardi. Bunun tizerine CHP’liler
asiri sola karsi olduklarini belirtmek adina kendilerini “ortanin solu” olarak tanimlamaya



basladilar. Sola bu saldiri 1971 yilina kadar araliksiz olarak devam etti (Ahmad,1994;198).
Adalet Partisi, 6zelikle Stileyman Demirel yénetiminde guiglendi ve Kasim 1963’te yapilan
secimlerde en basarili parti oldu. Uglincii inénii koalisyonu 1965 yilinda biitce yeterli
glivenoyunu alamayinca, inénii Amerika’dayken diisiiriildi ve yeni secimlerle Demirel
iktidara geldi. Boylece lilkede siyasi istikrar saglanmis olarak diisiintldii(Ahmad,2004;157).

Siyasi gelismeler siirerken toplumsal yapida olusan degisikler ve yeni anayasa,
istikrarin ¢ok uzun siire saglanamayacagini gésteriyordu. 1960 yillari basinda yeni anayasanin
sagladigi haklar sayesinde sinif bilincine sahip lider bir kadronun 6nderliginde hareket
edebilen, siyaseten aktif, kiigiik bir isci sinifi vardi. isciler toplu sézlesme ve grev hakki elde
etmislerdi. Zurcher, altmigh yillari hizli degisim yillari olarak tanimlar. Hem fiziki hem de
sosyal olarak ¢cok daha hareketli hala gelen insanlar olduklarini belirtir. Blyimekte olan bir
orenci kitlesinden ve ¢ogalmakta olan bir sanayi proletaryasindan
bahseder(Zurcher,1993;368). Fakat iscileri, ABD’nin taninmis is¢i kurulusu AFL-CIO’nun
yonlendirmesiyle kurulmus, sendikal diizeyde tutucu olan Tiirk-is temsil ediyordu. ABD’de
dekinin benzeri olan Tiirk-Is, isci haklarini savunmak icin “siyaset disi” kalmayi ve “partiler
Ustl” bir gizgi benimsemeyi 6ngdriyordu. 1967 yilina gelindiginde emek-sermaye
celiskisinden hareket ederek, emek gliciiniin tamamen siyasetin igerisinde yer aldigini
duslinen bir grup isci aydini, sadece ekonomik haklar talep etmeyen ayni zamanda siyasi
talepleri de olan DiSK(Devrimci is¢ci Konfederasyonu)’i kurmuslardir(Ahmad,2004;155). DiSK
siyasi arenada ve taleplerinde yalniz degildi, TiP(Tiirkiye isci Partisi) de DISK’i
destekliyordu(Ahmad,2004;156). TiP, isciler ve solcu aydinlarin kurdugu bir partiydi.
Gegmiste sadece Kemalizm gevresinde donen siyaset hayati tartismalarina bir ideolojik
alternatif sunuyorlardi. Siyaset artik meclisten ¢ikmis fabrikalarda, tniversitelerde ve
sokaktaydi(Ahmad,1994;198). Zurcher’e gére de “solun yasal partisi” TiP
idi(Zurcher,1993;368). Ahmad, 1961 anayasasindan sonra (ilkede sol adina yasanan
gelismeleri su sekilde ozetler;

“1961 Anayasas1 ideolojik tartisma i¢in yeni bir ¢erceve
olusturmustu. Ik kez olarak, iilkenin geleneksel
siyasetine, Ozellikle dis politika konusunda meydan
okuyan bir sol ortaya ¢ikmustr. Ulke artik kendini tecrit
edilmis olarak gormiiyor ve insanlar, o&zellikle
Ogrenciler, kiigiikk  kasabalarda  bile  kolaylikla
bulunabilen yeni solcu Marksist literatiirii takip
edebiliyor, diinyada neler olup bittiginden haberdar
olabiliyorlardi. Bu  egilimlerden rahatsiz  olan
muhafazakar giigler sola karsi, miicadelelerinin
Moskava’nin komiinizmine karst oldugunu belirterek
orgiitlenmeye bagladilar’(Ahmad,2004;158).

1963 ile 1971 yillari arasinda grevlerin sayisal degerleri asagidaki tabloda verilmistir.
Tablodaki rakamlar, isci 6rgutlenmesinin etkisi hakkinda bilgi verecek diizeydedir:



1963-1971 Grevlerin Sayisal Goriiniimii
Greve Grevde
Grev | KatilanIs¢i | Gegen Is
Yillar Sayisi | Sayisi Guni
1963 7 1.374 12255
1964 81 6.608 192842
1965 43 5.573 240.554
1966 39 10.401 409.809
1967 91 8.612 203.779
1968 59 8.098 192.196
1969 82 23.19 357.799
1970 111 25.963 260.338
1971 97 20.016 295.95
Toplam | 610 190.835 2.165.522

(Cavdar Tevfik,2004; Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, Metis,Ankara)

Yukaridaki tablodaki rakamlarin disinda Turkiye’nin en biylk isci eylemi, 15-16
Haziran 1970’te meydana gelmistir. Eylemin énciiligiinii DiSK yapmistir (Cavdar,2004;163).

1960’lar boyunca burjuva sinifi da hem sayica hem de kendine giiven agisindan
gelismisti. Gegmiste, amaglarina erismek icin tamamen iktidardaki partiye glivenen burjuvazi
1971’de, o glinden bu déneme dnemli bir siyasi rol oynamis olan kendi baski grubunu, Tiirk
Sanayicileri ve isadamlari Dernegi’ni(TUSIAD) kurdu. 1950’lerde radyonun, 1970’lerde
televizyonun piyasaya girmesi de toplumsal ve siyasal hayatlari dénustirdi
(Ahmad,2004;160). Ozerk bir nitelikte olan devlet radyo ve televizyonu sik sik hiikiimeti
elestiriyordu ve Universitelerin 6zerkligi nedeniyle polis, Universite kampuslerine ancak
rektorin daveti Gzerine girebiliyordu. Bu nedenle Demirel’in birgok bakimdan eli kolu
baghydi. Partisindeki bir¢ok kisi anayasa degisikliginden yana oldugu halde higbir zaman
bunun igin gerekli olan Ugte iki cogunlugu bulamadi (Zurcher,2004;365).

Altmiglarin ortalarina gelindiginde 6grencilerin gosterileri siyasi yasamin olgusuydu.
Hikimet ise bu durum karsisinda gostericilere karsi orduyu kullanmaktaydi. Parlamenter



rejim durumu kontrol edememekteydi (Ahmad,1994;198). Ogrenciler ve isciler daha da
militanlagmislardi. Ahmad bu durumu su nedenlere baglar;

“Amerikan karsitligi, Amerika Birlesik Devletleri’nin
Vietnam’a miidahalesi, Nisan 1967’de Yunanistan’da
yasanan ‘Albaylar Darbesi’ ve Haziran 1967 Arap-israil
Savast’yla artmisti. Bu son iki olay, ABD’nin Dogu
Akdeniz’deki egemenligini giiglendirirken Tiirkiye nin
bolgedeki roliinii de zayiflatmisti”(Ahmad,2004;162).

isciler ve sermaye arasindaki catisma, 6zellikle Paris’teki 6grenciler ve isciler
neredeyse bir devrim gergeklestirmeyi basardiktan sonra artmistir. Bu olaylar Tirkiye’yi de
etkiliyordu. Bir yandan sol cesaretleniyor, bir yandan da hiikiimete karsi potansiyel tehditleri
ortaya ¢ikiyordu. 1967 yilinda kurulan DiSK bu cesaretlenmenin bir 6rnegiydi. Uysal Tiirk-is’e
karsi kurulan DiSK’den endise duyan isverenler, bu érgiitlenmeye ¢ok gec kalmadan
midahale edeceklerdi(Ahmad,2004;162).

Parlamenter rejimin durumu kontrol edememesi rejimin yine itibar kaybetmesine
neden oldu ve askeri miidahale séylentileri yine yayilmaya basladi. isin aci tarafi
Cumbhurbagkani Sunay’in, yeni yil mesajinda bu séylentileri dogruluyor olmasi idi
(Ahmad,1994;198).1970’lerin basina gelindigine Tiirkiye’deki durum patlamaya hazir hale
gelmisti. Ogrenci ve isci militanhigi, toplumsal ve ekonomik degisikler, biiyiiyen politik
¢atisma ve diinyanin durumu rejime karsi tehlikeli bir durum yaratmisti. Ortada bir tarafta,
toplumun gogunlugu igin gergeklesmeyen “yikselen umutlar devrimi” vardi. 1960’lar
boyunca is¢i transferi yapan Almanya’da iktisadi sarsinti “Alman mucizesini” sona erdirmis ve
boylece issizlik oranlari artmisti. is ve egitim cevreleri genclere yeterli yer agmazken hizl bir
nifus artisi yasaniyordu. Gereginden kalabalik okullar ve Universiteler hem sol hem de sag
icin militan bulma yerleri olarak idealdi ve bu 6grenciler 12 Mart 1971 askeri miidahalesine
yol agan istikrarsizlig§in meydana gelmesinde hayati bir rol oynadilar(Ahmad,2004;163).

Demirel, partinin konumunu ve kendi baskanligini altmis yillar boyunca tim bu
gelismelere ragmen korudu. Bunun icin sik sik iki taktige basvuruyordu. Ozellikle segimler
sirasinda partinin islami niteliginin ve geleneksel degerlerden yana oldugunun altini giziyordu
ve surekli komunizm aleyhtari propaganda yuritiyordu.

1971 yilinin basinda Turkiye tam bir kargasa icerisindeydi. Solcu 6grenciler bankalari
soyuyor, Amerikan askerlerini kagiriyor ve Amerikan hedeflerine saldiriyordu. MHP’ye bagli
neo-fasist militanlar olan Bozkurtlar da hikiimeti elestiren profesorleri hedef aliyordu.



Devamli bir grev hali vardi ve 1 Ocak ile askerlerin midahale ettigi 12 Mart 1971 gunleri
arasinda kaybedilen isgiinii daha dnceki her yildan daha fazlaydi. islamcilar da daha saldirgan
hale gelmislerdi ve Atatirk’l, Kemalizm’i reddederek orduda kargasa yaratiyorlardi.

8 Mart 1971’de durumu kontrol edemeyen Demirel kendi parti grubunun destegini
yitirdi. Bu olay askeri midahaleyi tetikledi; generaller kendi partisinin bile destegini
alamayan Demirel’in gitmesi gerektigi sonucuna ulagstilar. Dolayisiyla, 12 Mart’ta hikiimete
muhtira sunuldu. Bu muhtirada askeriye hilkimetin anayasaca belirlenmis reformlari
uygulanmasini istedi. Bagbakan Demirel istifa etti. Bu istifa Turkiye’yi zor glinlerde yonetecek
anti-demokratik dnlemleri gegirecek bir “partiler Gsti” hikimetin kurulmasinin yolunu agti
(Ahmad,2004;165). Cavdar(2004), bu yillari asagidaki gibi 6zetler;

“12 Mart 1971’den sonra Tiirkiye’de demokrasi bir
6lgiide askiya alininca, halkin siyasetteki agriligi, devlet
yonetimi lizerindeki etkisi genis Olgiide azalmistir.
Biiyiik varlikli ¢ikar gevreleri ve onlarin yandast olan
tutucu partiler, bundan yararlanarak, ekonomik ve
sosyal politikay1, Anayasamizin temel unsurlari arasinda
yer alan ‘Sosyal Devlet’ kavrami ile bagdasmayacak
kadar saga kaydirmislardir”(Cavdar,2004;227).

Tim bu gelismeler beraberinde 1960'lari her gesit siyasal ve toplumsal mesele
uzerine canh bir entelektiel tartismaya sahne olmasina neden olmustur. Bu ise yeni
Anayasanin sagladigi serbestlik sayesinde, diizenli araliklarla gikan dergilerle saglanmaktaydi.
Bu dergilerin ilki Yon Dergisi idi. 1961 yilinda yayinlanmaya baslayan Yon Dergisi, dar bir
Marksist yayin olmaktan uzak, farkl sol goruislerin dile getirildigi genis tabanl bir tartisma
kirsuslydi. Editori Dogan Avcioglu’ydu. Bir siire sonra Yon kapaninca Avcioglu, askere daha
yakin olan Devrim dergisini ¢gikarmaya basladi. Devrim dergisi askere yakin bir politika
izlerken, Aydinlik ise Sovyet Marksizminden uzak Mao gizgisine yakin bir gizgi izledi
(Zurcher,1993,368-369).

Muhtiradan sonra dnceligin “asayis ve diizenin saglanmasi”na verilmeliydi ve bu da
solu ezmek demekti. Tiirkiye Isci Partisi muhtiradan hemen sonra kapatildi. Gerekge ise;
liderlerin Kurt ayrilikgihgini desteklemesi ve komuinist propaganda yapmasiydi.
Universitelerde kurulan Dev-Geng’e bagl tiim genclik érgiitleri kapatildi. Universitelerde sol
egimli dernekler, TOP (Turkiye Ogretmenler Sendikasi) ve DiSK’in subeleri polisce arandi. Bu
arada, MHP ve Ulkii Ocaklari solculara karsi géniilli kuvvetler olarak davrandi. Sola karsi bu
saldirinin amaci isgileri ve 6grencileri sindirerek militanhgl durdurmakti (Ahmad,2004;166).



Devletin uygulamalari sadece arama ya da kapatmalarla kalmadi. Ayni zamanda 67
ilin, 11’inde sikiydnetim ilan etti ve siddetli baski uyguladi. Ankara ve istanbul’u kapsayan
kentsel Turkiye’de ve Kirt milliyetgiliginin merkezi olan Glineydogu’da sikiydnetim ilan edildi.
Siyasi yasam tamamen felg oldu. iki gazetenin yayini gecici olarak durduruldu. Birgok kitap
yasakland. iki 6nde gelen gazeteci, Tiirkiye isci Partisi eski milletvekili Cetin Altan ve ilhan
Selguk tutuklanarak iskence gordiler. Tim bunlar aydinlara karsi yaklasan sert énlemlerin
habercisiydi. iskence olagan hale gelmisti. Artik bilgi almak amaciyla degil, siyasi mahk(mlara
siyaseti biraktiracak kadar direnclerini kirmak tzere kullaniyorlardi. (Ahmad,2004;167-168).

Bu silirecin sonunda Meclis ve Senato, otuz bes degisiklik maddesi kabul etti,
anayasa dokuz yeni gecici madde ekledi. Tirk Devleti artik bir “sosyal devlet” degildi ve
herhangi tiirden bir sosyal adalet kurma iddiasindan vazgegmisti(Ahmad,2004;168).

Ekim 1973 segimlerine kadar idare etmeyi amaglayan gegici hikiimetler kuruldu. Bu
donemde toplumsal ve ekonomik sorunlar gegici hikiimetlerdi. Bu dénemde toplumsal ve
ekonomik sorunlar ¢éziilemedi ve Tirkiye sikiydnetimle i¢ ige yagsamaya devam etti. Ancak,
secim vaadiyle Ulkedeki hava degismeye baslamisti(Ahmad,2004;169).

1973 yilinda ortam genel segim igin hazirdi. Devlet; sivil toplum kuruluslari,
universiteler ve fabrikalardaki muhalif kuruluslari ezmek igin kuganmisti. Ancak sol bu
degisikliklere bir cevap olarak, yeni genel baskani Biilent Ecevit olan sosyal demokrat bir
partiye dontismis CHP’nin etrafinda toparlandi. Ecevit, partinin konumunu “ortanin solu”
olarak tanimliyordu(Zurcher,1993;365). Sosyal demokrasi 1970’li yillarda 6nemli bir ideoloji
olarak kendini duyurmaya basladi. Ne var ki 12 Eylil 1980 askeri darbesinden kismen
sorumlu bir distince olacakti (Ahmad,2004;170).

12 Mart darbesinin etkilerinin gegmesi ve 1974 genel affindan sonra soldaki siyasi
parti olusumlari basladi. Bu partilerin baglicalari sunlardir:

-Tirkiye Sosyalist isci Partisi (TSIP); Solda kurulan ilk parti. 22 Haziran 1974’te
kuruldu.

-Tirkiye isci Partisi (TiP); 1971 muhtirasi ile kapatilan parti, 74 affindan sonra Behice
Boran onderliginde yeniden kuruldu.

-Tirkiye Emekgi Partisi (TEP); Mihri Belli ve arkadaslari tarafindan 1975’te kuruldu.

-Sosyalist Parti; Mehmet Ali Aybar tarafindan 1977 yilinda kuruldu.



-Vatan Partisi; Emine Kivilciml ve arkadaslari tarafindan 1975’te kuruldu

(Cavdar Tevfik,2004; Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, Metis,Ankara)

Kurulan partilere bakilinca 1971’den sonra Ulke igindeki siyasi bolinmusligu ve
ortaya ¢ikabilecek kargasayi tahmin etmek zor degildir. Ulke siyasi catismalarla beraber 1980
yilina kadar demokrasi denemesine devam edecekti.

Ecevit liderligindeki koalisyonun kurulmasi “Bozkurtlar” tarafindan baslatilan siyasi
siddetle damgalandi. Siyasi terér, Turkiye’de hayatin bir pargasina dontismiustu, oyle ki,
siddet 1970’ler boyunca, yogunlasarak Eyliil 1980 askeri darbesinin gerekgesini olusturacakti.
1971 darbesi 6ncesinde sol terérizm devrimi tetiklemek amaciyla tasarlanmisti. Buna karsilik,
sag terdrizmin amaci ise tlkenin moralini bozup bir belirsizlik ortami yaratarak, sikiydnetim
yasalarinin ve askeri diizenin kitlelere benimsenmesini saglamakti(Ahmad,2004;172).

Gavdar gelinen noktayi asagidaki gibi 6zetler;

“1980 yilina gelindiginde tilke ekonomisi, daha 6nce de
belirttigimiz gibi biiyiikk bir bunalim igerisine girmisti.
Bir yandan doviz darbogazi, diger yandan mal
temelinde karsilagilan  kitliklar, enerji iiretiminin
yetersiz olusu, petrol ve yan dirlinlerinin ithal
edilememesi goriilen, hissedilen krizi somutlastiriyordu.
Bunalimi dig giigler ile igerideki sermaye gruplarinin
tegvik ettigi, bu arada karaborsadan biiyiik kazangalarin
saglandig1 bugiin bilinmektedir. Sag giiclerin, sol diye
nitelenen boylesine yumusak bir iktidara tahammiilleri
yoktu. Bu kosullar altinda Tiirkiye’nin bir ekonomik
onlemler paketine olan gereksinimi yadsinamazdi.
Boylece 24 Ocak tedbirleri ortaya
¢ikt1”(Cavdar,2004;259).

Ekonomik paketin getirdigi toplumsal huzursuzlugun yani sira siyasi bunalim da her
gecen glin doruga cikiyordu. Beklenen, 12 Eylil glini gergeklesti. Turk Silahli Kuvvetleri, emir
komuta zincirine uyumlu bir sekilde yonetime el koydu. Boylece son yirmi yil igindeki tGglinci
darbede gergeklesmis oluyordu.

2.3.3. Ozerk Universite Yillari



27 Mayis 1960 tarihinden sonra Universitelerde bazi diizenlemelere gidilmistir. 1960
yitlinin Ekim ayinda gikarilan 117 nolu yasa ile Universitelerden 147 6gretim Uyesi ve
yardimcisi gérevlerinden alinmistir. Bu karar Universite tarihine “147’liler olayi” olarak
gecmistir. Boyle bir kararin etkisi iki noktada toplanabilir;

1-Ogretim Uyesi acigl meydana gelmistir.

2-Huzursuzluk ve yaratilan gerginlikle bilimsel ¢alismalar ve 6gretim siireci
baltalanmistir(Korkut,1984;32).

1960’ yillar Gniversitelerin 6zerklestigi yillar olarak bilinir. Cavdar(2004), 1961
Anayasasinin Universitelerin 6zerklesmesine dair getirilen hilkm agagidaki gibi aktarir;

“Madde 120: ‘Universiteler, ancak devlet eliyle ve
kanunla kurulur. Universiteler bilimsel ve idari
ozerklige sahip kamu tiizel kisileridir. Universiteler
kendileri tarafindan segilen yetkili 6gretim iiyelerinden
kurulu organlar eliyle yonetilir ve denetlenir...

Universite organlari, dgretim iiyeleri ve yardimcilari,
iniversite disindaki makamlarca her ne surette olursa
olsun gorevlerinden uzaklastirilamazlar...

Universite 6gretim iiyeleri ve yardimcilari serbestge
arastirma ve yayinda bulunabilirler...

Siyasi partilere liye olma yasagi, iiniversite Ogretim
iyeleri ve yardimcilar1 hakkinda uygulanmaz. Ancak
bunlar partilerin genel merkezleri diginda yo6netim
gorevi alamazlar’.”(Cavdar,2004;106).

Tim bunlar akademisyenler ve 6grenciler igin hem bilimsel hem 6zgir duslince
acisindan ufuk acan uygulamalar olarak yer almistir. Fakat 1980 yilindan sonra kurulacak olan
YOK, bu gelismelerin dniine gececek ve hem egitim hem bilimsel arastirmalar adina ciddi
kayiplara neden olacaktir.

1968 yili 6grencilerin siyasi siirece katiliminin en yogun oldugu yillardan birisidir.
Tum diinyada gorilen aktif siyasi hayata sahip 6grenci dalgasi, Turkiye’de yasanmaktaydi. O
yillarda 6grencilerin ve yoneticilerin istedigi degisimlerin listesi soyledir;

1-Tamgun ¢ahlisiimasi,



2-Ogrencilerin yénetime katilmasi,

3-Egitimin yurt gergeklerine gore yeniden diizenlenmesi ve ders programlarinin
yapilmasi,

4-Universitelere giriste firsat ve egitim esitliginin saglanmasi,

5-HukUmetlerin Universitelerin planlanmasi ve diizenlenmesinde daha etkin rol
oynamasi,

6-Universitelerin hepsinin 6zerklik kazanmasi,
7-Asistanlarin Universite yonetiminde oy sahibi olarak katilmalari,
8-Universitelere daha fazla 6grenci alinmasi

9-“liniversite 6zerkligi” kavraminin gézden gegirilmesi (Korkut,1984;34-35).

1960’larda 6grencilerden ve entelektiellerden olusan yeni bir solun gelisimini
degerlendiren Zurcher(1994), bu durum sadece Tirkiye'ye 6zel olmadigini fakat Turkiye’deki
gelisimin 6nemli olmasinin iki nedeni oldugunu belirtir. Zurcher(1994), Menderes iktidarinin
ardindan ve ikinci cumhuriyet anayasasinin bigimleniginde UGniversitelerin 6nemli bir rol
oynadigini ve bu nedenle 6grencilerin, 6gretmenlerin kendilerini tGlkenin itici roli olarak
gormeye baslamasindan s6z eder. Bu durumunda Kemalizm’in, aydin bir seckin sinif
tarafindan yiritilen yukaridan asagi devrim kavramina mikemmel olarak uygun diistigini
vurgular(Zurcher,1994;369).

1968-71 arasinda orgutli, bireysel bir ¢ok gengli olayina rastlanir. Bunlarin blyik
¢ogunlugu FKF'den Dev-Geng’e uzanan bir gizgide meydana gelmistir. FKF'nin ¢ekirdegi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesidir(Ankara). 1965’te sosyalist, sol egilimli Universiteli gengler
tarafindan kuruldu. Béylece o gline kadar devlet denetiminde olan Tirkiye Milli Talebe Birligi
ile Tirkiye Milli Genglik Tegkilati disinda, 6zgiir ve devlet kurumlarindan bagimsiz bir genglik
drgitii olusmus oldu. Kurucular genellikle TiP’li ya da TiP sempatizaniydi (Cavdar;2004;182).

Genglik olaylari Gniversite isgalleri ve boykotlariyla bagladi. Baslangicta bunlar
Fransa’daki 6grenci eylemlerinin 6zentili bir taklidi gibi algilandi ve 6nemsenmedi. Fakat
ogrenciler kararliydi ve daha Demokratik bir Giniversite talepleri artiyordu. Boykot ve isgaller
1971’in Mart ayina kadar hizlanarak siddetini artirdi. Bu arada istanbul Teknik
Universitesi’'ndeki olaylarda bir 6grenci, Vedat Demircioglu yasamini yitirdi. Olaylarin
baslangicindan bu yana genclik hareketi ilk kez bir arkadasini kaybetmisti. ileride bu sayi



daha da artacakti. Ogrencilerin dikkat cektigi eylemlerden biri de, ABD Deniz Kuvvetleri’'ne
bagh 6.Filo gemilerinin istanbul’u ziyaretine yénelik protesto gésterisi oldu. O dénemde
gengleri etkileyen olaylar lg grupta toplanabilir;

-Filistin bagimsizlik hareketini yiiriiten FKO (Filistin Kurtulus Orgiitii)
-Glney Amerika’daki bagimsizlik ve demokrasi savasi surdirirken 6len Che Guevera

-Mao tarafindan baslatilan Kiltir Devrimi(Cavdar,2004;185-186).

1960 yilinda DPT’nin kurulmasi ile birlikte yiksekégretimin dengeli olarak tim
yurtta yer almasi ile ilgili calismalar yapilmistir. Blytk kent Gniversiteleri gesitli illerde fakiilte
acarak bu ihtiyaci gidermeye galismistir.1968 yilinda DPT tarafindan yapilan bir arastirmada
yurdun nerelerinde Universite agilmasi gerektigi gerekgeleri ile belirtilmistir. Temel alinan iki
Olgcut “gelismislik” ve “bolgeler arasi denge” saglanmasiydi. Yeni Gniversiteler igin belirtilen
kriterler sunlardir;

-isglict aciklarina gore oncelik tagiyacak faktorler saptanmali ve yatirimlar ina gore
dagitilmahdir.

-Nufusun yogun oldugu yorelerde Universiteler, nifus yogunlugu distk bolgelere
fakulteler agilmalidir.

-Universiteler kurulurken ulasim imkanlari géz éniine alinmalidir.
-Bolgenin Sosyo-ekonomik sartlari ve ihtiyaglari g6z 6dniinde bulundurulmalidir.

-Ogretim Uyesi sayisinin yeterli oldugu alanlarda acilmalidir (Bozkurt,1984;35-40).

1960-1980 yillari arasinda agilan niversiteler; Diyarbakir Universitesi, Cukurova
Universitesi, Anadolu Universitesi, Cumhuriyet Universitesi, indni Universitesi, Kayseri
Universitesi ve Hacettepe Universitesidir(Bozkurt,1984;40-56).

1971 muhtirasindan sonra 1973 yilinda tim egitim sisteminde reforma gidilmeye
¢ahisilmig ve 1973 yilinda iki kanun yururlige girmistir; 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu
ve 1750 sayih Universiteler Kanunu’dur. 1750 sayili kanun, yiiksekégretimin bitinligi,,
toplum ihtiyaglarina yonelmesi, firsat ve imkan esitligi, kaynaklarin etkin olarak kullaniimasi,
planlanmasi,6grenim 6zgurliklerinin glvenlik altinda bulundurulmasi gibi temel ilkeler



tizerinde yiikseliyordu. Yiikseldigi bu ilkelerin sonunda da YOK(Yiiksek Ogretim Kurulu)’iin
yaratilmasi yeniligini dogurmustur.(Bozkurt,1984;35).



2.4. KESKiN VIiRAJLAR: 1980-1997 YILLARI ARASI

1980 yilinin 24 Ocak tarihinde alinan kararlar ve devaminda 12 Eylul tarihinde
yasanacak olan askeri darbe ile birlikte Tlrkiye hem ekonomik anlamda hem de siyasi
anlamda 6nceki deneyimlerinden tamamen farkli olan bir siirece adim atmisti. Bu dénemde
alinan kararlar hem kamusal alani hem de iktisadi alani cumhuriyet tarihinde hi¢ olmadigi
kadar liberal ama bir o kadar da disa bagimli hale getirmeye baglamistir. Glinimiizde de
etkisi devam eden bu siirecin belli bagh 6zellikleri agagidaki bélimlerde yer almaktadir.

2.4.1. 24 Ocak Kararlarindan 5 Nisan Kararlarina

Tirkiye 1950’lerde yasanan bir plansiz ekonomi sonrasinda ithal ikameci
sanayilesme modelini 1960’lar ve 1970’lerde uygulamis ve Uretilen mallari i¢ pazarda
satabilmisti. Fakat tretilen mallar dlinya piyasalarinda rekabet yaratamadigi igin ihracat
gelismemisti. 1980 askeri darbesinin gerekgelerinden birisini de ihracatin gelismemis olmasi
ve gerekli diizenlemelerin yapilabilmesi igin koalisyon hikiimetlerinin gliciniin olmamasi
olusturuyordu(Ahmad,2006;196).

Bu durumun 6nuine gegilebilmesi igin Stileyman Demirel, 1979 yilinda Basbakanlk
Miistesarligi'na getirdigi Turgut Ozal’a yeni bir ekonomik istikrar programi hazirlama gérevi
vermis ve bu program kisa siirede hazirlanmisti. Bir baska deyisle IMF tarafindan hazirlanmis
olan program, 24 Ocak 1980'de kamuoyuna agiklandi.

Agirlikh olarak IMF'nin isteklerini igeren program; Tirkiye'yi tek tarafli olarak
yabanci sermayeye acgiyordu.

24 Ocak Kararlari'nin ana hatlari su sekildedir:
-%32,7 oraninda devalliasyon yapilarak giinliik kur ilani uygulamasina gidilmis,
-Devletin ekonomideki payini kigulten énlemler alinmis,

-KiT'lerdeki uygulamaya paralel olarak tarim riinleri destekleme alimlari
sinirlandiriimis,

-Glbre, enerji ve ulastirma disinda stbvansiyonlar kaldiriimis,



-Dis ticaret serbestlestirilmis, yabanci sermaye yatirimlari tesvik edilmis, kar
transferlerine kolaylik saglanmis,

-Yurtdisi miteahhitlik hizmetleri desteklenmistir.

-ithalat kademeli olarak serbest birakilmis, ihracat; vergi iadesi, diisiik faizli kredi,
imalatgi ihracatgilara ithal girdide gimriik muafiyeti, sektorlere gore farkhlasan tesvik sistemi
ile tesvik edilmistir (Ahmad,2006).

Hikimete kiresel piyasaya girebilmesi igin bir takim temel degisiklilkler yapmasi
gerektigi savunuldu. Bunlarin basinda alt yapinin hazirlanabilmesi igin; yollarin, iletisimin ve
enerji gereksinimlerinin karsilamak (izere barajlari kurmakla gérevli olan devletin bu
alanlardan gekilmesi vardi. Diger gereklilikler ise kamu iktisadi kuruluslarinin
Ozellestirilmesini, 6zel sektoriin ve yabanci yatirimcilarin basrol oynamasi gerektigi olarak
belirtiliyordu.

Bu politikalarin sonucunda, her zaman dengesiz olan gelir dagiliminin daha da
bozularak zenginleri daha zengin ederken, orta ve alt siniflari iyice zayiflatmasi olmustu.
Diinya Bankasi’na gore, Turkiye en kotu gelir dagilimina sahip yedi Glkeden
biriydi(Ahmad,2006:196).

24 Ocak kararlarinin sonuglari ise Turkiye’nin bir stire belirsizlik ve bir bilinmezlik
icinde yasamasina yol acti. Faizlerin denetimsiz olmasi gogu bankanin bankerler yoluyla para
toplamasina neden oldu. Daha sonralari gikan bankerleri denetim altina alma yasalarina
ragmen bazi bankerler faaliyetlerine hala devam ediyorlardi. Fakat sonunda bankerler batti
ve vatandastan topladiklari paralarla kayboldular. Boylece banka batislari alisildik duruma
gelecek ve on binlerce insan paralarini kaybedecekti. Bu 24 Ocak kararlarinin kéti bir sonucu
olarak bankacilik sistemine biyik zarar vermistir. 24 Ocak’in diger bir kot sonucu ise, hayali
ihracat olaylarinin ortaya ¢ikmasidir. Bu dénemde ihracat yapacak sirketlere ¢ok biiytk
olanaklar saglanmistir. Bunlar; gesitli vergi muafiyetleri, kredi kolayliklari, doviz tahsis etmek,
ihracat sonucu ele gecen dovizin %50’sini belli bir stire elde tutabilmek gibi maddelerdi. Cogu
sirket ihracat yapmadan hayali ihracat yapiyor, belgesi ile beraber giderek ihracati Gizerinden
belli bir miktari devletten aliyordu. Bu 6yle bir dereceye ulasti ki, verilere gore, tilkenin
yaptig tim ihracatin yarisi diizeyinde idi. Fakat daha sonralari alinan kararlar enflasyonu
diistirdii, dis borglari azaltti. ithalat (silah, cephane, uyusturucu gibi kalemler harig) serbest
birakilmigtir. Boylece karaborsaya diisen ¢cogu mal bu durumdan kurtarilmigtir. Tabii ithalatin
artmasi cari a¢igin da artmasina sebep olmustur. Ayrica yabanci sermayenin Tulrkiye’ye ilgisi
bu dénemde artmistir. Vergi kolayliklari, yatirimin %50’sinin vergi iadesine konu olmasi,



sermayenin yoninul ve miktarini belirleyen kurallarin olmamasi ve yatirim ve ihracat tegvik
kredileri bu konuda etkin rol oynamistir. Son olarak gesitli tGlkelere olan borglarin ertelenmesi
borglarimizi arttirmistir. Bundan dolayi disg borglarimiz ilerleyen yillarda biyik bir artig
gostermistir. 24 Ocak’in etkileri su an hala tartisiimaktadir. Burada tartisilan yon, bazilarina
gore, hukuksal taban hazirlanmadan bdyle blyuk bir degisime gidilmis olmasidir. Eger gerekli
taban hazirlansaydi, kararlarin kétiye kullanilmasi engellenebilirdi
(Ahmad,2006;Cavdar,2004).

Ozal ve devaminda Ciller iktidari, ekonomiyi toplumun tek amaci haline getirmistir.
Bdylece sosyal ve kiiltiirel ilerlemeyi arka siralara attilar. iktidarin 6nde gelenleri sosyal ve
kalturel ilerlemenin 6nemsiz seyler oldugunu sikhkla yinelemislerdir. Ekonominin tek amag
olmasi, sermayeci iktisat politikasinin 6gelerinden birisidir. Boylece Cavdar’a gore, insanlarin
‘homo economicus’, yani sadece ekonomik davranmayi, kendi gikarlarini azamilestirmeyi
distnen bencil yaratiklar oldugu yaklagsimi egemen kilindi (Cavdar,2004;286).

24 Ocak 1980’de Turkiye’nin toplam dis borcu 13 milyar dolar civarindaydi.
1990’larda bu borg 70 milyar dolar diizeyine ulasmis bulunmaktadir. Bu rakamlar 24 Ocak
kararlarinin Turkiye'yi getirdigi noktaya isik tutmasi agisindan énemlidir (Cavdar,2004;292).

Tirkiye ekonomisi 1990’lardan sonra bir kriz streci igerisine girmistir. Bu kriz
1993’ten sonra “istikrarsizlik-blytume-istikrarsizlik” krizine dontismustir. 1993’{in ikinci
yarisinda finans kesiminde baslayan kriz kisa stirede ekonominin tim kesimlerine yayiimistir.
Yasanan kriz yeniden IMF’yi glindeme getirdi. 5 Nisan Kararlari diye tanimlanan yeni bir
ekonomik paket agiklandi. Bu kararlari agsagidaki maddeler gibi 6zetlemek mimkunddr;

-Hububat,seker pancari ve titln diginda tarimsal Uriinlerde subvansiyon kaldirildi.
-Emeklilik kadinlar igin 7200, erkekler igin 9000 giine gikarildi.
-KiT’lerin bir bélimi kapatilacak, 6zellestirmeler hizlandirildi.

-Luks tasita, fazla konuttan, sirketlerden, otel misterilerinden, gelir ve kurumlar
vergisi 6deyen mukelleflerden bir defaya mahsus olmak lzere ek vergi alinmaya baglandi.

-Cay, seker, akaryakit, sigara ve ickiye zam yapildi.

-Dolar Turk Lirasi karsisinda %38.8 oraninda devalue edildi (Cavdar,2004:264-266).



Bu kararlarla agilmaya ¢alisilan kriz, sistem ile olan sorunu ¢6zmeden sadece gegici
bir donem rahatlamaya neden olmusg sonraki yillar yine kapitalizmin dongusel krizleri ile
karsilasiimasini ise kolaylagtirmistir.

2.4.2 Son Darbeden Giiniimiize:1980-1997 Yillar

12 Eylil 1980 yilinda yasanan darbenin 24 Ocak kararlarinin devami oldugu dénemin
basbakan yardimci ve ekonomi bakani olarak Turgut Ozal’'in atanmasi ve bir énceki deniz
kuvvetleri kumandani Bilent Ulusu’yu basbakan atanmasi ile ortaya ¢ikmistir
(Ahmad,2006;264).

12 Eylul darbesine karsi gikan tek siyasi lider Blilent Ecevit idi. Blilent Ecevit
surgliniinden dondiikten sonra cezaevine kapatiimistir. Ayni zamanda ulkedeki solcu
partilerin hepsi kapatiimis ve dnde gelen isimleri mahkemelere sevk edilmistir. 12 Eylil, bir
taraftan solcu olarak adlandirilan kisilerin cezaevlerine kapatilmasi olarak surerken diger
taraftan da disarida kalan aydin insanlara agir baskilarin uygulandigi donem olarak tarihte
yerini almistir(Ahmad,2006;265).

12 Eylil ve 24 Ocak ortak dizeninin istedigi dogrultuda yasaklar ve kisitlamalarla
dolu bir anayasa hazirlanmasini saglamistir. Bir ¢ok kisisel 6zglrlik durumu anayasa ile
devletin varligini tehdit eden boyutuna karsi askiya alinmisti. Bunlarin basinda; yasama hakki,
temel haklarin sinirlanmasi ile 6lim cezalarinin megrulastirilmasi yer aliyordu. Beraberinde
isci orgutlenmeleri, 6grenci hareketleri ve siyasi parti girisimleri de yine “birlik ve dizeni”
bozma girisimi ile askiya alinmisti (Cavdar,2003;275-290).

1983 secimleri ile Ozal iktidari kurulmus ve liberal politikalar, 6zellestirmeler hiz
kazanmistir. 1991 yilina kadar siiren Ozal iktidari, 1991 secimlerinde DYP 178,ANAP’In 118,
SHP’nin 88 ve Refah ittifakinin da 60 milletvekili gitkarmistir. Bu sonuglar tlkede higbir
partinin %30’un lzerine gikamadigini ve tek parti iktidarinin kurulamayacagini géstermis ve
secim sonuclarina gére DYP-SHP koalisyonu kurulmustur (Cavdar,2003;300-312).

Tirkiye’nin toplum ve ekonomik yapisi Ozal déneminde degisime ugradi. Ahmad bu
yillari asagidaki gibi betimler;



“Tiirkiye, hiikiimetten isteklerde bulunup bu isteklerin
gerceklestirilmesini saglayacak kentli niifusun onda
birine hizmet veren bir tiiketim toplumu oldu. Her ne
kadar medya —6zellike de televizyon- reklamlari tiiketim
mallarini en fakirlere kadar getirse de, yeni zenginler
i¢cin her sey mevcuttu! Otomobiller —6zellikle de ithal
otomobiller- birer statii simgesi oldu; tipki sanat
eserleri, antikalar ve eski kitaplarin olduklar gibi. Yine
de, durmadan artan pahalilik yiiziinden niifusun iicret ve
maasla gecinen biiylik ¢ogunlugu zar zor gecinmeyi
basartyordu. Ise girme &lgiitleri de degisiyordu;
liniversite mezunlar1 artik diisiik maaglarla devlet
kurumlarinda ¢aligmak degil, maaslarin yiiksek oldugu
ve gelecekten umut vaat eden dzel sektorde, dzellikle de
yabanci firmalarda ¢aligmak istiyorlardi. Univ esriteler
bu yeni misteri kitlesine hizmet edip 6zel sektoriin
araliksiz olarak ihtiyag duydugu sirket midiirleri
yetistirmek tizere 6zellestirildi. Bu sinif i¢in gegerli dil
Ingilizce’ydi ve Tiirk basininda bu isler igin verilen
ilanlar bile —¢ogunlugun bilmedigi- Ingilizce olarak
veriliyordu”(Ahmad,2006:198).

1990’ yillara gelindiginde yuksek enflasyon, ylksek orandaki issizlik, gelir
dagilimindaki adaletsizlik, tst gelir gruplarinin liks ve kamu ahlakinin zedeleyen yasam
bicimleri, toplumda hemen tiim degerlerin metalagmasi, medyanin da olumsuz etkisi kdkten
dinci akimlarin mayalanip gelismesine neden olmustur. Diger yandan, diinyadaki dine
yonelisin yayginlasip gliclenmesi Tirkiye'yi de etkilemistir(Cavdar,2003:314).

1991 segiminden sonra DYP-SHP koalisyonu ne ekonomik iyilesme ne de
demokratiklesme dogrultusunda olumlu bir adim atabildi. Enflasyon, kronik bigimde %70-80
oraninda kaldu. is¢i, emekli ve kiiciik tireticilerin gercek kazanglari diistii. Sosyal devletin
temel kurumlari olan sosyal giivenlik sistemi, saglik ve egitim hizmetleri ¢oktl. Gelir
dagilimini her yil bir 8nceki yili artirircasina bozuldu. issizlik resmi rakamlarda diisiik
gosterilmeye calisilsa da gercekte %20 dolayina ulasti(Cavdar,2003:317-318).

Tiim bu gelismeler 1980 anayasasi ile engellenmeye calisilan islami diisiince
partilerinin mahalle galismalari ile gliclenmelerini saglamis ve 1994 yerel segimlerinde bes
biylk sehrin belediye baskanligini kazanmiglardir.

Dinsel degerler kapitalizmin acimasizca tahrip ettigi yasam bigimleri karsisinda
bitinsel bir yagsam bigimi sunmasi anlaminda yiginlarin ilgisini gekmeye baglamis, yikilan
bireyin siginacagl cemaati sunmaya baslamistir. Bu siirecin ortaya ¢ikardigi tarikat vb dinsel



orgutlenmeler bir yandan artan yoksullasma, igsizlik, yagam kosullarinin glinbegiin
kotllesmesine karsin bir muhalefet odagi olarak da kabul edilebilir. Toplumsal muhalefetin
sosyalist kanallara akmasinin 6éniine biyuk barikatlar kuran devlet bir yerde bu tarikatlara
g6z yummus hatta onlari kullanmayi bile giindeme getirmistir.



3.B0LUM
ARASTIRMANIN SUNULUSU

3.1. ARASTIRMA KONUSUNUN, AMACININ, SORUNSALININ VE ON
KABULLERINiIN BELIRLENMESI

3.1.1. ARASTIRMANIN KONUSU

Tirkiye, 1923’te ilan edilen Cumhuriyet ile birlikte modernlesme ¢alismalarina
baslamistir. Keyder, Kurtulug Savasindan ¢ikan Tirkiye’nin, sadece bagimsizligini kazanmakla
yetinmedigini, 1908’'de baslayan burjuva devrimini de tamamlamaya ¢alistigini belirtir
(Keyder,2003:101-126). Karpat ve Keyder’in belirttigi gibi, Cumhuriyetle birlikte Tirkiye’nin
her bolgesinde ve her kurumunda degisimi gergeklestirebilmek igin yasalar hazirlanmaya,
hazirlanan yasalarin da hayata gegirilmesine ¢alisilmaya baslanmistir (Keyder,2003:110;
Karpat,1996:50-65). Bu galismalar ile 6ncelikle hedeflenen; liberal piyasa ekonomisine
eklemlenmek ve ¢agdas bati toplumlarinin seviyesine ulasmakti. O yillarda Anadolu’nun
uretim kosullari, egitim niteligi, sosyal iliski aglari bati modernitesi ile 6rtismemekteydi.
Nihai hedefe ulagabilmek igin tGretimin sanayilesmesi, kamusal alanin modernlesmesi
gerekiyordu. Sanayilesmenin yaratilmasi igin burjuva sinifina gerek duyulmaktaydi. Bu sorun
devlet eliyle yaratilmaya ¢alisilan burjuva/girisimci sinifin olusturulmasi ile ¢éztilmeye
¢ahsiimistir. Hem sanayilesen Trkiye’deki vasifli insan gictni olusturacak hem de
cumhuriyet ideolojisinin neferleri olacak bireylere gereksinim duyulmaktaydi. Vatandaslarin,
cumhuriyet ideolojisine uyum saglamasinin temel kosullarindan birisi de, zihinlerindeki din
merkezli diisiinceden uzaklasarak, modern bireyler olarak yasamlarini diizenlemeleriydi.
Karpat, Atatirk devrimlerinin asil amacinin; toplumun geleneksel, duygusal ve 6rflere
dayanan yasam bigimini rasyonel, cagdas fikirlerle degistirerek modernlestirmek oldugunu ve
Cumbhuriyet rejiminin yetistirmek istedigi bireyin, sorunlara entelektiel ve objektif olarak
yaklasan akilci, geleneksellikten uzak ve laik bir kisi olacagi seklinde 6zetler (Karpat,1996:88-
95). Bahsedilen kisi tiplerinin, yaygin olarak yaratiimasi ise egitim kurumlarindaki
dontgsimlerle saglanabilirdi.

Egitim sistemindeki kokllu reformlarla Cumhuriyet devriminin vizyon ve misyonu
biyiik dlgiide tamamlanmis olacakti. Bu amagla 1933 yilinda istanbul Universite’sinin
kurulmasi ile birlikte egitim reformunun temel adimi atilmistir. Bu yildan itibaren Universite
mezunu olarak, profesyonel meslek sahibi olan, egitilmis insan kaynaklari Anadolu’nun her
kdsesinde cumhuriyet ideolojisini tasiyan ve Ulkesinin kalkinmasi, “muasir medeniyetler”
seviyesine ulagsmasina ¢abalayan aktorlerden olusacagi distunilmustir. 1933’den giinimiize
kadar gelinen siirecte gerek Ulke icerisindeki donlistimler gerek ise diinya sistemindeki
dontsimler, cumhuriyet ideolojisinin yetistirmeyi amacladigi aktorlerin hayatlarinda
reformist degisikliklere sebep olmustur. Kisilerin glinlik hayatlari ve pratiklikleri ile ilgili
tutum degisikleri ise tlke ekonomisi ve kalkinma siirecine etkide bulunmugtur. 1933



Universite reformundan giinimiize gelindiginde meslek icra bicimlerinin degistigi,
“vatanseverlik” algisinin farklilastig1 goruilebilir.

3.1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Tirkiye’de 1924’te Tehvid-i Tedrisat ve 1933 lniversite reformunun ardindan olusan
egitim biciminden glinimuze kadar gelen donemde “vatanseverlik” ve “meslek” algisinin
degistigi gbzlenmektedir. Bu degisimin sdylemsel ve betimsel analiziyle degisme, yapi ve
yasam pratikleri arasindaki iligkisellik saptanmaya ¢alisilacaktir. Trkiye’deki “vatanseverlik”
algisinin egitilmis insan kaynaginin etkisi ile degisimini gosterebilmek, bu ¢alismanin ilk
amacini olusturmaktadir. Bunlarla birlikte bu ¢alisma; kisilerin “vatanseverlik” algisi ve
yasamsal pratikleri arasindaki nedensel iligskiyi gdstererek, tilkenin ekonomik durumu
acgisindan gelinen noktayi tarihsel slireg ve degisim icerisinde degerlendirecektir. Diger bir
dizlemde de kusaklar arasindaki analizle, degisme ve yapi iligkiselligine karsilagtirmali bir
ornek olusturmasi amaglanmaktadir.

3.1.3. ARASTIRMANIN SORUNSALI

Yukarida yer alan arastirma amacindan hareketle, tiniversite mezunlarinin
vatanseverlik algisindaki degisimini donemsel ve tarihsel siireg icerisinde saptayabilmek igin
asagidaki sorulari temel almak temel hareket noktasini olusturmaktadir:

Universiteden mezun olarak hayata atilmis
kisilerin kisilerin glinlimiize kadar gelinen noktada
“vatanseverlik” algilarimin  ve yasam tarzlarinin

degisimi nasil olmustur?

e Atatiirk donemi reformlar1 ile denetim ve
iktidar  1iligkileri  ¢ercevesinde  Tiirkiye  igin
olusturulmaya calisilan vizyon ve misyon; “denetim
diyalektigi” ve  iktidar iliskileri = baglaminda
strdiiriilebilmis  midir?  Siirdiiriilemediyse  hangi

nedenlerden kaynaklanmistir?

* Tirkiye’nin yasadig1 degisim ve doniisiim

stirecinin  ulus-devlet anlayisinin, kiiresellesmeyle



baglantili olarak incelendiginde, gelinen noktada devlet

ve ulus anlayisina etkisi nasildir?

* Tirkiye’de egitim yoluyla kazandirilmaya
calisilan simgesel sermayenin vatansever yani, iktidarin
hedefledigi bi¢imde giliniimiize kadar siirdiiriilebilmis
midir? Siirdiirtilemediyse, nasil bir donilisiim

yasanmistir?

e Tiim bu sorularla birlikte kuramsal olarak
ortaya konulan Weber’in “statii”, Bourdieu’nun
“kiiltiirel sermaye” ac¢ilimlarmin Tiirkiye’de meslek

icralar1 baglamindaki islerligi nasildir?

3.1.4. ARASTIRMANIN ON
KABULLENIMLERI

Arasgtirma konusuna ait olan bu sorular
15181nda, arastirmaya ait 6n kabullenimler ise asagidaki

gibi kurulabilir:

* Tirkiye’nin modernlesme ¢abalar1 ve

egitim politikalar arasinda olumlu iligki vardir.

e 1933 universite reformu ile

“vatanseverlik” algis1 arasinda olumlu iliski vardir.

¢ Cumbhuriyetin kurulusundan bugiine kadar
gelinen siirecte “vatanseverlik” algis1 degismis ve

donlismiistiir.

* 1933’den giiniimiize kadar olan siiregte
“vatanseverlik” anlayis1 ve geldigi ailenin siifi

arasinda olumsuz bir iliski vardir.



* Vatanseverlige bagli meslek icrast ile
diinya sistemindeki degisim arasinda olumlu iligki

vardir.



3.2.ARASTIRMANIN YONTEMI

3.2.1. ARASTIRMANIN
EVRENININ TANIMLANMASI

Aragtirma sorularinin  ve 6n  kabullerin
yanitlanmasi, degisim ile ilgili betimsel bir tablo
olusturulabilmesi i¢in 1933 Universite reformundan
sonra lniversitelerden mezun olarak meslek sahibi
olmus kisilerle goriisiilmesi planlanmistir. Arastirma
konusu dahilinde ortaya ¢ikan evren 1937 ile 1997
arasinda TUniversitelerden mezun olmus kisilerden
olusmaktadir. 1933 {iniversite reformundan sonra yeni
egitim bigiminden ilk kez 1937 yilinda mezun olduklar1
g6z Oniine alinarak evrenin alt sinirin1 1937 mezunlari
olusturmaktadir. Gliniimiiz kosullarinda bir
tiniversiteden mezun olduktan sonra meslege uygun bir
ise sahip olmanin ve yasamin kendi kosullarna baglh
olarak oturtulmasi icin belli bir zaman dilimine ihtiyag
oldugu gergegi de goz Oniine alindiginda en son 1997
yilinda {iniversiteden mezun olmus kisiler de evrenin
ist sinirin1 olusturmaktadir. 1997 yilinin evrenin st
sinirin1 - olusturmasinin  diger bir nedeni ise erkek
mezunlar i¢in askerlik hizmetinin zorunlu olmasi ve
giiniimiizde kisilerin sadece lisans egitimi alarak
kariyerlerine uygun bir iste yer almalarmin gii¢
olmasindan dolay1 yiiksek lisans egitimine devam
etmek istemeleri yer almaktadir. Bu faktorler géz oniine
alindiginda; erkek mezun i¢in hem askerlik hem yiiksek
lisans egitimi mezuniyetten sonra 3-4 yil gibi bir siire
sonunda meslegini icra etmesi anlamima gelmektedir.

Kadin mezunlar icin ise yliksek lisansini sorunsuz



bitirdiginde iki yil sonra meslek icrasina baglamasi
anlamina gelmektedir. Tiim bunlarin hem igerisinde
hem de bunlardan bagimsiz olarak is arama siireci ve
mesleki kariyerine uygun bir i bulma ¢abas1 gbz oniine
alindiginda, bu ii¢ faktére bagl olarak ortalama olarak
2000-2002 yillarinda meslek icralarina baglamig
kisilerin evrenin st grubunu olusturdugu ifade

edilebilir.

Egitim sonucunda kazanilan “vatanseverlik”
ve meslek icrasi arasindaki iligkinin tarihsel siireg
icerisindeki bi¢iminin arastirmanin temel konusunu
olusturuyor olmasindan kaynakli olarak, kisilerin
egitim alarak profesyonellestikleri meslekleri icra
ediyor olmalari onemlidir. Bu ise arastirma evreni
icerisinde yer alan kisilerin kendi mesleklerini icra eden

kisilerden olusuyor olmast anlamina gelmektedir.

Bu tartismalarin sonucunda arastirma evreni
1937 ile 1997 yillar1 arasinda iiniversitelerin dort yillik
egitim veren fakiiltelerinden mezun olmus ve

mesleklerini icra eden kisilerden olusmaktadir.

3.2.2. ARASTIRMANIN
ORNEKLEMININ BELIRLENMESI

Egitilmis insan kaynaklarinin  arastirma
evreninin igerisinde ¢ok biliylik bir grup olarak yer
almasindan dolay1 kritik noktalar géz Oniine alinarak,
evreni en iyi sekilde temsil eden Orneklem grubu
olusturulmaya caligilmistir. Orneklem grubu

olusturulurken arastirmanin siireli bir ¢aligma olmasi da



etkili olmaktadir. Arastirma evreninin igerisinde yer
alan her meslek grubundan kisilerin tamamiyla
goriismenin  imkansizhigrt goz Online alindiginda
Tiirkiye’nin degisim siirecinde etkili oldugu diisiiniilen,
kalkinma ve biiylime stratejilerinde basat rolii oynayan
meslek gruplarindan  kisilerle goriisiilmesi  hem
aragtirma sorularimin yanitlarinin bulunabilmesi hem de
siireli ~ calismanin ~ tamamlanabilmesi  agisindan

Onemlidir.

Diinya genelinde bakildiginda, bir iilkenin
gelismesi, kalkinmasi i¢in gerekli olan yatirnm ve
planlar hesaplanabilir. Cumhuriyetin ilanindan sonra
baslayan modernlesme c¢alismalarinda  sanayinin
olusturulmasi ve kamusal alanin bigimlendirilmesi iki
temel noktay1 olusturur. Boylece 6rneklem grubunun
bir ayagimi sanayiye hizmet eden meslekler
olustururken diger ayagmi ise kamusal alanin
bicimlenmesinde etkin rolii oynayan mesleklerin

olusturmaktadir.

Bu noktadan hareketle, lilkenin sanayi ile
kalkinmast icin  Oncelik  gerekli alt yapmin
gelistirilmesindedir. Fabrikalarin kurulmasi,
anamallarin saglanmasi, ticaret ve sanayi yollarinin
gelistirilmesi alt yapinin olusturulmasini saglamaktadir.
Fabrikalarin ~ kurulmasi, yollarin  yapilmast  ve
madenlerin ¢ikarilmasint saglamak i¢in miihendislik
meslegine ihtiya¢ duyulurken, binalarin verimli ve
kullanigli  olmasin1  saglayabilmek icin mimarhk
meslegine ihtiya¢ duyulmaktadir. Miihendisligin ve
mimarligin gelismesini, icra edilmesini saglayan temel

kaynak ise doga bilimleri alaninda yapilan bilimsel



caligmalardir. Boylece sanayideki gelisimi saglayacak
olan {i¢ temel kol; miihendislik, mimarlik ve doga

bilimleri  alaninda  calisan  akademisyenlerden

olugmaktadir. Boylece orneklemin ilk grubunu;
miihendisler, mimarlar ve akademisyenler
olusturmaktadir.

Modernlesme i¢in gerekli goriilen diger alan
ise kamusal alanin bigimlendirilmesidir. Kamusal alana
etki eden meslek gruplari daha ¢ok sosyal bilimler
alanindan yetisen kisilerden olusmaktadir. Yasam
pratikleri icerisinde kamusal alan iligkilerini yasalar ile
diizenleyen en temel meslek grubu hukukgulardan
olusmaktadir. Modern ve demokratik rejimlerin ideal
diizenleri yine hukukgular tarafindan olusturulmaktadir.
Hukuk disinda, giinliik gelismeleri genis kitlelere
ulagtiran ve azimsanmayacak Olg¢iide kamusal alanin
bicimlenmesine etki eden diger bir meslek grubunu ise
gazeteciler olusturmaktadir. Kamusal alanin
bicimlenmesinde o6zellikle diinya genelindeki sanat
akimlarmi  kendi  iilkelerine  tagiyan  sanatcilar
modernizmin kiiltiirel anlamindaki bagat temsilcileri
arasinda  yer  almaktadir. Kamusal alanin
bicimlenmesini saglayan meslek gruplart arasinda
ekonomi, sosyoloji, tarih, arkeoloji, edebiyat gibi
sosyal bilimler alaninda ¢alisan akademisyenlerin etkisi
de azimsanmayacak ol¢lidedir. Boylece kamusal alanin
bicimlenmesinde etkili olan; gazeteciler, hukukgular,
sanat¢ilar ve akademisyenler 6rneklem grubuna dahil

edilmistir.

Orneklem grubuna dahil edilen hukukgularm,

davalara bakan avukatlardan Ote yasalar1 diizenleyen,



bu alanda arastirma yapan kisilerden olugmasi
planlanmistir. Boylece bu alanda meslek sahibi olan
kisiler de sosyal bilimler alaninda belli bir akademik

kariyere sahip olan kisilerden olugsmaktadir.

Modernlesme calismalarinda orneklem
grubuna dahil edilebilecek diger bir meslek grubu ise
egitimcilerden olusmaktadir. Akla gelebilecek ilk
sorulardan birisi egitimcilerin bu arastirma igerisinde
neden yer almadigi olabilir. ilk olarak, arastirma
kapsaminda herhangi bir iiniversitenin dort yillik
fakiiltesinden mezun olarak meslek sahibi olmus
kisilerin bulunuyor olmasi Ogretmenlerin belli bir
doneme kadar arastirma kapsamindan cikarmaktadir.
1980°e kadar Ogretmenlerin egitim enstitiileri bugiin
icin meslek yliksek okulu egitimine denk gelen yillarda
egitim aldiklar1 ve 2000 yilma kadar yaygin olarak
goriilen herhangi bir fakiilteden mezun kisilerin
Ogretmenlige atanma islemi nedeniyle arastirma
kapsamina uymayan bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Ikinci
olarak; bu alanda pek ¢ok calismanin yapilmis olmasi
ve bu meslek grubuna iliskin caligmalarin ayr1 bir
aragtirma konusunu olusturacak kadar genis bir yelpaze
icerisinde incelenmesi gerektiginden ve bu arastirma
stiresinin sinirli olmasindan dolayr 6rneklem disinda

birakilmistir.

Yukaridaki belirlemeler goz Oniline alinarak
aragtirma Orneklemini olusturan meslek gruplar

asagida gosterilmektedir;

e Mithendisler



*  Mimarlar
*  Gazeteciler
*  Hukukgular
e Sanatcilar

* Akademisyenler (ekonomistler,
sosyologlar, edebiyatcilar, tarihgiler, fizikgiler,

matematikgiler, kimyacilar)

Yukarida belirlenen meslek sahiplerinden
ulagilabilinen  kisilerle derinlemesine  goriismeler
yapilmistir. Bu meslek gruplarindan her donem bir kisi
ile goriislilmesi hem derinlemesine goriismeye olanak
sagladigt  icin hem de  giinlik pratiklerin
degerlendirilebilmesi ~ ve  yansitilabilmesi  i¢in

derinlemesine goriismeler yapilmistir.

Goriismecilerin belirlenmesinde
tiniversitelerden mezuniyet yillart temel alinmistir.
1933 iiniversite reformundan sonrasi arastirma
kapsaminda oldugu i¢in ilk goriismecilerin 1937 yilinda
mezun olan kisilerden olusturulmustur. Daha sonraki
yillar i¢in sekizer yil ara ile ilerlenmis ve bdylece
orneklem gurubunda es deger oranti yakalanmustir.
Sekizer yil fark ile ulagilmaya calisilan, degisimin
gbzlenebilen somut verilerden olusmasini saglama
amacidir. Bu noktadan hareketle goriisiilecek kisiler
1937, 1945, 1953, 1961, 1969, 1977, 1985 ve 1993
yilinda mezun olmus kisilerden olugsmasi hedef alinmis
ama kisilere ulasmanin ve goriismeyi kabul etmeme

olasiliklar1 géz Oniine alinarak her mezuniyet yilinin



tizerine dort yil eklenerek sekiz donem olusturulmustur.

Donemler agagidaki gibi belirlenmistir:

e 1937-1941
e 1945-1950
e 1953-1958
*  1961-1966
*  1969-1974
e 1977-1982
e 1985-1990
e 1993-1998

Arastirmaya dahil olacak kisilerin belirlenmesinde
kisilere ulasilabilirlik ve goriismeyi kabul etmeleri goz

Oniine alinmistir.

Arastirma igerisinde yer alan kisilerin Tiirkiye nin
degisim siirecinde yigmlar1 etkileyebilecek konumda ve
giicte olmalar1 goz Oniline alinmis. Kendi meslekleri
disinda, mesleklerine yakin farkli alanlarda katilimlar
olan  kisiler secilmistir. Orneklem grubunun
belirlenmesinde dikkate alinan diger bir nokta ise
katilimcilarin iilkenin degisimi i¢in iktidara yakin veya
iktidara seslerini duyurabilecek giigte kisiler olmasi
gozetilmistir.  Katilmcilarin ¢ogu bu  6zelliklerinden

dolay1 kamuya mal olmus kisilerdir.

1937 ile 1950 aras1 Universiteden mezun olan

kisilere hayatta olmamalar1 nedeniyle zor ulasilmistir. Bu



nedenle ulasilabilen ve goriismeyi kabul eden ilk kisi ile
gorilistilmiistiir. Sonraki donemler igin ise kisilerin

ideolojik goriisleri dikkate alinmadan arastirma konusuna

uygun olan kisiler belirlenmistir. Gorliismeyi kabul eden

kisilerle goriigiilmiistiir



3.1.5. ARASTIRMA VERILERININ
TEMALARININ BELIRLENMESI

Mesleklerden hareketle Tiirkiye’deki meslek
algist  ve  vatanseverlik arasindaki  degisimin
saptanabilmesi i¢in  goriisiilecek  kisilerde  belli
temalardan hareketle verilerin toplanmasi
gerekmektedir.  Bdylece  olusturulan  gdriisme
formlarindan elde edilen veriler analiz edilirken
verilerin  standartlagtirllmast  ve yorumlanabilmesi

kolaylagmuistir.

Derinlemesine goriismelerde kisisel
deneyimler 15181 altinda veri toplanacagi igin bireylerin
yasam Oykiisline bagvurulmustur. Aile yapilarinin nasil
oldugu, hangi kosullarda biiytidiikleri, hangi egitim
siireclerinden gectikleri, ebeveynlerinin meslekleri,
gelirleri, yasam kosullari, ailelerinin goriismecilere
karsi belli konulardaki tutumlarima dair yasam
Oykiilerine ait veriler kisilerin aile icerisinde baslayan
ve okul ortaminda devam eden sosyallesme siireglerine
dair bilgileri ortaya c¢ikarmaktadir. Bu bilgiler,
egitimlerinin sonucunda meslek sahibi olan kisilerin
geldikleri smif, statii ve alanlara dair verilerin elde
edilmesini saglamaktadir. Ayn1 zamanda bu veriler
meslek icrast ve yasam tarzi konusunda kisilerin
aldiklar1 egitimle hangi boyutlarda Ortiistiigiinii de
gostermektedir. Boylece cumhuriyet ideolojisi etrafinda
yiriitilen modernlesme c¢alismalarinin  ne kadar
basariya ulastiginin olgiilebilmesi i¢in gerekli olan veri
elde edilmis olacaktir. Baska bir yonden ise; “1933

Universite  reformu  ile  yaratilmaya calisilan



vatanseverlik ve meslek icrasi arasindaki baglanti
egitim alan kisilerin ailelerinden gelen sinifsal
durumlarina bagl olarak farklilik gdstermekte midir?”
seklinde olusturulmus olan arasgtirma sorularindan

birinin yanitlanmasinda da kilit rolii oynamaktadir.

Derinlemesine goriismeler yapilirken kisilerin
mesleki deneyimleri ve meslek icra etme siirelerindeki
yasantilarinin = nasil  oldugu, hangi kosullarda
calistiklari, kosullar1 kabul etme ya da tercih
etmelerindeki gerekliliklerinin neler oldugu
Ogrenilmeye calisilmigtir. Mesleklerini tercih ederken
neleri géz Oniline aldiklari, tercihin bilingli olarak mu1
yapildigi yine Ogrenilmeye calisilacak  konular
arasindadir. Bdylece kisilerin mesleki doyumlari,
egitim siireclerindeki yasam kosullar1 ve meslek
secimleri arasinda iliski kurulmaya calisilmistir.
Bununla beraber yine tercihlerin ailelerinin siifsal ve
statlisel durumlarindan kaynaklanip kaynaklanmadig:
anlagilmaya  calisilmistir.  Baska  bir  agidan
vatanseverlik ve meslek icrasi arasindaki iliskinin

6l¢iilmesinde 6nemli bir role sahip olacaktir.

Derinlemesine goriismeler igerisinde kisilerin
aldiklar1 egitim siirecini 6zellikle liniversite egitimlerini
nasil degerlendirdikleri Ogrenilmeye c¢aligilmaktadir.
Kendi egitim siireglerini donanim, teknik ozellikler,
egitim tarzi, egitimcilerle kurulan iligkiler gibi
konularda diger donemlerle kiyaslama yapmalari
beklenmektedir. Boylece siirekli bir doniisiimiin
yasandig1 egitim kosullarina bakislarinin nasil oldugu
anlagilmaya calisilacaktir. Egitim aldiklar1 donemde

yasanan siyaset ve ekonomi politikalarin onlarin egitim



hayatina olan etkisi Ogrenilmeye ¢alisilmaktadir.
Universite hayatlarmdaki bu deneyimleri anlatirken
kullandiklar1 sozciikler ve durumu degerlendirmelerine
olanak saglayarak ‘“vatanseverlikleri”, “devletcilikleri”
ve donemin politikalarina iliskin tutumlari, yatkinliklar
belirlenmeye calisilmaktadir. Boylece vatanseverlik ve
meslek icrast arasindaki egilimin degisiminin nasil
oldugu betimlenmeye c¢alisilmaktadir.  Tiirkiye nin
modernlesme alanindaki konumunu nasil
degerlendirdikleri ve bu konuma iligkin neler
diisiindiikleri ya da modernlesme ¢aligmalarinin
herhangi bir boyutunda yer alip almadiklar1 ya da
almak isteyip istemedikleri  sohbet sirasinda
Ogrenilmeye calisilacak ve buradan hareketle donemler
arasinda meslek icras1 ve vatanseverlik iligkisi
Olciilmeye calisilmigtir.  Siyaset, egitim, devlet
politikalar1 hakkinda sohbetle elde edilen bilgilerin ii¢lii
olarak meslek icrasi baglaminda degerlendirilmesi,
vatanseverlik ve meslek icrast arasindaki iligkin

degerlendirmelere olanak saglamistir.

Bunlarla beraber veri toplanmaya calisilacak
diger bir konu ise aile hayatlarinin nasil oldugu, giinliik
yasamda zevklerinin hangilerinin oldugu, hangi tiir
miizik, hangi tiir kitap, hangi tiir film gibi kiiltiirel
alandaki  zevklerinin ne oldugu &grenilmeye
calisilmigtir. BOylece modernlesme cabalarinin ne

kadar amacina ulastig1 anlagilmaya calisilmistir.

Yukarida bahsedilen konular etrafinda kisilerin
yasam algilayislari, yasam tarzlar1 ve meslek icralar
hakkinda sohbete doniik goriismeler yapilarak

“vatanseverlik” ve “meslek icrasi” arasindaki



iligkisellik donemsel ve tarihsel olarak analiz edilmeye

calisilmigtir.

3.1.6. ARASTIRMA VERILERININ ANALIzi

Sosyolojinin konusunu aktorlerin eylemlerinin ve karsilikli iligskilerinin sonucunda
ortaya ¢ikan olgusal alanlardan olustugu kabul edildiginde, s6z ve beden dilinin anlamlarina
deginmek kaginilmazdir. Sosyal iliski aglarinin kurulmasina aracilik eden iletisimdir. iletisim
icerisinde beden duruslarimiz ayri bir anlam boyutu olustururken, dili kullanma ve yazi
becerimiz ise iliski kurma bigimlerimizin temeline oturur. Boylece sosyolojik bir arastirma
icerisinde anlamaya ¢alistigimiz pek ¢ok sorunsal etrafinda dilin bize ilettigi anlamlar 6nem
kazanir. Anlam bilimi olan semantik ise sosyolojik arastirma igerisinde, felsefe ve dil bilim
¢alismalarinin disinda sosyoloji igin de anlamlidir. Bu konuda felsefenin, semantik ¢alismalari
ve “6n dayanaksiz bilgi”* cabalari nitel arastirmalar icerisinde veri analizleri igin vazgegilmez
kaynaklar olarak yer alirlar. Dil bilimi ve anlam Uzerine ¢alisan Baskan (1967); XX. ylzyilin
baslarinda Saussure’le baslayan sirecin, bilimsel donemde 6nemli bir doniim noktasini
olusturdugunu diger sosyal bilimciler gibi vurgular. Saussure, dili biitlin diger baglamlardan
kopararak, onu sistemli bir bilimsel alan olarak tanimlamis ve ¢agdas dil biliminin énculigina
yapmistir. Saussure'e gore dilin amaci “kendisi iginde ve kendisi igin incelenmesidir.” Dili, dil
(langue) ve soz (parole) olarak iki ayri kategoriye ayirmis, gésteren, gosterilen gibi, kelime
diizeyindeki incelemeler igin yeni kavramlar ortaya koymustur. Saussure’den sonra
Kopenhag Okulu, Prag Okulu ve Amerikan Okulu olmak tizere degisik dil bilimi gevreleri dile
dair yeni gorisler 6ne stiirmuslerdir. Semantik ile ilgili calismalar sosyal bilimler alaninda
Chomsky, Habermas gibi sosyal bilimciler tarafindan gelistirilerek yéntemsel model igerisine
yerlestirilmeye ¢abalanmistir.

Kisilerin anlam dilinyasi ve sosyal iliski aglarini kurus bigimlerini donemsel olarak
tarihi bir gizgi icerisinde inceleyen bir arastirma igerisinde ise kisilerin dili nasil kullandiklari
ve kullanimlarindan 6te anlam diinyalarini nasil ifade ettikleri 6nem kazanmaktadir.

* “5n dayanaksiz bilgi” kavrami, Teo Griinberg’in Anlam

Kavrami Uzerine Bir Deneme adli 1963 tarihli doktora tezinde
tanimlanmistir.  Bu kavramla ulasilan bilginin, kendi igerisinde,
metafizik bilgiden bagimsiz olarak ispatlanmis, metafizikten uzaklagmis

ve giivenilirliligi ispatlanmuis bilgi anlatilmaya ¢alisilmaktadir.



Arastirmanin igerigi hem sosyal evrenin hem de bireysel evrenin arastiriimasiyla
ilgili oldugu igin veri analizinin derinlemesine goriismelerde fenomenolojik yontemle
yapilmasi gerekmektedir. Bu yontemin uygulanabilmesi icin Weber’in yapisalci
metodolojisinden hareket edilmistir. Bu yontem hem arastirma deseninde hem de analizde
esnek noktalara sagladigi icin arastirma igerisindeki gikmazlara ¢6ziim olabilmektedir.

Bas ve Akturan, Nitel Aragtirma Yontemleri adh kitaplarinda fenomenolojik veri
analizinin, “fenomenolojik azaltma”, “fenomenolojik rediiksiyon” ya da “eydetik rediiksiyon”
olarak adlandirildigini belirtmektedirler(Bas ve Akturan,2008: 92). Analiz siireci ise dort
asamadan olusmaktadir; tanimlama, belirleme, noetik ve neomatik iliskilerin tanimlanmasi,
Ozlerin kurumsallastirilmasi. Bahsedilen arastirma teknigine gore ilk 6nce goriismelerden
elde edilen verilerde olgular tanimlanip sonra kullanilacak olan olgular belirlenerek zit
anlamlar olusturan durumlarla karsilastirilmaktadir. Belirleme ve tanimlama agsamasindan
gecirilerek ayiklanan veriler noetik ve neomatik olarak tanimlanirlar. Son agamada ise
arastirilan olgunun tanimlanmasi, degismeyen sabitlerin belirlenmesi ve sabitlere karsi
subjektif tutumlarin neler olduguna bakilarak arastirma temasinin sonug deseni
cikarilmaktadir (Bas ve Akturan, 2008: 92-04).

Bas ve Akturan’in (2008), aktardiklarindan yola ¢ikarak verilerin analizinde “vatan”,
“vatanseverlik”, “vatanhainligi”, “1960 Darbesi” , “1971 Darbesi”ve “1980 Darbesi” ile ilgili
olgulara olan yaklasimlarinin neler oldugu belirlenecektir.



4. BOLUM

VERILERIN SUNULMASI VE
YORUMLANMASI

4.1. GORUSMENIN AMACLARI
VE GORUSMECILERIN OZELLIKLERI

“Vatanseverlik” kavraminin ve icrasinin Cumhuriyetin ilanindan itibaren degisiklige
ugradigini varsayarak arastirmaya baslanan bu konuda, hipotezlerin test edilebilmesi ve
arastirma sorularina bir nebzede olsa yanit bulunabilmesi igin belirlenen yontem ve teknik
gercevesine uygun olarak toplam on iki kisi ile gdristlmustur. Bu kisiler cinsiyet ayrimi
yapilmaksizin, mezuniyet yillari ve egitim dlzeyleri kistas alinarak belirlenmistir.

Arastirma konusuna uygun veriler elde edebilmek ve konusma seyrinin akisi
icerisinde “vatanseverlik” vurgusunu yakalayabilmek igin derinlemesine goériismelerde
kisilerin bir batln olarak egitim, aile ve galisma hayatlari dinlenmistir.

Sohbete ek olarak Turkiye Cumhuriyeti tarihindeki belirli olaylar ve kisilerin
hayatlarinin kesistigi tarihlere iliskin kisilerin olay icerisindeki ya da karsisindaki duruglari ve
olaya iliskin buglinki degerlendirmelerine basvurulmustur. Bunun amaci hem o tarihteki
disiinceleri hem de bugiin o tarihi degerlendirme durumlarinin ne oldugunun saptanmasi ve
varsa degisikligin gdzlemlenebilmesidir.

Gorusmelerle ortaya gikarmayi planlanan “vatansever habitus”un var olup
olmadigidir. Sayet “vatansever habitus”dan bahsedilebilecek ise bunlarin Cumhuriyet’in

yaratmaya galistigi “ideal vatansever tipoloji”ye olan yakinliginin ne oldugunu
belirleyebilmek dnemlidir.

4.2. ARASTIRMAYA KATILANLARIN GORUSME VERILERININ BETIMSEL
OLARAK SUNULMASI VE YORUMLANMASI

Arastirmaya katilan toplam kisi sayisi on ikidir. Katilimcilarla derinlemesine
gortsmeler yapilmistir. Gorlismeler kisi basi ortalama bir- bir bucuk saat stirmustdr.
Gorusmecilerin ozelliklerine iliskin tablo asagida yer almaktadir.



Tablo 1: Ornek Yil Araliklarina Gére Meslek, Cinsiyet, Dogum Tarihi ve Mez
Dagilimlar
Orneklem Dogum
Yil Arahgi Tarihi Cinsiyeti Meslek

1937-

1941 1914 Kadin Simerolog

1945- 1926 Erkek Arkeolog

1950 1930 Erkek Mimar

1953- Maden

1958 1935 Erkek Muihendisi
1941 Erkek Diplomat

1961- iktisat/Gazet

1966 1945 Erkek eci
1945 Erkek Miihendis

1969- Gazeteci/Yaz

1974 1950 Erkek ar

Akademisyen

1977- 1953 Erkek /Gazeteci

1982 1956 Kadin Matematikgi

1985-

1990 1963 Kadin Hukukgu

1993-

1998 1975 Erkek Akademisyen

Gorugulen on iki kisinin ikisi kadin, onu erkektir. Gérlismecilerin hepsi en az dort
yillik bir faktlteden lisans diplomasi almis kisilerdir. Lisans diplomasina ek olarak
akademisyen olarak galisan ve Profesdr unvanina sahip iki kisi bulunmaktadir. Fahri doktora
unvanina sahip bir kisi bulunmaktadir.

Tablo 2. Meslekleri icra Bigimine
Gore Dagilim

ilk meslegini icra eden 6
Emekli olmus ve ikinci, Gglinci

iste ¢alisan 3
Emekli olmus ve galismayan 3

Toplam 12




Goriismecilerden alti tanesi halen ilk mesleklerini icra etmektedirler. Ugii ise ilk
mesleklerinden emekli olmus ve gesitli kurumlarda ¢alismaya devam etmektedir. Ugii emekli
ve higbir iste tcretli olarak galismamaktadir.

Tablo 3: ikinci mesleklerin icrasina
gore dagilim

Televizyon Programcilig

Yazarlik

Universitede ders verme

Sivil Toplum Kurulusunda galisan 1

Meslegi ile ilgili gotlirt usuli is
yapan 1

TOPLAM 9

Emekli olup galisan Ug kisiden ikisi televizyon program yapmakta, danismanlik
yapmakta ve kitap, makale yazmaktadir. Bir tanesi uluslar arasi sivil toplum kurulusunda
gonullu olarak ¢alismaktadir.

Tablo 4:
Goriismecilerin
Dogum Yerlerine
Gore Dagilimi
Ankara

istanbul

Tarsus

Konya
Tokat
Toplam 12

Rk, |lo|w

Arastirmaya katilanlarin Gicii Ankara’da, altisi istanbul’da, diger {icli Tarsus, Konya ve
Tokat’'ta dogmustur. Dogum yerlerinin farkli olmasina ragmen on bir katilimci egitim
hayatina istanbul’da baslamistir. Sadece bir katilimci egitimine istanbul disinda baslamis ve
istanbul disinda tamamlamistir.



Tablo 5: Katimcilarin Babalarinin Meslek Dagilimi

Ogretmen

Esnaf
isci
Gazeteci

Teknisyen
Avukat
Akademisyen

R PP INININ W

Toplam 12

Arastirmaya katilanlarin anne-babalarinin egitim diizeyi ve ¢alisma durumlari
incelendiginde genel olarak annelerin egitim seviyesinin disik oldugu ve Ucretli bir iste
¢alismadig gozlemlenmistir. Katilimcilardan 1914 dogumlu olan kadinin annesinin herhangi
bir egitim almamis olmasiyla birlikte, 1918’li yillarda esek sirtinda koyleri dolasarak zerzevat
sattigl belirtilmistir. 1941 dogumlu katiimcinin annesi iniversite mezunu ve akademisyen
iken 1963 dogumlu katilimcinin annesinin 6gretmen okulundan mezun olarak 6gretmen
oldugu 6grenilmistir. Katilimcilarin annelinde yillar ilerledikge egitim seviyesinde goreceli bir
artis gbzlenmis fakat bu artisin yillarla dogru orantili olarak arttigi gézlemlenememistir.

Arastirmaya katilanlarin babalarinin hemen hepsinin bir iste ¢alistigi ama ¢ok azinin
Universite mezunu oldugu belirlenmistir. Yalnizca dort katilimcinin babasi tniversite mezunu
olarak avukatlik, akademisyenlik ve gazetecilik yaptigi 6grenilmis. Ucliniin 6gretmen okulu
mezunu olarak 6gretmenlik yaptigi digerlerinin ise zanaatla ugrastig belirlenmistir.

Arastirmaya katilanlarin genel olarak gekirdek aile yapisinda blytdikleri saptanmis.
Kardes sayisinin en az iki en ¢ok dort oldugu 6grenilmistir. Ev icerisindeki islerin genellikle
kadin ve kadinlarin akrabalari tarafindan yapildigi, erkeklerin ev islerinde yer almadiklari
saptanmistir.

Ailelerinin gelir durumunun nasil oldugu soruldugunda “orta halli” olarak ifade
edilmistir.

Gorusmecilerin hepsi ile dogumlarindan itibaren bugtinki yasantilarina kadar olan
sureci mulakatlarla degerlendirilmeye galigiimistir.



Katilimcilardan 1940-61-66-69-78-87 ve 98 mezunlarina “vatanseverlik sizce nedir?”
sorusu yoneltilmistir.

1940 mezunu katilimci vatanseverlik tanimini asagidaki gibi yapmigtir:

“Vatanseverligi ben biliyorum baskalari bilmiyor bence... Vatan demek bulundugun
yasadigin yer demek, ha evin ha toprak... Dogdugum biiyidigim yer burasiysa, kékenim
burasiysa benim vatanim burasidir. Onun igin vatan dogup, blytdtigiin topraklardir. Vatan
Ozglir olunca sen de olursun. Biz vatani béyle biliyoruz. Eger vatanim diye bu topraklara
sarilmazsam bu vatani bu topraklari baskasi gelip isgal eder. Ve o zaman ben kéle olurum.
Vatanseverlik 6zgiir olmaktir”

1961 mezunu katilimci ise vatanseverligi daha ¢ok uluslar arasi iligskiler baglaminda
tanimlamistir. Katilimcinin sozleriyle vatanseverlik asagidaki aktariimistir:

“Vatanseverlik bence lilke yararina uygun olarak konum almaktir. Bir durum diger
tilkelerle olan iliskileri bozacaksa ve buna zemin hazirlaniyorsa bu durumu degistirmektir
vatanseverlik”

1966 mezunu ise vatanseverligi daha ¢ok ekonomik anlamda degerlendirmis ve
asagidaki ifadeyi kullanmistir;

“lilkeyi ekonomik kalkindirmaya ¢alisan her tiirlti davranistir. Clinkii ekonomik
kalkinma oldudunda refah ve kiiltiir de artacaktir. Ulkede yasayan insanlarin mutlu
olabilmesi i¢in para anlaminda rahat olmalari gerekmektedir.”



1969 ve 1978 mezunu olan iki katilimci ise vatanseverligin izafi bir kavram oldugunu,
insanlari vatanin disinda distinmek gerektigini, devletin ulu bir kavram olmaktan 6te
insanlarin “hizmetkari” oldugunu bu nedenle de “vatan icin ¢alismak” ya da “vatansever”
olmanin anlamsizhgindan bahsetmistir.

1978 mezunu olan diger katilimci ise vatanseverligin “insanlarin mutlulugu igin
c¢alismak” oldugunu vurgulamistir. Fakat ayni katilimci Turkiye igin agsagidaki ifadeleri
kullanmistir:

“Eger ki bu (ilke baska bir lilkenin himayesine girecek ve yoksulluk ortadan
kalkacaksa, insanlarin refah diizeyi artacak ve mutlu olacaksa buna da raziyim. Vatan
dedigimiz zaten nedir? Benim igin bir anlami yok, énemli olan insandir”

1998 mezunu olan katilimci ise vatanseverligin tlke igin ¢calismak oldugunu ama esas
olarak insanlarin yoksulluk igerisindeyken bdyle bir amag igin ugragsmayacaklarini belirtmistir.

Katilimcilardan vatanseverlik igin bir drnek vermeleri istendiginde ise 1940 mezunu
olan katilimci askerleri 6rnek gostermis ve hala vatan igin 6lmekte olduklarini vurgulamistir.
Diger katihmcilar ise belirli drnekler vermek yerine Ulke yararina ¢alisma bigimlerini
vurgulamis iken 1969 ve 1978 mezunu olan katilimcilar ise bodyle bir rnekten bahsetmenin
yine izafi olacagini bugiin vatan haini olanin bir zaman sonra vatansever olarak
nitelenmeyecegini bilmediklerini séylemislerdir. Atatlirk’iin Osmanli Devlet’i tarafindan
vatan haini olarak nitelenirken bugiin bu Ulke igin en bliylk vatansever olarak géruldiginu
belirtmiglerdir.

Bauman (2005), Bireysellesmis Toplum adl eserinde toplumun isteneni yapabildigi
surece, bu enerjiden yararlandigini ve “kendi hayat 6zind” bu arzudan aldigini yazar.
Bauman yine ayni eserinde istenenin hayati anlasilir kilan ve ona anlam veren ¢abalara yol
acacak kadar cazip, glvenilir ve itibarli doyum nesneleri arz etmek oldugunu yazar. Tirkiye
Cumbhuriyet’inin kuruldugu ilk yillarda da yapilmaya ¢aligsilan Kurtulus Savasindan sonra
kazanilan bagimsizhigin ve yeni bir anlayisla kurulmus olan devletin devamliligini
saglayabilmek idi. Bu devamlilik toplumlar ve Gretim oldugunda ekonomik olarak var olma
¢abasini da beraberinde getiriyordu. Devlet bu gaye igin tiim kurumlari seferber etmis ve
ulke igin galisacak kisiler yaratma ¢abasina girismisti.



Bu gayenin amacina ne kadar ulastigini degerlendirmeye ¢alisarak stirdirdlen
arastirma igerisinde gorustlen kisilerden elde edilen veriler degerlendirildiginde bu hedefe
ulasmaktan ¢ok uzak bir noktada olundugu gorilmektedir.

Katilimcilarin hemen hepsinin galisma hayatlarini ifade edis bigimlerinde ve yasam
tarzlarini anlatmalari sirasinda higbir sekilde “vatan igin galismak” ya da “vatan igin okumak”
yer almamaktadir. Ozellikle 1914 dogumlu, 1940 mezunu olan kadin katilimci kitaplarda
okudugumuz ve zihinlerimizde yer alan “Cumhuriyet Kadini” 6zelliklerini tagiyordu.
Gorusmeciler arasinda “vatanseverlik” duygularinin yogun olarak ifade edilecegi umulan bu
kisiye nigin Universite egitimi aldig1 soruldugunda ilk basta “merak ve 6grenme istegi” tabiri
kullanmistir. Bu konu Uzerine daha derinlemesine yapilan sohbette ise okumasinin nedeninin
yoksulluktan kurtulma oldugunu belirtmistir. Savastan ¢ikmis bir Glkenin olanaklarinin ve
vatandagslarina sundugu is kollarinin ne kadar kisith oldugu distintldiginde ve buna ek
olarak Turkiye’nin o yillarda esas olarak tarim ulkesi oldugu ve kentte yasayan insanlara
sunulacak is kollarinin az oldugu g6z éniinde bulunduruldugunda bir kadinin galismak igin
ancak uzmanlagmis bir meslege sahip olmasi gerektigi gergegi ortaya ¢ikmaktadir. Kadin
katilimciy1r okumasi igin ailesi de tesvik etmistir. Clinkd ailesinin o glintin kosullarina gore
yoksulluk sinirlari igerisinde oldugu anlatilarinda yer almaktadir. Katilimcinin aktardigi diger
dikkat gekici durum ise yasiti olan kadinlarin gogunun Gniversite egitimi aldig ve egitim
sonucu elde edilen meslekler ile “aile gegindirmesi” idi.

Arastirma igerisinde gozlemlenen diger bir degisim ise vatanseverligin “vatan igin
O0lmek” durumundan gittikge uzaklastigi daha ¢ok bireysel yasama gondermelerle
betimleniyor olmasidir. Yalnizca 1940 mezunu olan katilimci vatanin 6zgirligiinden,
askerlerden s6z ederek vatanseverlige gonderme yapmistir. Diger katilimcilarin hig birisi
buna yakin bir tanimlamada bulunmamis ayni zamanda da vatan olgusunun giderek
anlamsizlastigindan bahsetmistir. Bu durum katilimcilar daha ¢ok kiiresellesmenin etkisiyle
oldugunu vurgulamislar ve kendilerine bigtikleri entelektiel birikimleri ile bunu bir ilerleme
gibi gérmuslerdir.

Vatanseverlik bireysel yagam hikayelerini dinlerken higbir noktada, higbir katilimci
tarafindan kendiliginden dillendirilmemis ya da yaklasik bir séylem gergeklestirilmemistir.
Yalnizca vatanseverlik ile ilgili sorular soruldugunda vatanseverlikten bahsedilmistir.



Katihmcilarin hepsi arastirma konusunun ne oldugunu biliyorlard. ilging olan diger
bir noktada katilimcilarin vatanseverlik ile kendi yasam oykilerini birlestirilmesini anlamsiz
bulmalaridir. Bu durum vatansever tipolojinin olusturulamadigini gésteren tipik bir 6érnektir.

1970 mezunu, mihendis olan katilimci vatanseverligin 6zellikle ekonomik sinif ile
ilgili oldugunu net sekilde 6rneklemektedir. Bu katiimcinin babasi bir bakkal isletmekte,
annesi ise ¢galismamaktadir. Ekonomik sikinti geken katilimci, mezun olunca Turkiye’'de is
bulamamis ve Almanya’ya gog¢ etmistir. Halen yilin sekiz-dokuz ayini Almanya’da gegirmekte
ve Ulkesine ¢ogunlukla tatil, akraba ve ahbap ziyaretlerine gelmektedir. Bu katimciyla
yapilan goriismede “Turkiye’de kalip ulke igin ¢alismayi hi¢ diisinmediniz mi?” sorusunu
yonelttigimde teredditsiiz “Hayir” yanitini verdi. Katilimci igin 6nemli olan gegimini
saglayacak ise sahip olmakti. Bu durum vatan igin gcalisma ve ideal vatandas hedefinin devlet
tarafindan egitim kurumlarinda asilanamadigini géstermektedir.

Benzer bicimde 1961 mezunu Diplomat olan katilimci meslek yasantisini anlatirken
ugradigi biirokratik haksizliklardan séz ediyordu. Bu katilimciya da “Devlet size bir nevi livey
evlat durumu yasatmis ama buna ragmen devletinize hizmet etmissiniz” climlesi
kuruldugunda katilimci, digeri gibi, teredditsiz “Ben devlet igin degil meslegim icabi ¢alistim.
Maasimi aliyordum” cimlesini kurdu. Bu cimlede katilimcinin zihninde meslegini vatan igin
icra etme durumu gézlenmemistir. Ayni zamanda, bu katilimci, vatanseverligin kilturel
sermayesinin bu gorisme icerisinde kendisine bir sey kazandirmayacagi algisindadir.

1940 mezunu olan katilimei ilk &nce Ogretmen Okulu’ndan mezun olarak bir siire
dgretmenlik yapmis daha sonrasinda (iniversite egitimine baslamistir. Universite egitimine
basladigi ilk yillarda yurt gikmamasindan dolayi ekonomik olarak sikinti yagsayan katilimci
o0gretmenlikten ayrilmamis, yurtsuz gegirdigi stireyi 6gretmenlik maasini alarak agmistir.
Kendisi bu durumu rahat ve giilimseyerek aktarirken, devleti zarara ugrattiginin farkindaydi.
Bu katilimcida en ¢ok dikkat ¢ceken Atatiirk’ten s6z agildiginda ya da vatandan
bahsedildiginde yaptigi her seyi vatan igin ve Atatirk igin yaptigini vurgulamasidir. Bu
katilimci igin de vatanseverligin ya da ideal vatansever tipoljinin yasam pratikleri igerisinde
yer almadigini ancak bu durumu belirli bir kilttrel sinifa ait olma ve bu sinif igindeki iligki
ekonomisinde kullanmakta oldugunu géstermektedir. Bu katilimci hem simgesel sermaye
hem de kilturel sermaye olarak vatanseverligi belirli gruplar igerisinde dillendirmektedir.



4.2.2. CUMHURIYET TARIHINDEKi DARBELERE DAIR SOYLEMLER VE
DEGERLENDIRME

Katilimcilarin, Tarkiye Cumhuriyet’inin ideolojisini benimsemis olup olmadiklarini
degerlendirebilmek igin 6zellikle Cumhuriyet tarihinde kirilmalarin yasandigi dénemler ile
ilgili goruslerini 6grenilmeye galisilmistir. Bunlardan ilki Menderes hikiimetine karsi olan
tutumlari ve 1960 darbesi ile ilgili gorisleridir. Katilimcilarin hepsi istisnasiz olarak Menderes
hikimetinin Ulke igerisinde bir huzursuzluk yarattigina, baski uyguladigina vurgu yapmistir.
Ddnemi bizzat yasayan 1961 mezunu katilimci,

“diistincelerimizi fisildayarak séyliyorduk”,

“konusurken birileri duyacak, basimiza bir is gelecek diye korkuyorduk” cimlelerini
sarf etmislerdir.

Dénemin gegirildigi sirada ¢ocukluklarini yasayanlar ise bu dénemin aileleri
icerisinde huzursuz giinler yarattigini ayni zamanda da ailelerinin bu dénemden hosnut
olmadigini ifade etmiglerdir. D6nemin igerisinde olmamis sonradan ailelerinden ya da
okuduklarindan 6grenenlerin ise Menderes hiikiimetinin tlkenin kalkinmasindan uzak
politikalar sergiledigini ve Cumhuriyetin kalkinma siirecinin bu politikalardan olumsuz
etkilendigini ifade etmislerdir.

1960 darbesi ise tim katilimcilar igin 6zellikle dénemi yasayan katilimcilar igin
coskulu bir slireg olarak degerlendirilmistir. Bir katilimci, “Menderes’in asiimasinin o dénem
icin gerekli” oldugunu ¢unkul “llkedeki ikiliGin ancak boyle giderilecegini” disindigini ifade
ederken; buglin o dénemi degerlendirdiginde “idamlarin lilke tarihi i¢in kara bir leke
oldugunu” disiindiglini ifade etmis ve kendi sozleriyle “biz Pasaciydik” ifadesini
kullanmistir. Diger dort katilimci ise “idamlarin insanlk adina islenmis bir su¢” oldugunu,
“higbir sugun idamla cezalandirilmamasi gerektigini” ifade etmistir.

Bu ifadelerden hareketle, arastirmaya katilanlarin ailelerinin ve kendilerinin genel
olarak Cumhuriyet’i tek ve bitilin olarak 6ziimsedikleri kabul edilebilir. Ayni zamanda,
Cumbhuriyet’in bu topraklarda yasayan insanlari Batililasma anlaminda ilerlemeye
yonlendirdigini ve bu yénlendirmeyi baltalayan siiregleri olumsuz olarak degerlendirdikleri
ortaya ¢cikmaktadir.



1968 6grenci hareketleri ve is¢i grevleriyle ilgili katilimcilardan 1940-1950-1958 ve
1960 mezunlari bu olaylarin tlkenin siyasi durusu ve kalkinma siireci igin iyi olmadigini,
Ulkeye yarar saglamadigini ifade etmislerdir. 1966-69-70-78-87 ve 98 mezunlari ise 6grenci
hareketlerini ve isci grevlerini Glkenin ilerlemesi igin yapildigini, 6grenci hareketinde lider
konumunda bulunan kisilerden biri olan katilimci “yalnizca bu iilke halki icin ¢alistigini ve
Atatlirk’tin kurmaya ¢alistigi tam bagimsiz Tiirkiye icin ¢abaladiklarini” ifade etmis. 1971
darbesinin lke icin kéti bir ddnem oldugunu tiim katiimcilar kabul etmistir. idamlar yine
tim katihmcilar igin Glke tarihinde “kara bir leke” olarak adlandirilirken 1966 6ncesi
idamlarin toplum diizenini bozduklari igin o donemde gerekli oldugunu vurgulamistir. 1966
ve sonrasi ise idam kararlarini ve darbeleri biyuk bir hiiziinle karsiladiklari adeta bir yas
havasina burunduklerini ifade etmislerdir.

Katilimcilara 1980 darbesi ve dncesindeki toplumsal hareketlenmeyi nasil
degerlendirdikleri soruldugunda genel olarak o dénemi “kargasa dénemi” olarak ifade
etmislerdir. 1961 ve 1978 mezunu olan iki katilimci bu dénemde (lkede bulunmadiklarini bu
nedenle ¢ok fazla hareketlenme igerisinde yer almadiklarini belirtmislerdir. Yine ayni iki
katilimc tlke disinda 1980 darbesinin Glkenin imaji agisindan olumsuz etkiye neden
oldugunu ifade etmistir.

1978 ve 1998 mezunu iki katilimci bu donemi “lilke ve halk icin devrim yapmak”
olarak nitelemis, toplumsal hareketlenmenin tlke yarari agisindan olumlu degerlendirmis ve
1980 darbesini ulke igin ¢alisan insanlarin olumsuz hatta 6limuyle sonuglanmasi olarak
nitelemistir. Kendisini solcu olarak tanimlayan Gg katilimci bu dénemin solla ilgili olmadigini
kargasa donemi oldugunu ve bir 6nceki 6grenci hareketlerinden farkh oldugunu
belirtmiglerdir.

Katilimcilara galisma kosullarinin nasil oldugu soruldugunda ise hemen hepsi zor
kosullarda, olanaklardan yoksun olarak calistiklarini belirtmislerdir. ilk dénem katilimcilar
kosullarin zor olmasi ve olanaksizliklara ragmen basarmalarini anlatirken son dénem
katilimcilari olanaksizliktan dolayi bir gok durumun Gstesinden gelemediklerini ifade
etmislerdir. Bu durum 6zellikle 1987 ve 1998 mezunlarindan net olarak goézlenmistir.



SONUC

Bu arastirma sireli bir arastirma olmasi nedeniyle belirli sayidaki insana
ulasabilmistir. Ulagilabilen insanlarla yapilan gérismeler sonucunda Tirkiye’deki
“vatanseverlik” olgusunun Cumhuriyet tarihi stirecinde asla tam olarak zihinlere
oturtulamadigi belirlenmistir. Belirlenen bu durum ile galismanin yola ¢ikis noktasi olan
meslek icralari, vatansever tipoloji ve kiilturel, simgesel sermaye ile olusturulan kavramsal
gercevenin bir ok dayanak noktasi ve 6n belirlenimleri anlamsiz duruma gelmistir.

Vatansever habituslara ve ideal vatansever tipolojiye yakinlasmanin ¢ok az olmasi
nedeniyle, hemen hemen hig bir gérismecinin meslek icra bigiminde “vatan igin yararl
olmasl” dayanagina rastlanmamistir. Kisiler kendi hayatlarini anlatirken, her zaman igin kendi
ve ailelerinin varoluglarini dillendirme yoluna gitmis. Meslek icralarinin ise tamamen
ekonomik gereklilik dogrultusunda oldugunu belirtmislerdir.

Kazandirilmaya ¢alisilan vatanseverlik olgusuna en ¢ok yaklasildigi tarihler 1950-
1966 mezunlarinin oldugu dénemdir. Bu kisilerin 1926 ile 1945 yillari arasinda dogduklari
dogal olarak ilkbgretim ve orta 6gretim egitimlerini 1932 ile 1942 yillari arasinda baslayip,
1944 ile 1958 yillari arasinda tamamladiklari hesaplanmaktadir. Bu donem igerisinde yetisen
katilmcilarin vatansever habitusa ve ideal vatansever tipolojiye en yakin kisileri olusturdugu
tespit edilmistir. Yine de bu donem katilimcilarin ekonomik kaygilari 6n planda yer
almaktadir.

Bu dénem sonunda kirllma yasanmasinin nedenleri birkag merkezde gorulebilir.
1954 Yabanci Sanayi Tesvik Yasasi ile birlikte 1950’de 712 olan sanayi kurulusunun 1963’te
2775’e gikmasi ekonomik anlamda atilim olarak gorilebilirken tlkenin tam olusmamis
kalturel butunligina dikkatlerin bu yone toplanmasi olumsuz etkilemistir denilebilir. Bu
donemde Menderes hiikiimetinin Tlrkiye Ekonomisini disa bagimli hale getirmesi,
ekonominin ¢ékmesi, enflasyonun artmasi 190 yilinda géreve gelen hiikimetin ekonomi ile
yogun olarak ilgilenmesine neden oldugu da gbz ardi edilmemelidir.



Bu dénemin kultlrel olarak etkilerine bakildiginda Demokrat Parti iktidarinin dil, din
ve egitim dili konusunda reform gibi gériinen uygulamalarinin Osmanh kiltiiriine yeniden
yakinlasmaya neden olmasi ile tam olarak oturtulmamis olan ulus devlet algisinin
zedelenmesine neden oldugu sdylenebilir.

Yine Demokrat Parti iktidari déneminde milliyetgilige cok fazla vurgu yapilarak,
Sovyetler Birliginden etkilenecegini digstinilmustir. Bu durum ise tlkede solcu-aydin olan
kesimin sindirilmesine ve etkililiginin azaltiimasina neden olmustur.

Demokrat Parti iktidari ddneminde egitim anlaminda gerilemenin en belirgin 6rnegi
ise Koy Enstitllerinin komunist yetistiriyor distincesi ile kapatiimasidir. Oysa bu kurumlar
ulkenin egitim anlaminda ilerlemesine yonelik olarak en licra kdselerde bile egitim olgusunun
ve ulus devlet anlayiginin yerlestiriimesini olanakli kiliyordu.

Arastirmanin baslangicinda meslek icralarinin, egitilmis insan kaynaklarinin tlkenin
ekonomik dontisimiinde etkili oldugu varsayimindan hareket edilmistir. Fakat ekonomideki
kirllma noktalarinin egitim ve olusturulmaya calisilan kiltirel sermaye izerinde etkili oldugu
gozlendiginde, Gilkenin ekonomik durumunun kisilerin meslek icra bigimleri ve hayat
tarzlarinin etkiledigini géstermistir. Bu durum ayni zamanda zihinlerdeki “vatan” olgusunu
uzaklastirmistir. Boylece bir donem hareketlenme kazanan vatan icin meslek icrasi ekonomiyi
canlandirmak yerine ekonomiden etkilenmistir. Ulkenin refah diizeyinin artmasinin kisilerin
tutumlarindan ¢ok hiikiimetlerin ekonomi politikalarindaki basarilariyla dogru orantili olarak
degistigini gostermistir.

1945 farkh ulkelere génderilen akademisyenlerin ayni zamanda geri dénus yilydi.
Geri donen akademisyenlerin (ilkenin her tarafina egitim ve bilimsel diisiinceyi asilamasi
planlanirken beklenen gergeklesmemistir. Donen kisiler Glkeden ayri kalmanin ve savasin
etkisiyle kendi iglerine donmis ve bireysellesmis olarak gorev yerlerine isteksiz olarak
gitmiglerdir.

Tim bunlar vatansever bireylerin olusturulmasinda kirilma etkisi yaratmistir.
Devaminda ise 1968 6grenci hareketleri ve arkasindan gelen darbe, sonrasinda 1980 darbesi
surekli olarak egitimin ve devlet algisinin degismesine neden olmustur. Tim bunlar ise
sistemli olarak vatanseverligin egitim kurumlarinda aktarilmasina engel olmustur. Ayni



zamanda halkin yoksullugu, ekonomik kaygilari bireyleri daha gok kendi yasantilarini
diizeltmeye tesvik etmistir.

Ulkemizde devletin tam anlamiyla asla sosyal devlet olgusu 6zelliklerini
tasiyamamasi, vatandaslarini yoksulluktan kurtaramamasi devlete olan, tlkeye olan inancin
kaybedilmesini saglamistir. Kisiler kendi hayatlarini yiiriitebilme gabasi igerisinde iken
devletten gerekli destegi goremedigi icin elindeki tim olanaklari kullanarak gerekirse devleti
dolandirarak yasamlarini stirdiirme pesinde olmalaridir.

insanin var olmasi ancak beslenme ve barinma kosullarina bagli oldugundan
vatanseverlik insani dirtilerin doyurulmasindan sonra ortaya ¢ikan bir kavramdir. Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin ekonomik olarak refah diizeyine ulagamamasi ve surekli disa bagimhliginin
artmasi ile bir Gist asama gibi gorilebilecek olan vatanseverlik olgusunu kisilerin kabul
etmesi, i¢sellestirmesi zorlagsmistir.

Devletin denetim diyalektigine baglh olarak devam etmesi disliniilen vatansever
habituslarin glinimuze yaklastikga kayboldugu, vatanseverligin klltirel sermayesinden
uzaklasildig1 gozlenmistir. Bu durum devlet erkinin vatanseverlik Gst kimliginin devam
ettirilmesi icin gerekli olan aygitlari ve kurumlari etkin olarak kullanamadigini géstermistir.

1980 ve sonrasinda artan bireysellesme ve uzaklasilan ulus-devlet anlayisi,
kiresellesme olgulari bireyleri vatanseverlikten oldukg¢a uzaklastirmistir. Hatta glinimuzde
vatanseverlik anlamsiz ve izafi bir kavram olarak goriilmeye baslamistir.

1980’lerde Tiirkiye’nin nerede durduguna ve bu konuma nasil geldigine iliskin
degerlendirmeler yapilirken Cumhuriyetci modernlesme ¢abalari da elestiriimeye
baslanmistir. Bu elestiriler basta laiklik esaslari ve Turk ulusunun etnik kokenleri olmak lizere
milliyetgi tarihin tim temel mitlerinin israrla sorgulanmasini glindeme getirdi. Tartisilan
konularin gittikge inandirici bulunmasi, islamcilar gibi muhalefet gruplarinin siyasal yasam
icindeki etkinliklerini artmasina neden oldu. Diger yandan ise Kiirt’'ler kimliklerine agik¢a
sahip ¢ikarak bunu siyasal hareketlerinin temeli haline getirdiler. Tim bunlar ulus-devlet
anlayisini zedelemistir. Ulus-devlet anlayisi zedelendikge vatanseverlikten ve ideal
vatansever tipolojiden bahsetmek giiglesir hale gelmistir.



Tim bunlarla beraber arastirmanin hipotezlerinden olan Tirkiye’nin modernlesme
¢abalari ve egitim politikalari arasinda olumlu iliski oldugunu savunan hipotez belirli bir
doneme kadar dogrulanmig, 1960 sonrasi dénemde ise bu hipotezin savunusunun bosa
ciktigl belirlenmistir.

Modernlesme gabalari ile egitilmis insan kaynaklari arasinda olumlu iliski oldugu 6ne
surilen 6n kabullenim, Turkiye’nin tim bdlgelerinde kurulan Universiteler ve egitilmis insan
kaynaginin kaynagini olusturan tniversitelerden mezuniyetlerin artmasi ile 6n kabul
olumlanmistir.

Arastirmanin ana hareket noktalarindan birisi olan 1933 Universite reformu ile
“meslek” ve “vatanseverlik” algisi arasinda olumlu iliski oldugunu savunan 6n kabullenim
bosa ¢ikmistir.

Cumhuriyet’in kurulugundan bugline kadar toplumsal yapidaki degisimlerde,
aktorlerin etkisi arasinda belli bir doneme kadar olumlu, bir donemden sonra olumsuz bir
iliski oldugunu kabul eden goris, arastirma igerisine elde edilen verilerle olumlanmistir.

Konu hakkinda ¢ok daha donanimli ve derinlemesine bilgi sahibi olan arastirmacilar
tarafindan daha detayli yorumlara, daha genis sonuglara ulasilabilir. Yiiksek Lisans Tezi olarak
hazirlanan bu g¢alismada arastirmacinin bilgi dagarcigi ve elde ettigi veriler ile ortaya gikan
sonuclar yukarida gibi siralanabilmektedir.

EK-1 GORUSME FORMU



1- Dogumunuzdan itibaren hayatinizi hatirladiginiz

kadariyla anlatir misiniz?

SONDA: ilkokula nerede
gittiniz?/Hangi
Universiteden
mezunsunuz?/Ne zaman
evlendiniz?/Kag ¢ocugunuz
var?/Anne-babaniz ne is
yapardi?/Kag kardessiniz?
Vb...

2-  Universite yilllarinizi anlatir misiniz?

3- 1960 darbesi ile ilgili ne digtinliyorsunuz?

Nasil yillardi?

4- 1971 darbesi ile ilgili neler

dislinlyorsunuz?

5- 1980 darbesi ile ilgili neler

dislintyorsunuz?
6- Sizce “vatanseverlik” nedir?

vy

7- Sizce “vatanhainligi” nedir?

Arastirmaya katildiginiz igin tesekkir ederim.
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